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Jakub KARPINSKI

LEKCJA ANATOMII
(MAKROSOCJOLOGIA I SOWIETOLOGIA)*

Makrosocjologia nazywa sig taks socjologig, ktérej przed-
miotem s3 zbiorowoéci w duzej skali, ktora zajmuje si¢ spote-
czefistwami, a zwhaszcza ich sposobem orgamzacp, to znaczy
ustrojem. Sowietologia jest wiedza o polityce, spoleczefistwie i
ustroju w ZSSR i w innych krajach godobnych, szczeg6lnie
tych, ktére znalazly si¢ w strefie wplywow ZSSR. Sowietologia
nie zawsze bywala socjologia i nie zawsze bywala socjologia w
skali spoleczenstwa. Wiedza o Polsce wspdlczesnej byla sowieto-
logia tylko czefciowo i ta czgé¢ bedzie zapewne coraz mniejsza.

Bede tu méwit o pracach o ustroju komunistycznym i o
spoleczenstwie w tym ustroju, a w tym o publikacjach, -ktére
nie zawsze latwo bylo w Polsce przeczytaé; ukazywaly si¢ za
granic3, réwniez po polsku, gdy nie bylo jeszcze zwyczaju

owywania ksigzek wydawanych bez cenzury.

Ustréj komunistyczny ~ zajmowal si¢ nami wszystkmu,
byliémy w strefie jego oddzialywania. Prébowalem te zaintereso-
wania odwzajemnié, piszac ksiazke o ustro;u 1 jego zmianach,
opublikowang jako ,,Ewolucja czy rewolucja” w Instytucxe Lite-
rackim w Paryzu w 1975 roku. Ksigzka miala nosié tytu}
»Nowy ustrdj 1 ewolucja”, dzié, nie zmieniajac jej treci, mozna
by jej nadal oryginalny tytul Tocqueville’a: ,,Dawny ustréj i
rewolucja”. Ustrgl trwal do§¢ dlugo i najprawdopodobnie]
odchodzi w przeszloéc, to odchodzenie jest zmiang wazng i ma

*. Jest to rozwinigta wersja referatu wygloszonego w Polskim Towarzy-
stwie Socjologicznym 27 kwietnia 1990 roku.
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znamiona rewolucji, choé nie gwaltownej. Pomyst i ksztalt
wspomnianej pracy o ustroju wynikly z przyjecia kilku zalozen.

1. Opis jako zadanie

Uwazam, ze co najmniej w dziedzinie wiedzy spolecznej
uprawnione i ciekawe jest nie tylko stawianie hipotez, nie tylko
szukanie odpowiedzi na pytania o zaleznoéci aészlzrslwdza.me,
czego cof zalezy), ale ze warto takze odpowi na pytania o
opis, to znaczy na pytania, jakie cof jest i czym jest. Zadajac
takie pytania, chcemy znalez¢ wihasciwosci przedmiotu opisywa-
nego, na ogét nie byle jakie, ale odrézniajace go i dlan istotne,
stanowigce o tym, ze przedmiot jest tym, czym jest. Taki ma
sens pytanie, jakx byt (czym byl) ustré; w Polsce i w innych kra-
jach podobnych.

Whaiciwodci przedmiotéw odslaniajg si¢ w trakcie poznania,
mozna przedmiot poznawaé z réznym stopmem precyzji, tym
bardziej przedmiot zlozony, taki jak spoleczenstwo. Opis ujmuje
wyglad lub aspekty przedmiotu w r znych przyblizeniach i z
rézng dokladnodcia. Gdy staramy si¢ znalezé cechy istotne, szu-
kamy wlaéawoécx, od ktérych sporo zalezy, a wigc budujac
dobry opis, pos}ugu)emy si¢ wiedzg i jesli by byla bardziej usy-
stematyzowana, mozna by j3 nazwaé teoris.

Opisy tego samego obiektu niekiedy bardzo sie rézmq, tak
jak to wiasnie wielokrotnie zdarzalo si¢ w sowietologii, nie tylko
z powodu zmian opisywanego przedmiotu, ale takze dlatego, ze
autorzy opisu koncentrowali si¢ na rbéinych wygladach lub
:lsngektach. Toczono wtedy spory o to, ktéry obraz jest praw-

wy.

To, co wydaje nam si¢ obrazem falszywym, jest czesto
prawdzxwym obrazem fragmentu, ktéry kto§ wybral, a ktéry my
uwazamy za nieistotny. Selekcja zjawisk, przedmiotéw zaintere-
sowania, jest w pelni uprawniona, byle by obiektéw i zjawisk
wyselekcjonowanych nie przedstawial bezzasadnie jako caloici.
Nie zawsze jednak autor daje jasno poznaé, czy opis ma przed-
stawiaé fragment sam w sobie ciekawy, czy fragment charakuery—
styczny lub typowy dla calodci, czy po prostu caloéé. Opisujac
fragmenty lub aspekty przedmiotu, sugeruje si¢ niekiedy ich
istotnoé¢ lub reprezentatywno&é ale jesli autorowi wskazal, ze
pomingl sprawy wazne, o$wiadcza czgsto, ze nie za)mowa] si¢
wszystkim i po prostu prawdziwie opisywal to, co go
interesowato.

Czestoéé wystgpowania 1 znaczenie opiséw s3, jak si¢ zdaje,
znacznie wigksze w humanistyce niz w naukach przyrodniczych,
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w ktérych czesciej wyjadnia sig, a nie tylko opisuje, i w ktérych
buduje si¢ teorie bardzo odlegle od do$wiadczenia. Mozna
wszelkie teorie traktowal jako opisy, ale teorie w takich
naukach jak fizyka nie opisuja na ogol $wiata danego w zwy-
klym doéwiadczeniu, za§ o $wiecie dostgpnym w zwyklym
doéwiadczeniu méwi zwykle wiedza o spoleczenstwie.

2. Ustréj

Az do niedawna wydawalo si¢ naturalne przekonanie, ze w
Polsce istnieje ustrdj, czyli wzglednie trwaly sposéb organizacji
spoleczenstwa, uksztaltowany po drugiej wojnie $wiatowe;.
Sprawa, jak si¢ okazuje, czasem niejasna za granic, w Polsce
budzila niewiele watpliwoéci, dochodzito si¢ do wniosku, ze
ustrdj istnieje, bo, jak powiedzieliby marksiéci, to, co stawia
opdr i 0 co mozna rozbi¢ sobie glowe, istnieje.

Ustréj nosit rézne nazwy. “Oficjalnie ,,demokracja ludowa”
zmienila si¢ w ,ustrd] socjalistyczny”, za§ dawny ,,0béz socja-
lizmu” przeksztalcit si¢ we ,,wspblnote socjalistyczng”. W Sta-
nach Zjednoczonych méwito si¢ o ,krajach komunistycznych”,
we Francji — bardziej geograficznie — o ,krajach Wschodu”
(les pays de UEst), nie przesadzajsc w nazwie, co wlasciwie
powoduje, ze tam, a nie gdzie indziej, jest 6w ,,Wschoéd”. -

Kiedy prébowalo si¢ ten ustrdj opisaé, mozna bylo wymie-
ni¢ kilka podstawowych wymiaréw, wlasciwosci, ktére mial w
znacznym stopniu: znaczny byl zakres upanstwowienia, pafstwo
nadzorowalo niemal wszystko, za§ w panstwie role dominujaca
(»,kierownicz3”) odgrywala partia komunistyczna (nie cala, ale jej
wladze i aparat partyjny). Inne cechy ustroju to centralizm, ofi-
cjalne zwalczanie réznorodnoéci i ograniczanie niezaleznych od
wiadz inicjazw. Byt to monopartyjny ustrdj etatystyczny (z
panstwem jako wlasnoécia wladz partyjnych, z partia, ktorej
organy byly pozakonstytucyjnymi w?:?'zami panstwowymi). W
tym ustroju splataly si¢ instytucje lub uklady organizacyjne,
wzglednie niezalezne mimo wzajemnych zwigzké6w: partia komu-
nistyczna, administracja, policja polityczna i czynniki zewnetrzne:
sowieckie, dzialajgce na miejscu przez instytucje i poszczegdlne
osoby. Poza tymi ukladami organizacyjnymi byly uklady i poro-
zumienia nieformalne, znaczna czg$¢ zycia spolecznego toczyla
si¢ miedzy ukladami formalnymi i nieto ymi, ktére wply-
w;:ydz lagodzaco i oslabialy wprowadzanie w zycie projektéw
wiladz.

Pozycje zajmowane przez ludzi w ukladach organizacyjnych
wyznaczaly charakterystyczne dla ustroju podstawowe zr?inico—
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wanie spoleczne, zrdéznicowanie wedle udzialu we wiladzy. Pod-
miotem wiadzy byla grupa nie wybierana, lecz odnawiajaca sig
ﬁmz kooptacje, mencgolek organizacji panstwowo-partyjnej,
téry decydowal niemal o wszystkim (ale decyzje rzadzacych
bywaly modyfikowane przez wykonawcéw i przez opér ,,materii
spolecznej”, ktérq rmafy formowaé). Grupa rzadzaca, kierujaca
aparatem panstwowo-partyjnym, byla zbiorowym prawodawcs i
pracodawcy, kolektywnym naczelnym ekonomists, redaktorem i
naczelnym policjantem, decydowala o ksztalcie prawa, o tresci
czasopism i podrecznikéw szkolnych, o polityce zatrudnienia, o
tym, jakie organizacje powolaé lub zhg;ldowaé jakie nalezy
budowa¢ huty i kopalnie, ile jakich towaréw produkowat i
jakiej cenie je sprzedawaé. Aparat wladzy — o znnennym ski)ao
dzie osobowym — byl w konflikcie ze znacznymi odlamami
spoleczenstwa, ktére pr6bowal ksztaltowaé wedle swych planéw.
Te konflikty przybieraly co pewien czas na sile, przyczyniajac
sic do zmian spolecznych, pobudzanych czasem gléwnie przez
wydarzenia w kraju, a czasem (jak w polowie lat pieédziesigtych)
réwniez przez zmiany w centrum obozu — w ZSSR.

wyraznie dazyli do sprawowania wladzy o szero-
kim zakresie, chcieli co najmniej mieé rozlegle prawa zakazu.
Ale totalizm, caloéciowoéé wladzy, byl raczej projektem niz rea-
lizacja. Ludzie stawiali opér, ostabiali poczynania wldz, zaé w
okresach konfliktu dziatali wspdlnie i podmiotami zmian stawaly
si¢ zbiorowoéci réine od grupy rzadzacej (aparatu wiadzy).

3. W Polsce o ustroju

Socjologowie polscy do lat siedemdziesigtych nieczgsto zaj-
mowali si¢ ustrojem. Na ogét badano poszczegolnych ludzi, zada-
jac im pytania. Spoleczexistwo traktowano jako zbiér oséb o tyle
réwnouprawnionych, ze mozna je bada¢ w prébach reprezenta-
tywnych (takie badania maj3 sens w sprawach, w ktérych jed-
nostki rzeczywicie s3 rownouprawnione, jak w glosowaniu, gdzie
stosuje si¢ zasade: jeden czlowiek, jeden glos). Badanie pogladéw
w przedsigbiorstwie moze by¢ interesujace, ale poglad dyrektora
na to, co trzeba produkowaé ma inng wagg (inne szanse oddz
fania na rzeczywistoéé) niz poglad robotnika. Poniewaz ustr61,
ktérym mowa, nie zna g , konkurencji partii politycznych
ani zrbznicowanych ér 6w masowego przekazu, wigc trudno
bylo méwi¢ o opinii publicznej (zwlaszcza w sprawach ocenianych
jako polityczne), natomiast znaczna byla rola przynaleznoci do
partii komunistycznej i do aparatu partyjnego, zajmowania pozy-
¢ji w instytucjach i sposobu dzialania instytucji.
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Sprawy ustroju to wiaénie sprawy ins c;x, struktury poj-
mowanej jako uklad zalezno$ci miedzy ludZmi, decydowania
przez niektérych (pelnigcych role w mstytuc;ach) o tym, co
robig inni. Socjologowie, ktérzy twierdzili, ze badajaz w Polsce
»strukture spoleczny”, rozumieli na ogél przez ,strukture” zr6-
znicowanie spoleczne, nie za$ budowg organizacji i sposéb ich
funkcjonowania. Interesowali si¢ rézmcami majatkowyml i pog-
hdanu ludzi na ich »miejsce w eczensme , ale przewaznie
nie badali sposobu organizacji spoleczeristwa i sprawowania wla-
dzy. Natomiast struktury i l!tmkqonowa.mem organizacji w skali
spoleczefistwa zajmowali si¢ ekonomici, specjalisci w dziedzinie
organizacji i zarzadzania, do ktérych dolaczyli takze socjologo-
wie zajmujacy si¢ organizacjami. Opracowania dotyczace funk-
cjonowania organizacji, w tym rOwniez w skali spoleczefistwa,
publikowano w latach siedemdziesigtych i osiemdziesigtych.

Ale do rozwazah na temat ustroju przydatne byly prace
autoréw polskich réwniez z okresu wczesniejszego. Stanistaw
Ossowski w pracy z lat 195241953, a wigc pisanej bez szansy na
dwczesny pughkaqg (i opul hkowane] w roku 1968), wyliczal
nastgpujace gloéwne skladniki struktury spolecznej w schemacie,
jak pisal, dostosowanym do ,,nowych do wiadczen”: ,,grupa rz3-
dzq,ca, w ktérej rekach jest aparat paﬁstwowy, grupy uprzywile-
jowane, klasy pofrednie, klasy upofledzone”. Ossowski z
uwage na sytuacje, w ktérych ,,grupa rzadzaca sama kieruje pro-
dukcja, stwarza za$ i utrzymuje grupy uprzywilejowane, aby w
zamian za przywileje i opleke rmeé w nich oparcie w stosunku
do mas uposledzonych” (,,Z enia struktury spolecznej”,
»Dziela”, t.V, s. 68 1 70). Podaﬁomec lat pieédziesigtych Ossow-
ski pisat o r8znicach mlcdzy i fadu spolecznego: tradycyj-
nym, monocentrycznym i centrycznym, pokazujic, jak w
miare zblizania sie do monocentryzmu traci sens w1edza staty-
styczna o zachowaniach i dach jednostek, a w tym wyniki
badah opinii publicznej, jako podstawa do przemdywan (,»Kon-
cepqe fadu spolecznego i typy przewidywan”, 1959, przedruk w:
,»O osobliwosciach nauk s &glecznych” 1962).

Na poczatku lat szeéédziesigtych Juhan Hochfeld precyzo-
wat nigte z marksizmu pojecia uZyteczne przy omawianiu
struktury owej, przede wszystkim pojecie wiasnoéci trakto-
wane socjologicznie, czyli rozumiane jako rzeczywista mozliwo$¢
dysponowania. Pisal takie o panowaniu klassowym w réinych
dziedzinach, nie tylko w gospodarce. Te pojecia mozna bylo
odnieé¢ do ustroju istniejacego w Polsce (,Studia o marksow-
skiej teorii spoleczenstwa”, 1963).

Sporzadzonym w latach szeéédziesigtych opisem ustroju
komunistycznego byt ,,List otwarty do partii” Jacka Kuronia i
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Karola Modzelewskiego, analiza komunizmu realnego w katego-
riach marksistowskich (tekst opubhkowany w roku 1966). Jeﬁhby
uzyé terminologii upowszechnionej pbZniej przez metodologéw
z Poznania, bylo to jakby pierwsze przyb ie i ne.
Jezyk marksnstowskl »Listu” byl blizszy ,,Manifestowi komuni-
stycznemu” niz ba.rdzne) skomplikowanym analizom z ,,Kap:-
talu”. ,List otwarty” budzil liczne zastrzezenia i walo sie
sensowne inne ujecie, w ktérym aparat wladzy nie WZylby wyla-
cznie nowy klasg zawlaszcza ch produkt dodatkowy, bo pano-
wanie tego aparatu rozcijgaloby si¢ na rézne dziedziny, celem

podstawowym rzadzacych nie bylaby tylko produkcja, lecz raczej
zachowanie wladzy, podzialy spoleczne bylyby bardziej zréini-

cowane niz podzial na wyzyskiwaczy (,,bmrokraqg lityczng™) i
resztg. Wy waly si¢ wiec sensowne préby o gz zwyklych
uproszczen marksistowskich, w tym prz u zastosowanych
do ustroju komumstycznego

O ustroju w ZSSR 1 w krajach obozu sowieckiego pisali
apologeci i naukowcy, ale szczegblng grupa byli ludzie lewicy
odnoszacy si¢ krytycznie do niektérych aspektéw aktualnej
komunistycznej rzeczywistoéci. W ich tekstach poczatki ustroju
(w ZSSR — bezposrednio po rewolucji pazdziernikowej, w
innych krajach — po wkroczeniu Armii Czerwone)) rzedsta-
wnano czgsto z aprobaty, twierdzono natomiast, ze pézniej wla-

rzejela biurokracja i wtedy system si¢ pogorsZ{l zdegene-
rowar (tak krytykowali stalinizm Trocki i jego zwolennicy, gdy
stali si¢ przeciwnikami Stalina). Niekiedy tez entowano, ze
koniecznoéci uprzemystowienia w krajach ﬁ:n";
przyspieszonej i kosztownej akumulacji i realny, niezbyt dla
mieszkaiicdw  przyjemny, f;s socjalizmu-komunizmu byl
skutkiem koniecznos$ci gospodzrczych (pisal tak miedzy innymi
Milovan Dzilas w ksigzce o ,,Nowej klasie”, 1957).

4. Historia

Przytoczone wyzej poglady na temat genezy ustroju nie s3
najbardziej przekonujace. Migdzy innymi z tego powodu w
pracy o ,,Nowym ustroju i ewolucji” pisalem o ,,pochodzeniu
systemu”, a wigc — w odniesieniu do Polski — o historii lat
1939-1949. Innym Elaelomowym okresom w wojennej i powo-
jennej historii Pols wydarzeniom z lat 1956, 1968 i 1970-
1981 — poéwigcilem osobne ksigzki. Wspominam o nich ze
wzgledu na zawarte tam zalozenia socjologiczne, i to makroso-
cjologiczne, dotyczace organizacji spoleczefistwa i istotnosci

podmiotéw dzialajacych.
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Pisanie historii krajéw komunistycznych wtedy, ta
historia si¢ dziala, bylo rozwizzywaniem zadania, w ktérym
pewne elementy byly dane i ograniczaly mozliwoéci rozwigzania.
Dana byla niedostgpnoéé iréilm odnoszacych si¢ do proceséw
podejmowania decyzji w istotnych instytucjach i organizacjach,
na gbrnych pigtrach aparatu wladzy. Splot instytucy jno-
policyjno-administracyjnych, podkreslajac swoja obcoéé, skute-
cznie utrudniat publiczny dostep do swych wazniejszych dzialah
wewngtrznych. Mozna bylo natomiast zdawaé sprawe z wyda-
rzen zewnetrznych, danych w doswiadczeniu znacznej liczby
oséb. Wewnetrzne procesy podejmowania decyzji w instytucjach
rzadzacych nie byly publicznie znane, natomiast znany byt doéé
szeroko (i byl istotny) rezultat podejmowanych decyzji: o$wiad-
czenia, zakazy i nakazy, ustawy 1 wyroki sa«ftl)we, podwyzki cen,
polityka zatrudnienia, kampanie propagandowe. Nie bylo bez-
poSrednio dane istnienie lub nieistnienie réznic politycznych
miedzy poszczegblnymi funkcjonariuszami lub ,,fn\fcgami” par-
tyjnymi (takie réznice dawano do poznania pézniej, przy usu-
waniu funkcjonariuszy ze stanowisk). Latwiej natomiast bylo
bezposérednio stwierdzié rbinice stylu w dzialaniu instytucji —
na grzyklad policji i aparatu propagandy — i latwo bylo stwier-
dzié, ze kraza plotki o réznicach personalnych we wladzach par-
tyjnych (o ,frakcjach” méwiono i plotki uzyskiwaly echo za
granicy). )

Po czeéci z koniecznoéci, a po czeéci z zainteresowan
wyniklo wigc pisanie o historii, w ktérej istotng role odgrywato

ialanie instytucji rzadzacych, ogladane z zewnstrz, spoza tych
instytucji. Instytucje te dzialaly w otoczeniu spolecznym, kté-
rego opér staraly si¢ przezwyciezyé. Nalezalo wigc réwniez to
otoczenie opisal.

Uwazam, ze gdy pisze si¢ o historii powojennej, waznym
zalozeniem opisu jest wiedza o ustroju i jego gunkcjonowaniu,
wiedza, czym ten ustrdj byl, jakie byly podstawowe instytucje i
ich dzialania — ustawodawcze, gospodarcze, propagandowe,
policyjne. Stuszne wydaje si¢ zalozenie, ze komunistyczny aparat
wladzy nie dzialal catkiem chaotycznie: dazyl do celéw, realizo-
wal projekty przeksztalceh spolecznych i pragngt utrzymaé sie

rzy wladzy. Zdarzalo si¢, ze od reaf‘i'zacji projektéw zmian spo-
ecznych rzadzacy odstgpowali, lagodzili swoje plany na rzecz
utrzymania si¢ przy wladzy. Ostatnio — ale to juz jest wycho-
dzenie z komunizmu — wladze komunistyczne dopuicily w
Europie Wschodniej niekomunistyczne grupy polityczne do
ws enia i komuniéci w kilku krajach zgodzili si¢ na
wolne wybory, starajac si¢ w pertraktacjach z umiarkowans opo-
zycja zmniejszyé straty wlasne zwigzane z gwaltowns utraty
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wladzy. W przyszloéci bedzie mozna rozstrzygngé toczone
obecnie spory, czy jest to koniec komunizmu w calosci, czy tez
tylko wycofanie si¢ z jego europejskich peryferii.

Przy pisaniu -historii kraj()l::3 komunistycznych wtedy gdy
trwala (dzi§, co najmniej w niektérych krajach, moze to Eyé
okres juz zamknigty) uzytecznym materialem byly komunikaty
wladz — rozumiane szeroko: komunikatami s3 rozporzadzenia i
ustawy, a takze dzialania ,aparatu przemocy”, o ile byly znane
publicznie. Komunikatem oficjalnym byla wigkszoéé¢ oglaszanych
publicznie wypowiedzi, choéby w tym sensie, ze — wobec ist-
ixienia cenzury — wypowiedzi publiczne mialy oficjalne przyzwo-
enie.

Wybér przeloméw (lat 1956, 1968, 1970, 1976 itd.) jako
okreséw blizszej obserwacji wydawal si¢ o tyle pozyteczny, ze
mozna bylo wtedy wyraznie uslysze¢ takze komunikaty z drugiej
strony, komunikaty bez przyzwolenia (chociaz ,strona opozy-
cyjno-spoleczna” w swoich wypowiedziach niekiedy uwzgledniala
ich odbiér przez wladze, co zblizalo jezyk wypowiedzi nieofi-
cjalnych do oficjalnego).

ilkadziesigt lat trwania komunizmu pozwolilo zwrécié
uwage na cyklicznoéé proceséw spoleczno-politycznych w tym
ustroju. Gdy wladze zdecydowaly si¢ na liE:ralizacjc, nastgpnie
wycofywaly ustepstwa, troszczac sig, by liberalizacja nie poszia
»za daleko”. Przychodzila stagnacja, ,,dokrecano $rube”, poja-
wialy si¢ zaburzenia i nacisk spoleczny, ktéry niekiedy prowadzit
do nowego okresu liberalizacji. Liczba cykléw zmian, zaburzen i
powrotéw byla mniejsza na poczatku lat siedemdziesigtych niz
obecnie, ponadto za$ dotychczasowe liberalizacje byly odwra-
calne, chol pozostawialy $lady, do ktérych pézniej sie odwoly-
wano. Mialem okazje pisaé o cyklicznoéci zmian, a sprawy te
interesowaly tez francuskiego badacza Rosji i ZSSR, Alaina
Besangona, migdzy innymi w jego ,,Krétkim kursie sowietologii
na uzytek whadz cywiﬁ'-:;uch, wojskowych i koécielnych” (1976).
Besangon omawial nastgpowanie w komunizmie kolejno okreséw
NEP-u i komunizmu wojennego w polityce wewngtrznej oraz
odprezenia i zimnej wojny w polityce zagranicznej. Takie
zmiany nastgpowaly nie tylko w Zwigzku Sowieckim, ale takze
w innych krajach obozu.

W sowietologii amerykanskiej z przelomu lat czterdziestych
i pietdziesigtych, gdy powstawaly wazne prace o Rosji stalinow-
skiej, obraz ZSSR byl raczej statyczny, miedzy innymi dlatego,
ze ZSSR nie zmienial si¢ wowczas szybko ani zasacz:::lzo. Pow-
staly wtedy dokladne, i przez to cenne, opisy komunizmu leni-
nowskiego i stalinowskiego.

W czasie drugiej wojny $wiatowej Niemcy wywiezli z ZSSR
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zbiér dokumentéw partyjnych ze Smoleniska, przejety z kolei w
1945 roku przez archiwa amerykanskie. Umozliwito to napisanie
podstawowych prac Merle Fainsoda ,,How Russia is Ruled”,
1953 (wydanie zmienione 1963) i ,,Smolensk under Soviet Rule”,
1958. Obydwie te prace pokazywaly organizacje i codzienne
funkcjonowanie partii, Komsomotu i NKWD, opisywaly system
policyjny i zasigg donoséw.

5. ,,Naukowcy polityczni”

W sowietologii istnialy mody i w czasach Brezniewa gléwny
nurt sowietologii amerykanskiej znalazt si¢ pod wplywem méd i
obyczajéw panujacych w ,,nauce o polityce” (political science).
Zwlaszcza po angielsku podkre§lanie naskowoéci w nazwie jest
znaczgce, bo stowa science uzywa si¢ przede wszystkim w odnie-
sieniu do nauk przyrodniczych.

Po $émierci Fainsoda (1972) jeden z naukowcéw politycznych,
Jerry F. Hough, dolaczyl si¢ jako wspélautor pracy Fainsoda
»How Russia is Ruled”. Hough zmienit tytul i zawartosé
ksigzki i wydat ja3 jako wHow the Soviet Union is Governed”
(1979) Przez zmiany treéci i terminologii Hough staral si¢ zbli-
zy¢ opis ZSSR do opisu kra;éw zachodnich.

»Naukowcy polityczni” upodobali sobie terminologie obfitu-
jaca w latynizmy, czasem zapozyczoni z cybemetykx Budowali
swo;e artykuly wokét takich stéw jak ,,partycypac;a , smintegra-
cja”, ,legitymacja” lub ,,penetracja”. Tych wyrazen uzywano w
ogolnej ,,nauce o polityce”, zaé politologowie piszagcy o Europie
Wschodniej i Zwigzku Sowieckim przenosili je do swoich arty-
kutdéw i ksigzek, w ktérych opisy, na ogét zgodne z tekstami z
prasy zachodniej, uzupelmano kategoriami abstrakcyjnymi w
rodzaju przytoczonych powyzej. Nie opisywano wydarzen po to,
by zdaé z nich sprawe, ale rmaly przede wszystkim $wiadczyé o
wintegracji” lub ,,penetracji” (lub o ich braku) i dzigki temu
praca przenosila si¢ z kategorii tekstéw o historii najnowszej do
»nauk politycznych”. Mozna bylo przeczytaé, ze w 1970 roku
obalenie Gom dowodzito kryzysu trzech abstra.kcp, ktére,
najprawdopodobniej, przed kryzysem mialy si¢ lepiej: ,,it may be
argued, in fact, that tie overthrow of Gomulka in December 1970
represented not only a crisis of legitimacy and penetration but also
a crisis of partzapatzon " (:w"Communism in Eastern Europe” 1979,
s. 42). Stwierdzono, ze w Jugoslawii dzialanie tamtejszej opozy-
cji utrudniala ,jinstytucjonalizacja instytucjonalizacji” (the mstttu—
tionalization of institutionalization) (,,Dissent in Eastern Euro
1983, s. 121-124).
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raczej o interpretujacych niz o czymkolwiek innym. Nie zawsze
jednak tak bylo i nie musialo tak byé. Nie kazda sowietologia
ozdabiala swoje oplsy abstrakcyjn kategoriami, by osiagnaé
E:znom »naukowy”, nie kazda {:ll{ucewazyla stmnnoéé 1 nie

2da interesowala si¢ przede wszystkim sprawami personalnymi
podzialem rzadzacych Eomumstéw na dobrych ,liberatéw” 1 ich
zlych przeciwnikéw.

6. Przedwojenne i wojenne doswiadczenia polskie

Istniala, choé nie jest obecnie szeroko znana, sowietologia
polska w latach migdzywojennych. W Wilnie dzialal Ins
Naukowo-Badawczy Europy Wschodniej, ktéry nie zajmowat sig
Polska. Dopiero pbzniej zakres pojecia_sig zmienit 1 Wilno, a
takze Warszawe, zaczeto zaliczaé do Europy Wschodniej. W
instytucie tym powstaly miedzy innymi prace Stanislawa Swia-
niewicza ,,Lenin jako ekonomista” (1930) i Wiktora Sukiennic-
kiego ,,Ewolucja ustroju Zwigzku Socjalistycznych Republik
Radzieckich w $wietle oficjalnych publikacji wladzy radzieckiej”.
- Tom pierwszy pracy Sukiennickiego, poswiecony latom 1917-
1931, ukazal si¢ w 1938 roku. Tom drugi byl przygotowany do
druku, ale nie ukazal si¢, do czego ponol przyczynily si¢
6wczesne wladze administracyjne, obawiajace si¢ cytatdw z prasy
komunistycznej i nie rozumiejace sensu prac sowietologicznych.

Sukiennicki korzystal z publikacji oficjalnych, ale nie w ten
sposéb, by traktowaé je jako bezpoérednie informacje o rzeczy-
wistosci. Cytowal Lenina, stwierdzajacego, ze konstytucja ZSSR
jest ,doskonalym przykladem dla agitacji i propagandy”.
Sukiennicki pisal: ,,Sﬁoro si¢ jednak zapozna¢ z wigksza doﬁcnq
tych wydawnictw i w szczegdlnoici, dy si¢ je systematycznie
studiuje, zestawia i poréwnuje na zszym odcinku czasu,
nakladane jeden na drugim obrazy 'urojonej rzeczywistosci’ wza-
jemnie si¢ znosza i wystgpuje w sposdb do$¢ wyrazny i plasty-
czny ’rzeczywisto$¢ rzeczywista’’

Niektére przedwojenne Iskie prace sowietologiczne byly
tajne, bo prowadzit je wywxati)o ktéry miat dobry orientacj¢ mig-
dzy innymi w sprawach narodéw nierosyjskich w ZSSR, co wig-

o si¢ z akc;q ,,promete)skq popierania mepodlegloécxowych
dazen tych 6w (pisal o tym Sergiusz Mikulicz w pracy
,,Prometelzm w pohtyce II Rzeczypospolitej”, 1971).

Stanistaw Swianiewicz i Wiktor Sukiennicki mieli pbZniej
okazje kontynuowal obserwacje na miejscu. Swianiewicza w
ostatniej chwili wycofano z transportu do Katynia i nastgpnie
pisal o pracy przymusowej w ZSSR (,,Forced Labour and Eco-

13



nomic Development”, 1965) i o Katyniu (,W cieniu Katynia”,
1976). Wiktor Sukiennicki znalazl si¢ w obozie pracy przymu-
sowej, ale w roku 1942 przedostal si¢ do Iranu i opugllkowai
nastgpnie migdzy innymi ,Kolumbowy biad (szkice z historii,
teorii i praktyki sowieckiego ’komunizmu’)”, Paryz 1959.

Badania bezpoérednie ustroju sowieckiego przez Polakéw w
czasie drugiej wojny $wiatowej przyczynily si do powstania
wielu $wiadectw i takich syntetycznych opracowan jak ,,Spra-
wiedliwo$¢ sowiecka” (Rzym, 1945), praca Kazimierza Zamor-
skiego i Stanistawa Starzewskiego, opublikowana pod nazwiskami
Sylwester Mora i Piotr Zwierniak, napisana w Biurze Studiéw
Drugiego Korpusu we Wloszech i traktujaca o dzialaniu sowiec-
kiego systemu represji (francuski przeklad tej ksigzki ukazal sig
w Rzymie w roku 1945). Naklacr em Oddzialu Kultury i Prasy
Drugiego Korpusu opublikowano opracowanie Ryszarda Wragi
(Niezbrzyckiego) ,,Ustrd) sowiecki (marksizm a stalinizm,
komunizm a sowietyzacja)”, Rzym 1945.

Istnienie prac o sowieckich obozach koncentracyjnych nie
przeszkodzilo po wojnie intelektualistom ,,Posu;powym”, zwha-
szcza francuskim, zaprzeczal istnieniu obozéw w ZSSR. Liczne
takie zaprzeczenia formulowano miedzy innymi w zwigzku ze
spraw3 s3dowa Wiktora Krawczenki (autora ,,/ Chose Freedom”,
1946, przeklad francuski 1949) przeciw francuskiej prasie komu-
nistycznej (Les Lettres Frangaises) z roku 1949. Dopiero ukazanie
si¢. w roku 1974 francuskiego przekladu ,,Archipelagu Gulag”
Solzenicyna stalo si¢ dla francuskiej opinii publicznej rewelacjs i
spowodowalo zmiang¢ nastawienia do Zwizzku Sowieckiego zna-
cznej czeéci tamtejszej lewicy intelektualnej, ktéra, dzigki Sotze-
ni)cgngwi, odkryla system represji w ZSSR i zwlaszcza system
obozéw.

7. Dwa podejicia

Wspomniatem juz o cyklicznoéci przemian i nastgpowaniu
po sobie okreséw NEP-u i komunizmu wojennego oraz odpre-
Zenia i zxmne) wojny. Temu nastgpstwu okreséw pohtycznych
odpowiadaly rézne sowietologie: w ,,zimnowojennej” zwracano
uwage na cechy charakterystyczne ustroju komumstycznego, dla
sowietologii ,,odprezeniowej” ZSSR byt panstwem podobnym do
innych. Ale nawet w okresach ,,zimnej wojny” ukazywaly sxe
teksty wypowiadajace si¢ o ZSSR w duchu ,,odprezeniowym”,
za§ w okresach ,,odprezenia” mektérzy nie przestawali widzieé
swoistoéci ZSSR, traktujac to panstwo jako ,,imperium zla”. W
réznych okresach autorzy o rgznych nastawieniach zwracali na
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inne sprawy ,uwage, co innego bylo gléwnym przedmiotem ich
zainteresowan i te zainteresowania ksztaltowaly rozmaite obrazy
ZSSR i krajow obozu sowieckiego.

Sowietologia odprezeniowa starala si¢ znalezé podobienstwa
miedzy Zwigzkiem Sowieckim i krajami zachodnimi, co bylo
ulatwione, jesli kto§ mniej zajmowal si¢ systemem spolecznym, a
bardziej politycznym, ujmowanym w ogblnych kategonach
cybemetycznych wspblnych dla wszelkich systeméw. David
Lane (,,Politics and Society in the USSR”, 1970, 1978) opisywal
dyst:em polityczny w ZSSR jako dzxda;qcy w sposéb podobny

systeméw zachodnich: ,,The view adopted here is that Soviet
political system functtons in a similar way to the western ones”.
Partia i biurokracja panstwowa, zdaniem tego autora, to nie tyle
monohtyczne struktury rzadzace, co aparat ,artykulacji i agrega-
¢ji” interesbw i wykonywania decyzji (,,an apparatus through
which interests are articulated, aggregated and outputs are enfor-
ced” — s. 233).

W sowietologii poszczegdlne zagadnienia omawiano czesto
abstrahujac od kontekstu sroleczno—politycznego, a zwlaszcza
nie zwracajagc uwagi na whsciwoici ustroju. Przykladem moze
by¢ opisywanie wiadzy lokalnej bez wspominania o nomenklatu-
rze lub omawianie treici przepiséw prawnych bez wspominania
o sposobie ich tworzenia i stosowania, jak w rozwazaniach o
prawie konstytucyjnym i federalizmie w ZSSR. W wydanej w
1975 roku francuskiej pracy o ,,systemach politycznych w pan-
stwach socjalistycznych” wspomina si¢, ze w wyborach do Sejmu
w Polsce oddawano réing liczbe gloséw na poszczegélne osoby
i wobec tego na podstawie wynikéw wyboréw mozna ocenié

popularno$¢ politykéw: ,,Un tel systéme permet en fait de mesu-
rer la popularité des principaux dmgeants polonais; ainsi le déclin
de M. Cyrankiewicz a commencé avec le résultat des élections de
1969 (Patnce Gelard, professeur i I’'Université de Rouen, ,,Les
systémes politiques des Etats socialistes”, t. 11, s. 414).

Sowietologia odprezeniowa byla niezbyt socjologiczna, zaj-
mowala si¢ sporo zewnegtrzng, normatywno-propagandows war-
stwy rzeczywistosci. Niezbyt krytyczni byli zwlaszcza prawnicy-
politologowie, sklonni zbyt czesto traktowal przepisy prawne
jako cof bliskiego opisom rzeczywistego funkcjonowania instytu-
¢ji. Mniej zajmowano si¢ systemem spolecznym w jego rzeczywi-
ftym funkcjonowaniu, tym, co zahczyhby&my do makrosocjo-
ogii

Czasem osoby kierujace pafistwem, a czasem warunki ich
dzialania czyniono odpowiedzialnymi za wydarzenia, odrézniajac
prawdzxwy komumzm lub prawdziwy socjalizm od bledéw i

wypaczen. Jesli co§ w komunizmie bylo zle, to, jak gloszono,

15



bylo to spowodowane przez samowole przywédcéw, przez

trudng sytuacje gospodarczq, przez interwencje bezpoérednie lub
Era inne zagrozenia z zewnatrz, ktbrym Zwigzek Sowiecki i
je

mu podporzagdkowane musxaly _sprostal.

Nurt odprezeniowy sowietologii zwracal w ZSSR uwage na
menadzeréw, specjalistow sprawu];cych wladze w przedsigbior-
stwie lub na ]Emﬁ terenie jako przedstawiciele rzadu, podobni
do francuskich prefektéw (Jerry Hough, ,,The Soviet Prefects,
The Local Party Organs in Industrial Decision-Making”, 1969)
Pisano, ze w pohtyce sowieckiej odgrywaja role »8TUpy. naclsku
lub »grupy mteresu 1 zajmowano si¢ ,technokratami ,,kapl-
tanami przemyshu”, d3zacymi do unowoczeénienia swo;ej
dziny i spoieczenstwa, w pracy zbiorowej H. Gordon Skﬂhn
Franklyn Griffith (wyd.), ,,Interest Grou u‘ps in Soviet Politics”,
1971, zamieszczono jednak takze artykul (Fredericka C. Barg-
hooma) o policji polityczne;.

Slyszalo si¢ jednak takze glosy zimnowojenne (Jeéh ktoé
chcial stuchal). Réwniez przed ,,Archipelagiem Gulag” Solzeni-
cyna mozna bylo przeczytaé o systemie terroru (migdzy innymi
David J. Dallin i Boris I. Nicolaevsky, ,,Forced Labor in the
Soviet Union”, 1947, Borys Lewickyj, ,,Terror i rewolucja”,
1961, Robert Conquest, ,,7he Great Terror. Stalin’s Purge of the
Thirties”, 1968). U%nzywaiy si¢ prace o partokracji (Abdurakh
man Avtorkhanov, ,,Stalin and the Souiet Commumst Party”,
1959, ,,The Communist Party Apparatus”, 1966 i inne prace
Avtorkhanova publikowane po rosyjsku w wydawnictwach emi-
gracyjnych, Leonard Schapiro, ,,The Communist Party of the
Soviet Union”, 1959). Pisano o nomenklaturze (Thomas Loth,
»Y a-t-il des Etats en Europe de I'Est?”, Revue Frangaise de
Sociologie, 1979, Michael S. Woslenki, ,,Nomenklatura , 1980).
Zwracano uwage na ekspansje w sow1eck1e) polityce zagranicznej
(Adam Ulam, ,,Expansion and Coexistence”, 1968, 1974).

O ile sowietolodzy ,,odprezeniowi” wznosili su: na taki
poziom abstrakcji, na ktérym systemy komunistyczne byly (tak
jak zzchodme) prostu nam;dzmm przetwarzania m(vormaql,
wyrazania i scalania intereséw, zauwazano tam (swego rodzaju)
parlamenty i (swego rodzaju) opini¢ publiczng, o tyle sowietolo-
gia_,zimnowojenna” zajmowala si¢ przemocz w komunizmie i
socjotechnicznymi poczynaniami partii i w ogble wladzy komu-
nistycznej, planami wladcéw i ich realizowaniem (choé z opo-
rami), zgodnie zreszt3 ze wskazaniami Lenina o waznofci zdo-
bycia i utrzymania wladzy. W takiej perspektywie pisana byla na
przyklad praca zbiorowa redagowana przez Thomasa T. Ham-
monda ,,The Anatomy of Communist Takeovers”, 1971, 1975.
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8. Sprawy cigglosci i niecigglosci

Kontrowersje sowietologiczne nie zawsze s3 latwe do roz-
strzygnigcia, zwlaszcza gdy strony dyskutowaly o koniecznoéciach
historycznych. Trudno powiedzie¢, czy z marksizmu ,,musial” w
warunkach rosyjskich rozwingé si¢ leninizm i czy z leninizmu
,smusial” rozwingé sie stalinizm. Wiadomo natomiast,
nastgpny byl po poprzednim, ze marksizm na leninizm wplynaf

leninizm tahmzm Trudno znalez¢ instytucje lub
prakeyki stalinowskie, ktérych nie zapoczatkowano by juz w cza-

Lenina i na pewno Lenin byl kontynuatorem marksizmu
(chociaz go dostosowywat do warunkéw rosyjskich i do potrzeb
politycznych swojej partii). Ciekawsza od dyskusji o koniecznos-
ciach wydaje si¢ odpowiedZ na pytanie czym leninizm i stalinizm
byt (por. Alain Besangon, ,,Les origines intellectuelles du léninisme”,
1977, Boris Souvarine, ,,Staline. Apercu bistorique du bolchevisme”,
1935, Adam Ulam, ,,Stalin. The Man and bis Era”, 1973).

Interesu)qcym tematem rozwazan sowietologicznych bylo
spotkanie zachodnich idei komunistycznych z tradycjami ros

imi. Pisat o tym Mikolaj Bierdiajew (,,Les sources et le sens du
communisme russe”, prze ad z rosyjskiego 1938). Przygotowame
komunizmu jako ustroju przez rosyjski maksymalizm i nihilizm
opisywal w Polsce Jan Kucharzewski (,,0d bialego caratu do
czerwonego”, t. I-VII, 1923 i nstp.). Aleksander Sotzeni
podkreflat réznice rmedzy Rosja i ZSSR jako panstwem u.ieoc{Tl
gicznym. Podobnie we Francji Alain Besangon pisal o réznicach
migdzy imperium rosyjskim i1 panowaniem sowieckim (artykut z
1977 roku), migdzy sowiecks teraZniejszoscia i rosyjska prze-
szloécia (1974); piszac o trudnoéciach zdefiniowania rezimu
sowieckiego (1976), Besangon akcentowal nowo$é tego ustroju
(teksty zebrane w ,,Présent soviétique et passé russe”, 1980).

9. Totalitaryzm

Sowietologia w stylu ,,zimnowojennym” odwolywata si¢ do
pojgcia totalitaryzmu, wielowymiarowej charakterystyki, uwzgled-
niajacej monopol pohtyczny jednej partii, istnienie oficjalnej ideo-
logu panstwowej, pa.nstwowego monopolu $rodkéw przemocy i

ﬁagandy, gospodarki panistwowej, ocenianej ideologicznie
czenie z p .Raymonda Arona ,,Démocratie et totalita-

, 1965, podobne charakterystyki mozna znalezé w pracach

Hanny Arendt »The Origins of Totalitarianism™, 1951, Carla J.
Friedricha i Zbigniewa Brzezinskiego: ,,Totalitarian Du'tatorsth
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and Autocracy”, 1956, i w innych opracowaniach).

Wato zauwazyé, ze autorzy opisujacy wiladze totalitarng
zdawali sobie sprawg, ze nawet w zaawansowanym totalitaryzmie
nie wszystko podlega totalitarnej wladzy i ideologii. Tuz po
$mierci Stalina, na poczatku marca 1953 roku, zorganizowano w
Bostonie konferencj¢ na temat totalitaryzmu, z udzialem miedzy
innymi Hanny Arendt, Merle Fainsoda, Harolda Lasswella. Karl
W. Deutsch méwit tam o rysach na monolitycznej konstrukgji i
o mozliwociach rozpadu systeméw totalitarnych (Karl W.
Deutsch, ,,Cracks in the Monolith: Possxbdxtzes and Patterns of
Desintegration in Totalitarian Systems”, w pracy zbiorowej
» Totalitarianism™, 1954, pod redakcjy Carla J. Friedricha).
Podobnie Friedrich i Brzezidski w swojej ksigzce z 1956 roku
powigcili jeden z rozdzialéw enklawom, w ktérych mozna bylo
— choéby czeéciowo — uchronié si¢ przed wladzz totalitarng
(islands of separateness). Do takich enklaw autorzy zaliczyli
rodzing, koécioly, szkoly wyzsze i nauke, a takze wojsko (powo-
lujac si¢ na antyhitlerowsks konspiracje oficer6w niemieckich,
organizatordw zamachu z 20 lipca 1944 roku).

Sowietolodzy odprezeniowi krytykowali pojecie totalitaryz-
mu, jakby nie catkiem zdajac sobie sprawe, ze jest ono upraszcza-
jacym narzgdziem opisu, ze stuzy do opisu reziméw rzeczywistych
przez stwierdzanie, w jakiej mierze realizuj one poszczegélne
skladniki tego pojecia (kraje komunistyczne w rézncho kresach w
réznym stopniu oddalaly si¢ od klasycznego totalitaryzmu).

W podejéciu socjologicznym, ktérego bronig, widzi sie
proécz ustroju i wladzy realizujacej projekt totalitarny, réwniez
spoleczeristwo, nie we wszystkim podporzadkowane rzadzacym.
Konﬂlkty miedzy totalitarng wiladz i nie catkiem jej poddanym

eczenstwem, niecatkowita plastycznoéé materiatu spolecznego,

o ktérego whadza si¢ dostosowywala, powodowaly odchodzenie
rzeczywnstego ksztaltu spoleczenstwa od totalitarnego modelu
lub projektu.

10. Zakoriczenie

Doéwiadczenia ostatnich lat zdaja si¢ potwierdzaé przeko-
nanie, ze komunizm nie przypomina kapitalizmu migdzy innymi
z tego powodu, ze komunizm, choé rzeczywisty i dotkliwie
odczuwany, byl w pewnym sensie systemem sztucznym, jakby
wlozonym na spoleczeristwo z gory. Byl to system zaprojekto-
wany, ktérego wiele whasciwoéci wzigto z ideologii marksistow-
skiej. W ksztaltowaniu i podtrzymywaniu tego ustroju znaczng
role odgrywala przemoc. Komunizm zmienit motywacje ludzi,
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ale okazalo si¢, ze co najmniej w niektérych krajach nie wytwo-
rzyl trwalych motywacji podtrzymujacych ustréj, a niezaleznych
od obecnoéci przymusu, i w tym sensie byl plytko zakorze-
niony. Bakcyle wolnoéci i demokracji niszcza komunizm i o ile
istnieje demokratyczny kapitalizm, o tyle trudno o komunizm
bez przemocy i o komunizm demokratyczny.

Jest bardzo prawdopodobne, ze komunizm nie przypomina
kapitalizmu pod wzgledem dlugoéci trwania i w skali history-
cznej jest wzglednie krétkotrwaly anomalia, odchyleniem historii
na sporych obszarach kontynentu euroazjatyckiego (akurat przy-
padajacym na nasze zycie).

Wzgledng krétkotrwaloéé komunizmu sugeruja wydarzenia
lat ostatnich w Europie Wschodniej. Pisal o tym z pewna prze-
sadg Francis Fukuyama w tekécie o koncu historii (,,7he End of
History?”, The National Interest 1989, nr 16). Wedlug tego
autora koricza si¢ wojny, konczy si¢ ideologia, totalitaryzm, a w
szczegblnoéci komunizm. Wkrotce wszedzie zapanuje liberalny
kapitalizm i skofczy si¢ zlo w wymiarze spolecznym, zniknie
dotychczasowy przeciwnik Zachodu. Nie bedzie juz historii,
bedzie tylko zycie codzienne i codzienne funkcjonowanie insty-
tucji, bedzie produkcja, wymiana i konsumpcja, ale nie bedzie
wielkich zwalczajacych si¢ ideologii, zaplanowanych przemian
spolecznych na wielka skale i wielkiego przeciwnika.

Sowietologia, wiedza o systemie komunistycznym, jest —
wedlug tego pogladu — moze wartoéciowa 1 potrzebna, ale
dotyczy zamknigtej juz przeszloéci. Jest prawdsz, ze w niektd-
rych panstwach, jak mig«fzy innymi w Pofsce, ustrdj bardzo sie
zmient, ale je$li sprawg rozpatrywal w skali §wiatowej, komu-
nizm nie znikng! 1 co najmniej w ZSSR i w Chinach dzialaja
jego twarde ofrodki: wojsko i policja polityczna. Spér o to, czy
komunizm si¢ skonczyl, nie jest jeszcze rozstrzygniety.

Sowietologia, gdy jest rzeczywiécie wiedza, méwi o groznych
mozliwoéciach czlowieka i organizacji spolecznych, o dzialaniu
ideologii i instytucji. Taka wiergza bedzie nadal pozyteczna, nawet
gdyby przestala informowaé bezposrednio o wspdlczesnoéci.
Sowietoﬁ)gia mowi takze o mozliwosciach oporu i niezaleznego
dzialania. Okazalo sig, ze jest mozliwe rozszerzanie obszaréw, w
ktérych totalitaryzm jest staby, budowa i podtrzymywanie wys
niezaleznoéci w zyciu spolecznym. Totalitaryzm si¢ skurczyl.

ednak nawet najlepszej sowietologii trudno jest przewidzieé
istori¢ $wiata i gdy niektérzy watpia w ogble w istnienie nawk
spolecznych, tym bardziej mozna watpi¢ w istnienie nauk spofe-
cznych, Ktére bylyby w stanie pxzewigzieé przyszly bieg historii.

Jakub KARPINSKI
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Bp Szczepan WESOLY

STOSUNKI MIEDZY GENERALEM SIKORSKIM
I BISKUPEM J. GAWLINA

W zeszycie Nr 90 (1989) Zeszytéw Historycznych zostala
opublikowana wymiana korespondencji miedzy gen. Sikorskim a
bp. Gawling!. Oglaszajqc t¢ korespondencje zachowan w
Archiwum Rzadu T. Wyrwa uzupelnit j3 swoim krétkim
komentarzem. Wymfujqca z korespondencji opinia o bp. Gawli-
me Jest opinig 6wczesnych oséb bedacych na stanowiskach rzs-

i wojskowych. Przedstawiony obraz jest jednak krzyw-
dzqcy dla biskupa Gawliny. W' z niego, jakoby miedzy bp.
Gawling z gen. Sikorskim byly ciagle meporozunuema, urazy,
ambxqe czy wprost, ze bp Gawlina prawie Ze nie uznawal, a
moze i lekcewazyl Premiera i Naczelnego Wodza. Mozna by
rbwniez W oparciu o przedstawione opinie powiedzie¢, ze bp
Gawlina byl nielojalny wobec rzadu i naczelnych wladz wojsko-
wych. Taki obraz jest jednak nieprawdziwy, wzglednie jest jedna
strong medalu. Istnieje przystowiowa druga strona. S3 nig
notatki, ktére bp Gawlina prowadzit do§¢ skrupulatnie przez
cale prawie zycie. Czg§¢ z nich uporzadkowal, zastrzegajac sobie
jednak, by ich nie publikowano przed uplywem 50-ciu lat od
Jego $mierci. Obraz, ktéry wylania sie z tych notatek, jest nieco
oz'nienny niz ukazujcy si¢ obraz z rzzdowej oceny. Kazde
notatki s3 subiektywne, ale przedstawiaja autentyczne przezycia
piszacego.

W oparciu o te notatki chcialbym odpowiedzieé przynaj-

1. Tadeusz Wyrwa, ,Biskup Gawlina, Generat Sikorski i Watykan”,
Zeszyty Historyczne nr 90, s. 98-108.
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mniej na trzy zarzuty, ktére moga si¢ nasuwaé przy czytaniu
opracowania p. T. Wyrwy:

a. zarzut nielojalnosci w stosunku do gen. Sikorskiego,
zwlaszcza po ewakuacji do Anglii, i czlonkostwa Biskupa w
Radzie Narodowe;j:

b. obawy zwigzane z wz'jazdem bp. Gawliny do Rosji,
jakoby Biskup chcial prowadzi¢ akcj¢ propagandy religijnej, czym
naruszylby stosunki ze Stalinem, a ponadto méglby ,,spiskowaé”
przeciw gen. Sikorskiemu;

c. nielojalnoéé i niesubordynacja Biskupa, czego dowodem
byl jego wyjazd do Ameryki bez zgody rzadu.

Mozna by jeszcze postawié czwarty zarzut, ze zwigkszona
jurysdykcja bp. Gawliny przyczyni si¢ do zwigkszenia Jego
samodzielnoéci.

MysSle, ze wyjasénienie zarzutéw bedzie zrozumiale dopiero
w szerszym kontekécie dzialalnoéci najpierw ks. Gawliny, a
pbiniej Biskupa Polowego. Moze poshuzy to do czeéciowego
wyjasnienia owych zlozonych probleméw, o ktérych wspomina
p- T. Wyrwa.

j

Ilzragnc zaczlg)éus od wrzeénia 1939 li oo
e(g.l.lz.mm' zpasterstwa Wojskowego przewi , 2e W
czasie dzialan wojennl;ch miejsce Biskupac%olgwego ,{:: w m.p.
Sztabu Naczelnego Wodza. Wybuch wojny zastal bp. Gawling
w Warszawie. Po przeniesieniu sztabu do Lucka, bp Gawlina
otrzymal ponaglane wezwanie do stawienia si¢ w Sztabie. Po
przyjezdzie do Lucka przezywal jak wszyscy ciagle naloty. Z ich
czgstotliwoéci wynikaloby, ze Niemcy znali m.p. Sztabu. W cza-
sie jednego z nalotéw (11.9) Biskup zostal ranny, a jego kapelan
ks. Druzbacki zabity. Mimo ran i obandazowanej twarzy, i
postuge w szpitalu, spowiadajac codziennie rannych Zotnierzy i
shuzac sakramentami. Tego dnia otrzymuje rozkaz Naczelnego
Wodza udania si¢ do Tarnopola. Zabiera jako kapelana ks.
Gogoliniskiego i wykonuje rozkaz. Dnia 16 wrzesnia jest zgodnie
z nowym m.p. Sztabu w Kolomyi i tam gen. Stachiewicz
powiadamia go o wkroczeniu Sowietéw do Polski. Po dhugiej
naradzie Marszatka Smiglego-Rydza z oficerami alianckimi (inni
czekali na decyzje), otrzymuje rozkaz udania si¢ do Kosowa, a
tam otrzymuje rozkaz przekroczenia granicy i przejicia do Ru-
munii. Przekracza granice jadac w kolumnie Naczelnego Wodza.
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W swoich notatkach tak relacjonuje pobyt w Rumunii i dalszy
wyjazd do Rzymu:

»Jazda kilku-kilometrowa az do Kut zajela 10 godzin. Z
niewyspania kierowcy tak byli przemeczeni, ze zasypiali co .
chwila przy kierownicy. Za Kutami byla Rumunia, nasza
aliantka na wypadek agresji sowieckiej. Lecz zolnierze rumunscy
zabrali nam bron i uszykowali nasz pochéd do obozu jefcoéw.

W drodze z Radaut do Bicaz stalo si¢ dla mnie jasnym, ze
tylko ucieczka z konwoju moze mnie uratowaé z obozu. Pod-
czas wydawania obiadu przybyli jeszcze generalowie Fabrycy i
Paszkiewicz, ktérzy w kampanii nie zdali e inu. Widzialem

rzed domem jakiego§ bernardyna. Okzzj:m:;:: e to pro-
szcz, Rumun a nie Niemiec. Doszedlem z nim do porozumie-
nia. Chcialem bowiem wieczorem przy wyjezdzie do Focsani,
przy jego pomocy uciec z konwoju. Wtajemniczylem w swéj plan
gen. Barbeckiego, ktéry nie bardzo chetnie si¢ na to zgodzif

Wieczorem o 10, wykradlem si¢ ze swym samochodem,
jadac wprost na plebanig, gdzie si¢ przez dwa dni ukrywalem.
W nocy pojechalem do Ploesti, a wczas rano do Bukaresztu,
gdzie mnie przyjal rozplakany nasz Nuncjusz Cortesi i wymusit
na arcybiskupie Cisarzu mieszkanie dla mnie.

Zaraz od Nuncjusza pospieszylem razem z nim na dworzec,

dyz mial odjezdzaé pociag migdzynarodowy do Paryza. Ukloni-

fem si¢ ambasadorowi Noélowi, u ktérego czesto z powodu
mych kazan francuskich bywalem, i spostrzeglem w cywilu gen.
Wihad. Sikorskiego. General powiedzial mi, ze daremnie prosit
podczas kampanii o przydzialpgd wiedniej jednostki, i Zze teraz
ambasador zabiera go ze soba do Paryza. Prosilem o zabranie
mnie réwniez do Francji, lecz nie bylo juz miejsca. (...)

Arcybiskup Cisar byl bardzo uprzejmy. Podziwialem jego
pracowito$¢. Dawal mi jednak znaé, ze méj pobyt go naraza na
nieprzyjemno$ci ze strony Gestapo, ktdéra o mnie zapytuje.
Rumuni zaé nie chcieli mi daé wizy. W mieécie roilo si¢ wnet
od zolnierzy polskich. Ambasada nasza robila réwniez trudnosci
z wiz3. Uratowal sytuacje Nuncjusz Cortesi, ktory w ogéle bar-
dzo wielkodusznie odnosit si¢ do uchodzcéw polskich, a kté-
remu Nuncjusz rumunski Casullo robit wyméwki, ze ’wy (fél-
dziecie, a ja za to wszystko zaplacg’ i wydostal od ambasadora
wloskiego dla mnie, jako kuriera dyplomatycznego Watykanu,
wizg. (...)

Zorganizowalem tam (w Rumunii) duszpasterstwo w obo-
zach przydzielajac pietnastu kapelanéw do pracy. Dla Bukaresztu
wyznaczylem trzech jezuitéw.

W miedzyczasie zrezygnowal p. Prezydent Rzplitej Ignacy
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Mofécicki pod silng presja3 ambasadora Rogera Raczynskiego z
prezydentury. Jak mi ambasador sam méwil, przekonata p. Mos-
cickiego ostatecznie opinia Nuncjusza Cortesiego. Po kilku
dniach dowiedzieliémy si¢ przez radio, ze nowym Prezydentem
R.P. jest p. Whdystaw Raczkiewicz i ze rzad tworzy gen. W.
Sikorski. Byliémy wszyscy radzi, ze nareszcie, chociaz w ten
cgoséb pozbyliémy si¢ sanacji. Do gen. Sikorskiego lecialy na-
ieje 1 serca wszyst

Przestrzegano nas przed pracy $ledzacej nas Gestapo. Abp
Cisar zawiadomil mnie, ze i o to Niemcy si¢ pytali co do mej
osoby. Grunt nie byl pewny, a z rang na twarzy i skaleczonym
ramieniem nie bylem latwy do przeoczenia. Latwiej bylo zolnie-
rzom, ktérzy odwrécili w tyl orzetka na czapce i zdjawszy
dystynkcje i owijaki, sadzili ze s3 dostatecznie przebrani, przy
czym kazdemu Rumunowi si¢ zwierzali, ze wcale nie s3 tury-
stami, lecz Zolnierzami polskimi, ktéxzy jada do armii Sikor-
skiego do Francji. Totez wkrétce znajdowali si¢ w obozach
aliantéw rumunskich, z ktérych po fantastycznych przeprawach
przeciez si¢ przedostali do Coétquidan.

Paszport z misjz kuriera dyplomatycznego zatatwil mi, wbrew
pesymistycznym prognostykom Mons. Casulli, Mons. Nuncjusz
Cortesi. Dworce rumunskie byly juz zajete przez Gestapo. Na
terenie Jugostawii doznaliémy tylko zyczliwoéci. Z Werony wysla-
fem ks. dr. Leona Platera do Francji jako mego zastgpce dla dusz-
pasterstwa wojskowego. Kapelana ks. Aleksandra Gogoliniskiego
zostawilem u stryja swego, O. Leona Kameduly w klasztorze
Rocca di Garda, a sam jechalem do Rzymu.

Na dworcu witali mnie 5 X wieczorem ambasadorowie
Papée i Wieniawa oraz Monsignorowie Borgia i Camagni z Se-
kretariatu Stanu. Nazajutrz zlozylem wizyte Ks. Kard. Pryma-
sowi Hlondowi, ktéry mi radzit udaé si¢ do Kard. Sekretarza
Stanu Maglione celem odnowienia swej jurysdykcji, gdyz wisi
ona na wlosku, a bnskupn francuscy s3 bardzo o swe prawa
zazdro&m Od niego tez dowiedzialem sig, ze prez. Mofécicki na

J'denta zaproponowat Wieniawg, Prymasa za§ na premiera.

ynat nie przyjal, a Wieniawy nie przyjela Francja”.

Bp Gawlina zlozyl proébe o przedluzenie jurysdykeji, co
pdzniej okazalo si¢ dla niego zbawienne.

Dla wyjaénienia, jurysdykcja, czyli wladza kanoniczna
Biskupa Polowego byla personalna, czyli obejmowata wszystkich
wojskowych 1 i i rodziny, niezaleznie od miejsca zamieszkaniaZ.

2. Normalna jurysdykcja biskupa ordynariusza zacie$niona jest tylko do
terenu danej diecezji.
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Urzad Biskupa Polowego byl ustanowiony konkordatem.
Kondordat jednak zwigzany jest i ograniczony do terytorium
danego pafistwa. Przejécie wojska i rzadu poza terytorium pan-
stwa polskiego stwarzalo nows sytuacje prawng i konsekwentnie
kanoniczny. Ulegajac naleganiom Ks. Prymasa, bp Gawlina
zwrécit si¢ do Ojca Swietego z proéba, listem z 8.10. 1939 r, w
ktérym swoja prosbe motywuje: cum nonnullae naves classis Rei-
publicae Poloniae sub proprio vexillo adhuc dimicant, — partesque
exercitus nostri in Galliam translatae denuo formantur®, stad
prosba, aby mégt ?elmé nadal zadania Biskupa Polowego.

Kilka dni pézniej, 12.10, bp Gawlina otrz z Sekreta-
riatu Stanu dokument (L. 7162/39), ktéry stwier

Augustus Pontifex excepit litteras abs te die VIII huius men-
sis datas per quas expolustasti ut tibi liceat pergere fungi munere
Ordinarii  Castrensis Polonorum Exercitus. Sanctitas Sua tuis
annuens precibus benigne declarare dignata est, te omnes facultates
iam tibu concessas retinere*.

Po otrzymaniu potwierdzenia jurysdykcji bp Gawlina 18
pazdziernika przybywa do Paryza.

Interesujacy si¢ nasza wojenng historiz znajz atmosfere
panujaca W Paryzu, w samym rzadzie i wokét rzadu. Jest ona
wystarczajaco opisana we wspomnieniach wielu aktoréw naszej
bwczesnej sceny politycznej. Dominowalo oskamme za_ponie-
siong kleske, wszystkich, ktérzy byli zwigzani z przedwo, ennym
rzagdem i tzw. obozem sanacyjnym. Rézne komisje weryﬁft
kogo przyjaé, kogo odrzuci¢ 1 potepié.

Nnestety, ksieza nie byli wolni od tej atmosfery i od réz-
nych personalnych ambicji i rozgrywek. Poza icami Kraju
znalazio si¢ wielu kaplanéw, nie tylko kapelang wojskowych,
ale kaplandéw zwigzanych z partiami opozycyjnymi sprzed wrzes-
nia. Dwéch z nich szczegélnie mialo ambicje objecia stanowiska
Naczelnego kapelana formulqce) si¢_armii. Bp Gawlina zostal
przedstawiony jako ,,pilsudczyk”, zwigzany z sanacjs i przez to
nie nadajacy si¢ na Naczelnego Kapelana w odradzajacej sig

armii. Jeden z nich, zwigzany ze stronnictwem pracy, miat duze
zna)omo.écl w paryslne) »Reginie” 1 wléciwie przyrzeczone
naczelne kapelanstwo.

Bp Gawlina przedstawia w Paryzu potwierdzenie swojego

3. Poniewaz niektére okrety wojenne Rzeczypospolitej Polslue] dotad
plywaja pod swoimi sztandaraml, a we Francji formowana jest czgéciowo
tam przeniesiona nasza armia...

4. Ojciec Swiety otrzymat list z 8 t. miesigca, w ktérym grosﬂeé aby$
mogt dalej wypeinia¢ postannictwo Biskupa Polowego. Jego Swigtobliwo$é
laskawie godzac si¢ na prosbe, stwierdza, ze zachowujesz wszystkie przy-
Znawane uprawnienia.
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stanowiska i jurysdykcji jako Biskupa Polowego. Wywolato to
pewny konsternacje, ale radcy prawni rzadu wlasciwie interpretu-
jac dokument, stwierdzili, ze jest to pierwsze po Frandji i Angln
uznanie rzadu. Jezeli uznaje si¢ wojsko walczace pod swoimi
sztandarami, uznaje si¢ rowniez 1 wladze, czyli rzad ktéry temu
wojsku rozkazuje List Sekretarza Stanu, kard. Maghone, zostal
uznany za dokument pierwszorzednej wagi panstwowej. Ozna-
czalo to, e automatycznie odpadli wszyscy inni pretendenci do
stan:ywxska Naczelnego Kapelana. Pretendenci odpadli, ale intrygi
trwaly nadal.

Stosunki miedzy gen. Sikorskim a bp. Gawling ukladaly si¢
w tym okresie bardzo harmonijnie. Owszem, byly drobne niepo-
rozumienia na tle personalnym. Nie starczylo lanéw woj-
skowych do wszystkich tworzacych sig oddznalg: i dlatego
trzeba bylo przyjmowaé tych ksiezy, ktérzy znalezli si¢ poza
Krajem. Jak wspomnialem, niektérzy mieli swoich protektoréw
w ,Reginie” i starali si¢ ob;qé sta.nowxska kapelaniskie, do kt6-
rych nie byli ani przygotowani, ani si¢ nie wali. Bp Gawlina
musial czasami stanowczo si¢ sprzeciwiaé, co mu nie przyspa-
rzalo przyjaciél. Bp Gawlina mial w ,Reginie” jeden maly
pokoik, a kapelan ks. Gogolinski urzedowal w lazience, za§ za
stét stuzyla mu deska nakrywajaca wanne.

Przy powolywaniu Rady Narodowej bp Gawlina zostaje
powolany na czlonka i mianowany przewodniczagcym Komisji
Spraw Zagranicznych.

W styczniu 1940 roku na sugesti¢ i proébe gen. Sikorskiego i
min. Zaleskiego, jedzie do Rzymu w celu wysondowania kilku
spraw. Migdzy innymi miat wyczué, czy Stolica Apostolska zgodzﬂz
by si¢ na zmiang ambasadora, czyli na odejécie Ambasadora Papée®.
Biskup Gawlina wspomina, ze Papiez radzit poczekaé ze zmians.

Wszystko wskazuje na poprawng i harmonijng wspélprace z
rzgdem i Naczelnym Wodzem.

Pod koniec marca 1940 roku przyjezdia do Paryza ks.
Kaczyniski, niby jako wystannik ,,Komitetu Porozumiewawczego”
czterech stronnictw politycznych w Kraju. P. Prezydent prosi
bp. ‘Gawling o przydzialtls Kaczynskiego jako swego kape
na co Biskup si¢ godzi. W notatkach jednak Biskupa znajduje
si¢ nastgpujaca wzmianka: Z iny;azdem ks. K. stosunki moje z
gen. Szleorsz zaczely sig gwaltownie pogarszal.

iwie zrozumie¢ owz notatke trzeba siggnaé
wstecz, do poczatkéw dziatalnoéci bp. Gawliny.

5. Zmiana amb. Papée byla wowczas powaznie dyskutowana, patrz.
»Diariusz i Teki Jana Szembeka (1935-1945)”. Niepodleglosé, T. XX (1987)
ss. 75, 118.
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II

Péizniejszy arcybiskup Gawlina miat bardzo cigzka drogc do
kaplaristwa. Trudno byloby tu podawaé rbine szczegbly zycio-
rysu, niektére jednak trzeba przypomnieé, aby obraz byl pelny.

Urodzony w 1892 roku na Slasku Opolskim w rodzinie
$redniozamoznej (ojciec miat gos&())dz.rstwo i wiejska restauracjg),
uczgszcza do gimnazjum w Raciborzu. Lata gimnazjalne przypa-
dajz na okres bardzo intensywnej germanizacji w zaborze pru-
skim. Nauczycielami gimnazjum s3 czgsto emerytowani oficero-
wie armii pruskiej. System inwigilacji, dyscyplina, germanizowanie

rzeprowadzane s3 z prusky bezwzglednoécia. Za posiadanie
ﬁslqzkl polskiej wydala si¢ z gimnazjum. Na cale éwczesne
gimnazjum tylko dwéch ucznibw podalo, ze ich jezykiem w
domu jest jezyk polski: Gawlina i pdzniejszy wicewojewoda §l3-
ski Zgrzebniak. S3 za to szczegblnie inwigilowani. Mimo to
organizujz kétko czytania polskiej literatury, wyjazdy do Kra-
kowa, spotykajs si¢ z milodziezs pozaszkolnz. Dzialalnoé¢ ta
zostata wykryta i Gawlina zostaje wydalony z gimnazjum z tzw.
wilczym biletem. Nie moze by¢ przyjety do ukoriczenia matury.
Gawlina nie daje za wygrang ucigzliwych prébach zostaje
przyjety do egzaminu maturai:) €ego W nowoorganizowanym
gimnazjum w Rybniku. Musi jednak zdawaé mature z wszyst-
kich plZCdrnlOtZW calego gimnazjum, co osigga z bardzo
dobrym wynikiem.

Wstepuje do seminarium we Wroclawiu. Wybucha pierwsza
wojna §wiatowa i Gawlina zostaje powolany do wojska. Postany
na front francuski, zostaje ranny i przewieziony do szpitala.
Dzigki znajomoéci z lekarzami dostaje przydzial do Kompanii
Sanitarnej 1 zostaje przewieziony do Wroclawia. Umozliwia mu
to nauke wieczorami i zdawanie egzaminéw z poszczegélnych
traktatdw teologicznych. Dostaje w tym czasie tzw. nizsze Swie-
cenia. Pod koniec 1917 roku zostaje powolany do oddzialéw
liniowych tworzonego przez Niemcy ,,Korpusu Mezopotamii”.
W Syrii przechodzi cigzks malari¢ i krétko przed ukodiczeniem
wojny, we wrzeéniu 1918 roku, dostaje si¢ do niewoli angielskiej
w Egipcie. Przebywa w obozie jenieckim, w bardzo trudnych
warunkach caly rok i dopiero w samo Boze Narodzenie 1919
roku przez Anglie wraca do domu. Po kilku dmach jedzie do
seminarium, gdzie razem z innymi ,,weteranami” musi powtarzaé
i uzupelniaé zalegle studia.

Jest rok 1920 na Slqsku odbywa si¢ plebiscyt, seminarium jest
podzielone rmcdzy Polakéw i Niemcdw. Sytuacja jest taka, ze fd
rycy niemieccy nie rozmawiaja z klerykami polskimi. Gawlina
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angazuje si¢ bardzo w dzialalnoéé polska. Otrzymuje jednak od
zyczliwych ksigzy ostrzezenie, by raczej staral si¢ nie angazowal
za bardzo w dzialalno$é pozaseminaryjng, bo moze by¢ nie
dopuszczony do $wigcen. Ostatecznie otrzymuje $wigcenia w
g:s}uroku, w czasie gdy na Goérnym Slasku trwa III Powstanie

e.

Nastepuje podziat Slaska i z tej czeéci diecezji wroctawskiej,
ktéra prz a Polsce, utworzona zostaje najpierw Administra-
cja_Apostolska, a pdzniej w 1925 roku diecezja katowicka (przed
wojng nazywana diecezjg $laska). ) )

Pierwszym administratorem a potem biskupem zostaje
August Hlond. Przychodzi z zadaniem zorganizowania nowej
diecezji. Powoluje on ks. Gawling na sekretarza generalnego
tworzacej si¢ Kurii Biskupiej z réwnoczesnym zadaniem zorgani-
zowania nowo powstalej organizacji Akcja Katolicka. Jest réw-
niez redaktorem nowego diecezjalnego tygodnika Go$¢ Nie-
dzielny. Dodatkowo jest jeszcze katecheta w zeniskim gimnazjum
w Katowicach. Pracy mu nie brakowalo.

Sytuacja na Slasku byla odwrotna jak na terenach Wschod-
nich. Miasta na Slgsku mialy duzy procent Niemcbéw, wieé byla
czystc;hfolska. Kapital byl jednak w rekach niemieckich, co
pozwalalo iera¢ r6zne naciski na robotnikéw, zwlaszcza przy
istniejagcym bezrobociu. Stwarzalo to bardzo napigtz atmosfere
spoleczng i polityczng.

Traktaty mniejszosciowe narzucone Polsce w Wersalu poz-
walaly Niemcom ingerowal w rézne polskie sprawy. Organizacje
niemieckie za otrzymywane z Berlina pienigdze panoszyly sig,
wywolujac ciggle sytuacje konfliktowe. Najbardziej widoczne
bylo to na odcinku koscielnym, gdyz w oparciu o owe traktatﬁ
w miastach i niektérych osiedlach musiala by¢é w kosciolac
réwna liczba mszy §w. w jezyku polskim i niemieckim. Starano
si¢ zdyskredytowaé nowa diecezje, czy w ogble nie chciano
uznaé nowej diecezji i przez dluzszy okres niemieccy katolicy w
swoich sprawach odnosili si¢ do Wroclawia.

Ks. Gawlina byl jednym z tych, ktérzy z ogromnym zapa-
lem zwalczali niemieckie pretensje, zwlaszcza w Kodciele. Warto
by przypomnieé dwczesne zmagania o polskie oblicze Slaska. Bp
Gawlina opisal je czesciowo w artykule ,,Karty z dziejow Akgji
Katolickiej w Polsce”, ktéry ukazal si¢ w specjalnym numerze
periodyku Rozkaz Wewngtrzny Biskupa Polowego Wojsk Pol-
skich, wydanym z okazji 25-lecia kaplafistwa abp. Gawliny w
1946 roku. .

Pod wplywem ciaglych atakéw niemieckich Episkopat Polski
w 1926 roku zadecydowal utworzenie Katolickiej Agencji Praso-
wej (KAP). Miala ona podawaé autentyczne wiadomosci z zycia
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Koéciola w Polsce oraz odpowiadaé na rdine ataki, zwlaszcza
prasy niemieckiej. Na organizatora i pierwszego redaktora
KAP-u Prymas Hlond powolat ks. Gawling.

Trzeba bylo od zera. Trudno$¢ znalezienia lokalu
na biuro, mieszkania, finanse. Biskupi uchwalili pewng sum¢ mie-
sigcznie na funkcjonowanie KAP-u, ale wplacaly j3 jedynie dwne
diecezje. W pbiniejszym okresie abp Gawlina wspo
przez caly czas pracy w KAP-ie nie jad! nigdy obiadu. Mleszkal
w malym pokoiku u ksigzy salezjanéw na Pradze i tam si¢ zywi
wieczorem tym, co mu brat zakonny zostawil. Rezultaty jednak
byly. W pierwszym tygodniu wyszed! jeden komunikat, w dru-
gim juz dwa, a po dwéch miesigcach wychodzil codzienny serwis
prasowy w objetosci czterech stron. Redaktor mial jedynie
dwéch wspblpracownikéw, jednego od spraw technicznych i
dru o autentycznego dziennikarza (dr Apolinary Zukomskn)

tkim czasie ukazywaly si¢ tygodniowe wydania w jezy-
kach. wloskim, francuskim, angielskim i niemieckim.

Musiat byé ks. Gawlina nieprzecigtng postacia, jezeli juz w
6smym roku kaplaistwa zostal pralatem papieskim.

Nie byl j mile widziany przez kler warszawski. ,,Co
si¢ ten Shzak szarogesi w Warszawie” — powtarzano. Kapla-
nem, ktéry gléwnie prowadzit caly akcje intryg w celu usunigcia
ks. Gawliny z Warszawy i zajecia jego stanowiska, byl ks.
Kaczynskn (W tym kontekécie notatka Gawliny jest chyba zro-
zumiata).

Byt jeszcze drugi element. W czasie redagowania KAP-u
Gawlina zaatakowal p. Rettingera w zwigzku z toczacy sie
wojng religijng w Meksyku. Bp Gawlina wspomina, ze zaznal od
p. Rettingera wiele przykrosci, gdy ten byl sekretarzem, czy
doradcy gen. Sikorskiego w Londynie.

Ostatecznie prawie dwuletnim pobycie w Warszawie
pral. Gawlina odchodzi z kierownictwa KAP-u i wraca do die-
cezji. Krétko pracuje w kurii, a nastgpnie przejmuje duzz
robotnicza pange w Krélewskiej Hucie (pézniej nazwanej Cho-
rzowem). Po niecalym trzyletnim proboszczowaniu w 1933 roku
zostaje Biskupem Polowym.

Jak do tego doszlo?

Istnieje relacja adiutanta Marszatka Pifsudskiego, jako minis-
tra spraw wojskowych pptk. A.L. Korwin-Sokolowskiego®. Réw-
niez i bp Gawlina w swoich przypisach pofwigca wiele miejsca
temu wydarzeniu, tak waznemu w jego zyciu. Warto zestawié

6. Adam Ludwik Korwin-Sokotowski, ,Fragmenty wspomnied 1910-
1945”. Ed. Spotkania, Paryz 1985. Autor poswigca prawie caly rozdziat
nominacji Gawliny, pt. ,Incydent z Biskupem 'Stanistawem Gallem, zmiana
na stanowisku Biskupa Polowego”, ss. 91-100.
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oba opisy, gdyz rézniz si¢ w szczegblach, a s3 interesujacym
przyczyrzlem do 6wczesnych wydarzen.
Pptk Sokotowski pisze:

s(-) wplynela kandydatura proboszcza w Krélewsqu
Hucie, ks:edza pralata J6zefa Gawliny. Zatwierdzily ja najwyzsze
czynniki pafistwowe. Z polecenia Marszatka pojechalem do Kré-
lewskiej Huty, by pozna¢ ks. Gawling i zakomunikowaé mu o
zgodzie Prezydenta Rzeczypospohte] Marszatka Pitsudskiego i
rzadu na jego nominacje. 4 lutego 1933 przybylem na probo-
stwo w Krolewskiej Hucie, ale ks. Gawliny nie zastalem, a z
pewnych wzgledéw nie chcialem go uprzednio powiadamiaé o
mojej wizycie. Na plebanii zastalem dwéch miodych i sympaty-
cznych ksigzy przy butelce koniaku i wesolej radiowej muzyce’.
Poinformowali mnie, ze ks. Gawlina przebywa na wypoczynku
w Ustroniu. Miodych ksigzy natun.Eu bardzo zanteresowat
méj przyjazd i radzi byliby dowiedzie¢ si¢ o celu mojej wizyty.
Ciekawosci ich jednak nie zaspokoitem. Na plebanii uzyskalem
rozmowe telefoniczng z ks. Gawling i uméwilem si¢ z nim, ze
tego jeszcze dnia przybede do Ustronia. Wrécilem do Katowic,
skad samochodem wojewédzkim pojechalem do Ustronia odleg-
lego mniej wigcej o 100 kilometréw od Katowic. Ks. Gawlina
juz mnie oczekiwal i od razu rozpoczeliémy konferenqc Gdy
go poinformowalem o celu mojej misji wydawat si¢ by¢ bardzo
przejety i wzruszony. W imieniu Marszatka zaprosilem go do
Warszawy, gdzie zostanie przez niego przyjety. Uzgodniliémy,
ze przyjedzie 7 lutego i zaraz po przyjezdzie do mnie zatelefo-
nuje. Po konferencji zostalem zaproszony na kolacjg, ktéra przy-
gotowaly i podawaly siostry zakonne, one bowiem prowadzi
dom, w ktbrym zamieszkal ks. Gawlina. W czasie kolacji prowa-
dziliémy rozmoweg na rbine tematy, co dalo mi okazje poznaé
blizej ks. Gawling. Zrobil na mnie wrazenie prawego, porzadne-
go i dobrego czlowieka z otwarta glows, chociaz o J” prze-
cigtnej inteligencji. Byl oczywiscie bardzo uprze)my i goécinny.
O Marszatku wyrazal si¢ z wielkim sentymenten?’i szacunkiem.
Okolo godziny jedenastej wieczorem pozegnalem go i odje-
chalem do Katowic, skad nocnym pociggiem powrécitem do
Warszawy. Rano 7 lutego ks. Gawlina powiadomit mnie telefo-
nicznie o swym przyjezdzie do Warszawy i oéwiadczyl, ze jest

7. Dla_orientujacych si¢ w atmosferze panujacej na plebaniach Slaskich
wydaje si¢ bardzo malo prawdopodobny szczegbt z owa butelka koniaku,
zwlaszcza, ze jednym z owych wikarych byl péZniejszy biskup H. Bednorz.
Motiliwe, ze przyjezdnego goécia poczgstowano koniakiem, ale owa butelka,
wesola muzyka, nie byla w zwyczaju na robotniczych plebaniach.
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do dyspozycji. Zatrzymat si¢ w domu ksiezy Salezjanéw przy
ulicy Litewskiej. Przed godzing czwart po poludniu poj

po niego moim shuzbowym samochodem i udaliémy si¢ do gma-
chu Inspektoratu. Po przywitaniu z Marszatkiem zajeliSmy
miejsca przy duzym stole z roziozonymi mapami, naprzeciwko
Marszatka. Marszalek rozpoczat rozmowe w nastgpujacy sposob:

"Poniewaz nie wyrazilem zastrzezen do osoby ksiedza, wigc
ksigdz przyjdzie do wolska na biskupa polowego. Zawezwalem
ksiedza, by mu teraz juz ustalié pewne pouczenia jako minister
Spraw Wojskowych. Bede ksiedza prowadzit na liécie generaléw
brygady. Duchowieristwo wojskowe nalezy do dziatu specjalnego w
wojsku i pozostanie pod wladza ministra Spraw Wojskowych.
Ksiadz podlega¢ bedzie mnie. Technicznie sprawy duchowieistwa
wojskowego s3 u mnie ze$rodkowane u o szefa gabinetu. Z
putkownikiem Sokolowskim wigc ksiadz be ejzne pracowal. Oczy-
wicie, jak si¢ w czym-nie pogodzicie, to ja bede was rozsadzal.
Podkreélitem, ze ksiagdz pracuje u mnie, ale technicznie z moim
szefem gabinetu, a to dlatego, by ksiadz nie trafial tam, gdzie
niczego nie zgubit i po katach mi nie chodzil. Duchowienstwo w
wojsku jest podzielone na dekanaty zwigzane z granicami wojsko-
wymi okregéw korpuséw, dalej na probostwa i parafie wojskowe.
Czeka ksigdza duza robota, bo w tym dziale wojska mam duzy
beztad i nieponqdek nie majacy sobie réwnego w innej czeci woj-
ska. To si¢ wigze z poprzednikiem ksigdza. Musze tez ksiedzu
]ako nastgpcy pare shg: i moj3 opini¢ powiedzie¢ o poprzedniku

ksigdza. Nazywam go $winig i to plugaws. Ksiedza Galla moglo to
spotkaé ze szdy oficer miatby prawo go bi¢ po pysku i ja nie
moglbym wobec takiego faktu wyciaggnaé konsekwencji, taki czyn
bylby bezkarny. Totez przy obejmowaniu funkcji od niego nie
radz¢ ksiedzu sluchac jego rad i wskazéwek z mojej bowiem
strony musiatbym z gory je postponowac Wizyty stuzbowe ksiadz
zlozy po sakrze, juz jako biskup Bedzie ksigdz u mnie
razem z mym sze&J m gabinetu, wmv?{iem Sokolowskim. Poza
tym bedzie ksigdz sam u mycg dwéch pomocnikéw, generatéw
wiceministrow, pierwszego i drugiego. To wszystko; inne mzyty,
to juz ksiedza prywatne a nie s%\l.lz bowe’.

Po tym wstepie Marszalek zapytal kiedy i gdue odbedzie
si¢ sakra biskupia. Po odpowiedzi ksiedza Gawliny, ze w War-
szawie i ze konsekratorem ma by¢ kardynal Kakowski, metropo-
lita warszawski, Marszalek o$wiadczyl ks. Gawlinie, co przyta-
czam w doslownym brzmieniu ponizej:

"No, na Warszawe nie méglbym si¢ zgodzié, to zle miejsce.
Ja myslalem, ze sakra bedzie w Rzymie. Méglbym si¢ zgodzié
na przyklad na Luck, na Warszawe nie. Nie dlatego, by zrobié
jaka$ przykrosé ksngdzu Kakowskiemu, ale widzi Ksiadz, w War-
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szawie ja bym nie dal honoréw wo;skowych ksiedzu na sakrze.
No, chyba zebym dopilnowaé mi arancj¢, iz nie bedzie
ksigdza Galla, ale to musiatbym mlegw zapewnienie. I wy (tu
zwrdcil si¢ marszalek do mnie), musielibyscie mi_tego dopilno-
waé, bym nie byl oszukany, bo w wyzszym duchowienstwie
umiejq oszukaé, jak to tylko potrafi3 kobiety’.

Po tej reakcji Marszatka EO Gawlina zapewnil, ze bedzie to
zalatwial wedlug Zyczenia Marszatka. Marszalek wstal, dajac
znak, Ze wizyta jest skoficzona. Przez chwile przyglqdal sig
bacznie ks. Gawlinie i powiedzial: ’dobrze jeszcze ksiedza nie
obejrzalem, niech si¢ ksigdz mi pokaze jak wyglada’. Ks. Gaw-
lina stangt wyprostowany po wojskowemu, ale jakby nieco
zaklopotany. Marszalek powiedzial z humorem i w tonie zyczli-

wym: ’ale ksigdz jest mlody, gdybym chciat ksigdza wyslaé na
emeryture na podstawie wieku, to bym jeszcze nie mégl. Od-

rowadzilem ks. Gawling do samochodu i polecitem mojemu
ierowcy, aby odwi6zt ksiedza pod wskazany przez niego adres i
wrécit do mnie. Gdy wrécilem, Marszalek wydal mi polecenie,
bym przebieg calej wizyty i rozmowe z ks. Gawling powtérzyt
Prez dentowi Rzeczypospolitej oraz premierowi rzadu. Z obo-

u stuzbowego zwrécilem uwage Marszatka na obowigzujacy
nadal dekret Naczelnego Wodza z 1922 r., wedlug ktérego bisku-
powi polowemu przyshuguje w zasadzie przyrbwname do stopnia ge-
nerala dYWlZ]l Marszalek wysluchat mego wyjasnienia i odpowie-
dzial mi, ze ’to nic, ja go zaszereguje¢ do generaléw brygady’”.

Bp Gawlina zostawil w swoich notatkach taks relacje:

»Dnia 18 listopada 1932 obchodzilem 80-lecie Kosciola $w.
Barbary oraz swe wilasne 40-lecie. Tegoz dnia zetelefonowalo do
mnie wojewbdztwo czy bed¢ jutro w domu, gdyz przyjedzie
ktoé do mnie z Warszawy. Kto? — rzekomo nie wiedziel.

Dnia 19 XI przyjechal na plebani¢ szef sztabu gléwnego,
gen. Janusz Ggsxorowskx co prawda w cywilu lecz z chorg-
giewky urzgdows, (jakze nieostroznie). Widzac choragiewke
otworzyt mu drzwi starszy 6wczesny wikary. ks. Piaskowski 1
przedstawit mu si¢, przez co zmusit generala do zdradzenia
swego incognito.

Dodaé musze, ze wowczas sprawa Biskupa Polowego wisiala
lpawnetrzu od przeszlo roku. General zaczah Przy]ezdzam z
ecenia Marszatka J6zefa Pilsudskiego, poniewaz ks. pra-
t ma byé biskupem polowym.

Przepraszam pana generala — czyim jestem kandydatem?

Ks. Pralat nie jest oﬁanym kandydatem Nuncjusza. (Podkreslit
stowo 'Nuncjusz’, a mial podkreslié stowo ’oficjalnym’). Wobec
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tego nie mamy po co kontynuowaé rozmowy naszej, poniewaz
nominacja musi wyjé¢ od wlasciwej wladzy. Ktéry ks. prafat
uwaza za swoja whasciwg wladze? Bezsprzecznie Stolicg Apostol-
sk3. A gdyby pan Marszalek poprosit ks. pralata o napisanie
swego zyciorysu, czy ksigdz pratat by to uczynit? Bardzo chet-
nie. Czy ksigdz pralat zna wojsko? Mam nadzieje, ze znam je
nieco. Nastgpila potem rozmowz na temat cigzkiego polozenia
Polski i grozacej wojny. Na sam koniec prosit general o zacho-
wanie tajemnicy, na co odpowiedzialem,.ze owszem z tym jed-
nak wyjatkiem, ze czuje si¢ zobowigzany bezzwlocznie zamel-
dowaé o jego wizycie Biskupowi mojemu. Kwadrans pdzniej
bylem u Ordynariusza, ktéry mnie wysluchawszy powiedziat:
*Tak bez wiedzy Nuncjusza general tu nie przyjechal. Zreszta
bede jutro u Nuncjusza i dowiem si¢ wszystkiego’. Istotnie, trzy
dni pdZniej otrzymalem pismo od ks. biskupa z Warszawy, ze
ks. Nuncjusz sam moj3 kandydature niec:ificj ie zakomugiklt‘)wal
Rzadowi i ze przez przybywajscego do Nuncjatury biskupa
Adamskiego chcial mi znag jak si¢ zachowaé, gdyby szef
sztabu do mnie przyjechal. General jednak wyjechal tejze nocy
na Slask i wyprzedzit informacje nuncjuszowskie.

Nie wierzylem tak zupelnie na serio w moj3 nominacje. Po
koledzie wyjecKalem do Ustronia na odpoczynek, dokad 11 sty-
cznia przybyl w trzaskajacy mréz pptk dyp. Adam Sokotowski,
szef gabinetu Min. S. Wojsk. z zaproszeniem do Gen. Inspekto-
ratu Sit Zbrojnych, gdzie mnie Marszalek o godz. 5, dnia 14 I
~oczekiwaé bedzie. Wstapilem najpierw do Nuncjusza Marmaggie-
go po wskazéwki. Nuncjuszowi zalezalo na tym, bym nominacj¢
przyjal. Gdy si¢ wzbranialem, pokazal mi pismo Sekretarza
Stanu. Kard. Pacelliego, w ktérym tenze kandydature¢ mojz prze-
prowadzi¢ kazal. Gdy Monsignor nie przyjmie, bedzie Stolica
Apost. musiala si¢ zgodzi¢ na jednego z kandydatéw Rzadu. (...)

O godz. 5 bylem w GISZu. Marszalek siedziat w eg)élmm-
ku. Zaprosilem ksigdza, poniewaz chcialem go widzie¢ przed
nominacj3. Ksiadz nie jest moim kandydatem, zgodzilem si¢
na ksiedza. To znaczy, ze nie zgodzilem sie, ale przyjmuje.
Poniewaz nie moge walki toczyé z Ojcem Swietym. Czy ksi
zna wojsko? Owszem, znam je panie Marszatku. Tak, raz mi
ksigdz zawadzit o wojsko pod Bielanami, lecz uczynil to ksiadz
dosyé grzecznie i nie mam juz za zle®. Teraz nastapit krétki
wyklad o tytule, rangliécie, drodze sluzbowe;j itd.

8. Epizod, o ktérym wspomnial Marszalek Pilsudski, tak jest zanotowany
w zapiskach Arcybiskupa Gawliny:
»W Zaduszki 1927 r. otrzymalem wieczorem telefon Ks. prat. Myst-
kowskiego, sekretarza Kard. Kakowskiego, wzywajacy mnie bezzwlocznie do
biura, celem natychmiastowego rozestania b. waznego komunikatu na prowin-
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Gdzie ksigdz weimie sakre biskupia? Jeszcze tego nie
wiem, gdyz jeszcze nie jestem mianowany. Powiem ksiedzu pra-
latowi o co mi chodzi. I tu wyrazil si¢ ujemnie o biskupie

cje. ’Eminencja siedzi obok mnie na kanapie i kaze Ks. Dyrektorowi w tej
chwili przyby¢ do agencji gdzie ksigdzu podyktuj¢ rzecz pierwszej wagi’. Nie
przeczuwajac nic dobrego wytlumaczylem si¢ i przybylem nazajutrz o siéd-
mej rano ze §wiadkiem ks. kan. Franciszkiem Rutkowskim.

Podyktowano mi wigc rozkaz Eminencji wyslania bezzwlocznie komu-
nikatu tej tresci: ’Gdy Eminencja 31 X w towarzystwie sekretarza i lokaja
przechadzat si¢ pod Bielanami, mijala go kampania 36 p. piechoty i na
widok Ks. Kardynata zaczela z mego drwié, a na znak ‘dany przez kapi-
tana, $piewaé lubiezne, cuchnace i sprosne piesni. Apelujemy do p. Prezy—
denta Paristwa itd.” Zapytatem ks. pralata, czy nie warto lepiej zwrdcié si¢
do Ministra S. Wojsk (Marsz. Pﬁsudsklego) z zazaleniem. Odpowiedziat, ze
tego prébowano, lecz Belweder nie dal odpowiedzi. Zreszty: Rozkaz
Eminencji !

Datem wigc spraw¢ na maszyne¢ i juz o godz. 11 rano pi¢é gazet war-
szawskich bylo skonfiskowanych. Z gazet katolickich tylko ,,Rzeczypospo-
lita”, ktérej redaktor ks. Zygmunt Kaczynski — jak si¢ wykazalo — byt
spiritus movens rozpublikowania tej wiadomosci, uniknela konfiskaty, gdyz
calej tej historii nie podata. Prasa rzadowa szalata. Rzad sam uwazal wia-
domo$¢ podang przez nas za pierwszy wystrzal przedwyborczy przeciwko
nowemu rezymowi. 14 gazet sanacyjnych zazadalo mojego odwolania za
zaki6canie miru panstwowego, rozsiewanie falszywych antypanstwowych
wiadomosci, atak na stawny putk 36 (ktéry pierwszy stanat po stronie Pit-
sudskiego, podczas zamachu majowego) itp. Odpowiedziawszy, Zze zrezyg-
nuj¢, gdy prawowita wladza, mianowicie Episkopat, mi tak nakaze, udalem
si¢ 4 XI o godz. dziewigtej rano do Eminencji, by uzgodni¢ odpowiedZ rze-
czowy. Eminencja oéwiadczyl: *Chcieli mnie obrazié¢’ i skorygowal na pis$mie
niektére drobiazgi dalszego mojego o$wiadczenia, ktére natychmiast poszio
do prasy. Gdy od Eminencji wracatem, weszli do niego gen. Daniel Kona-
rzewski, wicemin. S. Wojsk. i Biskup Polowy Stanistaw Gall. Na dole stat
jakis kapitan, ktéry mi si¢ gorzko zalit na ’tego ksiedza Gawling, ktéry
takie niestworzone rzeczy o mnie napisal’. Jestem dobrym katolikiem i
gdnclbym ja jakiego$ ksiedza, nie méwigc juz kardynata obrazit. Nie recze

ie za wszystklch 2olnierzy, bo sg czasem wérdd nich zydzi, ktérzy
mogli tam coé do niego wolaé, ale jest klamstwem, ze na méj znak $piewali
sprosne pies$ni. Przeciwnie, dalem znak, by zaprzestano $piewu, gdy widzia-
tem dwoch ksigzy, a zreszta $piewaliSmy rzeczy zolnierskie, zawarte w
$piewniku Jezuitéw. I za to koficza mnie teraz’. Uwierzylem oficerowi
poszediem stante pede na pigtro, gdzie redaktor Konrad Olchowicz (Kurier
Warsz.) z dowodca putku 36 w obecnosci Eminencji do oczu sobie skakali.
Kardynat za$ wypychat za drzwi ks. posta Adama Wyrgbowskiego wolajac:
»Wam endekom nie chodzi o0 mnie ani o Koécidl, a tylko o to, by skandal
byl”, na méj widok oéwiadczyt: *Wszystkiemu winien ks. Gawlina. Zeby
ksigdz wiedzial, odwolalem wszystko i przyznalem stusznoé¢ wojsku’. Wola-
fem wraca¢ do KAPa, gdzie zastalem juz dodatek nadzwyczajny prasy rza-
dowej, 2¢ Eminencja odwolala a winowajca jest ks. Gawlina, ktéry przez
Rzad uznany zostal winnym zdrady stanu (az tak!). Natychmiast wystalem
telegramy do agencji zagranicznych, by nie publikowano ’wiadomosci o Bie-
lanach® poniewaz mnie samego nabrano’.
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Gallu. Warszawy tez nie lubie. Jezeli ksiagdz weimie sakre w
Warszawie, bedzie od tku wojna ze mn3. Tak samq jezeli
ksigdz pralat bedzie m biskupa Galla. Prosz¢ pana Mar-
szatka, praﬁe z gbry zaznaczyé, ze bede utrzymywal stosunki
duszpasterskie i towarzyskie z ks. biskupem Gallem. No, zoba-
czymy jak to dnie. A moze ksigdz weZzmie sakre w Eucku.
Nic mnie z Luckiem nie l3czy. Albo w Rzymie, tylko nie w

O godz. 12 przekazal mi ks. dr Choromariski, kanclerz kurii warszaw-
skiej, rozkaz Eminencji opublikowania w poludniowym wydaniu, ze¢ KAP i
jej dyrektor nic nie maja wspdlnego ani z Eminencjg ani z kuria metropoli-
talng, i ze nie od nich lecz od Komisji Episkopatu zalezg. Przyrzeklem takie
o$wiadczenie opublikowaé — po uplywie tygodnia, co wywolalo gniew
partnera telefonicznego.

O godz. 13 otrzymalem od tegoz kanclerza ,,rozkaz Eminencji”, by
natychmiast si¢ stawié przed zebrang Rada Archidiecezjalng, na co odpo-
wiedzialem, ze salva reverentia, nie przyjd¢. ,,Rozkaz Eminencji”! Nie mogg
takiego rozkazu uznaé poniewaz przed godzing rozkazano mi opublikowaé,
ze ani od Eminencji, ani od Kurii Metropolitalnej nie zalez¢. W takim razie
bedzie suspensa. Odwolam si¢ do Rzymu. Po dalszych 10 minutach kan-
clerz zatelefonowal ponownie: Eminencia prosi Ks. Dyrektora na
posiedzenie Rady. Bede za pigé minut.

Rada skladata si¢ z trzech biskupéw i kolo dzesigciu pratatéw. Emi-
nencja z punktu mnie zaatakowal: Jakze ksigdz mégl nam takg rzecz
nabroi¢? Czy warto bylo porusza¢ cala Polsk¢? Ja ksigdza nie rozumiem.
Pekia mi zytka cierpliwosci: Daruje Eminencja, Z¢ mnie wolno nie rozumieé
Eminencji, poniewaz Eminencja najpierw dat mi rozkaz publikowania wia-
domodci, dzi§ rano Eminencja uznal, ze wojsko Go obrazi¢ chcialo, popra-
wit nawet tekst mego komunikatu, a w godzing p6Zniej Eminencja zrzucit
wing na mnie. Tu nie chodzi o mnie, chodzi o powage agencji katolickiej,
ktéra Bogu i Polsce ma stuzyé. Jak Eminencja mégt tak postapi¢?

Rada zastygla w groZznym bezruchu, a ja sam zanieméwilem, przera-
zony swojq $mialoécia. Lecz Kardynal odpowiedzial spokojnie: Ksigdz mnie
pyta, czemu tak postapilem, ot6z dlatego, ze mi tak wypadato. Jestem sta-
rym czlowiekiem i nie lubi¢ nieproduktywnej walki. A co do agencji, cho-
ciazby ksiadz 10 tysiecy zlotych wydat na reklame, nie mialby ksigdz takiej,
jak wiladnie tej dzisiejszej. Niech ksiagdz dalej sumiennie psacuje. Uwazam
posiedzenie Rady za zakoriczone.

Do procesu nie doszlo, poniewaz Min. Sprawiedliwosci p. Meyszto-
wicz, sam wszedt ze mna w kontakt i radzit nie zadaé rozprawy. Eminen-
cja nie chciat by¢ przestuchiwany jako §wiadek, a Arcybiskup Teodorowicz
mitygowal: Dajcie spokdj, bo to tylko Polsce zaszkodzi. Minister odlozyt
sprawg¢ za moja zgoda — bywalem u niego wieczorami — ad calendas
graecas. Rzad odtad pilnie §ledzit komunikaty KAPa i zaczat je nawet
publikowaé. Odtad jednak nie przyjmowalem warszawskich ,,rozkazéw”
kurialnych bez ustnego zlecenia lub podpisu Eminencji. Tak samo zako-
munikowalem ks. biskupowi Przezdzieckiemu, ze nie bed¢ drukowal jego
komunikatéw, dyktowanych mi na papier przez ks. Mystkowskiego, ktory
jednak manuskrypty oryginalne zabieral ze sobg tuz po odczytaniu ich.
Albo manuskrypty pozostana w moim archiwum, albo nalezy mnie
zmieni¢”.
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Warszawie. Bedzie najlepiej, ze si¢ zastanowig, a potem panu
Marszatkowi napisze. Niech tak bedzie. A potem zlozy ksiadz
po sakrze wizyte I i II Wiceministrowi, a o reszt¢ generaléw nie
trzeba si¢ tak bardzo staraé. Zreszta ksiadz dawno duzo pisy-
wal. Skad pan Marszalek o tym wie? Ksigze, jak mam taka
(znak rek3) literature o ksiedzu, niech wiec ksigdz odtad bedzie
ostrozny w pisaniu. Zreszta ksiedza jeszcze nie widzialem dob-
rze. Swiatlo! Pulkownik skoczyl i1 zapalil $wiatlo, ja zaé wsta-
lem. Marszalek: Hm, to chlop na schwal. Gdy mi z ksiedzem
trudno bedzie, bedzie mi jeszcze trudniej pozbyé si¢ ksiedza z
wodu slabego stanu zdrowia. Stopien ksiedza bedzie general

rygady. Wedlug ustawodawstwa nalezy mi si¢ stopiehr gene:
dywizji. Stusznie, tylko ja nie wyciagne finansowo budzetu.

Wrécilem zniechgecony do Nuncjatury, gdzie prosilem, by
mi dano spokéj lub czas do namystu. Dnie 15 lutego gazety
opublikowaly mojz3 nominacje. Gdy do Nuncjusza telefonowa-
fem, iz przeciez jeszcze swej zgody nie wyrazilem, o$wiadczyl,
ze wszystko w porzadku i wezwal mnie do zlozenia przysiegi.

Po zlozeniu przysiegi zachorowalem cigzko na i wsta-
lem dopiero po miesiagcu na sakre biskupiz. (...) S biskupiej
dokonar J. Em. Kardynal Prymas Polski, a wspétkonsekratorami
byli ksigza biskupi Wincenty Tymieniecki, biskup spolecznik z
Podzi i ks. biskup Stanistaw Adamski.

Sytuacja biskupa polowego byla bardzo szczegélna. Kanoni-
cznie byl on biskupem ordynariuszem i jako taki byl czlonkiem
Konferencji Episkopatu Polski. Poniewaz jednak jurysdykcja jego
byla personalna, kolidowala w pewnym zakresie z jurysdykcjs
ordynariusza miejsca. Latwo bylo o rbine konflikty prawno-
kanoniczne, ktérych tez bylo wiele. Réwnoczeénie jednak biskup
polowy byt czlonkiem sit zbrojnych, a wiec zalezny od ministra
spraw wojskowych, czyli od rzadu. Byl wigc biskup polowy
pewnego rodzaju ,,zderzakiem” miedzy Episkopatem a Rzadem.

Gdy po konsekracji bp Gawlina byt w Rzymie na audiencji
u Papieza Piusa XI, otrzymal od Papieza polecenie, aby naresz-
cie zaprowadzil spok6j na tym najbardziej newralgicznym punk-
cie stosunkéw koscielnopafistwowych w Polsce.

W swoich zapiskach bp Gawlina relacjonujé jeszcze inne
spotkania z Marszatkiem Pifsudskim, z ktérymi moze warto si¢

»Kilka dni po objeciu urzedowania przedstawilem si¢ Mar-
szatkowi Pilsudskiemu oficjalnie jako biskup polowy. Ton byl
teraz zupelnie inny. Znalazlem schorzalego, starszego i dobrot-
liwego pana, Zyczacego mi powodzenia i zalacego si¢, ze adiutan-
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ci nie ’chcy mu daé powietrza’ z powodu grypy. Zapytal, gdzxe
cheg rozpoczaé wizytacje, ktére wobec zblizajgcych si¢ wydarzen
moga mie¢ duze znaczenie. Gdy odpowiedzialem, ze zaczng od
Wilna, wtedy wychwalal *kochane, gluple, kochane miasto’.
Objaénit mi na podstawie mapy plastyczne) wszystkie walory
’kochanego Wilna’ i radzit tylko, by chlopcom zawczasu wizyta-
cj¢ zapowiedzie¢ i daé im kilka tygodni czasu na przygotowanie
-si¢. Nie powiedzial jednak, ze 14 kwietnia tam chce odbyé
olbrzymia defilade, na ktérz tez niespodziewanie zostalem
zaproszony.
Defilada ta nie wiem jakiemu miala shizyé celowi. Gdy
wie¢ o niej gruchngla w prasie obawiano si¢, ze to bedzie
tek wojny z Litwa, ktéra nie chciala uregulowaé stosun-
6w granicznych. Po Mszy polowej na placu Lukiskim zapro-
szono mnie do defilady. ’Ks. Biskup Pofowy stanie po prawej
Pana Marszalka, potem stang generalowie broni, dywizji, bry-
gady, pulkowmcy etc. Przemarsz byl wspanialy. Szwolezerowie
dx a:lme wlglahb’l\*l;ech zyg;ﬁ — lecz raznic: mmc:i to, ze melo-
e kawaleryjskie byly po ci niemieckie Gywrnulem
swoja opini¢, ze najstabiej defilowal pierwszy putk szwolezeréw,
patrzono na mnie jak na czlowieka, ﬁtéry popelnit crimen laesae
maiestatis. Szefem putku byl bowiem marszatek. Po potudniu
przy kawie, w Scistym gronie opowiadal Pilsudski o swych
doéwiadczeniach wojennych z 1920r., i gniewal si¢ na ’endekéw’,
kt6rzy jakoby mu nie chcieli pozwohé np. na wzigcie Lidy, .
uzywajac przy tym wplywéw icznych. ’Niech ksigdz
Biskup nie wierzy, ze jestem antyfoécnelny, ‘jak to niektérzy
méwig. Ja kocham Matke Boskg zwlaszcza Ostrobramsks. Cze-
stochowski obraz jest za surowy. Ostrobramska jest slodks
matks. A z tymi endekami to bylo tak: Gdy mi jakiegoé figla
S:atah a ja nma nich, to oni — cup, chowaja si¢ za gléwny
Wtedy ja wprost w nich, by ich wypedzi¢ zza oftarza, a
oni w krzyk: Pilsudski uderza w oz;arze Nie w oltarze tylko w
tych, co si¢ za oltarzami kryjs. Podczas calej tej pogawedy
zauwazylem, ze wszyscy ministrowie i generalowie dopuszczeni
na nig ruszajg si¢ jak na szczudlach, s3 pelni napigcia, obracajs
si¢ na $rubach. Stycha¢ tylko: *Tak jest, panie Marszatku’. Tylko
min. Aleksander Prystor uzywat tonu zupelnie swobodnego.
Druga oficjalna audiencja miala znéw inny przebieg. Pilsud-
ski zalil si¢, ze finansowo nie wyciggnie. *Oszczedzajcie i liczcie
si¢ z kazdym groszem. Ks. Biskup jest mi odpowiedzialny za
finanse w duszpasterstwie, putkownik za§ w Gabinecie. Was
obydwu “fpocnqgng do odpowiedzialnoéci. Gdy go prosilem, by
anie, odpowiedzial: A tak chcialbym mieé zaufanie do
was, i licze na waszg pomoc. W Polsce zawsze jest inaczej niz
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gdzie indziej. W innych krajach piramida stoi na podstawie, i
wszystkie warstwy podpieraja i nosza czubek. U nas piramida
stoi na czubku, ktéry musi fodpieraé i nosi¢ wszystkie inne
warstwy’. Potem dodal: "Wiadomo o co chodzi na przyszlo§é.
Chodzi o Niemca. S3 tacy, co sadz3, ze ja Niemcom coz odsta-
pi¢. Ani metra kwadratowego. Jestem na tym punkcie uparty, a
za ten updr nalezy mi si¢ medal. Niemcy s3 bezczelni. Wysylaja
do nas swych szpiegbw, a chcieliby nawet byémy im tych szpie-
géw placili. Lecz znam kazdego z nich’”.

W czacie pobytu bp. Gawliny w Rzymie, podczas audiencji,
Ojciec Swity prosit o przekazanie Marszalkowi zlotego medalu
oraz serdecznych pozdrowien. Wspomina bp Gawlina:

»Po powrocie do Polski zapowiedzialem swoja wizyte w
Belwederze. Z braku odpowiedzi przez tydzien, wyjechalem na
wizytacje. Po programie wizytacyjnym ogladalem wlaénie stajnie
kawaleryjskie w Podbrodziu (na granicy litewskiej), gdy mnie
wezwano do Warszawy. Ptk Sokolowski zaczal wielki lament,
’co bedzie gdy ksiedza Biskupa nie bedzie dzi§ wieczér w Bel-
wederze’, lecz uspokoilem go telefonicznie nieco szorstko, dla-
tego, ze wlasnie rano w kasynie widzialem nowa zapowiedz pra-
sowa mej rezygnacji z biskupstwa polowego.

Nastgpnego wieczora zostalem przyjety w Belwederze. Mar-
szalek: 'Przyjme ksiedza Biskupa po raz pierwszy w gronie
rodziny, poniewaz ksigdz Biskup od Ojca §w. wraca’. Wreczylem
wigc medal z pozdrowieniami i blogostawiefistwem. Pitsudski
zaniepokoil si¢ stanem zdrowia Ojca §w. — ’najlepszego z
dyplomatéw jakich widzialem. Tu w sali obok, przedstawiat
Mon. Ratti swoje listy uwierzytelniajace. Przemawialiémy obaj.
Jest to whaéciwie tylko forma takiego przeméwienia, gdyz kache
stowo drugiej stronie jest przedtem komunikowane, a obie
strony czytaja uzgodniony juz tekst. Nuncjusz Ratti mial bar-
dzo dlugie przemdwienie i, prosze ksiedza Biskupa, nie czytal
go, lecz méwil je doslownie z pamieci’. Potem Pilsudski opo-
wiadal o wspélnej podrézy do Wilna. Byli razem w Ostrej Bra-
mie. Lecz jako§ z powodu mrozéw obraz Matki Bozej zacial si¢
i nie chcial si¢ otworzyé. Trzeba znaé naszych Wilnian. Zaraz
zaczeli watpi¢ czy to whsciwy Nuncjusz Ojca §w., wobec czego
raz jeszcze nazajutrz zaméwilem Msze, na f(térej bylem z Nun-
cjuszem, a poniewaz obraz tym razem si¢ otworzyl, bylo
wszystko w porzadku’,

Zauwaz ze Pilsudski stoi i nieco si¢ meczy. Gdy go za-
pytalem, dlaczego nie zabral miejsca, odpowiedzial: *Stoje dlate-
go, bo ksigdz Biskup od Ojca §w. wraca i tez nie zajat miejsca’.
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W dalszym ciggu opowiadal o swej mlodoéci, o studiach swych
cérek itp. bez sléw&)o polityce®”.

Ogolne nastawienie marszatka Pilsudskiego do bp. Gawliny
relacjonuje adiutant Marszatka, kpt. Mieczystaw Lepecki:

»Nominacja nowego biskupa polowego w osobie ks. Jbzefa
Gawliny nastapila 13 lutego, a zaprzysi¢zenie na Zamku przed
Panem Prezydentem, w obecnoéci wiceministra gen. Kazimierza
Fabrycego, dyr. Helczynskiego, ptk. Sokolowskiego oraz ks.ks.
Bojanka i Michalskiego — 16 marca.

Okolo polowy kwietnia przybyl nowy biskup do Giszu, do
Marszatka. Wtedy to mialem zaszczyt poznaé tego zacnego i
madrego kaplana, o ktérym pbiniej slyszalem z ust Marszatka
niejedng pochwale. Chyba si¢ nie myle, gdy napisze, ze Marsza-
lek polubit tego biskupa-zolnierza, ktéry wojne $wiatows przebyt
jako szeregowiec armii niemieckiej, walczacej na Wschodzie. Nie-
)ednokrotme odbywal z nim konferencje, 2 w_miejscach’ publi-
cznych wystqplen chetmc z nim rozmawial. Chyba tez si¢ nie
pomyle;, gdy napiszg, ze w sercu ks. biskupa Gawliny narosto

erskxe przywigzanie i zolnierskie uczucie do Marszatka.
Wyraz tych uczué mialem moznoéé obserwowaé w dniach
zaioby Marszatka po stracie siostry, Zofii Kadenacowej. Na
zyczenie Marszatka ks. biskup Gawlina udal si¢ z Nim do
Wilna na pogrzeb. Pelne serdecznosci zachowanie si¢ ksigdza
Biskupa i stowa jego madrej pociechy wzbudzily we mnie dla
niego najglebszy szacunek!®”.

Przytoczone fragmenty spotkat i wzajemnych kontaktéw
miedzy Biskupem i Marszalkiem wskazuja na bardzo poprawne
wzajemne relacje i wzajemny szacunek.

Sytuacja ulegla zmianie po $émierci Marszatka Pilsudskiego.
Pozycja Biskupa Polowego stawala si¢ coraz trudniejsza. Zwiz-
zane to bylo niestety z ,arogancjs wladzy” u niektérych wyz-
szych dowbdcéw jak i w aparacie rzagdowym. Wielu wyzszych
wojskowych mialo nieuporzagdkowane matzefistwa. Zachowanie
moralne niektérych bylo niewladciwe. Zadaniem biskupa jest glo-
szenie pelnego postannictwa ewangelicznego, mimo ze moze to
byé nieprzyjemne. Nie przyspmzfo to bp. Gawlinie przyjaciél,

9. ,Kronika zycia J6zefa Pilsudskiego” wspomina owo spotkanie z bp.
Gawling, T. II, s. 466, jak i poprzednia rozmowe s. 459. Nie wspomina
jednak nic o spotkaniu z ks. Gawling jako kandydatem na biskupa, jeszcze
przed konsekracja.

10. Mieczystaw Lepecki, ,,Pami¢tnik Adiutanta Marszatka Pilsudskiego”,
PWN Warszawa 1987, s. 159.
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przeciwnie, mnozylo niechgtnych i dawalo niestety okazje do
cigglych intryg, stwarzajgcych atmosfer¢ niecheci i ciaglego
domagama si¢ zmiany na tym stanowisku. Sprzyjala temu réw-
)a we Francji w 1939-40 roku, a tym bardziej w cza-

sie pobytu w W. Brytanii, gdzie jeszcze dodatkowo mozna bylo
sﬁl(;lwaé si¢ réznymi kofarm niechetnymi Koéciolowi katolic-

III.

Literatura o kryzysie rzadowym, powstalym po przyjezdzie
rzadu z Francji do Anglii, jest bardzo bogata i chyba nie trzeba

tego kryzysu tu relacjonowaé!'.

Pierwsze posiedzenie Rady Narodowej odbylo si¢ w Lon-
dynie 8 lipca 1940 r. Na nastgpnym zebraniu, w dniu 19 lipca,
bp Gawlina jako przewodniczacy Komisji Spraw Zagranicznych
wystapil z kr{tycznyrm uwagami odnoénie zlozonej przez gen.
Slkorsklego oferty utworzenia Armii Polskiej w Rosji. Uwazal,

ropozycja taka powinna by¢ najpierw przedyskutowana na
Rache, nim stanie si¢ oficjalnie propozycjs rz.qdu W tej spra-
wie bp Gawlina zlozyl specjalny memorial P Raczkiewi-
czowi. W swoim przeméwieniu bp Gawlina wyrazﬂ sig kryty-
cznie o pozycji, j przy Prezydium Rady Ministréw zajmuje
p- Rettinger. Uwazal, ze Premier powinien go oddalié. W cza-
sie trwania obrad Rady nadeszla wiadomo$é, ze Prezydent
zdymisjonowal rzad gen. Sikorskiego. Rada w czasie tego
jeszcze posiedzenia uchwalila rezolucje, w ktérej wyrazila opi-
ni¢, Z¢ W tym momencie rozdzielenie rzgdowe nie jest wslfa
zane i dlatego Rada wyraza zaufanie Premierowi. Bp Gawlina
glosowat za rezolucjs.

Tego samego dnia wychodzi rozkaz Naczelnego Wodza
przeciw uprawianiu polityki w wojsku.

. Krétko po edzie do Anglii, jeszcze w lipcu, gen.
Sikorski udal sie na 6tk4 inspekcje do wojska w Szkocp Z te]
to inspekcji napisal 6w list, zamieszczony w artykule i
{;zeh zwazy si¢ na caly kontekst wydarzen éwczesnyc tygodm

t nabiera wlaécxwe] tredci i jego ton jest bardziej zrozumialy.

ll. Jedynie dla przykiadu: Zygmunt Tkocz, ,,Kryzys rzadu polskiego w
Londynie lipiec 1940”. Niepodleglos¢ T. XVII i T. XVIII; E. Raczynski, ,,W
sojuszniczym Londynie”, s. 66n.; S. Babinski, Kazimierz Sosnkowski —
»Przyczynki do monografii”, Veritas 1988, s. 196; Zygmunt Zagérski,
»Wojna w Londynie”, wyd. Ksiggarnia Polska w Paryzu 1966 s. 55n,
Marian Kukiel, ,,Generat Sikorski”, Londyn 1970, s. 131n.
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W swoich zapiskach bp Gawlina pisze:

»Okolo 21 lipca Nacz. Wédz udal si¢ na jednodniows ins-
pekcje wojska w Szkocji. Wkrétce potem napisat list, w ktérym
po inspekcji stwierdza brak nalezytego zainteresowania si¢ ze
strony ankupstwa Polowego zolnierzami polskimi, tym szkod-
liwszy, ze armia polska przezywala jeden z najkrytyczniejszych
okreséw. Wobec tego rozumiejac, ze czlonkostwo Rady Naro-
dowej, a zwlaszcza przewodnictwo jej komisji dla Spraw Zagra-
nicznych moze mi przeszkadzaé we funkcji Biskupa Polowego,
oczekuje odpowiedzi, czy bede mégt na przyszlo&!’a godzié te
gawne h:zpehue odrebne z'unkc;e List zawieral rébwniez atak na

pelanéw
1 Vg odpowiedzi leustrowalemy’Naczelnel;x;u Wodzowi r‘;lon
otychczasowa pracg i wytlumaczylem, ze obaj pelnimy po dwie
odrgbne funkcje. Naczelnemu Wodzowi przeszkadzaly w rozpo-
czeciu inspekcji wojska zajécia w Radzie, ja zaé od poczatku
chcialem przeprowadzi¢ wizytacje w Szkocji; musialem sig od
niej powstrzymaé na zjdanie wicemin. Kukiela, aby pierwszen-
stwo w inspekcji da¢ Naczelnemu Wodzowi. Przy tej pierwszej
swej wizytacji_stwierdzit N.W., ze przed nim tam jeszcze nie
bylo Biskupa Polowego, ktbremu na wyjazd ten nie pozwolono
Mimo to Biskup Pol. juz wizytowal lotnikéw w Anglii,
waz nie zabroniono mu do nich pojechaé. Listu generala nie
pisal wojskowy, lecz polityk. Premier wyreczy! sie Naczelnym

Wodzem w ataku przeciwko niewygodnemu czlonkowi Rady.

Otwiadczylem, ze pozostang w Radzie, dopdki inny biskup
katolicki nie bedzie mgé mnie zastgpi¢. Wkrétce tez zy-
lem na dluisza wizytacje, ktérg przeprowadzilem w Glasgow,
Eastend, Douglas, Crawford, Elliock, Bourghton, Rathan, Peeb-
le;; Biggar, S):l:nngt?n, joh;:;gn, Kealtharn i in. pomme)szych
ol . Wojsko bylo przygnebione. Wszyscy jednak
swoich kapelanéw 1 prosili, by ich nie przenosié. Do;?dcy byli
ksi¢zom wdzigczni za podtrzymanie ducha podczas kleski Fran-
cji 1 ewakuacji. Dowédcy a.nz'lem zapewniali mnie, ze oficerowie
mogli z Zolnierzami w ogble tylko méwi¢ przez kapelanéw.
Wychwalano zwlaszcza miodego ks. Kackiego. Plk Pistl,
dowédca lotnictwa w Szkocji, przyznal, ze gdyby nie ks. Sasi-
‘nowski, nie méglby w ogble przywieé swonci lotnikéw z Fran-
gi do Anglu Czolgiéci 1 pocﬁ:az.laﬁ tesknili za swoimi starymi
dowbddcami, generalami: Maczkiem i Szyszko-Bohuszem.

Po wizytacji Legii oficerskiej przyjalem ich delegacje, ktéra
mi podzigkowala za to, iz ostatecznie ktoé, mianowicie Bisku,
Polowy, do nich po ludzku si¢ odezwat i lch przywital. Prosili
mnie, bym zameldowal N. Wodzowi, ze nie chodzi im ani o
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pr;zdznal ani o zaopatrzenie materialne, ze pragnz tylko wal-
czy€. (...)

Po przeprowadzeniu dalszych wizytacji we wszystkich
ofrodkach lotniczych, zostalem przez gen. Sikorskiego zapro-
szony na rozmowe. Stawala si¢ ona chwilami gwaltowna, zwla-
szcza gdy general podniesionym glosem kilkakrotnie zadal wyco-
fania mego listu. Zarzucal mi, ze konferowalem z Zaleskim
(ktéry byl min. Spraw Zagran., a ja_prezesem komisji Spraw
Zagr) i ze wigc na ’czele masonerii wyruszylem’ przeciwko
niemu. Prosilem go, by si¢ zreflektowal, zanim o masonerii coé
powie. Przypommalem mu naszj rezoluc;c w Libourne, o ktérej
— jak po — wecale nic nie wiedzial. Na wzmianke o
Rettmgerze wxedzul. ’Prosz¢ o nim milczeé. Jest to najucz-
ciwszy czlownell:o pod stoficem’.

Co do wizytacji przyznal, ze iostlem zolnierzy na
duchu i obecnoéaa swoja w obo ‘wszystko naprawiem’.
Gd ypomnialem, Ze otrzymalem pof;oeme nie wizyto-

p nim, oéwiadczyl: ’Ja takiego rozkazu nie wy
Co general Kukiel czyni, to nie moja sprawa’. Ale to byl
zastepca Pana. Zrobit on juz kilka takich gaf i mial juz dawno
z wojska wyjéé.

W sprawie obrazy kzglanéw przez mego, prosilem go o
satysfakcje, wykazujac, Z J)onad zwyklz miarg spjnn.h
sw61 obowigzek w przecxmensthe wielu oficer6w. Wyrazitem
tez swoje zdziwiente, ze krytykujac oddanych Polsce kapelanéw
wobec Delegacji Rady Narodowej, nie widzial iz rabini wojskowi
zdezerterowali, nie widzial masowej dezercji Zydéw, ani tez tego
ze rabin wO)skowy w Glasgow te dezercje ulatwil. Odpowiedziat
mi do§¢ przykrymi uwagami pod ich adresem. Pozostali we
Francji, bo bali si¢ przejazdu. Bylo ich w armii 11,1 %, a teraz
jest ich 31,2 %. (...)

Dn’xlg 27.8 general Pe}Sl:lkorskxkprosxl mnie ponownlie o roz-
mowe. Tym razem zupelnie spokojnym tonem zaprosit mnie na
wspblng wizytacje razem z p. Prezydentem i soba. Dodat:
"Niech Ks. Blskup mnie nie uwaza za przyjaciela Rosji. Swiad-
czy o tym moje zycie, a tak samo ostatnia odezwa moja. Piszg
whaénie nowy rozkaz na rocznice wybuchu wojny, w kté
rébwniez o Rosji méwié¢ bede. Niech Ks. Biskup nie sadzi row-
niez, ze coé przeciwko duchowiefistwu wojskowemu mam. Ceni¢
i powazam jego prace. Wiem, ze wszyscy dobrze pracowali’.
Gdy go prosilem, zeby wiec temu duc[:owxenstwu w jakis
sposb publiczny satysfakcje odpowiedziak: ’jak to uczymé” Ja
w0 P;nu Genir:,lom mlrtx:nepod kté konat

o inspekcji wspdlnej, czas ktorej si¢ przekonalem, ze

duchowna jednak o wiele gruntowniej wizytacje przeprowa-
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dza nizeli §wiecka, bedac na raucie w Tullilan Castle Kinkardine,
podszedlem do “Generala i zapytalem go wobec wszystkich
gloéno, czy by nie mial jakiegoé polecenia dla ksigzy kapelanéw,
na ktérych zjazd wlaénie spiesze. Oswiadczyl réwniez gloéno:
"Prosz¢ Ks. Biskupa, podniosly si¢ jakie$ nieprzytomne pogloski,
jakobym cof przeciwko ksigzom kapelanom mial. Otéz, to
wszystko nieprawda. Przeciwnie, ceni¢ ich prace, doceniam j3 i
wiem, ze si¢ dobrze sprawowali. Zechce wigc Ks. Biskup ich ode
mnie serdecznie pozdrowié¢ i powiedzie¢ im, ze licz¢ nadal na
nich’. Tym samym i ten incydent byl zalatwiony”.

Przztoczone zapiski bp Gawliny ukazuja incydent w
innym $wietle. Ukazujz gen. Sikorskieﬁo jako czlowieka raczej
porywczego, ale ktéry potrafil, po refleksji, uznaé niewlasciwosé,
gdy taka zaistniala. Wypowiedzi bp. Gawliny s3 réwniez odpo-
wiedzig na zawarte w artykule p. T. Wyrwy (s. 101) pytanie,
dlaczego nie bylo odpowiedzi na pismo.

v

Zagadnienie wyjazdu bp Gawliny do Rosji zostalo doéé
wyczerpujagco oméwione w artykule p. Z. Siemaszko: ,,Sprawy
religijne wérdd Polakéw w Sowietach!?”. Ambasador Kot odra-

, a gen. Sikorski nie dawal zezwolenia, w obawie, jak juz
wspomniano, ze moze to urazi¢ Stalina. W depeszy do gen.
Sikorskiego z 25 IX 41, amb. Kot pisze: ,,Przyjazd Biskupa na
razie na pewno niemozliwy. Musz3 Eyé z nimi rozmowy o reli-
gii (z powodu Ameryki) o propagandzie wéréd katolikéw $wiata
1itp. Nie moga by¢ zaskoczeni. Wysondowaé si¢ musi osobiste
stanowisko Stalina w tej sprawie. Najpierw musimy wydobyé
naszych ksiezy z wiezienia'’,

Bp Gawlina nie ustawal jednak w staraniach i naleganiach
na pozwolenie wyjazdu. W miedzyczasie stara si¢ o rézne fun-
dusze, zwlaszcza u katolikéw angielskich, za ktére drukuje mod-
litewniki, literature religijng, kupuje dewocjonalia, ktére wysyla
dl:)rz v;gjska w Rosji. We wrzeéniu wyslat w sumie 14 sporych
s .

W zapiskach Biskupa czytamy:

12. Z.S. Siemaszko, ,,Sprawy r;ligijne wéréd Polakéw w Sowietach 1939-
1941, Duszpasterz Polski Zagranicg, R. 39(1988) ss. 97-121.

13. Stanistaw Kot, ,Listy z Rosji do gen. Sikorskiego”, Londyn 1956,
s. 106.
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»Pakt byt podpisany, a wigc nalezalo z niego wydoby¢ naj-
lepsze korzyéci, w moim wypadku duszpasterskie. Do gen.
Andersa napisalem 9 sierpnia list z pro$bg o pomoc dla duszpa-
sterstwa wojskowego i postalem o£10£ne zarzadzenie jurysdyk-
cyjne. Do przyszlego ambasadora w Rosji, min. Kota, udalem
si¢ z proébg o taka samg pomoc zwlaszcza co do wysylek Pisma
éw modlitewnikéw, literatury religijnej itp. na co Kot chetnie

odzit. Z angielskim drukarzem Mildnerem (prezesem

t of Columbus”) zawarlem kontrakt, a z prezesami pol-
skxego Czerwonego Krzyza umowg co do pOZyczix na 1.600 £,
taky samg zresztz z naszg Opieks Spoleczna.

Pierwszy transport wyslalem 9.8. z por. Strumph-Wojt-
kiewiczem. Od Kard. Hinsleya otrzymalem na poczatek 30.000
*the Cardinals Crosses’. Siostry angielskie znizyly mi cen¢ na
kaplice polowe z 25 na 16§.

Poniewaz przynaglala mnie myél o wyjezdzie do Rosji,
gdzie bowiem cierpi trzoda, winien by¢ i pasterz, a cijgle narzu-
calo mi si¢ Newmanowskie: Audio Jesum vocanten, timeo praete-
reuntem. Udalem si¢ wigc do min. Kota jako decydujacej osoby
qudu 0 pomoc w reallzacp s zamiaru. Nie zastawszy go
juz, przestalem mu wiec odpow1§m list do Moskwy.

Z radia dowiedzieliimy si¢, ze Rada Narodowa zostala
rozwigzana. (Nawet sluzacego traktuje si¢ lepiej.) Udalem si¢
wigc 4.9 do nowomianowanego ministra Mnkog,)czyka z projek-
tem mego wyjazdu i z prosbs, aby jako Minister S. Wewn.
zarezerwowal moje miejsce w radzie biskupowi Radonskiemu.
Dnia 6. 9. wystalem ks. Jézefa Kréla jako swego przedstawiciela
do Rosji, a razem z nim drugie siedem skrzyn literatury religij-
nej (pierwsza sibdemke wyslalem 5.9).

Dnia 19.9 rozmawialem z gen. Sikorskim. Rozmowa byla
jak zawsze przykra na poczatku i gwaltownym tonem prowa-
dzona. Gdy mu powiedzialem, ze pragne przenies¢ si¢ do Rosji,
odpowiedzial: tan aby tam przeciwko mnie polityke prowadué
Zargczylem mu, ze jej prowadzi¢ nie bede, chyba ze mnie
warunki zmusza do samoobrony, i prosilem go, by powolat za-
miast mnie bnskupa Radoriskiego do Rady Narodowej i zeby mi
przeciez uwierzyl, ze mi naprawde nie zalezy ani na polityce ani
na karierze, ale na pelnieniu pracy duszpasterskiej. Genera:
’Owszem, byé bxskupcm nad 2 i onami Polakéw w
Rosji, to ja rozumiem’. Gdy mu zreferowalem o wyslamu juz
trzech transportdéw z literatury religijng do Rosji i ze do Ame-
ryki zwrécilem si¢ o pomoc, odpowiedzial: ’A wiec nakazuje ks.
bisku bw1 =l]éa.k najenergiczniej wysylaé literature religijng i nic nie
zani
Gcl);'w mu wytlumaczylem, ze obecno$é¢ biskupa polskiego w
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Rosji podniesie rodakéw na duchu i sparalizuje legende nie-
miecka o krucjacie, przy czym nie chcialbym oczywiscie byé atu-
tem propagandowym w reku sowieckim — przerwal pytajac:
Czy ks. bisku up nie czytal mo 0 wczom)szego wienia ?
Dalem przeciez podobnej mysli wyraz’. Gdy wiedziatem:
"Pan general jest §wietnym méwcy), rozmowa toczyla si¢ juz
gladko, a moje argumenty o polskiej polityce koécielnej znalazly
postuch. Generalowi Januszajtisowi of;;nadczyl Sikorski wieczo-
rem: "Nareszcie zaczynam si¢ dogadywat z biskupem, bo dotad
bylo to rozmaicie’. Odtad nieraz w krytycznej chwili powiedzia-
fem gen. Sikorskiemu jak3$ uzasadniony zresztz przyjemnoéé; co
nigdy nie chybilo celu. Prezydent byt bardzo zadowolony z
mego projektu wyjazdu do Rosji”.

Starania 0 wyjazd zwigzane byly z réinymi trudno$ciami.
Ks. Kaczyhski, 26.10.1941 pracownik rzadu, poinformowal ks.
Staniszewskiego, rektora Kofciola Polskiego w Londynie, gdzie
mieszkal bp Gawlina, ze nadeszlo pozwolenie na wyjazd do
Rosji. Dnia 11.12 Biskup oﬂmal depeszg gen. Sikorskiego, w
ktérej Generat pisze: ,,Przyjazd Biskupa do ZSSR w myil o
gen. Andersa jai i tutejszego dowddztwa wojskowego jest oiec
nie niewskazany. Bedzie on motzliwy dopiero po catkowitym
przegrupowamu wojska do nowych regionéw i ukonczeniu orga-
nizacji armii” st

Czy owa zapowiedziana organizacja i przegrupowanie Zos-
taly zakoriczone nie wiadomo, gdyz Biskuppstaral si¢ wprost o
wiz¢ do Rosji dla siebie i swego kapelana, ktérz ostatecznie
otrzymal poza poﬁredmctwem amb. Kota. Warunek przy otrzy-
maniu wizy byl ten, ze wizyta ta ma by¢ czysto wojskowa i ze
nie bedzie ona obejmowala opieki nad ludnoscia

Wyjazd ostatecznie nastgpit pod komec styczma 1942 roku.
Jeszcze w czasie drogi, w Kairze, otrz Gawlina telegram
gen. Sikorskiego aby nie kontynuowalym fzy do Rosji, gdyz
wérdbd wojska wybucht tyfus 1 ze Sowiety zaczely aresztowal
delegatbw ambasady. Biskup zaraz przeslal depesz¢ do gen.
Sikorskiego, proszac go o to, by mégt dalej kontynuowaé pod-
réz. Po otrzymaniu przychylnej odpowiedzi kontynuowal podréz
i 19 kwietnia nareszcie wyladowal w Baku.

Whaénie z owym warunkiem opieki dusz terskle) nad lud-
noécig cywilng zwigzany jest znamienny incyde

Gen. Sikorski wracajac z Rosji zatnymal sxg w Teheranie,
gdzie na rece Nuncjusza przestat 23.12.1941r. list od Ojca Swie-
zjo W liécie tym m.in. pisze: ,,W czasie mego pobytu w Rosji

twilem réwniez sprawe swobédd religijnych dla obywateli pol-
skich. Przekonalem si¢, ze w wojsku swozoda religijna jest zu-
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pelna. D-two Armii i Ks. Pralat Cienski, ktéry pelni funkcje
dziekana W.P. w sposéb wzorowy, zorganizowali sthuzbe religijng
drogg faktéw dokonanych. Kazda dywizja ma stalg kapficg
polows. Ksigza kapelani odprawiajz nabozenstwa, ktére skupiaja
wszystkich zolnierzy, thumnie garnacych si¢ do koéciola. Bralem
udzial w dwéch nabozenistwach wraz z caly $wita3 N-go D-twa z
Wyszyfiskim na czele. Zachowywali si¢ bardzo poprawnie.
Stuzba religijna dla Zydéw jest réwniez zorganizowana jak tez
dla zolnierzy prawostawnych.

Ustalilem w czasie konferencji z Wyszynskim, ze art. 123
konstytucji sowieckiej, gwarantujacy swobod?religijnq dla oby-
wateli ZSSR bedzie w calosci stosowany do obywateli polskict;.
Bedacy przy zyciu ksigza, wiezieni dotychczas, majz byé wypu-
szczeni na wolno§¢ i jako duchowni maja mieé dostgp do Pola-
kéw. Ksigdz Kucharski wypuszczony z wigzienia zostal miano-
wany przez rzad polski przy rzadzie sowieckim kierownikiem
duszpasterstwa cywilnego. Skoro wyzdrowieje, wyjedzie do obo-
z6w cywilnych. Obecnie lezy chory w Ambasadzie w Kujbysze-
wie. Ksigdz Biskup Gawlina ma po moim powrocie do Anglii
wyjechaé do wojsiz polskiego. Trzymajac si¢ bezwzglednie z
daleka od wszelkiej polityki, odda on duze ushugi Koéciotowi,
gdyz odrodzenie religijne wéréd polskich zolnierzy jest wspa-
niale, podobnie jak u obywateli ZSSR, ktérzy chcac znalezé sig
"blizej Boga’ czgsto biorz udzial w naszych nabozenstwach”.

Treé¢ tego listu otrzymal bp Gawlina do wiadomosci za
pofrednictwem wicepremiera 31.12. Niezaleznie od pewnych
sprzecznoéci z depesza z dnia 11.12 w Stolicy Apostolskiej
wywolalo pewne zdziwienie, nie tyle stwierdzenie, ze ,,zalatwilem
rowniez sprawe swobdd religijnych”, ile to ze rzad polski mia-
nowal ks. Kucharskiego, TJ kierownikiem duszpasterstwa cywil-
nego. Ks. Kucharski byl na pewno gorliwym kaplanem z pigkna
przeszloécia pracy wéréd miodziezy w Wilnie, réwniez czas
okupacji. Mianowanie jednak na stanowiska koécielne nalezy do
wlacfzy koécielnej'.

Prawie réwnocze$nie biskup otrzymat list od ks. pral. Cien-
skiego, szefa duszpasterstwa wojskowego w Rosji, pisany w
Buzuluku 11.12.1941r., w ktérym pralat Cienski pisze: ,,Druga
b. wazna sprawa hierarchii $wieckiej dla ludnoéci cywilnej. Amba-
sada ma rozne koncepcje (?), ja zawsze mysle, Ze na razie niech
ta praca bedzie prowadzona przez kapelanéw wojskowych urlo-
powanych — pod jednym kierownictwem, a z chwilg wyjécia na

14. Okazuje sig, ze tzw. ,,walka o inwestytur¢” nie byla tylko problemem
XI i XII wieku. Trwa praktycznie do dzis.
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front, to nalezy mieé przygotowane komu oddaé pracg. Projekt
ambasady, to stworzyé osobng hierarchi¢ poza wojskowymi
Bisk. Pol. tu na miejscu. Czy to sluszne, ze wzgledéw na
warunki miejscowe — trudno mnie powiedzieé, ale mysle jak
powyzej zaznaczylem, ze lepiej i bezpieczniej cicho duszpaste-
rzowaé niz oficjalnie tworzyé osobng hierarchie. Co Rzym by
o tym mysélal?
Praca nasza rozroénie si¢ bardzo przez powigkszenie armii.
Ksiezy zbywajacych do pracy wérdéd ludnoéci cywilnej wielu nie

zie — niezdolnych do wojska, starszych, ale na te trudne
warunki juz tez nie bedzie mozna ich uzyé. Na c6z wigc nowa
hierarchia?”

Ks. Kucharski T] réwniez w Buzuluku przeslal w listopa-
dzie list do bp. Gawliny, w ktérym pisze: »Z chwilg wcielenia
do Armii Polskiej w ZSSR, ciesz¢ si¢, ze zostaje pod wiadza
Jego Ekscelencji i o$mielam si¢ zlozyé swéj hold synowski”.

Okazalo si¢ jednak, ze ks. Kucharski TJ, przebywajacy w
ambasadzie, nie zostal wpisany na liste kapelangw wojskowych.
W zapiskach bp Gawlina pisze, ze po przyjezdzie do Kujby-
szewa i zamieszkaniu w asadzie, musial rozwigzaé sprawe ks.
Kucharskiego, ktory uwazal siebie za doradce ambasadora Kota.
To éciqgn:fo na ks. Kucharskiego zazdroéé innych Fracownikéw,
choé nie wiadomo czy tak naprawde amb. Kot byt wrazliwy na
rady ks. Kucharskiego. W Eazdym razie pisze bp Gawlina:
»Obaj (tzn. ks. Kucharski) z ambasadorem (Kotem) byli zasko-
czeni szyfrbwka z Rzymu (via Konstantynopol, Teheran), ze
Watykan jest niezadowolony z nominacji ks. Kucharskiego na
szefa duszpasterstwa cywilnego z ramienia ambasady i dopyty-
wali mnie, kto to do Rzymu mégl donieéé. ’General Sikorski
wyslat o tym telegram do Watykanu’. Kot zaprzeczyl temu fak-
towi, wobec czego pokazalem mu kopi¢ telegramu w jego wias-
nych aktach. *To chyba wojsko musialo naméwié generala do
takiego telegramu’, odpowiedzial.

Gorzej, bo zapomniano ks. Kucharskiego zarejestrowaé u
wladz sowieckich, ktére go potem aresztowaé chcialy. Juz
wowczas uchwaliliémy przenieéé ks. Kucharskiego do wojska, by
go przed aresztowaniem uratowal. Miesigc pdzniej otrzymalem
w Jangi Jul pismo kardynala Sekretarza Stanu (droga polsks),
polecajace mi odwolaé ks. Kucharskiego lub zostawi¢ go jedynie
wtedy na miejscu, gdyby ami swoimi zdolal innych ksigzy
ratowaé¢ z wiezien. Odwolalem go ostatecznie do wojska, gdzie
ofiarnie pracowal”. :

Caly ten epizod rzuca $wiatlo na sprawe jurysdykcji, ktéry



otxzymzﬂ bp Gawlina, jako ordynariusz wszystkich Polakéw,
ktérzy wyszli z Rosji i mieszkajg w réznych krajach?s.

Pobyt bp. Gawliny mial ogromnie pozytywny na
wojsko i na ludnoéé cywilng, ktéra mieszkala w poblizu obozéw
wojskowych'. Zyjacy jeszcze uczestnicy tamtych wydarzen do
dzi§ wspominajz z jakim wzruszeniem przezywali odwiedziny
Biskupa Polowego w ZSSR.

Niestety, starania o pozostanie przynajmniej kilkunastu
ksigzy w Sowietach nie odniosly skutku. Biskup wspomina:
»Odwolawszy ks. Kucharskiego staralem si¢ o przeniesienie ks.
Koztowskiego jako kapelana ego ambasady w Kujbyszewie. Zdzi-
wiony, ze gen. Zukow mimo telegramu Narkomindielu uznajz-
cego nowego kapelana, nie wydal mu ani przepustki ani biletu
jazdy, interweniowalem wiec u niego. 'Znam ten telegram’,
odpowiedzial, ’lecz Narkomindiel si¢ myli, gdyz ani ks. Kozlow-
ski ani zaden inny ksigdz nie zostal uznany kapelanem amba-
sady, a wigc jechaé nie moze. Zreszty wyjazd do Kujbyszewa
objetego obecnie zonz wojny nie jest taki latwy, bo nawet moja
zona nie moglaby otrzymaé przepustki’ (§ciagngt bowiem Zong i
syna do siebie — jak nasi thumaczyli — z obawy przed szybkim
posuwaniem si¢ Niemcéw). "W takim razie pojade ja sam 1 bede
pelnit obowiazki kapelana’. Owszem, pan Biskup majac paszport
dyplomatyczny, moze tam pojechaé, lecz po dwéch dniach musi
tu , gdyz wasza droga jest stad do Persji. Pan Biskup jest
wojskowy.

Wobec zblizajacej si¢ ewakuacji, — baon S. rotm. Kiedacza
wyruszy! najpierw, przystapiwszy do generalnej Komunii $w.
Zebralem zgromadzonych w Jangi Jul kapelanéw, by z nimi
oméwi¢ przyszlo$é ludnoéci, ktéra na wypadek naszego wyjazdu
znéw byfaby pozbawiona pociech religijnych. Przedtem bowiem
podatem wniosek do wladz sowieckich, azeby pozwolily na pel-
nienie stluzby delegatéw 50 kapelanom, co jednak odrzucone

15. Z dekretu Sekretariatu Stanu L 6982/42, z 3 X 1942 r. ...SSmus
D.N.Divina Providentia PIUS PP XII, gui ... Exc. mo D.nolosepho Gawlina,
Polonorum exercitus Praesuli, peculiares facultatos iam concessit, eumdemque
Sacrum Antistitem, huis decreti vi, Ordinarium catholicorum Polonorum, qui e
Russia exeunt et sociatis agminibus migrant, nominat atque constituit. Ad hunc
finem Beatissimus Pater praefato Antistiti iurisdictionem personalem in supra-
dictos christifideles concedit cum facultativus quae Episcopo residentiali
competunt.

16. Por. np. ,Ks. Biskup Jézef Gawlina wsréd wojska Polskiego w
Rosji”, Nakl. Collegium Marianum, Brighton 1970; ,,Z teki sowieckiej
Biskupa Polowego”, Druk oo. Franciszkanéw Jerozolima 1943; ,,Abp J.
Gawlina, Biskup na Bliskim Wschodzie, garé¢ wrazen”, Duszpasterz Polski
Zagranicg, R XVI (1965) ss. 31-44.
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zostalo. Zwolnilem ich wigc z dotychczasowych rozkazéw: i
zapytalem, kto z nich ze mn3 chce pozostaé na wszelkie ryzyko
w Rosji. Ani pienigdzy, ani utrzymania ani wolnoéci osobistej
nikomu gwarantowaé nie mogg. Los pozostalych bylby po pro-
stu losem robotnika w kolchozie lub lagrze. Mimo to zglosilo
si¢ dwudziestu, gotowych na wszystko, m.in. ks. Cienski, ks.
Chrostowski i1 wsz jezuici. Nastepnie odbylem konferencje z
gen. Zukowem w obecnoéci gen. Szyszko-Bohusza. Z calym
spokojem oéwiadczyl mi Zukow, ze proéby moje odrzucié musi
i zapytal, kiedy sam opuszcz¢ Rosje. Ludzac si¢ jeszcze, popro-
silem o pozostawienie pigciu, nastgpnie chociazby trzech Epela—
néw dla szpitali i stacji granicznych. nie.

Generalowi Bohuszowi zaé o$wiadczyl Zukow, ze oczywiscie
ze wzgledu na panujacg w Rosji wolnoé¢ moze, kto chce, pozostal.
Poniewaz jednak rzad sowiecki nie uznat dotychczas wolnosci spra-
wowan sakramentdw i postug religijnych dla cywiléw, to jej tez i
nadal nie uzna. Gdyby wigc chcacy pozostaé ksigza probowali od-
prawiaé nabozenstwa, zostaliby szybko wykryci i skazani. Wobec
tego o$wiadczylem ksigzom kapelanom, ze nie mogg ich narazaé na
wigzienie bez widoku jakiejkolwiek czynnoéci religijnej i kazalem im
wyjechaé z wojskiem, ktére ich pracy réwniez potrzebowalo”.

\'

Ewakuacja i przeniesienie wojska do Iranu i na Srodkowy
Wschéd wywolalo nowy zatarg Biskupa z Naczelnym Wodzem.

Juz uprzednio bp Gawlina smafasic o pomoc dla uchodz-
cébw. Po wizytacji w Rosji, jak i pdZniej po przeniesieniu wielu
dzieci, zwlaszcza sierot, na Srodkowy Wschéd, potrzeby mate-
rialne dzieci i mlodziezy byly ogromne. Biskupi amerykarnscy
namawiali biskupa polowego na przyjazd do Stanéw Zjednoczo-
nych i odwiedzenie ofrodkéw, zwlaszcza polonijnych parafii,
przedstawiajagc im trudng sytuacje i koniecznoéé pomocy. Uwa-
zali, ze taka kampania przeprowadzona przez biskupa da najlep-
sze rezultaty. Ponadto %p Gawlina chciat si¢ zwréci¢ do ksiezy
polskich, zwlaszcza zakonnych, o przyjécie z pomocg duszpaster-
sk, gdyz rozmieszczenie obozéw cywilnych w Afryce, Indiach i
Palestynie wymagalo kaplanéw, ktérzy byliby duszpasterzami w
poszczegblnych obozach. Zreszt3 w wojsku tez bylo wiele eta-
téw nieobsadzonych z braky kaplanéw. Akcja ta zreszty dala
Eozytywne wyniki, gcgi rawie dwudziestu nk:j;hnéw ze Stanbw

jednoczonych przeszio go duszpasterstwa uchodZcami.

Biskup Gawlina pisze: ,,Otrzymawszy trzykrotnie zaprosze-

rﬁeEpiskopatuamerykzﬂskiego,zwmmlansietylezydmgqteb
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graficzng o zgode na podréz do gen. Sikorskiego. Trzeci,
obszerny telegram oddalem min. Kotowi w Jerozolimie. Gen.
Sikorski twierdzil, ze go nigdy nie otrzymal.

Wréciwszy wiec 50 Bagdadu, zwolalem najstarszych kapla-
néw swoich i przedlozylem im tg¢ sprawe, pytajac mozna
mnie uwazal za czlowieka lojalnego, jezeli z braku o! wiedzi
Nacz. Wodza pojad¢ bez jego zgody do Ameryki. Odpowiedz
brzmiata: ’sat superque™.

Wyjazd bez zezwolenia spowodowat nie tylko niezadowole-
nie, ale wprost oznaki zlofliwej podejrzliwoéci, wywolanie kt6-
rych bylo, jak si¢ okazuje, bardzo latwe u Naczelnego Wodza.
Gen. Sikorski czul si¢ dotknigty w swoim autorytecie i odni6st
si¢ wprost do Stolicy Apostolskiej.

Z wszystkich wiedzi, akcji, dziatalnofci, wynika, ze na
pewno ze stron Bls{um nie bylo zlej woli. Byla to jednak bar-
dzo dogodna ozaz;a skompromitowania go w opinii publicznej,
do czego dazyly osoby bis upowi ni

W sytuacji wojny nie mozna Kylo catkowicie pominaé
wydarzedr politycznych. W systemie amerykadskim trudno jest
wybronié¢ si¢ od wywiadéw, wypowiedzi prasowych i radiowych.
Wypowiedzi Biskupa byly antykomunistyczne. Opowiadal co
widzial i co uslyszal od tych, t{téxzy przezyli_rosyjskie pieklo.
Nie podobalo si¢ to przede wszystkim samym Rosjanom i Wan-
da Wasilewska wystqplla z akcjg niby prostujacy wypowiedzi b
Gawliny, jako wypowiedzi rawdziwe. Amerykanskie czynmEt
polityczne i rzagdowe byly wgwczas ogromnie pozytywnie ukie-

?wme na Rosje. " ymal e

uz w czasie podrézy Biskup otrz egram przez
ambasade polsks:

»Prawdziwie nieprzyjemny byt dla mnie telegram gen. Sikor-
skiego zwracajacy mi uwage, ze propaganda niemiecka juz korzysta
z moich wypowiedzi. Generat skrytykowat moje dane co do smut-
nego polozenia naszej dziatwy i podang przeze mnie liczb¢ dzieci,
zapytujac mnie, kto mi jej dostarczyl, zilm prawem o tych spra-

méwie, 1 kto mi w ogdle pozwohl na te

Nawet ambasador Ci owski, oddany bardzo gen Sikor-
skiemu, uwazal, ze treé¢ i ton depeszy éwxadcza 0 nagonce na
mnie i Ze trzeba tu silniej zareagowaé¢ niz w mych odpowie-
dziach na poprzednie dwa telegramy generata.

Odpowiedzialem wiec, ze prawo do wypowiadania si¢ nad
smutnym polozeniem naszej mam eo zpso jako Biskup,
ktory pragnac pelni¢ swéj obowx;zvev{ pasterski, chce dzieci rato-
wal ocF zaglady moralnej 1 materialnej. Jako liczbe deportowanych
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do Rosji Polakéw podat mi gen. Sikorski sam w czasie jeszcze nie
podejrzanym 2.500.000 oséb, a tak samg liczbe podat p. minister
zaspxel w piémie do Ks. Regmkz Wed.luﬁhdanych dostarczonych

rzez ministra Kota panu Wendell emu w 1942r. umarlo
okolo 40 % dzieci w Rosji, co wynosi ca 400.000, a wigc pozostaje
jeszcze okolo pét miliona do uratowania. Smutne polozenie naszej
ludnodci i dziatwy obserwowalem sam, a wigc nie mogg si¢ godzic
na zadne préby wybielania tej ciemnej sytuacji; a zreszty wystarczy
przyjrzeé si¢ filmowi amerykafiskiemu, azeby si¢ przekonaé o
nedzy nawet tych, co sméhme przeszli granice.

Podalem réwniez, ze 2.12. prosilem go o pozwolenie na
wylot wprost do Ameryki i ze brak odpowiedzi na telegram po
rame? 6ch miesigcach, uwazalem za zgodg Zreszty otrzyma-
em w Ameryce w lutym jego telegram z zyczeniami pow
nia. Na sam koniec prosilem generala, aby mi podobnych tele-

graméw juz nie wysyYal Cieszylem si¢ natomiast, gdy czytalem
w Colhers Magazine madry artykul Sikorskiego na temat przy-
szlej Europy Wschodniej, z ktorej general proponowal uczynié
blok fedenny od Baltyku do Adriatyku. Bfok taki, w ktérym
zresztg Polska moglaby powaing role odegraé, bylby ze swoimi
120.000.000 ludnoéci zywotny. Kto wie, czy te poglady
nie staly si¢ powodem jego przedwczesnej $mierci. Is }eat cui
prodest. Gdy dzi§ na mape patrze, widzg, ze zaproponowany
przez Slkorsklego blok 1‘ as ,,Intermarium”) obejmuje wlasnie
te kraje, ktére Rosja towaé zamierzala”.

Reasumujac zaé swoja podréz amerykarisky Biskup pisze:
»Odlatujgc  przeprowadzilem rachunek ze swojej podrézy. A
wigc sprawa dzieci zostala rozpowszechniona, i nie tylko Polacy
w Ameryce zwrdcili uwage na nedz¢ dziatwy polskiej w Rosji.
Liczylem takze na stowo Roosevelta. Sprawa pomocy N.C.W.C.
dla wojska i uchodzcéw byla gruntownie i szczegélowo opraco-

wywana, sprawa Ligi Katolickiej, zwlaszcza jej pomocy dla Kraju
w najgléwme)szych zarysach pxzy otowana, konty powigkszyly
si¢, zdobylem kilkunastu ksiez: pracy w Meksyku i Afryce.
Nawigzany zostat silniejszy kontakt z Polonig amerykansks. Nie
udalo si¢ natomiast zmontowaé pozyczki dla Koéciola w Polsce.
Miata to byé cura

Odleciatem z Jm wodami wyraznego niezadowolenia Premiera
i rzadu, a s3dzilem, Ze nalezalo mi si¢ trochg wdzigcznoéci. Pra-
cowalem rzetelnie mimo grypy, ktérej nie odlezalem, wygtasza-
fem do pigciu kazah i konferencji dziennie”.

Z Ameryki bp Gawlina wrécit na Srodkowy Wschéd, skad
wylecial do Amerykl Krétko po przylocie Biskupa przyleciat
rowniez gen. Sikorski.
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»Dnia 31.V wyjechalem znéw do Kirkuku na powitanie
enerala Sikorskiego. Czekaliémy z generalicja i spieszonym pul-
iem kawalerii na lotnisku. General przyjechal ze swojg corks, p.

Zofig Leéniewska i~gen. Nesbitt Beaumontem, lecz po raz pier-
wszy bez Rettingera.

Na Whiebowstgpienie 3.VI odprawilem w otoczeniu 16
kafelanéw dla generala Sikorskiego i zebranego wojska Msze
E? ov;:l}ehpa stepie. Stoneczko ladnie przygrzewalo. Goscie z Ang-

mdleli.

General Sikorski wydawal mi si¢ jakim§ innym, o wiele
spokojniejszym czlowiekiem. Jego ton byl przyjaZniejszy niz
kiedz'vl::*lwie . W rozmowigd migdzy nabozefistwem a defilady
omawial sytuacje miedzynarodows. (...)

Po defiladzie zaprosit mnie do swego mieszkania. Przede
wszystkim podzigkowal mi za dzisiejsze kazanie, czego nigdy
przedtem nie czynil. (...) Nastgpnie zapytal spokojnie, kto mi
pozwolil wyjechaé wprost do Ameryki. Wytlumaczylem mu, ze
wyjazd mé) przez Londyn musialby op6znié mojz podréz ame-
rykansks, wobec czego nie bylbym mégl przeprowadzié zadania,
o ktére mnie prosili biskupi amery , mianowicie turnieju
kaznodziejskiego celem podwyzszenia kolekt na rzecz polska w
czasie wyznaczonym.

Powolujac si¢ na moje telegramy wysylane do niego o
zgode na podréz wprost i na konsylium starszych ksigzy, wre-
czylem mu kopi¢ mojego telegramu z 2.XII.1942r. Sikorski
przeczytawszy go z cierpliwoécia zapytal: ’Komu Ks. Biskup
oddat ten tele * Panu Ministrowi Kotowi w Jerozolimie,
ktéry przyrzekj przestaé go panu Generalowi tegoz dnia. "Nigdy
tego telegramu nie otrzymalem. Ale teraz rozumiem juz
wszystko. Ks. Biskup jest w porzadku’.

Referowalem wigc generalowi o swojej podrézy amerykan-
skiej, zwlaszcza o koniecznoéci ratowania dzieci. General przyznat
mi stusznoéé, zaznaczajac, ze on juz od dawna w tym kierunku
dzialal. Teraz gdy Roosevelt napisal list do Stalina, tenze od
wiedzial, ze przeciez nie sprzeciwial si¢ ewakuacji dzieci i rodzi
wojskowych. Mialem wrazenie, ze generala tu nie$cifle informowano.

Bylo mi przyjemnie uslyszeé, ze ’teraz wszystkie sprawy
miedzy nami obydwoma s3 zalatwione i pragng temu daé wyraz
przy przyszlych awansach’. Prosilem go, by tego nie czynil, gdyz
wyzszy stopienn wojskowy nie jest mu wcale potrzebny. *Tak, to
jest potnegne’, odpowiedzial, ’dla zaznaczenia sytuacji’. (Dnia
30.6.1943 prosilem go piémiennie, by mnie nie awansowal, poda-
jac m.in. jako powgd, ze niezyczliwi ludzie mogsz nas posadzaé
o to, ze general awansem mnie kupil. List ten znaleziono w

jego aktach po katastrofie gibraltarskiej). (...)
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Na sam koniec prosilem generala, aby od siebie odsungt
*pieski londynskne, Etére czgstym szczekaniem ’tylko my
jeste$émy wierni’ nieraz stwarzaja trudng i nieobiektywny sytuacje
dla niego. 'Tak jest, ksi¢ze Biskupie. I o tym jeszcze pomé-
wimy. Teraz zmieni si¢ wiele”.

Kilka dni po rozmowie nastgpila tragedia gibraltarska.
Zamknela ona kolejny rozdziat histori.

Wzajemne stosunki gen. Sikorskiego i bp Gawliny byly cza-
sami burzliwe. Moze obaj byli twardyf:i charakteréw, wiec latwo
bylo o spigcia. Wszystko jednak wskazuje na to, ze obaj byli
uczuleni na rbéine podejrzliwoéci. Lata przed wrzeéniem, czas
Eraktyczmzdggerzacczymioécn l(l;enerah, boiiysumlfrtego odk v‘\;o;skz, prz

ujacego rolg polityczng, byly okresem, ktéry sprz
rozZwojowi podejrzliwoéci. Bp Gawlina miat trudng droge 1 tai,ze
byl narazony na rézne akcje usitujace go skompromitowaé. Tak
bylo w Warszawie i tak bylo w Londynie. Latwy wigc byt grunt
na dzialalno$¢ prowadzacs do poréinien. Wiele przytoczonych
faktéw jest na pewno przykrych. Czy nalezy podawaé to dzié
do publicznej wiadomosci? Ogloszenie jedne) strony medalu
wymagalo przedstawienia strony odwrotnej, aby mozna bylo
sobie wypracowaé whasciwy obraz.

VI

Co za$ do relacji owej pani, ktéry zawiera artykul p.
Wyrwy, nie jest zadng tajemnics, ze Paplez Pius XII miat sym-
patie proniemieckie. Wystarczy przeczytaé wspomnienia zakon-

prowadzacej ;ako przelozona wspélnoty dom Papieza, i

zue) czym§ w rodzaju guwernantki i réwniez maszynistki,
aby si¢ o tym przekona¢". Byl jednak Pius XII czlowiekiem z
ogromnym wyczuciem sprawiedliwoéci. Biskup Gawlina otrzymat
juz w pazdzierniku jurysdykcj¢ jako Biskup Polowy. Gdy pow-
stala nowa s ja w Rosji, zwlaszcza po wz::m ludnoéci
cywilnej i rozlokowaniu jej po koloniach bryty;skncL bp Gawlina
otrzymuje zaraz dla niej o£° ¢bna jurysdykcje. Na poczatku 1945
roku zostaje we Francji zaaresztowany kard. Hlond. Bp Gawlina z
miejsca otrzymuje protektorat nad Polakami, emigrantami, ktéry
miat ks. Prymas Hlond'®. Koricz3 si¢ dzialania wojenne i nies,
miesigc pézniej bp Gawlina zostaje ordynariuszem dla Polakéw w
Niemczech!®. We wrzeéniu 1948 r. umiera ks. kard. Hlond i

17. Pascalina Lehnert, ,,Pio XII, 1l privilegio di servirlo”, Wyd. Pusconi 1984.
18. Kongregacja dla Spraw Nadzwyczajnych, L. 640/45 z 8 II 45.
19. Kongregacja dla Spraw Nadzwyczajnych, L. 3446/45 z 5 VI 45.
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zostaje oproznione stanowisko Protektora Emigracji. Juz w sty-
czniu Papiez mianuje biskupa Gawling Protektorem Emigracji®.

Nie tylko wigc nie ma zadnych uprzedzen, ale przeciwnie, jest
wyjscie naprzeciw powstajagcym potrzebom i troska o zachowanie
niezaleznosci przez polskie duszpasterstwo.

Podobnie w Polps::)e. Wszystkie uprawnienia ks. kard. Hlonda,
organizacji administracji na Ziemiach Odzyskanych itp. otrzymat
Koéciél polski od Piusa XII. Mamy sympati¢ do papieza Jana
XXIII. Zrobit on wiele gestébw wobec Koéciola w Poﬁace. Prawnie
jednak potwierdzil tylko to, co nadal Pius XII. Czy Niemcy
wykorzystali sympati¢ papieza? Na o, ale z tego nie vz'znika,
ze od strony formalno-prawnej Koéci6t w Polsce byt pokrzywdzony.

" Papiez Pawel VI mial wielkg sympati¢ dla Francji. Nigdy
Francja nie miala w Kurii Rzymskiej tyl‘t)xa kardynaléw co za tego
pontyfikatu, od Sekretarza Stanu poczawszy. Zdecydowana jednak
wickszoéé Polakéw zatrudnionych w dykasteriach Kurii Rzymskiej
weszla do niej za pontyfikatu Pawla VI. Ten Papiez tez ostate-
cznie zatwierdzil nowe granice diecezji na Ziemiacﬁ Odzyskanych.

My Polacy tez mieliémy Papieza o bardzo wielkiej sympatii
dla Polski. Trzeba znaé troche s je w Rzymie i Watykanie,
zeby te sympati¢ ocenié. Zaproszenie l:l,o wymzﬂ)r:vuania kaplicy nie
Wilocha, wigcej, Polaka, jest wyrazem ogromnej sympatii. Tym
bardziej, Ze owa kaplica ma freski o tematyce czysto pofskiej (Cud
nad Wisl3, Obrona Jasnej Gory z mapa Polski wigcznie). Czyz nie
jest to dowdd sympatii? Czy umieliémy to wykorzystaé? Najpierw
cala historia z przekazaniem insygnii orderu Orla Bialego przed
wyjazdem kard. Ratti na Conclave jest dla nas ogromni:iom ro-
mitujaca. Relacjonujacy to ks. inf. Meysztowicz ocenia to lagodnie,
ale to prawdziwy skandal. Podobnie nie przynosi nam zaszczytu,
ze przeczulony polski minister spraw z icznych okazuje nie-
cheé Papiezowi i to takiemu, ktéry ma tyle sympatii dla Polski, ze.
nie mianuje przez prawie dwa lata ambasadora przy Stolicy Apo-
stolskiej?!. Za niewykorzystanie naszej ,,dobrej koniunktury” "
mozemy winié¢ jedynie siebie.

Jak juz wspomniano, abp Gawlina mial wiele przykroéci od
ks. Kaczynskiego. Przykre, ze bylo to miedzy ducﬁownymi. Ks.
Kaczyhski po wojnie wrécit do Kraju, gdzie zostat zameczony w
wiezieniu UB. Przy pogrzebie nie pozwolono otworzyé jego tru-
mny. Nie wiadomo wigc, jak zgingl. Wszystko wskazuje, ze zostat
zamordowany. Bp Gawlina nigdy w calym swoim pézniejszym
zyciu nie wspominal o doznanych przykro$ciach. Méwil, zmart on

20. Kongregacja dla Spraw Nadzwyczajnych, L. 619/49 z 28 I 49.
21. Por. K. Walerian Meysztowicz, ,,Prawda o czasach i ludziach”, Londyn,
Wyd. IT 1986, ss. 262-263 i 333-334.
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$miercig meczensky. B6g mu na pewno wszystko przebaczyl, tym
bardziej czyni¢ to ja. Z perspektywy czasu wiele wydarzeri nabiera
innego wymiaru, nieporozumienia personalne réwniez.

Bp Szczepan WESOLY

Drogi Panie Redaktorze!

Jestem szczerze zadowolony, ze moje opracowanie spowodowalo napisa-
nie przez biskupa Wesolego niniejszego artykulu, ktéry wnosi sporo niezna-
nych dotychczas szczegétéw. Nie wydaje mi si¢ jednak, zeby argumenty bp.
Wesotego zbijaly to, co ja przytoczylem i opatrzylem komentarzami na pod-
stawie dokumentéw, jakie zmajdujg si¢ w archiwach. Uwaimy Czytelnik
zwréci zapewne uwage, Ze argumentacja bp. Wesolego potwierdza raczej
tezy zawarte w moim opracowaniu. Bp Wesoly pisze na wstepie, Ze chcialby
sodpowiedzie¢ przynajmniej na trzy zarzuty, ktére moga si¢ nasuwaé przy
czytaniu opracowania p. T. Wyrwy”. Pierwszy — ewentualny ,,zarzut nielo-
jalnoéci” bp. Gawliny wobec Sikorskiego. Przeciez ja doszedtem do odmien-
nego wniosku, a mianowicie lojalno$ci, czemu datem wyraz w moim opraco-
waniu (str. 99-100). Drugi — mozliwoé¢ podejrzewania bp. Gawliny o
»Spiskowanie” przeciw Sikorskiemu w zwigzku z wyjazdem do Rosji. Znowu
twierdzilem wrecz odwrotnie (str. 102-103), podkreslajac czysto religijny
charakter podrézy bp. Gawliny. Wreszcie punkt trzeci — mozliwosé zarzu-
cenia biskupowi Gawlinie ,,niesubordynacji” za jego wyjazd do Ameryki.
Przeciez ja nic wigcej nie napisalem (str. 102-104) niz to, co potwierdza
réwniez bp Wesoly, tzn. ze bp Gawlina wyjechal do Ameryki bez oficjalnego
zezwolenia gen. Sikorskiego, na co zlozyly si¢ réine okolicznosci, ktére
obszerniej wyjasnia bp Wesoly.

Z mojego opracowania — jesli chodzi o Biskupa Polowego i Naczelnego
Wodza — wynika chyba jasno, ze nie bp Gawlina, lecz gen. Sikorski by}
trudny do wspéipracy. Rozmowa bp. Gawliny z Sikorskim na Srodkowym
Wschodzie, kilka dni przed tragedia w Gibraltarze, podczas ktérej obaj roz-
méwcy znaleZli wspélny jezyk, nie zmienia tego co bylo: burzliwych ich sto-
sunkéw przez prawie trzy lata. Przeciez historyk to nie kaplan, zeby mégt
daé grzechéw odpuszczenie i polozyé krzyiyk na tym, co si¢ dziato.

Na ostatnich stronach swojego artykulu bp Wesoly, nawigzujac do
wyjatkéw, jakie przytaczam ze studium Marii Nikorskiej, ,,owej pani” jak ja
okre§la bp Wesoly (szkoda ze nie podal, jezeli wiedzial, blizszych danych na
jej temat), zapytuje i raczej watpi, czy Polacy potrafili wykorzystaé okazy-
wang im sympati¢ w Watykanie. Obecnie bardziej aktualne wydaje si¢ pyta-
nie, czy Polacy umiejg i chca wykorzysta¢ pontyfikat Jana Pawla II. Oso-
biScie nie mam watpliwosci, Ze jak dotychczas — a nic nie wskazuje na
zmiang — odpowiedZ jest stanowczo negatywna.

Lacz¢ najlepsze pozdrowienia
Tadeusz WYRWA
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Tadeusz WYRWA

POSELSTWO R.P. W MADRYCIE
W LATACH 1940-1944

Po raptownej klesce Francji w czerwcu 1940 roku oraz
chaotycznej ewakuacji wojska polskiego do Wielkiej Brytanii
jedyna mozliwoéé, jaka zostala, zeby wycofaé si¢ spod okupacji
to podjecie ryzyka przedostania si¢ przez Hiszpanie do Portuga-
lii, skad stosunﬁowo latwo juz bylo wyjechaé dalej. Na trasie tej
pierwszorzgdna role winno bylo odgrywaé sil3 rzeczy poselstwo
R.P. w Madrycie. Hiszpania byla zrujnowana wojnz domows,
ktéra w rezultacie doprowadzita do dyktatury gen. Franco. Pos-
lem w Madrycie byl wéwczas Marian Szumlakowski. Stanowisko
to objat w marcu 1935 roku, przeniesiony z Lizbony'. Podczas
wojny domowej ocalil kilku wplywowych Hiszpanéw przed ter-
rorem czerwonych, co mu pézniej ulatwilo dostep do sfer
rzadowych. '

Pierwsza fala uchodzcéw, ktérzy przekroczyli granice
francusko-hiszparisk3, zwigzana byla przewaznie ze $rodowiskiem
rzagdu polskiego, ktéry — po zajeciu przez Niemcoéw Paryza 14
‘czerwca — wyjechal pospiesznie z Angers do Libourne. W tej
grupie znajdowala si¢ réwniez Zofia Le$niowska, coérka gen.
Sikorskiego. W sprawozdaniu zlozonym po przybyciu do Lon-
dynu I:Eniowska stwierdzilta: ,,Posel Szumlakowski catkowicie
wpatrzony w Zaleskiego... Bardzo obrotny, chytry, wobec rzadu

1. Zob. Archiwa Instytutu Polskiego i Muzeum gen. Sikorskiego (IPMS)
w Londynie. Sygnatura: Akta personalne Mariana Szumlakowskiego,
A.45.474/14. Wszystkie Zr6dia archiwalne w tym opracowaniu, jezeli nie
maja innego odestania, pochodza z IPMS.
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— jak mi si¢ zdaje — lojalny. Nie bylo wida¢ wydatme)szifﬂ
zajecia si¢ z jego strony uchodZcami, w tej mierze wiele
energiczny urzednik p. Kobylecki... Nastréj ludnoéci w Hiszpa-
nii wobec Polakéw ba.rdzo pt‘zychylnyz

Jezeli Szumlakowski nie wykazal zbytniej gorliwoici w zaje-
ciu si¢ uchodzcami ,,rzgdowymi”, to trudno byfo spodziewaé sie,
zeby byt bardziej troskliwy w stosunku do zolnierzy, bez wzgle-
du na ich stopiet wojskowy. Na podstawie raportu ptk. dypl.
Mally, attaché wojskowego w Lizbonie, gdzie mowa jest o tym,

ze posel polski w Madryae wtraktuje zagadnienie ewakuacyjne w
d[:oséb wysoce formalny”, gen. Sikorski wystosowal pismo, z

30 pazdziernika 1940, do Augusta Zaleskiego, ministra
Spraw Z icznych, w ktérym prosi Zaleskiego o zwrécenie
uwagi postowi R.P. w Madrycie na ,,zbyt formalistyczne i niezy-
ciowe traktowanie spraw ewakuacji, oraz nienalezyte zrozumienie
potrzeb chwili®”,

Problem by} jednak bardziej skomplikowany i bez wzgledu
na to, jak bedzie sie ocemaé dzialtalnoéé Szumrakowskxego, nie
mozna wini¢ wylacznie jego za istniejacy stan rzeczy w Hiszpa-
nii. W odpowiedzi gen. Sikorskiemu Szumlakowski wystal
wyjasnienie z dma 20 hstopzda 1940, gdzie pisak: ,,W okresie
pierwszych dwéch miesigcy przez Hiszpani¢ mégl przejezdzaé i
pxze‘)iezdﬁ kazl;:ly,ﬁbez wzgledu na wiek, nawet cx, u kt(')rych
znajdowala si¢ brof i mundury. Hxszpama us
tugalskich wiz, na ktére potem calymi mrm trzeba lo
czekaé. Z powodu braku organizacji ewakuaqx we Francji okresu
tego nie wykorzystano... PbZniej wladze hiszpafiskie zaczely
aresztowaé obywateli polskxch z falszywymi wizami i dokumen-
tami. Przeciw metodzie tej, ktéra nas kompromituje na terenie
Hiszpanii, wystspilem woLec Londynu i ptk. Mally... System
policyjny na terenie Hiszpanii zostat wzmocniony po zmianie
ministra_Spraw Zagranicznych, obnie jak i nacisk Gestapo...
Z Francji przysyla si¢ ciagle ludzi bez przygotowania, tak ze na
16 rzeehodzqcych przez zielong granicg, tylko 4 dociera do
M P

Jeden z oficerébw, majacych za zadanie dopilnowanie wye-
wakuowania zohnierzy polskich z Francji do Anglii — mjr dypl.
Adam Szydlowski — po uwi¢zieniu potem w Hiszpanii pisat w
raporcie z 9 sierpnia 1941 do swojego b. dowédcy, gen. Broni-
stawa Ducha: , ?i; Pan General zapewne juz wie, gléwnie dzieki

2. Dziennik czynnosci Naczelnego Wodza, czerwiec 1940, Zalgczniki, czgéc
druga, str. 298-299.

3. Sygnatura: Akta Wiadz Naczelnych A.XI1.4/140.

4. Sygnatura: Hiszpania i Afryka P6lnocna A.XI1.22/44.
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catkowitej nieudolnoéci naszych wladz zajmujacych si¢ organiza-
cj3 ewakuacji z Francji, a takze dzigki brakowi koordynacji w
tej pracy migdzy wladzami we Francji i Hiszpanii, uplynelo bar-
dzo duzo miesigcy niewykorzystanych niemal zupelnie, i co naj-
gorsze — bez widokéw poprawy rzeczy na przyszio$é”.

Brak bylo koordynacji nie tylko migdzy odpowiedzialnymi
za ewakuacje Polakéw we Francji i w Hiszpanii, ale nie uzgod-
niono nawet wspdlpracy w samym Madrycie, o czym 3 czerwca
1941 plsa! Jerzy Zagbrski, kierownik placéwki ewakuacyjnej w

adrycie, gen. Tadeusza Klimeckiego, szefa Sztabu Naczel-
nego Wodza: ,,Chodzi mi gléwnie o wyjaénienie dotyczace dwu
iefi: 1. stanowiska i stosunku Poselstwa R.P. w Madrycie
do Placéwki ewakuacyjnej i 2. prowadzenia ewakuacji legalnej.
Widzg dwa rozwigzania: albo Pll:céwka ewakuacyjna i p. Posel
jako kierownik tej akcji bierze caly odpowiedzialnoéé za wszyst-
kie poczynania, a moje stanowisko ograniczaloby si¢ do cji
wykonawcy... albo Placéwka ewakuacyjna jest zupelnie niezalezna
od Poselstwa, ale Poselstwo, jako ins ja legalna, shuzyé
bedzie za pokrywe wobec wladz hiszpatiskich i posiadaé bedzie
§cidle okrefo one normy wspblpracy i pomocy ewaio gis”,

Kwestia ta nie zostala nigdy rozstrzygnigta, a byh tym
bardziej palgca, ze kilka miesigcy wczesniej, w marcu 1941, zos-
tal aresztowany w Madrycie ppor. Karol Orlowski, popnedm
kierownik placéwki ewakuacyjnej, ktéry dzialat bez poparcia
Szumlakowskiego. Po siedmiotygodniowym pobycie w wigzieniu
Orlowski zost:g zwolniony, ale placéwky ewakuacyjnz nie mégl
juz kierowal.

W nastepnym roku gen. Klimecki, pismem z dnia 13 lipca
1942, informowal nasze Ministerstwo Spraw  Wojskowych:
,,Zupelme zrozumialym jest, ze Posel R.P. w Maziryae nie
chcial si¢ angazowaé do jakiejkowiek nielegalnej akcji, a taks jest
niewatpliwie nielegalna ewakuacja. Trudno jednak y¢é
sobie wrecz wrogie nastawienie p. Posla do akeji melegalne]
ewakuacji, do ktorej p. Poset usitowal sig stale wtrqcaé i ktérej
staral si¢ na kazdym Eroku zaszkodzié. Faktem jest, ze nasi kie-
rownicy placowek ewakuacji nielegalnej walczyli na terenie Hisz-
panii z dwoma czynnikami, a mianowicie: policj3 hiszparsky i
niestety wlasnym Poslem”.

Od chwili upadku Francji sprawa ewakuacji nie byla nalezy-
cie postawiona, co tez 0 za sobg liczne ofiary, stosun-
kowo latwe do uniknigcia przy odpowiedniej organizacji i wigk-

5. Sygnatura: Akta Wiadz Naczelnych A.XII1.4/140.
6. Supra, A.XI1.22/44.
7. Supra, A.XI1.4/154.
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szej troskliwoéci o los zolnierzy rwacych si¢ do walki z wro-
giem. Gen. Juliusz Kleeberﬁ odpowiedzialny za ewak we
Francji po czerwcu 1940 roku, w raporcie do gen. Sikorskiego,
wystanym z Marsylii dnia 16 lutego 1941 roku, donosit: ...
Droge przez Hiszpani¢ kazalem zamknaé w poczatkach paz-
dziernika wobec z Eldnego braku wspélpracy naszych placéwek
po stronie hiszpariskiej. Kto prébowal bowiem przejé¢ ta drogy
a komu szczgécie nie sprzy)alo, trafiat z reguly do hiszpafiskich
obozéw, albo tezzmbdywal ucany 3:. Francji czasami z Mad-
rytu, a nawet i granicy Portugalii®”

Problem polegal gléwnie na tym, zeby nie liczy¢ na ,,sprzy-
jajace szczgécie”, ale na wlasng organizacje umiejetnie odgérnie
kierowans, czego wilaénie bylo brak i co nalezalo przede wszyst-
kim do rzadu polskiego w Londynie. Gen. Kazimierz Glabisz,
oficer do zlecet Naczelnego Wodza w Londynie, informowat
gen. Izydora Modelskiego w piémie z 5 wrzeénia 1941 roku:
»Ewakuacja z Francji zostala przez Naczelnego Wodza oficjalnie
wstrzymana. Odbywa si¢ tylko dzika ewakuacja... nasze czynniki
ewakuacyjne we Francji (gen. Kleeberg) nad t3 ewakuaqq abso-
lutnie nie panujs. Ich préby oparcia jej na zasadach *handlo-
wych’ bez wyjatku zawiodly i przysporzyly nam sporo trudnofci
i wydatkéw®”. Innych jednak zasad nie wypracowano i ewakua-
cja pozostala ,,dzika”. Nie tylko zresztz ewakuacja...

W Hiszpanii Polacy dostali si¢ do réinych wigzies, ale
na]w1¢ce] znajdowalo si¢ w Miranda de Ebro, obozie-wigzieniu
gfr mnie cigzkich warunkéw. Wiele pisano na temat
erandy zabierali przewainie b. internowani (bardziej
odpowiedni jest termin: wigZniowie), z gorycza wspominajac ten
makabryczny okres; niektérzy byli wiezieni przeszio dwa lata.
Glosy te s3 rbézne, w zaleznoéci od tego kiedy zostali osadzeni,
bo warunki sie zmlema!y no i jak dlugo tam siedzieli. Pomimo
doé¢ licznych relacji, ciggle b spoko; o i wszechstronnego
opracowania dziejéw Mirandy, bez io i nierozerwalnie
zwigzanych z poselstwem R.P. w Madrycxe i dzialalnoécig Pola-
kéw w Hiszpanii podczas drugiej wojny $wiatowe;.
Obéz w Miranda de Ebro powstal w czasie wojny domowej
i sluzyl wtedy za koszary dla cudzoziemskich oddzialéw, wal-
czacych po stronie gen. Franco. Skladat si¢ z 25 prymitywnych

8. Zob. Kolekcja gen. Juliusza Kleeberga, dowédcy W.P. we Francji.
Sygnatura: A.IV.37/1.
9. Sygnatura: Akta Wiadz Naczelnych A.XII.4/140.
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barakéw i byl przewidziany na okolo 1.500 zolnierzy, ale liczba
internowanych w Mirandzie, na przelomie lat 1942/43, siggala
4.000 os6b. Pierwsi przekroczyli granicg francusko-hiszpariska w
czerwcu 1940, Pézniej dostali si¢ tam Anglicy, jczycy,
Belgowie, Czesi, Holendrzy i Zydzi rbznej narodowosci, ktérych
stan znacznie si¢ zwigkszyl po zajeciu przez Niemcédw, w listo-
padzie 1942, tzw. wolnej strefy Frangji.

Najliczniejsz3 w Mirandzie byla grupa Polakéw, ktéra
liczyla 700 zolnierzy. W lecie 1942 roku mjr Michal Borajkie-
wicz, naczelny lekarz 2-go p.p. 1-¢j Dywizji Grenadieréw z
okresu walk we Francji w 1940 roku, aresztowany przez Hisz-
pan6éw, dostal si¢ do obozu w Mirandzie, skad po szeiciu

odniach zostal zwolniony dzigki interwencji ambasady brytyj-
skiej w Madrycie, gdyz podal si¢ za Kanadyjczyka, ta.K jak to
udawalo si¢ zrobi¢ niektérym Polakom. Po wydostaniu si¢ z
Hiszpanii napisal sprawozdanie z datz 8 wrzeénia 1942 z traf-
nym, wydaje si¢, ujeciem probleméw, z ktérego teraz tutaj
korzystam. Grupa polska w obozie Miranda ,,nadaje ton i cha-
rakter calemu obozowi nie dlatego, ze jest najliczniejsza, lecz
przez swe indywidualne oblicze 1 wyrdzniajacy si¢, doskonalz
sylwetke zolnierska i kondycje fizyczng”. Polacy wykazali nad-
zwyczajny talent twérczy, chyle czego potrafili zrobi¢ piecyki
ogrzewajace, kuchenki, prysznice itp., wyrbzniali si¢ umiejetnos-
ci3 w przystosowaniu si¢ do szczegblnie trudnych warunkéw
obozowych. Dlatego tez ,wszystkie- inne grupy miedzynarodowe,
a nawet sami Hiszpanie — straz obozowa — uznaj3 supremacje
grupy polskiej i z nig sig liczy”.

Widziana z zewngtrz postawa ich, spokojna i godna —
pisze dalej mjr Borajkiewicz — charakteryzuje si¢ twarda wola
przetrwania i stoicyzmem, i kazdemu obserwatorowi nakazuje
yuchylenie czola z uznaniem i szacunkiem”. Od strony zycia
wewngtrznego grupa polska przedstawia si¢ stanowczo inaczej:
»Jest chora i to Ea.r zo powaznie. Nie na kapryéna nostalgie,
lecz przechodzi gleboki kryzys moralny. Glebokie rysy zazna-
czajg si¢ na jej strukturze wewnetrznej, naruszajac dyscypling
wewnetrzng i spoisto$é¢ grupy, ktéra zachowuje € j
nolita3 na zewnatrz”. Mjr Borajkiewicz podkreéla, ze w znakomi-
tej wiekszoéci s3 to Zolnierze bardzo wartoéciowi. Losu ich nie
mozna poréwnywal do jeficow wojennych, inna jest bowiem
spsychologia Miranczykéw niz naszych zolnierzy w niewoli nie-
mieckiej. Ci ostatni rozumiej3, ze dziala tutaj sila wyzsza, wobec
ktdrej nie mozemy nic zdzialaé. Los icL jest $cifle zwia-

10. Wedlug raportu Zbigniewa Skolimowskiego z 11 listopada 1940. Zob.
Sygnatura: Akta Wiadz Naczelnych A.XII1.4/140.
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zany z losami wojny. Inaczej myslg i czujz w Mirandzie. Sadza
oni, ze ich bezterminowe wigzienie za drutami obozu nie jest
prawnie uzasadnione. Ze moga i powinni byé, choéby powoli i
czgéciowo, z obozu zwalniani, jeno na to trzeba mocnej i sta-
nowczej interwencji naszych wljzdz... Zal zolnierzy polskich w
Mirandzie do p. Szumlakowskiego w Madrycie jest tak sponta-
niczny i powszechny, ze musi mie¢ jakie§ swoje uzasadnienie!!”.

Oburzenie na Szumlakowskiego, bezposrednio odpowie-
dzialnego za zaniedbanie wigzniéw w Mirandzie, bylo uzasad-
nione, ale w rzeczywistosci gléwna wing ponosily nasze wiladze
w Londynie, ktére o wszystkim wiedzialy i ktdre nie zajely sta-
nowiska, jakie nalezalo zaj3¢ wobec Szumlakowskiego 1 wobec
Hiszpanéw. Pomimo wplywéw niemieckich w Hiszpanii, cho-
dzilo przeciez o kraj przyjaznie do Polski ustosunkowany, gdzie
przy dobrych checiach 1 zdecydowanej postawie mozna bylo
wief; zrobié.

Oprécz indywidualnych raportéw przekazanych z Miran
do Londynu, wystano do gen. Sikorskiego kilka zbiorowyc!
listbw, podpisanych przez kifkudziesigciu ;Eoeréw. W jednym z
nich, z dnia 3 sierpnia 1941, autorzy pisali: ,,... Pare miesigcy
nikt nas tutaj nie odwiedzal. W tym samym czasie przedstawi-
ciele konsulatéw innych narodéw odwiedzali tak jak dzié, regu-
larnie co tydzien swoich obywateli, dostarczajac kazdorazowo
(np. Anglicy i inni) obfite paczki z zywnoéciz... Wywoluje to
uczucie tglebokiego wstydu, goryczy i upokorzenia wérédd zolnie-
rzy, ktore poteguje pelne zdziwienia zapytanie ikébw i
innych: ’Dlaczego nikt wami si¢ nie opiekuje’ ... Wyslemy ten
meldunek w kilku egzemplarzach i kilku drogami, adresujac
wprost do Pana Generala, do Rady Narodowej i Rzadu pol-
skiego”. Dalej mowa jest o wyslaniu dawniej listbw zbiorowych
do gen. Ducha, gen. Maczka i gen. Bohusza-Szyszko z podkres-
leniem, iz ,,wiemy ze listy te dotarly, gdyz odpowiedziano nam
na nie przed kilku miesigcami stowami otuchy i przyrzeczeniem
pomxylzlf.

Ograniczono si¢ do stéw otuchy, co sytuacji nie zmienilo.
Gorycz Miranczykéw zwigkszala sie wraz ze zwiekszajaca sie
liczba o0séb innych narodowoséci opuszczajacych obéz. Pisali o
tym nasi wigZzniowie w nastepnym liécie El;giorowym do gen.
Sikorskiego, z dnia 1 stycznia 1942 roku: ,,Anglicy i Kanadyj-
czycy regularnie wyciagaja swoich obywateli, robiz to nawet Bel-
gowie'’. Kilka miesiecy pdzniej, w sprawozdaniu z 11 listopada

11. Sygnatura: Akta Wiadz Naczelnych A.XI1.4/156.
12. Supra. Sygnatura: A.XII.4/154.
13. Supra.
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1942, oficer ktéremu udalo si¢ uciec z Mirandy pisal: ,,... Nie-
ktérzy siedza w obozie juz 3-ci rok. Sytuacji ich nie mozna
porbwnywat do sytuacji ich kolegéw, siedzacych w niewoli, gdyz
tamci wiedzy, ze 53 U wroga, ci natomiast w Mirandzie przeko-
nani s3, Ze ofizrq niedolestwa, czy tez falszywej ambicji,
lub rozgrywki partyjnej niektérych osobistoici naszych wiadz.
Widz3 oni, ze wszyscy uchodzcy innych narodéw (aliantéw) po
krétkim pobycie wyjezdzaja z Mirandy. Wyjezdzaja Anglicy,
Kanadyjczycy, Francuzi, Belgowie, Holendrzy, Grecy itd., tylko
niestety nigdy nie Polacy'*”.

Trudno si¢ przeto dziwi¢ — jak pisat w cytowanym juz
raporcie jeden z komendantéw grupy polskiej w Mirandzie, mjr
A. Szydlowski — a nie byl on w swojej opinii odosobniony —
ze jeli nie mozna zmieni¢ posta w Madrycie, ,jefli nie mozna
mu rozkazaé, je$li nie mozna mu daé kogoé energicznego zaopa-
trzonego w odpomedme pelnomocnictwo, kto da sobie z nim
rade, to moze lepiej bedzie przekazaé nasz los w rece kogoé
obcego: Anglikéw, czy Amerykanbw!”.

W dniu 6 stycznia 1943 wybuchl w erandzxe strajk glo-
dowy Warunki w obozie byly juz nie do zniesienia i w ten
przynajmniej sposéb_postanowiono zaprotestowal przed éwnabem
1 wytrwa¢ do osiagnigcia celu. Kierownictwo strajku objela
polska, ,ktbrej wszystkle narodowoéci zaufaly, gdyz wierzyly,
Pohcy nie zalamig si¢” — jak to pisal péZniej w swoim raporcxe

Ft Jan Jézef Sochacki, odpowiedzialny za prowadzenie akeji
odéwki. Tak si¢ tez staio Glodéwka trwala siedem i pét dnia
1 w jej wyniku obiecano i slowa dotrzymano, ze wszyscy beda
zwolnieni's.

Telegramem z dnia 31 marca 1943, wystanym z Madryu,
poinformowano rzad polski w Londyme, ze wszyscy Polacy i
Francuzi zostali z obozu Mirandy zwolnieni i przewiezieni do
stolicy Hiszpanii w oczekiwaniu na dalsza ewakuacje!’. Kilka
miesiecy pdZniej b. komendant grupy polskiej w Mnrandzne, inz.
Jan Lang, w raporcie z 2 lipca 1943 stwierdzil, ze uwigzionych
w Mirandzie Hiszpanie zwolnili ,na skutek wypadkéw polity-
cznych przede wszystkim, potem na skutek nienagannej opinii
— nawet pewnego rodzaju podziwu — jaki sobie Polacy w
obozie umieli wyrobi¢ u nich i na skutek strajku, organizowa-

14. Sprawozdanie por. Wiadystawa Parylaka. Zob. Akta Wiadz Naczel-
nych A.XIL4/169.

15. Akta Wiadz Naczelnych A.XI1.4/140.

16. Zob. raport kpt. Jana Jbézefa Sochackiego, z 15 stycznia 1943, do
gen. Bronistawa Ducha w Londynie. Sygnatura: 1-sza Dywizja Grenadieréw
A.IV.10/13.

17. Zob. Sygnatura: Ministerstwo Spraw Wewnetrznych A.9.VI.10/1.
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nego i kierowanego przez Polakéw!'®”. Do likwidacji Mirandy
przyczynila si¢ rowniez interwencja Watykanu, ktéry na prosbe
naszego amb. Papée i za poérednictwem nuncjusza Gaetano
Cicognani w Madrycie, interweniowal u rzadu hiszpanskiego®’.

A\ 4 ahrcl:slwac(l; flx;ancuskxﬁ zmduje si¢. teczl;&ang1 z:lvlgeranca
kilkaset listdéw dzigkczynnych, jakie otqymzh Miss
Freda Moore od mtemowanych z Mirandy. Przy ambasadzie
brytyjskiej w Madrycie istniala specjalna sekqa, ktéra opiekowata
si¢ internowanymi w Mirandzie. Oprécz te) sekcp, duzy inicja-
tywe pomocy Francuzom i Polakom wykazala Miss Moor, sekre-
tarka tej ambasady. Tych listéw jest, jak wspomnialem, kilkaset.
Wirdd nich znajduj si¢ tez listy od Polakgo Oto pare przy-
kladéw, podpisy nie zawsze s3 czytelne i ograniczam si¢ do
przytoczenia u zdad, bez podawama ‘nazwnsk. »Przesylamy
duzo wdzigcznodci za okazana opleke »Naszej milej i sympa-
tycznej przyjaciblce angxelsluej ,,Przy)aqxélce Polakéw-tulaczy
Miss Moore z wdzigcznoéciy”. ,,Wyrazy glebokiej wdzigcznosci
dl; l\z'gss Moore — od ostatniej grupy Polakéw z Miranda de
Ebro®”.

Jakze jaskrawy kontrast miedzy serdecznymi slowami
podzigkowania Angielce i zlorzeczeniami oraz s Polakéw
pod adresem swoich wiadz w Madrycie i w Lon e. Nigdzie
w naszych archiwach nie spotkalem najmniejszego ladu wyrazo-
nej przez Polakéw z Mirandy wdzieczn rm?c: dla whasnych roda-
kéw, a to przypuszczalnie z bardzo prostej przyczyny: nie mieli

zapewne zadnego powodu do wdziecznosci.
. ‘

W' styczniu 1942 roku hiszpariski minister Spraw Zagrani-
cznych, Serrano Suner, zwol germanofilskiej polityki, pod
naciskiem ambasady niemieckiej nakazal zamknigcie biur posel-
stwa R.P. w Madrycie. Ministrowi Szumlakowskiemu pozosta-
wiono jednak status dyplomatyczny. Szumlakowski miat
za¢ opieke nad obywatelami po kimi ambasadzie Chile, ale
nigdy do tego nie doszlo. Opieke przejat czgéciowo PCK, co
tez nie byfo najlepszym rozwigzaniem. Jeden z wxgiméw
Mirandy, lekarz batalionu saperé6w 1-szej Dywizji w kampanii
francuskiej, ktéry zwolniony po dwuletnim pobycie w obozie
pisat w memonl z dnia 22 wrzeénia 1942 roku: ,, Tak przykre

18. Sygnatura: Akta Wiladz Naczelnych A.XIL.4/169.

19. Zob. Ks. Antom Liedtke, ,.Dyplomacja watykanska a Polacy inter-
nowani w Hiszpanii podczas wojny” w Wiezi nr luty-marzec 1979, War-
szawa, str. 145-151

20. Archives Nationales, Paryz, Sygnatura: 72AJ 279.
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dla kazdego patrioty zniesienie Poselstwa R.P. w Madrycie zos-
talo przyjete w Mirandzie z najwigkszym uczuciem zadowolenia.
Nareszcie — tak sobie méwiono w obozie — sprawa Mirandy
dostanie si¢ w rece obcych wladz, ktére na pewno okazg “wiecej
zrozumienia dla polozenia internowanych i umiejetniej podejda
do kwestii ich zwolnienia?"”.

Jesienia 1942 roku Suner ustapit i ministrem Spraw Zagra-
nicznych zostal general Jordana, ktéry zajmowat juz to stanowi-
sko w latach 1936-1939. Minister Jordana byl przeciwny polityce
germanofilskiej swojego pop: ika, co otwieralo przed rzadem
polskim w Londynie nowe mozliwoéci dzialania, ktorych niestety
znowu nie wykorzystano.

Szumlakowski, oficjalnie nie uznawany, byt tolerowany i w
dalszym ciagu urzedowal. W cytowanym juz na innym miejscu
piémie do ministra Spraw Wojskowych z dnia 13 lipca 1942
roku?? gen. Klimecki twierdzil, ze ,zapowiedziana likwidacja
Poselstwa R.P. w Madrycie spowodowala usunigcie stamtad
wszystkich tych oséb, ktore mogly byé niewygodne ministrowi
Szumlakowskiemu, poniewaz teren hiszpariski byl im znany i
mogly one naéwiethé rbéinego rodzaju zagadnienia (a wigc i
sprawe Mirandy) ze swego punktu widzenia, ktéry niekoniecznie
musial si¢ pokrywaé, i na ogél nie pokrywal si¢, z punktem
widzenia ministra Szumlakowskiego. Faktem jest rdwniez, ze
sprawa likwidacji Poselstwa ucichla bezpoérednio po usunigciu z
Madrytu wyzej wspomnianych oséb”. -

Odnoénie zmiany posta, to w tym samym piémie gen. Kli-
mecki podawal do wiadomoéci ,ze sprawa pozostawienia w
Madrycie ministra Szumlakowskiego byla sugerowana naszemu
Ministerstwu Spraw Zagranicznych przez Foreign Office na pod-
stawie sugestyj a.mbasas;:l (brytyjsfdego) Hoare’a”. Kilka mie-
siecy pdzniej gen. Marian Kukiel, minister Obrony Narodowej,

ismem z 27 stycznia 1943 prosit Edwarda Raczyfiskiego —

tory sprawowal wéwczas funkcje ministra Spraw Zagranicznych
— ,,0 rozwazenie mozliwie szybkiego wycofania ministra Szum-
lakowskiego z terenu Hiszpanii®*”.

W miedzyczasie, jak pisat w raporcie A. Ribeirrinho?, wys-
fanym z Madrytu do Londynu, dnia 15 kwietnia 1943, w sto-
sunkach polsko-hiszpaniskich zaszla dodatnia zmiana, do ktérej

21. Dr Norbert Fethke, Sygnatura: Akta Wiadz Naczelnych A.XI1.4/156.

22. Patrz odnoénik nr 7.

23. Akta Wiadz Naczelnych A.XI1.4/169.

24. Nie udato mi si¢ zidentyfikowaé autora tego raportu i nie wiem, czy
Ribeirrinho to pseudonim urzednika z poselstwa RP w Madrycie; jezeli tak,
to byé moze E. Kobyleckiego, czy tez chodzilo o ktéregos$ z konsuléw
honorowych — tylko tacy byli w Hiszpanii.
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»przyczynilo si¢ bez watpienia zaostrzeme stosunké6w  polsko-
sowieckich. Cala prasa hiszpariska poéwieca zagadnieniu polsko-
sowieckiemu bardzo duzo miejsca, oswiadczajac si¢ z sym-
patia po stronie Polski. Nadarza si¢ wiec dobra koniunktura,
aby wykorzystaé ideows wspélnotg latformy politycznej, ktérej
haslami s3 przede wszystkim kai E i antykomunizm, t;.
najczulsze strony obecnej Hlszpann

Po zwrbceniu uwagi na ,,dyplomatyczne niedolestwo”
Szumlakowskiego, autor raportu precyzuje, ze pomyslna obecnie
koniunktura ,w ponownym nawigzaniu stosunkéw polsko-
hiszpaniskich moze %oé uskuteczniona przez nowego przedstawi-
ciela Rzadu, wyposazonego w ministerialne omocnictwa, a
przede wszystkim uniezaleznionego od S owskiego... No-
wy pelnomocnik naszego Rzadu ma doskonals sposobnoéé do
nawigzania kontaktu z Rzadem hiszpaniskim przez zlozenie ofi-
cjalnej dzigkczynnej wizyty za zwolnienie polskiej Mirandy, co
bezwzglednie zrobiloby jak najlepsze wrazenie w sferach rzado-
wych, tym bardziej gdyby jeszcze nasz przedstawiciel udekoro-
wal z ramienia Rzadu pewne wplywowe osoby polskimi odzna-
czeniami, na ktére s3 bardzo fasi Hiszpani

Dnia 30 czerwca 1943 ten sam autor wyslal do Londynu
nastgpny raport, gdzie pisak: ,,Chcac zyskaé na czasie i wzmoc-
nié¢ swe wiane stanowisko (wobec rzadu polskiego — T.W.),
p. Szumlakowski zwécit si¢ o poparcie do cudzoziemcéw, a
mianowicie do ambasadora erﬁe] Brytanii Samuela Hoare,
nuncjusza Gaetano Cicognani i do wyzszych urzednikéw M.S.Z.
hiszpatiskiego. Amb. Hoare prosit o obron¢ przed Rzzdem
naszym w Londynie; przed nuncjuszem zgrywal si¢ jako wielki
katolik, bedgcy przez to w nielasce Rzadu lsknego Cozaé
sie tyczy Hiszpanéw to zapewnial ich, ze ki,
jako zdradza]qcy tendencje probolszewxckle i antykatoh —
jest Rzadem sezonowym, natomiast on Szumlakowski reprezen-
tuje polityke wojennej Polski oraz Polski, ktéra powsta-
nie... Przebiegla gra p. Szumlakowskiego, ktérq odroczyt swe
faktyczne odwolanie, znajduje widocznie poparcie niektérych
wplywowych czynnikébw w Rzadzie... Powaga sytuacji wymaga,
aby Rzad jak najpredzej mianowal na stanowisko posta w Ma-
drycie fachowego dyplomate, czlowieka starszego i do$wiadczo-
nego, arystokrate o szerokich horyzontach politycznych...2”.

Odwotanie Szumlakowskiego nastapilo kilka miesigcy péi-
niej i jak informowal pismem z 27 wrzeénia 1943 Tadeusz
Romer, minister Spraw Zagranicznych, gen. Kukiela ,,...wobec

25. Sygnatura: Ministerstwo Spraw Wewngtrznych A.9.VI.10/1
26. Supra.
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zmiany sytuacji politycznej, postanowilem ministra Szumlakow-
skiego odwolaé z dniem 30 wrzeénia 1943 roku ze stanowiska
Posta w Madrycie. Odnoény dekret zostal juz przez Pana Pre-
zydenta R.P. podpisany. Sprawa wyslania do Madrytu nastepcy
E:) p. Szumlakowskim jest. przedmiotem rozméw z czynnikami
iszpariskimi?””,
mianowaniem nastgpcy na stanowisko posta Wiadys-
law Radziwilt byl wyznaczony, jako delegat ministra Spraw
Zagranicznych, do przejecia akt, inwentarza i uporzadkowania
stosunkdw w poselstwie. A byt to juz okres, o czym pisat E.
Kobylecki, sekretarz poselstwa, kiedy od listopada 1943 roku
»droga faktéw Poselstwo zostalo przez Hiszpanéw na nowo
uznane. Uznanie to dotyczy wszystkich innych przedstawicieli
panstw okupowanych, jako konsekwencja powrotu Hlszpanu od
polityki non-belligerance do neutralnosci®®”.
Szumlakowski odméwit przekazania Radziwilowi poselstwa
i nie doszlo nawet miedzy nimi do kurtuazyjnej rozmowy, ktéra
ulatwilaby wyjaénienie sytuacji. Spotkanie, jakie mialo miejsce
dnia 20 grudnia 1943 roku s ox':czyio si¢ na ki6tni i na way-
chaniu si¢ z lokalu Poselstwa. W piémie z 27 grudnia do Koby-
leckiego, z odpisem do Ministra Spraw Zagranicznych w Lon-
dynie, Sz owski potwierdzil, ze ,do chwili zaistnienia
mozliwoéci przekazania formalnego spraw Poselstwa R.P. w
Madrycie mo;emu nastgpcy, pelnié &dg funkcje kierownika
Poselstwa?”
Bezpoﬁredmm tego nasu;pstwem byt problem odbioru
Eoczty dyplomatyczne] z ambasady jskiej w Madrycie,
tbra j3 otrzymywala przez kuriera z Lizbony i przekazywala
naszemu Poselstwu. Poczt¢ t¢ odbieral upowazniony przez
Szumlakowskiego urzednik Poselstwa G. Findeisen i wydama jej
odméwiono przedstawicielowi Radziwilta. W zwigzku z
Radziwillt wraz z Kobyleckim zlozyli dnia 22 grudnia 1943
wizyte ministrowi Yenkenowi, radcy ambasady brytyjskiej, celem
poinformowania ambasady o zmianach personalnych w_Posel-
stwie. W raporcie z tej wizyty Radziwill donosil: ,,Yenken
vlznzd zdziwienie, decyzja Rzadu polskiego co do osoby Szum-
owskiego zaskoczyla go bardzo i uwaza, ze moment na tego
rodzaju zmiany jest nieodpowiedni. P. Yenken uzalat si¢ przy
tym, Ze przeciez zatrzymanie ministra i Poselstwa w Hiszpani

27. Sygnatura: Akta Wiadz Naczelnych A.XIL1.4/169.

28. Zob. Raport Eugeniusza Kobyleckiego z 8 stycznia 1944 roku do
ministra Spraw Zagranicznych w Londynie. Sygnatura: Poselstwo R.P. w
Madrycie A.45.599/2.

29. Sygnatura: Poselstwo R.P. w Madrycie A.45.599/2.
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bylo wylacznie jego zaslugs, jako rezultar cigzkich rozméw z
6wczesnym ministrem Spraw Zagranicznych Serrano Sunerem,
ktéry ministra polskiego chciat usungé w ciagu 14 dni, co udalo

mu si¢ przedluzyé do 28 i wreszcie broni¢ pobytu tawi-
cielstwa polskiego, az do chwili zobojetnienia wiadz hiszpan-
skich. Wspominal réwniez, ze om chodzilo o utrzymanie

prestizu Polski przez podtrzymanie najlepszej opinii o jej przed-
stawicielach®”’,

\4 sprawozdamu za czas od 20.XI1.1943 do 4.1.1944 Ra-
dziwill pisal, ze podczas wizyty Kobyleckiego u Baraibara, wice-
dyrektora Departamentu Europejskiego w hiszpaiskim M.S.Z.,
Kobylecki zapytal ,czy w}aje hiszpaniskie bylyb sklonne
dopoméc nam w objeciu inwentarza Poselstwa, odpra.
zatrzymanego przez Szumlakowskiego i p. Baraibar odparl ze
tak, o ile Ambasador hiszpafski w Londynie zazadatby dla nas
takle] pomocy w imieniu Rzadu polskiego”. Cztery miesigce
pbiniej przedstawiciel ,,Wolnej Francji” w Hiszpanii pisal w
swoim raporcie: ,,Widowisko tych kiétni migdzy Polakami nie
pomaga sprawie ich kraju...3?”,

W archiwach po ambasadzie R.P. w Londynie znajduje si¢
projekt telegramu (maszynopis, bez daty) ambasadora E.
Raczyniskiego do S. Hoare, ambasadora_brytyjskiego w Madry-
cie. Z uwagi na to, ze nie ma innej kopii tego telegramu, zostat
on prawdopodobnie nadany do Madrytu, tak jak brzmial w pro-
jekcie. Oto treéé tej szy z malymi skrétami: ,,Od tutejszej
Ambasady hiszpariskiej r wiaduje si¢ ze p. Szumlakowski w cza-
sie wizyty u ministra Jordany w dniu 24 grudnia ub.r. (1943)
o$wiadczyl, iz nie ustapi ze swego stanownska poki rzad hisz-
pansk1 nie przyjmie nowego polskiego, ktéremu jedynie
moglby urzedowanie... yﬁ;m wdzigczny Panu Ambasado-
rowi za podkreSlenie w stosunku do hiszpariskiego ministra
spraw_zagranicznych nieodwolalnodci decyzji Rzadu polskiego w
sprawie p. Szumlakowskiego. Bylbym rowniez wdzigczny Panu
Ambasadorowi za danie do zrozumienia p. Szumlakowskiemu, iz
jedynym wyjéciem dlati z obecnej sytuacji jest {ciste podporzad-
kowanie si¢ decyzjom swej wladzy przelozonej, a w szczegdl-
noéci wydanie bezzwloczne, wyznaczonej przez ministra Spraw
Zagranicznych w tym celu osobie, tj. ks. Radziwillowi, doku-
mentéw i funduszéw Poselstwa... Aczkolwiek Rzad polski przy-

30. Telefonogram nr 3 z dnia 22 grudnia 1943. Sygnatura: supra.

31. Sygnatura: Poselstwo R.P. w Madrycie A.45.599/2.

32. Zob. ,,Przedstawiciel Wolnej Francji’ w Hiszpanii o zmianach w
gzulstwizel ‘?ozlzslhm w Madrycie w 1944 roku” w Zeszytach Historycznych nr

, StI. -221.
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kiada wielky wage do szybkiego uregulowania swych stosunkéw
z Hiszpania — nie uzaleznial on sprawy odwolania p. Szumla-
kowskiego od przyjecia natychmiast przez rzad hiszpanski
nastgpcy... Nadmieniam, iz uprawnionymi do odbioru poczty
adresowanej do Poselstwa polskiego w Madrycie, a przysylanej
do Ambasady brytyjskiej, s3 ks. Radziwilt i p. Kobylecki®*”.

I pomysleé, ze w tym samym czasie — a bylo to przeciez
juz po konferencji w Teheranie — rozstrzygaly si¢ losy Polski,
bez udzialu Polakéw, ktérzy nawet w tak srobnej sprawie, jak
poselstwo w Madrycie, nie potrafili sobie daé rady i uciekali si¢

]

do pomocy obcych!

YA l?:l,;i w Hiszpanii W. Radziwill, delegat ministra Spraw
Zagranicznych, pisze w raporcie z 18 stycznia 1944: ,,W dniu
wczorajszym zlozylem wizyte ambasadorowi Stanéw Zjednoczo-
nych w Madrycie, ktéremu wskazalem na trudnoéci przejecia
agend Poselstwa, spowodowane stanowiskiem i zachowaniem si¢
p. Szumlakowskiego. Ambasador z wlasnej inicjatywy oéwiadcﬁz,
ze sklonny jest, po uzyskaniu pozwolenia od swych wladz,
interweniowaé w tej sprawie w hiszpanskim M.S.Z. i prosil,
abym dal mu odpowiedniz notatke”.

W tym samym raporcie Radziwill informuje (o czym pisat
juz 8 stycznia 1944) o ,,moralnym i materialnym popieraniu p.
Szumlakowskiego w jego rebelijnym stanowisku wogec Rzadu
R.P. przez O?dzial II, a wyrazniej przez Oddziat II w Lizbo-
nie, ktéry przez swych agentéw w Madrycie wKrainie podtrzy-
muje stanowisko p. Szumlakowskiego®*”. O roli wywiadu pisat
réwniez E. Kobylecki we wspomnianym juz raporcie z 8 sty-
cznia 1944 roku: ,Jednz z gléwnych przyczyn oporu Szumla-
kowskiego przeciw podpo owaniu si¢ pof::eniom Rzadu w
naszym pojeciu jest fakt, ze czuje on za soba poparcie kierow-
nika ekspozytury Oddzialu II w Lizbonie, oraz jego personelu
na tutejszym terenie. Takze tutejszy przedstawiciel Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych okazuje Szumlakowskiemu przychylnos$¢ i
utrzymuje z nim staly kontakt®s”. )

W odpowiedzi Radziwilowi na jego raporty odnoénie
Oddzialu II ptk dypl. Stanistaw Gano, szef Oddziatu II przy
Sztabie Naczelnego Wodza, powiadomil Radziwilla pismem z
dnia 19 stycznia 1944, ze ,,za zachowanie si¢ p. Bratkowskiego
(przedstawiciel Ekspozytury Oddzialu II w Madrycie — T.W.) i
Findeisena w Madrycie w stosunku do osoby p. Szumlakow-
skiego ponosi odpowiedzialnoé¢ méj przedstawiciel w Lizbonie

33. Sygnatura: Archiwum Ambasady R.P. w Londynie A.12.49/10.
34. Sygnatura: Poselstwo R.P. w Madrycie A.45.599/2.
35. Patrz odnoénik nr 28.

67



ﬁplk dypl. Stanistaw Kara, w stosunku do ktérego wyciagne

onsekwencje sluibowe. Z p. Findeisenem polecilem pptk. dypl.
Karze zerwal kontakt sl'uzbowy, za$ p. Bratkowskiemu kontak-
towania si¢ z p. Szumlakowskim. Pana Ministra (Radziwilla)

E rosz¢ o okazanie p. Bratkowskiemu pomocy w zakresie shuzby,
tdra ja reprezentuje’®”.

Mozna przypuszczal, iz poruszenie roli wyw:adu w sprawie

Poselstwa R.P. w Madrycie spowodowalo to, ze minister
Tadeusz Romer pismem z 25 stycznia powiadomil Szumlakow-
skiego, e przenosi go 23 Z odz Pana Prezesa Rady Ministréw
w stan nieczynny z dniem 1 % utego 1944 roku®””. Poprzedmo,
czym byla mowa, Szumlakowski zostal odwolany, z datg 30
wrzeénia 1943, ze stanowiska posta R.P. w Madrycie, tym razem
chodzdoopnemeswmewstanspocz u. W tym samym cza-
sie  Kobylecki, mlanowany chargé d affaires, mial przejaé od
Szumlakowskn endy Po;eollsdtwa, gdyz obarczony v;cozgéogxe) 13
misjz W. zn nie z tego osiaggnaé. Z nymi
zreszty trudnoécmm tkal si¢ réwniez Kobylecki.

Sytuacje w Macg')cne do$¢ dobrze odzwierciedlaja dane
zawarte w pi$mie, jakie wyslal dnia 11 marca 1944 do rzadu
polskiego w Londynie Tadeusz Nowak z placdwki ministerstwa
Spraw Wewnetrznych w Lizbonie. T. Nowak sporzadzil, jak
sam okreflit, ,,notatke” na dwu stronach maszynopisu, opierajac
si¢ na informacjach otrzymanych ,,0d $wiezo przybylego z Mad-
rytu p. Makowa. Sq,dzg — pisze dalej Nowak — ze opini¢ p..
Makowa traktowal mozna jako mniej wigcej niezalezng, biorac
pod uwage jego niezalezng sytuzqe materialng na terenie Hisz-
panii. Dodatkowo informuje, ze p. Makow jest znany w
Wydzmle Kontynentalnym Ministerstwa Spraw Wewngtrznych’”.

Przytaczam teraz najwainiejsze ustgpy ze sprawozdawczej
notatki, o ktérej mowa: ,,Stosunki hiszpanskie s3 obrazem god-
nym pozalowania, kompromntu)q Rz3d polski w oczach zaréwno
Hiszpanéw jak tez Anglikéw i Amerykanéw... Osobifcie wiem
od amerykaniskiego przedstawiciela b. powainej organizacji

u_wojennego, ze tolerowanie p Szumlakowskiego ]ako

R.P. jest nie tylko skandaliczne, lecz przeszkods uniemoz-
iwiajaca jakakolwiek szersza wspblprace polls)ko-alnncka na tere-
nie Hiszpanii... W Madrycie jest powszechnie wiadomo, ze p.
Szumlakowski jest w nielasce polslnego Fakt ten thuma-
czy on okolicznoicig, ze on jako wrég Rosji porbinit si¢ swego
czasu z M.S.Z. na temat jego pohtyﬁx a w szczegdlnosci jego

36. Sygnatura: Poselstwo R.P. w Madrycie A.45.599/2.
37. Supra.
38. Sygnatura: Akta Prezesa Rady Ministrow (PRM) 124, str. 41.
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negatywny stosunek do podpisanego w lipcu 1941 roku paktu z
Rosja wzbudzit w ie polskim wielka nieufno$¢ do niego.
Hiszpanie naturalnie woly mie¢ p. Szumlakowskiego jako kie-
rownika Poselstwa niz kogo$ innego. P. Szumlakowski jest dla
nich wygodny, niczego od nich nie wymaga, z wyjatkiem jednej
rzeczy, a mianowicie: by Hiszpanie za wszelka cen¢ nie zgodzili
si¢ na nowego posta”.

mPowierzona przed dwoma miesigcami ks. Radziwillowi
misja uporzagdkowania stosunkéw w naszym madryckim posel-
stwie zakonczyla si¢ fiaskiem... Gdy Radziwilt radykalnie biorzc
sic do wykonywania pelnomocnictw opieczgtowal urzedowe
pokoje, p. Szumlakowski uznal za najbardziej odpowiedzialne i
wlaéciwe wywiesi¢ na zewnatrz Poselstwa tabliczke z napisem:
"Poselstwo zamknigte — wstgp wzbroniony’... Gdy p. Babinski
byl w drodze z Madrytu, zdawalo si¢, ze on ostatecznie mad-
rycki wrzéd przetnie (chodzi o misje, jeszcze jedn3, ministra
pelnomocnego Waclawa Babiniskiego, o ktérym bedzie mowa —
T.W.)... P. Babiniski przyjechal do Lizbony 9 marca 1944 i tego
samego dnia mial rozmowe telefoniczng z radcy Poselstwa w
Madrycie p. Kobyleckim. Z treici3 tej rozmowy mialem
moznoé$¢ zapoznaé sie. Kobylecki zakomunikowal w niej, ze po
wyjezdzie p. Babinskiego (z Madrytu?) przyszla depesza od
ministra Romera upowazniajaca Babiniskiego do pozostawienia
naszego Poselstwa w Madrycie, wiec i Szumlakowskiego, w
dotychczasowym polozeniu, w u gdy Szumlakowski zgo-
dzi si¢ na postawione przez Babinskiego warunki (jakie, nie
wiem) — moze nie wykonywaé dekretu min. Romera ze sty-
cznia br., przenoszacego p. Szumlakowskiego na emeryture.
Wedlug niezaleznej opinii polskiej w Madrycie takie ciggle
wahanie si¢, czy przecigé wrzdd, czy lepiej tez bedzie zostawié
go w spokoju, jest po prostu niewytlumaczalne skoro si¢ zwazy,
2e M.S.Z.-owi chodzi rzeczywiScie o oczyszczenie madryckiej
atmosfery. Kraia oski, nie wiadomo czy zlosliwe, ze p.
Szumlakowskiemu nikt niczego zlego nie moze zrobié, bo
podobno ma taki ’notatnik’, w ktérym najdokladniej w $wiecie
opisane s3 grzechy wszystkich kolegbw w M.S.Z.*®> Obawa przed
ujawnieniem tych grzechbw ma nawet dzialaé na najwyzsze
czynniki w M.S.Z.4%”, :

Wynikiem misji Waclawa Babinskiego bylo przejecie agend
Poselstwa, po czym Babinski wystosow:f, z datz 7 marca 1944,

39. Warto przypomnieé, ze na poczatku lat trzydziestych Szumlakowski
byt szefem gabinetu Augusta Zaleskiego, 6wczesnego ministra Spraw Zagra-
nicznych.

40. Sygnatura: Akta Prezesa Rady Ministréw 124, str. 42-43.
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nastepujacy list do Szumlakowskiego: ,,Przyjmujac agendy Posel-
stwa R.P. w Madrycie od Pana Ministra niniejszym stwi
ze Pan zastosowal si¢ catkowicie i wykonal wszystkie zamdze
nia wydane w imieniu Pana Ministra Spraw Zagranicznych
przeze mnie jako Jego Delegata. Jednoczeénie zawiadamiam
pana, iz wystgpilem z telegraficznym wnioskiem do Pana Minis-
tra Spraw Zagranicznych o powolanie Pana do shuzby czynnej*”.

W obszernym liScie, z dnia 10 marca 1944, do ministra
Tadeusza Romera, Kobylecki zaznacza, ze O pxzy)eidzne Babin-
skiego do Madrytu ,,domedznehémy si¢ najpierw z hiszpanskiego
Ministerstwa Spraw Zagranicznych”. Nastepnie pisze: ,,Babiriski
ofwiadczyl mi, ze usunigcie mnie z tego terenu (Hiszpanii) jest
warunkiem, postawionym przez p. Szumlakowskiego w pertrak-
tac)ach (z nim)... Jako ogéplnq tezg postawil p. Minister Babecki,

ze nikt na tym terenie nie moze pozostaé z dawnych wspblpra-

cowmk6w p. Szumlakowskiego”. Z duzz gorycza stwierdza
Kobylahski, ze ,spelnienie warunkéw p. Szumlakowskiego, do
ktérych nalezy zaliczyé réwniez wydanie na piSmie absolutorium
b. Postowi (chodzi o wyzej przytoczony ist Babinskiego do
Szumlakowskiegg — T.W.) jednoczesnym  zahaczeniu
moralnodci i uczciwoéci pozos CK urzednikéw, choé ci nigdy
nie byli i nie bedy nielojalni wobec wladz polskich, naprowadza
na my$l spelnienie nieznanej nam racji stanu, ktéra usprawiedli-
wialaby wobec sumienia obywatela polskiego razace kontrasty
migdzy nielojalnoéciz wysokiego urzednika, a daleko idaca
blazliwoscia i spelnieniem warunkéw ze strony Rzadu wo
jego osoby*?”. W lifcie tym Kobylecki prost o dymisje ze
sluzby w Ministerstwie Spraw Zagraniczny: cﬁ

Poselstwo R.P. w Madrycie przejgt oficjalnie Jézef Potocki,
ktéry nie bez trudnoéci z otrzymaniem wizy hiszpanskiej —
rzyjechal do Lizbony w charakterze chargé d ﬁa:m W proto-
Eole zdawczo-odbiorczym z podpisami Potockiego i Kobylec-
kiego potwierdzono: ,,W dniu 12 czerwca 1944 roku p. Jézef
Potocki, minister pelnomocny R.P., przejat od p. Eugeniusza
Kobyleckxego, sckretarza Poselstwa R.P. kase, archiwum, inwen-
tarz i inng wlasnoéé skarbows, nalezaca do Poselstwa R.P. w
Madrycie, a przejet3 od b. posta R.P. w Madrycie, p. Mariana
Szumlakowskiego .

Formalnoici przejecia Poselstwa nie zakoficzyly konfliktu
migdzy Szumlakowskim i nowym poslem J6zefem Potockim,

41. Sygnatura: Poselstwo R.P. w Madrycie A.45.474/14.
42. Supra, sygnatura: A.45.599/2.

43. Protokoly zdawczo-odbiorcze. Poselstwo R.P. w Madrycie. Sygnatura:
Ad5.441/1.
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nieoficjalnie uznanym przez Hiszpandéw jako chargé d’affaires.
Poselstwo funkcjonowalo pél-oﬁcjam, tak bylo do koiica jego
istnienia. Pod tym wzgledem Szumlakowski gérowal nad Potoc-
kim, przypominajgc na kazdym kroku, ze byt ostatnim poslem,
ktéry jeszcze przed wojng zlozyl listy uwierzytelniajace rzadowi
gen. Franco w imieniu suwerennego panfistwa polskiego, E:)daas
ggi Potocki byl uwazany za reprezentanta wladz polskich na

e.
W latach pigédziesigtych konflikt tr‘:h obu ministréw od-
zwierciedlal rozdwojenie politycznego kierownictwa emigracji:
Potocki reprezentowal tzw. Rade Trzech, zlozonz z gen.
Andersa, T. Arciszewskiego i amb. E. Raczynskiego, a Szumla-
kowski rzad Augusta Zaleskiego. Mozliwosci Poselstwa R.P. w
Madrycie, pomimo formy w jakiej istnialo, byly duze, zwlaszcza
z uwagi na ogblng sympatie Hiszpanéw J(') Polski. Niestety
mozliwosci tygig) nie wykorzystano 1 niejednokrotnie wigkszoéé
enerEi poswigcano na wzajemne zwalczanie si¢, robigc ze sprawy
polskiej widowisko dla cudzoziemcé4w i zamieszanie w $rodowi-
sku tamtejszej emigracji.

Bardzo ubogi jest material archiwalny dotyczacy dziatalnosci
Poselstwa R.P. w Madrycie. Nie moglo by¢ inaczej, bo uboga
byla ta dzialalnoéé i nadto o doéé specyficznym przewaznie cha-
rakterze, czego jeden z przykladéw: J. Potocki skarzyl si¢ w
§cifle tajnym raporcie wystanym do Londynu 20 maja 1959
roku, ze ,,w ostatnim pélroczu p. Marian Szumlakowski potrafit
nawigzaé kontakt z kim$§ z otoczenia ks. Prymasa Wyszyn-
skiego. W wyniku, jak s3dzg, tego kontaktu p. Marian Szumla-
kowski otrzymat od Prymasa kartki z blogostawienstwem, ktére’
nastepnie rozestal czlonkom kolonii tutejszej. Oczywiécie akcja
taka ze strony p. Szumlakowskiego moglaby spowodowaé pewne
zamieszanie w tejze kolonii, totez nasz kapelan ks. Dr Marian
Walorek przedsigwzigt kroki i starania, by o istotnej sytuacji
poinformowaé Ks. Prymasa... Zauwazylem, ze p. Szumlakowski
podpisuje si¢ od niedawna na listach jako ’ambasador R.P.’. Byé
moze ta nominacja wzmogla jego aktywno$é*”.

Dziesigé lat pbzniej, gdy obaj ministrowie, Szumlakowski i
Potocki, juz nie zyli (pierwszy zmarl w 1961, a drugi w 1968
roku), jeden z dzialaczy mlodziezowo-katolickich, po przejezdzie
sz Hiszpanig, z Anglii do Fatimy, pisal: ,,W Madrycie stara-
em si¢ odwiedzié organizacje polskie, bo mialem ze sobg adresy
z Rocznika Polonii Zagranicznej. Liczylem na to, ze spotkam tu

44. Przytaczam wedtug kopii tego raportu, jaka Potocki wyslal amb.
Papée w Rzymie. Zob. Ambasada R.P. w Watykanie 1930-1970. Sygnatura:
A.44.49/317. '
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bylych Kombatantéw i réine organizacje, ale bardzo si¢ rozcza-
rowalem. W samym Madrycie mieszka okolo 50 Polakéw. Prze-
waznie starcy 1 samotni. Spolecznie nie mozna tam nic
zrobié*”. :

Tyle zostalo w spadku po ostatnim Poselstwie na Zacho-
dzie, ktére reprezentowalo nieprzerwanie Polske Niepodlegly z
okresu Dwudziestolecia miedzywojennego.

Tadeusz WYRWA

45. Zdzistaw Kotlifiski (Wujcio Zdzich) z Manchester, w Narodowcu z 12-
13 stycznia 1969 roku, Lens, str. 2.
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WSPOMNIENIA

Franciszek KROL

PIERWSZY STRAJK W GULAGU
WORKUTA 1953

...sz0stego marca przyszla wiadomo$¢ o émierci Stalina.
Nikt w obozie nie méwil o niczym innym. Shuchaliémy komu-
nikatéw radiowych, bardzo zresztz ogélnikowych. Zdawaliémy
sobie sprawe, ze dokonalo si¢ coé bardzo wainego. Nastapit
gwaltowny wybuch rozméw, dyskusji i rozwazah dotyczacych
ﬁnyszlych, przewidywanych zmian, oczekiwan i nadziei. Chwyta-
iémy kazdy komunikat radiowy, ki rozméw ludzi wolnych,
z rzadka udawalo si¢ zdoby¢ kawalek gazety. Wiadomosci byly
skape. Rosly za to nadzieje i oczekiwania, utwierdzalo si¢ prze-
konanie, ze idzie czas zmian. Obserwowaliémy pilnie, co si¢
dzieje wokét nas, a jeszcze pilniej co si¢ dzieje na centralnej
scenie politycznej w Moskwie. Wéréd wolnych, a nawet w apa-
racie NKWD, widoczne byly zaniepokojenie i niepewno$é.

Byli w obozie ludzie wyksztalceni, dziennikarze, dzialacze
polityczni i gospodarczy powainego szczebla, ludzie budzacy
zaufanie, ktérych znaliémy od dobrych kilku lat. Szukaliémy u
nich glebszej, pelniejszej informacji, starajac si¢ lepiej zrozumieé
sowiecka rzeczywisto$¢ 1 rysujace si¢ przemiany.

Zywsze i bardziej otwarte rozmowy toczyliémy z rodakami,
Wszystkie obracaly si¢ wokél szans zwolnienia i powrotu do
kraju. Wérdd tych rozméw i budzacych si¢ nadziei ozywialy si¢
wzajemne kontakty, zblizyliémy si¢ wiecej do siebie.
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Pojawila si¢ tez i rosla naturalna potrzeba zblizenia do
innych narodowoéci. Rozrastala si¢ stopniowo sie¢ spotkar
indywidualnych z dobrze znanymi, sprawdzonymi i godnymi
zaufama ludZzmi — Rosjanami, cami, Gruzinami, Litwi-
nami, Lotyszami lll?]‘sltonczyka:m et "

W  naszej skiej grupie ist juz pewnego czasu
wyrazny oérodeEo dyspozycyjny, tréjka: Kazimierz Praszynski,
Stefan Jézefowxcz i ja. Teraz, w maju, doszlo do powstania z

inicjatywy i przy naszym udziale — obozowego komitetu
owosciowego. Zadbaliémy o zelazng dyscypling i gleboka
konspnracjc Do komitetu wszedt Ptaszynski. Ja mialem blizsze
kontakty z Gruzinami, Litwinami i Lotyszami, Jézefowicz — z
Ukraificami. ¥acznikiem zostal Mirostaw Hentosz.

W komitecie toczyly si¢ narady w atmosferze zaufania, zro-
zumienia i zgody. Skierowano do ogblu dyrektywe o zgodzie
narodowej, lojalnym i przyjaznym wspélzyciu wszystkich wie-
Zniéw. Postanowiono obserwowaé czujnie przebieg wydarzef, by
by¢ gotowym i nie daé si¢ zaskoczyé niespodziankom. Celem
dzialania mialy byé starania o poprawe losu wigzniéw i troska o
uchronienie obozowej spotecznosci w przewidywanych trudnych
dniach. Nalezalo tez obmysle¢ formg¢ ogélnoobozowej organiza-
cji. Nie pisano zadnych notatek. Unikano zbcdnych kontaktéw.
Nike whasciwie nie znal calej organizacji, ale juz wkrotce widaé
bylo jej wplyw. Nastgpila wyraina poprawa we wspdlzyciu,
nawet z Niemcami — i tymu kilkunastoma ze S gng'u, i
tymi przywiezionymi rok temu z Berlina.

W poczatkach czerwca odzono kolczastym drutem
jeden barak w rogu obozu i igto w nim okolo stu ludzi
przywiezionych ostatnim etapem. Okazalo si¢ pdzniej, ze przy-
wieziono ich z Karagandy. Byly tam jakie$ rozruchy.

A w Moskwie niepokoje, wyczekiwanie. Wreszcie dochodzi
wie$é o aresztowaniu Berii, a niebawem o )ego $mierci. Zakoly-
salo si¢ teraz w calym NKWD. W obozie za$ krzeplo przeko-
nanie, ze muszj teraz nadej$¢ zmiany.

I w naszej tréjce, i w obozowym komitecie oczekiwania
rosly, pojawila si¢ po raz pierwszy mysl, ze trzeba zazadaé
zmian: umozliwienia widzenia bliskich, weryfikacji wyrokéw,
zniesienia hanbigcych oznak i numeréw. Byly préby skontakto-
wania si¢ z innymi obozami. Nieudane. Zrobilo si¢ gorzco.

Pewnego dnia, gdzie§ w polowie lipca, spostrzegamy, ze
najblizsza sibdma szachta stanela. Wagoniki nie wywoza skaly na
halde. Ale nic wigcej nie przenika do obozu. -

W naradach pojawia si¢ sfowo — strajk. Trudno wywazyé:
determinacja, stralh, trzezwy rachunek? A moze to jedyny spo-
séb, jedyny moment by ruszyé sprawe do przodu? Tak myélimy
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my trzej, podobnie w komitecie obozowym. Wiréd wigZznidw
nastroje gorjce.

Wieczorem krétka rozmowa. Stefan jest za strajkiem,
Kazimierz tez; ja boje si¢ groznych nastgpstw, ale boje si¢ réw-
niez, by nie umkngl nam moment. Wreszcie — siédma juz sta-
nela — decydujemy. Trzeba poprzeé si6dma.

Rano spotykam w drzwiach stoléwki Kazimierza. Podajemy
sobie rece i skinieniem glowy dajemy znak: zaczynamy. Kazimierz
pracuje w obozie, przeniesie to na komitet obozowy, w kté:
tez zresztz wrze. Ruszam na wachte, dolaczam do swej brygady i
ciggniemy razem na kopalni¢ zbudowanym przez tundre koryta-
rzem. Wygladzam i przepisuje protokoly z ostatnich dwéch

adkéw na szesnaste;j, afe robota mi si¢ rozlazi, nie moge si¢
skupié. Myéli uciekaja do tego, co si¢ wkrdtce zacznie. Po pigtna-
stej przychodzi druga zmiana. Wpada do mnie Janusz Guttry
bardzo podniecony 1 méwi, ze na korytarzu prowadzacym do
szybu czternastej szachty jest tablica z napisem ,,Strajk. Nie
zjezdzamy do kopalni”. Id¢ zobaczyé. Tak, zaczelo sie.

\4 zl"odkowej czeéci budynku w duzej sali kigbi sie thum
gérnikéw. Wyjezdzajacy z kopalni dolzczajz si¢ do nich. Thum
roénie, gestnieje. Gléwny inzynier Szu-2' (kopalnie 12, 14, 16)
Tamara Arczillowna Gromowa wychodzi podniecona na schody,
prébuje rozmawiaé z gérnikami, wypytuje, dlaczego nie zjezdzaja
do szachty, czego chcz, ale gérnicy nie s3 rozmowni i tylko
twardo odmawiaja zjazdu.

Wracamy wreszcie tlumnie do obozu, to przeciez dwie
zmiany: poranna i pogol'udniowa. W obozie wre: iecenie,
dyskusje, rozmowy. Obawy i nadzieje. Komitet strajkowy dziala
intensywnie, wcigz w glebokiej konspiracji. Wieczorem ustala sig
dyrektywy na nastepny dzien.

Kazdy barak wybiera swego staroste. Barak szesnasty wybral
Olka Zarzyckiego, cieszacego si¢ wielkim mirem wéréd gérni-
kéw. Zywnoéé dowozona jest jak zwykle. Blok zywnosciowy

" pracuje normalnie. Wszyscy otrzymuja jednakowe wyzywienie na

poziomie trzeciego kotla. Chleb jest nakrojony. W stoléwce
muszg zachowaé catkowity spokdj. Powoluje si¢ komitet gbrni-
czy pod kierunkiem inzyniera Piotra Piczugina. On bedzie
wyznaczal ludzi i brygady specjalistéw i wysy%lal je na szachty
dla pelnienia dyzuréw w tacjach elektrycznych, dla pomiaru
stgzenia gazéw i do innych koniecznych stuzb dla utrzymania
koi:a.lﬁ w normalnym stanie. Wyloniono tez dwéch przedstawi-
cieli do prowadzenia rozméw z obozowymi wladzami. Nie beda
oni jednak wystgpowaé jako fikcyjny komitet strajkowy.

1. Szu-2 — Szachtuprawlenje 2.
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Stanely wigc trzy kopalnie Szu-2 — 12, 14, 16. Nie toczg
slg juz na haldy wézki z weglem i skaly. Wldza to gbrnicy z

ej, czuja wiec nasze poparcie. Widza to i z dwudziestej
dzwwxqte), widzg tez z obozu budujacego za rzeky Workuty
elektrowni¢ cieplng TEC-2.

Stoneczny plgkny dzieh. W obozie gwarno i tloczno jak
nigdy, przeciez wszystkie trzy zmiany s3 na miejscu. Panuje
spokéj, nastrdj jest ﬁdmosly, odéwietny. Wszystkie shuzby pra-
cujz normalnie. Wi jak wysoki wgsacz strofuje kogos, kto
wynosi ze stoléwki nadmierny porcj¢ chleba. Ludzie zbierajy sig
gromadkami, chodzy, dyskutujs, podniecenie. Nastroje zmienne
— niepewno$¢, lek, oczekiwanie i nadzieja, dominuje jednak
radoé¢ i uczucie zadowolenia, ze sami prébujemy wplyngé na
whasny los, ze odwazyliémy si¢. Odzyskaliémy poczucie wiasnej
godnoéci. Ludzie zbierajg si¢ grupkami rodakéw, ale nie zamyka-
Ja si¢, fatwo i przyjaznie kontaktujz si¢ wszystkie narodowosci.

Naczelnik kombmatu » Workutugol”, general Dierewianko,
cheial rozmawiaé, ale odméwiono rozmébw z nim, zazzdano
przybycia z Moskwy przedstawiciela naczelnych wiadz NKWD,
ministra. Naczelnika obozu, ludzkiego i szanowanego ogélme
majora Szewczenke, zapewniono, ze w obozie bedzie spokdj, ze
on moze w kazdej chwili wej$¢ do obozu i wlos z glowy mu
nie spadnie. Proszono natomiast o niewpuszczanie do $rodka
zolnierzy ochrowcéw.

Trzeci dzien strajku. W obozie duze ozywienie. Obserwa-
totzy stwierdzajg, ze stangla dwudziesta dziewigta szachta. Stangt

2z TEC. To juz caly Pélnocny Rejon strajkuje. Dalszych
kopal{n nie wida¢. Nie ma zadnych mozliwoéci skontaktowania
si¢ z nimi. TEC je sygnaly $wietlne silng lamps. Jeden z
naszych telegrafistow, Zbigniew Lis, stwierdza, ze to sy
Morse’a, ale wylawia tylko pojedyncze znieksztalcone slowa.
Podejmuje préby odpowiedzenia za pomocy lusterka, wykorzy-
stujac silnie $wiecace slorice. Préby nie udajz sie.

Dochodzi do rozmowy z donosicielami — stukaczami.
Kilku z nich schronilo si¢ do polozonego w péinocnym rogu
obozu izolatora pod opieke ochry. u $ciagnigto na plac
obok przychodni lekarskiej, bijac ich i przeklinajagc po drodze.
Robi si¢ groZnie, pachnie samosadem. Stary Ukrainiec wzywa do
rozwagi. Stukacz placze, kraja si¢, blagajac przyrzeka poprawe.
Thum zwalnia ich.

Spotykamy si¢ w stoléwce na obiedzie z Kazimierzem i
lwowiakiem Jankowskim, rozmawiamy chwile po zjedzeniu
positku, nagle przerywa nam ostry terkot automatu gdzie§ na
zewnatrz. Wybiegamy. To w rogu miedzy komendanturs, izola-
torem i barakiem biurowym co$ si¢ dzieje.

76



Podbiegamy tam. Kazimierz — ostrzelany w partyzantce —
z kamiennym spokojem, ja ze strachem, z zaciémetymi zg¢bami,
a Jankowski w ogéle gdzie$ zgingl. W odleglosci pigédziesigciu
metréw od drutéw ogrodzenia faluje tum okolo trzystu ludzi.
Widze¢ wéréd nich naszych, jest Janusz Guttry, jest Mirek Hen-
tosz, jest Jurek Andruszkiewicz. Za drutami gesto ustawieni

owcy z automatami. Z izolatora zczaja kilkunastu
ludzi i kaz3 im i§¢ wzdluz ogrodzenia do wachty. To ci z
Karagandy. Z dumu_krzyki, zeby dolaczyli si¢ do nas. Zalek-
nieni, niepewni wahaja si¢, ale w koﬂcu dolzczaja do gromady.
A przed chwily ochrowcy strzelali przez druty w ghb obozu, w
thum, ktéry domagal si¢ zwolnienia trzymanych w izolatorze.
Przed nami lez3 dwa trupy. Thum wzburzony, rwa si¢ okrzyki i

wymyélania adresem ochry. Rozpalony do wicieklosci
Janusz wyskakuje przed thum, rozchyla tielogrejke, wystawia gola
pier$ i krzyczy do zolnierzy: Smela], podlec!.

Kto§ $ciaga go z trudem w tlum. Ludzie rozpoznaja
ochrowca, ktéry strzelal, pokazujs go palcami, zlorzecza. Od
wachty pojawia si¢ major Szewczenko. Otaczajy go najblizsi,
zapewniaj3, ze moze by¢ najzupelniej spokojny wéréd nas. Kros
powtarza odmowe rozméw z generalem Dieriewianks i zadanie
ministra z Moskwy. To czlowiek naszego obozowego komitetu,
o ktérym nike niczego blizej nie wie.

Ciala zabitych przewoza do moriu, gdzie zwykle przecho-
wuje si¢ zwloki i wyrabia trumny. Jutro odbedzie si¢ pogrzeb.
Poérodku obozu ustawiono szybko wysoki maszt i zawieszono
opuszczong do polowy czarng flage. To znak dla dalszego oto-
czenia, dla sibdmej, dwudziestej, ? ziewigtej i TEC-u. Konczy sig
kolejny dzien buntu. W obozie nastréj powagi.

Dzi§ pogrzeb poleglych gérnikéw. Przed poludniem zjawiaja
si¢ w obozie dwie iooblety Ksenia Andriejewna, gléwny inzynier
czternastej kopalm w ktérej pracowali zabici, i Tamara Arczi-
fowna, gléwny inzynier Szu-2. Poéwu;ca)g chwile zadumy zwlo-
kom ggmxkéw Wyrazaja zal, ze zgineli dobrzy pracownicy,
dobrzy ludzie. Ludzie odprowadzajs je do wachty z szacunkiem.

Tymczasem przygotowania do pogrzebu dobiegly korica. -

Weczesnym popoludniem zaczyna si¢ uroczysty obrzed. Pigkny,
stoneczny dzien. Kilkutysigczny thum gérnikéw zebrat sig obok

trumien. Spoza drutéw kilkoro dzieci i kilka kobiet przerzuca
ponad drutami garstki zerwanych w tundrze kwiatbw. Zbiera si¢
obozowa deta orkiestra, rozlegaja si¢ dzwigki zalobnego marsza i
pochéd rusza powoli drewnianym chodnikiem wzdhuz ogrodze-
nia. Widaé poprzez druty z daleka.

Za orkiestra sung dwie trumny niesione przez gbrnikéw. Za
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trumnami idzie brat jednego z zabitych, Litwin. Towarzyszy mu
ksiagdz litewski w zwyklym obozowym ubraniu. Za nimi posuwa
si¢ powoli w nastroju powagi thum wieZznidw. Z wyszek 1 spoza
drutéw obserwujs ;niwantkl uzbrojonych ochrowcéw.

Dochodzimy do boiska sportowego, ktére wkrétce otacza
§cifle kilkutysieczny thum lugi. Orkiestra zatrzymuje si¢ z
boku, grajac ciggle powazne marsze. Trumny zostajs ustawione
posrodku boiska, obok kilka otwartych pudel z cukierkami.
Zaczyna si¢ pozegnanie poleglych towarzyszy. Pojedynczo, jeden
za drugim, przesuwajz si¢ gornicy, budowlani, pracownicy stuzb
obozowych migdzy trumnami. Kaidy schyla glowe, bierze
cukierka i odchodzi dalej. Taki litewski zwyczaj. Dwie godziny
przesuwa si¢ ten pozegnalny korow6éd w milczeniu, w powadze,
w skupieniu. Cisza, nie stychaé zadnych rozméw. Ktoé zapalit
papierosa, ale sgsiad spojrzat karcaco i papieros zgasl. Korczy sie
wreszcie zalobny pochéd, przecho«'g: pomiedzy trumnami
ostatni towarzysze. Orkiestra gra ostatniego marsza. Goérnicy
odnosza trumny ku wachcie, gdzie czeka juz wozek. Dwaj gér-
nicy z lopatami wychodzz za brame¢ obozu z konwojentem.
Pogrzebia zmarlych. To byl najuroczystszy i najpigkniejszy po-
grzeb, jaki widzialem w Zzyciu.

Pigty dzie, réwnie pickny i sloneczny, mija spokojnie.
Ochrowcy nadal nie wchodza do obozu, nie ma prowierek.
Ludzie korzystaja ze slofica, zrzucaja tiefogrejki 1 koszule,
wystawiaja biale ciala na dzialanie slorica i powietrza.

Przychodzagc na uméwiony kontakt, widze Stefana z gro-
madka naszych chlopcéw rozciagnigtych na trawie miedzy bara-
kami. Smiejs si¢, padl jakié kawal. Komitet pracuje. Spotykamy
si¢ po trzech, czterech ludzi. W réznych miejscach. Konspiracja
zupelna, nikt dotad nie wie o komitecie.

Jest wiadomo$¢, ze przybyla samolotem z Moskwy specjalna
komisja. Jutro ma byé u nas. Trzeba si¢ przygotow:z

Przez starostdw poszla do barakéw dyrektywa o zachowa-
niu catkowitego spokoju i dyscypliny. Ustalono gléwne zadania:
ponowne rozpatrzenie spraw, a w pierwszym rzedzie wyrokéw
dawanych bez s3du przez tréjke OSO (osoboje sowieszczanje),
zwolnienie zasadzonych maloletnich, dopuszczenie spotkah z
czlonkami rodziny, zwolnienie kobiet z pracy w cegielni z uwagi
na nadmierne dla nich obcigzenie, nieograniczanie koresponden-
cji, usunigcie naszywanych numeréw i odznaczen, zezwolenie na
noszenie wloséw 1 cywilnych ubrai. Ogélng sytuacje wigznidw,
konieczno$¢ zmian 1 wysunigte postulaty przedstawi wladzom
Prosolow, czterdziestoletni prawnik sowiecki. Mozna skladaé
indywidualne i grupowe memorialy i zazalenia. Pisal taki memo-
rial Adam Galisski. Pisalem i ja do pbZnej nocy zaszyty w
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jakimé kacie. Zaden zresztz nie zostal dorgczony komisji, inaczej
potoczyly si¢ sprawy. Dzieni koficzymy w nastroju podniecenia i
oczekiwania, ale i twardej satysfakcji — dobiliémy si¢ czegoé
niemalego!

Dzi§ spotkanie. Przed poludniem gawedzimy w gromadzie
polegujac na storicu. Nasi chlopcy s3 dobrej myél}i', zartujemy.

Weczesnym popoludniem zbieramy si¢ na boisku pitki
noznej, na ktérym zegnaliémy przedwczoraj zabitych towarzyszy.
W bramce ustawiono trzy stoly, z tylu kilka krzesel. Przestrzen
przed bramka nieco szersza miz pole karne, pozostaje wolna, a
dalej rozmieszcza si¢ braé obozowa. Pierwsze rzedy siadajz na
ziemi, nastgpne klecza za nimi, a dalsze stoj3. Ludzie wykorzy-
stujg kazde wzenéiesienie, na(t:wet ka(;lnachy najblizszych barakéw. Jest
nas przeciez pigé tysigcy. Czekamy.

Wchodzi ochra, pigédziesigciu zolnierzy w letnich powol-
nych drelichach bez widocznej broni. Pewnie maj3 pistolety —
sadziliémy. Ustawiaja si¢ w rogu boiska w poblizu bramki. Za
drutami widaé ustawionych gesto Zolnierzy z automatami.
Zabezpieczenie pelne.

Do wachty podjezdzajz samochody. Po chwili major Szew-

czenko prowadzi grupe przybylych oficerébw w nasza strone.
Kilku z nich z.asiadgamza stolami, rozkladaja teczki i przybory do
pisania. Na pole bramkowe wychodzi general, czlowiek sredniego
wzrostu, tegiej budowy. Cisza absolutna, niesamowite napigcie.
Padajz pierwsze stowa:
- — Chcieliécie rozmawiaé z ministrem. Przyjechalem 2z
Moskwy, ja wiceminister spraw wewnetrznych, general Maslenni-
kow, potrjny bohater Zwizzku Sowieciiego. Gotbéw jestem
wys was.

Zapadta na chwile cisza, wszyscy czuja, ze dzieje si¢ coé
wielkiego, waznego.

Wychodzi teraz z tlhumu Prasolow, $éredniego wzrostu,
szczuply, mlody czlowiek, bardzo spigty. Zaczyna nie bez trudu,
ale w miare jaK pozbywa si¢ tremy, prowadzi rzecz spokojniej,
skladniej. Méwi o krzywdzie tysiecy, milionéw ludzi wigzionych
w obozach, méwi o dwudziestu milionach wieZniéw.

— Tolko nie dwadcat, tolko nie dwadcat — przerywa mu
ruchem wygietej ku przodowi reki general.

Prasolow ciggnie dalej. Méwi, ze w wigkszoéci zostali oni
skazani niestusznie, ze zyja w obozach w bardzo trudnych, nie-
ludzkich warunkach, ze wielu z nich w tych obozach zmarlo,
stracilo zdrowie. Ze oderwani s3 od rodzin, ze odbywaja dlugie
wyroki bez nadziei na przezycie, na oswobodzenie.

Méwi, ze w obozach jest wielu Zolnierzy, ktbérzy walczyli
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na froncie, ze s3 starcy siedemdziesigcio- i osiemdziesigcioletni,
ze s3 mlodzn ktérych sadzono, gdy nie byli pelnoletni. Méwi
dlugo, z goryczy, glos jego brzmi coraz pewniej, twardo.
Domaga si¢ zmian, ulg, naprawienia krzywd, weryﬁkaql wyro-
kéw, oswobodzenia, kontaktéw z rodzing. Koriczy w ghuchym
milczeniu, tylko oficerowie za stolami pilnie pisz3.

Potem przemawial jakié starszy czlowiek, podobno profesor.
Pamigtam tylko, ze méwit pigknym )szlnem 1 bardzo wzrusza-
jaco.

A po nim wystapil mlody, zuchowaty trzydziestoparolatek,
przedstawil si¢, wymienil nazwisko i zaczah

— Ja izmiennik rodiny, statja ulptatdaestat wosmaja.

Jestem zdrajcg kraju. Artyk pigédziesigty ésmy. A oto
moja_historia. I ciggnie: byl bezdomnym sierots (bezpnzomyj)
wychowywat go dom dzxecka (dietdom), byl pionierem, potem
komsomolcem. Majac lat osiemnaicie zglosit si¢ na ocho do
wojska, poszed! na front, zostal ranny. Rannego wzieli Nxemcy
do niewoli. Zbiegt po dwéch tygodmach i pr:e%nl si¢ do swoich.
Zglosit si¢ do swojej jednostki, ale tu aresztowano go i skazano
za zdrade ojczyzny na dziesigé lat obozéw.

Méwil nieskladnie, zrywami, ale gorgco. Pigé tysigcy chio
przezywalo jego losy, jego krzywde. Wzruszeni byliémy do gkf
wszyscy. Bylo to najmocniejsze ze wszystkich przeméwien.

Niespodziewanie, gdy juz pmwahly si¢ gléwne skzrgl
wystapit z thumu Zwinogradzki, P Az Scierplem z zasko-
czenia i niepokoju. A ten, chlop wysok1 prosty jak $wieca,
zaczyna z caifm spokojem donoénym glosem i poprawnym lite-
rackim jezykiem. Korzysta z okazji i przedstawia najwyzszym
wladzom sowieckim problem cudzoziemcéw. A s3 tu w obozie
Polacy i Czesi, Wegrzy i Niemcy. Prosi o mozliwie szybkie
rozpatrzenie ich sprawy i odestanie do rodzinnych krajéw.

Bardzo dobrze i w pore wystapil.

Maslennikow zamkngl spotkanie wezwaniem do pracy i
przyrzeczeniem, ze podniesione sprawy zostang rozpatrzone na
wysokim szczeblu. Goscie od;ecgrh a w obozie zaszumialo.
Radoénie zaszumialo. Nie poszed! na mamne nasz strajk. Nie
moze by¢é, zeby to by{y lfo czcze obietnice. Byli co prawda i
sceptycy twierdzycy, ze nie nalezy wierzy¢ niczemu, co méwi i
obiecuje NKWD. Spotykamy si¢ ze Stefanem i Kazimierzem.
Radosnie. Az wierzyé si¢ nie chce, ze to tak gladko i pigknie
poszlo i skutecznie. Nie do  wiary, ze najwyzsze wladze NKWD
podjgly rozmowg z wiginiami, zostaly zmuszone. Podzialalo
zmasowane wystgpienie kilkunastu tysiecy wieZnidw gérnikéw z
kilku kopalni. Utrafiliémy tez w dobry moment, kiedy w
naczelnycg wladzach sowieckich trwaly rozgrywki i niepewno$é.
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Nastgpny, sibdmy dzied strajku zaczyna si¢ od prowierki.
Ochrowcy weszli znowu do obozu. Znosimy to spokojnie. Zno-
wu jest slofice i opalanie sie. Minglo napigcie ostatnich dni.
Obbz jest poruszony i rozgadany. Nastroje pogodne.

Wazing wiadomoéé przynosi Mirek Hentosz. Obserwowat w
nocy z dachu baraku akcj¢ w obozie si6dmej szachty. Wido-
cznie cale to naczalstwo pojechalo od nas wprost na sibdma, by
tam u$mierzy¢ bunt. Wypedzono wszystkich wigZnibw w
tundre, 2 potem grupami wpuszczano do obozu tych, ktérzy
zgodzili si¢ i$¢ do pracy, a oddzielono opornych.

Ten sposéb postgpowania ulatwil WFO dzom obozowym za-
manie oporu. Nie dotarly do nas zadne szcze tej akcp

Zastanawiamy si¢- z Kazimierzem i Stefanem, dlac
nas nie zastosowali podobnej tak?vkx Nasz obéz byt najwie zy
Gérnicy juz dali odpér. Byly ofiary. Wiedziano, ze uroczysty
pogrzeb bardzo zespolit wigzniéw, dodal zdeterminowania. Dla-
tego zaczynali u nas ostroznie. Mieliémy bardzo duzo szczgicia.

W czasie obiadu poslyszelismy odlegly strzelanine. Graly
automaty. To dwudziesta dziewigta. Trwalo to dosé
kilka, moze kilkanaicie minut. Co tam si¢ dzieje? Znowu 21-
wimy si¢, Ze u nas tak gladko i pomyélnie poszlo. Spogladamy
w strong dwudziestej dziewitej, ale to ze ﬁa kilometry, a w
dodatku obéz zaslomcty jest wyniostoécia, nic wiec nie widal.

opiero po odzmach dostrzegamy samochody cigza-
rowe )a&u od strony opalnu przez tundre i ginace za nastgp-
nym wzgbrzem. Jeden, drugi... Widzialem sze$¢ czy siedem
wozéw. Nigdy tamtedy nie )ezdzx{y Co to moze byé? Kro$
méwi, ze to chyba wywoz zwloki zastrzelonych. Nie na darmo
byla ta strzelanina. Otrzgsamy si¢ na tg mysl. A przeciez wie-
dzieliémy rozpoczynajac strajk, ze moze nas to spotkaé. Kon-
czymy dzien z cichg radoécia, ze nam si¢ udalo.

Kolejny dzien, réwnie stoneczny jak poprzednie, mija spo-
kojnie. Naczelnik obozu wzywa do pracy. Tocz si¢ jeszcze na-
rady i spory, ale przewaza juz mysl, ze trzeba ruszy¢ do pracy.
Osiggneliémy przeciez to, czego si¢ domagaliémy: spotkanie z
ministrem i wylozenie swoich bélow i krzywd oraz z3dad i
postulatéw. Obiecano je rozpatrzyé. Dalsza odmowa pracy moze
doprowadzi¢ tylko do brutalnego zlamania oporu, co nie obe-
szloby si¢ bez ofiar. Mamy przyklad z dwu(g:neste) dziewigtej.
Péznym wieczorem zapada decyzja: jutro rozpoczynamy prace.

Rano brygady ruszajs ku wachcie, rozpoczyna si¢ normalny
rozw

Na szachcie kierownictwo i-wolni pracownicy przyjmujs nas
chlodno. Majj za zle ten zywiolowy bunt. Uwidocznilo si¢ to
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juz wczeéniej, gdy kierownictwo odrzucilo pomoc przystanych z
obozu brygad specjalistbw do pelnienia koniecznych shuzb.
Wykonywali te prace zmobilizowani wolni ludzie.

Nie ma to wickszego znaczenia, w cizgu tygodnia wszystko
si¢ ulozy, wréci do poprzedniego stanu. Z moim szefem nie
zamieniamy ani slowa na temat strajku. Zabieram si¢ od razu
do roboty. Przegladam protokoly z wypadkéw, przygotowuje
materialy do miesigcznego sprawozdania, a koniec miesigca nie
jest daleki. Kiedy szef wyszed! na lustracje szesnastej kopalni,
probuje objaé myéh cale wydarzenie, ocenié jego przebieg i zna-
czenie dla przyszlych naszych loséw, przewidzie¢ nastgpstwa.

Strajk zmusit wiadze naczelne do myflenia, do powaznego
potraktowania sprawy. Przyjechal przeciez do nas sam minister.
I na pewno zmusi je do wprowadzenia zmian. Mozna mie¢ pra-
wie pewnoéé, ze najwazniejsze nasze zadania beds w duzej mie-
rze zaspokojone. Chyba te wladze zdaly sobie sprawg, ze
m;qusze bylo rowadzenie rozméw z gérnikami na Szu-2
i wystuchanie w niz brutalne zdlawienie buntu i masakra
na dwudzneste) dzncwrate)

Strajk to sprawa ogromnej wagi, to przelom w_dzialaniu
wladz. To nasz sukces. Prawda, ze oplacony ofiarami u nas i
masakrg na dwudziestej dzncwxate] Nie wiemy, ilu ludzi tam
zginglo — szeﬁédnesnccxu czy dwustu, jak kraza oski 1
domysty. Cena ta, zwazywszy na ogromng skale od ania,
nie jest wygérowana. Chyba w ciggu )ednego roku wiecej gorni-
kéw umieralo w naszym rejonie z powodu wypadkéw przy
pracy i wycieficzenia. Teraz trzeba czekaé na dalsze, powazhiej-
sze rezultaty. Ogloszone na gorzco ulgi to rzeczy drobne. Nie
musimy nosi¢ numeréw, nie musimy strzyc wlosébw do skéry.
Beda ulatwienia w korespondencji z rodzing. Ale dobre i to jako
dowdd, ze mozna bylo wydusié na NKWD te ustgpstwa.

Ogromne znaczeme ma ten bunt dla nas samych, dla
samopoczucia wxgzméw, dla postawy moralnej. Po tylu
latach pomewne(x)'ﬁl lamania woli, tlumienia mysli, zdobyliémy sie
na decyzje, na whasne dznalame, na sprzeciw. Wyprostowaliémy
si¢. I tego nam nikt nie odbierze, gdyby nawet nie przyszly
zadne zmiany na lepsze.
 Jeszcze jedna rzecz jest waina: potrafiliémy si¢ zorganizo-
waé 1 pokierowaé rozsadnie caly akcja. A przeciez nie latwo to
bylo: tyle narodowoici, tyle rozbieznych intereséw. Udato sie
jednak. I konspiracja zostala zachowana. Ogét nie wie przeciez
— ani wiladza obozowa — o istnieniu ofrodka dyspozycyjnego.
Wszystkie decyz;e ly jak gdyby calkiem naturalne, samo-
rzutne. A juz absontme t nie wie o naszym polskim
osrodku, o naszej tréjce.
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Zadowolenie z sukcesu jest jednak skromne, ani $ladu
triumfu i dumy z niego. Az dziwne, ale po tych kilku dniach
przeiy:rch w najwigkszym napieciu mysli, uczué i woli odczu-
wam ulge, ale czuje tez ogromne zmeczenie i jak3$ pustke w
sobie. Wypalilem si¢, oklaplem. Dziwne. Przezycia wlasne w
okresie przygotowan, w momencie decyzji o strajku i w czasie
jego trwania zaliczam do szczytowych w swym zyciu. Podejmo-
waliémy — z Kazimierzem i Stefanem — decyzje najtrudniejsze,
ryzyko najwyzsze. Pracowaliémy z najwyzszym napigciem mysli i
woli, grzeiywaliémy obawy i watpliwoéci. A takze — méwig tu
za siebie — leki i zwyczajny dlawigcy strach. Ale znajdowaliémy
tez doéé¢ odwagi, zawzigtoéci, uporu i wiary w sens sprawy.

Rozmawialiémy o tym ze Stefanem i Kazimierzem, z Galin-
skim i Prassem, z miodszymi rodakami. Wszyscy przezywali
chwile radoéci, leki i watpliwoéci. Teraz przewaza zadowolenie,
pozostaje nadzieja i oczekiwanie.

Komitet strajkowy przycichl, spotykamy si¢ tylko pojedyn-
czo. Musz¢ tu wspomnie¢ z ogromnym uznaniem O postawie
litewskich 1 lotewskich dzialaczy. To byli dziennikarze, wspaniali
chiopcy. Imponowali tez Gruzini, zwlaszcza jeden ze starszych,
pisarz.

A my, nasi chlopcy? Nie zawiedli. Kilkakrotnie doszly mnie
w tych dniach dobre opinie o Polakach. ,Polak nie sprzeda,
Polakowi mozna wierzyé, Polacy to najlepsi podpolszczycy (spe-
cjaliéci od podziemnej roboty)”.

Spokojnie mija kilka dni. Szachty pracuj3 normalnie, kolejne
zmiany wypelniaja swe plany. W obozie rozegrano nawet pierw-
szy po strajku mecz. Wynik 3:2 dla Szachtiora. Spokojnie ukla-
dam si¢ do snu i zasypiam.

Naraz kto$ pocigga mnie za noge. Rozespany i zly burkns-
lem coé, ale ten nie ustgpuje. Odwracam glowe i widze¢ nadzira-
tiela | dniewalnego. Jest $rodek nocy. Ochrowiec sprawdza moje
nazwisko 1 rozkazuje zebral si¢ z rzeczami. Rozpruwam brzeg
siennika, wyciggam worek z doszytymi ramigczkami — jeszcze z
Eukiszek —c‘iaidujg swoje rzeczy. Zrywa si¢ Antek Kolyszko i
pomaga mi. Przekazuje mu swdj egzemplarz ,Pana T za”,
»Czytajcie” — méwie, éciskamy si¢ i wychodz¢ z baraku. Nad-
ziratiel prowadzi mnie drewnianym chodnikiem przez uspiony
obéz. Szaro, cicho. Po drodze widzg, ze Stefan wyszed! wlaénie
za swego baraku posiusiaé. I on mnie spostrzegl. Nie dajemy
sobie oczywiScie zadnego znaku. Przechodzimy przez wachte.
Jeszcze kogoé tam prowadzz.

Idziemy w tundre. Po trzystu metrach dochodzimy do
zaglebienia, gdzie jest juz ze trzydziestu ludzi strzezonych przez
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kilkunastu zolnierzy. Stwierdzam, Ze s3 tu niektérzy organizato-
rzy buntu, ale nie wszyscy. S3 tez i inni wigZzniowie. Nie roz-
gryzli zatem komitetu strajkowego do kofica. Wigkszoé¢ to
ATP — administracyjno-techniczny personel, obozowy i kopal-
niany stan urzedniczy i techniczny. Jest Olek Zarzycki. Wcigz
doprowadzaj3 nowych. Przyprowadzili Praszyfiskiego. Panu]e
gluche milczenie, nastréj ponury. Rozstrzeliwaé nie beds, al
wiezienie i dodatkowe wyroki czekaj3 nas na pewno.

Wreszcie normirowszczyk z czternastej przerywa cisze gru-
bym dowcipem. Kilku uémiechnelo si¢ stabo. A po chwili ktoé
skomentowal sytuacje: ,,Nu i naplewat” ” 1 ]akby wiatr przepe-
dzit czas, w ktérym byliémy pograzeni, poszly rozmowy,
domysly, posypaly si¢ zarty. Przelamaliémy strach i zalamanie.

Podjezdza czarny woron, specjalny wiezienny samochéd.
Zomierze upychaja chyba ze dwunastu ludzi w ciasne klitki.
Wzigli Praszynskiego. Wéz odjechal. Znowu czekamy, a wcigz
doprowadzaj3 nowych. Pojawiaja si¢ cigzarébwki. Upychaja nas
dwudziestu do odkrytej skrzyni. Nad naszymi glowami czt
zolnierzy. Jedziemy przez tundre, omijajsc z daleka drogi i
osiedla. Po godzinie dojezdzamy do opuszczonych kilku bara-
kéw odgrodzonych jeden od drugiego 1 opasanych dokola kol-
czastym drutem i wyszkami. Wpedzaja nas do baraku. S3 tam
juz wiezniowie. To gbérnicy z dwudziestej dziewigtej. S3 tu juz
od kilku dni. Zam iz)q nas. Barak przepelniony. Po godzinie
robi si¢ duszno, ktoé mdleje. Ogarnia nas niepokdj.

Po pewnym czasie wchodzi do baraku nowy oficer, putkow-
nik. Poleca wybi¢ szybe i uloiyé omdlalego p;g tym oknem. W
krétkiej rozmowie wyjaénia, Ze jesteémy w wiezieniu, obowijzuje
nas obostrzony wiezienny rezim: baraki beds stale zamkmgw, pét
godziny spaceru dziennie, trzy positki. Pulkownik robi wrazenie
raczej nauczyciela wychowawcy niz pracownika systemu wigzien-
nego. Zdobywa zaufanie, zwlaszcza wtedy, gdy sam jeden nadzo-
ruje jednoczesny spacer wieznidw z kilku barakéw.

Z najblizszego zefiskiego obozu przywozy obiad, gesta zupe
grochowy zaprawiong migsem. Pozostale kilkanaécie porcji prze-
znaczamy dla towarzyszy z dwudziestej dziewigtej, ktérzy tu juz
kilka dni pokutujs. Wytwarza si¢ nastréj ogdlnej zyczliwosci,
czujemy si¢ towarzyszami broni. Czekamy, czas diuzy si¢ niemi-
losiernie. Ratuja nas rozmowy, poruszanie sig.

Dowiaduje si¢ o pnebxegu wydarzen na dwudziestej dzie-
wigtej szachcie. Tam tez stworzono doraznie komitet strajkowy.
Przewodzit mu Edward Buca. T;)ulfodkomendny Stefana Joze-
fowicza z samborskiego AK. Znaliémy go, byt jaki§ czas w
naszym obozie. Odwainy, ale troche¢ nieobliczalny. On miat
wystapi¢ wobec generala Maslennikowa. Cichym doradcg i whasci-

84



wym kierownikiem komitetu byl Edmund Greczanik. Komisja
moskiewska nie weszla do obozu, zatrzymala si¢ w bramie. Za
drutami sznur ochrowcéw z automatami. Buca, zbesztany przez
generala, stracit sig, nie umial si¢ wiedzie¢. Zrobilo si¢ za-
mieszanie. WieZniowie nie posh:cmezwama do wychodzenia
z obozu. Wyskoczyl jeszcze mlody Polak, pseudonim jeszcze ze
éledztwa — Kozuchowski, zaczat wy]aéma{ przyczyny strajku i
E:z 7_férmkéw Ale korms;a nie stuchala juz tego. Pad! roz-

i rozlegly si¢ strzaly kierowane w tlum. Padlo wielu za-
bitych, jeszcze wigcej zostalo rannych. Ochrowcy weszli do
obozu z bronig w reku, wygnali wszystkich w tundre. Po kilku
godzinach zagoniono ludzi do obozu, oddzielajac wskazanych
przez stukaczy. Byli to juz mehczm Wywieziono ich do tego
wigzienia w tundrze, gdzie ich tkaliémy. Strajk zostal
krwawo zlamany. Nie "liczono si¢ z ofiarami. Nikt dokladnie nie
wiedzial, ilu bylo zabitych. Méwiono o szeéédziesigciu, o stu i o
dwustu ofiarach.

Teraz mieliémy pelny, choé niezbyt dokladny obraz prze-

ee‘il..rll.lmszego buntu. Sprawa ciagnela si¢ dalej. Bylo nas ponad
uset chlopa w tym wiezieniu w tundrze, a kilkudziesiciu
wywieziono do centralnego wigzienia na Kapitalce. Czekamy, co
z nami zrobig. Ale czekamy tez na postanowienie Moskwy co
do ogélu wigZniébw w obozach. To jeszcze nie koniec. Nie upa-
damy na duchu, mimo niepewnosci, nastroje s3 dobre.

Wspaniala jest ta atmosfera zyczliwoéci i przy)aim Niezalez-
nie od narodowosci kazdy jest akceptowany, uwazany za swo-
jego. Nigdy dotad nie czulem si¢ w obozie tak blisko innych
ludzi. Tak latwo si¢ teraz rozmawia, nawigzuje blizsze kontakty.

Prowadz¢ dlugie gawedy z Chotniadskim, prawdziwym
kozakiem znad Donu, ktéry szykowal sobie ucleczkg w wagonie
z weglem. Sredniego wzrostu, krepy, silny i odwazny, wyrézniat.
si¢ determinacj3, budzil respekt. Mial wrodzone umuzykalnienie,
plgkny bas. Podspiewywat chetnie w malych grupkach. Z jego"

znawalem Zycie kozackiej stanicy, kozacki obyczaj.
Potem od iémy si¢ od siebie, gdy minelo poczatkowe wzaje-
mne zaciekawienie. PdzZniej trafiliémy do réinych obozéw.

W kacie baraku Olek Zarzycki snuje dlu?e opowieéci oto-
czony gromads zastuchanych. Koleje losu profesora Wilczura, a
potem Znachora wzruszajg stuchajacych. Widzg, ze z oczu
Ukraifica Kowalenki, dawniej zawzigtego wroga Polakéw, toczg
sxe lzy. Opownadame Olka jest jak najlepszy film. Godzinami

wauszczajq go shuchajacy ze swego grona, prosza o w1¢ce1

nie kaze sxc diugo prosié. Idzie wigc ,, Tredowata”, ,,W

pustym i w puszczy” i inne opowiesci.
Dluzyly si¢ te nasze wigzienne dni pelne niepokoju i roz-

85



my$lat. Wypelnialiémy je — zamknieci i stloczeni w baraku —
czym si¢ dalo, rozmows, opowiadaniami, popisami zrecznodci,
sztuczkami nawet. Po jakich§ dwu godmzch zebrano nas
wreszcie ze wszystkich Lamkéw, sformowano kolumne i pod
mocnym konwojem chol bez pséw ruszyliémy przez tundre. .
Mingliémy most, dotarliémy do obozu mz — jedena-
stej — polozonej blisko Kapitatki. Rozlokowahémy sig po bara-
lgzch Na drugi dzien przywieziono nam rzeczy, ktdre zostaly na
zu-2.

Z kopalni jedenastej i z obozu usunigto starg zaloge, robiac
miejsce nas. Bylo to dobrze przemyslane. Kopalnia i obbz
byly odosobnione, byliémy wiec dobrze izolowani. A siedmiuset
ludzi wystarczylo akurat do obsadzenia malej kopalni. Po kilku
dniach kopalnia rozpoczela normalng prace

Kilka dni przeszio jednak luzem, trzeba bylo zewidencjo-
nowaé ludzi, podzxehé ich wedlug kategorii zdrowia i specjal-
noéci, zorganizowaé¢ brygady i shuz iy Ja dostalem si¢ do obstugi
skladu weglowego. Kontro{owalem wydobycie wegla z poszcze-
gblnych ialow, wybieralem zetony z wagonikoéw, wychodzs-
cych z szybu. Znowu si¢ udalo.

W czasie tych luznych dni zblizylem si¢ bardzo ze Zwino-
grodzkim, ktéry wystapit przed generalem Maslennikowem, i z
najstarszym w obozie Gruzinem Lewanem Gotu3, pisarzem i
dramaturgiem, bardzo interesujacym i pigknym typem czlowieka.

Zwinogrodzki, stary dzialacz studencki, medyk, oficer
rezerwy, zmobilizowany zostal juz w trzydzwstym 6smym roku.

byt kampani¢ wrzez'mowq, byt komendantem oddzialu party-

iego na Nowogrédczyznie, trafit na Workute, pracowal w
obozxe jako felczer 1 dojrzewat jako lekarz, gdy trafit w rece
doswiadczonego doktora Dobrzanskxego Przeszedl koszmarne
§ledztwo w zwigzku ze sfingowana tajng organizacjg ,,Kask”, a
po wyjaénieniu sprawy trafit na Szu-2, gdzie byl felczerem w
szpitalu az do wystapienia przed genenfem w sprawie cudzo-
ziemcdbw. W koricu trafit do wigzienia i na_ karniak. Zyciorys
barwny. Dobry towarzysz, dzielny i prawy czlowiek.

Pewnego popoludnia zebrano pozostajgce w obozie dwie
zmiany na rozmowg¢ z generalem Dieriewianky — naczelnikiem
kombinatu Workutugol. General srozyl sie, zbesztal wszystkich
strajkujacych, a nas w s Inoéci. Poniesiemy teraz zastuzong
kare: trzy miesigce sztrafmju pelnej izolacji, bez korespon-
dencji i widzed, w zamkniety ch barakach, bez wypisywania pie-
niedzy z rachunkéw, bez zadnych zakupéw Na pytanie gene-
rala, czy s3 pytania, nikt nie ogpowxedual

Pébzniej grzy)echala specjalna komisja i przestuchiwala kilku-
nastu wigzniéw. Komisji chodzilo o pelne wyjaénienie przyczyn

86



naszego buntu.

Spotkalem tu wiréd nizszego personelu NKWD prawdzi-
wego czekiste. Spokojny, zimny, zawsze starannie ubrany,
wypelnial swe funkcje w sposéb dokladny, przes jac z zela-
zng konsekwencja wszystkich przepisbw. Czlowiek-zelazo, a
moze czlownek—maszyna.

Przeciwienistwem jego byl naczelnik obozu, kapitan Putiatin.
Byl to czlowiek ,,na usmiechu”, rozmowny, lubigcy sie¢ chyba
zabawi¢. Nie utrudnial nam zycia. Méwit po polsku i lubit
Polakéw. Byt w Polsce w czasie dzialat wojennych, likwidowat
AK, wyrazal si¢ z uznaniem o akowcach, to byli ,ludzie
ideowi”. Kiedy wspomniany poprzednio czekista zlozyt mu
donos, ze ja lamie regulamin — okrylem si¢ dodatkowo buszia-
tem, bo dokuczal mi nabyty w kopalni ,postrzal” — Putiatin
rozeémiat si¢ i machngt na to reka, gdy si¢ u niego zameldowa-
fem. Oddat mi tez list od zony, ktéry nadszed! jeszcze na Szu-
2, a tu zostal dostany.

Przybyliémy na jedenasty jeszcze latem, w sierpniu, a potem
szybko przyszla zima. Mrozy dokuczaly mi dotkliwie, gdyz pra-
cowalem na powierzchni i na przeciggach, wybierajac zetony z
wagonikéw. Doskwieraly bardzo béle krzyza nabyte w kopalni
szesnastej.

Dusiliémy si¢ w tym sztrafniaku. Nie bylo radia w bara-
kach, nie bylo ksigzek jak na Szu-2. Ludzie pracowali niezbyt
c1¢zko, raczej doéé med{)ale, nie byliémy bardzo popedzani. Nie
wiedzieliémy, co si¢ dokola dzieje, nie wiedzieh$my, czy nasz
bunt przyniést powazne rezultaty

W tej gluszy prawdziwg pocnechq byly rozmowy ze Zwino-
gradzkim i Lewanem Gotu3. Tegawy Gruzin, slusznego wzro-
stu, o silnej budowie ciala, przekroczyt juz pngédzxeantkg Wyra-
zista twarz, dobre, madre spo;neme Pisarz, goracy
patriota, zakochany w Gruzji i jej krajobrazie, w ]:]urgznejach i
obyczaju, a przy tym prawdziwy Europejczyk o szerokich hory-
zontach, znajacy literature $wiatows. Pamigtam dyskusje nad
Wiktorem Hugo, nad Galsworthy’'m. Poréwnywaliémy charakter
.Polakéw i Gruzinéw, ich nadmierny indywidualizm, podobies-
stwo dziejbw obfitujacych w kleski, zastanawialiémy si¢ nad
przyszloécia. Lewan mial ogromny autorytet wéréd swoich.
Bylem $wiadkiem, jak kilku slowami rzuconymi jak rozkaz
zazegnal rozpalajacy si¢ zwade miedzy dwoma Gruzinami.

Pewnego dnia znikngl, zabrano go jednego na etap. Ani
Gruzini, ani ja nie mieliémy pojecia, o co chodzi, ale po dwéch
tygodniach powrécil. Zawieziono go samolotem do Moskwy. W
ciggu trzech dni odbyli z nim rozmowy wyisi funkcjonariusze
NKWD, dwaj putkownicy. Prébowali go skloni¢é do wspélpracy.
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Chodzilo o to, by zrezygnowal ze swego stanowiska niezale-
inego patrio gruzuiskxcgo, by zadeklarowal sw3 wspdlprace z

sowieckg w by pisat w duchu pogodzenia si¢. Przekonywali
go, yzrf; potnebny )est narodowi, 2 w obozie marnuje si¢ bez
poz

Odméwil. ,,Zabra.hécxe pownedznal — wszystko, wolnoéé
rodzing, kraj ojczysty. Zostat mi tylko honor. Zostawcie go”.
Nie nalegali dluzej, zapytali, gdzie chcialby wrécit. Odpowxe-
dzial, Ze na stare miejsce. Dotrzymali stowa. Wrécil. Potoczy!
sic znowu rozmowy o Gruzji, o obyczajach przechowujacy
dawng rycersko$¢, o wyprawach alpinistycznych w gérach Kau-
kazu. Lewan i w tej dziedzinie mial godne uwagi osiagniecia.
Potem losy rozdzielily nas. Spotkalem go juz po oswobodzeniu
sie. Wyjezdzal do Gruzji. Zegnaliémy si¢ na dworcu, ‘wihaéciwie
na przystanku w tundrze. Bylo ze trzydziestu Gruzinéw i ja.
Wypilismy gruzifiskim obyczajem po szK]z.nce wina na pozegna-
nie. W kilkanaécie lat pézniej mialem wiadomosci: Gotua miesz-
kal w Thbilisi, otoczony byl szacunkiem rodakéw, pisal, wyda-
wano )e§ poezje, wystawiano sztuki.

dbyliémy wreszcie te karne trzy miesigce. Rozrzucono nas
teraz po réznych kopalniach, ja trafilem na trzeciz. Obbz tej
kopalni liczyt ponad trzy tysigce wigZzniéw. Byli tam niemal sami
Ukraificy. Spotkalem tez okolo trzydziestu Polakéw, rzewaznie
mlodych. Stosunki z Ukraificami byly dobre. W zie bylo
spokojnie, ani )ednego blatnego.

W ,kawecze” pracowal tutaj jako organizator zycia kultu-
ralnego miody skrzypek Redyk, Polak. On zaprotegowal mnie
do bxbhotekl Pracowalem w niej trzy miesigce. Dobrze wspomi-
nam t¢ pracg. Poza stalymi dyzurami w bibliotece — blisko dwa
tﬁ—ilqce anzek — obchodzilem baraki gérnikéw, niosgc w

ynce ze trzydzieéci ksigzek. Wybieralem latwiejsze i mniejsze
ksiagzki z rosyjskiej klasyki. To dawalo rezultaty, przynoszone
ksigzki ,,rozchodzi!y si¢”.

Wtedy tez wpadlem na pomyst zorganizowania szkoly.
Pomysl akceptowano Znalezli si¢ cl?l'gtm do nauki, znalezli si¢
tez nauczyciele, ktérzy zaofiarowali sw3 prace bezinteresownie.
Na tych, okazuje si¢, mozna wszedzie liczyé. Wydzielono nie-
duzy pokdj w baraku. Zrobiliémy sami tablicg, pomalowali,
znie$li kilka stoléw i lawek. Szkola ruszyla. Trzydziestu
uczniéw, w tym czterech naszych, uczylo si¢ arytmetyki, czyta-
nia i pisania. Poziom czwartej klasy szz podstawowej. Szkola
byla jeszcze cz gdy opuszczalem z idac na oswobodze-
nie latem pxeéc{zl:ens:’qtego czwartego roku.

Ostatnie miesigce pobytu w obozie pracowalem w buchal-
terii, obliczajac zarobki wi¢znibw w kopalni. Praca ta — po
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przeszkoleniu na Szu-2 — szia mi lekko.

Pora jednak wréci¢ myély do naszej stra]ku w Pélnocnym
Rejonie, zastanowié¢ si¢ nad widocznymi juz jego rezultatami i
sprobowaé ogdlnej oceny.

Nasz bunt o ‘leacony byt przeciez duzymi ofiarami. Stu a
moze dwustu ludzi stracio Zycie. Siedmiuset ludzi przeszio
przez wigzienie i kilkumiesigczne ograniczenia sztrafniaka. Prawie
rok temu zegnaliémy swoje zbuntowane obozy z niepewnoscis,
ale i z nadziej3 i oczekiwaniem zmian. A teraz widzieliémy
rezultaty. Pozytywne i znaczne. Byloby megalomaniq i rzecza
nierozsydng przypisywal je wlaénie naszemu buntowi. Zmienila
si¢ ogblna sytuacja polityczna w Zwigzku Sowieckim, zmienili
si¢ ludzie kierujacy ﬁ:a)em, ale nasz bunt odegral niewstpliwie
znaczng rolg w zmianie poln:ykx wladz w stosunku do wi¢zniéw
i obozéw. Byt — byé moze — t3 kroply, ktéra przepelnia
naczynie i powoduje zmiany.

1. Zmienit si¢ w sposéb zasadniczy stosunek wszystkich
wiadz obozowych od szeregowych ochrowcéw do nadzoru poli-
tycznego i naczelnika obozu oraz kierownika wszystkich shuzb.
Teraz nie poniewierano brutalnie czlowiekiem.

2. Przy kaidym obozie zbudowano dom widzeh. Mial ten
barak dwa we;écn, jedno z obozu, drugie z zewnstrz. W érodku
bylo kilka malych pokoi sazonych w 16zka, stoly i krzesta.
Gdy teraz pny;ezcrz‘:! 02 rodziny do wxcima ten otrzymy-
wal zwolnienie z pracy na dziesig¢ dni i m6 ten czas spedzié z
ojcem czy z zon3. A ci najblizsi przyj

Pewnego razu Zona aresztowanego rLed czterema laty wig-

iozla malego dzieciaka. S ciec przyniost go
obozu. Co si¢ wtedy dzialo! Gérnicy oJebrah mu synka,
bralx na rece, nosili po obozie wzruszeni, kupowali mu w obo-
zowym sklepiku smakolyki, zaméwili w pracowni buciki i
ubranko. Widzialem lzy w oczach starego szachtiora niosacego
chlopca. Wzruszeni byliémy wszyscy, nie wylaczajac ochrowcéw.
lina mocno si¢ rozluznila. Patrzono przez palce, ze
kto§ z przyjezdnych wszedt do obozu. Pamigtam starego
Ukraifica s Charkowa, oprowadzal go syn w asyscie gro-
madki wi¢znibw. Byt w stolg:vce, zjadt obiad, zobaczyl, ze z
obozu wywoz3 nie zjedzony przez wieZnidw chieb. Bylo tego ze
dwieicie kilograméw. ,,A u nas chleba brakuje!” — powiedzial
stary, rozplakal si¢ i obejrzal lekliwie.

3. Zaczgto zwalniaé maloletnich. Zwolniony zostal z tego

?rul'u wspomniany lwowiak Janusz Guttry o czym si¢ pdiniej
owiedzialem, zostawilem go przeciez na Szu-2.
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4. Rozpatrywane s3 od nowa sprawy wieznidw skazanych
zaocznie przez ostawione téjki OSO (osoboje sowieszczange).
Pewnego dnia przyszlo wezwanie do normirowszczyka, ktbry
pracowal w s3siednim pokoju. Uniewazniono wyrok, zrehabili-
towano ti: zupelnie, przystano bilet partyjny, przystino mundur
i wszystkie wojskowe odznaczenia i wezwano do Moskwy. W
czasie wojny byl putkownikiem, lotnikiem. Uscisngt nam rece i
tegoz dnia wyjechal.

5. Zniesiono wszystkie ograniczenia w korespondencji i
przysylaniu paczek.

6. Wprowadzono zaczoty. Za jeden dzien pracy w kopalni

odliczano trzy dni wyroku. Przy pracach na powierzchni odli-
czano pdltora dnia.

7. Zniesiono naszywane latki z numerami i literami. Pozwo-
lono nosi¢ dluzsze wlosy, mozna bylo mie¢ cywilne ubranie.
Przechowywa.no je zwykle w kamerze chranienia. WigZniowie
mieli juz pienigdze, zacz¢li szybko szyé sobie koszule i ubrania,
gotujac sie do wyjécia za druty. Materialy kupowano w obozo-
wym sklepiku. U wielu bowiem zblizat si¢ koniec wyroku. I ja
tak si¢ przygotowywalem, koficzylem swojq dziesigtke za okolo

trzy miesigce.
Franciszek KROL

NOTA BIOGRAFICZNA

Franciszek Kr6l urodzt si¢ w 1906 roku w Chodowie. Gimnazjum
ukoriczyt w Miechowie. Po odbyciu studiéw na Uniwersytecie Jagielloriskim
— psychologia i pedagogika — uczyl w seminarium nauczycielskim w Sien-
nicy i w Pedagogium w Wilnie.

Podczas okupacji wspélpracowat z Biurem Informacji i Propagandy
przy wileniskiej komendzie Armii Krajowe;j.

W Wileniskiej Koncentracji Demokratycznej reprezentowat ludowcéw,
byt czlonkiem Rady, redaktorem pisma Jednoscig silni. Organizowat sieé
terenowg i kolportaz.

Aresztowany we wrzesniu 1944 roku, skazany zostal na dziesi¢¢ lat.
Odbywat wyrok w obozach Workuty. Wrécit do kraju w grudniu 1955
roku.

Po powrocie pracowal w ciagu siedemnastu lat w wydawnictwie
»Iskry” jako redaktor serii ,,Naokolo $wiata”. Przettumaczyt kilka ksigzek z
rosyjskiego, opracowat ksigzk¢ ,Sztuka czytania”. Napisal wspomnienia.
Brat udzial w pracach organizacyjnych sybirakéw i lagiernikow.
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CI, CO ODESZLI

Michat KOMAR

PAN ADAM

30 paZdziernika 1990 roku zmart w Warszawie Adam Olgierd
Uziemblo, docent dr. hab., general brygady W.P., matematyk, peda-
gog i dziatacz spofeczny.

Urodzit sie 3 maja 1906 roku w Kimrach nad Wolgq. Po ukori-
czeniu studiow na wydziale przyrodniczo-matematycznym Uniwersytetu
Warszawskiego poswigcit sie trzem dziedzinom: logice matematycznej,
pedagogice i dziatalnosci politycznej. Zajmowal si¢ wiec na przelomie
lat dwudziestych i trzydziestych zagadnieniem wzajemnej definiowal-
nosci funktoréw rachunku zdar (ktdre to badania doprowadzily go do
rozwazari nad teorig grup skorviczonych), dziatalnosciq w Z.N.M.S. i
ZN.M.S. ,,Zycie”, a od 1928 roku w Komunistycznej Partii Polski, i
uczyl.
Byt tez dziataczem ruchu pracowniczego, brat udzial w przygoto-
waniu tzw. ,,deklaracji wrzesniowej”” z 1937 roku.

Za obrong Warszawy (byl oficerem rezerwy 4 batalionu 30 p.p.,)
zostal odznaczony Krzyzem Walecznych.

Jeniec oflagu Woldenberg — brat czynny udzial w pracach obo-
zowego Wyzszego Kursu Nauczycielskiego i Instytutu Pedagogicznego.
W tym czasie wspottworzyt konspiracyjng organizacje komunistyczng
w obozie.

Od 1945 roku peinit szereg odpowiedzialnych funkcji w Waojsku
Polskim. Byt zastgpcq dowddcy okregu wojskowego (Poznan) do spraw
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politycznych, zastgpcg dowddcy Korpusu Bezpieczeristwa Wewnetrzne-
go.

Odkomenderowany w 1947 roku do pracy cywilnej, objgt stano-
wisko zastepcy dyrektora departamentu nauki i szkolnictwa wyzszego.

Od 1948 roku peinit obowiqzki szefa katedry w Akademii Sztabu
Generainego.

Aresztowany w 1949 roku — zostal uniewinniony po pieciu
latach sledztwa.

W latach 1954-56 pracownik naukowy Uniwersytetu Warszaw-
skiego.

W 1956 roku zostal powolany na stanowisko komendanta (rek-
tora) Wojskowej Akademii Politycznej. Od 1959 roku peinit funkcje
sekretarza Rady Wyiszego Szkolnictwa Wojskowego, ktdrej podlegaly
wojskowe szkoly wyzsze.

W 1970 roku przeniesiony w stan spoczynku.

Od 1970 roku — docent w kieleckiej Wyzszej Szkole Pedago-
gicznej.

Dziatacz PPR, Towarzystwa Wolnej Wszechnicy Polskiej (prezes),
dziatacz i uczestnik seminarium DosSwiadczenie i Przyszlos¢, czlonek
Solidarnosci od 1980 roku.

Autor licznych prac z dziedziny logiki, matematyki i pedagogiki.

II

Pan Adam byt szczuply, chudy i niski, mowit glosem donosnym i
zlowrogo blyskatl okularami. Uwazam, ze postanowit odgrywaé role
czlowieka nieskoriczenie groZnego, ktdry przewidzial przy tym z gory,
Ze mu sig¢ to nie uda. Wiec na koniec uSmiechal sie rozbrajajgco i
nieco bezradnie.

Poznatem go w 1960 roku w porcie helskim. Przyjechat w
odwiedziny do swego zastepcy z Wojskowej Akademii Politycznej,
putkownika Zygmunta Hoffmana, ktdry w czasie, gdy mdj ojciec zna-
lazt sie w wigzieniu G.Z.I, byl jednym z nielicznych odwaznych:
pomagal. Mdj przyjaciel Zdzisio Hoffman mial okropne kiopoty z
matematykq, a ja uchodzitem w szkole za pdigléwka. Pan Adam jgi
nas przekonywad (sqdze, Ze nie bez zachety ze stromy mojego ojca) o
niezwykitych zaletach matematyki. Postuzyt sie wowczas stawnym (po
Diracu) cytatem o elegancji jako kryterium prawdziwosci teorii mate-
matycznej. Co sobie zapamigtatem z wdzigcznoscig. Sprawdza sie, nie
tyle i nie tylko w zwigzku z matematykq, ile — po prostu — w
zwigzku z codziennym doswiadczeniem.

Drugq, wazng dla mnie rozmowe odbyliSmy w paZdzierniku 1980
roku. Zbieratem wtedy wraz z Edwardem Zebrowskim materialy do
scenariusza filmowego o tzw. spisku w wojsku, sledztwach prowadzonych
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przez Gléwny Zarzqd Informacji w latach 1949-1954, rozstrzelanych
oficerach. Pan Adam chetnie zgodzit si¢ na wspdlprace. Swq opowies¢
zakonczyi naglym uderzeniem pigsciq w stél: ,,Spisku nie bylo, ale
powinien byt by¢! Zawxedlz.s‘my e

Powtdrzyt te stowa zimg 1989 roku, gdy wraz z Krzysztofem
Langiem zaczelismy realizacje filmu pt. ,,Proces”. Relacja, kidrq zio-
2yt przed kamerq, przypomniata mi co$ znajomego, cos, co raz prze-
zyte, lokuje si¢ juz na zawsze w najglebszych pokiladach pamieci. W
czasie przeglgdu materialéw zrozumialem, ze to, co mnie poruszylo, to
duch i rytm opowiesci nawiqzujgcy wyraznie do tradycji ,, Plomieni”.
— ,,Naprawde?’ — zasmiat si¢ pan Adam. — Widac tak si¢ muszq
uktadac niektdre zyciorysy... Prosze tego nie rozglaszac. Niech sami
sie domyslg...”.

Mialem nadzieje, ze ta tajemnica pozostanie miedzy nami przez
przynajmniej jeszcze pare lat. Smutno.

Ponizej przedstawiam relacje Adama Uziembly nagrang dla
potrzeb filmu ,,Proces”.

I

Nazywam si¢ Adam Uziemblo, urodzilem si¢ 3 maja 1906
roku w Kimrach nad Wolgs, ale nie jestem Rosjaninem, po pro-
stu méj dziadek ozenil si¢ z Rosjanks i dlatego wraz z mamg
E;echalem do Rosji, do kuzynek, w 1914 roku, a wrécilem do

ju dopnero w 1920.
Chcecie historii mojej rodziny? No cbz, dlugo musialbym
e { a!lué blo, pod ik II klasy

By j Piotr Uziembilo, rucznik II w Powsta-
niu Kosciuszkowskim. po

Byt jaki§ inny Uziemblo, a imienia wam nie powiem, gewal-
tygier w wojsku Krélestwa Kongresowego.

Ojciec mojego dziadka Wladystaw brat pono¢ udziat w
powstaniu 1830 roku.

Pochodzit z Podlesia i ozenit si¢ z panng Biblianng
Uziemblo z Podlesia. W ktérym roku? Tego wam nie powiem.
Dosyé, ze nic nie wmial, a pracowal na Ukrainie, chyba u
Radziwiltéw.

Dziadek méj, Jézef Uziemblo, studiowal za. stypendium
jakiego$ samotnego malzefistwa w Insthuqe Politechnicznym w
Kijowie, potem przeni6st si¢ do Mos i tam przystapit do
kétka socjalistycznego. Poznal Piotra Lawrowa i zaczgl si¢ z nim
spieral o sprawe narodow3. A z Waryhskim tez sig o to spieral,
bo razem w Warszawie, jeszcze przed zalozeniem Pierwsze-
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go Proletariatu. Wkrétce Jézef znalazt si¢ w Krakowie, musiat
uciekaé pr?leld rol.s,yjlsk; policja. s Dik

W Galicji byla spora grupa socjalistyczna: Szymon Dik-
sztajn, Kazimierz DlusE: Stanistaw Mendelson, Kazimierz Hildt,
ale ci wyjechali do Genewy i tam zalozyli czasopismo Rdwnosé.
J6zet z Erazmem Kobylaniskim napisali wtedy ,,Odezwe socjali-
stow polskich, wystosowang do Jézefa Ignacego Kraszew-
skiego...”. Wszystkich ich wydal w rece policji austriackiej jakié
drukarz, no i doszlo do procesu. To bylo w 1880 roku, proces
Waryniskiego, stawny proces. Ale zanim doszlo do rozprawy, to
{gzef zachorowal w wigzieniu na gruzlice kosci i w efekcie stra-

noge.

Z tego widaé, ze my$my rodzinnie byli obarczeni tradycjs
socjalistyczna, rewolucyjng, ale zwigzang raczej z idealami nie-

owymi.

Jak wiadomo, wszyscy oskarzeni w Procesie Krakowskim
zostali uniewinnieni, z tym, ze poddanych rosyjskich Austriacy
wysiedlili do Szwajcarii. Jézef troche pobyl w Genewie, potem
pojechat od Paryza i tam poznal moj3 babke, Katarzyne Golo-
waczow, corke Aleksieja, Katering Aleksiejewns. ﬂ‘e‘];nojciec byt
dziataczem kolejowym, no, budowat koleje, z wielkim zapalem,
cieszyl si¢ wida¢ szacunkiem, skoro zostal prowoditielem dwo-
rianstwa w guberni. Liberal, wszedl w sklad delegacji szlachty
carskiej, ktéra prosila Najjaéniejszego Pana Aleksandra II o
oswobodzenie chlopéw. Pézniej zajat sie kolejnictwem i po
w konflikt ze swoim ministrem, ktéry zaj go pewnego dnia:
— Kim pan chce byé, zwyklym ikiem czy publicystz? A
dziad Aleksiej na to: — Jefli mam wybieraé, to wole byé publi-
cysta! I pojechal do swego majatku, do Pokrowskoje.

Jbzef ozenil si¢ z Katarzyng w 1884 roku.

Kiedy mnie pytajs, skad pochodzg, to odpowiadam, ze z
rozlogéw rosyjskich od Atlantyku po Ural, bo méj ojciec uro-
dzit si¢ w Paryzu. Mial dwéch braci, Wiadystawa i Stanistawa.

Jzézef i Katarzyna wrécili do majatku Aleksieja, ale wiladze
nie dawaly im spokoju i wysiedlily ich do Niznego Nowgorodu.
Potem miode malieistwo osiedldo si¢ w Samarze, ktérz dzié
nazywa si¢ Kujbyszew.

W 1901 albo w 1902 roku dziadkowie postanowili — ze
wzgledu na potrzebe wyksztalcenia syndw — przenie$¢ sie do
Lwowa. A w 1907 pojechali do Warszawy, gdzie dziadek razem
z Turowiczem zalozyli firm¢ papierniczz z drukarniz. I zaczeli
drukowaé Robotnika.

W 1907 roku zandarmeria wpadla na trop drukarni. Jej
pracownicy zostali aresztowani. Dziadka przy tym nie bylo.
Postanowil ich uratowaé. Zglosit si¢ do wladz i caly wing wzigt
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na siebie. Zostal skazany na osiem lat katorgi. Chyba niepo-
tnebme to zrobil, bo ci, ktérych chcial ratowaé, rok po zesta-
niu ich na Sybeng — uciekli, a on przesiedzial do 1914 roku w
najcigzszym rosyjskim wigzieniu. No, we wladimirskim wnezlemu,
ktére po dzié dzien cieszy si¢ ponury staws.

Wrtedy babka przeniosta si¢ do Wlodznmerza, zeby raz w
miesigcu mieé z nim widzenia.

W 1905 roku méj ojciec porwal...., wyjechat z mojq przy-
szl matks, wbrew woli rodzi do Pokrowsko;e, do majatku
dziadka, tam si¢ rali. A luedy si¢ urodzitem — rodzice ro-
zeszli si¢. Matka byla w cigzkiej sytuacji, wigc moim wychowa-
niem zajela sie

‘Moje wlodzimierskie dziecifistwo uplynglo w cieniu wiezie-
nia i w cieniu szpitala psychiatrycznego, bo zapomnialem dodaé,
ze babcia byla psychiatr3. Umarla na zapalenie pluc w 1914
roku, tydzied po tym, jak jej maz Jézef wyszedl na wolnosé.
Wéwczas matka zabrala mnie do Lwowa.

Mieszkalem tam pél roku, ale bardzo tgsknilem za moimi
siostrzyczkami stryjecznymi

Wy]echa.hémy na wakaqe letnie do Pokrowskoje, a tymcza-
sem wybuchla wojna i na sze§¢ lat oddzielila mnie od kraju.

Réine byly koleje losu, mieszkaliémy z matkay w rozmai-
tych miejscach, ale nie ma tu co o tym opowiadaé. Dosy¢é, ze w
1920 roku — przerwy w dzxaiamach wojennych, pod
koniec marca albo w kwietniu byly rokowania — dzigki pomocy
gam Dzierzynskiej dosta.lxém si¢ do transportu zakladnikéw i

iezeficow, ktérzy mieli byé wymienieni na komunistéw
pOISklechalxﬁdL kwy d inska jaln

J my z Moskwy do Minska specj ympoaqglem
sanitarnym, tam byly przyzwoite warunki; z Mifska, juz pod
konwojem, trzecig klas3, a do Warszawy )a.k zwykli pasazerowie.
Na granicy byla wymiana: my — w jednz stron¢ — przestra-
szeni, obarczem tobolaml, dzieci, krzyk, placz, a w drugz wolni,
swobodni i radoéni, oni, komuniéci, ktérzy épiewali o Czerwo-
nym Putku Warszawy...

Uczylem si¢ zrazu w Krakowie, potem w Warszawie. W
1924 roku wstapilem na Uniwersytet, na wydzial matematyczno-
E:,yrodmczy Studiowalem matematyke. W 1925 roku rozpocza-

dzialalnoé¢ polityczng w Zwigzku Niezaleznej Mlodziezy
Socjalistyczne;. 'IPO dokonalem rozlamu. W 1927 roku zwigza-
lem si¢ z ruchem komunistycznym

Dzialalem w Mu’nsku Mazowlecklm w $rodowisku robotni-
czym, a po stuzbie wojskowe rzeszedlem do ruchu zwigzko-
wego. W stowarzyszemu unectmi twowych zetknglem sig
z Wlodzimierzem Lecho Jaroszewiczem i Micha-
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fem Eklerem. Pracowalem w Gléwnym Urzedzie Statystycznym,
:;crogem, do 1937 roku, uczylem w szkole dla dorostych w

yni.

W 1939 roku jako podporucznik rezerwy zostalem powo-
lany do wojska i poszedlem na front z 30-tym pulkiem pie-
choty. M6j czwarty batalion walczyl w obronie Warszawy. 28
wrzesnia walki skonczyly si¢, a 1 pazdziernika zostalem wziety
do niewoli.

W Woldenbergu? Zasiadlem do powazniejszych studiéw nad
matematyky, uczylem tez w Instytucie Pedagogicznym, na wyi-
szym kursie nauczycielskim. W 1943 roku, wiosng, utworzyliémy
w obozie konspiracyjng grupe komunistycznz. Byli tam Petruse-
wicz, Rudzki, Kuropieska — jako doradca do spraw wojsko-
wych, a bliski kontakt utrzymywal z nami Roman Paszkowski.

25 stycznia 1945 roku Niemcy postanowili nas wyewakuo-
waé z uwagi na zblizajagce si¢ wojska sowieckie. Obdz zostal
podzielony na dwie czesci. Dwa bataliony (tam byl Kuropieska)

szly na zachéd i dotarly w koficu do Lubeki, nasze cztery
Eotahony zostaly odbite przez Rosjan. Bylo to 31 stycznia.

Pojechalem do Warszawy. 11 lutego zglosilem si¢ do komi-
tetu jnego na Pradze, do sekretarza, ktéry nazywat sig
Sierpinski. Ten skierowal mnie do Wiktora Grosza.

Grosz, Groszowa i Wiagrowski pamictali mnie sprzed
wojny, wigc po dwéch dniach zostalem zmobilizowany do woj-
ska, do Gléwnego Zarzadu Politycznego. Przez pierwsze mie-
sigce bralem udzial w komisjach weryfikacyjnych, ktére selekcjo-
nowaly oficeréw z oflagbw; jednych do wojska, bo przeciez
wigz trwala wojna, a innych rekomendowaliémy do pracy

W maju przyjechat do Polski Kuropieska (a z nim jeszcze
w Woldenbergu zastanawialiémy sie, ktéprych oficeréw z obozu
nalezaloby wcielié do wojska) i w porozutmemu ze Spychalskim
zaczgliémy realizowaé nasze plany. Ja mialem byé odpowie-
dznalng' za dostarczenie odpowiedniej liczby oficeréw polity-
cznyc

To byly bardzo skomphkowane sprawy. Juz w Lublinie, w
1944 roku, wiedzian a jest dramatyczna. W jednost-
kach przybylych z ZSSR m;We funkcje spelniali oficerowie
sowieccy, oficerowie polityczni — Polacy, czgsto Zydzi (wyci
nigci z lagréw i strojbatéw) a reszta, niosaca w sobie zap::elltfq
nienawié¢é do ZSSR — Poleszuki, Wilenczuki, Lwowianie, poz-
bierani ze straszliwej poniewierki... W Lublinie doszli do tego
ludzie z AL, ale to by‘l:cﬁ)znyunc) bez doéwiadczenia wojsko-
wego. A )akze byla wala Biura Politycznego PPR, zeby
przyjmowaé oficeréw z AK, ale okazalo si¢ z kolei, ze mngdzy
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ludZmi z AL (z ktérych wigkszoé¢ poszia do aparatu bezpie-
czefistwa i milicji) i AK-owcami panuje zapiekla nienawiéé.

W kazdym razie wszyscy byliémy zgocixi co do tego, ze nie
wolno tworzy¢ Wojska Polskiego z samych oficeréw sowieckich.

W Woldenbergu bylo prawie siedem tysigcy oficeréw, w
tym osiemdziesigciu dyplomowanych. To mégt byé potezny
zastrzyk wzmacniajacy Wojsko PoKkie. Jak juz wspomnialem, w
naszej organizacji od 1943 roku przewidywaliémy zwycigstwo
ZSSR i zmiang sytuacji politycznej w Europie, a2 w zwigzku z
tym wybieraliémy ludzi, ktérzy mogli by¢ nieodzowni do przy-
szlego wojska.

Kuropieska uwazal, ze trzeba stawiaé na oficeré6w dyplo-
mowanych i na oficerébw mlodszych, podporucznikéw, poruczni-
kéw, kapitanéw, ale nie wyzej, bo starsza kadra bedzie juz malo
farczydatm i ponadto, ze nalezy wybieraé przede wszystkim

howcoéw. Nie zawsze si¢ z tym wowczas zgadzalem. Ale on
mnie przekonywal, ze jesli dobry oficer, fachowy, sprawe prze-
mysli 1 zobowigze si¢ — to bedzie lojalny. I nie myli sig, przy-
najmniej w stosunku do dwéch grup: do oflagowcéw i do ofice-
rébw z Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie.

Kuropieska nawiazai kontakt z generalem Spychalskim, z
pulkownikiem Stanistawem Zawadzkim i oni calkowicie te kon-
cepcje popierali. Trzeba dodaé, ze znaczny role w tej sprawie

tez Anatol Fejgin, ktéry doskonale rozumial, ze Woj-
sko Polskie winno by¢ ﬁ:dowane przez polskich oficeréw. Po
latach, kiedy mnie przestuchiwal, powiedzialem mu: — ,,Przeciez
wy, pulkowniku, robiliécie to samo co ja i co Spychalski!” On
na to: — ,,No dobrze, ale ja dzialalem z dobrej woli, a Spy-
chalski to robit w ramach spisku!”. '

W 1945 i 1946 zaczgto odsylaé czgé¢ sowieckich oficeréw
do ZSSR. Ale trzeba tez pamietaé, ze wigkszo$¢ z nich to byli
Polacy z pochodzenia i jai ich odsylano, to plakali. Odsylano
za§ — na z3dania wladz sowieckich — przede wszystkim tych,
ktérzy przypomnieli sobie polskoéé, odnalezli polskie rodziny,
zaczgli zyé polsku. l!»yF0 taki major Zielinski, ktéry tepit
wiérdd oficeré6w sowieckich szabrownikéw i gwalcicieli (a gwalce-
nie kobiet bylo specjalnoscia sowieckich oficeréw). Zielinskiego
odestano do Leningradu, bo opoliaczisia... Tak, sowieccy nawet
si¢ nie krepowali méwié, ze trzeba wysylaé do ZSSR tych, kt6-
rzy opoliaczilis’. Czgéé z nich trafiala od razu na Sybir.

Ktéregoé dnia spotkalem w kolejce EKD Hermana. Powie-
dziat mi, ze si¢ ukrywa. Po przyjezdzie Kuropieski Herman
skontaktowal si¢ z nim, a potem ze Spychalskim. W ten spos6b
Kuropieska staral si¢ nawigzaé porozumienie z Rzepeckim 1 roz-
fadowaé sprawe AK i WiN-u.
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Muszg przyznaé, ze bylem wtedy w euforii. No bo.i po-
wrét do POFSkl i praca legalna, w wojsku, w Zarzadzie Polity-
czn ...aoprécztegoodpadla;edmstrasznarzecz Wytluma-
czylem sobie, ze juz na pewno nie powtdrzy si¢ terroryzm 1937
roku. Wszyscy sobie to wytlumaczyliémy! W Polsce nie bedzie
terrory, bo Zwigzek Sowiecki chce upowszechni¢ socjalizm jak
najszerzej, a drog terroru nie bedzie to mozliwe. Ludzilem sie.
Ludziliémy si¢ wszyscy. Dorabialiémy sobie teori¢, ze Zwigzek
Sowiecki w konkurencji z krajami demokracji burzuazyjnej
bedzie staral si¢ kontynuowal lini¢ Frontu Ludowego z zacho-
waniem liberalizmu i poszanowaniem praw narodéw. Ludziliémy
sie. A przeciez przed nami, przed komunistami, ta sprawa,
sprawa terroru lat trzydziestych, stala przez caly czas. Nie zna-
li$my, rzecz jasna, szczegbléw, ale wiedzieliémy — ogélnie rzecz
biorgc — ze kolektywizacja kosztowala miliony ofiar, wiedzie-
liimy — ogdlnie rzecz biorac — ze nasi towarzysze, ktérych
tam rozstrzelano, byli uczciwymi ludZmi, a nie kontrrewolucjo-
nistami.

W pazdzierniku 1945 roku zostalem zastgpcz dowddcy
Wojskowego Okregu Poznafiskiego. Przeprowadzalem na tym
terenie referendum 1 wybory. Bylem w pewien sposéb uzyteczn
Mialem umiejetno$¢ rozmawiania. Ludzac o siebie, po
fem ludzié innych. Przeiylem wtedy ptzygﬁg (nigdy o niej
dotad nie opowiadalem), ktéra byé moze rzuca pewne $wiatlo i
na to, jak mnie widziano, i jak sam sneble wtedy widzialem.
Zaczgla si¢ sprawa PSL. Sadzilem, ze a lityczny w woj-
sku nie powinien bra¢ udziatu w walkac miedzypartyjnych. No
i pewnego dnia na zebraniu chlopéw, bodaj w Jarocinie, powie-
dzialem nieostroznie, ze mnie jest wszystko jedno czy chlop jest
w PSL czy w PPR, byle by lojalnie pracowat dla Polski Ludo-
we] Dostalem ogromne brawa. Byt przy tym obecny major K. z

rfusu Bezpieczefistwa Wewnetrznego. Przyskoczyl do mnie z
plcﬁcmm »Tak! Kto ty jeste§! Wam kontrrewolu-
qomécx zcza! Widaé taki sam jeste$!”

Dwa lub trzy tygodnie péZniej jechalem samochodem do
Turka. Na drodze pojawila si¢ grupa uzbro;onych ludzi, jakié
czlowiek w mundurze milicjanta, reszta cywile, ale z brom:;.
Wysiadaé! A prosze pamlgta? ze jako zastgpca dowébdcy okregu
wojskowego bylego zarazem zastgpcy przewodniczacego Komi-
tetu do spraw Bezpieczefistwa (a wigc zwalczajcego partyzantke).

Wysiadam. I slyszg: — A to pan, panie pulkowniku! Puscic!

Wsiadlem do samochodu z myfl3, Ze to pewnie jaka gru

cyjna Urzedu Bezpieczefistwa, ale po przyjedzie do T
mk 0 sne, ze to byli ludzie z lasu. Nie méwilem o tym
omu..

98



W dowddztwie okregu wigkszoéé wyzszych stanowisk
zajmowali Rosjanie. Ja z kolei wypracowalem sobie teorig, ktéra
miata usprawiedliwiaé obecnoé¢ Rosjan w Wojsku Polskim.
Moébwilem wiec, ze korpus oficerski s{dada si¢ z trzech réwno-
prawnych skladowych: A

— z instruktoréw sowieckich

— z oficeréw przedwojennych i z PSZ

— z oficerébw z I Armii i AL, ktérzy s3 dowddcami plu-

tonéw i kompanii.
No Jowédm Okregu, general Wsiewolod Strazewski,
zil mnie z bledu méwigc: — ,My nie jeste$my in-
struktorami, tylko dowédcami”, i postawit wniosek o odwolanie
mnie z Poznania.

Zabral mnie do siebie Konrad Swietlik, dowédca KBW, ale
kiedy zorientowalem si¢, ze idzie o prace raczej policyjng niz
wojskows, zaczalem prosi¢ Spychalskiegop o przeniesienie do
Mit_liliaterstwa Ofwiaty. A po pewnym czasie powrécilem do
wojska.

Wiosng 1948 roku zrozumialem, ze chmury zageszczaja sig,
a po plenum sierpniowo-wrzeéniowym nie mialem juz watpli-
wosci, ze nadchodzi epoka terroru.

Ktérego$§ dnia — bylem wtedy kierownikiem katedry w
Akademii Sztabu Generalnego — rozmawialem o tym z moim
podwiadnym.

On: — ,Przeciez ta walka z odchyleniem prawicowym
przebiega inaczej niz w Rosji, przeciez Gom jest na
wolnoéci!”.

Ja: — ,Zobaczycie, ze zaaresztuja i Spychalskiego i

Gomulke i Bieruta”.

Bo wydawalo mi si¢ wtedy, ze Bierut, jako przedstawiciel
PPR, bedzie bronit i, a terror ma shuzy¢ likwidacji ludzi,
ll;téx}y mysla samodgl?:ltxuﬁe i nie s3 bezposrednio zaleini od

osji. :

W §ledztwie — wybiegam naprzéd — dreczono mnie przez
kilka lat pytaniem: ,,W jagki sposéb chcieliécie aresztowal Bie-
ruta?” Wynikalo z tego, ze w spisku, ktérego mialem byé
czlonkiem, mnie wlaénie przydzielono honorowe zadanie aresz-
towania Bieruta. Smieszna historia.

Tak wigc atmosfera zageszcza si¢. Aresztujz Rzepeckiego,
ktéry byl szefem Biura Studiéw, potem Hermana, potem Szy-
stowskiego (oficera z oflagbw), kt()Pr;3 byl przez pewien czas pel-
nomocnikiem Wojska Polskiego do spraw Armii Sowieckiej.
Wtedy i ja zaczalem mysleé, kiedy mnie ta przyjemnoéé spotka.

I rzeczywiscie, 1 listopada 1949 roku o godzinie si6dmej
rano zlozyl mi wizyte major, oficer informacji i ASG, z zaprosze-
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niem na rozmowe u towarzysza ministra Mietkowskiego, ktéra
to rozmowa trwala az do 1954 roku.

Mietkowski byt bardzo uprzejmy i powiedzial, Ze rozmowa
ma czysto partyjny charakter. Idzie o to, azebym wyjaénil, dla-
czego zrobilem pewnj rzecz, bardzo niedobrs, i jefli dobrowol-
nie mu to opowiem, to wréc¢ do domu na obiad.

Zachodzilem w glowe, o co idzie. Moze o to, ze w latach
dwudziestych, kiedy bylem bezrobotny, mo;a ma.ma skierowata
mnie do putkownika Trojanowskiego ze s celnej, a ten —
cheae przyja¢ mnie do pracy — kazat napnsaZ ie? Gdyby
to wyszlo na jaw teraz, to bezapelacyjnie zostalbym uznany za
prowokatora.

Byla jeszcze jedna sprawa, ale o niej dowiedzialem si¢ p6Zniej.
Mianowicie dotarlo do Ministerstwa Bezpieczefistwa ie
Adama Uziembly, wachmistrza l iondw, pisane w 1922 roku — z
prosba o weryfikacje stopnia wojskowego. Podanie bylo zlozone w
ekspozyturze II Oddzna.ﬁx w Bydgoszczy. Potem zrozumialem, ze
mdj ojciec, ktéry byt w latach 1921-22 komisarzem plebiscytowym,
zostal skierowany z takich czy mnych wzgledéw do II Oddziatu.
Oficerowie z mformacp uwazali, ze tym Adamem jestem ja. Thu-
maczylem im, ze w 1922 roku tmalem kilkanascie lat i ze nie ja
pisalem to podanie, ale nie chcieli mi uwierzyé. Stosowny doku-
ment przewedrowal w mojej teczce az do rozprawy, ale prokurator
nie skorzystal z niego w akcie oskarzenia.

Ale wré¢my do Mietkowskiego. Opowiadam mu o sobie, -
opowiadam, sekretarka stenografowala, ale nic z tego nie
wychodzito. Mietkowski przerwal rozmowe i powiedzial, ze nie-
stety musi mnie zatrzymal, daje mi czas na zastanowienie si¢ do
jutrzejszego dnia. Potem rozmawial ze mnj Ignacy Krzemien i
Czaplicki. Wcigz nie moglem zorientowal sig, o jakie zarzuty
im idzie. Zdawalem sobie rzecz jasna sprawe z tego, ze chca
mnie zniszczyé w zwigzku z prawicowym odchyleniem, (bo
przeciez w KPP bylem w wigkszosci, chcialem, aieby partia
uwzgledniala zasady demokracji, liberalizmu oraz
dowe), ale natychmiast zadalem sobie pytanie: — oni z
tego zrobig przestgpstwo?

I wtedy przypomniala mi si¢ rozmowa z doktorem Popru-
zenko, matematykiem wspblpracujacym z MBP, ktéry pro
wal mi, abySmy stworzyli w Bezpieczenistwie sekcje naukows.
Sekcja owa ustalalaby a pnon, na podstawie metod logiki mate-
matycznej, mozliwo$¢ zaistnienia wrogich spiskéw, a potem ofi-
cerowie operacyjni znajdowaliby rzeczywiste spiski w terenie.

Wczesna wxoan 1950 roku przewieziono mnie z aresztu
MBP do wigzienia Gléwnego Zarzadu Informacji Wojska Pol-
skiego, na ul. Oczki.
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Odnioslem wéwczas wrazenie, ze dintojra zlodziejska prze-

kazala mnie w lapy prawdziwych bandytéw.

 Zrazu odwiedzil mnie putkownik Kochan. Znalem go z
Poznania, byl tam szefem Informacji w Okregu Wojskowym.
Nie umial powiedzieé, o co chodzi.

Wkrétce zaprowadzono mnie do Skulbaszewskiego. Powie-
dzial, ze si¢ znamy (czego nie pamietalem) i zaapelowal do
mojego sumienia partyjnego. O$wiadczyl mianowicie, ze w woj-
sku zostal zawigzany spisek antypartyjny i antysowiecki. Jego
czlonkami s3 oficerowie, ktérych Kuropieska i ja wprowadzi-
liémy do wojska. On — Skulbaszewski — chciatby wiedzieé, czy
mialem absolutng pewnoéé, ze oficerowie, ktérycl}m' wprowadzam
do wojska, s3 lojaﬁ.

No nie, absolutnej pewnoéci nie mialem.

Na to Skulbaszewski pyta, czy znam uchwale Biura Polity-
cznego, ktéra stwierdzala, ze do wojska mogg byé wprowadzeni
tylko tacy oficerowie, co do ktérych istnieje pewnoéé abso-
lutna...? Troch¢ mnie to zaniepokoilo. Zlozylem samokrytyke.
To znaczy spisalem moje losy obozowe i mg; udzial w mobili-
zowaniu do wojska tych oficeréw, ktérzy mogli — teoretycznie
rzecz biorgc — zawigzal spisek, tylko, ze ja o tym nic nie wie-
dzialem i nie wiem.

Po tej samokrytyce nastapila przerwa w przeshuchaniach az
do 15 marca. Od tego dnia maglowalo mnie w sumie dwudzie-
stu dziewieciu oficeréw $ledczych. Pamietam Kornela, Lisa,
Kulaka, ktéry mial wyraznie sadystyczne sklonnosci, i paru
innych. Oczywiécie Skulbaszewskiego, ktéry zadawal bardzo
logiczne pytania. Na przyklad tak:

— Czy byliécie absolutnie przekonani co do lojalnoéci ofi-
cerbw wprowadzanych przez was do wojska?

— W zasadzie tak.

— To znaczy, ze nie byliicie absolutnie przekonani! A w
takim razie, czy meldowaliécie o swoich watpliwosciach przelo-
Zonym? )

— Nie meldowalem.

— A zatem bylicie w spisku!

I wtedy powiedzialem: — By¢ moze bylem w spisku.

— Kro do niego nalezal?

— Ja i Kuropieska.

Wtedy on wrzasngk — O dupe pottuc z takim spiskiem
dwuosobowym! Nas to w ogéle nie urzzdza!

Zastanawialem si¢ pbzniej, czy to moje oswiadczenie, dosyé
lekkomyslne, nie stalo si¢ przyczyna aresztowania innych ofice-
réw, ale podkreflam, ze w $ledztwie nie oskarzalem nikogo,

proécz siebie samego.
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Sledztwo toczylo si¢ w szczegblnym rytmie. Trzy miesigce
mtens ych pmshchaﬁ trzy miesizce . Siedzialem
czas w pojedynke. Przeguchama rzebie ziy

stereotypowo' Knedy nareszcie zaczniecie zeznawal j
lifcie Polske Ludows?... Wstaé na korice palcéw!... Rece pod-
nie§¢ do géry!... Odwréci¢ si¢ do {cianyl... Ty skurwysynu. etc.

Bardzo  interesowali si¢ histori3 mojej rodziny. Kiedy
dowiedzieli si¢, ze mdj dziadek byl zwizzany z Wa.rstklm ale
potem z PPS — Frakcjs Rewolucyjna, byli podnieceni. Kulak
ofwiadczyl mi w pewnym momencie: — ,,A wigc jesteScie
zdrajc3 dziedzicznym. Wasz dzmdek byt zdrajcs, wasz ojciec byt
zdrajcg i wy jestescie tacy sami”. Wtenczas ja nie wytrzymalem:
— ,, Ty skurwysynu, nie wycieraj sobie mordy ludZmi, ktéry s3
wiecej warci od ciebie”.

I powedrowalem do karceru.

To nie bylo przyjemne. Mokro, ciemno, ciasno.

Znéw rozmowy ze Skulbaszewskim.

Méwil, ze zamierza zrobi¢ proces klasyczny, w ktérym nike
nikogo nie uderzy, a wszyscy si¢ przyznajs. Moéwil, ze w
Zwigzku Sowieckim nie potrafili robi¢ dobrze proceséw, dlatego,
ze byli tacy co si¢ nie przyznali i, niestety, uzywano przemocy.
Méwil: — Wiecie, ze Radek nie zostal rozstrzelany! Obiecywal,
ze jesli zeznam to, co trzeba, to natychrmast wyjde na wolnoéé,
bez procesu, i dostang stanowisko, moze nie w wojsku, ale na
Uniwersytecie, jako profesor. Jego stowa nie spraw si¢. Nie
zostalem profesorem. Méwit tez, ze proces jest niezbedny, azeby
inteligencja polska poszta na wspélprace. ,,Jeste$my w lepszej
sytuacji anizeli rewos):c]a rosyjska, bo mozemy zlikwidowal caly
mtehgenc;e polska i zastgpié j3 inteligencja ze Zwigzku Sowiec-

iego”.

W trakcie ciaggnacych si¢ przestuchan zrozumialem wreszcie,
o co chodzi. Oczywiécie o wprowadzenie obczgo czy tez wro-
giego elementu do wojska. Ale przy okazji zbudowano fantasty-
cznz kombinacje.

Oparta zostala na zalozeniu, ze przed wojng bylem prowo-
katorem nym w KPP przy czym nie wiadomo w jakich
okoliczn C(?mm si¢ stal

Na przelomie 1942/1943 kledy oficerowie zawodowi za
— wplywem sukcesbw sowieckich — gwaltowny ¢

racy z ZSSR, Kuropieska i ja postanowiliémy stwoxzyé
konspu'acy)na organizacje niby to komunistyczng, a w istocie
antykomunistyczng. Miala ona — wedle Informacji — dwa cele.
Pierwszy: zniechgcaé oficeréw do ws z ZSSR. Drugi:
przy pomocy podstawionych ludzi opanowaé Wojsko Polskie i
nastgpnie dokonaé kontrrewolucji w Polsce Ludowej.
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Wynikalo ze tego, ze juz w 1943 roku wiedzialem, ze
bedzie istniala Polska Ludowa!

Realizowa¢ mieliémy ten zamyst we wspélpracy z obozows
Dwéjkg i Abwehrq, rzecz jasna, ktéra czuwala nad wszystkimi
przejawami zycia w oflagu. Niemcy byli bardzo sprytni i kiedy
w 1945 roku do obozu zaczeli si¢ zblizaé Rosjame, nasz obéz
zostal celowo podzielony na dwie czgsci. jednej z nich
umieécili Kuropieske, ktéry w ten sposob zmlzzf si¢ za Odra,
zostal wyzwolony przez Brytyjczykéw i mégl nawigzaé kom:akt
z rzadem angielskim. W drugiej mnie — dzigki czemu moglem
szybko znalezé¢ sie w Warszawie i nawigzaé kontakty ze Spy-
chalskim lub Gomutkj.

To brzmialo doé¢ humorystycznie. Ale mnie nie bylo do
$miechu.

To znaczy i bylo i nie bylo.

Przewaznie siedzialem w pojedynce, ale od czasu do czasu
mialem wspéllokatoréw. Jeden z nich bardzo si¢ ucieszyl, ze
siedzi z matematykiem. Chcial nauczyé si¢ prawidlowego obli-

- czania procentéw. Dlaczego? Ano byl oficerem Informacji w
jakiejé szkole oficerskiej i dostal zadanie wykrycia 11,2% szpie-
géw. Liczyl, wykrywal, ale udalo mu si¢ znalezé tylko 6,7%
szplegéw I go posadzono. Drugi — tez z Informacji — thuma-

mi, ze prawdziwy socjalizm bedzie w Polsce dopiero wtedy,

d)}" 10% spoleczenistwa zna]dzxe si¢ w wiezieniach. Tak go
podobno uczyli na odprawach.

Zaprowadzono mnie tez do Fejgina. Potraktowal mnie
zu 6Eeh-ue ptzy]azme i poprosil, zebym mu wy)aéml w jakn spo-

chalskim wprowadzalem wrogi element do woj-
ska. Odpowxecfy ialem, ze istotnie wprowad;.?em ludzi do woj-
ska, ale robilem to przeciez wedlug listy zatwierdzonej przez
niego, to znaczy przez Fejgina, ktéry byt w 1945 roku szefem
g alu personalnego. Na to Fejgin, ze w przeciwienstwie do
mnie i Spychalskiego on dzialat w dobrej wierze. Na to ja:
»Bedziecie to musieli udowodnié...”. Wlaénie w czasie tej roz-
mowy zrozumialem, ze cala sprawa spisku jest najzwyklejsza
prowokacja.

Prébowano mnie zlamaé przy pomocy konfrontacji. Na
pierwszej general Floryanowicz o§wiadczyl, ze wspélpracowaliém K
w Woldenbergu w akcji antykomunistycznej, on — jako czione

zacji wojskowej (a wiec antykomunistycznej), ja — jako

c;lgm k konspiracji komunistycznej. Poniewaz sam sobie zaprze-
czal, byl bardzo speszony, wiec szybko przerwano nasza roz-
mowg. Potem spotkanie z pulkownikiem Bochenkiem, ktéry
twierdzil, ze w czasie spotkama w ASG wyznalem mu, Ze wraz
z Kuropiesks zalozyliémy spisek w Sztabie Generalnym. Mialem
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mu proponowal ws polegajaca na ianie tajnych
informacji. Te slowa skwitowalem krétko: — ,,Glupie klamstwo!”

Mysle, ze Floryanowicz i Bochenek s3dzili, ze ja ich sypie.

Pewnej jesiennej nocy 1953 roku wyciagnieto mnie z piw-
nicy i wprowadzono do gabinetu, w ktérym znajdowal sie
wysoki funkcjonariusz KC. Po dlugiej rozmowie o$wiadczylem
mu, ze je$li nawet popelnilem w swojej pracy jakie$ bledy, to
nie przyznaje¢ si¢ do zadnego przestgpstwa. W odpowiedzi usly-
szalem zarzuty co do niepartyjnego zachowania sig w wojsku i
w §ledztwie, ale o oskarzeniu o zdrade nie bylo juz mowy.

Zaraz potem osadzono mnie w piwnicy w Komendzie Mia-
sta. Bylo tam cieplo, a w dodatku moglem leze¢ na pryczy w
ciggu dnia.

Wiosng 1954 roku zawieziono mnie z powrotem na ul.
Oczki. Tym razem do nowowybudowanego aresztu. Luksusowe
warunki; cele dwuosobowe, jasne, stolik, ksigzki. Dostalem
nawet ,,Kapital” Marksa i zaczalem pisaé prace o cenach pro-
dukcji. Az pewnego dnia zaprowadzono mnie do miodego pro-
kuratora, kapitana Wiecka. Obok niego siedzial oficer informa-
cji. Wiec ja, przywykly do regul gry, znéw zaczalem skladaé
samokrytyke. Wiecek przerwal mi i poprosil, azebym powiedzial
jak to bylo naprawde. No i zaczalem méwié, jak to bylo
naprawde w sposéb, no, powiedzmy, prawie spokojny.

Sledztwo trwalo dwa tygodnie. Otrzymalem alta sprawy.
Okazalo si¢, ze wycofany zostal zarzut szpiegostwa. Natomiast
podtrzymane bylo oskarzenie o udzial w spisku, ktérego korze-
nie mialy siegaC naszej grupy konspiracyjnej w Woldenbergu. Na
rozprawie, ktoéra trwala cEyba 12 dni, méj adwokat radzit mi,
azebym si¢ przyznal przede wszystkim do tego, ze przed wojng
nie nalezalem do Zadnej partii, tylko do ,,antypartyjnej frakeji
wiekszosciowej”.

Z kolei prokurator Wigcek staral si¢ wykazaé klamliwoéé
zeznann $wiadkéw oskarzenia. Wiekszoéé éwiadkéw wycofala
zeznania mnie oskarzajace. Ale nie wszyscy. Zeznawal pultkow-
nik, pbZniejszy general, Skibinski. Nie chcial cofnagé zeznan
Roman Paszkowski. Azeby zlamaé upér Paszkowskiego, przywo-
fano Kuropieske. Ten stwierdzil, ze Roman Paszkowski w ogéle
nie nalezalp do spisku. A dokladniej, ze tworzac spisek Kuropie-
ska staral si¢ don wciagnaé ludzi powaznych, takich jak Tatar,
Herman, Kirchmayer, a nie smarkaczy w rodzaju Paszkowskiego.
efli zaé o mnie idzie, to nie nadaj¢ si¢ do zadnej konspiracji,

jestem nazbyt roztrzepany.

Kuropieska obalit réwniez zeznania Tadeusza Zebrowskiego.
Ten z uporem wyprowadzal histori¢ spisku ze zrédel wolden-
berskich. Na to Kuropieska: — ,,A kiedy dowiedzieliécie sig, ze
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nasza organizacja w Woldenbergu ma charakter antykomunisty-
czny? Wtedy, w 1943 roku czy péznie?” A Zebrowski na to:
»Dowiedzialem si¢ o tym od ownika Duszy z Ministerstwa
Bezpieczefistwa, on mi to aczyl w §ledztwie”.

W wyniku dwutygodniowego procesu prokurator Wiecek
postawil wniosek o uniewinnienie mnie. Ja z kolei w ostatnim
stowie o$wiadczylem, ze nie poczuwam si¢ do zadnych win (z
wyjatkiem faktu, ze w moim domu, w czasie rewizji, znaleziono
dwa niezarejestrowane pistolety, za co moze mi si¢ naleze¢ pigé
lat wigzienia). S3d uniewinnil mnie (jak si¢ pozniej dowiedzialem
— pod naciskiem Edwarda Ochaba).

Dwa lata po wyjéciu z wigzienia wrécilem do wojska. Jako
komendant Wojskowej Akademii Politycznej zostalem powolany
do komisji badajacej niepraworzadne postgpowania Informacji,
sadownictwa wojskowego 1 prokuratury wojskowej.

Najczgéciej w tych sprawach kontaktowalem si¢ z sedzig
Szererem i puikownikiem Majewskim. Ten ostatni starat si¢ —
zgodnie zreszt3 z wyraznymi sugestiami Spychalskiego — nie
dopuszczal do rozszerzania spraw. I tak na przyklad powstat
konflikt o nieprawidlowoéci w procesie lubelskim. Tam byly
prowokacje, tortury.. a tymczasem minister nalegal, abyémy
ograniczyli si¢ do tzw. procesu generalskiego (tj. procesu Tatara,
Utnika, Mossora, Kirchmayera i innych — p.m. MK).

Praca w komisji polegala takie na przestuchiwaniu ludzi i
konfrontacji ich zeznan z dokumentami. Przy okazji dowiedzia-
fem sig, ze N.(azarowicz) byl agentem celnym. Bardzo mial glu-
pia ming, gdy go o to zapytalem. Odpowiedzial: — ,, Tak, ale o
panu nic zlego nie powiedzialem”. Rzeczywiicie, nic zlego nie
powiedzial.

Duzo za to méwil, fantazjowal, bez potrzeby i bez zmu-
szania, Stanistaw Tatar. Na przyklad tak, ze znal mnie sprzed
wojny jako kapitana II Oddziatu. Jakie byly konsekwencje $led-
cze tego o$wiadczenia, kazdy moze si¢ domyslié.

Z tych przestuchan i z lek dokumentéw (a bylo to
bardzo meczace, niemal tak, jak sledztwo w mojej sprawie)
wyciggnalem nastgpujacy wniosek:

— wszystkie sprawy byly dete od samego poczatku, czego
byli $wiadomi oficerowie Informacji (byé moze z wyjatkiem
pionkéw), prokuratorzy i sedziowie. Bo prosze pamigtaé, ze do
tych spraw dobierano zawsze kilku tych samych sedziéw, zaufa-
nych, wiernych i wtajemniczonych, i zawsze tych samych proku-
ratoréw, ktorzy podlegali Zarakowskiemu.

Sedzia Szerer uwazal, ze sedziowie mogli by¢ wprowadzani
w blad przez oficerbw Gloéwnego Zarzadu Informacji i obecne
sadzenie za éwczesny sposéb squenia stanowiloby grozny prece-
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dens. Wiele lat poZniej, juz po ogloszeniu raportu Szerera, roz-

mawialem z nim na ten temat. Méwie: — ,,Przeciez , panie
sedzio, oslonil tych ludzi przed odpowiedzialnoécia e A
Szerer na to: — ,,Ja nie naleze do waszej ii i uwazalem za

stosowne uczciwie i zgodnie z prawem referowaé sprawy. Wy-
ciggnigcie wnioskéw i konsekwencji nalezalo do was — partyj-
nych!” A ja, no co ja mialem powiedzie?! — ,Niestety, panski
autorget przewazyl, bo Spychalski bardziej wierzyl panskiej zna-
jomosci prawa, sprawiedliwoéci, niz mojej”.

Sedzia Szerer napisal sprawozdanie, po czym udaliémy si¢
do Spychalskiego, by zlozyé ostatni meldunek. Zazzdalem
wtedy, by pociagnaé do odpowiedzialnosci oficerébw Informacji,
sedziébw i prokuratoréw. Najwicksze zarzuty mialem wobec
generata Zarakowskiego, ktéory — jako przedwojenny prawnik —
zdawal sobie doskonale sprawg z tego, co robi.

Spychalski chciat ich ukaraé przez obnizenie stopni wojsko-
wych. Ja z kolei stalem na stanowisku, ze degradacje wlaénie sad
winien orzekaé. W efekcie postanowiono, ze pewnych sedziéw i
prokuratoréw usunie si¢ z wojska. Nie przewidzialem, ze zos-
tang zatrudnieni w Ministerstwie Sprawiedliwoéci.

W stosunku do niektérych oficeréw postawiliémy wnioski o
wszczecie $ledztwa, co tez si¢ stalo.

Pytacie teraz, kto za sprawe spisku w wojsku ponosi
odpowiedzialno§®? Goéra. Ludzie, ktgny tworzyli koncepcje.
Wydaje mi si¢, ze to byli Mietkowski, Skulbaszewski i Zara-
kowski. A Bierutowi ta koncepcja bardzo si¢ spodobata. Byla na
regke. Dowiedzialem si¢, ze Skulbaszewski udawal si¢ po dyrek-
tywy do Bieruta, ktéry — odchodzic ze stanowiska Prezydenta
Rzeczypospolitej — podpisal w ciagu jednego dnia szereg wyro-
kéw $mierci, uniemozliwiajgc ewentualne ulaskawienie. Bierut
niewatpliwie konsultowal si¢ z Rosjanami.

Sadze, ze jedli idzie o Zrédla tzw. spisku w wojsku, to
prawdopodobna hipoteze przekazal mi Skulbaszewski w czasie
jednego z przestuchai. Ot6z w momencie rozpoczgcia walki z
tzw. prawicowym odchyleniem i Rosjanie i Bierut zorientowali
si¢, ze wojsko jest o wiele wigksza sil3 niz Bezpieczenstwo i
Informacja razem wzigte i ze gdyby Spychalski wydat polecenie,
to wojsko w jednej chwili wymiotloby cala hierarchi¢ partyjn3. Bo
przeciez — méwit Skulbaszewski — siedemdziesigt procent star-
szych oficerbw w Wojsku Polskim to oficerowie przedwojenni.

I dzi§ mi si¢ wydaje, ze w tej opowieéci jest co§ prawdzi-
wego. Oni zrozunu':fi', ze wojsko moze, no, potencjalnie, unieza-
leznié sie.

Inna sprawa, ze oficerowie byli lojalni. Nawet bardzo lo-
jalni. Jeden ze §ledczych opo zdzi' mi zanoszac si¢ ze $miechu:
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»eten Chojecki, glupi, wrécil, mimo ze wiedzial, co go czeka,
ze go wsadzimy. To go pytam — czego§ wréci, a nie uciek A
on na to: ..Jako attaché wojskowy nie moglem nie wrécié! Ja
moge tylko stad uciec!”.

. A to dla oficeréw Informacji bylo czymé absolutnie niezro-
zumialym — taka lojalnosé.

I jeszcze jedna ciekawa rzecz: kiedy zaczela si¢ nasza
sprawa, to Edward Ochab zazzdal od Gléwnego Zarzadu
Informacji dokladnych wyjaénie.. Wtedy Bierut wy)ﬁ GZI spod
kommxcji Gléwnego Zarzadu Politycznego, zabral Ochabowi i
prze bezpoérednio Rokossowskiemu. Tak wiec prace Infor-
macji nadzorowal i bezposrednis odpowiedzialnoég) (w sensie
formalnym) ponosit Rokossowski. A on po swoich przejéciach w
ZSSR nie mégt mieé¢ zadnych watpliwoéci. Absolutnie nie mégl.
I kiedy nie musial... to zachowywal si¢ nawet przyjaznie... i w
stosunku do Kuropieski... i do generala Thomeée, 1 mnie zrobit
duzo dobrego — wydobyt mi syna z sowieckiego wojska. Ale to
juz inny rozdzial...

(Relacja spisana w styczniu 1989 roku)

Adam UZIEMBLO
(Rozmowg prowadzit Michat KOMAR)
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DOKUMENTY

Gen. Izydor MODELSKI

WOJSKOWE PRZYCZYNY
KLESKI WRZESNIOWE]

(Préba syntezy)
(Dokoticzenie)

III. POCZAS WOJNY

Czytaliémy wielokrotnie w polskich pismach, ze Polska zos-
tala wojng zaskoczona. Jest to moze dobry argument w
stosunku do zagranicy. U siebie w domu, w czterech Scianach,
sami Polacy migdzy Polakami mozemy §mialo stwierdzié, ze jest
to argument klamliwy, wysuwany przez kola bylego rezimu
sanacyjnego dla celéw samoobrony. Twierdze nawet, Ze nie
tylko mozemy, ale musimy i ten argument sprostowal, aby
wreszcie wyrugowal kfamstwo przynajmniej z . Wojska, to
jest korpusu oficerskiego, ktéry ma byé przeciez uoso-
bieniem honoru i honorowosci.

Oczywiécie: Hitler wojny nie wypowiedzial i z punktu
widzenia prawa miedzynarodowego a nawet prostu ogblno-
ludzkiej etyki stoi on, jak i nar6d niemiecki, poza nawiasem
spoleczenistw cywilizowanych. Ale to jest zagadnienie osobne.
Nas interesuje inny aspekt: czy Polska mogta byé i byla
napadem Niemcéw zaskoczona?

Twierdze, ze nie moze byé mowy o zaskoczeniu nas wojng
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ani z politycznego ani z wojskowego punktu widzenia.

Z politycznego punktu widzenia:

— stale, wrogie do Polski nastawienie calej prasy niemiec-
kiej przez lat dwadziecia, gdyz nawet w okresie flirtéw
Hitler-Beck (niezmiennie powtarzajace si¢ zwroty jak blutende
Grenzen, Diktat von Versailles, Polacken itd.);

— bardzo intensywna dzialalnoé¢ B.D.O. (Bund Deutscher
Osten) (mledzy innymi bezustanne wycieczki mlodziezy memiec-
kiej nad polsky granice, aby poznala ,krwawisca rang” i nie
zapominala o tej ,.krzywdzie”);

— zjazd pod patronatem rzadu Rzeszy pokrzywdzonych
mniejszoéci z calej Europy, na ktérym byli migdzy innymi
Ukraificy z Malopolski, wystepujacy przeciw Polsce, a nie dopu-
szczono przedstawicieli mniejszoéci polskiej w Niemczech;

— tysigczne fakty, meldowane przerwy przez lata przez
Oddziat 11 Sztabu Gléwnego, éwxadczqce o wygxtnym antypol-
skim nastawieniu calej machiny panstwowej niemieckiej;

— dziatalno$¢ mniejszoéci niemieckiej w Polsce, organizo-
wana i prowadzona przez radcg Szelichg z ambasady niemieckiej
i konsuléw niemieckich. Tak policja nasza jak i1 Oddzial II
Sztabu Gléwnego stale o tym meldowali.

— niezalezna prasa polska, zwlaszcza ziem zachodnich,
bezustannie od lat przestrzegala przed Niemcami, ktérzy pod
plaszczykiem ,,paktu o nieagresji” knuja przeciw Polsce;

— studium Mein Kampf Hitlera, gdzie sprawa polska jest
oméwiona bez oslonek. Od chwxh dojécia do wladzy Hitler rea-
lizowat program, wyrazony w Mein Kampf punkt po punkcie.
_]aslrsni? bylo, ze przyjdzie kolejka predzej czy péime] i na
Po

— studium Rosenberga Mythos des XX Jabrbunderts. Ta
mieszanka glupoty, doktrynerstwa, blasfemii 1 nihilizmu nie-
doksztalconego krzyzaka baltyckiego tchnie nienawiécia do
wszystkiego, co katohckne i slowiafiskie, a szczegblnie polskie. A
przeciez wiadomym bylo powszechnie, kim jest Rosenberg i
co reprezentuje W rucﬂu narodowo-socjalistycznym;

— i wreszcie: Hitler, w zadnym ze swoich tak licznych
przeméwie, nigdy nie rezygnowal z naszych ziem zachodnich.
Za to wielokrotnie Kurier Poznariski i inne dzienniki niezalezne,
podajac tekst przeméwienn Hitlera, podany przez P.A.T. i obok
niego tekst, podany przez prase niemieckg i poza tym zasly-
szany przez radio, wykazywal, ze tre§¢ przemowienia Hitlera,
podana przez P.A.T., a dostarczona jej przez M.S.Z., bywala
znieksztalcana przez_opuszczenie zwrotéw, uzytych przez Hit-
lera, ktére wyraznie musialy alarmowaé opinig publiczng w

109



Polsce. Rzecza whadciwych naszych czynnikéw jest zbadanie, czy
taka dzialalno$¢ naszego M.S.Z. w Polsce nie réwnala si¢ dzia-
talnosci ,,pigtej kolumny” (zwlaszcza, ze pan radca Weinstein

nadal urzeduje w M.S.Z.)

Z wojskowego punktu widzenia:

— juz w roku 1924 wloski general Douhet wydal dzielo
pod tytulem Armia powietrzna, w ktérym stawial tezg, ze lot-
nictwo bedzie czynnikiem decydujgcym w przyszlej wojnie;

— w roku 1929 twbrca i1 byly dowddca Relchswehry
Generaloberst von Seeckt napisat ksigzke pod tytulem Gedanken
eines Soldaten. Jej konkluzja byly dwa wnioski:

jng szloéci poprowadzi i rozstrzygnie Armia mata,
zawodowa, otnicza, zmotoryzowana i opancerzona, wsparta
przez silne lomtctwo,

— pozostala ,,duza” Armia powstame jak ciezka, nieruch-
liwa masa, niejako ,,pospolite ruszenie”, dla wykorzystania zwy-
ciestw Armii uderzeniowej, obsadzania krajéw zdobytych, itd.

— w roku 1934 francuski putkownik de Gaulle wydzl
ksigzke pod em Vers 'armée de métier. Autor niemal
roczo przewidzial wojne przyszloéci tak, jak ja — w pi lat
pozniej — widzieliimy w Polsce, w roku 1940 we Francji i
obecnie — w roku 1941 — widzimy w Rosji. Pulkownik de
Gaulle stwierdzil, ze armia przyszio$ci musi byé opan-
cerzona, gdyz pancerz znéw bedzie $wigcit tri na polu
bitwy. Pozostale jego postulaty, jak na przyklad mata Armia
zawodowa, zmotoryzowana itd. pokrywajz si¢ z postulatami
ﬁenerala von Seeckta. Na okladce drugiego wydania tej ksigzki,

téra ukazala si¢ w roku biezacym w Londynie pod tytulem
The Army of the Future, figuruje wiele znaczacy napis: ,,Prze-
powiednia z 1934 roku. Francja nie zwrécila na ni3 uwagi, Niem-
¢y ja rozpracowali”;

— w tym samym roks 1934 niemiecki general Guderian
wydat ksigzke pod tytulem Achtung Panzer. Autor postawit juz
;l)‘n ¢ zupelnie j Jasno przyszla wojne rozstrzygnie woj-

pancerne. Wage tego dziela podnosi fakt, ze general
Guderian byt dowédcy Wielkiej Jednostki pancernej, potem ins-
pektorem wojsk pancernych i najpowazniejszym bodzj specjalista
w dziedzinie wojny pancernej w ‘wojsku niemi

— w roku 1935 niemiecki putkownik Eimannsberger wydal
grubg broszure pod tytulem Der Panzerkrieg. Byla to nowa
przestroga dla nas, tak samo jak:

— w roku 1936 broszura majora Schella na ten sam temat.

Studium wyzej wymienionych dziel jak i ksigzki generala
Wladystawa Si orsklego pod tytu};m La guerre moderne, pomija-
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jac juz setki na ten temat artykuléw w wojskowej prasie zagra-
nicznej, a przede wszystkim w Webr und Wissen 1 Militarwo-
chenblatt oraz w Przeglgdzie Pancernym, Przegladzie Piecl:;z,
Przegladzie Artyleryjskim i w Bellonie jest dowodem, ze charak-
ter totalny obecnej wojny pancerno-lotniczej musial
byé znany juz na wiele lat pi jej wybuchem nie tylko kai-
demu podporucznikowi zawodowemu, ale przede wszystkim
wszystkim wyzszym dowédcom.

Totez méwienie dzi§ czy pisanie o ,,zaskoczeniu” nas
t3 wojnz przez Niemcodw jest:

— albo zwyklym klamstwem i obludj, aby w ten
sposéb pokryé swa wing osobist przed sadem opinii publicznej
i sadem karnym, a ratowal pozostale strzgpy , egemi)y” przed
trybundemalbohistorii; e P

— tez zupelnym przyznaniem si¢: do nieuctwa w
dziedzinie wiedzy wojskowej, do lenistwa w $ledzeniu rozwoju
mysli wojskowej, do zajmowania wysokich i bardzo wysokich
stanowisk bez poczucia odpowiedzialnoéci i bez wypelniania
swoich obowigzkéw.

Zamiast si¢ uczyé i studiowaé, pracowaé i rozmyslaé
nad naszymi mozliwoéciami, wszyscy grali w brydza. Byla to
choroba zarazliwa. Zly przyklad dawali generalowie.

naéladowaly. Nawet na manewrach i éwiczeniach, inspek-
cjach i podczas normalnej pracy; w przerwach obiadowych 1 po
kolacji — az do pbinej nocy — grali wszyscy w brydza. Gdzie
byl wigc czas na ogblne i fachowe dalsze ksztalcenie sig, czyta-
nie, studiowanie, na §ledzenie wlasnej i obcej myéli wojskowej i
na wypoczynek ciala, wigc i ducha? Rano zblazowani, niewys-
pani zjawiali si¢ na éwiczeniach i nieraz podczas nich dyskuto-
wali jeszcze ostatnia rozgrywke. Totez Jomini i Clausewitz,
Moltke i Schlieffen, Foch i Pradzynski byli im tak samo nie-
znani, jak Guderian i Eimannsberger, Sikorski, de Gaulle i Mos-
sor, ktérzy pisali... jaka bedzie przyszla wojna.

U nas Marszalek Pilsudski podobno réwniez twierdzil, ze
trzydzie$ci dywizji piechoty nie wystarczy, aby odnieéé¢ zwycie-
stwo. Nie rozumiaf atoli czy nie chcial z niewiadomych mi
przyczyn wprowadzié w zycie podstawowych i zasadniczych
warunkéw mozliwoéci istnienia takiej Armii, a mianowicie aby
byla ochotnicza, zawodowa, doskonale wyszkolona, opancerzona
i wsparta silnym lotnictwem.

Naste, Pilsudskiego trzymali si¢ kurczowo tylko pier-
wszej czgégncy postulatu, to jest liczby trzydziefci, a drugiej zaé
i — jak sie zcﬁ:'e — nie m@eﬁ. i

Poza tym — jak juz wspomnialem na wstepie pop: iego
rozdzialhu — nasze najwyzsze wladze pafstwowe i wojskowe nie
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wierzyly w wybuch wojny, gdyz — jak mi méwil general
iller w wielkiej tajemnicy wiosng 1939 roku — ,,nasz Oddzial
II Sztabu Gléwnego wykryl spisek Rohma przeciw Hitlerowi (w
czerwcu 1934 roku), a rzad nasz zawiadomil o tym Hitlera.
Hitler mial na to o$wiadczyé, ze dopbki on jest u wladzy, do
wojny Niemcéw przeciw Polsce nie dopusci. General Miller
twierdzil, ze méwil mu o tym general Kwaéniewski. Inne Zrédia
potwierdzaja powyzsza wiadomo$é, powolujac sie generala
Stachiewicza. T

A przeciez Oddziat Ii Sztabu Gléwnego bezustannie — od
lat — meldowal o gwaltownych zbrojeniach niemieckich, jak
przede wszystkim o niestychanym wprost rozwoju wojsk pan-
cernych i lotnictwa niemieckiego. Ukoronowaniem dhugoletniej i
bardzo wydajnej w tej dziedzinie pracy Oddziatu II by?o odtwa-
rzanie narastajacej koncenu-agi niemieckiej.

Totez rozpoczgcie dzialant wojennych przez Niemcéw w
dniu 1 wrze$nia 1939 roku nie powinno gylo byé zasko-
czeniem ani dla rzqdu ani dla Marszatka.

wiadomo$é, ze ani kraj, ani dowddztwa, ani wojsko nie s3
gotowe do wojny, odebrala od pierwszej chwili spokdj i rozwage
1 jasne mySlenie Naczelnemu Wodzowi, Szefowi Sztabu 1
zastgpcy Szefa Sztabu ,,do spraw operacyjnych”. Skonczylo sie
czcze gadanie o mocarstwowoséci, guziku, sile, zwar-
tosci i gotowosci. Zagraly armaty. Rozpoczal si¢ egzamin,
na ktérym ,,... nieprzyjaciel zaczal stawiaé pytania...” (,U Zrédet
polskiej niemocy wojskowe;”).

Hic Rhodus bhic salta...!

Nie dziw, ze Marszalek dostal goraczki” (L.dz.415/39).

Brak planu wojny powodowal chaos w dowodzeniu.
Upadta koncepcja obrony. Gére wziela koncepcja cofania sie.
Jezeli widzieli, wiedzieli i czuli to wszyscy oficerowie w Naczel-
nym Dowbdztwie, to tym bardziej dowbédztwa i wojsko wal-
czace. To byt dominujzcy czynnik niepowodzenia.

s T€n stan gorgczkowy naszych wladz wyzszych Zle sig
odbit na nas. Poczuliémy nerwowos¢ i chaos...

... Wnioski moje, to: ...chaos w wyzszych dowédztwach...”
(L.dz.2718/40).

s Odpowiedzial mi pan General, ze byl w Naczelnym
Dowddztwie, widzial si¢ z pultkownikiem Jakliczem chwile, ale
sqtamta.kzajcci,iewogéf;niemazkim adaé i ze, jak sie
wyrazil, chaos, balagan, glowy potracili...” (L.dz.442/40).

seee Po dhuzszych poszukiwaniach odnalazlem dowédztwo
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na Rakowieckiej, lecz spotkany na korytarzu starszy oficer lot-
nictwa uprzedzit mnie, Ze nie mam si¢ po co zwracal po roz-
kazy do pp. Generaléw, bo s3 w za wielkim strachu, E; méc
mysleé. Krétka rozmowa z oboma tymi panami przekonala
mnie, ze mial racje...” (L.dz.1631/39).

- Sztab nie byt whadciwie uzywany jako taki: pracowalem
w OJII Sztabu K.W. w tzw. Wydziale planéw i rozkazodaw-
stwa. Wydzial planéw nigdy nie byl uzywany do planowania,
czy do kalkulowania mozliwoici wykonania takiej lub innej
decyzji. Strona redakcyjna rozkazéw ograniczala si¢ najczeicie)
do pisania rozkazéw pod dyktando i do przedyktowania ich z
kolei na maszyne. Tlumaczy si¢ to goraczkowosciy pracy, a te
— nieslychang szybkofci zmian sytuacji, ktérej nigdy nie
mozna bylo opanowaé nie majac odwodéw oraz zorgamzowane]
1 pewnie dzxar:j.:ce) lacznosci do przekazywania rozkazéw.
ten sposéb Nacz. Dowédztwo bylo raczej instytucja tylko re)es-
trujacy nie ﬁowodzema wojenne bez mozliwoéci reagowania, lub
reagujaca zbyt pdzno...” (L.dz.961/39).

seee Oddzial III Sztabu Nacz. Dowddztwa dzielit si¢ na
dwa wydzialy: Operacyjny i Ewidencyjny.

W zakres pracy Wydziatlu Operacyjnego wchodzito plano-
wanie i rozkazodawstwo.

W zakres pracy wydzialu ewidencyjnego — szczegblowe
ustalenie sytuacji poszczegblnych Armii i polozenia ogdlnego
oraz sporzadzanie Eomumkatéw informacyjnych o sytuacji wojsk
whasnych.

W rzeczywistoéci rozgraniczenie czynnoéci nie bylo Scisle
przestxzei e. Praca prowadzona byla sob chaotyczny, w

niezwykle prymitywnych, co wpi;v alo na przemecze-
nie i odbijalo si¢ na wydajnoéci pracy. Wplywalo na to: brak
planu, dorywczo$¢ decyzji i zarzadzeh, czgste zmiany n.p.
Naczelnego Dowédztwa 1 meodpowxedme ich przygotowanie,
tempo wydarzen, wreszcie fakt, ze Szef Sztabu wchodzit zbytnio
we wsz stkie szczegdly pracy Oddziahu.
ial III Sztabu Naczelnego Dowédztwa skladat si¢ glow-
nie z oﬁceréw bylego Oddznalu III Sztabu Gléwnego z wyjat-
kiem kilku oficerow nowoprzybylych...” (L.dz.148/39).

»er Tego, kto wieczorem dnia 5.IX. znalazl si¢ po raz
pierwszy w Kwaterze Gléwnej przy ul. Rakowieckiej — uderzyé
musial niesamowity obraz chaosu, jaki tam panowal, spotego-
wany przez warunki O.P.L. Wstgp do gmachu i swobode kur-
sowania po nim mogl mieé kazdy, bez Zadnej kontroli: stuzba
bezpieczenistwa i ochrony nie istniala. Kto natomiast miat przed
sobg konkretny cel do odszukania — mégl go szukaé godzinami
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bez skutku: stuzba informacyjna nie istniala. Chaos rést w miare

tm acych naprzéd zarzadzed i czynnoéci ewakuacyjnych.

Kwatery w zupelnoici nie panowal nad sytuacj, tak,

Ja.k nie panowal nad ni3 na swoim odcinku zaden z organéw

tegoz dowddcy. Na kazdym kroku spotykalo si¢ objawy depresji
i zarodki nastrojéw panikarskich...

Trzeba przy tym zaznaczyé, ze samo zestawianie sytuacji w
Sztabie prowadzone bylo w atmosferze wzrastajacego chaosu i
braku systematycznoéci. Poszczegblne meldunki dochodzily do
r3k zainteresowanych oficerébw z opéZnieniem, braklo czasu na
ich zweryfikowanie i oceng; treé¢ meldunkéw czesto byla nie-
kompletna, Zrédlo ich — czgsto trudne do ustalenia. Jednym
stowem — formalna strona pracy w wydziale sytuacyjnym
szwankowala w najwyzszym stopniu; aktualny obraz sytuacji nie
odpowiadal nawet tym ograniczonym mozliwoéciom, jakie stwa-
rzala na ogél niewystarczajaca, w poszczegblnych wypadkach —
wprost fatalna f3cznoéé Naczelnego Dow6dztwa z dowbdztwami
na froncie...

Jezeli warunki, w jakich funkcjonowat Sztab N.W. w War-
szawie nazwalbym niesamowitymi, to warunki, w jakich
dokonano zmiany m.p. zlozyly si¢ na obraz wprost potwor-
ny. Kolumna samochodowa Sztabu, z chwily wyjazdu z Rako-
wieckiej — utonela w fali dzikiej ewakuacji ze stolicy i okolic.
Nieprzerwany sznur ‘samochodéw, wozéw i pieszych ciagnat

¢§uz szosy brzeskiej — w trzech, czterech kolumnach. Sam
przejazd _przez miasto i wyjazd z Pragi trwal pare godzin.
Pbiniej, juz na otwartej szosie, poszczegblne samochody.z ‘tru-
dem rzebljaly si¢ przez zatory, powstajace co krok. Zadnych
organgw porzadkowych, zadnej préby regulacji ruchu, absolutny
zanik dyscypliny g zdrowego rozsy :dl ze strony kxerowcéo::ll i
posnadaczy w. Dopiero poza Siedlcami sytuacja poprawila
s;gl nieco: tf:fm ucxekxmer%w pieszych i o ciaggu kolowym pozo-

w tyle.

Nowe m.p. nie bylo zupelnie przygotowane. Zbibrka ofice-
réw Sztabu, Sciggnigtych pojedynczo do Brzeécia, trwala do
poludnia. Ostateczny wybér pormeszczen dla pracy nastzpit w
godzinach popoludniowych. Z jednego z fortéw twierdzy na
gwalt wyrzucano kwaterujacy tam pluton zandarmerii, by na
Jego miejsce ulokowaé Scislejszy Szta% N.W. Elementarne prze-
pisy biernej O.P.L. nie byly przestrzegane. Wybrane pomie-
szczenia nie odpowiadaly minimum wymogéw pracy sztabu. Np.
Oddzial III gniezdzit si¢ w dwéch pokojach, laczacych sie ze
sobg, z wejéciem wprost z dziedzifica fortu. Pomijam to, ze
braklo wprost miejsca dla rozlozenia map i dokumentéw, ze
sami oficerowie przeszkadzali sobie nawzajem w pracy, nacho-
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dzeni nadto przez pracownikéw innych oddzialéw, ale — do
gch pokoi wchodzxf bez kontroli kaidy, kto chcial. U wejécia

fortu braklo posterunku informacyjnego, a ze wejécie do
Oddziatu III najbardziej rzucalo si¢ w oczy, wigc kazdy kro
mial coskolwiek do zalatwienia w forcie, uprawniony do tego
czy nie — cywilni, szeregowi, oficerowie bez przydziau —
g wszystkim kierowat si¢ do Oddz. IIL Rozll:)zone na sto-

ch mapy 1 dokumenty byly zerem oczu kazdego przygodnego

przybysza. Dodajmy, ze w lokalu Oddz. III pracowal osobiscie
Wédz Naczelny oraz Szef Sztabu (przybyl do Brzescia wieczo-
rem 8.IX.). W tych warunkach, przy zaniku wewnetrznej
dyscypling — wszelkie préby zaprowadzema jakiego ta.kxe 0
ladu, a przede wszystkim przesmeia;m koniecznych ostrozno
w zakresie O.P.L. — pozostawaly rezultatu'.

Montowanie l3cznosci ro: to dopiero po zmianie m.p.

W Brzeéciu Sztab Naczeg Wodza pozostawal do dnia
11.IX...” (L.dz.534/39).

»».Chaos w dowodzeniu byl tak potworny, ze my, oficero-
wie Oddz. III wraz z ptk Klimeckim planowaliémy w Brzesciu
odsunigcie sit3 do wladzy ptk Jaklicza... (pptk dypl. art. O. —
bez liczby).

Praca sztabu chaotyczna, bezplanowa...” (L.dz.78/A/40).

s« Na podstawie mojej obserwacji i udzialu w dzialaniach
powodem naszego niepowodzenia na odcinku przeze mnie obser-
wowanym bylo:

.....

3) nieudolne kierownictwo...” (L.dz.78/A/40)

wee Dzienn 8.IX.1939r. byl przelomowym dniem prawie

osélnego przygngbienia w Sztabie (G.O. Narew), szczeglnie,

gdy z opowmi‘ma kuriera Naczelnego Dowédztwa, mjr dypl.

. mozna bylo wywnioskowaé, ze Naczelne Dowddztwo nie
panuje nad sytuacjg...” (L.dz.1066/39).

e Niestety caly entuzjazm do walki z odwiecznym wro-
giem zostal zmarnowany przez nieudolno$¢ naczelnych wiladz
wojskowych, tak samo ]aE dobytek ludnoéci cywilnej zostat
zmarnowany przez ewakuacj¢ przeprowadzona bez planu, do
ktérej nawolywal przez radio pptk dypl Umiastowski, oficer

1. Trzeba tu dodaé, ze obok w pokoju bylo kasyno, w ktérym Zony
wysokich dygnitarzy i panie z biur przy kawie lub herbacie flirtowaly z
adiutantami swych me¢z6w w nastroju roze$mianym, ... jakby$my stali pod
Berlinem. '
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znany mi z przekonaf bolszewickich...

W czasie wojny zmarnowano przez brak kierownictwa i
lacznoéci  sze igknych okazji do wyrdéwnania poprzednio
popelnionych w...” (L.dz.2795/40).

e zameldowalem miedzy innymi, ze dowddca G.O.
"Narew’ dopiero od swego podwladnego pplk. Tabaczynskiego
dowiedzial si¢ o otrzymaniu przez niego rozkazu z Naczelnego
Dowbdztwa o opuszczeniu Ossowca, co bylo duzym zakocze-
niem dla gen. bryg. Mlot-Fijatkowskiego..

Wobec tego putk (133 z 33.D.P.) z "Ossowca juz wyszedt,
ale na interwencje G.O. — Naczelne Dowddztwo nadaje fono-
gram ’obsada Ossowca pozostaje’...

... Dowbdca Grupy wysyla mnie do dowddcy odcinka
Ossowiec, azeby zapoznal si¢ z sytuacjs i w mysl wytycznych
generala poleci¢ ppﬂ? Tabaczynskiemu zorganizowal akcje na
Wizne.

Wyjezdzam z folwarku Michatki okolo godz. 10-¢j wraz z
kpt. Moécickim, ktéry w Bialymstoku mial do zalatwienia swoje
sprawy z O.P.L. Za Wysokiem Mazowieckiem w lewo Brok
zasadzka wykonana przez obslugi c.k.m. na samochody pancerne
npla (3 -5 sztuk) wykryte w tym rejonie. Nie dojezdzajac do sta-
¢ji Monki (za Knyszynem) mijamy powracajacy baon K.O.P. z
taborem do Ossowca. W twierdzy, w kazamatach i obok nich
lezg zmeczeni dzielni Zolnierze, wszyscy wlicznie do dowddcy
putku glo$no wyrazajz swoje zadowolenie, ze powrécili z powro-
tem na pierwotne stanowiska, lecz trzeba znaé dusze Zolnierza,
azeby zrozumieé niewypowiadany wobec mnie zal i zlorzeczenia
na tych, ktérzy kazali im zrobi¢ niepotrzebnie blisko 90 km
marszu...” (L.dz.1066/39).

. Dnia 9. IX. 1939r. w godzinach rannych przyszedt roz-
kaz z Naczelnego Dowédztwa, podpisany przez ptk. dypl. Jakli-
cza o skierowaniu putku K.O.P. z Ossowca (pozostac mial
tylko jeden baon) do rejonu Knyszyn-Bialystok, celem zaladowa-
nia. Pulk wyruszyl z Ossowca, palac jakie§ mosty i sklady, i
pbino wieczorem osiggnal nakazany rejon (40 km marszu), lecz
wieczorem przyszedt nowy juzogram, odwotujacy poprzedni roz-
kaz. Putk wigc zostal skierowany z powrotem do Ossowca.
Wywolalo to olbrzymie rozgoryczenie...” (L.dz.2332/40).

Weczesnym rankiem otrzymuje zza B rozkaz gen.
Tro;anowskxego (dowbédcy O.K.L), podporzadkowujacy moja
dywizje gen. Plisowskiemu, dowédcy twierdzy Brzeé¢ n/B. oraz
list gen. Plisowskiego Zadajscy pomocy, zwhaszcza artylery]skxej
Gen. Plisowski pisze, ze jest bardzo naciskany. Uwazam, ze gen.
Trojanowski, jako dowddca terytorialny okregu, ktéry juz opus-
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cil, nie ma prawa do dawania mi rozkazéw. Ale na pomoc gen.
Plisowskiemu przystaj¢ dla wzgledébw operacyjnych. Przede
wszystkim mam zamiar dzialaé artyleriy z mojego zachodniego
brzegu Bugu; dzialanie to bedzie si¢ moglo zaznaczy¢ dopiero
wieczorem (40 km odlegloéci, przy czym artyleria nie bedzie
mogla i§é sama).

W trakcie opracowywania decyzji przybywa dowédca Armii,
gen. Przedrzymirski. Generat byt juz w 41.D.P. w Piszczacy,
obecnie zaznajamia si¢ ze stanem 33.D.P. Myily przewodma
dowbdcy Armii jest przebijanie si¢ na potudnie. 41.D.P. juz
otrzymala rozkaz marszu. 33.D.P otrzymuje rozkaz maszerowa-
nia za ni3 na Slawatycze, Wlodawg, Chelm. Akcja na Brzeéé
n/Bugiem tym samym odpada.

W dniu tym 33.D.P. osiaga rejon na zachéd od Stawatycz.

Zaznaczy¢ musze fake, ktéry omal nie pociagnat za sobs
smutnych nastgpstw: dowédca artylerii dywizji wydi? bez mojej
wiedzy i w tajemnicy przede mn3 rozkaz marszu artylerii
dywizji za Bug. Obydwa dyony pod dowédztwem mjr. Passen-
dorfera osiagnely Koden, czgSciowo przeszly rzeke, natknely sig
na czolgi niemieckie i ledwie zdolafy si¢ wycofaé. Pod moim
naciskiem dyony zostaly odnalezione i sprowadzone Stawa-
tycze, ale konie zostaly zarinigte wskutek niepotrzebnych for-
sownych marszéw w cngzklch piaskach. Wypadek ten przyta-
czam, zeby wskazaé, ze dowodzenie wymagalo niejednokrotnie
duzego wysitku, czu;noécl i kontroli dow6dcéw...” (L.dz.1844/39).

..Dnia 22 i 23 wrzeénia to dnie bitew Armii w celu prze-
lamania oporu i dalszego marszu na poltudnie.

dﬁo 23.IX. na froncie Tomaszéw-Tarnawatka-Zamosé

nacnerajq (od lewego): dywizja gen. Wotkowickiego, 41.D.P.,
Brygada Kawalerii gen. Andersa, Brygada Kawalerii pik. Zakrzew-
skiego, dywizja gen. Olbrychta, gywma gen. Dindorf-Ankowi-.
cza, grupa gen. Kruk-Kruszewskiego. Jest motorowy pulk artyle-
rii najciezszej, ktéry nawet w tej ostatniej bitwie Armii nie’
dochodzi do glosu.

Bitwa ta nie doprowadza do_pobicia npla lub przelamania
frontu. Tymczasem bolszewicy s3 juz na Bugu, na dosyé bliskich
tylach Armii.

Poszczegblni dowbddcy oceniajg sytuacje bardzo krytycznie.
Gen. Piekarski zamierza przebi¢ si¢ nocg na bagnety. Dowédca
Armii rozwigzuje wieczorem swoj sztab 1 przestaje dowodzic.

Zbliza si¢ koniec. Armii.

24 wrzeénia. A jednak przeciwnik widocznie tez mocno ucier-
pial, gdyz cofnat si¢ na calym froncie o kilka kilometréw. W nocy
i rano 24.IX. oddzialy Armii przekraczajg szos¢ Zamo$¢-Tomaszéw
Lub. bez walki i posuwajg si¢ jeszcze kilka kilometréw.
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Sytuacja jednak jest fatalna. Ogien artylerii npla panuje nad
réwninami o olbrzymich horyzontach, przez ktére prowadza
drogi marszu oddzialéw.

Na wzgbrzu nad plonzcz Suchowols spotykam kilku dowéd-
cébw: gen. Kruk-Kruszewskiego, gen. Dindorf-Ankowicza, pik. -
Karcza. Oddzialy s3 porozbijane, plk Karcz jest bez konia,
jeden jego putk rozbity w bitwie, resztki drugiego poszly gdzxeé
w lasy. Nikt nie wie, co jest z 1.D.P. Wida¢ ogé})o
brak kierownictwa.

Dowddca Armii juz nie dowodzi. Koniec Armii Jest nie-
watpliwie bliski...” (Ldz 1844/39).

System wydawania ustnych i niedokladnych rozkazéw
do przebuama si¢ przez puszcz¢ powoduje catkowity chaos i
brak koordynowania snfkéw poszczegblnych oddzialéw, co
przyczynia sig réwmezvg kleski dywizji.
Jest niemozliwoscia zebranie oddzialéw po wielkim i skute-
cznym bombardowaniu przez lotnictwo npla, w obliczu naziem-
nego npla...” (L.dz.2538/40).

s Praca w sztabie Armii byla niezorganizowana, w sztabie
panowal nieslychany batagan...” (L.dz.3549/40).

»System dowodzenia (w Naczelnym Dowédztwie) przypomi-
nal raczej dowodzenie pulkami niz Armiami — pisze Szef
Oddziatu IIT Sztabu Naczelnego Wodza, putkownik dypl. Ko-
panski (L.dz.325/39) i dalej: ,,Zamiast wytycznych dla dowédcoéw
Armii, ktére by ich orientowaly w dziataniach chociaz na pare
dni naprzéd, dawano im zbyt czeste rozkazy, wchodzac ponadro
w szczegbly wykonania i tracagc przy tym niekiedy poczucie
czasu i przestrzeni.

Nie pozbawiano dowédztwa nieudolnych wyzszych dowéd-
céw (gen. Fabrycy), a nawet powierzano im po nieudanych dzia-
laniach wyzsze stanowiska (gen. Dgb-Biernacki). Wyznaczano lub
przerzucano dowddcéw wyzszych szczebli bez $rodkéw dowo-
dzenia (gen. Sosnkowski, Piskor, D3ab-Biernacki, Skwarczynski)...”

Pierwsze dziury zapychano mehcznyrm odwodami. Ale
odwody skoriczyly si¢ wraz z zaangazowaniem Armii odwodowej
na poludniu i Armii rezerwowej (putkownik Jaklicz) na ocy,
wiec 4 lub 8 (jeéli kto woli) wrzeénia ,,bylo dziur s iesiat,
a krokéw tylko sze$é”..”. Wraz z koricem dowddcéw skor-
czylo si¢ tez dowodzenie Naczelnego Wodza. Armie
(-»Modlin”, ,,£6dz”, , Krakéw”, , Karpaty”) w ogéle odwodéw

nie posiadaly.
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Upadla wigc — o ile w ogble przedtem istniala — cheé
bicia nieprzyjaciela. Opanowala Naczelnego Wodza i jego
dwéch najblizszych doradl;:z natretna my$l odwrotu.

Doszedt do tego braku w dowodzeniu na najwyiszym
szczeblu zupelny nieomal brak l3cznoéci, tak miedzy
Naczelnym Dowédztwem i Armiami, jak pomiedzy s3siednimi
Armiami i wewnatrz Armii.

»e.Polaczenia z Naczelnym Dowébdztwem nie mamy (G.O.
"Narew’), gdyz podobnie jak wczoraj w dgodzmach popotudnio-
wych , radiostacia w Naczelnym Dowédztwie nie odpowiadala
(jak si¢ pdZniej dowiedzialem, z obawy, zeby nie zdekonspirowal
Kwatery Gléwnej Nacz. Dowédztwa)... ” (L.dz.1066/39).

s« Gdy Armia gen. Kutrzeby znalazla si¢ pod Lowiczem i
uderzyla na Eeczyce 1 dalej na poludnie, walczyla grupa opera-
cyjna gen. Thommé na linii Brzeziny-Strykéw. Obie jednostki
nic o sobie nie wiedzialy, bo l3cznosci nie bytlo..” (L.dz.
2795/40).

weee Wrociliémy z powrotem do Bielska (11.IX.1939r.), gdzie
okolo godz. 18-tej przeprowadzilem rozmowg telefoniczny z
kpt. ] jewskim z Nacz. Dowédztwa — podalem je 1
prositem o wydanie wytycznych. Kazal mi zatelefonowaé za pél-
torej godziny, co tez wykonalem, lecz nikogo nie bylo w Nacz.
Dowédztwie w Brzesciu...

..W tej sytuacji postanowilem jak najpredzej dostaé si¢ do
Brzeécia, azeby przekazaé wiadomos$¢ o przejiciu brygady (?) na

st6j do rej. Wysokie Litewskie, wierzac, ze ta wiadomo$é
g:dzie wykorzystana i nasze ’Losie’ bedz mie¢ wdzigczne zada-
nie do wykonania.

Przeprawiliémy si¢ przez Bug w kierunku Janéw Podl i
przez Bialy dojechaliémy do Bnefa'a, bylo to okolo godz. 2-¢j
dnia 13.IX. Obudzilem szefa sztabu obrony cytadeli ppik. dypl.
Hozaka gnazwisko moze troche przekrecilem) i przekazalem mu
wiadomosé, ktéra, jak mi si¢ zdaje, pozostata w aktach sztabu
jako nienadany radiotelegram do Naczelnego Dowbdztwa...”
“(L.dz.1066/39).

s Lymczasem z Armig gen. Szyllinga Sztab Nacz. Wodza
nie miat przez kilka dni absoﬁxtnie zadnej l3cznosci...

..W nowym m.p.. wiadomoéci o polozeniu na froncie
otrzymywano z wielkim opdZnieniem i bardzo niekompletnie...

...Wobec zagrozenia Wlodzimierza przez nplska bron pan-
cerng z kierunku pid. zach. — w nocy z 13/14.IX. Sztab Nacz.
Wodza opuscit Wlodzimierz i po zatrzymaniu si¢ przez 14.IX.
w rej. Dubna — dn. 15.IX. przybyl do Kolomyi.
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Nowa zmiana m.p. oznaczala zupelne przerwanie ljcznoéci
pomiedzy Sztabem N.W. a dowbdztwami na froncie...” (L.dz.
534/39).

»--W sztabie Frontu (gen. D3b-Biernackiego) narzekano na
brak lacznoéci z Naczelnym Dowbdztwem...” (L.dz.534/39).

».Na tym odcinku stwierdzilem kompletny brak ljcznoéci.
Pamigtam, ze w dn. 8.IX. ptk dypl. Jaklicz z Nacz. Dowédztwa
dog‘yll:ywal si¢ telefonicznie, co si¢ dziele z G.O. gen. Miot-
Fijalkowskiego. Wlasciwie juz w dn. 9 i 10.IX. zaden oddzial
nie wiedzial, jaka jest sytuacja, co robi jego s3siad i jakie s3
rozkazy od przelozonych...” (L.dz.2332/40).

s W dowodzeniu niezrozumialym dla mnie bylo zle, a
whaéciwie zadne, funkcjonowanie acznoéci radiowej. Niewstpliwie
przyczynily si¢ do tego dwa fakty: 1) dostanie si¢ do rgk nie-
mieckich zasadniczego ’czerwonego’ szyfru w pierwszym dniu
wojny w czasie walk 7.D.P. pod Czestochows, 2) Zle interpre-
towany zakaz postugiwania si¢ radiem przed zaangazowaniem,
dla *zachowania tajemnicy ugrupowania’...” (L.dz.2740/40).

»W ciggu popoludnia przychodzi rozkaz gen. Thomme,
ktéry wobec kompletnego EraZu fgcznosci z Armig objat
dowédztwo...” (L.dz.833/40).

»---Brak lacznosci radiowej na szczeblu dywizja-Armia i nie-
dostateczna migdzy putkiem i dywizjz...” (L.szg895/40).

s»e-L3cznoci nie mieliémy zadnej, ani z dywizja, ani z
sgsiadami...” (L.dz.3625/40).

»e-£3czn0o§¢ z Armig utrzymywalem za pomocz oficeréw
lacznikowych na samochodach, pracujcych ofiarnie ze wzgledu
na ciagle jazdy po terenach zajetych przez npla...” (L.dz.
1683/40).

»-.PO wszelkie rozkazy trzeba bylo jezdzié, co w tych
warunkach walki [powodowalo, e] najlepiej przemySlany ro:
nie trafiat do oddzialu w czasie i przestrzeni. Z dywizj3 rozma-
wiaé drogg radiowa nie bylo mozna, gdyz pulk mial radio tylko
Nr 2..” (L.dz.3818/40).

we-L3cznoéci z G.O. wcigz nie ma... Gen. Plisowski spo-
dziewa si¢ kazdej chwili ataku na twierdze, ktérej obrone ogra-
nicza do cytadeli. Szerszej lacznoéci z d-twami operacyjnymi
twierdza nie posiada.. nawizzuje¢ osobistz lacznoéé z dowddcy
Armii, gen. Przedrzymirskim na Woli Wereszczyckiej. General
nie ma i}cznoéci z Naczelnym Dowébdztwem. Przechwycit tylko
czgé¢ depeszy radiowej, nakazujacej wycofanie si¢ na Wegry.
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Idziemy wigc na Wegry...” (L.dz.1844/39).

- 4 powodu wydania przez dowédztwo Armii rozkazu
zabramajqcego uzycia radia, whsna stacja meteorologiczna
poczela jedynie odbiera¢ komunikaty, nie nadajgc swych obser-
wacji...

O dzialaniach sgsiednich Armii brak wiadomotci, gdyz
Nacz. Dowbdztwo przenioslo si¢ w Warszawie i nieznane s3 i
numery telefonéw, a Hughes zostal przerwany w rej. Kutna

rzy slawnym przejezdzie kolejo gdzie szly wszystkie linie
cznoéci przy torze na ¢bok“zm zaledwie 50 cm. Pierwsza
bomba je przerwala, a splotu 150 przewodéw nie sposéb bylo
naprawié, bylo to zreszty juz przewidziane w czasie pokoju, ale
nie liczono si¢ w Warszawie z mozliwoéciy skutecznego bom-
bardowania lotnictwa niemieckiego i meldunki Armii w tej
sprawie do Sztabu Gémego Pozostaly bez odpowiedzi...

...Dowédca Armii nie decyduje si¢ pozost:aé w
Pabianicach i przenosi po chwnlowym zatrzymaniu si¢ tam swe
m.p. do Mszczonowa. E3cznoéé z wojskami Armii zostaje utra-
cona do korica... Opuszczajac swoje m.p. w Lodzi i w Brzezi-
nach Armia rozkazu op. nie wydala. Z wy]qthe lanu bitwy
granicznej i obrony na linii rz. Warty i Widawki, dzfsze przewi-
dywania, dalsze linie obronne i kierunki cofywama si¢ nie
byz w Armii znane, tak, ze nie bylo wiadomo, dokad wycofy-

nalezy jednostki lotnictwa i shuzb lotnictwa... Radiostacja
Armii, ktora zostala rozwinigta w Mszczonowie, poda.la szybko
szyfrem zapytanie do Nacz. Dowédztwa na jakie odcinki Wisly
ma si¢ wycofywaé Armia ’L6dZ’, jednak bez odpowiedzi...”
(L.d2.256/39).

ot Calo¢ dzialari obronnych Warszawy charakteryzuje brak
$ci z przelozonymi. Na odcinku lotniczym bylo to specjal-
nie przykre. Nie otrzymywaliémy odpowiedzi na nasze z3dania
nie tylko skierowane przez radiostacje Armii, ale i przez dosko-
nale funkcjonujaca lacznoéé radio-marynarki wojennej z Rako-
wieckiej do Pifska. Réwniez zadnej odpowiedzi na meldunki
rzesylane samolotem... podawalem, gdzie na Mokotowie mozna
dowaé. Na te zq,dama nie otrzymalem iadnej odpowiedzi...
...Wobec decyzji zamknigcia si¢ w Warszawie gen. Rémmel
zaproponowal odestanie calej kawalerii gen. Andersa_ku wscho-
dowi, ta propozycja przestana przez radio do Nacz. Dowédztwa
otrzymala pospieszng aprobate, wywolujaca ironiczne komentarze
w Warszawie, gdyz byla to jedyna wiesé, ktéry przez caly czas
obrony otnyma.lx my od Nacze o Dowbdztw
..Muszg¢ zaznaczy¢, ie wielks pomoc we wszystklm,
przede wszystkim w zorientowaniu si¢ co si¢ dzieje w Rumunn,
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okazal mjr Wyrwicki, ktéry nie chcac sie daé internowaé w
Rumunii, na awionetce przylecit do Warszawy...” (L.dz.
1631/39).

»---Zagadnienie lacznofci w czasie dzialah wojennych nie
bylo nalezycie przepracowane, a tym mniej przygotowane.
Bogato rozwini¢ta na Pomorzu sieC stala telefomczm
zupelnie nie byla dostosowana do potrzeb wojennych i nie
mogla byé wykorzystana przez wojsko. Gléwne bledy polegaly
na tym, ze nie przewidziano i nie wykonano wyminig¢ wigk-
szych miast, stanowigcych wezly lacznoéciowe. Zbombardowanie
tych wezléw przez lotnictwo npla unieruchamialo natychmiast
caly ro: sie¢. Nastgpnie nie uregulowano zagadnienia ewa-
kuacji i obsadzenia poszczegblnych urzedéw pocztowych przez
personel wo;skowy Ewakuacja urzgdéw pocztowo-telegraficznych
odbywala si¢ w sposéb dowolny i dziki, a skutek byl ten, ze
czesto nie mozna bylo uzyskaé pohczema na nieuszkodzonej
linii, gdyz ktdéraé z poérednich central zostala samowolnie ewa-
ku?wana. Clczirémcc lacznosci spadlb“wgzhczkr;xg tk::; kabel
po. owy, térego wyczerpaly si¢ w o czasie.
cagsy linii zawiodia réwniez Ilacznoéé radiowa. Nle)edno-
lity spnct, niedostatecznie wyszkolona obstuga i niezyciowe
przepisy ruchu daly w efekcie nieuz 0§¢ radia w boju i
zrobly z niego jeszcze jeden naddatek do i tak zbyt wielkiego
taboru. Osobiécie zmuszony bylem do prowadzenia rozméw na
mikrofon bez przes ania obowigzujacych ptzeplséw, gdyz
tylko w ten sposb moglem uczyni¢ z radia sprzet uzyteczny w
boju. Szyfry zreszty od pierwszego dnia wojny byly w posiada-
niu Niemcéw (wpadly w ich rgce wraz ze sztabami i dowédz-
twami, wzietymi do niewoli).
Zagadnienie to poruszam tylko w skrécie, gdyz przedstawia
ono zbyt obszerny temat, wymagajacy szczeglowego, osobnego
opracowania...” (L.dz.1104/39).

»-W czasie calej wojny wyczuwalem brak lacznoéci brygady
z G.O., na co wskazywalo dzialanie pozbawione wyraZnego celu
i dla nas, dowédcéw putkéw, czesto niezrozumuale...” (L.dz.
142/39).

s-£3cznoéé drutowa, zaré6wno stala jak i polowa, funkcjo-
nowala bardzo Zle i tylko okresowo, a to z powodu ustawi-
cznych bombardowarh przez lotnictwo npla. E3cznoé¢ radiowa
nie funkcjonowala z pcﬁu ” (L.dz.5167/40).

yeeeStan  sieci lqczno&cx drutowej byt bardzo zly, zupelnie
nieprzygotowany na kierunkach dznizn i w dodatku sprzezony
ze zautomatyzowanz Past, co potem fatalnie si¢ odbilo na
dziataniach...
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...Laczno$¢ drutowa wkrétce przestala istnieé, a laczno$é
radiowa zawiodla zupelnie. Czy to rzesada tomméw, czy
wada budowy (lampy) nie wiem, ale tak fakt:em, ze tej lacznodci
wprost jakby nie bylo...” (L.dz.361/39).

Tak z braku dowodzenia przez Naczelnego
Wodza jak i z braku lzcznoéci 1 braku wyksztalcenia i
charakteru wielu dowédcéw rozkazodawstwo na wszystkich
szczeblach zawiodlo.

»e.Rano dnia 8.1X.1939 r. pomformowal mnie gen. Plskor,
ze ma obrong¢ Wisly na duzej przestrzeni, a do dyspozycji ma
na razie pulk ulanéw i dwie kompanie saper6éw...” (L.dz.2718/40).

.- Stwierdzilem duzq mezaradnakoéé na ksz(;:zeblmuﬂ(u i
ywizji w organizowaniu pracy. Tak np. niektére p

waly tylko polowe stanu, gdyz zabraklo im lopat 1 knlo&w,
nikomu nie przyszio do glowy zarzadzenie od gmin dostarczema
potrzebnych narzedzi. W innych wypadkach nie kopano okopéw
w miejscach taktycznie wainych w obawie przed rnmecznoécxa
placenia_odszkodowania za szkody polowe.

Budowane stanowiska nie odpowiadaly elementarnym potrze-
bom wojny nowoczesnej: byly zle lub zupelriie nie zamaskowane,
nie su%' wnek  strzeleckich przecchzolgowych nie mialy
urzago wadma)q,cych (glina) i pofaczer od tylu, na odcin-
kach pozbawionych na ej przeszkody — byly bezbronne
przed czolgatm W' miejscach 2 esxonych nie byly wykonane ani
zawaly, ani tez $ciezki kom

Stanowiska czat bojowych, odwodéw i artylerii zostaly
wybrane i rozbudowane dopiero na méj rozkaz, tydzien przed
poczatkiem wojny.

Nadmieni¢ muszg, ze oddzialy strazy granicznej, zmobili-
zowane juz w tym czasie, nie dostaly odpowiednich rozkazéw i
wykonywaly rézne prace fortyfikacyjne w miejscach nikomu i do
niczego niepotrzebnych. Zespolenie ich wysitku z pracami woj-
ska nastgpilo réwniez dopiero na méj rozkaz.

Zbyt powolne tempo pracy, brak narzedzi i érodkéw trans-
portowych, brak sit roboczych i nieskoordynowanie wysitku
doprowadzilo do tego, ze w chwili wybuchu wojny pozycje
obronne nie byly wykonczone, a na niektérych odcinkach —
dopiero rozpoczete.

Bylo to niewstpliwie karygodne zaniedbanie i przeoczenie,
gdyz szere?ktych medomagan zdolalém bez wigkszej trudnosci

o zabraklo juz czasu na techniczne wykonanie
wszysthch prac.

Niewstpliwie duzy wplyw na takn stan rzeczy wywierala
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dwoistoé¢ wladzy na terenie pomorskim i sprzecznoéé rozkazéw
wydawanych przez dowdédcg Armii i dowédeg O.K. Jeden z
nich nakazywal czynno£c1 wojenne, a drugi rzestrzeganie
przepiséw gos i norm poko;owych Osdzm*y czgsto
nie meduzg' tory rozkaz maj3 wykonat...

aden z dow6dc6w dywizji nie znat zadania Armii i za-
miaru jej dowddcy. Ugrupowanie calo$ci Armii nie bylo znane
nawet dowddcy G.O. gen. bryg. Bottuciowi. Nie wiedzial on
nawet, gdzie znajduje si¢ i jakie ma zadanie sgsiednia G.O. gen.
Przyjalowskiego.

Przy p6 me)s zych osobistych rozmowach z dowbdcq Armii

,Pomorze”, dyyw Bortnowskim, stwierdzilem, Ze nie mial

n iadnych yrektyw na dalszg miare. Dowbdcy dywizji réwniez
takich dyrektyw nie otrzymywali. Rozkazy z reguly zawieraly

czne tylko na dzien nastepny, przy czym czgsto byly
wydawane w czasie, uniemozliwiajgcym terminowe wykonanie
zadania...”.

quladéw dywizja nie miala. O miejscu i zadaniach innych
G.O. Armii s»Pomorze” nie byli poinformowani ani dowédca
grupy, ani tez dowddcy dywizji...

..N przez dowddce dywxzp o godz. 18-¢j przeciwna-
tarcie 66.p.p., bedacego w odwodzie dywizji, do wieczora nie
wyszlo, gdyz putk ten byl umieszczony zbyt daleko i rozsta-
wiony ponadto baonami na przestrzeni prawie 15 km...

i D, %‘I D% 1?{39 ﬂr ca;xyatarae menlueckle rolza;:ioczglo os*u; o
g z. 7.30. pl skupi ogien artylerii i posiadane czolgi w
rejonie na dnie od m. Rogozno-Zamek, ciozqc do rozdziele-
nia obydw dnasach odcinkow obrony. by s

Pomimo dzielnej postawy 65 164 p yly one spychane
przez niemiecka bron panc. i powoli ocf;h w kierunku
poludniowym.

Dzialania nasze w tym miejscu nie byly nalezycie skoordy-
nowane i nie posiadaly wspdlnego dodecy Natarcie nocne,
podczas ktérego poszczegblne baony byly rzucane kolejno do
walki, doprowadzifo do pogubienia si¢ w terenie i blagdzenia.
Wikutek tego nakazana na rano przez dowbdcg dywizji obrona
posiadala charakter dorywczy i improwizowany.

...Pomimo to oddzialy wlasne dzielnie przeciwstawialy si¢
czolgom i nie pnepuécxly tych ostatnich w glab ugrupowania
dywizji. Rozbito przy tym dalszych 6 czolgbw...

~Dnia 7IX. dywizja osiggngla lasy na prawym brzegu
Wlsiy na wprost Ciechocinka 1 miala rozkaz przeprawienia si¢
przez Wisle przy pomocy 16 i 4 baonu saperéw.

Tymczasem o godz. 19-tej, kiedy wszystkie oddzialy dywizji
byly juz uszykowane do przeprawy i zblizyly si¢ do rzeki, otrzy-
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malem z dowbddztwa Armii rozkaz zaniechania przeprawy w
tym miejscu i skierowania si¢ marszem forsownym do Wioc-
lawka, gdzie dywizja przejdzie Wisle przez most...

...Zaopatrzenie ludzi w czasie tych marszéw bylo bardzo
e, gt;ig(z) tabory zywnosciowe nie zaly za wojskiem, a czgéé
ich ( zywnosciowy samochodowy) zostala skierowana przez
.dowbdztwo Armii spod Golubia przez Toruh i dolaczyla do
dywizji dopiero we Wioclawku...” (L.dz.1104/39).

weTutaj z Komisji Wyladowczej otrzymalem pierwszy
pisemny rozkaz dowédztwa

Rozkaz ten nakazywal:

— rozpoznanie, a nastgpnie zorganizowanie obrony linii
rzeki Dunajec, frontem na zachéd, na odcinku od przepraw w
rej. Tarnoéw do przepraw w rej. Zakliczyn;

— umieszczenie po jednym putku piechoty, kaidy =z
dyonem artylerii w rej. Tarnéw, w rej. Zakliczyn 1 w rej. Gro-

— umieszczenie m.p. 24.D.P. w m. Tarnéw;

— pobranie map w K.W. Debica.

Podkreélié musze, ze rozkaz ten ani stowem nie wspominat
o ogblnym polozeniu wlasnym lub o zamiarze dowbdcy Armii,
nie dawal zadnego zadania w zrozumieniu operacyjnym, nie
wskazywal nawet celu i warunkéw taktycznych ewentualnej
obrony rz. Dunajec w sensie okreflenia dlugotrwaloéci tej
obrony, oparcia skrzydel, lacznoéei lub wspbldzialania z sgsia-
dami itp. Zreszt wskazéwki te na niewiele moglyby si¢ na razie
przydag gdyz mimo wyraznej wzmianki w rozkazie, map w
K.W. Dgbica nie bylo, nie bylo wigc mowy o zorientowaniu si¢
w rozmiarach czekajacego dywizje zadania...

..W ten sposéb pojeta obrona dywizji obejmowata front od
ujécia rz. Biala (pin. zach. Tarnéw) do rej. Wréblowice (okolo
20 km), a w razie zagrozenia od poludnia objé¢ miala rygiel
Wréblowice — Babia Géra (10 km) — razem okolo 30 km...

..Po powrocie do m.p. zastalem informacje dodatkowe z
dowddztwa Armii, wskazujace na obecnos¢ w odlegloci dwéch
przemarszéw dziennych jakich§ wigkszych jednostek pancerno-
motorowych npla, w kierunku pid. zach. od rejonu koncentracji
dywizji (wobec braku map nie jestem w stanie umiejscowié
doktadniej tych sif). Dowiedzialem si¢ réwniez, ze na lewo od
24.D.P. dziala grupa gen. Lukoskiego, ale gdzie ona jest, jakie
jej sily 1 polozenie, tego dowiedzieé si¢ nie moglem. W kazdym
razie mogla ona byé gdzies daleko i brak bylo z nig bezposred-
niej acznosci. W dalszym ciagu jednak nie otrzymalem zadnych
danych o polozeniu ogdlnym wlasnym i npla, zwlaszcza sprzed
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frontu dywizji, o ktére to wiadomosci najbardziej mi chodzilo...

..A tymczasem dywizja nie miala swoich érodkéw rozpo-
znawczych, gdyz kawaleria dywizyjna i kompanie kolarzy jeszcze
nie nadeszly, a lotnictwem dywizja nie rozporzadzala zupelnie...

...Poza tym ptk Schwarzenberg-Czerny przywiézl od dowéd-
cy Armii, gen. Fabrycego, pozdrowienia osobiste dla mnie, zale-
cenie oszczedzania mego zdrowia i uwage, ze dowddca Armii
liczy na 24.D.P. na okres kryzysu.

Przyznaje, ze wynik tego nawigzania kontaktu z dowddz-
twem Armii zupelnie mnie nie zadowolil, gdyz nie wyjaénit
dostatecznie polozenia, na rozpoznanie ktérego sama dywizja nie
posiadata érodkéw, nie wy)agx)xl zupelnie zamiaru dowddcéw
Armii i nie rozszerzyl horyzontéw w zakresie ia, jakie
miala spelni¢ 24.D.P. Nie moglem tez odgadngé, gdzie i kiedy
dowédca Armii przewiduje powstanie ’kryzysu’, o ktérym
wspomnial i na czym mialby on polegaé... ‘

..Rano otrzymalem rozkaz z dowédztwa Armii, nakazujacy
24.D.P. obrone¢ przej$¢ przez rz. Dunajec na odc{nku od m.
Czhéw (na pohlcﬁliu) do ujécia rz. Nida do Wisly (na péinoc).
W uzupelnieniu tego rozkazu zwrécono mi uwage na konie-
czno$¢ utrzymania lacznoéci z s3siadem na péinocy od Wisly w
rej. Nowego Korczyna.

Zadanie to bylo zupelnie nierealne ze wzgledu na:

— stosunek sit do odcinka, ktéry mial byé rozszerzony do

przeszio 60 km.
— stosunek szybkoéci poruszen oddzialéw wiasnych (pie-
chota i artyleria o zaprzegu konnym) do szybkoéci W

broni panc.-mot. npla, »
— zupelny brak szybkich $rodkéw rozpoznawczych,
éci_ niedostatecznoéé érodkéw dowodzenia, a gloéwnie lacz-
noéci...

...PéZnym wieczorem nadszedl z dowbdztwa Armii rozkaz
na dzien 6.IX., w ktérym w dalszym ciagu braklo sprecyzowania
polozenia ogblnego w rejonie interesujagcym 24.D.P., oraz brak
jakiejkolwiek wzmianki o zamiarze operacyjnym dowéddcy Armii.
Rozkaz postanawial krétko: ’pozostaé w dotychczasowym- rejo-
nie, ubezpieczajac si¢ od zachodu i od péinocy’. |

RozEaz ten byl dla mnie ponownym zaskoczeniem i
zaﬁzqu. Bowiem dywizja nawigzala juz pierwszy kontakt z
nplem na swym poludniowym skrzydle, a dowbédca Armii nie
tylko nie nakazywal zwrécenia uwagi na kierunek poludniowy
(choé juz dnia poprzedniego byly wiadomosci o istnieniu na

dniowym wschodzie jakiché wigkszych sit panc.-motorowych
npla), ale wyraznie odwracal moj3 uwage na skrzydlo pédinocne,

gdzie, o ile zdolalem si¢ zorientowaé, jeszcze na przedpolu
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Dunajca byly jakie$ wigksze oddzialy wlasne (podobno czgéé
Armii Krakowskiej)...” (L.dz.5167/40). '

Moéglbym tak cytowaé na kilku stronach jeszcze. Atoli juz
powyzsze wyjatki charakteryzujz dowodzenie w Armit
,,Ka‘{fmty” dostatecznie. =

e ten sam dowbdca Wielkiej Jednostki charakteryzuje tez
dowodzenie w Armii ,,Krakéw’’.

se--Dnia 6.IX.39 okolo godz. 3-¢j otrzymalem telefonicznie
rozkaz gen. Szyllinga (dowédcy Armii Krakowskiej), polecajacy
24.D.P. wykonanie ’natychmiast’ natarcia z kierunku na m.
Brzesko, dla odcigzenia skrzydia grupy gen. Boruty-Spiechowi-
cza, ktére jest naciskane od potudnia.

Rozkaz ten uznalem za niewykonalny, a to z nastgpujacych
powodébw:

— o akgji nocnej na zachodnim brzegu Dunajca nie moglo
juz byé mowy wobec nadchodzjcego juz switu,

— do akcji dziennej, w czasie ktérej musialem si¢ juz
liczyé z koniecznolcia forsowania przejéé przez Dunajec, dywizja
nie byla zdolna, nie posiadajsc artyleri,

— wszelka akcja zaczepna prowadzona wigkszymi sitami

alaby jaéniejszego sprecyzowania polozenia wlasnego i
npla, o ktérym ciagle jeszcze nie mialem jasnego pojecia, a nie
posiadalem $rodkéw, by wlasnymi sitami sprawe te wyjaénié,

— kazda akcja zaczepna prowadzona w dn. 6.IX. na Brze-
sko musiata byé sparalizowana przez reakcje wielkiej jednostki
panc.-mot. npla, ktéra poprzedniego wieczora nawigzala juz kon-
takt z lewym skrzydlem dywizji, a ktéra to reakcja musialaby
si¢ skoriczyé rozbiciem wilasnych sit nacierajacych.

Poniewaz jednak podlegalem Armii Malopolskiej (gen.
Fabrycy), a akcja na Brzesko mogla mimo wszystko fezef w
ogblnym interesie operacyjnym, polecitem swemu' szefowi sztabu
zameldowaé natychmiast telefonicznie o otrzymanym rozkazie i
23daé potwierdzenia lub anulowania tego rozkazu. Po uplywie
okoto 20 minut szef sztabu zameldow? mi, ze dowbédca Armii
nie zgadza si¢ na akcje 24.D.P. na Brzesko. O decyzji tej poleci-
fem zawiadomié gen. Szyllinga.-

Okolo godz. 6-¢j zostalem zawiadomiony, ze dowddca
Armii, gen. Fabrycy, wyjechal z Rzeszowa udajac si¢ do m.p.
24.D.P. Ucieszylem si¢ t3 wiadomosciz, obiecujac sobie po tych
odwiedzinach wyjaénienia wielu zasadniczych watpliwosci.

Niestety, jak si¢ okazalo, gen. Fabrycy wyjechat podobno z
Rzeszowa, jednak do 24.D.P. nie przybyl w ciagu calego dnia...

..Okolo godz. 17-¢j przeprowadzilem rozmowe telefoniczng
z szefem sztabu Armii, ptk. dypl. Morawskim. Dowiadywal si¢
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on o Xoloienie oraz chcial poznaé me zamiary na przyszloéé.
Oséwiadczylem mu, Ze na razie dywizja si¢ broni, ale nie moge
przewidzie¢, jaki bedzie ostateczny wynik tej walki. Jezeli chodzi o
zachowanie si¢ 24.D.P. w dniu nastgpnym, to jest 7.IX., to:

— ciggle nie wiem, jakie 24.D.P. ma zadanie ogblne,

— postawa dywizji musi zaleze¢ od wyniku walki w dniu
biezacym, a mianowicie w razie widocznego i nieodwracalnego
niepowodzenia obrony, musialoby nastgpi¢ wycofanie si¢ w ciggu
nocy i to az zapewne za rz. Wisloka — natomiast w wypadku
skutecznej obrony uwazam za wskazane pozostaé na miejscu i w
nastgpnym dniu broni¢ si¢ na dotychczasowych stanowiskach.

Na zapytanie, co zamierzam robi¢ w razie otoczenia
24.D.P. w dniu 7.IX. przez oddzialy panc.mot. npfz — odpo-
wiedzialem, ze w tym wypadku widz¢ tylko jedno wyjscie, a
mianowicie broni¢ si¢ do nastgpnego wieczora w zalesionym
terenie na lewym skrzydle dywizji, a w nocy 7/8.IX. przebijaé
sic. Ptk Morawski zaawizowal ukazanie si¢ jakiegoé rozkazu
Armii na dzief 7.IX. Przy tej okazji przestrzeglem go, ze jezeli
24.D.P. mialaby w ciggu nocy 6/7.IX. wykonaé jakié ruch, to w
tej chwili (godz. 17-ta) jest ostatnia pora na zawiadomienie mnie
o tym, gdgyi wobec trudnosci w oéci moge nie byé w
moznoci wykorzystania nocy. Plk Morawski przeszedt do
porzadku dziennego nad t3 uwaga i polecit czekac na ukazanie
si¢ rozkazu Armii, nie informujac mnie nawet, o jakie dzialanie
moze chodzi¢. Na ponowione z3danie przekazania mi wynikéw
rozpoznania lotniczego sprzed lewego skrzydla dywizji, pik
Morawski obiecal to zrobiz..

...Okolo godz. 20-¢j mialem ponowng rozmowe telefoniczng
z szefem sztabu Armii, plk.dypl. Morawskim. Rozmowa ta nie
przyniosta nic nowego. W dalszym ciggu nie otrzymalem
zadnych wytycznych dzialania na dzien nastgpny ani tez nie
dostalem wiadomosci z rozpoznania lotniczego. Mam czekaé na
jedno i drugie... '

..O godz. 22-¢j zostalem ponownie wezwany do telefonu
przez dowbdztwo Armii. Méwit pptk dypl. Majewski Tadeusz,
oficer sztabu Armii. Odczytal mi on rozkaz dowédcy Armii,
streszczajacy si¢ w nastepujacych punktach:

— 24.D.P. pmechoxfzi pod rozkaz dowddcy grupy gen. Lu-
koskiego,

— w ciggu nocy wycofaé si¢ za rz. Wisloka, gdzie stangé w
dowolnym rejonie, |-

— odchodzac wykonaé zniszczenia, !

— nawigzaé lacznoéé z dowddcy grupy.

Rozkaz podany w formie bardzo kategorycznej zaskoczyl
mnie do tego stopnia, Zze nieopatrznie po jego powtdrzeniu
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przerwalem rozmowg Gdy po chwili zastanowienia kazalem
Eonowme nawigza¢ polaczenie z dowddztwem Armii, by zazgdaé

lizszych wyjaénieh co do powodéw tej decyzji oraz dowiedzieé
si¢ wreszcie o wynikach rozpoznania lotniczego — lacznoéé tele-
foniczna byla niemozliwa...” (L.dz.5167/40).

o..Pulk podlegat dwum dowédcom Korpusu, dowédcy bry-
gady i od kwietnia dowbdcy G.O.’Narew’. Wynikaly stad duze
trudnoéci w wykonaniu rozkazé4w i celowej pracy. Pulk nalezal
do Podlaskxe) B.K., mial wykonywaé nakazany program i jedno-
czeénie prace, nakazane przez dowddce G.O. To koliduje.

Rozkazem dowédcy G.O. pulk objat odcinek graniczny
Myszyniec wlicznie — Chorzele wijcznie z zadaniem zo
zowania przedpola rz. Narew i przestudiowania wspdlnie zr?:u
nem O.N. i strazy cznej mozliwosci dzialania w tym pasie.

Przeprowadzilem doﬁ:glne studium terenu i mozliwosci dziatania
opé niajacego, o czym meldowalem dowédcy G.O. i delegatom
Sztabu Gléwnego. Niezwlocznie przystapilem do prac w terenie
i wspolnych éwiczen dla zorientowania dowédcéw w ich zada-
niach. W sierpniu zagadnienie opdznienia zostalo przez oddzialy
opanowane dostatecznie. 31.VIII. w nocy jednak dostalem roz-
kaz odmarszu w rej. Nowogr6d-Stawiski do brygady i zostawie-
nia 1 szwadronu + 1 dziala ppanc. Putk odszedt oslabiony do
1/4 — a szwadron nie byl w stanie spelni¢ sam zadat przepra-
cowanych przez putk. Totez mimo bardzo dzielnej postawy
(szarza wzigt do niewoli 3 czolgi) ponidst straty i zadania oslony
kierunku nie mégt wykonaé. Przygotowany teren nie byl
wyzyskany.

Rozkazu mob. nie otrzymalem — a mobilizacje pulku roz-
poczalem na wiasng odpowiedzialnoé¢, gdy mi dat znal starosta,
1z zarzadzit pobér koni i wozéw i zaczli naplywal rezerwidci.
Na zapytanie, skierowane do szefa sztabu Korpusu, otrzymalem
potwierdzenie telefoniczne...

.2IX. pulk (3 szwadrony + 8 k.m. + 3 dzialka ppanc.)
wszedt w skiad brygady i dzialat wspélme Z nig w jej skgd

Dzialanie brygady potwierdzilo moje zdanie — brygada
(trzy putki) nie mogla wypelni¢ samodzielnego zadania w ogdle
— a w zadnym razie powstrzymania dywizji panc. npla. Uwa-
zam, ze jesli si¢ stawia zadania W.J. kawalerii, musi si¢ dal jej
mozliwosci dzialania — zatem wzmocnié j3 co najmniej do
stanu 6-8-12 pultkéw, 2 baony piechoty mot., leria aqzka i
czolgami. Taka jednostka moze alczyé pow zeme i dzigki

iwodci wykorzystaé. Trz mwa brygada spieszeniu
przedstawia warto$é baonu pi oty Konno prz};g'omgu moze
daé pigkne rezultaty. Tymczasem brygada
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nia¢ zadanie przerastajgce jej mozliwoéci — uzycie nierealne
spowodowalo duze straty — a raczej jej zniszczenie. Rezultaty
zadne...” (L.dz.142/39).

we-Zadanie dywizji zmieniano kilkakrotnie w ciggu dnia.
Dywizja musiala naciera¢é na npla przygotowanego do obrony
(18.D.P. niemiecka) bez rozpoznania, bo nie miala na to czasu.
Dywizja otrzymala rozkaz wycofania si¢ w ciggu dnia, majac
sukces w czasie natarcia, 2 wiadomym przeciez jest, ze mowy
byé nie moze o jakimé wycofaniu dywizji w bialy dzieh sprzed
nieprzyjaciela, przygotowanego do obrony...” (L.dz.187/40).

we.Slaby stan zaznajomienia z planem dzialad (choéb
wstepnych) nawet dowddcéw dywizji, stad niedostateczny i

na kierownictwo wypadkami (10.D.P. przez 36 godzin

nie miala lacznoéci i dzialala na oflep, zaé w drugim ;zg;dku
wskutek sprzecznych rozkazéw podzielita si¢ na dwie i)...”
(L.dz.3895/40).

s Zakres wladzy miedzy dowédcz Korpusu Nr VIII a ins-
pektorem Armii, gen. dyw. Bortnowskim, nie byl uregulowany
— skutek byl taki, ze w tym samym czasie wychodzily z obu
tych dowbdztw wrecz odmienne decyzje. Dotyczylo to powoly-
wania oficer6w, wykonywania prac fortyfikacyjnych i przydzi
materialéw saperskich.

Np. dowédca O.K.VIII wydat rozkaz w dn. 29.VIIL39, aby
zastepca dowddcy 14.p.p. wraz z III/14.p.p. pozostal we Wioc-
fawku i wykonal prace E)rtyfikzcyjne p oscia Wloclawek —
grozac wyciggnieciem konsekwencji stuzbowych, a Inspektor
Armii wydal rozkaz tﬁoi dnia, by III/14.p.p ladowal si¢ na
tr;)nsport kolejowy i dolaczyl do 14.p.p. w rejonie koncentracji
4.D.P.

Iloéé takich rozkazéw byla bardzo liczna...” (L.dz.1675/40).

3e9.IX.39 byl waznym dniem w Zyciu grupy. Okolo godz.
8-ej zostal dorgczony rozkaz z Nacz. Dowﬂztwa jacy
nowe zadanie dla grupy. Rozkaz powyiszy nie byl podpisany
przez Nacz. Wodza, lecz z jego rozkazu przez ptk. dypl. Jakli-
cza. Na samym wstepie byla mowa o jak najdtuziszym oporze na
linii Bugu i Narwi. Nastepnie bylo podane nowe O. do B.
grupy: 18.D.P. Podlaska i Suwalska B.K., 33. i 41.D.P. 35.D.P,,
Mazowiecka B.K., zgrupowanie w Suwalsmrinie, obsada Ossow-
ca i zgrupowanie Grodno. W nastgpnej kolejnosci (na poczatku
drugiej strony pisma maszynowego) bylo zadanie dla grupy,
nakazujace obrone kierunku na Brzeé$é¢ przez skoncentrowanie
wojsk w rej. Bielska..., wykorzystaé, w znaczeniu oprzeé sie,
kolejno na lasach Bialostockich i na puszczy Bialowieskiej. Zgru-
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powanie Grodno ma wycofaé si¢ na Krynki. Przypominam sobie
dokladnie, ze w zadaniu byly uzyte nastepu;qce stowa: ’jak naj-
szybszymi marszami n przej$¢ do rej....".

Po przeczytamu roz{:zuu od razu zauwazono sprzeczno$é
pnerwszego f unktu z ostatnim, precyzujacym zadanie dla grupy

alismy sobie wéwczas pytanie, czy to nie jest obawa
pned odpowxedzulnoﬁqu?

Do godziny mniej wigcej 10-¢j skrystalizowal si¢ ogdlny
wstgpny plan dzialania dowédcy...

..5ztab opracowywat rozkazy, a gen. Podhorski otrzymat
osobxécne juz ustne wytyczne, bylo to okolo godz. 11-ej, gdy
stala si¢ rzecz bardzo charakterystyczna.

Kpt. dypl. Maurybiriski, oficer o silnym charakterze i duzej
wiedzy, szet O.IV, sydze, ze przede wszystkim pod wrazeniem,
ze Bialystok — nasza baza zaopatrzeniowa, posiadajaca olbrzy-
mie zapasy materialu int.,, ma byé opuszczony bez walki — w
formie rzadko spotykanej w pracy sztabéw wplynal na dowddce
grupy na zmiang decyzji. General zdecydowat przejé¢ do zZwrotu
zaczepnego. W tym celu obie brygady kawalerii zaangazowaé na
kierunku Ostr6w Maz. — Rozan, a 18.D.P. — wykonaé silne
wypady w kierunku na Ostroleke.

Zdazylem tylko zameldowal, ze npl jest Zywy i nalezy sig
liczyé ze wzrostem jego nacisku na Wisng, a s3siad mozliwe, ze
bedzie wkrétce daleko od nas.

Krétkie rozkazy dla W.J. juz okolo godz. 12-¢j zosta}y
wydane. Przed ich ekspedycja generat zgodzs si¢ wyslaé oficera
do N.D. [dla] zaaprobowania powzietej decyzji — wyjechal mjr
dyp. Kwaskowski, kwatermistrz grupy. Rozkazy dla W.]. (gen.
Podhorskiego )ako dowddcy kawalerii oraz dowddcy 18.D.P.)
zawiezli oficerowie sztabu.

Zapadl juz zmrok, a wiadomofci od mjr. Kwaskowskiego
nie bylo. Brygada rozpoczgla marsz. Dopiero okolo godz. 21-¢j
otrzymalem fonogram, nadany uméwionym kodem migdzy mna
a mjr. Kwaskowskim, trefci nastgpujacej: ’zgoda na dzialania
zaczepne — wykoname brygady Suwalska i Podlaska; zaloga
Ossowca pozostaje’.

Natychmiast zameldowalem dowédcy gru no w1dzxsz,
wiedzialem, ze N.D. zatw1erd21 Na to
obecnoéci migdzy innymi szefa sztabu i szefa OIII ze z nego

wyciggam wniosek, ze Nacz. Dowddztwo dotychczas nie posiada
zadnego planu...” (L.dz.1066/39).

Rozpoczat si¢ chaotyczny, nikogo nie regulowany
odwrét. Gros naszych W:elitc b Jednostek walczyto
dwa do pigciu dni, a resztg czasu maszerowalo.
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Marl's’:q w zupelnosci zniszczyly wighkszoé¢ naszego wojska bez
walki. ;
Wyscig piechura z motorem musial wy, motor. Zdzblo
wyobrazni 1 nieco logicznych wnioskéw z bogatej na temat
wojny totalnej i pancernej literatury wlasnej i obcej musialy
nawet tepy umyst doprowadzié do dwoéch decyzji. Pierwsza:
»Staél” — uczepié si¢ terenu, murbw we wsiach, miasteczkach i
miastach!” — ,bronié si¢ na miejscu!”. Ale tej decyzji nikt nie
powzigl, tego bewzglednego rozkazu nikt nie wydal. Totez
wojsko odplywalo w bezladzie do tylu. Nie bylo tez drugiej
decyzji: ,,zatrzymal transporty kolejawe na Wiéle!” Bylby to
tylko logiczny wniosek z g:éwiadczeé bombardowar niemieckich
w dniach 1, 2 i 3 wrzeénia. Uratowano by w ten sposéb 3.D.P.,
12.D.P. i 36.D.P., nie liczagc dziesiatek transportdw najr6zniej-
szych oddzialéw pozadywizyjnych. \

O przemeczeniu zolnierzy marszami, brakiem snu i wyzy-
wienia méwig nieomal wszystkie sprawozdania. Przytaczam tylko
trzy krétkie wyjatki:

w-Zolnierze, zmuszeni do calodziennego wykuwania w
stwardnialej glinie kazdego metra okopu i do noszenia w rekach
na 2-3 km faszyny —eiyli juz przemeczeni przed poczjtkiem
dzialati wojennych...

..W nastegpnych dniach 16.D.P. bez stycznosci z nplem
wykonywala ucigzliwe marsze nocne, poczatkowo po szosie, a
nastgpnie piaszczystymi drogami le$nymi. Zolnierze-rezerwiéci,
nie wytrenowani do tak dlugich (do 45 km) marszéw nocnych z
trudem wytrzymywali ten wysilek. Kolumny rozciagaly sie.
Wozy lamaly si¢ 1 grzezly w piasku, konie ustawaly, trzeba bylo
bardzo duzego wysitku ze strony dowédztwa dywizji i dowéd-
cow pulkébw, by marsze te uregulowaé i wykonaé w czasie.
Pomimo wszystko straty marszowe byly duze.

Zaznaczy¢ muszg, ze oficerowie, a szczegblnie miodzi, w
wigkszoéci wypadkéw zawodzili pod wzgledem wytrzymalosci
fizycznej i nerwowe;. ‘

Duza role odgrywalo to, ze nikt nie widzial celowosci
wykonywanych poruszen, gdyz sytuacja ogdlna nie byla znana
ani dowbédcy G.O., ani dowbdcy dywizji. Marsze wigc posiadaly
wszystkie znamiona szybkiego odwrotu bez stycznosci z nplem.
Takie tez wrazenie odnosila i ludnoéé cywilna, zrywajac sie z
miejsc, pakujac dobytek i uciekajgc w poplochu za wojskiem i
stajac si¢ celem dla bestialskich bombardowan, wykonywanych
dzien w dzien przez lotnikéw niemieckich. Szosy i drogi
pomorskie byly na dziesigtki kilometréw zawalone rozbitymi
wozami, posumnymi zwlokami kobiet i dzieci i setkami zabi-
tych kom: i bydha...” (L.dz.1104).
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...Wieczorem dnia 9.0X.39 wyruszyla 16.D.P. w kierunku
Lowicza z ogblnym zadaniem (lacznie z 4.D.P.) ubezpieczenia
od wsch. i pld. wsch. Armii "Poznar’.

Stan moraln izji byl bardzo dobry, gdyz oddzialy nieco
Zl , ze id3 na npla. Przestalo cigzy¢ nad nami
poczucie beznadzw;no&cn bezcelowego odwrotu...” (L.dz.1104/39).
»:26.D.P. w czasie od 4.IX. do 19.IX. maszerowala nocami
przygotowujac si¢ w ciggu dnia do obrony, nacierajgc lub bro-
nigc sig, co spowodowalo ogromne przemgczenie calej d
czym si¢ nie liczono, mimo kilkakrotnych me 6w
dowr 26.D.P. ecln v
ierz niemi natomiast byl zawsze wypoczety, nasy-
cony i wchodzit $wiezy do walki, podw: ozon aznie samo-
chodami na bhskle odci od frontu » .187/40).
Zolmoesze glodni i zmeczeni go na)wy;.szego s::hp;lma, 2
tartyml 1 arzonymi nogami. Odpoczynek. Przyj mjr
Ocheduszko i fekarz jarostawskiego baonu O.N. por. dr Armen-
ski, ktéry po krétkim od y:Eu zaczat przeglad ndg i zaopa-
trzyl nizsze schorzenia nog. Stwierdzil, ze ;ltso 85 % ludzi jest

niezdolnych do dalszego marszu o (Ldz 2386/40).

Marsze tez, a nie walki zniszczyly bezuzytecznie Grupe
Operacyjng generala Kowalskiego i Grupe Operacyjng Kawalerii
generala An gersa.

: A bylo to tak:

Dnia 8 wrzeénia odbyla sie w Warszawie przy ul.
Rakowieckiej Nr 6 w godzinach przedwieczornych odprawa, na
ktorej Szef Sztabu Naczelnego Wodza, generat Stachlewncz,

da; ustnie generalowi Rémmlowi zadanie dla tworzacej sie
grupy Armii, na ktdérej dowddce wyznaczyl w imieniu Naczel
o Wodza pg;)e-ﬂa Rémmla. Zadaniem tej ,,Gru

- o ..na podporzagdkowana Armia gen Pned

irskiego ma bronié Narwi, Armia ’L6dZ’ broni Warszawy
oj Modlina do Pllle, na rol'udmu eneral Piskor broni gérnego
biegu Wisly, n: alg Kutrzeba, z ktérym brak

lacznosci, ma wﬁ aé z ewentualnym wypadem Armii gene-
ralaRmmla,u ;qcodp&nocynazaangazowanepodWar—
szawg jednostki nieprzyjaciela.

Zadanie bylo wydane bardzo ogélnikowo, I3cznoéé z genera-
fem Przedrzymirskim byla przez Hughesa, odprawa bar-
dzo dlugo przy pomocy monet przesuwanych na mapie. Zostal
zawezwany general Czuma, ktéry przedstawxl plan obrony samej
stolicy i poczynionych przygotowar.

Na zakonczenie ge Stachiewicz wzigwszy mnie na bok
powiedzial mi: "Wiem, jaki Pan Pulkownik ma wplyw na gene-
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ostatka, my Wam pomozemy’... Szef Sztabu Gléwnego ciskajac
mnie i jeszcze raz rekomendu)qc hart ducha wsiadl do samo-
chodu i okolo godziny 23-¢j wyjechal z resztka Sztabu...
...General R6mmel wiedziat w pierwszych dniach obrony
Warszawy, Ze poza eniem broni pancernej otaczajacej od
zachodu miasto, na tﬂleklm przedpolu maszeruj ku wschodowi:
resztka Armii "L6dZ’ pod dow&twem generala\ Thomme i
dotad nie z azowana w walki Armia generata Kutneby

rala R6mmla, prosze go podmymywaé musicie si¢ El; broni¢ do

General ommeé mial si¢ wycofaé z Lodzi na Warszawe i
przeprawiaé na dnie od Warszawy, general Kutrzeba na
Warszawg i Modlin. Bylo to wiadome jedynie z przypuszczef,

gdyz watpliwym bylo, czy rozkazy do nich doszly...

Zadanie obrony tréjkata Wlsz' i Narwi, powierzone genera-
fowi Rémmlowi przez Szefa Sztabu Gléwnego, zostalo juz
48 godzinach sparalizowane przez rozkaz Naczelnego Dow(xi)z0
twa wycofania si¢ Armii generala Przedrzymirskiego dla oslony
Brzeécia.

Armia ta, rozciagnieta wzdluz rzek B i Narw1 i ma)qca
tylko luzny kontakt przez swa rawoskrzy‘éi‘;wq grupe kawaleri
z Grupg Operacyjng generala Mf ta-Fijatkowskiego, ktéra blerme
dzialala w rejonie Lomzy, utrzymywala silnie nawet nacierajac
rejon na pélnoc od Modlina, natomiast wyrwanie QDPLeg ze
érodka jej ugrupowania z rozkazem odmarszu dla oslony
Naczelnego Dowddztwa w Brzeéciu, pokrzyzowalo mozliwosci
dowébdcy Armii...” (L.dz.1631/39).

Dnia 9 wrzesnia przed poludniem przylecial samolotem
do Warszawy podpulkownik dypl. Marecki i wreczyl osobiscie

eneralowi Rémmlowi list wlasnorgczny Marszatka Rydza-
miglego, datowany 8 wrzeénia 1939 roku (bez podania miejsca
postoju). Istotna tre§¢ tego listu byla nastgpujaca:

e ..Na wstepie jest powiedziane 'wszystko uwazam za stra-
cone’, wzglednie ’opér nasz zostal catkowicie zlamany’. *War-
szawa postanowila si¢ bronié. Mianuj¢ Pana dowbddca Obrony
Warszawy. Obrone nalezy urzadzié¢ zaréwno z zachodu, péinocy
i wsch:g'u, jak réwniez i z potudnia’. Innych d}'spozycji nie

bylo.

W drugiej czeéci byt rozkaz odeslania gen. bryg. Stachiewi-
cza, Szefa Sztabu Gléwnego do Naczelnego Dowodztwa, jako
zbednego w Warszawie. List ten pptk dypl. kaw. Smigielski ma
przechowany w kraju...” (L.dz.1062/A/40).

Dnia 12 sierpnia 1941 roku w Londynie Szef pddzmlu I
Sztabu Naczelnego Wodza méwil mi, ze list powyiszy zawozit
on, to jest putkownik dypl. art. Marecki, do Warszawy samolo-
tem, ze mu go wreczyl Marszalek osobxécxe, ze on go doreczyt
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9 wrzeénia 1939 roku osobicie generalowi Rémmlowi, ze
w Warszawie nie zastal juz Szefa Sztabu Gléwnego, enerala
Stachiewicza, ze zawiézt réwniez samolotem list generala
Rémmla, ktéry wreczyl Marszatkowi w Brzeéciu.

Gdy przyleciat do Brzedcia, whaénie putkownik dypl. Jaklicz

yl niezadowolonemu generalowi Stachiewiczowi,

dlaczego kazal odejs¢ 1.D.P.Leg. spod Wyszkowa. Miat to byé
zamiar ,uratowania wszystkich nietknigtych jeszcze wojsk do
Malopolski Wschodmej” Putkownik Marecki dodal jeszcze, ze
general Stachiewicz nie chcial powierzyé dowddztwa Armii
» Warszawa” generaiow: Rémmlowi ,,ze wzgledu na jego stan
nerwowy i fizyczny”...

Gdy w dniu 2 ‘kwietnia 1941 roks w hallu hotelu
»Rubens” rozmawialem z Szefem Sztabu Naczelnego Wodza o
odejéciu 1.D.P.Leg. znad Bugu pod Wyszkowem, co spowodo-
walo zalamanie si¢ calego frontu na péinoc od Warszawy i uni-
cestwilo koncepcje wnefklej bitwy na przedpolu Warszawy i o
Warszawe, general Klimecki powiedzial do mnie: ,,T¢ nieszczgsng
decyzje spowodowal Jaklicz na Marszalku, gdy Stachiewicz
pozostal w Warszawie...

Potwierdza to i opisuje jeden z oﬁceréw dyplomowanych z
Oddziatu IIT Sztabu Naczelnego Wodza

»-W dniu 10 lub 112 wrzeénia (éasl daty nie pamigtam)
okolo godz. 11-¢j w molej obecnoéci ptk J akhcz zameldo-
wat Nacz. Wodzowi, ze w Matkini ukazala su; ron panc. npla.
W tym czasie 1., 33. i 41.D.P. oraz Mazowiecka B.K. s
juz na poludmowy brzeg Bugu, ktory obsadzaly od Maﬁum
Narwi, wigc zachodzita obawa przeskrzydlenia tych jednostek od
wschodu. Na czym jednak ptk dypl. Jaklicz opierat swéj meldu-
nek, nie wiedzialem i nie wiem, ale ja slyszalem tylko, ze od
kogo£ z Oddz. IV telefonowat jakié oficer z terenu i podat mu
t¢ wiadomos¢, jako zaslyszang od ludnodci cywilnej. Totez
zwrbcilem ptk. dypl. Jakliczowi uwage po cichu, ze ten meldu-
nek nie jest sprawdzony Zostalem na to przez niego zmonito-
wany, a poniewaz wéwczas juz bylem oficerem odcinko
Armii gen. Piskora (organizowanej dla obrony $rodkowej Wisty),
wigc bylem mniej doﬁadme zorientowany w sytuacji ogdlne) i
ilem, Ze moja uwaga byla rzeczywiécie nie na miejscu.

2. Co do daty autor myli si¢ zupelnie wyraznie. 9.IX.1939 r. w godzinach
popoftudniowych Szef Sztabu, gen. Stachiewicz, przyjechal do Naczelnego
Dowédztwa w Brzesciu. Decyzja o odejsciu 1.D.P. zostala przez Marszatka
pod wplywem pik. Jaklicza powzieta w nieobecnosci gen. Stachiewicza, co
zreszta potwierdza sam autor. Nieszczgsna ta decyzja musiala wigc zapasé
najpdiniej 9.1X.1939 r. w godzinach przedpoludniowych.
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Na podstawie tego meldunku Nacz. Wédz rozkazal mnie
osobxéaezarazwznqédwasdnesamochodyltrzechundarméw:
w razie ?&kmuzew pmblﬁh:fm do dowédcdw 1., 33. i 41.D.P. z
ustnym naty towego opuszczenia rz. Bug i
wycofania si¢ w ogélnym kierunku na Bialy Podlask3. Nacz.
Wédz podkreslit tnie, Ze te jednostki mialy rozkaz
wycofama si¢ na Warszawe i ze ten rozkaz zmienia, by ’urato-
wal je’ przed zamknigciem w rej. Warszawy. Dowédztwo nad
1, 33. i 41DP i Mazowieckg B.K. miat ob)qé gen. Kowalski i
on mial uregulowaé é]écxe znad rz. Bug, a w razie poécigu

Emz npla mial podpali¢ za sobg lasy dla zatrzymania nplskiej

roni
odz. 12-¢j wyjechalem z Brzeécia i bez przeszkéd dotar-

fem ko ejno o godz. 17-¢j do plk. dypl. Znelemewsklego
(33 D.P.), gen. Piekarskiego (41.D.P.) i gen. Kowalskiego (1.D.P.

podlegla mu juz Mazowiecka B.K.). Zameldowalem tym
dowédcom nowy rozkaz Nacz. Wodza i dowiedzialem sie, e
wszystkie te W.J. splynely znad Narwi przez most pod Wysz-
kowem i ze dopiero po tym rozciggnely si¢ wzdluz Bugu, ale
do Makkini nie siggaja 1 nie wiedz3, co tam si¢ dzieje. W trakcie
mojej bytnosci u gen. Kowalskiego, okolo godz. 21-e] jechat
tam gen. Krzisch, ktéry jechal z Lomzy ie. Na
moje pytanie, co tam si¢ dzieje, gen. Kmsci wnedznal mi, ze
jechal tamtedy i ze spotkal tam ]aklé oddziat Obrony Narodo-
wej oraz baterig artylpgu plot. i ze tam nic o broni panc. npla
nie slyszal, a w lasach na pélnoc jest 18.D.P. i 1.B.K. z grupy
gen. Miot-Fijatkowskiego.

Wobec takich zmian wiadomosci poprositem Kowal—
skiego o opdznienie odejécia jego grupy znad Bugu gm
nastgpnego, wysunigcie jakiego§ wzmocnienia do Matkini, oraz
— o ile to si¢ da — przerzucenie Mazowieckiej B.K. na jego
wschodnie skrzydio celem jego ostony i nawigzanie lacznoici z
oddzialami gen. Miot-Fijalkowskiego w rej. laséw na péinoc od
Malkini. Ja mialem wrécié¢ do Brzeécia i przedstawi¢ ponownie
sytuacje Nacz. Wodzowi celem uzyskania nowych rozkazéw.
Gen. Kowalski zgodzit si¢ na to i polecit mi zameldowaé, ze
czeka do godz. 6-¢j rano i z.e jego sytuac;a jest o tyle trudna
ze otrzymuje on rozkazy od dowbédcy Armii, gen. Przedrzymir-
skiego z Modlina, od Szefa Sztabu Gléwnego z Warszawy, od
gen. Mlot-Fijalkowskiego z Lomzy i wreszcie rozkaz, ktéry ja
przywiozlem od Nacz. Wodza. Réine te rozkazy g¢n. Kowalski
uwazal za kolidujace ze sobs, a nawet sprzeczne osit o
wyjaénienie jego podleglosci. Sytuacje na swym u gen.
Kowalski ocenial optymistycznie i twierdzil, ze moze si¢ trzy-
maé nad Bugiem, a npl nie wytrzymuje przeciwnataré naszej pie-

136



choty, ktérej straty s3 niewielkie i gléwnie pochodzace od
lerii npla, ktéra surzela duzo i dobrze. Poutymgen.Kom

# mi swoje zastrzezenia co do wartosci bojowej 22. i
41.D.P., ktérym musi ciggle pomagaé (byly to jednostki rezer-
wowe i — o ile pamigtam — niekompletne).

Z tym odjechalem do Brzeicia okolo godz. 22-¢j i przez
zatloczone szosy oraz przez éwiezo zbombardowane i1 plongce
Siedlce dotarfem do Brzeécm okolo godz. 3—e) rano. W sztabie
dowiedzialem si¢ od oﬁcera dyzurnego :F l Pnybylsln),
ze w $lad za mn3 oficeréw,
tych samych dowédpcgw dywu)n celem zmienienia zawiezion ch
przeze mnie rozkazé6w dla gen. Kowalskiego i jego W.]. WoLc

tego rano zameldowalem Szefowi Oddz. III ik mojej
bytnoéci w tych WJ Ly mo,; umowe z gen. Kowalskim co do
odejscia znad odz. 6-¢j rano i proéby jego co do uregu-
lowania podlegk ” (L dz. 1533/40)

Ode;ﬁcne lDPLeg bylo zupelnym zaskoczeniem dowédcy

Armii ,,Modlin”, generala Przedrzymirskiego, i spowodowalo

katastrofe calej Armii ,Modlin”. Potwierdza to jeszcze nastgpu-
jace sprawozdanie:

»:Od 1. do 11.IX. bylem w Warszawie w D.OK.L i
dowbdztwie Obrony Warszawy jako kurier z wlasnym samo-
chodem.

Dnia 11.IX. o godz. 20-¢j otrzymalem z dowddztwa
Obrony Warszawy rozkaz, ktéry mialem doreczyé dowédcy
Armii, gen. Przedxzynursklemu, wyjezdzajac pierwszy raz poza
teren obrony

Pierwszym ujemnym wrazeniem byt fakt, ze nie otrzymatem
nawet przyblizonego m.p. dowddztwa Armii, tylko ogélny kie-
runek na Siedlce. Wy)ccﬁz!em natychmiast spod ronda Washing-
tona na Saskiej Kepte napotykajqc od ul. Grochowskiej poczaw-

szy na nieopi i panike wérdd cofajacych sig taboréw.
Byly to taiory réznych )ednostek cofajace si¢ w bezladzie.

Zatarasowaly one caly szos¢ az do skrzyzowania drég pod
Milosn, zajmujac caly jej szerokos¢, tworzac czasami nawet
cztery szeregi, tak, ze jazd w kierunku Warszawy byl abso-
lutnie niemozliwy. Jednoczeénie tworzyly si¢ co chwile stale
zatory. O sile tego zatarasowania méwi fakt, ze odcinek szosy
od ronda Washingtona do Milosny, dlugoéci mniej wiecej 15
km, jechalem samochodem od godz. 20-¢j do 6-¢j rano, czyh 8
godzm torujqc sobie droge czesto z rewolwerem w reku. Jed-

czas przejazdu przez lasy aninfski i wawerski pow-
stawa.IK f Iszywe 1y o dywersji niemieckiej w tych lasach,
powigkszajace panike i wywolujace bezladny ogblng strzelamnc
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nawet z k.m., ktérz kazdorazowo z trudem opanowywalem,
doprowadzajac do zaprzestania ognia. Nie moglem stwierdzié,
jakie powstaly straty przy tym wzajemnym ostrzeliwaniu si¢. Po
przejezdzie przez skrzyzowanie kolo Miosny droga stala sig
wolniejsza, tym bardziej, ze tabory zaczgly nad ranem zjezdzaé
do laséw. Dojezdzam do Minska Mazowieckiego, lecz niestety
m nie moge si¢ dowiedzie¢ o dowddztwie Armii gen.
ymirskiego. Kieruja mnie dalej na Kaluszyn, Tutaj s
tykam nowy obraz. Cale boki szosy i brzegi rowéw przydro-
inych zajete s3 uciekaj i zolnierzami, wszyscy bez broni,
duza czgs¢ bez butdw, lug buty na plecach. Dowiaduje sie, ze
s3 to dezerterzy z 1.D.P., uciekajacy w kierunku Katuszyna, W
Kaluszynie samym tloczy si¢ masa tych Zolnierzy na placu i na
ulicach. W Komendzie Placu znéw nie moge otrzymaé zadnej
wiadomosci o dowddztwie Armii, dowiaduje si¢ natomiast, ze w
miescie jest dowddca 1.D.P. Po cigzkich trudach dostaje si¢ do
dowédcy, ktéry réwniez nie moze mi daé zadnej wiadomosci o
m.p. dowddztwa Armii. Kieruje si¢ dalej na Siedlce, bedac od
rana kilkakrotnie ostrzeliwany z k.m. przez lotnikéw. W Siedl-
cach spotykam szefa sztabu D.O.K.L, plk. dypl. Aleksandrowi-
cza, przybylego z misj3 zahamowania i opanowania ucieczki, od
ktérego otrzymuje wiadomosé, ze 9.D.P.3, wchodzaca prawdo-
podobnie w sklad Armii gen. Przedrzymirskiego, stoir w Miedze-
szynie na linii Warszawa-Otwock i poleca mi jechaé¢ do niej,
gcﬁril; prawdopodobnie dowiem si¢ o m.p. dowdédztwa Armii.
Jednoczeénie ostrzega mnie, zebym nie wracal z Siedlec na
Milosne, lecz szos3 na Garwolin, poniewaz niemieckie oddzialy
pancerne znajdujz si¢ juz o 3 km od szosy pod Kaluszynem.
Kieruje si¢ nie do Garwolina, lecz przez Seroczyn do Siennicy,
2eby stad przez Otwock dotrze¢ do Miedzeszyna. W Siennicy
kam przypadkowo dowéddce etapéw Armii gen. Przedrzy-
iego 1 dowiaduje si¢, ze dowddztwo stoi w wiosce Jerusal
okolo 20 km na dnie od Kaluszyna. Ostrzeliwany kilka-
krotnie przez lotnikéw w drodze do Siedlec, docieram wreszcie
wieczorem 12.IX. do dowédztwa Armii i dorgczam rozkaz. Od
szefa sztabu Armii otrzymuje réwnoczeénie meldunek o sytuacji
operacyjnej Armii z poleceniem dorgczenia go gen. Rémmlowi,
dow: Obrony Warszawy. Jednoczeénie otrzymuje dyspozycje
nauczenia si¢ meldunku na pamigé i trz ia w pogotowiu
butelki z benzyna, zebym mégt w kazdej chwili spali¢ meldunek,
poniewaz istmeje niebezpieczeristwo, ze moge wpas¢é w rece
wroga, bo skrzyzowanie T(olo Milosny, jak mnie informuje do-

Spo!
mirs.

3. Jest to oczywiScie omylka, gdyz 9.D.P. wchodzita w skiad Armii
,»Pomorze”.
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wodca oddziatu op. Armii, jest prawdopodobnie juz zajete przez
zmotoryzowang dywizj¢ niemieck3, jak réwniez na szosie Mie-
dzeszynskiej jako jedynym dwom szlakom do Warszawy od
poludniowego wschodu, s3 juz jednostki niemieckie, ktore
przekroczyly Wisle mostem pod Swidrem.

Zasadnicza treé¢ meldunku byla nastgpujaca:

1.D.P. opuscila bez powodéw zajmowane stanowiska (wyli-
czone gdzie) cofajgc sig ,,whbrew wszelkim moim rozka-
zom ¢ intencjom” — jak brzmialy slowa gen. Przedrzymir-
skiego — o 20 km w tyl, stwarzajgc przez to luke. W ktérg
natychmiast wsungla si¢ zmotoryzowana dywizja niemiecka zagra-
2ajgc Kaluszynowi i dalej Siedlcom. Zmusza to dowddce Armii
do wykonania manewru odwrotnego lewym swym skrzydiem w
kierunku poludniowo-wschodnim, odslaniajac przez to ostate-
cznie Warszawe od wschodu, o czym zawiadamia gen. Rémmla,
dowddce obrony Warszawy...” (L.dz.1540/40).

Oficer sztabu 1.D.P.Leg. fakt ten przedstawia nastgpujaco:

e W dniu 9.IX. w zym ciggu obrona na poludniowym
brzegu pod Wyszkowem. W czasie proby forsowania rzeki
przez Niemcéw dyrygowalem razem z kpt. dypl. Pohoskim
przeciwnatarciem, gdyz akcja zaczepna zbiegla si¢ z nieobecnos-
cig dowbdcy dywizji, dowddcy p.d. 1 szefa sztabu, ktérzy w tym
czasie byli na inspekcji pierwszego rzutu obrony.

Na skutek rozkazu Nacz. Wodza w dn. 10.IX. dywizja
roz a ruch odwrotowy na Kety. Po wykonaniu prac zwi3-
zanych z formowaniem kolumn posuwalem si¢ w sztabie $cistym
dowbdcy dywizji.

Rozkaz Nacz. Wodza byl o tyle przykz;udla dywizji, ze
zmuszal do oderwania si¢ juz po tz’wicie, z drugiej strony nie
uchronit dywizji przed otoczeniem, zaé pozycja Wyszkowska
byla stosunkowo najdogodniejsza do obrony.

W dniu 11.IX. w mysl intencji Nacz. Dowdbdztwa, by
1.D.P.Leg., jako W.]. o pelnych wartoéciach bojowych i o bardzo
dobrym stanie moralnym ucg:onié od zamknigcia w Warszawie.
Dywizja kontynuuje ruch odwrotowy w rej. Ignacowa, gdzie
teren dawal pewne walory obrony...” (L.dz.1087/40).

Z tym ,..bardzo dobrym nastrojem moralnym 1.D.P....”
wcale nie bylo tak dobrze, jak autor twierdzi. (Sadze, ze
chodzilo mu o ratowanie ,legendy”...). Prz em juz powy-
zej stowa oficera, kuriera od generala Rémmla: ,,...cale boki
szosy i brzegi rowéw przydroinych zajete s3 uciekajacymi zol-
nierzami, wszyscy bez broni, duza cz¢éc bez butéw lub buty na
plecach. Dowiaduje si¢, ze s¢ to dezerterzy z 1.D.P.Leg.,
uciekajacy w kierunku Kaluszyna...” (L.dz.1540/40).
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Ponizsze wyciagi ze sprawozdad, wylgcznie oficeréw
1.D.P.Leg., opisuja odq&e 1.D.P.Leg. od Bugu oraz niskie
morale lDPLeg

4e.Okolo 40% rezerwistéw nie bylo na éwiczeniach od 6-8
lat. Tylez % nie znalo kb. Mauzer. Ponad 75% nie znalo
z e rkm. Zaledwie 6 znalo pobieznie granatnik. Ponad
50% w zyciu nie rzucalo granatami rgcznymi. Okolo 15% bylo
z innych broni. Co najmniej 40% nie umialo zabezpieczy¢ kb.;
okolo 25% nie znalo zupelnie szykéw luznych. Niemal wszyscy
nigdy nie byli w pulku. Okolo dziesieciu nigdy w zyciu nie
strzelalo!! Przecigtny wiek 32 lata. Wahania w rocznikach: od
1895 do 1913. Przecigtny stan fizyczny — dostateczny. Bardzo
duzy procent niedolegéw, medorozmmgtych i oferm. Ludzie
apatyczni, bez zapalu, czgsto przerazeni; na huk padajacej fawki
— padali ze strachu na podloge. Duzo placzacych, rozpaczajs-
cych. Wielu zwracalo si¢ z pytamem »Panie poruczniku — co
ja zrobig, jak mnie zabija?” Nastréj poprawil si¢ po dwbch
dniach, ale mimo wszelkich starah — nie byl dobry. Element
zabledzony — fantastycznie zarfoczni. Uéwiadomienie obywatel-
skie réwne niemal zeru. Jaskrawo odbijali si¢ od nich strzelcy
shuzby czynnej: energiczni, weseli, karni — wszystlue rozkazy
wykonywali w lot, bardzo starannie... O nastroju — wprost
szkoda pisaé. Ze strachu np. zjadali zelazne porcje, motywujac:
»niech si¢ czlowiek choé naje przed $miercig”. Siedzial Niemiec
na drzewie i z pistoletu maszynowego strzelal. Z prawej ukazuje
si¢ kilkunastu Niemcéw w odlegloéci okolo 150 m. Ktoé krzyk-
nat ,,yI:i:lmcy" — wielu zdlradzilo chet fu(::h ucxeczkll;ac—h ale ich
zatrzymalem... Niemcy w lesie na wysoki r — ani
dojéé. C.k.m. nasze silnie ostrzeliwujz — pofhgodzimy na 200
m, ale ludzi trzeba wprost popychaé kijem. Nie chcy zajmowaé
stanowisk ogniowych. Chodz¢ od prawego do lewego — ci e,
az ze zmeczenia na krétko ostablem... wyciggam z bezt
cofajacych si¢ moich ludzi...

O 4-¢j rano dn. 7.IX. przechodzimy przez most na Bugu.
Wyszkéw w a.Faga.n okropny, nikt nie kieruje,
wszystko si¢ pc a, aby predzej. Oficer kierunkowy za mostem
mz si¢ myli w podawaniu kierunkéw. W tloku gubn sie czgéé

..Powody porazki pod Pultuskiem: lz Przewaga n
Idnotyczne (tak”&;ozcnqgmgcxe putku (w lesie!!) i ba onu w
kordon, prawie wania w glab. 3) Kompletny brak
rozpoznania na szczebgrlgo od baonu wzwyz (nawet na nasze
prosby — dowbdca baonu nie wyslal rozpoznania). 4) Brak
wspblpracy z artyleria, ktéra w ogéle nie strzelata, motywujsc to
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brakiem z3daft ze strony piechoty. 5) Ruch oskrzydlajacy od
strony na zachéd od Pultuska, gdzie rzeka niemal nie byla bro-
niona. 6) Zupelne zaniedbanie opéZniania, zasadzek itp., a sta-
wianie podczas wycofania si¢ tylko chwilowego oporu od czola
— pojedynczymi k.m. 7) Bardzo slaby stan moralny i
fizyczny ludzi. 8) Kompletny brak I3cznodci, ktéra w ogble
nie istniala...

..Raptem na lewo od nas, mniej wigcej na tor, spada seria
pocnskéw art. — i caly baon w poplochu zaczat biec w prawo
przez szosg. Krzyknalem ,,Staé!” i — dziwna rzecz — niemal
wszyscy stangli.. Co bylo w dn. 10 i 11.IX. dokladnie nie
pamigtam — to byl koszmar — ten beznadziejny i bezladny
odwrot, gdzie nie widzialo si¢ ze strony wladz zadnej ingerencji.
Idziemy przez uzdrowiska iejskie — na Mirisk Mazowiecki.
W jakim$ lesie organizujz baon. Zebralem jeszcze okolo 130-140
ludzi. Inne kompanie mialy przecigtnie 50-60. Wszyscy ledwie
zywi ze zmeczenia... Silny ogien od czola — ale skokami —
wolno — idziemy naprzéd. Ogladam si¢. Przy mnie — okolo
40 ludzi — reszta rozeszla si¢ po chatkach za jedzeniem (brak
dowédcéw plutondéw, oraz druzynowych. Jestem sam z kadry).
Znajduj¢ myr. Galicg — pokazuj¢ moich 40 ludzi — prosz¢ o
pomoc — ,,Po co? — 1 tak zaraz uciekniecie!” — i poechal
dalej. Za nim id3 jego ludzie gest3 grupa (Niemcy ich nie
widzieli, bo to bylo za laskiem). Krzycze ,,Chlopcy — za mng
— tam Niemcy wiej3!” Chwila — i jaki§ strzelec (Kostkowski
Jan — zgingl) méwi do kolegéw. ,,K...maé! ja ide! p...dolié!
Pociagnat za sobg okolo 100 ludzi. Z nimi zdobywam druga
meéqitéra juz plonie. Zdobywam 6 motocykli, 8 aut, w tym 4
zepsuta, 2 k.m., mnéstwo kb. Ludno$é¢ z placzem wita nas,
pomagajac szukat ukrytych Niemcéw, ktérych wprost w sztuki
rozrywano. Padlo ich tam co najmniej 40-50. Stanowisko $wietne
— na skrzyzowaniu szos. Kpt. Karuba, por. Ceglowski i ja
organizujemy zdobyty teren — szukamy dowédcy putku — nie
ma go! Po dwéch godzinach znaleziono go w lesie — z nie-
tknigtym II baonem — kazal nam cofaé si¢!! Nie wierzyliémy
wlasnym uszom — ale rozkaz! (L.dz.2355/40).

Meldunek powyzszy nie $wiadczy chyba o ,,bardzo dobrym
nastroju moralnym 1.D.P.”. Ani tez nastgpujacy:

»--Jako dowddca baterii bralem udzial w obronie Pultuska.
Obrona zalamala si¢ zasadniczo po 2-ch-3-ch godzinach walki.
Niepowodzenie tej obrony widze w tym, ze piechota - zbyt
szybko zostala moralnie zalamana ogniem artylerii niemieckiej...

...Zbyt szybkie zalamanie si¢ piechoty widz¢ w tym, ze nie
miala ona dostatecznie przygotowanych rowéw strzeleckich oraz
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umieszczenie linii obronnej przy zabudowaniach, ktére artyleria
niemiecka palila. Artyleria strzelala nie do piechoty, ale do
zabudowan, tylko przypadkowo trafialy pociski w poblizu
rowbéw strzeleckich. Uwazam, ze nie ogie artylerii zalamal
moralnie piechote, ale wzniecone pozary. Baterie niemieckie byly
o kah}t;nrlzle 100 ni‘m i 105 mm ( kekonlcl'»ﬁne), uzywali zapalnik?‘w
natychmiastowych oraz rozpryskowych (granaty na rozprysk).
Piechota jak na komende wy:{oczyla z rowbw strzeleckich bez
rozkazu 1 panicznie zaczela uciekaé. Od tej chwili az do dn.
23.IX. nikt baonu tego nie zebral (byl to baon obrony narodo-
wej Pultusk). Straty w zabitych stosunkowo nieduze i powstaly
wowczas, kiedy piechota opuicita rowy strzeleckie. Dziaf: si¢ to
dn. 8.IX.39 (albo 7.IX. — dokladnie daty nie pamigtam).
Obrona na Bugu w rejonie Wyszkowa. Bylem jako dowddca
baterii bezposéredniego wsparcia na odcinku kawalerii dywizyjnej.
Po jednodniowej walce 9. i w nocy 9/10.IX. z rozkazu mijr.
Kulika obrona wycofala si¢. Ja otrzymalem rozkaz udania si¢ z
bateriz (0o godz. 4-¢j rano dn. 10.IX.) do laséw w rejon Sule-
jowek, gdzie mialem znalezé dow dyonu i dywizje. Po
przybyciu okolo godz. 12-¢j nie zastalem nikogo, je(r;vml'z tabor
szwadronu kaw:ferii dywizyjnej. Wystalem dwéch oficeréw,
ppor. rez. Szczuke oraz ppor. rez. Hincza, na poszukiwanie
dowédztwa dyonu, putku ?ub dywizji. Okolo godz. 15-¢j albo
16-¢j ppor. Szczuka zameldowal mi, ze znalazl oficera operacyj-
nego 1.D.P., ktéry mu odpowiedzial, ze nie wie, gdzie s3
oddzialy, ze jest to nie odwrét, ale panika, jedZcie, gdzie chcecie.
Po takim meldunku obralem kierunek na potudnie, wyprowadza-
jac baterie. W miedzyczasie wysylalem oficeréw i podoficeréw
na poszukiwanie putku, j nigdzie znalez¢ nie moglem.
Szybkoéé marszu niemieckich wojsk byla wigksza, poniewaz stale
mnie ostrzeliwali pomimo marszéw bez odpoczynkéw. Poprzez
De¢blin i Lublin dotarlem do rej. Cycowa. Przy szosie Wiodawa
— Lublin w dniu 17.IX. odmlaz];m swdj dyon, a whiciwie
tylko dowédce dyonu oraz kilku jego zwiadowcédw. 4. i 6. bate-
ria juz nie istnialy. Bateria moja byla w komplecie poza kilku
dezerterami. Sprzet artyleryjski caly. Brak bylo lunety i aparatéw
telefonicznych, ktére zostaly przez zwiadowcéw i telefonistow
porzucone rozkazu wraz z bebnami i kablem...” (L.dz.714/39).

Dowédca sasiedniej 33.D.P. pisze:

»-Obydwie akcje rozwijaja si¢ pomyélnie: 134.p.p.k i
oddzialy 41.D.P. odrzucaja nieprzyjaciela na blonia nad Bugiem i
osiagaja wydmy i pélnocne skraje laséw dominujzce nad Igkami
nadbuzanskimi. W trakcie walki ginie jednak dowédca dyonu
artylerii, mjr Bartkiewicz, 131.p.p. napotyka pod Sadownem nie-
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gzzy)acnela, ktéry juz przeszedt Bug pod Brokiem. Zawigzuje si¢
j plec hoty, nastgpnie artylerii. Zaznacza si¢ nasza przewaga.
Dowédca putku montuje, w porozumieniu ze mn3, manewr
obejéciowy lasami na skrzydio npla pod Sadownem. Manewr da
wyniki dopiero jutro rano. Zreszty ;utro cala 33.D.P. bedzie
dzialala w kierunku Broku, gdyz 134.p.p. walczacy na odcinku
41.D.P. zostanie zluzowany przez t¢ ywnz;g

Bitwa wiec roku;e dobre nadzieje.

Tymczasem wieczorem przychodzy rozkazy zupelnie nie-
oczekiwane. Przyjezdza samochodem major z Nacz. Dowédztwa
(nazwiska nie pamigtam) i przywozi ustny rozkaz przerwania
bitwy na Bugu i odwrotu. Major byt juz u gen. Kowalskiego,
dowddcy 1.D.P., teraz daje ten sam rozkaz mnie i znajdujzcemu
sne oboc{ gen. Piekzrskiemu, dowddcy 41.D.P. Improwizowana

operacyjna gen. Kowalskiego w skladzie: Mazowiecka
BK 1.D.P,, 41.D.P. i 33.D.P. ma maszerowaé w kierunku
Siedlce — Biala Podlaska, tak, by przej$¢ na poludnie od Bialej
Podlaskiej. Szczegbly uregulu1e dowddca grupy, gen. Kowalski...

..Wracamy do swoich dywizji, aby wyda¢ konieczne roz-
kazy W ten sposéb ledwie zaczeta i pomyflnie rozwijajaca sie
bitwa na Bugu zostaje przerwana. Bitwa ta moze przechodzitaby
jeszcze cigzkie koleje z powodu prawdtzﬁodobnego braku odwo-
déw, ale dotychczas szta dobrze, dotychczas nie nastapil praw-
dziwy wysilek szeregu Wielkich Jednostek. Bitwa ta powinna si
byla toczy¢ dalej, a przerwanie jej tlumaczylem sobie tym, ze
moze gdzie mdzne) nastapily wypadki wymagajace naszego od-
wrotu, lub ze moze montuje sx¢ jaki§ wiekszy manewr.

Czasem W parg rmesngcy pbiniej (w Budapeszcie)
dowx zialem si¢ od plk. Galazki, b. dowédcy artylerii Armii
gen. Przedrzymirskiego, ze dowbdca Armii byt jakoby zasko-
czony odwrotem calego skrzydla, gdyz jakoby otrzymal pisemny
rozkaz z podpisem Nacz. Wodza, nakazujcy obrong Bugu!

Czyz znowu, jak pare dni temu w bitwie nad Narwia, tak
teraz w bitwie md] Bugiem, napotykaliémy na dwoisto$¢ rozka-
zbéw...” (L.dz.1844/39).

»-W momencie otrzymania rozkazu Nacz. Wodza, ze
Armia ,,Modlin” ma stworzyé obrone na rzece Bug od Serocka
— Brok, nadchodzi meldunek od dowédcy 1.D.P., gen. Kowal-
skiego, ze szczegblnym rozkazem Nacz. Dowddztwa, przekaza-
nym przez majora (nazwiska nie wiem), 1.D.P., 41.D.P. i
33.D.P. maj3 wycofaé si¢ na Bnlq Podlaskg — Hrubieszbw i ze
dywizje te marsz ten roz

Poniewaz nie bylo mowy o stworzemu obrony rzeki Bugu
— dowédca Armii nakazal wycofanie si¢ na ogblny luerunek
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Katuszyn — Chelm — Hrubieszéw, co zdaje mi si¢ nie zostalo
potwierdzone przez Naczelne Dowddztwo, nakazujace wycofanie
si¢ w kierunku poludniowo-wschodnim...” (L.dz.495/40).

Przez ten dziwny rozkaz Naczelnego Wodza, inspirowany
przez putkownika Jaklicza, odejécia 1.D.P. i calej Gm& Opera-
cyjnej generala Kowalskiego od Bugu, zalamal si¢ front pél-
nocny, Warszawa zostala zamknieta od wschodu, a Armia gene-
rala Kutrzeby (Armia ,,Poznan” i podporzagdkowana mu Armia
»Pomorze”) pozostawiona sama sobie na fasce losu.

»e-Ze stow gen. Boltucia wiedzialem, ze Armia "Poznaf’ za-
mierzala poprzednio uderzy¢ na Warszawe, lecz nie z$odzil si¢ na
to Naczelny Wédz, polecajac natarcie na L6dZz. Byl to jedyny i
ostatni élz! lacznodci dowbddcédw Armii z Nacz. Dowéddztwem,
utrzymywanej przez lotnika, latajacego z meldunkami i rozkazami
(z Armii gen. Bortnowskiego)...” (L.dz.1104/39). ‘

A 1.D.P. i cala Grupa Operacyjna generala Kowalskiego
zostaly zniszczone nie tyle walks, ile marszami. Bily si¢ tylko
pod Putruskiem, pod Wyszkowem i pod Tarnawatk3, przy czym
w pierwszych dwoéch walkach z Niemcami odeszly, a wiasciwie
uciekly z pola bitwy przy silniejszym natarciu niemieckim, a pod
Tarnawatky bily si¢ tylko resztkami nie po to, aby bi¢ wroga i
go zwycigzaé, ale by sobie otworzyé droge... za granice.

Podobnie rzecz si¢ miala z kawalerig generala Andersa. Bry-
gada Nowogrédzka z powodzeniem opdzniala Niemcéw w rejo-
nie Sierpca. Swoja droga nieprzyjaciel w tym kierunku specjalnie
nie nacieral. Potem réwniez z powodzeniem bronila przedmoécia
Plock do chwili nadejécia 19.p.p. z dywizjonem 5.p.a.l. z Wloc-
lawka, po czym dozorowala Wisle od P;ocka do Wyszogrodu.
seeZreszty w sprawie zadah dla Nowogrédzkiej Brygady Kawale-
ni byly wydawane z Naczelnego Dowégztwa doéé
czesto rozne rozkazy..”, pisze wysoki oficer z dowddztwa
Armii ,Modlin” (L.dz.495/40), co znéw charakteryzuje dowo-
dzenie przez Naczelnego Wodza (a raczej putkownika Jaklicza).
9 wrzeSnia 1939 Nowogrédzka B.K. przechodzi w rejon
Otwocka. 11 wrzenia 1939 dolycza do niej Wolyriska BK. (z
dotychczasowej Armii ,,L6dZz”) oraz mocno przetrzebiona Kre-
sowa BK. Z tych Wielkich Jednostek kawalerii general Rémmel
tworzy Grupe Operacyjng Kawalerii pod dowddztwem generata
Andersa. Chcial t¢ Grupe Operacyjng uzyé do uderzenia na
zachéd dla ,,podania reki” generalowi Kutrzebie. Zalamanie si¢
obrony Bugo-Narwi przez odejécie 1.D.P.Leg. i calej Grupy
Operacyjnej generala Kowalskiego zmusitlo generala Rémmla do
zamknigcia Warszawr réwniez od wschodu. Wobec tej decyzji:

»e-gen. Rémmel zaproponowal odestanie calej kawalerii gen.
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Andersa ku wschodowi. Ta propozycja, przestana przez radio do
Nacz. Dowbdztwa, otrzymala poépieszng aprobate
wywolujaca ironiczne komentarze w Warszawie, gdyz byla to
jedyna wieéé, ktérg przez caly czas obrony otrzymaliémy od
Naczelnego Dowbdztwa...” (L dz. 1631139)
Przed odejéciem ,na polu > Grupa Opera-
cy)na generala Andersa miala o imy meprzy)acxela podchodzs-
o wsch do Warszawy. Lecz ,,...gen.
Anders nie zdolal odbié Mmska Mazowieckiego...” (L.dz.1631/30).
se--Przerwal bitwe na wiadomo$é sforsowania przez Niemcodw
Wisly pod Otwockiem, co moglo zagrozié wycofaniu si¢ Grupy
Operacyjnej Kawalerii na Garwolin. W bitwie pod Minskiem
walczyla tylko Wolyniska B.K., gdyz Nowogrbdzka BXK. do
bitwy nie doszla. Wedhug stéw oficeréw sztabu gen. Andersa
zawinit tam dowodzony przez ptk. dypl. Szwejcera 26.p.UL,
ktéry szedt w strazy przedniej Nowogrédzkiej B.K. i zmyhl
” (L.dz. 5783/40) Grupa Operacyjna maszerowala przez
Garwolin (14 wrzeénia 1939), przez Michéw na poludnie od
Wieprza (15 wrzeénia 1939), Lubartéw (17 wrzeénia 1939),
Egczna (18 wrzeénia 1939). W dniu 19 wrzesnia 1939 roku walki
z rozpoznaniem nieprzyjaciela w rejonie miejscowosci Uchanie.
20 i 21 wrzednia 1939 roku Grupa O jna Kawalerii w rejo-
nie lasébw pigé-szes¢ kilometréw na 6d od Komarowa.
»e-.dzied 22 wrze$nia Grupa Operacyjna uderza na Komaréw w
celu przebicia si¢ przez kordon wojsk niemieckich miedzy Za-
moéciem a Tomaszowem, by nastgpnie lasami Zamojszczyzny ié¢
na poludnie. Calodzienna walka nie daje rezultatéw. Na d-
niu i pélnocy réwniez slychal walke, to znéw walczg dywizje
gen. Przedrzymirskiego i Olbrychta — niestety poszczegolne
Wielkie Jednostki bijz si¢ samodzielnie, nie jest to grupa
skoordynowana, raczej dzialanie na élepo i na s ie
(L.dz.5788/40). 23 wrzeénia bitwa pod Krasnobrodem, celem
przebicia si¢ przez kordon niemiecki. Bitwa ta jest ,,. wym
przykladem spotkaniowej, losy ktérej kilkakrotnie prz.echy
to na jedny strong, to na drugy. General Anders, ktéremu, )ak
si¢ okazalo pdZniej, udalo si¢ wraz z Nowogrédzks B.K. przejic
przez Wieprz pod Krasnobrodem trzy kilometry od miejsco-
wosci Cykanie 1 ktéry znalazt si¢ catkowicie na tylach nieprzyja-
ciela, zwigzanego wﬂ; z nami, zupelnie nie interesuje si¢ losem
Wolyriskiej B.K. i maszeruje z reszta grupy na poludnie. Slyszac
naszg walke (co dzié wiem od oficeréw Nowogrbdzkxe] BK.)
general Anders még! i byt winien uderzyé na pomoc Wolyriskiej
B.K. Dzialanie to mialo 100% szans powodzenia. W konsek-
wencji Grupa Operacyjna Kawalerii, wzmocniona jeszcze oddzia-
tami ptk. Zakrzewskiego i Mazowieckiej B.K., miala wszelkie
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dane do przebicia si¢ w caloéci na Wegry. Bledem wiec bylo
samo zalozenie, nakazujace poszczegélnym brygadom marsz
samodzielny do rejonu koncentracji. Grupa Operacyjna Kawalerii
winna byla i§¢ naturalnie po gch osiach, lecz dziataé
stale jako jedna caloéé...” (L. dz.5788/40)

Opnsag em tak szczegélowo ode)§c1e Grupy Operacyjnej pie-
choty generala Kowalskiego i Grupy O jnej Kawalerii gene-
rala Andersa ,,.. kmzu[ol:ﬁmowy-wsch %, aby na tych dwéch
przykladach wy! , jakie tragiczne nastepstwa spowodowalo
%mczne i nieprzemyflane dowodzenie przez Naczelnego

o Nxeuzgodmeme dzialan Armii gen. Kutmqby, resztek
Armii 'L6dZ’ pod dowéddztwem gen. Thommé i oddzialéw
bedacych w Warszawie pod dowédztwem gen. Rémmla stanowi
- powdd, ze zwycigska bitwa wygrana przez gen. Kutrzebe w
rejonie Lowicz-Kutno nie przeistoczyla sie w wielkie rozbicie
jednostek niemieckich, rozciggnietych miedzy Piotrkowem i Blo-
niem, a ktérych jednostki pancerne mialy swe materialy pedne
na wyczerpaniu.

A\ rezultacne oddzialy polskie z zachodu wycofywaly si¢ bez
rozkazu z , a wigc bez przewidzianej linii odejécia 1 wszyst-
kie dazyly iu Wisle, ku puszczy Kampinoskiej, w lasach ktorej
nualy nadzieje schromé si¢ przed przesladujacym je lotnictwem
npla.

Gdyby lotmctwo polskie b lo dowodzone, a nie ,,ewa-
kuowane” i gdyby myéla przew dowbdztwa nie bylo kie-
rowanie si¢ ku granicy, a oczy zeby byly zwrécone ku njeprzy-
jacielowi, przejécie gen. Kutrzeby przez Bzure, wykonane 'w
bezwzglednym porzadku, po dolaczemu do oddzialéw Warszawy

iM umotzliwitoby odtworzenie armii, ktéra by przedluzyla
o dlugie tygodnie obrone tréjkata Wisly i moze zawazyla, jezeli -
nie na losach, to na honorze armii.

Nie trzeba zapominaé, ze w rejonie Warszawa-Modlin-
Lowicz znajdowalo si¢ w tym czasie 25 wielkich jednostek armii
polskiej, a wiec jej gros, przy wysitku tego gros powinien znaj-
dowal si¢ gléwny wysitek lotnictwa.

Opini¢ t¢ nabralem i wyczuwaliémy j3 juz w Warszawie,
zostala ona potwierdzona w zupelnoéci przez gen. Kutrzebe, po

jego przybyciu okolo 21 wrzesnia do Warszawy...” (L.dz. 1631/39)

Z gbry bylo nastawienie do wycofywania si¢. Nie bylo silnej
woli, dominujacej nad wszystkim, blcm Niemcéw, lecz ched
ratowania si¢ do tylu. Wynika to wyraZnie tak z zachowania si¢
Naczelnego Dowbdztwa i cigglego jego odjazdu do tylu bez
praktycznej mozliwoéci dowodzenia (c oéby z braku przygoto-
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wanej lacznoéci i pomieszczen), jak i — bezpoérednio lub pos-
rednio — ze sprawozda pulkownika Jaklicza, Miinnicha,
Kopaﬁsln o i wigkszoéci oﬁceréw Oddziatu IIT Sztabu Naczel-
nego z rozmowy Marszatka z generalem Burhardtem
(L dz.lOO/A), z braku reakcji na nieudolno$¢ dowédcéw (dowédd-
c3 Armii Odwodowej, 8.D.P. no i kilku innych) lub ich
ucieczke (dowédca 2.D.P., 28.D.P.) oraz z takich ro: w, jak
wycofanie 1.D.P. i calej Grupy Operacyjnej generala Kowalskiego
i Gru J)y Operacyjnej generala Andersa, co z gbry przesadzilo
losy doskonalej Armii generala Kutrzeby ,,...prowadzacej 30.000
jeicodw...” (L.dz.1631/39 i wiele innych), a wycofane jednostki
zmszczylo bez korzysci dla Polski.

Totez by Szef Oddziatu III Sztabu Naczelnego Wodza,
putkownik dypl. Kopanski, pisze:

i metoda i blgdy dowodzema mogly si¢ odbi¢ ujemnie na
nastgpujacych o E;u

1) obrona Narwn,

2) utrzymanie linii Bugu,

3) obsadzenie i ostona rzeki Wisly,

4) odwrét gen. Kutrzeby i obrona Warszawy.

Zbadanie tego twierdzenia musiatbym odlozy¢ do chwili
dostarczenia dokumentéw operacyjnych z Rumunii do Paryza.

Ujemny wplyw na dzialanie moglo wywieral powziecie i
realizowanie w czasie dzialai wojennych koncepcji stopniowego
§ciggania calodci sil zbrojnych na pogranicze Rumunii i Wegier.

Wydaje mi si¢, ze realizacja tej koncepcji byla dostatecznie
przed wojng przygotowana.

Pierwszy raz uslyszeliémy o niej (ptk dypl. Klimecki, Szef
Wydziatu Operacyjneg(‘?‘z ust Naczelnego Wodza w Warszawie
juz 5-6 wrzeénia. Wydaje mi si¢, ze przeprowadzona ona byla
bez dostatecznego u ienia realnych mozliwoéci wykonania
i ze szkody dla innych dzialah, zwlaszcza dla operacji Armii
gen. Kutrzeby i Bortnowslnego Zbadanie tej tezy odkladam
réwniez do czasu otrzymania map i dokumentéw o (L dz.325/39).

z]ezeh pulkownik Kopanski uzywa wyrazenia ,,mogl'yby sig
odbi¢...” i dodaje ,,. zmme tego twierdzenia itd..”, to
zastrzezenia te dowodzg jednego:

— zrozumialej u powaznego oficera ostroznofci w wypo-
wiadaniu s3du,

— powiéciagliwoéci  kulturalnego czlowieka w os3dzaniu
dotychczasowych swoich bezposrednich przelozonych (zwlaszcza,
ze ptk Kopanski byt szefem Oddzialu III podczas kampanii i

- 4. Moja uwaga: do gen. Burhardta powiedzial to Marszalek juz 3 wrzes-
nia 1939 r. (L.dz.100/A).
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sprawozdanie swoje pisal w Paryzu 13 listopada 1939 r., wiec
bardzo $wiezo po
W najmniejszym jednak stopmu nie zmniejszajg tych zarzu-
téw, ktére w swietle setek sprawozdad i innych dokumentéw,
nam juz dzisiaj dostgpnych, zarzuty te potwierdzaja i czyni je
wiarygodnymi faktami.

W braku ,,Wytycznych’’ Naczelny Wédz, ktéry
s Wzorem Pierwszego Marszatka nie chcial zdradzaé przedwczes-
nie swych zamiaréw...”, jak pisze* pulkownik Jaklicz (L.dz.1690/40)
i wobec chaotycznego dowodzenia przez Naczelnego Wodza i1
braku i3cznoéci, poszczegblne Armie, rozbite nieprzyja-
ciela, cofaly si¢ bezladnie do tylu. Naczelny ngz nie koordy-
nowal ruchéw Armii. Zdezorientowani dowédcy Armii dzialali
na §lepo. To znéw rozprzeglo rozkazodawstwo w Gru
Operacyjnych i dywizjach. Skutkiem tego nieprzyjaciel rozbijat
kolejno nasze Wielkie Jednostki (jak pod Piotrkowem, Toma-
szowem, Ilz3, Minskiem, Tarnawatky itd.) Jedne dywizje krwa-
wily lub kapitulowaly, gdy inne o kilka kilometréw spokojnie
maszerowaly lub odpoczywaly.

Dowodzenie a raczef brak dowodzenia przez
Marszatka Smxglego Rydza jest najistotniejszg przy-
czyng naszej tak szybk:e] kleski.

Braklo konsekwentnych, jasnych, krétkich, energicznych i
wykonalnych rozkazéw, skupiajgcych wiasne sdy do walki z jed-
nej strony, a zwalczajacych sadami doraznymi i karg $mierci
dezercje indywidualng 1 ucieczke zbiorows.

Doszly do tego bledy na nizszych szczeblach dowodzenia:

»e-Uwazam, ze akcja 3.p.s.g. na Stary Sambor w dn.17.IX.
nie miala zadnej glebszej mydli przewodniej, a sposéb jej prze-
prowadzenia nie zgadzal si¢ z elementarnymi zasadami takty-
cznymi. Nie bylo Zadnej woli bicia Niemcow, aczkolwiek byto
to w tych warunkach az nadto mozliwe. Akcj¢ t¢ przeprowa-
dzono chyba dlatego, *aby co zrobi¢’. Dowédcy wyzsi zacho-
wywali si¢ biernie 1 nie interweniowali swoimi odwodami tam,
gdzie to bylo potrzebne; nie trzymali reki na pulsie walki. Wy-
stlano 6 kompani¢ kpt. Gacka jako delegacj¢ po to chyba, aby
si¢ skrwawila, aby przysporzy¢ pulkowi jeszcze jedng porazke,
kiedy byla mozliwos¢ osiagniecia sukcesu, tak potrzebnego dla
podniesienia ducha zolnierzy i ich morale. Zmarnowano zolnier-
ski trud i ich zapal do walki, ktéry w nich tkwil pomimo
dotychczasowe przejécia. To jest méj sad, ktéry o$mielam sig
wypowiedzie¢. Mozliwe, ze si¢ myle...” (L.dz.2386/40).

5. To jest niewiarygodne, ale naprawdg¢ tak pisze!!
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....Natarcie wykonal w nakazanym czasie tylko III/18.p.p.
baon m)r Dorozynskiego, doplero o godz. 230 dwa baony
37.p.p., dopiero o godz. 7.30 za$ baon 10.p.p. mjr. Roszkow-
skiego dopiero o godz. 8.30 na interwencje Xow()dcy dywizji i
dowédcy p.d.

Baony 18.p.p. natarciem rozbily baon niemieckiego 74.p.p. i
stwierdzily obecno$¢ nowej 24.D.P. niemieckiej. Baon niemiec-
kiego 74.p.p. przeprawil si¢ przez Bzure wieczorem dnia 16.IX. i
zna)dowaf si¢ w lesie na wsch6d od Gaglina.

Natarcie nie dalo oczekiwanego wyniku ze wzgledu na to,
ze baony nacieraly w réznym czasie (delegacjami)...

...Zadanie dywizji zmieniano kilkakrotnie w ciagu dnia.
Dywxz;a musiala naciera¢ na nieprzyjaciela przygotowanego do
obrony (18.D.P. niemiecka) bez rozpoznania, bo nie miata na to
czasu. ﬂwma otrzymala rozkaz wycofania si¢ w cnqgu dnia,
majac sukces w czasie natarcia, a wiadom pxzecxez jest, ze
mowy byé nie moze o jakimé wycofaniu izji w bialy dzien
sprzed nieprzyjaciela, przygotowanego do obrony...” (L.dz.187/40).

»--Okolo godz. 18-¢j w rejonie stacja kole;owa Melno-dwér
Melno przybyt 14. (dowddca ppik Brayczewski) z
4DP, Etéry z rozll:zzu dowédcy G.O. tanF ostoni¢ koncentra-
qcf-) i’ rozwinigcie si¢ przeciwnatarcia nadchodzacej odwodowej
4

Pulk ten zadania swego nie wykonal i bez nacisku ze
strony npla wycofal si¢ 6-7 km. w tyl...” (L.dz.1104/39).

»-6.IX. 0 godz. 4.30 alarm. Dowébdca baonu daje rozkaz
do natarcia. Rozkaz podano z mapy, bez orientacji w terenie i
ograniczyt si¢ do stéw: ’kompanie na réwnej wysokoécx W tyra-
herkc — pan pdjdzie tu (na mapie), a pan tu’. Na moj3 uwage,
Ze jest to gg;? miody las, ze ludzie si¢ rozbiegng i pogubiz —’
otrzymalem wiedz: 'Niech Pan wykona rozkaz, a nie rezo:
nu)e — Zrobilem, co kazano — niestety — z tym, ze druzyny

w rojach. Teren niemal do Narwi pokrywat las. Od razu
lu zie zaczch sig gubné co bylo zupelnie naturalne, gdyz przez

ledwie mozna bylo przej$¢. Po wyjéciu zen mialem

kolo siebie okolo 60 ludzi, z 2 i 3 plutonu. 1 pluton poszedl za
5 kompania, ktéra byla ode mnie na prawo okolo 700 m..
(L.dz.2355/40).

»--Pod Piotrkowem straty kompanii po calodznenne) walce
wyniosty okolo 6 zabitych i rannych — straty male; mozna bylo
jeszcze pare dni trzymaé si¢ na stanomskac?: a nie wycofywaé
sic — w kraju wiecej czasu byloby do przygotowania obrony.
Jezeli za$ wycofywaé sie, to dla ostony zostawié jednostke pan-
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cerng z bronia ppanc. — to pozwoliloby spokojnie odejéé.
19.D.P. nie zos rozbita, ale sama rozbila si¢ podczas wyco-
fywania si¢ w nocy...” (L.dz.1341/40). ‘

i dziesigtki innych sprawozdan.

Brak map utrudnit niestychanie dowodzenie:

sweZaznaczam, ze dywizja (30.D.P.) nie posiadata zupelnie
map. Korzystaliémy z map, zdobytych na Nlermcg' . (L.dz.2796/40).

s W chwili wybuchu wojny referat méw{? — Red.] zos-
taje automatycznie rozwigzany. Ja za$ przechodz¢ do Wydziatu
Operacyjnego Oddziatu III Nacz. W obejmujac w drugim
dniu wojny referat kartograficzny. Praca tego referatu podczas
wojny ograniczyla si¢ do rozestania przygotowanych kompletéw
map i ewakuacji W.I.G. ‘

Na przygotowanie wyposazenia w maj ?lywu nie mia-
fem. Wskutek naglej ewakuacji W.I.G. i zﬁwi owania zachod-
nich skladnic map, zaopatrzenie w mapy oddzialéw wycofujacych
si¢ z zachodu natrafialo na bardzo znaczne trudnosci; rozpoczela
si¢ wladciwie improwizacja i dorywcze dosylanie map z zasobow
mob. Sztabu Nacz. Wodza i wschodnich skladnic. Jednak zasigg
terenowy tych ostatnich byt ograniczony, totez nie wszystkie
zapotrzebowania dowédcéw Armii mogly byé zrealizowane.

Dla gen. Kutrzeby wyslalem dwukrotnie mapy samolotem i
:nl obu wypadkach mapy dotarly do celu, lecz bylo ich zbyt

0.
Niektére oddzialy po wykorzystaniu map whasnych zasie-
géw dzialaly bez map w ogéle.
Zh zaradzi¢ mozna by bylo przez zwigkszenie zaopatrzenia
oddzialéw w mapy, przez zwigkszenie iloéci skladnic map i
wigksze zasiggi terenowe tych skladnic...” (L.dz.4359/40).

s Katastrofalnie dawat si¢ odczué brak map. W ostatnich
dniach dzialati postugiwano si¢ tylko mapami z.dobytﬂmi na
nplu, odebranymi od jeficéw lub znalezionymi u zabitych. Cze-
sto na tych zdobytych mapach byla narysowana szczegbélowo
sytuacja npla...” (L.dz.954/40).

we.Dotkliwie dawal si¢ odczuwaé wielki brak map. Juz w
dziewigtym dniu wojny mapy pokonczyly si¢, tak ze nawet
dowbdca baonu nie posiacg.l mapy. Czesta zmiana miejsca
postoju wymagala dokladnej mapy, podczas gdy bylem w posia-
daniu mapy tylko samochodowej. Trzeba gy{o 18¢ 'z pomocy
pnewodniz.’ .7 (L.dz.4398/40).

»---Nie mialem mapy, bo byla tylko jedna mapa na putk w
skali 1:500.000...” (L.dz.3625/40).
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W niektérych wypadkach cala dywizja posiadata tylko
jeden egzemplarz mapy 1:100.000 tego terenu, w ktérym miata
dzialaé... (L.dz.187/40).

we.Zameldowalem dowédcy G.O., ze w bezdroznym tere-
nie, w jakim 16.D.P. znajduje si¢, bez map nie bede w sta-

nie..

.. Pologenie utrudniat ponadto fakt, ze tylko w sztabie
dYWIZ]I byla jedna jedyna mapa w skali 1:300.000, oddzialy za$
map nie posiadaly zupelnie...” (L.dz.1104/39).

»--Mimo  wszelkich wysitkéw ponawianych wielokrotnie
przez caly dzied, nie udalo si¢ zdoby¢é map, précz kilku
egzemplarzy oddanych przez garnizon Taméw, co dalo okolo
10 kompletéw na caly cwaxz

..Mimo osobiscie prchrowadzonych poszukiwati map, jakie
by}y przeznaczone dla 24.D.P., plk Schwarzenberg-Czerny nie
mogt ich znalezé ani w Rmzome, ani w Debicy...” (L.dz.5167/40).

ywe.Szukam map, lecz niestety nie dostaje nic, précz mapy
samochodowe;j...” pisze szef sztabu Wielkiej Jednostki kawaleri
(L.d2.5788/40).

i dziesigtki innych sprawozdan.

Zolnierze zaczeli sig rozlazi&

»---Stan fizyczny wo;ska fatalny, nogi odparzone, zadnej
opieki, zolnierze nie otrzymali Kl?afowa jesé, zyja z
rabunku. Dezercja zaczyna si¢ szerzyé — w dowbdztwie
dywizji codziennie wieczorem jest okolo 1000 zolnierzy, ktérzy
zgubili putki lub melduja, Ze wszyscy eli, a oni tylko ocalel.
(Klamstwo). Sadze, ze silna reka dowéﬁgw, a przede wszystkim
uruchomienie s3du polowego rozwigzaloby radykalnie t¢ sprawe,
pny czym w cnqﬁu 20 dni nie widzialem ani razu funkcjonujacej
darmerii wojskow:

Podczas tej kx zostal wyslany na odcinek putku kpt.
Zawarczynski z dpa.m 6dztwa 23.D.P., celem zorientowania si¢ w
sytuacji, bo druty telefoniczne zostaly przerwane. Kpt. Zawar-
czyhiski widzac poploch i uciekajacych zolnierzy, podbiegt do
dziatka ppanc. i zniszczyl sam 4 czolgi npla, a uspokojona i
zawstydzona zimng krwig kpt. Z. obsluga dziatka zniszczyla
jeszcze 3 czolgi npla. Npl cofnal sig, mie émy kilku rannych i
zabitych. Z wchm. Wasiakiem poszedlem odtwarzaé stanowiska
I baonu Podkreflam specjalnie dzielne zachowanie si¢ wchm.
Wasiaka, ktéry z chatup wyciggal sam z wlasnej inicjatywy zol-
nierzy kompanii strzeleckich i kladt ich na poprzednie stanowi-
ska. Spokéj i porzadek zapanowaly wreszcie w 1/73.p.p....
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14 wrzeénia. Zatrzymanie si¢ 73.p.p. w rej. Stalowej Woli.
Dowédztwo 23 D.P. w klasztorze w Rozwadowie. Wartoéé
moralna i fizyczna Zolnierza — mala. Zolmene zostawali po
lasach lub pmbnerah si¢ w ubrania cywilne i napadali na lud-
noéé. W Stalowej Woli utworzyla si¢ specjalna milicja, ktéra
bronita ludnoé¢ przed na zolnierzy-dezerter6w...

Teraz dopiero ocenitem warto$é Sl;zakéw, kt6rzy za zadng
cen¢ nie chcieli ruszy¢ do natarcia. Nie pomogly przyklady
dowbdcbdw, zolnierze lezeli — zastraszeni §w1stem "

Luke t¢ zalatala 9 kompania. Zachowanie si¢ jednak Zolnie-
rzy nie bylo bojowe. Krzyki, nawolywania si¢, niechgtne wyko-
nywanie rozkazéw §wiadczyly o gangrenie, ktéra ich toczyla...

. Charakterystycznym jest owanie si¢ wystra.szonych zol-
mexzy, z ktérych nikt nie chcial i8¢ na szperacza...

‘I znowu wojsko rozbﬁlo si¢ po lesie...

: 24-25 wrzeénia. O godz. 13.30 wywieziono nas z calym
transportem jeficéw samochodami do Jarostawia, skad ze $wiet-
licy baonu O.N. o godz. 20.30 na stacj¢ i transportem kolejo-
wym w kofiskich wagonach przez Tarnéw-Skawing-Owigcim-

in. W Jarostawiu na stacji kolejowej stat caly transport
zohnierzy Slazakéw z naszej dywizji, ktérzy opowiedzieli si¢ za
,,Volksdeutsche” i jechali wagonaml osobowymi, a kiedy nasz
transport ruszyl ze stacji, ewali nam: Deutscbland, Deutsch-
land iiber alles... Z takimi zoguerzamn walczyliémy...

..S3dze, iz gdyby byl inny dowédca dywizji i putku, woj-
sko by si¢ lepiej bilo, nie zgmcloby tylu oficerbw z
zawodowej. Uwazam bowiem, ze 23.D.P. w sumie nie dokonala
zadnych walecznych wyczynéw...” (L.dz.3625/40).

»e--Element zolnierski 1 kompanii O.N., stabo wyszkolony
w dzialaniach piechoty, nienalezycie zdyscyplinowany, fizycznie
wyniszczony i odwykly od trudéw zolnierskich, o duzej rozpie-
toéci wieku, bo od 17 do 42 lat, niezzyty, nie byl nalezycie
przygotowany do zadai wojennych. Dowéddcy plutonéw nowi,
nie znajacy ludzi. Uzbrojenie niewystarczajace a nieopanowane
nalezycie przez zolnierzy, zwlaszcza r.k.m., granaty karabinowe i
reczne, ktérych zolnierze w wigkszosci nie i praktycznie.
Brak broni ppanc. Dawal si¢ odczué réwniez brak zaufania zol-
nierzy do kb. francuskich Berthiera, ktére czesto nie podawaly
naboi i nie wyrzuca!y tusek...” (L.dz.2386/40).

wr-Zotnierz putku po wyladowaniu czul si¢ dobrze, duch
byt doskonaly, kazdy rwal si¢, by bi¢ Niemcéw. Dwa dni
postoju na obronie Dunajca duch ten cokolwiek poderwaly,
gdyz zolnierz widzial, iz przez jego obrong uciekaly te
uciekinieréw cywxlnych te masy maruderdw i rozbitkéw, opa-
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nowanych strachem, uciekajacych nie wiadomo dokad. Zolmerze
i cywxzu niestworzone rzeczy o ’potgdze Niemcédw i
niezliczon ch masach broni panc. i o zdradzie naszego dowédz-
twa’. Wskutek tych opowiadat wkradlo sig onanie, Ze
nasza obrona ppanc. nie jest skuteczna. P ane zostalo
zaufanie do wlasnej snly, do wlasnej broni i dow6dcéw, zwia-
szcza, ze d rsanc: i szpiedzy robili swoje. Zaczely si¢ roz-
mowy ’kup do dowddcéw, zaczely wychodzié
rézne charaktery destrukcy)ne, bylo kilka wypadkéw dezercji. W
tych warunkach przyszedt rozkaz wycofania si¢ znad Dunajca. I
znowu czynniki destrukcy;ne zaczely dzialaé, rozsxewajqc wieéci
miedzy zolnierzami, ze dowédcy si ucneklx ze Polska jest
zdradzona itp. W tym czasie dowggz dywizji, ptk dypl. Krzy-
zanowski Bolestaw, oddal dowédztwo pik. Schwarzenberg-
Czernemu.

Zolnierz stracil wiare w swych dowbdcéw. Widzial te masy

oficerébw réinych stopni uciekajgcych autami z dobytkiem i

, a tu nie bylo czym i ktéredy odwozi¢ rannych.
Grozg tego wszystkiego powickszaly ciggle naloty, i one oraz
bezsilnoé¢ przeciwobrony, niewyspanie, cijgle marsze i gléd
zalamywaly nieraz ludzi mocnych.

Zaczglo si¢ masowe uciekanie z oddzialéw, zwlaszcza
Zydéw i Ukramcéw Ci ostatni, przechodzac kolo niedalekich
miejsc zamieszkania swojego, uciekali z wozami i z kofmi...

Zaopatrzenie w zywno$¢ zupelnie nie funkqonowalo po
6smym dniu walk. Do samego Lwowa zolnierz zyl wlasnym
pmmyslem lub tez rytem oficera gospodarczego. Chaos
wszystkiego powigks: erzy i rozgltkn réznych oddzia-
téw, ktérzy przy plerwszych walkach uciekali pociggajac za sobg
takich, ktérzy trzymali si¢ swoich oddzialéw. Ci, ktérzy zostali
mimo tego, bili si¢ dzielnie i twardo az do Lwowa..”
(L.dz.318/40).

»--Obcigzenie piechura w walkach ruchowych za wielkie.
Wywolu)e zupelne wyczerpanie nieprzyzwyczajonego do wysitku
rezerwisty i robi go niezdolnym do walki”. Niedostateczne

anie zolnierza odbijalo si¢ niekorzystnie na morale

oddzialéw...” (L.dz. 2538/40).

w-Zolnierz nasz nie otrzymywat normalnego zaopatrzenia ze
wzgledéw zrozumialych, co réwniez nie podnosito jego ducha. Z
powodu ogromnej przewagi lotnictwa, czolgbw i artylerii zol-
nierz nasz czul sie Jak Abnsyﬁczyk A widzac, jak bezkarnie
latajz lotnicy npla tuz jego glowa — demoralizowat si¢.
duzm tylko, )io whasny samolot zostal zestrzelony przez
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nasze dziala plot. 40 mm., natomiast nie widzialem ani jednego
zestrzelonego lotnika npla mimo stalej strzelaniny.

Wiem, ze jeszcze w sierpniu wysylano dziala przeciwpan-
cerne i przeciwlotnicze za granice, prawdopodobnie dla pod-
trzymania zlotego. Za to wlasne dywizje otrzymaly tylko po 4
dziala plot 40 mm zamiast przewidywanych 8 dzial, o ktorych
stale V%fas méwilo lz okazji réilgchbévévicnz:lﬁ. "

na artyleria nie mogla by ezycie wykorzystana z
powodu zupelnego braku lotnictwa artyleni, a teren — plaski
jak stél w rejonach, w ktérych operowala 26.D.P. — pozwalat
tylko na blisLa obserwacje, czasami tylko do jednego kilome-
tra..” (L.dz.187/40).

ywe.Odmarsz 4.D.P. zostal jednak wstrzymany przez kilku-
godzinny nalot okolo 60 bombowcéw niemieckich. Nalot ten
objal réwniez i 16.D.P., jednak spowodowal tylko nieznaczne
straty w ludziach i sprzecie, gdyz zastal dywizj¢ rozwiniety i
rozczionkowans. Moralne wrazenie spowodowal on jednak zna-
czne, gdyz zolnierze czuli si¢ bezradnymi i bezbronnymi wobec
latajacych nad ich glowami na wysokoéci 30-40 m bombowcéw
niemieckich.

Zaznaczyé musze, ze eskadry wykonywujace nalot dzialaly z
wielkg brawurz, odwagz i umiejetnoéciz. 16.D.P. naonczas nie
posiadata jeszcze baterii przeciwlotniczej...” (L.dz.1104/39).

»O ile w pierwszych dniach walki duch Zolnierza byl
$wietny i pelen zapalu, to po 5-6 dniach codzienne walki i
przemarsze nocne wyczerpaly energie fizyczng i duchowz Zolnie-
rza. Zolnierz nie jadt (kuchnie rozbite lub pmpaglk?f, nie spal,
widzial zostawianych na polu walki rannych (braklo bowiem
wozdw do transportu). To wszystko obnizalo z dnia na dzien
jego sprawno$é i walecznoéé... Zolnierza deprymowata sila ognia
artyleni npla, ustawiczne bombardowanie lotnicze i wiadomosci
o tym, ze Niemcy s3 na naszych tylach...” (L.dz.142/39).

»e-Silny ogiert od czola — ale skokami — wolno — idzie-
my naprzéd. Ogladam si¢. Przy mnie — okolo 40 ludzi, reszta
rozeszia si¢ po chatach za jedzeniem (brak dowédcéw pluto-
néw oraz druzynowych. Jestem sam z kadry)...” (L.dz.2355/40).

s-Smiem twierdzié i przytoczyé nawet cyfre, Ze 50-60%
naszego zmobilizowanego zolnierza nie bralo udzialu w walce,
zwlaszcza rezerwistdw. Zwiali przy pierwszym nalocie z trans-
portu. Wiadomo, transport nie czekal — usunieta przeszkoda
— jazda dalej — brak 50-60 ludzi, gdy bylo kilka takich nalo-
téw, liczba ta stale wzrastata...” (L.dz.1779/40).
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»e W dniu 11.IX. byly wykonane przez baon dwa y.

d 6 kompanii strzel. pod dowédztwa kpt. Dziewulskiego

otmsko pod Rzeczycy. Szczegblowe rozpoznanie przeprowa-

dul ppor. Pruszanowski Stanistaw. Kompania noc przekroczyla

Pilice 1 podeszta pod lotnisko. Ppor. Pruszanowski miat uderzyé

na wartg, kpt. Dziewulski z cafo kompania na samoloty, byly
przygotowane granaty do niszczenia i benzyna do podpalenia.

Uderzenie ppor. Pruszanowskiego udalo sig, ubezpieczenie
niemieckie wyco Fa;’o si¢, natomiast gros kompanii na odglos
walki ukrylo si¢ w lesie i zaczglo uciekaé. Kpt. Dziewulski z
lulku podoficerami mimo usilnych starat nie zdofal juz opano-

ziolozema. Ppor. Pruszanowski sam wpadt migedzy samoloty

odzit dwa granatami recznymi.

Wyréiniajace si¢ bylo zachowanie, odwaga i rezultat pracy
ppor. Pruszanowskiego Stanistawa...

Szybki, czgsto bezladny odwrét rozbit czefci wlasnych
oddzialéw bez walki. Brak bylo $rodkéw lacznosci, a przez to i
brak dowédztwa. _

Gdyby wiecej oddzialéw pozostalo na tylach z checig walki,
tak jak grupa ppik. Kruk-Srmglx mozna by bylo uzyskaé zna-
czne powodzenie, a przynajmniej zadaé duze straty. Pojedyncza
grupa zdania tego wykonaé nie mogla.

momentem wynikajacym z pierwszego bylo zala-
mywanie si¢ zolnierza, na co wplynely nastepujace okolicznosci:

— fale uciekajacej ludnosci cywilnej,

— pierwszym dzialaniem wojennym wielu jednostek byl
odwrét,

— masy lotnictwa niemieckiego przy braku wlasnego oraz
braku artyleru przecxwlotmczej,

tacja: przez dywersantéw, przez ulotki oraz mimo-
wolm agltaq ierzy, ktérzy byli w pierwszych dniach wzieci
do niewoli i po odebraniu im broni przez Niemcéw byli zwol-
nieni ’do domu’,

— brak taboréw i wyzywienia.

11/85.p.p. utrzymat si¢ dluzej zwarcie dzigki prawie normal-
nemu zywieniu oraz ofiarnoéci pracy i poéwiecenia oficeréw i
podoficer6w baonu, zaréwno zawodowych jak 1 rezerwy, ktérzy
shuzyli dobrym przykladem dla zotnierzy.

olnierz wyrabial si¢ i opanowywal ? (L.dz.4401/40).

i dziesigtki innych sprawozdan.

Oficerowie —zwlaszzzazawodoﬁ—dobrzesigbili:

»-Nie patrzac jednak na wszystkie wyzej wymienione braki,
miody nasz oficer egzamin w obecnej kompanii zdal. Ilo§¢ mogit
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jest najlepszym $wiadectwem. Byl on z tu dobrym i kocha-
Jacym OjlizPyznf; czlowiekiem, totez swg obowiazek spelnit jak
najlepiej

Moim zdaniem zawsze bylo i jest, ze oficerowie shuzb
powinni odréznié si¢ od oﬁoerzw liniowych, jezeli nie prawami,
to przynajmniej zewnetrznym.

Ilez krzywdy ponieéli oficerowie liniowi w te] wojnie z
powodu braku tej réznicy zewngtrznej.

Naréd widzac wiejace tyly, od luksusowych aut do zwy-
klych wozéw wiacznie, przepelnione najprzerézniejszymi Biurami
Cenzury itp. oraz tymi, co mieli i nie mieli prawa do wlozenia
munduru oficerskiego, w czambul okreéla: oticerowie ucie-
kaja, co, stanowczo twierdze, bylo nieprawdz, poza
wyjatkami...” (L.dz.1683/40).

»---Ogolnie biorac korpus oficerski plechoty byl z mziyml

wyja obry i s swoje

szczgécie nieliczne, jednostki, ktére o uszcug' sw0)e

Korpus oficerski artylerii poza niechlubnymi wyja

dzo dobry. Specjalnie zy tutaj podkreflié bojowy nastréj
podchorazych artylern, ktérzy w obronie Modlina chodzili na
ochotnika na patrole i stawali do raportu z proébg o wyznacze-
nie ich na dywersje. ll:gﬁloskn szerzone w kraju przez lazikéw,
jakoby oficerowie uciekali z frontu, nie mogs dotyczyé oficeréw
30.D.P. Byly to oszczercze twierdzenia tchérzéw, ktbrzy w ten
sposéb starali si¢ wobec spoleczeristwa usprawiedliwi¢ swojq
wlasng nieobecno$¢ w linii bojowej. Niemniej brak zewngtrznej
réznicy w umundurowaniu oficerébw shuzb, uciekajacych niejed-
nokrotnie pod wplywem bombardowama, musial w spoleczei-
stwie i takze wéréd zolnierzy wywolaé wrazenie, ze oficerowie
liniowi opuszczaja swe oddzialy...” (L.dz.2795/40).

se.Natomiast bardzo dobrze spisala si¢ cala kadra, tak
stuzby stalej jak i rezerwy, placac to obficie krwiz. 33% strat —
to kadra. Po tej bitwie otrzymalem osobiécie od dowédcy putku
rozkaz, zeby si¢ oszczedzal i trzymaé si¢ z tylu, bo ’nie po to
Pan jest, aby ging¢, tylko to, aby dowodzlé Podobny roz-
kaz otrzymali i inni koledzy. Z bitwy wyniostem wszystkich
rannych...” (L.dz.2355/40).

»Ogolna fama co do ’wiania’ oficeréw sztabowych powstala
stad, ze cala masa oficeréw z sadowmctwa, réinych shuib —
byla bez przydzialéw i tych mozna bylo spotkaé wéréd ucieczki
calej masy ludnosci cywilnej, ktéra tych rzeczy nie odrdiznia.

miem twierdzi¢ na podstawie wlasnej obserwacji i obserwacji
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swoich kolegbw, ze wéréd oficeréw hmowych Ze nie
mialo to miejsca, przeciwnie, byli wzorowym

Dla gen. Rueckemanna, dypl. R ckxego, pplk Jury,
mjr. Dulemby mam pelny szacunek. Dow I/135p Pes &
Nowicki Stanislaw, zawsze bedzie wzorowym przykladem
cera, starego wygi z wojny, czlowieka, ktorego nie widzialem,
zeby si¢ polozyl w najwigkszym ogniu. Spoko;ny, owany,
powtarzajacy stale w ogniu ’chlopcy, za mng. W cznej
chwili w rejonie Kocka zdazyl jeszcze w lesie duzo sprzetu
zakopaé, od$piewal z kadry i resztka oddzialu ’Jeszcze Polska
nie zginela’ i rozej$¢ sie w swoje strony.

Wedlug opowiadati por. Dietricha o pplk. Tabaczyriskim, z
kté nie mialem szczgécia si¢ bi¢, jest on réwniez dobrym

dem. W gradzie pociskéw artylem szukal podobno jaw-

me érmercx Oficerowie go zmuszali, aby si¢ ukryl. Sam z zol-
nierzami chodzil na patrole...” (Ldz 1779/40).

i dziesigtki innych sprawozdan.
Gdzie bylo dobre dowodzenie, ioinierz dobrze sig bik:

...Organizowaliémy ze wzgledu na O.P.L. marsze nocne,
tak, by ywal przemarsze pod oslong nocy. Przewaznie jed-
nak dlugoéé przemarszu nie pozwalata na catkowite cie mar-
szu w nocy. Wobec tego aflgo rozpoczynaliémy p zmierz-
chem ruch, albo konczyhémy po $wicie (mieregularnie). W
rezultacie dywnz;a nie byla w marszu ani razu bombardowana.
Mimo silnej dzialalnoéci lotnictwa rozpoznawczego npla m
poranne ulatwialy i czgsto nasz ruch po $wicie. Szzb
stwu.ardzlh§tng;l;1e6 zatorow na drogach nie moz&a gt
uzyciem Zan w ani wyznaczeniem poszczegblnych oficeréw
sztabu dla regulacji ruchu. Wobec tego zarzadziliémy rozpozna-
wanie drég marszu przez oficerbw w dzien oraz ich oczyszcza-
nie na czas przemarszu przez oddu:i;l zwiadowcze 6w i
plutony pionieréw. Dalo to dobre wyniki i przyspieszylo marsz.

Wniosek: Potrzeba w takiej sytuacji plutonu regulacji
mchu na dywizje. Komecznoéé uprzedzania przez przelozonego

Przesumecna pulkéw odbyly si¢ w ciqgu godzin popotud-
niowych w poblizu rzeki skrycie, i to 57.p.p. wprost na Pigtek,
58.p.p. — na Sieniawice (wzgbrze zachéd Pigtek). A.D. zostala
réwniez rozwinigta i przygotowana do dzialania. 55.p.p. — w
odwodzie.

Dowbddca dywizji zdecydowal si¢ sforsowaé Bzurg przez
zaskoczenie, natarciem o zmierzchu w luki ugrupowania npla.’
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G.O. uwzgledniona. O godz. 17-¢j ruszyla 17. i 25.D.P. — sly-
chaé bylo wale o Leczyce.

Okolo godz. 19.30 wyruszylo nasze natarcie wplaw przez
rzeke i bagna. Dopiero z chwily otwarcia ognia przez npla
wykonata wlasna artyleria ognie obezwladniajace na cele roz
znane za dnia. Okolo godz. 23-¢j putki opanowaly przedm
okolo 3-4 km za Bzurj i zhkwxdow la okopanego na gléw-
nych kierunkach. 57.p.p. stat melgunek zna.lezxon przy
zabitym st. sierzancie szefie 1 kompanii od dow ompa-
nii do dowédcy putku. Meldunek ten potwier s&usznoéé
naszego natarcia w luki, a nie lamanie oporu czolgpwego Ury-
wek treéci brzmial: Pole greift in die Liicke ein. Wzigto jeficow z
2-ch p-p. nalezacych do 30.D.P. Zostaje madzo:fn przeprawa
artylerii i ogéanowame jeszcze szerszego przedmofcia. Z wzgledu
na szczuplo§¢ érodkéw pulkowych na ogét zostaje przeprawione
tylko dwa dyony artyleni i odwéd.

W cnqgu nocy jeden z baonéw 58.p.p. chcac opanowaé

c{ korzystania, zostal zaskoczony ogniem
ckm. i czolgéw w $wietle reflektora ze wsi przy szosie zach6d
Pigtek i ponibst straty. Okazala si¢ koniecznoéé dalszego mon-
towania natarcia. Zostaje wzigty lazik niemieckiego dowédcy
p-p- i zostawione w nim mapy adiutanta, ktéremu niestety udato
si¢ zbiec. |

Smieré mjr. Wieczorka z 57.p.p.

11.IX. Reszta artylerii musiala byé przeprawiona po $wicie,
w miar¢ opanowywania terenu. Dalsze natarcie na Pigtek i
wzgbrza na zachod Pigtek przy szosie wyrusza w godzinach
przedpotudniowych, po przeprawieniu artylerii i przygotowaniu
jej do dziatania. W miar¢ posuwania si¢ natarcia zostala wykryta
bateria npla w rejonie wzgbrza zachéd Pigtek.

Dowédca a.d. zarzadzil wstrzelanie si¢ d.ac. i II/14.pal.
jeden kilometr na zachéd, przy czym wykonat navmlg ogniows.
Przedtem wydano kilka nawal (d.ac.) na antek i drogi podejécia
npla. Po iu natarcie opanowalo Pigtek i wzgbrze na
zachéd. Okazalo sig, ze ogiern wlasnego d.a.c. byl hardzo skute-
czny. Na rol’udmowym skraju Pigtek zostal zab t{ dowédca
30.D.P. npla — na wzgbrzu zachéd Pigtek zdobyl 57.p.p. 4
dziala 77 mm i haubice 105 mm, ktérych obstuge zniszczyla
wlasna artyleria bardzo dokladnie. Wg zeznah jeficow rozbiliémy
tego dnia 5-6 baonéw npla 30.D.P. Na pobojowisku pod Pigt-
kiem bylo 180 zabitych npla. Ze wzgledu na niemozliwoé¢ pod-
jecia z tego ugrupowania poscigu za nplem i zmeczenia oddzia-
tow przeeicnem wplaw przez Bzure i oraz samodzielnym
natarciem, zostaje zarzadzone przez dov:zince przegrupowanie.
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Poécig ma si¢ odbyé w dwéch kolumnach poécigowych:

d-cy 57.p.p. z Il/14.p.al. po osi Pigtek-Mzkolice,

d-cy 56.p.p. z I/14.p.al. (wzgbrze zach. Pigtek) rej. Gaj
Nowy réwnolegle, S

~ d-ca 58.p.p. (najwigksze straty) zostanie po zebraniu i upo-
rzadkowaniu skierowany za jedng z kolumn. Poscig wyruszy
okolo godz. 23-¢j. ; pokci b, Of

Noc z 11/12. IX. Kolumny igowe wyruszyly. O
acznoéci budowana za 57.p.p., z ktd facznoéé jest utrzy-
mana, natomiast z 55.p.p. tracimy okoto godz. 1-2-ej, wszyscy

stani lacznicy i patrole przepadajz. Dopiero po $wicie jeden z
:?i'cerbw wyslany z patrolem dotart do dowddcy 55.p.p. i za-
meldowat przebieg dzialania nocnego. Ruch obu putkéw byt
wstrzymywany cigle ogniem rozbitkéw npla, ktérzy nie podda-
wali si¢. Trzeba bylo ich wybijaé. Powodowalo to ciagle zatrzy-
mywanie kolumn putku. Po ocy z kierunku Warszyce-
Biecno ukazalo si¢ kilka samochodéw panc. npla, ktére 55.p.p.
spalit. Natomiast po $wicie udalo si¢ 55.p.p. zaskoczyé ogniem i
prawie w caloéci zniszczyé baon 3.p.p. z dyonem artylerii i
wzigé bardzo duzo sprzetu, koni, amunicji, taboréw i 7 dziat
(haubic 100 mm). Kolumna 57.p.p. posuwala si¢ w nocy z
mniejszymi przeszkodami.

12.IX. Przed poludniem zostaje opanowany las poludnie
Makolice, po czym zorganizowane natarcie na nowego npla
(D.P. przeniesione samo:ﬁodami) w rej. wsi Makolice. Natarcie
to opanowuje (57. i 55.p.p.) wie§ Mgkolice oraz wdarlo si¢ czeé-
ciowo do lasu Hrykéw lecz zostaje odrzucone przez natarcie
npla z rejonu wz, Celestynéw (na ktére nacierala 17.D.P.,
lecz jeszcze nie zdobyla). W ciagu dnia okazuje si¢, ze bardzo
wielu rozbitkéw 30.D.P. niemieckiej pozostalo wewngtrz naszego
ugrupowania. Niszczyli oni laczno$¢ i goficow. Trzeba bylo
organizowaé rawy karne, np. kompania sztabowa dymna zni-
szczyla okolo plutonu npla, K.D. — okolo 22 ludzi npla. Npl
si¢ nie poddawal, lecz bront do korica...” (L.dz. 5786/40).

se--Przemarsze nocne okazaly si¢ bardzo whaiciwe. Osltonily
oddzialy od dziataii lotnictwa npla...” (L.dz.2538/40).

we-Z dowbdcg zalogi Grudzigdza, plk. Cieflakiem, nie
posiadalem w czasie zadnej I3cznosci.

Patrole oficeréw na motocyklach dotrze¢ do niego nie
mogly, a radiostacja nie odpowiadala na wezwania (byla rozbita
pCaz aftyledg pk). . . .

Polozenie zalogi Grudzigdza pod wieczér stalo si¢ kryty-
czne. Npl prawie otoczyl Grudzigdz i zwigkszyt sile nataré.
Okolo godz. 17-¢j zostaly utracone stanowiska obronne I1/65.p.p.
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na goérach Ksigzych i walka toczyla sig na przedmiefciu Gru-
dzigdza.

Okolo godz. 19-¢j ptk Cieflak zebml swoje oddzialy i prze-
bit si¢ w kierunku J)oludmowyny wyprowadzajqc jedng bateri¢
lekk3. Dolaczyl on do dywizji nastggnego

_Trzydniowa walka tych oddzialow zashuguje na pelne uzna-
nie i Znienie.

U nie na Lowicz postanowilem wykonaé putkami 64 i
65, jako bardziej pewnymi w dzialaniach nocnych. 66.p.p.
zatrzymalem w odwodzie, powierzajsgc mu zadanie utrzymania
lacznoéci z 4.D.P. i ubezpieczenia skrzydla natarcia wlasnego.

Do wieczora oddzialy nie ruszyly si¢ z miejsc, by uzyskaé
moment zaskoczenia. ‘

Natarcie rozpoczelo si¢ o godz. 10-ej — bez przygotowania
artylerii.

64.p.p. po dwugodzinnej walce wdart si¢ do_miasta, gdzie
wywigzala si¢ krwawa walka uliczna na bagnerty. Zolmerze nasi,

pod $wiezymi wrazeniami bestialstwa Niemcéw, nie brali
jericow. Wykluli oni bagnetami prawie doszczgtnie dwa baony
52p£mmemleckx o. Zgingt tu dowbddca tego pulku. Wzigto
celarie putkows, kas¢ i tabor samochodowy, zlozony z
przeszlo 100 samochodéw cigzarowych. Zdobyto 4 dziala, 6
dzialek ppanc., kilkanaécie c.k.m. Rozbito 2 auta pancerne i 4
czolgi. Resztki tego putku w poplochu uciekly w kierunku
dniowym.

W tym samym czasie 65.p.p. sforsowal rz. Bzurg bezpo-
lléreclmo na wschéd ec(l>nd Lowicza 1 atakxemdna bagnl:ty éc:'o;ggmb;u-

on 53.p.p. niemieckiego, posuwajac si¢ do wysoko: o-
zachodniego skraju lasu, lezacego na wschéd od Lowicza.

Do éwitu miasto i najblizsza jego okolica byly opanowane,
oddzialy uporzadkowaly si¢ i posunely do drugiej linii obronnej
npla, trzy dyony artylerii przeszly po naprawionym przez 16
lgaon sar;p:rkf)w moscie i zajely stanowiska na poludniowym

rzegu

W pbiniejszych godzinach popoludniowych otrzymalem od
dowédcy Armii telefomczny rozkaz przygotowania 16.D.P. do
ruchu. Na méj meldunek, ze wszystgreZ pxzy otowania do dal-
szego nocnego uderzenia juz uczynilem, dow Armii powie-
dziak: 'Nie, dywizja p6jdzie tam, gdzie byla wczoraj’. Na mé;
mlmowolny okrzyk: “Jak to, cofa.my si¢’ polecit mi dowbdca
Armii nie dopytywaé si¢ i oznajmil, ze szczegdléw dow:em si¢ z
rozkazu.

Dwie godziny po tym otrzymalem rozkaz operacyjny Armii
nakazujacy wykonanie w nocy odwrotu na péinocny brzeg rz.
Bzury i zorganizowanie tam obrony.
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Z rozmowy z dowddc G.O. dowiedzialem si¢, ze Armia
"Poznat’ przerwala natarcie i pod oslong G.O. gen. Boltucia prze-
suwa si¢ w kierunku wschodnim, celem przebicia si¢ do Warszawy

Odwrét 16.D.P. na pélnocny brzeg Bzury odbyl si¢ w
cigzkich warunkach, gdyz oddzialy do péZnego wieczora byly w
Scistej stycznofci z duzymi silami npla i nie mogly oderwal si¢

elpostneume Gdy tylko rozpoczgly one ruch ku tylowi —
niezwlocznie ruszyl za nimi do natarcia.

Przeprawa przez rzeke odbyla si¢ jednak w porzadku i pod
ostong strazy tylnych, walczacych uporczywie na krawedzi

iowej i wewnatrz miasta. Cala artyleria i gros piecho
przeszlo na pbinocny brzeg rz. Bzury. Znaczna czes¢ strazy tyl-
nych przeprawié si¢ juz nie zdolala, dosta]qc si¢ do niewoli.

Straty wlasne w oficerach, zolnierzach i sprzecie byly tego
dnia bardzo znaczne. Bylem zmuszony do wyznaczenia na
dowbdcdéw baonéw oficeréw ze sztabu dywizji (posiadalem w
ogble tylko 5 oficerébw zawodowych w sztabie dywnzp, w tym 3
dyplomowanych), gdyz w baonach pozostawali juz przewaznie
tylko oficerowie rezerwy, ktérym dowodzenia powierzyé nie
moglem, bo nie dopisywali...” (L.dz.1104/39).

s5oe Wszystko wskazuje na to, ze Niemcy wprowadzili
Lc ie swe sily do walki i ze zbliza si¢ rozstrzygniecie boju.
tego dowddca dywizji decyduje si¢ na przeciwnatarcie na
poludmowe skrzydlo npla z ogblnego kierunku Hajkbéwki, wzdhuz
SZOsy Wlodawa-Kobryn. W przeciwnatarciu wezmg udziak:
11/83.p.p., wypoc juz po walce w dn. 17.IX. nad Troscia-
nica, 11/84.p.p. spod Ha]néwlu i odwéd i 83.p.p., tj. dochodzace
do miasta gompame 1/82.p.p., lacznie z zalogz miasta.

Gléwne zadanie przypada I1/83.p.p., ktéry ma uderzyé mie-
dzy kanalem Bony i szos3 i odrzuci npla sprzed poludniowej
kompanii 1/83.p.p. Z 11/83.p.p. wspbldziala 11/84.p.p., ktéry ma
osloni¢ przeciwnatarcie od zachodu. Bezpoérednio po wyjsciu
natarcia obu tych batalionéw ma uderzyé 1/83.p.p. wzdluz SZosy
Kobry-Brze$¢ swym odwodem (kompania 1/82.p.p.) i czgécia
zalogi miasta.

Przeciwnatarcie wychodzi planowo o godz. 17.30, a bezpo-
érednio potem uderza zaloga Kobrynia. Na caie] dh.lizéc: frontu
dywizji slychaé szturmowy okrzyk »Niech zyje Polska” zamiast
szkolonego: hurra!

Uderzenie uzyskalo calkowity sukces. Npl wycofal si¢ z
zajetego terenu. Artyleria npla w krotkim czasie zaprzestaje cal-
kowicie ognia. Jedynie ]ej:n z folwarkéw Gubernia walczyl
jeszcze do nocy. Piechota nasza wymieszata si¢ w nim z piechu-
rami niemi

161

6



e bmd:;glm pada ‘ zmierzch

Dopiero po im czasie, juz w zapadajgcym zmierzchu,
odezwala si¢ znowu artyleria niemiecka. Zgluszone odglosy
odstrzaléw, i §wist pociskébw w powietrzu wskazywaly, ze
odskoczyla daleko w tyl, dalej poza stanowiska, z ktérych roz-
poczgla ogien dzi§ rano. Ogien jej, prowadzony chaotycznie,
przewaznie na miasto, pozwalal prz , Ze nie orientuje
si¢ w polozeniu oddzialéw niemieckich i naszych.

Zapadajacy wieczédr rozéwietlag; luny plongcych budynkéw
w mieécie i zabudowan iejskich. ;

Bitwa o Kobryh obieg:l)z kofica. Niemcy nie ponowili
zadnej akcji, nawet artyleria ich zaprzestala dzialania...” (L.dz.
5277/40) i dziesigtki innych sprawozdan. :

Zolnierz nasz bitnoscig przewyiszal solnierza niemieckiego:

»«Obrona Warszawy potwierdzila dotychczasowe moje
twierdzenia wyzszoéci piechura polskiego nad niemieckim, ktéry
zdolny jest bi¢ si¢ w gorszych dla siebie warunkach wsparcia
artylerii. Piechur niemiecki nie ruszat si¢ bez uprzedniego przy-
Fotqwania dla niego wyjécia przez bron panc., ogien artylerii i
otnictwo. :

Piechur nasz bil si¢ dobrze w natarciu, réwniez dobrze bit
si¢ w obronie, jednak trzeba wielkiego wysitku dowédcéw naj-
nizszych szczebfi, by odzwyczai¢ go od zbyt pochopnej strzela-
niny w nocy, ktéra przyniosta nawet straty wlasnym Zzolnierzom,
znajdujacym si¢ na przedpolu. ‘

Zotnierz uczynit zadggé tym wymogom, ktére zostaly tam
postawione. Obowigzki swe spelnial sumiennie, tak oficer jak i
podoficer jak i strzelec. Wzajemny stosunek podkomendnego do
dowddcy 1 na odwrét byl bez zarzutu, twardy i serdeczny.
Rezerwiéci-szereiowcy byli malo wytrzymali na trudy (pochodzili
z Warszawy i okolic), byli jednak chetni. Oficerowie 1 podofice-
rowie rezerwy mimo swych dobrych checi byli malo pewni siebie
jako dowddcy — wskutek tego w wielu wypadkach malo auto-
rytatywni. Tu réinica migedzy nami a Niemcami wypadia na
nasza niekorzy$é. :

Duch wojska byt doskonaly, jego zaczepno$é bez zarzutu,
che¢é bicia sig, d3znoé¢ do zwarcia si¢ piechoty na bagnety —
niewjtpliwa. Ilekroéé zolnierz doszedt do zwarcia na bagnety,
goérowal nad niemieckim przeciwnikiem. .

Byla latwoéé przechodzenia z jednego do kraficowo prze-
ciwnego nastroju podczas walk. Byla wrazliwo$¢ na okrazenie,
byla wrazliwo$¢ przy dzialaniach nocnych. Stad wynikla konie-
cznoéé wlhasciwego doboru dowéddcéw. O zachowaniu Zoknierzy
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w ogromnej mierze decydowali ich dowéddcy. Byla wielka ilo$é
objawéw indywi o bohaterstwa szeregowych, podoficeréw
i oficerbw. Z jednak poszczegblne wypadki
lacznie do porzucenia broni. Opanowane dzmhma nocne
bardzo plgkne wyniki, byly szeroko stosowane...” (L.dz. 2778/40)

»Duch zolnierza byt na poczatku entuzjastyczny. Duch ten
jednak powoli zaczat upadaé wskutek nastepujacych przyczyn:

— ciagle cofanie si¢, marsz i kontrmarsz,

— brak zaopatrzenia, nieotrzymywanie naleznosci (zoldu),

— opowiadania rozbitkéw z piechoty i innych oddziatéw,

— spotykanie rezerwistéw bez broni i ich zale,

— zupelny brak i niefunkcjonowanie sluzby zdrowia, tak ze
ranni b li transportowani jedynie na wozach chlopskich i nie
bylo 1ch gdzie zdaé,

— spotykanie Zolnierzy bez broni, ktérych Niemcy dla sze-
rzenia defetyzmu po wzigciu do niewoli swobodnie do doméw
puszczali z zaéwiadczeniem, by im wszgdzie pbjé¢ pozwalano,

gdyz si¢ u nich meldowali,

— wiadomoé¢ o przejéciu Naczelnego Wodza do Rumunii i
o rozkazie przejécia na ngry To bylo przyznaniem si¢ do kle-
ski i odebraniem celu w:

e meslychane przemgczeme wskutek ciaglych marszéw
przy braku pozywi

— zupelny brak O.P.L., tak ze zjawienie si¢ samolotéw i
ich dzialanie u$wiadomialo Zzolnierzowi jego bezbronnoéé i
wyolbnymn!o ego strach przed t3 bronig,

o lotnictwa,

— mzszoéé uzbrojenia w brofi maszynows,

— brak broni pancernej i prawie ze bezbronnoéé przed nig,

— nieopisany chaos na tylach.

Pod wplywem tych czynnikéw zolnierz, ktéry na poczqtku
nie baczac na straty i niebezpieczefistwo szedt na dy, rwat
sxc do akcp, samolotem na rozkaz do lerowﬁ;l sie¢ do

woli zac z3t tracié wiarg¢ w swoje uzbrojenie i potem

jedyny swéj ratunek przed bronig pancerng i lotnictwem
hsac{l ymhomoéé ze w kazdej akcji mo:le spotkaé kbron
pa.ncem cz go ostroznym — mimo, ze czul przy spotkaniu
piechota na piechote swojg wyiszot. Ale ta mySl, ze w kazdej
chwili brofi pancerna moze si¢ zjawi¢ nad nim wisiala. Jesli
dodaé¢ do tego zmeczenie, ktére przy braku zaopatrzenia przed-
stawia tabela marszéw i ktére ciggle si¢ zwigkszalo, to zrozu-
mie¢ mozna, ze przy niskim stopniu inteligencji naszego pobo-
rowego pod koniec wrzeénia nic juz z entuzjazmu nie pozostalo
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i ze stabsi na duchu odlqczah i wracali do doméw, zwlaszcza,
rozeszla si¢ wie$é, ze w Chelmie i Wilodzimierzu cale
uzgro;one dywizje dowédcy ich do domu odestali...” (L.dz.594/39).

meZolnierzl... Tu jedno tylko da si¢ powiedzieé: dobry byt
i pelen entuzjazmu...” (L.dz.4851/40).

19o. W walkach z Niemcami stwnerdznlem, Ze na ogét Niem-
cy walki wrecz unikali, a zmuszeni do przyjecia bardzo predko
uc:eka.h Odnotnie strzelania ze strony npla zauWazylem, ze
strzelaja bardzo Zle, tak z broni automatycznej, jnk 1 kbk..
(L.d2.2799/40).

.. Tak gdzie ulan spotkal si¢ z niemieckim qlechurem —
latwo go zwycigzal, gorujac nad nim celnoécig strzatu i zapalem...”.

»-Niemcy nie lubili walki wrecz, nie ymywali tez
natarcia batallonu na bagnety. Zaczeli sig szygzmwycofywaé z
lasu z strzelcami na pigtach.

réwnoczesnie przychodzi meldunek telefoniczny, od
I/83c£p Triumfalnie brzmiz w telefonie slowa: — jeste$my na
xl npla — Niemcy rzucaja rynsztunek i cofaja su; w poplo-
” (L dz.5274/40).

»---Tam, gdzie nasza piechota mogla przez brofi panc. npla
dorwaé si¢ do szturmu na bagnet{ na piechote niemiecks, ta
ostatnia podnosita rece, nieraz dostownie na kola.nqnh podda-
wala sie...” (L.dz.415/39).

s-Niemcy bojg sig walki na bagnety. Walcza tyﬂko artyleria,
lotnictwem i ogniem karabinéw maszynowych 1 recznych; gdy
wybija prawie wszystkich, gdy uzyskaja szalong przewagg,
uderzajz...” (L.dz.1341/40).

i dziesigtki mnych sprawozdan.
Bylo tez duzo bobaterstwa:

»---por. Polaszek, podporzadkowawszy sobie oddzialy Strazy
Granicznej i Policji, odrzucit npla i zdobyl po raz trzeci Zbg-

szyh...” (L.dz.5786/40).

»---Poniewaz dowbdca dywizji nie })osn :go odwodu,
poszli oficerowie sztabu dywizji i szoferzy samoch 6w dywizji
z dowbdcyg dywizji na czele wsparci trzema TK. i jednym dzia-
lem kierowanym przez dowédce a.d. do przeciwnatarcia. Natar-
cie udalo sig, droga zostala otwarta. J z akgji tej nie wréci-
o 8 oficerébw sztabu z szefem sztabu, pplk. dypl. Surackim na
czele...” (L.dz.2795/40). ‘
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wejestem bez odwodu. O godz. 17-¢j s3 juz Niemcy na
wysokosci coty 256.

Wszystko co koto mnie zylo — calg lacznoéé — wszyscy
taboryci — goncy — nadludzkim wysitkiem w bardzo silnym
ogniu artylern niemieckiej. Zbieralem ten oddzial przy pomocy
mego szefa sztabu i rzucilem osobiscie ich do przeciwnatarcia.
W miedzyczasie bardzo dzielnie spisala si¢ prawoskrzydiowa
bateria nasza, ktéra z odlegloéci 300 m (stala w barykadach
kolonii Bozydar) prazyla bezposrednim ogniem w Niemcéw, —
zatrzymujac ich. Przeciwnatarcie przez doraznie zebranych ludzi
(okoto 60) zagrzanych do walki dalo pigkny rezultat — Niemcy
nie przyjeli walki na bagnety — pozycja zostala utrzymana —
zdobyto kilkunastu jericéw, 4 k.m.

Przeciwnatarcie zakoriczylo si¢ picknym sukcesem — doszlo
az do Barchaczewa — Niemcy zostali tutaj doszczetnie rozbici
— wzigto 27 jeicow — ale w ogble jeicbw nie brano —
wykluto przewaznie. Zabrano z Barchaczewa kilkanaicie samo-
chodéw (spalono je), kilka samochodéw (3) panc. (spalono) i 8
k.m. Przeciwnatarcie zakoriczylo si¢ o godz. 9-¢j wieczorem bar-
dzo pigknym porywem zolnierskim — po szturmie ktéryé ze
strzelcbw zaintonowal ’Jeszcze Polska nie zginela’ i wszyscy
natychmiast podchwycili hymn. Byla to chwila bardzo gleboka i
niezapomniana. Podkre§lam to specjalnie jako charakterystyke
naszego zolnierza, gdy go si¢ porwie...” (L.dz.442/40).

»e--PO zapadnigciu zmroku I i I1/95.p.p. wykonaly przeciw-
natarcie na las w rejonie Barchaczew (pEi wsch. Zamoscia),

opanowany przed wieczorem przez npla. Przeciwnatarcie udalo
si¢ w zupelnoéci. Npl w starciu na bagnety zostal wyrzucony z
lasu, ponoszac duze straty, jeficow nie brano. Po opanowaniu
lasu jeden z zolnierzy zaintonowal hymn narodowy i wéréd
nocy w lesie plynela pieénn podchwycona przez oba baony i inne
oddzialy..” (L.dz.954/40).

e Zomierze bili sie dzielnie i chcieli sie bié. Nie spotkalem
mimo tylu wypadkéw stykania si¢ na froncie z zolnierzami, by
ktéry nie chcial sig bié. Oficerowie w tej dywizji padali. 12. IX.
okolo godz. 6-¢j wracajagc z Lowicza do Zdun Koécielnych
chcialem zabraé na samochéd rannego, ktérego ,.chlopcy” nieli.
Nie wiedzac kogo nios3 wolam: ’Dajcie mi rannego, to go
autem odwiozg’. Uslyszalem taka odpowiedZ: ’Pan mjr Kaminski
ma dwie nogi przestrzelone, my go sami odniesiemy’ i mi go
nie dali. A c1 zolnierze poznali, co bylo pod Grudziagdzem i na
whasnych nogach poszli do Lowicza i zdobyli go. Jako drugi
dowéd, ze zolnierz pomorski chcial si¢ bié, to slowa Zolnierza
nad Wisly (lewy brzeg), gdySmy napadali na Niemcéw i ci nas
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odrzucili. Lezy chiop Zolnierz wikling, pol twarzy granat z
mozdzierza mu urwal i tak mPscx,fla ta poldwka, ze twarz mial
podwéjn3. Kazalem go opatrzy¢, a ten dziwnym szeptem méwi
walac si¢ na ziemig: ’Ale bijcie tych Germanéw’. Jeden szere-
fowy lotnik obok mnie stojac zostat ranny, nawet nie spostrzeg-
em tego, jak si¢ powalil i zeby nie daé si¢ do niewoli, z plsto-
letu u nég moich si¢ dobit (wtenczas go spostrl.eglem)
(L.d2.949/40).

»-.Stwierdzam przy tym, ze ulan Woroniewicz z K.D.23
(pochodzacy z 3 szwadronu 3.p.UL Slaskich uratowal mi zycie w
czasxe plerwszego przebijania si¢, gdy ogniem dwéch k.m.

mnie widzac, Zze sam nie moge si¢ wydostaé spod
zabn:ego Egma jednego z pozostalych ul Og

Wszystko to zrobit nie wiedzac nawet Ja.k si¢ nazywam i z
jakiego jestem oddziatu.

W przeciwieistwie do tych wszystkich bledéw dowbdztwa,
twierdze i moge przytoczyé wiele przykladéw, ze Zolnierz byl
bardzo dobry. Wybitnym tego dowodem bylo na rzyklad

owanie si¢ ulana Woroniewicza dnia 20.IX. o fwxcne
(L.dz.2740/40).

»kpt. Kostka pierwszy zauwazyl nadjezdzajace czolgi i
owal maszerujacy kolumng. Dowédztwo objat pplk Bed-
narski®, bardzo dzielny i dobry oficer, baterie odprzodkowaly i
zachccone osobistym przykladem oficeréw, ktérzy sami zaczeli
pracowal przy dz:alacﬁ ogien na czolgi. Nawet bateria
105 strzelala, a sama przy jednym dziale otrzymala honorows
dziurg¢ w tarczy. Po zniszczeniu 9 czolgbw i samochodéw ob-
slu tychze opuicila je, zajgwszy stanowiska na ziemi. Na to
Bendarski zebral obshuge, wykonujac natarcie. Okolo 60
N1emc6w zostalo unieszkodliwionych, sam on jednak zgingt
$miercig walecznych...” (L.dz.833/40).

29e-3.X.1939 r. 10.p.UlLitewskich bedac podponqdkowany
gen. bryg. Podhorskiemu, maszerowal w strazy przedniej Bry—
gady z zadaniem opanowania przeprawy na rz. Wleprz ip
jania si¢ w kierunku granicy wegierskiej.

Wieczorem tego dnia doszliémy do miejscowoéci (nazwy nie
pamigtam) gdzie komisarz policji (nazwiska nie pamigtam)
dokladnie nas poinformowal, co znajduje si¢ z drugiej strony
Wieprza.

Pptk Busler samorzutnie wykonal wypad nocny na m. Za—
wierzyce. Zaskoczeni Niemcy zostali dostownie ,,wyrznieci”,
gdyz o ile orientuje¢ sig, to putk amunicji posiadal okolo 5 szt.

6. Dowo6dca 28.d.a.c.
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na kbk. i 100 sztuk na ck.m. Migdzy oficerami niemieckimi we
dworze Zawieprzyce peri'padkowo wlani nasi zakhuli wlasciciela
majatku, ptk. emeryta Glowinskiego lub Glowackiego. Plk Glo-
wacki przed $miercig nie miat zalu do putku, gdyz rozumial, ze
w tloku i nocy trudno bylo pozna¢ kto swéj a, kto jest Niem-
l?mé’é zwlaszcza, ze Niemcy na kolanach doslownie ’wyli’ o
to:

Pod Syrokoml patrol dal znaé, ze kolumna samochodowa
z piechoty niemiecky jedzie w kierunku na nasz putk. Gen.
Podhorski, ktéry maszerowal w strazy przedniej dywizji, zarza-
dzit ustawné putkowe krn (12 sztuk) na stanowiskach wzdhuz
drogi i rozpoczaé ogie na jego rozkaz. Poniewaz w m. Zawie-
przyce zaopatrzyliémy si¢ do§¢ dobrze w amunicje niemiecks,
wigc zaskoczenie ogniowe bylo kompletne. Pod ogniem naszych
k.m. mozna bylo widzie¢ takie rzeczy, jak odcicte glowy, prze-
ciety tuléw itp. Niemcy, ktérzy uszli z Zyciem, poddali si¢ w
liczbie 1 major + 4 oci{ceréw + 350 szeregowych. Poniewaz w

poprzednich walkach pulku mogliémy oglada¢ cale masy masakro-

wanych naszych mieszkancéw i zoz;u — putk nasz jercéw
nie bral, a wzietych rozstrzeliwal. Je!yny wypadek to byla
Syrokomla, dzie gen. Podhorski kategorycznie zabronit roz-
strzeliwaé jencéw. Na rozkaz gen. Podhorskiego Ode;l:i,,]l:dk
Niemcéw pod dowédztwem wachm. Wardawego do bols ow.

Nie przypominam sobie tylko, czy wachm. Wardawy dostat
pokwitowanie, czy tez nie, gdyz po powrocie jego vsvl};'szalem
zasypiajac, jak rozmawial o pokwitowaniu z dowédca putku...”
(L.dz.2799/40).

»--Walka tego dnia posiadata charakter fragmentarycznych
broni panc. i kilkakrotnych nalotéw bombowcéw i
eskadr mysliwskich.

Okolo godz. 17-¢j podeszta od poludnia i zachodu piechota
s, ey i Jecz niezaradn

66.p.p. posiadajacy odwaznego, lecz ni ego i powoln
dowbdce }llamsu gl{( chha]ka) 1 tak;*egoz zfa;,s:fa%cg (pptk Po ei)
nie wytrz uderzenia npla 1 poczat wyco: sie w nieladzie.
Nie posiadajac zadnego odwodu, zorganizowalem z bedicych pod
reka taborytéw i lacznoéciowcdw i zandarméw oddziat piechoty,
oficeréw sztabu dywizji wyznaczylem na dowddcodw i zarzadzilem
przeciwnatarcie w celu przywrdcenia polozenia.

Réwnoczeénie zameldowalem gen. Bortnowskiemu, ze uda-
jac sie ku przodowi nie jestem w stanie li:‘ev\rrué mu bezpie-
czenstwa, gdyz w folwarku, gdzie umieicito si¢ dowéddztwo
dywnzp, pozostajg tleo taboryci nieznanych mi oddziatéw.

Gen. Bortnowski wraz z towarzyszacym mu mjr. dypl. udat
sie w kierunku 4.D.P., znajdujacej si¢ bardziej na péinoc.
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Do godz. 18-e) udalo si¢ wstrzymaé 66.p.p., pchnaé go

napnéd 1 przywrdcié po polozenie. Do godz. 21-¢j
wszystkie putki dywxzp unzyma}y swoje rejony...” (L.dz.1104/39).

»e.Batalion 79. dowébdca dywizji dopiero
nastgpnego dnia po glme Wojsko 20.D.P., jedyne jakie miat w
swej dywizji, rozmawialo z nim dumne i zadowolone. Gdy pod-
szedl z dowbdcg batalionu, §p. mjr. Bartuls, do wozu sanitar-
nego, na kvérym lezat ranny oficer 79.p.p., oficer — zwracajac
si¢ do dowébdcy batahonu — powiedzial: ’A co, pdme majorze,
mez;wxedhémy kebry zak t walke, byt jed

ierwszym, ktéry onczyt walke, byl nasz y w
S.G.O. lotnik, por. pil. Piorunkiewicz. Znalazl si¢ pocr‘1 Wio-
daw3. Latat na sportowym R.W.D., zbrojny tylko w swéj pisto-
let. Rozpoznawal kolumny i skupnska bolszewickie i niemieckie,
p zany bez milosierdzia przez samoloty bojowe nieprzyja-
cielskie. Po kazdym ladowaniu zaklejal niezliczone dziury w pla-
tach, w kadlubie, a nawet w siedzeniu pilota. Naprawy uskute-
cznial plotnem wiejskich gospodyn.

Gdy wyszla Grupie benzyna, a samolot mxal ‘wiecej dziur
jak catych miejsc, zameldowal, ze stuzba jego si¢ skoriczyla.

L Dzielny zolnierz, odchodzit z pola walki po zlamaniu mu
roni.

Bitwa pod Kockiem naprawde si¢ konczyla.

Droga kolo gajéwki Og jechaly polskie wozy z rannymi.
Na jednym z nich lezal miod chlopak podchorq Katem ust
$ciekala mu krew: byl émlertel‘;ue ranny w plecy amkiem gra-
natu. Chiopak u$miechnt sig, jak si¢ u$miechali niemal wszyscy
nasi ranni Zolnierze, gdy si¢ z nimi rozmawialo i powwdznal z
trudem: *Panie pulkowniku, z mezyh.‘.my"

Zwozonych zabitych ski ajowce. Przy starym,
pamigtkowym krzyzu kopali smelcy moglg' Legli w nich wéréd
innych, mjr Bartula, dowédca baonu 79.p.p., oficer baterii stoj3-
cej przy gajéwce, snzelcy i kanonierzy.

Wszyscy dochowali sobie wiernoéci do konica...” (L.dz 5277/40).

»--Pplk Litewski (dowédca 1.p. UL Krechowieckich) ocze-
kujac na dowddce batalionu siedzial kolo mnie z jednej strony,
rem. Jaczyhski z dru j strony, nagle z tylu i lewej strony
otrzymaliémy ogiet okolo 12 ck.m. Wéwczas pplk Litewski
krzyknal: ’Koniowodni 1. szwadronu do mnie, bagnet na bron,
konie puéci¢’, powstajgc w tym momencie zostal ugodzony
kulami w piersi i z okrzykiem *Naprzéd!’ zycie Zakoﬂczy »
(L.dz.83/39).

i dziesigtki innych sprawozdan.
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Uznanie Niemcéw dla Wojska Polskiego:

»w-.Gdy juz bylem w Budapeszcie, dowiedzialem si¢ od kon-
sula, Jana Zakrzewskiego, b. oficera 16.p.UL, ze Niemcy poda-
wali przez radio o kompletnym zniszczeniu Pomorsklej BK. w
Borach Tucholskich, ktora jednak swa postawa zastuzyla na naj-
wyzsze uznanie naczelnego dowédztwa niemieckiego.

Niewatpliwie jest przyjemnie slysze¢ stwierdzenie takiego
faktu nawet przez Niemcédw...” (L.dz.1683/40).

».Niemcy podali jako miejsce pertraktacji dwér w Jablon-
nie. Godzina spotkania — godz. 14-ta. Dowédca G.O. wyzna-
czyt do pertraktagji dowédcg 30.D.P. gen. Cehaka i mnie jako
wiladajacego jezykiem niemieckim.

O godz. 14-ej przy drutach kolczastych na szosie Nowy
Dwér — Jablonna przywital nas oficer niemiecki, ktéry eskor-
towal nasz samochéd do Jablonny. P cﬁ;ed amkiem wyszed}
nasze spotkanie dowédca wojsk mermecklch przed Modhnem
gen. dyw. Strauss w otoczeniu trzech generaléw, z ktérych
jeden — gen. Bshme — zostal mianowany komendantem twier-
dzy. W salonie gen. Strauss podkre§lt w krétkich stowach
uznanie wojska niemieckiego dla obroficow Modlina za upor-
czywy i aktywna obrong. Potem podat do wiadomotci, ze z
twierdzy nastapi na tych samych honorowych warunkach, co
zdanie Warszawy...” (L.dz.2795/40).

..Wyznaczone zostaly cztery skladania broni, dla
kazdej W.]. osobno. O ile si¢ dalo, zost:r sprzet bojowy samo-
rzutnie przez zolnierzy zepsuty i niezdolnym do uzytku uczy-
niony. W ciggu przedpoludnia 6.X. zlozono bron. D.B.
’Kobryd’, na wschéd od m. Wola Gutowska.

Mialem od dowédcy dywizji rozkaz oddania w porzadku
wszystkiego, co wg umowy podlegato zdaniu Niemcom. W cza-
sie smutnej czynnoéci przybyl na miejsce dowddca niemieckiej
15.D.P., a wezwawszy mnie wyrazit w krétkich stowach bez
zadnych aluzji hold i uznanie oddzialom i Zolnierzom D.P.
’Kobry#’, przy cz wrgczyl dla dowédcy i dla mnie po jednym
rewolwerze, jako bron honorows, z prawem noszenia jej w nie-
woli. Réwnoczeénie wydal odpowiednie dokumenty legityma-

jne...” (L.dz.899/A/40).

y».Nad naszymi oddzialami pojawil si¢ pierwszy samolot
niemiecki. Byl to nasz zdobyczny R.W.D. z E)tmska w Degbli-
nie. Latal nad stanowiskami 84.p.p. i zrzucal ulotki. Przywitaly
go nasze ck.m.-y i szybko spedzily znad pola walki.

Ulotki spadaly na ciemniejace juz pola w zmroku zapadajs-
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Byly pisane po polsku i adresowane do polskich
;?dzulév

"Uznajemy wasze mestwo i mitoé¢ Ojczyzny. Z rzestanicie
walki. Jesteécie sami w Polsce. Niemcy szanujz swych jeficow i
zapewniaja rycerskie traktowanie w niewoli’.

Taka byla tre§¢ ulotek. O tym, ze jeste$my sami — wie-
dzieliémy. O tym, ze Niemcy szanujz swych jeficow i majs
dziwne pojecia o rycersko$ci — mieliémy si¢ przekonaé med!ugo

Samodzielna G.O. skladala bron. Zabraklo nam amunicji do
dalszej walki. Niektére oddzialy, jak D.P. ‘Brzoza’, juz kolo
E$dma dnia 4X. nie mialy si¢ czym bié. Pozostawal tylko

W dniu 5.X.1939 w godzinach popoludmowych rozpoczela
dywizja ’Kobryn’ swé) ostatni marsz, na punkty skladama broni.
W dowéd uznania dla mestwa oddzialéw dywizji pozwolili
Niemcy maszerowaé oddzialom w szykach zwartych, z bronis,
dowédztwem oficeréw. Oddzialy niemieckie oddawaly nam
onory.

Ostatni raz szly putki dywizji przed swym dowédcs. Zol-
nierze paurzyli émiaslo w oczy dowddcy. Ani on, ani oni nie
mieli sie czego wstydzié.

Dziwili si¢ Niemcy malym stanom broni w oddziatach
(wigkszo§¢ sprzetu zostala zakopana). Dziwili si¢ 5 haubicom i
krecili z niedowierzaniem glowami.

Komendant punktu skladania broni przekazat dowddcy
dywizji *Kobryi” pismo dowédcy 13.dyw.niem.zmot., zezwalajace
mu na zachowanie broni w niewoli: najwyzsze uznanie wroga.

"Zezwalam dowédcy dywizji, pik. ..., skladajacej honorowo
brof, na zachowanie broni w uznaniu bohaterskiej postawy
dywizji, dowodzonej przez

Oficerowie niemieccy poecfchodzlh do nas ze slowami nie-
klamanego uznania. Jako najwyiszy jego wyraz podkredlali, ze
biliémy si¢ ’po niemiecku’.

Bardzo si¢ skarzyli na naszz nieliczng artylene, co by
mbéwili, gdyby jej byla normalna ilo§¢ i nie zabraklo nam
amunicji.

Szliémy do niewoli nie pokonani przez nikogo, bo po zwy-
cigskiej walce, wierni sobie wzajemnie, przekonani, ze walka si¢
jeszcze nie skonczyla...” (L.dz.5277/40).

W drodze — na szosie do Bilgoraju — okolo 7,5 km
szosy — pelno pobitych taboréw, artylerii, kuchen itp. niemiec-
kich. Wg opowiadania jednego kapitana niemieckiego — zrobit
to jeden nasz major z artyleri, ktgry ranny zostal przy dziale, a
z nim 3 ludzi. W nocy nadszed! tabor artylerii niemieckiej — a
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on zaczal strzelaé. Zostal wziety do niewoli, cigzko ranny i —
wg stéw Niemca — zostanie wyleczony, dostal wysokie odzna-
czenie wojskowe niemieckie i zostanie wyslany, dokad chce.
Koficzac, stangt na baczno$é, zasalutowal 1 powiedzial: ‘Boha-
ter’...” (L.dz.2355/40).

W rozmowach oficerowie niemieccy niejednokrotnie
mwiquwali do przebiegu kampanii, podkreslajac wartoéé zolnie-
rza polskiego. Na wspomnienie walk pod Kutnem i Leczycy byli
wéciekli i z przeklenstwem méwili o polskiej kawalerii: ’prze-
kleta polska kawaleria’...” (L.dz.734/A).

»e.Oficer niemiecki kupuje pocztéwke z defilady polskiej
kawalerii i méwi: *To s3 prawdziwi bohaterowie, nie myslalem
nigdy, ze ludzie mogy si¢ gié z taky odwagy’...” (L.dz.3819/40).

i dziesigtki innych sprawozdan.
Odjazd do tylu Naczelnego Dowddztwa demoralizowal wojsko:

»--PO poludniu zostalem wezwany do Juza. Przy Juzie byl
gen. Stachiewicz. Wiedzial — s3dz¢ — ze rozkazbéw jeszcze nie
wydatem. Treéé rozmowy: Naczelny Wédz polecit zakomuniko-
waé Panu Generalowi, ze przed chwily zostala zawarta umowa
Rzadu Polskiego z Rzadem Rumuiiskim, na podstawie ktorej
Pan Prezydent, Naczelny Wédz, Sztab Gléwny i cale wojsko
zostanie tranzytem przewiezione przez teren Rumunii i pojedzie
do Francji w celu fgrmowania Armii polskiej na gruncie francu-
skim, to samo si¢ tyczy Wegréw. W zwigzku z tym Nacz.
Wédz poleca Panu Gen. wydaé odpowiednie rozkazy z tym, by
Grupa gen. K. przekraczala granice rumunska, Grupa gen.
Dembinskiego granice wegiersky. Pan General przejdzie na teren
Rumunii i zamelduje si¢ w Nacz. Dowédztwie. Taka mniej wig-
cej byla forma juzogramu. Ten juzogram zmienit w duzym
stopniu sytuacje 1 moja ciezka i odpowiedzialng decyzje.

W roku 1920, pomimo dojécia bolszewikéw pod same mury
Warszawy, dojécia ich do Wisly daleko na pin. zachodzie —
pod sam Toruh — Marszalek Pilsudski i Nacz. Dowédztwo nie
wyjechalo z Warszawy i to mialo swojz wielk3 wymowe i duze
znaczenie pod wzgledem morale i hartu.

W wojnie obecnej wyjazd Nacz. Wodza i Sztabu Nacz.
Dowddztwa z Warszawy, a nastgpnie bardzo szybkie zmienianie
miejsca postoju Nacz. Dowddztwa niestychanie deprymujaco

elo na mocng postawe oddzialéw i na uporczywoséé walki.
Nastgpilo niejako rozdwojenie. Wieksza czgéé wojska bila sie
rozpaczliwie — czgé¢ jednak pierzchla po pierwszym zetknigciu
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si¢ z nplem. Znikl od razu autorytet wielkiej mstytuc;n, jaka
powinien byé Sztab Gléwny.

A dlugie kolumny samochodéw pelnych laznkéw, rodzin
pelnych wszelkiego mienia osoblstei o uciekajacych na wschéd, a
potem w kierunku granicy rumunsko-wegierskiej do reszty zla-
maly morale i zaufanie oddzialéw liniowych do kierownictwa
wyiszego...” (L.dz.433/40).

»e--Dnia 11IX... po zameldowaniu sig i odcu;kaniu, Pan
Minister (zupelnie nie pytajsc o losy mojej 45.D.P.rez. ani dla-
czego tu jestem) nakazal jechaé do Brzezan na komend¢ punktu
zbornego dla oficer6w, nadmieniajac, ze dalszy ewentualny nasz
etap — to Rumunia...” (L.dz.2718/40).

seee Wracajac ze sztabu Armii wstapilem do gen. Olbrychta,
stojacego w Pawlowie, celem oméwienia szczegélgw dzialania.

Po oméwieniu gen. Olbrycht poinformowal mnie w drodze
poufnej, ze sytuacja jest nader cigzka. Nacz. Dowédztwo i Rzad
z Prezydentem na czele przekroczyly granice Rumunii. Wojska
maja si¢ przebijaé samodzielnie do Rumunii 1 na Wegry. W naj-

orszym wypadku ma to wykonaé kadra zawodowa, ktéra
&dzie potrzebna do formowania nowej Armii poza granicami
panistwa.

To byl najcigzszy cios.

Wodza Naczelnego nie ma.

Teraz po calym terenie Polski wolnym od nj!la poszcze-
golni dowddcy pobieral beds najprzeréiniejsze decyzje, nie-
skoordynowane, a tym samym i sprzeczne z so

Haslem naszym od tej chwili przestalo byé ’bicie wroga’, a
wysunglo si¢ haslo ’przedzierania si¢ przez niego’

Opuszczenie wojska przez Nacz. Dowbdztwo przekresla,
moim zdaniem, moznoé¢ oceny tego dzialania z punktu widze-
nia dowodzenia.

I$¢ na Wegry. Ale jak? Tego nikt nie wiedzial.

I kazdy owbdca dzialajagc W najlepszej wierze robit co
cheial i jak umial, a jedyng ocens jego dzialania moze by¢
stwierdzenie: chcial czy nie chcial si¢ bié.

Otéz stwierdzi¢ nalezy, ze i dowddcy i wojsko bié sie
chcieli (poza malymi wyjatkami). Totez si¢ bili. I dobrze, i Zle, i
krécej 1 diuzej oraz wyszli z wigkszym lub mniejszym honorem
z tej walki.

Walka, ktorej celem stalo si¢ nie zniszczenie przeciwnika, a
przebicie si¢ przez niego, uzalezniona catkowicie od osobistego
charakteru dowddcy, bez nacisku i rozkazéw z géry, nieskoor-
dynowana musiata straci¢ na zywiolowosci i staé si¢ anemiczng.

Wielu bilo si¢ juz tylko dla honoru.
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Poza tym roz?raszajqc si¢ od gbéry na coraz mniejsze ogni-
ftik;’Zl doszta w koncu do malych grup, a nawet pojedynczych

Z wojsk podleglych gen. Dgb-Biernackiemu na Wegry
doszed!, daj Boze, zaledwie 1 %.

Niemcy wrcofywah si¢ za San i walki chetnie unikali, pozo-
stawiajac j3 bolszewik

Byli oni juz nerwowo, fizycznie oraz sprzetem wyczer-
pani...” (L.dz.1683/40).

e W nocy z 17/18.IX. w Stanistawowie nikogo nie zastajg,
podobno N.D. ma by¢é w Kutach. Gdy przyjechalem do Kut,
zastalem dlugs, kilkunastokilometrows kofumne; samochodéw i
autobuséw oraz czolgi R. baonu panc., ktére ani razu nie braly
udzialu w akcji — wszystko w oczekiwaniu na przekroczenie
granicy. Spotykam pik. dypl. Mally’ego, ktéry zapoznaje mnie z
rozkazem gen. Stachlewxcza, nakazujacym przejécie do Rumunii
— potwierdzaja powyzszy rozkaz spotkani przeze mnie inni ofi-
cerowie, m.in. pptk dypl. Zaleski. Dlugo rozmawialem z plk.
Mally'm, w_rezultacie wykonalem rozkaz i przekroczylem most
Eﬂ iczny. Po przekroczeniu granicy spotkalem mjr. dypl. Koby-

skiego, ktoéry zdazyl jeszcze zameldowal si¢ u gen. Stachiewi-
cza w Kutach, od ktérego osobicie otrzymal dla siebie i dla nas
rozkaz przejécia do Rumunii...” (L.dz.1066/39).

ss-.Dn. 13.IX. bitwa w rejonie Minska przerwana tak nagle,
ze nawet 26.P.UL nie zostal o tym zawiadomiony.

Od tej chwili grupa majac rozkaz przej$¢ do odwodu Nacz.
Wodza maszeruje naprzéd w rejon Luglm, potem Lwoéw, nie z
zadaniem by szukaé npla i go bié, lecz by go rozmijaé i tylko
w razie natkniecia sie bié

Zdaje mi sig, ze w tym czasie i w rejonach do 40 km byly
inne W.J. Gdyby d-two nimi kierowalo, gdyby dalo zadania,
moze Niemcy tak htwo kraju na wschbj ody Wisty by nie
zdobyli.

Tymczasem ucigzliwe marsze noce, stanie w dzien po lasach
i krycie si¢ meczyly Zolnierza i oslabialy jego ducha. Rozkaz
kierowania si¢ do granicy Wegier, ktéry rozszed! si¢ dn. 21.IX,,
byt bardzo nieszczeéliwy, bo byl przyznaniem si¢ do kleski i cel
walki dla zolnierza zniknal...” (L.dz.594/40).

sweZ chwilg przybycia Nacz. Dowédztwa do Kolomyi za-
rzadzony manewr znajdowal si¢ w kryzysowym punkcie. Dawat
on jednak nawet w adku koniecznoéci utraty Lwowa moz-
noéé utrzymania po}uvg:-ﬁowo-wschodmej polaci kraju w oparciu
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o Karpaty wschodnie i lini¢ Dniestru i Sanu z utrzymaniem
komunikacji przez Rumuni¢. W tym duchu szly rozkazy
ruchéw i zaopatrzenia. Jeszcze we Wlodzimierzu zglosit si¢ do
mnie kpt. de Winter z misji gen. Faury z opracowanym przez
misj¢ wariantem tego planu ze szkicem linii 1 o£rodkz:rn zabez-
pieczajacych ten rejon i komunikacje z Rumunig, ktérej wspél-
dzialanie z aliantami misja uwazala za pewne. W tym tez czasie
gen. Faury byl przyjety przez Nacz. Wodza.

Z chwilg przybycia do Kolomyi Nacz. Wédz rozkazal naj-
blizszemu otoczeniu zaopatrzyé si¢ w karabiny wobec spodzie-
wanych walk i ew. przebijania si¢ w gérach. U nikogo nie bylo
najmniejszej mysli o przejsciu icy. Przygotowania szly w kie-

ku zaopatrzenia si¢ w cieply odziez na walki zimowe, a nie

ranie.

Dn. 17.IX. okolo godz. 5-¢j nad ranem w rozmowie telef. z
Szefem Sztabu doszla Nacz. Wodza wiadomo$é o przekroczeniu
naszych granic przez oddzialy sowieckie. Po wymianie strzaléw
przez K.O.P. szly one bez walki niosac transparenty i gloszac,
ze ida przeciw Niemcom. Przed dwoma dniami ofiarowywaly
Sowiety pomoc z zywnosci i mat. sanit. Kolo godz. 12-ej pan-
cerne ich oddzialy dotarly do Horodenki. O godz. 14-¢j Kwa-
tera Gl. przeszla do Kosowa, skad Nacz. Wbédz wyjechal do
Kut, gdzie w siedzibie Pana Prezydenta odbyly si¢ narady z

i min. spraw zagranicznych. Kolo godz. 17-¢j Pan Mar-
szalek powrdcil do Kosowa, gdzie przyjmowal jeszcze przybywa-
jacego z Kut Premiera i plk. Jaklicza. Kolo godz. 19-¢j zapadia
decyzja wyjazdu Kwatery do Kut.

Wk:z]tce potem w Kutach okolo godz. 2-¢j dn. 18.IX. prze-
kroczylem wraz z 1. eszelonem Kwatery Gl granice Rumunii...”
(L.dz.415/39).

_ seStale Odc‘iiwd:lektiﬁe' ll;z é‘l;ylowi, bzﬁ,mch walk zol-
nierzy pragngcych walki i péjécia naprz 0 ujemnie na
ich morale i podwazalo zaufanie do kierownictwa.

Masa innych Zolnierzy, idscych bez broni, z rozmaitych
formacji i oddzialéw w poszukiwaniu za oddziatami, ktérym
informacji, gdzie maj3 i§¢, gdzie si¢ zbieraé, daé nie moglem,

ala w sposdb ujemny na morale zolnierzy, znajduj sie
w oddzialach maszerujacych zwarcie i wykonywujqc;?h swe
zadanie bojowe...” (L.dz.2778/40).

y---Pogloski (ktérym polecilem zaprzeczal) o ewakuacji
Rzadu i Nacz. Dowédztwa ?lyndy przygnebiajaco nie tylko
na szeregowych, ale i na oficeréw — suzeggll:‘ﬁe, gdy si¢ dowie-
dzieli, ze Nacz. Dowédztwo przekroczylo granicg rumunska...”
(L.dz.142/39).
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ejuz 190X zaczela spotykaé thumy zdemobilizowanych
zolnierzy kowelskich, przeklinajacych swéj los i wracajacych do
domu ’po skoriczonej wojnie’.

Duzo z nich wstapilo do szeregébw oddzialéw gen. Kleeber-
ga. Wielu jednak poszlo dalej, rozpowiadajac wfréd naszych
zolnierzy, a potem po calym kraju najtragiczniejsze wiesa o
swych dowédcach; o Nacz. Wodzu, rzadzie, zdradzie i zaprze-
daniu kraju wrogom. Przemawiala przez nich wielka gorycz,
graniczaca czgsto z rozpaczy. Widzialo si¢ Zoinierzy ch
jak dzieci. Trzy doby ciagnat si¢ pochéd rozbitkéw kowelskich i
tych, ktérzy — idac z poludnia, Wolynia, Malopolski — przez
Kow/el, a potem przez nasze oddzialy przechodzili...” (L.dz.
5277/40).

i dziesigtki innych sprawozdan.

Brak kolezeristwa:

»eee9zczegblny nacisk nalezy polozyé na wyrobienie esprit de
corps, ktéry stanowi poteiny czynnik moralny...” (gen. de
Gaulle, Vers l'armée du métier, 1934 r.).

U nas bylo bardzo Zle tym wzgledem.
Nie bylo stawnego marcher au canon. Przeciwnie: gdy jedna

dywizja krwawila w nieréwnym boju, inna dochodzita lub nawet
odpoczywala. Tak bylo Piotrkowem i Iiz3, tak bylo pod
Wyszkowem i Krasnobrodem i w wielu innych wypadkach.
(L.dz.433/40, 442/40, 3853/40, 511/39, 2722/40, 5760/40, 1329/40,
495/40, 499/40, 326/30, 5276/40, 2793/40 i wiele innych).

Ten brak kolezenistwa ujawit si¢ tak na polu walki jak i na
tylach i po klesce.

Kilka tylko przykladéw (sposréd bardzo wielu):

se--Podkreélié musze niekolezenskoéé oficeréw sztabu D.O.K.
IV. Mianowicie — bylem jedynym oficerem ze skladu sztabu
rannym w tej wojnie. Znajdowalem si¢ w szpitalu w Wilnie od
12.IX. Sztab D.O.K. przybyl do Wilna 13.IX. gdzie przebywat
do 18.IX. Przez ten czas nikt z oficer6w nie zainteresowal si¢
moim stanem zdrowia oraz sytuacja materialng. 18.IX. wszy:
uciekli na Litwe, pozostawiajagc mnie bolszewikom bez Zadny.
$rodkéw pienigznych...” (L.dz.2332/40).

seee W Dzialdowie bylem $wiadkiem rozmowy gen. Cehaka z
gen. Bonczz-Uzdowskim na temat terminu zwolnienia z obozu.
Gen. Cehak tlumaczyl, ze dowbdcy dywizji powinni zostaé w
obozie do czasu zwolnienia oficeréw ich dywizji, na co gen.
Boricza-Uzdowski o$wiadczyl, ze oficerowie jego dywizji ’g..." go
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obchodza i ze generaléw powinni Niemcy najpierw zwolnié...”
(L.d2.2795/40).

weJak zwykle, wszyscy$my uciekli, zostawiajgc rannych
kolegéw...” (L.dz.3625/40).

»-.Na terenie Rumunii uderzajacy byl fakt ogélnego obni-
zenia dyscypliny wéréd wojskowych polskich — objaw przykry i
wrecz kompromitujacy nas wobec Rumundw, jak roéwniez czeste

i naduzycia alkoholu i przestgpstw natury moralnej...”
(L.dz.3549/40).

Jaka wojna — taki koniec:

»--Okolo godz. 18-¢j odbyla si¢ odprawa oficerska u
dowédcy putku, na ktérey dow putku, mjr Majchrowski,
odczytal nam rozkaz dowédcy 3 Brygady Strzelcéw Goérskich o
przejciu granicy wegierskiej (rozkaz operacyjny L.dz.534/tj.. 39 z
dn. 18.IX.1939 r.). Po odczytaniu tego rozkazu dowébdca putku
czytajac w naszych twarzach stan naszych zolnierskich dusz
wypowiedzial slowa, ktére mocno utkwily mi w pmfmecxz’ﬂizka
wojna, taki koniec’. Wszak wykonywaliémy $ciéle rozkazy
naszych dowédcéw i robiliémy jako Zolnierze wszystko, na co
nas bylo staé...” (L.dz.2386/40). i

»e.Oddzialy 16.D.P. i Pomorskiej B.K. posungly si¢ do
wschodniej krawedzi lasu Bialogéra i roz natarcie w kie-
runku na Witkowice. Spotkaly si¢ jednak z przeciwuderzeniem
piechoty npla wspartej czolgami i zmuszone Ey}y do wycofania
si¢ na krawedZ lasu. Nacisk i ruch npla zaczal zaznaczaé sig
réwniez od poludnia i zachodu, przybierajac charakter otoczenia.

Okolo godz. 18-¢j w artyleria niemiecka otworzyla ogief
huraganowy na las Bialogbra. Strzelalo 5-6 dyonéw art(;'?em
cigzkiej (w tym dyon 210 mm). Ogienn byt korygowany przez
lotnika. Ogient ten, masowany z dok?adnoécia matematyczng na
miejsca znajdowania si¢ naszych oddzialéw, trwal do pbznego
wieczora. Straty poniesione przez resztki 16.D.P. i brygady
kawalerii byly olbrzymie. Artyleria wlasna przestala istnieé. Bate-
ri¢ konng rozbito w cizgu niespelna dwéch minut.

Podobny los spotkat oddzialy 4. i 14.D.P. znajdujace si¢ w
tym czasie w lesie w poblizu ujécia rz. Bzury do Wisly.

Zgingli tam gen. Bryg. Boltué¢ i gen. bryg. Wiad....”
(L.dz.1104/39).

176



Moglo by¢ inaczej:

s9e-WOJNA metmecko-polska nie skonczyla sie — )ak chcial
Hitler — w 18 dni, ani nawet upadkiem Warszawy, ale dopiero
5 pazdziernika df;od Kockiem. Zakonczyla si¢ nie kleska nasza,
ale — jakby 6zby na przyszlos¢ — kleska niemiecks.
Tylko zupelny brak amunicji, ktéra nam catkowicie wyszla w 3-
dniowej bitwie pod Kockiem sprawil, ze wojna nie trwala
jeszcze

Na przekér wszystkim bajkom, chodzacym o Zolnierzu pol-
skim po kraju, zolnierz spod Kocka chcial si¢ bi¢ dalej i nie
chciat skt broni. I bilby si¢ dalej. Mial wodza, ktéremu wie-
rzyl, mial oficera, ktéry nie opuszczal zolnierza, mial w swej
dtugiej drodze spod Kobrynia, przez Ratno, Wlodawe pod Deb-
lin same sukcesy Bit Niemca, bolszewika, zbuntowane, uzbro-
jone po uszy wsie kowelskie i bit znowu Niemca.

Epopeja zolnierska nasza zakonczyla si¢ pod Kockiem 5
pazdziernika 1939 roku.

W Branicy, na przejéciowej kwaterze dowddztwa dywizji
mioda duewczyna, corka gospodana, thumaczy strzelcowi naszej
dywizji, a raczej marynarzowi baonu morskiego, swemu narze-
czonemu, ze ma do niej wréci¢ dopiero do skoriczonej wojnie, a
nie tak, jak inni...” (L.dz.5277/40).

Premier Sktadkowski do Komendanta Gléwnego Poli-
cji Pafstwowej w Kosowie nad granica rumunska dnia 16
wrzeénia 1939 roku:
..Sytuacja bardzo dobra...”’ (podal: general Za-
morski, L.dz.1620/39, str. 18).

Konkluzja za okres 1 wrzesieh 1939 — 18 wrzesien...
wzglednie 6 paidziernik 1939 roku.

1) Brak planu wojny, a nawet brak ogdinej koncepcji
przemyslanej i skutecznej bitwy obronnej spowodowal — po pier-
wsz J:)o odzeniach — zalamanie si¢ psychiczne Mar-

- mlglego Les extrémes se touchent... Totez ze
skra]nego optymizmu z okresu przed wojng (,,sdm zwarci,
gotowi”, ,,nie damy nawet guzxka” itd.) popadt w skrajny pesy-
mizm po jej wybuchu. [... juz 2 wrze$nia 1939 roku mial kon-
cepcje odplywania ,,na poludmowy—wschéd” L.dz.100/A), juz 6
wrzesnia 1939 r. wyjezdza do Brzeécia, gdy traci f: tycznie
mozno$¢ dalszego dowodzenia, juz 11 wrzeénia 1939 r. general
Krok-Paszkowski dostal od generala Kasprzyckiego wskazéwke,
»e2€ dalszy ewentualny etap to Rumunia...” (L.dz.2718/40)].
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2) Dowodzenie Naczelnego Wodza bylo chaotyczne i pe-PrZY-
pominalo raczej dowodzenie putkiem, niz Armiami...’ (L.dz.

325/39‘?V o'cli‘zaal:. 11))1sze 6Zcrlczesny Szef Ogybdzmlu I Sztabu Nactzi-

nego esymici twier zcze gorzej, i to

, - ﬁcerowzeOddzzduIIIwmzzpuﬁ:; ikiem Klimeckim

planowah w Brzesciu odsumgae sdq od wladzy.... putkownika

Jaklicza...” (pptk dypl. art. 0. — bez liczby).

3) Marszalek Rydz- .fmxgly jako Wédz Naczelny nie

wykazal ani wiedzy wojskowej, ani dofwiadczenia,

ani charakteru, a przez to spowodowal tak szybkg kleske.

4) Fatalne dowodzenie, a po kilku juz dniach brak
dowodzenia przez Naczelnego Wodza spowodowal, ze
Armie — ktére nie znaly ogélgne) koncq:]nbxtwy, gdyz nie
otrzymaly ,,wytycznych” od Naczelnego W (tajemnica!) bily
si¢ oddzielnie i byly oddzielnie bite przez wroga. Fakt ten spo-
wodowal ostateczne rozbicie Wojska Polskiego. Poza tym bez-
ustanne marsze do tylu spowodowaly — z:rﬁaszcza przy braku
normalnego wyzywienia — niestychane przemeczenie i demorali-
zacj¢ zolnierzy, a przez to gwaltowne topnienie stanéw i psychi-
czne zalamanie, zwlaszcza przy bezustannym nieomal i bezkar-
nym bombardowaniu z powietrza i naporze czolgbw.

5 Gdzie bylt dowddcy z charakterem, posiadajgcy wie-
dzg i doSwiadczenie, wojsko bito sig doskonale, gdy: tak
oficerowie, jak podoficerowie i szeregowcy chcieli
ste bié i bili sig tez (zwlaszcza, gdy byli najedzeni i wyspani)
z determinacjg, graniczgcg czestokroé z bobaterstwem. Boha-
terstwo to uznal nawet wrég

Tysigczne przyklady naprawd¢ jgtkowej bitnosci naszych
oficerbw i szeregowych, gdy byli ¢?;Jbrze dowodzeni, sq
najlep. dowodem, ze opér nasz czyli wojna obronna
w Polsce, mogl trwal diugie miesigce a nawet i diuzej, gdyby
tak przed wojng jak tei podczas wojny wiladciwi
ludzie byli na wiasciwych miejscach, gdyby wszyscy
swéj obowigzek i obrona nasza przez to byla dobrze przygo-
towana w czasie pokoju i gdyby wojna byla prowadzona
przez ludzi do tego /acbowo przygotowanych i
posiadajgcych dofwiadczenia, charakter, energie i
determinacje oraz wolg bicia nieprzyjaciela, a nie ,,my$l
natretng’’... ucieczki.
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ZAKONCZENIE

»--Czy mogli§my byé lepiej przygotowani wojskowo? Tak,
gdybyémy byli konse{wentnie realizowali wielki program generala
Sikorskiego z 1925 roku, przystosowujac szczegbly do nowych
doéwiadczerh i technicznego postgpu. Gdyby przez lat dziesigé
nie byla cigzyla nad naszymi przygotowaniami wojennymi wola
wszechwladna wielkiego czlowieka, nie doceniajacego ani lot-
nictwa, ani broni pancernej, ani motoryzacji, ani w ogble nie
uznajacego roli techniki w nowoczesnej wojnie...” (gen. dyw.
Kukiel w tygodniku Polska Walczgca Nr 35 z 30 sierpnia
1941 r.).

General dywizji Kukiel ma niewatpliwa racje. Ten ,,wielki
czlowiek” to Jbézef Pilsudski.

On jest najwigkszym winowajcg kleski wrzeéniowej.

Drugim i bezpoérednim winowajcg jest Marszalek Smigly-

Nie spetnil swego obowigzku, choé mial pelnig wia-
dzy wojskowej i duzy wplyw na wladze cywilne w swym reku.

Byl niesumiennym tak samo, jak general dywizji Ponin-
ski, gci'y 10 pazdziernika 1794 roku spéznit si¢ — przez opiesza-
lo§¢ — do bitwy Maciejowickiej i przez to spowodowal kleske
Koéciuszki; — jak general dywizji Lubieniski Tomasz, gdy 25
lutego 1831 roku spdznil si¢ — ze zlej woli w stosunku do
Chiopickiegp — z szarzag na flanke ostatnich batalionéw
odwodu Dybicza i przez to spowodowal kleske pod Grocho-
wem; — jak general dywizji SEorLynecki, gdy 10 kwietnia 1831
roku spéznit si¢ — przez zawié¢ do generala Pradzynskiego —
pod Iganie i przez to... uratowal Molein od zupelnej kleski; —
jak general dywizji Ramorino, ktéry we wrzesniu 1831 roku
wbrew wyraznym rozkazom — zdradzajac nasza sprawe — nie
przyszed! ze swym korpusem do walnej bitwy z Paszkiewiczem
o Warszawe. Ale to by? przynajmniej cudzoziemiec i wkrétce go
rozstrzelali... choé nie Polacy. Inni nie odpowiadali za swe nie-
cne czyny i uszli bezkarnie, bo Naréd, z ich winy pokonany,
nie mégt ich stawi¢ przed sadem...

Oby to przekledistwo bezkarnosci za popelnione
wobec Narodu Polskiego winy nie przeszlo do tradycji i nie
zachgcalo nastgpnych pokoleri do lekcewazenia sobie obo-
wigzkbéw pubﬁ"i'znych.

179



EPILOG

Szwajcarska National Zeitung z 3 stycznia 1940 roku arty-
ku¥ pod tytulem Der Krieg in Polen rozpoczyna stowami: ,,W
najécislejszym zwigzku z bledami polskiego rezymu w polityce
wewnetrzne] i zagranicznej] s3 niewiarygodne wprost
zaniedbania w dziedzinie wojskowej... Na cokolwiek
si¢ spojrzy: uzbrojenie, motoryzacje, obrone przecnwlotmczq,
komunikacje, obrong¢ ludnoici cywilnej, lotnictwo, walke ze
szpiegostwem — w kazdej z tych dziedzin okazala si¢ od pierw-
szej chwili wojny tak meslycham ilo§¢ zaniedban, niedociagniet,
niewlaéciwosci i staboéci, ze narzucalo si¢ wprost pytanie, w
ktérej wreszcie dziedzinie ludzie, odpowxedzzalm za wojskowe
przygotowanie Polski, spelnili swéj obowigzek..

kul koriczy si¢ stowami: ,,.. Na]mme]sza wina nie spada
na Narod Polski, zolnierza polskiego i wigkszo$¢ polskich oficeréw
frontowych za tak szybkie zalamanie sie polskiego oporu. Naj-
lepszym tego dowodem — pomijajac juz wszystko inne — jest
bohaterska obrona Warszawy. Wina obcigza wylgcznie i jedynie
rezym, ktory przez bledny polityke wewnetrzng, bledng polityke
zagraniczng i przez niespotykane w bistorii naduzycie zaufa-
nia (Vertrauensmissbrauch auf militaerischem Gebiet) w dzie-
dzinie wo;skowe; doprowadzit Polske do takiego nie-
szczedcia...”

Tak tez rozumie Naréd Polski:

»--Wszgdzie po drodze pelno Zolnierzy, pals i niszcza bron
i sprzet — widok okropny, zatnymu]e mnie grupa Zzolnierzy i
pyta, czy nie jestem ,legionistg”. Pytam ich, o co im chodzi —
odpowmdayq,, 1z ,,szukaj3 legnomstow, bo oni sprzedali Polske”.
S3 to juz skutki demoralizacji, ktéra wykorzystuje sprytnie agi-
tacja niemiecka i bolszewicka. Thumaczg¢ tym zolnierzom, ze to
do nich nie nalezy i proponuje im i§é ze mnz na Wegry, jednak
zolnierze odméwili...” (L.dz.5788/40).

»--Bedac w Warszawie, zblizyla si¢ do mnie jaka$ kobieta,
ktéra wskazujqc na kilkumetrowy ogon, czekajagcy na chleb,
powiedziala, ze to s3 wyniki rzadéw putkownikowskich, ktérzy
pouciekali z kraju ze swoimi kochanlgmu i kanarkami autam,
pozostawiajagc nas biednych na opatrznoéci Boga. To samo sly-
szalem kilkakrotnie od réznych wieéniakéw, nocujac po wsiach
w czasie mojej wedréwki.

7. Jest to ostatni z cyklu czterech artykuléw na ten sam temat, ktére si¢
ukazaly w Nr. 604 i 605 National Zeitung z 1939 r. i w Nr. 1 z 1940 r.
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Inteligencja natomiast miala pretensje do bylego rzadu za
oklamanie spoleczefistwa, e jesteSmy rzekomo silni, zwarci i
gotowi, co nie odpowiadalo rzeczywistoéci...” (L.dz.187/40).

Takich gloséw méglbym przytaczaé setki.

' Dlugoletnie rzgdy sanacyjne wraz ze spowodowany przez
nie klgsﬁa wrze$niowg i katastrofy Polski byly zbrodnig na
2ywym ciele Narodu.

Ta zbrodnia nie moze pozostaé bezkarna.

Londyn, 1 wrzeénia 1941 roku
‘ GEN. Izydor MODELSKI

KLUCZ DZIENNIKA
bylego Biura Rejestracyjnego

32/39 — ppor. rez. Haller Eryk
62/tj.Rej/40 — komandor Zajaczkowski
78/40 — pptk Bernacki Wiktor
83/39 — kpt. zaw. Heybowicz Adam
100/A — gen. dyw. Burhardt-Bukacki
128/39 — rtm. dypl. Bolechowski
142/39 — ptk kaw. Chomicz Stefan
148/39 — mjr dypl. Czyzewski
187/40 — pik dypl. Kulczycki
246/39 — pptk Zientkiewicz
256/39 — pptk dypl. pil. Izycki
325/39 — pik dypl. Kopaniski
332/40 — pplk dypl. Izdebski Stefan
361/39 — pik dypl. Gierulewicz
407/39 — gen. bryg. Lado$
411/A/740 — ppik dypl. Koperski
415/39 — ptk dypl. Miinnich
433/40 — gen. bryg. Paszkiewicz
436/39 — kpt. zaw. Malinowski
442/40 — pik dypl. Duch
484/39 — pik Rybicki
495/39 — inz. pil. Riess
495/40 - — ptk Galazka
499/40 — pik Rawski

181



507/39  — pik dypl. Pelc Stanistaw

511739 — gen. bryg. Przeidziecki
528/39 — pptk dypl. Piasecki
534/39 — ppik dypl. Przybylski
555/39 — kpt. dypl. Starkiewicz
558/39 — pptk dypl. Szeligowski
572/39 — mjr dypl. Czyzewski
594/39 — plk dypl. Szweicer
652/40 — ppik dypl.Peczkowski
714/39 — kpt. zaw. Rydzewski
734/A/40 — ppor. zaw. Paciorek Zbigniew
735/A/40 — por. zaw. Paciorek Michat
751/39 — pptk dypl. Ryzinhski
833/40 — pitk Dembiriski Wiodzimierz
899/A/40 — pptk dypl. Smigielski
949/40 — kpt. zaw. Szydtowski
954/40 — pptk Stankiewicz Stanistaw III
961/39 — mjr dypl. Dudzifiski Zbigniew
994/A/40 — gen. bryg. Zamorski
1037/40 — kpt. zaw. Gaweda Marjan
1053/Rej/tj/40 — komendant P.P. Zottaszek
1057/39 — por. dypl. Chomiak Jézef
1066/39 — kpt. dypl. Majorkiewicz
1087/40 — kpt. Mazurkiewicz Edward
1104/39 — pik dypl. Szyszko-Bohusz
1130739 — por. zaw. Burbo
1329/40 — pik Larncucki
1341740 — ppor. zaw. Matyszczyk Jan
1395740 — por. zaw. Pigtkowski
1533/40 — mjr dypl. Napieralski
1540/40 — por. zaw. Jaroszewski
1618/39 — mjr Lipszyc-Steiner
1620/39 — gen. bryg. Zamorski
1631/39 — pptk dypl. pil. Izycki
1664/39 — ptk dypl. Kopariski
1667/40 — ppor. zaw. Minor
1675/40 — kpt. dypl. Kamienski Jan
1683740 — ptk Bogorja-Zakrzewski
1690/40 — ptk dypl. Jaklicz
1779/40 — kpt. zaw. Szternal
1783/40 — mjr Szpaltenstein
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1844/39  — pik dypl. Zieleniewski

1926/40 — kpt. zaw. Grawianski
2239/40 — pik dypl. Aleksandrowicz
2267/40 — myjr pil. Zarski

2332/40 — mjr dypl. Koztowski Jerzy
2355/40 — por. zaw. Niepokojczycki
2386/40 — kpt. zaw. Witrylak

2538740 — kpt. dypl. Lech Jan

2619/40 — rtm. dypl. Powata-Dzieslewski
2718/40 — gen. bryg. Krok-Paszkowski
2740/40 — kpt. dypl. Pudakowski Leon
2778/40 — ptk dypl. Sosabowski Stanistaw
2795/40 — ptk Zygmunt Lakinski
2799/40 — ppor. zaw. Budyn

3118740 — kpt. zaw. Buczyniski

3349/40 — ptk Nowak Karol

3625/40 — por. zaw. Jiittner Alfred
3853740 — gen. bryg. Orlik-Riickemann
3895/40 — pptk dypl. Biegariski Stanistaw
4359/40 — mjr Jacyna Waclaw

4398/40 — ppor. zaw. Lichnowski
4401740 — mjr Maciejowski

4542/40 — mjr Chudzikiewicz

4851740 — ppik dypl. Wzacny Zenon
4893/40 — ppik dypl. Pokorny

5087/40 — rtm Zbroski Jan Kanty
5167/40 — pik dypl. Krzyzanowski
5277/40 — pik Epler Adam

5760/40 — pik dypl. Korkozowicz
5780/40 — pik Chomicz Stefan

5786/40- — por. dypl. Zawadzki Zygmunt
5788/40 — mjr dypl. Lewicki Wilhelm
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RAPORT PPLK. HENRYKA POHOSKIEGO

Wséréd przechowywanych przez Janing Fieldorf dokumentéw,
fotografii i pamiatek osobistych po jej m¢zu znajdowala si¢ relacja-
raport, dotyczaca sytuacji we Lwowie w lipcu i sierpniu 1944 roku.
Dokument nie byt datowany i podpisany.

Janina Fieldorf przekazala go pptk. Stefanowi Zan-Krzywiako-
wi, ktéry wykonawszy z oryginalu odpis, dodat:

Odpis raportu oficera AK z Obszaru Lwoéw o sytuacji we
Lwowie w lipcu-sierpniu 1944 roku.

Obok znajduje si¢ odrgczna notatka mjr. dypl. Bolestawa
Tomaszewskiego, bylego szefa oddzialu III Komendy Obszaru
Lwéw: ,,Autorem relacji — wedlug mojego zdania — jest pptk
dypl. Henryk Pohoski ps. ,,Walery” b. szef oddz. II K-dy Obszaru
we Lwowie, a w czasie Burzy byt szefem sztabu gen. Wiadystawa
Flhpkowsklego

Dzi§ nie ma juz watpliwoéci co do autorstwa relacjl

Pptk dypl. Henryk Pohoski (1909-1987) ps. ,,Adolf”, ,,Marcin”,
»Siwek”, ,,Stawisz”, ,,Walery” we wrze$niu 1939 roku byt oficerem
operacyjnym sztabu 1 Dywizji Piechoty Legionéw. Po ucieczce z
niewoli niemieckiej, od pazdziernika 1939 r. w SZP-ZWZ-AK.
Poczatkowo kierowal Biurem Studiow w Warszawie. Od wrze$nia
1941 r. do konca lipca 1944 r. byt szefem Oddzialu II Komendy
Obszaru nr 3 Poludniowo-Wschodniego ZWZ-AK we Lwowie.
Roéwnolegle, od listopada 1941 r. do 13 marca 1943 r. byt prze-
wodniczacym Wojskowego Sadu Specjalnego. W okresie Burzy zos-
tal aresztowany i wigziony przez NKWD jako szef sztabu Obszaru
nr 3 Armii Krajowe;j.

Oto tres¢ relacji-raportu:

»l. Opierajac si¢ na otrzymanych wytycznych Obszar nasz
opracowal plan ujawnienia w pelni odtworzonych oddzialéw i
instytucji OK VI' oraz wladz cywilnych. Mysl3 przewodnia tego
planu bylo stworzenie faktu dokonanego walki zbrojnej i przeje-
cie wladzy na terenie Obszaru, ktéry ze wszystkich byl najbar-
dziej przychylnie nastawiony do Sowietéw. Uwazaliémy, ze jeéli
bolszewicy wystapia wrogo wobec nas, to nasz Rzad bedzie miat
w reku silne atuty stwierdzajace zly wolg Sowietow.

Patrzac retrospektywme widzg, ze w tym planie nie doceni-
liémy sprawnosci z jaka wladze sowieckie zapobiegly pelnemu

1. Okrggu Korpusu VI.
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utworzeniu tego faktu dokonanego, jak i przeceniliémy odwage i
sprawno$¢ naszych wladz cywilnych. Procz tego, nawet w przy-
blizeniu, nie przypuszczaliémy u Sowietéw tak wielkiej pogardy
dla prawa miedzynarodowego. Z tych powodéw plan udal sie
tylko czgéciowo. Przebieg wypadkéw byl nastepujacy:

II. Dnia 27 VII pierwsze patrole sowieckie weszly do
Lwowa od wschodu. Rozpoczely si¢ walki uliczne. Trwaly one 5
dni, do 29 VII [sic). Od pierwszego dnia oddzialy AK wystapily
do walki wspéldzialajac $ciéle z wojskiem sowieckim. Komencrant
Okregu [pptk dypl. Stefan Czerwinski — przyp. aut.] nawigzal i
utrzymat lacznoéé z sowieckim dowddcz dywizji, a ich wspdl-
praca byla nawet serdeczna.

Dnia 27 VII otrzymalimy radiodepesze od Komendanta
Gléwnego z datg 12 VII, podajaca, ze Komendant Obszaru
Wilno [ptk Aleksander Knyzanowskl tytularny general AK —
przyp. aut.] ujawnit si¢ wobec gen. Czerniachowskiego i uzyskat
zgodg na odtworzenie 1 dywizji piechoty i 1 brygady kawalerii.

Dnia 29 VII przybyt c{o Komendy Okregu gen. lejt.
Gruszko, szef wojennego NKWD przy dowédcy 1 Frontu
Ukrainskiego. Komendant Obszaru [gen. thysiaw Filipkowski
— przyp. aut.] ujawnit si¢ wobec niego. Z dluiszej z nim roz-
mowy wynie$liémy przykre wrazenie, gdyz o$wiadczyl nam on,
miedzy i mnyrm

1) Ze ’tu sowiecka ziemia i sowiecki naréd, a wy nie macie
co tu robi&,

2) ze Rosji nie chodzi o taks, czy inng granicg, a o to by
w Polsce byla przyjazi dla ZSSR

I dlatego nie wpuszcza tu mgdy panéw z Londynu.

Wobec tego generala ujawnit si¢ tez [Okregowy — przyp.
aut.] Delegat Rzadu [Adam Ostrowski — przyp. aut.] jako
przedstawiciel Rzadu Rzplitej i jako kierownik administracji
cywilnej, przygotowanej do uruchomienia wszystkiego co trzeba

a zaspokojenia potrzeb ludnoéci i zabezpieczenia normalne;
pracy na tylach frontu. Gen. Gruszko zupelnie nie podjat
sprawy przedstawicielstwa Rzadu, a w sprawie przygotowanej
administracji prosil, by zwrécié sie¢ do tzw. Ispotkom?, ktbry
tym zagadnieniem si¢ zajmuje.

Tego samego dnia poludniu przybyl do Lwowa gen.
lejt. Iwanow [Iwan Alers)androwmz Sierow — przyp. aut.],
przedstawiciel dowédcy 1 Frontu Ukrair’xskiego (marszatka
Koniewa) i zaprosit nas do siebie. Wyja$nit nam, ze rzad ZSSR
nie uznaje zasnego innego Rzadu Polskiego poza PKWN, ani

2. Ispotkom — egzekutywa.
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(ziadnego woyska poza Armia Berlinga. Wobec tego postawil nam
wa w.

1) zlozenie broni w ciagu dwéch godzin,

2) nawigzanie bezpo$ o kontaktu z gen. Zymierskim.

Komendant Obszaru klasf nacisk na odtwarzanie oddzia-
16w, powolujac si¢ na precedens wilefiski znany nam z radiode-
peszy. Gen. Iwanow sugestie te stanowczo odrzucit i spokojnie
o$wiadczyl, ze co do Wilna musimy byé w bledzie, gdyz wsze-
dzie stanowisko wobec AK jest to samo.

Po powrocie z tej rozmowy otrzymaliémy radiodepesze
Komendanta Gléwnego, datowang 17 VII i brzmiacz: ’Oddzialy
Obszaru Wilno zostaly podstgpnie rozbrojone, a oficerowie
aresztowani. Nie dajcie si¢ zaskoczyé’. Depesza byla spbzniona.
Bygimy juz pod nadzorem i Komendant nie posiadal swobody

ania.

Totez Komendant Obszaru uznal, ze niezlozenie broni

rowadzi do konfliktu zbrojnego, co moze byé szkodliwe i
mlgzzal broni zlozyé. Jednak szereg nizszych dowddcéw (Komen-
dantéw Obwodéw i oddzmlow ?eénych) odméwito wykonania
rozkazu. .

W sprawie nawigzania kontaktu z Zymierskim Komendant
Obszaru chcial zasiggnaé opinii ,,Rady Polskiej”* (przedstawiciele
stronnictw) oraz [Oi?’cgow o — przyp. aut.] Delegata Rzadu.
Po calonocnej debacie uchwﬁono celowo$¢ nawigzania tego kon-
i:laktu dla odtworzenia 5 dywizji piechoty w ramach Armii Ber-

nga.

Dnia 30 VII Komendant Obszaru wydal rozkaz rozwigzu-
jacy organizacje, zgodnie zreszta z obowijzujaca mstrukc;q "Nie’
oraz zaprosit przedstawiciela Zyrmersk.lego

Tego samego dnia odbyla si¢ powtdrna rozmowa z gen.
Iwanowem, w czasie ktérej byliémy na wszystkie strony fotogra-
fowani i filmowani oraz rozmowy z Komisarzem NKWD na
Lwoéw, z Chruszczowem, a wieczorem z pp{k Groszem, przed-
stawicielem Zymierskiego. Rozmowy te nie wniosly nic nowego
do naszego polozenia, a podkreflily tylko dwa zasadnicze ele-
menty:

1) ZSSR mgdy nie uzna Rzadu Londynskiego i nigdy nie
zrezyi\::)e z ’utrzymania przy wladzy w Polsce elementéw

tycznych’,

2) dla czlonkéw AK istnieje tylko dylemat: albo do Ber-
linga albo do wiezienia.

Dnia 31 VII wieczorem odlecieliémy samolotem do Zytomie-

3. Rada Polska Ziem Potudniowo-Wschodnich R.P., w skiad ktoérej
wchodzili przedstawiciele stronnictw.
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rza w skladzie 5 os6b: Komendant Obszaru [gen. W. Filipkow-
ski — przyp. aut.] z ofice ordynansowym [ppor. Zygmunt
L:mowsEirz — przyp. aut.], Komendant Okregu Lwéw [pptk Ste-
fan Czerwifiski — przyp. aut.], Komendant Okregu Tarnopol
%;lk Franciszek Studzinski — przyp. aut.] i Szef Sztabu‘. Do

ytomierza przybyliémy o godzinie 9 wieczér i zostaliémy naty-
chmiast przyjeci przez ierskiego.

Na wstepie Komené‘::: Obszaru okreélit nasze stanowisko
(ktére mialo na celu poparcie Mikolajczyka, o ktéd wiedzie-
liémy, ze jest w drodze do Moskwy) w nastgpujacych punktach:

1) uznajemy realny polityke PKWN oraz Armi¢ Berlinga
walczaca z Niemcami,

2) chcemy wejéé w sklad Armii Berlinga, jednak przysiega
zlozona owi Polskiemu nie pozwala nam na to. Ale z
chwily dojécia do porozumienia z Mikohjczykiem zapora ta

stanie istnieé.

3) Jedli do tego porozumienia nie dojdzie chcemy zlozyé
oficerskie stopnie 1 jako szeregowcy wzig¢ udzial w walce z
Niemcu:)n;i edzi Z ki wyrazit . dan

W odpowiedzi ierski it Komendantowi uznanie za
’tak pigkne i iolniersl};'ir:;n stanowisko’. Zapewnil, ze nikt bardziej
od niego nie pragnie porozumienia z Mikolajczykiem i wyrazit
pr;aycpi:.xszczenie, Ze to porozumienie nastapi w najblizszych

W toku dalszej rozmowy nie odrzucit sugestii Komendanta
o odtwarzaniu 5 dywizji piechoty i obiecal sprawy si¢ zajaé. Sam
za$ postawil pytanie, czy zostang mu przekazane archiwa i maj3-
tek organizacji, na co Komendant odppowiedzial, ze nie posiada
dojé¢ do ty;lzhl:omérek.uh : S 4 "

Przed oc3 zostaliémy pozegnani i odeslani do swoic
kwater. Wrazenie caloéci bylo pc(i)gikie. Caloé¢ sztabu Zymier-
skiego (przy rozmowie byli obecni gen. Iicienko, gen. Péltu-
rzycki, ptk Spychalski, pptk Grosz i dwéch innych generaléw)
rotila wrazenie jakiegoé zbiorowiska oficeréw-bandytéw z Boli-
wii czy Peru. W eg’odku za§ ogromna fi ymierskiego,
ukladna, zyczliwa, chytra i podstgpna. To by%gnwstrgtne.

Wigcej Zymierskiego juz nie widzieliémy. Na trzeci dzien, 3
VIII o $wicie, zostaliémy aresztowani przez Sowietéw.

III. Po dokladnej rewizji i odebraniu nam wszystkiego
procz papierosdw i zapalek odtransportowano nas samochodem

4. Jako szef sztabu ujawnit si¢ pptk dypl. Henryk Pohoski. Wiasciwy szef

sztabu pptk dypl. Feliks Janson pozostal' w konspiracji, gdyz byt wyzna- -

czony na Komendanta Obszaru w organizacji ,,Niepodleglo$¢”, znanej pod
kryptonimem ,,Nie”. '
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do Kijowa do NKGB (Narodnyj Komisariat Gosudarstwiennoj
Bezopasnosti). Zostalismy zamknigci w pojedynczych celach
ogromnego gmachu wigziennego.

Tej samej nocy nastapito badanie. Chodzito o wydobycie ze
mnie mojego $wiatopogladu.

Ogélem badano mnie trzy razy po dwie godziny (zawsze
od drugiej do czwartej w nocy).

Ciekawe byly dwa momenty: pierwszy dotyczyl oskarzenia
o zdradg Ojczyzny, co umotywowano nastgpujco: ,,jako obywa-
tel sowiecki organizowal na ziemi sowieckiej ruch podlegly nie-
przyjaznemu rzadowi w celu oderwania ziem Zachodniej
Ukrainy od ZSSR”. Ja sprzeciwilem si¢ temu twierdzac:

a) ze nie jestem sowieckim obywatelem, co uznano po
stwierdzeniu, ze nie bralem udzialu w plebiscycie ani nie posia-
dalem sowieckiego paszportu,

b) ze nie bylem na sowieckiej ziemi, gdyz w chwili mego
przyjazdu do Lwowa obszar ten nazywal si¢ Distrikt Galizien i
nalezal do General-Gouvernement. Jesli zaé chodzi o przeszlodé,
to ziemia byla polska. Co do przyszioéci praw sowieckich do tej
ziemi, to nic powiedzie¢ si¢ nie J;, gdyz linia Curzona tedy nie
biegla, plebiscyt nie jest miarodajny, bo byt tez w Bialymstoku,
ktéry Sowiety uznaja )ako Iski teren, a przediuzenie linii
Curzona tez nic nie méwi, gdyz poprzednio oddawalo Przemysl
Rosji, 2 obecnie podobno Polsce.

c) Rzadu polskiego nie mogg nazwal nieprzyjaznym, gdyz
w_owym czasie Stalin przyjmowal na bankiecie Sikorskiego i
mial z nim podpisany uklady

d) celem nie bylo zadne odrywanie ziem, a tylko walka z
Niemcami, ktéra byla we wspdlnym Polski i Rosji interesie.

Po dyskusji zupelnie zrezygnowano z tego oskarzenia i juz
do niego nie wracano.

Drugim momentem bylo o$wiadczenie, Ze jestem areszto-
wany i zadanie bym podpisat arkusz aresztowanmia. Odméwilem
stanowczo. I do tej sprawy juz pdzZniej nie wracano.

Dnia 9 VIII zostaliémy wydani w rece kontrwywiadu 1
Frontu Ukrainiskiego i przewiezieni samolotem w okolice Luba-
czowa (kolo Rawy Ruskiej). Jechaliémy znéw wszyscy razem.
Mlehémy moznoé¢ rozmawiania i od Komendanta dowiedzialem
si¢, ze byl badany ponad 20 godzin i to przez Szefa Urzedu
(nazwisko lub pseuci)0 Miedwiediew). Badanie tyczylo spraw
politycznych oraz spraw warszawskich. Komendant byl zdzi-
wiony ich dobrz orientacjz w tych sprawach i znajomoscia
nazwisk rodowych (pamigtam, ze wymienit nazwisko Bora, Pre-
zesa i Grzegorza). Mimo wszystko Komendant byl dobrej mysli
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i uwazal, ze wszystko skonczy si¢ dobrze. Duze nadzieje pokla-
dat w powodzeniu powstania w Warszawie.

Dnia 10 VI przybylimy na miejsce. Przyjat nas pptk
Kolomiec i zapytal, czy nasz polozenie jest nam dostatecznie
jasne. Komendant zaprzeczyl;, wtedy oéwiadczyl nam: ’jestescie
aresztowani, a wasza sprawa jest u prokuratora. Wasz los bedzie
jednakowy i zalezy t ﬁxo od postawy jaka zajmie pan, generale
(zwrécit sie do Komendanta Obszaru). Jesli chcecie poméc
Armii Czerwonej powiedzcie wszystko, bo dotychczas nie
powiedzieli{cie nam nawet 10 % tego, co chcemy wiedzie¢’.

Nastepnie zostaliimy osadzeni w celach. General i dwaj
Komendanci Okregéw w osobnych izbach chatup chlopskich, ja
za§ w ziemiance (sze$cian o boku 1m 25cm), w ktérej bylo tro-
che stomy. Po tygodniu, bez Zadnego badania, przewieziono
mnie do wsi Sokoléwka na pétnoc od Rzeszowa i zamknigto w
takiej samej ziemiance. Jak si¢ orientuje, do tej wsi przewieziono
i innych.

W nocy 22 sierpnia wezwano mnie na badanie. Poczatkowo
byl tylko pptk Kotomiec, ktéry pytat o rbéine bzdury, jak np.
czy wielu oficeréw AK shuizylo w gestapo lub niemieckim
wywiadzie, czy po to chcnehsmy odtworzy¢ 5 dywizje piechoty,
aby z nig przej$¢ do Niemcdw, czy general jest wrogiem ZSSR,
czy naprawde; chcemy by Lwéw byt polski, czy chciatbym pra-
cowaé w sowieckim kontrwywiadzie itp.; byl to stek bzdur
denerwujqcych i czynigcych wrazenie, Ze pytajacy nie jest zupel-
nie trzezwy.

Nastepnie wszedl nowy ppik, ktory poczatkowo bacznie mi
si¢ przygladal, a pbiniej zapytal czy umiem po rosyjsku.
Oswiadczylem, ze nie. Potem zapytal mnie o nazwisko. Podatem
je. Wtedy mi ofwiadczyl, ze nazwisko jest nieprawdziwe i ze
umiem po rosy]sku Odpowxedznalem, ze wobec tego nie mamy
o czym méwic i ze spa¢ mi si¢ chce.

Byl to poczatek badania, ktére z dwiema przerwami po
dwie godziny trwalo pigédziesigt siedem godzin. Gros tego czasu
bylo poéwigcone przez tego nowego p) %( (pseudo — Piotrow-
ski) na wyklad o historii Polski na tle historii Rosji oraz na
suswiadamianie” mnie, czym jest Rzad Londynski, czym AK,
dlaczego zrobiono pdwstanie w Warszawie, czym jest PKWN,
jaka byla historia wojska polskiego w Rosji, jaka rolg odegral
Anders, a jaka Berling itp.; itp.

Pdzniej pytano mnie, a wszysthe pytania zdazaly do tego,
by mnie skloni¢ do przyznania, ze:

1) AK nie miala na celu walki z Niemcami, ze to byla
komedia, a zasadniczym celem bylo uchwycenie wladzy,

2) ze AK wspdlpracowala z Niemcami,
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3) ze AK organizowala na terenach sowieckich wywiad

%tzezmczony do pozostania na przyszloéé i skierowany przeciw
SSR

4) ze AK posiadala rozkazy wystgpowania przeciw party-
zantom sowieckim, przeciw AL, przeciw komunistom i przeciw
wojskom sowieckim oraz organom PKWN.

Z pytan stawnanych zrozumialem, ze wiedzieli do$¢ duzo o
"Wachlarzu’ oraz ze slyszeli, ze AK, o ile si¢ rozwigze, (jak np.
na terenie Lwowa) przeksztalci si¢ w nows organizacje.

Zmeczony wreszcie t3 calg historiz powiedzialem Wy w
kétko napadacie na AK i oczerniacie wszystko, a ja w koéltko
broni¢ — porozummy si¢ wreszcie. O co wam whéciwie chodzi.
Jestem zwolennikiem przyjazni polsko-sowieckiej i traktuje was
jako sprzymierzonych’.

Na to pptk Piotrowski odparl, ze chodzi im o dwie rzeczy:

1) o uzyskanie atutéw przeciw Rzzgdowi Polskiemu w
Londynie,

2) o uzyskame broni, radiostacyj, sprzetu, archiwum i pie-
nigdzy organizacji.

Odpowiedzialem, ze w pierwszym punkcie nie moge im
poméc, gdyz nie znam nic takiego, co mogloby shuzy¢ pmecnw
Rzadowi, natomiast co do drugiego punktu moge im opracowaé
plan przeprowadzenia tej sprawy. *Trudnosci przy tym, dodalem,
s3 wylacznie natury psychologicznej, gdyz przez swoje postgpo-
wanie brutalne straciliécie nasze zaufanie. Innych trudnoéci nie
ma, gdyz AK rozkazem Komendanta Obszaru zostala rozwis-
zana faktycznie’.

Wtedy pplk Piotrowski odpowiedzial, ze pojedziemy do
Lwowa, gdzie porozmawiam na ten temat z generalem, szefem
kontrwywiadu 1 Frontu Ukrainiskiego. Na tym badanie zostalo
skonczone.

Takie bylo zasadnicze tlo tego dlugiego badania. Niektére
momenty byly ciekawe i przytocz¢ je obecnie:

a) Pplk Piotrowski pokazywal mi szereg zdje¢ z pobytu
Sikorskiego w ZSSR. Na kazdym zdjeciu stat on (pptk Piotrow-
ski) obok Sikorskiego. W ten sposéb latwo mozna dojéé; kim
wladciwie jest i jaki ma stopien;

b) Pplk Piotrowski powiedzial w pewnym momencie szcze-
rosci: My z Angliy i Ameryks niby sojusznicy. Ale oni kapita-
lidci, a my komuniéci i nigdy nie bedzie zgody miedzy nami.
Anglicy juz dzi§ tworza sie¢ wywiadu u nas, ale my j3 dobrze
tgpimy. I AK tez poszla na sluzbe angielsky przeciw nam’;

¢) W innym momencie pptk Piotrowski o$wiadczyl mi:
’Jakie z was dzieci. To wy mysleliscie, z¢ my dopuscimy nie u
Was ale w calej Europie, i nie Rzad ale choéby jednego czlowie-
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ka, ktéry by nie byl po naszej myéli? To si¢ nigdy nie stanie’.

d) Od pierwszego przestuchania w kontrwywiadzie 1 Ukrain-
skiego Frontu stale spotykalem si¢ z twierdzeniem pptk. Pio-
trowskiego, Ze nie jeste§my aresztowani, a jedynie przetriymam
do sprawdzenia.

'My, méwil, nie mozemy was a.resztowaé bo jestescie zot-
nierzami alianckimi’. Na moje therdzeme, Ze co innego
méwiono w Kijowie i co innego o$wiadczyl nam pptk Kolomiec,
uslyszalem od p daftk Piotrowskiego: Ja za glupote innych nie
moge odpowia

e) Gdym pytal o nasz los, pptk Piotrowski odpowiedzial:
'My do was zadnej pretensji nie mamy i Zadnej tawy by
was s3dzié. Zrobi to polski s3d w Warszawie. Ale jak dlugo
general zachowa postawe, ktérg przyjal, nie mozemy was zwol-
ni¢. General chcial odtwarzaé 5 dywizje pxechoty i chce, by
Lwéw byt polski. My wam dywizji daé nie mozemy’.

IV. Dnia 29 VIII zostalem przewieziony do Lwowa na
rozmowe z szefem kontrwywiadu 1 Frontu Ukrainiskiego. Osa-
dzono mnie w willi na ul. Poninskiego.

Dnia 30 VIII wezwano mnie do pplk. Piotrowskiego, gdzie
kfnsalem plan oddania broni i majstku organizacji. Plan ten

adal sie z dwéch czesci:

1) omoéwienie trudnosci psychologicznych,

2) sposéb ich usuniecia polegajacy na powolaniu komisji w

skladzie przedstawicieli AK (Komendant Obszaru i Komendanci
Okrcgéw), przedstawicieli Armii Czerwonej, przedstawicieli
Berlinga oraz przedstawicieli Rzagdu w Londynie.

Z gotowym planem poszliémy do generala, szefa kontrwy-
wiadu, ktéremu odczytalem swéj plan. General zapytal mnie, jak
to sobie praktycznie wyobrazam. Odpowiedzialem, ze musza
Komendanta Obszaru wypuéci¢ wraz z tymi, ktérzy beda mu
potrzebni oraz poprosi¢ Mikolajczyka o przystanie kogoé. Gene-
ral zapytal, jak moim zdaniem ustosunkuje si¢ Londyn do tej
sprawy. Odrzeklem, ze mewqtplnwxe przychylme

Wtedy general ofwiadczyl, ze plan mozna wykonaé, lecz
muszz mie¢ dowdéd mojej dobrej woli. Tym dowodem bedzie
podanie sposobu dotarcia do ’Julka® (szefa sztabu, ktéry pozo-
stal w konspiracji). Oni ze swej strony recza stowem honoru, ze
go nie rusza. Na to odpowiedzialem, ze nie moina ode mnie
wymagaé dowodéw mezgodnych z honorem zolnierza, i ze
powinno im wystarczy¢, ze chcg przeprowadzi¢ zdanie mathku i
uzbrojenia organizacji. General wystuchal mnie i rzekk: ‘to

pomyélimy o tym, a wy idZcie odpoczal’.

5. Pptk dypl. Feliks Jansen vel Cyryl Janson.
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Byla to jedyna rozmowa we Lwowie. Dnia 6 IX przewie-
ziono mnie do willi na ul. Kosynierskiej, skad dnia 12 IX ucie-
klem. |

V. Willa byla zajeta na parterze przez wartg, na 1 pigtrze
rzeze mnie. Za cele shuzyl pokdj umeblowany (t6zko, szafa i
ﬁmsla), o oknie zabitym deskami. Sciany wewnetrzne budowane
na 1 cegle byly wstrzaénigte i porysowane od bombardowania.
Futryny okienne powyrywane, szyby ;)ot}uczone. 1

W szafie znalazlem duzy gwézdz. Poniewaz schody mocno
skrzypialy, a drzwi nie posiadaly ]udasza 1 trzeba je bylo otwo-
rzyé, by zajrzeé do wnetrza, nie obawialem si¢ zaskoczenia.
Totez lekko odsungwszy szafe, zaczatem robi¢ dziure w Scianie,
caly gruz zbierajac na gazete i sypiac do pieca. Cegly wyjete
ukladalem znéw na miejsce. Poniewaz tynk odstawal, pozostal
nie naruszony od strony s3siedniego pokoju.

Prace zaczaglem dnia 10 IX 1 w sze§é godzm otwér byt
gotéw na wysokosci 1 m nad podlogs. Pozostawal tylko tynk

od strony zewnetrznej.

Wtedy zaczalem si¢ zastanawiaé, czy warto uciekaé i jak to
si¢ odbije na losach moich kolegéw. Caly nastgpny dzieh waha-
lem si¢. Wieczorem po otrzymaniu kolacji zdecyckowalem sig
uciec.

Wyjalem cegly, gwozdziem zrobilem dtuga, qukq szparg w
dole tynku zewnetrznego i przepchalem przez nig rég przescie-
radla. U géry ostroznie wykroilem otwér, przez ktéry przelozy-
lem reke 1 przeciggnalem na powrét przescieradio. Wtedy przes-
cieradlem cicho wycisnglem tynk do siebie. Otwér byl gotéw.

Rozebralem si¢ do naga i, po przerzuceniu rzeczy do dru-
giego pokoyu, sprobowalem przej§¢. Byla to trudna przeprawa,
gdyz otwér byt zbyt wysoko 1 zbyt waski. Muslalem jeszcze
dwie cegly usunaé. Wreszcie przelazlem. Ubralem sig, buty
zwigzalem na plecach i po dlugim czekaniu na dobry moment
zefliznglem si¢ po stupie ganku do ogrodu.

Byla prawie péinoc i padal drobny deszcz. Udalem si¢ boso
dlg mieszkania jednego z moich agentéw w okolicy parku Stryj-
skiego.

Na drugi dzied postalem meldunek ’Julkowi’, lecz nie
otrzymalem odpowiedzi. Po tygodniu czekania opuécxlem Lwéw
i przeszedlem granice 20 IX.

Nawigzalem kontakt z Dowédztwem AK w ]amslawm Nie
doszedlem jednak do porozumienia z nimi i postanowilem cze-
ka¢ na zdobycie Warszawy lub Krakowa.

Zasadniczym tlem nieporozumienia w Jarostawiu byt poglad
na dalsza prace. Znalem instrukcje 'Nie’ i bylem na\ nig zaprzy-
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su;zony Uwazalem, ze jest ona jedyns, jak3 mozna wykonywal

obecnych warunkach. Dalsza prace w ramach AK tymi sa-
myrm ludZmi i wedlug tych samych schematéw uwazalem za
nieoplacajcy si¢. Ofiary musialy by¢ zbyt wielkie w stosunku do
celéw, jakie mogliémy osiagnaé.

Zreszta brak porozumienia nie zdziwil mnie. W Jarostawiu
szefem byt 'Bak’ [pptk Franciszek Rekucki — przyp. aut.],
zastgpca Komendanta Okregu Lwéw, ktérego znalem jako
$wietnego oficera, lecz mierny umyst.

VL. Dla zobrazowania calo$ci musze jeszcze powtdrzyé
zasadnicze linie rozmowy, jaka odbylem z bylym [O E"ggowym
— przyp. aut.] Delegatem Rzadu. Rozmowe przeprowadzilem w
Lublinie, w konicu stycznia.

Delegata aresztowano w polowie sierpnia. Wyjazd do Lub-

na rozmowe z Osdébk3-Morawskim wymuszono na nim
grozby represji na wszystkich jego wspdlpracownikach. Dluga
nocna rozmowa z Osdbk3-Morawskim wplynela na to, ze zdra-
dzit Rzad Polski i przeszedt do PKWN.

Motywy tej decyzji w skrécie byly nastepujace:

a) Rzad Polski nie ma Zadnej szansy powrotu do Kraju.
Rozstrzygnigcia graniczne, jakie zapadly — s3 ostateczne.
Rachuby na wojng anglosasko-sowiecks s3 zupelme bezpod-
stawne. Sprawa polska jest lewa do oddania w grze anglosasko-
sowieckiej w zamian za inne do wzigcia.

b) Stalin jest zbyt realnym politykiem by zamierzal Polske
przeksztalcié w 17-t3 republike lub otwarcie narzuci¢ Polsce
ustrdj bolszewicki. Sprawa suwerennoéci i polskosci ustroju jest
do wygrania tylko na plaszczyZnie umacniania polskosci w PPS i
Stronnictwie Ludowym, przeciwstawiajac si¢ PPR, ktére jest
agentury sowiecks.

©) W tej walce wewngtrznej jest niezbednym, by jak naj-
wigcej dobrych Polakéw obsadzalo stanowiska administracyjne i
partyjne. Natura nie znosi prézni i je$li tych Polakéw braknie,
stanowiska opanujz mety z PPR.

d) Ta walka wewnetrzna juz przyniosta szereg wynikéw, jak
np. uchwalenie regulaminu wyboréw samorzagdowych. Majz by¢
tajne wbrew posrulatown PPR, ktéry chciat je zrobié jawnie.
Inna sprawa, ze dzigki tej uchwale wybory zostaly zawieszone
na czas nie okreélony przez Bieruta.

Odnioslem wrazenie, ze C’JZ;s n system jest zupelnie logi-
czny i posiada pewnz doze znoéci. Jednak rzeczywistosé
przeszia obawy Dele ata, ktéry wydawal si¢ ni3 zgnebiony i
nazwal j3 ’strasznym koszmarem’”.
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Dlaczego Janina Fieldorf powierzyla ten dokument . ppik.
»Zanowi”, trudno dzi§ ustalié. W zachowanej korespondencji nie
ma o tym mowy. By¢ moze uznala, ze powinien si¢ znalezé wéréd
innych dokumentéw przechowywanych przez ,Zana”, ktorego
laczyly z generalem nie tylko zwigzki sluzbowe, tak przed wybu-
chem wojny w 1939 roku jak i w czasach konspiracji, ale takze
wigzy serdecznej przyjazni.

Stefan Krzywiak (1900-1983) ps. ,,Lech”, ,,Zan” byt we wrze$-
niu 1939 roku adiutantem operacyjnym 51 Pulku Piechoty Strzel-
cow Kresowych z Brzezan, ktérym dowodzil pptk August Emil
Fieldorf. Po walkach w rejonie Itzy i rozwiazaniu putku przybyt
wraz z Fieldorfem do Krakowa w dniu 25 wrze$nia 1939 r. Chory
na otwarta gruZlice pozostal w kraju. Od stycznia 1940 roku dziatat
w konspiracji w Krakowie. Podlegal mu rejon: koszary przy ulicy
Rakowickiej, Osiedle Oficerskie i lotnisko. W lecie 1940 r. uciekt
przed Gestapo i podjal prac¢ kasjera w nadleénictwie w Starym
Saczu. We wrzesniu 1940 r. zostal wezwany do Warszawy, gdzie
powierzono mu stanowisko szefa Wydzialu Organizacyjnego w
Oddziale I KG ZWZ-AK, na ktérym pozostal do kofica 1943 r. Na.
poczatku 1944 r. przeszedt do ,Nie” z zadaniem organizacji
Obszaru Krakowsko-Slaskiego. W Powstaniu Warszawskim nie brat
udzialu. Po powrocie pptk. A. Sanojcy z niewoli niemieckiej prze-
kazal mu agendy Obszaru. Od wrzesnia 1945 roku byl w Zrzesze-
niu WiN. Wigziony w latach 1945 i 1950-1951.

Opracowanie: Maria FIELDORF
Leszek ZACHUTA

DWA LISTY PLK. JANA RZEPECKIEGO DO
STANISEAWA MIKOLAJCZYKA Z LIPCA 1945 R.

Jak wiadomo, ptk Jan Rzepecki kierowal Biurem Informacji i
Propagandy AK i wchodzit w sklad Komendy Gtéwnej AK. Po kapi-
tulacji Powstania Warszawskiego wzigty do niewoli — wrocil z niej w
lutym 1945 r., kiedy Armia Czerwona zaj¢la obszar (kolo Pyrzyc),
gdzie znajdowali si¢ jeficy. Wobec aresztowania przez NKWD
dowédcy AK, ptk. Leopolda Okulickiego, przeprowadzajacego rozkaz
likwidacyjny AK (sprawa 16 przyw6dcow podziemia), pelnigcy obo-
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wiazki naczelnego wodza gen. Wiadystaw Anders mianowat (30 IV
1945) Rzepeckiego komendantem Delegatury Sit Zbrojnych na Kraj!,
z zadaniem dokoriczenia akcji rozformowania AK. Wykonanie tego
zadania bylo nader trudne. NKWD i UB tropito akowcéw, szczegdl-
nie ich dowddcéw; aresztowalo, wywozilo, torturowato i mordowato.
Akowcy znaleZli si¢ w potrzasku. Nie mogli podjaé otwartej walki
wobec ogromu przewagi wroga, droge za§ do normalnego zycia
cywilnego zamknig¢to im. W tej sytuacji chowali si¢, uciekali do lasu,
tworzyli oddziaty samoobrony, nazywane bandami przez stalinowcéw.

Rzepecki szukal rozwiazania tej kwadratury kota. Gdy na
mocy ukladu jaltanskiego i wynikajgcego z niego porozumienia
moskiewskiego powstal 28 VI 1945 tzw. Tymczasowy Rzad Jednosci
Narodowej, b. premier rzadu emigracyjnego, Stanistaw Mikotajczyk
wszedt do niego jako II wicepremier i minister rolnictwa i reform
rolnych. Jan Rzepecki zwrdcit si¢ do niego, by pomdglt rozwigzaé
problem nie tylko AK, takze Wojska Polskiego i stuzby bezpieczen-
stwa. W tym celu wystal do niego kolejno dwa listy. Pierwszy z
notatka z datg 11 VII 1945 r., drugi 17 VII 1945 r. W pierwszym
Rzepecki przekazat Mikolajczykowi swoja oceng¢ polozenia polity-
cznego Polski pod okupacja sowiecka, kiadac nacisk na problem
bezpieczenistwa (UB i NKWD) oraz obecnoéci Rosjan w Polsce i
ich Armii Czerwonej. W drugim zajgt si¢ sprawa Wojska Polskiego,
w tym AK i oddzialéw zbrojnych na Zachodzie.

Oba dokumenty sa warte opublikowania z réznych wzgledow.
Rzepecki wylozyt w nich nie tylko swoja opini¢ i propozycje, lecz
takze zdanie swych bezposrednich wspotpracownikéw, stowem
Owczesnej czotéwki AK. Swiadcza one, ze dowddcy AK czynili
wszystko co bylo w ich mocy, by roztadowaé podziemie zbrojne i
wyprowadzi¢ ludzi z lasu, z ,,potrzasku dziejowego” — jak to traf-
nie okredlit ks. kanonik Stanistaw Kluz w swej ksigzce o WiN.
Zadaja klam propagandzie stalinowcéw o wojnie, wypowiedzianej
»Polsce Ludowej” przez ,reakcyjne” podziemie. S3a chyba tez
dowodem pewnych zludzei Rzepeckiego i jego podwiadnych w
odniesieniu do Stanistawa Mikolajczyka, ktéry absolutnie nie byt w
stanie rozwigza¢ tego problemu. Owszem, ogloszono amnesti¢ dla
podziemia (2 VIII 1945), ale NKWD i UB $wiadomie wpedzato z

1. Wobec tego, ze rozkaz gen. W. Andersa z 30 IV 1945 r. o zatwier-
dzeniu J. Rzepeckiego delegatem Sit Zbrojnych na Kraj bodaj nigdzie nie
zostal opublikowany, podajemy jego tekst:

Nr 276/H z 30 IV otrzym(ane) z Centrali 13 V (555) Ozég*. W §lad
222/H. Zatwierdzam Pana Putkownika w charakterze Delegata Sit Zbroj-
nych na Kraj.

p.o. Nacz. Wodz.
(-) Anders Gen — 276/H 305**
Uwaga: Dep(eszy) 222/H nie otrzymaliSmy (Szyfrantki)
* — Oz6g — pseudonim J. Rzepeckiego.
** _ Cyfra 5 stabo czytelna, moze by¢ 6.

195



powrotem akowcéw do ,lasu” — aresztowaniami, prowokacjami,
mordami kapturowymi. Bo Stalinowi potrzebna byla w Polsce
wojna domowa, by mégt Anglosasom powiedzieé: ,,Ot, jak mozna z
tymi ’faszystami’ polskimi si¢ porozumie¢” oraz by kontynuowaé
swoja eksterminacyjna polityke wobec elity Polski Niepodleglej i
zapelnia¢ tagry niewolnikami, darmowa sita robocza.

Oba listy znajdowaly si¢, przed laty, w aktach Sadu Warszaw-
skiego Okregu Wojskowego, z sygnaturg SR-947/46, czyli w doku-
mentach z procesu Rzepeckiego i innych. Czy J&szlcze tam si¢
znajduja ?

Dokument jest r¢kopisem. Znajduje si¢ w ww. hktach Sadu
Warszawskiego Okregu Wojskowego w postaci fotografii.

Panie Premierze,

Cheae szczerze w miare swych skromnych mozliwoéci przy-
czyni¢ si¢ do poprawienia stanu rzeczy w kraju, pozwalam sobie
przestaé Panu Premierowi moj3 ocen¢ polozenia 1 plynace z niej
wnioski, w szczegblnoéci dotyczace spraw wojskowych. Licze, ze
zapoznanie si¢ z jeszcze jednym oéwietleniem rzeczywistoéci kra-
jowej ulatwi Panu Premierowi dzialanie celowe i zbawienne w
skutkach. W opracowaniu swoim pominglem ocen¢ szans powo-
dzenia podejmowanego przez Pana Premiera kursu.

Ze wzgledu naeﬁezpleczeﬁstwo ocenie swojej nadalem forme
bezosobowej notatki. Prosze¢ mi wierzyé, ze jest ona wyzuta z
wszelkiej namigtnoéci w traktowaniu najbardziej nawet rozna-
mletmghcych zagadmeﬂ Uzyte w niej silne wyrazenia shizg

podkreflenia, ze wypowiadane przez nie myili o cﬁm
s3 na niewzruszonych wedlug mnie podstawach rozumowy

Lacze wyrazy glebokiego szacunku i szczerej zyczliwoéci

OCENA POLOZENIA W DNIU 11 VII 1945 R.

1. Polozenie orzone przez ,kompromis moskiewski”
jest wynikiem daleko idacej anglosaskiej ustgpliwosci wobec
Rosji 1 w praktyce stanow1 pozostawienie jej wolnej reki we
wplywaniu na urzadzenie si¢ Polski. Ta ,.zdrada Anglosaséw”,
to ,,porzucenie Polski na pastwg Rosji” jest realnym faktem,
stwarzajgcym dla Polski nowe warunki walki o swoéj byt jako
narodu i o demokratyczne prawa obywatelskie jednostki.

Chociaz rozsadek kaze liczy¢ si¢ przede wszystkim z gorsza
hipoteza, tj. ze stan bedzie dlugotrwaly, to jednak nie wolno
pomija¢ mozliwodci jego stosunkowo szybkiego przerwania, a to
ze wzgledu na zasadnicze i niezmienione dotychczas w niczym

przeciwienstwa imperiow anglosaskich i sowieckiego. Historia
ostatnich 40 lat uczy, ze wszystkie wielkie konflikty wybuchaly
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stosunkowo nagle i byly poprzedzane namigtnym publicznym
udowadnianiem, ze mozliwosci konfliktu nie zachodzz i wyrze-
kaniem si¢ zamiarbw wojennych przez obie strony. Tak bylo
przed r. 1914, przed r. 1939 1 przed starciem niemiecko-
sowieckim w r. 1941.

2. Drugim podstawowym zupelnie realnym faktem jest
bezwzglednie negatywny stosunek olbrzymiej wiekszosci narodu
polskiego do narzuconego mu przez rezim lubelski stanu rzeczy
w kraju i plynaca stad wola walki z nim.

Ten negatywizm roénie, a nie maleje. ,,Kompromis moskie-
wski”, majacy jak dotychczas wszystkie pozory zwycigstwa
Moskwy i Lublina, zostal powitany z pewng ulga, nie dla swej
trefci, a dlatego, ze zdaje si¢ stwarzal lepsze warunki walki z
,,Lublmem” o te zasadnicze cele i idealy, ktorych umilowanie
jest narodowi polskiemu wlaéciwe, a ktére przez ,Lublin” s3
ignorowane, deptane i sprzedawane, tj. o niezawisto$¢ narodu i o
wolno$¢ i réwnoé¢ obywateli. Bez wzgledu na swoje pochodzenie
ten rzad, ktdry szczerze i z powodzeniem bedzw o te idealy
walczyl, bedzie rzadem dobrym, uznanym i arnym — ten,
ktéry wykaze bezradnoé¢, brak energii badz ﬁp):dzne] usypial spo-
leczenistwo pozorami walki i jej wynikdw — bedzie zwalczany,
potgpiany i z czasem znienawidzony. Dotyczy to zaréwno rzadu
jako catodci, jak i poszczegblnych ministerstw. Tej elementamej
g;gdy, wynikajacej z natury polskiego narodu nic zmieni¢ nie

a.

3. Powyzsza teza rzuca wlasciwe $wiatlo na dzisiejsza wielka
popularnoéé premiera Mikolajczyka. Otrzymuje on od spoleczen-
stwa olbrzyml zakladowy kapital zaufania w nadziei, ze t¢ walke
o wolno§é, réwnoé¢ i niepodleglo$¢ podejmie i uzyska widome
oznaki powodzema Niespelnienie tych nadziei bedzie grobem
popularnoéci i wielkoéci ,ludzi z Londynu”, ktorzy wzu;h
czynny udzial w realizacji ,,kompromisu moskiewskiego™.

Za gléwne, najbardziej miarodajne odcinki walki o wolnosc,
réwnos¢ 1 niezawistos¢ nalezy uwazal sprawy a) tzw. bezpieczen-
swa, b) wojska (w tym powazne miejsce zajmuje sprawa AK) i
c) przeprowadzenie uczciwych wyboréw

4. Dazisiejszy stan tzw. ,,bezpieczeﬁstwa” jest bodaj najgro-
Zniejszym 1 najbardziej wszechstronnym niebezpieczefistwem,
zagrazajagcym celom i ideom narodowym Polakéw, poniewaz:

a) Min. Bezpieczenistwa [jest] praktycznie nieodpowiedzialna,
a samowolna wladza, wobec ktorej bezsilne s3 czesto najwyzsze
czynniki pafistwowe, co stanowi elementarng obrazg¢ praworzad-
nosci w pojeciu polskim i zachodnioeuropejskim.

b) Polskie organy bezpleczenstwa wystuguja si¢ takimze
organizacjom sasiedniego pafistwa, ulatwiajac im uprawianie samo-
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woli policyjnej na terenie Polski, a nawet wydajac w ich rece
aresztowanych przez siebie ludzi, co godzi ie w zasade
niezawisloéci Polski.

¢) Organy bezpieczenstwa stale stosujz metody pracy sko-
piowane $cile z ohydnych metod ostawionych ,.czerezwyczajki”
(GPU, NKWD, NKGB) i Gestapo, co obraza dotkliwie drogi
Polakom ideal wolnoéci i godnoéci czlowieka. Bez zadnej prze-
sady stwierdzi¢ nalezy, ze spoleczefistwo polskie ooema ,,urz;dy
bezpieczefistwa” jako stale, groZne niebezpieczenistwo i nie ma
do nich zadnego zaufania. Tym si¢ thumaczy przede wszystkim
powszechny i zywiolowy ped do organizowania i utrz
uzbrojonej spolecznej samoobrony przed donosicielami, szpic-
lami, prowokatorami i patrolami ,,stuzby bezpneczenstwa” i eks-
pedyqaml pacyfikacyjnymi. Z naciskiem li¢ trzeba, ze
zgodnie z tezg zawart3 w p. 2, dopékl ierownictwo, sklad i
metody pracy ,,shuzby bezpneczeﬁstwa nie ulegnz zmianie i
dopéki nie ustanie w Kraju grasowanie policji obce], nie nalezy
liczyé na dobrowolne rozbrojenie si¢ s pofo

Nie (romogg tu zadne apele, wezwania, podstepne

ropagandowe 1 grozby. Nie dozna poparcna 1 uznania m
ﬁtéry wrzodu ,,sluzby bezpieczefistwa” nie rozetnie i nie wyle-
ﬁzzy Rzad, ktéry wrzdd ten bedzie tolerowal, bedzie znienawi-

ony.

Sprawa ,,bezpieczenstwa” jest ieniem kluczowym dla
stworzenia w: 6w pouzebnychﬁ politycznej, spolecznej i
gos| czej odbudowy kraju na demokratycznych
wolnoéci, réwnosci i sprawiedliwosci. Uczciwe zalatwienie jej
otwiera droge do stusznego zalatwienia zasadniczych spraw, woj-
ska i wyboréw powszechnych, niezalatwienie czyni iluzorycznymi
wszystkie osiggnigcia w tamtych dziedzinach.

L 5. Drugim cglrobgéezem warioﬁinl i rzl.eltnegoéa ezTIOSkngsm 0

ompromisu i celow polityki pols niezaleznych poli-
tykéw, bioracych w nim ucizu.l bedzie sposéb zalatwienia sprawy
polaczenia w jedng caloéé réznych czlonéw sit zbrojnych: zotnie-
rzy — jeficbw z 1939 r., wojska emigracyjnego, Zolnierzy roz-
wigzanej AK i wojska Zyrmersklego

Jezeli nie odbedzie si¢ to na zasadach réwnosci w trakto-
waniu rzetelnych zastug bojowych i obecnej, przydatnoéci, jezeli

— jak si¢ na to zanosi — wokél wojsk Zymierskiego bedzie
budowa.na nachalnie przesadna legenda, i innych wojsk
beds ignorowane, a ich Zolnierze przesiewani przez geste sito
polityczne, to zacigzyé musi to w sposéb zlowrogi na ,,morale”
nowego wojska Rzeczypospolitej tak, jak przed wojna obecng
cigzylo forytowanie legionistéw.

Drugim nieodpartym postulatem przy scalaniu wojska jest nie-
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watpliwie szybkie oczyszczanie go z elementu obcego tzn. rosyj-
skiego. Widzieliémy w oddzialach polskich instruktoréw i dorad-
cébw z wojsk obcych, ale nie obrazalo to uczué narodowych zol-
nierza, bo jego przelozonym i dowébdca byt zawsze oficer polski,
a obcokrajowcy nie przebierali si¢ w polskie mundury. Bywali u
nas (rzadko) ,.kontraktowymi” oficerami ale koﬁczu;[’i' przedtem
polskie szkoly wojskowe i nie mieli obywatelstwa obcego.

Niewstpliwie niektérzy shuzacy obecnie w wojsku polskim
Rosjanie s3 tylko dzielnymi zolnierzami i dobrymi dowédcami,
inni jednak s3 agentami obcymi. Jedni zyskuja sobie szacunek
Egdwladnych, ale inni wnosza metody pelnienia stuzby obce cal-

wicie;)solskiej tradyqji 1 kulturze zolnierskiej, zatruwajz wrecz
dzialu i wytwarzaja stosunki nie do wytrzymania. Nie-
nawi§¢ do przelozonych jest w wojsku Zymierskiego na
porzadku dziennym. Na marginesie trzeba stwierdzié, ze przez
Rosjan obsadzone s3 w 80% wszystkie sztaby, kwatermistrzo-
stwa oraz ,delikatne” dzialy shuzby, jak wywiad, lotnictwo itp.
Réwnoczeénie zaé setki dobrych oficeréw polskich réznych
stopni nie s3 do wojska powolywane, jako ,,politycznie nie-
pewne”, przy tym okreslenie to jest zupelnie dowolnie
stosowane. .

Ten stan sprawia, ze ani Zolnierz w wojsku Zymierskiego
nie czuje si¢ jak w wojsku polskim, ani spoleczenstwo wojs!
tego nie uwaza za swoje, choé wcielonemu don zolnierzowi
wspblczuje. Mimo ,,zakoriczenia wojny” dezercja z tego wojska
jest olbrzymia i wypelnia lasy w stopniu niepokojacym. Stwier-
dzi¢ przy tym z naciskiem musze, ze lemne organy woj-
skowe zjawisku temu przeciwdzialajz, choé niewstpliwie zyska-
lyby sobie wielks popuE.moéé postepujac przeciwnie.

Bez szybkiego usunigcia Rosjan z wojska polskiego nie
moze byé mowy o szybkim uzdrowieniu jego ducha. Wobec
spodziewanego powrotu do kraju wojsk emigracyjnych, posiada-
jacych bardzo liczng i nowoczeénie znakomicie wyszkolong
kadre, nie powinno to nasuwaé wigkszych trudnoéci. Drugim
zabiegiem ulatwiajacym ,,spolszczenie wojska polskiego” powinna
byé szybka jego demobilizacja. Odbywajaca sie ciagle nieuzasad-
niona niczym mobilizacja pobudza alarmy wojenne, sieje niepo-
kéj i podejrzenia, ze ma shuzyé celom politycznym, nie méwiac
juz o gospodarczych i spolecznych skutkach, jakie za sobz
pociagng. .

Bynajmniej nie najmniejszej wagi jest sprawa AK, a wilasci-
wie Zolnierzy bylej AK. Wbrew temu, co lansuje nieuczciwa
propaganda, AK jest rozwigzana i przestala byé pojeciem orga-
nizacyjnym. Gdzieniegdzie rzeczywiécie niektére oddzialy cz
czgéar siatki terenowe) rozwigzania dokonaly z opéZnieniem lu
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wrecz odmoéwily, ale przede wszystkim wynikalo to z przycz
opisanych w punkcie 2 i 4, jest zywiolowym zjawiskiem spo{er-l
cznym. Dopdki nie zmienia si¢ warunki polityczne, w szczegbl-
noéci za$ warunki bezpieczenstwa, nie ma instancji, ktéra by ten
stan zmienila bez wytepienia ludnoéci okolicy dotknigtej zaraza
AK. Bez przesady 1 z caly powagy trzeba stwierdzié, ze AK
stala si¢ symbolem walki o niepocﬁegloéé prawdziwg, symbolem
piecioletniej postawy calego narodu i chociaz AK jako organiza-
cja ‘nie istnieje, to ,zolnierzy AK” jest coraz wigcej, to juz pra-
wie caly naré6d. Symbolu i nastroju nie mozna rozwi
zadnym rozkazem. AK, ktérej szeregi objely liczne zastgpy
organizacji wojskowej PPS i Bataliony Chlopskie, byla w swej
masie najbardziej demokratyczny czeéciy wojsll()a polskiego i czeé-
cig najsilniej ze spoleczenstwem zwigzang. Jej krzywda jest
krzywda calego spoleczefistwa krajowego, jej rany s3 jego
ranami. I dlatego nie moze nastapié uspokojenie umystéw w
kraju i sprawiedliwe scalenie polskich sit zbrojnych, dopdki nie
powrdcy z sowieckich wiezieh i obozé6w zolnierze AK.

Uwiezieni tylko dlatego, ze pig¢ lat walczyli ofiarnie z
Niemcami pod okupacj3, a nastgpnie §wiadomi zawartego w tym
ryzyka, z calym zaparciem si¢ siebie, wystapili do walki jawnej u
boku wojsk sowieckich na rozkaz swego rzadu. Przy tym nie
nalezy pomijaé moralnego znaczenia faktu, ze ten zasadniczy
rozkaz, ktbrego nastgpstwem byla akcja ,,Burzy” rozpoczgta na
Wolyniu, kontynuowana na WileniszczyZnie, w Malopolsce, w
Lubelszczyznie, w Warszawie i w Kielcach, byt wynikiem ins-
trukcji nadeslanej w listopadzie (grudniu?) 1943 r. przez 6wczes-
nego premiera Mikolajczyka. Znaczna iloéé zolnierzy AK wie, ze
béwezesny Wodz Naczelny, Sosnkowski, zadat nieujawniania sie i
pozostania w konspiracji, ale Dowddztwo AK, ktére wbrew
twierdzeniu nieuczciwej propagandy nigdy nie nakazywalo dzia-
lahh wrogich w stosunku do wojsk sowieckich, oparlo si¢ temu i
poparlo zadanie premiera. Jest to fakt historyczny.

Totez dzisiaj spoleczefistwo i liczna rzesza rozproszonych
zolnierzy AK oczekuje, ze premier Mikolajczyk ostoni ich przed
prze$ladowaniem przez obcy polsks shuibe bezpieczenstwa, ze
wydobedzie z wiezien ich kolegébw i korzystajgc z atmosfery
»Jednosci Narodowej” uzyska iz nich sprawiedliwy udzial w
pracy nad odbudows Polski, a zwlaszcza jej sit zbrojnych, w

torych, podkreélam, stanowi¢ beda najbardziej demokratyczny,
a narodowo i spolecznie uwiadomiony czynnik. Na zakonczenie
przegladu scalenia wojska stwierdzié nalezy, ze dla jego zdrowia
moralnego jest absolutnie niezbedne, aby na jego czele stali
szczerzy demokraci, ale zarazem ludzie o wyprébowanej sile
charakteru, uczciwosci i lojalnoéci. Jest to niewstpliwie wazniejsze
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od ich poglqdéw pohtycznych W przeciwnym razie ,ryba
bedzie glowy” 1 wychowanie zdrowego demokratycznie
wojska E:dzw niemozliwe.

6. Oceniam, ze wszystkie wyzej wymienione wazne i mniej
wazne pociggniecia uzdrawiajace stan rzeczy w kraju i mogace
stanowi¢ dowdd, ze w Polsce naprawde tworzy si¢ nows lepsza
rzeczywistoé¢ zachowal¢ moga charakter tylko latwych do od-
wrécenia aktéw czysto administracyjnych, badZz chwytéw taktyczno-
politycznych, dopbki wartoé¢ ich nie zostanie utrwalona przez
rzetelne przeprowadzenie demokratycznych wyboréw. le)uc;péki
[to] nie nastapi — catkowicie usprawiedliwiong jest nieufnosé
grup i jednostek, ktére w ciggu ostatnich kilkunastu lat widzialy
tyle samowoli, naduzycia wlag;ly, ucisku i terroru.

Sadzg, ze byloby dowodem rozumu politycznego i wielkosci
ludzi rzad , gdyby nie dopuscili cﬁoo przeéladowania tych
meufnych,u? uczciwe wybory z caly pewnoscia spowoduja
znikniecie tej izztegoru ludzi i zakonczenie wszelkiego ukrywania
si¢ i konspiracji, tak jak wybory nieuczciwe musza wywolaé sku-
tek odwrotny. Wynika to zreszt3 z natury Polakéw, ze dopdki
niezawistosci narodu i wolnoéci obywatela nie odzyskajs, beds o
nie walczy¢, jawnie lub konspiracyjnie. I tego nie zmieniz Zadne
uchwaly, uklady i rozporzadzenia. I z tym musi si¢ liczyé kazdy
realny polityk w Polsce.

17 lipca 1945 r.

Panie Premierze!

W poprzednim liScie mialem zaszczyt wylozyé swéj poglad
na polozenie w kraju. Obecnie chcg skoncentrowaé Pana uwage
na zagadnienia §cifle wojskowe, gdyz uwazam, ze Pan whaénie
jest najbardziej powolany do tego, by spowodowal scalenie pol-
skich sit zbrojnych na zasadach zdrowych i twérczych. Ja zaé,
ktéry skoricze niedlugo swéj zywot jako Delegat Sit Zbro;nych
na Kraj, mam obowijzek przekaza¢é Panu swoje na ten temat
mysli i wnioski. Ujmuje je w 4 czeici.

I.  Ocena stanu duchowego i osobowego réznych czgéci
wojska.

II. Zarys projektu rozwigzania caloksztaltu zagadnienia w spo-
s6b najbardziej odpowiadajacy moim zdaniem pozytkowi
kraju i jego sit zbro;nych oceniam, ze dla zrealizowania
takiego projektu mozna by osiaggnaé szczera - wspblprace
wszystkich Zolnierzy-demokratéw, a nawet wykrzesaé z nich

zapal.
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III. Projekt minimalny: honorowej i sprawiedliwej likwidacji
konspiracji wojskowej w kraju — na wypadek gdyby Pan
nie widziat mozhwoﬁt gea.llzaqn u ,,(Luzego

IV. Posunigcia wstgpne, ktére um spokojne przepro-
wadzenie jednego z powyzszych projektéw

L. Stan réinych czgsci wojska
A. Wojsko Zymierskiego

Autorytet marszatka Zymierskiego prawie zaden. Stosunek
uczuciowy zolnierzy do Naczelnego Dowédcy waha si¢ od lekce-
wazenia do nienawisci, z wyjatkiem tych, ktérzy osobiécie mu coé
zawdzigczajq i tych, ktérzy czujy si¢ zalezni od niego, a raczej
uwazajq si¢ za mandatariuszy innych czynmkéw w wojsku.

Caloé¢ wojska nastrojona jest wybitnie antysowiecko, w
wielkim procencie takze antylubelsko, nie dlatego, by byla anty-
demokratyczna, lecz w WK‘mku stosowanej w sprawach wojsko-
wych polityki. W' szczegblnoici dziata tu obecnoéé i pozycja ofi-
cerébw sowieckich, o czym juz wspomnialem w  poprzednim
lifcie. Na drugim miejscu dziala instytucja oficeréw polityczno-
wychowawczych i ich nachalne i nieinteligentne wykonywanie
obowigzkéw. Trzecim czynnikiem destrukcyjnym jest jaskrawo
krzywdzacy stosunek do czynnikéw w wojsku decydujacych do
oficer6w z r. 1939 i do AK.

B. Wojsko emigracyjne

Dane co do jego stanu nie s3 Scisle, ale bez wielkiej
pomytki mozna oceni¢ je nastgpujaco: autorytet Naczelnego
en. Bora-Komorowskiego mewqtphwne zaden, co sprzyja
ewentua.ﬁ)emu powodzeniu agitacji ,,lubelskiej”. Tcslmota za kra-
jem, podsycana przez niewstpliwie bledng pohtykc utrudniania
powrotu (o ile prawdziwe s3 doniesienia krajowej prasy) lagodzi
antysowieckie nastawienie tego wojska. Znalazlszy si¢ w kraju i
zaznajomiwszy si¢ z warunkami, ci ludzie niewatpliwie upodob-
ni3 si¢ do zolnierzy Zymnerskxego Apele generaléw ,,optuj3-
cych” na rzecz Rzadu Jednoéci nic tu nie pomogg o ile sto-
sunki w wojsku nie ulegng zmianie. Tzw. ,;reakcyjne” nastawie-
nie cz¢£c1 emigracyjnego korpusu oficerskiego jest zjawiskiem,
ktére mozna opanowal i zmienié bez masowego stosowania dra-
konskiej metody banicji. Przy rozsadnym i budzacym zaufanie
kierownictwie jest to zupelnie fatwe do wykonania.

C. Zolnierze bylej AK

O tej gru ie, ktorz wzgledem nastrojéw i $wiatopo-
gladu trzeba identyfikowac¢ z calym demokratycznym spoleczen-
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stwem krajowym, wypowxedzmlem si¢ szerzej w poprzednim lié-
cie. Dodam tylko, ze jest to niewatpliwie grupa najwiecej uspo-
leczniona i najszczerzej demokratyczna, co jest wynikiem szecio-
letniego zycia w walczacym spoleczenistwie. Grupa ta jest pelna
dobrej woli, natomiast ma dotkliwe poczucie wielkiej krzywdy,
ktéra jej sie dzieje.

II. Zasady pelnego, sprawiedliwego i zdrowego scalenia demokra-
tycznych sit zbrojnych.

Konieczne jest zasadnicze rozwizzanie zagadnien:
A. Demobilizacji.

B. Kierownictwa Sit Zbrojnych.

C. Skompletowanie kadry nowych Sit Zbrojnych.
D. Drazliwej sprawy AK.

A. Demobilizacja

Obecny stan jej jest wysoce szkodliwy. Wojsku Zymier-
skiego brak koszar, wynikiem czego jest ucigzliwy dla ludnosci
kwaterunek — nonsens spoleczny i gospodarczy z punktu widze-
nia stanu budynkéw w Polsce. Wojsku jest brak munduréw i
zywnoéci, co wielokrotnie jest powodem dezercji. Réwniez brak
mu odpowiednich dowédcéw, co rozklada je duchowo. Wielkie
sumy s3 wydawane na wojsko nieproduktywnie, bo nie walczy
ono i ledwie wegetuje. Zolnierz jest konsumentem zamiast braé
udzial w odbudowie kraju. Czuje on to i burzy si¢. Radykalna
demobilizacja odcigzy pafstwo gospodarzo, rozladuje czgiciowe
nastroje w wojsku i spoleczefistwie, ulatwi administracyjne i per-
sonalne uporzadkowanie wojska, wyeliminuje z niego element
niepozadany oraz opanuje go duchowo. Jednak ze wzgledéw
moralnych wojsko etmgracy)ne powinno by¢ zdemobilizowane w
kraju. Kazdy Polak musi mie¢ prawo mleszkama w kraju. For-

mowanie meczennikdéw-banitéw musi jatrzyé i nie jest zgodne z
duchem demokragji.

B. Kierownictwo

W skladzie kierownictwa powinni si¢ znalezé niejako
mezowie zaufania wszystkich scalonych odlaméw wojska. Dawa-
loby to wszystkim gwarancjg, ze scalenie i dalsza praca odbedzie
si¢ zgodnie z przyjetym planem i w duchu sprawiedliwodci.
Ludzie stanowigcy pneszﬁodg do wytworzenia fodmoslego
nastroju konstruktywnej pracy dla lepszej przyszlosci powinni
byé odsunieci od kierownictwa, dla dobra stuzby bez osobistej
dyskwalifikacji i krzywdy. Najlepszym wyjéciem z sytuacji
byloby skasowanie zbgdnego po zakonczeniu wojny stanowiska

203



Naczelnego Wodza, co usungloby z gry obie [osoby] draznizce
stosunki osobowe, marsz. Zyrmersklego i gen. Komorowskiego.
Sklonienie tego ostatniego do rezygnacji uwazam za wykonalne i
méglbym wskazaé prowadzace do tego sposoby. Stanowisko
ministra obrony narodowej powinien zajaé czlowiek cieszacy sie
zaufaniem rzeczywistej opinit w kraju, majacy zyczliwy stosunek
do wszystkich odlaméw wojska (ustnie méglbym podaé nazwiska
takich 0séb?). Minister méglby mieé trzech zastc

1) od spraw wychowawczych — gen. Spych luego,

2) od spraw organizacyjno-personalnych i wyszkoleniowych
(nazwiska kandydatéw ustnie);

3) od spraw administracyjnych.

Szefem Sztabu Gléwnego powinien byé fachowiec Polak, o
duzym autorytecie w calym wojsku, nieobcigzony | htyczme
Zdaje si¢ odpowiadalby tym warunkom gen. Kopa.nsExo Kierow-
nictwo w ten sposob zestawione byloby zapewne przez wszyst-
Sch zolnierzy z malymi wyjatkami przyjete z zadowoleniem i

g3.

C. Kadra

5 Kadra scalonego wojska musi skladaé si¢ z tnech elemen-
téw:

1. Oficer6w stuzby stalej sprzed roku 1939 (tu zaliczam i
oficeréw z regularnych szkét na emigracji).

2. Oficeréw czasu wojny, wymianowych w woyﬁku Zymier-
skiego i w AK.

3. Wychowankéw nowych szkét oficerskich. Oficerowie
rezerwy, jako ludzie posiadajacy fach cywilny, powinni by¢ jak
najszybciej zdemobilizowani 1 odbudowaé kraj w innych dziedzi-
nach. Spoéréd oficerébw stuzby stalej i czasu wojny nie nalezy
nikogo zmuszaé do shuzby w wojsku, co najmniej namawiaé do
tegoé rémjbardziej wartoéciowe jednostki, jefliby chcialy wojsko
opuscié.

Kilka sléw o powyzszych trzech kategoriach oficeréw:

1. Kadra zawodowa musi by¢ przeszkolona nowoczeénie i
musi by¢ ,,oczyszczona politycznie” z elementu jaskrawo ,,reak-
cyjnego”, ale nie przez zbyt geste i fanatyczne sito. Wskutek
wyniszczenia wo;sEowego oraz dobrowolnego wychodzenia z
wojska niewiele z niej zostalo. Jej reakcyjno$é jest stanowczo
przeceniana, a masowe rugi muszj zaogni¢ stosu

2. Oficerowie czasu wojny z wojska Zymxerskxego i AK
musz3 ulec zawodowemu przeszkoleniu i sprawiedliwemu sklasy-
fikowaniu, bez czynienia migdzy nimi réznic politycznych.

3. Nowe szkoly nalezaloby planowo wypelnié odpowiednim
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demokratycznym elementem. Wychowanie uczniéw nie powinno
polegaé na nachalnym tloczeniu w nich doktryny wyznaczonej
przez jaka$ partig, lecz [na] wpajaniu im znajomoéci podstawo-
wych praw, zasad praworzadnoéci i zasad demokracji. (Te¢ sam3
akcje trzeba by prowadzié wéréd kadry juz pracujacej, ale tez na
poziomie naukowym, a nie wiecowym).

Na marginesie tzw. ,,wychowania wojska” trzeba zaznaczy¢,
ze wojsko i jego kadra s3 i beds odbiciem spoleczefistwa, z kté-
rego wyrastajg. Dlatego nie jest celowe gwaltowne nadawanie
wojsku jakiego$ oblicza spoleczno-politycznego. Wojsko wycho-
wuje si¢ przede wszystkim przez wychowanie spoleczefistwa, a
nie odwrotnie. To rzuca whasnie §wiatlo na instytucje ,,oficeréw
polityczno-wychowawczych”. Zatruwajz oni atmosfere w wojsku
nieinteligentny, niedol¢zng i nachalng pracy polityczno-wycho-
wawczg, podrywajz dyscypling i autorytet dowddcéw, przypisuja
sobie prawo kontroli nad lojalnosciz dowédcédw i czgsto okazuj
im lekcewazenie. Sadzg, ze powinno wystarczy¢ centralne kiero-
wanie wychowaniem wojska przez wyposazonego w odpowiedni
sztab jednego z zastgpcéw ministra. Wychowywaé wojsko musz
normalm hierarchiczni dowédcy. Jest to jedyne zdrowe rozwiz-
zanie. Oficerowie polityczno-wychowawczy powinni by¢ skaso-
wani, wzglednie sprowadzeni do roli oficeréw oéwnatowych

Jestem przekonany, ze dwa lata madrej i konsekwentnej
polityki powinny wystarczyc, by zrobié zupelnie nieistotnym
straszak ,,reakcy)noscx nastrojéw w wojsku. Omawxa]qc zagad-
nienie kadry nie mozna pomingé sprawy ,Rosjan” (1 w ogble
cudzoziemcéw) w wojsku. Do poprzednio wyrazonych mysli
dodam tylko wniosek: obcokrajowcy s3 nie do zniesienia jako
dowddcy i przelozeni. Kto jest rzeczywiécie potrzebny, powinien
by¢ zakontraktowany jako instruktor, czy doradca. Wtedy dobre
ulozenie si¢ stosunkéw z nimi jest zupelnie mozliwe. Inne ich
ustawienie jest szkodliwe dla uporzadkowania wojska.

D. Sprawa AK

1. Zolierze AK musza byé wszyscy zwolnieni z wigzien i
obozbéw. Jest to akt sprawiedliwoéci konieczny dla rozladowania
nastrojow.

2. Nastgpnie muszz byé potraktowani jako wszyscy inni i
nie szykanowani.
III. Likwidacja konspiracji wojskowej

Na honorowa 1 sprawiedliwg likwidacje tej konspiracji
musialyby si¢ zlozyé:
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1. Wypuszczenie uwigzionych AK-owcéw i danie im mozno$-
ci Zzycia w poczuciu bezpieczenstwa i bez szykan.
2. Uzyskanie od Naczelnego Wodza gen. Komorowskiego
polecenia Ekwidacji konspiracji lub zgody na nig. To ostatnie
mozna by latwo i szyon osiagnad, jeéﬁby zostalo ulatwione
bezpoérednie porozumienie si¢ z nim przez emisariusza lub
listownie. Szczegbly méglbym podaé ustnie.

IV. Posunigcia wstgpne

Ze strony wladz Tymcz. Rzadu Jednoéci Narodowej i
wladz rosyjskich:
1. Zaprzestanie aresztowan, aby umozliwi¢ porozumiewanie
si.

2. Zalatwienie delegatowi Sit Zbrojnych porozumienia si¢ z
gen. Komorowskim. .

Ze strony ,,Delegatury Sit Zbrojnych na Kraj”:

1. Jeszcze silniejsze oddzialywanie przeciwko nieobliczalnym
wybrykom.

2. Zaprzestanie na czas porozumiewania si¢, dzialalno$ci
propagandowej i radiowej.

Wprowadzenie tego ,stanu zawieszenia broni” wymaga dla
naszej strony pewnego cCzasu.

~ Z obu stron:
Podanie do publicznej wiadomoéci faktu pertraktacji, ich
celu i warunkéw.

Powyisze moje uwagi zestawilem powodowany tylko
dobrem ogélnym. Wykorzystanie ich pozostawiam catkowicie
uznaniu Pana Premiera.

Eacze wyrazy glebokiego szacunku
Delegat Si# Zbrojnych na Kraj
028G



Andrzej PACZKOWSKI

UB A POLACZENIE SL I PSL W 1949 ROKU

Przedstawiomy ponizej dokument stanowi, w pewnym sensie, dal-
szy ciagg anonimowego rozkazu — a raczej projektu rozkazu — z 2
listopada 1947 roku opublikowanego w nr. 93 Zeszytéw History-
cznych (s. 207-211). Jest on krétszy, znacznie bardziej tresciwy,
mniej miejsca zajmuja w nim ,,uzasadnienia” ideologiczne, ale poli-
tyczna otoczka poleceni czysto policyjnych jest jasno wylozona, za$
jezyk nie odbiega od tego, ktérego uzywano w antymikotajczykow-
skiej propagandzie. Wydaje mi si¢, ze nie ma potrzeby komentowa-
nia tego dokumentu, gdyz uczyniono to wystarczajaco opisujac ten
z 2 listopada 1947: dodaé tylko mozna, ze ZSL bylo — przynaj-
mniej w latach 1950-ych — niezwykle gleboko (i wysoko) spenetro-
wane przez UB. Dwie tylko uwagi na marginesie polecenn przekaza-
nych przez Juli¢ Brystygierowa do wszystkich komendantéw
Wojewoddzkich Urzedéw Bezpieczefistwa Publicznego (WUBP). 1. Z
nieznanych mi przyczyn ,,Kongres Jednosci” odbyl si¢ nie w maju
a dopiero w listopadzie (27-29) 1949 roku a poprzedzilo go wspdlne
posiedzenie rad naczelnych w dniu 25 wrzesnia. 2. Pewna cieka-
wostka, ale dobitnie podkreflajaca satelitarny charakter SL, jest
krociutki list Wiadystawa Kowalskiego (zostal prezesem NKW ZSL)
do Bieruta, ktéry przytaczam tu w calosci:

,,Otwock 13 VI 49

Drogi Bolestawie

Posylam méj referat do kontroli [i] prosz¢ bardzo o uwagi, bo
nie chcialbym palnaé jakiego§ ghupstwa.

Przy okazji zalaczam réwniez Rodzing Mianowskich’ [powiesé
Kowalskiego, ktéry byt pisarzem] z prosba o przyjecie.

Eaczg serdeczny uscisk dioni

Wiadystaw Kowalski”

List ten znajduje si¢ w papierach Bieruta w VI Oddz. AAN.

Andrzej PACZKOWSKI
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Sciéle Tajne
Warszawa, dn. 26.2.49r.
DO:
SZEFA WOJEWODZKIEGO URZEDU
BEZPIECZENSTWA PUBLICZNEGO
i NACZELNIKA V WYDZIALU

WSZYSTKIE WUBP
1. gen. Romkowski
2. nieczytelne
3. nieczytelne

W miesiagcu maju 1949r. odbedzie si¢ Kongres Jednosci Ruchu
Ludowego, na ktérym SL i PSL polacza si¢ w jedna parti¢ chlop-
ska. Zjednoczenie to ma bardzo wazne znaczenie polityczne ponie-
waz zakonczy okres rozbicia ruchu ludowego wywolanego w swoim
okresie przez reakcyjna grup¢ Mikotlajczyka.

Wszystkie demokratyczne elementy Ruchu Ludowego skupia si¢
w jednej organizacji politycznej chtopéw pracujacych, ktéra obok
PZPR bedzie realizowaé¢ budowe Polski Socjalistycznej.

Reakcja mimo rozbicia jej legalnej bazy jaka bylo mikotajczy-
kowskie PSL nie zrezygnowala z préb wdzierania si¢ do legalnych
organizacji. Tworzac zakonspirowane grupy kierowane przez o$ro-
dek emigracyjny réwnolegle nasyla swoje ,,wtyczki” i stara si¢ przy
pomocy swoich ludzi opanowywaé r6ézne ogniwa demokratycznych
organizacji ludowych.

Przed Organami Bezpieczefistwa Publicznego prowadzacymi
nieustanna walke¢ z wroga dzialalnoécia w kazdej formie stanglo
obecnie zadanie zabezpieczenia szeregéw nowej partii chlopskiej
przed naplywem do niej elementéw wrogich od samego poczatku jej
organizowania.

Dla wykonania tego odpowiedzialnego zadania nalezy:

1) Zwrécié uwage na wybory delegatéw na Kongres azeby
poprzez agentur¢ i czynniki demokratyczne méc wplywaé na elimi-
nowanie kandydatéw rekrutujacycﬁ si¢ z elementéw wrogich.

2) Stalymi delegatami na Kongres maja prawo byé czlonkowie
Rad Naczelnych oraz Prezesi Wojewodzkich i Powiatowych Zarza-
déw SL i PSL.

W celu wyeliminowania  spo$ré6d nich elementéw wrogich
nalezy przySpieszy¢ zbieranie materialéw ich kompromitujacych i
przez dostarczenie czynnikom demokratycznym wplynaé na usunig-
cie ich z zajmowanego stanowiska partyjnego jeszcze przed Kongre-
sem, a tym samym utracag prawo by¢ delegatami.
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3) Nalezy liczyé si¢ z tym, ze pewna czg¢$¢ elementéw prawi-
cowych i podejrzanych wejdzie w skiad delegatow chociazby z tego
wzgledu, Zze nie na wszystkich mozna zebra¢ konkretne dowody ich
reakcyjnej dziatalnosci. Dlatego tez trzeba zabezpieczyé si¢ przed
ewentualng ich wrogg dzialalnoscia na Kongresie i wplynaé na nie-
dopuszczenie do nowych wiadz partyjnych wybieranych na Kon-
gresie.

W tym celu nalezy przeprowadzi¢ celowe werbunki wsréd tego
elementu.

4) W zwiazku z uchwatami Kongresu pofaczeniowego SL i
PSL wrdég moze inspirowaé rozwigzywanie si¢ niektérych dotowych
organizacji PSL wzgl. SL w celu niedopuszczenia do zorganizowania
jednej demokratycznej partii chiopskiej na danym terenie. Do
naszych zadan bedzie nalezeé:

a) zawczasu ujawniaé te zamiary

b) zastosowa¢ $rodki profilaktyczne wobec inspiratoréw

c) zaostrzy¢ uwage czynnikéw demokratycznych by sparalizo-
waly podobne préby w samym zarodku.

5) Nowa zjednoczona partia chiopska winna mie¢ wyrazne kla-
sowe oblicze w kazdym jej ogniwie organizacyjnym i dlatego do jej
wladz kierowniczych winni wchodzié mato i $redniorolni chiopi. Nie
nalezy sugerowa¢é si¢ rzekomym lojalnym stosunkiem do demokracji
dziataczy rekrutujacych si¢ ze s$rodowiska klasowo obcego tylko
nalezy wptywa¢ na hamowanie ich udzialu w ogniwach kierowni-
czych.

Potaczenie si¢ stronnictw chiopskich winno byé réwniez wyko-
rzystane dla oczyszczenia aktywu ruchu ludowego z elementéw
karierowiczowskich, niemoralnych i uprawiajacych naduzycia mate-
rialne, poniewaz elementy takie kompromituja w masach chtopskich
demokratyczng organizacjc i odpychaja je od aktywnego w niej
udziatu.

6) W raportach miesi¢gcznych nalezy szczegétlowo informowac o
przebiegu wszelkich imprez przedkongresowych podajac nazwiska
wybranych delegatéw z zalaczeniem charakterystyk.

Natomiast o wszelkich sygnatach wrogiej dziatalnosci, zamierze-
niach i prébach uprawiania dywersji w zwigzku z Kongresem oraz
o przedsigwzigciach operacyjnych skierowanych na ich udaremnienie
nalezy meldowa¢ raportem specjalnym do Wydz. II Departamentu
V MBP na r¢ce pptk. Wigckowskiego.

DYREKTOR DEPARTAMENTU V MBP
BRYSTYGIER
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KSIAZKI

Witold DWORZYNSKI

BIOGRAFIA WIENIAWY

W panteonie Dwudziestolecia Bolestaw Wieniawa-Diugoszowski
jest postacia wyjatkowa. Aby tego dowie$é, wystarczyloby wymienié
cho¢ tylko liczne profesje, ktérymi si¢ parat. Tymczasem do pelnego
obrazu nalezy dodaé jego niezwykla popularno$é¢ w Polsce migdzy-
wojennej, urzekajaca osobowo$¢, nieskazitelne maniery oraz towa-
rzyszaca mu jeszcze za zycia legend¢. Legende, dodajmy od razu,
bardzo jednostronng, zafalszowang czy wrecz, uzyjmy okreSlenia A.
Stonimskiego, ,,zalgana”. I wlasnie prébe ,,odelgania” legendy Wie-
niawy podjat w swej pracy Jaceck M. Majchrowski!.

Ksiazka oparta zostala gléwnie na literaturze naukowej i popu-
larnonaukowej, wspomnieniach oraz artykulach wspomnieniowych
Wieniawy, przy czym nieprecyzyjne jest stwierdzenie Autora, iz
dotart do wszystkich publikacji Wieniawy (s. 165)%.

Wydaje si¢, ze nieco zbyt ubogie s3 podstawy Zrédiowe oma-
wianej pracy. Mozna je bylo znacznie poszerzy¢é choéby wykorzystu-
jac w wigkszym stopniu materialy z Archiwum Akt Nowych w

1. Jacek M. Majchrowski, Ulubieniec Cezara Bolestaw Wtemawa-Dlugo-
szowski. Zarys btograf i, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1990.

2. W ksigzce nie wykorzystano nastgpujacych tekstow Wieniawy: Fason
kawaleryjski, (w:) W pietnastolecie Wyzszej Szkoly Kawalerii w Grudzigdzu.
Jednodniéwka, Grudziadz 1933; Marszalek Pilsudski w Zyciu prywatnym i
obozowym, , Leg]on” nr 3, 1930; Nasza milos¢, ,Swiat” (w:) ,,Okélmk" nr
10 Kota b. ierzy i Putku Ulanéw Legionéw Polskich Beliny im. J. Pit-
sudskiego, Warszawa 12 V 1926.
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Warszawie. Nalezy za to podkreslié wykorzystanie przez Autora
interesujacych a nieznanych raportéw Wieniawy do Naczelnika pan-
stwa, pisanych w 1919 roku z Paryza, a przechowywanych w
Archiwum J. Pilsudskiego w Londynie.. ROwnie ciekawe s3 informa-
cje zaczerpnig¢te z przechowywanego w Archiwum na Jasnej Gorze
notatnika adiutanta prezydenta Moscickiego, J. Hartmana.

Biografia zbudowana zostala tradycyjnie: zaczyna si¢ urodzi-
nami bohatera, a koriczy z chwila jego $mierci. Pierwsza czg$é
opowiada o dziecifistwie miodego Dlugoszowskiego i wplywie oto-
czenia, a zwlaszcza patriotycznej atmosfery domu rodzinnego, na
jego osobowo$é. Dowiadujemy si¢ z niej, ze to wlasnie po przod-
kach Wieniawa odziedziczyl takie cechy jak brawura, odwaga,
patriotyzm, sklonno$¢ do lekcewazenia obowiazujacych norm.

Z dalszych wywod6éw dowiadujemy si¢ o pobycie Wieniawy w
Paryzu, rozwoju jego zainteresowan artystycznych oraz jego licznych
przyjazniach. W Paryzu Wieniawa zetkngl si¢ z polskim ruchem
wojskowym oraz Jézefem Pilsudskim. Spotkanie to ukierunkowato
cale jego pdiniejsze zycie.

W drugiej czesci, zatytutowanej ,,W walce o Polsk¢”, autor
opisuje Wieniawe jako ufana. I tu nalezy zglosi¢ pewne zastrzezenie.
Bohater niekiedy ginie z gléwnego nurtu narracji, za$ jego historia
zostaje zastapiona historia oddzialu, w ktérym stuzyl. Dochodzi
przy tym do paradoksu, gdyz czytelnik §ledzi dzieje oddziatu Beliny
nawet ‘wéwczas, gdy Wieniawy w nim juz nie ma. W ogdle opisy
bitew, czy tylko staré s3 chyba zbyt szczegélowe, jak na potrzeby
biografii Wieniawy, zwlaszcza, gdy nie jest on w nich postacia cen-
tralng. Np. na s. 79 wigcej dowiadujemy si¢ o roli ,,Dudziefica” w
potyczce o Bidziny i jego $mierci, niz o Wieniawie. Z kolei na s. 86
znajdujemy wzmiank¢ o bitwie pod Stobychwa i $mierci dwéch
ulanéw. Wieniawa byl wowczas w Warszawie.

Niejasne sa fragmenty opisujace awanse Wieniawy. Z jednej
strony Autor kwestionuje kilka dat awansu Wlemawy na podporu-
cznika (s. 70), a z drugiej bez powolania si¢ na Zrédlo i podania
konkretnej daty twierdzi, ze mialo to miejsce podczas trzydniowego
pobytu oddziatu Pilsudskiego w Krakowie (s. 72). Z kolei na s. 76
znajdujemy informacje¢, Ze 3 marca Wieniawa zostal mianowany
porucznikiem, choé jednocze$nie nie wiadomo, gdzie Autor znalazt
t¢ informacj¢, zwlaszcza iz sam dodaje, z¢ nawet w aktach perso-
nalnych Wieniawy daty awansu s3 rézne.

W sumie w ksigzce prof. Majchrowskiego Wieniawa przedsta-
wiony ]wt jako Swietny Zoinierz, doskonaly dowddca, czlowiek nie
tracacy’ zimnej krwi i opanowania w najtrudniejszych nawet
momentach. A takze jako jeden z najblizszych ludzi Komendanta.
To wlasnie Wieniawa towarzyszyt Pilsudskiemu w najbardziej osobi-
stych momentach Zzycia: w powrocie na lono Kosciola katolickiego,
przy spisywaniu testamentu, na §lubie i w chwili §mierci. Podkresla-
jac niewielka, bo 14-letnia r6znice wieku, Autor przeciwstawia si¢
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jednak tezie o synowsko-ojcowskich wigzach laczacych Wieniawe i
Pitsudskiego. Argument taki, zwlaszcza gdy weZmiemy .pod uwage
réznice w zajmowanych przez obydwu stanowiskach, rdéznicg w
temperamentach oraz szybkie starzenie si¢ Marszatka, jest w moim
odczuciu malo przekonywujacy. Bardziej do mnie przemawiaja sady
ludzi przez wiele lat obserwujacych Wieniawg i Pilsudskiego i twier-
dzacych, ze Marszalek traktowat Wieniawe jak syna.

Opowies¢ o Wieniawie-zolnierzu Wielkiej Wojny koriczy opis
jego misji do Rosji z ramienia POW. Wieniawa, bgdacy woéwczas
cztonkiem Komendy Naczelnej POW, wywiazat si¢ z tego zadania
doskonale, nawigzujac kontakt z J6zefem Hallerem oraz misjg fran-
cuska w Rosji.

W czeéci trzeciej, noszacej tytut ,,W Niepodleglej”, prof. Maj-
chrowski wyodrebnit trzy nurty dziatalnosci Wieniawy, charakteryzu-
jac go jako wystannika Marszatka, wypelniajacego przerdine, czgsto
tajne misje, wojskowego i wreszcie cztowieka sztuki. Wydaje sig, ze
temu ostatniemu zagadnieniu Autor poswiecit zbyt malo uwagi (10
stron). Przeciez szeroko rozumiana dzialalno$¢ artystyczna (pisanie
wierszy, tlumaczenia itp.) oraz kontakty ze sferami literackimi War-
szawy wypelnialy Wieniawie znaczng czg¢$é Zzycia.

Jak wynika z tekstu, Wieniawa odegral duza rol¢ w polityce
Pilsudskiego. Zalatwial za niego wiele spraw, ktérych ,,Marszalek
zalatwi¢ nie chcial lub nie mégl”. Szczegélnie aktywny okazat si¢ w
okresie przedmajowym, kaptujac Pilsudskiemu stronnikéw, wplywa-
jac na atmosfere ulicy warszawskiej, kontaktujac si¢ z dyplomatami
zagranicznymi.

W charakterystyce Wieniawy jako wojskowego Autor przeko-
nywujaco dowiddt jego kwalifikacji na dowddce wyzszego szczebla.
Szczegblowo opisany jest udzial Wieniawy w odbywajacym si¢ na
przetomie 1924 i 1925 roku specjalnym, rocznym kursic w Wyiszej
Szkole Wojennej. Kurs 6w prowadzili gtéwnie oficerowie francuscy
z ptk. Ludwikiem Faury na czele. Wieniawa po jego zakorczeniu
uzyskal bardzo pochlebne oceny. Précz tego w 1935 roku Wieniawa
uczestniczyl w 6-tygodniowym ,kursie informacyjnym dla genera-
16w”. Tak wigc posiadal rzetelne przygotowanie teoretyczne, ktére
obok wspomnianych wcze$niej cech czynilo zeri §wietnego dowddcg.
Sad taki potwierdzaja przytoczone w tekécie opinie o Wieniawie,
sporzadzone przez jego przelozonych.

Ostatnia cz¢$¢ ksigzki, ,,Poza krajem i wojskiem”, charaktery-
zuje ambasadorska misj¢ Wieniawy, epizod z prezydenturg oraz jego
pobyt na emigracji. Z kart ksiagzki wylania si¢ Wieniawa jako
$wietny ambasador w Rzymie, posiadajacy liczne znajomosci w
dyplomatycznym $wiecie, zdobywajacy cenne informacje, cieszacy si¢
uznaniem tak politykéw wioskich jak i innych parstw. Autor roz-
prawia si¢ przekonywujaco z dawnym zarzutem Cata-Mackiewicza,
jakoby raporty ambasadorskie Wieniawy dyskredytowaly go jako
dyplomat¢ w powaznym tego slowa znaczeniu.
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Przy okazji warto wskaza¢ na istnienie jeszcze kilku interesuja-
cych Zrédetl. Przeprowadzajac kwerende w AAN warto bylo siggnaé
do raportéw Wieniawy z Rzymu, przechowywanych w zespole
Ambasada RP w Rzymie pod sygnatura 24. Podobnie rzecz ma si¢
w przypadku materiatéw pochodzacych z Instytutu Polskiego i
Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie. Autor korzystat z
zespolu Ambasada RP Londyn, pominat jednak znajdujace si¢ tam
8 raportéw Wieniawy. Braki te zubozaja stosowny fragment ksigzki.

Epizod prezydencki Autor przedstawit szczegblowo, choé trochg
nazbyt odtworczo. Brakuje, moim zdaniem, analizy przyczyn, ktére
zmusily Wieniawe do zrzeczenia si¢ nominacji. Innymi slowy préoby
odpowiedzi na pytanie, czy ustapieniec Wieniawy wymuszone bylo
intrygami antysanacyjnej opozycji, czy tez samodzielnymi naciskami
politykéw francuskich.

Najwigcej moich zastrzezenn wzbudza ostatni rozdziat ,,Tufa-
czka”. Pierwszym powodem jest niewykorzystanie przez Autora
przechowywanej w AAN w zespole Konsulat Generalny RP w
Nowym Yorku teczki osobowej Wieniawy. Zawiera ona sporo
informacji do ostatniego, emigracyjnego epizodu zycia Wieniawy.

Drugim powodem jest spos6b podejscia J. Majchrowskiego do
kluczowego zagadnienia, tj. $mierci Wieniawy czy nawet, uscislajac,
do znalezienia odpowiedzi na pytanie: dlaczego? Autor ograniczyt
si¢ tutaj w zasadzie do powielenia tezy W. Jedrzejewicza®, ze samo-
bojstwo Wieniawy spowodowane bylo post¢pujagcym zalamaniem
psychicznym. Co za$ si¢ tyczy postawionego powyzej pytania, to J.
Majchrowski stwierdzil, ze odpowiedZ na nie ,,(...) Wieniawa zabrat
ze soba. Nie przeczy to, ze niektOérzy nieraz ze spora doza pewnosci
probuja na nie odpowiedzie¢” (s. 259). Choé nie mam ,,;sporej dozy
pewnosci”, pozwolg sobie jednak na podniesienie kilku kwestii.

Zaczng od pytania: o ktérej godzinie zgingt Wieniawa? Czy o
9% jak podala prasa polonijna a w $§lad za nia J. Majchrowski (s.
256), czy o 10", jak donosily dzienniki amerykanskie*? Kolejne
pytanie to dlaczego czlowiek przygotowujacy si¢ przez diugi czas do
$mierci pozostawil po sobie tylko w poépiechu pisang, nic ni¢
moéwiaca kartk¢? Dlaczego nie zabezpieczyl bytu rodzinie? Autor
stwierdza: ,,Majac bowiem na uwadze sytuacj¢ rodziny wyczekat z
samobdjstwem do chwili zalatwienia wszystkich spraw, stwarzajac
wrazenie, ze chcial wyraZnie umrze¢ jako ambasador, zapewnitoby
to bowiem rodzinie emeryturg. I tak tez si¢ stalo” (s. 255)

Niestety, tak si¢ nie stalo. Zona nigdy emerytury nie otrzymata,
tylko niewielki zasitek (120 dolar6w, podczas gdy Wieniawa pracu-
jac w Dzienniku Polskim zarabial 400 dolar6w miesi¢cznie), a i z
tym byly klopoty. Do§¢ wspomnieé, ze o przyznang jej zapomoge

3. W. Jedrzejewicz, Smier¢é Wieniawy, ,,Wiadomosci” nr 812, 22 X 1961.
4. Polish General Falls to Death from Roof on Riverside Drive, ,New
York Herald Tribune”, 2 VII 1942.
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musiala upominaé si¢ w Londynie do lutego 1943 roku®.

Zgodnie z przyjetym zalozeniem J. Majchrowski dowodzi, ze
oferowanie Wieniawie poselstwa na Kubie bylo dla niegé upokorze-
niem. Przeczy temu jednak zacytowany dalej fragment listu B.
Wieniawy-Dhugoszowskiej: ,,przyjat Kub¢ myslac, ze go to uzdrowi
— bo bedzie zajety i zdobgdzie nowych przyjaciét Polsce™. I jeszcze
$wiadectwo J. Drohojowskiego, od ktérego Wieniawa mial przejaé
placowke. Spotkali si¢ w jednej z nowojorskich kawiari. J. Droho-
jowski wspomnial, ze Wieniawa ,,zapatrywal si¢ r6Zzowo na swoje
urzedowanie w Hawanie®”’. Gdziez wigc owo glebokie zalamanie?

Przeczy tej tezie réwniez relacja p.- Goldberg, wiascicielki
domu, w ktérym mieszkali Dlugoszowscy. Kilka chwil przed jego
$miercia rozmawiala ona z Wieniawg, ktéry w szlafroku szedt si¢
wykapaé. Zamienili kilka zdafi, general byl w $wietnym humorze’.
W chwile pézniej zadzwonit telefon, rozmowa trwala ok. 15 minut,
Wieniawa po odlozeniu stuchawki byl blady i wstrzasnigty. O$wiad-
czytl rodzinie, Zze idzie do lazienki, tymczasem wszedt na dach i
wyskoczyl. Uczynit tak, mimo iz niewiele wczeéniej tlumaczyl i
Zonie i corce, ze wszystkie niedogodnosci a takze szykany i wymys-
lania z'e strony pilsudczykéw nalezy przetrzymaé, czekajac na wolng
Polske®.

Pozwolg sobie jeszcze wyrazi¢ watpliwo$é co do stwierdzenia
Autora, ze w 1923 roku nie bylo ,tak glebokich réznic politycznych
mi¢dzy Sikorskim a Wieniawa” (s. 231). Ot6z réznice te juz w 1921
roku byly na tyle powaine, z¢ w jednym ze swych raportéw gen.
Niessel pisat, iz gen. Sikorski ,réwniez pracowal nad usuni¢ciem
ppik. Wieniawy®”.

Podsumowujac mozna stwierdzi¢, ze otrzymaliémy bardzo
atrakcyjna a przy tym wazng ksiazke¢. Atrakcyjna ze wzgledu na jej
bohatera, przystgpny sposéb przedstawienia jego los6w oraz jezyk
znamionujacy duza kulturg¢ pisarska Autora. Wazna, poniewaz prof.
Majchrowski w pewien sposéb ,,odkryl” Wieniawe jako wielolet-
niego, bodaj najblizszego wspoélpracownika Marszatka. Uwolnit go
w ten sposob od stereotypu lekkoducha, pijaka czy wrgcz nadwor-
nego trefnisia. Tak wigc zamiar ,,odelgania” legendy Wieniawy w
pelni si¢ Autorowi powi6dt.

Witold DWORZYNSKI

5. Korespondencja dotyczaca zapomogi: AAN, Konsulat Generalny RP w
Nowym Yorku, sygn. 474 a, k. 71, 110.

6. J. Drohojowski, Wspomnienia dyplomatyczne, Warszawa 1959, s. 175.

7. Polish...

8. Relacja L. Wieniawy-Diugoszowskiego, bratanka generata.

9. Niessel do II Oddziatu i do Focha, 19 XII 1921, Service Historique de
P’Armée de Terre, Paris-Vincennes 7N 2988, dossier 4.
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Tadeusz WYRWA

POLSKA W POLITYCE MIEDZYNARODOWE]
1945-1947

Od kilku lat wzrasta zainteresowanie historia Polski, o czym
§wiadcza publikacje w Polsce i na Zachodzie. Do nich nalezy
ksigzka Wlodzimierza Borodzieja, historyka miodego pokolenia,
pracownika Instytutu Historii Uniwersytetu Warszawskiego!. Autor
przygotowat t¢ ksigzke w latach 1983-1987, ,byla pisana — jak sam
podkresla — dla wydawnictwa krajowego, z autocenzura, a auto-
cenzura ta stanowila wazna cz¢$¢ mojej Owczesnej $§wiadomosci”.
Chodzi wigc o pracg, ktdra jest jednoczeénie ,,$wiadectwem czaséw,
w ktérych powstawata”. Pomimo tego do 1988 roku zostata odrzu-
cona przez osiem wydawnictw w Polsce, az wydat ja ,,Aneks” w
Londynie.

Od napisania ksigzki do jej publikacji, wydarzenia zwigzane z
objeciem wladzy przez rzad Mazowieckiego zmienily diametralnie
sytuacje. Praca ta powstawala w okresie, kiedy — wedlug stéw
Borodzieja — ,,Mikolajczykowska koncepcja Polski — dobrowol-
nego, suwerennego somszmka Zwiazku Radzieckiego, ciagle wyda-
wala si¢ chlmera” w nowej sytuacji ,,odwr6t stalinowskiej wyktadni
Jalty okazuje si¢ w istocie rzeczy powrotem do wykladni roosevel-
towskiej, do pierwotnego ’ducha Jalty’, na ktérym zasadzaly sig
nadzieje narodow na wschéd od Laby.. Jalta i Poczdam —
demokracja i granice — doczekaly si¢ po 45 latach kropek nad °i"”.
Jest to credo Borodzieja, z ktérym trudno si¢ zgodzi¢, chociazby
dlatego, ze z ,,ducha Jalty”, jakakolwiek przypisywaloby mu si¢
wykladni¢, wywodzily si¢ nie nadzieje krajéw na wschéd od Laby,
lecz ich ujarzmienie przez ZSSR, z ktdérego obecnie stopniowo si¢
wyzwalaja. Zblizonym do Borodzeja ,,duchem jaltarniskim” zawialo
réwniez Walgse, jak wynika z jego autobiografii wydanej w jezyku
francuskim (polskiego wydania nie znam).

Tematem pracy Borodzieja jest polska polityka zagraniczna w
latach 1945-1947. Okres ten, zwany przejéciowym, zostat zapoczat-
kowany mig¢dzynarodowym uznaniem tzw. Tymczasowego Rzadu
Jednosci Narodowej, a zamykala go konferenqa dziewigciu partii
komunistycznych, ktéra odbyla si¢ jesienia 1947 w Szklarskiej Pore-
bie. W oficjalnej historiografii krajowej, ciagle jeszcze przodujacej,

1. Wlodzimierz Borodziej, Od Poczdamu do Szklarskiej Porgby. Polska w
stosunkach miedzynarodowych 1945-1947. Aneks, Londyn 1990, str. 376.
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lata 1945-1947, jesli chodzi o polityk¢ zagraniczna, okreSlane sa
przewaznie pozytywnie i przeciwstawiane péZniejszemu okresowi
,»bledéw i wypaczen”. Borodziej pisze, z¢ w emigracyjnej historio-
grafii, uksztaltowanej przez pamigtniki emigrantébw — gitéwnie S.
Mikolajczyka i S. Korbonskiego — brak jest podobnego rozréznie-
nia, gdyz podstawowa tam teza jest utrata suwerennosci juz w
1944/45 i okres stalinowski spotggowal jedynie to zjawisko. ,,Skraj-
nie przeciwstawne punkty widzenia kraju i emigracji — pisze
nastgpnie Borodziej — uniemozliwiaja jakakolwiek dyskusj¢: obie
strony powoluja si¢ na zgota rézne fakty i Zrédta, méwia o innych
aspektach procesu historycznego i przywoluja odmienne kryteria
oceny”. Tutaj autor wyraZnie si¢ myli: fakty i Zrédla sg bowiem te
same, czego dowodem i jego ksigzka, odmienne natomiast sa kryte-
ria oceny, co nie powinno byé powodem do przekreSlania z gory
wszelkiej dyskusji, gdyz przy tego rodzaju podejsciu historiografia
krajowa nie wyzwoli si¢ z obcigZzenn minionego okresu.

Ksigzka Borodzieja zawiera sze$¢ rozdzialbw. W pierwszym
przedstawione s3 gléwne watki stosunku PPR, PPS i PSL do poli-
tyki zagranicznej oraz struktura i personalia warszawskiego MSZ.
Autor przypomina, ze podstawowa roéinica dzielaca przywodcow
PPR od politykéw innych partii polegala na tym, ze ,,zaden inny
kierunek polityczny w Polsce nie przyjat zasady podleglosci wobec
centrum dyspozycyjnego, znajdujacego si¢ poza granicami kraju”.
Socjalisci natomiast, jak to okreélit jeden z przyw6dcéw PPS, Hen-
ryk Wachowicz — ,nie mieli wujkéw ani na péinocy, ani na
potudniu” i dlatego tez znajdowali si¢ w odmiennej sytuacji od PPR
i PSL. PPS zatroskana byla ciagle o swa reputacjc w Moskwie.
Socjali§ci nie wniesli niczego — wedtug Borodzieja — do progra-
mowej mysli polityki zagranicznej i kazda préba odejécia od linii
PPR koriczyla si¢ niepowodzeniem. Przy omawianiu stosunku PSL
do polityki zagranicznej Borodziej przypomina, ze stronnictwo nie
posiadato w tej dziedzinie tradycji, do ktérej mogloby nawigzaé.
Nastgpnie mowa jest o ewolucji, jaka przeszli ludowcy w odniesie-
niu do potrzeby ulozenia stosunkéw z ZSSR. Chronicznie skiécone
kierownictwo ludowcéw w kraju tym wieksza dawalo szans¢ Miko-
lajczykowi, jedynemu kompetentnemu i znanemu na Zachodze poli-
tykowi, ktéry wychodzit z zalozenia, z¢ Moskwa nie miata zamiaru
ustalenia w Polsce swojego wzorca ustrojowego i zadowoli si¢ tym,
co okre§lano pdZniej mianem ,finlandyzacji”. Paradoksem PSL bylo
to, ze oskarzane o antysowiecko$¢ i odsuwane przez komunistéw
od decyzji w MSZ, bylo jednoczeénie przedmiotem kontrowersji
mi¢dzy mocarstwami. Stawka Mikolajczyka na ,.(finlandyzacj¢” byla
fiaskiem jego polityki, podobnie jak liczenie na Zachdd; epilogiem
tej polityki byla ucieczka przywodcy PSL z kraju.

Jedli chodzi o MSZ, to panowat tam — jak potwierdza Boro-
dziej — ,,balagan kompetencyjny i kancelaryjny”, ktéry trudno dzi$
odtworzy¢. z uwagi na ,,permanentne falszowanie dokumentéw urze-
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dowych”, wywodzace si¢ ,,ze sposobu uprawiania polityki w Polsce
powojennej”’. Wigkszo$¢ przywoédcéw PPR nie znata Zachodu. Do
stuzby dyplomatycznej oddelegowano najzdolniejszych dziataczy tej
partii, a wéréd nich Zygmunta Modzelewskiego, ktéry przed wojna
przebywat kilkanascie lat na emigracji we Francji. Ministrem spraw
zagranicznych byl, w latach 1945-1947, Wincenty Rzymowski, typ
mato ciekawy i kluczowg role w MSZ spelnial wiceminister Zyg-
munt Modzelewski, ktéry przejal poZniej tek¢ ministra. Odpowie-
dzialny za polityke¢ zagraniczna byt Jakub Berman, cztonek Biura
Politycznego. Monopol PPR w polityce zagranicznej spowodowal, ze
»dyplomacja PRL wystepowala na arenie mig¢dzynarodowej niemal
wylacznie po stronie ZSSR”.

Rozdzial drugi ksiazki Borodzieja jest zatytulowany ,,Polska w
polityce mocarstw”: mowa jest o Stanach Zjednoczonych i Zwigzku
Sowieckim. Jesli chodzi o USA, to autor opart si¢ gtéwnie, co sam
przyznaje, na opublikowanych juz pracach, ktére wyszczegblnia w
odnoéniku. Warto tutaj przypomnie¢ za autorem, ze na czotowych
stanowiskach polskiegp MSZ nie bylo nikogo, kto moéglby byé
uwazany za znawc¢ spraw amerykanskich. W zaostrzajacej sig
sytuacji politycznej trudno bylo ulozyé stosunki gospodarcze i liczyé
na kredyty, na ktérych gléwnie zalezalo Warszawie. Jednoczesnie,
idac §ladem Moskwy, rzad warszawski odrzucil plan Marshalla z
uzasadnieniem odmowy blizniaczo podobnym do motywéw sowiec-
kich.

W stosunkach z ZSSR Borodziej usituje dopatrzyé si¢ pewnej
samodzielnosci dyplomacji warszawskiej. Autor zdaje sobie sprawg,
7e polityce sowieckiej na dalsza met¢ odpowiadaly pewne posunig-
cia, ktére pozornie nie pokrywaly si¢ z jej biezaca polityka, ale
moéwi¢ mozna tylko o ,luzach”, ktére byly ,,zgodne z dlugofalo-
wymi interesami Zwigzku Sowieckiego”. Jednoczeénie stawia pyta-
nie, czy na zakreflone przez Rosjan granice pola manewru chcieli
wchodzié Bierut, Berman, Modzelewski i inni. Autor ksigzki odwo-
luje si¢ tutaj do twierdzenia Feliksa Mantla, ktéry w swoich wspo-
mnieniach pisze, ze Berman ,,byl drobiazgowym wykonawca otrzy-
manych instrukcji (bezposrednio z Kremla), bez marzy interpreta-
cyjnej dla interesébw polskich”. Borodziej ma jednak watpliwosci,
czy tak bylo naprawde. Trudno mu bowiem uwierzy¢, ,,by ludziom
rzagdzacym Polskg chodzilo wylacznie o wlasciwe spelnianie zobo-
wigzai wobec Moskwy, ’bez marzy interpretacyjnej’... Do czasu
udost¢pnienia akt rozméw polsko-radzieckich na najwyzszym szczeb-
lu hipoteza ta nie bgdzie miala pokrycia w Zrédiach...”. Czy rze-
czywifcie do potwierdzenia stuzalczoéci komunistycznego aparatu
wladzy w Polsce wobec rzadu sowieckiego potrzebna jest jeszcze
znajomo$¢ akt, jak gdyby nie wystarczaly fakty i namacalne ich
skutki ?!

Trzeci rozdzial ksigzki Borodzieja zatytulowany jest: ,,Wielka
Brytania a Polska: od sojuszu do wrogosci”. Tytul niezbyt chyba
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odpowiedni, bo sojusz z 1939 roku i z okresu sojuszniczej wojny
byt z niepodlegla Polska, a wrogo$¢ rezimu warszawskiego do
Wielkiej Brytanii, nie odwrotnie, wyptywata z wrogoéci komunistéow
do calego prawie Zachodu, a wigc nie ograniczata si¢ do bilateral-
nych stosunkéw tych dwu panstw. Borodziej przypomina zreszta, ze
nie tylko Amerykanie, ,ale i Brytyjczycy czuli si¢ w Europie
Wschodniej osaczeni zewszad”.

Dwa byly zespoly probleméw, ktére zaciazyly, w latach 1945-
1947, na stosunkach polsko-brytyjskich: jeden zwigzany byl z dzia-
lalnoscig Mikotajczyka, drugi z demobilizacjg Polskich Sit Zbrojnych
(PSZ) na Zachodzie. Borodziej omawia te problemy, znane juz
przewaznie dzisiaj czytelnikowi polskiemu. Demobilizacja PSZ nie
zostala jeszcze gruntownie rozpracowana i trudno oczywiscie wyma-
gaé, zeby zrobit to autor tej ksigzki, ktéry daje ogélny zarys prze-
biegu demobilizacji, zaznaczajac ze ,,postawa emigracyjnej elity nie
byla najwigksza przeszkoda na drodze do rozwigzania PSZ...”.
Dziedzictwo wojny, wedlug Borodzieja, zaciazylo tak dalece na sto-
sunkach polsko-brytyjskich tego okresu, ze ,stat si¢ on jedynie
pomostem do okresu zimnej wojny”.

Najwi¢ksza wage przywiagzuje Borodziej do nastgpnych rozdzia-
16w, a wiec najpierw rozdzialu otwartego pt. ,,Powrét do Europy?
Polska a Francja”. Jak wiadomo, byli Francuzi — do nich nalezat
Christian Fouchet, delegat rzadu francuskiego przy komitecie lubel-
skim — kt6rzy nie mieli watpliwosci, ze Francja, bardziej niz Ang-
lia i USA, winna by¢ obecna w Polsce i ze od skutecznej pomocy
naszemu krajowi zaleze¢ moze w duzym stopniu to, czy granice
wplywow ZSSR koriczy¢ si¢ beda nad Bugiem czy nad Odra, co
jednak z goéry zostalo przesadzone przez Moskwe. Stad tez i wnio-
sek, ze¢ w Owczesnych warunkach Polska nie mogla powréci¢ do
Europy i dlatego niezbyt rozumiem, jaki sens ma znak zapytania,
ktérym zaopatrzyt Borodziej ten rozdzial.

Na wstepie rozdzialu, o ktérym mowa, Borodziej wyraza zdzi-
wienie, ze stosunki migdzy Warszawg a Paryzem z lat 1945-1947 nie
wywolaly wigkszego zainteresowania historykéw. Jest to, wedlug
niego, tym trudniejsze do zrozumienia, ze stosunki te byly uwazane
za ,przejaw cigglosci stosunkéw europejskich”, co niekoniecznie
musialo si¢ laczyé z tradycyjnymi wigzami polsko-francuskimi, ani
tez z losem przedwojennego sojuszu, lub ze sceptycyzmem dyploma-
tow francuskich wobec Polski w $rodowisku ,,Wolnej Francji” gen.
de Gaulle’a. Borodziej przytacza ujemne opinie z tego $rodowiska
wypowiedziane przez Maurice Dejeana pod adresem rzadu polskiego
w Londynie, ale nie wyjasnia, ze bylo to skutkiem prorosyjskiej
polityki, jaka charakteryzowata dyplomacj¢ ,,Wolnej Francji™2.

Zastugg Borodzieja jest, ze w oparciu o Zrodta archiwalne

2. Zob. ,,Prorosyjsko$¢ 'Wolnej Francji’ gen. de Gaulle’a” w Zeszytach
Historycznych nr 63, str. 207-221.
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opracowal obszernie przebieg rokowar polsko-francuskich w latach
1945-1947. Rokowania te nie doprowadzily do konkretnego rezul-
tatu, co tez przypuszczalnie jest powodem, Ze okres ten nie wzbu-
dzit zainteresowania wéroéd historykéw, ale co nie moze oczywiscie
pomniejsza¢ pracy autora ksigzki. Borodziej potwierdza niechgé
francuskiego MSZ do angazowania si¢ w Polsce i do wznawiania,
w nowym sformutowaniu, paktu z 1921 roku. Pierwsza faza roz-
méw polsko-francuskich, bedaca przykladem ,,improwizacji, dezin-
formacji i poronionych pomystéw”, zakoriczyla si¢ w grudniu 1945.
Quai d’Orsay odrzucal réwniez mozliwo$¢ ,,zwigzania si¢ z Polska
na gruncie niemieckim”. Dnia 1 sierpnia 1946 zostal podpisany
ukiad handlowy, ktéry okazat si¢ niekorzystny dla Polski i nie miat
wplywu na kontakty polityczne, ktére do wyboréw ograniczaly si¢
do rutyny.

Komunistyczna kampania wyborcza i jej wynik w styczniu 1947
nie stanowily dla Francuzéw przeszkody do podjecia rokowan kil-
kakrotnie sugerowanych przez Modzelewskiego i Olszewskiego. W
wyniku tych rokowan podpisano dnia 19 lutego 1947 pierwsza po
wojnie polsko-francuska konwencj¢ kulturalna, ktéra jednak nie
wplynela na pertraktacje odno$nie proponowanego przez Warszawg
wtraktatu przymierza i pomocy wzajemnej”. Francuzi, celem ,skie-
rowania rokowan w §lepa uliczke”, proponowall wszczecie rokowan
lacznie na tematy polityczne, ﬁnansowe i handlowe, podczas gdy
Warszawa obstawala przy oddzelnych rokowaniach. W xzeczyw1
stoéci tak rozmowy handlowe, jak i rokowania polityczne nie daty
zadnego rezultatu. Zmianie ulegt ogélny klimat polityczny. Na prze-
fomie 1947 i 1948 w obu ambasadach, polskiej w Paryzu i francu-
skiej w Warszawie, ,,pecznialy teczki, dotyczace aresztowan, wzajem-
ne oskarzenia zaczgly stawaé si¢ codziennym chlebem dyplomatéw...
Ton rozméw polsko-francuskich nie réznit si¢ odtad niczym od
klimatu cechujacego inne kontakty miedzy Wschodem i Zachodem”.

Teczki zawierajace wzajemne oskarzenia pgcznialy nie tylko w
ambasadach. W archiwach francuskiego Ministerstwa Spraw Zagra-
nicznych Polska z okresu 1944-1949 ma dzisiaj prawie sto teczek
(od jakiego$ czasu na nowo segregowanych), wigkszo$¢ po kilkaset
stron, z przytlaczajaca przewaga propagandy komunistycznej, pasz-
kwili, denuncjacji, protestéw i oskarzen Warszawy o ,,okruciefistwa
faszystéw francuskich”. Dlatego w artykule opublikowanym kilka
lat temu pt. ,Pierwsze lata PRL w raportach dyplomatéw francu-
skich” nadmienitem, ze jest to ,material raczej dla psychiatry niz
dla historyka’”. Borodziej stawia mi zarzut, ze w artykule tym nie
wspomnialem o pertraktacjach polsko-francuskich, w czym — ze
swojego punktu widzenia — ma racj¢ i co tez teraz sam opracowat.
Przeoczyl jednak chyba, ze w artykule (byl pierwszym w jezyku
polskim, ktéry sygnalizowal otwarcie Zrédel archiwalnych z tego

3. Zob. Zeszyty Historyczne nr 71, str. 197.
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okresu) moglo mi jedynie chodzi¢ o przedstawienie, w jak najbardziej
ogolnych ale jednoczesnie charakterystycznych zarysach, opinii jakie
wyrazili Francuzi o sytuacji w PRL. Rozpracowaniem poszczeg6lnych
tematéw zajgli si¢ inni, m.in. autor omawianej ksigzki.

W rozdziale poswigconym pertraktacjom polsko-francuskim
brak jest rzeczowej informacji o Roger Garreau, ambasadorze Fran-
cji w Warszawie, o ktéorym Borodzej pisze, ze ,,na poczatku swojej
misji (w Polsce) cieszyl si¢ znakomita opinia oraz uchodzit za przy-
jaciela Polski”. Otéz ta ,,znakomito$¢” opinii o nim byla skutkiem
jego ulegtosci wobec propagandy komunistycznej. W lutym 1942
zostal wyslany przez de Gaulle’a do Moskwy, jako przedstawiciel
»Wolnej Francji”. W sprawach polsko-rosyjskich Garreau nie miat
zupelnie rozeznania i wysylat do ,,Wolnej Francji”, przewaznie bez
zadnych komentarzy, niezliczong ilo$¢ thumaczen wrogich Polsce —
reprezentowanej przez nasz rzad w Londynie — artykuléw z prasy
sowieckiej, przeméwien réznych dygnitarzy komunistycznych itp. To
samo robit w Warszawie, gdzie przyjechal z Moskwy 14 marca
1945 i dlatego byl mile widziany przez komunistéw, ale to nie
ulatwiato rzadowi francuskiemu zrozumienia sytuacji w Polsce, a juz
w zadnym wypadku nie pomoglo sprawie polskiej. Byt pierwszym
ambasadorem Francji (mianowany 25 lipca 1945) w| powojennej
Warszawie, z ktérej wyjechat 12 listopada 1947 roku. Dopiero w
ostatnim swoim raporcie, z 10 listopada, zdoby! si¢ na trzezwiejsza
oceng tego, co dzialo si¢ w Polsce, czym juz nie wplyngt na sto-
sunki, a tym bardziej na tok rokowan Paryza z Warszawa; mimo
to nalezalo ten fakt odnotowaé¢ w ksigzce Borodzieja.

Najobszerniejszy, piaty rozdzial swojej pracy poswiecit Boro-
dziej kwestii niemieckiej, ktéra w 1945 roku stata si¢ ,,podstawo-
wym problemem polityki europejskiej”, ale ktéra tez — trzeba to
doda¢ do stéw Borodzieja — usifowano przystoni¢ polityke
sowiecka w Europie $rodkowo-wschodniej. Punktem wyjécia kwestii
niemieckiej jest dla autora wszczgta wowczas dyskusja nad wythu-
maczeniem mechanizmu ludobdjstwa i odpowiedzialno$ci za nie
oraz nad przyszloScia Niemiec, gdyz klgska III Rzeszy zastala ,.koa-
licj¢ nieprzygotowana do rozwigzania niemieckiego dylematu”. Nie
-mozna jednak tego powiedzie¢ o Stalinie, ktéry wiedziat, czego chce
i z zelazng konsekwencja realizowat swoja polityke. Jednym z klu-
czowych probleméw byla oczywiscie granica Polski nad Odra i
Nysa Luzycka. Borodziej pisze, ze koncepcja ,,przesunigcia Polski
na zach6d” sformulowana zostata przez Churchilla w Teheranie. W
rzeczywistoéci to, co bylo istotne w Teheranie i na co dzisiaj ist-
nieja dowody, to nakreSlenie oléwkiem przez Stalina — przy popi-
janiu wodki w czasie biesiady — konturéw zachodniej granicy Pol-
ski oraz Prus Wschodnich, ktérych aneksje wowczas zapowiedzial’.

4. Zob. Nerlin E. Gun, Les secrets des archives américaines. Pétain-Laval-
de Gaulle, Albin Michel, Paryz 1979, str. 420-422. Odno$ne strony tej ksiaz-
ki s3 tlumaczone na jezyk polski w Zeszytach Historycznych nr 51, str. 213.
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Duzo tez miejsca w tym rozdziale poswigca Borodziej rewizjoniz-
mowi dotyczacemu ziem ,,administrowanych przez Polsk¢”, przy-
pominajac, ze w pierwszym okresie po wojnie ,,7adna z partii nie-
mieckich nie zrezygnowata z rewizji granicy wschodniej”.

Ostatni rozdzial ksigzki Borodzieja jest jednocze$nie jej epilo-
giem. Zamyka ja konferencja dziewigciu partii komunistycznych,
ktéra odbyla si¢ w Szklarskle_] Porgbie we wrze$niu 1947. Obrady
tej konferencji zakonczyly si¢ uchwala o utworzeniu ,,Komumsty-
cznego Biura Informacyjnego” (Kominformu, w miejsce rozwiaza-
nego w 1943 roku Kominternu) z siedzibg w Belgradzie. Andriej

ow wyglosil tam zawziecie atakujacy referat, a Gomutka obie-
cal ,mocniej zamkngé bramy przed amerykaniskimi i angielskimi
agentami”, konkludujac ze ,,jest wiele podobienistw w powojennej eks-
pansji imperializmu amerykanskiego do pierwszych aktéw agresji hitle-
rowskiej”. Koreferat do przemdéwienia Gomutki — pisze nastgpnie
Borodziej — stanowilo wystapienie Bermana, ktéry poréwnat ,,two-
rzacy si¢ front antyimperialistyczny do koalicji antyhitlerowskie;j”.
Liczne wystapienia bioracych w tej konferencji udziat — jak S. Jedry-
chowskiego, B. Biefikowskiego, J. Putramenta i innych — mialy przede
wszystkim na celu polozenie akcentu na potrzebie catkowitego odcigcia
Polski od Zachodu. Doszto wéwczas do wyraZznego podziatu konty-
nentu na dwa zwalczajace si¢ bloki. P6Zniej — co potwierdza Borodziej
— ,.migdzy rokiem 1948 a 1955 dyplomacja polska nie wykonata
bodajze zadnego gestu, macacego obraz jednolitej wspSlnoty obozu
socjalistycznego™, a w latach 1945-1947, dodajmy od siebie, byly tylko
gesty nic nie wnoszace do koncepcji polskiej polityki zagraniczne;j,
ktéra po prostu, jako taka, wtedy rdéwniez nie istniala.

W chwili kiedy wreszcie wali si¢ wsz¢dzie system komunistyczny, z
do$¢ duzym trudem czyta si¢ o zagrazajacym imperializmie anglosa-
skim, agentach amerykanskich itp. i mozna mie¢ watpliwosci, czy pub-
likacje tego rodzaju literatury sa dzisiaj najpilniejsze, zwlaszcza przy
duzych trudno$ciach wydawniczych w Polsce (na Zachodzie tez nie-
wiele jest pod tym wzgl¢dem lepiej, nad czym trudno si¢ juz tutaj
rozwodzic).

Przygotowujac swoja ksiazke Borodziej wykorzystat archiwa fran-
cuskie i brytyjskie oraz te z polskich, ktore byly wéwczas dostgpne, jak
publikacje zachodnie, tak ze praca jego — miejscami zbyt rozwlekta —
jest do§é dobrze udokumentowana (szkoda, ze nie sa przettumaczone
‘na jezyk polski cytaty z jezykéw obcych). Jesli chodzi o relacje i mate-
rial opublikowany w Polsce, to oparl si¢ przewaznie na autorach, kté-
rzy byli aktorami omawianych wydarzen i tutaj brak jest w ksiazce
bardziej krytycznej oceny tego, co autorzy ci sami péZniej opisywali. W
kazdym razie ksigzka Borodzieja jest konkretnym wkladem do okresu,
ktéry nalezy do historii, ale okresu niezupelnie jeszcze zamknigtego i
jednego z najbardziej tragicznych w dziejach Polski.

Tadeusz WYRWA
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OKRUCHY HISTORII

Jerzy R. Krzyzanowski
KAKOLEWNICA — PODLASKI KATYN

Kakolewnica, duza i zasobna wie§, lezy w polowie drogi
migdzy Radzyminem a Miedzyrzeczem Podlaskim, skad dalsze
drogi prowadza na wschéd, do Bialej Podlaskiej, i na zachéd, do
Siedlec. Nad wsig, korzystnie rozlozong na skrzyzowaniu regio-
nalnie waznych szlakéw komunikacyjnych, géruje barokowy kos-
cibl, przed ktérego murem dwie tablice upamigtniaja 1000-lecie
Polski i poleglych w jej stuibie bohateréw. W stykajacych si¢ z
zachodnim krajem wsi lasach Turowsko-Kzkolewnickich walczyly
w czasie okupacji dwa najbardziej znane oddzialy ie
Obwodu Radzyn Podlaski AK, dowodzone przez kpt. Konstan-
tego Witkowskiego ,,Miillera” i kpt. Andrzeja Rejmaka ,,Osto-
j¢”’. Po zakonczeniu akcji ,,Burza” oddzialy te ruszyly na pomoc
powstancze] Warszawie, ale rozbrojone przez NKWD przestaly
istnie¢ jako samodzielne jednostki, a zolnierze ich rozproszyli sie
w terenie, przy-czym wielu z nich wrécilo do konspiracji, inni
za$ wcieleni zostali lub sami zglosili si¢ do stacjonujacej na Pod-
lasiu II Armii WP.

Armia ta, organizowana od 8 sierpnia 1944 r. w Lublinie,
przeniosta w dniach 11-12 paZdziernika swe dowédztwo do
Kzkolewnicy, obejmujac kwatery opréznione przez dowéddztwo I
Frontu Bialoruskiego, ktérym dowodzit Rokossowski, do dzié
wspominany przez mieszkaficbw wsi jako ,,bardzo meski pan,
&wiczyt c:gurEzrm, dbat o kondycje fizyczng — byla z nim pigk-
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na kobieta, artystka, méwiono ze to jego zona”. (Ten cytat, jak
1 wiele nastepnych, pochodzi z reportazy i wywiadow zamieszcza-
nych w prasie regionalnej Lubelszczyzny i Podlasia w 1990 r.).
Dom Wajszczuk&, gdzie kwaterowal Rokossowski, przejgt po
nim Swierczewski (,ten sie z nami nie zadawal w ogole...
wyniosly i nieprzyjemny. Z nami rozmawial tylko jego ordy-
nans”), a po nim z kolei nastepny dowédca II Armii, Poplawski,
»bardzo przyjemny czlowiek”. Bronistawa Wajszczukowa wspo-
mina zabawny szczegdl, jak to Poplawskiemu szyto na jej
maszynie polski mundur, do ktérego nie moina bylo dostaé
odpowiednio reprezentacyjnych guzikoéw, wobec czego uprzejma
gospodyni ofiarowala kompl};t ogu policyjnego munduru jej niezy-
jacego jui meza i oto polskij gienieral paradowal w mundurze
zdobnym w guziki z orlem w koronie, podczas gdy jego gorliwi
Eodwladni biegali po podlaskich kwaterach z nozycami i odcinali
orony przedwojennym orlom, jakie miodzi polscy oficerowie w
jednostkach liniowych coraz czeéciej zaczynali manifestacyjnie
nosi¢ na czapkach zamiast berlingowskich ,kuric”.
Warto dodaé, ze jednym z pierwszych rozkazéw nowotwo-
rzonej armii (rozkaz Nr 14 z dnia 23 wrzeénia 1944r.) bylo
ie dow6dcom dywizji zorganizowanie ,po 1 plutonie
karnym w skladzie 4 druzyn, w tym druzyny dla oficeréw”, do
czasu stworzenia karnej kompami Armii. W skladzie sztabu
Armii, obsadzonym w 99% przez Rosjan (jedynym wyjatkiem
byl zastgpca dowéddcy do spraw polityczno-wychowawczych,
Edmund Pszczétkowski, dzialacz Zwigzku Patriotéw Polskich),
etat prokuratora Armii objal w 1945r. kpt. Antoni Skulbaszew-
ski, wslawiony swi pézniejsza roly szefa Gléwnego Zarzadu
Informacji Wojskowej, bezposrednio kierujqcego procesami poli-
tycznymi przelomu lat czterdziestych i pigédziesigtych. Prze-
wodniczagcym s3du wojskowego Armii zostal ptk Stetan Piekar-
ski, o ktérym bedzie jeszcze mowa. Podajac wszystkie te dane
osobowe, oficjalna historia ,,Druga Armia Wojska Polskiego™
piéra Kazimierza Kaczmarka (Warszawa, 1978, Wydawnictwo
MON) pomija catkowitym milczeniem istnienie w sztabie armii
Wydzialu Informacji Wojskowej, kierowanego w rzeczywistosci
przez ptk Guro i jego zastgpce, kpt. Zajcewa, ktérych nazwisk
nie zamieszczono nawet w indeksi€é osobowym. Nie ma tam
takze wielu innych nazwisk, tak dobrze zapamigtanych przez
ofiary Wydzialu Informacji, jak np. wyjatkowo okrutnego
sedziego Frolowa, ktéry znecal si¢ nad badanymi oficerami i
2olnierzami do tego stopnia, ze po zakonczeniu ,Sledztwa”
wielu z nich pozostalo catkowitymi inwalidami. Ze struktury
sztabu Armii widaé wyraznie, jak wielkg role jej dowddcy,
Swierczewski i Poplawski, przywizzywali do zbudowania aparatu
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przemocy i terroru, przy czym, jak pisze Kaczmarek, ,wyisze
dowddztwa i sztaby zorganizowane byly wedlug radzieckich eta-
téw... Etat prokuratury wo;ennej przewidywal generala, 11 ofice-
réw, 4 szeregowych 1 racownikéw cywilnych, a etat s3du
wojskowego generala, 15 oficeréw, 4 szeregowych i 2 pracowni-
kéw cywilnych” (s. 60-62). Dzialalno$¢ tych ,organéw” nie
kazala na siebie dlugo czekaé.

Méwigc o ksigzce Kaczmarka warto dodaé pewien anegdo-
tyczny szczegdl, o ile wiem, nigdzie nie odnotowany. Podaj
»Obsade personalng wazniejszych stanowisk”, wymienia on
dwukrotnie nazwisko por. Jana: Baranowsklego — raz jako
dowédcy 6 samodzielnej kompanii pogotowia chirurgicznego od
3. XIL 1944 (s. 718), a drugi jako komendanta 29 szpitala dla
lekko rannych od 10.IV.1945 do kofica wojny (s. 719). Za t3
mityczng postaciy zastuzonego lekarza kryl si¢ (doslownie)
przedwojenny starosta a potem dzielny oficer Iwowskiej AK, mjr
Aleksander Klotz ,,Niewiarowski”, ktory juz w poczatfm 1940 r.
podjal samodzieln3 wyprawe w glsb Rosp wraz z Eleonora
Praszkéwng vel Heleny Barszak ,,Wand3”, poszukujac deporto-
wanego gen. Tokarzewskiego i wedrujac nielegalnie od Lwowa
az Xo Irkuck i od Wologdy po Buchare. ,,Niewiarowski pojechat

bywaé Doktora”, meldowal w listopadzie 1940r. ,,Grot”
Roweck1 do Londynu (»Armia Krajowa w dokumentach”, t. I,
Londyn 1970, Studium Polski Podziemnej, s. 346). Po powrocie
do Polski i wielu przedziwnych przygodach Klotz ratowal si¢
przed aresztowaniem wstgpujac do wojska i wkrétce trafit wiha-
nie w okolice Kgkolewnicy, raz jeszcze przyjawszy fikcyjna oso-
bowoé¢ owego wlaénie doktora Baranows inego, w ktobrego skorze
doszedl do memalych zaszczytéw, dopdki nie udalo mu si¢
wyszm:glowac si¢ na Zachéd. Wszystkie te niezwykle przygody
opisal pozniej i wydat POd seudonimem Leon Maks w zupelnie
dzi§ zapomnianej, choé¢ nadzwyczaj ciekawej ksizzeczce ,,Russia
by the Back Door” (Londyn, 1954, Sheed and Ward). Opowieé¢
Klotza-Baranowskiego-Maksa jest nie tylko bodajze jedynym
autentycznym zapisem stosunf(éw miedzy nielicznymi Polakami
a przewazajacymi w sztabie II Armii w Kakolewnicy Rosjanami,
ale stanowi kawal znakomitej literatury, gdyz autor tego auto-
biograficznego opowiadania wywodzit si¢ duchem vwfrost z tra-
dyc;x Pana Zagloby, a jego osobliwe przygody w wielu miejscach
Zywo przypominaja peregrynacje im¢ Pana Onufrego z Helena
Kurcewiczown3. Co ciekawsze, Klotza nie wspomina prawie
zaden z historykéw AK na wschodnich kresach, a przeciez byl
to pierwszy emisariusz ,,Grota” Roweckiego, wysia.ny do Lwowa
jeszcze w pazdzierniku 1939r. z zadaniem zorganizowania tam
Stuzby Zwycigstwu Polski, potem za$ jeden zrglaréw dalekiego
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wywiadu AK w Berdyczowie, az do rozbicia tej placowki przez
Gestapo w kwietniu 1942r., po czym przenibst si¢ do Lwowa.
Aresztowana w Fastowie ,,Wanda” uciekla i po wielu przygo- .
dach skierowana zostala do Wilna, tym razem noszac nazwisko
Szwarc. I mimo e Klotz w swojej ksigice ogranicza si¢ do
okreséw okupacji sowieckiej 1939-41 i 1944-45, o pracy w
- wywiadzie antyniemieckim nie wspominajac, postaé autora i
ksigzka warte s3 przypomnienia, tym bardziej, ze jak dotad
jedynym bodajie oficjalnym $ladem dzialalnoéci bohaterskiego
oficera jest fikcyjne nazwisko Jan Baranowski. Widocznie cen-
zura lat siedemdziesigtych fakt ten przegapita, choé czujnoéé jej
wzmogla si¢ w tym okresie bardzo znacznie: podczas gdy piei
wsza z czterech monografii putkéw 8 DP II Armii, wydana w
1961, podaje jeszcze etat i nazwisko oficera Wydzialu 34 pp.,
monografie wydane kilka lat pbzZniej rzecz t¢ catkowicie
przemilczajz.

Wracajac do dzialalnoéci aparatu przemocy w II Armii
stwierdzi¢ trzeba, ze juz we wrzeéniu, jeszcze przed przemie-
szczeniem si¢ tam z Lublina sztabu Armii, Kzkolewnica zasly-
nela jako miejsce masowych aresztéw, a wkrétce potem egzeku-
cji wykonywanych przez oddzialy NKWD I Frontu Bialo-
ruskiego, nastepnie kontynuowanych przez Informacje Wojskows
i UB, w sumie ocenianych dzisiaj na okolo 2.500-3.000 os6b
represjonowanych, z ktbyrych wiele rozstrzelano na uroczysku
Baran w s3siadujacym ze wsig lesie. Po opuszczeniu kwater
przez II Armig terror kontynuowaly przeniesione do Kakolew-
nicy oddzialy pacyfikacyjne NKWD co najmniej do listopada
1945r. Istniej3 podejrzenia, ze ogdlem w Kakolewnicy i otacza-
mh lasach zamordowano 1.500-1.800 osdéb, przede wszystkim
zonierzy AK, BCh i WiN-u oraz zolnierzy II Armii, falszywie
oskarzanych o dzialalno$¢ antypanstwows i dezercje. Ta zha
stawa rozniosla si¢ po okolicy tak szeroko, ze juz w koncu
1946r. bwczesny inspektor WiN Inspektoratu Péinoc, ptk Jan
Szatynski-Szatkowski ,,Wrzos”, zloka.E;owal trzy masowe mogi-
ly, a gdy zostal nastgpnie aresztowany i osadzony na Zamku w
Lublinie, specjalnie przybyly z Moskwy sowiecki prokurator
badat go na okolicznosci tych poszukiwan, co w rezultacie
przynioslo ,,Wrzosowi” 9-krotny wyrok $mierci, na szczeicie
nigdy nie wykonany.

Jest rzecza zrozumialy, ze w warunkach panujacego po woj-
nie w Polsce terroru i zastraszenia sprawa masowych egzekucji
w Kakolewnicy pokryta zostala na dlugie lata milczeniem. Oko-
liczni mieszkaficy méwiz dopiero dzisiaj, jak to w 1948 r.
»wokot w lesie lezaly czaszki, koéci, resztki ludzkich szkiele-
toéw”. ,,W pare lat po wojnie — wspomina kto$ inny — zaczelié-
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my chodzi¢ na grzyby. I pamigtam, ze wokot lezaly czaszkl
ludzkie, koci wyciagniete przez lisy i wilki, wygrzebane
dziki”. Odkryc:a te upamigtniono dopiero w 1981r., kiedy to
pozostali przy Zyciu towarzysze broni zamordowanych odgro-
dzili na uroczysku Baran maly kwadrat ziemi i postawili na nim
krzyz z tablics, podajaca zaledwie siedem nazwisk ,,polegl'ych za
ojczyzng 24.X1.1944 roku”.

Powrét do praworzqdnoﬁq rozpoczgty w roku 1989 nie
mégl pozostawié t Kakolewnicy w dalszym zapomnie-
niu. Nielegalne wﬁy jeszcze lubelskie czasopismo Spotkania
opublikowalo pierwszy dokument w.sprawie masowych mor-
derstw, a Tygodnik Solidarnos¢ w grudniu 1989r. oglosit repor-
taz Grzegorza Nawrockiego o uroczysku Baran, sprawa j
zaczela nabieraé rozglosu dopiero od stycznia 1990r., kiedy to
Stanistaw  Jadczak oglosit w lubelskim Sztandarze Ludsu dwa
reportaze pt. » Tajemnice lasu Baran”. Dotart on do ludzi majs-
cych zywo w pamieci rok 1944 i zebrat szereg fascynujacych
relagji, ktérych fragmentl przytoczono powyzej. W dziesig¢ dni
pbzniej Dziennik Lubelski zamiescit wywiad z jednym z sadzo-
nych w quolewmcy oficeré6w II Armii, Gustawem Kicinskim
»Rekinem”, ktéry opowiedzial ze szczegblami o nieludzkich
metodach ledztwa przeciw 16 Zolnierzom Oddzialu Partyzanc-
kxego AK por. Aleksandra Sarkisowa ,,Szarugi”, w sprawie zna-
nej z tekstu wyroku ogloszonego przez Tadeusza Zenczykow-
skiego w jego ksigice ,Polska Ludowa 1944” (Paryz, 1989,
Editions Spotkania, s. 308-313). Raport Kicifiskiego, jednego z
trzech pozostalych przy Zyciu oskmonych w procesie zolnierzy
Oddziatu ,,Szarugi”, uzupelnit drugi z ocalalych, od 1944r.
stuprocentowy inwalida Stanistaw Zydek ,»Gora” w wywiadzie
dla Sztandaru Ludu z lutego 1990r., podczas gdy niemal réw-
noczeénie Tadeusz Kowalski zamieécit w Ty mku Solidarnoéé
przypomnienie o procesie i przecijgajacych si¢ prébach rehabili-
tacji niewinnie oskarzonych 1 repres]onowmych olegéw. Sprawa
nabiera¢ zaczynala coraz szersz ciggle jeszcze ograni-
czonego do regionu rozglosu, ]aﬁolwwk podjgt ja Cezary Chle-
bowski piszagc o zbrodniach tego okresu w Zyciu Warszawy z
lutego 1990r. Pierwszym jednak oficjalnym krokiem bylo
wszczecie w tym samym miesigcu $ledztwa przez Prokurature
Rejonowz w Radzyniu. W rozmowie z przedstawicielem Dzien-
nika Lubelskiego prokurator Adam Stanﬂo okreélit sprawe jako
ludobéjstwo i zapowiedzial zarébwno sprawdzenie akt rozstrzela-
nych w Naczelnej Prokuraturze Wojskowej jak tez przygotowa-
nie do ekshumacji zwlok. Niemniej jednak dopiero 23 marca
1990r. na posiedzeniu specjalnego komitetu do zbadania zbrodni
w Kgzkolewnicy, ukonstytuowanego w Bialej Podlaskiej z przed-
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stawicieli K6t $ZZ AK ,Solidarnoéci” i Komisji Badama
Zbrodni  Stalinowskich, wzigto prokuratora Stanko w ogien
Eytan Zebrani dowiedzieli si¢ m.in., ze przedstawiciel sprawied-
iwofci o calej sprawie dowiedzial si¢... z gazet. Istotnie, jeszcze
w styczniu 1990r., rozmawiajac z reporterem Sztandaru Mio-
dych, oswiadczyl: ,,Wie pan, tyle lat tu pracuje, ale nic nie sly-
szalem o rozstrzeliwaniu akowcéw pod Kakolewnica. Wydam
polecenie komendantowi posterunku MO w Kakolewnicy, zeby
rozpytat ludzi” (!). W dyskusji wyp}ywaé zaczely nowe szczegdly
zbr — okazalo si¢ m.in., ze Zolnierzy AK rozstrz.ehwal w
lesie Kania kolo Trzebieszowa pOzniejszy wiceminister spraw
zagranicznych PRL, Marian Naszkowski, a jednym z tos-
nych sedzibw byl w tym samym okresie Bolestaw Drobner,
llzrzedstawm;a}c decyzje sadu Swierczewskiemu i Poplawskiemu,
térzy z zasady wyroki $mierci zatwierdzali, podobnie jak robili
to Bierut, Osbbka-Morawski, Zymierski i Radkiewicz w sprawie
rozstrzelanych w Lublinie ,,c1choc1emnych Szczepanskiego i
Rossifiskiego, 0 czym przypomnial niedawno Jozef Garliss
kanzeczce »Kiedy brata zabija brat” (Londyn 1987, Oﬁcyna
Poetéw i Malarzy). W swietle tych faktéw na ponury dowcip
wyglqdajq wspomnienia Stanistawa Lukasiewicza, ktory w ksigzce
,»Bylem sekretarzem Bieruta” (Warszawa, 1987) rzewnie opisuje,
)ak to pan prezydent nie pozwalal sobie przeszkadzaé, gdyz
E odzinami pracowat nad wyrokiem uniewinniajgcym wartownika,
téry po pijanemu zabit kilka osdb.

Ekshumacj¢ pomordowanych zapowiedziano na kwiecien
1990r., przy czym wynik! spor kompetencyjny co do sprowa-
dzenia ieglych lekarzy majacych przeprowadzié = ekspertyze
zwlok. Prokurator Stanko opéinil zawiadomienie Zakladu
Medycyny Sadowej Akademii Medycznej w Lublinie, ale nie

zgody na przesunigcie terminu uroczystego, nNOwego
pochéwku zabitych. ,,Z przedstawionych faktéw wynika wyra-
Znie, ze prokurator z nieznanych nam przyczyn zamierza jedynie
przelozy¢ wydobyte szczatki z jednego miejsca na drugie, nie
jest natomiast zainteresowany dokladniejszymi ustaleniami okoli-
cznoéci na tawie badahn zwlok”, powiedzial reporterowi
Gazety Lubelskiej prof. Andrzej Jakliski z tego zakladu

Ostatecznie ekshumacjc przeprowadzono w dniach 25-27

kwietnia 1990r. Wykopano szczqtki trzynastu osdb, ,,wszystkich
rawdo obme ci meskle) »Mimo uplywu 45 lat widoczna
yla m okiem niezwykla brutalno$é érmercn tych ludzi. Gros
rmalo rece zwigzane z tylu drutem, cze$¢ miala polamane

rgce, nogi, zuchwy szczgk. Zwloki wrzucano twarza do dotu. W
czaszkac byiy dey kul, rozstrzeliwano wigc ich pojedynczo,
strzelajac w glowe, a nie przy pomocy plutonu egzekucyjnego,
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jak kaze wojskowy obyczaj. Jednz z tych ofiar zastrzelono juz
po wrzuceniu do grobu — znalezliémy tkwigca w ziemi kule
par¢ centymetréw ponizej czaszki, w linii jej przestrzalu”,
powiedzieli prokuratorzy Adam Statko i Janusz Styczynski w
rozmowie z przedstawicielem Sztandaru Ludw w maju 1990r.
Robione w czasie ekshumacji zdjecia fakty te potwierdzaja
ponad wszelkg watpliwo$é.

Kto sadzil, kto rozstrzeliwal? Przewodniczacy s3du woj-
skowego II Armii, Stefan Piekarski, ktérego dobrze zachowane
zdjecie pokazuje w mundurze sowieckiego putkownika z piersia
pokryt3 orderami Lenina, Czerwonego Sztandaru, Czerwonej
Gwiazdy i innych sowieckich medali, pod ktérymi skromnie
przeblyskuja wstazeczki polskich odznaczen, jako miody chiopiec
wyjechal do Rosji w 1914r., zostal dzialaczem bolszewickim,
shuzyl w Czerwonej Armii w 1920r., a w roku 1943 odkomen-
derowany zostal na stanowisko szefa Wojskowego Sadu Polo-
wego I Dywizji im. Tadeusza Kosciuszki. Po cﬁubnej karierze
w II Armii po wojnie byl szefem Wojskowego Sadu Garnizo-
nowego we Wroclawiu (gdzie dopiero teraz na cmentarzu w
Osobowicach odnajdywane s3 groby zamordowanych akowcéw,
ktérych dlugy listg nazwisk ujawniz;' ostatnio akta tamtejszego
sadu wojskowego), a w 1953r. wroct do Rosji ,,na wlasng
prosbe”. Drugi z zespolu sedzibw II Armii, Marcin Dancyg,
absolwent Wydzialu Prawa Uniw tu Warszawskiego, od
1939r. przebywal w Rosji, 2 w lata:z: 1945-50 byl sedziz Naj-
wWyZszego Squ'.lw Wojskowego, potem za$, wiosng 1957 r., wyjechal
na stale do Izraela. zia Marian Barton, sedzia a potem
wiceprezes Wojskowego Sadu Garnizonowego w Lublinie, w
latacgl pieédziesigtych byl szefem gabinetu marszatka Rokossow-
skiego. W Wydziale Informacji Wojskowej przy ulicy Szylinga w
Poznaniu shuizyli po wojnie Zajcew i Frolow, a las kolo Biedru-
ska kryje zapewne ofiary ich metod réwnie dobrze jak uroczy-
sko Baran.

Whaénie jeden z b. zolnierzy 9 Samodzielnej Kompanii
Wydziatu Informacji Wojskowej w Poznaniu opowiedzial repor-
terowi Sztandaru Ludu, jak to od starszego Eglegi dowieﬁz}
si¢ o jego osobistym udziale w kakolewnickich zbrodniach.
Jedynym usprawiedliwieniem wykonawcy egzekucji bylo pocho-
‘dzenie zza Buga, nieznajomoéé warunkéw politycznych w Polsce
centralnej i zapewnienie rosyjskich przelozonych, ze zabijaja
»bandytéow z AK”. Wspomniani wyzej prokuratorzy podaja
takze nazwiska dwéch straznikéw z Kzkolewnicy, Rogozinskiego
i Jankowskiego, ktérzy ,wrecz si¢ chwalili, ze niejednego ’roz-
walili’, jak to okreslali”.

Pozostaje oczywiécie do zalatwienia kwestia rehabilitacji nie-
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winnie zamordowanych, wu;zxonych i aresztowanych. Upominaja
si¢ o to nieliczni pozostali przy Zyciu uczestnicy procesbéw w
Kakolewnicy, czgiciej ich rodziny, z ktérych wiele dopiero teraz,
Eo 45 latach, dowiaduje si¢ gdzie przepadli i jak zgingli ich naj-
lizsi. Zaxmqowam przez rodziny s1e£mu skazanych akcja spo-
wodowala dokument o Rewizji Nadzwyczajnej Naczelnego Pro-
kuratora Wojskowego (ilsmo z dma 24 kwietnia 1990r.)
wnoszacy o zmiang wyroku Sadu Wojskowego II Armii przez
,,umewmmeme wymienionych od przypisywanego im przeste
stwa”. W odpowiedzi na pismo to rodziny skazanych wystaplg
z listem protestujacym przeciw decyzji naczelnego Prokuratora
Wojskowego i wykazaly, ze decyzja ta jest ,,zupelnie niezgodna
z prawds 1 nie odpowiadajaca duchowi naszych czaséw”, rehabl-
lituje bowiem zaledwie kilku skazanych ,,z cichym pozostawie-
niem innych, a szczegélnie szeéciu skazanych na $mieré i zamor-
dowanych (nastgpuja nazwiska) bez wniosku o rehabilitacjg, jako
winnych przypisywanych im dzialat i czynéw, nie jest tylko
przeoczeniem, nie jest tylko nietaktem wobec ofiar i ich rodzin,
ale jest wymownym dowodem, iz osoby i organy prokuratury
inicjujace 1 przygotowujace wniosek o rehabilitacje myéls i dzia-
laja podobnie, jak przed 45 laty i nie zada)q sobie trudu pozna-
nia (lub przynajmniej djzenia do) prawdy Uzasadnienie prote-
stu bylo tak szczegblowe i staranne, ze zapowxedz:ana na dzien
7 czerwca 1990r. rozprawa rewizyjna zostala odwolana i przenie-
siona na koniec wrzesnia. Dopiero jednak w dniu 1 pazdziernika
Izba Wojskowa Sadu Najwyzszego wydala wyrok rehabilitujacy
wszystkich niewinnie oskarzonych i skazanych w procesie Zotnie-
rzy oddzialu ,,Szarugi”. Nikt jednak nie wie, ile jeszcze podob-
nych proceséw czeka na zalatwienie i na wyjaénienie zbrodni
popelnionych w imieniu prawa a takie na pociggnigcie do
odpowiedzialnoéci wszystkich winnych ludobéjstwa niczym sig
nie rbznigcego od zbrodni katynskiej.

Jerzy R. KRZYZANOWSKI
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Tadeusz WYRWA

DZIALALNOSC INSTYTUTU POLSKIEGO
I MUZEUM IM. GENERALA SIKORSKIEGO
W LONDYNIE

Wiele lat temu Juliusz Mieroszewski pisal, ze jesteSmy ,,zale-
wani farba drukarska”. Od tego czasu nic si¢ pod tym wzgledem
na emigracji nie zmienilo i jest raczej coraz gorzej: zalewani
jesteSmy . najrozmaitszymi publikacjami, wsréd ktérych rej wodza
rézne uchwaly, deklaracje, odezwy, sprawozdania organizacji, nie-
proporcjonalne do rzeczywistej dziatalnosci przedstawianej z mysla o
historii. Jakze trudne zadanie bedzie miat w przysztosci historyk,
zeby przebi¢ si¢ przez ten gaszcz drukowanego stowa i ustali¢ fakty.
Komplikuje to ogromnie juz dzisiaj rozeznanie si¢ w tym wszyst-
kim, zwlaszcza gdy chodzi o miodsze pokolenia i o mozliwo$¢
dotarcia do Zrédet, dokumentacji rozproszonej cz¢sto po $wiecie, a
tak bardzo potrzebnej szczeg6lnie do naukowych opracowan.

Wyjatkowa pozycje zajmuje Instytut Polski w Londynie, kté-
rego dzialalno§¢ w zadnym wypadku nie pokrywa si¢ z tym, o
czym wyzej. Zatozony w 1945 roku, Instytut posiada dzisiaj najbo-
gatsze na Zachodzie archiwa polskie dotyczace drugiej wojny $wia-
towej, muzeum z setkami cennych eksponatéw oraz biblioteke, kt6-
rej zbiory uzupelniaja niejednokrotnie te, jakie znajduja si¢ w Bib-
liotece Polskiej w POSKu.

Oprécz stalego personelu wiele os6b pracuje w Instytucie
ochotniczo, w czasie wolnym od innych zajgé. Na czele Instytutu
stoi Rada, a pracami kieruje Zarzad. Instytut posiada cztonkéw
honorowych, rzeczywistych i wspierajacych, ktérych laczna liczba
wynosi obecnie 2.145. Kazdego roku Instytut publikuje sprawozda-
nie ze swojej dzialalnoéci. Ostatnie sprawozdanie, z ktorego czerpig
tutaj dane, jest z 1989 roku. Rzeczowe, przejrzyscie ujete, podobnie
jak i poprzednie, jest pozyteczne nie tylko dlatego, ze podaje kon-
kretnie, co zostalo zrobione, ale réwniez i z tego powodu, ze
informuje o nowych nabytkach archiwalnych i ich inwentaryzacji.

Bardzo istotna dziatalno$é Instytutu stanowi Archiwum. W
1989 roku nastgpila zmiana na stanowisku kierownika Archiwum.
Odszedt na emerytur¢ dotychczasowy kierownik, rotmistrz Waclaw
Milewski, catkowicie oddany pracy w Instytucie. Po Edmundzie
Oppmanie i Reginie Oppmanowej, rtm. Milewski byl od 1980 roku
trzecim z kolei kierownikiem Archiwum. Charakterystyczng cecha,
rzadko spotykang na emigracji jest to, ze kierownictwo Archiwum
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zachowalo ciaglto§¢ fachowych sil, dzigki wczeéniejszemu przygoto-
waniu nast¢gpcy. Z rtm. Milewskim pracowal, jako jego zastgpca,
mgr Andrzej Suchcitz, mtody, energiczny, réwniez uczynny i dobrze
przygotowany, ktéry objat kierownictwo Archiwum po Waclawie
Milewskim. Co do tego ostatniego, to w dalszym ciagu pracuje w
Archiwum, jako ochotnik, przy inwentaryzacji i stuzac rada tym,
ktérzy jej potrzebuja, a takich jest wielu. '

Kazdego roku naptywa do Archiwum kilkadziesiat nowych
nabytkéw, tak tez bylo w 1989, wzbogacajac zbiory w dzialach:
kolekcji prywatnych, kolekcji rzeczowych, kronik i dziennikéw dzia-
lan oraz re¢kopiséw. Cze$¢ dokumentéw jest zmikrofilmowana.
Archiwum przygotowalo nadto, w 1989 roku, dwie wystawy: jedna
byla poswigcona 1 Dywizji Pancernej, a druga kampanii 1939 roku.
W tym samym okresie zalatwiono 647 kwerend korespondencyjnych
i wykonano 17.784 kserokopii dla historykéw. Z Archiwum korzy-
stalo na miejscu 115 badaczy, przede wszystkim z Polski.

Biblioteka Instytutu Polskiego prowadzona jest, réwniez z
duzym oddaniem, przez jej kierowniczk¢ Mari¢ Wojakowska, ktéra
od wielu lat na tym stanowisku stara si¢ robi¢ maksimum tego, co
w tych warunkach mozna zrobi¢. Ciekawy i pozyteczny jest wykaz
tematéw w sprawozdaniu, dla opracowania ktérych korzystano ze
zbioréw Biblioteki, bezposrednio na miejscu, lub dzigki kwerendom
telefonicznym i korespondencyjnym.

Doniosta rol¢ odgrywa nastgpnie muzeum, jedyne tego rodzaju
na Zachodzie, gdzie zgromadzone sa pamigtkowe eksponaty Wojska -
Polskiego, zwlaszcza z okresu drugiej wojny $wiatowej. Caly perso-
nel muzeum pracuje honorowo. Liczba zwiedzajacych jest stosun-
kowo duza i w 1989 roku wyniosta 2.232. Sale muzeum stuzg réw-
niez do urzadzania wystaw i ostatnia z tej serii impreza, na wigksza
skalg, byla wystawa w pigédziesiata rocznicg wybuchu wojny we
wrzeéniu 1939, o ktérej byla juz wyzej wzmianka.

Do dziatalnoéci Instytutu Polskiego jest obecnie réwniez wia-
czona dziatalno$¢ Studium Polski Podziemnej, o czym przypomina
sprawozdanie mgr. Suchcitza z 1989 roku. Nie wszystko tutaj jest
jednak jasne. W dniu 31 marca 1988 nastapilo potagczenie Studium
z Instytutem. Inicjatywa chwalebna, ktérej realizacja przeciggala si¢
dhuiszy okres czasu, ale najwazniejsze, ze doszto do potaczenia. Kie-
rownictwo Studium objal Andrzej Suchcitz, historyk nowego poko-
lenia, majacy wszystkie dane po temu, aby zacza¢ odmiadzaé zashu-
zone z przeszloéci kadry. Jak pisze w swoim raporcie Andrzej
Suchcitz, ,,odnowiliimy dwa pokoje i czgéciowo je przemeblowa-
liSmy... Wiktoriariskie meble nie nadajace si¢ do przechowywania
dokument6éw zostaly sprzedane na licytacji, z uzyskanych pienigdzy
kupiliimy meble bardziej przystosowane do naszych potrzeb”. Nie
wiem jednak, czy inne wiktorianskie pozostatoéci... nie byly powo-
dem, dla ktérego mgr Suchcitz zrezygnowal ze stanowiska kierow-
nika Studium Polski Podziemnej, o czym dowiadujemy si¢ z ostat-
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niego paragrafu sprawozdania, gdzie Suchcitz zawiadamia o swojej
rezygnacji i dzigkuje zespolowi archiwalnemu za pomoc w ciagu
jego 15-miesigcznego urzedowania. Nie jest tez podane, kto objat
kierownictwo Studium, liczace — jak podaje sprawozdanie — 23
pracownikéw, z ktérych wielu zapewne pracuje honorowo. Z dzia-
falnosci Studium nalezy przynajmniej odnotowaé ukazanie sig, w
1989 roku, po réinych perypetiach, tomu VI Armii Krajowej w
dokumentach. Przewodniczacym komitetu redakcyjnego tego tomu
byt od 1984 roku Tadeusz Zenczykowski.

Instytut Polski ma réwniez na swoim koncie dziatalno$é
wydawnicza. W 1985 roku wyszedt w jezyku angielskim I tom
Przewodnika po archiwach, jakie znajduja si¢ w Instytucie!. Inicja-
tywa bardzo pozyteczna; tom 2 Przewodnika jest juz podobno na
ukonczeniu. Druga pozycja wydawnicza Instytutu jest seria zeszytow
pt. Materialy — dokumenty, Zrédla, archiwalia. W 1989 roku wyszly
dwa zeszyty o nastgpujacej tresci: Gwara Iwowska w pierwszym poi-
wieczu XX wieku — opracowat Mieczystaw Miotek — zeszyt 5, oraz
Wojna 1939 z wysokosci obcasa dowddcy plutonu. Pamietnik. —
opracowal Edward Eckert — zeszyt 62.

Wsréd instytucji, jakie jeszcze istnieja w Londynie, Instytut
Polski zajmuje poczesne miejsce i mozna byé pewnym, Ze przetrwa
emigracj¢ wojenng nie w nadgtych fikcja sprawozdaniach, lecz jako:
trwaly na Zachodzie pomnik Polski Walczacej z XX wieku. Zbiory
“archiwalne i zabytki muzealne wzajemnie si¢ tam uzupehiaja, dla-
tego tez wzrasta¢ bedzie — powinno wzrastaé — zainteresowanie
Instytutem ws$réd milosnikéw naszych dziejow, jak réwniez wsrod
cudzoziemcoéw, ktérzy ciagle ,,za malo o nas wiedza”, o czym
przypominaja autorzy ostatniego sprawozdania.

Tadeusz WYRWA

1. Zob. Zeszyty Historyczne nr 77, str. 166-169.

2. Zeszyty 1-4 zostaly oméwione w Zeszytach Historycznycin nr 86, str.
194-198.
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LISTY DO REDAKCJI

13 listopada 1990
Szanowny Panie Redaktorze,

Dopiero teraz dostal si¢ w moje rece 91-szy Zeszyt Historyczny. Prze-
czytalem w nim wspomnienia generala wojska ludowego Jézefa Kuropieski
pt. ,Jak kandydowalem na senatora”. W rozdziale pt. ,,Wizyta” na stronie
115 Kuropieska opisuje swojg wizyt¢ u biskupa radomskiego, ksiedza
Edwarda Materskiego. Autor, z powodéw blizej mi nieznanych i niezrozu-
miatych, wrecza Ksiedzu Biskupowi wspomnienia brata mojej matki, ksigdza
Waleriana Meysztowicza. W tym momencie general Kuropieska stwierdza,
ze ,,wydalo mu si¢” iz Ksigdz Biskup nie zna dokladnie biografii ksigdza
Meysztowicza, wobec czego robi na ten temat wyklad Ksigdzu Biskupowi.

Céz wigc general Kuropieska wie o ksigdzu Meysztowiczu?

Pozwole sobie te jego wiadomsci tu wyliczyé, a tam gdzie sg falszywe,
sproﬂowaé:

,»Meysztowiczowie to jedna z najstarszych arystokratyczmych rodzin
Lmvy" — To troche, troszeczke przesada.

2. ,,Do niedawna X.W.M. byt radcq Ambasady Poliskiej przy Watyka-
nie” — Po pierwsze radca kanonicznym, a co znaczy ,do niedawna”?
Ksigdz Meysztowicz umar! juz temu par¢ tadnych lat, a Ambasadora przy
Watykanie zlikwidowal bodaj Papiez Pawel V1. Wiec ,,do niedawna’?

3. ,Ksigdz W.M. byt wychowankiem Korpusu Paziéw w Petersburgu’
— Nieprawda, nigdy w Korpusie Paziéw nie byl.

4. Byt rosyjskim oficerem rezerwy i walczyt z Niemcami® — Nie-
prawda. Na froncie rosyjskim byl Komendantem Czoléwki Czerwonego
Krzyia — wigc cywilem.

5. ,Przebyt kampani¢ 1920 r. w 13 Putku Utandw, a.mmlio Jjako rot-
mistrz” — Nieprawda. Skoriczyl wojne¢ jako wachmistrz, co prawda odzna-
czony Krzyzem Virtuti Militari, ale o tym Kuropieska nie wie.

6. ,,Byt wyktadowcq prawa kanonicznego na USB” — Byl profesorem
nadzwyczajnym na USB, tak, ale to po radcostwie kanonicznym w Rzymie,
a nie od razu tak z sekretarza Arcybiskupa Jatbrzykowskiego. 4 propos, to
nie Diecezja Wileniska, ale Archidiecezja.

7. ,,W momencie wybuchu wojny wyjechat z Rzymu do Wilna by zostaé
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kapelanem 13 Putku Ulanéw” — Nie wyjeidial zeby zostaé¢ kapelanem, byt
kapelanem 13 Putku Ulanéw. Chcial, jako kapelan putku, do pulku doia-
czyé, co mu si¢ zresztg nie udalo.

8. ,Pdtniej zabral ze sobq ojca i z Litwy wrdcit do Rzymu” — Nie-
prawda. Do Rzymu wrécil sam po odwiezieniu Marszatkowej Pilsudskiej i
jej corek do Sztokholmu. Méj Dziad, Aleksander Meysztowicz, uciekl z
Wilna przez Litwe znacznie péZniej i po réinych przygodach dotart do
Rzymu.

Whioskuj¢ z tego wszystkiego, ze to nie Ksigdz Biskup Edward Mater-
ski, ktéry na pewno znal osobiScie mego wuja ze swoich wizyt w Rzymie,
ale General Dyw. Polskiego Wojska Ludowego ani nie cz;hal dokiadnie
wspomnieri ksigdza Waleriana Meysztowicza, ani zupelnie si¢ nie orientowat
w jego biografii.

Nie robi¢ komentarzy co do reszty wspomniefi Kuropieski z jego kam-
panii wyborczej do Senatu. Co chwila znajduj¢ tam bledy i niescistoéci i
niemile dla naszego ucha zgrzyty. Na usprawiedliwienie autora trzeba
powiedzieé, ze ma on 85 lat. Ale w takim razie po co pisze i po co kandy-
duje (bez powodzenia) na senatora?

Bede niezmiernie wdzigczny Panu Redaktorowi za umieszczenie tego
listu-sprostowania.

Z powazaniem,
Alexander BYSTRAM

) Krakéw, 10 XII 1990 r.
Szanowny Panie Redaktorze,

Uprzejmie proszg o zamieszczenie poniiszego sprostowania do mojego
artykutu ,,Na szlaku AK (NIE, DSZ, WiN)”, ktéry ukazal si¢ w Zeszytach
Historycznych, Nr 94, 1990.

Str. 25, wiersz 12 od dotu: pptk Tadeusz Jachimek byl szefem sztabu
DSZ od lipca (a nie od czerwca) 1945 r. Poprzednio kierowal wywiadem
ofensywnym DSZ.

Str. 33, wiersz 19 od dotu oraz str. 41, wiersz 2 od géry: T. Jachimek
zostal aresztowany nie 4 XII 1945 r., lecz najprawdopodobniej 4 XI t.r.
Data grudniowa podawana jest w pracach autoréw zwigzanych z bylym
komunistycznym Ministerstwem Spraw Wewnetrznych (np. S. Piechowicz,
Podziemie poakowskie, w: 1944-1947. W walce o utrwalenie wiladzy ludowej
w Polsce, red. W. Géra, R. Halaba, Warszawa 1967, s. 72), ale przyjmuje
ja takze niezalezmy historyk o orientacji niepodleglosciowej R. Terlecki (pod
pseudonimem A. Mariaiiski, Czterdziesty si6dmy, Arka 11, 1985, s. 70-79).
Data ta jest jednak bledna, co przy pomocy stenogramu procesu Rzepec-
kiego i towarzyszy ze styczmia 1947 r. uzasadnila ostatnio Hanna Sudlitz
(Sprawa pulkownika Rzepeckiego, w: Gflos, Nr 62-63, Warszawa 1990, s.
78-96, passim; tej interesujacej pracy nie zdgzylem juz wykorzysta¢ w moim
artykule). 2 XI 1945 r. w mieszkaniu Emilii Malessy ,,Marcysi” w ,,kociol”
bezpieki wpadt kurier Naczelnego Wodza, mjr Antoszewicz ,Iwo”. Mial
oczekiwa¢ na kontakt z Jachimkiem, do ktérego obowiazkéw nalezato m.in.
organizowanie spotkaii Delegata Sit Zbrojnych pik. Jana Rzepeckiego. Sam Rze-
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pecki zostal ujety 5 XI w lokalu kontaktowym w Lodzi, przed uméwionym
przez Jachimka spotkaniem z kurierem ,Iwonem”. Ze stenogramu procesu
wiadomo tez, Zze 8 XI w wiezieniu Rzepecki widzial si¢ z Jachimkiem i
wydal mu rozkaz ujawnienia podleglych mu struktur. W wykonaniu tego
rozkazu Jachimek doprowadzit do wpadki ,skarbnika” DSZ plk. E. Lubo-
wickiego ,,Gornika” i przejecia przez bezpiek¢ 1 miliona dolaréw. Sadzié
wigc moizna, Zze Jachimek zostal aresztowany pomigdzy 2 a 8 listopada,
zapewne 4 XI (nie pojawil si¢ tego dnia na zebraniu kierownictwa WiN).

Str. 41, wiersz 8 od dotu: kpt. Franciszek Blaiej byl czlonkiem nie I
lecz IV Zarzadu Giéwnego WiN (jest to oczywiscie biad drukarski). Przy
okazji moizna dodaé, ze w r. 1944 pehil obowigzki oficera operacyjnego w
Inspektoracie Rzeszowskim AK.

Lacze wyrazy glebokiego szacunku
Janusz KURTYKA

Szanowny Panie Redaktorze,

Z zainteresowaniem przeczytalem prac¢ Andrzeja Friszke pt. ,,Z dzie-
jow Stronnictwa Narodowego na emigracji w latach 1939-1942”, w Zeszy-
tach Historycznych (nr 90). Praca ciekawa i cenna. Chcialbym jednak spro-
stowaé dwie omylki, obie na stronie 11. Marian Seyda redagowal Kurier
Poznaiiski, a nie Kurier Polski, ktéry przed wojna byl pismem o zupelnie
innej orientacji. Autor cytujgc moja ksigzke pt. ,,W Kwaterze prasowej”
podaje, ze mi na imi¢ — Waclaw, a ja jestem Witold. Wactaw, stryj méj
zgingl w Katyniu. :

Z kolezeniskim pozdrowieniem
Witold LEITGEBER

Szanowny Panie Redaktorze,

Artykwl Tadeusza Wyrwy ,,Likwidacja ambasady R.P. przy Watykanie
w 1958 i 1972r.” (Zeszyty Historyczne 93/1990) przyblizyt rzeczywistosé, w
jakiej nastgpita likwidacja ambasady R.P. przy Watykanie, ale nie dal jed-
noznacznej odpowiedzi w kwestii, czy Prymas Stefan kardynal Wyszyiski
byt jednym z gléwnych inicjatoréw zniesienia tej placéwki. Zabraklo szerszej
wzmianki o osobistych kontaktach miedzy Prymasem Polski a ambasadorem
R.P.!, za§ w szczegétach dotyczacych korica ambasady nalezalo silniej zaak-
centowaé kwesti¢ mechanizmu jej finansowania, jako posredniego czynnika w

1. Andrzej Micewski, ,,Kardynal Stefan Wyszynski — Prymas i maz
stanu”, Paryz, ED, 1982, str. 171.
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jej likwidacji’>. Autor pomingt glos protestu ze stromy federacji Swlatowej
SPK w lifcie (otwartym?) do ambasadora Kazimierza Papée’. Zniesienie
ostatniego miedzynarodowego symbolu suwerennosci paistwa polskiego, bo
taki niewgtpliwie wymiar posiadala ambasada R.P. przy Stolicy Apostol-
skiej, bylo warunkiem sine qua nonm polityki normalizacji PRL —
Watykan®. ‘

Byt to trudny dzi§ do zrozumienia okres, w ktérym zaistnialy takie
dwuznaczne moralnie fakty, jak odmowa publicznych modiéw za pomordo-
wanych w Katyniu ze strony wladz zwierzchnich duchowiefistwa polskiego
na emigracji. Oceniajgc z kolei postawe Prymasa Tysigclecia w podobnych
kwestiach, czesto pozostajemy bardziej pod wplywem jego legendy, w czym
zastuge majg hagiografowie tej postaci, niz potrafimy poswieci¢ si¢ refleksji
nad obrazem lat 70-tych, ktéry nawet najwyzszym dostojnikom Kosciota
narzucal daleko posunigta ostroimo$é w modlitwie, a c6z dopiero w czynie®.

Tomasz LENCZEWSKI
°

8 grudnia 1990
Szanowny Panie Redaktorze!

W mojej recenzji ksigiki Polish Paradoxes, zamieszczonej w 94 nr.
Zeszytéw Historycznych, znalazt si¢ biad drukarski, ktéry pozbawia sensu
caly akapit. Na stronie 229 w 8. wierszu od goéry opuszczono stowo
w»ugoda”. Odpowiednie zdanie powinno zatem brzmie¢:

w»Tymczasem filozofig polityczng Prymasa Wyszyiiskiego, ktéry wprowa-
dzit do historii powszechnej model ugody Kosciola katolickiego z partia
komunistyczng (co wywotalo swego czasu szok w Watykanie), byla sztuka
kompromisu nawet w sprawach tak podstawowych, jak wplyw panfstwa (czyli
partii) na obsadzanie stanowisk koScielnych.

Ugoda, o ktérej mowa, to zawarte 14 kwietnia 1950r. ’Porozumienie -
migdzy przedstawicielami Rzadu RP i Episkopatu Polski’; jego tres¢ — jak
si¢ zdaje — poszia w zapomnienie. Dokument ten — zobowigzujac Episko-
pat do peinej lojalnosci politycznej wobec wiadz komunmistycznych — zdefi-
niowal charakter stosunkéw Kosciél-paiistwo w Polsce”.

Wdzieczny bede, jesli zechce Pan zamieécié to sprostowanie.

Prosz¢ przyja¢ pozdrowienia i wyrazy powazania
Tomasz MIANOWICZ

2. Zdzistaw Morawski, ,,Watykan z bliska i z daleka”, Warszawa, KiW,
1979, str. 139.

3. J6ézef Mackiewicz, ,,Watykan w cieniu czerwonej gwiazdy”, Londyn,
Kontra, 1975, str. 303-304.

4. A. Micewski, op.cit., str. 323,

5. List Prymasa Wyszyniskiego do dr. Gojrzewskiego z Litwy Kowien-
skiej (repatrianta).
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SPROSTOWANIE

W opracowaniu dokumentéw zwigzamych z ,Deklaracja putkownika
Jana Mazurkiewicza — ,,Radostawa” z 8 wrzeénia 1945r.” (ZH 93/1990)
znalazt si¢ istotny biad zwigzany z osobg autora Listu do Pana Pulkownika
Radostawa z 12 wrzeénia 1945r. Ot6z kpt. Stanistaw Sojczyiiski — ,,Woj-
nar”, ,Ryba”, ,,Zbigniew”, ,,Wazbiw”, ,Warszyc” nie byl komendantem
Obwodu AK Radomsko, lecz pierwszym zastepca komendanta tegoz obwodu
w okresie paZzdziernik 1942 — sierpiei 1944, cho¢ podczas wakatu w pier-
wszej polowie 1943r. pelnit obowigzki komendanta z racji swej pierwotnej
funkcji.

Tomasz LENCZEWSKI

POSZUKIWANIE MATERIALOW DOTYCZACYCH
POLSKICH GENERALOW NA OBCZYZNIE

Przygotowujac obszerng monografi¢ poswiecong wyzszym dowédcom
Wojska Polskiego w latach 1918-1939 oraz Polskich Sit Zbrojnych na
Zachodzie w latach 1939-1945 natkngtem si¢ na luki dotyczace ostatniego
okresu zycia niektérych generaléw pozostajacych i zmarlych po wojnie na
obczyZnie. Mam na uwadze nast¢pujacych generaléw:

W Wielkiej Brytanii: 1. Janusz Beaurin, 2. Stefan Dgb-Biernacki (jak
si¢ nazywala farma w Irlandii, ktérg prowadzil przed powrotem do Anglii?),
3. Bronistaw Duch, 4. Kazimierz Dworak, 5. Walerian Czuma, 6. Kazimierz
Fabrycy, 7. Jozef Giza, 8. Ludwik Kmicic Skrzyiski, 9. Stanistaw Kozicki,
10. Henryk Krok-Paszkowski, 11. Wladystaw Langner, 12. Mieczystaw
Mackiewicz, 13. Tadeusz Malinowski, 14. Teofil Maresch, 15. Karol Masny,
16. Rudolf Niemira, 17 Kazimierz Sawicki-Sawa, 18. Kazimierz Schally, 19.
Stanistaw Skwarczyiiski, 20. Nikodem Sulik, 21. Jézef Wiatr, 22. Kazimierz
Wisniowski, 23. Sergiusz Zahorski, 24. Ludwik Zgabkowski.

We Francji: 1. Mateusz Izycki (przed wyjazdem do Anglii), 2. Jan
Kruszewski.

W USA: 1. Otton Krzisch, 2. Ferdynand Zarzycki.

. W Argentynie: 1. Bronistaw Rakowski.

W Szwajcarii: 1. Waclaw Scaevola-Wieczorkiewicz.

Czym zajmowali si¢ ci generalowie po zakoiiczeniu wojny? Jaka podjeli
prace zawodowg lub spoleczng? W jakich latach? Jakie byly losy gen. dyw.
Jozefa Czikela i gen. dyw. Eugeniusza Tinza, ktérzy jeszcze przed wojng
osiedlili si¢ w Wiedniu? Co si¢ stalo z gen. dyw. Aurelim Serda-Teodorskim,
zamieszkalym przed wojng w jugoslowiariskim miescie Suszak? Chcac ustalié
losy tych generatéw, zwracam si¢ na tamach Zeszytéw Historycznych z ape-
lem do ich rodzin oraz do oséb, ktére moglyby powiedzie¢ co§ na ten
temat, o nadsylanie odpowiednich informacji pod moim adresem: 01-708
Warszawa, ul. Lampego 9 m. 113.

Zdzistaw NICMAN
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