T
¥
- ARAPERRRRTRRLY:
o
H
T
T
T s
1 Bt
+ a
! 3
i i
T
H T
8 . L
I 1T
T HANRRRERBeRERRRIS I
I T 1 1 T
stas 1 P s
T T
r H T pus
T e 8| HAY s
: d JRRRAAROTARAGRARY
TR
T o
ssassssnsnasannsnifhl]

8siaans

T

1 1 8
! HiH i i
HT i L H H
f H HHT H HrE
(ERENER I e anrans=sas: apamung TR R sRvAEBORENIRENNN S = PHHHHHT
i st il i i i FrEHEHET
T anangianinaeny 08 1 HT H rt T
fu L 1 T !
, I HEH L At HrHE Hi HE R
T T T HHHHH T T a8 sau, f i T
T H i FH L R hadisi Hesaiseten | ! i gt







ZESZYT STO DRUGI

ZESZYTY
HISTORYCZNE

INSTYTUT LITERACKI
PARYZ L 1992




BIBLIOTEKA «KULTURY »
TOM 478

ISSN 0406-0393
ISBN 2-7168-0146-0

IMPRIME EN FRANCE

Editeur: INSTITUT LITTERAIRE, S.A.R.L.,
91, avenue de Poissy, Le Mesnil-le-Roi
par 78600 MAISONS-LAFFITTE



Aldona CHOJNOWSKA

OPERACJA ,,WISLA”
(PRZESIEDLENIE LUDNOSCI UKRAINSKIE]
NA ZIEMIE ZACHODNIE I POENOCNE W 1947 r.*)

WSTEP

Nie wiemy dokladnie, jak liczna byla mniejszo$¢ ukrainiska
w Polsce miedzywojennej. Z oficjalnych danych spisu powszech-
nego przeprowadzonego w 1931 roku wynika, iz — przy zasto-
sowaniu jako wyznacznika jezyka ojczystego — stanowila ona
13,9% obywateli Rzeczypospolitej. Poniewaz jednak wyniki
spisu byly kwestionowane nawet jeszcze przed oficjalng publika-
cj3, nie mozemy przyjmowaé ich bez korekty Wedhlug szacun-
kéw J. Tomaszewskiego w rzeczywistoéci 16 % ludnosci kraju, a
wiec nieco ponad 5 mln oséb, przynalezalo do narodowosci
ukrainskiej'. Oczywiscie wszelkie liczby maja w tym wypadku
charakter orientacyjny, choéby ze wzgledu na ciggle trwajacy
ll:roces ksztaltowania sie swnadomosci narodowej mieszkaicow
reséw. Niezaleznie od rozstrzygnigé statystycznych pozostanie
faktem, ze Ukraiicy byli najliczniejsza grupa niepolska.

Zamieszkiwali oni w siedmiu wojewddztwach potudniowo-
wschodnich stanowigc: w wolynskim i stanistawowskim okolo
70 % ogobtu ludnosci, w tarnopolskim okoto 45 %, w lwowskim 1

* Praca magisterska napisana pod kierunkiem prof. M. Kuli w Instytucie
Historii Uniwersytetu Warszawskiego.
1. J. Tomaszewski, Rzeczpospolita wielu narodéw, Warszawa 1985, s. 35.



Eoleskim nad 30 %2. Tak znaczne skupienie w jednej czeéci
raju mialo swoje konsekwencje: z jednej strony ograniczalo
problem terytorialnie, dajac poczatkowo nadziej¢ na_ uczynienie
go reglonalnym, z drugiej za$ ulatwialo zorganizowanie si¢ samej
mniejszosci.

Wiemy, Ze szansy na ,regionalizacj¢” nie wykorzystano
Whadze panistwowe faktycznie nie wypracowaly spdjnej koncepcji
polityki wobec mniejszoéci narodowych. Przez caly okres 1918-
1939 kwestia ukraifiska nalezala do najbardziej skomplikowanych,
absorbujacych politykéw 1 zajmujacych uwage opinii publiczne;.
Jej rozwigzanie stawalo si¢ tym trudniejsze, Ze ani elity, ani tym
bardziej masy polskie i ukrainiskie nie potrafily zracjonalizowaé
zagadnienia obustronnych stosunkéw.

Obcigzenia emocjonalne byly ogromne, choé¢ niewstpliwie
zrozumiale. Kazde spojrzenie w blizsza czy dalsza przeszioéé
przynosito raczej obraz walki niz zgodnej wspélpracy. Interpre-
tacje procesOw i zdarzen historycznych roznily si¢ diametralnie:
misja cywilizacyjna na wschodzie czy kolonizacja ziem ruskich?
bunt Chmielnickiego czy powstanie wyzwoleicze? — to tylko
najbardziej znane przyklady. W XIX wieku konflikt znacznie si¢
zaostrzyl. Srodowiska polskie albo nie dostrzegaly formowania
si¢ nowoczesnego narodu ukrainskiego, albo zjawisko to lekce-
wazyly. Odmawiano Ukraificom prawa do samookrelenia stwier-
dzajac — jak to uczynili uczestnicy Zjazdu Slowianskiego w
Pradze (1848) — ze ,,nie moze naréd w narodzie istnieé>”.

Ukraincy jednak coraz mocniej akcentowali swoj3- odreb-
nos¢. Poglady znanych historykéw W. Antonowycza i M.
Kostomarowa staly si¢ punktem wyjscia dla stworzenia popular-
nego obrazu ,arystokratycznych Polakéw” i ,,pafiskiej Polski”,
co przeciwstawiano rzekomo przyrodzonemu Ukraificom demo-
kratyzmowi. Poza tym Polak Eyl zwykle — w potocznym prze-
konaniu — fanatycznym katolikiem, nacjonalista, niezyciowym
romantykiem. Dla ostatecznego skrystalizowania si¢ stereotypu
Ukramca fundamentalne znaczenie mialo natomiast ,,Ogniem i
mieczem” (pierwsze wydanie w 1884 roku). Ogromna sifa
oddzialywania- tej powiesci jak réwniez spoleczna absorpcja wy-
kreowanego w niej wizerunku okrutnego 1 prymitywnego wroga,
sklonita I. Franko do napisania o Sienkiewiczu jako o ,.genial-
nym tworcy wszechpolskiego szowinizmu, ktéry skutecznie

2. M. Iwanicki, Oswiata i szkolnictwo ukrairiskie w Polsce w latach 1918-
39, Siedlce 1975, s. 18.

3. J. Radziejowski, Ukrairicy i Polacy — ksztattowanie si¢ wzajemnego ste-
reotypu i obrazu, ,,Znak™ 1984, nr 360-361, s. 1471.



zatrul dusz¢ narodu polskiego*”. W nowz rzeczywisto$¢ wkra-
czano wigc z bagazem gleboko zakodowanych wzajemnych
uprzedzen.

Poczatki wspolistnienia w odbudowanym parnistwie polskim
zaznaczyly si¢ dramatycznymi walkami o Lwéw 1 Galicje
Wschodnig (1918-1919), podziatem Ukrainy zatwierdzonym trak-
tatem ryskim (1921), decyzja Rady Ambasadoréw wuznajacsy
przynalezno$¢ spornych obszaréow do Polski (1923). Nie trzeba
dodawaé, jak bardzo wydarzenia te oddalily od siebie oba naro-
dy. Ukrainskie kota p:mtyczne musialy dostosowal si¢ do zaist-
nialych warunkéw oraz uwzgledni¢ je przy okrefleniu swoich
celéw i drég ich realizacji.

(f»osrod ugrupowan dzialajacych legalnie najwieksze znacze-
nie zdobylo Ukrainiskie Zjednoczenie Narodowo-Demokratyczne
(UNDO). Jego dzialacze nie rezygnujac z niepodleglosci i zjed-
noczenia Ukrainy w przyszloéci dazyli do wprowadzenia obieca-
nej autonomii i faktycznego réwnouprawnienia. Wspélpraca z
wladzami pafstwowymi nigdy nie stala si¢ zbyt bliska i nawet w
najlepszych swoich momentach nie przyniosta UNDO zadnego
spektakularnego sukcesu. Réwniez inne oficjalne partie nie
mogly si¢ nim poszczycié. W sytuacji braku wyrazniejszych
efektéw dziatalnosci grup zorlentowanych na kompromis rosta
liczba zwolennikéw ,akcji bezposéredniej”. Czlonkowie Ukrain-
skiej Organizacji Wojskowej (UWO), a potem Organizacji
Ukrainiskich Nacjonalistbw (OUN) stawiali sobie za zadanie
zdobycie niepodlegloéci droga zbrojnz. Aktywnos$¢ ruchu ucieka-
jacego si¢ do ekstremalnych metod wywolywala reakcje — np.
odpowiedzia na tzw. ,czeéciowe wystgpienie” OUN-owcéw
latem 1930 roku byla ostawiona pacyfikacja z wrzesnia — listo-
pada 1930, ktéra dla wielu pozostaje symbolem stosunkéw
polsko—ukramsklch w okresie migdzywojennym.

Nie ulega watpliwoici, ze przez caly omawiany okres trwat
ostry konflikt na réznych plaszczyznach. Mialy miejsce areszto-
wania, rewizje, usuwano Ukraificéw ze stanowisk w administracji
panstwowej i samorzadach, likwidowano rozmaite placowki
ukrainskie, ograniczano rozwéj szkolnictwa i instytucji ultural-
nych. Wiadze postepowaly ‘zgodnie z zasady ,divide et impera”
starajac sie wygrywaé réznice wyznaniowe, niejednolitoé$é¢ kultu-
ralng, jezykowz (Lemkowie). Brak dlugofalowego programu
zastgpowano doraznymi posunigciami, ktére zwykle nie zadowa-
laty nikogo, a rozdraznialy wszystkich.

Nie oznacza to jednak, ze nie istnialy Zadne mozliwosci
realizowania si¢ $rodowisk ukrainskich. Nawet dzialajac w

4. Tamze, s. 1475.



ramach obowijzujacego prawa mozna bylo — jak si¢ okazalo —
dokonaé¢ wiele dla ,,zorganizowania terenu”. Ukraifcy rozbudo-
wali spbldzielczo$é, stworzyli towarzystwa gospodarcze, liczne
organizacje kulturalne, o$wiatowe i naukowe. Prawda, administra-
cja panstwowa mnozyla trudnoici, ale nierzadko w ten whaénie
sposob starala su; przeciwdzialal tendencjom zdecydowanie anty-
polskim i antypanstwowym. Uregulowame stosunkow, doprowa-
dzenie ich do poziomu poprawnosci — jeéli w ogodle bylo moz-
liwe — wymagalo czasu i dobrej woli obu stron. Bez rzeczywis-
tych wzajemnych ustepstw, bez usilnej pracy nad przebudows
ludzkiej $wiadomoéci nie mozna bylo oczekiwaé cudowne; przemiany.
Zlozonoé¢ relacji polsko-ukrainskich znalazla swéj wyraz w
wydarzeniach wrzesnia 1939 roku. Drugiego dnia wojny, na spe-
cjalnej sesji Sejmu, wicemarszalek W. Mudryj przedstawit rezolucje
UNDO, bedaca deklaracja lojalnosci wobec panstwa polskiego.
Niemal jednocze$nie wladze polskie podjely decyzje o odizolowa-
niu w Berezie Kartuskiej co wybitniejszych przedstawicieli oma-
wianej mniejszosci. I inny przyklad. Wiemy, ze ponad 150 tys.
Ukraincéw wziglo czynny udzial w kampanii obronnej walczac w
szeregach Wojska Polskiego. Wiemy jednak takze, iz nie byly spo-
radycznymi wypadki atakowania wycofujacych si¢ jednostek pol-
skich przez bojéwki OUN oraz spontanicznie powstajace od-
dzialy. Ludno$¢ ukrainiska entuzjastycznie witala wkraczajacych
okupantéw. W malych wioskach 1 miasteczkach, tak wydawaloby
si¢ odleglych od wielkiej polityki, dokonywano jej podsumowania.
Stawalo si¢ oczywiste, ze powrdt po wojnie do starych wzorcéw
nie bedzie mozliwy. Caly zespdl zagadniefi narodowosciowych
domagal si¢ gruntowne] anahzy 1 naprawde powaznego opracowa-
nia. Niestety, tworcy programéw nie staneli na wysokosci zadania.
Pierwsza prébe podjeto pod koniec 1939 roku. Wéwczas to
Komitet dla Spraw Kraju opracowal ,Instrukcje dla mgzow
zaufania w sprawie ukrainskiej”. Instrukcja — zreszta ostatecznie
odrzucona przez Rade Ministréw — proponowala stworzenie
spolnego tl:ontu walki z okupantami, omijajgc problem granic
mowila o przyszlym niepodleglym panstwie ukraiiskim sfedero-
wanym z Polska na zasadzie réwnosci, 0 wzajemnym przyznaniu
praw mniejszosciom. W oficjalnej deklaracji rzadu z grudnia 1939
roku oferta zyskala na skromnosci: prawa narodowe i kulturalne
oraz sprawiedliwe traktowanie obiecywano tym mniejszoéciom,
ktére wraz z Polakami wezmg udzial w walce. Zasadniczo stano-
wisko to zostalo podtrzymane w deklaracji z lutego 1942 roku’.

5. Por.: R. Torzecki, Kontakty polsko-ukrairiskie na tle problemu ukrairi-
skiego w polityce polskiego rzqdu emigracyjnego i podziemia (1939-44),
»Dzieje najnowsze”, 1981, nrl-2, s.319-346.
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Trudno oceni¢ na ile realne bylo porozumienie, czy konku-
rencyjne orientacje i tak nie okazalyby si¢ atrakcyjniejsze. Jednak
jeszcze w polowie 1941 roku, po zdecydowanej i niezwykle roz-
czarowujacej Ukraincéw odpowiedzi Niemcéw na akt z 30
czerwca (Proklamowame niepodleglosci Ukrainy we Lwowie) ist-
nialy do§¢ powazne szanse negocjacyjne. Polskie ofrodki decydu-
jace nie znalazly w sobie dostatecznej sily dla dokonania prze-
lomu. O ile jeszcze mozna zrozumie¢ rezerwe i ostroznosé w
pierwszej fazie wojny, zastanawia, Ze ani zmieniajjca si¢ sytuacja
na frontach, ani alarmistyczne raporty z kraju nie byly w stanie
wplyngé na uksztaltowanie si¢ nowego sposobu myslenia. Intere-
sujace dla nas kwestie poruszano niejednokrotnie, ale na tocza-
cych si¢ dyskusjach zacigzyly dawne kontrowersje. Odzyt spér,
czy odrodzona Polska winna wybra¢ rozwigzanie federacyjne czy
tez nie; przedstawiciele poszczegblnych partii odwolywali sie do
tradycyjnych koncepcp 1 bronili ich za pomocs znanych juz od
lat argumentéw. Tylko nieliczni zwracali uwagg, jak zmienita sig
sytuacja i wzrosly aspiracje narodowe najbardziej zainteresowa-
nych. Z kraju nadchodzily materialy szczegélowo opisujace
rolozeme, sugerujgce lini¢ postgpowania. Wszelkie inicjatywy

kalne, préby porozumienia — a czyniono takowe — nie
mogly by¢ wprowadzone w zycie bez akceptacji czynnikéw nad-
rzednych. Stad tez ustawiczne naciski, {)y rzad sprecyzowal
swoje stanowisko.

31 marca 1943 roku Rada Ministréw zatwierdzita uchwalone
przez Komitet Polityczny i Komitet dla Spraw Kraju ,, Tezy w
sprawie polityki ukraifiskiej”. Gwarantowaly one Ukraificom
»pelne prawa i faktyczne réwnouprawmeme w dziedzinie polity-
cznej, kulturalnej, jezykowej, gospodarczej i spolecznej”, samo-
rzqd terytorialny, swogody wyznamowe, reforme rolnq ,»Na rzecz
miejscowego elementu polskiego i ukrainiskiego”, zapowiadaly
utworzenie uniwersytetu ukrainskiego we Lwowie. W dokumen-
cie znalazlo si¢ takze zapewmeme, iz rzad gotédw jest ,,z calg
zyczllwoﬁclq rozpatrzy¢ kwesti¢ proponowanego przez Ukrain-
céw statutu dla ludnosci ukmmsile) w ramach Rzeczpospolitej
Polskiej”. Ponadto wyrazano nadziej¢ na wspblne wystapienie
przecnwko Niemcom 1 zdystansowanie si¢ strony ukrairiskiej od
roszczen sowieckich. Rzad zobowigzal si¢ wprowadznc do Rady
Narodowe) trzech Ukraincéw i propagowaé ide¢ wspdlpracy
powojennej®.

Gdy oglaszano powyzsze ustalenia, na Wolyniu trwala od
kilku miesiecy akcja depolonizacyjna w formie fizycznej likwida-

6. Tekst dokumentu i zapis dyskusji por: J. Seret, Rzqd polski w Londy-
nie a kwestia ukrairiska (1943), ,,Krytyka”, 1987, nr 26, s.93-111.



¢ji ludnodci polskiej. Wobec maksymalnie zaostrzonego konfliktu
inicjatywa rzadowa okazala si¢ spozniona i niewystarczajaca. Nie
doszlo do nawigzania bezposrednich kontaktéw miedzy najwyz-
szymi  przedstawicielami politycznymi obu stron. Ukraiicy
marzac o niepodleglym panstwie widzieli w jego granicach zie-
mie nalezace przed wojng do Polski i wlasnie przystapili do
,suwydatniania” ich ukrainskiego charakteru. Z Eolei politycy
polscy nie zamierzali w zadnych okolicznoéciach podejmowal
rozméw na temat ewentualnych ustgpstw terytorialnych. Polska
granice wschodnia w jej przebiegu z 1939 roku uznano za niena-
ruszalng. Sposéb uregulowania przyszlych stosunkéw mial by¢
sprawa do rozstrzygnigcia wylacznie przez polskie wladze pan-
stwowe. Ani w kregu rzadu emigracyjnego, ani w kraju nie
powstal jednak atrakcyjny dla Ukraifncéw projekt zasad wspol
istnienia w_jednym panstwie. Co charakterystyczne, mniejszos¢
ukrainska jawi sie w $wietle zachowanych materialéow jako
przedmiot, a nie podmiot dzialan politycznych. O Ukraincach
mowi si¢ bez Ukraincéw, a wszelkie czynione koncesje s3 zalez-
ne tylko od dobrej woli Polakéw. Tymczasem przebieg dziatan
wojennych nie wskazywal, aby — zbiezne tym razem — ocze-
kiwania Polakéw i Ukraincéw na utworzenie drugiego frontu na
Batkanach i wyzwolenie Europy Wschodniej przez aliantow
zachodnich, mialy zostaé spelnione. Inne sity przygotowywaly sie
do realizowania swoich wizji.

Komunisci zrzekajac si¢ kreséw wschodnich zadbali o sto-
sowne umotywowanie tej rezygnacji. Starannie podkreslano, ze
naréd polski dazacy do zjednoczenia si¢ i odrodzenia we whas-
nym panstwie, rozumie podobne ambicje innych narodéw i nie
zamierza w_zaden sposéb ich ogranicza. Przeciwnie — powsta-
nie ,,po sasiedzku” przyjaznych Polsce pafistw bedzie powitane z
zadowoleniem. Wyj;]e sig, iz poczatkowo nie wigzano przesu-
nigcia granicy z masowymi przemieszczeniami ludnosci. W
deklaracji PPR z listopada 1943 roku ,,O co walczymy?” napi-
sano m.in.:

»Obywatele paristwa traktowani s3 jednakowo, bez wzgledu na ich
pochodzenie narodowo$ciowe. Przynaleznoé¢ do narodowosci polskiej nie
moze byé przywilejem w odniesieniu do tych mniejszosci narodowych, ktére
si¢ znajduja w granicach panstwa polskiego””.

Z zacytowanego tekstu wynika, ze liczono si¢ z obecnoscia
i zapewne pozostaniem w Polsce znacznych grup mniejszosci.

7. K. Kersten, Polska — paristwo narodowe. Dylematy i rzeczywistos¢ w:
Narody. Jak powstawaly i jak wybijaly sie na niepodleglos¢, Warszawa 1989,
s.475.
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W pbzniejszych planach warunki przyszlej koegzystencji nie
zostaly Jednak sprecyzowane. Motyw ten nie pojawil si¢ nawet
w tak waznym — z punktu widzenia wladz — ,,Manifeécie”
wydanym przez Polski Komitet Wyzwolenia Narodowego
(PKWN) w lipcu 1944 roku. Mozna chyba zaryzykowaé twier-
dzenie, ze pomini¢cie tej tak przeciez istotnej kwestii, sygnali-
zuje wczeéniejsze powzigcie ostatecznych decyzji. K. Kersten w
swoich badaniach zwrécita uwage na dwukierunkowo$¢ dwezesnej
polityki ludnoéciowej wladz. Z jednej strony jej przedstawiciele
apeluja do Polakéw by wracali do ojczyzny, a z drugiej — przy-
Zte;pujq do urzeczywistnienia idealu panstwa jednolitego naro-

owo.

Komunisci, $wiadomi niklego poparcia spolecznego, wyko-
rzystu;q w swojej propagandzie — wbrew stawowym zaloze-
niom ideologii — hasf)a narodowe. Odsuwajac na margines ,ele-
menty reakcyjne i faszystowskie” uderzajaco czesto odwoluja sig
do ,,zdrowe)” wigkszosci narodu. Oczywiicie jest to skladnik
toczacej si¢ walki politycznej, rywalizacji o ,,rzad dusz”, a takze
préba legitymizacji faktu posiadania wladzy przez sugerowanie,
1Z wystgpu;e si¢ w imieniu tych wszystkich, ktérzy godni s3
nazywaé si¢ Polakami. Caly tak rozumiany naréd winien sie
zjednoczy¢ wokél nowego kierownictwa i podja¢ dzielo odbu-
dowy zmszczonego kraju.

Panujace wowczas nastroje sprzyjaly radykalnemu rozwijza-
niu problemu narodowosciowego. Wojna spolaryzowata podzialy
narodowe i wysungla je na pierwszy plan. Przed rokiem 1939
tysigce mieszkanicOw pogranicza egzystowaly na co dzien w
miare zgodnie. Wydarzenia kilku wojennych lat zmienily ten
stan rzeczy. Gdy narody wystapily przeciwko sobie, ludzie dla
ktoérych samookreslenie si¢ w tych kategoriach nie bylo do tej
pory najwazniejsze, musieli dokona¢ wyboru. Od tego wyboru
czgsto zalezaly szanse przezycia. Po wojnie, gdy nastal czas pha-
cenia rachunkow, zaplacxc mieli Nlemcy, Ukraificy, Zydzi. Vox
populi nie gubil sie¢ w niuansach, me szukal rzeczywistych win-
nych. Wszyscy Niemcy mieli ponies¢ karg za okruciefistwa oku-
pacji, wszyscy Zydzi za aktywne sprzyjanie ,.czerwonym”,
wszyscy Ukraifncy za rzezie na Wolyniu, wysiedlanie Zamoj-
szczyzny, dzialalno$§¢ Ukrainskiej Powstanczej Armii (UPA) w
potudniowo-wschodniej Polsce. Wiele przemawia za tym, ze
droga wybrana przez wladze zyskata akceptacj¢ ogétu spoteczen-
stwa. Wo;na ;aﬁby przyzwyczaita ludzi do masowych przemie-
szczen. | wysiedlenia Polakéw w glab Rzeszy, i deportac;e
dokonywane przez wladze sowieckie sygnalizowaly, ze jest to
jaki§ sposdb osiagania nadrzednych celow. Rzecz jasna, cele
okupantéw uwazano za zle i tym samym odmawiano sankcji
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moralnej wynikajacym z nich dzialaniom. Po wojnie zwycigzcy
zadecydowali, ze bedzie aktem sprawiedliwosci dziejowej wysied-
lenie Niemcéw z niektérych krajéw. Wymiana ludnoéci miedzy
Polska a graniczacymi z nig republikami tez miala ,,unormalnié”
sytuacje, zlikwidowaé ogniska zapalne potencjalnych konfliktéw.
W powszechnym odbiorze bylo to postgpowanie stuszne. Chcie-
liémy pozostaé sami we wlasnym domu.

Pomysl przerzucenia milionéw ludzi nie byt wcale nowy.
Istnialy juz pewne wzorce. Tradyc;a migracji uwarunkowanych
politycznie sigga starozytnosci, a_pierwszy masowy, zorganizo-
wany transfer miat mle)sce w latach 1922-1924, kiedy to Turcja i
Grecja wymienily si¢ cze$cig ludnoéci®. Sama idea transferéw
jako sposobu eliminacji antagonizméw narodowoéciowych naro-
dzila si¢ podczas I wojny $wiatowej, a jej tworcg byt francuski
antropolog 1 etn G. Montadon. Wtedy jednak metode
uznano za nazbyt rutalnq, niemozliwg do zastosowania w kra—
jach cywilizowanych. Zwycigzyl system ochrony mniejszosci
polegajacy na gwarantowaniu im praw umowami migdzynarodo-
wymi. Jak wiemy, nie zapobieglo to powaznym sporom. Efek-
tem byl nawrét do wczeéniejszej koncepcji. Tacy politycy jak E.
Benesz, F. Roosevelt czy W. Churchill wypowiedzieli si¢ za
przesiedleniem Niemcéw?.

W dokumentach opracowywanych w $rodowisku londysn-
skim nadzieja na nabytki na zachodzie rychlo polaczyla si¢ z
postulatem wysiedlenia ludnosci niemieckiej z pozyskanych ziem.
Zamyst ten, sformulowany juz w listopadzie 1942 roku, kilka-
krotnie p&zniej powtarzano. Za calkowita ekspulsja opowie-
dziano si¢ we wrze$niu 1944 roku'®.

W odniesieniu do Ukraincéw i Bialorusinéw — obywateli
polskich — problem nie istnial, poki obstawano przy granicy
ryskiej. Nie znaczy to jednak, ze nie pojawily si¢ zadne inicja-
tywy utrzymane w tym duchu. Na przyklad wiosng 1943 roku
Iwowskie Stronnictwo Narodowe i Stronnictwo Pracy zazadaly
przymusowej wymiany ludnosci z ZSSR, a takze przesiedlenia
UkraincOw na inne ziemie polskie. Na zwolmonych gospodar-
stwach planowano osiedli¢ Polakéw w takiej liczbie, aby odsetek
ludnosci polskiej na kresach wzrést do 75 %. Projekt poparlo
miejscowe Stronnictwo Ludowe, tyle ze z zastrzezeniem

8. A. Maryanski, Migracje w swiecie, Warszawa 1984, s.99.

9. K. Kersten, Migdzyparistwowe przesiedlenia ludnosci w XX wieku,
,,Kwartalnik Historyczny”, 1966, nr 1, s. 3-32.

10. K. Kersten, Przemiany struktury narodowosciowej Polski po II wojnie
Swiatowej. Geneza i wyniki, ,Kwartalnik Historyczny”, 1969, nr 2,
s. 337-366.
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dobrowolnosci przesiedlen!!. Réwniez w wielu ulotkach pol-
skiego ziemia powtarza si¢ wezwanie do konsekwentnego
przesiedlenia Ukraincow'2.

W sierpniu 1944 roku rzad emigracyjny zaoferowal w
memoriale dotyczagcym wznowienia polsko-sowieckich stosunkow
dyplomatycznych ,,dobrowolng wymiane ludnoéci polskiej, biato-
ruskiej i ukrainskiej®”. 9 wrzeénia 1944 roku PKWN zawarl
umowe z rzadami USSR i BSSR o ,wzajemnej ewakuacji”.
Dawala ona podstawe do wyjazdu oséb narodowosci ukrainskiej, -
bialoruskiej, rosyjskiej i rusifiskiej (Lemkowie) do odnosnych
repubhk oraz powrotu do Polski Polakéw i Zydéw, ktérzy 17
wrzesnia 1939 roku byli obywatelami polskimi, a obecnie prze-
bywali na Ukrainie bagdz Bialorusi. W zalozeniu wymiana miala
by¢ dobrowolna.

Teren objety akc;q (rzeszowskie, lubelskie, krakowskie)
podzielono na 15 rejonéw, w ktérych dzialaly tzw. komisje
polsko-ukrainiskie. Ich zadania polegaly na prowadzeniu agitacji,
zbieraniu zgloszen, przygotowywaniu list przesiedlenicow, kart
ewakuacyjnych, szacowaniu i opisywaniu mienia, organizowaniu
transportu. Komisje wspolpracowa}y z urzedami administracji
lokalnej i z powolanym do zycia w pazdzierniku 1944 roku Pan-
stwowym Urzedem Repamacyjnym (PUR). Pomewaz nie bardzo
orientowano si¢, jaka liczbg osob nalezatoby wzia¢ pod uwage,
pod koniec roku przeprowadzono spis, ktory wykazal, iz w
Polsce przebywa okolo 500-tysigczna mniejszos¢ ukrainska. Wia-
dze uznaly ten szacunek za zawyzony, nie uwzgledniajacy moz-
liwosci zatajenia rzeczywistej przynaleznosci. Takze kryteria
okreslania narodowosci nie zostaly ostatecznie ustalone, a
dowolnoséé interpretacyjna musiala wplynaé na wyniki spisu (z
reguly utozsamiano narodowo$¢ z wyznaniem, choé dyrektywy
Ministerstwa Administracji Publicznej zalecaly sprawdzanie do-
kumentéw wydawanych w czasie okupacji).

Wedlug pierwotnego planu od pazd21ermka do grudnia wils-
cznie miala si¢ odbywaé rejestracja, samo za$ przesiedlenie za-
mierzano zakonczyé w kwietniu 1945 roku. Dotrzymanie tych
termindéw okazalo si¢ nierealne — trudno bylo organizowal
akcje na wigkszg skale w okresie zimowym, a ponadto nie przy-
puszczano, ze faktycznie trzeba bedzie przetransportowaé okoto

11. J. Darski, Towarzysze broni w: Stosunki polsko-ukrairiskie 1917-47.
Od tragedii do wspotpracy. Warszawa 1990, s. 29.

12. AAN VI Oddz. KC PPR 295.VIL.I91 |, Informacje propagandowe
podziemia dotyczqce zagadnienia ukrairiskiego”, k.12-54.

13. K. Kersten, Kszrattowanie stosunkéw ludnosciowych w: Polska Ludowa
1944-50. Przemiany spofeczne, Wroctaw 1974, s.93.
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490 tys. osdb. Zamknigcie tej fazy przesiedlen nastzpilo w
polowie 1946 roku.

Poczagtkowo uwazano, ze chetni zglosza si¢ sami. Zacheca-

jaco mialo podzialaé zwolnienie od podatkéow 1 oplat ubezpie-
czemowych anulowanie wszystkich zaleglych platnosci. Obiecy-
wano, ze pozostawiane mienie ljcznie z zasiewami zostanie
opisane, co umozliwi uzyskanie ekwiwalentu po przybyciu na
nowe miejsce osiedlenia. Jednoczesnie dzialaly czynniki znieche-
cajace do pozostania, wéréd ktérych mozna wymienié: pozba-
wienie Ukraiicéw prawa do ziemi rozdzielanej w ramach
reformy rolnej, likwidacje szkolnictwa narodowego, odmowe
uznania Cerkwi greckokatolickiej i ograniczenie funkcjonowania
Polskiego Autokefalicznego Kosciola Prawostawnego (PAKP) na
terenach potudniowo-wschodnich. Mimo tych wszystkich okoli-
czno$ci niezbyt chetnie podejmowano decyzje o wyjezdzie. Do
polowy 1945 roku, kiedy to stosowano w praktyce zasade
dobrowolnosci, wyjechalo tylko okolo 80 tys. oséb'‘.

W tej sytuacji wladze postanowily zwrdcié sie bezposrednio
do Ukraincéw. 24 lipca 1945 roku zorganizowano spotkanie z
udzialem kilkunastu powolanych imiennie ez E. Osbbke-
Morawskiego. przedstawicieli ludnosci ukramsile) oraz reprezen-
tantow strony rzagdowej. Ukraificy o$wiadczyli, ze nie zamierzaja
opuszczaé ziem zamieszkiwanych od wiekéw, lecz czuja sie

Eywatelami polskimi i w zwigzku z tym oczekujj traktowania
zgodnego z zapisem konstytucyjnym. Sformulowah postulaty:
»Moznosci swobodnego wyjawiania swoich uczué religijnych tzn.
katolickich co do treici, a greckokatolickich co do formy”,
otwarcia szkét z ukrainskim jezykiem nauczania, zezwolenia na
odbudowe i rozwdj; ruchu sp('){dzielczego, partycypacji w
,,dobrodziejstwach reformy rolnej Apelowano takze o amnesti¢
»dla przestepcow politycznych” 1 proszono o zgode na ,,zaloze-
nie ukramsklej partii demokratycznej'*”. Dazenie do wlczenia
si¢ w zycie spoleczne i polityczne zostalo zaznaczone bardzo
wyraznie. Rzad zobowigzywal si¢ do spelnienia wigkszosci postu-
latéw po... zakoniczeniu akcji.

Na przelomie sierpnia 1 wrze$nia 1945 roku wladze skiero-
waly na tereny podlegajace ,repatriacji” (tego terminu zwykle
oficjalnie uzywano) trzy dywizje piechoty. Wojsko mialo obo-
wigzek zapewnienia bezpieczenistwa (w tym zwalczania oddziatow
UPA), konwojowania ludnoéci i ochrony pozostawionego przez
ni3 mienia. Zintensyfikowanie dzialan skumulowalo trudnoéci

14. E. Misito, Deportacje. Oboz w Jaworznie, ,,Tygodnik Powszechny”,
21. I11. 1990.
15. Tekst dokumentu por.: ,Spotkania”, 1980, nr 12-13, s. 159.
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organizacyjne, narastal réwniez opér ludnosci. Ci, ktérzy zamie-
rzali zmieni¢ miejsce zamieszkania, uczynili to wczesniej. Reszta
wolala pozostaé na ojcowiznie. Konieczno$¢ zrezygnowania z
wigkszosci dorobku zycia, czesto dlugotrwala i ucigzliwa podréz,
nadchodzace wiadomoéci o rzeczywistych warunkach panujacych
na Ukrainie — dzialaly odstraszajaco. Wladze jednak nie zwa-
zaly na nastroje i dazyly do przesiedlenia mozliwie duzego
odsetka ludnodci ukraifiskiej. Mialo to zwnqzek z powrotami
Polakéw z ZSSR i planami osadzenia czgéci z nich na gospodar-
stwach zwolnionych przez wyjezdzajacych. Nie bez znaczenia
byt r6wmez istniejacy program roztadowania przeludmonych
rejonéw i poprawnema struktury rolnej. Poza tym mniemano, iz
woczyszczenie” terenu pozbawi bazy ,.bandy” ukrainskie i przy-
czyni si¢ do ich niemal automatycznego zaniku. Jak wiemy te
rachuby nie spelnily si¢. Gléwny wysiltek skierowano na przesied-
lenie, ale nie zapomniano i o tych, ktorzy rzucem przez wojng
poza granice mogli jeszcze zechcie¢ powréci¢ do Polski. W dru-
giej polowie 1946 roku przeprowadzono weryfikacje polskich
uchodzcéw cywilnych przebywajacych na zachodzie 1 przed
Niemcami oraz Ukraiicami — obywatelami polskimi — zam-
knieto polska granice. Innym faktem, o wymiarze symbolicznym,
bylo pozbawienie w grudniu 1945 roku okolo 5 tys. Ukraificéw
— obywateli polskich walczagcych w Armii Czerwonej — prawa
obywatelstwa'®.

Wszystkie te dzialania nie przyniosly oczekiwanych przez
wladze rezultatéw i wkrétce raz jeszcze stangly one wobec prob-
lemu ukrainskiego. Ostatni etap jego rozwigzywania czyli prze-
siedlenie w ramach tzw. akcji ,,Wista” jest przedmiotem opisu w
tej pracy.
Glownym zrédlem informacji do podjetego tematu byly
materialy archiwalne. Dla nas$wietlenia genezy akcji podstawowe
znaczenie mial zesp6t KC PPR (AAN VI Oddzial) w tym
szczegblnie protokoly posiedzen Biura Politycznego — oraz
pomieszczone w CAW akta pafistwowej Komisji Bezpieczen-
stwa, ktére chol lakoniczne, pozwalajz w pewnym stopniu
przesledzi¢ proces rodzenia si¢ decyzji o przeprowadzeniu prze-
siedlenia i wejrze¢ w zarysy plandéw powstajacych na najwyzszych
szczeblach decyzji. Najwiecej interesujacych dokumentéw odno-
szacych si¢ do przebiegu akcji znajduje sie¢ w CAW. Materialy
Sztabu Generalnego i Gléwnego Zarzadu Polityczno-Wychowaw-
czego pozwalaja okresli¢ stan postulowany, natomiast zespoly
dywizji daja obraz realizacji wytycznych, planéw, rozkazéw. Naj-

16. E. Misito, Ukrainoznawcza sesja naukowa w Lublinie, ,,Kwartalnik
Historyczny”, 1986, nr 2, s.618-619.
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ciekawsze dla zapoznania si¢ z ,,dniem codziennym” przesiedle-
nia s3 sprawozdania i raporty pokontrolne sporzadzone przez
oficeréow delegowanych ze sztabu na inspekcje poszczegdlnych
jednostek oraz meldunki wysylane przez dowodztwa putkéw do
sztaboéw dYWlZ)l Zwykle relacje ,specjalnych wystannikéw”
sprawiaja wrazenie bardziej rzetelnych i obiektywnych, co
zreszta latwo wytlumaczyé psychologicznymi uwarunkowaniami
dzialania w ukladzie hierarchicznym. Dla rozdziatu pracy trakeu-
jacego o polozeniu osadnikéw z akgji ,,W” na nowych miejscach
pobytu, najbardziej przydatnymi okazaly si¢ zespoly Minister-
stwa Ziem Odzyskanych (MZO) (Departament Osiedleniczy,
Biuro Studiéw Osadniczo-Przesiedlenczych, Departament Inspek-
cji) 1 Ministerstwa Administracji Publicznej (MAP) (Wydzial
Narodowosciowy, Departament Wyznaniowy) — oba w AAN.
Baz¢ zrédlowz mozna by rozszerzyé w oparciu o zbiory archi-
wum MSW i archiwa wojewddzkie — szczegdlnie w Rzeszowie,
Lublinie, Olsztynie i Szczecinie. Pewne materialy moga si¢ row-
niez znajdowaé w zespole Generalnego Pelnomocnika d/s Repa-
triacji (AAN) i Zarzadu Centralnego PUR (WAP w Lodzi),
chociaz wiele z nich dubluje si¢ w zespolach przeze mnie przej-
rzanych. Pozostaje wreszcie odrgbna kategoria zrdédel wywola-
nych — wykorzystalam tylko czg¢éé tych wspomnien i relacji,
ktore byly publikowane.

Stan opracowania tematu nie jest zadowalajacy. Przez wiele
lat kwestia przesiedlenia ludnosci ukrainiskiej na Ziemie Zachod-
nie i Péinocne byla traktowana marginalnie. Napisano wiele prac
dotyczacych walk z partyzantky ukrainsk3 — w tym réwniez
militarnego aspektu aﬁcji »Wista” — ale s3 one bardzo dalekie
od bezstronnosci. Najpowazniejsza z nich, choé¢ bledng w sferze
interpretacyjnej, jest ,,Droga donikad” A. Szcze$niaka i W.
Szoty. Ta bogata faktograficznie ksigzka przedstawia w upo-
rzadkowany sposdb wszystkie wazniejsze watki stosunkéow
polsko-ukrainiskich do roku 1947.

,»Odklamywanie” poruszanej tu problematyki rozpoczglo si¢
kilka lat temu, ale — jak na razie — gléwnie w postaci artyku-
t6w. Nie sposéb tu odméwié zastugi wydawnictwom nieoficjal-
nym (np. lubelskim ,,Spotkaniom™) czy zagranicznym (,,Kul-
tura”, ,,Zeszyty Historyczne”), ale krag ich oddzialywania byl
ograniczony 1 droga do zmiany powszechnie funkcjonujacej wizji
relacji polsko-ukrainskich jest dos¢ daleka. Sposréd prac bardziej
ogolnych szczegdlnie interesujace s3 publikacje K. Kersten na
temat migracji powojennych oraz pozycje o charakterze socjolo-
gicznym 1 etnograficznym, z ktérych wiele firmowal Instytut
Zachodni w Poznaniu.
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ROZDZIAL 1
IDEA, DECYZJA I PLAN

wZachodzito przypuszczenie, ze jednocze$nie z wysiedleniem ludnoéci
ukrairiskiej bandy UPA straciwszy swe bazy same znikng. Sprawa ta nie jest
jednak tak prosta. Bandy UPA, choé w znacznie mniejszej iloéci grasuja
jednak nadal w woj. lubelskim i rzeszowskim. (...) S3 to ludzie, ktérzy nie
moga asymilowal si¢ w spoleczenstwie polskim, a Zadne s3siednie panstwo
nie chce ich mieé u siebie. W pozostalych poukraifiskich gospodarstwach
bandyci znajduja schrony i zywno$é. Istnieje jeszcze czg$é spoleczenstwa,
tzw. ,,mieszanych”, wéréd ktérej bandyci znajdujz oparcie!””.

Gdy wojska sowieckie przemierzaly Ukraing w marszu na
zachéd, dowddztwo UPA nie zdecydowalo si¢ na szersze wysta-
pienie. Wydane rozkazy wzywaly do wycofania si¢ w bezpieczne
rejony lub przejécia do glebokiej konspiracji. W tym okresie
wicksze odfzm}y UPA znalazly si¢ w potudniowo-wschodniej
Polsce. Ich zadaniem bylo przetrwanie w zorganizowanej formie
do wybuchu III wojny $wiatowej. Zblizajacy si¢ konflikt miedzy
zwycigzcami mial daé szanse ostatecznej walki o niepodlegle
panstwo. Do tego czasu planowano podporzagdkowanie sobie
terenu, uczynienie go przyczotkiem przyszlego ataku na wschod. .
Sily ukraifiskie w tzw. Zakierzonskim Kraju (calo$é¢ ziem za-
mieszkiwanych przez Ukraincow po polskiej stronie linii
Curzona) zyskaly wieksza samodzielnoéé. Po przejéciu frontu
utworzono oddzielny Krajowy Prowyd OUN, a po ustaleniu
granicy polsko sowieckiej (sierpien 1945) odrebna jednostka pow-
stala réwniez z VI Okregu UPA — ,Zachod”.

Okreslenie liczebnosci UPA jest spraw trudng i w llteratu-
rze spotyka si¢ rozbiezne szacunki. Przypuszcza sig, ze w latach
1945-1946 w Polsce dziatalo érednio 15-16 sotni. Liczba ta jed-
nak ciagle zmieniala si¢, bowiem bez wigkszych przeszkédd
przekraczano granice w obie strony. Znaczne utrudnienie sta-
nowi takze utajnienie struktur i ich nakladanie si¢ na siebie.
Obok oddzialéw UPA istnialy we wsiach tzw. Samoobronne
Kuszczowe Widily (SKW). Ich czlonkowie — na co dzien zwy-
kli mieszkaicy — zajmowali si¢ wywiadem, rozpoznaniem,
ochrong réinych obiektéw, a w razie koniecznosci wspierali
UPA w konkretnych akcjach bojowych. Najczeéciej przyjmuje
si¢, iz na przelomie 1946 i 1947 roku oddzialy zbrojne liczyly
od 1800 do 2400 czlonkéw. Opisywana wyzej wymiana ludnosci

17. CAW Sztab Gen. IV.111.643 ,,Protokdét nr 12 z odprawy Komisji
Bepieczeristwa u Naczelnego Dowddcy WP, 20.VIII. 1946, k.29.
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spowodowala wzrost szeregbw UPA — niektérzy uciekajac
przed wysiedleniem przystawali do istniejacych grup traktujac to
jako sposdb na pozostanie i okazj¢ do zemsty za doznang
krzywdpo Odwrotny skutek miala akcja w odniesieniu do SKW :
w 1945 roku szacowane na 2400-2800 czlonkéw stopnialy po
sierpniu 1946 do okolo 1000. Do tego nalezaloby jeszcze doli-
czyé¢ kilka tysieccy OUN-owcéw oraz okolo 200 oséb tworza-
cych ostawiong Shuibe Bezpieczenstwa.

Podziemie ukrainskie bylo bardzo dobrze zakonspirowane.
Poczatkowo whadze sgdzi}y nawet, ze majz do czynienia z je-
dynczymi ,,bandami”. Nie przypuszczano, ze kazdy oddzi
wyznaczony rejon dziatania i otrzymuje rozkazy z centrum
Dopiero odkrywane bunkry, podziemne szpitale, warsztaty,
magazyny dowodzily z jak dobrze zorganizowanym i wroénie-
tym w teren przeciwnikiem przyszio walczyé.

Wiadomym bylo, ze sytuacja wytworzona w poludniowo-
wschodniej Polsce nie moze trwaé bez ingerencji czynnikéw pan-
stwowych. W najgorszym polozeniu znalazla si¢ ludnoéé miesz-
kajaca na tych terenach. Czasem z przekonania, czasem pod
presj3 — nie tylko moralng — pomagala ona oddzialom le§nym
stajac si¢ w konsekwencji obiektem represji ze strony wojska lub
ugrupowan konkurujacych ze sobz. Na interesujacym nas obsza-
rze istniala bowiem 1 partyzantka polska, i ukrainska. Czasem
porozumiewaly si¢ one w celu walki z nowa wladzs, ale reguls
bylo nastawienie wzajemnie wrogie.

Do kwietnia 1946 roku UPA dzialala niemal bezkarnie.
Zwykle wojsko przystgpowato do mterwenc;l po zgloszemu
napadu czy podpalenia 1 usilowalo $cigal winnych. Najczgiciej
taka taktyka nie przynosita wigkszych efektéw, podobnie jak:
»przeczesywanie lasow, oblawy i rewizje we wsiach, okrazanie
komplekséw lesnych i ostrzeliwanie ich z artylerii i mozdzierzy
(! — A.CH.), demonstrowanie sily w formie przemarszéw przez
wsie kolumn wojskowych z pelnym wyposazeniem, patrolowanie
drég i urzadzanie zasadzek'®”. Sieé informatoréw funkcjonowala
na tyle sprawnie, ze podobne akcje zwykle okazywaly sie
spdznione.

Dla koordynacji dzialan i z mysla o zabezpieczeniu prze-
siedlen powolano w marcu 1946 roku Wojewddzki Komitet
Bezpieczenstwa z siedzibg w Rzeszowie. Do walki UPA wyzna-
czano w tym czasie jednostki z 8 1 9 dywizji piechoty oraz sily
KBW 1 WOP, ale wystawianie regularnych oddzialéw przeciwko

18. A.B. Szcz¢s$niak, Walka przeciw ukrairiskiemu nacjonalistycznemu
podziemiu w Polsce w latach 1944-47 w: O utrwalenie witadzy ludowej w
Polsce 1944-48, Warszawa 1982, s.399.
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ruchliwej partyzantce w znacznym stopniu mijalo si¢ z celem.
Pewne zmiany nastapily w okresie dzialalnosci Grupy Operacyj-
nej ,,Rzeszow” (5 kwietnia — 31 pazdziernika) — ipne] organi-
zowane dzialania zyskaly na ofensywnosci, choé¢ wojsko nadal
walczylo w sposéb niezbyt przystosowany do warunkéw terenu
i poczynaf przeciwnika. Mimo to zepchnigto UPA w trudniej
dostepne rejony. Zima 1946/47 stanowila cigzka prébe dla prze-
bywajacych w lasach. Ogramczono akcje bojowe pode)mu)qc
tylko wypady po zywnos¢ i odziez. Choroby, niemozno$¢ swo-
dnego poruszania si¢ (Slady na $niegu) wzmagaly poczucie
osaczenia 1 przyczynialy si¢ do poglebienia nastrojéw zniechece-
nia, rezygnacji. Gdy w lutym 1947 roku w powiatach Sanok i
Lesko miejscowy dowddca zarzadzit pobér do oddziatdéw, spot-
kal si¢ z wyraznym oporem: milodziez ukrywala si¢ w polskich
wsiach'?.
W Biuletynie sprawozdawczym nr 16 Wojsk Ochrony
Pogranicza RP za miesigc luty 1947 roku czytamy m.in.:

»Rzeszowskie nasycone jest wprawdzie jeszcze licznymi bandami UPA
i sotniami banderowcéw, pole ich dzialania jest jednak ograniczone i nalezy
si¢ liczyé, ze przy rzuceniu przeciwko nim ruchliwych oddzialéw WP, zos-
tang zlikwidowane?”.

»W terenie panuje wzgledny spokdj. Komunikacja samochodowa i
kolowa — ta, ktéra w pierwszej polowie 1946 roku nie mogla odbywa¢ si¢
bez specjalnej ochrony wojskowej — dzisiaj odbywa si¢ normalnie. (...)
Teren jest opanowany przez Wojsko i Wiadze Bezpieczenstwa, a grupki
bandyckie pojawiajace si¢ sporadycznie w potudniowym i potudniowo-
wschodnim przygranicznym pasie, s3 w dalszym ciagu tropione przez nasze
oddzialy i niszczone. (...) DlP ostatecznego zniszczenia resztek band istnie-
jacych w tutejszym terenie wystarczajz sty WOP-u, SOK-u, MO i UB
jakie si¢ tu znajduja?'”.

Nawet je$li s3 to oceny nazbyt optymistyczne, to wydaje
si¢, iz mozna bylo wykorzysta¢ oslabienie podziemia ukrain-
skiego. Objecie walczacych Ukraificow amnestia i sprawna akcja
wojskowa przeciwko nieprzejednanym (mordy UPA nie byly nie-
stety tylko wymystem komunistycznej propagandy) zapewne
przyczynilyby si¢ do drastycznego érodka w postaci nowej fali
przesiedlen. Jednak celem wiladz bylo nie tylko zlikwidowanie

19. CAW Sztab Gen. IV.111.75 ,,Meldunek za miesigc luty 1947r. na
podstawie sprawozdar z OW II, V, VII i Wojsk Lotniczych”, k.302.

20. CAW Sztab Gen. IV.111.75 ,,Meldunek za miesigc luty 1947r. na
podstawie sprawozdan z OW II, V, VII i Wojsk Lotniczych™, k.371.

21. CAW Sztab Gen. IV.111.630 ,,Raport dowddcy 8 DDP do ministra
obrony narodowej”’, 10.11.1947, k.234.
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zagrozenia ze strony zbrojnych oddzialéw. Ciagle niepokoita
ﬁozostala cze$¢ ludnosci ukrainskiej, a — jak sie okazywalo — jej
iczba nie byla mala, co skonstatowano z niejakim zdziwieniem.

Wedlug ostatecznych sprawozdan komisji przesiedlenczych
w Polsce pozostalo 3239 rodzin ukrainskich (ponad 14 tys.
0s6b)”2.  Wkroétce jednak przekonano sig, iz liczba ta niewielki
ma zwigzek z rzeczywistodcia. \Vladze nie byly w stanie kontro-
lowa¢ zywiolowych przemieszczenn ludnoéci. Jeszcze podczas
trwania akcji nadchodzily meldunki informujace o ucieczkach do
lasu oséb niechetnych wyjazdowi. Zdarzalo si¢, ze wojsko przy-
bywajace do jakiejs miejscowosci zastawalo jedynie kilka rodzin,
a czasem wylacznie opuszczone gospodarstwa®. Osoby posiada-
jace falszywe dokumenty podawaly si¢ za Polakéw i w ten spo-
sob unikaly ewakuacji. Réwniez ucieczki z transportéw, a nawet
juz z USSR, nie nalezaly do rzadkoéci (wracano przez ,,zielons”
granice albo najzupelniej legalnie jako polscy repatrianci). Te
stosunkowo latwo zauwazalne zjawiska znajdowa}y swe odbicie
w raportach. Podkre§lano w nich takze, ze ,bandy” UPA
jeszcze dzialaja, a pozostala ludno$é¢ popiera je i wspomaga
materialnie. Niekiedy, w poszukiwaniu optymalnego rozwijzania,
wysuwano postulat przesiedlenia na Ziemie Odzyskane nielojal-
nej czgéci ludnoéci. Niemal anegdotycznie — gdy weZmiemy
pod uwage rozmach pbzniejszej operacji — brzmiala propozycja
wysunigta przez naczelne dowédztwo WP wlistopadzie 1946
roku, aby z pasa przygranicznego woj. lubelskiego przymusowo
wysiedli¢ ludnos¢ do ,.jednej Scisle okreslone) miejscowosci znaj-
dujacej si¢ pod stalz kontrolz organdéw bezpieczenstwa?*”’.

Na poczatku 1947 roku jednostki stacjonujace w woj. rze-
szowskim otrzymaly rozkaz nadestania dokladnych danych na
temat faktycznej liczby ludnoéci zamieszkujacej w przydzielonych
poszczegdlnym dowddcom rejonach?. Kiedy na przelomie marca
1 kwietnia rozkaz ten powtérzono, znalazlo si¢ w nim zalecenie,
by zbiera¢ informacje w porozumieniu z miejscowymi UB i MO
mozliwie dyskretnie, ,,bez wzbudzania podejrzen 1 domyslow?”.

22. Za: E. Misito, Deportacje. Obéz w Jaworznie, ,,Tygodnik Pow-
szechny”, 21.III. 1990.

23. Za: G. Lukasiewicz, Wokdl genezy i przebiegu akcji Wista, ,Dzieje
Najnowsze™, 1974, nr4, s.37.

24. AAN VI Odz. KC PPR 295.VIIL 184 ,,Sprawozdanie z dziatalnosci
operacyjnej jednostek WP, WBW, UB i MO na polu walki z bandytyzmem na
terenie RP w miesigcu listopadzie 1946 roku”, k. 155.

25. CAW zesp6t 9 DP 1V.310.09.73 Rozkaz dowddcy 9 DP z 31.1. 1947,
k. 35.

26. CAW zespét 2 DP 1V.310.02.62 Rozkaz dowddztwa OW VII dla
dowddcy 2 DP, 2.1V. 1947, k.35
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_]ak si¢ jednak przekonujemy, podjete dzialania nie zostaly
uwienczone powodzeniem:

,»Wedlug meldunkéw z wczesnej wiosny oceniano ilo$¢ ludnosci ukrain-
skiej na terenach poludniowo-wschodnich wojewédztw ogélnie na 20 tys. Po
$mierci Il wiceministra Obrony Narodowej Ministerstwo Bezpieczenistwa
Publicznego zainteresowalo si¢ blizej zagadnieniem tej mniejszosci i ocenito
jej liczbe na 80 tys.?””.

i Orientacja czynnikéw oficjalnych byla wigc zaskakujaco
staba.

Najwyzsze wladze okazywaly zainteresowanie kwestig ukrain-
ska. Protokédl z posiedzenia PKB, ktére odbylo si¢ 27 marca
1947 roku zawiera postanowienie: ,,Poruszy si¢ odpowiednimi
czynnikami sprawy dotyczace wysiedlenia Ukraifcéw z woj. rze-
szowskiego®”’. Gen. Mossor zaznaczyl w dyskusji, iz ,jest to
aktualna sprawa na dzien dzisiejszy?”. Niestety, lakonicznoé¢ i
niekompletno$¢ Zrédel nie pozwalajz na okreslenie stopnia
zaawansowania planéw.

Sama idea nie byla nowa. Wedlug relacji J. Czolego, jed-
nego z uczestnikow spotkania z reprezentantami ludnosci
ukr&zmskxe), ktére zorganizowano w MAP 24 czerwca 1945 roku,
rz3

»mial staé na stanowisku, zeby w jego obecnym panstwie nie bylo
wiekszych grup narodowoscn ukramsklej (...) Ludnos$¢ ukrainiska musi
dobrowolnie przesiedli¢ sxe rébwniez na Ziemie Zachodnie i Péinocne, gdzie
bedzie traktowana na réwni z obywatelami narodowoéci polskiej*®”.

Podobno wéwczas zgadzano si¢ jeszcze na pozostanie czgsci
Ukraificow na dotychczasowych miejscach.

Gdy strona sowiecka nie zgodzda si¢ na polska propozycje
przed}uzema umowy  z wrzesnia 1944 roku i kontynuacje
wymiany?®!, powrdcono do koncepcji przemieszczenia na teren
Ziem Odzyskanych Nie wiemy dokladnie, kiedy podj¢to decyzje
0 przymusowym przesiedleniu. Nie ulega jednak watpliwosci, ze
to nie $mier¢ gen. K. Swierczewskiego w zasadzce UPA pod

27. CAW Sztab Gen. IV.111.513 ,,Sprawozdanie z dziatalnosci GO
"Wista’ w okresie 20.1V.-31. VII. 1947, k.710.

28. CAW Sztab Gen. IV.111.643 ,,Protokdt nr 19 z posiedzenia PKB w
dniu 27.111. 1947, k.48.

29. CAW Sztab Gen. IV.111.643 ,,Protokdt nr 19 z posiedzenia PKB w
dniu 27.111. 1947, k.48.

30. Za E. Prus, Atamania UPA. Tragedia kresow, Warszawa 1988, s.302.

31. Za: E. Misito, Deportacje. Obéz w Jaworznie, ,,Tygodnik Pow-
szechny”, 21.11I. 1990.
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Baligrodem (28 marca 1947 roku) stala si¢ przyczyna. Podurzy-
mywana latami przez wladze i oficjalng historiografi¢ wersja
genezy akcji ,,Wista” jako - niemalze spontanicznej — reakcji na
wydarzenia bedace ,kropla przepelniajaca czarg”, upada w
$wietle pnedstawxonych materialéw.

Mozna si¢ oczywiscie zastanawia¢ nad wybranym momen-
tem. Je$li przyjmiemy, ze zamierzano postapié konsekwentnie,
to wobec praktycznego zamknigcia drog1 na Ukraing pozosta-
walo tylko przesiedlenie w granicach paristwa polskiego. Owczes-
na sytuacja sprzy)ala posunigciom finalizacyjnym. Wiosng 1947
roku sprawujacy wladze widocznie wzmocnili swa pozycje.
Ogromna mobilizacja sit pozostajacych w stuzbie nowego
systemu przed wyborami do Sejmu Ustawodawczego (styczen
1947) przyniosta oczekiwany rezultat. W efekcie wladza poczuta
si¢ pewniej, a funkcjonowanie jej agend powrécito do normy i
mogly one skupi¢ si¢ na nastgpnych zadaniach. Znaczenie mialo
réwniez ustawiczne oslabianie opozycji: w toku walk wiele
oddzialéw zostalo rozbitych, a ogloszona amnestia (luty 1947)
doprowadzila do ujawnienia si¢ kilkudziesigciu tysigcy osob.

Raczej przypadkowa $mieré gen. K. Swierczewskiego nie-
watpliwie natomiast wplynela na przyspieszenie akcji — na to
by wskazywal choéby charakter pézniejszych trudnosci. Wyda-
rzenie skrupulatnie wykorzystano propagandowo publikujac w
prasie szereg artykuldw budujacych legende gen. ,,Waltera” i
zajadle atakujacych podziemie ukrainskie (co sily rzeczy przeno-
sifo si¢ w niektérych wystapieniach — a bardzo czgsto w pow-
szechnym odczuciu — na wszystkich Ukraincéw). Jak mozna
przypuszczal, ostra kampania miala wyciszy¢ ewentualny sprze-
ciw przez unaocznienie spoleczenstwu okrucienistwa i bezwzgled-
nosci UPA. Argumentéw dostarczala aktywizacja bojowa, ktéra
rzeczywiscie dala si¢ zauwazyé z wiosng oraz kilka udanych — a
przez propagande odpowiednio naglosnionych — akgji. Falszywie
sugerowano, ze szalenstwo mordéw, ktérych ofiarg pada spo-
kojna ludnosc whasnie osiggnelo apogeum. Tymczasem w rze-
czywistoéci o ile w roku 1945 zgme?o 368 cywilnych oséb, w
1946 — 98, to w pierwszych trzech miesigcach 1947 — 10%.
Nie wiadomo natomiast, jakie byly straty wérdéd ukrainskiej lud-
noéci cywilnej.

Poczatkowo sprawe rozwazal jedynie najwyzszy organ decy-
zyjny czyli Biuro Pohtyczne KC PPR. Juz na posiedzeniu 29
marca 1947 roku, po omodwieniu organizacji pogrzebu gen. K.
Swierczewskiego, postanowiono:

32. Tamze.
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»W ramach akcji represyjnej wobec ludnoéci ukrainskiej (...) w szybkim
tempie przesiedlié Ukrainicow i rodziny mieszane na tereny odzyskane
(przede wszystkim Prusy Pélnocne) nie tworzac zwartych grup i nie blizej
niz 100 klm. od granicy*”.

Uznano réwniez za wskazane uzgodni¢ akcje z rzadami
ZSSR 1 Czechostowacji (chodzilo gléwnie o zamknigcie odpo-
wiednich odcinkéw granicy). Biuro Polityczne polecito M. Spy-
chalskiemu i S. Radkiewiczowi ,,opracowanie projektu przesied-
lenia (...) i rozpracowanie danych o ludnoéci ukrainskie?*”. Na
posiedzeniach w dniach 2 i 11 kwietnia S. Radkiewicz omawial
stan przygotowan.

Warto w tym miejscu zaznaczyé, ze w zbiorach archiwalnych
zachowal si¢ rozkaz z 2 kwietnia powolujacy grupe operacyjna
zlozong z 8 DP i wspierajacych ja dodatkowo 1500 Zotnierzy i
kilku kompanii WOP-u. Podpisani pod tekstem minister obrony
narodowej 1 minister bezpieczenistwa publicznego zalecali ptk. Bie-
leckiemu, dowédcy tworzonej grupy, przeprowadzenie odwetowe)
akgji militarnej w powiatach Sanok i Lesko ,,w celu ostatecznego
wytepienia bandytyzmu ukrainskiego®>”. Przewidujac na 10 kwiet-
nia poczatek operacji, zobowigzano plk. Bieleckiego do przedsta-
wienia do dnia 8 kwietnia szczegélowego planu.

Nie wiemy, czy istniej3 dokumenty pozwalajace jednozna-
cznie wyjaéni¢ te¢ dwukierunkowos$é. Nie jest wykluczone, ze
pierwotnie przesiedlenia zamierzano poprzedzi¢ dzialaniami woj-
skowymi, z czego nastgpnie zrezygnowano na rzecz akcji rowno-
leglej. Spekulujac mozemy jednak podejrzewal, ze zaskoczenie
$miercig gen. Swierczewskiego (co zakladamy nie majac dowo-
déw uzasadniajacych teze o ukartowanym zamachu) moglo
nasungé¢ decydentom rézne warianty najwlasciwszej na nig odpo-
wiedzi. Jeszcze raz z naciskiem podkreslmy, ze przesiedlenie
Ukraificow zamierzano przeprowadzié, ale w pierwszych dniach
mogla istnie¢ kontrowersja, czy chwilowo ograniczy¢ si¢ do
posunieé lokalnych, czy tez Przyspieszyé przygotowania i
»korzystajac z okazji” zrealizowaé powazniejsze przedsiewzigcie.

Dnia 16 kwietnia Biuro Polityczne w skladzie: W.
Gomutka, B. Bierut, R. Zambrowski, J. Berman, S. Radkiewicz
i M. Spychalski, po wystuchaniu referatéw M. Zymierskiego i

33. AAN VI Oddz. KC PPR 295.V.3 |, Protokdét nr 3 posiedzenia Biura
Politycznego”, 29.111. 1947, k. 16.

34. AAN VI Oddz. KC PPR 295.V.3 , Protokdét nr 3 posiedzenia Biura
Politycznego”, 29.111. 1947, k. 16.

35. CAW 1V.111.439 Rozkaz dla Naczelnego Dowddztwa WP wydany
przez ministréw obrony narodowej i bezpieczeristwa publicznego, 2.1V.1947,
K.12-13.
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W. Wolskiego, przyjelo przedstawiony w nich plan. W wyda-
nym nastgpnego dnia zarzadzeniu PKB powolujacym Grupe
Operacyjng o kryptonimie ,,Wisla” oraz w stanowiacej podstawe
prawng przeprowadzonych dzialan uchwale Prezydium Rady
Ministréw z 24 kwietnia 1947 roku, écisle zastosowano si¢ do
ustalerr Biura Politycznego.

Dowddca Grupy Operacyjnej i specjalnym pelnomocnikiem
rzadu na czas akcji mianowano gen. bryg. S. Mossora. Jego naj-
blizszymi wspdlpracownikami byli: pptk B. Sidzifski odpowie-
dzialny za pion polityczno-wychowawczy, pptk G. Korczynski
(d/s bezpieczenistwa), ppltk J. Hiibner (d/s KBW). Szefem sztabu
GO zostal pptk M. Chilinski. Do sztabu przydzielono réwniez
pelnomocnikéw MAP-u, PUR-u i Ministerstwa Komunikacji.

W poludniowo-wschodniej czeéci woj. rzeszowskiego 1 na
poludniu woj. lubelskiego zgrupowano 5 dywizji piechoty (3 DP
w skladzie 3, 5 i 14 pulki piechoty; 6 DP — 2, 6 1 12 pp; 7
DP — 7,10 i 11 pp; 8 DP — 1, 8 i 36 pp; 9 DP — 26, 28 i
30 pp), )ednq dywizje KBW (1, 2 1 3 brygada), putk MO oraz
jednostki specjalne — putk saperéw, putk samochodowy, eskadre
lotniczg. Okolo 17,5 tys. zolnierzy GO ,Wista” postawiono
zadama likwidacji UPA i mozliwie szybkiego przesiedlenia lud-
nosci (w zarzadzeniu PKB z 17 kwietnia pojawil si¢ nawet ter-
min miesieczny — liczono, iz sprawne przetransportowanie na
Ziemie Odzyskane pozwoli jeszcze na dokonanie wiosennych
zasiewOw na ziemi przydzielonej nowym osadnikom).

Dowédztwo Grupy Operacyjnej otrzymalo bardzo szerokie
pelnomocnictwa. Oprécz  jednostek wlasnych podlegaly mu
wszystkie sity WOP-u, UBP i MO znajdujace si¢ na obszarze
dzialania. Gen. S. Mossor uzyskal réwniez prawo wydawania
dyspozycji terenowym wladzom administracyjnym, stuzbom
komunikacyjnym, urzedom pocztowo-telegraficznym, oddzialom
PUR-u, a takze dowddcom okregéw wojskowych (OW V —
Krakéw i OW VII — Lublin). Aby ulatwi¢ wojsku opanowanie
terenu, rozkazano wprowadzi¢ godzing milicyjng (z reguly od
21%° do 4%) oraz roztoczyé écista kontrole nad ludnosciz przez
zorganizowanie posterunkdéw sprawdzajacych dokumenty na ro-
gatkach miast i stacjach kolejowych, patrolowanie miejscowosci
bedacych czasowym miejscem postoju. Wszystkie osoby budzace
jakiekolwiek podejrzenie mialy byé zatrzymywane.

Tereny objete akcja podzielono na tzw. rejony odpowie-
dzialnoéci. Dana jednostka miala w przydzielonej strefie wysied-
la¢ ludnoéé¢ i walczyé z oddzialami UPA. Za wyniki realizacji
obu tych zadan dowéddztwa dywizji odpowiadaly przed Sztabem
Grupy Operacyjnej. W zwigzku z tym wiele uwagi poswiecano
stworzeniu sprawnego systemu przeplywu informacji. Na szczeb-
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lu dywizji polecono zbieraé meldunki codziennie naplywajace z
mniejszych jednostek rozproszonych na powierzonym obszarze,
opracowywa¢ je i przesyla¢ do centrum. Szczegélnie istotne byly
dane statystyczne, poniewaz na ich podstawie usitowano przygo-
towywac odpowiednie iloci $rodkéw transportu i tym samym
zapewni¢ plynny przebieg akcji. Mimo wyraznych i wielokrotnie
powtarzanych wytycznych odnoszacych si¢ do czestotliwosci
przekazywania raportdw i ich treici, powszechne byly réznego
rodzaju nieprawidlowosci, co w pewnym stopniu dezorganizo-
walo przesiedlenia.

Zgodnie z zalozeniami w pierwszej fazie operacji zamie-
rzano skupi¢ si¢ na powiatach Sanok, Lesko i Przemyél, ale
dowddztwo Grupy Operacyjnej rychto doniosto 0 przewidywanej
koniecznosci rozszerzenia akcji na pélnocng czeéé strefy dziatania
(powiaty Jarostaw i Lubaczow) oraz przylegle tereny Krosno-
Gorlice 1 Poludmowq czgé¢ woj. lubelskiego®. Aby méc spraw-
me przejsc do akcji na nowych terenach postanowxono »,0CZy$-
ci¢” niektére obszary w ciggu 10-14 dni i przerzuci¢ zwolnione
oddzialy na inne odcinki. Propozycja dowddztwa Grupy Opera-
cyjnej zostala przedstawiona w dniu 3 maja na posiedzeniach
Biura Politycznego i Panstwowej Komisji Bezpieczenstwa. Za-
uwazono, ze po rozpoczeciu operacji ,bandy” czeSciowo opué-
cily zagrozony rejon i udaly si¢ na pélnoc 1 na zachdéd. Podej-
rzewano, ze takie postgpowanie UPA mialo na celu odciagniecie
wojska od wysiedlania. Dnia 5 maja minister obrony narodowej
wystosowal ,,Dyrektywe nr 7 dla Grupy Operacyjnej Wista’””’, w
ktorej wyrazal zgode na ob;e;cxe dzialaniami potudniowej Lubel-
szczyzny i zachodniej czgéci woj. rzeszowskiego (na potudnie od
powiatdw Jasto, Krosno i Gorlice wlacznie z nimi). Jednostki,
ktore rozbily oddzialy UPA i przesiedlily ludnos¢ ze swego
rejonu odpowiedzialnosci przenosily si¢ do nastgpnej strefgy
Znéw rozpoczynano od zapoznania si¢ z miejscows sytuacjy i
zorganizowania calej machiny wysiedlenczej.

Odrgbny problem stanowily wigksze miasta. W doniesie-
niach odnotowywano zwigkszony naplyw ludnosci ukrainskiej i
mieszanej: osoby usitujace si¢ ukry¢ przyjezdzaly do swoich
rodzin i znajomych. Wysiedlenia z miast mialy zostaé zarzz-
dzone oddzielnym rozkazem, ale takowego nigdy nie wydano.
Nie wiemy, dlaczego tak si¢ stalo lecz mozliwe, ze odegrala tu

36. CAW Sztab Gen. IV.111.512 ,,Plan dziatania na Il faze operacji
"Wista’, 28.1V. 1947, K.85.

37. CAW Teczka dokumentéw gen. S. Mossora IV.111.615 Dyrektywa nr
7 dla GO ,,W” podpisana przez ministra obrony narodowej z przeznaczeniem
do rgk wilasnych dowddcy GO, 5.V. 1947, k.27
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role obawa przed komplikacjami. Ludzie mieszkajagcy w niewiel-
kich, oddalonych od siebie wioskach, czasem rzeczywiscie zne-
kani do granic wytrzymalosci, na pewno inaczej reagowali na
przymus opuszczenia gospodarstw, niz mogliby to uczyni¢
mieszkaficy miasta. Ci nie czuli strachu przed kazdym nastep-
nym dniem, jeszcze nie zobojetnieli przytloczeni nieszczgdciami
ostatnich lat. By¢ moze w pewnym stopniu hamujaco podziatata
wizja oporu, tluméw gapiéw, plotek, wspdlczucia albo samos3-
dow, stowem tego ,,meprzewxcfywalnego , ktére zawsze moglo
zaistnie¢ i zagrozi¢ wymknigciem si¢ sytuacji spod kontroli.

W jaki sposéb zamierzano zorganizowal akcje przesiedlen-
cza? Jakie byly szczegbly planéw i wyobrazenia wladz o specy-
fice problemu? Zaczynajac od sprecyzowania kryteriow decyduja-
cych o wyjezdzie badz pozostaniu zaznaczmy, iz interesujz nas
w tym momencie jedynie zalozenia, a nie ich realizacja.

Wzmiankowane wyzej zarzadzenie Panstwowej Komisji
Bezpieczenstwa méwi m.in.:

,,Ewakuac;q beds objete wszystkie odcienie narodowosci ukrainiskiej, jak
rébwniez te mieszane rodziny polsko-ukrainskie, ktére wspdlpracowaly z
UPA*®”,

W projekcie zarzqdzenia (z 16 kwietnia) wérdd ,,odcieni naro-
dowosci ukrainskiej” oddzielnie wymieniano Lemkéw. Prawdopo-
dobnie intencja przygotowujqcych projekt bylo uniknigcie niedo-
kladnosci otwierajacych rézne mozliwosci mterpretacy)ne Pamie-
tano, ze w umowie o wymianie z wrzeénia 1944 roku, jako
kategoria jej podlegajaca, umieszczona zostala takze ,,narodowosé
rusinska”. Wielu Lemkom to sformulowanie dostarczylo argu-
mentu wysuwanego nastepnie wobec wladz: jesteémy Lemkami, a
nie jakimi§ Rusinami i cala ta sprawa nas po prostu nie dotyczy*’.

Co ciekawe, tak surowo traktujace Ukraincéw polskie
podziemie dla Lemkéw czynilo czasem wyjatek. Autorzy niele-
galnych opracowan podkreslali szczere przywizzanie Lemkow do
pafstwa 1 narodu polskiego przeciwstawiajac je postawom
Ukraifncéw. Czesto takze lokalne wladze samorzadowe czy
administracyjne, a nawet ,,demokratyczne” partie polityczne
ujmowaly si¢ za Lemkami i interweniowaly w ich sprawach. Nie
bez znaczenia bywat tu takze czynnik pragmatyczny:

38. CAW Sztab Gen. IV.111.511 Zarzqdzenie PKB dla GO , Wista”,
17.1V. 1947, k. 7.

39. Byto to mozliwe dzigki stosowaniu réznych nazw odnoszacych si¢ do
tej samej grupy. Najstarsze miano (,,Rusnacy”) juz zanikalo wypierane przez
okreslenia ,,Eemkowie”, ,,Rusini” czy tez ,,nar6d karpacki”. Rozbieznosé
nomenklaturowa wynikata ze sporéw ideowo-politycznych.
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»Wysiedlanie Lemkéw z cigzkich do uprawy i nie wydajnych terendw
gorzystych spowoduje zupelne ich wyludnienie, gdyz nie znajdzie si¢ ludzi
do osiedlenia réwnie zaprawionych do wyjatkowo cigzkich warunkéw
miejscowych*”.

Przewidywania te mialy si¢ sprawdzi¢ w niedalekiej przy-
szloéci. W 1947 roku w Polsce pozostawalo jeszcze okolo 30-35
tys. Lemkéw mieszkajacych gléwnie w poludniowych czesciach
powiatéw Gorlice, Jasto i Krosno, a na terenie woj. krakow-
skiego w powiatach Nowy Sacz i Nowy Targ. Oprocz lemkow-
skiej grupy etnograficznej wysiedleniu podlegali nieliczni Bojko-
wie i Dolinianie (powiaty Lesko i Sanok), Rusini Szlachtowscy i
Wengrinowie (pow1at Nowy Targ)

Zdecydowano réwniez, iz z terenéw polozonych na potud-
niowy wschéd od Baligrodu wysiedli si¢ wszystkich — takze
Polakéw. W przyszloéci planowano objecie tego obszaru osad-
nictwem wojskowym.

Od przedstawionej zasady etnicznej skrzyzowanej z wy-
mogiem lojalnosci zdarzaly si¢ jednak pewne odstgpstwa. Cza-
sowe odroczenie otrzymywaly nawet osoby skompromitowane
wszystkim wiadoma wspolpracs z UPA, jesli tylko nalezaly do
niezbednych pracownikow PKP, przemyshu naftowego czy lasow
panistwowych. Z dnia na dzien nie mozna bylo zastapi wszyst-

ich ,,pewnymi” Polakami totez, pomimo ciaglego strachu przed
aktaml sabotazu, osoby te pozostawaly na miejscu i nadal pra-
cowaly. Wladze obawialy si¢ nieuniknionego, w wypadku natych-
miastowego zwolnienia tych ludzi, chaosu i zaklécenn w funkcjo-
nowaniu wielu zakladéw i instytucji. Sprawa ta dotarla na
szczebel ministerialny: M. Zymierski wystosowat ponagla)qce
pismo do H. Minca, dwczesnie kierujacego resortem przem
aby spowodowal jak najszybszz wymiang na stanowxszach
zaymowanych przez podlegajacych przesiedleniu®'.

Inng, raczej niezbyt liczng grups, ktérej pozwolono na
przedtuzenie pobytu, byly osoby uznane za przydatne przy roz-
pracowywaniu podziemia ukraifiskiego. Liczac na  wydatng
pomoc zatrzymywano je i przekazywano pod szczegblna opieke
powiatowych Urzedéw Bezpieczenistwa Publicznego.

Jest charakterystyczne, ze w rbéznych dokumentach oma-
wiany tu problem kwalifikacji do wyjazdu ujmowano niejednoli-
cie. Oto przyklady. Jeden z punktéw uchwaly PRM z 24
kwietnia brzmi:

40. AAN VI Oddz. KC PPR 295.VIL.200 Informator nr 3-4 za listopad i
grudzieri 1945 roku wydany przez polskie podziemie, k.56-57.

41. CAW Sztab Gen. IV.111.512 Pismo M. Zymierskiego do H. Minca,
9. V. 1947, k. 195.
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»PUR przeprowadzi akcje przesiedlenicza ludnosci ukrainiskiej zamiesz-
kalej na terenie, gdzie dzialalno$¢ band UPA moze zagrazaé ich zyciu i
mieniu??”,

I fragment ,Instrukcji dotyczacej zasad przesiedlania lud-
nosci cywilnej” :

»Przesiedleniu podlegajs wszystkie rodziny ukrainiskie i tzw. mieszane.
Prawo pozostania na miejscu posiadajz wyljcznie rodziny polskie odnognie
ktérych nie ma najmniejszych poszlak wspdlpracy i sympatyzowania z
bandami**”.

Brak precyzji z zakreflaniu kregu ,,naznaczonych” jest tu
bardzo wyrazny; czasem wymaga si¢ dowodu czynnego popiera-
nia UPA, ale innym razem wystarcza juz tylko domniemanie
niewlaéciwego ukierunkowania sympatii. To, ze nie zawsze kon-
sekwentnie powtarzano jedng formule — abstrahujac nawet od
jej tresci — zacigzylo na przebxegu akcji. Do probleméw zwig-
zanych z przygotowywaniem spisow ludnosci do wysiedlenia i
réznymi interpretacjami zarzadzen wypadnie j jeszcze powrdcié.

Wiekszoéé¢ jednostek zajela pozycje wyjéciowe kilka dni
przed rozpoczeciem akgji. Pozostai/0 wolny czas dowddcy mieli
wykorzysta¢ m.in. na:

,»Tajne przeprowadzenie dokladnego spisu ludnosci w rejonie dzialania,
przy $cistym porozumieniu z miejscowymi wladzami UB, MO i administracji*”.

Przytoczony fragment pochodzi z rozkazu wydanego 25
kwietnia. Nierealno$¢ jego wykonania w ciagu trzech dni jest
oczywista. Czas taki bylby zbyt krétki nawet na rzetelng aktua-
lizacje danych, a przeciez nierzadko nie posiadano zadnych, w
miarg bliskich prawdy, informacji. W tym samym okresie czasu
mialo si¢ dokonaé zapoznanie z rejonem i organizacja wszyst-
kich ogniw aparatu wysiedleniczego. Nalezalo zorientowal sie,
jak liczny oddzial skierowaé do danej miejscowosci. W zalez-
nosci od wielkosci wioski, warunkéw bezpieczenistwa w okolicy,
odleglosci od punktéw zbornych, stanu drég itd. wysylano
grupy w sile od plutonu do batalionu. Sposdb postepowania
wysiedlajacych okreslala specjalna instrukcja zatwierdzona przez
gen. S. Mossora®.

42. CAW Sztab Gen. IV.111.511 Uchwata PRM, 24.1V. 1947, k.4.

43. CAW GZPW 1V.112.290 ,.Instrukcja dotyczqca zasad przesiedlenia
ludnosci cywilnej”, k.32.

44. CAW zesp6t 9 DP 1V.310.09.44 ,,Rozkaz bojowy dowéddcy 9 DP na
okres od 26.1V.1947r. do odwotania”, k. 18-19.

45. CAW zespot 9DP1V.310.09.44 ,.Instrukcja dla dowddcy grupy wysied-
lajgcei”, k.90.
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W dniu ,,ewakuacji” oddzial powinien otoczy¢ przed $wi-
tem cale osiedle lub zamknaé mozliwe drogi ucieczki — przede
wszystkim w kierunku lasu. O $wicie nalezy zebra¢ mieszkancow
i powiadomi¢ ich ,,w zdecydowany i bezkompromisowy sposéb”
o wysiedleniu, nie zapominajgc o umotywowaniu koniecznosci
tego przedsigwzigcia. Nastepnie trzeba udzieli¢ ludnosci wska-
z6wek praktycznych — co ma zabra¢ ze sobg (maksymalng iloéé
dobytku: zywy inwentarz, naczynia kuchenne, odznez, posciel,
Eodstawowy sprzgt rolniczy, ,,niezbedng ilos¢ zywnosc1 na naj-

lizszy czas™) 1 jak si¢ zachowywaé. Zapewniono, ze o wyzywie-

nie na czas podrézy zatroszczy si¢ PUR, a zapasy ziarna siew-
nego i ziemniakdw po przeslaniu za przesiedleicami na nowe
miejsca pobytu zostang tam ,réwnomiernie rozdzielone”. Na
wykonanie tych czynnosci instrukcja wyznaczala najwyzej 5
godzin:

»W dniu wysiedlenia ludnoéé winna natychmiast zaj3é si¢ pakowaniem
; b4 nasE 4 jac Sie | )
i przygotowywaniem do drogi, nie tracac czasu na ,babskie” lamenty i
narzekania*”.

Zgodnie z wytycznymx ,»okolo godzmy 11 kolumna powmna
by¢ sformowana 1 wyruszyé do putkowego punktu zbornego”.

Punkty zborne (1-2 na obszar dzialania jednego putku) sta-
rano si¢ lokalnzowac biorgc pod uwage odleglo$é od stacji zala-
dowczej, sie¢ drdég oraz polozenie wzgledem wysiedlanych wsi.
Dystans migdzy rodzinnym osiedlem, a putkowym punktem
zbornym przesiedleni mieli przeby¢ pieszo badz wlasnym trans-
portem. Przemieszczajaca si¢ ludnosc byla oczywiscie konwojo-
wana, a eskortujacy Zolnierze, oprécz ochraniania kolumny przed
ewentualnym atakiem UPA, zostali zobowigzani do przeprowa-
dzenia rewizji w wypadku podejrzenia o ukrywanie broni, do pil-
nego przystuchiwania si¢ rozmowom. Podstawowym zadaniem
bylo jednak niedopuszczenie do ucieczek przesiedlanych, ,ktérzy
moga w zle rozumianym interesie wlasnym probowaé odiaczyé sie
od transportu, narazajac si¢ na niebezpieczenstwo ze strony
band¥”. (1)

Na putkowym punkcie zbornym odbywat si¢ pierwszy
przeglad ma]qcy na celu ,,wylowienie elementéw wrogich i1
niepewnyc

»oelekcje przeprowadza komendant putkowego punktu zbornego
wspélnie z oficerem polityczno-wychowawczym oraz przedstawicielem UB

na podstawie

46. CAW GZPW 1V.112.290 ,,Poradnik terenowy Zotnierza™, k. 60.
47. CAW GZPW 1V.112.290 ,,Poradnik terenowy Zzotnierza™, k.61.
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1. danych zebranych przez sztaby jednostek, przez zwiad przeprowa-
dzony przed akcjg przesiedlericzg 1 w czasie akgji

2. wedlug wskazéwek delegata UB

3. Wedtug meldunkéw przestanych przez dowédcow oddziatéw wysied-
lajacych zebranych w miejscowoéci przesiedlanej i w czasie drogi do putko-
wego punktu zbornego przy pomocy aktywu

4. whasnych spostrzezen oraz doniesien aktywistéw putkowego punktu
zbornego*®”.

Rezultatem powyzszych zabiegobw mialo by¢ podzielenie
ludno$ci na kategorie: ,,A” (,,notowany w UB”), ,B” (,zastrze-
zenia na podstawie wiadomosci zwiadu”), ,,C” (,,zastrzezenia na
podstawie wiadomosci aktywu”). Brak kategorii oznaczal uznanie
danej osoby za pewna.

Jesli oddzial wysiedlajacy nie sporzadzit od razu szczegéto-
wego spisu ludnoéci opuszczajacej dang miejscowo$é, nalezalo
uczynié to przy przekazywaniu kolumny na putkowy punkt
zborny. Potem spis, uzupelniony ocenami stopnia lojalnosci
poszczegélnych rodzin, przedstawiano komendantowi stacji zala-
dowczej, ktérego obowigzkiem bylo pokwitowanie przyjecia
kazdej partii przesiedlencéw.

Czas pobytu ludnosci na Pulkowych punktach zbornych
uzalezniano gléwnie od mozliwosci udzielenia jej pomocy trans-
portowej. Zakladano, ze osoby starsze, chore, kobiety z malymi
dzie¢mi oraz mienie bedzie si¢ w miarg mozno$ci przewozi¢ na
stacje zaladowcza samochodami wojskowymi. Cze$¢ taboru
wyznaczona do przewozu ludnosci mogla zostaé czasowo odwo-
lana tylko w wypadku zaistnienia powaznej potrzeby militarne;.
W wytycznych zwracano uwage, i1z opracowujac lokalne plany
nalezy ocenié, jak wiele czasu wymaga dotarcie do putkowego
punktu zbornego (za przecigtng szybkoéé przemarszu ludzi z
inwentarzem przyjeto 2 km/godz.). Chodzilo o takie rozlozenie
naplywu przesiedlencéw, by nie powodowaé nadmiernego zgro-
madzenia na punkcie zbornym: po odpoczynku ludno$¢ miata
byé przewozona na stacje kolejowsz. Te dwa etapy transportu
chciano zsynchronizowaé z aktualnymi mozliwoéciami przewo-
zowymi kolei. Przewidywano, iz ewentualne przestoje spowoduja
trudnosci w pomieszczeniu wcigz przybywajacych i zapewnieniu
paszy zwierzgtom. Poza tym automatycznie pogarszaly si¢
warunki bezpieczenstwa.

Punktom zbornym i stacjom trzeba bylo zapewni¢ ochrong
na wypadek akcji UPA. Teren ogradzano i wystawiano poste-
runki, opracowywano plan obrony. Siatka i rozstawieni zolnierze

48. CAW zespét 9 DP 1V.310.09.44 |, Instrukcja dla komendanta putko-
wego punktu zbornego™, k.91-92.

28



ulatwiali takze pilnowanie ludnosci. Obawiano si¢ bowiem, ze
bedzie ona uciekaé. W jednym z rozporzadzen czytamy:

»Wskazane jest dla latwiejszego opanowania i ekonomii uzycia sit
przewidzie¢ w planie ogrodzenie terenu. Czynnoéci tej nie nalezy wykony-
waé przedwcze$nie, a dopiero w dniu rozpoczecia akcji przesiedlenicze).
Przesiedlonym nalezy wytlumaczyé, ze ograniczenia te majg na celu ochrong
przed wyzyskiem ludzi nieuczciwych*”.

Takie postgpowanie sluiylo réwniez izolacji przesiedlencow
— instrukcja zakazuje wyraznie dopuszczania osob postronnych
do rejonu rozmieszczenia. Jednoczesnie informowano wszystkich
pracownikow obstugi, ze ,wszelkie préby konszachtéw z prze-
siedlonymi beda karane z cala surowoscia prawa*®”. Organizato-
rzy zdawali sobie sprawg z niebezpieczenstwa korupciji, kra-
dziezy, préb wykorzystywania cigzkiego polozenia i nanwnoscn
przesiedlericow. Grozba kary miala zapobiec nieuczciwosciom.
Zapewne nie chciano réwniez dopuscié do nawigzania blizszych,
bardziej osobistych kontaktéw miedzy obydwiema stronami.
Nastawione na prace z ludnoscig aktywy, oprocz propagowania
stusznosci decyzji wladz, prowadzily gorliwie inwigilacje, co —
latwe do wychwycenia — faktycznie jeszcze zwigkszalo dystans.

Za wszystkie sprawy zwigzane z bezpieczenistwem wysiedla-
nych, organizacjy zaopatrzenia, transportem kolejowym i jego
ochrong, odpowiadal komendant stacji zaladowczej wraz ze
swym zastgpcg d/s polityczno-wychowawczych. Komendantowi
podlegali: (}x wodca ochrony przesiedlonych w rejonie punktu
zaladowczego, kierownik zalad%wczy z pomocnikami (do nich
nalezalo szybkie przygotowanie dokumentéw i sprawne odpra-
wienie transportu), dowddca kolumny samochodowej zajmujacej
si¢ dowozeniem na stacje. Na kazdej stacji byt takze kierownik
delegowany przez PUR. PUR zapewnial pomoc sanitarng,
namioty, organizowal przygotowywanie i wydawanie positkéw.

Grupy docierajace na punkt zaladowania przyjmowal komen-
dant. Kontrolowal on zgodnoé¢ wykazu ze stanem faktycznym i
w obecnoéci przedstawiciela PUR-u potwierdzal przybycie kolej-
nej partii przesiedlencéw. Nastepnie wspdlnie ustalano sklad
rodzin do poszczegdlnych transportéw, a urzednicy PUR-u
wystawiali za$wiadczenia przesiedleficze zawierajace adnotacje na
temat mienia zabranego ruchomego (jedna rodzina mogla zabraé
1-2 wozy swoich rzeczy). Dane te mialy postuzyé do pbzniej-

49. CAW GZPW 1V.112.290 ,.Instrukcja dotyczqca zasad przesiedlenia
ludnosci cywilnej”, k. 36.

50. CAW zesp6t 9 DP 1V.310.09.44 | Instrukcja dla komendanta putko-
wego punktu zbornego”, k.91-92.
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szego przyznania gospodarstwa odpowiedniej wielkosci na
nowym miejscu osne§ lenia i wyznaczenia wysokoéci ekwiwalentu
za pozostawione dobra. Charakterystyczne, ze karty byly kolo-
rowe, co odrdznialo te grupe od innych kategorii osadnikéw na
Ziemiach Zachodnich i Péinocnych. Poza powyzszymi obowiaz-
kami do pracownikébw PUR-u nalezalo dbanie, aby przesiedla-
nym nie dziala si¢ zadna krzywda. W wypadku zgloszenia nad-
uzycia procedura przewidywala spisanie protokohu i nadanie
biegu sprawie. Jednak — zrozumialy skadingd — wymodg zakon-
czenia raportu podpisami skarzacych kryl w sobie potencjalng
grozbe nieprzyjemnoéci dla tych, ktérzy odwazyli sie mowid.
Sposéb reagowania na taka sytuacje w duzej mierze zalezal od
stosunkéw panujacych w konkretnych miejscach.

Zgodnie z planem na stacji powinny znajdowaé si¢ dwa
sklady: jeden wlasnie zaladowywany i drugi juz czekajacy na
zakonczenie zalatwiania wszystkich formalnosci. Normy przewi-
dywaly tworzenie transportow zlozonych z okolo 40 wagonow
krytych i 10 platform. Przecigtnie mialy one pomiescié po mniej
wiecej 300 osdb (dwie rodziny na jeden wagon), 120 sztuk
inwentarza i okolo 30 wozéw’!. Zapotrzebowanie na transport
polecano zglaszal telefonicznie do Wydzialu Komunikacji GO
»Wista” na 48 godzin przed przewidywanym rozpoczgciem zata-
dunku. Informowanie z wyprzedzeniem mialo poméc w termi-
nowym dostarczeniu lokomotywy. Poniewaz ilo§¢ parowozéw i
wagondéw byla niewystarczajca, podkreslano, iz czas ekspedio-
wania transportu nie moze przekracza¢ 12 godzin.

W ciggu calego pobytu na stacji kuchnia PUR-u miala
wydawal kazdemu po trzy positki dziennie, a przed wyrusze-
niem w dro oge wszyscy otrzymywali po 2 kg chleba. Wyzywienie
podczas podrozy réwniez gwarantowal PUR.

Od chwili skompletowania transportu i opuszczenia stacji
zaladowczej odpowiedzialno$¢ za bezpieczne dostarczenie wszyst-
kich na miejsce ponosit dowddca konwoju. Zabieral on ze sobg
wykaz przesiedlanych i ich mienia oraz dwie zalakowane
koperty. Znajdujace si¢ w jednej z nich nazwy punktu przeadre-
sowania i koncowej stacji rozdzielczej rozstrzygaly o kierunku
udania si¢ pociagu. Poczatkowo, gdy wladze mniemaly jeszcze,
ze ilo§¢ wolnych gospodarstw w wojewddztwach szczecinskim i
olsztyiskim okaze si¢ wystarczajaca, mozliwe byly dwa warianty
trasy: przez O$wiecim do Szczecinka lub przez Lublin do Olsz-
tyna. W drugiej kopercie umieszczano wskazéwki dla kierownika
punktu rozdzielczego, dzigki ktérym dowiadywal si¢ on, czy

51. CAW GZPW 1V.112.290 ,,Instrukcja dotyczqca zasad przesiedlenia
ludnosci cywilnej”, k. 36.
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rodziny z danego transportu mozna osiedlaé w niewielkich
grupkach czy wylacznie pojedynczo.

Podczas podréiy nie mozna bylo unikngé zatrzymywania
sig. Na posté] wybierano mniejsze stacje, oddalone tory i
bocznice, ,,gdzie ludzie beds mogli pod bacznym nadzorem
konwojentéw grupowo zaopatrywa sxe w wode oraz zalatwiaé
naturalne potrzeby’?”. Kiedy pozwalano ludnoséci opuszczaé
wagony, uwaga pilnujacych musiala byé szczegblnie napigta. Nie
wolno bylo dopuszczaé do kontaktowania si¢ przesiedleficow z
osobami z zewnatrz. Doswiadczenie uczylo réwniez, ze wiele
osdb wykorzysta zamieszanie dla dokonania préby ucieczki. Aby
temu zapobiec nalezalo rozstawi¢ eskortg w sposob pozwalajacy
na swobodny obserwacj¢ wszystkiego, co dzialo si¢ dookofa.
Poniewaz minimalny sklad konwoju nie byt zbyt duzy (1 oficer,
2 podoficerbw 1 15 szeregowcow) zarzagdzano ,,mobilizacje”
miejscowych funkcjonariuszy SOK-u do pomocy. Przed wyru-
szeniem w dalszg droge wagony zamykano z jednej strony —
zapewne dla ulatwienia kontroli eskorcie. Przypuszczano bo-
wiem, iz niektérzy mogz wyskakiwaé z pociggu w biegu. Na
noc, po wieczornym sprawdzeniu list, ryglowano drzwi z obu
stron.

Po przybyciu do celu opieke nad nowo przybylymi obej-
mowaly lokalne wladze. One organizowaly rozwozenie osadni-
kéw do wyznaczonych miejsc osiedlenia 1 zapoznawaly z warun-
kami, w jakich przyszlo im dalej zy¢. Kwestia, ktorej nie sposob
poming¢ jest postulowany stosunek wysiedlajacych do wysiedla-
nych i odwrotnie.

Od samego Poczqtku oficerowie polityczno-wychowawczy
f)racowali nad whasciwym uksztaltowaniem §wiadomosci przesied-
encow. Wedlug statystyk zamieszczonych w sprawozdaniach, na
Fonad 600 wiecach zgromadzono — jesli zawierzy¢ podawanym
iczbom — okolo 117 tys. oséb, czyli praktycznie wszystkich
poza malymi dzieémi”. Prace uswiadamiajagca w formie gawed,
prelekcji czy rozméw indywidualnych prowadzono przede
wszystkim w mle]scu wysiedlania, ale kontynuowano j3 i na dal-
szych etapach az do momentu przybycia na stacje docelowq
Wydano takze 130 tys. egz. ulotki ,,Do miejscowe) ludnosci”.
Po pnedstawnemu destabilizacyjnej roli UPA stwierdzano w niej,
ze ,,bandy” znajdowaly — cho¢ co prawda czgsto na skutek ter-
roru — poparcie ludnosci ukrainskiej i dlatego ,,naturalne bazy

52. CAW zesp6t 9 DP 1V.310.09.44 , Instrukcja dla dowddcy konwoju
transportu kolejowego”, k.95.

53. CAW GZPW 1V.112.290 ,,Praca z ludnoscig cywilng w zwiqzku z
akcjq przesiedlenczqg”, k.314.
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dla siejagcych mord i pozoge bandytéw**” trzeba zlikwidowaé:

»Ludnoéé¢ ukrainska musi zrozumieé, ze przesiedlenie jest skutkiem
-dzialania band UPA. Jest to zarzadzenie dotkliwe, ale konieczne, ktére
zapewni przesiedlonej ludnoséci spokojne zycie na nowych osadach przygo-
towanych przez rzad na innych terenach Rzeczypospolitej*>”

Zaznaczono, ze ludno$é otoczy si¢ opieka podczas akeji i
udzieli pomocy w zagospodarowaniu na nowym miejscu za-
mieszkania. Przylaczone do Polski tereny opisywano niemalie
jako ziemi¢ obiecang, na ktérej dawno juz zapewniono spokdj, a
dobrobyt jest latwy do osiagnigcia:

,,Ludnosc miejscowa przesiedlona na Ziemie Odzyskane bedzie szczes-
liwsza niz dotad byla i poprowadzi tam normalne zycie i bedzie oddychaé
pelna swoboda i wolnoécig®”.

Obietnicom na przyszloéé mozna bylo wierzyé lub nie, ale
zdawano sobie sprawe, 1z grozba potraktowania jako bandytow
tych, ktérzy sprobuja uniknaé wysiedlenia bedzie na pewno rea-
lizowana. Najczesciej wigc podporzagdkowywano sig, lecz bez
zrozumienia dla intencji wladz — zreszta3 ku rozczarowaniu
tychze.

Lepiej rokowaly wysitki podejmowane na rzecz wyrobienia
odpowiedniej postawy polityczno-moralnej u Zzoknierzy. Oddzia-

lywanie propagandowe rozpoczynalo si¢ z chwily wytypowania
danej )eg ostki do udzialu w operacji. Okazje do szczegblnej
intensyfikacji pogadanek i prasdwek dawal zwykle transport na
wyznaczone miejsce postoju. Wtedy to zapoznawano Zolnierzy z
historia UPA eksponujac. mordy na Wolyniu, pbzniejsze okru-
cienstwa, $mieré gen. Swierczewskiego. Majac na wzgledzie
osiggniecie militarnego sukcesu uznano za korzystne wzbudzenie
nienawiéci do podziemia ukraifiskiego. Instrukcje zalecaly ,,bez-
wzglednod¢ do walczacych band UPA i wszystkiego, co jest z
nimi zwigzane””. Cho¢ podkreslano, ze wrogiem nie jest naréd,
a tylko ,faszyéci”, zolnierze nie zawsze widzieli badz nie chcieli
widzie¢ réznicy migdzy UPA, a pozostal ludnoscia ukraifiska.
Takie postrzeganie nie lezalo w interesie wladz i dlatego staraly

54. Tekst ulotki: CAW GZPW 1V.112.290, k. 56.

55. CAW GZPW 1V.112.290, Ulotka ,,Do miejscowej ludnosci’, k. 56.

56. CAW GZPW 1V.112.290, Wytyczne pracy uswiadamiajgcej wsrod lud-
nosci przesiedlanej opracowane przez Wydziat Polityczno-Wychowawczy 7 DP,
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si¢ one wplynag¢ na zmiang niechetnego nastawienia. Wielokrot-
nie przed akcja i w czasie jej trwania przypominano oddzialom
wysiedlajagcym o obowigzku humanitarnego zachowywania si¢
wobec ludnosci cywilnej. To zotnierze mieli zadba¢, by wysned—
lani zabrali jak najwigcej ze swego dobytku, zapewnié im
ochrong i bezpieczenstwo jak réwniez okazywaé wszelka moz-
‘liwg pomoc, udzielaé rad i wyjasnien Liczono takze na to, ze
po odpowiednim przygotowaniu zolnierze beda potrafili wspo-
moéc w pracy wyjasniajacej oficeréw polityczno-wychowawczych.

Sprawozdania z dzialalnosci Wydzialu Polityczno-Wycho-
wawczego GO ,,Wisla” zawieraja konspekty pogadanek przygo-
towywanych dla zolnierzy. Zakres poruszanych tematéw byl bar-
dzo szeroki. Oprécz oméwienia zagadnien zwigzanych z aktualng
sytuacja polityczng w kraju i na $wiecie, poddano analizie chyba
wszystkie aspekty planowanej operacji. Wydawaé by si¢ moglo, ze
zrobiono naprawde wiele dla wykazania sensu metod, ktére mialy
byé zastosowane przy przeprowadzamu akeji przesnedlencze]
Ustawicznie powtarzano, ze przesiedleni s3 obywatelami panstwa
polskiego, a dzialania nie majz charakteru pacyfikacji:

»Ludno$¢ przesiedlana niejednokrotnie stanowi zupelnie pozytywny
element (..) Sprawne przesiedlenie tej ludnoéci moze dostarczyé panstwu
wielu potrzebnych rak do pracy dla zagospodarowania Ziem Odzyskanych,
moze z wczorajszych wrogow zrobié¢ pelnowartoéciowych obywateli Rzeczy-

pospolitej*®”.

Te dwa ostatnie zdania niech nam postuzg za przyklad
obrazujacy pewne rozchwianie interpretacyjne. Przebijajaca z nich
ambiwalencja bardziej lub mniej wyrazme zaznacza si¢ i w
innych materiatach. Odnosi si¢ wrazeme, ze same wladze nie s3
w stanie ostatecznie ustali¢, czy uzna¢ wszystkich Ukraincéw za
wrogéw Polski i Polakéw czy tez nie. Interes polityczny naka-
zuje wprowadzenie ostrego podzialu na zaangazowang mniejszos¢
— ktora zostanie wykleta — i pozostalych, wobec ktérych naj-
rozsadniejsze jest postepowanie wywazone i lagodzace. Ludzie ci
pozostang przeciez w kraju. Nalezy sprébowa¢ przekonaé ich, ze
pragnie si¢ zapewni¢ im spokojng przyszlo$¢ 1 mozliwos¢ nor-
malnego Zycia. Czyz jedng z przyczyn przesiedlenia nie jest cheé
oszczgdzenia ludnoéci cywilnej? — wszak w toku walk trudno
byloby unikng¢ ofiar. O dobrej woli wladz ma przekonywac
uprzejmy urzednik i zdecydowany lecz przyjazny zolmerz Cza-
sem zwraca si¢ uwage na koszty ponoszone przez panstwo w

58. CAW GZPW 1V.112.290 Konspekt pogadanki ,,Spadkobiercy Hitlera”,
k. 54.
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zwigzku z akcja i... domaga wdzigcznosci. Z drugxe) jednak
strony z dokumentéw sygnowanych przez na)wyzsze czynniki
wyziera nieraz jakby niechcacy nieufnoéé: poniewaz nieprawdo-
podobne jest zdemaskowanie kazdego wspdipracujacego z UPA,
podejrzanymi, niepewnymi i klopotliwymi stajg si¢ wszyscy.
Rychlo okazalo si¢, ze praktyka znacznie odbiega od teorii.
Reakcje ludnoéci wysiedlanej s3 typowe dla slabszych zmusza-
nych do dzialania wbrew sobie. Nieche¢ potggowaly wczesniejsze
doéwiadczenia wyniesione z kontaktéw z wojskiem i innymi
organami wladzy. A oto obserwacje z okresu bezposrednio
poprzedzajacego akcje, opisujace nastawienie drugiej strony:

»Przybywajace oddzialy WP i KBW — ktérych nastrdj jest zreszta
oskonaly — majg sklonnos¢ do uwazania wszystkiego tutaj za wrogbw*”.
»Stosunek zotnierzy do ludnoici miejscowej jest wrogi, nie utrzymujg z
nig zadnych kontaktéw i nieufnie odnoszy sie do _niej. Zo}mem wystawieni
na posterunki w nocy zdradzajg duza nerwowoé¢ i przy najmniejszym ruchu
s3 gotowi do natychmiastowego otwarcia ognia (..) Zolnierze wykazuja
gotowos¢ do walki z bandami. Rozumieja koniecznos¢ tej walki i pragneliby
jak najpredzej te bandy zniszczyl®”.

* Gorliwo$¢ sprawozdawcy przypuszczalnie wyolbrzymia zapat
bojowy, ale dla nas istotniejsze 53 tu konstatacje wskazujace, iz
praca propagandowa ,0swajajagca” z ludnoscia nie przyniosta
rewelacyjnych rezultatéw. Zreszts, czy mogla? Treécn przekazy-
wane zolnierzom czesto pozostawaly w sprzecznosci ze soba:
czyniono rozgraniczenia miedzy ,,bandami” a ludnosciz cywilng,
ale bezustannie przypominano o jej wspbldziataniu z UPA;
naklaniano Zotnierzy, by dobrze odnosili si¢ do przesiedlanych,
ale ciagle przestrzegano ich przed nimi. Szczegélnie dobrze ilus-
truje te tendenc;e wydany w 10 tys. egz. ,,Poradnik terenowy
zolnierza”. Zostal on rozprowadzony we wszystklch jednost-
kach, a poszczegélne fragmenty omawiano na réznego rodzaju
zebraniacﬁ0 Czytamy w nim m.in.:

»Bandyta nie rozni si¢ na ogét niczym od kazdego spotkanego czlo-
wieka (...) Jeli znajdujesz si¢ w czasie dzialah w miejscowosci zamieszkalej,
nie przyjmuj poczestunké6w, nie wdawaj si¢ w rozmowy (...) bandyci moga
znajdowaé si¢ wszedzie (...) Sprawdz dokladnie kaide miejsce, ktdre moze
nasuwaé podejrzenie®!”.

Oczywiscie wskazdwek takich nalezalo udzielaé¢ gdyz infor-

59. CAW Sztab Gen. IV.111.512 Plan zasiedlania terenéw poukrairiskich,
29.1V. 1947, k.46.
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mowaly one o potencjalnym niebezpieczenstwie, ale zwréémy
uwage ' na ich ,uboczne” dzialanie: wytwarzala si¢ atmosfera
permanentnego zagrozenia. Skrajna podejrzliwoéé i ostroznosé
warunkowaly przetrwanie. Daleki od poprawnosci stosunek do
ludnoéci ukrainskiej, choé rzecz jasna naganny etycznie, staje si¢
w pewnej mierze wytlumaczalny w kategoriach psychologicznych.

Gdy wladze nawolywaly do przestrzegania humanitarnych
zasad i zapowiadaly zdecydowanie w karaniu wszelkich naduzyé,
rabunkéw czy gwaltdéw, to mialo to swe zrddia takie w $wia-
domosci, ze kazda niegodziwoé¢ bedzie pobudzata do oporu 1
zostanie wykorzystana propagandowo przez ,wrogie sily”. Sta-
rano si¢ temu zapobiec dl;zqc do przeprowadzenia calej akcji
przesiedleniczej w sposéb mozliwie sprawny, szybki 1 bez-
konfliktowy.

ROZDZIAL 1I
PRZEBIEG AKC]JI PRZESIEDLENCZE]

Zgodnie z pierwotnymi zalozeniami akcja miala si¢ roz-
pocza¢ 23 lub 24 kwietnia 1947 roku. Tymczasem nie wszystkie
jednostki zdolaly dotrze¢ na wyznaczone miejsca postoju, a i
stuzby zaopatrzeniowe gdzieniegdzie znajdowaly su; dopiero w
poczqtkowym stadium organizacji. Poniewaz wczesme] ustalono,
ze dzialama zostana podjete wyznaczonego dnia réwnoczesnie
we wszystkich miejscowosciach przewidzianych do ewakuacji w
pierwszej fazie i zakladano osiagniecie mniej wigcej zblizonego
poziomu przygotowan, termin musial ulec odroczeniu. ,,Na sku-
tek uch cema calego szeregu nowych ogniw siatki cywilnej¢?”
roéwniez dzien 26 kwietnia nie stal si¢ pierwszym dniem operacji.
Wiadze dazyly bowiem do wyeliminowania czlonkéw OUN na
samym wstepie majac nadzieje, iz zdezorganizuje to poczynania
przeciwnika. Poza tym trwalo jeszcze rozpoznawanie terenu i
przeprowadzanie spisu. Za czynnik wstrzymujacy podawano
takze brak rozstrzygnigcia problemu zasiedlania gospodarstw
poukrainskich. Sprawie tej pos$wiecono konferencje, ktére odbyly
si¢ 25 i 26 kwietnia. Przedstawiciele dowodztwa Grupy Opera-
cyjnej spotkali si¢ z powiatowym sekretarzem PPR w Sanoku i
z sekretarzem komitetu wojewddzkiego PPR z Rzeszowa.
Zebrane materialy przestano wicepremierowi Gomulce postulujac
przedstawienie zagadnienia na posiedzeniu Prezydium Rady
Ministréw. Ostatecznie, na wniosek sztabu GO ,,Wista”, po

62. CAW GZPW 1V.112.290 Sprawozdanie za okres 18-26.1V.1947, k. 10.
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konsultacji z marszatkiem Zymierskim i ministrem bezpieczen-
stwa publicznego S. Radkiewiczem, poczatek akcji wyznaczono
na 28 kwietnia i tego terminu dotrzymano.

O 4% nad ranem jednostki znajdujace si¢ w rejonie Cisna-
Baligréd (dywizja KBW), Komaficzy (6 DP), Przemysla (9 DP),
w poludmowe) czgéci powiatu Sanok (7 DP) oraz w péinocnej
czesci tegoz (8 DP), przystapily do akcji wysiedlericze;j.

Dla sprawnego przebiegu dzialani zasadnicze znaczenie mialo
wczesniejsze zorientowanie si¢ w sytuacji ludnosciowej i przede
wszystkim ostateczne okreslenie liczby ludnoéci kwalifikujacej sie
do przesnedlema Datowany na 21 kw1etma ,,Plan dzialania GO
Wista” zawiera oceng »zageszczenia ludnosci ukrainskiej®>”.
Stwierdzono w nim, ze rejon operacyjny zamieszkuje ludnosé
polsko-ukrainska. Cypel na poludniowy-wschéd od Baligrodu
uznano za rzadko zaludniony (w rezultacie trwajacych od kilku
lat walk wiele wsi zostalo spalonych, a wigkszo$¢ mieszkaricow
albo wyjechala do ZSSR albo uciekla). Caly teren tuku Sanu na
potudniowy-wschéd od Przemysla oraz pas przygraniczny migdzy
przelecza Dukielskg a Jadliskami (na polucf nie od Krosna) roz-
poznano jako zdecydowanie ukraiiski. Wedlug nieco pdzniej-
szych szacunkow Polacy stanowili w powiatach Sanok, Lesko i
Przemysl tylko okolo 15% ogétu ludnosci. Zna]du]qcych sig W
tak powainej przewadze Ukraificow charakteryzowalo, zdaniem
skladajacych raport, wyjatkowo wrogie nastawienie. Lojalnosé
zastraszonych 1 stabo us$wiadomionych pod wzgledem polity-
cznym Polakéw okreslano jako watpliwg. Korzystniej kszt
wala si¢ sytuacja na obszarze miedzy Przemysf;m 1 Lubaczo—
wem, zamieszkiwanym w wigkszoéci przez Polakow i znacznie
spokojniejszym, niemal pozbawionym ,,band”. Dopiero w okoli-
cach Lubaczowa sygnalizowano wzrost liczebnoéci ludnoéci
ukrairiskiej. Autorzy opracowania przyznawali, iz zebrane infor-
macje maj3 jedynie walor orientacyjny, a dokladniejsze obserwa-
cje 1 wprowadzenie korekt stanie si¢ mozliwe podczas akcji.

Kwestiz podstawows, warunkujacs pxzystqpleme do dziala-
nia, bylo uprzednie przygotowanie spisow ludno$ci. Obowigzu-
jace W tej materii wytyczne zostaly juz przedstawione. Teraz
wypadnie nam poéwigci¢ nieco uwagi ich praktycznej realizacji.

Poczatkowo wykazy sporzadzaly przede wszystkim jed-
nostki wojskowe, w razie potrzeby wspierajace si¢ materialami
zgromadzonymi przez wladze administracyjne, a gléwnie przez
UB. Takie postgpowanie wynikalo ze specyficznego polozenia:
przygotowania dpo akcji mialy byé utrzymane w tajemnicy i

63. CAW Sztab Gen. IV.111.512 Plan dziatania GO 'Wista’, 21.1V.1947,
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jedynie wojsko dobrze orientowalo si¢ w celach planowanego
przedsiewzigcia 1 sposobach ich osiagania. Poniewaz jednak
Foszczegélne oddzialy czgsto byly obce w wyznaczonej im stre-

ie, musialy wykorzystywa¢ miejscowe zr6édita danych. Wydajacy
mstrukcjg rozumieli, ze brak rozeznania w lokalnych stosunkach
moze sta si¢ powazng pneszkodq w prawidlowym wykonaniu
zadania. Uczulano na ,perfidie” ludnoéci w znacznej czgsci
zaopatrujycej si¢ w falszywe dokumenty — czgsto przy pomocy
»reakcyjnych ksiezy i urzednikéw”. Zalecano dokladne spraw-
dzanie wszelkich przedwojennych zaéwiadczeh urzedowych, ksiz-
zeczek wojskowych itp. W wypadkach nasuwajacych watpliwosci
rozstrzygajacg miala by¢ opinia UB.

Juz w meldunkach z niemal pierwszych godzin akeji poja-
wily si¢ doniesienia o komplikacjach. Jako najistotniejsze wymie-
niano trudno$¢ rzeczywistej przynaleznoéci narodowej i kwestie
zwigzane ze sprawiedliwa oceng zachowania poszczegélnych oséb
1 rodzin.

Oczywiscie, ludzie starali si¢ uniknaé wysiedlenia, a gdy juz
znalezli si¢ na lidcie, wszelkimi sposobami usitowali dowiesé, iz
nie powinni byli zostaé na niej umieszczeni. Dochodzito do
wielu niezwykle dramatycznych sytuacji. Troska wladz ograni-
czala si¢ do préb zapobiegania pomytkom, w wyniku ktorych
wysiedlano lojalng ludnoé¢ polska. W rozkazach podkreslano
obowigzek doglebnego badania indywidualnie kazdej osoby i
rodziny przez dowddcéw pododdzialéw wysiedlajacych. Jednak
nawet przy najlepszych checiach stosowanie takiej procedury nie
bylo mozliwe ze wzgledu na brak czasu:

»Spisy robilo si¢ na gwalt i nie przejrzane, od razu gorace spod
maszyny szly w teren do dowddcéw grup wysiedlajacych i wowczas -nie
pomog! placz ani tlumaczenie, ze kto$ jest Polakiem i1 dobrze przyshuzyl si¢
ojczyznie®*”.

»Przesiedlenie szlo w takim tempie, ze zaden z przesiedlanych nie miat
czasu na opamigtanie jak juz znalazl si¢ na stacji i w wagonie®®”.

Gdy akcja zaczela si¢ rozszerzaé, a schemat postgpowania
stal si¢ ogdlnie znany, zadanie ulozenia list powierzano zwykle
wladzom powiatowym. Pierwsza wersja wykazu zazwyczaj wed-
rowala do UB, gdzie ewentualnie byla korygowana i uzupelniana.
Nastepnie zestawienie przekazywano wojsku, ktoére rowniez
mialo prawo poczynienia w nim zmian. Na kazdym z tych eta-
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poéw starano si¢ wykorzystywaé mozliwosci wplywania na ostate-
czny ksztalt listy. O ile mozna si¢ zorientowal, prébowano
przekupywaé urzednikéw starostw — co zapewne udawalo sig
jakiemus odsetkowi zainteresowanych. W razie niepowodzenia
dostrzegano szans¢ w braku rozeznania wojskowych i przedsta-
wiano im spreparowane dowody polskoéci.. Poza tym wiele zale-
zalo od wzajemnych relacji miedzy urzedami a wojskiem, a
takze miedzy samymi urzednikami. Wojsko nierzadko nie mialo
zaufania do miejscowych wladz podejrzewajac je o kontakty
badz sprzyjanie UPA. Musimy pamigtaé, ze w starostwach i UB
pracowali réwniez Ukraificy i nie bylo to bynajmniej zjawiskiem
niezwykle rzadkim. Prébowali oni chroni¢ przynajmniej swoich
krewnych i znajomych. Przypuszczalnie nie bylo to tak
nagminne, jak sugeruje si¢ w meldunkach, ale niewatpliwie sig
zdarzalo. Pomijajac osobiste zapatrywania funkcyonanuszy i ich
wplyw na rzetelno§¢ wykazéw.zaznaczmy, ze pewna role odgry-
wala tu réwniez niezbyt dobra znajomos¢ terenu i ludzi:

»Praca nad wylanianiem ludnoéci wspélpracujacej z bandg UPA jest
bardzo cigzka i wymaga dluzszego czasu. S3 czgste wypadki, ze po zakon-
czeniu akcji przesiedlenczej we wsi trzeba na nowo wracaé, aby dodatkowo
wysiedlaé rodziny, na ktére w miedzyczasie otrzymano material zupelnie
nowy, obcigzajacy. Otrzymane wykazy (..) rodzin zakwalifikowanych do
przesiedlenia w wielu wypadkach s3 bezpodstawne i niezgodne z rzeczywi-
_ stoécig, sporzadzone bez glebszego rozpracowania. Skutek jest ten, ze
trzeba zbieraé material zupelnie nowy i1 wysiedlaé rodziny, ktérych na
wykazach w ogdle nie bylo®”.

Na nieprawidlowo$ci reagowano réznie. Wigkszo$¢ dowdd-
céw tylko meldowala o mnozacych si¢ trudnosciach i w oczeki-
waniu na wyjasniajace dyspozycje zwierzchnikéw kontynuowata
przesiedlanie. Niektérzy podejmowali jednak dzialania na wlasna
reke. Na przyklad dowddca 3 putku piechoty zanegowal dostar-
czone mu spisy i chwilowo wstrzymal akcje, aby powolal spe-
cjalne komisje zlozone z wojskowych, przedstawiciela UB i sek-
retarza PPR dla wspélnego opracowania nowych list. Co wigcej,
z wlasnej inicjatywy zmodyfikowal on zasadg ustalajac, ze
rodziny polsko-ukraifiskie zastuzone dla panstwa i wszyscy
Ukraificy zatrudnieni w_instytucjach panstwowych zostang wyls-
czeni z przesiedlen®’. Co prawda, nie spotkalam si¢ z ani jed-
nym zdecydowanie negatywnym osagdem akcji przesiedleficzej

66. CAW 1V.310.09.58 ,,Meldunek bojowy nr 0019, 18.V. 1947, k. 158.

67. CAW GZPW 1V.112.290 ,.Raport z kontroli akcji przesiedlericzej
przeprowadzonej przez 3 pp w pow. lubaczowskim do dnia 14.V.1947r.”,
16.V. 1947, k. 150.
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wyrazonym przez wykonawcdédw w czasie jej trwania, ale pewne
elementy krytyki czy watpliwoéci s3 widoczne. Np. w meldunku
nadestanym do Gléwnego Zarzadu Polityczno-Wychowawczego
czytamy m.in.:

»Wszyscy oficerowie rozumieja koniecznoéé przesiedlania Ukraificéw,
natomiast nie wszyscy solidaryzujg si¢ w 100 % z akcja przesiedlania rodzin
mieszanych®®”.

Jednak jesli nawet oddolne modyfikacje lub zabiegi o pozo-
stawienie pewnych oséb przynosily efekt, to zwykle bywal on
krétkotrwaly.

Czy akcja byla zupelnym zaskoczeniem? Trudno jest jed-
noznacznie odpowiedzie¢ na to pytanie, chol najczgéciej odpo-
wiadano twierdzaco. Pojawienie si¢ znacznych sit wojska zostalo
oczywifcie zauwazone i odebrane jako mocno niepokojace.
Snuto domysly na temat zblizajacej si¢ III wojny $wiatowej,
konfliktu zbrojnego z Czechoslowacjs. W tej sytuacji rozcho-
dzenie si¢ plotek o majacym nastapié przesiedleniu (czeiciej
przewidywano wywoézke do ZSSR niz wyjazd na Ziemie
Zachodnie i Pélnocne) jest naturalne. Po wczeéniejszych, w
duzym stopniu wymuszonych, ruchach migracyjnych obawa ta
ciggle odzywala i zyskiwala na realnoéci w kazdym okresie wzro-
stu napigcia. Z drugiej jednak strony, w prostym odruchu
obronnym, odsuwano mysl o potencjalnym wysiedleniu majac
nadzieje, ze ,wszystko jako$ si¢ ulozy” i do najgorszego nie
dojdzie. Wigkszo§¢ ludnoéci byla zdezorientowana 1 nieprzygo-
towana, do ostatniej chwili pracowala nie spodziewajac si¢
niczego.

Co ciekawe, bardzo zagrozona poczula si¢ ludnoéé polska, a
jej niepokdj wcale nie rozwial si¢ tak szybko:

»W rozmowach indywidualnych pytaja sie, czy myémy przyjechali po
to tylko, by zlikwidowaé¢ bandy ukrainskie i przesiedli¢ ludnosé ukrainskg i
mieszang, czy réwniez po to, by tworzy¢ i utrwalaé demokracje na tych
terenach®”.

Przestrach perspektyw3 ,utrwalania demokracji” wyrazil si¢
w pogloskach o odbieraniu prywatnych sklepéw; wysiedlaniu
Polakow, ktérzy ujawnili si¢ lub zostali zwolnieni z wigzien w
wyniku amnestii; a takze w przekonaniu, iz z pozostawionych

68. CAW GZPW 1V.112.243 ,Meldunek nr 13 na podstawie raportu spra-
wozdawczego za okres 11-31. V. 1947r.”, k.39.

69. CAW 1V.310.03.128 ,,Sprawozdanie z pracy politycznej i wychowawczej
za okres 8-18.VI.1947r.”, k.255.
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przez Ukraincéw gospodarstw beda utworzone kolchozy zatrud-
niajgce przymusowo bylych AK-owcéw i czlonkéw innych orga-
nizacji opozycyjnych ° (niektérzy nawet ,,widzieli” samochody
Eelne komunistow przybylych dla wprowadzenia w zycie tej
oncepcji). Plotki okazaly si¢ nieprawdziwe, ale s3 one sympto-
matycznym przejawem wyjatkowo niklego zaufania do nowych
wladz. Poniewaz w niektérych okolicach wybuchla wrecz panika,
Wydzial Polityczno-Wychowawczy GO ,,Wista” poczut si¢ zmu-
szony do wystosowania uspokajajacej odezwy. Zostala ona
wydana w imieniu wojewody rzeszowskiego 1 zapewniala, ze
»nikt z ludnosci polskiej (...) nie zostanie przesiedlony”™”.
Mimo przekonania, ze uda si¢ utrzymaé caly rzecz w tajem-
nicy, nie uniknigto przeciekéw. W jednym z doniesierr zredago-
wanych jeszcze 27 kwietnia znajdujemy stwierdzenie:

»Na teren powiatu gorlickiego w ostatnich 2-3 dniach przyplywa w
. duzej ilosci ludno$é¢ ukrainska z powiatu sgnockiego i leskiego przechodzac
lasami tuz przy granicy czeskiej’!”.

Réwniez jeszcze przed akcja zdarzaly si¢ interwencje oséb,
z ktérych czeéé w ogéle nie zostala umieszczona na listach, ale
najwidoczniej sam f t powstawania takowych byl im znany i
sklanial do asekuracji.

Po rozpoczgciu dziatan ,}agodny opér” nasilit sie. W licznie
naptywajacych podaniach z prosbami o zezwolenie na pozostanie
'na dotychczasowym miejscu, spotykamy ciagle te same argu-
menty : powolywano si¢ na zamieszkiwanie w danej miejscowosci
od dziesigtkéw lat, pozytywny stosunek do polskosci, zwigzanie
z miejscem pracy, wiekiem czy zlym stanem zdrowia. Nadcho—
dzily takze petycje zza granicy od organizacji emngrantow lub
poszczeg6lnych oséb ujmujacych si¢ za krewnymi zyjacymi w
Polsce. ]ednak wladze tylko wyjatkowo odpowiadaly pozyt nie.
Nawet zaangazowanie po stronie ,,Odrodzone] Polski” (cztonko-
stwo PPR, wysokie odznaczenia panstwowe otrzymane po woj-
nie, opisy wyjatkowych zastug i za$wiadczenia lojalnosci sygno-
wane nierzadko i przez organa BP) okazywalo si¢ niewystar-
czajace. Uderzajaca jest roznica w nastawieniu obu stron.
Wysiedleni przez dlugi czas nie rozumieli, ze akcja z zalozenia
dotyczy ogotu ludnosci ukrainiskiej i decydujace s3 nie postawy
konkretnych 0s6b — co jeszcze mialo jakies znaczenie dla losu
rodzin ,,mieszanych” — lecz po prostu fakt bycia Ukraificem.

70. CAW GZPW 1V.112.290 Odezwa ,,Do ogétu ludnosci woj. rzeszow-
skiego”, k. 112.

71. CAW Sztab Gen. IV.111.512 Sprawozdanie z pow. gorlickiego,
27.1V. 1947, k. 167.
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W konsekwencji ciagle wystgpowano do wiadz z zamiarem spro-
stowania — rzeczywistej lub nie — pomylki.

Gdy préby legalnego uregulowania polozenia konczyly sig
fiaskiem, usifowano radzié sobie w inny sposéb. Wspomniatam
juz o falszywych dokumentach — np. bardzo rozwmql si¢ w
tym okresie handel metrykam1 Jedli juz nie mozna bylo liczyé
na utrzymanie si¢ na ojcowiznie, czgsto zglaszano si¢ z kupio-
nymi dowodami polskiego pochodzenia — w charakterze pol-
skich osadnikéw do obejmowania gospodarstw poukraifiskich w
powiatach nieraz sgsiadujacych z zamieszkiwanymi poprzednio.
Zdarzaly si¢ takze przypadki czasowego przesiedlania si¢ na inne
obszary. Niektorzy formalnie przeplsywah swoje gospodarstwa
osobom zaufanym i ,.bezpiecznym”, rdzennym Polakom, a sami
wyjezdzali z nadzieja na rychly powrét w sprzyjajacych okoli-
cznoéciach. Inni zapisywali si¢ do stronnictw ,,demokratycznych”
chcae zwrécié uwage na swojz aktywno$é i prawomyslnoéé poli-
tyczng. Rozumowaniu wladz w tej konkretnej sprawie nie
mozna odméwi¢ pewnej racji: uznano, iz trudno si¢ spodziewa,
aby nawet naprawde czynni dzialacze — Ukraincy mieli po
wysiedleniu ?ogratymcow jakié zZnaczacy wplyw na pozostajqcych
czyli ludno$¢ polska. O ile z t3 czgicia wywodu mozna si¢ zgo-
dzié, to zaskakuje naiwnym optymizmem wyrazone dalej przy-
puszczenie, ze aktywisci beds korzystnie wgiywac na $rodowiska,
w ktorych si¢ znajd3. To tak jakby sadzono, iz wysnedleme
niczego nie zmieni w pogladach tych ludzi. A przeciez whasnie
oni jako ci, ktérzy wybrﬁn nowy porzadek i $wiadomie ryzyko-
wali najwiecej, nalezeli zwykle — czemu trudno si¢ dziwié —
do najbardziej rozgoryczonych. i

Sytuacja zagrozenia, widzianego przez wielu jako niemalze
ostateczne, przyczynila si¢ do degradacji moralnej: zdarzalo sie,
ze ludzie CE cac odwrdcié uwage od siebie donosili na swoich
sasiadow, oskarzali si¢ wzajemnie. Czasem Polacy denuncjowali
Ukrainicéw albo i innych Polakéw dla zdobycia pewnych
korzyéci materialnych — np. objecia gospodarstwa po wyjezdza-
jacych — lub zalatwienia dawnych porachunkéw osobistych.

Konczac wyhczame sposobow, do ktérych w desperacji sig
uciekano, wymienimy jeszcze ukrywanie si¢ w lasach i symulacje
choréb. Ta ostatnia metoda okazala si¢ zresztz calkowicie nie-
skuteczna. Nawet powazne dolegliwoéci bynajmniej nie zwalnialy
od wyjazdu: dla chorych mezaiazme przygotowywano w kaz-
dym transporcie wagon sanitarny, a cierpigcych na choroby
zakazne przewozono do specjalnych punktow.

Z rzadka pewne kategorie ludnosci wyrdzniano specjalnym
traktowaniem. Za przyklad niech nam postuzy przypadek
Ukraifnicow mieszkajacych w powiatach Krasnystaw, Zamo$¢ i
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Bilgoraj. Dysponujemy pismem ministrdow obrony narodowej i
bezpieczefistwa publicznego wyjadniajacym watpliwosci powstale
odnoénie wysnedrema tej grupy, a spowodowane znanym faktem
jej lojalnosci wobec panstwa’. Z odpowiedzi dowiadujemy s|¢,
ze w zasadzie wszystkie rodziny ukraifiskie z tych pownatow,
niezaleznie od nastawienia do ,,Polski Demokratycznej” i przy-
naleznosci partyjnej ich czlonkéw, maja byé wysiedlone. Ewen-
tualne zezwolenie wyljczajace wymagalo akceptacji obu minis-
trow. Najwicksze szanse na jego uzyskanie mieli pracownicy UB
i czynni oficerowie WP. Jednak dla zaznaczenia szczegdlnie
zyczliwego nastawienia do tej ludnoéci nakazano jak najstaran-
niejsze przeprowadzenie calej akcji i czynienie wszelkich mozli-
wych ulatwien. I tak, opuszczenie dotychczasowych siedzib
mialo nastapi¢ po zniwach i wykopkach, a rodziny najbardziej
zastuzone planowano przewiezé na Slqsk i tam przydzieli¢ im
najlepsze dziatki. Taki byl maksymalny zakres ustepstw, do kté-
rych wladze byly sklonne w naprawde wyjatkowych wypadkach

Z duzym niepokojem oczekiwano na wiadomosci o reak-
cjach ludnoéci na przystapienie do wysiedlania. Pierwsze donie-
sienia nie wzmiankowaly o zadnych demonstracyjnych wystapie-
niach, ale obawiano sie, ze moze do nich doj$¢ w kazdej chwili.
To, iz ludnoéé nie prébowata stawiaé czynnego oporu, przypi-
sywano pozytywnym skutkom oddzialywania propagandowego.
Wymownym sukcesem — w odczuciu organizatoréw — byt fake
spokojnego opuszczania przez ludnos$¢ wiosek uchodzacych za
silnie zwigzane z UPA. Wysilek aparatu polityczno-wychowaw-
czego mial zapewne znaczenie, ale wyt}umaczeme nie jest az tak
proste. Brak gwaltowniejszych sprzeciwéw, apatia i zewnetrzna
obojetnos¢ spotykane tak czgsto, ze az typowe, w pewnej czesci
wynikaly ze zmeczenia ciagly niepewnofciy i utraty nadziei na
szybkie unormowanie si¢ sytuacji. Rozmach akcji i wykazywana
stanowczos$¢ utrwalaly przekonanie o nieuchronnosci przenosin.
Wigkszos¢ przyjeta je jako koniecznos¢, ktérej trzeba si¢ poddac.

Nastrd) rezygnacji i poczucie bezradnosci musialy by¢ dos¢
powszechne, skoro dostrzegalo je dowddztwo UPA i wyrazdo
zwatpienie co do zdolnosci ogétu ludnosci ukrairiskiej do o
rania_si¢ wysiedleniu. Szczegolnie hamujaco na poczatku a cp
oddzialywala gleboka nieufnosé¢ i wrogoé¢ wobec wojska — wizja
masowych aresztowan i terroru sprawiala, ze starano si¢ unikal
jakiejkolwiek prowokacji. Dlugo utrzymywal si¢ takze strach
przed wywoézka do ZSSR, przed lagrami. Wielu nie wierzylo w
wyjazd na Ziemie Odzyskane:

72. CAW Sztab Gen. IV.111.513 Pismo szefow MON i MBP do dowddcow
OW V i OW VII, 1.VIII 1947, k.768-769.

42



»Na kazdym kroku zapytuja si¢, czy rzeczy, ktdre zabieraja ze sobg i
dobytek nie bedzie im zabrany, czy moga wszystko ze soba zabraé i watpia
w to pytajac, czy im si¢ te rzeczy przydadza tam gdzie jada””.

W raportach wielokrotnie powtarzano z ulgs, ze wiadomo$¢
o przesiedleniu na Ziemie Zachodnie przyjeto spokojnie 1 nawet
z zadowoleniem. Po przeczytamu wielu materialéw mozemy
zaryzykowa¢ twierdzenie, ze nie oznaczalo to radosnej akceptacji
samego przesiedlania, lecz nierzadko raczej pewne uspokojenie
co do kierunku jazdy.

Wszelkie zachowania odbiegajace od normy odnotowywano
w meldunkach. Dzigki temu wiemy o barykadowaniu drég pro-
wadzacych do niektérych miejscowoéci, zapoznajemy si¢ z prze-
jawami — jak to okreélano — ,,szowinizmu ukrainskiego” :

»We wsi Berezka Ukrairicy usypali dwie mogily, z ktérych jedna sym-
bohzowala przesladowania Ukraificow, druga Polske zlozong do grobu. Byly
tam (w owaesnym rejonie odpowiedzialnosci 11 pp — A Ch.) liczne
wypadki, ze ludnoéé odchodzac od wiosek calowala ziemie méwiac; *Zegnaj
ukrainska ziemio’*”.

,»W mieszkaniach i miejscach publicznych s3 narysowane lub wykonane
z drutu kolczastego godta ,, Tréjzub” oraz kopce z zakopanymi kajdanami i
godlem Panstwa Polskiego (symbol wyzwolenia si¢ z polskich kajdan)’”.

Nawet jesli nie dochodzi do manifestacyjnych zachowan, to
doniesienia 0 pozytywnym nastawieniu ludnosci do catego przed-
sigwzigcia s3 rzadkie. Nie mozemy bez weryfikacji zanegowac
przekazéw opisujacych entuzjazm ludnosci ukrainskiej na wieéé
o wysiedleniu, ale nawet przy uznaniu rzetelnosci sprawozdaw-
cOdw za pewng zaznaczmy, ze raporty takie stanowiz wyrazng
mniejszos¢. Przedstawiane czgsto jako $wiadczace o aprobowaniu
akcji ,,Wista” przypadki dobrowolnych zgloszen oséb nie ches-
cych byé pominigtymi, staja si¢ zrozumiale, gdy nieco dalej w
tym samym doniesieniu. przeczytamy, ze wigkszos¢ mleszkancow
danej wsi juz znajduje si¢ w drodze. Nie sposob przeceni¢ roli
jaka w mentalnosci chlopskiej odgrywalo przywigzanie do whas-
nego kawalka ziemi, zagrody, znanego od dzieciistwa kraj-
obrazu. Nie mniej istotna byla jednak $wiadomos$¢ przynalez-
noéci do pewnej wspdlnoty, ktéra w wyniku przesiedlenia mogta
ulec rozbiciu. W wypadku grup dostrzegajacych swoja odmien-
no$¢ kulturalng, jezykows czy wreszcie narodows i jednocze$nie

73. CAW 1V.310.03.128 ,,Sprawozdanie z pracy politycznej i wychowawczej
za okres 8-18.VI.1947r.”, k.258.

74. CAW GZPW 1V.112.243 ,Meldunek nr 14 za okres 27.1V.-
10.V.1947r.”, k.44.

75. CAW zesp6t 3 DP 1V.310.03.51 ,,Meldunek za dzier 20.V.1947”, k.48.
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zyjacych w warunkach relatywnie ograniczonej codziennej komu-
nikacji ze Swiatem, wewnetrzna integracja jest szczegdlnie silna.
Poniewaz me wiedziano, ze odtworzenie dawnego ukladuy, tzn.
osiedlenie si¢ razem z krewnymi, znajomymi, s3siadami nie
bedzie mozliwe, decydowano si¢ na wspblny — wydawalo si¢ —
wyjazd ze wszystkimi, a nie samotne pozostanie w miejscu nie-
mal opuszczonym lub w otoczeniu Polakéw.

Rozchodzenie si¢ wiadomosci o akeji na tereny jeszcze nig
nie objete powodowalo najczeéciej przerwanie wszelkich prac,
odmowe placenia podatkéw. Chot niEt nie mial pewnoéci co do
planéw wladz, czgsto zakladano, ze przesiedlenie w najblizsze)
przyszloéci jest nieuchronne. Przygotowywano zapasy, wyprze-
dawano dobytek, dochodzito do wypasania bydla na zasiewach i
niszczenia maszyn oraz zabudowan przed ich opuszczeniem.
Wrazenie robig fragmenty niektérych meldunkéw wystanych
przez oddzialy wlaénie przybyle do jakiej$§ miejscowoéci: zda-
rzalo si¢, iz Zolnierze po wejiciu spostrzegali od razu, ze
wszystko zostalo juz spakowane, a ludnoé¢ od kilku dni po
prostu czeka na swojz kole;j.

Przypomnijmy, ze instrukcja przewidywala 5 godzin na
przygotowania do opuszczenia doméw. W pierwszych dniach
akeji rzeczywiécie uplywato ich kilka od momentu, w ktérym
mieszkaricy danej miejscowoéci dowiadywali si¢ o wysiedleniu, do
uformowania ich w kolumne gotowa do wymarszu. Pézniej wiele
oséb liczylo sie¢ z mozliwoscia wyjazdu i czesciowo moglo sie
oswoi¢ z taka ewentualnosciz. Chociaz 5 godzin to niewiele na
zamknigcie etapu zycia zdarzalo sig, ze oéwiadczano ludnosci, iz
muszg jej wystarczyé tylko dwie. Oczywiicie, bywaly takze
sytuacje odwrotne. Kiedy — z rbéznych powodéw — przediu-
zalo si¢ dopelnianie formalnoici, ludno$¢ otrzymywala wiecej
czasu niz przewidywala norma.

Narzucane ograniczenia powodowaly, Zze mozna bylo zabraé
tylko czeé¢ dobytku, a poépiech — ze w zdenerwowaniu nie
zawsze zabierano to, co pézniej okazywalo si¢ najpotrzebniejsze.
Najczeiciej niedostatek miejsca nie pozwalal na zaladowanie
wigkszych narzedzi, jakich§ mebli, ziarna i ziemniakéw. Czasami
z koniecznoéci pozostawiano cze$¢ posiadanych zwnerzqt Kazda
rodzina, niezaleznie od liczebno$ci, musiala pomiesci¢ swoje
mienie na co najwyzej dwdéch wozach. Dodatkowo poszkodo-
wani byli mieszkanicy osad polozonych najdalej od stacji kolejo-
wych, ktérzy musieli rezygnowaé z wielu rzeczy zabieranych
przez innych.

W tej sprawie wizja postulowana szczegélnie jaskrawo roz-
mijala si¢ z praktyks dnia codziennego. Mimo ciaglych naciskéw,
by pomagaé w przewozeniu zapasdw i podkreélania, Ze musza
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to by¢ ilosci pozwalajace na przezycie do nastgpnego roku i
zasiewy, nie nastgpowala Zadna wyraZniejsza poprawa. Jest to
tym bardziej niezrozumiale, ze juz w pierwszej polowie ma)a
zaczely naplywaé z Ziem Odzyskanycll: alarmujace wieéci o
skromnym zaopatrzeniu przesiedleficow. Informowano, ze warun-
ki osadnicze nie s3 latwe i przybywame tysiecy oséb pozbawio-
nych rezerw spowoduje, ze panstwo bedzie musialo lozyé¢ na ich
utrzymanie do zbioréw w 1948 roku. Nawet dla wyjezdzajacych
w maju bylo juz za péZno na zasianie zboza i zebranie plonéw
jeszcze latem. Natomiast mozna bylo sadzi¢ ziemniaki, ale te
zazwyczaj zostawaly w poludniowo-wschodniej Polsce. Solenne
zapewnienia o dowozeniu ich w nieco pdzniejszym terminie rea-
lizowano w niewielkim stopniu. Chociaz zasadnicza przeszkode
w odsylaniu ziemniakéw stanowily trudnoéci przewozowe, to
jednak problem dawal si¢ rozwigzaé, gdy zapasy poukraifiskie
chciano dostarczyé np. do Polski centralnej dla potrzeb rozlo-
kowanego tam wojska. Takze stuzby kwatermistrzowskie korzy-
staly z tego Zrédla zaopatrywania jednostek GO ,,Wisla” . Aby
zapobiec marnotrawstwu reszty zapaséw angazowano osoby,
ktére w zamnan za dostarczenie na stacj¢ mogly zabra¢ dla sie-
bie cze$¢ przewiezionej ilosci. Ukazalo si¢ nawet stosowne
zarzadzenie ustalajgce poziom wynagrodzenia na 40%. W ten
sposdb usankcjonowano rozporzadzanie cudza wlasnoscia bez
wiedzy, a tym bardziej zgody prawowitych whascicieli.

Mienie trwale mialo by¢ zabezpieczone przy udziale WP i
przekazywane lokalnym wladzom, Komitetom Osiedleficzym,
Samopomocy Chlopskiej itp. Zgodnie z ustaleniami wojsko 1i
przedstawncnele mlejscowych czynnikéw oficjalnych mieli jedno-
cze$nie przystepowaé do dzialania, ale administracje nie zawsze
zawiadamiano o terminach akcji w poszczegélnych wioskach.
Zaskoczeni urzednicy nieraz przybywali juz po zakorczeniu
przesiedlenia. Mialo to znaczenie przede wszystkim w miejsco-
woéciach, w ktérych pozostawala cze$¢ ludnoéci. Przemozna
cheé wzbogacenia si¢ cudzym kosztem sprawiala, ze z reguly
natychmiast po odejéciu wojska wraz z wysiedlonymi, ludnosé
przystepowata do ogolacama ze wszystkiego zwolnionych gospo-
darstw. Przybywajace z opozmemem grupy inwentaryzacyjne nie
bardzo mialy co spisywal. Tam, gdzie wysiedlano wszystkich
latwiej bylo zapobiec podobnym wydarzeniom. Inwentarz mart-
wy przekazywano protokolarnie pod opiekg¢ odnosnego zarzadu
gminnego, ktbrego delegat zwykle byl obecny przy spisie.

Doniesien o samowolnym dysponowaniu majatkiem po
wysiedlonych jest wiele. Liczne byly wypadki rozdzielania mienia
miedzy ludnos$é polska oraz dowodcéw oddzialéw operujacych w
terenie. Praktyki takie napigtnowano i ostrzegano przed przekra-
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czaniem kompetencji, ale nie doprowadzano do ich calkowitej
eliminacji. Niejednokrotnie podzialu dokonywaly wladze cywilne,
traktujac to jako ,jedyng forme zachowania pozostalosci tego
inwentarza 1 zabezpieczenia go przed dewastaqq i rozkrada-
niem’®”. Przejety sprzet wykorzystywano w rézny sposéb:
wypozyczano miejscowym rolnikom na czas prac polowych,
powierzano im na przechowanie z prawem uzytkowania, sklado-
wano w magazynach z przeznaczeniem na pomoc przyszlym
osadnikom.

Dotarcie z miejscowoéci wysiedlanej do putkowego punktu
zbornego zajmowalo do kilkunastu godzin. Poniewaz plany nie
zostaly nalezycie skoordynowane, czesto dochodzilo — gldwnie
w poczatkach akcji — do przeladowywania punktéw. Groma-
dzono na nich wigcej oséb niz mozna bylo przewiez¢ transpor-
tem wojskowym 1 wlasnym przesiedlencéw w ciaggu kilku dni.
Punkty nabieraly charakteru duzych obozéw przejsciowych, w
ktérych przebywali stloczeni, nierzadko glodni i wystawieni na
deszcz i zimno ludzie. Dowddcoéw najbardziej niepokoit fakt
pogarszania si¢ warunkéw bezpieczefistwa; nieliczni Zotnierze nie
byli w stanie skutecznie zapobiega¢ ucieczkom. Wyciagajac
wnioski  sformutowano postulat takiej regulacji ,,strumienia
przeplywu”, aby pobyt nie przedluzal si¢ ponad 1-2, a maksy-
malnie 1 zupe}me wyjatkowo, 3 dni. Dziennie 200-250 osob
mialo opuszcza¢ punkt zborny w celu udania si¢ na stacje zala-
dowcza. Na tym etapie podrozy tez wystapily trudnosci organi-
zacyjne ‘zakldcajace. sprawny przebieg operacji. Do przewozu
zywnoséci i dobytku usitowano wykorzystac tabor konny prze-
siedlanych. Jednak przy wigkszej niz 25 km odlegloici do stacji
kolejowej (taka wyznaczono dopuszczalng granice), okazywal sig
on zbyt czasochlonny. Na przyklad punkty zwigzane planem ze
stacj3 Werbkowice lezaly o 50-70 km od niej. Obliczono, ze
kazdy wyekspediowany w6z mégt powrdcié dopiero po trzech
dniach. Samochody pokonywaly powyzsza trase dwa razy w
ciaggu doby, ale bylo ich zbyt malo. W tej sytuacji uzywano
samochodow przede wszystkim do przewozenia kobiet z malymi
dzie¢mi, starszych oraz cigzkiego sprzgtu. Jesli decydowano sig
na transport calych rodzin (z mniej obcigzonych punktéw), to
na kazdy samochéd przypadaly dwie rodziny wraz z rzeczami.
Przydzieleni dwaj Zolnierze eskorty zapewniali ochrong, pomagali
w zaladowaniu i wyladowaniu mienia. Liczebnoéé konwoju
kolumn pieszych ustalono w zaleznosci od ich wielkosci i stop-
nia zagrozema drogi. Wspomnijmy tu o wypadkach niszczenia
toréw kolejowych, wysadzania mostéw i rozpedzania ludnoéci z

76. AAN MAP 780 Pismo wojewody rzeszowskiego, 23. VII 1947, k.7.

46

e R



transportéw przez oddzialy UPA.
Liczne nieprawidlowosci dalo si¢ zauwazyé bardzo szybko:

»Stwierdzone zostalo, iz kolumny id3 w duzym nieladzie, rozciagnigte
na wiele kilometréw, zdarzajz si¢ wylamania si¢ przesiedlanych z kolumny,
handlowanie bydlem itd. Dowédcy kolumn muszz byé odpowiednio pou-
czeni o swych obowigzkach?””.

A\ rejonach dzialania niektérych putkéw wymagano, aby
odlegloé¢ 30-40 km miedzy punktem zbornym i stacja kolejows
przebywal pieszo, bez odpoczynku! Zalecane w instrukcjach
tworzenie punktéw pofrednich przy tak znacznych dystansach
nie zawsze dochodzito do skutku. Jesli nawet ludno$é¢ w catosci
przewozono samochodami, to i tak tworzyly si¢ zatory, gdyz
musiala ona czekaé po kilka dni na swéj dobytek dostarczany
furmankami i zwierzgta (zwrécono uwagg, iz przepgdzanie bydta
wigcej niz 10-15 km na dobe¢ grozi — przy powszechnie wyste-
pujacych brakach paszy — znacznym spadkiem poglowia).

W pierwszej fazie akcji zorganizowano 12 stacji zaladow-
czych: Lupkéw, BLukawica (na obszarze operacyjnym KBW);
Besko (Rymandéw), Komancza (6 DP); Szczawne-Kulaszne, Pisa-
rowce 1 Zagbrz (7 DP); Zatuz 1 Olszanica (8 DP); Sanok, Prze-
worsk i Belzec (9 DP).

Tuz po rozpoczgcnu operacji Wydznai Polityczno-Wycho-
wawczy GO ,,Wista” wyslal grupy inspekcyjne do punktow
zaladowczych Kontrola przymosla materialy pozwalajace na
czeéciowe zorientowanie si¢ w Owczesnej sytuacji.

Jak pamigtamy do zadan PUR-u nalezalo zapewnienie prze-
siedlanym wyzywnema w czasie ich pobytu na stacji zaladowczej.
Okreflona wyraznie norma dzienna przypadajaca na jedng -
osobg’”® w zasadzie nigdzie nie byla wydawana. Na wigkszosci
stacji przesiedlani otrzymywali wyzywienie dopiero w chwili zna-
lezienia si¢ w pocnqgu, z przeznaczeniem ,,na droge”. Wynosito
to przykladowo na 1 osobe:

»Na punkcie Olszanica: 1 kg chleba (ostatni transport z 3 maja
otrzymat po 2 kg), p6t fledzia, 1/8 puszki konserwy (...) na punkcie Luka-
wica: dziennie na osobe 25 dkg chleba i 1 §ledz na 6 ludzi; na punkcie
Komancza: norma dzienna 1/2 kg chleba, 1/3 §ledzia i 1/7 puszki konserw.

77. CAW 1V.310.09.44 Rozkaz szefa sztabu 9 DP, 30.1V. 1947, k.46.

78. Norma ta (w/g tzw. kategorii II) wynosita: 26,6 dkg chleba; po 5
dkg maki pszennej, kaszy i migsa; 50 dkg ziemniakow; 2,5 dkg tluszczu; 1,6
dkg cukru, 0,3-0,4 dkg herbaty; 1,3 dkg soli; 0,6 dkg mydia, 2-3 zapatki.
Za CAW GZPW 1V.112.290 ,,Sprawozdanie z akcji inspekcyjnej punktow
zatadowania w czasie od 28.1V. do 3. V. 1947r.”, k.96.
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Na pozostalych punktach przesiedlani otrzymuja w chwili zaladowania do
pociaggu po 2 kg chleba oraz kilkadziesigt gmmow $ledzia lub konserwy.
Przed zaladowaniem do transportu przesiedleni zywiz si¢ we wlasnym
zakresie. Zaleznie od zaradnosci komendanta punktu wyzywienie to jest
lepiej lub gorzej zorganizowane (np. na punkcie Kulaszne zorganizowano
indywidualny wypiek chleba, na punkcie Olszanica zbiorowe gotowanie
zupy)”*”.

Inspektorzy wyslali alarmujacy telegram do centrali PUR-u
z apelem o natychmiastowe zwigkszenie przydzialéw zywnosci.
Zaproponowali tez zmiany personalne. W pdzniejszym okresie
polozenie poprawilo si¢, chociaz nie osiagnelo trwale stanu
zadowalajacego. Niektorym kierownikom udawalo si¢ zapewnié¢ z
czasem stosunkowo dobre wyzywienie: gorace positki, zwigk-
szone racje na podrdz, specjalne dodatki dla dzieci. Miewalo to
duze znaczenie, bowiem czgsto oczekiwanie na wyjazd przedlu-
zalo si¢ 1 braki zywnosci stawaly si¢ coraz bardziej odczuwalne.

Nielepiej przedstawialo si¢ zaopatrzenie w pasze dla bydta.
Z koniecznosci probowano wypasaé zwierzeta na miejscu, czesé
siana dowozono z dalszych okolic. Problem ten najlepiej
naswietlaja podania pisane przez whaicicieli pél i ik polozonych
w poblizu stacji. W wiele miesiecy po zakonczeniu akcji usio-
wali oni jeszcze uzyskal jakie§ odszkodowania za dokonane
wowczas szkody.

W  sprawozdaniu pokontrolnym oméwiono rbéwniez
warunki sanitarne na poszczegblnych stacjach. Co prawda
wszedzie powstaly punkty medyczne zatrudniajace lekarzy woj-
skowych i sanitariuszy PCK, ale brakowalo nawet podstawo-
wych lekarstw 1 materialéw higienicznych. A na niedobor
pacjentdw nie narzekano: zdarzaly si¢ porody, powazne inter-
wencje chirurgiczne, notowano przypadki chordb zakaznych.
Poza tym niektorzy cierpieli na powazne choroby od lat i for-
sowna podréz pofaczona z napigciami emocjonalnymi mogla
wplywaé na pogorszenie si¢ ich stanu zdrowna W dokumentach
znajdujemy informacje o przypadkach zgonéw — gléwnie dzieci
1 0s6b starszych — na réznych etapach wysiedlenia. Przyczyny
nie s3 podawane.

Gdzieniegdzie wykazywano pewng troskliwos¢ o przesiedla-
nych. Oprocz rozlokowania wszystkich w namiotach starano si¢
zapewniC lepsze schronienie cholby najbardziej wrazliwym na
wszelkie niedogodnosci. Jesli wielkoé¢ dostaw na to pozwalala,
przydzielano rodzinom najubozszym po kilkadziesigt kilograméw

79. CAW Sztab Gen. 1V.112.290 ,,Sprawozdanie z akcji inspekcyjnej punk-
tow zatadowania w czasie od 28.1V. do 3. V. 1947r.”, k.96-97.
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zboia, ziemniakéw, znikome ilosci mydla, $wiec i innych
towardw.

Czasami oczekiwanie na pociag przedluzalo si¢ do kilku, a
nawet kilkunastu dni. Nie odgrywal tu wigkszej roli czas zala-
dowania kolejnych partii przesiedlencéw, gdyz ten wynosit z
reguly pare godzin. Podstawows przeszkode stanowit brak
wagonéw 1 lokomotyw. Skompletowame skladu nie oznaczalo
konca klopotdéw. Zdarzalo si¢, ze defekty techniczne wyshuzo-
nych maszyn zatrzymywaly caly transport gdznes na trasie na
kllka dni. Korki w weztowych punktach réwniez wydtuzaly pod-
ré6z 1 czynily ja bardziej ucigzliwa. Niektore pociagi potrzebo-
walK dwéch tygodni na dotarcie do stacji docelowej! Czasem
zachodzita koniecznoéé¢ przeadresowania transportu lub jego roz-
dzielenia. Dzialo si¢ tak na skutek wyczerpania si¢ chlonnosci
obszaru pierwotnie przewidzianego dla zasiedlenia przez dang
grupe.

Jezeli zadna z powyzszych okolicznosci nie zaistniala, prze-
jazd i tak trwal stosunkowo dlugo. Mozemy wyliczyé, ze np.
przedostanie si¢ z Komanczy do Gizycka lub Bytowa zajmowalo
okolo tygodnia, do Bartoszyc 9 dni, do Koszalina 6 dni; z
Chelma cfo Koszalina 6 dni, do Ketrzyna lub Szczecinka — 5,
do Gryfic lub Stupska — 6; z Przeworska do Bartoszyc 5-6, do
Gizycka 3-5, do Lidzbarka 4-6 dni®.

W tych realiach tym istotniejsze okazywaly si¢ warunki
podrézy. Zwykle w jednym skladzne wysylano 250-320 oséb z
dobytkiem. Przy duzym szczgéciu mozna bylo znalezé si¢ w
do$¢ luznym transporcie, ale nie spotykalo to wszystkich. I tak
np. 4 maja odszedl z Sanoka pociag z 897 osobami (31 wago-
n6éw). Ludzi umieszczono cze$ciowo razem ze zwierzetami (co
praktykowano czgsto), w nieprawdopodobnym tloku (w jednym
z wagondéw ulokowano wylacznie matki z dzieémi — razem 95
oséb!). Dodajmy do tego czujnoéé eskorty i minimalng swobode
ruchu, a uzyskamy przyblizony obraz koszmaru jakim stala si¢
ta podrdz.

Do pogarszania nastrojéw przyczynialo si¢ czasem rozstanie
z bliskimi. Bywalo, ze ekspediowano cze$¢ rodziny, podczas gdy
pozostali jeszcze nie dotarli na stacje zaladowcza lub zostali
wystani gdzie indziej. Wypadki takie okre$lano jako niedopu-
szczalne, ale mimo to nie nalezaly one do rzadkoséci. W czasie

80. CAW Sztab Gen. IV.111.675 ,.llosciowy wykaz Ukraiticow przesiedlo-
nych wraz z inwentarzem zywym z rejonu Nowy Sgcz w okresie 28.VI.-
22.VIL 1947r., k.51-52. CAW Sztab Gen. IV.111.675 ,llosciowy wykaz
Ukrairicow przesiedlonych z rejonu *'Chetm’ w okresie 8-30. VII. 1947r.”, k.56.
CAW Sztab Gen. IV.111.513 , llosciowy wykaz Ukrairicow przesiedlonych w
okresie 29.1V.-1. VII. 1947r.”, k.592.
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przejazdu, na postojach UB zatrzymywalo tych, ktérzy wydawali
si¢  podejrzani. Szczegblnie czgsto przestuchiwanie przeprowa-
dzano w Kedzierzynie i Jaworznie.

Oprécz sygnalizowanych tu skandalicznych zaniedban wy-
stgpowaly i inne nieprawidlowoéci niepokojace wladze: ku ich
niezadowoleniu nie wszyscy czlonkowie oddzialéw konwojujs-
cych traktowali swe zadanie z nalezyty powagy i zuciem
odpowiedzialnosci. W raportach donosi si¢ nawet o (i;):rédcach
eskort opuszczajacych powierzone swej opiece sklady. Docierali
oni w sposéb barcf;ie) iomfortowy na miejsce wyladunku i tam
witali przybywajacy transport. Ciagle pojawiajg si¢ takze donie-
sienia o niedbale prowadzonej dokumentacji czy wrecz elemen-
tarnej niewiedzy odpowiedzialnych oséb np. na temat liczby
przewozonych rodzin.

Pierwsza faza akcji trwala do 15 maja. Stala si¢ ona w pew-
nym stopniu okresem eksperymentalnym, czasem ,,préb i ble-
déw”. Wtedy to zwlaszcza obserwowano uwaznie to, co dzialo
sic w terenie w celu skorygowania poczynan niezgodnych z
zalozeniami akeji i intencjami whladz. Juz wéwczas uwidocznily
si¢ wszystkie problemy, o ktérych wspominano i pézniej, jesli
okazywaly si¢ trudne do rozwigzania. Zaletz raportéw, notatek
stuzbowych i sprawozdan z tych wstepnych dni jest relatywnie
duza szczegblowoéé i pewna swiezo$¢ opisu. Pdzniej doniesienia
coraz czesciej razg schematyzmem.

Zasadnicza kwestia podnoszong przez wladze byla generalna
zmiana hierarchii waznosci dwéch celéw akgji:

»Na podstawie dotychczasowych wynikdw pracy i doswiadczen zdoby-
tych w terenie stwierdzam, ze wszyscy dowddcy jednostek zahipnotyzowali
si¢ akcja ewakuacji, a zapomnieli o pierwszym i gléwnym zaLmu, jakim
jest walka z bandami UPA#'™,

W planie dzialan na drugy faze zaznaczono, ze nie mozna
kierowaé wigkszoéci sit do wysiedlania kosztem wynikéw w
zwalczaniu UPA. Rezultaty militarne z poczatkéw akeji uznano
za znikome. Podkreslano, ze przesiedlenie pelni tylko funkcje
pomocniczg — utrudnia egzystencje ,,band”.

Po zgloszeniu tego podstawowego zastrzezenia na]czgsme)
przystgpowano do szczegblowego omawiania ,,niedociagnieé”’:

»Dowédcy dywizji winni byli opracowal szczegblowy plan dzialania, w
ktérym nalezalo uwzgledni¢é mozliwoéci zaladowcze stacji kolejowych, odleg-
toéci punktéw zbornych, transport, przewidzieé prace na dalszym

81. CAW Sztab Gen. IV.111.512 ,,Rozkaz operacyjny nr 004", 2.V. 1947,
k. 185-186.
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etapie, a wiec kogo pozostawié na miejscu, a kogo wysiedlié. Nie wszyscy
dowédcy przemysleli dokladnie tg sprawe. Ogarnela wszystkich goraczka
gromadzenia ludzi na punktach zbornych i stacjach zaladowczych. Wysied-
lano z poczatku na $lepo, bez planu i przewidywans?”.

Podawano wiele przykladéw stwarzania trudnosci przy
zabieraniu dobytku, ograniczenia czasu na przygotowania do
wyjazdu, grubianskiego zachowania wobec przesiedlanych. Spraw-
cami rabunkéw, pobié, dewastacji byli zolnierze ze wszystkich
jednostek bioracych udziat w akeji , Wista”. Wydaje si¢, ze nasi-
lenie nagannych wypadkéw wystapilo — przynajmniej poczat-
kowo — w rejonie odpowiedzialnosci 9 DP. Mimo obowigzywa-
nia rozkazu o meldowaniu o kazdym zdarzeniu niezgodnym z
zalozong lini3 wiemy, ze fakty takie starano si¢ ukrywaé.
Zastuge ujawnienia wielu z nich nalezy przypisaé Wydzialowi
Polityczno-Wychowawczemu GO ,Wisha”, ktéry zajat sie
zorganizowaniem szeregu inspekcji na réznych szczeblach orga-
nizacji akcji przesiedlenczej. Czgsto owocowa}y one relacjami
przedstawiajacymi rzeczywisty — jak mozemy przypuszczal —
obraz sytuacji.

W ramach przecnwdznalama niepozadanym tendencjom zale-
cano czujno$¢ i wzmozenie pracy propagandowe;j:

Jeszcze raz pouczyé wszystkich podwladnych oficeréw, podoficeréw i
szeregowcow, ze pnesnedlam s3 obywatelaml polskimi i musza by¢ nalezycie
traktowani i musz3 oni mie¢ mozno§¢ zabrania ze sobg wszystkiego, co im
jest potrzebne (...) Nie wolno dopusci¢ do wyprzedawania przez przesied-
lencow ich mienia, a zwlaszcza do sprzedazy komukolwiek (tak wojsku, jak
grywatnym handlarzom) bydia i érodkéw zywnosci (...) traktowanie musi
y¢ jak najbardziej ludzkie i zyczliwe (...) kolumna bez zywnoéci i furazu
odejé¢ nie moze. Po raz ostatni ostrzegam dowddcéOw putkdw i oficerdw
polityczno-wychowawczych przed bezmyslnym, poépiesznym wysiedlaniem
(bez wyboru i uzasadnienia — aby predzej 1 jak najwigcej wysiedlié!) — w
razie powtérzenia si¢ takich faktéw wyciagne konsekwencje®>”.

Za mniejsze wykroczenia winni mieli odpowiada¢ przed
tworzonymi Oficerskimi Sadami Honorowymi i Kolezenskimi
Sadami Zolnierskimi. Sprawy powazniejsze polecono kierowaé do
prokuratury. :

W przejetych materialach ukrainskich — ale nie tylko —
znajdujemy liczne informacje o tym, ze ofiarami brutalnoéci i
chciwosci zolnierzy padala takze ludnoéé polska. Dla zdemorali-
zowanych nie bylo $wigtoéci — w oficjalnych meldunkach odno-

82. CAW Sztab Gen. IV.111.512 ,,Rozkaz operacyjny nr 004, 2.V. 1947,
k. 186-187.
83. CAW zespét 9 DP 1V.310.09.44 ,,Rozkaz nr 007", 11.V.1947, k.68.
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towano przypadki rabowania cerkwi i profanacji przedmiotéw
kultu religijnego.

Nic dziwnego, Ze z terenu nadchodzily wiadomosci
moéwigce o negatywnym stosunku ludnoci miejscowej do WP.
Zolnierze ustawicznie stykali sie z niechetnym odrzucaniem
wszelkich sugestii dotyczacych wspotpracy. Czgsto mieli nawet
trudnosci z nawigzaniem rozmowy i z uzyskaniem odpowiedzi
na neutralne pytania. Rezerwa jeszcze si¢ zwigkszala, gdy
przedmiotem dociekaii stawaly si¢ ,bandy” — miejsce ich
pobytu, sklad, ewentualne kryjéwki. Potencjalni informatorzy
zastaniali si¢ brakiem orientacji, udawali zaskoczonych. Trzeba
bylo czasu i pozytywnych doéwiadczen, by nawet ludnos¢ polska
przywykla do zolnierzy, oswoila si¢ z nimi i w efekcie stala sig
bardziej sklonna do pomocy. Oczyw1scxe pewne przelamanie
lodow bylo mozliwe pod warunkiem, ze nie zdarzyly sie

wypadki podobne do wzmiankowanych wyzej. Reakcje ludnosci
byly znacznie zréinicowane, co wynikalo z rozmaitych, nie
zawsze fatwo czytelnych dla wysxedla)qcych okolicznoéci. Obu-
rzeni Zolnierze nie mogln pojaé, ze nieufno$¢ moze mieé¢ swe
zrédla w przekonaniu, ze wojsko wkrotce odejdzie, a jacy$ ar-
tyzanci ukraifiscy zawsze pozostang i na pewno zechcs si¢ mscié.
Mimo opieszaloéci w przystgpowaniu (i)e wspoldziatania spra-
wozdawcy z satysfakcjy zaznaczali, ze — przy pozorach obojet-
nosci — ludno$¢ polska w rzeczywistoéci solidaryzuje si¢ ze sta-
nowiskiem wladz (gléwnie w odniesieniu do mieszkaficow
re]onow uwazanych za bazy UPA). Spotykano si¢ z pogladem,
ze jest ono zbyt umiarkowane 1 niewspotmiernie lagodne w -
zestawieniu z krzywdami wyrzadzonymi przez Ukraificow.

Postawy zdecydowanie wysiedlanym nieprzyjazne mozemy
umiesci¢ na jednym biegunie doé¢ szerokiej skali. Wyznaczni-
kiem drugiego niech beda protesty Polakéw sprzeciwiajacych sig
akeji przesiedlencze;:

»Ludnoé¢ polska zzyla sie z Ukraincami. Pozostawiana na miejscu
prosi o zwolnienie od ewakuacji mieszaiicéw 1 Ukraincéw, o ktérych wia-
dome jest, ze pracowali z bandami, a czgsto byli nawet w bandach. Lud-
no$¢ polska w wielu wypadkach zegna z placzem i szlochem odjezdzajace
rodziny ukrainskie i mieszane®”.

W takich relacjach pojawia si¢ ton zdziwienia niejednokrot-
nie zabarwionego pewnym wzburzeniem lub niesmakiem. Wed-
tug autorow jedynie wspSlne wspomaganie podziemia moglo tak
zwigzal ze soba obie strony.

84. CAW GZPW 1V.112.243 ,,Meldunek nr 14 za okres 27.1V-10.V. 1947
roku”, k.44.
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Czynnik ten mogl oczywiscie wystgpowaé i odgrywaé role,
ale nie wyjaénia automatycznie kaidego przypadku. Stosunek
Polakéw zamieszkujacych obszary objete akcja ,,Wista” do tejze
akcji w duzej mierze wynikal z ksztattu wzajemnych stosunkow
w kazdej miejscowosci. Osobiste przezycia, pamig¢ o konkretnych
wydarzeniach z przeszlodci i codzienna obserwacja zachowan dru-
giej strony rzutowaly na globalng ocen¢. Nawet poparcne zasadni-
czo udznelane wladzom w tej sprawie nie musialo sta¢ w sprze-
cznosci ze wspolczucxem dla s3siadéw i zalem z powodu ich

wyjazdu. Ci zyjacy obok mogli byc postrzegani jako — do jakie-
go$ przynajmniej stopnia — ,,swoi”’; jednakowo udrgczeni i wpla-
tani w wydarzenia dziejace si¢ ponad i poza zwyklymi ludZmi.
Strach, poczucie bezsily, wspdlnota w zagrozeniu zblizaja, chociaz
trudno powiedzie¢ jak czesto zwyciezaly wtedy nad podzialami.

Generalnie niekorzystnie — z punktu widzenia wladz —
ustosunkowywata si¢ do akcji miejscowa inteligencja polska.
Wigkszod¢ ludzi reagowala instynktownie, nie obe)mowala calej
zlozonosm sytuacji. Dla ,kleru i nauczycielstwa” — jak to naj-
czgiciej ujmowano — cala sprawa miala szerszy wymnar polity-
czny i glebszy moralny. Nlewykluczone, iz dlatego wcigz powra-
caja napomknienia o ,,polskiej reakcji”, ktora wspomaga ,,bandy-
téw ukraifiskich”, stara si¢ ich ratowa¢ i wykazuje szczegdlna
niech¢é do opownedzema si¢ po ,,wlasciwej” stronie.

Wracajac do problemu wszelkich niedociagnig¢ i nieprawid-
lowosci musimy stwnerdznc, ze jest rzecza niemozliwg okreslenie
ich rzeczywistych rozmiaréw. W kazdym razie nie odnosi si¢
wrazenia, aby ,,przypadki maruderstwa” — by poshuzyé si¢ cyta-
tem z urzgdowego jezyka — byly tylko sporadyczne. Wiadze
zachowa}y raczej dobre samopoczucie wynikajace z przekonama,
ze przy znacznych rozmiarach dzialan ,,pewne tarcie” jest nie do
unikniecia:

»Biorac pod uwage charakter dotychczasowej akcji (wysiedlanie), gdzie
na kazdym kroku zolnierz ma_ogromne mozliwosci robienia naduzy¢ czy
popelniania grabiezy, nalezy stwierdzié, ze iloé¢ wykroczen tego rodzaju jest
stosunkowo niewielka®”.

W ogélnej ocenie podkresla si¢, ze ,,mimo zrozumialego
niechetnego nastawienia do wysiedlanej ludnosci, ktora wspolpra-
cowala $cifle z bandami UPA, wojsko zachowywalo si¢ popraw-
nie®®”, a ,,ludnoé¢ widzac, ze wojsko biorace udzial w akgji

85. CAW GZPW 1V.112.243 , Meldunek nr 14 za okres 27.1V-10.V. 1947
roku”, k.46.

86. CAW Sztab Gen. IV.111.77 Pismo gen. S. Mossora do szefa kancelarii
cywilnej prezydenta RP, 30.1X. 1947, k.41. ,
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wysiedleniczej obchodzi si¢ z niz lagodnie i humanitamie, ze
spieszy jej z jak najwydatniejsz3 pomoc3, zmienita swdj wrogi
stosunek do wojska (...) na stacjach zaladowczych ludnosé
wysiedlana dzigkowala wojsku za okazana jej pomoc i dobre
traktowanie®””.

W my$l zarzadzen wys:edlam mieli wynie$¢ ,,jak najlepsze
wrazenia z okresu przesiedlenia®”, ale nie wydaje sig, aby to, co
widzieli i czego doznawali dawalo im powody do zadowolenia.

Gdy poruszamy kwestie¢ wzajemnych relacji miedzy stro-
nami, nie sposdb pomingé stanowiska UPA. Jej dowoddztwo
sEodziewalo si¢ akcji odwetowej po émierci gen. K. Swierczew-
skiego, ale raczej nie przypuszczalo, ze zapadnie decyzja o cal-
kowitym wysiedleniu. Kiedy jednak taki wlasnie zamiar stal si¢
oczywisty, UPA musiala zareagowaé na nowa rzeczywistos(.
Przede wszystkim prébowano zachowaé wplyw na ludnoéé i
mozliwoé¢ kierowania jej postgpowaniem. Duze znaczenie przy-
wigzywano do oshlabiania oddzialywania oficjalnej propagandy.
Przekonywano, iz mimo naciskéw nalezy zostaé (,uzyé wszel-
kich mozliwoéci, jakie tylko beds dostgpne w danych okolicach,
by jak najwiecej ludnosci pozostalo, chowalo sie, ,,manewro-
walo”, powracalo choéby nawet z daleka®”), ze Polacy nie
odwaza si¢ na masowe represje, jesli bojkotujacy beda odpo-
wiednio liczni. Obiecywano, ze po odejéciu wojsk oddzialy UPA
powrdcy i beds pomagaé tym, ktérzy pozostang.

Z wyjezdzajagcymi nakazywano utrzymywaé staly lacznoéé:

wUstalié z nimi hasta 1 znaki porozumiewawcze, oraz omoéwié sposdb
nawigzania kontaktu — na)leplej, jeshi umxescn on (osoba wytypowana na
lacznika — A.Ch.) w uméwionym czasopiémie ogloszenie, ze jakoby poszu-
kuje kogo$ z rodziny i w ten sposéb poda adres, na ktéry bedzie mozna
wysylaé wiadomosci®”.

»Ludno$¢ cywilna musi zabraé ze sobaz jak najlepsze wspomnienie o
nas, ktore z kolei, przy pomyslnych warunkach, winna zaszczepi¢ w érodo-
wisku, w jakim si¢ znajdzie®'”.

Nie przewidywano podejmowania szerszej walki w celu

87. CAW GZPW 1V.112.290 Sprawozdanie z przebiegu akcji w okresie
26.1V-9. V. 1947, k. 137.

88. CAW GZPW 1V.112.290 ,Wytyczne pracy polityczno-wychowawczej w
Jednostkach GO "Wista’ w II fazie akcji” 9.V. 1947, k. 117.

89. CAW 1V.310.09.78 Instrukcja dla oddziatow UPA z kwietnia 1947 roku
(thum. z ukrainskiego), k. 151.

90. CAW Sztab Gen. 1V.111.644 Tekst z 29.1V. 1947 roku znaleziony w
bunkrze 23.V. 1947 roku (ttum. z ukrainskiego), k. 12.

91. CAW Sztab Gen. IV.111.644 Tekst z 29.1V. 1947 roku znaleziony w
bunkrze 23.V. 1947 roku (ttum. z ukrainskiego), k. 10.
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utrudniania przesiedlen. Staboé¢ UPA zmuszata j3 do ogranicza-
nia si¢ do — coraz mniej skutecznej — obrony.

Kiedy zyskano pewnoéé, ze ludnoéé wyjezdza do péinocno-
zachodniej Polski, UPA zmienita metody dzialania stosowane od
roku 1944. W latach 1944-46 opuszczone przez Ukraificéw wio-
ski czesto palono, aby nie dopuscié do osadnictwa polskiego na
obszarach traktowanych jako swoje. Teraz liczono na zmiany,
ktére umozliwia wysiedlonym powrdt i w zwigzku z tym
niszczenie zabudowan ograniczono. Przewidujaco puszczano z
dymem wioski najbardziej zagrozone fal osadnicza, korzystnie
polozone — np. przy drogach. Jezeli w jakim$ rejonie pojawiali
si¢ chetni do objecia gospodarstw poukrainskich, UPA znieche-
cala ich nakladajagc wysokie kontrybucje, zastraszajac i palac
obejscia:

»W powiecie tomaszowskim 73 % osiedlonych Polakéw porzucito
mkmir’xskie gospodarstwa i wrécito do swoich poprzednich miejsc zamiesz-
ia. Jeszcze gorzej sprawa ta przedstawia si¢ w powiecie hrubieszowskim®?”.

Polacy, ktorzy do tej pory zyli wérdd Ukraificow, nie
chcieli teraz pozostawaé sami po ich wysiedleniu lekajac sie
odwetu. Woleli porzucaé gospodarstwa i przenosié si¢ w spo-
kojniejsze miejsca. Wojsko otrzymalo rozkazy przychylania sie
do présb ludnosci polskiej cheacej wyjechaé czy to na Ziemie
Odzyskane, czy tez do wigkszych skupisk polskich. Od takich
rodzin pobierano o$wiadczenie, ze przenosza si¢ ochotniczo; w
miar¢ mozliwoéci ulatwiano im przewiezienie dobytku. Poniewaz
jednak chetni do wyjazdu byli coraz liczniejsi, wladze zaniepo-
koily si¢ tym zjawiskiem obawiajac si¢ zbyt duzego odplywu
welementu polskiego”. Namawiano ludnoé¢ do pozostawania.
Rozwigzaniem na okres przejéciowy mialo staé si¢ skupianie
Polakéw w zwartych wsiach polozonych na poludniowo-
wschodniej etnograficznej granicy polskiej, oraz ewentualnie —
wzdluz linii kolejowych, wokét osrodkéw naftowych, wigkszych
miejscowoéci. Dla ochrony oddelegowano niewielkie oddzialy
wojska i KBW, organizowano ORMO. Po zakonczeniu dzialan
planowano szybkie ,,odzyskanie terenu” dzigki intensywnemu
zasiedlaniu go ludnoécia polska, gtéwnie z s3siednich, miejscami
odczuwajacych gléd ziemi, wojewddzew.

Pamigtamy, ze zgodnie ze wstepnymi planami akcja ,,Wista”
miala zakoniczy¢ si¢ w ciggu miesigca. Nierealnoéé tego postulatu

92. CAW GZPW 1V.112.243 , Meldunek informacyjny nr 6 na podstawie
sprawozdania Zarzqdu Polityczno-Wychowawczego OW VII za miesigc sierpiern
1947 roku”, 30.1X. 1947, k. 89.
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dotarla jednak do éwiadomoéci decydentdéw i doprowadzita do
wyrazenia przez nich zgody na przedluzenie czasu trwania ope-
racji do dwoch miesigcy. Gdy stalo si¢ jasne, ze i ten termin
moze byé zagrozony, na posnedzemu Biura Politycznego w dniu
8 czerwca zdecydowano, ze dzialania bedz kontynuowane az do
catkowitego wysiedlenia ludnoéci ukrainiskiej i wspdlpracujacej z
UPA oraz rozgromienia ,faszystowskich band ukrainskich”
Efektem tego postanowienia byt m.in. wzrost nastrojéw demobi-
lizacyjnych 1 ostabienie dyscypliny w jednostkach Grupy Opera-
cyjnej.

Przeciaganie si¢ akcji wysiedleniczej wynikato gtéwnie z ble-
déw popelnionych w pierwszych tygodniach dzialan. Od
poczatku wiedziano, ze deoéc ukrywa si¢ w obawie przed
wysiedleniem i dlatego nakazywano dokladne przeszukiwanie
terenu, sprawdzanie kazdej miejscowosci, gospodarstw stojqcych
pojedynczo poza wsiami, le$niczowek. Pofecano zwracaé uwage
»na osiedla pozornie niezamieszkale (spalone), przy ktérych sady
i ogrody wykazuja jednak $lady $wiezych prac wiosennych®”.
Powt6rne pojawienie si¢ w tych samych miejscach mialo unie-
mozliwi¢ pojmanie tych, ktérzy uspokojeni opuscili kryjéwki i
tych, ktérzy zostali wysiedleni, ale zdofali uciec i dotrze(: do
swojej wioski. Schwytanych rozkazywano aresztowaé i przeka-
zywac UB. Patrolowanie nie przynosito jednak rezultatéw w
wymiarze satysfakcjonujacym og powiedzialnych za ,,dokladnoéé”
przeprowadzania akgji.

Grupa trudng do ,rozpracowania” byli — wielokrotnie tu
juz wspominani — posiadacze nieprawdziwych dowodéw pol-
skosci. Jeszcze pod koniec lipca stwierdzano, ze:

»Poniewaz rodziny takie beds stanowily wrogie o$rodki dla nowoorga-
nizujacego si¢ zycia ludnodci polskiej (...) jest rzecza koniecznz funkcjono-
wanie specjalnych komisji kontrolnych, ktére zajma si¢ zbadaniem autenty-
cznosci przedstawionych dokumentéw i zaopiniujz podejrzane rodziny do
ewentualnego przesiedlenia®”.

Nie zapomniano réwniez o osobach, ktérym odroczono
wyjazd. Pozostawaly one na miejscu, a coraz to nowe ostateczne
terminy przesuwano, gdyz nie znajdowali si¢ nastgpcy na stano-
wiska w urzedach i fabrykach.

Do skomplikowania sytuacji przyczynilo si¢ samo wojsko.
W maju i czerwcu dowéddztwa pulkéw wydaly tysiace za$wiad-

93. CAW zesp6t 9 DP 1V.310.09.44 Zatacznik nr 1 do rozkazu bojowego
nr 002/III na okres od 26.1V. 1947 do odwotania, k.24.

94. CAW Sztab Gen. IV.111.511 ,,Sprawozdanie z dziatalnosci GO 'Wista’
za okres 20.1V-31.VIIL. 1947r.”, k.73.
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czen uprawniajacych do pozostania na danym terenie. ,,Ludnoéé

za$wiadczenia idzie masowo i pobiera je z wielka wiarg, ze
E:dq one najwazniejszym dokumentem dla kazdego, kto je
otrzymal®”. W rzeczywistoéci nikt tych zaswiadczen nie hono-
rowal i ich okazicieli tak jak innych zmuszano do opuszczenia
dotychczasowych siedzib.

Przekonanie, ze nie mozna dopuscié, aby operacje wymaga-
jaca tak ogromnych kosztéw i wysitku organizacyjnego trzeba
bylo powtarzaé, zaowocowalo w koncu wydaniem 6 lipca roz-
kazu aFodpisanego przez sztab GO ,,Wista” i odnoszacego si¢
do calego obszaru operacyjnego. Zarzadzono w nim tworzenie
wszedzie tam, gdzie akcje zakonczono lub gdzie dobiegala ona
korica, Grup Kontrolnych. W ich sklad wchodzily osoby szcze-
golnie starannie dobrane i sprawdzone. Gléwne zadanie kazdej z
takich grup zlozonych z dowédcy, jego zastgpcy d/s polityczno-
wychowawczych, oficera Informacji, funkcjonariusza UB i od-
dzialu wojska w sile 30 szeregowych, polegalo na sprawdzeniu,
»czy na ich terenie nie pozostaly rodziny wzglednie osoby,
ktére winny byé wysiedlone, lub czy nie ma uciekinieréw z
transportéw, ktorzy powrdcili na swe stare miejsca zamieszkania.
W razie stwierdzenia takich wypadkéw, osoby te niezwlocznie
wysiedlié 1 konwojem przekaza¢ do najblizszych punktow
zaladowczych®”. Ponadto grupy te obserwowaly przebieg dzia-
far,, usuwaly zauwazone niedociggniecia, wspdldzialaly w organi-
zowaniu i szkoleniu ORMO oraz w zabezpieczaniu mienia.

W rozkazie z 16 lipca zajeto si¢ fala samowolnych powro-
tow pode)mowanych przede wszystkim dla zebrania plonéw.
Uznano, iz tolerowanie tego typu zachowan umozliwi Ukrain-
com organizowanie wywiadu, odbudowywame siatki lacznoici, a
nawet formowanie nowych ,band”. Osoby powracajace mialy
byé przekazywane UB, ktére z kolei odsylaly je do obozu w
Jaworznie®”.

Mimo tych wszystkich zabiegéw jesieniz skonstatowano, ze
na Lubelszczyznie pozostalo okolo 2 tys., a na Rzeszowszczy-
znie okolo 5 tys. rodzin do ewentualnego wysiedlenia®®. Nie jest
mozliwe sprecyzowame liczby oséb, ktore — zdaniem wladz —
powinny zostaé wysiedlone, a przebywaly nadal w poludniowo-
wschodniej Polsce. Dysponujemy natomiast oficjalnymi danymi

95. CAW 1V.310.03.128 Sprawozdanie dekadowe za okres 27.V.-7. VI. 1947,
k. 174.

96. CAW 1V.310.09.79 Rozkaz nr 6, 6. VII. 1947, k.205-206.

97. Por.: E. Misito, Jaworzno, ,,Kontakt” 1990, nr4.

98. CAW Sztab Gen. IV.111.511 ,,Charakterystyka sytuacji politycznej i
gospodarczej oraz stanu walki z bandytyzmem na terenie woj. lubelskiego i
rzeszowskiego”, X. 1947, k. 109.

57



koficowymi odnoénie liczby wysiedlonych. Jednak pomimo
pozornej obfitosci informacji statystycznych dokladne zoriento-
wanie si¢ w wynikach akcji na poszczegélnych terenach nasuwa

wazne watpliwosci. Jest to wynikiem niekompletnoséci materia-
6w i licznych nieécistoéci, ktérych nie da sie zweryfikowaé po
tylu latach.

Mniej wigcej do polowy czerwca akcje zakonczono w
powiatach Lesko, Sanok, Przemy$l, Jarostaw, Lubaczéw, Jasto,
Krosno, Gorlice (woj. rzeszowskie). Nastepnie osrodek cigzkosci
przemiescil si¢ na Lubelszczyzne (gléwnie powiaty Tomaszéw
Lub. i Hrubieszé6w) i skrawek woj. krakowskiego (powiaty
Nowy Sacz i Nowy Targ). Przesiedlenia przeprowadzono réw-
niez w powiatach: Rzeszow, Lancut, Przeworsﬁ (rzeszowskie), a
takze Wlodawa, Chelm, Zamo$é, Bilgoraj, Krasnystaw, Lubartéw
i Biala Podlaska (lubelskie). Luki w zrédlach czesto uniemozli-
wiaja ustalenie kolejnosci nastgpowania po sobie kolejnych eta-
péw. Sprawe gmatwa fakt powracania do rejonéw uznanych
wczeéniej za juz pozbawione i ,,band” i ludnosci podlegajacej
wysiedleniu.

W pierwszej fazie akcji odprawiono 150 transportéw z
okoto 50 tys. os6b. Do konfca maja liczby wzrosly do 207
transportdéw i 68 tys. osdb, do trzeciej dekady czerwca do 291
transportéw i ponad 94 tys. os6b”. Akcja nie przebiegala z jed-
nakowym nasileniem. Zachowalo si¢ kilka meldunkéw wysyla-
nych co 5 dni i donoszacych o postepach operacji. Z pomie-
szczonych w nich wyliczen wynika, ze w ciaggu kazdych 5 dni
wysiedlano od nieco ponad 2,5 tys. do prawie 11,5 tys. os6b na
calym obszarze objetym w danym momencie dzialaniami. Te
wahania wigzaly si¢ m.in. z aktualnym stanem transportu, zmia-
nami w dyslokacji jednostek wojskowych. Ostatecznie, do 31
lipca wyekspediowano ponad 430 pociagébw i okolo 140 tys.
os6b. Wojewbdztwo rzeszowskie opuscito okolo 96 tys. oséb, a
lubelskie okolo 45 tys.

Cho¢ oficjalnie oznajmiono, ,,ze raz na zawsze oczyszczono
tereny poludniowo-wschodnie z elementu wrogiego demokraty-
cznej rzeczywistoéci Polski i ostatecznie usunigto baze spole-
czno-gospodarcza, na ktérej mogly si¢ rozwijaé faszystowskie
bandy UPA'%” nie zaprzestano penetrowania terenu. Po roz-

99. CAW Sztab Gen. IV.111.512 ,,Sprawozdanie z pierwszej fazy dziafan
GO 'Wista' za okres 24.1V-15. V. 1947r.”, 16.V.1947, k.267, 311, 316. CAW
Sztab Gen. IV.111.513 ,,Sprawozdanie z dziatalnosci GO 'Wista’ za okres
28.1V.-21. VI. 1947r.”, 21.VI. 1947, k.530. CAW GZPW 1V.112.290 Raport
sprawozdawczy za okres 11-31. V. 1947r., 1. V1. 1947, k. 178.

100. CAW 1V.310.09.79 Rozkaz operacyjny nr 0011, 22. VII 1947, k.263.

58



wnqzamu z dniem 31 lipca 1947 roku Grupy Operacyjnej
,,Wlsla , troske o sfinalizowanie problemu pozostalych Ukrain-
cow 1 xstmejacych jeszcze 22 % ,,band ukrainiskich (jak to skru-
pulatnie i z zastanawiajac pewnoscia obliczono) powierzono
dowddztwom Okregow Wojskowych V i VII. Na miejscu GO
»Wista” pojawily si¢ male grupy operacyjne wylaniane z putkow
stale stacjonujacych w tym reglome kraju. I tak np. w sierpniu
1947 roku w powiatach Tomaszéw Lub. i Hrubieszéw funkcjo-
nowaly llczqce ponad 2 tys. zolnierzy oddzialy specjalne, z kto-
rych czg$¢ walczyla z UPA, a reszta ochraniata akcje Zniwng,
zabezpieczala wsie przed palemem i wspomagala osadnikow
polskich.

Mimo podjetych dzialan stan bezpieczenistwa w potud-
niowo-wschodniej Polsce pogorszyl si¢. Przyczyny niepowodzen
szukano w porazkach odnoszonych w starciach z UPA (co
wynikalo z nieudolnoéci organizacyjnej i defensywnej postawy
wojska) i ciggle jeszcze w pozostawaniu na miejscu ludnosci
ukramskle] Rozkazano wicc, aby ,,szefowie WUBP — Lublin i
Rzeszow (...) przejrzeli i zaopmlowah listy pracownikéw admi-
nistracji w celu usunigcia Ukraincow i wszystExch podejrzanych i
sympatyzujacych z podziemiem''”.

Przesiedlenie trwalo do paZdziernika 1947 roku, a pojedyn-
cze osoby wyjezdzaly na Ziemie Odzyskane jeszcze w styczniu
1948 roku. Ostatnim akordem akcji ,,Wista” stalo si¢ wysiedle-
nie 32 rodzin z powiatu Nowy Targ miedzy styczniem a kwiet-
niem 1950 roku.

ROZDZIAL III
ROZMIESZCZENIE LUDNOSCI UKRAINSKIE]
NA ZIEMIACH ZACHODNICH I POLNOCNYCH

Przed przystqpieniem do dzialan niezbedne stalo si¢ poczy-
nienie przygotowan na Ziemiach Odzyskanych do przyjecia
nowej fali osadniczej. Krotki czas migdzy podjeciem ecyzp o
przystapieniu do akcji i nadejiciem pierwszych transportéw
wykorzystano na opracowanie planéw. Z koniecznosci ograni-
czano si¢ w nich do wytyczenia zasadniczego kierunku, szcze-
goly powierzajac trosce wladz terenowych.

»»Plan ewakuacyjny’’ Ministerstwa Ziem Odzyskanych
(MZO) z 18 kwietnia 1947 roku przewidywal rozmieszczenie
nowych osadnikéw w dwéch wojewddztwach: szczeciskim i

101. CAW Sztab Gen. 1V.111.439 Rozkaz nr 00396, 30.1X. 1947, k.46.
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olsztyfskim. Do pierwszego z nich zamierzano skierowaé 9,5
tys. rodzin z rejonu sanockiego, do drugxego 6,5 tys. z pozosta-
lych obszaréw Rzeszowszczyzny i z woj. lubelskiego!®2.

Plan transportéw spon.quony w Zarzadzie Centralnym
PUR-u, zakladajacy przewiezienie prawie 23 tys. rodzin, okazal
si¢ byé blizszym faktycznych potrzeb. Konsekwencjsa przy]gtego
zalozenia bylo podwyzszenie normy: dla wojewbdztwa szczecin-
skiego do 11,5 tys., a dla olszynskiego do 11,2 tys. rodzin'®.

Po kilku tygodniach zorientowano sie, i érubowanie norm
nie wystarczy i ze rozszerzenie terytorium osadniczego przezna-
czonego dla przybyszéw z Polski potudniowo-wschodniej jest
nieuniknione. Urzad Wojewéddzki w Gdansku wyrazil gotowosé
osiedlenia facznie 1 tys. rodzin w powiatach leborskim, malbor-
skim, gdariskim i elblagskim. W dniu 23 maja rozpoczgly rowniez
prace dwa dodatkowe punkty rozdzielcze w Poznaniu i Wrocta-
wiu obejmujzce swoim zasiegiem Ziemie Lubuska i Slask.

Nie zlikwidowalo to bynajmniej narastajacych z biegiem
czasu trudnoéci z wyszukiwaniem odpowiednich miejsc do osied-
lenia. Mimo to wiladze wyzszych szczebli, pozbawione nalezy-
tego rozeznania w sytuacji panujacej w poszczegdlnych regio-
nach, nadsylaly coraz to uaktualnione rozdzielniki liczac na
pomyslowoéc 1 zdolnodci organizacyjne lokalnych funkcjonariu-
szy. Jednak wladze powiatowe czy wojewddzkie nie zawsze byly
w stanie — nawet wbrew najlepszym checiom — spelni¢ ocze-
kiwania zwierzchnikéw. Na przykiad fakt ustalenia pismem
MZO z 3 czerwca 1947 roku chlonnosci woj. wroclawskiego na
4,5 tys. rodzin dowodzit tylko niekompetenc)i urzednikéw mini-
sterstwa'®, Slask od dawna przyciagal perspektywicznie lepszymi
warunkami zycia i w 1947 roku osiagng! relatywnie znaczng
gesto$¢ zaludnienia. Dla 1,5 tys. rodzin zabraklo miejsca i zos-
taly one odestane do innych wojewddztw.

Z caloéciowych badan przeprowadzonych przez MZO na
poczatku 1946 wynikalo, ze zachowane w dobrym stanie male i
Srednie gospodarstwa zostaly juz w wu;kszoscn rozdysponowane
(czgé¢ zarezerwowano dla repatriantéw z ZSSR). Chociaz obli-
czono, ze w momencie rozpoczecia akeji ,,Wista” woj. olsztyn-
skie posiadalo okolo 14 tys. wolnych gospodarstw indywidual-
nych, a szczecinskie prawie 12 tys. (poza powiatami pograni-
cznymi), to jednak wigkszo$¢ ich byla zniszczona w co najmniej

102. CAW zespét 3 DP 1V.310.03.68 Pismo dyrektora wojewddzkiego
oddziatu PUR-u w Lublinie do naczelnikéw oddziatow powiatowych, 26.1V. 1947,
k. 32-33.

103. M. Winnicki, Osadnictwo ludnosci ukrairiskiej w wojewddztwie olsztyn-
skim, Olsztyn 1965, s.9.

104. AAN MZO Sprawozdanie pokontrolne, 26.1X.1947, k. 19.
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25%, a niemal kazde wymagalo remontu przed zim3. Powazne
zniszczenia wojenne mozna bylo likwidowaé jedynie stopniowo i
przy zaangazowaniu pokaznych érodkéw finansowych. Poten-
cjalna chlonno$é¢ ziem przylaczonych oczywiscie wcigz byla duza.
W maju 1947 roku ludno$¢ polska liczyta tu dopiero okoto 5
min o0s6b'%. Wiadomo bylo, ze postepy odbudowy i nowe
inwestycje stworzg mozliwosci osadnicze, ale wstepny impet zos-
tal zahamowany i w marcu 1946 roku postanowiono zawiesi¢ na
czas przejiciowy osadnictwo pojedynczych rodzin przyjezdzajs-
cych ,,z centrali”. Po uplywie kilku miesigcy cofnigto wydany
zakaz, lecz postawiono ochotnikom szereg wymogdéw, ktérych
spelnienie mialo daé gwarancje, iz zdolaja si¢ oni zagospodaro-
waé w nielatwych warunkach. W specjalnym zarzadzeniu MZO
nakazywalo sprawdzaé, czy w kazdej rodzinie znajduja si¢ cho-
ciaz dwie osoby zdolne do pracy, czy dysponuje ona wystarcza-
jacym inwentarzem i czy poradzi sobie bez pomocy panstwa.
Cechg charakterystyczng struktury rolnej Ziem Odzyskanych

byly pozostaloici wielkiej wlasnoéci ziemskiej. Na przyklad na
Dolnym Slagsku majatki powyzej 100 ha zajmowaly w 1939 roku
45 % powierzchni uzytkéw rolnych. Trudnosci w obejmowaniu
folwariéw i wlaczaniu ich w ksztaltujacy si¢ ustrdj rolny byly
dwojakiego rodzaju. Po pierwsze, proces przejmowania majatkow
przez utworzone wiosng 1946 roku Pafstwowe Nieruchomosci
Ziemskie (PNZ) jeszcze nie dobiegt konca i wiele sposréd nich
pozostawalo w 1947 roku w uzytkowaniu Armii Czerwonej,
Wojska Polskiego, UB, KBW, samorzaddw, partii politycznych,
kosciotéw, opieki spotecznej i1 innych instytucji. Po drugie, nawet
przejecie folwarku przez PNZ i jego wstepne zagospodarowanie
nie czynilo go nazbyt atrakcyjnym terenem osadniczym. O ile
ziemi bylo pod dostatkiem i wydzielenie ustawowych 7-15 ha nie
stanowilo — przynajmniej teoretycznie — problemu, to odczu-
wano wyrazny brak zabudowan mieszkalnych i gospodarczych.
Szans¢ na zmiang tego stanu rzeczy dostrzezono w idei osad-
nictwa spoldzielczo-parcelacyjnego: grupom chetnym propono-
wano kilkuletnie wspélne gospodarowanie, a po wybudowaniu
dostatecznej iloéci doméw 1 obej$¢ podzial ziemi miedzy czlon-
kéw spéldzielni. Ku rozczarowaniu pomystodawcéw (Rady Nauko-
wej dla Zagadnien Ziem Odzyskanych przy MZO) i zajmujacej
si¢ tym zagadnieniem Rady Spolecznej Osadnictwa Spétdzielczo-
Parcelacyjnego, koncepcja ta nie przyjela si¢ powszechnie. O fia-
sku przedsigwzigcia zadecydowaly tak silne wéréd polskiego
chlopstwa po wojnie obawy przed kolektywizacja'®.

105. AAN MZO 793 ,,Notatka stuzbowa dla ob. Cyrankiewicza”, k. 18-19.

106. Por.: P. Dziurzynski, Osadnictwo rolne na Ziemiach Odzyskanych.
Warszawa 1983.

61



Zarysowana tu sytuacja powaznie wplywala na rozmieszcze-
nie i polozenie materialne przesiedlencéw z akcji ,,W”. Kiedy
zauwazono, ze liczba gospodarstw indywidualnych nadajacych si¢
do natychmiastowego objecia jest mniejsza od zapotrzebowania,
postanowiono zaakceptowaé osiedlanie przybywajacych na majat-
kach przydzielonych zespotom parcelacyjnym, a niezasiedlonym
przez nie catkowicie. Ponadto wytypowano majatki 100-200 ha,
do tej pory zupelnie wolne, i zezwolono na zajmowanie ich
przez grupy zlozone z samych przesned]encow Podkreslano, iz
dopuszcza si¢ takie rozwigzanie w ostatecznosci 1 nakazywano
jak najrychlejsze dosiedlanie osadnikéw polskich do takich
grup'’,

Uzyskanie przydzialu na gospodarstwo indywidualne umoz-
liwialo prace na wydzielonym kawatku ziemi i mimo wszelkich
niedogodnosci, ktére si¢ pojawialy, byla to ewentualno$¢ najko-
rzystniejsza dla nowych osadnikéw. Prawdopodobienstwo przy-
znania obejécia wraz z gruntem zalezalo nie tylko od proeporcji
samodzielnych gospodarstw do majatkéw na danym terenie, lecz
rébwniez od kondycji materialnej przybyszéw. Posiadacze wigk-
szego inwentarza mieli obejmowaé wlaénie gospodarstwa indywi-
dualne, ubozszych z reguly umieszczano na majatkach parcela-
cyjnych, a najubozszych czesto w charakterze robotnikow
rolnych na majatkach zarzadzanych przez PNZ. Ostatecznie np.
w woj. szczecifiskim wigkszos¢ rodzin ulokowano na gospodar-
stwach indywidualnych i1 dosiedlono do grup parcelacyjnych, a
do majatkéw PNZ wyslano nieco ponad 7% ogblnej liczby
rodzin. W woj. olsztynskxm 62 % osiedlonych zajelo pojedyncze
gospodarstwa, 25% umieszczono na majatkach parcelacyjnych,
8% jako ordynariuszy, 5% w miastach'®.

Skutki wojny, iloé¢ wolnych gospodarstw, specyficzna struk-
tura rolnictwa Ziem Odzyskanych jawily si¢ jako elementy dane
i chwilowo niezmienne. Gdyby tylko one musialy byé¢ uwzgled-
niane, osadnicy z akeji ,,Wisla” nie znalezliby si¢ w tak pozato-
wania godnym polozeniu. Jednak obok obiektywnych uwarun-
kowan swobode dziatan ogramczaly wytyczne whladz dazacych do
likwidacji ,,kwestii ukrainiskiej”. W celu szybkiej asymllacp i dla
zapobiezenia powstawaniu zbiorowisk mogacych staé si¢ osrod-
kami buntu i oporu, postanowiono izolowal i rozproszy¢ przy-
byla ludnosé. Zarzadzenie Departamentu Osiedleniczego MZO z
27 czerwca 1947 roku zakazywalo osiedlania omawianej tu kate-

107. AAN MZO 784 ,iInstrukcja Urzedu Wojewddzkiego w Szczecinie”,
16. VII. 1947, k.216.

108. AAN MZO 1032 ,,Sprawozdanie z operacji 'Wista’ na terenie woj.
olsztynskiego”, k.94.
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gorii przesiedleicow w pasach: 50 km od granic ladowych pan-
stwa, 10 km od starych granic z 1939 roku i po 30 km od gra-
nicy morskiej i miast wojewédzkich. Dyspozycje z 31 hpca 1947
roku (nb., dnia rozwigzania Grupy Operacy]ne) ,,Wxsla 1 zakon-
czenia masowych przemieszczeri!) polecaly umieszczaé osadnikéw
z transportdw o opinii ujemnej w liczbie nie wigkszej niz jedna
rodzina z kazdego transportu do jednej gromady. Rodziny z
transportéw o opinii dodatniej mogly by¢ osiedlane tylko w
1loscn kilku rodzin, przy czym osadnicy ci nie powinni przekro-
czy¢ 10% ludnoéci danej gromady. Poziom 10 % miat by¢ réw-
niez utrzymywany w majgtkach PNZ zasiedlonych czeéciowo
przez ludno$¢ ukrainiska i polsko-ukrairiska'®.

Wkrétce stalo si¢ jasne, ze pole odstgpstw od zasad roz-
szerza si¢ w sposéb niekontrolowany, doprowadzajac do zupel-
nego lekcewazenia regul. Dysonans migdzy wylozonymi zasa-
dami i ich realizacjs byl uderzajacy 1 — wydaje sie —
uznawany za nieuchronny przez wigkszo§¢ hierarchii urzedniczej
ponizej szczebla ministerialnego. Obraz ,sytuacji w terenie”
wytworzony w centrach decyzyjnych rozmijal si¢ wigc z
rzeczywistoscia.

Dotarcie do Olsztyna, Szczecinka, Poznania lub Wroclawia
oznaczalo koniec zasadniczego etapu podr6zy. Na kazdej ze sta-
cji rozdzielczych organizowano pomoc sanitarng oraz Zywnos-
ciowg. Tu réwniez decydowano, na ktéry punkt rozladowania
ma si¢ udaé dana partia przesiedlencéw. Jesli przybyla ona z
dobra opinia kierowano j3 do powiatéw posiadajacych duza iloéé
wolnych miejsc. Nad t3 sprawa czuwal kierownik punktu roz-
dzielczego prowadzqcy Scisty ewidencj¢ chlonnosci poszczegél-
nych regionéw. W wypadku jej wyczerpania si¢, kierownik wy-
kreélat dany pownat ze spisu i zaprzestawal wysylania do niego
dalszych transportéw. Ten, przeciez niezbyt zawily, system nie
zawsze funkcjonowal bez zaklécen. Zdarzalo sig, ze wystana
grupa wracala po paru dniach i od nowa przystgpowano do
poszukiwania stosownego dla niej miejsca pogytu Jesliby pow-
staly jakiekolwiek watpliwosci, rozstrzygajacy glos naleufo
delegata MZO. W razie wywolania jakich$ niepokojéw przez
ludnoéé mial on takie prawo nakazaé interwencje specjalnemu
oddzialowi wojskowemu w sile 50 zolnierzy zabezpieczajacemu
kazdy punkt rozdzielczy. O polowe mniejsze oddzialy, spelnia-
jace te same funkcje wartownicze i porzadkowe, przydzielano do
stacji rozladowania. Okazje do dzialania raczej si¢ jednak nie
nadarzaly, gdyz ludnoéé zachowywala si¢ spokojnie i nie prébo-
wala stawiaé oporu.

109. AAN MZO 784 Pismo ministra Ziem Odzyskanych, 10. XI. 1947, k.8.

63



Tempo akgji, ilo$§¢ wysylanych transportéw ustalano bez
konsultacji z wladzami na Ziemiach Odzyskanych. Choé niejed-
nokrotme zwracano uwage, ze zbytnie nagromadzenie transpor-
tow utrudnia sprawne regulowanie wszystklch kwestii zwigza-
nych z osiedlaniem, zamiast 6 transportéw dziennie, na stacji
rozdzielczej pojawialo si¢ ich np. 18. Czasami nastgpowalo to
bez zadnego uprzedzenia.

W podsumowujacej notatce czytamy, ze ,,wspOldzialanie
Departamentu Osiedleiczego MZO w wykonaniu akeji ,,Wista”
zdecydowano w sposéb nagly!''®”. Wprawdzie wyslano z depar-
tamentu upowaznionych urzednikéw do obu pélnocnych woje-
wodztw w celu odpowiedniego poinstruowania nizszego aparatu,
ale poniewaz konkretne grafiki nie zostaly dostarczone, podjete
wkrotce dzialania cechowala chaotyczno$é. Przed akcja zorgani-
zowano szereg odpraw z udzialem starostw powiatowych, przed-
stawicieli PUR-u, wladz bezpieczenistwa 1 MO, na ktérych
informowano o spodziewanym przyplywie osadnikéw i podej-
mowano decyzje o ich rozlokowaniu. Wéjtéw zobowizzano do
sporzadzenia wykazéw chlonnosci zawierajacych opisy wolnych
gospodarstw — ich stanu, polozenia, wielkosci. Mialy one po-
stuzy¢ do opracowania schematéw osiedleniczych. Nie wszgcrz?e
te zalecenia potraktowano odpowiednio powaznie. Bywalo, ze
administracja lokalna nie respektowala zarzadzen i ignorowata
wszelkie ponaglenia. Czasami wojewodowie w ogéle nie przeka-
zywali otrzymywanych polecenn podleglym sobie urzgdom nizszej
instancji. Inspektor zapoznajacy si¢ z sytuacja w woj. wroclaw-
skim pisat:

»Stwierdzilem, ze akcja ,,Wista” w Wydziale Osiedleficzym nie jest
dostatecznie rozpracowana, ani tez doceniana — jest to spoéréd wielu akgji
jeszcze jedna akcja traktowana po macoszemu!''”.

Oceng t¢ mozna by odnie$¢ i do wielu innych regionéw.
Efektem niedopatrzen, nieznajomosci obowigzujacych zasad bylo
pogarszanie si¢ i tak zlego polozenia przesiedlencow.

Ludnoé¢ przybyla na punkt rozladowania musiala przez
kilka dni czekaé na przewiezienie do miejsca osiedlenia. Z jednej
strony wynikalo to z przybywania 2-3 pociggéw dziennie na
niewielkie przeciez stacje, z drugiej bylo spowodowane trudnos-
ciami w zapewnieniu podwdéd w okresie intensywnych prac
polowych. Do rzadkoéci nalezalo rozestanie przesiedlencow ze
stacji kolejowej w ciagu jednego dnia. Przewaznie wymagalo to

110. AAN MZO 1032 Notatka stuzbowa, 28.VII. 1948, k.62.
111. AAN MZO 788 Sprawozdanie pokontrolne, 26.1X, 1947, k.21.
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dwoch, a nawet trzech dni, sporadycznie przedluzalo sie do
tygodnia!'?,

Naplyw przesxedlencow na Ziemie Zachodnie i Pélnocne nie
byt staly 1 stosunkowo rownomlemy Po okresach kilku czy kil-
kunastodniowych przestojéw nastgpowaly goraczkowe tygodnie.
Dla ilustracji przyjrzyjmy si¢ blizej przebiegowi operacji w woj.
olsztyniskim. Ludno$¢ z Polski potudniowo-wschodniej wystano
w olsztynskie w trzech falach: w pierwszej, trwajacej niemal
przez caly maj, nadeszlo 50 pocnagéw z 23 tys. osob, ktore
rozmieszczono na terenie 9 powiatOw; nastgpnie przez pierwsze
20 dni czerwca rozprowadzono prawie 15 tys. osob z 38 trans-
portéw na obszarze juz poszerzonym o trzy powiaty. Po nie-
dlugiej przerwie, w ciagu trzech tygodni nadeszlo 41 skladéw z
13 tys. oséb. Z bazy osadniczej wylsczono wéwczas dwa
powiaty o wyczerpanej chionnoici, a rozszerzono j3 o cztery
dotychczas nie wykorzystywane W zalozeniach akcja planowano
obja¢ 12 powiatéw. Faktycznie osiedlanie przeprowadzono we
wszystkich, utrzymujac tylko w mocy zakaz meldowania
Ukraincéw w samym Olsztynie. Zaznaczmy przy okazji, ze gdy
w poczatkowe;j fazie 88 % przybywajacych osiedlono na gospo-
darstwach indywidualnych, to w trzeciej 75% umieszczono na
majgtkach parcelacyjnych!!’. Zblizony scenariusz obowigzywal w
pozostalych wojewddztwach!!4,

Sposdb rozmieszczenia ludnosci najczeéciej nie zgadzal sie
ze wstgpnymi zaloZeniami. Jak pamigtamy, listy przesiedlencow
mialy zawieraé informacje na temat przynaleznoéci kazdej z
rodzin do jednej z trzech kategorii, dzigki czemu wladze osied-
leficze orientowaly sig, jaki ,.element” przyjmuja na swéj teren.

raktyce ten problem okazal si¢ jednym z najbardziej zlozo-
nych. Przyznawano, iz klasyfikacja czesto jest dokonywana ,bez
mozliwosci gruntowniejszego zbadania''®. Nierzadko ani funk-
cjonariusze UB, ani wojskowi nie potrafili zaszeregowa¢ ludnosci
do stosownej grupy. Czasem nie przywigzywano wagi do tej
sprawy. Niektore transporty zaliczano caloéciowo do jednej
kategorii, w innych wystepowaly wszystkie oznaczenia, w jeszcze
innych na marginesach list wypisywano uwagi: ,nieszkodliwy”,
»podejrzany”, ,,Ukrainiec” itp. W kilku transportach z pierwszej

112. AAN MZO 787 ,,Sprawozdanie z przebiegu akcji 'Wista’ na terenie
woj. szczeciniskiego”, 27.1X. 1947, k.64

113. CAW Sztab Gen. IV.111.513 Pismo Urzedu Wojewddzkiego w Olsz-
tynie do dowddcy GO 'Wista’, 18. VII. 1947, k.743-746.

114. AAN MZO 787 ,,Sprawozdanie z przebiegu akcji 'Wista’ na terenie
woj. szczeciriskiego”, 27.1X. 1947, k. 63.

115. CAW GZPW 1V.112.290 ,,Sprawozdanie z akcji inspekcyjnej punktow
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fazy przesiedlen kategori¢ ,,A” otrzymali ludzie pewni, za$ ,,C”
uznani za niebezpiecznych. Nawet jezeli poczqtﬁf)wo wszystko
wydawalo si¢ by¢ w jak najlepszym porzadku, to przy blizszej
analizie nasuwaly si¢ watpliwosci. Znéw zglaszaly si¢ osoby
przedstawiajgce dokumenty potwierdzajace ich prawomyslnosé,
prezentujagce medale czy legitymacje PPR-u, a pomimo to nie
nalezgce do grupy ,,A” lub ,B”. Wtedy decydowalo subiektyw-
ne odczucie urzednikéw, jesli oczywiscie mieli oni czas i ochote
na zastanawianie si¢ nad tym zagadnieniem. Nie zajmujemy si¢
w tym miejscu moralnym prawem kogokolwiek do oceny innych
na tak watlych podstawacﬂ jak donosy czy przypuszczenia, ale
przypadkowoéé¢ w nadawaniu kategorii jest chyba bezdyskusyjna.
Niestety, wplywala ona na dalszy los przesiedlencéw.

Rodziny z kategorig ,,A” lub ,B” polecono osiedla¢ po
jednej na wies (folwark) obawiajac sie, ze wigksze ich skupienie
negatywnie wplynie na miejscowa ludno$é. Dopiero wobec kur-
czenia si¢ wolnego obszaru osadniczego, przy wcigz niestabna-
cym naplywie z poludniowo-wschodniej czesci kraju, zezwolono
na dosiedlanie do jednej z takich rodzin najwyzej paru zaliczo-
nych do klasy »C”. Rodziny te musialy pochodzi¢ z réznych
regiondw 1 nie znaé si¢ wczesniej ze soba.

Zazwyczaj rozlokowaniem przydzielonych do danego powia-
tu rodzin zajmowali si¢ wojtowie. Czestokroé niemal wcale nie
nadzorowano ich poczynan, nie sprawdzano w jakim stopniu s3
im znane reguly rozmieszczania i czy w ogdle moga je zastoso-
waé na swoim terenie.

Normy iloSciowe, jakosciowe i terytorialne byly bowiem
nagminnie lamane Kolejne partie przesnedlencéw starano si¢ —
w miare mozno$ci — rozdzieli¢ rdGwnomiernie miedzy wszystkie
powiaty i gromady, nie zwazajac juz na ,czynnik polityczny”.
Gdzieniegdzie uwazano nawet takie postgpowanie za najwlasciw-
sze dowodzac, iz jak najrzadsze rozproszenie bardzo utrudni
utrzymywanie dawnych kontaktéw i nawigzywanie nowych zna-
jomoséci. Zdarzalo sie, ze na stacjach usilowano nie dopuszczaé
do stykania si¢ ze sobg os6b z kolejnych transportow.

Rzadko dochodzilo do takiego zbiegu okolicznosci, aby
wolne gospodarstwa w odpowiedniej ilosci zachowaly sie akurat
na terenach idealnie spelniajagcych wymogi rozporzadzen. To
okolice zdewastowane, czesto polozone na obrzezach panstwa
jeszcze pozostawaly puste — stosunkowo — i one wlhasnie
przyjmowaly osadnikéw z akcji ,,Wisha”. Prowadzilo to do
efektéw przeciwnych zamierzonym. Niejednokrotnie cale wsie
zasiedlano wylacznie ludnosciz ukrainska. Protestujacym wia-
dzom zwierzchnim odpowiadano zgodnie z prawds, ze ,,nie
bylo ich gdzie ulokowaé, wiec ulokowano ich tam gdzie byto
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mozna''®”’. Zasady 10% stosunku przybywajacych do dawnych
mieszkancéw raczej nie przestrzegano. Kontrola przeprowa-
dzona przez MZO we wrzesniu 1947 roku wykazala, ze w
kazdym z 25 zlustrowanych powiatéw wystgpowaly mniejsze
lub wigksze nadwyzki. Trudno, aby bylo inaczej skoro np. wia-
dze woj. szczecinskiego — kierujac si¢ zreszta checia zapewnie-
nia lepszych warunkéw przybywajacym — zezwolily na osiedle-
nie ponad 12 tys. os6b w pasie nadgranicznym. W powiatach
stawieniskim i gryfickim niektére rodziny zajely gospodarstwa
lezace 150 m od brzegu morza'V. Takie powiaty jak gdanski,
malborski, elblaski, gryficki, kolobrzeski w calosci lezaly w 30
km strefie nadmorskiej, inne — np. koszalinski, stupski czy
stawieniski — w znacznej swej czeéci. Zasade 50 km odleglosci
od granic ladowych raczej respektowano — pewne odchylenia
zaobserwowano w pow. krosnienskim, sulecifiskim, gorzowskim,
szprotawskim. Natomiast nigdzie nie uwzgledniano wymogu 10
km dystansu od granic sprzed 1939 roku.

grodlo szczegblnego niepokoju wladz stanowily powstale
wbrew na)surowszym zakazom skupiska ludnoéci ,,niebezpie-
cznaz i niepewnej”. Inspektorzy MZO donosili w sprawozda-
niac

»llo$é gromad w powiecie nie stoi w zadnym stosunku do iloéci
otrzymywanych rodzin (...) Jako przyklady podaje: w powiecie stupskim na
190 gromad otrzymano 533 rodziny kategorii A 1 B, w powiecie czluchow-
skim na 88 gromad otrzymano do osiedlenia 333 rodziny kategorii A i
Bllﬁ”‘

Podobnych relacji mozna by zacytowal wiele, a oprocz
trudnoéci obiektywnych pojawily si¢ przeszkody wynikajace z
dalekiego. od doskonaloéci funkcjonowania machiny biurokraty-
cznej. Szybko$¢ przeplywu danych pozostawiala wiele do
zyczenia. Instrukcje z zasadami osiedlania dotarly do wigkszosci
powiatéow z duzym opbznieniem, a do niektérych dopiero po
zakonczeniu calej akcji. Bywalo, ze kontrolerzy MZO spelniali
role pierwszych informatoréw.

Czgsto szwankowala réwniez wspolpraca migdzy adminis-
tracjag a Urzedami Bezpieczenistwa Publicznego. Spotykano sie z
odmows udostgpniania list przesiedleAcdbw z zaznaczonym
podzialem na kategorie. Pracownicy bezpieczenstwa zashaniali si¢

116. AAN MZO 787 Sprawozdanie z kontroli pow. czluchowskiego,
16. 1X. 1947, k. 104.

117. AAN MZO 784 ,,Opracowanie wynikéw kontroli zasiedlenia ludnosci
ukrainskiej”, 27.X.1947, k.60-61.

118. AAN MZO 784 ,,Opracowanie wynikéw kontroli zasiedlenia ludnosci
ukrainskiej”’, 27.X.1947, k.41.
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tajemnica stuzbows i uniemozliwiali tym samym chocby prébe
whadciwego osiedlenia. Zdarzalo sig, ze kiedy doszlo do rozdzie-
lenia rodzin, powiatowe UBP wzbranialy si¢ przychylnie zaopi-
niowa¢ podania z prosbami o polaczenie tychze tumaczac sig
brakiem odpowiednich wytycznych, chociaz akurat tg sprawe
natychmiast uznano za oczywista i nie stawiano przeszk6d
natury formalne;.

Réwniez whladze wyzszych szczebli nierzadko nie potrafity
uzgodni¢ stanowisk. Czasem donoszono o blokowaniu akgji
przez organa bezpieczenstwa, czasem z kolei nie reagowaly one
na pisma sygnalizujace przekraczanie wszelkich mozliwych limi-
téw. Zwykle odbierano to jako brak sprzeciwu i kontynuowano
przyjmowanie przesiedlencow. Jednak po pewnym czasie UB
wykazywalo nie spodziewang juz Pryncypialnoéé w tej materii i
domagalo si¢ przeprowadzenia wtérnych przemieszczen.

Generalnie szanse¢ na zmiane zaistnialej sytuacji upatrywano
w zlagodzeniu norm albo w ponownych przesiedleniach. Ku
temu drugiemu rozwigzaniu sklanialy si¢ wladze bezpieczefistwa
najczgsciej inspirujace dzialania tego typu. Od przyjazdu pier-
wszych grup nowych osadnikow uplywaly tygocfme i miesiace,
ludnoé¢ powoli si¢ zagospodarowywala, a w gabinetach zasta-
nawiano si¢ nad ewentualnymi przerzutami, opracowywano
plany i nanoszono poprawki. Sztywne zastosowanie si¢ do
pierwotnych norm oznaczalo konieczno$¢ przygotowania trans-
portu i nowych miejsc dla znacznego odsetka oséb. W sierpniu
wojewoda olsztynski pisat do MZO, ze przy scistym zachowa-
niu zalecanych proporcji wolewodztwo jest w stanie przyjaé
tylko okolo 20 tys. Ukraincéw. Pozostale ponad 34 tys. naleza-
foby przesiedli¢ do innych wojew6dztw!®.

Jesli nadwyzka wynosita od kilku do kilkudziesigciu rodzin,
to z reguly ludno$¢ przemieszczano w granicach powiatu i przy
zaangazowaniu miejscowych $rodkéw. Gdy ilo§¢ ponad norme
wzrastala do kilkuset rodzin, niezbedna stawala si¢ wymiana
miedzy powiatami, a nawet wojewddztwami.

Globalny charakter omawianych tu trudnoéci spowodowat,
ze MZO wystgpilo oficjalnie o powszechng korekte obowizzu-
jacych zasad. Ministerstwo motywowalo swoje stanowisko tro-
ska o stabilizacje stosunkéw na Ziemiach Odzyskanych, djze-
niem do szybkiego unormowania kwestii prawnych zwigzanych
z posiadaniem ziemi i zagospodarowaniem tej czesci kraju. W
listopadzie 1947 roku, w Departamencie Osiedleiczym zorgani-
zowano konferencje z udziaﬂem dyrektora tego departamentu,

119. AAN MZO 784 Pismo wojewody olsztyrskiego do MZO,
2. VIII. 1947, k.225-226.
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szefa Departamentu Inspekcji i przedstawiciela MBP. W jej
wyniku wystano do poszczegblnych urzedéw wojewddzkich tajne
pismo podajace ostateczne wytyczne co do rozmieszczenia osad-
nikéw z akcji ,,Wisla”. Zakaz osadnictwa w pasie nadgrani-
cznym ograniczono do 30 km (morskim 10 km), a2 wokét miast
wojewddzkich do 20 km. Wypowiedziano si¢ przeciwko tworze-
niu samodzielnych grup parcelacyjnych stwierdzajac jednoczesnie,
ze:

»Dopuszczalne jest osiedlanie w 60 % faktycznie wypelnionej chtonnosci
gromady i w 40% teoretycznej chlonnoéci. W tym ostatnim wypadku
nalezy dolozy¢ staran dla mozliwie szybkiego dosiedlenia takiej gromady
brakujagcym tam elementem polskim!2”,

Do 6 grudnia urzedy wojewddzkie mialy opracowaé pro-
jekty finalnego rozwizzania problemu, uwzgledniajace nowe
dyrektywy. W przewidzianym terminie wszystkie urzedy nade-
staly odpowiedzi. Okazalo si¢, ze w wojewddztwach gdanskim i
poznaniskim sprawe uregulowano juz wczeéniej. Wojewodowie
wroclawski i szczecinski podali wprawdzie propozycje ewentual-
nych przemieszcze (np. znaleziono miejsca osadnicze dla okoto
300 rodzin, na ktére planowano przesiedlié osoby mieszkajace
zbyt blisko Wroclawia), ale zasugerowali akceptacje istniejacego
stanu rzeczy ze wzgledu na zagospodarowanie si¢ wielu rodzin i
posiadanie przez nie aktéw nadania konkretnych gospodarstw.
W najbardziej przecigzzonym wojewddztwie olsztynskim miano
dokonaé stosownych przesunig¢ do kwietnia 1948 roku.

Po uzyskaniu takich wiadomos$ci MZO uznalo sprawe za
zakonczonz. Réwniez MBP nie zglosito zastrzezeh. Zapewne nie
bez wplywu na zmiang nieustgpliwego wczeéniej stanowiska bylo
przekonanie sig, ze przesiedlency nie stwarzaja jakiego$ szczegdl-
nego zagrozenia dla stanu bezpieczefistwa. Mniejsze grupy lud-
nosci jeszcze przesiedlano, ale zdecydowana wigkszos¢ miata
pozostal tam, gdzie znajdowala si¢ zimg 1947 roku.

Na rozmieszczenie ludnosci wplywat fakt podporzadkowania
jej wyjatkowym w swej wymowie przepisom. Zadna osoba przy-
byla w ramach akcji ,,Wista” na Ziemie Zachodnie i Pélnocne
nie mogla sama decydowaé o choéby krétkotrwalej zmianie
miejsca pobytu. Zalatwienie spraw urzedowych czy osobistych
poza powiatem osiedlenia wymagalo zaopatrzenia si¢ w specjalne
zezwolenie, po ktére nalezalo si¢ udaé do miejscowego UB. Gdy
kto$ chcial si¢ przenie$¢ na stale w inny rejon Ziem Odzyska-
nych (powrét do dawnego miejsca zamieszkania nie wchodzit w

120. AAN MZO 784 Pismo ministra Ziem Odzyskanych, 10.XI. 1947,
k.17.
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zasadzie w rachubg), musial wystapié z umotywowanym wnio-
skiem do wladz. Pozwolenie wydawano tylko w takich wypad-
kach jak:

»1. Rozdzielenie rodziny zyjacej we wspdlnoéci gospodarczej

2. Przesiedlenie oséb starszych lub innych niezdolnych do pracy, jezeli
zamierzajg si¢ przesiedlié do krewnych na terenie Ziem Odzyskanyx

3. Przesiedlenie czlonkéw rodziny uprzednio osiedlonej na Ziemiach
Odzyskanych, zwlaszcza w ramach osadnictwa wojskowego'?'”’.

Jeszcze jedna okolicznosciz brang pod uwage byla potrzeba
natychmiastowego wyjazdu ze wzgledu na pogarszajacy si¢ stan
zdrowia poswiadczony przez lekarza wyznaczonego z u'2,
Zezwolenia na przesiedlenie w obrebie wojewddztwa udzielal
Wydziat Osiedlenczy Urzedu Wojewddzkiego w porozumieniu z
wladzami bezpieczenistwa, za$ z jednego wojewddztwa do dru-
giego MZO na wniosek Urzedu Wojewddztwa uzgodnionego z
wladzami bezpieczenstwa.

Mimo zakazéw ludno$¢ jednak czesto wyjezdzala korzysta-
jac z zamieszania i braku orientacji wladz. Probowano wracaé na
dawne gospodarstwa, poszukiwano reszty rodziny lub przeno-
szono si¢ tam, gdzie spodziewano si¢ zastal lepsze warunki.
Gdy wychodzito na jaw, Ze nie wszyscy postgpujz zupelnie
samowolnie, gdyz znajdujz si¢ urzednicy powiatowi, ktérzy
wystawiaja pozwolenia na czasowe lub stale wyjazdy, winnych
karano, rodziny sprowadzano z powrotem, a opisy sprawy roz-
sylano do zainteresowanych urzedéw jako przestrogi'®. Aby
polozy¢ kres ciaglej rotacji nakazano soltysom pilnowanie za-
mieszkalych w ich wsiach rodzin i meldowanie o podejmowa-
nych przez nie prébach wyjazdéw. Spoduewano si¢, ze przed-
stawiciele samorzadu i administracji najnizszego szczebla beds
takim prébom przeciwdzialal.

O ile ogdlne tendencje zwigzane z rozmieszczeniem lud-
nosci ukramskle) i polsko-ukrainiskiej rysuja si¢ w Zrédlach sto-
sunkowo jasno, to obraz zaciemnia sig, gdy tylko prébujemy
blizej zorientowal si¢ w statystycznych wynikach akcji osiedlen-
cze; Materialy, na ktérych opiera si¢ ta praca traktu]a ten prob-
lem fragmentarycznie i nieproporcjonalnie: mozemy odtworzyé
stan uchwycony w jakiej§ czeéci jakiegoé powiatu czy woje-:

121. AAN MZO 784 Pismo MZO w sprawie osadmkow z akcji specjalnej
‘Wista’, VII. 1947, k.224-225.

122. Za: K. Pudio, Lemkowie. Proces wrastania w Ssrodowisko Dolnego
Slaska 1947-85, Wroclaw 1987, s.39.

123. AAN MZO 1032 Korespondencja urzedowa -dotyczgca starostow
powiatow Gorowo Haweckie i Woldw, k.78-89.
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wodztwa w konkretnym dniu, ale stajemy bezradni wobec
zupelnej niemoznoéci pozyskania Scistych danych odnoszacych sig
do calego obszaru objgtego omawianym tu osadnictwem. Nie-
wielka ieche stanowi Fak , 2ze tak naprawde nikt nigdy nie
mial pelnego rozeznania w sytuacji. Nasze dzisiejsze trudnosci
byly wczesniej udzialem wysylanych w teren pracownikéw
MZO. Donosili oni swoim prze!oionym, ze indagowane przez
nich ,,odpowiedzialne czynniki” nie wiedzs, ilu przesiedlencow
znajduje si¢ na podleglym im obszarze i gdzie dokladnie s3 oni
umieszczeni. Czgsto listy posiadane przez zarzady gminne nie
zgadzaly si¢ z tymi, ktérymi dysponowaly powiatowe UBP i
starostwa, a te z kolei tez wcale nie musialy by¢ identyczne.
Zdarzalo sie, ze skonsternowany urzednik stwierdzal, iz wyniki
jego wlasnej pracy w kontrolowanym powiecie nie s3 zbiezne z
ani jednym z udostgpnionych mu wykazéw. Zwrdémy jeszcze
uwage jak szybko zebrane dane tracily aktualnosé.

Wszystkie te nawarstwiajqce si¢ elementy skladowe owczes-
nej rzeczywnstoscn powoduja, ze informacje zawarte na mapie i
ponizej mogg mie¢ walor wylacznie orientacyjny.

Ludnosc przybyla na Ziemie Zachodnie i Pélnocne do
wrze$nia 1947 roku zostala rozmieszczona w sposéb naste-

pujacy'**:

wojewddztwo  liczba zasied.  liczba liczcba  proc. ogétu
powiatéow rodzin os6b lud. woj.
wroclawskie 14 4755 21014 5.9
poznariskie 10 1692 7666 3,7
szczecinskie 18 11330 48123 8,2
gdarniskie 6 1323 6226 4,7
olsztynskie 17 13361 55446 11,5

Lacznie 32.461 rodzin (138.475 oséb) zostalo osiedlonych na
terenie 65 powiatéw. Réznica z wczeéniejszym rozlokowaniem w
Polsce poludniowo-wschodniej jest zauwazalna od razu; tam
Ukrainicy i Lemkowie zyli w 22 powiatach, w czgéci z nich sta-
nowigc znikomy odsetek ludnoéci.

Autorzy kanzkl »Droga donikad” poda];, ze akcja ,,Wish”
objgto 412 wsi, sposréd ktérych w 182 nie pozostawal nikt (nie
wiemy, czy jest to szacunek ostateczny, bowiem liczbe wysied-
lonych ocenia si¢ w tym samym miejscu na 97 tys.)!” Na Zie-

124. AAN MZO 784 Opracowanie wynikow kontroli zasiedlenia ludnosci
ukrairiskiej, 27. X. 1947, k.52.
125. A. Szczg¢$niak, W. Szota, Droga donikqd, Warszawa 1973, s.451.
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miach Odzyskanych przybyla ludnoéé rozproszono w kilku
tysigcach wsi. Przyklacfem ilustrujacym dekoncentracyjny zamyst
wladz czgsto bywa los mieszkanicow Florynki (pow. Nowy Sacz)
rozrzuconych do kilkudziesigciu gromad, co nie musi by¢
typowe, gdyz wladze mogly si¢ tu kierowal obaws przed szcze-
golna aktywnodcia tej grupy (w latach 1918-20 Florynka byla
centrum Ruskiej Narodowej Republiki Lemkow).

W rejonie péinocnym pomieszczono 80 % wszystkich prze-
siedlonych, 20% (przede wszystkim Lemkowie) zajelo powiaty
Dolnego §lqska

Tylko 5% ludnosci osiedlono poza wsiami — najczesciej w
malych miasteczkach. Procent ludnoéci ukrainskiej w poszcze-
gblnych regionach byt zréznicowany. Na przyklad w powiatach
woj. olsztyniskiego wahal si¢ od prawie 50 w Goérowie przez
ponad 30 w Braniewie, Wegorzewie do okolo 2 w powiatach
Szczytno, Pisz, Olsztyn. Na poziomie gromad dysproporcje byly
jeszcze wigksze — mimo podejmowanych dzialan wyrownaw-
czych pozostaly wsie niemal wylacznie ukrainiskie.

ROZDZIAL IV
PROBLEM ADAPTAC]I PRZESIEDLENCOW Z AKCJI
»WISLA” W PIERWSZYCH LATACH OSADNICTWA
NA ZIEMIACH ODZYSKANYCH

Ludno$¢ przesiedlang w ramach akeji ,,W” wyrwano w spo-
s6b nagly i brutalny ze znajomego jej otoczenia i przetransplan-
towano w warunki nowe, zupelnie dla niej obce. Obejmujacy
wszystkie dziedziny zycia proces przystosowania si¢ do odmien-
nego $rodowiska przyrodniczego i spolecznego byt zlozony i
dtugotrwaly.

Gdy w 1958 roku A. Kwilecki przeprowadzil badania ankie-
towe wsrod Lemkéw dotyczace poczqtkow ich pobytu na Zie-
miach Odzyskanych okazalo sig, ze za najwigksza trudno$¢ w
normalizacji Zycia najczeéciej uznawali oni swoje polozenie mate-
rialne. Od przedstawnema tego zagadnienia rozpocznumy wiec
omawianie éwczesnej skomplikowanej sytuacji.

O skromnym zaopatrzeniu przesiedlericow byla juz mowa:
zabierali ze sobz tylko czeé¢ dobytku, czasem coé im jeszcze
odbierano po drodze, coé usilowali sprzedaé zmuszani konie-
cznoécig. Majatek, w wypadku wielu rodzin i tak bardzo skrom-
ny, jeszcze ulegal uszczupleniu. Chociazby z raportu z pow.
leborskiego dowiadujemy si¢, ze 30 % wlasnie przybylych rodzin
nie. posiada inwentarza, 50 % sily pocizgowej, a 60 % nie przy-
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wiozlo zadnych zapaséw iywnoéciowych”" Ocen zblizonych, a
odnoszjcych si¢ do innych powiatéw i wojewddztw, mozna by
przytoczyé wiecej.

Po przybyciu na miejsce rzadko zastawano gotowe do obje-
cia, dobrze utrzymane gospodarstwa poniemieckie ze wszystkimi
budynkami gospodarczymi i obsianymi polami. Od razu dawala
si¢ odczu¢ przydatno$¢ wielu rzeczy, ktére pozostawiono na
dawnym miejscu zamieszkania. Uspokajajace obietnice zy-
nione swego czasu przez wladze wysiedleficze nie znajdowaly
potwierdzenia, a czes¢ os6b wierzyla optymistycznym zapewnie-
niom liczac, iz padstwo postara si¢ zrekompensowal fakt

wysiedlenia. Tym wigksze nastgpowalo rozczarowanie. Osad-
nictwo na ziemiach przylaczonych trwalo juz przeciez od dwéch
lat. Wszystkie atrakcyjne siedliska dawno pozajmowano. Pozo-
staly te najbardziej zniszczone wojng i szabrem; domy o zdewa-
stowanych wnetrzach, polozone na uboczu, otoczone zaminowa-
nymi polami. Juz 21 lipca Departament Osiedlenczy MZO
alarmowat:

,»Wszelkie znajdujace si¢ w stanie mozliwym do zamieszkania budynki
zostaly wyczerpane, ponad 20 tys. rodzin znajduje si¢ w budynkach zni-
szczonych ponad 50 % i nie nadajacych sie bez remontu do zamieszkania w
ogole. Stwierdzono szereg wypadkéw opuszczania zajmowanych ruin i prze-
noszenia si¢ do dawnych niemieckich bunkréw wojennych polozonych
przewaznie w lesie!?””.

Zajmowano domy pozbawione drzwi, okien, piecow. W
zalezno$ci od regionu zniszczenia szacowano na 10-60%. Na
przyklad w powiatach Lidzbark, Bartoszyce, Gérowo Itaweckie
wszystkie gospodarstwa zajete przez nowych osadnikéw wyma-
galy remontéw'?®. Kontrolerzy MZO i korespondenci Biura
Studiéw Osadniczo-Przesiedleniczych zaznaczali, ze w ogladanych
przez nich pomieszczeniach ostatecznie mozna zy¢ latem, ale
nadejécie zimy niechybnie spowoduje katastrofe; obawiano si¢
masowych zachorowan, a nawet zamarzni¢é, gdyz juz napoty-
kano na trudnoéci w gromadzeniu opalu. Bywalo, ze ludzie
przenosili si¢ do lepiej zachowanych budynkéw gospodarczych
prowizorycznie przystosowujac je do swoich potrzeb, innym
razem — gdy akurat te zostaly zniszczone — w domach umie-

126. AAN MZO 785 ,,Sprawozdanie z kontroli akcji 'Wista’ na terenie
powiatu leborskiego przeprowadzonej w dniach 22-25.1X. 1947 roku”, k.43.

127. AAN MZO 784 Pismo Departamentu Osiedlericzego do ob. Ministra
Odbudowy, 21. VII 1947, k.73.

128. AAN MZO 786 Sprawozdanie z inspekcji w powiatach woj. olsztyn-
skiego, k. 154-166.
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szczali takze przywieziony inwentarz. Organizujacy rozmieszcze-
nie usilowali zapewni¢ kazdej rodzinie dach nad glowa: dokwa-
terowywano przybywajacych do osadnikéw juz zagospodaro-
wanych (nietrudno sobie wyobrazié, jak potenqalme konflikto-
genne stwarzalo to okolicznoéci), czasami (gléwnie w woj.
wroclawskim) lokowano kilka rodzin w jednym domku
robotniczym, bez przydziaﬁf ziemi i pomieszczen dla zwierzat.

Najwyzsze wladze informowano o dramatycznym potozeniu
przybylych. Na posiedzeniu Biura Politycznego w dniu 3 lipca
1947 roku ustalono, ze ,,Prezydium Rady Ministréw uchwali
kredyty na materialy budowlane, jako akcje pomocy panstwa dla
przesiedlanych'®”. Z wyasygnowanych postanowieniem KERM-u
z 19 wrzeénia 450 mln zl na remonty i odbudowe woj. olsztyn-
skie otrzymalo 160 min zl, szczecihskie 117 mln zl, wroclawskie
67 miln zl, gdanskie i poznahskie po 32 mln zt. W pazdzierniku
Naczelny Komisarz Odbudowy Wsi zawiadomit MZO o przy-
znaniu w zwigzku z akcjg ,,Wista” 315 min 2z} kredytéw skar-
bowych, z ktérej to sumy prawie polowg odprowadzono do
woj. olsztynskiego!®. Wspomaganie tej grupy mieszkancow
mialo by¢ preferowane: m.in. dyrekcji Centrali Materialéw
Budowlanych nakazano realizacje zaméwien dla osadnikéw z
akeji ,,Wisla” w pierwszej kolejnoéci, nawet z odlozeniem rozli-
czefn na czas pdzniejszy.

Chod przytaczane liczby wydajg si¢ imponujace, a rozpo-
rzadzenia dowodzg zainteresowania wladz, w rzeczywistosci pie-
nigdze nie byly duze, a ich wydatkowanie nasuwalo wiele wat-
pliwosci. Uznano, iz wysokos¢ dotacji na odbudowe dla jednej
rodziny nie moze przekraczaé 30 tys. z. Whasciciele badZz uzyt-
kownicy gospodarstw zachowanych w nieco lepszym stanie
musieli si¢ zadowoli¢ 10 tys. z. Sum tych nie wyplacano w
gotéwce lecz wyceniano przekazany materiat budowlany, robociz-
ne lub transport. Dla poréwnania przypomnijmy propozycje
kredytowe dyskutowane przy okazji obejmowania osadnictwem
ziem poukraifiskich w Polsce poludniowo-wschodniej: reflektanci
mieli otrzymywaé po 100 tys. z! na remont jednego gospodar-
stwa, a 200 tys. na odbudowe!!.

Wobec braku dostatecznych $rodkéw finansowych, opdz-
nien w nadsylaniu materialéw, probleméw ze znalezieniem fachow-

129. AAN VI Odz. KC PPR 295.V.3 Protokot nr 17 z posiedzenia Biura
Politycznego, 3. VII. 1947,, k.95-96.

130. AAN MZO 1032 Pismo Naczelnego Komisarza Odbudowy Wsi do
MZO0, 4. X. 1947, k.97-98.

131. AAN MAP 780 ,,Plan osadnictwa na terenach woj. rzeszowskiego i
lubelskiego”, k.63-73.
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céw postepy prac nie byly imponujace. Zabezpieczano gléwnie
budynk1 mieszkalne (w kolejnosci: dachy, 1-2 pokoje, drzwi
wejsciowe, plyty kuchenne i piec chlebowy) drobniejsze prace
pozostawiajac do wykonania mieszkaicom. I tak jednak tylko
nieliczni mogli skorzysta¢ z pomocy. Na 10 tys. gospodarstw
wymagajacych remontu przed zima w woj. olsztynskim do
grudnia 1947 roku dokonano najwazniejszych prac w okolo 2,5
tys. obej$é; z 10,5 tys. w woj. szczecihnskim wyremontowano
nieco ponad 700, w poznanskim z 1300 — prawie 500, w gdan-
skim zadnego z 30% zakwalifikowanych do powazniejszych
napraw'32,

Inny, istotny problem stanowila ziemia. Co prawda stosu-
nek przesiedlennicow do podejmowania upraw na wigkszym areale
byt w tych pierwszych miesigcach zréznicowany, ale nawet przy
zapale do pracy przystapienie do niej nie zawsze okazywalo sig
mozliwe. Wydawame aktéw whasnosci nie laczylo sig automaty-
cznie z wczesniejszymi, dokladnymi pomiarami gruntéw i Scis-
tym okreSlaniem powierzchni i granic poszczegdlnych dzialek.
Starzy osadnicy czesto jeszcze przed oficjalnymi regulacjami
ustalali miedzy soba zasady uzytkowania wolnej ziemi. Pojawie-
nie si¢ nowych osadnikéw burzylo uklad. Na przyznawanych
przybyszom polach kto$ juz co$ zasial, ktoé zaoral, kto$§ zajal
sad czy ogrdd. ,,Roli dostalem 7 ha, ale tylko na papierze, bo
gdzie pdjde oraé, to kazden mébwi, ze to jego'*’” — tak moglo
si¢ skarzy¢ wielu gospodarzy. Z powodu wynikajacych sporéw
oczekiwanie na przydzial przediuzalo sie. Zaostrzajace si¢ kon-
flikty antagonizowaly lokalne $rodowiska i utrudnialy wzajemna
akceptacje.

Obejmowana ziemia zwykle lezala od kilku lat odlogiem,
byla zachwaszczona i wyjalowiona, a gryzonie polne stanowily
prawdziwa plage. Specyticzne 1 szczegblnie cigzkie warunki
panowaly na Zulawach. Dopiero co osuszone tereny porastaly
trzciny 1 tartak o wysokosci do 4 metréw. Przygotowanie tej
ziemi pod uprawe wymagalo sprowadzenia traktorow, co nie
bylo latwe przy niedostatku maszyn. Przesiedleficy narzekali
rowniez na brak koni, bez ktérych kazda praca stawala si¢ zna-
cznie bardziej ucigzliwa i czasochlonna.

Grupy przesiedlenicéw przybyle najwczeéniej i posiadajace

132. AAN MZO 791 Pismo Urzedu Wojewddzkiego w Gdarisku do MZO,
26. X1. 1947, k.16, Pismo UW bialostockiego do MZO, 1.XII. 1947, k.21,
Pismo UW szczeciriskiego do MZO, 3.XII. 1947, k.22, Pismo UW olsztyn-
skiego do MZO, 9.XII. 1947, k.28-33; Pismo UW poznanskiego do MZO,
9. XII. 1947, k.34-38.

133. AAN MAP 782 List interwencyjny A. Fryndusia przekazany przez
..Chiopskq Droge” MAP-owi do rozpatrzenia, k.99-101.
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pelne rezerwy ziarna siewnego i sadzeniakdéw zagospodarowaly
cze$é pol, ale z powodu zbyt péZnych zasiewdw 1 suszy plony
byly niewielkie. I im, i olbrzymiej wigkszoéci tych, ktérzy przy-
jechali w nastepnych miesigcach nalezalo poméc.

Wydaje si¢, iz regula bylo przyznawanie przez PUR 300
lub 400 z} na osobe doraznej zapomogi zaraz po przybyciu na
miejsce osiedlenia. Ponadto przeE:zywano od 1500 do 2500 zi
rodzinom najbardziej potrzebujacym co, jak stusznie zauwazano,
»nie da mozliwosci przetrzymania zimy wraz z inwentarzem'**”,

Oprocz skromnych datkéw pienigznych udzielano wsparcia
w naturze. Praktycznie wszystkim nalezala si¢ wigksza badz
mniejsza pomoc zywno$ciowa. Do rozdzialu miedzy ludnoéé
przeznaczono pewne ilosci ziemniakéw, fasoli, konserw, zup w
proszku, chleba i innych produktéw spozywczych. Nie posiada-
jacym wilasnych zapaséw wydawano tzw. karty ,,Rol”. Upraw-
nialy one do pobrania co miesigc przez kazda osobe 2 kg psze-
nicy, 10 kg kukurydzy, 2 kg kaszy i 45 dkg cukru'®®. Faktycznie
przydzialy byly mniejsze i na dodatek czgsto rozprowadzane z
1-2 miesigcznym opdznieniem. Zdarzalo sie, ze miesieczng racje
potracano na... odbudowe Warszawy'*. Male znaczenie ze wzgle-
du na symboliczne rozmiary miala pomoc odziezowa. Poza tym
dostarczano réwniez pasze dla zwierzat, ktérych ludno$é juz
zaczynala si¢ pozbywaé, opal. W ramach tzw. akcji siewnej
pozyczano ziarno na wiosenne zasiewy, proponowano orke kre-
dytowa. Potrzebujacy nie zawsze chetnie przyjmowali pomoc w
tej formie, gdyz obawiali si¢, ze nie beda w stanie splacié
zaciggnigtych zobowigzan i zostang zmuszeni do sprzedazy
dobytku 1 opuszczenia gospodarstw.

Jak to si¢ zdarza przy ograniczonych zasobach débr, a zna-
cznej liczbie potrzebujacych, odnotowano liczne sygnaly na
temat niewlasciwego rozdzialu i popelnianych naduzyé. Obok
typowej tendencji do uwzgledniania w rozdzielniku krewnych i
znajomych wystapily i ciekawsze przypadki np. w postaci préb
réznicowania przybylych: nalezacych do kategorii ,,A” lub ,B”
pomijano argumentujac, iz pomoc im si¢ nie nalezy z powodu
prowadzenia przez nich wczesniej szkodliwej dzialalnosci'”.

Nie mozemy si¢ dziwié, ze juz pobiezny oglad sprawial, iz

134. AAN MZO 784 Opracowanie wynikéw kontroli zasiedlenia ludnosci
ukrainiskiej, 27.X.1947, k. 52.

135. CAW Sztab Gen. IV.111.511 Pismo Wydz. Osiedlericzego UW w
Olsztynie do dowddcy GO ,,Wista”, 18.VII.1947, k. 58.

136. AAN MZO 1662 Sprawozdanie korespondenta BSOP-u z powiatu
reszelskiego, X.1947, k. 242.

137. AAN MZO 788 ,,Sprawozdanie z kontroli akcji "W’ na terenie pow.
olawskiego”, 15.1X.1947, k. 58.
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wiele rodzin wystapilo o pozwolenia na sprowadzenie pozosta-
wionego majatku i zbioréw. Domyslamy si¢, jak ogromne roz-
goryczenie musialy wywolywaé odmowne odpowiedzi. Mimo
deklaracji pomoc byla ograniczona i niewystarczajaca. Zabloko-
wanie najbardziej naturalnego sposobu polepszenia kondycji
materialnej oburzalo przesiedleficow. Nieustepliwoé¢ wladz w tej
sprawie powszechnie odbierano jako kolejna szykane.

Musimy réwniez zwrdcié uwage na ustosunkowanie sie
pozostalej ludnosci do faktu wspomagania nowych osadnikéw.
Niezwykle interesujace z tego punktu widzenia s3 dla nas spra-
wozdania przysylane przez korespondentéw terenowych BSOP-u,
w ktorych autorzy daja wyraz i swoim przekonaniom, i opisuja
nastroje panujqce w konkretnych miejscowosciach, nastawienie
,,miejscowych” do osadnikéw z akeji ,,Wista”.

W wigkszosci materiatéw sprawozdawcy wskazuja na sprze-
cznosci interesdw 1 rodzacy sie rywalizacje ekonomiczng. Jednym
z jej elementéw byla walka o wzgledy panstwa — wspomozy-
ciela. Z przygotowanej pod koniec 1947 roku oceny stanu finan-
sowego wszystklch gospodarstw na Ziemiach Odzyskanych!'*®
wynikalo, iz tylko okoto 15 % sposréd nich przynosito dochéd i
nie wymagalo nadzwyczajnej pomocy z centrum. W woj. olsz-
tyniskim 98,6 % gospodarstw wykazywalo deficyt. Stosunkowo
najlepiej radzono sobie na Slasku, gdzie 26,2% gospodarstw
osiggnglo dodatni bilans. Autorzy opracowania wyliczyli, ze
okoto 25% ziemi w przecigtnym gospodarstwie osadniczym
pozostawalo ugorami niemozliwymi do zlikwidowania bez dal-
szych dostaw materiatu snewnego, maszyn, koni. Przewidywali,
ze ograniczenie lub wstrzymanie pomocy doprowadzi do maso-
wych wyjazdéw. Utrzymanie obcigzen fiskalnych na poziomie z
1947 roku, wzglednie ich wzrost, mialo spowodowaé analogiczne
skutki. Poniewaz nie spodziewano si¢ wiekszych sum z budzetu
na powyzsze cele, postulowano usprawnienie systemu dystrybucji
i baczna kontrole wléciwego korzystania z dotacji. Jak wiec
widzimy, sytuacja wielu polskich osadnikéw nie powinna budzi¢
zazdrosci. Niewatpliwie przyczyniala si¢ ona do poglebiania nie-
zadowolenia, ktére zwracalo si¢ przeciwko ,,niesprawiedliwym”
wladzom i ,,obcym”, przejmujacym skape $rodki.

Uczyniono wiele dla odizolowania ludnoéci ukrainiskiej od
reszty spoleczenstwa. Wykreowano j3 na jedng z sit odpowie-
dzialnych za $mier¢ tysiecy Polakéw i przeciagajaca si¢ destabili-
zacje w czesci kraju. Zauwazmy, ze wigkszos$¢ ludnosci polskiej

138. AAN MZO 793 ,,Stan finansowy rolnych gospodarstw osadniczych na
Ziemiach Odzyskanych i wytyczne dalszej dla nich pomocy ze strony pan-
stwa”, 15.XII.1947, k. 357-359.
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przyjela propagandowy wizerunek i teraz daremnie doszukiwata
si¢ konsekwencp w postgpowaniu wladz. Polacy nie mogli zro-
zumieé, dlaczego ich kosztem — i dlaczego w ogbéle — pomaga
si¢ Ukraincom.

Trzeba przyznaé, ze nie wszyscy ujmowali rzecz w ten spo-
s0b. Warte wzmianki s3 — znacznie rzadsze — sady dowodzace
wickszej wrazliwoéci na los drugiego czlowieka i zwyklego roz-
sadku. Wspélpracownicy BSOP-u sugerujz powolywanie specjal-
nych komisji operujacych w tereme i mogacych decydowac o
stosowaniu konkretnych rozwigzan. Nie bagatelizujz réwniez
czynnikéw psychologicznych:

»Jezeli nie chcemy pogorszyé ich stosunku do Polski, nalezy otoczyé
ich pewng opiek3"*”.

»Wszakze ludzi tych nalezy raczej zjednaé dla panstwa, a nie powigk-
sza i tak juz wielkiego rozgoryczenia i niechgci. Nadmieniam, ze (...)
opieka jest zadna, a w ogéle ludzie ci s3 niestusznie lekcewazaco traktowani
i we wszystkim zaniedbywani'*”,

Obok poczucia zagrozenia intereséw ekonomicznych do$é
powszechne byly obawy przed pogorszeniem si¢ stanu bezpie-
czefistwa w miejscowosciach, w ktdérych osiedlono Ukraincéw.
Nowych wspéimieszkanicdow obserwowano niezwykle uwaznie.
Ludno$é¢ czesto ustosunkowywala sie do nich wrogo ,,wiedzac z
gory skad ten element pochodzi” i jakimi winami si¢ go
obcigza'¥!,

Stosunki miedzy przybylymi, a reszta osadnikéw ksztatro-
waly si¢ jako wypadkowa wielu czynnikéw. Wiele zalezalo od
liczby nowych osiedleficéw w danej wsi czy majatku. Jesli osied-
lono kilka rodzin i znajdowaly si¢ ene w wyraznej mniejszosci,
to wplywalo to na zachowanie i ich, i otoczenia. Majac $wiado-
moé¢ zdominowania ludno$¢ ukrainska starala si¢ byé wéwczas
jak najmniej widoczna, nie ,,prowokowal” swoimi zwyczajami,
jezykiem w miejscach publicznych. Reakcje Polakow byly zréz-
nicowane i wahaly si¢ migdzy otwarta nienawisciz, a przychyl-
nym zainteresowaniem: ,,0sadnicy odnosza si¢ w stosunku do
nich zyczliwie i staraja si¢ ich zjednaé'*?”. Informacje o udzielaniu

139. AAN MZO 1662 Sprawozdanie korespondenta BSOP-u z powiatu
waleckiego, k. 146.

140. AAN MZO 1669 ,,Sprawozdanie biezqce za miesigc wrzesieri z pow.
bartoszyckiego”, k. 232.

141. AAN MZO 787 ,,Sprawozdanie z przyjetych transportow i rozmie-
szczenia przesiedlericow z akcji ‘"W’ na terenie powiatu kolobrzeskiego”, k.
144.

142. AAN MZO 787 Sprawozdanie z kontroli powiatu miasteckiego,
20.1X.1947, k. 185-186.
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pomocy s3siedzkiej, wlaczaniu si¢ przesiedlencéw w zycie wioski
— uczestnictwie w zabawach i uroczystoéciach, wspolnym spe-
dzaniu przez milodziez wolnego czasu — nalezg jednak do
rzadkosci.

»W gromadzie, gdzie jest ich wiele i do tego w s.kupieniu, zauwaza si¢
niecheé¢ do pracy, arogancje (...) W tej chwili s3 jeszcze pod wrazeniem
strachu, lecz gdy to przeminie, moze przerodzi¢ si¢ w zle nastgpstwa'*’”.

Efektem bylo powstawanie swoistej psychozy, ktorej ulegali
prawie wszyscy. Przestanki dla jej utrzymywania si¢ byly znako-
mite: ,,zbierajz pozostale po Niemcach kawatki broni'*”, kradnq
z pél, demonstrujz swoje niezadowolenie. Rzeczywistych intencji
raczej nie dociekano zadowalajac si¢ stwierdzeniami typu: ,,s3
nieufni i zachowujj sie doéé pode;rzlnwxe“’ ; »WSZYSCy ziej3 nie-
nawicia do wladz 1 Rzadu'*”; ,element ponury, butny i
niepewny'4””,

Faktem jest, ze wigksze grupy ukraifiskie wyrdznialy sie
pewny aktywnosciz — z jednej strony wystgpowano z postula-
tami wobec wladz, z drugiej konsolidowano wilasna zbiorowos¢.
Solidarno$¢ i wzajemne wspieranie si¢ w potrzebie rzucaly si¢ w
oczy i — chol oczywiste — wydawaly si¢ grozne postronnym -
obserwatorom. Wiazalo si¢ to réwniez z wyraZniejszym zwykle
w takich okolicznosciach akcentowaniem odrebnoéci, zamyka-
niem si¢ w swoim gronie przy jednoczesnym sygnalizowaniu
negacji tego, co na zewnatrz. Liczba dawala poczucie wymiernej
sily przejawiajacej si¢ niekiedy — przyznajmy — w werbalnej
agresywnosci. Zdaje si¢ jednak, ze uspokojenie ludnosci polskiej
nie nalezalo do zadan latwych. Przyczyna byt bardzo waski
margines tolerancji, jaki wigkszo$¢ byla sklonna wyznaczyé
mniejszosci. Odmienno$¢ narodowa, jezykowa, kulturowa byly
nie tylko niepozadane, lecz stawaly si¢ wrecz oczywistym dowo-
dem wrogoéci i braku lojalnoéci. Konsekwencja bylo dazenie do
jak najszybszej neutrahzaql obcych. Dla realizacji tego celu za
niezbedng uwaza si¢ $cista wspblprace miedzy wladzami a
spoleczenstwem:

143. AAN MZO 788 ,,Sprawozdanie z kontroli akcji 'Wista’ na terenie
pow. Sredzkiego”, 16-19.1X.1947, k. 81-83.

144. AAN MZO 784 Sprawozdanie z kontroli powiatu itaweckiego, V.1947,
k. 35.

145. AAN MZO 1665 ,,Sprawozdanie bieiqce za miesigc 1X.1947 roku z
pow.  kwidzyniskiego”. k. 277.

146. AAN MZO 784 Notatka stuzbowa inspektora MZO, 30.VII 1947, k.
219.

147. AAN MZO 784 Sprawozdanie z kontroli pow. kwidzynskiego, V.1947,
k. 36.
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»Wojtowie 1 soltysi jak réwniez MO otrzymali polecenie roztoczenia
stalej i czujnej opieki nad tymi przesiedleficami'#®”.

Kiedy rodziny ukrainiskie mieszkaja nieco na uboczu, zorga-
nizowanie ,,niekrepujacej kontroli” jest utrudnione:

W tym wypadku nadzér Woéjta jak tez Soltysa nie jest skuteczny. W
ich obecnosci osiedlericy moga zachowywaé pozory lojalnosci (...) Stan taki
moze byé niebezpieczny, gdyz nie s3 pod obserwacjz swych sasiadéw, lojal-
nych mieszkancéw gromady'**”.

Pojawiajg si¢ sugestie zageszczenia sieci UB i MO, a takze
nakaz wspoéldziatania lokalnych wiadz:

»Powiatowy UBP ma byé informowany o kazdej sprawie w jakiej osied-
leniec z akcji "W’ zwraca si¢ do wladz administracji ogdlnej. Kontakt z
PUBP w sprawach osiedlencéw z akcji "W’ ma byé staly i utrzymywany
motzliwie osobiscie!**”.

Kazdy postulat, z jakim zwracali si¢ przesiedlency, przesy-
fano ,,wyzej” niezaleznie od tego, czy jego spelnienie — badz
ustosunkowanie si¢ do niego — lezalo w kompetencji adminis-
tracji najnizszego szczebla czy tez nie. Wladzom nadrzednym
raportuje si¢ wigc o Zzadaniach sprawniejszego przydzialu pdl i
ogrodéw, ponagleniach w sprawie pomocy materialnej, prosbach
zwigzanych z zammnq gospodarstw, a takze z wyjazdami. For-
mulowane s3 réwniez ogodlniejsze dezyderaty: ,,z3dajaz réwnych
praw'*!'”; prosza o ,,wyznaczenie komisji, ktora by rozpatrzyla
sprawe stusznoéci przesiedlenia'®?”.

Terenowym urzgdom wytrwale powtarzano, ze oprécz kon-
kretnych dzialan zgodnych z obowigzujacymi przepisami do ich
podstawowych zadan nalezy lagodzenie rysujacych sig konflik-
tdw, praca nad zblizeniem miedzy grupami. Juz 30 kwietnia
1947 roku wojewoda olsztynski pisal do starostéw:

»Do przybylych przesiedlenicéw wladze powiatowe winny odnosié sig
przychylnie. Wskazanym jest, by wladze powiatowe przy udziale przedsta-

148. AAN MZO Sprawozdanie z kontroli pow. elblgskiego, 1X.1947, k. 16.

149. AAN MZO 788 , ,Sprawozdanie z kontroli akcji 'Wista’ na terenie
pow. Sredzkiego”, 16-19.1X.1947, k. 81-83

150. AAN MZO 784 Pismo ministra Ziem Odzyskanych do wojewodow
wroctawskiego, gorzowskiego, szczeciriskiego, gdariskiego, olsztynskiego i biato-
stockiego w sprawie osadnikéw z akcji ,,Wista”, 10.X1.1947, k. 14.

151. AAN MZO 788 Sprawozdanie z kontroli pow. legnickiego, 20.1X.1947,
k. 37.

152. AAN MZO 1032 Prosba bylych mieszkancow wsi Berdyszcze i osady
Dorohusk do prezydenta, 3.VII. 1947, k. 90-91.
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wicieli partii politycznych i organizacji spolecznych przyjely kazdy transport
zapoznajac przesiedlencéw z warunkami miejscowymi 1 podajac cel ich
przybycial®”,

Praktyka znéw jednak odbiegala od teorii. Obraz funkcjo-
nowania administracji wylaniajacy si¢ z dokumentéw raczej
przygnebia: zaniedbywanie obowigzkéw, brak zainteresowania,
ignorancja, biurokracja i inercja to grzechy powszednie. W zna-
cznej mierze wynikaly one ze specyfiki Ziem Odzyskanych w
pierwszych powojennych latach. Obsade urzedéw niezbyt czesto
— nawet jak na oczywisty niedostatek kadr — tworzyli tu
ludzie przypadkowi, niekompetentni, czasem nie wykazujacy
odrobiny dobrej woli. Bezwlad administracji uderzal we wszyst-
kich, ale Ukraincy czy Lemkowie byli szczegdlnie poszkodowani
— niezbyt dobrze znali jezyk polski i unikali publicznych kon-
taktow. Przeszkadzal takze brak orientacji w strukturze urzedow
oraz niechgé¢ do urzednikéw, ktérych rzadko obdarzano zaufa-
niem.

Argumentem usprawiedliwiajacym stosowanie $rodkéw ostroz-
nosci byla dzialalnos¢ niewielkich oddziatkéw UPA na Ziemiach
Odzyskanych. Pojedyncze osoby i male grupki wymykaly si¢ z
potudniowo-wschodniej Polski i wypelniajac rozkazy udawaly sie
w §lad za ludnoscig cywilng w regiony péinocno-zachodnie. Co
prawda, pod szyldlem UPA dokonywano teraz gléwnie napadow
rabunkowych, ale znéw odbudowywano kontakty i szukano
oparcia wsrod pobratymcéw. Wladze zatrzymywaly podejrzanych
o przynalezno$¢ do OUN lub UPA. Akcje poécigowe, zasadzki,
strzelaniny dlugo jeszcze stanowily element codziennoéci. Przez
caly 1948 rok, kazdego miesigca w jednym tylko woj. olsztyn-
skim dokonywano aresztowan kilkudziesigciu os6b!**. Informacje
o starciach, rozbijaniu kolejnych utajnionych siatek rozchodzity
si¢ szybko. Cien padal nie tylko na schwytanych — zreszty nie-
koniecznie winnych. Natychmiast poglebita si¢ przepas¢ wzajem-
nej podejrzliwoéci, ludno$é polsky paralizowal strach przed nie-
bezpieczenistwem spiskéw 1 konspiracji. 1 by¢.moze wiladze
liczyly na wzbudzenie i podtrzymywanie takich wlanie odczué.

Tak naprawd¢ bowiem dominowaly postawy dalekie od
czynnego oporu. Wysiedlenia nie przyjmowano radoénie, ale
préby przeciwstawienia si¢ byly tylko sporadyczne. W zrédlach

153. AAN MZO 786 ,,Uzupelnienia do instrukcji — techniczne wskazoéwki
dla wladz osiedlericzych dotyczqce akcji 'Wista® — pismo wojewody olsztyn-
skiego do starostow, 30.1V.1947, k. 1-2.

154. Por.: B. Lukaszewicz, O nowq Poiske. Z dziejow aparatu bezpieczen-
stwa i porzgdku publicznego na Warmii i Mazurach w latach 1945-50, Olsz-
tyn 1989.
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znajdujemy np. opis kilkudniowego koczowania na stacji i
odmowy grupy oséb udania si¢ na wyznaczone miejsca osiedle-
nia, czemu kres polozyla ,energiczna postawa Wojta i prze-
trzymanie w areszcie wszystkich mezczyzn przez jednz noc!*s”.

Z ogdlem przesiedlencow wladze nie mialy klopotéw A\
dokumentach zwykle méwi si¢ o ich ,spokojnym”, ,.cichym”,
»nienagannym” zachowaniu. Nawet po etapie wstepnej apatii,
przygnebienia i zniechecenia nie zauwazono — wbrew pesymi-
stycznym przewidywaniom — tendencji do radykalizacji. Przez
pewien czas nastroje ulegaly czestym zmianom: to powtarzano
sobie plotki o majagcym rychlo nastapié powrocie, to znéw
martwiono si¢ wiadomosciami o rzekomych przygotowaniach do
umieszczenia wszystkich Ukraincéw w obozach.

Po lekturze zrédel pozostaje wrazenie, iz wladze histery-
cznie odnosily si¢. do przejawow aktywnosa przesiedleficow,
jezeli tylko wykraczaly one poza zakres zajeé czysto gospodar-
skich. Szczegblng nadwrazliwo$§¢ wykazywano wobec dzialan
majacych na celu — jak mozemy to dzié§ ujagé — ocalenie wigzi
grupowe;j :

»Zachowanie si¢ ich jest nielegalne, poczatkowo zbierali sig, lecz
zaprzestali po napomknieniu soltysa (...) W niedziele odwiedzaja si¢ rodziny
z sasiednich wiosek (...) Zbierajg si¢ grupami, przyjezdzaja do nich konni z
sasiednich wiosek, prawdopodobnie pop greckokatolicki odwiedza ich (...)
Mieszkaja wszyscy razem, przyjezdzaja do nich nieznani ludzie na rowerach
w kazda niedzielg i przesiaduja calymi dniami (...) Z koricem sierpnia cho-
dzit po wioskach mezczyzna z brods, jak przypuszczajz pop, i agitowal (...)
Chodza po nocach, schadzajg si¢ z innych wiosek, rzekomo kuzyni'*”.

»Zbieraja si¢ wieczorami, kazdym razem w innym domu. W niedziele
robia zbiorowsz wycieczke do s3siednich gromad. (...) Ich stosunek jest dosé
poprawny lecz zbieraja si¢ wszyscy u Jewusiaka. Jak o$wiadcza soltys zjez-
dzajz si¢ do niego ze wszystkich gromad. Jewusiak za$ czesto wyjezdza do
Wroclawia i w innych nieznanych kierunkach (..) Méwia do siebie po
ukrainisku (...) Do Kowalczuka przychodza gazety ukraifiskie z Ameryki'>””.

Jezeli do powyzszych, tak poruszajacych zjawisk dodac
jeszcze zainteresowanie polityka i prowadzenie rozleglej kores-
pondencji (z osobami mieszkajacymi na Ziemiach Odzyskanych,
w Polsce dniowo-wschodniej, a nawet za granicg) to —
zdaniem wladz — spodziewanie si¢ wydarzen nadzwyczajnych i

155. AAN MZO 785 ,,Sprawozdanie z kontroli akcji "W na terenie woj.
gdariskiego w miesigcu 1X.1947 r.”, k. 10-11.

156. AAN MZO 788 , Sprawozdanie z kontroli powiatu legnickiego,
20.1X.1947, k. 37-38.

157. AAN MZO 788 ,,Sprawozdanie z kontroli akcji "W’ na terenie pow.
ofawskiego we IX.1947 r.”, k. 60-61.
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strasznych jest uzasadnione. Jedynym ratunkiem wydaje si¢
znéw by¢ maksymalna uwaga i ,,ukrocenie _podobnych prakeyk.

Kontrolerzy wystani w teren we wrzesniu 1947 roku ocenili,
ze okolo 70 % przybylych juz pogodznlo si¢ ze swoim losem i
przystapito do pracy, pozostale 30 % zyje natomiast wylacznie w
oczekiwaniu na zmiany. Nie wiemy, jakie kryteria przyjeto przy
przygotowywaniu tego szacunku i dane te nie musza byé
dokladne. Pewne jest jednak, ze przez pierwsze miesigce znaczna
czg$¢ ludnosci nie podejmowala zadnych powazniejszych prac.
Najczgéciej tudzono si¢ nadziejs, ze wladze uznajz swoj blad i
ode$la wszystkich z powrotem: ,kazdy z nich mysli, ze to
chwilowe przesiedlenie®®”. Czasami bierno$¢ stuzyla zamanife-
stowaniu niezgody na istniejacy stan rzeczy i wyrazala protest
przecxwko akcji 1 zastanym warunkom: ,nie siejs i nie sadza
mowxqc kto nas tutaj przywidz! niechaj si¢ martwi o nasze
wyzywienie na przyszio$c'*®”. Obiektywnym utrudnieniem byly
— juz wczeéniej wspominane — braki inwentarza, ziarna,
odpowiedniego sprzetu. Ten czynnik nie mial poczatkowo zna-
czenia dla czgéci osob, ktére w ogble nie interesowaly sie uzy-
skaniem jakiej$ dlugoterminowej pomocy od panstwa. Wszelkie
ostateczne decyzje usilowano odkladaé: ,,Grupuje sic po kilka
rodzin razem 1 calymi dniami siedz3 zyjac z zapaséw przyw1e-
zionych ze sob3'*®”. Poniewaz jednak trzeba bylo z czego$ sig
utrzymywaé, wynajmowano sig dorywczo do pracy u miejsco-
wych gospodarzy. Zbierano réwniez siano 1 obsiewano nieduze
dziatki przydomowe.

Gdy z czasem panujacy stan tylko si¢ utrwalal, koniecznos¢
zapewnienia sobie dalszej egzystencji zmuszala do jego niechetnej
i w zalozeniu czasowej, ale jednak akceptacji. Problemy mate-
rialne, ktérymi zajmowali$my si¢ do tej pory — chociaz doku-
czliwe — mialy przynajmniej zaletg oczywistoici... To, co w
pierwszych dniach szokowalo, po pewnym czasie przestawalo
oddziatywaé tak silnie. jednoczeénie zaczynaly pojawial si¢ nowe
trudnosci, ktdrych istnienia poczatkowo nie uzmyslawiano sobie
w pelni.

Zwykle przy omawianiu procesdw przystosowania si¢ do
zmienionego Srodowiska dokonuje si¢ podzialu na adaptacje kul-
turalng, spoleczng i ekonomicznz. Rozpocznijmy od zasygnali-
zowania najistotniejszych w analizowanym przypadku czynnikéw
opdzniajacych przebieg tej ostatniej.

158. AAN MZO 787 ,,Sprawozdanie z kontroli akcji "W’ na terenie pow.
cztuchowskiego”, 16.1X.1947, k. 103.

159. AAN MZO 784 Sprawozdanie z kontroli pow. szczecinieckiego, V.
1947, k. 37.

160. AAN MZO 784 Notatka stuzbowa inspektora MZO, 30.VII. 1947, k.219.
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Przystosowanie si¢ do zmienionych warunkéw pracy zaklé-
cala w znacznym stopniu odmiennoé¢ gleby i klimatu. Poniewaz
95 % przesiedlonych stanowita ludno$¢ rolnicza, niemal wszyscy
musieli si¢ uporaé z nowsz sytuacjz. Warto tu odnotowal, ze
wladze, przewidujac masowe ruchy ludnoéci i perspektywe
zasiedlania Ziem Odzyskanych, poswiecily nieco uwagi temu
zagadnieniu. Zamierzano opanowaé zywiolowo$¢ przemieszczen i
w oparciu o wyniki badain naukowych rozlokowaé setki tysigcy
os0b w sposéb logiczny i racjonalny.

W polowie 1945 roku Rada Naukowa dla Zagadnien Ziem
Odzyskanych opracowala plan, ktérego gléwnym zalozeniem
bylo regionalne rozmieszczenie przesiedleficow i repatriantow'e'.
Zwarte grupy pochodzace z jednego rejonu mialy by¢ osiedlane
na terenach, mozliwie najbardziej przypominajacych ziemie,
ktére opusc111 — typem upraw, klimatem, rodzajem gleby, a
nawet krajobrazem. W planie nie uwzglcdmono ludnosci ukrain-
skiej, gdyz jego autorzy zalozyli, ze wyjedzie ona do ZSSR.
Chociaz caly program — z wielu przyczyn — nie znalazt zasto-
sowania, dla nas pozostaje ciekawe przygotowane dla jego
potrzeb zestawienie powiatdéw lezacych w réznych czgéciach
kraju, a posiadajacych zblizone warunki $rodowiskowe. General-
nie proponowano, aby przyjezdzajacych z Rzeszowszczyzny
umieszczaé na Slgsku, w woj. poznanskim 1 w wo;ewodztwach
olsztynskim i bialostockim. Zwraca nasza uwage, ze nie zalecono
sprowadzania ludnoséci z Polski dniowo-wschodniej do woj.
szczecinskiego, a znaczng cze$é Slaska wylaczono z omawianego
osadnictwa ze wzgledu na nasycenie ludnoscia i przygraniczne
polozenie. Poza tym, jedli rodziny z wojewddztw rzeszowskiego
i lubelskiego trafialy odpowiednio na Slask i Pomorze Wschod-
nie, to wynikalo to z przypadku, a nie z przemyslanych dziatan.
Reasumujac mozemy stwierdzié, iz tylko cze$¢ osdb znalazla sie
w warunkach przypominajacych te, w ktérych zyla wczeéniej.

Kontrast miedzy péinocno-zachodniz a potudniowo-wschod-
nig Polska byl wyrazisty. Z obszaréw nalezacych do najbardziej
zaniedbanych, wyrézniajacych si¢ niska kultura rolng przeno-
szono si¢ do rejonu dos¢ wysoko rozwinigtego cywilizacyjnie.
Ustalone doswiadczeniem pokoler i sprawdzajace si¢ na ziemiach
podgorskich, w ostrym i suchym klimacie sposoby gospodaro-
wania, na nowym miejscu zawodzily. Lagodne i krotkie zimy,
wilgotno$¢ ziemi i powietrza powodowaly, ze na Ziemiach
Odzyskanych obowigzywat nieco inny rytm prac rolnych. Takie
roéliny jak owies i gryke uprawiano w niewielkich iloéciach, pod-

161. Por.: S. Pietkiewicz, M. Orlicz, Plan regionalny przesiedlenia osadni-
kow rolnych na Ziemie Odzyskane, Krakéw 1945.
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czas gdy przesiedlency uwazali je — obok ziemniakéw — za
podstawe swojej gospodarki. Odmienny byl réwniez profil gos-
podarstw. Przybysze dazacy do samowystarczalnoéci, nawykli do
produkcji wielokierunkowej zetkneli si¢ z dominacja modelu spe-
cjalizacyjnego. Przekonanie si¢ do niego, rozpoczecie uprawy
burakéw cukrowych czy roélin oleistych wymagalo kilkuletniej
obserwacji wlasnych niepowodzen i dobrych wynikéw sgsiadbéw.
Pomimo to wielu starych gospodarzy konsekwentnie unikalo
wszelkich nowinek i pracowalo w sposéb tradycyjny. Przesied-
leficy czgsto po raz pierwszy stykali si¢ z nawozami sztucznymi,
bardziej skomplikowanymi maszynami. Przywiezione narzedzia,
zazwyczaj drewniane, okazywaly si¢ nieprzydatne, chociaz np.
plytko orzace plugi i brony wczesniej dobrze spelnialy swa role
na lekkich glebach. Trzeba bylo réwniez wymieniaé waskie,
zwrotne (i wywrotne) wozy przystosowane do gorskich drozyn.
Sprowadzone zwierzeta takze aklimatyzowaly sie z trudnoécia.

Z licznych udogodniers zastanych na nowych gospodar-
stwach w ogéle nie korzystano: usilowano odtwarzaé wnetrza
pozostawionych doméw; starano si¢ o identyczny sklad i roz-
stawienie mebli, zmieniano rozplanowanie, czasem usuwano
instalacje wodociggowe i kanalizacyjne, cho¢ nie zawsze byly one
zniszczone. Latami wykorzystywano tylko niektore pomieszcze-
nia, pozostalymi wcale si¢ nie interesujac. To, co widziano, zbyt
réznito si¢ od tego, co wszyscy dobrze znali i do czego przy-
wykli. W obcym otoczeniu prébowano stworzyc $wiat podobny
do utraconego, chocby cze$ciowo ,,0swoi¢” nowsa przestrzen
Stopniowo oczywiscie rezygnowano z dawnych przyzwyczajer;
dostrzegano uzyteczno$é w1elu urzqdzen, poréwnywano si¢ z
sasiadami, ktorych reakcje réwniez nie pozostawaly bez znacze-
nia. Stosunkowo najszybciej znikaly montowane na samym
poczatku zurawie, charakterystyczne ogrodzenia itp. modyfikacje
na terenie obe;sc Dluzej zachowywaly sw6j odmienny styl wne-
trza ,,chronione” przed czlonkami nie swojej grupy.

Z najwigkszymi oporami przebiegala adaptacja spoleczna,
czyli jak pisze A. Kwilecki:

»otopniowe przyzwyczajanie si¢ do zmienionego S$rodowiska spole-
cznego i do nowego otoczenia ludzkiego, wchodzenie w nowe uklady mie-
dzyludzkie i dostosowanie si¢ do nich, czynienie ustgpstw na rzecz zgody
spolecznej dla wyrobienia sobie pozycji spolecznej'¢?”.

Problem wzajemnych relacji miedzy osadnikami z akcji
»W?”, a resztg mieszkanicow Ziem Odzyskanych zostal juz poruszo-

162. A. Kwilecki, £emkowie. Zagadnienie migracji i asymilacji, Warszawa
1974, s. 21.
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ny w kontekécie konkurowania ekonomicznego 1 nieufnosci
wywolanej oddzialywaniem szeroko rozpowszechnionego stereo-
typu Ukraifica — wroga wszystkiego, co polskie. Zatrzymajmy
si¢ jednak jeszcze nad kwestia odniesien miedzygrupowych, gdyz
cigzace uprzedzenia na dlugie lata okreslily stosunek Polakéw do
Ukraincéw i Ukraincéw do Polakéw, a i dzisiaj nie mozna
powiedzie¢, by catkowicie nalezaly do przeszlosci. Zlozonoéé
Owczesnej rzeczywistosci wynikala z zazebienia si¢ tak wielu
okolicznodci, iz przedstawienie modelu sprawdzajacego sie
zawsze 1 wszedzie nie jest mozliwe. Jak w innych, takze i w
tym wypadku jeste§my w stanie wskazaé na gléwne wystepujace
tendencje, zarysowaé ogélny mechanizm.

Ludno$¢ Ziem Odzyskanych tworzyla mozaike gdzie indziej
niespotykang. Obok siebie zaczynali zyé autochtoni, repatrianci
ze Wschodu, reemigranci z krajéw Europy Zachodniej 1 Polud-
niowej, osadnicy z kazdego zakatka Polski. Czlonkowie kazdej z
tych grup ustawicznie stykali sie¢ z odmiennoscia — inne narze-
dzia, ubiory, potrawy, obrzedowos¢ towarzyszaca weselom, chrz-
cinom i pogrzebom, sposoby wykonywania drobnych codzien-
nych czynnosci. Wszystko to dziwilo i odpychalo, gdyz ogét
danej spolecznosci dotychczas po prostu nie wyobrazal sobie, ze
»mozna inaczej”. Pierwszym rezultatem zderzenia kultur bylo
zamykanie si¢ w kregu swoich polaczone z przekonaniem o
wyzszosci stosowanych rozwigzan. jednak wstepnym okresie
negacji, a potem przyjmowania rdznic do wiadomoéci, nie-
uchronnie jakies elementy stawaly si¢ wspélne dla wszystklch
jakie$ zanikaly w powolnym procesie formowania si¢ ,,nowego”,
akceptowanego przez wszystkich

Wydawaé by si¢ moglo, iz taka sytuacja sprzyjala latwemu
wlaczeniu si¢ nowej grupy W powstajacy system; wieloéé grup, a
wiec 1 roznorodno$¢ wzorcéw sprzyja szybkiej adaptacji. Tak
zapewne by si¢ stalo, gdyby nie zadzialala odmiennos¢ narodowa
1 — moze w troch¢ mniejszym stopniu — wyznaniowa oraz
jezykowa. Ludnoéé z Polski po*udmowo-wschodme] przybyla w
1947 roku, gdy powyzsze przemiany juz zachodzily. Wigkszo$¢
mieszkancéw Ziem Odzyskanych odnalazta swoje miejsce, mniej
lub bardziej szczgéliwie funkcjonowala w lokalnych spotecznos-
ciach: pewien uklad — jeszcze chwiejny i podlegajacy korektom

— juz si¢ wyksztakcit i ten fakt utrudnitby polozenie kazdej bez
wyjatku ,,wchodzacej” zbiorowosci.

Pewnym nadrzednym zwornikiem dla wszystkich wymienio-
nych na wstepie grup bylo poczucie zwiazku z Polskz. Etnogra-
fowie i socjologowie badajacy te zagadmema dostrzegli nawet
swoiste wspdlzawodnictwo, wrecz przeéciganie sie w dowodze-
niu, kto jest lepszym Polakiem. Stad i pewna sklonno$é do
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rezygnacji z regionalizméw, gdy tylko stwierdzano, ze odbiegaja
one od normy. W tym m.in. widzi si¢ przyczyne wzglc nie
szybkxego ujednolicenia si¢ polszczyzny, tak przeciez obroslej
wyrazeniami gwarowymi, swoistymi melodiami i sposobami
akcentowania. W tej sytuacji pojawienie si¢ Ukraificéw (ujmijmy
to tak umownie, dostosowujac si¢ do powszechnego wowczas
osadu) czesto automatycznie doprowadzalo do polaryzacji.
Bywalo, ze blyskawicznie organizowaly si¢ dwa obozy: nagle
zintegrowanych Polakéw i osadnikéw z akeji ,,W”.

Oczywiscie wiele zalezalo jeszcze od liczebnosci i zachowa-
nia si¢ przybylych — o czym juz byla mowa — i od pochodze-
nia polskich s3siadow. Poglad tych, ktérzy nigdy wczesniej oso-
biScie nie spotkali Ukraincéw, formowal si¢ na podstawie
informacji poérednich i przy osobistej konfrontacji mégt ulec
szybszej zmianie. Wyjatkowo negatywne stanowisko zajmowali
repatrianci z Ukrainy, ktérzy przezyli terror ukrainski, czasem
stracili bliskich. Czesto cechowala ich cheé uzyskania osobistej
rekompensaty. Rowniez przybysze z Rzeszowszczyzny i Lubel-
szczyzny pamigtali o dramatycznych przezyciach. Opinie wygla-
szane przez takie osoby miewaly znaczenie, gdyz pelnily role
bezposredniego zrédta wiadomosci dla mniej zorientowanych.

Obowigzywanie dyskryminacyjnych zarzadzeh dotyczacych
swobody poruszania si¢ takze mialo aspekt ogdlnospoleczny. Ci,
ktérych nie sprowadzano pod eskorts, nie objgto szczegolnym
nadzorem, nie przywigzano na lata do jednego miejsca, czgsto
widzieli w tym dowdd swojej wyzszoéci. Co wazniejsze,
powstawalo wrazenie jakby sankcjonowania dystansu wobec
przesiedlencow tej kategorii: skoro stosuje si¢ takie zabezpiecze-
nia, to widocznie istnieje niepewnoéé co do prawdziwych zamys-
}6w tych osiedlencow.

Podkreslmy tutaj z cala moca wage przymusowego charak-
teru akcji ,,Wista”. Polakom przybywajacym na Ziemie Zachod-
nie i Pélnocne dano w pewnej chwili alternatywe. Mogli oni
wybraé pozostanie we Francji, Rumunii, ZSSR czy na gospo-
darce gf(:es w Krakowsklem Gdy czlowiek samod);lelme wazy
nza’ 1 ,,ll)(rzemw , odpowiada za swo;e postanowxema 1 ma
szans¢ pokierowania wlasnym losem, inaczej zachowuje si¢ w
obliczu nawet powaznych trudnoici. Przymusowo przesiedlonym
zabraklo pozytywnej motywacji.

Wigkszos¢ przesiedlencow jeszcze bardziej utwierdzala si¢ w
poczuciu krzywdy, gdy doé$wiadczala pelnego drwin i pogardy
traktowania. Oto przykladowe fragmenty wypowiedzi polskich
osadnikéw :

»Mozna bylo umrzeé ze $miechu, jak zwozili oni zboze i ziemniaki
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(...) Ich zniwa i omloty to tak wygladaly, ze i kina nie trzeba bylo, by sie
nadziwié i na$miaé's>”,

W relacjach wspomina si¢ nierzadko o wykorzystywaniu
ciezkiego poloienia przesiedlenicow przez wielu polskich gospo-
darzy. Widzac, ze przybylym brakuje niemal wszystkiego i dla-
tego zgodzy si¢ na prace na kazdych warunkach, wynagradzano
ich minimalnie. Sprawa ta nie ulegala zapomnieniu i uczynita
wiele zlego dla stosunkéw miedzy obydwiema narodowosciami.
Dochodzifo réwniez do bojkotowania Ukrainicéw w miejscach
publicznych. Zwazmy, iz w zasadzie nie bylo wyjécia satysfak-
cjonujzcego  polskich wspdimieszkancow; w licznych raportach
pojawia su; zdumienie — jak ci ludzie maja czelnosé otwarcne
przyznawa¢ si¢ do ukrainskosci i na dodatek nie chcg méwi¢ po
polsku. Takie zachowania starano si¢ tepi¢, donoszono o nich
wladzom, a w na]lepszym razie ograniczano sig do werbalnego
ostracyzmu wyrazajqcego si¢ w uzywaniu okreslen: ,,bande-
rowcy”, ,,Ukraincy” (co w zrédlach bynajmniej nie niesie neu-
tralnej informacji), czy wprost ,,mordercy”. Natomiast kiedy
pochodzenie etniczne ukrywano lub wypierano si¢ go, okazywato
si¢ to réwnie podejrzane, gdyz dowodzilo nieczystych intenciji.

Obserwowano, ze ludno$é ukrainska o wiele latwiej nawia-
zuje kontakt z Niemcami czy tez z nekanymi akcjami weryfika-
cyjnymi autochtonami. To réwniez obracano przeciwko niej,
cho¢ szukanie zblizenia z innymi izolowanymi grupami jest cal-
kowicie zrozumiale.

Wihadze zupelnie pomijaly kwesti¢ pozamaterialnych potrzeb
ludnosci ukrainskiej. Nie bylo to dzielem przypadku. W pierw-
szych latach bardzo konsekwentnie realizowano polityke asymila-
cyjng, nie dopuszczajagc do jakiegokolwiek organizowania sie
przesiedlenicéw z akcji ,,W”. Mamy tu zreszta do czynienia ze
swoistym paradoksem. Oprocz terytorialnego rozproszenia asy-
milacji niewatpliwie sprzyja wsp6lna praca, dzialalnoé¢ w réznego
odzaju orgamzac;ach stowem pelne wlaczenie si¢ danej zbioro-
wosci w ogblne zycie spoleczne. Chociaz w dyrektywach naply-
wajacych z urzedéw ministerialnych momenty te eksponowano,
to czestokroc wladze lokalne dzialaly stopujaco. Jesli bedziemy
mie¢ w_pamigci panujaca wokot przybyszow aure podejrzliwosci,
to stanie si¢ ]asne, iz obawiano si¢ naplywu potencjalnych ,,des-
trukcjonistéw”. Dlatego np. partie polityczne zajmowaly nega-
tywne stanowisko w sprawie przyjmowania nowych czlonkéw
wywodzacych si¢ sposréd ludnosci ukrainskiej (inna rzecz, ze

163. Za: K. Pudlo, Lemkowie. Proces wrastania w Srodowisko Dolnego
Slqska 1947-85, Wroctaw 1987, s. 59-60.
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chetnych nie bylo zbyt wielu). O ile ten kierunek ,,pracy wyna-
radawiajacej” nie byt doceniany przez administracj¢ terenows, to
z reguly pilnie stosowala si¢ ona do wytycznych nakazujcych
torpedowanie wszelkich usilowan zmierzajacych do tworzenia
szkolnictwa narodowego czy zapewnienia swobodnego wyznawa-
nia wiary.

Trafnie rozpoznano, ze najwigkszym ,,zagrozeniem” jest
inteligencja. Warstwa ta stanowila co prawda tylko okolo 2%
ogblu przesiedlonych, ale przypisywano jej znaczace wplywy. W
planie dzialan GO ,,Wista” zaznaczono wybitng role inteligencji
w inspirowaniu i wspomaganiu podziemia. Najniebezpieczniejszy
wydawal si¢ wladzom kler greckokatolicki. Poniewaz domyslano
sig, ze dzigki kontaktom towarzyskim i zawodowym z Polakami
inteligenci beda mogli lepiej si¢ zakonspirowaé, zalecono przygo-
towanie oddzielnych, niezwykle starannych spiséw oséb wyksztal-
conych i wysiedlenie bezwzglednie kazdej z nich. Etapem po-
érednim dla wielu byl obbéz pracy w Jaworznie. Na Ziemiach
Odzyskanych poddano t¢ kategori¢ przesiedlenicow szczeg6lnie
$cistemu nadzorowi: osiedlano w oddaleniu od gromad zamiesz-
kiwanych przez innych osadnikéw z akcji ,,Wista”, uniemozli-
wiano prace na stanowiskach odpowiadajacych posiadanym przez
tych Ukraincéw kwalifikacjom.

Oswiata ukraiiska przezywajaca swdj rozkwit za czasow
okupacji niemieckiej stopniowo ulegata likwidacji. Motywowano
to masowymi wyjazdami Ukraincow do ZSSR. Na Ziemiach
Odzyskanych zabroniono otwierania szkét ukrainskich stwierdza-
jac, ze:

»Ludno$¢ ukrainska jest rozproszona wérdd ludnoéci polskiej i w zasa-
dzie w duzej mniejszoéci nie istnieje. Nie ma w tej chwili kwestii tworzenia
szkét ukrainskich. Mlodziez ukrainska zna jezyk polski i z poczatkiem roku
szkolnego pdjdzie do szkét polskich!®”.

Cel takiego postgpowania sformulowano jasno:

»Natychmiast musimy przystapié do wychowania milodziezy, ktorg w
do$¢ szybkim czasie mozna by wychowaé na przyszlych obywateli's*”.

_ Cytowany dokument zawiera jeszcze nastgpujaci konsta-
tacje:

164. CAW Sztab Gen. IV.111.511 ,,Sprawozdanie z przeprowadzonej kon-
troli zasiedlenia ludnosci ukrairiskiej na Ziemiach Odzyskanych w ramach
akcji ‘"W, 24.VII.1947, k. 36.

165. CAW Sztab Gen. IV.111.511 Notatka Urzedu Wojewddzkiego w
Gdarisku, 16.VII. 1947, k. 123.
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»otare pokolenie uwazam za stracone i winno byé ono pozostawione
samo sobie, przez dluiszy czas pod obserwacjs'®”.

Ludno$é¢ usilowala protestowaé: czasami odmawiano posyla-
nia dzieci do polskich szkél, pisano prosby o zezwolenie na
zorganizowanie wlasnych placéwek. Jednak do 1952 roku nic sie
nie zmienilo i przez kilka lat nie istnialy Zadne oficjalne mozli-
wosci nauki jezyka i dziejbw ojczystych. Ukraincéw i Lemkéw
skazano na — tak dobrze Polakom znane — nauczanie
domowe.

Rozpatrujac t¢ sprawg zwréémy takze uwage na bardziej
ogodlne tendencje ujawniajace si¢ w wystapieniach politykow, w
artykulach prasowych. Silnie wowczas akcentowano potrzebe du-
chowego zintegrowania Ziem Zachodnich i Péinocnych z reszta
kraju 1 wyraznie d3zono do maksymalnego przyspieszenia tego
procesu. Oto charakterystyczny fragment z przeméwienia W.
Gomutki:

,»Nie mozna méwi¢ na serio o zespoleniu Ziem Odzyskanych z macie-
rz3, jezeli nie zespolimy naszej kultury, naszego ducha narodowego z tym
okresem historycznym, ktéry nam wrécil na te ziemie (...) Zespolenie w
jedna caloéé wszystkich ziem panistwa polskiego wymaga, aby macierz polsz-
czyla si¢ ze swoimi Ziemiami OdzysE:nymi. A to nie jest juz problem
zaludnienia i zagosrodarowania Ziem Odzyskanych. Jest to problem odro-
dzenia kultury polskiej (...) Bez zywego tetna zycia kulturalnego, ktére
obejmowaloby calz ludno$¢ tych ziem, proces ich zespolenia z resztz kraju
bedzie si¢ opdznial. Mozna powiedzieé, ze tempo tego procesu jest Scisle
uzaleznione od tempa rozwoju zycia kulturalnego's’”.

Nurt unifikacyjny jest widoczny. Oczywiscie przede wszyst-
kim chodzi tu o zduszenie wszystkiego, co moglog kojarzyé sie
z niemiecky przeszloscia, ale cheé absolutnego ujednolicenia szla
dalej. Méwilismy o kulturalnym skrepowaniu mniejszosci ukrain-
skiej, ale do 1956 roku (a praktycznie do lat 60-tych), nie
zezwalano na zakladanie polskich regionalnych towarzystw
spoleczno-kulturalnych, a instytucje juz dzialajagce zamykano: np.
Towarzystwo Miloénikéw Ziemi Klodzkiej, Instytut Slaski w
Katowicach.

Wedlug przyblizonych obliczen okoto 30 % ludnoéci gene-
ralnie zaliczanej do ukrainskiej wyznawalo prawoslawie, 70 % za$
katolicyzm w obrzadku wschodnim. W 1948 roku prawostawni

166. CAW Sztab Gen. IV.111.511 Notatka Urzedu Wojewddzkiego w
Gdarisku, 16.VII.1947, k. 124.

167. W. Gomuika, ,,Dajcie narodowi kulture wyrostq z rzeczywistosci” —
przemOwienie wygloszone 9.VI.1946 r. we Wroclawiu, ,,Glos Ludu”,
16.V1.1946.
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posiadali na Ziemiach Odzyskanych 2 koscioly, 3 kaplice i 2
domy mieszkalne'®. Nie bylo to wiele, ale Polski Autokefallczny
Koéciol Prawosiawny zyskal przynajmniej mozliwo$é legalnego
— co nie znaczy, ze wolnego od przeszkod i ograniczen —
dzialania. Sytuacja grekokatolikéw przedstawiala si¢ znacznie
gorzej. Wiadze panstwowe odmoéwily uznania tego obrzadku
powolujac si¢ na fakt pozostania wigkszoéci jego wyznawcdéw na
terenach przylaczonych do ZSSR tudziez na wysiedlenie z Pol-
ski dalszych kilkuset tysiecy. Argumentowano réwniez, ze w
Polsce pédtnocno-zachodniej nie ma wystarczajacej liczby duchow-
nych dla stworzenia odrebnej hierarchii. W 1948 roku na Zie-
miach Odzyskanych istniala 1 kaplica i 1 cmentarz greckokato-
licki'®®. Prosby o zezwolenia na budowg cerkwi zalatwiano
odmownie. Duchowni greckokatoliccy odprawiali wigc zamknigte
nabozenstwa w prywatnych mieszkaniach lub $wigtyniach kato-
lickich, w tajemnicy udzielali sakramentéw i kontaktowali si¢ z
wyznawcami. W swojej dzialalnoéci ksieza ci czesto korzystali z
pomocy Koéciota katolickiego, co zapewne wigzalo si¢ z formal-
nym poruczeniem jego opiece grekokatolikéw (prymas nosil ty-
tul ,,ordynariusza Ko$ciola greckokatolickiego 1 ormiarnskiego™).
Rozsadna i wywazona postawa ksiezy katolickich mogla ksztal-
towal opini¢ i lagodzié zdarzajgce si¢ zatargi na tle religijnym.
Grekokatolikow i prawostawnych traktowano bowiem podejrzli-
wie jako tych, ,co to wierzq inaczej ,»obchodza ruskie
$wieta”. Gdy bywalo, ze ujawniony kondlkt jeszcze podsycano z
ambony, wladze koscielne reagowaly zwykle przeniesieniem ksig-
dza, ktéry nie potrafit wlasciwie ocemc sytuacji.

Ostatnim problemem, ktéremu poswxgcnmy nieco miejsca —
a wypadme jeszcze do niego nawigza¢ — jest zagadnienie po-
wrotow w rodzinne strony. Najwigksze nasilenie interwencji w
tej sprawie przypadio na pierwsze lata osadnictwa. W podaniach
wysylanych do réznych instytucji petenci czesto powolywali sie
na zastugi wojenne, przyznawanie si¢ do polskosci w czasie oku-
pacji. Podkreslali, ze zaliczali si¢ do lojalnych obywateli placs-
cych podatki, a ich stosunki z Polakami ukladaly si¢ dobrze.
Niektorzy deklarowali szczegblng sympatie dla Polski Demokra-
tycznej 1 obowigzujacego ustroju, inni usilowali przekonaé decy-
dentéw o niestusznosci swego wysiedlenia:

,»Przesiedlenie nasze spowodowane zostalo albo przez pomylke, albo
przez jaka$ zloéé. Jestesmy ludZmi spokojnymi, ktérzy nigdy nie mieli naj-

168. AAN MAP 50 ,,Mienie koscielne na Ziemiach Odzyskanych w 1948
roku w/g wyznan”, k. 236.

169. AAN MAP 50 , Mienie koscielne na Ziemiach Odzyskanych w 1948
roku w/g wyznan”, k. 236. .
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mniejszej styczno$ci z jakimikolwiek ludZmi podejrzanymi lub bandami,
jestesmy pograzeni w swojej pracy na roli'’”.

Do powrotu sklaniajg zwykle trudnosci w zagospodarowa-
niu si¢ — stan gospodarstw, miejscowa gleba, niekorzystny kli-
mat, brak odpowiedniego inwentarza (,,nasze male konie i krowy
zupelnie si¢ do tego nie nadaj3'”'”’). Szczegblnie dramatyczne
bylo polozenie ludzi starych czgsto chorych i samotnych, nie
majacych sit, by zaczynal zycie od nowa. Oni byli najsilniej
zwigzani emoc;onalme z dawnymi miejscami. Wigkszo$¢ z nich
nigdy nie poczula si¢ na Ziemiach Odzyskanych jak w swej
,,malej ojczyznie”: np. mimo zamieszkiwania kilkanascie kilome-
tréw od morza nie wybierano sig, aby je zobaczy¢. Przeniesieni
w odmienne otoczenie zalamywali sig, poddawali smutkowi i
apatii. Ta kategoria wieku miala powazne klopoty z aklimatyza-
¢j3: narzekano na dolegliwoéci reumatyczne, choroby drég odde-
chowych 1 serca. Prosby kierowane przez takie osoby sprawiaja
przejmujace wrazenie. Dla przykladu przywolajmy jeden konk-
retny przyklad: mieszkaniec woj. olsztynskiego chcial wraz z
zong powrdci¢ do wioski w powiecie Biala Podlaska. Nie byt w
stanie zagospodarowaé¢ przyznanej mu ziemi, wyremontowal
domu. W ciagu péltora roku wystal 27 podan do Prezydium
Rady Ministrow, MAP-u, MBP 1 prezydenta. Ciagle na nowo
niewprawng reka, borykajac si¢ z gramatyks i ortografia, opisy-
wal swoja prosta historie. W polowie 1950 roku otrzymal osta-
teczng, odmowna odpowiedz.

Kiedy proszacym zarzucano tendencyjng interpretacj¢ starali
sic oni o udokumentowanie prawdziwosci swoich stéw. Do
podan doljczali czasem po kilkanaicie zalacznikéw — opinie ze
starego i nowego miejsca pobytu wydane przez administracje,
MO, partie polityczne, poéwiadczenia sqsxac&w, nieraz osobiste
dokumenty. Jednak pozwolen udzielano tylko wyjatkowo.
Nawet poparcie prezydenta nie zamykalo ostatecznie sprawy.
Decydujacy glos nalezat do MBP.

Wiadze przede wszystkim obawialy si¢ sporéw o gospodar-
stwa. Powroty natychmiast wzburzylyby tych, ktérzy zajeli zie-
mi¢ poukrainsks. Ewentualne, precedensowe przyznanie dawnym
wiadcicielom prawa pierwszefistwa spowodowatoby lawing podan
Czgsto jednak pozytywna decyzja nie niosta za soby zagrozenia
niczyich intereséw, a mimo to nie wydawano jej. Dzigki kores-
pondencji dawni posiadacze dobrze orientowali sig, co si¢ dzieje
z ich gospodarstwami. Nierzadko wysuwano istotny argument:
pozostaja one wolne i popadaja w ruine.

170. AAN MAP 782 Podanie J. i B. Kochan do MAP, XII. 1948, k. 160.
171. AAN MAP 781 Prosba o zezwolenie na powrdt, k. 63
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W wyniku akeji ,,Wista” w trzech wojewddztwach potud-
niowo-wschodnich zwolnilo si¢ okolo 150 tys. ha dotychczas
uprawianej ziemi'”2. Czg$¢ gruntéw przekazano na upelnorolnie-
nie, czgs¢ na zalesienie. Gros ziemi chciano jednak obja¢ polskim
osadnictwem. Poczatkowo decydujace rozstrzygnigcia nie byly
mozliwe, gdyz nie istnialy stosowne regulacje prawne. W
czerwcu 1947 roku ukazalo si¢ tymczasowe zarzadzenie Ministra
Rolnictwa i Reform Rolnych méwigce o wydzierzawieniu gos-
podarstw poukrainskich. Doplero dekret z 27 lipca 1949 roku
»O przejeciu na whasno$¢ panistwa nie pozostajacych w fakty-
cznym wladaniu whadcicieli nieruchomosci ziemskich potozonych
w niektorych powiatach wo;ewodztw bialostockiego, lubelskiego,
rzeszowskiego i krakowskiego” ostatecznie wyjasnit te kwestle
Akcja osiedlericza nie osiagnela jednak szerszych rozmiaréw. Do
kofca 1947 roku w woj. rzeszowskim osiedlito si¢ 39 tys. oséb.
A. Maryanski podaje, iz do 1956 roku na terenie Bieszczad
pozostawalo 70 caltkowicie opuszczonych wsi zajmujacych obszar
1,5 tys. km?173,

ZAKONCZENIE

Pierwszy sygnal zmian w postrzeganiu kwestii ukrainskiej
stanowita uchwala KC PZPR z kwietnia 1952 roku'’*. Oprécz
decyzji o umorzeniu zalegloéci w splatach pozyczek na zasiewy i
przypomnienia o koniecznosci regulacji spraw majatkowych
przynosita ona takze postanowienie o dopuszczeniu Ukraincéw
do prac w radach narodowych co oznaczalo d3znos$é do wilacze-
nia tej grupy w ogdlne zycie spoleczne. Chociaz jednak KC

PZPR w licie otwartym do organizacji partyjnych z czerwca
1955 roku nakazal sprawniejsza realizacj¢ wytycznych z 1952
roku'’®, to istotniejsze przemiany przyniost dopiero szeroko
rozumiany Pazdziernik 1956 roku. Juz na VII Plenum KC
(lipiec 1956) poddano krytyce _postawy szowinistyczne i nacjona-
listyczne podkreflajagc réwnoéé wszystkich obywateli niezaleznie
od ich pochodzenia. Stanowisko to podtrzymywano w uchwa-
tach VIII Plenum (pazdziernik 1956) i IX Plenum (maj 1957).
W styczniu 1957 roku powstala Komisja KC PZPR d/s Narodo-
wosciowych (istniala do przelomu 1966/67 roku). W jedenastu

172. AAN MAP 780 ,,Plan osadnictwa na terenach wojewddztw rzeszow-
skiego i lubelskiego”, k. 66.

173. A. Maryanski, Migracje w swiecie, Warszawa 1984, s. 113.

174. K. Pudlo, Lemkowie. Proces wrastania w srodowisko Dolnego Slqska
1947-85, Wroctaw 1987, s. 92.

175. Tam:ze.
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na siedemnascie 6wczesnych wojewddztw powolano jej odpo-
wiedniki na szczeblu komitetéw wojewddzkich PZPR. Na inte-
resujace nas tematy precyzyjniej wypowiedziano si¢ w kwietniu
1957 roku. Wynikiem rozméw z delegatami mniejszosci bylo
przygotowanie przez Sekretariat KC PZPR specjalnej uchwaly.
Czytamy w niej m.in.:

»Uznajemy za konieczng realizacje zasad narodowego réwnouprawnie-
nia, prawa do szkél z jezykiem ojczystym, do pelnego poszanowania i roz-
wijania tradycji wlasnych, narodowych kultur, prawa tworzenia stowarzyszen
kulturalnych, prasy w jezyku ojczystym itp. praw réwnych dla wszystkich
mniejszosci narodowych w Polsce!76”,

W czerwcu 1957 roku, na I zjezdzie Ukraincow w Warszawie
powolano do zycia Ukraiiskie Towarzystwo Spoteczno-Kultural-
ne. Organizacja ta praktycznie nigdy nie zdobyla szerszego popar-
cia ludnoéci ukrainskiej (np. w 1982 roku w 168 kotach skupito si¢
tylko okolo 6,5 tys. czlonkéw!””). Nieufnoéé¢ budzita ugodowosé
UTSK, minimalistyczne cele i ideologiczna frazeologia. Od wew-
natrz UTSK rozsadzal spér ukrainisko-lemkowski. Zakonczyl sie
on przyznaniem Lemkom reprezentacji w zarzadzie, powolaniem
Sekcji d/s Rozwoju Regionalnej Kultury Eemkowskiej i udostep-
nieniem lam tygodnika ,,Nasze Slowo” takze autorom lemkow-
skim. Jednak antagonizm nie wygasl ostatecznie do dnia dzisiej-
szego 1 obejmuje nie tylko samych dzialaczy.

Szkolnictwo ukrainskie reaktywowano w 1952 roku, ale w
pierwszym roku szkolnym nauczaniem objeto jedynie 450 chet-
nych'”%. W grudniu 1956 roku Ministerstwo Oswiaty oglosito
rozporzadzenie w sprawne orgamzowama nauki jezyka ukrain-
skiego w szkolach. Na zyczenie rodzicéw, przy co najmniej 7
zgloszonych uczniach (dla innych mniejszosci mmlmalny pulap
wynosit 10 oséb) szkola polska miala zapewnié lekcje jezyka
ukrainskiego. W wxgkszych skupiskach ludnoéci, na wniosek
rodzicow, Wydzialy Oswiaty przystapily do tworzenia szkoét
podstawowych z ukrainskim jezykiem nauczania. W kilku szko-
fach $rednich przewidywano wprowadzenie klas réwnoleglych.
Zaplanowano takze powstanie odrgbnych placéwek z internatami
dla mlodziezy ukrainskiej. Stan posiadania o$wiaty ukrainskiej w
PRL podlegat cigglym fluktuacjom. W roku szkolnym 1960/61
funkcjonowalo 9 szkét z ukrainskim jako wykladowym i prawie

176. Tamze, s. 93.

177. K. Podlaski, Biaforusini, Litwini, Ukrairicy, Londyn 1985, s. 75.

178. S. Mauersberg, Szkoly dla mniejszosci narodowych w Polsce Ludowej,
w: Z badan nad organizacjq szkolnictwa, ,,Materialy i Studia™, 1970, nr 3,
s. 196.
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150 szkol z ukrainskim jako jednym z przedmiotéw. Nauke
pobieralo wéwczas I3cznie okolo 3 tys. uczniéw'”. Byt to
moment najwigkszego rozkwitu szkolnictwa ukraifiskiego. Przez
caly czas bardzo powaznie odczuwano brak podrecznikéw 1
odpowiednio przygotowanych kadr. Ratowano si¢ zatrudnianiem
nauczycieli niezawodowych, gdyz absolwenci filologii ukrainiskiej
w studium nauczycielskim w Szczecinie lub klas réwnolegltych w
licoum pedagogicznym w Bartoszycach nie zawsze podejmowali
prace w zawodzie, a ich liczba — przy potrzebach diaspory — i
tak byla zbyt niska.

Cytowany wyzej dokument partyjny dawal réwniez poten-
cjalng szanse¢ rozwoju ruchu wydawniczego i nadziej¢ na mozli-
wo$¢ kultywowania wlasnej odmiennoéci kulturowej; rozpoczeto
wydawanie ,,Naszego Slowa” (o tygodniowym nakladzie 8-12
tys. egz.), rocznika ,,Ukraifiski kalendarz” (10 tys. egz.); w kilku
regionalnych rozgloéniach radiowych rozpoczeto nadawanie cy-
klicznych audycji w jezyku ukrainskim. Tam, gdzie zaistnialy w
miar¢ ku temu sprzyjajace warunki powstawaly amatorskie
zespoly artystyczne (liczba chéréw, grup dramatycznych i réz-
nych zespoléw folklorystycznych nigdy nie przekroczyla kilku-
dziesigciu w skali kraju), zorganizowano kilka festiwali ukrain-
skiej muzyki i pie$ni. Jednak w zestawieniu z rzeczywistymi
potrzebami 200-300 tysiecznej mniejszosci nie bylo to wiele.
Musimy zdaé sobie sprawe z ograniczen, ktérych twércami byly
z jednej strony wladze, z drugiej — sami Ukraiicy. W latach
1956-57 zagadnienia ukrainiskie wprawdzie zostaly odblokowane,
ale w zwezonym zakresie. W wieﬁl artykulach publikowanych w
tym okresie przypominano o obecnoéci Ukraincéw, pracowano
nad likwidacja wzajemnych uraz i propagowano wizje rychlej,
zgodnej koegzystencji Polakéw i Ukraincoéw. Wiadze zachowy-
waly jednak czujno$é¢ i Scisle zakreélily ramy dopuszczalnej
aktywnosci. W zupelnoéci zadowalano si¢ dzialalnoscia w zna-
cznej czesci fasadowa, a wszelkie préby autentycznych inicjatyw
oddolnych utragcano. U przeciwnej strony duzj role odgrywaly
bariery psychologiczne. Wigkszoé¢ Ukraincéw niechetnie odno-
sita si¢ do ewentualnosci ujawnienia swego pochodzenia narodo-
wego. Po latach, ktére uplynely od przesiedlenia, stosunki
polsko-ukrainiskie zostaly juz ustalone w kazdej konkretnej
miejscowosci. Otwieranie szk6ét 1 punktéw nauczania jezyka
ukrainskiego, tworzenie terenowych két UTSK czy parafii pra-
wostawnych moglo naruszal nie zawsze jeszcze stabilng réwno-
wage. Odradzaly si¢ dawne obawy i uprzedzenia. Wielu wolalo

179. M. Wierzbicki, Awans spoleczno-kulturalny ludnosci ukrairiskiej w PRL
po 1956 roku, ,Lud”, 1974, s. 18.
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zrezygnowa¢ z nagle otwierajacych si¢ mozliwosci na rzecz
zachowania poprawnych kontaktéw z s3siadami.

W 1956 roku zniesiono ograniczenia meldunkowe, a od
kwietnia 1957 roku pojawila si¢ szansa na powroty do poludnio-
wo-wschodniej Polski. Warunkiem mialo byé uprzednie stwier-
dzenie przez przedstawicieli wladz, ze dawne gospodarstwo
pozostaje wolne, lub ze nie jest ono wykorzystywane w sposéb
whasciwy. Ci, ktérych domy i pola mialy nowych wlascicieli
mogli probowal je wykupi¢ albo nabyé ziemi¢ w poblizu. Powra-
cajacy, ktérym jeszcze nie przyznano zaleglych rekompensat
otrzymywali grunty bezplatnie. Pozostali musieli zaplacié, ale
zachgcajaco ustalano ceny nizsze od obowijzujacych w calym
kraju. Stworzona na przelomie 1957/58 roku komisja rzadowa
miala nadzorowaé przebieg akcji. Fale naplywu odnotowano w
latach 1957-58. Powrécito okolo 5 tys. rodzin ukraifiskich'®, z
czego znaczna czg$é nie wystapila w ogble o aprobate wiladz.
Taki scenariusz przewidywano i1, d3zac do zachowania kontroli,
manewrowano obietnicami pomocy finansowej, ktérej przybywa-
jacy ,na dziko” mieli zostaé pozbawieni. Chodzilo tu o przy-
znawanie pozyczek umarzalnych, ulg podatkowych na 3 lata i
pierwszefistwo w zakupie materialéw budowlanych.

Szacunkowe obliczenia liczby podan o zezwolenie na po-
wrét i zwrot wlasnoéci wahajz si¢ od 8 do 15 tys.!8!. Kazdy
przypadek rozpatrywano i udzielano odpowiedzi, ktéra nie
musiala by¢ wynikiem rzetelnego ogladu sprawy. Szczegélng nie-
cheé do calego przedsiewzigcia wykazywaly wladze powiatowe
tam, gdzie spodziewano si¢ przybycia dawnych mieszkancéw. Na
przyklad w powiatach Nowy Sacz i Nowy Targ wydano for-
malny zakaz meldowania Lemkéw i Cygandéw, ktéry obowiazy-
wal jeszcze w 1981 roku. Zdarzalo si¢, ze wydane juz zezwole-
nia cofano, a przyjezdzajacych ponownie wysiedlano na Ziemie
Zachodnie i Pélnocne. Czasem informowano falszywie, innym
razem usilnie starano si¢ o szybkie sprowadzanie polskiego
osadnika, by méc umotywowaé odmowna odpowiedz. Czasem
przeszkoda w powrocie stawal si¢ okélnik Ministerstwa Rol-
nictwa z 18 pazdziernika 1957 roku zabraniajacy oddawania gos-
podarstw wlaczonych do Panstwowego Funduszu Ziemi.

Zatrzymaniu czgéci niezdecydowanych oséb na Ziemiach
Odzyskanych miala stuzyé uchwata Prezydium Rzadu jeszcze z
czerwca 1956 roku o pozyczkach bezzwrotnych oraz uchwala

180. K. Pudto, Lemkowie. Proces wrastania w Srodowisko Dolnego Slgska
1947-85, Wroctaw 1987, s. 167.

181. Por: A. Staw, O kwestii ukrairiskiej w Polsce, ,,Nowe Drogi”, 1958,
nr 8, s. 57 oraz tekst deklaracji Tymczasowego Komitetu Spoteczno-
Oswiatowego Rusinéw-Lemkoéw w Polsce w: ,,Spotkania”, 1980, nr 12-13.
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Rady Ministréw z grudnia 1958 roku o korzystnym kredytowa-
niu (z mozliwoicia umorzenia do 75% pobranej sumy). Dla
osiedleficéw z akeji ,,Wista”, ktérzy juz si¢ zagospodarowali nie-
jednokrotnie inwestujac wlasne $rodki pienigzne, byla to okazja
do polepszenia swojej sytuacji materialnej i czynnik ten musiat
mieé pewne znaczenie.

Mimo ograniczonego zasic;gu calej akcji haslo ,,Ukraificy
wracaja” budzilo niepokoje wsrdd ludnoéci polskiej. Dla wzbu-
rzenia Polakéw wystarczalo pojawienie si¢ jednej lub kilku
rodzin ukraifskich czy lemkowskich. Jak gorzko zauwazyl jeden
z dziennikarzy: ,,W Polsce granice internacjonalizmu przebiegaja
przez miasta wojewddzkie, nizej ich nie szukaj”. Chol i to
wysoce problematyczne, na pewno ,w terenie” stosunki byly
najbardziej napigte. Konstatacje owego reportazysty nie sklanialy
do optymizmu. Jego zdaniem, tak naprawde, mimo przemian
nawet ,,wladze centralne nie posiadaja wyrobionego, jednolitego i
obliczonego na dluiszy okres czasu pogladu na polityke naro-
dowosciows (...) brak nam koncepcji, czyli syntezy dwoch pogla-
déw — polskiego i ukrainiskiego'®?”. Te) koncepcji whladze Polski
Ludowej nie dopracowaly sie nigdy. ~

Sami Ukraincy nie byli zadowoleni z rozmiaréw przeksztal-
cen, chociaz niewatpliwie ich polozenie uleglo pewnej poprawie.
Jednak ustgpstwa poczynione przez wladze ominely fakty najbo-
leéniejsze i najistotniejsze — decyzje z 1947, 1949 1 1958 roku!®®
utrzymano w mocy. Przedstawiane w nastepnych latach postu-
laty przemijaly bez echa. Latami walczono na przyklad o cerk-
wie niszczejace na Rzeszowszczyznie. Do 1982 roku przestalo
tam istnie¢ ponad 180 obiektéw sposréd 529 w 1939 roku, a
tylko kilkanascie z nich zostalo zniszczonych podczas dzialan
wojennych prowadzonych faktycznie nie na tym obszarze do
1947'%4. Gdy nie tylko $§rodowiska ukrainiskie, ale takze historycy
sztuki i konserwatorzy starali si¢ co§ ocali¢ z dawnej kultury
materialnej tych okolic, wladze konsekwentnie dazyly do jej
zatarcia — w 1977 roku zmieniono ponad 100 starych nazw na
PLemkowszczyznie. Kolejng prébe Ukraincy podjeli w roku 1980.
Doszto do rozméw miedzy UTSK a przedstawicielami Wydzialu
Administracyjnego KC PZPR, podczas ktérych dyskutowano

182. S. Stanuch, 1000 km szowinizmu, ,,Zycie Literackie™, 22.1X.1957.

183. W marcu 1958 roku Sejm podjal decyzje o zakonczeniu regulacji
spraw majatkowych. Ci, ktérzy odmoéwili przyjecia aktu nadania lub
zaniedbali t¢ sprawg tracili prawo do bezplatnego otrzymania ziemi w
ramach ekwiwalentu za gospodarstwo pozostawione w Polsce potudniowo-
wschodnie;j.

184. R. Brykowski, Zabytkowe cerkwie, ,Architektura™, 1983, nr S5,
s. 52-58.
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problemy oswiaty, cenzury, konserwacji zabytkéw, zmiany struk-
tury organizacyjnej i rozszerzenia zakresu dzialalno$ci UTSK.
Efektem byly tylko mgliste obietnice.

[ ]

Do niedawna przesiedleficzy aspekt akcji ,,W” znajdowat
wielu obroncow. Dowodzac politycznej siusznoﬁcn przyjetego
rozwigzania powtarzano argumenty o niemoznosci skutecznego
- przeprowadzenia akcji militarnej przy obecnosci ludnosci cywil-
nej. Niezbednos¢ operacji wojskowej uznano za pewnik wskazu-
jac na destabilizacje i straty ponoszone przez ludnoé¢ polska.
Tymczasem nawet z zestawienia oficjalnych danych wynika, iz w
latach 1944-47 ofiarami UPA padio 2139 oséb (997 zolnierzy,
603 funkcjonariuszy UBP, MO i ORMO, 599 oséb cywilnych).
Natomiast w nieco krotszym okresie od czerwca 1945 do lipca
1947 zginelo 3392 Ukraificéw (okoto 1000 nalezalo do UPA, a
reszta podobno do OUN i SKW)!#,

Oczywiscie trudno jest — mimo wszystko — podejmowa¢
polemike na temat politycznego sensu akcji ,,Wista”, a to z tei
prostej przyczyny, ze realizacja jednego z mozliwych wariantéw
nie daje juz szansy sprawdzenia pozostalych, co czyni dyskusje
bezprzedmiotows. Nie ulega wszakze watpliwosci, iz wykro-
czono przeciwko uznanym przez §wiat normom moralnym. Co
prawda wojna wstrzgsnela obowigzujagcym systemem wartoéci, ale
tym silniej zaznaczyl si¢ ruch na rzecz odbudowy etycznego
porzadku. Odméwienie komukolwiek prawa do stosowania
zasady odpowiedzialnosci zbiorowej — talf(, zrozumiale w- $wietle
wydarzei wojennych — zderzylo si¢ z kolejnym jej wykorzysta-
niem. Niezaleznie od intencji przesiedleniu towarzyszyla prze-
moc, ponizanie godnosci ludzkiej. O losach tysigcy ludzi zdecy-
dowano wbrew ich woli i trudno si¢ dziwi¢, ze mimo zmian
pokoleniowych i uplywajacych lat ciggle zywa jest wsrdd
Ukraificow pamigé o opisywanych w tej pracy wydarzemach \4
tym kontekscie nie przekonuje dowodzenie, iz przesiedlency
tylko zyskali na przeprowadzce — osiedlili si¢ na ziemiach znaj-
dujacych si¢ na wyzszym stopniu rozwoju cywilizacyjnego,
otworzyly si¢ przed nimi mozliwoéci grupowego i indywidual-
nego awansu. Subiektywne odczucia maj3 w tym wypadku wigk-
sze znaczenie niz obiektywne uwarunkowania.

Pewng satysfakcja moralng mogla staé si¢ dla spolecznosci
ukrainiskie) w Polsce uchwata Senatu RP z 3 sierpnia 1990 roku

185. E. Misito, Deportacje. Obéz w Jaworznie, ,,Tygodnik Powszechny”,
21.111.1990.
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zawierajgca potgpienie akcji ,,Wisla” i zapowiedz naprawienia
krzywd powstalych w jej wyniku. Musimy jednak pamietaé —
nie odmawiajac symbolicznej wagn powyzszemu aktowi — ze
uchwala nie zmienita i zmieni¢ nie mogla stosunkéw miedzy
spoleczno$ciami polsks i ukrainisk. Na pewno stanowila wazny
krok na drodze i‘:l wzajemnemu zrozumieniu, blizszemu pozna-
niu, ale pdiniejsze wydarzenia — choéby spér o kosciét w
Przemy$lu w 1991 roku — usprawiedliwiajag obawy, iz droga ta
jest jeszcze daleka. -

»opotykalem czasem w zyciu Ukraificow, ale bardzo rzadko, tak
rzadko, ze mozna rzec, iz w ogdle ich nie spotykalem. I wiem dlaczego nie
moglem ich czesto spotykaé. Bo oni s3 i zarazem ich u nas nie ma. Co$ si¢
stalo migdzy nimi a nami. I to wszystko leglo milczkiem niczym géra

lodu'se”,

Aldona CHOJNOWSKA
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Roman DZWONKOWSKI SAC

KOSCIOL KATOLICKI W DAWNYM ZSSR

Uwagi wstgpne

Wprowadzenie ustroju komunistycznego w Rosji oraz w
krajach, ktére w okresie migdzywojennym znalazly si¢ w obrebie
ZSSR, Iyczylo sig, bez wyjatku, z walka z Kosciolem i religia w
ogodle. Oznaczala ona praktycznie niszczenie wszystkich instytu-
cji koscielnych oraz represje wobec zwigzanych z nimi oséb, a w
wielkiej mierze takze i eksterminacje. Towarzyszyla temu pro-
wadzona przy pomocy wszystkich mozliwych $rodkéw dyskredy-
tacja religii w $wiadomosci wiernych, jako ,,opium dla ludu”.
Obecnie jednym z najbardziej znamiennych przejawéw upadku
tego ustroju stalo si¢ odrodzenie zycia religijnego w jego wymia-
rze indywidualnym i spolecznym.

Celem niniejszego szkicu jest zwigzle ukazanie stanu posia-
dania Kofciota katolickiego obrz. lac. w pierwszych latach ist-
nienia ZSSR, a wigc przed kompletnym zniszczeniem jego
struktur duszpasterskich i administracyjnych w okresie miedzy-
wojennym oraz religijnych i demograficznych uwarunkowan jego
wspolczesnego odrodzenia.

1. Kosciél katolicki w ZSSR (1917-1991)

Na temat loséw Koéciola katolickiego w ZSSR w ciagu
ubieglych 70-ciu lat istnieje juz do$¢ bogata literatura. Ciagle
jednak pozostajz one malo znane, gdyz zrédlowych prac na ten
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temat jest jeszcze niewiele'. Zadecydowala o tym niedostepnoéé,
jak dotychczas, najwazniejszych archiwéw, dotyczacych Kosciola
w ZSSR. Przyjccne wymienionej w tytule daty 1991 jest uzasad-
nione faktem, iz w tym roku ogloszono w ZSSR nowe prawo
wyznaniowe. Zmienilo ono w sposéb zasadniczy sytuacje Kos-
ciola w tym panstwie, a poérednio i w wylaniajacych sie zen
nowych panstwach. Pominigte tu zostang problemy Kosciola w
okresie powojennym w krajach baltyckich oraz na Bialorusi i
Ukrainie.

1. Zasigg terytorialny i struktury administracyjne Kosciola
katolickiego obrz. tac. na poczgtku lat dwudziestych

Na poczatku lat dwudziestych administracja koécielna w
tym panstwie wygladala nastepujaco:

1. Archidiecezja mohylowska, obejmujaca Rosje europejska i
wschodnig Bialoru$ z 75 ksigzmi, 115 kosciotami i 250 tys. wier-
nych. Administrator apostolski abp Jan Cieplak.

2. Diecezja miﬁsE:, obejmujzca Bialorué centralng z 14
ksigzmi, 46 koséciolami i 150 tys. wiernych. Ordynariusz bp
Zygmunt Lozinski (od 3.VIL.1921r. w Polsce).

Diecezja zytomierska, obejmujaca Ukraing péinocng z 66
ksigzmi, 107 koSciolami i 350 tys. wiernych. Ordynariusz bp
Ignacy Dub-Dubowski (od 1920r. w Polsce).

4. Diecezja kamieniecko-podolska, obejmujaca po}udmowo-
zachodnig Ukraing z 48 ksiezmi, 100 kosciolami i 300 tys. wier-
nych. Ordynariusz bp Piotr Mankowski (od 1920 w Polsce).

5. Diecezja tyraspolska, z siedzibg w Saratowie, obejmujaca
Powolze i poludniowa Ukraing ze 100 ksigzmi, 90 kosciotamu i
300 tys. wiernych. Ordynariusz bp J6zef Kessler (od 1919r. za
granicy).

6. Diecezja wladywostocka, obejmujaca Syberig Srodkows i
Daleki Wschéd, z 6 ksiezmi i 6 kosciotami 1 20 tys. wiernych,
istniejagca od 2111923 r. Ordynariusz bp Karol Sliwowski.

7. Wikariat apostolski na Syberii (istniejacy od 1X111921r.)
obejmujacy Syberi¢ Poludniows, a w niej okregi: irkucki, omski,
tomski oraz okreg taszkiencki we wschodnim Kirgistanie, z 12
ksiezmi, 35 kosciolami i 75 tys. wiernych. Wikariusz apostolski,
ks. Juliusz Gronski.

1. Por. R. Dzwonkowski SAC. Stan badar nad historig Kosciota i zyciem
religimym katolikow obrzqdku faciriskiego w ZSSR (1917-1990). W: Mniej-
szosci polskie i Polonia w ZSRR. Uniwersytet Jagiellonski. Instytut Badan
Polonijnych. Pod red. H. Kubiaka, T. Palecznego, J. Rokickiego i M.
Wawrykiewicz. Ossolineum 1992, s. 103-118.
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8. Wikariat apostolski Krymu i Kaukazu z 30 ksigzmi, 30
kosciotami i 70 tys. wiernych.

9. Administracja apostolska dla katolikéw obrz. ormian-
skiego z 47 ksigzmi, 45 koéciolami i 66.618 wiernymi. Adm.
apostolski, ks. Emmanuel Wardzidze.

W sumie na poczatku lat dwudziestych bylo w ZSSR, wed-
lug powyzszych obliczen, okolo 1.650 tys. wiernych, blisko 580
koscioloéw i parafii i pracowalo w nich 397 ksiezy?. Byly metro-
polita mohylowski, abp Edward Ropp, ocenial jednak liczbe
katolikéw, ktérzy pozostali w Zwigzku Sowieckim na ok. 2
miliony®. Ogromng wiekszoéé z nich, bo od 70 do 80% stano-
wili Polacy zamieszkali, jako ludnoéé autochtoniczna, na kresach
wschodnich I Rzeczypospolitej. Na Ukrainie liczyli oni 650 tys.,
a na Bialorusi ok. 300 tys. oséb*. Niemala czgéé byla mniej lub
bardziej rozproszona na ogromnych terenach wschodnich.

W wielkich miastach w Rosji i na Syberii ludno$¢ polska
Erzed I wojng $wiatows tworzyla wigksze skupiska, liczace od
ilku do kilkudziesigciu tysigcy osob. W Petersburgu Polacy
liczyli np. 70 tys., a w Moskwie ok. 20 tys. osé6b. W sumie w
guberniach rosyjskich i azjatyckich mieszkalo ich w tym czasie
ok. 600 tys.>. Niemal w 100 % byli to katolicy. O ich postawie
religijnej moze $wiadczyé fakt, ze w latach 1825-1910 Polacy
zbudowali jedynie na terenie Rosji europejskiej i azjatyckiej (a
wigc poza granicami dzisiejszej Ukrainy i Bialorusi) ponad 86
kosciotéw i 76 kaplic, stuzagcych bardzo rozleglym parafiom i
wiernym takze innych narodowoéci. W dekanacie petersburskim
znajdowalo si¢ 17 kosciotéw i 14 kaplic, w dekanatach moskiew-
skim, irkuckim, tomskim i omskim byly 34 koscioly i 22 kap-
lice, 2 w Rosji europejskiej, poza dekanatem moskiewskim i
poza wymienionymi dekanatami, oraz w Rosji azjatyckiej bylo
36 kosciotow i 24 kaplice®. Istnialy przy nich organizacje chary-
tatywne, spoleczno-kulturalne, a w wigkszych miastach 1 szkoly,
co znacznie ozywialo zycie religijne.

Ludnoéé polska w Rosji europejskiej i az;atyckle) skiadata
si¢ z kilku kategorii oséb. Zestancéw z czaséw carskich i ich

2. Die romisch-katholische Kirche in der Sowietunion, Kirche in Not/Ost-
priesterhilfe, 2. Auflage 1990. s. 19-20.

3. Liczbg 2 milioné6w wymienial b. metropolita mohylowski, abp Edward
Ropp. Por. Roczniki Katolickie 1928 (Poznan), s.526.

4. Por. M. Iwanow. Pierwszy naréd ukarany. Polacy w Zwigzku Radziec-
kim 1921-1939. Warszawa 1991, s. 82.

5. Por. Z. Lukawski. Ludnos¢ polska w Rosji 1863-1914. Ossolineum 1978,
5.90-91.

6. Directorium Divini Officii et Missarum pro Achidioecesi Mohiloviensi nec
non Dioecesi Minscensi in Annum 1917. Piotrogrod, s. 145-154, 180-193.

105



potomkéw, emigrantéw zarobkowych pracujacych w przemysle,
w miastach 1 na wsi, inteligencji réznych zawodéw, zolnierzy z
armii carskiej i innych. Po Traktacie Ryskim zawartym miedzy
Polska i ZSSR (1921), wigkszo$¢ $wiezych emigrantéw wrécila
do Polski. Wielu jednak pozostalo. Pozostala oczywiicie cala
niemiecka ludno$¢ katolicka 1 protestancka.

Warto, choéby ogélnie, zilustrowaé liczebno$¢ parafii i
dekanatéw w Rosji europejskiej i azjatyckiej, poniewaz do dzis,
pomimo glebokich wstrzagséw spolecznych, ma ona niemale zna-
czenie w procesie ich obecnego odradzania si¢. Resztki dawnych
parafian lub ich potomkowie pozostali bowiem na miejscu i dzi$
stanowia zalazek wracajacych do zycia dawnych wspélnot religij-
nych. Oté6z w 1916r., do liczacego 31 parafii dekanatu peters-
burskiego nalezalo 101.330 parafian, sze$¢ parafii dekanatu
moskiewskiego liczylo 31.600 wiernych, siedem parafii dekanatu
irkuckiego 35.700, dziesig¢ parafii dekanatu tomskiego 35.770, a
dwanaécie parafii dekanatu omskiego 38.000 oséb. Ponadto, poza
dekanatem moskiewskim w 28 parafiach Rosji europejskiej bylo
53.845 osdb. Natomiast w Rosji Azjatyckiej, lacznie z dwczes-
nym Turkiestanem, osiem parafii liczylo 36.940 wiernych. Dla
przykladu jedynie mozna podaé, ze parafia we Wiadywostoku
liczyla, w 1916r., 10.440 wiernych, w Taszkiencie 9.000, a w
Nikolsku-Ussuryjskim 6.000 tys.”. Przytlaczajaca wigkszo$é z
nich stanowita ludnoéé polska. Znacznej czgéci, rozproszonej po
mniejszych orodkach, powyisze statystyki nie obejmowaly, a
niektére parafie nie nadestaly danych.

W utworzonej w 1848r. diecezji tyraspolskiej (z siedzibg w
Saratowie), obejmujacej Powolze, Krym i okreg wokét Odessy,
bylo w 1918r. 368.685 wiernych, w tym 114.172 Polakéw
(39,9 %*).

Nalezy doda¢, ze istnial ponadto, stworzony w 1917r., liczacy
kilka niewielkich parafii, rosyjski egzarchat katolicki obrzadku
wschodniego z siedzibg3 w Moskwie (egzarcha Leonid Fiodorow).

2. Zniszczenie duszpasterskich struktur koscielnych

Rok 1917 rozpoczyna w ZSSR majacy trwaé 70 lat okres
walki z religia i Kosciolem. Jakkolwiek jej zasadniczy cel nie
ulegl w tym czasie zasadniczym zmianom, to jednak jej forma i
metody zmienialy sie, zwlaszcza po II wojnie $wiatowe.

7. Por. tamze, s.192.
8. Por. Directorium Cultus Divini in Dioecesi Tiraspolensi anno Domini
1919, Odessae 1919.

106



Dekret z 13 stycznia 1918r. pozbawil wszystkie Koscioly i
gminy religijne wlasnosci oraz osobowosci prawnej, co w gruncie
rzeczy stawialo je poza prawem. Trudna sytuacja wewnetrzna, a
gléwnie trwajaca wojna domowa i wojna z Polska, spowodowaly
odlozenie na pewien czas ostrej kampanii przeciwko Kosciotows,
w szczegblnosci katolickiemu, majacej na celu ostateczng z nim
rozprawe. Za jej zdecydowane rozpoczecie mozna uznal pierwsze
tygodnie 1922r. W dniu 22 lutego ukazal si¢ dekret rzadowy
polecajacy konfiskate calego mienia cerkiewnego i koscielnego, nie
wylaczajac przedmiotéw sakralnych codziennego uzytku liturgi-
cznego, takich jak kielichy mszalne, monstrancje, puszki itp.
Formalnym ich uzasadnieniem byla pomoc 20 milionom glodujs-
cych, lecz rzeczywisty cel rozporzadzen byt inny. Chodzilo o
sprowokowanie konfliktu, ktéry bylby okazjz do zadania cigz-
kiego ciosu Cerkwi i Koéciotowi katolickiemu®. Funduszami na
rzecz glodujacych, zebranymi przez komitety cerkiewne i kos-
cielne, wladze nie byly zainteresowane i odmowily ich uznania.

Rozpoczgcie konfiskat dalo poczatek bardzo ostrym kon-
fliktom 1 starciom z wladzami. Na skutek oporu stawianego w
cerkwiach, jedynie w tym roku stracono ok. 8.100 popdw,
zakonnikéw i zakonnic!®. Dla Kosciola katolickiego oznaczalo to
fale aresztowan i proceséw duchowienistwa, a takze i wiernych
na terenie calego ZSSR. Kulminacyjnym punktem tej ostatniej
akcji byl znany proces w Moskwie, wiosng 1923r., 13 ksiezy z
abp. Janem Cieplakiem, administratorem apostolskim archidie-
cezji mohylowskiej na czele!. Byl to formalnie rezultat jego
sprzeciwu wobec dzialania wladz na terenie koscielnym. Proces
wykorzystano dla pozbawienia Koéciola w ZSSR waznego dlan

9. W tajnym okoélniku na ten temat z 15 marca 1922r., skierowanym do
czlonkéw Politbiura, Lenin pisat: ,,Mysleg, ze teraz nasz przeciwnik popetnia
cigzki biad, gdy usituje nas wciagnagé w decydujaca walke w chwili, gdy jest
ona dla niego szczegllnie niekorzystna i beznadziejna. Dla nas, przeciwnie,
obecny moment wydaje si¢ nie tylko szczegdlnie pomysiny, ale wprost
jedyny. Mozemy, majac 99 szans na 100, rozgromié¢ naszego przeciwnika i
zapewnic sobie pozycj¢ nie do zaatakowania na wiele dziesigtkéw lat™. Pre-
cyzujac dokladniej swoja instrukcj¢ Lenin pisat: ,Im wigksza liczbg repre-
zentantdw burzuazji i reakcyjnego kleru bgdzie mozna pod tym pretekstem
rozstrzelaé, tym wigcej bedzie to znaczyé. Teraz wlasnie trzeba da¢ temu
towarzystwu nauczke, i to taka, by przez kilka lat nie odwazyli si¢ mysle¢
o jakimkolwiek oporze”. Por. Nikita Struve. Le Messager Orthodoxe 1970
nr 52, s.62-67. Cyt. za A. Wenger. Rome et Moscou 1900-1950. Paris 1987,
s. 142-144. Por. takze: M. Heller i Al. Niekrycz, Utopia u witadzy, Londyn
1985, s. 111.

10. Por. Nikita Struve, dz. cyt., s.34.

11. Por. Fr. Mac Cullagh. Przesladowanie chrzescijaristwa przez bolsze-
wizm. Krakéw 1924. Tium. z angielskiego.
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oérodka kierowniczego. Wraz z pral. Konstantym Budkiewiczem
z Petersburga zostal on skazany na kar¢ $mierci za dzialalno$é
kontrrewolucyjng. Wyrok wykonano jedynie na ks. Budkiewiczu.
Pod wplywem protestéw zgodnej opinii migdzynarodowej, bp.
Cieplakowi zamieniono go na 10 lat wiezienia i w nastgpnym
roku wydalono go z ZSSR. Poniewaz byl on jedynym czynnym
biskupem katolickim w tym panstwie, tym samym Kosciol zos-
tal tu pozbawiony hierarchii. Najblizsze lata mialy pokazaé, ze
wladza sowiecka zmierzala do catkowitego jego unicestwienia na
terenie calego panstwa.

Ze wzgledu na miedzynarodowy charakter Kosciota katolic-
kiego, jego autorytet wéréd wiernych i stosunek do komunizmu,
a takze z uwagi na fakt, ze jego oérodek kierowniczy byl poza
zasiggiem wladzy sowieckiej, Koéciél ten uznany zostal za wroga
numer jeden systemu sowieckiego. Uruchomione przezen $rodki
w celu walki z religiag i z Kosciolem, s3 mezwyk}ym i nie majg-
cym precedensu zjawiskiem w skali $wiatowej, czekajacym
dopiero na opis i analize historykéw!2.

Wladza sowiecka od samego poczatku glosita programowy
ateizm oraz calkowite zniszczenie dotychczasowego porzadku
spolecznego i moralnego. W tym celu na masowy skale stoso-
wala terror i bezprawie. Dla ogétu duchowienstwa katolickiego
byla to jasna zapowiedZ bardzo niepewnej i groznej na przy-
sztos¢ sytuacji osobistej. Potwierdza to cafa literatura wspomnie-
niowa, dotyczqca tego okresu. Dlatego uznanie i szacunek musi
budzi¢ fakt, ze przytlaczajagca wigkszoé¢ ksigzy katolickich z
archidiecezji mohylowskiej i diecezji tyraspolskiej oraz innych
diecezji $wiadomie wybrala pozostanie na miejscu z zamiarem
ich spelnienia w nowe; sytuacji. Konsekwencja tej decyzji mialo
by¢ ostatecznie dla wszystkich (z wyjatkiem dwu obywateli fran-
cuskich, pozostajacych przy kosciolach, w Moskwie i w Lenin-
gradzie), uwiezienie, pobyt w lagrach lub zestanie. Tylko kilka-
nascie procent z nich, po kilkuletnich pobytach w wigzieniu lub
lagrach, zostalo wymienionych z Polsks, Litwa i Lotwz na
aresztowanych w tych krajach miejscowych komunistéw!’.

12. Waznym Zrédiem bgda tu nastgpujace prace bp. Michel’a d’Herbigny:
L’aspect religieux de Moscou en Octobre 1925, Rome 1926; La guerre antire-
ligieuse en Russie soviétique. Paris 1930; Les ,,Sans Dieu” militants et la pro-
pagande mondiale du communisme. Paris b.d. Por. takze Schemat walki z
religig w ZSSR 1923-1941. Bulletin Périodique d Information. Entente Interna-
tionale Anticommuniste. 3, rue Maurice, Généve b.d.

13. Nie liczac uwolnienia biskupéw: Edwarda Roppa, Zygmunta Lozif-
skiego, Jana Cieplaka i Antoniego Maleckiego, w latach 1924-1932 wymie-
niono 38 wigzionych ksi¢zy polskich na 179 komunistéw. Por. Ks. Fr. Rut-
kowski. Biskup Antoni Malecki 1861-1935. Warszawa 1936, s. 109. Nieznane
sa fakty wymiany ksiezy do Niemiec.
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Nalezy dodaé, ze razem z ksigzmi represjom poddana byla lud-
no$¢ katolicka.

Osobnym rozdzialem w dziejach Koéciola katohcknego w
ZSSR, ktorego tu nie bedziemy bhzej omawial, jest préba
zagwarantowama praw w dziedzinie zycia religijnego polskiej
mniejszoéci narodowej, a potem ich obrony, przez rzad polski.
Art. VII traktatu pokojowego, zawartego w 1921r. w Rydze
migdzy Polska a ZSSR, opiewat: ,,Rosja i Ukraina zapewniajq
osobom narodowosci pols/etej, znajdujgcym si¢ w Rosji, Ukrainie i
Bialorust, na zasadzie rownouprawmema narodowosa, wszystkie
prawa zabezpieczajgce swobodny rozwdj kultury i jezyka oraz
wykonywanie obrzqdkéw religijnych”.

Punkt trzeci tego artykulu precyzowal m.in. ,Koscioly i
stowarzyszenia religijne, do ktérych nalezq osoby narodowosci pol-
skiej w Rosji, Ukrainie i Bialorusi, majg prawo, w gramcacb
prawodawstwa wewngtrznego, samodzielnie urzqdzaé swoje wew-
netrzne zycie koscielne (...). Na tych samych zasadach majg one
prawo do korzystania z koscioldw i instytucji, koniecznych do
wykonywania_obrzqdkéw relzgt]nycb”

Polska ]ako pierwsza z panstw europejskich, poza Finlandia
i jako pigte pafstwo w ogodle, nawigzala, w marcu 1921r., sto-
sunki (ﬁlplomatyczne z Sowietami. Powyzsze klauzule traktatu
ryskiego, dotyczace zycia religijnego, mialy charakter bezprece-
densowy. Jednakze zawarte w art. VII sformulowanie ,,w grani-
cach prawodawstwa wewngtrznego”, ktére, jak wspomniano
wyzej, pozbawialo Kosciél i wiernych podstawowych praw w
dziedzinie religijnej, przekreslalo mozliwosci skutecznej interwen-
¢ji w ich obronie'. Podejmowane w tej dziedzinie proby okazaly
si¢ nieskuteczne.

Prébg ratowania Kosciola w ZSSR podjat w 1926r. papiez
Pius XI. Polegala ona na reorgamzacp calej, dotychczasowe)
admlmstracp koscielnej oraz przywréceniu Kodciolowi w tym
panstwie hierarchii, w postaci tajnych biskupéw i zarzagdcow
nowych administratur apostolskich. Podstawa prawng tych dzia-
taf by}o tajne Motu proprio — Plenitudine potestatis oraz dekret
papieski Quo aptius. Obydwa dokumenty podpisane zostaly

rzez Piusa XI 10 marca 1926r. i dlugo pozostawaly nieopubli-
owane. Na ich podstawie, tajny delegat papieski, bp Michel
d’Herbigny TJ., w czasie dwéch podrozy do ZSSR w 1926r.
ustanowil, na terenie diecezji mohylowskiej, ktéra tym samym

14. Por. Korespondencja i raporty Poselstw, a nastgpnie Konsulatéw i
Ambasady RP w Moskwie z okresu migdzywojennego. Archiwum Akt
Nowych (Warszawa). Abp Edward Ropp przyjecie tej klauzuli przez wladze
polskie okreslal mianem glupoty polityczne;j.
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rzestala istnie¢, dziesig¢ administratur - apostolskich dla katoli-

Eow obrzadku laciniskiego, wschodniego i ormianskiego i kon-
sekrowal potajemnie czterech ukrytych biskupéw. Byli to: ks.
Pie-Eugéne Neveu, dotychczasowy duszpasterz Francuzéw w
Zaglebiu Donieckim, liczacy 32 lata ks. Bolestaw Sloskans, wika-
riusz z par. $w. Katarzyny w Leningradzie, lotewskiego pocho-
dzenia, ks. Aleksander Frison z diecezji tyraspolskiej pochodze-
nia memnecko—rosyjsklego oraz ks. Antoni Malecki, Polak,
proboszcz par. $w. Katarzyny w Leningradzie, wikariusz gene-
ralny archidiecezji mohylowskiej z nominacji abp. Cieplaka.

Wspomniane wyzej administratury i ich siedziby wymienilo,
bez podania ich granic, Annuario Pontificio dopiero w 1930r. W
archidiecezji mohylowskiej byly to: 1. Moskwa — bp Pie-
Eugene Neveu; 2. Mohylew — bp Bolestaw Sloskans; 3. Lenin-
grad — bp Antoni Malecki; 4. Charkéw — ks. Wincenty Ilgin;
5. Kazaf-Samara-Symbirsk — ks. Michat Jodokas.

Diecezja tyraspolska zostala podzielona takze na pigé¢ admi-
nistratur, wérdd ktorych byly jednostki administracyjne innych
niz lacinski obrzadkéw. Byly to: 1. Odessa — bp Aleksander
Frison; 2. Administratura apostolska Powolza — ks. Augustyn
Baumtrog; 3. Administratura apostolska Kaukazu — ks. Jan
Roth; 4. Tyflis i Gruzja — administrator i wikariusz generalny
ad interim — ks. Jan Demurow; 5. Administrator apostolski dla
Ormian-katolikébw w calej Rosji — ks. Jakub Bagaratian z rezy-
dencj3 w Tyflisie'. Ordynariuszom podzielonych w ten sposéb
diecezji rezydujacym w Polsce (abp Edward Ropp, bp Zygmunt
Lozinski, bp Adward Szelazek) oraz bp. Jézefowi Kesslerowi,
przebywajacemu takie poza ZSSR, zostala tym samym wycofana
jurysdykcja na terenie tych diecezji. Poza bp. P.-E. Neveu, ktory
pozostawal pod opieka ambasady francuskiej, wszyscy inni zostali
wkrotce uwiezieni, zestani, wydaleni z kraju lub nawet rozstrze-
lani, jak np. bp Frison. Poniewaz funkcji swoich faktycznie spel-
nia¢ nie mogli, préba niesienia pomocy Kosciotlowi w ZSSR, pod-
jeta przez papieza Piusa XI, nie przyniosta pozadanych rezultatéw.

Po wyjezdzie z Moskwy bp Neveu w 1936r. z powodbéw
zdrowotnych, Koéciél katolicki w Rosji na dlugo pozostal bez
hierarchii. Byly to ostatnie lata istnienia w ZSSR widzialnych,
nielicznych juz parafii i otwartych koscioléw. W 1938r. na tere-
nie calego panstwa pozostaly otwarte jedynie dwa, tzw. francu-
skie: w Moskwie 1 w Leningradzie. Pozostawali przy nich dwaj
ksieza francuscy, korzystajacy z opieki ambasady Francji. Jako
cudzoziemcy nie mieli jednak prawa spelniania funkcji duszpa-
sterskich wobec obywateli sowieckich.

15. Po. A. Wenger, dz. cyt., s. 190-258.
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Ogromna wigkszoé¢ z ok. 400 ksiezy katolickich narodo-
woéci polskiej, niemieckiej, litewskiej, lotewskiej, rosyjskiej i
innej, zmarla w wiezieniach, lagrach lub na zeslaniu'®. Przejawy
zycia religijnego na dlugi okres zeszly do podziemia. Przekaz
wiary mégl dokonywaé si¢ jedynie wewnatrz rodziny. Wybuch
wojny niemiecko-sowieckiej w 1941r. w niczym nie zmienit
sytuacji religijnej katolikéw w glebi ZSSR.

Po zakonczeniu II wojny $wiatowej w nowych granicach
tego ﬁanstwa znalazt si¢ Kosciét katolicki w krajach baltyckich
oraz kilka diecezji i ok. 800 parafii istniejagcych na wschodnich
terenach II Rzeczypospolitej. W wyniku rozpoczgtego natych-
miast procesu niszczenia organizacyjnych struktur koscielnych, z
liczby tej pozostalo do 1984r. zaledwie ok. 100 parafii. Istnialo
ponadto kilkadziesiat parafii na Ukrainie za przedwojenng polska
granicy, otwartych tam samorzutnie podczas okupacji niemieckiej
przez tamtejsza ludnoé¢ katolicky polskiego pochodzenia i obro-
nionych przez nig w okresie powojennym.

Dzigki przetrwaniu, pomimo wszelkiego rodzaju trudnosci,
zycia religijnego w $rodowiskach ludnosci katolickiej na terenie
calego ZSSR, w nowej sytuacji politycznej, stworzonej przez tzw.
pieriestrojkg w drugiej potowie lat osiemdziesigtych, mozliwa stata
si¢ stopniowa odbudowa zniszczonej niegdy$ struktury duszpa-
sterskiej oraz hierarchii koscielnej i mnyf:i, stuzacych zyciu reli-
gijnemu instytucji. Jednakze obok rekonstrukcji lub reorganizacji
dawnych strukrur, jak to mialo miejsce w 1991r. np. na Bialorusi
i Ukrainie, stworzone zostaly w tym samym roku nowe struktury
w formie trzech administratur apostolskich na terenach nalezacych
juz niegdy$ do archidiecezji mohylowskiej. Dwie z nich powstaly
na terenie Federacji Rosyjskiej, trzecia obejmuje b. republiki azja-
tyckie b. ZSSR. Bedzie rzeczy interesujaca, jak sadze, przesledzié
réznorodne uwarunkowania, ktére powolanie do zycia tych ostat-
nich umozliwily i Stolice ApostolsE: do niego zobowijzaly.

II. DEMOGRAFICZNE I RELIGIJNE PRZESEANKI
ODRODZENIA I ROZWOJU KOSCIOLA
KATOLICKIEGO OBRZ. LAC. W FEDERAC]I
ROSY]JSKIE] I REPUBLIKACH AZJATYCKICH

1. Przemieszczenia ludnosci na tereny Federacji Rosy]skzej i republik
azjatyckich w okresie migdzywojennym i po Il wojnie Swiatowej

W latach trzydziestych, a nastgpnie czterdziestych i pigé-

16. Liczna ustalona w badaniach wiasnych.
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dziesigtych, terrorem i sit3 dokonano w ZSSR przemieszczenia
na odlegle terytoria milionéw ludzi. Dotknely one na wielks
skale takie narodowosci jak Polacy, Niemcy, Tatarzy krymscy,
Czeczenicy, Ingusze, Kahnucy, Ukraificy, Bialorusini, Litwini,
Lotysze, Finowie i inni. Interesulq nas tu blizej deportacje Pola-
kéw i Niemcbéw, poniewaz w ich wyniku powstaly na stale
nowe, wielkie skupiska ludnoéci katolickiej w Kazachstanie i na
Syberii. Liczag one obecnie setki tysigcy oséb.

Jako pierwsi deportacjami na wielks skale objeci zostali w
ZSSR Polacy. W latach 1936-1937, w wyniku nieudanej préby
skomunizowania skupisk polskich na Ukrainie i Bialorusi oraz
ich oporu przeciwko kolektywizacji, ponad 100 tys. Polakéw z
Ukrainy lewobrzeznej (obwody: zytomierski, winnicki i kamie-
niecko-podolski) zostalo deportowanych do Kazachstanu. W tym
samym czasie ogromng wiekszo$¢ liczacej ok. 300 tys. ludnosci
Eolskiej z terenu Bialorusi, a takze z Leningradu i innych wiel-

ich miast, zestano na Syberi¢ i do republik azjatyckich. Kar-

nych, indywidualnych i grupowych deportacji Polakéw z Bialo-
rusi i Ukrainy na mniejsza skale dokonywano jednak juz w dru-
giej polowie lat dwudziestych, w zwigzku z oporem przeciwko
zdecydowanym prébom wprowadzenia kolektywizacji.

Z licznych publikowanych dzi§ relacji wiadomo, ze od
zakoniczenia II wojny $wiatowej do 1954r. deportowano na
Syberi¢ i do Kazachstanu polskz ludno$é¢ katolicka z zachodnich
terendéw dzisiejszej Bialorusi, czyli kreséw wschodnich II Rze-
czypospolitej's. Deportacji podlegaly rodziny, nalezace niegdys
do nieco zamozniejszych i bardziej swiadomych religijnie i naro-
dowo. To samo, o ile wiadomo, dotyczylo zachodniej czeéci
obecnej Ukrainy. Brak jest dokladniejszych danych liczbowych,
lecz na podstawie geograficznego zasiggu relacji mozna przypu-
szczaé, ze objela ona ﬁllkaduesu}t tysiecy osob. Duza czgdc tej
ostatniej kategorii ludnosci mogla, jak si¢ zdaje, wrécié w swoje
rodzinne strony w 1957r. lub wyjechaé do Polski, pod warun-
kiem jednak, ze posiadala odpowiednie dokumenty stwierdzajqce
narodowosé polsEo Wiele oséb podczas dramatycznych przejs¢
deportacyjnych utracio je jednak, zalozylo rodzmy na miejscu
lub 0o mozliwoéci wyjazdu dowiedzialo si¢ zbyt pézno albo nie
dowiedzialo si¢ wcale i w rezultacie pozostalo na miejscu. Na
stale natomiast pozostala w Kazachstanie ludnoé$é¢ polska z
Ukrainy i Bialorusi.

W 1941r. deportowana zostala do Kazachstanu i na Sybe-

17. Por. M. Iwanow, Pierwszy nardd ukarany..., passim.
18. Por. roczniki Kuriera Wileriskiego (Wilno) z lat 1990-1992 oraz dwu-
tygodnik Gtos znad Niemna (Grodno) z lat 1990-1992.
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rig, liczaca ok. dwéch milionéw ludnoéé z Niemieckiej Autono-
micznej Republiki na Powolzu oraz na Ukrainie. Wedtug spisu
ludnoéci z 17 stycznia 1979r. w ZSSR bylo 1.936 tys. Niem-
cbdw, z czego prawie polowa, bo 900 tys., zyla w Kazachstanie,
a 791 tys. w Rosyjskiej Republice Federacyjnej. Na rejon altajski
przypadalo 125 tys., a na obwdd omski 121 tys. w Kirgiskiej
SSR zylo 101 tys. Niemcéw, w Tadzyckiej 39 tys., a w innych
republikach 105 tys.!”. Okolo jednz czwartg ogbtu ludnosci nie-
mieckiej stanowili katolicy.

O ile oficjalne dane dotyczace Niemcéw przyjmuje si¢ bez
zastrzezen, to wyniki spiséw ludnoséci dotyczace Polakéw w
ZSSR s3 powszechnie kwestionowane jako niewiarygodne. Gdy
chodzi o ludnoéé polsks, to bezwzgledne represje zastosowane
wobec niej przez wladze sowieckie w okresie migdzywojennym
na miejscu zamieszkania i na deportacji w Kazachstanie®, a
nas:;;‘fnie na zajetych terenach w okresie powojennym sprawily,
ze miodsze pokolenie z obawy przed nimi oraz dla zapewnienia
sobie mozliwoéci pewnego awansu zawodowego i spolecznego,
nieosiggalnego zwykle dla Polakéw, ukrywalo czesto swoje
pochodzenie. Same wladze byly réwniez zainteresowane zmniej-
szaniem ich oficjalnej liczby. Swiadcza o tym choéby powojenne,
malejace ciagle wyniki spiséw ludnosci, gdy chodzi o Polakéw.
W 1959r. bylo ich w ZSSR 1.380 tys., a w 1979r. juz tylko
1.151 tys., co oznacza spadek o 16,5% w ciggu 20-tu lat,
pomimo braku w tym czasie jakichkolwiek naturalnych przyczyn
tak duzego ubytku. Jego rzeczywista przyczyng byl wpis naro-
dowosci bialoruskiej 1 ukrainiskiej Polakom, bardzo czesto bez
informowania o tym samych zainteresowanych.

W 1970r. spis ludnoéci wykazywal w Kazachstanie 61 tys.
Polakéw. W Rosyjskiej Republice Federacyjnej bylo ich 107 tys.
Wedlug ostatnich ocen oséb, znajacych dobrze Kazachstan z
autopsji, ludnoé¢ polska liczy tam co najmniej ok. 200 tys.?
Wedlug spisu ludno$ci z 1989r. w Federacji Rosyjskiej jest
obecnie 100,2 tys. Polakéw?%, a wiec o 5 tys. mniej, niz przed
20-tu laty. Tymczasem wedlug opinii dzialaczy powstalego 30
maja 1992r. Zwigzku Polakéw w Rosji jest ich w Federacji ok.

19. Por. Die romisch-katholische Kirche... s.80.

20. Przez 20 lat zyli pod tzw. komendanturg, co oznaczato obowigzek
meldowania si¢ co tydziefi na milicji i zakaz samowolnego oddalania si¢ z
miejsca zamieszkania na kilkanascie kilometréw.

21. Por. J. Surwilto, Polskie losy wczoraj i dzis. M. Gawecki, Instytut
Antropologii Kulturowej Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu.
Informacja z 7VI1992r.; R. Badowski, Z dziejow Polakow w Kazachstanie,
Kierunki, 14.1.1990.

22. Por. Argumenty i Fakty (Moskwa) 19 VIII 1990.
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300 tys., a niektérzy z nich podaja liczbe ponad pét miliona®.
Te¢ ostatniz oceng¢ potwierdzalaby pewna prawidlowoéé, spoty-
kana we wszystkich rejonach b. ZSSR, polega]qca na duzej rbz-
nicy migdzy wynikami paistwowych spiséw ludnosci dotyczs-
cymi Polakéw, a opiniami 0s6b miejscowych mniej lub bardziej
znajacych stan faktyczny. I tak np. wedlug oficjalnej statystyki,
w Tomsku i obwodzie mieszka lacznie 1.700 Polakéw. Nato-
miast odrodzone tam dawne stowarzyszenie ,,Dom Polski”
f)odaje, ze jest ich ponad 26 tys.. W Sankt-Petersburgu spis

dnoéci z 1989r., wykazywal 9,5 tys. Polakéw. Tymczasem
organizacje polskie w tym miescie wymlema)q liczbe ok. 100 tys.
0séb polskiego pochodzenia w samym miescie 1 okolicy?. Ozna-
czaloby to w tym wypadku powrét do stanu z 1917r., lecz juz
w nowej postaci kulturowej i religijnej. Je$li przed 70-ciu laty
byla to polska spolecznoéé katolicka, to obecnie jest to gléwnie,
jak si¢ wydaje, zbiorowoéé polonijna, odnajdujaca dopiero, gdy
chodzi o jej ogdl, swoje korzenie polskie i katolickie. Podobna
sytuacja panuje w Moskwie, gdzie w dowodach osobistych naro-
dowoé¢ polska ma wpisanych 6.920 osdb, ale liczbe Polakéow w
1990r. szacowano tam na 22 tys.?

Uwage zwraca fakt, ze w warunkach panujjcej od niedawna
wolnodci  religijnej ujawnia si¢ wszedzie ciggle rosnaca liczba
takich oséb, ktére w okresie braku wolnosci wyznania ukrywaly
swojg wiarg, a obecnie pragna ja Jawme praktykowac, cho¢
dawny strach nierzadko jeszcze ma nad atywny wplyw w
tej dziedzinie”’. Ta ,,milczaca” dotychczas poj wzgledem religij-
nym grupa oséb stanowi duza czg$¢ nieujawnionej jeszcze w
pelni spolecznej bazy odradzajacego si¢ katolicyzmu.

Drugie zrédlo powigkszajace liczbe katolikéw to osoby
wyroste niegdy$ w catkowitym ateizmie lub agnostycyzmie, nie
majce kontaktu z Cerkwia prawoslawng, a obecnie zwracajace
sie do Koéciola katolickiego i bardzo $wiadomie wybierajace,

23. Por. P. Laczkowski, Na terenie Rosji, £ad 14VI 1992 nr 24. Warto
zauwazyé, ze ,,Wszechzwigzkowe Stowarzyszenie Niemcéw Radzieckich™
powstato juz w pierwszej potowie 1989r.

24. Por. Jan Rézdzynski, Wioska ,,wrogow ludu”, Spotkania 181X 1991,
s.25.

25. Informacja podana 18 VII 1989 w Warszawie przez prof. Wiodzimie-
rza Odynca z Leningradu na III Swiatowym Kongresie Uczonych Polskiego
Pochodzenia.

26. Por. Wi. Strzyzewski, ,,Dom Polski w Moskwie”. Zorza 10111991 nré6,
s. 11.

27. Por. Biskup z Kazachstanu Z ks. bpem Janem Lengga, pierwszym w
dziejach Kosciota katolickiego administratorem apostolskim Kazachstanu,
Kirgizji, Tadzykistanu, Turkmenii i Uzbekistanu, rozm. Krzysztof Renik,
Przeglqd Powszechny 1991 nr 7/8 (839/840), s.67.
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sposrdd innych wyznan, katolicyzm obrzadku lacinskiego®. Fala
nawrdcen zaczela sie juz w latach szeéédziesigtych. Najwigkszy
procent stanowiz wérdd nich wszedzie Rosjanie nalezacy do inte-
ligencji oraz srodkowoazjatyccy katolicy, utozsamuajacy  sie
zreszty przede wszystkim z Syberia, Kazachstanem lub jeszcze
innym krajem?®. Rzecza niezwykle interesujaca bylaby blizsza
analiza motywacji wspomnianych konwersji, lecz kwestia ta wy-
kracza juz poza ramy niniejszych rozwazan®.

Dotychczas nie zwracano uwagi na jeszcze jeden czynnik
wplywajacy na powigkszenie si¢ liczby katolikéw obrzadku tacin-
skiego w wielkich i $rednich miastach Rosji, Syberii oraz Dale-
kiego Wschodu. Otéz staly si¢ nim migracje wewnetrzne w b.
ZSSR. Od lat powojennych, ze stosunkowo gesto zaludnionych
terendéw zachodme) Bialorusi i Ukrainy, zaréwno tych ktére do
II wojny $wiatowej pozostawaly w granicach ZSSR, jak i z tych,
ktore stanowily kresy wschodnie II Rzeczypospolitej, a wigc z
licznych wiejskich skuplsk ludnosci  katolickiej, pewna liczba
miodziezy, koficzaca réznego rodzaju szkoly zawodowe, udawata
si¢ na wschod. Istnialy tam bowiem znacznie lepsze mozliwosci
zarobku 1 uzyskania mieszkania, niz na miejscu. Proces ten byl
popierany przez wladze, bardzo zainteresowane rozwojem tam-
tejszych osrodkow przemystowych. Kontakty w terenie, np.
koleda odbywana obecnie w wiejskich rodzinach pracujacych w
kotchozach w obwodach: zytomierskim, chmielnickim (Ploski-
row) i winnickim na Ukrainie, pozwala stwierdzic', 7e duza ich
czg$¢ ma swoich bliskich, czgsto braci, synéw i corki, na wspom-
nianych terenach®'. Podobne zjawisko spotyka sig, jakkolwiek
duzo rzadziej, i na Bialorusi. Odnajdujz oni stopniowo powsta-
jace tam wspolnoty katolickie i powoli wlaczaja si¢ w zycie reli-
gijne na miejscu.

Wielka cze$¢ ogbtlu Polakéw w Rosji i na Syberii jest w
duzej mierze zrusyfikowana, nie zna juz jezyka polskiego i nie-
kiedy nie rozumie jeszcze w sposdb wihsciwy tego, nma czym
polega zycie religijne. Zainteresowana jest jednak Kosciotem

28. Por. Dramat rosyjskiego katolicyzmu. Miejsce dla mniejszosci. Z O.
Aleksandrem Hauke-Ligowskim rozm. Andrzej Grajewski. Gos¢ niedzielny
1992 7VI1992 nr23.

29. Tamze.

30. Por. przykltadowo na ten temat: Katolicy moskiewscy. Z Grigorijem
Litynskim, czlonkiem rady klubu katolikow moskiewskich ,,Dialog ducho-
wy”, rozm. Artur Michalski. £ad 1989 nr52-53; Dramat rosyjskiego katoli-
cyzmu. Miejsce dla mniejszosci. Z O. Hauke-Ligowskim rozm. Andrzej Gra-
jewski, Gos¢ niedzielny 7VI1992 nr 23.

31. Osobiste obserwacje autora i relacje duszpasterzy miejscowych w
wymienionych obwodach.
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katolickim obrzagdku lacifiskiego, w ktérym, obok instytucji
przekazujacej wartosci religijne, widzi takze pomoc w odnalezie-
niu swo,e) duchowej i narodowej tozsamosci. Katolicyzm lacifiski
uwazany jest bowiem przez nich za istotny element polskosci.

Na Powolzu, w obwodach saratowskim i wolgogradzkim, a
wigc w dawnych granicach diecezji tyraspolskiej, wedlug oceny
pracujgcego tam do niedawna ks. Jozefa Wertha, obecnego
biskupa i administratora apostolskxego azjatyckiej czesci Federacji
Rosyjskiej, zyje ok. 50 tys. Niemcoéw i stanowiz oni 90 % tam-
tejszych katolikéw?2,

2. Demograficzne i religijne tlo odrodzenia i rozwoju
duszpasterskich struktur koscielnych w okresie powojennym.

Malo znane s3 jeszcze pierwsze, powojenne préby organi-
zowania w wielkich, historycznie nowych, skupxsEzch ludnosci
katolickiej na Syberii i w republikach azjatyckich réznych form
opieki religijnej. Z opublikowanych wspomnien ksiezy Wladys-
tawa Bukowinskiego i Jozefa Kuczynskiego, ktérzy wraz z nie-
malg grupa innych duchownych katolickich uwolnionych z
fagrow znalezli si¢ w Kazachstanie, a takze z istniejacych juz
opracowan w1adomo, ze podjgto je w potowie lat pigcdziesia-
tych. Otwarte wéwczas samorzutnie przez katolikow pierwsze
kaplice w domach prywatnych, zostaly jednak wkrétce przez
wladze zamknigte, a pracujacy w nich ksigza ponownie skazani
na wieloletnie wigzienia i lagry*. Pierwsza parafi¢ zarejestrowano
dopiero w 1968r. Jednak trwajace przez lata, niezwykle ofiarne
starania wiernych sprawily, ze stopniowo powstalo tam kilka-
dziesiat stalych i dojazdowych placéwek duszpasterskich, obstu-
giwanych przez kilkunastu ksigzy*.

Relacje duszpasterzy pracujacych na Syberii i w republikach
azjatyckich oraz relacje publikowane obecnie w polskiej prasie

32. Por. Biskup Syberii. Z ks. bpem Josephem Werthem, administratorem
apostolskim azjatyckiej czesci Federacji Rosyjskiej rozm. Krzysztof Renik,
Przeglgd Powszechny 1991 nr 9/841, s.195; Administrator apostolski Syberii.
Z ksigdzem biskupem Josephem Werthem rozm. ks. Adam Boniecki,
Tygodnik Powszechny 81X 1991, s.5.

33. Por. np. Ks. WL Bukowinski. Wspomnienia z Kazachstanu. Rzym
1981, Editions Spotkania wyd. II; Ks. J. Kuczynski. Miedzy parafig a
tagrem. Paryz 1985. Editions Spotkania; H. Warachim OFM Cap. Widczega
Bozy O. Serafin Kaszuba — Kapucyn, Apostol Wolynia, Kazachstanu i Sybe-
rii, Krakéw 1991, s. 169.

34. Por. Biskup z Kazachstanu..., s.61-69. Por. takze: J. Mirski [Roman
Dzwonkowski SAC]. Polacy w Kazachstanie. Kultura (Paryz) 1988 nr6/489,
s. 30-37.
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katolickiej tych ksigzy, ktorzy udall si¢ do pracy w Rosji, na
Syberii i w Kazachstanie, jak réwniez reportaze udajacych sig
tam dziennikarzy $wiadcza o tym, ze praktycznie w kazdym
wigkszym miescie rosyjskim oraz w miastach pétnocno-wschod-
nich i azjatyckich terenéw b. ZSSR mozna spotkaé¢ Polakéw. S3
wsréd nich potomkowie dawnych, dziewigtnastowiecznych zes-
lancéw politycznych, zestaficow migdzywojennych i powojennych
oraz wspomniani wyzej migranci w celach zarobkowych. Obok
nich s3 Litwini z okresu deportacji i migracji w celach zarobko-
wych, Niemcy, Rosjanie, Lotysze, Ukraificy, Ormianie i inni.
Organizujgce si¢ stopniowo na wspomnianych terenach wspdl-
noty katolickie maja wigc charakter wielonarodowoséciowy, choé
proporcje poszczegélnych narodowosci bywaja rézne.

W ostatnich ?atach w republlkach azjatyckich, a szczegoélnie
w Kazachstanie, istniejace juz tam parafie zostaly czesto bardzo
oslabione przez emigracje do Niemiec katolikow pochodzenia
niemieckiego.

Wieloletnie juz do$wiadczenie na wszystkich terenach, o
ktorych tu mowa, wskazuje na to, ze wszedzie tam gdzie poja-
wia si¢ kaplan katolicki, odnajduja si¢ nowi katolicy réznych
narodowosci, ktdrych liczba ciagle roénie. Do odradzajacych sig,
czy tez powstajacych wspolnot religijnych przychodza ludzie
réznych nacji, pragnacy przyjaé chrzest 1 w Koéciele katolickim
obrz. lac. rozpoczaé sakramentalne zycie religijne®.

W ostatnich latach, wraz z upa!klem systemu totalitarnego,
dzieki nader rzadkim wizytom duszpasterzy w dawnych oérod-
kach katolickich i wielkich, nowych miastach, zaczely odradzaé
si¢ w Rosji europejskiej i na Syberii dawne parafie rzymskokato-
lickie, a w republikach azjatyckich rozpoczelo si¢ stopniowe
tworzenie sieci coraz to nowych, gléwnie dojazdowych, punktéw
duszpasterskich tam, gdzie istniejg wigksze skupiska wiernych.
Wszystkie cytowane wyzej zrodla, ktérymi s3 wypowiedzi pracu-
jacych tam ksigzy i nowomianowanych biskupéw méwiz o tym,
ze w kazdej z podleglych im jednostek administracyjnych mozna
by natychmiast otworzyé co najmniej kilkadziesiagt nowych, sta-
llzqh placowek. Zasadnicza przeszkods jest jednak wszedzie brak
sigzy.

35. Por. Jozef Swidnicki (Fergana, Uzbekistan), Kosciél katolicki w tere-
nie Syberii i Azji srodkowej. W : Polacy w Kosciele katolickim w ZSSR. Pod
red. ks. Z. Walewandra. Lublin 1991, s.229-303; Proboszcz z Irkucka. Z ks.
Ignacem Pawlusem rozm. Z. Trojanowiczowa, Tygodnik Powszechny
2611992; J. Gruszynski, Wspdlnota katolicka we Wiadywostoku. Polacy nad
Pacyfikiem, Stowo Powszechne 14-15 III 1992; T. Samborski, W Irkucku,
Samarze i gdzie indziej. Tam, gdzie pojawia si¢ kaplan, odradza si¢ Zycie
religijne. Stowo Powszechne 221V 1992.
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Liczba wiernych Koéciota katolickiego nie jest dokladnie
znana. Abp Francesco Colasuonno, pronuncjusz apostolski w
Moskwie (od marca 1990r.), liczbe katolikéw wszystknch
obrzadkow, lacinskiego, greckokatolickiego i ormianskiego, zyja-
cych w b. ZSSR, oceniat w 1991r. na 15 milionéw*. Przyjmuje
sie, ze katolicy obrzadku greckokatolickiego licza ok. pigciu
milionéw (takie s3, o ile wiadomo, oceny hierarchii Kosciola
tego obrzadku). Jesli z kolei liczbe katolikéw na Litwie, Lotwie,
w Estonii, w obwodzie kaliningradzkim, na Bialorusi, na Ukrai-
nie, w Moldawii, na Zakarpaciu i na Kaukazie ocenié, jak poz-
walaja na to rézne dane dotyczace tych krajéw, na ponad 7
milionéw, to na Federacje Rosyjska i republiki azjatyckie przy-
padnie Iacznie ok. 2 milionéwy katolikéw réznych narodowosci.
Najliczniejsze grupy stanowia wsréd nich nadal katolicy pocho-
dzenia polskiego 1 niemieckiego. Coraz bardziej jednak nabiera
na znaczeniu grupa katolikéw pochodzenia rosyjskiego, jesli nie
w sensie liczbowym, to intelektualnym.

Niezaleznie od takich lub innych obliczerr i ocen, nalezy
stwierdzié, Ze zaistniala mozliwoéé, a zarazem palaca potrzeba
zapewnienia ludnoéci katolickiej réznych narodowosci, rozpro-
szonej na ogromnych terenach, od wschodnich granic Bialorusi i
Ukrainy na zachodzie, do wybrzezy Pacyfiku na wschodzie i
granicy chinskiej na poludniu, mozliwej w istniejacych warun-
kach opieki duszpasterskne; Odpowiedzia na te potrzeby bylo
ustanowienie, przez papieza Jana Pawla II, dn. 13 kwietnia
1991r., trzech administratur apostolsklch S3 to: administratura
apostolska dla europejskiej czesci Rosji z siedzibg w Moskwie —
adm. ap. abp Tadeusz Kondrusiewicz; administratura apostolska
dla azjatyckiej czeéci Federacji Rosyjskiej z siedzibg w Nowosy-
birsku — adm. ap. bp Joseph Werth; administratura apostolska
dla Kazachstanu, Kirgizji, Tadzykistanu, Turkmenii i Uzbeki-
stanu z siedzibg w Karagandzie — adm. ap. bp Jan Lenga.

Powolanie do zycia tej calkowicie nowej, tymczasowej
zreszta na razie, duszpasterskiej struktury Koéciola katolickiego,
wywotalo, jak wiadomo, ostrg 1 bardzo nieprzyjazna reakcje naj-
wyzszej hierarchii Cerkwi prawostawnej. Uznala je ona za wyraz
ekspansji Kosciota katolickiego obrz. lac. na tereny, jak powie-
dziano, ,,kanoniczne i tradycyjnie prawostawne oraz traktowanie
ich jako terenéw misyjnych. Podnoszony bywa réwniez niekiedy
zarzut polonizacji Rosji przez Kosciét katolicki. Poniewaz na
zarzuty te wielokrotnie juz padala odpowiedz, wystarczy tu

36. Por. Rosja potrzebuje ewangelizacji. Z abp. Francesco Colasuonno,
pronuncjuszem apostolskim w Moskwie, rozm. Bogumit Luft i Marcin
Przeciszewski. £ad, 17 X11991 nr 46.
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kilka zasadniczych uwag. Otéz nie istnialy nigdy, nie istniejg i
nie mogy istnie¢ tereny kanonicznie prawostawne lub katolickie.
Jest to kryterium absurdalne”. Jego przyjecie oznaczaloby
odrzucenie elementarnego prawa do wolnosci wyznania. Cerkiew
prawoslawna korzysta w krajach tradycyjnie katolickich z catko-
witej wolnosci tworzenia wlasnych struktur duszpasterskich i ma
do tego prawo. Takie samo prawo ma Koiciét katolicki, ktory
w Rosji tworzy je, rzecz jasna, tylko tam, gdzie zyja juz od
dawna jego wyznawcy i gdzie czgsto, jeszcze w cesarstwie rosyj-
skim, nieprzyjaznym zreszty Kosciolowi Katolickiemu, struktury
takie istnialy. Katolicy, jak wszyscy inni, maja prawo do posia-
dania wlasnej opieki duszpasterskiej i wlasnej hierarchii, niezale-
znie od miejsca zamieszkania.

Jesli Kosciét katolicki pozyskuje nowych wiernych, to nie
kosztem Cerkwi prawostawnej. Rekrutuja si¢ oni bowiem zwykle
z 0s6b stojacych z dala od jakiejkowiek religii i Cerkwi. Nie
nawracajg si¢ wiec na katolicyzm z prawoslawna _]esll poznajac
Cerkiew i Koécidt katolicki i dokonujac poréwnan wybierajz oni
chrzest w tym ostatnim i przynalezno$¢ religijng do wyznania
rzymskokatolickiego, trudno jest obcigzaé za to Kosciét kato-
licki i okrefli¢ to jako prozelityzm. Cerkiew nie podejmuje
zreszta zadnych widocznych préb dotarcia przez wlasng prace
misyjng do tej kategorii oséb. Jesh w wielkicll: miastach w Rosji
i na Syberii zaledwie kilka procent mieszkar')c()w chodzi do
cerkwi, to mozna je okresli¢ mianem terenéw misyjnych. W
zadnym wypadku jednak nie w znaczeniu poddawania ich kom-
petencjom rzymskiej Kongregacji Ewangelizacji Ludéw.

Polacy w Rosji i na Syberii stanowia zaledwie utamek pro-
centu w stosunku do ogdtu ludnosci. W Moskwie np. jest ich
zaledwie ok. 20 tys. na 9 milionéw mieszkancéw tego miasta.
Dlatego zarzut polonizacji jest malo powazny, a obawa przed
nig jest chyba wyrazem zaskakujacej niewiary w sile kultury
rosyjskiej, ktérej integralng czgé¢ stanowi prawostawie. Odradza-
jacy si¢ obecnie Kosci6t katolicki na terenach b. ZSSR potrze-
buje réinego rodzaju pomocy, przede wszystkim duszpasterz
dla pozbawionych przez kilkadziesigt lat opieki religijnej setez
tysiecy ludzi. Tak si¢ sklada, ze Kosciél w Polsce, pod wieloma
wzgledami najblizszy katolikom na Wschodzie, z wlasnego
doswiadczenia znajacy réznorakie konsekwencje w zyciu indywi-

37. Tak okresla je ks. Wiaczestaw Polosin, przewodniczacy Komitetu ds.
Wolnosci Wyznania i Dziatalnoéci Dobroczynnej przy Radzie Najwyzszej
Federacji Rosyjskiej. Por. Prawosfawie, katolicyzm, Rosja Z ks. Wiaczesta-
wem Polosinem rozmawia Krzysztof Renik, Przeglgd Powszechny 1992 nr
5/849, s. 255.
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dualnym i spolecznym komunizmu, pomocy tej jest w stanie
udzielaé, dzieki posiadaniu duzej liczby ksiezy. W $rodowiskach
rosyjskiej inteligencji katolickiej ich praca jest pozytywnie oce-
niana*. Dlatego wymienione wyzej zarzuty wypada okreéli¢ mia-
nem bardzo przykrego nieporozumienia co do misji i zadan jed-
nego i drugiego Kosciola. Warto na koniec odnotowaé opini¢
niektorych przedstawicieli prawostawnej elity rosyjskiej, iz Rosja
moze jedynie zyskaé przez obecno$é na jej terenie niewielkiej,
lecz bardzo $wiadomej religijnie mniejszosci katolickiej. Argu-
ment o terenach ,,kanonicznie prawostawnych” oceniany jest w
tym $rodowisku jako niedopuszczalny®. Niezaleznie od wszel-

kiego rodzaju przemxan religijnych Rosja, w ktorej prawoshwxe'

stanowi integralng czeéé jej kultury, zachowa swoja tozsamosé
na prawoslawiu oparta.

Roman DZWONKOWSKI SAC

38. Por. np.: Pamietajcie o nas. Z profesorem Juliuszem Sznajderem, pre-
zesem Katolickiego Klubu ,,Duchowy Dialog” z Moskwy rozmawia Kazi-
mierz Sowa. f£ad nr 25, 28 VI 1992.

39. Por. Dramat rosyjskiego katolicyzmu. Mlejsce dla mniejszosci... s.9
oraz: Prawostawie, katolicyzm, Rosja... s.254-255.
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WSPOMNIENIA

Jerzy R. KRZYZANOWSKI

JULIANA KRZYZANOWSKIEGO LISTY Z SYBERII
(W stulecie urodzin)

Zamieszczone ponizej listy s3 wyborem z kolekcji 70-ciu
llStOW, pisanych przez mego O]ca w latach 1919-1920 do jego
Owczesnej narzeczonej, a pézniej zony, matki mojej Emilii z
Sobieszczanskich Roszkowskiej. Listy te zachowaly si¢ do dzisiaj
dzigki pieczolowitoéci moich siéstr, dr Wandy Roszkowskiej i
dr Teresy Dziedzinskiej, ktéra je starannie uporzadkowala i
przepisala, umozliwiajagc tym samym przygotowanie niniejszego
wyboru. Listy te stanowig interesujacy dokument malo znanego
rozdzialu wspélczesnych dziejéw Polski i tym samym, jak sadze,
zastuguja na opublikowanie.

Julian Krzyzanowski urodzit si¢ 4 lipca 1892r. w Stojanicach
kolo Lwowa, do szkoly uczeszczal w Rzeszowie, potem w
Sanoku, w roku za$ 1911 zostal studentem Uniwersytetu Jagiel-
loriskiego. Latem 1914r. wyjechal na Podole, gdzie zastal go
wybuch I wojny $wiatowej, co w konsekwencji spowodowato
internowanie poddanego austriackiego przez wiladze rosyjskie i
wyjazd w glab Rosji, podobnie jak stalo si¢ to z wieloma tysi3-
cami cywilnych i wzietych do niewoli Polakéw z Cesarstwa
Austro-Wegierskiego. Po wybuchu rewolucji Polacy ci, z ktérych
wielu shuzylo uprzednio w Legionach, stworzyli szereg formacji
wojskowych, od 1918r. oddanych pod komende gen. Jozefa Hal-
lera. Po wyjezdzie do Francji z oddzialéw znajdujacych si¢ na
Syberii stworzono 5. D}’WIZ]¢ Syberyjska pod dowodztwem ptk.
Walenana Czumy, pozme]szego dowodcy obrony Warszawy we
wrzeéniu 1939r. Stanowigc czgéé Sit Sprzymierzonych na Dale-
kim Wschodzie i Syberii pod ogélnym dowéddztwem francu-
skiego generala Maurice Janin, 5. Dywizja wraz z rosyjskimi

121



armiami admirala Aleksandra Kolczaka i Czeskim Legionem pod
dowbdztwem generala Jana Syrovego, byla jedng z najsilniejszych
)ednostek wojskowych (ponad 12.000 ludzi) usitujacych pow-
strzymaé rewolucje bolszewicka na Syberii. Gléwne dowéddztwo
Dywizji mieécilo si¢ w Nowonikolajewsku (dzisiaj: Nowosy-
birsk), nieomal w geograficznym centrum Syberii, Dywizja
bowiem, wraz z Czeskim Legionem, w roku 1919 ochraniaé
miala przed bolszewikami i oddzialami rozmaitych formacji czy
po prostu band rozbéjniczych linie kolei transsyberyjskiej,
zasadnicze w planach dowédztwa Sit Sprzymierzonych dla ewa-
kuacji wojsk Kolczaka i innych z ogarnigtej rewolucja i anarchia
Rosji. W Dywizji tej Ojciec moj, ktéry w okresie niewoli wy-
uczyl si¢ ksieggowosci w syberyjskiej mieécinie Kurgan, zajmowal
stanowisko Mlodszego Kontrolera Wojsk Polskich w Korpusie
Intendentéw, co odpowiadalo stopniowi podporucznika w
oddziatach liniowych. W Rosji tez spotkal starszego od siebie
zaledwie o lat dziewig¢ swego profesora anglistyki z Uniwersy-
tetu Jaglellonsklego, Romana Dyboskiego, czlowieka, jak miat
nam pézme] napxsac, ,-niepospolitego, niezwyklego, niezastapio-
nego”, co zawazy¢ mialo na losach mego Ojca w przyszlosci.
»Gdy w 1919 roku — pisal we wstgpie do monumentalnego
dziela Dyboskiego Sto lat literatury angielskiej (Warszawa, 1957)
— znalazlem si¢ w Charbinie, pierwsza rzecz3, ktéra rzucila mi
si¢ w oczy na §cianach 'Domu Polskiego’, bylo zawiadomienie o
medawno odbytym cyklu odczytéw Dg boskiego, wygioszonych
przezefi mimojazdem, w drodze z Chabarowska do éwczesnego
Nowonikolajewska (dzisiaj Nowosybirska), gdzie przywdzial
mundur polski, wstepujac w szeregi Dywizji Syberyjskiej”. I
wtedy tez, podczas jednego z wyjazdéw stuzbowych do Char-
bina w Mandzurii, poznal Emili¢ Roszkowska.

Losy Matki mojej przebiegaly nieco podobnie do loséw jej
narzeczonego. Urodzona 27 czerwca 1894r. w Lublinie, w prze-
dedniu I wojny $wiatowej wyszla za inz. Bolestawa Roszkow-
skiego, z ktorym wyjechala do Rosji, gdzie maz jej otrzymal
pracg. Z malzefistwa tego urodzila si¢ cérka, Wanda, wkrétce
osierocona przez ojca. Odcieta lini3 frontu od Polski mloda
matka z dp ieckiem ruszyla na Daleki Wschéd, by znalezé
schronienie pod dachem najblizszej rodziny zmarlego meza,
Mariana i Jadwigi Giewartowskich (w listach czgsto nazywanych
»dyrektorstwem™), prowadzacych pod. Charbinem cukrownie.
Zamieszkawszy u nich w odleglej od Charbina o pare godzin
jazdy miejscowosci Aszyche, tam wlaénie poznala Mlodszego
Kontrolera Wojsk Polskich, ktéry od pét roku podrézowal po
Syberii i Mandzurii wojskowym ,,eszelonem” w poszukiwaniu
zaopatrzenia dla 5. Dywizji. Zawarta wczesnym latem 1919r.
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znajomo$¢ dwojga wygnaficow wkrotce przerodzita si¢ w uczucie,
i w dniu 13 lipca nastqplly oficjalne zareczyny. Ale juz w sierpniu
tegoz roku Ojciec méj wyrusza z Charbina do Wladywostoku, a
stamtad z powrotem w glab Rosji, do Nowonikotajewska, poko-
nujgc tras¢ diugosci ok. 5 tysigcy kilometrow w okresie trzech
miesi¢cy. Z tej whaénie podrézy pochodzg listy pisywane do nar-
zeczonej codziennie, a nieraz dwukrotnie jednego dnia, a wysy-
fane przez najrozmaitsze ,,0kazje” w polowych warunkach.

Literatura dotyczaca loséw Polakéw na Syberii i Dalekim
Wschodzie ogélnie w tym okresie, a 5. Dywizji w szczegdlnosci,
nie jest obfita i w zasadzie ogranicza si¢ do trudno dzié dostgp-
nych wydawnictw z polowy lat dwudziestych, jakkolwiek w
nowszych periodykach specjalistycznych znalez¢ mozna nieco
opracowan na ten temat, m.in. méwigcych o bogatym zyciu
wielkiej kolonii polskiej w Charbinie, az do pierwszych lat po II
Wojnie Swiatowej stanowiacej jedno z najwigkszych skupisk
Polakéw na terenie Zwigzku Sowieckiego. Wérdd pierwszych na
specjalng uwage zastuguja znakomicie napisane 1 obiektywne
wspomnienia profesora Romana Dyboskiego zatytulowane Sie-
dem lat w Rosji i na Syberii (Warszawa, 1922), podczas gdy
bardziej subiektywne wrazenia z tych czaséw prébuja oddaé
ksigzki Jerzego Bandrowsknego, takie jak pamu;tmkarskle Przez
jasne wrota (Lwoéw, 1920), czy upow1escxowana autobiografia
Niezwalczone sztandary (Lwéw, 1923) i kilka innych. Prace obu
autoréw zostaly calkowicie przemilczane w okresie po II wojnie
$wiatowej, usitujacym pokryé milczeniem udzial Polakéw w wal-
kach ,kontrrewolucji”. Dopiero ostatnio ukazala si¢ praca Woj-
ciecha Materskiego Bolszewicy i samuraje (Warszawa, 1990)
przypominajaca sprawy i dzieje tamtego okresu. Zupelnemu tez
zapomnieniu ulegly drobniejsze prace innego jeszcze Zolnierza 5.
Dywizji, profesora Jézefa Birkenmajera, poleglego w obronie
Warszawy w 1939r. Nurt wspomnieniowy kontynuuje wydana
ostatnio ksigzzka Edmunda Hery pt. Z biegiem lat, z biegiem
wydarzeri (Warszawa, 1992). W sumie zatem listy mego Ojca
stanowiz jeden z nielicznych zachowanych dokumentow tego
okresu i tym samym zastuguj3 na pamiec.

Dokonujac wyboru ograniczonego mozliwosciami wydawni-
czymi, usunglem prawie wszystkie pasaze osobiste, czgsto gle-
boko liryczne, skierowane do mlodej narzeczonej; te i inne usu-
nigte fragmenty zaznaczone s3 nawiasami kwadratowymi, w
jakich umnescnlem kursyws drobne komentarze. Nie pomijalem
jednak czesci anegdotycznych, czgsto pisanych z humorem i
zacieciem literackim, sadze bowiem, ze mimo ich niejednokrotnej
blahosci oddajz one charakter zycia Polakéw w tej specyficzne)
sytuacji. Staralem si¢ do koniecznego minimum ograniczy¢ przy-
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pisy objaéniajace tekst, w ktédrym zmodernizowalem tylko
isownig, zwlaszcza nazw geograficznych, i wprowadzilem kilka
ﬁorekt oczywistych omylei. Zachowalem tez kilka ogdlnych,
opisowych partii Syberii, utrzymanych w poetyce Mlodej Polski,
co nie dziw1 u krakowskiego studenta. Wyeksponowaé natomiast
staralem si¢ sprawy historyczne, polityczne i spoleczne nurtujace
grupe Polakéw rzuconych na szlak kolei transsyberyjskiej, poz-
bawionych nieomal catkowicie kontaktu z krajem, nieufnych
wobec ,,aliantéw” i wobec whlasnych wladz podejrzanego nieraz
autoramentu. Sadzg, ze odbijajg one nader wiernie nastroje wigk-
szoéci ludzi mysélacych, ktérzy znalezli si¢ pod ,,niezwalczonymi
sztandarami” podobnie, jak powtérzy¢é si¢ to mialo po dwudzie-
stu paru latach, w okresie nastepnej wojny, przy czym dla histo-
ryka spraw bardziej wsrélczesnych pordwnania s3 nieuniknione.

Na zakornczenie stéw pare o losach gléwnych postaci tej
korespondencji. Dywizja Syberyjska zmuszona zostala do kapitu-
lacji pod przewazajacymi sitami oddzialéw bolszewickich w dniu
10 stycznia 1920r. Dodaé warto, ze w 5. Armii RKKA jednym
ze zgrupowan kawalerii dowodzit dwudziestotrzyletni Konstanty
Rokossowski, o czym zresztz dyskretnie milczy w swej autobio-
grafii Sofdatskij dotg. Wigkszo$¢ oficeréw i zotnierzy 5. Dywizji
internowano lub zgola uwigziono, inni, szczgéliwi, unikneli tego
losu. Jak widaé z listu ostatniego, datowanego 23 marca 1920r.,
§lub zawarty zostal zgodnie z nastrojem calej odysei, w wagonie
kolejowym, po czym mlode malzefistwo wraz z maly ,,Dudy”
starym frachtowcem SS ,Yaroslavl”, obsadzonym angielsks
zaloga a przewozacym resztki 5. Dywizji do Polski oplynelo
polowe §wiata, aby przez Japonig, Ocean Indyjski, Kanal Sueski,
Morze Srédziemne, Atlantyk, Morze Péinocne i Baltyk trafié do
kraju, gdzie statek zawingt do gdanskiego portu w lipcu 1920r.
Rodzice moi osiedli poczatkowo w Luleyfinie, gdzie z malzefstwa
ich narodzilo sie dwoje dzieci — ja i moja mlodsza siostra,
Teresa Magdalena.

JERZY R. KRZYZANOWSKI

1. Charbin, 11 lipca 1919, pigtek, rankiem

[...] I mimo, Zze pani G. jest mi ogromnie sympatyczna, tak
ze w jej obecnoéci méj humor traci duzo kwasu, omal ze nie
przekonywalem jej, ze w Charbinie zbyt... gorgco. Céz robié —
terpy kozacze, atamanem budesz — Pani Mita przyjedzie tutaj
— a tak chcialbym zobaczyé Panig wesolz i rozbawiong...
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ak pisalem: wyjazd méj do Wladywostoku uzalezniam

zupelnie od przyjazdu Pani tutaj — a na myél, ze to bedzie
chyba dopiero kiedyé po niedzieli — dochodz¢ do przekonama,
ze cnotg rycersky, cierpliwoé¢ — wyksztalcilem w sobie, ze

lepiej nie potrzeba. A jest to bardzo wesola cnota, tylko ze..
nie zawsze.

Ale by i swoje i Pani mysli oderwac od tych nieciekawych
refleksji poczne chwali¢ przyjemnoéci charbinskiego zywota.
Dobrze?

Zaczynam tedy od ciepla; jest cieplo, i to nawet bardzo
ciepto. Tak do 50 [stopni] R[eaumera)]'. Pracowaé absolutnie nie
podobna. Totez biedna komisja poci si¢ i wypija cale morze
rozmaitych wéd, robionych przy pomocy sacharyny i benzyny,
jak twierdzi jeden weso%y jegomos¢. Poza tym zawiesza si¢ na
kotku tzw. przyzwoito$¢ 1 wieczorami, przed pdjiciem do
ogrodu, gdzie stosunkowo najprzyjemniej, Komisja ,,odpo-
czywa”. Siadamy tedy w kostiumach rajsko-kapielowych obok
wagonu lub na schodkach i od czasu do czasu roblmy mahome-
taniskie ablucje. Mam malusienki ,,kubek polowy”, objgtosci
butelki. Co chwila kto§ chwyta za 6w kubek — i wystarczy
wyla¢ ich dziesig¢ na glowg — by przez pét godziny mie¢ mily
chiéd. Operacji tej towarzyszj zazwyczaj najrozmaitsze swojskie
odglosy 1 pisk, ryk, kwik, rzenie — zaleznie od humoru lub
temperamentu. Choé sam, musze si¢ pochwalié, zdradzam do$é
malo zdolnosci wokalnych. Mimo tzw. nerwbéw etc. wytrzymuje
cale strugi wody doskonale. By¢ moze, ze pozostaj¢ pod wply-
wem opowiesci Pani o kapielach w Aszyche wiosng; by¢ moze.
Ale przy tym wszystkim — chcac czué si¢ choé troche czlowie-
kiem — nalezaloby wylewaé na siebie co godzing po wiadrze
wody — choé watpliwe, czy pomogloby to skutecznie.

Szkoda, ze do Sungari tak daleko. Bylem tam wczoraj — i
przynajmniej ubawilem si¢ troche. Do$¢ prymitywne lazienki
pocf;bne s3 do beczki, w ktérej pluska si¢ parunastu zydowskich
Sledzi. Gwalt-rejwach jak w Palestynie. Nagle wpada wladciciel,
maly ,,Armiaszka” z miotl3 do zmywania pomostu w rgku — i
poczyna co sit okladaé tym instrumentem po glowie i plecach
jednego z kapigcych sig, kinagc go przy tym z calym artyzmem
kaukasko-sybirskim. Co si¢ stalo? Oto 6w miodzian wdart sie
poprzez kratg¢ do oddzialu, gdzie kapia si¢ pigcknosci lokalne, dat
nurka i chwycil kogo$ za noge. Przerazona pigknoéé uwazala za
stosowne omdleé. A winowajca przyjmowal najspokojniej ciosy,
powtarzajac tylko: niech-no pan ostroznie macha patky! —
podziwiam jego iscie spartaniska wytrzymaloéé. Dopdki mu to

1. 50 stopni Reaumura — ok. 60 stopni Celsjusza.
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nie sprzykrzylo si¢. Dal ‘wigc susa i dopiero gdy zwinny Ormia-
nin znikngl, Zydziak wylazt gdzie$ spod pomostu odgrazajac sie
jeno, ze polamie na nim tg¢ samg palke. Ten kochany Wschéd
jest jeszcze tak naiwnie prymitywny, ze za dobre od razu znaj-
duje si¢ nagrode, a za zle kare. Z czego wyprowadzam bardzo
nieoczekiwany wniosek, ze musze zrobi¢ coé§ nadzwyczaj
dobrego, by mogla mnie spotka¢ tak nadzwyczajna nagroda, jaka
bedzie zobaczenie Pani. [...]

2. Charbin, 13 sierpnia 1919

Jako$ mi dzisiaj dzien caly tak niemrawo przechodzi. Siedzg
od rana w wagonie i nawet nie wiem, czy pojd¢ do miasta i
dokad mianowicie. Zalecialo t3 specyficznie nowonikolajewsks
apatia, pokrywajaca beznadziejng pustke zycia. Na tym tle nawet
tgsknota wydaje si¢ jakby szarg — ]akby babim latem.
Przyjechalo wczoraj ze ,,stolicy” dwéch oficeréw — Jeden
jedzie jako kurier do kraju, drugi po odwiezieniu naszego ryzu
powraca do Wiadywostoku. Przywiezli sporo nowin, z ktérych
wynika, ze tam nad Obig ta sama czczo$¢ i prdznia, to samo
pijanstwo i bezmyélne niedolestwo, ktore si¢ pozostawilo w
kwietniu. Dwa putki pod dowédztwem Skorobohatego? uganiaja
si¢ po stepach, gdzies kolo Karaczej, ale polowanie nie bardzo
im si¢ wiedzie. Reszta rozpija si¢ po knajpach i kasynach. Z
ciekawoscia najpierw a odraza przy koncu przegladalem pliki
rozkazéw. Cala powddz frazeséw z racji 3-go Maja, Grunwaldu
1 innych $wiagt i $wigtek, fale retoryki maskujace takie fakty, ze
rozstrzelano co§ 15 ludzi — wérdéd nich 10 zolnierzy za udzial
w ruchu bolszewickim, sprzedawanie bolszewikom broni itd.
Gdyby$ wiedziata, Kochanie, jakie to wszystko meczace, jak
beznadziejnie neka ta jalowosé, jak chcialoby si¢ wyrwaé z tego
zapowietrzonego bagna i odetchnzé innym érodowiskiem. Dla-
tego tym bardziej jeszcze tgsknig¢ za tym cichym domkiem,
gdzne Z moj3 Dudg jedna i Dudy drugy bedzie mozna patrzeé
na zycie jako coé, co nie truje i nie zabija. [ J
w oficer-kurier dzi§ rano spostrzegl, ze skradziono mu z
wagonu spodnie i plaszcz. Trudno! Zlodziej widocznie przysta-

2. Skorobohaty — Jakubowski Jan (1878-1955), major, potem putkownik,
dowddca 1 putku strzelcow polskich (wrzesienn 1918), nastgpnie szef sztabu
Dywizji Syberyjskiej, dowddca Brygady Syberyjskiej i szef Dowodztwa
Wojsk Polskich na Syberii; po kampanii wrzesniowej 1939r. we Francji,
skad w 1940r. przybyt do kraju jako Tymczasowy Delegat Rzadu; nastgp-
nie w Komendzie Gtéwnej AK. Od 1944 general brygady. Zmart w
Warszawie.
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wit do okna drabinke, $ciagngt co bylo pod reky i sploszony
przez psa dal nura miedzy wagony. Przy tej okazji ja skonsta-
towalem, ze i méj plaszcz uotml si¢. Ruszylem ramionami;
dobrze, ze wziglem ze sobg 6w zielony, ktéry mialem tam u
was. Dam go przerobi¢' — i po sprawie. [...]

szs:aj dowiedzialem si¢, ze tutaj maja w czasie niediugim
stworch baz¢ Intendentury; gdyby sprawa mego zwolnienia si¢
z wojska przybierala obrét niepomyélny lub zaciagala si¢ na czas
zbyt dlugi — sprébuje przejéé do Intendentury z tym, by prze-
niesiono mnie do Charbina whasnie.

A wéwczas moze sytuacja zmienilaby si¢ o tyle, e mozna
pobraé sig, choéby nawet w Fudiadanie, by nie wej$¢ w zbyt
otwarta kolizj¢ z przemadrymi zarzadzeniami ,,dziadka Czu-
mego™>. Ano — zobaczymy, w kazdym razie rad jestem, ze
Charbin porzucimy jutro. [...]

3. Charbin, 15 sierpnia 1919

[...] Jak wczoraj — jak przedwczoraj — spedzilem znéw
wieczér na werandzie klubu kolejowego; przystuchiwalem si¢
rozmaitym plotkom garnizonowym, o tyle ciekawym, ze bohate-
réw ich znam przewaznie i to wlasnie ze strony najmniej cieka-
wej. Nie jestem i nie chce by¢ idealisty — wole widzie¢ ludzi
takimi jakimi s3 w rzeczywistoéci — ale trudno spokojnie przy-
glada¢ si¢ galerii wyrzutkéw, drabdéw bez czci i wiary, galerii, o
ktérej opownadal tutejszy komendant. Styka¢ si¢ z t3 holots,
pracowac z nig razem a niekiedy popadaé w pewna od niej zale-
zno$¢ — to przeciez bardziej jak upokarzajace. [...]

Mam jakie$ specjalne szczgécie do spotykania rozmaitych
eks-dygnitarzy; przed rokiem, jadsc do Bugurustanu korzystalem
z :Fne]mo§c1 niejakiego p. Serafina, czlonka P.K.W.* Pan ten

iat do swojej dyspozycji wagon, robil bardzo powazne i taje-
mnicze miny, senatorskie co najmniej, forytowal, gdzie mégt i
jak mégl wszelka kanalie etc. Niedawno spotkalem go we Wia-
dywostoku; po cywilnemu, zaniedbany — robit wrazenie
opryszka z przedmieécia; podobno wybieral sie do kraju; z
P.K.W. usunigto go, bo przekonano si¢ o rozmaitych naduzy-

3. Czuma Walerian (1890-1962), major, nastgpnie putkownik, dowddca
Wojsk Polskich na Syberii, w okresie mi¢dzywojennym generat, m.in.
komendant gléwny strazy granicznej; we wrzesniu 1939r. dowddca obrony
Warszawy, nast¢pnie w niewoli. Zmart w Anglii.

4. PK.W. — Polski Komitet Wojenny, zorganizowany latem 1918r. w
Omsku, nastgpnie w Nowonikotajewsku — najwyzsza polska wiladza na
Syberii w latach 1918-1920.
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ciach, sprzedazy spirytusu, podobno rzekomo dla armii etc.

Do kraju réwniez przed kilkoma dniami pojechal zdegra-
dowany kapitan Jaworski®; moj plerwszy dowédca putku, rycerz
bez skazy 1 trwogi, zaciekly wrég bolszewizmu, autor rzykazan
kadecko-zotnierskich etc. Okazalo sig, ze pan 6w, w E)a]qcy w
pamigé szaremu Zzolnierzowi, ze ,,prawa nasze wodwczas dopiero
uznane bcdq, gdy bagnetami wypiszemy je na grzbietach wrogoéw
naszych”, potrafit rekwirowane konie sprzedawaé i kra$¢ otrzy-
'r)nane za nie pienigdze, wysylal zolnierzy na spekulacje do Char-

ina etc.

Z rozkazédw znowu dowiedzialem si¢, ze méj byly dowddca
kompanii, niejaki Rzewuski, za kradziez majstku wojskowego
zostal zdegradowany i osadzony w wiezieniu. W ten sposob
wszystkie eks-zabory majs swych przedstawicieli, bo Seratin to
Galicjanin, Jaworski — Poznaniak, a Rzewuski — o ile pomne
— kresowiec. Dodaj do tego, Mito, ze w Nowonikolajewsku
normalnie slysze o calym szeregu spraw zakulisowych, ktoére
dopiero z biegiem czasu trafiz do sadu, a bardzo czgsto zupelnie
nawet nie trafi3 — i osadz, jak ja musze czué si¢ w tym
$rodowisku.

A w dodatku kazdy taki pan, ktory zdotat tu ukradé, ile sie
dalo, potrafi koniec konicem na podstawie otrzymanego z wojska
»wilczego biletu” dostaé si¢ do kraju; widocznie nasze rewolu-
cyjne ,,naczalstwo” uwaza kraj za rodzaj zbiornika, stuzacego do
zlewania wszelkich szumowin i pomyj emigranckich:

Czyz mozna si¢ dziwié, ze zolnierz, ktéry patrzy na to
wszystko, robi si¢ ,,bolszewikiem”? A woéwczas proceder jest
bardzo prosty, zdradza lub chce zdradzi¢ wlasnych braci — wiec
sad dorazny, kula w leb, patetycznie-obludny nekrolog w rozka-
zie i lakoniczna uwaga: wyrok wykonano dnia dzisiejszego o
godzinie 5. min. 40 rano...

Wiesz, kochanie, byt czas, ze wszystkie te brudy formalnie
dusity mnie, gdy myslalem juz to o dezercji, juz to o samobdj-
stwie. Ze po powrocie do Sztabu odpadnie i jedno i drugie —
to tylko myélom o Tobie zawdzieczaé bede. Bo niedobrze jest
stawial zbyt gérne wymagania $wiatu i zbyt wrazliwie na jego
przejawy reagowal. [...]

mieszne s3 losy 1 niekiedy zloSliwe. Prosz¢ sobie wyobra-
zié, ze w sgsiednim przedziale wioze bylego whaiciciela fabryki,
gdzie pracowalem. Kiedy$ id¢ tu — z bluzkami wlasnie — ul.
Chinska, nagle: ,,A! Stanistaw Josifowicz!” — patrze, mierny
adwokacina z Kurganu, ktérego biografi¢ niegdyé odcyfrowalem

5. Jaworski albo Jaworowski, dowddca 4 putku piechoty, rozformowa-
nego wiosng 1919r.
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z konta ksiegi handlowej. Uciekt przed bolszewikami — tu trafit
na strajk — z lamentem prosit, by go zabra¢ cho¢by na bufory
Gdy dostal dla siebie i swej Marusi po lawce — wierzy¢ nie
chcial, ze spotyka go taki zaszczyt. I na dobitkg — o ile lubi-
lem dwéch innych ,,dyrektoréw” — o tyle tego stale ignorowa-
lem, co ocz ie nie zawsze trafialo mu do przekonania. A nic
— stodka jest zemsta sercu czlowieczemu. [...]

4. Wiadywostok, 197 sierpnia 1919

Przeszed} pierwszy dzieni po$wiecony ,,pracy” ku mocnemu
niezadowoleniu Dulki. ,,Co pan tylko przyjdzie i przywita si¢ i
juz bierze si¢ do roboty’” — Jutro, dziecko, dzi§ nie ma czasu.
— Cho¢ prawde moéwigc cala moja praca sprowadza si¢ do
zmarnowania kilku godzin na psucie papieru, kilku godzin na
spozywanie obiadu i kilku na kapiel.

Zajgcie centralne bylo najlepsze, cho¢ nie ze wzgledu na
jako$¢ obiadu. Bylo bajecznie oprawione w ramy urzedowe. Bo
trzeba si¢ w nie wciskaé coraz glebiej. Prosze sobie wystawi¢,
jak chca mnie urzadzi¢: wczoraj naciggnalem na siebie mundur
sukienny, podciggnaglem wszystkie rzemienie, wyciagnalem si¢ w
strung 1 przedstawilem tutejszemu najwyzszemu naszemu dygni-
tarzowi, zjechal on tutaj podczas nasze; nieobecnosci. Pan ten
owiadczyl mi z kantu, ze mam pozostal tutaj, bo nie otrzymat
dotychczas zadnej depeszy o moim odwolaniu. Zdgbiatem na to:
projekt pozostania tutaj w danej chwili calkowicie nie podoba
mi sng, bo Jak moéwilem Ci, Kochanie, juz w Aszyche, chcialbym
zorientowa¢ si¢ w Sztabie, co wilasciwie mam do zrobienia.
Koniec koficem dalem depesz¢ z zapytaniem, czy mam pozostac
czy wyjecha¢, i jestem przekonany, ze kazg mi zrobi¢ to ostat-
nie. Ale nim dojdzie — moze wypadnie mi tu posiedziec
tydzien lub dwa, a tymczasem koledzy wyjada i przyjazd méj
do A. moze by¢ narazony na szwank. W rezultacie prawie zde-
cydowalem si¢ wyjechal z innymi bez wzgledu na to, co sobie
p- Burckhard pomyili. I w zamiarze tym utwierdzil mnie jeszcze
stawetny obiad dzisiejszy. Dwunastu apostoléw w mniej-wigce)
zo}tych kiepsko przerobionych mundurach, rozmowa bardzo
ozywiona, rej wodzi dwéch putkownikéw na miejscach honoro-
wych. Rozprawia si¢ o sto;qce] nad grobem Rosp, ktéra moze
odrodzi si¢ dopiero po przejiciu tego, co mySmy przeszli. I
nagle niespodziewany trick: przedstawiciel dowodztwa opowiada
o depeszy do bazy francusile], majg ogramczyc i zakupna i
transporty, bo czasy niespokojne; by¢ moze, ze nasi opiekuno-
wie zna Sekwany p6jda $ladem Kanadyjczykéw, Wiochéw i
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innych pobratymcéw tj.. wymos; si¢ cichaczem do pigknej Galii,
a my, Polacy> ,»By¢é moze, ze panowie bedziecie musieli roz-
sypaé si¢” — powiedzial grzeczny Francuz. Optekunowne nasi
oszli do tego samego pogﬁdu, ktéry w marcu jeszcze slyszal
w bardzo pesymistycznie nastrojonym kétku bylych ,,legunow
Kochany prezes mysli juz o zdobyciu paszportu polskiego ,,na
wszelki wypadek”. Chalat wzdycha do ubrania cywilnego, cho¢
rownoczeénie propaguje idee, ze okolo Bozego Narodzenia
bedziemy wszyscy siedzie¢ gdzie§ w Rozdolnem lub Nikolsku,
tj. o kilka godzin od thywostoku, a wiosng ,,36-cxomxhonowy
nar6d pomysli o wyratowaniu tych kilkunastu tysiecy ludzi i
przysle okrety”.

Przed paru dniami przyjechala czeska delegacja z kraju; po
prostu diabli biors, gdy si¢ patrzy na nich, io dlaczego my,
Polacy, czy rzad nasz nie mégl si¢ na co$ podobnego zdoby¢,
dlaczego my dotychczas nie dostaliémy tego wdowiego grosza z
dalekiej o;czyzny — choéby dobrego stowa. W dodatku Czesi
poczynaja patrze¢ na nas wilkiem; przywwzxono 1 pokazujz zol-
nierzom fnfmy przedstawiajace boje na Slgsku, bombardowanie
stacji i miast polskich etc. To znaczy, ze problematyczna: przy-
jazn polsko-czeska rwie si¢ coraz -bardziej.

Whaénie dochodzz mnie £ragmenty rozmowy dyrektora z
kolegami: doszli do przekonania, ze kraj umyélnie. ignoruje nas,
by nie obcnazac swego budzetu i powiada: ,radZcie sobie sami,
jak mozecie, bo mySmy bezsilni”.

Wiec radzié¢ sobie — to znaczy wybraé droge najkrétsza,
czyli najprostsza i dlatego chcg by¢ w Nowonikolajewsku. W
tamtejszym Domu Polsklm wisi ogloszenie, zapowiadajace, ze
organizuje si¢ powrot do kraju: przejazd klasg druga wynosi
okoto 500 do 550 yenéw:— czyli na star3 miarke 500 rubli, na
nowz za$ co najmniej 20 000 ,sybirskich”. Tkwigc przez rok
]CSZCZC w wojsku, w Rozdolnem czy Nikolsku, nigdy sumy tej
mie¢ nie bedg, bo w najlepszych warunkach pensja moja wyso-
koéci tej nie przekroczy. Pracujac zaé poza ramami francuskich
landsknechtéw mozna w przeciggu roku dolozyé 1 500 yen, to
znaczy wrdcié z mojz panig Mitg do kraju. [...]

5. 7-go [wrzeénia 1919] w poludnie

Pociagg mknie sobie .— -powoli a systematycznie — przez
réwniny nie bardzo ciekawe. Od czasu do czasu przemyka
wéréd jezior i komyszy. Na blekitnych szybach wéd cale roje
kurek wodnych i kaczek. Gdzieniegdzie podrywaja si¢ ciezko
czaple i niezgrabnie szybuj3 nad roztrzepotanymi stadkami
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drobniejszego ptactwa. Po prostu dusza si¢ wyrywa do strzelby i
}6dki, cho¢ méj instynkt mysliwski ulega pewnemu zboczeniu,
oto zamiast dziadka wolalbym w l6dce mie¢ taka malenks Mite.
Eid

Daruj, ze pisze tak niedbale — ale st6l zastgpuje mi teczka
polozona na kolanie, na stole bowiem pisaé by nie mozna,
mimo Ze wagon trzgsie stosunkowo niewiele. Ale dobrze mi tak
siedzie¢ w promieniach stofica jesiennego — ‘stucha¢ monoton-
nego turkotu poqu u i rozmawiaé z mojz Paniz. Smiaé mi sig
chce troche, ze tak predko awansowalem na narzeczonego 1
bawito mnie trochg, gdy Klein dopytywat si¢: ,jak zdrowie na-
rzeczonej”, albo Grochulski dworowat sobie, ze juz wtedy, gdy
widzial nas razem, przepowiadal mi, ze przez dzieciaka chcg tra-
fi¢ do serca mamusi — a ja si¢ nie przyznalem. [...]

Dojezdzamy do Cycyharu — skad chce wyshaé list, wiec

koncze. [...]

7. Olowiannaja, 9 wrzeénia 1919

[.] Listy od Ciebie, kochanie, s3 dla mnie czymé w
rodzaju obrachunkéw sumienia: piszac je spostrzegam az nazbyt
czgsto, jak strasznie puste i jalowe jest nasze zycie. Tylko co
powrécilem z przechadzki po peronie; przyjechal trzeci po nas
pociag osobowy — to znaczy na nieznacznej stosunkowo prze-
strzeni opOznilidmy si¢ na 2 doby — nie moglem si¢ nawet
nadziwi¢ fragmentowi zaslyszanego dialogu:

— Kiedyz u diabla_pojedziemy dale;?...

— Poczekaj. Dokad ci si¢ spieszy? Masz czas.

Istotnie — ma si¢ czas — caly dzien trzeba leze¢ czy spaé
czy gra¢ w karty; dawniej godzina stracona na czekanie pociggu
denerwowala — dzi§ wszystko jedno. Wojsko to w ogdle rzecz
oglupiajaca, skonstatowal dzié Jur; wojsko bezczynne jeszcze
glupsza, a najglupsza — ludzie bezczynni w tym ,wojsku”,
ludzie czyli my, ,,straszni ludzie”, jak nas nazwala jedna sympa-
tyczna siostrzyczka o hrabskich koligacjach i wdzigku hrabskiej
pokojowki... Doprawdy — meczace jest to wszystko i $émieszne.
Znasz mnie, Mito, na tyle, by méc okreslié, o ile jestem ,,strasz-
nym” czlowiekiem; Groblickiego i innych znasz z moich listéw
— mozesz tedy wytworzy¢ sobie pojecie o naszych stosunkach
pociagowych. Dodaj do tego, ze dajz nam jesc podle — ze
jeste$my ,,na kotle”, podczas gdy przygodni. goicie, oficerowie
rosyjscy, rozmaite rosyjskie siostry milosierdzia (osobliwie noc-
nego) etc. ,,prawoslawni” otrzymuja stél oficerski — niewiele
wprawdzie lepszy — ale badZz co badZ obfitszy i mniej od kotla
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odrazajacy. Wszystko to s3 drobiazgi — nie warte uwagi — ale
bardzo charakterystyczne dla naszej ogblnej atmosfery.

Troche dla zabicia czasu, troche z ciekawosci, ale wigcej
dyletanckiej, czytuje po kilka godzin dziennie. Obecnie czytam
historig literatury, rozpoczety jeszcze we Wiadywostoku przed
poznaniem Ciebie, Kochana. I dobrze mi z t3 lekturs.

Przypomina mi dawne — ale to dawne czasy, gdy jako
uczniak chodzilem z t3 samg ksiazks po polach pod Sanokiem
— bo dziedzing t3 interesowalem si¢ juz jako chiopak 15-toletni
i w domu po raz pierwszy rozczytywalem si¢ w Briicknerze.
Czasami napotykam rozmaite zagadnienia, nad kté pracowa-
fem na uniwersytecie i mysli biegng do cichej bmtekn przy
muzeum Czartoryskich, do tych czystych, sklepionych sal, gdzie
skupiong w sobie cisz¢ przerywal tylko szelest przewracanych
pozotklych kart, gdzie w chlodnym wirydarzu, pomigdzy sta-
rymi, gotyckimi murami chadzalo su; z papierosem, dzielito spo-
strzezeniami, komunikowalo nowosci, stuchalo lub dawalo rady
Ci, ktérzy tam byli, dzi§ — dzi$ daleko; moze tam, skad si¢ nie
powraca. To znowu przypomina mi si¢ pierwszy rok Zycia na
Syberii: pracowalem duzo 1 kazda nowa hiobowa wieéé¢ o zgonie
tego Czy Owego z kolegéw 1 przy]acnél wywolywala zawsze )ednq
1 te sam3 mysl powstal nowy wylom — musisz na nim stangé i
broni¢ kilku placéwek. To bylo tak dawno...

W ten sposdb ksigzka czytana i studiowana poprzednio w
zyciu — staje mi si¢ jakby rézanfcem wspomnien najrozmait-
szych a zarazem budzi caly szereg pytan, watpliwosci, proble-
moéw... Niegdy$ kochalem wiedze 1 kochalem namigtnie... Samo
postawienie sprawy, zda si¢, wskazuje, ze dzié jej nie kocham —
a jednak czy to prawda? Wiesz, s3 czasami takie subtelne tony
uczué, ze uchwycxé ich od razu niepodobna; wiem, ze czas po-
kryt te moja mito$¢ grubg warstwy rdzy, lenistwa, obojetnosci,

zwyczajenia si¢ od pracy, co wprost $mieszne, bo bylem fana-
tykiem pracy i jej sprawdzianem ludzi mierzylem. Co tedy pod
owy rdza pozostalo? co? — odpowiedzie nie umiem. [...]

8. Chilok, 11 wrzenia 1919

[.-.] Jur byl wczoraj ogromnie zmartwiony — w gazecie
wyczytal, ze Niemcy szykujz 800 000 zolnierza, przeciw Polsce
oczywifcie. Koalicja nam nie dopomoze — i cb6z wbwczas
biedne sieroty poczniemy. Jur nie lubi dyskus;x politycznych ze
mn3 — bo bardzo czgsto zamiast uznaé si¢ za polozonego na
obydwie lopatki ruszam ramionami. Zaczalem mu dowodzié, ze
obawy te s3 bezptodne, bo przeciez od tego mamy rzad, ministe-
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ria, glowna komendg etc., by nie przeslepiaé wypadkow, ze
ludzie ci, tam w Warszawie, majg trochc; wigcej danych niz my
tutaj, ze lepiej ufaé im niz tutaj tongé w panicznym strachu
przed Niemcem i dochodzi¢ do przekonania, ze moze w rezul-
tacie nawet niepodlegloéci Polski nie da si¢ z wojny wyciagnad.
Ot!, masz, Mito, typowy obrazek myslenia naszych politykan-
téw emigranckich, ktérzy gotowi s3 uwierzyé w samego dnabla,
choéby czy zwlaszcza w pninelhaubne, a w samych siebie wierzy¢
nie potrafi.

Zamiast tedy stuchania i prowadzenia jalowych dyskusp,
ktore nawet zdolnosci dialektycznych nie rozwijaja, wolq stac
przy oknie lub siedzie¢ we drzwiach wagonu i Patrzec na gory.
Wezoraj kilka godzin przesiedzialem w ten sposob — przyglada-
jac si¢ przeslicznej dolinie jakiej$ rzeki, podobno CE rchantej
[raczej: Chilok]. [...]

Niekiedy trafiaja si¢ wioski syberyjskie, typowo syberyjskie,
szare i ciemne, duzo doméw o plaskich, z gliny ubitych
dachach, cerkwie o jaskrawo zielonych kopulach, ogrodzenia z
zerdzi. ,Nastwigcu Sybir”, jak méwig nasze kochane Polakit.

O tak! Sybir. Odczulem to doskonale w Czycie, gdzie sta-
lismy kilka godzm Stacyjka przeladowana eszelonami: tu cale
plat{ormy jaszczéw i przodkéw armatnich, dalej rosyjski pociag
sanitarny, owdzie dlugi szereg pol-wagonéw amerykanskich z rel-
sami i innym dobytkiem kolejowym — a wreszcie jaki$ eszelon
wojskowy: Boze mily — co za geby! — jakie$ Buriaty, jakie$
muzyki, brudne, cuchnace, w pomigtych czapkach, wykrzywio-
nych butach, z zapachem machorki i dziegciu, tym specyficznie
»kazionnym’™ nieodlgcznym w tiurmie, policy i koszarach.
Kazdy z nas ma tyle wrodzonej niechgci czy nienawisci do tej
tluszczy, ze az rece $wierzbia, by kroplc tych sprzymierzencow i

grawdzan satysfakcja mysli si¢, ze tam nasi tlukg ich pod

Bobrujskiem’

Tak odwykiem od tego wszystkiego tam w Charbinie i
Wladywostoku, ze poczulem wprost wstret fizyczny wchodzac
znowu do tego bagna syberyjsko-rosyjskiego. Juz nawet Chin-
czycy trafiajg mi daleko bardziej do przekonania. Ano — nie!
W niedlugim czasie rozstang si¢ z tym wszystkim — oby na
zawsze — bo z moj3 Malenka wracaé bedziemy nie tedy —
prawda, Kochanie? [...]

6. Nastwigcu — znieksztalcone: nastojaszczaja (ros.) — prawdziwy.
7. Bobrujsk zostat zajety przez Wojsko Polskie w dniu 29 sierpnia 1919r.
w ramach tzw. Operacji Bialoruskiej.
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9. Piotrowskij Zawod [obecnie: Pietrowsk Zabajkalskij)
11 wrzesnia 1919, wieczorem

Koledzy wybrali si¢ na ,,poléw” — watpi¢ jednak, czy
pomyslny, bo stacja mala, pustkowie w gorach a zreszty... strasz-
niejsze to w stowach, niz w rzeczywistosci. Nudéw niepodobna
zabi¢ codziennym preferansem, wigc probuje si¢ malo wybred-
nych, zotnierskich koperczakéw — i bez powodzenia. Muszg si¢
zresztg pochwalié, ze walnie bronie ,,czystoéci” naszego wagonu;
kiedy$ tu ktoé chcial zaprosi¢ na podwieczorek czy coé podob-
nego ktora$ z sidstr milosierdzia, przeciwko czemu zaprotesto-
walem tak energicznie, ze dal spokdj. ,,Uspokoil sig” — jak
powiada Jur o godciu, co dostal patka po glowie i nakryl sie
nogami.

Stoimy znowu, bo lekarzowi prowadzacemu pociag bardzo
nie spieszy sie¢ do N. Nikotajewska, a ciggla ta jazda meczy —
zaczynajg mnie bole¢ wszystkie kosci; nawet materac, ktéry mi
dotychczas zupelnie wystarczal poczyna razi¢ mnie swa cienkos-
cig. O slawetnym ,kotle” pisalem juz; na dobitek poczyna
dokuczaé zimno: nieoceniony Mielczarek dopilnowal dzi, by
zapalono i Stanistaw tkwi przy piecu — ponoé tej nocy bedzie
juz cieplo.

I gdzie podzialy si¢ nasze upalne dni charbinskie? — i jak
to wszystko przeminelo tak szybko...

Stoimy wlaénie w miejscowosci, gdzie przed laty byla kator-
ga. Swiadcza o niej jeszcze krzyze zdobiace lyse czola gbr,
swiadczy droga, zwana podobno ,,polskim traktem”, bo rece
skazaficow wykuwaly ja poczawszy od Irkucka. Tak dziwnie si¢
czulem dojezdzajac tutaj. Jak pisalem, jedzie z nami charbinski
spekulant; opowiada, ze dziad jego lezy na ,,mogilkach” tutej-
szych, przy cerkwi ,,osnowanej dekabrystami” etc. Mimo woli
przypomnialo mi si¢, co powiedziano Anhellemu Stapaj ostroz-
nie, bo ziemia tu wybru owana cialami ojcéw i braci twoich.
Spogladalem na zbocza gér pokryte zoétkniejacymi lasami, na
szarzejace ugory nad rzeka Balaga, na szare, prochniejace dachy
doméw miejskich i wydawalo mi sig, ze lada chwila zobaczg
szare, ziemiste postacie skazaficow. Ale nie. Na pustych polach
ponad plantem pasie si¢ bydlo, stare, paskudne babska [?] i
miode pastuszki gapia si¢ na pociag — 1 gdyby nie bialy krzyz
nad rzeka — nic nie méwiloby o przeszlosci I wydaje sig, ze to
jest charakterystyczne dla calego zycia rosyjskiego: o tym, co
bylo na Sybirze, o calej tej martyrologii wigcej wiedza w Polsce,
silniej j3 czuja niz w Rosji samej. [...]
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10. [Nad Bajkalem] 12 wrzesnia 1919

Pociag jedzie sobie pachciarskim truchtem — dzien ciemny,
posgpny i przenikliwie zimny — czytaé si¢ nie chce, w karty nie
gram — nie pozostaje tedy nic innego, jak tylko wzigé teczke
na kolana i rozpocza¢ pogawedke z moimi ma.lenklmn, tak
kochanym a tak dalekim panem i Dzieciakiem réwnoczeénie. W
coupé do$¢ cieplo, na ten raz sztuka Mielczarkowa $wigci
triumfy; nawet s3siady schodzg sig, bo w innych wagonach pahc
nie umiej3. Przyszed! wiec rachityczny pulkownlk jaki$ przeraz-
liwie dlugl a chudy kapitan, ,,prawostawni” wprawdzie, ale dos¢
pnyjazme nastrojeni wobec rozbrajajacego fp rka. Socjecie calej
grzew zi Jur oczywiicie; co chwila rozr ega si¢ jego basowe:

ronié Zyda! (tak w preferansie galicyjskim wabi si¢ pula) —

mizerka! — bez atu! — wszystko to przeplatane kpinami z
palenia nocnego, ktére nie przeszkodzilo uciekaniu do ,,paten-
towanego plaszcza”.

Stuk pociggu gluszy to wszystko. Znuzyly mnie troche
wrazenia turystyczne. Od rana prawie jedziemy nad Bajkalem.
Mroczny dzien — u nas takie chyba w listopadzie bywaja —
uwydatnia jeszcze bardziej i jakby podkresla posgpnos¢ morza
sybirskiego. Pocizg sunie po pustym, pokrytym strzepami sczer-
nialej trawy i szarym szutrowisku, dziwnie smutnym brzegiem.
Doskonale slysz¢ gluchy szum fali: bo Bajkal burzy si¢ i bije o
brzeg szeregami pienistych balwanéw, gryzie i szarpie z6lty
brzeg i coraz ponawia ataki. Gdznes w dali majaczeje siny brzeg
przeciwny — ﬁhze; nad naszym gory pokryte cxemnym borem,
poprzez ktdry przeswiecaja srebrzyste splachcie $niegu. Dziwnie
tu cigzko duszy, dziwnie ponuro. [L

Zimny, mocny wiatr wtdruje ry owi fal — i wszystko to
razem, spotggowane jeszcze przez Ow dzien posepny padlo mi
jakby kamieniem na dusze, ogudzn}o jakie$ niejasne wspommema
o czym$ bardzo dawnym a bardzo bolesnym, o czymé dotad nie

wypowiedzianym a co wypowiedzi stanowczo si¢ domaga. Co$
mby — wieczna pie$n Zotnierza-tulacza, co walczyl w imi¢ naj-
$wigtszego ideatu 1 poniost straszng kleske — ujrzal, jak chamski
but przemocnego wroga stratowal jego $wiety sztandar, a on,
bezsnfny obrorica pohanbiony znalazt sig tuta], daleko, nad t3
martwigcg dusze tomq, wéréd niemych gér, wydany na lup
szponom samotnosci..

Nie umiem tego zlokalizowaé — nie potrafie znaleié w
pamigci )akxegos faktu, jakiego$ Lukasinskiego nad Bajkalem —
czuj¢ tylko, zZe w chmurnym tym powietrzu, w buro-granatowej
powierzchni wody, pocigtej bialymi pregami fal czai sig jakas
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tajemnica, ktdra przyszlos¢ dopiero pozna, bo my$my na to za mali.

I jakim$§ malym i banalnym wydal mi si¢ w poréwnaniu z
tym ulubiony obraz rosyjski, przedstawiajacy katorznika umyka-
jacego w beczce przez to »czudnoje morie, swiaszczennyj Baj-
kal”. Byé moze, ze szowinizm, ktérym przepoilo mnie moje
zycie sybery]skle, zabija wrazliwo$§¢ na niejeden z glebszych
motywéw zycia rosyjskiego, by¢ moze — ale ta wylacznoi¢,
chwilowo przynajmniej, wcale mnie nie martwi. A nawet bawi:

bo wiasnie z glows przepelnions tego rodzaju myslami
powracalem znad brzegu, gdy powiedziano mi o nalepionej na
stacji odezwie kozactwa syberyjskiego do Polakéw. Jak jednak
ironiczna bywa niekiedy historia, jak prowadzi przyslowxowa
kozg do wozu. Gdy czgsto za zadng cene na front zwabié sig
nie dadz3 a ze ,stanicami” zaczyna byé krucho, bo zagraza im
,»rozbéjnicza miedzynarodéwka — bolszewnzm Kozacy przy-

mnieli sobie ,,wsp6lnego wroga”, Grunwald $p. odezwe Miko-
aja Mikolajewicza® etc., i wyrazaja pewnosé, ze waleczne putki
polskie nie zawioda pokladanych w nich nadziei. [...]

Dzi§ jednak $miech mnie bierze, gdy czytam to wezwanie do
braterstwa broni: pod Grunwaldem Kozakéw nie bylo — ale byli
na Pradze, byli w Warszawie zawsze wtedy, gdy tak bombasty-
cznie witana dzi$ niepodleglos¢ Polski dokumentowala si¢ krwia
pod ich wlasnie nahajkami, choéby w 905 r.; oni to wreszcie nie
tak dawno skutecznie bronili Chelmszczyzng od germanizacji, bo
po prostu palili wsie a ludnoéé wypedzali na tulaczke i nedze w
objecia ,,matuszki-Wszerassieji”. 1 dlatego odezwa ta, osobliwie
tu, nad Bajkalem, wyglada tak dznwme, ze te ponure wody, gdyby
$miad su; umialy, wybuchnelyby ironicznym, wzgardhwym $miechem.

A jednak... jednak nie ma nikt z nas pewnodci, czy jakie$
»prawostawne” motywy nie sklonig naszego ,,D.W.P.” do zrea-
lizowania tego braterstwa — czy naprawde nie poleje si¢ krew
naszych- Mackéw i Bartkéw w obronie stanic kozackich, choé
rébwnoczeénie tam, daleko, moze zabrakna¢ rzk do obrony za-
grod polskich przed naplywem hord bolszewicko-moskiewskich.
Ironia dziejéw bywa wszak obosieczna. [...]

11. Innokientewskaja, 13 wrzeinia 1919

L .] Cale prawie popotudnie spedzitem w Irkucku. I zalowa-
lem bardzo, ze mej Malenkiej nie bylo ze mn3. Tyle widzi si¢

8. Odezwa Wielkiego Ksigcia Mikotaja Mikotlajewicza z sierpnia 1914 r.
mglicie przyrzekata niezalezno$¢ Polski pod berfem rosyjskim, powolujgc si¢
m.in. na wspolng walk¢ przeciw Niemcom pod Grunwaldem.

9. D.W.P. — Dowbdztwo Wojsk Polskich.
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po drodze niezapomnianych obrazkéw, tyle spotyka sig na;roz-
maitszych ludzi. Stacje zapchane najrozmaitszymi ,,biezeficami”.

Po co ci wszyscy ludzie uciekajg — nie wiem; $miech i litoéé¢ na
przemian ogarnia na widok tylu rodzin duszacych si¢ w ciasnych
1 brudnych ,tiepluszkach”, snujacych sie obok wagonéw jak
wlbczegi-cyganie, przy samowarach, kociotkach, garnkach i
innych sprzetach domowych, az do maiych umywalm ‘poprzybi-
janych na zewngtrznych $cianach wagonéw. Mija nas pociag —
okratowany wagon aresztancki, dalej inne z brudnymi ngdza-
rzami i zolnierstwem blyskajacym sztykami — to ,tiurma” z
Jalutorowska. To znowu po stacji przechadzajz si¢ gromadki
oficerbw — jefcéw austriackich. Widok tych ludzi po prostu
przygnebia, pigcioletnia bezczynno$é, tesknota, ciagly niedosta-
tek, strach bata czy bagnetu — wszystko to fatalnie odbilo si¢
na twarzach tych ludzi. Brudni, obro$nieci, wymietoszeni, bar-
dzo czesto w strzgpach munduréw noszonych co najmniej przez
lat pigc, niekiedy w najrozmaitszych, c1eplych ,»wlasnego
pomystu” paltach i plaszczach — wygladaja jak zywe urqgownsko
pokoju i pisanym traktatom. Nie, nie podobna uwierzy¢, ze ci
okryci ze wszech stron latami pajace, to ludzie nie tak dawno
jeszcze moze przecietni, ale choéby przecietnie eleganccy, kultu-
ralni, wyksztalceni, ludzie o ,bialych raczkach”. Dzis jada z
Petropawlowska — nie wiadomo jeszcze dokad i jedli czego si¢
obawiajz, to jeszcze jednej zimy syberyjskiej, ktéra przepedzié
im wypadnie Bég wie w jakich warunkach. Moze opowiadalem
Ci, Mito, o obozie jeicow w N. Nikolajewsku, zmobilizowano
ich przemocs, gdy jednak uparcie obstawali przy tytule
,»wojenno-plennych” a odzegnywali si¢ od Polakéw, potrzymano
ich przez czas jakié w oddziale robotniczym, pbzniej za$ ,,zwré-
cono” whladzom rosyjskim — z delikatnym zaznaczeniem, Ze to
zwolennicy bolszewizmu. Spotkaliémy wczoraj wlasnie jednego z
nich w pociaggu. W brudnym, straszliwie znoszonym i wyswiech-
tanym, burym szynelu, przepasanym soldackim rzemieniem, z
opasks ,,B.N.”'® na ramieniu. Siedzi ich stu w ,,lagrze ; pracuja.
Ten whasnie wibzl do miasta caly skrzynke papieroséw; daje to
wcale niezly zarobek. Inni robig liczydla, inni zajmuja sie sto-
larkg. I na jedno tylko czekajs: do domu. Typowi psychopaci,
maniacy — za punkt honoru uwazaja nie podda¢ sig, cho¢ sami
nie wiedza czemu i w imi¢ czego. Do naszej stawetnej armii
pretensji nie majg; szturmowcy'! dali im wprawdzie ,,szkole”. W
Wielka Sobote, gdy wszyscy zolnierze poszli do kokciola im

10. B.N. — znieksztatcone rosyjskie litery W.P. — uojenno-plennyj (jeniec
wojenny).
11. Szturmowcy — batalion szturmowy 5. Dywizji, uwazany za jej chlubg.
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kazano my¢ podlogi w koszarach — myli; kazall im wywozié
§meg z podworzy — wywiezli; kazali pompowaé wode, robota
iScie katorzna — pompowali; przy tej ostatniej, nadzwyczaj
ciezkiej robocie nawet o ,,sztyi nie upominali si¢, bo na
wszystko mieli ]ednq odpowiedz: ,,zrobimy, ale postawcne zol-
nierza ze sztykiem”. Raz tylko i tu o ,,sztyk” si¢ upommeh 1
wypadku tego darowaé nie mogy: musieli pompowaé wode na
kapiel dla utrzymanki dowédcy Szturméwki. Tego nie zapomngs.

Ci, co najwigcej robili halasu, protestowali przeciwko zdje-
ciu z nich strzgpoéw cesarsko-krolewskiego munduru, poszli
rozum do. glowy, ,,zmienili przekonania”, trzeba rozumieé duci(:
czasu i1 kraju, wstgpili do wojska. Céz bowiem pozostalo
innemu ,,aktywnemu” oficerowi austriackiemu, mezowi, ktéry od
dziecifistwa wrést w mundur i-jeéli wysilal glowe nad czyms, to
jedynie nad szlifowaniem brukéw miejskich w ten sposob, by nie
spotkal wierzycieli. Inni wzieli si¢ do pracy — ci byln bezsilni,
w wojsku przydadza si¢, beda skutecznie szczepi¢. kult. sztan-
daru, na ktory wczoraj nie pluli li. tylko z obawy oberwania ,,po
ngach — moze jako. bohateroww powrodcy. do kraju. W woj-
lsku polskim wszelkne $miecie poplaca — im wxgce] go, tym
epiej.

Rad bylem, gdy wyrwalem sie wreszcie z tego zakletego
kola tej émiesznej a tak okropnej nedzy polskiej. Zderzyly si¢ z
jednej strony $lepy up6r ludzi chorych i wyczerpanych catkowi-
cie przez -zycie, Z - J:-zgle] taki sam -upbr, bardziej chamski i
bezwzgledny, bo li tylko na sile bagnetu oparty — oba wyrzu-
cone poza sfer¢ dzialania sit polskich — rezultaty wigcej niz
bolesne.
~  Stary, przedz:wme qury mnt greclu opownada ze Promete)
go wyzwoleniu musial nosié piercienr z ogniw laicucha, ktérym

} przykuty do skal Kaukazu, wyrobiony; bo czlowiek, ktéry
przeszedl mroki nieszczgécia czy niewoli, boskiej pogody nigdy
juz . nie odzyska, gdzies w ,,najglebszych” warstwach duszy
pozostanie co$ przytajonego, co$, co wystapi jednak w pewnej
chwili i przypomni, ze droga przebyta nie byla li tylko tryum-
falnym pochodem bez skazy.. A my — my wléczymy jeszcze
cale peta, )eszcze nie doszllsmy do jasnej godziny wyzwolin —
jedni zdolni jesteémy do najwigkszych upokorzen 1 salwujemy si¢
tylko u}ud; przemocy (,,dobrze, ale dawaé tu sztyk!”) — a
drudzy $pieszymy ochotnie ze. sztykiem czy. batem, jakby wias-
nie kat byl najwyzszym stopniem w hierarchii ludzi wolnych.

Byloby to $mieszne — gdyby nie bylo tak wstretnie le,
gdyby nie bylo... Widzisz, Jedyna, ze owo morze chlodnego,
galaretowatego paskudztwa, naszego zycia wojskowego, poczyna
coraz to bardziej zblizaé si¢. Tego rodzaju kwiatkéw bede spoty-
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kaé coraz to wigcej w miare skracania si¢ odlegloéci miedzy
naszym pociggiem a nasza ,stolica”.

Spodziewam si¢ — niestety — ze w tego rodzaju sprawach
bede Ci pisal jeszcze niejednokrotnie, wole tedy o czyms$ innym
— chotby o Irkucku. Caly zresztg Irkuck oddalbym za jego
rzeki — spokojny, mienigcy si¢ jak tecza wirdd zxelonych
wysokich brzegéw Irku$ [poprawnie: Irkut] — i rwacs, a $wietng
]ak brylant Angare. Podobala mi si¢ ona wiosng, gdy na niedu-
zej, odartej z lodu przestrzeni, chodzily statki; teraz za$, ogla-
dana z mostu pontonowego, po prostu zachwyca. Pedzi skads, z
jakiego$ cudnego zakatka gér, gdzie na tle fioletowych boréw i
jasnozielonych wzgbrzy bieleje jakaé cicha cerkiewka czy klaszto-
rek, oléniewa srebrem i bigkitem szerokiej powierzchni, kolo
mostu zadziwia przeZzroczem szmaragdowej toni. Woda rwie sie,
kipi, tworzy drobne lejki wiréw — w zalewie wartki prad jed-
nak nie dopuszcza fali. Podobnie ruchliwej, rwacej i silnej, a
pozornie tak pogodnej rzeki nigdy jeszcze nie widzialem. Jaki$
Czech nieborak wjechal koto mostu w wode z beczkz i nim
zdazyt si¢ polapaé, co si¢ stalo, poplynat z koniem i beczka —
jego samego przy mnie wylowiono; czy odratowano — nie
wiem. W miescie samym spotkal mnie zawdd. Przeniesiono tu
redakcje ,,Glosu Polskiego” — chcialem zobaczy¢ si¢ z jednym
z kolegéw, wspdlpracownikéw gazety, okazalo si¢, ze przed
dwoma dniami wyjechal. Bajeczny za to mialem powrét. Jur,
ktérego z wielkim mozolem namowilismy na wycieczke, ustawi-
cznie obawial si¢, by pociag nam nie uciekt — a pociag stat o
12 wiorst od miasta, na jakim§ przystanku wojskowym. Doje-
cha¢ bylo trudno, bo na pocztowy odméwiono nam biletéw,
podmiejski zaé mial odejé$é coé za godzineg dopiero. Wobec tego
Jur postanowil i§¢ pieszo. Zgoda. Przeszliémy w ten sposob
okoto wiorsty i wlasnie moja niezno$na noga zaczela mi troche
dolega¢, gdy w tylu rozlegt si¢ huk: 6w pociag podmiejski
namyslit si¢ i poszedt sobie, zostawiajac nas na plancie. Whasnie
mijal nas ostatni wagon, gdy pociag zwolnit biegu. Niewiele
myslac podbieglem do ostatniego buforu i wskoczylem na plat-
forme. Przyklad zelektryzowal innych. Andru$ — Jur puscili sie
za pociggiem. Jur jednak pierwszy zrezygnowal z awantury —
Groblicki za nim, musieli si¢ wprz6d wysapa. Ja za$ ogladna-
lem sobie caly Irkuck — tak ladny z daleka, ze ani bym
przypuszczal.

Biale cerkwie wznoszace sn¢ ponad szarq plyta dachow,
ciemno-brazowy masyw soboru, gérujacy nad calym miastem, a
wszystko to opasane dwiema blekitnymi wstegami rzek, rzuco-
nych na zieled pastwisk, otoczone wzgérzami i dalej wysokimi
gorami — jest naprawde malownicze i zajmujace, zwlaszcza pod
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wieczér, gdy gbérskie powietrze, jaka$ leciuchng, na wskros prze-
$wietlong mgly czy po$wiaty uwydatnia kontury, ale réwnoczes-
nie dziwnie je lagodzi i harmonizuje.

Potem spotkalem ow pani3, o ktorej pisalem poprzednio
— przesiedzialem u niej jaka$ godzing — tyle whasénie, ile trzeba
bylo, by spotka¢ pozostawionych na torze kolegéw. Na jakim$
przystanku wskoczyli na pociag pocztowy i troche pomgczeni
marszem zjawili si¢ w sam3 por¢ — na pél godziny przed
wyjazdem naszej budy sanitarnej.

Na wycieczce zyskaly tylko nasze apetyty — osobliwie mo;.
Zmartwilem tym biednego Jura. Ten Krzyzan zrobil si¢ taki
mszrun” — furt” siedzi tutaj, niby to pisze, a naprawde to
tylko wsuwa.

Istotnie — jem za trzech.

12. Zima, 14 wrzesnia 1919

[...] BadZ co badz przeszliémy pod komend¢ Pitsudskiego.
Przytnie to troche rogéw naszym domorostym dyktatorom;
Erzede wszystkim jednak zaczynamy nabieral przekonania, ze
raj o nas wie i poczyna si¢ dola naszg interesowal. Czy opieka
ta, wobec pietrzacych si¢ trudnoéci lokalnych i technicznych,
wyda jakiekolwiek owoce — watpié si¢ godzi; Pan Bbég wysoko,
Pitsudski daleko; badZz co badz widaé choé stabe przeblyski tego,
na co wszyscy czekajs. Fakt faktem, ze Czesi, posiadajacy
daleko lepsze warunki, bo rozporzqdzajqcy daleko wigkszymi
$rodkami, w zaden sposdb wyrwal si¢ z tego nie potrafi.
Zobaczg za parg dni, czy chotby tygodni, w jaki sposéb
‘nasze perspektywy odbijz si¢ na naszych, Kochanie Ty moje,
losach. Mysle, ze albo nic si¢ nie zmieni, albo przynajmniej nie-
wiele. [...]

Twéj Julek

13. Ilanskij, 16 wrzesnia 1919

Mito Moja Najdrozsza

tak wciggnalem si¢ (zaczynam $licznie méwi¢ po polsku!
nieprawdaz?) do pisania, ze gdybym ktérego$ dnia nie chwycnl
za pioro, nie tylko wspéllokator i rozmaite ,tapiduchy” (dok-
tory, felczery i inne czerwonokrzyzowce) mocno by si¢ dziwily.
Cale bowiem to zycie wagonowe uklada si¢ w taki desen, ze do
roboty jakiejkolwiek, nauki czy czegoé podobnego wziaé sie
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trudno: czytuje wprawdzie od czasu do czasu — ale niewiele; o
ile pociagg mknie przez lasy i géry trudno nie cieszy¢ oczu pys-
znymi ostatkami jesieni — przeciez za tydznen lub dwa bgdzw
tu catkiem pusto 1 martwo; na stacjach znowuz chodzi si¢ az do
przesytu. Bo gdyby nie Czesi — stacje bylyby szare i smutne,
jak te dlugie chorowody pociagéw ,,biezeniskich”.

Whasénie wrocilem z takiej przechadzki: przygladalem sig
Czechom stojacym tu garnizonem. Koszar nie majg — ale
postawili sobie gdzie§ na uboczu, na $lepym torze kilkanascie
wagonéw. Dziwna rzecz — ci na wskro$ zmaterializowani, obcy
wszelkiej estetyce Czesi stworzyli bardzo ladny, wabiacy oko
zakatek. W sloncu przewija si¢ ladna, nie wyblakla jeszcze tréj-
barwna choragiew, bialo-czerwona w obramowaniu lazurowym,
ze zlotym monogramem ,,C.S.”. Drzwi wagonéw obite girlan-
dami z galezi sosnowych — wnetrza za$ girland zdobne niekiedy
bardzo pomystowymi ornamentami. Z kory brzozowej wystrugat
kto$ fadny zamek Hradczanski, bielejacy na czerwonych deskach,
na innym blekitnieje Weltawa, dalej polyska zétta glowa Husa z
napisem : ,,Cho(: twe cialo w grobie gnije — duch twéj miedzy
nami zyje”. W ogole mskrypqe niezbyt wybredne: ,,w jednosci
sita” s ,,wolno§c1 nie mozna wyplaka"’ i stary Masaryk figuruje
tutaj:,tatirsku stary nasz — wrécim do domu az nas zawo-
lasz”... A obok tego pstra, pomalowana na jaskrawe kolory
klatka-chalupina, mieszkanie oswojonej kawki; - Zolnierze weseli,
ubrani wprost elegancko, bawi si¢... Z progéw kolejowych zro-
bili kregielnig; do$¢ prymitywne figury i kule — ale humor nie
opuszcza nikogo, graja, krzyczy... Dziwni ludzie. Wczoraj jechat
z nami oficer czeski — opowiadal o walkach pod Bachmanem,
Samarz. Ot! taki sobie do§¢ ograniczony i zabawny ,,Wenclik”.
Méwiac przymykat jedno oko, otwieral pociesznie usta i podno-
sit palec; rbwnoczeénie obawial si¢ bardzo by nie splami¢ spodni
»€SZCZe syzrar'lskich”. Ale w tych jego prostych opowiadaniach
»jak deset lidu” z bombami w reki zdogy}o doskonale obwaro-
wany dom i zmusilo do kapitulacji bolszewikdéw, i inne
podobne, uderzaly taka sil3 — taka pewnoécia siebie — ze
musialo si¢ skloni¢ czola...

Na stacji podeszia do nas jaka$ watla, zwiedla kobiecina.
Polacy? — Polacy. Skad? dokad? i posypaly si¢ trwozne pyta-
nia, co bedzie dﬁlej. Ma syna przy wojsku; dobre dziecko, zlote
serce, wychowane wedlug wszelkich zasad wiary i moralnodci —
koledzy jednak — och! ci koledzy — naméwili go, by wstapit
do wojska. I wstapit i tkwi w tej zgniliZnie — i co z niego
bedzie... Biedne serce matczyne! uciekla z Warszawy, by chio-
piec mégl si¢ uczyé, by go przypadkiem nie zabrano do budowy
okopéw... Bardzo oglednie, ale i bardzo brutalnie wytlumaczy-

141



lem jej, ze bylaby wychowala gagatka, ktérego zycie zmigloby,
wtlamsilo w bloto syberyjskie, a wojsko da jej, badZz co badz,
chlopaka energicznego, samorzutnego i zdolnego do wlasnego
zycia. Ma dopiero 20 lat, wigc niech si¢ uczy. Czy bardzo j3
pocieszylem nie wiem, w kazdym razie z tego, co méwita wyni-
kalo, ze inni j3 straszyli, opowiadali niebywale historie o okru-
cienstwach bolszewickich etc. [...]

14. Krasnojarsk, 18 wrzesnia

Gdyby$ wiedziala, Mito, jak tu ohydnie, jak wstrgtnie —
po prostu wstrzagsam si¢ nerwowo wchodzac coraz glebiej w to
zycie syberyjskie. Szare thumy burkéw, cuchnacych machorks i
brudem, monotonne, doprowadzajagce do mdloéci $piewy —
wszystko to razem wyglada jak brudna, znoszona szmara... [...]

Woczoraj, w przeciagu calej doby przejechaliémy zaledwie
120 wiorst, bolszewicy popsuli gdzies po drodze tor, stacja prze-
ladowana zbiegami etc., tak ze cale godziny wypadalo przesta¢
w polu. Pod wieczér, z drugiego brzegu Jeniseju poszliémy pie-
chot3 do miasta. Opgtanie daleko — to pierwsze wrazeme
Most dlugi — korca doczekaé si¢ niepodobna. W miescie bloto
— brudy — olbrzymie kaluze i bajora na ulicach i placach.
Dotarlimy wreszcie do ,.klubu”. Malenki ogrédek o kilku topo-
lach, osypujacych juz liScie — wcisnigty pomigdzy brudne mury
jakich§ doméw, przy nim ordynarne werandy, zbite z biatych
desek — oto centrum i chluba miasta. Troche oficerow rosyj-
skich, troche Rosjanek, juz to takich, polujacych na ,,goéci”, juz
to sohdnne-przysadzxstych ubranych pretens;onalme, z wdzigkiem
za to iécie syberyjskim — oto wszystko. Naprawde, zbyt prze-
wrazliwiony jestem: ale bylo mi to wszystko tak obce, tak obo-
jetne, co wigksza nawet, nienawistne, ze patrzeé spokojnie nie
moglem. Spotkalem dawnego znajomego. Nie moglem go
poznaé — ktoé dobrze znany, ale kto? Dopiero nazwisko przy-
pomnialo zime 1917 na 1918 rok, wiosng, polowania na ghuszce
itd. Rozmawialem z nim czas jaki§, o polityce oczywiscie —
temat nieunikniony — w glebi duszy zrodzilo si¢ prze$wiadcze-
nie, ze to z tym syberyjskim okresem zycia jest tak samo. Niby
to zycie, niby przeszlo si¢ to wszystko i zna si¢ te rysy, ale
naprawde to wszystko, to calkiem zewnetrzne, obce, nieciekawe,
i chcac umiejscowié¢ cokolwiek z tego w pamigci — trzeba spoj-
rze¢ na etykiete.

Przejezdzajac przez ulice miasta — od stacji wziglismy
dorozke — spogladalem na domy tonace w mroku, tym osobl-
wym przepelnionym §wiatlem mroku sybirskim, i dziwne mysli
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kiebily mi si¢ w glowie. ,,Wszedzie mi dobrze i wszedzie mi
chata”, przemknsl refleks wiersza o niewolniku taficzacym..."?
Wszedzie jednakowo, bo wszedzie ten dziwny mrok i ta zimna
Fustka, bo nigdzie, poza marzeniem w przyszloéci, nie ma ciep-
ego, jasnego domu, bo jest si¢ cz!owneEnem bezdomnym. Cho¢
s3 domy — a tak, s3.. Dhugi rzad czerwonawo blyskajacych
okien — koszary, wstrgtne koszary rosyjskie, oto jedynie godny
zotnierza-Polaka przybytek... I tak dobrze znany sprzed pigciu
lat, z Podola i sprzed roku, z Bugurustanu®. O! k... [...]

Trudno — przed rozstaniem si¢ z moj3 prawdq sybirska
muszg raz jeszcze spojrzel jej w oczy.

Cho¢ z gbry wiem, ze ,nasza polska prawda” niczym réz-
ni¢ si¢ nie bedzie od rosyjskiej. A rosyjska? Obok nas stoi nie-

wykle dlugi eszelon: wioza aresztantéw czy moze jencéHw-
bolszewnkbw Pod bagnetami 1d3 po wode¢ nedzarze w strzgpach,
o zupelnie zdziczalych twarzach, chude szkielety. Wagony zam-
knigte hermetycznie, i drzwi i okna — w wagonie wiec musi
panowaé catkowita ciemno$¢ — i brud; i zaduch, i ciasnota, a
przede wszystkim gléd, bo ludzie ci - dostaja tylko gliniasty
chleb i wode, przynajmniej goracs. Warto spdjrzeé na bydlece
geby straznikdéw; od razu cala glab owej ,,prawdy” wystapi jak
na dloni. [...] .

15. 21 wrzesnia 1919, niedzielne popotudnie

Docz.ekallﬁmy si¢ przecie tego, ze mamy pierwsza kolejke,
co zwiastuje, ze wreszcie wyjedziemy. Pomy§l tylko — pociagi
sanitarne (bo précz naszego dwa jeszcze stojg na stacji i trzeci
odszedt dopiero dzi§ w nocy), a wiec pocigi nieodzownie
potrzebne na froncie, trzyma si¢ nie wiadomo po co po kilka
dni na malych stacyjkach. Wedle wszelkich obliczen dzis powin-
niémy byli by¢é w N. Nikolajewsku — a bedziemy najwczesniej
za 2 dni — pozostaje bowiem jeszcze 500 wiorst'. W dodatku
nie wiadomo, jak tam dalej linia wyglada. Tu widzi sxg caly sze-
reg pociagbw zapchanych rozmaitym ,,szmelcem”. Starymi
automobilami, potamanymi wozami, samowarami, betamx, wy-
biérkami ludzkimi i czym kto chce. Wéréd wagonéw paraduja

12. Z szyderczego poematu Marii Konopnickiej, ,,Sclavus saltans™ (1881),
przeciwstawiajacego odwazng postawg wojownikéw ,Stowianinowi wspéldzi-
kiemu”: ,,wszgdy mu dobrze — i wsz¢gdy mu chata, byle miat plasy i tro-
ch¢ muzyki”.

13. Bugurustan, miasto ros. na wschéd od Samary, od sierpnia 1918r.
centrum formowania Wojsk Polskich.

14. 560 wiorst — ok. 600 km.
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czgsto stare, odrapane i potluczone lokomotywy — co zupelnie
zrozumiale : nowe automobile czy parowozy pozostawia sig
»Zwycigzcom”, niepotrzebne gruchoty wywozi si¢, co w jezyku
urzedowym nosi nazwg ,ewakuacji, ktéra dokonala si¢ w naj-
zupelniejszym porzadku”.

Coraz to wigcej poczynam tesknié do bardziej aktywnego,
wytezonego zycia... Gdybym powrécit dzié do kraju i pozostal
w tych ramach, w ktérych thwig, powigkszylbym szereg niedofe-
gow, zdolnych li tylko do pobierania gotowe; pensji... A takich
bedzie caly legion. [...]

16. [Nowo Nikolajewsk] 2 paz'dziemik.a 1919

[...] Bo coraz czesciej poczynaja méwié o jezdzie... zloshwn
podépiewujz sobie ,,po;edznemy do kraju, do kra)u, lecz nie
wczesniej niz w maju, az w maju” i moze co$ doprawdy wy-
$piewaja. W kazdym razie w powietrzu co$ wisi. By¢ moze, ze
rychlo znajdziemy si¢ nad piekns Angarq

Whagnie wrécit Jur. Opowiada, ze w kasynie i Klubie Zot-
nierskim ludzie chodza jak pijani od radoici, opowiadajz sobie,
jak i ktéredy bedziemy przejezdzaé — ze stoimy wobec kon-
kretnego faktu. Oby! — bo pomimo wszystko jestem ,,malej
wiary” i dopdki nie bedg sta¢ na pokiadzie, dopéty w szybkosc
calej operacji nie wierze. A gdy podjedziemy blizej, zarezerwo-
wawszy przezornie miejsce w wagonie, wpadne do Aszyche,
zabior¢ moje obydwie kochane Dudy — i dalej naprzéd. Cala
»chifszczyzna” wezmie wprawdzie w leb — ale to nic nie szko-
dzi. By¢ moze, ze sam los raz jeszcze okaze si¢ dowcipniejszy
niz przypuszczalem i sam da klucz do rozwigzania zagadki jutra.

[.]

17. 2 pazdziernika 1919

Duzo myslalem, Kochanie, o Tobie wczoraj. Bylem wieczo-
rem w kasynie. Profesor'® mial odczyt; méwit o Mickiewiczow-
skich ,,Ksiggach Narodu i Pielgrzymstwa” i méwit niezwykle
zajmujaco i gleboko. Nigdy nie przypuszczalem, ze ten wy-
tworny badacz my$li i sztuki angielskiej potrafi zdobyé sie
wprost na site Skargi. Nigdy nie myslalem, ze potrafi uderzyé w

15. Profesor — Roman Dyboski (1883-1945), anglista, profesor Uniwersy-
tetu Jagielloniskiego, autor m.in. wspomnieni Siedem lat w Rosji i na Syberii
(1915-1921).
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tony proroka, wskazywaé gwiazdy, do ktérych dazyé trzeba i
potepia¢ bledne ciezki, na ktére nas zapedzita niedola. Mowit
Apeqalme o zyciu — o zyciu ludzi, ktérzy nios3 wolnos¢
opiero co zdobytz i o tym, jakie to zycie by¢ powinno. Bo
przecnez inni na nas patrza i chcg zobaczyé, jak ta nowa wol-
no$¢ przez nas przemawia. A trudno za najwznioSlejszy czyn
czlowieka wolnego uwazaé grabiez i mord.
Tak dawno, tak dawno nie slyszalem podobnych rzeczy...
Od pierwszych dni wojny gwalt i przemoc tylko mialy prawo
wypowiadal sig, zwierzg zabijalo sta?e cztowieka i wszelkie pro-
testy przeciw brutalnej sile pigsci milkly zazwycza] W poczuciu
swe) bezuzytecznoéci. Doszedlem do tego, ze mowienie tych
starych prawd wydawalo mi si¢ czymé bezcelowym, niepotrzeb-

nym. [...]

18. 6 pazdziernika 1919

[--] Bo dzi§ znéw jestem w klasycznym humorze — ze
gdyby tu moja Pani byla, to podrwilbym sobie i z niej, i ze
§wiata, i z samego siebie. \Wyobraz sobie (écoutez! obrazek z
mego zywota) — duza sala, ongi§ szkolna, przedzielona drew-
nianym przepierzeniem na dwie nierbwne czesci. Jedna to skar-
biec, zawierajacy cale gory drukowanych na lichym papierze bile-
tow wizytowych rzadu lokalnego. Stale sterczy tam srogi maz z
pika, strzegacy dobra pospolitego. Obok ,.gléwna kontrol”
(mozna pisaé i ,,gluwna”, to nie ma znaczenia). Brudne stoly —
ten najwigkszy pokryty szarym suknem, na stofach liczydta,
plamy od atramentu, osobliwie za$ czerwonego — dalej stotki z
numerami (zarekwirowane w jakim$ eks-teatrze) $wieca bez-
wstydng bialoécia powstawianych deszczulek, dalej podejrzanej
bialoéci szafka archiwalna — w kacie wreszcie loze mego przyja-
ciela, przybytek odgrodzony od reszty dwoma namiotami. Oto
rezydencja, w ktorej spedzam czas od 9 rano do 16 po pol. (po
ludzku nazywa si¢ to do 4-tej), wliczajagc w to godzinng przerwe
na drugie $niadanie. Czas przechodzi bardzo przyjemnie —
tylko, ze nie zawsze. Ogét wita najchgtniej godz. 12-t3, zwiastu-
jaca $éniadanie, potem godz. 16-t3, zwiastujacg uroczysty obiad.
W interwatach mozna poziewaé az do skutku. Co prawda mam
takiego kochanego mlodzienca, ktéry w takim lokaf spedzit 15
lat i z przyzwyczajenia dba o mojq rozrywk¢ Miodzian ten
podsuwa mi ustawicznie ,pocztg”, tj. gory mniej-wigcej or-
tograflczme skomplikowanych [?] papierkéw — a ja automatycz-
nie, z zamknigtymi oczyma podpisuj¢ mniej-wigcej ortograficznie
nazwisko, a mil3 te czynno$¢ urozmaicam sobie stodko-uprzejmym
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zapytaniem: ,.czy pan z byka spadl”? Kiedy si¢ to u diabla
skonczy ?”... [...]

19. 10 patdziernika 1919

Chcialem wyslaé ten list przez zolnierzy Chalata, powraca-
jacych do Wiadywostoku — ale napisalem co$ tak niewesolego,
ze nie moglem zdecydowa¢ si¢... Bo debatujemy ustawicznie, co
bedzie i co robié, i do zadnego rezultatu tunznsc niepodobna.
Jedni juz pakujg rzeczy, by jechaé na wschéd, inni znowu
melancholijnie spogladajz na drogi sercu zachéd, osobliwie ten
blizszy, miedzy Dnieprem a Wolgs... Stowem zupelne ,,bezho-
fowie'®” rozgardiasz i co kto chce wreszcie..

Zlosliwi opowiadaj sobie, ze bogi ollmpl)skle przykazaly
wybi¢ wagon l-ej klasy suknem amiarantowym, by w tryumfie

o kraju powracaé; nieodzowni komentatorzy dodajs, ze moze
leplej bytoby zaopatrzyc tzw. ,tiepluszki'”” w woﬂok by nie
marzlo ,,migso armatnie”, ale migso to nie jest przeciez materia-
lem na bohateréw narodowych, wigc niech sobie wymarza.

Stucha si¢ tego wszystkiego — i nawet diabli juz czlowieka
nie biorz, bo i po co, skoro denerwowac si¢ rzecz bezowocna,
za rad¢ nie starczy... [...] -

Bylem dzi¢ w tzw. ,,miasteczku wo;skowym — tj. kosza-
rach miejscowych. Wzywano mnie tam w sprawie z wczesnej
wiosny, sprawie, o-ktdrej nieomal zapomnialem. Co za jazda —
i co za miejsca! Najpierw niepodobna bylo przedostaé sie¢ przez
ulice, bo az do zludzenia przypominaly plastyczng mape kraju
nawiedzonego przez ‘trzgsienie' ziemi. Jamy, wyboje, pagorki
zeschnigtego blota i1 wszystko inne, co sluzy do utrudnienia
komunikacji. A potem przeprawa przez jar, na ktérego dnie
g:ynie rzeczutka Kamienka. Wjezdza si¢ waskim, stromym a

otnistym korytarzem... po drodze spotkalem putkownika ,,na
piechote”, konie utkngl’y poérdéd drogi i ani rusz z miejsca...

Wreszcie caly system blyskajacych w stoficu koszar z cegly
czerwonej... A dalej szeregi brudnych, szarych bud, bylych bara-
kéw dla jencéw, a dzié rzybytku wojska polskiego... Gdzies
tam prawdopodobnie przel gywa 1 mdj, meznany dotqd rywal —
doprawdy nie zazdroszcze mu..

Wszystko to razem wzu;te utrudnia ogromme zZycie —
zwlaszcza gdy rzucié je na tlo Zmudnej, a - niewdzigcznej
roboty... Codziennie po powrocie do wagonu, z ktérego wresz-

16. Bezholowie (ukr.) — zamieszanie. .
17. Tieptuszka” — ogrzewany wagon towarowy.
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cie rychlo si¢ wyniose, odleguje calodzienne zmeczenie. Zeby tez
to wreszcie si¢ skonczylo... [...].

20. 18 paidziernika 1919

I znowu sobota i znowu wieczér — i jeszcze jeden tydzien
mingl. I znowu rézaniec trumien — diugi ladcuch szarych
26rawi-wedrowcow, co dolecie¢ do kraju nie zdohali. Mysle o
tym wszystkim, ale tak jakos osobliwie, jakby to ktos inny we
mnie, a racze] poza mnz myslal. Atmosfera bowiem robi si¢
coraz cigzsza, coraz to mniej swobodzie myslenia sprzyjajaca.
Czasami wydaje mi si¢, jakby dwéch ludzi we mnie siedzialo.
Jeden z nich wstaje rano o okreélonej godzinie, ubiera sig, myje,
wypija herbate i odbywa co najmniej 3-wiorstowy marsz...
Poranki s3 dziwnie pigkne, ods$wiezajace, storice doskonale grzeje
i przepedza przymrozek — idzie si¢ wybornie, przychodzi i
wprzega do jarzma. Na wszystko ma si¢ gotowa odpowiedz i
jeden stereotypowy potusmieszek, w ktérym dobry obserwator
dojrzalby co najmniej lekka przymieszke wzgardy...

A drugi czlowiek, to czlowiek zmeczony, wieczorem, po
powrocie do domu. Wéwczas duzo mysle o Tobie, tesknie — 1i
poddaje si¢ wprost wicieklosci, ze tak beznadziejnie czekal si¢
musi. I nawet pretensji do nikogo o to mie¢ nie moge. We
wszelkie utudy, cacankl pokazywane ogdlowi nie wierze, bo wie-
rz¢ natomiast w co$ innego, ze igranie z ogniem predzej czy
pozniej pomsci¢ si¢ musi. Nie mogg mieC pretensji o swe
sprawy osobiste do ludzi, ktérzy — nie zdajac sobie sprawy z
doniostosci wypadkéw — kwestie pxerwszorz¢dne1 doniostoéci
rozwigzuja tak, jak gdyby chcieli pozowaé na Aleksandréw ze
sceny matomiasteczkowe;j... [...]

21. 31 pazdziernika 1919

Wrécitem whadnie do domu — i zamiast wziaé sig do
jakiejkolwiek ,,pozytywnej” roboty, biorg si¢ do najpozytywniej-
szej pogawedki z panig Dudi.. [...] Ale wracam do siebie:
zawiedziony w nadziejach, poszedlem do starych kompanionéw
nie tyle po to, by rozweselié serce, ile by skaptowac sobie
wspotlokatoréw, bo wobec tzw. »geszczenia” czy tez uszczelnia-
nia_mieszkan gotéw mi wpasc na kark jaki$ kochany rodak z
tych, co to nie moga pojaé, co za idioci zrobili to ,,6” i ,u” w
gramatyce, te przeklete litery, ktérych ani rusz odrézni¢ nie
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podobna... Sprawe zalatwilem polowicznie — ‘i poszedlem na
kawe do kasyna. Zebrala si¢ wokél stolika gromadka swojej
wiary... 1 dalej opowiadaé o rozmaitych dziwach, o tych czasach,
gdy w najlepszej wierze i otusze naciggalo si¢ ten ohydny mun-
dur zielony, by choéby za jego cene utorowaé sobie droge do
domu. Kasyno ma bardziej koszarowy wyglad; kraza kieliszki z
»kakadwka”, gdzie§ w kacie ring w wista czy bridge’a, przy-
grywa wprawdzie muzyka, ale pan nie ma — wigc dos¢ to szare,
spowite w obloki dymu tytoniowego... O 9-tej wyruszam do
domu — i juz w przedpoko;u wndzg, co mnie czeka. Pojawiaja
si¢ goscie obieleni — az milo — S$niegiem. Istotnie, na ulicy
rozhukal si¢ ,,burianczyk's”, dmne, co si¢ zowie. I to w twarz.
Podnoszc kotnierz — kryje uszy i maszeruj¢ pod wiatr baczac,
by nég na deskach chodnika nie polamaé. I by si¢ nie rozbi¢!
Bo dzigki nie bardzo zrozumialym pomystom — shupy telegrafi-
czne stercza wlasnie po $rodku owych pseudotrotuaréw i trzeba
je ostrozme obchodzié. Ale za to slyszy si¢ bajeczng 1 z niczym
nie pordwnang, zajekliwg piesn drutow... Pie$n te pamigtam jako
co$, co na zawsze utkwilo mi w pamigci. Jako chiopiec 11-letni
wracalem na ferie Bozego Narodzenia do domu. Jechalem sam
— pierwsza, samodzielna, 6-ciogodzinna podréz koleja i to
jeszcze z przesiadaniem. Okolo pélnocy wysiadlem na malenkiej
stacyjce, z ktérej dopiero rano odchodzilta poczta. Musialem
wiec przenocowaé u zciarza... Opuscitem cieply, zaciszny,
jasny wagon i znalazlem si¢ prawie w czystym polu, przy
samotnym przystanku. Pocigg ruszyl i poszed}, i nagle uslysza-
lem nad soby przeciagle, przejmujace, dziwnie smutne i teskne
zawodzenie. To wiatr grat na drutach telegrafu sw3 monotonns,
nieuchwytna, skarzaca si¢ piesn pustki i samotnosci. Zrobito mi
si¢ w sercu dzieciecym tak zaloénie, ze omal nie rozplakalem si¢
— i kto wie, gdybym byl przeczul, ze za lat kilkanascie stuchaé
bede tej samej dzikiej dumki na Sybirze — istotnie bym pla-
kal... Sklebiona, metna ghb ulicy nie zdziwila mnie zreszt3 —
bardzo rzadko potrafi¢ stawaé na tym jedynym w swoim
rodzaju stanowxsku, pozwalajgcym mi zestawi¢ dwa takie bie-
guny; dawno juz przestalem dziwié si¢ rozmaitym mespodzmn-
kom losu... Zdziwilo mnie natomiast co$ innego: oto ze przed
rokiem, o tym samym czasie widzialem t¢ samg ulicg, ze wygla-
dala dostownie tak samo, ze znowu tu jestem, a rok juz prze-
szed przeciez... Ze przeszedl przeciez najmarniejszy rok zycia...

A teraz — niestety listy do Ciebie, Kochanie, stajg mi si¢
bardzo czesto rozmys$laniami, rozmowami z samym sobi. Nie

18. Buriariczyk (ros.) — wiatr syberyjski.
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wiem dlaczego, ale pisujac do Ciebie moge — mimo wszystko
— wznie$¢ si¢ ponad normalny horyzont naszego bagienka gar-
nizonowego. Nie daja mi tego rozmowy z kolegami, np. znajo-
mymi. Bo do moich wlasnych, zgola nie optymistycznych
obserwacji przylaczaja si¢ obserwacje cudze... Mnie nie trafia do
przekonania, ze szefem moim jest wybitny analfabeta, ex-pisarz
wojskowy; ktoé inny ciska sie, bo stoi w pewnym stosunku do
kapitana, ktéry ,w cywilu” byl podmajstrem murarskim. Kto$
inny musi klania¢ si¢ putkownikowi, ktéry w innej armii dawno
siedzialby w kryminale itd., itd. Shichajac tego wszystkiego i
wiedzac, Ze jest si¢ po staremu niewolnikiem, jednostka w bez-
glowej gromadzne ludzi, ktérg para warchotéw dla kariery lada
chwila moze sprzeda¢ samemu diabtu, byle dobrze za to zapla-
cil... caly éwiat brzydnie do tego stopnia, ze tylko ogélnemu
oglupieniu zawdzigczaé nalezy, ze dotad prawie nie mieli$my
samobdjstw...

Piszac do Ciebie, Dziecinek, moge na chwile choéby zapom-
nie¢ o tych brudnych i wstretnych historiach, silniej odczuwaé
ich przejéciowo$é, jak przejiciowe w ogble jest wszystko, co
dzieli mnie od Ciebie... [...]

22. 13 listopada 1919

W dzisiejszym 59-tym numerze wZotnierza” wyczytalem
wiadomosci o bardzo pociesznym tworze — tzw. uniwersytecie
lubelskim'®. Rozmaite przezacne klechy i inne pralaty, a wér6éd
nich rewolucjonista z urodzenia, prof. Baudouin de Courte-
nay... %, Jak tam wpadt ten goraco kapany staruszek — odgad-
n3¢ nie umiem. Ale okazuje si¢, ze ta grupka zyczliwych kole-
gow i przyjaciél z Petrogradu, o ktérej opowiadalem Ci, Mito,
przeniosla si¢ znad Newy i pracuje w kraju. Brak tylko Jedrze-
jewskiego?!, ktory za w Warszawie siedzi 1 pracuje w
najwigkszym wirze rogzw Wigc — gdyby nie kochany rodak —
komisarz, ktéry w 1917r. uniemozliwit mi wyjazd z Syberii, dzié
zapewne rowniez siedzialbym w Twoim grodzie i ani domyslal
si¢, ze tam gdzie$, na kresach $wiata, wérod Chinuséw przebywa
ta mala, Kochana Lublinianka... Prawdopodobnie bede pisaé do

19. Katolicki Uniwersytet Lubelski zalozony zostat 1 grudnia 1918r.;
autor listbw byl tam w latach 1925-1926 wykladowcg historii literatury
polskiej.

20. Baudouin de Courteney Jan (1845-1929), jezykoznawca, profesor kilku
uniwersytetow rosyjskich i polskich, m.in. KUL.

21. Jedrzejewski Franciszek (1865-1950), ksiadz, historyk, dzialacz kolonii
polskiej w Petersburgu; po 1919r. w kraju.
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p. Bartkowskiego?? — sadze, ze list predzej czy pdzniej dojdzie.
Gdybym znal adres Twych rodzicéw — prosilbym o zakomuni-
kowanie, Ze niejaka pani Duda, inaczej pani Julkowa klania si¢
pieknie — i zawiadamia, ze jest Julkowa. Moze zreszts niedlugo
list ten wspélnymi sitami skomponujemy — dobrze, Dudus$?

By¢ moze do tygodnia bede mieszkaé ,,na kolach”... nasi
pisarze porzucili piéra a chwycili za bardziej mordercze narzg-
dzia: siekiery, pily, dluta i inne heble. Szykuja wagony az milo.
Co$ z tego przeciez by¢ musi — i nudzac si¢ w wagonie bede
mlal t¢ przynajmniej pocnechc, ze kazda przebyta wiorsta zna-
czy¢ bedzie, ze szanse zycia wzrastaja a odleglos¢ migdzy mn3 a
Toba zmniejsza sie.

I znowu: dobrej nocy! Jeszcze poprzedniego listu nie wy-
stalem. Lada dzien kto§ z naszych pojedzie do Irkucka — wiec
cheg list przestaé, bo poczcie tutejszej zbytnio nie dowierzam.
Tesknie 1 czekam na pare stéw chociazby — bo zaczynam sig
coraz to wigcej niepokoil... [...]

23. 20 listopada 1919

O czym pisaé¢ Ci, Dudué? Czy o wlasnej tesknocie — czy
o wypadkach biezagcych (mimo wszystko nie bardzo ciekawych)
— czy o nastrojach dnia dzisiejszego — nudnych az do obrzy-
dzenia — czy wreszcie 0 perspektywach jutra wcale nie pociesza-
jacych? Prawde moéwigc — wszystko to razem wzigte nie warte
przelotnej chwili [...] a rownoczesme stalo si¢ do tego stopnia

chlebem powszedmm — ze pisaé o czym innym naprawde
trudno. Choé moze w ogole trudno... pisa¢. Dziwnie smetne s3
lnsty — ,ktére nie doszly” — a mekledy wlaénie wydaje mi sie,

ze los to wspdlny i Twoich i moich listéw. Bo jakkolwiek
zupelnie juz utracilem nadzieje otrzymania jakichkolwiek wiado-
mosci od Ciebie w przeciaggu dlugich tygodni — to jednak —
po poludniu codziennie konstatuje, ze pol dnia przeszlo — a
druga polowa moze jednak coé przyniesie... I choé nie przynosi,
to jednak...

Ale mniejsza z tym. — Kiedy$ to przejdzie. Moja pani
Duda bedzie ze mng — i to tesknocie potozy kres. Wole opo-
wiedzie¢ o czymé weselszym.

Omsk — jak to $wiatu calemu wiadomo — zmienit wiasci-
ciela. Byly posiadacz ex-carskich godnosci spalit sie — nie cal-
kiem zreszt, bo wczoraj nasza stolica miala szczgicie ogladac
jego oblicze — co prawda przez okna wagonu. Spelnila si¢

22. Bankowski Piotr, polonista, jeden z zatozycieli KUL.
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przepowiednia kuplecisty, ktéry niedawno dostat si¢ do kozy za
nastepujaca piosenke :

Mundir anglijskij,

pagon rossijskij
ak japonskij

prawztel omskij...

Mundur snosilsja
pagon swalilsja,
tabak skurilsja, prawitiel... skrylsja...?

wPrawitiel”’ tedy — jak rzeklem — pojawil si¢ tutaj. Gene-
ral Janin** zrobi si¢ dowcipny i zawczasu wyjechat — nasz sh-
wetny . dowddca zachorowal. To jednak nie uchronilo go od
wizyty dwoéch bardzo powaznych naszych oficeréw, ktorzy
o$wiadczyli mu, ze zakladaja w imieniu 90 % calego wojska pro-
test’ przeciwko- honorowaniu Kolczaka czy to przez zlozenie
wizyty, czy przez wyslanie oddzialu honorowego. Wielki wodz
byt bardzo zmieszany — ale c6z robié; przed godzing wiainie
byli u niego dowddca dywizji®® i szef sztagu — 1 przekonali go,
ze Kolczak .to potega, ktérej gruzom nawet poklon od ,blago-
nadioznych” si¢ nalezy. I oni wlasnie udali si¢ do niego z
wizytg! Oto masz naszych wodzé6w! Eks-lokaj carski lokajska
natur¢ na zawsze zachowa!

Lepiej poszlo z tzw. kompanig honorows. Niezaszczytna ta
rola. przypadla wlasnie szturmowcom. Céz robié¢! Poszh. Cze-
kajg na stacji caly godzine — zimno!; zrobilo im si¢ wtedy
markotno. ,,Panie poruczniku! A c6z ten psi’'syn nawet wyjsé
do nas nie raczy? A jak byémy tak poszli do domu®?” Oficer
niewiele mys$lac wyciagnat si¢: ,,Kompania! Sekcjami na prawo
zachodzi¢ — marsz!” I poszli. Orkiestra, myslagc ze zaczyna si¢

23. Mundur angielski/ naramiennik rosyjski/ tyton Japohskll wiadca
omski.../ Mundur znosit si¢/ naramiennik zlecial/ tyton si¢ wypalit/ wladca
si¢_ukryl... (ros.).

24..Janin Maurice, francuski generat, dowédca le Sprzymierzonych na
Syberii. Napisat Ma mission en Sybérie, 1918-1920 (Paryz, 1933), jedng z
niewielu pozycji w obfitej literaturze obcoj¢zycznej dotyczacej tego tematu,
ktéra wspomina o Polakach. Wigkszos¢ innych autoréw — angielskich,
amerykaniskich, czeskich, francuskich i rosyjskich — ich istnienie na Syberii
pomija na ogot. catkowicie.

25. Dowédca dywizji — Rumsza Kazimierz (1886-1970), podputkownik b.
armii rosyjskiej, w 1918r. dowodca 1. putku strzelcow w Dywizji Syberyj-
skiej, od kwietnia 1919r. jako putkownik dowéddca Dywizji; zwolennik $cis-
lc_| wspotpracy z admiratem Kofczakiem; w okresie mu;dzywo;ennym w sta-
nie spoczynku. Zmart w Anglii.
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defilada, juz chwytala za instrumenty — ale po chwili ,,doszlu-
sowala” do kompanii — i na tym cala parada skonczyla si¢. A
raczej korca nie znam — bo oficera tego wieczorem zawezwano
do dywizji — byé moze, ze siedzi w kozie?.

Niejeden Polak, czytajac Sienkiewicza czut glebokie zadowo-
lenie, gdy Skrzetuski w chwili wreczenia Chmielnickiemu odznak
krzyknal: ,,dragonia! za mng — w ty}” — i nawet Chmielnicki
to zrozumial. Ale nasi Polacy sybirscy odsadziliby za to Skrze-
tuskiego od czci i wiary, nigdy nie darowaliby mu, ze furazerce
z ,carskim okiem” klaniaé si¢ nie chce, czy nie potrafi.

PrLed Kolczakiem i za Kolczakiem ciggnie si¢ diugi waz
pociaggdéw. Stoja na stacjach, poza stacjami, w czystym polu.
Gléd i chiéd porywaja juz teraz podobno dziesigtki ofiar
codziennie. A my? My w chwilach wolnych od honorowania
Kofczakéw i innych tego rodzaju dygnitarzy, ,,zaopatrujemy
wagony” 1 czekamy, az wszystkie lokomotywy zdmuchnz nam
sprzed nosa. Na dobrg sprawe postgpimy jak Kolczakowcy, kté-
rzy w Omsku pozostawili cafo parki artyleryjsko-amunicyjne,
cale gory ciep}ycﬁoubran, cale magazyny cukru, maki i innego
prowiantu. I przyjmujemy oficeréw, ktérzy teraz wlasnie przy-
pomnieli sobie, ze mozna wstapié do wojska polskiego. Dzis
tego rodzaju kandydatéw, zaréwno eks-jericéw jak i ,,upagono-
wanych” widzialem okolo setki.

I od czasu do czasu namyslamy sig, co zrobié z tzw. spole-
czenstwem polskim, ktbére przeciez w armii widzi naturalnego
obronice. Jaki§ komitet przemystowy ofiarowal 40 000 na nasz
Czerwony Krzyz, ale pod warunkiem, ze czlonkowie jego
dostang na przejazd 7 wagondéw, ambulans z obstlugz medyczng,
i ze wojsko w razie potrzeby bcdzie karmi¢ mitych gosci. Zdu-
miewajaca ofiarnoéé, gdy si¢ zwazy, ze za otrzymanie prostego
wagonu towarowego 1 odestanie go do Irkucka placi si¢ lapowke
od 100 do 200 tysiecy rubli! Czyli ze raz wreszcie spotkalo si¢
dwéch godnych kumotréw: spekulancko-zruszczale ,,spoleczen-
stwo” z rozbdjniczo-sfrancuzialym wojskiem. [...]

24. 24 listopada 1919

Znowuz jeden ze znajomych wyjezdza na wschéd — ma az
do skutku poszukiwaé generala Knoxa?’ — prawdopodobnie

26. Oficer ten, nazwiskiem Raczyniski, zostal nast¢pnie zamgczony w wig-
zieniu w Omsku.

27. Knox Alfred W.F., general, szef misji angielskiej w stuzbie sprzymie-
rzonych, odpowiedzialny za sprawy zaopatrzenia i organizacji.
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tedy bedzie przejezdzal przez Charbin i Aszyche — korzystam
wiec ze sposobnosci, by listy wystal. [...

Pisalem Ci, Mlto, przed kilkoma dniami o ,,moskiewskich
parobkach” — i niestety kazdy dzien utwierdza w tym przeko-
naniu nawet najwu;kszych optymistow. Bolszewicy, a wiec regu-
larna armia, jest juz medaleﬁo — nasze oddzialy, ktére byly w
okolicach Omska na froncie, cofaja si¢g — i to nawet niezbyt
honorowo... Linie kolejowe formalnie zapchane poc:qgaml,
podobno tedy niektore bataliony musialy zrezygnowac z wago-
néw i wycofuja si¢ na podwodach. Dookota huczy coraz bar-
dziej wzbierajace morze czerni chlopskiej — a nasi wodzowie
urzadzaja bankiety i i pija zdrowie pobltych na leb, na szyje Kol-
czakowcoéw. Od gory idzie hasto, ze jedynym naszym zbawie-
niem jest trzymac si¢ z Rosja — bo Czesi zajmuja wobec nas
stanowisko coraz bardziej wrogie. Istotnie — trzymaé z Rosja
— z t3 Rosja, do ktérej zaden, nawet najbardziej spodlaly
Europejczyk przyzna¢ si¢ nie chce, Rosja popierang przez koali-
cje. Tylko ze Rosji tej nie ma, bo ucneka)qce w poplochu trzody
oficerow Kolczakowskich to przeciez nie Rosja — przedstawi-
ciele za§ wojsk koalicyjnych s3 na tyle przezorni, ze dzi§ w
Nowomko}ajewsku ani jednego nie znajdziesz; zemkneli zaw-
czasu. Czesi za$ istotnie spogladaja na nas nie zanadto zyczliwie
— ale trudno si¢ temu dziwi¢. Na czele wojsk ston czlowiek
moze nawet uczciwy — ale glupi; o wszystkim za$§ decyduje
czlowiek nieglupi, moze nawet nie zaprzedany Moskalom, ale od
dzieciistwa z nimi zroéniety 1 bodajze za zaszczyt uwazajacy
sobie to, co kazdy Polak poczytywalby za hanbe.

O tym zaé, co dzieje si¢ wirdd wojska najlepsze wyobraze-
nie daé moze nasz stosunek do Amerykanéw. Przed kilku
dniami wyjechat z Omska Amerykaniski Czerwony Krzyz. Na
jednej stacji do lekarza prowadzacego pociag przyszedt nasz ofi-
cer i przy pomocy rewolweru zmusit go do zabrania naszych.
Malo tego. Na innej stacji zolnierze nasi rozbili dwa wagony
owego pociagu, zrabowali, co si¢ dalo, a napotkane zamiast
wodki, ktérz spodziewali si¢ znalezé, skrzynie z lekarstwami
pottukli. Amerykanin wniést protest do konsula — i dowédz-
two lata teraz, skomli 1 przeprasza ,za omytke”, by rzecz nie
dostala si¢ do Washingtonu, nie popsula nam reputacji w Ame-
;'yce,hktora moze do pewnego stopnia decydowaé o naszych
osac

U géry parobek czy zandarm moskiewski — u dotu rabus
od Moskala gorszy — oto nasze wojsko. Zaréwno oficerowie,
jak zolmerze w oczy sie $miej3, gdy ktoé na serio prébuje o
wojsku mowié. Wszyscy czeka)q, ze wreszcie nadejdzie chwila,
gdy karki tu pokrecimy — i méwi si¢ o tym spokojnie, jak o

153



rzeczy prostej, naturalnej 1 nieuniknionej. Oczywiscie — w
duszy kazdego tli si¢ jeszcze nadzieja, ze moze stanie si¢ coé, co
pozwoli nam wyrwaé si¢ z tej matni — ale gdyby dzi§ otwo-
rzyla si¢ jakakolwiek droga do kraju, kazdy porzuciby wszystko
— dezercja zredukowala wojsko do polowy.

Ja sam czekam okazji, ktéra pozwolilaby mi przedostaé sie
do Mandzurii — za jej granicami od razu skoncze karier¢ woj-
skows. Wypadki jednak absolutnie nie pozwalaja przewidziec,
kiedy to bedzie — spodziewam si¢ jednak,.ze na Boze Naro-
dzenie... [...]

25. Nowonikotajewsk, 26 listopada 1919

W tej chwili wrécito cale towarzystwo z sgsiedniego pokoju
1 opowiada o awanturze, jaka wydarzyla si¢ w ]aklm§ ,balaga-
nie®” — oficer rosyjski uderzyl w twarz naszego zotnierza, a
ten polozyl go na miejscu z_rewolweru. Rozpoczcla si¢ strzela-
nina — nowy temat starych historii. Mimo ze -na wszystko
spogladam bardzo sceptycznie i obojetnie — bo sam wyrwaé sie
nie mogg, a sprawa ogélu jest tak zabagniona, ze na zadne na-
dzieje nie pozostawia miejsca, ze tedy niczego si¢ nie obawiam,
bo mi to podle zycie zobojetnialo — przezywam chyba najbar-
dziej godnq pogardy jego faz¢g — mimo to wszystko wracajac
wieczorem do fomu sciskam rekojeéé rewolweru...

Bo czasy id3 coraz gorsze. Ow arcy-parobek moskiewski,
utkownik Rumsza, sformowatl sobie tu latem odr¢bny batalion
itewski, rodzaj gwardii przybocznej... Dzi§ whaénie otrzymali$my
wiadomodci, ze batalion ten, a wiec okolo 400 bagnetéow, w Eel-
nym ekwipunku przeszedl na strong¢ bolszewicks.. Podobno
zabral ze soba ,aresztowanych” oficeréw — dwéch z nich za$
zamordowano. Kraza pogloski, ze jeden nie nalezal do batalionu
a do Intendentury. Gdyby tak — to zapewne byl Groblicki.
Wierzyé temu trudno; pewnosci dotad nie ma, ale wszystko jest
mozliwe.

Jesli wiadomosci te nie sprawdzs si¢, bede rad pod kazdym
wzgledem — bo Andru$ jest 1 uczcnwym czlowiekiem, i dobrym
oficerem, i serdecznym kolega. Smier¢ jego Postaw:laby mnie
zreszt3 w sytuacji finansowej mocno niewyraznej — bo przed
tygodniem wreczylem mu pienigdze dla p. Mariana przezna-
czone. Ale to detal — dlug caly w najgorszym razie nawet sam
moglbym zwréci...

28. Batagan (ros.) — teatrzyk rewiowy.

154



Nie powtarzaj tego w domu — spodziewam si¢, ze Andru$
zmartwychwstanie wbrew wszelkim pogloskom i strachom. [...]

20. Bogotol, 22 grudnia 1919

Od dluzszego czasu nie wysylam listéw, jedziemy bowiem
w tyle, tak ze zaden list nie doszediby.
piesz¢ sig, by list wystaé, wigc: jestem zdréw i jadg, bez
nadmiernej ciekawosci, kledy i dokad dojadg. Okolicznosci skla-
daja si¢ w ten sposob, ze na $wigta przyjechal nie moglem — i
w danej chwili nie potrafi¢ nawet okreslic, knedy uda mi si¢
przyjecha¢ do Charbina. Spodziewam si¢ — ze badz jak badz
kiedy$ mi si¢ to uda. Wigcej napisz¢ z punktu, gdzie poczta
zacznie funkcjonowaé normalme, to znaczy albo z Krasno;arska,
albo z Irkucka. Choé spéznione — przesylam serdeczne Zycze-
nie $wigteczne i Noworoczne, zaréwno Tobie, Dziecinek, jak i
pp- Marianostwu. —

Twéj Julek

27. [Charbin?] 23 marca 1920

Mituska!

Sprawy przybierajag taki obrét, ze moze pojutrze wyje-
dziemy przez Wladywostok — pociggiem sanitarnym.

Na wyjazd potrzebne s3 papiery dla Ciebie, wobec czego
zabierz paszport, czy metrykg, czy w ogole jakie masz legityma-
cje i {rzyjezdza] jutro literg®, o ile nie byloby mnie na stacji —
zaczekaj par¢ minut w poczekalni. Dudg¢ zostaw u p. Dabrow-
skich i przyjezdza) koniecznie.

By¢ moze — ze jutro wezmiemy $lub (w wagonie!).

O sam wyjazd, spakowanie rzeczy etc. nie niepokdj si¢ nie-

potrzebnie — wszystko to bedzie zatatwione w pore.
Caluje bardzo i czekam

Julek
PS. Obecno$¢ Twa jest konieczna i dlatego, ze na paszport
wymagane s3 fotografe.
[Karta pisana w poépiechu, otéwkiem, duzym pismem]
29. Litera — tu: bryczka.
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DOKUMENTY

STUDIA GEN. GUSTAWA ORLICZ-DRESZERA
Z 1926-1927R. NA TEMAT WOJNY Z NIEMCAMI

Druga potowa lat dwudziestych i poczatek trzydziestych to
okres najstabiej zbadany, jezeli chodzi o polskie planowanie
wojenne. Dopiero w latach 70-tych i 80-tych podjeto probg wypel-
nienia tej luki, giéwnie za sprawg artykuldw i opracowan Jerzego
Romualda Godlewskiego, Piotra Staweckiego i Celestyna Filusa'.
Wcigz jednak stan badan pozostawia wiele do zyczenia. Zasadnicza
przyczyna niepelnego opracowania powyiszych zagadnieft jest nie-
pelna baza Zrédiowa, szczegblnie w odniesieniu do powszechnie
dostepnych wydawnictw dokumentéw. Tym ciekawszym przykladem
sa wiec krotkie studia gen. Gustawa Orlicz-Dreszera.

Ich autor (ur. 2X 1889, zm 16 VII 1936), dowodzacy podczas
przewrotu majowego wojskami Pitsudskiego, zostat we IX1926r.
jednym z generaléw do prac przy GISZ. To wiasnie w GISZ-u
skupiono wigkszo§¢é prac zwigzanych z planowaniem operacyjnym
wojny z Niemcami. Jego powstanie zainicjowalo seri¢ prac planisty-
cznych, ktérych celem bylo przestudiowanie warunkéw terenowych,
komunikacyjnych i mozliwosci dziatan wlasnych na poszczegélnych
odcinkach frontu przeciwniemieckiego. Generalowi Dreszerowi przy-
dzielono odcinek od jezior mazurskich do Olsztyna®, ktéry zostat

1. M.in.: J.R. Godlewski: Wybrane zagadnienia polskiego planowania
wojennego w latach 1918-1939. Gdansk 1982. J.R. Godlewski, W. Odyniec:
Pomorze Gdariskie. Koncepcje obrony i militarnego wykorzystania od wieku
XIII do roku 1939. Warszawa 1982; liczne artykuly wymienionych Autoréw.

2. T. Kryska-Karski, S. Zurakowski: Generalowie Polski niepodieglej.
Warszawa 1991, s. 52.

3. Protokét posiedzenia pp. Inspektoréw Armii dnia 23,24,25 VII 1926r.
CAW, zesp. GISZ, 302.1.1.
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opracowany w formie obszernego studium®.

Nieco inny natomiast charakter maja prezentowane studia
generata. Zachowaly si¢ one w postaci rgkopisu, bardzo niewyraznie
napisanego i miejscami niezwykle trudnego do odczytania. Datg ich
powstania mozna okresli¢ jedynie w przyblizeniu na lata 1927-1929
na podstawie zawartej w nich tresci. Niestety brak jakiejkolwiek
daty na dokumentach. Kazde studium posiada nieco odmienny ksz-
talt. Pierwszy dokument nie stanowi oryginalnego opracowania
Autora, a jedynie skrétowe podsumowanie juz opracowanych elabo-
ratéw generaléw: Leona Berbeckiego, Leonarda Skierskiego i Ale-
ksandra Osifiskiego’. Drugi zawiera juz oryginalne rozwiazania gen.
Dreszera, wykorzystujagce wczesniej powstale studia samego Autora
oraz generatléw: Stefana Dab-Biernackiego i Wactawa Fary. Wresz-
cie w trzecim znajduja si¢ zestawienia sit Polski, Niemiec i Litwy,
wraz z terminami gotowosci mobilizacyjnej i repartycja pomigdzy
poszczegllne fronty dziatan wojennych, oraz odreczne mapy, ilustru-
jace rozwazania Autora.

W tekécie pozostawiono stosowane przez Autora skroty,
drobne zmiany dotycza jedynie pisowni oraz interpunkcji. Publiko-
wane dokumenty maja w oryginale ksztalt duzych tabel, stad, ze
wzgledéw wydawniczych, zmieniony zostal nieco uklad tresci (w
przypadku dok. 1 i 3). Z powyzszych powodéw, jak réwniez w
wyniku fatalnej jakosci i malej czytelnosci, zabraklo dotaczonych do
dokumentéw odrgcznych szkicow Autora. Oryginaly eleboratéow
przechowywane s3 w Centralnym Archiwum Wojskowym w Rem-
bertowie pod Warszawa i znajduja si¢ w zespole GISZ, w tece stu-
diéw operacyjnych gen. Orlicz-Dreszera pod sygnatura 302.4.2183.

Andrzej GRZYWACZ

4. G. Orlicz-Dreszer: Studium A. Milawa z punktu widzenia Naczelnego
Dowddztwa i dowddztwa Grupy Armii Zachéd. Wypadek wojny Polski z Niem-
cami i Litwg 251X 1926r. CAW, zesp. GISZ, 302.4.286 i szereg studiéw
stanowigcych kontynuacje powyzszego, a dotyczacych komunikacji i ostony.

5. M.in.: L. Berbecki: Studium kolejowe, 27 VII 1927r. CAW, zesp. GISZ,
302.4.287, Plan ostony korytarza pomorskiego. 19XI11926r. CAW zesp.
GISZ, 302.4.287; L. Skierski: Studium operacyjne nr 1 (Zachdd). 241X 1926r.
CAW, zesp. GISZ, 302.7.15; kontynuacja pod tym samym tytulem: nr
2.8 XI11926r., sygn. 302.7.16, nr 3.14 11927r., sygn. 302.7.17; nr 4.19111927r.,
sygn. 302.7.19.
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WLASNE DZIALANIA DEFENSYWNE PRZECIW
NIEMCOM (PRZY JEDNOCZESNE] AKCJI
OFENSYWNE] NA PRUSY WSCH. I LITWE)

ODCINEK ZACH.-POMORSKI (GEN. BERBECKI®):
Sily wlasne i nieprzyjacielskie :

Niemcy na odcinku zach. pomor.:

od x do x+5:2 DP oston.+DP gdahska+1 DP

od x+5 do x+7:2 DP oslon.+3 DP regul.+ DP gdaniska+1
DK

od x+7 do x+15:2 DP oston.+7-9 DP+1 DP gdanska+1-2
DK
Polska na odcinku zach. pomorskim:

do x+3:2 LDM+oslona zlozona z 7 baonéw i szwadr.
KOP* i 7 baonéw i szwadr. PW*

od x+10:detto+2 DP i 1 Br.K.

* — proponowane

Teren

vide mapa (wycinki terenowe, przeszkody i proponowane
linie obronne): terenowo 2 mozliwe ilerunkl dziatan nplskich:

1) po osi Bytéw-Tczew i koncentrycznie z Gdanska, ma
oparcie o rz. Wierzyce i daje bezposrednie polaczenie z Prusami
Wsch., ale staboéé pradu transportowego szczeciniskiego ograni-
cza moznodé uzycia tu wigkszych si;

2) po osi Zlotowo-Fordon — prowadzi do zupelnego zlik-
widowania korytarza, ale utyka na Kanale Bydgoskim 1 Wisle.
Koncentracja wymagalaby jednak uprzedniego zabezpieczenia
rejondéw wyladowczych (Pila i Zlotowo), co mozliwym jest jedy-
nie przez przeprowadzenie akcji wstgpnej na Bydgoszcz.

Mozliwosci obrony naszej:

— pn. wyjécie z Puszczy Tucholskiej w razie wtargnigcia

6. Gen. Berbecki sprawowal w latach 1926-1928 funkcj¢ dowdédcy OK
VIII Torun.
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npla z rejonu Bytow;

— pd. zach. wyjécia z tejze puszczy i szereg potudniko-
wych linii wodnych (Brda) dla wtargnigcia npla z rejonu Zio-
towo lub Neustettin;

— Wisla i Kanal Bydgoski.

Puszcza Tucholska stanowi poza tym pivot dla dzialanh
naszych kontratakéw. 4

Hipotezy akgji nieprzyjacielskiej

Gen. Berbecki przewiduje:

Od x+7 akcje wstepna dla zlikwidowania korytarza, supo-
nujgc dla tego celu uderzenie gléwne po osi Zlotowo-Fordon;
uderzenie pomocnicze: po osi Bytow-Starogard i po osi
Gdarisk-Starogard.

Od x+10-15 po uzyskaniu powodzenia w dzialaniach
wstepnych uderzenie gléwne po osi Kutno-Warszawa.

Wiasne zamiary dziatania

By¢ w stanie przeciwstawié si¢ od samego poczatku wszel-
kim dzialaniom przeciwnika. W tym celu:

1) zorganizowaé silng oslong bierng juz w dniu x;

2) miedzy x a x+10:

a) zaja¢ ewentualnie wypadem jednej DP zach. czgé¢ teryto-
rium Gdanska (po Wisle), celem unieruchomienia Gdanska;

b) wspdlnie z gen. Skierskim wypadem na Zlotowo-
Schneidemiihl uniemozliwi¢ koncentracje niem. w tym rejonie;

3) po x+10;

a) prowadzi¢ akcje opdzniajacz, umieszczajac na gléwnych
osiach obie LDM i Brygade Kawal.

b) w stosownym momencie uderzy¢ z Puszczy Tucholskiej
2 DP na skrzydlo npla prowadzacego akcje na poludnie czy
ewent. na pdlnoc od puszczy — (vide mapa);

4) od x+20 (ewentualnie); obrona na. Wisle (z przyczétkami
mostowymi).

Podziat sit i wykonanie:
vide mapy: Sytuacja oslonowa i Plan dziatan;
na osi Bytéw-Starogard umiescié 1 LDM*;

na osi Zlotowo-Bydgoszcz umieéci¢é 1 LDM*;
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na osi Chojnice-Tuchola umieécié 1 Br. Kawal.*;
w Puszczy Tucholskiej umiesci¢é 2 DP.

* na tylach wydzielonych oddzialéw ostonowych.

ODCINEK POZNANSKO-KALISKI (GEN. SKIERSKI):
Sily wlasne i nieprzyjacielskie :

Niemcy:
ostonowych: okolo 3 DP nieregul.;
regularnych: na froncie wystepu poznanskiego: 1 DP;
na skrzydle pélnocnym ok. 11 DP i 1-2 DK;
na skrzydle poludniowym ok. 5-7 DP i 1-2 DK;
(nie wczeéniej niz okolo x+20).

Polska :

a) ostonowych: 1 DP oslonowa (nieregul.), 1 DP regul., 1
'LDM (gotowe dopiero w a+48); ’

b) do x+20 gotowych précz ostony w rejonie koncentracji:
7 DP, 1 Br.K.

Razem w dzialaniu na wystep poznanski w x+20:

Niemcy okolo 20-22 DP+3-4 DK;

Polska dla obrony: gen. Skierski: 8 DP, 1 Br.K., 1 LDM,
1 DP oslony niereg. +sily gen. Berbeckiego; czyli:20-22 DP+3-4
DK (Niemcy): maximum 13-14 DP+2 DK (gen. Skierski i gen.
Berbecki).

Teren:

Przeszkody taktyczne i proponowane linie obronne: wvide
mapa. Obronno$¢ Noteci i Obry mozna ewent. wzmocnié przez
zatopienie ich dolin. Caly odcinek nadaje si¢ do prowadzenia
walki opdzniajacej i obronnej. Terenowo mozliwe nast. dzialania
npla:

Korytarzem Czarnkéw-Rogozno: obrona nasza na jezio-
rach, Welnie i Warcie; przez Pniewy na Poznah: obrona na
liniach wodnych: Szamotuly-Staszew i na Warcie;

przez Krotoszyn na Jarocin: trafia na Warte;

przez Ostréw na Kalisz: trafia na Prosng, potem na Warte;

przez Wieluh w kier.pn.-wsch. lub wsch.: az do Warty nie
ma moznosci obrony, Warta jest tu niezbyt solidng przeszkods;

6. Gen. Skierski sprawowat w latach 1926-1931 funkcj¢ Inspektora Armii.
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przez Naklo na Gniezno; staba obrona na linii Welny mie-
dzy Janowiec a Klecko.
Whiosek : najdogodniejsze dla Niemcéw 2 ostatnie kierunki.

Hipotezy akcji nieprzyjacielskiej :

Gen. Skierski przewiduje:

1) oslone aktywna: unieruchomienie wezla Ostréw; unieru-
chomienie nadgranicznej linii kolejowej Miedzychéd-Wolsztyn-
Leszno-Ostrow;

2) akcje wstepna: zajecie przejé¢ na Noteci vis a vis Schnei-
demiihl dla stworzenia podstawy wyjéciowej dla dziatan gléwnych;

3) dzialania gléwne: liczyé si¢ musimy z koncentrycznymi
dzialaniami :

a) z rejonu Pily i Zlotowa przez Naklo (bardzo dla npla
dogodne) na Inowroclaw z ewent. pobocznym na Poznaf;

b) z Dolnego Slaska na Koto z jednoczesnym opanowaniem
uprzednio Ostrowa i Kalisza.

Obydwa dzialania gléwne: niszcza nasza zywotng sile
odpornosci (spichrz poznanski, wezly kolejowe), doprowadzaja
do wczesnej Ekwidacji przynajmniej czeéci armii polskiej i nie
przedstawiajg dla Niemcéw zadnego ryzyka, gdyz sa krétkie i
nie wystawiajz tyldw na niebezpieczenstwo.

Witasne zamiary dziatania:

By¢ w stanie przeciwstawié si¢ przeciwnikowi na kazdym
kierunku jego ewent. dziatan. W tym celu:

1) silna ostona bierna, manewrujsca w razie silnego naporu
na z gbry przygotowane pozycje: procz tego ostona czynna
(vide dodatkowy zalacznik do mapy ,,Oslona”);

2) umieszczong na wsch. Poznania grupg manewrows
przeprowadzi¢ przeciwakcje zaleznie od sytuacji (od x+20).
Podzial sit i wykonanie:

vide mapy: ,,Sytuacja oslonowa” i ,,Plan dzialan”.

Oslona bierna :
odcinek Rogozno: ostona kierunkéw na Gniezno i kierun-
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kéw prowadzqcych z pd. zach. na Noteé; ostateczna linia od-
wrotu: Noteé;

odcinek Poznan: ostona kierunkéw na Poznan, na Jarocin i
Ostrow;

odcinek Zloczew (LDM): oslona kierunkéw na Ostréw-
Kalisz i Sieradz (uderzenie na flanke¢ npla w razie jego ruchu na
Ostréw lub Kalisz).

Osfona czynna: okolo x+3

a) wypadem unieruchomié Pile i Krzyz;
b) mozliwie jak najwczeéniej posungé dla zabezpieczenia
bOestrowa sw3 ostone na Barycze miedzy Odolanéw a Trachen-
rg;
- ¢) proponowany réwniez wypad na Odre (na odcinku od
ocrola do zgnilej Obry) zaskoczeniem przed x+7 przy pomocy
odu ostony, umieszczonego w rejonie Poznan-Jarocin-Kcynia.

Dzialania obronne:

Przygotowanie pozycji obrony: vide mapa ,,Plan dziatania”.

Przeciwdzialania whasne:

a) Jezeli npla atakuje od pdnia: oddzialy oslony (1 DP+1LDM)
oraz 1 DP z grupy manewrowej, rozmieszczonej na zach. od
Poznania manewruj3 odwrotowo az do Warty, za§ 4 DP+1 BK z
grupy manewrowej wykonujj przeciwuderzenie na jego skrzydio;

b) jezeli npl atakuje od pncy i poludnia réwnoczeénie: na
poludniu ostona+2 DP z grupy manewrowej manewrujz odwro-
towo do Warty; na pncy gros grupy manewrowej (5 DP+1 DK)
wspétdziata lacznie z armig gen. Berbeckiego.

ODCINEK GORNOSLASKI (GEN. OSINSKI®):
Sity wlasne i nieprzyjacielskie :
Niemcy:

od x lub wczesniej do x+2 okolo 3 DP oslonowe;
od x+3 do x+5 a najdalej do x+9:5 DP oslonowych w
czym tylko 14 baterii+ewentualnie 1 DP regularna+5-6 pociz-

8. Gen. Osiniski sprawowat w latach 1926-1935 funkcj¢ Inspektora Armii.
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géw pancernych i duza iloéé¢ samoch. panc.
Polska:

do x+9:12 baonéw regul.+9 baterii (proponowane 32
baony +18 baterii);

od x+9: proponowane razem 6 DP+grupa forteczna+1
LDM +2 pace+2 pociagi pancerne +duza iloé¢ $rodkéw samocho-
dowych.

Teren:

Wycinki terenowe: vide mapa.

Po stronie niem. wyrdzniajg si¢ 2 korytarze:

1) opolski (po osi Bytom-Gr. Strelitz-Opole) — mozliwosci
obrony dla npla: wzniesienia Annaberg: flankowy jest ten kory-
tarz przez Lubliniec i Rybnik.

2) wroclawski, recte olesnicki z odgal¢zieniami na Czgsto-
chowe (przez Kreutzburg) 1 na Lublnmec (przez Rosenberg);
odgalezienia powyzsze dajz nplowi mozno$¢ wykonania:

a) uderzenia na wezel Czestochowa;

b) oskrzydlenia przez Lubliniec od péinocy zaglebia prze-
mystowego.

Po stronie polskle]

1) dwa powyzsze odgaleznema korytarza oleénickiego, zbie-
gajace si¢ w w:f;zczcstoc howskim;

2) korytarz katowicki (25 km szeroki ale nadaje si¢ do
manewrowania z powodu gestych komplekséw fabrycznych —
jedynie w pasie na pnc od szosy Bytom-Bedzin) z mozliwymi
liniami obrony :

a) wzgbrze w pasie Goéry Tarnowskie-Krél. Huta;

b) wzgbrze na wsch. od rz. Brynica-Katowice;

c) wzdluz rz. Czarna Przemsza;

3) korytarz mikolowski: flankuje od pdnia Krél. Hute ale
fatwy do obrony (wzgérza w rej. Mikoldw);

4) korytarz rybnicki: umozliwia obejécie od pdnia calego
zaglebia i nie przedstawia dogodniejszych warunkéw obronnych.

Hipotezy akcji nieprzyjacielskiej :
Gen. Osinski przewiduje:
1) juz w pierwszych godzinach alarmu zaskoczenie przez

Grenzschutz ofrodkéw przemystowych Goérn. Slaska celem
zneutralizowania niebezpieczeristwa grozacego Bytomowi i zni-
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szczenie przygranicznego centrum przemyslowego za pomocy
uderzenia na Krél. Hutg i Katowice oraz na Géry Tarnowskie i
usadowienie si¢ na prawym brzegu rz. Brynicy;

2) okolo x+10 uderzenie przy pomocy Grenzschutzu gle-
boko na tyly calego zaglebia i znajdujacych si¢ tam sit polskich
a to celem zneutralizowania niebezpieczefistwa grozacego calemu
wystgpowi opolskiemu, flankowanemu przez E:)rytarz Czesto-
chowa-Opole i Katowice-Gross Strelitz i zniszczenia calego
zaglebia. Najdogodniejsze dla przeciwnika bylyby tu 2 dzialania
zbiezne i oskrzydlajace:

jedno z rejonu Lubliniec na Bedzin;

drugie z rejonu Mikoléw na Bedzin;

oraz uderzenie na wezel kolejowy Czestochowa;

3) w okresie dzialan gléwnych (od x+20) utrzymanie zdo-
bytego terenu i ostona flanki poludniowego dziatania gléwnego
na L6dz lub Warszawe.

Resumé: whaéciwe dziatania przeciwnika na Gérnym Slasku
wypadlyby zatem w okresie oslony.

Wiasne zamiary dziatania:

Nie dopuécié do choéby nawet czeéciowego zajecia i zni-
szczenia zaglebia przemyslowego. W tym celu:

1) od x (a nawet wczeéniej) do x+9 réwnowazyé liczebng
przewage artylerii, przewage Niemiec. Proponowane sily wlasne
dla poczatkowej ostony: vide zalscznik do mapy ,,Oslona”;

2) od x+10 wystapié zaczepnie (wykorzystujac wlasng prze-
wage sil: proponowane razem 6 DP+grupa forteczna =réwno-
warto$¢ 1 DP+1 LDM+2 pace) likwidujac:

a) wystep bytomski;

b) korytarz opolski, wykonujagc uderzenie gléwne osi
Bytom-Gr. Strelitz-Opole i 2 drugorzedne po osiach Lubliniec-
Gr.Strelitz, Rybnik-Gross Strelitz.

Podzial sil i wykonanie:
Nierozpatrywane.

WLASNE DZIALANIA OFENSYWNE
(NA PRUSY WSCH. I NA LITWE)

PODZIAL SIL I WYKONANIE
Prusy Wschodnie :
Do akcji x (gléwne natarcie): 6 DP+1 DK +2 pace; poczz-
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tek natarcia: x+10; skorelowanie w czasie: vide mapa. I cel:
sforsowanie w jak najkorzystniejszych warunkach (to zn. przed
zakoniczeniem gotowosci ﬁo;owe) ze strony przeciwnika) naj-
trudniejszy odcinek Oberlinderkanal. Przed t3 przeszkods musia-
lyby by¢ gotowe wszystkie 3 rzuty (okolo x+18) podczas gdy
przed pierwsz3, mniejsza przeszkods (Liebe) wystarczyloby mieé
3 DP (w x+12) a przed druga przeszkods (Sorge) 4 DP (okoto
x+15 lub 16).

Dla akeji y (natarcie drugorzedne): 4 DP; poczatek natarcia

stawy wyjéciowej (vide mapa) w x+12. W pierwszym rzu-
cie 3 DP, w drugim rzucie 1 DP (z3dane przez gen. Dreszera
razem: 5 DP+2 pace). Osiagnigcie linii Allenstein okolo x+18,
rzy czym wysilek gléwny bylby prowadzony po osi Gllgen—
gurg-Allenstem, a drugorzedny po osi Chorzele-Ortelsburg.

Dla demonstracji z: wyjécie tej akcji w x+8; zadanie:
demonstracja przeciw bazie sit niemieckich w rejonie Insterburg,
sity 1-2 DP+0,5 DK; gen. Biernacki proponuje prowadzi¢ tu
natarcie drugorzedne (zamiast demonstracji) sitami: 2 DP+1 DK
w I rzucie+1 DP w II rzucie i rozpoczaé to dzialanie w x+12
a skoniczyé w x+20.

Dla obserwacji rejonu miedzy Ortelsburg a Augustéw:
grupy forteczne i formacje nieregularne (np. PW). gen. Dreszer
proponuje tu 1 LDM.

Litwa:

Poza danymi w rubryce ,,Wlasny plan operacyjny” nie ma
blizszych szczegblow.

WLASNY PLAN OPERACYJNY
Prusy Wschodnie:

2 uprzywilejowane kierunki dziatan:

x i y (vide mapa): zabezpiecza duzo lepiej lacznoéé naszej
ofensywy z naszym frontem defensywnym i na odwrét umozli-
wia nam predks koncentracje i odrzuca sity Prus Wsch. trwale
od reszty sit niemieckich;

z (vide mapa): zabezpiecza nasza ofensng na Lntwg 1 ma
blizej cel operacyjny (Wystru¢), ale rzuca armi¢ Prus Wsch. na
gros armii niemieckiej, oddala naszz ofensywe od frontu defen-
sywnego (przez co ryzykujemy ewentualng klgske, co jest niedo-
puszczalnym) i koncentracja nasza jest utrudniona;
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Whniosek : prowadzi¢ jako gléwne dzialanie x i y, za$ dziala-
nie z — jako demonstracj¢ (vide mapa), wreszcie migdzy obu
dzialaniami obserwacja (vide mapa). Dzialanie gléwne sklada sig
z 2 akeji: x i y wspbldziahajacych z sobg i c%znalajqcych przez
obchodzenie — tak jedna jak i druga na tyly przeciwnika (vide
mapa). Dla calego frontu ofensywnego odwéd (ewent. w dyspo-
zycji Naczelnego Wodza) za prawym skrzydlem grupy gléwnej,
majacy za zadanie quz wzmocni¢ wzgl. rozszerzyé akcje
zaczepny, badZz wzmocni¢ nasz front defensywny (nieprawdopo-
dobne przed x+21), badZz w razie potrzeby zabezpieczyé flanke
naszej akcji ofensywnej.

Litwa

1) Nie pozwolié przeciwnikowi na wygrywanie na czasie, a
wigc zaklécié mu mobilizacje i koncentracje mozliwie jak naj-
wcze$niejszym dziataniem.

2) Oddzieli¢ go od Prus Wschodnich.

Whiosek : jak najwczeéniej (mozliwie od x+5, a najpbzniej
od x+8) akcja 3 DP (jesli od x+5) a 4 DP (jeéli od x+8) po
osi Suwatki 1 Sejny-Kowno; demonstracja mozliwie cal3 1 DK
po osi Wilno-Kowno; cel: obezwladnienie Litwy zanim si¢
zmobilizuje (gen. Fara liczy si¢ ze spotkaniem 3 DP+1
dyw.ost.+1 Br.K. w x+10 a 4 DP+1 dyw. osl.+2 Br.Kaw. w
x+16, suponujac szybszy tok mobilizacji litewskiej niz wyzej
podano, zada wiec dla akcji rozpoczetey w x+8 — 4 DP+1
DK).

HIPOTEZY AKCJI NPLSKIE]:
Prusy Wischodnie:

Jesli nas npl uprzedzi w akcji zaczepnej mozliwe s3 nast.
kier. jego dzialar:

operacja a (vide mapa): cel cenny ale daleki, odstania dosé
znacznie Prusy Wschodnie;

operacja b (vide mapa): maci naszg koncentracj¢ ale nie
osigga cennych celéw;

operacja ¢ (vide mapa): maci koncentracje i niszczy cenne
koleje, odstania pdn. granice Prus Wsch. ale trudng do
przebycia;

operacja d (vide mapa): musi sforsowaé Wisle i odstania
Prusy Wschodnie.

Operacje b i ¢ wydaja sie najprawdopodobniejsze.
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Operacje na kompleks bagien Narwi lub obejécie ich od pn.
wsch. nie trafiaj3 nas w zywotne kierunki, s3 trudne i
nieprawdopodobne.

Jesli npl prowadzi¢ bedzie akcje obronnz wéwczas: atak
nasz na wsch. granice Prus Wsch. bylby za niebezpieczny, na
rejon Wald und Seesperre za trudny, a jedynie mozliwy miedzy
Wisl3 a rejonem Ortelsburga, totez Niemcy zgromadza tu
prawdopodobnie gros swych sit (vide mapa).

Litwa:

Jesliby nas npl uprzedzit w akcji zaczepnej (nieprawdo
dobne), logiczne jedynie dzialanie na rejon Suwatki-Grodno
(wspéldziatanie z Pr. Wsch.): dzialanie na Lide, a jeszcze wiecej
na Wilno byloby rozbiezne, jest malo prawdopodobne. Kazde
jednak z powyzszych dzialah ryzykuje bezpieczenstwo Kowna.

Jesli npl prowadzié¢ bedzie akcje obronng: hipoteza prawdo-
podobniejsza, bo ryzyko odcigcia od Prus Wschodnich jest
mniejsze, jednocze$nie baza operacyjna (Kowno) wigcej zabezpie-
czona, a teren nadaje si¢ dobrze dla akcji opézniaj. i dla
obrony. Jako gléwna linia obronna: Wilia 1 dofr?y Niemen z
Kownem jako przyczélkiem mostowym, zwréconym na pdnie.
Najprawdopodobn. hipoteza: zyskanie na czasie przez akcje
op6zniajagca na pdnie do Wilia-dolny Niemen i obrona na tej
linii, jednoczeénie koncentrowanie si¢ poza t3 lini3 i niedopu-
szczanie do utraty lacznoéci z Prusami Wschodnimi.

TEREN
Prusy Wschodnie (vide mapa):

Operacja w ogblnym kierunku Krélewiec-Wystrué przekra-
cza dwie rdzne strefy:

strefe 1 — strefe jezior do linii Saalfeld-Mohrungen-
Angerburg, gleboks na 50-100 km, rozszerzajacy si¢ od zach. ku
wsc%’nodowi 1 wymagajaca 5-8 dni dla przebycia jej (liczac 10-15
km dziennie dla ofensywy). Zasadnicza przeszkode dla naszych
operacji stanowi tu bariera jezior (wzmocniona na duzym
odcinku umocnieniami Wald und Seesperre — wide mapa). W
barierze tej znajdujz si¢ jednak nastepujace luki:

a) Saalfeld-Drausensee (bagna i jeziora w rejonie Elblaga),
gxka szliroka na 20 km i zwezajaca si¢ na Kanale Oberlandzkim
o 10 km;
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b) Schilling-Roelofsee-Eising-Mariensee na kierunku Hohen-
stein-Mohrungen, luka szeroka 8-12 km;

c) Allenstein-Plautzigersee-Eisingsee-Schillingsee — luka sze-
roka na 15-20 km i zwezajaca si¢ dalej do 2 przej$¢ Jablonken
okolo 10 km i Stabigstten okolo 5 km;

d) Omulefsee-Lanskersee — dalej kierunek Allenstein-War-
tenburg (5-10 km);

. e) Ortelsburg w kierunku Wartenburg albo Bischofsburg (6-
8 km).

Dalej na wsch. bariera jezior potgznieje i zanadto oddala si¢
od wymienionych wyzej korzystnych luk, dopiero na wsch. pery-
feriach strefy jezior zjawia si¢ szeroki korytarz (korytarz
Suwalki-Goldap-Gerdauen), nadajacy si¢ dla dziatan.

Terenowo wystepuja wiec nastepujace odcinki w pasie
dziatan:

zachodni miedzy Wisly a pasem jezior na pn. od Brodnicy
do Saalfeld (szeroki okolo 35 km);

odcinek na wschéd od poprzedniego, az do linii Gilgen-
burg-Mohrungen, szeroki okoto 35 km, z powaina przeszkods
operac. na linii Gseserich-Gehlsee-Schillingsee;

odcinek na wschéd od poprzedniego, az do linii Ortels-
burg-Sorgnitten: posiada duzo jezior, ale miedzy nimi szersze
pasaze (szeroko$¢ okolo 70 km);

odcinek na wschéd od poprzedniego (Wald und Seesperre),
za$ po stronie polskiej rejon bagien Narwi i jej doplywéw (dla
operacji nie moze wchodzié w rachube);

strefe II (na pnc od poprzedniej) — szeroka na okolo 120
km i wymagajacy dla przeg;cia 8-12 dni.

Litwa:

2 wystepy dla ofensywy Polski:

suwalski: jako rejon wyjsciowy do marszu na Kowno,
przecina szybko lini¢ kolejowa Kowno-Kalwaria-Olita, kierunek
nie przedstawia przeszkéd dla operacji, wymaga jednak zabezpie-
czenia tyléw akcji od strony Prus Wsch.; wilenski: flankuje
Kowno od wschodu, na kierunku marszu nie ma przeszkéd,
Erzeciecie linii kolejowej w rej. Kowno-Janéw odcina stolice
raju od 2/3 obszaru kraju;

rz. Niemen: alaby niekorzystnie (dzielaco) na oby-
dwie akcje i utrudnialaby koordynacje; wicksze trudnosci tere-
nowe nastreczalyby si¢ dopiero df;m dalszej fazy dzialania (na pnc
od Kowna do dolnego Niemna).

Dla ofensywy litewskiej:
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wystgp suwalski: stuzy¢ moze za dogodny rejon dla akeji
zaczepnej wspdlnie z armig wsch. prusks;

wystep olecki: (na pd od Olity) zagraza bezposrednio linii
kolej. Grodno-Wilno i moze stuzyé za rejon wyjéciowy do akeji
zmierzajacej do zajecia i1 odcigcia od reszty Polski Wilna (przez
opanowanie drugiego i ostatniego polaczenia Wilna z krajem, tj.
linii kolej. Lida-Wilno).

ROZDZIAL SIE POMIEDZY OPERACJAMI:

Prusy Wischodnie przeciwstawiajg nam wg zalozenia: 9
DP+2 DP ostonowe+2 DK z terminami gotowoséci bojowej, w
x+10:2 dyw. ost.+1 DP+1 DK: w x+13:detto; w x+15:
detto+1 DP; w x+20:detto co w x+15+2 DP+1 DK, a
dopiero w x+32 caloscig sil, tj. 9 DP, 2d. oston. i 2 DK;

Litwa: przeciwstawia nam wg zalozenia: 5 DP+1 DP osto-
nowa+1 DK z terminami gotowoéci bojowej, w x+10:1 dyw.
ost.+1 DP+1 BrK.; w x+13:detto+1 DP; w x+15:detto co w
x+13+1 DP; w x+20:detto co w x+15+1 DP, a dopiero w
x+27 z caloicig sit tj. 5 DP, 1d. osk. i 1 DK.

Operacja przeciw Pr. Wschodnim wazniejsza, bo kleska
Niemiec w Prusach Wsch. odbiera warunki egzystencji Litwy a
nie odwrotnie, gdyz Niemcy zwycigscy w Prusach Wschodnich
zagrazaja naszym gléwnym centrom komunikacyjnym, czego nie

i zwycigstwo Litwy.

Wmosek Propozycja wyznaczenia na Litwe 2-3 DP+0,5-1

DK, za$ 12-13 DP+1-1,5 DK przeciw Prusom Wschodnim.

CEL OPERACY]NY :

Przeciw Prusom Wschodnim: zniszczenie niemieckich sit w
Pr. Wsch.; zniszczenie niem. kolei, aby przez wyzyskanie wlasnej
pierwotnej przewagi (w x+13 mamy 11 DP+2 DK, przeciw
wsch. pruskim i lit. 3 DP+3 DP oslonowe+1,5 DK; w x+15:15
DP+2 DK przeciw 5 DP+3 DP oslon. +1 5 DK, a dopnero w
x+27 nastgpi rébwnowaga sil) zmniejszyé przygotowujacy si¢ w
nast. okresie niemiecky przewage w ich ewent. ofensywie przeciw
nam. Cel powyzszy bedzie dopiero osiagniety po zajeciu bazy
niem. w Prusach Wsch. (Krdlewca i Wystrucia).

Przeciw Litwie: obezwladnienie Litwy (dzigki wyzszoci
naszego (fogotowu nie tylko nad armiz niem. ale i litewsks)
zanim uda jej si¢ zmoblllzowaé i skoncentrowaé, a silom nie-
mieckim interweniowaé na korzyéé Litwy. ’
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LUZNE NOTATKI GEN. ORLICZ-DRESZERA
BEZ TYTULU DOLACZONE DO STUDIOW

Niemcy +Litwa=42 DP+5 DP
14 DK +3 Br.K.
53 p. ost. cywilnej

65 DP+15 DK

Polska=39 DP, 3 DK, 4 BK (=2 DK), 5 LDM (=1 DP i 2
DK), 5 gr. fort. (=2 DP)=42 DP+7 DK
Z tego dla oper. ofensywnych:
Niemcy +Litwa=47 DP+15 DK
' Polska=40 DP+7 DK
Z tego na froncie pol-niem.:
Niemcy +Litwa=49 DP (reg. i nier.; z tego 9 DP tylko do
defens.) i 9 DK
Polska=34 DP i 6 DK (z tego 1 DP tylko do defensywy)
Na fr. niem.fr.:
7 DP i 6 DK i 28p. osl. cywilnej
i pol. ros.:
7 DP 1 2 Br. Kawal. oraz 3 gr. fort.

Gotowos¢ sit niem. i lit. oraz pol. na froncie tylko polskim’®:

Niemcy:
x+2:8 DP osl.; x+15:detto, 23 DP reg., 8 DK; x+30:8 DP osl,,

35 DP, 8 DK;
Litwa :

x+2:1 DP osl. x+15:detto, 3 DP, 1 DK; x+30:5 DP, 1 DP
ost.,, 1 DK;
Polska :

x+2:cala oslona; x+15:33 DP, 6 DK; x+30:34 DP, 6 DK.

" do x+10-rébwnow. sit pol. i niem. (niem. atak na G. Slask);

od x+10 do x+20 — blisko 100 % przewaga sit pol. nad niem.
(wskazana pol. ofensywa na Prusy Wsch. i Litwe);

od x+20 rosnie przewaga niemiecka (zaostrzy si¢ od x+33;
wskazana ofensywa niem.-lit.; Polska si¢ broni az do x+60/wal-
czy o zyskanie na czasie).

9. W oryginale tabela.
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Podziat sil niem. i polskich:

Niemcy:
Prusy Wsch.: 9 DP reg., 2 DP osl, 2 DK;

Front zach.-polski: 26 DP reg., 3 DP ost. (3 wycof. do dalszej
mobil.), 6 DK;

Litwa:
5 DP reg., 1 DK, 1 DP ost;

Polska

Prusy Wsch.: 15 DP (z tego na Litwe 2-3 DP), 2 DK (z tego
na Litwe 1,5 DK); mniej niz Prusy Wsch. razem wzigte, ale za
to duza przewaga w pogot. mobil.

Fr. Zach.:
19 DP, 4 DK™,

10. Dalej nastgpujg dwie odrgczne rysowane mapy z zaznaczeniem kie-
runkéw mozliwych uderzeri npla i obliczenia gen. Orlicz-Dreszera dotyczace
odlegtosci finalnych celéw na danym kierunku oraz iloéci przemarszéw, jak
réwniez szkic planowanej akcji ofensywnej przeciwko Prusom Wsch. wraz z
mozliwymi kierunkami uderzen wojsk polskich.
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RECENZJE

Tadeusz WYRWA

ROKOWANIA FRANCUSKO-SOWIECKIE
W MOSKWIE W SIERPNIU 1939 ROKU

Wypadki poprzedzajace wybuch drugiej wojny $wiatowe) s3
juz opracowane w oparciu o archiwalne zrédla 1 mogloby si¢
wydawaé, ze trudno jeszcze znalezé co§ nowego na ten temat.
Przeczy temu ksigzka, ktéra ukazala si¢ ostatnio we Frangji.
Autorem jej jest Francuz, urodzony w 1948 roku, a wiec z
pokolenia, dla ktérego okres ten stanowi histori¢ w calym tego
sfowa znaczeniu. Tytul ksigzki w tlumaczeniu na jezyk polski
brzmi: ,,Tajne pisma generala Doumenca'”. Chodzi o ,,Pisma”
gen. Joseph Aimé Doumenca, szefa francuskiej misji wojskowej
wyslanej na negocjacje do Moskwy w sierpniu 1939 roku, celem
zawarcia z ZSSR konwencji wojskowej, majacej poprzedzic
zawarcie traktatu wzajemnej pomocy w razie agresji niemieckiej.

Nie wiadomo, dlaczego ,,Pisma” te zostaly opublikowane
dopiero teraz’. Rodzina generala Doumenca pn.ekaza}a je auto-
rowi ksigzki, o ktérej mowa. Frangois Depla pisze, ze mial cal-
kowitg swobode w opracowaniu materialu i dzigkuje rodzinie za
udzielenie mu nadto wszelkich dodatkowych informacji. Nie
ustrzegl si¢ jednak od nadmiernej apologii gen. Doumenca, a
niejednokrotnie robi to kosztem znieksztalcania rzeczywistoéci i
tendencyjnej interpretacji faktéw.

1. Frangois Delpla, Les Papiers secrets du général Doumenc. Un autre
regard sur 39-40, Ed. Olivier Orban, Paryz 1991.

2. W tygodniku Carrefour z 21 maja 1947 roku gen. Doumenc oglosit
artykul oparty na opublikowanych obecnie wspomnieniach. Artykut ukazat
si¢ z duzymi oczywiscie skr6tami i pomini¢ciem istotnych ustgpow.
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Na ksigzke skladajg si¢ dwie kategone »Pism” gen. Dou-
menca: ,,Wspommema z misji w Rosji” i1 ,,Dziennik z Gléwnej
Kwatery”. Ten ostatni dotyczy okresu od 10 maja do 29
czerwca 1940 roku i zawiera wiele akcentéw polemicznych, zwla-
szcza odnoénie Daladiera, Lavala, de Gaulle’a, Reynauda i Wey—
ganda, co jest ciekawe, ale nie wigze si¢ juz ze sprawa Polski i
nie ma tam nawet mowy o armii polskiej we Francji, ktérej gen.
Doumenc nie dostrzegl z zajmowanego w Gléwnej Kwaterze
stanowiska. Delpla opatrzyl ksigzke wstepem, licznymi i obszer-
nymi komentarzami oraz konkluzj;. Ksigzka nie wnosi niczego
specjalnie rewelacyjnego, ale z uwagi na zadanie, jakie gen.
Doumenc mial do spelnienia w Moskwie, wspomnienia jego
potwierdzaj3, a w pewnym stopniu uzupelniaja dane o nastawie-
niu rzadu francuskiego do pertraktacji w Moskwie.

‘Wedlug autora ksigzki, gen. Doumenc napisal swoje wspom-
nienia — w formie raportu — rok po_kapitulacji Francji,
koniec wojny zlozyl je w ministerstwie 1 tam tez niektorzy
historycy mieli podobno do nich dostgp. Delpla zarzuca gen.
Beaufre — ktéry, w randze kapitana, byl czlonkiem misji fran-
cuskiej w Moskwie — ze korzystal w swojej ksigzce’ z tekstu
gen. Doumenca, przywlaszczajac sobie cale ustepy bez uzycia
cudzyslowu. Nie wchodzac tutaj w tego rodzaju zarzuty wydaje
sig, ze obaj autorzy, Doumenc i Beaufre, korzystali wzajemnie
ze s rawozdan jakie prawdopodobnie sporzadznh po powrocie z

skwy do Paryza.
&

Pertraktacje z rzagdem sowieckim zainicjowala Francja, zwia-
zana z ZSSR niezbyt precyzyjnym paktem Laval-Potiomkin z
1935 roku. Wobec wzrastajacego niebezpieczeristwa ze strony
Hitlera, Francja i z ni3 Wielka, Brytania zaproponowaly ZSSR
zawarcie traktatu z konkretnym ustaleniem wzajemnej pomocy
na wypadek agresji niemieckiej. Dyskusje dyplomatyczne na ten
temat zaczeto w kwietniu 1939 roku. Po trzech miesigcach — w
miedzyczasie Litwinow zostal zastapiony Molotowem — gdy
uklad polityczny byl juz gotowy, ZSSR postawil nagle warunek,
ze pocr;sze go dopiero po uprzedmm zawarciu konwencji woj-
skowej. Nie zrazito to Francuzéw i jak o$wiadczyl ich minister
spraw zagranicznych, Georges Bonnet: ,, Trzeba bylo trzech mie-

3. Chodzi o nastgpujaca ksigzke, gdzie jest rozdzial poswigcony misji
wojskowej w Moskwie: André Beaufre, Le Drame de 1940, Plon, Paryz
1965, str. 115 i nast. Ten sam rozdziat znajduje si¢ w ksigzce tego samego
autora pt. Mémoires 1920-1940-1945, Presses de la Cité, Paryz 1969, str.
109-172.
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sigcy, zeby osiagna¢ uklad polityczny, ale pomimo tej zwloki
bardzo si¢ tym cieszymy... Tutaj koriczy si¢ negocjacja polity-
czna. Odtad pertraktacje przejmujs wojskowi pod kierownic-
twem Daladiera*”.

Dnia 17 lipca 1939 roku gen. Gamelin, szef sztabu obrony
narodowej, wzywa gen. Doumenca i o$wiadcza mu, ze ma za-
miar wystal go z misja do Rosji, z ktérg rozmowy dyplomaty-
czne utknely na martwym punkcie 1 obecnie chodzi o wymagang
przez Sowietdw konwencje wojskows. W ‘oczekiwaniu na obie-
cane w tej sprawie instrukcje gen. Doumenc kontaktuje si¢ z
Drugim Biurem (wywiadem), gdzie — jak pisze w swoich
wspomnieniach — o tym co zamierza robi¢ dowédztwo polskie
»nie wiedziano nic, z wyjatkiem tego, ze Sztab gléwny oﬁawna
nam powiedzenia czegokolwiek” (str.37). Nastepnie, z polecenia
gen. Gamelina, gen. Doumenc sklada wizyte Alexis Légerowi,
sekretarzowi generalnemu francuskiego MSZ®, ktéry ,,nie rozu-
mial, jaka fantazjz kierowali si¢ Rosjanie, powracajac do dawme]
wysunietej propozycji zawarcia najpierw konwencji wojskowe;”.
Leger przyznal, ze ,zaakceptowano wiele z ich sugestii, ale w
sprawie konwencp utkneliémy na martwym punkcie” (str. 40).
Obiecal zapozna¢ gen. Doumenca, na jego prosbg, z raportami
ambasadora Francji w Moskwie celem zorientowania go w sytua-
¢ji, ale obietnicy nie dotrzymal.

Gen. Doumenc zostal z kolei przyjety przez min. Bonneta,
ktéry z naciskiem podkreslil, ze ,,wojna bedzie nie do uniknie-
cia, jezeli nie doprowadzimy do zawarcia konwencji” i zaklinal
gen. Doumenca ,,zeby co$§ przywidzl, nawet za ceng obietnic”.
Na zapytanie, jakich obietnic, Bonnet odpowiedzial: ,,Wszystko
to, co bedzie pan uwazal za pozyteczne, ale trzeba przywiezé
podpisany papier”. Kilka godzin pbzniej gen. Doumenc uzyskat
audiencj¢ u premiera Daladiera, w czasie ktorej premier oznajmit
mu: ,,Nlech pan postawi sprawe bez ogrédek; zmuscie ich (Ros-
jan) do wypowiedzenia si¢, zeby$my wiedzieli na co mozemy
liczy¢” (str.41). Gen. Beaufre pisze w swoich wspomnieniach, ze
Daladier mial wéwczas powiedzie¢: ,,przywiezcie nam uklad za
wszelka ceng””.

Instrukeje jakie otrzymata misja francuska od gen. Gamelina

4. Georges Bonnet, De Munich & la guerre. Défense da la paix, Plon,
Paryz 1967, str. 365.

5. Alexis Léger, nazwisko: Saint-John Perse, dyplomata, poeta, nagroda
Nobla 1960 rok.

6. Dnia 18 maja 1940 roku Alexis Léger zostal zwolniony z zajmowa-
nego stanowiska przez premiera Paul Reynauda, ktéry — po ustapieniu
Daladiera, w marcu 1940 — stanat na czele rzagdu francuskiego.

7. André Beaufre, ,,Mémoires...”” op. cit. str. 117.
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przed wyjazdem do Moskwy, by*y bardzo ogélne i zakladaly
dobrg wole Sowietdéw w przeciwienistwie do instrukcji brytyj-

skich, przystanych do wiadomosci rzadu francuskiego w nocy z
31 lxpca na 1 sierpnia 1939 i wydrukowanych — jak pisze gen.
Doumenc — ,na grubo$¢ szerokosci palca, gdzie wszystkie
problemy zostaly rozpatrzone, ale gdzie nie wylania si¢ zadna
mys$l przewodnia”. Warte jednak odnotowama bylo to, ze w
instrukcjach brytyjsluch »zalecono postgpowac z wielkg ostro-
znodcig, nie dawaé zadnych informacji i mie¢ zawsze na uwadze
mozliwe konszachty niemiecko-sowieckie i w koncu prowadzié
negocjacje w sposéb jak najbardziej powolny”. Gen. Doumenc
Wysuwa z tego wniosek, ale dopiero w swoich wspomnieniach,
ze ,,Anglicy nie mieli zadnych zExdzen co do wyniku przyszlych
rozméw i liczyli przede wszystkim na zyskanie na czasie. Dale-
kie to bylo od ziudzen opinii publicznej” (str.49).

Misja francuska pojechala najpierw do Londynu, tam pols-
czyla si¢ z misjq brytyjska, ktérej przewodniczyt admiral Drax i
dnia 5 sierpnia obie misje odplynely na statku City of Exeter do
Leningradu. W czasie podrézy zredagowano wspdlnie projekt
umowy do zaproponowania w Moskwie, ktéry jednak nie byt
pozniej przez Sowietdw wziety pod uwage. W Moskwie misje
zostaly ulokowane w komfortowych warunkach. Gen. Doumenc
pisal, ze francuski personel dyplomatyczny ,byt Zle i niewystar-
czajaco poinformowany... Gmach ambasady byt dozorowany z
wszystkich stron przez policje a stuzba domowa przewaznie
rosyjska” (str. 69).

Ambasador Francji w Moskwie, Naggiar, wierzyt ze Sowieci
wSzczerze i gorgco pragng zawarcia konwencji wojskowej”. W
wiekszym jeszcze stopniu wierzyl w to attache wo;skowy gen.
Palasse (str.69). Delpla potwierdza w komentarzu, ze amb.
Naggiar by} raczej ,,przychylnie usposobiony do Sowietéw”, ale

— jak pisze w innym miejscu: ,amb. Naggiar nalezy do tych
ktérzy wobec ZSSR zachowah si¢ jak zawiedzeni kochankowie:
bowiem w styczniu 1940 Naggiar wzigl energicznie udzial w
krucjacie antykomunistycznej” (str.69 i 130). Warto tutaj przy-
pomnieé, ze napad ZSSR na Finlandig, dnia 30 listopada 1939
roku, wywolal we Francji silne nastroje antysowieckie, zupelnie
niewykorzystane dla sprawy polskiej przez nasz rzad w Angers.

Negocjacje w Moskwie rozpoczely si¢ dnia 12 sierpnia 1939,
nazajutrz po przyjezdzie misji francusko-brytyjskiej. Strona
sowiecka byla reprezentowana przez marsz. Woroszylowa. Prze-
bieg pertraktacji i obluda, z jaka byly one prowadzone przez
Moskwe, s3 znane, podobnie jak argumenty, ktérymi operowat
Woroszylow. Mozna jednak przypomnie¢, ze argumentacja
sowiecka obracala si¢ wokét sprecyzowania pojecia ,,agresji po-
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$redniej” i objecia ukladem, w razie ataku Hitlera, nie tylko
Polski i Rumunii, lecz réwniez krajéw battyckich. Moskwa uza-
lezniata zawarcie ukladu od mozliwosci ,,przemarszu” przez te
kraje, co 'w planach sowieckich réwnalo si¢ okupacji. Parado-
ksem w tym wszystkim bylo to, ze ani Polska i Rumunia, ani
panistwa baltyckie nie braly udzialu w tych rokowaniach, bo nie
zostaly zaproszone i Moskwa nie mogla mieé zludzen, ze apro-
bujz decyzje podijgte bez ich zgody .

Dzisiaj nie ma watpliwosci, ze dwa byly gléwne powody,
ktére kierowaly Sowietami w ich pertraktacjach z misjy
francusko-brytyjska: primo uzyskanie wigkszych koncesji w jed-
noczeénie si¢ toczacych ukladach z Hitlerem, secundo wydobycie
mozliwie jak najwigcej informacji o sitach militarnych i strategii
panistw zachodnich celem przekazania ich swojemu juz wéwczas
sojusznikowi niemieckiemu. Dnia 13 sierpnia gen. Doumenc
wyglosit obszerny referat o armii, a po nim referaty mieli: gen.
Valin i mjr Vuillaume, po ktérych Woroszylow stawial liczne
pytania, w tym o linic Maginota, stan sil angielskich, wspot-
udzial Belgii itp. Odpowiedzi, jakie otrzymal, mogly by¢ cenne
dla Hitlera, na co zwraca uwage gen. Beaufre w swojej ksigzce®,
ale czemu usilowal zaprzeczyc gen. Doumenc (str.75), co jest
mniej przekonywu;qce, zwlaszcza ze w innym miejscu swoich
wspomnier pisze, 1z wobec nieustepliwej postawy Woroszylowa
misja francuska wzabiegala szczerze o zgode Polski z jednej
strony, a z drugiej podtrzymywala posiedzenia opisem wiasnych
sit zbrojnych” (str.111 oraz podobnie na str. 87).

Chodzilo tutaj o zgode Polski na ,przemarsz” armii
sowieckiej w rejonach Wilenszczyzny i1 Malopolski Wschodnie;.
Sposéb, w jaki misja francusko-brytyjska podeszta do tego prob-
lemu $wiadczy o jej zupelnym nieprzygotowaniu do pertraktacii.
Po referacie gen. Doumenca z 13 sierpnia Woroszylow logicznie
zapytat: w jaki sposéb sztaby wojskowe, francuski i angielski,
wyobrazaja sobie udzial armii czerwonej w razie agresji niemiec-
kiej na Francje, Polsk¢ lub Rumunie, gdyz ustalenie tego jest
punktem wyjscia do zawarcia konwencji wojskowej?

Misja francusko-brytyjska nie wiedziala co odpowiedzie¢ i
jak pisze gen. Doumenc ,»od poczatku bylo uzgodnione (przez
misje), ze nie bedzie sie méwilo o wejéciu Rosji do Polski”
(str.77). Misja francuska nie otrzymata przed wyjazdem zadnych
pod tym wzgledem wskazéwek. Chcac jako§ wyjs¢ z sytuacii,
gen. Heywood, czlonek misji — a nie gen. Doumenc, co jest
ogélnie przyjete — zredagowal dla Woroszylowa deklarac;c,
gdzie zostalo podkreflone, ze ,,Polska i Rumunia s3 pafstwami

8. André Beaufre, Le Drame de 1940, op. cit. str. 138.
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suwerennymi i zezwolenie (na przemarsz) winno by¢ udzielone
przez ich rzady. Jest to wigc kwestia polityczna i proponujemy,
zeby rzad sowiecki przedstawil sprawe rzadom polskiemu i
rumunskiemu” (str.79). Woroszylow z kolei oéwiadczyl, ze to
nalezy do rzagdéw Francji i Anglii i w tym kierunku misja pod-
jela starania.

Misja francuska postala telegraficznie do Paryza sprawozdanie
z posiedzen i czekala na instrukcje. Dnia 17 sierpnia, w braku
odpowncdzn, nadano ponownie telegram, gdzie gen. Doumenc
ﬁo arzal zadanie sowieckie dotyczace kwestii ,,przemarszu”, od

brego Woroszylow uzaleznit dalsze pertraktacje. Nastgpme
donosit, ze misja konstatuje ,,wyrazng che¢ (u Sowietéw) grun-
townego zaangazowania si¢. Nie ma watpliwosci, ze ZSSR prag-
nie paim wojskowego... Atmosfera byla stale serdeczna, a przy-
jecie sowieckie dosﬁonale” (st.88). W rzeczywistosci, co nie
budzito w tym telegramie watpliwosci, to przekonanie gen.
Doumenca o dobrej woli ZSSR.

Rzad francuski nie chcial jednak zwracaé si¢ bezpoérednio
do rzadu polskiego o zgode na ,,przemarsz” i podjal nieoficjalne
kroki za poérednictwem gen. Musse, swojego attaché wojsko-
wego w Warszawie. Gen. Musse wezwany e(f Paryza powrdcit,
po otrzymaniu instrukcji, do Warszawy, gdzie z kolei przyjechat
gen. Baufre, wystany z. Moskwy przez gen. Doumenca. Dnia 18
sierpnia gen. Musse mial spotkanie z gen. Waclawem Stachiewi-
czem, naszym szefem Szt u gléwnego. Gen. Musse nalegal na
konieczno$¢ upowaznienia gen. Doumenca do oméwienia z
Sowietami, w imieniu Polski, zagadnien tranzytowych, zwigza-
nych z ,przemarszem”. Gen. Stachiewicz pisze w swoich wspom-
nieniach’, ze gen. Musse opowiadal mu z entuzjazmem o wspa-
nialym przyjeciu, jakiego doznala misja francusko-brytyjska w
Moskwie i o optymizmie, z jakim wyrazal si¢ o podejéciu
Woroszy}owa do pertraktacji. Gen. Doumenc natomiast pisze,
ze gen. Musse obawial si¢ ,,zlej woli Sowietéw” i byl w tym
wszystkim ,,za Polakami przeciwko Rosjanom” (str.90 i 93).

Gen. Stachiewicz ustosunkowal si¢ negatywnie do nalegan
gen. Musse o meoﬁqalnc upowaznienie gen. Doumenca do
zapewnienia Sowietéw o mozliwosci ,, rzemarszu Woéwczas
gen Musse prosit o przedstawxeme calej sprawy marszatkowi

mlglemu Rydzowi, co tez gen. Stachiewicz zrobil. Marsz.

Smigly-Rydz, podobnie jak gen. Stachiewicz, ustosunkowat sig
zdecydowanie negatywnie do zadan Moskwy, podkreélajqc ze
spelnienie ich uzaleznitloby Polske catkowicie od Sowietéw i

9. Zob. Wactaw Stachiewicz, ,,Pisma”, tom II, Zeszyty Historyczne nr 50
Paryz 1979, str. 39 i nast.
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doprowadzilo do okupacji czesci naszego kraju.

Gen. Doumenc pisze, ze w danym wypadku chodzito mniej
o kwestic materialng, jak o nienaruszalng zasade, polityczng
spuscizng Marszatka Pilsudskiego, a mianowicie ze ,,z Niemcami
ryzykujemy utrate wolnosci, Rosjanie odbiors nam dusze¢”.
Stowa te mial wypowiedzie¢ do Paul Reynaud — jak twierdzi
francuski histor‘;zl° — nie Pilsudski, lecz Smigly-Rydz. Gen.
Doumenc dodaje tutaj komentarz, iz ,,chodzilo o punkt widze-
nia najzupelniej osobisty, ktéry byl ponad wszelks logiks i dla-
tego daremne bylyby wszelkie odwolywania si¢ do rozsadku”
(str.92). Delpla nie omieszkal z kolei dorzucié w odnoéniku o
Pilsudskim, iz chodzi o ,,dyktatora wojskowego”.

Jednoczeénie z akcjz czynnikédw wojskowych, nacisk na
wyrazenie zgody przez rzad polski odnoénie ,,przemarszu” byl
wywierany drogz dyplomatycznz. Minister Georges Bonnet wzy-
wal w zwigzku z tym Juliusza Lukasiewicza, naszego ambasa-
dora w Paryzu'l, a ambasador Francji w Warszawie, Léon Noél
usitowat z kolei przekonaé ministra Becka o potrzebie dojécia do
porozumienia z Rosjz. Min. Beck jasno postawil sprawe: ,,Bylby
to nowy rozbiér... jezeli ma do tego dojé, to przynajmniej
chcemy si¢ bronié'?”. Po ponownych zabiegach ambasadoréw,
francuskiego i brytyjskiego, min. Beck — nie chcac utrudniaé
akcji aliantom — wyrazil 23 sierpnia zgode na upowaznienie
misji francusko-brytyjskiej w Moskwie do oswiadczenia, ze w
razie konfliktu panfstw sprzymierzonych z Niemcami ,istnieja
E)dstawy do zyczliwego porozumienia migdzy Polsky a Zwigz-

iem Sowieckim'”.

Gen. Doumenc inaczej to przedstawia, a wymieniajac gen.
Stachiewicza i amb. Lukasiewicza znieksztalca ponownie pisow-
ni¢ ich nazwisk. Najpierw pisze, ze 20 sierpmia, ,,dzigki inter-
wencji brytyjskiego attache wojskowego, Polacy wreszcie zaak-
ceptowali niewiele méwigcy formule... iz nie sprzeciwiajg sig,
zeby rzady francuski i angielski, celem przedstawienia rzadowi
polskiemu warunkéw pomocy rosyjskiej w razie ataku Niemiec,
przeprowadzily na ten temat konsultacj¢ w Moskwie” (str.93).

10. Jean-Baptiste Duroselle, Histoire diplomatique de 1919 a nos jours, Ed.
Dalloz, Paryz 1981, str.248.

11. Zob. Juliusz Lukasiewicz, Dyplomata w Paryiu 1936-1939. Wydanie
rozszerzone opracowali Waclaw Jedrzejewicz i Henryk Buthak, PFK, Lon-
dyn 1989, str.295 i nast.

12. Leon Noél, L’agression allemande contre la Pologne, Flammarion,
Paryz 1946, str.423.

13. Polska polityka zagraniczna w latach 1926-1939, Na podstawie tek-
stow min. Jozefa Becka opracowata Anna M. Cienciata, Instytut Literacki,
Paryz 1990, str.255.
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Wiadomo$é te mial przywiezé do Warszawy gen. Beaufre,
ktory powrécit do Moskwy dnia 21 sierpnia. Jak pisze gen.
Doumenc, w migdzyczasie juz si¢ zdezaktualizowala, gdyz ,,po
jego wyjezdzie z Warszawy nowe starania zostaly podjete przez
ambasadora Anglii (Howarda Kennarda), ktéry musial zagrozi¢
wstrzymaniem przyznanych przez Anglie kredytéw. Wtedy
dopiero Polska wyrazila zgode co do samej zasady przemarszu
oddzialéw rosyjskich przez jej terytorium”. Gen. Doumenc nie
podaje, skad si¢ o tym dowiedziat i nadmienia jedynie, ze wia-
domo$é te przyjeto z powstpiewaniem, gdyz ,,zaden konkretny
tekst nie potwierdzit tego faktu” (str.98).

W dalszym ciggu gen. Doumenc pisze, ze tego samego wie-
czora 21 sierpnia o godzinie 22.30 ,,nadszed! z Paryza telegram
od rzadu francuskiego zawierajacy w enigmatycznej formie ocze-
kiwana odpowiedZ, to znaczy pozwalajch odpowiedzie¢ przy-
chylnie na podstawowe pytanie”. Nastepnie gen. Doumenc przy-
tacza tekst telegramu: ,,Jesteécie upowaznieni do podpisania, z
najlepsza dla ogdlnego dobra korzyscia i w porozumieniu z
ambasadorem, konwencji wojskowej, z zastrzezeniem aprobaty
rzadu francuskiego”. Telegram podpisal Daladier. Gen. Doumenc
wzdycha, ze wreszcie rzad francuski powzial decyzje, ale ze bylo
juz za pozno; gdyby bowiem telegram zostal wyslany cztery dni
wczesniej, sprawa wygladalaby moze inaczej, ale ,,wieczorem 21
sierpnia stanowisko Rosjan bylo juz ustalone” (str.98).

Blednie tez pisze gen. Gamelin, ze ,,na nasze wielokrotne
nalegania Polacy w koncu zgodzili si¢ (na przemarsz). Ale pre-
mier Daladier, nie chcac stuzyé pretekstem do zerwania (nego-
cjacji), na swojs odpowiedzialnos¢ zatelegrafowal wczesniej do
Doumenca, zeby ,,zgodzil si¢ (nma co? — T.W.) bez dalszego
zwlekania”’. Tutaj mozna jedynie jeszcze dodal, ze upowaznie-
nie do podpisania konwencji niczego me rozwigzywalo, zwla-
szcza uzgodnienia warunkéw »przemarszu”, na ktéry rzad polski
nigdy nie wyrazit zgody Stusznie tez zwraca uwage Prof Cien-
ciala, ze min. Beck méwisc o ewentualnej mozliwosci porozu-
mienia Polski z ZSSR, o czym wyzej byla mowa, nie moégt nie
wiedzie¢ o wyslaniu dnia 21 sierpnia do gen. Doumenca, przez
premiera Daladiera, telegramu odnosnie podpisania konwenc;i'>.

Jak wiadomo, jednoczesnie toczyly si¢ negocjacje niemiecko-
sowieckie, w wyniku ktérych, dnia 23 sierpnia, zostal podpisany
pakt Ribbentrop-Molotow. Wieczorem tego samego dnia gen.
Gamelin wyslat do gen. Doumenca dlugi telegram, gdzie nakazat

14. Maurice-Gustave Gamelin, général, Servir, tom 2, Prologue du drame
(1930 Aoiit 1939) Plon, Paryz 1946, str.444.
15. Zob. Anna M. Cienciata, op. cit.: str.256.
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misji pozostanie w Moskwie celem przekonania Rosjan, z powo-
laniem si¢ na pogarszajacy si¢ sytuacj¢ w Europie, o potrzebie
zawarcia konwencji wojskowe). Dnia 24 sierpnia prasa sowiecka
donosita o podpisaniu paktu o nieagresji migdzy ZSSR i Niem-
cami, a nazajutrz wojskowe misje, gincuska i brytyjska, powra-
caly — jedna do Paryza, druga do Londynu. Przy wyjezdzie z
Moskwy, jak nnapisze pbzniej gen. Doumenc, misje te ,mi

przykre uczucie, ze wszystkie ich wysitki okazaly si¢ daremne i
postuzyly jedynie Rosganom za przynet¢ do przygotowania ich

adu z Niemcami” (str. 108).

Paul Reynaud nazwie te¢ porazke ,,Waterloo dyplomacji
francuskiej'®”, a historyk francuski przypomni po wojnie, ze
s»dyplomacja francuska pozostata glucha na wszystkie przestrogi i
§lepa na liczne zapowiedzi zblizenia rosy)sko-memlecklego""
Podobnie bylo i pdzniej wobec zaborczej lltykx Sowietéw.
Jesli chodzi o okres poprzedzajacy wybuch drugiej wojny $wia-
towej, to ksigzka Frangois Delpla jest tego przykladem.

Tadeusz WYRWA

Piotr WANDYCZ

NOWE KSIAZKI

Na przestrzeni ostatniego poéiftora roku wydawnictwa zwigzane
z rocznicg Konstytucji 3 Maja i tematyka wschodnioeuropejska jak
tez wspomnienia politykéw byly szczegdlnie widoczne. Nie oznacza
to oczywidcie, iz na innych odcinkach panowal zastdj. Ukazywaty
si¢ warto$ciowe ksigzki z réznych dziedzin historii i niektérymi z
nich chcialbym zajaé si¢ w tym przegladzie. Pragn¢ jedynie nawia-
sem wspomnie¢ o ksigzce, o ktérej bylo szczegélnie glosno, a mia-
nowicie o pamigtnikach Gen. Jaruzelskiego. Nie probujac ani jej
oceni¢ ani referowaé, chcialbym zwrécié uwage na inteligentny i

16. Paul Reynaud, La France a sauvé [Europe, tom I, Flammarion,
Paryz 1947, str. 132.

17. Maxime Mourin, Les relations franco-soviétiques (1917-1967), Ed.
Payot, Paryz 1967, str.240.
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zrgczny sposOb napisania tej ksigzki jak i na jej pewng sugestyw-
nosé. Nie watpig, iz bgdzie ona jeszcze szeroko omawiana.

Zacznijmy od dzieta zbiorowego pod redakcja Andrzeja Ajnen-
kiela, Janusza Kuczyniskiego i Andrzeja Wohla pt. Sens polskiej
historii (Warszawa, 1990). Sklada si¢ na nia szereg referatéw, m.in.
Andrzeja Walickiego, Jerzego Topolskiego, Romana Szporluka,
Jerzego Tazbira i Janusza Pajewskiego. Rzecz warta przeczytania i
przedyskutowania. Jedynym dzielem dotyczacym filozofii a czgs-
ciowo i metodologii historii jest tom Jerzego Topolskiego Wolnos¢ i
przymus .w tworzeniu historii (Warszawa). Autor, znany historyk
poznaiiski, zajmujacy si¢ od lat ,historyka” z pozycji marksistow-
skich czy bliskich marksizmowi, rozwaza w tym dziele nowe
podejécie odrzucajace determinizm historyczny. Do historii mysli
politycznej nalezy z kolei najnowsza ksigzka Andrzeja Walickiego,
Russia, Poland und Universal Regeneration (Notre Dame, 1992). Dwa
sposréd czterech esejéw dotycza Herzena i jego pogladéw na prob-
lematyk¢ polska. Autor poswigca tom zmarlemu przed kilku laty
Wiktorowi Weintraubowi.

Spod pi6éra Jerzego Kloczowskiego, plodnego pisarza i w
ostatnich latach bardzo aktywnego organizatora zycia naukowego
— szczeg6lnie na kierunku Europy $rodkowo-wschodniej — wyszedt
drugi tom Dziejow chrzescijaristwa polskiego (Paryz, 1991). Obejmuje
gtéwnie wiek XIX i XX. Ksigzka, wydana bardzo starannie,
zawiera niezwykle cenny atlas map metropolii, biskupstw, parafii,
zakondw itp. od zarania historii po dzien dzisiejszy. Dobrze wydane
i bardzo przydatne jest syntetyczne opracowanie Marii Boguckiej,
Dzieje kultury polskiej do 1918 roku (Wroctaw, 1991). Na trzystu
kilkudziesigciu stronach autorka, znana zaréwno z prac o historii
gospodarczo-spotecznej (np. o rozwoju miast) jak i regionalnych
(Gdansk) i kulturalnych, daje nam zwigzly i przejrzysty wyklad.
Okres pottora stulecia obejmuje cenna publikacja pod redakcja
Wojciecha Wrzesiriskiego (rektora Uniwersytetu Wroctawskiego) W
strong Odry i Baftyku: wybor Zrédet 1795-1950. Tom IV: Od Pocz-
damu do Zgorzelca 1945-1950 (Wroclaw, 1991) zawiera ponad sto
dokumentéw pochodzacych z archiwéow MSZ i KC PZPR.

Z dziet poswigconych odleglej przesziosci nie spos6b nie
zauwazy¢ posmiertnie wydanej pracy Oskara Haleckiego, Jadwiga of
Anjou and the Rise of East Central Europe (New York, 1991).
Wydana na podstawie r¢kopisu przez ucznia Haleckiego T. Gro-
madg, ksigzka ta spotkata si¢, o ile mi wiadomo, z mniejszym
oddzwigkiem nizby na to zastugiwata zaréwno ze wzgledu na osobg
autora jak i na sam temat, nad ktérym Halecki pracowat przez
wiele lat. Z wieloletnim opdZnieniem ukazalo si¢ dwutomowe dzieto
Daniela Beauvois w polskim ttumaczeniu pt. Szkolnictwo polskie na
ziemiach litewsko-ruskich 1803-1832 (Rzym, Lublin, 1991). Z naj-
nowszych prac dotyczacych lat przed pierwsza wojng $wiatowa
wypada odnotowa¢ Tomasza Nalecza Irrendenta polska (Warszawa,
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1992). Sadzac z bibliografii i przypiséw praca jest bogato udoku-
mentowana, ale nie zdazylem si¢ jeszcze z nig zapoznaé blizej.

Po wydanym dwa lata temu przez Jerzego Tomaszewskiego
Zarysie dziejow Zydow w Polsce w latach 1918-1939 (Warszawa,
1990), ukazat si¢ napisany przez miodego historyka Piotra Wrébla
Zarys dziejow Zydow na ziemiach polskich w latach 1880-1918. Oba
tomiki, liczace ok. stu stron kazdy, zawieraja kroétkie bibliografie.
Wobec braku ogdlnych i rzetelnych opracowan tego tematu i to w
formie przystgpnej i quasi-podrecznikowej, nalezy wyrazi¢ uznanie
autorom, ze dali nam tego rodzaju zwigzte syntezy. Chyba warto by
je przettumaczy¢ na angielski czy francuski. Problematyce ukrain-
skiej poswigcona jest nowa rzecz Eugeniusza Koko, Wolni z wol-
nymi. PPS wobec kwestii ukrairiskiej w latach 1918-1925 (Gdansk,
1991). Wszystkie powyzsze pozycje ukazaly sie w tzw. malej
poligrafii.

Historia wojny polsko-bolszewickiej wzbogacita si¢ o dwie
pozycje, bedace zbiorem materiatéw i referatow 2z konferencji
naukowych. Pierwsza z nich, ktéra dopiero niedawno wpadta mi w
r¢ce, to opracowanie G. Lukomskiego, B. Polaka i M. Wrzoska
Wojna polsko-bolszewicka 1919-1920. Dziatania bojowe. Kalendarium
(Koszalin, 1990). Druga to rezultat konferencji w Instytucie Historii
PANu i nosi tytut Wojna polsko-sowiecka 1920 roku. Przebieg walk
i tto miedzynarodowe (Warszawa, 1991) pod red. Andrzeja Koryna.
W obu ksigzkach czytelnik znajdzie sporo interesujacego materiatu,
piora (w wypadku Wojny polsko-sowieckiej) W. Balceraka, A. Lein-
wanda, P. Lossowskiego, H. Buthaka, Zdzistawa Musialika,
Romualda Wojny, M.M. Drozdowskiego, Jerzego Kumanieckiego,
M.K. Kaminskiego i innych).

Miedzynarodowa konferencja, ktéra miata miejsce kilka lat
temu w Londynie, zaowocowata ladnie wydanym tomem pod red.
Paula Latawskiego, The Reconstruction of Poland 1914-23 (London,
1992). Na ksiazke skladaja si¢ referaty m.in. R. Szporluka, J. Gar-
linskiego, A.M. Cienciaty, K. Lundgreen-Nielsena, P. Wandycza, A.
Ajnenkiela, Z. Landaua i W. Roszkowskiego. W ostatnim moim
przegladzie w Zeszytach Historycznych wymienitem jedynie tytut
innej pozycji, a mianowicie Prezydenci Polski (Warszawa, 1991) pod
red. naukowa A. Ajnenkiela. Cho¢ ten niewielki tom ma charakter
raczej okolicznosciowy i przygotowany zostal tak, aby mozna go
bylo wrgczy¢ Prezydentowi Walgsie w dniu objgcia przez niego
urzedu, to uwazniejsza lektura pozwala odkry¢ w nim nader intere-
sujacy material dotyczacy na przyklad prezydentéw na wychodz-
stwie, kulis wyboru Wojciecha Jaruzelskiego, kampanii wyborczej
1990r. itp. Bardziej informacyjno-faktograficzny charakter ma opra-
cowanie J. Farysia i J. Pajewskiego, Gabinety II Rzeczypospolitej
(Szczecin, Poznan, 1991). Drugi ze wspotautoréw, nalezacy do
nestor6w wspolczesnego polskiego dziejopisarstwa, oglosit niedawno
ogromny i imponujaco przedstawiajacy si¢ tom pt. Pierwsza wojna
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Swiatowa 1914-1918 (Poznan, 1991). Jesli zwazymy wiek Janusza
Pajewskiego, to jest to wielkie osiagnigcie, ktérego nalezy autorowi
serdecznie pogratulowaé. Fary$§ z kolei opublikowal na przestrzeni
ostatnich dwéch lat dwie prace z tematyki Drugiej Rzeczypospolite;.
Sa to: Stanistaw Stronski, Bibliografia polityczna do 1939r. (Szcze-
cin, 1990) i Pitsudski i pitsudczycy: z dziejow koncepcji polityczno-
ustrojowej 1918-1939 (Szczecin, 1991). Okresu mi¢dzywojennego
dwudziestolecia dotyczy tez przettumaczona i wydana po angielsku
rozprawa Landowners in Poland 1918-1939 (Boulder, 1991). Autor,
lepiej znany szerszemu ogétowi czytelnikow jako Andrzej Albert
(pod tym pseudonimem bowiem oglosit histori¢ Polski w XX
wieku, najpierw w drugim obiegu, a nastgpnie w dwdch wariantach,
krétszym i dluzszym) to Wojciech Roszkowski. Publikacja angielska
jest bardzo pozyteczna i wypelnia powazng luke.

Wséréd nowych edycji Zrodet, przeznaczonych w duzej mierze
do celéw dydaktycznych wyréznia sie trafnoscia selekcji i starannos-
cia wydania Najnowsza historia Polski 1918-1939: wybdr tekstow
Zrodtowych (Rzeszéw, 1991) pod redakcja Ewy Orlof i Andrzeja
Pasternaka. Dokumenty s3 uszeregowane w dziewigciu czg$ciach,
poczynajac od Manifestu Dwoch Cesarzy z 1916r., a konczac na
rozkazie Naczelnego Wodza z 1 wrze$nia 1939r. W sumie mamy
ich sto dziesig¢ i dobrze ilustruja najwazniejsze problemy tego
okresu.

Z historii dyplomatycznej migdzy dwiema wojnami nalezy
zwroci¢ szczegblng uwage na dwie monografie: B. Winida, W cieniu
Kapitolu: dyplomacja polska wobec Standw Zjednoczonych 1919-39
(Warszawa, 1991) i Andrzeja Essena Polska a Mata Ententa 1920-
1934 (Krakéw, 1992). Obaj autorzy to miodzi i dobrze zapowia-
dajacy si¢ historycy. Ksigzki ich wywodza si¢ z tez doktorskich a
tematy przez nich podje¢te sg nie tylko wazne, ale jak dotad zanied-
bane w literaturze zawodowej. Do obu tych ksigzek chciatbym
powrdci¢ w formie recenzji, ograniczam si¢ wigc tutaj jedynie do tej
krétkiej wzmianki.

Z dziejow dyplomatycznych ogélno-europejskich, a wigc zwia-
zanych jedynie posrednio z polska polityka zagraniczna (albo tez
wcale) s3: Andrzej Harasimowicz, Dyplomacja brytyjska wobec
zagadnienia rozbrojenia 1921-1937 (L6dz, 1990) i Elzbieta Znamie-
rowska-Rakh, Sprawa Tracji zachodniej w polityce buigarskiej 1919-
1947 (Warszawa, 1991). Pierwsza z tych pozycji, pidra historyka
t6dzkiego, ucznia Waldemara Michowicza, laczy si¢ tematycznie z
ogltoszonym w rok pézniej tomem pt. Polska wobec problemu roz-
brojenia w okresie miedzywojennym (L6dZ, 1991). Jest to zbiér cen-
nych artykuléw uczonych polskich, francuskich i jednego rosyj-
skiego, bedacych pierwotnie referatami na sympozjum zorganizo-
wanym w Lodzi. Sporo tu interesujacych ujeé i prezentacji. Ksigzka
o zachodniej Tracji jest zasadniczo zaadresowana do specjalistow,
cho¢ sposéb ujegcia tego kontrowersyjnego i skomplikowanego
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tematu stanowi niewatpliwie wainy przyczynek do dziejéw dyplo-
macji w ogble. Monografia ta jest praca habilitacyjna i oparta jest,
o ile moge sadzié, na imponujacej bazie Zrédiowej. Czytelnik znaj-
dzie w tej ksigzce interesujacy rozdziat wstgpny, dajacy tlo history-
czne od 1878r. poczynajac.

Wazna pozycje stanowi opracowanie Jacka Slusarczyka Sto-
sunki polsko-radzieckie (Warszawa, 1991). Wydawca jest Instytut
Studiéw Politycznych PAN, stosunkowo nowa placéwka naukowa,
ktorej biuletyn w jezyku angielskim Politicus daje dobre pojecie o
strukturze i ukierunkowaniu prac. Wéréd interesujacych publikacji
ISP nalezy wymienié¢ seri¢ ,,Dokumenty PRL”. Zeszyt pierwszy w
opracowaniu A. Kochariskiego to Protokdt z obrad KC PPR w maju
1945 roku (Warszawa, 1992); druga pozycja to Z archiwow OKP:
Ekspertyzy zespotu doradcéw socjologicznych Obywatelskiego Klubu
Parlamentarnego, wrzesieri 1989-listopad 1990 (Warszawa, 1992).

Wséréd wydawnictw periodycznych szczegblnie ciekawe sg obec-
nie niektére roczniki czy kwartalniki zajmujace si¢ tematyka
wschodnia. Nalezy do nich na przyklad Obdz (numer wiosenny
1992r.) oraz Przeglgd Wschodni, ktdrego trzeci zeszyt pierwszego
tomu przynosi wiele artykutéw dotyczacych Litwy. Poza opracowa-
niami etnograficzno-socjologicznymi mamy tu tez rozprawy history-
czne jak Zbigniewa Wojcika Wielkie Ksiestwo Litewskie wobec
Szwecji, Rosji i powstan kozackich w XVII wieku — pasjonujaca lek-
tura — czy Piotra Borowskiego Szlachta litewsko-polska pochodzenia
tatarskiego. W Przeglqdzie poza krotkim streszczeniem angielskim
spis tre§ci w tym numerze figuruje réwniez w jezykach litewskim i
rosyjskim.

Tematyka niemiecka i zachodnioeuropejska nie jest na szczgscie
zaniedbywana, jak widzimy z bogatego i réznorodnego w ujgciach
numeru pierwszego Polish Western Affairs z 1991r. wydawnictwa
Instytutu Zachodniego w Poznaniu. Zawiera on m.in. prace Anny
Wolf-Pawgskiej, J. Krasuskiego i W. Wrzesiniskiego ze strony pol-
skiej i uczonych niemieckich jak Hans-Adolf Jacobsen czy Peter
Bender.

Zupetnie specyficzng publikacja, ktéra ukazata si¢ w Pradze w
1991r. jest tomik Ztracené déjiny aneb Ziemie Odzyskane: Verlorene
Geschichte oder wiedergewonnenes Land? Skiadaja si¢ na nia mate-
rialy z sympozjum na temat stosunku Czechéw, Stowakéw i Pola-
kéw do Niemcédw. Wéréd autoréw figuruja m.in. ambasadorzy RP
w Czechostowacji i Austrii Jacek Baluch i Wiadystaw Bartoszewski,
Antonin MeStan, Jan J6zef Lipski, Jerzy Holzer, Hans Lemberg,
Jan Kfen i.in. Bardzo to ciekawa lektura.

Piotr WANDYCZ
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Jerzy LERSKI

VADEMECUM POLONIJNE

Dr Pienko$, autor tej pozytecznej Ksigzki*, jest profesorem
nauk politycznych na Uniwersytecie Stanowym Wisconsin w na
wpét polonijnym mieécie Milwaukee. Obecna monografia o niedo-
cenionym wkladzie Polonii Amerykanskiej do historii zmagan pol-
skich o wolno§¢ i materialne przezycie w okresie ostatnich 128-miu
lat jest logiczng kontynuacja jego uprzednio opublikowanych prac o
stuleciu Polskiego Zwigzku Narodowego (1984), najwigkszej polonij-
nej organizacji, oraz o stuleciu zastuzonego patriotycznie Sokolstwa
Polskiego w Ameryce (1987). Jako sumienny badacz stat si¢ wigc dr
Pieniko$ faktycznym spadkobierca pioniera historii polonijnej, Mie-
czystawa Haimana. Za réwnolegle rzetelng prac¢ naukowa z dzie-
dziny dyplomatycznych stosunkéw pomigdzy dwoma odlegtymi
przestrzennie narodami uwazam ksigzke¢ prof. Piotra Wandycza pt.
The United States and Poland (Cambridge, Harvard University Press,
- 1980), zrecenzowana przeze mnie w tomie 58 Zeszytéw History-
cznych (1981).

Po wstgpnych rozdzialach sumarycznie ujmujgcych wkiad
zorganizowanej Polonii, okreélanej przez Mariana Kukiela jako
»czwarta dzielnica Polski”, do powstania Drugiej Rzeczypospolitej,
autor analizuje humanitarne wysitki na rzecz sprawy polskiej ze
strony dziatajacej Rady Polonii Amerykariskiej pod kierownictwem
sedziego F. Swietlika w czasie drugiej wojny $wiatowej, a zamyka
niemniej imponujagcym zestawieniem analogicznej akcji dobroczynnej
pod firmg Polish American Charitable Foundation, kierowanej
przez mtodego Eugeniusza Rosypala w okresie ,,wojny jaruzelskiej”
w latach osiemdziesigtych. Najciekawsze s3 jednak nastgpne dwa
rozdziaty, szczegélowo przedstawiajace zaréwno tzw. ,er¢ Roz-
marka”, jak i roztropne kierownictwo Kongresu Polonii Amerykar-
skiej przez jego nastgpcg, mecenasa Alojzego Mazewskiego, ktory
zmarl w sierpniu 1988 roku w wieku lat 72. Sched¢ objat po nim
bez wielkiego przekonania mato znany skarbnik Polskiego Zwiazku
Narodowego, Edward Moskal, stajac si¢ odpowiedzialnym za wido-
czne obnizenie lotu obu organizacji jako ich {aczny prezes, stosujacy

* Donald Pienkos, For Your Freedom Through Ours: Polish American
Efforts on Poland's Behalf, 1863-1931, New York: East European Mono-
graphs, Boulder distributed by Columbia University Press, 1991. 620 stron
druku i 73 stron fotografii.
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typowe dla Chicago metody otaczania si¢ wylagcznie ,swymi
ludZzmi” kosztem ofiarnych dzialaczy wojennej emigracji i dynami-
cznych przedstawicieli najnowszej, ,solidarnosciowej” fali uchodz-
czej. Tych drazliwych tematéw woli jednak prof. Piefiko$ nie poru-
szaé, zawdzigczajac sfinansowanie omawianego wydawnictwa wia-
dzom Zwiagzku Narodowego Polskiego, co im si¢ zreszta chwali
jako jedno z nielicznych wlasciwych pociagnigé¢ w zaniedbanej przez
polonijne centrale dziedzinie kultury.

Niewatpliwie wartosé ksi¢gi Pierikosia wzrostaby, gdyby poswig-
cit wigcej uwagi istotnemu politycznie (pressure group) dziataniu
chociazby niektérych szczegblnie czynnych wydziatéw stanowych
KPA oraz potrafit doceni¢ wkiad intelektualny wybitniejszych emi-
grantéw politycznych, poczawszy od wojennej publicystyki Ignacego
Matuszewskiego az po przywodce usychajacego ostatnio Studium
Spraw Polskich, prof. Andrzeja Ehrenkreutza i jego wspéitowarzy-
szy. Pochloni¢ty sprawami finansowo-ubezpieczeniowymi ZNP pre-
zes Moskal duzo mniej uwagi poswigca sprawom Kongresu, uwaza-
jac ze wobec kleski komunizmu organizacja ta winna catkowicie
zmienié¢ swdj polityczny charakter. Zostalo to de facto zaakcepto-
wane nawet przez krétkowzroczng zotnierska emigracj¢ (np. Stowa-
rzyszenie Polskich Kombatant6w), ktéra nie potrafita wykoncypo-
waé alternatywnego rozwiazania personalnego. Sprawy te, nie
poruszane przez autora, wymagaja doglicbnej analizy przyczyn
degrengolady kulturalnej i politycznej polonijnego zycia organizacyj-
nego w obecnych czasach.

Solidne opus magnum profesora Pienkosia obfituje w ciekawy
material dokumentalny, zawierajac az 55 wazkich wypowiedzi
zaréwno kluczowych politykéw amerykanskich na polskie tematy,
jak i kluczowych o$wiadczenn przyw6dcéw polonijnych oraz bogaty
materiat fotograficzny, naukowe przypiski i poprawng choé nie-
kompletng bibliografi¢ tematu wraz z rzeczowym i personalnym
indeksem. Cenna ta praca kwalifikuje jej autora na (oby jak naj-
rychlej) nastgpce E. Moskala jako prezesa podupadajacego Kon-
gresu Polonii Amerykanskiej.

W kazdym razie dzielo Donalda Pierikosia powinno by¢
wydane réwniez w polskim jezyku, by zorientowaé lepiej kogo
nalezy w Kraju, ze Polonia to nie tylko ,,dojna, dolarowa krowa”
ale potencjalnie wazny partner polityczny w niedokoriczonej walce o
peina niepodleglo$é i prawdziwg demokracje.

Jerzy LERSKI
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KSIAZKI O TEMATYCE HISTORYCZNE]
WYDANE PRZEZ INSTYTUT LITERACKI

Z ponizej zamieszczonych ksigzek wyczerpane s do roku 1981 wszyst-
kie tytuly z wyjatkiem:

Herling Grudziiski G. Inny s$wiat (1965) -

Koestler A., Fragmenty wspomnieni (1965)

Zawadzka-Wetz A., Refleksje pewnego iycia (1967)

Reale, E. Raporty (1968)

Swianiewicz, S., W cieniu Katynia (1976)

Woteszynowski J., Byfo tak (1978)

Rekulski A., Czy drugi Katyi (1980)

Przy ksigzkach wydanych po 1981 r. a wyczerpanych stawiamy litere ,,w”.
1946: SIENKIEWICZ, H. — Legiony (183s.); SZPOTANSKI, S. — Pro-
meteusze: powies¢ historyczna (242s.).

1947: REYMONT, W. — Rok 1794: Powiesé historyczna (T. 1-3,
468+477+441s.); PISKOR, S. — Siedem ekscelencji i jedna dama (333s.).

1948: HORT, W. (H. Ordonéwna) — Tutacze dzieci (296s.).
1949: CZAPSKI, J. Na nieludzkiej ziemi (320s.).

1950: KUKIEL, M. — Ksigz¢ Adam (103s.)

1954: KORBONSKI, S. W imieniu Rzeczypospolitej (491s.).
1956: KORBONSKI, S. — W imieniu Kremla... (381s.).

1957: MACKIEWICZ, J. — Kontra (272s.); BOBKOWSKI, A. — Szkice
piorkiem: Francja 1940-1944 (T.1-2, 320+440s.); ZAREMBA, P. — Histo-
ria Stanéw Zjednoczonych (610s.).

1958: REMBEK, S. — W polu: Opowiesé¢ (309s.)

1959: KATELBACH, T. — Rok zfych wroib: 1943 (223s.); SUKIEN-
NICKI, W. — Kolumbowy blqd: Szkice z historii, teorii i praktyki sowiec-
kiego ,.komunizmu” (205s.)

1960: KOT, S. — Jerzy Niemirycz — w 300-lecie Ugody Hadziackiej
(80s.); MILOSZ, C. (oprac.) — Wegry (126s.)

1961: CIOLKOSZ, A. — Réia Luksemburg a rewolucja rosyjska (260s.);
CZAYKOWSKI, B., SULIK, B. — Polacy w Wielkiej Brytanii (581s.);
ZAREMBA, P. — Historia Polski T.1: Od zarania panstwa do roku 1506
(624s.)

1962: SINGER, B. — Od Witosa do Stawka (400s.); DZILAS, M. —
Rozmowy ze Stalinem (142s.); MOND, J. (oprac.) — 6 lat temu: kulisy
polskiego PaZdziernika (200s.)

1963: CZAPSKA, M. (oprac.) — Polacy w ZSSR: 1939-1942: Antologia
(360s.); JEDLICKI, W. Klub Krzywego Kofa (176s.)

1964: WITOS, W. — Moje wspomnienia (T.1-3, 357+440+527); KRY-
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WICKI, W. — Bylem agentem Stalina (220s.); MACKIEWICZ, S. — Poli-
tyka Becka (188s.); SILONE, 1. — Wybdr towarzyszy (96s.); SUKIEN-
NICKI, W. — Biata Ksigga: Fakty i dokumenty z okresu dwdch wojen
Swiatowych (178s.)

1965: HERLING-GRUDZINSKI, G. — Inny s$wiat: Zapiski sowieckie
(256s.); LEWICKYJ, B. — Terror i rewolucja (288s.); GRZEDZINSKI, J.
— Maj 1926 (109s.); KOESTLER, A. — Fragmenty wspomnieii (240s.)

1966: LEDNICKI, W. — Rosyjsko-polska entente cordiale: jej poczqtki i
fundamenty, 1903-1905 (144s.)

1967: ZAWADZKA-WETZ, A. — Refleksje pewnego iycia: Wspomnienia
(240s.); SUKIENNICKI, W. — Legenda i rzeczywistos¢: Wspomnienia i
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SIERIEBRIAKOWA, G. — Huragan (112s.); ALLILUJEWA, S. — Dwa-
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1968: MITKIEWICZ, L. — Z gen. Sikorskim na obczyinie: Fragmenty
wspomnieri (400s.); KULSKI, J. — Stefan Starzyiski w mojej pamigci
(144s.); REALE, E. — Raporty: Polska 1945-1946 (288s.)

1969: Wydarzenia marcowe 1968 (160s.); KOSZELIWEC 1. (oprac.) —
Ukraina 1956-1968 (272s.); Polskie przedwiosnie: ,,Wydarzeii marcowych”
tom 2-gi i Czechostowacja (160s.); MACKIEWICZ, J. — Nie trzeba glosno
mowié (560s.); KALINOWSKI F. — Lotnictwo polskie w Wielkiej Brytanii
(352s.) '

1970: SOLZENICYN, A. — Krqg pierwszy (T.1-2, 400+302s.)

1971: Poznaii 1956-Grudzieii 1970 (228s.); SOLZENICYN, A. — Oddziat
chorych na raka (480s.)

1972: WACOWSKA, E. (oprac.) — Rewolta szczecifiska i jej zmaczenie
(2565s.); Sqd orzekt... (320s.)

1973: KRZYZANOWSKI, A. — Dzieje Polski (456s.); ZELENSKI, W. —
Zabdjstwo ministra Pierackiego (104s.)

1974: SOLZENICYN A. — Archipelag GULag, 1918-1956, T.1, cz.1-2
(554s.); HELLER, M. — Swiat obozéw koncentracyjnych a literatura
sowiecka (323s.)

1975: KORBONSKI, S. — Polskie Parstwo Podziemne: przewodnik po
podziemiu z lat 1939-1945 (282s.); SOLZENICYN A. — Archipelag
GULag, 1918-1956. T.2, cz. 3-4. (506s.)

1976: SWIANIEWICZ, S. — W cieniu Katynia (359s.)

1977: SOLSKI, W. — Moje wspomnienia (381s.); STEINSBERGOWA, A.
— Widziane z tawy obrosiczej (95s.); TARNIEWSKI, M. (J. Karpinski) —
Krétkie spiecie — Marzec 1968 (95s.)

1978: SOLZENICYN, A. — Archipelag GULag, 1918-1956. T.3, cz.5-1.
(540s.); CZAPSKA, M. — Czas odmieniony (157s.); WOLOSZYNOWSKI,
J. — Bylo tak (196s.)

1979: KRZYZANOWSKI, B. — Wileiski matecznik, 1939-1945, (262s.);
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TARNIEWSKI M. — Porcja wolnosci: Pafdziernik 1956 (141s.)
1980: REKULSKI, A. (W. Kulerski) — Czy drugi Katyi? (28+18s.)

1981: ZAREMBA, P. — Historia Dwudziestolecia, 1918-1939, (T.1-2,
238+432s.); JANUSZKIEWICZ, M. — Kazachstan (197s.)

1982: TARNIEWSKI, M. — Plonie Komitet: Grudzieri 1970 — Czerwiec
1976 (198s.)

1983: KORYBUTOWICZ Z. — Grudzieii 1970 (157s.)

1984: HOLZER, J. — Solidarnosé 1980-1981: Geneza i historia (357s.)
(w); SIEWIERSKI, H. — Spotkanie narodéw (140s.); HELLER, M. —
Polska w oczach Moskwy (206s.)

1985: KRASNIE\)ISKA, W. (B. Skarga) — Po wyzwoleniu... 1944-1956
(269s.); GIELZYNSKI, W. — Budowanie Niepodleglej (332s.); WANDYCZ,
P. — Polska a zagranica (294s.)

1986: Protokoly tzw. Komisji Grabskiego: Tajne dokumenty PZPR (430s.)
(w); NEWERLY, 1. — Zostalo z uczty bogéw (320s.)

1987: BEAUVOIS, D. — Polacy na Ukrainie, 1831-1863: Szlachta polska
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1988: HELLER, M. — Maszyna i srubki (286s.); KARPINSKI J. —
Taternictwo nizinne (124s.)

1990: Polska polityka zagraniczna w latach 1926-1939. Na podstawie tek-
stow min. Becka oprac. A. Cienciata. (448s.); TUSZYNSKA A. — Rosjanie
w Warszawie (122s.)

1991: KARPINSKI J. — Dziwna wojna (160s.)
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SASIEDZI

Jbzef LEWANDOWSKI

BIALE PLAMY W HISTORII CZECH

Zjawisko bialych plam wystgpuje we wszystkich systemach
totalitarnych i bylo powszechne w cal'ym bloku wschodnim. W
poszczegllnych krajach wystgpowaly zaréwno tematy tabu, jak i
znieksztalcenia wynikajagce z nadrzgdnych racji sowieckich oraz
lokalne nakazy i zakazy.

Tak bylo i w Czechoslowacji. Zauwazmy, ze o ile w Polsce
zainteresowanie przeszloécnq zawsze bylo duze, tak duze, ze cze-
sto usuwalo w cien problemy terazniejszoéci 1 przyszlosci, o tyle
panowalo prze$wiadczenie, ze Czesi przykladaja niezbyt metﬁq
wage do_historii. Tak s3dzono nie tylko w Warszawie, ale i w
Pradze. Pamigtam, jak w 1964 roku, a wigc w czasie tamtejszej
wzglednej odwilzy, méj przyjaciel, praski historyk, zdenerwowa
si¢, gdy jadac pocizgiem uslyszal pytanie rozwigzujacego krzy-
zowkg ucznia licealnego zwrécone do kolegi, ,jak nazywal snc
6w byk, co go spalili w. Konstancji” iodulo, jak by nie
bylo, o najwieksza postaé w éredniowneczne] historii Czech.

'Wrazenie o braku zainteresowania dziejami bylo ziudne.
Kto jak kto, ale wladze przywigzywaly duze, nawet bardzo duze
znaczenie do tego, jaka bgdzie spoleczna wiedza o przeszloci i
poddawaly wiedzg starannej reglamentacji, stosujac do tego celu
wszelkie srodki, wlacznie z najokrutniejszymi. Znaczenie wiedzy
historycznej moze najlepiej i najpelniej zostalo wyeksploatowane
po wkroczeniu w 1968 roku wojsk Paktu Warszawskiego do
Czechostowacji, gdy w ramach normalizacji usunigto z pracy i

Jan Klien, Bild mista v naSich déjindch?. Praha 1990, s. 112. naktad 80.000
egz.
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Eozbawnono mozliwosci kontynuowania badah niemal wszystkich
czacych si¢ historykéw czeskich i stowackich. Zaden zawéd,
zadna grupa zawodowa nie zostala tak dotknigta represjami jak
historycy. Wydane w 1975 roku przez Vilema Pretana Acta per-
secutionis s3 $wiadectwem, jaki rol¢ w tym systemie odgrywala
wiedza o przeszloici i jak zapewniano sobie mozliwos¢ niekon-
trolowanego jej falszowania.

Okazalo si¢ réwniez, ze brak spolecznego zainteresowania
byl pozorny i w duzej mierze spowodowany instynktownym
odrzucaniem narzucanej wersji dziejow wlasnych i cudzych. Nie
wiem, czy istniej3 sposoby mierzenia historyzmu, ale faktem
jest, ze ostatnimi laty wokél przeszlodci, niedawnej i dawnej,
przez Czechy i Slowaqg przetoczyla si¢ ostra dyskusja, toczy sie
zreszty nadal, jako ze niemal wszystkie zajmujace opinig spole-
czng problemy maj3 swoje dziejowe odniesienia.

Omawiana ksigzka praskiego historyka Jana Ktena zostala
wydana w 1990 roku, ale napisana by}a w 1989, a wigc w chwili,
gdy diawxqcy przez dwadziescia lat rezym nadal panowal, ale juz

I sie ku upadkowi i na porzadku dziennym, przynajmniej
dla bardzne) daﬂ)a kowzrocznych dzialaczy opozycyjnych, stangla
kwestia przygotowania sne do nadchodzacej zmiany. Ksigzka
Kfena powstala jako préba podsumowania toczacej si¢ w_kre-
gach opozycyjnych dyskusji na temat przeszloici, jej falsyfikacji
oraz potrzeby odbudowania swiadomosci historycznej spoleczen-
stwa. Niestety — pisze autor — dyskusje te toczyly si¢ glownie
w kregu dysydenckim, ,,...koledzy z reprezentowanych oficjal-
nych instytucji naukowych zazwyczaj bali si¢ takich kontaktow”
(s.7).

Krétko o autorze. Jan Ken, rocznik 1930, w okresie
odwilzy lat 60-tych wydal obszernz monografi¢ o poczatkach
czeskiego emigracyjnego ruchu oporu. Do emigrace (Praha 1965),
ktéra zapewnila mu miejsce w naukowym establishmencie.
Monogratll)ae, mimo ze z cenzuralnymi ograniczeniami i w duzej
mierze opisowa, zwracala uwage zaréwno rzadkim u historykéw
dobrym ujeciem literackim, jak i szerokosciz w traktowaniu
zagadnien. Niebawem jednak nastapila normalizacia i wyrzucony
z uczelni K¥en ponad 20 lat pracowal jako robotnik w przedsie-
biorstwie prac wodnych. Omawiang pracg¢ pisal w pakamerze
przedsigbiorstwa.

Sprobujmy przedstawi¢ gléwne mysli autora. Jego zdaniem,
w kryzysie moralnym i duchowym jaki przezywa Czechostowa-
cja, manipulacja historyczna jest jednym z czynnikéw spra-
wczych. Negacja przeszloéci i izolowanie od historii dziala’
podobme jak zamyk anie granic otaczajacego $wiata. Jesli spole-
czenstwo ma stal si¢ wolne i obywatelskie, musi posiadaé réw-
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niez i wolng historiografi¢. Jednak problem biatych plam wyglada

tu inaczej niz na terenie ZSSR czy w Polsce.

»Zdawaloby si¢, ze wspélczesne dzieje Czechoslowacji nie wypadaja
jeszcze najgorzej: nie majg ofiar zbrodni hitlerowskich, milionéw niepo-
trzebnie poleglych, milionéw ofiar terroru, lagréw i deportacji, milionéw
zamorzonych glodem, jak w Zwigzku Sowieckim, nie majg zbrodni katyn-
skiej, okrutnego, graniczacego z wojnz domowj zduszenia powojennego
ruchu oporu czy tez calgj serii dramatycznych' konfliktéw spolecznych jak
w Polsce, nie znajg nawet historii powstania 1956 roku, wljcznie z deporta-
cjami i straceniami jak na Wegrzech. Czechoslowacja nie przeszla przez
narodowe 1 spoleczne szoki, bedacych udzialem panstw, ktére poniosly kle-
ske, czy — wiéréd panstw zwycieskich — udzialem Polski, ktérg mocarstwa
po prostu przeniosg' o setki kilometréw. Oderwanie nieorganicznie zljczo-
nej Rusi Zakarpackiej nie zostalo dokonane zbyt uczciwie, ale nie zni-
szczylo krwiobiegu republiki” (s. 21).

Nie znaczy to, ze oficjalna historiografia niczego tu nie
ukrywa. Procesy polityczne lat SO—tych w Czechoslowacji byly 1
bardziej rozle I; i okrutniejsze niz w wigkszoéci tzw. panstw
soc;ahstycznyﬁ Réwniez wkroczenie sojuszniczych wojsk Ukla-
du Warszawskiego w 1968 roku ma niewiele analogii w dawniej-
szych :hzwjach a w najnowszych mozna je poréwnaé z zajeciem
Czechostowacji przez Hitlera.

Nie ma analogii w dziejach innych panstw bloku pbZniejsza
okupacja polaczona z rozleglymi, okrutnymi prze$ladowaniami, o
ich ,,...powodach, motywacji i skutkach strona oficjalna ze zro-
zumialych powod6éw chetnie milczy” (s.22).

Autor uwaza, ze aczkolwiek obecne zainteresowanie zbrod-
niami stalinowskimi ma pelne uzasadnienie, to jednak Zle, ze
pojecie bialych plam ,,...obsesyjnie krazy wokot stalinizmu”
(s.52). Uwaga spoleczna pozostaje w kregu poje¢ i faktéw narzu-
conych wilasnie przez oficjalng deformacjg. Oficjalne dzieje w
systemie sowieckim s3 skupione na osobach panujacych i na
uprzywilejowanych warstwacg co wszystkie wspolczesne kierunki
badawcze, wlaczajac i sensowny marksizm, uwazajg za anachro-
nizm i absurd. I z tego krggu poje¢ nie potrafi wydostal sie
rewizja, o ile ogranicza si¢ tylko do odkrywania wasko pojetych
bialych plam.

Bledem jest widzenie ich w poszczegblnych wydarzeniach,
jesli cala niemal historia jest spreparowana i stanowi niekoriczacy
si¢ cigg falszerstw, tabu i przemilczen. Bialy plama jest caloéé
historii. Kften prébuje wiec sporzadzi¢ katalog najpilniejszych
zadan czeskiej historiografii. Zauwazmy — uwaga dla o0séb nie-
zbyt zapoznanych z problemami czechostowackimi — ze autor
uwaza za pewnik odrgbnoé¢ slowackiego procesu dziejowego i
koncentruje si¢ na historii Czech, tylko 5 orywczo siegajac do
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materiatu stowackiego.

A wiec najwiecej plam jest w historii najnowszej, zahaczaj3-
cej o wspolczesno$é. Mnéstwo ich autor widzi np. w historii
Praskiej Wiosny. Mimo obszernej literatury, zwlaszcza emigra-
cyjnej 1 dysydenckiej, nic na przyklad nie wiadomo o 6wczes-
nych prowokacjach i ich roli w powtarzajacych si¢ ekscesach.
Podobnie wymaga zbadania to, co si¢ dzialo ,,na szczytach”. Tu
m.in. wymaga ziadama przygotowana, ale nie zrealizowana kon-
cepcja ,,rzadu robotniczo-chtopskiego”. Innym waznym zadaniem
jest zbadanie rodowodu ,,normalizacji”.

Sa to problemy najbardziej widoczne i politycznie aktualne.
Badania historyczne musza wnikngé glebiej w zjawiska spoleczne.
Autor do$¢ wyraznie nawizzuje tutaj do toku myslenia, jaki
przed 17-tu laty przedstawil 6wczesny czolowy dysydent, prezy-
dent Vaclav Havel w stynnym Liscie otwartym do Gustava
Husdka'. Nalezy wigc zbadal spoleczne konsekwencje wielkiej
fali zakazéw wykonywania zawodu, tak jak i likwidacji — admi-
nistracyjnej i politycznej — reformistycznego komunizmu, beds-
cego w 1968 poteznym ruchem spolecznym. Likwidacja ta miala
rowniei wielkie znaczenie dla ostatecznego zwyrodnienia calej
pdzniejszej struktury partii komunistycznej i Je] kierownictwa.
Byla to od lat pigédziesiatych najwigksza i najwazniejsza restruk-
turalizacja spoleczenstwa.

Praktyczne znaczenie ma zbadanie oerbnosci najnowszych
dziejéw Slowacji, zjawisko dotad nawet niezauwazone, réwniez
w literaturze drugiego obiegu, choé¢ wiadomo, ze czeski ruch
dysydencki, ucielesniony w Karcie 77, znalazl tylko znikomy
oddzwigk na wschéd od Morawy.

Nie doczekano sig jeszcze zadnej sensownej pracy o latach
60-tych, zwlaszcza o najwazniejszym zjawisku tego czasu, czyli o
inicjatywach zwigzanych z niezbyt icisle zdefiniowanym reformi-
stycznym komunizmem. ,,Kryje si¢ tu skomplikowana historia,
zaczynajaca si¢ w drugiej polowie lat 50-tych. Na szczytach wia-
dzy walka o profil nowego kierownictwa, na dole fale niezado-
wolenia (...) Ewolucja tego procesu nie zakonczyla si¢ nawet
podczas Praskiej Wiosny™ (s. 31).

Wiele uwagi autor poswigca problemom zwigzanym z
introdukcjz stalinizmu. Oficjalna nauka historyczna zrobita duzo,
by zjawisko to jak najstaranniej zaciemnié. Wielkie instytuty

1. List nie stracit filozoficznego ani poznawczego znaczenia. Po polsku
opublikowany pod nieco mylnym tytulem w: Jan Kavan, Jan Daniel,
Socjalistyczna opozycja w Czechostowacji. Dokumenty 1973-1975. Polonia
Book Fund, Londyn 1976, liczne przedruki samizdatowe w Polsce. Omé-
wienie wraz z obszernymi fragmentami w: Kultura 1975, 12, str. 80-88.

193



wihasciwie nie zostawily zadnego godnego uwagi dorobku i pio-
nierskie dzielo Karela Kaplana na emigracji dotad nie ma
kontynuacji.

Wiaczenie Czechostowacji do bloku sowieckiego mialo
powazne implikacje cywilizacyjne. Republika, jedyne w tej czesci
Europy panstwo typu zachodniego, ktére od dawna mialo juz
za soba kapitalistyczne uprzemystowienie, w wyniku przylaczenia
si¢ do bloku sowieckiego znalazla si¢ w konstelacji krajow zaco-
fanych. Historyczna stagnacja w Europie Srodkowej nigdy nie
byla tak gleboka jak na bezwladnym Wschodzie, gdzie pan-
szczyzniana niewola nie byla wcale regresem, ale stanem ciaglym
i trwalym. W Zwigzku Sowieckim rozwdj pojmowano jako nara-
stanie iloSciowe, a potege panstwa wyobrazano sobie tradycyjnie
jako podbd; coraz to nowych terenéw. Ewolucja pojeé, dokonu-
jaca si¢ w $wiecie zachodnim po II wojnie $wiatwowej, do
Moskwy nie docierala. Nowoczesnemu spoleczefstwu zaszcze-
piono politycznie represyjny a spolecznie prymitywny model,
utozsamiany z socjalizmem. Wliczenie Czechostowacji do bloku
bylo dla niej zakretem dziejowym, podobnym do tego, jaki
przeszta w XVII wieku, po bitwie pod Bial3 Gérs, gdy prote-
stancka Bohemia, o wlos tylko wyprzedzana przez Niderlandy,
zostala  podbita przez blok katolickc—habsburslpmi i wlaczona do
feudalnej lub reE:udalizowanej struktury krajéw wtdérnego nie-
wolnictwa. Analogie jednak s3 zludne, stagnacja Austrii nigdy
nie doréwnywala stagnacji rosyjskie;.

Wielkim problemem badawczym jest réwniez II wojna i
lata poprzedzajace komunistyczny pucz w lutym 1948. Nawet
najlepsze oficjalne prace o tych latach odstraszajz schematy-
cznym prymitywizmem, zwlaszcza w napaéciach na Bene$a i nie-
komunistyczne ruchy polityczne, tudziez w apoteozie polityki
komumstyczne) W $lad za autorem trudno oprzeé si¢ zdumie-
niu, ze tak podstawowe tematy, jak nazistowska zaglada Zydéw
w czasie wojny i deportacja Niemcéw po wojnie, nie doczekaly
si¢ Zadnej powaznej monografu ze strony oficjalnej historiografii.
Trudno wiec si¢ dziwié, ze odlogiem lezz bardziej skompliko-
wane wielkie tematy jak wzrost nacjonalizmu i ruchéw socjali-
stycznych, polaczony z oslabiong wrazliwoécia na idee humani-
tarne 1 demokratyczne. Nawet antynazistowski ruch oporu nie
oparl si¢ tym wstecznym tendencjom.

Gruntownego zbadania wymaga historia komunizmu w
Czechostowacji. Autor przypuszcza, ze jest duzo przesady w
twierdzeniu o narzuceniu partii komunistycznej sowieckiego
modelu socjalizmu. ,,Wydaje si¢, ze przed 1948 rokiem w partii
komunistycznej nie bylo miedzy wizjami programowymi, zwla-
szcza czeska a stalinowsks, takiej sprzecznodci, jak moze si¢ ex
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post wydawal i ze tak wowczas wcale nie uwazano. (..) W
oczach komunistéw socjalizm od dawna byl utozsamany z
6wczean sowiecka rzeczywistoscia, dzi§ okreélang jako stalmlzm
lub panhstwowy soqallzm biurokratyczny” (s.43). -

Autor dowodzi, ze najnowsza panstwowo—pohtyczna dok-
tryna historyczna ulegla w ostatnim czasie korozji i nie ma juz
owej konsekwencji, j iq miala w latach ‘50-tych, a jej przedstawi-
ciele s3 ludZmi malego formatu i nie doréwnujz Nejedlemu.
Préba reanimacji czystego stalinizmu w historii, w latach 70-tych
reprezentowana przez niestawnej pamigci Vaclava Krala, nie
powiodla sie. Oficjalna historia jest wigc zlepkiem reliktéw stali-
nizmu z plodami aktualnymi, czesto krétkotrwalych, a wigc i
sprzecznych potrzeb.

Deformacja wiedzy historycznej, aczkolwiek najbardziej dra-
styczna we fragmentach zahaczajacych o wspodlczesnoéé, wcale sie
do tego nie ogranicza. Szczegdlnie zafalszowane i zmistyfiko-
wane s3 problemy w jakikolwiek sposéb zwigzane z centralnym
Eroblemem czeskich dziejéw, a wigc stosunkiem miedzy demo-

racjz a dyktaturg. Dotyczy to zwlaszcza dziejéw I Republiki.
Z oficjalnej wersji historii wyziera nie demokratyczne panstwo o
pigknych tradycjach, ale jakie$ policyjne monstrum ,,...;jako
przeciwage majace niepokalanych, bohaterskich, ale szablonowo
nudnych komunistéw, posiadaczy wszelakiej prawdy” (s.73).
Autor obawia si¢ jednak i odwrotnego schematyzmu, czyli apo-
teozy okresu migdzywojennego. ,,Szczegblnym rozdzialem, dotad
nie podjgtym, a heurystycznie nadzwyczaj trudnym, jest Ow-
czesne spoleczefistwo obywatelskie, jego mentalno$¢, struktura,
sposéb zycia i cala dwczesna kultura polityczna, ktéra byla o
wiele bardziej spolecznie skuteczna niz wszelkie wezwania do
kucharek, by nauczyly si¢ rzadzi¢ pahstwem” (s.75). O ile pod
wzgledem spolecznym I Republike cechowal postep, choé pod
niektérymi wzgledami dyskusyjny, to pod wzgledem politycznym
republike cechowat upad};k pod wzgledem spolecznym republika
byla ponad miare swej doby, pod wzgledem politycznym jednak
ponizej mozliwoéci doby.

Duze niebezpieczenstwo autor widzi w tym, ze czeska
historiografia zawsze koncentrowala uwage na whasnych dziejach,
ktéra to ,narodowa ciasnoé¢ jest nie mniejszym defektem niz
otwarty nacjonalizm” (s.79). Stad tendencja do apoteozy prze-
szlosci, i to takiej, ktére bynajmniej si¢ do tego nie nadaje. Nie
mniej karygodne jest ograniczenie tematyczne. ,,Czeskie dzieje
na przestrzeni wiekow ksztattowaly si¢ w $cistym cho¢ konflik-
towym wspdtzyciu z Niemcami i Zydami, ale w ostatnim czasie
staly si¢ wylacznie «dziejami narodu czeskiego w Czechach i na
Morawie»” (s.81).
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Czeska historiografia skazona jest réwniez ,,nieuniknionym
ateizmem”. Z tym sprawa jest bardziej skomplikowana, albo-
wiem ,,...o8wieceniowe, areligijne, aklerykalne i antykatolickie
podejécie nie we wszystkim jest wynalazkiem komunistycznej
propagandy, gdyz ma dawne korzenie, siggajace do oswiecenio-
wego racjonalizmu, ktéry wywarl wplyw, 1 do dziela patriarchy
historiografii, Palackiego” (s.89). Ten racjonalizm zostal przejety
pozniej przez liberaldéw i socjalistow. W rezultacie zatracono
zrozumienie dla ruchéw religijnych czy wyznaniowych i ich
konfliktéw, redukujac je do zjawisk wylacznie $wieckich. Row-
niez i pod tym wzgledem Kten radzi nawigzal do spuscizny
Masaryka, mysliciela gleboko (choé nieortodoksyjnie) religijnego.

Jest to bardzo pobiezny przeglad podjetych przez autora
probleméw. Swiadomie pominglem np. to wszystko, co mimo ze
oczywiste dla czeskiego historyka, wymagaloby — dla czytelnika
polskiego — dodatkowych a szczegdlowych wyjaénien. Mysle
jednak, ze nawet streszczony wyklad do$¢ wyraznie wskazuje, ze
Kten przedstawit dos¢ rozbudowany program badan history-
cznych, nie bedacych kontynuacja zastanego poziomu, lecz
budowaniem od podstaw, polzczonym z burzemem przemyslnej,
choé wewnetrznie sprzecznej konstrukcji mitdéw, klamstw i
przemilczen.

Mozna wyrazi¢ niepokdj, czy tak przedstawiony program
badani jest realny. Obawiam sig, ze wiele z postulowanych badan
nawet w najbardziej sprzyjajacych warunkach nie zostanie podje-
tych, a podjecie ich wcale nie zagwarantuje postgpu wiedzy.
Sama materia badan historycznych, zmudna, czasochlonna, nie
obiecuje szybkich a spektakularnych postepéw. Ale uswiadomie-
nie sobie stojacych przed badaczami zadan spelma role inspira-
cyjng 1 pod tym wzgledem publikacja moze by¢ pozyteczna,
zwlaszcza e duzy, osiemdziesigciotysigczny naklad winien spo-
wodowal, ze postulaty KYena trafiz pod przystowiowe strzechy.

Wreszcie pytanie z rzedu Slort a sprawa polska, czyli co
wyklad o stanie i potrzebach historiografii czeskiej méwi bada-
czowi dziejéw polskich. Lektura Ktena nasuwa wiele refleks;ji.
Podzielam zdanie, ze polskie biale plamy maj bardziej drasty-
czny charakter, ale podobnie jak i autor, zreszt jak i wielu
wybitnych polskich historykéw, uwazam, ze ich ujawnienie i
opisanie nie wyczerpuje zadan nauki.

Rzuca si¢ takze w oczy pewna odmienno$¢ sytuacji nauki
czeskiej i polskiej, mimo ze Polska tez byla wtloczona w kale-
czacy system sowietyzacyjny. O ile po 1968 roku planowa resta-
linizacja nauki w Czechostowacji okazala si¢ w pewnym stopniu
skuteczna i zamrozita rozwéj nauki, o tyle réwnolegle w czasie
(przypomnijmy, ze marzec 1968 roku zbiega si¢ w czasie z
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wkroczeniem wojsk Paktu Warszawskiego do Czechoslowagji i
ze zbiezno$¢ ta tez wymaga zbadania) wysitki w Polsce dosé
szybko spalily na panewce. Opdr spoleczefistwa oraz rozwdj
niezaleznych form nauki i kultury spowodowaly, ze pomijajac
wlaénie biale plamy, a wiec scisle zakazy cenzuralne, nauka nie
znala tych ograniczen, jakie byly udzialem Czechéw. Przypom-
nijmy f};kt znamienny, ze profy Jaroslav Valenta, objety $cistym
zakazem pracy naukowej i publikowania w Czechostowacji, mégt
jednak od czasu do czasu publikowaé w Polsce.

Inna natomiast sprawa, na ile polscy historycy potrafili
wykorzystaé swa wzglgdna swobodc i stworzy¢é wartoSciowe
dziela. \Wyda)e si¢, ze wiele pytan postawionych przez Kfena
dotyczy réwniez Polski. Ale jest to temat wykraczajacy poza
ramy recenzji.

Jézef LEWANDOWSKI
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OKRUCHY HISTORII

Tadeusz WYRWA

UKLAD SIKORSKI-MA]JSKI

Przez wiele lat uklad polsko-éowiecki z 30 lipca 1941 roku,
zwany przewaznie od imienia jego sygnatariuszy ukladem Sikorski-
Majski, byl na emigracji tematem kontrowersyjnym, czemu
trudno si¢ dziwi¢, gdyz zostal zawarty przez rzad polski w
Londynie, gdzie juz w trakcie rokowan spotkal si¢ z ostrz k
tyka i doprowadzit do kryzysu naszego rzadu. Historiogra?i,a
krajowa z ,minionego okresu” interpretowala natomiast ukiad
zgodnie z obowigzujacy doktryna pomijajac to, co bylo najistot-
niejsze pod wzgledem konsekwencji na przyszto§é. Tym wigksza
jest przeto teraz potrzeba uzupelnienia niedoméwien i $wiado-
mych przemilczen, ktérych w dalszym ciggu nie brak na tamach
czasopism w Polsce.

Przykladem tego jest artykut pt. ,,Polsko-sowiecka umowa
wojskowa”, napisany przez dr. Pawla Litonskiego i zamieszczony
w Polsce zbrojne'. Artykut poswigcony jest glownie umowie
wojskowej, podpisanej w Mosl:o wie dnia 14 sierpnia 1941, ktéra
byla skutkiem uprzednio zawartego ukladu Sikorski-Majski i
stanowila whaéciwie najwazniejsza jego czeéé. Litonski pisze na
wstepie artykulu, ze uklad Sikorski-Majski spotkal sie ,,z przy-
chylnym stanowiskiem naszych koalicjantéw Wielkiej Brytanii,
Stanéw Zjednoczonych i Czecho-Stowacji”, ale ami stowa o
presji jaka wywarla w tej sprawie Wielka Brytama na rzad pol-
ski. Nastepnie twierdzi, ze w stosunkach polsko-sownecEno
uklad ten ,,tworzyl podstawy prawno-polityczne do uregulowania

1. Dr Pawet Litonski, ,Polsko-sowiecka umowa wojskowa”, Polska
Zbrojna, nr157, 2-gie wydanie z 12.8. 1992, Warszawa.
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nabrzmxalych spraw s3siedzkich. Wymagalo to jedynie ,,dobrej
woli”. Znowu jednak autor nie wy)aéma, chocxazby w )ednym
zdamu, jak to bylo z t3 ,,dobrg wol3” Sowietéw, nie méwigc
juz o tym, iz uklad odbiegal daleko od podstawowych warun-
kéw, na jakich nalezalo ulozyé stosunki polsko-sowieckie. Warto
wiec przypomnie¢ okolicznosci, ktére wplynely na zawarcie
ukladu.

Kilka dni przed wybuchem wojny niemiecko-sowieckiej

rzyjechat z Moskwy do Londynu Stafford Cripps, ambasador
grytyjski w ZSSR. Przywiézl wiadomo$é, ze Moskwa spodziewa
si¢' inwazji niemieckiej z dnia na dzied. Rozmawial tez z gen.
Sikorskim, ktérego réwniez o tym poinformowal, ale jak napisze
gen. Marian Kukiel: ,,Panowalo u nas jednak nadal niedowierza-
nie nawet w kolach rzgdowych i wojskowych, a potem_ zasko-
czeme, czego nalezalo sie spodz:ewac i na to si¢ gotowal. Zbyt
pbino uwierzyl Sikorski, ze to tak bliskie... i nie przeprowadzit
rozmowy z Churchillem co do reakcji jego i naszej?”. Podobng
postawe, wyczekujaca wobec sytuacji, przybral Sikorski w
czerwcu 1940 roku, nie wierzac do ostatnich dni w kleske Fran-
cji, co mialo fatalne nastepstwa.

Rok pbzniej, w czerwcu 1941 roku, po wybuchu wojny
niemiecko-sowieckiej 22 czerwca, Sikorski réwniez czekal, tym
razem na to co zrob1 i powie Churchill. A Churchill, jak wia-
domo, w przeméwieniu radnowym, ktére wyglosit 22 czerwca
wieczorem, nie czekajac na zwrdcenie si¢ Stalina o pomoc i bez
stawiania Sowietom zadnych warunkéw, zapewnit ich po przyja-
cielsku, ze ,,udznelnmy wszelkiej mozliwej pomocy Rosji 1 naro-
dowi rosyjskiemu”. Nazajutrz Sikorski zareagowal i w przemé-
wieniu radiowym do Kraju przedstawil postulaty, na jakich
winno by¢ oparte porozumienie z ZSSR. Do Moskwy nalezalo
pnediozeme oferty, ale i w tym wypadku Stalin nie spieszyl sie,
mial juz za sobaz Anglie.

Porozumienie polsko-sowieckie bylo kluczowym zagadnie-
niem polityki brytyjskiej w jej ukladzie sojuszniczym z Moskwg,
stad naciski na Sikorskiego o szybkie a jednoczeénie latwe do
przyjecia dla Sowietéw uzgodnienie warunkéw porozumienia.
Sikorski konferuje z Edenem, towarzyszy mu, zaproszony przez
tego ostatniego, J6zef Retinger, ,szara eminencja” ityki
rzagdu polskiego na uchodzstwie. Dnia 4 lipca Majski informuje
Edena o instrukcji, jaka otrzymat z Moskwy w sprawie podjecia
pertraktacji z rzagdem polskim, co z kolei Eden podaje do wia-
domosci Sikorskiemu, ktéry proponuje spotkanie Majskiego w

2. Marian Kukiel, General Sikorski. Zoinierz i mqz stanu Polski walczqcej.
Instytut Polski i Muzeum im. gen. Sikorskiego, Londyn 1970, str. 164
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hotelu Rubens, siedzibie polskiego premiera. Majski o$wiadcza,
ze wolalby aby spotkanie z Sikorskim odbylo si¢ na terenie
,neutralnym’”. Tak tez si¢ stalo i do pierwszego spotkania
angielsko-sowiecko-polskiego doszlo 5 lipca w Foreign Office, w
gabinecie Aleksandra Cadogana, zastgepcy Edena.

Oficjalne uklady polsko-sowieckie zostaly zainaugurowane 7
lipca nota ministra Zaleskiego do Edena o warunkach porozu-
mienia, uzupelnionych notz z 8 lipca, a dnia 11 lipca miala
miejsce rozmowa Sikorskiego i Zaleskiego z Majskim w obecnosci
Edena. Zaczyna si¢ woéwczas ,,uzgadnianie” warunkéw porozu-
mienia, $cislej szukanie kompromisu, ktéry zadowalalby Sowie-
téw. Od tej daty ,,urywa si¢ bezposredni w tej sprawie kontakt
polsko-sowiecki. Sikorski wyrzeka si¢ dzialann wlasnych, z pelnym
zaufaniem zdajac si¢ na posrednictwo brytyjskie*”.

Charakterystyczny dla traktowania juz wtedy rzadu pol-
skiego przez Anglikéw byl fakt, ze 12 lipca Cripps i Molotow
fodpxsujq w Moskwie ukfad o ,,brytyjsko sowieckim wspoldzia-
aniu w wojnie przeciwko Niemcom”, nie powiadamiajac o tym
naszego rzadu i Sikorski mial si¢ dowiedzie¢ o ukladzie dopiero
z radia®. Bylo to sprzeczne z sojuszniczym ukladem polsko-
brytyjskim z 25 sierpnia 1939 roku, ktéry — w wypadku ukladu
brytyjsko-sowieckiego — zobowigzywal Angli¢, aby przed jego
zawarciem poinformowala rzad polski, czego nie zrobiono nawet
po fakcie. Ze strony polskiej nie bylo na to zadnej reakgji.

Negocjacje z Majskim trwaly przeszlo dwa tygodnie. Eden
przynaglal, staral si¢ znalez¢ kompromisowe rozwigzanie spor-
nych kwestii, kosztem jednak Polski, naciskal na Sikorskiego i
ostrzegal przed zlymi skutkami w razie niedojécia do porozu-
mienia. W rezultacie tego Sikorski zrezygnowal z szeregu
waznych dla Polski postulatbw. W tym wszystkim trzeba
pamigtaé, o czym pisze Edward Raczynski, ambasador polski w
Londynie, przychyfme na ogél oceniajacy uklad, ze ,,...strona
angielska (min. Eden) w sposéb brutalny odsuwata polsklego
ministra spraw zagranicznych (Augusta Zaleskiego, doswiadczo-
nego w pertraktacjach polityka — T.W.) od stolu obrad. Gene-
ral Sikorski... nie sprzeciwil si¢ taktyce brytyjskiej. Robota
wykonawcza prowadzona byla ze strony brytyjskiej przez ruty-
nowe sily Foreign Office, a zwlaszcza Stranga, a po stronie

3. Zob. Henryk Batowski, Polska dyplomacja na obczyinie 1939-1941,
Wydawnictwo Literackie, Krakéw 1991, str. 312.

4. Wiadystaw Pobég-Malinowski, Najnowsza historia polityczna Polski
1864-1945, Londyn 1960, tom 3, str.178.

5. Tak twierdzi Stanistaw Mackiewicz, Zielone oczy, PAX, Warszawa
1959, str. 181.
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polskiej spoczywala gléwnie w rekach p. Retingera, zaufanego
pomocnika gen. Sikorskiego®”. Jak podaje ' gen. Kukiel, za
notatky radcy Wiestawa Arleta, ,ostateczny tekst traktatu
(polsko-sowieckiego) zostal ustalony przez amb. Crippsa w roz-
mowie ze Stalinem’”. Trudno o bardziej wymowne dowody
tego, kto mial w tym wszystkim decydujacy glos.

Trzech ministrbw — Sosnkowski, Zaleski i Seyda — nie
zgadzalo si¢ ze sformulowaniem niektérych punktéw umowy i
zglosilo dymisje. Prezydent Raczkiewicz odmoéwit Sikorskiemu
gelnomocmctwa do podpisania ukladu. Pomimo presji ze strony

rytyjskiej, prezydent Raczkiewicz zdania nie zmienil. Dzisiaj
mozna przeczytaé w notatkach Retingera, w ksigzce jego naj-
blizszego wspo{pracowruka, ze prezydent Raczkiewicz ostrzegl
Slkorskxego »ze porozumienie to nigdy nie uzyska jego zgody.
Na szczescie byF $§my na to przygotowani i nie bylo to nam
potrzebne®”.

Nie liczac si¢ z ostrzezeniem prezydenta, podpisanie ukladu
przez Sikorskiego i Majskiego nastapito dnia 30 lipca w siedzibie
Foreign Office w obecnoéci Edena 1 Churchilla. Prezydent Racz-
kiewicz dowiedzial si¢ o podpisaniu ukladu z komunikatu
radiowego i natychmiast wystosowal do Sikorskiego list, gdzie
podkreélil, ze ,,Pan General podpisal uklad na wlasng i nieprze-
widziang w ustawie konstytucyjnej odpowiedzialno$é, pozbawia-
jac go legalnej podstawy®”.

Do ukladu dolfaczony byl protokédt zapowiadajacy ,,z chwily
przywrdcenia stosunkéw dyplomatycznych (przewidzianych w
ukladzie) ze rzad Z.S.R.R. udzieli amnestii wszystkim obywate-
lom polskim, ktérzy s3 obecnie pozbawieni swobody na teryto-
rium Z.S.R.R...”. Byla to najkorzystniejsza cze$¢ ukladu, dajaca
podstawy do utworzenia armii polskiej, ktérej dowddcs, jak
wiadomo, zostal gen. Anders. Uzycie jednak terminu ,,amnestia”
w stosunku do bezprawnie wigzionych zolnierzy polskich i
deportowanej ludnosci bylo szczytem cynizmu ze strony Stalina
i dowodem zupelnej uleglosci Sikorskiego wobec presji sowiecko-
brytyjskiej. Dla $cistoéci warto przypomnieé, ze amnestia jest
darowaniem kary, ustawodawczym zbiorowym aktem laski.

Po podpisaniu ukladu zostala wyslana do Moskwy misja
wojskowa w skladzie: mjr. Leona Bortnowskiego, radcy Wies-
tawa Arleta i gen. Zygmunta Bohusza-Szyszko, jej szefa. W wy-

6. Edward Raczynski, W sojuszniczym Londynie, Wyd. II, Instytut Polski
i Muzeum im. gen. Sikorskiego, Londyn 1974, str.119. /

7. Marian Kukiel, op. cit., str.172

8. Jan Pomian, Jozef Retinger. Zycie i pamigtniki ,szarej eminencji’
Wydawnictwo Pelikan, Warszawa 1990, str. 146.

9. Przytaczam za Pobogiem-Malinowskim, op. cit. str. 192.
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niku rokowan misji w Moskwie podpisano 14 sierpnia polsko-
sowiecka umowe wojskowa, ktdra ustalala — w istotnycﬁospra-
wach po myéli Moskwy — warunki organizacji i kompetencji
armii polskiej w ZSSR. Tej misji i zawartej] umowie wojskowej
poswiecony jest artykul Litonskiego, o ktérym byla juz mowa,
gdzie autor ogranicza si¢ do suchych faktéw, przechodzic row-
niez do porzadku dziennego nad slowem amnestia, co przez
malo zorientowanego czytelnika moze byé zupelnie mylnie
Zrozumiane.

Wkrétce po Przybyciu misji wojskowej do Moskwy udal si¢
tam Retinger, ktory z kuriera dyplomatycznego przeobrazit si¢
w chargé dg’ affaires 1 relnil te funkcje do przyjazdu na poczatku
wrze$nia prof. Stanistawa Kota, pierwszego ambasadora R.P. w
ZSSR po podpisaniu ukladu. Wyslanie Retingera mialo swoja
wymowe, zwlaszcza ze istnieje odmienna na ten temat wersja.
Prof. Kot pisze, ze ,kilka dni pbzniej (po wyjezdzie misji woj-
skowej) zglasza si¢ do mnie p. Jozef Retinger i proponuje, abym
go wysltal do Moskwy, jako kuriera, gdyz ma miejsce w samolo-
cie brytyjskim!®”.

Inaczej przedstawia to Retinger, a mianowicie, ze ,,Eden
zatelefonowal z proéba, bym udal si¢ do Moskwy, jako przed-
stawiciel polskich intereséw. Eden méwil, ze chcialby, abym to
whaénie ja pojechal, poniewaz bylem przy Sikorskim najwazniej-
szym uczestnikiem negocjacji...”. Retinger dalej wyjaénia, ze
pojechal do znajdujacego si¢ woéwczas w Szkocji gen. Sikor-
skiego, ktéry ,,zaakceptowal plan podrézy”. Nastepnie, w liécie
do Sikorskiego z 14 sierpnia 1941 pisze, ze na lotnisku w
Moskwie ,.ku mojemu zdziwieniu, przywitali mnie nie tylko nasi
i Cripps, ale takze wyzsi urzednicy sowieccy. Od razu powie-
dziano, ze rzad sowiecki uwaza, iz przyjezdzam jako chargé d’af-
faires polski, zeby wznowié stosunki dyplomatyczne” i pdzniej
dodaje: ,,uwazam si¢ jedynie za informatora Pana Generala oraz
Polakéw tutaj''”. Z tego mozna by wnioskowal, ze Retinger
zostal mianowany polskim chargé a’affaires przez Brytyjczykdw
lub Sowietéw a rzad polski to nastepnie zatwierdzil.

Na uklad Sikorski-Majski patrzy si¢ gléwnie przez pryzmat
uratowania od glodowej $mierci kilkudziesigciu tysiecy Polakéw,
ktérzy dzigki temu ukladowi wydostali sie¢ z ZSSR 1 nastepnie,
jako zolnierze, bohatersko walczyli na ziemi wloskiej, co bez-
spornie bylo korzystnz strong tego ukladu. Réwnoczeénie zapo-

10. Stanistaw Kot, Listy z Rosji do gen. Sikorskiego, Jutro Polski, Londyn
1955, str. 19. .

11. Jan Pomian, Jozef Retinger. Zycie i pamietniki..., op.cit.: str.149 i
151.
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mina sig, lub tez celowo przemilcza, zwlaszcza w historiografii
krajowej, ze po wybuchu wojny niemiecko-sowieckiej Moskwa
znajdowala si¢ w ogromnie trudnej sytuacji, kiedy mozna bylo i
nalezalo osiggnaé¢ duzo wiecej.

Uklad, o ktérym mowa, nie rozwizzal na przyszlo§é
iadneﬁo problemu, pozostawiono w nim celowo otwarte kwe-
stie, dowolnie pdzniej interpretowane przez Moskwe. Moment
zawierania ukladu polsko-sowieckiego byl momentem przelomo-
wym w polityce nie tylko europejskiej, lecz i $wiatowej. Na are-
nie migdzynarodowej pojawit si¢ bowiem ZSSR. Snkorskn winien
byt z caly stanowczoéciz i nieustgpliwoscia, na wzér gen. de
Gaulle’a, zamanifestowaé swoja obecnoéé 1 zdecydowanz, nie-
ugieta postawe w obronie spraw Polski. Stalo si¢ jednak inaczej
i rzad :polski z roli partnera stoczy! si¢ na pozycje khenta z
ogromng szkody dla zywotnych intereséw naszego Kraju i réw-
nowagi sit w Europie Srodkowo-Wschodniej.

Tadeusz ~W/YRW/A

Eryk M. BUDZYNSKI

POCZTA JAPONSKA

Starsi z czytelnikbw moze pamigtajz zabawe, do$¢ popu-
larng na przedwojennych wieczorkach towarzyskich z udzialem
tzw.. plcx picknej, pod nazwa Poczta Japonska. Polegalo to na
tym, Ze Wszyscy uczestmcy mieli przyszpilony numer, pod kté-
rym mozna bylo pisa¢ rézne, mniej lub wigcej glupie anonimowe
listy, ktére potem, ku uciesze towarzystwa, glo$no czytano.

Bawigc si¢ wtedy beztrosko w taka japoriska koresponden-
cje, nie przypuszczalem nigdy, ze niewiele razy ,ksiezyc obréci
si¢ zloty”, jak spadnie na moj3 glowe poczta japoriska w zgola
odmiennym fasonie.

O ile mi wiadomo, sprawa Poczty Japonskiej na Litwie —
Wilenszczyznie, wydania 1940 roku, jako #::gmentu historii Pol-
skiego Podziemia, dotychczas nie zostala nigdzie opisana.
Polowa wieku uplynela od tego czasu i wigkszoé¢ ludzi z t3
akcja zwigzanych juz dawno jest na tamtym $wiecie. Wiec chyba
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nadszedt czas, aby co§ na ten temat powiedzie¢ i dla potom-
noéci zachowaé.

Pierwsza czgéé niniejszego szkicu, to jest tlo samej akeji i
jej historia na wyzszym poziomie, pochodzi z drugiej reki, z
zastyszanych tu i 6éwdzie wiadomosci oraz kilku publlkacp czy
ksiazek, o ktorych ponizej. Druga natomiast czgsc, historia
samej akcji w terenie, jest z pierwszej reki, gdyz sam bylem
odpowiedzialny za ni3 na szczeblu wykonawczym.

W duzym skrécie bylo to tak:

Jesierr 1940 roku. Wilno i sama Litwa wcielona do ,,Kraju-
Raju”, jak si¢ to wtedy méwilo. Zalgzki ruchu niepodlegloécio-
wego szukajz drdg, ktorymi mozna nawizzaé kontakt z Londy-
nem; chodzi o przesylanie raportéw, dyrektyw i funduszéw na
budujace si¢ podziemie.

W tymze okresie w Sztokholmie znajduja si¢ trzy polskie
placéwki: oficjalne — poselstwo, nieoficjalne — Baza ,,Anna”, w
gestii VI Oddzialu Naczelnego Wodza w Londynie i Ekspozy-
tura ,,L” Oddzialu tegoz sztabu.

Historia ,,Anny” i jej powigzahr z II Oddzialem i z posel-
stwem polskim zostala szczegélowo opisana przez L.A.B. Kli-
szewicza w Zeszytach sttorycznycb nr 58, 1981. Historia ta
obejmuje okres calej wojny i oparta jest przewaznie na tekstach
raportéw i depesz miedzy Sztokholmem, Londynem, Warszawa
i Wilnem. Z artykulu Kliszewicza wynika, ze mimo niektorych
taré miedzy tymi trzema agencjami polskimi w Szwecji, odegraly
one ogromng role w akcji pomocy dla Kraju, a takze, ze Posel-
stwo stanowilo przykrywke dla dzialalnosci ,,Anny” i Ekspozy-
tury; szereg ich pracownikéw bylo w réznych okresach tez pra-
cownikami Poselstwa.

Gléwnym zadaniem ,,Anny” bylo ustalenie i utrzymanie sta-
lej, fizycznej (w odrdznieniu do radiowej, cho¢ i taka byla)
lacznosci z Krajem — Warszawy i innymi osrodkami oporu.
Pézniejszy opis odnosi si¢ do przerzutu whasnie takiej poczty do
Wilna w okresie kilku miesi¢cy, na schytku 1940 roku.

Nastepny fragment ponizej oparty jest czgsciowo réwniez
na artykule Kliszewicza, na wydanych ostatnio wspomnieniach ]J.
Kozakiewicza i R. Mackiewicza (p. bibliografia) oraz na zasly-
szanych wiadomoéciach.

Do potowy roku 1940, to znaczy do czasu wecielenia Litwy
do ZSSR, istniat w Kownie konsulat japonski; konsulem byt
Sepo Sugihara, podobno osobisty znajomy Marszatka Pilsud-
skiego, i z tej racji zyczliwy dla sprawy polskiej. W konsulacie
znalazlo oparcie kilku oficeréw polskich, m.in. kpt. Alfons
Jakubianiec (,,Kuba”) przedwojenny oficer II Oddzialu, Ekspo-
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zytura Grodno. Kuba jeszcze przed wojng mial mie¢ podobno
kontakty z pewnym oficerem japonskim, ktéry byl wtedy na
stazu w Wojsku Polskim. Jak by wynikalo z dalszego ciggu
niniejszego szkicu, oficer ten prawdopodobnie pozostat w Wil-
nie, czy w jego okolicy. Prawdopodobne tez jest, ze mogl by¢é
wywiadowcg Imperialnego Sztabu Cesarstwa, zrzucanym na dhugi
okres na dany teren.

Po zlikwidowaniu konsulatu w Kownie Sugihara zostal
przeniesiony do Krdlewca, a Kuba zakamuflowal si¢ w Berlinie,
gdzie Japonczycy wyrobili mu pewnego rodzaju alibi w ramach
poselstwa marionetkowego panstwa Mandzuko. Jak widaé z
nastepnego fragmentu mego szkicu, Kuba nie by} jedynym Pola-
kiem w tym poselstwie.

Ciekawe jest, co na ten temat méwi chyba bardzo miaro-
dajne zrédlo, jakby to powiedzie¢, z drugiej strony plotu, Wal-
ter Schellenberg, SS-Gruppenfiibrer, szef S.D. okresu wojennego
III Rzeszy. W swoich pamigtnikach wydanych w jezyku francu-
skim — Schellenberg byt z Zaglgbla Saary, dwujezyczny (p. b
bliografia) — wspomina on, ze w poselstwie Mandzuko w Berh-
nie pracowalo sze$ciu Polakéw i trzech z nich mialo nawet
prawa dyplomatyczne. Bylo to kosciz niezgody w stosunkach
Japonsko—memlecklch gdyz S.D. bylo (i stusznie...) przekonane,
ze byli oni agentami polskiego wywiadu i jako tacy wspélpraco-
wali z wywiadem japonskim. Wszyscy zostali aresztowani w
zwigzku z przybyciem do Berlina kuriera z Warszawy, u kté-
rego znalezli wysokiej podobno klasy materialy wywnadowcze
dotyczace armii niemieckiej. Schellenberg wspomina, Ze mialo to
miejsce latem 1940 roku; czy Kuba byl juz wtedy w Berlinie,
czy nie, dzi§ juz chyba trudno ustalié. Ale jasne jest, ze posel-
stwo Mandzuko stanowito i pbzniej oparcie dla polskiej akcji na
terenie okupowanej Europy.

Dalej Schellenberg pisze, ze nitka polskiej konspiracji pro-
wadzita z Berlina do Rzymu — Generat Jezuitéw Ledbchowski
— ale glownie do Sztokholmu, gdzie oparcie bylo znéw o
ambasade japonska i jej attaché militaire, gen. Makoto Onodera,
ktory miat byé jakoby szefem wywiadu japonskiego na caly
Europe. Dzialalnos¢ jego, zdaniem Schellenberga, sprawiata Niem-
com taki klopot, ze sam Schellenberg kilkakrotnie udawat si¢ do
Sztokholmu na nieprzyjemne rozmowy ze swoim japorskim
sojusznikiem.

O tym wspomina tez L. Farago w swojej pol sensacyjnej,
pét historycznej ksigzce The Game of The Foxes (p. bibliografia).
W rozdziale The Swedish Cockpit pisze, ze pewien tajemniczy
Polak mial wielki wplyw na dzialalnoé¢é Onodery, do tego stop-
nia, ze Himmler protestowal w Tokio z tego powodu 1 okreslit
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tego Polaka jako ,,najgrozniejszego szpiega na $wiecie”..., i kto-
rego agenci Gestapo w Szwecji w zaden sposéb nie potrafili
zlikwidowaé.

Jezeli chodzi o samego Kube, to musial on dziala¢ w Berli-
nie w dalszym ciggu w oparciu o Japoriczykéw, czylx o posel-
stwo Mandzuko. Nie jest mi wiadomo, czy postac jego, kpt.
Jakubiarica, i jego wkiad do historii polskiego wywiadu, byly juz
gdzie§ bardziej szczegélowo opisane. Wiadomo jest tylko, ze
zostal on wykryty przez Gestapo, aresztowany 7 lipca 1941
osadzony w Oranienburg-Sachsenhausen i tamze zamordowany
pod koniec wojny.

Powréémy teraz na Litwe, czy Wilediszczyzng, gdzie w dal-
szym ciggu mog! si¢ znajdowaé ten oficer wywiadu i z ktérym
Kuba musiat mie¢ kontakt. W samym Wilnie ludzie si¢ na ogét
znali, i ukazanie sig na mlesc1e, na przyklad na Placu Katedral-
nym, faceta o ,,metute)szym wyglqchxe, jak Japoniczyka, byloby
od razu zauwazone nie tylko przez tubylcow, ale takze przez
tzw. seksotéw i kapusibw wiadomej instytucji okupanta. Wigc
musial on by¢ dobrze zakamuﬂowany, moze mial zmieniony
wyglad i przypuszczalnie miat tez oparcie w naszej siatce kons-
piracyjnej z tytulu przedwojennych kontaktéw wojskowych. S3
to moje przypuszczenia, oparte na pewnych logicznych przestan-
kach, wynikajacych z tego opowiadania. Niestety, chociaz w
Eozme)szi:ch czasach bylem blisko zwigzany z najwyzszymi oso-

ami w hierarchii A K. w leme, nigdy na ten temat nic nie
styszalem. Moze kto$ potraﬂlby co§ w tej sprawie wyjasnié?

Z powyzszego wynikalo, ze poczta z Londynu przesylana
byla droga oﬁqalnq do poselstwa polskiego w Sztokholmle,
dalej, via ,,Anna” i we wspdlpracy z Ekspozytura ,L”, przeka-
zywana byla Japorczykom, ktérzy dostarczali j3 przez swoich
kurieréw do Kuby do Berlina. On organizowat daf szy przerzut
na Warszawe, czy do Wilna; w danym wypadku, takze przez
japoniskich kurierow dyplomatycznych.

Moja wlasna kariera konspiracyjna rozpoczela si¢ w sierpniu
1940 roku, kiedy wstapilem do komérki Z.W.Z. w Kownie;
nazywala si¢ wtedy Inspektoratem ,,E” Okregu Wilenskiego i
nazwa ta przetrwala przez caly okres konspiracji, najpierw
Z.W.Z., a potem juz Armii Krajowej.

Wlascxwym wodzem tej jednostki byl wowczas Szef Sztabu
Inspektoratu (pdzniej Inspektor) Wincenty Chrzaszczewski,
rotmistrz 1 putku Ulanéw Krechowieckich, ostatnio pptk A.K.,
zmarly niedawno (1989) w czcigodnym wieku lat 86 w Warsza-
wie. Byla to jedna z najbardziej wybitnych postaci polskiego
podziemia na tamte)szych terenach. Z wygladu i zachowania
nikt by nie powiedzial, ze to zawodowy kawalerzysta. Skromny,
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uprzejmy, dokladny we wszystkich poczynaniach, a jakze twardy
i nieztomny. Cale jego zycie bylo oddane sprawie polskiej i
wiele lat odsiedzial za to w rbéznych uzdrowiskach Gestapo i
N.K.W.D. Ostatni Komendant Obszaru Wilno- Nowogrédek w
1945 roku, wrécit do Kraju dopiero w koncu lat 50-tych,
dtugim pobycie w kurorcie Potoma nad Wolga. Podaje tu kllio
tych szczegéléw na upamietnienie tak zastuzonego dla naszej
sprawy czlowieka, majac nadzieje, ze znajdzie on wlhasciwe
miejsce w historii polskich wojennych dziejéow. Wtedy, w Kow-
nie 1940 roku, nazywal si¢ on Janusz Markowski, pdzniej uzy-
wal pseudonimu ,,Kruk” i wielu innych.

Otéz gdzie$ wczesng jesienia tegoz roku Markowski zlecit
mi przygotowanie planu wykonania pewnej akcji o do$é egzoty-
cznym podiozu. Widocznie uwazal, ze, poniewaz zawsze chwali-
fem si¢ znawstwem spraw kolejowych, najbardziej si¢ do niej
bede nadawal. Zalozenie akcji bylo takie:

Co pare tygodni jedzie koleja z Berlina do Japonii kurier
dyplomatyczny ambasady Japonskne; w Niemczech. Droga pro-
wadzi przez Litwg. Bedzie on wiezé pakiet, ktéry mu wreczy
Jakubianiec (wtedy, oczywiscie, nie znaliSmy jego nazwiska, wie-
dzieliémy tylko, ze byl to nasz agent w Berlinie). W pakiecie
bedzie korespondencja z Londynu do Komendy Okregu Z.W.Z.
w Wilnie, pienigdze itd. Inny znéw pakiet, zawierajacy rdzne
ciekawostki dotyczace np. ruchu wojsk sowieckich na Litwie, a
ktérymi interesuje si¢ bardzo Imperialny Sztab w Tokio, bedzie
przygotowany przez kogo§ w Wilnie — jasne, ze przez tegoz
japonskiego oficera w_ukryciu, a na podstawie danych zebranych
przez naszj siatke. Zaden inny czlowiek chyba nie umlal tam
pisa¢ po japonsku, a sam widzialem kledys zawartos tej prze-
sytki — szkice, liczby, tekst, wiadomo, ze me po lacinie. Wiec
chodzi o to, aby obie te paczuszki wymieni¢ na chodu podczas
przejazdu przez nasze terytorium.

Jasne, ze Japoriczycy nie robili tego za pigkne oczy. Kiedys,
po wielu juz latach, opowiadalem w duzym skrécie te historig
]ednemu z moich amerykansklch przy)acmi byt on zaskoczony
tym, ze »wspolpracowaliscie z wrogiem...”. Tiumaczylem mu,
ze, po pierwsze, wtedy jeszcze nie byli wrogarm, a po drugle, ze
w tym fachu ,,nie ma mnloscx, nie ma litosci 1 nie ma zlosci” —
jest tylko interes. Zdaje si¢, ze zrozumial.

A wiec Markowski polecit mi rozpracowanie akcji wymiany
tych paczuszek podczas przejazdu kuriera przez Litwe. Sprawa
sygnalizacji daty przejazdu byla juz przygotowana, przez kogo
— nie wiem. Pod adres pewnej damy o niemieckim nazwisku, w
Wilnie, oczywiscie z naszej siatki organizacyjnej, przychodzi
pocztéwka z Berlina (w 1940 roku poczta miedzy Niemcami a
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Litwa Sowiecky chodzila prawie normalnie, choé byla cenzuro-
wana): ,,Liebe Tante... dalej jakies rodzinne banialuki, a na
zakor’xczenie: mit deutschem Gruss: Heil Hitler!, deine Mina (czy
juz) Irma”.. Istotna byla tylko data — dokladnie w dwa

tygodnie pdzniej kurier przejedzie przez granice tranzytowym
pociagiem Berlin-Moskwa.

Byt tylko jeden taki pociag dziennie; w poczatkowym okre-
sie naszej akcji ruch szed! po magistrali Krélewiec-Kowno-Wilno
i dalej na wschéd. Granica po stronie niemieckiej byla w Ejdku-
nach (Eydatkau), po litewskiej w Wierzboldowie (Virbalis).
Pociag szedl w skladzie normalnotorowym az do Kowna, skad
dalej na wschdd sie¢ kolejowa na terenie Litwy i Polski juz
wtedy, jak to méwiono wérdd kolejarzy, ,,przeszia na prawosta-
wie”, to znaczy na do$¢ szeroki prze$wit rosyjskich iolel, co
pociagato za soba koniecznoéé przesiadki pasazer6w do rosyj-
skich wagonéw na stacji w Kownie.

Zanim dostaliémy pierwszy sygnal od Liebe Tante, przeje-
chalem dwa razy cala trase, aby zorientowal si¢ w mozliwos-
ciach. Stacje Wierzbolowo znalem dobrze, gdyz o kilka kilome-
trow od niej byl majatek mego stryja i nieraz tam bywalem.
Pasazerow w tym miedzynarodowym pociagu od granicy do
Kowna bylo zawsze sporo, ale tez chyba i tyle samo cywilnych
pandéw o wygladzie, jakby to powiedzieé, asyryjskim, ktorzy
wsiadali w Wierzbolowie 1 z zainteresowaniem spacerowali po
korytarzach wagondéw; od razu bylo jasne, komu oni stuzyli. Po
przybyciu pociggu do Kowna, towarzysze ci pierwsi wyskakiwali
z wagonéw, pilnie baczagc na tranzytowych pasazeréw, ktorzy
musieli przejs¢ tylko przez szerokoé¢ peronu do rosyjskich
wagonéw na dalsza droge.

Natomiast rozpoznanie sytuacji w pocnqgu Kowno-Moskwa,
przez Wilno, wykazalo, rzecz do$¢ dziwna, ze nadzér byl tu
znacznie slabszy; moze uwazali, ze sama atmosfera ponurych
iosyjskich wagonbéw nie sprzyjala zadnym szpiegowskim wybry-

om...?

Po zlozeniu raportu rozpoznawczego, Markowski zdecydo-
wal, iz wymiany nalezy dokonaé na przebiegu Kowno-Wilno.
Jeszcze musze tu dodaé, ze dostaliémy instrukcje, w jaki sposéb
nawizza¢ kontakt z tym orientalnym jegomoéciem. Zaréwno on,
jak 1 ten z nas dokonujqcy wymiany, bedzie mial szpilke z perla
w krawacie. Byly jeszcze i umodwione hasta i odpowiedzi w
jezyku rosyjskim, ktérym kurier podobno wiadal.

W kilka dni po tej odprawie przy]echala z Wilna do
Kowna jakaé starsza pani, kto wie, moze i sama Liebe Tante.
Pocztowka z Berlina nadeszla, data zafiksowana, przywiozla
takze paczuszke dla wysylki w Kraing Wschodzacego Stonca.
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Nasza grupa operacyjna skladala si¢ z czterech oséb. Jeden
mial dokona¢ samej wymiany, drugi stanowit jego back-up, za
panienka wiozaca w swe] torbie te¢ trefng paczuszke w ostatniej
chwili miala to wrgczy¢é mnie do zamiany. Wszyscy troje mie-
lismy by¢ elegancko ubrani — wtedy to jeszcze nie zwracalo
uwagi — jak przystalo na pasazeréw w ,migkkim” wagonie
(odpowiednik pierwszej klasy).

Czwarty nasz czlonek wyjechal poprzedniego wieczora do
Wierzbolowa na granicg; jego zadaniem bylo stherdzeme na
przebiegu pociaggu do Kowna, czy kurier rzeczywiicie jest i czy
perla jest. Na potwierdzenie tego mial on wygladaé przez
otwarte okno wagonu przy wjezdzie pociggu na stacj¢ w Kow-
nie, majac czapke na glowie. Jezeli natomiast wygladata sama
glowa bez czapki, znaczylo to, ze J. nie ma i lepxej i$¢ do
domu.

Pamigtam dos¢ dobrze pierwszy ( i udany) przekaz Ocze-
kujac na przybycie pociagu od granicy, siedzimy juz w réznych
wagonach moskiewskiego ekspresu. Ja w jednym, w s3siednim
Tadeusz Kognowicki i w innym przedziale nasza niezastapiona
Janka Zdanowiczéwna. Z trzaskiem zajezdza na s3siedni tor na
tym samym peronie berlinski pociag. Z okna pierwszego wagonu
doslownie wisi nasz wywiadowca, Luk Korcza, czapa na glowie.
Pasazerowie wysypuja si¢ na peron, ci, ktérzy do naszego

fu, widaé, ze migdzynarodowa publika, otoczeni asyryjska

i3, dostgpu nie ma. Patrze, jest! Dwédch Japorczykéw,
]ednollae ubrani w czarne palta, czarne kapelusze, wielkie, wy-
pchane skérzane teki; u jednego perla jak kurze jajo.

Mam szczgicie, gdyz siadajz do mego wagonu, majs tu
zarezerwowany przedzial. Po niedlugim czasie pocigg rusza,
wychodzg na korytarz i wkiadam swoja peretke. Ludzi malo, w
koricu wagonu stoi jaki§ typ, widaé, ze tajniak i obserwuje co
si¢ dzieje na korytarzu. Przechodzg koto kunersklego rzedziatu

— jeden co$ czyta, drugi udaje, ze $pi, ale widaé, ze kapuje, co
s1¢ na korytarzu dzieje. Odwracam si¢ tak, aby mégt zobaczy¢
moj krawat i perle i kiwam przeczaco glowq, na znak, zeby nie
wychodzil; zrozumial, nie rusza sie. Wracam do mego przedzxalu
i siedzg, jak na szpilkach.

Pocigg tymczasem wyszed! juz na réwning za stacjz Pale-
monas i idzie teraz pelnym chodem. Z Kowna do Wilna tylko
co$ 100 km, czasu duzo nie ma. Znowu wychodze na korytarz,
tobuz stoi w dalszym ciagu, ale co$ jakby przestgpuje z nog1 na
noge, moze go, jak to si¢ mowi, przyszpilito; i rzeczywiscie! —
znika we wiadomej instytucji na koficu wagonu. Szybko wiec
Erzechodzt; przed japonskim przedzialem i kiwam potakujaco,

urze jajo zaraz wychodzi, stajemy przy sasiednich oknach szep-
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tem wymieniajac umowione sygnaly. Widze, ze przytrzymuje on
pote marynarkl, pewnie co$ tam dla nas jest. Teraz trzeba tylko
szybko przej$é do s3siedniego wagonu, chwala Bogu, w przeciw-
nym kierunku od ustepu, gdzie zniknal nasz opiekun. Hamuje
si¢, zeby nie biec, Janka stoi zaraz za przejéciem, ogladam si¢
jeszcze, nikogo nie ma, bior¢ od niej paczke, wracam do swego
wagonu. Japoniczyk idzie korytarzem w moim kierunku, ocie-
ramy si¢ o siebie, szast-prast, wymiana szcze$liwie dokonana.
Wszystko zajelo dostownie kilkanascie sekund. Wracam spokoj-
nie do s3siedniego wagonu, Janka czeka, bierze paczke 1 idzie
do swego przedziatu. Jakze to latwo wszystko poszio...

W Wilnie spotkaliémy si¢ wszyscy pozniej pod uméwionym
adresem. Czekal tam na nas Markowski, bylo jeszcze dwoch
starszych panéw. Pamietam, jak otwierali paczke, sortowali
papierki korespondencyjne 1 liczyli zielone studolaréwki, bylo
co$ przeszlo 15 tysiecy...

Nastepny przerzut, tez udany, odby! si¢ na tej samej trasie
juz w kilka tygodni potem. Ja w nim sam udzialu nie bralem i
sklad grupy byt troche inny.

Niedlugo potem otrzymalismy wiadomosé, ze ruch tranzy-
towy przeniesiony zostal na linie Tylza-DZzwinsk via Radziwi-
liszki 1 Poniewiez, z jakiej przyczyny — dzi§ juz nie pamietam.
Zmiana ta znacznie utrudnila nasza akcjg, gdyz trasa ta byl
daleko od naszej kowienskiej bazy i trzeba bylo za kazdym
razem do tej linii dojechad, bardziej narazajac si¢ na nakrycie.

Mimo tego pierwsza proba na tej nowej trasie udala sig
catkiem dobrze. Wyjechalimy w trzy osoby z Kowna autobu-
sem i po dobrych kilku godzinach jazdy wysiedliémy na skrzy-
zowaniu szosy z t3 linig kolejowq. Dalej trzeba bylo 1§¢ piechota
przez las do stacji Batoki, cos z 10 km. Byla to jedna ze stacji,
gdzie ten pociag si¢ zatrzymywal; w odréznieniu od poprzednich
na linii wilenskiej, pociag, mimo ze pospieszny i migdzynaro-
dowy, stawal kilka razy w réznych pipidéwkach miedzy granica
w Tylzy, a wezlowa stacja Radziwiliszki, gdzie pasazerowie
przesiadali si¢ do rosyjskich wagonéw na szerszym torze.

Jako$ nikt nie zwracal na nas uwagi podczas calej tej wed-
rowki i zjawilismy si¢ w Batokach na krétko przed przybyciem
pociggu. Jak i poprzednio, sygnalista nasz wygladal z okna,
czapka na glowie. Tajniakéw nie bylo widaé i bez wielkich cere-
gieli zamieniliSmy paczki na krotko przed Radziwiliszkami.
Stamtad wrocilismy bezposrednim pociagiem do Kowna.

Poniewaz spodziewaliémy si¢ (f Iszych przesylek, postanowi-
liSmy zmieni¢ nieco plan akgji, gléwnie ze wzgledu na niebezpie-
czenstwo wspdlnej podrdzy 1 dojécia do tej, raczej samotnej sta-
cji Batoki, gdzie wszystko bylo widoczne jak na dloni. Wiec
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nastgpnym razem ruszyliSmy prosto do Radziwiliszek réznymi

pociggami i tam spotkaliémy si¢ na krotko przed przybyciem
u z granicy. Bylo tez kilku pasazerow tranzytowych,

wsroqj nich jeden Japoniczyk z perly w krawacie. Nalezy zazna-

czyc, ze kurierzy ci stale zmieniali si¢, chociaz dla niektérych z
kazdy Japonczyk wygladat tak samo.

Wsiedlismy do pociagu moskiewskiego, bylo tylko co$ trzy
czy cztery wagony. I tu, po raz pierwszy, akcja nasza spalita na
panewce. Po prostu kurier byt albo nie ten — mimo perly, albo
z jakich§ powodéw bal si¢ wyj$¢ na korytarz. Jak tylko pociag
ruszyl, zamknal si¢ w przedziale, zasungl firanki i tyle go
widzieliémy az do Poniewieza. Zdecydowalem, iz dalej jechaé nie
ma sensu 1 nakazalem odwrét do Kowna. Podczas tej powrotnej
podrézy o maly wlos nie wpadliémy.

Wina bylaby nasza, a wlasciwie tylko moja, gdyz nierozwaz-
nie postanowilem wracaé do Kowna we tr6jke — byla ze mna
Janka Zdanowiczéwna i jeden miody czlowiek, ktérego nazwiska
dzi$, niestety, nie pamigtam. W Radziwiliszkach przesiedliémy
sic na pociag z Rygi do Kowna, nabity narodem. Ale byl tez i
woz restauracyjny, wigc znOw nierozwaznie zaproponowalem,
aby si¢ tam ulokowaé oraz zje$¢ kolacje, bo caly prawie dzien
spedzilismy w pociagach i byliSmy glodni jak psy. Znalezliémy
wolny stolik na cztery osoby. Od razu przysiadt si¢ jakis
sowiecki podoficer, prosty widaé muzyk, pewnie nigdy nie
widzial takiego luksusu i takiego jedzenia, jakie wtedy jeszcze na
Litwie bywato. Gadatliwy, opowiadal cuda o Moskwie, szczegdl-
nie imponowaly mu tam tramwaje i kolej podziemna. Niepo-
trzebnie wdalem si¢ z nim w rozmowe, pytajac miedzy innymi,
jakiego koloru s3 moskiewskie tramwaje i pociggi. Na to
sasiedniego stolika podniést si¢ kapitan, cztery kubiki na kotnie-
rzu i niebieskie wypustki — N.K.W.D. Podszed! do nas, oparl
si¢ o stot rekami, przeszyl mnie surowym, ,,dzierzynskim”
wzrokiem i1 wypalit:

— Was widaé bardzo interesuje, co si¢ w Moskwie dzieje i
jakie tam tramwaje?

Wybakalem, ze to chyba niegrozne pytanie.

— Wy kto — ciagnal dalej — Litwin, czy moze Polak?

— Polak

— Aha, pany polaki, my dobrze was znamy, nu, paszli w
moj kupe...

W' wagonie jak makiem zasial, wszyscy si¢ gapia, co dalej
bedzie. Chwala Bogu ani Janka ani nasz towarzysz nie odzywaja
si¢ ani slowem. Zaprowadzil mnie do s3siedniego wagonu, otwo-
rzyt z klucza drzwi pélprzedziatu — a tiepier priznawajties’, kto
wy, kakaja profesja?
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Odpowiedzialem, ze student, a jednoczeénie elektryk, akurat
mialem robote w tym fachu.

— Znaczit’ kto, studient, ili elektrik?

Moéwie, ze student;

— A zaczom skazali, szto elektrik?

No, bo bede pracowal jako taki...

— A goworili, szto studient?

No, bo student...

I tak mgczyl mnie tym jednym pytaniem chyba z pét
godziny; wreszcie:

— Poslednij raz spraszywaju, elektrik, ili studient?

Elektryk...

Widocznie caly czas czekal na t¢ odpowiedzz i chcial mi
- zaimponowac swoja wiedzy:

— Tak skazytie mnie zakon Oma!

Wydukalem jak moglem po rosyjsku prawo Ohma, nieZle
nas u Batorego w Warszawie fp yki wyuczyli... Spojrzat na mnie
zndw tym groznym ,dzierzynskim” wzrokiem i wyszypial:
ostatni (?) raz was puszczam, ale zeby mnie wigcej na oczy nie
popadt!

Uf, milosierdzie Boskie i glupota ludzka nie majg granic,
jakzez mozna bylo nam razem siedzie¢ i tak si¢ narazaé. A on,
gdyby mial troche wiecej pomyslunku i fachowego treningu, to
na pewno zahaczylby Janke z torbg pelng szpiegowskich
kawatkéw.

Na tej przygodzie skonczyla si¢ akcja Poczty Japorskiej na

wigtej Litwie, bo z tych czy innych powodéw kartkl z Berlina
wigcej nie przychodzily. W' bilansie tych poczynan na cztery
proby trzy byly udane, wiec chyba wynik nie byl najgorszy.

Na zakoriczenie tych wspomnien sprzed przeszlo pot wieku
chcialbym rzec stéw kilka o tych, ktérzy w tej akeji brali udzial.
Okolo dziesigciu oséb bylo w to zamieszanych i, z wyjatkiem
,Markowskiego” i mnie samego, wszyscy byli miejscowymi,
litewskimi Polakami, szczerymi patriotami, pracujacymi z ogrom-
nym oddaniem i narazeniem wlasnego zycia dla naszej wspélnej
sprawy. Pigkng postaciz takiego mlodego patrioty byl Tadeusz
Kognowicki, aresztowany pézniej w marcu 1941 w ramach chwi-
lowego rozgromu naszej komérki w Kownie; zginal bez wiesci.
W domu jego matki, prawdziwej matki-Polki, wielu z nas,
wojennych uchodZcéw, znajdowalo zawsze przytulek i schro-
nienie.

Wigkszo$¢ tych ,,)aponsklch listonoszy” jest juz na tamtym
$wiecie, miedzy innymi méj brat stryjeczny, Andrze] Budzynski.
Z zyjacych, Luk Koricza, o ktérym byla powyzej mowa, doszed}
do wielkiego stanowiska Naczelnego Inzyniera miasta Chicago,
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wielce zastuzony dla sprawy polskiej na tamtejszym terenie. A
nasza niezastgpiona Janka Zdanowiczéwna (nie znam obecnego
nazwiska) zyje w Polsce i pewnie od czasu do czasu te przy-
gody wspomina. Bylem zawsze z najwigkszym podziwem dla jej
patriotyzmu, zimnej krwi i oddania naszej sprawie!

Pleasant Hill, ‘California, 1992 .
Eryk M. BUDZY NSKI

BIBLIOGRAFIA: Leonidas A. B. Kliszewicz, ,Baza w Sztokholmie”,
Zeszyty Historyczne nr 58, Paryz 1981. Walter Schellenberg. The Labyrinth,
memotres of Walter Schellenberg' tlumaczenie z francuskiego. Harper Bros.
Publishers, New York 1956. Ladislas Farago. The Game of the Foxes. David
McKay Co. Inc. 5-te wydanie. Janusz Kozakiewicz i Ryszard Mackiewicz.
Podokrpg ZWZ-AK Kowno, Inspektorat E, wydanie na powielaczu. Wiano,
zeszyt Osmy, bez daty.

Tomasz MIANOWICZ

ZAMIAST DYSKUS]JI
(na marginesie ostatnich publikacji na temat dziejow
najnowszych Kosciota)

Publikujac w Zeszytach Historycznych nr 98 dwa nieznane
dokumenty dotyczace stosunkéw Kosci6l-paistwo, wyrazalem
nadziej¢, ze zamieszczone na tychze famach opracowania Tadeu-
sza Wyrwy' zapoczatkujz dyskusje historykdéw na temat dziejow
Kosciota katolickiego w okresie ,,wladzy ludowej”. Moja nadzieja
okazala si¢ jednak plonna, bowiem reakcjs na teksty zamie-
szczone w Zeszytach Historycznych byt publicystyczny artykut
Andrzeja Micewskiego w nr. 2 krajowego pisma Konfrontacje?,
ktoéry uskarza si¢ na drukowanie przez red. Giedroycia satakow
na Kosciot”. Autor artykulu twierdzi przy tym, ze ich ,,glow-
nym motywem jest przeciwstawienie racji stanu emngracp strate-
gii Koéciola w kraju w okresie komunistycznym”. A. Micewski

I. T. Wyrwa: ,Likwidacja Ambasady R.P. przy Watykame w latach
1958 i 1972”, Zeszyty Historyczne (1990) nr 93 oraz: ,,Kosciél i panistwo w
pierwszym dziesigcioleciu PRL”, Zeszyty Historyczne (1987) nr 82.

2. ,,Jerzy Giedroyc, trumny i Koéciét”, Konfrontacje, luty 1992.
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kieruje jednak ostrze krytyki wylacznie pod moim adresem, choé
moj artykul w Zeszytach Historycznych sprowadzal sie gloéwnie
do skomentowania ocen zawartych w nieznanych uprzednio
listach prezydenta Zaleskiego z dn. 2.2.1966 i premiera Zawiszy
z dn. 15.4.1966. Powolywalem si¢ ponadto na wspomniane
wyzej publikacje. prof. Wyrwy. W swym tekscie w Konfronta-
cjach p. Micewski nie wspomina jednak o rzeczywistym przed-
miocie mego artykulu, a wypowiedzi, za ktére mnie krytykuje,
pochodza wlaénie ze wspomnianych listéw, albo ze Zrédiowych
opracowan T. Wyrwy i dotycza trzech zagadnieri: Porozumienia
miedzy Rzadem a Episkopatem z 1950r., likwidacji Ambasady
R.P. przy Watykanie i podporzagdkowania, po $mierci abpa
Gawliny duszpasterstwa emigracji Prymasowi Polski. A. Micew-
ski zapewnil jednak, ze ,w prasie krajowej mozna pisaé na te
tematy”, a nawet zaoferowal mi w tej materii swe posrednictwo.

Postanowilem skorzystal z zachety polemisty 1 skierowalem
sw3 wypowiedz do redakcji Konfrontacii. Odpowiedzi nie
otrzymalem, dostalem natomiast prywatny list od p. Micew-
skiego, ktéry opisuje mi ,trudng sytuacje czasopism w Polsce”,
krytykuje dyplomatéw (zapewne tych cytowanych przez T,
Wyrwe) za ,,powierzchowne ujmowanie zjawisk” oraz obnecu;e
»przestanie mego tekstu do redakcji, z ktorg ustale jego druk”,
czyli, innymi slowy, naklejenie znaczka pocztowego na moja
przesyltke. Dyskusja zostala zatem zakoriczona zanim jeszcze sig
zaczela 1 niestety nie po raz pierwszy wypada z zalem skonsta-
towaé, ze polityka redakcji pism krajowych dowodzi, iz nie rozu-
mieja one (lub nie chcg zrozumieé) roli prasy w spoleczenstwie
wolnych obywateli. W dodatku chodzi o temat, ktérego
wazno$é, zaréwno dla historykéw jak i dla ogélu czytelnikéw,
trudno wszak kwestnonowac Pozostaja Zeszyty Historyczne, ktd-
rych roli w dpnsmnenmctwne dotyczacym dziejéw najnowszych nie
sposob nie docenié

Nie moge oprzeé si¢ wrazeniu, Ze niewesola sytuacja w
Polsce i poglebiajace si¢ w spoleczenstwie uczucie rozczarowania
i apatii s3 wynikiem kompromitacji demokratyczngc):h instytucji
wprowadzonych przez system postkomunistyczny: parlamentu,
wyboréw, urzedu prezydenta. Diagnoza ta dotyczy roéwniez
wolnej od cenzury prasy, ktéra jednak zamiast sta¢ si¢ forum
wymiany pogladéw i ksztaltowania opinii w nieskrepowanej
dyskusji, nierzadko redukuje sw3 role do udziatu w rozgrywkach
polityczno-personalnych i podporzadkowuje im swj lini¢ redak-
cyjna. Jeszcze niedawno postkomunistyczne media wynosily
Zdzistawa Najdera na najwigkszego Pohtyka III Rzeczypospoli-
tej, dzi§ te same pisma niemal przescigajz si¢ w demaskowaniu
jego dzialalnosci jako agenta tajnych stuzb, przy czym wszystkie
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»rewelacje” byly od dawna zmane, tyle, ze nie mozna bylo o
nich w prasie krajowej p:sac

Wprowadzanie tematéw tabu i niepisanych zakazéw szkodzi.
jedynie odzyskiwaniu tozsamo$ci narodowej, wystawionej na
ciezka probe w latach komunizmu. Tymczasem to wlaénie Jan
Pawel II gloszac postanie Ewangelii, podkreéla, ze czlowiek stale
poszukuje prawdy. Natomiast publicyéci katoliccy nierzadko
zdradzajj inklinacj¢ do redukowania roli Kosciota do spraw poli-
tycznych, podczas gdy jego misja zawiera si¢ glownie w wymia-
rze religijnym 1 moralnym.

Nie musz¢ chyba zapewnia¢ czytelnikow Zeszytow History-
cznych, ze nie reprezentuj¢ ,racji stanu emigracji” ani Zadnej
innej racji stanu 1 niczego nie zmienilbym w swoim artykule,
gdybym byt go pisat w Warszawie, a nie w Monachium. Pod-
chodz¢ bowiem do zagadmema z punktu widzenia historyka i
sadzg, ze to whasdnie rézni mnie od Andrzeja Micewskiego, ktory
jest publicysta i dzialaczem politycznym. Historyk ma — by
postuzy¢ sie klasyczng formulq Leopolda von Ranke — ,,ustalié,
jak to naprawde bylo” i dopiero potem wyprowadza¢ wnioski,
bez ogladania si¢ na polityczne racje czy postulaty. Inaczej jest
w dzialalnosci politycznej i podporzadkowanej jej publicystyce
— bo w tych whasnie kategoriach traktuj¢ wystapienie Andrzeja
Micewskiego na tamach Konfrontaqz, podobnie jak jego ksigzke
o kardynale Wyszynskim. Mgj polemista reprezentuje okreslone
stanowisko polityczne, stara si¢ uzasadni¢ decyzje i dzialania
Prymasa Polski, dowie$¢, ze byly one dla Koiciota korzystne.
Rozumiem cel i motywy publicystyki tego typu, jednakze
dyskusja, ktora postulowalem w Zeszytach Historycznych, ma
sens dopiero wowczas, gdy ustali si¢ fakty i odrézni od nich
sfere ocen i opinii, czyli to wszystko, co okre§lam jako polit
czng pedagogike. Zgadzam si¢ z A. Micewskim — jego bnograty
kardynala Wyszynskiego® zaliczyé mozna do ,historiografii z
tez3”; do wielu z tych tez historyk podej$¢ musi z daleko
posunigta ostroznoécia.

Autor opisuje sceng aresztowania ksiedza Prymasa wieczo-
rem 25 wrzesnia 1953r. Biegajacy po dziedzificu jego siedziby
pies ,,Baca” ugryzl jednego z tajniakéw. Andrzej Micewski
twierdzi, ze Prymas osobiécie opatrzyl rannego i przedstawia swa
teze:

Przerwe w tym miejscu relacje, by zwréci¢ uwage na moralng wymowe
sytuacji. Prymas Polski opatruje rane policjanta, ktéry przyszed! go areszto-

3. ,,Kardynat Wyszyfiski — prymas i maz stanu”, Editions du Dialogue,
Paryz 1982.
4. Ibid., s. 136
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waé. Dramatyzm tej sceny godny jest pibra artysty. Zdumiewa przede
wszystkim spokdj aresztowanego, ktéry nie wiedzial, czy idzie tylko do
wiezienia, czy takie straci zycie. Oléniewa jego gest dobroci wobec
milicjanta®.

Rozumiem intencje autora, doceniam wychowawczy cel
przytoczonego fragmentu. Rzecz jednak w tym, ze ubeka opa-
trzyl nie Prymas Wyszynski, lecz przywolana siostra zakonna, o
czym przeczytal mozna w wydanej z koscielnym nibil obstat
ksigzce ,,Un évéque au service du peuple de Dieu” (Editions
Saint-Paul, Paris-Fribourg 1968) na stronie 14. Zawarta tam bio-
grafia Stefana Wyszynskiego wyszla spod pidra p. Marii Winow-
skiej, jednej z najblizszych wspolpracowniczek Prymasa, ktéry
darzyl on pelnym zaufaniem.

Pytanie kto zajodynowat lydke ubeka to drobny, aczkolwiek
charakterystyczny szczegbl. Podobnie bowiem Andrzej Micewski
komentuje wydarzenia bardziej donioste. Nie wiem, na czym
opiera on swoj3 opini¢ o ,,pelnej aprobacie” Piusa XII dla pierw-
szej w historii umowy miedzy Kosciolem katolickim a partia
komunistyczng, jaka bylo podpisane 14.4.1950r. w Warszawie
»Porozumienie migdzy Rzadem a Episkopatem”. Pozwole sobie
odesta¢ czytelnika do nr.82 Zeszytéw Historycznych i zamie-
szczonej tam arcyciekawej publikacji Tadeusza Wyrwy: ,,Kosciot
1 pafistwo w pierwszym dziesigcioleciu PRL” (to whénie tam, a
nie w moim artykule, znalez¢ mozna krytyczne uwagi o biografii
kard. Wyszynskiego, ktérz opublikowal A. Micewski). Autor
przytacza m.in. raporty ambasadora Francji przy Stolicy Apo-
stolskiej Vladimira d’Ormessona, ktéry relacjonowal swoje roz-
mowy z dostojnikami Watykanu na temat ,,Porozumienia”:
»Watykan nie méglt ukryé swego zdziwienia (...) Stolica Apo-
stolska w ogdle nie spodziewala si¢ tej nowiny (...) jest catkowi-
cie zbita z tropu (...) tym bardziej, ze wierzyla, iz bedzie mogta
szczeg6lnie liczy¢ na niezlomno$¢ duchowienstwa polskiego (...)
Sekretariat Stanu wnioskuje, ze Sowieci osiqgnf;ri swoj cel”.
Warto podkredlié, ze zaréwno d’Ormesson jak i ambasador
Francji w Warszawie Baelen podkreélali w raportach kierowanych
do Paryza, ze kardynal Sapieha byl przeciwny porozumieniu i
przebywajac w kwietniu 1950r. w Rzymie zostal zaskoczony
wiadomoscia o jego podpisaniu. I w tej sprawie Andrzej Micew-
ski reprezentuje odmienng opini¢. Znéw rozumiem jego intencje,
ale pytanie, na czym opiera swoje twierdzenia — musi pozostaé
bez odpowiedzi.

Podobne réznice dotycza przyjecia kardynala Wyszynskiego
przez Piusa XII w 1957r., gdy Prymas Polski po raz pierwszy
po internowaniu udat si¢ do Rzymu. W swej ksigzce Andrzej
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Micewski méwi o przyjeciu ,,bardzo gorgcym i serdecznym”.
Szczegblowo opisuje t¢ sprawe Hansjakob Stehle’: polska dele-
gacje wital na dworcu podrzedny przedstawiciel Kurii Rzymskiej,
sam Ojciec Swiety przyjat biskupéw polskich dopiero po tygod-
niu i to zaledwie na 15 minut, okazujac przy tym demonstra-
cyjny chtéd biskupom Klepaczowi i Choromanskiemu (Michat
Klepacz kierowat Epnskopatem w okresie internowania Prymasa i
dokladnie 25 wrzesnia 1953r. pode)mowa} winem putkownik
Brystygierows z X departamentu; réwniez jako pierwszy biskup
zlozyt przysiege wiernoici wladzom PRL, ktérg Watykan uwazal

,,oblektywme niewazny”). Takie w czasie oficjalnej uroczy-
stoscn nadania Prymasowi Wyszyfiskiemu kapelusza kardynal-
skiego Pius XII powstrzymal si¢ od zwycza)owych wyrazéw
czci. Andrzej Micewski pisze natomiast, ze ,,papiez byt nadzwy-
czaj serdeczny”. Chiéd przyjecia w Watykanie, o ktorym pisala
réwniez prasa wloska z tego okresu, wynikal gléwnie z fakru, ze
po swoim zwolnieniu prymas Wyszynski udzielit wladzom pan-
stwowym jeszcze wigkszego poparcia, niz w okresie stalinow-
skim. Utrzymano w mocy dekret o obsadzaniu stanowisk kos-
cielnych, obowigzek przysiegi lojalnoéci wobec wiadz PRL,
prymas popart ,,wybory”. Kolejne porozumienie mit;dzy Rzadem
a Episkopatem z 7 grudma 1956r. podpisano znéw bez uprzed-
niej konsultacji z papiezem, a negocjatorem kardynal Wyszynski
wyznaczyl skompromitowanego w oczach Watykanu bp. Kle-
pacza.

Jedli chodzi o likwidacje ,,londynskiej” ambasady RP przy
Stolicy Apostolskiej, to Andrzej Micewski twierdzi, ze stalo si¢
to za sprawa Watykanu, a nie prymasa Wyszynskiego. Znéw
pozwole sobie odestal czytelnika do materialéw zrédlowych, a
mianowicie do publikacji prof. Wyrwy ,Likwidacja ambasady
R.P. przy Watykanie w latach 1958 1 1972” (Zeszyty Historyczne
nr 93, Paryz 1990). W $wietle przedstawionych tam §wiadectw
przyjaé trzeba, ze inicjatywa wyszla od Prymasa Polski. Pisal o
tym M. Mourin w ,Le Vatican et I'U.R.S.S.” (Payot, Paris
1965), pisal o tym wielokrotnie Jézef Mackiewicz w swych
ksigzkach politycznych.

I wreszcie problem likwidacji niezaleznego duszpasterstwa
emigracji polskiej. Argumenty, ktére przedstawia p. Micewski
dla uzasadnienia tej decyzji kardynala Wyszynskiego, nie
wytrzymuja krytyki, nawet czysto logicznej. Przeciez duszpaster-
stwo emigracji bylo bezposredmo podporzqdkowane Stolicy
Apostolskiej do 1964r. Coéz mialoby si¢ zatem zmienié, gdyby

S. Ostpolitik des Vatikans R. Piper Co. Verlag, Miinchen-Ziirich 1975,
s.323n.
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zasade tg, zgodnie z pierwotnym zamiarem Watykanu, utrzy-
mano? Po wtdre: whasnie zaleznoéé od Stolicy Apostolskiej, a
nie od Prymasa Polski, nie dawalaby wladzom pretekstu do
obarczenia Episkopatu odpowiedzialnosci za postawe duszpaste-
rzy emigracji. Jak wynika z listéw, ktére oglositem w Zeszytach
Historycznych kierownictwo polityczne uchodzstwa obawialo sig
wlaénie, ze po zmianie kaplani, zwigzani obowigzkiem lojalnosci
wobec wladz komunistycznych, beda ograniczeni w swej dzialal-
nosci duszpasterskiej. Zainteresowanym t3 problematyks polecam
artykul Barbary Toporskiej ,,Z prosba o odpowiedz’” (Wiado-
mosci, 6.2.1966). Andrzej Micewski twierdzi, ze kardynal
Wyszynski dat »Swemu przedstawncnelown na emigracji pelng
swobod¢ postgpowania”. Ale przeciez swoboda ta byla ograni-
czona przysiega 10]alnoscn wobec ,,wladzy ludowej”. Nie byta to
tylko czcza formalno$é: nowy delegat Prymasa Polski d/s emi-
gracji — bp Rubin — nie celebrowal, wbrew dotychczasowemu
obyczajowi, nabozenistwa za dusze pomordowanych w Katyniu.
Natomiast prasa PRL chwalita go za ,realizm” i ,,patriotyczng
postawe”. "Andrzej Micewski wspomina okres, gdy byl redakto-
rem pisma Znaki Czasu. Ukazywalo si¢ ono w Wiedniu pod
auspicjami Prymasa Glempa i bylo jedynym wydawanym poza
krajem periodykiem, ktéry — przynajmniej posrednio — przyjat
sowiecka wersj¢ mordu w Katyniu, podajac w nocie o zastrzelo-
nym tam poecie — Whadystawie Sebyle — rok 1941 jako date
jego $mierci. Tu, przyznam, politycznych korzysci, ktére mia-
lyby wynikaé z takiej postawy, dopatrzy¢ si¢ nie potrafie.
Andrzej Micewski krytykuje mnie za wyrazanie na lamach
Zeszytéw Historycznych opinii, ze kardynal Wyszynski zapewnit
Kosciolowi w Polsce tak wielkie wplywy dzigki kompromisowej
postawie wobec wladz. Mogg si¢ myli¢, sadze jednak, ze kluczem
do zrozumienia linii politycznej Prymasa jest fakt podpisania
»Porozumienia” w 1950r. Oznaczalo ono bowiem zasadnicza
zmiang¢ w postawie Episkopatu wobec sprawujacej wladze partii
komunistycznej. Zmiane polityczny, ale przede wszystkim moral-
n3. Prymas Hlond odrzucal porozumienie z rzagdem, ktéry uwa-
zal za niemoralny, gdyz ,,utwierdzil swoja wladze dzigki sfalszo-
wanym wyborom i rzadzi krajem w sposdb sprzeczny z opinia
wigkszoéci 1 za pomocs sily”. Réwnie jednoznaczna byla postawa
kardynala Sapiehy. Ciekaws relacje dotyczaca okresu przed 1950r.
przytacza Tadeusz Wyrwa: Chargé d affaires Francji w Warsza-
wie Etienne Jalenques informujac w 1947r. o swoich rozmowach
z jednym z polskich pralatéw i podkreflajac odrzucenie przez
Kosciét ukladéw z whladzami, tak cytowal swego rozméwee:

To jest kwestia moralna. Kosciél jest z natury swojej obroica moral-
nosci. A co dzieje si¢ w Polsce? Wybory zostaly sfalszowane, rzad uzurpowat
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sobie wladze, to jest niemoralne. Czy mozemy si¢ do tego przylaczaé? Nie.
Nie mozemy (...) uderza¢é w samg baze Koéciota®.

Kardynal Hlond uwazal, ze ,,nie pertraktuje si¢ z diablem”,
za$ prymas Wyszynski: ,,z diablem — nie, ale z ludZmi — tak”.
D3zyt on do kompromisu z wladzami i zawarl go, wbrew Waty-
kanowi a takze przeciwko opinii czgéci Episkopatu. Nie podzie-
lam pogladu P: Micewskiego, ktory pozytywnie ocenia skutki
»Porozumienia” dla Koéciola. To przeciez po jego podpisaniu
nasilily si¢ represje wobec Kosciota, ktéry w 1953 r. — catkowicie
podporzadkowany wladzom — znalazl si¢ w takiej samej sytuacji,
jak Koécioly w innych panstwach ,,demokracji ludowe;j”.

Po zwolnieniu z internowania Prymas zdecydowal si¢’ na
kontynuowanie swej linii. Réznica polegala na tym, ze w roku
1950 Koéciét znajdowal sie w stanie zagrozenia, natomiast po
roku 56 nie dzialat w sytuacji przymusu. Jednak kardynat
Wyszyx')ski zawsze udzielal wladzom poparcia w momentach kry-
zysbw — do roku 1980 wiacznie, gdy wzywal strajkujacych
robotnikéw do powrotu do pracy. Zdobywat za to dla Kosciota
koncesje, wzmacniat jego znaczenie, byla to zatem sytuacja swoi-
stej politycznej symbiozy. Spoleczenstwo widzialo w Koscnele
jedyna alternatywe wobec modelu narzucanego przez ustrdj
oparty na marksizmie-leninizmie i1 nachalnych klamstwach propa-
gandy. Paradoksalnie — autorytet Kosciota wynikal w znacznej
mierze ze sprawowania wladzy politycznej przez parti¢ komunisty-
czn3. Sytuacja zmienila si¢ w roku 1980, gdy na scenie politycznej
pojawila si¢ ,,trzecia sita” — upodmiotowane spoleczenistwo, ktore
upomnialo si¢ o prawo decydowania o losach kraju. Prymas
Glemp, wbrew rozpowszechnionej opinii — nie dokonal zadnej
zmiany, lecz wiernie kontynuowal polityke kardynata Wyszyn-
skiego. Inna byla sytuacja, natomiast postawa Prymasa Polski po
grudniu 81r. nie byla niczym innym, jak dazeniem do przywréce-
nia sprawdzonego bipolarnego modelu, gdy Koéciét byt jedynym
partnerem dla wladzy. Sankcjonowanie rzadéw gen. Jaruzelskiego,
brak rzeczyw1stego poparcia politycznego dla podziemne; s»S0li-
darno$ci” — to ta sama linia, tyle ze nie zawsze zrgcznie realizo-
wana i — w kontekécie sytuacji w kraju — inaczej odbierana.

Dzigki polityce kardynala Wyszynskiego Kosciot w Polsce
zdobyt wplywy, jakich nie mial w zadnym innym kraju katolic-
kim. Moze przyczynilo to si¢ do oparcia watykanskiej Ostpoh—
tik za Jana XXIII i Pawla VI na zasadach ,,polskiego modelu”.
Dyskusyjne wydaje mi si¢ jednak redukowanie ocen wylacznie do
polityki, bowiem niesie to za soba fyeyko odsunigcia na dalszy
plan ewangelizacyjnej misji Kosciola #eschatologicznego wymiaru

6. T. Wyrwa: ,,Kosciot i panstwo...”, loc. cit. s.67.
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religii. Andrzej Micewski twierdzi, ze kardynal Mindszenty
,,niczego nie dokonal”. W dziedzinie politycznej rzeczywiécie
jego osiagnigcia s3 skromne. Ale czy mozna negowal mistyke
cierpienia i ofiary i wplyw postawy Prymasa Wegier na rzesze
wiernych? Ksiagdz Jerzy Popieluszko, ktérego postawa nie
zawsze cieszyla si¢ poparciem hierarchii, dajsgc poprzez swoja
ofiare¢ $wiadectwo prawdzie, przypomnial sferg religi zapoznang
w_czasach pisanych i niepisanych kompromiséw Kosciota z
PZPR. W okresie 1980-81 spoleczenstwo, gotowe do wyrzeczen
i poswigcen, kierowalo si¢ w wigkszym stopniu wskazaniami
Ewangelii, niz polityczna kalkulac;q naprawy soc;ahzmu poprzez
uklady z wladza. Jakaz réznica, jesli poréwnaé tamten okres z
obecnym stanem ducha i umystéw w wolnej i niepodleglej 111
Rzeczypospolitej... Wzmocnienie pozycji Kosciola i renesans
katolicyzmu w Czecho-Slowacji to przede wszystkim rezultat
zmiany w postawie kardynala Tomatka, ktéry — nie bez
zachety ze strony obecnego papieza — zdobyl si¢ na obrong
tego co boskie.

Wydaje mi si¢, ze polityczne sukcesy Koiciola w Polsce
wlasme teraz — w postkomunistycznym okresie — ujawniaja
swoj wzgledny charakter. 1 dzieje si¢ tak pomimo obecnego
pontyﬁkatu Moralng 1 spoleczng sytuacje w Polsce trudno
uzna¢ za budujacz. Autorytetu Kosciota, wynikajacego uprzednio
z absurdalnej sytuacji politycznej — brak wiadnie w dziedzinach,
ktore decydujz o moralnej integracji spoleczefistwa. Demonstra-
cje pod hastem ,,Tu Jest Polska nie Watykan' albo ,,czarna
komuna!” by}y przeciez przed 1989r. nie do pomyslenia.

Sadze, ze jesli Kosci6t katolicki w Polsce ma rzeczywiscie
spetnia¢ rolg czynmka integrujacego i przewodniej sily moralnej,
wskazane )est wyjécie poza dotychczasowe schematy politycznych
ocen, powrdt do ewangelizacyjnej pasji, jednoznacznych kategorii
dobra i zla. Tuszowanie dwuznacznych kompromiséw polity-
cznych, kultywowanie réznych mitéw i legend, utrudnia tylko
przywrécenie spoleczenstwu wartoscx i autorytetéw moralnych,
bez ktoérych bedzie ono pograzaé si¢ w apatu i dezonentaql
Hagiografia i polityczna pedagogika nie moze zastapi¢ szukania
prawdy, ktorej potrzeba jest immanentnym czynmﬁlem religij-
nego zycia czlowieka i ktérej tak wiele miejsca poswigca w
sWym nauczaniu papiez.

W pelni popieram natomiast zgloszony przez p. Micew-
skiego postulat obiektywizmu. Nie czuje si )ednak winnym
naruszenia tej zasady przez fakt opublikowania w Zeszytach
Historycznych dwéch nieznanych dokumentéw.

VI ’92
Tomasz MIANOWICZ
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Wiadystaw MICHNIEWICZ

MOJE SPOTKANIA
7Z KSAWERYM PRUSZYNSKIM

L

Zaczelo sie od Kijowa. Pdzng jesieniz roku 1933 Ksawery
Pruszynski zjechal jako dziennikarz do naszego konsulatu w
Kijowie celem zaznajomienia si¢ na miejscu ze stosunkami
sowieckimi.

Bylo to rok straszliwego — na skutek przymusowej kolek-
tywizacji — glodu na Ukrainie. Pod przyg ranym nazwiskiem
Mitkiewicz zajmowalem z ramienia Oddzialu II stanowisko kie-
rownika wywiadu wojskowego na terenie Ukrainy z siedzibg w
Kijowie. Pruszynski za$§ byl $wiezo opierzonym publicysta po
ostatnich sukcesach dziennikarskich w Palestynie.

Konsulaty nasze na obszarach sowieckich byly bardzo
dziwng instytucja, czyms posrednim pomiedzy klasztorem, wig-
zieniem a domem wariatéw.

Byly klasztorem, gdyz wszyscy musieli mieszkaé razem pod
jednym dachem, podlegajac regulom guasi zakonnym, wynikaja-
cym ze wspdlzycia w wyjathowej ciasnocie z malzenstwami
zajmujacymi  poszczegblne pokoje, korzystajgcymi z  jednej
lazienki 1 kuchni. Razem pracowali, razem jadali cztery razy na
dobe, razem chodzili na spacery do pobhsknego Ogrodu Kupiec-
kiego, wspOlnie szli do opery, czy od $wigta do przeznaczonej
dla cudzoziemcéw, specjalnie obstuzonej, doskonalej restauracji.

Byly wiezieniem, bo znajdowaly si¢ pod $cisla obserwacja
czujnego NKWD. Juz wychodzac z drzwi byliémy brani na
muszke i §ledzeni bez ustanku. Ilu spacerowiczow, tylu przyle-
pialo si¢ do nas agentdéw. Za samochodem konsula jezdzit stale
samochéd bezpieki, a kazdy nasz interesant, po wyjéciu z konsu-
latu, byl legitymowany. Na wprost konsulatu, na parterze, urze-
dowala stala obserwacja, liczna 1 w dzien i w nocy, gotowa do
skoku.

Konsulaty, niestety, mialy tez wiele wspolnego z domem
wariatow. Liczny i dwuplciowy personel, wskutek zenujacej cias-
noty i chodzenia sobie po pigtach, znajdowal si¢ w stanie chro-
nicznego podniecenia i ustawicznych zadraznien na tle zgola
ulotnych nietaktéw czy mimowolnych uchybien. Drobne na
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pozor dziwactwa indywidualne olbrzymialy pod presja nerwéw.
Bylo to w gruncie rzeczy wszystko $mieszne, ale bardzo doku-
czliwe. Jedynym lekarstwem mogla byé zmiana otoczenia,
wyjazd na urlop. Juz na dworcu kolejowym, z biletem w kie-
szeni, kazdy nabieral poczucia humoru i milosci blizniego.

Poza pracowitym urzedowaniem i stylowym — wprowadzo-
nym przez pozujjcego na arystokrate konsula — spozywaniem
powszednich positkéw, spedzaliémy reszte czasu na spacerach, na
zwiedzaniu miejscowych zabytkéw i podmiejskich okolic, na
chodzeniu do naprawde wspanialej opery, wreszcie pladrowali$my
natogowo liczne sklepy komisowe, sprzedajace po wcale umiar-
kowanych cenach dywany perskie, obrazy i wszelkie antyki,
zazwyczaj porewolucyjnego pochodzema

Pruszynski i jego mlodziutka zona byli dobrze przyjeci
przez konsularne towarzystwo, a mili i serdeczni, zdobyli sobie
wszystkie serca. Ksawery spedzal czas na studiowaniu ostatnich
raportéw konsularnych, gazet i broszur sowieckich, napraszajac
si¢ na wyjazdy terenowe ze mna, wyjazdy samochodowe, ktore
byly podstawa mojej pracy wywiadowczej i ktérym poswigcalem
wigkszo$¢ mego czasu. Mialy one czgsto zasigg bardzo daleki,
jak Odessa czy nawet Krym. Mialem szofera i wspanialy, jak na
bezdroza ukrairiskie, maly samochéd, starego Forda. Jezdzilem z
zawodowym uporem, zaopatrzony w sztabowe mapy, aparat
fotograficzny, kanistry zapasowej benzyny i nade wszystko —
kosz z zywnoécia, zeby si¢ uniezaleznié od $miertelnie wyglo-
dzonego terenu. Zabieralem wigc ze soba przy okazji Ksawerego.

Polubiliémy z biegiem czasu Pruszynskiego, ktorego nazywa-
liémy Kiciem, bo mial co§ w sobie kociego, byl bardzo swojski,
a zarazem umial pokazaé czasem pazurki.

Wydalo si¢ niebawem, z jakim $cile tajnym i wysoce ryzy-
kownym zamiarem przyjechal Kicio do Kijowa. Pelen senty-
mentu rodzinnego, postanowil skrycie odwiedzié miejsce, gdzie
si¢ urodzil oraz skonfiskowany przez rewolucje majatek poto-
zony na dalekim Wolyniu. Odradzaliémy mu z calego serca te
wyprawe nie tylko ryzykowns, ale wrecz niebezpieczng, ze wzgle-
du na sowieckie fatalne warunki podrézowania, zwlaszcza w
zimie. Ani stuchal. Uparl si¢ przy swoim i w tajemnicy przed
konsulem przygotowywat si¢ do podrézy. Zakupit sobie typowo
sowneckle, podwatowane zimowe urbanie, kozuch barani, czapg
futrzang i cieple buty. Pewnego poranka zniknat bez pozegnania,
z plecakiem pelnym Zywnoéci i drobiazgéw osobistych.

Przez trzy tygodnie byl nieobecny. Zaczynaliémy na serio
niepokoi¢ si¢ o jego los, z czasem coraz bardziej.

Az wrbcil niespodzianie. Brudny, zarosniety, wychudzony,
zawszony, zazigbiony, ale szczeéliwy, ze swego dopial. Byl w

222



skolektywizowanym majatku, mieszkal u wiernego ,,starego
stugi”’, poznat na whasnej skorze warunki sowieckiego bytowania
i, pomimo wszystko, odéwiezyl rozczulajagce wspomnienia lat
dziecinnych.

Wszyscy zalowaliémy Kicia i jego malzonki, kiedy po pra-
wie rocznym pobycie wyjezdzali z Kuowa Zartowallsmy, ze po
swojej ksigzce ,,Palestyna po raz trzeci”, wyda nowa ,,Sowiety
po raz drugi”.

IL.

Na wiosng roku 1939, w koncu marca, gdy jeszcze nie
zacichly echa naszej, pelnej pohtycznego napiecia okupacji Zaol-
zia, spotkalem Pruszynskiego w Bratystawie w jego normalnej
roli dznenmkarza Bylo to juz po zajeciu Pragi ,z przyleglos-
ciami” przez Niemcéw i po stworzeniu przez nich rzekomo
niepodleglej Stowacji. Jesli chodzi o mnie, to po Anschlussie w
roku 1938 zostalem przerzucony z robigcych przyjazne miny
Sowietéw na Zachéd, by bazujac si¢ na Czecho-Stowacji, z jej
terenu prowadzié wywnad na jawnie juz wrogie Niemcy.

Poszliémy na $niadanie do hotelu Carlton, gdzie stale jada-
fem. Wypadlo nam miejsce na sali, niedaleko od zarezerwowa-
nego stolika, przy ktérym zasiadal zazwyczaj ksiadz Tisso, pre-
mier slowacki.

Rozmawiali§my Zywo na tematy aktualne i bardzo w tym
czasie palace. Tchnelo wojng na calego. Jako rasowy reporter,
Pruszynski wyzywal sie w pytaniach, ale moich wynurzen zbyt-
nio nie stuchal, jakby mial swoje, dobrze przemyslane, ale niewe-
sole odpowiedzi. Méwil ze zblizonym do tupetu aplombem, jak
z katedry. Byl znanym korespondentem krakowskiego /KC-a.
Niedawno bawit w Hiszpanii 1 napisal ciekaws ksiazke o hisz-
panskiej, ostatnio zakonczonej krwawej wojnie cywilnej. Usposo-
bienie zmienil, byl pewny siebie, szorstki.

Roznilismy si¢ bardzo w czeskiej, ciggle aktualnej sprawie.
Jako wojskowy, staralem si¢ na prézno mu wytlumaczyé wyjat-
kowe walory geopolityczne Czechostowacji, jako jedynej, wtedy
juz nieodwotalnie podwazonej przez wypadki, naszej bazy strate-
gicznej w przyszlej, tak niedalekiej wojnie z Hitlerem.

Niestety. Ksawery okazal si¢ pod przemoznym wplywem
swego pryncypala, zajadlego czechofoba, redaktora Mariana
Dabrowskiego. Nie bylo sposobu przekona¢ go.

Chcial zabiegaé o wywiad z ksigdzem Tisso. Odradzalem,
bo co mégt powiedzie¢ bedac pod niemiecks kuratels?

A ja bym tak kategorycznie nie twierdzil jak pan, nie prze-
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sadzal wrogiego do nas stanowiska Moskwy, na wypadek polsko-
niemieckiej wojny. Przeciez Moskwa dczzomle wie, ze Hitler
jest takim samym, jezeli nie wu;kszym wrogiem Sowietéw —
staral si¢ Ksawery rozwigzywaé nasze kolejne zagadki polityczne.

Wieczorem wyjechal z Bratystawy w $wiat. Rozstajac si¢ w
Bratystawie, zaden z nas nie przypuszczal tak szybkiego biegu
wypadkéw dziejowych, ze juz po pél roku spotkamy sie we
Francji jako rozbitki polityczne, ze historia tak szybko da nam
odpowiedz na wszystkie watpliwosci, jakie mielimy w Bratysta-
wie.

III.

Nie wiem, gdzie go wybuch wojny zlapal, ale Pruszynski
dopiero w listopadzie tegoz 1939 roku dobrngl do Francji 1
zaciaggnagt si¢ do formujacej si¢ tam polskiej armii. Oficerem
rezerwy nie byl, zatem musial si¢ zglosié do podchorzzowki w
Coétquidan, gdzie... ja, jako major, bylem juz od konica wrzes-
nia komendantem. Powitaliémy si¢ radoénie, ale wskutek prze-
pelnienia nie bylem w stanie ulokowaé go w arystokratycznej
blyszczacej nedzy, jak i1 inne kompanie podchorazéwki, w 3-¢j
kompanii c.k.m., gdzie znajdowal si¢ ambasador Lipski i cala
elita MSZ i naszej prasy. Dostal przydziat do 11-¢j komp.,
ktora stala opodal w Guer, malym zaplesnialym od jablecznika
miasteczku bretoniskim, ktére ten sam Pruszynski opisal w
swoim pigknym opowiadaniu pt. ,,Madonna Mikuliniska”.

Zmaltretowani przez cigzkie przezycia wojenne podchors-
zowie, z braku barakéw wojskowych, z reguly kwaterowali po
dziurawych i brudnych strychach prywatnych, podczas wyjat-
kowo surowej zimy 1939/40. Do przykrycia mieli plaszcze i
nedzne pét koca, a sami nosili stare, znoszone, wylatane mun-
dury koloru ex-horizon blen, wypalone przez zbyt mocne,
kolejne dezynfekcje po kazdym wcieleniu Bdg-wie-na-co chorych
rekrutéw, w miedzywojennym czasie. Taka byla dziadowska pod
kazdym wzgledem francuska gospodarka, a sami Francuzi byli
skapi i1 goli i do Polakéw uszczypliwie nastawieni. Moze jeden
kociot zolnierski w Coétquidan byt na poziomie.

Pruszyniski podobno cigzko przezyt kleske¢ wojenng w
Polsce. Widzialem go nieraz smutnego 1 zlamanego na duchu,
zwlaszcza gdy zobaczyl co si¢ dzieje we Francji. Od polityki
jednak nie stronil, choé zapalit si¢ do wojska i wojny. Irytowala
go wyjatkowa stabizna Francji, niechetnie ,,walczacej o Gdansk”,
co wylazilo coraz silniej w tym beznadziejnym okresie dréle de
guerre, draznigcym Polakéw do zywego.
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Ksawerego zapraszalem dorywczo na positki do naszego
kasyna, gdzie gwarzyliémy na tematy aktualne i historyczne.
Interesowala go pierwsza wojna $wiatowa, szukal w niej analogii
i natchnienia. Nabral ducha, kiedy zaczal systematycznie jezdzié
na weekendy do pobliskiego Paryza. Ozywit sie, nawigzawszy
wérod naszej skldconej emigracji literackie, a pdzniej polityczne
stosunki, glownie z Reging, siedzibs efemerycznego rzadu. Stal
si¢ zwolennikiem Sikorskiego, oddanego bezkrytycznie Francji i
$lepo zwalczajacego sanacje.

Nowiutki samochéd temu, kto potrafi rozgryz¢ gen. Sikor-
skiego. Nie znosz¢ antypanistwowego perwersyjnego ducha panu-
jacego w Reginie — oponowalem Ksaweremu. Zmarlych 1 nie-
obecnych latwo szkalowaé. A te super shuzalcze obediencje
wobec Francuzéw? Przy réwnoczesnym, zlo§liwym obszczekiwa-
niu wlasnych rodakéw? A sam wédz naczelny ma nazbyt duzo
zainteresowann malo generalskich — opisywalem moje wrazenia
paryskie. Grzebie si¢ 1 lubuje w brudach ktérym przypisuje cha-
rakter iohtyczny Wojskowo jest oswiecony przez bezplcnowego
teoretyka Kukiela, a politycznie kierowany przez msciwego i
krotkowzrocznego ministra Kota, bardzo tajemniczego Retingera
i za$ciankowego generala Modelskiego, ktory na carska modle
zorganizowal sobie ,,Ochrang” w Reginie, gdzie prym wodzi
bezwzgledny Tokarz.

— Pan wszystko wie od podszewki, z jakiego zrdédia? —
reagowal Ksawery, szykujac sie¢ sam do kolejnego wyjazdu do
Paryza.

Z Paryza moglem wysylaé pomoc pieniezng mojej rodzinie
w Warszawie, dzigki posérednictwu protegowanego przez min.
Kota konsula chilijskiego, Samsona Mikicinskiego, ktéry okazal
si¢ operujgcym w Rumunii szpiegiem niemieckim. Byl pézniej
porwany w Stambule przez nasz O II Nacz. Dow. i samolotem
wywieziony do Palestyny. Glo$na to byla sprawa, ale przesytki
moje dochodzily doskonale.

Niebawem nadchodzily §wigta, moglem Ksaweremu opowie-
dzie¢ z pierwszego zrdédla historyjke o préznosci i snobizmie
naszego wodza naczelnego. Na Boze Narodzenie mial do nas
przyjecha¢ prezydent Raczkiewicz wraz ze skléconym z nim
generalem Sikorskim. Na parg dni przed t3 wizyta do Coétqui-
dan przybyl w poufnej misji szef gabinetu, p*k Mikulicz-
Radecki, aby mnie jako dowédce szkoly wtajemniczyé w arkana
protokotu dyplomatycznego, majacego obowigzywal wobec do-
stojnych gosci.

— Generatl Sikorski nakazuje panu, zeby pan, skladajac ra-
port wstepny, meldowal si¢ nie tylko panu prezydentowi, ale i
generalow1 Sikorskiemu, kolejno zwracajac glowe 1 méwiac: panie
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prezydencie, panie generale — pouczal przyjezdny dygnitarz.

— To jest wbrew obowijzujagcym regulaminom — méwi-
lem. — W wojsku jest zawsze jeden najstarszy i ten wystgpuje
na czolo i przyjmuje raport od ,,dowddcy calosci”.

— Whasnie nie, w naszym wypadku obaj dosto;mcy wysung
si¢ na czolo i razem, kolejno, beds przyjmowal raport —
zakonkludowal wystantec urzedowy.

Pruszynski, nie bez pewnej hipokryzji, oslanial Sikorskiego,
bardziej dowcipnie niz logicznie. I stalo sig, jak chcial Paryz.

Czas lecial. Pruszynski éwiczyt sie przykladnie i rwal si¢ na
front. Okazja szybko si¢ nadarzyla, jeszcze przed zakoriczeniem
kursu podchorgzéwki. Pojechal z Brygads Podhalaniska pod
Narwik.

Ja za$, jeszcze wczeéniej, bo w kwietniu 1940, opuscilem
Francje, ale w przeciwnym zupelnie kierunku, mianowany szefem
naszego wywiadu na Srodkowym Wschodzie z siedzibag w Bejru-
cie, Jerozolimie i Kairze. Ta moja rola, to byl naprawde Titel
obne Mittel, zwhaszcza ze mialem przyznany miesigczny, nad
wyraz skromny, budzet, wigc cale moje prosperowanie w przy-
szloéci, na tak rozleglej przestrzeni, musialo zaleze¢ wylacznie
od moich dobrych stosunkéw stuzbowych i towarzyskich z rza-
dzacymi wtedy na calym Srodkowym Wschodzie Brytyjczykami,
bardzo podczas tamtej wojny imperialnymi.

IV.

Wojna posuwala si¢ w tragicznych skokach. Najpierw
upadla — przereklamowana jako potega wojenna — Francja,
pozniej przyszly potworne bombardowania Anglii, jeszcze
pdzniej okupacja przez Niemcéw Jugostawii i Grecji oraz nie-
spodziane zagrozenie Egiptu przez dywizje pancerne Rummla.
Wreszcie, 21 czerwca 1941 roku, raptem Hitler uderzyl na
Sowiety, ktére stajac si¢ sojusznikiem Zachodu, daly nam blysk
nadziei na zwyciestwo w odleglym bardzo czasie, gdy tymczasem
pierwsze miesigce wojny niemiecko-sowieckiej byly nieustannym
ciggiem klesk sowieckich. Dla nas jednak wejscie Sowietéw do
grona aliantéw wywolalo fatalng zmiane sytuacji politycznej, na
gorsze, bowiem o wszystkim zaczela decydowaé wroga nam
Moskwa.

Niemal od razu na starcie, bedac na klujacym w oczy sta-
nownsku szefa naszego wywiadu na skrzyzowaniu trzech konty-
nentéw, narazilem si¢ ministrowi Kotowi 1 jego rozpanoszonym
w terenie czeladnikom. Taki stan napigcia trwal i falowal przez
prawie dwa lata. Nie bylem wigc zaskoczony, gdy w poczatkach
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stycznia 1942 Sikorski, jako protektor Kota, wracajac z Sowie-
tow, w przejezdzie przez Kair zwolnil mnie ze stanowiska.

Odszedlem najpierw — dla uaktualnienia swojej wiedzy
wojskowej — na angielski kurs w pobliskim Heliopolis, po
czym zostalem szefem sztabu 3-ej brygady w tej samej Karpac-
kiej Dywizji, ktéra po sukcesach na pustynii libijskiej zostala
rozbudowana z brygady na trzybrygadowq dywizje. Przeniesiona
do Palestyny, szkolila si¢ pilnie przed wyjsciem na front.

Pewnego poranka otrzymalem nadany z Jerozolimy, z
naszego konsulatu, krétki fonogram, ze radca Ksawery Pruszyn-
ski, w przejezdzie z Moskwy do Londynu, chce mnie widziec,
zapowiadajac swojz wizyte w obozie na pbézne popotudnie. Coz
za przyjemne zaskoczenie i dowdd pamieci.

Ale méj putkownik Jastrzebski, ktéry sam ostatnio przyje-
chal z Anglii, obruszyl si¢ uslyszawszy nazwisko Pruszynskiego.

— Pruszynski? Ladna znajomo$é, ladnie smarowal wojsko
nasze po gazetach w Londynie. Winszuje.

— Najlepiej chyba zrobi¢ — radzilem si¢ swego dowddcy
— jezeli zamiast do naszego $piacego w nocy kasyna, zaprosze
Pruszynskiego do restauracyj w Tel-Avivie?

Tak tez si¢ stalo. Ledwo siadl w samochodzie, Pruszynski z
calym ozywieniem, reporterskim zwyczajem, zarzucit mnie szere-
giem pytan. Przy pierwszym, mniej dyskretnym temacie, wskaza-
fem reka szofera, dajac do zrozumienia, ze zapytanie jest lepiej
odlozyé na pdznie;.

— Widaé starego dwojkarza na kazdym kroku — docigt z
usmiechem dawnego Kicia.

Zajechalismy do przytulnej, dobrze mi znanej restauracji,
gdzie zaczeliémy od staropolskiego sledzika 1 wodki. Tu nas
spotkalo mile zaskoczenie, gdy zaprzyjazniony restaurator z
tryumfem wyciagnagt z lodéwki butelke¢ oryginalnej ,,Perly”
Baczewskiego. Taki symbol bajecznej przeszlosci?

— To jest ostatnia butelka, jaks znalazlem przypadknem, to
przeciez Baczewski, to przeciez ze Lwowa, tego juz nie zoba-
czymy predko — méwil cmokajac zachecajaco nad czekajaca nas
kolacja.

Jedzac, rozmawialiémy bez przerwy z Ksawerym. Przeciez
jechal z Moskwy, ktéra stala si¢ przemoznym centrum polity-
cznym §$wiata. A dla nas linia Moskwa-Londyn byla zalosna
tamigléwks. Na pozér szeroko kwestionowana umowa lipcowa
byta w stanie reafi(z)acji, ale réwnoczesnie ta sama Moskwa kate-
gorycznie nie uznawala obywatelstwa polskiego naszych pocho-
dzacych zza linii Curzona wygnancéw. Taki dylemat byt nie do
rozwigzania, dzielac nas na dwa politycznie zaczadzone obozy.
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O nastrojach w naszej ambasadzie méwil Pruszynski tez Zle.
Anders klocit si¢ z Retingerem i Kotem. Wydawalo sig, ze cala
polityka Sikorskiego wali si¢. Pasja opowiadania porwala Ksawe-
rego, przeciez zwolennika porozumienia polsko—sowxecluego A
siedzagcej w ambasadzie ekipy wojskowej tez nie byt zadowolony.
Generalowie Wolikowski, Szyszko-Bohusz, Anders, dawni carscy
oficerowie, byli tacy, siacy i owacy, nie dogadzali mu, chcial
odmiodzi¢ ekipe 1 na deser zaproponowal mi stanowisko
pomocnika attaché wojskowego w Moskwie... Zachnglem sig, bo
przeciez ambasador Kot itd. Poza tym w wojsku czulem si¢ jak
najlepiej i ,,dekowaé si¢” nie zamierzalem.

— Wiedzac o panskiej glebokiej znajomosci stosunkéw
sowieckich, przekonalem ambasadora i wioz¢ do Londynu jego
list — $wiadczyl si¢ Pruszynski, nie wiedzac, ze ten sam Sikor-
ski tak niedawno usungt mnie ze stanowiska w Kairze. Uémia-
lem si¢ z przyjaznej, ale niezyciowej propozycji, tym mniej
zachgcajacej, ze ten sam Pruszynski — przyjaciel — juz nie
zamierzal wrécié do Moskwy.

Kolacja posuwala sie z duza serdecznoécia i swadiz, choé
Ksawery nie tail swoich pogladéw na konieczno$¢ porozumienia
z Sowietami, tym wielkim, ale przeciez falszywym aliantem w
walce na $mier¢ i zycie z Hitlerem. A zwycigstwo bez Sowie-
téw? Nie wiem, nie wiem...

Odwiozlem Pruszynsklego do hotelu w Jerozolimie, skad
nazajutrz mial lecie¢ do Kalru i dalej do Londynu w poszuki-
waniu nowych przeznaczen zyciowych. Wiecej juz nie spotka-
liémy si¢ w zyciu.

Do Ksawerego mialem duzo sentymentu, a niniejsze wspo-
mnienia pisalem z wlaciwa memu wiekowi nostalgia do rzeczy
minionych, pisalem realnie 1 z sercem, moze lzej niz bylo.

Wiadystaw MICHNIEWICZ
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LISTY DO REDAKCJI

Do Redaktora Zeszytéw Historycznych

W zwigzku z Zyczliwga oceng przez prof. P. Wandycza mojej ksigzki
swDyplomacja polska na obczyzZnie 1939-1941 (ZH 100, s. 198-201) pragne
wyjasnié pewne miejsca w tej ksigizce, ktore spotkaty si¢ z krytyka ze strony
Recenzenta, popartg zacytowaniem miejsc, ktére wyrwane z kontekstu lub
nie zestawione z innymi twierdzeniami, moga wywrze¢ na czytelniku recenzji
wrazenie myline.

1. Recenzent na s. 200 stwierdza, ze mam ,,stosunek krytyczny do poli-
tyki zagranicznej rzadu Sikorskiego”. Tak moina sadzié¢ istotnie z wielu
miejsc w ksigzce, ale nie ma w niej ustosunkowania si¢ wylacznie kryty-
cznego. Przeciwnie, ksigzka podkreéla takie sukcesy tej polityki, zwlaszcza
w stosunkach polsko-brytyjskich w okresie do lata 1941r., na ktérym to
okresie ksigzka si¢ korficzy. Sam August Zaleski niestety popelniat takie
bledy, ktérych unikngé moze nie potrafit (najwigkszym byt kompromitujacy
udzial w intrydze przeciw gen. Sikorskiemu po przybyciu do Anglii latem
1940r.).

2. Szczegélnie podkreslit Recenzent na s. 200 cytujagc moje wyrazenia
ze stron 207 i 306 ksigiki o ,Slepocie politycznej” Zaleskiego wobec Wioch
po ich przystgpieniu do wojny oraz o ,braku realizmu” u amb. Raczyi-
skiego w stosunku do sprawy rewindykacji ziem wschodnich od Sowietéw.
Zarzut pierwszy, wigzgcy si¢ z naiwng wiarg w r.1940 Zaleskiego, ze Wio-
chy mogltyby dopoméc Polsce w przysztej konferencji pokojowej, jest chyba
nie do koiica przemyslany.

3. Wainiejsza jest sprawa druga, laczaca si¢ z moim twierdzeniem o
braku realizmu w rzadzie na obczyZnie w stosunku do Sowietéw i do szansy
odzyskania ziem wschodnich (ksigzka moja nie dochodzi do okresu wykrycia
zbrodni katyiiskiej, o ktérej Recenzent takze wspomina). Otéz sadze, ze rzad
polski zbytnio przecenial wage wlasng w strategii aliantéw zachodnich w
zestawieniu z ewentualno$cia wojny sowiecko-niemieckiej. Pewne bylo, ze
pozyskanie Moskwy dla wspélnej walki przeciw hitlerowcom bylo w oczach
aliantéw zachodnich celem tak wainym, ze wzglad na interesy polskie dla
najpierw Paryza i Londynu, a potem Londynu i Waszyngtonu nie odgrywat
w tym wypadku zadnej roli. Alianci zachodni byli za restytucja Paistwa
Polskiego, ale od samego poczatku wojny byli zdecydowani nie obstawaé
przy polskich granicach z roku 1939. Totez wiara Sikorskiego, Zaleskiego i
innych, ze przedwojenng granice wschodnig da si¢ odzyskaé, byta na pewno
brakiem poczucia realizmu. A jesli do tego dodamy wysunigcie ewentual-
nosci, ze Polska ,,moglaby o t¢ granice prowadzi¢ wojng¢” (s. 306 mojej
ksigzki), to naprawde trzeba tu uzyé okreSlenia wishful thinking.
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Co$ wiecej jeszcze; ale to juz przekracza ramy czasowe mojej ksigzki.
Istniata takze mogaca by¢ w skutkach najbardziej dla nas tragiczng ewen-
tualno$é: ze dojdzie do oddzielnego pokoju miedzy Moskwg a Berlinem. W
interesie polskim nie lezalo, by zadrainienia w zwigzku ze sprawa polska
nasuwaly Stalinowi takie mysli. Totez, chociaz nowych powodéw do zadraz-
niefi przybywato wlasnie ze strony sowieckiej, kwestia madrosci politycznej
bylo: dla dobra wspélnej sprawy byé wyiszym nad barbarzyiski prymity-
wizm Wschodu. Gdyz nic wiecej niz uklad z 30 lipca 1941 w zadnym
wypadku osiggnaé¢ nie bylo moina. I w tym duchu zalozona jest ocena catej
polityki zagranicznej rzadu gen. Sikorskiego w mojej ksigzce.

Henryk BATOWSKI

91X 1992
Szanowny Panie Redaktorze!

Pan Andrzej Bogustawski, Zeszyty Historyczne, zeszyt CI, str.216,
sugeruje, iz dobrze byloby mie¢ biogram Leonarda Zub-Zdanowicza, jednego
ze skoczkéw do kraju w czasie drugiej wojny Swiatowej. Zanim to nastgpi,
niech bedzie mi wolno podaé kilka szczegétéw, ktére moze si¢ przydadza
przysziemu autorowi tego biogramu.

Leonard Zub-Zdanowicz, pseudonim konspiracyjny ,,Zab”, pochodzilt ze
Zmudzi. Przed wojng nie nalezal do iadnej partii politycznej. W roku 1935
skoriczyl prawo w Lublinie. Z Polski wyszedt na Boze Narodzenie roku
1939, w lutym by}t juz we Francji. Bral udzial w wyprawie na Narwik. W
roku 1941 zglosit si¢ na skoczka do kraju. Skoczyl 1 wrzesnia 1942 pod
Piasecznem. Ztamal wtedy noge, odbierajacy go oddzial AK umiescit w naj-
blizszej le$niczéwce, ktéra byta placéwkg NSZ. Jak stwierdzit na samym
poczatku wspélpraca dotéw byta bez zarzutu. Z lesniczéwki przewiezli go do
Zalesia Gornego, gdzie lezal dwa tygodnie, nastepnie NSZ przewiozt go do
szpitala w Warszawie. Po wyjéciu ze szpitala mieszkal na ulicy Rakowiec-
kiej, ciggle bez przydziatu, ale utrzymujac stosunki z NSZ. Zaczat pracowaé
zarobkowo. W maju 1943 roku spotkal swego kolege uniwersyteckiego Sta-
nistawa Zochowskiego, szefa sztabu NSZ i putkownika Czestawa Oziewicza,
znajomego jeszcze sprzed wojny. Proponuja mu wejscie do ich konspiracji,
daja do wyboru formujacy si¢ batalion w Warszawie lub oddziat partyzancki
w Lubelskiem. Na poczatku lipca, ciaggle bez przydzialu, melduje swoim
przetozonym w AK, iz ma do$¢ bezczynnosci i ze odchodzi do partyzantki
NSZ. 23 lipca objal po rannym ,Robercie”” oddziat w sile 33 ludzi. 7 sierp-
nia, po kilku akcjach antyniemieckich, pod Borowem doszlo do starcia z
partyzantky rosyjska. Byla to banda 32 ludzi dowodzona przez trzech ofice-
réw rosyjskich, przyznali, iz byla to kompania kadrowa tak zwanej Armii
Ludowej. Zdobyto wtedy cenne 3 rkm. Akcja ta odbita si¢ glosnym echem
po wsiach lubelskich meczonych przez bandy komunistyczno-rosyjskie.
Naptyw ochotnikéw pozwolit na stworzenie trzech oddzielnych oddziatéw po
ponad 100 ludzi kaidy. Sciste stosunki z Zebem nawigzaly wtedy bataliony
Chiopskie, ktore dostarczyly kozuchéw i butéw, i AK. I jedni i drudzy nada-
wali miejsca postoju skoczkéw rosyjskich i band komunistycznych. Wzigtych
do niewoli Rosjan kazal rozstrzeliwaé, po odkryciu w Katyniu nie moglo byé
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inaczej. W paZdzierniku dotgczyta grupa 14 uzbrojonych Gruzinéw, ucieki-
nieréw z armii niemieckiej. Po kilku akcjach pod koniec listopada zdecydo-
wali wréci¢ do armii. W pierwszych dniach paZdziernika Niemcy urzadzaja
wielka akcj¢ przeciwko Zgbowi, cala zaloga Bilgoraju wyszta na niego,
korzysta z tego oddzial AK ,,Zegoty” i uwalnia tamtejsze wigzienie.

W styczniu 1944 roku Niemcy zapraszajg na rozmowy Ze¢ba i miejsco-

wych oficeréw AK. Proponuja wspélny front przeciwko Rosji, Polacy odpo-
wiadaja, iz nie majg w tym wzgledzie zadnych upowainien, ale ze przekaia
tre$¢ rozméw swym wiladzom. Byia to dla Z¢ba pierwsza rozmowa z Niem-
cami, bedzie miat ich wigcej jako szef sztabu Brygady Swietokrzyskiej. Niem-
cy nie byli szczerzy w swych rozmowach, gdyz w kilka dni potem, 2 lutego,
uderzyli duzymi sitami na oddzialy NSZ, atakujgca piechot¢ wspomagaty
samoloty.
, W drugiej polowie lutego zjawia si¢ silny zagon rosyjski w sile okoto
2.000 dusz. 22 lutego dochodzi do spotkania z ich dowédcy. Przedstawia si¢
jako przyjaciel NSZ i prosi o pomoc w rozpoznaniu na Stalowa Wole, ktérg
chce zniszczyé. Po rozmowie Zgb szybko przechodzi na inne miejsce postoju.
W czerwcu jest wezwany do Warszawy na narady jak uchroni¢ ludno$é pol-
ska od dalszych mordéw ukraiiskich. Odpowiada, iz one s3 wynikiem
wspoétdziatania ukraifisko-rosyjskiego i ze partyzantka NSZ jest za staba, by
zwalczaé¢ jednoczesnie obu wrogéw, tym bardziej, iz w Polsce s3 juz regu-
ralne wojska rosyjskie.

Wraca do oddzialu, po drodze wpada w rece bandy komunistycznej.
Jeden z jej cztonkéw pracowal w wywiadzie NSZ, od razu opuscit oddziat,
napotkal Niemcéw ktorym powiedziat o jakim$ oddziale partyzanckim stoja-
cym w lesie. Niemcy od razu zdecydowali si¢ na akcj¢. W momencie ude-
rzenia prowadzili go juz na stracenie. Przypomnial mu si¢ podstep, jaki
zastosowal do niego oficer rosyjski prowadzony na egzekucj¢: przed salwa
poprosit, czy moze si¢ wysiusiaé¢, Zgb si¢ zgodzil i odruchowo kazat mu
odej$¢ nieco w bok, by nie na miejscu rozstrzelania. Nastapit moment od-
prezenia, oficer zrobit krok w bok, nastepnie skoczyt i uciekt w las. Identy-
cznie to samo powtérzylo si¢ obecnie.

Zab wrécit do Warszawy po nowe papiery, zostal skierowany w kielec-
kie gdzie formowata si¢ brygada, zostal szefem jej sztabu.

Nalezy moze dodaé, iz na wiosn¢ 1947 roku Tadeusz Bielecki, prezes
Stronnictwa Narodowego, o$wiadczyl Zebowi, iz Stronnictwo nie miato nic
wspélnego z NSZ i nie jest za niego odpowiedzialne. Opini¢ te powtérzyt
kilka lat potem nizej podpisanemu.

Lacze wyrazy szczerego szacunku i powazania
Stanistaw BOBR-TYLINGO
]
Ottawa, 11 pazdziernik 1992r.
Wielce Szanowny Panie Redaktorze!
Jak zwykle, z wielkim zainteresowaniem przeczytalem sto pierwszy
numer Zeszytow Historycznych. Ceni¢ bardzo utrwalanie przez to pismo

przesziosci historycznej Polski, okresu, w tworzeniu ktérego i ja tez w pew-
nym stopniu bratem udzial.
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Z zainteresowaniem przeczytalem ,,Okruch historii” dotyczacy ,,Cicho-
ciemnych”. Zaskoczyl mnie jedynie krytyczny biogram, dotyczacy mego
przyjaciela i towarzysza walk partyzanckich, Leonarda Zub-Zdanowicza ps.
Zab.

Zaden z dwéch wymienionych w ,,Okruchu historii”, we wzmiance o
Zgbie, K. Tochman i J. Tucholski, ani tez autor ,,Okruchu” nie miat okazji
zapozna¢é si¢ z ksigzkg Lestawa Jurewicza pt. ,,Zbrodnia czy poczatek wojny
domowej”’, wydang w Londynie w 1980 roku. Przede wszystkim z wprowa-
dzeniem do niej, ktérym jest wywiad autora ksigzki z pitk. Zub-
Zdanowiczem. I réwniez z rozdzialem ,,Konkluzja” w zakoinczeniu ksigiki.

Zrzucony 1 wrzesnia 1942 roku ze spadochronem w Polsce, spadt Zab
na drzewo i ztamal noge. Podjeta go placowka ZWZ i przekazata na meling
Narodowych Sit Zbrojnych. Po dwéch tygodniach przeniesiono go do War-
szawy, gdzie, po wyleczeniu nogi, starat si¢ przez dluzszy czas o jaki$ przy-
dziat w ramach ,,Wachlarza”, do udzialu w ktérym zostat do Polski zrzu-
cony. Bez rezultatu. Prosit wigc o pozwolenie wzigcia udzialu w partyzantce,
w Kieleckiem. Podobnie jak i innym spadochroniarzom, odméwiono mu
mimo wielokrotnych présb.

W koiicu wiosny 1943 roku odbyly si¢ rozmowy Zg¢ba z szefem sztabu
NSZ, ktéry zapewnil go, ze ptk Czestaw Ignacy Oziewicz, dowédca NSZ,
bierze na siebie przeprowadzenie formalnego przeniesienia do NSZ Zgba,
ktérego znal jako dowddca dywizji, w ktérej Zab walczyl we wrzesniu 1939
roku.

Wydaje mi si¢, ze w tych warunkach trudno oskarza¢ Zg¢ba o ,,dezer-
cj¢”. Zrzucony do Polski, by o jej sprawy walczyé, zostat odstawiony na
bok bez zadnych zadan. Majac mozno$¢ wejécia do walki, zdecydowal sie
wlgczyé w akcje partyzancka NSZ-u. Rozmowy miedzy AK i NSZ o zjedno-
czeniu byly w tym momencie na dobrej drodze i gdyby nie aresztowanie pik.
Oziewicza przez Niemcéw, NSZ byloby moze jui wkrétce czescia AK. Dal-
sze rozmowy doprowadzity do podpisania umowy, zerwanej natychmiast
dzigki obecnosci w dowédztwie AK ludzi takich jak Muzyczka, péZniejszych
dygnitarzy PRL-u.

Z tego samego Zrédia plynelo oskarzenie Zgba o ,,bratobéjstwo”, bo
dowodzac oddzialem partyzanckim NSZ, walczyl o sprawe polska, zaréwno
z Niemcami jak i z sowieciarzami i ich slugami, polskimi komunistami.

No i likwidowal bandy rabunkowe, podajgce si¢ za partyzantéw organi-
zacji niepodleglosciowych, a powodujace szkody dla ludnosci polskiej i
krwawg reakcje Niemcéw.

Sprawy te omawia autor ksigzki ,,Zbrodnia czy poczatek wojny domo-
wej” w swojej ,,Konkluzji”.

Pisz¢ ten list, by uswiadomi¢ czytelnikom Zeszytdéw Historycznych, ie
ppik Leonard Zub-Zdanowicz (ps. Zab) zastuzyl si¢ sprawie polskiej, a nie
popelnil zarzucanej mu zbrodni. Zmarl 12 sierpnia 1980 roku w Stanach
Zjednoczonych. Cze$é¢ jego pamigci!

Lacz¢ wyrazy szczerego powazania i zycze dalszego powodzenia w
wydawaniu tak wartoSciowych rzeczy jak Kultura i Zeszyty Historyczne. No
i mase ksigzek.

Szczerze oddany

W.M. MARCINKOWSKI
pptk NSZ jaxa
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Szanowny Panie Redaktorze

Réwniez i my z tzw. mieszanymi uczuciami przeczytaliémy list p.
Witolda Pronobisa. Tym bardziej mieszanymi, iz jego Autor starannie pomi-
nal wszystkie nasze zarzuty, dotyczace kwestii “faktograficznych i warsztato-
wych, ,etykietowal” nas natomiast politycznie. Ta metoda dyskutowania
przypomina nam praktyki minionego okresu. Dlatego tez podkreslamy raz
jeszcze: zrecenzowana ksigzka zawiera szereg istotnych bledéw warsztato-
wych i merytorycznych, my za$ wyliczyliémy tylko niektére sposréd nich.
Moizemy wymieni¢ ich wigcej, ale po co? Wydaje nam si¢, ze ksigzkom
pisanym obecnie, bez nacisku cenzury, nalezy stawia¢ wysokie wymagania
zwlaszcza w powyizszych kwestiach — tym bardziej, ze ksigzka ta wedlug
Autora powinna spelniaé rol¢ podrecznika. StwierdziliSmy w naszej recenzji,
iz jest bardzo dobrze, ze ukazujg si¢ ksiazki pisane z pozycji antykomunisty-
cznych; tym wiecej jednak nalezy wymagaé od ich autoréw. W przeciwnym
wypadku dojdzie do niezbyt normalnej chyba sytuacji, kiedy po szereg
informacji czytelnik — chcac nie chcagc — zmuszony bedzie siggng¢ do ksig-
zek powstalych w okresie PRL. Zjawisko to, naturalne w badaniach nauko-
wych dotyczacych poszczegdlnych, czesto bardzo specjalistycznych proble-
méw, nie jest jednak dobre w przypadku ksigzki adresowanej do miodziezy
szkolnej. Aby nie byé¢ golostownym: dlaczego mapke Polski okresu migdzy-
wojennego mozna znalei¢ w jakiejkolwiek encyklopedii wydanej w PRL,
natomiast nie ma jej w ksigzce W. Pronobisa? Dlaczego mapke ukazujgca
szlak bojowy 2-go Korpusu, czy tez innych formacji polskich na Zachodzie
znajdziemy w PRL-owskich ksigzkach, zamiast w tej? Dlaczego brak spéj-
nego oméwienia postanowiein Traktatu Wersalskiego? Dlaczego nie ma ani
stlowa o dzialaniach wojennych na Dalekim Wschodzie w okresie II wojny
$wiatowej? -Takich pytai mozna zadawaé dziesigtki. Zamiast tego mamy
nonsensy, jakoby zolnierze AK w trakcie ,,Burzy” w 1944r. zajeli ,.kilka
duzych miast, jak Lwéw i Wilno”. Kazdy historyk wytknie te bledy.
Piszemy o tym tylko dlatego, zeby podkreslié, iz nic nas z sugerowang przez
p. W. Pronobisa opcja nie taczy i zarzucamy jego ksigzce usterki merytory-
czne, a nie polityczne.

Sprawa ma jeszcze jeden aspekt: jesteSmy pracownikami oswiaty, jeden
z nas pracuje w liceum, drugi w uniwersytecie. Zdajemy wigc sobie dosko-
nale sprawe, ile bledéw, czesto wrecz kuriozalnych, zawieraja wypracowania
i wypowiedzi kandydatéw na wyisze uczelnie. Istnieje niebezpieczeiistwo, ze
bledy zawarte w opracowaniach typu p. Pronobisa, powtarzane przez mio-
dziez, b¢dg negatywnie rzutowaly na przebieg egzaminéw. Stad tez, zawarte
w naszej recenzji wolanie o jak najszybsze wydanie nowych, dobrych podrecz-
nikéw historii najnowszej. Jest to rzecz wielkiej wagi, bowiem zastgpowanie
opracowan nasiqknletych propaganda przez ksigzki nowe, ale pelne merytory-
cznych bledéw nie rozwiazuje problemu Dlatego tez konieczna jest krytyczna
naukowa (a nie polityczna) dyskusja i krytyczne podejScie do pracy p. W.
Pronobisa, aby w nastepnych wydaniach usterki te byly usunigte.

Wydaje nam si¢, Zze nows, solidng wersje¢ historii nalezy prezentowaé
miodziezy w taki sposéb, aby zostaly wypelnione luki, spowodowane przy-
czynami politycznymi. P. W. Pronobis pisze o wniosku, ,ktory sitg faktéw
narzuca si¢ z lektury mojej ksigiki: ze [komunizm — przyp. AG, GM] byl
zly, zbrodniczy (...)”. Nam to nie wystarcza — nie chodzi o stwierdzenie
tego oczywistego faktu — nalezy w spos6b mozliwie najpelniejszy przedsta-
wi¢ skomplikowany obraz sprawy polskiej w XX wieku, przy wiernym i
dokladnym prezentowaniu wydarzen. I to wystarczy nie tylko dla zrozumienia
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zla komunizmu, ale tez najwazniejszych faktéw z naszej najnowszej historii.

Jednym z elementéw wzajemnego niezrozumienia migdzy nami, a p. W.
Pronobisem jest wprowadzenie przez nas kwestii zgodnosci antykomunizmu z
polska racja stanu. Swojg drogg — gdyby p. W. Pronobis zacytowal cafe
sformulowanie, prezentujac dokladnie cytowans. mysl, to nie miatby watpli-
wosci co do sensu naszych stéw. Antykomunizm byt wedlug nas realizacja
celéw politycznych konkretnych paiistw, nie kazdy jednak pokrywal si¢ z inte-
resami polskimi. I zostawiajgc juz na boku kwestie komunizmu i antykomu-
nizmu — nalezy zastanowi¢ si¢ po prostu nad polskim interesem narodo-
wym. Poniewaz antykomunizm w Polsce miat charakter bardziej lub mniej
rozwinigtej samoobrony narodu przed zniewoleniem, na tym wedlug nas pole-
gala jego zasadnicza rola i dlatego whasnie trwata walka z komunizmem, a
nie tylko dlatego, Zze mial on charakter zbrodniczy w metodzie sprawowania
wladzy. Sprawa jest wigc naszym zdaniem raczej nieporozumieniem. A tak
nawiasem moéwiac, z punktu widzenia jakiej racji stanu miodziez w Polsce ma
dokonywa¢ oceny wydarzei swej historii, w tym tez faszyzmu i komunizmu?

Wreszcie ostatnia kwestia: nie zamierzamy ani ,,podwaza¢ kompeten-
cji”, ani ,,obrazaé” pracownikéw Ministerstwa Edukacji Narodowej; wyra-
zamy tylko zdziwienie i zaniepokojenie, ze ksigzk¢ p. Witolda Pronobisa
zawierajgca tak wiele usterek MEN dopuscito jako lekture uzupelniajaca do
szkét, chociaz tego typu pozycjom nalezy stawiaé szczegblnie wysokie
wymagania, poniewaz obok podrecznikéw stanowia podstawowe Zrédio wia-
domosci. Inne s3 réwniez przyczyny i skutki decyzji Ministerstwa, niz je
rysuje p. W. Pronobis: wiadomo juz od lat, iz ksigzki zalecane przez Mini-
sterstwo sprzedaja si¢ najlepiej; dzigki decyzji resortu ponad ¢éwieré miliona
egzemplarzy znalazio nabywcéw.

Andrzej GRZYWACZ, Grzegorz MAZUR
°

27 lipca 1992
Szanowny Panie Redaktorze,

Aczkolwiek p. Kazimierz Karnkowski uparcie wzywa do odpowiedzi przy
tablicy Jaroslava Valente (list do Kultury w nrze 6/1992) to — poniewaz
juz wiaczylem si¢ do polemiki — sprébuje dostarczy¢ dowodéw, ze Beck
chciat celowo szkodzi¢ Czechostowacji.

Pod data 11 czerwca 1935r. notowal Jan Szembek wypowiedi Becka
(Diariusz i teki.., tom I, s.312): ,Nastepnie B. przechodzi do omawiania
naszej akcji dywersyjnej w Czechostowacji, tzn. na Slowaczyinie i na Rusi
Przykarpackiej. Podkresla, ze jezeli wszystkie dostgpne nam dane wskazywa-
tyby, ze rozkiad Czechostowacji nie jest prawdopodobny w najblizszej przy-
sztoéci, to nasza akcja dywersyjna na tym terenie musiataby ulec pewnemu
przytiumieniu. [...] Beck jest réwniez zdania, ze posel nasz w Pradze winien
by¢ osobiscie w akcji tej jak najmniej zaangazowany”.

Szczegotéw na temat tej akcji nie odnalaziem w archiwach; by¢ moze,
s3 w aktach wywiadu udostepnionych historykom w ostatnich czasach. W
dokumentach dyplomatycznych natomiast zachowaly si¢ obfite materialy
dotyczace oplacania ks. Fencika, dziatajgcego na Rusi Podkarpackiej, kté-
rego partia stuzyla jako instrument dla penetracji polskiej. Nie wydaje si¢
jednak, by o tej sprawie méwil Beck w rozmowie z Szembekiem.
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31 stycznia 1938r. Iletko — wystannik Karola Sidora, dziatacza partii
Hlinki — odwiedzit MSZ w Warszawie i méwil, ze autonomia Stowacji juz
nie moze wystarczyé. Od Zygmunta Vetulaniego usltyszal w odpowiedzi
m.in.: ,,Polacy uwazajg Slowakéw za dojrzaly politycznie naréd, zdolny do
stanowienia o sobie i z radoscia zawsze przywitaja wszelkie pomysine dla
Stowakéw ulozenie si¢ ich spraw”. (AAN, MSZ 5454, k.35)

28 marca 1938r. posel polski w Pradze Kazimierz Papée polecit konsu-
lowi w Bratystawie Wactawowi Lacifiskiemu udaé si¢ do ks. Andreja Hlinki
i o$wiadczy¢ m.in., ze Polska ,,interesuje si¢ w sposob zyczliwy wszelkimi
objawami formowania si¢ parfistwowosci stowackiej”’. Polecenie zostalo wyko-
nane 3 kwietnia; Hlinka powiedzial wéwczas m.in.: ,,Prawdopodobnie rozej-
dziemy si¢. Wszyscy dobrzy patrioci stlowaccy walczyli z Czechami”. (Z.
Landau, J. Tomaszewski, Monachium 1938, s.67, 77).

Miedzy 19 a 21 pazdziernika 1938r. Sidor rozmawial w Warszawie z
dyplomatami (takie z Beckiem), usitujac uchroni¢ Stowacje¢ od utraty ziem
igdanych przez Polske. Ustyszal od Szembeka: ,,Gdyby$my mieli do czynie-
nia z samodzielnym paiistwem stowackim, nie robitaby kwestia ta trudnosci,
gdyz niepodleglej Slowacji nie stawialibySmy nigdy zgdaii terytorialnych™.
(Wspomnienia P. Carnogurskiego, Slovensky ptehled 1968 nr6, s.503.)

Te trzy dokumenty dowodza, iz polska dyplomacja co najmniej od sty-
cznia 1938r. usitowala skioni¢ politykéw stowackich, by zerwali wiezi z
Czechami, czyli zniszczyé Republike¢ Czechostowacky. Stowacy uczynili to
dopiero pod bezposrednim naciskiem niemieckim.

Wbrew p. Karnkowskiemu nadal uwazam, ze wiosng 1938r. pytanie o
mozliwosci obrony Czechostowacji przed III Rzesza pozostawalo otwarte,
natomiast stabg strong wyposaienia armii czechostowackiej bylo lotnictwo.
Dostarczenie samolotéw nie ustgpujacych wéwczas lotnictwu niemieckiemu
miato wiec istotne znaczenie. Dla usunigcia watpliwosci dodam, ze dostar-
czano brori, lecz nie Zofnierzy radzieckich, za$§ broi ma to do siebie, ze
sama, bez obslugi, nie moze dokonywaé aneksji. Jak wynika z dokumentéw
(opublikowanych w Z Dziejow Rozwoju Paristw Socjalistycznych 1983 nr 1),
zahamowaniem dostaw broni z ZSSR interesowali si¢ bardzo dyplomaci
niemieccy. Nie bylo wprawdzie formalnego porozumienia polsko-niemieckiego,
lecz takze i w tej kwestii dyplomaci obu tych paihstw wymieniali informacje
i wspétpracowali nieformalnie ze sobg. Nie sadz¢, by Beck czynil to nie-
Swiadomie oraz niecelowo.

Stwierdzenie, ze nie istnialo formalne porozumienie Polski z III Rzesza
przeciwko Czechostowacji nie jest szczegélng rewelacja. Natomiast uwaina
lektura dokumentéw opublikowanych zaréwno w Polsce, jak w Londynie
prowadzi do wniosku, ze istnialo porozumienie nieformalne. To znaczy poli-
tycy polscy juz na poczatku 1938r. dali do zrozumienia rozméwcom nie-
mieckim, iz nie beda przeszkadzali w aneksji Austrii oraz w okrojeniu Cze-
chostowacji, pod warunkiem uszanowania polskich intereséw gospodarczych w
tym pierwszym paiistwie (tak si¢ nie stalo) oraz intereséw terytorialnych w
drugim (to Rzesza uwzglednita).

Zgadzam sig, ze istnie¢ mogly przestanki do niezadowolenia Polakéw na
czeskim Slasku z powodu ich potozenia, zwlaszcza na poczatku lat trzydzie-
stych, gdy rozpoczat si¢ wielki kryzys. Dokumenty jednak ujawniajg, ze za
manifestacjami antyczeskimi w 1934r. (prosz¢ sprawdzi¢ choéby relacje
prasy polskiej) stata inspiracja polskiej dyplomacji. Powiedzmy wig¢c tak:
warunki sprzyjaly manifestacjom, a polscy dyplomaci wykorzystali sytuacje,
by doprowadzi¢ do ich zorganizowania.

Wreszcie kwestia ostatnia, tylko pozornie drobna. Teza, iz ,,Polska [...]

235



nie wierzac w trwaloéé Czechoslowacji zawsze twierdzita, Ze liczy na powr6t
tego okregu [czyli Zaolzia — JT] do Polski” jest bezpodstawna. Fakt, ze
Jozef Pitsudski oraz cze$é jego zwolennikéw nie wierzyli w trwalo$¢ Cze-
chostowacji, nie jest réwnozmaczny ze stanowiskiem calej Polski. Wielu
innych politykéw i dyplomatéw miato zdanie odmienne.

Na marginesie dodam, ze w badaniach historycznych staram si¢ nie by¢
jakimkolwiek -filem ani tez -Zercq, usiluj¢ natomiast pozna¢ Zrédta i wycig-
gaé z nich logiczne wnioski. Sadze¢ tez, ze wprowadzanie tego rodzaju watku
do powaznej dyskusji jest raczej zbyteczne.

Lacz¢ wyrazy powazania
Jerzy TOMASZEWSKI

Paryz, 11 paidziernika 1992r.
Drogi Panie Redaktorze!

Wsréd réznorodnych organizacji kombatanckich w Polsce (jest ich juz
ponad sto) i niemniej réinej ich dziatalnosci, na wyrdznienie zastuguje udana
inicjatywa malego grona bezinteresownie pracujacych oséb, uwiericzona uro-
czystym otwarciem w maju br. pierwszego w Polsce Muzeum Historii Armii
Krajowej z siedzibg w Krakowie, co tez chcialbym zasygnalizowaé¢ Panu
Redaktorowi i Czytelnikom Kultury.

Celem Muzeum jest upamigtnienie nie tylko historii Armii Krajowej i
wszystkich formacji Paiistwa Podziemnego, ale réwniez walk Polskich Sit
Zbrojnych na Zachodzie oraz zbrodni popelnionych w okresie rzadéw komu-
nistycznych. Cenne eksponaty zapelniajy juz trzy duze sale, dwie inne sg do
dyspozycji organizatoréw, ktérzy apeluja ,,0 przekazywanie do Muzeum
wszelkich pamiatek, oryginatéw lub duplikatéw dokumentéw na wiasno$¢ lub
w depozyt. Potrzebna jest réwniez pomoc do dziatalnosci w postaci wyposa-
ienia technicznego jak: aparaty fotograficzne, sprzet video, komputery,
urzadzenia drukujace i kserujgce, magnetofony, maszyny do pisania, apara-
tura naglasniajaca itp., oraz wszelka pomoc materialno-finansowa”, ktorg
mozna przesyla¢ na adres: Fundacja Muzeum Armii Krajowej, ul. Bosacka,
31-508 Krakéw.

Lacze najlepsze pozdrowienia
Tadeusz WYRWA

SPROSTOWANIA

W tekécie wspomnien pani Janiny Fieldorfowej, zony gen. Emila
Fieldorfa-,,Nila” (Z. H. nr101) nastgpilo w druku niezamierzone, aczkolwiek
istotne opuszczenie. Zdanie Generala, wypowiedziane do zony podczas ich
ostatniego widzenia przed jego egzekucja (str.107) brzmi w oryginale:

,»Czy wiesz dlaczego mnie skazali!? — Bo odméwilem wspélpracy z
nimi. Pamigtaj, Zeby$ nie prosita ich o taske! Zabraniam tego!”
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Ponadto, konicéwka zdania we wstepie na gorze str.92 winna brzmie¢:
»e.. ktbre cytowane sa tutaj obficie w odnosnikach jako [1], [2..], i [14] (nie
[4]), za$ referencja w przypisie nr57 winna brzmieé [2], a nie [7].

Korzystajgc z okazji, pragne dodaé jeszcze jedng informacj¢ do przypisu
nré69:

Pik Janke wspominat takie do wspétwiginiow z AK, ze General, wie-
dzac, iz w tym samym wigzieniu mokotowskim siedzialo wielu (ok.30)
bylych zoinierzy Batalionu ,,Zoska” z cigikimi wyrokami, niepokoil si¢ o
ich los. Zaden z tych Zotnierzy nigdy jednak nie zetkngt si¢ w wiezieniu z
Generatem [10].

Andrzej M. KOBOS

27 lipca 1992
Drogi Panie Redaktorze!

Do artykulu ,,Stosunki rzadu generata Sikorskiego z rzadem Pétaina”
w Zeszytach Historycznych nr 101 wkradly si¢ bledy, ktére warto byloby
chyba sporostowaé:

Na str.33, w przypisie 3, tytul ksigzki amb. J. Lukasiewicza winien
brzmieé: ,,Dyplomata w Paryzu...”, a nie dyplomacja. Na str. 44, wiersz 9
od gory: zamiast ,,od” winno byé ,,do”. Na str.52, w przypisie 50, tytut
recenzji o ksigzce St. Zabielly winien brzmie¢: ,,Polska droga do podleg-
fosci”, a nie do niepodleglosci. Na str.54, zdanie w 9 wierszu od gory
winno brzmieé: ,,przedstawicielstwa paiistw na uchodistwie w Londynie”.

Lacze najlepsze pozdrowienia .
Tadeusz WYRWA

Do recenzji Marii Danilewicz Zieliiskiej pt. ,,Lekcja nawrotéw historii”
(Zeszyty Historyczne nr101, str.230, w.9 od géry) wkradt si¢ blad. Zamiast
wee-prym w tych szpetnych komentarzach wiédt... Tadeusz Swiecicki” powin-
no figurowaé: ,,...prym w tych szeptanych komentarzach” itd.

REDAKCJA
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SPIS TRESCI

Aldona Chojnowska: Operacja ,,Wista” (przesiedlenie lud-
nosci ukrairiskiej na ziemie zachodnie i pélnocne w
1947 1) oo e e e

Roman Dzwonkowski SAC: Kosciof katolicki w b. ZSSR

WSPOMNIENIA

Jerzy R. Krzyzanowski (opr.): Juliana Krzyzanowskiego
listy z Syberii ..ot

DOKUMENTY

Studia generata Orlicz-Dreszera z 1926-1927 r. na temat
wojny z Niemcami (opr. Andrzej Grzywacz) ......

RECENZJE

Tadeusz Wyrwa: Rokowania francusko-sowieckie w Mosk-
wie w sierpnin 1939 Yok# oyuysminimenminsuvang e

Piotr Wandycz: Nowe ksigzki ........cccoouevuinn...
Jerzy Lerski: Vademecum polonijne ...................

Wykaz ksigiek o tematyce bistorycznej wydanych przez
Instytut Literacki .............ccooiviiiiinennn.

SASIEDZI

Jozef Lewandowski: Biale plamy w bistorii Czech ......
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OKRUCHY HISTORII

Tadeusz Wyrwa: Uklad Sikorski-Majski ..............
Eryk M. Budzynski: Poczta japoriska .................

Tomasz Mianowicz: Zamiast dyskusji (na marginesie
ostatnich publikacji na temat dziejéw najnowszych

Kosciola) ...

Whadystaw Michniewicz: Moje spotkania z Ksawerym Pru-
SZYMSRIM oo oo e e

LISTY DO REDAKC]JI

Henryk Batowski: Wyjasnienia w zwigzku z recenzjq P.
Wandycza z jego kszqzkt »Dyplomacja polska "na
obczyzinie 1939-1941” (Zeszyty Historyczne nr 100)
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