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Justyna BLAZEJOWSKA

POLSCY UCZENI I INTELEKTUALISCI
ZA GRANICA — FRANCJA 1956-1970

Jedna z konstytutywnych cech stalinizmu, takze w jego
polskiej wersji, stanowita pelna umysfowa autarkia. ,Zelazna
kurtyna” miata przede wszystkim uniemozliwi¢ przeplyw ideil.
Przywrécenie swobody podrézowania, choé w stopniu
ograniczonym faktycznie do elit, stalo si¢ jedng z gléwnych
zdobyczy roku 1956. Sposobno$¢ opuszczania PRL otrzymaly
Sci$le limitowane grupy: sportowcy, ludzie szeroko rozumianej
kultury i sztuki, intelektualisci i naukowcy. Zalety przynalez-
noéci do ostatniej ttumaczyt przyrodnik prof. Adam Lomnicki:
»Jak kto§ nie umial tafczy¢ ani $piewaé i w zwiazku z tym nie
mogt wystgpowaé w «Mazowszu», a chcial wyjezdza¢ za granicg,
nie czu¢ codziennie presji ideologicznej i miat trochg inteligencji
— zostawal uczonym”™. Z kolei prof. Janusz Groszkowski przy-
taczal krazacy w placéwkach naukowych zart, ze spraw¢ moze
utatwi¢ utworzenie kétka sportowego?.

1. O ograniczeniach w wyjazdach zagranicznych por. D. Stola,
Zamknigcie Polski. Zniesienie swobody wyjazdu i uszczelnienie granic w
latach 40. i 50., w: PRL. Trwanie i zmiana, pod red. D. Stoli i M. Zaremby,
Warszawa 2003, s. 159-186.

2. M. Bajer, Znaki Opatrznosci, w: Dziennikarze. Z historii PRL, zebrat
i oprac. J. Waglewski, Warszawa 2003, s. 17.

3. Rozterki trwalsze niz Zycie. Rozmowa z prof. dr. Januszem
Groszkowskim, w: K. Jagietto, Dziedzice bezprawnej wolnosci, Bydgoszcz-
-Warszawa 2007, s. 27-28.



W nowej popazdziernikowej atmosferze wreszcie ,mozna
bylo odwolywac¢ si¢ do pozamarksistowskich koncepcji filozoficz-
nych, do autoréw zachodniego kregu kultury europejskiej i
$wiatowej™4, a wymiang z panstwami kapitalistycznymi — od-
mroziéS. ,Zycie publiczne, ogarnigte mimo wszystko postepujaca
«odwilzg», czyli korozja najsztywniejszych regul stalinowskich,
dotarto do naszej prowincjonalnej uniwersyteckiej niszy” — pisat
z perspektywy pracownika Uniwersytetu Wroctawskiego Fran-
ciszek Ryszka®. Juz w 1955 r. Ministerstwo Szkolnictwa Wyz-
szego ustalito, ze kazdy badacz $rednio co trzy lata powinien uda-
wac si¢ za granice (wliczajac w to oczywiscie staze w KDL-ach)’.
Minister tegoz resortu, prof. Stefan Z6tkiewski, na naradzie
partyjnych pracownikéw nauki w maju 1958 r. podkreslat
koniecznoé¢ podtrzymywania kontaktéw z calym $wiatem®. W
teorii! Kiedy bowiem, w roli naczelnego ,,Polityki”, zlecit Aleksan-
drowi Wieczorkowskiemu napisanie reportazu ze stolicy Frangji,
ten musial zaprezentowaé ,zycie kulturalne, [...] aktualne
wystawy, spektakle, repertuar kinowy itp.” na podstawie, jak sam
przyznawal... powstatej niemal 20 lat wezesniej powiesci Upadek
Paryza llii Erenburga oraz ,aktualnego folderu z mapa™.

4. Z. Romek, Klopoty z cenzurq. Kilka refleksji zamiast wstepu, w:
Cenzura w PRL. Relacje historykow, oprac. idem, Warszawa 2000, s. 26.

5. Jedna z pierwszych, a do tego symbolicznych jaskotek stato sig
zorganizowanie w pazdzierniku 1956 r. na Sorbonie kursu studiow
francusko-polskich, poswigconych postgpowi ekonomicznemu i socjalnemu.
Zob. J. Meynaud, Paryskie spotkanie, ,,Kultura” 1957, nr 1/111-2/112, s.
91-104 oraz A. Wyczanski, Odnowienie stosunkéw naukowych z Francjqg w
1956 roku, ,,Kwartalnik Historyczny” 1993, nr 4, s. 265-268. Dynamiczny
wzrost liczby wyjazdow uczonych polskich za granice obrazuja wykresy 1
1 2 w artykule P. Pleskota. Wediug nich w 1956 r. z Polskiej Akademii
Nauk wyjechato okoto 800 naukowcow, w 1958 ok. 1200, a w 1964 juz
ok. 1600. Idem, Niecodzienne Zycie polskich uczonych podczas wizyt w
krajach Zachodu w latach piecdziesiqtych i szescdziesiqtych XX wieku,
,Przeglad Historyczny™ 2007, z. 2, s. 198. Zob. takze: M. Tymowski,
Wspélpraca naukowa Polski z uczelniami paryskimi w zakresie nauk histo-
rycznych, Roczniki. Stacja Naukowa Polskiej Akademii Nauk w Paryzu”
2000, t. 2, s. 119-126.

6. F. Ryszka, Pamietnik inteligenta. Samo zycie, £.6dz 1996, s. 154.

7. M. Pasztor, Miedzy Paryzem, Warszawq i Moskwq. Stosunki polsko-
-francuskie w latach 1954-1969, Torun 2003, s. 186.

8. Z. Romek, op.cit., s. 24.

9. A. J. Wieczorkowski, Méj PRL, Warszawa 2001, s. 107.



Na tle Europy Zachodniej najbardziej otwartg polityka
stypendialng wzgledem panstw tzw. demokracji ludowej wyréz-
nial si¢ rzad francuski. Zygmunt Hertz dopatrywat si¢ w tym
ukrytych intencji: ,,Oczywiscie, pod tymi stypendiami kryja si¢
rozmaite rzeczy — w technicznych ciche pokazywanie maszyn
(moze kupia?), sposobéw (patent droga rzecz) — w humanistycz-
nych kokieterie i zainteresowanie naszym dzielnym krajem”!°.
Tego rodzaju zagrozen nie dostrzegal prof. Marcin Kula: W
zadnym innym oérodku zagranicznym polscy historycy nie czuli
si¢ w tym stopniu jak u siebie w domu”!.

W niniejszym artykule chciatabym przedstawi¢ funkcjono-
wanie polskich naukowcéw i intelektualistéw w IV i V Repub-
lice Francuskiej'?. Poniewaz temat ten jako pierwszy podjal Pa-
tryk Pleskot, moje badania stanowig rozwinigcie jego publi-
kacji'3. Stalo si¢ tak za sprawg odmienno$ci wykorzystanej bazy
trédlowej, opartej na sprawozdaniach z wyjazdéw zgroma-
dzonych w archiwum Uniwersytetu Warszawskiego w liczbie
okoto 60'% oraz materiatach narracyjnych w postaci dziennikéw
czy pamigtnikéw.

Ulomnoscig dokumentéw tworzonych na uzytek jednostki
delegujacej w podréz jest skromna ilo§¢ nawigzan do zycia
codziennego. O ile powracajacy ch¢tnie wspominali o ptynacych
z pobytu profitach i odnoszonych sukcesach, szeroko korzystajac

10. Z. Hertz, Listy do Czestawa Mitosza 1952-1979, wybor i oprac. R.
Gorczynska, Paryz 1992, s. 107, list ze stycznia lub lutego 1962.

11. M. Kula, Paryz polskich historykow, ,Wigz” 2002, nr 8/526-9/527,
s. 117.

12. Ukonstytuowaniu kontaktow stuzyty konwencje kulturalne, jedna
jeszcze z 1947 r., a druga podpisana 10 VII 1957 r. Dokfadne liczby wy-
jezdzajacych przytacza M. Pasztor, op.cit., zwl. s. 236, 267-269. O wspot-
pracy polsko-francuskiej w innych okresach zob. Z. Girzynski, Polska-
-Francja 1945-1950, Torun 2005, zwi. s. 164-180; oraz monografie: D.
Jarosz, M. Pasztor, Robineau, Bassaler i inni. Z dziejow stosunkoéw polsko-
-francuskich w latach 1948-1953, Torun 2001; D. Jarosz, M. Pasztor, Pol-
ska-Francja 1970-1980. Relacje wyjgtkowe?, Warszawa 2006.

13. P. Pleskot, Niecodzienne Zycie..., s. 197-214.

14. Archiwum Uniwersytetu Warszawskiego [AUW], teczka Biura
Wspotpracy z Zagranica, Francja, sygn. BWzZg 23.



z mozliwoéci autoprezentacji i autokreacji, o tyle zdecydowanie
mniej miejsca poswigcali swej nietatwej przeciez egzystencji —
wzmianki méwiace o zakwaterowaniu czy wyzywieniu s bardzo
rzadkie i lakoniczne. Przyczyne stanowi zapewne sam charakter
sprawozdan: mialy prezentowaé wyniki badaf, jednocze$nie
utwierdzajac wladze uniwersyteckie w przekonaniu, ze decyzja
dotyczaca wystania ,delikwenta” byta celowa. Dodatkowo czes¢
0s6b postugiwata si¢ ustalonym szablonem, koncentrujgcym si¢
na prowadzonej dzialalnoéci badawczej, nawigzanych kontaktach
i podjetych zobowigzaniach!®.

Powsciagliwo$¢ w dzieleniu si¢ prawdziwymi wrazeniami
brata si¢ najcz¢sciej stad, ze naukowcy, czgsto intuicyjnie,
wiedzieli o tym, jak nawet jedno nicopatrzne stowo moze wzbu-
dzi¢ zainteresowanie Stuzby Bezpieczenstwa.

Bitwa o paszport

Od 1958 r. zgody na wyjazd formalnie udzielat, wedtug
rozdzielnika, resort szkolnictwa wyzszego, na podstawie opinii
Komisji Stypendiéw Zagranicznych, inne kompetentne minis-
terstwa (np. kultury i sztuki) oraz specjalnie powotane jednostki
(np. Komisja, potem Biuro Wsp6tpracy Naukowej z Zagranica
w Polskiej Akademii Nauk)'®. Ostateczng instancjg, zwlaszcza w
sprawach spornych, pozostawal wlasciwy wydziat Komitetu Cen-
tralnego PZPR, kierowany przez nieusuwalnego Andrzeja
Werblana'”. O faktycznie panujagcym, zwlaszcza na nizszych
szczeblach, wilczym prawie opowiada powies¢ Madame Anto-
niego Libery'8. Jeden z jej bohateréw, Jerzyk, poniewaz uzyska-

15. AUW, por. np. Andrzej (Rogala) Lewicki, sprawozdanie [1966];
Irena Wojnar, sprawozdanie [1967]; Mariusz Maruszewski, sprawozdanie
[1968]; Andrzej Poppe, sprawozdanie [1968].

16. Kwestie te bardzo szczegdélowo porusza P. Pleskot, Niecodzienne
zycie..., s. 199-202.

17. Werblan stat na czele Wydzialu Nauki i Oswiaty KC od 1960 do
1971 r. Uchodzif za jednego z najinteligentniejszych, ale i najsprytniejszych
1 najbardziej cynicznych aparatczykow swej generacji.

18. A. Libera, Madame, Krakow 2004, s. 124-135. Autor powiesci mo-
wit: [ Te wszystkie historyjki maja pokrycie w rzeczywistosci”, [idem), Zart,
ironia, muzyka i glebsze znaczenie. Rozmowa z Wiadystawem Rajcherem, w:
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nie pozwolenia wigzato si¢ z rezygnacjy z wyznawanych przez
niego wartosci, a nawet ponizeniem i upodleniem, stanat przed
dylematem moralnym: ,,Co robi¢? — zastanawial si¢. — Przeciez
cafa ta akcja to koszmar i obrzydliwoé¢. Ponizajace, szczurze.
No tak, ale z drugiej strony, jezeli nic nie zrobi, to nie pojedzie
do Tours. Czy nie jest to, mimo wszystko, nazbyt wysoka cena?
Co zyska, jesli si¢ podda? [...] A co straci w ten spos6b?
Bezcenne do$wiadczenie i mozliwosci rozwoju: inspirujqce
kontakty, dost¢p do ksigzek i zrédet, szanse szybsze; kariery”"”

Swiadectwo to potwierdzat prof. Ryszka, majac na mysli okres
po Paidzierniku: ,trwal nadal podzial na «epszych» i
«gorszych», niekoniecznie zwigzany z prawdziwymi uzdol-
nieniami i osiggni¢ciami, po wtére rozstrzygal lub wspét-
rozstrzygal wybdr tematu wedle klasyfikacji, jaka ustalata
arbitralnie wladza. Wyjazdy na Zachéd, nawet te stuzbowe,
polaczone byly zawsze z meczacymi procedurami, z koniecz-
no$cia upokarzajacych deklaracji, z dlugim oczekiwaniem i —
last not least — z niepewnoscia, jak bedzie wygladato
finansowanie pobytéw zagranicznych™. Osoby niezalezne, sto-
jace w opozycji do systemu, na uzyskanie wymaganych
rekomendacji i pozwolen nie mialy praktycznie najmniejszych
szans®!. Przyktadem nie tylko wyklety i przesladowany kom-
pozytor i krytyk muzyczny Zygmunt Mycielski, ktéremu od-
mawiano mozliwoéci opuszczania granic ze wzgledéw czysto
politycznych??, ale takze szykanowani z analogicznych powodéw

idem, Blogostawienstwo Becketta i inne wyznania literackie, Warszawa
2004, s. 9-10.

19. Idem, Madame, s. 128.

20. F. Ryszka, op.cit., s. 175-176.

21. Por. P. Pleskot, Niecodzienne zycie..., s. 202-204.

22. ,.Dyrektor Plaza powiedzial mi wreszcie, ze «na wysokim szczeblu»
(?) zapadta polityczna decyzja [podkr. ZM], zebym do Berlina nie
jechatl na ten wielki zjazd «Berliner Begegnungen». Podkreslal, ze decyzja
jest polityczna”, Z. Mycielski, Dziennik 1960-1969, Warszawa 2001, s. 124.
O stosowanych wobec siebie represjach pisal Mycielski w listopadzie
1969 r. do premiera Jozefa Cyrankiewicza: ,,W 1968 roku odmoéwiono mi
dwukrotnie, a w 1969 roku raz, paszportu na wyjazd na migdzynarodowe
Jury muzyczne. Jako czlonek Fundacji Prince Pierre de Monaco musiatem
w ostatniej chwili powiadomi¢ o tym czlonkow tej Fundacji, ktorej praca
zostata w ten sposOb zdezorganizowana, i to ze szkoda dla muzyki pol-
skiej”, idem, Niby-dziennik, Warszawa 1998, s. 16-17.



pisarze: Leopold Tyrmand?3, Stefan Kisielewski®4, czy tez Antoni
Stonimski®®> lub Marek Htasko?°. ,W ostatniej dostownie chwili
— dostalem paszport na wyjazd do Monaco — relacjonowat
doswiadczony latami zmagan autor Niby-dziennika. — Bylo z
tym kramu co niemiara. Dyrektor Biura Wspétpracy Kulturalnej
z Zagranica, Bogustaw Plaza, o$wiadczyt mi, ze «sprawa mojego
paszportu jest w osobistej gestii ministra spraw wewngtrznych,
na co zareagowalem: «Panie dyrektorze, jak moze taki kraj
funkcjonowaé, w ktérym minister spraw wewnetrznych zajmuje
si¢ tak drobnymi sprawami jak mdj paszport do Monaco»”?’.
Rzeczy nie ufatwialo (a czasem nawet wrecz przeciwnie)
otrzymanie imiennego zaproszenia’®. Nieufna wtadza ludowa do-
chodzita do wniosku, ze ,moze to wszystko blaga, stworzona na
zamoéwienie?”??, stad tez zadala pos$wiadczen np. prefektury
francuskiej i konsulatu polskiego oraz zgody pracodawcy,
jednoznacznej z udzieleniem zwolnienia lub bezpfatnego urlopu.
Podréz osoby ,niedojrzatej politycznie” stawata si¢ mozliwa jedy-
nie w momencie zawarcia kompromisu: aparatczycy z instancji
partyjnej lub kierownictwa resortu wyrazali zgode pod wa-
runkiem dokooptowania ,aniota str6za”*. Ten nie tylko czuwal

23. ,W moim zyciu — pisal po latach w Stanach Zjednoczonych —
sprawa paszportu przybrala charakter skrzyzowania pielgrzymki z misja”,
L. Tyrmand, Porachunki osobiste, Warszawa 2002, s. 23.

24. ,Zdalem sobie sprawe, jak bardzo mnie skrzywdzili komuchy, nie
puszczajac od siedmiu lat za granicg” pisal w roku 1968 S. Kisielewski,

zienniki, Warszawa 1996, s. 25.

25. ,,Stonimski kontent, ze juz co$ czwarty raz nie dostal paszportu na
rozne zjazdy zagraniczne”, Z. Mycielski, Dziennik 1960-1969, s. 370.

26. ,Hiasko dostal «nagrode wydawcow», 40 000 zt i nie dostat
paszportu na wyjazd za granicg. Idiotyzm”, idem, Dziennik 1950-1959,
Warszawa 1999, s. 318.

27. Idem, Niby-dziennik, s. 17-18.

28. Poeta Gustaw, inna z postaci Libery, pytal przedstawiajacego mu
wyjazdowa propozycj¢ Szwajcara: ,,A zaproszenie? [...] Bez zaproszenia
daleko nie zajadg”, A. Libera, Liryki lozahskie. Wariacje na temat Jerzego
Pilcha, w: idem, Blogostawienstwo..., s. 122.

29. Idem, Madame, s. 125.

30. Bohatera powiesci Madame w ostatniej chwili powiadomiono o tym,
kto bedzie jego ,opiekunem™ ,«Wraz z panem, panie doktorze, jedzie
docent Dotowy» [...] Niewiarygodne! [...] Przeciez to istne zero! Nawet je-
zyk zna stabo. Oczywiscie, wiadomo, jedzie, aby pilnowa¢, lecz, mimo
wszystko, poza tym, trzeba jeszcze kims by¢... zna¢ si¢ na czyms... co§ wie-
dzie¢. A on co? Prawie nic. [...] Nie zdaja sobie sprawy, ze to kompromi-
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nad zachowaniem si¢ i kontaktami podopiecznego, ale takze, a
moze przede wszystkim, dazyt do wyciagniecia z pobytu
korzysci, niekoniecznie naukowych. Kiedy w 1967 r. Adam
Wazyk wybieral si¢ do Kanady, Plaza oswiadczyt mu, ze ,w
zasadzie — nie jest przeciwko jego wyjazdowi [...] ale dlaczego
tylko on zostal zaproszony”. Stad tez radzil: ,Dobrze byloby,
zeby z panem wyjechali lub wyjechat i inny literat™!.

Paszport stuzbowy, zielony, wydawano na prosbe¢ instytucji.
Do wniosku z czerwonym pasem biegngcym z lewa, dotaczano
tzw. instrukgje. , Taki i taki ma delegacje¢ do... Celem delegacji
jest udziat w kongresie itd., przedstawienie referatu, bo bez refe-
ratu ani rusz. Po powrocie nalezy opracowa¢ sprawozdanie i
przekaza¢ je do macierzystej placéwki. I dalej: zobowigzanie do
wykorzystania dewiz w nalezyty sposéb, nie przeciagania pobytu,
a w przypadku zauwazenia aktéw wrogich wobec Polski Ludowe;j
zawiadomienia odno$nego konsulatu. Pokwitowanie odbioru
dewiz, tutaj na dole...”?

Jedli przy podrézach z ramienia pracodawcy to on sam
zatatwial formalnosci, a kandydat mégt si¢ jedynie modli¢, aby
rzeczy potoczyly si¢ gladko i nie napotkaly na biurokratyczne
utrudnienia®?, to przy indywidualnych — wszystko spadalo na
jego glowe. Czgsto oznaczato to klopoty dla samej zasady, a
czasem wymuszanie tapéwki. Gdy po wielu latach w 1969 r.
,Kisielowi” dano nadziej¢ na odwiedzenie Paryza, ,wynioéli i

tacja? A moze gwizdza na to... | tak, predzej czy pdzniej, zostanie kto$
zaproszony i znowu jaki§ Dofowy przejedzie si¢ na doczepke”, ibidem, s.
130.

31. Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej, Sprawa Operacyjnego
Rozpracowania krypt. ,,Waz"” — dotyczaca Adama Wazyka, sygn. 0246/1031,
Informacja operacyjna TW ,,Kuriera”, Warszawa, 4.05.1967, k. 61.

32. Relacja Andrzeja Frydryszaka z 2006 r., archiwum autorki. Kopie
sprawozdan, skiadane po powrocie, trafialy do MSW, stanowiac czesto
podstawe dla dalszej ,,pracy operacyjnej” z wytypowanymi w ten sposob
kandydatami na ,tajnych wspotpracownikow™.

33. Wyjazd Wactawa Kubackiego na wyktady w 1962 r. do RFN omal
nie doszedt do skutku ze wzgledu na zadanie urzednikow Polskiej Akademii
Nauki, aby bilet kolejowy do Berlina i dalej, samolot, optacit w dewizach.
Dopiero gdy argumentowal, ze ich kupno na czarnym rynku bytoby
przestgpstwem, wysoki urzad udzielit mu pozyczki dewizowej, ktora mogt
splaci¢ z diet, W. Kubacki, Dziennik 1959-1965, Warszawa 1974, s.
217-218.



ciggle podkreslajacy swoja wszechwladze” urzednicy kazali mu
np. dostarczy¢ zaswiadczenie, ze... nie [!] pracuje w Wydawnic-
twach Artystycznych i Filmowych. Na tym etapie nastgpowat
zwykle pierwszy kontakt z SB. Jej funkcjonariusz Krzysztof R.
opowiadat: W biurach paszportowych siedzieli tylko nasi ludzie.
Sptawiali petenta byle czym. Jak taki postat w kolejce kilka razy,
wykldcit sie i nie dostat do $rodka, albo wszedl, ale brakowato
mu jakiego§ dokumentu (zawsze przeciez czego§ brakowato), to
nastgpnym razem przychodzil skruszony. Wtedy mozna bylo
powiedzie¢ takiemu: prosz¢ za mng. A na zapleczu siedziat oficer
operacyjny. Czlowick dostawal paszport albo go nie dostawal.
Jesli co$ dla nas zrobit — dostawal, jesli nie — to do widzenia,
prosz¢ przyj$¢ innym razem’ .

Udajacych si¢ za granicg czekata ,prosba” o podpisanie
zobowigzania dotyczacego ,lojalnosci wobec panstwa polskiego”.
Czasami prébowano zleca¢ zadania. W 1969 r. do napisania
raportéw przekonywal Jerzego Suszke, ,w sposéb naturalny,
jakby chodzito o najzwyklejsza rzecz w §wiecie” — kapitan wywia-
du — ,mtody, $wietnie ubrany, sympatyczny”, ktéry po odmowie
zyczyt mu mifej podrézy i przyjemnego pobytu®. Niekt6rzy
wiedzieli, ze wszystko to to putapka, wstep do ,werbunku”, ale
tylko nieliczni bez obawy mogli pozwoli¢ sobie na odrzucenie
»propozycji’: ,ja na zadne warunki nie id¢. Albo jad¢ i bedg
widzial tych ludzi, ktérych zawsze widujg. [...] To byloby nawet
dla was gorzej — gdybym ich unikal, to by powiedzieli, zeicie
mnie zastraszyli. I bed¢ im mowit to, co mysle. A zeby pani po-
wiedzie¢, co mysle, musialbym tu u pani siedzie¢ przez rok” —
stwierdzal w rozmowie z emisariuszem KC Mycielski*”. O mniej
ryzykownym sposobie opowiadal prof. Aleksander Gieysztor:
»przy szantazu: pan (pani) nie dostanie paszportu, «jesli nam nie
pomoze» — stypendysta spokojnie pytal: «Czy mam zawiadomi¢
uczelni¢ francuska (wloska), ze odméwiono mi wydania
paszportu?» Taka postawa na ogét skutkowata rezygnacja stuzb

34. S. Kisielewski, Dzienniki, s. 187.

35. B. Stanistawczyk, D. Wilczak, Pajeczyna, Warszawa 1992, s. 74.

36. J. Suszko, Donosy na Kisiela. Zeznania kandydata na donosiciela,
Warszawa 2006, s. 162-163.

37. Z. Mycielski, Dziennik 1960-1969, s. 232.
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z dalszego wywierania nacisku, cho¢ oczywiscie nie zawsze™8. W
przypadku filozofa profesora Stefana Swiezawskiego pomogta
grozba, ze o ewentualnych kfopotach poinformuje swojego
kolege, czfonka Académie Frangaise Etienne Gilsona, z ktérym
planowat jedno ze swych paryskich spotkan®’. Znakomitym
refleksem wykazal si¢ ksiagdz Bronistaw Dembowski. Wezwany
do Palacu Mostowskich, uslyszawszy, ze Polska Ludowa nie
widzi zadnych korzysci w pozwoleniu mu na opuszczenie granic,
odparowal: ,Jeden obywatel niezadowolony wigcej — to
wytrzymacie. Ale pan wie, ze zaprosit mnie mdj brat z
uniwersytetu w Chicago. Wie pan tez, ze na tym uniwersytecie
sa zwolennicy proradzieckiej polityki. Co ma mdéj brat im
powiedzie¢, gdy go beda pyta¢, dlaczego jego brat, ksiadz, nie
dostal  paszportu?”#® Niezgoda na podpisanie ,instrukcji”
okazywala si¢ fatwiejsza, gdy wyjezdzajagcemu towarzyszy¢ miat
sopiekun”. Naukowiec, $wiadomy, ze ,ludzie pewni, dojrzali
politycznie, o niczym innym nie marza jak o wyjezdzie na
Zachéd i sg niepocieszeni, jesli nie wyjezdzaja”, a bez niego nie
uda si¢ tam zaden ,partyjny”, mégl zatem, liczac na ustgpstwa
ze strony wiadzy, zakomunikowaé o rezygnacji ,skoro tak to
wyglada i takie s3 wymagania”!.

Esbeckie pole manewru poszerzato si¢ przy podrézach
wielokrotnych. Pisal o tym ze znawstwem, na podstawie
wlasnych bogatych do$wiadczen, znakomity szermierz i agent
kilku tajnych stuzb Jerzy Pawlowski: »System uzalezniania
sportowcéw [...] polega w koncu na tym, ze si¢ wyblorczo
przymyka oczy na okreslony poziom przewozema przez granicg
i odpowiedni — do rangi zawodnika — poziom takiego handlu.
Wszystko jest pétlegalne albo i nielegalne. Formalnie biorac, jest
to tamanie prawa PRL-u. Jednak dopdki delikwent sprawuje sig
grzecznie [podkr. JB], pozwala mu si¢ przy okazji wyjazdu co$
wywiezé 1 zarobi¢. Ale jesli tylko wiadza bedzie z niego

38. R. Jarocki, Opowies¢ o Aleksandrze Gieysztorze, Warszawa 2001,
s. 246.

39. Z. Nosowski, Zatwardzialy i wsteczny. Jak esbecy nie zlamali
profesora Swiezawskiego, ,Wigz” 2007, nr 2/580, s. 84.

40. By¢ ksigdzem. Rozmowa z ks. prof. Bronistawem Dembowskim,
rektorem koSciota $w. Marcina, w: K. Jagietto, op.cit., s. 57.

41. A. Libera, Madame, s. 127 1 129.
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niezadowolona [podkr. JB], to mu moze wyciagna¢ caly
sprawe i zrobi¢ takie dochodzenie, ze dlugo to popamigta. Ten
sam mechanizm — czasem ze skutkiem — stosowano tez wobec
artystéw, naukowcéw, wszystkich wyjezdzajacych. Zasada byta
wszedzie ta sama — skorumpowany, a wigc juz jest nasz”%.

Opuszczajacych kraj poddawano wzmozonej inwigilacji.
,Jednoczeénie Jarostaw [Iwaszkiewicz] — pisal w dzienniku
Mycielski — ma mi co§ waznego do powiedzenia. [...]
Wyobrazam sobie, ze co§ zwigzanego z moimi jazdami za granicg
i zainteresowaniem, ktére teraz wykazuje moja osobg UB (czyli
Ministerstwo Spraw Wewngtrznych [...])"#. Sam tego rodzaju
kontrole traktowat jako sprawe oczywista: ,U mnie byta przez
2,5 godziny pani Szubertowa z KC*, chyba zbada¢, co ze mna
— przed moja jazda na jury muzyczne do Monaco™®. Ne¢kania
nie uniknat takze prof. Gieysztor. Gdy bezpiecka dowiedziata si¢
o jego kontaktach na Zachodzie z dawnym przyjacielem z BIP-u,
zastgpcg dyrektora Rozglosni Polskiej Radia Wolna Europa
Tadeuszem Zenczykowskim, przez kilka miesiecy, w kilkutygod-
niowych odst¢pach, proponowata mu ,towarzyskie spotkania”,
by pézniej zacza¢ naciska¢ na nawigzanie wspétpracy®. Podobne
przyktady mozna mnozy¢ w nieskoficzono$¢.

Udzielane pouczenia zawsze wygladaly podobnie. Towa-
rzyszka Schubertowa ostrzegta: ,niech pan uwaza, zeby si¢ pan
nie dal sprowokowaé. Oni majg tyle sposobéw, moga pana

42. ]). Pawlowski, Najdluzszy pojedvnek, Warszawa 1994, s. 64.

43. Z. Mycielski, Dziennik 1960-1969, s. 70.

44. Trena Schubertowa, na przetomie lat 60. i 70. dyrektor departamentu
Muzyki w Ministerstwie Kultury i Sztuki.

45. Z. Mycielski, Dziennik 1960-1969, s. 229-230.
~ 46. ,,Zaczeli mi delikatnie sugerowac, o co ja powinienem wypytywac
Zenczykowskiego! Bylo oczywiste, ze chcieli mnie ustawi¢ w roli tego,
ktory bedzie im referowal na biezaco sytuacj¢ w «Wolnej Europiey,
czerpiac informacje z najlepszego zrodta, bo bezposrednio od wicedyrektora
rozglo$ni! Poczutem si¢ nieprzyjemnie. [...] wylozylem mu [Zenczykow-
skiemu] cala sprawg. [...] «Co proponujecie» — spytal mnie. «Musimy ten
kontakt przerwa¢ — odpowiedzialem. — Gdy oni obserwujac nas, skonsta-
tuja, ze przestalismy si¢ widywac, po jakims$ czasie dadza mi spokdj». No
i na tym si¢ moje spotkania z «Kanig», czyli Zenczykowskim skonczyly.
UB, jak mniemam, z rozczarowaniem doszlo do przekonania, ze si¢ juz
wigcej z nim nie spotykam. Jestem pewny, ze inwigilacji nie zaniechano,
trwata”, R. Jarocki, op.cit., s. 249-250.
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wykorzystaé, oglosi¢ jakie$ oéwiadczenie pana™. Przed wyjaz-
dem do Francji w 1956 r. grup¢ mfodych naukowcéw indoktry-
nowat zarliwy zelota komunizmu i gtéwny politruk nauk spo-
fecznych Adam Schaff: ,mieliémy diuga i nuzaca odprawg w
Patacu Kultury na temat jak mamy si¢ zachowywa¢, czego uni-
ka¢ itp. z niezbyt zawoalowanymi grozbami, co moze kazdego z
nas czekaé, gdyby mial si¢ nie zastosowa¢ do tych wskazan” —
przypominal sobie prof. Ryszka®. Plk Stanistaw Morawski,
dyrektor IV Departamentu MSW, napominat Kisielewskiego,
juz po Grudniu 1970: ,Méwil tez, ze beda mnie tam indagowaé
ludzie z «WE», ale Ze ma do mnie «zaufanie» jako do cztowieka
wyrobionego politycznie, ze przeciw rozmowom nic nie ma,
tylko «zeby uwazaé»"%%. Nic nie zmienifo si¢ pod tym wzgledem
zreszty i pézniej. W potowie lat 70. Adamowi Zagajewskiemu
zwracano uwagg, aby nie zapomnial, ,ze jest Polakiem i mieszka
w Polsce”. Po nieudolnie zakamuflowanej prébie ,,werbunku”,
instruowano z kolei bohatera Madame’': ,Konferencje,
sympozja to tylko wabik, przyn¢ta. [...] Zaprosza pana na kawe,
na obiad do restauracji, i ani si¢ pan obejrzy, jak pan zdradzi
ojczyzne. [...] Beda panu schlebiali, tafczyli wokél pana,
proponowali pienigdze, zeby pana rozmigkczy¢ — zeby pan puscit
farbe... [beda] zachgcaé do szkalowania ustroju demokracji
ludowej. [...] Niech si¢ pan ma na bacznosci!”>?

Prof. Gieysztor, wielokrotnie udajacy si¢ za granice na
réznego rodzaju pobyty naukowe, za ,niegroznego obywatela”
uznany zostal dopiero, gdy okazalo si¢, ze na czas wraca do kra-
ju, a jego wywiady dla zachodniej prasy dotycza tylko tematéw

47. Z. Mycielski, Dziennik 1960-1969, s. 232.

48. F. Ryszka, op.cit., s. 155.

49 S. Kisielewski, Dzienniki, s. 609-610.

50. H. Glebocki, «Swiat nie przedstawiony». SB wobec pisarzy «nowej
fali» w PRL (teczka Adama Zagajewskiego), w: idem, Policja tajna. przy
robocie. Z dziejow panstwa policyjnego w PRL, Krakow 2005, s. 301.

51. Jego pierwowzoru moglibySmy si¢ domysla¢ w Jerzym Axerze jr.,
Libera przyznawal jednak: ,,A rozmowa Jerzyka z kierownikiem Biura
Wspotpracy z Zagranica jest niemal stenogramem mojej rozmowy — i to
kiedy!, nie w zadnych latach 60., lecz w roku 1977 — kiedy to dostalem
zaproszenie od Becketta i Akademie der Kunst w Berlinie Zachodnim na
premier¢ jego nowych sztuk i odméwiono mi paszportu”, [A. Libera],
Zart..., s. 10.

52. Idem, Madame, s. 129-130.
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zwigzanych z dziatalnoécia zawodowa®?. Sam méwit o trudnos-
ciach innych: ,Jedli wigc moja pozycja nie zachgcata stuzb
specjalnych do wtracania si¢ do mych wyjazdéw zagranicznych,
to protegowanych i wysylanych przeze mnie na Zachéd stypen-
dystéw, moich i kolegéw uczniéw, Stuzba Bezpieczenstwa wzy-
wala na rozmowy przed wyjazdem i po powrocie. Gdy mnie o
tym przestraszeni informowali, proszac o radg, sugerowatem, aby
grzecznie acz stanowczo odmawiali jakiegokolwiek $wiadczenia
ustug. Prosz¢ méwi¢: «Jestem mediewista, interesuj¢ si¢ $rednio-
wiecznymi miastami i szkolnictwem przyklasztornym we Francji
w X w. lub Zyciem rzemie$lnikéw w Padwie w IX wicku» itp.
«Musze od rana do wieczora $lecze¢ w archiwach i bibliotekach.
Na nic innego nie mam czasu. Spotykam si¢ tylko z
naukowcami o podobnym rezimie pracy. Jesli panéw interesuje,
czym zajmowali si¢ Wenecjanie w czasach poréwnywalnych z
naszym Mieszkiem I, to prosz¢ bardzo»™4. Podobng metodg
zastosowal prof. Swiezawski: ,Nie jad¢ na to, aby si¢ spotyka¢ z
Polakami, tylko po to, aby si¢ spotka¢ z moim mistrzem — prze-
konywat. — Ale Polakéw na pewno bed¢ spotykal” — dodawat™.

Autorzy znajdujgcych si¢ w Archiwum Uniwersytetu
Warszawskiego sprawozdan niewatpliwie takze przechodzili przez
podobny czysciec. Postawy adeptow podrézy zapewne znacznie
si¢ réznily. O ile desperaci zdecydowanie odmawiali wspétpracy,
inni zapewne ze skruputami, albo i bez nich, dostosowywali si¢
do obowigzujacych regut gry. Znajdowali si¢ jeszcze ,patrioci”,
uznajacy stuzbe dla ,wywiadu PRL” za zaszczytny obowigzek™.
Wydaje si¢, ze wigkszo$¢ nolens volens spelniata stawiane
wymagania, cho¢ robige wszystko, by w jak najmniejszym
stopniu wystugiwa¢ si¢ wladzy i w miar¢ mozliwosci pozostaé w
zgodzie z wlasnym sumieniem®”’. Motywy bywaly zresztg indy-
widualne i po latach czgsto sg juz nie do ustalenia. Tak napraw-

53. R. Jarocki, op.cit., s. 245.

54. Ibidem, s. 245-246.

55. Z. Nosowski, op.cit., s. 83.

56. Motywowali tak swoje dziatania m.in. poézniejsi ministrowie spraw
zagranicznych III RP — Andrzej Olechowski, Wiodzimierz Cimoszewicz i
Dariusz Rosati.

57. Przykifadem, wedle ich wiasnych oswiadczen, sprawy Jerzego
Holzera oraz Marka Piwowskiego. Podobnie, w $wietle opublikowanych
materialow, miata si¢ rzecz z Ryszardem Kapuscinskim.
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d¢ nigdy nie dowiemy si¢, czy piszacy ponizsze sfowa aktywista
partyjny na Wydziale Prawa UW robit to z catkowitym prze-
konaniem i pefng szczerodcia: ,pojawiaja si¢ we Francji rozmaite
publikacje naukowe, ktére na temat socjalistycznego wymiaru
sprawiedliwosci zawieraja informacje tendencyjne i szkalujace
nasz ustréj. [...] Niejednokrotnie tez zauwazytem, ze moje infor-
macje na temat demokratycznego charakteru procesu karnego [w
PRL-u], rozbudowania w nim gwarancji praw oskarzonego, po-
zycji obroncy itp. byly swojego rodzaju rewelacja, czasem
przyjmowang z niedowierzaniem”’8,

Ani jeden z naukowcéw nie zdobyt si¢ oczywiscie na danie
$wiadectwa trudnosciom z samym otrzymaniem paszportu. Poza
nielicznymi wzmiankami w rodzaju: ,Pragne bardzo uprzejmie
podzigkowa¢ Wihadzom Uniwersytetu Warszawskiego oraz
Ministerstwu Os$wiaty i Szkolnictwa Wyzszego za umozliwienie
mi wyjazdu do Sévres i sprawne zorganizowanie formalnosci”™?,
nie znalaztam danych dotyczacych szykowania podrézy pod
wzgledem urzgdowym. O tym, ze pewne problemy istniaty,
informowat tylko jeden krétki akapit: ,,po raz pierwszy [...] tym
razem [podkr. ]B] nie miatem zadnych ktopotéw i wyjechatem
w planowanym terminie. [...] Dobrze by bylo aby wszystkie
wyjazdy byly przygotowywane w taki sposéb™®?. W zawoalowany
sposéb dowodzi to komplikacji i ucigzliwosci procedur, nie
zawsze kofczacych si¢ sukcesem.

Problem ucieczek: «déserte»®!

»Z Paryza si¢ nie wracalo — przytaczal panujacy poglad
Henryk Grynberg. — Nie tylko pisarze, filmowcy, malarze. Opo-

58. AUW, Andrzej Murzynowski, sprawozdanie z 27.06.1969. Kiedy w
1956 r. Tadeusz Lychowski przed szerokim francuskim audytorium ,ze
swada opowiadal o dobrodziejstwach naszego ustroju dla $wiata pracy”,
obecny na sali Georges Friedmann ,,nie wytrzymat i wrzasnat: [...] Niech
pan to powie robotnikom Poznania”, F. Ryszka, op.cit., s. 163. Jak widac
wytrzymatos¢ Francuzow tez miata swoje granice.

59. AUW, Irena Wojnar, sprawozdanie [1967].

60. AUW, Marek Demianski, sprawozdanie z 5.09.1972.

61. Libera uzyl cytowanego sfowa w znaczeniu: ,,Uciekaj; wiej stad;
uchodz”; Madame, s. 360. Statystyczna analiz¢ zjawiska dal W. J. Modra-
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wiadali o dziewczynie z komunistycznej rodziny, ktéra tez przy-
jechata tylko w odwiedziny, ale jak zobaczyla Paryz, to po-
wiedziafa: Ja si¢ stad nigdzie nie ruszam! Zostawila w Warszawie
narzeczonego u progu uniwersyteckiej kariery i wyszla za szefa
kuchni z pétnocnych Wioch. Z Paryza nie wracali nawet
komuniéci, bo duzo lepiej by¢ komunista w Paryzu niz w
Warszawie™®2. Mycielski zauwazal: ,Znowu par¢ oséb wieje na
Zachéd. [...] Jaki§ konsul ze Szwecji, urzgdnik z Wiednia, pia-
nistka Siedzieniewska — co uderza w dyrektora Biura Wspétpracy
Kulturalnej z Zagranicg Plaz¢®, bo podobno kursowali na statej
zasadzie. Ale te podstuchy, przestuchiwania, pilnowania,
niepewno$¢ — niecierpliwia”®. W tym kontekécie ostroznosé
wladz w wydawaniu paszportéw nie jest az tak zdumiewajaca:
»Ten obled z wyjazdami! Ta psychoza ucieczek!... [...] w tym
calym bagienku ludzie odchodza od zmystéw i zaczynajg wial.
[...] Ta atmosfera podejrzen: kto co$ knuje po cichu, kto sobie
szykuje grunt. «Pojechal!... Wréci? Nie wréci?... Nie wrécit!...
Kto nastgpny?... Poprosit o azyl! Zostal!... Wyszta fikcyjnie za
maz.. 2765,

Uczeni mieli inne powody, skfaniajace do przedostania si¢
na Zachéd i zamieszkania w ,Wolnym Swiecie”. ,Najlepsi albo
s3 obcy, albo zwiewaja stad” — wykrzyczal profetycznie niejaki
Rozek®; inteligentny czy twoérczy chlopak musi albo ucieka¢,
albo ugrzezna¢ w otoczeniu” — uwazano®. Wybér taki

kowski, Ucieczki z PRL — Kto, jak, dlaczego? (aspekty prawno-krymino-
logiczne), Warszawa 1992. Autor, rzecz jasna, nie byl w stanie wyodrebnic¢
jako osobnej kategorii zbiegow pracownikow nauki i ludzi kultury.

62. H. Grynberg, Uchodzcy, Warszawa 2004, s. 21.

63. Bogustaw Plaza (ur. 1928), urzednik Ministerstwa Kultury i Sztuki
od 1952, dyrektor Biura Wspolpracy Kulturalnej z Zagranica od 1967,
wiceminister w MKiSz 31.01.1972-26.07.1973, nastgpnie wiceprezes RSW
,Ksigzka-Prasa-Ruch”. Mimo jednoznacznej proweniencji uchodzit za
cztowieka mitego 1 w zasadzie przyjaznego: ,,zupelnie sympatyczny
ubeczek [...] cwaniak, ale bez zofci, cho¢ na pewno jak trzeba, to i
chamowaty by¢ potrafi” — zapamigtat go Kisielewski, Dzienniki, s. 693.

64. Z. Mycielski, Dziennik 1960-1969, s. 384.

65. A. Libera, Madame, s. 136. O takiej atmosferze mowit Libera takze
w jednym z wywiadow: ,Ze w nicktorych kregach S$rodowiska
akademickiego panuje psychoza ucieczek na Zachod? [...] — Czy tak nie
byto?”, [idem], Zart..., s. 9.

66. Idem, Madame, s. 98.

67. Z. Mycielski, Dziennik 1950-1959, s. 241.
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niejednokrotnie stanowil jedyng szans¢ zrobienia kariery
naukowej, szczegblnie w dziedzinach Scistych: ,Niestety brak
mikroskopu elektronowego lub nawet dostgpu do niego, nie
pozwoli mi na wykorzystanie zdobytego do$wiadczenia” —
ubolewal jeden ze stypendystéw®s.

Motywy wyjazdoéw

Motywy mialy najczgéciej charakter zawodowy. Wobec
niemal dziesi¢cioletniego odcigcia od wszelkich kontaktéw ze
$wiatem chodzito przede wszystkim o dotarcie do zrédet i opra-
cowan, mozliwoé¢ pracy w bibliotekach i archiwach, przeprowa-
dzanie kwerend, zapoznawanie si¢ z bibliografiami, a takze od-
§wiezanie 1 nawigzywanie znajomosci oraz konsultacje z
miejscowymi autorytetami. Elzbieta Grabska wspominata:
»moglam pozna¢ to, co u nas bylo niedostgpne”®. Prof. Kula
podkreslat: ,Pobyty w Paryzu pozwalaly §ledzi¢ Zle naptywajace
do Polski wydawnictwa, a wigc utrzymywac si¢ au courant ten-
dengji nauki $wiatowej. Pozwalaly je kupowaé, co w niektérych
dziedzinach bylo fundamentalne. Umozliwialy zobaczenie, a
nawet poznanie staw nauki $wiatowej. To, ze mogli$my tych lu-
dzi zobaczy¢, a nieraz pozna¢, zmniejszalo nasza prowincjonali-
zacj¢”’". Przekonanie o niezbednosci wspétpracy akcentowano
takze w sprawozdaniach, udowadniajac np., ze wykonywanie w
kraju prac sinologicznych ,jest zupelnie niemozliwe zaréwno ze
wzgledu na szczuplo$¢ zasobéw bibliotecznych i niedostgpnosé
podstawowych materiatéw zrédfowych jak i ze wzgledu na ko-
nieczno§¢ kontaktéw z wybitnymi specjalistami francuskimi””!.

Podréz okazywala si¢ réwnie istotna zaréwno dla
matematykow, fizykéw teoretycznych i doswiadczalnych, jak i
chemikéw czy biologéw. Mogli korzysta¢ z aparatury catkowicie
w Polsce niedostgpnej, z zaawansowanych technologii’? i

68. AUW, Jerzy Moraczewski, sprawozdanie [1968].

69. [E. Grabska], Wyrostam z «Zeromszczyzny». Rozmowa z doc. dr
[...], w: M. Bajer, Blizny po ukgszeniu, Warszawa 2005, s. 45.

70. M. Kula, op.cit., s. 118.

71. AUW, Mieczystaw Jerzy Kiinstler, sprawozdanie z 16.04.1967.

72. ,Jedyny bodajze mikroskop — el[ektronowy] resortu o$wiaty znajduje
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perfekcyjnie przygotowanych stanowisk badawczych. Tym
bardziej, ze francuska nauka, dzigki znacznemu zwigkszeniu na-
kfadéw rzadowych, przezywata w omawianym okresie swe po-
wojenne apogeum. ,Laboratorium Fizyki ENS jest znakomicie
wyposazone w najnowsza aparatur¢ amerykanska i europejska.
Posiada pefng instalacje helows, duze elektromagnesy, mono-
chromatory i spektrometry o wielkiej sile rozdzielczej, znakomite
oprzyrzadowanie rejestrujace” — zauwazat Maciej Suffczynski’s.

Obok pobudek mniej czy bardziej gérnolotnych bywaly
jednak i catkiem przyziemne. Te wiazaly si¢ np. z prowadzong
na Zachodzie ,dziatalno$cig handlowa” i nielegalnymi sposobami
zarobkowania. Przyktad szedt ,z géry”, bowiem np. wicedyrektor
Departamentu 11 MSW putkownik Henryk Zmijewski w 1969
r. kazal przywiez¢ z Berlina 100 tys. zyletek ,Silver”; jego zaro-
bek wyniést ponad 800 tys. z.7% Interesy robiono i w mniejszej
skali, na miar¢ mozliwoéci. Jedna ze sportretowanych przez
Liber¢ postaci — docent Dotowy udajac si¢ do Francji zabral
puszki kawioru astrachanskiego, a po ich sprzedazy zaopatrzy! si¢
w pare tysiccy koncoéwek do dlugopiséw, przeznaczonych dla
~prywatnej inicjatywy”’>. Wielkim powodzeniem cieszyly sie
towary w Polsce deficytowe. ,Wirpsza chory w szpitalu, prosi
mnie, zebym mu z Paryza przywiézt cho¢ kilogram cytryn. [...]
Jade wigc do Paryza samolotem po kilo cytryn i 500 sztuk

si¢ do dyspozycji biologow na U, jest przecigzony, a do mikroskopow
bedacych w gestii stuzby zdrowia dostep jest bardzo trudny”, AUW, Jerzy
Moraczewski, sprawozdanie [1968]; ,,Na wykonanie pracy, ktorej Francuzi
poswigcaja 3 miesiace, nam ze wzgledu na brak odczynnikow i aparatury
potrzeba co najmniej roku”, ibidem; ,szczegdlnie istotna jest mozliwos¢
[...] przeprowadzenia trudnych lub nawet niemozliwych do zrealizowania
w kraju obliczen”, AUW, Anna Jurkiewicz, sprawozdanie [1970/1971].

73. AUW, Maciej Suffczynski, sprawozdanic [1968].

74. B. Stanisfawczyk, D. Wilczak, op.cit., s. 70.

75. Jerzyk, do prowadzonej przez docenta Dofowego dziatalnosci
odnosit si¢ z ironig i niesmakiem: ,,Zysk na jednym stoiku — kilkanascie
dolarow, nawet gdy si¢ sprzedaje za pot zachodniej ceny. Po prostu ztoty
interes. I prawie bez ryzyka. Wywoz kawioru z kraju nie budzi wigkszych
zastrzezen. Jako produkt niepolski, nie jest objety clem, przynajmniej w
takich ilosciach. A wwoz na Zachdd... ejze, kto tutaj kogo sprawdza!
Ceniony wysoko specjaf skupuja — z podzigkowaniem — eleganckie lokale”.
A. Libera, Madame, s. 131. ,Ze sekretarz POP wykorzystuje delegacje
stuzbowa do pokatnego handlu kawiorem?” — zapytywal retorycznie po
latach Libera, [idem], Zart..., s. 9.
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papieru do maszyny?” — dziwil si¢ nieco samemu sobie My-
cielski’®. Innym razem o dokonanie zakupu prosit Stanistawa
Kofodziejczyka: ,Tutaj nie ma porzadnego zeszytu, w dobie
sputnikéw” — podsumowywal”’. Zapobiegliwy Stawomir Mrozek
wzial ze sobg radioodbiornik ,Szarotka”, dzigki ktéremu stat si¢
whascicielem... kamizelki’®. Wspanialy przeglad ,importowa-
nych” artykutéw pierwszej potrzeby dat po latach prof. Kula:
skoszule non-iron, swetry, plaszcze ortalionowe, skarpetki,
okulary stoneczne i ewentualnie optyczne. Kobiety kupowaly to-
rebki, pantofle, kurtki zamszowe i poficzochy (rajstopy pojawily
si¢ pdzniej). Niewielu z nas bylo dandysami, niewiele naszych
kolezanek, zon, cérek czy matek bylo wielkimi elegantkami, ale
te nowe woéwczas badz po prostu tatwiej osiggalne niz w
Warszawie produkty byly przyjemne i po$wiadczaly zwiazek z
lepszym $wiatem. Wielu z nas, w tym takze mezezyzn, kupowato
w Paryzu nawet bielizng — gdyz wydawala nam si¢ jakby
normalniejsza niz barchanowe kalesony na troczki @ la MHD
(znajomy Polak z Paryza dziwil si¢: «Kobiety zawsze kupowaly
bielizne w Paryzu, to normalne. Zeby jednak mezczyzni?ls
Mys$my za$ odpowiadali: «U nas majtki sg okropne, bo towarzysz
Gomulka najpewniej nosi dtugie kalesony na troczki»).
Kupowalismy w Paryzu drobne artykuly gospodarstwa
domowego, ktére po prostu utatwialy zycie. Przywozone przez
nas zielone, szorstkie szmatki do zmywania garnkéw, gabki,
$ciereczki do kuchni, pozwalaly nam przyjemniej i wygodniej
zy¢ [...]. Kupowalismy artykuly pismienne od Josepha Giberta,
za pomocy ktérych byto nam wygodniej pracowa¢. Francuskie
BICi nie ciekly jak polskie pidra kulkowe, francuskie fiszki
(epoka przedkomputerowa!) byly przyjemne, pudetka do nich
wygodne. Francuskie notesy mialy dobry papier, francuskie
spinacze trzymaly kartki, a kalendarzyki z jedng kartka na caly
dzien byly wygodniejsze nawet niz jedyny sensowny w tych
latach w Polsce kalendarzyk «Orbisu». [...] Cho¢ dzi§ trudno
w to uwierzy¢, przywoziliémy z Paryza papier do pisania, kalke

76. Z. Mycielski, Dziennik 1960-1969, s. 127.

77. Ibidem, s. 136.

78. S. Mrozek, Baltazar. Autobiografia, Warszawa 2006, s. 195-196
oraz 207-208.
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maszynows, taSmy do maszyny, koperty lotnicze i przebitki””?.
Jednym z nielicznych, ktéry mimo posiadania dostatecznej ilosci
frankéw z niechgcig oddawat si¢ zakupowemu szalefstwu byt
»Europejczyk” i wieczny malkontent Jerzy Andrzejewski: ,we
Whoszech wszystko jest i lepsze, i tafisze” — zauwazal, utyskujac,
ze jego nowa koszula okazafa si¢ ,droga tandetg”®.

W stodkiej Francji

Naukowcy przebywali za granicg od kilku dni (konferencje,
sympozja, zjazdy, kolokwia) do kilku tygodni (obozy wakacyjno-
-szkoleniowe)®! i miesi¢cy (stypendia), a nawet do ponad roku
(dtugoterminowe staze naukowe). Najczgsciej w stolicy IV, a po-
tem V Republiki, gléwnie na zaproszenie VI Sekcji Ecole
Pratique des Hautes Etudes, ale takze w Grenoble, Tuluzie,
Marsylii, Nancy i innych miejscowos$ciach. Doda¢ tu trzeba do$¢
powszechng praktyke polegajaca na zanizaniu kryteriow:
profesorowie i docenci zajmowali miejsca przeznaczone dla
doktoréw, ci za§ — dla studentéw. Prosby o przydzielenie do
okre$lonego o$rodka akademickiego, ze wzgledu na wilasng
polityke Francuzéw wzgledem przyjezdnych, nie zawsze
uwzgledniano. Jeden z Polakéw skarzyl si¢: ,Prositem o
skierowanie mnie do Paryza [...]. Skierowany zostalem jednak,
przez wladze francuskie, do Lyonu. [...] Poprositem o ponowne
rozpatrzenie mojej prosby i, w wypadku, gdyby przyznanie mi
miejsca w Paryzu okazalo si¢ niemozliwe, skierowanie mnie do
Strasbourga”. Za sprawg tego typu komplikacji realizacja
powzietych planéw stawala si¢ znacznie utrudniona, a czasem
wrecz niemozliwa: ,Na uniwersytecie strasburskim pracuje stale
trzech jezykoznawcédw zajmujacych si¢ problematyka interesujacy
mnie. [...] Pierwszy z nich od 2 lat zrezygnowal z organizowania
seminariéw [...]. Prof. G. Straka byl nieobecny przez pét roku

79. M. Kula, op.cit., s. 120.

80. J. Andrzejewski, Dziennik paryski, wstep 1 oprac. W. Lewandowski,
Warszawa 2003, s. 21 1 49, list z 19.12.1959 oraz 19.01.1960.

81. W 1956 r. Ryszka, z grupa mtodych, obiecujacych naukowcow, udat
si¢ na seminarium poswigcone pojeciu ,,postepu”, a poprzedzone niezwykle
atrakcyjna wycieczka po calym kraju, F. Ryszka, op.cit., s. 154-155.
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wykladajagc w tym czasie na jednym z uniwersytetéw kanadyj-
skich. Prof. Muller wreszcie zrezygnowat z prowadzenia swojego
seminarium [...] poczawszy od stycznia 1967 nie znajdujac dos-
tatecznej liczby stuchaczy” — dodawal cytowany powyzej
stypendysta®2.

Wielokrotnie zdarzaly si¢ supliki o przesunigcie daty po-
wrotu. Czasami uwzgledniane®, najczgiciej spotykaly sie jednak
z biurokratyczng odmowa, co np. uniemozliwialo finalizowanie
podjetych prac. ,Po wstepnym okresie niepowodzen Zaczqfem
uzyskiwaé pozytywne rezultaty [...]. Jednakze badan tych nie
ukonczytem, bowiem upfynaj termin mojego pobytu” —
ubolewatl Jerzy Moraczewski®

Finanse®’

Wedle powszechnie przyjetego zwyczaju uczonych przyjez-
dzajacych do Polski, pomijajac sowieckich, optacata strona wy-
sylajaca, natomiast zachodnie pobyty Polakéw finansowat kraj
przy;mu;a;cy36 PRL-owskie wladze fundowaly delikwentom co
najwyzej samg podréz?.

82. AUW, Bohdan Krzysztof Bogacki, sprawozdanie [1967].

83. ,Po zakonczeniu zjazdu pozostalam, za zgoda moich wiladz uni-
wersyteckich, jeszcze dziesie¢ dni w Paryzu [...] aby w Bibliothéque
Nationale uzupeini¢ dokumentacj¢ do pracy habilitacyjnej”, AUW, Halina
Suwata, sprawozdanie z 29.02.1968.

84. ,Strona francuska zwrocita si¢ do Min. Oswiaty za posrednictwem
prof. Z. Raabego o przedluzenie mego pobytu we Francji jeszcze o cztery
miesigce. Ministerstwo udzielito odpowiedzi odmownej, co bylo o tyle
nieprzyjemne dla prof. de Puytaraca, ze zakupif on dla mnie pewne drogie
dos¢ substancje radioaktywne i przeznaczy! mi do pomocy technika”,
AUW, lJerzy Moraczewski, sprawozdanie [1968]. Odrzucanie tego typu
prosb czasami przyczyniato si¢ do samowolnego przedtuzania pobytow, a
w konsekwencji pozostawania we Francji na stale, na co zwracala uwage
ambasada PRL w Paryzu, M. Pasztor, op.cit., s. 273.

85. Por. P. Pleskot, Niecodzienne zycie..., s. 210-213.

86. Idem, Zycie codzienne zagranicznych studentéw na polskich
uczelniach w okresie stalinizmu, ,,Przeglad Polonijny” 2004, z. 2, s. 78.

87. ,,Poniewaz wyjazd moj zostal zrealizowany w ramach wspolpracy i
wymiany naukowej migdzy obu krajami, koszty mojego pobytu we Francji
pokryta strona zapraszajaca, natomiast Ministerstwo O$wiaty i Szkolnictwa
Wyzszego optacito moja podroz”, AUW, Zofia Karczewska-Markiewicz,
sprawozdanie z 10.05.1967; , Koszty pobytu pokrywata strona francuska”,
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Przyznawana przez Francuzéw allocation byla tymczasem
kwota zenujaco niska. Czgsto nie umozliwiala nie tylko
opedzenia mniej pilnych wydatkéw, zwiazanych np. z kupnem
ksigzek czy rozrywkami, ale nawet dokonywania niezbednych
optat. Od 1962 r. stosowano zasadg tréjstopniowosci: naukowcy
w randze doktora otrzymywali 700 nowych frankéw, docenci —
900, natomiast profesorowie — 1200%.  Srodki utrzymania
okazaly si¢ wystarczajace, jednak nie pozwolily na wygodne
zakwaterowanie. Stypendium (700 F) starcza akurat na pokrycie
kosztéw wyzywienia i bardzo skromnego mieszkania” —
informowano po przyjezdzie®?. Wyjezdzajacy zwracali uwage na
coraz wyzsze ceny, podkreslali, ze tylko dzigki czynionym (np.
w zwiazku z lokum czy positkami) oszczgdno$ciom mogli po-
zwoli¢ sobie na wykonywanie , ponadprogramowych” fotokopii
czy nabywanie skryptéw”. Wiele szcz¢$cia miata Joanna Szcze-
panska: ,Mozliwo$¢ zatrzymania si¢ [...] bezptatnie [...] pozwo-
lita mi na opfacenie [...] kosztéw zwigzanych z wykonang przeze
mnie dokumentacja, w wysokoéci 183 F (przejazdy autobusem
podmiejskim do miejsca zamieszkania artysty w Nogent-sur-
Marne 4 F dziennie, wywotanie 10 filméw fotograficznych 60
F, film kolorowy wraz z wywotaniem 27 F)” — wyliczata skru-
pulatnie’. Sytuacj¢ nieco ratowala szansa korzystania z szeregu
ulg i utatwien (obiady w stoféwkach, bezplatne kursy jezykowe

AUW, Jan Detko, sprawozdanie z 26.08.1968; ,Koszty mego pobytu we
Francji zostaly pokryte przez stron¢ francuska, a koszty podrozy przez
Ministerstwo O$wiaty 1 Szkolnictwa Wyzszego”, AUW, Wactaw
Nazarewicz, sprawozdanie z 5.03.1970.

88. M. Pasztor, op.cit., s. 218; por. takze AUW, Elzbicta Kaczynska,
sprawozdanie z 7.06.1968; Lucjan Grobelak, sprawozdanie [1971]; Karol
Krzyzewski, sprawozdanie z 10.04.1970.

89. AUW, Elzbieta Kaczynska, sprawozdanie z 7.06.1968. Antoni
Libera w konwencji prozy Janusza Glowackiego opisuje wypadek mlodego
stypendysty Gustawa, ktory majac zapewniony wikt i opierunek, ale,
dysponujac jedynie dwudziestoma dolarami, jat si¢ potajemnego wyciagania
bilonu wrzucanego przez turystow ,,na pamiatk¢” w ton Lemanu, A. Libera,
Liryki..., s. 119-148.

90. ,.Dzigki mozliwosci dokonania pewnych oszczednosci w miejscu
zakwaterowania, mogfem zrobi¢ fotokopie interesujacych mnie materiatow,
przywozac w ten sposob do kraju «oryginalne» dokumenty i oszczedzajac
dzigki temu duzo czasu, co pozwolito mi wykona¢ wigcej pracy niz
pierwotnie zamierzatem”, AUW, Lucjan Grobelak, sprawozdanie [1971].

91. AUW, Joanna Szczepanska, sprawozdanie z 4.11.1967.
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i wycieczki itd.)?.

Tyle sprawozdania. Rzeczywisto$¢ ksztattowata si¢ duzo
barwniej, a w niektérych momentach wrecz tragikomicznie.
Poniewaz Polacy egzystowali czasami na granicy niezbednego do
przezycia minimum, jest oczyw15te, ze w relacjach jako jeden z
gtéwnych probleméw wystepuja finanse?s.

Mieszkato si¢ w jakim$ obskurnym hoteliku, pochfaniaja-
cym ze 200 frankéw. Kolejne 50 przeznaczano na bilet do
metra. Aby przezy¢ miesigc, pozostawalo niewiele. Wigkszo$¢
menu stanowito to, co udalo si¢ przywiez¢ z kraju. Obyczaj ten
stal si¢ zresztg tak powszechny, iz ulegt mu sam J6zef Tejchma,
wowcezas czlonek Biura Politycznego. Spedzajac w latach 70.
wakacje na Zachodzie dat si¢ naméwi¢ przyjacielowi z tranzy-
towej Czarnogéry i zabral ze sobg pokazne zapasy: ,Musielismy
[...] w hotelu dokladnie sprzata¢ skorupki, aby gospodarze nie
zorientowali si¢, ze do Wloch przyjechal polski premier z whas-
nymi jajkami”®4. Podstawa prowiantu byly poczciwe kabanosy,
jesli tylko udato si¢ je kupi¢ przed wyjazdem, i sucha kiefbasa,
wywieszana choc¢by w szafie lub za oknem, dla ukrycia przed
wicibskimi, a niezbyt przyktadajacymi si¢ do pracy pokojéwkami
lub konsjerzkami (jedzenia w pokoju surowo wzbraniano).
Obiad w bistro — gtéwnie frytki (w Londynie fish and chips).
Zastgpczy wariant to butka ze szklanka stotowego wina. Jeszcze
jakas$ kafejka na stojaco — kawa i duzy kawat ciasta — niedrogiego
i sycacego. Na noc — ewentualnie herbata, krajowy ,Ulung”,
zagotowana za pomocg przeszmuglowanej przez straze czujnych
portieréw grzatki. Bywali tez zaradni — zadnych restauracji, z
napiwkami! Gdy konczyly si¢ im polskie produkty, zywili si¢
tym, co najtafisze, m.in. sardynkami z puszek?. Do historii
przeszedl pewien racjonalizator, nota bene badacz paryskich
nekropolii, ktéry nie zwazajac na brak garnka, gotowal zup¢ z
torebek w zlewie. W 1964 r. w domu polskim w Paryzu przy
ulicy Lamandé zamieszkiwal stypendysta z Akademii Rolniczej

92. AUW, Andrzej Wojtasiewicz, sprawozdanie z 25.10.1969.

93. Opinia zbierajacego je P. Pleskota.

94. J. Tejchma, Kulisy dymisji. Z dziennikow ministra kultury 1974-1977,
Krakow 1991, s. 95.

95. W. Kubacki, op.cit., s. 11, notowal podczas pobytu w Londynie:
,Po drodze kupuje¢ na kolacj¢ butke, porcje¢ szynki lub sera i banany™.
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w Poznaniu, ,chlopisko wyrosnigte i silne, przeto wymagajace
stosownego pozywienia”. Mimo to przez kilka miesi¢cy jadt
wylacznie bagietki i pit jedynie mleko, a apetyt zaspokajat tylko
wtedy, gdy w ramach realizowanego programu odwiedzat fran-
cuskich farmeréw. Nazywano go ,Maciu$ za zlotéwke”, po-
niewaz chwalil si¢, ze ,potrafi przezy¢ za jednego (nowego) fran-
ka dziennie”, co w owym czasie stanowito niecaly rownowarto$¢
50 centéw! Niedojadanie znacznie jednak mu si¢ oplacito, bo-
wiem wyjechat z Francji wlasnym Renault, wypelnionym réz-
nym dobrem”. Bohaterowie Janusza Glowackiego rezygnowali z
butelkowanych napojéw: ,Marciniak zatrzymat si¢ przy nieduzej
fontannie. — To jest $wietha woda pitna, zimna, popi¢ przy-
jemnie. Popilismy z przyjemnoscia. Obok na betonie paru fach-
maniarzy jadto d{ugle, przyjemnie wygladajace butki”””. Mrozek
karmit si¢ pomaranczami i mlekiem, co ciekawe, chwalqc to
sobie: ,takie mleko byto w Polsce niedost¢pne, a pomaraficzy nie
byto w ogdle przez trzydzieici lat™®. Na kuchni oszczgdzat nawet
dobrze — w stosunku do innych rodakéw — sytuowany na parys-
kim bruku autor Popiofu i diamentu. Cho¢ od czasu do czasu
pozwalal sobie na ,ostrygi, znakomita potrawke baskijska: moézg,
pieprz i kietbas¢ oraz krem z kasztanéw”, najcz¢sciej wybierat
dréb, bowiem jak tlumaczyl ,jest bardzo tani” oraz owoce”.
Szerszy gest miat sam Ryszka, ktéry w 1958 r. w ramach posia-
danej kwoty moéglt i bez wyrzutéw pozwalal sobie na
restauracyjki czy kafejki, obdarowujac ich pracownikéw
napiwkami'?’. Byt to jednak rzadki wyjatek: ,kupiona za franki
cho¢by mata kawa, przeliczana na biezaco na ztotéwki, niekiedy
stawala nam w gardle” — przypominat sobie prof. Kula'?'.
Glowacki, mimo ze sam do ludzi nauki nie nalezat, w My
sweet Raskolnikow bezblednie oddat gastronomiczng atmosferg
stacji naukowej PAN w Paryzu: kradzieze najtafiszej, przywiezio-
nej z Polski kawy czy herbaty, nie méwigc o rarytasie — boczku.

96. F. Ryszka, op.cit., s. 176.

97. J. Glowacki, My sweet Raskolnikow. Obciach, Warszawa 1977, s.
24.

98. S. Mrozek, op.cit., s. 201.

99.J. Andrzejewski, op.cit., s. 23 i 84, list z 21.12.1959 oraz
23.03.1960, por. np. s. 26, list z 26.12.1959.

100. F. Ryszka, op.cit., s. 224.

101. M. Kula, op.cit., s. 121.
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O randze $wiadectwa $wiadczy twierdzenie autora, ze opowia-
danie ma charakter autobiograficzny, za$ portrety ,ludzi nauki”
zostaly wzigte z natury!®?. Walka o byt miata wymiar filméw
Stanistawa Barei: ,— Przepraszam, przynios¢ cukier. — Dlubniak
podszedt do szaftki z karteczka «doc. Dtubniak», oznaczonej
numerem 11, przekrecit klucz, rozejrzat si¢, wyjal torebke™!03.

Dodatkowy element utrudmajqcy sprawe od strony mate-
rialnej stanowil przepis stanowiacy, iz w okresie zagranicznego
pobytu stypendysci pobierali w kraju 1/4 (kawalerowie) lub 3/4
wynagrodzenia (obarczeni rodzing). ,Ten wyjazd byt dla mnie
wielkim problemem” — wspominal Michat Tymowski. ,To
75 % nie starczalo mojej zonie na przezycie. [...] Takze ten
wyjazd finansowo byl raczej katastrofg”!%4.

W jeszcze gorszej sytuacji znajdowali si¢ naukowcy jadacy
do Frangji z inicjatywy wlasnej, najczgsciej w okresie wakacyj-
nym, by unikna¢ potrzeby starania si¢ o zwolnienia czy urlopy.
Z kraju wywiezé mogli co najwyzej kilka dolaréw; chege prze-
trwa¢, musieli liczy¢ na jednorazowe datki i zasitki francuskich
instytucji, czasami na wsparcie znajomych. Jerzyk z powiesci
Libery: ,klepal straszliwg biedg¢. [...] musial sobie odmawia¢ w
gruncie rzeczy wszystkiego. Restauracje, kawiarnie, najskromniej-
sze zakupy — to nie wchodzito w gre. Muzea odwiedzal w dni,
kiedy wstep byl bezptatny, a do teatru i kina chodzit jedynie
wéwezas, kiedy kto§ go zaprosit”'®. W niezrecznej sytuacji
wielokrotnie znajdowat si¢ Mycielski, dla ktérego kazdy pobyt
na Zachodzie wiazal si¢ z koniecznoécig otrzymywania finan-
sowych zapomdg od zyczliwych mu tam oséb. ,Zaprosit mnie
Auberon Herbert, przystat bilet i dat mi tam 20 funtéw, zwykla
stawke, ktérg ten niezwykly czlowiek daje polskim przyjaciotom,
ktérzy przyjezdzaja z jednym funtem” — wspominat'®.

Z drugiej strony niektérzy Polacy traktowali pomoc bez

102. J. Glowacki, Z glowy, Warszawa 2004, s. 201.

103. J. Glowacki, My sweet..., s. 23.

104. Relacja Michata Tymowskiego z 23.05.2005, udostgpniona autorce
przez P. Pleskota.

105. A. Libera, Madame, s. 134.

106. Z. Mycielski, Dziennik 1950-1959, s. 393. ,,Do Monaco nie chce
jecha¢. [...] Odestalem Marceli pieniadze na bilet (wobec jej listu, w
ktorym pisze, ze nie wie, kto jej to odda Komitet czy Igor Markevitch)”,
idem, Dziennik 1960-1969, s. 523.
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zadnego skrepowania, jako rzecz najbardziej naturalng, o czym
czasami z niesmakiem informowat Mifosza Zygmunt Hertz: ,my
w charakterze kibicéw i ratownikéw. Zresztg jak to jest, widzisz
po Watach: nie mogg jecha¢ tanio, muszg jezdzi¢ sleepingami,
na sfowo «zarobi¢» dostajg kolek. Czy oni inni? Nie — tylko
ciggle podtapuja cyce!?”, takie juz ich szczgécie” — reasumowat,
utyskujac takze w kolejnym liscie: ,Jest nedza jesli chodzi o
sprawy domowe doé¢ demonstracyjna, ale jesli chodzi o hotele,
wygody podrézne — rzeczy niezauwazalne dla bliskich czy przy-
jaciét — wtedy popuszczajg pasa. Zadnych zahamowan w przyj-
mowaniu ustug czy plequzy z pozyql «nalezy si¢». Bolesne i
przykre o tym méwi¢ czy pisa¢”. Mimo tych negatywnych
dos$wiadczen nie ustawat w dziataniach: ,Moze TY masz jakiego$
cyca — zapytywal — potrzebuje¢ dla kogo$ 200-300 dolaréw. Moze
wiesz, skad to wydzioba¢?”108

Podré:z1%°

Analiza sprawozdan nie przynosi wielu wiadomosci dotycza-
cych samej podrézy. Sporadyczne wzmianki méwig o wybieraniu
kolei lub linii lotniczych. Nie ulega watpliwosci, ze wigksza
popularnoscia (cho¢by ze wzgledu na koszty, przykfadowo, bilet
na samolot z Warszawy do stolicy Francji i z powrotem kosz-
towal 4 300 zl, co moglo stanowi¢ kilkakrotng réwnowarto$¢
pensji) cieszyt si¢ ten pierwszy $rodek transportu. Z ustug obu
korzystal Mycielski: ,a ja do Paryza znowu, tym razem po-
ciggiem. [...] 13 maja jadg¢ przez pusty, straszny i ciemny Berlin,
witajagcy napisem pozdrawiajacym bohaterski naréd kuban-
ski”!10. Braku logiki w organizowaniu migdzynarodowych pota-

107. Etymologig tego pojecia wyjasnit Mrozek: ,Jest to cztowiek spoza
aktorskiego towarzystwa, np. inzynier, lckarz, adwokat, ale dotknigty
uwielbieniem dla aktorow. Posiadajac pewne $rodki finansowe, zaprasza
aktorow na biesiady, chwali ich i jest dumny z tego towarzystwa. W zamian
za to aktorzy schlebiaja mu, jednoczesnie kpiac sobie z niego na boku”, S.
Mrozek, op.cit., s. 203.

108. Z. Hertz, op.cit., s. 156, 158-159 i 256, list z 18.03.1964,
16.04.1964 oraz 27.12.1967.

109. Por. P. Pleskot, Niecodzienne Zycie..., s. 204-205 oraz 212-213.

110. Z. Mycielski, Dziennik 1960-1969, s. 129.
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czen przez naukowych czynownikéw nie rozumial Ryszka:
»Dlaczego [przemieszczalismy si¢] taka skomplikowang trasa,
Bég raczy wiedzie¢” — zapytywal retorycznie po tym, jak dopiero
w Pradze wraz z grupg kolegéw przesiadl si¢ w samolot belgij-
skiej ,Sabeny”, a czekalo ich jeszcze migdzyladowanie w
Brukseli'!!.

Przybycie Polaka, a co wigcej, komunisty, stawafo si¢ spora,
nie tylko lokalng sensacja. ,O moim przyjezdzie ogloszono w
prasie i wyszto tak, ze jestem delegowany przez Rzad Polski co
zreszta zdaje si¢ jest prawda — donosit Piotr Kuncewicz. — 1
prosze¢ sobie wyobrazi¢, na dworcu czeka sam dyrektor Instytutu
[Stowianskiego] z samochodem, zresztg wszystko przygotowane
i... 9 0séb oczekujace na mnie nie chce wierzy¢, ze obszarpaniec
w podartych butach i potatanym ubraniu jest /’homme delegué
par le Gouvernement Polonais”''?. By¢ moze na szczgscie nikt
nie wygladal mlodych twércéw wystanych przez ZLP. ,Stane-
lismy na peronie — relacjonowal Mrozek. — Ja — w czerwonej
«bucéwee» na glowie i w przedwojennym plaszczu, ktdry
dostatem od [Leszka] Herdegena w zamian za nowego «misia»
w kolorze zgnitozielonym. Tadeusz Nowak — w granatowym
bereciku, ktéry nosit gleboko naciagnigty na czoto, a Wistawa
Szymborska miafa na glowie chusteczke, zawinigta pod szyja™!!3.

Niebagatelne przezycie stanowito kazdorazowe przekrocze-
nie granicy, zwlaszcza ze towarzyszyly mu niezwykle szczegéto-
we kontrole'':  wjazd do Czechostowacji przez druty kolczaste,
reflektory i zagladanie pod siedzenia w wagonie, czy aby nie
przejezdza — kto? Austriak uciekajacy do Czechostowacji?” —
dziwit si¢ podrézny!®.

111. F. Ryszka, op.cit., s. 155.

112. List Piotra Kuncewicza do Haliny Zalewskiej z 19.03.1958,
udostepniony autorce przez P. Pleskota.

113. S. Mrozek, op.cit., s. 198.

114. ,,Passkontrolle, Passkontrolle, Paskontrolle — ile razy? Na granicy
i tu, co chwilg — jeden stempel, drugi, bedzie i trzeci [...]. Zolnierze wcigz
chodza i patrza. Na granicy austriacko-czeskiej podobnie. Druty, reflektory,
wskakuja nawet na stopnie wagonow”, Z. Mycielski, Niby-dziennik, s.
121-122.

115. Idem, Dziennik 1960-1969, s. 234.
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Pierwsze godziny i dni pobytu

Kazdy badacz i intelektualista, zwlaszcza mlody i znajdujacy
si¢ na Zachodzie po raz pierwszy, czut si¢ poczatkowo zagubiony
i samotny. Aklimatyzacja wymagata, aby ludzie zyjacy w
izolowanym i odcigtym od $wiata PRL-u, dostosowali si¢ do
zupelnie nowej rzeczywisto$ci. A egzystencja we Francji nie na-
lezala do fatwych. Zbigniew Herbert zauwazat w 1958 r.: ,Weciaz
nie mogg sobie da¢ rady z Paryzem. Miasto $liczne ale to nadzie-
nie trudne do strawienia. Wigc czasem si¢ obrazam i miotam
przeklenstwami. Glupie to ale autentyczne™ !¢, Szczegélne trud-
nosci mialy osoby zupelnie nieprzygotowane pod wzgledem jezy-
kowym, dla ktérych niezwykle uciazliwe stawato si¢ chocby
zatatwienie niezbednych, zwigzanych z przyjazdem formalnosci.
»Kiedy nareszcie, wraz z Tadeuszem Nowakiem, zasypiatem w
negdznym pokoju, w malzenskim 16zku pod konska derka,
odczultem wielkg satysfakeje. Okazato si¢ po takiej prébie, ze nie
zging, cokolwiek si¢ stanie” — pisal autor Tanga, podsumowujac
pierwszy dzien pobytu we francuskiej stolicy, w ktérym udato
mu si¢ skorzysta¢ z metra i trafi¢ do hotelu!''”. Dobrze poinfor-
mowany dr Tadeusz Kowzan zauwazal w notatce do sekretarza
Wydziatu I PAN w lutym 1965: ,Zbyt liczne sa wypadki przy-
sylania stypendystéw nie znajacych jezyka francuskiego. O ile
fizyk, lekarz, czy technik tatwiej sobie poradzi, postugujac si¢ w
pracowni, klinice czy laboratorium mig¢dzynarodows terminolo-
gia fachows, o tyle przedstawiciel nauk spofecznych, nie posia-
dajacy dostatecznej znajomosci jezyka francuskiego nie ma tu
wlaéciwie co robi¢. Znam z wlasnej, chociaz krétkiej jeszcze ob-
serwacji, wypadki razace (np. socjolog czy prawnik nie umiejacy
sfowa po francusku). Bardziej sumienni stypendysci zapisuja si¢
na kurs intensywnej nauki jezyka i na to wlasnie zuzytkowuja
swoj krotki pobyt (co mija si¢ z celem stypendium); mniej
sumienni i tego nie robia, a rezultat ich pobytu w Paryzu bywa
pod kazdym wzgledem optakany. [...] Nalezy zaostrzy¢ kryteria

116. Z. Herbert, C. Mitosz, Korespondencja, Warszawa 2006, s. 11, list
z 18.07.1958.

117. S. Mrozek, op.cit., s. 199. Mial za soba lekcje podjete przed
samym wyjazdem, natomiast jego towarzysze podrozy, Szymborska i
Nowak, w ogole nie potrafili si¢ wyjezyczy¢.
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jezykowe wobec kandydatéw na wyjazd do Frangji, za§ Komisja
Stypendiéw Zagranicznych powinna tych kryteriéw konsekwen-
tnie przestrzega¢ 8. O powszechnym przekonaniu o lingwis-
tycznym analfabetyzmie Polakéw $wiadczy takze fake, ze kiedy
Krzysztof Pomian, wéwczas pracownik Dziatu Rekopiséw Bi-
blioteki Narodowej, otrzymal propozycj¢ kandydowania do
Centre National de la Recherche Scientifique i ztozyt odpo-
wiedni projekt badawczy, komisja zadawata sobie pytanie, czy
postuguje si¢ francuskim. ,Ale kto§ zaswiadczyl, ze ze mna
rozmawial w tym jezyku” — wspominal sam zainteresowany!'.

Byly jednak i pozytywne przyklady. Hertz charakteryzowat
Mycielskiego: ,,Znakomicie «udaje» hrabiego — ma nienaganne ma-
niery, doskonale ubrany, $wietnie méwigcy po francusku”'?’. Bro-
nistaw Baczko obok Leszka Kotakowskiego jako jedyny, z kilku-
dziesigciu mtodych polskich uczonych przebywajacych w 1V
Republice w 1956 r., potrafit méwi¢ ,na kazdy temat”, aczkolwiek
»nie najlepsza francuszczyzng ze szczegdlnym piskliwym akcen-
tem”. Koledzy, per analogiam do Andrieja Gromyki, zwanego
»Mister Niet”, nazywali go migdzy soba ,Monsieur Oui”, po-
niewaz potaknigcie ,wtracal gdzie trzeba i nie trzeba”'?!. Andrze-
jewski informowal po niemal péttoramiesi¢cznym pobycie: ,Meczy
mnie tez jezyk francuski, ciagle go w sobie slysz¢ i to jest naprawde
okropnie meczace. A poza tym opanowanie wszystkich drobnych
realiéw, nazw, skrétéw, cen; z poczatku ciagle dawatem banknoty
(bo nie lubi¢ pyta¢) i kieszenie miatem obfadowane bilonem. Teraz
powoli zaczynam si¢ oswaja¢”. Wbrew zakfadanej niecheci do
adaptowania nowinek (,W moim wieku i przy moim leniwym
niedofestwie takie rzeczy!”), nauka, aczkolwiek rzeczywiicie z
pewnym trudem, przychodzita mu: ,Méwig [...] jak krowa, ale
moéwi¢. Nawet dowcipy. Poza tym, kiedy czuje, ze co$ jest
niedobrze — po prostu pytam — informowat z sarkazmem, dodajac:
— Najbardziej myla mi si¢ rodzaje [...] co jest «un», a co «une»”'?2,

118. M. Pasztor, op.cit., s. 271-272.

119. [K. Pomian], Zobowigzata mnie tradycja rodzinna. Rozmowa z
profesorem [...], w: M. Bajer, op.cit., s. 159.

120. Z. Hertz, op.cit., s. 148, list z 7.04.1963.

121. F. Ryszka, op.cit., s. 163.

122. J. Andrzejewski, op.cit., s. 23, 51, 54, list z 21.12.1959 oraz
24.01.1960.
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Trudnosci wynikajace z aklimatyzacji tagodzita dobra wola
gospodarzy. Francuzi zazwyczaj dobrze wywiazywali si¢ z
przyjetych zobowigzan i udzielali przyjezdzajacym wszelkiej
mozliwej pomocy. Anna Jurkiewicz podkreslata: ,Przybywajacy
do Grenoble stypendysci nie maja wigkszych trudnosci w okresie
poczatkowym, poniewaz jeszcze przed wyjazdem otrzymuja
wstepne informacje, a dzial administracyjny opiekujacy si¢
studentami zagranicznymi dobrze spetnia swoje zadanie i ufatwia
wszelkie sprawy jakie s3 do zatatwienia”'?3.

Istniala takze mozliwoé¢ doksztatcenia: jeden z naukowcéw,
przed podjeciem whasciwej pracy w Instytucie Fizyki Nuklearnej,
zostal skierowany na sze$ciotygodniowe szkolenie jezykowe do
specjalnej szkoty dla cudzoziemcéw!?4. Podobnie na specjalnym
obozie (odpowiednik kurséw organizowanych na UW przez
Polonicum) zakuwal dr Henryk Samsonowicz: ,Wolne byly
tylko soboty, ale tylko popotudnia, no i niedziele”>.

Warunki bytowe

Rodzaj zakwaterowania i wyzywienia zalezal od formy
obecnosci oraz dtugosci i miejsca pobytu. O tym, z jak wielkimi
trudno$ciami stykali si¢ wszyscy poszukiwacze lokali $wiadcza
rady udzielane Miloszowi przez Hertza: ,Musi by¢ brudno, musi
by¢ parszywie, dopéki wprowadzajacy si¢ nie uporzadkuje sam.
Powiniene$ [...] znalez¢ mezczyzng, ktéry Ci uporzadkuje
podfogi, okna; [...] znalezé¢ plombier'a, po porozumieniu z
whascicielem, ktéry zredukuje iloé¢ ogrzewanych pokoi”!?.
Zazywajacy, w przeciwienstwie do wielu rodakéw, stosunkowych
luksuséw Andrzejewski na przefomie 1959 i 1960 r. za zajmo-
wany przy ulicy Vaneau pokdj z tazienka, dywanami i migkkim
fotelem ptacit 1 300 frankéw!?7.

Przyjezdzajacy na sympozja czy konferencje mieszkali
najczgéciej w zapewnionych przez organizatoréw hotelach, jadali

123. AUW, Anna Jurkiewicz, sprawozdanie [1970/1971].

124. AUW, Andrzej Wojtasiewicz, sprawozdanie z 25.10.1969.
125. Cyt. za: P. Pleskot, Niecodzienne Zycie..., s. 207.

126. Z. Hertz, op.cit., s. 31, list z 16.11.1953.

127. J. Andrzejewski, op.cit., s. 17, list z 9.12.1959.
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za$ w restauracjach. Czlonek delegacji Ministerstwa Szkolnictwa
Wyiszego, bioracy udzial w wymianie doéwiadczalnej, podkreslat
udzial w uroczystych éniadaniach i obiadach, wydawanych przez
wladze francuskich uczelni'?8.

Kilku lub kilkunastomiesi¢gczne pobyty z reguly wiazaly sie
z zakwaterowaniem w domu studenckim i stofowaniem si¢ w
stoféwcee uniwersyteckiej. O ile jedni stypendysci skarzyli si¢ na
warunki bytowe, do ktérych, cho¢ z trudem, musieli sig
dostosowywaé!?, o tyle byli i inni, zadowoleni, podkreslajacy,
np. ,mozliwo$¢ korzystania z urzadzefi kulturalnych i sporto-
wych”130 czy komfort nowo wybudowanych pawilonéw!'3!.

Praca naukowa

Naukowcy, zdajac sobie spraweg, ze bramy Zachodu uchylity
si¢ dla nich moze jednorazowo, dany im czas chcieli maksymal-
nie wykorzysta¢ i z nawiazka zrealizowa¢ nakre$lone zatozenia.
Wiele zalezato od jednostki przyjmujacej i postawy jej kadry. Ta
zazwyczaj postgpowala tak, aby wspétpraca ukfadata si¢ pomysl-
nie. Wiadze uczelni zawsze ,szty [...] maksymalnie na reke”!32
oraz ulatwialy dostgp do niezbednych materiatéw. |, Przy
archiwum miesci si¢ bardzo dobrze zaopatrzona biblioteka,
uzyskalem w niej prawo do wypozyczania ksiazek do domu, co
bylo wazne ze wzgledu na krétki okres otwarcia sali lektury na
miejscu” — pisal Tymowski'3?. Gospodarze, w razie jakichkol-
wiek trudnosci, jawigcych si¢ przed ich goé¢mi, oferowali nie-
zbedne wsparcie: ,Koledzy francuscy [...] byli dla mnie zawsze
uprzejmi, chetni do pomocy i wyjasnien”34. Autorzy sprawoz-

128. AUW, Aleksander Gieysztor, sprawozdanie [1958]. Por. takze P.
Pleskot, Niecodzienne zycie..., s. 209-210.

129. ,Warunki zakwaterowania pozostawiaja ciagle jeszcze wiele do
zyczenia”, AUW, Mieczystaw Jerzy Kiinstler, sprawozdanie z 16.04.1967;
»Warunki zakwaterowania i utrzymania (przy mojej wysokosci stypendium)
uwazam za przecigtne”, AUW, Maria Roman Stawinski, sprawozdanie z
30.06.1968.

130. AUW, Maria Kruk-Jarosz, sprawozdanie [1972].

131. AUW, Marek Demianski, sprawozdanie z 5.09.1972.

132. AUW, Joanna Mantel-Niecko, sprawozdanie [1965].

133. AUW, Michal Tymowski, sprawozdanie [1970].

134. AUW, Andrzej Wojtasiewicz, sprawozdanie z 25.10.1969.
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dan zwracali uwage nie tylko na liczne udogodnienia, ale takze
na znakomite warunki pracy, a skargi (np. na ciasnot¢ lokalows)
pojawialy si¢ niezwykle rzadko. Moraczewski podkreslat z
uznaniem: ,otrzymatem do dyspozycji wszystko co bylo niezbed-
ne od otéwka i kartki papieru poczawszy a na mikroskopie
elektronowym i substancjach radioaktywnych skofczywszy”!3.
Na humanistéw czekaly ponadlimitowe fundusze, przyznawane
w ramach goszczacych ich jednostek, czasami weale niemate!3.

Niekiedy stypendy$ci nawigzywali z gospodarzami wrecz
kordialne stosunki. U Zofii Karczewskiej-Markiewicz czytamy:
,bytam przyjmowana przez $rodowisko uniwersyteckie z wielka
serdecznodcia 1 go$cinnoscia. [...] Dziekan Wydzialu Humanis-
tycznego [...] wydal z okazji mojego pobytu przyjecie
(déjeuner), w ktorym uczestniczyla grupa profesoréw tegoz
Wydziatu. Bylam tez parokrotnie zapraszana do prywatnych
doméw profesorskich, gdzie miatam okazj¢ nawigzania blizszych
kontaktéw z tym $rodowiskiem”!37.

W analizowanych materiatach tylko jedna osoba narzekata
na nieprzewidziane trudnosci i przyznawala si¢ do niezado-
wolenia z pobytu: ,Seminaria prof. Pottier niestety nie odbywaty
si¢ zgodnie z planem: pierwsze, majace charakter zebrania
organizacyjnego, odbylo si¢ na poczatku listopada, drugie pod
koniec tego samego miesigca, trzecie za$ i ostatnie w polowie
maja. W ten to sposéb nie doszto do wspélpracy, na ktérg
liczytem bardzo w chwili wyjazdu z Polski. [...] Kilkakrotnie
bytem zmuszony przerywaé pracg na skutek choroby. W sumie
z tego powodu stracifem ok. 50 dni”'*. Inni juz po powrocie
zapewniali zwierzchnikéw o znakomitych wynikach: ,Program
[...] w caloéci wykonatem”, ,program zaplanowany zostat zreali-
zowany i poszerzony w zakresie badan biezacych” — tego typu
podsumowania pojawiajg si¢ najczgéciej'®. Tu oczywilcie nie
mozemy wykluczy¢ checi autoprezentacji. Jej element stanowifo
cho¢by podkreslanie zainteresowania, ktérym cieszyly si¢ odczyty

135. AUW, Jerzy Moraczewski, sprawozdanie [1968].

136. Relacja Michata Tymowskiego...

137. AUW, Zofia Karczewska-Markiewicz, sprawozdanie z 10.05.1967.

138. AUW, Bohdan Krzysztof Bogacki, sprawozdanie [1967].

139. AUW, Michat Tymowski, sprawozdanie [1970]; AUW, Andrzej
Poppe, sprawozdanie [1968].
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i wystagpienia Polakéw, wyglaszane podobno w obecnosci znacz-
nego audytorium i prowokujace zagorzate dyskusje'4’. Nie ulega
jednak watpliwosci, ze wyjazdy przynosily znaczne korzysci, i to
nie tylko dla samych wyjezdzajacych, ale i dla nauki polskiej'4'.

Wypoczynek i rozrywki

Rozpatrujac kwesti¢ wypoczynku i rozrywek, musimy wziaé
pod uwage pozostajace do dyspozydji stypendystéw fundusze oraz
czas wolny. A jednego i drugiego naukowcom niestety brakowalo.
Joanna Szczepanska zaznaczata: ,Z trzydziestu dni mojego pobytu
w Paryzu dwadzieécia cztery spedzitam w pracowni artysty, dwa
na zapoznaniu si¢ z jego grafika i ilustracjami [...] w Biblio-
theque Nationale, trzy w Bibliothéque d’Art et Archéologie na
przegladaniu nowych publikacji z interesujagcych mnie dziedzin,

140. ,Wykiady [...] wywotaly zainteresowanie nie tylko w srodowisku
uniwersyteckim, lecz takze wsrod szerszej publicznosci. Wyktad pt. Romain
Rolland et le théatre byt zapowiedziany w miejscowej prasie, dzigki czemu
wérod moich stuchaczy znalazta si¢ m.in. dos¢ liczna grupa mieszkajacych
w Tuluzie Polakow”, AUW, Zofia Karczewska-Markiewicz, sprawozdanie
z 10.05.1967; ,Moje wystapienia spotkaly si¢ z ocena pozytywna, co
znalazto takze swoj wyraz w miejscowej prasie”, AUW, Cezary
Berezowski, sprawozdanie z 29.05.1967.

141. ,Opanowatem [...] kilka technik autoradiografii, cytochemii i dos¢
gruntownie technik¢ mikroskopii elektronowej”, AUW, Jerzy Moraczewski,
sprawozdanie [1968]; ,,Oprocz wymienionych powyzej nagran jezykow
amharskiego i afar przywieziono rowniez kartoteke jezykowo-etnograficzna
dotyczaca jezyka i obyczajow ludu afar, liczaca okolo 150 fiszek”, AUW,
Joanna Mantel-Niecko, sprawozdanie [1965]; ,,Przywioztem do kraju kilka
petnych prac doktorskich i mnéstwo odbitek z zakresu magnetooptyki”,
AUW, Maciej Suffczynski, sprawozdanie [1968]; ,,Do kraju przywieziono
szereg ksiazek afrykanistycznych, z tym, ze jedna z paczek zagingta na
poczcie polskiej, zawierajaca niezwykle cenne materiaty, m.in. statystyki
kolonialne”, AUW, Elzbieta Kaczynska, sprawozdanie z 7.06.1968;
»Poziom wyktadow byt dobry, a atmosfera panujaca w szkole [Letniej
Szkole Fizyki Teoretycznej w Les Houches] sprzyjata pracy naukowe;j. Jako
uczestnik [...] wyniostem niewatpliwie duza korzys¢ i sadzg, ze uczest-
nictwo w niej polskich pracownikéw naukowych w przysztych latach jest
jak najbardziej celowe”, AUW, Jarostaw Piasecki, sprawozdanie z
19.09.1967; podobnie pisali inni, np. ,,udzial w obecnej sesji byl niezmier-
nie interesujacy i owocny, szczegélnie ze wzgledu na jej dos¢ wyspecja-
lizowana problematyke”, AUW, Maciej Tomaszewski, sprawozdanie z
15.05.1967.
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jedyna wolna niedziel¢ w Louvre i na wystawach czasowych”!42.
Rzeczywisto$¢ t¢ jeszcze dosadniej ukazuje list jednego z profe-
soréw, analizujacego postgpy miodszych kolegéw-historykéw:
o[ Tadeusz] Lepkowski pracowal jak wariat. Boje si¢ nawet troche
o niego, bo, wcale przesadnie nie oszczgdzajac, schudt tu 5 kg.
Przyjemnie tez bylo patrze¢ na pasj¢ [Andrzeja] Zahorskiego™'3.
Prof. Kula zauwazat: ,[...] byliémy gotowi cate dnie spedza¢ w
wisréd ksigzek i papieréw. Legendarne stafo si¢ zwrécenie uwagi
komus$ przez prof. Manteuffla — a wigc czlowieka bez nadzwy-
czajnej fantazji — iz Francja nie ogranicza si¢ do Bibliotheque
Nationale”*. O natoku zaje¢ pisal i uczestnik zjazdu jezyko-
znawcéw: od 7.30 do 12.30 odbywaly si¢ wyktady, natomiast od
15 do 19 i od 21 do 22 seminaria i odczyty dodatkowe!*.
Mordercze zaangazowanie uczonych potwierdza informacja z
dziennika przebywajacego w Anglii w poczatkach 1959 r.
Kubackiego: ,Bibliotek¢ otwierajg 0 9. Jestem jednym z niewielu
czytelnikéw, ktérzy czekaja przed gmachem na uchylenie wrét
sezamu. Pracuj¢ do 17, o ktdrej zamyka si¢ bibliotekg”. Ten sam
skarzyt si¢: ,Nie mam pieniedzy na teatry i koncerty — dodajac:
— Wieczory nad «Wiadomosciami». Najtafiszy sposéb spedzania
czasu w Londynie”!4°,

Nic dziwnego, ze niemal wszystkie wzmiankowane krajo- i
zabytkoznawcze podréze organizowali Francuzi. Z jednej strony
proponowali miejsca zwigzane z zainteresowaniami badawczymi
poszczegblnych  przybyszéw (elektrownia, zapora wodna,
obserwatorium astronomiczne'?’), z drugiej za$ starali si¢ ich
zaznajomi¢ z kulturg i zabytkami swojej ojczyzny'®. W ciagu

142. AUW, Joanna Szczepanska, sprawozdanie z 4.11.1967.

143. Cyt. za: P. Pleskot, Niecodzienne Zycie..., s. 207.

144. M. Kula, op.cit., s. 4.

145. AUW, Andrzej (Rogala) Lewicki, sprawozdanie [1966].

146. W. Kubacki, op.cit., s. 11 i 19.

147. AUW, lJerzy Kondracki, sprawozdanie z 4.05.1966; Stefan
Piotrowski, sprawozdanie z 26.06.1957.

148. Ryszka 1 jego towarzysze podrozy zatrzymywali si¢ w kolejnych
osrodkach akademickich, skad zwiedzali region: nie tylko cuda
architektoniczne, ale i fabryki, zakfady produkcyjne, stocznie czy nawet
wytwornie win i likierow (chetnie korzystajac z mozliwosci degustacji!),
»organizatorzy chcieli nam pokaza¢ obiekty gospodarcze i socjalne —
wszystko co znaczace 1 czym si¢ moze szczyci¢ Francja”, F. Ryszka, op.cit.,
s. 158, por. s. 158-161.
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roku zorganizowano kilka spotkan i wycieczek, ktére pozwolity
pozna¢ [...] miasta Francji, a takze przedstawicieli innych
narodéw (nierzadko egzotycznych) bedacych réwniez stypendys-
tami rzadu francuskiego” — informowata jedna z Polek!'%’. Inny
z naukowcow dzigki programowi objazdéw niedzielnych obznaj-
mil si¢ z architekturg i sztukg'°. O zawodowych korzysciach ze
zwiedzania méwit prof. Kula: ,W konfcu niejeden z kolegéw
dzigki stypendialnemu pobytowi we Francji zobaczyl gotyckie
katedry, o ktérych uczyl studentéw”5!.

W réznego rodzaju imprezach, w tym wypoczynkowych,
brali udzial uczestnicy konferencji i zjazdéw. Obradom jednego
z kongreséw towarzyszyly ,dwie wystawy sztuki tureckiej,
tradycyjnej i nowoczesnej, wycieczka potaczona ze zwiedzaniem
zabytkéw w szeregu miejscowosciach (Awignon, Arles i in.),
koncert muzyki klasycznej”>2. Czlonkowie Delegacji Minister-
stwa Szkolnictwa Wyzszego zwiedzili Wersal i Chartres oraz
Maintenon, ponadto ogladali przedstawienia teatralne (m.in. w
Comédie Frangaise) i uczestniczyli w licznych wydawanych na
ich czes$¢ koktajlach. Wechodzacy w jej sklad Gieysztor pojechat
do Fourvieres, gdzie obejrzal wykopaliska'>3.

Podejmowane z prywatnej inicjatywy nieliczne rozrywki,
gléwnie najpopularniejsze kino, nie zawsze mialy poprawnie
politycznie charakter. ,W Paryzu ta potowa, ktéra byta dla nas
niedostgpna w Polsce, otworzyta si¢ i korzystalismy z niej
obficie” — pisat Mrozek, z obrzydzeniem odrzucajacy wszystkie
obrazy sowieckie i KDL-owskie'™. Na najtafiszych, przedpo-
tudniowych seansach na przedmieéciach ogladano gféwnie to, co
z powodéw obyczajowych (Emmanuele lub zgota pornosy) lub
stricte cenzuralnych (Lowca Jeleni, Zielone Berety, Doktor
Zywago) w kraju nie przechodzito przez sito cenzury. Stawna w
srodowisku jest opowiastka, gdy para historykéw trafifa na taki
wymarzony film. Okazalo si¢, ze trzeba czeka¢ na kolejnego
widza (przy trzech rozpoczynano projekcje); gdy si¢ pojawil i to

149. AUW, Anna Jurkiewicz, sprawozdanie [1970/1971].
150. AUW, Michat Tymowski, sprawozdanie [1970].
151. M. Kula, op.cit., s. 119.

152. AUW, Tadeusz Mojda, sprawozdanie z [1971].
153. AUW, Aleksander Gieysztor, sprawozdanie [1958].
154. S. Mrozek, op.cit., s. 201, por. s. 202.
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w nadkomplecie — okazali si¢ nim dwaj... kolejni polscy badacze.
Osoba niemal nie wychodzacy z sali kinowej byl Andrzejewski:
podczas kilkumiesigcznego pobytu delektowat si¢ nie tylko
$wiatowymi produkcjami, ale takie i nieznanym nad Wisly
komfortem projekgji: — ,Ekran — potega, rzeczywiscie 500 m?,
dzwigki ze wszystkich stron”!33.

Ci najbardziej odwazni, o zasobniejszych portfelach, trafiali
czasami, oczywiécie zazwyczaj zupetnie przypadkiem, do... dziel-
nic rozpusty. ,Wedrujac w nocy po tym przepicknym miescie
[Aix] zaniosto nas [...] do lokaliku pod czerwong latarnia.
Wygladat on, z zewnatrz i w $rodku, prawie zupetnie tak, jak na
obrazach Toulouse-Lautreca. Czerwone plusze, cigzkie aksamitne
kotary, korpulentna Madame z przylepionym stodkim u$mie-
chem, panienki w przewiewnych strojach i facet petnigcy za-
pewne funkcje wykidajly, groznie wygladajacy Arab, ktéry
jakoby od niechcenia bawit si¢ poteznym kindzatem” — wspo-
minal zadny przygéd Ryszka, rozgladajacy si¢ za nimi z
Edmundem (,Mundkiem”) Kujawskim!°,

Szok cywilizacyjny

Nawet ,etatowi wyjazdowcy”, jak cho¢by Mycielski, ba-
wigcy nie tylko we Frangji czy Monte Carlo, ale nawet i Kana-
dzie, podkreslali towarzyszacy im kazdorazowo szok cywiliza-
cyjny 1 nieumiejetno$¢ dostosowania si¢ do panujacego za
granicg stylu zycia. ,Dowiadywalismy si¢, ze mozna kupi¢
pomaraiicze na targu i to nie tylko w przeddzien $wiat. Ze
pojscie do restauracji moze nie by¢ przykroscia i nie musi
oznacza¢ klgski finansowej. Ze moga by¢ restauracje o réznych
cenach. Ze istnieja restauracje chinskie” — opisywal réznice
miedzy Polska a prawdziwg Europa prof. Kula'®”. Normalne
funkcjonowanie oséb wychowanych w zasciankowym PRL-u na-
lezato do trudnych, klopotliwych i przysparzajacych niespodzie-

155. J. Andrzejewski, op.cit., s. 24, list z 23.12.1959.

156. F. Ryszka, op.cit., s. 160. Nie po raz zreszta pierwszy wyladowali
w miejscu przeznaczonym do tego typu rozrywek. Prof. Kula wspominat o
wyprawach na Place Pigalle ,nawet nieSmiatych historykow polskich™ — te
mialy by¢ jednak jedynie czystym voyeurismem. M. Kula, op.cit., s. 123.

157. Ibidem, s. 121.
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wanych napigé czy streséw. »rzeba mie¢ stalowe nerwy, zeby
wytrzymac gniot cywilizacji zachodme] porazenie na widok np.
klozetu dobrze funkcjonujacego i czystego dla czfowieka nie-
opanowanego, ot i gotowe nieszczgécie!” — z pelna racja
przyznawal, majac na mysli rodakéw, Hertz!>%. Na psychike
dzialaly nie tylko zwyczajowe w kazdym prawdziwie europejskim
kraju ,automatyczne windy zjezdzajace do toalet, i te wyskaku-
jace reczniki, wody kolofiskie, prezerwatywy i klozetowe papiery
w l$nigcych umywalniach”, ale nawet ,widok duzej, przestronnej
i czystej sali, pelnej ludzi cichych, dostatnich — widok miasta,
sklepow”1%?. Kubackiego zaszokowal widok lotniska Orly:
»gmach ze szkfa, metalu i $wiatta. Kraina basni. Chodniki ptyna
pod nogami. Schody sung cicho w gér¢ i w dét. Bramy i drzwi
otwierajg si¢ same, bez zaklecia”'’. Nieco inaczej Ryszka: ,nie
dawatem si¢ tak fatwo uwieé¢ blyskotkom, niechby to byly
rozéwietlone Champs Elysées czy Boulevard Clichy w okolicach
Place Pigalle” — opisywal poczatki paryskiego pobytu. — ,Nie
bedzie to jednak banalny zwrot, powtarzany przez niezliczonych
przybyszéw, zwlaszcza ze Wschodu. Zakochatem si¢ w Paryzu
niemal od pierwszego wejrzenia, by¢ moze — od drugiego. [...]
Sam obraz miasta — jakby basn wcielona w zycie — nie stal si¢
wrazeniem najwazniejszym. Najsilniejsze doznania zmystowe
byly natury stuchowej i wechowej [...]. Wigc najpierw hatas.
[...] Jednostajny szum tysiecy samochodéw poruszajacych si¢ we
wszystkich kierunkach, jakby w op¢tanym balecie, pokazanym w
ktérym§ z filméw René Claire’a. [...] T zapach. Przedziwna
mieszanina spalin zupetnie innych niz w Polsce, z wonig
smazonej oliwy pochodzaca z niezliczonych knajp”'®!. Przyta-
kiwal mu Ryszard Kapuscinski, opisujacy wrazenia towarzyszace
pierwszym chwilom w Rzymie: ,Gwar, ruch, $wiatto i dzwick —
to dzialalo jak narkotyk. Chwilami tracitem orientacje, gdzie
jestem. Musialem wyglada¢ jak stworzenie lesne: oszofomione,
troch¢ wyleknione, z szeroko otwartymi oczyma, ktére prébuja
co$ dojrze¢, przeniknaé, rozréznic”102,

158. Z. Hertz, op.cit., s. 139-140, list z 1.02.1963.

159. Z. Mycielski, Dziennik 1960-1969, s. 55 i 53.

160. W. Kubacki, op.cit., s. 197.

161. F. Ryszka, op.cit., s. 157-158.

162. R. Kapuscinski, Podroze z Herodotem, Krakow 2004, s. 16.
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»Zderzenie z Zachodem” poglebiato uczucia osamotnienia i
braku empatii. Tym bardziej, ze jego mieszkancy nie zdawali lub
nie chcieli zdawa¢ sobie sprawy z sytuacji panujacej w demo-
ludach. Zycie w wolnych panstwach biegfo wlasnym, niczym
niezaburzonym rytmem, ich pelnoprawni obywatele majac
,domki dla wszystkich autostrady, samochody i lodéwki, odku-
rzacze, konserwy i weekendy, kapiele morskie i jazdy na Ksig-
zyc”193 nie interesowali si¢ problemaml Europy Srodkowo-
wschodniej i walka o przetrwanie, ktérg kazdego dnia staczat
niemal kazdy Polak. ,Jak zwykle tutejszy $wiat francuski nic nie
rozumie z tych wszystkich naszych spraw. [...] To produkcyjno-
-konsumpcyjne spoleczefistwo ma swoje, zupetnie inne klopoty”
— pisal Mycielski, w innym miejscu z gorycza podkreslajac ciagte
beztadne gadame ,0 Zarciu i piciu, o ]aklms starym koniaku na
$niadaniu” i koniecznoé¢ przygotowania stereotypowych od-
powiedzi na pytania ,co stycha¢ w Polsce™! 4.

Poglebiajacy si¢ w $wietle nabywanych doswiadczen kom-
pleks cywilizacyjnej nizszoéci, a takze niezno$ny paternalizm ,za-
bojadéw” potegowal frustracje, czasami znajdujace ujscie
publiczne. Jeden z bohateréw opowiadania My sweet Raskol-
nikow wygarnat w krétkich stowach burzujom, czyli ,pozerkom,
zawodniczkom, cwaniaczkom, fryzjerkom, pedatkom”, gorzka
prawde o polskiej martyrologii: ,Jak bylo w czasie Komuny
[Paryskiej]? Kto si¢ tu za was narazal i ginat? A ostanial odwrét
Napoleona? A powstaniami odciagnal od was Rosj¢ i Prusy? A
czyje ryngrafy, Sobieski za kogo, za czyje sprawy bfonia zakwitaly
konnicg? Za kogo poszly szwolezery, a najggsciej ginely chlopy?
[...] A Niemcy z géry, a my caly ogien na siebie. [...] Nigdy,
ale to nigdy nam si¢ nie wypflacicie, ani jako narodowi, ani
osobiécie, wszystkimi waszymi malzami, ostrygami, satatami,
szampanami’ 9. Andrzejewski udowadniatl: ,Francuzi paskudni,
précz miodziezy, ktéra, gdy dojdzie do 30-tu lat, tez bedzie
paskudna: skapa, nacjonalistyczna i niczego nie rozumiejaca. My
wobec nich jeste$my szczytami wrazliwoéci i inteligencji”!¢C.
Wyrobione zdanie w tym wzgledzie mial takze Herbert. Po

163. Z. Mycielski, Dziennik 1950-1959, s. 327.

164. Idem, Niby-dziennik, s. 123 oraz Dziennik 1960-1969, s. 73 i 132.
165. J. Glowacki, My sweet..., s. 36-37 oraz 38.

166. J. Andrzejewski, op.cit., s. 18, list z 9.12.1959.
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przeczytaniu francuskojezycznego przektadu Rodzinnej Europy
pisat w liscie do Milosza: ,Mam nadziejg, ze te chamy Francuzy
coé trochg¢ zrozumiejg”!?’.

Powodem codziennych komplekséw pnyjezdza;qcych stawal
sie chocby ich strdj, takze w wypadku mezezyzn. Kapuscinski
zauwazal bystro: ,Jezeli Zachéd ubierat si¢ lekko, to Wschéd, pra-
wem opozycji — cigzko, jezeli Zachéd nosit rzeczy dopasowane do
figury, to Wschéd odwrotnie — wszystko musiato odstawa¢ na kilo-
metr. Nie trzeba bylo nosi¢ przy sobie paszportu — na odleglos¢
widzialo sie, kto jest z ktérej strony zelaznej kurtyny”. Nic dziw-
nego, ze nie opuszczalo go poczucie wyobcowania, cho¢ ubierat sig
jak z igly: ,w moim wygladzie i gestach, w sposobie siedzenia i
poruszania si¢ bylo co$, co zdradzato, skad przybywam, z jakiego
jestem odmiennego $wiata. Poczufem, ze biorg mnie za innego [...]
zrobifo mi si¢ nieprzyjemnie i nieswojo. [...] Bylem oto we
wspanialym $wiecie, ktéry mi jednak przypominal, ze stanowi¢ w
nim obca czastke”'%®. Mrozek przed wyjazdem do Francji zlecit
znanemu krawcowi uszycie garnituru i kamizelki z nabytej w
komisie czarnej krepy, ktére to ubranie bylo ,bardzo szykowne i
zgodne z moda panujacg w dwezesnym Krakowie”. Zatozyl je tylko
raz — kiedy to szedt do kabaretu Crazy Horse Saloon'®.

Innego rodzaju rzecz zaprzatala glowe pod kazdym
wzgledem nietypowego Andrzejewskiego: ,jedna z moich zmér
tutejszych s3 tzw. sprawy ubraniowe. Zupetny koszmar. W
Paryzu wszystko si¢ potwornie zuzywa, nie liczcie na wloskie
mokasyny, rozkleily si¢ jeszcze w styczniu, a buty, ktére
kupitem, tez juz sa do niczego. Spodnie flanelowe — szmata,
szara marynarka tez tknigta, a to nowe ubranie (wcale w nim
nie chodzitem) jakie$ glupie, spodnie za ciasne, zdaje si¢, ze
mimo wszystko przytylem”!70.

Problem stanowita i sama jakos¢ garderoby. Kijowski zapisat
w dziennikach histori¢ opowiedziang mu przez Mieczystawa
Jastruna: ,Kubacki'”! mial taki ptaszcz [...] zwykly ptaszcz, nie

167. Z. Herbert, C. Mitosz, op.cit., s. 41, list z 1964 r.

168. R. Kapuscinski, op.cit., s. 16-17 1 18.

169. S. Mrozek, op.cit., s. 198.

170. J. Andrzejewski, op.cit., s. 71-72, list z 4.03.1960.

171. Cytowany juz jako autor dziennikow W. Kubacki (1907-1992),
profesor UJ, historyk literatury i pisarz.
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cudo, ale i nie fachman. W Warszawie by nikt na niego uwagi
nie zwrécit — ani w tramwaju, ani w Belwederze. Tam
[Niemczech Zachodnich] — zobaczytem Kubackiego z daleka, w
ttumie, nie poznalem w pierwszej chwili i pomyslatem:
nedzarz”'72. Nie inaczej bylo zresztg z gosciem Paryza, krytykiem
literackim Kuncewiczem: ,Mam cale ubranie w strzgpach i nie
ma bodaj studenta, ktéry by nie byl lepiej ode mnie ubrany” —
przyznawal'”3. Litos¢ Hertza wzbudzit Wazyk, dostrzezony na
Champs Elysées: ,brudny, w kapocie [...]. Zywa, wesota ulica,
biedny maly chaplinek na tle blyszczacych samochodéw. Nie
wytrzymatem i podszedtem do niego z zapytaniem: Czto wy
zdies’ dietajetie, polskij poet?”'74

Dla stypendystéw nie tylko pierwsze dni lub tygodnie
pobytu we Francji wigzaly si¢ z prawdziwym horrorem. Nowe
srodowisko, brak rodziny i przyjaciét (kontakt z krajem byt
utrudniony i kosztowny), ponadto niezwykle istotne réznice
mentalne i poczucie niezrozumienia — wszystko to dodatkowo
utrudniafo aklimatyzacj¢ i umiejetno$¢ odnalezienia si¢ w za-
istniafej rzeczywistosci. Mrozek bez przerwy chodzit ,nietrzezwy
albo wrgcz pijany”, swdj stan usprawiedliwiajagc poczuciem
nizszoéci i wyobcowaniem oraz zalem spowodowanym myslami
o podrézy do Polski. ,Pitem wigc z ogdlnej rozterki” —
podsumowywal'”>. Wydaje si¢, ze w przypadku naukowcéw
jedyny sposéb na poradzenie sobie z sytuacja stanowita ucieczka
w archiwa, laboratoria i biblioteki.

Powrét do kraju

O ile dostosowanie si¢ do zastanych warunkéw stwarzato
olbrzymie trudnosci, o tyle nieuchronny koniec pobytu wigzat
si¢ z coraz wigksza nerwowoscig 1 lekiem. Zfe samopoczucie nie
opuszczato Mycielskiego: ,Bél glowy, obrzydzenie, zeby wraca¢
do tej idiotycznej cywilizacji [...]. Wréci¢ do kraju, gdzie jest

172. A. Kijowski, Dziennik 1955-1969, Krakow 1998, s. 85; por. M.
Jastrun, Dziennik 1955-1981, Krakow 2002, s. 38. Dodajmy, ze Kubacki
byt cztowiekiem bywalym w $wiecie jeszcze przed wojna.

173. List Piotra Kuncewicza do Haliny Zalewskie;...

174. Z. Hertz, op.cit., s. 119, list z 18.05.1962.

175. S. Mrozek, op.cit., s. 204.
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nieszczgécia po uszy i...”"7%. O stanie psychicznym informowat

Hertza, wysylajac list ,,peten obrzydzenia powrotowego, ze whazi
z powrotem w gnojéwke [...] jak mu bedzie trudno przyzwy-
czaja¢ si¢ na nowo”!”’. Skarzyt si¢ takze Jerzyk: ,Z dnia na dzien
czujesz si¢ gorzej, opadasz z sif, tracisz humor. Ogarnia cig
beznadzieja, pogrqzasz si¢ w apatn 178, Ci, ktérzy zapoznali si¢ z
wolnoscia i wyzszym poziomem zycia bolesnie odczuwali
konieczno$¢ ponownego przyzwyczajania si¢ do PRL-owskiego
dnia powszedniego. ,Widzieliimy w koncu w Paryzu, ze w
codziennym zyciu moze wystgpowa¢ mniej chamskich zachowan
niz u nas — zaréwno w obstudze petentéw w urzedach, jak w
komunikacji czy po prostu w kontaktach miedzy ludZzmi. Po
kazdym powrocie trzeba bylo mocno uwazaé, by nie da¢ si¢
sprowokowa¢ np. czyim$ chamskim zachowaniem w autobusie”
— méwit prof. Kula'”?.

Uroki ludowej ojczyzny odczuwano juz w trakcie drogi
powrotnej: Kubacki opisat swoja kilkunastogodzinng, na skutek
opéinien przewoznikéw, odysej¢ z Wiednia do Krakowa: w
polskim samolocie i pociagu nie dostal literalnie niczego do
jedzenia'®". Mycielski wspominat z kolei o rodaku, konduktorze,
opowiadajacym o przemycaniu damskich majtek. Pierwszych
przykroéci doswiadczano zaraz po opuszczeniu wagonu: ,Nie-
grzeczny, okropny tragarz. [...] Czekam 75 minut na takséwke.
Takséwkarz mnie sklal. Jestem w domu” — ubolewal kom-
pozytor'8l.

Na wracajacych z niecierpliwoscig czekali nie tylko bliscy.
»Kisiel” po przyjezdzie z Paryza zostal poproszony przez pik.
Edwarda Jankiewicza na rendez-vous w Hotelu ,Forum”. Gdy
zaczely pada¢ konkretne pytania, zerwal spotkanie o$wiadczajac:
»Panie putkowniku, pan mi dat paszport, ale ja panu nie bede
takich rzeczy opowiadatl, bo to nie jest zapfata”. Konsekwencja
odmowy stato si¢ kolejne paszportowe embargo!32. O podobnej

176. Z. Mycielski, Niby-dziennik, s. 131.

177. Z. Hertz, op.cit., s. 172, list z 24.06.1964.

178. A. Libera, Madame, s. 135.

179. M. Kula, op.cit., s. 123.

180. W. Kubacki, op.cit., s. 208.

181. Z. Mycielski, Dziennik 1950-1959, s. 282.

182. S. Kisielewski, Abecadlo Kisiela, Warszawa 1990, s. 39.
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historii opowiadal Gieysztor: ,,Gdy wrécitem do Warszawy, jaki$
czas poézniej otrzymalem «zaproszenie» na rozmowe od
wiadomych stuzb. Oni lubili takie spotkania urzadza¢ po
kawiarniach. [...] Nekano mnie juz systematycznie [...] liczac,
ze mnie zlapia na jakim§ nieopatrznym sfowie”!83. Nagabywan()
tez Marka Nowakowskiego: ,zostalem ponownie wezwany i
odbytem z bezpieczniakiem dwie rozmowy, jedng w kawiarni
«W-Z» w poblizu Placu Bankowego, dawniej Dzierzynskiego.
Rozmowy dotyczyly moich paryskich wrazen. Méwitem o
spotkaniach z fascynujacymi ludZzmi sztuki, Jézefem Czapskim,
Janem Lebensteinem, Jerzym Stempowskim, Konstantym Jelen-
skim. Umiejetnie omijalem rafy. Interlokutor wykazywat nuzace
zoboje¢tnienie, a nawet niech¢¢ wobec moich zwierzen”. Zapis
indagacji przepytywany odnalazt w dokumentach zgromadzo-
nych w Instytucie Pamigci Narodowej: ,Z uwagi na negatywna
postawe [...] zrezygnowano z dalszych rozméw”!8%. Najbardziej
trzezwo zachowywat si¢ Mycielski: ,Po miesigcznym pobycie we
Frangji zazadano, abym o nim szczegétowo opowiedzial. Odpar-
fem, ze podréz opisatem w «Ruchu Muzycznym» i nie mam nic
wiccej do dodania”'®. Na drugim biegunie znajdowali si¢ tacy,
ktérzy do dezyderatow MSW podchodzili z wigkszym zrozu-
mieniem. W 1963 r. Andrzej Feliks Grabski, w przysziosci nie-
tuzinkowy historyk, indagowany na okolicznoé¢ swego francus-
kiego stypendium, na pytania odpowiadal szczerze i wnikliwie,
zdradzajac gotowos$¢ do dalszych kontaktéw. Cho¢ do ,wer-
bunku” doszto dopiero 6 lat péiniej, po kolejnej podrézy do
Francji, do tego czasu uzyskano odefi szereg interesujacych,
przede wszystkim osobowych, informacji, w tym dotyczacych
jego kolegéw po fachu!8e.

183. R. Jarocki, op.cit., s. 248.

184. M. Nowakowski, Kryptonim «Nowy». Historia mojej esbeckiej
teczki, Warszawa 2007, s. 10.

185. J. Suszko, op.cit., s. 138. Stowa Mycielskiego zawstydzity Suszke,
wezesniej przechwalajacego si¢ znajomym swoim sprytem 1 odwaga
wzgledem egzaminujacego go ,.smutnego pana”, ibidem, s. 137-138.

186. Por. S. M. Nowinowski, Andrzeja Feliksa Grabskiego zywoty
rownolegle, ,,Aparat represji w Polsce Ludowej 1944-1989™ 2007, nr 1/5,
S. 234-269.
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Analizujac okoliczno$ci wyjazdéw polskich uczonych i
intelektualistéw z lat 50. i 60. mozna odnie$¢ wrazenie, ze czas
pomigdzy Wschodem i Zachodem zatrzymat si¢ w miejscu.
Wszak juz w latach trzydziestych XIX wieku bystry niemiecki
karczmarz tak opisywal przybywajacych na podbéj zachodniej
cywilizacji Rosjan: ,kiedy wysiadajg ze statku, aby ruszy¢ dalej,
do Europy, sa weseli, swobodni, zadowoleni, niczym rozbiegane
konie albo prtaki wypuszczone z klatki; [...] te same osoby,
wracajac, maja miny kwasne, s3 ponurzy i niespokojni, méwig
mato, urywanymi zdaniami, a na ich czofach wida¢ strapienie.
Z tej réznicy wywnioskowalem, ze kraj, skad wyjezdza si¢ z taka
radodcia, a wraca z takim zalem, musi by¢ okropny”!®’. Niewiele
wida¢ zmienito si¢ po latach, skoro nawet Halina Carroll'8$,
patrzaca na sprawy z pewnym dystansem zauwazata: ,lepiej nie
wyjezdza¢ z Polski bo wtedy maly Azjata, ktérego hoduje si¢ w
sobie zeby jako$ funkcjonowa¢, obumiera”!®.

Justyna BLAZEJOWSKA

J. Blazejowska (ur. 1983 r. w Walbrzychu) — historyk,
absolwentka Uniwersytetu Warszawskiego. Laureatka konkursu
Instytutu Pamigci Narodowej na najlepszy debiut historyczny
2007 r. za prace magisterska Niektore aspekty dziatalnosci tzw.
drugiego obiegu wydawniczego w Swietle dokumentow i relacji
Jjego uczestnikow.

187. A. de Custine, Rosja w roku 1839, thum., przypisami i postowiem
opatrzyl P. Hertz, Warszawa 1995, t. I, s. 80.

188. Druga zona Zdzistawa Najdera.

189. Z. Herbert, C. Mitosz, op.cit., s. 106, list z 18.06.1969.
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Krzysztof TARKA

JAK POZYSKAC «MOSTKA»? WYWIAD PRL
WOBEC WOJCIECHA WASIUTYNSKIEGO

Wojciech Wasiutynfiski, wybitny publicysta, dziatacz poli-
tyczny od mlodosci zwigzany z ruchem narodowym, na poczatku
lat pig¢dziesigtych znalazt si¢ w kregu zainteresowania stuzb
specjalnych Polski Ludowej. W ocenie wywiadu Wasiutynski byt
»aktywnym dzialaczem Stronnictwa Narodowego, nalezy do tej
czotéwki, ktéra kieruje SN-em, nadajagc temu stronnictwu
kierunek polityczny”.

»Opracowujac” emigracyjnego dziatacza (tak w zargonie
»bezpieki” okreslano zbieranie dokumentacji dotyczacej wrogiej
dziatalnoéci ,figuranta”) zamierzano zwréci¢ si¢ do Gléwnego
Zarzadu Informacji Ministerstwa Obrony Narodowej o jego
przedwojenne akta personalne oraz zebra¢ o0 ile mozliwym jest
blizsze dane dot. Wasiutyniskiego z dep. operacyjnych”.

Oficer prowadzacy sprawe ustalit datg, miejsce urodzenia
oraz zawdd i stopien wojskowy figuranta”. Nie byl jednak
pewien jego aktualnego miejsca zamieszkania (podat dwa adresy
w Londynie). Zdawkowa byfa réwniez wiedza na temat
dotychczasowej dziatalnosci politycznej Wasiutyniskiego. Z
posiadanych przez wywiad informacji wynikalo, iz w latach
trzydziestych byt cztonkiem redakeji tygodnika ,,Prosto z mostu”
oraz dzialaczem ,Falangi”. W koficu 1939 roku Wasiutynski
poprzez Budapeszt (gdzie wstapit do SN) i Bukareszt przedostat
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si¢ do Paryza. Po przegranej Francji osiedlif si¢ na terytorium
podlegtym rzadowi w Vichy. Co ciekawe, ,bezpicka” pisata o
jego oéwczesnych kontaktach z wywiadem alianckim.

Jesienig 1942 roku Wasiutynski przedostal si¢ do Wielkiej
Brytanii. W tym czasie ,,awansowal na wybitnego dziatacza SN”.
Wraz z 1. Dywizjg Pancerng generata Stanistawa Maczka wzigt
udzial w walkach w Belgii, Holandii i Niemczech. Po wojnie
pozostal w zachodnich Niemczech. Redagowal ukazujacy si¢ w
Quackenbriick tygodnik ,Defilada”. Po przeprowadzce do Lon-
dynu stal si¢ jednym z aktywniejszych dzialaczy emigracyjnych.
Wchodzit w sktad kierownictwa SN, redagowat ,Mysl Polska”,
zostal réwniez wiceprezesem Zwiazku Dziennikarzy Polskich
oraz czfonkiem zarzadu Stowarzyszenia Polskich Kombatantéw
w Wielkiej Brytanii'.

W czerweu 1954 roku starszy referent Departamentu VII
Ministerstwa Bezpieczefistwa Publicznego, Zygmunt God,
wszczal formalnie sprawe ,agenturalnego rozpracowania” Woj-
ciecha Wasiutynskiego (kryptonim ,Prostek”). Oficer wywiadu
zaznaczyt, iz dotychczas nie ustalono adreséw rodziny
Jfiguranta” w kraju’.

Kilka lat péiniej, w listopadzie 1962 roku, major Czestaw
Kozubski, wydal postanowienie o ,zalozeniu sprawy ewiden-
cyjno-obserwacyjnej” kryptonim ,Mostek”. Cho¢ Wasiutynski
juz cztery lata wczeéniej wyjechal do Stanéw Zjednoczonych,
wywiad ciagle nie znal jego dokladnego miejsca zamieszkania’®.

Nadziej¢ na ,podejscie” do emigracyjnego dziatacza stworzyt
przyjazd do Polski (w koncu pazdziernika 1963 roku) jego cérki

1. Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej [AIPN], 01263/527, Notatka
stuzbowa z 12 IV 1952 r. dot. Wasiutynskiego Wojciecha, dzialacza SN w
Anglii. Szerzej zob. W. Wasiutynski, Prawq stronq labiryntu. Fragmenty
wspomnien, oprac. W. Turek, Gdansk 1996; B. Smolik, Mysl polityczna
Wojciecha Wasiutynskiego, Torun 2004. Wasiutynskiemu poswigcono w
catosci numer specjalny kwartalnika ,,Porta” 2004, nr 8/9 (zwlaszcza
artykuly M. Urbanowskiego, Wasiutynski — pisarz polityczny, s. 3-8; W.
Turka, Polska i Europa w pogladach Wojciecha Wasiutynskiego, s. 22-33;
K. Kawalca, Wasiutyriski dzisiaj, s. 34-37). Zob. tez W. Wasiutynski, Dziefa
zebrane, t. 1-2, Gdansk 1999-2000.

2. AIPN, 01263/527, Postanowienie z 5 VI 1954 r. o wszczgciu sprawy
ag. rozprac. kryptonim ,,Prostek” na W. Wasiutynskiego.

3. Ibidem, Postanowienie z 7 XI 1962 r. o zalozeniu sprawy
ewidencyjno-obserwacyjnej kryptonim ,,Mostek™ na W. Wasiutynskiego.

45



Joanny Brown. W trakcie prawie dwumiesi¢cznego pobytu w
kraju odwiedzita ona rodzing ze strony ojca i matki. W pofowie
listopada, pod pretekstem wyjasnienia sprawy obywatelstwa, zo-
stala wezwana do warszawskiej komendy Milicji Obywatelskiej.

Rozmawiajacy z nig oficer operacyjny wywiadu major
Kozubski przedstawit si¢ jako pracownik Samodzielnej Sekcji
Rejestracji Cudzoziemcéw Komendy Miejskiej MO. Brown
wyjasnita, iz w 1946 roku wraz z matka i bratem wyjechata
nielegalnie z Polski do Niemiec, gdzie mieszkal jej ojciec. W
nastepnym roku Wasiutyfiscy emigrowali do Wielkiej Brytanii
(na Wyspach mieli status uchodzcéw politycznych). Po
ukoniczeniu studiéw cérka Wasiutynskiego wyszta za maz za
Anglika i nabyla obywatelstwo brytyjskie. Oficer wywiadu
wypytywal ja o znajomych spos$réd miodego pokolenia polskich
emigrantéw. Brown przyznata, iz podczas studiéw znata
studentéw polskiego pochodzenia, ale po wyjsciu za maz
catkowicie stracita dawne kontakty. Stwierdzita zreszta, ze
emigracyjna miodziez nie interesuje si¢ sprawami politycznymi
Wedlug niej starzy dziatacze emlgracy]m, »bawiacy si¢ w
polityke”, byli wrecz przedmiotem drwin i zartéw ze strony
miodego pokolenia. Pytana o rodzicéw powiedziata tylko, ze
ojciec pracuje w Radiu ,Wolna Europa” w Nowym Jorku.
Wymijajaco dodata, ze ,moze tam by¢ zatrudniony w
charakterze komentatora lub dziennikarza”. Jak zanotowal jej
sfowa Kozubski: ,Co ojciec tam robi — doktadnie nie wie, gdyz
nie rozmawiata z nim na ten temat’.

Mimo zdawkowych odpowiedzi oficer wywiadu nie uste-
powal. Sondujac jej stanowisko spytal, jak ocenitaby dziatalnoé¢
swojego ojca z punktu widzenia intereséw Polski. Chcge unikng¢
kolejnych ,,hopotliwych” pytan Brown oéwiadczy{a, iz ,polityka
si¢ nie zajmuje, gdyz to ja nie interesuje”. Stwierdzita jednak ze
postqpowame ojca uwaza za niewlasciwe. Taka opmlc; stysze¢
miata réwniez od rodziny w kraju. Odpowiedz wyraznie zado-
wolita oficera wywiadu. Ttumaczac szkodliwy charakter dziatal-
noéci Wasiutyniskiego zaproponowat, aby Brown przy najblizszej
okazji porozmawiala na ten temat z ojcem i naklonita go do
spotkania z przedstawicielem kraju. Zachgcajaco dodat: ,Spot-
kanie takie niewatpliwie usunefoby wiele nawarstwionych nie-
porozumien, spowodowaloby lepsze zrozumienie przez ojca
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sytuacji krajowej. Mialoby to i taki wplyw, ze ojciec méglby bez
zadnych wewnetrznych obaw odwiedzi¢ Kraj, swoja rodzing”. Za
posrednictwem c6rki major Kozubski apelowal do emigracyjne-
go dzialacza, aby ten zrewidowat swoje dotychczasowe postepo-
wanie.

Brown obiecata, ze porozmawia z ojcem. Jednak ze wzgledu
na odlegloé¢ miedzy Wielkg Brytanig a Stanami Zjednoczonymi
planowata spotka¢ si¢ z nim dopiero w nastgpnym roku. Gdyby
Wasiutyniski chciat si¢ skontaktowaé z przedstawicielem kraju,
miafa o tym listownie zawiadomi¢ Kozubskiego®. ,Mostek” nie
zamierzal jednak podejmowa¢ zadnych rozméw.

W ciagu nastgpnych miesigcy wywiad ustalit, ze Wa-
siutyfiski byt zastgpca kierownika Sekgji Polskiej Radia , Wolna
Europa” w Nowym Jorku. Na jego temat peerelowskie stuzby
ciggle posiadaly jednak niewiele informacji. Analizujac pub-
licysrykg figuranta” wskazywano na jej tematyczne zréznicowa-
nie: ,,od polityki mi¢dzynarodowej zaczynajac, na zagadmemach
soqologlcznych konczqc Naqu;ceJ jednak uwagi poswigca
polityce zagranicznej i sytuacji wewngtrznej Standw Zjednoczo-
nych. Popiera amerykanskie przywédztwo w bloku zachodnim i
wystepuje przeciwko wszelkim prébom jego podwazania”. W
ocenie wywiadu Wasiutynski byt ,zdecydowanym przeciwnikiem
komunizmu”. Nadziej¢ na ,wyzwolenie” Polski wigzal ze statym
naciskiem Stanéw Zjednoczonych na Zwigzek Sowiecki.
Opowiadajac si¢ za trwaloécia granicy na Odrze i Nysie
Luzyckiej ,Mostek” nie demonizowal niemieckiego zagrozenia.

Postanowiono ,rozpracowa¢” takze najblizsza rodzing ,figu-
ranta” w Polsce. Jak ustalono, w Warszawie mieszkata jego
matka oraz brat i siostra, a w Krakowie matka i siostra zony.
Wasiutynscy utrzymywali kontakt listowny z rodzing w kraju.
Zarzadzona przez wywiad PRL kontrola korespondencji
dostarczyta wielu informacji dotyczacych zycia osobistego oraz
zawodowych planéw rodziny’.

Latem 1965 roku z Nowego Jorku do Polski przyjechat syn
Wasiutyniskiego — Bohdan. Jego pobyt w kraju stwarzat kolejng
okazje na dotarcie do ,Mostka”. 9 sierpnia oficer operacyjny wy-

4. Ibidem, Notatka z 15 XI 1963 r. z rozmowy z J. Brown.
5. Ibidem, Plan przedsiewzig¢ operacyjnych w sprawie W. Wasiutyn-
skiego kryptonim ,Mostek™ z 29 VI 1964 r.
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wiadu telefonicznie uméwit si¢ z Bohdanem na rozmowe.
Spotkali si¢ jeszcze tego samego dnia w jednej z warszawskich
kawiarni. Oficer wywiadu podawal si¢ za pracownika MSZ,
zawodowo zajmujacego si¢ prasa emigracyjna. Wasiutynski
junior nie byl zaskoczony propozycja spotkania. Wiedziat, ze
przed dwoma laty rozmawiano z jego siostra. Podobnie jak
siostra unikal podawania szczegétéw na temat pracy ojca
(stwierdzil, ze nie wie, co dokladnie ojciec robi). Powiedzial
jedynie, ze pracuje w Radiu ,Wolna Europa” i jest bardzo
zapracowany.

Oficer wywiadu w trakcie ponad trzygodzinnej rozmowy z
Bohdanem kilkakrotnie prébowal nawigzywaé do dziatalnosci
politycznej jego ojca. Za kazdym razem miody Wasiutynski
udzielal jednak lakonicznych odpowiedzi: ,Albo rzeczywiscie nie
wie — komentowal jego rozméwca — albo bardzo dokfadnie i
stanowczo pomstruowa% go ojciec, by nic nie méwil”. Bohdan
opowiadal o swojej pracy i planach zawodowych (byt pracow-
nikiem socjalnym, zamierzal studiowa¢ anglistyke). Na zadane
mu wprost pytanie, czy wrdci na stale do kraju, odpowiedzial
negatywnie. ,Rozmowa — konkludowat oficer wywiadu — aczkol-
wick wyjasnita caly szereg szczegétéw, nie zblizyta i nie wyjasnita
nam prawie nic odnoénie punktu najwazniejszego, tj. ojca’.

Mimo kolejnej nieudanej préby wywiad nie rezygnowat z
nawigzania kontaktu z Wojciechem Wasiutynskim. Pracownik
nowojorskiej rezydentury wywiadu PRL, niejaki ,Oskar”, na
polecenie Centrali, wieczorem 20 czerwca 1967 roku zadzwonit
do ,Mostka”. Podajac si¢ za przybysza z kraju chcial si¢ z nim
umdwié na spotkanie. Podobnie jak wezesniej reakcja Wasiutyn-
skiego byta zdecydowanie negatywna. O$wiadczyl, ze jako miesz-
kaniec Stanéw Zjednoczonych nie zamierza rozmawia¢ z nikim
z kraju, a zwlaszcza z nieznang mu osoba. Nie spytal nawet, jaki
miatby by¢ cel ewentualnego spotkania’.

Kilka lat pézniej, 19 lutego 1976 roku, doszto do
»przypadkowego” kontaktu ,Oskara” z Wasiutynskim na terenie
gmachu ONZ. Pélgodzinng rozmoweg zaaranzowal znajomy
»Mostka” i réwnocze$nie wspétpracownik wywiadu PRL o

6. Ibidem, Notatka z 10 VIII 1965 r. z rozmowy z Bohdanem
Wasiutynskim.
7. Ibidem, Notatka z 21 VI 1967 r. w sprawie ,,Mostka™.
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pseudonimie ,Euchios”. Po rozmowie ,Oskar” stwierdzit, ze
Wasiutyniski ,,w pelni dojrzat do zacie$nienia kontaktéw z nami”.
W sprawozdaniu dla Centrali oficer wywiadu podkreslit, iz
kandydat do dialogu operacyjnego ,tkwi od lat w lnteresujqcych
nas $rodowiskach”. Pozyskanie znanego emigracyjnego
publicysty i dziatacza politycznego niewatpliwie byloby duzym
sukcesem. ,,Oskar” sadzit, ze skoro Zona ,Mostka” odwiedzafa
kraj, a sam Wasiutyniski, mimo obaw, nie wykluczyt osiedlenia
sie w przyszlosci na stale w Polsce, mozliwe bedzie jego
,2zwerbowanie”®. Jednak réwniez i tym razem dziatania wywiadu
zakonczyly si¢ porazka.

W styczniu 1979 roku porucznik J. Sierek, inspektor Wy-
dzialu XI w Departamencie I Ministerstwa Spraw Wewnetrz-
nych, w ,Notatce konicowej” stwierdzil: ,, Wieloletnia dziatalnos¢
Wasiutynskiego Wojciecha w osrodkach wrogich krajowi, jego
polityczne zaangazowanie si¢ po stronie Zachodu, podkreslanie
swojej pozycji jako antykomunisty i przeciwnika zmian, jakie
dokonaly sie w naszym kraju po 1945 r., a takze uniki przed
podjeciem jakichkolwiek rozméw z nasza stuzbg i brak reakcji
na nasze sugestie i propozycje to czynniki, ktére, nie rokuja
zadnych nadziei na naklonienie go do wspétpracy”. Ostatecznie
sprawa zostata zamknieta, a materialy dotyczace Wasiutynskiego
trafity do archiwum Departamentu I MSW?.

Krzysztof TARKA

8. Ibidem, Notatka z 5 III 1976 r. dot. sprawy ,,Mostek™.
9. Ibidem, Notatka koncowa z 19 1 1979 r. ze sprawy krypt. ,,Mostek”.

49



Stawomir LUKASIEWICZ

MLODZI POLSCY CHADECY
NA EMIGRAC]I

Przewartoéciowania spowodowane wojng stworzyly warunki
sprzyjajace rozwojowi stronnictw politycznych odwotujacych sig
do wartoéci i etyki chrzeécijanskiej w zyciu publicznym.
Dowodzity tego wyniki wyboréw w zachodniej czgéci Europy.
W pierwszych latach powojennych, w krajach takich jak Belgia,
Holandia, Luksemburg, Francja, Niemcy (zachodnie), Wiochy,
Austria, czy Szwajcaria, partie chadeckie zdobyly silng, albo
nawet dominujacg pozycj¢'. Jak duze bylo znaczenie nurtu
chrzescijansko-demokratycznego  w  polityce europejskiej,
$wiadczg nazwiska chadeckich politykéw uznawanych za ojcow
zjednoczenia Europy: Alcide de Gasperi, Robert Schuman,
Konrad Adenauer, Paul van Zeeland?.

Zjawisko to dostrzegali takze przebywajacy na emigracji
polscy chadecy. W 1952 roku Edward Bobrowski, jeden z

1. Por. R. Papini, The Christian Democrat International, Lanham-
-Boulder-New York-London 1997, s. 52.

2. Zob. J. Lukaszewski, Cel: Europa. Dziewieé esejow o budowniczych
Jednosci europejskiej, Warszawa 2002. Aktualnie mamy tez do czynienia
ze szcezegOlnym rozwojem badan nad historia europejskiej chrzescijanskiej
demokracji, czego dowodzi w oméwieniu ostatnich publikacji na ten temat
W. Kaiser, Christian Democracy in Twentieth-century Europe. Review
Article, Journal of Contemporary History” 2004, vol. 39(1), s. 127-135.
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lideréw mlodych chadekéw na emigracji pisat:

Ruch chrzeicijansko-demokratyczny stanowi powazna sife w
obecnym ustroju $wiata; zacie$nia on coraz mocniej swe wigzy
miedzynarodowe; totez Polacy powolujacy si¢ na jego ideologi¢
winni zaja¢ w nim nalezne im miejsce i, $ledzac jego rozwdj na
Zachodzie, przygotowywal si¢ do wskrzeszenia na uwolnionej
ziemi ojczystej polskiego ruchu chrzeicijansko-spotecznego’.

Na przeszkodzie realizacji tych zatozen stalo rozbicie
polskiego ruchu chadeckiego oraz sytuacja w kraju.

Pomimo wysitkéw podejmowanych przez panstwo komu-
nistyczne i przy bardzo trudnych warunkach emigracyjne;j egzy-
stencji chadecja dosy¢ dtugo utrzymata si¢ na scenie politycznej.
Udalo si¢ jej nawet osiagna¢ pewna pozycj¢ migdzynarodows,
m.in. dzigki dynamicznym mlodym dziataczom. Ich historia,
dzisiaj nieco zapomniana, warta jest przypomnienia. Zwlaszcza,
ze ich zaangazowanie wzbudzito zainteresowanie badaczy z za-
chodniej cz¢éci Europy, takich jak: Wolfram Kaiser, Idesbald
Goddeeris, Partick Pasturet. Z polskich autoréw szerzej wspo-

3. M. Kastor [E. Bobrowski], Ruch chrzescijansko-demokratyczny
wsrod emigracji polskiej i na $wiecie, ,Zjednoczenie Chrzescijansko-Spo-
fecznych Organizacji Miodziezowych” [,,Zjednoczenie CSOM™], nr 1(14),
VI 1952, s. 23. Chcialbym szczegélnie podzigkowa¢ Panu Stanistawowi
Gebhardtowi za udostgpnienie swojej kolekcji ,,Zjednoczenia CSOM”.

4. Autorzy zachodni skupiaja si¢ na probie oceny sily oddziatywania
polskich chadekéw na s$rodowisko migdzynarodowe. Zob. I. Goddeeris,
Exiles’ Strategies for Lobbying in International Organizations: Eastern
European Participation in the Nouvelles Equipes Internationales, ,Euro-
pean Review of History” 2004, t. 11, nr 3, s. 383-400; idem, Stefan Glaser.
Collaborator in European umbrella organizations, w: Intégration ou repreé-
sentation? Les exilés polonais en Belgique et la construction européenne,
red. M. Dumoulin, I. Goddeeris, Louvain-la-Neuve 2005, s. 79-98; P. Pa-
sture, Jan Kutakowski. From exile to international trade union leader and
diplomat, ibidem, s. 99-120. Wazne szczegély przynosza takze nastgpujace
prace: W. Kaiser, Cooperation of European Catholic Politicians in Exile in
Britain and the USA during the Second World War, ,Journal of
Contemporary History” 2000, t. 35(3), s. 439-465; S. Delureanu, Les exilés
de I'Europe centrale et orientale dans le mouvement européen d’inspiration
chrétienne 1947-1965, w: Christdemokratie in Europa im 20. Jahrhundert.
Christian Democracy in 20" Century Europe. La Démocratie Chrétienne
en Europe au XXe siecle, red. M. Gehler, W. Kaiser, H. Wohnout, Wien-
Ko6ln-Weimar 2001, s. 720-736; R. Papini, op.cit., P. Pasture, Histoire du
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minal o tych sprawach Janusz Zabtocki’, a nowy impuls bada-
niom chcieli nada¢ uczestnicy spotkania zorganizowanego w ma-
ju 2004 roku w Polskim Instytucie Spraw Miedzynarodowych®.

Trudnosci z rekonstrukejg historii polskiej chadecji po 11
wojnie $wiatowej wynikaja w duzej mierze z rozproszenia
materiaféw Zrédlowych. Przyktadowo dla potrzeb niniejszego
artykutu wykorzystano zbiory znajdujace si¢ w Nowym Jorku
(kolekcja Karola Popiela w Polskim Instytucie Naukowym),
Lublinie (kolekcja Konrada Sieniewicza w Bibliotece Katolickie-
go Uniwersytetu Lubelskiego — KUL) i Wroctawiu (dokumenty
zgromadzone w zbiorach prywatnych Stanistawa Gebhardta).
Bezcenng warto$¢ majg takze rozmowy odbyte z niezyjaca juz
Zofig Fedorowicz-Grzelak oraz Janem Kutakowskim, Jerzym
Kulezyckim, Stanistawem Gebhardtem i Maciejem Morawskim,
ktérym niniejszym sktadam podzigkowania. Istotnym uzupet-
nieniem s3 takze materialy zgromadzone w archiwum Instytutu
Pamigci Narodowej w Warszawie’. Z niektérych kolekgji nie

syndicalisme chrétien international. La difficile recherche d'une troisieme
voie, Paris 1999. Bardzo wazna wydaje si¢ zapowiadana dopiero ksigzka
W. Kaisera, Christian Democracy and the Origins of European Union.

S. Por. J. Zablocki, Chrze$cijanska Demokracja w kraju i na emigracji
1947-1970, Lublin 1999. Dla charakterystyki srodowisk chrzescijanskich w
PRL wazne sa m.in. prace Andrzeja Friszke, takie jak Oaza na Kopernika:
Klub Inteligencji Katolickiej 1956-1989, Warszawa 1997; Kolo postow
«Znak» w Sejmie PRL 1957-1976, Warszawa 2002. Dla rekonstrukcji cha-
deckiej mysli politycznej na emigracji przydatny jest wybor tekstow Chrzes-
cijanska mysl spoleczna na emigracji, red. Z. Tkocz, Londyn-Lublin 1991.

6. Poklosiem tego spotkania jest czg$¢ wydanego zupelnie $wiezo
zbioru wspomnien i rozméw z polskimi emigrantami w wydawnictwie
»Swiadectwa. Testimonianze™, t. 4, Pro publico bono. Polityczna, spoteczna
i kulturalna dziatalnos¢ Polakéw w Rzymie w XX wieku, red. E. Przadka,
Rzym 2006. Znalazly si¢ tam m.in. wspomnienia Konrada Sieniewicza,
Stanistfawa Gebhardta, Macieja Morawskiego, Jerzego Kulczyckiego,
Stanistawa A. Morawskiego. W warszawskim spotkaniu uczestniczyt takze
Jan Kufakowski, ktorego obszerne wspomnienia ukazaly si¢ jako ksigzka
Spotkania na Bagateli. Polska, Europa, $Swiat. Z Janem Kulakowskim
rozmawia Leszek Jesien, Warszawa 2004.

7. Tekst ten nie powstalby przede wszystkim bez inspiracji i pomocy
Jacka Krawczyka oraz Pawlfa Zigtary. Podzigkowania naleza si¢ rowniez
instytucjom, ktorych wsparcie umozliwito przeprowadzenie odpowiednich
badan, tj. Fundacji Kosciuszkowskiej, Funduszowi im. Jana i1 Susane
Brzgkowskich, Centrum Europejskiemu Natolin oraz Instytutowi Pamigci
Narodowe;.
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miafem mozliwoéci skorzysta¢, jak chociazby z belgijskich ar-
chiwéw Nouvelles Equipes Internationales (NEI), ktérych za-
warto$¢ znamy jednak dzigki opracowaniom I. Goddeerisa, czy
S. Delureanu.

W swojej aktywnosci, pierwotnie w cieniu starszego
pokolenia, mlodzi chadecy duzo lepiej radzili sobie z podziatami
politycznymi. Sprawy czgsto trudne do przeprowadzenia w fonie
starej emigracji tatwiej mozna bylo realizowa¢ w gronie ludzi
mtodych, nie obcigzonych jeszcze bagazem politycznych kféeni.
Mtodziez dobitniej tez artykulowala potrzeb¢ zjednoczenia
wysitkéw emigracji, a wspélny front dawat lepsze efekty w walce
z ideologia komunizmu i gwarantowat silniejsza pozycje politycz-
ng w relacjach miedzynarodowych. Pod hastami zjednoczenia
ruchu chadeckiego mtodzi chadecy, wspierani zreszta przez
swoich starszych kolegéw, zdolni byli angazowa¢ si¢ zaréwno w
sprawy Ameryki Lacinskiej, jak i prowadzi¢ po 1956 roku inten-
sywna akcje stypendialng dla oséb przyjezdzajacych z Polski.
Opowieé¢ o ich perypetiach w dwczesnej emigracyjnej rzeczywis-
tosci politycznej i zaangazowaniu na rzecz zjednoczenia Europy
trzeba jednak zacza¢ od charakterystyki owej rzeczywistosci, a
szczegblnie od przypomnienia kilku faktéw z historii Stron-
nictwa Pracy. Historia miodych chadekéw nieustannie
przeplatafa si¢ z historig ich politycznych patronéw.

W lipcu 1945 roku Karol Popiel, przywédca SP na emi-
gracji w czasie wojny, polityk bliski generalowi Wiadystawowi
Sikorskiemu, zdecydowat si¢ na powrét do kraju. Wywodzac si¢
z ugrupowania opozycyjnego wobec rzadéw przedwrze$niowych
by¢ moze widzial szans¢ w systemie politycznym, w ktérym
zabraklo miejsca dla ,sanacji’. To taczylo go z Mikotajczykiem
i w jakim$ sensie otwieralo przestrzen do rozméw z
komunistami. Razem z Popielem przyjechali takze inni
cztonkowie SP, przekonani, ze dalsze dzialanie bedzie mozna
oprze¢ na krajowych strukturach SP, ,Unii” i Chrzeicijanskiego
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Zjednoczenia Zawodowego. Po dwéch latach, po ogloszonych
oficjalnie wynikach referendum i wyboréw, kiedy w
pazdzierniku 1947 roku Popiel wyjezdzat z Polski, nie miat juz
ztudzen, ze dziatalnos¢ legalnego SP nie jest mozliwa na terenie
kraju. Tym bardziej nierealne stawalo si¢ wzmacnianie roli
chadecji, tak jak miafo to miejsce w pafistwach zachodnich.
Popiel znalazt si¢ ponownie poza granicami kraju, tym
razem juz nie jako uchodzca czekajacy zakoficzenia wojny, ale
jako emigrant polityczny. Jednak na emigracji zastal sytuacje
zgola odmienng niz latem 1945 roku. Trudnosci rodzito
zaréwno rozbicie emigracji i o$rodkéw wladzy spowodowane
bezposérednio §miercig Prezydenta Raczkiewicza w czerwcu 1947
roku, jak i rozbicie ugrupowan chadeckich. Po 1945 roku na
emigracji szybko wykrystalizowaly si¢ trzy gféwne odtamy SP.
Pierwszy podzial nastapit zaraz po wyjezdzie do kraju m.in.
Popiela, gen. Izydora Modelskiego i ks. Zygmunta Kaczynskie-
go. Na emigracji pozostal tzw. Komitet Zagraniczny SP z gen.
Jézefem Hallerem, Stanistawem Sopickim? i Bronistawem Kus-
nierzem. Przyczyna tego roztamu byt stosunek do postanowien
jattanskich i dwuletniego epizodu krajowego, na ktdry zdecy-
dowat si¢ K. Popiel. To w naturalny sposéb umacniato sojusz
Popiela z Mikofajczykiem, oskarzanym przez wigkszo§¢ emigracji
o zalegalizowanie rzadéw komunistéw w kraju. Oskarzenia te nie
paralizowaly jednak aktywno$ci PSL i SP, ktdre traktowaly
epizod krajowy jako probierz realnego poparcia udzielonego
przez Polakéw w kraju. To z kolei jednalo im przychylnos¢
Amerykanéw. Poczatkowo tez wydawalo si¢, ze Mikofajczyk
bedzie mial szans¢ zbudowania silnego o$rodka wtadzy, alterna-
tywnego dla nieuznawanego przez USA rzadu londynskiego.
Osrodka waznego dla kraju, a jednocze$nie reprezentatywnego
dla emigracji. Szybko wyrosta jednak zupelnie nowa struktura —
Rada Polityczna, opozycyjna wobec ,zamku”, krytyczna wobec
Jatty i w rozmowach z Amerykanami posiadajgca réwnie silng

8. Na temat przejecia i wchionigeia SP zob. M. Piotrowski, Stuzba idei
czy serwilizm? Zygmunt Felczak i Feliks Widy-Wirski w najnowszych
dziejach Polski, Lublin 1994.

9. Poglady Sopickiego przypomniat T. Wolsza, Dziatalnosé polityczna
i poglady Stanistawa Sopickiego (1941-1976), ,,Polska 1944/45-1989", t. 4,
1999, s. 241-260.
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pozycje, jak osrodek Mikofajczyka. W miare uplywu czasu
aktywa Rady zaczely zwyzkowaé. Niewatpliwie przyczynit si¢ do
tego takze roztam w PSL. Od Mikofajczyka odeszta grupa
ludowcéw pod przywddztwem Stefana Korbonskiego, tworzac z
czasem PSL-OJN (Odfam Jednosci Narodowej) i przystapita do
Rady Politycznej. W ten sposéb do 1950 roku wykrystalizowaty
si¢ trzy o$rodki wladzy emigracyjnej, ktére przez kolejne lata
konkurowaly ze soba.

Zdeterminowalo to podzialy w SP. Nie powiodly si¢ préby
grupy Popiela zblizenia z PPS i zbudowania wspélnego bloku
politycznego z PSL i SD'°. Pozostawalo zatem podejmowanie
inicjatyw w imieniu cieszacego si¢ poparciem Amerykanéw
Polskiego Narodowego Komitetu Demokratycznego (PNKD)
oraz rozwijanie dziatalno$ci w oparciu o mi¢dzynarodowe orga-
nizacje chadeckie''. Grupa Hallera rozpadta si¢ na cz¢$¢ kiero-
wang przez Stanistawa Sopickiego i Hugona Hankego, pozosta-
jaca przy rzadzie londyfiskim oraz cz¢§¢ Hallera i Kusénierza,
ktéra zglosita akces do Rady Politycznej. Poszczegélne odtamy
SP w kolejnych latach podlegaty dalszym przegrupowaniom —
dochodzito zaréwno do roztaméw, jak i prob zjednoczenia. Na
przyktad po ucieczce H. Hankego do Polski pofaczyly si¢ ze soba
skrzydta Sopickiego i Kusnierza!?, aby za jaki$ czas ponownie sig

10. Por. A. Friszke, Zycie polityczne emigracji, Warszawa 1999, s. 132-
-133.

11. Dziatalno$¢ na arenie migdzynarodowej podejmowana przez
czlonkow emigracyjnego Stronnictwa Pracy nie byla eksponowana w
istniejacych probach syntez historii polskiej emigracji, co wynika zapewne
z faktu, ze na emigracji nie stanowilo ono znaczacej sily, a dziatania
podejmowane byly pierwotnie pod duzo czytelniejszym szyldem PNKD.
Szerzej na ten temat pisze J. Zablocki, op.cit., s. 71-72, 80-83, 92-93, 95-
-99, 101-103, 105, 177-179, 202-204. Por. takze P. Machcewicz, Emigracja
w politvce migdzynarodowej, Warszawa 1999, s. 52 i n. Powazniejszej
proby opisu podjal si¢ czlonek SP, S. Gebhardt, Miedzynarodowe
organizacje chrzescijarisko-demokratyczne, w: Materialy do dziejow
polskiego uchodzstwa niepodleglosciowego 1945-1990, t. 1V, Akcja
niepodleglosciowa na terenie miedzynarodowym, red. T. Piesakowski,
Londyn 1999, s. 115-139. W ksiazce K. Tarki, Emigracyjna dyplomacja.
Polityka zagraniczna Rzqdu RP na Uchodzstwie 1945-1990, Warszawa
2003, mozna znalez¢ jedynie informacje o pogladach i dziataniach S.
Sopickiego zwiazanego z rzadem londynskim.

12. W literaturze omawiajacej sprawe¢ H. Hankego, wiasciwie umyka
watek konsekwencji jego sprawy dla funkcjonowania chrzescijanskiej demo-
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rozej$¢. To z kolei — juz po $mierci Hallera — umozliwito na
krétko zjednoczenie frakeji Popiela i Kuénierza podczas kongresu
rzymskiego w 1965 roku'’.

Stawiajac czofa tym przegrupowaniom chadecy skupieni
wokot Popiela podjeli wysitek budowania pozycji migdzynaro-
dowej. Widzieli w tym jedyna szans¢ oddzialywania na polityke
$wiatowa i zmiang¢ ukladu sil, tak aby powstaly warunki do
odzyskania przez Polsk¢ niepodlegtosci i ich powrotu do kraju.
Stad wynikata dwutorowos$¢ dziatan SP. Po pierwsze istotnym
czynnikiem byta polityka amerykanska, ktéra na przefomie lat
40. i 50. coraz glo$niej odwotywata si¢ do haset wyzwalania na-
rodéw zza zelaznej kurtyny. Po drugie SP — odkad jego wazniejsi
cztonkowie, jak K. Sieniewicz, a pézniej K. Popiel, znalezli si¢
na Zachodzie — uczestniczyfo w pracach mig¢dzynarodowego
ruchu chrzeicijansko-demokratycznego, najpierw jako czlonek
Nouvelles Equipes Internationales, a pézniej inspirujac i to-
warzyszac powstaniu ruchu ogdlnoswiatowego.

Watek ten zwigzany jest z kilkoma waznymi dla tamtych
czaséw kwestiami. Po pierwsze, z postgpujagcym procesem
jednoczenia Europy Zachodniej, ktéremu polscy chadecy starali
si¢ asystowa¢, m.in. utrzymujac kontakty z takimi postaciami,
jak Robert Schuman czy Konrad Adenauer. Po drugie, ogromna
role w tych procesach odgrywata mtodziez, w tym takze

mokracji na emigracji. Por. K. Tarka, Powrét premiera. Emigracja o spra-
wie Hugona Hankego, ,Przeglad Polonijny” 2001, z. 3 s. 19-33; S.
Cenckiewicz, Geneza, dzialalno$é i udziat rozglosni «Kraj» w akcji reemi-
gracyjnej (1955-1957). O nowych metodach walki bezpieki = emigracjq i
Poloniq, w: idem, Oczami bezpieki. Szkice i materialy z dziejow aparatu
bezpieczenstwa PRL, Krakow 2004, s. 78 i n.; K. Tarka, Hugo Hanke
premier-agent, ,,Zeszyty Historyczne™ 2005, z. 152, s. 26-44. Wg Zabloc-
kiego Hanke z Sopickim jedynie bezprawnie ,,uzywali” szyldu Stronnictwa
Pracy. J. Zabtocki, op.cit., s. 86.

13. Szerzej zob. M. Orfowski, Generat Jozef Haller 1873-1960, Krakow
2007, s. 483, 502-514; J. Zablocki, op.cit., s. 68-69, 83-87, 99-100, 189-
-190. Na podzialy te wptyw bez watpienia miafa takze dziatalno$¢ organow
bezpieczenstwa PRL, czego najlepsza ilustracja jest sprawa Hankego, czy
rozejscia si¢ SP i PSL na tle sprawy Eustachiewicza, ewidentnie
prowokowanej przez agenta stuzb komunistycznych — Adama Bitonskiego,
pseud. ,,Beatrice”. Zob. K. Tarka, Powrot premiera: emigracja o sprawie
Hugona Hankego, ,,Przeglad Polonijny” 2001, z. 3, s. 19-33; idem, Hugo
Hanke...; P. Zigtara, Seweryna Eustachiewicza przypadki, ,,Zeszyty Histo-
ryczne” 2006, z. 158, s. 35-71.
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mlodziez o pogladach chrzescijansko-spotecznych. W ich
wspomnieniach pojawia si¢ np. nazwisko mlodego Helmuta
Kohla, ktérego mieli okazj¢ spotykaé podczas spotkan chadec-
kich miodziezéwek europejskich. Plaszczyzna miodziezowa byta
tym wazniejsza, ze stanowita element zmagan zimnowojennych.
Na tym polu, szczegélnie w latach 50. doszto do wyraznego zde-
rzenia z kampania miodziezowa prowadzong na Zachodzie przez
komunistéw. Takze w przypadku powrotu do kraju — po udane;j
realizacji amerykanskiej polityki wyzwalania — mlodziez miata
stanowi¢ zaplecze polityczne. Po trzecie uczestnictwo w polityce
amerykanskiej oraz w migdzynarodowej dziatalnosci chadeckiej
zaowocowalo z czasem powstaniem Swiatowej Unii Chrzes-
cijaisko-Demokratycznej.

Unia $wiatowa nie powstataby bez istniejacej wezedniej euro-
pejskiej miedzynarodéwki chadeckiej — Nouvelles Equipes Inter-
nationales (Nowe Ekipy Migdzynarodowe). Formalnie powstaly
w 1947 roku, chociaz ich korzenie si¢gaja okresu wezeéniejszego.
Od samego poczatku dawaly mozliwo$¢ wymiany doéwiadczen i
wspotdziatania dla rosnacych w site chadecji zachodnio-
europejskich — francuskiej (Mouvement Républicain Populaire —
MRP), wloskiej, niemieckiej itd. To z kolei stwarzato dobry kli-
mat do realizacji dalekosi¢znych celéw, takich jak pojednanie
francusko-niemieckie i odbudowa zrujnowanych panstw. Wéréd
tych celéw znalazto si¢ takze konstruowanie jednosci europejskiej,
traktowanej jako wstep do unii $wiatowej, gwarantujgcej demo-
kracj¢, pokéj oraz rozwdj ekonomiczny i spoteczny'd. W dziata-
mach NEI na rzecz jednosci europejskiej'® od samego poczatku
aktywnie wlaczali si¢ reprezentanci $rodkowoeuropejskich
emigrantéw, jak i czfonkowie sekcji miodziezowej.

Swoje miejsce w pracach NEI mieli takze polscy chadecy.
Konrad Sieniewicz uczestniczyt juz w pierwszym kongresie — od
31 maja do 3 czerwca 1947 roku w Chaudfontaine (Liege). Ho-
norowym przewodniczagcym kongresu byt Paul van Zeeland!'®.

14. R. Papini, op.cit., s. 54.

15. Sprawy te poruszano takze podczas wspomnianych ponizej niefor-
malnych spotkan genewskich, czego przyktadem jest np. dyskusja, jaka w
1950 roku przeprowadzono nad planem Schumana, wcielonym w zycie rok
pozniej. R. Papini, op.cit., s. 75, 133.

16. Paul van Zeeland (1893-1973), polityk belgijski, przed wojna dwu-
krotny premier rzadu. W czasie wojny na emigracji w Wielkiej Brytanii,
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Polityk o tyle wazny, ze jeszcze w okresie II wojny $wiatowej
utrzymywat kontakty z polskimi emigrantami w Londynie, dys-
kutujac z nimi m.in. sprawy przysztej konstrukeji europejskiej.
21 marca 1948 roku reprezentacja polska w sktadzie: Karol
Popiel, Stefan Glaser, Konrad Sieniewicz, Tadeusz hr. Plater-
Zyberk, Seweryn Eustachiewicz, Franciszek Galgzka, stata sie
cztonkiem zwyczajnym NEI'7.

Poéréd komisji powotanych do zycia podczas kongresu NEI
we wrzesniu 1948 znalazta si¢ komisja mlodziezowa, ktorej prze-
wodniczyt Franciszek Gafazka'®. Z czasem zostata przeksztalcona
w sekcj¢ mlodziezows, w skiad ktorej wehodzili przedstawiciele
miodych polskich chadekéw. Na III Zjazd Migdzynarodowe;j
Sekeji Miodziezowej NEI (29 wrzesnia do 3 pazdziernika 1950
roku w Konstancji w Niemczech) Polska Ekipa Mtodziezowa
wydelegowata Edwarda Bobrowskiego oraz Jerzego (George’a)
Sambora'. Waznym wydarzeniem w historii sekcji byt zwotany
we wrzesniu 1952 roku kongres w Villach w Austrii, ktory zgro-
madzit przynajmniej kilkanascie tysigcy mlodziezy europejskiej?’.

utrzymywal kontakty m.in. z rzadem gen. Sikorskiego, prowadzac rozmowy
o przysziosci Europy. Po wojnie zaangazowany w dzialania na rzecz
zjednoczonej Europy, jako minister spraw zagranicznych Belgii (1949-
-1954) uczestniczyt w powotaniu do zycia Europejskiej Wspolnoty Wegla
i Stali oraz NATO. W 1956 roku wycofat si¢ z zycia politycznego.

17. Polska w Migdzynarodowce Chrzescijanskiej, Archiwum Polskiego
Instytutu Naukowego w Ameryce [PIASA — Polish Institute of Arts and
Sciences in America], kol. 009/27. Zob. tez 1. Goddeeris, op.cit., s. 383-
-400. Partie emigracyjne braly udziat w pracach NEI az do 1971 roku, kiedy
pod naciskiem niemieckim 1 szwajcarskim doszto do tzw. ,defenestracji”,
czyli wykluczenia przedstawicieli srodkowoeuropejskich, ktorych uznano za
niereprezentatywnych. R. Papini, op.cit., s. 79.

18. Migdzynarodowka chrzescijansko-spoteczna, wrzesien 1948, Archi-
wum Stanistawa Gebhardta [ASG], dokument relacjonujacy ustalenia Kon-
gresu NEI w Hadze, ktory odbyt si¢ w dniach 17-19 IX 1948 r. W ramach
statej komisji politycznej, powstata takze podkomisja srodkowoeuropejska,
kierowana przez Ivo Duchacka, w ktorej reprezentantem Polski byt Sie-
niewicz.

19. Jerzy Sambor pelnit funkcje sekretarza Chrzescijansko-Spotecznej
Grupy Mlodziezy. Po jego wyjezdzie z Londynu wiosna 1951 roku, jego
obowiazki przejal Z. Rutkowski. Za ,,Zjednoczenie CSOM”, nr 3, marzec-
-kwiecien-maj 1951, s. 22.

20. Zob. m.in. 18 000 mtodziezy manifestuje za Zjednoczonq Europq
,»Narodowiec” nr 204, 28 VIII 1952 r.; B. Braine, 20 000 Christians on the
march, ,,Evening News”, 27 VIII 1952 r. W skiadzie polskiej ekipy znalezli
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Wtedy tez sekcja zostata przeksztalcona w Migdzynarodows
Uni¢ Mlodych Chrzeécijanskich Demokratéw (UIJDC lub
IUYCD)?!. Jej przedstawiciele mieli mozliwo$¢ zabierania glosu
podczas prac NEI, m.in. zasiadali w gléwnym organie
wykonawczym NEI (steering committee). Stanowisko sekretarza
generalnego Unii objal Edward Bobrowski. Piastowat je az do
jesieni 1956 roku, kiedy zfozyt prosbe¢ o zwolnienie z dniem 1
stycznia 1957 roku??. Pozostal jednak cztonkiem prezydium
Komitetu Wykonawczego UIJDC. Duza rol¢ w pracach Unii
odgrywal takze Stanistaw Gebhardt, ktéry wchodzit w sktad
tegoz prezydium, jako kierownik biura ds. Azji i Afryki®.
Wedtug szacunkéw podawanych na rok 1954, UIJDC skupiata
okofo péltora miliona miodych ludzi réznych narodowosci, co
sprawialo, ze byta jedna z silniejszych organizacji mtodziezowych
w Europie.

Miedzynaroddéwka $rodkowoeuropejskich chadekéow

Drugim waznym forum migdzynarodowym, stworzonym
przez chadekéw byta Chrzescijanisko-Demokratyczna Unia Eu-
ropy Srodkowej (CDUCE). Powstata dzicki poparciu ame-
rykafiskiemu w lipcu 1950 roku. Pierwotnie jej siedziba miescita
si¢ w Waszyngtonie, a od 1951 roku w Nowym Jorku?. Ta dru-

si¢ m.in. E. Bobrowski (przewodniczacy delegacji), Stanistaw Gabler, Irena
Gebhardt, Stanistaw Gebhardt, Przemystaw Kabza, Witold Kawecki,
Kazimierz Lichnowski, Jerzy Sambor, Jozef Wisniewski. Europa ojczyzna
przysztosci, ,,Narodowiec” nr 203, 27 VIII 1952 r.

21. W dokumentach operowano gléwnie nazwami i skrotami z jezyka
angielskiego — International Union of Young Christian Democrats (IUYCD)
lub francuskiego — Union Internationale des Jeunes Démocrates Chrétiens
(UIJIDC). Prezesem w 1952 roku byt Szwajcar Leo Schurmann, a
sekretarzem generalnym Austriak Rudolf Lewandowski. R. Papini, op.cit.,
s. 57. Por. M. Kastor, Ruch..., op.cit., s. 22.

22. List prezesa UIJDC, Franco Nobili’ego z 23 XI 1956 r., zawiada-
miajacy o konieczno$ci wyboru nowego sekretarza generalnego, ASG.

23. Petniac t¢ funkcje Gebhardt przygotowywal raporty na temat
dziatalnosci UIJDC dla potrzeb CDUCE, a ich kopie zachowaly si¢ w jego
archiwum.

24. Christian Democratic Union of Central Europe.

25. Na temat samej organizacji duzo wigcej informacji mozna znalez¢
w literaturze zachodniej, niz np. w opracowaniach polskich autorow. Por.
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ga lokalizacja zwiazana byta z faktem, ze w Nowym Jorku znaj-
dowata si¢ kwatera gléwna Komitetu Wolnej Europy (KWE),
amerykanskiej instytucji koordynujacej dziatania emigrantéw
srodkowoeuropejskich na ideologicznym, psychologicznym i
kulturowym froncie zimnej wojny. Na przefomie maja i czerwca
1951 roku ruszyt oddzial Unii w Nowym Jorku. Jednocze$nie
powstaly placéwki w Rzymie (Marko Krajnc) i Paryzu (Bolestaw
Biega). Unia miata swoich przedstawicieli takze na Beneluks
(Jules Kovacs) i w Niemczech (Mykolas Krupavicius). Z czasem
powstawaly kolejne sekretariaty w Paryzu (1957) i Rzymie
(1962). Ostatecznie w 1964 roku do Rzymu przenidst si¢ takze
sekretariat amerykanski.

W CDUCE znalezli si¢ przedstawiciele partii chrzescijan-
sko-demokratycznych z Czechostowacji, Wegier, Lotwy, Litwy,
Polski oraz stowenska partia z Jugostawii. Przewodniczacym
zostal Jozsef Kozi-Horvdth, a wiceprzewodniczacymi Miha Krek
z Jugostawii, Kazys Pak$tas z Litwy, Karol Popiel oraz Ivo
Duchacek, a péiniej Adolf Prohazka z Czechostowacji. Z pol-
skiej strony, obok Popiela, najwigksza role odgrywal Konrad
Sieniewicz, ktéry przez wiele lat sprawowal funkcje sekretarza
generalnego?®.

W jednej z pierwszych rezolucji stwierdzano, ze rola
CDUCE na terenie USA ma by¢ analogiczna do tej, jaka odgry-
waly NEI w Europie?”. W projekcie statutu, obok hasta oparcia
si¢ w dziataniu o doktryng chrzeicijanisko-spofeczna, wspétdzia-
fania z innymi stronnictwami chrzescijansko-demokratycznymi,

R. Papini, op.cit., s. 76 i n.; S. Delureanu, op.cit.; Z polskich autorow o
CDUCE pisali m.in. J. Zabfocki, op.cit.; P. Machcewicz, op.cit.; S.
Lukasiewicz, Srodkowoeuropejskie inicjatywy federalistyczne realizowane
na terenie Stanow Zjednoczonych w latach 1949-1956, ,.Dzieje Najnowsze”
2003, nr 1, s. 69-83.

26. Pozostali cztonkowie Komitetu Wykonawczego to skarbnik Pranas
Vainauskas z Litwy oraz czlonkowie: Ivo Duchacek (Czechostowacja),
Zdravko Kalan (Jugostawia), Edward Stukels (Lotwa), Laszlo Varga
(Wegry). W Komisji Wydawniczej zasiadali Bohumir Bunza, Joseph Czako,
Ludovik Push, Janusz Sleszynski, Vladas Viliamas. Za Christian Democracy
in Central Europe. Achievements and Aspirations of the Christian De-
mocratic Movement, [New York] 1952. Por. takze J. Zabtocki, op.cit., s. 81.

27. Draft Resolution adopted on August 16th, 1950, by Temporary
Executive Committee of the Christian-Democratic Union of Central Europe,
PIASA, kol. 009/27.
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prowadzenia akcji niepodlegloéciowej i demokratycznej, zostaty
sformutowane nast¢pujace cele: ,prowadzenie akgji politycznej
majacej na celu federacje krajéw Europy Srodkowej; dziatalnos¢
zmierzajagca do integracji regionu $rodkowo-europejskiego do
zjednoczonej i niepodzielnej Europy, tworzacej polityczng i
kulturalng cato$¢”8. W dokumentach CDUCE podkreslano
identyczno$¢ zalozen, jakie przy$wiecaja chadecjom $rodkowo-
europejskim z tymi, jakimi kieruja si¢ chadecje zachodnio-
europejskie. Mialo to niebagatelne znaczenie, bowiem tacy
politycy, jak Luigi Sturzo, Alcide de Gasperi, Robert Schuman,
czy Konrad Adenauer, byli duzo lepiej kojarzeni w USA%.

Hasto federalizmu obecne w deklaracjach CDUCE miato
by¢ realizowane w praktyczny sposéb poprzez wspétprace partii
chrzeécijafisko-demokratycznych wchodzacych w sktad Unii.
Przewidywano takze, ze to wiaénie partie chrzescijansko-demo-
kratyczne zdobeda najwigksza popularnos¢ w wyzwolonych
spofeczenstwach (po realizacji hasta éwczesnej polityki amery-
kanskiej — liberation), podczas gdy partie okreslone jako szowi-
nistyczno-nacjonalistyczne powinny utraci¢ swoje wplywy, takze
ze wzgledu na swéj niechgtny stosunek do federacji. Kolejnym
etapem na drodze federalizmu miata by¢ wspétpraca organizacji
mi¢dzynarodowych: chadeckich (CDUCE), ludowych (Migdzy-
narodowa Unia Chiopska), liberalnych (Committee of Liberal
Exiles) i socjalistycznych (jak Bureau International Socialiste des
Pays de I'Autre Coté du Rideau de Fer). CDUCE miala
reprezentowac interesy $rodkowoeuropejskie, jak réwniez miata
nie$¢ nadziej¢ rychfego wyzwolenia®.

Podobnie jak w przypadku NEI waznym polem aktywnosci
byly sprawy mlodziezowe. 2 lutego 1952 roku w Paryzu powsta-
fa Sekcja Mlodziezowa CDUCE, zfozona z reprezentantéw
miodziezy chadeckiej — analogicznie jak w samej CDUCE —
pochodzacej z Czechostowacji, Wegier, Lotwy, Litwy, Polski i

28. Statut [CDUCE]. Projekt, PIASA, kol. 009/27.

29. Jest to expressis verbis sformufowane w niezatytutowanym doku-
mencie opisujacym powstanie CDUCE, ktorego kopia znajduje sie¢ w
Historical Archives of European Union we Florencji [HAEU], sygn. WL
26, k. 133-134.

30. List CDUCE do Fredericka R. Dolbeare, dwczesnie wiceprezesa
KWE, z 18 XII 1950 r., PIASA, kol. 009/27.
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Jugostawii (Stowenii)®'. Jej podstawowym organem byt Komitet
Centralny zfozony z 20 przedstawicieli??. Tutaj réwniez sekreta-
rzem generalnym zostal Edward Bobrowski, a w skfadzie Komi-
tetu Centralnego znalezli si¢ Stanistaw Gebhardt oraz Zygmunt
Jedryka®>. Bobrowski byt takze przedstawicielem Sekcji Unii
Mlodych w Paryzu, a Gebhardt Oddziatu (komitetu regional-
nego) Sekcji Unii Mlodych w Londynie*. W 1953 roku
Bobrowski komunikowal powstanie grup regionalnych w Belgii
(Bruksela-Louvain), Strasbourgu (przy Kolegium Wolnej Euro-
py) oraz w Monachium i Rzymie®. Istniata takze amerykanska
gataz CDUCE Youth Section, w ktérej przedstawicielem Polski
byt George (Jerzy) Sambor®®. Wzgledna stabilnoé¢ funkcjono-
wania sekcji mial tez zapewni¢ staly budzet, przyznany w poto-
wie 1951 roku przez KWE?Y. Poniewaz szereg dziatan koordy-
nowano z dziataniami CDUCE, wazng rol¢ odgrywat przedsta-
wiciel tej ostatniej w Paryzu — Seweryn Eustachiewicz.

W ramach sekgji dziatato 5 komisji: polityczno-informacyj-
na, federalistyczna, ckonomiczno-spoteczna, kulturalno-pedago-
giczna oraz organizacji i wychowania miodziezy. Warto tez w
catosci przytoczy¢ przyjeta jednomyslnie deklaracje celow:

koordynowa¢ dziatalno$¢ chrzescijansko-spotecznych ruchéw mto-
dziezowych krajéw zza zelaznej kurtyny;

31. J. Renner, Report of the Youth Section to the First International
Congress of the Christain Democratic Union of Central Europe, New York
— March 13, 1953, ASG.

32. Prezesem zostal Czechostowak Dimitrij Pavlista, jego zastgpcami
Wegier Csaba Skultety, Litwin Adolfas Venskus i Jugostowianin Fran
Zajdela. Dosy¢ szybko doszto do dalszych zmian organizacyjnych i Pavliste
zastapil Czechostowak Jan Renner, a w Komitecie Centralnym znalezli si¢
Henryk Gradkowski, Kazimierz Lichnowski i Jerzy Sambor.

33. ,,Zjednoczenie CSOM” nr 3(13) z marca-kwietnia-maja 1951 r., s.
22-23.

34. Ten ostatni jednak nie przejawial wigkszej dziatalnosci, przede
wszystkim z powodow finansowych. Latem 1953 roku Gebhardt monitowat
o przyznanie budzetu, powofujac si¢ na wniosek zlozony 18 miesigcy
wczesniej! Sprawozdanie S. Gebhardta dla USA, b.d., ASG.

35. E. Bobrowski, Rapport. L’activite de la section des jeunes de
I’Union Chrétienne-Démocrate d’Europe Centrale durant ses premieres
deux années de fonctionnement, Paris, le 15 Février 1953, ASG.

36. Formation of American Branch CDUCE Youth Section, ,,Christian
Democratic New Service”, nr 12, 13 (51,52), July 30, 1953, s. 2.

37. E. Bobrowski, op.cit.
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sprowadza¢ uwage $wiata zachodniego na problemy i potrzeby
mtodziezy uchodzczej;

broni¢ na Zachodzie intereséw mtodziezy poddanej pod terror
fizyczny i moralny bezboznego komunizmu za zelaznag kurtyna;
pomaga¢ w miare posiadanych $rodkéw tej miodziezy w znoszeniu
jej obecnego niewolnictwa, informowa¢ ja o realizacjach i o walce
przeciwko imperializmowi sowieckiemu $wiata wolnego, udostep-
ni¢ jej korzystanie wszelkimi mozliwymi drogami ze wspotczesnej
mysli demokratycznej i chrzescijanskiej;

opracowaé gtéwne zasady organizacji politycznej, gospodarczej i
spotecznej Europy Srodkowo-Wschodniej oraz prawdziwej
ideologii chrzescqansko spofecznej w facznosci z odpownedmml
o$rodkami wolnego $wiata i wspétdziataniu z seniorami Chrzes-
cijanisko-Demokratycznej Unii Srodkowej Europy;

walczy¢ wszystkimi sitami na plaszczyznie mtodziezowej przeciwko
materialistycznemu i bezboznemu komunizmowi oraz walczy¢ o
rychle oswobodzenie krajéw poddanych dyktaturze komunistycz-
nej;

przygotowal przejecie przez wschodzace pokoleme, $wiadome
swojej roli, odpowiedzialnosci politycznych i spotecznych, ktére
bedzie ono miato podja¢ w przysztosci®®.

Deklaracja ta powtarzata gléwne punkty obecne we wczeé-
niejszych dokumentach mtodziezéwek chadeckich, jednak zmie-
nit si¢ jezyk, co natychmiast nadawalo jej duzo ostrzejszy, anty-
komunistyczny wydzwigk. Jasno tez dawata do zrozumienia, ze

np. w kwestiach programowych takich jak przysziosc Europy
Srodkowowschodme), wigzace bedzie zdanie ,starej” chadecji
tworzacej ,dorosta” CDUCE. Pierwszy postulat — koordynacji
dzialan $rodkowoeuropejskich mtodych chadekéw na emigracji
niést ze soba pewne putapki natury organizacyjnej, wobec
istnienia chociazby sekcji mlodych NEI, gdzie réwniez nalezeli
miodzi $rodkowoeuropejczycy. Nie do konica jest w ogéle jasne,
jak powstanie sekcji miodziezowej CDUCE zostalo przyjete
przez polska mlodziez chadecka, a watpliwosci nasuwa chociazby
nastepujacy komunikat: ,czlonkowie Zjednoczenia CSOM
wchodzacy w skiad polskiej grupy w Sekcji Miodziezowej Ch.

38. ,.Zjednoczenie CSOM” nr 3(13) z marca-kwietnia-maja 1951 r., s
23. Deklaracje podpisali: Csaba Skultety (Wegier), Georges Volozinskis
(Lotysz), Adolfas Venskus (Litwin), Edward Bobrowski, Fran Zajdela
(Stoweniec) oraz Dimitrij Pavlista (Czechostowak).

63



Dem. Unii Srodowej Europy weszli dor indywidualnie i Zjed-
noczenie CSOM jako takie zdecydowato na swoim II Zjezdzie
Walnym w Paryzu powotaé komisje, ktérej powierzone zostato
okreslenie stanowiska Zjednoczenia CSOM wobec tej Sekeji™.
Budujac swoja pozycj¢ na scenie miedzynarodowej we
wrzesniu 1952 roku, podczas spotkania we Florencji, Sekcja
Mtodych CDUCE zostala przyjeta do Rady Mtodziezy Europej-
skiej (European Youth Coucil)*’. Wydawata takze miesigcznik w
jezyku francuskim, zatytufowany ,Bulletin d’Information de la
Section des Jeunes de 'UCDEC”, a oprécz tego od 1955 roku
miesi¢gcznik ,Nouvel Horizon”. Wydawanie pism w jezyku
francuskim miato w jakim$ stopniu uzupetnia¢ luke w
informowaniu europejskiej opinii publicznej, powstalg na skutek
faktu, ze gléwne pismo CDUCE — ,The Christian Democtratic
News Service” — bylo wydawane w jezyku angielskim, co ogra-
niczalo jego pole oddzialywania na terenie Europy. Jednocze$nie
sekcja starafa si¢ propagowa¢ swoje idee poprzez radio, w czym
pomocny byt kontakt nawigzany z Radiodiffusion Frangaise oraz
z Radiem Wolna Europa. W RWE szczegélnego wsparcia
udzielal desk wegierski. Sekcja starata si¢ takze regularnie
przysyla¢ informacje do szeregu czasopism europejskich.
Liczebno$¢ sekcji na poczatku 1953 roku Bobrowski oceniat
na 400-500 oséb. Wyglada na to, ze gros tej liczby stanowili
cztonkowie z terenu Frangji, bo np. w ocenie Gebhardta w tym
samym czasie — z powodu braku odpowiedniego finansowania,
w Komitecie Regionalnym w Wielkiej Brytanii jakakolwiek
aktywno$¢ wykazywato zaledwie kilka oséb. Dlatego, aby
wzmocni¢ sekcj¢ proponowano m.in. dokooptowanie Zjedno-
czenia Chrzescijansko-Spotecznych Organizacji Mtodziezo-
wych?!. Jednak Zjednoczenie dopiero w 1954 roku zlozyto
oficjalng prosb¢ o przyjecie do Sekcji Mlodych CDUCE?, a
bezpo$rednia relacja pomiedzy tymi organizacjami czekata na
swoje uregulowanie az do konca lutego 1955 roku, kiedy
podczas posiedzenia powigkszonego komitetu centralnego Sekgji

39. ,,Zjednoczenie CSOM” nr 3(13) z marca-kwietnia-maja 1951 r., s. 23.

40. J. Renner, op.cit.

41. Sprawozdanie S. Gebhardta dla wtadz SP w USA, b.d., ASG.

42. Z zycia organizacji miedzynarodowych, ,.Zjednoczenie CSOM”, nr
15, 1954, s. 24.
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Mtodych CDUCE w Paryzu Zjednoczenie zostalo przyjete na
cztonka sekcji®?. Jednoczesnie z funkeji sekretarza generalnego
sekcji mtodych zrezygnowat Jan Kutakowski, a jego miejsce zajat
Stanistaw Gebhardt.

Dla funkcjonowania CDUCE waznymi wydarzeniami byty
kongresy. Pierwszy z nich byl dlugo odktadany i ostatecznie
odbyt si¢ w dniach 13-15 marca 1953 roku®. Zostal uznany za
niezwykle udany, co w jakiej$ mierze potwierdza chociazby sama
liczba jego uczestnikéw: ogétem 900 oséb z 27 krajéw $wiata.
Podczas kongresu wystgpowali przywddcy wszystkich liczacych
si¢ organizacji uchodzczych dzialajacych pod egida KWE, po-
czawszy od Migdzynarodowej Unii Chtopskiej — MUCh (Miko-
fajczyk), czy Liberalno-Demokratycznej Unii Europy Srodkowej
i Wschodniej (George Assan), a skonczywszy na prezesach
komitetéw narodowych (V. Sidzikauskas — Litwa, K. Popiel —
PNKD, H. Ripka — Czechostowacja, B. Varga — Wegry, G.
Dymitrow — Bulgaria). Byla to bez watpienia $wietna okazja, by
propagowa¢ zaréwno idee chrzescijanskiej demokracji, jak i idee
wspotpracy Europejczykéw zza zelaznej kurtyny®. Drugi
kongres pod hastem ,Freedom — Prerequisite to Lasting Peace™©
odbyl si¢ w dniach w dniach 15-17 kwietnia 1955 roku.
Prébowano nada¢ mu réwnie duzy rozglos jak pierwszemu,
czemu stuzy¢ miafo zaproszenie do komitetu honorowego oséb
tej miary, co Luigi Sturzo, Georges Bidault czy Paul van
Zeeland. Podczas tych kongreséw obecni byli takze przedsta-
wiciele mlodziezy chadeckiej.

43. Komunikat Zjednoczenia CSOM, ,.Zjednoczenie CSOM” nr 18/19,
1955, s. 27.

44. Relacje zamieszczaty m.in. organy prasowe SP i CDUCE. Zob.
Kongres Chrzescijansko-Demokratycznej Unii Europy Srodkowej, ,,0d-
nowa” luty 1953, nr 2/14, s. 8, oraz caly numer 3/15 z marca 1953 roku.
Takze ,,Christian Democratic News Service”, nr 4/5, March 1953; nr 6 (45),
April 1953. Numer poswigcony: The First International Congress of the
Christian Democratic Union of Central Europe, New York, March 13-15,
1953, With Christian Democracy toward liberation and justice of men and
nations. Hoover Institution Archives [HIA] Stanistaw Mikotajczyk, box
133, fold. 15. Tam tez znajduje si¢ komplet materialow z tego kongresu.
Por. J. Zablocki, op.cit., s. 92.

45. Komplet materialow z Kongresu znajduje si¢ w BU KUL rkps 2048.

46. Pozniej ukazata si¢ broszura o dokfadnie takim samym tytule. Zob.
tez J. Zabtocki, op.cit., s. 97-99.
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W pazdzierniku i listopadzie 1955 roku odbyta si¢ seria
spotkan przedstawicieli KWE (Bernarda Yarrowa i Jamesa Brow-
na) z cztonkami Sekcji Mfodych CDUCE, m.in. Stanistawem
Gebhardtem i Maciejem Morawskim. Pierwsze spotkanie odbyto
si¢ w obecnoéci Konrada Sieniewicza, Bohumira Bunzy i Se-
weryna Eustachewiczia. Wedtug relacji Gebhardta wraz z poste-
pem rozméw rosto uznanie przedstawicieli KWE dla poczynan
miodych chadekéw. Ich dzialania wyréznialy si¢ na tle innych
organizacji mtodziezowych — socjalistycznych i federalistycznych.
Yarrow zapowiadal m.in. zwigkszenie pensji sekretarza general-
nego sekeji oraz proponowat, aby jej korespondencja trafiata do
KWE nie poprzez kwater¢ gléwng CDUCE (chociaz tam
raporty réwniez mialy dociera¢), ale bezposrednio do Nowego
Jorku. Gebhardt lojalnie zreferowat przebieg tych spotkan swoim
patronom ze Stronnictwa Pracy”’.

Rok 1956 uznany przez chadekéw za koniec zimnej wojny
otworzyl mozliwo$¢ kontaktu z grupami chrzescijansko-demo-
kratycznymi w Polsce i Czechostowacji, w zwigzku z czym
przeniesiono sekretariat CDUCE do Europy — najpierw do Pa-
ryza, a pézniej do Rzymu. W koncu lat 50. aktywnoé¢ chadekéw
zaczgta koncentrowac si¢ na kontaktach osobistych z rodakami
mieszkajacymi za zelazng kurtyng®®. Jednocze$nie za jedno z
najwickszych osiagnie¢ tego okresu SP uznato Pierwszg Swiatowa
Konferencj¢ Ruchéw Chrzescijafisko-Demokratycznych, ktéra
odbyta si¢ w dniach 8-9 listopada 1956 roku w Paryzu, a w
ktérej wzigly udzial NEI, Chrzescijansko-Demokratyczna
Organizacja Ameryki (Pofudniowej) — istniala od 1947 — i
CDUCE. Podczas tej konferencji zabierat glos m.in. Konrad Sie-
niewicz (w imieniu CDUCE), przedstawiajac raport polityczny
na temat probleméw Europy Srodkowej, oraz Jan Kulakowski
(jako przedstawiciel chrzescijaniskich zwiazkéw zawodowych??)
referujac problemy spofeczne tej czgsci $wiata.

Sekcja Mtodych CDUCE  przezywala jednak trudnosci,

47. [S. Gebhardt], Internal report on the conversation held between
Messrs Yarrow and Brown and the officers of YS/CDUCE, [1955], ASG.

48. Proposed plans for future activity of CDUCE, BU KUL rkps 2021,
k. 43-46.

49. Chargé des questions européennes CISC — la Confédération
Internationale des Syndicats Chrétiens.
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ktére w grudniu 1957 roku doprowadzily do zawigzania
Komitetu Roboczego, zfozonego wylacznie z przedstawicieli
miodziezy wegierskiej, fotewskiej, polskiej i czechostowackiej®°.
Osoby te podzielity miedzy siebie petnienie obowigzkéw
zwigzanych z funkcjonowaniem sekcji®’. Wiosng 1960 roku,
podczas spotkania Komitetu ad hoc Sekcji Mtodych CDUCE
postanowiono uregulowaé sprawy sekcji, ktéra w ocenie S.
Gebhardta — jako przedstawiciela polskiej grupy — wymagala
gruntownej przebudowy. Wynikalo to m.in. z faktu, ze jej
dotychczasowi dziatacze stopniowo osiagali wiek dojrzaly, a z
drugiej strony nie mozna bylo dopusci¢ do zerwania wigzéw
pomiedzy sekcja miodziezows i whasciwg CDUCE. Jednoczesnie
Gebhardt zwracal uwage na fakt, ze istnieje UIJDC, ktére
zajmuje si¢ caloécig spraw milodziezowych i nie ma potrzeby
utrzymywania osobnej migdzynarodéwki uchodzczej. Szczegélne
zastrzezenia budzil fake, ze sekcja miodych de facto skupia sig
wylacznie na wlasnym funkcjonowaniu, abstrahujac od zmienia-
jacej si¢ sytuacji miedzynarodowej. Doprowadzifo to w lipcu
1960 roku, podczas spotkania Komitetu Centralnego Sekcji w
Paryzu, do wystapienia polskich delegatéw z prac w Komitecie®?.

Trudnosci te wynikaly takze w jakiej§ mierze z ogélnej
zmiany koniunktury miedzynarodowej, kfopotéw PNKD, czy
wreszcie wyjazdu wtadz SP do Europy (K. Sieniewicz, K.
Popiel®?, Seweryn Eustachiewicz), ktéry spowodowal ostabienie
pozycji chadekéw w rozmowach z Amerykanami. W USA prak-
tycznie zostata garstka oséb, m. in. Janusz Sleszyniski, pafstwo

50. Georges [Gyorgy] O’svath, Georges Volozinskis, S. Gebhardt, Jaro-
slav Vrzala. Deklaracja (w j. francuskim) o powotaniu Komitetu
Wykonawczego Sekcji Mtodziezowej CDUCE, 14 XII 1957 r., ASG.

51. O’svath zostal przewodniczacym i odpowiadat za relacje zewnetrz-
ne, Gebhardt zajmowat si¢ administracja, Volozinskis finansami, a Vrzala
wydawaniem ,,Nouvel Horizon™ i sprawami prasowymi. Meeting of the
Working Committee, Dec[ember] 30, 1957, ASG.

52. Informacje te zawiera niezatytutowany dokument — prawdopodobnie
kopia raportu, przygotowany 13 VII 1960 r. w Paryzu. Jego autorem byt
prawdopodobnie S. Gebhardt, ASG.

53. Wyjechat w 1958 roku i do 1964 mieszkal pod Paryzem, a nastgpnie
w Rzymie, az do $mierci w 1977 r. Wedlug doniesien wywiadu PRL SP w
1957 roku otrzymato zgod¢ i odpowiednie subwencje KWE na przenie-
sienie siedziby glownej do Paryza i na otwarcie domu stuzacego kontaktom
z przybyszami z kraju. AIPN, sygn. IPN BU MSW II 3864, k. 332-333.
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Ossowscy 1 Zofia Fedorowicz-Grzelak>. W 1964 roku CDUCE
cofnigto dotychczasowe subsydia z KWE i od tego czasu jedynie
ograniczong dziatalnoé¢ prowadzity biura w Nowym Jorku i
Rzymie (dziatajgce od 1962 roku)3’.

Powyzsza sytuacja miata odbicie réwniez w doniesieniach
prasowych Jedynie w sprawozdaniach z kongreséw NEI poja-
wiata si¢ wzmianka o reprezentacji krajéw Europy Srodkowo-
Wschodniej’® lub o przedstawicielach znajdujacych si¢ na
uchodzstwie partii chrzeécijansko-demokratycznych z krajéw tej
Europy®’.

Zjednoczenie mtodych polskich chadekow

Jednym z wazniejszych probleméw stojacych przed emigra-
¢ja bylo zagospodarowanie potencjalu, jaki niosta ze sobg mto-
dziez. Wedtug szacunkéw aparatu bezpieczeistwa PRL, na po-
czatku lat 60. na terenie Europy Zachodniej przebywalo ponad
62 tys. os6b w wicku od 15 do 30 lat, z czego najwigcej w
Wielkiej Brytanii, Niemczech i Francji. W latach 1945-1961
studiowalo oraz ukonczylo studia wyzsze na uczelniach zachod-
nioeuropejskich ponad 11 tys. emigrantéw. Oceniano takze, ze
zaangazowanie polityczne tej miodziezy jest minimalne, o czym

54. W rozmowach przeprowadzonych 27-29 I 2000 r. Zofia Fedoro-
wicz-Grzelak wspominala, ze po wyjezdzie Sieniewicza 1 Popiela jej
udzialem staly si¢ sprawy organizacyjne CDUCE.

55. Informacja pochodzi z dokumentu bez tytutu i daty (prawdo-
podobnie powstal ok. 1974 roku) BU KUL rkps 2021, k. 4. Z tresci wynika,
ze w polowie lat 70. probowano ozywi¢ dziatalnos¢ CDUCE.

56. Np. X1V Migdzynarodowy Kongres NEI, ,Odnowa” rok IX,
pazdziernik 1960, nr 10, s. 15.

57. XV Miedzynarodowy Kongres NEI, ,,Odnowa” rok X, listopad 1961,
nr 11, s. 13. Niemniej CDUCE istniata nadal, a kres dziatalnosci emigra-
cyjnej nastapit dopiero w pierwszej polowie lat 90. Jeszcze 2-4 111 1990 r.
doszio do kongresu w Budapeszcie (History of the Christian Democratic
Union of Central Europe, BU KUL rkps 2021, k. 327), a pozniej do
Zgromadzenia Generalnego w Bratystawie w dniach 7-9 XII 1990. Statuts
de I'Union Democrate-Chrétienne de I’Europe Centrale, BU KUL rkps
2021, k. 208. Ostatecznie nowe biuro CDUCE powstalo w Bratystawie, a
nowym sckretarzem generalnym zostal Jan Carnogursky. Report on
Christian Democratic Union of Central Europe by Ivan Carnogursky, BU
KUL rkps 2021, k. 645-649.
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mial $wiadczy¢ fakt, ze do miodziezowych organizacji (w tym
harcerstwa) miato naleze¢ ok. 4,5 tys. os6b®.

Whaéciwie wigkszo$¢ ugrupowan politycznych emigracji
zdawata sobie sprawe, ze odpowiednio przygotowane miode
pokolenie bedzie stanowi¢ przyszig baz¢ polityczna, i to zaréwno
w przypadku powrotu do kraju, jak i przy przedtuzajacym si¢
pobycie na emigracji. Sama mlodziez, szczegdlnie angazujaca sig
w dziatalnoé¢ spoteczng, réwniez poszukiwata mozliwosci
rozwoju i awansu w strukturach politycznych. Jednak gléwnym
miejscem samorealizacji dla m{odzieiy byla edukacja. Warunki,
ktére mogfyby jej sprzyjac, starafa si¢ tworzy¢ takze emigracja
wspierajac istnienie polskich szkél: Liceum i Gimnazjum im.
Mikotaja Kopernika, (Riddlesworth College), Polish University
College (PUC przy Uniwersytecie Londynskim) czy Polskiego
Umwersytetu na Obczyznie (PUNO). Jednoczesnie, jedli tylko
rysowaly si¢ takie mozliwosci, nie zaniedbywano edukacji w
szkotach i na uniwersytetach krajéw osiedlenia. W celu skoor-
dynowania dzialan tej mlodziezy zaraz po wojnie powstalo
Zrzeszenie Studentéw i Absolwentéw Polskich na Uchodistwie,
czyli ZSAPU. Rzesza mtodych ludzi stanowita istotny przedmiot
troski, szczegélnie ze byla potencjalnym odbiorcg ekspansywne;j
propagandy komunistycznej.

Zycie mlodziezy znajdowato takze swéj wyraz w dziatalnosci
harcerskiej czy politycznej. Organizacje miodziezowe o charak-
terze politycznym najczgéciej mialy charakter przybudéwek
istniejacych na emigracji partii politycznych. Istniaty zatem mfo-
dziezéwki socjalistyczne, ludowe, narodowe czy chadeckie.
Swojej miodziezéwki doczekat si¢ takze Polski Ruch Wolnoscio-
wy ,Niepodleglo$¢ i Demokracja”, a z pitsudczykami zwigzana
byta mtodziez ,Mi¢dzymorza”. Oczywiscie na ich ksztalt i dzia-
talno$¢ rzutowaly podzialy, jakie dwezesnie dreczyly caly polska
emigracjg.

Mtodzi ludzie zwracali uwage na fakt, ze w dzialalno$¢
polityczng emigracji politycznej angazuje si¢ gléwnie starsze
pokolenie. Wedlug szacunkéw Konrada Studnickiego z korica
1949 roku ,na przeszto pétrora tysigca studentéw polskich w

58. Polska emigracja polityczna. Informator [reprint opracowania z
1962 roku], Warszawa 2004, s. 125-126.
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Londynie, niewiele wigcej niz 10% bierze czynny udzial w
pracach organizacji politycznych™?. W przypadku mlodziezéwek
chadeckich byto to szczegdlnie dotkliwe. Do 1949 roku
powstalo bowiem kilka osobnych grup, w tym: Zwiazek
Mtodziezy Chrzeécijanisko-Spotecznej (ZMCS)®® w Londynie,
Chrzescijansko-Spoteczna Grupa Mtodziezowa (CSGM) w
Londynie i Chrzeécijanisko-Spoteczny Ruch Miodych (CSRM) w
Paryzu.

Polityczne zaangazowanie mflodziezy czasami spotykalo si¢
wrecz z fizycznym oporem, jak to miafo miejsce w przypadku
Komitetu Zagranicznego SP, kierowanego przez S. Sopickiego,
ktéry utrzymujac niska liczebno$¢ swojej frakeji (nie przekraczata
ona 20 os6b!), skutecznie bronil si¢ przed przyjmowaniem
miodych cztonkéw. Dopiero ulegajac silnym naciskom Sopicki
zgodzit si¢ na przyjecie kilku mtodych ludzi — Jana Rakowskiego,
Stanistawa Drozdza, Zbigniewa Jarkiewicza i Franciszka Berki,
ktorzy utworzyli Zwigzek Mlodziezy Chrzescijafisko-Demokra-
tycznej w Londynie, z oddzialem we Francji. Sam Zwigzek
szybko przescignat liczebnoscia frakcje Sopickiego i po paru
miesigcach mial okofo 50 cztonkéw®!.

Szukajac swojego miejsca na emigracyjnej scenie politycznej
i dazac do przezwycigzenia istniejacych podziatéw, dwie pierwsze
formacje 6 maja 1949 roku utworzyly Zjednoczenie Chrzesci-
jansko-Spotecznych Organizacji Mtodziezowych (Zjednoczenie
CSOM, lub ZCSOM). Podczas zjazdu, ktéry odbyt si¢ w dniach
28-30 grudnia w Londynie, dofaczylo do nich trzecie z
wymienionych. Zjazd odbywal si¢ w londynskiej siedzibie
Komitetu Zagranicznego SP®2. Powotano zarzad w skfadzie:

59. K. Studnicki, Par¢ uwag o ruchach politycznych na emigracji,
»Zjednoczenie CSOM™, nr 2, grudzien 1949, s. 10.

60. Powstal 19 XII 1947 r. w Londynic. Podczas Nadzwyczajnego
Walnego Zebrania, 23 IX 1950 r. zmieniono nazwe na Zwiazek Mtodziezy
Chrzescijansko-Demokratycznej, ,.Zjednoczenie CSOM”, nr 6(8),
pazdziernik 1950, s. 16.

61. Powyzsze dane i opinie za odpisem anonimowego opracowania
(zrodto: ,,Literat”) na temat SP, przygotowanego dla MSW PRL. IPN BU
01136/642, C11-C12. Tam tez znajduja si¢ dosy¢ bogate szczegoty
dotyczace roztamow w SP.

62. Zjazd, ,Zjednoczenie CSOM”, nr 1(3), styczen 1950, s. 2; S.
Gebhardt, Korzenie, ,,Unia&Polska”, wrzesien 1999, nr 21 (http:/www.unia-
polska.pl/archive/98-99/9909_1/17_f.html); idem, Zjednoczenie Miodziezy
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Edward Bobrowski (CSRM) — prezes i Delegat Odpowiedzialny
do Sekcji Mtodziezowej NEI, Konrad Gizbert-Studnicki®
(ZMCS) — wiceprezes, Wanda Malatyniska (CSRM) — sekretarz.
Za redakcje biuletynu ,Zjednoczenie CSOM” odpowiedzialny
byt Zbigniew Fallenbiihl®* (ZMCS), a Biurem Studiéw kierowat
Stanistaw Gebhardt®® (CSGM). W skladzie komisji rewizyjnej
znalezli si¢ jako przewodniczacy Franciszek Berka (ZMCS) oraz
Witold Kawecki (CSGM) i J. Kubicz (CSRM)®.

Powstata organizacja pozostawifa otwarte drzwi dla innych
polskich organizacji o charakterze chrzescijansko-spotecznym.
Zjednoczenie deklarowato takie, ze jego gléwna rolg bedzie
koordynacja, a nie nadzér dzialan poszczegélnych organizacji
sktadowych, jak réwniez reprezentacja polskich mtodych chade-
kéw na zewnatrz. Zjednoczenie stanowito m.in. Polska Ekipe
Mtodziezowa NEI. Powolanie tej organizacji dosy¢ odwaznie
motywowano pragnieniem przezwycigzenia postepujacego roz-
bicia politycznego. W relacji ze zjazdu z grudnia 1949 roku pisa-

no m.in.:

Walki poszczegdlnych odtaméw uchodzstwa stajg si¢, wbrew po-
zorom, coraz to bardziej zazarte, ostabiajac w ten sposob jego site
i kompromitujac w oczach naszych zachodnich sprzymierzencéw,
ktérzy w ten sposéb znajdujg potwierdzenie tezy ,,0 dwu Polakach
i trzech pogladach politycznych”. W miare jak nieporozumienia

Chrzescijansko-Spolecznej, ,, Tygodnik Warszawski” nr 0 [sic!] z 18 VI
2006 r., s. 8-9.

63. Syn Wiadystawa Gizberta-Studnickiego.

64. W pozniejszych latach Zbigniew Fallenbiichl, profesor ekonomii w
Kanadzie.

65. Stanistaw Gebhardt, ur. w 1928 roku w Poznaniu, wojn¢ spedzit w
kraju jako czlonek Szarych Szeregow i AK. W 1944 roku, aresztowany
przez gestapo, byt wigzniem Gross Rosen i Mauthausen. Po zakonczeniu
dziatan wojennych powrdcit do kraju, ale zagrozony aresztowaniem uciekt
z kraju do Wtoch, a stamtad do Wielkiej Brytanii. Tutaj zaangazowal sig¢
w dzialalno§¢ Stronnictwa Pracy, szczegélnie za$§ w dziatalno$¢ w
organizacjach mlodziezowych, stopniowo umacniajac swoja pozycj¢ w mig-
dzynarodowym ruchu chadeckim. Dane na podstawie rozméw z bohaterem
oraz biogramu zamieszczonego w publikacji ,,Swiadectwa. Testimonianze™,
t. 4, op.cit., s. 321-322. Z racji prowadzonej przez niego dziafalnosci w la-
tach 60. aparat bezpieczenstwa PRL probowal ,,zwerbowac™ go do wspot-
pracy. IPN BU 01168/248, rozpracowanie krypt. ,, Taddy”.

66. Zarzad za okres od 1 1 1950 do 31 XII 1950, na podstawie notatki
z ASG.
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te odbiegaja od motywéw ideologicznych, sztuczny ich charakter
staje si¢ coraz to bardziej oczywisty. Tragiczny ten proces rozbicia
uchodZstwa nie omingt niestety obozu chrzescijanisko-demo-
kratycznego. Na szczgicie nie dopuszczono do kontynuagji tego
procesu na odcinku miodziezowym?’.

Byta to pierwsza tak powazna préba zjednoczenia wysitkow
emigracyjnej mlodziezy. Przeprowadzono ja zreszt3 wbrew
tendencjom panujacym éwezeénie w $rodowiskach politycznych
emigracji, gdzie od lat 1949-1950 funkcjonowaly trzy gltéwne
oérodki emigracyjnej wladzy, z ktérymi wiazaly si¢ poszczegélne
odfamy ,dorostego” SP. Tym wazniejsza i odwazniejsza
wydawata si¢ inicjatywa miodziezowa.

Podczas zjazdu uchwalono takze program pracy, w ktérym
odpowiednie punkty dotyczyly dziatalno$ci mig¢dzynarodowe;.
Zobowigzywano w nim wladze Zjednoczenia do intensywnej
dziatalnoéci na terenie Migdzynarodowej Sekcji Mtodziezowej
NEI oraz do wprowadzenia Zjednoczenia do struktur Zwiagzku
Federalistéw Polskich®. Zaktadano utrzymywanie kontaktéw z
World Federation of Liberal and Radical Youth, People and
Freedom Group oraz innymi organizacjami mfodziezowymi.

W pazdzierniku 1950 Zjednoczenie CSOM (takiego skrétu
uzywano) oglosito deklaracje¢ ideows, w ktérej podkreslano
koordynacyjny charakter inicjatyw i przywigzanie jej cztonkéw
do zasad etyki chrzescijanskiej w zyciu publicznym. Zasady zycia
spofecznego czerpano expressis verbis z papieskich encyklik —
Rerum Novarum i Quadragesimo Anno. Encykliki te rzeczywis-
cie daty podwaliny katolickiej nauki spofecznej i czgsto powra-
caly w artykutach Bobrowskiego. Deklaracje wienczyly charak-
terystyczne dla cafej dwezesnej emigracji hasta niepodlegtosci
Polski oraz zapowiedzi wprowadzenia w niej ustroju prawdziwie
demokratycznego. Hasta te, jedynie po niewielkiej redakeji, po-
wielaly stanowisko wyrazone trzy lata wcze$niej w deklaracji

67. Zjazd, ,,Zjednoczenie CSOM”, nr 1(3), styczen 1950, s. 2.

68. Chodzito zapewne o Polska Uni¢ Federalistow kierowang przez S.
Kota i Wactawa Soroke. Szerzej na temat PUF, zob. S. Lukasiewicz, Polacy
w europejskim ruchu federalnym po Il wojnie Swiatowej, Warszawa 2006.
Postulat ten nie zostal prawdopodobnie nigdy zrealizowany. PUF raczej
odnosit si¢ niechg¢tnie do tej inicjatywy. Zob. ,,Okolnik™ nr 3, kwiecien-
-lipiec 1950, ASG.
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ideowej Zwiagzku Mtodziezy Chrzescijansko-Spotecznej®. Pew-
nym novum byly jednak postulaty z zakresu stosunkéw miedzy-
narodowych:

a) utworzenie federalnej organizacji Europy Srodkowo-wschod-
niej, jako czeéci sktadowej Zjednoczonej Europy i, dalej, po-
wszechnej organizacji $wiatowej,

b) Scista wspétpraca z reszta panstw $wiata nad zbudowaniem i
utrwaleniem pokojowego wspétzycia narodéw w oparciu o zasady
etyki chrzedcijanskiej,

¢) opozycja do totalizmu i dyktatury we wszystkich jej formach”°.

Mtodzi chadecy odrzucali takze fakt zaboréw dokonanych
w 1939 roku, a jednocze$nie uznawali, ze ,Ziemie Zachodnie,
po Odre i Nyse Luzycka, stanowia nieodlaczng czg$¢ terytorium
Polski”.

Od 28 do 30 grudnia 1950 roku odbyt si¢ w Paryzu drugi
walny zjazd Zjednoczenia CSOM. Musial stanowi¢ wazne
wydarzenie, o czym $wiadczy obecnoé¢ wysokich ranga polity-
kéw francuskich. Znalezli si¢ wéréd nich przedstawiciele NEI
Robert Bichet (sekretarz generalny) i Louis Bour oraz politycy
MRP Philippe Farine i Charles Leger. Uwagg zwraca takze obec-
no§¢ przewodniczacego Delegacji Zagranicznej Polskich Chrzes-
cijanskich Zwiazkéw Zawodowych Wtladystawa Michalaka,
sekretarza Polskiej Unii Federalistéw Wactawa Soroki oraz
przedstawicieli sekcji mtodziezowych i ekip narodowych NEI:
Austriaka Rudolfa Lewandowskiego, Czechostowaka Dimitrija
Pavlisty i Wegra Csabo Skultety’ego. Zjazd oprécz wytycznych
dalszego dziafania (zacie$nianie wigzi migdzy organizacjami
sktadowymi, opracowanie zasad ideologicznych i programowych,
czy wzmocnienie reprezentacji w NEI) wybratl jednoczesnie za-
rzad, w ktérym Edward Bobrowski pelnit dotychczasowe
funkcje, a jego zastgpcami zostali Stanistaw Gebhardt i Zbigniew
Fallenbiichl. Sekretarzem zostat za§ Kazimierz Lichnowski, a jego
zastepca Jan Kobylanski z Francji. Kierownictwo Biura Studiéw
objal Zygmunt Jedryka, a redaktorem naczelnym pisma zostat

69. Deklaracja Ideowa Zwiqzku Mlodziezy Chrzescijansko-Spoteczneyj,
Londyn, 19 XII 1947 r., ASG.

70. Deklaracja ideowa Zjednoczenia Chrzescijansko-Spotecznych Orga-
nizacji Mtodziezowych, ,,Zjednoczenie CSOM”, nr 7(9), listopad 1950, 15.
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Henryk Gratkowski”!. W wyniku ustalen kolejnego zjazdu,
ktéry odbyl si¢ w Paryzu w dniach 26-28 pazdziernika 1951
roku, na swoich stanowiskach pozostali E. Bobrowski, S.
Gebharde i K. Lichnowski. Dokooptowano natomiast dwdéch
nowych wiceprezeséw — Jana Kutakowskiego (RMCS-Belgia’?) i
Adama Prauna (ZMCD-Londyn). Referentem prasowym zostat
Konrad Studnicki-Gizbert, a kierownikiem Biura Studiéw
Andrzej Plater-Zyberk. Henryk Gratkowski zostal przewodni-
czacym Komisji Rewizyjnej’.

Dziatalno§¢ Zjednoczenia stanowita dowéd na to, ze
(przynajmniej przejéciowo) zjednoczenie organizacji chadeckich
na emigracji jest mozliwe. Jednak na scenie politycznej polskiej
emigracji przynosifo to skutek odwrotny do oczekiwanego.
Zjednoczenie nie mogto liczy¢ de facto na zadne bezposrednie
wsparcie ze strony poszczegélnych odtaméw polskiej chadecji,
pozostajacych ze sobg w otwartym konflikcie. To powodowao,
ze mlodzi chadecy, kierujac si¢ przestankami innymi niz interes
partyjny, starali si¢ prowadzi¢ wlasng niezalezng polityke.

Nie sprzyjal temu jednak ogélny klimat polityczny na
emigracji. Jesienig 1951 roku grupa Sopickiego oderwata si¢ od
grupy gen. Hallera, a nastgpnie potaczyta si¢ z Rada Narodowg
i rzadem londynskim. Fiaskiem zakonczyly si¢ takze préby
porozumienia podj¢te w Londynie pomigdzy reszta grupy gen.
Hallera i grupa Karola Popiela, z ktérych pierwsza zwiazata si¢
ostatecznie z Rada Polityczng, a druga pozostala wierna PNKD
Mikotajczyka’.

71. ,Komunikat prasowy”, ASG.

72. Ruch Miodziezy Chrzescijansko-Spotecznej w Belgii powstat 15 XI
1951 roku. Od razu byt tez czlonkiem Zjednoczenia CSOM. Prezesem
RMCS-Belgia zostal Jan Kuftakowski, a sekretarzem Maria Majewska.
Belgijska gataz Ruchu w momencie powstania miata dwa kota — w Brukseli
i Louvain.

73. Komunikaty, ,,Zjednoczenie CSOM”, nr 1(14), czerwiec 1952, s. 27.

74. Bobrowski wspominal o istotnej roli, jaka odegral w tych rozmo-
wach Gebhardt (oprocz niego brali w nich udziat Bolestaw Biega i Jan
Kosowicz). SP Hallera reprezentowali podczas rokowan Berka, Jarkiewicz
i Drozdz. Warunkiem porozumienia miato by¢ — po oderwaniu si¢ od
Sopickiego — przystapienie grupy londynskiej do PNKD oraz zerwanie z
legalizmem. Zob. takze odpis anonimowego opracowania (zrodto: ,,Literat™)
na temat Stronnictwa Pracy, przygotowanego dla MSW. IPN BU
01136/642, D4-DS.
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Utrwalenie rozbicia emigracyjnej chadecji oraz nagloénienie
przez pras¢ negatywnych ocen spotkania polskich i niemieckich
miodych chadekéw staly si¢ powodem rozstania ZMCD ze
Zjednoczeniem, co zostalo zakomunikowane E. Bobrowskiemu
w grudniu 1951 roku”. W ten sposéb w skfadzie Zjednoczenia
pozostaly CSRM — Wielka Brytania i Irlandia, RMCS — Belgia
i CSRM - Francja. Miejsca przewidziane dla cztonkéw ZMCD
w Zarzadzie ZCSOM pozostaty nicobsadzone’®.

We wszystkich inicjatywach mlodych chadekéw podejmo-
wanych do potowy lat 50. kluczowa rol¢ odgrywat Edward Bo-
browski””. Kiedy po wojnie znalazt si¢ na emigracji we Francji,
ukoniczyt studia prawnicze, podejmujac przy tym rézne prace
zarobkowe (np. jako tragarz). Nast¢pnie zaangazowal si¢ w
dziatalno§¢ polityczng mtodych chrzescijanskich demokratéw na
emigracji, oraz nawigzujac szerokie kontakty w $rodowiskach
francuskich, szczegélnie dziennikarskich i politycznych’. Byt

75. List prezesa Adama Prauna i sekretarza generalnego ZMCD Teresy
Fallenbiichl do Prezesa Edwarda Bobrowskiego z 20 XII 1951 r., ASG. List
ten zostal przedrukowany takze w ,,Okélniku™ nr 9 z 4 [ 1952 r., ASG.
Wiceprezesem ZMCD w tym czasie byl Jerzy Brzezinski, a referentem
prasowym Konrad Studnicki.

76. Grupa londynska chadekow borykata si¢ nieustannie z podziatami
.dorostego” SP, co w efekcie spowodowalo powotanie forum miodych, tzw.
inner circle (najczgsciej spotykano si¢ na tzw. herbatkach u Fallenbiichlow),
w skiad ktorego weszli dwezesni studenci lub absolwenci na Uniwersytecie
Londynskim (ekonomia i prawo) m.in.: F. Berka, Z. Jarkiewicz, Konrad
Studnicki, Zbigniew Fallenbiichl, Teresa Fallenbiichl, Stanistaw Drozdz,
Adam Braun, Jerzy Brzezinski, W. Tufasiewicz, J. Zywina. Istnienie tego
kota wzmocnito pozycje ,,mlodych” do tego stopnia, ze w 1955 roku moz-
liwe stato si¢ odmiodzenie Zarzadu Glownego, na ktorego czele stanal F.
Berka. Sytuacja ta ulegia jednak zmianie wraz z fala wyjazdow mtodych
chadekow za ocean. M.in. Adam Praun wyjechal do Ameryki Srodkowej,
a Jerzy Brzezinski do Sudanu. Na podstawie odpisu anonimowego opraco-
wania (zrodio: ,Literat”) na temat stronnictwa Pracy, przygotowanego dla
MSW. IPN BU 01136/642, E2-E6.

77. Jego nazwisko powraca wilasciwie w wigkszosci wspomnien, m.in.
Kufakowskiego i Gebhardta. Urodzit si¢ w 1928 roku w rodzinie polskiego
inzyniera, ktory po 1 wojnie $wiatowej wyemigrowal do Turcji. Tutaj
spedzit swoje wczesne dziecinstwo. Do Polski przyjechal razem z rodzina
na krotko — prawdopodobnie w latach 1937-1938, po czym wyemigrowat
do Francji.

78. Na podstawie materialow zachowanych w teczce sprawy ewiden-
cyjno-operacyjnej, krypt. Zagonczyk, prowadzonej przez Wydziat V Depar-
tamentu I MSW w latach 1957-1963. IPN BU 01227/680.
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pierwszym prezesem Zjednoczenia CSOM i reprezentowat
polska mtodziez chadecka w NEI. Kiedy w 1950 roku w
Nowym Jorku powotano do zycia CDUCE, Bobrowski zostat
sekretarzem jej sekcji mlodziezowej. W nastgpnych latach
zajmowal réwnie eksponowane funkcje w kolejnych organi-
zacjach zrzeszajacych mtodziez europejska, a jednoczeénie kon-
tynuowal karier¢ dziennikarska — w grudniu 1952 roku podjat
prace w Polskiej Sekcji Radia Francuskiego, a od 1956 roku
pracowal w dziale zagranicznym pisma ,Le Temps de Paris”. W
1955 roku, polecony przez Kajetana Morawskiego, przyjat
obowiazki korespondenta referatu dla spraw Stolicy Apostolskiej
w Dziale Spraw Zagranicznych Egzekutywy Zjednoczenia
Narodowego (EZN)”. Dopéki aktywnie uczestniczyt w zyciu
politycznym, byt zawsze pierwsza osoba zapraszang do wspét-
pracy w ramach organizacji migdzynarodowych.

Mtodzi chadecy na forum miedzynarodowym

Jedna z najwazniejszych kwestii migdzynarodowych, przed
jakimi stangta powojenna Europa, byta sprawa Niemiec. Byta to
tez jedna z pierwszych kontrowersji obecnych w dzialalnosci
chadeckiej. Na poziomie NEI data o sobie zna¢ juz w 1948
roku, kiedy do udzialu w kolejnym kongresie zaproszono dele-
gacje niemieckg (reprezentujaca obie zony okupacyjne), kierowa-
ng przez K. Adenauera. Ekipa polska wyrazita sprzeciw, ktéry
poparli m.in. Czesi i Wegrzy. Pomimo tego Niemcy uczest-
niczyli w kongresie, ktéry odbyt si¢ w dniach od 29 stycznia do
10 lutego w Luksemburgu. Uczestnicy kongresu zdecydowali si¢
zaakceptowaé owa niemiecka obecnos¢, co okazalo si¢ sukce-
sem®’. Nie oznaczato to jednak, ze wszystkie sprawy sporne zo-
staly automatycznie zamknigte. Niemniej NEI stworzyla platfor-
me¢ wspdlpracy, a takze budowania pojednania francusko-nie-
mieckiego, ktére z czasem zostalo uznane za fundament wspét-
czesnej Europy®!.

79. Biblioteka Polska w Paryzu [BPP], kol. K. Morawskiego, t. 15.

80. R. Papini, op.cit., s. 61.

81. Szczegodlng rolg odegraly tu nieformalne 1 zamknigte spotkania czo-
towych europejskich politykéw chadeckich, zajmujacych wazne pozycje w
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Elementem niezaleznej polityki uprawianej przez polskich
miodych chadekéw byly préby porozumienia z ich réwie$nikami
z Niemiec. Stuzy¢ temu miato wspélne spotkanie w 1951 roku®2.
Odbyto si¢ ono dokfadnie w dniach 29-30 pazdziernika,
stanowigc niejako kontynuacj¢ zjazdu ZCSOM. Ze strony pol-
skiej wzigli w nim udzial czlonkowie Zjednoczenia: Edward
Bobrowski, Jerzy S. Brzezinski, Stanistaw M. Gebhardt, Henryk
Gratkowski, Jan Kutakowski, Kazimierz F. Lichnowski, Andrzej
Plater-Zyberk, Jerzy Sambor, Ludwik Soloch, Konrad Studnicki-
-Gizbert. Strong¢ niemiecka, czyli Junge Union Deutschlands der
CDU/CSU, reprezentowali: Ernst Majonica®}, Helmut Ziegler,
Peter Scholz, Willfried Parge, Justin Hamm, Rudolf Woller,
Georg Barthelme, Claus Miiller. Spotkanie miato charakeer
nieoficjalny i jego platforma byta filozofia chrzescijariska oraz
przynalezno$¢ cztonkéw obu organizacji do Unii Mtodych
Chrzeécijanskich Demokratéw (NEI), ktéra tez byta inicjatorem
spotkania. Ambitnie zarysowane plany — poznania wzajemnych

strukturach rzadowych swoich krajow. Zapoczatkowali je niemieccy
chadecy przebywajacy owczesnie w Szwajcarii przy wsparciu sekretarza
generalnego francuskiego MRP Georges’a Bidault (1899-1983, jeden z
zatozycieli chadeckiej MRP, po wojnie sprawowal m.in. funkcj¢ premiera
rzadu, a takze kierowal ministerstwem spraw zagranicznych). Jako miejsce
wybierano Genewg lub jej okolice. W latach 1947-1956 odbywaly sig¢ trzy,
cztery razy do roku, a uczestniczyli w nich m.in. Bidault, Robert Schuman,
czy Konrad Adenauer. A. de Gasperi nie uczestniczyl osobiscie, ale przy-
sylal depesze. R. Papini, op.cit., s. 67 i n. Pelniejsza liste uczestnikow
zawiera przypis 105, ibidem, s. 132-133.

82. Szczegotowy opis przygotowan strony polskiej do tego spotkania
zawiera ,,Okolnik” nr 5 Zjednoczenia CSOM, [luty 1951], ASG. Na
spotkanie to trzeba patrze¢ takze w kontekscie calosciowej postawy
emigracji wobec zagadnienia niemieckiego. Szerzej zob. M. S. Wolanski,
Srodowiska emigracyjne w Londynie i Paryzu a kwestia stosunkéw polsko-
-niemieckich (1949-1972), Wroctaw 1992. Z inicjatyw mlodziezowych
autor odnotowal jedynie ksiazki Z. Jarkiewicza, Polityczne aspekty polskiej
granicy zachodniej, Londyn 1954 (ibidem, s. 42) i Z. Fallenbiichla,
Zagadnienia gospodarcze Ziem Odzyskanych, Londyn 1956 (ibidem, s. 55).

83. Ernst Majonica (1920-1997), z wyksztalcenia prawnik i historyk.
Od 1950 do 1955 roku kierowat uniag mtodych chrzescijanskich demokratow
niemieckich (Junge Union). W latach 1950-1972 poset do Bundestagu z ra-
mienia CDU/CSU, a w latach 1953-1969 cztonek Komitetu wykonawczego
partii. Po pierwszych bezposrednich wyborach do Parlamentu Europej-
skiego zostal jego postem (1979-1984) zrzeszonym w Europejskiej Partii
Pracy. Zwolennik porozumienia polsko-niemieckiego.
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pogladéw i budowania podstaw dobrego sasiedztwa, nie znalazly
nalezytego zrozumienia opinii publicznej. Spotkanie zostato
pozytywnie ocenione przez pismo niemieckich wysiedlonych
,Volksbote”, co natychmiast wzbudzito krytyke ze strony prasy
emigracyjnej i krajowej®4. Szczegdlnie opinia prasy emigracyjnej
stanowifa potg¢zny cios dla mtodych chadekéw, ktérzy nie spo-
dziewali si¢ tak gwattownej reakcji, wynikajacej — jak starali si¢
przekonywa¢ — z niezrozumienia przestanek takiego spotkania.
Krytycy skupiali si¢ bowiem na watku dyskusji dotyczacym gra-
nicy na Odrze i Nysie, wyeksponowanym przez pras¢ niemiec-
ka®. W éwietle tych enuncjacji miodzi polscy chadecy mieli zgo-
dzi¢ si¢ na ewentualng rewizj¢ granicy zachodniej Polski. Stu-
diujac komunikat prasowy wydany po spotkaniu mozna jedynie
stwierdzi¢, ze nie ma tam zadnego bezpo$redniego odniesienia
do tej granicy®. Co wigcej, broniac swojego stanowiska, mtodzi
chadecy wskazywali na odpowiedni punkt swojej deklaracji ideo-
wej, w ktérym stali na stanowisku nienaruszalnosci tych granic.

Poniewaz problem stosunkéw polsko-niemieckich na terenie
Europy, pomimo ze od wojny mijaly kolejne lata, pozostawat
jednym z powazniejszych problemdw, inicjowano kolejne takie
spotkania. Ich miejscem byly chociazby wspélne sesje pod pa-

84. Echem tych enuncjacji w kraju byt rozdzial zatytutowany Bieg do
Bonn w paszkwilu na emigracje, autorstwa Stefana Arskiego, Targowica
lezy nad Atlantvkiem, Warszawa 1952, s. 47 i n. Dla propagandzisty spot-
kanie to byfo dowodem na zdradg, jakiej dopuszczata si¢ emigracja i spisek,
jaki zostal zawiazany przez Stanistawa Mikofajczyka i Stanistawa Kota ze
strony polskiej oraz Konrada Adenauera — rzecznika Drang nach Osten —
ze strony niemieckiej. Catej ,intrydze”, zapewne ze wzgledu na fakt, ze
spotkanie organizowali chrzedcijanscy demokraci, sprzyja¢ miat takze Wa-
tykan. Rola mtodych chadekow schodzita w tej interpretacji na bardzo od-
legly plan.

85. Reakcje te zostaly omowione przez osobe ukrywajaca si¢ pod
pseudonimem Paryski Bobr, Przeglqd prasy tej... i tamtej, ,Zjednoczenie
CSOM”, nr 1(14), czerwiec 1952, s. 23-26.

86. Komunikat prasowy (wydany po spotkaniu mlodziezy chrzescijan-
sko-spolecznej polskiej i niemieckiej), ,,Zjednoczenie CSOM”, nr 1(14),
czerwiec 1952, s. 7. Sprawe¢ opisywal takze E. Bobrowski, Rok obfity w
wydarzenia, ,,Zjednoczenie CSOM”, nr 1(14), czerwiec 1952, s. 5-7. Wazne
informacje — przede wszystkim dotyczace technicznych szczegotow zorga-
nizowania cafego spotkania, Bobrowski podat w wewnetrznym ,,Okélniku™
nr 9, z 4 stycznia 1952 r. Takze caly numer 14 ,Zjednoczenia CSOM”
oscylowal wokot tego problemu — ukazat si¢ po niemal rocznej przerwie.
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tronatem NEIL. Ale powracaly takie pomysty spotkan dwu-
stronnych, jak to mialo miejsce np. po konferencji w Bad
Godesberd, kiedy strona niemiecka wyszta z taka inicjatywa.
Strona polska, pamigtajac doswiadczenie ze spotkaniem w 1951
roku, oraz kierujac si¢ instrukcjami, jakie zapadly w 1953 roku,
podczas zjazdu w Tours (wykluczaly one wszelkie bilateralne
spotkania polsko-niemieckie), rozwazata zorganizowanie roz-
moéw, w ktérych oprécz Polakéw i Niemcéw, wzigliby udziat
takze Litwini, Wegrzy i inne narody reprezentowane w
CDUCE. Spotkanie takie, unikajac drazliwych tematéw po-
litycznych, mialoby zajmowa¢ si¢ przede wszystkim kwestiami
kulturalnymi, stuzac wzajemnemu poznaniu i zbudowaniu na
przyszto§¢ dobrych relacji polsko-niemieckich, ktére z kolei
pozwolityby przetama¢ historyczny impas i stalyby si¢ jednym z
elementéw budujacych federacj¢ ogélnoeuropejska®”. W jakiejs
mierze wspétgralo to z profilem funkcjonowania NEI, gdzie
jedna z wazniejszych komisji byta komisja kulturalna, w ktérej
wazng role odgrywali m.in. S. Glaser i S. Eustachiewicz.
Druga sprawa, jaka milodzi chadecy podnosili na forum
migdzynarodowym, bylo przypominanie o swojej obecnosci, a
zatem o istnieniu takze Europy Srodkowowschodniej. Taka
okazjg byl np. kongres belgijskich Ekip Miodych Chrzeécijan-
skich Demokratéw, wchodzacych w sktad Stronnictwa Chrze$-
cijafisko-Spotecznego (PSC) zorganizowany w dniach 15-16
marca 1952 roku. Polacy byli tam reprezentowani przez pigcio-
osobowa delegacje, kierowang przez Jana Kufakowskiego, a E.
Bobrowski wystgpowal w imieniu Sekcji Mtodych CDUCES®S.
Brali takze czynny udzial w jednej z wazniejszych konfe-
rencji poswu;conych Europie Srodkowo-Wschodniej, zorga-
nizowanej przez Ruch Europejski w Londynie, 20-25 stycznia
1952 roku®. W grupie mtodych chadekéw znalezli si¢ S. Geb-

87. J. Wisniewski, ,,Okolnik” nr | Przewodniczacego Komisji dla
Spraw Niemieckich, 22 V 1955 r., ASG.

88. Kongres w belgijskim zyciu politycznym mial swoja range, o czym
$wiadczy chociazby udziat w nim Paula van Zeelanda, 6wczesnego ministra
spraw zagranicznych Belgii oraz Théo Lefevre’a, przewodniczacego PSC.
J. Kutakowski, Kongres mtodych chrzescijariskich demokratow belgijskich,
»wZjednoczenie CSOM™, nr 1(14), czerwiec 1952, s. 13-15.

89. Na temat konferencji zob. m.in. J. Laptos, Stanowisko «Ruchu
Europejskiego» w sprawie przysztosci krajow Europy Srodkowo-Wschodniej.
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hardt, K. Lichnowski i J. Sambor jako przedstawiciele Zjedno-
czenia, W. F. Tulasiewicz jako przedstawiciel ZMCD oraz w
podwdjnej roli E. Bobrowski — jako reprezentant Sekcji Mto-
dych CDUCE i Sekcji Mtodziezowej NEI*.

Doskonate ramy do dziatan na forum europejskim dawata
takze specjalna kampania miodziezowa w latach 1950-1958, czy-
li Campagne Européenne de la Jeunesse (CEJ), stanowigca od-
powiedz na akcj¢ prowadzong w Europie Zachodniej przez mfo-
dziez o sympatiach komunistycznych. Gtéwnym hastem tej kam-
panii bylo zjednoczenie Europy. Nad jej przebiegiem czuwal
Ruch Europejski®!, z ramienia ktérego sprawy kampanii prowa-
dzit André Philip. Jej sekretarzem generalnym byl Philippe
Deshormes. Sekretariat migdzynarodowy znajdowat si¢ w Pary-
zu, a jego dzialania nadzorowal 14. osobowy Zarzad (Comité de
Direction), zfozony w potowie z cztonkéw Komitetu Wykonaw-
czego Rady Europejskiej Mtodziezy (Conseil Européen de la
Jeunesse), a w polowie z delegatéw Ruchu Europejskiego®?.
Komitet koordynacyjny sktadal si¢ z 15 przedstawicieli reprezen-
tujacych 5 gléwnych migdzynarodowych miodziezowek, odpo-
wiadajacych zresztg ,dorostym” organizacjom zwigzanym z Ru-
chem Europejskim: federalistycznej (Jeunesse Européenne Fédé-
raliste — JEF), liberalnej (Jeunesse Européenne Libérale — JEL),
socjalistycznej (przy MSEUE), migdzyuniwersyteckiej (Union
Fédéraliste Interuniversitaire — UFI) i chadeckiej (UIJDC)%.

Geneza konferencji londynskiej z 1952 roku, w: Miedzy wielkq politvkq a
narodowym partvkularyzmem, red. J. Kiwerska, B. Koszel, Poznan 2002, s.
358-367.

90. Z zycia innych organizacji, ,.Zjednoczenie CSOM”, nr 1(14), czer-
wiec 1952, s. 28.

91. Celem Ruchu byfa koordynacja dziatan szeregu ruchow powstatych
po Il wojnie, a stuzacych wlasnie budowaniu jednosci, takich jak: Unia
Europejska Federalistow (Union Européenne des Fédéralistes), Ruch Demo-
kratyczny i Socjalistyczny na rzecz Standéw Zjednoczonych Europy
(Mouvement Démocratique et Socialiste pour les Etats-Unis d’Europe),
United Europe Movement, Conseil Francais pour I’Europe Unie, Ligue
Européenne de Coopération Economique, Nouvelles Equipes Interna-
tionales, Mouvement Libéral pour I’Europe Unie. )

92. La Campagne Européenne de la Jeunesse, ,L’Eveil de 1’Europe”,
Juin-Juillet 1952, s. 3. Zob. HAEU, sygn. ME 239, B. Vayssiere, Un
gruppe..., s. 393.

93. Conclusions, Reunion du Comité¢ de Coordination des Organisations
Européenne de Jeunesse, Royaumont, 26-28 Septembre 1953, ASG.
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Przy organizacji tej zakrojonej na szeroka skalg kampanii mfo-
dziezy europejskiej duza rolg odgrywat Polak — Jerzy (Georges)
Rencki, jednoczeénie sekretarz do spraw administracyjnych UFIL.

Dzigki CE] powstata platforma wspétpracy miodziezy
chadeckiej z ruchem mtodziezy socjalistycznej i federalistyczne;.
23 marca 1950 roku odbyto si¢ posiedzenie Komitetu Porozu-
miewawczego tych sekcji, podczas ktérego dyskutowano pomoc
dla studentéw uchodzcéw na lata 1950-1951%4. Przygotowywa-
no takze wspélna manifestacj¢ mlodziezy europejskiej na ostatni
tydziefi maja 1951 roku w Strasburgu®.

Jedng z pierwszych inicjatyw CEJ bylo Zgromadzenie
Europejskiej Mtodziezy Politycznej (Assemblée Européenne des
Jeunesses Politiques), czyli rodzaj parlamentu, zorganizowane w
Hadze, w patacu ,Riddersaal”, w dniach 26-31 pazdziernika
1952 roku. Otwieraly go m.in. wystgpienia wybitnych europej-
skich federalistow: Hendrika Brugmansa — éwczednie rektora
College d’Europe w Brugii, oraz Denisa de Rougemonta. W
sktadzie CE] nie znalazty si¢ przedstawicielstwa uchodzcéw, a
jedynie delegaci tzw. sekretariatéw narodowych panstw zachod-
nioeuropejskich oraz Turcji! Dlatego za duzy sukces emigrantéw
trzeba uzna¢ fakt, ze sekretariatem haskiego zgromadzenia
kierowatl Jerzy Rencki, a pomagali mu Edward Bobrowski oraz
Jan Kosowicz (jako reprezentant — UFI). Polska grupe chadecka
reprezentowal oprécz Bobrowskiego Stanistaw Gebhardt%.
Wedlug sprawozdania Jana Rennera, na 18 reprezentantéw
Europy Srodkowo-Wschodniej, siedmiu byto chadekami, za$ na
o$miu delegatéw posmdamcych prawo glosu, chadekami byla
potowa?”. Wzér dla calej inicjatywy stanowito Zgromadzeme
Doradcze Rady Europy w Strasburgu, z ta réznicg, ze tutaj
udzial mieli wzig¢ takze uchodzcy zza zelaznej kurtyny.

Kampania mtlodziezowa byta finansowana ze $rodkéw
amerykanskich, pochodzacych z Amerykanskiego Komitetu na
Rzecz Zjednoczonej Europy (American Committee for a United

94. ,,Okolnik Zjednoczenia CSOM” nr 3, kwiecien-lipiec 1950, ASG.

95. Z zycia NEI, ,,Zjednoczenie CSOM”, nr 7(9), 1950, s. 7; nr 3(13),
1951, s. 10.

96. Zob. broszur¢ poswigcong zgromadzeniu, BPP, kol. Z. Rapackiego,
sygn. ake. 3231.

97. J. Renner, op.cit.

81



Europe)”®. Z puli tej korzystata takze UIJDC?, jednak poréw-
nujac $rodki, jakie asygnowali gtéwni aktorzy zimnej wojny na
ten cel, B. Vayssiere ocenia, ze w sumie ACUE w latach 1951-
-1959 wydal na Ruch Europejski, w tym na Campagne Euro-
péenne de la Jeunesse, 1,72 mln funtéw, podczas gdy Moskwa,
w samym tylko 1951 roku wydata 20 mln funtéw na kampanig
mlodziezy komunistycznej w Berlinie Wschodnim!%.

Podczas konferencji 5-7 czerwca 1953 roku zostala
powotana w Paryzu do zycia Rada Wolnej Mtodziezy Srodkowo-
-Wschodniej Europy, wzorujaca si¢ na wspomnianym juz
Zgromadzeniu Europejskiej Mtodziezy Politycznej, skupiajacym
gléwnie miodziez zachodnioeuropejska. Ze strony polskiej
uczestniczyto 16 delegatéw, z czego dziewigciu bylo reprezentan-
tami Komitetu Narodowego Ruchu Europejskiego, a szesciu re-
prezentowalo miedzynarodowe organizacje polityczne mto-
dziezy'?!. Celem rady bylo stworzenie forum wymiany pogladéw

98. 19 IV 1948 r. powstal American Committee for a Free and United
Europe z senatorem Fulbrightem jako przewodniczacym i Williamem
Bullitem jako wiceprzewodniczacym. 29 III 1949 r. zmieniono nazwg na
American Committee for an United Europe (ACUE). ACUE w szczegolny
sposob wspieral European Movement, cho¢ nazwa nawiazywal do United
Europe Movement Churchilla. Celem ACUE byto nieoficjalne wspieranie
idei jednosci europejskiej zarowno poprzez pomoc dla ruchu europejskiego,
jak 1 poprzez informowanie amerykanskiej opinii publicznej o postgpach
integracji europejskiej. W 1950 roku byt to zamknigty klub wptywowych i
bogatych osob amerykanskiego zycia publicznego, takich jak Allen Dulles,
Walter F. George, Philip D. Reed, prezes General Electric, Spyros Skouras,
prezes Twentieth Century Fox, czy J. P. Spang, prezes Gillete. W sumie
380 osob. Ich zwiazki z CIA byty nieoficjalne, ale oczywiste poprzez udziat
takich osob, jak William Donovan, Allen W. Dulles, Walter Bedell Smith,
Thomas W. Braden. Ten ostatni byt posrednikiem pomigdzy ACUE a ME,
szczegblnie za§ UEF, a w 1950 roku zaczat prace dla CIA. B. Vayssiere,
Un gruppe..., s. 392.

99. Zob. sporzadzony przez Bobrowskiego Document de travail
[IUYCD] no 21, DOC-TR-21, confidentiel, Note sur la Campagne
Européenne de la Jeunesse, Décembre 1953, ASG.

100. B. Vayssiere, Un gruppe..., s. 393. Il Swiatowy Festiwal Miodzie-
zy i Studentow, organizowany od 1947 r. przez Swiatowa Federacj¢ Mio-
dziezy Demokratycznej, odbyl si¢ w sierpniu 1951 roku w Berlinie. Towa-
rzyszyly mu antykomunistyczne demonstracje, w ktorych — na zaproszenie
KWE - brali udziat takze chadecy. J. Renner, op.cit.

101. Wedtug sprawozdania przestanego przez S. Gebhardta do Nowego
Jorku (zachowanego w ASG), byly to nast¢pujace osoby: Janusz Cywinski
(NiD), Dtugoszewski (SN), Stupnicki (PPS), Niemczyk (Polska Akademic-
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i wspétpracy dla mlodziezy zwigzanej z réznymi opcjami
politycznymi. Punktem wyjscia byta perspektywa uzgodnienia
wspdlnego stanowiska na wypadek upadku komunizmu w
Europie. W swojej relacji Stanistaw Gebhardt przekonywal, ze
konferencja data dowdd, iz Zjednoczenie CSOM jest
najsilniejszq organizacja polskiej mlodziezy na emigracji i posiada
najwicksze wplywy miedzynarodowe. Z tej perspektywy jako
udang ocenial wspétpracg pomiedzy miodymi chadekami,
ludowcami z PSL Mikotajczyka i socjalistami z PPS. Natomiast
trudniej ukfadata si¢ wspétpraca z narodowcami, federalistami,
ludowcami zwigzanymi z PSL-OJN i nidowcami. Chociaz w
tym ostatnim przypadku istniata platforma wspétpracy, dzigki
przychylnej postawie Janusza Cywinskiego. Brakowato takze
wspotpracy z Tufasiewiczem reprezentujacym SP Hallera.
Wedtug relacji Gebhardta, wéréd przeméwien poczatkowych
(4 na 12 zostalo wygloszonych przez Polakéw), na szczegdlng
uwage zastugiwalo wystapienie Jana Kufakowskiego na temat
zasad powotania do zycia Rady Wolnej Mtodziezy. W wyniku
konferencji ustalono zasady funkcjonowania jej podstawowych
organéw. Co dwa lata miafa zbiera¢ si¢ Konferencja, 3-4 razy w
roku powinien zbiera¢ si¢ 36-osobowy Komitet Centralny (18
reprezentantéw zespotéw narodowych i 18 reprezentantéw
organizacji migdzynarodowych), a stale miat dziata¢ Komitet
Wykonawczy, wybierany na dwa lata przez Komitet Centralny.
Przewodniczacym Komitetu Centralnego zostat zwigzany z PPS
Leszek Talko, a sekretarzem generalnym przywédcea wegierskiej
mtodziezy chrzeécijafisko-demokratycznej chadek — Arpad
Raksdnyi. Znaczng role¢ w pracach Rady odegrali mfodzi
dziatacze chadeccy — Kulakowski (znalazt si¢ w Komitecie
Centralnym Rady, a z czasem zostal sekretarzem generalnym

ka Mtodziez Ludowa (PAML) — grupa zwiagzana z S. Korbonskim), Tuta-
siewicz (SP Hallera — okreslane w sprawozdaniu jako: ,.krasnoludki”), Jozef
Rzemieniewski (PSL, Belgia), Gebhardt (Zjednoczenie CSOM), Srocki
(mtodziez ZPF), Kazimierz Mochlinski (PAML, polska grupa UFI). Druga
grupg tworzyli reprezentanci nastgpujacych organizacji: migdzynarodowki
liberalnej (Kotaczynski oraz Grocholski z NiD), Union Fédéraliste Inter-
universitaire (Jan Kosowicz z PAML i Zaleski z SN), migdzynarodowki
socjalistycznej (Leszek Talko z PPS), UMCD (Jan Kutakowski i Antoni
Rudowski, obaj z ZCSOM). Por. takze raport K. Morawskiego dla ministra
[Sokotowskiego?], z 4 VI 1953 r., BPP, kol. 1.101, sygn. tymcz. 6, t. I
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Rady'?), Bobrowski (nalezat do grona sprawozdawcéw w jednej
z komisji) i Gebhardt!'%.

Przyjmujac program odwotujacy si¢ do katolickich postula-
tow spolecznych i europejskiego federalizmu, gros swojej energii
mtodzi polscy chadecy skupiali na budowaniu pozycji w
mlodziezowych migdzynarodéwkach chadeckich — najpierw
europejskiej, a pézniej $wiatowej. W 1953 roku E. Bobrowski
zostal wybrany na sekretarza generalnego Miedzynarodowej Unii
Mtiodych Chrzeécijanskich Demokratéw, w zwiazku z czym
zrzekt si¢ funkeji Prezesa Zarzadu ZCSOM. Wynikato to z umo-
wy o niedublowaniu stanowisk, jaka zawarli miedzy sobg mtodzi
chadecy'*. Wywotalo to przejéciowe trudnosci w funkcjonowa-
niu Zjednoczenia, ktérym zapobiec mialo powotanie w czerwcu
1953 roku zarzadu tymczasowego z Janem Kufakowskim jako
prezesem i delegatem do UIJDC i Stanistaw Gebhardtem jako
sekretarzem generalnym!'®. Podczas kolejnego — IV Walnego
Zjazdu Zjednoczenia, ktéry odbyl si¢ w dniach 8-9 wrzeénia
1953 roku w Tours (réwnolegle do zjazdu UIJDC — 7-9 wrzes-
nia), oficjalnie wybrano nowy zarzad, utrzymujac obsade¢ obu
tych stanowisk!%¢. W styczniu 1954 roku E. Bobrowski ponow-
nie zostal wybrany na sekretarza generalnego UIJDC!Y. Z po-
wodu pelnienia tej funkcji Bobrowski musial zrezygnowa¢ takze
z funkgji sekretarza generalnego sekcji mtodziezowej CDUCE.

Silniejsze zaangazowanie Edwarda Bobrowskiego w pracach
miedzynarodowego ruchu miodziezy chadeckiej wywotato ko-
nieczno$¢ zmian w ramach organizacji polskich. Dlatego wlasnie

102. Zob. m.in. jego not¢ jako sekretarza generalnego miodziezowki
uchodzczej: Note concernant le Conseil de la Jeunesse Libre de I’Europe
Centrale et Orientalne, Paris, le 2 Aotit, 1954, HAEU, sygn. ME 239.

103. S. Gebhardt, Rada Wolnej Mlodziezy Europy Srodkowej, ,,Zjedno-
czenie CSOM”, nr 16, 1954, s. 8-12.

104. Informacja podana przez S. Gebhardta podczas rozmowy telefo-
nicznej 8 11 2008.

105. Stalo si¢ to podczas spotkania zalozycielskiego Rady Wolnej Mto-
dziezy Srodkowo-Wschodniej Europy. Zob. ,,Okélnik Zarzadu Zjednocze-
nia CSOM” z 9 VI 1953 r., ASG. Por. sprawozdanie S. Gebhardta przestane
do USA, b.d., ASG.

106. Walny Zjazd Zjednoczenia CSOM w Tours (Francja), ,,Zjednocze-
nie CSOM”, nr 15, 1954, s. 15-17.

107. Z zycia organizacji migdzynarodowych, ,,Zjednoczenie CSOM”, nr
15, 1954, s. 23.
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Bobrowskiego na stanowisku prezesa Zjednoczenia zastapit Jan
Kufakowski i piastowat t¢ funkcje do 1955. Jego zastgpcami,
zgodnie z zalozeniami organizacyjnymi, byli szefowie organizacji
cztonkowskich: Franciszek Gatazka (RMCS-Belgia), Aleksander
Maluty (CSRM-Francja), Zbigniew Rutkowski (CSRM-W.
Brytania). W tym okresie Zjednoczenie miato swoje przed-
stawicielstwa w Nowym Jorku, Montrealu i Caracas. Jesienia
1955 roku, podczas V Kongresu Zjednoczenia zostal wybrany
nowy zarzad w skladzie: prezes — Maciej Morawski, zastgpcy —
Franciszek Gatazka i Z. Rutkowski. Sekretarzem generalnym
pozostawal Stanistaw Gebhardt, a prasg i propagandg zajmowata
si¢ Wanda Grzegorzyca. Gebhardt i Morawski byli delegatami
do UIJDC!%,

O sile polskich mtodych chadekéw miata decydowaé takze
ich liczebnos¢. W 1955, wedtug szacunkéw S. Gebhardta,
Zjednoczenie zrzeszato ok. 8 tys. mtodych polskich emigrantéw
z Belgii, Francji, Niemiec, Wielkiej Brytanii, Australii, Kanady
i Wenezueli'®. Liczba ta kryla w sobie prawdopodobnie przynaj-
mniej 7 tys. oséb zwigzanych z Katolickim Stowarzyszeniem
Mtodziezy Polskiej (KSMP), z ktérym Zjednoczenie nawigzato
Scista wspétprace!™. Taka statystyka stuzyla jednak budowaniu
wizerunku Zjednoczenia jako organizacji naprawde reprezenta-
tywnej dla miodziezowego ruchu chadeckiego na emigragji.
Jednak rok 1956 przynidst nie tylko zmiang strategii politycznej
chadekéw, ale spowodowal takzie roztaczenie KSMP od Zjed-
noczenia, co dyktowane byto wzgledami politycznymi i praktycz-
nymi wynikajacymi ze $wiezo powstatych mozliwosci kontaktu
z krajem. W zwigzku z tym w drugiej potowie lat 50. podj¢to
decyzj¢ o zmianie nazwy na Zjednoczenie Mlodziezy
Chrzescijansko-Spotecznej!!!.

108. Kopia pisma Zarzadu Zjednoczenia do E. Bobrowskiego (sekre-
tarza generalnego IUYCD) z 11 X 1955, ASG.

109. Dane takie znalazly si¢ w notatce nt. polskich miodych chadekow
umieszczonej w miesigczniku UIJDC ,Jeune Démocratie Chrétienne”, no 4-
8, mai-septembre 1955, s. 11. Gebhardt identycznie szacowat liczebnos¢ osob
zwigzanych ze Zjednoczeniem jeszcze w 1958 roku w liscie do Jeana De-
gimbe’a (Owczesnie sekretarza generalnego UIJIDC), z 24 VI 1958 r., ASG.

110. S. M. Gebhardt, Zjednoczenie Mtodziezy..., op.cit., s. 8.

111. Wedlug wewngtrznego informatora MSW z 1962 roku, zmiana
nazwy nastapita w lipcu 1958 roku, Polska emigracja..., s. 153.
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Rok 1956 przyniést tez powazng personalng zmiang. Od
dziatalnosci politycznej zaczat odsuwac si¢ jej dotychczasowy filar
— Edward Bobrowski. Po koniec 1956 roku, badz na poczatku
1957 roku przyjat obywatelstwo francuskie, co formalnie ograni-
czylo jego mozliwosci wystgpowania w imieniu emigrantéw.
Wynikato to z dosy¢ restrykcyjnej polityki francuskiej. Z tego
powodu zimg i wczesng wiosng zrezygnowal po kolei ze wszyst-
kich funkgji zwigzanych z dziatalnoscig chadecky i przynalez-
noéciag do SP, chociaz pierwotnie zamierzal wspieraé poszcze-
gblne inicjatywy chadeckie!'?. Stopniowo usuwat si¢ z zycia emi-
gracyjnego. Ostatecznie wigkszo$¢ jego kolegéw stracita z nim
catkowicie kontakt!!3.

112. Kopia listu S. Gebhardta do Konrada [Sieniewicza?] z 16 1 1957 r.,
ASG.

113. W 1957 roku zainteresowat si¢ jego osoba aparat bezpieczenstwa
PRL i opierajac si¢ na pozytywnej opinii informatora o pseudonimie
,Blizni” (P. Gontarczyk rozszyfrowuje go jako Ryszarda Reiffa. Por. P.
Gontarczyk, Druga twarz kapitana «Jackay, ,,Gazeta Polska”, 23 VIII 2006
r., s. 22-23), podejmowano préby ,werbunku”, liczac na mozliwos¢
penetracji ta droga srodowiska polskich chadekow na emigracji, jak rowniez
srodowisk francuskich. Oceniano, ze ,,w perspektywie jako dziennikarz i
obywatel francuski moze by¢ bardzo tatwo uplasowany na kazdym innym
terenie” (raport naczelnika Wydzialu V Departamentu I MSW, mjr. W.
Wojtasika o zezwolenie na przeprowadzenie rozmowy werbunkowej z
Bobrowskim, z 30 X 1957 r., zatwierdzony tego samego dnia przez
Dyrektora Departamentu I MSW W. Sienkiewicza. IPN BU 01227/680).
Dzigki temu w materialach MSW zachowaly si¢ informacje o wizycie
Bobrowskiego w koncu pazdziernika 1957 w Polsce, gdzie przebywat jako
korespondent ,Le Figaro” i Radia Francuskiego. Spotkal si¢ m.in. z
Zawieyskim, Makarczykiem, Dominikiem Morawskim, Urszteinem (PAX)
oraz z dwoma ,tajnymi wspofpracownikami” MSW (z czego nie zdawat
sobie sprawy). Jednak wywiad MSW nie zdazyt na czas przeprowadzi¢
~rozmowy werbunkowej”. Kolejna probe planowano podja¢ podczas jego
wizyty w Moskwie, gdzie przebywatl w 1959 roku jako korespondent ,,Le
Figaro”. Zastanawiajace jest, ze projektujac cele ,,werbunku” podawano
m.in., ze ,,ma on jednak mozliwosci wyjasnienia nam wielu zakulisowych
spraw dot. grupy Popiela, przyjazdu Eustachiewicza do Kraju, celow i
zadan jakie grupa Popiela wiazata z pobytem Eustachiewicza w Kraju, kto
inspirowal ten wyjazd itp.” Raport naczelnika Wydziatu V Departamentu |
MSW, mjr. W. Wojtasika dot. przeprowadzenia rozmowy sondazowo-
werbunkowej z Bobrowskim, z 2 III 1959 r. Raport ten zostal przestany
najpierw Dyrektorowi Departamentu I — W. Sienkiewiczowi, ktory z kolei
przestat go 20 IV 1959 r. do dwczesnego wiceministra spraw wewnetrznych
— M. Moczara, i dopiero on zatwierdzit dokument. IPN BU 01227/680. Ra-
port o przeprowadzenie ,,rozmowy sondazowo-werbunkowej” zatwierdzit
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Z powyzszego — zapewne niepelnego jeszcze zestawienia —
wida¢ wyraznie, ze do najwazniejszych dziedzin dzialalnoéci
Zjednoczenia CSOM nalezala dziatalnoé¢ na forum miedzyna-
rodowym. Wykorzystywano w tym celu zaréwno zwiazki z NEI
— poprzez UIJDC, czy zwigzki z CDUCE poprzez Sekeje
Mlodziezy. Aktywnie wlaczano si¢ w inicjatywy takie, jak
Mtodziezowy Parlament Europejski czy Rada Wolnej Mtodziezy
Srodkowowschodniej Europy. Dbano, aby z jednej strony budo-
wacé polskie struktury mtodziezowe w oparciu o wspdlne prze-
konania chrzeécijansko-spoteczne, czy chrzescijansko-demokra-
tyczne, z drugiej za$ inicjowano struktury, ktére obejmowatyby
i wyrazaly interesy $rodkowoeuropejskich uchodzcéw. Na tym
jednak nie koniec — starano si¢ uczestniczy¢ takze w dziataniach
o charakterze ogélnoeuropejskim, a nastgpnie takze $wiatowym,
jak dowodzi tego dziatalno$¢ na terenie Ameryki Lacinskiej. Kie-
runek $rodkowo- i ogélnoeuropejski zwiazany byl z koncepcja-
mi, ktére na przefomie lat 40. i 50. byly w Europie Zachodniej
i w kregach polskiej emigracji bardzo silne — mianowicie z kon-
cepcjami zjednoczenia Europy. Mlodzi polscy chadecy powta-
rzali tutaj rozwigzania proponowane przez ich starszych kolegéw,
a ktére sprowadzaly si¢ do dwéch gléwnych postulatéw.
Pierwszym byl postulat integralnoéci catej Europy, ktéry w
éwezesnych warunkach politycznych organicznie zwigzany byt z
hastem wyzwolenia Europy Srodkowowschodniej spod jarzma
sowieckiego. Jego spefnienie otwieratoby droge do realizacji
drugiego postulatu — zjednoczenia politycznego kontynentu
europejskiego. Co ciekawe, miodzi polscy chadecy wypowiadali
si¢ tutaj za rozwigzaniami o charakterze federalnym!'4. Jesli
wzig¢ pod uwage liczebno$¢ organizacji mtodziezowych, to trze-
ba stwierdzi¢, ze daje nam to wyrazny $lad spotecznej sympatii

sam wiceminister spraw wewnetrznych Mieczystaw Moczar, koordynujacy
Owczesnie dziafalnos¢ wywiadu i kontrwywiadu PRL, w tym dziafania
wobec emigracji. Swiadczy to o randze, jaka moglo mie¢ ewentualne
pozyskanie Bobrowskiego do wspoipracy. Doszto do rozmowy etatowego
pracownika Departamentu I — W. Wojtasika, pseud. Aleksander z Bobrow-
skim, z ktorej jednak nie zachowat si¢ zaden dokument. Z podzniejszych
dokumentow wiadomo jedynie, ze rozmowa nie przyniosta oczekiwanych
skutkow.

114. Zob. chociazby artykut S. Gebhardta, O wspdiprace miedzynaro-
dowq, ,,Zjednoczenie CSOM”, nr 18/19, 1955, s. 13-18.
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wéréd  polskich mtodych emigrantéw dla idei federacji euro-
pejskiej. Przynajmniej w pierwszej potowie lat 50. miodzi ludzie
zdawali sobie takze sprawg, ze inicjatywy migdzynarodowe, w
ktérych uczestnicza, daja im mozliwo$¢ ,trenowania” umie-
jetnoéci porozumiewania si¢ i dajg dobre podstawy do
wspdtpracy w przyszlej zjednoczonej Europie.

Zaangazowanie w sprawy mi¢dzynarodowe stopniowo da-
walo coraz silniejszg pozycj¢ polskim mtodym chadekom i po-
zwalalo im zajmowac¢ eksponowane stanowiska w migdzynarodo-
wym ruchu chadeckim. Ich wiedz¢ i umiej¢tnosci zaczely takze
wykorzystywa¢ instytucje migdzynarodowe, takie jak Migdzy-
narodowe Biuro Pracy. Fakt istnienia licznego, miodziezowego
ruchu chadeckiego braly pod uwage takze UNESCO czy ONZ.

Nieoczekiwanym efektem tego miedzynarodowego otwarcia
stata si¢ dzialalno$¢ polskich chadekéw na rzecz rozwoju
chrze$cijaniskiej demokracji w Ameryce Lacinskiej. Kierunek ten
wspélgral z ewolucjg dwezesnej polityki amerykanskiej, ktéra od
pofowy lat 50. zaczela coraz intensywniej dazy¢ do ograniczenia
wplywéw ideologii komunistycznej w Ameryce i Azji. Emigranci
z Europy Srodkowowschodmej wydawall si¢ idealni do
wypelnienia takiej misji. Nie bez znaczenia byta tutaj takze
atrakcyjno$¢ chrzedcijanskiej mysli spolecznej, ktéra $miato
mozna bylo przeciwstawi¢ agitacji na rzecz komunizmu. W tej
perspektywie nalezy widzie¢ wykorzystanie na tym froncie
CDUCEM,

W rozwoju ruchéw chadeckich w Ameryce LacmskleJ
najwickszg rolg odegral Janusz Sleszynski. Wedhlg wspomnief
Stanistawa Gebhardta!'¢ Sleszyniski w momencie wybuchu WOJny
byl mlodym oficerem rezerwy (najpierw podchorqzy, a pozniej
podporucznik). W 1944 roku zostal przydzielony do kwatery
gléwnej gen. Eisenhowera jako jeden z oficeréw tacznikowych —
w stopniu kapitana. Tam poznal swoja zon¢ — Cécile, Fran-
cuzke, réwniez oficera, ktdra rozpoczeta pracg w siedzibie ONZ,
umieszczonej poczatkowo w Paryzu. Kiedy siedzibe organizacji
przeniesiono do Nowego Jorku!'’, oboje réwniez tam trafili.

115. Zob. np. Report. CDUCE Mission to Latin America, June 21-July
24, 1956, New York, August 1956, ASG.

116. Na podstawie rozmowy telefonicznej, 31 VIII 2007.

117. Aktualna siedziba na Manhattanie zostala otwarta w 1951 roku.
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Karol Popiel znat ojca Sleszyﬁskiego i to prawdopodobnie umoz-
liwito Konradowi Sieniewiczowi zaproszenie Sleszynskiego do
wspétpracy w CDUCE, Jako odpow1ed21alnego za kontakty z
ONZ. Sleszyfiski posiadat juz liczne znajomosa wsréd potud-
niowoamerykanskich chadekéw i staral si¢ przekonywac
Amerykanéw, ze droga do zwycigstwa nad komunizmem nie
wiedzie przez bezpoéredni antykomunizm, ale przez wspieranie
oérodkéw demokratycznych, dla ktérych oparciem np. w
Ameryce tacinskiej mogliby by¢ wilasnie chrzescijanscy
demokraci. Pracowal nad tym na tyle skutecznie, ze udawato mu
si¢ zdoby¢ fundusze m.in. z KWE (argumentowal, ze porazka
komunizmu w Ameryce Potudniowej wplyne¢taby takze na
sytuacj¢ w Europie), amerykanskich zwigzkéw zawodowych oraz
prywatnych fundacji przemystowych, ktére miaty w regionie
swoje interesy, ale ktére jednoczesnie byly zainteresowane akcjy
stricte antykomunistyczng. Dzialania Sleszynsklego‘”‘ otwieraly
pole dzialania dla CDUCE i angazowat si¢ w nie m.in. Konrad
Sieniewicz, a z czasem do tej akqji zaczeli wlaczaé si¢ takze
mlodzi chadecy, szczegdlnie za§ Stanistaw Gebhardt!!.
Zaangazowanie w sprawy $wiatowe i sprawy Ameryki La-
ciniskiej z czasem stalo si¢ dominujace, z racji, jak to okreslano,
niebywatych sukceséw, jakie odnosita chrzeicijaniska demokracja
na tych polach. Dzialalno§¢ ta wyrazajaca si¢ w gestach zain-
teresowania, poparcia, w prébach niesienia pomocy i poprzez
wydawanie pisma hiszpanskojezycznego (pierwotnie dodatek do

118. Swoje zaangazowanie na tym polu Janusz Sleszynski relacjonowat
wladzom SP. Raport o Stronnictwie Pracy w Chrzescijansko-Demokra-
tycznej Unii Srodkowej Europy odczytany na Radzie SP w dniu 18 XI
1956 r. BU KUL rkps 2009, k. 235-239. Sprawozdanie. Dziatalno$¢ Stron-
nictwa Pracy w Chrzescijansko-Demokratycznej Unii Srodkowej Europy
1958-1960, BU KUL rkps 2008, k. 145-160.

119. Zdaniem J. Kulczyckiego Janusz Sleszynskl by{ druga, obok Eusta-
chiewicza, ,,0fiara” migdzynarodowego zaangazowania chadekow. Kiedy
jego prace nad inspirowaniem chadecji w Ameryce Pofudniowej byly juz
mocno zaawansowane, inicjatywe postanowila przeja¢ CIA, na co Sleszyn-
ski nie chciat si¢ zgodzi¢, wskutek czego zostal od tych spraw odsunigty.

Druga anegdota dotyczaca jego osoby mowi, ze Sleszynski mial ponoc
sprowadzi¢ do Nowego Jorku miodego Fidela Castro, cheac uczyni¢ z niego
chadeka! Jednak przyjecie zgotowane przez Amerykanow odniosto doktad-
nie odwrotny skutek! Na podstawie rozmowy z J. Kulczyckim przepro-
wadzonej przez S. Lukasiewicza i P. Zigtarg, 16 V 2004 r. w Warszawie.
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,Christian Democratic Review”), miafa raczej charakter dorazny.
W sprawozdaniu za lata 1958-1960 pisano:

Cokolwiek przyniesie przysﬂosc, czy szybki powrét do Kraju, czy
dtugg dziatalnoé¢ na emigracji, czy tez ograniczenie naszej dzia-
falnosci przez atrofi¢ mozliwosci ﬁnansowych do naszej dyspo—
zycji, jedna rzecz jest pewna, a to jest, Ze mozemy powtdrzy¢ za
poeta: Non omnis moriar..., nie zmkmemy bez $ladu, pamlc;c 0
nas nie zaginie, bosmy stworzyli co§ nowego, co$ na skale $wia-
towg, co zostanie na $wiadectwo owocnego pobytu SP na diugi,
dtugi okres czasu'?.

Dziafania te byly zgodne z linia przyjetg jeszcze w doku-
mencie oglaszajacym powstanie CDUCE, ktéry stwierdzal, ze:

doktryna chrzescqamka nie moze by¢ ogramczona ]edyme do
probleméw zycia prywatnego, lecz musi obja¢ caloksztatt zycia
publicznego i jego wszystkie przejawy spoteczne, gospodarcze, po-
lityczne 1 kulturalne, zaréwno w plaszczyznie panstwowej jak i
mie¢dzynarodowej'?!

Coraz bardziej ozywiona wspétpraca pomiedzy organiza-
cjami z Ameryki tacinskiej, Europy Zachodniej i uchodzczymi
z Europy Srodkowowschodnicj, doprowadzda — wzorem ,star-
szego” ruchu chadeckiego — do powstania organizacji mlodzie-
zowej na skale $wiatowa. Czyniono to zreszta na wzér organizacji
»dorostych™ chadekéw, ktérzy na poczatku lat 60. powotali do
zycia Swiatowg Uni¢ Chrzescijanskiej Demokracji, w ktdrej
skfad weszty NEI, CDUCE 1 Chrzeécijanisko-Demokratyczna
Organizacja Amerykl (Lacinskiej)'??. Pierwszym krokiem byto
powolanie w ciagu 1959 roku Komitetu ad hoc Spraw Swia-
towych (ad hoc Committee for World Questions), ktérego
celem bylo przygotowanie przyszlego statutu organizacji oraz
opinii organizacji cztonkowskich i utrzymywanie miedzynaro-

120. BU KUL rkps 2008, k. 160.

121. Chrzescijansko-Demokratyczna Unia Srodkowej Europy, PIASA,
kol. 009/27.

122. By-laws of the Christian Democratic World Union (Union
Mondiale Démocrate Chrétienne) UMDC, BU KUL rkps 2021, k. 76 i n.
Zob. tez J. Sleszynski, Stronnictwo Pracy i Lacinsko-Amerykariska Chrzes-
cijanska Demokracja, w: Chrzescijanska..., red. Z. Tkocz, s. 251-254; K.
Sieniewicz, Chrze$cijanska Demokracja na swiecie, w: ibidem, s. 242-250.
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dowych kontaktéw UIJDC. Ale przede wszystkim jego celem
byto przygotowanie pierwszego mi¢dzynarodowego kongresu, po
ktérym Komitet mégtby zosta¢ rozwigzany. Jego prezesem zostat
Szwajcar Laurent Butty, a w gronie 5 zastgpcéw znalezli sie m.in.
Whoch Angelo Bernassola i Wenezuelczyk Hilarion Cardoso.
Sekretarzem zostat S. Gebhardt. Kongres od samego poczatku
planowano zorganizowa¢ w Caracas, stolicy Wenezueli. Pierwot-
nie zywiono nadziej¢, ze uda si¢ to juz w drugiej potowie 1960
roku!23, ale ostatecznie Pierwszy Swiatowy Kongres UIJDC uda-
fo si¢ zwola¢ dopiero w 1962 roku, w dniach 8-16 maja. Sktad
Komitetu Honorowego byl imponujacy. Znalazto si¢ w nim
wiele wybitnych postaci zwigzanych z chadecja, takich jak
Konrad Adenauer — éwczesnie kanclerz RFN, Rafael Caldera —
sekretarz generalny wenezuelskicj Partii Chrzescijansko-Demo-
kratycznej i przyszly prezydent, Amintore Fanfani — premier
rzadu whoskiego, Théo Lefevre — premier rzadu belgijskiego i
przewodniczacy NEI, Aldo Moro — sekretarz generalny wloskiej
chadecji, Robert Schuman — byly premier rzadu francuskiego,
twérca Planu Schumana, czy Léo Tindemans, sekretarz
belgijskiej Partii Chrzeécijansko-Spotecznej, pédiniejszy premier.
Obok nich znalezli si¢ takze Polacy — Karol Popiel, jako przy-
wédca SP, oraz Konrad Sieniewicz jako sekretarz generalny
CDUCE oraz inni $rodkowoeuropejczycy, gléwnie zwigzani z
CDUCE: Wegrzy Jozsef Kozi-Horvdth i Istvan Barankovics,
Stoweniec Miha Krek, czy Czechostowak Adolf Prohazka!?.
Sekretarzem kongresu byl Sranistaw Gebharde i — jako
przedstawiciel Komitetu ad hoc do Spraw Swiatowych miat
okazj¢ takze zabiera¢ glos. On tez zostal wybrany sekretarzem
generalnym UIJDC i funkcje t¢ sprawowat az do grudnia 1968
roku, kiedy podczas spotkania w Santiago de Chile, zfozyt swoja
rezygnacj¢. Prezesem zostal Hilarion Cardozo, a jego zastgpca
dwczesny prezes europejskiej mlodziezéwki chadeckiej, Wtoch
Angelo Bernassola. Byt to jeden z wigkszych sukceséw polskich
emigrantéw, ktéry przez najblizsze kilka lat (do 1969 roku)
pozwalal im aktywnie uczestniczy¢ w §$wiatowym ruchu
chadeckim. Kongres przyjal szereg rezolucji protestujacych

123. IUYCD ad hoc Committee for World Questions, A recapitulation
of the decisions taken, CIR/INF M/59/1, [1959], ASG.
124. Na podstawie broszury UL/DC. Ist World Congress, ASG.
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przeciwko uciskowi w poszczegblnych panstwach i regionach
$wiata, w tym takze rezolucj¢ przeciwko sytuacji w Europie
Srodkowowschodme; Oprécz Gebhardta na kongresie znalezli
si¢ takze Jerzy Kulezycki oraz poeta-malarz Tomasz Lychowski,
jako reprezentanci Zjednoczenia Mlodziezy Chrzescijansko-
-Spofecznej. W 1965 roku, w raporcie z trzyletniej dziatalnosci
S. Gebhardt ocenial, ze UIJDC w sumie liczy blisko milion

cztonkéw na catym $wiecie!.

Zwiqzki zawodowe

Wazng plaszczyzng dziatania chadekow byly chrzescijanskie
zwigzki zawodowe. Po  przejeciu wladzy w  kraju przez
komunistéw ich dziatalno$¢ byta zupelnie niemozliwa, natomiast
nic nie stalo na przeszkodzie, aby w ich szeregach skupia¢
polskich robotnikéw przebywajacych na Zachodzie. Funkcje
takg pelnita m.in. Delegacja Zagraniczna Polskich Chrzedcijan-
skich Zwiazkéw Zawodowych, stanowiaca niejako kontynuacje
podobnej formacji przedwojennej. Jej prezesem byt Wiadystaw
Michalak, sekretarzem generalnym Karol Balon, a siedziba znaj-
dowata si¢ w Nowym Jorku. Z jej inicjatywy w ramach poszcze-
gblnych krajéw zaczely powstawaé tzw. sekcje polskie krajowych
(np. belgijskich, czy francuskich) chrzeécijanskich zwigzkéw
zawodowych, ktére w 1951 roku pofaczyty sic w Polska
Konfederacj¢ Chrzeicijanskich Syndykatéw na Uchodzstwie.
Prezesem Konfederacji zostal Edward Stocki, a sekretarzem gene-
ralnym Leonard Rudowski, siedziba za§ miescifa si¢ w Paryzu
przy siedzibie francuskiej CFTC (Confédération Frangaise des
Travailleurs Chrétiens). Pomimo wspdlnych korzeni delegacja i
konfederacja pozostawaly oddzielnymi organizacjami, a nawet
dochodzito pomigdzy nimi do konfliktéw. Obie formacje an-
gazowaly si¢ takze w dziatalno$¢ na forum miedzynarodowym.
Delegacja wchodzita w sktad Federacji Chrzeécijanskich
Zwiazkéw Zawodowych Europy Srodkowej, powstalej na tej sa-

125. S. Gebhardt, Informative report on the activities and perspectives
of IUYCD from 15th May, 1962 till 15th May, 1965, przygotowany na
Il Kongres IUYCD w Berlinie (10-18 VI 1965 r.), ASG.
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mej bazie, co CDUCE!?. Prezesem Federacji byl J6zef Melaher,
Jugostowianin, a sekretarzem generalnym Karol Balon. Nato-
miast Konfederacja nalezata do Mig¢dzynarodowej Federacji Pra-
cujacych Uchodzcéw i Emigrantéw Chrzedcijanskich (FITCRE),
z siedzibg w Paryzu (réwniez przy CFTC). Obie migdzynaro-
dowe federacje utrzymywaly kontakt z migdzynarodéwka chrzes-
cijanskich zwigzkéw zawodowych, z siedzibg w Utrechcie (Ho-
landia), ktérej przewodniczacym byt w 1952 roku Francuz, Gas-
ton Tessier, a sekretarzem generalnym Holender Serrarens!?’.
Na terenie zwiazkéw zawodowych sposréd mtodych chade-
kéw najwigksza role odegrat Jan Kufakowski. Rocznik 1930, lata
okupacji spedzit wraz matkg w kraju. Po wojnie zwigzatl si¢ z
ruchem harcerskim, ale zagrozony aresztowaniem w 1946 roku,
razem z matka, ktéra z pochodzenia byta Belgijka, wyjechat do
Belgii. Tutaj ukonczyl szkole jezuicka w Liége, a nastgpnie stu-
dia prawa i nauk spofecznych na uniwersytecie w Louvain. Juz
wtedy dziatal w §rodowiskach robotniczych. Momentem przeto-
mowym w jego karierze bylo nawigzanie znajomosci z przywédea
Migdzynarodowej Konfederacji Chrzescijanskich Zwigzkéw
Zawodowych, Augustem Vanistendaelem. Wyrazem tych

126. Central European Federation of Christian Trade Unions zawiazata
si¢ 1 1T 1952 roku w siedzibie CDUCE w Nowym Jorku. Stron¢ polska
reprezentowali Jan Straszak 1 Karol Balon. Zob. broszura Central European
Federation of Christian Trade Unions, New York 1952. HIA, Stanistaw
Mikotajczyk, box 133, fold. 15. Informacja o powstaniu tej federacji 2 III
1952 r. zostala zamieszczona rowniez w ,,Christian Democratic News
Service”, nr 4(18), March 5, 1952, s. 6. Sktad delegacji byl nastgpujacy:
Czechoslovak Christian Trade Unions (Josef Podlena, Alois Bohmer),
Lithuanian Federation of Labor (Petras Jocys, Vladas Simaitis), Polish
Christian Trade Union (Foreign Delegation: chairman — Wtiadystaw
Michalak, secretary — Karol Balon), Slovenian Christian Trade Unions
(Ludovik Push, Janez Krvina), Hungarian Christian Trade Unions (Janos
Mike, Imre Pokorny). W programie, oprocz haset spotecznych i haset
wyzwolenia Europy Srodkowej spod panowania sowieckiego zapewniano,
ze ,jako federalisci, mamy na celu szeroka regionalna wspotprace takich
[ekonomicznych] instytucji centralnych, [...] ufajac, ze taka federacja moze
wyeliminowac polityczne roznice, a przynajmniej zminimalizowac je”. Zob.
broszura Central European Federation..., op.cit., s. 21-22. Ciekawe, ze
stwierdzenie to nie znalazio si¢ w Program of the Central European
Federation of Christian Trade Unions, ,,Christian Democratic News
Service”, nr 5 (19), March 17, 1952, s. 8-9.

127. Powyzsze informacje gléwnie za M. Kastor, Ruch..., op.cit., s. 20-
-21.
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zainteresowan byl m.in. artykul opublikowany w 1954 roku na
tamach ,Zjednoczenia CSOM” na temat relacji pomigdzy
chrzescijanskimi zwigzkami zawodowymi, Akcja Katolicka i par-
tiami politycznymi. Stawial w nim tezg, ze chrzescijanskie zwigz-
ki powinny stara¢ si¢ jak najscislej wspétpracowaé z Akejg Ka-
tolicka, zachowujac jednak formalnie niezaleznoé¢. Jednoczesnie
powinny zachowa¢ zupetng niezalezno$¢ od jakiegokolwiek
stronnictwa politycznego, unikajac wiklania si¢ w biezace spory
polityczne — inaczej niz miato to miejsce w przypadku zwiazkéw
zawodowych zwiazanych z partiami socjalistycznymi'?®,

Jako reprezentant zwigzkéw zawodowych, wystgpowat m.in.
podczas $wiatowej konferencji chrzescijanskiej demokracji w
listopadzie 1956, w Paryzu, a takze bral udzial w posiedzeniach
komisji Wschéd-Zachéd NEI'™. W 1958 roku zostal miano-
wany sekretarzem generalnym Organizacji Europejskiej CISC.
W latach 60. i 70. angazowal si¢ w prace Europejskiej Konfe-
deracji Zwiazkéw Zawodowych, by w latach 1976-1989 obja¢

przewodnictwo Swiatowej Konfederacji Pracy!.
®

W swoim artykule na temat lobbingu podejmowanego przez
chadekéw na forum organizacji mi¢dzynarodowych 1. Goddeeris
stawia tezg, ze ich sita oddzialywania byla niewiclka. Belgijski
historyk stwierdza, ze przede wszystkim wynikato to ze stabosci
NEI — organizacji, ktérag emigranci wykorzystywali dla swoich
dziatan. Po drugie uwaza, ze sama strategia dziatania emigrantéw
miata powazne braki, co ostatecznie decydowato o tym, ze czgsto

128. J. Kutakowski, Chrzescijanskie zwigzki zawodowe, Akcja Katolicka
i stronnictwa polityczne, ,,Zjednoczenie CSOM”, nr 18/19, 1955, s. 5-7.

129. Zob. np. Proces-Verbal de la Réunion de la Commission Est-Ouest
du 14 Février 1958 a Paris, ASG. W posiedzeniu tym uczestniczyli takze
S. Eustachiewicz i S. Glaser.

130. Szeroko o tych sprawach J. Kutakowski opowiada w wywiadzie-
-rzece Spotkania na Bagateli, op.cit. Jego pozycj¢ w migdzynarodowym
ruchu zwigzkowym wysoko oceniat rowniez wywiad PRL, ktory od 1955
roku prowadzit przeciwko niemu rozpracowanie o krypt. ,,Syndyk”, IPN
BU 01168/106. Jego nazwisko pojawia si¢ takze w ksiazce na temat historii
chrzescijanskiego ruchu zwiazkowego P. Pasture, Histoire du syndica-
lisme...
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nie wykorzystywali dostatecznie okazji do walki o swoje sprawy.
Jego zdaniem, chadecy emigracyjni wigcej czerpali z Zachodu —
ktéry stanowit dla nich gtéwne oparcie i ktérego idee przejmo-
wali, niz sami byli w stanie zaszczepi¢. Zdaniem Goddeerisa
niewielkie znaczenie mial np. antykomunizm polskich
emigrantéw, ktéry i tak nie mogt jeszcze bardziej wplyna¢ na
antykomunizm NEI!. Jednak przygladajac si¢ catosci dziatan
mi¢dzynarodowych podejmowanych przez chadekéw wida¢ wy-
raznie, ze w stosunku do ich matej liczby osiagneli dosy¢ powaz-
ng pozycj¢. Posiadali poparcie czynnikéw amerykanskich (KWE)
i migdzynarodowych (jak ONZ), z ktérymi uzgadniali np. dzia-
tania wobec Ameryki Lacifiskiej. Snuto réwniez — nigdy niezrea-
lizowane — plany zaszczepienia mysli chrzescijafisko-demo-
kratycznej w Afryce i Azji! Poparcie amerykanskie miato tez swoj
wymiar organizacyjny i finansowy, ktéry pozwolil na powstanie
i rozw6j CDUCE oraz ruchéw mlodziezowych. O sile przebicia
emigrantéw $wiadcza réwniez stanowiska zajmowane przez
poszczegblne osoby ze starszego pokolenia chadekéw, takie jak
Karol Popiel, Konrad Sieniewicz, Janusz Sleszyniski, Seweryn
Eustachiewicz. Mlodzi chadecy — wykorzystujac stworzone przez
nich warunki — szybko zdobywali sobie uznanie i zajmowali réw-
nie eksponowane stanowiska w migdzynarodowym ruchu mtodej
chadecji, czego doskonalym przyktadem sa kariery Edwarda
Bobrowskiego, Stanistawa Gebhardta, czy Macieja Morawskiego.
Zupelnie wyjatkowa i trwaly pozycj¢ osiagnat Jan Kufakowski na
polu $wiatowych zwigzkéw zawodowych. Biorac pod uwagg te
fakty trzeba stwierdzi¢, ze przynajmniej do potowy lat 60. w
stosunku do liczebnosci sita oddziatywania migdzynarodowego
chadeckich politykéw na emigracji byla znaczna.

Trzeba jednocze$nie przyznaé, ze czgsto byt to sukces nie
tyle samego ugrupowania, co wyrdzniajacych si¢ indywidualnos-
ci. Jest to o tyle istotne, ze relacje pomiedzy starszymi i mtodymi
chadekami uktadaly si¢ w dosy¢ skomplikowany sposéb. O ile
np. do SP nalezal E. Bobrowski i S. Gebhardt, to dlugi czas
poza stronnictwem pozostawaly takie osoby, jak Jan Kutakowski
czy Jerzy Kulezycki. W 1963 roku, juz po $mierci gen. Izydora
Modelskiego i Jana Straszaka oraz po rezygnacji z wszystkich

131. I. Goddeeris, op.cit., s. 391-392.
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funkeji Eustachiewicza, w Prezydium SP znalezli si¢ wylacznie
K. Popiel, K. Sieniewicz i Z. Grzelak (Fedorowicz). Podjeto
wtedy decyzj¢ o zwolywaniu zwyczajnych zebran poswigconych
dzialalno$ci SP razem z czfonkami Sekretariatu Generalnego
(,zgodnie z decyzjami z pazdziernika 1956 roku oraz wrze$nia
19627): Stanistawem Gebhardtem, Jerzym Kulczyckim!*, Janem
Kutakowskim i Januszem Sleszyniskim. Wida¢ stad wyraznie, 7e
z poczatkiem 1963 roku ,mtlodzi” chadecy zdobyli ogromny
wplyw na biezacg dziatalnoé¢ polityczng SP. Raz do roku i ,w
sprawach specjalnej doniostosci  politycznej”  planowano
dokonywa¢ przegladu spraw Stronnictwa i podejmowaé decyzje
wspélnie (takze droga korespondencyjna) ,z pozostatymi
cztonkami wladz krajowych oraz przewodniczacymi Zarzadéw
Okregowych Organizacji SP”: Karolem Balonem, Stefanem
Glaserem, Zbigniewem Ossowskim, Stanistawem Wisniewskim,
Andrzejem Zakrzewskim!'33.

Wplyw na ostabienie pozycji migdzynarodowej SP miata
takze strategia przyjeta w 1956 roku, ktéra zakladata wigksze
otwarcie si¢ na kraj i inspirowanie mysli chadeckiej wlasnie w
Polsce. Z tym zastrzezeniem, ze ostatecznie skutkowalo to
przeniesieniem aktywnosci catkowicie na teren europejski — od
potowy lat 50. wigkszoé¢ podejmowanych dziatan prowadzona
byta z Paryza i Rzymu (stypendia) oraz Londynu (wydaw-
nictwo). Pofowa lat 50. przyniosta takze zdecydowany przefom
w dotychczasowe] dziatalnoéci mtodych chadekéw. Coraz inten-
sywniejsze stawaly si¢ kontakty pomigdzy krajem a emigracja.
Na Zachdd wyjezdzato coraz wigcej oséb z PRL i mlodzi cha-
decy réwniez widzieli w tym szans¢ dla krzewienia idei chrzes-
cijafisko-spotecznych. Starali si¢ to czyni¢ gtéwnie poprzez orga-
nizowanie stypendiéw i wyjazdéw dla oséb zwigzanych ze $ro-
dowiskami, takimi, jak Klub Inteligencji Katolickiej, , Tygodnik
Powszechny”, ,Wiez” czy KUL. W 1969 roku, kiedy wigkszoé¢
~miodych” chadekéw zaangazowana byfa juz na dobre w projek-

132. Kulczycki i Kutakowski formalnie nie nalezeli do SP, co — wedtug
relacji J. Kulczyckiego — Sieniewicz wypominal im przez wiele lat.
Podobnie do SP formalnie nie nalezal M. Morawski. Na podstawie rozmo-
wy z J. Kulezyckim, 16 V 2004 roku w Warszawie.

133. Pismo okolne Prezydium Stronnictwa Pracy ze stycznia 1963 roku,
ASG.
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ty ogblnoeuropejskie, badz $wiatowe, zdecydowano si¢ ogra-
niczy¢ whasng dzialalnoé¢ do inspirowania mtodziezy krajowej,
szczegblnie zwigzanej z KIK-ami'34.

Zintensyfikowanie kontaktéw SP z krajem wywolywalo
automatycznie kontrakcj¢ ze strony wladz PRL, a szczegélnie
aparatu bezpieczenstwa. Misternie przygotowane prowokacje
niejednokrotnie doprowadzaly do rozbicia inicjatyw chadeckich,
badz skompromitowania poszczegélnych oséb, jak to miato
miejsce np. w przypadku Seweryna Eustachiewicza. Szczegélng
rol¢ odegrat tu jeden z wazniejszych dzialaczy europejskiego PSL,
Adam Bitoniski, wspdtpracujacy z wywiadem PRL pod pseud.
»Beatrycze” (,Beatrice”)!¥. M.in. z jego pomoca w latach 1956-
-1970 prowadzono sukcesywnie ,rozpracowania” dotyczace cate-
go SP1¥, mlodziezéwek!?7, jak i poszczegblnych jego cztonkéw.
Starano si¢ m.in. wykorzysta¢ klopoty organizacyjne i finansowe

134. Nie wystana wersja robocza listu S. Gebhardta do M. Drozdka z
14 VIII 1989 r., ASG.

135. Sprawa Adama Bitonskiego wybuchfa w 1963 roku, kiedy okazato
si¢, ze od 10 lat wspolpracowat z wywiadem PRL, jako agent o pseudoni-
mie ,Beatrycze”. Osiagnal w miedzyczasie powazna pozycj¢ w fonie emi-
gracji, zwlaszcza za$ w emigracyjnym PSL Mikotajczyka, gdzie sprawowat
funkcj¢ sekretarza na Europg. On rowniez odegral decydujaca role w
prowokacji wobec Eustachiewicza. Bitonski zostal aresztowany wraz z zona
w styczniu 1963 roku i po roku skazany zaledwie na 4 lata wigzienia. Zob.
tez P. Zigtara, Seweryna..., op.cit., s. 66-67. Sprawe Bitonskiego w oparciu
o pras¢ francuska opisal T. Wolton, Le KGB en France, 1986, s. 83-85.

136. Sprawa przeciwko Stronnictwu Pracy Karola Popiela zostata ,,za-
fozona” w 1962 roku, rownolegle do szeregu innych spraw ,,zaktadanych”
w owym czasie przez Departament | MSW przeciwko emigracji. Nadano
jej kryptonim ,,Purytanie”. W dotaczonych materialach znalazty si¢ takze
materialy wczesniejsze, w tym tak wazne, jak wykaz ,,rozpracowan” prowa-
dzonych przeciwko poszczegdlnym czlonkom stronnictwa w koncu lat 50.
W uzasadnieniu pisano, ze ,,SP ma powiazania z PSL-Mikolajczyka, KWE
oraz o$rodkami katolickimi w kraju. Wielu czotowych dziataczy SP otrzy-
muje stypendia KWE. Dotychczasowe sygnaly $wiadcza takze o powia-
zaniach z obcymi wywiadami”. Postanowienie o zatozeniu rozpracowania
obiektowego z 19 III 1962 r., sporzadzone przez kpt. Zbigniewa Kwiat-
kowskiego, oficera operacyjnego Wydziatu VIII Departamentu I MSW.
Sprawg zarejestrowano w Samodzielnej Sekcji Ewidencji Departamentu |
31 XII 1962 r. pod nr 3951. IPN BU 01136/642, mf 1970-1, A6.

137. Swiadczy o tym m.in. tajna notatka informacyjna dot. Unii
Mtodziezy Chrzescijansko-Spotecznej Europy z 30 IX 1960 r. (IPN BU
01136/642, mf 1970-11, C2-C3), w ktorej znalazly si¢ nie do konca precy-
zyjne dane dotyczace np. okresow sprawowania funkcji kolejnych prezesow
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stronnictwa. M.in. przygotowujac ,rozpracowanie” wybitnego
filozofa i cztonka SP Zbigniewa Ossowskiego, stwierdzano: ,w
ostatnim okresie uzyskaliémy informacje, ze Amerykanie doko-
nali $cistej kontroli agend emigracyjnej Unii Chrzedcijanisko-
-Demokratycznej (ktérej czfonkiem jest réwniez Stronnictwo
Pracy Popiela), znajdujacych si¢ w krajach Europy Zachodniej.
W trakcie kontroli ujawniono powazne braki w dzialalnosci tej
organizacji. W zwiazku z tym postanowili ograniczy¢ subwencje
na jej dziatalno$¢. Wskutek tego w powaznym stopniu
ograniczono fundusz na dziatalno$¢ SP Popiela. Obnizono takze
stypendia dla czotowych dziataczy SP, takich jak: Konrad
Sieniewicz, Stanistaw Gebhardt i Seweryn Eustachiewicz, co
wywotalo u nich rozgoryczenie. Z tego tez powodu od stycznia
1962 r. przestat ukazywa¢ si¢ organ SP — «Odnowa»”'3. Sprawy
przeciwko SP zamknigto ostatecznie w 1970 roku, kiedy uznano,
ze ani samo stronnictwo, ani poszczegdlni jego cztonkowie nie
stanowig juz powaznego zagrozenia dla bezpieczenistwa PRL.
Jednak zaréwno kontakty pomigdzy krajowymi dziataczami
katolickimi a emigracyjnymi chadekami, podobnie jak i
dziatania aparatu bezpieczenstwa, ktdry staral si¢ utrzymywaé
nad tymi sprawami kontrol¢, to temat na zupelnie inng
historig!?.

Partie chadeckie w Europie, wedtug rekonstrukeji zapro-
ponowanej przez Papiniego, przezyly w potowie lat 70. bardzo
wyrazny kryzys, przejawiajacy si¢ m.in. utrata pamigci historycz-
nej (rozumianej jako wyrazny skladnik tozsamosci) oraz
zatamaniem si¢ systemu odniesiedn moralnych, na ktérych

— Bobrowskiego, Kufakowskiego i Gebhardta oraz kilku innych cztonkow.
Zgodnie z prawda jednak oceniano, ze glownym zrédiem finansowania tej
dziatalnosci jest KWE. Zgadzat si¢ takze adres, pod ktorym dziataty
sekretariaty mtodziezowek: 6 rue du Pont de Lodi.

138. Tajne spec. znaczenia, Zatacznik do instrukcji E/2 z dnia 21 III
1962 r., dla ,,Borysa”, AIPN, sygn. 01168/209, mf J-2343. W tym okresie
SP rzeczywiscie przezywato ktopoty. Polityka amerykanska tego okresu
prowadzona wobec emigrantow od poczatku lat 60. wymagalaby zupetnie
osobnego omowienia.

139. Watki te opracowuje aktualnie P. Zigtara.
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dotychczas opieraly swoja dziatalno§¢. Papini tumaczy to m.in.
bardzo silnymi tendencjami sekularyzacyjnymi na Zachodzie
Europy, eksponowaniem kwestii narodowych przy prébach
rozwigzywania konfliktéw, ale takze do$wiadczeniem zebranym
w trakcie dziatalno$ci politycznej — sprawowania rzadéw,
tworzenia koalicji, czy dziatalnodci w opozycji, ktéra wymuszata
zmiany w poszczegdlnych partiach, utrudniajagc wspétdziatanie
mig¢dzynarodowe w odwotaniu jedynie do mysli chadeckiej'.
Wplyw na to mialy takze zmiany zapoczatkowane II Soborem
Watykaniskim. W latach 70. sytuacje komplikowato powstanie
Europejskiej Partii Ludowej (EPP) — frakeji Parlamentu Euro-
pejsklego skupiajacej m.in. politykéw chadeckich. Wszystkie te
niuanse omijaly jednak juz polskich czy $rodkowoeuropejskich
chadekéw, ktérzy mogli wylacznie z zewnatrz obserwowac
zachodzace zmiany i dokumentowaé je, tak jak to robito np.
rzymskie Centro Esperienze Internazionali, zalozone w 1962
roku przez Stanistawa Augusta Morawskiego i Stanistawa
Gebhardta'¥!. Zmiany zachodzace w $wiecie zachodniej polityki,
zmiany zachodzace w $rodowiskach katolickich w  kraju,
odchodzenie ,starych” i starzenie si¢ ,mtodych” chadekéw, a
takze dziatania wladz PRL, wszystko to wlasciwie uniemozliwifo
stworzenie dostosowanej do nowych wyzwan, nowoczesnej partii

chadeckiej.

Stawomir LtUKASIEWICZ

140. R. Papini, op.cit., s. 99, 145.

141. Szerzej na ten temat zob. S. A. Morawski, Centro'Esperience
Internazionali i inne inicjatywy stypendialne w Rzymie, w: ,Swiadectwa.
Testimonianze”, t. 4, op.cit., s. 337-355.
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DOKUMENTY

Aleksander KOCHANSKI

DWIE AUTOBIOGRAFIE BOLESEAWA
BIERUTA Z 1940 1 1941 ROKU

Publikowane tu autobiografie Bolestawa Bieruta (1892-
-1956) pochodza z lat II wojny $wiatowej, $cislej z tego drama-
tycznego okresu wojny, gdy Zwiazek Radziecki byt w so;uszu z
hitlerowskimi Niemcami, co rzutowato ujemnie na pozycje¢ partii
komunistycznych, dzialajacych poza ZSRR. Szczegdlnie trudna
byta wéwczas pozycja komunistéw polskich. Ich partia zostata
rozwigzana pod zgofa bezpodstawnym pretekstem, iz jej kierow-
nictwo opanowali ,prowokatorzy”. Samo za$ formalne rozwia-
zanie w 1938 r. przez kierownictwo Migdzynarodéwki Komu-
nistycznej (MK), ktérej sekeja byta Komunistyczna Partia Polski,
zostalo poprzedzone wymordowaniem juz w 1937 r. przywéd-
cé6w KPP, osadzeniem w obozach nielicznej ocalatej kadry
(gtéwnie kobiet — m¢zczyzn ocalato w obozach niewielu). Para-
doksem byto to, ze ocaleli ci, ktérzy osadzeni byli w polskich
wigzieniach, za$ tych, co si¢ przed tymi wigzieniami chronili w
ZSRR, spotkafa §mier¢.

Bolestaw Bierut, wigziony w Polsce w latach 1933-1938,
zwolniony na kilka miesigcy przed wybuchem wojny, jesienia
1939 r. znalazt si¢ na terenach zajetych przez Armi¢ Czerwona,
wkrétce za$ formalnie (jesli sfingowany plebiscyt mozna nazwa¢
aktem formalno-prawnym, szanujacym wol¢ glosujacych)
przytaczonych do ZSRR. Ten okres, mato znany, jego biografii,
naswietlaja publikowane tu jego wiasne relacje.
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Pierwszy z zycioryséw napisany zostal, mozna tak powie-
dzie¢, z powodéw osobistych, rodzinnych. Byt skierowany do kie-
rownictwa (Komitetu Centralnego) Migdzynarodowej Orga-
nizacji Pomocy Rewolucjonistom (MOPR) w ZSRR, powigzanej,
rzecz jasna, z MK. Bierut poszukujac cérki jego i Matgorzaty For-
nalskiej, prezentuje krétko swoja droge zyciowa. Zwraca uwagg
pomijana przez oficjalnych jego biograféw w PRL informacja, iz
zagraniczne kierownictwo KPP usung¢fo go (w 1936 r.) z partii.
Podaje takze interesujace szczegdly o przygotowaniach garstki ko-
munistéw w Lublinie, oczekujacych na wkroczenie do tego mia-
sta Armii Czerwonej w 1939 r., co jak wiadomo nie nastapifo.

Obok tej autobiografii zamieszczamy list Bieruta do KC
MOPR w ZSRR i odpowiedz KC MOPR na jego list.

Druga autobiografia napisana w 1941 r. ma odmienny cha-
rakter. Wiosng tego roku zaistniala bowiem uzyskana u Stalina
przez Wand¢ Wasilewska (inspirowang do dziatania w tym
wzgledzie przez Alfreda Lampego) mozliwoé¢ wstgpowania
bytych cztonkéw KPP do Wszechzwigzkowej Komunistycznej
Partii (bolszewikéw) — nawet z zaliczeniem stazu partyjnego. Z
tej mozliwosci zapragnat takze skorzysta¢ Bolestaw Bierut.

Jesli zyciorys opisujacy jego zywot do 1939 r. miesci sig,
mozna tak powiedzie¢, w schemacie biografii innych komunis-
téw z Polski, to przedstawione jego poglady w tym kontekscie
na agresj¢ niemiecka przed wojng, a takze na oceng toczacej sie
w latach 1939-1941 wojny — odblegajq wyraznie od uwalnia-
jacego si¢ z dogmatycznego spojrzenia na taktyke i strategie ru-
chu robotniczego, ktére wypracowano w polowie lat
trzydziestych. Tu regres jest widoczny gotym okiem. Oficjalng
wyktadnia stanowiska MK w tym okresie przedstawil Georgi
Dymitrow, sekretarz generalny Komitetu Wykonawczego (KW)
MK w ogloszonym we wrze$niu 1939 artykule Wojna a klasa
robotnicza krajow kapitalistycznych. Wywody Bieruta w jego
autobiografii s3 w duchu wspomnianego artykutu Dymitrowa.
Bierut znal go, by¢ moze, i czytat go w organie MK , Komunis-
ticzeskij Internacjonal” (co jest malo prawdopodobne, cho¢
niewykluczone), bardziej jest mozliwe, ze czytal go po rosyjsku
w organie KC WKP(b) ,Bolszewik” lub tez w wydanej
oddzielnie po polsku w 1939 r. przez Wydawnictwo Literatury
w Jezykach Obcych broszurze.
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Oczywiscie powstaje i pozostaje pytanie, czy Bierut w pefni
akceptowal takie poglady, czy tez uwazal, ze ich akceptacja na
pismie wpleciona do jego autobiografii, pomoze mu fatwiej
uzyska¢ cztonkostwo w WKP(b).

Do tej autobiografii dofaczona jest ankieta wypetniona przez
ubiegajacych si¢ o przyjecie do WKP(b) — wypetniona przez
Bieruta.

Wszystkie dokumenty napisane zostaly w jezyku rosyjskim,
tu oglaszamy je po polsku. Stowa nieczytelne oznaczono: [...J;
podkreslenia (w tym autora dokumentu): pismem rozstrzelo-
nym; uzupelnienia wydawcy: w klamrach.

Pierwszy zyciorys, przechowywany byl w archiwum KC
MOPR ZSRR, przejete przez Rosyjski Czerwony Krzyz, ktéry
udostepnit go rodzinie autora.

Drugi, wlaczony zostat do archiwum MK, przejete pézniej
przez Centralne Archiwum Partyjne Instytutu Marksizmu-Leni-
nizmu przy KC KPZR (dzi§ Rosyjskie Panstwowe Archiwum
Historii Najnowszej).

Nalezy przypuszczaé, ze tekst z 1941 r. postuzyl do sporza-
dzenia notatki dla Dymitrowa z 1944 r., wéwczas kierownika Wy-
dzialu tacznosci Migdzynarodowej KC WKP(b), gdy formu-
fowano charakterystyki cztonkéw znajdujacego si¢ jeszcze w kons-
piracji KC Polskiej Partii Robotniczej. Opracowany wéwczas skrét
tego zyciorysu zostal przed trzynastu laty ogloszony po polsku'.

Aleksander KOCHANSKI
@

Bierut Bolestaw s. Wojciecha
emigrant polityczny

(Kijéw], stacja Darnica
Krasny Chutor, Budowa nr 1
Odcinek? nr 9

dom 2 pokéj 27

1. Polska-ZSRR. Struktury podlegtosci. Dokumenty WKP(b) 1944-1949,
Warszawa 1995, s. 59-61.
2. W oryginale: titul.
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Autobiografia

Urodzitem si¢ w 1892 r. w miescie Lublinie (byta Polska)
w rodzinie robotniczej. Uczylem si¢ w 2-klasowej szkole podsta-
wowej do 1905 r. Odtad zaczatem pracowaé: 2 lata jako po-
mocnik u kamieniarzy i 5 lat jako zecer w drukarni Druet B. w
Lublinie. Nastgpnie 2 lata u geodety-mierniczego, poczatkowo
jako pomocnik-robotnik, nast¢pnie jako pomoc techniczna. Tuz
przed wojng 1914 r. bylem poszukiwany przez ochranke® w
zwiazku z moja praca spofeczng w stowarzyszeniu kulturalno-
-o$wiatowym ,,Przyszfo$¢” w Lublinie. Musiatem si¢ ukrywa¢ do
przyjscia wojsk austriackich w 1915 r. Odtad pod fikcyjnym
nazwiskiem Bielak Jozef (poniewaz po ojcu bylem poddanym
austriackim i powinienem byl zglosi¢ si¢ do stuzby w armii
austriackiej), pracowalem w robotniczej spétdzielni spozywcéw
w tymze Lublinie; lecz w 1917 r. policja dowiedziata si¢, ze
ukrywam si¢ pod fatszywym nazwiskiem i musiatem ucieka¢ do
Warszawy, gdzie uczylem si¢ na kursie spéidzielczym®. Od
1918 r. uczestniczg¢ w organizowaniu zwigzku robotniczych kla-
sowych spéidzielni i jestem czlonkiem zarzadu tego zwiazku do
1921 r.> W koncu tego roku wstapitem w szeregi komunistycz-
nej partii Polski. W 1922 r. wszczgto przeciw mnie pierwszy
sprawe sadowa w zwigzku z konfiskata gazety, ktéra podpi-
sywatem jako redaktor®. W tym samym roku wybieraja mnie do
Rady Kasy Chorych z listy komunistycznej’. Pierwszy wyrok jaki
otrzymafem w tej sprawie w 1923 — 6 miesigcy®. W konficu tego
roku zostalem aresztowany w Zaglebiu Dabrowskim, gdzie
zaczalem pracowa¢ jako kierownik okregowej robotniczej spét-

3. Obiegowe okreslenie rosyjskiej policji politycznej, dziatajacej w Kro-
lestwie Polskim w latach 1880-1915.

4. Wyzsze Kursy Spotdzielcze.

5. Zwiazek Robotniczych Spotdzielni Spozywcéw utworzony zostat
11V 1919 r.

6. Zob. przypisy 48-49.

7. Wybrany do Rady Kasy Chorych w Warszawie 6 11 1923 r.

8. Aresztowany 13 X 1923 r. pod bezpodstawnym zarzutem udziatu w
Il Zjezdzie Komunistycznej Partii Robotniczej Polski, wigziony do
13 XII 1923 r.
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dzielni’. Zwolniony po 2 miesigcach bylem aresztowany kilka-
krotnie w ciagu 1924 r., na krétkie 48-godzinne terminy. W
koncu tegoz roku nastapita wsypa organizacji partyjnej tego
okregu i zmuszony bytem ukrywac si¢. Do pazdziernika 1925 r.
bytem na stopie nielegalnej. W pazdzierniku 1925 do czerwca
1926 bytem delegowany przez parti¢ komunistyczng do Moskwy
na krétkoterminowe kursy partyjne. Od czerwca 1926 do stycz-
nia 1927 pracowalem w charakterze nielegalnego pracownika
partyjnego. W styczniu znéw zostafem aresztowany i odestany
do wigzienia bedzifiskiego!'?. Po 5 miesigcach zwolniono mnie za
kaucja. W konicu 1927 r. powinienem byl stawi¢ si¢ przed sg-
dem, na ktéry z polecenia partii nie zjawitem si¢ i zostalem
oddelegowany do Migdzynarodowej Szkoty Leninowskiej, gdzie
uczytem si¢ do 1930 r. W tym samym [roku] przechodz¢ do
dyspozycji Batkanskiego Lendersekretariatu Komitetu Wykonaw-
czego Migdzynarodéwki Komunistycznej. W styczniu zostalem
delegowany do Bulgarii celem wymiany do$wiadczen w pracy
partyjnej. We wrze$niu wrécitem i pracuje jako referent bulgar-
skiej partii komunistycznej przy Lendersekretariacie KW MK. W
lipcu 1932 r. zostalem wystany do pracy nielegalnej w Polsce,
gdzie przez 3 miesigce pracuj¢ jako sekretarz Okregu Lédzkiego,
za$ od stycznia 1933 do [...]. Po uwolnieniu w ciggu 2 miesigcy
nie mogltem [...]. Od potowy lutego [1939] pracuj¢ jako
buchalter w robotniczej spétdzielni ,Wyzwolenie” za nedzne wy-
nagrodzenie. 4 wrze$nia zmuszony zostalem wyj$¢ wraz z calg
meska ludnoscia Warszawy, zostawiajac tam rodzing. Zatrzyma-
fem si¢ w Lublinie. W zwigzku z przewidywanym przyjéciem
Armii Czerwonej, razem z towarzyszami Jézwiakiem!! Francisz-
kiem, Jeziorem!> Adamem, Lernelem'? Dawidem i [...] zorgani-
zowali§my komitet rewolucyjny, ktéry zmierzat do aktywizowania

9. Zostat cztonkiem Zarzadu Robotniczej Spoidzielni Spozywcow Za-
gigbia Dabrowskiego 19 VIII 1923 r.

10. Aresztowany w Warszawie 15 1 1927 r., zwolniony 30 IV 1927 r.

11. Franciszek Jozwiak (1895-1966) — dziatacz KPP, pozniej czlonek
Biura Politycznego KC PPR/PZPR 1948-1956, wicepremier.

12. Adam Jezior (1903-1972) — dziatacz KPP od 1929. Pracowal w
latach 1937-1939 jako murarz w Lublinie. P6zniej putkownik w Komendzie
Gtownej MO i Giownym Zarzadzie Politycznym WP.

13. Dawid-Leszek Lernell (1910-1981) — dziatacz KPP. W Polsce
Ludowej dyrektor departamentu w Ministerstwie Sprawiedliwosci.
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zwigzkéw zawodowych, wysuwajac odpowiedni program dziatan
w stosunku do samorzadu miejskiego, organizujemy czerwona
milicj¢, przygotowujemy ulotki, odezwy, transparenty itd.
Jednakze w tym czasie, gdy Armia Czerwona byta juz 7 km od
Lublina i my nie krepujac sie wystapilismy otwarcie — okazato
si¢, ze Armia Czerwona nie wejdzie. Przepetniona dotad
strachem burzuazja zaczela podnosi¢ glowe i my zmuszeni
bylismy ujé¢ na terytorium zajete przez Armi¢ Czerwona.

Po przybyciu do Kowla na poczatku pazdziernika my$my
zostali z Jézwiakiem whaczeni do komisji organizujacej pomoc
byfym wigzniom politycznym. Powierzono nam specjalne zada-
nie sprawdzenia re;estru;a,cych si¢ bytych wiezniéw politycznych.
Prac¢ t¢ zmuszeni byliémy tymczasowo przerwaé w zwigzku z
kampania wyborcza na Zachodniej Ukrainie!'4. Zostalem wybra-
ny zastepca przewodniczqccgo rejonowej komisji wyborczej i kie-
rowatem pracg grupy agitacyjnej, liczacej przeszfo 80 ludzi. Po
zakonczeniu kampanii wyborczej znowu wrécitem do pracy w
komisji weryfikacyjnej i jednocze$nie zajmowalem  sie
organizowaniem systematycznej pracy polityczno-wychowawczej
wirdd [bylych] wigzniéw politycznych przy pomocy pododdziatu
[zwigzku] kolejarzy.

Jednakze 30 pazdziernika delegowano mnie z ramienia
komisji na naczelnika transportu robotnikéw zwerbowanych po
linii Komisariatu Ludowego Komunikacji. Z tym transportem
zostaj¢ w pracy na budowie nr 1 (adres jak wyzej) jako
kierownik hotelu robotniczego. Wykorzystujac chwilowy urlop,
przyjechatem do Moskwy dla odbudowy swojej partyjnosci. Ale
tam dowiedziatem si¢, ze w czasie mojego pobytu w wigzieniu,
zostalem przez zagraniczne kierownictwo Polskiej Partii
Komunistycznej (jeszcze przed jego rozwiazaniem) wykluczony z
partii za niegodne jakoby zachowanie si¢ na sadzie. Poniewaz
moje zachowanie na sadzie nie wywolalo zadnych zarzutéw z
zadnej strony i ja do chwili rozwigzania partii komunistycznej,
a nawet do dnia uwolnienia [z wigzienia] kierowatem pracg po-
lityczno-wychowawcza komuny [wigziennej], zaréwno na sadzie
i w czasie $ledztwa zachowywatem si¢ tak jak to przystoi rewolu-

14. Mowa o wyborach do Zgromadzenia Ludowego Ukrainy Zachodniej
22 X 1939 r. Zgromadzenie to uchwalito 27 X tr. deklaracje o przylaczeniu
Ukrainy Zachodniej do Ukrainskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckie;.
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cjonicie — to najwidoczniej decyzja kierownictwa zagranicznego
jest albo jakim$ niezrozumialym dla mnie nieporozumieniem,
albo za$§ aktem dywersji ze strony prowokatoréw, wchodzacych
w sklad tego kierownictwa'®. Przekazalem odpowiednie wyjas-
nienia do Wydziatu Kadr KW MK i postaram si¢ w najkrétszym
terminie zebra¢ dowody obalajace to haniebne w stosunku do
mnie 0SZCZEerstwo.

Do chwili wyjasnienia moich spraw w Migdzynarodowej
Komisji Kontroli'® proszg KC MOPR o pomoc w staraniach o
otrzymanie obywatelstwa Ukrainskiej Socjalistycznej Republiki
Radzieckiej i zalatwienie niezb¢dnych spraw osobistych.

Bierut

19 stycznia 1940 r.

19 stycznia 1940 r.
Bierut Bolestaw s. Wojciecha
emigrant polityczny
Kijéw stacja Darnica
Krasny Chutor, Budowa nr 1
Odcinek nr 9
dom 2 pokéj 27
Do KC MOPR
Moskwa
Oswiadczenie

Prosz¢ KC MOPR o przyjicie mi z pomocg w odnalezieniu
dziecka — dziewczynki, urodzonej w 1932 r. w Moskwie i
mieszkajacych w ciagu pierwszych 2 lat z matka i babcig w
Moskwie, ul. Twerska, hotel ,Luks” — nazwisko Jasifiska!”
Aleksandra Iwanowna (nazwisko matki Jasiiska Janina Wacta-

15. Bierut nawiazywal tutaj do dominujacego wowczas pogladu
Migdzynarodowki Komunistycznej i WKP(b), iz KPP zostata rozwigzana z
uwagi na opanowanie kierownictwa KPP przez prowokatorow skierowa-
nych do niej przez polska policj¢ polityczna.

16. Migdzynarodowa Komisja Kontroli — organ Migdzynarodowki Ko-
munistycznej. MKK uchylifa 11 VII 1940 r. wspomniana decyzj¢ przy-
wracajac czfonkostwo Bieruta w nieistniejacej juz partii.

17. Aleksandra Jasinska-Kania — obecnie profesor socjologii Uniwersy-
tetu Warszawskiego.
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wowna'® | babci Fornalska!?).

Matka Jasifiska J. W. wyjechata w 1934 r. do Polski, dele-
gowana przez Komunistyczng Parti¢ Polski do pracy p0d21em—
nej. W 1935 r. zostala aresztowana i przesiedziata w w1f;21emu
do chwili dziatant wojennych?®. W chwili obecnej znajduje si¢ w
Bialymstoku i pracuje tymczasowo, lecz nie ma jeszcze statego
lokum?!.

Co si¢ stato z dzieckiem i babcia, jej matka nie wie i zwraca
si¢ z prosbg o pomoc w odzyskaniu dziecka. Mnie nie udato si¢
dowiedzie¢ nic?.

Wszelkie informacje prosz¢ przestaé na wskazany wyzej
adres.

Dzigkuj¢ jednoczeénie za pomoc okazang mi w Moskwie.

Z pozdrowieniem komunistycznym

Bierut

[Na tekécie adnotacja pierwsza:] dla tow. Siniejkina 19 1
1940 r.

[Na tekécie adnotacja druga:] tow. K[...]?3. Podajcie adres
Fornalskiej [...] 21 T 1940. Zatozy¢ sprawe Bierut B. W.

18. Pod takim nazwiskiem wystgpowata w ZSRR Matgorzata Fornalska
(1900-1944), w latach 1942-1944 czfonkini KC PPR, zamordowana przez
hitlerowcow.

19. Marcjanna Fornalska (1870-1963) — autorka Pamietnika matki
(Warszawa 1960).

20. M. Fornalska zostata aresztowana w Warszawie 8 IV 1935, unie-
winniona 31 X 1935. Ponownie aresztowana 13 VIII 1936, osadzona byta
bez wyroku w wigzieniu kobiecym na Pawiaku w Warszawie (tzw. Serbii)
do 28 IX 1939 r.

21. W 1940 r. M. Fornalska pracowata w Bialymstoku w szkole nr 17.

22. M. Fornalska wraz z wnuczka A. Jasinska zostaly w 1937 r. usu-
nigte z hotelu dla emigrantéw politycznych ,,Lux™ w Moskwie do pomiesz-
czen o gorszym standardzie w poblizu tego hotelu. B. Bierut nie mogt
uzyska¢ informacji o swojej rodzinie w panujacej wowczas atmosferze
strachu po represjach wobec komunistow polskich w ZSRR w 1937 r.
Zgingli wowczas bracia M. Fornalskiej, za$ jej siostr¢ Felicje osadzono w
obozie.

23. Parafa podpisu nie odczytana.
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1 lutego 1940

St. Darnica, obwéd kijowski, Krasny Chutor
Budowa nr 1 Odcinek nr 9 dom 2 p. 27.
B. W. Bierut

[W odpowiedzi] na Wasze pismo podajemy Wam adres
Fornalskiej, ktéra mieszka z c6rka Jasinskiej: Moskwa ul. Gor-
kiego d. 36 m.?* (byfa ulica Twerska).

Kierownik Wydziatlu Emigrantéw Politycznych
KC MOPR ZSRR (Siniejkin)

Autobiografia

Bieruta Bolestawa s. Wojciecha, mieszkajacego 1) od 4 XI
1939 do 20 V 1941 r. w Kijowie, Darnica, Krasny Chutor, Bu-
dowa nr 1, Odcinek 2-9, 2) od 20 V 1941 w Bialymstoku ul.
Krupskiej 2 m. 1%,

Urodzitem si¢ 18 kwietnia 1892 w miescie Lublinie — w
rodzinie robotnika niewykwalifikowanego, wywodzacego si¢ z
drobnych, zubozatych chlopéw, ktéry emigrowat na terytorium
Rosji z powiatu tarnobrzeskiego, bylej Galicji (Austria).
Narodowo$¢ Polak.

Okres dziecinistwa przebiegal w warunkach nie sprzyjajacych
prawidlowemu wychowaniu i rozwojowi umystowemu. Od
malenikoéci, mniej wigcej od 7 roku zycia, musiatem pilnowac i
pas¢ krowg — pozostatos¢ dawnego chlopskiego trybu zycia
rodzicéw. Péiniej, nawet w okresie uczgszczania do szkoly,
dorabialem roznoszeniem wody, lub w czgste okresy bezrobocia
ojca, pomagatem rodzicom wieczorami wigza¢ smoliste szczapy
korzeni sosny, ktére rabal ojciec, a raniutko diwiga¢ je w
workach na rynek. W moje szkolne lata to wyjatkowo hamowato
moja nauke i do 5-klasowej szkoly miejskiej uczgszczatem prawie
7 lat. Juz od wczesnych lat ojciec sam uczyl mnie czyta¢ i jako

24. Numeru brak.
25. Obecnie ulica ks. Skorupki.
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7-8-letni chlopiec musiatem uczy¢ dzieci sasiadéw. Jednakze
metoda pedagogiczna ojca byla staromodna i surowa: posrodku
$ciany, pod obrazem Matki Boskiej wisial bat, ktéry oboje
rodzice uzywali zbyt czgsto i przy kazdej okazji, niekiedy z wielka
surowoscia — na skutek wybuchowego charakteru mego ojca.
Matka byta nadzwyczaj pobozna. Dazac do przyswojenia tej
naboznosci dzieciom, zmuszata mnie od wezesnych lat po$wigcad
wiele czasu kosciotowi. Zostatem wlaczony do postugi koscielnej
w czasie nabozenstw, w dni $wigteczne prawie od rana do
wieczora musiatem przebywa¢ w kosciele. Kiedy za§ warunki
gospodarstwa domowego czynily ranck matki wolnym —
prowadzita mnie codziennie do kosciofa.

W takich warunkach zycia ruch rewolucyjny 1905 r. wywart
nie tylko na mnie, ale i na czgéci moich réwiesnikéw wyjatkowy
wplyw. Starszy brat?®, w tym czasie robotnik w browarze, brat
w tym ruchu aktywny udzial, byt aresztowany i osadzony w
wigzieniu. Jego zona brata mnie niekiedy, chlopca 13-letniego —
w dni odwiedzin do wigzienia i w moim sercu juz wéwczas
zrodzita si¢ gleboka che¢ stania si¢ bojownikiem o socjalizm,
ktéry pojmowatem w sensie samym ogélnym — jako walke o
wyzwolenie ludzkosci. Uczestniczylem we wszystkich wiecach, o
ktérych dowiadywatem si¢ od starszych, dumnie kroczytem w
demonstracjach robotniczych, zbieratem dzieci, by $piewaly
piesni rewolucyjne, czytalem im znalezione ulotki, z radoscig
uczestniczytem we wszystkich strajkach uczniowskich i bylem z
tego powodu usunicty ze szkoly, na pdt roku przed jej
zakonczeniem.

W tymze 1905 r. zaczatem pracowa¢ u kamieniarzy jako sifa
pomocnicza; zimg pracowalem w ksiggarni, zajmowalem sig
roznoszeniem gazet abonentom. Jesienig 1906 r. zatrudnifem si¢
w drukarni i wkrétce zaczatem pracowa¢ jako zecer.

Okoto roku 1908 wstapitem do kétka miodych bezboz-
nikéw, ktére wydawalo na hektografie malenka gazetke ,Plo-
myczek”?. Bytem technicznym wspétpracownikiem tej gazetki i
ukfadatem od czasu do czasu wiersze. Wkrétce, mniej wigcej od
1909 r. z ta grupa miodziezy, przewaznie zeceréw, zaczal

26. Andrzej Bierut (1868-1919).
27. Pismo nie zachowalo sig.

109



utrzymywa¢ przyjazne wigzi redaktor miejscowego radykalnie
ateistycznego czasopisma®® Jan Hempel?? — pézniejszy cztonek
partii komunistycznej. Wywodzacy si¢ ze zrujnowanej rodziny
obszarniczej, ktéry zerwal z nig wigzi dla burzliwego zycia
rewolucyjnego; inteligent-literat  zauroczony rewolucyjna
frazeologia; podréznik, umiejacy ubraé swoje wszechstronne
wrazenia w forme atrakcyjnych opowiadan; filozof, poruszajacy
przed nami problemy, o ktérych dowiadywalismy si¢ po raz
pierwszy; spofecznik, uwazajacy si¢ za socjalist¢ i bojownika za
sprawe naszego ustroju spofecznego — stal si¢ on wkrétce naszym
ideowym i jedynym autorytetem, okreslajacym nasze spoteczne
mysli i nauki. Przy naszym nadzwyczaj niskim poziomie wiedzy,
nie bylimy w stanie zauwazy¢, ze ideowe poglady naszego
inspiratora opierajg si¢ na chwiejnej bazie abstrakcyjnych
utopijnych marzen, a jego teorie filozoficzne — na bazie
reakcyjnego idealizmu, prowadzacego do poszukiwania boskosci,
nie baczac na zewnetrznie ateistyczng forme.

W calej tej grupie ja czulem si¢ najbardziej zacofanym. Po
przeczytaniu kilku broszur ateistycznych, z gleboka wewnetrzng
radocig zrzucifem z siebie jarzmo religijnoéci. Jednakze teorie
spofeczne, skomplikowane przez zamgt filozoficznych koncepcji
idealistycznych, wydaly mi si¢ nieprzyswajalnymi przez moj
umyst. W rezultacie staratem si¢ nadrabia¢ swoje umystowe zaco-
fanie aktywnoscig praktyczna. Z mojej inicjatywy organizowalis-
my wieczorynki lub wycieczki za miasto, do lasu; tutaj czy-
talismy deklamacje rewolucyjne, fragmenty wierszy, $piewalismy
piesni rewolucyjne. Opanowalismy znajdujace si¢ pod kierow-
nictwem  ksigdza stowarzyszenie walki z alkoholizmem
»Przysztos¢” i nadaliémy mu charakter kulturalno-o$wiatowy.

Wokét tego stowarzyszenia jesienia 1913 skupita si¢ grupa
inteligentéw, uwazajacych si¢ za zwolennikéw PPS-Lewicy. Gru-
pa ta nie stanowita jakiejkolwiek uksztattowanej organizacji: nie

28. Mowa o ,,Kurierze Lubelskim”, ktorego Jan Hempel byt redaktorem
w 1910 r.

29. Jan Hempel (1877-1937) — dziatacz PPS-Lewicy od 1912, wowczas
jednoczesnie mason. Po potaczeniu PPS-Lewicy z SDKPiL w KPRP w
1918 r. nie wstapil do niej, w PPS w 1920, nastgpnie w PPS-Opozycji.
Wstapit do KPRP w 1921 r., dziatal w KPP na polu o$wiatowym i spot-
dzielczym. Od 1932 r. na emigracji w ZSRR, gdzie zostal rozstrzelany.
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bylo zadnych zebran partyjnych lub konferencji, nawet zadnych
wysitkéw aby organizowa¢ zwolennikéw (za caly okres do
1914 r. pamigtam tylko jeden referat w lesie o sytuacji
politycznej).

Jeszcze w 1911 r. na propozycje wspomnianego wyzej Jana
H., ktéry w tym czasie zajmowal si¢ robotami mierniczymi,
otrzymywanymi od jednego z mierniczych, zgodzitem si¢ po-
maga¢ mu i po kilku miesigcach na tyle przyswoitem sobie tech-
nike tych prac, ze zostatem przyjety do stalej pracy w charakterze
pomocnika mierniczego. Z niewielka przerwa, podczas ktérej
wrécitem do drukarstwa, wyjezdzajac do Warszawy (chcialem
zaznajomié si¢ z zyciem wielkiego miasta) — az do poczatku
wojny pracowalem u mierniczych.

Wojna 1914 r. wywarla na mnie glebokie wrazenie. Uwa-
zajac w sposdb uproszczony 1 naiwny, ze wybuch wojny winien
by¢ jako§ sam z siebie poczatkiem zrywu rewolucyjnego na
calym $wiecie, pfonatem z niecierpliwosci. Zaraz na poczatku
wojny, w czasie mego pobytu na robotach mierniczych, zandar-
meria carska rozbila stowarzyszenie ,Przyszfo$¢”, aresztowala
cztonkéw zarzadu i zaczgla mnie poszukiwaé jako jednego z
czotowych aktywistéw tego stowarzyszenia (bylem, précz tego,
po ojcu poddanym austriackim). Tym bardziej czufem na sobie
odpowiedzialno§¢. Razem z jednym z pozostalych towarzyszy
sktoniliémy jednego z inteligentéw z wspomnianej grupy PPS-
-Lewicy, O. Zagrobskiego®® do napisania odezwy przeciw wojnie
i zaczglismy drukowaé ja na hektografie. Policja deptala nam
jednak po pigtach i mieszkanie, w ktérym znajdowal si¢
hektograf i cz¢é¢ wydrukowanych odezw wpadio (wokét nas
krecit si¢ prowokator Luczynski, ktérego mySmy w tym czasie
nie podejrzewali). Zmuszony ukry¢ si¢, zdecydowatem skontak-
towaé si¢ z Warszawg i dostalem si¢ do niej z pewnymi trud-
no$ciami. Od wspomnianego tow. Zagrobskiego dostatem adres
Rechniewskiego?®!, najwybitniejszego z dziataczy PPS-Lewicy. On
zaproponowal czeka¢ na dalszy rozwéj wypadkéw, uwazajac, ze

30. Oktawian Zagrobski (1871-1921) — od 1905 r. kolejno dziatacz PPS,
PPS-Lewicy i KPRP.

31. Tadeusz Rechniewski (1862-1916) — dzialacz partii Proletariat, na
katordze 1 na zestaniu 1885-1906. W PPS w 1906, nastgpniec w PPS-Le-
wicy, jeden z jej przywodcow.
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sytuacja polityczna nie sprzyja jakimkolwiek wystapieniom w
chwili obecnej. Mnie to nie zadawalato i zwrécitem si¢ do zna-
nego mi z poprzedniego pobytu w Warszawie wspétpracownika
radykalnego, antyklerykalnego  czasopisma  chlopskiego
,Zaranie”, do ktérego dodatku dla miodziezy’’> postalem w
swoim czasie niewielkie ateistyczne artykuliki i wiersze. Tam si¢
dostatem jak raz w sam szczyt agitacji nacjonalistycznej, prowa-
dzonej wsréd mlodziezy na rzecz poparcia Legionéw Pitsud-
skiego. Moja $wiadomo$¢, nie baczac na jej niski poziom,
odrzucata jednak wgska walke o niezaleznos¢ narodows, a tym
bardziej walk¢ w obozie jednego z wojujacych imperialistéw.

Po powrocie do Lublina zwigzatem si¢ z przybylymi wlasnie
z zagranicy cztonkami SDKPIL Tomorowiczem?® i Biernackim?
(organizacji tej partii w Lublinie nie bylo). Zaczelismy
organizowa¢ kétka robotnikéw, prowadzac wséréd nich agitacje
antywojenng. Kiedy jednak otrzymatem od krewnych ostrzezenia
o wzmozonych poszukiwaniach mnie przez policje, zmuszony
bylem schroni¢ si¢ w jednej z wiosek niedaleko Lublina. Dopiero
po przyjsciu wojsk austriackich do Lublina, ja, pod zmienionym
nazwiskiem, zaczalem pracowaé w [...] robotniczej spotdzielni,
w organizowaniu ktérej bralem udzial jeszcze przed wojna.
Ujawnily si¢ przy tym moje niezfe zdolnosci organizacyjno-
-administracyjne i znajdujgca si¢ pod moim kierownictwem
spoldzielnia rozwijafa si¢ burzliwie i pomyslnie. Te sukcesy mnie
pociagaly i ja w petni pograzylem si¢ w sprawy administracyjno-
-gospodarcze spotdzielni, rozwijajacej przy tym zywa prace
kulturalno-o$wiatows. Jednakze latem 1917 r. zainteresowata sie
mng policja austriacka (bgdac poddanym austriackim zobowia-
zany byltem po przyjsciu Austriakéw stawi¢ si¢ do stuzby wojsko-
wej). Znéw musialem si¢ ukrywaé na wsi. Tam otrzymywatem
skape wiadomosci o rewolucji w Rosji, ktére przyjmowatem z
glebokim wzruszeniem i zachwytem.

32. W latach 1910-1914 do radykalnego, ukazujacego si¢ w Warszawie
pisma ludowego ,,Zaranie” dotaczony byt wydawany nieregularnie dodatek
~Mtodzi ida”. Nie udalo si¢ ustali¢ zadnej pozycji autorstwa Bieruta.

33. Witold Tomorowicz (1886-1937) — dziatacz SDKPiL i KPP.
Rozstrzelany w ZSRR.

34. Henryk Biernacki (1894-1944) — dziatacz SDKPiL od 1915 r., w
KPRP/KPP w latach 1918-1925.
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Dopiero latem 1918 r. udalo mi si¢ przedosta¢ na teryto-
rium okupacji niemieckiej do Warszawy i uzyska¢ na prosbg za-
rzadu Lubelskiej Spétdzielni [Spozywcéw] stypendium na Wyz-
sze Kursy Spoétdzielcze organizowane przez Zwigzek Spétdzielni®®
(zapomniatem doda¢, ze w czasie pracy w drukarni uczgszczatem
do wieczorowej szkoty 4-klasowej przy szkole handlowej i ukon-
czylem t¢ szkote z powodzeniem w 1909 r.). W Warszawie spot-
katem si¢ znéw z Janem H., ktéry skontaktowal mnie z Mor-
sztynkiewiczem?®, sekretarzem studenckiej grupy PPS-Lewicy
przy Wyzszej Szkole Handlowej. Wszedtem do tej grupy, bratem
udziat w dwéch jej zebraniach.

Na poczatku listopada 1918 r. zaczely przenikaé wiesci o
tym, ze pod wplywem rewolugji rosyjskiej zaczely si¢ wrzenia re-
wolucyjne w wojskach niemieckich. Poruszyly si¢ masy robot-
nicze Warszawy. Na wiecu robotniczym na rogu ulic Zelaznej i
Leszno, zolnierze niemieccy uzbrojeni w karabiny maszynowe,
na moich oczach odmawiali strzelania do demonstracji robotni-
czej. Po kilku dniach zatamata si¢ wladza okupacyjna. Otrzyma-
fem wiadomo$¢ od towarzysza — aby przyby¢ w nocy do klubu
PPS-Lewicy im. Rechniewskiego37 Dokfadnie w oznaczonym
czasie przyszed{em, przekonany, ze zbieramy si¢, aby zacza¢
powstanie zbrojne i ustanowi¢ wiladz¢ robotmcn Stopniowo
zjawili si¢ poszczegdlni towarzysze i rozmawiajac oczekiwali$my
wszyscy, ze staniemy si¢ aktywnymi uczestnikami bardzo waz-
nych wydarzen. Jednak do rana zebrato si¢ jedynie kilkadziesigt
ludzi i weiaz oczekiwaliSmy przywédcéw PPS-Lewicy. Wreszcie
zjawili si¢ oni, kiedy zaczgto $wita¢, zamkngli si¢ w osobnym
pokoju i naradzali si¢ kilka godzin. Okoto jedenastej zostatem
wraz z ,Wrzosem” (Henrykiem Purmanem?®) skierowany do

35. Warszawski Zwiazek Stowarzyszen Spozywcow, od 1919 Zwiazek
Polskich Stowarzyszen Spozywcow.

36. Jerzy Morsztynkiewicz (1897-1945) — dziatacz PPS-Lewicy w 1918,
nastgpnie w KPRP/KPP. W ZSRR od 1925 r. Aresztowany w 1937 r., zmart
w obozie.

37. Klub Robotniczy im. Tadeusza Rechniewskiego — legalna placowka
o$wiatowo-polityczna dziafajaca w Warszawie od 29 IX 1916 przy ul.
Swigtokrzyskiej. Od grudnia 1918 placowka KPRP, rozgromiona przez
policj¢ w styczniu 1919 r.

38. Henryk Purman (1895-1942?) — dzialacz PPS-Lewicy i KPP. Za-
mordowany w obozie hitlerowskim.
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warsztatéw i fabryk dzielnicy Mokotéw dla przeprowadzenia
wiecéw, na ktérych powinni$my przeprowadzi¢ rezolucje o
wyborach do Warszawskiej Rady Delegatéw Robotniczych.
Kierownicy partii nie przeprowadzili zadnego, choc¢by naj-
krétszego, rozpatrzenia sytuacji z zebranym w klubie aktywem.
Zebrania robotnikéw w matych przedsi¢biorstwach przeprowa-
dziliSmy z powodzeniem, jednakze na wigkszych fabrykach
zetkneliSmy si¢ z ostrym przeciwdziataniem PPS i tu wiasnie
ujawnily si¢ nasze stabe wigzi organizacyjne. Nast¢pnego dnia juz
bylo wiadomo, ze wladza znajduje si¢ w r¢kach Pitsudskiego i
ze w istocie partie robotnicze byly zaskoczone wydarzeniami.

Poniewaz kursy spotdzielcze zostaly wkrétce zlikwidowane
w zwiazku z mobilizacja®?, wrécitem do Lublina i znéw stanatem
na czele spotdzielni, stanowiacej juz w tym czasie duza organi-
zacj¢ gospodarcza i rozwijajaca szeroka prace kulturalno-o$wia-
tow3. Biorgc udzial w wiecach robotniczych, demonstracjach i
w zebraniach miejscowej Rady Delegatéw Robotniczych, bytem
jednak pochtoniety sprawami organizacji Zwiazku Robotniczych
Spotdzielni Spozywcéw, ktéry przeciwstawial sie drobno-
mieszczanskiemu Zwiazkowi Spétdzielni ,Spotem”. W maju
1919 r. na zjezdzie zalozycielskim ZRSS zostatem wybrany do
kierowniczego organu tego zwigzku®’. W koncu lata zostalem
delegowany przez Zwiazek do Zagle¢bia Dabrowskiego, celem
zorganizowania tam duzej spéfdzielni robotniczej*!. Z tym
zadaniem poradzitem sobie z powodzeniem, i po powrocie do
Warszawy objatem kierownictwo Wydziatu Organizacyjno-Ins-
truktorskiego ZRSS.

Trudna sytuacja aprowizacyjna kraju, inflacja pieniadza,
wzrost drozyzny i spekulacji z jednej strony, a z drugiej — dazenia
organizacyjne klasy robotniczej, na tle ogélnego wzniesienia
rewolucyjnego, sprzyjaly burzliwemu wzrostowi organizacji

39. Najprawdopodobniej mowa o tymczasowej ustawie Rady Regen-
cyjnej z 27 X 1918 r. o powszechnym obowiazku stuzby wojskowe;.

40. ZRSS utworzono na I (organizacyjnym) Zjezdzie 10-11 V 1919 r.
Bierut byt cztonkiem Tymczasowej Rady ZRSS i jej Wydzialu Wykonaw-
czego oraz Wydzialu Spoteczno-Wykonawczego od 11 V 1919 do 10 V
1920 r., nastgpnie do 27 VI 1921 r. wchodzit do Komitetu Naczelnego
ZRSS. 26 VI 1922 r. wybrano go do Rady Nadzorczej i Komisji Rewizyjnej
ZRSS, ktorych czlonkiem pozostawat do 26 IV 1925 r.

41. Robotnicza Spoétdzielnia Spozywcow Zagiebia Dabrowskiego.
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zwigzkowych i spé6tdzielczych. Hasto klasowej spétdzielczosci
robotniczej byto popularne wéréd ludzi pracy i ZRSS stat si¢
wkrétce najwigksza organizacja w kraju. Przeciwstawiajac sig
ostro drobnomieszczanskim tendencjom Zwiazku ,Spofem”,
utrzymujgc $cista wiez z ruchem zawodowym i Radami Delega-
téw Robotniczych, a przede wszystkim organizujac masowe
wystapienia w walce o zaopatrzenie robotnikéw — nasz Zwiazek
nabral od poczatku charakteru organizacji rewolucyjnej, sku-
piajac wokét siebie przede wszystkim lewicowe rewolucyjne ele-
menty ruchu robotniczego. Stopniowo jednak wewnatrz Zwiaz-
ku zaczeta si¢ zaostrza¢ walka o wplywy polityczne migdzy po-
szczegblnymi partiami: PPS, Bundem, Poale-Syjon z jednej
strony, i partiag komunistyczng z drugiej. Wkrétce stalo si¢ jasne,
ze postgpujace zaostrzenie tej walki doprowadzi do rozpadu
Zwigzku. Bronigc Zwiazku przed tym niebezpieczenstwem,
wickszo§¢  kierownictwa  Zwigzku  (kierowanego  przez
wspomnianego Jana H.), w tym takze ja, stan¢fa na blednej, w
istocie niestusznej pozycji — walki o niezalezno$¢ ruchu spét-
dzielczego 1 zwigzkowego pod hastem podporzadkowania
organizacji spéldzielczych jedynie kierownictwu Rad Delegatéw
Robotniczych jako formy jednoczacej calo$¢ ruchu robotniczego.
Mhnie osobiécie na t¢ falszywa, reakcyjng w istocie pozycje (po-
niewaz ona koniec koncéw prowadzifa do opanowania ruchu
spéldzielczego i zawodowego przez reakcyjna, ugodowq PPS,
rozbijajac systematycznie przy pomocy policji réwniez same
Rady Delegatéw Robotniczych) — doprowadzito moje zaurocze-
nie waskim praktycyzmem, spéldzielczym punktem widzenia,
przy moim teoretycznym zacofaniu i braku stusznej orientacji w
najbardziej elementarnych problemach ruchu robotniczego.
Samo zycie dato mi odpowiednia lekcje. Na zjezdzie spétdzielni
robotniczych w kwietniu 1921 r.*2 PPS w pelni opanowata
Zwiazek, wypierajac z kierownictwa réwniez wszystkich nieza-
leznych spétdzielcéw, a po kilku latach zlikwidowata i sam
Zwigzek®. Dzigki temu do$wiadczeniu zrozumiatem caly istote

42. Najprawdopodobniej mowa o II Zjezdzie ZRSS obradujacym 26-27
VI 1921 1.

43. W wyniku zjazdu pofaczeniowego 26 IV 1925 r. Zwiazek Polskich
Stowarzyszen Spozywcow, ZRSS i inne organizacje spotdzielni spozywcow
utworzyly Zwiazek Spotdzielni Spozywcow.
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mego bledu i rzeczywista rol¢ i znaczenie partii politycznej w
kierowaniu ruchem robotniczym; odtad dazytem do zblizenia z
partia komunistyczna.

W listopadzie 1921 r. przyszli do mnie delegowam przez
Komitet Warszawski®, Kwiatkowski®> i Zarski‘®, i zatarwili
formalne moje przyjecie do partii komunistycznej. Poczatkowo
bytem przydzielony do jednej z komérek fabrycznych (na fabryce
metalowej przy ul. Bema, dzielnica Wola), poczym powierzono
mi pracg w warszawskim kulturalno-o$wiatowym towarzystwie
pn. Uniwersytet Ludowy, jednocze$nie wchodzitem w skfad
frakcji komunistycznej Zwiazku Robotniczych Spétdzielni
Spozywcéw. W imieniu tej frakcji komunistycznej wystapitem
latem 1922 r. na zjezdzie spétdzielni robotniczych w Krakowie
i zostalem wybrany do Rady Zwiazku?’. W tym samym roku
podpisatem jako redaktor odpowiedzialny*® ednq z gazet
komunistycznych skonﬁskowanych przez pohc;q i postawiony
zostalem po raz pierwszy przed sadem (skazany bylem na 6
miesigcy wigzienia, uniewinniony przez sad apelacyjny w 1924
r.% W koncu 1922 r. lub na poczatku 1923 r. zostalem wybrany
z listy komunistycznej do Rady Warszawskiej Kasy Chorych i
bratem udzial w pracach frakcji komunistycznej tej Rady.

Latem 1923 r. na polecenie partii komunistycznej
przeniostem si¢ z rodzing (ozenitem si¢ w 1922 r., w lutym
1923 r. urodzifa si¢ nam c6rka®) do Zaglebia Dabrowskiego w
celu kierowania spéidzielnig robotnicza, ktéra znalazta si¢ w
stanie kryzysowym. Tam tez wszedtem w sktad Komitetu
Okregowego partii komunistycznej. W pazdzierniku 1923 r.

zostalem aresztowany i do kofca grudnia przesiedzialem w

44. Komitet Warszawski KPRP.

45. Mieczystaw Kwiatkowski (1889-1943) — dzialacz PPS-Lewicy i KPP.

46. Tadeusz Zarski (1896-1934) — kolejno dziatacz PPS (Frakcji Rewo-
lucyjnej), PPS-Opozycji (1912-1914), PPS-Frakcji Rewolucyjnej, PPS,
PPS-Opozycji (1919-1920), nastgpnie w KPP. W ZSRR od 1932 r., tam
rozstrzelany.

47. Mowa o III Zjezdzie ZRSS 25-26 VI 1922 r. Zob. przypis 40.

48. Bolestaw Bierut byl redaktorem odpowiedzialnym jednodniowki
~Kooperatywa”, wydanej w 1922 r., skonfiskowanej przez policje. W
zwiazku z tym | VII 1922 dokonano rewizji w jego mieszkaniu. Nie zostat
jednak aresztowany.

49. Nie udafo si¢ ustali¢ dat wymienionych wyrokow sadowych.

50. Krystyna Bierut (1923-2003) — pozniej architekt.
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bedzinskim wigzieniu. Uwolniony za kaucja, po kilku dniach
zostalem znéw aresztowany 1 przewieziony do Warszawy (w
zwigzku z toczacym si¢ tam $ledztwem sadowym). Podlegajac w
ciggu 1924 r. jeszcze kilkakrotnym aresztowaniom (z powodu 1
Maja, miejscowych strajkéw itp.), zmuszony bylem w koncu
tego roku opusci¢ Zaglebie Dabrowskie i przejs¢ do podziemia
w zwigzku z wsypa organizacji Zaglebia Dabrowskiego.
Mianowany sekretarzem Wydziatu Spéidzielczego i redaktorem
podziemnej gazetki spéldzielczej®!, jednocze$nie instruowalem
osobiscie szereg organizacji spétdzielczych, znajdujacych si¢ pod
wplywem partii komunistycznej w catym kraju.

W pazdzierniku 1925 r. zostalem wystany przez kierow-
nictwo partyjne na 9-miesigczne kursy partyjne do Moskwy.
Przekazany do WKP(b) bylem wybrany na sekretarza komérki
studenckiej kurséw partyjnych. W grudniu tego roku w imieniu
szkoly partyjnej bytlem delegowany na IV Konferencj¢ KPP*?,
bioragc udzial w walce z ultra-lewicowym odchyleniem,
kierowanym przez Domskiego®, Zofi¢ Unszlicht™* i in. W maju
i czerweu 1926 r. wystgpowatem w szkole partyjnej z krytyka
prawicowego, oportunistycznego stanowiska kierownictwa partii
w czasie ,,przewrotu majowego” Pitsudskiego. W konicu czerwca
powrécitem do Polski, zostalem mianowany kierownikiem
Wydziatu Technicznego KC KPP.

W tym czasie zaczeta si¢ wewnatrzpartyjna walka frakcyjna
na bazie krytyki bledéw majowych kierownictwa partyjnego®.

51. Najprawdopodobniej mowa o ,,Spétdzielcy Klasowym™.

52. IV Konferencja KPP obradowata w Moskwie 24 XI-23 XIT 1925 r.

53. Henryk Stein-Kamienski, w ZSRR Domski (1883-1937) — dziatacz
SDKPiL i KPRP, obok Zofii Unszlicht przywodca KPRP/KPP w latach
1924-1925. W ZSRR od 1926, aresztowany w 1936 r., nastepnie
rozstrzelany.

54. Zofia Unszlicht ps. Osinska (1881-1937) — dziataczka SDKPiL i
KPRP. Obok H. Steina przywodczyni KPRP/KPP w latach 1924-1925.
Nastgpnie w ZSRR. Aresztowana w 1935 r., pozniej rozstrzelana.

55. Owczesne kierownictwo KPP zaniepokojone byfo grozba umocnie-
nia si¢ u wladzy elementow skrajnie prawicowych — za ich reprezentacj¢
uznano rzad pod przewodnictwem Wincentego Witosa powotany 10 V
1926 r. Stad przejsciowo KPP udzielifa warunkowego wsparcia Jozefowi
Pitsudskiemu, ktory w wyniku przewrotu rozpoczetego 12 V tego roku
objal wiladze w Polsce. T¢ decyzje ocenit krytycznie J. Stalin 1 MK, a sta-
nowisko KPP w maju 1926 okreslano nastgpnie jako ,,btad majowy” KPP.
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Solidaryzujac si¢ w ogélnosci z krytyka prawicowych pogladéw
Kostrzewy>®, Warskiego®” i in. bytem przeciwko formom frakcyj-
nym tej krytyki i uwazatem za niezbedng walke z tendencjami
do roztamu, forsowanymi przez niektérych cztonkéw KC z
mniejszoéci (Henrykowski®®, Zarski).

W styczniu 1927 r. zostalem aresztowany w Warszawie i
przewieziony do wigzienia bedzinskiego w zwiazku ze $ledztwem,
wszczgtym  przeciw mnie jeszcze w 1923/24. Zwolniony za
kaucja 1000 zt w maju 1927 r., powrécitem do Warszawy i od
razu przystapitem do pracy partyjnej jako czlonek Tymczasowe-
go Sekretariatu KC w zwigzku z wyjazdem kierownictwa
partyjnego na kilka miesigcy na IV Zjazd KPP». Z tym odpo-
wiedzialnym zadaniem, ktére wéwczas spadfo na mnie, poradzi-
fem sobie zadawalajgco, co znalazto odbicie w ocenie przez Ple-
num KC mojego referatu o pracy Tymczasowego Sekretariatu®.

Spodziewatem si¢, ze IV Zjazd partii rozwigze ostatecznie
sprawe  dyskusji  partyjnej. Jednak po Zjezdzie walka
wewngtrzpartyjna, odwrotnie, nasilita si¢ i roztam partii na dwie
ostro przeciwstawiajace si¢ sobie frakcje, stat si¢ w istocie faktem.

56. Maria Koszutska ps. Vera, Kostrzewa (1876-1939) — dziataczka
PPS, czotowa dziataczka PPS-Lewicy i KPP. W ZSRR od 1930 r. Aresz-
towana w 1937 r., zmarla w wigzieniu.

57. Adolf Warszawski-Warski (1868-1937) — czolowy dziatacz SDKPiL
i KPP. W ZSRR od 1929 r. Aresztowany w 1937 r., wkrotce rozstrzelany.

M. Koszutska i A. Warski jako przywodcy KPRP z uwagi na to, ze
wypowiedzieli si¢ krytycznie w 1924 r. o metodach walki Stalina z Lwem
Trockim, zostali poddani krytyce przez kierownictwo MK i oskarzeni o pra-
wicowy oportunizm (uchwata Komisji Polskiej V Kongresu MK w 1924 r.).
Odsunigci od kierowania partia, powrocili do jej kierownictwa w koncu
1925 r., jednakze usunigto ich ostatecznie z tego kierownictwa w 1929 r.
jako reprezentantow frakcji ,wigkszosci”. Wiadze objeli reprezentanci
frakcji ,,mniejszosci”, ktora po kilku latach zazartych walk frakcyjnych
dosztfa, przy wsparciu Stalina, do wltadzy w KPP w 1929 r.

58. Saul Amsterdam-Henrykowski (1898-1937) — dziatacz Poalej-Syjon,
nastgpnie Poalej-Syjon-Lewicy, od 1921 w KPRP/KPP. Wezwany do
Moskwy w 1937 r. aresztowany 1 wkrotce rozstrzelany.

59. Odbiciem zacigtosci walk frakcyjnych w KPP migdzy ,,mniejszos-
cig” a ,,wigkszo$cia” byl obradujacy pod Moskwa 1V Zjazd KPP (22 V-9
VIII 1927 r.).

60. Jedynym przekazem o tym posiedzeniu KC KPP 22-25 X 1927 r.
jest artykut Teodory Feder na tamach organu MK | Internationale Presse-
-Korrespondenz™ (24 1 1928 r., nr 8, s. 150-151).
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Tego faktu nie uznawalem jeszcze przez dlugi czas i ja —
uwazajgc za swoj obowiazek obrong pozycji zjazdu partyjnego,
wyrazajacego wedtug mego przekonania stanowisko KW MK —
wystagpitem poézniej z zadaniem podporzadkowania mniejszoéci
wickszosci, nie zwazajac, ze ta wigkszos¢ KC przez upartg
odmowg rezygnacji z walki ze starymi bfgdami i swaq wewnetrzng
polityka, sama przeksztalcita si¢ we frakcje i stosowata
systematycznie frakcyjne metody pracy. Wkrétce po zjeidzie
partyjnym zostalem delegowany w grudniu 1927 r. do
Migdzynarodowej Szkoty Leninowskiej®!. Jako starszy wiekiem i
cieszacy si¢ pewnym autorytetem towarzysz, przy Czym przez
dtuzszy czas starosta tzw. lendergrupy®?, uwazalem za swéj
obowigzek wplywaé na zlagodzenie je$li nie pelne przerwanie
walki frakcyjnej wéréd polskiej grupy w MSzL. Poniewaz
wszyscy bylismy cztonkami WKP(b), naszym podstawowym
zadaniem byta nauka i skoncentrowanie uwagi na przyswojeniu
probleméw teoretycznych, podczas gdy partyjne ki6tnie nosity
przewaznie charakter nie pryncypialny. Przez dluzszy czas
robifem to z powodzeniem, wykorzystujac przy tym poparcie
kierownictwa szkoly. Lecz z czasem walka frakcyjna, wnoszona
stale do naszej grupy z zewnatrz, rozgorzala z nows sita i ja sam
nie zawsze umialem uniknag¢ w niej podejécia frakcyjnego, co
niewatpliwie z mojej strony stanowito ci¢zsza wing niz ze strony
mniej do$wiadczonych towarzyszy. Jednakze komisja ds. czystki
1930 r. z pewng przesada podeszta do tych moich faktycznych
btedéw i, przekrecajac niektére dane mojej autobiografii,
udzielita mi kary partyjnej (ostra nagana), ktéra byta w petni
uchylona przez Centralng Komisj¢ Kontroli®.

Po ukonczeniu MSzL w 1930 r. zostalem decyzja Sekreta-
riatu Politycznego KW MK wlaczony do grupy oséb, skie-
rowanych do praktycznej pracy w aparacie KW MK. Nie bedg
poruszal tego okresu, poniewaz podlegal on rejestracji Wydziatu
Kadr KW MK, zaznacz¢ jedynie, ze w tym okresie stykatem si¢

61. Migdzynarodowa Szkofa Leninowska Migdzynarodowki Komunis-
tycznej dziatala w Moskwie w latach 1921-1937.

62. Mowa o grupach regionalnych, jakie wowczas tworzono w MK, nad
ktorymi sprawowaly kierownictwo Sekretariaty. Dziatalnos¢ KPP byfa
podporzadkowana Sekretariatowi Polsko-Nadbaityckiemu.

63. Centralna Komisja Kontroli WKP(b).

119



zawsze z pozytywng oceng mojej pracy®t.

Przekazany do dyspozycji KPP w maju 1932 roku, wy-
jechatem do Polski, gdzie od wrzesnia 1932 do stycznia 1933 r.
bylem sekretarzem Loédzkiego Komitetu Okregowego, za$é od
stycznia 1933 do grudnia 1933 r. sekretarzem KC MOPR®. 20
grudnia 1933 r. zostalem aresztowany i w lutym 1935 r. ska-
zany na 7 lat wigzienia®. Ogdlna amnestia 1936 r.%” zmniej-
szyta mi wymiar kary o 1/3. W koncu grudnia 1938 r. zostalem
zwolniony®®.

Caly 5-letni okres pobytu w wigzieniu bytem w komunie
wigziennej i w wigziennej organizacji partyjnej (do chwili
rozwigzania KPP uchwala KW MK w 1938 r.%%). Z polecenia
organizacji partyjnej w calym tym okresie bylem aktywnym
czlonkiem komisji agitacyjno-propagandowej i — przez dluzszy
czas — jej sekretarzem.

Po uwolnieniu i 2-miesigcznym bezrobociu, od lutego
1939 r. bytem buchalterem w chylacej si¢ ku bankructwu
robotniczej spétdzielni spozywcéw ,Wyzwolenie” w Warszawie
i otrzymujac ne¢dzny zarobek 100 zi. miesigcznie, zmuszony
bytem dorabia¢ wieczorami, prowadzac ksiggowos$¢ jeszcze w
dwoéch spétdzielniach pracy. We wszystkich tych instytucjach
zdobylem szybko zaufanie do siebie przez swoje organizacyjno-
-administracyjne do$wiadczenie i zostatem wprowadzony do ich
kierowniczych organéw. To dato mi pewne zwigzki z masa ro-

64. Bierut pominat tu swoja prace z ramienia MK w Austrii i Czecho-
stowacji, a takze w Butgarii, gdzie jako ,,Mikotaj” byt cztonkiem KC But-
garskiej Partii Komunistycznej.

65. Oficjalna nazwa organizacji MOPR w Polsce brzmiata: Czerwona
Pomoc w Polsce.

66. Aresztowany 18 XII (a nie 20 XII jak w tekscie) 1933 r. zostal
skazany przez Sad Okregows w Warszawie 19 II 1935 r. Wyrok zatwierdzit
Sad Apelacyjny w Warszawie 11 VI 1935 r.

67. Ogloszona 2 1 1936 r. (z powodu uchwalenia konstytucji 23 IV
1935 r.) amnestia objeta 3500 wigznidow politycznych.

68. Bieruta uwolniono 11 XII 1938 r.

69. Uchwata Prezydium Komitetu Wykonawczego MK z 16 VIII
1938 r. 0 rozwigzaniu KPP (jej tekst zob. Tragedia Komunistycznej Partii
Polski, Warszawa 1989, s. 219-222) jedynie sankcjonowata decyzj¢ Stalina,
na ktorego polecenie Sciagnigto z Europy Zachodniej cztonkow Biura
Politycznego KC KPP do Moskwy, gdzie zostali juz w 1937 r. aresztowani
i rozstrzelani, podobnie jak wigkszo$¢ komunistow polskich, przebywaja-
cych w ZSRR, w tym takze Polakow — cztonkow WKP(b).
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botniczg i wykorzystatem je w duchu wychowania komu-
nistycznego w walce o front ludowy ludzi pracy przeciw reakgji,
faszyzmowi i zdradzieckim antyradzieckim napadom oportunis-
tycznych lideréw PPS.

Utrzymujac wi¢z osobista z niektérymi towarzyszami,
dowiedziatem sig, ze czeé¢ komun wigziennych i szereg poszcze-
gblnych towarzyszy spada na pozycje ,obrony ojczyzny”’’, na tej
podstawie, ze jakoby interesy frontu demokratycznego wymagaja
wojny z Niemcami jako platformy mi¢dzynarodowego faszyzmu,
jak tez poparcia przedsigwzig¢ wojennych rzadéw przeciwstawia-
jacych si¢ faszystowskiej agresji. Nie mozna bylo watpi¢ w
zasadnicza blednos¢ tej pozycji, tym bardziej ze polityka zagra-
niczna rzadu radzieckiego wskazywata jasno droge walki przeciw
wojnie rozpalanej przez oba imperialistyczne ugrupowania — z ta
tylko réznicg, ze blok anglo-francuski dazy do skierowania tej
wojny przez ZSRR, podczas gdy Niemcy prébowaly zapewni¢
sobie przede wszystkim panowanie na rynkach $wiatowych.
Uwazatem, ze podstawowym zadaniem komunistéw jest w tym
momencie wychowanie w masach proletariackiego internacjo-
nalizmu i walka o pokéj w obronie ZSRR — jak[o] twierdzy
socjalizmu i oparcia w nadciagajacych bojach o przeksztatcenie
wojny imperialistycznej w wojng domowa’!.

6 wrzesnia [1939 r.] zgodnie z rozkazem zdezorientowanego
rzadu polskiego, przewazajaca masa robotnikéw opuscita
Warszawe. Nastgpnego dnia, po pozegnaniu z rodzing, skierowa-
fem si¢ do Lublina, gdzie miatem stare kontakty. 17 wrzednia
sprawa stala si¢ jasna. Po skontaktowaniu si¢ ze znanym mi z
poprzedniej roboty partyjnej tow. Jézwiakiem, zorganizowali$émy
komitet przygotowan do przyjécia Armii Czerwonej. Kiedy stato
si¢ jasne, ze Armia Czerwona do Lublina nie wejdzie, tego samego
dnia skierowali$my si¢ na terytorium zaj¢te przez czerwone wojska.

70. Uzytym w oryginale rosyjskim przez Bieruta terminem oboron-
czestwo postugiwali si¢ bolszewicy w czasie | wojny $wiatowej, zdecydo-
wanie krytykujacy udziat Rosji carskiej w wojnie i argument aktywnego w
niej udziatu dla obrony ojczyzny - tutaj rowniez ma charakter pejoratywny.
Tym samym Bierut krytykowal przejaw realistycznego, zgodnego z
interesem narodu polskiego, stanowiska znacznej wigkszosci komunistow
polskich.

71. Przedstawione tu tezy nawiazuja do stanowiska Dymitrowa, o kto-
rym mowa we wstepie.
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Zatrzymali$my si¢ w Kowlu. Wraz z Jézwiakiem weszlis’my
w sklad komisji organizujacej pomoc by{ym wig¢zniom
polltycznym przy tymczasowym samorz‘;dme i zajeliSmy sig
powierzong nam weryfikacja rejestrujacych si¢ oséb. W czasie
wyboréw do Zgromadzenia Ludowego wzialem w nich wysoce
aktywny udzial jako zastgpca przewodniczacego rejonowej
komisji wyborczej, kierujac liczaca okoto 100 oséb grupa
agitatoréw. Po wyborach powierzono mi pracg agitacyjno-pro-
pagandowa w domu bylych wi¢zniéw politycznych. Jednakze
1 listopada, w zwigzku z zadaniem postawionym przed komisja
ds. bylych wiezniéw politycznych, aby wyznaczyta ze swego
grona towarzysza, ktéry towarzyszytby jako kierownik transportu
robotnikom zwerbowanym do robét budowlanych Komisariatu
Ludowego Komunikacji w liczbie 1400 ludzi. Wypadto mi przy-
ja¢ t¢ funkcje. Gdy otrzymatem propozycje¢, aby zosta¢ z jedna z
na;llczmejszych grup, celem ufatwienia kontaktéw z meopanowa—
ng jeszcze przez mlercowe komorki masg robotnikéw — ja odtad
do ostatnich czaséw pozostawalem na tym samym miejscu.

Pragnac za wszelkg cen¢ zdoby¢ wyksztalcenie i podwyzszy¢
w ten sposob swe kwalifikacje w pracy, przekonatem sig, ze w
warunkach, ktére miatem dotad na odcinku mojej pracy, nie
moge w zaden sposéb rozwigzaé tej kwestii wylacznie wlasnymi
sitami. Dlatego skontaktowatem si¢ z grupa moich przyjaciét w
Bialymstoku i mam nadziej¢ zapewni¢ sobie mozliwos§é
otrzymania pracy w systemie o$wiaty oraz wstapi¢ na sektor
zaoczny Biatostockiego Instytutu Pedagogicznego.

Gléwnym celem mego przejécia na terytorium ZSRR bylo
przywracanie przerwanej wbrew [mej] woli tacznosci z
organizacjg partyjng. Dopiero w styczniu ubieglego roku miatem
mozliwo$¢ zjawi¢ si¢ w Wydziale Kadr KW MK, gdzie, niestety,
dowiedziatem sie nieoczekiwanie, ze w 1935 lub w 1936 r
zostalem zaocznie usuni¢ty z partii przez zagraniczne kie-
rownictwo KPP, ktére nie zawiadomito o tym ani mnie, ani kra-
jowego kierownictwa partii, nie zadajac sobie trudu sprawdzenia
wysunietych przeciwko mnie przez kogo$§ oskarzen, krétkie
sformufowanie tej decyzji oskarzato mnie o kontakty z obcymi
elementami i niegodne komunisty zachowanie na sadzie.
Zwrécitem si¢ do Migdzynarodowej Komisji Kontroli, ktéra po
zebraniu odpowiednich materialéw i informacji, rozpatrzyta te
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oskarzenia w mojej obecnosci, w lipcu 1940 r. Decyzja MKK
uznafa usunigcie mnie z partii za catkowicie nieuzasadnione. Ta
decyzja zostata zatwierdzona przez Sekretariat Polityczny KW
MK we wrze$niu ubieglego roku.

Poniewaz wszystkie sprawy dotyczace wspomnianych
oskarzen przedstawitem szczegéfowo w materiatach przestanych
w swoim czasie do MKK i w zwiazku z tym, ze decyzji MKK
towarzyszy odpowiednia motywacja, ja ogranicz¢ si¢ tutaj do
powolania si¢ na t¢ decyzj¢ w przekonaniu, ze przy
rozpatrywaniu probleméw niniejszej autobiografii, zazada si¢
kopii tej decyzji.

W Warszawie zostawilem zong¢’? i dwoje dzieci’?, ktdrzy
zlozyli w swoim czasie oéwiadczenie z prosbg o przyjecie ich jako
obywateli ZSRR. Juz ponad rok staram si¢ w Komisariacie
Ludowym Spraw Zagranicznych o zezwolenie na ich przyjazd do
ZSRR, ale dotad bez skutku.

Moje pseudonimy partyjne: Bolek, Wagner, Rozen, Wacek,
Iwaniuk

Bierut

15 maja 1941 r.

Proletariusze wszystkich krajéw taczcie sig!
ANKIETA
kandydata partii wstgpujacego w szeregi WKP(b)

1. Nazwisko: Bierut, imig¢: Bolestaw, imi¢ ojca:
Wojciech

2. Pteé: meska

3. Miesigc i rok urodzenia: IV 1892

4. Narodowos$¢: Polak

5. Jezyk ojczysty: polski

6. Miejsce urodzenia: miasto Lublin (terytorium oku-
powane przez Niemcy)

72. Janina Gorzynska-Bierut (1890-1985).

73. Tj. corke Krystyne i syna Jana Bieruta (od 1945 Jana Chylinskiego,
ur. 1925), w przysztosci inzyniera lotnictwa, wiceministra przemystu cigz-
kiego, zastgpce przewodniczacego Komisji Planowania przy Radzie Mini-
strow, ambasadora PRL w RFN.
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7. Zawéd rodzicéw: robotnicy niewykwalifikowani

8. Data wstapienia na kandydata: listopad 1921 r.
Warszawska miejska organizacja KPP

9. Przynalezno$¢ spoteczna: —

10. Okres pobytu w Wszechzwigzkowym Leni-
nowskim Komunistycznym Zwigzku Mtodziezy: -

11. Wyksztatcenie — w jakich placéwkach
szkolnych uczyt si¢, kiedy, czy je skonczyl:

1) podstawowa 2-klasowa szkofa miejska w Lublinie 1899-
-1905 (nie ukoniczona); tamze: 2) 4-klasowa szkota wieczorowa
przy szkole handlowej (ukonczona) 1907-1909; 3) Kursy
Spétdzielcze przy Wyzszej Szkole Handlowej w Warszawie
1917-1918 (nie ukonczone); 4) l-roczne Kursy dla Wykfa-
dowcow Warszawskiego Towarzystwa ,Kursy dla Dorostych”
1922/23 (ukoniczone); 5) 9-miesi¢gczne kursy partyjne KPP w
Moskwie 1925/26 (ukoniczone) 6) Migdzynarodowa Szkota
Leninowska w Moskwie 1927-1930 (ukornczona)

12. Gdzie uczy si¢ w chwili obecnej: przygotowuje
si¢ do egzaminéw na sektor zaoczny Instytutu Pedagogicznego
w Bialymstoku i do egzaminéw eksternistycznych dla uzyskania
$wiadectwa szkoly $redniej

13. Podstawowy zawdd i specjalno$é:

a) zgodnie z wyksztatceniem: pracownik polityczny,
staz 9 lag;

b) zgodnie z doSwiadczeniem: pracownik spétdziel-
czy, staz 10 lat

14. Charakter zaj¢¢ od poczgtku dziatalnosci
zawodowej: od kiedy do kiedy, nazwa miejsco-
woéci, nazwa przedsi¢biorstwa, rodzaj zaje¢:

V 1905 — X 1905 — Lublin, gub. lubelska, Rosja — Budowy
kamieniarskie — robotnik pomocniczy

X 1905 — III 1906 — [Lublin, gub. lubelska, Rosja] —
Ksiggarnia Raczkowskiego — roznosiciel gazet

IV 1906 — IX 1906 — [Lublin, gub. lubelska, Rosja] —
Budowy kamieniarskie — robotnik pomocniczy

IX 1906 — III 1911 — [Lublin, gub. lubelska, Rosja] —
Drukarnia B. Drouet — zecer

[I 1911 — X 1912 — [Lublin, gub. lubelska, Rosja] —
Mierniczy: 1) St. Stelmasiewicz, 2) B. Giliczyniski — pomocnik
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techniczny mierniczego

X 1912 — VI 1913 - Warszawa — Drukarnia St
Bogustawskiego — zecer

VI 1913 — IX 1914 — Lublin — Mierniczy: 1) B. Giliczynski
2) Kaz. Tomorowicz — pomocnik techniczny mierniczego

VI 1915 — VIII 1917 — Lublin, terytorium okupowane
przez Austri¢ — Lubelska Spoétdzielnia Spozywcéw, spétdzielnia
robotnicza — kierownik i kierownik handlowy

IX 1918 — III 1919 - Warszawa, Polska — Kursy
Spétdzielcze przy Wyzszej Szkole Handlowej — student,
stypendium Zwigzku Spétdzielni Spozywcéw

[T 1919 — IX 1919 — Lublin, [Polska] — Lubelska
Spotdzielnia Spozywcéw — kierownik

IX 1919 — XI 1919 — Zagl¢bie Dabrowskie, [Polska] — Ro-
botnicza Spétdzielnia Spozywcéw w Zaglebiu Dabrowskim —
organizator spéfdzielni na polecenie ZRSS w Warszawie

XI 1919 — IV 1921 — Warszawa, [Polska] — ZRSS — czto-
nek Zarzadu, kierownik Wydz. Organizatorsko-Instruktorskiego

IV 1921 — VIII 1921 - Lublin, [Polska] — Lubelska
Spétdzielnia Spozywcéw — kierownik

VIII 1921 — VI 1923 — Warszawa, [Polska] — Handlowo-
Przemystowe Towarzystwo Akcyjne 1. Zajdler i S-ka — buchalter

VI 1923 — XI 1924 — Zagiebie Dabrowskie, [Polska] —
Robotnicza Spétdzielnia Spozywcédw — kierownik, X-XII 1923 —
wigzien polityczny

XI 1924 — X 1925 — Warszawa, [Polska] — KPP — sekretarz
Wydz. Spétdzielczego KPP

X 1925 — VI 1926 — Moskwa, ZSRR — 9-miesi¢czne kursy
partyjne KPP — student i sekretarz komérki WKP(b) dzielnicy
Krasnaja Presnia

VI 1926 — I 1927 — Warszawa, Polska — KPP — kierownik
Wydz. Technicznego KC KPP

[ 1927 — V 1927 — Bedzin, Zaglebie Dabr., [Polska] —
wiezienie — wigzien polityczny

V 1927 — XI 1927 — Warszawa, [Polska] — KPP — cztonek
Tymczasowego Sekretariatu KC KPP

XI 1927 — IX 1930 — Moskwa, ZSRR — Mig¢dzynarodowa
Szkota Leninowska — student — cztonek egzekutywy komérki
WKP(b) 1929
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IX 1930 — IV 1932 — [Moskwa, ZSRR] — Komintern —
Sekcja Batkanska — referent

V 1932 — XII 1933 — t46dz, Warszawa, Polska — KPP —
sekretarz komitetu okrggowego, sekretarz KC MOPR

XII 1933 — XII 1938 — Warszawa, Mystowice, Rawicz,
[Polska] — Wigzienie — wigzien polit., sekretarz wydz. agitacyjno-
-propagandowego komuny wigziennej

II 1939 — IX 1939 — Warszawa, [Polska] — Spétdzielnia
spozywcow ,Wyzwolenie” — buchalter, kierownik

231X 1939 — 1 XI 1939 — Kowel, obwéd wotynski, USRR
— Komisja ds. pomocy b. wigzniom przy tymczasowym samo-
rzadzie — czfonek komisji, kierownik oddziatu agitacyjno-propa-
gandowego

1 XI 1939 — 1 II 1940 — Kijéw, Krasny Chutor, USRR —
Budowa nr 1 Komisariatu Ludowego Komunikacji Odcinek nr
9 — komendant internatu

1 11 1940 — 20 IV 1940 — [Kijéw, Krasny Chutor, USRR]
— [Budowa nr 1 Komisariatu Ludowego Komunikacji Odcinek
nr 9] — rachmistrz osiedla

8 V 1940 — 12 VIII 1940 — [Kijéw, Krasny Chutor, USRR]
— [Budowa nr 1 Komisariatu Ludowego Komunikacji Odcinek
nr 9] — buchalter osiedla

12 VIII 1940 — [20 V 1941] — [Kijéw, Krasny Chutor,
USRR] — [Budowa nr 1 Komisariatu Ludowego Komunikagji
Odcinek nr 9] — [...]74

15. Jaki wudziat bierze w pracach Rad,
zwigzkéw zawodowych, Komsomotu, kotchozéw
itd.: przewodniczacy pododdziatu Osoawiachima” przy
Odcinku nr 2-9 Budowy nr 1

16. Czy ma prace naukowe i wynalazki (jakie i
do jakiego okresu si¢ odnosza): nie

17. Jakimi je¢zykami (obcymi i narodéw ZSRR)
wtada swobodnie: polskim, rosyjskim, sfabiej — niemieckim
i ukrainskim

18. Jakie ma odznaczenia i nagrody (za co,
przez kogo i kiedy nadane): za wzorowy stan internatu

74. W egzemplarzu wydawcow wiersz nieodbity.
75. Osoawiachim — Towarzystwo Wspotdziatania Obronie i Budownic-
twu Lotniczo-Chemicznemu ZSRR, dzialtajace w latach 1927-1948.
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przez zastepce naczelnika Budowy nr 1 tow. Zuchmana w
listopadzie 1939 r.

19. Czy byt w Armii Czerwonej, jako kto i czy
bral udziat w bojach: nie.

20. Czy byl w starej armii, kiedy i jako kto
(stopien): nie.

21. Czy stuzyt w armiach i oddziatach
walczacych przec1w wladzy radzn:cklej (w jakich,
kiedy, gdzie i w jakim charakterze): nie.

22. Czy byt w bratnich partiach komunis-
tycznych (jakich, kiedy, gdzie): w KP Polski od XI 1921
do XII 1927 i od V 1932 do 1938, Polska

23. Czy byt wczeéniej w WKP(b) (kiedy, przy-
czyny wybycia): od XI 1925 do VI 1926 i od XII 1927 do
V 1932, wybyl delegowany do pracy podziemnej

24. Czy nalezat do innych partii (jakich,
kiedy, gdzie): nieformalna wi¢z z PPS-Lewicg od 1912 do
1919 w Polsce, Lublin, Warszawa

25. Czy bral udzial w opozycjach i ugrupo-
waniach anty-partyjnych (jakich, kiedy, gdzie): nie

26. Czy byt pociggany do odpowiedzialnosci
karnej przez organy wtadzy radzieckiej, kiedy, za
co, jaki wyrok otrzymat: nie

27. Czy zyt za granica, gdzie, kiedy, ile czasu,
przyczyny powrotu do ZSRR: 1) od IV 1892 do XI
1925, 2) od VI 1926 do XI 192? 3) od VI 1932 do IX 1939
w Polsce; do ZSRR przyjechal dla odbudowania facznosci z
partia komunistyczng, w rezultacie wojny

28. Kto z krewnych zyje za granicg, gdzie, ile
czasu i czym si¢ zajmuja: zona i dwoje dzieci — stale w
Warszawie. Zona pracuje w domu dziecka, dzieci si¢ ucza.

12 maja 1941 r.

Wtasnorgczny podpis wnoszacego proébe o
wstapienie do WKP(b):

Bierut’®

76. Dalej wystgpuja niewypelnione rubryki przeznaczone na wpis
decyzji organow partyjnych o przyjeciu zglaszajacych si¢ kandydatow do
WKP(b).
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Monika JUNKIEWICZ

STARANIA KAZIMIERZA SEMBRATA 1
AKADEMII UMIEJETNOSCI O RESTYTUCJE
POLSKICH KOLEKCJI PRZYRODNICZYCH

ZE LWOWA

W' przeciwienstwie do problematyki zwigzanej z rewin-
dykacjy dziet sztuki, archiwaliéw, czy ksiggozbioréw, losy oraz
restytucja  kolekcji  przyrodniczych pozostaja  praktycznie
niezbadane!. Prace po$wigcone stratom polskich débr kultury
po$wigcaja im zaledwie kilka akapitéw. Kwestie kolekeji przy-
rodniczych nie zostaly uwzglednione w krétkim raporcie
Departamentu do Spraw Polskiego Dziedzictwa Kulturowego za
Granicg z listopada 2007 r.?

Kazimierz Sembrat, wybitny polski zoolog, organizator
preznego o$rodka naukowego w powojennym Wroctawiu,
urodzit si¢ 4 listopada 1902 r. w Krakowie, gdzie mieszkal przy
ul. Pedzichéw az do ukonczenia Gimnazjum im. Jana
Sobieskiego w 1920 r. Studia, a potem kariera naukowa zwigzata
go ze Lwowem i Uniwersytetem Jana Kazimierza. Od 1921 r.
pracowal w Instytucie Zoologicznym pod kierunkiem wszech-
stronnego zoologa Jana Hirschlera. W 1925 r. uzyskal stopien
doktora filozofii, a w 1931 r. habilitowal sic na Wydziale
Matematyczno-Przyrodniczym. W czerwcu 1939 r., mianowany
profesorem nadzwyczajnym, objal kierownictwo Katedry
Zoologii i Anatomii Poréwnawczej UJK. W drugiej potowie
wrzesnia 1939 r. do Lwowa wkroczyly wojska sowieckie, miasto
znalazfo si¢ w granicach sowieckiej Ukrainy, a Uniwersytet

1. Por. histori¢ ksiazki prof. Szafera, Botanika w Krakowie w czasie woj-
ny 1939-1945, przedstawiong przez P. Daszkiewicza — Wojenne wspomnie-
nia Wiadystawa Szafera, ,Zeszyty Historyczne™ 2004, z. 147, s. 201-211.

2. Polskie dziedzictwo kulturowe poza granicami kraju. Formy inwen-
taryzacji, ochrony i upowszechniania, Warszawa, Ministerstwo Kultury i
Dziedzictwa Narodowego 2007, 32 s., il.
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otrzymal nowego patrona — Iwana Franke. Dziatalno$¢ Uniwer-
sytetu przerwato dopiero wkroczenie w koficu czerwca 1944 r.
do Lwowa armii niemieckiej. W trakcie okupacji hitlerowskiej
Kazimierz Sembrat, podobnie jak wielu Iwowskich przyrod-
nikéw, znalazt prac¢ w Instytucie Badan nad Tyfusem Pla-
mistym zorganizowanym przez Rudolfa Weigla, biorac réwno-
cze$nie udzial w tajnym nauczaniu akademickim na kursach w
Akademii Handlu Zagranicznego i w Uniwersytecie. W 1944 r.
wyjechat do Warszawy, tam w czasie powstania zostal ranny?.

Kilka pierwszych powojennych miesigcy Sembrat spedzit w
rodzinnym Krakowie. W pazdzierniku 1945 r., wraz z grupg
pracownikéw UJK, przeniést sie¢ do Wroclawia, gdzie przystapit
do organizowania Wydzialu Nauk Przyrodniczych, jako jego
pierwszy powojenny dziekan. Od 1945 r. byl dyrektorem
Instytutu Zoologicznego (do 1972 r.) i kierownikiem Katedry
Zoologii Ogoélnej (do 1973 r.). Zainicjowal i prowadzit, razem
z bylym dyrektorem Muzeum im. Dzieduszyckich doc. dr. Ja-
nem Kinelem, pierwsze prace zabezpieczajace i remontowe w
Muzeum przy Instytucie Zoologicznym Uniwersytetu Wroctaw-
skiego®. W 1946 r. nalezal do grona oséb zawiazujacych dzia-
talno$¢ Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego, pelniac funk-
¢j¢ przewodniczacego Wydzialu Nauk Matematycznych i Przy-
rodniczych®, byt takze zatozycielem i redaktorem ,Przegladu
Zoologicznego” (1957-1977) oraz cztonkiem wielu towarzystw
naukowych. Reprezentowal nauke polska na licznych konferen-
¢jach, m.in. przewodniczyt polskiej delegacji na Kongresie Mig-
dzynarodowej Unii Ochrony Przyrody w Fontainebleau w
1948 r.

Profesor Sembrat opublikowat ponad 500 prac, z czego po-
nad 100 opartych na jego wlasnych badaniach. Jego szerokie
zainteresowania sklanialy go do wspétpracy z przedstawicielami
innych dziedzin, w dorobku naukowym obok embriologii do-
$wiadczalnej i opisowej nie brak takze prac z zakresu faunistyki,

3. J. Pawlowski, Szkic rozwoju zoologii na ziemiach polskich, w:
»Kosmos™ 2006, t. 55, nr 1 (270), s. 28-29, 34.

4. 1. Kinel, W trzy lata po objeciu pracy w Muzeum Zoologicznym Uni-
wersytetu we Wroctawiu, w: ,,Przeglad Zoologiczny” 1957, I, 4, s. 305-312.

5. Archiwum Nauki PAN i PAU w Krakowie [AN PAN i PAU], PAU,
KSG 394/46.

129



zoogeografii czy ochrony przyrody®.

Mhniej znanym epizodem powojennej biografii profesora jest
jego udzial, w czasie wspomnianego pobytu w Krakowie, w
inicjatywie Polskiej Akademii Umiejetnosci zmierzajacej do
rewindykacji polskiego dziedzictwa kulturowego z utraconych
ziem wschodnich. W wyniku prawie trzymiesi¢cznych prac
powstaly teksty memoriatéw oraz 8 szczeg6towych referatéw o
réznych grupach zabytkéw kultury polskiej, gtéwnie z terenéw
Lwowa i Wilna. Jeden z memorialéw, prawdopodobnie autor-
stwa Stanistfawa Lempickiego’, zostal pod koniec wrze$nia
1945 r., wraz z calym zebranym materialem, przedstawiony
przez Franciszka Bujaka i Stefana Inglota wicepremierowi Sta-
nistawowi Mikotajczykowi, ministrowi o$wiaty Czestawowi
Wycechowi i wiceprzewodniczacemu Krajowej Rady Narodowej
Stanistawowi Grabskiemu®. Drugi, autorstwa Kazimierza Mo-
szyfiskiego?, delegacja ztozona z Franciszka Bujaka, prezesa To-
warzystwa Naukowego Warszawskiego Wactawa Sierpinskiego i
Sekretarza Generalnego PAU Tadeusza Kowalskiego wreczyta, w
dniu 3 grudnia 1945 r., prezydentowi Krajowej Rady Narodo-
wej Bolestawowi Bierutowi. Do memoriatu, oprécz alegatéw,
zalaczono karty z podpisami okoto 600 uczonych i pracownikéw
nauki i kultury polskiej ze wszystkich $rodowisk uniwer-
syteckich. Kopie memoriatu i referatéw zostaly przedstawione
takze wiceprzewodniczacym KRN Stanistawowi Grabskiemu i
Stanistawowi Szwalbemu!?.

W celu przygotowania materiatu potrzebnego Ministerstwu
Oéwiaty do dziatan rewindykacyjnych Polska Akademia Umie-
jetnosci zaprosita do dyskusji przebywajacych w Krakowie
naukowcdw, bibliotekarzy, archiwistéw i muzeologéw ze Lwowa
i Wilna. Pod przewodnictwem Sekretarza Generalnego Akademii

6. 1. Mikulska, Kazimierz Sembrat (1902-1988). Obituary, w: ,,Przeglad
Zoologiczny” 1989, XXXIIL, 1, s. 10.

7. S. Lempicki (1886-1947), historyk kultury i literatury polskiej; pro-
fesor UJK 1 UJ.

8. M. Matwijow, Walka o Iwowskie dobra kultury w latach 1945-1948,
Wroctaw 1996, s. 37, 204-205.

9. AN PAN i PAU, PAU, KSG 548/45. K. Moszynski (1887-1959),
etnolog, historyk kultury, jezykoznawca, profesor UJ, cztonek PAU.

10. Posiedzenie Zarzadu PAU w dniu 7 XII 1945 r. AN PAN i PAU,
PAU [-11, s. 1760 nr 2 b.
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powotano Komitet!!, ktéry zebrat si¢ po raz pierwszy 31 sierpnia
1945 r. Utozono plan dziafania, postanowiono przygotowa¢ me-
morial, ktéry, po podpisaniu przez przedstawicieli szkét wyz-
szych, towarzystw naukowych i uczonych polskich, mial zosta¢
wreczony zainteresowanym przedstawicielom wladzy. Rozdzielo-
no takze przygotowanie szczegdtowych referatéw, podkreslaja-
cych znaczenie zbioréw Lwowa i Wilna dla zycia kulturalnego i
naukowego Polski'?. Jednym z referatéw, ktéry wptynat przed
drugim posiedzeniem Komitetu, byl tekst profesora Kazimierza
Sembrata w sprawie rewindykacji zbioréw i bibliotek przyrod-
niczych miasta Lwowa'?. Znaczenie zalaczonych materialéw, a w
tym opracowania Kazimierza Sembrata, bylo tym wigksze, ze
przygotowywali je specjaliéci zwigzani naukowo z poszczegblny-
mi instytucjami i zbiorami'4. Teksty memoriatéw, ktére do-
czekaly si¢ juz publikacji, sa bardziej ogélne'>. Z wczedniejszej
wersji memoriatu Kazimierza Moszynskiego zostaly wykreslone
obszerne fragmenty tekstu m.in. dotyczace kolekeji przyrodni-

11. Przebieg prac Komitetu zostal dokladnie opisany przez M.
Matwijowa, op.cit.

12. AN PAN i PAU w Krakowie, PAU, KSG 432/45. W pracach ko-
mitetu brali udzial m.in. Tadeusz Kowalski, Karol Badecki, Bohdan Bar-
winski, Franciszek Bujak, Ludwik Ehrlich, Jozef Fudakowski, Stanistaw
Hubert, Stefan Inglot, Roman Ingarden, Iwo Jaworski, Stanistaw
Ketrzynski, Tadeusz Mankowski, Kazimierz Moszynski, Kazimierz Nitsch,
Stanistaw Pigon, Kazimierz Sembrat, Witold Taszycki, Stanistaw Wedkie-
wicz.

13. Posiedzenie w dniu 28 wrzesnia 1945 r. AN PAN i PAU w
Krakowie, PAU, KSG 481/45.

14. Karol Badecki, dyrektor Archiwum Akt Dawnych, Biblioteki
Archiwalnej i Muzeow Gminy miasta Lwowa przygotowat tekst Zbiory
muzealne i dziet sztuki miasta Lwowa, Eugeniusz Barwinski, dyrektor Ar-
chiwum Panstwowego we Lwowie w latach 1913-1939 Archiwum Pan-
stwowe we Lwowie oraz Lwowskie archiwa koscielne, profesor Ludomir
Sledzinski, Zbiory wilenskie, profesor Stanistaw Hubert, Biblioteka
Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie, zaklady Uniwersytetu i inne
biblioteki we Lwowie, Roman Ingarden, redaktor czasopisma ,,Studia
Philosophica”, wiceprezes Polskiego Towarzystwa Filozoficznego we
Lwowie pisat w liscie do Sekretariatu Generalnego PAU o Towarzystwie,
natomiast Stefan Inglot i Tadeusz Mankowski przygotowali tekst o
Zaktadzie Narodowym im. Ossolinskich.

15. M. Matwijow, op.cit., s. 199-204, 208-210, 212-215, 217-219; D.
Matelski, Grabiez i restytucja polskich dobr kultury od czaséw nowozytnych
do wspolczesnych, Krakow 2006, t. II, s. 894-895, 896-899, 902-903.
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czych: ,Nie moéwigc wcale o zabytkach architektury — setki i
tysigce publicznych oraz prywatnych bibliotek, archiwéw i
kolekgji przestato istnie¢. — Méwi si¢: takie to a takie muzeum
przyrodnicze zniszczone; takie to a takie muzeum zabytkéw
kultury doszczgtnie unicestwione itd., itd. Ale czy w tej chwili
juz zdolni jesteSmy oceni¢ warto$¢ tych zbioréw dla przyszlej
nauki, dla przysz’(e) kultury? Czy z drugiej strony cho¢ przez
JCan mgnienie, dajmy na to, pomyslimy jakiego nadludzkiego
nieraz wysitku i oddania kosztowato naszych podréznikéw — np.
Jelskiego'® albo  Sztolcmana!”  zdobycie obicktéw do
przyrodniczych zbioréw w niedostgpnych czg$ciach krajéow
podzwrotnikowych?...”18

Memoriat prof. Sembrata przechowywany jest w Archiwum
Nauki PAN i PAU w Krakowie. W tekécie wprowadzono
minimalne zmiany modernizujagce pisowni¢, poprawiono
ewidentne bledy literowe i interpunkej¢. Dzigkuje serdecznie za
pomoc i cenne wskazéwki dr Ricie Majkowskiej i dr. Piotrowi
Daszkiewiczowi.

Monika JUNKIEWICZ

M. Junkiewicz (ur. w 1980 r. w Jastrzgbiu Zdroju), histo-
ryk, archiwista, pracuje w Archiwum Nauki PAN i PAU w Kra-
kowie, przygotowuje prace o losach i restytucji polskich kolekcji
przyrodniczych.

16. Konstanty Jelski (1837-1896), przyrodnik i podréznik; badacz fauny
Gujany Francuskiej (1865-1869) i Peru (1869-1874).

17. Jan Sztolcman (1854-1928), podroznik, ornitolog, dziatacz fowiecki
1 ochrony przyrody. Od 1887 dyrektor Muzeum Zoologicznego Branickich
w Warszawie; opisal ponad 150 nowych gatunkow i podgatunkow.

18. AN PAN i PAU, PAU, KSG 511/45. Pomimo kilkuset podpisow
zlozonych pod tekstem memoriatu, pojawialy si¢ wnioski o zmiang jego
brzmienia. W liscie do Karola Badeckiego Tadeusz Dobrowolski (27 X
1945) poprosit o wykreslenie swojego podpisu, natomiast Feliks Kopera w
dniu 29 X 1945 do tego samego listu dopisat ,,...W imieniu pracownikow
Muzeum Narodowego i wlasnym podpisujac w zasadzie memorial
wyrazamy zyczenie, by forma i tre$¢ jego ulegla jeszcze opracowaniu, gdyz
tekst przedtozony nam nie stoi na wysokosci swego zadania...”, AN PAN
1 PAU, PAU, KSG 548/45.
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Kazimierz SEMBRAT

UWAGI W SPRAWIE REWINDYKAC]JI
ZBIOROW I BIBLIOTEK PRZYRODNICZYCH
ZE LWOWA

Praca polskich przyrodnikéw na potudniowo-wschodnich
ziemiach Rzeczypospolitej nie datuje si¢ od kilkudziesigciu
ostatnich lat. Wystarczy nadmieni¢, ze juz w XV wieku nie brak
bylo tym terenom takich wybitnych uczonych, jak Marcin
Krél", tu czgdciowo dziatat w XVI wieku Mateusz Cyganski®’,
autor pierwszej ornitologii krajowej, ze Lwowa pochodzit
Boym?! (1614-1659), tu przez pewien czas pracowal Gabriel
Rzaczynski?? (1664-1737), autor dziela Historia naturalis
curiosa Regni Poloniae.

Nawet w nad wyraz niekorzystnym dla polskosci okresie
pierwszej potowy XIX stulecia maja potudniowo-wschodnie zie-
mie takich przyrodnikéw Polakéw, jak Aleksander Zawadzki®?,

19. Marcin z Zurawicy zwany Krolem (ok. 1422-1453), matematyk,
astronom, lekarz, profesor Uniwersytetu Krakowskiego; jeden z tworcow
krakowskiej szkoty astronomicznej.

20. Mateusz Cyganski (XVI w.), mysliwy ptasnik, autor dzieta pt.
Myslistwo ptasze, w ktorym si¢ opisuje sposéb dostawania wszelakiego
ptaka (Krakow 1584), w ktorym oprocz metod fowienia opisuje biologie i
obyczaje ptakow.

21. Michal Boym (1612 lub 1614-1659), jezuita, podroznik i
przyrodnik, misjonarz w Chinach. Relacja z podrozy Boyma (wydanie
pierwsze w Paryzu w 1654 r.), jego opisy chinskiej medycyny Clavis
medica (1680) i Specimen medicinae sinicae (1682), jak i wydana w 1656
r. w Wiedniu Flora Sinensis byly jednymi z pierwszych europejskich
studiow chinskiej przyrody.

22. Gabriel Rzaczynski (1664-1737), jezuita, przyrodnik, autor
pierwszych opisow przyrodniczych obejmujacych catos¢ ziem polskich. Do
potowy XIX w. prace Rzaczynskiego byly podstawowym zrodiem wiedzy
przyrodniczej o Polsce, Litwie i Ukrainie.

23. Aleksander Zawadzki (1798-1868), botanik i entomolog, autor opisu
flory Lwowa, pierwszy przyrodnik badajacy faung chrzaszczy i motyli
Galicji Wschodniej. Profesor fizyki na Uniwersytecie Lwowskim, dymisjo-
nowany za sprzyjanie Wiosnie Ludow.
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Stanistaw Pietruski’!, Antoni Andrzejowski?®. W drugiej pofowie
XIX wieku pojawiajg si¢ tu m.in. tej miary uczeni, co Benedykt
Dybowski?¢ i Maksymilian Nowicki?’, pézniej pierwszy profesor
zoologii w odniemczonym Uniwersytecie Jagiellonskim.

Zbiory wigc przyrodniczo-naukowe i biblioteki przyrodnicze
mialy od dawna oparcie w uczonych, juz to miejscowych, juz to
Sciagnigtych przez szeroko promieniujacy osrodek naukowy,
ktérego jednym z centréw byta stara, z jezuickiego kolegium
powstata, Wszechnica Jana-Kazimierzowska.

Z rozsianych na tym terenie zbioréw, muzeéw i bibliotek,
od Lwowa po Krzemieniec, Tarnopol, Stanistawéw, instytugji,
ktére sg polskim dorobkiem i wszystkie do Polski wréci¢ po-
winny, wymienimy tu trzy komplety znajdujace si¢ w gléwne;j
swej masie we Lwowie. S to: Muzeum im. Dzieduszyckich,
biblioteka i stodkowodna stacja biologiczna Polskiego Towa-
rzystwa Przyrodnikéw im. Kopernika oraz muzeum zoologiczne
przy Zakfadzie Zoologii w Uniwersytecie, jako tez zbiory
mineralogiczne i botaniczne, znajdujace si¢ w Uniwersytecie.

Muzeum im. Dzieduszyckich jest w gléwnej swej istocie
dziefem jednego czlowieka, Wtodzimierza Dzieduszyckiego?®.
Jego wielkie umifowanie przyrody ojczystej, jego praca naukowa

24. Stanistaw Pietruski (1811-1874), zoolog, tworca (w Podhorcach)
jednego z najwigkszych w Europie prywatnych ogrodow zoologicznych
(posiadal w nim okazy okoto 500 gatunkow, w tym wiele egzotycznych).
W latach 1867-1869 dyrektor ogrodu Towarzystwa Ogrodniczo-Sadowni-
czego we Lwowie.

25. Antoni Andrzejowski (1785-1868), jeden z przedstawicieli wilen-
sko-krzemienieckiej szkoty przyrodniczej. Profesor Liceum Krzemie-
nieckiego, a nastgpnie konserwator Gabinetu Zoologicznego Uniwersytetu
w Kijowie. Autor licznych opiséw botanicznych, zoologicznych i
geologicznych Wotynia 1 Podola.

26. Benedykt Dybowski (1833-1930), zoolog, zestanicc, badacz fauny
Syberii. W latach 1884-1906 kierownik katedry zoologii Uniwersytetu
Lwowskiego.

27. Maksymilian Nowicki (1826-1890), zoolog, profesor UJ, wybitny
entomolog i ichtiolog, autor prac o $wistaku i kozicy, pionier ochrony przy-
rody w Polsce (wspottworca ustawy galicyjskiej o ochronie $wistakow i
kozic, jednej z najstarszych regulacji prawnych ochrony gatunkowej na
swiecie). Wspotorganizator Muzeum Komisji Fizjograficznej w Krakowie i
Muzeum im. Dzieduszyckich we Lwowie.

28. Wtodzimierz Dzieduszycki (1825-1899), ornitolog, mecenas nauki,
tworca Muzeum im. Dzieduszyckich.
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i kolekcjonerska, jego wreszcie prywatne fundusze stworzyly t¢
instytucje, ktéra pézniej, przy wspétpracy szeregu uczonych, roz-
rosfa si¢ do miary jednego z pierwszych muzeéw przyrodniczych
w Polsce, ciagle korzystajac z majatku niepanstwowego. Pierwsze
zaczatki muzeum, otwartego w r. 1881, si¢gaja do pierwszej po-
fowy XIX w. Oprécz bogatej biblioteki zawiera muzeum dzialy:
zoologiczny, botaniczny, mineralogiczno-geologiczno-paleon-
tologiczny, etnograficzny i przedhistoryczny, i niewatpliwie jako
polskie muzeum fizjograficzne stoi pod wzgledem zbioréw na
pierwszym miejscu, tym bardziej ze szereg innych naszych
muzeéw, ze wspomnimy np. o Pafstwowym Muzeum Zoolo-
gicznym w Warszawie, ulegl w czasie wojny znacznemu
zniszczeniu. Brak materialéw zgromadzonych w Muzeum im.
Dzieduszyckich, a zebranych przez kilka pokolen przyrodnikéw
polskich, stworzytby niepowetowang lukg, utrudniajacg w sposéb
zasadniczy prace nad fizjografiag Kraju.

Muzeum im. Dzieduszyckich we Lwowie z wszystkimi swy-
mi dzialami, ktére reprezentujg przyrodg i cztowieka na naszych
ziemiach, zaréwno w epokach dawniejszych, jak i w chwili
obecnej, winno by¢ oddane w catoéci Polsce.

Za gmach, w ktérym muzeum si¢ znajduje i ktéry jest jego
wlasnoscig, nalezy si¢ oczywiécie rekompensata.

Polskie Towarzystwo Przyrodnikéw im. Kopernika zostato
zatozone we Lwowie w 1875 r., ale wkrétce rozszerzylo swa
dziatalnoé¢ na teren calej Polski. Najstarszym poza Lwowem
oddziatem jest Oddzial Krakowski, po tym powstal oddzial w
Stanistawowie; po pierwszej wojnie $wiatowej utworzono
oddzialy w szeregu innych miast. Towarzystwo Przyrodnikéw
im. Kopernika, ktére gromadzito wszystkich niemal przyrodni-
kéw polskich i ktorych skladki stanowily duza czg$¢ jego do-
chodéw, posiada we Lwowie duzg biblioteke¢ przyrodnicza, li-
czaca ponad 10 000 tomdw, z czego najwazniejsza pozycj¢ sta-
nowig przyrodnicze czasopisma naukowe. Jest rzecza niestychanie
wazng, by wobec zniszczen, jakim ulegly polskie biblioteki,
ksiggozbiér Towarzystwa im. Kopernika, zebrany wylacznie
przez polskich przyrodnikéw, zostal im oddany. Ksiegozbior
znajduje si¢ w tej chwili w Zakladzie Geologicznym Lwowskiego
Uniwersytetu przy ul. Dtugosza 8.

Nalezy tez zwréci¢ Towarzystwu zbiér jego wiasnych
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wydawnictw, przede wszystkim roczniki czasopisma ,Kosmos”,
ktére czgéciowo znajdujg si¢ razem z biblioteka Towarzystwa, a
czgsciowo przy ul. Kochanowskiego 67 w Zaktadzie Anatomii
Akademii Medycyny Weterynaryjnej oraz w Starym Gmachu
Uniwersytetu przy ul. $w. Mikofaja 4.

Towarzystwo im. Kopernika posiada stodkowodng stacje
biologiczng w Drozdowicach koto Grédka Jagiellonskiego, wy-
posazong we wlasne budynki, stojace na terenie ofiarowanym
przez Franciszka Zamoyskiego. Bibliotek¢ i aparatur¢ Stagji
nalezaloby Towarzystwu zwréci¢, a za teren i budynki da¢
odpowiednia rekompensate.

Zniszczonym  polskim  wyzszym uczelniom zwrécone
powinno by¢ muzeum zoologiczne, stworzone przy Zakladzie
Zoologii Uniwersytetu Lwowskiego przez Benedykta Dybow-
skiego, cztonka Rzadu Narodowego z r. 1863. Olbrzymia
wigkszo$¢ zbioréw tego muzeum, tak samo jak pokazna czgé¢
biblioteki Zaktadu, jest ofiarowana przez Dybowskiego. Zbiory
i biblioteka majg duzg warto$¢ naukowa (zwréémy choéby
uwage na bezcenny szkielet wymartej krowy morskiej Rhytina
stelleri®®), i jako ofiarowane przez Polaka polskiemu uniwersy-
tetowi, powinny by¢ oddane polskim uczonym.

Polska Akademia Umiejgtnosci powinna odzyska¢ zbiory
mineralogiczne oraz botaniczne (zielniki), zbierane z jej ramienia
i dzigki jej funduszom przez Zaklad Mineralogii i Petrografii
oraz Zaktad Morfologii i Systematyki Roslin Lwowskiego Uni-
wersytetu. Polska Akademia Umiej¢tnosci zastrzegla sobie, przy
dawaniu odpowiednich zasitkéw, ze zebrane materialy wejda w
sktad jej muzeum fizjograficznego.

Zbiory te znajduja si¢ w Starym Gmachu Uniwersytetu przy
ul. $w. Mikotaja 4.

Rewindykacja: 1) Zbioréw i biblioteki Muzeum im. Dzie-
duszyckich we Lwowie, 2) biblioteki, wydawnictw, oraz inwen-

29. Krowa morska Stellera Hydrodamalis gigas, gatunek odkryty w
1741 r. przez niemieckiego uczonego Georga Wilhelma Stellera (1709-
-1746), przyrodnika wyprawy kapitana Vitusa Beringa (1681-1741).
Gatunek wyginal w drugiej potowie XVIII wieku. Jego szkielety naleza do
bardzo cennych okazow na $wiecie, uchodza za muzealna rzadkosc.
Wspomniany przez Sembrata okaz znajduje si¢ w zbiorach Uniwersytetu
Lwowskiego.
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tarza Stacji Biologicznej Polskiego Towarzystwa Przyrodnikéw
im. Kopernika, oraz 3) stworzonego przez Dybowskiego
muzeum zoologicznego i biblioteki przy Zakfadzie Zoologii
Uniwersytetu, a takze zbioréw mineralogicznych i botanicznych,
zebranych dzigki funduszom Akademii Umieje¢tnosci, a
znajdujacym si¢ w Uniwersytecie — jest sprawa pierwszorzednej
wagi, majacg wielkie znaczenie dla polskiej nauki. Rzecz prosta,
ze rewindykacja tych trzech komplekséw nie wyczerpuje
polskich zbioréw, muzeéw i bibliotek przyrodniczych na
ziemiach potudniowo-wschodnich.

Krakéw, 12 wrzeénia 1945

Kazimierz SEMBRAT

Jan SKORZYNSKI

«LIST 59» I NARODZINY OPOZYC]JI
DEMOKRATYCZNE] W POLSCE

Pamieci Jakuba Karpiniskiego 1940-2003

Memorial znany jako List 59 to najwazniejszy dokument
programowy polskiej opozycji przed powstaniem Komitetu
Obrony Robotnikéw. Wyrastajacy ze sprzeciwu wobec zapowie-
dzianych w 1975 r. przez wladze komunistyczne zmian w kons-
tytugji, formulowal szereg demokratycznych postulatéw ustro-
jowych, w tym wolne wybory. Jak doszlo do jego powstania?

Sprawa zmian w konstytucji pojawita si¢ w niemrawym
zyciu politycznym PRL jeszcze w 1971 roku, w tzw. wytycznych,
czyli zatozeniach ideologicznych przed VI Zjazdem PZPR.
Zjazd, ktéry si¢ odbyl w grudniu tegoz roku, zapowiedziaf
umieszczenie w ustawie zasadniczej reguly ,dotyczacej kierow-
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niczej roli partii”. Potem na kilka lat zapanowala w tej sprawie
cisza. Powr6cono do niej dopiero przed kolejnym konwentyklem
rzadzacej partii, w 1975 roku. W ,wytycznych” na VII Zjazd
znalazt si¢ postulat potwierdzenia w konstytucji fakeu, ze w
socjalistycznej Polsce kierowniczg sita jest PZPR. Jak zauwazyt
Jakub Karpinski, zamierzano zatem prawnie usankcjonowaé cos,
co bylo polityczng realnoscia od poczatku PRL — uprzywilejo-
wang pozycje partii komunistycznej w panstwie!.

Partia, jak mozna si¢ bylo spodziewa¢, przychylita si¢ do
tego projektu, zatwierdzajac go na zjezdzie (8-12 grudnia
1975 r.) i uruchamiajac postuszng sobie maching sejmowg. 19
grudnia sekretarz KC PZPR Edward Babiuch zapowiedzial w
Sejmie kolejng poprawke. W konstytucji zamierzano potwierdzi¢
expressis verbis przynalezno$¢ Polski do ,systemu socjalistycz-
nego” i ,nienaruszalng braterska wi¢z ze Zwigzkiem Ra-
dzieckim”. Projektowano tez wprowadzenie zapisu uzalezniajace-
go prawa obywateli od ,rzetelnego i sumiennego wypelniania
obowigzkéw wobec ojczyzny™.

Nie jest zupelnie jasne, po co komunisci chcieli wpisa¢ te
zasady do konstytucji, skoro i tak rzadzili Polska bez zadnych
ograniczen, a sformalizowanie zaleznoéci od ZSRR kompro-
mitowalo ich w oczach opinii publicznej®. Sensu tych zmian nie

widzieli nawet tacy cztonkowie establischmentu, jak Mieczystaw
F. Rakowski.

1. Zob. J. Karpinski, Wykres gorqczki. Polska pod rzqdami komunis-
tveznymi, Lublin 2001, s. 359-360.

2. Ibidem, s. 361. Po latach Gierek przyznal, ze ,,wprowadzenie zapisu
o sojuszu z ZSRR bylo niczym innym, jak konstytucyjno-prawnym
uznaniem radzieckiej dominacji, i racj¢ mieli ci, ktorzy skierowali do mnie
wowczas list protestacyjny w tej sprawie”. O innych listach, ktore wtedy
otrzymatl, nie wspomnial. E. Gierck, Smak Zycia. Pamigtniki, Warszawa
1993, s. 203.

3. J. Tejchma twierdzi, ze pierwotna geneza zmian w konstytucji PRL
bytfa koncepcja z 1971 r. wprowadzenia urzgdu prezydenta, ktory miat objac
Edward Gierek, zachowujac funkcje szefa partii. Poézniej Gierek z tego
pomystu zrezygnowal, ale polityczna ,machina byta juz w ruchu”. Por.
Tejchma, Kulisy dymisji. Z dziennikow ministra kultury 1974-1977, Krakow
1991, s. 191-192. Obszerne omowienie zmian w konstytucji i protestow w
tej sprawie zob. A. Friszke, Protesty przeciw poprawkom do konstytucji w
1976, w: idem, Przystosowanie i opor. Studia z dziejow PRL, Warszawa
2007, s. 231-255.
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Towarzysze w kierownictwie postanowili zapisa¢ w konstytucji, ze
partia spetnia w naszym kraju kierownicza role. [...] Nie
rozumiem, po jakiego diabta takie sformutowanie musi si¢ znalez¢
w akcie, ktéry Polacy uwazaja za ogdlnonarodowe dobro —
notowal w swoim dzienniku redaktor ,Polityki”. — Podobno [...]
przyczyng dla ktérej chee si¢ to zrobi¢ jest Zwiazek Radziecki.
Chee si¢ w ten sposéb upewni¢ Moskwe, ze jeste$my wiernymi
synami komunizmu. Dowcip polega na tym, ze to zbyt stare
wroble, zeby si¢ na co$ takiego da¢ nabra¢. Obawiam si¢, ze taki
zapis stworzy spore klopoty, przyczyni do powstania napigé w
spoleczenistwie, a $ciSlej — miedzy spofeczefstwem a partia.
Ciekaw tez jestem jak zachowa si¢ episkopat, ktéry od dawna
sprzeciwia si¢ temu pomysfowit.

Rakowski przewidywat trafnie. Zapowiedziane zmiany w
ustawie zasadniczej wywolaly najwigksza od 1971 roku falg
protestéw w postaci listébw otwartych i zbiorowych o$wiadczen
kierowanych do wiladz. Zasadnicze zastrzezenia zglosit tez
Kosciét w kilku obszernych memoriatach?.

Od dysydentyzmu do demokracji

Pierwszym — i najwazniejszym — z kilkunastu listéw otwar-
tych, ktére w reakeji na plany zmian w konstytucji wystosowaly
kregi opozycyjne, byl memorial nazwany Listem 59 (tekst
podpisato w sumie 66 o0sdéb). Jego pomystodawca byl Jan OI-
szewski. Projekt narodzit si¢ jesienia 1975 roku, zapewne w paz-
dzierniku®, podczas czteroosobowego spotkania u Anieli Steins-

4. M. F. Rakowski, Dzienniki polityczne 1972-1975, Warszawa 2002,
s. 386-387.

5. Zob. Uwagi Sekretarza Episkopatu bp. B. Dagbrowskiego do
wytveznych Komitetu Centralnego na VII Zjazd PZPR, w: P. Raina, Kosciot
w PRL. Kosciét katolicki a parstwo w $wietle dokumentow 1945-1989, t.
3, Poznan/Pelplin 1996, s. 14-18. Memorial konferencji Episkopatu Polski
skierowany do przewodniczqcego komisji nadzwyczajnej dla przygotowania
projektu ustawy o zmianie Konstytucji PRL H. Jabfonskiego, w: P. Raina,
Kosciét w PRL..., s. 21-29.

6. Wedtug SB List 59 ,stanowi rezultat zabiegow podejmowanych od
pazdziernika 1975 r. przez aktyw opozycji (J. Kuron, A. Michnik, J. J. Lip-
ski, J. Olszewski, A. Steinsbergowa i inni) dazacych do integracji wszystkich
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bergowej z udzialem Jacka Kuronia, Jana Jézefa Lipskiego i
Olszewskiego. Tekst napisali Jakub Karpinski, Kuron i Olszew-
ski’. Miata to by¢ deklaracja o podstawowych wartosciach, ktéra,
jak wspominal Kuron, zarazem przypominataby ,to, co tu dzi§
musi by¢ zrobione, jedli nie ma by¢ nieszcze$cia (my$my si¢ tam
wprost odwotywali do Grudnia)”8.

Powstal dokument przefomowy, bedacy w istocie odrzu-
ceniem systemu komunistycznego i politycznym programem dla
opozycji. Zapowiedz zmian w ustawie zasadniczej PRL autorzy
wykorzystali, by przedstawi¢ katalog praw i wolnosci
obywatelskich, ktére konstytucja winna zagwarantowa¢. Zaliczyli
do nich wolno$¢ sumienia i praktyk religijnych; wolno$¢ pracy,
czyli swobod¢ dziatania niezaleznych od partii komunistycznej
zwigzkéw zawodowych i prawo do strajku; wolnoé¢ stowa i
informacji — w tym zniesienie cenzury prewencyjnej; wolnoé¢
nauki i autonomi¢ uczelni wyzszych. ,Nalezy zapewni¢ realizacje
prawa wszystkich obywateli do wysuwania i wybierania swych
przedstawicieli w pigcioprzymiotnikowych wyborach -
stwierdzano. — Nalezy zapewni¢ niezawisto$¢ sadéw od wiadz
wykonawczych, a Sejm uczyni¢ rzeczywiscie najwyzsza wladza
ustawodawczy”.

List 59 wychodzit poza krag postulatéw zglaszanych dotad —
otwarcie i pod nazwiskiem — przez $rodowiska niezalezne?. Mogt
jednak czerpa¢ z politycznego testamentu Marca ‘68. Wiele z

przeciwnikow socjalizmu oraz wywierania nacisku politycznego na wiadze”.
Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej [AIPN] 0296/210, t. 2, Informacja
dot. stanu rozpoznania zagrozen bezpieczenstwa wewngtrznego kraju w
grudniu 1975 roku, 5 I 1975.

7. Por. Kuron, Wiara i wina: do i od komunizmu, Londyn 1989, s. 352;
J. J. Lipski, KOR. Komitet Obrony Robotnikéw, Komitet Samoobrony
Spoltecznej, Warszawa 2006, s. 111.

8. Relacja J. Kuronia za: NiepoKORni. Relacje czlonkéw i wspolpra-
cownikéw Komitetu Obrony Robotnikéw zebrane w 1981 r. przez A. Friszke
i A. Paczkowskiego, w druku. Dzigkuje Andrzejowi Friszke za udostepnie-
nie tekstu.

9. Deklaracja programowa tajnej organizacji Ruch z 1967 r. zawierata
hasta niepodlegtosci, wolnosci prasy i zgromadzen oraz postulat ,,instytu-
cjonalnego zabezpieczenia wolnosci wyborow przedstawicieli spofeczen-
stwa”, byla jednak anonimowa. Por. Program Ruchu «Mijajq lata...», w:
ks. H. Czuma, £. Czuma, A. Czuma, B. Czuma, Wspomnienia z PRL,
Lublin 2001, s. 144-158.
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poruszonych w nim kwestii zostato bowiem postawionych w naj-
wazniejszym dokumencie ruchu marcowego — Deklaracji Ruchu
Studenckiego. W uchwalonej 28 marca 1968 r., podczas wiecu
na Uniwersytecie Warszawskim deklaracji domagano si¢ prawa
do tworzenia niezaleznych zwiqzkéw zawodowych 1 zniesienia
cenzury. Studenci oczekiwali, ze konstytucja zagwarantuje ,,pod-
stawowe prawa obywatclskle wolnos$¢ stowa, nauki, twérczodci
artystycznej, zrzeszefi, wiecéw, pochodéw, manifestacji”, nietykal-
no$¢ obywateli, nienaruszalnoé¢ mieszkan, tajemnicg korespon-
dencji i rozméw telefonicznych. Domagano si¢ réwniez niezawis-
tosci sadéw, publicznej dyskusji nad systemem prawa i zwigksze-
nia roli Sejmu!®. Najwazniejsze z tych postulatéw — w nieco tylko
zmienionym brzmieniu — znalazly si¢ siedem lat p6zniej w Liscie
59. Dobrze pokazuje to ciaglo$¢ niezaleznej mysli politycznej w
Polsce — merytoryczng i personalna. Jednym z gtéwnych autoréw
obydwu dokumentéw byt bowiem Jakub Karpinski.

Jednak memoriat z 1975 r. idzie wyraznie dalej od dekla-
racji z 1968 r. W istocie kwestionuje reguly realnego socja-
lizmu, stawiajagc na publicznej wokandzie zadanie respekto-
wania reguf liberalnej demokracji — wolnych wyboréw nie
wylaczajac!!. Wprowadzenie tych regul w zycie oznaczatoby
faktyczng zmiang systemu politycznego PRL. Bylo to wigc zde-
cydowane przekroczenie granicy dziatan, ktére mozna okresli¢
jako dysydenckie — krytykujacych system komunistyczny, ale nie
kwestionujacych jego podstaw ustrojowych. W tym sensie trzeba
uzna¢ List 59 za dokument zatozycielski nowej formuty opozycji
— opozycji demokratycznej, a wigc takiej, ktéra na politycznym
horyzoncie swych dgieﬁ umieszcza demokracj¢ parlamentarng, a
nie ulepszong wersj¢ socjalizmu!?.

10. Deklaracja ruchu studenckiego, w: Materialy z dziejéw Polski. Od
Pazdziernika 1956 do Grudnia 1970. Czg¢sc 111: Nowe wstrzqsy, Warszawa
1987, s. 38-40. Por. J. Karpinski, Krétkie spigcie (marzec 1968), w: Wykres
gorqczki..., s. 231-234.

11. Ciekawe, ze odwotanie do ,wolnych, pigcioprzymiotnikowych
wyborow” znalazio sig¢ tez w styczniowym pismie Episkopatu. By¢ moze,
byt to posredni wplyw Listu 59, z pewnoscia znanego prymasowi.

12. ,Nie ma tu sensacji ideologicznych, lecz istotne jest co innego: ze
odwaznie upomniano si¢ o to, co od dawna wydaje si¢ oczywiste w wielu
krajach $wiata” — ocenial List 59 Jan Jozef Lipski. Dodajmy, ze odwolanie
si¢ do tej demokratycznej normalnosci stanowilo wilasnie o znaczeniu
dokumentu. Por. J. J. Lipski, KOR..., s. 112.
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Podpisywanie

Trudno si¢ dziwi¢, ze zbieranie podpiséw pod tekstem
podwazajacym fundamenty PRL szto, jak wspomina Kuron,
opornie'3. Potwierdzajg to inne zrédta. Poczatkowe niepowodze-
nia tej akcji odnotowato MSW, twierdzac, ze w pierwszej pofo-
wie listopada 1975 r. ,wigkszo$¢ sposréd przewidzianych pier-
wotnie sygnatariuszy petycji” odméwito podpisu (co porwier-
dzatoby, ze prace nad tekstem rozpoczeto juz w pazdzierniku)'4.

W aktach Jana Jézefa Lipskiego przechowywanych w Archi-
wum Instytutu Pamieci Narodowej znajduje si¢ zapis jego roz-
mowy z Jackiem Bierezinem podstuchanej przez bezpieke 24
marca 1976 r. Sytuacja byla krytyczna — opowiadal Bierezin o
przefomie listopada i grudnia 1975 r. ,Jacek [Kuron] méwi —
cztery podpisy: Lipski, ja, ty i Barafnczak. I jeszcze Adam
[Michnik], méwi — kazdg iloé¢, trudno, méwi — sam podpisze,
a wysle”. ,No tak, to potem ja telefonujac z Paryza cztery dodat-
kowe mu dorzucitem” — dopowiedziat Lipski®>.

Jan Jézef Lipski spedzit w Paryzu kilka tygodni w listo-
padzie i grudniu 1975 r. Tekst memoriatu nie byl jeszcze przed
jego wyjazdem gotowy, wigc zostawil swéj podpis in blanco. We
Francji rozmawial z Jerzym Giedroyciem i Gustawem Her-
lingiem-Grudzinskim. Widzial si¢ réwniez z Krzysztofem Po-
mianem, Stefanem Kisielewskim (przebywajacym akurat w
Paryzu) i Leszkiem Kofakowskim, ktérych prosit o podpis pod
przygotowywanym listem. Ich zgode¢ — uzyskang takze in blanco,
bo tekstu ze sobg nie mial — przekazal telefonicznie do War-
szawy'¢. Giedroyc i Herling pomogli mu uzyska¢ podpis
Zbigniewa Herberta.

[...] Ja go nie moglem znalez¢ — relacjonowat Lipski Bierezinowi
— wyjechal do Witoch, adresu nikomu nie zostawif [...]. Wigc

13. ,,Zebranie podpisow tylu intelektualistow to potworna praca, to
trwalo 1 trwalo” — wspominal. Zob. NiepoKORni, op.cit.

14. AIPN 0296/210, t. 2, Informacja dot. stanu rozpoznania..., 5 I 1975.

15. AIPN 0204/1421, t. 5, Streszczenie z cytatami z dn. 24. bm., 24 1]
1976, k. 53-56.

16. IPN 0204/1421, t. 4, Informacja, 8 I 1976, k. 317. Por. IPN
0204/1421, t. 4, Informacja operacyjna, 27 III 1976, k. 341-342.

142



zaklinatem ksigcia Jerzego [Giedroycial, zeby zrobit, co moze [...].
Wtedy Herling zaczal dzwoni¢ po swoich znajomych we
Whoszech, szuka¢ Herberta i po paru dniach go wykryto. I wtedy
rano otrzymuj¢ w hoteliku telcfon [od Giedroycial: panie Janku,
Herbert juz wie i zgadza si¢!”

Jednak wiele oséb, do ktérych zwrécono si¢ o podpis pod
dokumentem o tak jednoznacznej antykomunistycznej wymowie
przeiywa}o dramatyczne rozterki. Powazne watpliwosci miat An-
toni Stonimski, ktéry uczestmczy{ we wszystkich opozycyjnych
przedsu;wzu;cnach »Whasciwie nie chcial podpisa¢ — uwazal, ze
to zbyt ostre, ze duza cz¢é¢ pisarzy odméwi podpisu” — rela-
cjonowal Adam Michnik. ,Powiedziatem przeto tylko, ze mimo
wszystko ja sam ten dokument podpisz¢. Nastgpnego dnia rano
pan Antoni zatelefonowal do mnie i powiedzial krétko: — Panie
Adasiu, prosze¢ natychmiast przyjs¢. Trudno — podpisuje. Nie
zostawi¢ was miodych na placu boju™®. O rozterkach sygnata-
riuszy listu wspomina tez Andrzej Kijowski. Opisuje on w
dzienniku swoje imieniny (30 listopada), podczas ktérych o
,memoriale” rozmawial ze Stonimskim w samochodzie (w
obawie przed podstuchem). Stonimski tekst podpisat, ale jak
przyznawal, contre coeur, czyli wbrew sobie!. Kijowski wraz z
wieloma innymi pisarzami i twércami wystosowal do marszatka
sejmu w styczniu 1976 r. List 101, w ktérym protestowano
przeciw projektowi konstytucyjnego uzaleznienia praw obywateli
od ,sumiennego wypelniania obowigzkéw wobec ojczyzny”?°.
Protest ten podpisato réwniez wielu sygnatariuszy Listu 59.
Pigtnascie os6b z tego grona sygnowalo odr¢bny list przeciwko
usankcjonowaniu przez konstytucj¢ ,nienaruszalnego” sojuszu z
ZSRR i przynaleznosci Polski do obozu socjalistycznego, na-
pisany przez Jana Olszewskiego, Antoniego Pajdaka, Stanistawa
Szczukg i Wojciecha Ziembinskiego 14 stycznia 1976 r.

17. AIPN 0204/1421, t. 5, Streszczenie z cytatami..., 24 111 1976, k. 54.

18. A. Michnik, 4 co na to pan Antoni?, w: J. Kumaniecka, Saga rodu
Stonimskich, Warszawa 2003, s. 307-313.

19. A. Kijowski, Dziennik 1970-1977, Krakow 1998, s. 311-312.

20. List 101 podpisali m.in.: J. Andrzejewski, J. Bochenski, K. Brandys,
M. Brandys, S. Dygat, M. Edelman, J. Hartwig, J. Hen, M. Jastrun, J.
Jedlicki, A. Migdzyrzecki, Z. Najder, M. Nowakowski, K. Orlos, J. M.
Rymkiewicz, S. Swiezawski, S. Tym, A. Wazyk, W. Witkomirska, W.
Woroszylski. Por. A. Friszke, Protesty przeciw poprawkom..., s. 250.
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Zbieraniem podpiséw pod memorialem 59 zajmowali si¢
gléwnie Jacek Kuroni i Adam Michnik. , Trzeba pokaza¢, ze to
nieprawda, iz w Polsce gierkowskiej panuje jednomys$lnos¢ spo-
feczenstwa i rzadu, i wszyscy zaakceptowali ten porzadek real-
nego socjalizmu” — przekonywal Kuron wahajacych si¢ intelek-
tualistéw?!. Krag ludzi, wéréd ktérych szukano sygnatariuszy
memoriafu, z wolna si¢ rozszerzal. W pewnym momencie zde-
cydowano, ze obok luminarzy ze $wiata literatury, nauki i sztuki
pod tekstem ztozg podpisy polityczni dysydenci. Zwolennikiem
tego, stanowigcego istotne novum rozwiazania, byl przede
wszystkim Kuron: ,Statem na stanowisku, ze to ma by¢ szeroki
list, w ktérym maja uczestniczy¢ réwniez ludzie dziatania
bezpoéredniego, poniewaz sadzitem, ze nadchodzg czasy dziatania
i trzeba, zeby te nazwiska byly znane, zeby byly w obiegu™2.
Przewidywania te sprawdzily si¢ juz pét roku péiniej — gdy
powstawal Komitet Obrony Robotnikéw.

Obawy i watpliwosci zostaly w koncu przefamane. Memo-
rial sygnowalo az 66 os6b, a wigc kilkakrotnie wigcej niz dotych-
czasowe, znacznie ostrozniejsze w tonie i tresci petycje??. Dowo-
dzito to powainej ewolucji elity intelektualnej. O rosnacych
postawach niepokornych wéréd polskiej inteligencji $wiadczyt tez
fakt, ze w calej kampanii konstytucyjnej wzigto udzial wiele
tysigcy ludzi. Byl to, jak powiadat Jacek Kuron, ,kulminacyjny
punkt opozycji epistolarnej”?*. Protesty skonsolidowaly kregi
opozycyjne, wplynely tez na ztagodzenie brzmienia poprawek
uchwalonych przez sejm PRL 10 lutego 1976 r. Najwigksza
wage mial zapewne glos Kosciofa. ,Wszystko to razem dawato
lmqatorom protestu poczucie sukcesu” — mégt napisa¢ kilka lat
pézniej Lipski?.

W potowie lat 70. $rodowiska niezalezne najwyrazniej
otrzasnely si¢ juz z pomarcowego i pogrudniowego szoku. Co
wigcej, byly gotowe do przekroczenia kolejnej ,bariery dzwigku”

21. J. Kuron, Wiara..., s. 353.

22. NiepoKORni, op.cit.

23. List 34, list w obronie skazanych cztonkow Ruchu i List 15 w
sprawie Polakow w ZSRR.

24. J. Kuron, J. Zakowski, PRL dla poczqtkujgcych, Wroctaw 1996, s.
187.

25.J. 1. Lipski, KOR, Warszawa 20006, s. 113.
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w relacjach z wladza. Wsr6d sygnatariuszy Listu 59 byli artysci
i pisarze, uczeni i ksigza, dawni wigzniowie polityczni z réznych
etapéw PRL. Adam Michnik uwazal, ze przelomowe bylo takze
i to, iz memorial podpisali razem i ,tak samo licznie” przed-
stawiciele obozu katolickiego, jak i laickiego, co na taka skalg
nigdy si¢ wczesniej nie zdarzylo. Po raz pierwszy tez obok ludzi
uczestniczacych w zyciu naukowym i artystycznym PRL pojawity
si¢ nazwiska zdeklarowanych opozycjonistéw, majacych na kon-
cie wyroki wigzienia za dziafalno§¢ antykomunistyczng. Byta to
znaczaca zmiana statusu tych ostatnich. ,Przedtem byli$my taki-
mi ludZmi, z ktérymi lepiej bylo nie chwali¢ si¢ znajomoscig —
wspominal Michnik w 1988 r. — Takimi ludzmi, ktérych lepiej
nie wpuszcza¢ do domu, bo mozna dosta¢ po pysku od po-
ligji™?¢. Wraz z Listem 59 i innymi protestami konstytucyjnymi
~elementy antysocjalistyczne” (jak nazywata ich propaganda
PRL) staly si¢ czgécig intelektualno-artystycznych salonéw War-
szawy 1 Krakowa. Ludzie opozycji rychto zaczeli w nich nada-
waé ton, zyskujac Srodowiskowe oparcie i wazne polityczne za-
plecze, bez ktérego nie bytaby mozliwa na taka skale dziatalnos¢
niezalezna w drugiej pofowie lat 70.

Solidarnos¢ emigracji

Memoriat nosit dat¢ 5 grudnia 1975 roku i w literaturze
przyjmuje si¢, ze tego dnia przekazano go wladzom. W infor-
magji dla kierownictwa partii szef Departamentu I MSW
zapisal jednak, ze ,list-petycja” opatrzony 59 podpisami, wptynat
do kancelarii sejmu 9 grudnia?’. By¢ moze wigc datowany na 5
grudnia dokument, wraz z listem przewodnim od Edwarda
Lipinskiego, trafit do adresata, jakim byt marszalek Sejmu, kilka
dni pézniej. Odpisy listu zostaly przekazane do Rady Panstwa,
klubéw poselskich i Sekretariatu Prymasa Polski. Opozycyjni
autorzy zadbali o to, by memorial dotart takze do opinii pub-
licznej. Jedyng do tego droga byly wéwczas media zachodnie i

26. Pewien polski etos... Rozmowa Dany Cohn-Bendita z Adamem
Michnikiem, w: A. Michnik, Diabel naszego czasu, Warszawa 1995, s. 393-
-424. Pierwodruk: ,,Kontakt” 1988, nr 6, s. 33-53; nr 7/8, s. 39-57.

27. AIPN 0296/210, t. 2, Informacja dot. stanu rozpoznania...., 5 I 1975.
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polskie o$rodki emigracyjne. 19 grudnia Jacek Kuron przekazat
tekst wraz z ttumaczeniem na angielski i francuski, warszawskie-
mu korespondentowi agencji Reutersa i dziennikarzowi AFP. 28
grudnia memorial zostal odczytany przez Rozgloéni¢ Polska
Radia Wolna Europa®®. W numerze styczniowo-lutowym 1976
roku opublikowata go ,Kultura”, w rubryce ,Z ostatniej
chwili”?. Zamiescit go tez ,Aneks”.

List 59 spotkal si¢ na emigracji z wielkim zainteresowaniem.
»~Memorial Pie¢dziesieciu Dziewieciu otwiera nowy rozdzial
«oporu antykonstytucyjnego», znacznie niebezpieczniejszego niz
mgliste i czgsto dwuznaczne «nastroje antykomunistyczne»” —
zanotowal 12 lutego 1976 r. Herling-Grudzinski w Dzienniku
pisanym nocq, dostrzegajac programowy wymiar tekstu’!. Juz
wczeéniej, w prasie wloskiej pisarz ocenit go jako dokument o
znaczeniu historycznym. Wiele waznych postaci uchodzstwa
zglosito swoje poparcie dla wystapienia opozycji w kraju. ,Kul-
tura” opublikowata Glos solidarnosci pisarzy polskiej na ob-
czyznie, ktéry podpisato 78 oséb, m.in. Adam i Lidia Ciol-
koszowie, Maria Danilewiczowa, Gustaw Herling-Grudzinski,
Jan Kott, Jézef tobodowski, Tadeusz Nowakowski, Wiodzi-
mierz Odojewski, Edward Raczyfski, Zofia Romanowiczowa,
Tymon Terlecki, Leopold Tyrmand i Jézef Wittlin®2. Depesz¢ z
wyrazami solidarnosci z sygnatariuszami listu napisali Andrzej
Brzeski, Czestaw Mitosz, Alfred Tarski?3. W Rzymie i Londynie
organizowano zebrania na temat listu, w ktérych zabieral glos
jeden z jego sygnatariuszy Leszek Kotakowski. Wypowiedzialy
si¢ takze oficjalne instytucje emigracyjne — premier, rzad i Rada
Narodowa?*.

28. Ibidem.

29. Memorial «59-ciu», ,Kultura” 1976, nr 1/340-2/341, s. 235-236.
Por. M. Tyrchan, Poczqtki opozycji demokratycznej w Polsce na tamach
«Kultury», ,,Zeszyty Historyczne” 2007, z. 160, s. 104-130.

30. ,,Aneks” 1976, nr 11, s. 14-15.

31. G. Herling-Grudzinski, Dziennik pisany nocq, ,Kultura” 1976, nr
4/343, s. 46.

32. M. Fik, Kultura polska po Jalcie. Kronika lat 1944-1981, Londyn
1989, s. 570.

33. Zob. Z. Hertz, Listy do Czestawa Mitosza 1952-1979, oprac. R.
Gorczynska, Paryz 1992, s. 433-434.

34. Zob. A. Friszke, Zycie polityczne emigracji, Warszawa 1999, s. 400.

146



Z wagi przedsigwzigcia zdawali sobie sprawe takze krajowi
opozycjonici. ,Jestem coraz glebiej przekonany, ze ludzie wolni
muszg zabiera¢ glos, niezaleznie od zwigzanego z tym ryzyka” —
moéwit Antoni Stonimski dziennikarzowi ,Les Nouvelles Litté-
raires” (styczen 1976 r.). — ,Po raz pierwszy od 1956 roku mam
nadziej¢, ze zwycigzymy”. Czestaw Mitosz zareagowal na to listem
Do Antoniego Stonimskiego, wydrukowanym przez ,,Kulturc;” (nr
3/342, 1976). ,Zaréwno list podpisany przez 59-ciu, jak i ten
wywiad utw1erdza)q mnie w przekonaniu, ze wobec umystowej i
moralnej przegranej wigkszosci zachodnich tzw. intelektualistéw
odpowiedzialno$¢ za utrzymanie nadziei spada dzisiaj na ich
kolegéw z Europy Srodkowowschodmej i \X/schodmej — napisat
Mitosz?>. Nastgpne miesiace i lata pokazaly, ze si¢ nie mylit*°.

Na genez¢ Listu 59 nowe $wiatlo rzucaja dokumenty odna-
lezione przeze mnie w Archiwum Oérodka Karta. Pochodzace z
Kolekeji Jakuba Karpinskiego maszynopisy stanowig kolejne
wersje tekstu ogloszonego 5 grudnia 1975 r. i pokazuja jego
ewolugje.

Wersje najstarsza (by¢ moze pierwotna) stanowi dokument nr
1. Nieopatrzony zadng datg ani podpisami jest najprawdopodob-
niej projektem autorstwa Jakuba Karpinskiego. Odwotuje si¢ na
poczatku do trzydziestej rocznicy zakonczenia II wojny $wiatowe;j,
a zatem pisany byl do$¢ wezeénie — zapewne we wrzesniu lub na
poczatku pazdziernika. W tekécie mowi si¢ o zblizajacych si¢
obradach VII zjazdu PZPR, ktéry zajmie si¢ sprawami waznymi
dla calego narodu. Autor podkresla, ,ze glos w sprawach Polski
przystuguje wszystkim jej obywatelom, ze pafistwo nie powinno
by¢ wlasnoscig zadnej grupy ludzi, zadnej organizacji politycznej”.
[ wysuwa szereg postulatéw wobec systemu ustrojowego.

35. Cyt. za: M. Fik, Kultura polska..., s. 573.

36. Sposrod sygnatariuszy memoriatu 18 osob stato si¢ cztonkami KOR
i KSS ,KOR”; jedna osoba byfa tez czynna w Ruchu Obrony Praw
Czlowieka i Obywatela. Kilkunastu innych brato zywy udziatl w rozmaitych
przedsigwzigciach opozycyjnych — wydawali ksiazki i czasopisma poza
zasiggiem cenzury, prowadzili wyktady i seminaria Towarzystwa Kursow
Naukowych, uczestniczyli w glodowkach protestacyjnych. Ogromna
wigkszos¢ wspierata KOR lub inne inicjatywy niezalezne.

147



Wigkszos¢ z nich znajdzie si¢ takze w ostatecznej wersji memoriatu
— w formie zmienionej stylistycznie, lecz nie merytorycznie.

Zmiany w konstytucji powinny zmierza¢ do zagwaranto-
wania ,réwnosci politycznej”, ktérej nie ma, jesli stanowiska i
sprawy panstwowe s3 zarezerwowane dla czfonkéw partii — pi-
sano. Byta to zasadnicza krytyka systemu ,,nomenklatury”, zgod-
nie z ktérym o obsadzie najwazniejszych urzedéw decydowaty
instancje PZPR — w nastgpnej wersji listu zostanie wyrazona in-
nymi stowami, ale sens bedzie ten sam. Przedstawiony w doku-
mencie nr 1 dezyderat ,organizacji, ktéra by przekazywata pan-
stwu jako pracodawcy zadania i postulaty oséb zatrudnionych
przez pafistwo” przyjmie pézniej postaé postulatu niezaleznej
reprezentacji zawodowej i prawa do strajku. Cenzure¢ okredla sig
tutaj jako ,zagrozenie dla egzystencji narodu”, ale bez wyraznego
postulatu — pézniej autorzy beda zada¢ jej zniesienia.

Prawie bez zmian wejdzie do nastgpnych wersji memoriatu
zdanie ostatnie, powolujace si¢ na ,przekonanie, ze odpowie-
dzialno§¢ za losy naszego narodu jest wspé6lna”.

Dwa watki obecne w pierwszym projekcie Listu 59 nie
znajda si¢ w jego ostatniej, opublikowanej wersji. Pierwszy mé-
wit o koniecznosci spofecznej kontroli nad panstwows dziatal-
noscig gospodarcza. Polityka gospodarcza panstwa, a takze pla-
nowanie gospodarcze nie moga znajdowacd si¢ w rekach przed-
tawicieli partii — twierdzil autor, wysuwajac w gruncie rzeczy
zadanie odebrania PZPR wiladzy w gospodarce, co bylo pro-
jektem bardzo daleko idacym. By¢ moze dlatego nie znajdziemy
go juz w nastepnej wersji tekstu (dokument nr 2). Znalazt si¢ w
niej natomiast drugi postulat, ktéry dotyczyl wolnosci zrzeszen
i zgromadzen.

Protestujac przeciwko dziafalnoéci cenzury i odmowie wy-
dawania paszportéw, co dotykato osoby ze $rodowisk nie-
pokornych wobec wladzy, autor odwotywat si¢, nie wymieniajac
nazwy, do Aktu Koncowego KBWE z sierpnia 1975 r. ,Doku-
menty podpisane niedawno przez przedstawicieli naszego pan-
stwa — przypominal — stwierdzajg, ze bedzie ono dazy¢ do za-
pewnienia obywatelom dostgpu do informacji i do débr kultury,
a takze zapewni im wolno§¢ podrézowania”.

Dokument nr 2 nie posiada daty, ale dotaczono do niego
kartke z 59 podpisami, ufozonymi bez zachowania kolejnosci
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alfabetycznej?’. Ta sama lista sygnatariuszy, juz w porzadku
alfabetycznym, znajdzie si¢ w koficowej wersji memoriatu
(dokument nr 3). Na tekécie s3 liczne odrgczne poprawki, sadzac
po charakterze pisma dokonane przez Jakuba Karpinskiego.
Wigkszos¢ z nich zostala wprowadzona do ostatecznej wersji listu
— dokument podaje¢ jednak do druku w wersji sprzed poprawek.
Poprawki wskazujg na to, ze nad tre§cig memoriatu pracowano
jeszcze po uzyskaniu pod nim podpiséw.

W stosunku do poprzedniego, zapewne najwczedniejszego
projektu tekst zostal uporzadkowany, pozbawiony historycznego
wstepu i przybral forme¢ konkretnych postulatéw politycznych
zawartych w pigciu punktach. Dotyczyly one wolnoséci sumienia
i prakeyk religijnych, wolnoéci pracy, wolnosci zgromadzen i
stowarzyszania si¢, wolnosci stowa i informacji oraz wolnosci
nauki. Zrezygnowano, jak wspomniatem, z kwestii depolityzacji
gospodarki, czyli zniesienia monopolu PZPR w tej sferze. Wpro-
wadzono natomiast zasadniczy sprzeciw wobec proby legitymi-
zowania kierowniczej roli partii w ,systemie wladzy pafistwowej”.

W dokumencie nr 2 w odréznieniu od pierwszej wersji nie
ma zadnego odwotania do postanowienn helsinskich. Znacznie
dalej idaca posta¢ przybra%a tu za to kwestia wolnoéci stowa.
Autorzy domagajg si¢ wprost zniesienia cenzury prewencyjnej i
zgody wladz na niezalezne od panstwa wydawnictwa i czasopisma.
Postulatem zupelnie nowym, wykraczajacym daleko poza krytyke
orealnego socjalizmu” i nawolywanie do jego reformy, bylo
zadanie wolnych wyboréw. ,Nalezy zapewni¢ pelng realizacje
prawa wszystkich obywateli do wysuwania i wybierania swych
przedstawicieli w pigcioprzymiotnikowych wyborach. Nalezy za-
pewni¢ niezawisto$¢ sadéw od wladz wykonawczych, a Sejm uczy-
ni¢ faktycznie najwyzsza wladza ustawodawcza” — to kluczowe
sformufowanie niemal bez zmian znalazlo si¢ takze w opubliko-
wanym tekécie listu®®. Tak samo, jak nastgpujace po nim stowa o

37. W styczniu 1976 r. do sygnatariuszy dotaczylo jeszcze siedem osob:
Henryk Bfachnio, Mieczystaw Kotlarczyk, Hanna Malewska, Hanna
Rudzka-Cybisowa, Tadeusz Wojnarowski, Barbara Zbrozyna i Wojciech
Ziembinski. Zob. M. Fik, Kultura polska...., s. 570.

38. Por. Memorial «59-ciu», ,,Kultura”, op.cit., Tekst opublikowano z
bfedami. Nie ma dwoch ostatnich zdan. W zdaniu o roli Sejmu jako naj-
wyzszej wladzy zamiast ,,ustawodawczej” wydrukowano: ,,wykonawczej”.
Na liscie sygnatariuszy ks. Matkowski nosi imi¢ Stefan zamiast Stanistaw.
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tym, ze nierespektowanie wolnosci obywatelskich prowadzi do roz-
padu wigzi spofecznych i jest ,zagrozeniem dla egzystencji narodu”.

Konicowy akapit powtérzono za pierwsza wersja z jedng tyl-
ko zmiang — zamiast stowa ,naréd” pojawia si¢ ,spofeczenistwo”.

Ostatnia publikowana tu wersja Listu 59 (dokument nr 3)
to maszynopis bez odrgcznych poprawek, z dopisang na innej
maszynie lista ufozonych alfabetycznie 59 nazwisk (tych samych,
co w dokumencie nr 2). W stosunku do poprzedniego projektu
dodano zdanie o Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka po-
twierdzonej na konferencji w Helsinkach przez rzad polski. Od-
wotanie do konferencji helsinskiej, ktéra potwierdzita postu-
lowane wolnosci obywatelskie, znajduje si¢ tez na koncu tekstu.

Mocniej zaakcentowano prawo do strajku, ktére powinno
by¢ zagwarantowane. Zrezygnowano natomiast zupefnie z
punktu dotyczacego wolnosci zgromadzen i stowarzyszania sig.
A w kwestii wolnosci nauki pozostawiono ogdlny postulat samo-
rzadnosci $rodowiska naukowego — bez wymieniania Polskiej
Akademii Nauk.

Dokumenty z Kolekeji Jakuba Karpinskiego pokazuja, jak
w trakcie pisania kolejnych projektéw zmieniata si¢ formufa
memoriatu. Kierunek tej ewolucji jest wyrazny — od dos¢
ostroznego 1 ogélnego tekstu poczatkowego do precyzyjnego
katalogu zmian ustrojowych. Z kazda kolejna wersja postulaty
staja si¢ coraz dalej idace, a jezyk Listu pozbawiony sladéw
nowomowy. Autorzy nie sktadaja frazeologicznej daniny realiom
PRL, stawiajac bez ogrodek kwestie najwazniejsze. ,W tych
warunkach Sejm nie moze by¢ traktowany jako najwyzszy organ
wladzy, rzad nie jest najwyzszym organem wykonawczym, a sady
nie sg niezawiste” — pisza.

Ten pozbawiony emocji i ozdobnikéw, lakoniczny, nieco
formalny styl zapowiada juz dokumenty KOR. Réwnie wyrazna
jest kontynuacja programowa mi¢dzy memorialem 59 a opozycja
demokratyczng. W drugiej potowie lat 70. opozycja sama
podejmie postulaty zglaszane pod adresem wladzy i zacznie je
realizowa¢ w ramach takich niezaleznych instytucji, jak nicocen-
zurowane czasopisma, Towarzystwo Kurséw Naukowych czy
Wolne Zwiazki Zawodowe.

Jan SKORZYNSKI
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J. Skérzynski (ur. 1954 w Warszawie), historyk i dzienni-
karz. Wydal m.in.: Kalendarium Solidarnosci 1980-1989 (War-
szawa 1990); Ugoda i rewolucja. Wiadza i opozycja 1985-1989
(Warszawa 1995); Od Solidarnosci do wolnosci (Warszawa
2005). Redaktor naczelny stownika biograficznego Opozycja w
PRL 1956-89, t. 1-3; wspélautor i redaktor polskiej czesci Stow-
nika dysydentow (Warszawa 2007). W latach 2000-2005 zastgpca
redaktora naczelnego ,,Rzeczpospolitej”, szef dodatku ,,Plus-Mi-
nus”. Obecnie pracuje w Biurze Edukacji Publicznej IPN, gdzie
zajmuje si¢ dziejami opozycji demokratycznej.

1. 1975 r., pazdziernik-listopad — Projekt listu
otwartego do wladz przed VII zjazdem PZPR

Mingto juz przeszfo trzydziesci lat od zakonczenia drugiej
wojny $wiatowej. Ta wojna toczyta si¢ nie tylko o wolnos¢
panstw, ale takze o wolno$¢ ludzi, o sprawiedliwy ustréj
spofeczny. Od tego czasu kontrol¢ nad zyciem spofecznym w
Polsce sprawuja politycy, ktérzy stoja na czele jednej z partii
politycznych: na czele Polskiej Partii Robotniczej i Polskiej
Zjednoczonej Partii Robotniczej. Zesp6t ludzi kierujacy ta partia
zmienial si¢ wielokrotnie. Wielokrotnie tez przyznawano, ze
ludzie ci popetnili btedy, doprowadzali kraj do kryzysu, a
gospodarke polska do stanu bliskiego katastrofy.

Niedtugo majg si¢ toczy¢ obrady VII zjazdu Polskiej
Zjednoczonej Partii Robotniczej. Zapowiedziano oficjalnie, ze
zjazd ten bedzie si¢ zajmowal sprawami, ktére sa wazne dla
catego narodu, nie tylko dla cztonkéw jednej partii.

Uwazamy, ze glos w sprawach Polski przystuguje wszystkim
jej obywatelom, ze panstwo nie powinno by¢ wilasnoscia zadnej
grupy ludzi, zadnej organizacji politycznej.

Niedawno wprowadzono w naszym kraju szereg zmian w
systemie zarzadzania i administracji. Przygotowywane sa zmiany
ustawy konstytucyjnej.

Byloby naszym zdaniem wlasciwe, by konstytucja wyraznie
precyzowala zasady réwnosci politycznej. Co wigcej, zasady te
winny by¢ przestrzegane. Jest niedopuszczalne , by czyjakolwiek

151



przynalezno§¢ partyjna lub brak takiej przynaleznosci byly
przyczyna nieréwnoéci miedzy ludZmi, by istnialy stanowiska
panstwowe i sprawy panstwowe zarezerwowane dla oséb o okres-
lonej przynaleznoéci partyjnej. Jest réwniez niedopuszczalne, by
wyznawanie i praktykowanie religii bylo powodem dyskrymina-
¢ji. Domagamy si¢ przestrzegania praw obywatelskich w sze-
rokim $wiecie. Prawa te powinny by¢ przestrzegane réwniez w
naszym kraju.

Przygotowanie zmian w systemie zarzadzania stanowi dobra
okazj¢ do tego, by publicznie podja¢ zagadnienie praw obywa-
telskich. Zabezpieczenie tych praw stanie si¢ mozliwe tylko
dzigki odpowiedniej organizacji naszego systemu spotecznego.

Uwazamy, ze nalezy zapewni¢ pracownikom mozliwos¢
wyrazania swych intereséw i dzialania w swojej obronie. Na
przefomie lat 1970 i 1971 okazalo si¢ wyraznie, ze niezb¢dna
jest organizacja, ktdra by przekazywata panstwu jako pracodawcy
zadania i postulaty o0séb zatrudnionych przez panstwo.

W systemie, w ktérym rola wlasnoéci panstwowej jest
przemozna, niezbedne jest, by spoteczenistwo moglo sprawowac
kontrol¢ nad panstwowa dua’(alnoscnq gospodarcza. Dziatalnos¢
gospodarcza panstwa, planowame i realizacja panstwowych
planéw gospodarczych, to nie sa sprawy obojetne dla obywateli,
nie s3 to sprawy, ktére mozna by przekaza¢ dziataczom
jakiejkolwiek partii politycznej.

W spoteczenstwie, w ktérym nie ma wolnosci organizowa-
nia si¢, tworzenia zrzeszefi, odbywania zgromadzen i zbiorowego
wyrazania swojej woli, zanika kultura polityczna, ludzie oduczaja
si¢ zaradno$ci zbiorowej, co w sytuacji kryzysu moze dopro-
wadzi¢ do katastrofalnych nastgpstw.

Dokumenty podpisane niedawno przez przedstawicieli
naszego panstwa stwierdzaja, ze bedzie ono dazy¢ do
zapewnienia obywatelom dostgpu do informacji i do débr
kultury, a takze zapewni im wolno$¢ podrézowania. Dziatalnos¢
urzedu cenzury, konfiskaty ksiazek wydanych za granica, a takze
liczne odmowy wydawania paszportéw pozostaja w niezgodzie z
tymi zapewnieniami. Ograniczenia cenzuralne moga prowadzi¢
do stopniowego pozbawiania cztonkéw naszego spofeczenstwa
$wiadomoséci narodowej i do przerwania ciggloéci narodowej
tradycji. Jest to zagrozenie dla egzystencji narodu.
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Twierdzenia i postulaty, ktére przedstawiamy, s3 wyrazem
przekonania, ze odpowiedzialno$¢ za losy naszego narodu jest
wsp6lna.

[Archiwum Os$rodka KARTA 111/00079.4,
Kolekeja Jakuba Karpinskiego]

2. 1975, listopad — List 59 — wersja robocza

Ogloszone oficjalnie ,Wytyczne do dyskusji przed VII
Zjazdem PZPR” zawierajg zapowiedz zmiany Konstytucji
naszego pafistwa. Uwazamy, ze przestrzeganie zagwarantowanych
ustawa konstytucyjng wolnoéci obywatelskich jest fundamentem
pomyslnosci narodu i jednostek.

Uwazamy, ze Konstytucja i oparte na niej ustawodawstwo
powinny zagwarantowaé przede wszystkim nastgpujace wolnosci
obywatelskie:

— wolno$¢ sumienia i praktyk religijnych. Wolnosci tych nie
ma, gdy ludzie przyznajacy si¢ do wierzen religijnych lub ujaw-
niajacy przekonania $wiatopogladowe odmienne od oficjalnie
obowigzujacych nie s3 dopuszczani do znacznej cz¢sci kierow-
niczych stanowisk w urzedach i instytucjach publicznych, orga-
nizacjach spofecznych i gospodarce narodowej. Dlatego nalezy
zapewni¢ wszystkim obywatelom bez réznicy religii, $wiatopo-
gladu lub przynaleznosci partyjno-politycznej jednakowe prawo
do obejmowania stanowisk pafistwowych jedynie w oparciu o
kryteria posiadanych kwalifikacji, indywidualnych zdolnosci i
uczciwosci osobistej. Nalezy takze umozliwi¢ wszystkim grupom
wyznaniowym swobodne wykonywanie praktyk religijnych oraz
budowe $wigtyn.

— Wolnos§¢ pracy. Nie ma tej wolnosci, gdy panstwo jest
jedynym pracodawcs, a zwigzki zawodowe s3 podporzadkowane
instancjom partyjnym, sprawujacym faktycznie wladz¢ panstwo-
wa. W takich warunkach — jak wskazujg doswiadczenia lat 1956
i 1970 — kazda préba obrony elementarnych intereséw robotni-
czych grozi rozlewem krwi i prowadzi¢ moze do powaznych za-
burzen. Dlatego nalezy zapewni¢ pracownikom mozliwo$¢ swo-
bodnego wyboru wlasnej reprezentacji zawodowej, niezaleznej od
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jakichkolwiek organéw panstwowych lub partyjnych i przyznaé
jej prawo zglaszania postulatéw pracowniczych oraz ich obrony
facznie z mozliwoscig korzystania z prawa do strajku.

— Wolnos§¢ zgromadzen i stowarzyszania si¢. Nie ma tych
wolnosci, gdy wylacznie wladza panstwowa moze powolywaé
zrzeszenia i organizacje spoleczne, a wszelkie formy zbiorowego
zycia politycznego, gospodarczego i kulturalnego, poddane s
kierownictwu i kontroli sprawujacej wladz¢ partii. Powoduje to
upadek  kultury  politycznej 1 zanikanie poczuc1a
odpowiedzialnosci za sprawy publiczne. Dlatego nalezy zapewni¢
obywatelom mozliwo§¢ swobodnego zrzeszania si¢ dla wspélnej
dziatalnosci politycznej, spoiecznej gospodarcze; i kulturalnej,
zwolywania zgromadzen i organizowania zbiorowych petycji.

— Wolnoé¢ stowa i informacji. Nie ma wolnosci stowa
wowcezas, gdy wszelkie publikacje przed ukazaniem podlegaja
cenzurze panstwowej, a wszystkie wydawnictwa i $rodki
masowego przekazu sa kontrolowane przez panstwo. W tych
warunkach wladza dowolnie decyduje o tym, co spoteczefistwo
moze i powinno wiedzie¢. Obywatele nie moga $wiadomie
ustosunkowa¢ si¢ do decyzji wladzy pafdstwowej, ta za$ nie wie,
jaki jest stosunck spoteczenstwa do jej polityki. Szczegélnie
grozne nastgpstwa panstwowego monopolu publikacji oraz
dziatania cenzury prewencyjnej wystepuja w literaturze i sztuce,
ktére przestaja pelni¢ swe spotecznie donioste funkcje. Dlatego
nalezy umozliwi¢ zwigzkom pracowniczym, stowarzyszeniom
twérczym, religijnym itp. powolanie niezaleznych od panstwa
wydawnictw i czasopism, nalezy znie§¢ cenzur¢ prewencyjng, a
odpowiedzialno§¢ za publikacj¢ egzekwowaé w przypadku
naruszenia prawa w drodze postgpowania sadowego.

— Wolno$¢ nauki. Nie ma wolno$ci nauki wéwczas, gdy
kryteria doboru kadry naukowej i tematéw badan okreslane s3
przez wladze panstwows i majg charakter polityczny. Dlatego
nalezy przywréci¢ autonomi¢ wyzszych uczelni i zapewnié
samorzadno$¢ $rodowiska naukowego, w ramach Polskiej
Akademii Nauk.

Zagwarantowanie tych podstawowych wolnosci nie da si¢
pogodzi¢ z przygotowywanym obecnie oficjalnym uznaniem
kierowniczej roli jednej z partii w systemie wladzy pafstwowej.
Tego rodzaju stwierdzenie nadawatoby partii politycznej role
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organu wladzy pafnstwowej, nicodpowiedzialnego przed
spofeczenstwem, nie kontrolowanego przez spofeczenstwo. W
tych warunkach Sejm nie moze by¢ traktowany jako najwyzszy
organ wiladzy, rzad nie jest najwyzszym organem wykonawczym,
a sady instytucjami niezawistymi.

Nalezy zapewni¢ petng realizacj¢ prawa wszystkich obywa-
teli do wysuwania i wybierania swych przedstawicieli w pigcio-
przymiotnikowych wyborach. Nalezy zapewni¢ niezawisto$¢
sqdéw od wiladz wykonawczych, a Sejm uczyni¢ faktycznie
najwyzsza wladza ustawodawcza.

Uwazamy, ze merespektowame wolnosci obywatelskich
moze prowadzi¢ do zniszczenia zaradnoéci zbiorowej, do rozpadu
wigzi spofecznych, do stopniowego pozbawmma spofeczenstwa
$wiadomosci narodowej i do przerwania cigglosci narodowej
tradycji. Jest to zagrozenie dla egzystencji narodu.

Twierdzenia i postulaty, ktére przedstawiamy, s3 wyrazem
przekonania, ze odpowiedzialno$¢ za losy naszego spoleczefistwa
jest wspdlna.

Filipowicz Kornel, Szczeparski Jan Jozef, Szymborska
Wistawa, Zagajewski Adam, Kornhauser Julian, Ficowski Je-
rzy, Miller Jan Nepomucen, Kamienska Anna, Szczypiorski
Adam, Bararczak Stanistaw, Krynicki Ryszard, Stonimski
Antoni, Stryjkowski Julian, Kisielewski Stefan, Bierezin Jacek,
Herbert Zbigniew, Mycielski Zygmunt, Drawicz Andrzej,
Mikolajska Halina, Kleyff Jacek, Mauersberger Adam,
Markuszewski Jerzy, Krél Marcin, Chwedenczuk Bohdan,
Lipinski Edward, Kielanowski Jan, Lapinski Zdzistaw,
Trznadel Jacek, Amsterdamski Stefan, Hopfinger Maryla,
Byrska Irena, Byrski Tadeusz, Kolakowski Leszek, Pomian
Krzysztof, Kuron Jacek, Michnik Adam, Zieja Jan, Salij Jacek,
Biernkowska Ewa, Lipski Jan Jozef, Muzyczka Ludwik,
Zawadzki Wactaw, Szelqgowski Kazimierz, Jaroszewski
Zdzistaw, Rybicki Jozef, Lesniewski Stanistaw, Pajdak Antoni,
Cohn Ludwik, Olszewski Jan, Steinsberg Aniela, Skalski
Stanistaw, Sita-Nowicki Wtadystaw, Kornitowicz Maria,
Narbutt Jerzy, Matkowski Stanistaw, Maria Wosiek, Wojciech
Karpinski, Jakub Karpinski, Ryszard Herczynski

[Archiwum O$rodka Karta 111/ 00079.4,
Kolekcja Jakuba Karpinskiego]
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3. 1975, grudzien — List 59 w sprawie zmian w
konstytucji PRL zawierajacy program opozycji
demokratycznej

»Wytyczne do dyskusji przed VII Zjazdem PZPR” zawieraja
zapowiedz zmiany Konstytucji. Po konferencji w Helsinkach, na
ktérej rzad polski wraz z 36 rzagdami innych panstw potwierdzit
uroczy$cie Powszechng Deklaracj¢ Praw Cztowieka uwazamy, ze
wprowadzenie tych podstawowych wolnosci staé si¢ powinno
nowym etapem w historii narodu i w zyciu jednostek.

Powodowani troska obywatelskg uwazamy, ze Konstytucja i
oparte na niej ustawodawstwo powinny zagwarantowaé przede
wszystkim nast¢pujace wolnosci obywatelskie:

— Wolno$¢ sumienia i prakeyk religijnych. Wolnosci tych
nie ma, gdy ludzie przyznajacy si¢ do wierzen religijnych lub
ujawniajacy $wiatopoglad odmienny od oficjalnie obowigzu-
jacego nie s3 dopuszczani do znacznej czeéci kierowniczych
stanowisk w urzedach i instytucjach publicznych, organizacjach
spofecznych i gospodarce narodowej. Dlatego nalezy zapewnié
wszystkim obywatelom, bez rdznicy religii, $wiatopogladu lub
przynaleznosci partyjno-politycznej, jednakowe prawo do
obejmowania stanowisk panstwowych. Decydowa¢ powinny
jedynie kwalifikacje, indywidualne zdolnosci i uczciwo$é
osobista. Nalezy takze umozliwi¢ wszystkim grupom
wyznaniowym swobodne wykonywanie praktyk religijnych oraz
budowe $wigtyn.

— Wolnos$¢ pracy. Nie ma tej wolnoséci, gdy panstwo jest
jedynym pracodawca, a zwiazki zawodowe sa podporzadkowane
instancjom partyjnym, sprawujagcym w praktyce wihadze
panstwowa. W tych warunkach — jak wskazuja doswiadczenia lat
1956 i 1970 — préby obrony intereséw robotniczych groza
rozlewem krwi i prowadzi¢ moga do powaznych zaburzen.
Dlatego nalezy pracownikom zapewni¢ mozliwo$¢ swobodnego
wyboru wlasnej reprezentacji zawodowej, niezaleznej od organéw
panstwowych lub partyjnych. Nalezy zagwarantowaé réwniez
prawo do strajku.

— Wolnoé¢ stowa i informacji. Gdy nie ma wolnosci stowa
— nie ma swobodnego rozwoju kultury narodowej. Gdy wszelkie
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publikacje przed ukazaniem si¢ podlegajg cenzurze pafistwowej,
a wydawnictwa i $rodki masowego przekazu s3 kontrolowane
przez panstwo — obywatele nie moga $wiadomie ustosunkowaé
si¢ do decyzji whladzy pafistwowej, ta za$§ nie wie, jaki jest
stosunek spofeczenstwa do jej polityki. Szczegélnie grozne
nastgpstwa panstwowego monopolu publikacji oraz dziatania
cenzury prewencyjnej wystepujg w literaturze i sztuce, ktére nie
petnia swych spotecznie doniostych funkeji. Dlatego zwiazkom
pracowniczym, stowarzyszeniom tworczym, religijnym i innym
nalezy umozliwi¢ powotanie niezaleznych od panstwa
wydawnictw i czasopism. Dlatego nalezy znie§¢ cenzure
prewencyjng, a odpowiedzialno$¢ w wypadku naruszenia ustawy
prasowej egzekwowa¢ tylko w drodze postgpowania sadowego.

— Wolno$¢ nauki. Nie ma wolnosci nauki wéwezas, gdy
kryteria doboru kadry naukowej i tematéw badan okreélane s3
przez wladzg panstwowa i maja charakter polityczny. Dlatego
nalezy przywréci¢ autonomi¢ wyzszych uczelni i zapewni¢
samorzgdno$¢ $rodowiska naukowego.

Zagwarantowanie tych podstawowych wolnoéci nie da sie
pogodzi¢ z przygotowywanym obecnie oficjalnym uznaniem
kierowniczej roli jednej z partii w systemie wladzy pafistwowe;.
Tego rodzaju konstytucyjne stwierdzenie nadawaloby partii
politycznej rol¢ organu wladzy panstwowej, nieodpowiedzialne-
go przed spofeczenstwem, nie kontrolowanego przez spoteczen-
stwo. W tych warunkach Sejm nie moze by¢ traktowany jako
najwyzszy organ wiladzy, rzad nie jest najwyzszym organem
wykonawczym, a sady nie s3 niezawiste.

Nalezy zapewni¢ realizacje prawa wszystkich obywateli do
wysuwania i wybierania swych przedstawicieli w pigcioprzymiot-
nikowych wyborach. Nalezy zapewni¢ niezalezno$¢ sadéw od
wladz wykonawczych, a Sejm uczyni¢ rzeczywidcie najwyzsza
wladzg ustawodawcza.

Uwazamy, ze nierespektowanie wolnoéci obywatelskich
moze prowadzi¢ do zniszczenia zaradnoéci zbiorowej, do rozpadu
wiezi spotecznych, do stopniowego pozbawiania spoteczenistwa
$wiadomosci narodowej i do przerwania cigglosci narodowej
tradydji. Jest to zagrozenie dla egzystencji narodu.

Twierdzenia i postulaty, ktére przedstawiamy, sa wyrazem
przekonania, ze odpowiedzialno$¢ za losy naszego spoleczenstwa
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jest wspdlna.

Uznanie tych wolnoéci, potwierdzone przez konferencje w
Helsinkach, nabiera dzi§ wagi migdzynarodowej, gdyz tam, gdzie
nie ma wolnoéci, nie ma ani pokoju, ani bezpieczenstwa.

Stefan Amsterdamski, Stanistaw Baranczak, Ewa Bieh-
kowska, Jacek Bierezin, Irena Byrska, Tadeusz Byrski,
Bohdan Chwedenczuk, Ludwik Cohn, Andrzej Drawicz, Jerzy
Ficowski, Kornel Filipowicz, Zbigniew Herbert, Ryszard Her-
czynski, Maryla Hopfinger, Zdzistaw Jaroszewski, Anna
Kamieniska, Jakub Karpinski, Wojciech Karpinski, Jan Kie-
lanowski, Stefan Kisielewski, Jacek Kleyff, Leszek Kolakow-
ski, Julian Kornhauser, Maria Kornitowicz, Marcin Krél, Ry-
szard Krynicki, Jacek Kuron, Stanistaw Lesniewski, Edward
Lipinski, Jan Jozef Lipski, Zdzistaw Lapinski, ks. Stanistaw
Matkowski, Jerzy Markuszewski, Adam Mauersberger, Adam
Michnik, Halina Mikolajska, Jan Nepomucen Miller, Ludwik
Muzyczka, Zygmunt Mycielski, Jerzy Narbutt, Jan Olszewski,
Antoni Pajdak, Krzysztof Pomian, Jozef Rybicki, ks. Jacek
Salij, Wladystaw Sita-Nowicki, Stanistaw Skalski, Antoni Sto-
nimski, Aniela Steinsbergowa, Julian Stryjkowski, Jan Jozef
Szczepanski, Adam Szczypiorski, Kazimierz Szelqgowski,
Wistawa Szymborska, Jacek Trznadel, Maria Wosiek, Adam
Zagajewski, Waclaw Zawadzki, ks. Jan Zieja

[Archiwum Osrodka Karta 111/00079.4,
Kolekeja Jakuba Karpinskiego]
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KS KI

Katarzyna CZEKA]

NIEPODLEGEOSC» (1929-1939).
PISMO, TWORCY, SRODOWISKO

Pierwsze czasopismo naukowe poéwi¢cone badaniu naj-
nowszej historii Polski doczekalo si¢ wreszcie opracowania. Na-
ktadem plockiego Wydawnictwa Naukowego ,Novum” ukazata
si¢ zbiorowa praca: «Niepodlegloséy (1929-1939). Pismo,
tworcy, srodowisko. Na publikacje, ktérej redakeji podjal sie
prof. Pawel Samus, skfada si¢ osiem artykuléw!, ktére bardzo
szeroko omawiaja tematyke zawarta w tytule.

Wsréd motywéw powstania publikacji jej redaktor wymie-
nia we wstgpie che¢ wypelnienia luki w historiografii, za jaka na-
lezato uznawa¢ brak naukowego opracowania dotyczacego nie
tylko najstarszego polskiego periodyku traktujacego o dziejach
najnowszych, ale i publikacji bedacej przebogatym Zrédtem
informacji takze dla wspétczesnych badaczy tego okresu. Nad-
mienia takze, ze powstanie ksigzki poprzedzita konferencja nau-
kowa poswigcona ,Niepodlegloici”, jaka odbyla si¢ 8 listopada

1. J. Myslinski, «Niepodleglosé» — pierwszy polski periodvk naukowy
poswiecony dziejom najnowszym; P. Samu$, Instytut Badania Najnowszej
Historii Polski; Instytut Jozefa Pilsudskiego wydawca «Niepodleglosci»
(1923-1939); M. Sliwa, Leon Wasilewski — redaktor naczelny «Niepodleglos-
ci»; J. Pietrzak, Tadeusz Szpotanski, Waclaw Lipinski i Jozef Skrzypek.
Portrety ludzi «Niepodleglosci»; P. Waingertner, Pomigdzy historiografiq a
politykq. Srodowisko historykow «Niepodlegtosci» (1923-1939); W. Konski,
Dzieje socjalizmu polskiego na tamach «Niepodleglosci»; G. Golgbiewski,
Problematyka wojskowosci na tamach «Niepodleglosci»; R. Habielski,
«Niepodlegloscé» i Instytuty Pilsudskiego w Nowym Jorku i Londynie.

159



2005 roku w Szkole Wyzszej im. Pawta Wtodkowica w Plocku.
Ksigzka nie imponuje szatg graficzna, ale przygotowana jest
starannie, a redaktorzy wzbogacili jej zawarto$¢ o indeks oso-
bowy oraz noty dotyczace autoréw poszczegdlnych artykutéw.
Duzg wartoé¢ stanowi 19 ilustracji dofagczonych do ksiazki. Bio-
rac pod uwagg trudnosci, jakie napotykaja najbardziej wartoscio-
we publikacje naukowe, doceni¢ nalezy prace ptockich edytoréw,
funkcjonalnos¢ i przejrzystoé¢ formy. Jedyny zarzut jaki mozna
postawi¢ wydawnictwu, to powtarzajace si¢, nie majace oczywis-
cie wplywu na zawarto$¢ merytoryczng tekstu, usterki w skfadzie
komputerowym, sprawiajace wrazenie braku konsekwencji, np.
w zapisie nazwisk dwucztonowych czy podawaniu przedziatu dat.
Pierwszy artykul w tej pracy, autorstwa Jerzego Myslinskie-
go, pode;mu;e zagadmeme »Niepodleglosci” najbardziej ogélnie
— omawia genezg pisma, wskazu;e na determinanty, ktére zade-
cydowaly o jego ksztalcie, wymienia gféwne kierunki podej-
mowanych przez jego twércéw badan. Dokonuje statystycznej
analizy zawartoéci pisma z podzialem na forme¢ publikowanych
tekstéw, ich zawartoé¢ merytoryczng oraz ramy chronologiczne.
Omawia $rodowisko twércéw pisma, wskazuje wsrédd nich pos-
taci najbardziej znaczace dla ksztattu wydawnictwa, ale tez pis-
arzy najbardziej ptodnych, wymienia takze tych, ktérych
wsp6tpraca z ,Niepodlegloscia” miafa charakter epizodyczny. Ze
wzgledu na ograniczony material Zrédfowy, autor jest w stanie
tylko w gléwnych zarysach odtworzy¢ realia pracy w redakgiji,
lecz mimo to czytelnik otrzymuje dosy¢ wyrazny portret §rodo-
wiska, w jakim uksztaltowane zostato i funkcjonowato pismo.
Duzg warto$¢ ma ta cz¢§¢ artykutu Myglinskiego, w ktérej
prébuje on odnie$¢ si¢ do zarzutéw, jakie stawiano ,Nie-
podlegtosci” jako pismu wyraznie ukierunkowanemu politycznie,
a po 1936 r. rzekomym narzg¢dziu budowania kultu Marszatka
Jézefa Pitsudskiego. Autor przyznaje, ze ,obserwujac $rodowisko
Instytutu Jozefa Pilsudskiego i redakeji oraz wspétpracownikéw
«Niepodlegtosci», mozna doj$¢ do przekonania [...] ze historig
najnowszg pisali przede wszystkim przedstawiciele zwycigskiego
(po przewrocie majowym) obozu politycznego, to znaczy, ze ich
wersja na og6l miata zapewniong droge do $wiadomosci histo-
rycznej wigkszo$ci spofeczenstwa. Bylo tez pewng pra-
widlowoécia, iz pracowali na tym polu nie przede wszystkim
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uczeni akademiccy, ale aktywni uczestnicy procesu histo-
rycznego, bez formalnych dyploméw fakultetéw historycznych i
tytutéw naukowych™; jednak uwzgledniajac te uwarunkowania
Myslinski zaznacza, ze w przewazajacej czgéci przypadkéw nie
miato to wplywu na wysoki poziom merytoryczny publikowa-
nych tekstéw, a samo ukierunkowanie zainteresowan badaw-
czych Instytutu i pisma, ktdre ten firmowal, byto od poczatku
statutowym celem tego o$rodka badawczego, artykufowanym tez
wyraznie od pierwszego numeru pisma’.

Pawel Samus jest autorem tekstu na temat wydawcy ,Nie-
podlegtosci”, czyli Instytutu Badania Najnowszej Historii Polski
(IBNHP). Przedstawia w swoim artykule okolicznosci powstania
tej instytucji oraz przybliza sylwetki jej tworcéw — przede wszyst-
kim Walerego Stawka (postaci Leona Wasilewskiego poswigcony
jest osobny artykut). Wskazuje w nim, nie tylko wspétzatozyciela
Instytutu i aktywnego wspélpracownika redakcji, ale przede
wszystkim pierwszego opiekuna zbioréw archiwalnych dotycza-
cych walk niepodlegtosciowych, zgromadzonych najpierw w Bel-
wederze, a od 1923 r. stanowigcych podstawe dla archiwum
IBNHP. W dalszej czgsci autor omawia cele statutowe Instytutu
oraz efekty ich realizacji w pracy badawczej i wydawniczej, wy-
mienia sktad personalny (i zmiany w nim) zaréwno zarzadu, jak
i zespolu redakcyjnego, a takze ograniczenia i bariery, jakie
napotykal rozwdj osrodka w pierwszych latach jego istnienia.
Wreszcie ukazuje ozywienie w dziatalnosci Instytutu, ktére
nastapifo po 1926 r., a nastgpnie przeobrazenia strukturalne,
jakie mialy miejsce w latach trzydziestych. Interesujaca czes¢
tekstu dotyczy charakterystyki $srodowiska naukowcéw Instytutu
i metod ich pracy badawczej (zaréwno w pionie naukowym, jak
i archiwalnym), ktére to zagadnienie jest tym bardziej godne
uwagi, ze jesli chodzi o badania dotyczace dziejéw najnowszych,
pracownicy Instytutu byli w Polsce pionierami.

Michat Sliwa jest autorem szkicu dotyczacego redaktora
naczelnego ,Niepodlegloéci” — Leona Wasilewskiego. Juz sama
posta¢ autora artykutu — uznanego badacza dziejéw polskiego
socjalizmu gwarantuje, ze oprécz rzetelnego zyciorysu otrzymu-

2. J. Myslinski, op.cit., s. 26.
3. Stowo wstegpne, Niepodleglos¢™ 1929, t. I, z. 1, s. 1.
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jemy w omaw1anym tekscie, zarys mysli polltycmej i spotecznej
Wasilewskiego, jego dorobku badawczego i publicystycznego,
szczeg6lnie w dziedzinie stosunkéw narodowosciowych. To o tyle
wazne, na co wskazuje wyraznie autor, ze konsekwentnie budo-
wane poglady i statoé¢ przekonan redaktora ,Niepodlegtosci”, z
jednej strony wyraznie wyznaczaly droge rozwoju kierowanego
przez niego periodyku, ale z drugiej byly gwarancja, ze pismo nie
stanie si¢ wylacznie trybung dla gloszenia ideologii obozu
pifsudczykowskiego do szerokich mas spoteczefistwa. Z portretu,
ke6ry kresli Sliwa, wylania si¢ Wasilewski jako tytan pracy, zelaz-
ng r¢ka prowadzacy wszelkie prace zwigzane z wydawaniem pis-
ma, ktérego sam byl pomystodawcg — to niemalze redakcyjny de-
miurg monopolizujacy wszelkie zadania zaréwno merytoryczne,
jak i edytorskie zwigzane z ,Niepodlegloscia”. By¢ moze dlatego,
ze temat szkicu biograficznego jest az tak bliski jego autorowi,
nie mozna oprze¢ si¢ wrazeniu, niewykluczone, ze bardzo
subiektywnemu, iz artykul ten nabiera momentami charakteru
apologii, jezeli nie panegiryku. Co nie zmienia faktu, ze tekst ten
dostarcza rzetelnej i dobrze udokumentowanej wiedzy na temat
faktycznego tworcy i redaktora naczelnego ,Niepodleglosci”.
Obok Wasilewskiego najwazniejszymi postaciami dla ksztat-
tu i rozwoju ,Niepodleglosci” byli Tadeusz Szpotanski, Wactaw
Lipinski i Jézef Skrzypek. Zaprezentowaniu tych trzech
osobowosci poswigcony jest artykut Jacka Pietrzaka. Autor widzi
w tych badaczach przedstawicieli trzech pokolen niepodlegte;
Polski i z takiej perspektywy kredli ich sylwetki. Szpotanski,
zanim zostal redaktorem naczelnym ,Niepodlegtoéci” po $mierci
Wasilewskiego, mial za sobg kilkudziesi¢cioletnia dziatalno$¢ w
PPS, takze wéréd miodziezy akademickiej, kiedy to przed
wybuchem pierwszej wojny $wiatowej byl jednym =z
najaktywniejszych dziataczy ,,Promienia”. Dobrze znana jest jego
dziatalno$¢ w obozie lewicy niepodleglosciowej w czasie wojny,
a po odzyskaniu niepodleglosci wéréd inteligencji radykalnej.
Jednak autor jego szkicu biograficznego wskazuje, ze juz sama
wspotpraca z ,Niepodlegloécia” nie miata az tak spektakularnego
charakteru (co zreszta nie moze dziwi¢, kiedy przejmuje si¢ sta-
nowisko po osobowosci tak charyzmatycznej, jak Leon Wasilew-
ski). Zupelnie inny cigzar gatunkowy, co jest wyraznie pod-
kreSlone w artykule, miata dla tego pisma wspétpraca Wactawa

162



Lipifiskiego, poczatkowo historyka Wojskowego Biura Histo-
rycznego, ktéry z czasem stat si¢ jednym z filaréw IBNHP. Ten
legionista i peowiak z wlasnego zaangazowania w historig, ktérej
nastepnie stal si¢ badaczem, uczynit swéj najwigkszy atut, ale
przeciwnikom (czy tylko polemistom) dat najlepszy argument
dla krytyki swojej pracy. Autor wskazuje takze, ze to etykieta
historyka ,,politycznego” przez dtugi czas byla gtowna przeszkoda
w karierze akademickiej Lipinskiego, niemniej dla ,Niepodleg-
fosci” byt on postacia kluczowa. Jézef Skrzypek, reprezentujacy
najmiodsze pokolenie historykéw IBNHP, wskazywany jest
przez Pietrzaka jako faktyczny kierownik naukowy pisma po
$mierci Wasilewskiego, zatem juz za kadencji Szpotanskiego na
stanowisku redaktora naczelnego. Jest to takze jeden z pracow-
nikéw Instytutu, ktérzy karier¢ naukowa mogli kontynuowa¢ po
wojnie — tej czgéci dorobku naukowego Skrzypka poswigcona
jest zatem znaczaca czg$¢ szkicu biograficznego.

Niejako naturalng kontynuacja artykutu Pietrzaka jest tekst
Przemystawa Waingertnera traktujacy o $rodowisku historykéw
i publicystéw skupionych wokét ,Niepodlegtosci”, przywotujacy
jednak przede wszystkim postaci nie omawiane szerzej w poprze-
dzajacych artykutach: Wtadystawa Poboga-Malinowskiego,
Adama Préchnika, Michata Sokolnickiego, Juliana Stachiewicza,
Artura Sliwinskiego, Adama Lewaka, Henryka Wereszyckiego.
By¢ moze nalezato poprzesta¢ na takim ujgciu tematu i pomingé
w tym konkretnym tekscie biografie Wasilewskiego, Lipinskiego
i Skrzypka, ktére w $wietle poprzednich artykutéw musza mie¢
charakter wtérny, ale jest to pufapka trudna do ominigcia w
wydawnictwach zbiorowych, w ktérych kazdy z tekstow
skfadowych jest wyrazem autonomicznej koncepcji autora tak,
aby stanowi¢ mdgl oddzielng catos¢. Nie rzutuje to oczywiscie
specjalnie na zawarto$¢ merytoryczng artykutu, ktéry daje
obszerng wiedz¢ na temat dorobku naukowego i zainteresowan
badawczych szerokiego kregu historykéw i publicystéw
zwigzanych, lub tylko wspétpracujacych, z IBNHP. Najbardziej
interesujacy czgécia tego tekstu, wielka szkoda, ze nie rozwinietg
bardziej, jest polemika autora z tezami, jakoby ,Niepodlegtos¢”
byla pismem ,ideotwérczym”, wypaczajacym prawdziwy obraz
historii. Positkujac si¢ autorytetami wspétczesnych badaczy
dziejéw najnowszych i dostrzegajac ograniczenia oraz niebez-
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pieczefistwa czyhajace na historyka wspélczesnosci, stara sie
obali¢ zarzuty o tendencyjnym, nieobiektywnym i amatorskim
charakterze publikacji w ,Niepodlegtosci”.

Dziejami socjalizmu polskiego na famach ,Niepodlegtosci”
zajal si¢ Wiestaw Konski. Jego zdaniem, rozprawy, artykuly,
przedrukowane dokumenty zrédlowe i wspomnienia tam
zamieszczone daja bogaty obraz rozwoju polskiego socjalizmu na
tle epoki popowstaniowej. Przywolane przez autora teksty
uwiarygodniaja t¢ tezg, potwierdzajac takze przypuszczenie, ze ten
whaénie kierunek zainteresowan naukowych wspdtpracownikéw
»Niepodlegfosci” inspirowany byl pokrewienstwem ideologicznym
i przynaleznoscig polityczng jej pierwszego redaktora naczelnego z
Polska Partig Socjalistyczng (PPS). Wydaje si¢ jednak, ze nie sa
wystarczajagcym usprawiedliwieniem dla stwierdzenia autora, ze ,z
wickszodci taméw pisma przebija szacunek zaréwno dla
aktywistow 1 bojownikéw, jak i organizacji walczacych o
odzyskanie niepodleglosci, ale faktycznie najwigcej napisano na
temat jakze bogatych i skomplikowanych dziejow polskiego
sogjalizmu™. Pierwsza watpliwo$¢ musi budzi¢ okreslenie, jakie
nurty polityczne zaliczymy do ,polskiego socjalizmu”. O ile na
temat PPS, przede wszystkim jej dziatalnoci przedwojennej,
opublikowano rzeczywiécie wyjatkowo duza ilo§¢ tekstow, to juz
na temat PPS-Lewicy i Socjaldemokracji Krélestwa Polskiego i
Litwy (SDKPIL) ,Niepodlegto$¢” ledwie wspomina, co zauwaza
zreszta sam Konski w dalszej czgéci tekstu, nie weryfikujac jednak
ryzykownej tezy przytoczonej wyzej. Ponadto zada¢ nalezy pyta-
nie, ktére ze wspomnien dziataczy obozu niepodleglosciowego,
jakze czgsto nalezacych w poczatkach swojej dziatalnosci whasnie
do PPS, ale uwazajacych samych sicbie przede wszystkim za
niepodlegloéciowcéw, czy tez tekstéw dotyczacych postaci Jézefa
Pitsudskiego, uzna¢ mozna za publikacje na temat ,polskiego
socjalizmu”™ Samodzielna odpowiedZz na to pytanie powinna
uczyni¢ lekture artykutu Konskiego tym ciekawsza dla czytelnika.

Historykiem, ktéry przeanalizowal zawarto$¢ ,Niepodlegfos-
ci” pod katem podejmowania przez jej twércéw problematyki
wojskowosci, jest Grzegorz Golebiewski. Ze wzgledu na tematy-
ke i ramy chronologiczne, klasyfikuje artykuly dotyczace zagad-

4. W. Konski, op.cit., s. 183.
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nien wojskowych wedtug pigciu grup i w ramach nich prezentuje
efekty swojej pracy. Sa to: artyku{y dotyczqce walki Polakéw z
zaborcami po klgsce powstania styczniowego W l. 1865- 1878
akc¢je Organizacji Bojowej PPS w czasie rewolucji 1905 r.
bezposrednio po niej; organizacje paramilitarne w I. 1908—1914;
polskie formacje wojskowe w czasie I wojny $wiatowej oraz
dziatalnoé¢ Polskiej Organizacji Wojskowej. We wnioskach
koficowych Gotgbiewski stwierdza, ze jakkolwiek ,Niepodleg-
to§¢” dostarcza badaczowi obszernego i wartoéciowego materiatu
naukowego, to w ramach zagadnien militarnych publikowane tu
pozycje mialy przede wszystkich charakter przyczynkarski, co za
tym idzie mniejsza warto§¢ musza mie¢ dla historykéw
wojskowoéci, za to mogg stanowi¢ niezastagpione zrédlo wiedzy
dla badaczy dziejéw czynu niepodlegtoéciowego, polskich
organizacji paramilitarnych czy tez biografistyki tego okresu.

Ostatnim artykulem zawartym w publikacji jest tekst Rafata
Habielskiego traktujacy o Instytutach Jézefa Pitsudskiego w
Nowym Jorku i Londynie. Autor uzupelnia i zamyka portret
»Niepodlegtosci” jako pierwszego polskiego periodyku naukowe-
go dotyczacego dziejéw najnowszych krétka historig powstania i
dziatalnoéci spadkobiercéw IBNHP, jakimi po drugiej wojnie
$wiatowej staly si¢ Instytuty w Londynie i Nowym Jorku. Ana-
lizuje ich strukturg, okolicznosci powstania, warunki funkcjono-
wania w warunkach emigracyjnych, wreszcie dorobek naukowy.
Opisuje takze perypetie zwigzane ze wznowieniem publikacji
»Niepodlegtosci” na uchodistwie, wreszcie ewolucje, jaka prze-
chodzito pismo w ciagu 45 lat funkcjonowania poza granicami
kraju, az do przeniesienia jego redakcji do Polski po 1993 r.

,Niepodlegtos¢” bez watpienia zastugiwata na wspétczesne
opracowanie naukowe, bedac ciagle niezastapionym Zrédfem
wiedzy dla badaczy historii najnowszej. Oméwiona publikacja z
zadania takiego wywiazuje si¢ bardzo dobrze. Pozostaje zywié
nadziej¢, ze bedzie ona bodzcem dla innych twércow do podjecia
tej interesujacej i niewyczerpanej przeciez jeszcze tematyki.

Katarzyna CZEKAJ
K. Czekaj (ur. w 1981 r. w Lodzi), absolwentka Wydziatu

Historii Uniwersytetu Lodzkiego w 2005 r., jest doktorantka w
Katedrze Najnowszej Historii Polski.
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Anna OLSZEWSKA

NA MARGINESIE WSPOMNIEN
EDWARDA KOSSOYA

Posréd dwudziestki nominowanych do ubieglorocznej
Nagrody literackiej Nike znalazta si¢ ksigzka Edwarda Kossoya
Na marginesie...! Nazwano ja ,biografia3 cudownych ocalen”
badz ,biografig przypadkéw”. To prawda, ze jednych i drugich
nie brakowalo w zyciu autora, ale nie one staly si¢ gléwnym
nurtem spisanych po latach wspomnien. Jak pisze: ,moje odczu-
wania i poczynania byly zawsze na marginesie bardziej istotnych
wydarzen” — tyle ze chodzi o bez mata caly XX wiek, ktdrego
burzliwa historia kilkakrotnie wrzucala go w swoje epicentra.
Jako dziecko byl mimowolnym obserwatorem rewolucji lutowej,
upadku caratu, rewolucji pazdziernikowej i wojny domowej na
Ukrainie. Dorastal w polskim dwudziestoleciu migedzywojen-
nym. Dwa lata spedzit w sowieckich wigzieniach i gufagu. Byt
zotnierzem Armii Andersa i ochotnikiem na wojnie izraelskiej w
1948 roku. Kossoy wspomnienia zawezit do ledwie jednej
trzeciej cze$ci swego zycia — ale przesztos¢ doskonale potaczyt z
terazniejszoscia, a odpowiedzi na pytanie ,Kim jestem?” nie
ograniczyl do opisu indywidualnych do$wiadczen.

Urodzit si¢ w Radomiu w 1913 r. Tu, a nie jak dotychczas
w Jekatierynostawiu, miafo rozkwita¢ rodzinne przedsi¢biorstwo
rodzicéw — Jakuba Kossoya z okolic Minska i Berty z Jablonow-
skich spod Kijowa, terenéw przedrozbiorowej Rzeczypospolite;.
Rok péiniej zawierucha wojny $wiatowej doktadnie to odwrdécita
i dziecinstwo autora przebiegalo w rosyjskim rytmie. W dostow-
nym tego sfowa znaczeniu — rosyjski byl jezykiem domowym,
podwérka i szkoty. W 1916 r. Kossoyowie zglosili si¢ do Cen-
tralnego Komitetu Obywatelskiego Krélestwa Polskiego w Ros;ji.
Totez kiedy pig¢ lat péiniej zapadta decyzja ponownego wyjazdu

1. E. Kossoy, Na marginesie..., wstgp T. Szarota, Gdansk, Wydaw-
nictwo stowo/obraz terytoria, 2006, 463 s., il., wyd. 2 — 2007.
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do Radomia, oznaczata ona repatriacj¢ polskiej, rosyjskojezycznej
rodziny zydowskie;.

»okok na Zachéd” otworzyt zupetnie nowy rozdzial w
biografii autora — polskiej tozsamosci. Na poczatku chodzit do
gimnazjum zydowskiego, ale juz po roku zdal z powodzeniem
egzamin wstgpny do polskiej Szkoty Handlowej. Pobyt u
»Temersona” przyczynit si¢ niemalo do skrystalizowania jego
zydowskiego samopoczucia, co w zaden sposéb nie wplyneto na
jak najszczersze podzielanie polskich uczu¢ patriotycznych wraz
z kolegami od ,Chatubinskiego”. Wtopienie w Polsk¢ nastapito
tak szybko, jak opanowanie jezyka. Kossoy pisze: ,Nie potrafi¢
zglebi¢ powodéw, dla ktérych polski przypadt mi prawie od razu
do serca”, pozostal tez jezykiem ,wewne¢trznym”, w ktérym
myslat i myéli do dzisiaj. Zdolnosci lingwistyczne? — z pewnoscig
(zna siedem jezykéw), ale i doskonata polonistka. Wsrdd wspo-
mnien szkolnych, petnych niezwykle barwnych opowieéci o kole-
gach i anegdot o nauczycielach, najwig¢cej uznania zdobyta whas-
nie Sylwia Borowska. Zaszczepita mifo$¢ do literatury polskiej i
wprawnie pokierowata pisarskim talentem wychowanka.

Kossoy przedstawia siebie jako ,$wiadomego i zadowolo-
nego ze swego stanu Zyda” i chodzi tu bardziej o zadeklarowanie
przynaleznosci do grupy narodowej niz religijnej (rodzice pro-
wadzili dom zupelnie niepraktykujacy). W ciagu dziewig¢c¢dziesig-
ciu kilku lat jego zycie toczylo si¢ w kilku wspélnotach naro-
dowych i nie widzi nic nadzwyczajnego w fakcie przynaleznosci
do wszystkich z nich. Weczesna epopeja rosyjska nie trwala na
tyle dtugo, aby zrobi¢ z niego Rosjanina — pozostawita znajo-
mo$¢ jezyka i zachwyt poezjg Krylowa, Puszkina, Lermontowa.
Najdtuzej jest Szwajcarem, ale nawet po pigédziesigcioletnim
pobycie wi¢zy te majg naturg raczej formalng. Jest obywatelem
Izraela, nigdy tez nie zrzek! si¢ obywatelstwa polskiego. W Polsce
mieszkal tylko osiemnascie lat, ktére staly si¢ dla niego nie tylko
wspélnoty jezyka, ale takze, a moze przede wszystkim, wy-
ksztatcenia i tego, co si¢ nazywa bagazem kulturowym. A ten
zachowal w stanie niemal nienaruszonym.

W migdzywojennej Polsce Kossoy mégt i zyt ,réwnolegle”
— ksztalcit si¢ w polskim gimnazjum jednoczesnie kierujac regio-
nalnym oddziatem Massady, syjonistycznej organizacji mlodziezy
szkolnej. Po maturze (1930 r.) zapisal si¢ na prawo na Uniwer-
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sytecie Warszawskim i do Wyzszej Szkoty Dziennikarskiej.
Mieszkat w Zydowskim Domu Akademickim — lista nazwisk
jego lokatoréw to przekrdj przez wszystkie mozliwe opcje poli-
tyczne, rézne doswiadczenia Polski i polskosci, oraz — wybiegajac
w czasy bardziej wspétczesne — rézne historie po 1939 i po 1945
r. Od ortodoksyjnej Agudy, syjonistéw-rewizjonistow Zeewa
Zabotynskiego, po radykalnych syjonistéw Icchaka Griinbauma.
W Radomiu zatozyl ,Trybun¢ Radomska” - pierwszy
miesi¢cznik, apolityczny, skierowany do polskojezycznych
Zydéw. W Warszawie obracal si¢ gléwnie w zasymilowanych
kregach zydowskich, kontakty ,chrzescijanskie”, cho¢ liczne i
codzienne, dotyczyly prawie wylacznie spraw zawodowych.

Weale nie na marginesie autor porusza to, co w historii
dwudziestolecia nie byto w zadnym stopniu marginalne. Jego
rocznik byl ostatnim z takim procentem abiturientéw wyznania
mojzeszowego. Doskonale pamigta swoje zaangazowanie w
sprawe umieszczenia nazwisk dwdch zydowskich wychowankéw
szkoty na tablicy upamigtniajacej polegtych w walkach o
niepodleglos¢ Polski. Jedynie przypadki ,rozmijania si¢ w czasie”
nie uczynily go $wiadkiem akcji skrajnych bojéwek narodowych
pod akademikiem, ani getta fawkowego na uniwersytecie. Z
jednej strony zylo mu si¢ w Polsce dobrze, a nawet doskonale.
Byt mtody, zdolny, wyksztalcony, przedsi¢biorczy, z duza
smykatka do intereséw. Zatozone przez niego przedsi¢biorstwo
handlowe po kilku latach miato milionowy obrét. Z drugiej, z
pefng wnikliwoscig obserwowal narastajace nastroje antysemickie
— w Polsce i w Niemczech. Kossoy pisze: ,Jak dotychczas,
wszystko to nas omijafo lub nie dotyczylo bezposrednio”, ale
przed wrze$niem 1939 r. znalazt kilka powodéw do emigracji i
rozwazal wyjazd do Turcji Jak inni, z przys%owiowym
»Optymizmem zydowskim”, nie uwierzyt w zblizajaca si¢ wojng.
A kiedy juz wybuch{a, wszystklm zabraklo wyobrazm ze zamiast
przetoczy¢ si¢ na marginesie, wciagnie niczym wir traby
powietrznej, przynoszac katastrofe.

Rozdzialy wojenne robia najwigksze wrazenie, historia nagle
przyspiesza, a doswiadczenia Kossoya z prywatnej opowiesci stajg
si¢ coraz bardziej biografia symboliczna. Jak wielu Zydow, takze
oni postanowili przetrwaé wojng w sowieckiej strefie oku-
pacyjnej. We wrze$niu 1939 r. rodzina byla juz trzypokoleniowa;
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sze$¢ lat wezesniej Kossoy ozenit si¢ ze Stella Kadysiewicz, po
roku urodzifa si¢ cérka. Wojna to rozbita. Opowieé¢ autora, jego
matki i starszej siostry to dokument ,sowiecko-andersowski”.
Losy ojca, zony i céreczki to $wiadectwo Szoah. Warszawskie
getto, propozycja ukrycia zydowskiej dziewczynki u pary
polskich kolejarzy (niezrealizowana), zyciodajny ausweis szopu
Toebbensa. Jakub Kossoy zginat wczesniej, Stella z Anig zostaly
przeniesione do obozu pracy w Poniatowej na Lubelszczyznie.
Na poczatku listopada 1943 r. zamordowano je wraz z 42 tysia-
cami Zydéw podczas kilkudniowej masowej akcji, nazwanej
przez Niemcéw Das Erntefest — dozynki. Dopiero po latach
autorowi udato si¢ ustali¢ dokladne fakty. Swiadomos¢ tej tra-
gedii obcigza jego sumienie do dzisiaj — jako dowdd jego nie-
stychanej lekkomyélnosci, a raczej niedojrzatosci, ktéra pozosta-
wifa najblizszych pod niemiecka okupacja. Pelna ocena tej
sytuacji przyszla péiniej: ,Z wlasnego do$wiadczenia mogg
powiedzie¢, ze migdzy okupacja niemiecks a sowiecka $wiadomie
wybratem sowiecky. Wprawdzie zaptacitem za ten wybér dwoma
latami w wiezieniach i Gutagu, ale gdybym wybral inaczej, z
pewnoécig nie bylbym dzi§ migdzy zyjacymi. Facit. Sowiety
uratowaly mi zycie”.

W listopadzie 1939 r. Kossoy wyjechat do Lwowa, potem
miata dojecha¢ reszta rodziny. Zostal aresztowany w Lucincu.
Do zarzutu oczywistej spekulacji sedzia $ledczy dodat kolejne —
za znajomo$¢ jezykéw obcych i odbyte podréze zagraniczne
(»ewidentne szpiegostwo”), do ktérych zatrzymany naiwnie si¢
przyznal. Tak rozpoczynajg si¢ wspomnienia z podrézy w
wKraing Zekéw”. Strana zakliuczonych brzmi jak dziecinna
wyliczanka, ale byfa dorostym horrorem. Pinsk, Minsk, Witebsk,
Leningrad, Wotogda, Pieczorfag. Poczatek sowieckiej biografii
Kossoya wyglada niczym pierwszy rozdzial Innego Swiata
Gustawa Herlinga-Grudzinskiego, bo tez obaj mijali si¢ na
kolejnych etapach. Kossoy (nie bez zdumienia) stwierdza, jak
szybko nastgpowato dostosowanie warunkéw wigziennych do
natezenia fal aresztowan. Ledwie miesiagc p6zniej w Witebsku
byly one juz nieporéwnywalnie cigzsze dla kolejnych
zatrzymanych, w tym Herlinga-Grudziniskiego.

Wedréwki w ,Krainie ZK” mozna czyta¢é na dwéch
plaszczyznach — koszmaru, ktéry nawet po sze$édziesigciu latach
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pozostal w niezatartej pamigci, ale tez przypowiesci — jak w
nieludzkim systemie traktowania szczegdlnego znaczenia
nabieraly ludzkie cechy charakteréw jego uczestnikéw. To ich
$wiadectwo jest wielka wartoécig ksiazki — przyktady zwyklej
przyzwoitoéci, wielkiej dobroci, bezinteresownej pomocy, nie-
zbednej rady i wzajemnej solidarnosci. Pamigé o swych dobro-
czyfcach jest wieczna, wigc czas sowiecki we wspomnieniach
autora ma wielu bohateréw — prawdziwa mozaika narodowoéci,
religii, zawodéw, doswiadczen. W potowie 1940 r. Kossoy, jako
»element spotecznie niebezpieczny”, zostat skazany za ,kontrre-
olucyjng kontraband¢” na osiem lat poprawczego obozu pracy.
Przydzielono go do fagru nad Pieczora, morderczej pracy przy
budowie linii kolejowej, wéwczas istniejacej tylko w stadium
planowania. Niektére epizody z tych dwéch lat zycia Kossoy
opublikowat juz wczesniej i warto je w tym miejscu przedstawié.

Stolypinka powstala na poczatku 1945 r. w Tel Awiwie.
Spisane po polsku opowiadania mialy by¢ przettumaczone na
hebrajski, ale edycja nie doszla do skutku. Odnaleziony po
czterdziestu latach maszynopis wydano pig¢¢ lat temu w Polsce?.
Ksigzka zawiera kilkanascie krétkich historyjek, w formie
zastyszanych rozméw snutych przez pasazerow stolypinki —
specjalnego wagonu do przewozu wigzniéw, ktéry doczepiony na
poczatku lub na koncu dowolnego sktadu przemierzat ZSRS az
po Daleki Wschod lub Daleka Pétnoc. Na kolejnych stacjach,
zgodnie z rozkladem réznych rodzajéw wigzien i aresztéw,
stolypinka dobierata lub wyrzucala cz¢$¢ swego ,ludzkiego
tadunku”. I nigdy nie uskarzata si¢ na jego niedostateczng liczbe.
Dla Kossoya podréz zielonym, gesto zakratowanym wagonem z
namalowanym zlotg farbg emblematem ,ZK” toczyla si¢ w
rytmie balladowych opowiesci wspéttowarzyszy. Wséréd nich
przede wszystkim urkowie i szpana, czyli ztodzieje i bandyci —
rosyjski pétswiatek kryminalny, majacy whasny jezyk i rzadzacy
si¢. wewnetrznym kodeksem zasad. Kossoy, pomimo ze w
hierarchii pasazeréw wi¢zniarki stat najnizej (,frajer”), wtopit si¢
w nich znakomicie. Znajomo$é¢ rosyjskiego oraz absolutny stuch
lingwistyczny sprawily, ze oprécz waloréw literackich Stotypin-
ka jest jednocze$nie vademecum gwary i zwyczajéw S$wiata

2. E. Kossoy, Stolypinka, Warszawa, lkar, 2003, 160 s.
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zakliuczonych?®. Zaréwno wiqiniowie, jak i ich straznicy maja za
sobg dtuga szko{c; przyzwycza]ema do swoxstego tagiernego wy-
sfawiania si¢ i doskonale rozumiejg si¢ nawzajem Autor wiele
zwrotéw pozostawil w oryginalnym brzmieniu, nie zwazajac na
,niecenzuralno$¢” niektérych z nich, bo zadne dokfadne
ttumaczenie nie oddatoby w pelni ich soczystosci i specjalnej
melodii, ani nie zobrazowatoby lepleJ owej ,filozofii zycia”. Cho-
ciaz urkowskie prawo wydaje si¢ okrutne i zwyrodniae, Kossoy
przestrzega przed zbyt fatwym uproszczeniem tej rzeczywistosci.
W pokoleniu bezprizornych, wyrostym bezposrednio po
przewrocie, widzi przede wszystkim ludzi, ktérych charaktery —
w wickszosci z gruntu dobre — zostaly spaczone, a moze stwo-
rzone przez sowietyzm. Ale takze zupelnie dobrze potrafigcych
dostosowa¢ si¢ do panujacych ,regut gry”. Doswiadczenia autora
nieraz udowodnity, ze odrgbne $wiaty wigzniéw moga zachowy-
wacé si¢ przyzwoicie wobec siebie. Kazda opowies¢ jest inna: po-
razajace Zywe migso, zabawny Chronometr i ostatnia, najbar-
dziej prywatna (zacytowana w calosci w Na marginesie...) — o
archidiakonie Worobiowowie, ktéry darowat swg futrzang szubg
polskiemu wspotwigzniowi zsytanemu na Daleka Péinoc. Z
wiarg, ze ta bedzie mogla uratowa¢ jego mlode zycie (swoje, po
latach gulagéw, mégt juz tylko zawierzy¢ Bogu).

Opis Pieczorfagu jest juz znany czytelnikom ,Zeszytow
Historycznych™. Nie byt kompletny, bowiem z zalozenia miat
zachowa¢ wiele szczegétéw do autobiografii, wéwczas in statu
nascendi. Jako rozdziat w Na marginesie... jest bardzo wyrazisty

3. Inny charakter, cho¢ o podobnym wyczuleniu na stowo, ma ksiazka
J. Rossiego, Sprawocznik po GUEAGu, Londyn 1987. Napisana po
rosyjsku, w formie stownika, dokumentuje wszystkie wigzienno-obozowe
realia epoki Lenina i Stalina — od ustawodawstwa, po jezyk i obyczaje. Jest
gleboko osadzona w biografii autora — Franciszek Heyman, allias Jacques
Rossi (1909-2004), w latach trzydziestych wyjechat z Polski do Hiszpanii,
potem do ZSRS. Dziatacz komunistyczny, 1937-1956 wig¢ziony w
sowieckich obozach pracy. Do Polski wrocit w 1962 r.

4. E. Kossoy, Pieczortag. Na marginesie konferencji w Archangielsku,
Zeszyty Historyczne” 2003, z. 145, s. 156-169. Inne teksty autora,
publikujacego od lat w ,Zeszytach Historycznych™: Gesiowka (KZ
Warschau), ibidem 1994, z. 110, s. 62-73; Ziarno i plewy. (Przyczynek do
dzialalnos$ci poselstwa RP w Bernie w latach Il wojny Swiatowej), ibidem
1995, z. 114, s. 84-109; ZV(I"’I w Powstaniu Warszawskim, ibidem 2004, z.
147, s. 43-78; Chybiona parada. Dzieje pewnej fotografii, ibidem 2004, z.
149, s. 87-98.
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w dokumentacji obozowe]j rzeczywisto$ci — nadludzkiej pracy,
nieludzkich warunkéw i podludzkiego traktowania. To takze
jeden z rozdzialéw, ktéry najbardziej zastuguje na miano ,bio-
grafii przypadkéw i cudownych ocalen”. Paradoks gulagu umo-
zliwial niejeden scenariusz. Choc¢by i taki: od wycieiczonego
(bedacego, jak inni, na granicy $mierci) pacjenta fagiernego szpi-
tala, po awans na asystenta i starszego sanitariusza. Przypadko-
we obdarowanie wy$wiechtanym podrecznikiem medycyny,
szybkie opanowanie niezbgdnej teorii (w praktyce czesto jedy-
nym dostgpnym $rodkiem leczniczym byt roztwér nadmangania-
nu potasu) i zweryfikowanie na lekarza. Wedtug komisji kwalifi-
kacyjnej kandydat posiadat zbyt duzg wiedzg¢ jak na felczera.
Miejsce w tamtejszej hierarchii niezwykle wysokie. Jak pisal Her-
ling-Grudzinski w Innym $wiecie: ,istnialy obozy, w ktérych z
pozycja lekarza zwigzane byly wyjatkowe przywileje. [...] W ta-
kich obozach lekarze stanowili elitg¢ niedoscigniong w swym sty-
lu zycia, mozliwosciach”. Mozliwosci faktycznie byly nie do
przecenienia i Kossoy wykorzystywal je bardzo skrupulatnie, ra-
tujagc zdrowie i zycie innych zestancéw, przede wszystkim
Polakéw.

Koszmar ,nieludzkiej ziemi” przerwal uktad Sikorski-Majski.
Che¢¢ wstgpienia do tworzonego Wojska Polskiego wyrazili
wszyscy polscy zestanicy Pieczorlagu, w tym wszyscy Zydzi. Jak
na razie armia ratowala im zycie. Wedréwka do niej byta
kilkuetapowa. Pierwsze podejécie w Buzutuku nie powiodto si¢.
Tu przyjeto tylko zawodowych oficeréw, lekarzy i inzynieréw, a
cafg reszt¢ odestano do Taszkientu. Miejscowa Delegatura
Ambasady RP skierowala Kossoya do kofchozu w Kyzyt-Tepe,
gdzie warunki klimatyczne i bytowe na polach bawelny byty
skrajnie rézne od polarnych nocy nad Pieczora, ale réwnie
ekstremalne. Przefom roku 1941/1942 zastat go ,osiedlonego” w
uzbeckim Kuwaj-Saj. Tu szczgéliwie spotkat sie z matka (w
1939 r., dowiedziawszy si¢ o aresztowaniu syna postanowifa go
ratowaé — sprobowata przejé¢ przez zielong granicg, a dalej jej
los zbiegt si¢ z innymi: aresztowanie, obéz pracy, amnestia). Pra-
cowal, handlowat, kombinowat, mama $wietnie wykorzystywata
umiejetnoéci krawieckie (przydatne zawsze i wszedzie: od Rado-
mia, przez Sowiety, Irak, Iran, po Palestyng) — robili to, co
wszyscy usitujacy ulozy¢ swa wojenng egzystencje. Kossoy pisze
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o sobie: ,Zawsze i w kazdych warunkach staratem si¢ w miarg
mozliwosci spedza¢ czas jak najpozyteczniej”, co tylko po czgici
oddaje jego charakter — posiada on bowiem takie cechy i takie
wrodzone zdolnosci, ktére pomagaja zy¢ nawet w
najtrudniejszych warunkach. Nie chodzi tylko o optymizm i
wiar¢ w przetrwanie, ale ciekawos¢ ludzi (ich historii i kultury),
fatwo§¢ nawigzywania kontaktéw, zdolnos$¢ przewodzenia i
niespozyta energi¢, dopingujaca do korzystania z rozlicznych
przypadkéw losu.

Wiosng 1942 r. Kossoy byt juz przekonany, ze tylko wejscie
do polskiego wojska moze wydosta¢ ich z Sowietéw. W punkcie
mobilizacyjnym w Margifanie przeszkoda okazalo si¢ zydowskie
pochodzenie ochotnika. Bez problemu, tzn. niezaleznie od
deklarowanego wyznania, przyjmowano jedynie przedstawicieli
okreslonych zawodéw, innych odrzucano. Kwitt czarny rynek
chrzescijaniskich metryk, nauki podstaw katechizmu, udoku-
mentowanych datkéw na kosciét, ale zadna z tych opgji nie byta
brana pod Uwage przez autora. ]ednak dostanie si¢ do wojska
byto tatwiejsze niz utrzymanie w nim — pierwszemu dopomégt
szezg$liwy przypadek, a drugiemu z wyrachowaniem zaplano-
wany scenariusz. Zderzenie z atmosfera antysemickich resenty-
mentéw byto doglebne. Juz wiréd dawnych towarzyszy zestania,
potem ujawnionych oficeréw — rozmawiano o Zydach, winnych
nie tylko krzywd przedwojennych, ale i tych, ktére spotkaly
Polakéw wraz z wybuchem wojny. Do Kossoya kierowali
spontanicznie sfowa: ,Alez pana to nie dotyczy " (pamigtajac
jego lekarskie dokonania), w dobrze znanej tradycji ,instytugji
swojego Zyda”. 1 tak, elita polskich patriotéw — Andersowcy,
majacy dlug wdzigcznosci z Pieczortagu, sprawili przyjecie go do
wojska. Na wlasnej skérze odczut za to stosunek do zotnierzy
zydowskich. Jedyny raz w zyciu Kossoy byl zmuszony do
zmiany, a raczej kamuflazu tozsamosci — podajacego si¢ za
Karaima pozostawiono w armii. Autor opisuje to w tonie
dalekim od histerycznych emocji, opowiadanie jest wrecz
humorystyczne. Jednoczes$nie wykorzystuje w tym miejscu swojga
wiedz¢ historyczng przeprowadzajac szeroka analize: przyczyn
antysemityzmu migdzywojennej Polski, wojennych zachowan
Zydéw na Kresach Wschodnich, politycznych uwarunkowan
istnienia Armii Polskiej na Wschodzie. Zestawia wlasne
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doéwiadczenia i obserwacje ze wspélczesnymi opracowaniami i
dokumentami, nadajac faktom stosowne proporcje.

Sowiety opuscili w pierwszej ewakuacji, w sierpniu 1942 r.
Kossoyowi nie bylo dane by¢ zotnierzem frontowym. W Iranie,
po ostrym zapaleniu watroby, zostal zwolniony z wojska jako
inwalida wojenny. Przez krétki czas byl na kontraktowej stuzbie
u Brytyjczykéw, potem pracowal w Jewish Agency for Palestine.
Pod koniec 1943 r. z grupg zydowskich uchodicéw dotart do
mandatowej Palestyny. Kim bylby, gdyby nie choroba?
Walczacym pod Monte Cassino, czy jednym z blisko 3 tysigcy
zolnierzy pochodzenia zydowskiego, ktérzy w Ziemi Obiecanej
,zdezerterowali” z 2 Korpusu? To oni zasilili Irgun i Hagang’.
Od chwili osiedlenia w mandatowej Palestynie Kossoy takze na-
lezal do Irgunu, a potem do Hagany. W maju 1948 r. zglosit
si¢ na ochotnika do armii i wzigt udzial w wojnie o niepodle-
glo$¢ Izraela.

Kolejne kilkadziesiat lat zycia autora Stofypinki i Na mar-
ginesie... przebiega w centrum ustabilizowanego $wiata. Opisane
sa bardzo skrétowo, odwrotnie proporcjonalnie do ich inten-
sywnoéci. Zatozyl po raz drugi rodzing, powrécit do zawodu.
Jako adwokat reprezentowat ponad 60 tysigcy ofiar Holocaustu
w sprawach o zado$¢uczynienie i odszkodowania niemieckie. Po
kolejnych studiach doktoryzowat si¢ z prawa migdzynarodowego
i nauk politycznych. Wiele publikowat. Od lat dokumentuje
cksterminacj¢ ludnosci zydowskiej i relacje polsko- iydowskie
Tylko na marginesie padajq sfowa o jego zaangazowaniu w
dziatalnos¢ spoteczng i dialog mlcgdzyrellguny

Kossoy na wlasnej skérze przekonat si¢ o stusznosci powie-
dzenia: ,Podréze ksztalca” i o roli przypadku — niby decy-
dujacego o ludzkim losie, ale ktéremu mozna nieraz sprytnie do-
pomdc. Jest zachtannym wielbicielem zycia, wnikliwym obser-
watorem i dowcipnym komentatorem. Z duzg lekkoscig opo-
wiada o najbardziej intymnych wspomnieniach. A to wszystko
w pigknej polszczyinie, ktéra wbrew nieskromnym obawom
autora, nie jest w zadnym stopniu archaiczna.

Anna OLSZEWSKA

5. Zob. E. Kossoy, Zydowskie podziemie zbrojne w Palestynie i jego
polskie powigzania, ,Zeszyty Historyczne” 2006, z. 157, s. 62-100.
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Rafal WNUK

«PO ZAGLADZIE» M. J. CHODAKIEWICZA

W styczniu tego roku ukazata si¢ ksigzka Marka Jana
Chodakiewicza Po Zagladzie. Stosunki polsko-zydowskie 1944-
-1947 bedaca niemal niezmienionym przedrukiem wydanej w
2003 r. w USA pracy After the Holocaust: Polish-Jewish
Conflict in the Wake of World War II. Na marginesie warto
zauwazy¢, iz zawarty w tytule wersji angielskiej ,,polsko-zydowski
konflikt” w polskim wydaniu zamieniony zostal na ,polsko-zy-
dowskie stosunki”. Oryginalny tytul zdecydowanie lepiej oddaje
postrzeganie rzeczywistosci lat 1944-1947 przez autora pracy niz
polskojezyczna wersja tytutu.

Cho¢ wiele na temat tej ksigzki juz powiedziano (doczekata
sic ona kilku recenzji zaréwno w prasie, jak i naukowych
periodykach, w ktérych wytknigto wiele stabosci konstrukcyj-
nych, bledéw merytorycznych i warsztatowych)!, poczutem si¢
przez autora zaproszony do dyskusji. M. J. Chodakiewicz zapo-
zycza z artykutu opublikowanego przeze mnie w grudniu 1999 r.
tez¢ méwigcy o stosunkowo niewielkim przefozeniu werbalnego
antysemityzmu czfonkéw AK-WiN na Lubelszczyznie na czynne
wystapienia antyzydowskie?. Tez¢ t¢ czyni punktem wyjscia do
dalszych rozwazan, konkluzjg ktérych jest stwierdzenie, iz cho¢
wéréd zotnierzy podziemia antysemityzm co prawda niekiedy si¢
pojawial, to mial znaczenie marginalne. Nie zauwaza jednoczes-
nie opublikowanej dwa miesiagce pézniej (luty 2000) monografii
mojego autorstwa po$wieconej Lubelskiemu Okregowi AK-
-DSZ-WiN, w ktorej szeroko omawiam stosunek podziemia
akowskiego do Zydéw. Pominigcie tej pozycji sprawia, ze inter-

1. Patrz m.in: B. Szaynok, D. Libionka, Gfupia sprawa, ,,Tygodnik Po-
wszechny”, 30 I 2008; P. Machcewicz, Gabinet osobliwosci historycznych,
»Gazeta Wyborcza”, 18 1 2008; G. Motyka, Ku pokrzepieniu serc,
»Newsweek Polska”, nr 5/2008.

2. R. Wnuk, Zorganizowany opor wobec parstwa komunistycznego na
przykladzie Okregu Lublin AK-DSZ-WiN (1944-1947), ,,Dzieje Najnowsze”
1999, nr 4, s. 138.
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pretacje mej tezy przez M. ]J. Chodakiewicza dalece odbiegaja od
zawartych w niej treéci. Punktem wyjécia rozwazan w ksigzce
uczynitem konstatacj¢, wedlug ktérej wigkszos¢ Polakéw i
Zydow postrzegata siebie kategoriach wzajemnego zagrozenia.
Powracajacy do zajetych przez Polakéw doméw i warsztatéw
pracy Zydzi spotykali si¢ z otwartg wrogoscig otoczenia. W
oparciu o wydawnictwa podziemne, dokumenty wlasne AK-
-DSZ-WiN oraz relaqe dokonatem podziatu sposobu postrze-
gania Zydow wymieniajac trzy kategorie: Zyd komunista (zydo-
komuna), Zyd obcy (antyteza kulturowa i religijna polskosci)
oraz Zyd — zagrozenie ekonomiczne. Te trzy nakladajace si¢ na
siebie wizerunki w oczach ludzi podziemia zlewaly si¢ w jeden
negatywny stereotyp. Moje éwczesne wnioski sprowadzi¢ mozna
do twierdzenia, iz wiréd czfonkéw akowskiego podziemia anty-
semickie uprzedzenia mialy charakter powszechny i zajmowaly
wazne miejsce w ich ogladzie $wiata. Zaznaczatem jednoczesnie,
ze byly one odbiciem 6wezesnych nastrojéw spofecznych i nie
wyplywaly z zatozen ideowych AK czy WiN. Podkreslatem przy
tym, ze jednoznacznie negatywne postrzeganie Zydéw, w $wietle
éwezesnych  badan, w  stosunkowo niewielkim stopniu
przekfadalo si¢ na wymierzone w t¢ mniejszo$¢ dziatania zbrojne.

M. J. Chodakiewicz koncentruje si¢ na stereotypie zydo-
komuny i zdaje si¢ nie dostrzega¢ innych zrédet antysemityzmu.
Sugeruje przy tym kilkakrotnie, iz antysemityzm podziemia miat
gléwnie charakter werbalny i nie zajmowat centralnego miejsca
w ich ogladzie rzeczywistosci. Muszg wige stwierdzi¢, iz w tym
punkcie postugiwanie si¢ przez niego rezultatami moich badan
przychodzi uzna¢ za wyjatkowo nietrafione.

Brakowi rozeznania przez M. ]. Chodakiewicza literatury
przedmiotu przypisatbym niektére mylne uwagi na temat pracy
pos$wigconej konspiracji AK-DSZ-WiN na Zamojszczyznie?.
Przypomneg, ze zostata ona wydana szesnascie lat temu, a wigc w
okresie, gdy dost¢p do archiwéw UB i NKWD byl nieporéw-
nanie trudniejszy niz w roku 2000, kiedy to powstawata Po
Zagladzie. Pisze on:

Bazujgc na raporcie UB, Rafal Wnuk napisal, iz 31 czerwca

3. R. Wnuk, Konspiracja akowska i poakowska na ZamojszczyZnie od
lipca 1944 r. do 1956 r., Zamos$¢ 1993.
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1945 r. niedaleko Strzyzowa w powiecie hrubieszowskim ,zotnierz
AK” zabit Wlodzimierza Jankiela Rajsa za popieranie komu-
nistéw. Bez wchodzenia w szczegéty Wnuk dodat réwniez, iz tego
samego dnia zabito Dawida Bergera i jego dwoje dzieci. Nie
okreslit jednak ani tozsamoéci zabdjcow, ani prawdziwosci oskar-
zenn wobec zabitego o sympatie wobec komunistéw. Co wigcej,
Wnuk nie zauwazyt, iz data raportu (,31 czerwca 19457) musi
by¢ bledna albo sfatszowana, gdyz czerwiec liczy tylko 30 dnif.

Czytelnik otrzymuje jasny sygnal, ze ustalenia Rafata Wnuka
s3 co najmniej dyskusyjne. Rzeczywiscie, popefnitem blad, gdyz
przepisujac dokument UB (w 1991 r., gdy prowadzitem kweren-
de, o kserokopiach mozna bylo wylacznie marzy¢), Zle odczytatem
niewyrazne cyfry rzymskie i zamiast V (maj) zapisatem VI (czer-
wiec). Po wydaniu pracy zorientowalem si¢ w pomylce i ponownie
dotartem do dokumentu. Udato mi si¢ tez zdoby¢ relacj¢ zotnierza
AK-WiN z tamtego terenu. W efekcie w monografii Okregu
Lublin AK-DSZ-WiN wydanej w roku 2000, pod datg 31 maja
1945 r., zamieszczony jest opis tego zdarzenia w brzmieniu:

Jadacy rowerem zotnierz AK zastrzelit jadacego furmanky Zyda
Jankiela Rajsa. Zabity byl handlarzem koni i jednoczesnie agen-
tem UB. W aktach PUBP Hrubieszéw okreslano go jako
zwolennika ,Demokratycznej Polski”. Wedtug ake UB w tym sa-
mym dniu zastrzelono Dawida Bergera oraz jego 2-letnie dziecko
i 20-letniego syna. Likwidacja J. Rajsa znajduje potwierdzenie w
relacji zotnierza AK-WiN []. Benedykata]. Nie potwierdza on
natomiast zabicia D. Bergera. Jego zdaniem wydarzenie takie nie
mialo miejsca’.

W innym miejscu M. Chodakiewicz prébuje podwazy¢ wia-
rygodno$¢ informacji méwigcej o zabiciu dwéch Zydéw przez
zolnierzy oddziatlu ,por. Tadeusza Kuncewicza «Podkowy» z
ROAK” dodajac w przypisie komentarz:

Wnuk opieraf si¢ przy opisie [...] wydarzenia na pojedynczej nie-
datowanej relacji (najprawdopodobniej z poczatku lat dziewige-

dziesigtych)®.

4. M. J. Chodakiewicz, Po Zagladzie, Stosunki polsko-zydowskie 1944-
-1947, Warszawa 2008, [dalej: Po Zagladzie], s. 157.

5. R. Wnuk, Lubelski Okreg AK, DSZ i WiN, Warszawa 2000, s. 319.

6. Po Zagladzie, s. 140.
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Amerykanski naukowiec myli si¢ przypisujac T. Kuncewi-
czowi cztonkostwo w Ruchu Oporu Armii Krajowej. Ani ,Pod-
kowa”, ani jego podkomendni nigdy nie znalezli si¢ szeregach
ROAK. Przywotywane zrédlo jest ,pojedyncze”, gdyz ze wzgledu
na zfy wéwczas stan zdrowia T. Kuncewicza nie zdofatem, po-
mimo wyrazonej przez niego zgody, zebra¢ relacji ,Podkowy”.
Zmart on w lutym 1991 r. przezywajac niemal wszystkich
swoich podkomendnych. Natomiast préba deprecjacji relacji
przez odnotowanie braku umieszczenia daty jej sporzadzenia to
kolejny zableg ma;qcy zasiaé wqtpllwosa czytajqcego wobec
autora omawianej pozycji, czyli mojej osoby. Istniejg rézne spo-
soby zapisu bibliograficznego Zrédfa relacyjnego. Niekiedy spo-
tykamy forme rozbudowang, z podaniem daty i miejsca zebrania
relacji oraz informacja czy relacja zostata autoryzowana, inni za$
stosujg zapis skrécony. M. Chodakiewicz w stosunku do relacji
stosuje okreslenie ,wywiad”, datuje jg, lecz nie zaznacza, czy jest
on autoryzowany. Uwazam, ze stosowana przez niego formufa,
cho¢ rézni si¢ od zwyczajowo stosowanej w polskiej historiogra-
fii, jest akceptowalna. By jednak rozwia¢ wszelkie watpliwosci
dotyczace mordu pod Krasnymstawem wyjasniam, ze ,,pojedyn-
cza niedatowana” relacja zostata zlozona 12 listopada 1990 r.
przez Eugeniusza Tchérzewskiego w Sitanicu koto Zamoscia.

W tym samym przypisie M. ]J. Chodakiewicz, komentujac
zabicie przez oddziat WiN Kazimierza Harmidy , Lecha” pigciu
mezczyzn — Zydéw oraz Polki z dzieckiem blyskotliwie zauwaza,
ze nie odniostem si¢ ,do faktu, iz sprawcy zabili nie tylko pigciu
Zydc')w, ale réwniez dwéch Polakéw”, co ma by¢ dowodem, ze
mord ten nie mial charakteru antysemickiego. Zarzut ten jest
najzupelniej s’[uszny faktycznie nie zaznaczy{em, ze wedlug
obiegowej opinii ojcem dziecka, czy raczej niemowlgcia, by{
jeden z zabitych Zydéw. Tak wiec zabici to, by postuzy¢ sie
terminologia M. J. Chodakiewicza, pigciu Zydéw, jeden Polak
(w innych miejscach uzywa on okreslen ,aryjezyk” lub ,goj”) i
jedna osoba ,pochodzenia zydowskiego” lub ,zydowskich
korzeniach”. Czy w $wietle powyzszych informacji mozna
podwaza¢ antysemicki charakter tego mordu?

W ksiagzce M. ]. Chodakiewicza wiele fragmentéw $wiadczy
o stabosci jego warsztatu. Razi brak umiejetnosci sprecyzowania
przedmiotu jego badan. Stosuje on, bez wyraznego réznienia
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okreslenia: Zyd, osoba ,pochodzenia zydowskiego”, co sprawia,
iz w jego rozwazaniach obok siebie pojawiajg si¢ osoby
identyfikujace si¢ z zydowskoscig, ludzie posiadajacy jakies
zydowskie korzenie, lecz nie majacy zadnych zwiazkéw z
najszerzej nawet pojmowang tradycja zydowska, osoby uwazajace
si¢ za Polakéw zydowskiego pochodzenia, osoby, u ktérych
identyfikacja ideologiczna (komunizm) jest silniejsza niz
narodowo$ciowa i w koncu ludzie nie majacy zadnych zwiazkéw
z zydowskoscia, ale przez autora o ,zydowskos$¢” podejrzewani.
Dzigki temu autor umieszcza w jednym zbiorze osoby, ktérych
nie taczy absolutnie nic, jak Jakub Berman, Karol Swierczewski,
Marceli Reich-Ranicki, Stanistaw Kisielewski, Julian Tuwim,
Aleksander Ford, Marek Edelman i Ludwik Cohn.

Graniczace z obsesjg poszukiwanie Zydéw, w polaczeniu z
bezkrytyczng wiarg M. J. Chodakiewicza w prawdziwoé¢ relacji
zolnierzy NSZ prowadzi go niekiedy na manowce. W oparciu o
przekaz zolnierza NSZ Bohdana Szuckiego twierdzi on, iz dr
J6zef Parnas z UMCS byt ,sowieckim partyzantem pochodzenia
zydowskiego™”. Tymczasem J. Parnas w kilku wzajemnie
wykluczajacych si¢ zyciorysach wystepuje raz jako syn polskiego
chiopa, raz jako dziecko urzednika, innym razem jako syn
policjanta. Jedynie w spisanych na emigracji wspomnieniach
sugeruje, iz pochodzi z rodziny zydowskiej. Wéréd niektérych
znajomych funkcjonowatl jako ewangelik, wsréd innych jako
rzymski katolik. W jego zwigzek z ruchem komunistycznym i
sowieckg lub komunistyczng partyzantka watpia niekt6rzy
badacze UMSC. Prawdziwe nazwisko tego przedwojennego
weterynarza brzmiato Parens. Postugujac si¢ falszywym
zyciorysem, na podstawie sfabrykowanych dokumentéw zaczat
uchodzi¢ za profesora i objat stanowisko prodziekana na
Wydziale Weterynarii UMCS®. Poza obiegowymi plotkami,

powtarzanymi tez w materialach UB oraz datg jego aresztowania

7. Ibidem, s. 186.

8. Ze wspomnien Jozefa Parnasa, oprac. A. Sadowski, s. 47-51, Dwa
zyciorysy Jozefa Parnasa, s. 52-53, Sp. Jozef Parnas (1909-1998), (prze-
druk z ,,Rocznika Instytutu Polsko-Skandynawskiego”, XIII, 1997/1998,
Kopenhaga 1999), s. 54, E. K. Prost, Profesor Jozef Parnas, ,,Wiadomosci
Uniwersyteckie” 1999, nr 1(61); Archiwum Instytutu Pamigci Narodowe;j
[AIPN], sygn. 012/215, Teczka rozpracowania operacyjnego ,Intrygant”
4105 dot. Jozefa Parnasa.

179



(1968 r.), nie ma dowodéw, by 6w oszust i mitoman miaf
zydowskie korzenie. M. Chodakiewicz niestety nie podjat préby
zweryfikowania stéw relanta.

Zdumiewajacym zabiegiem jest wydzielenie kategorii ,,oficer
NKWD narodowosci zydowskiej”. Oficer NKWD Tatar,
Rosjanin lub Ukrainiec jest w tej ksigzce wylacznie sowieckim
funkcjonariuszem, za$ osoba narodowosci zydowskiej petniaca
doktadnie t¢ samg funkcje staje si¢ reprezentantem wspdlnoty
zydowskiej. Warto doda¢, ze Polacy, ze wzgledu na charakte-
rystyczne rysy twarzy, za sowieckiego Zyda uznawali czesto
mieszkancéw Zwigzku Sowieckiego wywodzacych si¢ z rejonu
Kaukazu. Np. zabity przez partyzantéw komendant obozu
NKWD w Btudku Wiodzimierz Konowatow, w przekonaniu
tamtejszej ludnosci byt chrzescijaninem, zargczyl si¢ nawet z
miejscowg dziewczyng Polka i katoliczka. Co nie zmienia fakru,
ze partyzanci AK-DSZ-WiN uwazali go za sowieckiego Zyda.

Nie sprawito natomiast kfopotu M. ]. Chodakiewiczowi
zdefiniowanie drugiego zbiorowego aktora opisywanych przez
niego wydarzeni, czyli Polakéw. Okazuje si¢, iz w latach 1944-
-1947 Polacy to po prostu ,powstanicy” lub ,niepodleglosciow-
cy”. W Polsce po wojnie mieszkato okoto 24 milionéw ludzi,
za§ w tym okresie przez réznorakie antysowieckie organizacje
konspiracyjne przeszto nie wigcej niz 200 tys. oséb. Legalna
partia opozycyjna — Polskie Stronnictwo Ludowe w 1946 r.
liczyto okofo miliona cztonkéw, PPR w tym czasie przekroczyto
p6l miliona. Jednak w prostym, dychotomicznym $wiecie
Chodakiewicza rzeczywista polsko$¢ zarezerwowana jest
wylacznie dla podziemia zrzeszajacego nie wigcej niz 1%
mieszkancéw kraju. Inne strategie dziatania nie zastuguja na jego
uwage. W efekcie nazwisko osoby, ktéra w tym czasie uosabiata
nadzieje na uzyskanie przez Polske pelnej suwerennosci, prezesa
PSL Stanistawa Mikotajczyka wystepuje w ksiazce dwukrotnie.
Raz w przypisie, w tytule przywotanej ksigzki A. Paczkowskiego
Stanistaw Mikolajczyk — kleska realisty, drugi raz w tekscie
gléwnym gdzie wymieniany jest jako pracodawca sekretarki,
Polki ,o0 zydowskich korzeniach” Marii Hulewicz’. O ile
statystyczny Polak ma szans¢ wiedzie¢, kim byl premier Rzadu

9. Po Zagladzie, s. 33, 47.
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RP na Uchodistwie, wicepremier Tymczasowego Rzadu
Jednosci Narodowej oraz prezes PSL, to przeci¢tny amerykanski
czytelnik, do ktérego ta ksigzka byla pierwotnie adresowana,
musi by¢ catkowicie zdezorientowany.

Skoro autor After the Holocaust zredukowal pojecie
polskosci do antykomunistycznego podziemia, mozna by ocze-
kiwa¢, iz chociaz podziemie zostanie ukazane przez niego w mia-
r¢ kompletnie i rzetelnie. Niestety, réwniez na tym polu zawiédt
kompletnie. Przedstawia on konspiracj¢ jako homogeniczng
organizacj¢ o wspolnych celach, nie wdajac si¢ w rozwazania nad
programami politycznymi, wizjami przysztej Polski czy miedzy-
organizacyjnymi stosunkami. Nie widzi, lub nie chce widzie¢,
glebokich réznic pomiedzy podziemiem AK-DSZ a konspiracja
narodowa, réznic, ktére w niektérych przypadkach prowadzily
do fizycznego eliminowania dzialaczy ,tej drugiej” organizacji.
Nie dostrzega glebokiego konfliktu wewnatrz obozu narodo-
wego, zakoficzonego préba sifowego przejecia przywdédztwa przez
najbardziej radykalny jego odtam. Nie dowiemy si¢ od niego, iz
Zrzeszenie WiN staralo si¢ prowadzi¢ dziatalno$¢ polityczno-
-spofeczna bez uzycia broni i opowiadalo si¢ za budowa panstwa
demokratycznego, za§ NSZ chcialy dokona¢ ,narodowej
rewolucji” i wprowadzi¢ model panstwa oparty na faszystow-
skich rozwigzaniach przyjetych we Whoszech Mussoliniego i
frankistowskiej Hiszpanii. Nie pisze nic o antysemickim wy-
dzwicku dokumentéw programowych narodowych radykatéw.
M. ]. Chodakiewicz, mimo iz w lipcu 1945 NSZ zostaly
rozwigzane, za$ wigkszo$¢ zolnierzy tej formacji przeszta do
NZW, z uporem stosuje nazwe NSZ w stosunku do wigkszosci
wszystkich narodowych formacji zbrojnych.

Lansowana przez niego teza o antykomunistycznym
powstaniu trwajacym jakoby od 1944 do 1956 r. nie broni si¢
w zadnym punkcie. A poréwnywanie samoobronnych dzialan
powojennego podziemia do wysitku zbrojnego, okreslanego
niekiedy jako powstanie strefowe akcji ,Burza”, musi budzi¢
zdumienie osoby majacej $ladowe choéby pojecie o taktyce walk
partyzanckich i zasadach dziatania struktur konspiracyjnych.
Cztonkowie antykomunistycznego podziemia po 1944 r. nie
prébowali zajmowa¢ miast, nie tworzyli administracji terenowej,
nie prébowali nawet tworzy¢ regularnej podziemnej armii. W
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1946 r. facznie w calej Polsce w lesie walczyto tylu partyzantéw,
ile miala utworzona w 1944 r. na terenie jednego przedwojen-
nego wojewddztwa, liczaca okoto 7 tys. zotnierzy, 27. Dywizja
Wolyfiska Piechoty AK. Zaden 7ofnierz polskiego podziemia nie
nazywal si¢ powstaficem, nazwy tej natomiast wobec siebie
uzywali cztonkowie Ukrainiskiej Powstaficzej Armii, ale chyba
nie o tych ,powstancéw” M. J. Chodakiewiczowi chodzito.
Nie lepiej przedstawia si¢ sposéb doboru, a nastgpnie
interpretowania danych statysrycznych [ tak llkw1daCJ(; 24
marca 1945 r. w Czyiewie o$miu mlodych Zydéwek i jednego
Zyda jest dla niego, bez najmniejszych watpliwosci, likwidacja
sowieckiej agentury, za$ zabicie 17 lutego 1945 r. w Sokotach
trzech mezezyzn, dwéch kobiet i dwojga dzieci tumaczy tym,
ze wéréd zabitych mieli by¢ agenci UB, za$ pozostali zgingli, ,bo
zgasta lampa naftowa i zolnierze zaczgli strzela¢ na oslep™0. 1
tyle, zadnych watpliwosci czy zbednych refleksji. Ciekawe, czy
gdyby funkcjonariusze UB lub NKWD zamordowali identyczng
grupe oséb narodowosci polskiej, usprawiedliwienie wydarzenia
przyszfoby mu z taka sama fatwoscig. Z wyliczen przedstawio-
nych na koncu rozdziatu nie wynika wprost, jak M. Chodakie-
wicz kwalifikuje ofiary akcji w Sokotach: czy jako agentéw, czy
przypadkowych $wiadkéw, czy tez osoby o ,przynaleznosci nie-
okreslonej”. Swoja droga metodologiczng nieckonsekwencja jego
statystycznej metody jest to, ze ofiary nizszych rangg funkcjo-
nariuszy aparatu bezpieczefistwa oraz prokuratorow narodowosci
zydowskiej uwaza on za ofiary Zydow za$ ofiar Jakuba Bermana
czy ]ozefq Rézaniskiego za takie nie uznaje. Z jego wyhczen wy-
nika, ze 34 Zydéw poleg{o z rak zolnierzy AK-WiN, za§ NSZ-
-NZW odpowiadajg za $mier¢ 25 Zydow, i by nie pozostawi¢
wqtphwoscn mterpretacyjnych pisze: ,Wbrew powszechnie
panujacej opinii Narodowe Sily Zbrojne nie byly gfownym
sprawca zabdjstw Zydéw”!l. Dyskretnie pomija tu fake, iz po-
dziemie AK-WiN to formaqa trzykrotnie liczniejsza i operujgca
na zdecydowanie wigkszym niz formacje narodowe obszarze,
bowiem przeliczenie ilosci ofiar w odniesieniu do potencjatu
organizacyjnego, nawet przy tak nieporadnie stosowanych kryte-
riach statycznych, nie pozwolitoby mu ,rozgrzeszal” konspiracji

10. Ibidem, s. 130, 146.
11. Ibidem, s. 150.
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narodowej kosztem podziemia AK-WiN.

Problemy warsztatowe autora Po Zagladzie tatwo dostrzec,
gdy obserwu)emy jego zmagania z typem zrédta, jakim jest rela-
cja i wspomnienie. M. J. Chodakiewicza szczegdlnie interesuje
stosunek do Zydéw cztonkéw podziemia narodowego. W tym
wzgledzie za oddajacg pelni¢ prawdy uznaje on relacje zotnierza
NSZ Ryszarda Mikotajczuka'?, ktéry pisze:

Przez okres dwéch lat przynaleznosci do NSZ nie styszatem nigdy
antysemickich akcentéw w jakichkolwiek wypowiedziach i
dzialaniach moich przefozonych i kolegéw!s.

W innych, nie cytowanych przez M. Chodakiewicza
partiach wspomnien, czytamy:

oddziat skfadal si¢ ze wspaniatych, wesolych zotnierzy, pelnych
wigoru, animuszu i fantazji. Znakomita wigkszoé¢ z nich to
zarazem bardzo przystojni i urodziwi miodziency, nadajacy si¢ bez
zastrzezen do kompanii honorowej. [...] Kazdy z nas byl po uszy
zakochany w jedynej, zdawalo mu si¢ na $wiecie, dziewczynie,
zakochany pierwsza, wielka mifoécig bez granic. [...] Tylko mitos¢,
najczesciej wstydliwie, gleboko w sercu skrywana, mitoé¢ do uko-
chanej i mitos¢ do Ojezyzny byla niezmienna i prawdopodobnie
jednakowo wielka u wszystkich. [...] Dla mnie np. stanie na
warcie w glebi puszczy jodlowej, w §rodku nocy, gdy Zotnierze
$pig snem kamiennym w ziemiankach, bylo czym$ niesamowitym.
Jaka cisza wokél, jaka glebia ciszy! Nawet najmniejszego szmeru
ucha nie wyczuwa. Jaki spokdj, jaki blogi spokéj dookota! Poprzez
azury utkane z galezi drzew sosnowych i jodlowych, blyszcza
gwiazdy na granitowym firmamencie. Wszystko stworzone odpo-
czywa po upalnym dniu. Wchlaniam w siebie ta podniosty cisze
jak blogi eliksir serca. Modlg si¢ bez stéw, w milczeniu, podobnie
jak wszystko, jak cala przyroda wokét mnie, jak ta niewielka osika
obok, ktérej drzace bezszelestnie listki dzigki sktadaja Wszechmo-
gacemu'4.

12. Autor relacji Ryszard Mikotajczuk byt zoinierzem oddziatu ,,Wiaz”
ppor. Tadeusza Moniuszki ,,Beja”. Oddziat ten postugiwat si¢ nazwa NSZ,
w praktyce jednak podlegal dowoddztwu NZW.

13. Po Zagladzie, s. 64.

14. R. Mikotajczuk, Przyczynek do historii XII Okregu Podlaskiego
Narodowych Sit Zbrojnych w okresie okupacji sowieckiej 1944-1950, w:
NSZ na Podlasiu w walce z systemem komunistycznym w latach 1944-1952,
t. II, Siedlce 1998, s. 261-266.
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Heroiczno-idylliczny, pefen liryzmu obraz wlasnej organi-
zacji sporzadzony przez cztonka NSZ jest zdaniem M. Choda-
kiewicza obicktywny. Kiedy za$ pisze o przekazach zydowskich,
odwotuje si¢ do S. Gringauza, wedlug ktérego:

wickszo$¢ wspomnien i relacji jest petna absurdalnego wielostowia,
grafomansklch prze]askmwmn efektéw dramatycznych, przecenia-
nia wlasnej wartoéci, dyletanckiego filozofowania, nieudanego
liryzmu, niepotwierdzonych plotek, uprzedzen, stronniczych ata-
kow i apologu Pojawia si¢ wigc pytanie, czy uczestnicy tego
wstrzqsajqcego $wiatem przefomu powinni w ogdle zajmowa¢ si¢
historig [...]".

Jak wida¢, autor Po Zagladzie w stosunku do relacji zol-
nierzy podziemia stosuje podejécie afirmacyjne i réwnolegle
postuluje, by przekazy zydowskie traktowa¢ z daleko idacym kry-
tycyzmem. Przyklady stosowania pOdWOJHyCh standardéw w
operowanlu baza Zrédtowa i cytowaniu opracowan mozna
mnozy¢.

J. M. Chodakiewicz nie potrafi sprecyzowaé, co jest przed-
miotem jego badan, réwniez w aspekcie przestrzennym. Jesli
stosunki polsko-zydowskie na obszarze Polski w jej obecnych
granicach, to skad w ksigzce Ejszyszki'® i Rawa Ruska. W
pierwszym przypadku autor pracy blednie zaznacza, iz chodzi o
miejscowo$¢ w wojewddztwie wilenskim, gdyz Ejszyszki przed
wojng nalezaly do wojewddztwa nowogrédzkiego. Cieszy¢ sig
nalezy jednak, iz orientuje si¢, ze nie chodzi o obszar obecnej
Polski. Nie ma niestety $wiadomosci, iz Rawa Ruska lezy poza
granicami Polski wyznaczonymi przez umowe jattanska, na
ziemiach obecnej Ukrainy!”. Opisywany przez M. Chodakiewi-
cza, dokonany w koncu czerwca 1946 r. przez niezidentyfiko-
wang grup¢ mord Zydow mial miejsce przy trasie kolejowej ,na
potudnie od Rawy Ruskiej”. Z Rawy na potudnie prowadzita
wowczas jedynie linia do Lwowa (ziemie anektowane przez
ZSRS). W tamtym czasie polskiej ludnosci na tym obszarze juz
nie bylo. Tak wigc to szeroko omawiane przez autora ksigzki
wydarzenie nie powinno w ogdle znalez¢ si¢ w jego pracy.

15. Po Zagladzie, s. 18.
16. Ibidem, s. 124.
17. Ibidem, s. 198-169.
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Trzeba odda¢ sprawiedliwo$¢ Markowi Chodakiewiczowi, iz
prawidlowo usytuowal na mapie Sambor, o ktérym pisze, iz w
marcu 1945 r. ,wtedy byt juz cz¢écia Ukrainy Sowieckiej”
(s. 146). Nie wiem natomiast, czy ma $wiadomos¢, iz piszac
»cze$¢ Ukrainy Sowieckiej”, a nie ,ziemie II RP anektowane
przez Zwigzek Sowiecki”, uznaje prawa Sowietéw do Kreséw
Wschodnich II RP na cztery miesiace przed oficjalnym
uznaniem tych granic przez spoteczno$¢ miedzynarodowy oraz
czynniki dowddcze Polski podziemnej. Sprostowania wymaga tez
twierdzenie, jakoby Bludek lezal w powiecie bitgorajskim!s.
Miejscowos¢ ta przed 1939 r., jak i po wojnie pozostawala w
granicach powiatu Tomaszéw Lubelski.

Warto prze$ledzi¢ ekwilibrystyke intelektualng autora Po
Zagladzie. Pisze on na przyklad, ze 12 wrze$nia w Bialobrzegach
czfonkowie oddziatu ,NSZ” wkroczyli do domu przewod-
niczacego Komitetu Zydowskiego Majera Hajdery, zazadali od
niego 24 tysiace 7t i kazali wszystkim Zydom opusci¢ miejsco-
wo$¢ w ciagu trzech dni. Po czym konkluduje ,Zydzi prawie
natychmiast wyjechali; zadnej z 34 oséb nie stata si¢ krzywda,
mimo iz komuniéci nie zapewnili im zadnej ochrony”. Zdaniem
Marka Chodakiewicza jest to dowdd na brak antysemickich
uprzedzeni eneszetowcéw. Pomijajac nawet fakt, ze oddzial ten
raczej do NSZ nie nalezal (we wrze$niu 1945 r. NSZ byt juz od
dwéch miesiecy rozwigzany), to stwierdzenie, ze zmuszenie, pod
grozba uzycia broni, do wyjazdu wszystkich Zydéw z jedne;j
miejscowoséci jest aktem dobroczynnym, jest odwréceniem
problemu.

W odniesieniu do Zyda 1. Hollandera pisze, iz tenze ,do-
faczyt na ochotnika do nieformalnej zydowskiej grupy odwe-
towej”. Z kolejnego zdania dowiadujemy sie, ze cztonkom grupy
ywydaje si¢ iz UB dostarczylo list¢ oséb oskarzonych o kola-
boracj¢ z Niemcami”. W nastepnej linijce ,nieformalna grupa”
staje si¢ ,zydowskim oddziatem $mierci”, za§ wczesniej sygna-
lizowane watpliwosci (,wydaje si¢”) zmieniajg si¢ w pewnos¢, co
pozwala mu jednoznacznie stwierdzi¢, iz ,nicktére ofiary, jesli
nie wigkszo$¢, musialy by¢ dzialaczami niepodlegtosciowymi”!?.

18. Ihidem, s. 131.
19. Ibidem, s. 90-91.
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W ksigzce gesto od tego rodzaju ,,odwaznych” interpretacji.
Dziefo to nie broni si¢ tez w warstwie faktograficznej.
Réznego rodzaju ,niescistosci”, jak na prace liczacy zaledwie 212
niewielkiego (zeszytowego) formatu stron, jest nieproporcjonalnie
wiele. By nie by¢ golostownym podam kilka przyktadéw:
operujace na Zywiecczyznie zgrupowanie (a nie oddzial, jak chce
M. ]J. Chodakiewicz) kpt. Henryka Flamego ,Bartka”, cho¢
postugiwalo si¢ nazwa NSZ, nie miao zadnych kontaktéw z
dowédztwem rozwigzanych NSZ, za$ odtworzony na poczatku
1946 r. Okreg Slaski NSZ by{ strukturq prowokacyjng UB, o
czym M. ]. Chodakiewicz nie pisze. Funkcjonariusze Henryk
Wendrowski i Czestaw Krupowies (a nie Krupowiec, jak podaje
M. ]J. Chodakiewicz) nie weszli do oddziatu, lecz podawali si¢ za
przedstawicieli Okregu Slaskiego NSZ. Autor ksiazki zaznacza, 7e
plan likwidacji partyzantéw opracowali ,funkcjonariusze
zydowskiego pochodzenia” J. Czaplicki, R. Romkowski, J.
Kratko i M. Fink. Dotychczasowe badania nie potwierdzajg tej
tezy. Gléwna role odegral do$wiadczony w tego rodzaju
operacjach funkcjonariusz UB, byly zolnierz AK, a wigc
niedawny ,,niepodleg{oéciowiec” H. Wendrowski, wedtug kt(’)rego
jego dziafania nadzorowali wiceminister R. Romkowski oraz mjr
W. Sliwa20. Tak wigc gléwnymi odpowiedzialnymi nie s cztere]
~funkcjonariusze zydowskiego pochodzenia”, lecz dwaj funkcjo-
nariusze Polacy i jeden ,zydowskiego pochodzenia”. Operujacy
na Rzeszowszczyznie oddziat \NSZ por. Jézefa Stefki «Mciciela»”
nigdy nie istnial. Autorowi chodzi o czfonkéw lokalnego, nieafi-
liowanego przy zadnej organizacji partyzantéw dowodzonego
przez nieposiadajacego stopnia oficerskiego Jana Stafke ,,Mscicie-
la"?!. Gdzie indziej amerykanski profesor stwierdza, iz ,na po-
tudnie od Lublina operowala jednostka kpt. Edwarda Blaszcza-
ka”?2. Tymczasem chodzi o oddziat legendarnego dowédey AK z
okolic Zamoscia por. Edwarda Blaszczaka. W lipcu 1945 r. na
Podlasiu nie funkcjonowat oddziat NSZ kpt. Stanistawa Okin-
skiego ,Zycha”. Autor pisze prawdopodobnie o jakiej$ grupie

20. T. Kurpierz, P. Piatek, «Dobi¢ Wroga». Aparat represji wobec pod-
ziemia zbrojnego na Slasku Cieszyiskim i Zywiecczyznie (1945-1947),
Katowice-Krakow 2007, s. 175.

21. Po Zagladzie, s. 107.

22. Ibidem, s. 92.
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NZW podlegajacej ppor. Stanistawowi Oknifskiemu, ktéry nie
mial wlasnego oddziatu, byl natomiast ostatnim p.o. komendanta
Okregu XII NZW, rozstrzelanym w 1952 r. w wigzieniu mo-
kotowskim??. W akgji na Parczew wzigto udziat tacznie 30 party-
zantéw Leona Taraszkiewicza ,Jastrzgbia” 1 cztonkéw bojéwki
Piotra Kwiatkowskiego ,Dabka”, a nie ,,150 powstancéw”, jak
chce M. J. Chodakiewicz?%. W partii tekstu poswigconej
Zygmuntowi Klukowskiemu, w jednym z przypiséw czytamy:
»ladeusz byt czonkiem WiN-u, a pézniej «Kraju». Otoczony
przez ubekéw, zginal w walce wraz ze zwierzchnikiem Zenonem
Tomaszem Sobota”?. Dwa zdania — dwie bledne informacje.
Tadeusz Klukowski nigdy nie byl cztonkiem WiN. Urodzit si¢ w
1931 i w latach istnienia WiN na Zamojszczyznie (1945-1947)
chodzit do gimnazjum. Od marca 1952 r., juz jako student,
nalezat do organizacji ,Kraj”. 2 lipca 1953 r., w Zwierzyncu, w
wyniku operacji UB zabity zostal Zenon Sobota ,Jan”. Towa-
rzyszacy mu Jan Kurzgpa zostal aresztowany. Tego samego dnia,
w Lublinie, aresztowany zostal Tadeusz Klukowski?®. W grudniu
1952 r. zostal on skazany na kare $mierci, ktérg wykonano w
czerweu 1953 r. Podobne przyktady mozna mnozy¢.

Wielu z wymienionych bfedéw autor ksigzki by uniknat,
gdyby poswiecil troche czasu na przestudiowanie dostgpnych na
rynku pozycji dotyczacych podziemia i problematyki zydowskiej.
Niestety literatura przedmiotu z lat 2001-2007 jest w ksigzce
nieobecna. W efekcie czego czytelnik otrzymuje do skonsumo-
wania danie mocno nie§wieze. Mija smy rok, od kiedy powstat
Instytut Pamigci Narodowej. Akta aparatu bezpieczenstwa z lat
1944-1956 r. w znakomitej wigkszoéci nie ulegly zniszczeniu. W
tej sytuacji formutowane przez J. M. Chodakiewicza zastrzeze-
nie, iz ,prawdziwy obraz dziatan zydowskich wymierzonych w
Polakéw bedzie znany dopiero po udostgpnieniu teczek UB i
innych akt”™ traktowa¢ trzeba w kategoriach prowokacji, po-
nurego zartu lub ignorancji.

23. Ibidem, s. 147.

24. Ibidem, s. 139.

25. Ibidem, s. 187.

26. J. W. Wotoszyn, Chroni¢ i kontrolowac. UB wobec Srodowisk i
organizacji konspiracyjnych miodziezy na Lubelszczyznie (1944-1956),
Warszawa 2007, s. 534-535, 675.

27. Po Zagladzie, s. 18.
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Ksigzka M. J. Chodakiewicza traktowana jest niekiedy jako
przeciwwaga dla pracy J. T. Grossa Strach. Nie da si¢ wigc uciec
od ich poréwnania. Przy wszystkich dzielacych te prace réz-
nicach interpretacyjnych, konstrukcyjnych i jezykowych autoréw
taczy podejécie metodologiczne. Interesuja ich wylacznie 7rédta
przemawiajace na rzecz przyjetej wczesniej tezy, zgrabnie
opuszczaja wszystko to, co do niej nie pasuje. Bezkrytycznie
»afirmujg” bliskie im emocjonalnie relacje, pomijaja najnowszy
dorobek polskiej historiografii i nie korzystaja z dostepnych od
kilku lat archiwéw IPN. Wystepuja jak misjonarze swojej sprawy
— J. T. Gross walczy z upiorem ,katoendecji”, za§ M. ]J. Cho-
dakiewicz z szataniskg ,poprawnoscig polityczng”, zydowskim
»antypolonizmem” i broni czci ,powstancéw”, gléwnie tych z
NSZ. Autorzy ci sg sobie potrzebni i wspdlnie zajeli wigkszos¢
przestrzeni w dyskusji nad problemem stosunkéw polsko-zydow-
skich. Niestety traktowanie Po Zagladzie w kategoriach ,lekar-
stwa” na Strach, lub Strachu jako antidotum na Po Zagladzie
jest ,leczeniem dzumy cholery”.

Rafat WNUK

R. Wnuk, (ur. w 1967 r. w Zamosciu) — absolwent historii
KUL, dr nauk humanistycznych, autor m.in: Pany i Rezuny,
Wspotpraca AK-WiN i UPA 1945-1947, Warszawa 1997 (wspolnie
z G. Motyka); Okreg Lublin AK-DSZ-WiN 1944-1947, Warszawa
20005 «Za pierwszego Sowietay». Polska konspiracja na Kresach
Wschodnich II Rzeczypospolitej, wrzesien 1939-czerwiec 1941 r.,
Warszawa 2007; redaktor naczelny poéirocznika historycznego
IPN ,Pamig¢¢ i Sprawiedliwo$¢”, redaktor naczelny Atlasu
polskiego podziemia niepodleglosciowego, 1944-1956, Warszawa
2007; pracownik Pracowni Ziem Wschodnich II RP Instytutu
Studiéw Politycznych PAN oraz Oddzialowego Biura Edukacji
Publicznej IPN w Lublinie.
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Bogumifa BERDYCHOWSKA

PREZYDENCKIE WYZNANIA

Kiedy tazarenko zostal premierem postalem go do Moskwy.
Wezesniej porozmawiatem z Czernomyrdinem, éwczesnym pre-
mierem Rosji. ,Przyjmij, proszg¢, tego czlowieka. Wigz¢ z nim
duze nadzieje”. Nazajutrz Czernomyrdin zadzwonit do mnie:
»Kogo do mnie przystate$?” — , Pawta Lazarenke, nowego premiera
Ukrainy. A co?” ,Zulik z niego. Ot co”. Po jakim$ czasie Wiktor
Stiepanowicz przyjechal do Kijowa. Pojechaliémy razem do
Zalissja — pooddycha¢ leSnym powietrzem, porozmawia¢ bez
przeszkéd. W planach nie mieliémy ani polowania, ani fowienia
ryb. ,No — méwie — powiedz, co masz przeciwko mojemu nowe-
mu premierowi”. ,Zaproponowal mi pienigdze. Musialem pogo-
ni¢ durnia”. Speszytem si¢. ,Jakie pienigdze?!” — , Zielone. Baksy.
Ty — mnie, ja — tobie. Tak wziat si¢ do budowania stosunkéw
ukraifisko-rosyjskich. W szczegélnoéci chodzito mu o gaz. Posta-
nowit wlaczy¢ [w proces negocjacji] dla pewnosci méj prywatny
interes”. Chyba nigdy nie bylo mi tak wstyd za Ukraing. ,Mozesz
to wszystko powtérzyé w jego obecnosci?” — ,Moge. Chociaz
ogladanie go po raz kolejny jest watpliwa przyjemnoscia”. Wezwa-
tem Pawta. Czernomyrdin zapytal go: ,No, co mozesz powiedzie¢
na swoje usprawiedliwienie?” — JA o co chodzi, Wiktor Stiepa-
nowicz?” — ,A o to, ze proponowale$ mi tapéwke. [...] Moze za-
przeczysz?” Pawel obrécit si¢ do mnie i rzucit na kolana:
»Ojczulku, wybacz! Ojczulku wybacz! Nigdy wigcej nie bede!”
Wiktor Stiepanowicz nabrat powictrza w phuca i zaczat ,prace wy-
chowawczy”, do ktérej i ja si¢ przylaczytem. [Mowilidmy tak, ze]
wszystkie ptaki z okolicznych drzew pospadaly. Po tym wyda-
rzeniu los Lazarenki byl przesadzony (s. 671-672).

Wyzej przytoczong histori¢ opisuje w swoich, wydanych w
ubiegltym roku, dziennikach Posle Majdana (Po Majdanie) byly
prezydent Ukrainy Leonid Kuczma'. Oczywiscie, mozna by

1. L. Kuczma, Posle Majdana. Zapiski priezidienta 2005-2006, Kijew,
,Dowija”; Moskwa, ,,Wremia” 2007. Cho¢ Posle Majdana jest pierwszym
przypomnieniem o sobie bylego prezydenta od momentu ustgpienia z
urzedu, to warto zaznaczy¢, ze politolodzy nieprzerwanie zajmowali si¢
jego osoba, czego efektem sa m.in. dwie publikacje ksiazkowe: Hennadij
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ograniczy¢ oméwienie ksigzki Kuczmy do przytoczenia podobnie
smakowitych anegdot, z jego wspomnient (bo Posle Majdana to
w istocie wspomnienia, a nie dziennik), ale zwazywszy na to, jaki
wplyw mial ten polityk na los swojego kraju, sprowadzanie go
do roli opowiadacza anegdot byloby niesprawiedliwe, a ponadto
byloby tez stracong okazja do blizszego przyjrzenia si¢ ukrain-
skiej transformacji politycznej i gospodarczej oraz roli w niej
postsowieckiej nomenklatury. W gruncie rzeczy Posle Majdana
— co nie powinno nas dziwi¢ zwazywszy na osobg¢ autora — to
apologia dziesi¢cioletniej prezydentury Leonida Kuczmy wygto-
szona w pierwszej osobie.

W swojej ksigzce Kuczma porusza wiele watkéw. Niczym
niegdysiejszy pierwszy sekretarz partii komunistycznej prébuje
przekona¢ czytelnikéw, ze doskonale zna si¢ na wszystkim: od
uprawy roli przez makroekonomie¢, budowe maszyn, zarzadzanie,
az po polityke zagraniczng. Nie ma oczywiscie mozliwosci, by
oméwi¢ wszystkie kwestie, o ktérych pisze Kuczma. Skupig si¢
wigc na kilku — w moim mniemaniu — najbardziej interesujacych
dla polskiego czytelnika watkach.

Pomaranczowa rewolucja

Czym — wedlug Kuczmy — byla ona w istocie oraz jakie
przyniosta konsekwencje dla Ukrainy? Najbardziej przekonujacy
(co nie znaczy wiarygodny) eks-prezydent jest wéwczas, kiedy
krytykuje aktualne rzady ,pomaranczowej” ekipy: jej nieporad-
nos¢, brak profesjonalizmu, populizm, demagogic itp. Julia Ty-
moszenko, ktéra z dnia na dzien likwiduje wolne strefy ekono-
miczne, prébuje wprowadzi¢ reczne sterowanie rynkiem migsa i
paliw, czy prezydent Juszczenko, ktéry w ramach walki z ko-
rupcja likwiduje policje drogowa, istotnie nie moga by¢ wzorem
skutecznych i racjonalnych politykéw. Jednak celem kuczmow-

Korz, Leonid Kuczma. Nastojaszcza biografia wtorowo prezidienta Ukrai-
ny, Charkow, Folio 2005; Kost” Bondarenko, Leonid Kuczma. Portret na
Jfonie epochy, Charkow, Folio 2007. Jezeli do dwoch wyzej wymienionych
dodamy pierwsza biografi¢ Kuczmy pidéra Jurija Lukjanowa Tretij
prezydent. Politycznyj portret Leonida Kuczmy, Kyjiw, ,,Taki sprawy” 1996,
to okaze sig, ze Kuczma jest najlepiej opisanym ukrainskim politykiem.
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skiej krytyki obozu ,pomaraficzowych” nie jest tylko krytyczna
ocena rzeczywisto$ci porewolucyjnej. Réwnie wazne jest budo-
wanie wizerunku Kuczmy jako polityka konsekwentnie liberal-
nego (wlasnie z takich pozycji krytykuje poczynania ekipy
Juszczenko—Tymoszenko), demokraty i me¢za stanu. Stad potoze-
nie szczegblnego nacisku na drobne, acz symboliczne momenty,
takie jak zamknigcie, na polecenie prezydenta Juszczenki, ulicy
Bankowej, przy ktérej znajduje si¢ kancelaria prezydenta Ukrainy:

Cos$ takiego nie przychodzito mi do glowy, nawet 9 marca
2001 r., kiedy thum prébowal szturmowaé administracje prezy-
denta [...] Niewiarygodne: zaczyna¢ nowe rzady od proby zbudo-
wania w $rodku Kijowa chinskiego ,zakazanego miasta” [...] Przy
wdykrtatorze” Kuczmie ulica, gdzie pracowal, byta otwarta, a przy
»demokracie” Juszczence zostata zamknigta” (s. 138).

Kiedy z kolei Julia Tymoszenko oglosita, ze uruchamia dla
obywateli bezposrednia lini¢ telefoniczng do rzadu, byly prezy-
dent, nie bez racji, pisze:

Wszystko, co dzieje si¢ w rzadzie — to populizm, neobolszewicki
populizm. Oglaszaja: dzwoncie do nas z informacjami o takich to
a takich przestgpstwach, oto numer bezposredniej linii tele-
fonicznej. To absurd [...] Jesli rzad, zamiast tego, aby zaja¢ si¢
problemami strategicznymi i rzadzi¢ krajem bedzie reagowa¢ na
dziesigtki tysi¢cy telefonéw — to w co si¢ zamieni? A jezeli nie be-
dzie reagowaé, to po co udawag, ze bedzie? I po co ludzi prowo-
kowa¢ do skarg. Donosy i skargi — to nasz narodowy styl (s. 149).

O ile komentujgc porewolucyjng codzienno$¢ Kuczma traf-
nie punktuje politycznych przeciwnikéw, to trudne za rakie
uzna¢ oceny dotyczace pomaraficzowej rewolucji jako takiej.
Przede wszystkim, zdaniem Kuczmy, nie bylo zadnego powodu,
by na Ukrainie Anno Domini 2004 wybuchta jakakolwiek rewo-
lucja, bowiem:

Pod koniec mojej prezydentury wszyscy odnotowali wyrazne
korzystne tendencje w gospodarce ukrainskiej. Nasze osiggnigcia
uznal caly $wiat. Pod wzglgdem wzrostu gospodarczego ponad
dwukrotnie wyprzedzilismy Rosje [...] Jestem przekonany, ze kon-
tynuacja i rozwdj tych tendencji i osiggnie¢ przyniostoby na-
rodowi ukraiiskiemu o wiele wigcej korzysci niz juszczenkowskie
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»dziesie¢ krokéw na spotkanie ludziom” (s. 475).

Oczywidcie ekipa rzadzaca przed wyborami prezydenckimi
2004 r. (z kt6érg Kuczma, co ciekawe, si¢ nie utozsamia!) popet-
nifa bledy, takie jak np. zwlekanie z ogloszeniem wynikéw I tury
wyboréw, (tu byly prezydent mimowolnie obnaza patologiczne
funkcjonowanie struktur panstwa — wszak zgodnie z prawem to
nie rzad, lecz niezalezna Centralna Komisja Wyborcza ma
pefnomocnictwa do tego rodzaju dziatan) jednak nie byly to
powody wystarczajace, by wybuchta rewolucja. Jezeli nie bylo
potencjatu wewnetrznego dla rewolucyjnych zmian, to rewolucja
musiala zosta¢ przyniesiona z zewnatrz. Tak tez, wedlug
Kuczmy, byto:

Znam opinig, ze rola Amerykanéw w perypetiach zwigzanych z
ostatnimi wyborami prezydencklml na Ukrainie jest nadzwyczaj
wyolbrzymlona Myslt;‘ ze jest na odwrdt, ze jest umniejszana. Oni
pierwsi o$wiadczyli, ze wybory s3 sfalszowane. W ten sposéb dano
sygnal calemu Zachodowi i ukrainiskiej opozycji. Rzecz nie w pie-
nigdzach i nie w instruktazach, a wlaénie w tym sygnale (s. 509).

Jednak w innym miejscu doprecyzowuje, ze bynajmniej nie
chodzito tylko o sygnat, gdyz na Ukrainie:

fundacje w ciggu dziesigciu lat robity co chcialy. Amerykanie
dawali granty wszystkim, ktérzy wystepowali przeciwko wiadzy
[...] Nieprzypadkowo na Majdanie w dniach pomaranczowej re-
wolucji, jak opowiadajg, w pierwszych szeregach stali ludzie,
ktérzy spontanicznie si¢ zebrali, a za nimi — dobrze wyuczone i
zorganizowane kadry (s. 477).

Wing pomaraficzowych, wedtug Kuczmy, bylo nie tylko to,
ze dziatali za amerykanskie pieniagdze i zgodnie z amerykanskimi
wskazéwkami, ale réwniez bezgraniczny cynizm i brak jakich-
kolwiek hamulcéw moralnych. Byly prezydent jest gotéw nawet
grzechy ,donieckich” (zwolennikéw Wiktora Janukowycza)
przypisa¢ pomaranczowej opozycji:

Dochodzito do mnie, ze wihascicieli kijowskich sklepéw, budek,
restauracji i innych firm zaczeli [przed wyborami] nachodzi¢
donnieccy i domagac¢ si¢, by ci sprzedali swéj biznes po takiej to
a takiej cenie dzi, albo jutro zostang zmuszeni odda¢ wszystko za
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darmo! Nie wierz¢ w to! Predzej wierze tym, ktérzy méwia, ze
byta to dobrze przygotowana akcja opozycji. Stworzono grupy
Lfalszywych donieckich”, zeby one swoim prowokacyjnym zacho-
waniem wypedzili kijowski $wiat biznesu na Majdan (s. 442).

Dlatego nie dziwi wyznanie:

Co tu kry¢? Uwazam pomaranczowe do$wiadczenie w caloéci za

negatywne (s. 582).

Najbardziej zaskakuje czytelnika to, ze w kontekscie
pomaraficzowej rewolucji i wezesniejszych dziatan opozycji nie
pada nazwisko Georgija Gongadze (oskarzenie Kuczmy o
zlecenie morderstwa tego dziennikarza stato si¢ poczatkiem
dtugotrwatego kryzysu politycznego na Ukrainie). Wprawdzie za
wyjatkiem tzw. taém Melnyczenki — bylego ochroniarza Leonida
Kuczmy, ktéry, jak twierdzit, z pobudek patriotycznych nagry-
wal rozmowy w gabinecie prezydenta Ukrainy (w ich trakcie
Kuczma w wulgarny spos6b domagaf si¢ ,,uspokOJenla Gonga-
dze) nie bylo i nie pojawit si¢ réwniez po rewolucji zaden
dowdd, ktdry wigzatby sprawe zaginigcia dziennikarza z bytym
prezydentem — niemniej chociazby dla zwigkszenia swojej
wiarygodnosci Kuczma powinien si¢ odnies¢ do tamtej sprawy.
Podobnie trudno zrozumie¢, dlaczego byty prezydent nie odzeg-
nat si¢ od jezyka — wulgarnego, wrecz knajackiego — ktérym
komunikowal si¢ ze swoim najblizszymi wspétpracownikami.
Trudno za takowe uzna¢ rzucone pétgebkiem: ,Czytatem wy-
drukowane fragmenty — co$ z tego przypominato moje przydtu-
gie rozmowy, ale calo$¢ — to falsyfikacja” (s. 604/605). A
przeciez ten jezyk (wydruk rozméw z prezydenckiego gabinetu
przez wiele miesigcy byl umieszczony na portalu ,Ukrainskiej
Prawdy”, a nastgpnie wydany w odr¢bnej broszurze) wywofat
szok 1 odegral znaczaca rol¢ w przebudzeniu ukrainskiej inteli-
gengji (i nie tylko) do dziatania. Bardzo duza cz¢é¢ spoleczenstwa
ukrainskiego postanowifa zademonstrowa¢, ze nie zgadza sig, by
rzadzacy krajem politycy zachowywali si¢ jak bohaterowie
przestgpczego poféwiatka. Dla tej czgéci spoleczenstwa od
wulgarnego jezyka Kuczmy wiodla bezposrednia droga do
Janukowycza, dwukrotnie karanego w mlodosci za przestgpstwa
pospolite.
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Rada Najwyzsza

Kuczma — co naturalne — stara si¢ podkresla¢ osiagnigcia
Ukrainy z okresu dziesi¢ciolecia swojej prezydentury. Niemniej
daje réwniez do zrozumienia, ze ma $wiadomo$¢, iz nie wszystko
bylo w porzadku. Swojej winy za ten stan rzeczy byly prezydent
jednak nie dostrzega. Gféwnym winowajca w oczach Kuczmy
staje si¢ ukrainski parlament. Zawsze wspomina go z najwyzsza
irytacja. Podobnie jak w przypadku obozu pomaraticzowych, tak
i w odniesieniu do ukraifiskiego parlamentu, Kuczma przepro-
wadza swoja krytyke z pozycji rzekomo liberalnych. Rada
Najwyzsza wedlug bylego prezydenta to: ,zbiorowisko ekono-
micznych analfabetéw. Witasnie ich poped nakazowo-ad-
ministracyjny zrodzit setki ustaw, ktére zbudowaty monolityczny
fundament korupcji i tapédwkarstwa” (s. 87), wlasciwie to
prawdziwy: ,,Cud, ze Ukraina nie wrécifa do socjalizmu” (s. 55).

Parlament: ,przeksztalcit si¢ w miejsce, gdzie decyduja sie
gléwne problemy ukrainskiego biznesu [...] To wstyd i zZle, ale
— widocznie — nie mozna bylo tego unikna¢” (s. 152). To
ostatnie zdanie Kuczma powtarza w swojej ksigzce wielokrotnie.
Niezmiennie pozytywne strony transformacji beda jego
osobistymi osiggnigciami, za§ patologie — nieuniknionymi
efektami zmian. Kuczma ma wiele racji, kiedy pisze:

Nasz ,lobbing” — to ,bfat”, fapéwka, ,dola”, ,dach”. Giéwnymi
lobbystami dla samych siebie i jeden dla drugiego s3 deputowani
wszystkich pozioméw, w pierwszym rzedzie — najwyzszego. W
ostatnich wyborach parlamentarnych epoki ,kuczmizmu” miejsce
biorace na listach wyborczych kosztowato od péttora do trzech
milionéw dolaréw. Po pomaranczowej rewolucji cena poszta w
gore. Méwili mi, ze do pieciu milionéw” (s. 223-224).

Jestesmy sktonni wierzy¢ ukrainskiemu prezydentowi wéw-
czas, kiedy podkresla bardzo marng jako$¢ ustaw uchwalanych
przez ukraifiski parlament:

kto nie wierzy, niech z cickawoéci przejrzy chociazby dziesiata
czg§¢ projektéw ustaw, ktére zawetowatem w latach mojej
prezydentury. To bezcenny materiat dla satyryka. Gdyby$my mieli
nie prezydencko-parlamentarng forme rzagdéw lecz parlamentarng
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— to cala ta ustawodawcza maligna przeksztalcifaby si¢ w
pelnowarto$ciowe, z prawnego punktu widzenia, i destrukcyjne, z
praktycznego punktu widzenia, ustawy (s. 150).

W kontekscie tak krytycznej opinii o ukrainskim parlamen-
cie trudno wyttumaczy¢, dlaczego Kuczma zdecydowal si¢ na
forsowanie tzw. reformy politycznej, ktéra przeksztalcata Ukrai-
n¢ z republiki prezydenckiej w parlamentarno- pre7ydenckq
jednej strony pisze, ze byla to de facto cena za wzmocnienie
pozycji prezydenta poprzez wprowadzeme do ukrainskiego
porzadku konstytucyjnego mozliwosci rozwigzania parlamentu
przez glowe panstwa:

Od dawna chcialem, aby prezydent mial prawo rozwiazaé
parlament. Po co? Aby podnieé¢ poczucie odpowiedzialnodci
parlamentu. [...] Chcialem wzméc poczucie odpowiedzialnosci
parlamentu w ten sposéb, ze to on bedzie powotywaé rzad, wy-
pracowywa¢ dla niego polityke i program dziatania z wszystkimi
wyplywajacymi z tego nastgpstwami. To naprawde wielka odpo-
wiedzialnoé¢. To fundamentalnie inna odpowiedzialno$é. 1
zasadniczo inne pelnomocnictwa. [ nowe mozliwosci. [...] Ale juz
nie mozecie uchyli¢ si¢ od przyjecia systemu, ktéry bedzie
przewidywal mozliwo$¢ Waszego rozwigzywania — jak wszedzie w
cywilizowanym §$wiecie (s. 153).

W innym miejscu podkresla demokratyczne i patriotyczne

motywacje takiego kroku:

reforma polityczna jest potrzebna nie Kuczmie albo komu
innemu, tylko Ukrainie. Tylko jej przeprowadzenie mogto
sprawi¢ by$my byli bardziej spokojni o los parlamentaryzmu. Stan
Rady Najwyzszej uwazatem za kryzysowy. Kryzys to taki stan,
ktéry konczy sie katastrofs albo wyzdrowieniem [...] Bylo
oczywiste, ze historia postawifa Ukraing przed wyborem: albo
(podobnie jak niektérzy sasiedzi) de facto zlikwiduje swdj
parlamentaryzm, bo jest dalece niedoskonaty, albo wprost
przeciwnie uratuje go poprzez zasadnicze wzmocnienie. Przydata
si¢ pomaranczowa rewolucja, zeby odpowiednie poprawki do
konstytugji przyja¢ (s. 227).

Motywacja do$¢ przewrotna zwazywszy, ze parlament,

wedtug Kuczmy, byt przeciez Zrédlem najpowazniejszych plag
mlodego panistwa.
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Gospodarka

Ten kombinat [Kriworizstal] popadal w ruine. Przygnioto go
ogromne zadluzenie. Jego dlug zewngtrzny wynosit ok. stu
milionéw dolaréw. Pojawito si¢ widmo jego bankructwa. Teraz o
tym nikt nie méwi. Datem Olegowi [Dubynie] wszelkie petno-
mocnictwa. Przede wszystkim, by mégt pozby¢ si¢ ztych posredni-
kéw. To wiasciwie byto réwnoznaczne z postaniem go na $mieré.
Rozumiatem to i dlatego wezwatem szeféw Stuzby Bezpieczenistwa
Ukrainy i Ministerstwa Spraw Wewngtrznych i powiedziatem, ze
odpowiadaja za porzadek wokét zakfadu. Sprawa polegata na tym,
ze nowego dyrckrora mogli po prostu zastrzeli¢. Zagrozef byto
wigcej niz pod dostatkiem. [Dubyna] raz na miesigc przyjezdzat i
sktadat sprawozdanie. [...] Razem czysciliémy sprawy, ktére narosty
wokét przedsigbiorstwa i w nim samym. W koricu przedsiebior-
stwo weszfo w normalny roboczy rytm (s. 301).

Przytoczony cytat dobrze pokazuje, w jakim stanie znaj-
dowata si(; Ukraina w pierwszych latach niepodlegioéci Dekom-
pozycja jeszcze sowieckich powigzan gospodarczych oraz
pojawienie si¢ na poly mafijnych relaql byty dobra pozywka dla
wszelkich mozliwych patologii w zyciu spoleczno-gospodarczym.
Patologii, ktére byly dla eks-prezydenta swoista prawidtowoscia,
a przynajmniej czym$ zupetnie oczywistym. Najlepiej pokazuja
to stowa Kuczmy o dziatalnodci ministra transportu Kirpy?,
bowiem: ,Jego giéwne hasto brzmialo: im szybciej zrobisz, tym
mniej ukradng. Absolutnie prawidfowe hasto, i to na kazdy czas”
(s. 174).

Historia Kryworizstali jest tak wymowna i tak bardzo ob-
naza rzeczywisto$¢ ukrainska potowy lat 90., ze trudno przypus-
ci¢, by Kuczma ja wymyslit. W koncu wystawia ona nie naj-
lepsze $wiadectwo nie tylko ,ztym posrednikom”, ale réwniez
dwezesnej whadzy, ktora dopuscita do tego, ze na Ukrainie roz-
strzygano spory, niczym na Dzikim Zachodzie, za pomocy kuli.

W czasie dziesigcioletniej prezydentury Kuczmy gospodarka
ukrainska przeszta dlugg droge. Kiedy w 1994 r. zostawat po raz

2. Heorhij Kirpa (1946-2004) — jeden z najbardziej zaufanych wspot-
pracownikow Kuczmy. Od 2002 r. minister transportu. Po pomaranczowej
rewolucji, powszechnie oskarzany o nielegalne finansowanie kampanii
Wiktora Janukowycza, popetnit samobojstwo.
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pierwszy prezydentem, znajdowala si¢ w glebokim kryzysie,
kiedy w 2004 r. zegnal si¢ z prezydenturg, pomimo jej oligar-
chizacji i braku jasnych mechanizméw rynkowych nalezata do
najszybciej rozwijajacych si¢ na terytorium postsowieckim.
Oczywiscie kluczowym pytaniem w tej sytuacji jest, czy doko-
nalo si¢ to dzigki racjonalnej polityce wladz, czy tez w znacznej
mierze jej na przekér. Kuczma na rézne sposoby prébuje prze-
kona¢ czytelnika, ze stalo si¢ tak dzigki przede wszystkim jego
osobistemu zaangazowaniu. Najbardziej znamienne jest w tym
kontekscie jego podsumowanie rzadéw Juszczenki jako premiera,
w szczegélnosci zlikwidowania w owym okresie olbrzymiego
zadtuzenia panstwa wobec sfery budzetowej. Wedtug Kuczmy,
nie byto w tym zadnej zastugi Juszczenki, bowiem: ,Bedac pre-
mierem prowadzit moja polityke, wypelnial moje polecenia,
korzystal z tego, co bylo wypracowane pod moim kierow-
nictwem” (s. 161). Kuczma jest przekonany, ze Ukraina pod
jego rzadami wybrafa najlepsza drogg transformacji gospodarczej:

Byto dla mnie oczywiste, ze pafistwo, nawet za ceng $ciagnigcia
na siebie niezadowolenia spoleczenistwa, jest zobowiazane do
stania na strazy rodzacej si¢ klasy wiascicieli [...] I tak uwazam,
ze jezeli by nie bylo tych ,oligopoli”, tych ,klanéw”, nie bytoby
i dzisiejszej Ukrainy [...] Tylko wielki biznes moze wzig¢ na siebie
rozw6j infrastruktury, w tym réwniez socjalnej. I tylko on moze
wlozy¢ §rodki w produkej¢ zaawansowang technologicznie (s. 95).

Tak wigc po raz kolejny Kuczma prezentuje siebie jako
liberata przywiazanego do idei prywatnej wlasnoéci. W innym
miejscu jednak sam ten wizerunek demistyfikuje piszac, ze nie
mozna bylo budowa¢ na Ukrainie socjalizmu, gdyz: ,nasz
gléwny partner gospodarczy Rosja poszta inna droga” (s. 96).
Tak wigc transformacja byta wynikiem nie tyle przekonan ideo-
wych Kuczmy, co konkretnej migdzynarodowej sytuacji politycz-
nej. Kuczma wielokrotnie podkresla, ze wielkim sukcesem
Ukrainy jest zbudowanie wielkiego ,narodowego” biznesu. Od-
rzuca oskarzenia o jego oligarchizacje, twierdzac, ze oligarchia to:

Zupetnie glupie stowo. W szczegélnoéci w odniesieniu do sytuacji
na Ukrainie. Oligarchia to rzady mafej grupy ludzi. One zaktadaja
wysoki poziom zgodnoci celéw. A nasi ,oligarchowie” — to wielcy
przemysfowcy i finansi$ci. Niczym osobiécie nie rzadza. Wrecz
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przeciwnie, konkuruja miedzy soba. Réwniez o wplyw na wiadze,
na pafstwo, na spoleczefistwo” (s. 627).

Zauwazmy, ze Kuczma nie dostrzega, ze piszac te sfowa
popada w sprzeczno$é: wszak w innym miejscu krytykowat Rade
Najwyzsza, jako siedlisko wszelkiej masdci biznesmendw, ktdrzy
zajmuja si¢ lobbowaniem wiasnych intereséw. W obronie
oligarchéw byly prezydent idzie bardzo daleko. Uwaza, ze ich
krytyka jest sprzeczna z ukraifiskim interesem narodowym. Z

wyrazng irytacja pisze:

Z prymitywng naiwnoscia wpisaliémy na sztandary ,poma-
raficzowe” hasto: ,Oligarchéw pod §ciang!” Naszym konkurentom
[oczywidcie zachodnim] tego whasnie bylo trzeba. W swoim czasie
tak postapiono z Polska. Checg widzie¢ Ukraing jako kraj
drobnych straganiarzy (s. 628).

Zadziwiajaca jest tez lekkos§¢, z jaka Kuczma rozgrzesza
wlasne zaniechania:

nie stawiatem sobie i krajowi celéw nie do osiggnigcia. Przysto-
sowywalem si¢ do naszych warunkéw i ludzi. Nie domagatem si¢
niemozliwego, cho¢ bardzo pozadanego [...] Nowe nigdy nie rodzi
si¢ czyste, przejrzyste i dzialajace bez zarzutu (s. 215).

Stojac na takim stanowisku mozna, jak to robi Kuczma, cie-
szy¢ sig, ze w ostatnich latach ukrainski kapital wraca na Ukraing
(miliardy dolaréw, ktére ukrainscy oligarchowie de facto
okradajac swéj kraj ulokowali w latach 90. w rajach podatko-
wych). Bytego prezydenta cieszy, ze Ukraina, pomimo glebokie-
go kryzysu, ktéry przezywata w latach 90. zachowata zaawanso-
wany technologicznie przemyst lotniczy i rakietowy, ktéry umoz-
liwia obecnie konkurencje z najpotezniejszymi panstwami $wiata.
Cieszy go réwniez wielki, ,narodowy” — jak pisze — biznes. Ten
przemyst, biznes stanowi o sile i konkurencyjnosci panstwa
(oczywiscie w skali globalnej). Na spofeczenstwo kolej przyjdzie
w przysztosci, poniewaz:

Panstwo, ktére cafg swoja uwage, wszystkie swoje rezerwy
finansowe kieruje tylko na wspieranie biednych samo biednieje.
W ostatecznym rachunku biednych jest jeszcze wigcej. Rozumiem
ztozono$¢ i caly dramatyzm takiej dialekeyki, ale odstgpowad od
niej nie mozna. To jest niebezpieczne dla przysztosci (s. 123).
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Trudno przy tej okazji nie zauwazy¢, ze Kuczma, ktéry tak
ostro krytykuje za demagogi¢ i populizm swoich nastgpcédw,
tutaj daje popis i jednego, i drugiego.

TozsamoS¢ i spoleczenstwo

Cho¢ gtéwny nacisk Kuczma kfadzie na kwestie polityczne
i gospodarcze, to jednak nie moze zupelnie poming¢ kwestii
tozsamosci narodowej i $wiadomosci historycznej Ukraincéw. Po
raz pierwszy w historii o kondycje narodowa Ukraincéw mogto
zadba¢ wilasne panstwo, a nie tylko niewielka grupa $wiadomej
narodowo inteligencji. W tym kontekécie na pierwszy plan
wysuwa si¢ sprawa jezyka ukraifiskiego jako jednego =z
najwazniejszych atrybutéw odrebnosci narodowej. Stanowisko
Kuczmy jest przedziwne. Wprawdzie przyjeta pod jego
naciskiem konstytucja gwarantowata jezykowi ukrainskiemu
status jezyka panstwowego, on sam w wystapieniach oficjalnych
postugiwat si¢ ukrainskim, jednak przedmiotem jego troski byta
pozycja jezyka rosyjskiego:

Robitem wszystko, co mozliwe, a nawet niemozliwe, zeby jezyk
rosyjski [podkreélenie — BB] nie czut si¢ na Ukrainie j¢zykiem
obcym, cho¢ Jednoczesme zdaje¢ sobie sprawe, ze nadanie mu
statusu jezyka panstwowego dzi§ oznaczatoby faktyczny podziat

kraju (s. 532).

W kraju, gdzie przynajmniej potowa ludnosci postuguje si¢
na codzien jezykiem rosyjskim, ta troska bylaby zrozumiata, pod
warunkiem jednak, ze wykorzystano by czas od momentu uzys-
kania niepodlegtosci réwniez dla rzeczywistego wsparcia obec-
nosci jezyka ukrainskiego w sferze publicznej. Kuczma nie tylko
nie podjat aktywniejszych dziatan w tym kierunku, ale i nie
widziat specjalnej potrzeby, bowiem wiasnie w tej dziedzinie byk:

zwolennikiem ewolucji. Uwazam swoja polityke J@zykowq za jak
najbardziej praw1diowq Zadnego posplechu' Zycie postawi wszyst-
ko na swoim miejscu. Polegafem i nadal polegam na sile, jaka sa
rodzice. W miare uptywu lat stopniowo zrozumiejg, ze ich dzieci
po to, by lepiej urzadzi¢ si¢ w zyciu, powinny w ostatecznym roz-
rachunku wlada¢ jezykiem pafstwowym, a jednoczesnie rosyjskim
i angielskim (ktéry réwniez jest ponadnarodowy). W rezultacie
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samo zycie zmusi ludzi do robienia wlasciwych wyboréw, do
podejmowania decyzji korzystnych dla siebie i swoich dzieci. Nie

potrzeba tylko pospiechu, pokazuchy i po prostu gtupoty (s. 250).

Przy takim podejéciu wladz do kwestii jezykowych (uni-
katowym w skali §wiatowej) nie powinno nas dziwi¢, iz pomimo
siedemnastu lat niepodleglosci oraz formalnego nauczania
ukrainskiego w wigkszosci szkét na Ukrainie jego zasicg, jak
wynika z najnowszych badaf, nie poszerzyt si¢ znaczaco w
stosunku do poczatku lat 903

Usprawiedliwienie dla swojej specyficznej polityki (rodzice
jako regulator polityki jezykowej) Leonid Kuczma znalazt u
Pawta Skoropadskiego?, ktéry jest mu bliski poniewaz:

jest ukrainskim panstwowcem, a nie ukraifskim nacjonalista. To
sa zupelnie rézne osobowosci. Pafstwowiec kazdym nerwem czu-
je, ze gtéwnym celem jest stworzenie petnowarto$ciowego, moc-
nego, niepodlegtego i wspétczesnego panstwa. Wszystko inne si¢
utozy. On wie, ze z wszystkim pozostalym mozna, a nierzadko nie
powinno si¢ $pieszy¢ (s. 615).

Mozna by t¢ argumentacj¢ wzigé za dobra monetg, bo
istotnie bez wlasnego pafstwa trudno si¢ troszczy¢ o jezyk jego

3. Wedlug badan Instytut Socjologii Narodowej Akademii Nauk
Ukrainy w 2006 r. 38% respondentow zadeklarowato, ze w swoich rodzi-
nach przewaznie porozumiewa si¢ po ukrainsku (w 1992 podobnie odpo-
wiedzialo 36,8%); w tym samym roku az 39, 2% respondentow zadekla-
rowato, ze w kregu rodzinnym przewaznie porozumiewa si¢ po rosyjsku (w
1992 podobnych odpowiedzi byto znaczac mniej, bo 29%). Dane te zostaly
opublikowane w: Ukrajinskie suspilstwo 1992-2006. Socjlohicznyj moni-
torinh, Kyjiw, Instytut Scjolohiji NANU 2006. Nieco inne dane, cho¢ nie
mniej niepokojace, przedstawia w Mownym balansie Ukrajiny Oleg
Miedwiediew (,,Suczasnist” 9/2007). Wedtug niego tylko po ukrainsku w
swoich rodzinach mowi 38,05% mieszkancow Ukrainy, podczas gdy
30,36% postuguje si¢ w rodzinnym kregu tylko jezykiem rosyjskim. Jednak
ta przewaga ukrainskojezycznej czgsci spoleczenstwa moze okazac si¢ juz
wkrotce zludna, poniewaz w najmlodszej badanej grupie wiekowej (18-29
lat) niemal taki sam odsetek respondentow postuguje si¢ jezykiem
ukrainskim (33,69%) co i rosyjskim (33,16%).

4. Pawlo Skoropadski (1873-1945)- ukrainski polityk, przywodca po-
wstalego przy wsparciu Niemcow ukrainskiego panstwa (hetmanatu) istnie-
jacego od kwietnia do grudnia 1918 r. 14 XI 1918 r. oglosit federacje z
przyszia niebolszewicka Rosja, co stalo si¢ przyczyna antyhetmanskiego
powstania.
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narodu, gdyby nie fakt, ze w innym miejscu Kuczma w pefni
solidaryzuje si¢ z nastgpujacym wyznaniem Skoropadskiego:

Byly dwa nurty [w okresie, kiedy Skoropadski sprawowat wladz¢]
jak w spotecznych, tak i w narodowych sprawach. Oba skrajne,
ani z jednym, ani z drugim nie moglem si¢ zgodzi¢ i trzymatem
si¢ posrodku To jest tragiczne dla mnie... ,Na czym polega{y
skrajnodci i centrum”? ,Kocham jezyk rosyjski — Ukrainicy nie
moga go $cierpie¢, w ostatecznosci udaja, ze go nie lubig; kocham
Rosj¢ Moskiewszczyzng — oni uwazaja, ze ten kraj jest odraza-
jacy...”. To jedna skrajno¢. ,Z drugiej strony [...] wielkorosyjskie
kregi na Ukrainie s3 nie do zniesienia, szczegdlnie teraz, kiedy w
czasie mojego hetmanatu zebrata si¢ tutaj niemal cata inteligencja
Rosji... Wielkorusy naprawde nie pojmuja ducha ukrainskosci”.
Ciekawe, co by powiedzial Skoropadski — komentuje Kuczma —
gdyby wiedzial, ze dzi§ w 2006 roku, cztowiek, ktéry dwukrotnie
byl prezydentem niepodlegtej Ukrainy moéglby powtérzy¢ jego
sfowa bez najmniejszej zmiany? (s. 676-677)

Gdyby czytelnik mial jeszcze watpliwosci, jak byly ukrainiski
prezydent widzi ukrainisko-rosyjskie relacje kulturowo-jezykowe,
to on sam stawia kropk¢ nad ,i”. Znéw odwolujac si¢ do
Skoropadskiego:

Albo jak mogg nie zgodzi¢ si¢ z nast¢pujaca mysla naszego ostat-
niego hetmana: ,,Przy istnieniu i swobodnym rozwoju u nas rosyj-
skiej i ukrainskiej kultury mozemy rozkwitngé. Jedli teraz zre-
zygnujemy z tej pierwszej, bedziemy tylko podsc1o{kq dla innych
narodéw i mgdy niczego zbudowa¢ nie zdotamy”. Hetman zde-
cydowanie nie chcial, aby Ukraincy zyli ,resztkami z niemieckiego
i polskiego stotu”. I znéw znajduj¢ u Skoropadskiego mysl, ktérg
cytowatem w ksigzce Ukraina to nie Rosja. ,Wielkorusi i nasi
Ukraificy — pisze on — stworzyli wspélnym wysitkiem rosyjska
nauke, rosyjska literature, muzyke i sztukg i zrezygnowanie z tego
swojego, wysokiego i dobrego, aby wzig¢ t¢ nedzg, ktéra nam
Ukraificom, tak naiwnie zyczliwie proponuja Galicjanie, byloby
po prostu $mieszne i nie do pomyélenia” (s. 677).

Tego rodzaju wyznania mozna zrozumie¢ u carskiego
generala i zwolennika federacji rosyjsko-ukrainskiej, jakim byt
Skoropadski, trudniej zrozumie¢, ze identyfikuje si¢ z nimi pre-
zydent Ukrainy, ktérej integralng czgdcig jest przeciez réwniez
Galicja. Trudno si¢ oprze¢ wrazeniu, ze ukraifiskojezycznoé¢ byta
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dla Kuczmy, péki pelnit funkcje prezydenta kraju, politycznym
rytuatem, z ktérego prawdopodobnie z ulga zrezygnowal po
zakonczeniu swojej misji. Wszak dzienniki Posle Majdana uka-
zaly si¢ po rosyjsku, cho¢ jeszcze jego ksiazka Ukraina ne
Rosija’>, wydana réwniez przez moskiewskie wydawnictwo, na-
pisana byta po ukrainsku.

Lekko$¢, z jaka Kuczma przerzuca odpowiedzialnos¢ za
polityke jezykowa na barki rodzicéw, nie §wiadczy jednak o tym,
ze ma on dobre mniemanie o swoich rodakach. Jego opinia o
spofeczenstwie ukrainskim jest dosy¢ sceptyczna, co po czesci
wynika ze $wiadomosci obcigzen wynikajacych z sowieckiego
dziedzictwa, a po czgéci jest szukaniem usprawiedliwien dla
wlasnych zaniechan. Tak wigc, kiedy byly prezydent pisze:

Czlowiek sowiecki za gléwne swoje zadanie uwazal oszukanie
panstwa. Ukra$¢, da¢ tapowke, dola¢ wody do benzyny, znalezé
figuranta w zapadlej miescinie i na jego nazwisko otworzy¢
kilkadziesiat fikcyjnych firm (s. 578).

skfonni jesteSmy mu wierzy¢ (w koncu brak etyki pracy,
kombinatorstwo itp. s3 problemem niemal we wszystkich bytych
krajach demokracji ludowej). Mniej mu juz wierzymy, kiedy
podsumowuje swoj wywod stwierdzeniem:

Tego si¢ nie wytepi zadnym nadzorem. W jakiej$ mierze wyleczy¢
z tego moze sam biznes i proces konkurencji, samo $rodowisko
przedsigbiorcéw (s. 578).

W gruncie rzeczy jest to program zwolnienia panstwa z jego
podstawowych obowiazkéw. Jezeli bowiem rodzice maja odpo-
wiada¢ za polityke jezykowa, przedsigbiorcy za zwalczanie przes-
tepczosci gospodarczej — to na czym ma polega¢ rola panstwa?

Kuczma zwierza si¢, ze bardzo mu doskwierato, ze spote-
czenstwo traktuje prezydenta jak cara:

U nas ciagle pokutuje przekonanie, ze jest car na gérze, ktéry
wszystko wie, wszystko widzi i tylko od niego wszystko zalezy (s.

353); Prosba Wiktora Juszczenki i Iwana Pluszcza, bym zrobit
porzadek w Centralnej Komisji Wyborczej — to bylo zwrécenie

S. L. Kuczma, Ukrajina — Ne Rosija, Moskwa, Wremia 2003.
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si¢ do cara lub dyktatora, ktérego kazde sfowo jest prawem dla
podwladnych, a podwladnym jest caly kraj. Juszczenko i jego
wspotpracownicy jakby nie wiedzieli, ze CWK jest niezaleznym
konstytucyjnym organem, ze nie ja go wyznaczylem i nie mogg
mu wydawa¢ zadnych polecen [...] w spofeczenstwie takim, jakim
jest ono w tym momencie prezydent jest traktowany rzeczywiscie

jak car (s. 358).

i ze on sam byl tak traktowany. Oczywiscie dzialo si¢ tak
wbrew jego woli, ale:

Oprocz konstytucji 1 ustaw w zyciu istniejg takie rzeczy jak
mentalno$¢ narodu i sita koniecznoéci. Wtasnie mentalnosé
narodu i konieczno$¢ historyczna zmusita prezydenta, by zacho-
wywal si¢ tak, a nie inaczej (s. 358).

Tak wigc ponarzekawszy na zle spoteczenstwo, byly prezy-
dent po raz kolejny zwolnit siebie z jakiejkolwick odpowie-
dzialnosci za bizantyjska strukture wladzy, ktéra jezeli nie stwo-
rzyl, to przynajmniej znaczaco rozbudowal (panstwo Leonida
Krawczuka® z perspektywy rzadéw Kuczmy bylo rozbuchang
wrecz demokracja). Leonid Kuczma narzekajac ex post na ten
bizantynizm nie podaje w swoich dziennikach przyktadéw
swoich dziatan zmierzajacych do zmiany tego stanu rzeczy. Nie
znajdziemy w tych dziennikach préby zmierzenia si¢ z tym, co
mozna by nazwaé pokusa wladzy: niemoznoscia wyzbycia si¢
chot¢by tylko czgsci swojej wladzy (a pokusa ta jest na tyle wiel-
ka, ze i Wiktor Juszczenko, pomimo reformatorskich deklaragji,
wszed! w buty swojego poprzednika). Kuczma chetnie dzieli sig
tylko odpowiedzialnoscig za btedy lub zaniechania.

Rosja

Tak jak szczegélny jest stosunek Leonida Kuczmy do jezyka
rosyjskiego, tak samo szczegdlny jest jego stosunek do Rosji. Nie
traktuje jej jako jednego z sasiadéw Ukrainy. To sgsiad
uprzywilejowany, ,wspéttowarzysz podrézy”, do ktérego planéw

6. L. Krawczuk (1934), dzialacz komunistyczny i polityk, w latach
1991-1994 prezydent Ukrainy.
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i opinii powinna si¢ dostosowywa¢, a przynajmniej bra¢ je pod
uwage. O samych Rosjanach Kuczma pisze najcieplej i — co
moze wyda¢ si¢ zaskakujace — nie pomija zadnej okazji, by nie
podkresli¢ ich zastug dla... niepodleglosci Ukrainy. Borys Jelcyn
na przyktad:

strategiczny interes Rosji widzial w niepodlegtosci Ukrainy [...].
U nikogo innego nie widziatem takiego jasnego zrozumienia [...]
tego, ze wysitki Rosji, by znéw wzia¢ w swoje rece Ukraing
doprowadza do zgubnych rezultatéw przede wszystkim dla Rosji
(s. 105).

Kuczma z uznaniem notuje, ze:

Za wszystkie te lata ani razu nie zauwazylem u niego chociazby
sugestii zalu, ze Ukraina wyszta z Rosji (s. 103).

Nominowanie Wiktora Czernomyrdina’ ambasadorem w
Kijowie bylo korzystne z perspektywy likwidowania barier
ekonomicznych migdzy Ukraing a Rosja:

byto wielkim prezentem. I nie pomylifem si¢, kiedy tak wlasnie
ocenifem decyzje Putina. Uwazam, ze swoje zadanie Czernomyr-
din wypetnial w interesach Rosji i Ukrainy — w petni wypelniat,
btyskotliwie i nawet przekraczal norme (s. 330).

Po pomaranczowej rewolucji Kuczma szczegélnie ceni
wstrzemigzliwo$¢  rosyjskiego ambasadora, dla  ktérego
,pomarafnczowa wiladza” nie znajduje czasu, a on zachowuje
dyskretne milczenie, cho¢ — jak pisze Kuczma — mégtby:

w duchu glasnosti podzieli¢ si¢ ze spoleczenstwem [tg informacja].
Wyobrazam sobie, jaki szum podnidstby si¢ w Rosji (s. 321).

Wahit Alekpierow [prezes Lukoilu]:

wiele zrobit dla Ukrainy, dla umocnienia autorytetu naszego

kompleksu energetycznego (s. 452).

7. Wiktor Czernomyrdin (1938) — w latach 1992-1998 premier Rosji,
od 2001 r. ambasador Federacji Rosyjskiej na Ukrainie. Niejednokrotnie
wywolywal oburzenie ukrainskiej opinii publicznej poprzez swoje
bezceremonialne wtracanie si¢ w wewnetrzne sprawy Ukrainy.
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Kuczmowskiej wizji stosunkéw z Rosjg przy$wieca przeko-
nanie, ze:

wszyscy starali si¢ przyjazni¢ z Jelcynem, wszyscy starajg si¢ przy-
jazni¢ z Putinem. Gospodarka dyktuje polityke. Dlaczego
[zachodni politycy] cheg, zeby Ukraina byla wylaczona z tej pra-
widlowosci? Oczyw1$c1e rozumiem t¢ loglkc;, ale nie chct; jej
przyja¢. Boja si¢, ze Ukraina znéw zjednoczy si¢ z Rosja, ze w ten
sposdb de facto odtworzy si¢ Zwigzek Sowiecki, chociaz bazujacy
na gospodarce rynkowej. Zbyt drogo nas kosztuja te cudze strachy
(s. 260).

Korzysci gospodarcze wynikajace ze stosunkéw z Rosja
pozwalaja Kuczmie przej$¢ do porzadku dziennego nad
imperialnymi resentymentami rosyjskiego $wiata polityki,
poniewaz:

Nad wszystkim, co si¢ dzialo w sferze stosunkéw rosyjsko-
-ukrainskich unosifa si¢ wielka romantyczna idea, ktérg mozna
wyrazi¢ sfowami: ,na wieki razem” [...] Nie bed¢ polemizowat z
tymi, ktérzy beda méwi¢ o potencjalnych zagrozeniach
wynikajacych dla Ukrainy z tej idei. [...] Idea ,na wieki razem”
Moskwa jest znacznie bardziej uskrzydlona niz Kijéw. Ale na
poziomie czysto ekonomicznym ta idea byla bezdyskusyjnie
korzystna tez dla nas (s. 211).

Ten pragmatyzm gospodarczy mozna by zrozumie¢ (tym
bardziej, ze Ukraina po ogloszeniu niepodlegloéci nie otrzymata
naprawde¢ znaczacego wsparcia ze strony Zachodu), gdyby nie
fakt, ze wiadciwie w sytuacji kazdego napigcia w relacjach
ukrainsko-rosyjskich po pomaraficzowej rewolucji Kuczma
dostrzega bledy tylko po stronie ukraifiskiej i przywoluje szereg
usprawiedliwien dla Rosjan:

Ile mozna prowokowa¢ Rosje? To skomplikowany i trudny dla nas
kraj. Taka jest prawda. Z Moskwa mozna i trzeba rozmawia¢ twar-
do. Kiedy potrzeba — dawa¢ odpor tym sifom w Rosji, ktére w
zaden spos6b nie moga pozegnac si¢ z imperialnymi, mocarstwo-
wymi ,euroazjatyckimi” fantazjami. Ale nie mozna zajmowac si¢
prowokacjami. Na Kremlu wywoluje to — wiem to dobrze — péki
co konsternacj¢. Ale Kreml nie jest przyzwyczajony i nie przy-
wyknie do tego, ze specjalnie si¢ go drazni. Od konsternacji moze
przejs¢ do dziatania. Przywddca kazdego panistwa musi si¢ liczy¢ z
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nastrojami spotecznymi réwniez w swoim otoczeniu (s. 321).

Ukrainscy ,pomaranczowi” politycy sa za$lepieni niechecia

wobec Rosji:

Swoja propagandg chcieli posia¢ rozbrat mi¢dzy oboma krajami.
[...] Gtéwnym celem bylo niedopuszczenie do normalnego zbli-
zenia z Rosja. Jestem przekonany, ze cieszyli si¢ (i ciesza nadal),
kiedy w rosyjskiej prasie pisze si¢ te podtosci w stylu ,chytry Cha-
chot™ [...] Rosyjski antyukrainizm — to jest to, co jest im po-
trzebne. To prezent. Jest antyukrainizm w Rosji — nie ma wigc
normalnych stosunkéw z Ukraing. Tego im trzeba. Nie raz mé-
witem, ze rozumiem ich. Niebezpieczenstwo rusyfikacji jest realne.
Nie moge tylko zgodzi¢ si¢, ze aby zminimalizowaé to niebez-
pieczenstwo po$wieca si¢ interesy gospodarcze Ukrainy (s. 285).

Pomimo, ze bedac u wladzy Kuczma wielokrotnie deklaro-

wal wielowektorowoé¢ ukrainskiej polityki zagranicznej, to z jego
dziennikéw wynika, ze w gruncie rzeczy w jego wizji politycznej

byla

to tylko figura stylistyczna. Zachdd niezmiennie budzi jego

meufnosc, bardziej radykalne gesty prozachodme »pomaran-
czowej” ekipy budzq jego irytacj¢ i z pewnoscig — wedfug bylego
prezydenta — $ciagng na Ukraing klopoty:

Wedtug mnie nasi rzadzacy nie rozumieja, co robia. Nie analizujg
tego, do czego moze doprowadzi¢ ich dzialanie. Po kawaleryjsku
wzigli sztandar w rgce 1 o$wiadezyli, ze skacza do przodu, na
Zachéd. Zapomnieli, ze skaka¢ do przodu mozna tylko wéwczas,
kiedy ma si¢ zabezpieczone tyly. Tyl to odpowiednie poparcie
wewnatrz kraju. Czy ono istnieje? Nie. I przy tym lekcewaza
absolutnie elementarne reguty zachowania w stosunku do takiego
kraju jak Rosja. Moge nazwa¢ to §lepotg [...], ale nie polityka.
Negatywne nastgpstwa juz dzi§ wida¢ [...]. I co najwazniejsze —
taka polityka doprowadzi do unicestwienia Ukrainy jako kraju
zaawansowanego technologicznie. [...] Na czym polega osobliwo$¢
ukrainskiej nauki? Nie reprezentuje ona sobg jakiej$ catosci.
Cato§¢ tworzy razem z nauka rosyjska. Bez Rosji nie ma
zamkni¢tego cyklu. Jezeli nie bedzie wspélnych projektéw,
wspélnych opracowan nasi uczeni pozostang bez pracy. [...]
Pogorszenie stosunkéw z Federacja Rosyjska po prostu ich zabije
[...] kiedy na jawie lub w wyobrazni widzialem gwiazdy Kremla

8. Chachot — pogardliwe okreslenie Ukraincow.
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- to myslalem o gospodarce narodowej, o ukrainskim przemysle

i nauce. O ich losie, o ich interesach (s. 364-365).

Zrozumiata jest, oczywiscie, troska bylego prezydenta, o
stan gospodarki ukrainskiej, niemniej niepokdj budzi fake, ze
Kuczma nie méwi jasno, kiedy gospodarka — dla zachowania
realnej suwerennosci kraju — powinna ustapi¢ miejsca polityce.
Najlepiej bodaj widoczne to jest w kontekécie wydarzen wokét
pétwyspu Tuzta, kiedy to Rosjanie jednostronnie prébowali
skorygowa¢ granicg rosyjsko-ukraifiska na swoja korzysé.
Kuczma w odniesieniu do Rosji stara si¢ te wydarzenia
zbagatelizowa¢, przekonaé czytelnika, ze mieliémy wéwczas do
czynienia z incydentem lokalnym:

Nie myslc;, by rozkaz dat bezpo$rednio Putin. thplc;, by znat
zamyst i jego szczegdly. Mogl pos{uchawezy orgam/atorow,
machna¢ reka, ktéry to gest mozna bylo zrozumie¢ dwojako: albo
jako ,nie zawracajcie mi glowy taka drobnostka” albo jako
szgadzam si¢, dziatajcie” (s. 410).

Cale swoje oburzenie kieruje pod adresem Zachodu, ktéry:

dal nam do zrozumienia, bySmy sobie sami radzili [...] Przemil-
czata spraw¢ Unia Europejska. Milczenie oczywiscie nie byto
catkowite; co$ nie do konica zrozumialego oéwiadczyl nawet
Departament Stanu, ale nie mozna tego poréwna¢ z tym, czego
musiatem od nich nastucha¢ w 2004 roku w zwiazku z wyborami
na Ukrainie. Zreszta nie dziwifem si¢ temu. Wéwczas bytem juz
przyzwyczajony do tego, Ze powainego wsparcia ze strony
Zachodu nie mozna oczekiwa¢ w zadnej sytuacji (s. 405).

Po tej tyradzie Kuczmy mozna by odnie$¢ wrazenie, ze to
Zachéd, a nie Rosja, byl sprawcy catego kryzysu. Dodajmy, ze
w wizji Kuczmy Zachéd jest gtéwnym zagrozeniem dla Ukrainy,
poniewaz: ,silna pod kazdym wzgledem Ukraina, Ukraina-
-konkurent, nie jest potrzebna Zachodowi” (s. 586). Z tego
prosty wniosek, ze ukrainscy politycy — zwolennicy prozachod-
niego kursu swojego kraju sa co najmniej nieodpowiedzialni.

Szczegélnie drazni Kuczmg byly minister spraw zagranicz-
nych Borys Tarasiuk. Moze dlatego, ze mianujac go na to
stanowisko Kuczma byt przekonany, ze bedzie bardzo dobrym
ministrem, lecz:
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wmieszata si¢ orientacja ideologiczna. Ludzie tej orientacji maja
jakie§ genetyczne uprzedzenie wobec Rosji 1 to, co kiedy$
nazywano wiernopoddaficzym stosunkiem do Zachodu (s. 366).

Poza tym:

Tarasiuk, jego zastgpcy i nicktérzy z ,lubych druziw” [otoczenie
Wiktora Juszczenki] — wedtug bylego prezydenta — nie czuja si¢
samodzielnymi  figurami, odpowiedzialnymi urzednikami
panstwowymi. Zachowuja si¢ jak podwladni, ktérych naczelnik
pozostawil bez nadzoru. Korzystajagc wigc z czasowej swobody
psocy i lenig si¢ na calego. Taka rzecz jak interesy narodowe — to
zmartwienie naczelnika, a my, dopoki go nie ma, puécimy wodze
swoim emocjom (s. 435).

By pognebi¢ w oczach czytelnika Borysa Tarasiuka, byly

prezydent nie cofa si¢ przed najcigzszymi oskarzeniami, do
ktérych nalezy sabotowanie polityki zagranicznej whasnego kraju:

Dla niego nie istniala polityka prezydenta, polityka panstwa
wyrazone w pisemnych i ustnych dyrekeywach [...] Ten czlowiek
prébowat prowadzi¢ swoja prywatng polityke zagraniczng zbijajac
tym samym wiasny kapitat polityczny. I na jakim kierunku przede
wszystkim? Na najwazniejszym, najbardziej odpowiedzialnym
kierunku: rosyjskim (s. 318-319).

W czasie lektury Posle Majdana ma si¢ wrazenie, ze whadci-

wie zadne wydarzenie, zaden nieprzyjazny gest ze strony Rosji nie
jest w stanie zachwia¢ sympatia Kuczmy do tego kraju. W kazdym
wypadku znajda si¢ jakies okolicznosci fagodzace dla Rosji i po-

wod

do krytyki rodzimych politykéw. Nawet wtedy, kiedy Rosja,

wbrew wcze$niejszym umowom, z dnia na dzien zdecydowata sie
podnie$¢ ceny na gaz, jak to bylo na przefomie 2005/2006 roku,
Kuczma bardziej przejety jest tym, ze Rosja traci w ten sposdb
sympati¢ Ukraincéw, niz oburzony dyktatem sgsiada:
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Blyskawicznie podnie$¢ ceng z 50 na 230 dolaréw — to jawna i
bardzo brutalna polityka. To, ze byla odpowiedzia na nieprzyjazng
polityk¢ nowej ukrainskiej wladzy w stosunku do Rosji nie
zmienia istoty sprawy [...] Brutalnoé¢ jest brutalnoscia niezaleznie
od tego, czy byla sprowokowana czy tez nie. Co osiggneta poprzez
te polityke Rosja, jesli SPO]I‘ICC na to z punktu widzenia jej
fundamentalnych intereséw narodowych tak jak ja je rozumiem?

Wygrata kopiejki, a przegrafa ruble (s. 653).



Zachdd

Skoro Rosja jest pozytywnym bohaterem relacji Kuczmy, to
nie powinno dziwi¢, ze jej bohaterem negatywnym jest Zachéd.
Jakby si¢ eks-prezydent nie zarzekal, ze polityka wielosektoro-
wosci byta najlepsza dla Ukrainy, jego dziennik jest najlepszym
dowodem, iz w istocie Ukraina pod jego rzadami de facto takiej
polityki prowadzi¢ nie mogta. Nie mozna bowiem prowadzi¢
polityki réwnego dystansu/zblizenia, w sytuacji kiedy jednego
partnera traktuje si¢ w uprzywilejowany sposob (Rosja), a do
drugiego nie ma si¢ nawet minimum zaufania (Zachéd). Ze
stron Posle Majdana przebija niezrozumienie, podejrzliwo$¢,
momentami otwarta niecheé, a moze nawet wrogos¢ wobec
Zachodu (osobna kwestig jest, na ile jest to tradycyjna nieche¢¢
cztowicka sowieckiego, a na ile wynika z prorosyjskiej koncepcji
politycznej, czy negatywnych doswiadczenr Kuczmy z okresu II
kadencji prezydenckiej). Podstawowe zarzuty bylego prezydenta
w stosunku do Zachodu to: egoistyczne myslenie tylko o swoich
interesach, chroniczna oboj¢tno$¢ wobec Ukrainy, a nawet
szkodzenie jej interesom. U progu niepodleglosci:

Zachéd zajmowal pozycje postronnego obserwarora. Doskonale
wiedzieli§my o tym, widzielimy to i czuliémy. Swiatowa polityke
robiono w gltéwnych stolicach zachodu i w Moskwie. A co si¢
tyczy Ukrainy, to Zachdd byl cickawy, czym to wszystko si¢
zakonczy: przetrwa Ukraina, czy tez powrdci do jakiego§ nowego
ZSRR (s. 272).

Ukraina podniosta si¢ z kryzysu nie dzigki, lecz wbrew
Zachodowi (sic! s. 585), ktéry pozostawit ja samej sobie:

Zachéd doszedt do wniosku, ze swoje zadanie wykonat blyskotli-
wie: zagrozenie ze strony Moskwy przestalo istnie¢ i moze, ze tak
powiem, swobodnie oddycha¢. Nam faktycznie zaproponowano:
ratujcie si¢ sami; ratunek tonacych jest w rekach tongcych [...],
[Zachéd] zostawil nas bez jakiejkolwiek zauwazalnej pomocy
finansowej w najtrudniejszym katastrofalnym potozeniu, ale nie
bez pouczen, rad, wymoéwek i wszystkiego tego, co si¢ nalezy
niedbalemu uczniowi (s. 584).
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Czasami byly prezydent udajac bezstronne dywagacje, w
istocie rzuca najcigzsze oskarzenia pod adresem zachodnich
partneréw: ,Nie mysle, ze chcg aby Ukraina si¢ rozpadfa. Ale
trudno mi uwierzy¢, ze chcieli i pragna jej dobra” (s. 317).

Kuczma wprawdzie wspomina o prawie dwéch miliardach,
ktére Migdzynarodowy Fundusz Walutowy przekazal Ukrainie
na stabilizacj¢ jej pieniadza, ale czyni to jakby mimochodem.
Nie omieszkal za to rozwodzi¢ si¢ nad cynizmem i obfuda
Zachodu np. w stosunku do ofiar katastrofy w Czarnobylu.
Pierwsza zachodnia pomoc dla nich to: ,przeterminowane, lub
bliskie przeterminowania, leki, stary sprzet i fachy” (s. 637).
Zachodnie fundusze ptynely nie na rzecz ofiar, lecz na najdrozsze
kijowskie hotele dla zachodnich delegacji. W koncu Zachéd,
roztrwoniwszy czarnobylskie fundusze, prébuje pomniejszy¢
wlasng wing przez pomniejszanie skali katastrofy czarnobylskiej:

Niektérzy z moich rozméwcéw uwazajy, ze wihadnie tym, twzn.
chciwoscig zachodnich urzednikéw marnotrawigcych ,czarnobyl-
skie” pienigdze mozna wyjasni¢ kampani¢ publikacji, w ktérych
dowodzi si¢, ze nastepstwa katastrofy w Czarnobylu nie sg takie
straszne (s. 638).

Paradoksalnie, kiedy byly prezydent konczy swoja
antyzachodni filipike, zupelnie trzeZwo pisze o powszechnym
wykorzystywaniu przez ukrainski aparat biurokratyczny katastro-
fy dla osiagnigcia osobistych korzysci:

Kto§ mi powiedzial, ze 80 procent pracownikéw aparatu KC
KPU i Rady Ministréw otrzymalo legitymacje czarnobylcéw (s.
640).

Za ukrainskie klopoty z demokracjg jest réwniez, co
najmniej, wspétwinny Zachéd:

Trudno mi zrozumie¢ Europg. Nie chee si¢ jej wnika¢ w nasza
specyfike. To whasnie dlatego namawiata nas do szkodliwych dla
nas zmian w ordynacji wyborczej. Z poczatku rekomendowali
nam, zeby 50 procent parlamentarzystéw wybierano wedtug list
partyjnych, a 50 procent w okregach wickszosciowych. Potem,
zeby 100 procent bylo przedstawicielami partii i blokéw. Tak w
koncu zrobilismy. Pchajac nas do tego [...] nie przyjmowali do
wiadomosci, ze robimy dopiero pierwsze kroki w budowie
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systemu partyjnego, ze u nas praktycznie nie ma, za wyjatkiem
komunistycznej, partii ideologicznych. Czasami pojawia si¢ mysl,
ze nasi europejscy przyjaciele trzymaja si¢ zasady: im gorzej
Ukrainie tym lepiej komu$ innemu (s. 315-316).

Od tego negatywnego wizerunku Zachodu jest kilka
wyjatkéw, najbardziej zaskakujqce to papiei Jan Pawet II i..
NATO. Sympatlc; do papxeza fatwo mozna zrozumied, Jezell
wezmie si¢ pod uwagg, ze jego wizyta w 2001 r. na Ukrainie
przypadfa na bardzo trudny dla Kuczmy czas, kiedy powszechnie
oskarzano go o zabdjstwo Georgija Gongadze oraz nielegalny
handel radarami ,Kolczuga”. Papieska wizyt¢ byly prezydent
przedstawia jako gest solidarnosci. Wedtug Kuczmy Jan Pawel
Il na powitanie mial mu powiedzie¢: ,Przyjechalem, by wesprze¢
Pana w trudny czas” (s. 117). Swoja sympati¢ do NATO byly
prezydent tlumaczy tym, ze wspétpraca z Sojuszem to najlepszy
sposéb, by zmodernizowa¢ ukraifiskg armig, nie tylko w sensie
materialnym ale i bojowym:

Podzielam stanowisko tych wojskowych, kt6rzy uwazaja, ze armia
jest po to, zeby umie¢ walczy¢. Najlepsza nauka jest w warunkach
najbardziej zblizonych do bojowych. Dlatego popieratem i
popieram udzial Ukrainy we wspdlnych manewrach z NATO (.
590).

Mylitby si¢ jednak ten, kto z komplementéw Kuczmy pod
adresem Sojuszu w rodzaju: ,NATO obecnie, w moim pojeciu,
jest naprawde pozytywna rzecza® (s. 460) wyciagatby wniosek,
ze byly prezydent jest zwolennikiem czfonkostwa swojego kraju
w Sojuszu. Kuczma nie pozostawia tutaj zadnych watpliwosci:

Wszystko, co powiedziatem zupelnie nie oznacza, ze Ukraina,
wedlug mnie, powinna spieszy¢ si¢ do petnowarto$ciowego
czfonkostwa w NATO. Raczej na odwrée (s. 461).

Kuczma, kre$lac wizj¢ obojetnego, a nawet nieprzyjaznego
Ukrainie Zachodu, podsuwa swojemu czytelnikowi takze
wyja$nienie, dlaczego tak jest:

absolutnie jasne byfo dla mnie, ze Zachéd nam nie pomoze. Przy-

czyny tego s3 rézne. Wsérdd nich i ta, ze nie jestesmy Czechami
czy Polakami. Nie jesteSmy w stanie momentalnie osiagna¢
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czeskich standardéw zycia politycznego i spolecznego, czeskiego
poziomu realnej demokracji. Nie wiem czy spodobaliby$my si¢
Zachodowi, gdyby$my si¢ stali tacy jak Polacy — to znaczy
gdyby$my zblizyli si¢ do ich standardéw. Zachéd wiele wybacza
Polakom dlatego, ze Polska blizsza jest do niego geograficznie i
strategicznie. My znajdujemy si¢ w takiej odleglosci, ze nam by nie
wybaczono polskiego poziomu korupcji i bataganiarstwa (s. 497).

Polska

Polska we wspomnieniach Kuczmy jest watkiem pobocz-
nym. Niemniej jednak ze wzgledu na jakze czgsto podkreslang
w oficjalnych wystapieniach sympati¢ ukrainskiego eks-prezy-
denta do naszego kraju oraz z uwagi na demonstracyjnie
pokazywang przyjazi migdzy Leonidem Kuczmg a Aleksandrem
Kwasniewskim warto zapoznac¢ si¢ z opiniami Kuczmy o polskim
sasiedzie. Tym bardziej, iz mozna przypuszczaé, ze podobnie jak
Kuczma mysli wielu jego rodakéw, szczegélnie z pokolen wy-
chowanych w Zwigzku Sowieckim.

Moze to wydac si¢ zaskakujace, ale zadnej sympatii do Pol-
ski w dziennikach Kuczmy nie znajdziemy. W opisie naszego
kraju dominuje lekcewazenie i uraza. Kuczma za Polakami nie
przepada chyba gléwnie dlatego, ze, wedlug niego, punkty
wyjscia Polski i Ukrainy do transformacji byly podobne, wigc
obecny dystans jest szczegdlnie draznigcy. Polska transformacja
— w opinii bylego ukraifiskiego prezydenta — cho¢ nieudana i
nieudolna (na co skladaja si¢ — jak wylicza Kuczma — problemy
budzetowe, jeden z najwyzszych wskaznikéw bezrobocia, 120
mld dtugu zagranicznego, uczynienie z kraju odbiorcy produkeji
$wiatowych gigantéw poprzez pozbawienie go konkurencyjnego
przemystu o zaawansowanej technologii), jest bezpodstawnie
finansowana przez Zachdd:

W czasie rozpadu systemu socjalistycznego postanowiono zrobi¢ z
Polski przyktad dla przestrzeni postsowieckiej: prosze, wyszli
ludzie z kafabani i teraz maja jak w raju! Dlatego darowano im
dtugi, ogromne dlugi. I teraz tez pewnie podarujg [...] w ogéle
wierchuszka Unii Europejskiej ma nieproste zadanie: jak poméc
Polakom osiagna¢ dodatni bilans platniczy (s. 186).
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Czasami z opinii Kuczmy o Polsce przebija lekcewazenie:

namawiajg nas do kopiowania ,polskiego modelu”. Na wszelkie
sposoby go wychwalaja i propaguja. A co to rtakiego ,polski
model”? Nie produkowa¢ niczego swojego — niczego zaawansowa-
nego pod wzgledem technologicznym. Tak zachodni biznes
wyobraza sobie polski udzial w migdzynarodowym podziale pracy.
W Polsce nie ma w istocie wielkiego biznesu narodowego, a to
oznacza, ze nie ma podmiotéw zdatnych do konkurencji
migdzynarodowej (s. 334).

Czasami pojawia si¢ przekonanie, ze podobnie jak caly
Zachéd Polska czyha tylko na okazje, by Ukraing oszukaé i wy-
korzysta¢. Na przyktad Polacy krytykowali go za wykorzystanie

ropociaggu Odessa-Brody w odwrotnym kierunku, pomimo ze:

przy tym Polska nie zrobita ni kroku, zeby zbudowa¢ odcinek
ropociaggu z Brodéw do Plocka. Méwita tylko: to dla nas inte-
resujace, my — oczywiscie — zrealizujemy ten projekt. A péiniej
sama zacz¢la transportowaé rosyjska rope z Gdanska do Plocka.
To znaczy réwniez rewers. Ten ropocigg byl budowany dla
dostaw ropy przez Morze Baltyckie do Plocka [tu w wywody
Kuczmy wkradt si¢ oczywisty bfad, bo zdaje si¢ on sadzi¢, ze tzw.
projekt norweski zostat zrealizowany], gdzie zbudowano petroche-
mi¢. W ten sposéb zamierzali uchroni¢ si¢ od zaleznoéci od
rosyjskiej ropy. Ale nawet z Polski wida¢, ze kaspijskiej ropy dla
zapelnienia ropociggu Odessa — Brody i dalej do Plocka i
Gdanska nie ma [...]. Wszyscy czemu$ caly czas prébuja nas
okpi¢. Nawet Polacy, nasi strategiczni partnerzy w Europie. To
co méwi¢ innych? (s. 512)

W kontekscie tego wywodu nasuwa si¢ pytanie, jaki byt
rzeczywisty zamyst ukrainskich decydentéw, kiedy przystgpowali
do budowy rurociggu Odessa — Brody? Czyzby nie wiedzieli
wéweczas, ze, jak pisze Kuczma, ,kaspijskiej ropy do zapelnienia
ropociggu nie ma”?

Obrazu polskiego sasiada dopelnia przekonanie, ze proble-
my, przed ktérymi stala Polska u progu transformacji gospodar-
czej, byly wlasciwie mato istotne:

Robig z Polakéw medrcéw, ktdrzy w odpowiednim czasie zmienili

strukture swojego przemystu. Zmiana struktury oznacza zamknig-
cie jednych przedsi¢biorstw i (lub) produkeji, a otworzenie
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innych. Przestarzale [przedsi¢biorstwa] wytwarzajace produkty, na
ktore nie ma zapotrzebowania zamieniane s3 nowoczesnymi, zdol-
nymi z sukcesem funkcjonowaé na rynku. Polacy sa oczywidcie
madrym narodem, ale nie mieli specjalnie czego restrukturyzowac.
Ich potencjatu przemystowego nie mozna poréwnywaé z naszym.
Przemystu maszynowego na naszym poziomie nie mieli (chociaz
mieli dobry przemyst stoczniowy), metalurgia byla reprezen-
towana przez jeden czy dwa kombinaty, zakladéw wysokiej
technologii praktycznie nie mieli (s. 422).

O ile obraz Polski w Posle Majdana jest, najdelikatniej mé-
wigc, malo atrakcyjny, o tyle wizerunek Aleksandra Kwasniew-
skiego jest bardziej zréznicowany. Wyczuwa si¢ wyraznie, ze byly
polski prezydent cieszyt si¢ duza sympatia i uznaniem ze strony
Kuczmy. Kwasniewski to dla Kuczmy ,Sasza”, w towarzystwie
ktérego czas mijat niepostrzezenie, a rozmowy byly zawsze szcze-
re. Kuczma podkresla wyjatkowos¢ swoich relacji z Kwas-
niewskim, szczegélnie w kontekscie stosunkéw polsko-rosyjskich:

prezydent Kwasniewski — bardziej komunikatywnego czfowicka
trudno sobie wyobrazi¢. To réwniez — jak wida¢ — nie jest przy-
jemne dla Rosjan, poniewaz ta komunikatywno$¢ nie jest dla
nich. Z nim mozna rozmawia¢ w cztery oczy o wszystkim. Ale
tak moge rozmawia¢ ja — prezydent Ukrainy. A czy moze [z
Kwasniewskim| o wszystkim rozmawia¢ prezydent Rosji? Nie
mam pewnoséci. Nie ma jej — mysle — i prezydent Rosji (s. 176).

Szczegblng wdzigczno$é Kuczmy Kwasniewski zaskarbit
sobie swoim zachowaniem w czasie szczytu NATO w Pradze w
2002 r., na ktérym Kuczma (oskarzany o zabéjstwo dziennikarza
Georgija Gongadze oraz nielegalny handel radarami ,Kolczuga”
z Irakiem) zjawil si¢ jako niemile widziany goé¢.

W tej sytuagji — pisze Kuczma — wielkie wsparcie okazal mi
prezydent Polski Kwasniewski. Dawno juz mu powiedziatem:
»Sasza, zadnych «Kolczugy» w Iraku nie bylo i nie ma. To ktam-
stwo od poczatku do konca. Ktamstwo i prowokacja”. Mielismy
z nim takie stosunki, ze te moje sfowa zupelnie mu wystarczyly.
I przed szczytem powiedzial mi kilka razy: ,Trzeba jecha¢. Bez

dyskusji” (s. 609).
Kuczma wprawdzie uwaza, ze Kwasniewski to: ,wybitny
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Polak, ktéry bardzo wiele zrobit, aby Ukraing na $wiecie znali,
rozumieli i cenili” (s. 610), jednak cieniem na wizerunku pol-
skiego prezydenta kfadzie si¢ wsparcie, jakiego udzielit Wikto-
rowi Juszczence w czasie ukraifiskiego okraglego stofu w 2004.
Wprawdzie Kuczma nie krytykuje wprost Kwasniewskiego (pisze
jedynie, ze ,sklanial si¢ na strone¢ Juszczenki”), jednak
eksponowanie odmiennego zachowania litewskiego prezydenta

Waldasa Adamkusa:

Adamkus wypowiadat si¢ correct. Byt bodaj najbardziej correct
uczestnikiem tego procesu. Rozumial, ze jest prawo, konstytucja
i ze trzeba dziata¢ zgodnie z nig (s. 278).

nie pozostawia watpliwosci, ze zawiédl si¢ na swoim
partnerze.

Polityk po przejsciach

Zamyst Posle Majdana, jak pisalam na wstepie, jest oczy-
wisty: byly prezydent, ktéry odszedt w niestawie ze swojego
stanowiska postanowil osobiscie broni¢ dorobku prezydentury.
Strategia obrony jest prosta: z jednej strony przekonuje swojego
czytelnika, ze wlasnie jemu Ukraina zawdzigcza wyjscie z kryzysu
i rozwdj gospodarczy, z drugiej nie zauwaza albo minimalizuje
problemy, jakie przezywal jego kraj. Wiele z nich zresztg uwaza
za takie, ktérych z przyczyn obicktywnych nie mozna bylo
unikngé.

Najbardziej zaskakuje, o czym juz wspominatam, wstrze-
migzliwos¢ w sprawie Gongadze, ktéra byla poczatkiem konca
rzadéw Kuczmy. Whaéciwie wszystko, co w tej sprawie ma do
powiedzenia to, to ze:

$ledzenie na rozkaz jest mozliwe, bywa tez niezbedne. Morderstwo
na oficjalny rozkaz jest niemozliwe. Nieoficjalny rozkaz tez jest
niemozliwy (s. 75).

Nie mniej zaskakujace jest zrzucenie z siebie wszelkiej od-

powiedzialnosci za wystawienie kandydatury Wiktora Janukowy-
cza w wyborach prezydenckich w 2004 r. Ciekawe, czy
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rzeczywiscie Kuczma wierzy, ze poprzez stwierdzenie, iz Januko-
wycz byt kandydatem éwczesnej wigkszoéci rzadowej, rzeczywis-
cie przekona swoich rodakéw, ze nie mial z tg kandydaturg
niczego wspélnego? Z kolei oskarzenie o sprzedaz ,Kolczug” do
Iraku nazywa prowokacja (dzi§ zreszta nie ma watpliwosci, ze
Ukraina istotnie tego systemu radarowego Irakowi nie sprzedata)
1 pisze, ze:

podstawowym celem wszystkich prowokacji, wszystkich skandali,
whycznie z ,ta§mami” i ,Kolczugami” bylo stworzenie negatyw-
nego obrazu Ukrainy, jej wiadz i kadr zarzadzajacych. Takie, jak
to méwig, panstwo z problemami, niezupetnie okrzepfe, niezdolne
do stabilnego demokratycznego istnienia. Ostabiato to nasza
niezalezno$¢ (s. 398).

Wprawdzie nie wskazuje wprost, kto stal za ta3 prowokacja,
niemniej uwaga, ze ,Trzeba bylo dawno przyjrze¢ si¢ organi-
zacjom pozarzadowym, ktdre istnialy i istnieja dzigki pomocy
zagranicznej” (s. 398) sugeruje, ze ma na mysli raczej Zachéd niz
Rosje. Jezeli chodzi o t¢ ostatnia, to Kuczma ma zal o co innego:

oczekiwatem, ze w zwigzku z kolczugowym najazdem Zachodu na
Ukraing wypowie si¢ Rosja [...] Nie doczekatem si¢. Rosja prze-
milczata... Przyjaciele pytali mnie, dlaczego nie zasugerowatem
kremlowskiemu kierownictwu lub ambasadorowi Czernomyr-
dinowi, ze to jest ten przypadek, kiedy Ukraina naprawde
potrzebuje wsparcia Rosji [...] Nie mialem pewnoéci, ze Moskwa
na mojq wyrazng sugestic lub nawet prosbe odpowie pozytywnie.
Przyjazi przyjaznig a pienigdze pienigdzmi (s. 611).

Posle Majdana doskonale pokazuje, ze ukrainiscy politycy,
ktérzy zaczynali swoje kariery w sowieckiej nomenklaturze nie
tylko nie pozegnali si¢ z sowieckimi mitami, ale odczuwajg
pewna nostalgi¢ za tamty rzeczywisto$cig. Takim politykiem byt
réwniez Leonid Kuczma, ktéry — przypomnijmy — nalezal, jako
dyrektor najwickszego zaktadu zbrojeniowego Zwiazku Sowiec-
kiego ,,Juzmasz”, do wierchuszki. Nic wigc dziwnego, ze dobrze
ocenial sowiecki aparat biurokratyczny:

Zespol kierowniczy Zwiazku [Sowieckiego] byl prawdziwa elita,

cho¢ w nicktérych kregach uwazato sie, ze dobiera si¢ don gor-
szych. Tak oczywiscie nie bylo. Kryterium doboru byfa jakoé¢
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profesjonalna. Inaczej nie mogto by¢. W innym wypadku tak zde-
prawowany, nieefektywny system nie utrzymatby si¢ tak diugo,
nie osiagnatby takich wysokich rezultatéw w wielu dziedzinach
gospodarki (s. 567).

Wszystko zaczglo si¢ zmienia¢ na gorsze dopiero po rozpa-
dzie Zwigzku:

potem zrozumieli, ze z Ojczyzny mozna co§ wzig¢ dla domu, dla ro-
dziny i wielu zaczelo si¢ szybko zmienia¢ [...] zaczat si¢ zamet i de-
moralizacja. Zgnilizna zalegla si¢ wszedzie w aparacie urzedniczym,
w rzadzie, w parlamencie, w administracji prezydenta (s. 5606).

Trudno w tym wypadku odméwi¢ racji bylemu prezy-
dentowi, ale réwnie trudno nie zada¢ pytania o osobista odpo-
wiedzialnoé¢ samego Kuczmy za ten stan rzeczy. Czy istotnie nie
mial zadnych instrumentéw umoiliwiajqcych walke z tymi
patologiami? A moze by{o tak, jak chca jego przec1wmcy, ze on
osobiécie patronowal tej masowej ,prywatyzacji panstwa ?

Kuczma, podobnie jak wielu ,ludzi sowieckich”, nie potrafi
si¢ tez rozstaé z wielka ikong sowieckich czaséw — Stalinem.
Swéj wpis w ksiedze pamiagtkowej muzeum Stalina w Gori:
yotalin byt, jest i bedzie Josifem Wisarionowiczem Stalinem”
opatruje szokujacym, z polskiej perspektywy, komentarzem:

Ni mniej i wigcej. Niech kazdy wkiada w te sfowa swoja tres¢. Ja
wiem, jaki sens w nie wlozytem. Stalin rzeczywiscie przeprowadzit
kraj od sochy do industrializacji. Ale mial i ciemne strony. Nie
mysle, bym swoim wpisem naruszyt jaka$ etyke (s. 234).

Pomimo uplywu czasu, pomimo faktu, ze ukrainska
niepodlegfos¢ wyniosta go na najwyzsza funkcje w panstwie,
Kuczma daleki jest od jednoznacznosci w ocenie rozpadu ZSRR:

Rozpad Zwigzku Sowieckiego — to wielkie historyczne

wydarzenle, ktére powrécito do zycia hnstorycznego Ukraing, ale

jest to i tragedia wicku. Miliony ludzi zostaly z niczym, stracili
nawet zaskorniaki na pogrzeb (s. 65).

Byly prezydent nie ukrywa, ze utracit swoj kraj:

Co si¢ tyczy mnie, to ani wtedy, ani pézniej nie uzywatem stowa
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spozbawili”. Czufem to inaczej i na okreslenie tego uczucia
miatem inne sfowo: utrata. Utracitem swdj kraj. Ale ta strata —
dodaje — natychmiast byfa zrekompensowana. Jeden kraj stracitem
— inny znalazlem (s. 581).

Wszystkie badania socjologiczne pokazuja, ze te stowa
znajdg dobry rezonans u milionéw rodakéw bylego prezydenta
Ukrainy’. Moze zreszta dlatego zostaly napisane? Moze tyle w
Posle Majdana antyzachodnich filipik, sympatii dla Ros;j,
nostalgii za sowieckim minionym, by fatwiejsze bylo utozsa-
mienie czytelnika, z autorem tych dziennikoéw? Przeciez kiedy
dochodzi do takiego utozsamienia to sama mowa obroficza, a
taka s3 dzienniki bylego prezydenta, staje si¢ bardziej prze-
konujaca.

Mam jednak watpliwosci, czy Kuczma, pomimo ze si¢ bar-
dzo o to stara, zdofa przekona¢ do siebie swoich rodakéw (nawet
uptywajacy czas i bledy ,pomaraficzowych” politykéw nie po-
wrécily sympatii spolecznej do eks-prezydenta), natomiast dla
zewnetrznego czytelnika Posle Majdana to panorama komplek-
séw, fobii i stereotypéw. Jedne sa proweniencji sowieckiej
(rakiety, ktére umozliwiaja Ukrainie konkurencj¢ globalng), inne
maja mocne zakorzenienie w ukrainskiej kulturze (dwulicowy
Polak), a razem wzigte sprawiaja, ze Kuczma staje si¢ typowym
reprezentantem epoki postsowieckiej. Harmonijnie taczacym
klasowe kompleksy i narodowe fobie.

Bogumita BERDYCHOWSKA

9. Cytowane juz badania (Ukrajinskie suspilstwo 1992-2006) pokazuja,
ze pomimo uplywajacego czasu idea zwiazku biatorusko-rosyjsko-ukrain-
skiego cieszy si¢ w ukrainskim spoteczenstwie stabilnie wysokim popar-
ciem (w 2006 r. raczej pozytywnie odnosito si¢ do niej 61% respondentow.
W tym samym czasie zaledwie 15,2 % respondentow opowiadalo si¢ za
nawigzaniem stosunkow w pierwszej kolejnosci z Zachodem, podczas, gdy
ponad 55% w pierwszej kolejnosci chcialoby nawiaza¢ stosunki w ramach
WNP lub z Biaforusia i Rosja lub tez tylko z Rosja. Rosjanie sa tez obda-
rzani przez Ukraincow najwigksza sympatia: niemal 30% Ukraincow
zaakceptowatoby Rosjanina w swojej rodzinie, podczas gdy Biaforusina w
swojej rodzinie gotowych jest zaakceptowa¢ niecate 10% respondentow, za$
Polaka 3,4%. Dodajmy, ze 48,4% respondentow uwaza, ze jezyk rosyjski
powinien uzyska¢ status jezyka oficjalnego na Ukrainie, za$ ponad 70%
Ukraincow uwaza, ze powinno si¢ go obowiazkowo uczy¢ w szkotach
ogolnoksztalcacych.
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WSPOMNIENIA

Stanistaw WUJASTYK

«DROGA DO...» — WSPOMNIENIA 1939-1942

Rumunia

Przed tym byt Luck. Ledwie si¢ tam pojawitem (14 wrze$nia?
Pewnie.) i zameldowatem w naszym tymczasowym dowddzowie,
zapytano: ,..ma pan przeszkolenie mysliwskie?” Rado$nie odpo-
wiedziatem: ,Alez tak! Mam Grudzigdz, mam wyzszy pilotaz!” Za-
nim skonczytem zdanie, ustyszalem: ,Dzi§ na noc jedzie pan do
Rumunii, w skladzie eskadry myéliwskiej, odebra¢ samoloty. Beda
tam Hurricany i francuskie Morany 404. Statki przyptywaja do
Konstancy. Tu zbiérka o 19-tej”.

Wyszedtem na tuck. Juz i on dostal po grzbiecie. A jednak
zostal mi w pamicci jako miasteczko jasne, mife, spore. I nazwa
pickna. Moze tak mi si¢ widzialo przez ten przydsz z jasnego nieba
do nowej eskadry mysliwskiej, na upragnione latanie na najwspa-
nialszych samolotach tamtego czasu. Moze mi si¢ trafi Hurrican!

Wieczorem odwotano anglo-francuskie zbawienie. Rumuni nie
wpuscili statkéw z samolotami do portu. Postaly na redzie. Odpty-
nely w porannej mgle. Widma pomocy.

» Wracajcie do swoich eskadr. Jutro odjazd do Rumunii trans-
portem kofowym”. Jednak? Po co? Jaki§ manewr? No, mamy
ukfady.

Znowu w mojej Eskadrze Treningowej Pierwszego Putku
Lotniczego, z Okecia pod Warszawa. Bolek Pigtkowski-Pomian, po-
rucznik emerytowany tymczasowym dowddcy. Ja jego zastepca.
Jeszcze jeden oficer rezerwy, podporucznik, starszy pan, Ignacy
Makomaski i trzon tej eskadry, podoficerowie mechanicy 1 sze-
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regowi. Razem nas czterdziesci dwie osoby. Na polowym lotnisku
i w lesie majatku panstwa Newelskich, pod Siedlcami, trzy dni
temu mieliSmy ponad setke rezerwistéw rozmaitych specjalnosci (i
wartoéci). Odlot (stamtqd) niemal pod ogniem Niemcéw, do
Lucka okazal si¢ sitem czy wystrzalem z gartacza — S$ruciny
rozpierzchly sie... Juz bylo jasne, ze nie lecimy do walki. Kto mégt,
wracal do rodziny, kto chcial wydosta¢ si¢ z matni niemieckiej,
szukal swoich drég.

Ruszylismy wedlug rozkazu na potudnie-wschéd. Siedem-
nastego zabrakfo nam pod kotami whasnej ziemi. Wjechaliémy na
rumunsky. Nie pamigtam, czy przywitani, czy obojetnie wpusz-
czeni. Podano kierunek, jechaliémy. Dotarli§my na potudnie od
Konstancy do duzej wioski Principili Mihai — imienia Ksigcia
Michata, z rodu Niemca, ktérego przysz{e krélestwo zrabowa¢ mieli
Niemcy. Tam kwatery przygotowane i zywnoé¢, i mile przyjecie
przez komendanta obozu i nie wiadomo co dalej. Obdz.
Osiemnasty, dziewi¢tnasty, dwudziesty... Az odwiedzif nas whasciwy
dowddca eskadry, kapitan Jézef Filipowicz, sympatyczny,
pamigtajacy o nas, zaopatrzy{ nas w ztotowki za wrzesien i za trzy
miesigce po wrze$niu, zostawil wiadomos¢, co siedemnastego
zrobifa nam Rosja 1 odjechat do Bukaresztu.

Cisza. Nic za zlote nie da si¢ kupi¢. Ani nie wiemy jak, ani
gdzie: czy jaka$ wizg? Bilet kolejowy do Paryza? A moze az do
Londynu, co? Bezrada. Z bezrady pierwsza rada: wymieni¢ ztote na
leje. Za leje kupi si¢ albo nie, ale stanie si¢ oczywiste co tak, a co
nie.

Komendant, jeszcze mily, radzi: ,Jeden z panéw musi jecha¢
do Konstancy, tam w banku krajowym...” A wigc zebranie eskadry.
Bolek, dowddca, przestat pyka¢ z drogiej fajki Dunhilla i wszystkim
wyjasnit. Zaproponowat, ze skoro eskadra mnie zna od dwu lat, to
pewnie ma zaufanie i niech mi powierzy zatarwienie wymiany.
Powierzono. Okazano zaufanie wzruszajace, bo oddawano mi
wszelkie i dowody, kto kim byt, ko miat prawo do swego nazwiska,
narodowosci i dalszego losu na podstawie uméw migdzy niedawn4
jeszcze forma Polski, do siedemn: astego bm., a Rumunia do na razie
niewiadomej daty. Oddawano mi wszystkie pienigdze o picknej
nazwie ,,Ztote Polskie” i dokumenty osobiste: legitymacje wojskowe
Z paszportowyml fotograﬁaml na nich. Udatem sig, ale nie
pamigtam, j jak dostatem si¢ do Konstancy. Tam — miasto wymie-
cione, puste, zamarfe, za pozatrzaskiwanymi drzwiami: inwazja
kolonii tredowatych! Od trzech tygodni nie otrzymywali dostaw
jedzenia, gtéd ich przypedzit, protestuja. Usunigto ich obietnicami.
Miasto odzyto. Dobrzy ludzie znowu zatatwiali interesy. Nie wiem,
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czy ich, ale nie moje. Bank o$wiadczyt, ze przekroczyl swe
mozliwosci wobec zlotych polskich, ze po leje musza jecha¢ i to co
predzej, do Centralnego Banku Rumunii w Bukareszcie. Tylko tam
i szybko, dodano zyczliwie. Pospieszytem z powrotem do eskadry.
Po pierwsze nie miatem za co kupi¢ biletu na pociag do stolicy, po
drugie — moi musieli mi powtérnie okaza¢ zaufanie. Na jak dhugo?
Tym razem az do skutku.

Nie pami¢tam czym wracalem do miejsca postoju eskadry. Nie
warto pamigta¢. Tam — nie zastalem ich! Przeniesiono caly obéz —
gdzie$ dalej... I tyle. Juz potudnie. Nie mialem gdzie si¢ dopyta¢,
dogada¢, zje$¢ jaki kawat chleba, moze przespa¢ noc...

Teraz, gdy to piszg, raptem otwiera mi si¢ w pamigci obraz
wspanialy.  Fotografia prawdziwa. Widz¢ mur opasujacy
zabudowania gospodarstwa. Stoj¢ przed bardzo duzg bramg z
tegiego drewna, tam, za nig pewnie gumno chlopskiego obejscm
Pchnatem wielka furte. Puscita. Wchodze przez wysoki prég i staje
naprzeciw i blisko przepigknego zywego obrazu. Patrz¢ na mioda
kobiet¢ wyjatkowej urody, brunetg o smolistych oczach... Strzeliqtq,
spokojna. Spoglada na mnie. Milezy. Jej spokéj, jej pigkno, jej
wyniostoé¢ poteguje fakt, ze lewa dlon opiera na g{owu: — duzego
orfa. Ona i orzet. Chwila... Oboje czekali na moje wyjaénienia, skad
ja w tym kraju baéni? Ale krétko. Bylem w mundurze. Ona ruchem
wspanialej glowy zaprosita, bym poszedt za nig. Orzel podreprat za
nami. W duzej izbie bardzo rozbudowanego domostwa siedzial
stary, z zupetnie innego kraju, chlop. Otiec, powiedziata i kiwngta
reka, bym usiadl. Otiec pokiwal powazng twarza. Ruskij,
powiedziata. Ja pokiwalem glowa. I zaczeta si¢ rozmowa w rosy)sko—
-polskim jezyku. Co$ w tym rodzaju on -oni ujechali wsie i dodat
nazwe miejscowosci. Ja -kak mnie do nich? On przechylit glowe i
odparl: Nie znaju kak. Zamilkt. I znowu rzekl: Pakuszajcie z nami.
I krawat’ jest’. A zawtra... Nu, da, zawtra...

Po kolagji z jego bardzo dobrym winem i opowiadaniu, jak to
on w czasie rewolucji w Rosji uciekt tutqj, wzenit sie w to
gospodarstwo i w dziewczyng, matke réwnie pigkna jak ta ich céra,
co wyleczyta skrzydto zbarczonego orfa, a ten lata¢ nie moze i jej
si¢ trzyma, jakby rozumial wigcej niz czfowiek... — po zmeczeniu
drogg i niepewnoéciami, po moich pierwszych tredowatych i po
Banku bez mozliwoéci, spalem z glowa na plequzach i
dokumentach, gdy o wczesnym ranku ofiec przyszedt do mnie i
spokojnie rzekl: wasz sotdat do was. Ledwic przemyty wyszedlem
do kuchni, gdzie przy stole pit herbatg i jadt kawat chleba mtody
chtopak w naszym mundurze lotniczym, czarny beret z orzetkiem
lezal obok. Zerwal si¢, zasalutowal do ,pustej glowy” i wyrzucit z
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siebie z gniewem ufozone zdanie: ,Panie poruczniku, te hamany w
Konstancy zacqui rekwirowaé nasze wozy, tozem wskoc7y¥ w
mojego Fiata i zem Jechal gdzie badZz azem si¢ zmeczyl 1 tu zem
zajechal, a ony méwig ze tu oficer nasz. To si¢ melduj¢”.

Przyprowadzit autobusik, Polskiego Fiata i mial w nim jeszcze
doé¢ benzyny na drogg, jaka nam plus-minus wylozyli gospodarze.
Odjechalismy pod urokiem niebywatego spotkania, po drodze
pytaliémy, dojechaliémy tym krajem, t3 ziemig zachwycajaca, do
obozu — juz o zfej woni atmosfery, semi-internowania. Bolestaw i
Ignacy, i wszyscy natychmiast nas otoczyli i wpatrzeni we mnie
zapytali ,CO?!” i od razu wiedzieli, ze negatyw. Powiedziatem:
,Orto legitymacje i pieniagdze. Moze kto§ inny pojedzie do
Bukaresztu...” Jeden zawotal: | Nie, nie, niech pan jedzie. Panie
poruczniku, znamy si¢ z Warszawy, mnie pan przepustk¢ dat do
miasta jak nie wolno bylo. Pamigtam. Niech pan jedzie”. Stanelo.
Trzeba bylo benzyny. Bolestaw, zeby oszustwem nie utraci¢ powagi
dowddcey eskadry, wys{a{ Ignaca do komendanta, juz opryskllwego,
z zawiadomieniem, Ze mamy swéj woéz do wozenia zywnosci:
potrLeba paliwa. Komendant, pewnie zeby si¢ co predzej odczepic
od $wietnej francuszczyzny Ignaca — juz uprzednio dawata mu si¢
we znaki — nie protestowal, podpisal $wistek.

Na drugi dzien bardzo wcze$nie ruszytem Polskim Fiatem, z
polskimi tablicami rejestracyjnymi, w kraju juz widocznie
niepewnej przychylnoéci, z moim osobistym szoferem — w nieznany
$wiat, by polskie ,zlote runo” zamieni¢ na... leje”, tego tak
picknego kraju, nurzajacego si¢, przewaznie, w niezrozumialej
biedzie.

Jechalismy w stonicu i ku stoncu, lecz wiedziatem, ze trzeba
zostawi¢ je po naszej lewej stronie i jecha¢ ku pétnocy, czym
predzej, tym lepiej. Gdziez ten wezel, weale nieztych szos, ktéry
wprowadzi nas na whasciwa?... Jechaliémy. O, miasteczko... napis —
Bucuresti. Ale zaraz za tym zbawieniem dwojakie mozliwosci:
widly, zrazu bardzo bliskie siebie... Ktére wigc? O, restauracyjka!
Rzekfem do mego mitego chtopaka: ,Jeste$ bez oznak, zostaw beret,
idz do tego lokalu i zapytaj: Bukarest links oder rechts? Ja mam
na sobie mundur i epolety”. On wyskoczyl, ja zajatem jego miejsce,
trzymatem silnik na matym gazie, patrzylem w lusterko. Widziatem
jak wchodzit... Jak raptem wypadf stamtad i rwal do mnie, ruszytem
powolutku, on wskoczyt, usunatem si¢, dalem gazu! Za nami dwu
zandarmoéw wyleciato z lokalu, machali karabinami, sktadali sie do
strzatéw, ale zadne pociski nie zagwizdaly. M¢j chlopak rzekt: ,ten
za ladg powiedzial rechts, wtedy tamci zerwali si¢ od stolika”.
Jechali$my. Péznym popotudniem napatoczyliémy si¢ przy szosie do
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wymachujacego rekami kaprala zandarmerii. Prosit o podwiezienie
go. Méj chiopak znowu objawit swéj niebywaly wech przysziosci;
rzekt: ,Panie poruczniku, wezmiem, co? Niech on nas eskortuje,
nie?” Zdumiatem si¢. Odpartem: ,Chtopcze, zapamigtaj co ci
starszy stopniem teraz powiada: jesli przezyjemy — idz do szkoly
nauk politycznych!” Zabralismy kaprala, posadzitem go koto
szofera, sam zajatem wygodng fawke za nimi.

Gdy zapadla noc, staneliémy pod wysokimi topolami, nasz
podebraniec z wielka serdecznoscia poczestowal nas jajkami na
twardo i dobrym chlebem. I upewnit si¢ po raz ktérys, ze jedzie-
my do Bukaresztu i najszerszymi u$émiechami zapewnif nas, ze mu
jego szczglcie nastafo nas na pomoc: on chee do Bukaresztu.

Obudzitem si¢ pewny, ze jestem obserwowany. I rzeczywiscie.
Przez okno wpatrywali si¢ we mnie, w nas, dwaj wysokiej rangi
podoficerowie, zandarmi, uzbrojeni w bronie palne. Spojrzalem na
moich. Obaj spali. Poszturchatem kaprala. Obudzit si¢ natychmiast,
obrécit ku mnie, wskazalem mu patrol z przeciwnej strony — i
zaczela si¢ scena z komedii ludowej! On wrecz rzucit si¢ na starszych
stopniem podoficeréw, z jego tonu, z jego gestéw rozumieli§my
wszyscy, bez watpliwosci, ze on nas eskortuje... jak przewidzial moj
chiopak juz obudzony. Zandarmi uznali, ze sytuacja nie wymaga
interwencji. Nawet zasalutowal mi — jeden. Zeby niepewnosci
drugiego nie pozwoli¢ dojrzewal, ruszyliémy bez zwloki i coraz
predzej. Oni nie dysponowali pojazdem. Tak wiec bez dalszych
mini-nieprzyjemnosci, jedynie pozdrawiajac dforimi mijane patrole,
dojechali$my do Ilistrii. Nad Dunajem. A przez Dunaj — prom. A
na prom przepustka wojskowego komendanta miasta. Koniec.

Pierwsze wrazenie. Rozgladam si¢. Ilistria cudownie potozona,
Ilistria réwnie rozkoszna dla oczu jak jej nazwa dla uszu. Ale... ale
co z tym Bukaresztem za Dunajem? ,Da si¢ widzie¢”, jak mawial
méj ojciec, gdy go spotykala kolejna klgska. Godzina péinego
ranka, moze nawet okofo potudnia. A ja od dwu dni nie golony.
Dos¢. A wiasnie Zatrzymallsmy si¢ blisko golarza. Oznajmifem
moim towarzyszom, ze id¢ do fryzjera. Widocznie miatem grosze
lokalne, pewnie mi je dali nasi w obozie. Z pewnoscig juz je tam
wykombinowali. Datem po kilka lei mojemu chtopakowi i
Rumunowi — tymczasowej opatrznoéci i otworzylem drzwi do
fryzjerni. Swietnie! Nikogo. Fryzjer wytrzeszczyt oczy, stokrotnie
ugrzeczniony posadzit mnie przed lustrem w ztoconych ramach i
przed rzgdem butelek z pachnidfami. Z szuflady dobyt czysty
recznik i przescieradfo, okrecit mi jego brzegiem szyje i po
bezstownym dialogu mojej dfoni z jego uprzejma ming, namydlit
mi twarz pieniécie. Juz konczyl toczy¢ brzytwe, gdy raptem silne
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pchnigcie otworzylo drzwi i po naszej stronie progu stanal wielki
pan! Wysoki, mocny maz w mundurze wladcy, odznaczony tyloma
brzgkadtami, ze mi si¢ czego$ podobnego na reszt¢ zycia odechciato
(co mnie do dzisiaj drogo kosztuje! He, he, panie, jak to — tylko
kilka brzgkadel? To jak to?...) Fryzjer znikk... to jest stat z t3 brzytwa
podniesiong, ale go nie bylo. Maz ogromny, w kolorowym
mundurze, stangl za mna. Ja schowany za piang na twarzy.
Patrzylismy na siebie w lustrze. Decydujgca chwila! On rzekt,
szczatkami niemczyzny: ,Prosz¢ pana na obiad. Przyszlg ordynansa
po pana”. Chwilka i skfoniliémy si¢ sobie w lustrze. On opuscil nas
i pozostawif pustke. Duch fryzjera znowu wypelnit jego ciato i cztek
ten wyjakal: , To dowddca okregu Ilistrii”. Poczem zr¢cznie ogolit
mi twarz, umyi wlosy, zanim zdazylem si¢ obroni¢ — uperfumow;ﬂ
mnie i z ulgg i ciekawoscia wyprowadzil mnie za drzwi. Tam juz
czekal zapowiedziany ordynans. Datem mu na migi zna¢, wskazujac
Fiata, zeby powiadomif moich towarzyszy co si¢ ze mng bedzie
dziato. Poczekalem 1 poszedfem za nim do willi na jakag Ilistria
zastugiwata.

Sliczna Ilistria na potudniowych stokach wzgérz sp’(ywa;qcych
do wéd Dunaju. A willa tak polozona, ze wszystko co si¢ nad
Dunajem dziato, lub na jego swobodnie przesuwajacym si¢ ciele
niosta, miescifo sig, jak za chwilg stwierdzitem, w ramach rozlegtych
okien. Pan tych urokéw czekal na mnie w otwartych drzwiach.
Wprowadzit mnie z oznakami szacunku i... zaambarasowania, do
salonu. | zaraz si¢ tajemnica mego szczgicia wyjasnita. Powiedzial:
»Moja zona jest Polka. Ona dzi§ jest w Bukareszcie. My
ptakalismy...”. Ordynans podal nam wino. Sktonitem g{owc;
wdzigezny i wzruszony wzruszeniami gospodarza, oraz wyraznym
ukazaniem si¢ w mej wyobrazm przepustki na bukaresztcnskq strong
Dunaju. Ten wysokiej rangi oficer, pan okregu i waznej placéwki,
pozwolil sobie na rozpr¢zenie, na stowa przyjazni, az na rozczulenie.
Nie wstydzil si¢. Ale nie gadal wiele. Obiad smaczny, wino —
odkrycie, przepustka. Ta samoczynnie znalazta si¢ w mym reku. Do
dzi§ pamietam serdeczno$¢ jego pozegnania. Jestem wdzigczny jego
zonie.

Nasz kapral-ochrona widzac moje stosunki — urdst. Od tej
chwili tym godniej siedzial przy szoferze, z przepustka w kieszeni,
gdzie trzeba salutowal, wyjasnial, nawet pokazywal cenny papier.
Ale nie wszystkim. Na koniec podrézy wypytat w Bukareszcie o
droge do Polskiego Konsulatu. I tak wjechali$my na teren parku
samochodowego na kawatku ziemi fikcyjnie naszym. Tam on z
szacunkiem pozegnal nas, ja mimo péznawej godziny ruszytem do
biur. Nie panowata w nich wrzawa, lecz niski pomruk a goracy
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oddech thumu wyczerpywaf powietrze. M6j mundur pozwoli{ mi
dotrze¢ do zrozpaczonej osoby, ktéra wymienita mi wszystkje
przeszkody w zalatwianiu meJ sprawy, ale i, by¢ moze, ostatnie
mozliwosci zatatwienia czegos.

Spieszy¢, spicszyc, spieszy¢, bo Niemcy... Wigc tak musi pan
dziataé: otrzymaé polskie paszporty; zeby je otrzymaé, nalezy

wypetni¢ formularze z doktadnymi danymi o kazdym petenae, oraz
jego dwie fotografie przepisowych rozmiaréw. , To pan wie?” ,Nie,
dowiadujc; si@. Fotografie? Dane o kazdym? Czterdziestu jeden
précz mnie?” ,To juz panska w tym glowa”. Dalej: z paszportami,
jesli je pan otrzyma, po;dzxe pan do ambasady francusklc] po wizy
docelowe. Z tymi wizami do Jugostowian po wizy tranzytowe; po
Jugostawii do Grekéw, takze po tranzytowe. Potem, dopiero wtedy
— po wizy wyjazdowe”. ,A pienigdze” ,To na koficu, do Banku
Rumunii, z wizami wyjazdowymil I niech si¢ pan spieszy, oni
pracuja dzien i noc, ale pan im naniesie kupg¢ roboty, wigc do
widzenia z fotografiami, a tu s3 formularze... Daj¢ panu o kilka
wiecej, bo jak si¢ panu co$ poplacze, i powtarzam — poépiech, bo
Niemcy zamyka;q wszystkie drogi. Och, panie! Prawda, wy lotnicy
macie pierwszefistwo, wigc niech pan tam siada, przy tamtym
stoliku i od razu wypisuje te formularze...” ,Tak, ale fotografie?”
,Nie wiem co pan z tym zrobi, ale na razie ten stolik jest wolny,
niech pan pisze!” ,I pieni¢dzy nie mam”. ,Co ja panu poradze, ale
moze”. Po wypisaniu czterdziestu dwu formularzy na podstawie
legitymacji osobistych i nieustajacej inwengji, po kilku herbatach w
zyczllwym konsulacie, po solennym przyrzeczeniu, ze te leje
prywatnie mi pozyczone z podrecznej kasy urzedu na co$ do
jedzenia natychmiast oddam, jak tylko... Wyszedtem. Oddychatem.
[ patrzytem w gwiazdy proponujac im wspdtprace w znalezieniu
sposobu na osiagnigcie fotografii: czterdziestu dwu razy dwa, bez
pieniedzy.

Teren o$wietlata silna lampa. M¢j szofer, réwnie glodny jak
ja, czekal wiernie przy wozie. ,I co, panie poruczniku, i co?” Wiec
opowiadatem mu ,co”. Oparty o $ciank¢ wozu, o tych fotografiach,
o tych wszystkich niemozliwo$ciach, bez tych fotografii. Te
fotografie najgorsze! ,,]a nie mam zadnych szans na kredyt u
fotografa. Dzi§ za pdzno, jutro pédjde do ambasady, moze tam...”
Wtem poczufem, ze kto§ si¢ rusza za mng. W wozie. | rzeczywu;cne
Na tylnej tawce, mojej, lezat nieduzy czleczyna i spogladat na nas
z zainteresowaniem. Widocznie stuchat byt mego opowiadania. ,A
to kto?!” — blyskawicznie obarczylem niewinnego podejrzeniem o
wynajem wozu na noclegi. ,A to, panie poruczniku, taki jeden, on
tu caly czas przy konsulacie, bo jednemu to, drugiemu tamto, bo
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on tu w mieicie znajomy. A méwi, ze dzié spa¢ nie ma gdzie”.
Zanim zdazylem niewlasciwie zareagowa¢, czfowieczek odezwat sie.
By{ to jezyk miedzyludzki, z tamtego kqta $wiata, gdzie wszystko
si¢ prchlata — przepraszam za rym. Dal mi on do zrozumienia co
nastepuje: jat’ fotografu znaju, utro zrania er komt, u jewo kriedit
budiet, no onze ze mnoju zdies’ schlaft adnu-dwie noczy. A?
Mozno? A? Po krétkim upewnieniu si¢, ze mnie uszy nie myla i
podejrzliwym spojrzeniu na gwiazdy, umowa stangta. Rankiem on
wyskoczyt, wrécil z ulicznym fotografem, takim, co wielki aparat z
Arki Noego, na tréjnogu, przydiwigat i bez gadania zaaranzowat,
jak fotografie nalepione na naszych legitymacjach majg byc ustawia-
ne na skrzydle wozu i poczat je prztyka¢ spod czarnej zastony.
Pierwsze wyszy bardzo podobne do wzoréw. Wobec tego nasz
oryginalny cicerone-obdartus zyskal moje zaufanie tak dalece, ze
powierzytem mu cz¢é¢ lei, by przynidst butki od piekarza: ,ale w
czystym papierze!” Fotografie si¢ sypaly. Ledwie wrécit bardzo
powolny poset i my delektujac si¢ i rozmawiajac, zjedliémy po dwie
butki, zdjecia byly gotowe, umowa o kredyt potwierdzona,
ratyfikowana i po pofudniu wyniostem z konsulatu czterdziesci dwa
eleganckie, pachnace paszporty nalezace do dentystéw, geometréw,
agronomé6w, adwokatéw, byl tam i student astronomii, teraz
wdzigezny gwiazdom. Z tym bagazem do Francuzow. Powaznie, bez
stéw, wskazano mi godzing gotowosci. Miatem czas péjé¢ do naszej
ambasady. Tam rzadzili si¢ starsi oficerowie naszego Dowddztwa
Lotnictwa z Warszawy. Zaraz popsuli mi humor. ,Co pan tam z
jakimi$ zebrakami, panie, panie — to moga by¢ szpiedzy! A pan
niech sobie zaraz cywilne ubranie kupi!” Ledwie wycyganitem tam
troche lei, zeby mojego zebraka od fotografii zaptaci¢. Wrécitem do
Francuzéw. Owszem, niemal punktualnie i jakby uprzejmie. Merci.
Od nich do Jugostowian. Naturalnie, ale jutro przed potudniem,
okoto potudnia. (Stawa lepo?)

Wrécitem do wozu. powtdrnie wystatem naszego ,0rga-
nizatora” po butki i (mam okropne wspomnienie, ze... i sardynki,
brr!) dla nas trzech, bo fotograf poszedt pracowa¢ jak zwykle na
swej ,zarobkowej” ulicy. Wréci na noc. Dowiedziatem si¢ od ,or-
ganizatora”, gdzie maja bukaresztenski Kercelak, rynek szmaciany.
O! Jest! Bardzo dobry! Nazywa si¢ Taika Lazar. Oczywiscie ,Taki
Lazarz”. Ale o nowym ubraniu w sklepie mowy nie wszczynatem.
Tam wtedy ceny juz nie zartowaly z nabywcami, a ja i ,nabywcy”
nie byfem.

Wieczorem zdecydowatem wyjs¢ do miasta. W dzien Bukareszt
zobaczytem ufamkowo, ale pilnie, by nie straci¢ wyuczonych kie-
runkéw, nie miafem czasu na biadzenia. Szczegélnie pomocni mi
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byli i na podzigkowania zastugiwali wielcy mezowie Rumunii, kon-
no, siedzac na stolcach, czy pieszo z pomnikéw swoich uprzejmie
palcami wskazywali mi drogg powrotng do naszego konsulatu. Kfa-
niatem si¢ im. Teraz postanowilem zobaczy¢ miasto w jego $wiat-
fach. Whozytem lotnicza skér¢ na mundur (takie mody nam chyba
Niemcy via Czechy podsungli. Potrzeby w tym nie byto zadnej, ale
— moda). Poszedtem. Od pomnika do pomnika. Latwo wrécic.
Podobat mi si¢ Bukareszt. Tylko panie mialy owlosione nogi, moze
jedynie tydki, ale wieczorem to nie ujmowalo ulicom. Jasno.
Wesoto. Rozlegle. Bardzo przyjemnie. Katastrofa dopiero w drodze.
Zdumiewajacy dla mnie okres: zaskoczenie innymi ludZzmi,
teraz niemal dotykalnymi, widokami, sytuacjami, dazeniami i
whasng odpowiedzialnoscig, przymusami sobie nakladanymi, pomie-
szanymi z mimowolnym wchodzeniem w rozwierajace si¢ drzwi
innego $wiata. Wszystko to powazne, interesujace i zabawne. W
zadumie nie zauwaiy{em ze podszedl do mnie wysoki pan i chwil(;
dotrzymywat mi kroku. Dopiero go zobaczytem, gdy skfonit si¢ i
po niemiecku rzekt: ,Widzg po skérzanym plaszczu, ze pan jest
polskim lotnikiem. Prosz¢, niech mi pan wybaczy: bardzo
chcialbym z panem swobodnie, SpOkOJnlC porozmawiaé. Pan
niemiecki zna? Czy raczej francuski?” , Niestety tylko niemiecki,
nieco, tego nauczylem si¢ w szkole”. Teraz widzg, ze to byt blad.
,Czy zechce pan zaj$¢ do mnie na kieliszek koniaku?
Francuski”. ,Na rozmowe¢?” ,Tak. Bardzo prosz¢”. ,Chetnie”. , To
blisko”. Rzeczywiscie po kilku minutach milczenia weszliémy na
trzecie pigtro wielkiej kamienicy. Pan zadzwonil, blyskawicznie
drzwi otworzyl mlody chiopak, jak struna. Zotnierz! Ordynans!
Gospodarz uprzejmym gestem zaprosit mnie do duzego salonu.
Poczem zaraz skinal, bym wszedl do drugiego pokoju. Tam
otworzyt szeroko szafe. Pokazal mi wiszace tam mundury. Oficer
sztabowy, putkownik. I powiedzial: ,ZebySmy swobodnie
rozmawiali”. Podzigkowatem. I potoczyla si¢ rozmowa, w nastroju
podobna do tamtej, w llistrii. Ten czfowiek czul si¢ osobiscie
ponizony stanowiskiem swego rzqdu odestaniem samolotéw z
Konstancy, wiadomosciami, ze juz zaczynaja si¢ pierwsze podtostki
na prowincjach, rekwizycje samochodéw, tworzenie obozéw — nie
dla gosci, lecz dla obecych internowanych. Dla jencéw?
Aresztowania! Tutaj, w stolicy, zbyt wielu Francuzéw, Anglikéw,
Amerykanéw, patrzy rzadowi na coraz brudniejsze r¢ce. Umilkt. I
podjat: ,Ja stoje blisko stoféw planowania strategicznego i naszych
mozliwoéci wojskowych. Proszg, niech mi pan wierzy, zreszta to
jasne, my mozemy walczy¢, czy chocby si¢ spiera¢ z Niemcami
tylko przy zielonym stoliku. To straszne. Ale to nie usprawiedliwia
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nas. To nas dlawi. Chcg, zeby pan wiedzial co bardzo wielu z nas
czuje...” Milezelismy. Nic doda¢é. Owszem, na moim poziomie
pozwolifem sobie da¢ mu rozgrzeszenie. Powiedzialem: ,Nie
zapomng tego gestu szlachetnosci rumunskiego przyjaciela Polski”.
On odptacit mi wzniesieniem kielicha koniaku i zyczeniami
osobistego powodzenia. Dzialaja.

Na drugi dziei, po otrzymaniu tranzytowych wiz jugostowian-
skich, pozostawitem paszporty u Grekéw. Znowu na dwadziescia
cztery godziny. Ta zwloka, niestusznie, niemniej mocno mi
dopiekfa. Oni tam czekajg! Grecy obiecali, ze od nich zdaz¢ do
Banku, a tego dnia i tak juz za pézno. Zly szedfem do mego wozu-
hotelu, w nim sypialem, w konsulacie mytem si¢ i golitem, w tym
wozie usifowalem poczytywaé Zygmunta Bartkiewicza nowele z
konca bytego wieku, czy z poczatku naszego, nie szkodzi, co za
opowiadania rozmaite, co za jezyk, cudowny pisarz. Wozitem jego
nlerelkq ksigzeczke, otwieralem jg na ,trafif”, bo nie zawierala
niczego na ,chybit”, wchodzitem w nia, zatapialem si¢ w niej. Ale
tym razem bylo mi za ciasno i w Bartkiewiczu. Poszedtem do
miasta. Wcigz w mej ,skérze” kryjacej mundur. Ku zdumieniu,
mitemu, w pobliskim kinie zobaczylem — grali film, ktéry przed
dwoma miesigcami  widzialem w  Warszawie! Hollywdédzki
Ukochany, francuski tytut Elle et Lui, gwiazdy amerykanskie:
Charles Boyer i Irena Dunn, wéwczas moje ulubienie kinowe. W
poréwnaniu z Zygmuntem Bartkiewiczem to uroczo uklepany z
glinki sentymentalizmu pagérek niczego. Ale miat t¢ zalet, ze po
nim przechadza’(a si¢ Ona, tak lubitem patrzcc na Nig w Warszawie.
Ze oni oboje byli tam, u mnie, moimi gos¢mi, nie pamigtam w
ktérym salonie-kintopie i duqkl temu moimi dobrymi znajomymi.
Dla nich wszedlem na sal¢ juz ciemng i zobaczylem tak mife mi
twarze... Nie czytalem napiséw rumunskich pod obrazami,
stuchatem ich stéw angielskich, ktérych tak $wietnie nie rozumia-
tem, lecz, przecie mi si¢ wbelkotaly — nie forma, lecz ich
przypuszczalnymi znaczeniami w oklepanych sytuacjach — w pamig¢
i tam przetrawily si¢ w najczystsza polszczyzng. Wyszedlem z kina
olukrowany. Lepiej si¢ czutem. Potem, gdy leza’fem na tylnej fawce
samochodziku, w kacie ,,polsklego terytonum konsulatu, prze-
mknt;fo mi przez g{owg trzezwigce zrozumienie, jak ogromne zna-
czenie ma, | b(;dzu: mie¢, kolosalny oklepus zastosowany w odpo-
wiednim momencie na wielkg skale! Po latach zgadzam si¢ z soba,
tym z Bukaresztu, kfadacym sobie pod glowe, ostroznie, zeby nie
pomina¢, tomik nowelek Zygmunta Bartkiewicza, zgadzam si¢, ze
geniusze zta i glupoty uzywaja skoncentrowanych oklepuséw
masowo. Leniny, Staliny, Hitery itp. — idac wstecz historii — i
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pewnie, o, jak pewnie, w jej przysztych losach tym si¢ postuza i
historia tworzona przez takich anty-ludzi zawsze bedzie swym
najlepszym otwiera¢ wrota piekiel na ziemi i zatajone groby.

Grecy wywigzali sie. Wydali mi nasze dokumenty z ich wizami
bez ograniczen czasu pobytu w ich krajach i zyczyli czego mogli
najlepszego..., bo okazato si¢, ze kto§ wéréd nich wiedziat, i t¢
wiadomo$¢ po konsulacie rozpuicil, ze my przecie nie astronomo-
wie, nie rolnicy, nie profesorowie teologii, ale lotnicy, a Grecja mia-
ta samoloty mysliwskie PZL 24, kupione w Polsce ku ich przysziej
obronie przed Niemcami i przed, niestety, Wlochami. Zyczliwie
mnie pozegnali. Alez jeszcze wizy wyjazdowe! Te zatatwita mi
szybko nasza ambasada.

Do banku! Po leje! Dla czterdziestu dwu chlopa, ktérzy juz
pewnie ze skér wyskakujg, a dla mnie, tu, ostatnie dzwonki do
wymiany, bank jeszcze zlote przyjmuje. Juz. Wyszedtem
obtadowany. Zostawilem caly majdan w konsulacie i szybko do
Taika Lazar, po ubranie. Kupitem. Ono nigdy nowym nie byto, ale
material dobry, dfugo w nim udawatem cywila.

Nie pamig¢tam imienia ani nazwiska mego dobrodzieja szofera,
ani jak si¢ z nim rozstatem. Jak dalej zeglowal? Przykro mi, ze nie
pamictam. Byl mi tak potrzebny, tak wazny, ze, co tu gada¢,
niezbedny!

W obozie — szampan! To jest tylko w nastroju. W kazdym
razie $wigto transformacji! Kazdy posiadacz nowego paszportu
owizowanego i kupki lei przemienial si¢ w osobg cywilnq, osobe
oddawang na pastwe jej wolnej woli. Kazdy poczut si¢ nieco innym,
bardzmj soba. Poczucie wyzwolenia z obozu od razu zaznaczato si¢
wyraznie, odbijalo si¢ szczegdlnie w stosunku do komendanta — ten
tracit wobec kazdego upaszportowanego prawo rozkazu, czy ogra-
niczen ruchu. ByliSmy cywilami, mieliémy wizy wyjazdowe! Czes¢!
Rozjechaliémy si¢ w pospiechu, nie robigc toku. Ja od tamtej pory
podréiowa{cm w tréjce: Bolestaw Pomian- Piqtkowski, Ignacy
Makomaski i Stanistaw J6zef Leon Wujastyk, nizej podpisany, do

zobaczenia w Belgradzie, w Atenach, we Francji.

Stanistaw WUJASTYK
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Stefan KROL

PRAWDA O POCZATKACH KLUBU

KRZYWEGO KOLA I KRAJOWEGO

OSRODKA WSPOLPRACY KLUBOW
INTELIGENC]I

Kluby Inteligencji (1955-1962) byly pierwsza préba legalne;
opozycji w Polsce Ludowej. Dowiodly, ze mozna i nalezy sie
buntowa¢. Daty impuls do tworzenia nast¢pnych organizacji opozy-
cyjnych.

Bedac wspétzatozycielem Klubu Krzywego Kofa o$wiadczam,
iz Klub zostal zorganizowany spontanicznie. Nie byl prowokacjg
zadnych wiladz PRL. Klub powstal bez zgody wszelkich wiadz
administracyjnych, policyjnych — urzedu bezpieczenstwa i whadz
partyjnych — PZPR.

Pragn¢ ustosunkowa¢ si¢ do opracowania prof. Andrzeja
Friszkego: Poczqtki Klubu Krzywego Kola, zamieszczonego w r.
2004 w ,Zeszytach Historycznych” nr 149, s. 44-86.

Wezesng wiosng 1955 r. Ewa i Juliusz Garzteccy otrzymali
mieszkanie przy ul. Krzywe Kofo 26 m. 4, w ktérym rozpoczgli
przyjmowanie przyjaciot.

Na jednym ze spotkan towarzyskich, na ktérym byli
gospodarze Ewa i Juliusz Garzteccy, zebrali si¢ m.in. Stefan Krdl,
Wihadystaw Biefikowski, Wanda Telakowska, Krystyna Karkowska,
Mieczystaw Jurgielewicz, Stefan Baczynski i inni zaproszeni goscie,
ktérych nazwisk nie pamigtam. Rozmowg bez ustalonego tematu
prowadzit Wiadystaw Biefikowski. Poruszal réine problemy gos-
podarcze, méwil nawet o rozwoju Zakopanego i turystyki tatrzan-
skiej. W toku towarzyskiej rozmowy Wiadystaw Bienikowski po-
wiedzial zartobliwie ,moze by$my zalozyli stowarzyszenie hodow-
cow kanarkow”. Woéwezas ja zwrdcitem si¢ do Ewy ,moze wzno-
wiliby§my czwartkowe spotkania jak u Kréla Stasia”. Ewa i Juliusz
zaprosili obecnych na nastgpne juz stale, czwartkowe spotkania. Do
blizszego grona przyjaciét zaliczy¢ nalezy: Jerzego Mikke, Zbigniewa
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Sufina, Krystyne Karkowska, Marka Perlmana, Danutg¢ Kepezyn-
ska, Andrzeja Lama. Marcin Czerwiniski byt tylko dwukrotnie.

Ewa Garztecka miafa duze znajomosci i byla sprawczyniq, ze
na wieczorach czwartkowych zawsze byla spora liczba godci —
chociaz byli to najcz¢dciej uczestnicy jednego wieczoru. Wstgp do
dyskusji rozpoczynat Juliusz, Ewa goscifa kawa lub herbatg — brata
udzial w dyskusji, przede wszystkim o malarstwie. Do mnie nalezato
zakoniczenie dyskusji. Nieoficjalny zarzad spotkan czwartkowych
spetniali Ewa i Juliusz Garzteccy i Stefan Krél.

Ewe Garzteckg poznatem w Krynicy, w nowym Domu Zdro-
jowym. Urodziwa Ewa przebywata wraz z maloletnim synem
Markiem. Powiedziala mi, ze wyszta z wigzienia, a jej maz jeszcze
3 miesigce bedzie przebywal w wigzieniu politycznym. Wéwcezas w
sanatorium bylo wigcej wiezniéw politycznych, niektdrzy jeszcze
byli pod nadzorem, towarzyszyl im urzednik bezpieczenstwa.
Kazdego wigznia politycznego uwazalem za przyjaciela, w pelni
zastugujacego na zaufanie, gdyz sam bylem wigZniem pollrycznym
ponad 4 lata w obozach koncentracy)nych Mj ojciec Tomasz i ja
zostaliémy skazani na karf; $mierci, ojciec zgingt w KL Auschwitz-
-Oswigcim, a mnie udato si¢ przezy¢. Bylismy czfonkami ZWZ-AK.

Niedorzeczng bzdurg jest wiadomo$¢ Romana Szczurkowskie-
go (A. Friszke, s. 50, p. 17), iz w Krynicy Ewa i ja spotkalismy si¢
z Whdystawem Gomultks. Nie bylo takiego woéwczas spotkania.
Prawdopodobnie nie bylo wéwczas Gomutki w Krynicy. Naszym
zajeciem bylo leczenie 1 zimowe uciechy sportowe.

Nieprawdziwe jest przypuszczenie Witolda Jedlickiego (A.
Friszke, s. 48, p. 9), ze byta to inicjatywa natolinczykéw, jak réw-
niez nie byto kontaktéw z grupa putawska w kierownictwie PZPR.
Witold Jedlicki nie byt od poczatku w Klubie Krzywego Kofa ani
jego organizatorem, ani czlonkiem. Jego wiadomosci o poczatkach
Klubu to tylko przypuszczenia, nie wiem od kogo zaczerpnic;te

Spotkat si¢ ze mng redaktor naczelny , Kierunkéw” proponujac
wspéiprace z Pax-em i mozliwo§¢ udostgpnienia pisma — dla
publikacji o dziatalnosci Klubu. Odmdéwitem, powiedziatem, iz
pragniemy by¢ niezalezni.

Nie byto spotkania z Andrzejem Werblanem, kierownikiem
Wydziatu Propagandy KC PZPR (A. Friszke, s. 49). Po co? Bo-
wiem sprawami ruchu klubowego zajmowal si¢ Stasiak. Spotkania
ze Stasiakiem nie bylo, chyba ze spotkatl si¢ Juliusz. Mnie o tym
nie powiedzial.

O mozliwoéciach spotkania z Helena Jaworska — przewodni-
czaca Zarzadu Gléwnego Zwiazku Mtiodziezy Polskiej, na propo-

zycje Juliusza odpowiedziatem mu, ze nie nalezy wiaza¢ si¢ z zadng

231



organizacjg, gdyz bedziemy traktowani jako przylepka i stracimy
znaczenie.

Ja nie bytem na spotkaniu i nie rozmawiatem z Heleng Jawor-
ska. Moze kontakt utrzymywat Juliusz Garztecki — nic o tym nie
wiem.

Po wakacjach 1955 r. Juliusz powiedzial, ze spotkania nie
moga si¢ odbywa¢ w ich prywatnym mieszkaniu. Znalaztem
rozwigzanie — powiedzial Juliusz. Kierownik Staromiejskiego Domu
Kultury, Stefan Wajcman, udostepnit nam sal¢ na nasze spotkania.
Juliusz i Stefan Wajcman zapytali mnie, jak nazwiemy Klub, moze
staromiejski. Odpowiedziatlem: powinien si¢ nazywaé Krzywe Koto
od ulicy, na ktérej powstat.

Tematem nowego, powakacyjnego spotkania we wrze$niu byt
Poemat dla dorostych Adama Wazyka. Czytal go aktor August
Kowalczyk — wigzienn Auschwitz. Natomiast Poemat dla miodych
czytata aktorka Krystyna Karkowska.

Klub szybko si¢ rozwijal, wzrastata jego popularno$¢ wérod
ludzi nauki, kultury, réznych dyscyplin.

Postanowiliémy utworzy¢ sekcje zainteresowan. Sekejg filozo-
ficzng kierowal Jan Jézef Lipski, sekcjg teatralng kierowal Juliusz
Garztecki i Dolly Korewa, sekejg sztuk plastycznych kierowali Ewa
Garztecka i Marian Bogusz, sekcja spoteczng kierowali Czestaw
Czapow 1 Stanistaw Manturzewski, sekcja muzyczng kierowali Ste-
fan Wysocki i Lech Laudanski. Sekcje pracowaly samodzielnie i roz-
rastaly si¢ dynamicznie. Klubami Filmowymi kierowal Marek
Perlman.

Na jednym z pierwszych zebran ukonstytuowal si¢ Zarzad
Klubu: Stefan Krél — przewodniczacy, Juliusz Garztecki — wiceprze-
wodniczacy, Stefan Wajcman bedac kierownikiem Domu Kultury
zostal sekretarzem, Ewa Garztecka i Zbigniew Sufin — czfonkami
Zarzadu. W grudniu 1955 r. zostalem ponownie wybranym na
przewodniczacego Klubu.

Nie jest prawda, jak podaje R. Szczurkowski (A. Friszke, s.
51), ze wéréd zalozycieli KKK byla Aniela Marianska, pracownica
Wydziatu Propagandy KC PZPR. Ja z Wydzialem Propagandy nie
wspotpracowatem 1 Marianskiej nie znatem, wigc z nig nic nie
moglem uzgadnia¢.

Eugeniusz Pichel, oficer przedwojenny Wojska Polskiego,
internowany w oflagu, artysta plastyk, wykonal drzeworyt
legitymacji KKK — syrenka z piérem w reku.

Sprawa listu do Jakuba Bermana i Jerzego Morawskiego 21 wrzes-
nia 1955 r. (A. Friszke, s. 52) — jest prawda, ze razem z Juliuszem
Garzteckim opracowali$my list, aby uzyska¢ legalizacj¢ Klubu.
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Dlaczego list zostal napisany

Na jednym z zebran, na poczatku wrze$nia 1955 r. zjawit si¢
Przewodniczacy Rady Dzielnicy Stare Miasto (nazwiska nie
pamigtam) i zwrécit si¢ z zadaniem do Juliusza o listg nazwisk —
uczestnikéw czwartkéw dyskusyjnych. Chciat wiedzie¢, kto na
zebrania przychodzi, podobno zaznaczyt, ze lista bedzie do jego
wylacznej wiadomodci. Juliusz przekazal mu wykaz uczestnikéw,
ponad 90 nazwisk. Po otrzymaniu spisu powiedzial, ze zezwala na
dalsze spotkania czwartkowe.

W kilka dni pézniej powiadomiono mnie, prawdopodobnie
Juliusz (ale nie jestem pewny czy on), ze lista zostata dorgczona do
Urzedu Bezpieczenistwa. Przerazitem si¢, ze moga nastapi¢ areszto-
wania umieszczonych w spisie 0séb. Zaproponowatem Juliuszowi,
aby$my napisali list o zalegalizowanie Klubu — aby w ten sposéb
uchroni¢ uczestnikéw czwartkowych zebran przed aresztowaniem.
List miatem dostarczy¢ do kancelarii Jakuba Bermana. Jednak w
przeddzien przekazania listu dowiedziatem sig, ze Jakub Berman ma
by¢ odsunigty od piastowanej funkeji. Listu nie dostarczy-

em.

Opisywane przez Juliusza spotkanie z Jakubem Bermanem jest
teatralng fikcjg (A. Friszke, s. 56). Takiego spotkania nie bylo, przy-
_ najmniej ze mng. Ja nigdy z Jakubem Bermanem nie spotkalem si¢.

Aby unikna¢ konsekwengji, udatem si¢ do Henryki Broniatow-
skiej — wicedyrektora ,Naszej Ksiegarni”, o ktérej ogélnie méwio-
no, ze ma dojécie do wptywowych oséb. Spotkatem si¢ z nig w jej
micjscu pracy. Zrelacjonowatem jej sprawg listy i powuedzxa&em, ze
ona takze jest wpisana. Zapytalem, czy moze co§ poméc. Porwier-
dzita, w dosadnych sfowach, ze postapiliémy nieroztropnie — zad-
nych nazwisk, zadnych spiséw nie nalezy nikomu przekazywac.
Powiedziala mi, ze porozmawia z m¢zem. Po kilku dniach otrzy-
mafem wiadomos¢, ze takiej listy nie ma.

Moéj stosunek do listu

Patrzac nawet z perspektywy dzisiejszych czaséw na okres lat
1955-1962, na 6wczesne uwarunkowania ustrojowe i ogélnopo-
lityczne, spoteczne, wszechwladzewa Urzqdu Bezpieczenstwa, ten list
napisatbym jak napisatem. Uwazatem, ze argumenty, jakich uzytem
byly, jedynymi, ktére mogly éwezesne whadze przekonaé.

1) List mial chroni¢ cztonkéw przed aresztowaniami.
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2) Zalegalizowa¢ dzialalno$¢ powstajacych spontanicznie w
catym kraju Klubéw Inteligencji.

3) Otworzy¢ bramy dla wolnego stowa, dla wiadomosci o
innych systemach spofeczno-gospodarczych, a szczegélnie dla
nowych pradéw w kulturze i nauce.

]uliusL Garztecki podkreslat, ,ze zamiarem twércéw Klubu by-
o wsparac partii” (A. Friszke, s. 56). Gdyby takie zamiary byly z
mojej strony, to nie zabiegatbym o legalizacje Klubow, gdyz byta-
by ona odgorme zafatwiona 1 wiadoma wszystkim wladzom. Nie
znane mi byly powiazania oséb, z ktérymi wspéldziatatem.

Sprawa legalizacji Klubéw stata si¢ problemem kluczowym.
Wystapifem z propozycja utworzenia Centralnego Osrodka
Wspétpracy Klubéw Inteligencji przy Polskim Komitecie Obron-
céw Pokoju, ktéry organizowatby wspétprace mi¢dzyklubows. Po-
szedfem porozmawiac w tej sprawie do Zarzadu Komitetu, ale moja
propozycja nie uzyskata aprobaty, zostata odrzucona definitywnie.

Sprawe lcgahzaql rozwnqLa{ czgsciowo Juliusz Garztecki —
powiedzial mi, ze spotkal su; ze Stefanem Kalinowskim z Frontu
Narodowego, ktérego pono¢ znal z Francji. Zgodzitem si¢ na takie
rozwigzanie.

Juz pierwsze tygodnie dziatalnosci  Klubu w nowej siedzibie
przyniosty [...] radykalne poszerzenie liczby cztonkéw 1 form
dziatania. Utrzymanie nad Klubem kontroli — jak to sobie
wcze$niej wyobrazano — bylo niezmiernie trudne. Co wigcej,
ambicje twércéw Klubu, zwlaszeza Garzteckiego i Kréla, siegaty
znacznie dalej. Zmierzali oni do inicjowania ruchu klubowego w
skali  ogdlnopolskiej i zbudowania nadrz¢dnej instytucji
koordynujacej (A. Friszke, s. 58).

Mnie si¢ marzyta ogélnopolska niezalezna organizacja — typu
partyjnego — Ruch Postgpu Spo’(eczncgo Kluby Inteligencji miaty
stanowi¢ podstawe organizacyjna, spefnia¢ role przywddecza w
stosunku do mnych warstw spotecznych. Réwniez uwazatem, iz
zalezno$¢ Polski i innych krajéw demokracji ludowej od Zwiazku
Radzieckiego bedzie stabta. Uwazalem réwniez, ze kraje demokracji
ludowej takze same dazy¢ beda do zwigkszenia swojej niezaleznosci
od ZSRR. Z tych przyczyn dazytem do samodzielnodci i zalegali-
zowania Ruchu Klubowego.

Marzeniem Juliusz Garzteckiego bylo dazenie do utworzenia
pisma o nakladzie ogélnopolskim o tematyce kulturalno-spotecznej.
Czy mial inne dazenia, tylko on sam moze ujawni¢. ;Nowy Nurt”
— pismo Klubéw Inteligencji — powstal z jego inicjatywy. Jako jego
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naczelny redaktor, wkiadal caty swojg energic. ,Nowy Nurt” mégt
by¢ zalagzkiem przyszlego, oficjalnego tygodnika. Bylo to pierwsze
pismo z pomini¢ciem cenzury. Pierwsze pismo niezaleznej orga-
nizacji w Polsce Ludowej.

Krajowy Osrodek Wspolpracy Klubéw Inteligencji

W 1956 r. Kluby powstawaly spontanicznie w catym kraju —
za wzér stuzyt im Klub Krzywego Kofa w Warszawie. Przyjezdzali
po informacje, pytano réwniez o bezpieczenistwo dla dziatalnosci
Klubéw. Prywatne spotkania domowe przeradzaly si¢ w Kluby
otwarte. Laczenie si¢ inteligendji byfo zjawiskiem spontanicznym:
nauczycieli, artystéw, inzynieréw, pracownikéw naukowych,
studentéw réznych szkét wyzszych, jak réwniez absolwentéw szkdl
érednich. faczenie si¢ inteligencji w tym okresie nastgpowalo w
wigkszych miastach, nawet w mniejszych, bylo dos¢ powszechne.
Rozgorzaly dyskusje i tworcze inicjatywy.

W zwigzku z dazeniem do utworzenia Krajowego Osrodka
Wspétpracy Klubéw Inteligencji  postanowilismy  poprosic
zebranych na czwartkowym spotkaniu o zwolnienie mnie z funkeji
przewodniczacego, a Juliusza z wiceprzewodniczacego Klubu. Nasza
niespodziewana rezygnacja wywotata ogélny sprzeciw zebranych. Na
kandydata zaproponowaliémy Jana Strzeleckiego, bylego dziatacza
PPS, ktéry glosit idee socjalizmu humanistycznego. Po moim i
Juliusza wystapieniu o koniecznosci stworzenia O$rodka Wspétpra-
¢y Migdzyklubowej, jednogltosnie uchwalono, ze ja pozostaj¢ hono-
rowym przewodniczacym, a Juliusz Garztecki honorowym wice-
przewodniczacym Klubu Krzywe Koto.

Spor z redakcjq «Po prostuy

Sprawg o$rodka koordynujacego dziatalno$¢ Klubéw Inteli-
gencji opracowaliémy juz 15 kwietnia 1956 r., lecz warunkiem
ogloszenia jego istnienia byt problem legalizacji ruchu klubowego.
Naszym zamxarem bylo zawarcie {cilejszej wspStpracy z redakejq
»Po prostu”.

Redakgja ,,Po prostu’ nawo{ywaia do tworzenia Klubéw Mto-
dej Intehgenql Udatem si¢ wigc do ,Po prostu”, przyjefa mnie
zastgpczyni redaktora naczclnego _ Anna Bratkowska, przedstawi-
fem jej plan utworzenia wspélnego Centralnego O$rodka Wspét-
pracy Klubow Inteligencji pod warunkiem, iz nie bedzie podziatu
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na mioda, socjalistyczng inteligencje i na inteligencje starszego
pokolenia, zwang przez wladze reakcyjna. Powiedziatem, ze taki
podzial uwazam za niewlaéciwy. Pani redaktor wystuchata moich
argumentéw i zastrzezen, powiedziata, ze jutro otrzymam
odpowiedz. Na nastgpny dzien w nowym numerze ,Po prostu”
zobaczytem moj projekt Centralnego Osrodka dla Klubéw Mtodej
Inteligencji, ale bez inteligencji starszego pokolenia.

Potaczenie dwoéch inicjatyw nie powiodlo si¢. Tak wigc po-
wstaly dwa o$rodki klubowe. Dla mtodej inteligencji przy redakeji
»Po prostu” i Krajowy O$rodek Wspétpracy Klubéw Inteligencji
bez podziatu na mlody i starsza inteligencje — czyli dla wszystkich.

Podzial pokoleniowy na mtoda socjalistyczng i starsza inteli-
gencj¢ uwazalem za szkodliwy.

Krajowy Osrodek otrzymat siedzib¢ przy Ogélnopolskim Ko-
mitecie Frontu Narodowego, ktérym zarzadzal administracyjnie
Stefan Kalinowski w hotelu sejmowym przy ul. Wiejskiej 4. Zarzad
stanowili: Stefan Krél — przewodniczacy, Juliusz Garztecki — wice-
przewodniczacy i redaktor naczelny ,Nowego Nurtu”, cztonkowie:
Jerzy Mikke, Janusz Zabtocki — Katolicki Klub ,Okraglego Stotu”,
Roman Szczurkowski — dzial organizacyjny. Sklad redakcji
»Nowego Nurtu”: Ewa Brzozowska, Ernest Bryll, Juliusz Garztecki
— redaktor naczelny, Bozena Kowalska, Stefan Krél, Stawomir
Kryska, Andrzej Lam, Jerzy Mikke, Michal Stalski, Renata
Strzeszewska, Wojciech Wieczorek, Danuta Zabtocka (A. Friszke,
s. 61).

[...] kluby w terenie dziataly na wiasna rek¢ i w oparciu o swoje
komitety Frontu Narodowego. Krajowy Osrodek w mysl swoich
zasad zajmowat sie tylko udzielaniem pomocy na zadanie Klubéw
i w takiej formie, jakiej kluby jej zadaly. Nie bylo mowy o
narzucaniu klubom tematyki zaje¢, probleméw itd. [...] — jedno-
czesnie — kluby dzielily si¢ do$wiadczeniem poprzez Krajowy
Osrodek (A. Friszke, s. 62).

W dniach 28-30 czerwca 1956 r. obradowal pierwszy zjazd
przedstawicieli Klubéw Inteligencji. OKFN zapewnit sal¢, noclegi,
obstuge stenograméw. Natomiast Roman Szczurkowski zwrot
delegatom za bilety kolejowe, ktére pokryl Departament Doméw
Kultury i Swietlic Ministerstwa Kultury.

Zjazd rozpoczat si¢ od wypowiedzi Stefana Kalinowskiego w
imieniu’ OKFN. Ja prowadzitem obrady. Istota merytoryczng
Zjazdu mialy by¢ indywidualne wypowiedzi o organizacji i dzia-
talnosci poszczegélnych Klubéw. Hastem Zjazdu byla maksyma:
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Myslenie ma kolosalng przysztosé (tytut przedstawienia Stu-
denckiego Teatru Satyrykéw z listopada 1955 r.).

Wieczorem dotarfa do delegatéw Zjazdu wiadomos¢, ze
manifestujacy robotnicy fabryki Cegielskiego zazadali podwyzszenia
plac, ze doszto do starcia z wojskiem. Delegaci podzielili si¢ na
grupki dyskusyjne, jakie zaja¢ stanowisko wobec wypadkéw po-
znanskich. Wokét Sejmu i hotelu pojawily si¢ posterunki wojskowe,
powiato groza. Dzien drugi Zjazdu — obrad — sprzeczne
wiadomosci dotyczace poznaniskich manifestacji, nie dotarly do
delegatéw wiadomosci o zabitych i rannych robotnikach. Klub z
Opolszczyzny wystqu z pro;ektem rezoluc]l Rezoluc;a postulowata:
spory winno si¢ rozwiagzywa¢ wspdlnie, nie stosujac sify — co nalezy
potgpi¢. Tekstu doktadnego rezolucji nie pamigtam. Zjazd byt
stenografowany. Stenogram powinien by¢ w archiwum sejmowym.
Obrady trwaly nadal ale juz wypowiedzi nie byly tak swobodne.
Delegaci zaczgli pospiesznie wyjezdzaé do swoich miejscowosci.

Kluby stawaly si¢ waznym elementem sytuacji politycznej ro-
ku 1956, budzacy niepokdj przynajmniej znacznej czgsci aparatu
whadzy. W notatce o ruchu klubowym [z 12 lipca 1956 r.]
sporzadzonej zapewne w MSW czytamy:

Mamy zatem do czynienia z nows rozrastajaca si¢, bardzo
aktywnq i prezng polityczng organizacja ogélnokrajowa. Orga-
nizacja ta niewatpliwie wyrasta z potrzeby spotecznej, z usprawied-
liwionych dazen inteligencji, do znalezienia odpowiednich form
kulturalnego i politycznego wyzycia si¢. Jednak kierownictwo jej
zostato przechwycone przez antypartyjne i reakcyjne zywioty.

Organizatorzy klubéw formalnie komunikujg i «uzgadniajg»
swe poczynania z instancjami partyjnymi, ale w gruncie rzeczy nie
sa w stanie panowa¢ nad tym, co si¢ dzieje w klubach, badZ tez
sami uprawiajg wobec partii dywersje, prowadzac dwulicowa gre.

Taktyka niektérych dziataczy klubéw polega na tym, by
wykorzysta¢ Komitet Frontu Narodowego jako legalny parawan i
stworzy¢ z klubéw baz¢ organizacyjng dla «demokratyzac]l» pojgtej
jako swoboda dziafania politycznego dla reakcyjnych i przewaznie
klerykalnych elementéw.

Wedtug okreslenia Bolestawa Piaseckiego (ktérego ludzie sg
czgsto inicjatorami klubéw) i ktéry stwierdza, ze trudno mu prze-
ciwdziata¢ szybkiemu przesuwaniu si¢ jego Srodowiska na prawo,
program klubéw da si¢ stresci¢ nastgpujaco: 1) Przeprowadzi¢
«rewolucj¢ w rewolucji» 2) Poglebi¢ demokratyzacje i traktowaé
ja jako staly proces 3) Usamodzielni¢ si¢ od ZSRR 4) Zerwa¢ z
monopolem swtatopoglqdu marksistowskiego 5) Przygotowaé si¢
do akeji wyborczej”.
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Uwazam, ze notatka MSW o ruchu Klubéw Inteligencji, jak
réwniez opinia Bolestawa Piaseckiego, jest trafng oceng panujacych
nastrojéw w klubach (A. Friszke, s. 62).

Konflikt Garztecki kontra Krol

[...] Koordynowanie dziatan rozwua;qcego su; ruchu dawato
podstawe do przypuszczen, ze w szybko zmieniajacej sig sytuacji
politycznej Krajowy Osrodek nabierze istotnego znaczenia.
Zapewne takie przeswiadczenie stalo si¢ podiozem konfliktu i
rywalizacji migdzy Krélem i Garzteckim, ktéry — jak twierdzi
Szczurkowski — szukat oparcia i pomocy przeciw swemu bliskiemu
dotad wspétpracownikowi w Wydziale Propagandy KC, a takze
w Zarzadzie Gtéwnym ZMP (A. Friszke, s. 63).

[...] O konflikcie miedzy Garzteckim i Krélem pisze takze Ewa
Garztecka: ,Wiem z rozméw i planéw, ze marzyta im si¢ kariera
postéw na Sejm z ramienia klubéw inteligencji (A. Friszke, s. 64).
[...] J. Garztecki zaprzecza jakoby on lub Krél zamierzali
kandydowa¢ do Sejmu. Twierdzi natomiast, ze Krdl zamierzat
powigza¢ silniej KOWKI z radami robotniczymi, co stworzyltoby
nowa sif¢ polityczng. Garztecki uwazal, ,ze ten numer nie
przejdzie" i stad konflike. [...] wspomina, ze z redakql ,,Nowego
Nurtu” ustgpit, gdyz nie zgadzal si¢ na cenzurowanie numeréw

pisma przez S. Kalinowskiego z OK FJN (A. Friszke, s. 64 p. 44).

Ja nie zamierzalem startowa¢ w wyborach poselskich 1957 r.
Chciatem tworzy¢ organizacj¢ ,Ruch postgpu spotecznego”. Nato- -
miast Juliusz Garztecki nie wspominal mi, ze chcialby stara¢ si¢ o
fotel poselski. Na jednym z zebran Krajowego Osrodka w listopa-
dzie 1956 r. Jerzy Mikke wystapit aby udzieli¢ poparcia Edmun-
dowi Osmanczykowi, motywujac sprawami obrony i rozwoju Ziem
Odzyskanych, oraz Henrykowi Korotynskiemu, redaktorowi
naczelnemu ,Zycia Warszawy”, reprezentujacemu problemy stolicy.
Osrodek udzielit im swojego poparcia.

Konflikt migdzy Juliuszem a mng byt zjawiskiem nagltym. Mie-
lismy Scisty, codzienny, podziat zadan. Ja kierowatem osrodkiem, a
Juliusz redakcja ,Nowego Nurtu”. W waznych sprawach porozu-
miewali$my si¢ na biezaco, a w sprawach dotyczacych cafoéci ruchu
klubowego zwolywatem zarzad. Nic nie wiedziaem o rzekomych
konfliktach i intrygach

Ktérego$ wrzesniowego dnia spotkalxsmy si¢ 1dqc do siedziby
o$rodka. Juliusz o$wiadczyl mi, ze powinienem ustapi¢ z przewod-
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niczacego o$rodka. Zwolat aktyw Klubu Krzywego Kota i Kolegium
redakeji ,Nowego Nurtu”. Ja nie wiedzac o takim zebraniu, nie
zwolalem Zarzadu Oé$rodka — bylem sam. Do pokoju wszedt
Aleksander Matachowski — razem bylo 20 oséb. Juliusz oswiadczyt,
ze domaga si¢ mojego ustapienia. Aleksander wezwal mnie, abym
wypowiedzial si¢ na temat dalszych kierunkéw ruchu klubowego.
Powiedziatem, ze kazdy ruch powinien sam ustala¢ whasny kierunek
rozwoju w zaleznoéci od warunkéw miejscowych, a ogdlny kierunek
ruchu ustalimy na zjazdach. Rozpoczgto dyskusje. Wystapita Danka
Zabtocka, zarzucifa Juliuszowi, 7e rozestat do klubéw pismo z jego
podpisem, aby zawiadamialy Urzedy Bezpicczefistwa o swoim
istnieniu i dziatalnosci. Zarzucono Juliuszowi, ze to bytby kazdego
klubu donos na siebie. Zapytano mnie, czy ja o tym piSmie co$
wiedzialem. Nie wiedziatem nic, treéci listu nie znatem. Aleksander
Matachowski zarzadzit tajne g’(osowanie Ja nie bratem udzialu w
glosowaniu. Jeden glos byt za moim ustapieniem a 19 o0séb byto za
dalszym moim przewodmcrwem Krajowego Osrodka Wspofpracy
Klubéw Inteligencji. Juliusz juz samodzielnie o$wiadczyt, iz
rezygnuje z redaktora naczelnego ,Nowego Nurtu”.

Nie jest prawdg, ze Klub Krzywego Kota wystapit z Osrodka
(o czym pisata Ewa Garztecka) (A. Friszke, s. 64). Aleksander
Matachowski utrzymat wspétdziatanie z Osrodkiem. Ja osobiscie
uwazam, ze Juliusz wystapil z inspiracji kogo$, aby usunat mnie z
przewodniczacego Osrodka.

Po jakim§ czasie zostalem wezwany do Wydzialu Propagandy
KC PZPR (pod koniec wrzeénia). Poszedtem z Jerzym Mikke. Przy-
jat nas Andrzej Werblan. Pokazal si¢ takze Jerzy Morawski — zaraz
wyszedl. Byl takze Julian Hochfeld. Po naszej ogélnej relacji o
ruchu klubowym powiedziat, ze uwaza za celowe, aby w dziatalnos-
ci klubéw i Krajowego Osrodka wzial udzial Julian Hochfeld.
Przyjeliémy do wiadomosci t¢ decyzje. Natomiast Hochfeld po-
wiedzial zaskakujace zdanie: ,Jak Kluby uksztattuja si¢ jako orga-
nizacja polityczna to bedziemy z nimi rozmawia¢”. Relacja Andrzeja
Werblana jest zgodna z prawda:

Andrzej Werblan potwierdzit [...], ze naméwit Hochfelda, by
zaangazowal si¢ w dziatalno$¢ klubowa. ,Chciatem doda¢ element
powagi i odpowiedzialnoéci politycznej” — wspomina. Hochfeld
po wahaniach zgodzit si¢, ale potem czynniejszego udziatu w
sprawach klubowych nie bral, gdyz poswiccit si¢ aktywnosci w
Sejmie (w styczniu 1957 r. zostal postem) (A. Friszke, s. 64).

Na zebraniu Osrodka, ktére si¢ odbylo pod koniec wrzesnia,
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postulowalem, aby nawiaza¢ wspétpracg z podobnymi organiza-
cjami w Budapeszcie z Klubem Petéfiego i w NRD z Klubami
Inteligencji. Najpierw chciatem nawigza¢ kontake telefoniczny. W
pazdzierniku zatelefonowalem do Budapesztu, ustyszatem: wszyscy
wyruszyli pod pomnik Petofiego i Bema, na manifestacj¢ (rozma-
wialem w jezyku niemieckim). Na wniosek O$rodka za zgoda
Frontu Narodowego — S. Kalinowskiego, wzieta udzial w konferen-
¢ji Klubu Inteligencji NRD w Berlinie dnia 26 pazdziernika 1956
r., wspolna delegacja O$rodka i Klubu Krzywego Kofa: Jan ].
Lipski, Michat Stalski i Ewa Garztecka. Po powrocie Lipski
opublikowal artykut — Z krainy przymrozkéw. Moim zdaniem
bardzo trafna ocena sytuacji w NRD.

Znajac éwezesng polityke wladz partyjno-rzadowych dzielenia
spofeczefistwa na klasy i warstwy spoleczne — klasa robotnicza po-
winna by¢ pod catkowitym wplywem partii i nikt nie powinien za-
graza¢ jej jedynemu przewodnictwu. Inteligencja powinna by¢
podzielona na mioda — socjalistyczng i starszego pokolenia — reak-
cyjng i odsunieta od wp{ywu na klase robotnicza. Uwazatem ten
podzial na niewladciwy a nawer za szkodliwy spofecznie i dla roz-
woju panstwa. Dlatego z tego powodu nie godzitem si¢ na podziat
klubéw inteligencji wedtug kryterium wickowego, klasowego i
poglqdow politycznych. Uwazatem, iz zasadniczg role w pafistwie
winna spefnia¢ inteligencja — réwniez bezpartyjna. Bylem zdania, ze
nie nalezy oddziela¢ od klasy robotniczej inteligencji. Uwazatem, ze
inteligencja winna spefnia¢ przewodnig role w spoleczenistwie.

Pragnatem powigza¢ kluby inteligencji z inteligencja
techniczng w fabrykach. Uwazatem, iz robotnikéw nalezy ksztalci¢
nie tylko w zawodzie ale rowniez w wiedzy ogdlne;j.

W dniach pazdziernikowej odwilzy 1956 r. postanowitem
odtworzy¢ Towarzystwo Uniwersytetéw Robotniczych (TUR).
Polecifem Romanowi Szczurkowskiemu, aby odszukat bylych
dziataczy TUR-u i zaprosil ich na spotkanie noszace nazwe
Seminarium Towarzystwa Uniwersytetéw Robotniczych. Odbyly
si¢ cztery spotkania. Pojawily si¢ notatki w gazetach o projekcie
odbudowy Towarzystwa. Drukarnia zawiadomita nas, ze ma zapasy
papieru przynaleznego do tej organizacji i oddaje nam go do naszej
dyspozycji.

Seminarzy$ci TUR domagali si¢ funduszéw na rozpoczgcie
dziatalnoéci. Front Jedno$ci Narodowej odmowit poparcia.
Potraktowal to jako prébe odbudowy PPS. Zazadano ode mnie
zaniechania zwolywania dalszych spotkan.
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Dni pazdziernikowe i listopadowe

Zwiazane byly ze wzmozong dziatalnoscig klubéw terenowych.
Osrodek postanowil zwola¢ 11 Zjazd klubéw. Tematami zjazdu
byty: wspétpraca migdzyklubowa, problemy wyboréw do Sejmu —
stanowiska byly rézne. Wigkszoé¢ uwierzyta w odnowe pazdzierni-
kowa, ale byly tez zdania odr¢bne, ze si¢ nic nie zmieni. Generalnie
kluby poparly wniosek osrodka, aby kluby dziatajace na Ziemiach
Odzyskanych wzigly udziat w tworzacym sig Towarzystwm Rozwoju
Ziem Odzyskanych.

Na Zjazd przybylo znacznie mniej delegatéw, gdyz nie
otrzymali$my z Ministerstwa Kultury dotacji na pokrycie delegacji
stuzbowych.

Po wyborach do Sejmu w styczniu 1957 r. ruch klubowy za-
czat zamieraé — przyczyng byly rézne utrudnienia wladz administra-
cyjnych Frontu Jedno$ci Narodowej, partii, powstalego w styczniu
1957 Zwiazku Mtodziezy Socjalistycznej i w lutym 1957 Zwiazku
Mtodziezy Wiejskiej.

Krajowy Os$rodek Wspéipracy Klubéw Inteligencji zostat
usuni¢ty z hotelu sejmowego na poczatku czerwca 1958 r.
Dokumentacj¢ o$rodka wyrzucono do $mietnika.

Utrzymywalem nadal kontakty, tylko indywidualne, z przed-
stawicielami gingcych klubéw terenowych.

W Warszawie dzialaly jeszcze dwa kluby.

Klub Krzywego Kofa, ktérego ostatnim prezesem byl Pawel Ja-
sienica. Klub zamkni¢to nakazem administracyjnym w lutym 1962 r.

Jesienig 1958 r. postanowitem zalozy¢é w moim mieszkaniu
Klub ,Stawki”, ktéry gromadzﬂ moich przyjaciét i znajomych. Na
spotkaniach ZJaWIall si¢ réwniez sporadycznie cztonkowie bylych
klubéw terenowych. Zarzad klubu: Stefan Krél, Jerzy Mikke,
Tadeusz Michalski. W 1964 r. zapytal mnie dzielnicowy milicjant
,CO to za zebrania u pana si¢ odbywaja?” Odpowiedziatem — nauko-
we. Rozmowe z dzielnicowym potraktowalem jako ostrzezenie i
dalsze spotkania zawiesifem.

Prywatnie utrzymywatem kontakt z Jerzym Mikke, Czestawem
Czapowem, Janem J6zefem Lipskim.

W 1958 r. kierownik Wydzialu Historii Partii PZPR — Ta-
deusz Daniszewski zawiadomit mnie, ze nie moge duzej pracowac
w KC PZPR, nie podajac wyjasnien.

Powiedzial jednoczeénie, ze moze mi zalatwi¢ prace w Mu-
zeum Ruchu Rewolucyjnego. Pracowatem nad utworzeniem Mu-
zeum X Pawilonu Cytadeli Warszawskie;.
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Na przefomie 1969-70 usuni¢to mnie z partii i zwolniono z
pracy. Ostateczng przyczyng zwolnienia bylo wystawienie w
Muzeum X Pawilonu sztuki mojego autorstwa pt. Noc styczniowa.
Wychodzacy z przedstawienia otrzymywali Manifest Rzadu Naro-
dowego Powstania Styczniowego 1863 r.

Po usunigciu mnie z pracy nie moglem znalez¢ zatrudnienia.
Jan Jézef Lipski przyszedt mi z pomoca pozyczajac 1000 zt mie-
sigcznie. W konicu znalaztem zatrudnienie w budownictwie. W dal-
szym ciagu spotykatem si¢ z Jerzym Mikke, Janem Jézefem Lip-
skim, Aleksandrem Matachowskim i innymi znajomymi z okresu
klubowego. Pod koniec lat 70. otrzymatem rent¢ inwalidzka, bo-
wiem w czasie wojny bylem ranny i wigziony w obozach koncen-
tracyjnych. Pozostatem bezpartyjny.

Stefan KROL
®

SPIS KLUBOW, GRUP, KOL, ZESPOLOW
I STOWARZYSZEN WSPOLPRACUJACYCH
Z KRAJOWYM OSRODKIEM WSPOLPRACY
KLUBOW INTELIGENCJI

Deklaracje zatozycielskg podpisali 15 kwietnia 1956 r.:

1) Klub Krzywego Kota — Stefan Krél

2) Komitet Organizacyjny Klubu Inteligencji w Krakowie 1 re-
dakgji ,,Szkice” — Barbara Kwasniewska

3) Klub towarzysko-dyskusyjny w Poznaniu — Wanda Goebel

4) Klub Dyskusyjny Inteligencji i ,Grupa R 55” w Poznaniu
— Zygmunt Skrzynecki

5) ,Grupa 14” z Rzeszowa — Arnold Jakubowicz

6) Klub Dyskusyjny ,Zamiast korytarza” — T. Sokolowski

7) Warszawski Klub Dyskusyjny — Irena Kurman

8) W imieniu zarzadu Jazz-Klubu w Warszawie — Lech Lau-
danski

9) W imieniu redakeji ,Nowy Nurt” — Juliusz Garztecki

Kluby, ktére przystapity do Krajowego Osrodka Wspétpracy
Klubéw Inteligencji:
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10) Klub Inteligencji ,,Prowincja” — Kazimierz Krélikowski (22
zalozycieli, delegat na I zjazd), Zakopane, Krupéwki 83, II p. —
Klub otwarty — zapraszal kazdego, rozwieszajac na ulicach odreczne
zawiadomienia, zdobyt uznanie Zakopiafnczykéw

11) Klub Mtfodej Inteligencji ,Pocisk” w Pasteku woj.
olsztynskie, przewodniczacy Z. Ruciowski (22 zatozycieli)

12) Klub Mtodej Inteligencji, Ostréda — przewodniczacy
Tadeusz Bracki

13) Klub Mfodej Inteligencji w Brzozowie woj. rzeszowskie,
przewodniczacy Stefan Sawicki, Liceum Pedagogiczne

14) Klub Inteligencji ,Marazm”, Warszawa oraz Podkowa
Le$na — przewodniczacy Stefan Klobudzko

15) Klub Inteligencji w Rzeszowie, organizatorzy: Roman
Prokulewicz, Lancut, ul. Kolejowa 10

16) Klub Inteligencji w Toruniu — przewodniczacy-organizator
ul. Mickiewicza 31, m. 8

17) Klub Pracownikéw Kultury, organizator — Jan Kreuscha,
Bydgoszcz, ul. Krasifiskiego 14

18) Klub Inteligencji w Grudzigdzu — Anna Kochanowska

19) Klub Inteligencji w Ciechocinku, ul. Wojska Polskiego 17b
— organizator Jacek Kolinski

20) Grupa Inteligencji (Klub) w Aleksandrowie Kujawskim

21) Klub Inteligencji w Chetmzy, powiat Torun, ul. B. Bieruta
15, organizator Marian Arszynski

22) Klub Inteligencji ,Jomsborg” — Koszalin, ul. A. Lampe 4,
przewodniczacy-organizator Eugeniusz Buczak

23) Klub Inteligencji w Tychowie, pow. Bialogard (Klub
Inteligencji Rolniczej)

24) Klub Inteligencji, Radom ul. Broni 5 m. 11 — organizator
Maria Wieciniska

25) Klub Mtodej Inteligencji ,Akcenty”, Lublin ul. Farbiarska
2/15, organizatorzy: Michalina Lodowska, J6zef Gronski, Zbigniew
Marek, 15 cztonkéw-zatozycieli

26) Klub Inteligencji Chtopskiej, Lublin ul. Warynskiego 6,
organizatorzy: Czestaw Klopacki, Stanistaw Wereneczuk, 13
czfonkéw

27) Klub Inteligencji Twoérczej, Lublin ul. Graniczna 5,
organizator — Nikodem Klosowski

28) Klub Mtodych Nauczycieli, Zgierz, woj. 16dzkie

29) Klub Mtodej Inteligencji w Leczycy, Powiatowy Dom
Kultury, zatozyciele: W. Marynowski, I. Lubelska (najliczniejszy,
ok. 150 czlonkéw)

30) Klub Dyskusyjny ,Ekspresu”, £édz, ul. Piotrowska 96,
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organizator — Wt Orfowski

31) Klub Inteligencji Twérczej przy Loédzkiej Rozglosni
Polskiego Radia

32) Klub Inteligencji przy Teatrze Polskim w Szczecinie,
organizatorki: Danuta Piotrowska, Barbara Roehr, Mirostawa
Michatowicz oraz okoto 20 o0séb, Szczecin ul. Wyspianskiego 10
m. 20

34) Gniezno — Klub w stadium organizacji?

35) Klub Inteligencji w Augustowie woj. bialostockie — w
stadium organizacji (Powiatowy Dom Kultury)

36) Klub Inteligencji w Krynicy, Dom Zdrojowy (stary) przy
teatrze, organizator — Wanda Skowronska

37) Klub Inteligencji Twérczej w Zielonej Gérze, zatozyciele:
Tadeusz Switata, Ingeborga Bieniek, Klemens Technerowski,
Kazimierz Czynski, Tadeusz Jasinski, ul. Kukutcza 1

38) Klub Inteligencji przy Teatrze Ziemi Lubuskiej,
organizator — Stefania Bfonska

39) Klodzki Klub Inteligencji, Powiatowy Dom Kultury,
zarzad: Wincenty Ganciarczyk, Wlodzimierz Sznajch, Marta Ferber,
Hanna Pajéwna, Leon Chill

40) Klub Mtodej Inteligencji Wiejskiej w Korzgcinie, woj.
katowickie, organizator — Jerzy Pietrucha (okoto 50 oséb)

41) Klub Inteligencji w Legnicy, organizator — Cezary Goetzel

42) Klub Inteligengji ,Pierwszych z Brzegu” — Brzeg Dolny
(Dom Kultury)

43) Klub Mlodej Inteligencji w Swidnicy, ul. Kolejowa 5 m.
7, organizator — Zdzistaw Major (ok. 30 czt.)

44) Klub Inteligencji w Polanicy Zdroju Pracownikéw Stuzby
Zdrowia

45) Klub Mtodej Inteligencji we Wroctawiu, ul. Partyzantéw
121 m. 3, organizator — Teresa Wiszniewska

46) Klub Mtodej Inteligencji w Krasniku — w stadium
organizacji

47) Klub Inteligencji w Plonisku (17 cztonkéw), organizator —
Juleniewska

48) Klub Inteligencji w Gdansku — w stadium organizacji

49) Klub Inteligencji Pracujacej ,,Jutro”, Warszawa, ul. Smolna
40, organizatorzy: Irena Chmielewska, Kazimierz Jarz¢bowski

50) Klub Mlodej Inteligencji w Tomaszowie Mazowieckim,
Towarzystwo Wiedzy Powszechnej i NOT, ul. Armii Czerwone;j
31, organizatorzy: Czestaw Kapral, Janusz Zakrzewski

51) Klub Inteligencji, Warszawa, ul. Wiejska 17, Jerzy
Pudowski, 16 oséb
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52) Klub Dyskusyjny Probleméw Rolniczych przy Centralnej
Bibliotece Rolniczej, ul. Krakowskie Przedmiescie 66, organizator —
Jerzy Herse

53) Samodzielny Klub Dyskusyjny, Spotdzielnia Wydawnicza
»Czytelnik”, ul. Wiejska 12a Warszawa, organizator — Mirostawa...
(nie mam zanotowanego nazwiska)

54) Towarzystwo Mitosnikéw Starej Warszawy, Krzywe Koto
2, propozycja wspétdziatania, przedstawiciele Wactaw Grymowski i
Olga Ryczanowska

55) Klub Mtiodej Inteligengji ,Placyda” w Milanéwku (32
osoby), organizatorzy — Stefan Czapski, Ewa Kossakowska

56) Klub Mtfodej Inteligencji w Gorlicach, 18 maturzystéw-
-absolwentéw

57) Klub Inteligencji w Jaworze, woj. wroctawskie, ul.
Mickiewicza 1a, organizator — A. Kosciukiewicz

58) Klub Inteligencji Katolickiej ,Okragtego Stotu” w Warsza-
wie, Grodzisk Mazowiecki, ul. Cicha 4, organizator — Janusz
Zabtocki

59) Klub Inteligencji Katolickiej ,,Dialog” w Dabrowie 54 (10
0s6b), przedstawiciel — Dominik Morawski, Zbigniew Zaborski
(Klub wspoétdziatat z Jerzym Zawieyskim)

60) Akademicki Klub Katolikow — gromadzit cztonkéw z
wyzszych uczelni warszawskich, zespét zalozycielski 9 0séb, ul. Kra-
kowskie Przedmiescie 26, Dom Studenta, pok. 4, przedstawiciele:
Zbigniew S¢p, Andrzej Pacholczyk

61) Klub ,Stawki” (dziatat 1958-1964), Warszawa, ul. Stawki
3, organizator — Stefan Krdl, czfonkowie zarzadu: Jerzy Mikke,
Tadeusz Michalski (okoto 20 oséb)

Nie s3 to wszystkle kluby, w moim obliczeniu bylo ich ok. 90.
Nalezatoby réwniez poréwnaé powyzsz3 liste ze stenogramem I
Zjazdu Klubéw Inteligencji, zorganizowanego przez KOWKI w
dniach 28-30 czerwca 1956 r.

Zestawitl Stefan Krol
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Robert KACZMAREK

NOSEM W KAMIEN

Marzec 1968 dat sygnal buntom europejskich uniwersytetéw.
W Warszawie méwito si¢ pdzniej o komunistycznej prowokacji, a co
najmniej o probie wykorzystania studenckich rozruchéw do walki o
wiadzg, ale nie mozna sprowadzi¢ Marca 68 do partyjnej rozgrywki
Oczywistg przyczyna wybuchu byla coraz bardziej ujawniajgca si¢
niewydolno$¢ systemu i zawiedzione nadzieje Pazdziernika 56. W
szczegblnodci nie wietrzona od lat atmosfera uniwersytetéw dusifa
studentéw obrecza autorytetéw, procedur i ceremoniatu. W tych
warunkach pelne antysowieckich akcentéw przedstawienie Dziadow
w rezyserii Dejmka niezwlocznie wzniosto przeciwko sobie
inteligencje Warszawy 1 partyjne wladze kraju

W Krakowie ozywienie polityczne wysz’(o z Zaczka i szybko roz-
niosto si¢ po innych domach akademickich, natomiast ludzie z
miasta pozostali troch¢ na uboczu, w najlepszym wypadku z nastu-
chem radiostacji zachodnich, gféwnie Wolnej Europy. Nawet jesli
stofeczna orientacja monachijskich emisji przydawata im cech bajki
o zelaznym wilku, to uwiarygodnialy je zagtuszarki i beznadziejna
propaganda PRL-u, udzielajgc kredytu wszystkiemu, co przynosit
zachodni eter.

Poniedziatek, 11 marca

W oczekiwaniu na dalszy cigg warszawskiej zadymy, bez
wickszej wiary we wlasng w niej role, spokojnie oddawatem si¢
weekendowym rozrywkom studenta I-go roku Akademii Ekono-
micznej. Az do poniedziatku 11 marca, kiedy zebranie okregowej
komisji kultury Zrzeszenia Studentéw Polskich na zapleczu
Jaszczuréw, gdzie do$¢ leniwie urzedowatem, zostalo przerwane
nadejéciem podnieconego kolegi: studenci ztozyli komunistom
ultimatum, na Rynek ciaggng masy ludzi.

Pobiegtem do klubu Akademii Ekonomicznej, ale zastatem
pustke, bo leple poinformowani koledzy byli juz na miejscu. Po-
wrécifem wigc na Rynek pnedmera}qc si¢ po drodze przez. zgru-
powania milicji. Od tej strony by’(o ciemno i posepnie, i zanim zna-
laztem si¢ w $rodku wydarzen, juz nadzialem si¢ na czarne o nich
wrézby.
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Na Rynku masa ludzi, a z pomnika Mickiewicza przemawiali
dziafacze studenccy, wzywajac thum do rozejécia si¢ i zapraszajac na
czwartek na teren AGH. Par¢ godzin wczesniej wolny komitet
studencki, grozac strajkiem wyzszych uczelni, przedlozyl wladzom
postulaty o wolnosci, dejmkowych Dziadach i czystkach na
warszawskich uczelniach. Komunisci obiecali rozpatrze¢ je do $rody,
ale za warunek postawili powstrzymanie si¢ na ten okres od wszel-
kich wiecéw. Od razu wydafo mi si¢ to bardzo rozsadne, szczegélnie
w $wietle tych milicyjnych suk i stéjek na wlotowych ulicach. Atmo-
sfera jednak zupetnie nie sprzyjata rozejéciu si¢, ludzie nie chcieli w
czwartek na AGH, tylko, jak na spraw¢ narodowa przystato, w $rode
na Rynku Zadyma wisiata w powietrzu. Tymczasem ani dzialacze
ZSP, ani komitet strajkowy nie mieli pomys{u, co dalej, i nagle od
pomnika Mickiewicza powiato nlepokOchq cisza.

W tej sytuacji wspigfem si¢ na Adasia i przeprowadzifem
dzwickowy sondaz. Niemal wszystkie decybele opowiedziaiy si¢ za
srodg na Rynku, przyklepa{em zatem termin 1 miejsce i
zaproponowatem zakoriczenie wiecu: przeciez oni nie mogg spelnié
naszych postulatéw, wiec bedziemy mieli wszelkie prawa spotkania
sie tu w $rode.

Ustyszatem $miech, dum zafalowal; no, to do $rody.

Wtorek, 12 marca

We wtorek udatem si¢ do Instytutu Fizyki i z antresoli wygfo-
sifem komunikat o wiecowych ustaleniach. Potem wrécitem pod
Jaszczury, gdzie bardziej czufem si¢ u siebie. Prébowalem na
drzwiach wywiesi¢ ulotke z postulatami i informacja o $rodowym
wiecu, ale nie pozwolito na to czujne kierownictwo klubu. Co do
mnie uwazatem, ze ZSP powinno si¢ wyraznie zaangazowaé w stu-
dencki protest, ktéry wygladat na stabo zorganizowany, a przede
wszystkim zupetnie bezbronny na de stalowych munduréw Miligji
Obywatelskiej. Stosunck komunistéw do niestowarzyszonych tesknot
za wolno$cig poznalem dwa lata weze$niej i szyld ZSP wydawat mi
si¢ przyzwoitym schronieniem. Moja inicjatywa, ktérg szef Rady
Okregowej ZSP Zbigniew Regucki rozumial na swéj sposéb i
powital z otwartymi ramionami, miata znikome szanse powodzenia
z powodu nieufnoéci wielu studentéw do kierownictwa ZSP w tej
sprawie. Regucki, ktéry mnie zapamictal z pomnika Mickiewicza,
zgodzil si¢ na prébe naklonienia wojewédzkiego genseka Domagate
do rozméw z przedstawicielami studentéw, ale nalegal na prze-
niesienie wiecu na czwartek na teren AGH, wladza bowiem nie be-
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dzie rozmawiata pod grozba pistoletu. Ze swej strony proponowaltem
dobre przygotowanie wiecu na Rynku w $rodg, tak by nie przerodzit
si¢ w zadyme. Przekonany, ze sama propozycja spokojnego wiecu
wprawi komunistéw w zachwyt, liczylem na przygotowanie tym
sposobem pierwszych nitek porozumienia pomiedzy przywédcami
protestu i kierownictwem ZSP. W rozmowie z Reguckim obaj
graliSmy udawanego pokera, bo nasze cele byly rozbiezne — z tym,
ze z nas dwéch to raczej szef Rady Okregowej byt blizszy prawdy ze
swa obawg przed nieunikniona ,zadyma”, do zapobiezenia ktdrej
nalezalo nie tyle skadrowa¢ studentéw, co zmienié¢ ustréj.
Najwidoczniej jednak nie miat innych atutéw, bo rozmawial ze mng
z najwigksza powaga, a po diuzszej dyskusji pojechat do Domagaly,
obiecujac rychta wiadomosc.

Sroda, 13 marca

Stanowisko komunistéw poznaliSmy nastgpnego dnia. Koto
potudnia pociagnatem pod Collegium Novum, Sladem pogloski, ze
rektor UJ Klimaszewski bedzie rozmawial ze studentami w sprawie
rezolucji. Zapewne byla to kolejna zmyta, owoc frustracji studentéw,
z ktérymi nikt nie chcial rozmawiaé. Tak czy inaczej, pod Collegium
zebralo si¢ sporo osoéb, rychto zamknictych w potrzasku armatek
wodnych i tyraliery cywiléw z palami, nadciagajacych z obu stron
ulicy Straszewskiego.

Strumienie wody bez trudu pofozyly tum na betonie. Bolesnie
uderzytem nosem w stopien podejscia do Collegium i ukrytem twarz
w dfoniach. Stycha¢ bylo gluche sapanie powalonego tumu i odlegte
wrzaski nacierajacych pa{kowmkow W nozdrza weciskat si¢ dotkliwy
odér gazu {zawigcego, dionie nie chronily oczu przed jego kigbami,
przemoczone ubranie nie osfaniafo przed wodnym biczem. Nareszcie
kto§ si¢ w Collegium zmitowal, otworzono zaryglowang brame,
wdarliémy si¢ do $rodka i po schodach na gére, ku amfiladzie
otwierajacych si¢ przed nami drzwi. Zwykle mato przyjazne, dzi$
odwazne i troskliwe pracownice dziekanatu fizyki wyprowadzity mnie
na tyly gmachu. Po drodze mogtem jeszcze dojrze¢ sceny polowan
na studentéw, jakie odbywaly si¢ na schodach i korytarzach
Collegium, w swej przedniej czgéci opanowanego juz przez
wrzeszczacych barbarzyficéw.

Wydartem si¢ na ulice starego miasta. Nie bylo mowy o
powrocie do domu, lecz co dalej? Wejécia na Rynek byly szczelnie
obstawione, przez jaki$§ czas bylem bezradny. Na koniec préba prze-
bicia si¢ zakamarkami budynkéw powiodta si¢ od strony Matego Ryn-
ku, gdzie siostry zakonne otworzyly nam brame¢ na stateczne, wickowe
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przejscie ku placowi Mariackiemu. Sztuka ta jednak udafa si¢ tylko
niewielu ludziom, Rynek Gléwny $wiecit pustkami. Z braku wigkszej
przyjemnosci pozostafa jeszcze defilada wolnym krokiem w szpalerze
podejrzliwych, lecz niepewnych siebie milicjantéw, ktérzy mieli
rozkaz zatrzymania prébujacych wejé¢ na Rynek, ale nie tych, co go
opuszczali, nawet jesli byli przemoczeni do imentu.

Pod Collegium Novum zastalem juz pustki, natomiast ulica
Straszewskiego nadal znajdowata si¢ w potrzasku armatek i suk,
czyhajacych na studentéw krgcqcych si¢ w rejonie Collegium.
Milicjanci prezentowali si¢ chw1ejme 1 wojowniczo, Jakby nadziani
alkoholem, narkotykami, albo moze tylko lekiem i nienawiscia.
Wzdtuz ulicy Straszewskiego wolno jechat jednowagonowy tramwaj,
zatrzymujac si¢ przed kazdym mlodym cztowickiem, by go przewiezé
przez milicyjne kordony. Przed oczami mialem widok po bitwie,
dwudziestowieczng wersje ciszy przegranych, znanej z tylu
historycznych ptécien, lecz tym razem skazanej na zapomnienie: jaki
talent odda narkotyczny zapach gazu fzawigcego albo ochronny urok
tramwaju, z przerazliwym zgrzytem zatrzymujacego si¢ przed skulong
postacia umykajacego studenta?

Nie czekajac na reszte z piatki przedostatem si¢ do Zaczka, gdzie
rychto ogloszono studencki strajk.

Czwartek 14 marca

Stanely niemal wszystkie krakowskie uczelnie i nastapily dni
chaotycznej mobilizacji i calkowitej niepewnoéci. Poza komuni-
katami komitetu strajkowego, za zrédlo wiarygodnej informacji
uznawano Wolng Europe (,tylko wiadomosci!” — podkreslaty
ogloszenia komitetu w Zaczku).

W akademikach wrzato. Komunisci obawiali si¢ posyla¢ tam
swe oddzialy, nie rozbijali nawet zgromadzen pod Zaczkiem.
Rozpedzali natomiast kazde zgromadzenie w obrgbie Plant. Szybko
rozeszta si¢ wie¢, ze do rozwalania manifestacji wzigli robotnikéw
Huty Lenina, zaopatrujac ich w kawatki kabli. Dwa lata pdzniej
powszechng reakcja studentéw na bunt robotniczy bedzie zawzieta
gorycz: patowali nas w Marcu, niech sobie sami radza.

Wihadze ani myélafy o rozmawianiu ze strajkujacymi, ktdrzy ze
swej strony nie tracili animuszu, uzupefnlajqc skfady komitetéw straj-
kowych w miarg, jak aresztowania przerzedzaly ich szeregi. Trudno
moéwic o pelnej reprezentatywnosci kolejnych komitetéw, jak zwykle
w takich chwilach zdecydowana mniejszo$¢ pociagata za soba
przychylng lub zrezygnowang resztg. Gféwnie byli tam przedsta—
wiciele doméw studenckich, z Zaczkiem na czele. W Zaczku tez
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odbywaly si¢ posiedzenia, na ktére czasem mnie wpuszczali,
pamictajac — jak wcze$niej Regucki — moéj wystgp na pomniku.
Siadalem w glebi sali i na ogét nie zabieratem glosu.

Sobota 16 marca

W sobot¢ 16 marca zobaczylem Reguckiego ponownie. Nama-
wial do przerwania strajku, do czego po dluzszych debatach przy-
chylit si¢ komitet strajkowy UJ. W szybkiej reakcji zbuntowanych
studentéw zostal on zastapiony przez nowe przedstawicielstwo,
wylonione sposréd nieugietych mieszkanicéw Zaczka.

Poznym popotudniem ogloszono przerwe w obradach, mlellsmy
powréci¢ wieczorem. Zabratem Jerzego Hausnera, pézniejszego
wicepremiera i udaliémy si¢ na odlegly Podgérz, gdzie mieszkatem,
w poszukiwaniu waléwy na caly noc. Po drodze zabraliémy jeszeze
rodzenstwo Semkowiczéw. Kiedy jednak wychodzitem od siebie z
chlebem i migsng galareta w dloniach, czekali juz przy szarej suce i
zgarneli nas niemal w komplecie: Piotra Semkowicza, Jerzego
Hausnera i mnie. Gosi Semkowicz nie zahaczyli, cho¢ jak mi sig
zdaje, to ona usifowata nalepi¢ na suce ulotke strajkows.

W komisariacie przy ul. Zamojskiego, gdzie mnie podrzucili, mi-
licjant kazal oprézni¢ kieszenie, wyciagna¢ sznuréwki i pasek, i odda¢
wszystko do depo7ytu Od razu tez przystapit do wypisywania kwitu.
Czynigc to nieuwaznie, trzy razy zapisat ,klucze” w réznych mle;scach
llsty zdeponowanych przedmiotéw. Podpisatem j3 bez zmruzenia oka,
gotéw przy wyjéciu zazada¢ trzech kompletéw kluczy. Policjant rzucit
jeszcze okiem na list¢ zamknieta juz moim podpisem i zaklat — cholera,
dwa razy klucze. Bez namystu skreslit jedng pozycje i odpowiednio po-
zmienial kolejno§¢ pozostatych. Podejrzliwie spojrzal na swoje dzieto i
ponownie zaklat — cholera, znowu dwa razy klucze! Raz jeszcze
pokreslit dokument i, nareszcie zadowolony, wepchnat mnie do celi.
Ani przez moment twarz jego nie zdradzala cienia niepewnosci.

Wyro bylo wspdlne, miato postaé podlogi podwyzszonej na poto-
wie celi. Rozlozone juz na tym wyrze towarzystwo — chudzina o zmg-
conym wzroku i dziobaty ositek — patrzyto na mnie jak na raroga, pod
duzym wrazeniem tego, ze na kazde moje walenie w drzwi milicjant bez
protestu dawal mi ognia. Szybko wypalilismy moje papierosy, i do spa-
nia, w mepowtarzalnych oparach brudnego w1<;21cnnego koca. Z tymi
oparami wspétzawodniczy¢ mogt juz tylko zapach gazéw fzawigcych.

Schylek
Wypuscili mnie w niedziel¢ po potudniu, jeszcze zdazytem pojs¢
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do kina. Strajki trwaly do wtorku, czekaliémy na przemoéwienie
Gomutki, ale juz tylko sita bezwladnosci, pelni zwatpienia i smutku.
Gomutka jak zwykle si¢ pienil, ale nie musial zanadto si¢ wysila¢,
bo bezsens dalszego strajkowania byt juz oczywisty dla wszystkich.

Przyszli po mnie nlezad{ugo, z konicem kwietnia, wsadzili na 48
godzin. Przypuszczam, ze chodzilo tylko o nastraszenie przed 1 maja,
ale w $rodowisku méwito sie tez o mozliwych czystkach na uczelni,
a nawet o wilczych biletach, czyli zakazie studiowania gdziekolwiek
W kiblu dobrze przygotowany esbek kazal mi opisa¢ swoja role w
wydarzemach marcowych. Jedyne, co mi przyszto do giowy, to
opisanie wlasnych przygdd tak, jakby byly kierowane zamiarami
praworzqdnoégi i pragnieniem porozumienia z whladzami, co zresztg
nie odblegafo wiele od prawdy. Przekonany, ze i tak wszystko wiedza,
podatem im wigkszoé¢ swych publicznych wystepéw, a takie parg
nazwisk 0séb sposréd tych, z ktérymi rozmawiatem na otwartej prze-
strzeni, szczegdlnie eksponujac pafstwowotwdreze rozmowy z
Reguckim. Wielostronicowe wypracowanie zakonczytem zacheta dla
wladzy, by rozmawiata ze spoleczenistwem oraz apelem o prawo do
krytykowania rzadu.

Kilka miesigcy pdzniej na wilasnym §lubie poznalem mioda
kobiete, ktéra zdradzita mi, ze jest porucznikiem SB. W jej glosie
czufem wyrazny zawdd: widziatam twojg teczke, ale — podniosta glos
i palec — ale to nie to, nie to! Nie spodziewalam si¢ po tobie, ze
potraktujesz ten teatr tak powaznie... ciagneta, pijac ze mna brudzia.
Patrzytem na nig bez stowa. Ubek naciénie twdj kazdy bolesny splot,
szuka;qc sposobu na ugnojenie czfowieka, lecz jesli los posadu was
pézniej przy zastawionym stole, to cig pokleple po ramieniu: to byt
teatr, Zdzichu, takie role mielimy, a twoja, sam przyznasz, nie byla
najlepsza...

Pogarda komunistéw, nieprzebyta przeszkoda na drodze jakie-
gokolwiek porozumienia, stale to samo do$wiadczenie. Wyciagne z
tego praktyczne wnioski kilka lat pézniej, kiedy partia bedzie dekla-
rowa¢ wole porozumienia z przejéciowo triumfujaca ,Solidarnoécia™.

Spoza oparéw marcowych ujawnit si¢ tez bezsens kontynuo-
wania studiéw ekonomicznych, ktére podjatem tylez z nadzieja, co
desperacja. Tylko, co na to miejsce? Moglem si¢ peta¢ po ulicach
miasta, przyciggany ku miejscom policyjno-robotniczych szarz,
maniakalnie wciggajac w nozdrza dlugo jeszcze unoszacy si¢ zapach
gazu i przemoczonych ubran. Odrapane, szare miasto, gdzie zaduch
minionego juz marca zdawal si¢ nie wpuszcza¢ wiosny. Na taki
pesymizm tylko jedna rada: ucieczka z Krakowa.

Robert KACZMAREK
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LIST DO REDAKC]JI

Toronto, 22 lutego 2008
Szanowna Redakcjo,

Upominam si¢ o pami¢¢ o ksigzce napisanej przez Jozefa
Kisielewskiego pt. Ziemia gromadzi prochy. Zostala wydana przed
wojng w Poznaniu w roku 1939, nastepnie ukazala si¢ w roku 1940
w Szkocji. Docierala do naszych wojsk na Bliskim Wschodzie etc.

Czytajac ostatnio tom wydany przez Polskie Towarzystwo
Naukowe na Obczyznie pod tytulem Nowoczesna historia Polski
(Londyn 1987) zauwazylam, ze w wykladzie p. Zofii H. Archibald-
-Szymanskiej Rola prehistorii w sporze polsko-niemieckim pominigty
zostal fakt, ze ksigzka Kisielewskiego wydana zostala w formie
broszury w czasie wojny w Warszawie.

Nie bede¢ tu wchodzi¢ w zagadnienie, kto byl wydawceg (Depar-
tament Informacji i Prasy Delegatury Rzadu), ale wiem, Zze byla ona
kolportowana przez tzw. ,dromadery” z glownego Kolportazu
BIP-u. Mozna by tu doda¢ ,sprytne dromadery”, bo praca byla
odpowiedzialna i niebezpieczna. Nalezalo mie¢ bardzo dobrjy
pamig¢¢, nie wolno bylo mie¢ Zzadnych notatek przy sobie ani
adresow ,skrzynek”, na ktore roznosilo si¢ dwa razy w tygodniu
swoj ,ladunek”. Wazna byla spostrzegawczo$¢, by zauwazy¢ w pore
patrol zandarmerii i skreci¢ w bok by unikngé¢ mozliwosci
zatrzymania przez zandarméw z ogromna paka ,bibuly”.
Przydatna tez byla dobra znajomo$¢ niemieckiego, by moc sig¢
»wylga¢” w lapance.

Do Gléwnego Kolportazu przyjeta zostalam w koncu wrze$nia
1943 roku przez mjr. ,Stefani¢” Zofi¢ Lubinska. Wraz ze mna
przyjeta byla moja kolezanka Jolanta Brymora. Obie bylySmy od-
delegowane z macierzystej organizacji WSOP (Wojskowa Sluzba
Ochrony Powstania). Mjr Stefania oSwiadczyla: zapomnie¢ wszyst-
kie poprzednie kontakty i adresy, wybra¢ pseudonimy na literg ,,F”.
Tak powstaly ,,Fakir” — Jolanta Brymora i ,,Flamma” — Krystyna
Przyborowska. Obie bylySmy miode. Jolanta lat 16, a ja lat 17.
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Jestem chyba jedyna dotad zyjaca kolporterka, bo reszta byla tro-
che od nas obu starsza. J. Brymora zgingla w wypadku samocho-
dowym w 1963 roku.

Pseudonimy, ktére mialySmy sobie wybra¢ na litere ,,F”, spo-
wodowane byly prawdopodobnie faktem, ze w tym czasie szefem
Biura Informacji i Propagandy Komendy Okregu Warszawskiego
byt Aleksander Kaminski, pseudonim ,Faktor”, a pézniej ,Fa-
brykant”.

Pamigetam doskonale co$my kolportowaly przez dwa dni
kazdego tygodnia. Jednego dnia byl ,,Biuletyn Informacyjny” — la-
dunek duzy, po 2500 egzemplarzy na kazda kolporterke do
rozniesienia na 5 ,,skrzynek”, a drugiego dnia inne pisma, w duzo
mniejszych iloSciach oraz tzw. druki zwarte, czyli broszury. Z tych
broszur pamietam trzy: Dywizjon 303 Arkadego Fiedlera, Kamienie
na szaniec, Kamyka, czyli Aleksandra Kaminskiego oraz Ziemia
gromadzi prochy Kisielewskiego. Broszura ta zrobila na mnie duze
wrazenie.

Kolportaz byl dobrze zorganizowany, a moze mialySmy ,lut
szezeScia”. Grzegorz Mazur w swojej ksiazce Biuro Informacji i
Propagandy SZP-ZWZ-AK 1939-1945 (Warszawa 1987) pisze, ze
»Na uwage zasluguje fakt, Ze straty w tym pionie byly bardzo male.
Zginely tylko dwie kolporterki (personalia nieustalone), ktore
zatrzymane z prasg podczas lapanki zostaly nastgpnie rozstrzelane
29 V 1943 r. (wg sprawozdania polrocznego Fabryki)”.

Osobiscie pamigtam tylko jeden wypadek, kiedy w styczniu lub
lutym 1944 r. Niemcy zatrzymali tramwaj, ktérym wracalam ,juz
czysta” do domu Marszatkowska. Niemcy lubili krzyczeé, wigc
wrzeszczeli: Alles raus! Bylo to na malym placyku przy Wspélnej,
puste miejsce po zburzonych w 1939 r. domach. Na Wspélnej staly
»budy”. Powiedzialam sobie, ze do zadnej ,,budy” nie wejde.
Poszukalam wzrokiem jakiego$§ siwego i z ,ludzkim wyrazem
twarzy” zandarma. Przepchalam si¢ do niego. Méwilam dobrze po
niemiecku. Pokazalam mu swoje dowody: kenkarta, legitymacja
szkolna (bylam wowczas w drugiej klasie liceum Slowackiego,
szkola szla pod przykrywka Miejskiej Szkoly Handlowej) i za-
$wiadczenie 0 mojej praktyce rannej w hurtowni szkla aptecznego
(oczywiscie lipne, ale z wszystkimi pieczatkami jak nalezy).
Powiadam do zandarma, ze wracam do domu z praktyki, a mama
czeka w domu z obiadem. Na trzecia musz¢ by¢ w szkole. Oddal
mi dokumenty, obszukal moje boki.

To moge jecha¢ do domu pytam go grzecznie? — Jawohl,
odpowiedzial. Tramwaj wla$nie ruszal. Podbieglam i wskoczylam
na stopien. Pojechalam do domu, a inni tez pojechali, ale na Pa-
wiak. Byl to okres, gdy brali zakladnikéw, a potem im rozstrzeli-
wali w egzekucjach ulicznych. Chyba mialam lut szczescia.
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Na dwa tygodnie przed Powstaniem odwolane zostalySmy obie
z Jolanta z Glownego Kolportazu i przydzielone do dowo6dztwa
WSOP-u jako 13aczniczki. Zdziwilam si¢ kiedy$ glosno, w
pierwszych dniach Powstania, jak to si¢ stalo, ze obie trafilySmy do
dowodztwa. Kierowniczka kancelarii sztabu odrzekla: to z reko-
mendacji samego ,,Prezesa”. Byl to pseudonim pik. J. Rzepeckiego,
zwigzanego z BIP-em.

W ostatnie dwa dni przed kapitulacja, gdy nie bylo juz zadnej
roboty dla 1gczniczek, moj dowédca mjr ,Noster” (Antoni Locz)
kazal mi wpisywa¢ do ksigzki rozkazéw awanse i odznaczenia.
Dzialo si¢ to w Kinie Palladium — na Zlotej. Dachu dawno juz tam
nie bylo. Przesunelam swdéj stoliczek blizej dziury po dachu, bo
elektryczno$ci tez dawno juz nie bylo i trzeba bylo polega¢ na
naturalnym o$wietleniu.

Whpisywalam wilasnie odznaczenie Zlotym Krzyzem Zaslugi z
Mieczami dla mjr. ,Stefanii” z Glownego Kolportazu, gdy
gruchnelo co$ w stoliczek tuz przy mojej glowie. Zgarnglam to reka.
Bylo gorjce. Jaki$§ odlamek, bo Niemcy nadal strzelali. Dobrze, ze
nie trafilo w moja glowe, juz bym tego nie pisala. Ale pomys$lalam
— slusznie dostala mjr ,,Stefania” to wysokie odznaczenie, kolportaz
byt dobrze zorganizowany.

Lacze pozdrowienia,

Krystyna J. PRZYBOROWSKA-ORLOWSKA
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