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Przemystaw WAINGERTNER

«POLSKIE TERMOPILE». BITWA POD
LOWCZOWKIEM (22-25 XII 1914 R.)

W dniach 22-25 grudnia 1914 r. na wzgérzach na potudnie
od Tarnowa i rzeki Bialej, pod miejscowoscig Lowcezéwek, do-
szto do krwawej bitwy pomiedzy I Brygadq Legionéw Polskich
i wspierajacymi j3 jednostkami armii austro-wegierskiej a XXI
Korpusem rosyjskim. Batalia ta, okre$lana niekiedy mianem
,polskich Termopil”, byta chrztem bojowym I Brygady, utwo-
rzonej tydzien wcze$niej w Nowym Saczu z oddziatéw legio-
nowych, ktére po zwycigskiej kampanii na Podhalu, wkroczyty
13 grudnia do miasta.

W sktad nowej formacji wchodzity: 1 1 2 Putku Piechoty (ten
drugi przemianowano szybko na 5 Putk wskutek koniecznosci
ujednolicenia numeracji )ednostek w ramach caloéci sit nglO—
nowych)!, dowodzone przez majoréw Edwarda Smiglego-Rydza i

1. Kazdy putk miat docelowo sktada¢ si¢ z trzech batalionow, kazdy
batalion z trzech kompanii, kompania za$ z trzech plutonow. W skiad |
Putku Piechoty Legionow Polskich mialy wchodzi¢: I batalion, dowodzony
przez kapitana Kazimierza Kubg-Bojarskiego, II batalion pod dowodztwem
kapitana Kazimierza Herwina-Piatka i III batalion, ktérego dowddca zostat
mianowany porucznik Stanistaw Burhardt-Bukacki. Poczatkowo 5 Putk
Piechoty powotfano do zycia w niepelnym skiadzie dwoch batalionow — 1 i
IT (wezesniej wechodzity one odpowiednio jako IT i IV batalion do 1 Putku
Piechoty). Poniewaz putk byt w fazie formowania, tymczasem traktowano
te dwa bataliony jako jednostki samodzielne, dowodzenie nad nimi w prak-
tyce sprawowal bezposrednio Pifsudski, a w razie jego nieobecnosci ko-
menda przechodzita w rgce jego najblizszego wspotpracownika, szefa sztabu
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Mieczystawa Norwida-Neugebauera?; dwa samodzielne bataliony
— Vi VI - pod dowédztwem kapitanéw Witolda Scibora-Ryl-
skiego® i Albina Satyra-Fleszara4, ktére w przyszlosci mialy da¢
poczatek 3 Putkowi Piechoty; batalion uzupelniajacy kapitana
Leona Berbeckiego®; I dywizjon jazdy, dowodzony przez rotmi-
strza Whadystawa Beling-Prazmowskiego® oraz dywizjon artylerii

Brygady Legionow Polskich, podputkownika Kazimierza Sosnkowskiego.
Pierwszym z omawianych batalionow dowodzit w bitwie pod Low-
czowkiem porucznik Jozef Olszyna-Wilczynski. Dowodca I1 (IV) batalionu
5 Putku Piechoty byl pod Lowczowkiem porucznik Franciszek Pegkszyc-
-Grudzinski.

2. M. Norwid-Neugebauer urodzit si¢ w 1884 r. w Rzejowicach w
powiecie radomskim. Po ukonczeniu gimnazjum studiowat na Politechnice
Lwowskiej. Cztonek ,,Zetu”, Narodowego Zwiazku Robotniczego, ,,Zarze-
wia”, Druzyn Bartoszowych, Polskiego Zwiazku Wojskowego, ,,Armii
Polskiej” i Polskich Druzyn Strzeleckich. Stuzac w Legionach Polskich, do-
wodzil batalionem, putkiem i IIl brygada; byt czionkiem Polskiej Or-
ganizacji Wojskowej. W I RP generat, m.in. inspektor armii, minister robot
publicznych. Po kampanii wrze$niowej na emigracji. Byt m.in. w 1942 r.
zastgpca wiceministra spraw wojskowych. Zmart w Kanadzie w 1954 r.

3. W 1917 r. W. Scibor-Rylski zostal na krotko dowodca 2 Putku
Piechoty Legionow Polskich.

4. A. Satyr-Fleszar urodzit si¢ w 1888 r. w Kakolowce w powiecie
rzeszowskim. Po ukonczeniu gimnazjum studiowat geologi¢ i geografi¢ na
Uniwersytecie Lwowskim. Byl asystentem profesora Eugeniusza Romera w
Instytucie Geograficznym Uniwersytetu Lwowskiego i1 cztonkiem Komisji
Fizjograficznej Polskiej Akademii Umiejgtnosci, autorem wartosciowych
prac naukowych. Nalezal do Zwigzku Walki Czynnej (ZWC) i Zwiazku
Strzeleckiego (ZS). W Legionach Polskich dowodca batalionu i putku.
Wyroéznial si¢ odwaga i zdolnoSciami dowddczymi w wielu bitwach, m.in.
pod Lowczowkiem i Zernikami. Popetnit samobdjstwo w 1916 r.

5. L. Berbecki urodzif si¢ w 1875 r. w Kalinowszczyznie pod Lublinem.
Ukonczyl gimnazjum w Zytomierzu i rosyjska szkote oficerska. Jako do-
wodca kompanii, a nastgpnie batalionu brat udziat w wojnie rosyjsko-japon-
skiej 1904-1905 r. Jako oficer rezerwy ukonczyt Instytut Technologiczny w
Charkowie. Nastgpnie podjat prace jako inzynier technolog. Byt cztonkiem
Polskiej Partii Socjalistycznej i ZWC. Stuzyt najpierw w Legionach Pol-
skich (dowodzac kolejno kompania, batalionem i putkiem), nastgpnie w
tzw. Polskim Korpusie Positkowym 1 Polskich Sitach Zbrojnych, tworzo-
nych u boku panstw centralnych. W II RP zostal generatem. Peinit m.in.
funkcje inspektora armii i dowodey okrggu korpusu. Po kampanii wrzes-
niowej w niewoli niemieckiej. Po Il wojnie powrécit do Polski, zmart w
1963 r. w Gliwicach.

6. W. Belina-Prazmowski urodzit si¢ w 1888 w Ruszkowcu pod Opato-
wem. Przed wojng czionek ZWC 1 ZS. Tworca kawalerii legionowej,
dowodca szwadronu, a pozniej putku kawalerii (,,beliniakow”). W II RP
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kapitana Ottokara Brzozy-Brzeziny’, stacjonujacy jeszcze
woéwczas w Zaskalu. Brygada liczyta okoto 2 tysiecy zotnierzy, a
jej dowédca w stopniu brygadiera zostal mianowany Jézef Pit-
sudski. Jednak w dniach bitwy pod Lowczéwkiem podlegata ona
faktycznie rozkazom podputkownika Kazimierza Sosnkowskiego
(szefa sztabu brygady), poniewaz Komendant przebywat w
Wiedniu, prowadzac konsultacje z przedstawicielami Naczelnego
Komitetu Narodowego, reprezentujacego oficjalnie strong polska
w kontaktach politycznych z panstwami centralnymi.

Oficerowie i zotnierze I Brygady oczekiwali, iz w warunkach
uspokojenia sytuacji na froncie spedza w Nowym Saczu $wieta
Bozego Narodzenia. Podobnie myféleli mieszkaficy miasta,
przygotowujacy dla nich goscing. 20 grudnia legioniéci otrzymali
rozkaz natychmiastowego wymarszu na front, a po Nowym Sa-
czu rozeszly si¢ wiesci o niespodziewanym uderzeniu rosyjskim,
ktére przerwato front na pétnocny wschéd od miasta. Po potud-
niu wszystkie bataliony I Brygady byly przygotowane do drogi.
Na rynku sformowano kolumng¢ marszowa, ktéra nastepnie
opuscita miasto.

Okoliczno$ci wymarszu z Nowego Sacza wspominal dwezes-
ny lekarz i oficer 1 Brygady, péiniejszy premier i minister
niepodlegtej Polski, Stawoj Felicjan Sktadkowski:

Jeszcze wezoraj wieczorem bylo wiadome i ,,pewne”, ze zosta-
jemy [...] na Boze Narodzenie, dopiero dzisiaj rano pekta bomba
z odmarszem [...]. Zameldowatem si¢ na rozkaz u obywatela szefa
sztabu, ktéry zapytal mnie, czy cheg zosta¢ lekarzem putkowym.
Odpowiedziatem twierdzaco [...]. Uwazatem, Ze mam czas

dowoddca | Putku Utanow i tworca I Brygady Kawalerii, na ktorej czele
stoczyl wiele bitew w wojnie polsko-ukrainskiej i polsko-bolszewickiej. W
cywilu, w latach 1931-1933, prezydent miasta Krakowa a w latach 1933-
-1937 wojewoda Iwowski. Zmart w 1938 r. w Wenecji.

7. O. Brzoza-Brzezina urodzif si¢ w 1883 r. w Protvinie w Czechach.
Po ukonczeniu Szkoty Kadetow Artylerii w Weiner Neustadt, podjat
zawodowa stuzbe wojskowa w armii austriackiej. W 1909 r. zostat prze-
niesiony do rezerwy. Dziatacz ZWC i ZS. Od sierpnia 1914 r. stuzyt w
Legionach Polskich. Byt organizatorem i dowodca 1 Putku Artylerii. W 11
RP wstapit do Wojska Polskiego, petniac kierownicze funkcje w strukturach
polskiej artylerii. W czasie II wojny walczyl w szeregach Samodzielnej
Grupy Operacyjnej ,,Polesie”, pozniej wspoipracowal z konspiracja.
Przebywal w obozie jenieckim. Po wojnie zamieszkat w Zielonce, zmarl w
1968 r.



zameldowa¢ si¢ po potudniu obywatelowi majorowi Smigtemu,
poszedtem wigc do szpitala robi¢ spis nowo otrzymanych lekéw.
Wychodzg po paru godzinach i widz¢ jaki§ ,nieprzyjemny” ruch
na ulicach. Co$ mnie tkneto. Rzeczywiécie — odmarsz, zaraz
odmarsz do Zakliczyna z rozkazu IV armii. Austriacy zrobili tam
na froncie znowu jaka$ dziure i my musimy i§¢ jg zatkac®.

Swoje wrazenia z niespodziewanego wymarszu brygady
przedstawil réwniez w dzienniku wojennym zotnierz 1 kompanii
[ batalionu 2 Putku Piechoty I Brygady, znany historyk, Waclaw
Lipinski:

Ttumy strzelcéw 1 utanéw spaceruja po ulicach Nowego
Sacza, flirt i romanse z nadobnymi sgczankami niby wiosna.
Nastréj doskonaly [...]. Mieliémy tu zosta¢ podobno na $wigta,
na ktére uroczyécie si¢ Sacz szykowal, lecz niedfugo trwaly
nadzieje. O 4-tej zbiérka alarmowa, wydanie zelaznych porgji i
gwaltowany marsz na linie, do péznej nocy w kierunku Tarnowa’.

Po opuszczeniu Nowego Sacza I Brygada pokonata tras¢ 13
kilometréw i zatrzymala si¢ na nocny spoczynek w Zbyszycach.
Wezesnym rankiem podputkownik Sosnkowski poderwat swych
zolnierzy i nakazal marsz na Zakliczyn. Kolumna szybko
przemierzyta 25 kilometréw i przed wieczorem 21 grudnia
znalazta si¢ w wyznaczonej miejscowoséci. Nastgpnego dnia o
5.30 legioniéci wymaszerowali, kierujac si¢ na Lowczéwek.
Droge t¢ wspominal pézniej Juliusz Kaden-Bandrowski:

W rowach przydroznych leza nieszczgsne, poharatane konie,
w dolinach wyéwiechtane tysiny ze stomy postojéw. Na goscincu,
na polach, puste blaszanki konserw, wdeptane w bloto naboje, to
znéw pod gére wyrznigta szara prega okopéw [...]. Pod nogami
[...] stare czapki zofnierskie, $mier¢ i zigb i bloto!?.

Podobng relacj¢ z marszu na Lowczédwek pozostawit
Lipinski:

8. F. S. Sktadkowski, Z walk Pierwszej Brygady, Warszawa 1939, s.
58-59.

9. W. Lipinski, Szlakiem I Brygady. Dziennik Zotnierski, Warszawa
1935, s. 41.

10. M. Klimecki, Lowczowek 1914, Warszawa 1993, s. 37-38.



Chtodny wiatr na dworze, a rozkiste bloto chlapie pod
nogami... Cafe dwa pulki naszej brygady maszeruja siwa, gl¢boka
kolumna, rozwleczong na kilka kilometréw. Gdy od czasu do
czasu wzbija si¢ szosa ku gérze wéréd ciemnej ramy laséw, z jakaz
rozkosza spogladamy z wyniostosci na siwego, bi¢kitnego weza, na
kolumny wojska polskiego, ciagnace si¢ za nami'!.

Tymczasem sytuacja na froncie w miejscu, do ktérego kie-
rowali si¢ legioniéci — pod Lowczéwkiem i Lowczowem nad
rzeka Biatg — zmienita si¢ drastycznie. Przed natarciem rosyjskim
lini¢ rozgraniczajaca pozycje wojsk austro-wegierskich i rosyj-
skich okreslal bieg Dunajca od jego ujscia do Wisty po Zgtobice.
Dalej linia frontu bieglta przez Pogérze, od Rzuchowej przez
Plesng, Lowczéwek, Lowczéw, Tuchéw, Gromnik, Rzepiennik
az do Gorlic. Po przeprowadzonym przez Rosjan w poczatkach
wojny w sierpniu 1914 r. natarciu, ktére odrzucito sity austro-
-wegierskie na zachéd i zakonczylo si¢ zajeciem przez wojska
carskie Galicji Wschodniej z Lwowem oraz wtargnieciem
zagonéw rosyjskich na Wegry; po kontrofensywie armii panstw
centralnych na terenie Krélestwa Polskiego 1 Galicji, ktéra
skutkowata wyparciem Rosjan na lini¢ rzek Bzura-Pilica; po
ponownym kontruderzeniu rosyjskim i wreszcie ofensywie
austro-wegierskiej na terenie Galicji, odrzucajacej Rosjan za
Dunajec, wydawalo sig¢, iz na froncie zapanuje spokd;.

Tymczasem 21 grudnia oddzialy, wchodzace w sktad
rosyjskiej 3 Armii, probowaly przej$¢ do natarcia od pétnocy od
strony Tarnowa na odcinku pomiedzy Plesng i Lowczéwkiem.
W sktad 3 Armii wchodzily cztery rosyjskie korpusy: IX, X, XI
i XXI. Armia byta podporzadkowana rozkazom generata Radko
Dimitriewa'2. XXI Korpus, pozostajacy na stanie rosyjskiej 3

11. W. Lipinski, op.cit., s. 41-42.

12. R. Dimitriew — general piechoty z 3 IX 1914 r. — byt z pochodzenia
Butgarem. Urodzit si¢ w 1859 roku w miejscowosci Gadec. Ukonczyt aka-
demie wojskowe w Sofii (1879) i w Petersburgu (1884). Uczestniczyt w
wojnie bulgarsko-serbskiej w 1885 r., kierujac operacjami armii butgarskiej.
Bral udziat w spisku, ktory doprowadzit do abdykacji Aleksandra
Battenberga z tronu bufgarskiego w 1886 r. Po objeciu rzadow przez Rade
Regencyjna ze Stefanem Stambotowem na czele — politykiem reprezentu-
jacym opcje prowiedenska, premierem, ktory w latach 1887-1894 sprawo-
wal niemal dyktatorska wladz¢ — Dimitriew udat si¢ na emigracj¢ do Rosji,
skad powrdcit dopiero w 1898 r., w trzy lata po zamordowaniu Stambotowa.
Zaréwno w wojsku, jak i w polityce Dimitriew konsekwentnie prezentowat
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Armii ruszyl do ataku na styk austro-wegierskich 3 i 4 Armii
pod Lowczéwkiem. Natarcie prowadzily nad Biata, wchodzace
w sklad korpusu putki: 131 Tyraspolski Putk Piechoty, 132
Benderski Putk Piechoty, 133 Putk Piechoty (wszystkie z 33
Dywizji) oraz 175 Putk Piechoty (z 44 Dywizji) — razem okoto
8 tysigcy bagnetéw i szabel. Czterokilometrowego odcinka
frontu, pomigdzy miejscowosciami Plesna i Lowczowek, wyzna-
czonego przez kolano Bialej, bronily jednostki austro-wegierskie.
Kluczowa pozycja na tym odcinku byt obszar z wzgérzami 360
i 342, obsadzony przez zgrupowanie putkownika Pattaya,
ktéremu miafa zosta¢ podporzadkowana réwniez 1 Brygada.
Trzon zgrupowania stanowity dwa bataliony 18 Putku Piechoty
Obrony Krajowej oraz trzy baterie. Same wzgdrza obsadzaly
oddzialy czeskie, dowodzone przez podputkownika Besticke,
wchodzace w sktad grupy bojowej Pattaya. Zgrupowanie
domykato prawe skrzydto 4 Armii austro-wegierskiej. Na wschod
od pozycji, zajmowanych przez zolnierzy Pattaya rozpoczynat si¢
obszar broniony przez 3 Armig.

W potudnie 22 grudnia jednostki legionowe dotarty na
skrzyzowanie drég Rychwald-Lichwin i Lichwin-Meszna Szla-
checka na bliskim zapleczu bitwy. W chwili przybycia legionis-
téw batalia zamieniala si¢ w klgske wojsk austro-wegierskich.

poglad o koniecznosci prorosyjskiej postawy Butgarii. Od 1900 r. byt
czlonkiem Sztabu Generalnego armii bulgarskiej, a w latach 1904-1907
jego szefem. Okresem wielkiej chwaly wojennej Dimitriewa byl czas wojen
batkanskich w latach 1912-1913. W trakcie I wojny batkanskiej, kiedy to
sojusz Bulgarii, Serbii, Grecji i Czarnogory solidarnie wystapit przeciwko
Turcji, Radko Dimitriew dowodzit butgarska 3 Armia. Pod jego komenda
armia pokonala wojska tureckie w bitwach pod Kirk-Kilise i Lozengradem
(Liileburgas). Pozniej objal komend¢ nad potaczonymi 1 i 3 Armig na linii
Czataldzy. W czasie Il wojny batkanskiej, ktéora tym razem wybuchia
pomiedzy niedawnymi pogromcami panstwa tureckiego — Bufgaria z jednej
strony, a jej niedawnymi sojusznikami z drugiej — i zakonczyta si¢ porazka
Butgarii, byl pomocnikiem gléwnodowodzacego wojsk, cara Butlgarii
Ferdynanda 1. Doceniajac jego wkiad w zwycigstwo, jego wspoiczesni
okrzykneli go bohaterem wojen batkanskich. Po zakonczeniu wojen na
Batkanach mianowany zostal postem bufgarskim w Petersburgu. W czasie
wojny, jako dowodca walczacy po stronie Rosji, dowodzit kolejno:
rosyjskim VIII Korpusem Armijnym, rosyjskimi 3 i 12 Armig, wreszcie —
ryskim rejonem umocnionym. Po przewrocie bolszewickim, we wrze$niu
1918 r. zostal pojmany przez oddziaty Gwardii Czerwonej na Kaukazie, i
18 X 1918 r. rozstrzelany w Piatigorsku.
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Baterie zgrupowania Pattaya prowadzily ciagly ogien w kierunku
pasa wzgbrz na pétnocy, usytuowanych nad rzeka Bialy, osta-
niajac drogg. Po niej oraz po dochodzacych do drogi od pétnocy
drézkach i $ciezkach wycofywaly si¢ grupy cesarsko-krélewskich
zolnierzy. Widzac narastajace rozprzgzenie Sosnkowski postano-
wil bez zwloki przystapi¢ do boju. Lada moment ze wzgérz
mogla uderzy¢ armia rosyjska. Udal si¢ natychmiast do kwatery
gléwnej Pattaya w karczmie w przysiétku Brzezie celem pel-
niejszego zorientowania si¢ w sytuacji na froncie i odebrania
szczegbtowych rozkazéw. Réwnoczeénie jednostki, wchodzace w
sktad I Brygady Legionéw Polskich, zeszly z drogi, na ktérej
przemieszczata si¢ w niefadzie austriacka konnica i tabory.
Zaczely rozwija¢é szyk bojowy, przechodzac z ustawienia
kolumny marszowej w tyraliery. Legioniéci mieli przed sobg pas
wzgérz z gérujacymi nad okolica dwoma wzniesieniami —
poroénictym lasem wzgérzem 360 na lewym i nieco bardziej
odkrytym wzgérzem 342 na prawym skrzydle.

Putkownik Pattay powitat Sosnkowskiego z zadowoleniem.
Wojsko, ktérym dowodzit, bylo niemal w rozsypce, a morale
zolnierzy przedstawiato wiele do Zyczenia, tymczasem Polacy juz
zdofali zaprezentowac swoje wysokie umieje¢tnosci. Pattay nie bez
racji liczyl, iz przybycne brygady pozwoli na przeprowadzenie

ryzykownej operaql odzyskania utraconych na wzgérzach nad
rzeka Biala pozycji. Putkownik nie byl w stanie rozeznaé sig
doktadnie w sytuacji na froncie — nie wiedzial, ani jak wielka
luka powstata w liniach obronnych, ani tez jakimi sitami
wladciwie nacierajg Rosjanie. Jedyny fakt, ktérego na skutek
fragmentarycznych meldunkéw byt pewien, nie najlepiej
rokowal stronie austro-wegierskiej i majacym wejs¢ do akeji
oddziatom polskim. Przeciwnik systematycznie wprowadzal do
walki coraz to nowe jednostki, pojawialy si¢ $wieze, wypoczete
oddzialy rosyjskie.

Pattay poinformowal Sosnkowskiego, iz natarcie Rosjan
spowodowato rozbicie 18 Putku Piechoty Obrony Krajowej,
ktory nie przedstawial wigkszej wartoéci bojowej. Kolejne
wspotdzialajace z grupa Pattaya jednostki austro-wegierskie czyli
30 Putk Piechoty Obrony Krajowej i 11 Putk Huzaréw takze
poniosty dotkliwe straty i chociaz ich stan przedstawial si¢ lepiej
niz 18 Putku, to nie bylyby one najpewniej w stanie dluzej

9



wytrzymywa¢ naporu rosyjskiego. Rosjanie po odepchnigciu
wojsk austro-wegierskich opanowali obszary na pofudnie od
Biatej, wspieli si¢ na wzgérza 360 i 342, kluczowe dla
zapanowania nad obszarem pomigdzy Ple$ng na zachodzie i
Lowczowem na wschodzie, zagarngli sporo jeficéw i zajeli linie
okopéw. Szczegélnie dotkneta putkownika utrata silnie
ufortyfikowanych potréjnych linii obronnych na wzgérzu 360.
Okopy byly dobrze odrutowane i umocnione. Teraz te pozycje
mialy stuzy¢ Rosjanom i wiele wskazywato na to, iz préba ich
odbicia moze zakonczy¢ si¢ krwawg jatka. Wedlug szczatkowych
informacji, ktére dotarty do sztabu Pattaya, wojska rosyjskie po
zejsciu z wzgbérz mialy podja¢é marsz w kierunku Janowic i
Zakliczyna, poszerzajac dotychczasowe zdobycze terytorialne. W
momencie przybycia I Brygady wlasciwie cala obrona odcinka
oparfa si¢ na znakomicie walczacej artylerii austro-wegierskiej.
Honoru rozbitych oddziatéw austro-wegierskich bronity jeszcze,
usitujace zaprowadzi¢ porzadek na froncie i stworzy¢ napredce
nastepng lini¢ obrony, dwie kompanie z 18 Putku Obrony
Krajowej. Z pomocy przyszedt im jeszcze szwadron huzaréw.
Pozostate oddziaty odchodzity pospiesznie na potudnie.

Rozkazy, jakie wydal putkownik Polakom byly jasne — I
Brygada miatfa ,z marszu” przej$¢ do ataku na okopy, obsadzone
teraz przez Rosjan i zepchna¢ ich z wzgérz 360 oraz 342. W
walkach o wzgérze 342 legionistéw mieli wspiera¢ Wegrzy z 11
batalionu 22 Putku Honwedéw. Oslaniali oni wczeéniej na
wschodzie Tuchéw i zdazyli juz ponies¢ znaczne straty w walce.
W wyniku odbicia wzgérz miafa zosta¢ nawigzana tacznosé
pomigdzy austro-wegierska 4 i 3 Armia. Nastgpne zadania
bojowe I Brygady mialy polega¢ na utrzymaniu zdobytego
terenu przez okres, ktéry umozliwitby cesarsko-krélewskim
oddziatom wzmocnienie linii frontu.

Pole przysziej bitwy ograniczone byto od pétnocy przez nurt
Biafej, ktéra na tym odcinku poczatkowo toczyla swe wody z
potudniowego wschodu na pétnocny zachéd, nastgpnie po
pokonaniu okoto 1/3 odcinka przypadajacego na pole bitwy
zakrecata na potudniowy zachdd, po to aby mniej wigcej na
wysokosci pofowy pola bitwy, zakreci¢ ponownie — tym razem
w kierunku pétnocno-zachodnim. W tym miejscu rzeka byta
wyjatkowo ptytka i mozliwa do przebycia na kazdym odcinku.
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Ulatwilo to atak rosyjski, umozliwiajac szybkie przemieszczenie
oddziatéw. Réwnolegle do Bialej ciagneta si¢ linia kolejowa
Tarnéw-Tuchéw-Stréze. Poczatkowo, zmierzajac z pdtnocy,
znajdowata si¢ ona na prawym, zachodnim brzegu rzeki. Nastep-
nie, nieco na pétnoc od miejscowosci Plesna, wiodta przez most
nad Bial, aby odtad biec na lewym brzegu, wiodacym najpierw
na potudniowy wschdéd, a nastgpnie wprost na wschéd. Linii
kolejowej towarzyszyta droga, przecinajaca pole bitwy z pétnoc-
nego zachodu na potudniowy wschéd. Wiodta ona z Plesnej na
zachodzie, pomig¢dzy brzegami Bialej i linig kolejows, na pétnoc
od Lowczéwka i Lowczowa, az po Tuchéw. Droga na zachodzie,
na pétnoc od Plesnej, juz poza wlasciwym polem bitwy, faczyta
sie z traktem, wiodgcym z Janowic Dolnych do Woli
Ostrebowskiej, ktérym pod Lowczéwek podazata I Brygada.

Pofudniowg granic¢ obszaru przyszlego starcia wyznaczaly
od wschodu kolejno: miejscowos¢ Tuchdéw, lezagca w jego
potudniowo-wschodnim kacie, na zachéd od Tuchowa Meszna
Opacka, znajdujgca si¢ nieco na péinocny zachéd od niej
Meszna Szlachecka i wreszcie na kraficu potudniowo-zachodnim
karczma Brzezie, w ktérej ulokowat si¢ putkownik Pattay i ktéra
usytuowana byla na zachéd od Meszny Szlacheckiej. Na
wschodzie umowna linia, ograniczajaca pole bitwy, przebiegata
od Tuchowa na potudniu, przez miejscowos¢ Zabledza,
znajdujacg si¢ na pétnoc od Tuchowa, a nastgpnie kierowata sig
wprost na pétnoc, prostopadle do koryta Bialej. Na zachodzie
podobng lini¢ mozna byloby poprowadzi¢ z karczmy Brzezie i
wzgbrza 423 na potudniu az po miejscowoé¢ Plesna, znajdujaca
si¢ na pétnoc od karczmy i na lewym brzegu Biale;j.

Pole bitwy bylo pocigte przez lewobrzezne doplywy Biatej,
toczace swoje wody na pétnoc i pétnocny wschéd. Zachodnia
czg§¢ pola bitwy byla mocno zalesiona. Teren byl silnie
pofaldowany, pagérkowaty. Wystgpowaly tu uskoki, jary i
wawozy, ktére oddzielaly od siebie faki i pastwiska, pola, potacie
laséw, kepy drzew, grupy doméw i zabudowan gospodarskich.
Idac z zachodu, mniej wigcej w 2/3 drogi pomiedzy karczma
Brzezie i Meszng Szlachecks, na pétnocny wschéd od karczmy
i pétnocny zach6d od Meszny Szlacheckiej w terenie jeszcze
mocno zalesionym znajdowalo si¢ wzgérze 360. Dalej niemal
doktadnie na wschéd w linii prostej usytuowane bylo wzgérze
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342. Na potudnie od niego i potudniowy wschéd od wzgdrza
360 wznosifo si¢ mniej istotne dla przebiegu bitwy wzgdrze 525.
Wazniesienia oznaczone numerami 360 i 342 tworzyly falde,
ktéra gérowala nad okolica. Na pétnocny zachéd od wzgdrza
360 znajdowata si¢ miejscowo$¢ Lowczéwek. Na pétnoc od
wzgérza 342 usytuowana byla miejscowo$¢ Lowczéw. Na
wschéd od wzgérza 342 znajdowata si¢ niewielka miejscowosé
Buchcice. Pomiedzy nig a Tuchowem w poblizu linii kolejowej,
biegnacej tu na potudnie od Bialej, znajdowata si¢ miejscowos¢
Garbek.

Na polu bitwy panowaly dobre, cho¢ surowe warunki —
bylo wietrznie, mrozno, $wiecito stofice, w trakcie trwania boju
pogoda si¢ pogorszyta. Wiatr przybral na sile, temperatura
spadata (zwlaszcza w nocy). Padal réwniez czasami $nieg lub
deszcz. Okresy rozpogodzenia i zelzenia mrozu powigkszaty
trudnoéci — okopy zmienialy si¢ w blotne koryta, konie z trudem
ciagnely po rozmigkczonym podiozu wozy z rannymi, amunicja
1 prowiantem.

Oddzialy polskie zajety swoje stanowiska na linii frontu. Na
potudniowy wschéd od wzgérza 360 pod Meszng Szlachecks i
w samej miejscowosci stangly jednostki 1 Putku Piechoty,
ktérym dowodzit major Smigty-Rydz — I, 11 i III batalion, dowo-
dzone odpowiednio przez kapitana Kube-Bojarskiego'?, kapitana
Herwina-Pigtka'4 i porucznika Burhardta-Bukackiego!>. Na

13. K. Kuba-Bojarski urodzit si¢ prawdopodobnie w 1888 r. Dziatacz
niepodleglosciowy 1 zotnierz | Brygady Legionow Polskich.

14. K. Herwin-Piatek urodzit si¢ w 1886 r. w Krakowie. Po ukonczeniu
studiow na Wydziale Filozoficzno-Historycznym Uniwersytetu Jagiellon-
skiego pracowal w Muzeum Narodowym w Krakowie. Byl czionkiem ZS.
W latach I wojny $wiatowej dowodca 1 kompanii kadrowej i II batalionu
1 Putku Piechoty Legionéw Polskich. Zmart w 1915 r. wskutek ran
odniesionych w bitwie pod Konarami.

15. S. Burhardt-Bukacki urodzit si¢ w 1890 r. w Cannes. Po ukonczeniu
gimnazjum w Czgstochowie studiowal architekture na Politechnice
Lwowskiej. Byl dzialaczem niepodlegiosciowego ,,Sokota”, czionkiem
Druzyn Strzeleckich. W latach I wojny w ramach oddziatow strzeleckich,
a nastgpnie Legionow Polskich, dowodzit plutonem, kompania, batalionem,
a nastgpnie putkiem. W Il RP general, wiceminister spraw wojskowych i
inspektor armii. W latach II wojny szef Polskiej Misji Wojskowej w Paryzu,
a pozniej dowodca obozow 1 oddziatow Wojska Polskiego, stacjonujacych
w Szkocji. Zmart w 1942 r. w Wielkiej Brytanii.
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potudnie od wzgérza 342 stanely na skraju Meszny Szlacheckiej
oddzialy samodzielnego V batalionu pod komenda kapitana Sci-
bora-Rylskiego. Pierwszorzutowe bataliony mialy zaatakowat
obydwa wzniesienia i wyprze¢ Rosjan w kierunku pétnocnym —
najpierw nad rzek¢ Biala, péiniej (w przypadku powodzenia
natarcia) na jej péfnocny brzeg. Celem legionistéw miato by¢
takze uchwycenie miejscowosci Lowczéwek i Lowczéw,
pomiedzy wzgdrzami 360 i 342 a Biafa.

W drugiej linii znalazty si¢ dwa bataliony formowanego 5
Putku Piechoty, ktérym mial dowodzi¢ major Norwid-Neu-
gebauer — batalion porucznika Olszyny-Wilczynskiego!® i
batalion porucznika Pekszyca-Grudzinskiego!” — samodzielny
batalion VI pod dowédztwem kapitana Satyra-Fleszara oraz
batalion uzupetniajacy pod komenda kapitana Berbeckiego.

Dziafania piechoty legionowej mial wspiera¢ 1 dywizjon
kawalerii Legionéw Polskich pod ogélnym dowddztwem Beliny-
-Prazmowskiego. Legioniéci mogli réwniez liczy¢ na wsparcie
artylerii, cho¢ nie byta to artyleria przypisana do jednostki, a do-
wodzona przez kapitana Brzozg-Brzezing. Ta pozostata w Zaska-
lu. Wsparciem dla legionistéw miata by¢ bateria austro-wegier-
ska, pozostajaca pod komendy porucznika Meissnera. Sztab
I Brygady Legionéw Polskich ulokowat si¢ w miejscowosci
Meszna Szlachecka, tuz za pierwsza linig. Bylo to miejsce
umozliwiajace dobry wglad w przebieg bitwy i kierowanie
ruchem poszczegélnych jednostek.

16. J. Olszyna-Wilczynski urodzit si¢ w 1890 r. w Krakowie. Po
ukonczeniu gimnazjum studiowal architekturg na Politechnice Lwowskie;j.
Jako cztonek Polskich Druzyn Strzeleckich wszedt do Legionow Polskich,
gdzie byt dowodca kompanii, a nastgpnie batalionu. Uczestnik walk z
Ukraincami o Matopolske Wschodnig. W II RP generat, dowodca Okregu
Korpusu III Grodno i dyrektor Panstwowego Urzedu Wychowania
Fizycznego i Przysposobienia Wojskowego. W kampanii wrzesniowej
dowodca Grupy Operacyjnej ,,Grodno”. Zginat 22 IX 1939 r. zamordowany
przez zoinierzy sowieckich.

17. F. Pgkszyc-Grudzinski urodzit si¢ w r. 1890 r. Do szkoly uczgszczat
w Krakowie, studia uniwersyteckie odbywat w Krakowie i Lwowie. W r.
1905 nalezat juz do skautingu. Uczestniczyt w formowaniu i rozbudowie
Druzyn Strzeleckich we Lwowie. W 1913 r. zostal komendantem kompanii
i zbrojmistrzem Druzyn Strzeleckich w Krakowie, walczyt w szeregach Le-
gionow Polskich. Popetnit samobojstwo podczas bitwy pod Konarami, ran-
ny i otoczony przez nieprzyjaciela.

13



22 grudnia po potudniu okoto godziny 15.00 oddzialy I
Brygady ruszyly do natarcia. Na rozkaz Sosnkowskiego wzgdrze
360 szturmowaly II i III batalion z 1 Putku Piechoty oraz cz¢é¢
[ batalionu. Na lewym skrzydle posuwal si¢ III batalion, nato-
miast szturm na prawym skrzydle prowadzit II batalion, zasilony
przez czg$¢ zolnierzy 1 batalionu, ktérzy podlegali komendzie
Herwina-Piatka. Pozostafa cz¢é¢ I batalionu pozostata w okopach
pod dowédztwem Kuby-Bojarskiego. Na wzgérze 342 natart V
samodzielny batalion. Ostrzat lasu, pokrywajacego wzgdrze 360
i wzniesienia 342, prowadzifa artyleria austro-wegierska.

IT i III batalion posuwaly si¢ tyraliera po odkrytej prze-
strzeni w kierunku lasu, porastajacego wzgérze 360. Legionisci
osiagneli pierwsze rzedy drzew i zaczgli zaglebiaé si¢ w las. Padta
komenda: ,Bagnet na bron!” zwiastujaca bliski kontakt z
nieprzyjacielem. Atak oddziatéw 1 Putku Piechoty zapamigtat
Sktadkowski:

Nasz putk atakuje ten lasek, w ktérym siedza Moskale: 111
batalion posuwa si¢ lasem do lewego skrzydta, II batalion i czgs¢
I z Herwinem idzie z prawej strony. Reszta I batalionu schowana
pod naszym lasem w pétkolistym parowie. Major Smigly w
okopach rezerwowych z obywatelem Kubg. Chlopcy ostro
posuwaja si¢ liniami tyralierskimi [...]. W naszym lesie stoja
armatki artylerii gorskiej, keére walg granatami i szrapnelami w
brzeg zdobywanego lasu's.

Natarcie trwalo kilkanascie minut i oddzialy miaty do prze-
bycia ostatni pas niewielkich zalesionych wzniesien do pozycji
nieprzyjacielskich, kiedy na odcinku, na ktérym atakowata
2 kompania III batalionu, Rosjanie otworzyli gwaltowny ogien
z karabinéw i broni maszynowej. Pod zmasowanym ostrzatem,
w trzech skokach, legionisci z III batalionu dopadli okopéw
rosyjskich. Od czofa zostali zatrzymani przez potrdjne zasieki z
drutu kolczastego. Sforsowali je i zaj¢li na swym odcinku
pierwszq linie. Mniej szczgécia mieli zotnierze 11 batalionu, sztur-
mujacy na prawym skrzydle. Zostali powstrzymani ogniem kara-
binéw maszynowych umemozhwna;agym podejécie do okopdw.
W tej sytuacji refleksem wykazat si¢ dowddca IIT batalionu,

18. S. F. Sktadkowski, Z walk..., s. 60-61.
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Burhardt-Bukacki, ktéry zdecydowal si¢ przeprowadzi¢ blyska-
wiczny manewr oskrzydlajacy. Jego zotnierze, obsadziwszy
zdobyte lewe skrzydfo okopéw na wzgérzu 360, rozpocz¢li obejs-
cie na zachéd, wychodzac na tyly Rosjan, wciaz utrzymujacych
sic w okopach na prawym odcinku polskiego ataku. Kiedy
legionisci z III batalionu znalezli si¢ na tytach wroga, natarli na
jego stanowiska. Réwnoczeénie kapitan Herwin-Pigtek zdotat
poderwa¢ swoich zolnierzy do ostatecznego wysitku. II batalion
ruszyl do ataku ,na bagnety”. Rosjanie prébowali stawi¢ opér,
ale wypierani przez legionistéw, ostrzeliwani z tyfu, zacz;li
wycofywa¢ sig, usitujac przemkna¢ si¢ pomiedzy napierajacymi
od czota zotnierzami Herwina i podchodzacymi z tylu okopéw
legionistami Burhardta. Po krétkiej, krwawej walce wrecz okopy
pierwszej linii na wzgérzu 360 zostaly zdobyte. Polacy,
pokrzepieni sukcesem, ruszyli na drugg i trzecig lini¢ umocnien.
O godzinie 18.00 legioniéci zdobyli wzgérze 360 i oczyscili je
catkowicie z nieprzyjaciela, bioragc do niewoli 400 jericow.
Zapadaly ciemnosci. Przystapiono do umacniania okopdw,
spodziewajac si¢ rosyjskich kontratakéw. Zbierano porzucong
przez nieprzyjaciela bron — karabiny, granaty i amunicj¢ — w
przekonaniu, iz moze si¢ przyda¢ w walce na wypadek ktopotéw
z wlasnym zaopatrzeniem. Rozpoczeta si¢ tez akcja ratowania i
opatrywania rannych w punkcie sanitarnym w Lichwinie.

Wspominal ja pézniej Skladkowski:

Cafg noc naptywaja ranni. Nie ma mowy o spaniu. Rano o
piatej wyprawiamy kilka wozéw z rannymi do Janowic, gdzie jest
dywizyjny punkt opatrunkowy austriacki. Jada tylko cu;zko ranni,
reszta kuétyka wspierajac si¢ wzajemnie i chwytajac si¢ klonic
wozéw. Konie ledwie ciagna pod gére wozy po grzaskim bocie!”.

W godzinach nocnych walki na wzgérzu 360 i wokét niego
nie ustaly, zmienily jedynie swéj charakter. W kierunku pozycji
nieprzyjacielskich oficerowie I Brygady zadysponowali wicle
patroli, ktére przyprowadzaty kolejnych jencéw, a przede
wszystkim zdobywaly informacje potrzebne do zlokalizowania
nieprzyjaciela i rozpoznania jego planéw. W trakcie akcji
rozpoznawcze] wielka odwaga odznaczyl si¢ podoficer Gustaw

19. Ibidem, s. 62.
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Swiderski, ktéry na czele patrolu 9 legionistéw ujat 28 zotnierzy
i 4 (wedlug innych przekazéw 3 lub 6 ) oficeréw benderskiego
putku z podputkownikiem na czele (ten mial péiniej ptakac z
wicieklodci i zali¢ sig, ze wzigly go do niewoli takije malczisz-
ki). Réwnoczesnie legionidci przekazali cze$¢ okopéw pod
kontrol¢ austro-wegierskiego 18 Putku Piechoty Obrony Kra-
jowej i 30 Putku Piechoty Krajowej. Pozwolito to na zawigzanie
Scistego kontaktu z sojusznikami, a takze lepsze nasycenie sto-
sunkowo dlugiej linii okopéw zofnierzami na polskim odcinku.
W tym samym czasie, kiedy legioniéci z 1 Putku Piechoty
zdobywali wzgbrze 360, gorzej dla strony polskiej przedstawiata
si¢ sytuacja bojowa na wzgérzu 342. V batalion, dowodzony
przez kapitana Scibora- Ry]sklego, pod silnym ogniem
nieprzyjaciela zdotat si¢ posuna¢ w kierunku wzniesienia, ale nie
byt w stanie zaja¢ go i wyprze¢ placowek rosyjskich. Préby
zdobycia wzgdrza zakonczyly si¢ niepowodzeniem, pomimo iz z
pomocg legionistom przyszedt 1I batalion z 22 Putku Hon-
wed6w. Ostatecznie legionici zajeli jedynie skraj wzniesienia.
Rosjanie podjeli préby przejecia kontroli nad wzgérzem
360. Pod pozycje, dopiero co opanowane przez Polakéw, zaczety
podsuwa¢ si¢ jednostki rosyjskie, wzmocnione znaczacymi
positkami. Trwal ostrzal okopéw. W tej sytuacji ze wzgdrza
wycofata si¢ cz¢s¢ sit z 18 1 30 Putku Piechoty Obrony Krajowe;j.
W luke, ktéra powstata, dowddztwo austro-wegierskie pchneto
szybko spieszonych kawalerzystéw z 11 Putku Huzaréw, jednak
z racji zamieszania i do$¢ niklych sil, ktérymi usitowano przyji¢
z pomocy Polakom, nie udalo si¢ zorganizowa¢ na skrzydle
odcinka polskiego rzeczywiscie silnego wezta obrony i nie
wszystkie pozycje zostaly z powrotem obsadzone. W odpowiedzi
na informacje, wskazujace na rwanie si¢ austro-wegierskich
ogniw obrony oraz podcigganie przez Rosjan znacznych sit pod
wzgdrze 360, podputkownik Sosnkowski nakazat podciagnigcie
odwodéw 1 Putku Piechoty Legionéw Polskich. Réwnoczesnie
dowddztwo 1 Brygady podjelo dziatania, ktérych celem byto
opanowanie wzgérza 342. Pod wzniesienie przesunagl si¢
batalion, dowodzony przez porucznika Pekszyca-Grudzinskiego.
Oddzial przemaszerowal na skraj Meszny Szlacheckiej ze
szczegblnie odpowiedzialnym zadaniem. Miat wspiera¢ atak V
batalionu na wzgdrze celem jego ostatecznego zdobycia. W
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przypadku gdyby to Rosjanie przetamali front, oddzial miat by¢
ryglem, zamykajagcym mozliwo$¢ wdarcia si¢ w glab polskich
pozycji i oskrzydlenia ze wschodu legionistéw walczacych na
wzniesieniu 3060.

Pierwszy dzien bitwy zakoniczyl si¢ niemal pelnym
sukcesem. Sily legionowe zdofaly zdoby¢ umocnione wzgérze
360. Bardziej skomplikowana sytuacja panowala w okolicach
wzgérza 342. Jednak i tu pewne sukcesy, osiagnigte w ciagu
popotudnia, oraz podciagnigcie positkéw dawaly nadzieje na
sukces w walkach. Dowodzacy 1 Brygada Sosnkowski podsu-
mowal péiniej w rozkazie z 1 stycznia 1915 r. pierwszy dzien
bitwy:

Ruszyly do boju nasze szeregi. W pierwszy ogien poszia nasza

stara gwardia, oddzialy majora Smiglego, prac naprzéd w
niczawodnym ataku. W szczegétach dzielnie i sprawnie
poprowadzili 6w atak komendanci Herwin i Bukacki, pierwszy
sungc naprzéd wytrwale pod silnym ogniem nieprzyjaciela, drugi
oskrzydlajac zrecznie przeciwnika, zdobywajac w rozpedzie trzy
rzedy okopéw moskiewskich, wzmocnionych drutem kolczastym,
wreszcie biorgc gesto jencow?.

23 grudnia rozpoczatl si¢ od polskich préb kontynuowania
natarcia. Jednostki legionowe rozwijaly lini¢ frontu, przedtuzajac
stanowiska, opanowane kilka, badz kilkanascie godzin wczesnie;.
Ustanawiano placéwki w wawozach, ktérymi Rosjanie mogliby
przedosta¢ si¢ pod polskie pozycje. Nasycenie legionistami
pierwszej linii powodowato kurczenie si¢ rezerw do tego stopnia,
iz w ciagu kilku godzin prawie wszystkie sity legionowe zostaly
zaangazowane bezposrednio na pierwszej linii.

Cigzar dziatan bojowych przesunat si¢ wyraznie na prawe
skrzydto polskie. Tam wiasnie zaczely si¢ gromadzi¢ jednostki 1
Brygady, ktére mialy szturmowaé wzgérze 342. Pozycje polskie
przedstawialy si¢ nastepujaco: na lewym odcinku zajat pozycje
porucznik Olszyna-Wilczynski z I batalionem przyszlego 5 Pul-
ku Piechoty, kapitan Pe¢kszyc-Grudzinski z I batalionem 5 Pul-
ku Piechoty i kapitan Satyr-Fleszar z zolnierzami VI samodziel-
nego batalionu. Prawy odcinek obsadzili zofnierze z V' samo-

20. Legiony Polskie 16 sierpnia 1914-16 sierpnia 1915 (dokumenty),
Piotrkow Trybunalski 1915, s. 47.
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dzielnego batalionu pod dowédztwem kapitana Scibora-Rylskie-
go, ktérzy poprzedniego dnia bezskutecznie prébowali zdoby¢
wzniesienie.

Przed $witem 23 grudnia ruszyto natarcie zotnierzy 1 i II
batalionu, wsparte uderzeniem V sam0d21elnego batalionu
Scibora- Rylskiego i honwedéw oraz ogniem trzech baterii
artyleryjskich. Zotnierze uzyskali wsparcie ze strony karabinéw
maszynowych z pozycji austro-wegierskich na ich prawym
skrzydle. Szturm osiagnal tym razem zamierzony cel. Legionisci
wspieli si¢ na wzgdrze 342 i zepchngli z niego Rosjan. Zeszli w
poécigu za nieprzyjacielem z pétnocnego stoku i kontynuowali
atak. Dzigki temu zajgli lezaca na pétnoc od wzgdrza 342 wies
Lowczéw, a nastgpnie wyszli na brzeg Biatej. Tutaj na
legionistéw spadfo kontruderzenie rosyjskie. Zotnierze I Brygady
wytrwali na pozycjach, a szturmujacy Rosjanie zostali odparci.
Po pewnym czasie do akcji wlaczyli si¢ zotnierze 1 Putku
Piechoty. Schodzac ze wzgérza 360 zaczgli teraz spycha¢ Rosjan
w kierunku Lowczéwka. Pod naciskiem legionistéw Rosjanie,
bronigcy stanowisk w okolicy Lowczéwka, rozpoczeli odwrét.
Na catym froncie natarcia — od wzniesienia 360 do 342 — Polacy
zdofali dojé¢ do Bialej. Rysowata si¢ mozliwos¢ przekroczenia
rzeki.

Powodzeniu legionistéw w porannym boju 23 grudnia nie
towarzyszyly niestety, podobne sukcesy sgsiadéw. Atakujace
polskle batallony wysunely si¢ znacznie przed ogdlna lini¢ frontu
i znalazly si¢ w mebezpleczneJ sytuacji. Ich flanki z powodu
braku postepéw w natarciu wojsk austro-wegierskich zostaly
odsfoni¢te. Na domiar zlego na prawym skrzydle oddzialéw
polskich, obsadzonym przez cesarsko-krélewskich zotnierzy,
doszto do zamieszania i paniki, zakofczonych wycofaniem si¢
jednostek austro-wegierskich. W tej sytuacji wojska polskie
atakujace ze wzgérza 342 na Lowczéw i Biala musialy wycofa¢
si¢ na wzniesienie, domykajac front. W posiadaniu legionistéw
pozostaly jedynie najbardziej wysunigte na potudnie i oparte o
wzgodrze 342 zabudowania Lowczowa, majace stanowi¢ pierwszg
lini¢ obrony w wypadku ataku rosyjskiego.

Podputkownik Sosnkowski doskonale zdawal sobie sprawe
z niebezpieczenistwa, jakie wywolywala sytuacja faktycznego osa-
motnienia sit polskich, i prosit o wsparcie dowédztwo austro-we-
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gierskie. Otrzymat positki w postaci dwéch batalionéw, ale nie
zmienilo to w znaczacym stopniu sytuacji. Oddzialy 30 Putku
Piechoty Obrony Krajowej, liczebnie nie mogace przewazyc
sytuacji, byly stabo wyszkolone, w dodatku nie przejawialy
wiekszej ochoty do walki. Zostaly rozmieszczone na potudnie od
wzgorza 360. Réwnoczeénie szef sztabu I Brygady zmuszony byt
fata¢ coraz bardziej watla lini¢ polskiej obrony — rozciagniet i
stojaca w obliczu spodziewanego, zmasowanego ataku rosyjskie-
go. Nakazal m.in. aby VI batalion samodzielny pod dowdédz-
twem kapitana Satyra-Fleszara wzmocnit polska obron¢ na po-
tudniowy zachéd od wzgérza 360. Jemu tez podporzadkowano
czasowo bataliony 1 i II, przypisane do 5 Putku Piechoty
Legionéw Polskich. Krok ten zostat podyktowany informacjami
o gromadzeniu si¢ znaczacych sit rosyjskich w rejonie Plesnej na
pétnocny zachéd od wzgérza 360. Wydawato sig, iz péjdzie tedy
jeden z kierunkéw ataku na pozycje polskie.

Rozpoczeto si¢ oczekiwanie na natarcie rosyjskie, ktére tak
wspominal Lipinski:

Nastréj doskonaty, idziemy w humorach nadzwyczajnych. W
lasku czekamy kilka godzin [...], wreszcie okoto 10-tej poszlismy
naprzéd, by przedtuzy¢ lewe skrzydfo II batalionu. Po zajeciu
grupkami wyrytych juz okopéw, zostalem natychmiast przez
Narburtta?! wystany jako podoficer dyzurny z meldunkiem [...] o
obsadzeniu przez nas linii. Odchodzac z meldunkiem, stanafem w
pewnym miejscu, gdzie wyrab lasu tworzyt niby okno, przez ktére
bylo wida¢ szeroka doling, przerznieta biala wstega rzeki i poryta
kretymi liniami okopéw. Ze wszystkich stron rwal tam ogien
karabinowy, niby nieustanne bebnienie deszczu po szybach... W
dole, w odleglosci 800-1000 krokéw wida¢ pierwsza, jasna linig
okopéw, gdzie s3 Moskale. Stad majq nas, zdaje si¢ atakowa¢. Nie
wytrzymalem 1 oparlszy manlicher o drzewo wyrznagtem pigé
naboi??.

Tymczasem do akeji przeszli Rosjanie. Artyleria skoncentro-
wala ogiefi na pozycjach putkéw polskich. W wyniku zmaso-
wanego ostrzalu do pierwszoliniowych jednostek legionowych

21. Aleksander Narbutt-Luczynski stuzyl w Legionach Polskich od
pazdziernika 1914 r. w stopniu porucznika, od marca 1915 r. jako kapitan.
Dowodzit batalionem w 5 i 6 Putku Piechoty, w II RP generat.

22. W. Lipinski, op.cit., s. 44.
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nie dochodzita amunicja, rwata si¢ tez facznos¢. W konicu
Rosjanie przypuscili natarcie. Z pozycji pomigdzy rzeka Biafg na
pétnocy, a wzgérzami 360 i 342 na pofudniu ruszyly tyraliery
nieprzyjacielskie i zaczely podchodzenie od pétnocy, pétnocnego
zachodu i pétnocnego wschodu pod pozycje na ,polskim fuku”,
bronione przez jednostki I Brygady. Najsilniejszy atak zostat
przypuszczony na polskie pozycje na wzgdrzu 360 i na pozycje,
obsadzone przez zgrupowanie bojowe kapitana Satyra-Fleszara.
Tam, zwlaszcza na lewym odcinku polskiej obrony, za ktéra
odpowiedzialnoé¢ przejat 1 i II batalion 5 Putku Piechoty,
znajdowat si¢ gléwny kierunek kontrnatarcia.

Widzac podchodzace oddzialy rosyjskie, legionisci odpowie-
dzieli ogniem, powstrzymujac przeciwnika. Juz okoto 11.00
obroficom zaczal dawa¢ si¢ we znaki brak amunicji. Starali si¢
wiec wykorzystywaé zebrang dzien wczesniej bron i amunicje
rosyjska. Z pomoca walczacym usifowat przyjs¢ Sosnkowski. Na
jego rozkaz zorganizowano prowizoryczny, wysuniety ku
pierwszej linii, magazyn amunicyjny, ktérego prowadzenie
powierzono Kadenowi-Bandrowskiemu. Do ryzykownej pracy
przenoszenia amunicji zostal przydzielony batalion uzupetniajacy
kapitana Berbeckiego.

Na poszczegdlnych odcinkach, obsadzonych przez Polakéw,
dochodzito do préb bezposredniego szturmu, odpieranych przez
legionistéw. Réwnocze$nie artyleria rosyjska zaczela przenosi¢
ogiefi na polskie tyly, nie chcac razi¢ whasnych szeregéw, ktére
zblizyly si¢ bardzo do polskich pozycji, a zarazem usitujac nie
dopusci¢ do przestania ewentualnych rezerw czy positkéw do
stanowisk, zajmowanych przez legionistow.

Z czasem zagrozenie na polskim lewym skrzydle, gdzie
nacisk rosyjski byl najsilniejszy, zostato zlikwidowane. Zaciekte
ataki zostaly odparte. Bataliony dowodzone przez kapitana
Satyra-Fleszara i porucznikéw Pekszyca-Grudzinskiego i
Olszyng-Wilczyniskiego obronily zajmowane pozycje i odrzucity
Rosjan, zadajac im cigzkie straty, ale polskie szeregi zostaly
przerzedzone. Wsréd rannych znalezli si¢ lubiani dowddcy
legionowi: Belina-Prazmowski i Herwin-Pigtek. Ten ostatni
wzbudzit powszechny podziw meska postawa i wytrzymalo$cia
na bél. Tak zapamigtat to wydarzenie Sktadkowski:
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Zostal [Herwin-Pigtek] ranny w chwili, gdy po wyczerpaniu
amunicji wyszedl z patrolem na przedpole zbiera¢ karabiny i
amunicj¢. Przyszedt sam na punkt opatrunkowy, powiedzial
sglupstwo!” i czekal, az beda opatrzeni inni. Po rozebraniu
zobaczyliSmy rane reki i wielky szarpang rang klatki piersiowej,
tak, ze wida¢ byto optucng wéréd porozrywanych migéni i zeber?.

Pod Lowczéwkiem zakonczyl si¢ drugi dzien batalii.
Zmierzch nie przyniést polskim zotnierzom, zmeczonym dwu-
dniowymi zmaganiami, spodziewanego wytchnienia. Rosjanie
ostrzeliwali polskie pozycje bez przerwy, liczac na zmeczenie
przeciwnika. Podchodzili réwniez pod stanowiska polskie. Swa
nocng stuzbe facznika pomigdzy kapitanem Satyrem-Fleszarem i
porucznikiem Pe¢kszycem-Grudzifskim wspominal pézniej

Lipinski:

Przez cala noc kilka co§ razy z najwyzszym zmeczeniem i z
wéciekloscia przenositem rozkazy przez ten obledny, okropny,
trzaskajacy ekrazytéwkami lasek, az nad ranem wyrwalem si¢ do
kompanii, ktéra stata juz w rezerwic w malym jarze, tuz za
wczorajszymi okopami??.

Dostawa zywnosci na lini¢ frontu byta bardzo utrudniona.
Oddzialy legionowe, pozostajace w nieprzerwanym boju przez
druga dobe¢ z rz¢du, zostaly whasciwie pozbawione prowiantu.
Zotnierze musieli si¢ zadowoli¢ resztkami whasnych zapaséw oraz
zywnoécig znaleziong na polu bitwy, w okopach i u
nieprzyjaciela. Pozycje legionistéw znajdowaly si¢ znacznie wyzej
niz stanowiska drugiej linii, z ktérej dostarczano zaprowianto-
wanie. W pofaczeniu z dzdzysta pogoda powodowalo to znaczace
utrudnienia w transporcie. Wozy bezskutecznie pigly si¢ pod
gére po blotnistym, $liskim terenie. Konie nie byly w stanie
wspia¢ si¢ po stokach. W tej sytuacji niewiele pociechy przynio-
sta legionistom informacja o wzmocnieniu polskich linii obron-
nych przez batalion marszowy 5 Putku Honwedéw. Zostal on
skierowany na wzgérze 342. Cho¢ péinym wieczorem okazato
si¢, ze wrég nie zdotal osiggna¢ zamierzonych celéw, a legionisci
utrzymali wszystkie pozycje, nadeszly nowe, niepokojace

23. F. S. Skiadkowski, Z walk..., s. 62-63.
24. W. Lipinski, op.cit., s. 45.
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informacje o wzmacnianiu sit nieprzyjaciela.

Sen z oczu szefowi sztabu I Brygady spedzal stan wojsk
austro-wegierskich, chronigcych polskie skrzydta. Oddzialy 18
Putku Piechoty Obrony Krajowej, ktére juz kilkakrotnie za-
wiodly w czasie bitwy, wydawaly si¢ niemal catkowicie niezdolne
do odparcia jakiegokolwiek powazniejszego szturmu. W tej
sytuacji podputkownik Sosnkowski zwrécit si¢ z prosba do
dowddztwa austro-wegierskiego o wzmocnienie obsady
stanowisk, zajmowanych przez oddzialy armii cesarsko-krolew-
skiej. Wieczorem na pozycje austro-wegierskie przesunig¢to m.in.
dwa bataliony 30 Putku Obrony Krajowej. Najwigksza korzyscia,
wynikajaca z nowych dyspozycji dowddztwa, okazata si¢ dla
legionistéw mozliwoé¢ rozmieszczenia na pozycjach, zajmo-
wanych przez oddzialy I Brygady, karabinéw maszynowych. W
tym okresie ,leguny” nie dysponowaly bronig maszynowa.

Drugi dzien walki opisat pézniej Sosnkowski w rozkazie do
legionistéw:

23 grudnia uplynat na rozwijaniu si¢ naszego frontu, wéréd
coraz gwattowniejszych star¢ na poszczegélnych jego czeciach.
Podczas gdy prawe skrzydlo z batalionem Rylskiego sunefo ostro
naprzdd, lewe z oddziatami Olszyny, Grudzinskiego, odbijato
ataki nieprzyjaciela, zadajac mu cigzkie straty. Drugi dzien nie-
przerwanej walki postawit nas wobec braku amunicji i zywnosci.
Pierwsza zastapiono w cz¢éci karabinami rosyjskimi, zdobytymi na
wrogu. Zywno$¢ zastapi¢ nam w tym boju musiata twarda che¢
zwyciestwa®,

Trzeci dzien boju zaczal si¢ od ostrzalu okopéw, obsa-
dzonych przez Polakéw. Potem ogien rosyjskich baterii przenidst
si¢. na najblizsze zaplecze pozycji polskich. Réwnoczesnie
Rosjanie wysfali w kierunku polskich stanowisk silne patrole,
majace wybada¢ stan zniszczenia polskich stanowisk i nasycenie
wojskiem. W pofudnie nieprzyjaciel ruszyl do generalnego
natarcia. Rosyjscy piechurzy, brawurowo bijacy si¢ i wzbudzajacy
tym samym podziw polskich zolnierzy, szturmowali
systematycznie falami przez cate popotudnie. Linie walczgcych
zblizaly si¢ nickiedy na kilkanascie krokéw. Nacierajace tyraliery

25. Legiony polskie..., s. 48.
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rosyjskie i zotnierze z okopéw strzelali sobie niemal w twarze.
Rosjanie po powstrzymaniu ich atakéw nie odchodzili, ale
zalegali w terenie w poblizu okopéw, usitujac wykorzystaé
naturalne przeszkody terenowe i ostrzeliwa¢ pozycje legionistéw.

W tak trudnej sytuacji I Brygada utrzymywata pozycje, ale
straty byly coraz wigksze. Podputkownik Sosnkowski zabiegal w
dowédztwie odcinka frontu o wycofanie oddziatéw legionowych.
Po stronie polskiej wszystkie rezerwy byly juz w ciagtej walce.
Nie istniala mozliwo$¢ zastapienia zmeczonych zofnierzy. Nie
byto tez mozliwosci rotacyjnego obsadzania linii okopéw. Jedy-
nie ich pefne nasycenie legionistami dawato nadzieje na po-
wstrzymywanie wroga. Tymczasem Rosjanie mogli wprowadza¢
do akcji coraz to nowe jednostki i wzmacnia¢ oddziaty
pierwszoliniowe rezerwami.

Pod naciskiem natarcia odeszli z okopéw na lewym polskim
skrzydle zotnierze z austro-wegierskiego 18 Putku Piechoty.
Luka, ktéra powstata, zagrozita zwartoéci frontu oraz bezpie-
czenistwu oddziatéw polskich. Pojawila si¢ realna grozba oskrzyd-
lajacego przejécia oddzialéw rosyjskich z zachodu i otoczenia
przynajmniej czgsci sit legionowych. Przez powstaly wylom na
skrzydto polskich jednostek zaczeta wlewa¢ si¢ fawa rosyjskich
zolnierzy. Sytuacj¢ uratowali w ostatniej chwili legionidci,
prowadzeni przez kapitana Kube-Bojarskiego, dowodzacego 1
batalionem 1 Putku Piechoty Legionéw Polskich. Ruszyli pod
komendq swego dowédcy do ataku. Rosjanie pewni, iz
opanowujg sytuacj¢ na lewym skrzydle polskiej obrony, zostali
zatrzymani i odparci.

W opafach znalezli si¢ w trzecim dniu boju réwniez legio-
ni$ci walczacy na wzgérzu 342. Jeszcze nad ranem wysunigte
placéwki polskich zotnierzy zostaly wyparte z zabudowan Low-
czowa. Réwnoczesnie rozkaz pozostawienia legionistéw i przesu-
ni¢cia si¢ pod Tuchéw zostal wydany przez dowddztwo austro-
wegierskie honwedom, ktérzy do tej pory wspierali Polakéw.
Oddzialy wegierskie zostaly skierowane na wschéd, gdzie na
skutek natarcia rosyjskiego, nastapito peknigcie frontu. Na
szczgécie do pomocy grupie kapitana Scibora-Rylskiego pozo-
stawiono kilka kompanii austro-wegierskiego 80 Putku Piechoty,
wyposazonych w karabiny maszynowe. Wtasnie to wsparcie
zadecydowato o utrzymaniu przez Polakéw wzgérza 342.
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Gorzej niz legionistom, trzymajacym wzgérze 342, powiod-
to si¢ wojskom austro-wegierskim na pozycjach, sasiadujacych ze
wschodu z polskimi stanowiskami. Pomimo iz dzielnie bili si¢
tu Wegrzy, zostali oni wyparci przez wroga. Masy zofnierzy
rosyjskich przesunely si¢ z pétnocy i pétnocnego zachodu na
Tuchéw. W tej sytuacji dowddztwo podjeto decyzje o wycofaniu
Wegréw pod Meszng Opacka.

W obliczu wycofywania si¢ oddzialéw austro-wegierskich,
pozostajacych dotad na polskich skrzydtach, legionisci otrzymali
wieczorem rozkaz z dowddztwa 30 Dywizji Piechoty, ktérej pod-
legato zgrupowanie bojowe putkownika Pattaya, $ciagnigcia sit z
zajmowanych przez nich, a wysuni¢tych wzgledem stanowisk
austro-wegierskich, pozycji. Skfadkowski wspominat pézniej:

Nadszedt nagle rozkaz odwrotu. Pobiegtem do punktu opa-
trunkowego. Bylo tam petno rannych. Co robi¢ z nimi? Nie ma
wozéw, a i tak nie wyjechalyby pod gér¢ w tym blocie. Na
szezg$cie dostaje wiadomos$¢ [...], ze za lasem [...] [jest] sze$¢ wo-
z6w pod rannych [...]. Chodzi wigc o to, by ich tam dostarczy¢.
Dostaje¢ stu ludzi z batalionu uzupetniajacego obywatela Berbec-
kiego, ale nie mam dostatecznej iloci noszy. Kaze wiec ciezej
rannych bra¢ czterem zolnierzom na ramiona. Objaéniam im w
ciemnosci, jak bra¢, ale nie rozumiejg. Wreszcie wotam: ,Bierzcie
na ramiona jak trumng¢!” Juz wiedzg... Pierwsi cigzko ranni,
niesieni na ramionach kolegéw ,jak trumny”, ging w mroku
le$nym. Zotnierze potykajg si¢ na korzeniach drzew, Slizgaja w
blocie, ranni jecza, krzycza i przeklinaja. Cierpia strasznie, ale
lepiej to, niz zostawi¢ ich Moskalom?®.

Nadzieja legionistéw na odpoczynek — cho¢ zmieszana z
gorycza, wywolang koniecznoscig opuszczenia bronionych
pozycji — okazala si¢ ztudna. Wkrétce doszedt do nich nastgpny
rozkaz dowdédztwa wojska cesarsko-krolewskiego, catkowicie
sprzeczny z weze$niejszym. Oddzialy polskie mialy powrdci¢ na
poprzednio zajmowane pozycje. Strudzone jednostki rozpoczely
zatem obsadzanie wysuni¢tych okopéw, ktérych bronili przez
dwa poprzednie dni. Zamieszanie bylo spowodowane nieporo-
zumieniem, jakie zaszto pomigdzy sztabem austro-wegierskiej 30

26. F. S. Sktadkowski, Moja stuzba w brygadzie. Pamietnik polowy,
Warszawa 1990, t. 1, s. 59-60.
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Dywizji Piechoty i sztabem putkownika Pattaya. Dowédzewo
dywizji pragndo wykorzysta¢ noc z 24 na 25 grudma na
przegrupowame swych sit. W ramach przegrupowama zaczgto
$ciaga¢ pewne oddzialy z frontu, wymienia¢ je na inne, przygo-
towywaé nowe pozycje. Rozkazy o przegrupowaniu zostaly zle
zrozumiane przez oficeréw Pattaya, ktérzy zaczeli po prostu
opuszcza¢ dotychczasowe stanowiska przekonani, iz nastgpuje
odwrét. Znieksztalcony rozkaz dotart réwniez do dowddcéw
legionowych. Kiedy nastapifo jego sprostowanie, wyprowadzeni
z bledu dowddey polskich oddziatéw zadecydowali o powrocie
na pozycje.

Legioni$ci rozpoczgli zatem marsz na poprzednie sta-
nowiska. Tak wspominatl to wydarzenie Sktadkowski:

W chacie obywatela Szefa jeszcze btyska $wiatto. Wehodzg...
obywatel Szef zty chodzi po izbie, gdyz rozkaz odwrotu odwotany
i nasi chtopcy musza zdobywa¢ z powrotem okopy, ktére przed
chwila opuscili dobrowolnie. W lesie stycha¢ brzgk manierek i
tupot ndg. To nasze oddzialy wracaja klngc na Austriakéw i
»austriackie porzadki”?’.

Powr6t nie odbyt si¢ bez komplikacji. Okazato sig, ze
niektére odcinki polskich okopéw zostaly juz obsadzone przez
Rosjan. Widzac podchodzacych legionistéw otwierali oni do
nich ogien. Ci ruszali do ataku i wypierali nieprzyjaciela z oko-
péw, w ktérych nie zdotal si¢ jeszcze rozgosci¢. Dramatyczne,
nocne zmagania opisal pézniej Lipinski:

Wracamy do okopéw. Bladzac troche po pagérkach lasku
dochodumy wreszcie na dawne miejsce. Ledwiesmy stancli, by
zaja¢ rozpoznawane okopy, gdy nagle migotliwa koronka ognia
trzasnegla nam w twarz. Salwa Moskali, ktérzy po chwilowym
wycofaniu si¢ naszym — doszli juz do okopéw i zajeli je. Zawahata
si¢ wiara w pierwszej chwili i zachwiata, ale [...] ruszyla gwattow-
nie naprzdd, wprost na blysk karabinéw, bijacych w nas o kilka-
nascie krokéw. Z krzykiem zaj¢lismy okopy, juz opréznione?s.

W koncu walki ustaly. Nocy tej mialy jeszcze miejsce wzru-
szajace wydarzenia, ktére zostaly uwiecznione m.in. w relacji

Sktadkowskiego:

27. Ibidem, s. 60.
28. W. Lipinski, op.cit., s. 46-47.
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W t¢ noc wigilijng chlopcy nasi w okopach zacz¢li $piewac
Bég sig rodzi... 1 oto z okopdw rosyjskich, Polacy, ktérych duzo
jest w dywizjach syberyjskich, podchwycili stowa pieéni i poszta
w niebo z dwéch wrogich okopéw! Gdy nasi po wspdlnym
odépiewaniu koled krzykneli: ,Poddajcie si¢ tam, wy Polacy!”,
nastata chwila ciszy, a pézniej — juz po rosyjsku: Sibirskije strietki
nie zdajutsia®.

Zblizat si¢ moment krytyczny bitwy. Po nocnym nieporo-
zumieniu i zwinigciu linii frontu przez grupe Pattaya wigkszo$¢
jej oddzialéw nie powrdcita na pozycje. Legioniéci — teraz
naprawd¢ osamotnieni — stanowili chlubny wyjatek. Wstawat
$wit pierwszego dnia §wiat Bozego Narodzenia. Rankiem 25
grudnia duzg aktywno$¢ przejawialy jedynie patrole wysylane
pod pozycje przeciwnika zaréwno przez Polakéw, jak i przez
Rosjan. Okazato sie, iz ci sposréd legionistéw, ktdrzy tudzili sig,
ze Rosjanie ustepuja, byli w duzym bledzie. Wrég wykorzystat
silng mgle poranna, i — nie ostrzeliwany przez artyleri¢ oraz z
broni karabinowej — podsunat si¢ do polskich linii, aby po raz
kolejny uderzy¢ na pozycje legionowe.

Otrzymany okofo godziny 10.00 rano rozkaz z dowédztwa
odcinka frontu nakazywal utrzymanie pozycji polskich i
sasiadujacych z nimi stanowisk wojsk austro-wegierskich do go-
dziny 14.00. Byt on wynikiem racjonalnej oceny cesarsko-kré-
lewskich sztabowcéw, ktérzy skonstatowali, iz podlegajace im
jednostki nie utrzymaja si¢ na wczeéniej wywalczonych
pozycjach wskutek permanentnego naporu znacznie liczniejszego
przeciwnika.

Na linii polskich okopéw znowu rozgorzaty walki. Rosjanie
nacierali ze wzmozong sifg (dla prawostawnych nie byto to Boze
Narodzenie, a zwykly dzien). Poniewaz pole walki okryta mgta,
walczono przede wszystkim w bezposrednim kontakcie ,na
bagnety”, kiedy juz przeciwnik, bedacy wéwczas o kilka,
kilkana$cie metréw, wylanial si¢ z mlecznego tumanu. Nie tylko
wytrzymatos¢ fizyczna, ale i nerwy legionistéw narazone byly na

cigzkg prébe. Tak walki 25 grudnia wspominat Lipinski:
Przez calutenki dzien uwaga napigta, napr¢zona. Moskale
29. F. S. Skiadkowski, Z walk..., s. 64-65.
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leza pod nami na réwni pochylej, o jakie 30 do 40 krokéw. Co
chwila zrywa si¢ stamtad gwaltowny trzask ognia, na ktéry my
natychmiast odpowiadamy grzechotem manlicheréw... W
przerwach polujemy na siwe, baranie czapy moskiewskie, co nam
tyle fatwiej przychod21, ze jesteémy na gorze, a oni na dole...
Obchodzimy dzié pnerwsze Sw1c;to Bozego Narodzenia. Co jakis
czas, w gruchocie ognia, przy nieco dysharmonijnym okrzyku
rannych, ktérych sypie si¢ coraz wigcej, $piewamy koledy... Poza
tym trzyma si¢ w nas dziki updr i gotowismy na pazury drze¢ sig
z sybircami, cho¢by za to, ze nam tak pigkne $wieto w kochanym
Saczu na nic popsuli®.

Z czasem podputkownik Sosnkowski w porozumieniu z
dowddztwem austro- wq:gierskim zdecydowaf si¢ na konieczne
przegrupowame Na wzgérzu 342 staniajacy si¢ ze zmeczenia zol-
nierze z samodzielnego V batalionu kapitana Scibora-Rylskiego
zostali zastapieni przez oddzialy austro-wegierskiego 30 Putku
Piechoty. Jedyne co mdgt zrobi¢ szef sztabu I Brygady dla
zmeczonego | wykrwawionego batalionu to przesungé go na
stanowisko nieco mniej eksponowane na ataki. Zotnierze
kapitana Scibora- Rylsklego zajt;h zatem krétki odcinek pierwszej
linii pomigdzy wzgérzem 342 i stanowiskami 1 Putku Piechoty
na zachéd od wzniesienia 342. Zmiana na pozycjach odbyta si¢
réwniez na wzgérzu 360, gdzie walczacych dotychczas na
zdobytych 22 grudnia stanowiskach zotnierzy 1 Putku Piechoty
zastapili legioniéci z batalionu pod dowdédztwem kapitana
Berbeckiego.

Niemal jednoczeénie z nasilajgcym si¢ atakiem rosyjskim,
ktéry na dobre rozwinat si¢ okoto godziny 11.00, do
Sosnkowskiego zaczely dociera¢ najpierw w formie poglosek, a
p6zniej meldunkéw, informacje o przerywaniu przez Rosjan
kolejnych odcinkéw obrony austro-wegierskiej. Naptywaly do
niego stopniowo réwniez informacje o pojawieniu si¢ coraz
wiekszych sit rosyjskich na tylach pozycji I Brygady. Rysowata
si¢ tylez jasna, co dramatyczna perspektywa — wygladato na to,
iz linie defensywne zostaly pokawatkowane, a ich obroncy albo
wycofali si¢, albo nie mogli zatrzyma¢ idacych naprzéd w coraz
wigkszej masie nieprzyjaciela, ktéry wychodzit na polskie tyly.

30. W. Lipinski, op.cit., s. 47-48.
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W tej sytuacji podputkownik Sosnkowski zazadal od
Austriakéw wycofania I Brygady z linii, albo takie wzmocnienia
oddziatéw polskich, aby mogly stawi¢ czota nowemu niebez-
pieczenstwu. W odpowiedzi na alarmujace meldunki whasnych
oficeréw i dramatyczne wezwanie Sosnkowskiego, dowddztwo
wegierskie podjefo ostatecznie decyzj¢ o zluzowaniu I Brygady
pomiedzy godzing 13.00, a 14.00 przez blizej niesprecyzowane
oddzialy 30 Dywizji Piechoty. Jednak spodziewana przez Pola-
kéw zmiana nie przybyta. Mnozyly si¢ sygnaly o opuszczaniu
przez wojska austro-wegierskie pozycji obronnych na prawym i
lewym skrzydle polskich stanowisk. Najpierw odeszli z pozycji
zolnierze austro-wegierscy, ktérzy ostania¢ mieli prawg flanke I
Brygady, pézniej opuscili okopy réwniez zotnierze obsadzajacy
linie obronne po lewej, zachodniej stronie polskich placéwek.
Coraz trudniej bylo legionistom powstrzymywaé réwniez
frontalne natarcia rosyjskiej piechoty — tym bardziej iz Rosjanie
zdawali sobie sprawg z postgpéw swojego natarcia na prawym i
lewym skrzydle I Brygady.

Okoto godziny 13.00 dotart do polskich pozycji rozkaz na-
tychmiastowego odwrotu. Utrzymanie pozycji polskich nad Bialfa
stalo si¢ niemozliwe. Polacy mogli zosta¢ lada moment zamknigci
w kotle, z ktérego prawdopodobnie nie byliby zdolni wyrwa¢ si¢
ani samodzielnie, ani tez — biorgc pod uwagge niska warto$¢
bojowa oddzialéw austro-wegierskiej Obrony Krajowej — nie
zostaliby odblokowani z zewnatrz. Polskie dowddztwo przystapito
do realizacji manewru po godzinie 14.00. Rozpoczat si¢ generalny
odwrét oddzialéw polskich. Rosjanie jakby tylko na to czekali.
Poniewaz brygada byta najbardziej wysunigta do przodu i podczas
odwrotu nie mogfa liczy¢ na ostong ze skrzydel, atakowali ja teraz
zaciekle z trzech stron — z pétnocy, zachodu i wschodu, usitujac
wprowadzi¢ zamieszanie i poptoch w polskich oddziatach.

Podczas odwrotu z rejonu wzgérza 342 w szczegblnie
trudnym potozeniu znalazt si¢ batalion pod dowédztwem kapi-
tana Scibora-Rylskiego. Marsz odwrotowy V batalionu odbywat
si¢. pod bezposrednim naciskiem Rosjan, ktérzy usifowali
zamkna¢ wokdt oddziatu pierScien okrgzenia. Batalion ze stra-
tami, ale w catosci, nie tracac ani jednej kompanii czy plutonu,
wycofat si¢ na tyly. Ostatnie jednostki legionowe opuscity
wzgbrze 360 o 16.00, w dwie godziny po zakomenderowanym
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przez Sosnkowskiego ostatecznym terminie pozostawienia
stanowisk. Tak relacjonowal ten moment Lipinski:

O 4-tej chylkiem, tajemniczo, juz o zmroku wycofali$my si¢
zupetnie z lasku dzigki Austriakom, ktérzy zwiali na skrzydfach i
samych nas w lasku zostawili. Natychmiast po opuszczeniu przez
nas okopéw Moskale ruszyli na lasek z okropnym wurra/?!

Podczas odwrotu, jako ostatni polscy zofnierze, oslaniajac
kolegéw, zeszli ze swoich pozycji legioniéci batalionu kapitana
Berbeckiego. Oderwali si¢ tez od nieprzyjaciela bez wigkszych
strat i trudno$ci. Odwrotowi zaczela sprzyja¢ pogoda. Na pola i
lasy pod Lowczéwkiem spadta ggsta mgta. Po dokonaniu odwro-
tu, oddzialy polskie przesunely si¢ do stanowisk austro-wegier-
skiej 30 Dywizji Piechoty, ktdra teraz otrzymata zadanie odstony
dalszego wycofywania si¢ skrwawionych polskich oddziatéw.

Najcigzsze zadanie podczas odwrotu spod Lowczéwka
przypadlo jednak nie zotnierzom z linii, ale odpowiadajacym za
zdrowie i zycie rannych lekarzom i sanitariuszom legionowym.
Obszerng i dramatyczng relacj¢ o ewakuacji punktu opatrunko-
wego | Brygady Legionéw polskich w Lichwinie na tytach pol-
skich okopéw, pozostawit w swych pamigtnikach Sktadkowski:

W Lichwinie na punkcie opatrunkowym byli$my wczoraj do
jakiej drugiej godziny po potudniu. Ladowaliémy rannych na wéz,
gdy kule zmieniajac kierunek zaczely si¢ sypa¢ na nasz dom od
strony lasku, ostonietego géra od Moskali. Chyba wi¢c Moskale
wlezli juz na gérg! Jestesmy w §rodku bitwy, kule idg juz i od
prawej strony coraz gesciej, coraz natarczywiej. Konie rzucajg si¢
przy wozach, ale musimy przeciei dokoniczy¢ fadowania wszyst-
kich rannych. Jak tylko ktéry wéz ]est petny, podpychamy go pod
gorg, bo konie w blocie wyciagna¢ nie moga. Wreszcie ostatni
woéz. Juz najwyzszy czas! Od prawej strony z wawozu stycha¢
glosne ura! i stabe inne okrzyki. Jaki$ zotnierz przebiega krzyczac,
ze Moskale przerwali Austriakéw na prawo od nas i gonig ich w
kierunku na nasz do. Za chwile beda tu. Na lewo od nas, w lesie,
widaé nasza cofajacy sie tyraliere, kedra co krok strzela stojac w
las. Stycha¢ stamtad zmieszane krzyki. Wreszcie ostatni wéz z
rannymi wjezdza wéréd bicia koni na wzgdrze. Nie mamy tu co
robi¢. Trzeba wia¢!??

31. Ibidem, s. 48.
32. F. S. Sktadkowski, Z walk..., s. 66-67.
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Wyjatkowo trudne zadanie stang¢lo réwniez przed artylerzys-
tami austro-wegierskimi, ktérzy w marzngcym i rozmarzajacym
na przemian blocie, po pagérkowatym terenie, musieli wypro-
wadzi¢ z pola bitwy i uratowal przed zagarnigciem przez
nieprzyjaciela dziafa.

Za szczytem wzgdrza, obok wsi, uderza nasze oczy zupetna
siclanka za frontem. Bateria austriacka stoi na pozydji [...]. Ale juz
zmykajacy piechurzy austriaccy wpadaja na wzgorze, juz krzycza
do artylerzystéw. Za chwil¢ galopem pedza przodki do dziat,
zaprzodkowuja, ale trudniej z wyciagni¢ciem z blota armat.
Zotnierze fapig za kofa, inni zaprzegaja po dziesig¢ koni i tak
wyciagaja po jednej armacie do drogi — wspominat Sktadkowski3.

Legioniéci z I Brygady wycofali si¢ spod Lowczéwka do
Wréblewic, gdzie po raz pierwszy od trzech nocy mieli mozli-
wosé¢ przespaé sig, spozy¢ w spokoju goracy positek i podzieli¢
si¢ bitewnymi wspomnieniami. Tych byto sporo. Béj pod
Lowczéwkiem obfitowal w momenty, w ktérych zotnierze i
oficerowie legionowi wykazywali si¢ nadludzka odwaga. Dtugo
po bitwie zofnierze opowiadali sobie o bohaterskiej $mierci
legionisty Edwarda Dowgerta-Dzielinskiego z I plutonu 3
kompanii IIT batalionu 1 Putku Piechoty, ktéry cigzko ranny, w
obliczu zblizajacej si¢ $mierci, dodawal walczacym kolegom
otuchy, $piewajac w ostatnich chwilach Naprzéd, druzyno
strzelecka. Do legendy legionowej przeszfo réwniez zachowanie
Lubonia, podoficera kompanii kadrowej, ktéry pochodzit z
Ukrainy. Zyt jeszcze, kiedy opadli go zotnierze rosyjscy i rannego
dobili niemal na oczach kolegéw. Ten w chwili $mierci miat
krzykna¢é: ,Niech zyje Polska, naprzéd strzeley!” Z czasem
legionisci dowiedzieli si¢ réwniez o bohaterskiej $mierci
porucznika Stanistawa Kréla-Kaszubskiego. Zostat on ujety przez
Rosjan i byt przestuchiwany w sztabie 3 Armii rosyjskiej. Na
pytania, stawiane przez oficeréw, nie zaprzeczyl, ze urodzit si¢ w
Krélestwie Polskim w Warszawie, ze byt poddanym caréw. Nie
powofat si¢ tez na przystugujace mu jako zotnierzowi, ujetemu
na polu bitwy, prawa jenieckie. Zostal osadzony w wigzieniu,
jako buntownik przeciwko prawowitej wladzy i wyrokiem sadu

33. Idem, Moja stuzba..., s. 62.
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polowego skazany na kare¢ $mierci przez powieszenie. Wyrok
wykonano publicznie 7 lutego 1915 r. w Pilznie Malopolskim.
Do loséw bohaterskiego legionisty historia dopisata ciag dalszy.
Kiedy wojska austro-wegierskiej wyparly Rosjan z okolic Pilzna,
jego koledzy z I Brygady wydobyli szczatki towarzysza broni z
bezimiennej mogily i podczas uroczystego, wojskowego pogrzebu
pochowali ponownie. Juz po zakoniczeniu wojny Krél-Kaszubski
zostal po$miertnie odznaczony Krzyzem Virtuti Militari.

Nie brakowato i sytuacji tragikomicznych. Jedng z nich
wspominali potem legionici, traktujac jako przyktad czarnego,
»legunowego” humoru, pojawiajacego si¢ gdy brudny, zmeczony,
poraniony i glodny zotnierz zdobywat si¢ na wisielcze dowcipy.
Opowiadano sobie o wydarzeniu, ktére mialo miejsce podczas
najgoretszej bitwy. Na okop obsadzony przez legionistéw spadta
salwa rosyjskiej artylerii i ogien karabinowy. W okopie jeden zot-
nierz zginal trafiony kulg w glowe, drugi otrzymal cigzki postrzat
w noge. Kiedy ranny zaczat jecze¢ i wymysla¢ Moskalom, narazit
sic na wyméwki kolegi, ktéry zirytowany glosnymi narzekaniami
i wyzwiskami wypalit: ,Czego krzyczysz, tamten w glowe dostat
i nic nie méwi, a ty tylko w nogg i zaraz wrzeszczysz!”

Po krétkim odpoczynku we Wréblewicach 26 grudnia
legioniéci przeszli do Zakliczyna. Stamtad pomaszerowali dalej
na Lipnicg¢ Dolng i Gérng, w ktérej stangli 28 grudnia. W nocy
z 29 na 30 grudnia powrdcit do swoich zotnierzy Pilsudski.
Brygada pod jego komendg porzadkowala sprawy organizacyjne.
Réwnoczesnie Komendant wszedt w ostry konflikt z dowddz-
twem austro-wegierskim, ktére zachwycone bojowg postawg
legionistéw, okazana pod Lowczéwkiem, zastaniajac si¢ niedaw-
nym wypoczynkiem I Brygady w Nowym Saczu, postanowito
bez zadnej przerwy rzuci¢ ja do dalszej walki. Brygadier
zdecydowanie oprotestowal ten pomyst i wymusit przesunigcie
dowodzonej przez siebie jednostki do odwodéw. Wycofawszy si¢
wreszcie ostatecznie z boju, odeszta I Brygada do Ket na
jednomiesieczny odpoczynek. Stangta tam w ostatnich dniach
stycznia 1915 r. Skierowano do Ket réwniez dywizjon artylerii,
ktéry nie brat udzialu w bitwie pod Lowczéwkiem. W Ketach
zakoficzono organizacj¢ I Brygady. Dowddcg 1 Putku Piechoty
Legionéw Polskich pozostal major Smigly-Rydz. 2 (5) Putk
Piechoty miat obja¢ Norwid-Neugebauer. Sformowano réwniez
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3 Putk Piechoty Legionéw Polskich. W brygadzie znalazt si¢
takze silny oddziat jazdy pod dowddztwem rotmistrza Beliny-
-Prazmowskiego, ktéry wkrétce otrzymat polecenie zorganizo-
wania putku kawalerii; dywizjon artylerii Brzozy-Brzeziny, kom-
pania saperéw oraz oddzialy zaopatrzenia. Wiosng zreorganizo-
wana | Brygada Legionéw Polskich osiagnefa stan ponad 5,5
tysigca zofnierzy.

Bilans bitwy pod Lowczéwkiem przedstawial si¢ korzystnie
dla formacji legionowych. Brygada wypelnita powierzone jej za-
danie z naddatkiem. W walce z doborowymi jednostkami rosyj-
skimi legioni$ci pod dowédztwem podputkownika Sosnkowskie-
go przeprowadzili 5 atakéw, w ich wyniku zdobyli 3 szeregi oko-
péw, zajeli dobrze umocnione wzgérza, zepchneli Rosjan na
brzegi rzeki Bialej, a nastgpnie odparli 16 atakéw rosyjskich,
utrzymujgc linig frontu. W wyniku dziatan I Brygady w polskie
rece dostalo si¢ okolo 600 Rosjan — szeregowych zotnierzy,
podoficeréw i oficeréw. Rosjanie stracili okoto 4 tysiecy zabitych,
rannych i kontuzjowanych. Niektére oddzialy rosyjskie zostaty
wrecz zdziesigtkowane w wyniku zacieklej obrony i réwnie
zazartych atakéw. W rosyjskim Benderskim Putku Piechoty
niektére kompanie po czterech dniach walki liczyly wedtug relacji
jeficéw zaledwie po 20-30 ludzi. Straty w I Brygadzie byly
réwniez dotkliwe, jednak w poréwnaniu z tymi, jakie Polacy
zadali ,Moskalom”, stosunkowo niewielkie. Zostato zabitych 110
legionistéw, a 201 odniosto rany i kontuzje. Szczegdtowo straty
przedstawialy si¢ nastepujaco: zabitych 9 oficeréw liniowych
(okoto 10% stanu); rannych 25 oficeréw liniowych (okoto 30%
stanu); zabitych 22 podoficeréw liniowych (okofo 22% stanu);
rannych 30 podoficeréw liniowych (okolo 12% stanu),; zabitych
79 zofnierzy (okoto 3%); rannych 146 zotnierzy (okoto 6%)34.

Wsréd poleglych oficeréw znalazt si¢ kapitan Kuba-
-Bojarski, ktéry zmart po odniesieniu cigzkiej rany, przewieziony
do szpitala polowego w Zakliczynie. Polegt porucznik Eugeniusz
Uzupis-Zagorski i porucznik Eugeniusz Stomka-Dreszer. Zginat
kapral J6zef Lesiecki, taternik, zdobywca potudniowej $ciany
stynnej Zamarfej Turni. Kilkunastu zotnierzy dostalo si¢ do

34. Inne dane wskazywaty na $mier¢ 128 zotnierzy (w tym 8 oficerow)
i odniesienie ran przez kolejnych 342 (w tym 38-40 oficerow).
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niewoli. Wsréd rannych znalezli si¢ m.in. wybitni dowddcy
wojskowi, pézniejsi generalowie — Wihadystaw Bortnowski i
Ludomit Rayski.

Straty 1 Brygady byly dotkliwe, zwlaszcza w korpusie
oficerskim i podoficerskim. Wyniosty w zabitych $rednio okoto
16% i w rannych okoto 20%. Bitwa wykazata, ze legionisci sa
pelnowarto$ciowym wojskiem, a kadra dowddcza radzi sobie w
trudnych sytuacjach.

I Brygada Legionéw Polskich zdobyla pod Lowczéwkiem
swa bohaterska postawa stawe najwaleczniejszego oddziatu wéréd
dowddcéw rosyjskich. Wzbudzita tez podziw i uznanie wéréd
korpusu oficerskiego armii austro-wegierskiej 1 niemieckiej.
Arcyksigze¢ Joézef Ferdynand, komendant 4 Armii, wyrazit
osobiscie podputkownikowi Sosnkowskiemu uznanie. Rozkazat
mu tez o$wiadczy¢ w swoim imieniu, iz jest wdzigczny za
mestwo i brawure, z jakimi I Brygada walczyta pod Lowczéw-
kiem. Komenda 30 Dywizji Piechoty wyréznita béj 1 Brygady
Legionéw Polskich specjalnym rozkazem. Dowddztwo austro-
wegierskiej 4 Armii polecito tez przedstawi¢ bez ograniczen liste
kandydatéw do dekoracji. Legionistom przyznato za Lowczéwek
6 wielkich zlotych medali, 18 wielkich srebrnych i 48 matych
oraz 72 dyplomy uznania.

Rosjanie zostali na pewien czas zatrzymani, co m.in.
umozliwito Austriakom rozbudowanie frontu na linii, na ktérej
utrzymal si¢ on do ofensywy pod Gorlicami w maju 1915 r.

Bitwa pod Lowczéwkiem przeszfa do legendy polskiego
czynu zbrojnego. Lowczéwek upamigtniony jest na tablicy przy
Grobie Nieznanego Zotnierza w Warszawie.

Pitsudski tak pisat o batalii do swych podkomendnych:

U schytku ubiegtego roku, podczas mojej nicobecnosci, sto-
czyliécie z przewazajacymi sifami nieprzyjaciela boj, najkrwawszy
i najcigzszy z tych, jakie$my dotad mieli. ZyskaliScie w nim nowa
stawe i nowy lis¢ wawrzynu wpletliécie do wienca stawy polskiego
zotnierza. W imieniu sprawy, ktérej stuzymy, dzigkuj¢ Wam
wszystkim za t¢ prace®.

Przemystaw WAINGERTNER

35. Legiony Polskie..., s. 50.
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Przemystaw M. ZUKOWSKI

PRACOWNICY I ABSOLWENCI
UNIWERSYTETU JAGIELLONSKIEGO
W POLSKIE] SLUZBIE ZAGRANICZNE]J,
1918-1945

Kiedy jeden z podwladnych Wiktora Tomira Drymmera
poréwnat kiedy$ prace w ambasadzie (poselstwie) do kawalerii —
jako bardziej zaszczytnej — a w stuzbie konsularnej — nie cieszacej
si¢ takim nimbem — do piechoty, zostal skierowany na dtugo do
tej drugiej formacji'. To chyba trafnie obrazuje dazenie ludzi
kierujacych polityka zewng¢trzng i Ministerstwem Spraw Zagra-
nicznych do stworzenia jednej, zlozonej z dwéch niejako
uzupetniajacych si¢ filaréw — dyplomacji i dziafalnosci konsular-
nej — stuzby zagraniczne;j.

Gdy 11 XI 1918 r. w wagonie kolejowym w lasach
Compitgne pod Paryzem marszatek Ferdinand Foch podpisywat
zawieszenie broni z Niemcami, marzenia pokolen Polakéw o
niepodleglej ojczyinie stawaly si¢ faktem. Nad Wisla przystapio-
no do cigzkiej i zmudnej pracy nad budowa II Rzeczypospolite;.

1. J. Meysztowicz, Wspomnienia ze stuzby zagranicznej, w: Przed
Wrzesniem i po WrzeSniu. Ze wspomnieni mlodych dyplomatéw Il Rzeczy-
pospolitej, Warszawa 1998, s. 18; S. E. Nahlik, Przesiane przez pamigc,
Krakow 2002, t. 2, s. 22; P. S. Wandycz, MSZ w okresie miedzywojennym:
odpowiedz na ankiete, ,,Zeszyty Historyczne” 1976, z. 36, s. 141.
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Jednym z atrybutéw niezaleznosci jest mozliwo$¢ prowadzenia
nieskrgpowanej polityki zagranicznej. Niemal od samego
poczatku swoja ,cegietke” w tej dziedzinie wniést Uniwersytet
Jagiellonski?.

Niniejszy tekst po$wigcony jest przedstawieniu biograméw
37 osdb, ktére swojg pracg i wiedzg przyczynily si¢ do stworzenia
polskiej stuzby zagranicznej®. Ze wzgledu na objetoé¢ ograniczy¢
si¢ tutaj musialem jedynie do oséb, ktére staly na czele mini-
sterstwa placéwek dyplomatycznych — byly ambasadorami,
postami lub kierownikami w randze chargé d'affaires ad
interim.

Cezurami s3 tu dwa wydarzenia. Mozemy przyjaé — za
ustaleniami Janusza Sibory — ze poczatki polskiego MSZ si¢gaja
23 11917 r., kiedy to powotano Departament Spraw Politycz-
nych Tymczasowej Rady Stanu®. Jednak to 26 X 1918 r. Rada
Regencyjna Krélestwa Polskiego, nie konsultujac tej decyzji z
wladzami niemieckimi i austro-wegierskimi, powotata Minister-
stwo Spraw Zewngtrznych w niedlugim czasie przeksztalcone w
Ministerstwo Spraw Zagranicznych®. Dziefi ten wyprzedza o
dwa tygodnie datg 11 XI 1918 r. uznawang, poniekad sym-
bolicznie, jako dzien odrodzenia niepodleglego panstwa polskie-
go. Waznym wydarzeniem byla notyfikacja istnienia niepodleglej
Polski ztozona przez Jézefa Pitsudskiego najwazniejszym mo-
carstwom §wiatowym w dniu 16 XI 1918 r.° Po tym juz nikt
nie mdgt mie¢ w Europie watpliwosci, ze Polska na arenie
mi¢dzynarodowej zaczela wystgpowac jako panistwo korzystajace

2. J. Dybiec, Uniwersytet Jagiellonski w latach 1918-1939, Krakow
2000, s. 660-666. Nic nie ujmujac cytowanemu dzietu trzeba jednak zazna-
czy¢, iz poruszanego — na zaledwie pigciu stronach — tematu nie wyczer-
puje.

3. Zob. m.in. Historia Dyplomacji Polskiej, t. IV: 1918-1939, red. P.
Lossowski, Warszawa 1995; t. V: 1939-1945, red. W. Michowicz,
Warszawa 1999 czy chocby najnowsza ksiazka: B. Grzelonski, Dyplomacja
polska w XX wieku, Warszawa 2006 (tam bibliografia).

4. J. Sibora, Narodziny polskiej dyplomacji u progu niepodlegtosci,
Warszawa 1998, s. 143.

5. K. Szczepanik, Dyplomacja Polski 1918-2000. Struktury organi-
zacyjne, Warszawa 2000.

6. Dokumenty z dziejow polskiej polityki zagranicznej 1918-1939, t. I:
1918-1932, red. T. Jedruszczak, M. Nowak-Kietbikowa, Warszawa 1989,
dok. nr 1, s. 27.
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w pelni z atrybutéw niezaleznosci zaréwno w dziedzinie we-
wnetrznej, jak i zagranicznej’. Rozwazania zamyka data 5 VII
1945 r., czyli cofnigcie przez mocarstwa zachodnie (Stany
Zjednoczone, Wielka Brytani¢, po ktérych na taki krok zdecy-
dowaly si¢ dalsze kraje) uznania jedynemu legalnemu rzadowi
polskiemu przebywajacemu od wrzesnia 1939 r. in exile.
Tworzaca si¢ polska dyplomacja potrzebowata do$wiadczo-
nych pracownikéw. Rekrutowali si¢ oni z Departamentu Stanu
Rady Regencyjnej, Naczelnego Komitetu Narodowego (NKN),
Komitetu Narodowego Polskiego, Legionéw, sposréd redakro-
réw pism polityczno-spolecznych i réwniez ze stuzby zagranicz-
nej bylych panstw zaborczych®. Tym ostatnim zarzucano, ze
przenosili swoje dotychczasowe doswiadczenia, jak i styl pracy —
czgsto nieefektowny i nieprzystajacy do nowych warunkéw i
wyzwan. Wynika to by¢ moze z faktu, ze monarchia habsburska
do$¢ ostro przestrzegata rozdziatu na stuzbe dyplomatyczng i
konsularna. Do tej ostatniej rekrutowano wytacznie absolwentéw
Akademii Konsularnej, a przejscia do dyplomacji byly rzadkos-
cig’. Czgsto jednak wezedniejsza kariera dyplomatyczna w Wied-
niu byta przeszkodg w przyjeciu do polskiej stuzby. Mozna tu
wymieni¢ dwa przykfady: Adama hr. Tarnowskiego'® i Stanisfa-
wa J. Wedkiewicza, bytego przedstawiciela NKN w Sztokholmie,
dobrze ocenianego przez wspéipracownikéw, ktéry na krétko
zdobyt posad¢ w poselstwie w Bukareszcie, po czym ze stuzby
musial odejé¢!!. Warto takze przypomnie¢ Adama hr. Zéttow-
skiego, ktéry po agresji Niemiec i ZSSR na Polske w 1939 r.
zostal nieformalnym przedstawicielem Rzeczpospolitej w
Kownie, ktére opuscit 15 XII 1939. Urodzony 4 XII 1881 we

7. Odbudowa panhstwowosci polskiej. Najwazniejsze dokumenty, 1912-
-styczen 1924, oprac. K. W. Kumaniecki, Warszawa-Krakow 1924, s. 130.

8. Z pierwszych lat Ministerstwa Spraw Zagranicznych, ,Przeglad
Wspolczesny” 1932, t. XLIL, z. 119, s. 309-310; E. J. Patyga, Proces
formowania si¢ polskiej stuzby zagranicznej (1917-1918), w: Pozycja
miedzynarodowa Polski w latach 1918-1978 (Materialy), Lublin 1978, s.
363-383.

9. P. S. Wandycz, op.cit., s. 132.

10. P. S. Wandycz, op.cit., s. 124.

11. AUJ, S 1I 619, teczka osobowa S. Wedkiewicza. W swojej pracy
K. Szczepaniak zauwaza, ze czesto kryterium polityczne bralo gore nad
fachowoscia kandydata. Zarzut o tyle stuszny czy prawdziwy, co zupelnie
pasujacy do niemal kazdej sytuacji, zob. K. Szczepanik, op.cit., s. 40.
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Lwowie, s. Stanistawa, wiasciciela ziemskiego i Marii z Sapie-
héw. Gimn. w Poznaniu, matura 1900, studia na Uniwersy-
tetach w Strasburgu, Berlinie i Monachium 1900-1904 oraz
uzupelniajagce w Rzymie i Paryzu 1904-1906. Dr filozofii UM
1 VIII 1904. Wniést podanie o veniam legendi z historii filozo-
fii na podstawie pracy Metoda Hegla i zasady filozofii
spekulatywnej. Proponowal trzy tematy colloquium: 1) Trzy
«Krytykin Kanta i ich znaczenie; 2) Rozbior miodziericzych
pism Schillera; 3) Metody filozoficzne Fichtego. Recenzentami
byli profesorowie Witold Rubczynski, Wtadystaw Heinrich i
Tadeusz Grabowski. Kolokwium odbylto si¢ 1 V 1911. Wyktad
habilitacyjny miat miejsce 4 V 1911: Analiza i intuicja, pojecie
umystu i refleksji w ostatnich pismach Bergsona. Rada
Wydziatu wystapita 18 VII 1911 o zatwierdzenie, co mini-
sterstwo uczynito pismem z dnia 1 VIIT 1911. Docent UJ 1911-
-30 II/1 IV 1919, nastgpnie profesor w UPozn. 9 11 1920-IX
1939 i na emigracji w Londynie dyrektor Polskiego Osrodka
Naukowego i profesor Polskiego Uniwersytetu na Obczyznie.
Zmart 7 V 1958. Proponowany na posta w Tokio, otrzymat
nawet agrément w styczniu 1920, lecz placéwki nie objat'?.

W swoich wspomnieniach Kajetan Dzierzykraj-Morawski
zapisat, ze zarzucano decydentom, iz do stuzby przyjmuje si¢
albo arystokratéw, albo Zydéw, argumentujac, ze ci tylko mogli
spetni¢ wysokie wymagania stawiane kandydatom: dyplom
prawa lub ekonomii i znajomoé¢ w mowie i pi$mie co najmniej
dwéch jezykéw obcych'. Nie bylo to do kofica prawds;
wprawdzie hrabiéw i ziemian mozna znalez¢ sporo, a Edward
Borowski zanotowal, ze dos¢ liczni przedstawiciele arystokragji i
ziemianstwa wywoltywali ,u czynnikéw postronnych zywa nieraz
irytacj¢”!4, lecz 0s6b o innym wyznaniu bylo mato.

Dla przykladu Alfred Blumenstok (od 5 VII 1892: von
Halban) — ur. 22 IX 1865 w Krakowie, wyznanie mojzeszowe,
s. Leona Blumenstoka prof. UJ. Ukoficzyt Gimnazjum $w. Anny

12. AUJ, WF 1II 121 Habil., teczka habilitacyjna A. Z()ltowskiego;
Korpus profesorow Wydziatu Filozoficznego UJ, oprac. U. Perkowska, (w
przygotowaniu); B. Grzelonski, op.cit., s. 225-226.

13. K. Morawski, Tamten brzeg. Wspomnienia i szkice, oprac. J. M.
Nowakowski, Warszawa 1996, s. 59.

14. P. S. Wandycz, op.cit., s. 130.
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w Krakowie (matura 15 VI 1882) i podjat studia na Wydziale
Prawa U]J: 1882/1883-1885/1886. Uzyskal absolutorium 1 X
1886 i doktorat praw 4 V 18875, Profesor prawa (m.in. rektor
Uniwersytetu we Lwowie 1919/1920) byt proponowany w 1925
na posta w Berlinie, lecz nie wyrazit zgody'®. Drugim ,inno-
wiercg” byt Karol Dubicz-Penther, poset w Ankarze i Lizbonie.

Od zasady premiowania wyksztalcenia prawniczego lub
dyplomu paryskiej Szkoty Nauk Politycznych réwniez mozemy
znalez¢ wyjatki. Ambasador Wactaw Grzybowski byt z wy-
ksztalcenia filozofem, wspomniany K. Dubicz-Penther poszczy-
ci¢ si¢ mégl dyplomem medycznym, tak jak gen. dyw. Bolestaw
Wieniawa-Dlugoszowski. Do o0séb, ktére nie mogly pochwali¢
si¢ studiami (nach meinem besten Wissen und Gewissen)
zaliczy¢ mozna Juliusza Lukasiewicza, Jerzego Potockiego i
J6zefa Potockiego!”.

Atutem mogta by¢ réwniez duza fortuna osobista potaczona
z tytutem ksiecia — dla przyktadu Kazimierz Lubomirski.

Z Uniwersytetu Jagiellonskiego wywodzita si¢ spora grupa
oséb, ktére swoje pierwsze kroki zawodowe stawiata w
dyplomagcji. Kariera tych ,mtodych wilkéw” przerwana zostata w
brutalny sposéb 1 IX 1939 r. Po zakoniczeniu dzialann wojennych
wréci¢ na Wierzbowa nie mogli, i to nie tylko z powodu
catkowitego zniszczenia Patacu Briihla. Na potwierdzenie duzych
umiejetnosei i kwalifikacji absolwentéw UJ zacytujmy fragment
wspomniefi Romana Wodzickiego:

Pamigtam dobrze jaki bogaty wachlarz posad w administracji pan-
stwowej 1 komunalnej mieliémy do wyboru po zlozeniu egzami-
nu magisterskiego na wydziale prawa Uniwersytetu Jagiellonskie-
go w 1927. [...] Jakakolwiek protekcja byta catkiem zbyteczna!®.

Do takich oséb trzeba zaliczyé: Romana Battaglic —

15. CSUI t. III: A-D, s. 304.

16. K. Koranyi, Halban Alfred (1865-1926), PSB, t. IX, Wroctaw 1960-
-1961, s. 243-244.

17. P. S. Wandycz, op.cit., s. 145.

18. R. Wodzicki, Wspomnienia. Gdarisk-Warszawa-Berlin 1928-1939,
Warszawa 1972, s. 32.
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studenta WP 1923/1924-1926/1927, doktora praw 7 X 193119,
Romana Kazimierza Ludwika Wodzickiego — absolwenta WP w
1927 i doktora z 5 VII 1928%° — konsula w Berlinie i Szczecinie;
nota bene obja¢ t¢ funkcje miat 1 IX 1939, Zbigniewa Czeczot-
-Gawraka, ktéry po magisterium w 1933 rozpoczat u prof. Ma-
cieja Starzewskiego prace nad doktoratem?!, Jana Meysztowicza
studiujgcego prawo od roku 1929/1930 z takimi oto perypetiami:

Egzaminy po pierwszym roku studiéw na Wydziale Prawa Uni-
wersytetu Jagielloniskiego, w czerwecu 1930, oblalem haniebnie.
Giéwna przeszkoda [...] bylo oczywiécie prawo rzymskie. Prof.
Rafal Taubenschlag wyktadal je fascynujaco ale egzaminowat
niemitosiernie. Zaabsorbowany bujnym zyciem towarzyskim
Krakowa i polityka na szczeblu akademickim zlekcewazytem
arkana prawa rzymskiego, wigc nie pozostato mi nic innego, jak
po raz drugi by¢ studentem roku pierwszego??.

To jednak nie przeszkodzito w koficowym sukcesie w roku
akademickim 1933/1934%3. Wymieni¢ nalezy jeszcze: Ludwika
Lubienskiego (1930/1931-1933/1934)*4, Andrzeja Ku$niewicza
(1931/1932-1934/1935)?° czy Apoloniusza Zarycht¢ — doktora
filozofii z 28 XII 19322,

Poza podstawowymi danymi osobowymi, takimi jak miejsce
i data urodzenia oraz zgonu, imionami rodzicéw, podano
poczatek — w miar¢ dostgpnosci zrédel — etapu ksztalcenia od
gimnazjum. Jezeli nie jest zaznaczone inaczej, to osoba byta

19. AUJ, S II 523, Liber promotionum Universitatis lagellonicae, poz.
8994; WP 1II 493, Ksigga magistrow prawa, t. [ (nr 285).

20. Ibidem, poz. 7888.

21. AUJ, WP II 494, Ksigga magistrow prawa, t. II (nr 2364).

22. J. Meysztowicz, Czas przeszly dokonany. Wspomnienia ze stuzby w
Ministerstwie Spraw Zagranicznych w latach 1932-1939, Krakow 1984, s. 9.

23. AUJ, WP II 494, Ksigga magistrow prawa, t. II, (nr 2686).

24. Ibidem, (nr 2695). Ukonczyt takze SNP i to z wyrdéznieniem — zob.:
AU]J, sygn. SNP II 15; Sprawozdanie Kota Uczniéw i Absolwentéow Szkoly
Nauk Politycznych w Krakowie za rok 1932/1933, Krakoéw 1933, s. 40.

25. AUJ, WP 1II 494, Ksigga magistrow prawa, t. I (nr 3113). Ukonczyt
takze SNP. Zob.: AUJ, SNP II 15.

26. AUJ, S 11 524, Liber promotionum Universitatis Iagellonicae, poz.
9279.
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wyznania rzymskokatolickiego. Pominigto okre$lenie narodowos-
ci, z prostego faktu, iz wszyscy podawali narodowo$¢ polska.
Uwzgledniono studia wyzsze, nawet jezeli dana osoba na U] spe-
dzita jeden czy dwa semestry, ukonczone zazwyczaj absolutorium
lub doktoratem. Podano réwniez dodatkowe egzaminy czy
uprawnienia, jakie w czasie lub zaraz po zakonczeniu ksztalcenia
pozniejszy dyplomata ztozyt czy uzyskal. Mowa tu o ukoficzeniu
Polskiej Szkoty Nauk Politycznych, zfozeniu Panstwowych
Egzaminéw Prawniczych czy egzaminu nauczycielskiego.

Egzaminy na stopien doktora prawa niemal pokrywaty si¢ z
trzema egzaminami pafstwowymi (wedtug stanu do 1918 r.). W
przypadku doktoratu nalezalo zlozy¢: I rygorozum — prawo
rzymskie, kanoniczne i niemieckie; II rygorozum — austriackie
prawo cywilne, handlowe i wekslowe, austriackie postgpowanie
cywilne, austriackie prawo karne wraz z postgpowaniem karnym;
IIT rygorozum — austriackie prawo panstwowe, prawo narodéw
i ekonomie polityczng (tj. ekonomi¢ narodows i nauke skarbo-
woéci). Egzaminy mozna bylo zdawa¢ w dowolnej kolejnosci na
jednym uniwersytecie, chyba ze specjalng decyzja ministerstwa
o$wiaty zostato to zmienione. Odbywaly si¢ publicznie i trwaly
dwie godziny?’. Panstwowy egzamin prawniczy skladat si¢ z
trzech czesci: historyczno-prawnej, sadowej i nauk politycznych.

Dane dotyczace pracy w stuzbie dyplomatycznej opraco-
wano na podstawie Rocznikéw Stuzby Zagranicznej Rzeczypos-
politej Polskiej*® oraz wydawnictwa Polska Stuzba Zagranicz-
na po 1 wrzesnia 1939 r. [PSZ]?. Ewentualne bledy, niescistos-
ci w interpretacji faktéw obarczajg tylko konto opracowujacego.

Wszelkie uwagi, sugestie i przemyslenia prosze o kierowanie
droga mailowg na adres: przemyslaw.zukowski@yahoo.pl

Przemystaw M. ZUKOWSKI

27. Zbior najwazniejszych przepisow uniwersyteckich, oprac. K. W.
Kumaniecki, Krakow 1913, s. 257.

28. Rocznik Stuzby Zagranicznej [RSZ], wg stanu na 1 IV 1932,
Warszawa 1932; wg stanu na 1 IV 1933, Warszawa 1933; wg stanu na 1
IV 1934, Warszawa 1934; wg stanu na | IV 1935, Warszawa 1935; wg
stanu na 1 IV 1936, Warszawa 1936; wg stanu na 1 IV 1937, Warszawa
1937; wg stanu na 1 IV 1938, Warszawa 1938.

29. Londyn 1954.
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Spis zastosowanych skrotow:

II LO — II Liceum Ogoélnoksztatcace im. Kréla Jana III
Sobieskiego, Krakéw (dawniej III Gimnazjum)

AAN — Archiwum Akt Nowych, Warszawa

APKr — Archiwum Panstwowe, Krakéw

APL — Archiwum Panstwowe, Lublin

AU - Akademia Umiej¢tnoéci w Krakowie

AUJ — Archiwum Uniwersytetu Jagielloniskiego

BPP - Biblioteka Polska, Paryz

CSUI, . IlI: A-D — M. Barcik, A. Cieslak, D. Grodowska-
-Kulinska, U. Perkowska, Corpus Studiosorum Universitatis
lagellonicae 1850-1918, t. 111, A-D, red. ]. Michalewicz,
Krakéw 1999

CSUI, . ITI: E-] — M. Barcik, A. Cies$lak, D. Grodowska-
-Kulinska, U. Perkowska, Corpus Studiosorum Universitatis
lagellonicae 1850/51-1917/18, t. 1lI, E-J, red. K. Stopka,
Krakéw 2006

DPE - Departament Polityczno-Ekonomiczny

EHP — Egzamin historyczno-prawny

ENP — Egzamin z nauk politycznych

ES — Egzamin sadowy

Gimn. — Gimnazjum

GLN - Gimnazjum i Liceum im. B. Nowodworskiego

KUL - Katolicki Uniwersytet Lubelski

MSZ — Ministerstwo Spraw Zagranicznych

MWROP — Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia
Publicznego

PEP — Panstwowy Egzamin Prawniczy

PRM - Prezydium Rady Ministréw

PSB — Polski Stownik Biograficzny

SGGW — Szkota Giéwna Gospodarstwa Wiejskiego w War-
szawie

SR — Studium Rolnicze

UB - Uniwersytet w Berlinie

UD — Uniwersytet w Dorpacie

UF — Uniwersytet we Fryburgu

UG — Uniwersytet w Grazu

UH - Uniwersytet w Heidelbergu

UJ — Uniwersytet Jagiellonski
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UK — Uniwersytet w Kijowie

UL — Uniwersytet we Lwowie
ULipsk. — Uniwersytet w Lipsku

UM - Uniwersytet w Monachium
UMed. — Uniwersytet w Mediolanie
UMosk. — Uniwersytet w Moskwie
UP — Uniwersytet w Pradze

USB — Uniwersytet Stefana Batorego
UW — Uniwersytet w Wiedniu
UWroc. — Uniwersytet we Wroctawiu
UZ — Uniwersytet w Zagrzebiu

WL — Wydziat Lekarski

WP — Wydzial Prawa

WSNP — Wyzsza Szkota Nauk Politycznych
WZ — Wydziat Zachodni

Jerzy Teofil Marian Barthel de Weydenthal — ur. 3 XI
1882 w Padniewie w Wielkim Ksiestwie Poznanskim, obyw.
rosyjskie, s. Zdzistawa, wtasciciela débr w Badkowie w
Krélestwie Polskim. Szkota $rednia: egzamin wstepny do kl. IV
(sem. II) 25 1 1896 do prywatnego gimnazjum o.0. Jezuitéw w
Bakowicach pod Chyrowem, gdzie ukonczyt kl. IV-V
1895/1896 11 sem.—1896/1897, kl. VI-VII ukonczyt w Gimn.
$w. Anny w Krakowie 1897/1898-1898/1899. Po pétrocznej
przerwie w nauce, na podstawie egzaminu wstepnego zostal
przyjety na sem. II do Gimn. w Podgérzu. Oceny ze $wiadectwa
maturalnego: obyczaje — doé¢ dobre; nauka religii — dobry; j.
facinski — bardzo dobry; j. grecki — dobry; j. polski — bardzo
dobry; j. niemiecki — dobry; historia i geografia — bardzo dobry;
matematyka — bardzo dobry; nauki przyrodnicze: a) historia
naturalna — dobry, b) fizyka — bardzo dobry; propedeutyka
filozofii — dostateczny. Matura 11 VI 1900%°. Studia: UW, sem.
II 1900/01; UL, sem. II 1900/01-1903/1904; UJ, WP, st.
zwycz., 1904/05, 1908/1909-1909/1910, absolutorium 9 V

30. APKr, Gimnazjum nr IV, sygn. 29.1433.264, Protokoty egzaminow
dojrzatosci, zatacznik do protokotu ($wiadectwo) z 11 VI 1900.
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1912. Studia uzupetniajace na Wydziale Handlowym Uniwersy-
tetu w Birmingham 1910. Egzaminy rygorozalne na UJ: ENP
14 VI 1912, ES 20 V 1914 (nie zfozyt egzaminu historyczno-
-prawnego). PEP: EHP 24 X 1908, ES 19 V 1914, ENP 13 VI
19123,

W MSZ od 15 IV 1919. Konsul T kl. w Konsulacie Gene-
ralnym w Nowym Jorku 15 IV 1919-1 I 1921, konsul (kierow-
nik konsulatu) w Detroit 1 T 1921-1 IIT 1923, tytularny konsul
generalny w Konsulacie Generalnym w Chicago 1 III 1923-
-28 11 1926, przeniesiony do Centrali jako kierownik referatu w
DPE 1 IIT 1926-12 IV 1927, konsul generalny (kierownik) w
Zagrzebiu 12 IV 1927-1 III 1929, radca poselstwa i delegat
pelnomocny Rzadu RP w Szanghaju 1 III 1929-12 VIII 1931,
nastgpnie radca poselstwa I kl. i chargé d'affaires 12 VIII
1931--5 VIII 1933 i posel w Szanghaju 5 VIII 1933-1 IX 1939,
delegat MSZ ds. uchodzczych w Mentonie XII 1939-VI 1940,
pracowal na terenie Francji m.in. w Hyeres, Aix-les-Bains IX
1940-1944, po wyzwoleniu prowadzit akcj¢ werbunkows wéréd
Polakéw-jenicow z armii niemieckiej 1944-XI 1945. Po wojnie
na emigracji. Zmart 16 III 1960 w Londynie??.

Maciej Stanistaw Eugeniusz Biesiadecki — ur. 18 XI
1864 w Krakowie, obyw. austriackie, s. Stanistawa, adwokata i
dr. praw zamieszkalego w Krakowie, a od roku akademickiego
1884/1885 w Skotnikach. Szkota $rednia: Gimn. $w. Jacka w
Krakowie (w rubryce ,Przyszte powotanie ucznia” w katalogu z
roku szkolnego 1881/1882 wpisano: ,Wydzial Prawa i
Administracji”)*}. Matura 16 VI 1882. Studia: UJ, WP, st
zwycz., sem. | 1882/1883, $wiadectwo odejécia 6 IV 1883; UL,
sem. II 1882/1883; UJ WP, 1883/1884-1885/1886, absolu-
torium 30 III 1887. Egzaminy rygorozalne: ES 12 V 1887. PEP:
EHP 22 VII 1884, ENP 29 VII 18873

Po studiach pracowal w panstwowej austriackiej admini-

31. CSUI, t. III: A-D, s. 139.

32. Czy wiesz kto to jest?, red. S. Loza, Warszawa 1938, s. 27; Kto byl
kim w Drugiej Rzeczpospolitej, red. J. M. Majchrowski, Krakow 1994, s.
89-90; PSZ, s. 92; RSZ 1933, s. 15; RSZ 1934, s. 16; RSZ 1938, s. 170.

33. APKr, Gimnazjum i Liceum $§w. Jacka, sygn. 18, Katalog klasy
VIIL

34. CSUI, t. III: A-D, s. 264-265.
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stracji w Galicji m.in. jako starosta powiatowy, nast¢pnie radca
Namiestnictwa Galicyjskiego w Bialej 1904-1913, a nastepnie
jako radca Namiestnictwa.

W MSZ od 1920. Pierwszy komisarz generalny RP w
Wolnym Mieécie Gdansku 8 1T 1920-5 VII 1921. Zmart 14 1
1935 w Krakowie®.

Karol Dubicz-Penther — ur. 2 VI 1892 w Zyrardowie,
wyzn. ewangelicko-augsburskie, obyw. rosyjskie, s. Augusty
(wdowa). Szkofa $rednia: Zakfad Naukowy Filozoficzny 8-mio
klasowy gen. Pawta Chrzanowskiego w Warszawie. Studia: U],
WL, st. zwycz., 1911/1912%¢; UH na Wydziale Filozoficznym i
Medycznym.

W MSZ od 1928. Sekretarz poselstwa Il kl. w Teheranie 1
IX 1928-31 X 1929, w Centrali jako radca ministerialny w DPE
1 XI 1929-31 X 1932, radca poselstwa II kl., a nastgpnie
ambasady w Ankarze 1 XI 1932/1 VIII 1934-1 II 1937, poset w
Lizbonie 1 II 1937-31 VIII 1943. Zmarl w Lizbonie w 1944%.

Juliusz Marian hrabia Dzieduszycki — ur. 8 IV 1882 we
Lwowie, obyw. austriackie, s. Michata, radcy dworu zamiesz-
katego w Krakowie, opiekun Kazimierz Marmoross, whasciciel
débr, zamieszkaly w Krakowie, poczta Uhnéw. Szkofa $rednia:
c.k. Gimn. w Samborze, kl. I-VI: 1893-1898; Gimn. $w. Anny,
kl. VII-VIII: 1899-1900. Oceny ze $wiadectwa maturalnego:
obyczaje — dobre; nauka religii — dobry; j. facifiski — dobry; j.
grecki — dostateczny; j. polski — dobry; j. niemiecki — dobry;
historia i geografia — bardzo dobry; matematyka — dostateczny;
nauki przyrodnicze: a) historia naturalna — dobry, b) fizyka —
dostateczny; propedeutyka filozofii — dobry. Matura 21 V
190078, Studia: U], WP, st. zwycz. 1900/1901-sem. I
1903/1904, 1904-1905, absolutorium 5 VII 1907. Stypendium
familijne Feliksa hr. Losia 1900/1901-sem. I 1902/1903;
stypendium Probusa Barczewskiego sem. IT 1902/1903; sem. I
1903/1904; sem. II 1904/1905. PEP: EHP 25 X 1902, ES 27

35. Kto byt kim..., s. 90.

36. AUJ, WL II 323-324.

37. Czy wiesz kto to jest?..., s. 153; Kto byt kim..., s. 93; PSZ, s. 63,
78; RSZ 1933, s. 25; RSZ 1934, s. 25; RSZ 1938, s. 179.

38. APKr, GLN 195, protokoty egzaminow dojrzatosci w terminie
letnim 1900.
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[T 1907, ENP 31 VII 1909%.

W MSZ od 1 V 1919. Poczgtkowo w Centrali 1 V 1919-
-1 IV 1920, konsul II kl. w Konsulacie Generalnym RP w No-
wym Jorku 1 IV 1920-15 II 1922, tytularny sekretarz poselstwa
I kl. i kierownik Wydziatu Konsularnego Delegacji RP w
Konstantynopolu 15 II 1922-15 VI 1926, ponownie w Centrali
jako kierownik Wydzialu Osobowego 15 VI 1926-16 V 1928,
radca poselstwa 1 kl. i chargé d’affaires a.i. w Poselstwie RP
w Kairze 16 V 1928-31 XII 1932. Odwolany jako radca
poselstwa I kl. i przeniesiony w stan spoczynku z dniem 1 I
1933, a od 1 VII tegoz roku w stan nieczynny. Zmarl jako
wigzienn obozu koncentracyjnego w O$wigcimiu w IX 194240,

Kazimierz Bartlomiej Ludwik Junosza-Galecki — ur. 10
VII 1863 w Czarnym Dunajcu, powiat nowotarski, obyw.
austriackie, s. Ludwika poborcy podatkowego z Tarnowa i Jézefy
z Serdéw. Szkofa $rednia: Gimn. w Bochni, kl. I: 1874; Gimn.
w Tarnowie, kl. II-VI: 1875-1879; Gimn. $w. Anny, kl. VII-VIII:
1880-1881. Oceny ze $wiadectwa maturalnego: obyczaje —
chwalebne; nauka religii — celujaco; j. tacinski — chwalebny; j.
grecki — chwalebny; j. polski — chwalebny; j. niemiecki — chwa-
lebny; historia i geografia — chwalebny; matematyka — chwalebny;
nauki przyrodnicze: a) historia naturalna — celujacy, b) fizyka —
chwalebny; propedeutyka filozofii — chwalebny. Matura z
odznaczeniem z 22 VI 18814, Studia: UJ, WP, 1881/1882-
-1884/1885, stypendium im. Samuela Glowinskiego sem. II
1884/1885, absolutorium 31 VII 1885. PEP: EHP 25 VII 1883,
ENP 15 X 1886%. Egzaminy rygorozalne: ES 30 VI 1886 (valde
bene); ENP 4 1V 1887; EHP 4 VII 1887. Dr praw 4 VII 1887%.

Po praktyce w krakowskich sadach 1886-1889 przeniést si¢
do prokuratorii skarbu w Wiedniu 1890-1891, nastgpnie do
ministerstwa skarbu, w ktérym pracowat 27 lat. Od VII do X
1918 minister ds. Galicji®.

39. CSUI, t. III: A-D, s. 915.

40. Kto byt kim..., s. 94, RSZ 1933, s. 25.

41. APKr, GLN 194, Protokoly egzaminow dojrzatosci, zatacznik do
protokotu (§wiadectwo) z 22 VI 1881, k. 10-11, 30, 33.

42. CSUI, t. III: E-J, s. 249.

43. AUJ, WP II 520, poz. 55.

44. K. Rolle, Gatecki-Junosza Kazimierz Bartlomiej Ludwik, materiaty
PSB; Kto byt kim..., s. 95.
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W MSZ od 1 1 1919. Delegat RP w Wiedniu 1 1-31 III
1919. Odwotany, petnit rézne funkcje w administracji
panstwowej. Byl m.in. generalnym delegatem rzadu dla Galicji
oraz wojewoda krakowskim 1 XI 1921-19 XII 1923. Usunigty
w zwigzku z wydarzeniami listopadowymi w Krakowie. Zmart
10 VII 1941 w Krakowie®.

Stefan Antoni Glaser — ur. 20 I 1895 w Tarnowie, Galicja,
s. Ludwika“. Szkofa érednia: Gimn. nr I w Tarnowie 1907-1910,
prywatne Gimn. im. Adama Mickiewicza we Lwowie 1912-1914,
matura 10 VI 1914. Studia: UW, WP, 1914/1915-1917/1918;
UL, WP, 1918. PEP: ES 24 V 1918; ENP 1 X 1918. Egzaminy
rygorozalne: 1-25 V 1918; 1I-8 VIII 1918; I11-25 IX 1918. Dr
praw 5 X 1918. Bedac referentem Departamentu Sprawiedliwosci
Ministerstwa Byltej Dzielnicy Pruskiej wniést do WP UJ podanie
o veniam docendi z zakresu prawa karnego materialnego i
formalnego. Podstawa byly dwie prace: Przyczynek do nauki o
udziale w przestepstwie 1 Kilka uwag o podstawie prawnej
lekarskiej dziatalnosci. Kolokwium habilitacyjne odbyl 25 1V
1921; na wniosek profesoréw Edmunda Krzymuskiego i Jézefa
Reinholda Rada Wydziatu przyjela jednomyslnie. Wyktad
habilitacyjny O zastosowaniu ustawy karnej pod wzgledem
czasu i miejsca wyglosit 26 IV 1921, Rada Wydziatu — przy 4
glosach sprzeciwu, na 13 — udzielita veniam legendi. M\WROP
zatwierdzit decyzje 6 VII 1921%7. Wieloletni profesor prawa i
procesu karnego na KUL 1920-1924 i USB 1924-1933, a
nastgpnie adwokat w Warszawie 1933-1939, dyrektor
departamentu w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci 1939-1941.

W MSZ od 1941, wymieniany jako kandydat na posta przy
emigracyjnym rzadzie Czechostowacji, posel przy emigracyjnym
rzadzie Belgii w Londynie — po wyzwoleniu w Brukseli 14 VIII
1941-(IX 1944)-VII 1945 — i Wielkiego Ksigstwa Luksemburga
13 XI 1941-VII 1945. Po wojnie poswiecit si¢ karierze nauko-
wej; m.in. profesor uniwersytetéw w Liege, Gand i Louvain.

Zmarl w Brukseli 30 IV 198448,

45. Ibidem, RSZ 1938, s. 43.

46. Czy wiesz kto to jest?..., s. 205. Tam blednie, ze studia i doktorat
uzyskat na UJ.

47. AUJ, WP 1II 138, teczka habilitacyjna S. Glasera.

48. BPP, Archiwum S. Lama, sygn. 1256, Stownik Biograficzny
Polakow w Swiecie, k. 21-26.
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Tadeusz Stanistaw Grabowski — ur. 15 1 1881 w Hucz-
ku®, powiat Dobromil, Galicja, obyw. austriackie, s. Wiady-
stawa, doktora praw, adwokata krajowego z Jarostawia i Adeli
Katarzyny z Hauser-Jaworowskich. Szkofa $rednia: Wyzsze
Gimn. w Jarostawiu 1887/1888-1899/1900, matura 2 VI 1900.
Studia: U] WF, st. zwycz. 1900/1901-sem. I 1902/1903; UZ,
WEF, sem. II 1902/1903-sem. I 1903/1904; UW, WEF, sem. II
1903/1904, UP, WEF 1904/1905. Panstwowy egzamin
nauczycielski uprawniajacy do nauki jezyka polskiego jako
przedmiotu gféwnego oraz jezykéw klasycznych jako przedmiotu
pobocznego w gimnazjach z jezykiem wykladowym polskim 13
XI 1907°°. Dr filozofii UW 1910°'.

Doéwiadczenie dyplomatyczne i polityczne zdobywal w
latach 1916-1918 jako przedstawiciel NKN w Konstantynopolu
i Sofii.

W MSZ od XII 1918. Radca poselstwa II kl. (I kl. od 1
IV 1924) i chargé d’affaires w Sofii 1 XII 1918-12 II 1925,
poset 1I kl. w Sofii 12 II-14 IV 1925, naczelnik Wydziatu
Prasowego i redaktor ,Biuletynu Prasowego MSZ” 15 IV 1925-
-1 IV 1927, poset 11 kl. w Rio de Janeiro 1 IV (29 VII?) 1927-
-28 11 1938, odwotany do Centrali, dyrektor Instytutu
Wspétpracy z Zagranica 1939. Jeszcze przed wojng Wydziat
Filologiczny zaproponowal mu kierownictwo 1 wykltady w
tworzacym si¢ wéwczas Studium Stowianskim. Jednak w wyniku
przyjecia T. S. Grabowskiego do stuzby w dyplomacji projekt
ten nie zostal zrealizowany. Stanowiska te objal po II wojnie
$wiatowej: jako z-ca prof. przy Katedrze Literatur Stowianskich
16 1I 1945, a nastgpnie jako prof. zw. w Katedrze Nowych
Literatur Stowiafiskich 1 VI 1946-30 IX 1960. Zmart w
Krakowie 22 1 1975%.

Waclaw Jozef Grzybowski — ur. (21 III) 4 IV 1887 w
Zamiechowie, powiat uszycki, gubernia podolska, Rosja, obyw.
rosyjskie, s. Wtodzimierza, agronoma na gospodarstwie w Za-

49. Pozniej podaje miejsce ur. Dobromil. Zob.: AUJ, S II 619, teczka
osobowa T. S. Grabowskiego.

50. CSUI, t. III: E-J, s. 518-519.

51. AUJ, S II 619, Teczka osobowa T. S. Grabowskiego.

52. AUJ, S 1I 619, ibidem; RSZ 1933, s. 29; RSZ 1934, s. 30; RSZ
1938, s. 184.
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miechowie. Szkofa érednia: Gimn. Realne w Kijowie, matura
1904 oraz dodatkowa matura klasyczna 1905. Studia: UK, WP
1905/1906; UJ, WEF, st. zwycz. 1906/07-1909/1910, absolu-
torium 17 III 1911%. Studia réwniez na Uniwersytetach w
Wiedniu, Florencji i Oxfordzie. Doktorat z filozofii uzyskat 28
VI 1911 na podstawie pracy: Pragmatyzm dzisiejszy (proba
charakterystyki), Warszawa 1912. Recenzentami byli profeso-
rowie Whadystaw Heinrich oraz Witold Rubczynski. Pierwsze
rygorozum z filozofii odbyt 5 V 1911 (ocena celujaca), drugie z
historii sztuki 22 VI 1911 (z wynikiem dostatecznym)>4.

Po studiach wrécit na Podole i pracowal w organizacjach
spofecznych i kulturalnych. Dyrektor departamentu w Zarzadzie
Cywilnym Ziem Wschodnich 1920. Uczestniczyt jako ekspert
ds. gospodarczych delegacji polskiej na rokowania z Rosja
Sowiecka w Rydze 1920. Powrdcit do pracy naukowej i spofecz-
nej. Sekretarz generalny Partii Pracy 1925, a nastgpnie Szef
Gabinetu Prezesa Rady Ministréw prof. Kazimierza Bartla 1926.

W MSZ od 1927, poset II kl. w Pradze 31 VIII 1927-31
X 1935, podsekretarz stanu w PRM XI 1935-VI 1936,
ambasador w Moskwie 1 VII 1936-17 IX 1939, przedstawiciel
Rzadu RP w Komisji Migdzynarodowej badania niemieckich
przestgpstw wojennych w Paryzu 19 X 1939-13 VI 1940,
kierownik Oérodka Intelektualistow Polskich w Grenoble 1 XI
1940-15 X 1944. Po wojnie na emigracji, wspotpracownik
Biblioteki Polskiej i Towarzystwa Historyczno-Literackiego w
Paryzu, gdzie prowadzit Wyzsze Kursy Naukowe. Zmart 30 IX
1959 w Paryzu®.

Wiadystaw Ludwik Giinther-Schwarzburg — ur. 10 IV
1885 w majatku Dolegi, powiat brzeski, obyw. austriackie,
ojczym Augustyn Sokoltowski, prof. gimnazjalny z Krakowa.
Szkota $rednia: Gimn. $w. Anny, kl. I-VIIL: 1895/1896-
-1902/1903. Matura 5 VI 1903. Oceny ze $wiadectwa ma-

53. CSUI, t. 1II: E-J, s. 606.

54. AUJ, S 11 521 (nr 3811); AUJ, WF II 504, teczka doktorska W.
Grzybowskiego. Zob. takze: AAN, Prezydium Rady Ministrow, sygn. 74-
-1, petnomocnictwa dla W. Grzybowskiego, k. 100-199, 200-298.

55. Czy wiesz kto to jest?...,s. 238; Kto byt kim..., s. 95-96; M. Kornat,
Ambasador Wactaw Grzybowski i jego misja w Zwigzku Sowieckim (1936-
-1939), ,.Zeszyty Historyczne™ 2002, z. 142, s. 5-80; PSZ, s. 102; RSZ
1933, s. 30; RSZ 1934, s. 31; RSZ 1938, s. 185.
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turalnego: obyczaje — dobre; nauka religii — dobry; j. facifski —
dostateczny; j. grecki — dostateczny; j. polski — bardzo dobry; j.
niemiecki — dobry; historia i geografia — bardzo dobry;
matematyka — dostateczny; nauki przyrodnicze: a) historia
naturalna — dobry, b) fizyka — bardzo dobry; propedeutyka
filozofii — celujacy®®. Studia: UJ, WF st. zwycz. 1903/04-
-1905/06; UW, WF 1906/07, Sorbona 1907/1908. Uzyskany
na Sorbonie doktorat L’oeuvre dramatique de Sedaine ze
stopniem mention trés honorable — zostal nostryfikowany 6 111
1910, po wczeéniejszym zlozeniu egzaminu Scistego z filozofii
(29 T 1910 na ocene dostateczng)’’. Panstwowy egzamin
nauczycielski uprawniajacy do nauki jezykéw polskiego i
francuskiego w gimnazjach z jezykiem wykladowym polskim i
francuskim 10 XI 1909%8.

W MSZ od 15 XII 1918, referent w DPE 15 XII 1918-24
V 1919, sekretarz poselstwa I kl. w Pradze 24 V 1919-1 VII
1920, ponownie w Centrali 1 VII 1920-3 VIII 1923, sekretarz
poselstwa I kl. i tytularny radca poselstwa II kl. w Ankarze 23
V 1924-31 VII 1926, ponownie w Centrali 1-16 VIII 1926,
radca poselstwa I kl. w Rzymie przy Kwirynale 16 VIII 1926-
-31 XII 1927, ponownie w Centrali: naczelnik Wydziatu
Potudniowego w DPE 1 I 1928-16 VI 1931, poset III kl. w
Belgradzie 16 VI 1931-15 V 1935, przeniesiony do Centrali,
jako radca 15 V 1935, stan nieczynny 1 VI-24 XI 1935,
przywrécony do stuzby 25 XI 1935, poset w Atenach 1 IV
1936-22 IV 1941, a nastgpnie przy rzadzie greckim w Londynie
do 31 I 1942, posel w Oslo (z siedzibg w Londynie) VI 1942-
-VI 1945, ponownie w Centrali, w Referacie Zachodnim, VIII
1945-1 IV 1949. Zmart 27 1II 1974 w Londynie®.

Ernest Artur Habicht — ur. 2 1 1874 w Niedomicach, po-
wiat tarnowski, obyw. austriackie, s. Wilhelma, zarzadcy débr
ksiecia Sanguszki w Gumniskach. Szkofa $rednia: Gimn. w
Tarnowie, matura 10 VI 1893. Studia: UJ, WP, st. zwycz.

56. APKr, GLN 196, Protokoty egzaminow dojrzatosci, zatacznik do
protokotu ($wiadectwo) z 5 VI 1903, k. 253.

57. AUIJ, WP II 515, teczka z nostryfikacja doktoratu W. Giinthera.

58. CSUI, t. III: E-J, s. 643.

59. Czy wiesz kto to jest?..., s. 241; Kto byt kim..., s. 96; PSZ, s. 124;
RSZ 1933, s. 31; RSZ 1934, s. 31; RSZ 1936, s. 162; RSZ 1938, s. 185.
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1893/1894-1896/1897, absolutorium 20 IX 1897. Egzaminy
rygorozalne: EHP 20 XII 1897, ES 6 VII 1897 (valde bene),
ENP 3 XI 1897. Dr praw 21 XII 1897. PEP: EHP 23 VII 1895;
ES 6 VII 1897; ENP 3 XI 1897¢.

W MSZ od 1918, delegat rzadu w Wiedniu 1 XI-1 XII
1918, odwotany do Centrali pozostat w stuzbie do 1921. Zmart
w Krakowie 25 III 1957°'.

Stanistaw Leopold Janikowski — ur. 17 II 1891 w Piotr-
kowie Trybunalskim, obyw. rosyjskie, s. Leopolda sekretarza,
wicedyrektora Muzeum Przemystu i Rolnictwa w Warszawie i
Zofii z Krajcewiczéw. Szkota $rednia: Zaktad Naukowy Filozo-
ficzny 8-mio klasowy gen. Pawta Chrzanowskiego w Warszawie.
Studia: UJ, WF, st. zwycz. 1909/1910-sem. I 1911/1912,
1912/1913-sem. I 1913/1914, absolutorium 19 II 191762,

W MSZ od 15 XI 1918. Referent/radca ministerial-
ny/kierownik wydziatu w DPE 15 XI 1918/15 XII 1918/3 X
1919-1 IX 1922, lecz od 1 V 1921 na urlopie bezptatnym,
przerwa w pracy w MSZ 1 IX 1922-1 VIII 1924, ponownie w
MSZ z-ca i naczelnik Wydziatu Organizacji Migdzynarodowych
DPE 1 VII 1924/17 XII 1925-1 III 1927, radca ambasady w
Watykanie od 1 III 1927-1 IV 1940, w tym po $mierci amba-
sadora W. Skrzynskiego chargé d’affaires a.i. 27 XII 1937-VI
1939, chargé d’affaires z tytutem ministra pelnomocnego przy
rzadzie wloskim 1 II-5 VII 1945, kierownik MSZ w Londynie
18 1-7 V 1954. Zmart niedtugo po przyjezdzie do Warszawy 23
IX 1965%.

Waclaw Jedrzejewicz — ur. 29 1 1893 w Spiczynicach,
gubernia kijowska, obyw. rosyjskie, s. Czestawa, chemika z War-
szawy 1 Eleonory z Buchneréw. Szkota érednia: Zaktad Naukowy
Filozoficzny 8-mio klasowy gen. Pawla Chrzanowskiego w
Warszawie, matura 1912. Studia: UJ, SR, st. zwycz. 1913/1914,
egzamin rolniczy I: 17 VII 1914%; SGGW w Warszawie.

Rézne funkcje w wojsku, m.in. ekspert ds. wojskowych

60. AUJ, WP II 521, poz. 340; CSUI, t. III: E-J, s. 654.

61. Kto byl kim..., s. 96; RSZ 1938, s. 43.

62. CSUI, t. III: E-J, s. 947.

63. Czy wiesz kto to jest?..., s. 286; Kto byl kim..., s. 98; PSZ, s. 103;
RSZ 1933, s. 33; RSZ 1934, s. 34 RSZ 1938, s. 187

64. CSUI, t. III: E-J, s. 1055.
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delegacji polskiej na rokowania w Rydze, attaché wojskowy w
Tokio 1925-1928.

W MSZ od 1926 jako chargé d’affaires a.i. w Tokio
1926-1928, odwotany do Centrali, naczelnik wydziatu, p.o. i
dyrektor Departamentu Administracyjnego z tytufem posta
nadzwyczajnego i ministra pelnomocnego III kl. 15 X 1928-1
VI 1931, dyrektor Departamentu Konsularnego 1 VI 1931-
-1933. Nastepnie szereg stanowisk w administracji panstwowej,
m.in. minister WROP 23 II 1934-12 X 1935. Od 1940
przebywat w Nowym Jorku, gdzie zorganizowal i byl
przewodniczacym Instytutu im. Jézefa Pitsudskiego. Zmart 30
XI 1993 w Nowym Jorku®.

Witold Franciszek Marian Kamieniecki®® — ur. 9 III
1883 w Warszawie, obyw. rosyjskie, s. Feliksa, inzyniera urzed-
nika i Marii z Raczyniskich. Szkofa §rednia: Gimn. nr V- w War-
szawie, matura w Gimn. Meskim w Baku 1902. Studia: U],
WE, st. zwycz., 1902/1903-1905/1906. Praca doktorska: Od
elekcji do koronacji Batorego, recenzentami byli profesorowie
W. Zakrzewski i S. Krzyzanowski. Pierwsze rygorozum z historii
i literatury polskiej odbyt 4 XII 1906 (z wynikiem dostatecz-
nym), drugie rygorozum z filozofii 23 II 1907 (réwniez z wy-
nikiem dostatecznym). Tytul dr filozofii otrzymat 28 1I 1907¢7.
Habilitacj¢ przeprowadzit na uniwersytecie we Lwowie w 1928.

Czlonek delegacji polskiej na rokowania pokojowe w Rydze.
W MSZ od 1920, chargé d affaires a.i. w Rydze VII 1920-XI
1921. Pézniej taczyl prace naukowa z dziatalnoscig parla-
mentarng; posel Sejmu Ustawodawczego 1919-1922, senator
1928-1935. Zmart w Lodzi 9 III 1964%.

Kazimierz Stanistaw de Winkler-Ketrzynski® — ur. 10
IX 1876 we Lwowie, obyw. austriackie, s. Wojciecha historyka
i dyrektora Ossolineum i Wincentyny z de Rautenberg-Klin-

65. Czy wiesz kto to jest?..., s. 304; Kto byt kim..., s. 45; RSZ 1933,
s. 34.

66. W. Tatarkiewicz, Kamieniecki Witold, PSB, t. X1, Wroctaw 1964,
s. 520-521.

67. AUJ, S 11 520, poz. 3245; AUJ, WF II 504, teczka doktorska W.
Kamienieckiego.

68. Czy wiesz kto to jest?..., s. 316; Kto byl kim..., s. 99.

69. A. Gieysztor, Ketrzynski Stanistaw, PSB, t. XII, Wroctaw 1966, s.
374-376.
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skich. Szkofa $rednia: Gimnazjum Franciszka Jézefa we Lwowie,
matura 1894. Studia na UL 1894/1895-1898/1899, absoluto-
rium 31 VII 1899. Studia specjalistyczne w Rzymie, Mona-
chium i Paryzu. Pierwsze rygorozum — dwugodzinne — z
geografii i historii powszechnej odbyt 6 XI 1899 (z wynikiem
dobrym), drugie — jednogodzinne — z filozofii 22 X 1900 (z
wynikiem dostatecznym), do podania zalaczyl prace juz
drukowang: Kazimierz Odnowiciel, Krakéw 18997°. Tytut dr.
filozofii U] otrzymat 23 X 19007!. Bedac w Rzymie zlozyt
podanie o veniam legendi jako docent prywatny z zakresu nauk
pomocniczych historii i ,historii ogélnej $redniowiecznej”. Do
podania zalaczyl rozprawe habilitacyjna: O elementach
chronologicznych dokumentow Kazimierza Wielkiego, Krakéw
1913. Recenzentami byli profesorowie Wactaw Sobieski i A.
Bujak. Kolokwium habilitacyjne odbyt 11 VII 1913, nast¢pnego
dnia wyglosit wykfad habilitacyjny: Wybér Karola IV na tron
niemiecki. Rada Wydziatu nadata mu ,prawo wykfadania” 23 X
1913 zatwierdzone przez Ministerstwo Wyznan i O$wiaty 13 111
1914. Docent historii $redniowiecznej i nauk pomocniczych
historii U] 1914/1915-1917/1918; kontraktowy profesor
zwyczajny historii UJ 1 1I-31 XII 194572

W MSZ od 1922, dyrektor DPE 1922-1923, krétko kie-
rownik MSZ po wyborze Gabriela Narutowicza na prezydenta
15 XII 1922, poset w Moskwie 20 XII 1924-10 XII 1926, w
Hadze 25 V 1927-7 V 1931. Zmarl w Warszawie 26 V 195073,

Stanistaw Kot — ur. 22 X 1885, Ruda, powiat Ropczyce,
Galicja, obyw. austriackie, s. Marcina i Marii Fital. Szkota
$rednia: Gimnazjum Wyzsze w Rzeszowie 189[62]7-1904.
Oceny: obyczaje — dobre; religia — bardzo dobry; j. facinski —

70. Dotaczyl inne prace ogloszone drukiem: Gall Anonim i jego
Kronika, Krakow 1898; Galli Anonymi Chronicon. Recensuerunt, w: Fontes
Rerum Polonicarum in unsum scholarum, tomus I, Leopoli 1899. W
recenzji prof. W. Zakrzewskiego czytamy: ,,Samo juz wydrukowanie tej
rozprawy w publikacjach Akademii Umiejgtnosci okazuje, ze posiada ona
warto$¢ naukowa. Dowodzi tez ona najzupelniej, ze jej autor zna dokfadnie
zrodta historyczne [...]". Drugim recenzentem byt prof. F. Smolka.

71. AUJ, WF 1II 504, teczka doktorska K. S. de Winkler-Ketrzynskiego.

72. AUJ, WF 1I 121, teczka habilitacyjna S. Ketrzynskiego.

73. Czy wiesz kto to jest?..., s. 334; Kto byl kim..., s. 100.
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celujacy; j. grecki — celujacy; j. polski — celujacy (dopisano:
,wykazuje szczegélniejsze zamilowania w przedmiocie”); j.
niemiecki — celujacy; historia i geografia — celujacy; matematyka
— celujaey (dopisano: ,uwolniony od egzaminu ustnego”); fizyka
— celujacy; historia naturalna — celujacy; propedeutyka filozofii
— bardzo dobry. Swiadectwo dojrzatosci z odznaczeniem 15 VI
1904. Studia: UL, WEF, 1904/1905-1907/1908; WP
1908/1909-1909/1910. Dr filozofii UL 13 VIII 1909 na pod-
stawie pracy: Wplyw starozytnosci klasycznej na rozwoj pojec
politycznych w Polsce w wieku XVI, a w szczegdlnosci na
Andrzeja Frycza z Modrzewia. Podanie o veniam legendi w
zakresie historii umystowej kultury polskiej ztozyt na UJ 11 X
1918 zalaczajac rozprawe: Andrzej Frycz Modrzewski. Zycie i
dziatalnosé. Ponowil podanie 17 XI 1919 wyjasniajac, ze nie
ztozy o$wiadczenia potgpiajacego swojg dziatalno$¢ podczas I
wojny $wiatowej, za ktére zaluje. Oceny pracy habilitacyjnej
dokonata komisja w sktadzie profesoréw: Ignacego Chrzanow-
skiego, Jana Losia, Waclawa Sobieskiego, Stanistawa Winda-
kiewicza pod przewodnictwem dziekana Tadeusza Sinki. Kolo-
kwium habilitacyjne odbyt 21 II 1920, nastgpnego dnia wyglosit
wyktad habilitacyjny: Rozmiary i znaczenie kulturalne podrézy
naukowych zagranicq w okresie humanizmu i reformacji. Na
posiedzeniu 12 III 1920 Rada WF nadata mu veniam legendi,
a 1 IV 1920 nadeszfo zatwierdzenie z MWROP. Profesor
nadzwyczajny (zwyczajny) historii kultury umystowej U] 1 V
1920 (3 X 1924)-30 IX 1933, po czym przeniesiony decyzja
ministra Janusza Jedrzejewicza w stan nieczynny’4.

Ambasador w Moskwie (Kujbyszewie) 1 IX 1941-14 IX
1942, ambasador Rzadu Tymczasowego Jednosci Narodowej w
Rzymie 31 VII 1945-1947. Zmart pod Londynem (Middlesex)
26 XII 19757.

Stanistaw Kozicki’® — ur. 4 IV 1876 w Lempicach, s.

74. AUJ, Spuscizna S. Kota (1885-1975), sygn. 70/1, dokumenty i
materialy osobiste; sygn. S II 619, teczka osobowa S. Kota; AUJ, WF II
121, teczka habilitacyjna S. Kota.

75. Czy wiesz kto to jest?..., s. 371; T. P. Rutkowski, Stanistaw Kot
1885-1975. Biografia polityczna, Warszawa 2000.

76. AUJ, SR 27; J. Zielinski, Kozicki Stanistaw, pseud. Stanistaw
Lubicz, PSB, t. XIV, Wroctaw 1968, s. 609-612.
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Edwarda i Zofii z Dembinskich. Szkota $rednia: prywatne
Gimn. $w. Wojciecha prowadzone przez Wojciecha Gérskiego,
matura 1892, uzupdniona W gimnazjum panstwowym realnym
1893. Studia: Wyzsza Szkota Rolnicza (Landwirtschaftliche
Hochschule) w Berlinie 1894/1895-1896/1897; studium
rolnicze przy Uniwersytecie w Halle 1897/1898-1898/1899.
Doktorat z filozofii (dziedzina rolnictwo) na podstawie pracy
Uber die Saatweite des Kérnermaises tamie w 1899. Asystent
w Katedrze Uprawy Roli i Roélin 1899/1900-1901/1902.

W MSZ od 1926, poset nadzwyczajny i pelnomocny przy
Kwirynale 3 1I-19 XII 1926. Zmart 28 IX 1958 w Polanicy
Zdroju.

Kazimierz Zdzistaw Kurnikowski — ur. 10 IX 1885 w
Nowym Saczu, obyw. austriackie, s. Teofila, starszego komisarza
maszyn przy Kolejach Panstwowych. Szkota $rednia: c.k. Gimn.
w Nowym Saczu, kl. I-VI: 1895/1896-1900/1901; Gimn. nr III
w Krakowie, kl. VII-VIII: 1901/1902-1902/1903. Oceny:
obyczaje — dobre; religia — bardzo dobry; j. tacifiski — dobry; j.
grecki — dobry; j. polski — dobry; j. niemiecki — dobry; historia
i geografia — dobry; matematyka — dostateczny; nauki
przyrodnicze a) historia naturalna — bardzo dobry, b) fizyka —
dobry; propedeutyka filozofii — bardzo dobry; przedmiot
nadobowigzkowy: gimnastyka — bardzo dobry. Swiadectwo
dojrzatosci z 3 VI 190377. Studia: UJ, WP st. zwycz. 1903/1904-
-1906/07, absolutorium 31 VII 1907, WEF, st. zwycz.
1908/1909 (sem. I1)-1911/1912 (sem. I), $wiadectwo odejécia
17 IV 1914. Egzaminy rygorozalne: ES 19 XII 1907; ENP 27
VII 1908; EH 11 II 1909. Dr praw 11 II 1909. PEP: EHP 20
VII 1905; ES 20 XII 1907; ENP 22 VII 190878.

W MSZ od 15 IV 1919. Konsul II kl. w Konsulacie
Generalnym w Nowym Jorku 15 IV 1919-15 III 1920,
kierownik i tytularny konsul I kl., a nastgpnie konsul generalny
I kl. w konsulacie w Pittsburgu 15 III 1920/28 IV 1926-1 V
1926, kierownik konsulatu generalnego w Chicago 1 V 1926-
-31 XII 1928, w Centrali radca ministerialny, z-ca naczelnika
wydzialu 1 T 1929-1 T 1931, konsul generalny II kl. w

77. 11 LO, protokoly egzaminow dojrzatosci, 1903.
78. AUJ, S II 520, poz. 3429, WP II 406, kopia absolutorium Z.
Kurnikowskiego; 524, poz. 145.
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Konsulacie Generalnym w Jerozolimie 1 I 1931-1 III 1937,
poset w Buenos Aires 1 III 1937-1 I 1941 oraz La Paz, Quirto,
Paragwaju, Urugwaju, Limie z siedzibg w Buenos Aires. Data i
miejsce $mierci nieznane’?.

Zygmunt Bronistaw Feliks hrabia Lasocki®® — ur. 16
XII 1867 w Brukseli (Ixelles), obyw. rosyjskie, s. hrabiego
Bronistawa Juliusza, wladciciela débr, i Felicji z Wotowskich.
Szkota $rednia: Gimn. w Tarnopolu, matura 26 VI 1885.
Studia: UJ, WP st. zwycz., 1885/1886-1886/1887, 1887/1888
sem. 11-1889/1890, absolutorium 31 VII 1890. Egzaminy
rygorozalne: EHP 31 X 1890; ENP 22 XII 1890; ES 29 VII
1891. Dr praw UJ 31 VII 18918,

Karier¢ rozpoczynal jako urzednik w administracji
austriackiej, m.in. w namiestnictwie w Brnie i we Lwowie.

W MSZ od 1921. Mianowany postem w Pradze 24 III
1921 — stanowiska nie objat, poset w Wiedniu 18 IX 1921/1 1
1922-30 XI 1924, w Pradze 1 XII 1924-30 [V/1 V 1927. Dnia
31 X 1927 przeniesiony w stan spoczynku. Podczas II wojny
$wiatowej czlonek Rady Gléwnej Opiekunczej. Zmart w
Krakowie 17 11 1948 82,

Konrad Libicki — ur. 23 IX 1891 w Warszawie, obyw.
rosyjskie, s. Stanistawa, publicysty i Olimpii z Hinterhofféw.
Szkofa $rednia: Zaktad Naukowy Filozoficzny 8-mio klasowy
gen. Pawta Chrzanowskiego w Warszawie, matura 1909. Studia:
UJ, WEF, st. zwycz., 1909/1910-1910/1911. Absolwent Polskiej
Szkoty Nauk Politycznych przy U] 1911/1912-1912/1913 z 3
VII1 9138,

W wojsku m.in. attaché wojskowy w Helsinkach 1924-?
W MSZ od 1 V 1927, naczelnik Wydziatu Prasowego DPE 1
V 1927-19 1V 1929, poset IIT kl. w Tallinie 19 IV 1929-1 VII
1933, dyrektor Polskiej Agencji Telegraficznej 1933-1939,
prezes Rady Nadzorczej Polskiego Radia 1935-1938, dyrektor

79. RSZ 1933, s. 44; RSZ 1934, s. 45; RSZ 1938, s. 198.

80. A. Szklarska-Lohmanowa, Lasocki Zygmunt Bronistaw Feliks, PSB,
t. XVI, Wroctaw 1971, s. 551-554.

81. AUJ, WP II 406, kopia absolutorium Z. Lasockiego; 520, poz. 367.

82. RSZ 1938, s. 43.

83. AUJ, Polska Szkota Nauk Politycznych, sygn. 4, Rodowody
stuchaczy.
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naczelny Polskiego Radia 1938-1939, w obozie w Rothesay
1940-1942. Zmart w Londynie 25 XIT 1980%4.

Kazimierz ksigz¢ Lubomirski®> — ur. 16 VII 1869 w
Krakowie®, obyw. austriackie, s. Jerzego i Cecylii z Zamoyskich.
Studia: UM; UJ, WP st. zwycz., 1889/1890, $wiadectwo
odejécia bez absolutorium 7 X 1890%7; EHP 7 X 1890. WSNP
w Paryzu, Wyzsza Szkota Lesna w Nancy®.

W MSZ od 1919. Pierwszy poset w Waszyngtonie 1 IX
1919-31 X 1922. Po rezygnacji ze stuzby dyplomatycznej
pracowal m.in. w ziemianskich organizacjach rolniczych. Zmart
w Krakowie 15 XII 1930%.

Otmar Artur Stanistaw Jerzy Lazarski — ur. 25 XI
1884 w Bialej, obyw. austriackie, s. Stanistawa, adwokata
krajowego z Wadowic, posta na Sejm Krajowy i do wiedenskiej
Rady Panstwa i Marii z Szermanskich?. Szkofa §rednia: Gimn.
nr IV we Lwowie. Studia: U], WP, st. zwycz., 1903/1904-
-1904/1905. PEP: EHP 7 X 1905; ES 7 X 1909.

W MSZ od 1918. Pracownik Wydziatu Prasowego 1 IV
1920-8 XII 1922, radca przy Komisji Mieszanej i Trybunale
Rozjemczym w Katowicach 9 XII 1922-31 XII 1924, ponownie
w Centrali MSZ jako pracownik Biura Szyfréw 1 1 1925-14 VI
1925, sckretarz legacyjny I kl. W Poselstwie RP w Wiedniu 15
[ 1925-31 XII 1926, ponownie w Centrali, z-ca naczelnika
Wydzialu Osobowego 1 1 1927-31 V 1928, radca poselstwa 11
kl. w Budapeszcie 1 VI 1928, a nastgpnie kierowal poselstwem
jako charge d’affaires a.i. 21 VI 1929-1 VI 1931. Odwotany
do Centrali, przeniesiony w stan nieczynny 1 VII 1931, a
poézniej 1 1 1932 w stan spoczynku. Zmart 22 VIIT 197071

84. Czy wiesz kto to jest?..., s. 424; Kto byt kim..., s. 102; RSZ 1933,
s. 46.

85. J. Zdrada, Lubomirski Kazimierz, PSB, t. XVIII, Wroctaw 1973, s.
30-31.

86. Wedlug danych m.in. z PSB urodzony w Przeworsku, pow.
fancucki.

87. AUJ, WP 1II 407. Studiéw zatem nie ukonczyl jak podaje wielu
historykow.

88. Zob. E. Lubomirski, Kartki z mego zycia, Londyn 1998, s. 14.

89. Kto byt kim..., s. 102-103.

90. J. Zdrada, Lazarski Stanistaw, PSB, t. XVIII, Wroctaw 1973, s. 291-292.

91. Kto byt kim..., s. 103.
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Stanistaw Lepkowski — ur. 15 X 1892 w Krakowie, obyw.
austriackie, s. Karola Jézefa i Wandy z Oswigcimskich. Studia:
UW, WP, 1910/1911-1914/1915%, absolutorium 31 III 1917.
Egzaminy rygorozalne: ES 9 1 1918; EHP 6 IV 1918; ENP 8
VII 1918. Dr praw UJ 9 VII 1918. PEP: ES 8 1 1918; ENP 8
VIII 1918%.

W MSZ od 15 IV 1919. Sekretarz konsulatu II kl. w
Nowym Jorku 15 IV 1919-1 IV 1920, sekretarz konsulatu I kl.
w Chicago 1 IV-2 VIII 1920, w Kancelarii Cywilnej Naczelnika
Panstwa i stuzba wojskowa 2 VIII 1920-1 VII 1923, sckretarz
poselstwa I kl. w Komisariacie RP w WMG 1 VII 1923-1 XII
1924, sekretarz poselstwa w Moskwie 1 XII 1924-31 VII 1926,
nastgpnie w Centrali jako z-ca naczelnika wydzialu i radca
ministerialny 1 VIII 1926-1 XI 1927, radca poselstwa 1 kl.,
péiniej ambasady w Waszyngtonie 1 XI 1927-30 1V 1931,
ponownie w Centrali, radca ministerialny, 1-22 V 1931, poset
IIT kl. w Budapeszcie 22 V 1931-15 V 1936, Szef Kancelarii
Prezydenta 15 V 1936-12 X 1940, konsul generalny (w randze
ministra petnomocnego) w Pretorii XI 1940-1945. Zmart w
Pretorii 15 VIII 1961%4.

Jerzy Wiktor Ferdynand Poray-Madeyski® — ur. 15 III
1872 w Liszkach, koto Krakowa, obyw. austriackie, s.
Stanistawa, prof. U], posta do Rady Panstwa, i Konstancji z
Kozubowskich. Szkofa $rednia: c.k. benedyktyfiskie wyzsze
gimnazjum w Melk, kl. I-III: 1883-1885; c.k. akademickie
gimnazjum w Wiedniu, kl. IV-VI: 1886-1888; Gimn. $§w. Anny
1889-1890. Oceny: obyczaje — dobre; religia — bardzo dobry; j.
tacifiski — dostateczny; j. grecki — dostateczny; j. polski —
dostateczny; j. niemiecki — bardzo dobry; historia i geografia —
dostateczny; matematyka — dobry; nauki przyrodnicze a) historia
naturalna — bardzo dobry, b) fizyka — dostateczny (skreslona
ocena dobra); propedeutyka filozofii — dobry. Swiadectwo

92. Ostatnie dwa semestry zaliczone na podstawie reskryptu Minis-
terstwa Wyznan i Oswiaty z 18 III 1916. S. Loza podaje, ze studiowal row-
niez w wiedenskiej Akademii Eksportowej, Czy wiesz kto to jest?...,s. 441.

93. AUJ, S II 521, nr 4934; WP 1II 527, nr 291.

94. Czy wiesz kto to jest?..., s. 441; Kto byt kim..., s. 103; RSZ 1933,
s. 49; RSZ 1934, s. 49.

95. C. Lechicki, Madeyski Jerzy Wiktor, PSB, t. XIX, Wroctaw 1974,
s. 121-122.
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dojrzatosci z 28 V 1890%. Studia: UJ, WP 1891/1892-
-1893/1894, sem. II 1894/1895; UW, sem. I 1894/1895, abso-
lutorium na U]J 28 X 1895. Egzaminy rygorozalne: EHP 17 XII
1895, ENP 26 X 1895, ES 16 VII 1895. Dr praw U] 18 XII
18957,

Karier¢ rozpoczal jeszcze w monarchii austro-wegierskiej,
zostajagc ministrem wyznan i o$wiaty 1918. Bral udzial jako
ochotnik w wojnie 1920.

W MSZ od 1921, przewodniczacy delegacji polskiej w
komisji migdzysojuszniczej w Wolnym Miescie Gdansku 1921,
chargé d'affaires w Berlinie 1-3 IX 1921, poset w Berlinie 3
IX 1921-1 V 1923, po odwolaniu z placéwki pracowal w PRM
(w komisji oszczgdnosciowej), przeszedt na emeryturg 1 VII
1925. Zmart 24 1 1939 w Krakowie®®.

Ignacy Hugo Stanistaw Matuszewski®® — ur. 10 IX 1891
w Warszawie, obyw. rosyjskie, s. Ignacego historyka literatury i
Anieli z Beméw. Szkofa $rednia: prywatne Gimn. 8-mio klasowe
Szkoty Mazowieckiej w Warszawie, matura 1911. Studia: U],
WEF, st. zwycz., 1911/1912-1913/1914; WSRoln./SGGW; UD;
UMed. (architektura).

Ekspert wojskowy delegacji polskiej na rokowania w Rydze,
attaché wojskowy w Rzymie 1924-1926.

W MSZ od 1 XI 1926, poczatkowo naczelnik wydziatuy,
p6iniej dyrektor Departamentu Administracyjnego 1 XI
1926/30 1V 1927-1 IX 1928, poset II kl. w Budapeszcie 1 IX
1928-19 V 1931, po odwolaniu byl w dyspozycji ministra. Byt
réwniez kierownikiem Ministerstwa Skarbu 1 V 1929-19 V
1931. Redaktor naczelny ,Gazety Polskiej” 1931-1936, kierowat
m.in. ewakuacjg ztota Banku Polskiego we IX 1939. Zmart w
Nowym Jorku 3 VIII 1946'%°.

96. APKr, GLN, sygn. 194, protokol z egzaminu dojrzatosci (Swia-
dectwo), k. 572.

97. AUJ, S II 520, nr 2024; WP II 408, kopia absolutorium J. Madey-
skiego; 521, poz. 162.

98. Kto byl kim..., s. 104.

99. Z. Landau, Matuszewski Ignacy Hugo Stanistaw, PSB, t. XX, Wro-
ctaw 1975, s. 232-234.

100. Czy wiesz kto to jest?..., s. 470-471; Kto byt kim..., s. 53; RSZ
1933, s. 52; RSZ 1934, s. 53.
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Wiadystaw Piotr Mazurkiewicz'”' — ur. 31 [ 1887 w
Warszawie, obyw. rosyjskie, s. Jana, adwokata z Warszawy i
Michaliny z Piotrowskich. Szkota $rednia: petne VII klas
ukonczyt w Gimn. nr III w Warszawie, po czym w potowie kl.
VIII (30 III 1905) przeniést si¢ do Zakladu Naukowego
Filozoficznego 8-mio klasowego gen. Pawla Chrzanowskiego w
Warszawie i tam zlozyl egzamin dojrzatosci 6 VII 1906. Decyzja
c.k. Rady Szkolnej Krajowej z 17 VII 1906 zostal dopuszczony
do egzaminu dojrzatoéci w Gimn. nr IV w Krakowie. Oceny:
obyczaje — eksternista — brak; religia — bardzo dobry; j. facinski
— celujacy; j. grecki — bardzo dobry; j. polski — celujacy; j.
niemiecki — bardzo dobry; historia i geografia — celujacy;
matematyka — bardzo dobry; nauki przyrodnicze: a) historia
naturalna — dobry; b) fizyka — bardzo dobry; propedeutyka
filozofii — bardzo dobry. ,Dojrzaly z odznaczeniem” z 24 IX
190612, Studia: UJ, WP, st. zwycz. 1906/07; UMosk.

W MSZ od 17 XI 1918 (wczesniej w Tymczasowej Radzie
Stanu), kierownik wydzialu administracyjnego, radca
ministerstwa, naczelnik wydzialu personalnego 17 XI 1918-25
II 1921, tytularny radca poselstwa I kl. w Rio de Janeiro 25 II
1921-1 IV 1922, chargé d’affaires, a nast¢pnie poset III kl. w
Buenos Aires 1 IV/19 VII 1922-30 VI 1936 i jednocze$nie w
Santiago de Chile, Urugwaju i Paragwaju 28 IX 1925-30 VI
1936. Odwotany do MSZ 30 VI 1936. Zmarl w Montevideo I
196345,

Kazimierz Jan Papée — ur. 10 I 1889 we Lwowie, obyw.
austriackie, s. Fryderyka prof. UJ i dyrektora BJ, i Wiadystawy
z Anczycéw. Szkota $rednia: Gimn. nr II we Lwowie, kl. I-VI:
1899-1905; Gimn. nr III w Krakowie, kl. VII-VIII: 1905/1906-
-1906/1907. Oceny ze $wiadectwa maturalnego: obyczaje —
dobre; nauka religii — celujacy; j. facinski — bardzo dobry; j.
grecki — bardzo dobry; j. polski — celujacy; j. niemiecki — bardzo
dobry; historia i geografia — bardzo dobry; matematyka — dobry;

101. A. Piber, Mazurkiewicz Wiadystaw, PSB, t. XX, Wroctaw 1975,
s. 319-320.

102. APKr, Gimnazjum nr IV, sygn. 29.1434.33, protokoty egzaminu
dojrzatosci w terminie jesiennym 1906.

103. Czy wiesz kto to jest?..., s. 474; Kto byl kim..., s. 104-105; RSZ
1933, s. 53; RSZ 1934, s. 54.
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nauki przyrodnicze: a) historia naturalna — bardzo dobry, b)
fizyka — bardzo dobry; propedeutyka filozofii — celujacy. Doj-
rzaly z odznaczeniem z 15 VI 1907'%, Studia: UJ, WP, student
zwyczajny, 1907/1908-1910/1911. Stypendysta fundagji: im.
Konarskiego: sem. II 1907/1908-sem. 1 1909/1910; im.
Mickiewicza: sem. II 1909/1910-1910/1911, absolutorium 5 I
1912. Egzaminy rygorozalne: ES 21 III 1912 (valde bene); EHP
16 VII 1912; ENP 29 VII 1913. Dr praw U] 30 VII 191319,

W MSZ od 1 IX 1919. Referent w MSZ 1 IX 1919-1 IV
1920, sekretarz poselstwa I kl. a nastepnie chargé d'affaires w
Hadze 1 IV 1920/1 1II 1921-8 1V 1922, sekretarz poselstwa i
chargé d'affaires w Berlinie 8 IV1922-30 VI 1923 (i krétko w
Sztokholmie), w Centrali 1 VII 1923-14 1 1924, chargé
d affaires w Kopenhadze 14 1-1 XII 1924, ponownie w Centrali
jako z-ca naczelnika WZ DPE i tytularny radca poselstwa 1I kl.
1 VII 1923-14 1 1924, chargé d’affaires w poselstwie w Ko-
penhadze 14 I-1 XII 1924, ponownie Centrala, radca mini-
sterialny i z-ca naczelnika wydziatu 1 XII 1914-1 I 1928, radca
poselstwa I kl., chargé d’affaires i kierownik wydzialu kon-
sularnego poselstwa w Ankarze 1 I 1928-15 I 1929, chargé
d affaires a.i. w Tallinie 15 I-30 IV 1929, ponownie w Centrali
30 IV-16 VII 1929, konsul generalny II kl. w Krélewcu 16 VII
1929-25 1I 1932, komisarz generalny WMG z tytulem posta
nadzwyczajnego i ministra pelnomocnego III kl. 25 II 1932-16
XII 1936, a od 12 1 1934 tytularny minister pelnomocny, poset
w Pradze 15 XII 1936-20 III 1939, ambasador przy Watykanie
24 VII 1939 — z tytulem ambasadora do 1958, pézniej jako
gerente degli affari (kierujacy sprawami) polskimi do 1972.
Zmart 19 III 1979 w Rzymie!%.

Jan Pertowski'"” — ur. 20 IT 1872 w Wierzbowej, gubernia

104. 11 LO, protokoty egzaminu dojrzatosci z 1907.

105. AUJ, S 11 521, nr 4200, WP 1II 411, kopia absolutorium K. Papée;
WP II 525, poz. 295.

106. Czy wiesz kto to jest?..., s. 552; Kto byl kim..., s. 107; M. Kornat,
Ambasador Kazimierz Papée — pietnascie rozmoéw z papiezem Piusem XII,
Zeszyty Historyczne” 2006, z. 156, s. 124 nn; PSZ, s. 119; RSZ 1933, s.
59; RSZ 1934, s. 61; RSZ 1935, s. 189; RSZ 1938, s. 212; J. Zaryn, Stolica
Apostolska wobec Polski i Polakow w latach 1944-1958 w Swietle materiatow
Ambasady RP przy Watykanie. (Wybor dokumentéw), Warszawa 1998.

107. A. Szklarska-Lohmanowa, Perfowski Jan, PSB, t. XXV, Wroctaw
1980, s. 631-632.
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podolska, obyw. rosyjskie, s. Michata i Euzebii ze Skarbek-
-Rudzkich. Szkofa §rednia: we Francji. Studia: UJ, WEF, st.
zwycz. 1892/1893; UW.

W MSZ od 6 VI 1919. Radca poselstwa I kl. w Bernie 6
VI 1919-17 111 1921, tytularny sekretarz generalny w Delegacji
RP przy Lidze Narodéw w Genewie 17 III 1921-1 VII 1922,
radca poselstwa I kl. przy Watykanie 1 VII 1922-26 XI 1924,
a nastgpnie tytularny posel nadzwyczajny i minister pelnomocny
przy Watykanie 26 XI 1924-1 III 1927, poset III, a nastgpnie
IT kl. w Madrycie 1 111/29 VII 1927-1 III 1935 i jednocze$nie
w Lizbonie 27 VII 1927-31 V 1933 (poselstwo z siedzibg w
Madrycie do 10 VI 1933). Odwotany do Centrali 1 III 1935 z
tytulem posta nadzwyczajnego i ministra pefnomocnego i
przeniesiony w stan spoczynku 30 IV 1935. Zmart w Warszawie
IV 1942108,

Edward Bernard Andrzej Marian hrabia Nalecz-
-Raczynski — ur. 19 XII 1891 w Zakopanem, obyw. austriackie,
s. hrabiego Edwarda Aleksandra, wlasciciela ziemskiego i Rézy z
Potockich. Szkota $rednia: Gimn. nr III w Krakowie, kl. I-VIII:
1901/1902-1909/1910. Oceny ze $wiadectwa maturalnego:
nauka religii — bardzo dobry; j. tacinski — bardzo dobry; j. grecki
— bardzo dobry; j. polski — bardzo dobry; j. niemiecki — bardzo
dobry; historia i geografia — bardzo dobry; matematyka — dobry;
nauki przyrodnicze: a) historia naturalna — celujacy/bardzo dobry,
b) fizyka — bardzo dobry; propedeutyka filozofii — bardzo dobry.
Matura z odznaczeniem z 18 VI 1910'%. Studia: ULipsk; U],
WP, st. zwycz. 1911/1912-1913/1914, absolutorium 21 I 1915.
Egzaminy rygorozalne: ES 22 1 1915; EHP 3 XI 1915. Egzamin
z NP (rygorozum II, zaliczone wigkszoscia gloséw) ztozyt przed
komisja WP na Uniwersytecie Lwowskim 22 V 1915, ktéra z
powodu dzialan wojennych miafa siedzibe w Wiedniu''®. Dr
praw UJ 4 XI 1915".

W MSZ od 24 V 1919. Sckretarz poselstwa I kl. w

108. Czy wiesz kto to jest?...,s. 563; Kto byt kim..., s. 108; RSZ 1933,
s. 60; RSZ 1934, s. 62; RSZ 1935, s. 190, 279.

109. 1T LO, protokot egzaminu dojrzatosci z 1910.

110. AUJ, WP II 509, pismo dziekana WP UL W. Abrahama do dzie-
kana WP UJ z 27 V 1915.

111. AUJ, S 11 521, nr 4555; WP II 527, poz. 19.
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Kopenhadze 24 V 1919-1 V 1922, w Londynie 1 V 1922-24
VII 1926, w Centrali m.in. z- ca naczelnika WZ DPE, radca
ministerialny i naczelnik Wydziatu Ustrojéw Migdzynarodowych
DPE 24 VII 1926-7 XI 1932, delegat RP przy LN w randze
posta nadzwyczajnego i ministra petnomocnego III kl. 8 XI
1932-22 XI 1934, a po nominacji na ambasadora w Wielkiej
Brytanii p.o. delegata, ambasador w Londynie 1 XI 1934-5 VII
1945, kierownik MSZ 22 VIII 1941-14 VII 1943, minister
stanu VI 1942-18 VII 1943, prezydent RP na Uchodistwie
1979-1986, cztonek 1 przewodniczacy wielu instytucji
emigracyjnych. Zmart w Londynie 30 VII 199312,

Roger Adam Antoni Maria hrabia Nalg¢cz-Raczynski''?
— ur. 8 XII 1889 w Warszawie, obyw. austriackie, s. hrabiego
Edwarda Aleksandra i Rézy z Potockich. Szkota $rednia: Gimn.
nr III w Krakowie, kl. I-V: 1900/1901-1905/1906 jako uczen
prywatny, kl. VI: 1906/1907 w sem. I jako uczefi publiczny, a
w sem. II jako ,prywatysta”; Prywatne Gimn. o.o. Jezuitéw w
Bakowicach pod Chyrowem, kl. VII: 1907/1908 (sem. I); Gimn.
nr III w Krakowie, kl. VII (sem. II)-VIII: 1907/1908-
-1908/1909. Oceny ze $wiadectwa maturalnego: nauka religii —
dostateczny; j. tacinski — dobry; j. grecki — dobry; j. polski —
dobry; j. niemiecki — dobry; historia i geografia — dobry (dzieje
ojczyste — bardzo dobry); matematyka — bardzo dobry; nauki
przyrodnicze: a) historia naturalna — celujacy/bardzo dobry, b)
fizyka — bardzo dobry; propedeutyka filozofii — dobry. Matura z
odznaczeniem z 16 VI 190914, Studia: U], WF, st. zwycz., sem.
IT 1909/1910; ULipsk, (rolnictwo), UM (malarstwo).

W MSZ od 12 XI 1918, cztonek delegacji na konferencje
pokojowa w Paryzu 1919, sekretarz poselstwa w Rzymie 24 V
1919-14 V 1920, kierownik Referatu Mniejszoéciowego 15 V
1920-20 VI 1921, delegat do Komitetu Likwidacyjnego w
Poznaniu 14 VII 1921-10 V 1923, kiedy to wystapil ze stuzby.
Nastepnie rézne funkcje w administracji pafstwowej, m.in. wo-
jewoda poznaniski 1926-1934, wiceminister rolnictwa i reform

112. Czy wiesz kto to jest?..., s. 607; Kto byt kim..., s. 109-110; PSZ,
s. 122; RSZ 1933, s. 65; RSZ 1934, s. 67; RSZ 1938, s. 218.

113. A. Szklarska-Lohmanowa, Raczynski Roger Adam, PSB, t. XXIX,
Wroctaw 1986, s. 661-664.

114. II LO, protokoty egzaminéw dojrzatosci z 1909.
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rolnych 2 VIII 1934-XI 1936. Ponownie w stuzbie dyplo-
matycznej: ambasador w Bukareszcie 15 V 1938-5 XI 1940,
posel przy emigracyjnym rzadzie Grecji w Londynie 1 IT 1942
(od 1943 w Kairze, od 1944 w Atenach) — 5 VII 1945. Zmart
w Atenach 10 XI 194515,

Aleksander Jozef hrabia Skrzynski''¢ — ur. 19 III 1882
w Zagérzanach, obyw. austriackie, s. hrabiego Adama Tomasza
Aleksandra. Szkota érednia: Gimn. nr III im. Jana III
Sobieskiego. Oceny ze $wiadectwa maturalnego: obyczaje —
dobre; nauka religii — dobry; j. tacinski — dobry; j. grecki —
dostateczny; j. polski — bardzo dobry; j. niemiecki — dostateczny;
historia i geografia — dobry; matematyka — dostateczny; nauki
przyrodnicze: a) historia naturalna — dobry, b) fizyka — dosta-
teczny; propedeutyka filozofii — dobry. Matura 13 VI 1900'".
Studia: UW, WP 1900/1901-1903/1904, $wiadectwo odejscia 8
X 1904; UJ, WP, st. zwycz., sem. I 1904/05, absolutorium 6
IV 1905. Egzaminy rygorozalne: ES 13 IV 1905; ENP 29 X
1905; EHP 6 II 1906. Dr praw UJ 6 II 1906'8.

W MSZ od 1919. Poset w Bukareszcie 1 VII 1919-16 XII
1922/2 'V 1923, minister spraw zagranicznych 16 XII 1922-26
V 1923, 27 VII 1924-5 V 1926, delegat przy LN 6 V 1924-3
III 1925. Zmart w Ostrowie Wielkopolskim 25 IX 1931119,

Wiadystaw Bolestaw Ignacy Anzelm hrabia Skrzyn-
ski'? — ur. 21 IV 1873 we Lwowie, obyw. austriackie, s. hrabie-
go Zdzistawa, whasc. débr Bachérz pow. Dynéw (Brzozowski) i
Celestyny z Dunin-Borkowskich. Szkota $rednia: Gimn. w Prze-
my$lu, kl. I-IV: 1882/1883-1885/1886; Prywatny Zaklad Nau-
kowo-Wychowawczy w Kalksburgu, kl. III-IV: 1886/1887-
-1887/1888; Gimn. nr III w Krakowie, kl. V-VIII: 1888/1889-
-1891/1892. Oceny ze $wiadectwa maturalnego: obyczaje — chwa-
lebne; nauka religii — celujacy; j. facinski — dobry; j. grecki —

115. Czy wiesz kto to jest?..., s. 607; Kto byt kim..., s. 110.

116. H. Korczyk, Skrzynski Aleksander Jozef, PSB, t. XXXVIII,
Warszawa 1997-1998, s. 453-460.

117. 11 LO, protokot egzaminu dojrzatosci z 1900.

118. AUJ, S II 520, nr 3147, WP 1l 414, kopia absolutorium A.
Skrzynskiego; WP II 523, poz. 293.

119. Kto byt kim..., s. 112.

120. W. Bilinski, Skrzynski Wiadystaw Bolestaw Ignacy, PSB, t.
XXXVIII, Warszawa 1997-1998, s. 469-472.
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bardzo dobry; j. polski — bardzo dobry; j. niemiecki — bardzo
dobry; historia i geografia — bardzo dobry; matematyka — celuja-
cy; nauki przyrodnicze: a) historia naturalna — bardzo dobry, b)
fizyka — bardzo dobry; propedeutyka filozofii — dobry. Swiadec-
two dojrzaloéci z odznaczeniem z 13 VI 1892"2!. Studia: UM,
WP, 1892/1893, swiadectwo odejscia 1 VIII 1893; UG, WP,
1893/1894 I sem., 4 VI 1894; U], WP, st. zwycz. 1893/1894 II
sem.—1896/97 sem. I, absolutorium 14 V 1897. Przystapit do
dwoch egzaminéw rygorozalnych: ES 15 V 1897 i ENP 31 VII
1897122,

W MSZ od 11 IV 1919, cho¢ doéwiadczenie dyplomatycz-
ne zdobywal w dyplomacji austro-wegierskiej bedac na placéw-
kach w Hadze, Monachium, Brukseli i Bernie. Podsekretarz sta-
nu w MSZ 11 1V-24 XI 1919, poset I kl. w Madrycie 24 XI
1919-31 VIII 1921, posel, a nastgpnie ambasador przy Waty-
kanie 31 VIII 1921/27 XI 1924-26 XII 1937. Zmarl w Rzymie
26 XI1 1937123,

Jan Michal Polikarp Ostoja-Starzewski'>* — ur. 26 1
1895 w Wadowicach, obyw. austriackie, s. Tadeusza Jozefa,
notariusza w Krakowie i Heleny z Hajdukiewiczéw. Szkota
$rednia: Gimn. nr III w Krakowie, kl. I-VIII: 1905/1906-
-1912/1913. Oceny ze $wiadectwa maturalnego: nauka religii —
bardzo dobry; j. facinski — bardzo dobry; j. grecki — bardzo
dobry; j. polski — bardzo dobry; j. niemiecki — bardzo dobry;
historia i geografia — bardzo dobry; matematyka — dobry; nauki
przyrodnicze: a) historia naturalna — bardzo dobry, b) fizyka —
bardzo dobry; propedeutyka filozofii — bardzo dobry. Matura z
odznaczeniem 18 VI 1913'%5. Studia: U], WP, 1913/1914,
1917/1918 sem. I, 1918/1819, sem II-1919/1920 sem. I,
absolutorium 1 V 1920. Egzaminy rygorozalne: ENP 11 V 1920,
EHP 20 VII 1920, ES 9 VI 1921. Dr praw U] 16 VI 1921.
Uczgszczal do Polskiej Szkoty Nauk Politycznych 1913/19141%6,

121. II LO, protokoly egzaminu dojrzatosci z 1892.

122. AUJ, WP II 521, nr 337.

123. Czy wiesz kto to jest?..., s. 672-673; Kto byl kim..., s. 112; RSZ
1933, s. 72; RSZ 1934, s. 75.

124. M. Kornat, Starzewski (Ostoja-Starzewski) Jan, PSB, t. XLII,
Warszawa 2003-2004, s. 432-436.

125. 11 LO, protokoty egzaminu dojrzatosci z 1913.

126. AUJ, S II 522, poz. 5576; WP II 415, kopia absolutorium J.
Starzewskiego; 529, poz. 97; PSNP, sygn. 4, rodowody stuchaczy.
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W MSZ od 11 1918. Sekretarz w polskiej misji w Berlinie
1 1-31 XII 1918, sekretarz poselstwa 1I kl. w Berlinie 1 1 1919-
-1 VII 1921 (z przerwa na stuzb¢ w wojsku i udzial w wojnie
polsko-bolszewickiej 7 XII 1920-1 VII 1921), w Centrali referent
w DPE 1 VII 1921-31 III 1923, tytularny sekretarz poselstwa I
kl. w Bukareszcie 1 TV 1923-31 XII 1925, ponownie w Centrali,
w Departamencie Administracyjnym 1 I-1 VII 1926, I sekretarz
ambasady w Paryzu 1 VII 1926-30 IX 1928, ponownie w
Centrali w randze radcy ministerialnego, m.in. z-ca naczelnika
wydziatu prasowego 1 VI 1929-1933, chargé d'affaires w
Tallinie 1 VII 1933-31 XII 1934, z-ca naczelnika Wydziatu
Wschodniego DPE 1 1 1935 31 V 1936, posel w Kopenhadze
1 VI 1936-9 IV 1940'”7, w Centrali MSZ 1941, 1944-1952,
kierownik Wydziatu Europy Srodkowo-Wschodniej 1944-1952,
ponownie desygnowany na posta w Kopenhadze, jednak wskutek
cofnigcia uznania wladzom polskim na uchodzstwie stanowiska
nie objal. Zmart w Londynie 25 T 1973128,

Zygmunt Stefanski — ur. 30 III 1875 w Krakowie, obyw.
austriackie, s. Edwarda, urzednika Towarzystwa Wzajemnych
Ubezpieczen w Krakowie. Szkofa $rednia: Gimn. $w. Jacka, kl.
I: 1884/1885; Gimn. nr III, kl. TI-VIII: 1885/1886-1891/1892.
Oceny ze $wiadectwa maturalnego: obyczaje — dobre; nauka
religii — bardzo dobry; j. facinski — dobry; j. grecki — dobry; j.
polski — celujacy; j. niemiecki — bardzo dobry; historia i
geografia — bardzo dobry; matematyka — bardzo dobry; nauki
przyrodnicze: a) historia naturalna — bardzo dobry, b) fizyka —
bardzo dobry; propedeutyka filozofii — dobry. Matura z 18 VI
1892, Studia: U], WP, st. zwycz. 1892/1893-1895/1896,
absolutorium 31 VII 1896. Egzaminy rygorozalne: ES 29 VII
1896, ENP 2 III 1897, EHP 10 IV 1897. Dr praw UJ 12 IV
1897130,

W MSZ od 1 1919. Radca poselstwa RP w Belgradzie kie-
rujacy placéwka jako chargé d’affaires a.i. 20 111 1919-1 VIII

127. Desygnowany na to stanowisko po wyzwoleniu Danii lecz go nie
objal.

128. PSZ, s. 128; RSZ 1933, s. 74; RSZ 1934, s. 77; RSZ 1938, s. 227.

129. 11 LO, protokot egzaminu dojrzatosci z 1892.

130. AUJ, S II 520, poz. 2263; WP II 415, kopia absolutorium Z.
Stefanskiego; 521, poz. 285.
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1921, radca legacyjny w Moskwie 1 VIIT 1921-25 X 1922, przez
krétki czas jako chargé d’affaires a.i. kierowal poselstwem.
Odwotany do Centrali, a po krétkiej pracy w Referacie
Sejmowym, zwolniony przez ministra Mariana Seyde 1 XI 1921.
Zmarl w Zeroni koto Pabianic 7 XI 1937131,

Jan Zdzistaw Rajmund Wlodek — ur. 31 VIII 1885 w
Dabrowicy, obyw. austriackie, s. Zdzistawa, wlasciciela débr i
Albiny z Gétz-Okocimskich. Szkota $rednia: Po zdaniu
egzaminu wstgpnego do kl. Ill-ej, jako ,prywatysta” w Gimn.
$w. Anny w Krakowie, kl. III-IV: 1897/1898-1898/1899; Gimn.
nr III w Krakowie juz jako uczen ,publiczny”, kl. V-VIII:
1898/1899-1902/1903. Oceny ze $wiadectwa maturalnego:
obyczaje — dobre; nauka religii — dobry; j. faciiski — dostateczny;
j. grecki — dostateczny; j. polski — bardzo dobry; j. niemiecki —
dostateczny; historia i geografia — bardzo dobry; matematyka —
dostateczny; nauki przyrodnicze: a) historia naturalna -
dostateczny, b) fizyka — dobry; propedeutyka filozofii — bardzo
dobry; przedmioty nadobowigzkowe — gimnastyka — bardzo
dobry. Matura z 5 VI 190332, Studia: UWroc. 1903/1904; UF
1904/1905-1905/1906; Akademia Rolnicza w  Berlinie
1906/1907-1907/1908 (ukonczyt); UB 1908/1909-1910/1911.
Dr filozofii i magister sztuk wyzwolonych UB 4 II 191133 U],
WE, st. zwycz. sem. 1 1911/12'%. W podaniu o habilitacje z
zakresu uprawy roli i roslin przedstawil prace: cz. 1: Badania nad
wplywem nawozow pomocniczych na wspélczynnik chlorofilo-
wy; cz. 2: Badania nad dziataniem $wiatla i nawozéw pomoc-
niczych na wspolczynnik chlorofilowy. Recenzentami byli pro-
fesorowie: J. Zaleski, Kazimierz Rouppert i Whadystaw Vorbrodt.
Kolokwium habilitacyjne odbyt 9 XII 1921. Wykfad habilitacyjny
pt. Na ugorze 15 XII 1921 (oba z wynikiem zadowalajacym).
Zatwierdzona przez Rad¢ Wydziatu Filozoficznego 20 1 1922, a
przez MWROP 7 IV 1922. Lacznie ministerstwo udzielifo
zezwolenia na nostryfikacje dyplomu z UB!%, o ktéra J. Whodek

131. Kto byt kim..., s. 113.

132. II LO, protokot egzaminu dojrzatosci z 1903.

133. Napisanej pod kierunkiem prof. O. Lemmermanna pt. Beitraege
zur Frage der Ammoniakverdunstung und Umwandlung im Boden.

134. AUJ, S II 516, Album Universitatis lagellonicae, nr wpisu 3565.

135. AUJ, WF 1II 121, teczka habilitacyjna J. Wiodka.
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wnioskowatl na U] jesienig 191113

W czasie wojny poczatkowo korespondent 4 11-9 VII 1918,
a nastgpnie chargé d’affaires 10 VII-31 X 1918 w Hadze z ra-
mienia Departamentu Stanu Spraw Politycznych Krélestwa
Polskiego.

W MSZ od 1 XI 1918. Chargé d’affaires w Hadze i poset
w Hadze 13 IX 1919-12 III 1920, a nastgpnie byt radcg
legacyjnym I klasy 22 IX 1919-30 IV 1923'%. Jego kandydatura
brana byla pod uwagge przy obsadzaniu fotela szefa dyplomacji
w pierwszym gabinecie Wincentego Witosa, ostatecznie stano-
wisko to objat K. Skirmunt!3%. Po odejsciu ze stuzby zagranicz-
nej profesor nadzwyczajny (zwyczajny) 1923(1936)-1940 UJ.
Aresztowany w wyniku Sonderaction Krakau 6 XI 1939,
zwolniony z obozu w Sachsenhausen 8/9 II 1940. Zmarl w
Krakowie 19 II 194013,

Wiadystaw Oktawian Wroéblewski — ur. 27 III 1875 w
Krakowie, obyw. austriackie, s. Wincentego i Walerii z
Bossowskich. Szkofa $rednia: Gimn. éw. Anny, kl. I-VI (sem. I):
1894/1885-1889/1890; Gimn. nr III, kl. VI (sem. II)-VIII:
1889/1890-1891/1892. Oceny ze $wiadectwa maturalnego:
obyczaje — chwalebne; nauka religii — celujacy z odznaczeniem;
j. tacinski — bardzo dobry; j. grecki — celujacy; j. polski —
celujacy; j. niemiecki — bardzo dobry; historia i geografia — bar-
dzo dobry; matematyka — dobry; nauki przyrodnicze: a) historia
naturalna — dobry, b) fizyka — bardzo dobry; propedeutyka filo-
zofli — dobry. Egzamin dojrzatosci z odznaczeniem z 20 VI
1892140, Studia UJ, WP, st. zwycz. 1892/1893-1895/1896, sty-
pendysta Fundacji im. Barczewskiego, bedacej pod zarzadem
Wydziatu Krajowego 1894/1895-1895/1896, absolutorium 23
XI 1896. Egzaminy rygorozalne: EHP 15 XI 1897 (z wynikiem
valde bene), ES 30 VII 1896, ENP 30 VI 1897. Dr praw U]

136. AUJ, WF 1I 515, teczka z nostryfikacja doktoratu J. Wiodka.

137. AUJ, sygn. S II 619, Teczka osobowa J. Z. Wiodka.

138. M. Nowak-Kietbikowa, Konstanty Skirmunt. Polityk i dyplomata,
Warszawa 1998, s. 93.

139. Kto byt kim..., s. 116; Relacje pracownikéw Uniwersytetu
Jagiellonskiego o ich losach osobistych i dziejach uczelni w czasie drugiej
wojny $wiatowej, oprac. J. Michalewicz, Krakow 2005, s. 852-853.

140. II LO, protokoty egzaminu dojrzatosci z 1892.
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16 XI 1897'4!. Podanie o habilitacj¢ wnidst 14 VI 1908 z zakre-
su nauki administracji i austriackiego prawa administracyjnego
na podstawie pracy nt.: Roszczenia jednostki wobec admini-
stracji panstwa, Krakéw 1906. Na kolokwium habilitacyjnym,
ktére odbyt 11 XII 1908, referentem byt W. L. Jaworski, a ko-
referentem Jerzy Michalski, trzecim referentem byt M. Rostwo-
rowski. Wyklad habilitacyjny: O prawie polowania odbyt 19
XII 1908. Zatwierdzona przez Radg¢ WP 1908, a przez Minister-
stwo Wyznan i Oswiaty 1909'%2. Karier¢ rozpoczal juz w
administracji austriackiej, bedac m.in. sekretarzem w Namiest-
nictwie, 1898-1912. Katedr¢ profesorska objal w Krakowie po
II wojnie $wiatowej's3.

W MSZ od 1918. Minister spraw zagranicznych 4-14 XI
1918, podsekretarz stanu w PRM 1919, kierownik MSZ 13-16
XIT 1919, przewodniczacy delegacji polskiej do przejecia bylej
prowingji pruskiej; z-ca przewodniczacego delegacji polskiej na
rokowania w Minsku 1920; poset w Londynie 15 III 1921-
14/15 X 1922, w Waszyngtonie 1 XI 1922-12/13 X 1925.
Zmart 19 VIII 1951 w Lodzi'#.

Alfred Tadeusz Kazimierz Wysocki — ur. 26 VIII 1873
w Lancucie, obyw. austriackie, s. Alfreda Odrowaza, wladciciela
débr w Polnej, powiat Stréze. Szkofa $rednia: Gimn. 8-klasowe
w Nowym Sgczu. Matura 27 V 1892'%. Studia: UJ, WP,

141. AUJ, S II 520, nr 2348 ; WP II 419, kopa absolutorium W.
Wréblewskiego; 521, poz. 290.

142. AUJ, WP II 138 Habil., teczka habilitacyjna W. Wroblewskiego.

143. AUJ, S 1I 619, teczka osobowa W. Wroblewskiego.

144. Czy wiesz kto to jest?..., s. 822; Kto byt kim..., s. 75.

145. Nie odnalaztem $wiadectwa maturalnego ani ksigg z protokofami
egzaminu dojrzatoéci. Katalog Giowny gimnazjum z roku szkolnego VII
1890/1891 notuje ucznia jako prywatyste (pierwsza ocena z | semestru a
druga z II semestru): religia: dostateczny/dostateczny; j. tacinski: dostatecz-
ny/dostateczny; j. polski: dobry/dostateczny; j. niemiecki: dostatecz-
ny/dostateczny; geografia i historia: dobry/bardzo dobry; matematyka: nie-
dostateczny/dostateczny; nauki przyrodnicze: dobry/dobry; propedeutyka fi-
lozofii: niedostateczny/niedostateczny. Uwagi: ,,W I-szym pot[roczu] r[oku]
szk[olnego] 1890 uczgszezatl do tut[ejszego] zaktadu, potem zachorowat.
Moze po feryach przystapi¢ do egzaminu poprawczego z logiki. Przy
egz[aminie] popr[awkowym] okazal postep: dostateczny”. APKr, Oddziat w
Nowym Saczu, Panstwowe Gimnazjum i Liceum w Nowym Sqczu, sygn.
31/118/15, Katalog Gtowny.

68



1892/93-1895/96, absolutorium na UJ 16 VII 1897. Egzaminy
rygorozalne: ENP 26 VII 1897, EHP 29 X 1897, ES 17 VII
1898. Dr praw U] 18 VII 18984,

W MSZ od 24 V 1919, cho¢ do$wiadczenia zdobywal juz
w dyplomacji austriackiej, radca poselstwa I kl. i chargé
d’affaires'"” w Pradze 24 V 1919-14 X 1920, chargé d affaires
w Berlinie 14 X 1920-1 XI 1922, generalny inspektor placéwek
konsularnych w Paryzu 1 XI 1922-22 X 1923, posel II kl. w
Sztokholmie 18 T 1924-30 1V 1928, podsekretarz stanu w MSZ
30 IV 1928-10 T 1931, poset I kl. w Berlinie 10 T 1931-2 VII
1933, ambasador w Rzymie 3 VII 1933-15 V 1938. Zmart 3
IX 1951 w Krakowie'48,

Kazimierz Marian Wyszynski — ur. 23 VIII 1890 w
Lublinie, s. Aleksandra, adwokata przysigglego z Lublina. Szkota
$rednia: ukonczyt Kurs Nauk Gimnazjum Filologicznego 18 I1I
1905, Szkofa im. Stanistawa Staszica w Lublinie, kl. VII, semestr
I: 1906, 23 II 1907 ponownie staral si¢ o przyjecie do tej szkoty,
ale mu odméwiono, rok w szkole prywatnej: 1908, ponownie
Gimn. im. Stanistawa Staszica 1907/1908. Szkofe ukonczyt 22
VI 1909. Oceny ze $wiadectwa: zachowanie — wzorowe; religia
— 5 (celujacy); jezyk i literatura polska — 4 (bdb); jezyk i
literatura rosyjska — 3 (db); j. facinski — 3 (db); j. grecki — 3
(db); j. niemiecki — 3 (db); j. francuski — 4 (bdb); historia
powszechna i polska — 4 (bdb); historia Rosji — 3 (db);
prawoznawstwo — 5 (celujacy); logika — 5 (celujacy); matematyka
— 4 (bdb); fizyka — 5 (celujacy); geografia matematyczna — 5
(celujacy); nauki przyrodnicze — 3 (db); psychologia — 3 (db);

146. AUJ, S II 520 (nr 2434); AUJ, sygn. WP II 419, kopia
absolutorium A. Wysockiego; 521, poz. 351.

147. Wg ,.Dziennika Urzedowego MSZ” nr | z | III 1920 — delegat
rzadu.

148. Wg S. Lozy: radca poselstwa i chargé d’affaires w Pradze 24 V
1919-1 VI 1920, w Berlinie 1 VI 1920-1 XI 1922, generalny inspektor
placowek konsularnych w Paryzu 1 XI 1922-22 X 1923, w Centrali 22 X
1922-18 1 1928, poset w Sztokholmie 18 I 1924-30 IV 1928, podsekretarz
stanu w MSZ 30 IV 1928-10 I 1931, poset w Berlinie 10 I 1931-2 VII
1933, ambasador w Rzymie (Kwirynat) 2 VII 1933-15 V 1938. Czy wiesz
kto to jest?..., s. 824-825; RSZ 1933, s. 84; RSZ 1934, s. 87; RSZ 1938,
s. 237.
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higiena — 4 (bdb); geografia — 3 (db). Studia: U], WP, st
zwycz., sem. 11 1917/1918'%.

W MSZ od 11 1920, poczatkowo w Centrali jako radca
ministerialny 1 1 1920-1 II 1923, radca poselstwa II/I kl. w
poselstwie w Moskwie 1 II 1923/1 1 1925-1 X 1927 oraz
chargé d’affaires a.i. w Moskwie 27 VI 1924-1 1 1925, radca
poselstwa I kl. w Berlinie 1 X 1927 az do $mierci. Zmart 3 1
193550

149. APL, Spuscizna K. Wyszynskiego. W klasie VII mial warunek z
fizyki (mial zda¢ po wakacjach 25 VII 1908).
150. RSZ 1933, s. 85; RSZ 1934, s. 87.
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Pawel LIBERA

JOZEFA EOBODOWSKIEGO WEDROWKI
NA POLUDNIU FRANCJI, 1940-1941

Po zafamaniu frontu zachodniego i napasci Armii Czerwo-
nej na Polske J6zef Lobodowski wraz z wojskami gen. Maczka
wycofal si¢ na Wegry, skad przez Jugostawi¢ i Whochy przedostat
sic do Paryza, gdzie nawigzal wspétpracg z prasa polska. Pobyt
pisarza w stolicy Francji zostal przerwany aresztowaniem przez
policje francuskg i osadzeniem w wigzieniu wojskowym
Cherche-Midi pod zarzutem szpiegostwa 21 lutego 1940 r. Byt
to punkt zwrotny w zyciu poety. Lobodowski spedzil w
wiezieniu okoto pét roku i nie mégl zrealizowa¢ swoich wezes-
nlerzyCh planow kontynuowa¢ préb przedostanla si¢ do Polski
ani tez wzig¢ czynnego udzialu w wojnie o Franqq Po zakon-
czeniu $ledztwa pod koniec albo w potowie wrze$nia 1940 r., na
podstawie wyroku Najwyzszego Sadu Wojskowego, zostat
zwolniony z wigzienia i odestany na potudnie Francji do obozu
dla internowanych zofnierzy polskich. Otworzyt si¢ nastepny,
krétki, ale niezwykle intensywny i bogaty w wydarzenia okres w
zyciu Lobodowskiego.

W obozie spedzit okoto trzech miesiecy, a po wywotaniu
otwartego konfliktu z wladzami wojskowymi Lobodowski zbiegt
z obozu i przemieszczal si¢ w nieokupowanej czesci Francji
migdzy Tuluza, Niceg i Grenoble, biorac czynny udzial w zyciu
kulturalnym uchodzcéw. Epizod francuski zakofczyt sie
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ostatecznie pod koniec lata 1941 roku, kiedy poeta przez
,zielong granice” przedostal si¢ do Hiszpanii, aby nastgpnie —
przez Portugali¢ — dotrze¢ do Londynu. Jak wiadomo, utknat na
ponad rok w hiszpaniskim wigzieniu Figueras.

Od wyjécia z wigzienia Cherche-Midi do zamknigcia
Lobodowskiego w wigzieniu w Figueras minal zalewie rok, ale
nie jest to tatwy okres dla biografa. Do dzi§ brakuje
podstawowych wiadomoéci: nieznana jest ani chronologia
wydarzen, nikt tez nie dokonal podstawowego zestawienia
faktéw. I cho¢ minglo od tego czasu ponad 60 lat, to do
niedawna wszelka wiedza na temat tego okresu zycia poety
ograniczafa si¢ do kilku bardzo ogélnych zdan!. Nie powinno to
wcale dziwi¢, gdyz wigkszoé¢ podstawowych materiatéw byta
dotychczas niedostgpna dla badaczy. Dotyczy to zaréwno
archiwaliéw francuskich niedawno restytuowanych z Rosji do
archiwum wojskowego w Vincennes?, jak i cennych akt dopiero
co opracowanych i udostgpnianych w Bibliotece Polskiej w
Paryzu. Pomimo iz pobyt Lobodowskiego w Paryzu i sam
moment zatrzymania zostal obszerniej opisany W innym
artykule?, to w migdzyczasie po;awdy si¢ materialy, ktére
umozliwiajg uzupefnienie wspomnianego tekstu o nowe i
bardziej szczegétowe informacje.

1. Dotychczas najwigcej na temat tego okresu napisal Wojciech J.
Podgorski w obficie udokumentowanej ksiazce Poeci na tutaczce. W kregu
autorow Oficyny Nicejskiej Samuela Tyszkiewicza 1940-1947, Warszawa
2002, cho¢ zgodnie z zatozeniem ksiazki nie skupil si¢ na biografii
Lobodowskiego, lecz na jego tworczosci. Piszacy te stowa oparl si¢ na
materiatach dostgpnych w Polsce i we Francji. Nie udato si¢ dotrze¢ do akt
konsulatow RP we Francji przechowywanych w Instytucic Hoovera w
Stanford ani do materialow dotyczacych obozow — znajdujacych si¢ z Insty-
tucie Sikorskiego w Londynie.

2. Por: P. Libera, Restytucja archiwaliow francuskich z Archiwum Spe-
cjalnego w Moskwie, ,,Archeion” 2006, t. 109, s. 131-157.

3. P. Libera, Aresztowanie i «okres paryski» w zyciu Jozefa Lobodow-
skiego w 1940 roku, ,,Zeszyty Historyczne” 2007, z. 161, s. 196-235.
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O aresztowaniu raz jeszcze

21 I1 1940 r. o pierwszej godzinie w nocy Jézef Lobodowski
i Feliks Zahora-Ibianski zostali zatrzymani przez dwéch
policjantéw z komisariatu Clignancourt w XVIII dzielnicy
Paryza. Do incydentu doszto na ulicy des Poissonniers pod
koszarami Clemenceau, gdzie stacjonowal 21 pulk piechoty
kolonialnej. Wedlug zeznan policjantéw Rolanda Gavalda i
Raoula Legendarme, w chwili gdy si¢ pojawili na ulicy, ujrzeli
Lobodowskiego siedzacego okrakiem na murze. Lobodowski byt
przechylony do $rodka koszar, a Zahora pilnowal, czy nikt si¢
nie zbliza*. Przy pomocy trzech wartownikéw z koszar policjanci
zatrzymali Polakéw. Wedlug zeznan strézéw prawa, podczas
aresztowania Lobodowski i Zahora mieli udawa¢, ze sa pijani i
glosno krzycze¢. Juz sam fakt spotkania dwoch obcokrajowcow
podczas forsowania muru koszar, w momencie niezwykle
napigtej sytuacji miedzynarodowej byl wystarczajaco trudny do
wyttumaczenia. Sytuacje, w jakiej znalezli si¢ Polacy, pogorszyly
jeszcze bardziej wyniki rewizji osobistej. U Lobodowskiego
znaleziono dwa re¢cznie szkicowane plany i dwie kartki zapisane
kolumnami liczb’. Te materialy w pofaczeniu z okolicznosciami,
w jakich go aresztowano, nasunely podejrzenie, ze moze by¢
szpiegiem. Z braku informagji, jak i pézniejszego postgpowania
w stosunku do Zahory-Ibianskiego mozna wnioskowa¢, ze nie
znaleziono przy nim niczego ,kompromitujgcego”.

Jeszcze tego samego dnia poeta zostal przestuchany, pod
zarzutem szpiegostwa, przez komisarza Daniela Perrot z 5 Sekgji
(kontrwywiad) Renseignements Généraux (francuskiego wywia-
du cywilnego). Lobodowski nie znat francuskiego, przestuchanie
prowadzono w jezyku niemieckim, jako tako znanym poecie od
czaséw maturalnych. Jego stowa przektadal specjalnie sprowa-
dzony w tym celu ttumacz, Bernard Woerferich.

Zeznania Lobodowskiego w zasadzie nie odbiegaly od skia-
danych péiniej. Uparcie twierdzil, ze nie staral si¢ pokona¢
muru, ale jedynie wspial si¢ nan, aby odczyta¢ nazwe ulicy. Nie

4. Service Historique de I’Armée de Terre, Vincennes [SHAT], Série 7
NN 2389, k. 7, Compte rendu d’arrestation, 26 11 1940.

5. Tamze, k. 14, Rapport des Gardiens de la Paix Legendarme Raoul
[...] et Gavalda Roland [...], 21 II 1940.
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wiedzial, Ze po drugiej stronie znajdujg si¢ koszary, a dokumen-
ty, ktére przy nim znaleziono, nie mialy zadnego zwiazku z
dziatalno$cig wywiadowcza. 21 lutego 1940 r. poeta o$wiadczyt,
ze pracuje dla polskiego Ministerstwa Informacji i Dokumenta-
¢ji i ze posiada dokument za$wiadczajacy, ze niebawem otrzyma
karte pobytu®. Zaskakujace wydaje si¢ twierdzenie, ze studiowat
na Uniwersytecie Warszawskim, wéwczas im. Jézefa Pifsudskie-
go, gdzie mial otrzyma¢ dyplom réwnowazny licencjatowi z filo-
zofii. Informacje te Lobodowski potwierdzit podczas nastgpnego
przestuchania, ktére odbylo si¢ tego samego dnia i bylo pro-
wadzone przez por. Alberta Falqueta z Francusko-Polskiej Misji
Wojskowej z koszar Bessieres, a takze podczas kolejnych
przestuchan’.

Punktem centralnym $ledztwa byty kartki zapisane kolum-
nami liczb oraz szkice i plany miast, jakie znaleziono przy to-
bodowskim. To one budzily szczegélne zainteresowanie wladz
bezpieczenstwa. Niestusznie. W rzeczywistoéci byly to plany Ka-
zimierza nad Wista i zamku w Lublinie, miejsc przedstawiaja-
cych wylgcznie znaczenie historyczne®, a tajemnicze listy nazwisk
i liczby dotyczyly z jednej strony poetéw ukrainskich i
rosyjskich, ktérych ttumaczyt Lobodowski, a z drugiej zabaw,
polegajacych na ocenianiu artystéw?.

Tego samego dnia przestuchano réwniez kolegéw Lo-
bodowskiego — Feliksa Zahore-Ibiafiskiego i Adama Twardow-
skiego. Obydwaj potwierdzili zeznania Lobodowskiego oraz jego
patriotyzm wykluczajacy wszelkie podejrzenia o szpiegostwo.
Zahora-Ibianski zeznal, ze do lokalu w poblizu placu Pigalle
mieli dotrze¢ okoto godziny 22 lub 23, tam $wigtowali niedawne
przybycie aspiranta Zbigniewa Jablonowskiego, pili wino,
»mowili po rosyjsku i grali na gitarze™'°. Twardowski ttumaczyt

6. Tamze, k. 10-11, Przestuchanie J. Lobodowskiego przez komisarza
Perrot, 21 II 1940.

7. Archives de la Préfecture de Police, Paris [APP], Séric BA 2014, k.
5 protokotl przestuchania przez kpt. de Moissac, 6 111 1940.

8. SHAT, Série 7 NN 2389, k. 11, 17, 21, Przestuchanie J.
Lobodowskiego przez komisarza Perrot, 21 1T 1940.

9. APP, Série BA 2014, k. 5-6v, Protokot przestuchania, 6 111 1940, P.
Libera, Aresztowanie..., s. 227.

10. SHAT, Série 7 NN 2389, k. 15-16, Przestuchanie F. Zahory-Ibian-
skiego przez komisarza Perrot, 21 II 1940.
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obecno$¢ dziwnych kolumn liczb tym, ze Lobodowski zajmowat
si¢ szaradami i grami cyfrowymi. Uwazal go za marzyciela.
Dodat tez, ze Lobodowski naduzywatl alkoholu, ale przypisat to
brakowi wiadomosci od bliskich z Polski, podczas gdy wigkszos¢
z jego kolegéw takie wiadomosci otrzymywata!'!l. Ostatnie
stwierdzenie niezupelnie odpowiada rzeczywistosci. Faktem jest,
ze poeta dlugo nie otrzymywat zadnych wiesci od matki, siostry
Jadwigi i niedawno po$lubionej zony, réwniez Jadwigi. Co
gorsza, w wielu przypadkach dochodzity go zte wiadomosci. Juz
wtedy doskonale wiedzial, ze podczas nalotu na Warszawe zginat
bliski mu Jézef Czechowicz. Mégt si¢ spodziewa¢ najgorszego.
Wersj¢ t¢ potwierdzatby réwniez pisany wéwczas drugi wiersz do
zony, o wydiwigku katastroficznym 1 zawierajacy stowa
,spotkamy si¢, cho¢by w §mierci”'?, ale zdecydowanie przeczy jej
informacja zanotowana przez samego poete, ze wiadomosci od
rodziny miat otrzyma¢ tuz po Nowym Roku 19403,

Wyniki §ledztwa nie tylko nie przyczynily si¢ do wyjaénienia
sytuacji, ale jeszcze bardziej ja zagmatwaly. Funkcjonariusze
wywiadu cywilnego zastanawiali si¢, dla jakiego obcego wywiadu
mialby pracowa¢ Lobodowski'4, ale ten uparcie twierdzil, ze
nigdy nie mial z tym jakiegokolwick zwiazku, i trudno bylto
wyciagna¢ z calej sprawy jakie$ ostateczne wnioski. W tej sytuacji
kierujacy $ledztwem komisarz Perrot poprosit o pomoc kontr-
wywiad wojskowy (Service de Centralisation des Renseignements
— SCR). Poinformowano go, ze jedynie poglebiona analiza
znalezionych dokumentéw przez oficeréw-specjalistéw pozwoli
na stwierdzenie, jakie jest ich rzeczywiste znaczenie dla wywiadu.
Z tego powodu natychmiast, 22 lutego 1940 r., orzeczono, ze
Lobodowski zostal zatrzymany w obciazajacych go okolicznos-
ciach, z ktérych nie potrafit si¢ zadowalajaco wyttumaczy¢. Po
konsultacji ze Sztabem Armii (Etat Major des Armées) uznano,
ze dopdki sprawa nie zostanie zbadana przez wladze wojskowe

11. Tamze, k. 22, Przestuchanie Adama Twardowskiego przez komi-
sarza Perrot, 21 II 1940.

12. W. Podgorski, Poeci..., s. 67.

13. J. Lobodowski, Paryz po raz pierwszy, ,,Wiadomosci” nr 18 (1779),
4V 1980, s. 4.

14. SHAT, Série 7 NN 2389, k. 7, Compte rendu d’arrestation, 26 II
1940.
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Lobodowski, moze by¢ uznawany za podejrzanego o szpiego-
stwo. W zwigzku z tym, na podstawie decret loi z 29 VII
1939 r. i dekretu z 26 IX 1939 r. o karaniu szpiegostwa prze-
ciwko Polsce (!!!) oddano go do dyspozycji wladz wojskowych.
Zupetnie inny werdykt wydano w sprawie Zahory-Ibianskiego.
Poniewaz nie mozna mu bylo przedstawi¢ zadnych zarzutéw,
zostal zwolniony'.

Odnalezione materialy potwierdzaja wnioski sformutowane
wezedniej'®. Wéréd materiatéw skonfiskowanych Lobodowskie-
mu nie byto zadnych pism w jezykach stowianskich, z wyjatkiem
polskiego. Dlatego w przestuchaniach nie bylo ani stowa o ulot-
kach po ukraifisku lub rosyjsku, nie mialy one zadnego wptywu
na bieg caltej sprawy. Wigksza rol¢ odegraly plany miast i nie-
zrozumiate kolumny liczb, poeta zostal ,tylko” i wylacznie
podejrzany o szpiegostwo oraz oskarzony o prébe wdarcia si¢ do
koszar Clemenceau.

W wiezieniu

Najprawdopodobniej tego samego dnia, 22 II 1940 r.,
Lobodowskiego przewieziono do wigzienia wojskowego
Cherche-Midi. O samym uwigzieniu wspominatl nieraz w swoich
artykutach, natomiast nie wiadomo, co dziato si¢ przez nastgpne
kilka miesi¢cy, ktére spedzit w wigzieniu. Wojciech Podgérski
zastanawial si¢, dlaczego w obronie poety nie interweniowali
bliscy mu koledzy. Szczegélnie obwinial Jana Lechonia i
zaprzyjaznionego z Lobodowskim Kazimierza Wierzynskiego:
,Postawe ich obu trudno doprawdy zrozumie¢ i usprawiedliwi¢”
— pisat'’. Trzeba jednak zauwazy¢, ze sam Lobodowski nie miat
im nic do zarzucenia, cho¢ miat ku temu niejedng okazje. W
artykufach pisanych po 1943 roku wcale nie unikat potyczek i
przytykéw o charakterze osobistym. Z wigkszoscia z wymienio-
nych oséb utrzymywat doskonate stosunki po wojnie i nikomu
nie wypominal niewla$ciwego zachowania w 1940 roku. Tak

15. Tamze, k. 23. Decyzja po zakonczeniu pierwszego etapu sledztwa
prowadzonego przez policje¢.

16. P. Libera, Aresztowanie..., s. 213-214, 217.

17. W. Podgorski, Poeci..., s. 69.
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bylo z Wierzyfiskim, Mieczystawem Grydzewskim czy Zahora-
-Ibianskim. Wyjatek stanowil profesor Stanistaw Kot.

W rzeczywistoéci nie pozostal bez opieki. Pomimo braku
reakcji ze strony prof. Kota bezczynni nie pozostawali jego
przyjaciele. Starali si¢ poruszy¢ wszelkie mozliwe instancje, aby
interweniowaly u wladz francuskich w jego sprawie. Putkownik
Ignacy Matuszewski, ktéry znal Lobodowskiego jeszcze z
Warszawy, wspominal pdzniej, ze w jego sprawie miato
interweniowac¢ kilka instytucji i znanych oséb cywilnych, w tym
prezes Towarzystwa Opieki nad Wigzniami Polskimi we Francji
Hieronim Kon (Hieronimko)'8, Kazimierz Wierzyfiski, Maria
Kuncewiczowa, a takze polski Pen Club, Polsko-Francuska Misja
Wojskowa i polskie ministerstwa Spraw Wewngtrznych i Spraw
Wojskowych!?. Mozna réwniez przypuszczaé, ze bezczynni nie
pozostali wydawcy pism, do ktérych pisywal: Grydzewski,
Stanistaw Cat-Mackiewicz, Stanistaw Strzetelski i wielu innych.
Wszyscy jednoglodnie twierdzili, ze oskarzenie Lobodowskiego o
szpiegostwo bylo nieporozumieniem wynikajacym z niezna-
jomosci jezyka francuskiego. Najprawdopodobniej wynikiem ich
dziatalnosci na rzecz wydobycia go z wigzienia bylo pismo, ktére
Oddziat IV Sztabu Naczelnego Wodza skierowal do wiadz
francuskich. Zdecydowanie stwierdzano, ze z punktu widzenia
polskiego sztabu sprawa jest zwyklym nieporozumieniem, a
Lobodowskiego w zadnym wypadku nie mozna podejrzewa¢é o
szpiegostwo przeciwko Polsce. Do rozwigzania problemu i
studiowania rzeczywistej wartoéci skonfiskowanych dokumentéw
proponowano powola¢ polskich bieglych wojskowych, ktérzy
beda w stanie wypowiedzie¢ si¢ w sprawie?’.

Sledztwo przekazano znanemu specjaliscie od spraw kontr-
wywiadu, sedziemu $ledczemu 3 Trybunatu Wojskowego w Pa-
ryzu, kapitanowi de Moissac, ktéry przestuchat po raz pierwszy

18. A. Pacholczykowa, Kon (Cohn, Kohn) Hieronim (1863-1944), w:
Stownik biograficzny dzialaczy polskiego ruchu robotniczego, Warszawa
1992, t. 3, s. 262-263.

19. Archiwum Akt Nowych, Warszawa [AAN], Konsulat Honorowy
Rzeczpospolitej Polskiej [KHRP] w Nicei, sygn. 213, (akta niepaginowane).
Odpis pisma Ignacego Matuszewskiego do Konsulatu RP w Tuluzie —
Nicea, 12 IX 1940.

20. SHAT, Série 7 NN 2389. Tajna notatka IV Oddziatu SNW do wtadz
francuskich, 13 TV 1940, nr 11875/11/4/tjn/40/KW.
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poete 6 marca!. Oficer chyba nie byt w stanie wyrobi¢ sobie na
podstawie uzyskanych informacji i skonfiskowanych materiatéw
ostatecznego osadu, gdyz przez miesigc nic si¢ nie dzialo w
sprawie. Wydaje sig, ze dopiero pismo z 13 kwietnia ze Sztabu
Naczelnego Wodza ponownie wprawito maszyng $ledcza w ruch.
19 kwietnia kontrwywiad wojskowy otrzymal polecenie
poszukiwania informacji na temat Lobodowskiego i Zahory??,
26 kwietnia kapitan de Moissac ponownie przestuchiwat poete,
a 8 maja 1940 materiaty skonfiskowane Lobodowskiemu wraz z
listem kpt. de Moissac przestano do tlumacza?. Ostatecznych
wynikéw §ledztwa nie znamy, a dotarcie do archiwaliéw nie
bedzie mozliwe w najblizszym czasie.

W zwigzku z szybko postgpujacym natarciem wojsk
niemieckich wiadze francuskie podjely decyzj¢ o ewakuadji
wiczien paryskich. Lobodowski opisal dokfadnie ten epizod w
»Wiadomosciach”. 14 czerwca 1940 roku, po wkroczeniu Niem-
céw do Paryza, wigzniéw odestano pieszo pod eskorty strzelcow
senegalskich i marokanskich w strong Montargis. Po czterech
dniach meczacego marszu strzelcy rozbiegli si¢, wigzniowie
pouciekali, a 60 sposréd nich zastrzelita eskorta. Ostatecznie do
Montlugon dotarto tylko okoto czterdziestu z 1200 wigzniéw
pod straza nielicznych Francuzéw. Lobodowski, pomimo iz miat
mozliwosci ucieczki, ,po namysle postanowit zosta¢ ze wzgledu
na charakter jego sprawy" Czyiby spodziewat sig jakié
wy]asmen> A moze obawial si¢, ze ucieczka tylko pogorszy jego
niejasng sytuacje? Zaplskl prowadzone przez poetg konczg si¢ na
dniu 20 czerwca wieczorem, kiedy wigzniowie po zatadowaniu
do wagonéw towarowych zostali odestani w nieznanym
kierunku?*. Najprawdopodobniej z Montlugon Lobodowskiego
przewieziono dalej na potudnie. Na podstawie dostgpnych
materialéw wiadomo, ze w ostatnich dniach sierpnia 1940 r.
przebywal juz w wigzieniu wojskowym, w miejscowosci Lodéve

21. P. Libera, Aresztowanie..., s. 226 i n.

22. SHAT, Série 7 NN 2153, k. 27. Formularz z prosba o udzielenie
informacji o Lobodowskim i Zahorze przestany do kontrwywiadu
wojskowego, 19 IV 1940.

23. SHAT, Série 7 NN 2389, odrgczna notatka w aktach, 8 V 1940.

24. J. Lobodowski, Notatki z podrozy (1940). Montargis-Montlugon,
»Wiadomosci” nr 40 (79), 5 X 1947, s. 2.
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w departamencie Hérault (Langwedocja), skad prébowat
skontaktowaé si¢ z Matuszewskim?. W licie skierowanym
najprawdopodobniej do Wiadystawa Pelca’® Lobodowski
stwierdzil, ze non-lieu (uniewinnienie) w jego sprawie miato
zostal orzeczone przez prowadzacego $ledztwo w pierwszej
potowie wrzesnia 1940 r.%7, ale z powodu ewakuacji nie zostalo
wprowadzone w zycie?8.

Pelc zajmowal si¢ sprawami prometejskimi i do 1937 roku
pracowal w Ekspozyturze 2 Sztabu Generalnego, a jego zona
Helena w redakcji ,Myéli Polskiej” i ,Biuletynu Polsko-
-Ukrainskiego”. Wiadystaw Pelc byt od 1937 roku attaché Am-
basady RP w Paryzu, odpowiedzialnym za dziafalno$¢ i kontakty
prometejskie. Spotkali si¢ prawdopodobnie jesienig 1939 roku i
zapewne razem uczestniczyli w naradach z Szamilem, Thnatem
Bilyjem i innymi dzialaczami ruchu prometejskiego. Wigilig
1939 roku Lobodowski spedzit w paryskim domu Pelcéw.

Latem 1940 r. Pelc przebywat w Marsylii. List Lobodow-
skiego przekazal do Konsulatu w Nicei. Pisarz informowat, ze
oczekuje na decyzj¢ generata z Montpellier, ktéry ma ostatecznie
skierowa¢ go albo do Tuluzy, albo do obozu. Przetrzymywani
wcze$niej w tym samym wigzieniu Polacy zostali odestani do
obozu w Argélés. 20 wrzesnia Lobodowski dowiedzial si¢, ze 24
rusza dalej, ale nie podal dokad. Prosit o pomoc w wyrobieniu
papieréw i pienigdze?’.

25. AAN, KHRP w Nicei, sygn. 213. Pismo Konsulatu RP w Tuluzie
do Konsulatu RP w Nicei, 31 VIII 1940, nr 5000/PR/2. Listu do
Matuszewskiego nie odnaleziono.

26. W. Pelc nie doczekal si¢ dotychczas obszerniejszego biogramu. Z
punktu widzenia historykow literatury pisali o nim: W. Podgorski (Poeci...,
s. 145-153) i B. Dorosz (w: Wspdlczesni polscy pisarze i badacze literatury.
Stownik biobibliograficzny, Warszawa 1996, t. 6, s. 309-310). Miedzy-
wojennej dziatalnosci Pelca wigcej miejsca poswigcit 1. P. Maj w:
Dziatalno$¢ Instytutu Wschodniego w Warszawie 1926-1939, Warszawa
2007, cho¢ nie dotart do wielu istotnych dokumentow.

27. AAN, KHRP w Nicei, sygn. 213. List Lobodowskiego z Lodeve
(20 IX 1940) — pisany po francusku, obca dionia — do Wiadystawa Pelca.
Z wigzienia mozna byfo wystac¢ tylko listy pisane po francusku, Lobodow-
ski znat francuski bardzo stabo.

28. Tamze. Odpis pisma Ignacego Matuszewskiego do Konsulatu RP w
Tuluzie.

29. Tamze. List Lobodowskiego do Pelca, 20 IX 1940.
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List do Pelca zaowocowal dwojako. Minister Ignacy Matu-
szewski, byly redaktor ,,Gazety Polskiej”, przebywajacy wowczas
w Nicei, napisal pismo do Konsulatu RP w Tuluzie, w ktérym
naswietlat okolicznosci uwigzienia fobodowskiego, a Pelc
postaral sic o wyrobienie dokumentéw?. Konsulat w Nicei
wystal poecie certyfikat zastgpujacy paszport i 200 frankéw ty-
tutem zasitku®!'. Tak wyposazony, w drugiej polowie wrzesnia,
pod eskorta dwéch zandarméw, trafit do obozu??.

Camp de Livron

Gdy w czerwecu 1940 r. podpisano rozejm francusko-nie-
miecki, dowddztwo wojsk francuskich powzigto decyzje o catko-
witej demobilizacji zotnierzy obcych wojsk, ktérzy pozostali na
terytorium francuskim. Dotyczyto to przede wszystkim Polakéw
i Czechostowakéw?’. Po klgsce Francji czeé¢ wojsk polskich
ewakuowata si¢ do Szwajcarii, ale wedlug danych zgroma-
dzonych przez Polski Czerwony Krzyz w pazdzierniku 1940
roku na terenie tzw. zone libre, nieokupowanej przez Niemcéw,
przebywato jeszcze okoto 14-15 tys. uchodzcéw polskich, w tym
od 4000 do 6000* zotnierzy oraz okoto 1000 oficeréw i

30. Po latach Pelc w swoim zyciorysie pisal: ,,Podczas krotkiego pobytu
w Marsylii we wrzesniu zdazylem wydosta¢ z obozu internowanych [wlas-
ciwie: wiezienia wojskowego] Jozefa Lobodowskiego. Sprawa bylfa tatwa.
Wszystkie potrzebne ku temu papiery juz znajdowaly si¢ w bylym
Konsulacie RP w Marsylii. Chodzifo jeszcze o jak najszybsze, ze wzgledu
na zamknigcie Konsulatu, wystawienie fobodowskiemu odpowiedniego
zaswiadczenia tozsamo$ci. Zrobilem to przy pomocy urzedniczki
Konsulatu, ktora byla jeszcze w urzedzie p. Marii Parczynskiej”. BPP,
Spuscizna W. Pelca, sygn. 1.

31. AAN, KHRP w Nicei, sygn. 213. Odpis pisma Ignacego Matuszew-
skiego do Konsulatu RP w Tuluzie, tamze, Certyfikat, 20 IX 1940.

32. Brak doktadnej daty: pod koniec wrzesnia (J. Lobodowski, Ze
wspomnien ukrainofila. Lata wojenne, ,,Wiadomosci” nr 16 (55), 20 V
1947, s. 2) lub w potowie wrzesnia (J. Lobodowski, Upadek obiecujqcego
mtodzienca, ,,Wiadomosci” nr 49 (1758), 9 XII 1979, s. 6).

33. SHAT, Série 2 P 21. Pismo generala armii, sekretarza stanu do
spraw wojskowych do generatow dowodzacych 7, 9, 12, 13, 14, 15, 16, 17
okregiem wojskowym, 24 VII 1940, nr 1163 1/EMA.

34. AAN, Generalna Dyrekcja Biur Polskich w Vichy [GDBPV], sygn.
9, k. 8. Notice sur la situation des militaires polonais en France et sur
I’activit¢ de la Croix Rouge Polonaise, Octobre 1940.
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aspirantéw?. W wigkszosci gromadzili si¢ na potudniu Frangji,
aby stamtad, najczgéciej przez Hiszpanie, prébowaé dotrze¢ do
Wielkiej Brytanii.

Demobilizacj¢ prowadzily polskie placéwki cywilne, ale
wobec braku koordynacji pomigdzy generalem Juliuszem
Kleebergiem?® a odpowiedzialnym za demobilizacj¢ konsulem
RP w Tuluzie Wactawem Bitnerem, na zadanie Niemcdw,
wladze francuskie zadecydowaly, ze demobilizacja bedzie odby-
waé si¢ za posrednictwem obozéw?. Zotnierzy i oficeréw
polskich kierowano do czterech obozéw zlokalizowanych m.in.
w Carpiagne i w Caylus?®.

Lobodowski trafit do Caylus. Obéz znajdowat si¢ w depar-
tamencie Tarn et Garonne, niedaleko Tuluzy. 1 wrze$nia 1940
r. wywieziono tam wszystkich zotnierzy polskich z Tuluzy®.
Sktadal si¢ z dwéch oddziatéw lub podobozéw zlokalizowanych
w pobliskich miejscowoéciach Espagots i Notre Dame de Livron.
Nie byly to duze skupiska, wedlug informacji, jakie zebrata
pomagajaca Polakom Rosa Bailly*, pierwszy liczyt 954 zotnierzy
i 340 oficeré6w, a drugi 244 zofnierzy oraz 42 aspirantéw i
oficeré6w?!. Inne liczby podaje jeden z bylych internowanych,

35. BPP, Archiwum Polskiego Czerwonego Krzyza i Towarzystwa
Opieki nad Polakami we Francji [PCK i TOPF], sygn. tymczas. 4,
Sprawozdanie z dziafalnos$ci i potozenia uchodzcow polskich we Francji za
okres 15 X do 1 XII 1940, s. 3.

36. Krotki biogram Kleeberga w: P. Stawecki, Stownik biograficzny
generalow Wojska Polskiego 1918-1939, Warszawa 1994, s. 167.

37. Biblioteka Narodowa, Warszawa [BN], rkps. I1I. 10448 (mikrofilm
[mf.] 80166), W. Bitner, Poczatek i koniec rzadu emigracyjnego, Warszawa
1972, s. 70.

38. Hoover Institution Archives [HIA], Ministerstwo Spraw Zagranicz-
nych, pudlo 517, teczka 1, (mf. w AAN, nr HI/I/428, kl. 527). Los
demobilizowanych Polakow w nieokupowanej Francji. Informacja z 7 1X
1940.

39. BPP, PCK i TOPF, sygn. tymczas. 13. Historia Delegatury PCK w
Tuluzie, s. 5. Datg t¢ potwierdza dziennik F. Majorkiewicza, Lata chmurne,
lata dumne, Warszawa 1983, s. 99.

40. O Rosie Bailly: A. Pytlarz, Rosa Bailly — sa vie et les liens d'amitié
tissés avec la Pologne, ,Synergies-Pologne” 2006, s. 69-84, T. E. Doman-
ski, Rosa Bailly. Wielka Francuzka o polskim sercu, Lublin 2003.

41. Zaktad Narodowy im. Ossolifiskich, Wroctaw [ZNIO], Rkps.
14511/11, (mf. BN), R. Bailly, Francais et Polonais de tout temps amis.
(Souvenirs de 1940-1942), t. 1, s. 112.
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wspominajac o facznej ilosci 3000 internowanych w Caylus®2.
Dane Rosy Bailly wydaja si¢ bardziej wiarygodne i co wigcej,
zgadzajg si¢ z ustaleniami polskimi, wedlug ktérych w
pazdzierniku 1940 roku w Caylus przebywalo 1676 interno-
wanych®.

Obozy, wykorzystywane wczedniej przez zotnierzy francus-
kich, skfadaly si¢ ze zwyklych barakéw, otoczonych drutem
kolczastym i pilnowanych przez posterunki zandarméw*. Ko-
mendantem obozu w Caylus byt putkownik Duchon, pracujacy
weze$niej we francuskiej misji wojskowej w Polsce, znajacy jezyk
polski, ale nie cieszacy si¢ wéréd Polakéw najlepsza stawg®.

»W niewykonczonych barakach brak byto tézek z sienni-
kami i kocami, cz¢é¢ internowanych umieszczono w namiotach,
pomieszczenia byly bardzo brudne, odzywienie bylo wybitnie
niedostateczne, zaréwno pod wzgledem iloSciowym jak i
jako$ciowym, opieka lekarska i pomoc sanitarna pozostawiafa
wiele do zyczenia, internowani cierpieli na znaczne braki
odziezy” — pisal polski delegat w pierwszym okresie istnienia
obozu“®.

Lobodowski, drukujacy w obozowym pi$mie fraszki
sygnowane uzywanym juz wcze$niej na Wolyniu pseudonimem
»Pszonka”, wérdd rzeczy niemozliwych wyliczat:

Byto biuro, co wszystko szybko zatatwiato
Barak dobrze ogrzany, choc¢ drzewa za malo,

42. H. Rys, Wrécimy, ,,Wrocimy. Pismo wojska polskiego we Francji”
nr 1, 19 TIT 1945, s. 2.

43. BPP, akc. 4537, B. Gajewicz, Opieka nad kombatantami (1941-
-1944), Vals les Bains, pazdziernik 1944, TOPF, odbito na prawach
rekopisu w 100 egz., s. 6 oraz: HIA, MSZ, pudio 561, t. 7 (mf. AAN:
HI/1/479, kl. 1096), Raport w sprawach wojskowych Zabietty do
Zaleskiego, 25 X 1940.

44. Biblioteka Jagiellonska, Krakow [BJ], rkps. 9866/11, S. K. Radecki,
Przez Pireneje i Gibraltar. Wspomnienia z drugiej wojny swiatowej, k. 13.

45. ,Moralne zero” pisze o nim jeden z kapelanow obozu w Notre
Dame de Livron, ks. pratat ptk Franciszek Ringwelski, Moje wspomnienia
wojenne z lat 1939-1945, w: Udzial kapelanéw wojskowych w drugiej
wojnie $wiatowej, pod. red. J. Humenskiego, Warszawa 1984, s. 36-37.

46. BPP, KRP w Tuluzie, sygn. tymczas. 40, Sprawozdanie delegata do
spraw opieki nad bytymi kombatantami w Tuluzie na czas od 1 IX do 15
X 1940, s. 1.
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Byt aspirant z cenzusem rwqcy si¢ do pracy
I byt 0boz, gdzie w zgodzie mieszkali Polacy".

Warunki na pewno nie byly najlepsze, cho¢ opinie Polakéw
czgéciowo tonuje wrazenie, jakie odniosta troch¢ pézniej Rosa
Bailly. W swoich wspomnieniach podkreslata, ze byt to zwykty
obéz wojskowy i francuscy zotnierze byliby z niego nawet zado-
woleni®®. By¢ moze taka réznica opinii wynikata z fakeu, ze z
czasem warunki ulegly poprawie, a sama Rosa Bailly niejedno-
krotnie widziata Polakéw w trudniejszej sytuacji. Faktem jest
jednak, ze w pét roku pézniej Stanistaw Zabietto, reprezentant
polskiego MSZ, pisat do Polskiego Czerwonego Krzyza, ze Cay-
lus to obéz, gdzie panuja ,prymitywne warunki egzystencji”#.

«Wylegarnia talentow»

Nastepstwem zawieszenia broni migdzy Francja a Niemcami
byto ograniczenie dziatalnosci placowek stuzby zagranicznej RP we
Frangji. 23 IX 1940 roku Ambasada i Konsulaty polskie miaty
zakonfczy¢ urzgdowanie. Na mocy porozumienia zawartego z
francuskim MSZ dziatalnoé¢ Konsulatéw przejely dzialajace w
tych samych budynkach i powstate natychmiast po ich zamknigciu
Biura Polskie — w Lyonie, Marsylii, Nicei i Tuluzie. Opieka nad
Polakami zajely si¢ placowki Polskiego Czerwonego Krzyza>.

PCK pracowal zgodnie z podzialem kompetencji teryto-
rialnych Konsulatéw RP, a pdzniej Towarzystwa Opieki nad
Polakami we Francji. W dziafalno$¢ opiekuncza wiaczona zostala
réwniez polska YMCA. Zotnierze polscy otrzymywali od whadz
francuskich minimalne utrzymanie, a PCK wyptacat okoto 5
frankéw dziennie na osobg’!. Poza zaspokojeniem podstawo-

wych potrzeb, PCK oraz polskie oddzialy YMCA staraly sie

47. Pszonka, Niemozliwosci, ,,Wrocimy” 1940, nr 1, s. 19.

48. ZNIO, Rkps. 14511/11, R. Bailly, Francais et Polonais..., t. 1, s.
112.

49. AAN, GDBPV, sygn. 7, k. 108. Pismo S. Zabietty do Zarzadu
Gtownego PCK, 5 III 1941.

50. HIA, MSZ, pudio 517, t. 4, (mf AAN: HI/I/428, kl. 623-624), pismo
S. Zabielly, dyrektora generalnego Biur Polskich do MSZ, 16 XI 1940.

51. BPP, PCK i TOPF, sygn. tymczas. 4, Raport Zarzadu PCK,
grudzien 1940: O sytuacji wychodzstwa polskiego na terenie Francji, s. 3.
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réwniez wspomaga¢ i organizowaé akcje kulturalng na terenie
obozéw. Otwierano $wietlice, organizowano spotkania i odczyty.
Jak twierdzi Zabielto, akcja kulturalna miafa na celu uspokojenie
zolnierzy, wéréd ktérych miat  dominowaé ,element
rozgoryczony i zanarchizowany” po czerwcowej klesce Francji®2.

W obozie Livron-Caylus éwietlicg otwarto uroczy$cie 13 X
1940 r. — przy pomocy PCK — krétko po przyjezdzie Lobodow-
skiego. Sprawozdanie z uroczystoéci zamiescito obozowe pismo
,Nasze stowo”s3. Swietlice ozdobiono pracami grafika i malarza
Witolda Januszewskiego®, w tym herbami miast i motywami
typowo polskimi. Obecni byli minister Adam Rose’, pracownicy
PCK w Tuluzie, putkownik Duchon i oficerowie francuscy, Rosa
Bailly oraz kapelan obozowy (obecnie kandydat na ottarze) ks.
Edmund Katas®®. Byly konsul RP w Lille Aleksander Kawal-
kowski recytowat Aniol Pariski Przerwy-Tetmajera, przedstawio-
no ,gadki goralskie”. Nieznany autor sprawozdania zanotowat
réwniez, ze: ,Prawdziwg ucztg artystyczng dla stuchaczy staly sie
recytacje kilku wierszy Jézefa Lobodowskiego, jednego z

52. S. Zabielto, Na posterunku we Francji, Warszawa 1967, s. 115.

53. BPP, akc. 4529. Polska i Francja sq wieczne (wspaniata
uroczystosé otwarcia $wietlicy obozowej w Livron), ,Nasze stowo”, nr 3,
23 X 1940, s. 1.

54. Witold Januszewski (1915-1981), urodzony w Grodnie, studiowat
w Warszawie, w 1940 r. internowany w obozach, m.in. w Caylus, w 1943
r. uciekl do Hiszpanii, gdzie mieszkat i tworzyt do 1947 r. Od 1947 we
Francji. Zob. E. Bobrowska-Jakubowska, Witold Januszewski (1915-1981):
pomigdzy Grodnem a Paryzem, w: Geomancja w kolorach. Witold Janu-
szewski (1915-1981): malarstwo, rysunek, Paryz-Warszawa-Torun-Krakow,
2007-2008, s. 10-12.

S5. Por. S. Gryziewicz, Wspomnienie o Adamie Rose, ,Kultura” 1951,
nr 12/50, s. 122-128.

56. Ks. Edmund Katas (1899-1943), w 1916 r. w armii niemieckiej brat
udziat w walkach pod Verdun, dwukrotnie ranny, w 1920 r. walczyt w woj-
nie polsko-bolszewickiej, potem pracowal w sadzie powiatowym w
Bydgoszczy, od 1926 r. u Misjonarzy $w. Rodziny, w 1932 r. otrzymat
$wigcenia kaptanskie, zostal profesorem w seminarium w Wieluniu, nastep-
nie mistrzem nowicjatu w Klasztornej Gorce, od 1938 we Francji, pracowat
w Polskiej Misji Katolickiej, w 1940 r. byt kapelanem obozu w Notre Dame
de Livron i innych o$rodkach polskich. W 1943 aresztowany jako kurier
organizacji Visigoths-Lorraine za kolportowanie broszury prymasa Hlonda
Le Défi o zbrodniach hitlerowskich w Polsce. Zestany do obozu w
Mauthausen, zamordowany 7 VI 1943 r. (ks. J. Lapinski, Meczennik z
Mauthausen, ,Niedziela” nr 48, 28 VI 2004).
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najlepszych dzi§ poetéw polskich”.

Bardziej preznie dzialajace obozy mogly si¢ poszczyci¢
whasnymi gazetkami. W obozie w Serriéres ukazywato si¢ pismo
pt. ,Drwal”, w Caylus najpierw ,Nasze sfowo™’, a pézniej , Wré-
cimy”®. W ,Naszym stowie” pisanym na maszynie, a nastgpnie
powielanym, réwniez Lobodowski drukowal swoje wiersze.
Ukazaly si¢ tam miedzy innymi: Ojcze Nasz (nr 3, 23 X 1940),
Kolysanka zotnierska (nr 6, 20 XI 1940) i Mickiewicz (nr 7,
20 XII 1940)%. Pismo mialo przede wszystkim charakter infor-
macyjny, zamieszczato wieici z frontu, wiadomosci polityczne i
obozowe, czasem wiersze. Nie mialo aspiracji artystycznych, a te-
go wlhasnie chyba pragneli twércy skupieni w obozie. W poréw-
naniu z innymi o$rodkami demobilizacyjnymi armii polskiej ten
przedstawial si¢ zdecydowanie najkorzystniej. Po latach Rosa
Bailly, wspominajac zycie obozowe zotnierzy polskich, z
uznaniem napisala, ze obéz byl ,wylegarnia talentéw”0.

«Wrocimy»

W obozie istnial przyjazny grunt dla inicjatyw wydawni-
czych, jednak katalizatorem powstania nowego pisma byly do-
piero spotkania, ktére zaczgly si¢ najprawdopodobniej, kiedy do
obozu przybyt Henryk Palmbach®!, referent kulturalno-o$wiato-
wy PCK w Tuluzie®?. Palmbach z zong Marig® i dwoma synami

57. BPP, PCK i TOPF, sygn. tymczas. 13. W. Doria-Dernatowicz,
Dziatalnos$¢  kulturalno-o$§wiatowa Polskiego Czerwonego Krzyza
1940-1941, s. 17.

58. Por. S. Lewandowska, Prasa polskiej emigracji wojennej 1939-1945,
Warszawa 1993.

59. Numery pisma: 2-3, 5-9 znajduja si¢ w BPP, akc. 4529.

60. ZNIO, Rkps. 14511/11, R. Bailly, Francais et Polonais..., t. 1, s. 58.

61. Henryk Palmbach (1894-3 V 1945 lub VII 1944), w latach 1922-
-1923 nauczyciel jezyka polskiego w Szkole Cecylii Plater-Zyberk w
Warszawie, nauczal rowniez w Szkole Towarzystwa Ziemi Mazowieckiej,
nastgpnie do 1 IX 1939 pracownik Konsulatu Generalnego RP w Paryzu.
(Polska Stuzba Zagraniczna po 1 wrzesnia 1939 r., Londyn 1954, s. 83,
89; Szkota Cecylii Plater-Zyberkowny, 1883-1944, Warszawa 1987, s. 456).

62. BPP, KRP w Tuluzie, sygn. tymczas. 40. Sprawozdanie delegata do
spraw opieki nad bytymi kombatantami w Tuluzie na czas od 1 IX do 15
X 1940, s. 9.

63. AAN, Ministerstwo Spraw Zagranicznych, sygn. 1258.
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zamieszkal poza obozem, w starym XVIII wiecznym miynie nad
rzeka Livron znajdujgcym si¢ miedzy Caylus i Notre Dame de
Livron. Tam, przy wielkim kominie, zbierali si¢ ci, ktdrzy
pézniej stworzyli pismo. Przy butelce armaniaku lub taniego
wina (ordinaire) rozmawiano o wszystkim, poruszano kwestie
polityczne, omawiano zmiany na froncie, dyskutowano o
przysztosci wojny®4. Lobodowski nie wymienia doktadnie wszyst-
kich bywalcéw, wiadomo jednak, ze pojawial si¢ tam pdzniejszy
redakror ,Zycia Warszawy” Ryszard Wojna® i Witold Januszew-
ski. Pézniej nazwano ich nieformalnie ,grupa ze starego mlyna”.

Grupa skupiona wokét Henryka Palmbacha zaczeta
organizowa¢ zycie kulturalne koncentrujace si¢ w $wietlicy.
Przewodzit jej najpierw blizej nieznany aspirant Latka, a pdzniej
Lobodowski. Z ich inicjatywy odbywaly si¢ odczyty z dyskusja
we wtorki i w piatki, nauczanie jezykéw obcych, zywy
dziennik”, w czwartki ks. Katas wyglaszal pogadanki religijne®®,
a Witold Januszewski prowadzit pracowni¢ rzezbiarsko-zabaw-
karska. Dopiero nastgpnym ruchem bylo wydanie pisma obo-
zowego, nieoficjalnego, bo formalnie takie nie mialo prawa sig
ukazywac.

Pierwszy numer ,Wrécimy” ukazat si¢ 1 grudnia 1940 ro-
ku. W zamiarach wydawcéw pismo miato by¢ tygodnikiem i
»powstafo w sposéb nagly i niespodziewany”®”. Tytul wybrano
w drodze konkursu, ktérego zwycigzca okazat si¢ pewien murarz
z Warszawy o nazwisku Loszak. Nagroda mialo by¢, wedtug
pierwszej wersji, 25 frankéw®, wedle innej, butelka koniaku.
Henryk Ry$§ wspomina, ze z tego powodu zwyci¢zca ,w noc po
ogloszeniu wynikéw [...] dlugo chodzit po obozie, nie mogac
znalezé¢ swego baraku”. Okfadke pisma ze stylizowanym
bocianem i przecietg drutem kolczastym® zaprojektowal Janu-
szewski, ktéry niebawem zaczal réwniez ozdabia¢ pismo lino-
rytowymi wktadkami wyraznie inspirowanymi twdrczo$cia

64. J. Lobodowski, Stary miyn nad Livronem, ,Wiadomosci” nr 31
(1374), 30 VII 1972, s. 5.

65. J. Lobodowski, Upadek..., s. 6.

66. Kronika obozowa — Caylus, ,,Wrécimy” 1940, nr 1, s. 18-19.

67. Pro domo sua, ,,\Wrocimy” 1940, nr 3, s. 103.

68. ,,Wrocimy” 1940, nr 2, s. 47.

69. ZNIO, Rkps. 14511/11, R. Bailly, Frangais et Polonais..., t. 1, s. 58.
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Whadystawa Skoczylasa i Zofii Stryjenskiej.

Pismo odbijano na powielaczu zdobytym w niezbyt jasny
spos6b z francuskiej komendantury obozu, dzigki pewnej ,babie,
miodej i niezgorszej aparycji”, jak wspominal pézniej Lobodow-
ski’®. Potrzebne fundusze uzyskano dzigki Palmbachowi, ktéry
dysponowal gotéwka i mdégl ja zatozy¢”!, w pdiniejszym okresie
strona finansowa zostata rozwiazana dzicki pomocy PCK w
Tuluzie’?. Redakeja i druk odbywaly si¢ w trudnych warunkach,
brakowato podstawowych materialéw (papier i farba), ,,po ktére
jezdzi¢ trzeba za kazdym razem do Tuluzy”. Lobodowski
wspominal przy wydaniu 3 numeru pisma: ,towarzyszylo mu
kilka nieprzespanych nocy i wicle trosk o opat, aby farba na
powielaczu nie zamarzla. Zacne ploty i furtki livronskie, ani
podejrzewacie, jakescie si¢ przyczynily do rozwoju polskiej
kultury na emigracyjnych wagarach!””3

Z ,Wrécimy” wspdlpracowali zaréwno przebywajacy w
Caylus (Lobodowski, Palmbach, Wojna, Januszewski), jak i
autorzy spoza obozu. Publikowano utwory Kazimierza Wierzyn-
skiego, Jana Winczakiewicza czy wspomnianego juz Whadystawa
Pelca.

Zycie obozowe nie ograniczalo si¢ tylko do wydawania
pisma. Na uwage zastuguje krytykowana péiniej dziatalnoéé¢
Rosy Bailly. Wedlug Lobodowskiego miata ona pisa¢ ,Listy do
Polakéw” — roznoszone po obozach i zawieszane w $wietlicach.
Ich celem miato by¢ jakoby usprawiedliwianie kleski armii
francuskiej, dziatalnoéci rzadu Vichy, przesladowan Zydéw. Na
cierpka odpowiedz poeta zdobyl si¢ dopiero po wojnie, w
wierszu Na listy do Polakéw odpowiedz™. Kiedy przebywal w
obozie albo tego nie dostrzegal, albo staral si¢ zrozumie¢ je jako
$wiadectwo ,,podwdjnej gry” umozliwiajacej efektywna pomoc
Polakom. Stabo znajacy francuski Lobodowski nawet thumaczyt
wiersze Bailly na polski”>.

70. J. Lobodowski, Stary miyn nad Livronem, s. 5.

71. J. Lobodowski, «Wrécimy» i sprawa ukrainska, ,,Wiadomosci” nr
31 (71), 10 VIII 1947, s. 2.

72. H. Rys, Wrécimy..., s. 2.

73. ,Wrocimy” 1940, nr 3, s. 104.

74. J. Lobodowski, Modlitwa na wojne, Londyn 1947, s. 25-34, 93-94.
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Lobodowski miat réwniez organizowaé odczyty potaczone z
dyskusjami, nieraz konczone starciami z komunistami polskimi
siedzacymi w obozie’®, i wieczory autorskie. Jeden z nich odbyt
si¢ w Espagots — filii Caylus””. Poecie zdarzaly si¢ tez przygody,
takie jak opisana we ,Wrécimy” préba nielegalnego wyjazdu do
Montauban:

O przepustke sie staral. Dzien drugi i trzeci,
Tvdzienr mingt, on ciqgle w kancelarii Swieci
Oczami, wigc si¢ zgniewal nareszcie, moj panie,
Siadl na kamjon i obiad juz jadt w Montaubanie
Zandarmi go zlapali — a nich ci¢ wciérnosci!

— brak przepustki...

wigc w pace siadl na dni czternascie.

Lecz gdy wreszcie opuscil zimnej celi pustke
Datl mu nasz zacny doktor zqdanqg przepustke’®.

Konflikt

Mimo ze obozy znajdowaly si¢ w gestii wladz francuskich,
to z czasem ich wewngtrzna organizacja zostata zbudowana przez
polskich zotnierzy, w oparciu o polska hierarchi¢ wojskowa.
Obozy mialy dwéch komendantéw — francuskiego i polskiego”.

Lobodowski wdat si¢ w konflikt z przelozonymi i musiat
ucieka¢. Wydaje si¢, ze przyczyna byly dwie sprawy: z jednej
strony krngbrny i niezalezny sposéb bycia poety, a z drugiej jego
poglady polityczne. Na kartach ,Wrécimy” mozna zaobserwo-
wa¢, jak narastala ingerencja polskiej hierarchii starajacej si¢
wprowadzi¢ dyscypling w szeregi rozgoryczonych zofnierzy.
Lobodowski zle znosit te préby. Pierwszym dowodem tego jest
cierpka fraszka dotyczaca trudnosci zwigzanych z uzyskaniem

76. J. Lobodowski, Upadek..., s. 6.

77. BPP, KRP w Tuluzie, sygn. tymczas. 39, Polska YMCA we Francyji,
przeglad dziatalnosci, lipiec 1941, maszynopis powielany, s. 8.

78. Pszonka, Fraszki obozowe: Na przepustke, ,,Wrocimy™ 1940, nr 2,
s. 47.

79. BPP, akc. 4532, M. Biesiekierski, Polska akcja opiekuncza we
Francji w okresie okupacji niemieckiej VI 1940-1X 1944, s. 17. Zob. takze:
M. Biesiekierski, Polska akcja opickuricza we Francji w okresie okupacji
niemieckiej (czerwiec 1940-wrzesien 1944), . Zeszyty Historyczne” 1993, z.
105, s. 38-63.
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przepustki, drugim wierszyk Na salutowanie®®. Ostatnie stowo
poeta wypowiedzial juz poza obozem — dopominal sig, aby
pamictaé, ze internowani sg nie tylko zofnierzami, ale réwniez
obywatelami.

Gléwnym powodem ucieczki z obozu mial by¢ konflike z
polska komenda reprezentowana przez majora Alfreda Pragera®!,
kpt. Grzegorzewskiego®?, por. Ustaszewskiego i aspiranta Ce-
glowskiego®?. Ich stosunki w Caylus utozyly si¢ chyba najgorzej,
jak tylko mogly. Andrzej Chciuk po latach wspominal, ze
odwiedzajac go w Paryzu Lobodowski opowiadal ,o majorze
Pragerze, z ktérego [...] robit balona w Camp de Caylus™.
Podobnie konflikt przedstawit Andrzej Ku$niewicz, i to w
czasach, kiedy trudno bylo uznaé, ze darzyl fobodowskiego
sympatig: , Tepy zandarm w randze kapitana, polski komendant
obozu [...] usifowat grupg literatéw i malarzy wzig¢ «za twarz»”®.

Napigcia powstale w zwiazku z wprowadzeniem dyscypliny
nafozyly si¢ na préby podporzadkowania , Wrécimy”. Doszto do
sytuacji, w ktérej stojace na wysokim poziomie pismo, bedace
waznym $rodkiem oddziatywania na internowanych, znajdowato
sic w rekach niezaleznych od polskiej hierarchii. Te sytuacje
zauwazyl Stanistaw Radecki, ktéry przez krétki czas petnit
funkcj¢ oficera facznikowego pomiedzy Francuzami a Polakami.
Chwalac poziom i szat¢ graficzng pisma zanotowal, ze: ,Byla to
zastuga kilku literatéw z Warszawy, ktérzy w mundurach
szeregowych znalezli si¢ w Armii Polskiej we Francji. Poza

80. ,,Wrocimy” 1940, nr 2, s. 47.

81. Alfred Prager (1899-1956), zotnierz | Brygady Legionow i Polskiej
Organizacji Wojskowej, instruktor Szkoly Podchorazych Rezerwy Artylerii
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dywizjonu 4 Putku Artylerii Lekkiej, (Rocznik Szkoly Podchorqzych
Rezerwy Artylerii, Wiodzimierz Wotynski 1931-1932, s. 202; A. Suchcitz,
«Non omis moriary... Polacy na londyhiskim cmentarzu Brompton, War-
szawa 1992, s. 68).

82. Kpt. Grzegorzewski byt od konca czerwca 1940 r. kierownikiem
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nazwiskiem Lobodowskiego innych nazwisk nie pamigtam”s°.

Wedtug pierwotnego zatozenia pismo mialo by¢ tygodni-
kiem, ale terminéw trudno bylo dotrzymaé. Pierwszy numer
ukazat si¢ 1 XII 1940, drugi 11 XII 1940, a trzeci 28 XII 1940
r. W tym ostatnim zaczely juz pojawiaé si¢ tony minorowe.
Redakcja wspominatla o pewnych trudnoéciach natury
administracyjno-formalnej i ostrzegata: ,Kto wie, czy w zwigzku
z tym wszystkim nie bedziemy musieli przedwczesnie dokonaé
picknego zywota. Na wypadek, gdyby doszto do tej ostatecznosci
wydamy pickny numer pogrzebowy, ktéry stanie si¢ naszym dla
was testamentem’”®’.

Lobodowski pisat zaréwno pod nazwiskiem, jak i pod uzy-
wanymi wczesniej pseudonimami: ,,Pszonka” i ,Stefan Kurytto”.
Spod jego pidra wychodzily zaréwno wiersze, jak i przeglady
aktualnej sytuacji na froncie, fraszki dotyczace zycia obozowego,
jak i teksty polityczne. Te ostatnie przysporzyly mu najwiecej
probleméw.

W drugim numerze pojawil si¢ artykut pt. Rosja a my*® o
imperialistycznych  korzeniach Rosji i jej nieprzyjaznym
nastawieniu do niepodlegtego panstwa polskiego. Niemato
miejsca po$wigcit Lobodowski rosyjskiej ,bialej” emigracji, ktérej
paryska prasa nie kryfa zadowolenia na wies¢ o klgsce polskiej w
1939 roku. W trzecim numerze poeta zamieécit artykul na
tematy ukraifiskie pt. Prometeusz skowany®®, apologi¢ prome-
teizmu oraz wskazanie wyraznie na dwoch wrogéw Polski: Rosje
i Niemcy. Wedlug autora jedyna drogg do zwalczenia pierwszego
wroga byfa realizacja idei prometejskiej, szczegélnie w
przymierzu z Ukraing. W istniejacej sytuacji Lobodowski
dostrzegal nowe szanse, jakie stwarzata sytuacja w Europie
Srodkowej, gdzie polityka sowiecka spycha{a w krag ruchu
prometejskiego panistwa, ktére wezesniej bylty mu odlegle.

Artykul mial wywota¢ burz¢ wéréd czytelnikéw, a we-
wnetrzna (polska) wladza wojskowa miafa zarzadzi¢ konfiskate.
Lobodowskiemu o$wiadczono, ze na podejmowanie tego typu

86. BJ, rkps. 9866/11, S. K. Radecki, Przez Pireneje i Gibraltar..., k. 13.

87. Pro domo sua, ,,Wrocimy” 1940, nr 3, s. 103.

88. ,Wrocimy” 1940, nr 2, s. 27-33.

89. J. Lobodowski, Prometeusz skowany, ,,Wrocimy” 1940, nr 3, s. 69-
-74.
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tematéw bedzie odpowiedni czas po wojnie®®. Tekst miat
zaniepokoi¢ do tego stopnia wladze, ze urzednik PCK w Tuluzie
— Witold Nowosad?! — napisat artykul majacy na celu zréwno-
wazenie wydzwigku artykutu Lobodowskiego. Poeta, jako
redaktor naczelny, tekst Nowosada pt. 600-lecie polskosci
Lwowa odrzucit. Wéwczas cofnigto mu zapomoge w wysokosci
500 frankéw wyplacang przez PCK, aby, jak thumaczyt péiniej
Nowosad, ,odebra¢ [, Wrécimy”] charakter pisma popieranego
przez wladze””. Lobodowski nie byl zadowolony z wyjasnien
Nowosada. Uwazal, ze pieniadze otrzymywal na prowadzenie
pracy kulturalno-o§wiatowej, a nie redagowanie pisma. Ponadto
podkreslal, ze artykul Nowosada otrzymal w styczniu, podczas
gdy jego tekst ukazat si¢ w grudniu i cata akcja byta wymierzona
w prezentowane przez niego poglady. Jednakze najdotkliwsza
forma represji byla utrata powielacza, na ktérym odbijano
pismo?. Najwigcej mial ucierpie¢ Henryk Palmbach, zostat
usuniety z pracy w PCK w Tuluzie®.

Konflikt w obozie przybrat zdecydowane oblicze. W ostat-
niej fazie porachunkéw nie przebierano w $rodkach. Niestety
dysponujemy tylko jednostronnym materiatem — pisanymi na
goraco i drukowanymi we ,Wrécimy” informacjami Lobodow-
skiego. Zostaly zamieszczone w czwartym numerze, redagowa-
nym juz poza obozem. W wyjasnieniach dla czytelnikéw poeta
pisal, ze problemy pojawily si¢, kiedy polskie wladze wojskowe
chcialy kontrolowaé¢ zawarto$¢ pisma. Po konfiskacie czynily
nawet starania przejecia redakcji: ,w czasie nieobecnosci
redaktora zglosit si¢ do pewnego zotnierza oficer oé$wiatowy
obozu, proponujac mu redagowanie «Wrécimy» i natychmiast
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wydanie czwartego numeru. Zotnierz 6w okazal si¢ jednak
uczciwszy od komendy obozu i genialny pomyst spalif na
panewce’.

Istot¢ sporu wyjasnit na tamach tego samego numeru. ,Na
terenie obozu odbyto si¢ kilka awantur, migdzy innymi rozprawa
nozowa i tobuzerski napad na Zydéw; polska komenda obozu
uwazala za pozyteczne wskaza¢ Francuzom na redaktora «Wréci-
my» jako na inicjatora tych awantur. Nast¢pnie zadenuncjowano
redakcje o posiadanie broni, a wreszcie dano wladzom
francuskim do zrozumienia, ze redaktor pisma jest agentem
Gestapo™. Lobodowski prébowal si¢ broni¢ listem otwartym
rozestanym do Polakéw i Francuzéw, ale niepewny jutra wolat
zapewne zej$¢ z oczu przeciwnikom. We fraszce Na oszczerce
napisal:

Slinige zajadle pioro tepe,

papier przygniotiszy brudng tapaq,
smarujesz odstep za odstepem,

ze przekupito mnie Gestapo...

Przepowiadal, ze oszczerca zle skoficzy i doczeka si¢ chwili:

w ktorej cie spotka wielka chwala;
dziejopis zgadnie snéw twych metg
i zanotuje w swych annatach:

— byt pies, co szczekal na poete®.

Watpliwosci co do realnosci opisywanych zdarzen usuwa
wyciag z raportu majora Pragera. Ten nieznany dotychczas
dokument doskonale naswietla tfo konfliktu z punktu widzenia
hierarchii wojskowej. Lobodowski ,,[...] upija si¢, o usposobieniu
awanturniczym, szerzy niezadowolenie wyglaszajac przemdwienia
komunizujace. Odgraza si¢ oficerom, ktérych [...] nie uznaje w
ogole. Nie stosuje si¢ do zarzadzen polskiego dowddcy obozu i
twierdzi, ze nikt nie ma prawa mu rozkazywal. Posiada krétka
bron palna, ktéra grozi nie zgadzajacym si¢ z jego postgpo-
waniem. Do obozu zostal doprowadzony przez zandarmeri¢ z

95. Pro domo sua, ,,Wrocimy™ 1941, nr 4, s. 147.
96. Fraszki pozegnalne: Na oszczerce, ,,.Wrocimy” 1941, nr 4, s. 144.
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wigzienia francuskiego, gdzie pozostawal pod zarzutem uprawia-
nia szpiegostwa na rzecz Niemiec. [...] byl [...] aresztowany
swego czasu w Paryzu jako podejrzany o komunizm i akcje
wywrotowg. Jest to osobnik wysoce niezdyscyplinowany, typ
aspoleczny. [...] przedstawiajac powyiszy raport, prosze o
mozliwie rychly interwencje i usunigcie stad [...] wymienionych
[..]%7".

Pismo swe major Prager wystal zapewne do najwyzszej
polskiej wladzy wojskowej na terenie Francji, bylego attaché
wojskowego przy Ambasadzie RP w Paryzu, generata Juliusza
Kleeberga. General Kleeberg i putkownik dyplomowany Jaklicz
kierowali tajng akcja ewakuacyjng oraz tajng organizacja
wojskowa na potudniu Francji®®, dlatego tez wszelkie rozdzwieki
pomigdzy oficerami a zolnierzami polskimi nie ulatwialy im
kontynuacji powierzonych im zadan. Przynajmniej z tego
powodu musieli wesprze¢ majora Pragera. Kiedy Lobodowski
przebywal juz poza obozem, general Kleeberg tajnym pismem
zwrocit si¢ do dyrektora Polskiego Biura w Tuluzie piszac: ,Pan
Lobodowski, redaktor wydawnictwa «Wrécimy», wystepowat
przeciw wojsku na terenie obozu w Caylus. Obecnie przebywa
w Tuluzie i prowadzi w dalszym ciagu szkodliwg dziatalnose¢,
ktéra godzi w interesy sprawy polskiej, a szczegdlnie szkodzi
sprawie wojskowej. [...] Prosz¢ o wplyniecie na p. Lobodow-
skiego by natychmiast zaprzestal prowadzenia pracy destruk-
cyjnej, w przeciwnym razie bede zmuszony ingerowaé przez
wiladze francuskie, by unieszkodliwi¢ p. Lobodowskiego droga
zamknigcia w obozie specjalnym”™”.

Na szczgécie dyrektor Polskiego Biura w Tuluzie nie sko-
rzystal z sugestii generata. Stwierdzil, ze brak dowodéw na
przedstawiane Lobodowskiemu zarzuty, a sam sprawe zna

97. BPP, KRP w Tuluzie, sygn. tymczas. 2. Wyciag z pisma mjr.
Pragera zataczony do korespondencji gen. Kleeberga (niedatowane).

98. BJ, rkps. 9866/11, S. K. Radecki, Przez Pireneje i Gibraltar..., k. 13.
Akcja ewakuacyjna miata by¢ organizowana odrgbnie od Biur Polskich i
placowek PCK, tak aby w zadnym wypadku nie dopusci¢ do ,kom-
promitacji i likwidacji” tychze placowek. HIA, MSZ, pudfo 517, t. 4 (mf.
AAN: HI/I/428, kl. 630-631), Zaleski do Zabielty, 19 XI 1940 i Sikorski
do Kleeberga, 15 XI 1940.

99. BPP, KRP w Tuluzie, sygn. tymczas. 2. Pismo gen. Kleeberga, |
[T 1941.
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jedynie z ,szerokiego komentowania, przytoczonych w liscie
faktéw przez miejscowa Poloni¢”, ktéra przedstawia jg w
zupetnie innym $wietle. Generalowi sugerowal najpierw, po
przedstawieniu dowodéw inne, bardziej odpowiednie $rodki!®.

Pobyt Lobodowskiego w obozie zakonczyt si¢ migdzy
styczniem a lutym 1941 roku. Z Notre Dame de Livron poeta
zbiegt do Tuluzy!''!. Obéz w Caylus zostat rozwigzany na wiosng
1942 roku, zotnierze zostali przewiezieni do innych o$rodkéw,
gdzie pracowali w dosy¢ cigzkich warunkach m.in. przy budowie
tamy i wypalaniu wegla!%2,

Tuluza

Ucieczka nie pogorszyta warunkéw dziatania Jézefa Lobo-
dowskiego. Zmienit si¢ tylko tryb jego zycia. Poeta przemieszczat
sic miedzy Tuluza, Niceg i Grenoble. Najprawdopodobniej
jednym z pierwszych miejsc, gdzie trafil, byla Tuluza. Nadal
staral sie wydawa¢ kolejne numery ,Wrécimy” i publikowaé
swoje wiersze, ale ze strzgpéw informacji, jakie nam pozostaly,
mozna wnioskowa¢, ze jego gtéwnym celem byto wydostanie sig
z nieokupowanej strefy francuskiej i dotarcie do Londynu. Tak
przynajmniej wskazuja jego kolejne dziatania i wypowiedzi
kierowane do najblizszych. W marcu 1941 r. otrzymat trzy listy
pisane w styczniu przez zong Jadwige. W ostatnich dniach marca
1941 r. odpisywal, ze doniesienia z poprzedniego listu o
planowanej ,zradykalizowanej zmianie jego sytuacji” nie po-

100. Tamze, list dyrektora Biura Polskiego w Tuluzie do gen. Kleeber-
ga, 4 III 1941, nr 675/25.

101. Tu pewien kiopot sprawia wzmianka Ludmity Siryk (Urzeczony
Ukraing. O twérczosci Jozefa Lobodowskiego, Lublin 2002, s. 21), ktora
podata, ze z Notre Dame de Livron Lobodowski miat by¢ przeniesiony do
obozu w miejscowosci Saulus koto Montpellier. Wydaje si¢ to jednak
niemozliwe. Oboz w Notre Dame de Livron by, jak juz wspomniano,
podobozem obozu w Caylus. Nazwa Saulus jest zbiezna z nazwa Caylus,
a juz 20 lutego 1941 r. ukazal si¢ czwarty numer ,,Wrocimy”, odbity na
powielaczu, najprawdopodobniej w Tuluzie. Nie wiadomo wigc, kiedy
poeta miatby przebywa¢ w Saulus. Dodatkowo, miejscowosci Saulus nie
odnotowujg ani mapy, ani wykazy gmin francuskich.

102. BPP, PCK i TOPF, sygn. tymczas. 13. Historia Delegatury..., s.
5-6.
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wiodly sie!®. Czy zamierzal juz w marcu wydosta¢ si¢ z Francji?
Nic nie wiadomo na temat takich préb. W cytowanym liscie
informowal Zong, ze prowadzi ,zycie nieco niespokojne, ale
bezpieczne i niczego mi, z materialnej strony biorac, nie brak”.
Nie zrezygnowal tez z planéw opuszczenia Francji, gdyz
wyraznie wspominat o ,,projektowanej zmianie miejsca pobytu”.

W $wietle informacji przebywajacej w tym okresie na
potudniu Francji Marii Danilewicz-Zielifiskiej, w Tuluzie
Lobodowski zostal ukryty w zenskim klasztorze przez Marig
Winowska'%, wspétpracowniczke przebywajacego we Frangji
prymasa Hlonda!®. Wersj¢ o pobycie w zefiskim klasztorze
potwierdza tez Lobodowski, nie wspomina jednak o udziale
Winowskiej'%. Niestety szczegétéw brak, cho¢ wiadomo, ze w
Tuluzie wtedy rzeczywiScie przebywata Maria Winowska, a
zachowane $wiadectwa méwia, ze ukrywata Polakéw w klasztorze
na terenie miasta'”. Lobodowski w klasztorze mial spedzi¢
przeszfo dwa tygodnie. Réwniez tam powielano kolejne numery
»Wrécimy”, najprawdopodobniej od numeru 4 do 7. W maju
Lobodowski informowal czytelnikéw, ze zamierza opusci¢
Tuluz¢!®8, cho¢ réwniez tu wydrukowano nastgpny numer pisma
25 maja 1941 roku!®.

103. Muzeum Literackie im. J. Czechowicza w Lublinie, Rkps. 181 R,
List Lobodowskiego do zony Jadwigi, 29 III 1941.

104. Nekrolog: ,,Wiez” 1993, nr 7 (417), s. 194. Zob. takze: ks. Z[enon]
M[odzelewski], Maria Winowska, ,Kultura” 1993, nr 9/552, s. 138-141
oraz list do redakcji B. Blachnierka i M. Wojcinskiego, ,,Kultura” 1993, nr
12/555, s. 157-158; E. Olszak, Kobieta i jej dzieto. Maria Winowska,
»Nasza rodzina” 1993, nr 11 (590), s. 10-11.

105. T. Wyrwa, Prymas Hlond we Francji 1940-1944, ,Zeszyty Histo-
ryczne” 1987, z. 87, s. 17-30, toz w: T. Wyrwa, Krytyczne eseje z historii
Polski XX wieku, Warszawa 2000, s. 279-288; T. Wilk, Losy wojenne kard.
Augusta Hlonda, ,Wigz” 1980, nr 10 (270), s. 95-110.

106. M. Danilewicz-Zielinska, Szkice o literaturze emigracyjnej,
Wroctaw 1992, s. 34-35, J. Lobodowski, Stary miyn..., s. 5.

107. ,[...] kilku miodych ludzi, mi¢gdzy innymi Tadeusza Heinricha z
Krakowa i Konstantego Glazewskiego, pani Maria Winowska umiescita w
jakim$ zenskim klasztorze”, (A. Majewski, Zaczelo si¢ w Tobruku, Lublin
1980, s. 125).

108. ,Wrocimy” 1941, nr 5, s. 170-171.

109. Po krotkiej przerwie w 1942 r. kolejne numery ,,Wrocimy” (od 8
do 10) wydat Henryk Palmbach. Razem ukazafo si¢ 10 numeréw pisma o
ciaglej paginacji. Do tradycji nawiazano w 1945 r., kiedy ukazato si¢ pismo
pod nazwa: ,,Wrécimy. Pismo wojska polskiego we Francji”.
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W Tuluzie poznat Lobodowski jednego z pracownikéw
Biura Polskiego, wczeéniej urzednika Konsulatu RP w
Uzhorodzie, a pézniej znanego pisarza, Andrzeja Kusniewicza. O
ich kontaktach niewiele wiadomo. Ku$niewicz w oczach poety
byt zwyklym oportunista3 i umiarkowanym karierowiczem,
dopiero po powrocie z niemieckiego obozu koncentracyjnego
stal si¢ zazarcie prorezimowy i mial by¢ jednym z pierwszych,
ktérzy zglosili si¢ do wspéipracy z nowymi wiladzami
polskimi''’. Znajomo$¢ ta miata okaza¢ si¢ istotna dla pisarza,
gdyz po 1945 r. obydwaj beda toczy¢ zacigte boje na tamach
prasy i radia. Jeden w antykomunistycznym Radiu Madryrt,
drugi w powstalej w 1955 r. warszawskiej Rozgtosni ,,Kraj™!!.
To na tamach ,Kultury” Lobodowski ostro krytykowal wiersze
Kusniewicza i ich orientacj¢ zgodng z zalozeniami rezimu, a w
»Wiadomoéciach” wy$miewal jego rzekome meczenstwo z racji
przetrzymanej w PRL-owskim wydawnictwie ksigzki!!2.
Kuéniewicz w ,Biuletynie Rozglosni «Kraj»” nazwie Lobodow-
skiego ,faszystg”13.

Nicea i Grand Hotel w Grenoble

W styczniu 1941 r. pojawita si¢ mozliwo$¢ nawigzania
kontaktu z wybitnym drukarzem Samuelem Tyszkiewiczem!'.
Lobodowski skorzystal z niej i przy pierwszej sposobnosci po-
jawit si¢ w Nicei. Tyszkiewicz mial przebywa¢ tam przynajmniej

110. J. Lobodowski, Kompleks nienawisci, ,Kultura” 1958, nr 11/133,
s. 139.

111. M. Zebrowski, Rozglosnia spec. znaczenia. (Wypisy z propagandy
PRL), ,Zeszyty Historyczne” 2002, z. 142, s. 198-230, S. Cenckiewicz,
Geneza, dziatalnos¢ i udzial Rozglosni «Kraj» w akcji reemigracyjnej, w:
Oczami bezpieki. Szkice i materialy z dziejéw aparatu bezpieczenstwa PRL,
wyd. 2, Krakéw 2005, s. 29-126.

112. J. Lobodowski, Niedopieszczeni i nieztomni, ,,Wiadomos$ci” nr 33
(1324), 15 VIII 1971, s. 6.

113. A. Ku$niewicz, Ataman, dziedzic czy po prostu faszysta, ,,Biuletyn
Rozglosni «Kraj»” 1956, nr 28, zob. takze A. Kus$niewicz, Stowa o
nienawisci [poemat], Warszawa 1956.

114. Zob. M. Szypulski, Magister Samuel Typographus, Warszawa
2004.
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od 2 maja 1940 r.!". Do Nicei trafil catkiem przypadkowo z
polskiego obozu wojskowego w Coétquidan''®. Lobodowski nie
znal osobiécie Tyszkiewicza, pierwszy kontakt nastapit dzieki
wspdlnym znajomym, ktérzy powiadomili cenionego typografa,
ze Lobodowski posiada gotowe do wydania wiersze wojenne!!’.
By¢ moze nalezy doszukiwaé si¢ tutaj pomocy Kazimierza
Wierzynskiego, ktérego Barbakan Warszawski Tyszkiewicz
wydal wezedniej — jesienia 1940 roku.

Dla Tyszkiewicza musialo to by¢ wazne spotkanie. W
historii Oficyny zapisal péiniej, ze po chwili kryzysu i braku
pomystu na dalsza dziatalnoé¢ byl to moment przefomowy:
»Wreszcie na terenie nicejskim zjawit si¢ Lobodowski i od razu
odzyskatem wlasciwy kierunek [...] wziatem si¢ do roboty z
poczatkiem 1941 roku”'8. Zbiér wierszy pt. Z dymem pozaréw
ukazat si¢ w czerwcu 1941 roku w naktadzie 125 numerowanych
egzemplarzy i 200 egzemplarzy ,bez czerwonych inicjatéw”.
Tyszkiewicz stosowat bardzo zachwalang przez Lobodowskiego
praktyke polegajaca na bezptatnym druku i wyplacaniu
honorarium autorskiego ,w naturze”, w postaci tanszych
jednokolorowych egzemplarzy!'!?. Wszystkie toczono recznie w
willi, gdzie zamieszkiwal Tyszkiewicz, w dzielnicy Cimiez na
ulicy o tej samej nazwie. W efekcie powstawaly dwie wersje tego
samego wydania, co postuzyto Podgérskiemu do stwierdzenia, ze
Z dymem pozarow ukazalo si¢ u Tyszkiewicza dwukrotnie!?’.
Tomik doczekat si¢ recenzji Henryka Palmbacha'?!, a po wojnie
zostal wysoko oceniony przez Jana Bielatowicza, ktéry napisat,
ze ,jest to [...] najpigkniejsza i najwznio$lejsza liryka polska

115. AAN, GDBPV, sygn. 7, k. 72. Liste des officiers et aspirants
régulierement démobilisés de I’Armée Polonaise en France, demeurant dans
le départament des Alpes Maritimes... (zalacznik do pisma W. Szuberta do
S. Zabielly, 24 1 1941).

116. T. Terlecki, Samuel Tyszkiewicz, ,,Wiadomosci” nr 51-52 (194-
-195), 25 XII 1949, s. 3.

117. J. Lobodowski, O ludziach niezastgpionych, ,,Wiadomosci” nr 48-
-52 (1810-1813), 7-29 XII 1980, s. 14.

118. BN Rkps. III. 10758, S. Tyszkiewicz, Materialy do dziejow Ofi-
cyny, s. 4 (24).

119. J. Lobodowski, O ludziach niezastgpionych, s. 14.

120. W. Podgorski, Poeci..., s. 63.

121. H. Palmbach, Z dymem pozaréw. Nicejski tom poezyj Lobodow-
skiego, ,,Wrocimy” 1942, nr 8, s. 266-274.
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pigtnastolecia, od dni kleski az po dzien dzisiejszy”!*.

Z gotowymi egzemplarzami Lobodowski wybrat si¢ do
Grenoble. Pobyt w obu miastach musial mile wspomina¢, skoro
do poznanych tam oséb skierowal dwa wiersze — listy!?3. W
Grand Hotelu w Grenoble utworzono schronisko dla polskich
intelektualistow'?4, skupiajace wiele znanych péiniej postaci:
Wojciecha Wasiutynskiego, Stanistawa Luckiego, profesora
Zygmunta Lubicz-Zaleskiego, Haling Micifiska (Kenarowsy).
Mieszkali tam réwniez Michal Htasko, Krystyna Dygat,
Whadystaw Pobég-Malinowski z rodzing!?, byly ambasador RP
w Moskwie — Waclaw Grzybowski'?¢, ksiagdz Augustyn Jakubi-
siak, Damian Wandycz z synem Piotrem, Leszek Talko. W
Grenoble przebywal poczatkowo takze Bolestaw Micinski.
Starano si¢ kontynuowa¢ dzialalno$¢ naukows i wydawnicza, ale
cho¢ niewiele udato si¢ wydrukowa¢, to o preznosci oérodka
$wiadezy fakt, ze w Grenoble planowano nawet utworzenie
archiwum uchodzstwa polskiego!?’.

Maria Danilewicz-Zielifiska wspomina, ze skupiona w
Grenoble polska inteligencja czynifa starania, aby ozywi¢ zycie
kulturalne polskich schronisk na terenie zone libre. Do akcji tej
wciagnigto réwniez Lobodowskiego!?. Jednym ze spotkan tego
cyklu byt wieczér autorski, ktéry odbyt si¢ 3 VII 1941 roku o
20.15 w $wietlicy schroniska emigracji polskiej w Grand
Hotelu'?. Lobodowski sprzedawal tomiki Tyszkiewicza po 50
frankéw, uzyskane $rodki miaty stuzy¢ na sfinansowanie ucieczki
przez Pireneje do Anglii'®?. Zebrat ,niebagatelng sumg¢” kilku

122. J. Bielatowicz, Literatura na emigracji, Londyn 1970, s. 193.

123. List do przyjaciél w Grenoble, w: J. Lobodowski, Modlitwa..., s.
79-85, oraz List do przyjaciét w Nicei, w: J. Lobodowski, Jarzmo
kaudynskie, Londyn 1969, s. 47-48.

124. S. Zabietto, Na posterunku..., s. 113.

125. BPP, PCK i TOPF, sygn. 10.

126. Zob. M. Komat, Ambasador Wactaw Grzybowski i jego misja w
Zwiqzku Sowieckim w latach 1936-1939, ,Zeszyty Historyczne” 2002, z.
142, s. 5-80.

127. BPP, PCK i TOPF, sygn. 13, W. Doria-Dernatowicz, Dziatalnos¢
kulturalno..., s. 17.

128. M. Danilewicz-Zielinska, Szkice o literaturze..., s. 34-35.

129. BPP, akc. 6386/2. Zaproszenie na wieczor autorski J. Lobodow-
skiego. (Informacje t¢ zawdzigczam uprzejmosci p. Tomasza Skrzynskiego
z BPP i archiwum PAN w Krakowie).

130. O pobycie Lobodowskiego w Grenoble wspominal Henryk Lipko,
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tysigcy frankéw!3!. W Grenoble spotkat go réwniez Jan Wincza-
kiewicz, na ktérym wieczér ten wywarl tak wielkie wrazenie, ze
sam zaczal tworzy¢ i pisaé wiersze'32.

Pobyt w Grenoble i krétka wzmianka, ze 24 lipca 1941 r.
Lobodowski otrzymal zapomoge z Biura Polskiego w Nicei w
wysoko$ci 300 frankéw!?3, naleza do ostatnich informacji
$wiadczacych o obecnoéci pisarza na potudniu Francji. W
sierpniu 1941 r. Jerzy Paczkowski pisat do Tyszkiewicza, ze
»Autor tomu Z dymami pozaréw pisat mi niedawno z Nicei, ze
rozmawial z Panem o mnie”'3*. Jezeli nie liczy¢ tajemniczej
wzmianki zanotowanej przez Stefani¢ Kossowska, to jest to
ostatni jego $lad ,francuski”!3.

Ucieczka do Londynu

Powodem wyjazdu do Londynu mialo by¢ pogorszenie
stosunkéw  polsko-ukrainskich i wybuch wojny niemiecko-so-
wieckiej. Poeta uwazal, ze w takiej sytuacji jego znajomosé
terenu moze okaza¢ si¢ przydatna'®®. Zupetnie inaczej powody
ucieczki Lobodowskiego przedstawia Henryk Rys: ,,We wrzesniu
1941 r. Lobodowski opuscit Francje, cheac si¢ dosta¢ do Anglii,
by tam nawigza¢ kontakty dla utworzenia na terenie Francji
organizacji konspiracyjnej o charakterze wojskowym”!37. Ta
wersja wydarzefi stoi w jawnej sprzeczno$ci z opisem konfliktu
z hierarchig obozowa. Trudno wyobrazi¢ sobie, aby nagle miaty

ktorego ustna relacj¢ nagral Jozef Zigba, zob. J. Zieba, Zywot Jozefa
Lobodowskiego, cz. 5, ,Relacje” 1989, nr 7, s. 4.

131. J. Lobodowski, O ludziach niezastgpionych, s. 14.

132. J. Winczakiewicz, Wojenko, wojenko. Wspomnienia 1939-1945,
Warszawa 1998, s. 34-35.

133. AAN, KHRP w Nicei, sygn. 213. Pismo Biura Polskiego w
Marsylii do Biura Polskiego w Nicei, 24 VII 1941.

134. BN, Rkps. III. 11293, Listy Jerzego Paczkowskiego do Samuela
Tyszkiewicza, 26 VIII 1941, k. 1 (cyt. za W. Podgorski, Poeci..., s. 241).

135. Podobno po jego wyjezdzie ,,kierownictwo schroniska dla polskich
uchodzcéw dostato do zaptacenia rachunek z miejscowego domu pub-
licznego”, ale faktu tego nie potwierdza nikt inny (S. Kossowska,
Przyjaciele i znajomi, Torun 1998, s. 42).

136. J. Lobodowski, Ze wspomnier ukrainofila...., s. 2.

137. H. RyS, Wrécimy, s. 2.
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sic poprawi¢ jego kontakty z wojskowymi, tym bardziej, ze
pogladéw ani charakteru nie zmienit, a cytowany wczeéniej list
generafa Kleeberga pochodzi wilasnie z tego okresu. Z kim
miatby wigc tworzy¢ t¢ ,konspiracjg™?

Droga poety wiodfa przez Pireneje, a po przekroczeniu
granicy do Barcelony. Po latach Lobodowski wspominat ten pe-
chowy dzien: ,Przez Pireneje przeszliémy gladko (we dwdch).
Przebyliémy bez przygéd najbardziej niebezpieczny pas
pograniczny, idac caly czas na przefaj. | na pewno byliby§my
dostali si¢ do Barcelony, gdyby nie burza. Zeszta z gér w osle-
piajacym ogniu blyskawic i nawalnym deszczu. Nie widzieli$my
jeden drugiego, trzeba bylo wzig¢ si¢ za rece. Uznalem, ze w tej
sytuacji mozna zej$¢ na szos¢ prowadzacy z Figueras do Gerony.
Bo niby kto moze przy takiej pogodzie pilnowaé szosy. [...]
Ledwie uszlismy sto krokéw, stysze: Alto! Odruchowo wyciggam
reke przed siebie, natrafitem na luf¢ wymierzonego karabinu. O
ucieczce nie bylo mowy. I tak zaczat si¢ nasz przydtugi, bo 18
miesigczny pobyt w Prisién Partido de Figueras™!38.

Do Hiszpanii dotart w sierpniu'®. Wydany 29 XI 1941
roku ésmy numer ,Wrécimy” pod redakcja Palmbacha'® po-
informowal o tym czytelnikéw!'4!.

Pawet LIBERA

138. J. Lobodowski, Dialogi sprzed przeszlo trzydziestu lat, ,,Wiado-
mosci” nr 52-53 (1604-1605), 26 XII 1976-2 1 1977, s. 4.

139. J. Lobodowski, Upadek...., s. 6.

140. Po rozstaniu z Lobodowskim Palmbach wspoétpracowal z francus-
kim ruchem oporu w ramach Polskiej Organizacji Walki o Niepodlegtosc¢
Okregu Tuluza. W lipcu 1944 r. zostal aresztowany wraz z zona (H. Rys,
Wrécimy..., s. 2), ale dalsze ich losy nie sa dokladnie znane. Istnieja przy-
najmniej dwie wersje jego $mierci. Pierwsza mowi, ze Palmbach trafit do
obozu koncentracyjnego (M. Budny, Epilog Polskiej Stuzby Zagranicznej (w
zterdziestq rocznice), ,Zeszyty Historyczne” 1985, z. 73, s. 54) w
Mauthausen (J. Lobodowski, Ze wspomnien ukrainofila...., s. 2) i tam zgi-
nal, druga, ze zmarl z odniesionych ran na pokfadzie statku ,,Cap Arcona”
(Wykaz poleglych i zmarlych zolnierzy Polskich Sil Zbrojnych na obczyznie
w latach 1939-1946, Londyn 1952, s. 30, B. Meirtchak, Zydzi — zolnierze
wojsk polskich polegli na frontach Il wojny $wiatowej, Warszawa 2001, s.
472). O dalszych losach zony nic nie wiadomo, o synach pisat W. Podgorski:
Wtodzimierz zmart w 1984 r., a jego miodszy brat Marek w walkach z
Niemcami w masywie Vercors w 1944 r. (W. Podgorski, Poeci..., s. 79).

141. ,Wrocimy” 1941, nr 8, s. 226.
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Krzysztof TARKA

«KAZDA POLSKA JEST POLSKA NASZA».
SPOTKANIE TADEUSZA BOROWICZA
Z OJCZYZNA

W sierpniu 1965 roku Tadeusz Borowicz, redaktor naczelny
»Gazety Niedzielnej”, po 26 latach pobytu za granicg przyjechat
wraz z zong i synem do Polski. Wizyta miala charakter pry-
watny. Podczas sze$ciotygodniowego pobytu odwiedzit dawno
niewidziang rodzing swoja i zony. Przebywat w Poznaniu, Gdan-
sku, Wroctawiu, Klodzku, Warszawie, Krakowie, Zakopanem.
Jak wspominal w reporterskiej relacji z podrézy: ,Przez czter-
dziesci dni pobytu w Polsce nie odbylem z zadng oficjalng oso-
bistoécig panstwowa zadnej rozmowy poza jedynym zgloszeniem
si¢ w Milicji Obywatelskiej w Poznaniu po przyjezdzie. Nie wzy-
wano mnie na rozmowy. Podrézowatem po calej Polsce; rozma-
wiafem z kim chciatem i ogladatem co chciatem. Nie rewidowa-
no mojego bagazu ani przy wjezdzie, ani przy wyjezdzie z
Polski”!.

Tadeusz Borowicz urodzit si¢ 6 kwietnia 1913 roku w No-

1. T. Borowicz, Spotkanie z Polskq (zbior reportazy), Londyn 1966, s. 8.
Zamieszczone w ksigzce teksty (poza ostatnim) ukazaly si¢ najpierw w 15
odcinkach na tamach ,,Gazety Niedzielnej” (pazdziernik 1965 r. — styczen
1966 r.). Ostatni rozdzial ksiazki Borowicza przedrukowaty ,Horyzonty”
(1966, z. 120, s. 34-46).
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wym Targu. Gdy mial pig¢ lat zmarl jego ojciec, z wyksztatcenia
prawnik (swego czasu mial by¢ obrofica Wlodzimierza Lenina).
Po $mierci me¢za, matka Tadeusza, nauczycielka w szkole po-
wszechnej, kupifa gospodarstwo rolne w miejscowoéci Pod-
pniewki w Wielkopolsce. W 1926 roku powtérnie wyszta za
maz. Rok péiniej rodzice Tadeusza sprzedali gospodarstwo i
kupili kamienicg czynszowa w Wagrowcu, gdzie mieszkali do II
wojny $wiatowej. W latach 1932-1938 Borowicz studiowal na
Wydziale Prawno-Ekonomicznym Uniwersytetu Poznanskiego.
Zwigzat si¢ woéwczas z ruchem narodowym. Réwnocze$nie pra-
cowal w poznafiskim dzienniku narodowo-katolickim ,,Oredow-
nik”. Dziennikarstwo stafo si¢ jego zawodem i zyciowa pasja.

Po wybuchu II wojny $wiatowej Borowicz przedostal si¢ na
Wegry. W 1941 roku na polecenie ministra informacji i propa-
gandy Stanistawa Strofiskiego wraz z grupa narodowcéw wyje-
chal do Palestyny. Zostal wiceprezesem Komitetu Uchodzcéw
Polskich w Jerozolimie. Byl tez pierwszym redaktorem naczel-
nym ,Gazety Polskiej” (od lipca 1941 do pazdziernika 1942
roku), dziennika informacyjnego Polakéw na Bliskim Wscho-
dzie. Pismo ukazywalo si¢ z inicjatywy referatu prasowego Kon-
sulatu RP w Jerozolimie, bedacego ekspozytura Polskiej Agencji
Telegraficznej oraz Sekgji Polskiej Radio Kair (od maja 1942
roku Sekeji Polskiej Radio Jerozolima). Gazeta szybko stata sig
najbardziej popularnym wydawnictwem na terenie Palestyny,
docierata réwniez do polskich skupisk w Syrii, Libanie i w Afry-
ce. W Jerozolimie Borowicz redagowal réwniez miesigczny
biuletyn Stronnictwa Narodowego ,Mysl Polska na Wschodzie”
(1943-1946) oraz wydawany nieregularnie ,Biuletyn Polski w
Okowach. Pismo Zwigzku Polakéw na Srodkowym Wschodzie”
(od stycznia 1944 do wrzesnia 1946 roku)’.

2. Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej [AIPN], 01136/256, Raport
mjr. A. Karasia naczelnika Wydziatu V Departamentu [ KdsBP dla ptk. J.
Czaplickiego dyrektora Departamentu I KdsBP z 2 1II 1956 r. dotyczacy
przeprowadzenia rozmowy z Borowiczem Tadeuszem; J. J. Krasnodgbski,
Tadeusza Borowicza publicystyka emigracyjna, w: Podhalanie w $wiecie.
Historia i wspélczesnosé, pod red. A. i Z. Judyckich oraz H. Zalinskiego,
Krakow 2005, s. 104; J. Kowalik, Czasopismiennictwo, w: Literatura pol-
ska na obczyznie, t. 2, pod red. T. Terleckiego, Londyn 1965, s. 436-437,
S. Lewandowska, Prasa polskiej emigracji wojennej 1939-1945, Warszawa
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W 1948 roku, w czasie wojny izraelsko-arabskiej, Borowicz
wraz z rodzing przyjechal do Wielkiej Brytanii. Jeszcze w tym
samym roku, na zjezdzie Stronnictwa Narodowego w Londynie,
wszedl w sktad kilkudziesigcioosobowej Rady SN w Wielkiej
Brytanii. Swoja aktywno$¢ koncentrowal jednak na dziafalnosci
dziennikarskiej i publicystycznej. Od kwietnia 1952 roku przez
pigtnascie lat byt redaktorem naczelnym ,Gazety Niedzielnej”,
popularnego tygodnika wydawanego przez Katolicki Oérodek
Wydawniczy ,Veritas”. Za jego kadencji pismo zwigkszyto
objetos$¢, a sprzedaz na poczatku lat pigédziesiatych osiggneta 7,5
tys. egzemplarzy (w nastgpnej dekadzie spadfa do 3,5 tys.
egzemplarzy)’.

W drugiej pofowie 1955 roku Borowicz staral si¢ sprowa-
dzi¢ na stale do Wielkiej Brytanii swojg matke. Stefania Kortus
(primo voto Borowicz) uzyskala promese wizy angielskiej. Zto-
zyfa tez podanie o wydanie paszportu. W potowie grudnia Biuro
Paszportéw Zagranicznych Komitetu do spraw Bezpieczenstwa
Publicznego wydalo jednak w tej sprawie decyzje odmowna.
Argumentowano, ze jej syn ,ma obecnie wszelkie warunki po-
wrotu do Polski”. Mimo niepowodzenia redaktor ,Gazety Nie-
dzielnej” nie rezygnowal. 2 lutego 1956 roku zwrécit si¢ listow-
nie do wiceministra spraw zagranicznych Jézefa Winiewicza z
prosba o udzielenie pomocy w uzyskaniu przez jego matke
zezwolenia na wyjazd do Wielkiej Brytanii. Powotywat si¢ przy
tym na przedwojenng znajomo$¢ z wiceministrem z pracy dzien-
nikarskiej w Poznaniu oraz pomoc, jakiej Winiewicz mial mu

1993, s. 118, 119, 124. Na famach ,Mysli Polskiej na Wschodzie”
[L,MPW”] T. Borowicz wspieral rzad ,ocalenia narodowego” T. Arci-
szewskiego, zwalczal natomiast polityke bylego premiera S. Mikotajczyka
i Stronnictwo Ludowe, zob. artykuty T. Borowicza: Sily zbrojne narodu,
HMPW?” 1944 nr 12, s. 7-8; Rzqd Ocalenia Narodowego, ,MPW” 1944, nr
13, s. 1-3; Oczysci¢ dom, ,MPW?” 1945, nr 14, s. 8-9; Opozycja kapitulan-
tow, ,MPW” 1945, nr 15, s. 3-5; Najpierw Niemcy, ,MPW” 1945, nr 17,
s. 1-2; Polityka i moralnos¢, ,MPW” 1945, nr 18, s. 6-7; W czyim interesie,
~MPW?” 1945, nr 20, s. 9-10; Kierownictwo polityczne narodu, ,MPW”
1945, nr 23, s. 5-6; Idee i wodzowie, ,MPW” 1946, nr 30, s. 2-7.

3. J. J. Krasnodgbski, op.cit., s. 104-105; Z. E. Wataszewski, «Gazeta
Niedzielna» — historia, znaczenie, perspektywy na przysztosé¢, w: Katolicki
Osrodek Wydawniczy Veritas w Londynie. Nie zamkniety rozdzial, pod red.
Z. E. Wataszewskiego i R. Moczkodana, Torun-Londyn, s. 27-32.
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udzielic w 1940 roku na Wegrzech. Adresat pozbywajac si¢
Sktopotu” przekazat list organom bezpieczenstwa publicznego
»do ewentualnego wykorzystania”. List emigranta do peerelow-
skiego dygnitarza wydawal si¢ doskonatym pretekstem do na-
wigzania z nim kontaktu. Departament I Komitetu do spraw
Bezpieczenstwa Publicznego miat jednak bardzo skape in-
formacje o Borowiczu. Ustalono, ze w przesztosci byt on ,aktyw-
nym dziataczem politycznym” zwigzanym z ruchem narodowym
(w latach trzydziestych miat by¢ sympatykiem Obozu Narodo-
wo-Radykalnego). Wiedziano o jego pobycie w Palestynie pod-
czas wojny. Natomiast na temat jego powojennej dziatalnosci na
emigracji wywiad PRL nie posiadal zadnych wiadomosci. W
raporcie z 2 marca 1956 roku stwierdzono: ,W prasie emigra-
cyjnej nie spotyka si¢ jego artykutdéw, czym ostatecznie si¢ zaj-
muje nie wiemy”. W trakcie planowanej rozmowy z ,figuran-
tem” zamierzano uzyska¢ blizsze informacje o jego dziafalnosci
politycznej i zawodowej, ustali¢ jego stosunek do akeji ,,powro-
towej” (reemigracyjnej) oraz zorientowal si¢ czy, istniejg prze-
sfanki ,operacyjnego wykorzystania” go do wspétpracy. Pracow-
nik londynskiej rezydentury wywiadu miat da¢ Borowiczowi do
zrozumienia, ze jego postawa wobec kraju moze zawazy¢ na
ostatecznej decyzji w sprawie wyjazdu matki. Nie rezygnowano
tez z proby nakfonienia emigracyjnego dzialacza do powrotu,
wskazujgc na dogodng sytuacja migdzynarodows. Gdyby oficer
wywiadu doszedl do wniosku, ze istniejg szanse na pozyskanie
Borowicza, to ,w delikatnej formie” mial mu zaproponowa¢
wynagrodzenie za udzielanie informacji, badz opracowanie
referatébw o sytuacji emigracji polskiej. Propozycje nalezato
przedtozy¢ w takiej formie, aby ,figurant” byt przekonany, ze
»proponowana wspétpraca nosi charakter péoficjalny i dla uzyt-
ku wiladz konsularnych”. Funkcjonariusz prowadzacy rozmowe
bezwzglednie powinien jednak ,zabezpieczy¢” sobie dalszy
kontakt z ,figurantem™.

14 marca 1956 roku porucznik Marian Buczak, rozpatrzyw-
szy materialy dotyczace redaktora ,Gazety Niedzielnej”, opraco-
wat wniosek o ,zalozenie sprawy agenturalnej na osob¢” nadajac

4. AIPN, 01136/256, Raport z 2 III 1956 r.
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jej kryptonim ,Staranny”®. Réwnocze$nie wicedyrektor Departa-
mentu | Komitetu do spraw Bezpieczenistwa Publicznego put-
kownik Czestaw Makowski zatwierdzit plan nawigzania kontaktu
z Tadeuszem Borowiczem. Jednak ze wzgledu na blizej nieokres-
lone ,trudnosci” w londynskiej rezydenturze odtozono na péz-
niej rozmowe z ,figurantem”. Zafatwiono natomiast pozytywnie
sprawe wyjazdu jego matki. W nowej sytuacji ,troska” o los
matki Borowicza postuzy¢ miafa za pretekst do nawigzania z nim
kontaktu. Pozostale wytyczne nie ulegly zmianie®.

Planowang rozmoweg z Borowiczem dopiero wiele miesigcy
péiniej przeprowadzil ,Bartosz”. Funkcjonariusz wywiadu wie-
czorem 12 grudnia 1957 roku bez zapowiedzi przyszedt do
mieszkania redaktora ,Gazety Niedzielnej”. Poczatkowo zastat
tylko jego matke. Przedstawiajac si¢ za pracownika ,warszaw-
skiego” konsulatu wypytywal Borowiczows, jak si¢ czuje po wy-
jezdzie z kraju. Kobieta che¢tnie z nim rozmawiata. Opowiadata
nawet o pracy i zarobkach syna oraz synowej. Gdy Borowicz
wrécit do domu, matka wyszta z pokoju i powiedziata mu, ze
ma go$cia z konsulatu. ,Figurant” najpierw przez okoto 10
minut nie wchodzit do pokoju. Nastgpnie witajac si¢ z niespo-
dziewanym gosciem obcesowo stwierdzil: ,chociaz jest pan z
rezymowego konsulatu, to jednak niech pan usiadzie”. Po czym
nie pytajac go wcale, po co przyszedt, demonstracyjnie zaczat jes¢
obiad. Traktowat ,Bartosza” jak intruza. Nie wierzyt w oficjalny
cel jego wizyty. Tlumaczyl matce, ze komunistom nigdy nie
wolno ufa¢. ,Bartosz” chcac roztadowa¢ napietg atmosfere skie-
rowal rozmowe z matka i zong Borowicza na tematy dnia co-
dziennego. Po chwili ,figurant” ponownie wiaczyt si¢ do dysku-
sji. Krytykujac dziatania wtadz PRL wobec Kosciofa katolickiego
stwierdzit: ,ci przeklgei komunisci znéw atakuja katolicyzm
przez tworzenie stowarzyszenia wolnomyflicieli, a biskupéw wy-
puscili z wigzienia jedynie w celu ubicia kapitatu zaufania wéréd
ludzi”. Funkcjonariusz wywiadu ripostowal, ze stowarzyszenia

S. Ibidem, Postanowienie o zalozeniu sprawy agenturalnej na osobg z
14 111 1956 r.

6. Ibidem, Raport uzupetniajacy mjr. W. Wojtasika naczelnika Wydzia-
fu V Departamentu | MSW dla ptk. W. Sienkiewicza dyrektora Departa-
mentu I MSW z 21 XII 1956 r. dotyczacy przeprowadzenia rozmowy z
Borowiczem Tadeuszem.
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wolnomyflicieli powstaly znacznie wczeéniej, jako odpowiedz
intelektualistéw na nietolerancj¢ katolikéw. Borowicz nie wy-
trzymatl 1 powiedzial dostownie: ,Wy skurwysyni komuniéci
jeste$cie tak perfidni, iz nalezatoby was kraja¢ i soli¢. I mam na-
dzieje, ze to nastapi”. Na pytanie, czy wladze PRL nadal uwazaja
emigrantéw za faszystow, ,Bartosz” staral si¢ odpowiedzie¢ dy-
plomatycznie. Wedlug niego, cho¢ czgé¢ ,najbardziej reakceyj-
nych elementéw” z ONR i NSZ przebywata na wychodzstwie,
to nie znaczy, ze cala emigracja byla faszystowska. Borowicz od-
parowal, ze NSZ byfa najbardziej patriotyczng organizacjg wal-
czacg o wolnoé¢ Polski, a komuniéci wspétpracowali z Niem-
cami. Oficer wywiadu zarzucit mu z kolei, ze nie zna faktéw
historycznych $wiadczacych o wspétpracy NSZ z Niemcami w
celu mordowania dziataczy innych organizacji. Gospodarz coraz
bardziej rozjuszony wykrzyknat wéwczas do ,Bartosza”, aby go
nie prowokowal w jego wlasnym domu. Przebieg rozmowy nie
dawal nadziei na ,pozyskanie” Borowicza do wspdtpracy. W
sprawozdaniu dla przefozonych ,Bartosz” dodat, ze cho¢
rozmawial juz z réznymi osobami, to tak reakcyjnego emigranta
spotkal pierwszy raz’. Aroganckie zachowanie redaktora ,Gazety
Niedzielnej” wobec przedstawiciela kraju odstreczato peerelowski
wywiad od préb nawigzania z nim kontaktu.

Kilka lat pézniej zrédtem nowych informacji na temat Bo-
rowicza stafa si¢ jego siostra zamieszkata w kraju. Na polecenie
kierownictwa wywiadu 12 czerwca 1963 roku we wroctawskim
hotelu ,Monopol” rozmawial z nig major Jézef Kniaziuk, ins-
pektor Samodzielnej Grupy Specjalnej Komendy Wojewddzkiej
Milicji Obywatelskiej. ,Koral” stwierdzita, ze na przestrzeni
ostatnich lat poglady jej brata na sytuacj¢ w Polsce zmienily si¢
na korzyé¢. Swiadectwem jego ,pozytywnej” ewolucji bylo ze-
rwanie kontaktéw z wladzami emigracyjnego Stronnictwa Naro-
dowego i nawigzanie wspétpracy z redakcja paryskich ,Hory-
zontéw”. Jeéli wezesniej robit na siostrze wrazenie ,fanatycznie
patrzacego endeka”, to na poczatku lat sze§¢dziesigtych ,bardziej
trzezwo 1 realistycznie” ocenial sytuacje w kraju i na $wiecie.
Udzielat si¢ zwlaszcza w akeji odezytowej, prowadzonej w ra-

7. Ibidem, Notatka ,Bartosza” z 14 XII 1957 r. z rozmowy z T. Boro-
wiczem.
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mach Narodowych Klubéw Dyskusyjnych W rozmowie z ofice-
rem SB ,Koral” zaznaczyla, ze jej brat z uznaniem wyraza{ si¢ 0
uprzemystowieniu kraju, zdobyczach socjalnych, oéwiacie. Nie
wykluczal nawet w przyszfoéci powrotu na state do Polski.
Krytykowat natomiast polityk¢ wtadz PRL wobec Kosciofa kato-
lickiego, zwlaszcza wyrugowanie religii ze szkét, szykanowanie
ksiezy oraz wychowanie miodziezy w duchu komunistycznym.
Mial réwniez nawigza¢ kontakt z redaktorem ,Tygodnika
Powszechnego” Jerzym Turowiczem. Podczas pobytu w Londy-
nie informatorka rozmawiala takie z Jedrzejem Giertychem
(znata go do$¢ dobrze jeszcze sprzed wojny). Uwazala go za ,za-
kutego endeka”, ultrakatolika, podkreslajacego na kazdym kroku
swoje poglady religijne®.

W 1961 roku Borowicz wszedt w sklad Komitetu Wspot-
pracy, a na przefomie lat sze$¢dziesiatych i siedemdziesiatych byt
cztonkiem Komitetu Wydawniczego i Politycznego ,Horyzon-
téw”. Na famach wydawanego przez Witolda Olszewskiego mie-
siecznika opublikowat okofo 30 tekstéw. Powotujac si¢ na szkote
politycznego myslenia Romana Dmowskiego przestrzegat przed
zagrozeniem niemieckim. Wystepujac przeciwko ideologii i
ustrojowi komunistycznemu opowiadal si¢ natomiast za poli-
tycznym porozumieniem z Rosja, a de facto ze Zwigzkiem So-
wieckim (publicysta konsekwentnie uzywal terminu ,Rosja”
zamiast ,Zwigzek Sowiecki”). Przekonywal, ze ,Polska jest dla
Zachodu nie celem politycznym samym w sobie, lecz jednym z
elementéw rozgrywki z Rosja”. Twierdzil natomiast, ze dla Rosji
(zwlaszcza w obliczu narastajgcego sporu miedzy Pekinem a
Moskwa) Polska stanie si¢ ,cennym sasiadem od strony Europy
pod warunkiem, ze bedzie catkowicie niepodlegta zamiast by¢
buntujacym si¢ niewolnikiem, uwigzanym na tafdcuchu”.
Geopolityka — podkre$lat — nakazywata Polsce trwate ufozenie
dobrych stosunkéw z Rosjg, a nie ,wymachiwanie szabelka”.

8. Ibidem, Notatka stuzbowa mjr. J. Kniaziuka z 25 VI 1963 r. Na temat
~Horyzontow” zob. S. Kilian, Mysl spoleczno-polityczna Tadeusza Bielec-
kiego, Krakow 2000, s. 173-177; S. Kozanecki, T. Borowicz, Myslgc o
Polsce. Idee przewodnie «Horyzontow» (1956-1971), Bruksela 2006; K.
Tarka, Miedzy emigracjq a krajem. Witold Olszewski i paryskie «Hory-
zonty», ,,Zeszyty Historyczne” 2005, z. 154, s. 102-152; K. Tarka, Mac-
kiewicz i inni. Wywiad PRL wobec emigrantéw, LEomianki 2007, s. 147-196.
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Odwotujac si¢ do politycznego realizmu i interesu narodowego
apelowal do emigrantéw, aby w dziatalnosci politycznej kie-
rowali sie rozumem, a nie uczuciami’. Podobnie jak pozostali
publicysci ,Horyzontéw”, Borowicz nie dostrzegal roli i zna-
czenia w polskiej polityce Ukrainy, Litwy czy Bialorusi. Na
wschodzie widziat tylko Rosje.

W innym miejscu dowodzit: ,,Utrzymywanie komunizmu w
Polsce lezy w interesie komunizmu, ale nie lezy w interesie Rosji.
Rosja nie ma z Polski, rzadzonej sifa przez komunistéw, wcale
wickszej korzysci politycznej, niz mogtaby mie¢ z Polski catko-
wicie niepodleglej i suwerennej, a z Rosja, w imi¢ whasnych
dobrze rozumianych intereséw, sprzymierzone;j”. Publicysta
,,Horyzontow mial nadziej¢, ze ,realista” Chruszczow wreszcie
zrozumie, iz komunisci rzadzacy w krajach Europy Srodkowo-
-Wschodniej sg dla Rosji przystowiowsa kulg u nogi (utrzymuja
si¢ przy wiladzy tylko przy pomocy i poparciu Moskwy, ktéra
musi ich ustawicznie wspiera¢ i broni¢ wobec ich wlasnych
narodéw). W przysztosci znacznie mniej ucigzliwym partnerem
(bo cieszacym si¢ wedlug Borowicza spotecznym poparciem)
oraz skutecznym gwarantem sojuszu z Rosjg mieli by¢ rzadzacy
w Warszawie narodowcy: ,Sojusze z krajami Europy ujarzmio-
nymi — wyja$nial Borowicz — sa wlaéciwie sojuszami tylko z rza-
dami tych krajéw. Zupelnie czym$ innym bytyby sojusze z tymi
krajami, zawierane z ich wlasnej woli i w ich wlasnych interesach
narodowych”10. Publicysta nie dostrzegat, ze problemem byt nie
tyle hlpotetyczny sojusz z Rosja, ale sowiecka dominacja w
Polsce i pozostatych krajach Europy Srodkowo-Wschodniej.
Nawotywal do wspétpracy z mityczng Rosja wbrew imperialnej
polityce Moskwy. Nie brat pod uwagg, ze dla Kremla gwarantem
zachowania wplywéw nad Wislg byli polscy komuniéci. 4 priori
zakfadal, ze niepodlegta i suwerenna Polska skazana bedzie
wylacznie na sojusz z Rosja. Przecenial tez skal¢ poparcia dla
obozu narodowego w kraju.

Zwalczajac pojawiajace si¢ na emigracji préby nawigzania

9. T. Borowicz, Rozum polityczny i uczucia niepolityczne, ,Horyzonty”
1961, z. 65, s. 29-36.

10. T. Borowicz, Przemiany w komunizmie, ,Horyzonty” 1964, z.
97/98, s. 35-48. Zob. tez: T. Borowicz, Co po komunizmie?, ,,Horyzonty”
1962, z. 76, s. 52-59.
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kontaktéw z Niemcami, przestrzegajac przed rzekoma orientacja
proniemiecka, uporczywie powtarzal, ze zachodni sgsiad ,,to nasz
bezposéredni, najwickszy i najgroiniejszy wrdg, z ktérym
porozumienia by¢ nie moze, dopéki nie zmieni on bardzo za-
sadniczo, szczerze i gruntownie swej postawy wobec Polski,
wobec naszych granic i wobec wspélzycia sasiedzkiego z Polska.
A na to sig, niestety, wcigz nie zanosi i nie wida¢ najmniejszych
objawéw ani niemieckiego poczucia winy wobec Polski, ani
postanowienia poprawy”. Jesli Borowicz przeczulony byl na
punkcie Niemiec, to minimalizowal winy i niebezpieczefistwa ze
strony Rosji (Zwigzku Sowieckiego): ,Wobec Rosji postawa
polityki polskiej musi by¢ odmienna — pisat krétko. Musimy z
Rosja zy¢ w dobrych stosunkach sgsiedzkich, nie mozna Polski
przenie$¢ z centrum Europy w inng cz¢$¢ globu™'. |, Prawdziwy
interes i dobro Polski — dodal — wymagaja w Warszawie nie
rzadu komunistycznego i antyrosyjskiego, lecz rzadu narodowego
i prorosyjskiego”!2.

Latem 1965 roku Borowicz zamierzal odwiedzi¢ rodzing i
znajomych w kraju. Korzystajac z faktu, iz ubiegal si¢ o wizg,
»Rafal” wezwat go do konsulatu. Rozmowg traktowal jako za-
poznawczg, z mozliwoscig podjecia kontaktu. Redaktor ,Gazety
Niedzielnej”, wyraznie podenerwowany, podjat dyskusj¢ na te-
maty polityczne. Potgpit dwuznaczng — jego zdaniem — postawe
prezesa SN Tadeusza Bieleckiego wobec RFN i wspétprace z by-
tymi ,sanatorami”. Redaktorowi ,Myéli Polskiej” Antoniemu
Dargasowi zarzucit za$, ze byl na utrzymaniu ,narodéw ujarz-
mionych” (Dargas byl dyrektorem biura Assembly of Captive
European Nations — ACEN - w Londynie). ,Rafal” wyrazit na-
dziejg, ze po powrocie z kraju w sposéb ,,obiektywny” opisze swe
wrazenia. Borowicz miat §wiadomo$¢, ze bedzie migdzy miotem
a kowadtem: jesli napisze Zle — w przyszloéci moze nie dosta¢
wizy, jesli dobrze — znajdzie si¢ pod obstrzalem ,nieztomnych”.
Oswiadczyt jednak, ze artykuly bedg prawdziwie odzwierciedla¢
jego odczucial?.

11. T. Borowicz, Piecdziesigt lat, ,Horyzonty” 1964, z. 100, s. 62-81.

12. T. Borowicz, Na przyktadzie Rumunii, ,Horyzonty” 1964, z.
102/103, s. 98.

13. AIPN, 01136/256, Notatka ,Rafata” z 30 VI 1965 r. dot. T.
Borowicza — redaktora ,,Gazety Niedzielnej”.
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Borowicz jechat do Polski nie tylko ze wzgledéw prywat-
nych i rodzinnych, nie tylko z dziennikarskiej ciekawosci, ,ale
takze jako Polak, ktéremu nie wystarczajg ani tendencyjne wia-
domosci o kraju gloszone przez komunistéw z Polski za granica,
ani tendencyjne wiadomosci o kraju gloszone przez niektére kota
polskie na emigracji”. Chcial sam zobaczy¢, jak ,,tam” jest. Pobyt
w kraju potwierdzit jego przekonanie, ze ,w Polsce nie jest
wszystko ani takie czarne, jak o tym mowig niektére kota emi-
gracyjne, ani tak biate jak méwig komunisci. [...] Polska jest
inna. Nie jest ani taka jak ja malujg komuniéci, ani taka, jak ja
malujg londynscy emigranci”'4.

W jednym z artykutéw napisanych po powrocie z kraju na
famach ,Horyzontéw”, krytykujac postawe ,nieztomnych” pod-
kreslat, iz podrézowanie do Polski bynajmniej nie oznacza apro-
baty ustroju komunistycznego: , To, ze Polska rzadza komunisci,
nie moze nam odebra¢ prawa do interesowania si¢ naszym kra-
jem i do wyrabiania sobie o nim zdania na podstawie osobistej
obserwagji zjawisk. Jedli stosunki w Europie i sytuacja w Polsce
utozyly si¢ w ten sposéb, ze mimo naszego oczywiécie antyko-
munistycznego stanowiska mozemy do Polski jezdzi¢, jest
naszym obowigzkiem z tej mozliwosci korzysta¢”!>.

W kraju interesowato go przede wszystkim pofozenie Kos-
ciofa katolickiego. Mimo oficjalnego ateizmu, szykanowania i
skrepowania w pracy apostolskiej, wychowawczej czy charyta-
tywnej, Kosciét w Polsce ,okrzept i wzmocnit si¢”. Redaktor
»Gazety Niedzielnej” ocenial nawet, ze Kosciét ,stanowi dzi§ w
Kraju potege, jaka nie byt nigdy, nawet wéwczas, gdy panowata
w Polsce catkowita wolno$¢ religijna”!.

Tlumy biorace udzial w uroczysto$ciach koscielnych, sku-
pienie wiernych, zaufanie okazywane biskupom byly wymow-
nym $wiadectwem wiary oraz przywigzania do Kosciota. Naocz-
na obserwacja utwierdzifa Borowicza w przekonaniu o nierozer-
walnoéci katolicyzmu i polskoéci. Nie zmienily tego ani powo-
jenne prze$ladowania Kosciota, ani ateistyczna propaganda. W

14. T. Borowicz, Spotkanie z Polskq..., s. 114.

15. T. Borowicz, Odwiedziny we wlasnym domu, ,Horyzonty” 1965, z.
113, s. 39.

16. T. Borowicz, Spotkanie z Polskq..., s. 116.
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ocenie emigracyjnego publicysty Polacy zawsze byli i pozostali
narodem katolickim. Wroclawskie uroczystosci dwudziestolecia
organizacji ko$cielnej na ziemiach zachodnich i pé{nocnych w
ktérych wzigt udziat Borowicz, potwierdzaly znaczenie Kosciofa
w integracji tych terenéw z Polska. Swiadczyly, ze Kosciot —
wbrew komunistycznej propagandzie — skutecznie reprezentowat
i bronif interesu narodowego!”.

Koncowy fragment ksigzki Borowicz poswigcit roli emigracji
oraz sytuacji politycznej w kraju. Wystepujac przeciwko zasadzie:
im gorzej, tym lepiej argumentowal, ze ,to juz nie jest tylko
negacja samego ustroju w Polsce, to jest negacja spraw Polski w
ogdle”. ,Kazda Polska jest Polska nasza — dodawat. Wyrzec si¢
jej ani zapomnie¢ o niej nie mozemy, cho¢ mozemy nie apro-
bowa¢ panujacego w niej przejéciowo ustroju, cho¢ mozemy nie
uznawa¢ narzuconych jej obcg przemocy rzadéw, cho¢ mozemy
protestowaé przeciwko jej niewoli. Jeste$my czastka Polski i nie
wolno nam odwraca¢ si¢ tytem do tego, co w kraju jest dobre,
dlatego, ze co innego jest w kraju zte”'8,

Przeciwstawiajac si¢ utozsamianiu Polski z komunistycznym
rzadem w Warszawie uznawal w zasadzie PRL za swojg ojczyzng:
»mimo rzadéw komunistycznych — pisal — Polska nie przestala
by¢ Polska”. Dumny z sukceséw gospodarczych kraju czy odbu-
dowy zniszczonych miast podkreslat, ze negatywny stosunek do
rzadu nie moze prowadzi¢ do negatywnego stosunku do samego
kraju: ,Komunizm, rzad komunistyczny nie moze nas oddzielat,
ani oddala¢ od Polski, od naszego kraju”. Poza tym: ,,Zadnego
wroga nie mozna pokona¢ odwracajac si¢ do niego tytem, ko-
munistéw z Polski nie da si¢ takze usung¢, unikajac kontaktéw
z Polska™??.

W jego przekonaniu emigracja powinna petni¢ role stuzebna
wobec kraju. Krytykujac polityke gestow i powstancze ZIYWYy
przekonywal, ze stuzenie Polsce z emigracji powinno polega¢ na
,odnajdywaniu takich drég dziafania, ktére w obecnym realnym
$wiecie, moga krajowi da¢ mozliwoé¢ wydobycia si¢ spod obcej
supremacji i zaleznoéci”. Celem byla Polska ,catkowicie

17. Ibidem, s. 15-39.
18. Ibidem, s. 124-125.
19. Ibidem, s. 123.
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niepodlegla i suwerenna pod kazdym wzgledem i we wszystkich
dziedzinach™?". Borowicz nie zarysowal jednak czasowej perspek-
tywy ani sposobu wyzwolenia si¢ spod sowieckiej dominacji.
Publicysta twierdzit zreszta, ze juz w potowie lat szes¢dziesigtych
Polska byta ,krajem stosunkowo niezaleznym w wielu dzie-
dzinach”, jednak byta ona ,wcigz krajem uzaleznionym w wielu
sprawach zasadniczych od Moskwy i polityka polska musi dazy¢
do usunigcia tego uzaleznienia catkowicie”. Wedlug niego o
interesy narodowe walczyly nawet ,niektére kota partii” (mozna
si¢c domysla¢, ze chodzito mu o ,partyzantéw” zwigzanych z mi-
nistrem spraw wewngtrznych gen. Mieczystawem Moczarem)?!.

Wskazujgc na nieprzemijajace niebezpieczefistwo ze strony
Niemiec, konsekwentnie opowiadal si¢ za dobrymi stosunkami
z Rosja (,mimo ogromu krzywd i zbrodni dokonanych na Polsce
ze strony wschodniego sasiada, mimo zagarnigcia naszych Ziem
Wschodnich, mimo nawet eksploatacji gospodarczej Polski przez
Rosje, ktéra si¢ zresztg zmniejsza”). Borowicz wystgpowal jednak
przeciwko bfednemu jego zdaniem przekonaniu, ze ,jedynie
rzady komunistyczne w Polsce s3 w stanie zapewni¢ krajowi
dobre stosunki z Rosjg i zabezpieczy¢ kraj przed zbrojna
interwencja rosyjska i narzuceniem mu catkowitej niewoli”. Prze-
konywal, ze komuniéci nie s3 w tej roli niezastapieni, ze stosunki
z Rosja na nowych zasadach moga budowa¢ przedstawiciele sit
,zdecydowanie antyniemieckich i zdecydowanie antykomunis-
tycznych, ale bynajmniej nie antyrosyjskich”. Mial nadzieje, ze
Rosja we wlasnym interesie, zwlaszcza wobec narastajacego
konfliktu z Chinami, ,bedzie wezedniej czy pézniej zmuszona do
utozenia na swych zachodnich granicach w Europie stosunkéw
z innymi krajami, a przede wszystkim z Polska na zasadzie przy-
jazni i wspétpracy z wolnymi, suwerennymi partnerami raczej,
niz na zasadzie dalszego utrzymywania ich sifa w niewoli”. Wzo-
rem dla Polski byfa bliska Finlandia: kraj catkowicie suwerenny
i niepodlegly, a réwnocze$nie sprzymierzony z Rosjg. Wedtug
Borowicza ,Polska mogtaby sta¢ si¢ Finlandia w znacznie wigk-
szej skali i wymiarach™2. Koncepcje polityczne Borowicza byly

20. Ibidem, s. 113-114.
21. Ibidem, s. 119.
22. Ibidem, s. 119-121.
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bliskie pogladom Witolda Olszewskiego czy Jedrzeja Giertycha.
Podobnie jak oni ulegt iluzji, ze Moskwa racjonalnie kalkulujac
przestanie si¢ opiera¢ na polskich komunistach, wybierajac
wspotprace z narodowcami. Réwnie ztudne byly nadzieje
wigzane z ,opcjg narodowa” w aparacie partyjno-administracyj-
nym PRL czy szukanie w Rosji (Zwiazku Sowieckim) obroficy
przed zakusami niemieckich rewizjonistéw.

Po powrocie z kraju Borowicz apelowa{ do rzqdzqcych w
Polsce komunistéw o podjecie rzeczywistego dialogu z emlgraqq
Warunkiem takiego dialogu byla wolno$¢ prasy, moznoé¢
gloszenia swoich pogladéw oraz dopuszczenie do legalnego kol-
portazu emigracyjnych czasopism (,przynajmniej tych, z ktérymi
si¢ w kraju chce prowadzi¢ dialog i polemik¢”). Do tego czasu
»moéwienie o dialogu nie ma sensu”. Spelnienie tych postulatéw
podwazatoby jednak ideologiczny monopol i hegemoni¢ poli-
tyczng komunistéw nad Wisla. ,Obawa komunistéw przed
dopuszczeniem do kraju prasy polskiej z emigracji — konkludo-
wal Borowicz — jest rzeczywiscie zdumiewajaca i bardzo Zle
$wiadczy o ich poczuciu sity i stusznoéci”. Dowodzi tego, ze fak-
tycznie ,0 dialogu nie myslg i nie méwig szczerze, ze cheg opinii
polskiej narzuca¢ w dalszym ciagu jednostronny i wykrzywiony
obraz Polski, a obawiaja si¢ prostowania tego obrazu w polemice
z oponentami’ . O uzyskanie zgody na debit ,Horyzontéw” w
kraju od kilku lat (bez powodzenia) zabiegal redaktor miesi¢cz-
nika Witold Olszewski.

W polowie lat sze$¢dziesiatych komunizm w Polsce wyda-
wal si¢ by¢ zjawiskiem dlugotrwalym i stalym. Niemal nic nie
zwiastowalo jego upadku. Wbrew temu Borowicz uparcie glosit
tezg, ze dojécie w kraju do glosu sit antykomunistycznych jest
mozliwe. Za falszywe i politycznie szkodliwe uwazal réwniez
zatozenie, iz zmiana ustroju musi automatycznie spowodowacé
zmiang polskiej polityki zagranicznej na antyrosyjska. Od lat
przekonywat, ze komuni$ci w kraju nie s3 jedynym gwarantem
poprawnych stosunkéw z Rosja. Ciagle mial tez nadziej¢, ze rza-
dzacy na Kremlu zrozumiejg, iz préby narzucenia Polsce komu-
nizmu sg bezskuteczne. Stawiajac na ewolucje systemu rejestro-

23. T. Borowicz, Odwiedziny we wlasnym domu, ,Horyzonty” 1965, z.
113, s. 38-51.
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wat zachodzace w kraju przemiany spofeczne oraz odstgpstwa od
marksistowskiej doktryny na odcinku rolnictwa, kultury czy
stosunku do tradycji i przesztosci: ,Bo dla Rosji istota sprawy i
rzecza wazniejsza jest nie to, czy w Polsce ziemi¢ bedzie uprawiat
indywidualny chfop, whasciciel gospodarstwa czy Panstwowe
Gospodarstwo Rolne, ani nie to, czy koscioty w Polsce bedzie
odnawia¢ i konserwowa¢ panstwo — lecz to, czy na Polsk¢ mozna
liczy¢ jako na szczerego i prawdziwego, trwatego sojusznika. Jest
coraz bardziej prawda, ze Rosji coraz mniej zalezy na sprawach
ustrojowych i stosunkach wewngtrznych panstw Wschodniej
Europy, a coraz wigcej zale7y jej na ich polityce zagranicznej —
zwlaszcza wobec rozwijajacego si¢ 1 poglebiajacego wprawdzie
powoli, ale stale, konfliktu na $wiatowa skale z Chinami™*.
Taka perspektywa stwarza¢ miata szans¢ dla tej czesci polskich
narodowcéw, ktérzy opowiadali si¢ za trwaly wspélpracy i
porozumieniem z Rosja.

Wiosng 1966 roku Borowicz zamierzal ponownie jecha¢ do
Polski. Chcial wzig¢ udzial w uroczysto$ciach milenijnych 3
maja w Czestochowie. Wladze PRL odméwily mu jednak wizy
na wjazd do kraju. Przyczyng byly ,wrogie” artykuly publicysty
»Horyzontéw”. Wywiad dowiedzial si¢ réwniez od Ankwicz-Po-
pielskiej (kuzynki Borowicza) o jego wspé6tpracy z Radiem Wol-
na Europa. Borowicz mial przekaza¢ Zbigniewowi Racigskiemu,
londynskiemu korespondentowi RWE, swoje spostrzezenia z
wizyty w kraju, za co otrzymal wynagrodzenie?.

Wystepujac przeciwko emigracyjnej polityce Borowicz jak
mantr¢ powtarzal tezg, ze wigzanie intereséw Polski z polityka
amerykanska, angielska, a tym bardziej niemiecka bylo ,droga
samobdjcza”. Przekonywal, ze ,mocarstwa zachodnie nie s3 na-
turalnymi sprzymierzeicami i sojusznikami politycznymi Pol-
ski”. Przypominal, ze ja ,bez zadnych skrupuléw politycznych
zdradzily i porzucily, ze od lat dwudziestu kilku nie uczynity
zadnego wysitku, by Polsce rzeczywiicie zostata przywrécona
niepodleglos¢, nie pomoze dzi$ nic polityce polskiej czepianie si¢
ich klamek”. Krytykujac post¢gpowanie zachodnich rzadéw Boro-

24. T. Borowicz, Kwadratura kota, ,Horyzonty” 1965/1966, z. 115/116,
S. 44-53.

25. AIPN, 01136/256, Notatka z 21 III 1966 r. dotyczaca rozmowy z
Ankwicz-Popielska.
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wicz ,zapomnial”, jaki kraj pozbawit Polske wolnosci i suweren-
nosci. Podwazajac zaufanie do Zachodu godzit w jeden z pod-
stawowych kanonéw ,nieztomnych”, w etos emigranta-niepod-
legtosciowca. Jesli szukanie pomocy i oparcia na Zachodzie byto
bezcelowe, a nawet szkodliwe, to pozostafa tylko... Rosja. Pub-
licyste ,Horyzontéw” nie opuszczato myslenie zyczeniowe. Choé¢
Polska na razie nie mogla odzyska¢ pelnej niepodlegtosci, to Bo-
rowicz byt przeswiadczony, ze ,skutkiem dalszej ewolugji stosun-
kéw w $wiecie Rosja ten postulat bedzie musiata spetni¢”. Nie
wskazal jednak zadnej drogi dojécia do niepodlegtosci. Snujac
dalej swe rozwazania stwierdzit: ,Moze nadej$¢ moment, gdy nie
my od Rosji, ale Rosja od nas — oczywiscie w granicach propor-
qji sit — bedzie uzalezniona w waznych sprawach swego wlasnego
bytu i ze wtedy bardziej warto$ciowym s3siadem dla Rosji stanie
si¢ Polska niepodlegta, niz Polska uzalezniona”. Liczenie na cud
nie byto najlepsza polityczng recepta. Zreszta ,patentowani «nie-
podlegtosciowcy»” polscy swoim nierozwaznym postgpowaniem
nie przyblizali tej chwili: ,Wrogi stosunek Polakéw do Rosji
znakomicie usztywnia polityke rosyjska wobec Polski i ogromnie
opdznia moment porozumienia, a wigc petnej niepodlegtosci.
Dlatego antyrosyjska furia niektérych emigrantéw polskich
sprawom niepodlegtoéci  szkodzi, cho¢ si¢ ja polityka
niepodlegloéciowa nazywa”2°.

Krytyka Zachodu i emigracyjnej polityki oraz ostentacyjna
prorosyjsko$¢ staly sic powodem konfliktu Borowicza z kierow-
nictwem ,Veritasu”. W kwietniu 1967 roku redaktor naczelny
,Gazety Niedzielnej” zostal ostatecznie odwolany ze stanowiska.
Wezesniej, w lutym 1966 roku, na krétko zostal pozbawiony
swojej statej rubryki (Borowicz pisal w ,Gazecie Niedzielnej”
cotygodniowe felietony pod pseudonimem Michal Osa-Gder-
ski). W pozegnalnym artykule pisal na ten temat: ,Wymdéwili
mi pracg i pewnie pdjd¢ z torbami na zebry. Powiedzieli, ze
przez lat czternascie nic innego nie robitem, tylko macitem wo-
de, robitem zi3 krew, obrazatem ludzi dostomych mnicj dostoj-
nych i wcale nie dosto;nych besztalem orgamzaqe i panstwo—
wotwoérceze prace emigracji polskiej, szkodzitem owejze emigracji

26. T. Borowicz, Magiczne stowo: niepodleglo$é, ,Horyzonty™ 1966, z.
121/122, s. 80-87.
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jako takiej. [...] doszfo do tego, ze musialem kazde napisane
stowo skrupulatnie odwaza¢ i odmierza¢, zeby przypadkiem zno-
wu kogo$ nie dotkna¢, nie urazi¢, nie obrazi¢, nie zaszkodzi¢
calej naszej znakomitej emigracji, a nawet samej sprawie polskiej
jako takiej™?’. Po protestach czytelnikéw redakcja ,Gazety Nie-
dzielnej” przywrocifa felietony Osy-Gderskiego. W pierwszym
tekscie po wznowieniu T. Borowicz pisat: ,,Przede wszystkim wy-
prositem sobie eliminowanie mi z felietonéw tematéw, ktére
redakcji z jakichkolwiek wzgledéw nie odpowiadaja. Nie ma
tematéw nietykalnych, nie ma spraw zakazanych, ktérych rusza¢
nie wolno™8. Jak si¢ okazalo, nie na dlugo.

Po rozstaniu z ,Gazeta Niedzielng” Borowicz wyjechat do
Rzymu, gdzie krétko (1968-1969) byt wspétredaktorem kato-
lickiego dwumiesi¢cznika ,,Przemiany”. Jednak i tym razem spo-
ry, co do charakteru pisma, staly si¢ powodem zerwania wspét-
pracy (Borowicz usifowal nada¢ ,Przemianom” charakter
bardziej $wiecki i spoteczny)?.

Wedlug Borowicza wydarzenia roku 1968 w Polsce byly
prowokacja ,,zydowskich stalinowcéw”. Chcieli oni doprowadzi¢
do zmiany polityki polskiej w sprawie Izracla w duchu pro-
zydowskim i antyarabskim, co narazalo Polsk¢ na konflikt z
Rosja. Inspiratorzy prowokacji pod sztandarem obrony wolnosci
sfowa dazyli réwniez do powrotu rzadéw stalinowskich w Polsce.
W tym celu perfidnie wykorzystywali naturalne i zrozumiate
pragnienie wolnoéci wéréd studentéw, robotnikéw, pisarzy i
ludzi nauki. Patrzac na wydarzenia z perspektywy kilku miesigcy
emigracyjny publicysta pisal z poczuciem grozy, ale i wyrazng
ulga: ,Niech nas Bég uchowa przed tego rodzaju wolnoscia, jaka
by zapanowata w Polsce, gdyby si¢ prowokatorom prowokacja

27. M. Osa-Gderski [T. Borowicz], Pozegnanie, ,,Gazeta Niedzielna”
1966, nr 7, s. 6. Wedtug Z. E. Walaszewskiego, op.cit., s. 30 kierownictwo
,»Veritasu” ocenialo felietony Borowicza jako ,,mato chrzescijanskie”. Wy-
daje si¢ jednak, ze bardziej razifo polityczne zaangazowanie ich autora.

28. M. Osa-Gderski, Przyszta koza do woza, ,Gazeta Niedzielna” 1966,
nr 14, s. 8. Zob. tez Listy do Redakcji, ,Gazeta Niedzielna” 1966, nr 11,
s. 7; Redakcja, Bedq felietony Osy-Gderskiego, ,,Gazeta Niedzielna” 1966,
nr 12, s. 7.

29. AIPN, 01136/256, Notatka koficowa z 26 X 1970 r. dotyczaca roz-
pracowania operacyjnego T. Borowicza kryptonim ,,Staranny”, zob. tez J.
J. Krasnodgbski, op.cit., s. 104.
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udata, gdyby Gomutka wpadt w zastawiong pufapke i gdyby w
rezultacie grupa zydowskich stalinowcéw zdofata zdoby¢ wplywy
decydujace w partii”3.

W czerweu 1969 roku ponownie starat sic; 0 wizg na
przyjazd do kraju. Cho¢ otrzyma{ zgode, ostatecznie zrezygnowaf
z wyjazdu. W tym czasie w Rzymie rozmowg z ,,ﬁgurantem
przeprowadzit ,,Cyprys”. Jak odnotowal, Borowicz nastawiony
byt negatywnie do ,nieztomnych”. Zarzucal emigracji, ze ,mysli
i dziata wedtug dawnych recept «niepodlegltosciowych» i potgpia
kazda formg¢ zblizenia do kraju™'.

28 pazdziernika 1970 roku pptk Jan Ktaput, inspektor Wy-
dziatu VIII wnioskowal o zakofczenie ,rozpracowania opera-
cyjnego” kryptonim ,Staranny”. W uzasadnieniu stwierdzif, ze
Borowicz ,nie posiada aktualnie powigzan z o$rodkami dywersji
bedacymi w zakresie zainteresowan operacyjnych Wydziatu™32.

W tym samym czasie rozpoczal si¢ nowy okres w jego dzien-
nikarskiej biografii. W kofcu 1969 roku Borowicz nawigzal
wspdtprace z ,Narodowcem”. Przenidst si¢ tez na stafe do Lens.
Czgsto pisywal artykuly wstepne (niekiedy postugiwal si¢ pseu-
donimami: Wojciech Goral lub Michat Mazur). W 1978 roku na-
kladem ,Narodowca” ukazata si¢ broszura polityczna Borowicza
oraz Jedrzeja Giertycha i Michata Kwiatkowskiego Przeciw
orientacji niemieckiej. W nastgpnych latach Borowicz oglosit
jeszcze dwa wybory swoich artykutéw publikowanych weze$niej w
»Narodowcu”: Polacy wobec Moskwy (Lens 1980) i O wyjscie
z blednego kota (Londyn 1983). W 2006 roku wraz ze Sta-
nistawem Kozaneckim wydal wybér tekstéw z ,,Horyzontéw™33.

Krzysztof TARKA

30. T. Borowicz, Papierek lakmusowy, ,Horyzonty” 1968, z. 148, s.
57-61.

31. AIPN, 01136/256, Notatka koncowa z 26 X 1970 r.

32. Ibidem, Postanowienie z 28 X 1970 r. o zakonczeniu rozpracowania
operacyjnego i przekazaniu sprawy do archiwum Departamentu I MSW. W
potowie lat 70. z nieco ponad stu stron akt sprawy rozpracowania opera-
cyjnego T. Borowicza do zmikrofilmowania zakwalifikowano zaledwie 33
strony, ibidem, Wykaz dokumentow podlegajacych mikrofilmowaniu ze
sprawy kryptonim ,,Staranny” z 25 IX 1975 .

33. Ibidem, Notatka koncowa z 26 X 1970; J. J. Krasnodgbski, op.cit.,
s. 104-105; S. Kozanecki, T. Borowicz, op.cit.
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Jan SKORZYNSKI

JESIEN 1988 — GRA NA PRZECZEKANIE*

Wstepnym rozmowom z opozycja, jakie trwaly od 20
sierpnia 1988 r., wladze nie nadawaly rozglosu. W prasie
publikowano jedynie lakoniczne komunikaty, a oficjalne
komentarze cechowata ostrozno$¢ i powsciagliwos¢. Odmienng
oprawe propagandowq otrzymaly przebiegajace réwnolegle
przetasowania na szczytach wiladzy. Dymlsjt; rzadu Zbigniewa
Messnera, przyjeta przez Sejm 19 wrzednia, przedstawiano w
partyjnych mediach jako dowdd postgpéw demokratyzacii,
nawet $wiadectwo parlamentarnej normalnoéci, do jakiej PRL od
niedawna aspirowafa. Rzad ust¢pujacy wobec zasadniczej krytyki
swych poczynan to w rzeczy samej obraz niespotykany w
komunistycznej obyczajowosci politycznej. Odwotanie gabinetu
nie byto jednak zaskoczeniem. Od tygodni zapowiadaly je ataki
prasy i oficjalne enuncjacje. Strong najgwaltowniej atakujaca
rzad Messnera, a zwlaszcza jego polityke gospodarcza, ogranicza-
jaca si¢ zdaniem kolegéw Alfreda Miodowicza do podwyzek cen,
byto Ogélnopolskie Porozumienie Zwigzkéw Zawodowych
(OPZZ). Bezposrednia przyczyng dymisji byta sierpniowa, druga
juz w tym roku fala strajkéw, ale chmury zbieraly si¢ juz od

* Fragment ksigzki o genezie porozumienia Okralgego Stotu przygo-
towywanej dla Wydawnictwa ,,Znak”, opartej na wydanej w 1995 roku
pracy pt. Ugoda i rewolucja. Wladza i opozycja 1985-1989, poprawione]j i
znacznie rozszerzone;j.
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dawna. U jej podfoza lezalo fiasko tzw. II etapu reformy. Ekipa
Messnera i Sadowskiego poniosta porazke na catym froncie — nie
udato si¢ jej zapewni¢ spokoju spotecznego ani wprowadzi¢ w
zycie programu zmian gospodarczych.

Kontrolowany upadek Rady Ministréw byl tez bez
watpienia zabiegiem socjotechnicznym. Dla partii rzad stal si¢
wygodnym kozlem ofiarnym, odpowiedzialnym za wszystkie
niepowodzenia i majacym skupi¢ na sobie ludzka niech¢é. Na
opozycji nie wywarto to jednak wielkiego wrazenia. Dymisja
rzadu — twierdzit Bronistaw Geremek — jest aktem bezpre-
cedensowym dla ustroju socjalistycznego, ale pozbawionym
jakiegokolwiek znaczenia, gdyz to PZPR zdecydowala o
odwotaniu dotychczasowego gabinetu 1 ta sama partia
postanowifa powola¢ nowy. Najwazniejsza decyzja do podjecia
jest zalegalizowanie ,Solidarnosci”, ale wciaz brak tu temu woli
politycznej!.

Antoni Dudek twierdzi, ze general Jaruzelski zadecydowat o
odwotaniu gabinetu Messnera (ktérego sam uczynil premierem)
juz w drugiej polowie sierpnia. ,Jego miejsce mial zaja¢ rzad
zdolny do spektakularnych posunigé, a réwnoczeénie potrafigcy
odbudowa¢ zaufanie spofeczne do wladz w stopniu wystar-
czajacym do zachowania kontroli nad planowanymi reformami
ustrojowymi” 2. W operacji zmiany rzadu wielkie znaczenie miata
takze kwestia wizerunku. Odnowione oblicze wladzy miata
budowa¢ nie tylko osoba nowego prezesa Rady Ministréw, ale
tez sktad gabinetu. W ramach tej renowacji w rzadzie miafo si¢
pojawi¢ mniej ,teoretykéw”, a wiecej ,praktykéw” oraz
przedstawiciele ,Solidarnosci” i opozycji — zapowiadal 23
wrze$nia wiceminister obrony narodowej general Oliwa w roz-
mowie ze swym kolega z NRD?. Plan ten udalo si¢ zrealizowa¢
tylko w potowie.

1. Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej [AIPN] 1224/1948, t. 12,
Informacja o pogladach J. Kuronia i B. Geremka, 21 IX 1988, k. 197-198.

2. A. Dudek, Reglamentowana rewolucja. Rozktad dyktatury komunis-
tyeznej w Polsce 1988-1990, Krakow 2004, s. 181.

3. Notatka wiceministra obrony NRD z rozmowy z wiceministrem
obrony PRL, w: Polska 1986-1989: koniec systemu, red. A. Dudek, A.
Friszke, Warszawa 2002, t. 3, s. 143.
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Wejscie Rakowskiego

Nowym premierem mianowany zostat 27 wrze$nia 1988 r.
Mieczystaw Rakowski. Stanowisko zaproponowal mu 6 wrzeénia
general Jaruzelski méwigc: ,Jeste$ moja ostatnia deska ratunku™.
Wieloletni szef ,Polityki”, uznawanej za gniazdo partyjnych
pragmatykéw, w szerokiej opinii nalezal do nielicznego grona
~komunistéw oéwieconych”, tworzacych reformatorskie skrzydto
PZPR. Mimo to jego nominacja nie zostala dobrze przyjeta
przez ludzi ,Solidarnosci”. W tym kregu pamigtano go inaczej:
jako nielojalnego negocjatora z 1981 roku i histerycznego
przeciwnika Lecha Walesy podczas ostawionego spotkania w
Stoczni Gdanskiej w stanie wojennym’. Fatalne wrazenie robity
tez jego ostatnie, do$¢ agresywne wypowiedzi o ,Solidarnosci”.
W towarzystwie niektérych kolegéw z Biura Politycznego mégt
uchodzi¢ za liberata” — dla opozycji byt raczej przykladem
arogancji whadzy®.

Rakowski $rodowiska opozycyjne traktowal z niechgcia i
odwzajemniong nieufnoécia, a perspektywie powrotu niezalez-
nego zwiazku na scen¢ publiczng byl wéwczas przeciwny. Cho¢
nie wykluczal tego w przyszioéci, to jeszcze we wrzeSniu uwazal,
ze zgoda na ,Solidarno$¢” — parti¢ strajku” — sprawitaby, ze
Polska pograzytaby si¢ w anarchii, a baza PZPR wypowiedziata
postuszefistwo kierownictwu. ,,Uznanie «S» dzi§ nie oznaczatoby
nic innego, jak samolikwidacje¢ liberalnego kierunku w polityce
wewnetrzne]” — notowal 23 wrze$nia. Dostrzegal jednak takze,
ze ,skonczylo si¢ jednowtadztwo PZPR™. Rozumial potrzebe

4. M. Rakowski, Dzienniki politvczne 1987-1990, Warszawa 2005, s.
231.

5. Spotkanie wicepremiera Rakowskiego z zaloga Stoczni Gdanskiej
odbyto si¢ 25 sierpnia 1983 i bylo transmitowane przez telewizje. W trakcie
ostrej dyskusji z Walgsa wicepremier stracit panowanie nad soba, ucickajac
si¢ do grozb i epitetow.

6. Premier Rakowski ma wielkie ambicje, ale jest nicobliczalny. Jest
typowym intelektualista, ktory dorwal si¢ do wiadzy, a to jest bardzo
niebezpieczna mieszanka — mowit J. Kuron zachodnim dziennikarzom.
AIPN 1224/1948, t. 12, Informacja o wypowiedziach J. Kuronia, 10 X
1988, k. 208-209.

7. M. Rakowski, Dzienniki..., s. 235-236.
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jakiego$ porozumienia, a jako pragmatyk wiedzial, ze zwigzanych
z ,Solidarnoscia,, $rodowisk politycznych nie mozna dluzej
traktowaé per non est. Po objeciu urzgdu premiera zapowiedziat
wigc, ze bedzie si¢ staral poszerzy¢ bazg koalicyjng rzadu o
przedstawicieli , konstruktywnej” opozycji.

Ofert¢ wejscia do gabinetu zlozyl kilku niezaleznym inte-
lektualistom. Najciekawsza propozycja dotyczyta Witolda Trze-
ciakowskiego, ktéremu zaoferowano stanowisko wicepremiera (w
jego gestii mialy si¢ znalez¢ finanse i zadluzenie zagraniczne).
Byla to mocno pofowiczna realizacja projektu Urbana, Cioska i
Pozogi z poczatku sierpnia. ,Zespdt trzech” proponowal wtedy,
by Trzeciakowskiego uczyni¢ premierem, a innym przedstawi-
cielom umiarkowanej opozycji da¢ resorty pracy, budownictwa,
rynku wewnetrznego i zdrowia. W wersji Rakowskiego projekt
ten zostal bardzo okrojony. Juliuszowi Auleytnerowi zaofero-
wano tek¢ ministra pracy, Aleksandrowi Paszyfiskiemu — wice-
ministra budownictwa, Andrzejowi Micewskiemu — stanowisko
sekretarza stanu w Urzedzie Rady Ministréw. Z tego grona do
opozycji mozna bylo jednoznacznie zaliczy¢ tylko Trzecia-
kowskiego i Paszynskiego. Obaj byli ekspertami ,Solidarnosci” i
nalezeli do ,sze$¢dziesigtki” (m.in. sygnowali o$wiadczenie
gdanskie z 11 wrze$nia). Dwaj pozostali wywodzili si¢ z kregu
$wieckich doradcéw Episkopartu, cieszacych si¢ zaufaniem
Prymasa, ale nie nalezeli do $rodowiska Klubéw Inteligencji
Katolickiej (KIK). Wejscia do rzadu odméwili wszyscy.

Jeszcze pét roku wezesniej propozycja Rakowskiego bytaby
prawdopodobnie przyjeta z wicksza przychylnoécig. Jesienig
1988 r. gra toczyla si¢ juz o znacznie wyzsza stawke niz
wlaczenie kilku samotnych przedstawicieli opozycji w orbite
wiladzy. Oferte nowego premiera potraktowano jako zaprzeczenie
logiki negocjacji: najpierw rozmowy i ustalenie ram
wsp6ldziatania, potem ewentualny udziat opozycji w rzadzie czy
w radzie porozumienia. ,,Propozycja odwrdcenia tej kolejnosci —
moéwil Trzeciakowski — oznaczalaby, ze wchodzitbym do rzadu
bez mandatu spotecznego [...]”8. Paszynski akcentowat fake, ze
zfozona mu propozycja nie gwarantuje swobody dziatania, ze

8. W. Trzeciakowski, Nie o to chodzi, ,,Tygodnik Mazowsze”, 19 X
1988.
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oznacza ,odpowiedzialno§¢ bez kompetencji”. Wskazywat tez na
taktyczne nieprzygotowanie opozycji do rozwoju wydarzen: ,[...]
Nie znalaztem nikogo, kto by mi jasno powiedzial, co mam w
takiej sytuacji robi¢, tzn. jaka logika kieruje si¢ $rodowisko, z
ktérym si¢ identyfikuje. [...] Kolejne wydarzenia nas zaskakuja.
Zaskoczeni bylismy w kwietniu i maju, i nie wyciagnglismy z
tego wnioskéw. Od dawna, co najmniej od lipca, rysowata sig
mozliwo$¢ rozméw. | ten czas zostal zmarnowany”. Dawny
dziennikarz ,Polityki” proponowal utworzenie opozycyjnego
gabinetu cieni, na ktéry zlozylyby si¢ grupy ekspertéw zdolne
do opracowania programéw w réznych dziedzinach zycia spo-
tecznego. Obok niego winien funkcjonowaé quasi-parlament,
rekomendujacy konkretne rozwigzania Krajowej Komisji
Wykonawczej zwigzku’.

Krytyka Aleksandra Paszynskiego trafiata w sedno. Zte
przygotowanie opozycji do rozméw z rzadem bylo efektem
politycznej niedojrzatosci i niepewnej tozsamoséci. Pytania o
charakter ruchu ,Solidarnosci” i cele polityczne, do ktérych
ostatecznie zmierza, stawaly si¢ coraz bardziej aktualne. Nikt
jednak nie kwapit si¢ do odpowiedzi. Proklamowany w 1982 r.
program spoteczenstwa podziemnego i taktyka dfugie-
go marszu utracily aktualno$¢ w obliczu liberalizacji i realnej
perspektywy porozumienia. W roku 1988 pryncypialny opér
przeciw komunizmowi ani bojkot instytucji PRL nie mégt juz
wystarczy¢. Obok coraz bardziej anachronicznego programu na
»nie” nalezalo przedstawi¢ program na ,tak”, odpowiadajacy no-
wym warunkom dziatania. Tymczasem ruch wstydliwie skrywat
ambicje wykraczajace poza rol¢ zwigzku zawodowego i wzbraniat
si¢ przed perspektywa udziatu w zyciu politycznym. Obawy
przed naruszeniem ustrojowego tabu i przekroczeniem kredowe-
go kota ,samoograniczajacej si¢ rewolucji” odgrywaly tu role
zasadniczg, ale nie jedyna. Istotny byl tez opér psychologiczny,
sita wieloletniego przyzwyczajenia do poruszania si¢ w $cisle
okre$lonych ramach. Ramy polityki polskiej ulegaly jednak
zmianie — dostrzegali to wszyscy uwazni obserwatorzy. Aby sta-
wi¢ czofo nowym wyzwaniom, opozycja musiala przeprowadzi¢

9. A. Paszynski, Dlaczego nie wchodz¢ do rzqdu Rakowskiego,
»Tygodnik Mazowsze”, 5 X 1988.
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wewnetrzng ,rewolucj¢”, dokona¢ zasadniczej zmiany stylu
politycznego myslenia: perspektywe dysydenta zamieni¢ na
horyzont polityka.

Aleksander Paszyfiski namawial do zerwania z fikcjg poli-
tycznego dziewictwa i przyjecia normalnej dla opozycji roli
przedsionka wladzy. ,Na calym $wiecie grupy opozycyjne majg
w kazdej chwili gotowy zestaw propozycji zaréwno personal-
nych, jak i programowych” — méwit'®. Jego projekt prowadzit
w strong opozycyjnej dojrzaloéci, byt zach¢ta do przemyslenia
statusu ruchu, ktéry nie mdgl juz dluzej uchyla¢ si¢ od od-
powiedzi na pytanie o alternatywe dla rzadéw komunistycznych.

Jednym z nielicznych politykéw opozycji, ktéry otwarcie
podejmowatl te kwestie, byt Jacek Kuron. Po sierpniu
podtrzymywal on swéj majowy projekt rzadu koalicyjnego z
udzialem opozycji. Jego zdaniem, aby wyprowadzi¢ kraj z
kryzysu, konieczne byly trzy kroki: relegalizacja ,Solidarnosci” i
wprowadzenie pluralizmu spolecznego; porozumienie reprezen-
tacji spoteczenistwa, rzadu i Kosciota wokét programu reform;
powotanie rzadu cieszacego si¢ poparciem wszystkich stron tego
porozumienia dla realizacji programu reform. Wiadze, twierdzit
Kuron, dojrzaly do drugiego i trzeciego z tych krokéw, ale bez
pierwszego pozostale nie moga by¢ zrealizowane. A do
relegalizacji ,Solidarno$ci” partia nie jest jeszcze gotowa”

Weteran opozycji nie miaf jednak watpliwosci, ze radykalne
przemiany polltyczne i gospodarcze dokona;q si¢ w ciagu
najblizszych miesigcy. W jego scenariuszu po uznaniu
»Solidarnoéci” nastgpnym krokiem na drodze upodmiotowienia
spoleczefistwa mial by¢ wybér autentycznych przedstawicieli
spofecznych do Sejmu i utworzenie ,parlamentu porozumienia
narodowego”!?. Sadzil, ze wladze moglyby zgodzi¢ si¢ na ,dosy¢
liberalng ordynacj¢ wyborcza, ale wczeniej cheg uzyska¢
gwarancj¢ dla wspélnej listy wyborczej i programu”. Opozycyjni
postowie muszg by¢ jednak wybrani w wolnych wyborach, a nie
wyznaczeni, tak jak proponuje strona rzadowa.

10. Ibidem.

11. AIPN 0204/1417, t. 69, Notatka nt. wywiadéw Kuronia dla mediow
zachodnich, 19 IX 1988, k. 138-139.

12. AIPN 0204/1417, t. 69, Notatka nt. wywiadow J. Kuronia dla
mediow zachodnich, 6 X 1988, k. 142.
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Powaznie liczacy si¢ z perspektywa wejscia opozycji do
Sejmu i jej bezpoéredniego udzialu w sprawowaniu wladzy
Kuroni nie tracit wszakze z oczu zasadniczego warunku ugody.
,Nie moze by¢ mowy o porozumieniu, jezeli nie nastapi
relegalizacja «Solidarnosci»” — powtarzat!3.

O podstawowym problemie politycznym, jakim byta
legalizacja ,Solidarnosci”, przypominat takze w prasie zachodniej
po powolaniu rzadu Bronistaw Geremek. W samym wyborze
Rakowskiego trudno byto, jego zdaniem, dopatrzy¢ sic nowego
programu politycznego. Tylko poprzez zalegalizowanie zwiazku
rzad moze uwiarygodni¢ si¢ w oczach spofeczenstwa. Cho¢
wobec perspektyw nowego gabmetu sceptyczny, profesor wyrazal
nadzieje na powrdét do rozméw po przerwie, w czasie ktdrej
wladza musiala dokona¢ rzadowej rekonstrukeji i przetamacd
opory wobec dialogu w aparacie partyjnym i administracyj-
nym!'4. Doradca Walgsy nie ukrywal jednak, ze celami opozycji
sa likwidacja nomenklatury i monopolu partii komunistycznej w
sferze spotecznej i ekonomicznej. PZPR miafa jedynie zachowa¢
monopol w sferze sprawowania wladzy. Ogranicza¢ go powinny
reforma systemu przedstawicielskiego 1 udzial $rodowisk
niezaleznych w Sejmie.

Zagranicznym korespondentom Geremek przedstawil nawet
wlasny wariant podziatlu miejsc w parlamencie. 40-60% miato
przypa$¢ istniejacej koalicji, reszta opozycji 1 innym
$rodowiskom. W drugiej izbie klucz byl nieco inny: 30% PZPR
i jej sojusznicy, 30% ,Solidarno$¢”, 40% srodowiska okreslone
przez profesora jako neutralne (naukowcy, ludzie Kosciofa, itp.).
Taki Sejm winien powota¢ rzad fachowcéw z zadaniem
wyprowadzenia kraju z kryzysu.

Opozycji nie zalezy na udziale w rzadzie, podkreslal Gere-
mek, chce natomiast kontrolowaé jego poczynania. ,Solidar-
no$¢” opowiadata si¢ za systemem demokratycznym opartym o
zasad¢ wolnoéci tworzenia partii i wolnosci wyboréw. Z po-
wodéw geopolitycznych rozumiata konieczno$¢ samoograniczen
w tej mierze, nie domagala si¢ wi¢c od razu wolnych wyboréw.

13. AIPN 1224/1948, t. 12, Informacja o wypowiedziach J. Kuronia o
aktualnych wydarzeniach politycznych, 10 X 1988, k. 208-209.

14. AIPN 0222/1443, t. 10, Informacja o wypowiedziach B. Geremka,
29 IX 1988, k. 65-66.
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Uznawata, ze w gestii PZPR pozostaje wojsko, resort spraw
wewnetrznych i administracja panstwowa. Uznawala tez
konstytucj¢ PRL. Jednak takze partia musi by¢ gotowa do
samoograniczefi — stwierdzal Geremek!>.

Odrzucenie oferty Rakowskiego byto zgodne z tym
kierunkiem myélenia. ,Rzady nie moga by¢ sprawowane przez
rozdawanie przywilejow. Zadamy prawa” — uzasadnial odmowe
Lech Walgsa w konicu wrze$nia. — ,Nie pytamy si¢ skad kto
przychodzi, lecz z czym przychodzi”'®.

Z czym przychodzit Mieczystaw Rakowski? W swoim
sejmowym exposé zapowiedzial usunigcie ,masy spadkowej
okresu stalinowskiego”, przeobrazenia rynkowe w gospodarce i
blizej nieokre$lone reformy polityczne. Przedstawit si¢ jako
zwolennik ,filozofii krokéw stopniowych”, przeciwnik przemian
gwaltownych i niekontrolowanych. Deklarujac poparcie dla idei
»okraglego stotu” nie ukrywat jednak dystansu wobec rozméw z
opozycjg. ,Polakéw mniej interesuje «okragly stél», a bardziej
suto zastawiony stéf” — stwierdzit na konferencji prasowej’.
Sprawy gospodarcze uznawat za najwazniejsze, mial $wiadomos¢
koniecznosci zasadmczych zmian w tej dziedzinie. Ireneusz
Sekuta, wicepremier w rzadzie Rakowskiego, wspominat, iz byli
juz wowczas prze§wiadczeni, ze ,system realnego socjalizmu
wyczerpal swoje mozliwoéci rozwoju”. Zamierzali, twierdzil,
wspélnie z zaproszong do rzadu opozycja ,wprowadzi¢
gospodarke rynkowa do Polski”. Udzial opozycji mial mie¢
charakter osfonowy, byt niezbedny wobec nieuchronnego spadku
poziomu zycia. Pézniej, po przeprowadzeniu wolnych wyboréw,
planowano sformowa¢ wraz z nig koalicje rzadows, co miato
stworzy¢ ,w miar¢ stabilny uklad wladzy, ktoremu spoteczen-
stwo udzieli wotum zaufania™'®.

Czy byl to sposéb na wprowadzenie tylnymi drzwiami do
PRL kapitalizmu? Zaréwno Sekuta, jak i Rakowski odzegnuja si¢

15. AIPN 0222/1443, t. 10, Informacja o wypowiedzi Geremka, 1 X
1988, k. 67-68.

16. ,,Przeglad Wiadomosci Agencyjnych” [,,PWA”], 7 X 1988.

17. Konferencja prasowa Mieczystawa F. Rakowskiego, , Trybuna
Ludu”, 15-16 X 1988.

18. Koniec epoki. Wywiady Maksymiliana Berezowskiego, Warszawa
1991, s. 171 i n.
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od takich idei. Gospodarcza liberalizacja nie mogfa, ich zdaniem,
oznacza¢ przekre$lenia socjalnych zdobyczy socjalizmu. Taka
perspektywa nie byta obca wielu czotowym postaciom opozycji.
Pewne ideowe podobienistwa nie mialy jednak znaczenia. W
rzagdzie Rakowskiego dostrzezono przeciwnika, a nie partnera.
Dla wigkszoéci niezaleznych obserwatoréw jego nominacja miafa
by¢ namiastka uznania ,Solidarnoéci”, préba roztadowania
napi¢¢ bez udziatu opozycji jako sily legalnej i zorganizowane;j,
aczkolwiek z dopuszczeniem wybranych oséb do udzialu w
systemie wladzy i wykorzystaniem niektérych jej postulatéw w
sferze gospodarczej. Przypuszczano, ze nowy premier wprowadzi
$mielsze reformy, ale nie dopusci sil niezaleznych do wspétdecy-
dowania. ,Rakowski pragnie daleko nawet idacych zmian w
funkcjonowaniu panstwa — komentowal Dawid Warszawski —
pod warunkiem wszelako, ze ich zakres, tempo i kierunek
determinowa¢ bedzie rzadzaca partia komunistyczna”'®.

Programowe zblizenie miedzy wladza i opozycja rysowat
Jerzy Urban w kilka dni po powofaniu nowego gabinetu: ,,Co
do kierunku reform gospodarczych oraz zasadniczej,
demokratyzacyjnej tendencji reform politycznych nie ma
zasadniczych rozbieznoéci programowych pomigdzy partia,
stronnictwami oraz reformatorskim rzagdem Rakowskiego, a
realistycznym, konstruktywnym skrzydtem opozycji, takze
stawiajgcym na przemiany stopniowe, osiggane poprzez
porozumienia, nie za$ konflikty”?°. Urban wlaéciwie odczytywat
intencje gféwnego nurtu opozycji — rzadowe deklaracje brzmialy
podobnie. W zadnym wypadku nie oznaczalo to jednak
politycznego zblizenia. Nawet jezeli obdz rzadzacy zdecydowal
sic na reformy ekonomiczne, jakie od lat proponowata
»oolidarnoé¢”, to nadal catkowicie odmienne byly cele obu stron.
Komunistom szfo o usprawnienie systemu i umocnienie swojej
wladzy, podczas gdy opozycja dazyla do zwigkszenia sfery
wolnosci i demokracji w Polsce.

Rakowski nowymi metodami chcial uratowa¢ stary porza-
dek. Wiodacym do tego celu $rodkiem byla przede wszystkim

liberalizacja gospodarki, ktéra rzeczywiécie zaczgto przeprowa-

19. D. Warszawski [K. Gebert], Spézniony «liberat», ,KOS”, 2 X 1988.
20. ,,Trybuna Ludu”, 19 X 1988.
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dza¢. Planowano odejécie od dogmatu o prymacie wlasnosci
panstwowej i od centralnego planowama, otwarcie kraju dla
kapitatu zagranicznego i prywatnej przedsi¢biorczodci, szeroka
swobodg dziatalnosci gospodarczej. Wyrazistym sygnatem takich
intencji byla nominacja Mieczystawa Wilczka, prywatnego
przedsi¢biorcy, na ministra przemystu. Kapitalista z partyjng
legitymacja — byl Wilczek najbarwniejszq postacia gabinetu
Rakowskiego. Obaj z Sekufg byli komunistami ostatniej
generacji, trzezwej i pragmatycznej, pozbawionej resztek ideolo-
gicznych zfudzen, dobrze przygotowanej na zmierzch realnego
socjalizmu. Wraz z innymi czfonkami rzadu (np. Dominik
Jastrzebski), antycypowali wybér nomenklatury, ktéra wiladze
polityczng umiejetnie przeksztalcita w sukces ekonomiczny,
dokonujgc rabunkowej prywatyzacji mienia pafstwowego na
przelomie lat osiemdziesigtych i dziewigédziesiatych?!. Réwnie
odlegly od wizerunku zgrzebnego, ideowego komunisty byt
najmtodszy minister w nowym gabinecie — Aleksander
Kwasniewski. Rzutki przedstawiciel najmiodszego pokolenia
partii, ktére ideowy dogmatyzm zamienito na polityczny
oportunizm, z pewnoécig nie zamierzal broni¢ socjalizmu jak
niepodlegtoéci wraz z generatem Jaruzelskim. Tymczasem jednak
wcale nie myslano o utracie wladzy. Rzad Rakowskiego
przedsigwzigl jeszcze jedna samodzielng prébe naprawy systemu,
a jego premier stanowil ostatnig kart¢ PZPR w grze o uzyskanie
zaufania spofecznego.

Miejsce dla «konstruktywnej» opozycji

Innym atutem w tej grze miata by¢ ugoda z opozycja, na
co kierownictwo partii bylo juz zdecydowane. Szlo jednak o
najkorzystniejsze warunki porozumienia. 22 wrze$nia Stanistaw
Ciosek w wywiadzie dla PAP publicznie przedstawil tezy, jakie
kilka dni wcze$niej zaprezentowal w Magdalence minister
Kiszczak. Powofana w wyniku ,okragtego stofu” Rada Porozu-
mienia Narodowego winna si¢ sta¢ ,forum prac nad: optymalna

21. O reformach gospodarczych rzadu Rakowskiego i procesie uwlasz-
czenia nomenklatury zob. A. Dudek, Reglamentowana rewolucja..., s.
185-200.
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strukturg systemu politycznego panstwa, ksztattem i strukturg
polityczng przyszfego parlamentu, projektem ustanowienia
Urzedu Prezydenta Rzeczypospolitej, prOJektem wspolnej
platformy wyborczej [...] niezbgdnymi zmianami w konstytucji”.
Ugoda w kwestiach polityczno-ustrojowych miafa otworzy¢
drogg do ,dojrzatego ksztattu ruchu zwigzkowego, stanowiacego
istotny element catoéciowej kompozycji zycia spoltecznego™.
Trudno bylo w tej formule doszuka¢ si¢ perspektywy odrodzenia
»Solidarnoéci”, ale jakie$ zmiany w kierunku pluralizmu nie byly
wykluczone, chociaz dopiero jako drugi krok, po ustanowieniu
takiego systemu wiladzy, ktéry gwarantowatby komunistom
polityczne bezpieczenstwo. Zasigg przemian zakrojony byl na
tyle szeroko, by w nowej rzeczywistosci zmiescifa sig¢
umiarkowana i szanujaca podstawowe zasady systemu opozycja,
i na tyle wasko, by zachowa¢ uprzywilejowana pozycje PZPR.
Opozycje radykalna, czyli taka, ktéra domagataby si¢ demokracji
od zaraz, z géry z rozméw wykluczano. Chcemy — moéwit w
,Irybunie Ludu” Jézef Czyrek - ,wkomponowaé”
konstruktywna opozycje w system funkcjonowania socja-
listycznego panstwa, podkreslajac, ze ,za «okraglym stofem» nie
ma miejsca dla antyustrojowej opozycji™??.

Przeznaczone na uzytek publiczny wypowiedzi przywédcéw
PRL cechowat spokdj i determinacja. Inng twarz prezentowali
podczas wewnetrznych dyskusji. W kierownictwie PZPR trwaly
gorgczkowe narady nad scenariuszem i celami rozméw z
opozych W przededniu terminu rozpoczqcia negocjacji wcigz
nie by{o jasne, czego wladze oczekuja, co maja do zapropono-
wania, w jakich kwestiach s3 gotowe ustapi¢, a w jakich
zamierzaja do konca broni¢ swego stanowiska. Taki obraz
przynosi zapis wiclogodzinnego posiedzenia Sekretariatu KC,
ktére odbyto si¢ 4 paidziernika 1988 r.

Jak ,zatatwi¢ problem «Solidarnosci», aby jej nie bylo” — to
pytanie (wedle stéw Kazimierza Cypryniaka) zaprzatato
zgromadzonych w KC. Zamierzenia strony spotecznej oceniano
jednoznacznie. Reaktywowanie ,Solidarnosci” jest dla opozycji

22. U progu narodowej debaty nad stanem i przysztosciqg Rzeczypospo-
litej, ,,Trybuna Ludu”, 22 IX 1988.

23. Krok ku polskiemu modelowi demokracji socjalistycznej, ,, Trybuna
Ludu”, 11 X 1988.
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sprawa pierwszoplanowg — stwierdzit gen. Kiszczak. To samo
méwili obaj partyjni negocjatorzy — Czyrek i Ciosek. ,Jest to
zjawisko bardzo groZne — ostrzegal Kiszczak. — [...] Legalizacja
«Solidarnosci» jest tylko pierwszym stosunkowo tagodnym
etapem walki opozycji o wladzg. Nastepne etapy beda o wiele
dla nas trudniejsze”.

Teza ministra spraw wewnetrznych przez nikogo nie zostala
zakwestionowana, chociaz Czyrek, stale kontaktujacy si¢ ze
Stelmachowskim, inaczej rozktadat akcenty. Wskazywal, ze ,ze
strony przeciwnika, czy partnera” — sckretarz miat klopoty ze
zdefiniowaniem drugiej strony — ,mamy jednocze$nie jednak i
zjawisko duzej [...] odpowiedzialnoéci w stawianiu tych spraw”. W
kwestii reformy systemu politycznego nie powinno by¢ wigkszych
probleméw. ,Mozna to sobie pouklada¢” — potwierdzat Ciosek,
relaqonujqc swoje rozmowy z rzecznikiem Eplskopatu Ale od
partii oczekuje si¢ deklaracji intencji i rozstrzygnigcia sprawy
pluralizmu i ,Solidarnoéci” w perpektywie roku czy pét. ,,Powiada
ksigdz Orszulik, ze szans zadnych innych na pozytywne
zakonczenie obrad «okraglego stotu» nie widzi. [...] I ze nie ma
co siada¢ do stotu, jezeli si¢ tej sprawy nie bedzie widzie¢”.

W ,Biatym domu” przed taka perspektywa wciaz si¢ jednak
wzbraniano. Stanowisko géry partyjnej najlepiej wylozyt Andrzej
Gdula, kierownik wydziatu Spofeczno-Prawnego KC, méwiac,
ze zgodzi¢ si¢ na ,Solidarno$¢” musiataby chyba juz nowa ekipa.
Obecnej brakuje w1arygodnosc1 stwierdzit bez ogrédek — zbyt
zaangazowala si¢ w inne rozwigzania. Jeszcze trudniejsze byloby
uzyskanie akceptacji partii, a zwlaszcza zalgknionego o swj los
aktywu Z drugiej strony, brak oferty mozliwej do przyjecia dla
opozycji grozit zatamaniem si¢ ,okraglego stotu” i nowa kon-
frontacja w niekorzystnej dla wladzy sytuacji spoteczno-gospo-
darczej. Gdula proponowal wigc kompromis: wprowadzanie
pluralizmu zwigzkowego etapami w ciagu kilku lat potaczone z
nowymi mozliwo$ciami dzialania w stowarzyszeniach i
demokratyzacjg struktur panstwowych. ,Mam tu na mysli dwie
izby [parlamentu], miejsce dla niektérych oséb w tych dwéch
izbach i wtedy rysowalaby si¢ jaka$ szansa, ze zostang w tym
ruchu zwigzkowym tylko zwigzkowcy”?*

24. Stenogram z posiedzenia Sekretariatu KC PZPR w dniu 4 pazdzier-

129



Odrodzona ,Solidarno$¢” jako opozycyjna, antykomu-
nistyczna sita polityczna — dla PZPR byta to perspektywa nie do
przyjecia. Dopiero po pozbawieniu zwigzku tego charakteru
mozna bylo mysle¢ o ostroznej, roztozonej w czasie legalizacji.
Ambicje polityczne dziataczy ,Solidarnoéci” miata skanalizowaé
reforma systemu przedstawicielskiego. Propozycja Gduli nie
wywotata kontrowersji — w podobnym kierunku myslano od
dawna w gmachu KC. Problem polegat na tym, jak przekona¢
do tej koncepcji drugg strong.

— Cala nasza daleko idgca, prowadzaca az do Sejmu oferta
polityczna usuwana jest na drugi plan — zauwazyl Jan Glowezyk.
»Oni whadciwie nie cheg tego” — podsumowal wrazenia z lektury
opozycyjnej publicystyki. O tym, ze tylko legalizacja ,Solidar-
nosci” zaspokoi opozycj¢, przekonany byl takze Rakowski.
Jedynym wariantem kompromisu, ktéry mogtaby zaakceptowat,
byl projekt odsunigcia w czasie tego aktu. A jesli nie dojdzie do
porozumienia? Premier nie owijal w bawelng: ,Jeéli my sie nie
zgodzimy na reaktywowanie «Solidarnosci», czeka nas
konfrontacja polityczna na duzg skalg. [...] I w zwiazku z tym
nalezatoby teraz takze, oczywiscie w icislej tajemnicy, przygoto-
wywaé si¢ na taka konfrontacj¢. Moim zdaniem, konflike w
Polsce nie jest jeszcze ciagle rozstrzygniety”. Proponowal w
rozmowach w cztery oczy przedstawi¢ opozycji granice ustgpstw
i wszystkie konsekwencje uznania ,Solidarnosci”. ,Skoniczytoby
to si¢ tragicznie réwniez dla nich. Bo jestem przekonany, ze nie
skonczyloby si¢ tylko na roztamie w partii i na umocnieniu si¢
takich czy innych opozycyjnych grup wewnatrz partii przeciwko
polityce kierownictwa. W Polsce musiatoby w ostatecznym
efekcie dojé¢ do bardziej dramatycznych rozwigzan. I to [...]
powinno by¢ im bardzo dobrze znane, takze Kosciotowi”?.

Czy Rakowski mial na mysli przewrét patacowy, objecie wia-
dzy przez ekipe¢ zachowawcza i ostateczng likwidacje problemu
opozycji? W dzienniku pisat o ,niebezpieczefistwie zamachu stanu,
np. ze strony oburzonych sit wojskowych i bezpieczniackich™.

nika 1988 r., w: Tajne dokumenty Biura Politycznego i Sekretariatu KC.
Ostatni rok wiladzy 1988-1989, opr. S. Perzkowski [A. Paczkowski], Lon-
dyn 1994, s. 55-127.

25. Ibidem.

26. M. Rakowski, Dzienniki..., s. 235.

130



Nie wymienit jednak grozby interwencji sowieckiej, ktéra wszak
stanowita ostateczny argument na rzecz stanu wojennego i kon-
frontacji z lat 1981/82. W erze Gorbaczowa argument ten stracit
swoj3 uzyteczno$¢ — o tym wiedzialy obie strony polskiego sporu.
»Oni wiedzg, ze czas gra na ich korzy$¢ [...], ze w sytuacji
miedzynarodowej jest odwrét od ery konfrontacji ku koncyliacji
[...]. To znaczy w erze koncyliacji my nie péjdziemy na
konfrontacj¢ z naszej strony” — méwit Czyrek. ,Mysle, ze my w
zasadzie nie mamy alternatywy. Porozumienie musi by¢” —
stwierdzit Cypryniak. Nie oznaczalo to jednak koniecznosci
ugody z ,Solidarnoscig”. Ze spoteczefistwem mozna si¢ dogada¢
ponad glowami nieprzejednanej solidarno$ciowej opozycji,
oferujqc reformy polityczne i uczestnictwo w tym procesie
innym grupom spok:cznym Musi to by¢ jednak oferta bardzo
konkretna i przewyzszajqca oczekiwania. Innymi stowy,
liberalizacja winna péjé¢ tak daleko, aby problem ,Solidarno$ci”
utracit znaczenie, aby zadanie jej odtworzenia stracito sens w
oczach opinii publicznej. Wéwczas opozycja znajdzie si¢ pod
naciskiem spofecznym na rzecz przyjecia warunkéw wiadzy.
Cypryniak prébowal znalezé strategiczng odpowiedZz na
dylemat zwigzany z uznaniem ,Solidarnosci”. Znacznie prosciej
rozwigzywal go Jaruzelski. ,Kompromis — tak, kapitulacja — nie”
— formutujac w ten sposéb ramy negocjacji szef partii odrzucat
mozliwo$¢ legalizacji ,Solidarnoéci”. ,Ja sobie nie wyobrazam
«Solidarnosci», ktéra by wyrzekla si¢ swoich ostatecznych celéw”
— méwit. O celach tych $wiadczy¢ miaty hasta ,rznij, bij komu-
nistéw”, wypisane rzekomo na solidarno$ciowych trans-
parentach. ,Wiecej tej bojowosci z naszej strony” — domagat si¢
Jaruzelski, poddajac podwladnym pomysty propagandowe;j
ofensywy. ,Moze towarzysze, jakie§ ruchy. Oni tworza fakty
dokonane. My$my tez powinni tworzy¢, jesli nie fakty, to przy-
najmnie]j jakie$ takie mocne sfowa. [...] Niech bedzie rezolucja,
ktérg my opublikujemy, wiacznie z rezolucja np. komitetu par-
tyjnego Ministerstwa Obrony Narodowej, Ministerstwa Spraw
Wewngtrznych, poparcie dla polityki partii, kierownictwa,
poszukiwan reform itd. Ale jednocze$nie zaniepokojenie i
stanowisko, ze nie pozwolimy na anarchig¢, nie po to bronilismy
socjalizm, zeby...”. General kreslit plany batalii o zdobycie opinii
publicznej — ,musimy wbija¢ do glowy, ze my szykujemy wielkie
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reformy i ze wilasciwie legalizowanie «Solidarnosci» moze tylko
zburzy¢ ten caly wielki system”. Media powinny demaskowa¢
awanturniczg nature przeciwnikow: ,Tam, gdzie oni si¢ tylko
pojawiaja, to albo jest wiadomo jaka sytuacja strajkowa, albo
jaka pielgrzymkowa, jaka inna. Ten nurt nie potrafi inaczej
funkcjonowa¢”. Warto bylo tez przypomnie¢ o ostatecznych
argumentach partii: ,, Teraz bedziemy mieli te rocznice i wojska,
i bezpieczenistwa. Akurat to si¢ zbiega. Trzeba bedzie tez tak
jako$ tam troche tupna¢ noga i zeby to bylo zauwazalne [...]7.

Waznym punktem owej wojny na stowa bylo zdemasko-
wanie destrukcyjnej czgéci opozycji. Gtéwnym celem ataku byty
,wszystkie te Michniki” — jak si¢ wyrazil Jaruzelski — czyli ludzie
kwestionujacy pryncypia ustroju. Do tej grupy nalezeli:
Michnik, Kuron, Frasyniuk i Onyszkiewicz. Zdaniem I sekreta-
rza, ktéremu wtérowal minister Kiszczak, powinno si¢ ich
politycznie ,wyeliminowa¢”. Do ,,0kraglego stotu” nie mozna tez
bylo dopusci¢ czotowych opozycjonistéw ze $wiata kultury —
Andrzeja Szczepkowskiego, Jana Jézefa Szczepanskiego oraz
Stefana Bratkowskiego. Byloby to wszak destrukcyjne dla
prorzadowych, utworzonych w stanie wojennym zwiazkéw
twérczych i dla procesu pozyskiwania ,ludzi $rodka typu
Dejmek i innych”. ,A Bratkowski — to juz w ogéle byloby
przeciez naigrywanie si¢” — denerwowat si¢ Jaruzelski. Zapropo-
nowal tez postawienie merytorycznego warunku rozméw —
odrzucenie finansowego wsparcia z zagranicy. Oskarzenia o
pobieranie obcego zoldu mialyby, jego zdaniem, spofeczna
no$nos¢. ,, Towarzysz Kiszczak powinien to dobrze wypatroszycé.
[...] Do tego mozna jeszcze przyklei¢ Onyszkiewicza, ktéry
skfada, odbywa przestuchanie w Kongresie obcego mocarstwa”.
Kiedy z tym wystrzeli¢ ? — zastanawial si¢ general. Proponowat
zacza¢ od tego posiedzenie ,okraglego stotu”, co miato postawi¢
opozycj¢ w trudnej sytuacji. ,Moze jeszcze si¢ co$ takiego
znajdzie, towarzysze” — zachgcal szef partii.

Jego sugestie zostaly postusznie zrealizowane w propagan-
dzie nastgpnych miesigcy. To wiasnie Jaruzelski stat za podjeta
wéwezas niewybredng kampania antysolidarnoéciowa. On tez
byl autorem pomystu zamykania strajkujacych uczelni:
»Przerywal, do widzenia. Koniec. Nie ma zaje¢. A musza potem
i tak nadrobi¢. To nie jest produkcja”. Nalezalo si¢ réwniez
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przygotowaé na ewentualno$¢ konfrontacji. ,Kwestia bram. W
srodku niech sobie strajkuja. Bramy to jest miejsce panstwowe.
[...] MySmy zawsze te bramy tracili. I tu pod tym wzgledem
musi by¢ caly plan operacji” — nalegal general, przesladowany
zapewne wspomnieniem stynnej bramy Stoczni Gdanskiej z
sierpnia 1980 roku, ktéra stanowifa pierwsza trybung¢ Lecha
Walesy i witryne ,Solidarnoéci”. Konfrontacja byta jednak
ostateczno$cig. Wiadze nie miaty ochoty stawia¢ czola ponownej
fali strajkowej, ktéra bytaby niechybnym nastgpstwem zerwania
rozméw. Liczono raczej na ,zmigkczenie przeciwnika”.

Elementem przygotowania ,artyleryjskiego” byta ankieta w
partii, ktéra miala potwierdzi¢ lini¢ kierownictwa PZPR. ,A
jednocze$nie — planowat Jaruzelski — zeby stamtad tez przyszto
«wykluczamy ‘Solidarno$¢’». Na pewno w 90% z partii taka
odpowiedz przyjdzie””. Podobne oczekiwania miat I sekretarz
wobec narady tzw. aktywu robotniczego. ,Przygotujcie ich,
spreparujcie ich, niech oni stang i krzycza — «nie pozwolimy,
zeby ‘Solidarno$¢’, mamy zal nawet, ze tam rozmawia si¢ z
Watesa». My bedziemy si¢ broni¢, ze trzeba jednak rozmawiad”.
Owe spreparowane glosy mialy dla ekipy Jaruzelskiego sta¢ sig
argumentem w rozmowach z opozycja, tarcza przeciw nazbyt
radykalnym zadaniom.

Osobnym problemem bylo przygotowanie wlasnego zespotu
negocjacyjnego. Nasi kandydaci muszg by¢ starannie wytypo-
wani — méwil Kiszczak. ,Wszyscy oni intelektualnie, mery-
torycznie i pod wzgledem umiej¢tnosci prowadzenia dysput
powinni przewyzsza¢, a co najmniej doréwnywaé stronie
drugiej”. Szczegdlnie wnikliwie dobra¢ trzeba ,tzw. neutralnych”
— zwracal uwage general. Trzeba tez dobrze zastanowi¢ si¢ nad
»sojusznikami” z SD i ZSL, aby nie powtérzyla si¢ sytuacja z
rozméw wrzesniowych w Magdalence, gdzie Jan Janowski

27. Zamowienie szefa partii zostalo wykonane. Ankiet¢ przeprowa-
dzono 131 14 X 1988 r. wérod Komitetow Wojewddzkich i niektorych Ko-
mitetow Zakiadowych. Aparat wypowiedzial si¢ zdecydowanie przeciwko
relegalizacji ,,Solidarnosci”, a takze za wylaczeniem z rozmow ,,okraglego
stofu” ,,ekstremistow”, m.in. Kuronia, Michnika, Onyszkiewicza, Frasyniu-
ka, Bujaka, oraz Szaniawskiego, Bratkowskiego i Wajdy. Informacja Wy-
dziatu Polityczno-Organizacyjnego KC PZPR dot. wewnqtrzpartyjnej kon-
sultacji, 15 X 1988, w: Okrqgly Stéf. Dokumenty i materialy, red. W. Bo-
rodziej, A. Garlicki, Warszawa 2004, t. 1, s. 231-237.
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wypowiedzial si¢ na rzecz reaktywowania ,Solidarnosci”. Szef
policji planowal tez akcje specjalng — zaproszenie ze swej strony
kilku dziataczy ,Solidarnosci” do ,okraglego stotu”, aby ich w
oczach kolegéw skompromitowac¢?®.

Narade w Sekretariacie KC zdominowaly kwestie taktyczne.
Nad propozycjami dtugofalowymi pracowal Wydziat Spoteczno-
-Prawny KC. 10 pazdziernika przedstawiono je wladzom partii
w postaci opracowania Przemiany w systemie politycznym
panstwa. Prezentowane dotad ogdlnie projekty reform zyskaty
w nim posta¢ bardziej konkretng. Autorzy dokumentu wytyczyli
tez nieprzekraczalne granice kompromisu i ramy, do jakich ogra-
niczy¢ si¢ muszg propozycje zmian. Przede wszystkim wymie-
niono podstawowe zasady ustrojowe, ktére nie moga podlegaé
negocjacjom: przewodnia rola PZPR, spofeczna wlasnos¢
podstawowych $rodkéw produkgji, system sojuszéw miedzynaro-
dowych. ,Dokonujace si¢ w naszym kraju socjalistyczne reformy
— podkreslano — nie oznaczaja i oznaczaé nie mogg odejscia od
zasady przewodniej i kierowniczej roli partii marksistowsko-leni-
nowskiej w spoteczenistwie”. Rola ta jednakze miata by¢ sprawo-
wana wedle nowego ,modelu perswazyjno-negocjacyjnego, w
ktérym cele spofeczne i drogi ich osiagania wytyczane sa w trybie
spofecznego dialogu, poprzez uzgadnianie zréznicowanych
intereséw metoda wzajemnych ustepstw i kompromiséw [...]”.
Do owego dialogu dopuszczona mogta by¢ lojalna” opozycja.
Przewidywanym dla niej miejscem byly stowarzyszenia, ktére
obdarzano prawem wysuwania kandydatéw do rad narodowych
i parlamentu. Stanowczo natomiast stwierdzano, ze w Polsce nie
ma warunkéw do tworzenia nowych partii politycznych i ze
istota socjalistycznego systemu partyjnego wyklucza rywalizacje
partii o wladze panstwows. ,A wiec pluralizm, ale z
przywédztwem partii” — konkludowali autorzy.

Jak zamierzano to przywddztwo zabezpieczy¢? Stuzy¢ temu
mialy nowe instytucje pafistwowe: Rada Porozumienia Narodo-
wego, Senat i urzad prezydenta PRL. Rada powinna mie¢ sktad
nastgpujacy: 1/3 — przedstawiciele PZPR, ZSL i SD; 1/3 -

»0soby z centrum politycznego” (duze organizacje spoleczne);

28. Stenogram z posiedzenia Sekretariatu KC PZPR w dniu 4 pazdzier-
nika 1988 r., w: Tajne dokumenty..., s. 55-127.
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1/3 — ,konstruktywna” opozycja. Na tym forum winny zosta¢
uzgodnione propozycje reform systemowych. Rola Senatu byta
okreslona jasno: ,organ stuzacy instytucjonalizacji w sposéb
najmniej dla ustroju szkodliwy opozycji politycznej, a takze
stwarzajacy mozliwo$¢ dla aktywnosci politycznej obywatelom o
pogladach niezaleznych [...]”. Do jego kompetencji nalezatoby:
uchwalanie ordynacji wyborczej i zmiany konstytucji (wraz z
Sejmem), udziat w wyborze prezydenta oraz prawo weta w
stosunku do niektérych ustaw sejmowych. Nie przewidywano
natomiast prawa do inicjatywy ustawodawczej, ani udzialu w
powolywaniu rzadu. Czlonkowie przysztego Senatu mieli
pochodzi¢ z nominacji, nie z wyboru. 1/3 jego sktadu mianowa¢
mial prezydent, a 2/3 — ,liczace si¢ organizacje spoleczne
upowaznione imiennie przez Sejm”. Dla przedstawicieli
~centrum i opozycji” przewidywano okofo potowy miejsc w II
izbie. Koalicja PZPR, ZSL i SD powinna natomiast posiada¢
wickszo$¢ w Sejmie.

Kluczowa role w nowym uktadzie naczelnych organéw
wladzy odgrywal prezydent. Jego wyboru mialo dokonywa¢
Zgromadzenie Narodowe w skladzie obu izb parlamentu, uzu-
pelnionym ewentualnie o przewodniczacych wojewddzkich rad
narodowych. Alternatywnie proponowano system elektoréw.
Kadencja glowy panstwa trwa¢ miala 7 lat z mozliwoscia
reelekcji. Prezydentem zawsze powinien by¢ cztonek PZPR. Do
jego kompetencji nalezato przedterminowe rozwigzywanie par-
lamentu i rozpisywanie wyboréw, wydawanie rozporzadzen i de-
kretéw, postanawianie o stanie wojny, stanie wojennym i stanie
wyjatkowym, prawo do przewodniczenia posiedzeniom rzadu®.

Przedmiotem opracowanego w KC dokumentu byla ogra-
niczona liberalizacja systemu wiadzy. Zaktadano dopuszczenie
umiarkowanej opozycji do wspétuczestnictwa, tak jednak, aby
nie ostabi¢ decydujacej pozycji komunistéw. Nowe instytucje,
prezentowane jako element ,,demokratyzacji” systemu, mialy by¢
réwnoczeénie instrumentem obrony intereséw dotychczasowej
warstwy rzadzacej. Projekt gwarantowal komunistom wigkszos¢
w ciatach ustawodawczych, zachowujac nieuszczuplong wtadze

29. Przemiany w systemie politycznym panstwa (tezy), ibidem, s.
169-175.
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wykonawcza. Najwazniejszym elementem nowego ukladu miat
by¢ prezydent: nalezacy do PZPR i wybierany przez kontro-
lowany przez nig parlament, obdarzony nadrz¢dnymi uprawnie-
niami wobec innych organéw pafstwa. Przewaga w Radzie
Porozumienia Narodowego, ktéra petnitaby w istocie role
Konstytuanty, zapewniala obozowi rzadzacemu decydujacy
wplyw na kierunek dalszych reform.

Podstawowa zasada systemu wiadzy — hegemonia partii ko-
munistycznej — nie ulegata zmianie. Opracowanie Wydziatu
Spoteczno-Prawnego KC proponowato natomiast wprowadzenie
elementéw niedemokratycznego pluralizmu. Dopuszczano
wielo$¢ podmiotéw zycia politycznego (w zakresie ograniczonym
do stowarzyszen), ale nie zamierzano uruchamia¢ podstawowych
mechanizméw demokracji w postaci wyboréw. Preferowano
metode odgdrnej nominacji — t3 drogg mial by¢ tworzony Senat,
bedacy gléwna oferty dla opozycji. Legitymacja jej uczestnictwa
w instytucjach zycia publicznego miato by¢ zaproszenie wiadzy,
a nie wolny glos obywateli. Ograniczalo to powaznie jej swobode
ruchéw, uzaleznialo legalny byt i mozliwoéci dziafania od
arbitralnych decyzji politycznego partnera.

Ta oktrojowana opozycja nawet w Senacie bylaby w
mniejszosci. Przeznaczone dla niej miejsce na scenie publicznej
bylo écisle ograniczone. Bylo to znacznie wigcej niz kiedykolwiek
oferowano ruchowi opozycyjnemu w kraju komunistycznym, ale
w stosunku do wolnoéciowych aspiracji ,,Solidarnosci” o wiele za
malo.

Tymczasem o planowanych zmianach poinformowano so-
jusznikéw z Ukfadu Warszawskiego. Motywy podjecia rozméw
z przeciwnikami socjalizmu zarysowat Jézef Czyrek w rozmowie
z czlonkiem kierownictwa SED Hermannem Axenem. — Chodzi
o manewr polityczny, ktéry odpowiada obecnym specyficznym
warunkom Polski Ludowej — zapewnial swego enerdowskiego
kolege. To préba ,wbudowania” konstruktywnej opozycji w
panstwo socjalistyczne. Kryje ona pewne niebezpieczefistwa, ale
nie nalezy zapomina¢, ,ze nawet w czasach najostrzejszego
sprawowania dyktatury proletariatu w Polsce zawsze dzialala
rozlegta opozycja w postaci kleru katolickiego (kardynat Wyszyn-
ski)”. Koncepcje stworzenia miejsca dla réznych sit politycznych
w stowarzyszeniach, klubach, prasie i w dwuizbowym
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parlamencie sekretarz KC PZPR przedstawial jako cheé¢
usuni¢cia pola konfliktéw z zakladéw pracy. Warunkiem
wprowadzenia opozycji do Sejmu jest jednak ustalony z géry
podzial mandatéw — zamiast walki wyborczej. ,,Poniewaz ustréj
spofeczny Polski Ludowej nie podlega dyskusji, musi by¢
zapewniona wigkszo$¢ dwdch trzecich mandatéw dla sit
socjalistycznych [...]7. — Socjalizmu bedziemy broni¢ jak
niepodlegloéci — zapewnit w Berlinie Czyrek®.

Nie mamy pewnosci, jak jego stowa zostaly przyjete w
stolicy NRD, ale w PZPR projekty partyjnej géry spotykaly sie
z wielka nieufnoscig. Wiele oséb nie rozumie potrzeby rozméw
prowadzonych z opozycja — przyznawal Whadystaw Baka w
rozmowach z komunistami wegierskimi. ,Kierownictwo
wykonuje ogromng pracg dla zrozumienia [raczej u$wiadomienia
—JS], ze dzisiejsza polityka PZPR nie odbiega od jej zasad, a jej
celem jest wytworzenie nowoczesnych rozwigzan zapewniajacych
przewodnig role — méwil szefom Wegierskiej Socjalistycznej
Partii Robotniczej podczas wizyty w Budapeszcie. — I w partii,
i w aparacie wielu uwaza, ze to nic innego, jak przekazanie
wladzy™!. O ostrych dyskusjach w polskiej partii na temat
potrzeby dialogu z przeciwnikiem politycznym donosita takze
delegacja KC WSPR po pobycie w Warszawie. Twardg linig
wobec opozycji prezentowali ludzie z Wydziatu Administracyj-
nego KC PZPR, natomiast zwolennikiem ,przyspieszenia
dialogu” byto MSW?2,

Bezpieka najlepiej zdawala sobie sprawe z powagi sytuacji,
w ktérej préba ugody z przeciwnikiem politycznym byta
najmniejszym zfem. Dla jej nastawienia nie bez znaczenia byt
takze fakt zaangazowania szefa MSW w rozmowy z opozycja.
Totez opracowania wychodzace z urzgdu przy ulicy Rakowieckiej
ocenialy dos$¢ trzezwo polityczne realia i wskazywaly negatywne
konsekwencje zerwania dialogu. Wigksze straty poniesie z tego
tytulu wladza — przestrzegano w scenariuszu rozwoju sytuacji z

30. Sprawozdanie z rozmowy H. Axena z J. Czyrkiem, 17 X 1988, w:
Polska 1986-1989..., t. 3, s. 163-169.

31. Raport dla Biura Politycznego WSPR z rozmowy z W. Bakq, 10 X
1988, w: ibidem, s. 158-163.

32. Sprawozdanie z pobytu w Polsce delegacji Wydziatu Zarzqdzania i
Administracji KC WSPR, 18 X 1988, w: ibidem, s. 169-173.
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polowy pazdziernika. Moze wéwezas dojs¢ do niekontrolowa-
nego wybuchu spotecznego, kierowanego przez radykalng mto-
dziez robotnicza i studencka, pozbawiong komplekséw i nie
uznajacg autorytetéw. Na tym tle Walgsa jawil si¢ jako
przeciwnik obliczalny i doé¢ umiarkowany. Sukces negocjacji byt
jednak mocno niepewny, gdyz to, co dla opozycji bylo warun-
kiem koniecznym ugody — ,prawne przyzwolenie na dziatalnos¢
NSZZ «Solidarnoéé»” — dla strony panstwowej byto nieprzekra-
czalng granicg kompromisu. W tej sytuacji nie da si¢ wykluczy¢
takiego wariantu rozwoju sytuacji, w ktérej trzeba bedzie
wprowadzi¢ stan wyjatkowy. Mogto to jednak, zdaniem MSW,
»przynie$¢ nieobliczalne szkody Polsce na arenie miedzyna-
rodowej i podkopa¢ zaufanie do procesu reform we wszystkich
krajach socjalistycznych”. Uzycie sity mogloby zreszta zahamo-
waé préby porozumienia narodowego tylko na niedhjgi okres,
po ktérym pozycja wladzy bylaby jeszcze stabsza niz obecnie.
Bezpicka radzita wigc kontynuowanie rozméw z opozycja.

Z jaka opozycja komunici chcieliby mie¢ do czynienia,
mozna si¢ bylo dowiedzie¢ z publikowanych w prasie partyjnej
rozwazaf teoretycznych. Prof. Janusz Kuczynski uznawal, ze w
konstytucyjnym ksztalcie PRL, wraz z zapisem o przewodniej roli
PZPR, jest ,miejsce dla opozycji mieszczacej si¢ w ramach apro-
bowanej ogdlnie formacji spofeczno-ekonomicznej socjalizmu”.
,Chodzi wiec o opozycj¢ nie przeciw systemowi, nie przeciw
historycznej i prometejskiej prébie naukowej organizacji zycia
zbiorowego, ale przeciwko niektérym starzejacym si¢ instytucjom,
przeciwko takim elementom stosunkéw produkeji i nadbudowy,
ktére krgpuja juz rozwdj sit wytworezych, zwlaszeza za$ chodzi o
opozycje przeciw zlemu wykonawstwu” — wyjaéniat filozof,
utrzymujac si¢ z pewnym wysitkiem na gruncie marksizmu?.

33. Scenariusz rozwoju sytuacji w kraju, 15 X 1988, w: Okrqgty Stot,
oprac. K. Dubinski, Warszawa 1999, s. 114-122. A. Dudek odnalazt projekt
tego dokumentu w archiwum MSW, co wskazuje, ze powstal w resorcie, a
nie w Wydziale Spofeczno-Prawnym KC PZPR, jak zaznaczono u
Dubinskiego. Por. A. Dudek, Reglamentowana..., s. 211.

34. Pluralizm warunkiem rozwoju sit socjalistycznych, ,,Trybuna Ludu”,
20 IX 1988.
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Redaktora naczelnego , Trybuny Ludu” bardziej intereso-
wata praktyka polityczna. Jako zupelnie realne i ,dobre wyjscie”
z polskich sporéw widzial on ,porozumienie sif stanowiacych
baz¢ koalicji rzadzacej ze $rodowiskami opozycji kierujacej sig
legalizmem”. ,Porozumienie rozumiem - pisal Jerzy Majka —
jako wejscie w sktad struktur wtadzy (np. rzad) lub zachowanie
opozycyjnej postawy wobec polityki rzadu z mozliwoécia wply-
wania na jej korygowanie (np. wejicie w trybie przysztorocznych
wyboréw do Sejmu i stworzenie liczacych si¢ w grze politycznej
stowarzyszefi)”?>. Dla szefa organu prasowego PZPR, ktéry
bynajmniej nie byl zaliczany do kregu partyjnych ,liberatow”,
konieczno§¢ ugody z opozycjq byta wigc oczywista.

Jak pogodzi¢ zjawisko opozycji politycznej z dogmatami
ideologii — zastanawial si¢ doc. dr hab. Karol B. Janowski.
sIstnienie opozycji nie jest sprzeczne z dyrektywami klasykéw
marksizmu-leninizmu” — oznajmial nieco chyba zaskoczonym
czytelnikom , Trybuny Ludu”. Swobode¢ dziatania opozycji miaty
ogranicza¢ podstawowe, nie podlegajace negocjacjom zasady
ustrojowe: przewodnia rola partii komunistycznej, spoteczna
whasno§¢ podstawowych i decydujacych $rodkéw produkeiji,
system sojuszy miedzynarodowych. Dominujaca pozycja PZPR
miata by¢ z géry zagwarantowana w systemie przedstawicielskim.
Zabezpieczona w ten sposéb wiladza moglta dopusci¢
zorganizowane sity opozycyjne do udzialu w zyciu publicznym.

W Polsce nie ma warunkéw do powstania opozycji
prokapitalistycznej, uwazat doc. Janowski. Gtéwng role odgrywa
ykontestacja o podiozu lewicowym”, ztozona w duzej mierze z
,wychodzcéw z PZPR”, ktérzy opowiadajg si¢ ,za niektérymi
warto$ciami socjalizmu, lecz niesktonni s3 do zaakceptowania
jego realnego ksztattu, obcigzonego ich zdaniem, zreszta nie bez
racji — zwlaszcza wypaczeniami  stalinowskimi lub  jego
pozostato$ciami”. Grupa ta, w opinii autora , Trybuny”, byta
skfonna do podjecia negocjacji i pewnych kompromiséw.
Mogtaby otrzymaé status opozycji kontrolowanej, o $cisle
wytyczonym zakresie dzialania. O perspektywie podzielenia si¢
wladzg nie bylo mowy. Ograniczona opozycja miata stanowi¢
kanat artykulacji réznic politycznych i spolecznych intereséw,

35. J. Majka, Jesli nie my, to kto?, ,,Trybuna Ludu”, 7 XI 1988.
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nie stanowigc jednak zagrozenia dla obozu rzadzacego.
Dodatkowym plusem bylo pozostawienic na marginesie grup
radykalnych, ,ktére nie bytyby sklonne zaakceptowaé nowych

regut gry”3°.

Rozmowy o rozmowach

Do przyjecia owych regut nie byla jednak gotowa takze
okonstruktywna” cz¢é¢ opozycji. 6 pazdziernika kolejny raz
poparcie dla ,Solidarnoéci” zamanifestowal Kosciét. ,Biskupi
dali wyraz przekonaniu, ze prawa pracownicze, zwlaszcza robot-
nikéw, rolnikéw do whasciwych im zwigzkéw wedtug ich whas-
nego wyboru beda zagwarantowane” — napisano w komunikacie
z konferencji Episkopatu Polski®”. Ale klimat polityczny wyraz-
nie pogarszat si¢c. Rozmowy przygotowawcze utknely w miejscu,
a wladze przystapily — zgodnie z zyczeniem Jaruzelskiego — do
ofensywy propagandowej. Z poczatkiem pazdziernika , Trybuna
Ludu” rozpoczgta druk cyklu napastliwych artykuléw o
centralnych postaciach opozycji*s. Postugiwano si¢ w nich
jezykiem, ktérego nawet Jerzy Urban juz unikal. W organie
partii prowadzono tez kampani¢ w obronie tezy ,jeden zwigzek
w jednym zakladzie”, na rzecz ktérej dziwnym trafem
wypowiadali si¢ wszyscy indagowani przez gazete robotnicy i
dziafacze. Jednoczesnie stale deklarowano che¢¢ przystapienia do
rozméw ,okraglego stofu”, wing za ich odkfadanie obarczajac
opozycje. Wygladato jednak na to, ze perspektywa rozpoczgcia
obrad odsuwa si¢ w blizej nieokreslong przysztos¢.

»Represje, gra na zwloke, kwestionowanie negocjatoréw,
zastrzezenie co do iloci zespotéw roboczych [...]” — tak postawe

36. K. B. Janowski, Opozycja polityczna w Polsce, ,,Trybuna Ludu”, 20
X 1988.

37. Zob. A. Orszulik, Czas przetomu. Notatki z rozméw z wladzami PRL
w latach 1981-1989, Warszawa-Zabki 2006, s. 397.

38. Autorem byt doswiadczony pracownik komunistycznej propagandy
Jerzy Lobman. Bohaterami tekstow byli m.in.: Jacek Kuron, Adam
Michnik, Janusz Onyszkiewicz, Wiadystaw Frasyniuk, Stefan Bratkowski,
Leszek Moczulski. Wszystkich, poza Moczulskim, wymienial 4 X
Jaruzelski jako pozadany cel propagandowych atakow. Zamowienie szefa
partii zostalo wykonane.
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wladz opisywat , Tygodnik Mazowsze™. Jako bardzo zlty sygnat
kregi opozycyjne odebraly wypowiedz Wojciecha Jaruzelskiego
podczas krajowej narady tzw. aktywu robotniczego w Ursusie 22
pazdziernika. General odrzucit ewentualno$¢ odrodzenia
yoolidarnosci”, deklarujgc utrzymanie zasady: jeden zwigzek w
zakfadzie. Perspektywe przywrécenia pluralizmu zwigzkowego
oddalit do czasu osiagnigcia réwnowagi gospodarczej, czyli ad
caleandas greacas*. Andrzej Stelmachowski widzial w tym
przekonanie wladz, ze potrafig same uzdrowi¢ ekonomig kraju,
co podwazato jedno z gléwnych zatozen strategii opozycji®!.

Zmudne rozmowy o rozmowach prowadzili Stelmachowski
i Czyrek — spotkan tych odbylo si¢ az 1842 Stelmachowski
bywal w KC czgsto po parg¢ razy w tygodniu — opowiadal
Geremek. — Czgsto te rozmowy odbywaly si¢ podczas posiedzen
Biura Politycznego. Czyrek wychodzit z sali obrad, rozmawiali,
dokonywali ustalen i wracal na posiedzenie, zeby uzyska¢
akceptacje Biura. Sprawa si¢ toczyta™3. Dyskutowano przede
wszystkim o trybie obrad ,okraglego stotu”. Na tym etapie
kwestie organizacyjne nie sprawialy wigkszych klopotéw. 22
pazdziernika Janusz Onyszkiewicz oglosit dotychczasowe
ustalenia. ,St61” rozpocza¢ miato spotkanie plenarne o
uroczystym charakterze, za§ wlaéciwe rozmowy mialy si¢ toczy¢
w odrgbnych grupach. Uzgodniono szeé¢ zespotéw roboczych:
d/s reformy politycznej, reformy gospodarczej, modelu ruchu
zwiazkowego, pluralizmu spofecznego, rolnictwa i zwiazkéw
rolnikéw oraz spraw gérniczych. Tak przy gtéwnym stole, jak w
grupach roboczych reprezentacje obu stron mialy by¢ réwne
liczbowo. Uzgodnienia, podejmowane na zasadzie konsensusu,
winny mie¢ charakter decyzji, wprowadzanych w stosownym
terminie w zycie.

Kilka dni pézniej wladze zakwestionowaly wszystkie punkty
dotychczasowych ustalen. Powrécono do koncepdji tylko trzech

39. Gra na zwloke, ,,Tygodnik Mazowsze”, 19 X 1988.

40. Por. A. Garlicki, Karuzela. Rzecz o Okrqglym Stole, Warszawa
2003, s. 166.

41. Por. A. Stelmachowski, Ksztaltowanie si¢ ustroju 1ll Rzeczpospoli-
tej, Warszawa-Jaktorow 1998, s. 58.

42. Ibidem, s. 47. )

43. Rok 1989. Geremek opowiada, Zakowski pyta, Warszawa 1990, s.
19.
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zespotéw roboczych, ograniczajac w ten sposéb zakres
omawianych spraw. Zupefnie inaczej mial wyglada¢ podziat
miejsc przy stole negocjacji. Teraz reprezentacji solidarnosciowej
proponowano tylko jedng trzecia miejsc, na takich samych
prawach umieszczajac oficjalne zwigzki zawodowe i takie
organizacje, jak SD, PRON czy PAX. Niezbyt zachgcajaco
wygladata tez lista uczestnikéw strony rzadowej, na ktérej nie
byto, poza Kiszczakiem 1 Cioskiem, reprezentatywnych
przedstawicieli wiadz. Budzito to podejrzenie, ze — jak pisat
komentator ,PWA” - | rzadowi nie chodzi o porozumienie z
autentycznymi sitami spolecznymi, ale o gre pozoréw, ktdra
powinna zacza¢ si¢ mozliwie pézno i trwa¢ mozliwie najdiuzej,
pomagajac wladzy rozladowa¢ napigcie w kraju”#4.

Komunisci mieli tez zasadnicze zastrzezenia wobec sktadu
strony solidarno$ciowej. Lista przedstawiona na poczatku
pazdziernika przez Lecha Wales¢ wywotata, jak opowiadat
Ciosek ks. Orszulikowi, ,szok” u Jaruzelskiego. Szto nie tylko o
nazwiska tak glo$nych ,elementéw antysocjalistycznych”, jak
Jacek Kuron, Jan Jézef Lipski, Adam Michnik, Zbigniew
Romaszewski i Janusz Onyszkiewicz. Nie do przelknigcia dla
generata byly tez osoby Stefana Bratkowskiego, Jana Jézefa
Szczepanskiego 1 Andrzeja  Szczepkowskiego®®.  Wladze
przygotowaly wlasng ,czarng” listg¢ 52 oséb niepozadanych przy
,okraglym stole”. Znalezli si¢ na niej m.in. Wiadystaw
Frasyniuk, Bogdan Lis, Wiadystaw Liwak, Stanistaw Weglarz i
Henryk Wujec®. — W takim skladzie do rozméw usiaé¢ nie
mozemy — zarzekal si¢ Kiszczak w Sekretariacie KC#. Jednak
wobec twardego stanowiska ,,Solidarnosci” partia musiala spusci¢
z tonu. W konicu chodzito tylko o dwa nazwiska — Jacka
Kuronia i Adama Michnika. Nieustgpliwe stanowisko w tej
sprawie zajmowal przede wszystkim general Jaruzelski, ale nike

44. J. Golonka [J. Maziarski], Stét z kantami, ,PWA”, 28 X 1988.

45. A. Orszulik, Czas przelomu..., s. 398.

46. Na liScie wymieniono tez 9 osob, na ktore ,,mozna wyrazi¢ zgode
z braku innych mozliwosci”. Byli wérod nich L. Kaczynski, Z. Bujak, A.
Milczanowski, J. Kropiwnicki. Zob. Osoby, ktére nie powinny uczestniczyc¢
w obradach «okrqglego stolu», w: Okrqgly Stél, oprac. K. Dubinski, s.
109-110.

47. Wystgpienie C. Kiszczaka na posiedzeniu Sekretariatu KC PZPR 10
X 1988 r., w: Okrqgly Stol, oprac. K. Dubinski, s. 112.
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z kierownictwa PZPR nie byt wolny od karykaturalnego obrazu
wroga. Wszyscy padli ofiarg wlasnej wieloletniej propagandy,
postrzegajac w Kuroniu i Michniku zacieklych i nieubtaganych
przeciwnikéw®s. Spér o te dwie osoby nie byt tylko personalny
— rzecz toczyla si¢ o polityczny zasieg ,okraglego stotu”, o
niedopuszczenie do glosu tych idei, ktére obaj kombatanci
opozycji symbolizowali w oczach komunistéw. 25 pazdziernika
Biuro Polityczne podjelo decyzj¢ o nieprzystgpowaniu do
rozméw ,z tymi, ktérzy podwazaja fad prawno-konstytucyjny
naszego pafstwa’*.

Na konferencji prasowej bronit tej postawy Jerzy Urban.
,<Kompromis przy «okraglym stole» wtedy tylko bedzie mozliwy
i trwaly, kiedy réznorodne, nieskrajne sity proreformatorskie
zawrg porozumienie odpychajac od siebie wiasnych
ekstremistéw” — moéwit rzecznik rzadu. Kuronia i Michnika
przedstawil jako osoby nastawione konfrontacyjnie i zagrazajace
fadowi konstytucyjnemu PRL°. Widzac w obu weteranach
oporu ,kwiat antykomunistycznej ekstremy” wladze popelniaty
btad. Zaréwno Kuron, jak i Michnik nalezeli do umiarkowanego
skrzydta opozycji, nastawionego koncyliacyjnie i gotowego do
kompromisu. Szto jednak nie tylko o konkretne postacie, lecz o
dokonanie podzialu w szeregach przeciwnika. Byt to takze test
na jego ustgpliwos¢.

Test wypadt dla wladz niepomyélnie. Lech Walgsa
stanowczo odméwit odsunigcia Kuronia i Michnika od rozméw.
,oolidarno$¢” wysuwata ze swej strony zadania zaprzestania
represji  wobec uczestnikéw  sierpniowych  strajkéw i
antyzwiazkowej kampanii w mediach. Zdecydowanego poparcia
w tych kwestiach udzielit Kosciél. Biskup Jerzy Dabrowski
interweniowal u generata Kiszczaka 17 pazdziernika. A tydzien
p6zniej ks. Orszulik oéwiadezyl Cioskowi, ze tylko pod tymi

48. ,,Szok, jakim dla aktywu bylo zaproszenie Walgsy, minal. Ale nie
ma zgody na Michnika, Kuronia itp. Celem nadrzednym tych ludzi jest
walka z socjalizmem i przejecie wiadzy” — deklarowal Z. Sobotka, szef
organizacji partyjnej w Hucie ,Warszawa” i zastgpca czlonka Biura
Politycznego. Zob. Zapis spotkania W. Jaruzelskiego z cztonkami KC PZPR
z terenu Warszawy, 24 X 1988, w: Okrqgty Stot..., t. 1, s. 247-253.

49. Por. Tajne dokumenty..., s. 177.

50. ,,Trybuna Ludu”, 26 X 1988.
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warunkami, wigczajac w to wyrazng deklaracje intencji w sprawie
pluralizmu zwiazkowego, przedstawiciele Episkopatu wezmg
udzial w spotkaniu ,okraglego stotu”.

Specjalnie wykonany mebel czekat juz w patacu w Jabtonnie
(gdzie mialy si¢ toczy¢ debaty), co z upodobaniem pokazywata
telewizja. Do rozpoczecia rozméw bylo jednakze weigz daleko —
polityczny horyzont zaciemnialy wzajemnie sprzeczne wypowie-
dzi i dziatania. Rzad z jednej strony zapewnial o woli porozu-
mienia, z drugiej czynit jednoznacznie wrogie gesty. Na prze-
fomie pazdziernika i listopada sytuacja si¢ wreszcie wyklarowata

— negatywnie.

Katalog rozbieznosci

Wydawato sig, ze strony utknely na kwestii personalnej. Ale
to nie bylo najwazniejsze. Andrzej Stelmachowski wymienial w
liscie do prymasa nast¢pujace cztery przeszkody dialogu:

1. Kontrowersje wokét celéw ,okraglego stotu”. Wedtug
wladz najistotniejsze bylo powotanie Rady Porozumienia Naro-
dowego, ktéra opracuje program zmian. Opozycja twierdzifa, ze
podstawowe sprawy powinny by¢ zadecydowane podczas
rozméw, a Rada czuwataby nad ich realizacja.

2. Pluralizm zwigzkowy. Wtadze zamierzaly odsuna¢ roz-
wigzanie tej kwestii na pdiniej, po osiagnigciu réwnowagi
gospodarczej (jak si¢ wyrazil Jaruzelski podczas narady w
Ursusie). Opozycja domagafa si¢ natychmiastowej legalizacji
»Solidarnodci”.

3. Pluralizm stowarzyszen. Wiadze wycofaly si¢ z dalej ida-
cych obietnic w tej sferze (szfo przede wszystkim o zwigzki twér-
cze rozwigzane w stanie wojennym, jak ZLP, ZASP, SDP) i nie
zgadzaly si¢ na powolanie odr¢bnego zespotu negocjacyjnego.

4. Represje postrajkowe. Na Slasku i w Stalowej Woli 116
robotnikéw pozostawato bez pracy’!.

Bronistaw Geremek w ,, Tygodniku Mazowsze” dodawat do
tego katalogu rozbieznoci zmiang parytetu liczbowego delegacji.

S1. List A. Stelmachowskiego do Prvmasa J. Glempa, 24 X 1988, w:
Polska 1986-1989..., t. 3, s. 174-176.
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Komunisci wycofali si¢ z poprzednich uzgodnien i proponowali
woolidarnoécei” tylko 1/3 miejsc przy stole. Zasadnicza blokade
tworzyl, jego zdaniem, brak odpowiedzi na pytanie o legalizacje
»oolidarnoéci”. Dopiero zalatwienie tej sprawy otworzy droge
zawarcia nowej umowy spofecznej. Strateg opozycji widzial ja w
trzech wymiarach. Po pierwsze, strony mialy zawrze¢ swoisty
pakt o nieagresji — wladza powstrzymujac si¢ od propagando-
wych i policyjnych atakéw, opozycja rezygnujac z manifestacji.
Po drugie, nalezalo uzgodni¢ glebokie reformy strukturalne
gospodarki narodowej. Po trzecie, trzeba zawrze¢ ,porozumienie
w sprawie reformy ustroju, przywracajace demokratyczny cha-
rakter polskiemu zyciu publicznemu: zasad¢ wolnych wybordw,
zasad¢ réwnoséci obywateli, zasad¢ przedstawicielstwa grup
spofecznych™?.

Geremek nie domagal si¢ demokracji od zaraz. Akcentowat,
ze dojscie do tego wymaga dluzszego procesu, ktéry winien
zosta¢ zainicjowany przy ,okraglym stole”. Jednak mdwiac o
wolnych wyborach wyraznie podbijat stawke.

Zniecierpliwieniu gra na zwloke dat tez wyraz Lech Walesa.
»Nie tailiSmy nigdy, ze bez przywrécenia «Solidarnoéci» nie
widzimy szans osiagnigcia tak potrzebnego Polsce zblizenia w
pracy dla kraju. Wydawalo si¢, ze wladze to rozumieja. Okazato
si¢, ze nadal sfowo «Solidarno$¢» nie chece im przejé¢ przez
gardio” — o$wiadczyl 27 paidziernika »[...] jeste$my gotowi
zasiagé¢ do okraglego stotu i rozmawiaé. quamy, aby by%y to
rozmowy bez warunkéw wstf;pnych a wigc bez ingerencji, ale
rozmawia¢ warto wtedy, gdy ma si¢ wolg rozstrzygnie¢. [...] Do
okragltego stotu moze i powinno doj§¢, ale nie za wszelkg ceng
i nie wszelkimi $rodkami” — stwierdzit przywddca opozycji®.

Jednoczesnie wraz z doradcami podjat jeszcze jedng prébe
rozwigzania kompromisowego. 29 pazdziernika w Sekretariacie
Episkopatu, w obecnosci arcybiskupa Bronistawa Dgbrowskiego
i biskupa Jerzego Dabrowskiego ustalono, ze Geremek i
Mazowiecki uzgodnia z Cioskiem formute pluralizmu
zwigzkowego i miejsca dla ,Solidarnosci”, ktéra miata si¢ znalez¢
w deklaracji Kiszczaka na pierwszym spotkaniu ,okraglego

52. , Tygodnik Mazowsze”, 24 X 1988, cyt. za: Okrqgly Stol..., t. 1, s.
254-255.
53. ,PWA” 4 XI 1988.
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stolu”. Opozycja zaproponowata, aby stét rozpoczal obrady w
skfadzie uczestnikéw spotkania w Magdalence. Dopiero nast¢pne
negocjacje toczylyby sig w zespojiach gdzie delegatami strony
opozycyjnej byliby m.in. Kuroni i Michnik. Zakonczenie obrad
odbytoby si¢ z udziatem wszystkich negocjatoréw. W zamian za
to ustgpstwo oczekiwano poruszenia sprawy ,Solidarnosci” w
inauguracyjnym przeméwieniu gen. Kiszczaka®. Komunidci nie
chcieli jednak kompromisu. Wtadze zdecydowanie odrzucily t¢
sugestie, a 1 llstopada podjeto decyzje, ktéra byta réwnoznaczna
z zerwaniem rozméw. Minister przemystu, Mleczys’faw Wilezek,
postawit w stan likwidacji Stoczni¢ Gdanska im. Lenina.

,Wyobrazam sobie wécieklo$¢ calej prosolidarno$ciowej
opozycji” — zapisal w dzienniku Rakowski, zatwierdzajac decyzje
o zamknigciu stoczni’>. Jego przewidywania sprawdzily sig
catkowicie.

Byt to grom z jasnego nieba — wspomina Andrzej Stelma-
chowski®®. Rzad tumaczyt to posuni(;cie wzgledami ekono-
micznymi, przedstawiajac je jako pierwszy sygnaf nowego kursu
reformy gospodarczej. Zamknig¢cie macierzystego zakladu
»Solidarnosci”, ktéry byt gtéwng sita obu strajkéw sierpniowych,
nie moglo by¢ jednak odczytane inaczej, niz jako cios
wymierzony w opozycje i w perspektywe porozumienia. Walesa
nazwal decyzje rzadu polityczna prowokacja ,stuzaca tworzeniu
napi¢¢ i konfliktéw, a nie pokoju spofecznego, o ktéry wladze
rzekomo zabiegajg™’. Krajowa Komisja Wykonawcza zagrozita
akcja strajkowa w obronie ,miejsca, w ktérym podpisano Umo-
wy Gdanskie” i represjonowanych uczestnikéw sierpniowych
protestéow’8. — To pogrzebanie szans na rozmowy przy ,okrag-
tym stole” — ocenit Bronistaw Geremek. Jesli bez zadnej konsul-
tacji wladze podejmujg arbitralng decyzj¢ o likwidacji wielkiego
zaktadu, nie starajac si¢ uzyska¢ nawet minimum akceptacji dla
tego kroku, to znaczy, ze rzad nie widzi potrzeby dialogu, a
okragly stét jest zbedny. Geremek ostro zaatakowal w tym
kontekscie zar6wno Rakowskiego, widzac w jego decyzji che¢

54. A. Orszulik, op.cit., s. 401.

55. M. Rakowski, Dzienniki..., s. 284.

56. A. Stelmachowski, op.cit., s. 58.

57. ,,Tygodnik Mazowsze”, 2 X1 1988.

58. Oswiadczenie KKW, 5 XI 1988, w: Okrqgly Stol..., s. 273.
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zniszczenia kolebki ,Solidarnosci” oraz przestanki osobiste, jak
Jaruzelskiego, ktéry nadal jest ,cztowiekiem 13 grudnia”.
Odrzucenie przez rzad drogi dialogu Geremek poréwnat z
polityka generata Pinocheta w Chile. Powrét do rozméw byt
mozliwy tylko w wypadku zfozenia przez wiladze deklaracji
intencji uzgodnionej z Ko$ciofem®.

,~Zamknigcie Stoczni jest tylko bardziej radykalnym wy-
razem «linii Rakowskiego»: poradzi¢ sobie bez opozycji, bez «S»,
bez niezaleznego spoteczenstwa, samemu pozyska¢ milczacy
wigkszo§¢” — ocenial Piotr Pacewicz w ,, Tygodniku Mazowsze”®.
Komentarze prasy podziemnej interpretowaly decyzj¢ rzadu jako
wycofanie si¢ z projektu ,okraglego stofu” i zapowiedZ nowej
konfrontacji. ,Wladze $wiadomie stawiaja na prowokowanie
spotecznych napig¢, liczac na to, ze polityczne fiasko ,okraglego
stofu” na tyle zdezawuowalo «starg ‘Solidarnoé¢’» w oczach
mifodych robotnikéw, ze do koordynacji strajkéw nie dojdzie, co
umozliwi fatwe ich stlumienie” — wywodzit Dawid Warszaw-
ski®!. Publicysta uwazat, ze wlasciwym celem likwidacji Stoczni
byto zablokowanie rozméw z opozycja. W miejsce dialogu z
»Solidarnoscia” Rakowski wybral porozumienie z nomenklatura,
ktéra stanowi rzeczywista bazg spofeczng rzadu i wbrew ktorej
nie da si¢ przeprowadzi¢ zmian gospodarczych. Oznacza to
fiasko ugodowej linii Watesy i zagrozenie dla autorytetu zwigzku
wéréd robotnikéw. Przybierajacy na sile konflike intereséw
mi¢dzy nimi a nomenklaturg znajdowa¢ bedzie ujécie w
nickontrolowanych protestach i strajkach. ,[...] Polityczny aspekt
konfliktu coraz bardziej ustgpuje miejsca jego aspektowi
spofecznemu” — uwazal komentator ,KOSA”¢2,

Tonacja innych komentarzy byta podobna. Réwniez prasa
$wiatowa interpretowata decyzj¢ o likwidacji stoczni jako ude-
rzenie w ,,Solidarnoé¢” i znak wycofywania si¢ rzadu z liberali-
zacyjnych obietnic. Zaniepokojeniu losami zaktadu i stoczniow-

59. AIPN 0222/1443, t. 10, Informacja o wypowiedziach B. Geremka,
3 X1 1988, k. 78-79.

60. F. Felicki [P. Pacewicz], Sté! z powylamywanymi nogami,
»Tygodnik Mazowsze”, 2 XI 1988.

61. D. Warszawski [K. Gebert], Scenariusz najgorszej szansy, ,,KOS”,
30 X 1988.

62. D. Warszawski [K. Gebert], Czy problem tez da sie zlikwidowac?,
»KOS”, 13 XI 1988.
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céw dal wyraz Jan Pawel Il (,Nie pamigtam, zeby jakikolwiek
inny zaklad na $wiecie mdgl si¢ powota¢ na tak wysokie
poparcie” — skomentowat to Rakowski®?). W Gdansku posunig-
cie rzadu wywotato masowa akcj¢ protestacyjng, w ktérej soli-
darnie wziely udzial wszystkie odtamy ruchu zwigzkowego oraz
dyrekcja zakfadu. Na domiar ztego w pierwszych dniach listopa-
da do Polski przybywata Margaret Thatcher. Wtadzom zalezato
szczegblnie, aby pilnie $ledzona przez $wiatowe media wizyta
premier Wielkiej Brytanii, ktéra w programie miata pobyt w
Gdansku i spotkanie z Lechem Walesa, przebiegta bez zaktécen.

2 listopada Urban w imieniu premiera staral si¢ nieco
zatagodzi¢ sytuacje. Potwierdzit intencje rozpoczgcia rozméw z
opozycja i upowaznienie dla ministra Kiszczaka, posréd tematéw
proponowal m.in. ,przedyskutowa¢ polski model ruchu
zwigzkowego uwzgledniajacy wartosci wszystkich nurtéw ruchu
zwigzkowego lat 80.7%* Byl to wyrazny ukfon pod adresem
»Solidarnoéci”. Taki akcent nie pojawit si¢ jednak w ogltoszonej
nastgpnego dnia przez Kiszczaka propozycji roboczego spotkania
z ,Lechem Walesg i innymi osobami”. Szef MSW zapraszat na
spotkanie w waskim gronie, by uzgodni¢ m.in. liczb¢ 1 liste
uczestnikéw ,okraglego stotu”, przewodnictwo obrad i czas
trwania®. Wszystkie te sprawy byly przez ostatnie tygodnie
przedmiotem negocjacji Czyrka i Stelmachowskiego, a niektére
z nich zostaly juz uzgodnione przed przerwaniem rozméw 27
pazdziernika. Ponowne stawianie ich na porzadku dnia ozna-
czato zakwestionowanie dotychczasowych ustalen. Oswiadczenie
Kiszczaka przeznaczone bylo zreszta gltéwnie dla najszerszej
opinii — chciano wywolta¢ wrazenie, ze kontrowersje dotycza
jedynie kwestii organizacyjnych i obarczy¢ opozycje
odpowiedzialnoécig za odwlekanie rozpoczgcia obrad.

W odpowiedzi Walgsa stwierdzit, ze przeszkody nie majg
natury proceduralnej, lecz s3 merytoryczne. Na kolejne spotka-
nie robocze zgadzal si¢ pod warunkiem zaniechania represji i
wstrzymania decyzji o zamknigciu Stoczni  Gdanskiej®.

63. M. Rakowski, Dzienniki..., s. 289.

64. , Trybuna Ludu”, 3 XI 1988.

65. ,,Trybuna Ludu”, 4 XI 1988.

66. List Lecha Watesy do generala Kiszczaka, 5 XI 1988, w: Okrqgly
Stol, oprac. K. Dubinski, s. 139.
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»oolidarno$¢” zastanawiata sig, jak zareagowaé na grozbe likwi-
dacji. Projekt przeprowadzenia ogélnokrajowego strajku w
obronie stoczni rozpatrywany byl 5 listopada przez KKW.
Radykalne glosy Bogdana Borusewicza, Andrzeja Milczanowskie-
go i Bogdana Lisa nie uzyskaly aprobaty. Przewazyla opinia, ze
,Solidarno$¢” jest zbyt staba na tego rodzaju akcje. Adam
Michnik uwazal, ze konfrontacja bylaby w gruncie rzeczy na
reke rzadowi: ,Musimy dzieli¢ wladze, a kazdy frontalny atak
bedzie ja konsolidowal”. Obawiano si¢ tez, ze obrong¢ stoczni
fatwo bedzie mozna zaprezentowaé jako dziafanie przeciwne
reformom gospodarczym®. Zbigniew Romaszewski przewiduja-
co apelowal o sformufowanie zwiazkowego programu likwidacji
nierentownych przedsi¢biorstw, potaczonego z obrong zwalnia-
nych pracownikéwos.

Kierownictwo zwigzku zdawato sobie sprawe z ograniczo-
nych mozliwosci manewru. Od sierpnia w wielu zaktadach
powstawaly wprawdzie komitety zatozycielskie ,Solidarnosci”,
ale do skali i entuzjazmu roku 1980 bylo daleko. Ich wnioski o
rejestracje Sad Najwyzszy niezmiennie odrzucal, a w warunkach
nielegalnoéci trudno bylo mysle¢ o odbudowie masowe;j
organizacji. Spofeczne poparcie dla opozycji nie bylo
gwarantowane — na dobrg sprawe o jego zasiggu nikt nie wiedziat
nic pewnego. Mimo to postulaty Walgsy pod adresem rzadu
byly do$¢ twarde; sformutowano je ze $wiadomoscia, ze s3 wias-
ciwie nie do przyjecia. W elicie opozycji przewazyta wéwczas
opinia, ze wladze nie sg gotowe do akcepracji ,Solidarnosci”, a
nawet porzucily my$l o porozumieniu, liczac na sukces polityki
Rakowskiego. To przekonanie potggowaly wiadomosci o reakeji
aparatu PZPR na podjecie rozméw z ,Solidarnoscig”. ,Partia
zawyla” — mial o$wiadczy¢ Czyrek Stelmachowskiemu®. W tej
sytuacji lepiej bylo usztywni¢ stanowisko i nie zgadza¢ si¢ na
dalsze ustgpstwa, skoro i tak nie przyblizato to coraz bardziej

67. Jaruzelski przekonywat panig Thatcher, ze legalizacja ,,Solidar-
nosci” oznaczalaby zagrozenie dla reformy gospodarczej przeprowadzanej
przez wladze. ,,Nawiazujac do do$wiadczen pani premier, zauwazyt, ze i
ona miafa problemy z ruchem zwigzkowym i ze tez starafa si¢ zwalcza¢
ekstremistycznych przywodcow”. Zapis rozmowy W. Jaruzelskiego z M.
Thatcher, 3 XI 1988, w: Okrqgly Stét..., t. 1, s. 259.

68. ,,Tygodnik Mazowsze”, 9 XI 1988.

69. Ibidem.
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mitycznego porozumienia. Zupelnie realnie grozito natomiast
utratg poparcia cz¢$ci najbardziej przekonanych zwolennikéw.

Blokada relegalizacji ,Solidarnosci” unieruchamiata caly
proces porozumienia. Wtadze mialy nadziejg, ze obietnica
reform politycznych przyciggnie uwage opozycji i wynagrodzi jej
ustepstwo w kwestii zwiazkowej. Na rzadowe projekty zmian
patrzono jednak z podejrzliwoscia, cho¢ szly one daleko. W
wywiadzie opublikowanym w listopadowym numerze ,, Konfron-
tacji” Janusz Onyszkiewicz ujawnil, ze w trakcie rozméw przy-
gotowawczych opozycji oferowano ok. 40% mandatéw w
przysztorocznych wyborach do Sejmu, zachowujac 60% dla
PZPR i jej sojusznikéw. Targu miano dobi¢ jeszcze przed
glosowaniem, nie zmieniajac jego fasadowego charakteru. Byta
to oferta nie do przyjecia. Stanowila, jak celnie zauwazyt rzecznik
prasowy zwiazku, propozycj¢ ,rozszerzenia nomenklatury na
gremia kierownicze «Solidarnosci» i grup opozycyjnych”. Nie
byto w niej przeciez projektu wprowadzenia demokratycznych
mechanizméw zycia publicznego ani funkcjonowania instytucji
pafstwa, lecz tylko ,préba kooptacji do sfer rzadzacych
opozycyjnej elity”70.

Zadania Walesy z 5 listopada zostaly odrzucone przez
rzecznika rzadu, co dla nikogo nie byto zaskoczeniem. Ciosek
powiedzial 9 listopada ks. Orszulikowi, ze ,na razie nie mozna
uzywaé stowa Solidarnos¢””!. Kontakt migdzy stronami
praktycznie ulegl zerwaniu. Rzad Rakowskiego najwyrazniej nie
byt zainteresowany w dialogu z opozycja. Swéj punkt widzenia
premier zaprezentowal ambasadorowi NRD w Warszawie.
Walesie i ludziom z jego otoczenia chodzi o co$ wigcej niz tylko
udzial w ,okraglym stole”, twierdzil. ,Zna t¢ antykomunistyczng
bandg. Chodzi jej o wladzg, o caly wladz¢”. Ponowna rejestracja
»Solidarnoéci” nie wchodzi w gre, zapewniat. ,,Celem jego zycia
jest likwidacja «S». Dlatego strona przeciwna ma catkowitg racje,
uwazajac, ze jest on przeciwnikiem «okraglego stotu»”. W
rozmowie z enerdowskim dyplomatg Rakowski ujawnit takze
motywy likwidacji Stoczni Gdanskiej. ,Naturalnie «S» i Zachéd

prawidfowo zrozumieli, ze ta decyzja, przy calym uzasadnieniu

70. ,,Konfrontacje” 1988, nr 11.
71. A. Orszulik, op.cit., s. 403.
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ekonomicznym, kierowata si¢ przeciwko gtéwnemu bastionowi
«S», a nawet zadata jej idei dotkliwy cios — chwalif si¢ Rakowski.
— Cios trafit i «S» zawyla z bélu™72.

Wynurzenia premiera potwierdzaly najgorsze domysty
opozycji. O tym, ze wladze wycofuja si¢ z oferty porozumienia
swiadezyly fakty widoczne dla wszystkich. W prasie trwata
kampania antysolidarnoéciowa, a na ulice powrécito ZOMO
brutalnie rozpedzajac 11 listopada niezalezne manifestacje w
Katowicach, Poznaniu i Gdansku’3.

Nazajutrz zabral glos arcybiskup Bronistaw Dabrowski,
sekretarz Episkopatu, by w wyjatkowo ostrej formie skrytykowaé
dziatania wladz. Arcybiskup pi¢tnowal kampani¢ propagandowa
skierowang przeciwko pluralizmowi zwigzkowemu oraz
niedotrzymanie stowa w sprawie zaniechania represji wobec
uczestnikéw strajkéw i przywrécenia ich do pracy. Decyzje rzadu
o zamknigciu Stoczni Gdanskiej okreslit jako ,akt polityczny nie
sprzyjajacy idei porozumienia”. ,Stocznia jest zakltadem, w
ktérym od lat walczono o podmiotowos¢ robotnikéw, o
podmiotowos¢ spoteczenistwa, o solidarnoé¢ dziatania w obliczu
narastajagcego  kryzysu. Decyzja rzadu jest przykfadem
nieuznawania tej podmiotowoéci” — sfowa abp. Dabrowskiego
brzmialy tak samo, jak oceny opozycji. Koéciét wyraznie
wskazywal, ze zablokowanie drogi do porozumienia jest dzietem
wladz, ale wezwal do kontynuowania rozméw’?.

Nie byta to pusta deklaracja. Dwa dni wczesniej arcybiskup
podjal prébe nakfonienia stron do podjecia przerwanego dialogu.
Propozycje mediacji najpierw ztozyl opozycji za posrednictwem
prof. Stelmachowskiego. Lech Walgsa natychmiast si¢ zgodzit,
proszac, by w rozmowach wzigt udziat biskup gdanski Tadeusz

72. Notatka ambasadora NRD z rozmowy z premierem Rakowskim, 17
XTI 1988, w: Polska 1986-1989..., s. 177-180.

73. ,W Katowicach po skonczonym nabozenstwie na ludzi wychodza-
cych z Kosciota szarzowaly oddzialy ZOMO, w tltum wjezdzano rozpe-
dzonymi samochodami. W wyniku dziatan milicyjnych obrazenia odniosty
63 osoby. W Poznaniu po skonczonej demonstracji pobito 9 osob [...]". Z.
Romaszewski, Przeciw przemocy, ,,Tygodnik Mazowsze”, 16 XI 1988. Zob.
tez. A. Dudek, T. Marszatkowski, Walki uliczne w PRL 1956-1989, Krakow
1999, s. 382-384.

74. A. Orszulik, op.cit., s. 403-405. Por. Kosciél wobec sytuacji w
kraju, ,,Tygodnik Mazowsze”, 16 XI 1988.
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Goclowski i by odbyly si¢ na terenie koscielnym. 11 listopada
oferta zostafa skierowana do drugiej strony. ,Zapraszam panéw
Kiszczaka i Walesg, by spotkali si¢ na gruncie neutralnym i z
pomoca Kosciofa uzgodnili zasady «okraglego stotu»” — oznajmit
abp Dabrowski podczas spotkania w Belwederze z Barcikowskim
i Cioskiem. — Propozycja jest godna uwagi, ale musimy tak
przygotowa¢ formule spotkania, ,zeby zlosliwi dziennikarze nie
puscili w $wiat, ze abp Dabrowski wezwat do siebie Kiszczaka i
Walese, pogrozit im jak tata dzieciom i wezwat ich do zgody” —
odpart Barcikowski. Niemal entuzjastycznie zareagowal Ciosek,
mowigc: ,rozumiemy, ze trzeba rozwigza¢ kwesti¢ «Solidarnosci»,
to kluczowe zagadnienie™”.

12 listopada przyszta odpowiedz pozytywna od strony
rzadowej. Ciosek prosit tylko, by miejscem rozméw nie byt
Sekretariat Episkopatu. Ostateczne szczegéty ustalili ks. Orszulik
z Mazowieckim.

Spotkanie mialo si¢ odby¢ 18 listopada na plebanii parafii
w Wilanowie. W przeddzien przyjechat do Warszawy Walesa.
Podczas narady w Sekretariacie Episkopatu z udziatem Geremka,
Mazowieckiego, Stelmachowskiego i Wielowieyskiego, a takze
abp. Dabrowskiego, bp. Goctowskiego i ks. Orszulika, oméwio-
no tematy rozméw i projekt komunikatu’®.

18 listopada po potudniu, zgodnie z planem do Wilanowa
przyjechali Kiszczak i Ciosek ze strony rzadowej, oraz Walgsa i
Mazowiecki ze strony solidarnoéciowej. Jako przedstawiciele
Episkopatu rozmowom przystuchiwali si¢ biskup Goctowski i ks.
Orszulik. Spotkanie otworzyl jako gospodarz abp Dabrowski.

Bylo to czwarte, po dwumiesi¢cznej przerwie, spotkanie
lidera opozycji z ministrem spraw wewnetrznych — najmniej
udane. Jego jedynym plusem byt fake, iz si¢ w ogéle odbyto.
,Zaréwno general, jak i [...] Ciosek dali mi do zrozumienia —
wspominal Walesa — ze «betonowe» sity w partii skutecznie
blokuja ide¢ otwarcia si¢ na «Solidarno§é», wobec czego kwestia
ta musi by¢ odsuni¢ta w nieokre$long przysztos¢™””.

Na wstepie Kiszezak odrzucit zarzuty o polityczne motywy

75. P. Raina, Rozmowy z wladzami PRL. Arcybiskup Dgbrowski. W
stuzbie Kosciota i narodu, Warszawa 1995, t. 2, s. 290-292.

76. A. Orszulik, op.cit., s. 410-412.

77. L. Walesa, Droga do wolnosci, Warszawa 1991, s. 103.
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likwidacji Stoczni Gdanskiej, bronigc decyzji rzadu. W jego
scenariuszu rozméw ,okraglego stofu” w ogéle nie pojawita si¢
kwestia ,Solidarnosci”. Jako kardynalng postawit natomiast t¢
kwestic Walesa. — Chodzi o pluralizm bez przymiotnikéw —
moéwit. — Dla nas wazne jest stwierdzenie, ze w tym pluralizmie
jest miejsce dla ,Solidarnosci”. Na rozwiazania pozorowane nie
mamy juz czasu. Ciosek replikowal, ze repetycja lat 1980-1981
nie stuzytaby Polsce. Pluralizm zwigzkowy jest przewidziany w
ustawie, ale jego realizacj¢ trzeba rozlozy¢ w czasie. Sugerowat,
ze bedzie mozliwy powrét do tej sprawy po wyborach do Sejmu
zaplanowanych na rok 1989. Mazowiecki przypomnial stowa
Kiszczaka, o tym, ze w rozmowach nie bedzie tematéw tabu.
Tymczasem sprawa ,Solidarnosci” wcigz nie moze by¢
publicznie postawiona. — Trzeba przekroczy¢ prég uznania
mozliwoéci odtworzenia ,Solidarnosci”, a przy ,okraglym stole”
rozwazy¢, w jakim ksztalcie moze ona dziata¢ — moéwil.
Znalezienie sposobéw ,zabezpieczajacych” obawy wladzy przed
politycznym  zagrozeniem ze strony odrodzonego zwigzku
zapowiadal tez Walgsa.

Te ugodowe sugestie nie przekonywaly przedstawicieli
PZPR. ,Relegalizacja «Solidarnoéci» nie jest mozliwa — stwierdzit
bez ogrédek Ciosek. Naciskal na pierwszenstwo pluralizmu
politycznego. ,Proponujemy dzialaczom «Solidarnosci» o am-
bicjach politycznych wejécie do parlamentu. Po raz pierwszy w
systemie socjalistycznym zalegalizowana bedzie opozycja” —
zachecat.

Propozycj¢ umieszczenia kwestii  ,Solidarnosci”  w
komunikacie prasowym zdecydowanie odrzucono. ,Stowo
«Solidarnos$é» nie przejdzie” — orzekt Ciosek. I powiedzial, ze aby
na to stowo mogli si¢ zgodzi¢, musiatby si¢ zebra¢ Komitet
Centralny. Wersja komunikatu odczytana przez Kiszczaka byta
z kolei nie do przyjecia dla Watgsy. Gdy lider opozycji odczytat
swoja rezerwowg wersj¢ komunikatu, atmosfera spotkania ulegta
zlodowaceniu. Tekst méwit wprost o odmowie legalizacji
»Solidarnosci” przez wladze. Kiszczak kategorycznie go odrzucit
i zagrozil, ze przerwanie rozméw bez uzgodnionego komunikatu
bedzie oznacza¢, ,ze dlugo si¢ nie spotkamy”. Poskarzyt si¢ tez
na hasta wznoszone na demonstracjach w Gdansku (,na
drzewach zamiast liéci bedg wisie¢ komunisci”). — Musimy mie¢
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perspektywe legalnego dziatania ,Solidarnoéci” jako zwiazku
zawodowego, bo jak inaczej mozna oddzialywa¢ na baz¢ —
wskazywal Mazowiecki. — ,Jesli przywddcy panstwowi nie
wezmg odpowiedzialnoéci za t¢ decyzjg, nigdy nie przekroczymy
tego progu”. ,Nie bedziemy obiecywa¢ tego, czego nie damy” —
z brutalng szczero$cia odpowiedzial Kiszczak. Wobec tego
Mazowiecki zaproponowal, by Kiszczak z Cioskiem porozumieli
siec ze swoim kierownictwem, a rozmowy odlozy¢ do jutra.
,Propozycja zostala przyjeta — zanotowal ks. Orszulik. —
Zakoniczylismy posiedzenie o godz. 22.35778.

Drugie spotkanie w Wilanowie nie przyniosto ocieplenia.
19 listopada przedstawiciele rzadu nie mieli nic nowego do
zaproponowania, w przedstawionym przez nich tekscie nadal nie
bylo nazwy zwiazku. — Powiedzcie, ze przy ,okraglym stole”
bedziemy mogli dyskutowaé o ,Solidarnosci” — méwil, szukajac
szansy porozumienia Mazowiecki. — Nie mozemy tego dzi$
stwierdzi¢ — odpart Ciosek. 1 dodal, ze prawdopodobnie strona
rzadowa nie bedzie mogla nawet przy ,okraglym stole”
wypowiedzie¢ stowa ,Solidarno$¢”.

Rozmowa przybierata coraz ostrzejszy charakter. — Bez stowa
»Solidarno$¢” nie moze by¢ mowy o wspélnym komunikacie —
oznajmit Walgsa. Mazowiecki poddal mysl, zeby w tekscie
zaznaczy¢ przynajmniej, ze reprezentanci opozycji méwili o
potrzebie legalizacji zwiazku. General Kiszczak o$wiadezyl: ,Nie
mozemy si¢ na to zgodzi¢, zatem rozstajemy si¢ bez komunikatu.
Po czym wstal od stotu, a za nim Ciosek” — zanotowal ks.
Orszulik. ,Walgsa juz na stojgco stwierdzit: Chcielismy
porozumienia i jesteSmy na nie gotowi, ale musi by¢ jasne, czy
jest w nim miejsce dla Solidarnoci. Wobec tego trudno,
rozstajemy si¢ bez komunikatu”. — Oznacza to zerwanie rozméw
— oglosili przedstawiciele whadz.

Sytuacj¢ uratowata interwencja duchownych. Biskup
Goctowski w stanowczych sfowach przypomniat obu stronom o
ich odpowiedzialnosci za naréd i interes panstwa. A ks. Orszulik
ostrzegl, ze je$li w tym momencie nastapi zerwanie kontaktéw,
to zaden przedstawiciel Ko$ciofa nie podejmie si¢ posrednictwa
w organizowaniu nastgpnego spotkania. Zaproponowal, by

78. A. Orszulik, op.cit., s. 412-423.

154



komunikat ograniczy¢ do stwierdzenia, ze rozmowy beda
kontynuowane w celu zblizenia stanowisk”. Kiszczak i Walgsa
przyjeli t¢ ostatnia deske¢ ratunku. Jak si¢ wydaje, obydwu
stronom zalezalo na tym, zeby nie zrywaé kontaktu, cho¢ na
razie nie miaty sobie nic nowego do powiedzenia.

Powstaly w bélach komunikat stanowil jedyny plon
wilanowskich rozméw. Zapowiedz kontynuowania dialogu nie
doczekata si¢ realizacji w ciagu nastgpnych tygodni. Dialog
ponownie zostal przerwany. Walgsa nie ukrywal sceptycyzmu.
,Z faktu, ze rozmowy s3 konieczne nie wynika, ze si¢ odbedy”
— méwit w , Tygodniku Mazowsze”. — ,,Chcg rozmawiaé, ale o
pryncypiach, do$¢ rozméw o rozmowach™. Szansa na
merytoryczng debate z przedstawicielem obozu wladzy pojawita
si¢ z najmniej oczekiwanej strony.

«40 minut wolno$ci» — debata Walgsa-Miodowicz

Najbardziej stanowczym przeciwnikiem pluralizmu i
powrotu ,Solidarnosci” na areng oficjalng byla centrala OPZZ.
Powotana z inspiracji PZPR w stanie wojennym, miafa stanowi¢
przeciwwage dla zdelegalizowanego zwiazku, odebra¢ mu racje
bytu oraz cztonkéw i fundusze. Przedstawiciele OPZZ bronili
zaciekle swego monopolu pod hastem ,jeden zwigzek w jednym
zakfadzie pracy”. Takie stanowisko zaprezentowali podczas
wrzesniowych rozméw w Magdalence i potwierdzili je na swym
III Zgromadzeniu Ogoélnopolskim w  listopadzie. ,Pluralizm
zwigzkowy to temat zastgpczy wobec realnych polskich
dylematéw” — w ten sposéb Alfred Miodowicz oceniat aspiracje
»oolidarnosci”®!. 15 listopada ten sam Miodowicz ni stad, ni
zowad z faméw ,Trybuny Ludu” zaprosit Lecha Walese do
telewizyjnej dyskusji w cztery oczy, bez doradcéw. Watesa oferte
natychmiast przyjal. ,Ja taka rozmowe¢ proponuj¢ od siedmiu

79. A. Orszulik, op.cit., s. 423-428; Rok 1989. Bronistaw Geremek
opowiada..., s. 44.

80. J. Klincz [J. Szczgsna], Rozmowy, debata i co dalej?, ,,Tygodnik
Mazowsze”, 23 XI 1988.

81. Nasza sitla wynika z autentycznego zwiqzku z ludZmi pracy,
»Irybuna Ludu”, 28 XI 1988.
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lac” — powiedzial wystannikowi , Trybuny”82. Szybko zareago-
wala telewizja, zapraszajac obu zwigzkowcéw do studia. Po krét-
kich sporach ustalono, ze 30 listopada odbedzie si¢ transmi-
towana ,na zywo  debata.

Po obu stronach barykady projekt wzbudzit liczne watpli-
wosci. Miodowicza obsztorcowano w KC za wysunigcie z nikim
nieuzgodnionej propozycji. Najsilniej oponowat Rakowski. , To
jest panstwowa telewizja, administrowana przez rzad, bo jej prezes
ma rang¢ ministra — relacjonowal stanowisko premiera
Miodowicz. — Nie bedzie si¢ wigc do niej wpuszczaé prywatnego
Walgsy na polityczne pogaduchy”®. Ale szef OPZZ nie dat si¢
odwieé¢ od idei, z ktérg wiazal nadzieje na odegranie samodzielnej
roli politycznej. Jego konfrontacja z liderem ,Solidarnosci” miata
by¢ dowodem znaczenia oficjalnych zwiazkéw, traktowanych
lekcewazaco zaréwno przez wladze, jak i opozycje.

Partia przeczuwala, ze na niefrasobliwoéci Miodowicza moze
sporo straci¢. Biuro Polityczne, ktérego byl czfonkiem, wolato,
aby si¢ wycofat®d. Przewidywano, ze korzyici z debaty odniesie
przede wszystkim Walgsa, ktéry zyskiwal pierwsza od wielu lat
szans¢ publicznej prezentacji. Otoczenie przewodniczacego
,oolidarnoéci” nie bylo tego pewne. W kregu doradcédw
obawiano si¢, ze Walgsa nie sprosta merytorycznej dyskusji o
stanie pafstwa i gospodarki, ze wypadnie gorzej od
wszechstronnie przygotowanego Miodowicza.

Ale to partia miata racje. 30 listopada Walgsa odnidst
bezapelacyjne zwycigstwo nad Miodowiczem i — co znacznie
wazniejsze — nad komunistyczng propaganda, ktéra przez siedem
lat obrzucata go btotem®. Przewodniczacy ,Solidarnosci”

82. Dyskusja Miodowicz-Walesa, ,,Trybuna Ludu”, 17 XI 1988.

83. A. Miodowicz, Zadymiarz. Spisal R. Naleszkiewicz, Warszawa 1993,
s. 119-120.

84. Jajakobyly. Spowied? zZycia Jerzego Urbana. Spowiadali i zapisali
P. Cwiklinski, P. Gadzinowski, Warszawa [1992], s. 159. 29 listopada Polit-
biuro stwierdzilo, ze Miodowicz bedzie si¢ wypowiadatl ,wylacznie w
swoim imieniu, a nie w imieniu Biura Politycznego KC”; por. Tajne doku-
menty..., s. 191.

85. W ocenie Urbana: ,,Miodowicz wypadl w tej debacie fatalnie. Wa-
fgsa — znakomicie. Byl ugodowy i rozwazny. Wcielone zaprzeczenie tego
wszystkiego, co o nim mowitem przez siedem lat”, Jajakobyly..., op.cit., s.
160.
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zaprezentowal si¢ jako rozwazny i zdecydowany przywddca,
wiedzacy czego chce, myslacy perspektywicznie o sprawach
zwigzku i kraju. Stawiajagc podstawowy postulat pluralizmu
Walgsa jednoczesnie deklarowal: | Jestemy gotowi na wielkie
kompromisy”. Podkreslal, ze nie chce destrukeji ani anarchii, ze
zmiany trzeba przeprowadzaé stopniowo, ze odrodzona
»Solidarno$¢” bedzie ,kadrowo i programowo” inna od tej z
1980 roku. Wéwczas reformy nie powiodly si¢, méwil, bo nie
byto odpowiedniego klimatu zewng¢trznego (,Brezniew zyt o dwa
lata za dtugo”), dzi§ natomiast w Zwigzku Radzieckim zmiany
idg dalej niz w Polsce. ,Juz nie powinnismy dyskutowa¢, czy
pluralizm w Polsce jest potrzebny i sprawdzi si¢, bo on
udowodnit swoje istnienie w $wiecie. Natomiast powinni$my
zastanowi¢ si¢, w jaki sposéb w Polsce, w tej sytuacji, w jakiej
si¢ znalezliémy, sprébowaé wprowadza¢ systemy, ktére wszedzie
na $wiecie si¢ sprawdzily. [...] Nie dyskutujmy czy potrzebny
jest zwigzek «Solidarnosé», tylko jak go uruchomi¢ [...]".

— Jeste$my zebrakami Europy i $wiata, hamujemy rozwdj
Europy i §wiata — atakowal Walgsa. — Nie korzystamy z dorobku
Europy. Czy nas na to nie staé? Sta¢ nas, Polacy maja
mozliwosci, tylko sa zle rzadzeni. Epoka stalinowska nie mineta
jeszcze.

Miodowicz prébowat replikowa¢ méwigc o szansach, jakie
dadza wybory do Sejmu, o przemianach w partii i
demokratyzacji. — Czas monopolu juz mingt. Ten system —
stalinowska koficbwka — jest nie do utrzymania — skwitowat
Walgsa. — Co nam méwig komputery, maszyny matematyczne?
Wielowariantowo$¢, najlepsze rozwiazania, najtrafniejsze decyzje.

— Panie Walgsa — bronit si¢ Miodowicz — pan widzi, ze w
tym kierunku idziemy. Mimo braku pluralizmu...

— Idziecie, prosz¢ pana — ripostowal Walgsa — idziecie krok
po kroku, piechota, a tu samochodami éwiat jedzie. Jak bedziecie
tak szli, to bedziemy mieli efekty za 200, 300 lac®.

40 minut wolnosci — tytul, jakim ,Tygodnik Mazowsze”
opatrzyt relacje z telewizyjnej debaty, oddawal powszechne
odczucia sympatykéw Solidarnosci. Mocne wrazenie wywart
lider zwigzku réwniez na przeciwnikach. Wyniki pojedynku na

86. Miodowicz-Walesa, ,,Przeglad Katolicki”, 18/25 XII 1988.
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szklanym ekranie interpretowano po obu stronach tak samo.

Od wczoraj Walesy nie sposéb juz traktowaé jak osobg
prywatng — powiedzial nazajutrz Miodowiczowi szef partii. —
Zmienil si¢ wyraznie na pozytyw®’. Sam Jaruzelski chyba inaczej
spojrzal na przeciwnika, ktérego dotad traktowal z nienawiscia
polaczong z lekcewazeniem. ,Moze pojal, ze nie mozna zna¢
ludzi i ocenia¢ ich tylko na podstawie SB-owskich charakterystyk
i meldunkéw, w ktérych opozycja skladata si¢ z matych,
glupawych, sterowanych z zewnatrz ludzikéw?” — pisal
Miodowicz®. W kazdym razie general ocenil, ze zmienil si¢
wizerunck Walesy i zmienito si¢ spofeczne podejscie do
»oolidarnoéci”. Uwazal, ze robotniczemu przywédey udato sig
przekonaé telewidzéw, iz «Solidarnosci» nie ma co si¢ ba¢, bo
whasciwie ona tylko tutaj pomoze’; ze pozostawil po sobie
wrazenie madrego i powaznego cztowieka®. ,Walgsa z cafym
rozmachem wszed! na scen¢ polityczng, a sposéb, w jaki sig
zaprezentowal, oznacza, ze wladza powinna go traktowaé jak
powaznego partnera’ — komentowal Rakowski?. Debata
postawifa na porzadku dnia legalizacje ,Solidarnosci”. Nikt nie
jest juz w stanie odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego si¢ temu
sprzeciwiamy — zanotowal premier 6 grudnia w swoim
dzienniku®!.

Sam Walesa poczatkowo narzekal, ze mégt lepiej wypas¢. —
Pierwsze $liwki robaczywki — powiedzial do Miodowicza zaraz
po audycji”?. Ale gdy wrécit do Gdanska, byt, wedtug informacji
MSW, zadowolony. ,Teraz juz ich mamy, dali si¢ ztapac.
Zwycigstwo jest juz blisko” — cieszyt si¢??. Bronistaw Geremek
podkreslal pozytywne echa zagraniczne na Zachodzie, gdzie
zrozumiano, ze wprowadzenie w Polsce pluralizmu nie grozi
Europie destabilizacjg. Stalo si¢ réwniez jasne, ze ,propozycje
«Solidarno$ci» nie nosza charakteru antyradzieckiego i nie mierza

87. A. Miodowicz, op.cit., s. 125-126.

88. Ihidem.

89. Protokél nr 51 z posiedzenia Sekretariatu KC PZPR w dniu 5
grudnia 1988 r., w: Tajne dokumenty..., s. 196.

90. M. Rakowski, Jak to si¢ stalo, Warszawa 1991, s. 161-162.

91. M. Rakowski, Dzienniki..., s. 309.

92. A. Miodowicz, op.cit., s. 125.

93. Informacja MSW o komentarzach na temat telewizyjnej debaty
Miodowicza i Walesy, 3 XII 1988, w: Okrqgly Stol..., t. 1, s. 285.
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w polityke Michaita Gorbaczowa™ . W opinii Janusza
Onyszkiewicza debata z Miodowiczem byla bardzo wazna dla
odzyskiwania zaufania spolecznego przez ,Solidarnos¢” i
odbudowy autorytetu Walgsy. ,Uzyskalismy dostgp do tych
ludzi, do ktérych do tej pory dostgpu nie mielismy, ktérzy
wypadli z orbity oddziatywania «Solidarnosci», ktérzy juz nie
stuchajg radia zachodniego, ktérzy nie maja dostepu do $rodkéw
naszego solidarnosciowego przekazu, ktérzy s3 wystawieni
codziennie od lat kilku na ataki propagandy przedstawiajace
Walese jako czlowieka w gruncie rzeczy prymitywnego, jako
jaka$ marionetke [...]” — moéwit rzecznik ruchu 2 grudnia w
wywiadzie dla Radia Wolna Europa?.

Onyszkiewicz mial racj¢. Przefom, jaki si¢ dokonal w opinii
spofecznej wobec kwestii ,,Solidarnosci”, byt znaczacy. Wszak po
raz pierwszy masowa widownia mogla ustysze¢ i zobaczy¢
przywédee podziemnej i wywrotowej organizacji, onegdaj
wielomilionowego zwigzku, ktéry dla wigkszosci Polakéw byt
tylko dalekim wspomnieniem. Wrazenie bylo piorunujace.
Ogromna wigkszo$¢ komentarzy, jakie naplynely do radia, prasy
i telewizji po debacie wyrazata poparcie, a nawet entuzjazm dla
tego, co méwit lider opozycji. ,Gratulujemy Walesie, tak méwi
prawdziwy polityk, ktéry wie, czego chce naréd”; ,Miodowicz
nie powiedzial nic, a Walgsa wyrazit Zyczenie wszystkich
Polakéw”; ,Byfa to rozmowa me¢za stanu z kiepskim komunis-
tycznym propagandysta” — pisali ludzie?. Jednoznaczne wyniki
przyniosty badania opinii. Ponad 63% ankietowanych przez
CBOS warszawiakéw uznato, ze zwyci¢zca pojedynku byt
Walesa; na Miodowicza wskazalo jedynie 1,3%. Prawie 77%
stwierdzifo, ze lider opozycji byt bardziej godny zaufania. W tym
samym badaniu pytano ludzi o stosunek do ,Solidarnoéci”. Za
legalizacja opowiedziato si¢ w sumie 73% (zdecydowanie tak —
34,4%, raczej tak — 38,8%).

94. Lech... mowil prawde. Rozmowa z prof. Bronistawem Geremkiem,
~PWA” 9 XII 1988.

95. AIPN 0204/1417, t. 67, k. 195-196.

96. Informacja Wvydziatu Propagandy KC PZPR o wypowiedziach na
temat spotkania Miodowicz-Walesa, 2 XII 1988, w: Okrqgly Stof..., t. 1, s.
280-282.

97. Spoleczenstwo i wladza lat osiemdziesiqgtyvch w badaniach CBOS,
Warszawa 1994, s. 383-386.
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Wystepem w telewizji Lech Walgsa nie tylko odnowil swoja
popularno$¢, zdobyl milczaca dotad i nie biorgca udzialu w
strajkach wigkszo$¢, ale stworzyl nowg sytuacje polityczng. Tego
wieczoru ,Solidarno$¢” przekroczyta barierg nielegalnosci w
$wiadomosci spotecznej. Coraz powszechniej uwaza sig, iz w
niedfugim czasie nastapi zgoda wiadz na podjecie dziatalnosci
przez zwigzek — relacjonowalo nastroje robotnikéw MSW.
Najszybciej wyciagal wnioski szef resortu spraw wewnetrznych.
1 grudnia na posiedzeniu Biura Politycznego uznal, ze Walgsa
okazal si¢ cztowiekiem o nastawieniu konstruktywnym, kieru-
jacym si¢ wolg rzeczywistego dialogu i porozumienia. Jego
telewizyjne wystapienie zamkneto mozliwo$¢ prowadzenia
dotychczasowej polityki w sprawie ,,okragltego stotu”. Nie da si¢
juz zerwa¢ rozmdw ani obarczy¢ za to wing opozycji. Nawet
cztonkowie partii w to nie uwierzg. Nieunikniona staje si¢
deklaracja wtadz w sprawie ,,Solidarnosci” — .z uzyciem w tekscie
tej nazwy 8. General Kiszczak, ktéry jeszcze dziesig¢ dni wezes-
niej, w Wilanowie, walczyt do konca przeciwko umieszczeniu
stowa ,Solidarno$¢”, teraz przyznawal, ze gra na przeczekanie po-
niosta kleske. Z drogi wiodacej — predzej czy péiniej — do zale-
galizowania zwiazku nie bylo juz odwrotu.

Taketyka partii ulegta gwaltownej zmianie. Teraz, aby
ratowa¢ twarz, wladze chcialy jak najszybciej zorganizowaé
pierwsze spotkanie ,okraglego stotu”. Juz 2 grudnia Ciosek
zglosit si¢ w tej sprawie do ks. Orszulika. Zaproponowat powrée
do modelu wrze$niowego — najpierw robocze spotkanie w
malym gronie (takim jak w Wilanowie), potem Magdalenka w
sktadzie z 16 wrzesnia plus Geremek 1 Miodowicz.
Przeméwienia inauguracyjne, transmitowane przez telewizjg,
mieli wyglosi¢ Kiszczak 1 Walgsa. ,Walgsa niech méwi jeszcze
ostrzej o «Solidarnoéci» niz méwit w TV, ale Kiszczak nie bedzie
mogl jeszcze wypowiedzie¢ stowa «Solidarnosé»” — uprzedzit
sekretarz. Nalegat, by do rozméw doszto 5 lub 7 grudnia i 8
grudnia — przed plenum KC?.

Jednak Mazowiecki, do ktérego odestat Cioska ks. Orszulik,
nie robif nadziei na tak szybkie spotkanie. — Wasze propozycje

98. Okraqgly Stot, oprac. K. Dubinski, s. 151-152.
99. A. Orszulik, op.cit., s. 431-434.
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nie s3 zachecajace — méwit 3 grudnia. Nie przekonal go nawet
przystany projekt przeméwienia Kiszczaka, w ktérym wreszcie
byla mowa o ,problemie «Solidarnosci»”. Doradcy \X/alf;sy
sformutowali poprawke do tekstu szefa MSW moéwiaca, ze przy
,,oqugfym stole” beda omawiane ,warunki, na jakich moze
nastapi¢ legalizacja «Solidarnosci»”. 6 grudnia nastapit kolejny
zwrot akeji. Przekazanie partii sygnatu, ze proces legalizacji jest
juz otwarty jest niemozliwe — oznajmit Ciosek. Spotkanie w
Magdalence mozna planowa¢ dopiero w styczniu. Zostat jednak
upowazniony, by nie dopusci¢ do zerwania rozméw. Wyrazem
dobrej woli wladz, powiedzial, jest zgoda na wyjazd Walesy i
Geremka do Paryza!%.

O tym, ze istnieje polityczna wola zatatwienia sprawy ,Soli-
darno$ci” Kazimierz Barcikowski, zapewnil 9 grudnia
arcybiskupa Dabrowskiego. Ale Biuro Polityczne nie ma do tego
wystarczajacego mandatu. Zdecydowa¢ musi o tym najblizsze
plenum KC''. Przywddcy PZPR liczyli si¢ z opinig Kosciofa,
ale zalezalo im tez na przekonaniu za jego posrednictwem
opozycji, ze impas w rozmowach jest tylko chwilowy.

W partii trwaly tymczasem goraczkowe dyskusje. Podczas
narady w KC Jerzy Urban cytowal wyniki badan opinii bardzo
korzystne dla ,Solidarnosci” i przyznawal, ze trudno sig
spodziewaé poprawy w tej mierze. Znaczna czg$¢ aktywu uwaza,
ze debata to porazka partii — ocenial Andrzej Gdula. I domagat
si¢ jasnego, zrozumialego dla szerokich kregéw spofecznych
stanowiska w kwestii ,Solidarnoéci”: ,Czekanie, ze czas rozwigze
te problemy jest powaznym bledem”%2. 6 grudnia Urban
oglosit, ze w stosunku wladz do Lecha Walesy nastapita zmiana,
ze ostatnie wypowiedzi lidera ,Solidarno$ci” czynig zen
wiarygodnego partnera porozumienia narodowego, co stwarza
dobre prognozy dla ,okraglego stotu”. Tydzien péiniej, na
konferencji prasowej w Rzymie, oznajmif, ze w kwestii
przysztosci ruchu zwigzkowego nastapito zblizenie stanowisk i ze
nie ma zadnych przeszkéd personalnych, aby doszto do
rozpoczgcia negocjacji. Moglo to oznacza¢ wycofanie zastrzezen

100. A. Orszulik, op.cit., s. 434-439.

101. Ibidem, s. 440-443.

102. Notatka z posiedzenia sztabu politycznego w KC PZPR, 3 XII
1988, Okragty Stél, op.cit., s. 153-157.
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wobec udziatu Kuronia i Michnika. ,Sprawa «okragtego stotu»
wymaga nowych impulséw politycznych, chyba takze z naszej
strony — przyznawal rzecznik rzadu. — Méwiagc w sposéb moze
nadmiernie uczciwy nasza baza polityczna musi dojrze¢ do
pewnych rozwiazan”. Oczekiwany impuls przynies¢ miato, wedle
zapowiedzi Urbana, X plenum KC partii!®.

Do nowych rozwiagzan kierownictwo PZPR dojrzewato
jednak powoli. Obradujace 6 grudnia Biuro Polityczne uznafo,
iz w rozmowach z opozycja nalezy nadal trzyma¢ si¢ platformy
VIII plenum KC, ktére oferujagc miejsce w Sejmie odrzucato
stanowczo pluralizm zwigzkowy. Podjeto decyzje 0 wzmozeniu
akgji propagandowej, ktérej celem miato byc ujawnienie faktéw
podwaza]qcych ,,w1arygodnosc opozycji - co do mtenql
umacniania porozumienia narodowego i rozpoczgcia rozméw
«okragtego stotu»”. Ministrowi Kiszczakowi nakazywano
»przewidzie¢ skutki zalamania si¢ rozméw przygotowawczych” i
»poszukiwa¢ rozwigzan mogacych ewentualnie zastapi¢ formute
«okraglego stotu»”. Wreszcie powofano specjalny sztab ,celem
szybkiego, operatywnego i skutecznego koordynowania dziatan
w walce politycznej z opozycja i przeciwnikiem politycznym”™!%4,

Lech Watesa odbywat tymczasem (9-12 grudnia) triumfalng
podréz do Paryza, przyjmowany przez prezydenta Mitteranda i
premiera Francji z honorami naleznymi mezowi stanu. Spotkat
si¢ takze z drugim laureatem Pokojowej Nagrody Nobla z
krajéw komunistycznych Andriejem Sacharowem. Razem
uczestniczyli w obchodach czterdziestej rocznicy Powszechnej
Deklaracji Praw Czlowieka, do czego nawigzal Walesa méwiac,
ze z rosyjskim dysydentem rozmawiali o tym, co zrobi¢, zeby
prawo zastapito bezprawie. Przywddca ,Solidarnoéci” rozmawiat
z szefami migdzynarodowych konfederacji zwigzkowych, liderem
amerykanskiej centrali zwigzkowej AFL-CIO, oraz ministrem
spraw zagranicznych RFN Hansem-Dietrichem Genscherem.
Podczas spotkania z emigracja bronit idei ,okragltego stotu”,
moéwil o perspektywach porozumienia i kompromisu, ,ale nie na
kolanach”. Na pytanie o przyszty model gospodarczy w Polsce

103. ,, Trybuna Ludu”, 12 XII 1988.
104. Decyzje Biura Politycznego KC PZPR. Posiedzenie w dniu 6
grudnia 1988 r., w: Tajne dokumenty..., s. 204-205.
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odpowiedzial poréwnaniem kapitalizmu do akwarium, a
socjalizmu do zupy rybnej. — Z akwarium mozna zrobi¢ zupg
rybna, ale z zupy akwarium — nie. Dodal tez jednak, ze
komunizm to ,najtrudniejsze przejécie od kapitalizmu do
kapitalizmu™1%.

Byla to pierwsza podréz zagraniczna przywddcey ,Solidar-
nosci” od 1981 roku. Tym razem polskie wladze nie czynily
Walgsie ani towarzyszacym mu Geremkowi i Wielowieyskiemu
zadnych trudnodci paszportowych, a telewizja relacjonowata
francuska wizyt¢. Z aprobata cytowano jego tamtejsze,
kompromisowe wypowiedzi. Jerzy Urban stwierdzit nawet — nie
bez przesady — ze mégtby podpisa¢ si¢ niemal pod wszystkim,
co Walesa méwit w Paryzu. Lider opozydji rzeczywiscie prezen-
towal za granicg umiarkowanie i gotowo$¢ do kompromisu, ale
to przeciez nie stanowifo zadnego przefomu. Podziemni
publicysci, mocno zaniepokojeni nagfa zmiang tonu propagandy,
sadzili, ze kryje si¢ za tym che¢ rozbicia jednolitego frontu
opozycji: wyluskania zefi skrzydla ,konstruktywnego”, ktére
samo pozbedzie si¢ ekstremistéw. ,[...] Wiadza gotowa bylaby
akceptowa¢ nawet jaka$ szczatkowy forme «Solidarnosci» — oczy-
wiscie pod warunkiem, ze zadeklarowafaby ona konstruktywny
realizm, czyli po prostu gotowo§¢ akceptowania mo-
nopolistycznej pozycji PZPR” — uwazat komentator ,,PWA”106,

Inaczej ewolucj¢ komunistéw ocenial Bronistaw Geremek,
ktéry wskazywal na fiasko zabiegéw Rakowskiego o pomoc
gospodarczag Zachodu. Debata z Miodowiczem wzmocnita
pozycje Lecha Walesy w kraju, a podréz paryska ujawnita jego
prestiz mig¢dzynarodowy. Oba te fakty pokazaly Walese jako
silnego, ale i obliczalnego lidera, ktéry jest zdolny do
porozumienia i potrafi zapewni¢ pokojowy charakter
przemian!?’. Skoro rozwialy si¢ nadzieje na pozyskanie opinii
zagranicznej bez przefomu w kwestii ,Solidarnoéci”, wladze —
chege nie cheae — musialy podja¢ ja na nowo.

105. M. Viatteau-Kwiatkowski, W imi¢ praw czlowicka, ,Przeglad
Katolicki”, 8 T 1989.

106. J. Golonka [J. Maziarski], Wracamy, ,,PWA”, 16 XII 1988.

107. Polska 1986-1989..., t. 2, s. 199-200.
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Pytania Rakowskiego

O tym, ze partia dojrzewa do uznania ,Solidarnosci”,
$wiadczyly dwie nowe koncepcje polityczne, ktdre ujrzaly swiatto
dzienne w potowie grudnia. Gtéwnym autorem pierwszej z nich
byt general Kiszczak. Proponowal on obrady okragtego stotu
uwienczy¢ Wewnetrznym Szczytem Politycznym z  udziatem
Jaruzelskiego, prymasa Glempa, Walesy 1 calej czotéwki
politycznej wladzy i opozycji. Rozmowy musiatyby si¢ rozpoczaé
od deklaracji intencji strony rzadowej w sprawie ,Solidarno$ci”
— ,w brzmieniu proponowanym przez negocjatoréw Walesy”.
Na szczycie powotano by Rad¢ Porozumienia Narodowego. Od
szczegdtéw organizacyjnych tego propagandowego w duzej
mierze przedsigwzigcia wazniejsze bylo uzasadnienie projektu
MSW. Po debacie telewizyjnej i wizycie Waltesy w Paryzu nie
da si¢ prowadzi¢ dialogu z opozycja na dotychczasowym (czytaj:
niskim) pufapie politycznym — stwierdzano. Nie bedzie tez
mozna unikna¢ relegalizacji ,Solidarnosci”, co wynika zaréwno
z uwarunkowan wewnetrznych, jak i migdzynarodowych.
Przestrzegano przed kolejnym wybuchem spofecznym na duzg
skale, ktéry moze sig przekszta{cié w konflikt polityczny!'%8. Szef
resortu, zgodnie ze swoimi tezami z 1 grudnia, proponowal wiec
spojrze¢ prawdzie w oczy, ZgOlec sie na to, co nieuniknione, i
z calg pompa oglosi¢ zawarcie porozumienia.

W tym samym kierunku szli autorzy ,zespotu trzech”,
przedstawiajac 15 grudnia Jaruzelskiemu swéj kolejny memoriat.
W $wietle zmienionej sytuacji na najblizszym plenum KC trzeba
rozpatrzy¢ sprawe ,Solidarnoéci” — ,bez uprzedzen i zahamo-
wan” — pisali Urban, Ciosek i Pozoga. Kwesti¢ powinien posta-
wi¢ ktéry$ z autorytatywnych cztonkéw Biura Politycznego, a
dyskusj¢ programowa winny poprzedza¢ zmiany w kierownic-
twie partii, gwarantujjce poparcie dla nowej linii.

Doradcy generala nie poprzestawali jednak na tym.
Proponowali oglosi¢ wybory do Sejmu juz na koniec lutego
1989 roku. W dodatku, mialy to by¢ ,wybory rywalizacyjne”,

108. Koncepcja Wewnetrznego Szczytu Politycznego, 14 XII 1988, w:
Okragly Stét, oprac. K. Dubinski, s. 158-160.
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czyli po prostu wolne. Udzial w nich moglyby wzia¢, obok
bloku komunistycznego pod emblematem PRON (Patriotyczny
Ruch Odrodzenia Narodowego), wszystkie legalne sily opozy-
cyjne z ,Solidarnoscig” i Walesg wlacznie. Urban i towarzysze
sadzili, ze partia ma wielkie szanse takie wybory wygraé, co
przecigtoby spér o legltymlzaqg i dato PZPR j jasny mandat do
rzadzenia. Opozycja, sktécona i zaskoczona, nie quzy si¢ zjed-
noczy¢ w jednym bloku. Rzad moze zyska¢ poparcie spoteczne
podejmujac takie popularne kroki, jak destalinizacja, frater-
nizacja z Kosciofem, walka z korupcja czy ograniczanie nomen-
klatury Dla osiqgni@cia zwycigstwa trzeba tez radykalnie po-
prawi¢ zaopatrzenie rynku konsumpcyjnego, rzucajac wszystkle
rezerwy pafistwowe i unikajac dotkliwych posunigé, jak
podwyzki cen. W memoriale drobiazgowo zaplanowano nawet
kampani¢ w telewizji i radiu, gdzie nalezatoby wydzieli¢ miejsce
dla opozycji. Im wigksza liczba opozycjonistéw w mass mediach,
tym lepiej — zaden nie uzyska nadmiernej popularnosci.
»Zaprasza¢ najgtupszych” — brzmiata naczelna dyrektywa. Po-
trzebne tez beda operacje specjalne, budujace ¢k przed zwy-
cigstwem opozycji (bylo to, jak si¢ zdaje, zadanie dla bezpieki).
»Niezbedne jest takze uzyskanie radzieckiego wsparcia
zewngtrznego, np. wyraznego sygnalu, ze rzadzaca opozycja nie
bylaby dla ZSRR sojusznikiem i partnerem”.

U zrédet tego ryzykownego planu bylo przekonanie, ze
poparcie dla opozycji bedzie rosna¢, a poczatkowa popularnosé
nowego rzadu spada¢. ,Mozna przewidzie¢, ze w 1989 r. pojawi
si¢ rozczarowanie wynikle z zawiedzionych po cz¢sci oczekiwan
na wyrazng zmiang sytuacji gospodarczej, oswojenie z nowator-
stwem rzadu i spadek zainteresowania, zaufania, poparcia i
nadziei wigzanych z rzadem” — prognozowali doradcy szefa
partii. Ugoda z opozycja w oparciu o wspélng platforme
wyborcza 1 ustalony z géry podzial mandatéw w parlamencie
wcale nie jest pewna. Opozycja moze si¢ zgodzi¢ na podziat
miejsc, ale pod warunkiem, ze jej postowie beda wybierani w
wolnych wyborach, a kandydaci obozu wladzy w tradycyjnych.
»Skutki polityczne bylyby fatalne. Sejm i Senat dzielityby si¢ na
mandatariuszy prawdziwych i fikcyjnych. Przy pierwszym
kryzysie «wybrana naprawd¢» opozycja poczelaby obradowat
osobno jako autentyczne przedstawicielstwo narodu”. A za cztery
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lata i tak czekajg partic prawdziwe wybory. ,Jezeli mamy
przegra¢ rywalizacyjne wybory za 4 lata, to lepiej sprobowa¢ je
wygra¢ teraz” 1%,

Byfa to najbardziej $miala propozycja Urbana, Cioska i
Pozogi od czasu pomystu zaoferowania teki premiera
przedstawicielowi opozycji. Skok na gleboka wode, jakim bytoby
dla komunistéw zorganizowanie wolnych wyboréw, mial by¢
droga ucieczki z sytuacji stabnacego obozu dykrtatury i rosnacego
w sife obozu wolnosci. Doradcy generata dobrze przewidywali
przyszfo$¢, uwazajac, ze nawet przedwyborcza ugoda z
solidarno$ciowym przeciwnikiem nie gwarantuje utrzymania
wladzy. Byli tez przekonani, ze nastgpne wybory musza by¢
wolne i ze partia ma niewielkie szanse na ich wygranie. Tak czy
inaczej, legalizacj¢ ,Solidarnoéci” uwazali za przesadzona.
Wydaje si¢, ze w tym punkcie Jaruzelski podzielat ich opinie.

Kwesti¢ porozumienia z opozycja podjeto podczas X
plenum KC PZPR zgodnie ze scenariuszem ,zespotu trzech”.
Obrady wladz partii podzielono na dwie czgéci — pierwsza
odbyta si¢ 20 i 21 grudnia. Inauguracyjne przeméwienie I
sekretarza raczej nie zapowiadato przefomu. ,Nie zamienimy
pryncypiéw ustrojowych na likwidatorskie, batamutne
«blyskotki»” — obiecywat Wojciech Jaruzelski. Parti¢ zapewnit, ze
pozostanie kluczows sita polityczng, za§ opozycje ostrzegl, ze
»maksymalne jest wrogiem dobrego”. Obiecywal jednak takze
,karczowanie” pozostalosci stalinizmu 1 otwarcie nowego
rozdzialu w historii Polski'!?. Przeprowadzone na poczatku
obrad zmiany personalne wprowadzity do Biura Politycznego
Stanistawa Cioska i Janusza Reykowskiego — oredownikéw
dialogu z opozycja, ale wigkszoé¢ wypowiedzi utrzymana byta w
tonacji zachowawczej. ,Mozna bylo dostrzec, ze spora czgé¢
cztonkéw KC zywi zastrzezenia wobec propozycji zwolania
«Okragtego Stotu» i podejrzewa, ze pod pokrywka pryncypial-
nych formutek zamierzamy juz wkrétce uzna¢ «Solidarno§é»” —
wspominal Mieczystaw Rakowski'!!.

Podejrzenia te nie byly pozbawione podstaw. Zmowe¢ mil-

109. Propozycje biezqce, 15 XII 1988, w: Okrqgly Stol..., t. 1, s. 291-
-294.

110. ,,Trybuna Ludu”, 21 XII 1988.

111. M. Rakowski, Jak z tego wyjsé, s. 169.
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czenia wokoét tej kwestii przerwal podczas zamknigtego posie-
dzenia w drugim dniu obrad sam Rakowski. Jego uzgodnione z
Jaruzelskim wystapienie stanowito polityczng ofensywe par-
tyjnych ,reformatoréw”.

Premier bronit zdecydowanie idei ,okraglego stotu”, ktérg
zdefiniowal jako ,,prc')b(; zawarcia generalnego porozumienia z
konstrukrywnq opozyc;q Porozumie¢ si¢ miano co do formuty

uczestnictwa opozycji w parlamencie oraz jej wspélod-

powiedzialnosci za panistwo i reformy. Oferta skierowana byfa —
rzecz jasna — do tej czgSci opozycji, ktéra ,dazy do
zreformowania stosunkéw w Polsce bez obalania istniejacego
ustroju”. Zachgcajacym $wiadectwem jej intencji byta, wedlug
Rakowskiego, kompromisowa postawa Walegsy zaprezentowana
podczas debaty telewizyjnej i w Paryzu. Jak dowodza sondaze,
pozycja Walesy w opinii publicznej zwyzkuje; wzrosto takze
poparcie dla reaktywowania ,Solidarnosci”. Z drugiej strony,
przekonywal premier, roénie spoteczne poparcie dla rzadu. Te
dwie tendencje wzajemnie si¢ uzupetniaty. ,Wielu ludzi jest za
tym, co robi rzad i réwnolegle za przywroceniem «Solidarnoéci»,
zwigkszeniem swobdd i znaczenia umiarkowanej opozycji w
zyciu politycznym i panstwowym”.

Najwazniejsze dylematy polityczne obozu rzadzacego Ra-
kowski przedstawit w formie retorycznych pytan skierowanych
do cztonkéw PZPR — pozytywne odpowiedzi ukladaly si¢ w
program kierownictwa partii. Szef rzadu bez ogrédek méwit o
koniecznoéci kompromisu, o perspektywie podzielenia sig¢
odpowiedzialnoécia z opozycja w celu uzyskania spofecznego
zaufania. ,Konflikty zahamowatyby reformy ekonomiczne i
inicjowane przez parti¢ przemiany spoteczno-polityczne. Jaka
droga mozemy w dajacej si¢ przewidzie¢ przysztosci osiagnaé
spokéj spoteczny?” — pytal premier swoich towarzyszy. W tym
kontekscie stawial kwesti¢ uznania ,Solidarnoéci” — ,tej samej,
cho¢ nie takiej samej jak w 1981 r.”!1?

Po raz pierwszy tak otwarcie partia zastanawiata si¢ nad
przysztoscia. Dla komunistycznego aparatu wladzy propozycja
legalizacji ,Solidarnoéci” byla wciaz szokujaca, ale przywédey
PZPR juz si¢ na to zdecydowali. ,Ponowne zalegalizowanie

112. Ibidem, s. 171.
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«Solidarnoéci» jest w istocie juz przesadzone” — zanotowal 29
grudnia premier!’3. Kiedy doktadnie to nastgpito, trudno
powiedzie¢. Powolne przewarto$ciowanie stanowiska w tej
mierze dokonywato si¢ — nie bez wahni¢¢ 1 odwrotéw — w
okresie od sierpnia do grudnia 1988 roku. Motywacja podjetego
ostatecznie wyboru byla ztozona. U jednych przewazata cheé
uratowania swojej dominujacej pozycji za ceng rezygnacji z
politycznego monopolu. U innych, by¢ moze, pragnienie
przerwania migdzynarodowej izolacji PRL, unowocze$nienia
polskiej gospodarki i zreformowania kraju z pomoca opozycji.
Ekipa Jaruzelskiego zdawala sobie sprawe, ze sama nie potrafi
przeprowadzi¢ niezbednych zmian, ze jej spo’(eczna wiarygodnoéé
maleje, a postulaty ruchu opozycyjnego cieszg si¢ rosngcym
poparciem. Decyz;a wyjécia na przeciw ,Solidarnosci” podszyta
byta poczuciem kleski. ,Coraz bardziej utwierdzam si¢ w
przekonaniu, ze system, ktéry po drugiej wojnie $wiatowej
powstal w Polsce, przegral w skali historycznej — zapisat pod
koniec 1988 r. w swoim dzienniku Rakowski. — Trzeba go
zastapi¢ innym, po prostu wydajniejszym. Powstaje jednak
pytanie, czy moga to uczyni¢ ci, ktérzy go zbudowali. Mam co
do tego powazne watpliwosci”!'4. Trudno o lepszy obraz stanu
ducha partyjnych reformatoréw, ktérzy chcieli uratowad
komunizm, a stali si¢ jego grabarzami.

Jan SKORZYNSKI

113. M. Rakowski, Dzienniki..., s. 325.
114. Ibidem, s. 311.
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ROCZNICE ZDZIECHOWSKIEGO

REDAKCJA «WEOCZEGI»

JUBILEUSZ PIECDZIESIECIOLECIA
DZIAEALNOSCI PROF. ZDZIECHOWSKIEGO*

W lutym br. [1933] Wilno obchodzito pigédziesi¢cioletni
jubileusz dzialalnoéci pisarskiej i naukowej jednej z najszlachet-
niejszych postaci sposréd tych, ktére wyrosty z gleby naszego
kraju: bylego rektora Uniwersytetu Wilenskiego Mariana
Zdziechowskiego.

Marian Zdziechowski to nie tyle wielki uczony, ile wielki i
sugestionujacy mysliciel. Jego glosne dzieta naukowe — to tylko
kanwa na ktérej autor snuje wzdr swoich mysli i tesknot.

Wiréd rozgwaru i walk codziennego zycia, w okresie wiel-
kich rozgrywek politycznych, w epoce pochfaniajacych umyst
zagadnien ekonomiki i techniki, Zdziechowski stale i uporczywie
zwraca my$l swoich czytelnikéw do tego, co w zyciu czlowieka
jest najistotniejsze, co wazniejsze jest od wszelkich celdow
politycznych i socjalnych — do wielkiego, dreczacego, tragicznego

* 5 pazdziernika 2008 roku mingla siedemdziesiata rocznica $mierci
Mariana Zdziechowskiego. Przypominamy o tym publikujac listy, ktore
otrzymywat od Dymitra Filosofowa, oraz moweg jubileuszowa wygtoszona
przez Zdziechowskiego w Uniwersytecie Stefana Batorego w Wilnie.
Opublikowalo ja studenckie czasopismo ,,Wioczega™ (1933, nr 6), organ
Akademickiego Klubu Widczggow Wilenskich. O Klubie czgsto wspominat
Milosz, najszerzej w Rodzinnej Europie. Przypomnijmy, ze byla to apo-
lityczna organizacja studencka, lepiej powiedziec¢: klub turystyczny ktorego
glownym celem byta wedrowka piesza, rowerowa i splywy kajakowe. P.M.
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problemu istoty bytu. Zdziechowski jest jednym z najwigkszych
sfowianskich myslicieli religijnych.

Czuly na wszystko co si¢ dzieje w otaczajacym go zyciu
Zdziechowski nie jest obey takze i polityce, tylko, ze jego sposéb
ujmowania zagadnien jest zupelnie swoisty, tchnie mentalnoscia
nie naszej epoki. Czlowick wspdlczesny myslacy politycznie,
mysli zwykle w kategoriach pewnych konkretnych intereséw.
Zdziechowski mysli w kategoriach poje¢ moralnych.

Zdziechowski czuje wstret do polityki podporzadkowanej
tylko dazeniu do realizowania pewnych intereséw. Ksigzki o
Napoleonie III polityk wspétczesny nie zrozumie nigdy.
Zdziechowski usituje w niej gloryfikowa¢ cztowieka, ktéry
wyniesiony falg wypadkéw na jedno z najwigkszych stanowisk
na $wiecie, nie potrafit tam wykaza¢ ani geniuszu politycznego
ani wielkoéci charakteru. Zdziechowskiego pociagneto w
Napoleonie 11 to, ze w pewnych chwilach zdobyt si¢ na to, aby
interesy wlasnego kraju podporzadkowa¢ ideom natury bardziej
ogdlnej. Ksigzka o Napoleonie III — to wyraz goracego protestu
autora przeciwko wspétczesnym metodom myslenia polityczne-
go. Recenzenci tej ksiazki nie potrafili uchwyci¢ tego, co jest w
niej najbardziej istotne, dlaczego Napoleon III jest tym
przypadkowym tlem, szlachetnej myéli przewodniej Autora.

Zdziechowski nie byt nigdy politykiem w cistym tego sfowa
znaczeniu. Ale pewne jego wystapienia, pewne sfowa i gesty oka-
zywaly nieraz wplyw na stan umystéw. Pamictamy wszyscy jego
goracy akcje w sprawie absurdéw traktatu ryskiego: tej politycznej
klgski, ktéra zakonczyta zwycigstwo wojenne. Gdy w 1923 r.
marszatek Pitsudski, ktéry byt wowcezas w opozycji, przyjezdzat do
Wilna — to na dworcu zegnalo go i odprowadzalo stale dwéch
przedstawicieli ciata nauczajacego wskrzeszonej przez Niego
wszechnicy: prof. Marian Zdziechowski i docent Witold Sta-
niewicz. W dniu 19 marca 1926 r. Zdziechowski jako rektor zor-
ganizowat w Uniwersytecie wspanialy obchdéd imienin Marszatka,
podczas ktérego wypowiedzial mowe bedaca whasciwie wezwaniem
do dokonania czynu, ktéry przyszedt w kilka miesigcy potem!.

Gdy w okresie rzadéw pomajowych zaszty znane wypadki?,
keére staly w sprzecznoéci z Jego pogladami na metody akgji

1. Przewr6t majowy 1926 roku.
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politycznej, Zdziechowski zareagowal. Od tego czasu endecy
usituja z Niego zrobi¢ swego cztowieka, obnosza Jego nazwisko
jak monstrancje, za ktdrg si¢ kryje nieraz akcja polityczna ludzi
w istocie rzeczy bardzo mato wzruszajacych si¢ tym, co stanowi
wylaczng pobudke wszystkich wystapien Zdziechowskiego.
Zdziechowski jednak potrafit oprze¢ si¢ tym prébom weciagnigcia
go w wir rozgrywek politycznych, pozostal tym, czym byt
zawsze: cztowiekiem, ktéry nade wszystko w zyciu dba o zacho-
wanie wiernoéci swoim religijnym i moralnym przekonaniom.
Ponizej podana mowa Zdziechowskiego, wypowiedziana na
uroczystoéciach w Auli Kolumnowej w dn. 15 lutego br. jest
sprzeczng z cala mentalno$cia endecka, jest wroga endeckim
metodom propagandy.

Zdziechowski uwaza siebie za konserwatyste. Konserwatyzm
jest metoda akeji politycznej, do ktdrej istotnych cech nalezy, ze
wowczas gdy si¢ ma przed sobg site rozporzadzajacy aparatem
wladzy — to si¢ z reguly nie organizuje z tg sita walki, ale si¢
szuka zblizenia. Zdziechowski jest antyteza tej zasady taktyczne;j.
Zaréwno w polityce migdzynarodowej jak i wewngtrznej jest
zawsze przyjacielem tych, ktdrzy sa stabi, skrzywdzeni, zwycie-
zeni. Nawet wowczas gdy ci zwyciezeni na to nie zastuguja.

Zdziechowski jest czlowiekiem o sercu rycerskim. Ten
szczuply wysportowany starzec codziennie zwawo wspinajacy si¢
w mroku zimowych popofudni na strome zbocza lesistych
wzgérz Antokolskich ma w sobie co$§ z dawnego wojskowego.
Tylko nerwowo$¢ ruchéw zdradza, ze przez cate zycie operowat
nie szabla, lecz piérem.

Petny tekst ponizszego przeméwienia nie zostal wy-
drukowany przez zadne pismo w Polsce. Tym bardziej jestesmy
dumni, ze to czyni pismo nasze.

Red[akcja] [« Wibczegin]

2. Aresztowanie postow i ,proces brzeski”.
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Marian ZDZIECHOWSKI

MOWA JUBILEUSZOWA
— WILNO, 15 II 1933

Serdecznie wdzigczny za zaszczyt, ktéry spadt na mnie z
faski Wydziatu Humanistycznego, Senatu i Waszej Magnifi-
cencji, wyzna¢ jednak muszg, ze czuj¢ si¢ tym zaklopotany,
onie$mielony. To bowiem najwyzsze odznaczenie, jakim rozpo-
rzagdza Uniwersytet, nagroda bedac za 50 lat pracy naukowo-li-
terackiej, wiaze si¢ z obchodem mego 50-lecia, jest obchodu tego
punktem kulminacyjnym. Obchody za$ jubileuszowe staly si¢ u
nas, zwlaszcza w latach ostatnich, po wojnie, moda, tym samym
zbanalizowaly si¢.

Nie chciatem by¢ ofiarg mody, bronifem si¢, mam na to
licznych $wiadkéw — w pierwszym rzedzie Wasza Magnificencje.

Ale stafo si¢. Fakt dokonany zmusza do zrobienia obrachun-
ku z calego zycia.

Kogo nie o$wiecit promien faski, kto nie jest z liczby
szczgSliwych wybraficéw, $wietych i bohateréw, ten to jedno o
sobie powiedzie¢ moze, ze zycie jego bylo nagromadzaniem sig
nieprawosci jednych na drugie, albowiem, jak powiedziano, ,w
grzechu poczgta mnie matka moja” i ,jako brzemig ci¢zkie obcig-
zyly nieprawoséci glowe moja” (supergressae sunt caput
meum'); przed obliczem Pana nie usprawiedliwi si¢ zaden zywy
cztowiek; taedet animam meam vitae meae?.

Rzeczy tagodzaca w pewnej mierze to wszystko, co cztowiek
sobie zarzuca, jest $wiadomo$¢, ze cho¢ bladzit i grzeszyl, bylo
to staboécia, nie za$ zf3 wolg i zdrads; intencje jego byly czyste.
Pod tym wzgledem jestem w zgodzie z sumieniem; stuzy¢
dobru, wedlug rozumienia mego, staratem si¢ szczerze, zawsze.
Nie dopisywaly sity, nie stuzylem, tak jak tego chciatem i jak

. Psalm 38.5 — Bo winy moje przewyzszaja glowe moja, jak cigzkie
brzemi¢ gniotag mnie (th. C. Milosz).

2. Ksigga Hioba 10.1 — Wstret ma do zycia dusza moja. Pofolguje mojej
skardze, z gorzkosci mojej duszy méwic¢ bede (tt. C. Mitosz).
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powinienem byl, nie przypominam jednak, abym kiedykolwiek
w pismach moich czy z katedry powiedzial co$, czego bym
potem wstydzil si¢ lub zalowal. Czutem odpowiedzialno$¢ moja
za kazde moje sfowo, mialem nie opuszczajaca mi¢ nigdy, zywa
$wiadomo$¢ powinnosci budzenia uczu¢ dobrych w sercach tak
uczniéw jak czytelnikéw.

Gdyby mig zapytano, w ktérej z prac moich §wiadomo$¢ ta
najzywiej si¢ odbita, moze bym nie umial da¢ odpowiedzi
stanowczej; w kazdym razie wymienitbym, jako rzecz, do ktérej
szczeg6lng wage przywiazuje, przeméwienia, ktére z katedry tej,
w charakterze rektora, wygtaszatem. Byly one wyznaniem wiary
i t¢ wiar¢ moja wpoi¢ chciatem stuchaczom; wydatem je pt.
Walka o dusze mlodziezy, bo wolanie o dusz¢ byfo nicig wigzacy
je w catos¢; byly prosba bfagalng do mlodziezy, aby wzniecita w
sercach swoich $wiatto, ktérym promienieje imi¢ wielkiego kréla
zalozyciela tej wszechnicy, imiona tych wielkich, najwigkszych,
co s jej chluba: Piotr Skarga, Sniadcccy, Mickiewicz, Stowacki.
Czy stowa moje wydaly owoc, czy mogly wydaé w epoce, w
ktéraémy weszli po wojnie?

Pamiecig siggam prawie az do powstania 63 roku i
$wiadczy¢ moge, ze nierédwnie pigkniejsza byla Polska
ciemigzona, cierpigca, wojujaca, a nie upadajaca na duchu,
promienna blaskiem wielkiego marzenia i wielkiej nadziei, niz
Polska, ktéra wraz z odzyskaniem niepodleglosci, stata si¢ pastwa
demagogii wszelkich gatunkéw i odcieni. ,Miejcie litos¢ nad
Ojczyzng” — wolalem w pierwszej mojej mowie; miejcie
lito§¢, to znaczy, umiejcie si¢ oprze¢ ciemnym mocom
niszczenia 1 $mierci.

Dzi§ gdy te mowy przegladam, wydaja mi si¢ odglosem
dalekich a lepszych czaséw, tak szybko w ciagu tych lat kilku
poszedt $wiat, poszta Polska wstecz, ku barbarzynstwu.
Ostrzegalem wéwczas przed pedzaca od wschodu czerwong
dzuma; najstraszniejsza jest, jaka $wiat widzial, zabija w
cztowieku jego osobg¢ moralna, wyplenia z duszy jej pierwiastek
metafizyczny, bestializuje go, pozbawia czucia godnosci i czucia
wolnoci, przeistacza w automat bez woli, bez polotu i bez mysli.
To nie s3 ludzie — stusznie powiedziano — ci, ktérym brakuje
czucia wolnosci, to sg istoty tylko zewnetrznie podobne do ludzi,
jakiej$ antropoidy. Tych antropoidéw wytwarza bolszewizm — i
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przed ich inwazja stoimy. — Dzi§ stwierdzam, ze zarazki dzumy
tej gleboko si¢ wzarly w organizm narodu; oszolomieni
dziwacznym, a wstrgtnym paradoksem, w ktorym zawarla sie
istota bolszewizmu, ze niewola, ze panszczyzna, ze deptanie
godnosci cztowieka to postgp, wolnoé¢ za$ to burzuazyjny
przesad, gotowi juz jeste$my przyja¢ to jako dogmat. Stowem,
zbolszewiczenie mysli na calej linii, zanikanie zmystu, czy lepiej
powonienia moralnego. To co rozkladem jest i zgnilizna,
pisalem w ostatniej, niedawno wydanej ksigzce mojej
(Chateaubriand i Napoleon, Wilno 1932), wydaje si¢
aromatem i nawet wéréd mlodych — z obrazem zaé miodosci
przywyklismy faczy¢ wrazliwo$¢ na hasta wielkie i pickne —
spotykamy takich, co w owej zgniliznie si¢ babrza, doszukujac
sic w niej jakiej$ treéci idealnej i bawig si¢ w bolszewizm,
popisuja si¢ bolszewizmem swoim, nie widzac, czy nie chcac
widzie¢, ze jest to stan duszy, w ktérym zanika zmyst moralny,
zmyst religijny, zmyst estetyczny i wszystko, co wartoéé
cztowicka stanowi.

Pigtnowatem takze to zwyrodnienie mifoéci Ojczyzny, ktdre
nazywamy nacjonalizmem. Wzywalem miodziez do uprawiania
jedynej polityki, jaka panowa¢ powinna w murach uniwersytetu,
polityki wzajemnej zyczliwosci i tolerancji; ,niech mlodziez
polska post¢puje tak, aby wyraz Polska nie odpychal, lecz
atrakcja byt dla wszystkich narodowoéci w sktad panstwa
wchodzacych”, pociagna¢ za$ ku sobie, ku Polsce ,,mozna tylko
wielko$cia, nigdy za$§ matoscia duszy” (F. W. Forster). Cazy
mogtem spodziewaé si¢ wowczas, ze uniwersytety nasze, ze
Uniwersytet Stefana Batorego bedzie widownia brzydkich
antysemickich eksceséw? Nie tu miejsce poruszaé kwestig
zydowska, ktéra jest kwestia polityczng i brzemieniem cigzkim
lezy na Polsce. Méwig¢ w imieniu tych zasad taktu towarzyskiego
i przyzwoitoéci moralnej, ktére obowiazuja kazdego porzadnego
cztowicka, méwi¢ ze stanowiska owego najszlachetniejszego
humanizmu, ktéry wielcy me¢zowie niemieccy: Herder i Lessing,
Goethe 1 Schiller — jako die reine Menschlichkeit® wystawiali.
Nie cheg o tym dalej méwi¢, aby si¢ nie rumieni¢ ze wstydu.

Wielki mysliciel szwajcarski, ktérego dzieta chciatbym

3. Najczystszy humanizm.
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widzie¢ w r¢ku kazdego myslacego miodzienca, Karol Secrétan,
stwierdzajac, ze $wiat idzie ku demokracji, przewidziat, iz moca
zelaznego prawa logicznej konsekwencji, ktére rzadzi historia,
idea demokratyczna zostanie doprowadzona do absurdu, do
krwawego absurdu i absurd ten koncem bedzie, jesli nie $wiata,
to cywilizacji. Przepowiednia ta, wygloszona w ostatnich latach
zeszlego stulecia, juz si¢ spefnita; absurd opanowal Rosje, a
Europa, ktéra Merezkowski tak trafnie poréwnat ze starg
rozpustnicg zakochang w zuchwalym, a mfodym niegodziwcu —
Europa na wszystko pozwala, wszystko mu wybacza. Jaka$
moral insanity* ogarngla $wiat caly. ,Roczniki historii —
powiada znakomity krytyk i dyplomata, byly ambasador
francuski w Rosji w czasie wojny, Maurycy Paléologue — nie
zapisaly dotychczas takiej bezmyslnosci i takiego zaslepienia, jak
to, ktére cechuje dzisiejszych kierownikéw politycznych Europy
i Ameryki”.

Co my nieliczni, bardzo nieliczni, ktérzy oczy mamy
widzimy i mamy takze sumienia, co mozemy temu
przeciwstawi¢? ,Dwie s wielkie rzeczy na $wiecie — méwi wielki
Kant — niebo gwiazdziste nade mna, prawo moralne we mnie”.
Wigc sta¢ na absolutno$ci prawa moralnego; innej ostoi nie ma.

W trylogii Szaloma Asza Petersburg, Warszawa, Moskwa
niedawno przetozonej z jezyka zydowskiego na polski, znajduje
glebokie stowa wlozone przez autora w usta mlodego Zyda,
ktory w dobrej wierze przejat si¢ hastami bolszewizmu, czynny i
wybitny wzigl udzial w rewolucji, ktéra data zwycigstwo
bolszewikom; zaliczono go do jej bohateréw. Ale miodzieniec
ten mial sumienie i zwycigstwo, nastgpstwa zwycigstwa,
otworzyly mu oczy. Tryumf tego, w czym ideg i cel zycia swego
widzial, przepetnit go obrzydzeniem do triumfatoréw: ,Btad moj
— skarzy si¢ — polegal na tym, ze zamiast w ludzi wierzytem w
system; system za$ robi rachunek, nie liczac si¢ z tymi, co go
stosowa¢ bedg; nie zna i zna¢ nie chce cztowieka, potem
przerasta cztowieka i staje sig dogmatem martwym, ktéry zamiast
wolnosci niesie tortury ucisku i ciemi¢zenia, zamiast otuchy i

wiary — zgryzotg i bél”.
Nie od systemu zalezy dobro, raczej ta odrobina dobra,

4. Duchowe szalenstwo.
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ktéra mozliwg jest w doczesnym $wiecie, ale od jednostek, od
ludzi, co wierza w powinno$¢, w prawo moralne, wierzy¢ za§ w
powinno$¢, to wierzy¢ w wolnos$¢ i w Boga, bo bez wolnosci i
bez Boga powinno$¢ przeistacza si¢ w diwigk bez tresci. Oto
nauka wynikajaca z doswiadczen i cierpien calej przesztosci
dziejowej, oto wotanie historii, a rozbrzmiewa ono tak donioéle,
ze — melancholijnie dodawat Secrétan — plusieurs ont I'air de
[’entendre’.

Schodz¢ z katedry tej, wkrétce za§ z widowni zycia uniwer-
syteckiego, w chwili niezmiernie cigzkiej dla uniwersytetéw na-
szych, ale schodz¢ wzmocniony tym wyrazem sympatii ze strony
kolegéw, ktérej dowodem jest ten cenny dla mnie dyplom i z
ta pociechy, ze — parafrazuj¢ tu stowa wielkiego mysliciela —
plusieurs n’ont entendu® — czyli stowa moje przyjeto kilku,
moze kilkunastu, moze nawet wigcej, z pozytkiem dla siebie.

Marian ZDZIECHOWSKI

S. Wielu sprawia wrazenie, jakby ustyszeli.
6. Wielu za$ nie ustyszato.

Pawel LAWRINIEC

LISTY DYMITRA FILOSOFOWA
DO MARIANA ZDZIECHOWSKIEGO

Marian Zdziechowski darzyt szczegélnym zainteresowaniem
rosyjska mysl rellgqno -filozoficzng. Stalym tematem jego prac
bylo zestawienie duchowych plerw1astk0w kultur: zachodnio-
europejskiej i rosyjskiej, rozwdj kuollckle] i prawoshwnej mysll
religijnej. Tym tez uzasadnia si¢ jego zainteresowanie pracami
Lwa Tofstoja, Wtadimira Sotowiowa, Borisa Cziczerina i innych
myslicieli rosyjskich. Na dlugo przed I wojng $wiatowa zaczely
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ukazywac si¢ ksigzki Zdziechowskiego w jezyku rosyjskim, za$
jego artykuly byly ogtaszane w periodykach rosyjskich. Zdzie-
chowski na dluzszy czas wyjezdzal do Moskwy i Petersburga,
osobiscie poznal wielu rosyjskich uczonych, pisarzy, dziataczy
spofecznych i politycznych, korespondowat z Nikofajem Arse-
niewem!, Mikotajem Bierdiajewem?, Grigorijem Trubieckim?,
Jewgienijem Trubieckim?, Dymitrem Merezkowskim®. Sposréd
tych, z ktérymi Zdziechowskiego faczyly stosunki przyjacielskie,
byt Dymitr Fitosofow.

Rosyjski krytyk i publicysta w jednym z artykutéw, opubli-
kowanych na famach warszawskiej gazety ,,Za Swobodu!” wspo-
minal, ze ,minskiego ziemianina” poznal w Petersburgu jeszcze
w 1907 roku. Znajomos§¢ odnowita si¢ w odrodzonej Polsce:
ucickajac wraz z Merezkowskim oraz Zinaidg Gippius z Piotro-
grodu, Fitosofow znalazt sie¢ w 1920 roku w Wilnie. Tu z ucie-
kinierami spotkat si¢ Zdziechowski, petniacy wéwczas obowigzki
kierownika katedry literatury powszechnej (pdzniej katedra kom-
paratystyki) Uniwersytetu Stefana Batorego. Okazal im ,tyle bra-
terskiej uwagi” i ,bogactwa swojej duszy stowianskiej”, ze pobyt
ich w Wilnie ,nabrat szczegélnego odcienia moralnej satysfakeji”;
wydawato si¢ im, ze ,trafili do swoich, do bratnich dusz™.

Po wyjezdzie Merezkowskiego i Gippius do Paryza Filoso-
fow zostal w Warszawie. Bral udzial w dzialalnosci rosyjskich or-
ganizacji, uczestniczyl w kierownictwie gazet ,Swoboda” (1920-

-1921), ,Za Swobodu!” (1921-1932), ,Motwa” (1932-1933),

1. Pis'ma Marianu Zdziechowskomu, publ., wstup. st. 1 komm. S.
Filipczik, w: Baltijskij archiw 1X, Wilnius 2005, s. 324-337.

2. Pjat’ pisem N. Bierdiajewa. Iz licznogo archiwa profesora Wilnus-
kogo uniwersiteta M. Zdziechowskogo, publ., predist. i primecz. A Jokubaj-
tisa, w: ,,\Wilnius™ 1989, nr 11, s. 161-170.

3. Pis'ma G. N. Trubieckogo M. Zdziechowskomu (1907-1928), publ.,
wstup. st. i komm. S. Filipczik, w: Baltijskij archiw VII, Wilnius 2002, s.
287-339.

4. Z nie opublikowanych archiwow Mariana Zdziechowskiego. Listy
Eugeniusza Trubieckiego do Mariana Zdziechowskiego, tt. A. Jokubaitis i
B. Szlachta, w: ,Znak™ 1993, nr 1 (452), s. 83-97.

S. D. 8. Merezkowski i M. E. Zdziechowskij. Pis'ma iz Pariza w Wilnius,
wstup. st., publ. 1 primecz. A. Jokubajtis, w: ,,Wilnius” 1990, nr 1, s. 147-
-156.

6. D. Filosofow, Stawianskaja dusza (Prof. Marjan Zdziechowskij), w:
»Za Swobodu!” 1925, nr 93 (1497), 6 kwietnia.
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»Miecz” (1934-1939), czasami publikowal w polskich periody-
ach.  Podtrzymywal  korespondencyjny  kontakt  ze
Zdziechowskim. W zespole archiwum Zdziechowskiego (dziat
rekopiséw Biblioteki Uniwersytetu Wileniskiego) zachowato sig
sze$¢ niepublikowanych listéw Filosofowa’. Odzwierciedlajg one
wspdlne zainteresowania korespondentéw i, zwlaszcza listy z
okresu migdzywojennego, ukazuja do$¢ wazne dla badaczy
drugie dno zaréwno niektérych publikacji Zdziechowskiego, jak
i artykutéow ukazujacych si¢ w ,Za Swobodu!”. Warszawski
publicysta cenit glebokie zrozumienie, z jakim wilenski profesor
odnosit si¢ do skomplikowanej sytuacji Rosjan, do probleméw
cerkwi prawostawnej w Polsce, odrzucenia bolszewizmu, a takze
przekonanie co do tego, ze chrzedcijanskie podstawy kultury
europejskiej, zatem i cale istnienie cztowieczefistwa sa zagrozone
przez nacjonalizm i komunizm. Na swéj sposéb zblizata ich
rowniez poglebiajaca si¢ samotno$¢ i rozbieznos¢ z nastrojami
ogdétu. Tym cenniejszy dla kazdego z nich stat si¢ dialog
obywateli duchowej ,republiki arystokratéw”, ktérych, jak nie
bez goryczy pisal Fitosofow, ,ttum nigdy nie rozumiat”.

Pawet LAWRINIEC

Z rosyjskiego tlumaczyta Hatyna Dubyk. W oryginale
korespondencja ukazuje si¢ w miesi¢gczniku ,Nowaja Polsza”.

P. Lawriniec (ur. w 1955 r. w Ejszyszkach), absolwent wy-
dzialu rusycystyki Uniwersytetu Wilenskiego, autor ksiazek i
artykulow z zakresu historii literatury rosyjskiej i polsko-
-rosyjsko-litewskich zwigzkow literackich. Prace doktorska N.
Leskow i literatura polska obronil na Uniwersytecie im. L.omo-
nosowa w Moskwie. Od roku 1994 jest pracownikiem nauko-
wym Uniwersytetu Wilenskiego, docentem katedry filologii
rosyjskiej, redaktorem witryny internetowej ,,Archiwum Bal-
tyckie” http://www.russianresources.lt/archive/.

7.6 (19) stycznia 1912 r., 21 lutego (6 marca) 1914 r., 18 pazdziernika
1925 r., 20 listopada — przypuszczalnie 1926 r., 7 stycznia 1931 r. — F 33-
-408, 4 maja 1928 r. - F 33-780.
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6 (19) stycznia 1912 r.
Dymitr Wiadimirowicz
FIIOSOFOW
Nowy adres:
Sergiewskaja, 83
Tel. 114-006,
5 P. B.

Wielce Szanowny Profesorze,

troch¢ zwlekatem z odpowiedzig na Panski uprzejmy list,
aby przekaza¢ od razu wszystkie potrzebne Panu informacje.
Niestety dotychczas nie znalaztem artykutu unickiego ksigdza N.
Totstoja, ktéry gdzie$ u mnie jest, a ktéry zostal opublikowany
w ,Russkom Stowie” wiosng 1911 roku. Artykul ten znajde i,
rzecz jasna, prze$le Panu je$li nie oryginal to kopig. Jest on
bardzo wazny, przewedrowal przez wszystkie gazety, wywolat
duzy odzew, zwlaszcza w ,Now. Wremeni” i w ,Russk. Stowie”
(w tym mdj art.®). Ksiadz N. Tofstoj to cztowick niewatpliwie
uczciwy 1 autentycznodci jego artykulu nike nie podwazal. Sam
Nik. Tofstoj przeszedt na katolicyzm w 1894 r., czemu byto
poswigcone postanowienie Synodu z 19 grudnia 1894 r. W
tymze dniu metropolita Antoni’ pisat do K. P. Pobiedonos-
cewa!’:

»W tej kwestii, wypowiedziaem si¢ w tym sensie, ze dla
tego ruchu, przedstawicielem ktérego okazal si¢ o. Tofstoj,
dobrym pokarmem moze by¢ stopniowo narastajace dazenie
oberprokuratorskiej wladzy do catkowitego absolutyzmu. Nieraz

8. Artykut Nikotaja Totstoja (1867-1938) Wiadimir Sotowjow — katolik
(.Russkoje stfowo™ 1910, nr 192, 21 sierpnia) informowal o przyfaczeniu
Sotowiowa do cerkwi katolickiej obrzadku wschodniego w 1896 r.; na ten
tekst odpowiedzial Fitosofow na tamach tejze gazety (Katoliczestwo
Wiadimira Sotowjowa), nr 196, 26 sierpnia).

9. Antoni (Wadkowski, 1846-1912) — wybitny teolog i historyk cerkwi,
kaznodzieja i dyplomata cerkiewny; metropolita Sankt-Petersburski i
Ladoski, cztonek Synodu, cztonek Rady Panstwa.

10. Konstanty Pobiedonoscew (1827-1907) — dziatacz panstwowy,
prawnik, publicysta; cztonek Rady Panstwa i oberprokurator Synodu.
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styszatem od wielu oséb i nawet od pewnej wysoko postawionej
osobistoéci, ze lepszy jest papiez niz oberprokurator. Rzecz
jasna, je$li mySle¢ o glowie cerkwi i wybiera¢ nan badz to pa-
pieza, badz oberprokuratora, to, oczywiscie, kazdy myslacy czto-
wiek powie: lepszy papiez. Nie daj Boze, jesli historia postawi
kiedy$ rosyjskiego prawostawnego czlowicka przed taka alter-
natyws.”

Przytoczony fragment listu $§p. metropolity byt cytowany w
LRussk. Stowie” z 6 XI 912, w art. A. Nikonowa: Na fonie
bezwremen ja. Artykul ten po$wigcony jest pamigci zmarltego
metropolity. Pod pseudonimem Nikonowa ukrywa si¢ pewien
znany historyk cerkwi.

Artykuly prof. Moskiewskiej Akademii Duchowej 1. W.
Popowa'l, na ktére powolywalem si¢ wczedniej sa nastgpujace:
1. Religioznyj idieal Sw. Afanasija Aleksandrijskogo Sw.
Troickaja Seriewa tawra 1904, c. 49, kop. 2. Misticzeskoje
oprawdanie askietizma, tamze, 1905 (c. 50 k.) i 3. Elementy
greko-rimskoj kultury w istorii drewniego christianstwa, M.
1909 (ostatni artykut byl opublikowany w ,Woprosach fitosofii
i psichotogii”!?).

To wszystko — to osobne rozdzialy jego wielkiej pracy.
Wszystkie artykuly mozna zdoby¢ w ksiggarni Tuzowa'.

Ksigzka M. W. Lodyzenskiego nosi tytut Swiet niezrimyj.
SPB, 1912, c. 2 r. Magazyn redakeji ,Sielskiego Westnika”

11. Iwan Popow (1867-1938) — redaktor ,,Bogostownogo westnika”
(1903-1906), autor, oprocz wymienionych juz ksiazek Ildeja obozenija w
drewnie-wostocznoj Cerkwi (1909; pierwotnie w postaci artykulu w
czasopismie ,,Woprosy filosofii i psychologii”) oraz Sw. Jan Zlatoust i jego
wragi (1908).

12. ,Woprosy filosofii i psichofogii” 1909, kn. I (96), s. 55-92; z
moskiewskim czasopismem redagowanym przez L. Lopatina wspotpra-
cowali N. Bierdiajew, S. Butgakow, N. Losski i inni mysliciele tego kregu.

13. Sklep Ignatija Tuzowa (1851-1916), petersburskiego wydawcy i
ksiggarza gtownie literatury cerkiewnej i religijnej, znajdowal si¢ w
Gostinnom Dworie na Sadowoj linii.

14. Autor mistyczno-religijnych opracowan Mitrofan Lodyzenski (1862-
-1917) w swojej ksiazce analizowal ,przejawy duchownej wiedzy
najwyzszej” w nauczaniu i w zyciu Jana Chryzostoma, Grzegorza Neo-
cesarskiego, Serafina Sarowskiego, Franciszka z Asyzu, Ignacego Loyoli,
Tomasza a Kempis, $wigtej Teresy, bazujac na ksigzkach W. Sotowiowa,
N. Bierdiajewa, W. Erna, W. Rozanowa, D. Merezkowskiego; ksiazka mogta
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Mojka 32. Lodyzenski byl przez dluzszy czas konsulem w
Czerniowcach, a teraz, zdaje si¢, przy Ministerstwie Spraw
Zagranicznych?.

Oro, zdaje si¢, wszystko, co Pana interesowalo. Serdecznie
dzigkuje za artykut.

Ze szczerymi wyrazami szacunku,

D. Filosofow

21 luty (6 marca) 1914 r.
Wielce Szanowny Marianie Edmundowiczu

Oczywiécie, Masaryk nie ma racji'°.

Tariejew!” i Niesmetow!'® to rzeczywiscie jedyni apologeci
kultury, pozywiajacy si¢ okruchem od W1 Sofowiowa. O
Swietlowe!® natomiast, tak jak i o biskupie Siergieju®® nie warto
nawet méwi¢. Tego za mato dla rewolugji religijnej.

zainteresowa¢ Zdziechowskiego ze wzgledu na zestawienie zachodniego i
wschodniego chrzescijanskiego mistycyzmu.

15. Fitosofow myli M. Lodyzenskiego z kompozytorem i dyplomata
Nikofajem Lodyzenskim (1843-1916), bedacym od potowy lat 1880
konsulem w Czerniowcach (Austro-Wegry), pozniej zas w innych krajach;
od 1908 r. na emeryturze.

16. Zdaniem czeskiego polityka i filozofa Tomasa Garrigua Masaryka
(1850-1937), utwory wymienionych nizej autorow zapowiadaja przewrot w
rosyjskiej teologii, zob. T. G. Masaryk, Zur russischen Geschichts — und
Religionsphilosophie, Jena 1913, Bd. 2.

17. Michail Tariejew (1867-1934) — filozof i teolog, autor ksiazek
Unicztozenie Gospoda naszego Isusa Christa (1901), Osnowy christianstwa
(t. 1-5, 1908-1910), Priediet kollektiwa (1912).

18. Wiktor Niesmietow (1863-1937) - teolog, profesor kazanskiego
Seminarium Duchownego, autor ksiazek Nauka o czielowiekie (t. 1. Opyt
psichologiczeskoj istorii i osnownych woprosow zizni, 1898; t. II: Mietafizka
zizni i christianskoje otkrowienije, 1903), Wiera i znanije s toczki zrenija
gnoseologii (1913).

19. Pawet Swiettow (1861-1945) — protoierej, teolog, profesor
Uniwersytetu Kijowskiego.

20. Sergiej (Stragorodskij, 1867-1944) — rektor petersburskiej Akademii
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Tariejew obejmuje teraz w Moskwie (Akad. Duch.) katedre
teologii prawostawnej, w programie ktérej jest walka z socja-
lizmem, i sumiennie z nim walczy, uzbroiwszy si¢ w Kautskiego
i Mehringa®!.

Swiettow wspétpracuje z ,Kotokotem™?2. Ogdlnie rzecz
biorge, w planie filozoficznym niczego nowego oni nie tworza.
Ich po prostu cenig za to, ze méwig mato kulturalnym jezykiem.
Bierdiajew przez jaki§ czas interesowal si¢ i Tariejewem i Nie-
smiefowym, a $p. Pobiedonoscew bardzo mobilizowat
Niesmiefowa.

Szczerze oddany Panu

D. Fitosofow
PS Na pienigdze czekam w Paryzu
Adres: 11 bis, Avenue Mercedes.
Paris XVIe

18 pazdziernika 1925 r.

Warszawa
Sienna 28 m. 21

Wielce szanowny profesorze,
szczerze jestem Panu wdzigezny za pamieé i za nadestanie

Duchownej, czlonek Synodu, arcybiskup Finski i Wyborgski, nastgpnie
Patriarcha Moskiewski i calej Rusi.

21. M. Tariejew ,sumiennie zwalczal” socjalizm w ksiazce Socializm
(Nrawstwiennost’ i choziajstwo) (1913), ktora przyniosta mu stawe krytyka
marksizmu, traktowanego nie tylko jako teoria spofeczno-ekonomiczna, lecz
takze jako nauka religijno-metafizyczna, odzwierciedlajaca zachodnioeuro-
pejski sposob odczuwania religijnych warto$ci. Podobne rozwazania zna-
lazty si¢ w artykufach, publikowanych na tamach czasopism ,,Christianin”
i ,,Christianskaja mysl”.

22. Spofeczno-polityczna 1 cerkiewna gazeta codzienna, ktora
ukazywata si¢ w Petersburgu od 1905 r.
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Panskiego artykutu ze ,Stowa”. My otrzymujemy ,Stowo” i
Panski artykul przeczytalem zanim Pan mi go nadestal. Zostal
nawet przetfumaczony, lecz w ostatniej chwili dopadly mnie
watpliwosci, czy aby publikacja bez zadnych komentarzy nie
sprowadzi nieporozumien? Czyli, czy nie zwigkszy to
autorytetu Cziczerina jako czlowieka ideowego i nawet
wpatrioty”?? Dlatego przekazatem tekst M. P. Arcybaszewowi,
ktéry zapewne napisze z tego powodu artykut, lub przynajmniej
wykorzysta Panski tekst?.

Osobiscie uwazam, ze przefom, ktéry nastapit dzigki
Locarno?® bardzo komplikuje sytuacj¢ rzadu sowieckiego, ktéry
potrzebuje Europy bardziej, niz kiedykolwiek indziej, a przede
wszystkim jej towaréw, poniewaz rosyjski chlop nie sprzedaje
duzych zapaséw ziarna, gdyz nie ma co kupowa¢ za otrzymane
pienigdze. Dlatego w Rosji znéw na jaki§ czas gérg sa eko-
nomi$ci (Trocki, Krasin?’, Cziczerin), lub ewolucjonisci,

23. M. Zdziechowski, Cziczerin w Warszawie, w: ,,Stowo” 1925, nr 220
(934), 27 wrzesnia. Gazeta przedrukowala artykut Zdziechowskiego,
opublikowany w 1922 r. w zwiazku z konferencja w Genui. Artykut
zaktualizowal wyjazd narkoma spraw zagranicznych Georgija Cziczerina
(1872-1936) przez Warszawg na konferencj¢ w Londynie.

24. W artykule Zdziechowski wspomina o znajomosci z G. Cziczerin-
em, bratankiem B. Cziczerina, zaznaczajac wiclkie zainteresowanie tego
ostatniego Stowackim i Krasinskim, doskonale wyksztalcenie i typowa
prostolinijno$¢ rosyjskiego sposobu myslenia, ktore prowadzily od
patriotycznej opozycji wobec rzadu do rewolucjonizmu.

25. Pisarz Michat Arcybaszew (1878-1927), w roku 1923 emigrowat do
Polski, nalezat do kierownictwa i byl stalym autorem ,,Za Swobodu!”; z
listu Arcybaszewa do Zdziechowskiego z 31 pazdziernika wynika, ze
Fitosofow przekazal mu przettumaczony artykut z opdznieniem, lecz jest
gotow wykorzystac go przy okazji, ktora ,dafaby podstawe powrotu do
Cziczerina” (F 33-301), jednak taka okazja nie nadarzyta sie.

26. Dwustronne i wielostronne umowy, ktore zostaly zawarte na
konferencji w Locarno w pazdzierniku 1925 r. z udzialem przedstawicieli
Belgii, Wielkiej Brytanii, Niemiec, Wioch, Polski, Francji i Czechostowacji
zapowiadaly konsolidacj¢ europejskich krajow 1 utworzenie czego$ na
ksztalt wspolnego frontu antysowieckiego.

27. Lew Trocki (1879-1940) w L. 1923-1925 wypowiadat si¢ na temat
problemoéw ekonomicznych, a w 1925 r. zostat przewodniczacym komitetu
koncesji, kierownikiem Zarzadu Elektrotechnicznego i przewodniczacym
naukowo-technicznego zarzadu WSNCh (Najwyzsza Rada Gospodaki
Narodowej); inzynier z zawodu Leonid Krasin (1870-1926), narkom handlu
zagranicznego, polityczny przedstawiciel w Wielkiej Brytanii i Francji, w
1924 r. zostal cztonkiem CK WKP(b).
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a aktywisSci Zinowiew, Frunze etc. sa w opatach?®. Chwilg tg,
wydaje mi si¢, Europa powinna by wykorzysta¢ i zadziata¢ w
stosunku do Rosji solidarnie, nie w sensie politycznym, lecz
ekonomicznym, czyli powinna wykorzysta¢ europejska potrzebe
Rosji Sowieckiej w celu umocnienia ewolucyjnego procesu w
Rosji.

Dlatego ja osobiscie nie przywr;zu;t; zbytniej wagi do intryg
Cziczerina i jezeli dzigki jego wizycie w Warszawie Polakom uda
si¢ zby¢ do Rosji chociaz cokolwiek — Bogu dzigki. Przynajmniej
rosyjski chtop bedzie miat ptug, badz perkal, a wéréd Polakéw
bedzie mniej bankrutéw?’. Po pigciu latach, ktére spedzitem w
Polsce, po raz pierwszy z takim niepokojem martwi¢ si¢ o jej
sytuacj¢. Boj¢ si¢, ze prawdziwy kryzys ekonomiczny zmusi
bezrobotnych do wyjscia na ulicg. A przeciez kryzysu nie da sig
uleczy¢ zadnymi chirurgicznymi sposobami, tu nalezy zastosowac
terapi¢ dfugoterminowa. Jezeli nawet mozna méwi¢ o jakiejs
soperacji” to jedynie w sensie zblizenia z Niemcami. Lecz na ten
zabieg Polacy si¢ nie zgodza, poniewaz, oczywidcie, nie bedzie to
otwarcie wrzodu, lecz, by¢ moze, amputacja. ..

Cieszg si¢, ze Uniwersytet Wilenski ma tak wybitnego i
szlachetnego rektora®.

Szczerze Pana szanujacy
D. Fitosofow

Prosz¢ mi wielkodusznie wybaczy¢ spézniong odpowiedz,
lecz ja jedynie w niedziele mam mozliwoé¢ odpowiada¢ na
terminowe listy.

D F.

28. Przewodniczacy Lensowietu i czlonek Biura Politycznego Grigorij
Zinowiew (1883-1936) wystgpowal jako ,aktywista”, przeciwnik idei
wbudowy socjalizmu w oddzielnych panstwach™ i ,ustgpstw wobec
kutakow”. Jako przewodniczacy Komitetu Wykonawczego Kominternu
odpowiadat za wywrotowa dziatalno$¢ komunistow w krajach europejskich;
Zinowiewa popieral Michail Frunze (1885-1925), ktory zastapil na
stanowisku przewodniczacego Rewolucyjnej Rady Wojennej w sprawach
wojskowych i morskich Lwa Trockiego.

29. W oryginale polski wyraz napisany cyrylica.

30. Zdziechowski byt rektorem w latach 1925-1927; by¢ moze stowa
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20 listopada [1926?]
Sienna 28 m. 21 tel. 256-26

Wielce szanowny profesorze,

Serdecznie dzigkuje Panu za szczery i ciekawy list.

Niech Pan pozwoli, ze réwnie szczerze nan odpowiem. U
was w Polsce s3 dwa ,obozy™'. Jedni méwia: sa Ukraincy,
Bialorusini, Rosjan nie ma. Dla Ukraincéw i Biaforusinéw
jeste$my gotowi zrobi¢ wiele. Jednak — nie robi si¢ nic. Drudzy
moéwig: sa tylko Rosjanie. Ale dla Rosjan nic si¢ nie robi. Oba
obozy powolujg si¢ na siebie, rzekomo ten drugi mu
przeszkadza.

Tak, Thugutt szczerze chcial co$ uczyni¢ dla Ukraincéw i
Biatorusinéw, ale zmuszony byt odejé¢, sprawe stop. Grabski?2.

Oczywiscie Pan oraz ludzie podzielajacy Panskie poglady
cheecie wiele zrobi¢ dla Rosjan, ale robi zakon jezuitéw.
Katolicki zjazd w Wilnie to rzeczywisto$¢. Pragnieniem ojcéw-
-jezuitéw na czele z d’'Herbigny jest pracowaé w Rosji,
pertraktacje z bolszewikami* s3 faktem. Z punktu widzenia
relacji rosyjsko-polskich — jest to horror. Im wigcej jezuici

Filosofowa sa odpowiedzia na przemowienie: Do mlodziezy. Przeméwienie
J. M. Rektora Uniwersytetu Wilehskiego prof. M. Zdziechowskiego w dniu
otwarcia roku akademickiego 10 X, w: ,Stowo” 1925 nr 233 (946), 13
pazdziernika, w ktorym Zdziechowski podkreslal, ze bolszewizm jest
zgubng ideologia dla cziowieczenstwa, tylko po trupie Polski bolszewicy
moga wejs¢ do Europy, nacjonalizm za$ w swej szkodliwosci nie ustgpuje
bolszewizmowi, gdyz rozmija si¢ z nauka chrzescijanska i niweczy
zdolnos¢ Polski do petnienia jej misji dziejowe;.

31. W oryginale polski wyraz napisany cyrylica.

32. Dymisja Stanistawa Thugutta (1873-1941), jednego z liderow PSL
»Wyzwolenie” ze stanowiska wicepremiera i przewodniczacego sekcji
gabinetu politycznego Rady Ministrow ds. mniejszosci narodowych
nastapifa wiosna 1925 r. W tym czasie ministrem wyznan religijnych i
oswiecenia publicznego zostal Stanistaw Grabski (1871-1949) znany z
negatywnego stosunku do mniejszosci narodowych.

33. Czlonek Towarzystwa Jezusowego, tytularny biskup Ilium Michel-
-Joseph Bourguignon d’Herbigny (1880-1957), autor ksiazki o W.
Sotowiowie (1911), w 1926 r. odwiedzit ZSSR z tajna misja.
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pracuja w Rosji, tym wigksza bedzie nienawi$¢ Rosji nie do
katolikéw, lecz do Polakdéw.

Méwi Pan, ze Polacy nie zwrdcili uwagi na tzekobr. [?]
Nadaremne. Miat odczyty w Wilnie, Lidzie, Molodecznie,
Smorgoniu i wszedzie dyskredytowat nie tylko prawostawie, lecz
takze metropolitg®. Jezeli dziatal ad maiorem dei gloriam?, to
w rzeczywisto$ci podsycal wéréd prawostawnej ludnosci
nienawi$¢ do Polakéw.

W tej chwili mamy rzad, keéry reprezentuje blok pomiedzy
starym Belwederem a konserw3®®. Czyli oba nurty dotyczace
mniejszoéci narodowych polaczyly si¢ w rzadzie. Zakfadam, ze
Meysztor i Niezabytowski s3 tego samego zdania, co Pan,
Pitsudski i Bartel?” — reprezentujg stanowisko starobelwederskie.
Ale + na — réwna si¢ zero. Otrzymujemy martwy punkt. Ani
Rosjanie, ani Biatorusini z Ukraincami nic nie dostana, co
bedzie z korzyécia dla bolszewikéw. Caly sens naglego
przypadku nacjonalizmu polegal na tym, ze uratowal Europe
przed bolszewizmem, w tym uratowal Polske. Gdyby nawet
PPS nie byla tak nacjonalistyczna, komunizm zjadtby was. Ale
poniewaz wy, Polacy, nie zrobiliScie nic dla mniejszosci
narodowych, skorzystali z tego bolszewicy. Oni wykorzystali
nacjonalizm jako toge w swej propagandzie i nacjonalizm
przeksztakcit si¢ w fléau?, jak wy na to méwicie. Mozna spojrzeé
na stan rzeczy tez @ vol d’oiseau® i powiedzie¢, ze nie ma
wyjécia. Swiat ginie, uratuje si¢ dziesigciu sprawiedliwych. Lecz
czy nie jest to odejécie od $wiata? Czy to czasem nie jest
stanowisko des derniers romains®®? Czyz nie byt sprawiedliwszy

34. Glowa polskiej autokefalnej prawostawnej cerkwi metropolita
warszawski 1 chetmski Dionizy (Waledinskij, 1876-1960).

35. Lac. — ku wigkszej chwale Bozej (dewiza zakonu jezuitow, co w
kontekscie listu sprawia, ze te skrzydlate sfowa sa szczegodlnie na miejscu).

36. W pazdzierniku 1926 r. Pifsudski wprowadzil do rzadu konserwa-
tystow — Aleksandra Meysztowicza (1864-1943) oraz Karola Nieza-
bytowskiego (1865-1925).

37. Kazimierz Bartel (1882-1941) byl premierem po przewrocie ma-
jowym 1926 roku, poOzniej za§ wicepremierem oraz ministrem wyznan
religijnych i o$wiecenia publicznego w rzadzie Pifsudskiego.

38. Fr. — bicz, przeklenstwo.

39. Fr. — z lotu ptaka.

40. Fr. — ostatnich Rzymian.
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btogostawiony Augustyn®!, ktéry a embrassé la cause des
barbares‘*?

Szczerze oddany,

D. Fitosofow

Warszawa, 4 maja 1928 r.

Wielce Szanowny Marianie Edmundowiczu

Z uczuciem glebokiego wzruszenia przeczytalem Panskie
przeméwienie®?, przepetnione nie tylko wspaniatymi myslami,
lecz takze potega ducha. Dlaczego Pan byt tak subtelny i nie
nazwal wprost nazwiska tego szalefica, ktéry napisal takie bluz-
nierstwa w zbiorze Latinnictwo i Rossija? Jeéli mnie pamig¢ nie
myli, autorem byt Karsawin®#?

Niestety, nie mam pod r¢ka tego zbiorku i dlatego nie zde-
cydowalem si¢, chociazby w przypisie, napigtnowaé oszalalego
Karsawina. Rozumiem, ze Pan, jako katolik i Polak, nie miat
ochoty wymienia¢ jego nazwiska, ale nam, Rosjanom, taka
subtelno$¢ nie przystoi. Bede Panu bardzo wdzigczny, jeéli da mi
Pan bardziej precyzyjne wskazéwki.

Co si¢ za$ tyczy istoty Panskiego przeméwienia, to

41. Aureliusz Augustyn (354-430) biskup Hippony, jeden z Ojcow Kos-
ciofa.

42. Fr. — wybral stron¢ barbarzyncow.

43. Przemowienie na uroczystosci 25-lecia stuzby biskupiej Teodozja
(Fedosjewa, 1864-1942).

44. Lew Karsawin (1882-1952), historyk i filozof, od 1928 r. profesor
Uniwersytetu Litewskiego w Kaunasie, w powstaniu zbioru Rosija i
latinstwo (1923) nie brat udzialu, passusy o tym, ze ,bolszewizm i
latynizm” to ,towarzysze broni i sprzymierzency”, wrogowie prawostawia
i Rosji, wspomniane w przemowieniu Zdziechowskiego, ktore oburzyly
Fifosofowa, zawarte byly w artykule wstgpnym ideologa eurazyjskosci
Piotra Rawickiego (1895-1968).
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niestety! Im dluzej zyje, tym bardziej jestem przekonany, ze w
kazdych warunkach istniata w historii ,republika arystokratéw”,
cztonkowie ktdrej mogli zrozumie¢ siebie nawzajem, lecz ktérych
tfum nie rozumial nigdy. Wszystko, co powiedziat Pan o wza-
jemnym stosunku ko$cioléw — $wigta prawda. Lecz ani Karsawi-
nowie, ani Obsty® prawdy tej nigdy nie pojma. W szczegdl-
noéci, co si¢ tyczy Polski, to nie wolno zapominag, ze katolicyzm
jest tu religia panujaca, panstwows. Dla prawostawnego
(zwhaszcza na kresach®) pomiedzy pojeciami Polak i katolik do
dzi§ stoi znak réwnoéci. 1 dlatego propaganda katolicyzmu
odbierana jest jako polonizacja, czyli przemoc wobec tozsamosci
narodowej Tu zwigzek koéciofa katolickiego z wiadza szkodzi,
moim zdaniem, obu stronom. Czesto mysle, ze gdyby nie bylo
Mussoliniego, réwniez we Whoszech wydarzytoby si¢ to, co w
Rosji, czyli katolicyzm bytby poddany prze$ladowaniom,
oba koécioty zjednoczytyby sie.

Z glebokim szacunkiem dfon $ciskam.
D. Fitosofow

PS Pan, oczywiscie, rozumie, dlaczego dodalem maly
przypis do Parnskiego przeméwienia®’.

45. Jan Obst (1876-1954) — wilenski historyk-krajoznawca i publicysta
o reputacji szowinisty, redaktor gazety ,,Dziennik Wilenski”.

46. W oryginale polski wyraz napisany cyrylica.

47. W redakcyjnym przypisie wyrazona zostala wdzigcznos¢ Zdzie-
chowskiemu ,,za zyczliwa zgode na wykorzystanie oryginalnego tekstu jego
znakomitego przemowienia”, ale zaznaczono tez rozbiezno$¢ w ocenach
roli Austro-Wegier, zniszczonych zdaniem Zdziechowskiego ,,na nieszczes-
cie Europy i cztowieczenstwa”, patrz: Recz’ prof. M. E. Zdziechowskogo w
den’ juwileja archiep. Feodosija w Wilnie 27 aprelia, w: ,,Za Swobodu!”
1928, nr 104 (2436), 6 maja.
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6.

SZA SWOBODU!Y”

ROSYJSKIE PISMO CODZIENNE
Adres dla depesz: ,ZA SWOBODU!”
Telefony: Redakeji 109-30

Kantoru 165-66

Drukarni 258-89

Czekowe konto pocztowe w PKO

nr 6838

Skrzynka pocztowa 646

Dtluga 50, Pasaz Simonsa

Warszawa, dn. 7 stycznia 1931
Wielce Szanowny Marianie Edmundowiczu,

O ukazaniu si¢ Panskiej ksiazki dowiedziatem si¢ z artykutu
Mackiewicza w ,Stowie™8. Z niecierpliwo$cia na nig czekam i
oczywiscie o niej napisze¢. Co si¢ tyczy Czapskiego®, to wyjechat
do Paryza i wréci dopiero w czerwcu. Przeéle mu swdj
egzemplarz jak juz przeczytam. Mnie osobiscie bardzo interesuje
Panski stosunek do Napoleona III, poniewaz zostalem
wychowany w zupelnie innym podejsciu.

Przeczytalem Panski artykut w ,Czasie™°. Wiele chciatoby

48. Redaktor wilenskiej gazety Stanistaw Mackiewicz (Cat; 1896-
-1966) nie zgodzit si¢ z wysoka ocena Napoleona III, wynikajaca, jego zda-
niem, z tego samego politycznego krotkowidztwa, przez ktore Zdziechow-
ski zainicjowal list zbiorowy profesorow USB dla poparcia wystapienia
profesorow Uniwersytetu Jagiellonskiego, protestujacych przeciw ziemu
traktowaniu wigzniow w twierdzy brzeskiej, patrz: Cat, Od Napoleona 111
do Brze$cia Litewskiego, w: ,,Stowo” 1930, nr 296 (2506), 28 grudnia.

49. Jozef Czapski (1896-1993) — malarz, krytyk, publicysta, znajomy
Filosofowa jeszcze z czasow piotrogrodzkich.

50. M. Zdziechowski, O poczucie prawa, w: ,,Czas” 1931, nr 4, 6 stycz-
nia; Zdziechowski polemizowatl z artykutami Mackiewicza — Cat, Tajemni-
ce Brzescia, w: ,Stowo” 1930, nr 282 (2492), 7 grudnia; Cat, Od Napoleo-
na Il do Brzescia Litewskiego, w: ,,Stowo” 1930, nr 296 (2506), 28 grud-
nia, podkreslajac, ze upadek obyczajow i nihilizm prawny ostabia otoczone
groznymi wrogami panstwo polskie; ,,pouczajaca dla nas, Rosjan, polemi-
ke”, ktora byta kontynuowana w gazecie ,,Stowo”, Fitosofow zaprezentowat
ze sporymi wypisami z artykutow Mackiewicza i Zdziechowskiego w swojej
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si¢ powiedzie¢ na ten temat, lecz mnie, jako emigrantowi,
méwic szczegdlnie trudno. Moge powiedzie¢ tylko jedno: naj-
wigksze zagrozenie — to bolszewicy i to wcale nie dlatego, ze ich
$mierdzacy duch rozprzestrzenia si¢ na cala Europ¢. Humanizm
i kultura w naszym wspélnym z Panem rozumieniu znikly na
dtugi czas. Obecno§¢ bolszewikéw w Moskwie przyuczyla
rowniez antybolszewikéw do dziafania ich metodami. Wojna +
komunizm zabily dawne humanistyczne nawyki na kilka
pokolen. Z dwojga ztego wybieram mniejsze zto i patrz¢ na
wspoétczesne metody walki politycznej wylacznie z punktu
widzenia cui prodest®'. Obawiam sig, ze nasz dawny humanizm
jest teraz na r¢ke bolszewikom. Innymi stowy, mysle, ze punke
widzenia Mackiewicza jest stuszny, nie z punktu widzenia
wiecznoéci, lecz z punktu widzenia aktualnej polityki. Mnie
osobiscie cigzy ta wzajemna nienawi$¢, ktéra kwitnie teraz wéréd
moich polskich przyjaciét. Jako emigrantowi, jest mi szczegélnie
trudno wtraca¢ si¢ do tej walki, a jednocze$nie przedstawiciele
obu stron darzq mnie zaufaniem i zalg si¢ na siebie nawzajem.
Wydaje mi si¢, ze milczenie w tym przypadku jest zlotem.
Odpowiedzia na smutne wydarzema pow1men by¢ cigzki,
tworcezy wysitek dla utrwalenia samego istnienia Polski. Niestety,
wickszo$¢ nie u$wiadamia sobie niebezpieczenstwa, ktdre grozi
Polsce zewszad, ogranicza si¢ do rozméw kawiarnianych®?
rozkoszuje si¢ ciekawym widowiskiem walki bokseréw,
niegdysiejszych przyjaciét, kto kogo znokautuje: Stonimski
Kadena, czy Sieroszewski Struga®. Ja za$ osobiscie, bardziej niz
kiedykolwiek, czuje zblizanie si¢ wyjatkowo niebezpiecznych nie
tylko dla Polski, lecz takze dla catego $wiata wydarzen.

Wszystkiego Panu dobrego, wiclce szanowny profesorze

Ze szczerym szacunkiem
D. Fitosofow

gazecie, patrz: D. W. Fitosofow, Intieresnaja polemika, w: ,,Za Swobodu!”
1931, nr 16 (3350), 18 stycznia.

51. Lac. — komu to na reke.

52. W oryginale wyraz polski napisany cyrylica.

53. Chodzi o polemik¢ pisarzy Antoniego Stonimskiego, Juliusza
Kadena-Bandrowskiego, Wactawa Sieroszewskiego, Andrzeja Struga
dotyczaca stosunku do wigzniow brzeskich.
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Piotr MITZNER

ZDZIECHOWSKI DO FILOSOFOWA

Jak si¢ wydaje, zachowat si¢ tylko jeden list Zdziechow-
skiego do Fitosofowa. Pojawia si¢ w nim kwestia odczytu Z
historii stosunkéw polsko-rosyjskich nazajutrz po wojnie (tu
jeszcze pod innym tytutem). Wyglosit go Zdziechowski 20
czerwca 1936 roku na dorocznym walnym zebraniu Stowa-
rzyszenia Przyjaciét Nauk w Wilnie, a nastgpnie opublikowat w
»Przegladzie Wspétczesnym”™ (1936, nr 8), wszedt on takze do
wydanej juz po $mierci autora ksiazki Widmo przysztosci.
Szkice historyczno-publicystyczne (Wilno 1939).

Do listu (napisanego po rosyjsku) dofaczony jest rekopis ob-
szernego fragmentu odczytu. Mowa w nim o publicznym wysta-
pieniu Dymitra Merezkowskiego w Wilnie w styczniu 1920
roku, kiedy to ,wobec przepetnionej sali o§wiadczyt si¢ za przed-
rozbiorowymi granicami Polski na Wschodzie”. Tu nastepuje
passus, o ktérego ,cenzur¢” prosit Zdziechowski Fitosofowa: ,,
— Czy mégt Merezkowski — zapytatem nazajutrz Fitosofowa — i
czy mégltby kazdy inny Rosjanin wyglosi¢ rzecz taka szczerze? -
Przypu$¢my — odpowiedzial Fifosofow — ze zachorowala matka
moja ci¢zko, beznadziejnie i ze chwytajac si¢ ostatniej deski ra-
tunku, postanowitem wezwa¢ bardzo znakomitego, ale kosz-
townego lekarza; czy bede si¢ z nim targowat o honorarium?”

Fitosofow ,ocenzurowal” tekst, jego nazwisko zostato
usunigte, pojawit si¢ ,jeden z moich przyjaciét Rosjan”.

List Zdziechowskiego znajduje si¢ w posiadaniu Bozeny
Mikutowskiej, ktéra wraz z niezyjacym juz dzi§ mezem
Stanisfawem odziedziczyta niewielkg czg$¢ archiwum Dymitra
Fitosofowa, zabezpieczong przez Zofi¢ Dobrowolska. To w jej
sanatorium w Otwocku spedzil ostatnie lata zycia Dymitr
Fitosofow.

Piotr MITZNER
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[Wilno] 8/VI [19306]
Wielce Szanowny Dymitrze Whadimirowiczu

Od J. Czapskiego i z ,Miecza” dowiedzialem si¢, ze, chwata
Bogu, stan Panskiego zdrowia znacznie si¢ poprawil. Dlatego
pozwalam sobie przedstawi¢ Panu do ocenzurowania
zakonczenie mego artykutu Dlaczego Pifsudski nie pomogt
Denikinowi, ktéry wezeéniej niz opublikuj¢, zamierzam wyglosi¢
20 czerwca jako przeméwienie na dorocznym Zebraniu
Wilenskiego Stowarzyszenia Przyjaciét Nauk.

W zalaczonym fragmencie przywotuj¢ Panskie stowa. Czy
zgodzi si¢ Pan, ze wymieni¢ Pana nazwisko? Jesli nie, to niech
bedzie ,jeden z moich przyjaciét Rosjan”.

Sadze¢, ze Pitsudski popelnit wielki btad, nie decydujac si¢
w stosownym momencie na pomoc Denikinowi. Ten mdj po-
glad przeprowadz¢ w artykule, rzecz jasna 4@ mots
couverts'. Bedzie to u nas pierwsza préba krytycznego
podejécia do Pitsudskiego, dlatego boje si¢, ze nie znajd¢ pisma,
ktore zdecyduje si¢ zamiesci¢ artykul.

Niech si¢ Pan nie trudzi odpowiedzia, prosz¢ przekaza¢
swoja opini¢ Czapskiemu, a on mi jg zakomunikuje.

Mocno dlon Pansky $ciskam

szczerze oddany

M. Zdziechowski

1. Fr. — w zawoalowanej formie.
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KS K1

Piotr WANDYCZ

NA KANWIE «POLITYKI HISTORYCZNE]».
REFLEKSJE

Historia jako dyscyplina naukowa przechodzi niewatpliwie po-
wazne i réznorodne przeobrazenia. W Polsce od pewnego czasu
toczy si¢ dyskusja i odbywaja si¢ konferencje na temat ,polityki
historycznej”. Sam termin od razu nasuwa skojarzenie z propaganda
1 odgérnym sterowaniem historiografia. Czy nalezy go traktowaé
powaznie, czy stal si¢ on po prostu modny? Obecna dyskusja
wykracza poza ramy naukowej debaty pomlc;dzy zawodowymi
historykami i mewqtpllwm ma szersze znaczenie dla $wiadomodci
spofeczenistwa. Dobrze sie wiec stato, iz ukazata si¢ ksigzka
po$wigcona tej tematyce pt. Pamigé i polityka historyczna.
Doswiadczenia Polski i jej sqsiadéw pod redakcja Stawomira M.
Nowinowskiego, Jana Pomorskiego i Rafata Stobieckiego (L6dz,
Instytut Pamigci Narodowej 2008, 398 s.).

W krétkim wstepie redaktorzy tomu pisza, iz celem, jaki im
przy$wiecal w trakcie konferencji, ktéra zaowocowata tym tomem,
bylo przywrécenie idei polityki historycznej do pojecia akademic-
kiego. Historycy bowiem stracili status arbitra w historycznych spo-
rach o wizje przesz{osci W relacji migdzy zbiorowa pamigcig a
historig widoczny jest zwrot ku pamlc;cx Jakq spofecznq role chcg
zatem odegra¢ historycy? Z pewnoscig powinni oprze¢ si¢ pokusie
traktowania polityki historycznej jako legitymizacji wladzy. Ale co
dalej?

Omawiana ksigzka sktada si¢ z dwudziestu czterech referacéw
z licznymi przypisami. Odbiegajac od ich kolejnosci w ksigzce,
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chciatbym je przedstawi¢ w trzech kategoriach: primo, rozdziaty
zajmujgce si¢ teorig pod réznymi katami, secundo, rozdziaty przed—
staw1ajqcc zagadnienia pamieci i pohrykl historycznej od 1 wojny
$wiatowej po dzien dzisiejszy, i wreszcie rozdzialy pokazujace t¢
problematyke u sasiadéw (Litwa, Ukraina, Rosja, Czechy). Dogleb-
ne omoéwienie ich wszystkich wymagaloby oddzielnej rozprawy.
Ograniczg si¢ zatem do szerszego przedstawienia tych artykuféw,
ktére wydaty mi si¢ szczegélnie interesujace i pobudzajace do
refleksji.

Whikliwy i bogato udokumentowany rozdzial Stobieckiego
Historycy wobec polityki historycznej jest dobrym wprowa-
dzeniem do dyskusji i refleksji. Wedlug definicji autora ,polityka
historyczna, w najszerszym znaczeniu, to synonim celowych i
$wiadomych dziatan wiladz, zmierzajagcych do utrwalenia w
spofeczenstwie okreslonej wizji przeszios’ci”. Stobiecki rozréznia
mig¢dzy ,,totalltaryzacq historii, majaca legitymowa¢ w{adzq i
system, innymi slowy propaganda, a ksztaltowaniem wizji
przesztosci w UStI'OJu demokratycznym pozwalajacym na otwarta
dyskusja. Zajmujac si¢ 3 drugg formg polityki historycznej, autor
wymienia: 1) prezentacje probleméw spornych, 2) rekonstrukcje
sposobéw argumentagji, 3) refleksje na temat uczestnikéw debaty.
Sam spér, jak zaznacza, toczy si¢ o pojecia, tres¢ i funkeje polityki
historycznej.

Zaczynajac od pojeé, Stobiecki zwraca uwagg na podobienstwa
z polityka gospodarcza lub spoteczna, gdzie nacisk jest pofozony na
budowanie lepszej przysztosci — anglelskl odpowiednik  to chyba
social engineering. Chodzi tu o rozwijanie bardziej pozytywnej
tozsamodci historycznej. Stad by¢ moze pewna nieufno$¢ wobec
historykéw i ich neutralizmu naukowego. Dwaj z cytowanych przez
autora historykéw krytykuja zbyt bliski zwigzek polityki z historig
i instrumentalne traktowanie tej drugiej. W sporze o treé¢ istotny
jest stosunek do ksztaftu patriotyzmu, i tu tradycje lewicowo-
demokratyczne §cieraja si¢ z trendem odrzucajacym je w imig
wartoéci katolicko-narodowych. Wreszcie, jeéli chodzi o funkgje, to
autor podkresla kontrast mig¢dzy nastawieniem ideologicznym a
pluralistycznym, integracyjno-aktywistycznym a demokratycznym.
Problem ten dobrze ilustruja dwa cytowane przez autora tytuly
artykutéw: Westerplatte czy Jedwabne? kontra Westerplatte i
Jedwabne. W polemikach wystepuje nieraz element demaskatorski.

Stobiecki referuje poglady wielu historykéw i przytacza ich
argumenty za bezstronnym poszukiwaniem prawdy historycznej z
jednej strony i za wychowawczg rolg historii z drugiej. Historio-
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grafia versus pamig¢ narodowa? Czy badacz winien wplywaé na
ksztatt pamigci? Do jakich wartoéci — obywatelskich czy naro-
dowych — i do jakiego modelu historycznego winno si¢ odwotywaé
paﬁstwo’ Jaki jest sens naszych dziejow? Historyk, jak stusznie
przypomina autor, nie jest jedynym producentem przeszlosci —
wazng role spelniaja media, prawodawstwo pollryka artystyczno-
kulturalna, koéciét. Toczace sie dyskusje i pytania wychodza daleko
poza abstrakcyjne rozwazania i odzwierciedlaja gl¢bokie podzialy w
polskim spofeczenstwie. Dzi§ podzialy te symbolizuje PO kontra
PiS, , Tygodnik Powszechny” kontra Radio Maryja. Wciaz akrualny
jest dylemat, ktéry poruszytem kiedy$ w prelekcji w PAU ogloszo-
nej pézniej drukiem pod tytutem Nacjonalizm czy patriotyzm?
Dmowski kontra Pilsudski.

W rozdziale Polityka historyczna migdzy edukacjq histo-
ryczng a propagandq Maciej Janowski zajmuje zdecydowanie
negatywne stanowisko wobec zjawiska polityki historycznej. Jego
stymulujace sformutowania sg przedstawione w trzech czgéciach —
Polityka narodowej megalomanii, Mit i wspdlnota i W strong
edukacji historycznej? Autor wprowadza stuszne rozréznienie
migdzy wplywaniem na pozytywny obraz Polski na $wiecie a ksztat-
towaniem optymistycznej $wiadomosci we wlasnym spo{eczcnsrwie
Jako przykfad cytuje obraz 1918 r. namalowany w skrajnie jasnych
kolorach przez Kukiela i w ciemnych barwach przez Bobrzynsklego,
i uwaza, ze ten drugi jest dla cudzoziemca bardziej przekonywajacy.
Nawiasem mowiac, autor nie jest tu catkiem fair wobec Kukiela.
Opierajac si¢ na wlasnym doswiadczeniu wieloletniego wyktadowcy
w Stanach Zjednoczonych podzielam w duzej mierze ten poglad i
widze niebezpieczenistwo popadania w rol¢ ambasadora polskoéci.
Co innego, gdy robi to cudzoziemiec jak Norman Davies. Jednakze
twierdzenie Janowskiego, ze nlechc;c do Polski zagramcznego czytel-
nika lub stuchacza wynika z 1gn0ranql, a nie wrogosci, zaklada
moze zbyt racjonalny stosunek tegoz do zakorzenionych stereo-
typéw. Nie jestem tez wcale pewien, czy ksiazki Sgsiedzi oraz
Strach Grossa poprawily, a nie pogorszyly obrazu Polski? Zalezy
gd21e iu kogo. W swych dalszych uwagach 0 ,patriotycznym ser-
witucie” Janowski pisze: ,uwazam za swoj punkt zawodowego ho-
noru pisanie w ten sposéb, aby czytelnik nie mégl si¢ domysle¢ ze
jestem Polakiem”. Przyznaje, ze traktowatem zawsze jako komple-
ment uwagi kolegéw czeskich czy wegierskich o mojej Cenie wol-
nosci, ze nie wida¢, z jakiej narodowej perspektywy ksigzka ta jest
pisana.

Przechodzac do odbioru prac historycznych wewnatrz kraju,
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autor zapytuje, dlaczego pozytywny obraz przesztosci ma by¢
spolecznie korzystny, a obraz czarny ma powodowac jaka$ zapas¢
narodowa? Wracamy tu do starego dylematu: ,pokrzepiania serc”,
czy ,rozrywania ran polskich, zeby si¢ nie zabliznily btong
podfoéci”. Ktéra z tych postaw jest w dzisiejszym kontekscie
wazniejsza? | jak si¢ ona ma do ewidentnej konstatacji, ze ,uczci-
wos¢ jest najlepsza polityka”. Uwzgledniajac polska mentalnose,
ktéra chyba nie zmienita si¢ od XIX wieku, Janowski zdaje si¢
uwazal, ze ,czarnowidztwo” dzisiejszym Polakom nie zagraza. Autor
przypomina obrzydzanie historii przez propagande komunistyczng
zaprawiong swoistego rodzaju szowinizmem i porusza bardzo
istotng kwesti¢ komplekséw. Wypowiada si¢ tez stusznie przeciw
tezie wyjatkowosci naszych dziejéow (chociaz w pewnym okresie
naszej historii szliémy pod ogélnoeuropejski prad) i podbijaniu
narodowego b(;benka

W dalszej czgdci swego artykutu Janowski uwaza, ze nalezy
potraktowa¢ powaznie dwa argumenty przemawiajace za polityka
historyczng. Nazywa je w skrécie mit i wspélnota. Uznaje znacze-
nie mitu jako symbolu wyzszego ideatu, cho¢ ma zastrzezenie do
»narodowego mitu” mogacego tatwo przerodzi¢ si¢ w fatszerstwo.
Jednakze stwierdza, iz ,historia nie jest wlasciwym materiatem do
budowania mitéw”. Jesli za§ chodzi o tworzenie wspélnoty,
Janowski przyznaje, ze wstyd nie moze by¢ spofecznym spoiwem
(co podkreslal Andrzej Nowak), ale nie moze nim by¢ takze histo-
ryczny falsz. W tym miejscu przypomina stynng batali¢ Masaryka
demaskujacego odwaznie i samotnie falszerstwo $redniowiecznych
manuskryptow tak waznych dla narodowego odrodzenia Czechéw.

Janowski wysuwa pewne propozycje odnosénie roli wychowaw-
czej historii. Uwaza, ze w podr¢cznikach szkolnych jest miejsce na
wzorce pozytywne (oséb czy wydarzen). Ale nie oznacza to, ze
musimy si¢ bezwarunkowo zgjadzac' z ich poglqdami czy
dziataniami. Historii Polski winno si¢ uczy¢ pordwnujac ja z
sasiadami 1 w szerszym kontekécie. To zalozenie staralem sig
praktykowaé przez cala moja karier¢ jako pedagog. Podobnie pod-
pisuj¢ sic obu r¢kami pod stwierdzeniem, ze rzetelno$¢ naukowa
wymaga prezentowania réznych punktéw widzenia, a nie
narzucania jednego. Z potgpianiem przez Janowskiego krancowosci
réwniez w pelni si¢ zgadzam. Czy natomiast stuszny jest jego
pesymizm wobec szans wcielania tych zasad w zycie? Czy bedzie
marnowana wyjatkowa szansa, jaka daly Polsce wydarzenia ostatniej
dekady XX w.? W konkluzji autor pisze, ze polska kultura ,przezyje
polityke historyczng”, ale szkoda ksigzek i idei, ktére mogltyby si¢
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wyklu¢, ,gdyby wladze panstwowe poswigcaly czas, energie i
pienigdze na dzialalno$¢ bardziej pozyteczng niz oglupianie
wlasnych obywateli”.

Referujac artykul Krzysztofa Zamorskiego o przydiugim tytule
Nostalgia i wzniostos¢ a refleksja krytyczna o dziejach. Kiedy
«polityka historyczna» ma sens? ogranicz¢ si¢ do zacytowania pa-
ru kluczowych zdan. A mianowicie: ,polityka historyczna jest zja-
wiskiem spofecznym. Istnieje niezaleznie od tego, czy jej chcemy,
czy nie”. Oraz ,ma [...] sens wéwczas, gdy wynika nie tylko z emo-
cjonalnej refleksji [...] o doéwiadczeniu dziejéw, [...] gdy do refleksji
pierwszej dojda wnioski i wiedza plynaca z refleksji krytycznej”.

Przechodzac do nastgpnych artykutéw, musze si¢ zastrzec, ze
modele historiograficzne, w ktdrych zapozycza si¢ terminologie
wzigta z socjologii czy nauk Scistych (szkota Topolskiego) nigdy
mnie nie pociagaly. Moze s3 jak dla mnie zbyt uczone. Zapewne
wigc referujac je, upraszczam tezy i sformufowania w nich zawarte.

Wojciech Wrzosek O trzech rodzajach stronniczosci historii
stwierdza, ze ,nie istnieje niewinny aksjologicznie dyskurs
historyczny”. Tytuly poszczegélnych czgéci jego artykutu dajg pew-
ne pojecie o ujeciach i terminologii uzywanej przez autora: O
kulturowej «stronniczosci» historycznego myslenia, Stronniczo$¢
metaforyczna dyskursu historycznego, Metafora genezy jako
mikrohistoriozofia, Jednostkowy Podmiot Sprawczy jako
wcielenie idei «homo politicus», Interpretacja humanistyczna
siedliskiem warto$ci. Mam nadziej¢, ze oddaj¢ zasadnicza mysl
autora, gdy cytuj¢ jedynie zdanie w tezie III: ,[...] w rezultacie
kwallﬁkaqe sensu zjawisk historycznych nie wynikaja z wyznawane;
wizji §wiata historycznego, lecz wprost z wartoéci $wiatopogla-
dowych”.

Krétkie streszczenie artykutu Ucieczka od historii jako ele-
ment poprawnoscz politycznej — tezy Jana Pomorsklego grou
uproszczeniem jego analiz, w ktérych powotuje si¢ ml(;dzy innymi
na sformufowania Topolskiego. Jesli dobrze rozumiem, pojecia
szwrot ku” 1 ,ucieczka od historii” — oznaczaja dwie przeciwstawne
postawy wzgledem nastawienia do historii. W pierwszym przypadku
podmiotem jest cztowiek, w drugim ,kto$ i co$ od nas niezalezne”.
Uciekajac od historii, uczymy ,empatii” i nastgpuje materializacja
pamigci poprzez pomniki, muzea, cmentarze, itd. Poprawnos¢
historyczna staje si¢ przedtuzeniem poprawnosci politycznej, ktdra
wymaga przemocy intelektualnej. W III RP oznacza to mitolo-
gizowanie wiasnej przeszlosci, co stanowi pewien anachronizm w
péznonowoczesnej Europie. ,Zerwanie z polityczna/historyczng
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poprawnoscig III RP” oznacza, zdaniem Pomorskiego, szanse na
powrét do ,$wiata z historig”.

Pamiec historyczna jako «screen memory» Tomasza Pawelca
porusza szereg interesujacych zagadnied. Autor zaczyna od
stwierdzenia, ze upraw1ame historiografii poprzez badania pamlf;a
zbiorowej moze oznaczaé, jak chcg niektérzy — przeciwstawiajac
pamig¢ historii — kryzys naukowej historiografii. Istotnie, ostabiony
kontake naukowej historii ze zwyktym czytelnikiem jest faktem, tak
jak i redukcja nauczania historii w szkotach. Jednoczesnie autor
uwaza, ze przeciwstawienie historii pamigci jest problematyczne, i
przypomina pionierskie osiagnigcia zawodowych historykéw
promujacych wspdlnote w tej dziedzinie poczynajac od francuskiej
szkoly ,Annales”. Podkresla tez fakt zblizenia historii do wspétczes-
noéci. Juz kilkadziesigt lat temu wysuwano na uczelniach amery-
kanskich postulat, zeby historia byta relevant, czyli odpowiadajaca
aktualnym zapotrzebowaniom zwlaszcza studentéw. W tych
procesach autor widzi dowdd zywotnoéci historii.

Pawelec poswigca wiele miejsca w swym wykfadzie znaczeniu
kategorii psychoanalitycznych w badaniach historycznych i szeroko
omawia wklad freudyzmu. Nota bene jeden z wybitnych histo-
rykéw amerykanskich Peter Gay uznat studia nad psychologia ko-
nieczne dla swych prac. Przywoluje tez pojecie screen memory, od-
noszace si¢ do miejsc w zyciu psyche, ktore pozostajg ukryte. Jakie
to ma znaczenie dla historiografii i pamigci? Pawelec jest skfonny
uznaé pewne podobicr’lstwa mi¢dzy obrazem »pewnej minioncj
rzeczywistosci mentalne) w psychoanalizie, z pamigcia historyczna,
bedaca tez ,zapisem minionego doswiadczenia” zblorowego

Poruszajac aspekt wychowawczy, autor pisze: ,Kiedy histo-
ryczne studium pamieci uzysku;e status - terapeutyczny, hlstoryk
znéw staje si¢ badaczem zaangazowanym”. Pelnienie za$ takicj
funkcji wymaga ,odwolywanie si¢ do dziatan sytuujacych si¢ w
sferze szeroko pojmowanej polityki historycznej”. Autor ttumaczy
nieche¢ czy podejrzliwos¢ hlstorykow wobec polityki hlstorycme]
faktem, iz jest ona podejmowana i realizowana przez wladze, za$
historyk jest traktowany instrumentalnie. Historyk, zdaniem
Pawelca, nie powinien zajmowaé pozycji sceptycznego obserwatora.
Argumenty przeciw parrycypaql historyka  w ,przedsigwzigciach
polityki historycznej” upadna, gdy ,sprawowanie wiadzy i
uprawianie polityki rozumieliby$my szerzej jako zabieganie o dobro
wspélne pewnej spolecznoéci”. To ostatnie zdanie budzi pewne
watpliwosci. Przeciez kazdy rzad uwaza, ze realizuje powyzsze
postulaty, co stawia pod znakiem zapytania wspétksztattowanie
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przez historykéw tresci i charakteru polityki historycznej i zakresu
efektéw terapeutycznych w zbiorowej pamicci historyczne;j.

Nastgpne rozdzialy w tej grupie dotycza badz to uje¢ z
perspektywy innych dyscyplln, badz to bardziej specyficznych
tematéw. Do pierwszych mozna zaliczy¢ Katarzyny Kaniowskiej
Postpamie¢ indywidualna — postpamieé zbiorowa jako kategorie
poznania w antropologii, czy Poznawcza rola metafory w
polskim dyskursie historyczno-politycznym po 1989 roku Wiktora
Wernera.

Do drugich nalezg artykuly Czyzewskiego, Zigbinskiej--Witek,
Kuli i Szpocinskiego.

Artykul Marka Czyzewskiego Debata na temat Jedwabnego
oraz spor o «polityke historyczng» z punktu widzenia analizy
dyskursu publicznego wnosi duzo interesujacych spostrzezen.
Autor proponuje przekonywajaca topologie odmiennych stanowisk
ilustrowang diagramami. Sluszna wydaje si¢ obserwacja, ze w
sporach tego typu strony spierajg si¢ bardziej ,z fafszywymi wize-
runkami adwersarzy niz ze sobg nawzajem”. Interesujace s3 tez
hipotezy odnosnie poréwnan miedzy historiografia III a IV
Rzeczypospolite;.

W artykule Przedstawienia Holocaustu w muzeach. Proba
poréwnania Anny Zigbinskiej-Witek znajdujemy wnikliwe analizy
i naswietlenia dotyczace sprawy mitologizowania i upolityczniania
Zaglady. Piszac o obozach koncentracyjnych autorka zwraca uwage
na zmieniajgce si¢ interpretacje ich charakteru i symboli,
prowadzace na przyktad do ,mitycznego Auschwitz”. Z kolei w Yad
Vashem w nacisku potozonym na mity heroizm ustgpowal miejsca
meczenstwu, odrodzeniu i odkupieniu. Muzeum waszyngtonskie z
kolei przedstawia dzieje Holocaustu ,jako negacj¢ wartosci
amerykanskich”. Widoczne wigc jest upolitycznienie Zagtady.
Autorka zauwaza, co moze brzmie¢ szokujaco, ze ,Wickszos¢
publicznych reprezentacji historycznych jest «produkowana» na
rynek, jak towar. Klienci majg swoje przekonania oraz zafozenia i
oczekujg ich potwierdzenia”.

Tytut artykutu Marcina Kuli Elementy wystroju kosciolow
katolickich jako wyraz i zarazem instrument ksztattowania po-
tocznego spojrzenia na historig daje dobre pojecie o zawartosci
tekstu. Autor przypomina, iz religia ogarnia caly przestrze zycia
ludzkiego, pamig¢ koscielna obejmuje wigc szeroko sprawy
pozakoscielne, w tym narodowe. Wyraza histori¢ poprzez rzezbe,
obrazy, tablice pamiatkowe. Kula ilustruje ten fake przytaczajac
liczne przyktady dawniejsze i dzisiejsze.
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Nieco zblizone problemy odnoszace si¢ do kultury artystycznej
porusza Andrzej Szpocinski w  Kfopoty z dziedzictwem
europejskim. W oparciu o badania opinii publicznej w réznych
krajach konstatuje ,zanik ogélnoeuropejskich wiezi wspélnoto-
wych”. Identyfikacja z narodem jest stale na pierwszym planie.
Warto tu wspomnie¢ wydang w 2007 r. cickawg pracg zbiorowa pt.
Europas Platz in Polen: Polnische Europa-Konzeptionen vom
Mittelalter bis zum EU-Beitritt. Autor podkre$la, ze raczej
negatywny stosunek do mnych zmienia si¢ na pozytywny w sferze
kultury artystycznej, i poswieca swe rozwazania modelowi
»dziedzictwa artystycznego”.

Rozdzialy w drugiej spoéréd przyjetych przeze mnie kategorii
dotycza gléwnie zw1qzk0w mlc;dzy pohtykq a pamigcig historyczng
w okresic od pierwszej wojny $wiatowej az po chwile obecna.
Artykul Jolanty Kolbuszewskicj nosi tytut Historia w stuzbie
propagandy? Wspdlpraca polskich historykéw z Naczelnym
Komitetem Narodowym w latach 1914-1917. Autorka podkresla
polityczne zaangazowanie dziejopiséw, wsrdd ktérych wymienia
miedzy innymi Waclawa Tokarza, Mariana Kukiela, Wilhelma
Feldmana, Olgierda Gérke, Oskara Haleckiego. Historiografia, jaka
reprezentowali, byta optymistyczna wobec przesziosci, gloryfikujaca
czyn zbrojny, a jej zmieniajacy si¢ stosunek do panstw centralnych
czy koalicji wplywal na odmienne rozkfadanie akcentéw.
Zauwazajac pewng tendencyjno$¢ w ich pracach, Kolbuszewska
pisze, ze nie falszowali historii i do§¢ rzadko otwarcie formutowali
swe poglady polityczne. Faktem natomiast bylo naduzywanie
autorytetéw badaczy. Zdaniem autorki, instrumentalne traktowanie
historii doprowadzito pézniej do zjawiska spadku zaufania do
historykéw i ich dyscypliny w IT RP.

Przemystaw Waingertner operujac trafnie dobranymi cytatami
w Argumentacja historyczna w wielkich sporach politycznych 11
Rzeczypospolitej wskazuje réwniez na bliskie zwigzki migdzy
historia 1 polityka. W najwazniejszej debacie nad geneza
niepodlegloéci Instytut Badania Najnowszej Historii Polski i jego
organ ,Niepodleglos¢” — (historycy, jak Pobég-Malinowski czy Mi-
chat Sokolnicki) — podkreslat decydujgce znaczenie czynu zbrojnego
i roli Jézefa Pilsudskiego. Poczatkowo pepesowcy podzielali te
interpretacje. Przeciwstawiali si¢ im historycy zwigzani z endecja,
jak Wiadystaw Konopczynski czy Wactaw Sobieski. Bardziej wywa-
zone opinie wyrazali konserwaty$ci — historycy i publicysci — skta-
niajagc si¢ do wuznania orientacji reprezentowanych przez

Pitsudskiego i Dmowskiego jako uzupelniajacych sie w swych
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akcjach prowadzacych do niepodleglosci. Byloby cickawe poréwna¢
ten spér z 6wczesng debata w Czechostowacji na temat zastug
dwéch kierunkéw: domaci odboj kontra zahranicni odboj. Szkoda
tez, ze autor nie rozszerzy{ swych wywodow, gdy pisze o
kontrowersjach odnoénie wojny 1920, i nie przypomniaf dyskusji
nad idea Jaglellonskq przeciwstawiang idei piastowskiej.

Walka o pamigé. Bogustaw Miedzinski w obronie pilsudczy-
kowskiej wizji przesztosci Doroty Malczewskiej-Pawelec, wnikliwie
i zywo przedstawia motywacj¢ Miedzifiskiego jako autora-obroncg
prawdy o drodze zyciowej oséb blisko zwigzanych z Marszatkiem.
Jego cenne przyczynki do historii II RP i wspétpraca z Pobogiem-
Malinowskim sg znane, cho¢ mniej si¢ wie o jego ostrych polemi-
kach nawet z Marszatkowa Pitsudska. Autorka twierdzi, ze nie
$mier¢ Miedzinskiego, ale inne wzgledy spowodowaly, ze tylko
fragment jego wspomnien ukazat si¢ drukiem.

Artykut Marka Wozniaka Projektowane zadania historii w
Polsce po Il wojnie Swiatowej, czyli «polityka historyczna» jako
«zawlaszczenie» pamigci i wyobrazni historycznej przeprowadza
analize rtotalitarnej polityki historycznej w PRL. Funkcja historii
staje si¢ legitymizacja i waloryzacja w{adzy w mys$l zasad
socrealizmu. Po wstepnym przegladzie sytuacji historiografii po
1945 r. az po pewne rozluznianie ideologicznych pet po 1956 r. (w
przypisie pozyteczna lista gléwnych dziet tego okresu) autor skupia
uwage na pytaniach, co historia miata wyjasni¢ i w jakiej formie?
Przypomina nacisk k{adziony na odnajdywanie zelaznych praw
rzadzacych historig, arcywzér, jakim byl Krotki kurs historii
WKP(b). Porusza kwesti¢ zniewolenia umystéw i ferowanie
jednoznacznych ,prawd” zwalniajacych od myglenia.

W konkluzji Wozniak wylicza cele, jakim historia miata stuzy¢.
Oto nicktdre z najwazniejszych: okreslenie korzeni Polski, wyjasnia-
nie otaczajgcego $wiata, i zmienianie go, nacisk na ,rehabilitacj¢”
pewnych wydarzen i postaci historycznych, przetwarzanie
$wiadomosci spofecznej, legitymizacja terazniejszosci i przewidy-
wanie kierunku rozwoju, ufatwienie akceptac]l dydaktycznych
dazen doktryny, zawlaszczanie paml(;a i wyobrazni hlstorycznej,
zwalnianie od my¢lenia, promowanie dziedzictwa narodowego i
propagowanie pozytywnej wizji dziejéw. Oczywiscie mozna doda¢
kryteria ,postepowosci” oraz periodyzacji w myél zalozen
marksizmu-leninizmu.

Praktyka w propagowaniu zatozen ideologiczno-propagan-
dowych jest tematem artykutu Tadeusza Pawla Rutkowskiego: Ro-
la Wydziatu Historii Partii KC PPR/PZPR w ksztattowaniu
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polityki historvcznej w Polsce (1946 1956).

Autor opisuje zmiany organizacyjne i merytoryczne nastgpu-
jace w WHP, ktére odpowiadaly biezagcym zmianom |deolog1c7nym
w polityce partii. Préby ,unaukowienia” prac koficzyly sig
niepowodzeniem, cho¢ lista publikacji wzrastata.

Jednym z probleméw nastr¢czajgcych trudnosci interpretacyjne
byta kwestia rozwigzania KPP. Dominowal propagandowy cha-
rakter dziatalnosci z falszowaniem dokumentéw wigcznie. Krytyka
byta niedopuszczalna — autor wspomina prébe podjeta przez
]edllcklego Dopiero  na fall przemian pazdziernikowych i
potepienia ,bledéw i wypaczen”, kierownictwo WHYP musiato pod-
da¢ si¢ samokrytyce, a sama instytucja zostala przemianowana na
Zaklad Historii Partii przy KC PZPR. Rola polityczna tego
ostatniego pozostata jednak znaczaca, a falszowanie historii
uprawiano nadal, ale przy zastosowaniu ,bardziej wywazonych
srodkéw — przede wszystkim cenzury i polityki personalnej”.

Pewng konkurenc'q dla oficjalnej poliryki historycznej byt kie-
runek, ktory po;awx’( si¢ w latach szeé¢dziesigtych. Odpowiadajacy
zmieniajacej si¢ sytuacji politycznej i osobistym ambicjom Moczara,
siggal on do nacjonalistycznego repertuaru. Omawia go Krzysztof
Lesiakowski w «Partyzanci» wobec dziejow Polski w czasie 11
wojny $wiatowej. Autor zwraca uwagg na fakt, ze brak konkretnych
zrédet powoduje istnienic odmiennych interpretacji tego ruchu.
Lesiakowski wnikliwie analizuje takie aspekty, jak stosunek
»partyzantéw” do ,berlingowcéw”, otwarcia taktyczne wobec AK i
zotnierzy Wrzeénia i Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie, oraz
dziatania poprzez ZBoWiD. Jego interpretacja wydaje si¢
oblektywna i zréwnowazona. Konkluzja Lesiakowskiego, ze
»partyzanci” operujac patriotycznymi i nacjonalistycznymi hastami
nie wychodzili nigdzie poza ramy nakre$lone przez komunizm, jest
przynajmniej dla mnie w petni przekonywajgca.

Antoni Dudek w Spory o polskq polityke historyczng po
1989 r. stusznie widzi je jako kolejny etap dyskusji o roli historii
w zyciu politycznym i kulturalnym. \Wymlema dwa przeciwstawne
kierunki, ktére okresla jako liberalny i konserwatywny. Pierwszy z
nich autor wywodzn od Swietochowskiego (cho¢ mozna by tez
odwota¢ si¢ do rewizjonizmu Olgierda Gérki) i ilustruje go serig
trafnych cytatéw. A wigc na przykiad J. J. Lipskiego: ,Strzezmy sie
i podejrzliwie patrzmy na kazda nowa ofensywe «patriotéw» — jesli
jest bezkrytycznym powieleniem ulubionych sloganéw megalomanii
narodowej”. Lub Andrzeja Walickiego ,Wtadze ustawodawcze i
sagdowe nie moga orzeka¢, co ma by¢ obowigzujacy prawda o
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przesztosci”. A wreszcie bardziej skrajne sformufowanie Majcherka
JAfirmacja polskosci tylko wtedy nie bedzie problemem, jesli stanie
si¢ zgodna z pragnieniem dobrobytu, cywilizacyjnych udogodnien i
kulturowych atrakeji”.  Propagowany — tu  rewizjonizm
historiograficzny oznacza odrzucenie kultywowania heroicznie-
martyrologicznego wizerunku przeszfoéci. W postulatach o
zbudowanie nowego modelu tozsamoéci historycznej sprawa
Jedwabnego, jak to podkreslit Marcin Krél, odegrata wazka role.

Skrajnym sformutowaniom liberalnego nurtu przeciwstawiano
poglady zdecydowanie konserwatywne. Autor cytuje pytanic Marka
Cichockiego, czy w momentach kiedy Polacy beda musieli
ryzykowa¢ zycie w ramach dziatan NATO i UE, majg oni, zdaniem
liberatéw, robi¢ to w imie¢ ,obrony rzetelnego placenia podatkéw i
punktualnoéci?”  Cytuje  stuszng  konkluzj¢ ~ Wojciecha
Roszkowskiego, ze ,szkodliwa jest przesadna idealizacja naszej
przesztosci, ale tak samo szkodliwe jest jej zatruwanie
bezsensownymi pretensjami”. Nurt konserwatywny (cho¢ nie jest to
moim zdaniem trafny przymiotnik) zostal wzmocniony i
upolityczniony w ostatnich latach ofensywa na odcinku lustracji i
anachroniczng za$ciankowoscig w polityce zagranicznej wobec UE i
wobec sasiadéw.

Przechodzac do ostatniej kategorii, a mianowicie artykuféw o
sasiadach, znana historyk litewski Jurate Kiaupiené referuje toczace
si¢ od XIX w. spory na temat cigglosci dziejow Litwy. Czy nalezy
siggac do pocuitkow Wlelklego Ksigstwa Litewskiego czy tez
uwazajac, ze nie ma ono nic wspolnego ze wspo’fczean Litwa,
odrzuca¢ pojecie ciaglosci. Autorka stara si¢ wyjasni¢ te skrajnie
odmienne postawy ,pamieci kulturowej”. Waznym punktem
odniesienia jest stosunek do historiografii i tradycji polskiej
(Wielkie Ksiestwo widziane jako czg§¢ dziejéw Polski) i rosyjskiej
(W. Ksigstwo jako panstwo ruskie). Zdamem Kiaupiené wypowiedz
z lat trzydziestych XX wicku Adolfasa Sapoki ,Odnajdzmy
Litwinéw w historii Litwy” mozna traktowaé jako manifest, ktéry
legl u podstaw historiografii litewskiej. Dopiero obecnie po
przejéciu przez traume historiografii sowieckiej wida¢ poczatki
badan nad wielokulurowoscig dziejéw litewskich i spoleczenstwem
obywatelskim Dodajmy, iz w procesie tym pozytywng rol¢ odgrywa
inicjatywa kregu Jerzego Kloczowskiego — Instytut Europy
Srodkowo-Wschodniej na KUL-u — réwnoleglego opracowywania
dziejéw Biatorusi, Litwy, Polski i Ukrainy przez wspotpracujacych
z soba badaczy. Jak dotad, wsréd toméw, jakie si¢ ukazaly, brakuje
syntezy dziejéw Litwy.
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Tytut rozdziatu Leonida Zaszkilniaka Nacjonalizacja historii
oddaje dobrze zagadnienie stojace przed historykami ukrainskimi.
Odrzucenie sowieckiej metodologii prowadzi wedtug kijowskiego
historyka Kas;anowa do oddzielenia narodowych dziejéw od Rosji
i ,etnizacj¢” historii Ukrainy. Nawigzujac do schematu klasyka
Hruszewskiego podkreélajacego naturalny charakter powstania
panstwa, stalg obecno$¢ narodu ukrainskiego i przeciwstawianie go
innym, kladzie nacisk na narodowy charakter rewolucji XVII w.
Symbolem narodu ukraifiskiego jest kozaczyzna, stad jej
apoteozowanie w dzisiejszych prezentacjach, i to nie tylko
naukowych. Zdaniem autora, o ile stosunck wobec Rosji jest
ambiwalentny, Polska jest postrzegana jako stala przeszkoda w
,odwiecznym dazeniu do niepodlegtosci”. Czy postawa ta ma
charakter trwaly? Tu znéw chciatbym si¢ odwota¢ do Historii
Ukrainy piéra Natalii Jakowenko i Jarostawa Hrycaka wydanej w
Lublinie we wspommane] powyzej serii. Autorzy odcinajac si¢ od
»patriotycznej mltologu podj¢li dialog z rodzimga historiografia,
dajac bardziej wywazony obraz cigglosci historii Ukraincéw. Nota
bene wnikliwa recenzja tego dziefa, jak i toméw poswigconych
Polsce, autorstwa Rafafa Stobieckiego, ukaze si¢ wkrétce™.

W rozdziale Pamieé historyczna Rosjan Whadirmir Kutiawin
pisze, iz badania nad pamigciq — najwaznicjszym zrodiem
$wiadomoéci — stanowiag wyzwanie naukowe. Po okresie demonstra-
cyjnego odwrotu od sowieckiej historiografii nastgpifo co$, co
nazywa ,ucieczkg w przeszto$¢”. Rosyjska pami¢¢ narodowa, w
ktérej odczuwa si¢ nostalgie za imperialng Rosja, odwotuje sie do
postaci takich, jak Piotr Wielki, Lenin, Stalin, Suworow czy
Zukow. Zdaniem autora, historia Rosji jest petna sprzecznosci i
tragizmu, a $wiadomo$¢ narodowa jest na niskim poziomie. Uwaza
zatem, ze historyk winien zrezygnowa¢ z bezpo$redniego
utozsamiania przesztosci i teraZniejszoéci. Stwierdza, ze o ile w
panstwie totalitarnym czci si¢ histori¢, w pafistwie demokratycznym
winna by¢ czczona historiografia. Jest to apel o pluralizm i wolng
dyskusje.

W ostatnim z rozdzialéw o sasiadach, Stawomir Nowinowski
daje komentarz (glosy) do sporu o sens czeskich dziejéw. Przy-
pomina poczatki historiografii z ery odrodzenia narodowego, tezy
Palacky’go podjete przez Masaryka i tegoz spér z Pekafiem.
Dotyczy’f on giowme ciaglosci i $wiadomosci narodowe), lub jej
braku, i znaczenia husytyzmu dla czeskiej historii i $wiadomosci

* Dzigkuj¢ autorowi za udostgpnienic mi swego tekstu.
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narodowej Méwigc o sytuacji obecnej Nowinowski zwraca uwage
na zréznicowane oceny komunistycznej przesziosci i odrzucenie
czechostowakizmu. Szkoda, ze zapewne waskie ramy tego ciekawego
artykulu nie pozwolily autorowi na szersze omoéwienie pewnych
dodatkowych elementéw, wyeksponowanych zwlaszcza przez
historykéw czeskich na emigracji. Mam tu na mysli spér o czynny
op6r 1 walke kontra realizm” i szwejkizm (nota bene Masaryk nie
znosit Wojaka Szwejka), o oceng kapitulacji wobec Monachium,
kontrowersje co do znaczenia czynu zbrojnego podczas pierwszej
wojny $wiatowej (na przyktad ksiazka Kaliny, Krvi a Zelezem) oraz
dzialalnoéci podziemia w Protektoracie Czech i Moraw. A takze
dzisiejsze znaczenie formuly Palacky’go, ze walka z niemczyzng to
0§ czeskich dziejéw. Chyba jej echa wida¢ w sprawie tzw. dekretéw
Benesa o wypedzeniu Niemcéw, o czym zreszta Nowinowski
wzmiankuje Czy stynne sformutowanie jsme maly narod odgrywa
jeszcze jaka$ role w $wiadomosci czeskiej?

Rozdziat Magdaleny Zakowskiej Pamiec¢  historyczna
Niemcow polskich i rosyjskich na przetomie XX i XXI wieku
umieszczony na koncu ksiazki nie daje si¢ fatwo zaszeregowac do
grup tematycznych, na jakie podzneldem Pamiec i polityke
historyczng. Jest on natomiast z pewnoécig wartoéciowy i dla mnie
osobiécie w duzym stopniu odkrywczy.

Na zakonczenie gar§¢ refleksji, jakie nasunely mi si¢ w trakcie
lektury tej arcyciekawej ksigzki. Zacznijmy od banalnego
stwierdzenia, ze obiektywizm w historii moze oznacza¢ jedynie
rzetelno$¢ w uwzglednianiu zrédel i interpretacji i niepomijaniu
tych ktdre nie s3 po mysli autora i mogy podwaiaé jego tezy. Jest
jasne, ze historyk przez sam wybér tematu i jego prezentacjg jest w
jakim$ stopniu zaangazowany. Piszac pracg hlstorycznq dokonujemy
stale selekcji — catej historii nigdy nie da si¢ pozna¢, a co dopiero
opowiedzie¢. Jest oczywiste, ze hlstoryk podchodzi do wybranego
tematu z pewnym zaangazowaniem, emocjonalnym i
$wiatopogladowym oraz osobistymi preferencjami co do formy i
stylu. Powiedzenie, ze dokumenty méwia same za siebie, jest
mylace. Podobnie jak dictum, ze historia nigdy si¢ nie powtarza,
lub, ze historia nas uczy — historia magistra vitae. W pewnych
sytuacjach moze si¢ powtarza¢, a w pewnych moze spetnia¢ rolg
dydaktyczng. Ale ,sad historyka nigdy nie moze by¢ ostateczny”
(Bobrzyfiski). I tu dochodzimy do sedna polityki historycznej.

Jest rzeczy naturalna, iz dany rzad, klasa czy elita rzadzaca, a
takze pama polltyczna wyznaje pewna pamigé historyczng i
propaguje swoje wizje, tradycje i mity zwigzane z przesztoécig. Wizja
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ta jest w jakiej$ mierze odzwierciedleniem pradéw polityczno-
spofecznych i kulturalnych a takze sposob(’)w my$lenia ludzi danej
CpOkl Wamym jest, aby ta wizja nie byla oparta wylacznie na
ignorancji, przesadach, czy interesach partykularnych czy
zbiorowych. Réwnie niebezpieczne dla spofeczenstwq jest szerzenie
czy pielegnowanie splskowych teorii dziejéw 1 sensacji czy
odbrazawiania dla swoistej Schadenfreude.

Myélgc o okresie przedwojennym, w ktérym si¢ wychowatem,
pamig¢¢ historyczna byla ogélnie optymistyczna niezaleznie od
roztozonych akcentéw. W odrodzonym po przeszto wicku panstwie
polskim szkofa uczyla patriotyzmu. Przeszfo$¢ widziano poprzez
obrazy Matejki. Piosenki legionowe i dawniejsze kultywowaly
postawy zolnierskie, odwage i po$wigcenie. Kult Napoleona i
legendy legionéw byt szerzony w Popiotach czy w powieiciach
Gasiorowskiego. Ogromny wplyw, przynajmniej na moje
pokolenie, wywierata literatura historyczna — przede wszystkim
Sienkiewicz. Iluz zotnierzy Polski Walczacej mialo pseudonimy
wzigte z Trylogii. Cho¢ akcja Trylogii, jak wiemy, toczy si¢ gtéwnie
na ziemiach ukrainskich czy litewskich, dla czytelnika bylo to
wszystko Polska, cho¢ poprawniej byloby Rzeczypospolita. Chyba
przeciqmy Polak nie zdawal sobie sprawy z tego, ze na przykltad
zwycigstwo pod Kircholmem byto bardziej litewskie niz polskie. A
wodzem zwycieskiej armii pod Orsza byt prawosfawny Ukrainiec,
kniaz Konstanty Ostrogski. Przenoszenie poje¢ narodowych XX
wieku na XVI jest, rzecz jasna, zawsze mylace.

Dopiero po latach zdalem sobie sprawg¢ z ,unarodowienia”
Warszawianki. ,Stofice lipca” i ,t¢cz¢ Frankéw” zamieniono na
~gwiazde Polski” i ,nadziej¢”. Mianowanie Ly]qcych jeszcze pow-
staficéw z 1863 r. podporucznikami bylo tez objawem ,polityki
historycznej” sui generis. Czy wszystkie te zjawiska byly i sa
typowo pOlSle i wynikaly z potrzeby odrobienia zagrozen dla $wia-
domoéci i tradycji narodowej pozostatych po okresie rozbioréw?
Zapewne. A czy podobne /]dWlSkO wystepuje obecnie w formie
totalnego odrzucenia spuscizny lat PRL? Ale jak dlugo proces taki
ma trwa¢? Czy mamy nadal §piewaé ,Nie bedzie Niemiec plut nam
w twarz”? Dla mnie jest to zenujace. Przed r7ekomym zagrozeniem
ze strony integracji europerkleJ nie mozna ucicka¢ si¢ do
paraﬁans7c7yzny Zastanawiam si¢, czy w jakim$ innym panstwie
europejskim instytucje rzadowe czy quasi-rzadowe nosza takie
nazwy, jak Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego
lub Instytut Pamigci Narodowej?

Zgadzam si¢, z autorami tej ksiazki, ze ,polityka historyczna”
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uprawiana w pafistwie totalitarnym majacym monopol na prawde
jest nie do przyjecia. A w ustroju demokratycznym? Poniewaz
ksztaftowanie pamigci historycznej zawsze istniato w takiej czy in-
nej formie, chodzi o to, gdzie s3 dopuszczalne granice ingerenciji i
kto o nich decyduje? Oczywiécie zmieniajacy si¢ $wiatopoglad
zawsze odgrywal i odgrywa znaczaca role. Nacjonalizm, ale nie
patriotyzm staje si¢ przezytkiem w XXI wicku w Europie. Podobnie
jest z elementem etnicznym jako punktem odniesienia. Czyz w
przedstawianiu przesztosci nie jest szczegdlnie wazne podkreslanie
pojecia obywatela w przedrozbiorowej Rzeczypospolitej (co robi
na przykfad w ksigzce Rzeczpospolita Wielu Narodéw Andrzej
Sulima-Kaminski)? Przedstawianie loséw innych narodowosci w
Polsce — blaskéw i cieni — wydaje si¢ tez istotne i pomagajace w
zrozumieniu nie tylko Polski, ale i kierunku dzisiejszej ewolucji w
Europie. Na przyktad poréwnanie stosunkéw polsko-litewskich ze
szwedzko-finskimi niegdy$ i dzi§ mogloby by¢ pouczajace.

Czy sam termin ,polityka historyczna” jest pojeciem uzy-
tecznym, czy nie? Jestem tu bliski zaréwno pogladom wyrazonym
przez redaktoréw tomu o potrzebie przywrécenia idei polityki histo-
rycznej do pojecia akademickiego, jak krytycznej wypowiedzi
Janowskiego. Jak rozumiem, obie strony sg zgodne co do tego, iz
nadmierna ,etatyzacja” i ,upartyjnienie” pamigci historycznej nie
jest zjawiskiem pozadanym. A takze, ze historycy nie powinni
oddawa¢ bez walki swego indywidualnego prawa do ksztaltowania
historii. Popularyzacja ze smaczkiem sensacjonalizmu nie
przychodzi nam tatwo. Ale jak mawial twérca Armii Zbawienia,
krytykowany za popieranie wesotych i skocznych marszéw,
,dlaczego diabel ma mie¢ najlepsze melodie?”

[ to jest chyba moja konkluzja po lekturze tej cennej i
potrzebnej ksiazki.

Piotr WANDYCZ
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OKRUCHY HISTORII

Pawet LIBERA

NIEDOSZEA WSPOLPRACA JERZEGO
STEMPOWSKIEGO Z BBC W 1942 R.

Wojenne dzieje Jerzego Stempowskiego s stosunkowo
dobrze znane. We wrze$niu 1939 roku przebywal u Stanistawa
Vincenza w Stobodzie Runguskiej na Pokuciu, a po $mierci
Ludwiki (Wichuny) Rettingerowej i napadzie wojsk sowieckich
na Polske wraz z gospodarzem i jego synem, uciekli na Wegry.
W pazdzierniku Stempowski odprowadzit Vincenza do granicy
polsko-wegierskiej, w drodze powrotnej zastabl i stracit
przytomno$¢. Odnaleziony przez przemytnikéw przeszedt krétka
rekonwalescencjg, najpierw w szpitalu, potem w prywatnym
domu, i dopiero w ostatnich dnia lutego 1940 roku na ponad
miesigc zatrzymal si¢ w Budapeszcie. W kwietniu 1940 roku, na
zaproszenie szwajcarskiego pisarza i filozofa, Hansa Zbindena
przybyl do Berna' z projektem udania si¢ do Francji>. Napas¢
III Rzeszy na Francj¢ uniemozliwita doprowadzenie tych
zamierzen do konica, a Stempowski juz na zawsze pozostal w
Szwajcarii.

Dziafalno$¢ Jerzego Stempowskiego w okresie drugiej wojny

1. S. A. Kowalczyk, Stempowski Jerzy, w: Polski Stownik Biograficz-
ny, Warszawa 2005, tom XLIII, s. 400.

2. List J. Stempowskiego do B. Micinskiego, 25 IV 1940, w: Listy:
Bolestaw Micinski — Jerzy Stempowski, oprac. A. Micinska, J. Klejnocki,
A. S. Kowalczyk, Warszawa 1995, s. 81.
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$wiatowej w Szwajcarii w ogdlnych zarysach juz zostata opisana,
cho¢ nadal nie znamy wielu szczegétéw i dokladnej chronologii
wydarzen. Pisarz zamieszkal najpierw u Zbindena, a pézniej
przenidst si¢ do Muri pod Bernem. Dzigki kontaktom, jakie tuz
po przejsciu na Wegry odnowil ze starymi znajomymi:
profesorem Stanistawem Kotem, ministrem w rzadzie Sikor-
skiego i Aleksandrem tadosiem?, réwniez ministrem, a pézniej
chargé d’affaires Poselstwa RP w Bernie, Stempowski rozpoczat
prace dla rzadu RP. W praktyce byl przede wszystkim wspétpra-
cownikiem resortu kontaktéw z krajem, podlegajacym bezpo-
$rednio profesorowi Kotowi, a jego praca, w opinii innych
urzednikéw Poselstwa ,byta spowita mgla tajemniczosci®.

Wspélpraca z Ladosiem, ktéry musiat doskonale orientowa¢
si¢ w zakresie obowiazkéw Stempowskiego, ukfadata si¢ popraw-
nie. Niemniej do$¢ szybko sobie wyrobil odpowiednie zdanie o
szefie placéwki, skoro jak wspominal péiniej Wactaw Zbyszew-
ski, Stempowski z ,brakiem rewerencji méwit o tadosiu™.
Zarzucal mu tatwowiernoé¢ i zbyt duza podatno$¢ na propa-
gandowa dziatalno$¢ nieformalnego przedstawiciela Zwiazku So-
wieckiego w Szwajcarii, ale do konca zachowat jasny i bezstronny
obraz chargé d'affaires w Bernie. O jego przekonaniach
najlepiej $wiadczy esej pos$wigcony ,panu Aleksandrowi™®.

W ramach wspéipracy resortu kontaktéw z krajem Stem-
powski brat udzial w Akcji Kontynentalnej i1 zlecono mu
zajmowanie si¢ ,przedstawicielami matych narodéw™, czyli tzw.

3. Aleksander Lado$ byt ministrem bez teki (3 X 1939 do 9 III 1940),
placowke w Szwajcarii objat 25 IV 1940 r. Por. najobszerniejszy biogram
Fadosia: A. Kotodziejczyk, Aleksander Lados (1891-1963) — dzialacz nie-
podlegtosciowy, dyvplomata, ludowiec, ,Rocznik Dziejow Ruchu Ludo-
wego” 2000, nr 31, s. 239-263.

4. S. Nahlik, O Jerzym Stempowskim, w: J. Timoszewicz, «Pan Je-
rzy». Sladami niespiesznego przechodnia. Wspomnienia i szkice o Jerzym
Stempowskim, Warszawa 2005, s. 226.

5. W. A. Zbyszewski, Sceptyk i arystokrata, ,,Wiadomosci” nr 46
(1233), 16 XI 1969, s. 2.

6. J. Stempowski, Historia Ladosia w przyblizeniu, ,,Regiony” 1996,
nr 2, s. 113-120.

7. A. S. Kowalczyk, Jerzy Stempowski i Akcja Kontynentalna, ,.Ze-
szyty Historyczne™ 2003, z. 144, s. 103-108 oraz idem, Miejskie, Lublin
2003, s. 98-99.
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ynarodéw prometejskich”: Ormian, Gruzinéw, Azeréw i Goérali
Kaukaskich. Biorac pod uwage fake, ze duzo uwagi poswigcat
Stempowski réwniez Ukraincom® mozna si¢ zastanowi¢, na ile
jego rola byta zwigzana z ruchem prometejskim? Dziatalnos¢ jego
ojca Stanistawa, ministra w rzadzie Ukrainskiej Republiki
Ludowej, a podzniej honorowego cztonka elitarnego Klubu
Prometeusz’ stwarzata ku temu wy$mienite warunki. Brak
niestety dowoddéw, aby Stempowski byt czynnie zaangazowany
w ten ruch, a opublikowane dotychczas jego raporty i listy nie
potwierdzajg tej tezy.

Oproécz tej podstawowej dziatalnosci Jerzy Stempowski byt
aktywny réwniez w innych dziedzinach, udzielat si¢ w oswiacie
i szeroko pojetym zyciu kulturalnym. Po doswiadczeniach jako
wykladowca w Panstwowym Instytucie Sztuki Teatralnej!? po-
wrécit do dydakeyki i migdzy innymi w 1941 roku przez dwa
tygodnie prowadzit seri¢ wyktadéw dla internowanych zofnierzy
polskich w obozie w Winterthur!!. Miat tez prowadzi¢ zajecia w
polskim liceum w Oberburgu, a wraz m.in. z Adamem Rose i
Rogerem Battaglia przygotowywal francuskojezyczne wydaw-
nictwo o polskiej polityce, spoteczenstwie, gospodarce, kulturze
i sztuce pt. Pologne 1919-193912.

8. Doskonatym tego przyktadem jest korespondencja z prof. S. Kotem
czy Adamem Zielinskim, A. Zielinski, Korespondencja z Jerzym Stempow-
skim 1941-1942. (Mysli o problemach polsko-ukrainskich), ,Zeszyty
Historyczne™ 1978, z. 45, s. 8-56.

9. Cztonkami honorowymi Klubu byli m.in.: J. Baudouin de Courte-
nay, M. Handelsman, J. Jedrzejewicz, J. Kaden-Bandrowski, A. Koc, A.
Lednicki, K. Okulicz, S. Siedlecki, A. Strug, L. Wasilewski. Rzeczywiste
czlonkostwo bylo zarezerwowane dla obywateli ,,narodow ujarzmionych”,
por. p. 7 Statutu Stowarzyszenia «Klub Prometeusz w Warszawie» (War-
szawa 1929, s. 41 11).

10. Por. Archiwum Akt Nowych, Ministerstwo Wyznan Religijnych i
Oswiecenia Publicznego, sygn. 5876.

11. J. Stempowski, Zapiski dla zjawy, Warszawa 2004, s. 67. List J.
Stempowskiego do B. Micinskiego, 20 Il 1941, w: Listy: Bolestaw Micinski
— Jerzy Stempowski, op.cit., s. 161.

12. Por. A. Vetulani, Poza plomieniami wojny. Internowani w Szwaj-
carii 1940-1945, Warszawa 1976, s. 121-122, 313. Ukazaty si¢ trzy tomy:
Vie politique et sociale; Vie economique; Vie intellectuelle et artistique
(1946-1947). Stempowski byt autorem dwoch rozdzialow: La minorité
ukrainienne w t. 1 oraz La peinture moderne w t. 3.
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Jak wynika z prezentowanego ponizej listu, w 1942, by¢
moze i wezesniej, dwukrotnie proponowano Jerzemu Stempow-
skiemu wspétprace z Sekcja Polska radia BBC (British Broad-
casting Corporation). Inicjatywa wyszta ze strony Ministerstwa
Informacji i Dokumentacji, ktérym od 30 wrzesnia 1939 roku
(jeszcze kiedy istniato jako Dzial Informacyjny'?) do 16 111 1943
roku kierowal Stanistaw Stronski'4, co jak si¢ wydaje, wcale nie
byto bez znaczenia. Stempowski w uprzejmej, ale stanowczej
formie odmdéwil.

Fakt pojawienia si¢ takiej propozycji nie jest niczym
nadzwyczajnym, poniewaz wielu literatéw polskich w okresie
drugiej wojny §$wiatowej wspélpracowato z rozglosniami
radiowymi i Ministerstwem Informacji i Dokumentacji. Nalezeli
do nich chociazby Antoni Stonimski, Ksawery Pruszynski,
zastgpca Mieczystawa Grydzewskiego — Antoni Borman czy
Juliusz Sakowski, réwniez zwigzany pézniej z , Wiadomosciami”.
Stempowski mégt by¢ interesujgcym kontaktem dla radia,
szczegblnie ze wzgledu na swoje rozlegle kontakty rosyjskie,
ukrainskie i zachodnioeuropejskie. Nie wiadomo, kto byt inicja-
torem tej propozycji, czy pochodzita bezposrednio od samego
Stronskiego, jak sugerowal Stempowski, czy tez jej autorem byt
ktory$ z literatéw. Faktem jest, ze osadzony w podbernenskiej
miejscowosci ,niespieszny przechodzien” mial ograniczony
dostep do prasy polskiej i informacji z kraju. Docieraly do niego
drogg okrezng, nieregularnie i wiadomo, ze nie zawsze byt z nich
zadowolony, a niejednokrotnie podkreslal, ze ,materiat, z
ktérego korzystam, jest zbyt skromny, aby mégt stuzy¢ za pod-
stawe do daleko idacych wnioskéw. W ocenie wigc tych faktéw,
ktére doszty do mojej wiadomosci, zachowuje¢ znaczng ostroz-
no$¢” 1. Pomimo tego radca Poselstwa, Stanistaw Nahlik, twier-
dzil, Ze powazna cz¢é¢ materiatéw do raportéw placéwki pocho-

13. Ministerstwo Informacji i Dokumentacji powstato na mocy dekre-
tu Prezydenta RP z 11 1X 1940 roku.

14. M. Filipiak, Archiwalia Ambasady RP w Moskwie-Kujbyszewie
(1941-1943) i Ministerstwa Informacji i Dokumentacji (1939-1945) w zbio-
rach Instytutu Hoovera Uniwersytetu Stanforda, Warszawa 2002, s. 212.

15. List i raport dla prof. Stanistawa Kota, 29 X 1940, w: J. Stem-
powski, W dolinie Dniestru i inne eseje ukrainskie. Listy o Ukrainie, oprac.
A. S. Kowalczyk, Warszawa 1993, s. 262.

211



dzita whasnie z wiadomosci pozyskanych przez Stempowskiego'®.

Trudno doktadnie stwierdzi¢, co byto wlasciwym powodem
odmowy wspétpracy. Czy nadmiar obowiazkéw, czy rzeczywiscie
brak materiatéw? Pewng i to istotng rol¢ mogta odegra¢ w calej
sprawie sama osoba 6wczesnego ministra. Profesor Stanistaw
Stroniski, zwigzany z Narodowa Demokracja byt postrzegany
jako jeden z tych, ktérzy podburzali do zabédjstwa pierwszego
prezydenta odrodzonej RP, Gabriela Narutowicza. Przed samym
zabdjstwem napisal artykut pod tytulem Usungé te zawade, a
po $mierci Narutowicza brat udzial w ,wyciszaniu atmosfery”
panujacej w kraju, czego dowodem miat by¢ inny artykut pro-
fesora Ciszej nad tq trumng'’. Roli tej Stempowski mu nie za-
pomnial i jeszcze prawie dwadzieécia lat pézniej, w lutym 1941
roku pisat o Stronskim jako o ,podzegaczu do mordu na Naru-
towiczu”'8. Zupelnie inaczej ukladaly si¢ stosunki Stempow-
skiego z nastgpcg Strofiskiego — profesorem Kotem, ktérego znal
od lat przedwojennych i z ktérym stale byt w kontakcie.

List znajduje si¢ w aktach Ministerstwa Informacji i Doku-
mentacji, przechowywanych w Instytucie Hoovera w Stanford
(Ministerstwo Informacji i Dokumentacji, box 13, folder 7),
mikrofilm w Archiwum Akt Nowych w Warszawie (HI/V/14,
kl. 582-583).

Pawet LIBERA

Muri bei Bern, 13 marca 1942
Rainweg 30

Wielce szanowny Panie Ministrze,

Otrzymatem ostatnio od polskiej sekcji BBC dwie
propozycje przesylania stad réznymi drogami depesz majacych
stuzy¢ za materiat dla audycji polskich z Londynu. Domyslam

16. S. Nahlik, op.cit, s. 227.
17. ,,Rzeczpospolita”, nr 344, 17 XII 1922.
18. J. Stempowski, Zapiski dla zjawy, s. 70.
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si¢, ze musiato to nastapi¢ posrednio lub bezposrednio z inicja-
tywy Pana Ministra, i spiesz¢ wyjaéni¢, jak si¢ te mozliwosci tu
przedstawiaja.

Wysylanie depesz przez Radio Suisse jest zasadniczo nie-
praktyczne, bo depesze te przechodzityby przez cenzur¢ szwaj-
carskg zmuszong okoliczno$ciami do wykreslania wszystkiego, co
mogloby da¢ powéd do reklamacji niemieckich, a zatem
wszystkich prawie wiadomoéci polskich, dziennikarze obcy w
Szwajcarii mato dzi$ tej drogi uzywaja. Depesze ich idg najczes-
ciej przez ich poselstwa, korzystajac z immunitetu dyplomatycz-
nego.

Po wyjasnieniu tego punktu, otrzymatem nowa propozycje
wysylania depesz takg wiaénie drogg dyplomatyczng. Poniewaz
audycje polskie stuchane s3 po trosze na calym $wiecie, pozostalo
do wyjasnienia, czy moje depesze przeznaczone by byly dla
stuchaczy w kraju czy poza krajem.

Dla stuchaczy poza krajem najciekawsze oczywiscie sa
wiadomosci z kraju, i takie tu czasami dochodza. Watpig, aby
byly obfitsze i wezesniejsze niz w Londynie, gdzie jest ich wigk-
szy wybér. Zdarzajg si¢ tu jednak wiadomosci i oswietlenia od-
mienne i zastugujace na uwage. O ile dochodzg do mnie, ko-
munikuje je zaraz réznymi drogami do Londynu, zaleznie od ich
wagi, telegraficznie lub poczta, w granicach tych §$rodkéw
komunikacji jakimi tu rozporzadzamy. Zreszta wiadomosci te na
razie s3 skape, i nie ma potrzeby tworzenia dla nich odr¢bnego
kanatu.

Inaczej przedstawia si¢ sprawa stuchaczy BBC w kraju. Tych
interesuje oczywiScie najwigcej to, co si¢ dzieje poza granicami
okupowanego kontynentu, tj. polityka, wysitek zbrojny i prze-
widywania przeciwnikéw Niemiec i naszego rzadu emigra-
cyjnego. Pod tym za$ wzgledem jesteSmy tu sami do$¢ mato
poinformowani. Gazety pozakontynentalne tu nie dochodza,
prasa miejscowa zyje wiadomosciami z radia i placéwek dyplo-
matycznych. Szwajcaria nie ma dzi$ tej centralnej sytuacji, jak w
1914-1918, lecz jest czgécia okupowanego kontynentu i
przypomina raczej gleboka prowincje. Od mieszkancéw krajow
okupowanych réznimy si¢ tu wigksza swoboda osobistg i
lepszym wiktem, ale nie zakresem wiadomosci. Dlatego do
depesz na uzytek stuchaczy krajowych brak tu catkowicie mate-
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riatu. Rozmawiatem o tym z p. Aleksandrem!?, ktéry réwniez
nie widzi, jak mégtbym si¢ wywigza¢ z powodzeniem z takiego
zadania.

Stuchacze krajowi sa dzi§ doskonale poinformowani o
sprawach kontynentalnych. Wypadki letnie polozyly kres izolacji
Gubernatorstwa wewnatrz okupowanego kontynentu. Czgic
armii pomocniczych Niemiec jest dzi§ stacjonowana w Polsce.
Zofnierze, jency i robotnicy wszystkich narodowosci tworza dzis
w Gubernatorstwie prawdziwg wieze Babel i dajg doskonate
pojecie o sytuacji kontynentalnej. W kartce otrzymanej niedaw-
no ze Lwowa czytam np. takie zdanie: , Wydaje si¢, ze wszystkie
ludy, od Holendréw do Sartéw i Mongotéw, wyznaczyly sobie
spotkanie na ulicach naszego biednego miasta”. Pod tym
wzgledem wigc Warszawa wydaje si¢ lepiej nawet poinformo-
wana od naszej wyspy szwajcarskiej, otoczonej nieprzepuszczal-
nymi granicami. Jest to zresztg widoczne z listow z kraju.

Ostatnia depesza BBC w mojej sprawie wyjasnia, ze chodzi
o wiadomosci na uzytek stuchaczy w kraju, i to wydaje si¢
przesadza¢ moja wspétprace z BBC, poniewaz nie mam na ten
cel zadnego materiatu. Mimo wigc najszczerszych checi nie
potrafi¢ si¢ podja¢ tego zadania.

Lacze wyrazy glebokiego szacunku, szczerze oddany,

Jerzy Stempowski

19. Aleksandrem tadosiem.
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Waldemar GRABOWSKI

SPRAWOZDANIE JERZEGO
STEMPOWSKIEGO O AKCJI
KONTYNENTALNE]

Organizacja oraz funkcjonowanie Akcji Kontynentalnej w
latach drugiej wojny $wiatowej, pomimo istniejacej juz litera-
tury, czeka na gruntowne opracowanie. Pod koniec 1940 r. rzad
RP postanowil przystapi¢ do organizowania do walki skupisk
Polakéw znajdujacych si¢ w réznych krajach Europy. 19 listo-
pada ,Prezes Rady ministréw referuje sprawe projektowanej
wspétpracy polsko-brytyjskiej w dziedzinie szerzenia w
poszczegblnych krajach kontynentu, w szczegdélnosci we
Whoszech, na Wegrzech, w Jugostawii i we Francji, nastrojéw
proalianckich za posrednictwem zaufanych emisariuszy”. Do
przeprowadzenia tego planu powofano komitet w skfadzie:
Stanistfaw Kot — minister spraw wewng¢trznych, gen. Kazimierz
Sosnkowski, August Zaleski — minister spraw zagranicznych,
Stanistaw Strofiski — minister informacji i dokumentacji, oraz
pptk dypl. Stanistaw Gano — zastgpca szefa Oddziatu I Sztabu
Naczelnego Wodza'.

11 stycznia 1941 r. zaprzysi¢zono w Londynie kierownika
Akcji Kontynentalnej Jana Libracha (,Arwa”)?, a razem z nim
szyfrantki z Dziatu Spotecznego MSW: Ewe Fryz, Marte
Jaworska?, Mari¢ S. Dorosiewicz, Aling Rachwatowsa?, Tren¢ Bor-
kowska, Zofi¢ Mostowiakowa, Helen¢ Sadlowsks. Utworzono
Biuro Centralne w ramach MSW, na ktérego czele stal Librach.
Pomagali mu w pracy: Wiktor Skiwski (,Walery”), Czestaw

1. Protokoly posiedzen Rady Ministrow Rzeczypospolitej Polskiej, t. 11
czerwiec 1940 — czerwiec 1941, red. M. Zgorniak, oprac. W. Rojek, A.
Suchcitz, Krakow 1995, s. 183-184.

2. Jan Librach (1904-1973), w latach 1935-1939 I sekretarz ambasady
RP w Paryzu, w latach 1944-1945 kierownik wydziatu w MSZ w Londynie.

3. Byla pozniej sekretarka ministra spraw wewngtrznych Wiadystawa
Banaczyka.

4. Zaprzysigzona 11 I 1941 r., byfa kierowniczka Biura Szyfrow MSW.
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Bitner (,Kijakowski”, ,Mikotaj”) — zaprzysiezony 21 lutego
1941 r., Feliks Gadomski (,Felix”) — zaprzysi¢zony 10 wrzeénia
1941 r. Do konica 1942 r. na Akcj¢ Kontynentalng wydano 100
tys. funtéw angielskich, z czego 85 324 funty na dzialalnos¢
poza granicami Wielkiej Brytanii, a na ,szyfry, sprz¢t radiowy i
podréze” — ponad 3 tys. funtéw’.

Sposéréd kilkunastu pafistw, w jakich byta prowadzona, jed-
nym z najbardziej interesujgcych jest Szwajcaria. Co prawda,
jezeli chodzi o fundusze przeznaczane na ten cel przez
Ministerstwo Spraw Wewnetrznych, to wlasnie do Berna trafiato
najmniej pieniedzy. Na 1943 r. planowano wydatki w wysokosci
tylko 2 tysigcy funtéw, podczas gdy na Whochy, Hiszpani¢ oraz
Szwecje (i Danig) przeznaczano kwoty dwa razy wigksze.
Pozostate placéwki otrzymywaly jeszcze wyzsze fundusze. Na
dziatalnoé¢ w pobliskiej Francji przeznaczano 15 tysigcy funtow®.
Sytuacja zmienila si¢ zasadniczo pod koniec 1943 r. Planowana
inwazja aliantéw na kontynent zapowiadah rozpoczecie
intensywnych dziatan przez rézne ogniwa Akcji Kontynentalne;.
Zaplanowano réwniez znaczny wzrost nakfadéw finansowych.
Najwigcej miafa otrzyma¢ Francja — 30 tysigcy funtéw, dalej
Portugalia (i Hiszpania) — 24 tysigce, oraz Szwajcaria, Dania i
Ameryka Potudniowa — po 10 tysigcy funtéw’.

Zwigzane to bylo z charakterem placéwki szwajcarskiej. Jak
pisano w marcu 1945 r. Berno bylo ,stacja przelotowa”. Jej kie-
rownikiem byl posel Aleksander Lado$, natomiast kores-
pondentem Jerzy Stempowski. Znaczng cz¢é¢ pracy placéwki w
Bernie stanowifo utrzymywanie kontaktu z polska konspiracja
we Francji oraz zapewnianie jej dopltywdéw stosownych funduszy.
Kilkakrotnie wymieniany w prezentowanym ponizej sprawoz-
daniu ]. Stempowskiego ,Aleksander Ka..” — to oczywicie
Aleksander Kawatkowski®. Od pazdziernika 1943 r., po Tytusie

5. Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej [AIPN], Rzad RP w Lon-
dynie, t. 194, Wykonanie budzetu Akcji Kontynentalnej za czas od 1 VII
1941 r. do 31 XII 1942 r., k. 21.

6. Instytut Polski i Muzeum im. Sikorskiego [IPiIMS], A. 9.VI.1/4a,
Projekt budzetu Akcji Kontynentalnej na rok 1943.

7. IPIMS, A. 9.VI.1/4a, Budzet Akcji Kontynentalnej na rok 1944.

8. Aleksander Kawatkowski (1899-1965), w latach 1936-1940 konsul
RP w Lille i radca ambasady w Paryzu, w latach 1944-1945 radca
ambasady w Paryzu.
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Komarnickim?, byt on Delegatem Rzadu RP we Francji.

Natomiast wystgpujacy réwniez w sprawozdaniu ,Filip” —
to kpt. Jerzy Kraczkiewicz, cho¢ w materiatach MSW w Londy-
nie jest mowa o Kazimierzu Kraczkiewiczu, kierowniku placéwki
Akgji Kontynentalnej w Annemasse kofo Genewy!?. Odnosnie
1945 r. zapisano w dokumentacji MSW, iz od 4 czerwca ,Kaz.
Kraszkiewicz czerpie z gotéwki kpt. Piotrowskiego™!!.

Publikowany ponizej dokument znajduje si¢ w archiwum
Instytutu Polskiego i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie
pod sygnaturg IPiIMS, A. 9.VL1/4. Stanowi doskonate uzu-
petnienie, znanego juz z publikacji w ,Zeszytach Historycz-
nych”, listu Jerzego Stempowskiego do ptk. Jana Kowalewskiego
z 8 kwietnia 1945 r.!?

Waldemar GRABOWSKI

W. Grabowski (ur. 1957 w Krakowie), absolwent Wydzialu
Filozoficzno-Historycznego Uniwersytetu Jagiellonskiego, dok-
tor nauk humanistycznych, w latach 1981-2001 pracownik Mu-
zeum Narodowego w Krakowie, od 2001 r. glowny specjalista w
Biurze Edukacji Publicznej Instytutu Pamigci Narodowej w
Warszawie. Najwazniejsze publikacje: Delegatura Rzqdu Rzeczy-
pospolitej Polskiej na Kraj 1940-1945, Warszawa 1995; Polska
Tajna Administracja Cywilna 1940-1945, Warszawa 2003; Polska
Agencja Telegraficzna 1918-1991, Warszawa 2005; Panstwo
polskie wychodzi 7 podziemi. Cywilne struktury Polskiego Panstwa
Podziemnego w Powstaniu Warszawskim, Warszawa 2007.

9. Tytus Komarnicki (1896-1967), w latach 1934-1938 delegat polski
przy Lidze Narodow, w latach 1938-1940 poset w Bernie, w latach 1944-
-1945 poset przy rzadzie holenderskim w Londynie.

10. IPIMS, A.9.1b, poz. 74; tamze, A.9.1.b/3, poz. 8.

11. IPIMS, A.9.VI.1/4, Protokot kasowy z dnia 12 111 1945 r.

12. A. S. Kowalczyk, Jerzy Stempowski i Akcja Kontynentalna, ,,Zeszy-
ty Historyczne™ 2003, z. 144, s. 103-108.
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Jerzy STEMPOWSKI

SPRAWOZDANIE Z AKC]JI
KONTYNENTALNE] W SZWAJCARII
W OKRESIE 1942-1945 R.

L.dz.K. 3880/45

Niniejsze memorandum pisz¢ na skutek telegraficznego
polecenia o zlozeniu sprawozdania z akeji kontynentalnej w
zwiazku z jej likwidacja. Poniewaz nigdy nie otrzymatem zadnej
ogodlnej instrukeji dotyczacej celéw i zakresu akeji kontynental-
nej i wiem o niej tylko ogdlnikowo od przyjezdnych, nie wiem,
czy niniejsze sprawozdanie odpowie swemu zadaniu i staram si¢
stre$ci¢ je do paru gtéwnych dziatéw.

1. Sprawy francuskie

W czerweu 1942 r. jezdzitem do tzw. zone libre we Francji
w celu nawigzania kontaktu z p. Aleksandrem Ka...,
prowadzacym akcje kontynentalng we Francji.

Uiytecznosé tego kontaktu ujawnita si¢ w kilka miesigcy
pozmeJ, kiedy, po okupacji zone libre, przez Szwajcarig zaczely
i8¢ przesytki pienigzne i wskazéwki dla kierownictwa akcji
kontynentalnej we Francji (Moniki).

Przekazy pieni¢zne dla p. Al Ka... (Rolanda, Bernarda),
ktére przeszty przez tutejsza placéwke przedstawiaja si¢ naste-

pujaco:

9 VI 43 r.* 23 000,- fr. szw.
10 VI 43 r. 2500,- , ,
30 VII 43 r. 23 000,- ,, ,,
6 IX 43 r. 17 000,- ,, .,
7 XII 43 r. 34 600,- ,, ,
10 XII 43 r. 34 600,- ,, ,,
19 11 44 r. 86 000,- ,, .,
5.I1V.44 r. 66 000,- ,, ,
20 III 44 r. 36 400,- ,, ,**

* Daty ponizsze sa datami podjecia danych sum w Bernie i wdrozenia
operacji transferowych.
** Rownowartos¢ 3 milionéw fr. franc. przystanych z Lizbony.
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Wszystkie transfery przeprowadzone zostaly w drodze
clearingu prywatnego, wedtug wskazéwek adresata.

Nadto, wedtug polecen p. Al. Ka... z sum dla niego
przeznaczonych wyplacitem w Szwajcarii osobom przezen
wskazanym kwote frs. szw. 5.900,-

Ogétem zatem przekazatlem do Frangji 323.100,- frs. szw. i
wyplacitem w Szwajcarii 5.900,- frs. szw., czyli tacznie podjatem
na te cele i wyptacitem 329.000 frs. szw.

Mimo znacznego ryzyka zwigzanego z tego rodzaju
operacjami, polegajacymi w przewaznej mierze na zaufaniu
osobistym, wszystkie przekazy doszty rak p. Al Ka..., o czym
posiadam pisemng oden wiadomo$¢. Szczegdétéw rozrachunku
nie mogg ustali¢, bo archiwa p. Al. Ka... ulegly zniszczeniu latem
1944 r.

Mhniej udane byly préby nawiazania z Francja komunikacji
pocztowej stalej. Z mojej strony utrzymywalem 2 razy na
miesigc komunikacje z punktem pofozonym we Francji o 10 km
od granicy szwajcarskiej i obstuga tego odcinka drogi nie data
nigdy powodu do incydentéw. Jednakze migedzy tym punktem i
miejscami pobytu p. Al. Ka... regularna komunikacja nie data
si¢ nawigza¢ i w 1944 r. wszystkie préby w tym celu zostaly
porzucone.

2. Komunikacja z krajem przez Stowacjg¢

W 1944 r. zrobione zostaly préby nawigzania kontaktu z
Bratystawa, dokad docierata poczta z Polski. Préby jednak nie
wydaly pomyslnych rezultatéw.

3. Préby kontaktu z Polakami w Niemczech

W styczniu 1945 r. przybyly z Londynu Filip zainicjowat
tu préby nawigzania kontaktu z o$rodkami polskimi w
Niemczech. Préby te, obliczone na dluzsza mete, nie wydaly
poczatkowo dodatnich wynikéw. Na wyplaty zwiazane z ta akcja
otrzymatem od Filipa frs. szw. 1.950,-, na ktére posiadam
wyliczenie.

W dwa miesiace pézniej Filip przywidzt polecenie zlikwi-
dowania zapoczatkowanej przezen akeji, i na koszta likwidacji
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otrzymatem z Lizbony frs. szw. 8.436,15 — na ktére réwniez
posiadam wyliczenie.

Jedynym wynikiem pozytywnym wymienionej wyzej akcji
byto powstanie ,Biuletynu polsko-ukrainskiego”, rejestrujacego
wiadomos$ci przychodzace z Niemiec za posrednictwem
uchodzcéw ukrainskich.

Biuletyn te wyszedl dotad w iloéci 11-tu numerdéw, ktére
wszystkie wystane zostaly, w miar¢ ich ukazywania si¢, do
Ministerstwa Spraw Wewngtrznych. Ostatnie numery otrzymato
réwniez Ministerstwo Spraw Zagranicznych na jego zadanie.

Prosze o instrukcje, czy Biuletyn ma réwniez ulec likwidacji.
Koszta jego wynosza mniej wigcej 500,- frs. szw. miesigcznie.
Posiadane przeze mnie $rodki starczg jedynie na lipiec br.

4. Kontakty z krajami Europy $rodkowowschodniej

Nie wnedzqc, czy zagadmeme to wchodzi w zakres mego
sprawozdania i nie mogac si¢ powota¢ na zadng instrukcje Cen-
trali w tym przedmiocie, dodam tylko pokrétce, ze od 1942 r.
z whasnej inicjatywy bralem mniej lub wigcej czynny udzial w
licznych prébach utworzenia w Szwajcarii przy pomocy czyn-
nikéw szwajcarskich ugrupowan faczacych przebywajacych tu
emigrantéw z Europy $rodkowowschodniej i z innych krajéow
okupowanych przez wojska niemieckie.

Préby te doprowadzity do utworzenia w Genewie komitetu
majacego rozwazac i koordynowaé poczynania zwigzane z obrong
praw i kultury ludéw kontynentalnych poza Niemcami.

Inne ugrupowanie posiada do§¢ zaawansowany projekt
wydawania czasopisma w 3-ch jezykach (francuskim, angielskim
i niemieckim) po$wigconego sprawom kontynentu europejskie-
go.

Udziat w tych poczynaniach, poza niewielkimi kosztami
podrézy, nie spowodowal dotad dla mnie zadnych wydatkéw.

Bern, dnia 24 czerwca 1945 r.

Jerzy Stempowski
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WSPOMNIENIA

Klemens WADOLOWSKI

MOJE WSPOMNIENIA Z I WOJNY
SWIATOWE]

Gdy w roku 1914 wybuchfa I wojna §wiatowa, miatem lat 14.
Ukonczytem szkote podstawowa Polskiej Macierzy Szkolnej, do
ktérej uczgszczatem dzigki wstawiennictwu 1 opiece mecenasa
Osuchowskiego, sekretarza i przyjaciela Henryka Sienkiewicza,
ktérego moja matka dobrze znata.

Do szkoly rosyjskiej tzw. gorodzkoje uczyliszcze, mimo, ze
nauka byla w niej bezplatna, matka nie chciala mnie zapisa¢, a ja
nie miatem wielkiej checi by¢ uczenikiem tej szkoty.

Po ukonczeniu szkoly przyjeto mnie do Seminarium Nauczy-
cielskiego w Ursynowie; niestety, po wybuchu wojny Ursynéw
zostal zajety na cele wojskowe i Seminarium przeniesiono do
Warszawy na ul. Szopena.

Od 1915 roku by{em skautem (harcerzem). Nalezalem do
druzyny robotniczej imienia Marcina Lelewela Borelowskiego.
Skauting w tym czasie byl organizacjg tajng. Mogliémy si¢ zbiera¢
tylko matymi grupkami w Komendzie, w domu prywatnym na
ulicy Krzywe Koto 6, na Starym Miescie. Tylko dwa razy mogta
si¢ zebra¢ cala nasza druzyna. Raz w lasach wawerskich (co to byly
za lasy!), drugi raz na podwoérzu Browaru Habersbuscha. Bytem w
tym wieku, gdy marzy si¢ o przygodach, podrézach, walce z
nieprzyjacielem Mtodziez w tych czasach $piewala: Z dymem
pozaréw, Czerwony sztandar i piesni zestaficéw sybirskich.
Nicktérzy chwalili si¢ posiadaniem broni, sztyletami, a nawet
rewolwerami, chociaz bez amunicji.

W wyniku I wojny $wiatowej Rosjanie zmuszeni byli opusci¢
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Warszawe wysadzajac mosty, a do stolicy weszly oddzialy nie-
mieckie. Ludno$¢ poczatkowo traktowata Niemeéw przychylnie, bo
znanym i znienawidzonym wrogiem byt rezim carski, tym bardzxe;,
ze oddzialy kréla Leopolda bawarskiego zachowywaly si¢ dos¢
nieprzyzwoicie.

Zdawalo si¢, ze skonczyta si¢ niewola. My, miodzi harcerze,
moglismy publicznie pokazywa¢ sic w mundurach, uczestniczy¢ w
zbiorkach, defiladach i réznego rodzaju pokazach. Bralismy tez
udzial w pracach spofecznych, np. przy urzadzaniu parku Ska-
ryszewskiego, pod kierownictwem naszego druzynowego (druh
,Gapi”), hufcowego, druha Hersego oraz kapelana ksigdza
Mauersbergera. Otrzymatem wtedy méj pierwszy Krzyz harcerski i
ztozylem egzamin ze sprawnosci: stuzby ambulansowej i
terenoznawstwa.

Jednakze nie bylem catkowicie zadowolony. Marzyly mi si¢
podréze, przygody. Marzyta si¢ wojaczka. Wiedziatem, ze gdzies
tam Polacy stuza w armii francuskiej, w Legii Cudzoziemskiej, ze
gdzie§ w Galicji tworzg si¢ Legiony Polskie. Gdy wigc otwarto w
Warszawie biuro rekrutacyjne do Legionéw, zglosifem si¢ jako
jeden z pierwszych. Bylem, niestety, tylko jeden dzien ,legionisty”.
Komisja rekrutacyjna orzekla, ze jestem za mlody i za staby
fizycznie. Nie pomogly prosby i sfalszowane zezwolenie matki.

W tym czasie otworzono w Warszawie biuro werbunkowe do
pracy w Niemczech. Nie namyslajac si¢ dtugo, nie spytawszy nawet
o zgod¢ matki, zglosifem si¢. Ciagneto mnie w $wiat. Okazalo sig,
ze tu nie jestem ani za mlody, ani za staby fizycznie.

Po czterech dniach podrézy wagonem [OWarowym wraz z
grupg innych robotnikéw, znalaztem si¢ w Berlinie, skad po
jednodniowym wypoczynku zawieziono nas do Kolonii nad Renem
(Kéln). Nigdy nie zapomne chwili, gdy do stojacej w szeregu naszej
grupy podszedt jaki§ tamtejszy Polak 1 szepnal mi: ,nie
przyznawajcie sig, ze nie macie zadnego zawodu, bo przeznacza was
do kopalni”. Kiedy wiec nasz niemiecki opiekun zawotal:
»Specjalisci wystap!” — wystapifem i ja, a gdy zapytal o zawéd —
$miato odrzektem: ,$lusarz-mechanik” — mimo ze oprécz mlotka i
obcegéw innych narzedzi $lusarskich nigdy w r¢kach nie miatem.
Po spisaniu specjalistéw — pozostatych robotnikéw przeznaczono do
kopaln.

7 Kolonii kilku z nas zawieziono do fabryki konstrukeji
mostowych w Briihlu koto Kolonii, a po kilku dniach fabryka ta
odstapita nas fabryce parowozéw w Kéln-Kalk. Praca byta bardzo
cigzka i chyba tylko memu miodemu wickowi oraz mundurowi
harcerskiemu zawdzieczam to, ze zaopiekowal sie mna majster,
weteran wojny francusko-pruskiej z r. 1870 i ,$lusarza-mechanika”
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uczyt, jak postugiwa¢ si¢ najprostszymi narzgdziami $lusarskimi.

Spalismy w baraku, stofowali w kantynie fabrycznej i do dzis
czuj¢ nieprzyjemny smak zupy z pokrzywy i nie moge patrze¢ na
brukiew. Po potraceniu z mizernych zarobkéw kosztéw wyzywienia,
reszta wystarczata na parg¢ szklanek piwa (nic wigcej jadalnego nie
mozna byto kupi¢). W dodatku codziennie musiatem si¢ meldowa¢
na przyfabrycznym posterunku policji. Ale czulem si¢ dorostym.
Pracowatem i po pracy moglem usigé¢ i pogawedzi¢ z innymi,
dorostymi towarzyszami przy szklance piwa.

Nie o takim jednak zyciu marzytem. Przeciez tam gdzies jest
inny $wiat. Wolnoé¢, przygody, wojenka. Po kilku tygodniach
miatem do$¢ takiego zycia. Wsnadlem do pociagu jadacego do
Diisseldorfu. W pociggu zostalem przy kontroli dokumentéw
aresztowany 1 odstawiony na posterunek policji w Diisseldorfie,
przy czym prowadzono mnie przez miasto jak zloczyfnce w
kajdankach. Na policji spisano protokét, a ze nie mialem zadnych
dokumentéw — znalaztem si¢ w areszcie. Jednakze po 24 godzinach
wezwano mnie do naczelnika wydziatu politycznego, ktéry wprost
spytal, czy chce pracowaé. Kiedy odpowiedziatem twierdzaco,
zostalem przekazany wraz ze swym towarzyszem, Kowalem z
Burakowa, do fabryki amunicji. Jak si¢ pdzniej dowiedziatem,
policja w miastach Westfalii i Nadrenii dostarczala fabrykom i to
za oplata — robotnikéw, ktérych tam ciagle brakowalo.

Moje nowe miejsce pracy, to byla nieduza fabryczka, w ktérej
pracowaly przewaznie kobiety. Praca byla ci¢zka, bo dowozitem
wozkiem ogromne pociski z odlewni do tokarek. Jednakze znéw
spotkatem dobrych ludzi. Zaréwno majster, jak i wszystkie
robotnice litowaly sig, ze taki miody, a musi tak ci¢zko pracowac.

Poznalem jedng mioda Holenderkg, ktdra mieszkata w
Holandii, lecz ze wzgledu na dobre zarobki — pracowata w Niem-
czech. Jej to zawdzigczam, ze po paru tygodniach znalaztem si¢ w
Holandii. Ona to wskazala mi tras¢ ucieczki, miejsce, gdzie
najlatwiej przejé¢ granice i obdarzyla prowiantem na droge.
Pewnego wi¢c dnia, wraz z moim towarzyszem niedoli — Kowalem,
udalismy sie¢ w droge. Troche pociggiem, wigcej pieszo. Dnia 10
grudnia 1916 roku, tj. w 3 miesigce po wyjezdzie z Warszawy,
znalaztem si¢ w Holandii. Jednakze przejicie przez granicg nie obyto
si¢ bez przygody.

Wezesnym wieczorem znalezlismy si¢ w ma{ym, granicznym
miasteczku — Heerlen. Jak poinformowala mnie moja sympatyczna
Holenderka, granica przebiegata za karczma, znajdujacy si¢ tuz za
miasteczkiem. Byliémy ogromnie zmeczeni i spragnieni, byto jeszcze
zbyt widno, aby decydowa¢ si¢ na przejscie granicy, a karczma byfa
tuz, tuz. Weszlismy wigc do karczmy — i o zgrozo! — Przy stole, na
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$rodku sali ujrzeli$my trzech Zzandarméw grajacych w karty. Na nasz
widok jeden z nich podnidst si¢. Co robi¢?... Wycofa¢ sig,
ucieka¢?... Od czego jednak opanowanie i szybka orientacja? — Wiec
juz od progu gloéno zawolatem: Zwei bier, bitte! Zandarm usiadt
i znéw zajat si¢ gra. Prawdopodobnie uwazal nas za przemytnikéw,
przenoszacych zywno$¢ z Holandii do Niemiec. Taki przemyt byt
w czasie wojny tolerowany, a nawet popierany przez straz graniczna;
w dodatku zandarmi byli to ludzie starzy, landszturmiéci (pospolite
ruszenie), zbyt wygodni, aby przerywac gre, odtozy¢ piwo i fajke.

Wypiwszy piwo, opusciliémy karczme i odetchnelismy
gleboko. Niebezpieczenstwo minglo, a grozito nam niemate.
Mogli$my znalezé si¢ w areszcie, a nastgpnie w obozie pracy
przymusowej z napisem na plecach: Zivil Gefangene. A to
przekreslifoby zupetnie mozliwo$¢ wydostania si¢ z Niemiec.

Zrobilo si¢ zupe’mie ciemno. Zastanawiali$my si¢ przez chwilg,
w ktérg strong si¢ uda¢. Byt deszczowy, grudniowy, mokry wieczér.
Niesamowite btloto. Zdecydowahsmy si¢, ze idziemy prosto przed
siebie. Posuwamy si¢ wigc niemal po omacku; drogi zadnej. Szczere
pole, tylko gdzieniegdzie kepy jakich$ krzakéw. Szlismy tak moze z
pot godziny, gdy nagle us%yszchsmy zblizajace si¢ glosy.
Przykucnelismy za gesta kepa krzewow i sfuchamy

Zbliza si¢ grupa ludzi, stychac przewazme glosy kobiece.
Nastuchuje, co méwig, ale nic nie mogg zrozumie¢ (méj rowarzysz
nie znaf niemieckiego, ja trochg). Rozmawiajq jakby po niemiecku,
ale jako$ inaczej. Wuq{em si¢ na odwagg, wyszed{em z kryjowki i
pytam:

— Hier ist Deutschland?

— Nein, hier ist Holland — odpowiada jedna z kobiet.

— Kto jestescie i skad idziecie?

— Uciekamy z Niemiec do Holandii.

— Idicie prosto — powiada niewiasta po niemiecku — tam jest
miasteczko Maastricht. Zaraz bedzie bit zegar z wiezy koscielnej,
kierujcie si¢ jego odglosem.

Podu@kowafem i ruszylismy dalej. Za chwile uslyszelismy ze-
gar wybijajacy nie tylko godzing, ale i pickny, melodyjny kurant.

Po niespetna godzinie znalezliémy si¢ w miasteczku. Pusto,
ciemno, ani zywego ducha na ulicy. Zablysto jednak $wiatto w jed-
nym z domkéw. Okazato si¢, ze byl to maly sklepik spozywczy, a
my bylismy glodni. Po grzecznym Gut Abend poprosilismy o
sprzedanie chleba. Gospodyni data nam po ogromnej pajdzie
pszennej butki, nie przyjmujac zaptaty. Takiego pieczywa nie
jadtem dawno, dawno... Gospodarz wyszedt i za chwile wrécit w
towarzystwie dwoch zotnierzy czy policjantéw. Byli w mundurach,
z bronia, lecz w kapeluszach takiego samego koloru jak mundury.
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Zaprowadzono nas na posterunck, gdzie juz byto kilku
Polakéw, uciekinieréw tak jak my. W drugiej izbie zebrano
Niemcéw. Byli to przemytnicy, ktérym odebrano caly przemyt i
przepgdzono z powrotem do Vaterlandu. Po wylegitymowaniu nas,
naturalnie tylko ustnym, bo zadnych dokumentéw nie mielismy,
zaproszono nas na positek. Czego tam nie bylto! Biale buteczki,
chleb pszenny, masto, wedlina i sery, herbata i kakao. Opychalismy
si¢ niesamowicie, po niemieckim kleistym chlebie i marmoladzie z
burakéw. Nie spaliémy cala noc, opowiadajac swoje przezycia.
Nicktérzy grali w karty, $piewali.

Na drugi dzien rano zaprowadzono nas do burmistrza, ktéry
nas pi¢knie powital i polecit nada¢ telegram o naszym pobycie do
konsulatu rosyjskiego w Rotterdamie. Bylismy jeszcze wtedy
»poddanymi” cara Mikotaja II i figurowaliémy oficjalnie jako
Russisch-Pole. Na polecenie konsula wsadzono nas do pociaggu i
okofo pétnocy znalezliémy sic w Rotterdamie. Juz na dworcu ocze-
kiwal na nas wystannik konsula — Polak, ktory zaprosit nas na wspa-
nialy (po okupacyjnym wyzywieniu) kolacj¢, a nastgpnie umiescit
w nieduzym hoteliku w centrum miasta (St. Laurent Straat).

Rano w konsulacie spisano nasze dane i powody ucieczki z
Niemiec, zrobiono zdjecia do dowoddéw, wykapano i zaczelismy
nowe zycie na koszt Matuszki Rosji.

Po kilku dniach otrzymatem rosyjski paszport z adnotacjy: Na
projezd czerez Angliu w Rassiju. Wyjazd do Rosji nie bardzo mi
si¢ u$émiechat, ale na razie nic nie mozna bylo przedsigwzig¢, jak
tylko czeka¢ i odpoczywac po trudnych przezyciach. Pobyt w
Rotterdamie to kilka miesiecy odpoczynku i leniuchowania, zanim
zdatem sobie sprawe, jak dalej utozy¢ zycie.

A oto, jak wygladal m¢j (a podobnie takze moich towarzyszy)
rozkfad dnia.

Wylegiwalismy si¢ do pdznego ranka, a jesli ktéry$ o
oznaczonej na $niadanie porze nie pojawil si¢ w sali jadalnej, stuzaca
— Belgijka przynosita $niadanie do fézka. Nastgpnie walgsanie si¢
po miescie, ogladanie cickawostek miejskich i wystaw sklepowych,
portu i ruchu statkéw w porcie. Opalanie si¢ na brzegach Mozy, a
po obiedzie przewaznie gra w karty.

Niektérzy grali spokojnie w preferansa, inni hazardowali si¢ w
oczko lub sztosa. Poniewaz pieniedzy mieliémy niewiele, bo z kon-
sulatu otrzymywaliSmy po 50 ct. tygodniowo i trochg papierosow
lub tytoniu, wymyslono nastgpujace stawki gry.

Przegrywajacy zmuszony byt wypi¢ szklanke wody, co przy
szybkiej grze np. w oczko lub sztosa i kolejnych przegranych, byto
to tak ciezkie, ze w rezultacie taki delikwent niemal na kolanach
btagal, zeby go zwolniono, ze juz nie moze, ze juz doé¢ ma wody.
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Inng stawka, ktorg wymyslili gracze ,kulturalniejsi”, byto
przeniesienie wygrywajacego na swoich plecach wzdtuz catej ulicy
gtéownej Hoohstraat i z powrotem. Nie zawsze to bylo lekkie,
zwlaszcza jedli przegrywajacy byt stabszy fizycznie od tego, ktérego
musial dZzwiga¢. Naturalnie, przechodnie stawali i ze zdziwieniem
patrzyli, zastanawiajac sie, co to za nowe wyczyny sportowe.

Oprécz drobnej kwoty i papieroséw otrzymywalismy co jakis
czas bilety do tazni, a nawet do kina. Pamictam jaki$ film, ktdry
uwazam za poczatek kina dzwigkowego. Mianowicie narrator
chodzit wzduz sali i zgodnie z napisami na ekranie prowadzit
rozmowy, a nawet $piewat zmieniajac odpowiednio glos w zalez-
noéci czy to mial by¢ gios mezczyzny, czy kobiety.

Otrzymywalismy réwniez ubrania, palta, bielizne i buty, a
nawet takie drobiazgi, jak krawaty czy chusteczki. Nlektorzy
potrafili sobie zorganizowa¢ z tego tytutu niezte dochody. Bo oto,
jak odbywato si¢ zaopatrywanie: tak zwany starszy, tj. maz zaufania
dane) grupy (hotelu), sporzqdza{ liste potrzeb, a prawie kazdy
zamawial wszystko. Nie wiem, jaka byfa kontrola w konsulacie, ale
chyba nie bylo zadnej, bo taka lista bywata zawsze zatwierdzana i
na jej podstawie magazyny wydawaly wszystko. Ja np. w ciagu kilku
miesi¢cy otrzymalem az trzy garnitury.

Kfopot polegal jedynie na tym, ze aby otrzyma¢ nowy garnitur
czy buty, trzeba bylo rozebra¢ sic w magazynie i starg odziez czy
buty zostawi¢, a ubra¢ nowe. (Byf to jednak rodzaj kontroli). Lecz
od czego byla polska ,smykatka”. Np. sprawa obuw1a szto si¢ do
szewca (przewaznie Zyda), zostawiato sie swoje dobre jeszcze buty,
a otrzymywalo stare, zniszczone, ktére odnosifo si¢ do sklepu
obuwniczego, aby dosta¢ w zamian nowe. Aby jednak tych nowych
nie pobrudzi¢, potrzebna byla pomoc kolegi, ktéry brat nowego
nabywce na plecy i niést do szewca, gdzie nastgpowata zamiana
nowego obuwia na swoje wiasne. Na tej transakeji zarabiato si¢
kilka guldenéw. Podobnie bylo z ubraniami, tylko tu juz
niepotrzebna byta pomoc kolegl Po prostu za stare otrzymywato
si¢ nowe. Stare pozycza{o si¢. u handlarza starzyzng, a za nowe
otrzymywalo si¢ znow kilka guldenéw.

W naszym malym hoteliku byto nas kilkunastu. Lzyhsmy sig
z sobg tym bardziej, ze nie bylto miedzy nami wielkich réznic
socjalnych. Nasza grupa skfadata si¢ z kilku inteligentéw, paru
majstréw z fabryk tédzkich, kilku rzemieélnikéw. Ja bytem
najmlodszym, ale cieszylem si¢ sympatia wszystkich. Staratem si¢
ciagle zycie swoje stosowaé do praw harcerskich, a wigc nie pi¢, nie
pali¢, by¢ uprzejmym i pomaga¢ innym. Nositem stale mundur
harcerski i krzyz. Znali mnie nawet skauci holenderscy, a gdy
pewnego razu zgubilem moja odznake harcerska, znalezli i zwrécili
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mi jg.

Po kilku miesigcach sytuacja zmienita si¢ na gorsze. Wszystkie
hoteliki i kwatery (noclegowanie zwane logement), w ktérych
mieszkali Polacy, byly przepetnione. Przeniesiono nas wéwczas do
oddalonego o 7 km od Rotterdamu miasteczka Schiedam i
umieszczono w starym, nieczynnym teatrze oraz przylegltych do
niego budynkach. Tu juz nie bylo tak przytulnie i sympatycznie.
Miatem tézko na duzej sali, a sasiadéw nie tak juz przyjemnych.

Utworzyly si¢ wéréd nas dwie wigksze grupy: warszawiakéw i
fodzian, ktérzy nawet w drobnych sprawach rywalizowali ze soba.
Dochodzifo cz¢sto do ktétni i béjek. Przywddcami rych grup byli
zwykle ludzie poszukiwani w kraju przez policje za réznego rodzaJu
przestgpstwa, ktérzy i tu, w Holandii, dawali si¢ we znaki zaréwno
kolegom, jak i mieszkanicom. Zdarzaly si¢ czgste kradzieze zaréwno
w naszym $rodowisku, jak i w miescie. Odwiedzata nas czgsto
policja, majagca na oku zwlaszcza kilku mtodych ludzi i ich
przywédce, ktérego znaliémy pod pseudonimem ,Matpa”. W nocy
przeprowadzano czgste rewizje i nawet scyzoryki uwazane byly za
niebezpieczng bron.

Trzeba bylo na to co§ poradzi¢. Ja — chociaz najmiodszy,
cieszytem si¢ wérdd naszej spofecznoici calej — powazaniem. Nawet
»,Matpa” odnosit si¢ do mnie z pewnym szacunkiem, zwlaszcza gdy
wprowadzitem gloéne czytanie ksiqiek ktérych kilka znalazto si¢ u
towarzyszy niedoli. Przyszto mi na my$l, aby napisa¢ do Henryka
Sienkiewicza, ktéry w tym czasie mieszkal w Vevey w Szwajcarii.
Prosifem o przystanie kilku polskich ksiazek, zwlaszcza komedii —
jak dla teatru amatorskiego. Po pewnym czasie otrzymatem od
mecenasa Osuchowskiego, przyjaciela Sienkiewicza, spora paczke
réznych ksiazek.

Zaczglismy wtedy organizowa¢ teatr amatorski. Okazato sig, ze
wéréd nas jest byly dyrekeor jakiegos teatrzyku z Wilna. Ogromnie
zapalit si¢ do tego projektu. Znal on mnéstwo komedii i skeczéw,
a nawet napisal z pamicci satyryczng komedie: Rodzina Bogo-
Jawlenskich. Dyrektor byl w dodatku dobrym rezyserem, ja
zglositem si¢ na suflera i rozpoczgliémy préby.

Wkrétce klimat w naszym malym spofeczenstwie zmienit si¢
radykalnie. Ustaly prawie klétnie i bojki. Jedynie tylko zatwardziali
karciarze czasami bywali zbyt gloéni. Zainteresowanie teatrem byto
ogromne. Uczenie si¢ rél, organizowanie wyposazenia technicznego
(kurtyna z przeécieradel), troska o jakie-takie kostiumy — te sprawy
interesowaly wszystkich. Na uroczyste otwarcie teatru mielismy
nawet odwage zaprosi¢ personel rosyjskiego konsulatu, wsréd
ktérego byto kilku Polakéw.

Po podniesieniu kurtyny, przed przedstawieniem, przewi-
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dzianych bylo kilka skeczéw, migdzy innymi takiej tresci:

Scena przedstawia knajpe, w ktdrej przy stoliku siedzi samotnie
Antek przy szklance wédki. Czeka i wzdycha méwige:

— I poszta Marika, cholera, c6z ja biedny poczne tera.

Miedzy nami bylo kilku z zonami lub przyjaciétkami. Na
Antka wybraliémy prawdziwego Antka, dorozkarza z Powila. Roli
tej uczyl si¢ pewnie ze 2 rtygodnie, przy czym — gdy sie
zdenerwowal, qua{ si¢ niesamowicie. Nasz ,artysta” przettumaczyt
to zdanie po swojemu, wprawdzie pickng, nadwislanska gwara, lecz
nazwal Manke po swojemu. Mysleliémy w pewnej chwili, ze nasi
goscie oburzeni opuszczg salg. Weszta jednak Manka i taniec
apaszowski byl tak pickny, ze publlcmosc bisowata kilka razy.
Przedstawienie réwniez udato si¢ wy$mienicie. Tak powstal nasz
teatr, keory roztadowal napieta sytuacje naszej matej spotecznosci.

W niedziele i $wigta jeidzitem wraz z kilkoma kolegami
stateczkiem (za dwa i pét centa) na drugi brzeg Mozy do
katolickiego kosciota, ktérego proboszczem byt polski ksigdz.
Spiewalismy pie$ni koscielne, a gdy na Boze Narodzenie
za$piewalismy kilka polskich koled, wzruszyto to zaréwno
proboszcza, jak i jego holenderskich parafian.

W czasie mego pobytu w Holandii wystatem przez holenderski
Czerwony Krzyz list do matki i do swojej sympatii Marysi z
druzyny harcerskiej im. Rejtana. Jak si¢ dowiedzialem po powrocie
do kraju po trzech latach, listy te — mimo okupacji, zostaly
doreczone.

Wkrétce jednak zatesknitem do innego zycia. Chciatem
pracowa¢, ale nie wolno nam bylo szuka¢ pracy w Rotterdamie,
gdzie panowato duze bezrobocie. Zwiazki zawodowe surowo
pilnowaty, aby nikt, a zwlaszcza zaden obcokrajowiec nie staral si¢
o prace.

Starania o wyjazd do Francji, aby tam wstapi¢ do armii,
réwniez si¢ nie udawaly. W konsulacie francuskim dowiedziatem
si¢, ze poniewaz Holandia jest w tej wojnie kra)cm neutralnym, nie
moze zezwoli¢ na werbunek do akle)kolwwk armii, a poza tym, bez
zezwolenia konsulatu rosyj sklego nie moge opusci¢ Holandii. Los
wiec zmuszal mnie nadal do zycia na koszt Rosji.

Wprawdzie juz nie byto takiej nudy, jak na poczatku; byt teatr,
uczylem kilkunastu analfabetéw, zdarza{y si¢ takie atrakeje, jak
pochéd pierwszomajowy, na ktéry zaprosili nas robotnicy
holenderscy. Byly utarczki z policja podczas niedopuszczania
tamistrajkéw do fabryk, w ktérych strajkowano. ,Specjalisci”
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zajmowali si¢ tatuowaniem chetnych, itp.

Braliémy ponadto zawsze udziat w czqstych utarczkach migdzy
Holendrami a Belgami, przy czym — nie wiem dlaczego, stali$my
zawsze po stronie Belgow Uczytem si¢ holenderskiego i juz mogiem
trochg rozmawia¢, zwlaszcza z dziewczetami. Trzeba przyznaé, ze
Polacy byli bardzo popularni wéréd Holenderek i miodziezy. Jezyk
polski stal si¢ wkrétce zupelnie zrozumiatym dla tej czgsci
spofeczenistwa — Rotterdamu i Schiedamu. Od czasu do czasu
wypuszczatem si¢ na wycieczki, nawet takie dalekie, jak przez Delft
do Hagi i Scheveningen. Zawsze pieszo, bo plequzy na podroz
brakowato. W konicu jednak zapragnatem zobaczy¢ co$ wigcej i
zarobi¢ troche na swoje wydatki.

W tym czasie stosunki zaczely si¢ psu¢. Konsulat nie dawat juz
sobie rady z nami, a przybywalo coraz wigcej ucickinieréw z
Niemiec. Po pewnym wigc czasie przejal opick¢ nad nami jakis
przedsigbiorczy polskl Zyd, ktéremu konsulat placit za t¢ opicke
ryczaft ,od febka”. Pogorszylo si¢ wyzywienie, a na zaopatrzeniu w

odziez nic juz nie mozna bylo zarobié.

Lecz oto zdarzyta si¢ okazja, ze jeden z naszych otrzymat od
pewnego znajomego list z propozycja, aby przyjechat do pracy w
kopalm na granice niemiecka, gdzie bezrobocia nie bylo. Poniewaz
6w kolega nie chcial skorzysta¢ z zaproszenia, wziatem list i udatem
si¢ do konsulatu z prosba o zezwolenie na wyjazd. Otrzymalem
ubranie i obuwie robocze, i kilka guldenéw na drogg. I tak pewnego
dnia znalaztem si¢ na granicy niemieckiej w Venlo.

Nie szukatem nadawcy listu, bo praca w kopalni wcale mi si¢
nie u$miechata. Wieczorem, w malym hoteliku, gdzie miatem
zamiar przenocowaé, dowiedzialem si¢ od whadciciela, ze tu mieszka
jeden Polak. Byl to miody poznaniak, dezerter z niemieckiej armii.
Zaproponowal mi wspétprace, a mianowicie przemyt czekolady i
kakao do Niemiec. A wiec zostalem przemytnikiem, lecz nie na
dtugo. Po kilku dniach zrezygnowatem z niebezpiecznej pracy i
ruszylem pieszo w podréz do kraju.

Przypomniafo mi si¢, ze gdy w czasie wakacji pracowatem jako
czternastoletni chlopiec u ogrodnika, ten korespondowal z niejakim
panem Tuskiem, hodowca cebulek kwiatowych w Haarlemie. Tam
postanowﬁem si¢ uda¢ w poszukiwaniu pracy. Trochg pociggami,
przewaznie za$ pieszo, postugujac sie ma{q mapkq, kierowatem sie
na pofnoc Po drodze zwiedzalem miasta i wioski, nadmorskie
miejscowosci i kurorty. Zwiedzitem Amsterdam, Utrecht, Gronin-
gen, Zwolle, a takze miasto Zaandam, gdzie znajduje si¢ pomnik
cara Piotra Wielkiego, pracujacego przy budowie todzi.

Jak wiadomo, car Piotr I, przed projektowana rozbudows floty
rosyjskiej, udat si¢ osobiscie do Holandii, ktéra styneta z budowy
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okretéw i tam, w stoczniach pracowal jako ciesla. Podobno
Zaandam nazywat si¢ kiedy$ Cardom, lecz z biegiem czasu miasto
nazwano bardziej po holendersku, czy tez przywrécono mu
pierwotna nazwe.

Interesowato mnie wszystko, lecz w rezultacie zostatem
aresztowany, a poniewaz nie umialem usprawiedliwi¢ swego
wlbczegostwa w jezyku holenderskim, poproszono tumaczke. Byla
to polska Zydéwka z Warszawy, zona bogatego Holendra. Nie
tylko wybawifa mnie z rak policji, ale i zaprosita do swego domu.
Spedzitem w  goécinnym i sympatycznym domu dwa dni,
odkarmiono mnie i ruszytem w dalszg droge juz pociagiem, na
koszt sympatycznej rodziny.

Byt to najpigkniejszy okres wczesnego lata. Cale pola
kwitngcych hiacyntéw, tulipanéw, narcyzéw. Kilometry pieknych,
kolorowych dywanéw, a migdzy nimi wiatraki, wiatraki...

W Haarlemie zaczatem poszukiwanie p. Tuska. Ani na
poczcie, ani w urzgdzie miejskim nie mogli mi powiedzie¢, gdzie
obecnie mieszka. Przechodzac pewna ulica zauwazyfem reklamg
firmy ogrodniczej: Goemans i Syn. Pomyslalem, ze w firmie tej
samej branzy (cebulki), bedq wiedzie¢, co si¢ stafo z konkurentem.
I tak rzeczywiscie bylo. Dowiedzialem sig, ze p. Tusk zlikwidowat
swoje ogrodnictwo i mieszka dalej na pétnocy w Alkmaarze. Jest
obecnie rzadowym inspektorem do spraw zywnosci.

Znéw czekata mnie do$¢ daleka podréz. Tym razem byla
znacznie przyjemniejsza, bo do Alkmaaru przybylem na matym
stateczku, kursujacym po kanale amsterdamskim. Latwo znalaztem
p. Tuska i zostatem przez niego 1 przez jego sympatyczng zong
bardzo zyczliwie i goscinnie przyjety. bp(;dzdem u nich kilka
tygodni, pomagajac w pracach domowych i matym ogrédku.
Wiéczytem si¢ po miescie i okolicach, ogladatem z pewnego rodzaju
zdumieniem ogromny targ seréw holenderskich, z wyrobu ktorych
Alkmaar stynat. Zjezdzah tu kupcy z caltej Holandii i z zagranicy.

Wkrétce jednak méj ,niespokojny duch” miat doé¢ takiego
zycia 1 poprositem p. Tuska, aby pomégt mi znalez¢ jaka$ prace
zarobkows. Po kilku dniach zaczatem pracowa¢ w matej fabryczce
przetworéw warzywnych w Zuid Scharwoude. Whasciciele fabryki,
panowie Blad i Prins wykorzystali koniunktur¢ wojenng i wkrétce
byli wladcicielami kilkunastu takich fabryczek na terenie Holandii.
Warzywa solono, przewaznie kiszona kapuste i na¢ z marchwi oraz
suszone warzywa mieszane — wolno bylo eksportowa¢ do
zglodniatych Niemiec, podczas gdy warzywa $wieze, sery i masto
odbierali Anglicy. Nad wlasciwym rozdziatem tej zywnosci miat
wla$nie nadzér pan Tusk.

Praca w fabryce nie byla cigzka, tylko nudna i nieprzyjemna
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dla ptuc. Swieza, krajang kapustc; udeprywaio si¢ w ogromnych,
betonowych pojemnikach, solac j3 warstwami, aby szybko kista.
Nastgpnie pakowano w beczki i wysytano do Niemiec. Do
udeptywania kapusty otrzymatem drewniane chodaki (klempy).
Nickiedy znéw pracowatem w krajalni i suszarni warzyw. Sporo
czasu miafem dla siebie, zwlaszcza w niedziele, wiec pozyczalem
rower za tygodniowa opfata jednego guldena i wyjezdzatem
przewaznie nad morze do Ijmuidem.

W czasie tych wycieczek poznatem pewnego miodzienica, ktSry
mi zaproponowa{ pracg w gospodarstwie swego ojca w niedalekiej
mlCJSCOWOSCl Brock op Langendijk. Zgodzifem si¢ chc;tme, bo praca
na $wiezym powietrzu bardziej mnie pociggala niz przebywanie w
dusznej hali fabrycznej.

Gospodarstwo pana Klaasa de Boer bylo klasycznym gospo-
darstwem holenderskim. Dom stal nad kanatem, pole w kilku czes-
ciach przedzielone byto kanatami. Dojezdzalo si¢ na pola tylko
fodka.

Byla to bardzo sympatyczna, mita rodzina, czulem si¢ jej
cztonkiem 1 tak bylem traktowany. Panstwo de Boer mieli cérke
Vijntje oraz trzech synéw: Dirka, Pita i Klaasa. Dirk byt najstarszy,
prowadzil z ojcem gospodarstwo. Byl moim prawdziwym
przyjacielem i opiekunem, zwlaszcza gdy chodzifo o prace w polu
i nauke¢ holenderskiego.

Podziat pracy byl nastepujacy.

Ojciec, Dirk i ja wykonywalismy wszelkie prace gospodarskie
z do;emem krow i kéz w’falczme Pani de Boer pracowaia tylko w
domu, Vijntje i Pit chodzili jeszeze do szkoly, a Klaas, najmtodszy,
pozostawal przy matce.

Dom byt prowadzony wzorowo. Do mieszkania wchodzito sie
tylko w skarpetkach, aby nie pobrudzi¢ dywanéw. Buty lub klempy
zostawiajac w sieni. Caly domek (a byl murowany), czesto byt
szorowany cegietka po cegielce i sprawial wrazenie duzej zabawki.
O oznaczonej godzinie schodziliémy si¢ na obiad, pozdrawiajac
grzecznie gospodyni¢. Na poczatek gospodarz czytal nieduzy
urywek z Biblii, a cata rodzina i ja sluchalismy ze spuszczonymi
glowami i ztozonymi rekami. Nastgpnie ojciec po przezegnamu sig
brat tyzke i to dopiero byto hastem, ze mozna zacza¢ posﬁek

Niemal kazdy cztonek rodziny byt innego wyznania (zaleznie
do jakiej szkoty parafialnej uczgszczat). Matka np. byta katoliczka,
a ojciec ewangelikiem. Dzieci takiego wyznania, do jakiej szkoty
uczgszczaty. Mimo to stosunki w tej rodzinie byly nadzwyczaj mite
i zgodne. W niedziele i $wieta cala rodzina odprowadzata matke do
kosciofa katolickiego, nastgpnie dzieci odprowadzaly ojca na
nabozenstwo, a nastgpnie same rozchodzily si¢ do swych $wigtyn.
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Wieczorami ojciec zasiadal do fisharmonii i grat psalmy, a matka i
dzieci $piewaly. W dni $wigteczne, gdy dopisywata pogoda, cata
rodzina wybierafa si¢ na wycieczke. Kazdy czlonek rodziny, précz
matego Klaasa, mial swéj rower, ja réwniez, i jezdzilismy
przewaznie nad morze. W wolnych chwilach fowifem z chlopcami
ryby lub wyjezdzalismy z Vijntje i jej kolezankami fédka na
pobliskie jezioro.

Spedzitem w tej rodzinie niezapomniane chwile, lecz zawsze to,
co dobre, ma swdj koniec. Zebraliémy ziemniaki i warzywa i
pozegnawszy si¢ z milymi gospodarzami powedrowatem dalej, a
raczej z powrotem, do Rotterdamu. Po przyjezdzie do Rotterdamu
zglosifem si¢ do konsulatu rosyjskiego, gdzie spotkato mnie przykre
(a moze raczej przyjemne) przyjecie:

— Juz nie jestescie rosyjskim poddanym, juz jest Polska.

Byt to poczatek listopada 1917 roku.

Co tu robi¢? Poniewaz najblizsza sercu Polaka jest Francja,
udatem si¢ do konsulatu francuskiego. Na budynku konsulatu,
obok nazwy francuskiej i holenderskiej wisiata tabliczka w jezyku
polskim: ,Sekcja do spraw polskich”. Bylem uratowany!

Zostalem przyjety przez kierownika sekgji, ktéry spytal mnie,
co mam zamiar robi¢. Zdeklarowatem si¢ od razu — cheg jecha¢ do
Francji, do wojska. Dowiedziatem si¢ od niego, ze we Francji
tworzy si¢ armia polska i ze moze mnie wysta¢, lecz nie wolno mi
nigdzie méwié, ze jade do wojska, lecz jedynie — do pracy.
Otrzymalem przydzial do hotelu, w ktérym bylto kilkunastu
naszych.

Po kilku dniach zaladowano nas na statek i pewnego dnia,
jeszeze przed $witem, wyplyngliémy na morze w kierunku Anglii.
Na droge otrzymalismy po 10 szylingdéw i wkrétce znalezlismy si¢
w Londynie, w porcie Wiktoria. Z Rotterdamu wyplyneliémy z
pewnymi ostroznoéciami, bo Niemcy okupowali w tym czasie
Belgi¢, a ich okrety i fodzie podwodne buszowaly po Morzu
Pé{nocnym nawet w poblizu holenderskich wybrzezy.

Po zejéciu ze statku zostalismy przez angielskg stuzbe graniczng
doktadnie zrewidowani. Kazdy dokument, kazdy papier, kazdy list
czy widokéwke — ogladano podejrzliwie. W koficu — przedstawmlel
sekcji polskiej konsulatu francuskiego zawiézt nas pi¢trowym
autobusem na nocleg do jakiego$ opuszczonego teatru przy Russel
Square. Pierwsze wrazenie byto niesamowite. Ciemna noc, miasto
zaciemnione, przechodnie o$wietlajacy sobie droge latarkami
recznymi, zamalowanymi od géry, lewostronny ruch pojazdéw —
wszystko to sprawiato wrazenie, ze za chwil¢... za moment zdarzy
si¢ wigkszy karambol. W dodatku na niebie pojawily si¢ niemieckie
Zeppeliny, do ktérych artyleria otworzyla ogien. Mimo tych silnych
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wrazen spaliémy doskonale.

Na drugi dzien zostaliémy obudzeni przez londynskiego
policjanta wotaniem, ze juz 10 godzina. Koto potudnia zjawit si¢
nasz opiekun i zawiézt nas do konsulatu. Stangtem przed kapitanem
w polskim mundurze (kpt. Polak) i tu raz jeszcze zdeklarowatem,
ze chcg wstapi¢ do wojska. Po ogledzinach lekarskich i spisaniu

anych, kapitan zawiadomil mnie, ze jestem przyjety do Armii
Polskiej we Francji. Jeszcze kilka dni spedzilimy w Londynie. Na
spacery wychodzilismy tylko grupami, pilnowani z daleka przez
Bobby, czyli londynskiego policjanta. W ogéle nie wiem dlaczego
nas, kandydatéw na ,sprzymierzencéw”, traktowano tak
podejrzliwie.

Zwiedzatem troche miasto, zabytki i pomniki, nawet znalaztem
Baker Street, gdzie mial mieszka¢ stawny Sherlock Holmes.
Wreszcie zaczeta si¢ dalsza podréz. Najpierw pociagiem do portu
Southampton, a nastgpnie statkiem do Francji, do Havru.

Podréz przez kanat La Manche byla ciekawa, chociaz troche
przykra. Na statku, keéry byt troche okretem wojennym, bo miat
kilka dzial, bylo nas okoto pig¢dziesigciu Polakéw, tylez Belgéw,
ktérzy z okupowanej Belgii uciekli do Holandii, lub tez pod
naporem armii niemieckiej przeszli z bronig w r¢ku do Holandii.
Byl oddziat zotnierzy nowozelandzkich, wsréd keérych byto kilku
Polakéw, kilku zotnierzy Murzynéw z ktérejs kolonii oraz 30-40
kobiet z pomocniczej, angielskiej stuzby wojskowej Women
Regiment.

Zaokr¢towano nas péznym popotudniem. Poczatkowo usado-
wilismy si¢ na pokladzie, lecz wkrétce w Kanale rozszalata si¢ burza.
Fale przelewaly si¢ przez poklad i dziata. Rozdano nam pasy
ratunkowe i wprowadzono pod poktad. Tam, pod podktadem roz-
grywaly si¢ niesamowite sceny. Kto nie mogl si¢ trzyma¢ jakiegos
stalego przedmiotu, zataczat si¢ od éciany do $ciany. Prawie wszyscy
chorowali, zwlaszcza kobiety i zotnierze kolonialni. Niesamowity
zaduch i przykry widok. Sytuacja byfa tym gorsza, ze zaraz po
opuszczeniu wybrzezy anglelsklch nakarmiono nas obficie.

Noc zdawata si¢ nie mie¢ konica. Gdy 51(; wreszcie rozwidnito
— burza ucichta. Zobaczylismy, ze nie jesteSmy sami. Nasz okret
znajdowal sic w $rodku konwoju, ktéry liczyt kilkanascie, a moze
kilkadziesigt statkéw 1 chronigcych ich okretéw wojennych
angielskich. Jak si¢ dowiedzielismy, byt to konwéj zywnosciowy dla
wojsk na froncie zachodnim. Angielskie okrety wojenne stuzyty do
ochrony konwoju przed napadem przez marynarke niemiecks.
Przed potudniem dobijaliémy do portu w Havrze. Przywitata nas
francuska orkiestra wojskowa Marsyliankq.

Po wyladowaniu pomaszerowalismy do koszar Legii Cudzo-
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ziemskiej 1 tu rozeszly si¢ pogloski, ze zostajemy wecieleni, jako
polski legion — do drugiej dywizji marokanskiej. Poprowadzono nas
do tazni, a w czasie kapieli zabrano nam nasze ubrania cywilne, a
wydano stare mundury francuskie, jeszcze z okresu wojny 1870
(granatowo-czerwone). Naturalnie — ogélny bunt i zadanie, aby z
Paryza zjawit si¢ przedstawiciel wladz polskich. Nie wiem juz, kto
przyjechat i czy w ogéle przyjechal, doé¢, ze na drugi dzien wystano
nas do polskiego obozu w Sille-le-Guillaume (Sarthe).

Obéz polski w Sille-le-Guillaume, tzw. z francuskiego dépot,
potozony byl poza miasteczkiem. Byl to zespdt kilkunastu duzych
barakéw. W baraku, w ktérym mieszkalem, bylo ponad 40 prycz
w dwdch szeregach, a érodkiem maly, zelazny piecyk, tzw. koza.
Oprécz barakéw mieszkalnych byly biura, magazyny, kuchnia,
barak oficerski, kaplica i szkofa podoficerska. Umywalnie byly na
zewnatrz, a ustepy, tzw. latryny, za skapym ogrodzeniem. Gdy
przyjechaliémy do obozu, byto tu juz kjlkudzmsu;cm ochotnikéw.
Byli zotnierze z Legii Cudzoziemskiej, z armii francuskiej, byli
zofnierze z armii rosyjskiej z Salonik. Wszyscy, ktdrzy czuli sig
Polakami i ktérym udalo si¢ przej$¢ do armii polskiej.

Naszej grupy ochotnikéw z Holandii nie umieszczono razem,
lecz pomieszano z innymi grupami. W baraku, w ktérym sig
znalaztem, byta istna wieza Babel: ochotnicy z Holandii, Anglii,
Ameryki Poludniowej, zotnierze z armii francuskiej i rosyjskiej. W
rozmowach stycha¢ bylo niby jezyk polski, lecz wtracano stowa
francuskie, angielskie, hiszpanskie i rosyjskie. Trudno byto
zrozumied, co ci ludzie méwia.

Najgorzej bylo w biurze. Tam urzedowali przewaznie byli
zofnierze francuscy i Polacy z Legii, ktdrzy niemal zupetnie nie znali
polskiego lub bardzo stabo. Byli to potomkowie emigrantéw oraz
Zydzi francuscy, ktdrzy raptem poczuli si¢ Polakami, bo tak na
razie bylo bezpieczniej. Pamigtam kilku oficeréw, a wige: kapitana
Jagniatkowskiego, autora ksiazki Polak w Legii Cudzoziemskiej,
ktorg czytalem kilka lat przedtem, putkownika Jasinskiego, naszego
przysztego dowddee dywizji. Byt on synem emigranta, a po polsku
znat zaledwie parg stéw. Byt kapitan Kukawski, nasz dowddca
kompanii, byly zolnierz Legii Cudzoziemskiej, dobry Polak i
wymagaj‘}cy, lecz lubiany dowddca. By{ wreszcie poruczmk Ledoux,

dowddca szkoty podoﬁcerskle; Z innymi spotkafem si¢ pdzniej,
badz na froncie, badZ juz po skonczonej wojnie.

Po kilku dniach prLcmundurowano nas. Oddali$my mundury
granatowo-czerwone, a otrzymali§my aktualne mundury piechoty
francuskiej, oraz mundury ¢wiczebne z ptétna zaglowego. Ponadto
dano nam potrzebny ekwipunek oraz dlugie 3-4 metrowe pasy,
ktére owijato si¢ dookota brzucha, przy czym bez pomocy kolegi
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nie mozna bylo tego dokona¢. Miat to by¢ §rodek na wszelkie béle
i niedyspozycje zoltadka.

Rozktad dnia w obozie byl nastgpujacy: o godz. 6-tej pobudka,
mycie si¢ i kubek kawy z kawatkiem chleba. O 7-¢j zbiérka i
wymarsz na ¢wiczenia. Powrét do domu o godz. 11. O 11.30 obiad
ztozony przewaznie z zupy, do ktérej byt wkrojony chleb, kawatek
gotowanego migsa i albo ziemniaki, albo czarna fasola (z robakami)
lub tez soczewica. Po obiedzie do godz. 14-¢j odpoczynek, podczas
ktérego nie wolno byto ]ednak potozy¢ sig, lecz nalezato wyprac
mundur ¢wiczebny, oczysci¢ obuwie, przyszy¢ guznkl posprzataé
barak itp. O godz. 14- tc] ponowny wymarsz na ¢wiczenia do godz.
17-¢j. Po powrocie — znéw sprzatanie obozu, obieranie ziemniakéw
na dzien nastepny i inne wspdlne prace. Kto si¢ dobrze sprawowat,
mogl okofo godz. 18-¢j wyjs¢ do miasta, przy czym podoficer
stuzbowy kontrolowat przy bramie, czy wychodzacy byli czysto i
schludnie ubrani.

Miasteczko bylo nieciekawe: kosciél, szpital wojskowy i
wojskowa oberza, tzw. kantyna. Do restauracji miejskiej wstep dla
zolnierzy byt wzbroniony. Tam mogli przebywa¢ tylko oficerowie i
starsi podoficerowie. W kanryrue mozna bylo napi¢ si¢ wina,
pogawedzi¢ z kolegami, zagra¢ w karty, a nawet potanczy¢ z
dziewczgtami przy muzyce z grajacej szafy.

O godz. 21-¢j apel i gaszenie $wiatel. Pigkne, melodyjne byly
sygnaly, wygrywane na trabce przez tr¢bacza, tzw. clairona. A wigc
byt sygnal pobudka, sygnal na zbiérk¢, na obiad, na podoficera
stuzbowego, na apel, na tych, ktérym nie wolno byto wychodzi¢ do
miasta (byli kontrolowani na specjalnej zbidrce przez podoficera
s{uzbowcgo) — 1 wiele mnych Znaczenia tych sygnaléw trzeba byto
nauczy¢ si¢ na pamigé.

Po apelu i sygnale ,gaszenie $wiatta”, zolnierze musieli juz leze¢
rozebrani na swoich pryczach, a mundury musiaty by¢ utozone na
potce nad f6zkiem w réwna ,kostke”. Niejednokrotnie w zimowe
noce (a noce w tym roku byly bardzo surowe), ten i éw $ciagat
mundur z pétki, aby si¢ okry¢, gdyz kocyki, jakie otrzymalismy, a
nazwaliémy je ,marokaiskimi”, byly tak krétkie, ze jesli okrylo si¢
piersi, to nogi byly odkryte, a jesli zakrylo si¢ nogi, to piersi marzly.
Niedtugo jednak mundury Sciagni¢te z pétek grzaty. W $rodku
nocy wpada? do baraku podoficer stuzbowy, budzit takiego
wygodnisia i $wiecgc latarky pilnowat, aby mundury znéw znalazly
si¢ na pélce, utozone przepisowo.

Najgorzej bylo w nocy z wychodzeniem za swoja potrzeba.
Trudno trafi¢ po ciemku na swoje ,,wyrko . Wysuwalo si¢ je wigc
na $rodek, aby trafi¢, a i tak zdarza{o si¢ wyladowa¢ na $pigcym
koledze...
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Z wyzywieniem tez nie bylo najlepiej. Chodziliémy przewaznie
glodni, niedozywieni. Zofnierze zakradali si¢ nocg na pola
chtopskie, gdzie byly kopce jablek, z ktérych robiono jabfecznik,
tzw. sidr, i dozywiali si¢ owocami. Jednakze epidemia czerwonki,
skargi chfopéw, dochodzenia i surowe kary, ukrécity te eskapady.

Chodzitem wiec na éwiczenia, obieralem kartofle, stalem na
warcie, czy$cifem latryny. Pewnego razu przy obieraniu ziemniakdéw
poznatlem dwéch interesujacych mtodzieficéw, z keérymi sig
zaprzyjaznitem. Byli to dwaj bracia Stykowie — z rodziny malarzy.
Mieszkali z rodzicami gdzie§ pod Paryzem i zglosili si¢ do armii,
jak wielu Polakéw mneszka)qcych w tym czasie we Francji. Niestety,
niedlugo trwata nasza znajomos§¢. Wkrétce zostali skierowani do
francuskiej szkoly oficerskiej.

Interesujac si¢ wszystkim, co si¢ dzieje w obozie, dowiedziatem
si¢, ze istnieje tu szkota podoficerska, ktdrej elewami sg przewaznie
byli zotnierze francuscy. Komendantem szkoly byl Polak, oficer
armii francuskiej, porucznik Ledoux. Pewnego wieczoru wzigfem
[si¢] na odwagg i zapukalem do jego kwatery w baraku oficerskim.
Gdy zameldowatem si¢ przepisowo, jak tego uczono mnie w
druzynie harcerskiej, porucznik zdziwiony zapytak:

— Codcie za jedni i czego chcecie? — Skad znacie wojskowy
meldunek?

— Jestem skautem — oéwiadczytem. — Jeszcze niedawno bytem
w Polsce. Chciatbym si¢ dosta¢ do szkoly.

Porucznik w odpowiedzi kazal mi przyj$¢ rano na plac
¢wiczen, gdzie pluton szkolny odbywa ¢éwiczenia.

Naturalnie nie spalem caly noc, powtarzatem wszystkie znane
mi komendy, z rana zjawilem si¢ na placu ¢wiczen, znéw meldujac
przepisowo swoje przybycie. Przez kilkanascie minut porucznik
prowadzit ¢wiczenia, przy czym wydawal komendy wprawdzie po
polsku, ale dostownie tlumaczone z francuskiego. Brzmialy wprost
$miesznie. Tak np. komenda ,Bagnet na bron” brzmiata ,Bagnet
na luf¢” (baionnette sur canon). Komenda ,W tyt zwrot” brzmiata:
»Przez prawe rami¢ w tyl!” itd. Dowddca obserwowal mnie, jak sie
u$miechalem, zatrzymal pluton i polecit:

— A teraz wy poprowadzcie dalej!

Batem si¢, ze uczniowie nie beda mnie stucha¢, ale gdy na
komendg: ,Pluton na mojg komende bacznos¢!” — pluton wykonat
to szybko i sprawnie, przerobilem wszystkie znane mi ¢wiczenia i
komendy, do ktérych pluton pigknie si¢ stosowal. Dowédca byt
zachwycony.

Od tego dnia przestatem by¢ rekrutem, zostalem przyjety do
szkoty, a moje komendy zostaly bez zastrzezen przyjete.

W okresie Bozego Narodzenia wszyscy uczniowie otrzymali
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tygodniowy urlop. Ja poprositem o urlop do Paryza, gdzie miatem
dwoch kolegéw ze starszej klasy naszej szkoly, ktérzy ostatnio
uczgszezali do Wawelberga, a ktérych poznatem w Holandii.
Maciag Stanistaw i Arkadiusz Rybczynski znali méj adres, a
pracowali w fabryce samolotéw pod Paryzem i zaprosili mnie na
$wigta. Otrzymatem karte urlopowq, zast(;pu)ch bilet, ryczah
urlopowy 2 franki dziennie i ekwiwalent Zywnoéciowy — 1 cale
$wicta spedzitem w Paryzu. Cudowny urlop! Mieszkatem w matym
hoteliku na placu Clichy, odwiedzatem kolegéw, zwiedzatem Paryz.

Pewnego dnia bylem w teatrze na wystgpach polskiej tancerki
(0 ile pamigtam Napidrkowskiej). Wtedy siedzacy za mng starszy
pan odezwat si¢ po polsku:

— Bardzo proszg, aby pan usiadl bardziej profilem do mnie.
Chciatem naszkicowa¢ portret polskiego zotnierza.

Naturalnie, pozowalem przez dobre pét godziny, a gdy
skonczyt, przedstawit mi sie:

— Jestem Whadystaw Mickiewicz, syn Adama.

Rozmawiali$my jeszcze po wyjéciu z teatru w malej kafejce
przy kawie.

Jak mato przecigtny Francuz wiedzial wtedy o Polsce,
dowiedziatem sie¢ przypadklem ]ccha{em pewnego razu w Paryzu
metrem. Dobrze ubrany jegomo$¢, patrzac z zainteresowaniem na
méj mundur i rogatywke zapytat:

— A co to za armia?

— Polska — odpartem.

— A gdzie jest ta Polska?

Zgniewato mnie to i odpowiedziatem:

— Francuska kolonia w Afryce.

— Aha! — powiedzial jegomos¢ ze zrozumieniem. Na tym nasza
rozmowa si¢ zakonczyla.

W migdzyczasie ob6z nasz tak si¢ zaludnif, ze po powrocie z
urlopu nawet w naszym baraku bylo juz przyciasno. Przyjechata
duza grupa ochotnikéw z Ameryki Pétnocnej i Kanady. Wielu z
nich to cztonkowie ,Sokota”. Wniesli oni trochg zycia i humoru w
nasza codziennos¢.

Niektérzy z nich méwiac po polsku uzywali znieksztalconych
stéw angielskich i trzeba byto domysla¢ sie ich znaczenia. Tak np.
maszynista méwil, ze ,runowatl na indziaju”, robotnik lesny, ze byt
y<lomberdziekiem” itd. Zwracajac si¢ do oficeréw tytutowali ich per
wdruhu” — np. druhu kapitanie czy druhu poruczniku. ,Kold i
siusy” znaczyto — plaszcz i buty. Nasi ,Europejczycy” troche z nich
pokpiwali wolajac: ,Druhu, $cieniciuj noge (zmien krok), bo ja ide¢
ofrajt!” Lecz byli to dobrzy koledzy i zdyscyplinowani zotnierze,
ktérzy juz mieli pewna zaprawe¢ wojskowa w obozie polskim w
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Kanadzie. Migdzy nimi byl niejaki Mizia, byly poset do parlamentu

austriackiego. W Ameryce chwytal si¢ réznych zawodéw. Byt
nauczycielem, redaktorem, organista, kaznodziej3. Mozna byto
godzinami stucha¢ jego zyciorysu.

Przeniesiono nas wkrétce do dwéch mlCJSCOWOSCl, do
Mayenne i Laval, gdzie mla{y si¢ juz organizowac Jednostkl bojowe.
Nasza szkofa zostata przeniesiona do Mayenne i umieszczona w
koszarach poza miastem.

Uczylismy si¢ dalej. Codzienne ¢wiczenia w polu, praktyczne
i teoretyczne w koszarach. Dowddca szkoty, porucznik Ledoux, byt
francuskim oficerem zawodowym. Bardzo energiczny, surowy lecz
sprawiedliwy, byl przez nas bardzo lubiany. Przedstawif si¢ nam
pewnego dnia nastgpujaco:

— Mam wprawdzie niepolskie nazwisko, ale jestem Polakiem i
pochodzg z Czgstochowy!

Jednak ostatnie tygodnie ¢wiczen dawaty 91(; nam porzadnie we
znaki. Tak np. o godz. 17-tej wracamy z ¢wiczen zmeczeni do
koszar (koszary byly na wzgérzu). Pada komenda: ,Biegiem
marsz!... Bagnet na bronl... Bagnet zdejm!”... powtérzone kilka razy,
potem: ,Zwykly krok” i ,Spiewa¢!”... Wszyscy zdyszani, nikt nie
otwiera ust. Nowa komenda: ,W tyt zwrot! Na ¢wiczenia marsz!”
[ znéw po pewnym czasie: ,Biegiem!... Bagnet na bron!” itp.
»Spiewac!” — Trwato to tak dlugo, az zaczelismy $piewac.

W niedziel¢ otrzymywalismy przepustki do miasta, ale
przedtem dowddca przychodzit na inspekeje. Zajrzal w kazdy kat,
obejrzal karabiny, zajrzat pod fézka..

— Ja tu jeszcze za pot godzmy przy]d(; - pow1ed21ﬂ Widocznie
co$ mu si¢ nie podobalo i trzeba bylo to ,co$” znalez¢ i usunac.
Czasem trwalo to doé¢ diugo, zanim poruczmk Ledoux stwierdzit,
ze wszystko w porzadku i ze mozemy opusci¢ koszary.

Mimo to nasz dowddca byl bardzo lubiany, zawsze pogodny,
sprawiedliwy, zawsze elegancki. Narzucal nam po prostu swoj
sposéb bycia, zachowania, ubioru.

Cwiczenia byly coraz trudniejsze, bardziej wyczerpujace.
Dtlugie marsze, ostre strzelania, obchodzenie si¢ z maskami M2 i
ARS, zmiana pochfaniaczy, strzelanie w maskach itp. Wkrétce
odbyt si¢ egzamin i otrzymalem naszywki kaprala.

Juz jako kapral ukonczytem jeszcze kurs grenadieréw pod
dowddztwem instruktoréw francuskich.

A wigc trzeba bylo opanowa¢ umiejetnoé¢ obchodzenia si¢ z
réznego rodzaju granatami recznymi, francuskimi i niemieckimi,
postugiwanie si¢ granatami VB, rzucanymi przy pomocy karabinu
i tulejki nasadzonej na luf¢. Dyscyplina na tym kursie byta wprost
niesamowita. Wszelkie ruchy liczyly si¢ w sekundach, a cele, do

238



ktérych nalezato trafi¢ granatem, musialy by¢ precyzyjne. I ten kurs
ukonczytem z uznaniem. W tym czasie zaczelo si¢ formowanie
jednostek bojowych: kompanii, batalionéw, putkéw, dywizji.

Nasz putk, do ktérego zostata przydzielona nasza kompania,
nazwany zostal Pierwszym Putkiem Strzelcéw Polskich (Mayenne).
Jako kapral zostatem juz dowddca matego oddziatu, w ktérym byto
kilku ochotnikéw z Ameryki i kilku z Holandii. Pamigtam jeszcze
niektérych zotnierzy z USA, przewaznie ,Sokotéw” z Chicago. Byli
to Rzeszutko, Cwiek, Sala, Tutkalski i inni. Moim najlepszym
przyjaciclem w owe czasy byt Polak z Kanady Charlie Gidzifiski, z
ktérym jeszcze d’{ugo korespondowafem po powrocie do kraju.

W sktad mojej I-szej kompanii wchodzily 4 sckeje (plutony).
Ich dowddcy — to porucznicy: Szymanski, Pieprzny i Organisty z
USA, oraz adiutant Bojarski z Legii Cudzoziemskiej.

W tym czasie otrzymaliSmy pierwsza premi¢ w wysokosci 100
frankéw, jaka nam przyznal rzad francuski. Ochotnicy z Europy
otrzymywali 100 frankéw kwartalnie, natomiast ochotnicy z USA i
Kanady — 250 frankéw. Otrzymana premia poprawita znacznie mdj
budzet i humor, bo zold kaprala, jaki otrzymywatem, wystarczat
zaledwie na bardzo drobne wydatki. Jedliémy prawie do syta, a
précz tego otrzymywali$my dziennie po 1/4 litra wina zolnierskiego,
tzw. pinard. Poniewaz nie pitem tak duzo jak inni, wymienialem
zaoszczgdzone wino na jajka u pewnej gospodyni w stosunku: 30
jaj na 2 litry wina. Dozywiatem si¢ wigc znakomicie.

Na ¢wiczeniach i w marszach $piewali$my piosenki, jakie kto
umiat i pamigtal: polskie, francuskie, nawet angielskie. Z polskich:
Warszawianke, Marsz strzelcow, a nawet Czerwony sztandar, z
francuskich La Madelon w wcrsji francuskiej i w tlumaczeniu
polskim, z angielskich najcz¢éciej It's long way to Tlpperarv
Wreszcie piosenki uktadane przez zotnierzy, najczgéciej dos¢
frywolne.

Spacerujac w wolnych chwilach po miescie poznalem pewng
panig i jej trzynastoletnia céreczke Antoinette. Antuanetka byfa
szezg$liwa, gdy mogla pod reke ze mng spacerowaé po mieécie, a
gdy wyjezdzalismy z Mayenne zaproponowafa mi, ze bedzie moja
wojenng chrzestng matka (marraine de guerre). Otrzymywatem od
niej nawet na froncie listy i drobne upominki: stodycze, chusteczki,
skarpetki itp. Gdy wigc z przyfrontowego obozu otrzymatem 3-
dniowy urlop, spedzitem go w Mayenne u mojej chrzestnej matki.
Byt to bardzo mily urlop.

Wkrétce opuscilismy wygodne koszary w Mayenne i
przeniesiono nas do duzego obozu wojskowego, niedaleko Mailly-
le-Camp (Camp Mailly). Tu juz skoncentrowano caly dywizje
strzelcéw polskich. Rozpoczely si¢ ¢wiczenia, manewry, przeglady.
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Odwiedzali nas wyzsi oficerowie francuscy, jak general Archinard,
szef misji polsko-francuskiej, oficerowie wojsk sprzymierzonych, jak
general gtéwnodowodzacy wojskami kanadyjskimi, jako ze
ochotnicy z USA przechodzili wstgpne przeszkolenie wojskowe na
terenie Kanady w obozie Niagara on the Lake — i inni. Wreszcie
wizytowal nas réwniez pan Prezydent Republiki Raymond
Poincaré.

Zostalismy wyposazeni w nowe, wojenne umundurowanie,
hetmy, plaszcze — zwane przez naszych chtopcéw katanami”, stad
humorystyczna nazwa zolnierzy francuskich: | kataniarze”.
Dostalismy dodatkowe buty i koce, skontrolowano i wymieniono
pochfaniacze do masek ARS i naturalnie otrzymali§my zapas
amunicji do Lebelow i rc;cznygh karabinéw maszynowych
(potksi¢zyce) oraz plakietki tozsamosci z numerem rozpoznawczym.
Oprocz wyzywienia otrzymywaliémy 1/4 litra wina dziennie i 1/16
litra rumu.

W czasie koncentracji spotka{em w obozie wielu znajomych z
Holandii, kt6rzy tak jak ja — zgfoslh si¢ do armii polskiej na
ochotnika. Zawarlem sporo znajomoéci z rodakami z Ameryki.

Czgsto zwiedzaliémy niedaleki obéz Camp Mailly. Byt to
olbrzymi poligon wojskowy, na ktérym w czasie pokoju odbywaty
si¢ wielkiec manewry wojskowe. W latach 1914-1915 obdz ten
musial przej$¢ cigzkie czasy. Zaréwno obdz, jak i tereny poza
obozem, pokryte byly pociskami. Wszedzie lezaty niewypaly
réznego kalibru, czy tez porzucone i niewykorzystane pociski.

Przezylismy tu jedno przykre zdarzenie. Dwaj nasi zofnierze,
mtodzi chfopcy z USA, ustawili ogromny pocisk zapalnikiem do
gory, polozyli si¢ niedaleko i zaczeli strzela¢. Pocisk eksplodowat, a
sifta wybuchu rozszarpata obydwu.

Pewnej niedzieli mieliSmy bardzo sympatyczne odwiedziny.
Przyjechali do nas dwiema ci¢zaréwkami zofnierze sencgalscy z
pobliskiego obozu. Kucharz co§ tam ,wyskrobal” na przyjecie, a my
czgstowali$my naszych goéci winem, ktérego prawie kazdy miat pod
dostatkiem. Murzyni byli zachwyceni, zwlaszcza tym, ze popijalismy
wspdlnie wprost z manierek.

Na nastgpng niedziele Senegalczycy zaprosili nas. Udali$my sie
do ich obozu. Przyjecie byto nadzwyczajne! Przed obozem w dwéch
rzgdach stato kilkudziesigciu zotnierzy senegalskich, tworzac brame
ze skrzyzowanych karabinéw. Gdy zblizyliémy si¢ do nich —
skandowali:

Raz wa tsi

se la vi
se sa comsa oui oul oul
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sis bumba, sis bumba ba
polone, polone ura ura ura!

Potem serdeczne powitanie, usciski i pocatunki. Wspdlny
obiad zotnierski, a po obiedzie muzyka i §piew. Piosenki i melodie
senegalskie i polskie. Spedzilismy ten dzien cudownie!

Jeszcze w czasie pobytu w Mayenne, przegladajac prase polo-
nijng z USA, ktérg czasami otrzymywali ochotnicy amerykanscy,
przeczytalem, ze panie Polki z Legionu Kobiet, chcm{yby kores-
pondowac z zofnierzami we Frangji. Naplsa{em do tej gazety po-
dajac swéj polowy adres i otrzyma{em mndstwo listow. Diugi czas
korespondowatem z kilkoma dziewcz¢tami z Chicago i Buffalo.
Procz listéw i fotografii otrzymywatem drobne upominki: stodycze,
chusteczki, szaliki, reczniki, skarpetki. Bylo tego tak duzo, ze
dzielitem si¢ z moimi kolegami. Jedna z dziewczat z Chicago zapro-
ponowala mi nawet malzenstwo. Nawet w strefie przyfrontowej
poczta polowa dostarczala mi mnéstwo korespondencji.

Skonczyly si¢ jednak ¢wiczenia i beztroskie zycie! Pewnego
picknego poranka — alarm, zbiérka i wymarsz na front. Przed
wymarszem, dowddca dywizji, putkownik Jasinski, mial do nas
krétkg przemowe o obowiazkach zotnierzy wzgledem Ojezyzny i
Francji oraz kolegéw. Przypomnial o bohaterstwie 1 Legionu
Polskiego Bajonczykéw, ktérzy tak dzielnie walczyli tu, we Francji
w latach 1914-1915. — Jak wiadomo, z legionu tego pozostato
kilkudziesieciu zdolnych do walki zotnierzy, ktérzy wraz ze
sztandarem Bajoniczykow przeszli do naszej armii.

Nasza dywizja otrzymafa za zadanie wzmocnienie oddziatéw
francuskich w Szampanii. Marsz byl bardzo meczacy. Szlismy
calymi godzinami, z niewielkimi tylko przerwami na odpoczynek.
Wokét bylo szaro, brudno, wszedzie ruiny straszace martwota
pustych okien. Cisza... cisza..., brak $ladéw jakiegokolwiek zycia.
Zaczal pada¢ deszcz i marsz stawal si¢ niemal morderczy.

Zaczely si¢ pojawia¢ coraz czgiciej leje po pociskach
artyleryjskich, wypetnione jaka$ mazista ciecza. Rzadkie, drobne
krzewy byly wypalone. Niemal bez przerwy stycha¢ bylo daleki
grzmot armat. W dali na niebie liczne balony zaporowe (balony na
uwiezi — po francusku — ballons captifs), z ktérych obie strony
obserwowaly ruchy nieprzyjaciela. tacznicy francuscy, ktorzy
prowadzili nasz batalion na wyznaczony odcinek frontu przestrzegali,
aby omijac leje i katuze, nie dotyka¢ niczego, gdyz caly ten teren
skazony jest iperytem, keéry przy dotknigciu wypala rany, a nawet
niszczy ubrania i obuwie.

Droga, ktdérg nastgpnie maszerowalimy, byta doskonale
zamaskowana. Na wysokosci wierzchotkéw drzew, zawieszone byly
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siatki z imitacjg zielonych lisci. Na takiej drodze maszerujacy
oddziat nie byt widoczny dla lotnika. W terenie, po obu stronach
drogi, wida¢ bylo réwniez zamaskowane stanowiska artyleryjskie.
Tylko widok krecacych  si¢ Lo{meuy i zastonigte zielenig
nieréwnosci gruntu, pozwalaty domysla¢ si¢, ze tam sg dziata.

Coraz blizej frontu... Twarda nawierzchnia drogi skofczyta sig,
a zaczelo si¢ biate, kredowe bloto Szampanii. Wkrétce ukazaly si¢
okopy i przecinajgcy je waski réw komunikacyjny, ktérym dos¢
dtugo maszerowali$my na wyznaczony dla nas odcinek. Nie byt to
jeszcze okop pierwszej linii, ale to juz byl front... Okopy rozbite
pociskami, tu i 6wdzie niewypaly, tuski naboi, cz¢éci sprzetu,
dziurawe hetmy, maski, manierki, menazki itp., a wszystko
wgniecione w bloto.

Po krétkim odpoczynku, znéw réw komunikacyjny i marsz do
przodu. Tym razem do okopu pierwszej linii. Byta juz noc. Nasza
kompania miata zmieni¢ oddzial francuskiej spieszonej kawalerii.
Poruszaliémy si¢ bezszelestnie. Nie wolno bylo ani pali¢, ani
rozmawiac.

Okop, do ktérego weszliémy, przedstawial niesamowity widok.
W blocie lezeli pokotem zotnierze francuscy. Zabici, ranni i zywi
razem, jeden obok drugiego, czgsto )eden na drugim. Ranni jeczeli,
zywi spali tak twardym snem, Ze nie mozna ich bylo obudzic.
Wkrétce zjawili si¢ sanitariusze, uprzatneli rannych i zabitych. Zywi
wreszcie odmaszerowali.

Jak dowiedzieliémy si¢ pézniej, na tym odcinku Niemcy
atakowali, a napotkawszy na silny opér Francuzéw i kontratak na
sasiednim odcinku, wycofali sig.

Okop, ktéry zaj¢lismy, byl prawie niemal catkowicie
zniszczony pociskami, nie méwigc o tym, ze byl niemozliwie
za$miecony. Niebezpiecznie bylo porusza¢ sie nie schyliwszy sig
nisko, bowiem niemieccy strzelcy wyborowi, ulokowani na
stanowiskach wysunietych, celowali w kazdy ruchomy punkt
naszego okopu.

Cala noc naprawialismy okop, kopigc recznymi saperkami w
twardym podfozu kredowym. Od strony nieprzyjaciela panowata na
razie cisza, wzgledna cisza, tylko od czasu do czasu zagrzechotat
karabin maszynowy lub pojedynczy strzal, a rakiety rozéwietlaly
niebo.

Nasz dowddca zorganizowat stuzbg. Obsadzit dwa wysunigte
posterunki obserwacyjne, ustalit gniazda r¢cznych karabinéw
maszynowych i wyznaczyl warte. Pozostali mogli troch¢ odpoczaé.
Nieco w tyle, za naszym okopem, znajdowala si¢ obszerna
ziemianka, dobrze zabezpieczona przed pociskami. Tam usadowit
si¢ dowddca oraz posterunek tacznosci. Bylo tam kilka drewnianych
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pryczy, stét i kilka stotkéw oraz maly, zelazny piecyk. Tu mozna
byto od czasu do czasu odpocza¢.

Skoro §$wit zaalarmowaly nas strzaly armatnie. Zaczat sig
prawdziwy pojedynek artyleryjski. Jednocze$nie zagrzechotaly
karabiny maszynowe z obydwu stron. Niemcy, oprécz pociskéw
zwyklych, strzelali kartaczami, ktére rozrywaly si¢ w gérze. Réwniez
kilka min wybuchto w poblizu naszego okopu. Jedna z nich trafita
w posterunck obserwacyjny, ktéry zostal catkowicie zniszczony, a
zolnierz-obserwator zginat.

W tej strzelaninie nikt od strzaléw armatnich nie zginat. Po
$wiscie lecacego pocisku nauczylismy si¢ przewidywa¢, jak daleko
spadnie i wybuchnie — i odpowiednio reagowa¢. Jedynie od
odtamkéw kartaczy kilku zotnierzy zostato lekko rannych. W dalszej
jednak strzelaninie mieli$my sporo rannych i zabitych.

Przed zajeciem stanowiska uprzedzono nas o mozliwoéci
atakow gazowych i rzeczywiscie kilkakrotnie przezylismy takie ataki,
lecz na szczgécie nie byl to ani iperyt, ani fosgen, lecz gazy
oszofamiajace musztardowe, cebulowe, powodujace tzawienie,
podraznienie nosa i gardta. Nasze maski, ktére pielegnowalismy jak
skarb, ratowaly nas doskonale. Obawiali$émy si¢, ze tego dnia — po
ataku artyleryjskim, zaatakuje nas piechota, jednak na naszym
odcinku panowal wzgledny spokéj. Atak byt, lecz na odcinkach
sasiednich, zajetych przez Francuzéw.

Taka wojna okopowa trwata diuiszy czas. Bylismy jednak
okropnie zmgczeni. Odpoczywali$my przewaznie — stojac w blocie.
Niektérzy lekcewazaco wyrazali si¢ o takiej okopowe wojnie, lecz
kapitan Kukawski stale zwracal uwage, ze okopy nie s3 na to, zeby
si¢ w nich kry¢, lecz aby z nich celnie strzela¢ do nieprzyjaciela,
atakowa¢ go przy wspétudziale artylerii, jak réwniez skutecznie
ataki odpiera¢. Zresztg liczba zabitych, rannych i zatrutych gazami
w dalszych walkach, nie pozwalala na lekcewazenie tego rodzaju
walki.

Odlegto§¢  miedzy naszymi pozycjami a  pozycjami
nieprzyjaciela byfa niewielka. Przez lornetke mozna bylo doskonale
obserwowa¢ kazdy ruch w niemieckich okopach, a obydwie strony
nie zafowaly naboi. Zaréwno strzelcy przy karabinach maszyno-
wych, jak i nasi strzelcy wyborowi, ,polowali” na kazdy nieostrozny,
a dostrzegalny ruch nieprzyjaciela.

Z wyzywieniem bylo réwniez bardzo ciezko, bo zotnierze,
ktérzy przekradali si¢ z marmitami do kuchni, znajdujacej sie
daleko w tyle, nie zawsze wracali. Po wode; tez niebezpiecmie byto
chodzi¢. Jedyna studnia znajdowata si¢ na polu za rowami i byta
pod stalg obserwacja nieprzyjaciela. Najmniejszy ruch przy studni
powodowat strzelanine. Tylko najwigksi $miatkowie chodzili w
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nocy po wode, i to nie zawsze im si¢ udawalo. Obserwatorzy z
niemieckich balonéw zaporowych $ledzili kazdy ruch po naszej
stronie i natychmiast dawali zna¢ stanowiskom karabinéw
maszynowych lub artylerii.

Raz przezylem makabryczng przygode. Dowédca kompanii
wystal mnie z jakimi§ waznymi dokumentami czy meldunkami do
dowédztwa putku, ktére znajdowato si¢ daleko w tyle, w dobrze
zamaskowanych ruinach. Po wyjéciu z okopéw biegtem przez pole
usiane lejami po pociskach. Gdy tylko znalaztem si¢ w odkrytym
polu, raz po raz zaczely niedaleko mnie wybucha¢ pociski, ktére —
jak gdyby mnie gonily... Bieglem zdyszany od leja do leja, a pociski
towarzyszyly mi do konca. Po przybyciu do dowddztwa bylem
zupetnie wykonczony. Oddatem pisma i dlugo lezatem na ziemi.
Adiutant putku nie pozwolit mi w dzieh na powrotng droge.
Wrécitem do mego oddziatu dopiero w nocy. Gdybym szedt
pomatu, moze by nie strzelano tak do mnie — samotnego zotnierza,
ale po pierwszym, bliskim wybuchu, zdenerwowatem si¢ i
poddatem strachowi.

Po stronie niemieckiej przez kilka dni bylo zupetnie cicho, a
pewnej nocy uslyszeliémy, jak gdyby kto§ $piewal jaka$ polska
piosenk¢. A wigec po przeciwnej stronie byli tez Polacy? Kilku
naszych zolnierzy zaczelo glosno wotaé:

— Franek, chodz na kawe!

I rzeczywidcie, nad ranem przekradto si¢ na nasza strone pigciu
poznaniakéw i Slazakéw. Zostali przez nas serdecznie przyjeci i
ugoszczeni. Musieliémy ich jednak odesta¢ do dywizji i o ile mi
wiadomo, za zgoda wiadz francuskich, zostali wcieleni do naszych
oddziatéw. Okazalo si¢, ze na tym odcinku byt caly wigkszy oddziat
zotnierzy z poznanskiego i Slaska i ze wiedzieli, Ze po naszej stronie
tez s3 Polacy, dlatego nie strzelali. Jednakze Niemcy wkrétce sig
zemdcili. Wycofali Polakéw i obsadzili ten odcinek Niemcami,
ktérzy nam si¢ dobrze dali we znaki. Nie mielimy spokoju ani w
dzied, ani w nocy. Bez przerwy kanonada: artyleria, karabiny
maszynowe, miny, gazy. Przedpole przez cale noce os$wietlano
rakietami. Mieli$my sporo zabitych i rannych.

Pewnego dnia wizytowal nas na naszych pozycjach dowddca
IV armii francuskiej general Gourand. Generat zyczyl sobie, aby o
jego zamierzonej inspekcji zofnierze nie wiedzieli. Byl wigc
zaskoczony widzac, ze Polacy — nawet w okopach pierwszej linii
wecale nie sg ani brudni, ani zaro$nigci, a jednemu, ktdry mnie golit,
mimo rozrywajacych si¢ niedaleko pociskéw, wreczyt swéj zegarek.
Musiat jednak mie¢ tych zegarkéw wigcej, gdyz ten darowany nie
wygladat na zegarek generafa...

General — mimo pociskéw i strzelaniny, byt zupelnie spokojny
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i opanowany, czego niec mozna bylo powiedzie¢ o towarzyszacych
mu oficerach, ktérzy troche ,kfaniali si¢” pociskom.

Gdzie$ w lipcu 1918 roku otrzymalismy wiadomo$¢, ze
idziemy na odpoczynek. 13 lipca po potudniu opuscilismy okopy,
ktére zaja oddzial francuski i pomaszerowaliémy zadowoleni do
tylu. Maszerowalismy tak cafy noc i rano przyszlismy na pigkna
’quc;, nad jaka$ nieduza rzeczke. Byl to dzien 14 lipca, narodowe
$wieto francuskie. Zolnierze myli si¢, kapali, prali bielizng,
drzemali. Nadjechat samochéd cigzarowy, ktérym przywieziono
zywno$¢, a z okazji $wigta otrzymaliémy po butelce szampana na
dwoch i po cygarze.

Niedtugo jednak trwata sielanka i odpoczynek. Nad wieczorem
yalarm” i... z powrotem na front i to przyspieszonym marszem.
Rozpoczeta si¢ ostatnia ofensywa niemiecka z 14 na 15 lipca 1918
roku i na froncie potrzebny byt kazdy zotnierz. Maszerowalismy tak
niemal bez odpoczynku blisko 30 km i okoto pétnocy znalezlismy
si¢ w poblizu fermy Saint Hilaire, na nieznanym terenie. Putk
posuwal si¢ droga normalnym, marszowym szykiem — czwérkami.
Prowadzit nas tacznik francuski.

Tymczasem nagle, bo obydwu stronach drogi, zaczeta sig
kanonada z tysiecy armat. Pociski nieprzyjacielskie pekaly niedaleko
nas... Dowddca dat rozkaz maszerowania z powrotem. Z czwérek
uformowaly si¢ ésemki, ktére nieprzyjaciel zaczal bombardowac.
Wraz z pociskami artyleryjskimi zacz¢ly rozrywaé si¢ pociski
gazowe. Niebo rozéwietlaly rakiety. Lacznik gdzies zginat. Powstato
zamieszanie 1 poploch w szeregach, zolnierze rozbiegli si¢ na
obydwie strony drogi. Oficerowie potracili glowy. Rezultat byt taki,
ze po péinocy, odcinek przeznaczony dla cafej naszej kompanii,
obsadzito zaledwie 32 ludzi, w tym kapitan Kukawski i ja — miody
kapral.

Tej nocy kanonada byta pickielna. Tysigce armat, zwlaszcza ze
strony francuskiej, karabiny maszynowe, gazy, wszystko to
sprawiato niesamowite wrazenie.

Jednakze atak niemiecki, ostatnia niemiecka ofensywa na
froncie w Szampanii — zatamala si¢. Nie udata su; dlatego, ze
dowddztwo francuskie wiedzialo o majacej nastapi¢ ofensywie i
zanim rakiety niemieckie daly sygnal do ataku, rozpoczela si¢
kanonada tysiecy dziat francuskich.

Dopiero po kilku dniach oddziat nasz wzmocnit si¢ powrotem
zablgkanych zotnierzy i dowdédcéw. Okazato sig, ze wielu zostato
rannych, zagazowanych, a kilkunastu zgingto. Rano, po nieudanym
ataku niemieckim, spokéj zapanowal na naszym odcinku, chociaz
nadal nad naszymi glowami przelatywaly pociski armatnie. Rzadko
jednak wybuchaly w poblizu naszego okopu. Na horyzoncie
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pojawily si¢ samoloty, ktére polowaly na balony zaporowe. Coraz
to jaki§ balon francuski lub niemiecki stawal w plomieniach.
Obserwowalismy réwniez walki powietrzne samolotéw.

Bylismy wszyscy niestychanie zmegczeni i glodni, a tzw.
szelaznej porcji”, skladajacej si¢ z sucharéw, czekolady i konserw
migsnych, nie wolno bylo ruszy¢. Nie wiadomo, co w tym
zamieszaniu stafo si¢ z kuchnig. Dowddca batalionu polecit wysta¢
kogo$ z naszej kompanii, aby nawigzal tacznoé¢ z kuchnia. Kapitan
Kukawski wystal mnie. Po pewnym czasie odnalaztem kuchni¢ o
kilka kilometréw od naszego okopu. Bylem okropnie glodny i
zmeczony. Kucharze nakarmili mnie tlusta baraning i napoili
gorgcym winem. Moglem wraca¢ i zorganizowa¢ dostawe goracej
strawy.

Gdy bytem juz blisko naszej kompanii, zaczat si¢ atak gazowy.
Teraz juz nie z pociskéw, lecz ze specjalnej aparatury, gdyz wiatr
wial w naszym kierunku. Tym razem byl to fosgen.

Mimo masek, zagazowanych bylo sporo tym bardziej, ze
zotnierze byli glodni 1 zmeczeni, a wigc malo odporni na gaz.
Przewaznie zagrozone byly delikatne blony $luzowe i spocone czgéci
ciala. Dostalo si¢ i mnie, ale w do$¢ tagodnym stopniu. Jak pézniej
objaénit mnie lekarz w polowym szpitalu, w ktérym przebywalem
2 tygodnie, zawdzigczam moja tylko lekka niedyspozycje
kucharzom, baraninie i winu.

Po wyjsciu ze szpitala ledwo udalo mi si¢ znalezé moja
kompanig, ktéra teraz byta w odwodzie. Gdy wreszcie trafifem do
moich kolegéw, spotkata mnie przyjemna niespodzianka. Moi
zotnierze otOCLyll mnie, odpruli naszywki kaprala i przyszyll mi
odznaki sierzanta. Skad wzigli srebrny galon — to ich tajemnica.
Dowddca kapitan Kukawski pogratulowal mi i pokaza{ rozkaz
dowddcy dywizji, zawierajacy nominacje.

Po pewnym czasic opusciliémy nasze pozycje frontowe i
pomaszerowalismy w okolice zamieszkate. Pamictam, jak spotka-
lismy pierwsza, miodg kobietg, ktérg otoczyli zotnierze, gapiac si¢
na nig jak na istot¢ nie z tego $wiata. A no! Dawno nie widzieli
kobiet.

Jak kazdy odpoczynek — tak i ten uwal niedtugo. Wkrétce
pomaszerowaliémy znéw na front. Tym razem w Wogezy, w
okolice Belfortu. Marsz byt bardzo cigzki. Zotnierze obfadowani
ekwipunkiem i amunicja maszerowali w petnym umundurowaniu
polowym, tj. w plaszczach i hefmach, mimo upalnej pogody.

Nieludzki byt przepis wojskowy, dotyczacy umundurowania
bojowego. Mozna byto np. 7d)qc kurtk(; mundurowy i zwinaé ja
pod plecak, ale krawatu (,stéjki”) i dlugiego plaszcza cigzkiego
(,katany”) nie wolno bylo pod zadnym pozorem zdejmowac.
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Obojetnie jak daleko to byto od pozyciji.

]edynq ulga bylo to, ze poly plaszcza mozna bylo podwina¢ i
zapig¢ na guziki. Gdy jeden z dowddcéw kompanii, porucznik
Szantyr, byly oficer rosyjski sprzeciwit si¢ rozkazowi putkownika i
pozwolil swoim Zotnierzom na zastapienie hefmu furazerka, doszto
do ogromnej awantury, a po zejsciu z frontu oficer ten zostal
przeniesiony do Legii Cudzoziemskiej w Maroku.

Nie tylko jednak upat dawat si¢ we znaki. Teren byt gérzysty
i zolnierze ob{adowam, spoceni — maszerowali noga za noga.
Podoficerowie mniej zchzem pomagali stabszym zofnierzom
niosac ich karabiny. Ja réwniez bylem okrutnie zmeczony. Kazdy
kilometr pokonywatem z trudem, z zaciéni¢tymi, obolalymi ustami,
walczac z whasng staboécig. Mimo to niostem, oprécz swego plecaka
— dwa karabiny moich zofnierzy. Tak nakazywal honor
podoficerski.

Nie pami¢tam nazwy wioski, w ktérej odpoczelismy i
przenocowali. Mieszkanicy serdecznie nas powitali i ugoscili i
napoili. D{uzszy odpoczynck byt konieczny, gdyz nie tylko
zofnierze, ale 1 muly ciagnace cigzkie wézki z karabinami
maszynowymi Hotchkissa opadaly z sit. Nazajutrz jeszcze kilka
godzin marszu i wreszcie znalezliSmy si¢ na wyznaczonych
pozycjach.

Stanowisko nasze znajdowato si¢ w glebokim lesie, w okolicy
bezludnej. Przed nami wysoka, zalesiona géra, a za géra — pozycje
niemieckie. Na pierwszy rzut oka nie mozna bylo nazwa¢ tego
frontem. W lesie poustawiane byly meble: stoty, fotele. Na
drzewach wisialy lustra. U stép gory kilka ziemianek. Tak to sobie
nasi poprzednicy Francuzi uprzyjemniali stuzbg frontowa.

Przekonaliémy si¢ jednak wkrétce, ze tak cicho tu nie jest...
(moze poprzednio byto). Mimo rzekomego spokoju caly teren, az
do szczytu géry, poprzecinany byt okopami i obstawiony silnymi
posterunkami i gniazdami karabinéw maszynowych. Artyleria
nieprzyjacielska dokuczata nam niemal bez przerwy. Nocg rakiety
rozéwietlaly niebo, a migdzy zofnierzami ciggle krazyly pogtoski, ze
Niemcy przygotowuja atak gazowy nowymi, niebezpiecznymi
gazami, czy tez promieniami $mierci. Prawdopodobnie powodem
tych pogtosek bylo dostarczenie nam nowych pochfaniaczy do
masek ARS, oznaczonych gwiazdka, ktéry mialy by¢ odporne na
wszelkie nowe gazy.

Pewnego dnia nasz dowddca otrzymal rozkaz, aby zasiegnaé
»jezyka” i sprawdzié, co stycha¢ na przeciwlegtym zboczu géry. Mgj
dowddca, porucznik Szymanski z USA oraz ja i pigciu zotnierzy-
ochotnikéw, otrzymaliémy zadanie przedostania si¢ na druga strone
gory, aby stwierdzi¢, jak daleko znajduje si¢ niemiecka piechota.
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Zaopatrzeni w amunicj¢, granaty i nozyce do cigcia drutu,
wyczotgalimy si¢ z naszych rowéw noca w Niemandsland. Teren
byt tu podobny do tego, ktory byt po naszej stronie, lecz na zboczu
nie bylo okopow, tylko rzadkie drzewa i geste krzaki. Zaczelismy
pomatu i ostroznie schodzi¢ z grzbietu géry i nagle — zaczelo sig...

Niebo rozéwietlity rakiety, zagraty karabiny maszynowe, kule
gwizdaly nam koto uszu... Nie mieliémy co tu robi¢. Dwéch
zolnierzy zostalo rannych; jeden moégl ié¢ o whasnych sitach,
drugiego trzeba byto nies¢. Porucznik dal rozkaz odwrotu.

Niestety, zb{qdullsmy troch¢ 1 zamiast wracaé przez swdj
odcinek, posungliémy si¢ za bardzo na prawo i zostaliémy ostrzelani
przez sasiedni oddzial. Padliémy na ziemi¢ i czolgajac si¢ —
wotaliémy, ze to my!... W rezultacie szczgsliwie powrdciliémy do
swoich, jednak nie osiagnawszy zamierzonego celu. Rannymi zajeli
si¢ sanitariusze.

Na tym froncie, tak innym od Szampanii, byliémy doé¢ dtugo.
W konicu jednak zmienili nas Francuzi, a my zostaliémy wycofani
w okolice Nancy, do Luneville. Stad otrzymatem dziesieciodniowy
urlop wypoczynkowy. Na karcie urlopowej lekarz przybit pieczatke:
,zdréw 1 odwszony”. 1 otrzymatem dodatkowo ulotke
propagandowq pod tytutem: ,Wracaj zdréw do kraju!”, wydang
przez Zielony Krzyz, ktérego przewodniczacy byta pani Helena
Paderewska, zona stawnego naszego pianisty.

W Paryzu tym razem ulokowalem si¢ w koszarach Zuawéw
(Zouave). Byt to poczatek listopada 1918 roku. Wojna dobiegata
kofica. W dniu 11 listopada, o godz. 11 odezwaly si¢ wszystkie
syreny, rozdzwonily dzwony we wszystkich $wiatyniach.
Zawieszenie broni! Koniec wojny!

Trudno opisa¢, co si¢ dzialo na ulicach Paryza. Muzyka,
$piewy. Kobiety Sciskaly i calowaly zotnierzy, whasciciele restauracji
i baréw zapraszali zolnierzy na bezplatny poczestunck. Wszystko za
darmo!

Najbardziej szalata modziez i zolnierze, zwlaszcza Amerykanie,
keérych w Paryzu nigdy nie brakowalo. Do biatego rana ulica
szalafa... Armaty i czolgi zdobyczne, stojace jako plmlqtkl na
placach Paryza, ciagneli ulicami chlopcy i dziewczgta, $piewajac
Marsylianke. Przez caly noc sztuczne ognie rozéwietlaly niebo. Byt
to prawd21wy dzief zwycigstwa!

Konczyl si¢ jednak urlop, miatem wraca¢ do putku, do
Luneville, gdzie nasza kompania pelnita stuzb¢ wartownicza i
porzadkows.

Pewnego dnia otrzymaliémy wiadomo$¢, ze dowddztwo
spodziewa si¢ wizytacji oddzialéw przez generata Jézefa Hallera,
ktéry z Murmanska przyjechal do Francji. Zaczely si¢ forsowne
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¢wiczenia, prébne defilady, generalne porzadki.

Rzeczywiscie po kilku dniach przyjechat general Haller w
towarzystwie wyzszych oficeréw francuskich i polskich. Nasz putk
zebrany na placu ¢wiczen gotéw byt do przegladu. Rozlega si¢
komenda: ,Baczno§¢! Na rami¢ bron! Prezentuj bron! Na prawo
patrz!” — general przechodzi koto naszej kompanii i w tym
momencie zobaczyl strzelca Mizi¢. Zatrzymal si¢ zdziwiony i pyta:

— Panie Mizia, to pan? Co pan tu robi?

— Przyjechatem z Ameryki, panie generale. A pamigta pan
general, jak obaj kandydowaliémy do parlamentu wiedenskiego?

— Pamigtam. To pana wtedy wybrali, a nie mnie — odpowiada
general.

Po wizycie generata Hallera dowiedzieliémy si¢, ze on teraz
bedzie naszym gtéwnym dowddca, jako najstarszy rangg oficer
polski. General wraz ze swoim sztabem ulokowat si¢ w Paryzu. Od
tego czasu zacz¢to nas nazywa¢ Armig Hallera i halerczykami.

W owym czasie otrzymalem nominacj¢ na sergenta majora
(starszego sierzanta). Niedtugo jednak dane mi bylo przebywac
wiréd kolegéw. Oto przybywali nowi ochotnicy. Organizowaly si¢
nowe jednostki. Wraz z kilkoma innymi podoficerami zostalem
przeniesiony do obozu w Contrexéville, gdzie formowal si¢ I
Batalion 4 putku Strzelcéw Polskich. Przybywali tu zolnierze
austriaccy, ktérzy dostali si¢ do niewoli w walkach nad Piava lub
tez zdezerterowali do Wlochéw. Z obozu jenieckiego w Santa Maria
Capua Vetere pod Neapolem przyjechato kilka pociagéw bytych
jeficow. Oficerowie, jak np. kapitan Makomaski, porucznicy:
Dziurzyfiski, Kuc i inni, byli to zawodowi oficerowie i organizacja
nowych kompanii, batalionéw i putkéw, postgpowata szybko
naprzéd. Przyjechali réwniez Polacy z armii niemieckicj, ktdrzy
dostali si¢ do niewoli francuskiej lub angielskiej (obéz na wyspie
Wright).

Ja zajatem si¢ organizacja administracji 3 kompanii, dbatem o
wyzywienie i pienigdze. Wprawdzie intendentura regularnie i
dobrze nas odzywiata, jednak zgodnie ze zwyczajem panujacym w
armii francuskiej, kompania otrzymywata dziennie kilkadziesiat
centyméw na zotnierza (chyba 56 ct.), z ktdrej to sumy mozna byto
kupowa¢ mleko do kawy, sardynki, pasztety i inne konserwy, a
nawet $winiaczka. Wszystko zalezalo od tego, jak si¢ tymi
pieniedzmi gospodarowato.

Putk nasz zostal rozlokowany w Contrexéville, Vitel i w
okolicznych wioskach. Rozpoczely si¢ forsowne éwiczenia, marsze,
parady. Chodzily stuchy, ze wkrétce wracamy do kraju.

Musz¢ tu jeszcze wspomnie¢ dwéch oficeréw z sasiedniego
batalionu, tj. majora Prugar-Ketlinga, bardzo lubianego przez
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zotnierzy, oraz kapitana Wodzinskiego, ktéry zameczal swych
zofnierzy codzienng, poranng gimnastyky, zwlaszcza ulubionym
przez niego ,kaczym krokiem”. Oprécz naszych dowddcow
poszczegdlnych jednostek przydzielono teraz oficeréw francuskich,
tak zwanych ,doradcéw technicznych”™ (conseiller technique). A
wiec byt francuski dowédca putku — putkownik Mercier, byli
dowddcy batalionéw i kompanii, jak porucznik baron d’Esteve,
porucznik Nezereau i inni.

Naszym francuskim dowddca kompanii zostal porucznik
Nezereau, bardzo mity, kulturalny pan. Pierwszy mdj z nim kontake
to gest ogromnego zaufania, jaki mi okazal. Nauczyl mnie swego
podpisu 1 wreczyl cata kas¢ kompanii. Mialem go zastgpowac i
podpisywa¢ we wszystkich sprawach finansowych.

Nasz francuski dowédea putku — putkownik Mercier byt nie
tylko mitym, sympatycznym cztowiekiem, ale i réwniez czut sig
doskonale wéréd nas. Pamigtam, jak przyszedt rozkaz o zmianie
sposobu salutowania z francuskiego (cata r¢kg) na polski (dwoma

palcami). Mimo, ze rozkaz ten odczytany zostal przed frontem
wszysthch oddziatéw, to niektérzy zapominali si¢ i salutowali po
dawnemu lub sadzili, ze oficerom francuskim nalezy salutowaé po
francusku. Putkownik Mercier zatrzymywal takich zotnierzy (a raz
nawet mnie) i pouczal, ze nalezy salutowa¢ po polsku i pokazywat
jak, moéwiae: ,Bog i Ojezyzna!”

Pewnego razu, gdy putkownik jeszcze spal, my -
podoficerowie, przeciggngwszy na swoja strong ordynansa,
zmieniliémy przy jego mundurze odznaki francuskie na odznaki
putkownika polskiego. Sadziliémy, ze bedzie ktopot, ze putkownik
pogniewa si¢. Tymczasem byl zachwycony, paradowal w tym
mundurze, a w koncu zaczal w nim chodzi¢ na co dzien. Po naszym
powrocie do kraju putkownik Mercier nie powrécit juz do Frangji.
Osiedlit si¢ w Poznaniu na state.

Oprécz oficeréw francuskich, zglosito si¢ do naszego putku
kilkunastu zotnierzy francuskich, a nawet dwéch Marokaficzykéw.
Pociagneta ich przygoda i korzysci pienigzne, poniewaz otrzymywali
specjalny zold i premlc;, jak inni ochotnicy, za$ oficerowie
awansowali o jeden stopien wyzej.

W biurze kompanii zatrudniony byl jeden z tych ochotnikéw,
niejaki Maton. Ten przez caly czas studiowat historig Polski i
wszystkie pisma dotyczace Polski. W kilka lat po powrocie do kraju
widziatem jego ksiazke o Polsce pod tytutem Pologne.

Nasz pobyt w Contrexéville byt bardzo przyjemny. Wprawdzie
zolnierze, podoficerowie i dowddcy zajeci byli forsownymi
¢wiczeniami, ale poza tym wszyscy mielismy do$¢ czasu na
odpoczynek i rozrywki. Wyzywienie byto doskonate, wina dosy¢, a
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w dodatku Contrexéville byto to sympatyczne miasteczko. Wszyscy
mieszkancy, a zwlaszcza pte¢ pigkna, okazywali nam wiele uczucia.

Wieczorem  chodzitem do  malej restauracyjki, ktére;
wiadcicielem byt inwalida bez r¢ki z wojny 1870 roku — pan Ben01t
Miat on cérke¢ Margerite, z ktérg koniecznie chcial mnie wyswatac.
Margeritka miata dwie przyjaciétki Marte i Magdalene, a ja dwéch
kolegéw. Razem wigc chodzilismy na spacery i pikniki, a
wieczorami zbieraliSmy si¢ u ojca Margerity na pogawedki i flirt.
Stary rzadko bral od nas zaplatg za wino czy piwo. Zwykle
przysiadal si¢ do nas i opowiadal swoje przygody wojenne. Ale jak
wszystko, tak i ten odcinek mego zycia dobiegl konca.

Pewnego dnia nastapit odjazd. Wymaszerowalismy do Saint
Disiér, gdzie mielismy si¢ zatladowa¢ do pociagu, ktéry odwiezie nas
do kraju. Dziewczgta zegnaly nas czule i z placzem. Cala ludnos¢
miasteczka odprowadzata nas, a stary Benoit dreptal za nami z
flachg Benedyktynki, ktéra z braku reki trzymat pod pacha, nalewat
kieliszki i czgstowal odjezdzajacych w marszu.

Pozegnalismy wigc Contrexéville i Nancy, gdzie jest tyle
pamiatek po krélu Stanistawie Leszczynskim: jego pomnik w
Nancy, nazwy ulic i placéw, dom zdrojowy w Contrexéville,
biblioteka i wiele innych pamigtek. W Saint Disiér bylismy kilka
dni, znéw serdecznie goszczeni przez mieszkancow — i wreszcie
zafadunek i odjazd.

Jechalismy kilka dni przez wyglodzone Niemcy. Male dzieci
niemieckie biegly obok pociaggu wotajac: ,Kleba! Kleba!” — Z
poczatku rzucaliémy im chleb, suchary, stodycze, lecz wkrétce
oficerowie zwrécili nam uwagg, ze moze w kraju jest gorzej.

Wreszcie granica w G{ogowm Na stacji thumy ludzi.
Powitania, radosne okrzyki, $piewy. Panie czc;stu;q nas kanapkami
i goraca kawg. W naszym transporcie, oprécz naszych oficeréw,
jechata jeszcze komisja aliancka: oficerowie francuscy, oficer
belgijski i angielski, chyba dlatego, aby unikna¢ klopotéw z
Niemcami, ktérzy — jako pokonani, niezbyt przychylnie na nas
patrzyli.

Tak wigc nareszcie znalezliSmy si¢ w kraju. Byl to maj 1919
roku, a wigc wrécitem do Polski po trzech latach tutaczki.
Natychmiast napisatem do matki, przepraszajac ja za zmartwienia,
jakie wycierpiala z mego powodu, do Marysi — harcerki, mojej
dawnej sympatii.

W putku otrzymalem nominacj¢ na francuski stopien
adiutanta i zostalem przeniesiony do sztabu batalionu. Otrzymalem
urlop, mogtem odwiedzi¢ Warszawe, uscisna¢ matke i odwiedzi¢
Marysie.

Diugo jeszcze pozostalem w wojsku, bo wystano nas do
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zajmowania Pomorza odebranego Niemcom.
Potem juz zycie potoczylo si¢ normalnym trybem, zwlaszcza
gdy zwolnitem si¢ z wojska, ozenitem si¢, zrobitem matur¢ i

wstgpitem do stuzby na PKP.

Klemens WADOL.OWSKI

Klemens Wadolowski (20 X 1899-13 III 1993) — po
przybyciu ,halerczykéw” do Polski w maju 1919 r. walczyl na
frontach litewskim i ukrainskim, jak réwniez z bolszewikami, z
4-tym Pulkiem Strzelcow Polskich, 46-tym Pulkiem Strzelcow
Kresowych oraz w 202 Pulku Pieszym Ochotnikow — w okolicy
Belzca, Toporowa, Ostrowia, Grodna i Warszawy.

Zostal odznaczony m.in.: francuskimi Médaille de la
Victoire i Médaille Interallié, Krzyzem Zolnierzy Polskich z
Ameryki, Medalem za Wojne¢ 1918-1921, Medalem Niepodle-
glosci.

W Wojsku Polskim sluzyl w charakterze podoficera zawo-
dowego 11 lat. Zostal zwolniony w stopniu starszego sierzanta.
Po odejsciu z wojska ozenil si¢, po zdaniu matury zostal
zawiadowcg stacji PKP. Po II wojnie §wiatowej pracowal nadal
w PKP a nastepnie w Ministerstwie Komunikacji.
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LIST DO REDAKCJI

Lublin, pazdziernik 2008

Szanowna Redakcjo,

z ogromnym zainteresowaniem zapoznalam si¢ z artykulami
pana Pawla Libery o Jozefie Lobodowskim (,,Zeszyty Histo-
ryczne” 2007, z. 160, 161). Autor wykonal niezmiernie cenng
prace, a z ustaleniami, ktorych dokonal, bedg sig¢ liczy¢ wszyscy
badacze dziela i zycia J6zefa Lobodowskiego. Bohater obu arty-
kuléw jest — jak si¢ coraz wyrazniej okazuje — postacia daleko
wybiegajacg poza stereotyp chuligana literackiego, w ktéry naj-
czeSciej go wtlaczano. Mam jednak pewne drobne uwagi, moze
przydadzg si¢ w dalszych badaniach.

1. To nie tylko literaturoznawcy sprawili, ze nazwisko Lo-
bodowskiego wrdécilo do obiegu. Podstawowy fakt to likwidacja
cenzury, a tym samym likwidacja tzw. ,,zapisu” na nazwisko i
tworczos$¢. Ja sama jako muzealnik musialam usuwa¢é¢ wszystkie
materialy jego dotyczace, a nawet samo nazwisko poety z
wystaw, bo kazda przeciez kontrolowal cenzor. Aby wymieni¢
Lobodowskiego w podpisie na fotografiach zbiorowych, trzeba
bylo si¢ wyklocaé. Ostatnia interwencja nieslawnej pamigci
urzedu miala miejsce po $mierci poety w 1988 roku — nakazano
nam usunigcie wycinkow z jego artykulami z prasy emigracyj-
nej, dotyczacych m.in. stanu wojennego. Cenzor krzyczal do
mnie: ,,pani sama powinna wiedzie¢, co wolno a czego nie!” Za-
wiesiliSmy w to miejsce biale kartki z tytulem i numerem Usta-
wy o kontroli publikacji prasy i widowisk, a ze juz zaczynala
si¢ odwilz, wiec to jako$ uszlo plazem.

2. Nie wszystkie wspomnienia o Lobodowskim byly ,ukie-
runkowane ideologicznie”, natomiast i tu ,zadzialala” cenzura
PRL, Cyganeria W. Mrozowskiego i inne ksigzki zostaly wrecz
okaleczone. Pawel Libera nie bierze wystarczajaco pod uwage
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wszechwladnej cenzury, a to aspekt podstawowy przy ocenie
jakichkolwiek zrédel powstalych w kraju przed rokiem 1989.

3. WiaSciwa nazwa naszej placowki to Muzeum Literackie
im. Jozefa Czechowicza, a nie Muzeum Literatury.

4. Fragment przekladu poematu Rustawelego zachowal sig i
znajduje si¢ w muzeum.

5. Jozef Lobodowski nie tylko ,,zblizyl si¢” do 11 awangardy.
Byl druga, po Czechowiczu, jej wybitng postacia.

6. Poeta pozostal na emigracji nie tylko z powodu sytuacji
migedzynarodowej Polski, ale przede wszystkim z powodu jej sy-
tuacji wewnetrznej, gdy wladz¢ objeli komuni$ci, nie mégl sie
spodziewa¢ niczego dobrego, los jego rodziny chociazby byl
przestroga.

7. Jako drobne uzupelnienie dodam, ze prochy poety przy-
wiozl do kraju pan Andrzej Paluchowski, dyrektor Biblioteki
KUL. Msza zalobna zostala odprawiona w koSciele akade-
mickim Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, tak uczelnia
pozegnala swojego bylego studenta. W pogrzebie wzigli udzial
m.in. pracownicy Biblioteki KUL, literaci, pracownicy muzeum
i dzialacze Niezaleznego Zrzeszenia Studentéw, ktorzy dopiero
nad grobem poety na cmentarzu przy ulicy Lipowej rozwineli
sztandar Zrzeszenia. Nie byl to ttumny pogrzeb, bylo zaledwie
kilkadziesigt osob.

Z. powazaniem
Ewa LOS

kierownik Muzeum Literackiego
im. Jozefa Czechowicza w Lublinie
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