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Kapitalny chlopak

Moje najdalsze wspomnienia dziecinstwa o Paderewskim: Pa-
derewski przyjezdzal juz u szezytu stawy takze do Minska Li-
tewskiego. Rodzice moi jezdzili na te koncerty ze wsi w wiel-
kie mrozy i zawieje. Po jednym z nich opowiadal mi ojciec, jak
to dostojnicy Minska zaprosili Paderewskiego na obiad. “Nie
moge, odpowiedzial, ide na kolduny do pani Snarskiej”. Panig,
Snarska, wiascicielke skromniutkiego sklepu z nutami i.przy-
borami muzycznymi na ulicy Zacharzewskiej, pamietam do-
brze. Miata wyglad energiczny, pince nez i przyprawne siwe loki.
Opowiadano mi, ze ona- pierwsza miala dawaé lekcie Paderew-
skiemu i ze jej mlodziutki uczen myl wzamian za to w jej
mieszkaniu raz na tydzien podlogi. Paderewski nie zapomniat -
swej starej nauczycielki i kolduny u pani Snarskiej lepiej mu
smakowaly niz dostojne obiady.

Juz wiele lat temu odnalaztem w ksigzce Stanistawa Witkie-
wicza o Aleksandrze Gierymskim ustep, w ktérym Witkiewicz
pisze o pobycie malarza w 1885 r. w Wiedniu. Byt to okres dila
Gierymskiego cigezki. Nie tylko, ze materialnie byt bliski nedzy,
ale cierpiat bardzo psychicznie. Nawiedzaly go coraz to okresy
manii przesladowczej, podejrzewal najlepszych przyjaciol, zry-
wat z nimi, nawet najofiarniejszemu, golebiego serca Witkie-
wiczowi, zarzucal jakie§ tajne przeciw sobie machinacje.Ten za-
boznany, przez spoleczenstwo ignorowany, artysta mial tylko
stowa goryczy dla polskiego spoteczenstwa. Dostownie, i nie
przenosnie zgrzytal zebami, gdy mowit o swoich rodakach. Ta-
kim go jeszcze pamietal jego wyznawca i uczen Pankiewicz.
Gdy wracal do Warszawy, mowil blednac: “Wracam do Zydow
i do k...”. “Lepiej by¢ koniem wyscigowym w Polsce, niz mala-
rzem"”, pisal Gierymski z Wiednia, a jeszcze w innym liScie
stamtad: “Moja cata Polska, to Dziekonscy (Joézef i Prosper)
i wy. Na to drugie, przyznasz, mozna sie troche usmiechngé.
Mnie tatwo jest byé emigrantem, nie biore prawie zadnego ba-
gazu ze soba. Im wiecej mam sit, tym wiecej widze pustke jaka
kolo siebie zrobilem. Szczerze, nie mam zadnego zalu, nie przy-
puszczam, zebym moégt pasowaé do jakichkolwiek ludzi na Swie-
cie, tak samo wiec w Warszawie”.

I nagle z tego samego Wiednia w 1885 r. list zupeklnie inny,
ton, temperatura: “Pienigdze od was (od redakcji “Wedrowea)
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przyszly mi bardzo na czasie (cztonkowie redakcji, to byli tak-
ze nedzarze, Witkiewicz opowiada, ze nie wpuszczano ich do
kawiarni, bo wygladali na zebrakéw — méj przyp.). Gdyby nie
Paderewski, zdechtbym, przez tydziei nie miatbym co jesé. Ka-
pitalny Chtopak. Jemu zawdzi¢czam duzo, polepszenie zdrowia
i humoru. Bezwarunkowo bytoby mi tu bez niego o wiele go-
rzej. Szkoda mi Paderewskiego — dodaje — bez niego bede
znowu prawie sam. = .

A wiec Paderewski, ten “kapitalny chiopak”, nawet tego sa-
motnika, na skraju manii przesladowczej umial oswoié, zrobié
przez chwile mniej samotnym i mniej gorzkim.

Te dwa drobniutkie epizody: opowiadanie ojca i ustep z Wit-
kiewicza wrazilty mi si¢ w pamieé wiecej o wiele, niz to, o
czym pieknie pisat Lechon w “Wiadomosciach”, ze Paderewski
byt przyjacielem Kkroléw i wszedzie czarowal, a czarem swym
stuzyl Polsce. A przeciez sam jeszcze widziatem, jak w Théatre
des Champs Elysées (byl i Prezydent Republiki Francuskiej i
krolowa Belgijska) cala sala wstata w.jednym porywie, gdy
wszed! na estrade. Wowczas juz miodzi wirtuozi gwattownie kry-
tykowali jego gre, ze przelamuje nuty, ¢ ma rytm dowolny.
“Najgorszy muzyk na S$wiecie” — wolal z pasja mlody Arrau,
ktéry grat wowczas Chopina jak fugi Bacha.

Czy to gra Paderewskiego, czy aura tego czlowieka o lwiej,
Snieznej czuprynie, ale wbrew wszystkim krytykom i ja wte-
dy sie zerwalem jak wszyscy, i ja, jak wszyscy naokolo mnie,
tiumitem Izy, kiedy ten stary cztowiek wszedt na estrade i mnie
serce stawalo, kiedy Paderewski, uslyszawszy szelest papieru
przy jednym z biséw, zerwal sie i wyszedl, dajac sie zaledwie
uprosié do powrotu.

Powiew wielkosci, genialna muzyka, czy magia czlowieka?

Postaé¢ Paderewskiego, styl jego zycia i gest ma prawde kré-
lewski, ten sam urok, ktéry kilkadziesiat lat temu oczarowal
Gierymskiego — moze zacigiy? na niektérych polskich wirtuo-
zach, a takze na nas ich wielbicielach: chcielibySmy w kazdym
z nich widzieé¢ nie tylko wielkiego artyste, ale cztowieka, tej
miary czlowieczenstwa, mitosci ojezyzny i hojnosci.

...Ja myslitem, ze kaida ze strun wie
w ljakq porg wydzwoni, co i gdzie
...%e wieszezow byto tyle,

ile jest blizn dokliwych. .,

Dlaczego o tym pisze? Nasz skromny zesp6r “Kultury” spot-
kal w chwili ciezkiej, miodego artyste, juz Swietnego, ktory z
Ameryki przyjechal, pedrozujac po kuli ziemskiej, znat “Kultu-
re” 1 ja czytal. Sam redakcje naszego pisma odszukal i dzis
przychodzi nam z pomoca. Nie nam pierwszym. W Stanach
Zjednoczonych gral na Fundacje KosSciuszkowska, w Londynie
graé¢ bedzie w Albert Hallu na Samopomoc Lotnicza, pono naj-
zywsza i najinteligentniejsza organizacje samopomocows.

Tu w Paryzu wystapi 17. X. i 22, X. w Palais Chaillot, naj-
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wigkszej sali Paryza. Pierwszy z tych koncertéw jest w stu-
letnig rocznice Smierci Chopina.
® -

Palais Chaillot... Przeciez o pare ulic dalej, na rue Chaillot,
sto lat temu dogorywat Chopin.*)

“Juliusz pokaszlujgec rzekt mi: pare miesigcy temu spotka-
fem tego moribunda”. — Sam wszelako pierwej niz Fryderyk
Chopin odszedt ze Swiata widzialnego, umarlszy” — tak pi-
sze Norwid, wspominajac Stowackiego.

O pare ulic od Palais. Chaillot, gdzie sluchaé bedziemy cho-
pinowskiego koncertu, odwiedzali sto lat temu “tego moribun-
da” i Stowacki, i Norwid, i Delacroix.

Juz w styczniu 1849 r. zapisuje w swoim dzienniku
Delacroix, mistrz iluz generacji malarskich: “Wieczorem bytem
u Chopina, zostatem do 10-¢j. Kochany cziowiek!... Cierpienie
przeszkadza mu w zainteresowaniu sie czymkolwiek, a tym bar-
dziej praca”. Siédmego kwietnia jednak jest w dzienniku De-
lacroix nowa wzmianka. W tym czasie Chopin wyjezdzal na
spacery, potem wnoszono go, bo juz po schodach chodzié¢ nie
mogt na jego czwarte pietro, skad byt widok na caly Paryz.

“Kolo 3-ej towarzyszylem Chopinowi powozem w jego spa-
cerze. Chociaz zmeczony, bylem szczeSliwy mée mu byé uzy-
teczny w czymkolwiek. Avenue des Champs Elysées, Arc de
I’Etoile, butelka wina Quinquina (czy tym- wéwczas leczono
umierajgeych na suchoty?), zatrzymanie przy barierze.. moéwit
mi o muzyce i to go ozywito. Pytatem go, co tworzy logike w
muzyce. Dal mi do odczucia, co to jest harmonia i co to
jest kontrapunkt: ze fuga jest jakby logika czysta w mu-
zyce i ze znaé gleboko fuge, to znaé elementy rozumu
i konsekwencji w muzyce. Myslatem, jakbym byt szczesli-
wy, gdybym moégt sie ksztalcié w tym, co doprowadza do
rozpaczy kazdego przecietnego muzyka. To wuczucie da-

“10 mi pojaé rozkosz, ktéra uczeni, godni tej nazwy, znaj-

duja w nauce. Bo tez prawdziwa nauka nie jest tym, co ludzie
zwykle sobie wyobrazaja, dziedzing poznania, calkiem inng niz
sztuka. Nie, nauka ujeta tak i wykazana przez czlowieka mia-
ry Chopina, jest samg sztuka, ale tez sztuka nie jest wecale tym,
co sobie wyobraza pospélstwo, to znaczy rodzajem natchnienia,
ktére przychodzi niewiadomo skad, rozwija sie wypadkowo i
przedstawia jedynie zewnetrzng malowniczo$é rzeczy. Nie, to
rozum sam, ubrany przez geniusz, ale po szlaku koniecznym, w
ramach praw wyzszych”.

W pare dni pézniej, 14-go kwietnia, znoéw notatka w dzien-
niku Delacroix, ze Chopin jest “trés affaissé”, ze nie oddycha.
“Moja obecno$¢ ostatecznie na chwile mu pomogla. Méwil mi,
ze nuda jest jego meka najokrutniejsza. Pytalem go, czy znal
wezesniej rowniez te pustke nie do zniesienia, ktéra ja odczu-
wam czasami. Powiedzial mi, ze umial zawsze czym$ sie zajaé.
Ze tak malo wazne, jakim bylo to zajecie, zapemialo mu ono

*) Przeni6st si¢ na Place Vendoéme przed samg $miercig.
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czas i usuwato od niego ‘“ces vapeurs”. Inna rzecz zmartwie-
nia". :

Jeszcze notatka ostatnia. & soboty 20 paZdziernika 1849 r.:
“Dowiedziatem sig¢ po $niadaniu o $mierci biednego Chopina.
Rzecz dziwna, przed wstaniem rano bylem uderzony ta mysla.
Ot6éz juz pare razy doznaje tego rodzaju przeczucia. Coéz za
strata! Tlez kanalii i lotrow zapemia swiat, wtedy gdy taka
piekna dusza gasnie”.

Nikt chyba nie zostawi! nam wspomnien o Chopinie god-
nych poréwnania ze wspomnieniami Norwida, tych peret poezji,
giebi i czlowieczenstwa. Norwid w tym ostatnim roku czesto
przebywat na ulicy Chaillot, jadat z nim o 5-tej godzinie i wy-
jezdzal potem powozem na spacer do Bohdana Zaleskiego, do
Lasku Bulonskiego.

»Bytem u ciebie w dni te przedostatnie,
kiedy podobniate$, co chwild, co chwila
do opuszczonej przez Orfeja liry”.

Tam w jego mieszkaniu, na czwartym pietrze, z widokiem na °

caly Paryz, jedynym widokiem w Paryzu, ktéry Norwidowi przy-
pominal Rzym, w mieszkaniu, gdzie “nie$miertelny jego for-
tepian stal, a fortepian_bynajmniej nie wykwintny, do szafy

lub komody podobny, §wietnie ozdobiony, jak fortepiany modne, -

ale owszem tréojkatny, dlugi, na nogach trzech, jakiego zdaje
mi sie juz mato kto w ozdobnym uzywa mieszkaniu”. Tam, w tym
mieszkaniu widywat go Norwid i widziat go po raz ostatni:
— “Zastalem go ubranego, ale do pét lezacego w 16zku, z na-
brzmiatymi nogami, co, ze w ponczochy i trzewiki ubrane byty,
od razu poznaé¢ mozna bylo. Siostra artysty siedziala przy nim

dziwnie z profilu don podobna... On, w cieniu gtebokiego ¥6zka z

firankami, na poduszkach oparty i okrecony szalem piekny byt
bardzo, tak jak zawsze, w najpowszedniejszego zycia porusze-
niach, majac co$§ skonczonego, co§ monumentalnie zarysowa-
nego.. Taka to naturalnie apoteotyczng sSkoficzonosé gestéw
miat Chopin, jakkolwiek i kiedykolwiek go zastatem”.

17-go pazdziernika bedziemy szli tymi samymi drogami, po
ktorych szedt Norwid, Stowacki i Delacroix, bedziemy takze
szli “odwiedzi¢ Chopina”, by dotknaé przez chwile poprzez gre
Malcuzyniskiego, tej “opuszczonej przez Orfeja Hry2,

Chyba zadne pismo polskie nie pisze z taka swobodg o fak-
tach na emigracji, ktére znacza jej rozpad czy rozklad, o tat-
wiznie naszej frazeologii, o stowach bez pokrycia, o niezdolnosei
zrozumienia na czym polega réznica miedzy sprawami papiero-
wymi, a naprawde zywotnymi. Z tym wiekszym naciskiem sta-
ramy sie podkreslaé¢ wszystkie oznaki na emigracji, ktére sie
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nam zdaja bozytywne, ktore Swiadeza o zrozumieniu zadah tej
emigracji. A na naszym odcinku “Kultury” staramy sie podkres-
li¢ kazdy gest indywidualny, kazda prébe pomocy, ktéra wy-
maga - trudu, ktéra kosztuje, dodaje nam otuchy, daje nam
Swiadomos¢, ze nie jesteSmy. wylacznie otoczeni- glucha $cia-
ng leniwej obojetnosei lub wrogosci, dwuznacznych insynuacji
lub bezmyéh}ego niezrozumienia, niezrozumienia, ze wolny or-
gan na emigracji “majacy ambicje rozpoznawecze*) istnieé
musi.

Matcuzynski zrobit dla nas wiecej, niz to, ze przychodzi “Kul-
turze” z pomoca. Ilex znaczy “jak”! Zrobit to z wlasciwg sobie
absolutng skromnoscia, jakby nieswiadomy, czym jest dla nas
ta pomoe,. Wychodzac tego dnia gdy nam oba koncerty za-
Powiedziat, z jego mieszkania na Avenue Victor Hugo, gdzie
Z okien przy ktérych stat jego fortepian, widaé bylo takze caly
Paryz, mysleliSmy o nim tak samo jak Aleksander Gierymski
myslal o miodym Paderewskim: Kapitalny Chiopak.,

Jozef CZAPSKI.

*) OkresSlenie Wankowicza.



Zawsze. to samo ...

Do Mariana Sokotowskiego

Jam jej*) nigdy nie tudzit i w%em, ze jest wielkie dziecko z za-
lanemi 1za oczyma, a przeto widzjce (edynie przez ez swoich
Swietych i przekletych pryzmat, widzice trojemia i siedmienia
sie tecz — nigdy prawdy! 2

Ale ci, co ja tudza, niemeznil... ucierpia wszelako i narzekaé
beda do glebi szpiku kosci ich.
L 4

Wiem, 7ze, jak na-boleje, i na-swarze¢, i moze na-modle, to
przyjdzie mi kto powiedzieé: ‘ o

«wiesz co?... oto, w ruskiem narzeczu 10 dziennikdw, a w

«polskim jeden.» : :

Juzei wiem! ja —
J 2

‘Mam list z placu boju od szefa sztabu Dyl.claiog'a"),k_téry. mig
zarecza, Ze niestusznie si¢ niepokoje, albowiem jest dziennikdw
polskich mndstwo-i coraz nowych! P :

On nie wiedzial, co méwit — ale to Swiety czlovylek'w -hlg-
dzie. Ja-¢ wiem, ze wszystkiego u nas fenomenologicznie mno-
stwo, historycznie mato, a spo{e’cznie nic.

Tak dalece nic, ze nawet i odwagi widzieé tego na czasie
niema nigdy. — » ;
L 2
Ztad to idzie, ze nie LECE do zadnej organizacyi towarzystw
literackich, bo to zawsze wycho@m na opuszczenie wazniejszych
" prac dla efemeryd. Czlowiek zas ptonny fest, i umiera, i czasu
mu zbywa, a czasu, ktéry si¢ wywalcza trudem wielkim, nie de-

klamacya — na co?? — aby tego wlasnie, co gtéwnym jest bra-
kiem i potepiajacym ojczyzne _brgkl_em, to jest: statosci-umystu,
toku, ciggu, toru, nigdy nie widzieli, nie znali, nie uezcili — a
ani mys$leé: utatwili! s & :

Efemeryczni i bez-historyezni! —
1865 C. N.

N\

*) Polski (przyp. Red.).

**) Przedstawialem wtedy, Zze podnie$¢ energie samg a inteligencye
zaniecha¢, to pochyli¢ glowe ku ziemi, a nogi w goére i kozia wywinaé
— wiele razy jeszcze tc bedzie?
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Do Karola Ruprechta

Zadne pismo polskie nie utrzyma sie, i cala polska inteligen-
cya w marnej inanicyi wlec si¢ i jalowieé¢ bedzie, pékad bedzie
zatrzymanlem prawdy na rzecz formalnego udawania przed sobg
samymi i przed narodem, ze IDA NAPRZOD i ze ze swobodg
sumienia wiedza, GDZIE? idj...

Wiara albowiem nie fjest ani czczym frazesem ani kabalistycz-
nym amuletem, jeno rzecza okazliwa wyraZnie, jak to w tym
liscie czynie,

1865 B Cyprjan Norwid'

Do J. I. Kraszewskiego

Nie mog¢ bylemu Edytorowi memu Brockhausowi ttémaczyé,
ze wiefei i zachody wojenne sa niczem — bo on nie zrozumie!
— nie moge mu mdéwié, ze idzie poprostu o Kongres, albowiem
nic niema zlegalizowanego i wszystko jest personalne — osobi-
ste — zalezgce od osobistych atrybutéw. Nie moge mu méwic:
«Europa (jest bezlegalna, Polska — cala w sentymentach krwig
zbroczonych, a Iudzie chrzesciwiscy sq niepraktyczne osty, a
ludzie praktyczni sy szarlatany pogaiiskie. Nie moge mu mowic:
pta¢ mi i drukuj, i czekaj, a bedziesz zawdzieczony.

Tego wszystkiego méwic nie moge dlatego, ze poprzednicy moi
byli ludzie genialni, ale tgarze, tak, jak kazdy patrycyusz % trud-
nych chwilach rzeczypospolitej jest tgarzem. Byli to szanowni
i kochani {garze, ktérzy safandutom schlebiali, aby czas zyskacé
do poprawienia rzeczy ogdlnej i wychowania czégo$ zZnosniej-
szego — nie mogli inaczej pocza¢ — fgali — bo czekalil...

Mowitem to Zygmuntowi przed $miercia Jego, gdy przyszedt
do mnie, do tego kata, gdzie byles pod moja nieobecnogt. Mo-
witem mu: «tiecie, nie ufacie nastepstwom prawdy i mistrzow-
stwu wszechprzytomnego Bogal... to za$ ufanie w konsekwencye
prawdy zwie ste NADZIEJA (cnotq). ;

Ale co? robi¢ u nas.. - ;

BadZz im Pindarem albo Buonarrotim... na co?. -Im trzeba,
abys$ byt bankierem-iydem i aby$ gadal anegdoty jak Radziwitt
Karol, a zonom ich, aby$ sie modlit grymasy robigc.

1. Arystokracya: bez grzecznosci 1 starannej baczno$ei usza-
nowania czlowieka. :

2. Demokracya: bez pracy, walki i dumy-szlachetnef.

Kiedy kio Arystokratq, niech bedzie delikatnym i artystycznie
niebieskim jak Perikles. — Kiedy kto Demokratq, niech bedzie
szlachetnie-dumny jak Cato, i pracowity i cichy. —

Jednych i drugich nie widziatem, ale widzialem: amfibie bez
charakteru — lokaje i zalotniki-czaséw — zlodzieje i szarlatany
— modljey si¢ jak ich niewolnice-iony, ale niemocni stowa

Swiadectwa wyrzec i kroku postapi¢ prawego.

Oni gotowi wyla¢ morze krwi, ale kilku wyrazéw prawdy nie
powiedzq, i umyjq rece, i beda na trzy korony Ojca Swietego

 Smieciami rzuca¢. Meczeistwo bez wyznawstwa — szlachectwo
bez szezerosei i otwartosci stow — Demokracya bez pracy i
charakteru! — gatganstwo —
1866 C. Norwid
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POLSKA
PLACOWKA KSIEGARSKA W ARGENTYNIE

SKEADNICA KSIAZKI POLSKIE}

w BUENOS AIRES, Av. Leandro N. Alem. 641

zapewnia emigrantowi staly doptyw dobrej polskiej

lektury oraz najpowazniejszych polskich eczasopism

wychodzgeych na emigracji, m. in. KULTURY,
WIADOMOSCI i ORLA BIALEGO.

Ksiaze Adam (Cz. IL.)

W walce z carem

i
Mikolaj, Konstanty i ksiaze Adam

.. "W roku tym (1796) — czytamy w pamietnikach ksiecia
Adama — zaszed? wypadek, ktéry miat niezmierne skutki dla
Europy, a straszliwe dla Polski. Oznajmiono, ze w. ksiezna Ma-
ria jest w powaznym stanie; wkrétce potem powita syna. Obrzed
chrztu odbyt si¢ w kaplicy w Carskim Siole; caly dwér asysto-
wal w obszernej sali poprzedzajacej kaplice. Ceremonia byla
cczywiscie jak najokazalsza; obecni byli ambasadorowie; nie
pamietam ktorzy trzymali dziecko u chrzcielnicy za swych mo-
narch6éw: nazwano je Mikotajem! Patrzac na to niemowle w
pieluszkach, krzyczace niekiedy z powodu przewleklych u schiz-
matykoéw ceremonii chrztu, nie przewidywaltem, ze ta istota, tak
staba i mila, jak kazde tadne dziecko, bedzie kiedys$ kleskg mej
ojezyzny’. f

Istotnie, dokonana w grudniu 1825 roku zmiana na ftronie
rosyjskim odbié¢ sie miata poteznie na losach Rosji i Polski.

Z Aleksandrem odszed} czlowiek, kKtory mimo calej zmienno-
$ci w decyzjach i postepowaniu, mimo calej samowoli autokra-
ty, mimo calej ulegloSci wobec przemoznych tendencji reakeyj-
nych, zaborczych, samowladczych, do ostatka zachowat co$ z
idealizmu i humanitaryzmu miodych lat, co§ z zasad “filan-
tropijnych niedowiarkéw stulecia”, o ktérych z taka pasja wy-
razal sie Mikolaj; na kilka lat przed $miercig dat ukladaé kon-
stytucje dla Cesarstwa wzorowang na polskiej; a chociaz od
roku 1820 zrazony do swych liberalnych poczynan dat bratu
Konstantemu arbitralng wiadze, carte blanche w
stosunku do obowiazujacego prawa, choé lamanie konstytueji
pokrywal swa monarsza powagg, choé dopuscil do straszliwego °
uderzenia w uniwersytet i szkoty polskie na Litwie, to jednak
w ostatnim jeszcze roku zycia, za ostatniego w Warszawie po-
bytu, nawracal znowu do swej “idée favorite” — odbudowania
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Polski- przez przyiaczenie do Krolestwa ziem zabranych i, we-
dle swiadectwa Konstantego w liscie do Mikotaja, “dwukrotnie
pozytywnie to zapowiadal” jemu i ksieznej Lowickiej, “a te
same wypowiedzi powtarzal wielu osobom wojskowym i cywil-
nym”"). On pragnat jeszeze .— mimo wszystko — pojednania
swojego z Polska, Polski z Rosja.

Nastepca prawem urodzenia byt Konstanty. Jego tajna re-
nuncjacja, narzucona mu przez Aleksandra w zwigzku. z mat-
zenstwem z ksiezng %owicka i ujawniona po zgonie cesarza,
oddawala tron mlodszemu bratu — Mikolajowi. ,

Rezygnujac z praw do tronu, Konstanty tym silniej czut sie
zwigzany ze swym stanowiskiem d e f a ¢ t o wicekrélewskim
‘w Polsce i na Litwie. Znamienne sa w liScie, pisanym do Mi-
‘kolaja po oddaniu mu tronu, braterskie przestrogi: “Nic nie
zmienia¢ z tego, co zrobil nasz drogi, doskonaty, uwielbiany
zmarly, zaréwno w sprawach najwiekszych, jak najmniej-
szych”, “niczego nie czyni¢ porywczo”, “przyja¢ za zasade, ze
jest sie pelnomocnikiem woli zmarlego dobroczyncy”. Byto w
tym potrosze asekurowanie wlasnej pozycji desygnowanego i
faktycznego, choé¢ jeszcze nie oficjalnego wicekrola polskiego;
ale byto tez asekurowanie praw Polski i Polakdow.

Miody, trzydziestoletni Mikolaj, miodszy o siedemnascie lat
od Konstantego, o dziewietnascie’ od Aleksandra, — roéznit sie
fizycznie i duchowo od tamtych braci. Nie bylo\ w nim $ladu
dziwacznej natury Pawla, jego szalonych wybuchéw i zataman,
tej osobliwej mieszaniny dobra ze ztem, dobrych, bardzo ludzkich
i dzikich, zwierzecych odruchéw. To byt czlowiek z pruska dy-
scypling wewnetrzng, po prusku bezwzgledny i twardy, z nie-
mieckim poczuciem obowigzku, drobiazgowoscia i adoracja su-
rowego, policyjnego porzadku. Nie mialy don dostepu teorie fi-
lantropijne, ideologie inne, jak religijny kult absolutnej mo-
narchii. Polska nie byla dlan niczym innym, jak krajem pod-
bitym. A choé nie decydowal sie zrazu na pozbawienie jej praw
przez Aleksandra przyznanych, byly one w jego glebokim prze-
Swiadczeniu darem z aski monarszej, nie przyrodzonym’ pra-
wem. W poufnej korespondencji tych dwoéch braci wystepuja
rychto powazne przeciwienistwa w stosunku do dziedzictwa,
zmartego brata.**)

Mikotaj pisal, ze chce by¢ naraz Rosjaninem i Polakiem, ale
“musiatby przesta¢ by¢ Rosjaninem we wlasnych oczach gdy-
by chciat wierzy¢, ze jest mozliwe oddzielenie Litwy od wiasci-
wej Rosji”. Konstanty odpowiadal bez ogrédek: “Co sie tyczy
punktu o Litwie, to sprawa za dluga na list i to przeze mnie
nabazgrany i zredagowany.. ale pozwole sobie tu powiedzieé

*) Konstanty do Mikotaja 15/27 lutego 1826, Sbornik Russk.
Istoricz. Obszezestwa, T. 131, str. 52-4; por Jenerat Zamoyski I, 204-5.

**) Xorespondencja cesarzewicza Konstantego z cesarzem Mikola-
jem wydana zostala (z pewnymi dostrzegalnymi i zrozumiatymi opu-
szczeniami) przez Sbornik Russkago Istoriczeskago Obszczestwa, to-
my 131 i 132 (1910-1).
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tyle, ze jestem, bytem i bede Rosjaninem pokad zyé bede, ser;
cem i dusza, ale nie z tych Rosjan zaslepionych i tepych, kt6-
rzy uwazajg za zasade, ze im wszystko -wolno, a nie innym.
Matuszka nasza Rossija bieriet dobrowolno, nastupaja na gorto
— oto przystowie bardzo uzywane wsréd naszych, a we mnie
zawsze b}xdzi Ono zgroze. Jedyna pozytywna nauka na tym po-
zlomym Swiecie, to matematyka, a ona dowodzi, ze gdy dane sa
fz_dszywe, wynik musi byé réwniez falszywy; sprawa niestuszna,
nigdy si¢ stuszng nie stanie; bylyby to tylko paljatywy szkod-
liwsze niz wszystko inne..”

_A cho¢ w poézniejszych listach uspokajal miodszego brata, ze
Sie zawsze podporzadkuje jego cesarskiej woli, nie pomijat zad-
nej okazji, by nie wspomnieé¢ o “dobroczynnych zamiarach
zZmartego cesarza”, nie wypomnie¢, ze zostaly poniechane.

Po kilku miesigcach, przy okazji sprawy uzupelnien korpusu

" litewskiego, Mikotaj wypowiedziat swoje sie ‘volo.sic

iube o “Nie moge dopuscié poki zycia zadnej mozliwosci
oSmielania idei polaczenia Litwy z Polska, bo w moim przeko-
naniu rzecz to niewykonalna i musialaby pociagngé za sobg
zgubne nastepstwa dla Cesarstwa. To nie przeszkadza, ze jestem
rownie dobrym Polakiem, jak dobrym Rosjaninem: dowiode te-
go przy kazdej okazji Scistym i wiernym przestrzeganiem i
chronieniem przywilejow, ktorych udzielit Krolestwu zgasty
nasz Aniol, ale nie zniose, pokad zyje, zadnej proby siegniecia

- dalej, ze szkoda dla Cesarstwa..”

Konstanty odpowiedziat sucho: “Co si¢ tyczy pogladéw poli-
tycznego zmartego Cesarza i Twoich w sprawie polskiej, moja
rzecz nie sadzi¢, ale byé postusznym Twym rozkazom®.

Wtedy to, z poczatkiem listopada 1827, zapadia ostateczna
negatywna decyzja w sprawie ziem zabranych, a Mikotaj prze-
ciwstawil sie otwarcie polityce swego poprzednika w sprawie
polskiej. Z tym wigze sie stosunek Mikotaja do Czartoryskie-
g0, wyraznie nienawistny. Wedlug Handelsmana niecheé wy-
wigzata sie moze na podkiadzie dawnej zawisci o wzgledy, przy-
jazn, zaufanie Aleksandra. Zbedne to doszukiwanie sie predys-
pozycji i komplekséw. Wtedy, gdy ksiaze Adam byt zaufanym
przyjacielem Aleksandra I, Mikotaj byt chiopezykiem, w latach
za$ poézniejszych do zazdrosci nie bylo juz powodu. Wystarczat
za to fakt, ze Czartoryski byt polskim inspiratorem i powierni-
kiem nienawistnych Mikolajowi. intencji Aleksandra w spra-
wie Polski —i samej Rosji.

Ksigze Adam spedzil lata 1824 — 7 przewasnie w podroézach,
poza krajem, giownie w Genewie, we Florencji i na potudniu
Francji. DomySla¢ si¢ tylko mozna jego istotnych czynnosei,
dyskretnie ponawiazywanych kontaktow z liberalnymi osobisto-
Sciami politycznymi Zachodu, przy czym obok dawnych zna-

jomoS$ci, mogty tez postuzyé stosunki wolnomularskie,

Byt to okres jakichs ogélnych ze soba samym obrachunkow,
a cierpienie — przyby¢é mialo nowe przez zgon ukochanego
dziecka — poglebialo prace ducha. Krystalizowatl sig w duzej
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filozoficznej rozprawie “O pocieszeniu” -Swiatopoglad w duchu
filozofii chrzescijanskiej; w monografii Handelsmana ledwo
wspomniany, zastugiwalby ten dokument ewolucji mysSlowej
Czartoryskiego na powazny rozbiér.*) Caty systemat polityczny,
przemyslany gruntownie od podstaw, zawart on w duzym trak-
tacie “Essai sur la diplomatie” (skonczonym w roku 1827, choé
ogtoszonym dopiero po trzech latach). Do tego doniostego dzie-
ta, réowniez Kkrétko tylko wspomnianego w dotychczasowych
pracach, wypadnie powréeié dalej.

Czartoryski znalazt sie w czerwcu 1827 roku w Warszawie
wobec powaznej sytuacji wytworzonej sprawg Towarzystwa Pa-
triotycznego, sam jako senator powotany do udzialu w Sadzie

- Sejmowym nad przestepcami stanu. Sprawa byla grozna nie
tylko przez ujawnienie catego niemal Sprzysiezenia, ale zwla-
szcza przez ujawnienie jego zwiazkoéw z rosyjskim sprzysieze-
niem Dekabrystow. Od chwili, gdy Mikotaja wstepujacego na
tron powitatl rewolucyjny bunt wojskowy, wykrycie i Zgniece-

. hie catego ruchu w Rosji bylo dlan przez pierwszych kilka mie-
sigcy panowania naczelnym zadaniem, absorbujacym calg je-
go energie, zaprzatajacym mysl. Konstanty, choé¢ duzo juz wie-
dziat o polskim Towarzystwie, zrazu ani myslat wiaza¢ go z ro-
syjskim zamachem, nie chcial aresztowan ani sledztw: wediug
niego, “x,zlo byto tu czysto lokalne i trwalo do 1822 roku; co wie-
cej, wszystko bylo osadzone, ukarane i zakonczone przez zmar-

lego Cesarza; staramy sie juz tylko wyjasnié sobie nastepstwa” _

. “Lekcewazyl nawet przestane mu z Petersburga zeznania o pol-
sKo-rosyjskich ukladach spiskowych. Twierdzil, ze to rosyjscy
winowajey chcieliby podzielié sie wina z Polakami, ze inni
przez nadmiar gorliwosei rzucaja bezzasadne podejrzenia. Gdy
dowody staty sie oczywiste, jeszcze Konstanty nie wahat sie
ostania¢ przed bratem polskich - spiskoweéw, choé juz . musiat
zarzadzi¢ konieczne aresztowania i kazal powolaé Komisje Sled-
cza. U aresztowanego w Dreznie Kniaziewicza znaleziono kopie
listu Aleksandra do Kosciuszki z roku 1814. Konstanty pisal
bratu: niechze przeczyta ten list, znajdzie tam wytitumaczenie
catego Towarzystwa Patriotycznego; céz chceialby, by Polacy
moéwili po obietnicach tak stanowczych? w innym, pézniej-
szym liScie, wiedzac juz dokladnie co wyszio na jaw, pisal, ze
nie ekskuzuje Polakow, ale moze $mialo stwierdzi¢, ze miedzy
zamiarem spiskowcow rosyjskich — czesciowo wykonanym — a
tym co robili polscy — zachodzi réznica oczywista dla myS$la-
cych ludzi wszystkich czaséw. Nie wynikala stad dla niego
bezkarnosé dia sprzysiezonych. Gdy uznal za konieczne wdroze-
nie dochodzen, z naciskiem podnosil, ze cala opinia polska
jest przeciw winnym, Zg sami Polacy najostrzej ich osadza. Dla

*) O katolicyzmie Pulaw, raczej formalnym, wskazéwka w publi-
kacji Jenerat Zamoyski, t. 1, 26-7. O odejsciu od katolicyzmu w 1mlo-

dych latach mowig wyraznie Mémoires T 42-3; tzs. ‘B. Zaleski, Zywot °

I 208, 299. W Wolnomularstwie byt juz za Rzeczypospolitej, a za Kro-
lestwa mial stopien VII, najwyzszy. Patrz Matachowski-Lempicki,
Wykaz 16z (1930), str. 188.
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czy. W prgdkim, SUrowym wyroku pol
bezpieczenie .przed reperkusjami spraw
rzystwa Patriotycznego ng losy Polski.
,Na stanovyxsku bardziej ;egalistycznym stanat niespodzianie

, by oskarzeni o zbrodnie giowna byli sadze-

Hl?g;’y, Zloi(c)lny Z peinego Senatu Kroélestwa,
sam dzien otwarcig Sadu Sejmowe 0, 15 czer

rozn_lowa Czaz:toryskiego z Konstantym v% Belwed:rz‘?a%vgasllllg
ks}aze 'wystaeplk z atakiem. Miat bron. Jako ‘“gtowie rodziny”
Mikolaj przystat mu najtajniejsze papiery, znalezione w papie-
rach zmarlego brata i bratowej. Byty tam listy Czartoryskiego
do Alek§andra, oskarzajgce Konstantego, domagajace sie jego
ogiwo}ama. Byly tez, wspomniane boprzednio, “lisciki” do Elz-
biety. Udex_‘zy} ta rewelacja Konstanty w ksiecia Adama. Cierp-

im beda surowsi, tym lepiej przystuza sie Polsce:

Czartgryski, ogtuszony nieco ciosem, dopiero w nastepnej
rozmowle po kilku dniach dat wiasciwa odpowiedz. Byfy to
stra}szhwg stowa prawdy o aparacie przemocy stworzonym w
Krgl‘estme pod egida w. ksigeia, o policji tajnej, kontrpolicji,
szplegost_wie, donosach, wiezieniach z pogwutceniem prawa; do-
wodzﬁ, ze ten wlasnie system zabija zaufanie, budzi podej-
rzema. co do zamiarow monarchy, wywoluje wrzenie. Jest nie-
pgdol?leﬁspwem — mowit stowami swego “Essai” — aby niespra-
W}edl1wos:c mogta wyjsé na dobre narodom. Tu za$§ stals sie
nNlesprawiedliwos$é domagajaca sie naprawy. Naprawa byloby
brzylaczenie gubernii zachodnich. -

Z kolei ‘Konstanty byt poruszony. Nie powiedziat ksieciu, jak
Sam z Mikolajem spiera o brawa Polski, o Litwe. Uderzyt
Jednak w ton pojednaweczy. Wedtug zapisek siostry ksiecia Ada-
ma, quoyskiej, nastapita miedzy nimi “zgoda przy -cieniu
cesarza”. Ale zgoda ta nie oznaczata, by Czartoryski poijwal
Swa role tak, jak tego cheiat Konstanty. Senat ktorego byl'

Iegowanych ze wzgledu na tych'wspélwinnych, ktorzy jako ro-
syjscy poddani sadzgni by¢ mieli w Petersburgu. A choé co do
tego punktl_x ustapi¢ musiat, przeprowadzit badanie sprawy z
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najskrupulatniejszym obiektywizimem, stwierdzajac oczywisty
brak wspotodpowiedzialnosci Towarzystwa polskiego za zamach
grudniowy. Odpowiedzialno$é ograniczata sie do samego istnie-
nia Towarzystwa, dazacego do niepodlegtosei i zjednoczenia
Polski; niektérzy z jego kierownikow mogli by¢é nadto obwinie-
ni, ze wiedzagc o zamiarach rosyjskiego spisku, nie doniesli
wladzom.

Akt oskarzenia zarzucal Towarzystwu “odlegle usilowanie
zbrodni stanu”. Sformulowanie to, z gory redukujace odpo-
wiedzialno$é, wzbudzito niezadowolenie w Mikolaju. Tezy aktu
oskarzenia bronit wymownie Konstanty; dla niego byla to —
co najwyzej — ‘‘tentative éloignée”. “Nie ma zresztag Polaka —
pisat do cara — bez wzgledu na stronnictwo, ktéry by nie byt
przeSwiadczony o prawdzie, ze jego kraj byt obrabowany, nie
za$ podbity przez cesarzowsa Katarzyne w trzech rozbiorach...
i ze uzyla do tego Srodkéw najhaniebniejszych, przed jakimi
wzdrygnelaby sie kazda uczeiwa dusza..”

Jednak nie dopuszczat mysli o rozgrzeszeniu spiskoweéw od
winy sformutowanej tak oglednie. Nieustannie tez szed! nacisk
jego i Nowosilcowa na senatoréw, bezposredni i przez uleg-
iych dygnitarzy. .

Dnia 22 maja 1828 roku zapad! wyrok Sadu Sejmowego: jak
wiadomo, trzydziestu dziewieciu glosami - przeciw jednemu
(Wincentego Krasinskiego) orzeczono, ze “Towarzystwo tajne...
nie bylo konspiracja, majaca na celu speinienie zbrodni stanu,
w art. 67 kodeksu karnego polskiego wymienionej, a przeto na-
lezenie do niego nie ustanawia odleglego usitowania zbrodni
stanu”. Gléwny winowajca, podputkownik Seweryn Krzyzanow-
ski, otrzymywal kare trzech lat wiezienia, kilku innych kary
drobne, odcierpiane w Sledztwie. :

Wiadomo, jaka byia reakcja Konstantego.. W liscie do cara
obsypywat obelgami senat za wyrok, a zwlaszcza Bielinskiego
za raport uzasadniajacy — dzielo, o czym na razie nie pisat
choé¢ dokladnie wiedziat — ksiecia Adama. Domagal sie przy-
ktadnego skarcenia “tych panow”, “ce sot et imbécile Sénat”,
“la coquinnerie du Sénat et de son président”. Gdy jednak
Mikotaj zareagowal — zreszta do§é pézno — wypowiadajac zda-
nie, ze prezes Senatu winien byé oskarzony o zbrodnie stanu
i sadzony, Konstanty odpowiadat bardzo rozsadnie: “ce triste
individu” nie moze by¢ przeciez sadzony przez ten sad, ktéry
podzielat jego opinig; jesli za§ Senat go uniewinni, kto bedzie
wtedy sadzi¢ Senat? — Przeciez nie sam jeden Krasinski! W

konkluzji radzit zwola¢ Senat, udzieli¢c nagany delegacji, Se-
natowi jako calosci i osobno jeszcze prezesowi; stowem, grozne
represie zredukowalyby sie do groznych reprymend. Byl nato-
miast za skasowaniem wyroku i osgdzeniem podsadnych in-
nym trybem. Tymczasem zawiesit! nad senatorami sui generis
areszt garnizonowy, zakazujac im wydalaé sie z Warszawy.

Mikotajowi nie zdalo sie to dostatecznym zadoséuczynieniem
ze strony Polakéw; chcial teraz potepienia wyroku przez Rade
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Administracyjna. Zazadano od niej od i i

ne pytania: czy wyrpk Senatu wynJikI 5 c}:;zdfzeﬁiezgernaiyw-

Zenia 0 t}_'m, czym jest zbrodnia stanu, czy z checi leg e

zowaéua sie Z vs_/ystepnymi zamierzaniami? R

nalzliieaé oAd;rllénls?rachna gotowa byla zaprzeé sie wyroku se-

asumptu,do _r;e s{donn_a ani oskarza¢ Senatu, ani dawaé

e WJrzla.ejleIg)c;zsjvivyIJ{a:)tII;:Sotv;ef,;o us_tagodawstwa. Stawiajac

¢ : ' ntego 1 Nowosilcowa, Rada —

inspirowana i prowadzona przez Lubeckie Sry

cichy kontakt z ksieciem Adamem ztoz go,wklzor’y wsz_ed% -

. s = » s 5 3 = n
;llepqu1010'WO§CI rz_@dowej Komisji Sledczyej i na? :11; vsvfl(r)lremr111zi

owanie dekrety kroélewskiego o Sadzie Sejmowym.
Wg)s\’ﬁz(k:)ucha} te_raz ‘g.roany konflikt miedzy Konstantym i No-
o ;wgem.‘z. JedpeJ serony, a Lubeckim, Rada i ogéltem pol-
o r;glej. Mikotaj reagowal ostro w stowach, znéw poszly
}'ie ymendy dla prezesa Rady Administracyjnej i dla Lubec-

tlego, ale sprawa rozchodzita sie po kosciach. Byla wojna z
g:;;:;?r fCair ‘mlai oczy zwréocone ku swym armiom topniejgcym

ofalnie w. wojni iej, ni
el iprzewleklg?mle tureckiej, niezbyt szczesliwie prowa-

Ggiy w Warszawie zapadal rok Senatu il j i
wlas:n_ig za positkami }:)c;lskimv‘i',y dopraszat ,Si1;/[1§81agr2%;a¢c;:;:;§
dyw1z31', doznat odmowy z ktora pozornie tylko sie pogodzilJ
Poglebiata sie .n§echeé miedzy braémi. Mikotaj nie byl ter ;
sklonn_y zaogmac sprawy w Warszawie. Komplementowat jaz
posy%aJac dz1a1_a tureckie spod Warny, gdzie “armia ros 'ska’
z krolem polskim na czele pomscita zgon krola polskiego‘XJ alea;
korpplerpent ten 'byh przytykiem w stosunku do Konstan’tego
Jego.- zas dpchodzﬂy pogloski o grozacym odebraniu mu korpu-.
su htewsklegp, sa zas wskazowki, ze. Mikolaj zastanawiat sie
nad _odwoia.mem brata i Nowosilcowa z Warszawy; podsuwano
mu, Ze za te taske Polacy latwiej sie pogodza naw,et Z ograni-
cz%\rruem gwobdd konstytucyjnych.

Teszcie w marcu 1829 roku zapadla decyzja: w
zatw;erdzony; dwaj sposréd skazanych, Krzysi’alnowsksir(iﬂivlzcj):t\’;fr"-1
ski, Jakp rosyjscy poddani mieli byé jednak odestani do Peter-
ﬁburga i tam stanaé przed rosyjskim sadem; Senat otrzymywat
“une xpercuriale“. Cesarz decydowal sie jechaé do Warszawy
1 odby¢ tam. koronacje, od ktérej dotad sie wzbramial i wyra-
zal sig z lekcewazeniem i odraza o tym obrzedzie.

Senat‘ w gluchym milezeniu wystuchat odczytanej admonicji
Pc_)ds.adx}ych, z wyjatkiem dwéch wspomnianych, uwolniono z
wiezienia. Sgrawa skonezyla sie duzym zwyciestwem ' moral-
nym .Senatu 1 umocnieniem porzadku konstytucyjnego w Kro-
les’w./le. Byta to, jak stwierdza Handelsman, wygrana Czarto-
ryskiego. Byla zarazem Kkatastrofalna przegrana Konstantégo
naraz wobec cara i wobec Polakéw.

W swych rozwazaniach nad stosunkiem Konstantego do
sprawy polskiej Askenazy dochodzit do wniosku, ze zle sie¢ sta-
to, ze go Czartoryski swym autorytetem nie poparl, ze sie z
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nim nie zwiazat. Istotnie Konstanty, niedoszty cesarz i krol, nie-
doszly wicekrdl, teraz w nietasce i porézniony gieboko z carem
a zakochany na zab6j w Polce, w wojsku polskim i litewskim,
a potrosze i w Polsce, pieniajacy sie o jei byt panstwowy i zia-
czenie z Litwa, moégt byé cennym atutem w polityce polskiej.
Atut ten przepadt nie tylko dlatego, ze zbyt malo wiedziano
co naprawde czuje i czego chce “cesarzewicz”. Swym wiasnym
postepowaniem teraz ostatecznie ugruntowat sie on w oczach
og6tu polskiego w roli “tyrana’. Od poczatku Sciagal na sie-
bie jak piorunochron -calg nienawi$é¢ ku rosyjskiemu wiadztwu
nad Polskg. Uparcie trzymajac sie Nowosilcowa, przez to sa-
mo odpychat Czartoryskiego, w ktorym zreszta widzial w tej
chwili przestepce stanu. Po burzliwej rozmowie ksiaze zerwat
wtedy z Belwederem. Sprawa miedzy Polskg a Konstantym zbyt
tragicznie byta juz powiklana i zblizala sie katastrofa.

11,
Systemat pelityczny Czartoryskiego

Sprawa Sadu Sejmowego wyniosta bardzo wysoko autorytet
polityczny Ksiecia Adama. Zbieg okolicznosci sprawil, ze z tego
wlasnie czasu pochodzi dzieto, w ktorym wyltozyt swéj program
polityczny tak gruntownie, jak niewielu mezéw stanu bylo
udziatem, “Essai sur la Diplomatie”*).

Powstalo to dzielo zanim Swiete Przymierze zaczelo sie roz-
kladaé, zanim stan rzeczy po-kongresowy nadwyrezyla wojna
rosyjsko-turecka, zanim zarysowalo sie wyraznie oblicze du-
chowe Mikotaja. Pisane oglednie, nie przewidywato ani nie do-
magalo sie na pozér zmian rewolucyjnych. Ukazato sie zas
w przeszlto trzy lata pézniej, w chwili gdy rewolucja lipcowa
zdawala sie burzyé caly europejski status quo i gdy to, co w
ksigzce moglo sie widzie¢ aktualne, juz zdalo sie na pozor
wyprzedzone przez wypadki. Wiasciwy zas$ program Kksiecia zbyt
byt dalekowzroczny dla tamtego pokolenia politykéw i zbyt
uniwersalistyczny. “Essai” przeszio bez echa, posiew jego mysli
padt na twardy ugoér; ale nie zmniejsza to jego znaczenia jako
politycznego credo ksigeia Adama. A

Za punkt wyjscia bral, za Monteskiuszem, stojace przed wszel-
kimi innymi prawami “prawo natury”. Wystepowal z aktem
cskarzenia przeciw dyplomacji o pogwalcenie tych praw. Ata-
kowal zto, ktére sprawita, odkad hipokryzje dotaczyla do gwat-
tu. Duch wojenny zdolny jest wyzwalaé¢ najszlachetniejsze za-
lety. Duch dyplomatyczny, to tylko zachlannosé, nieufnosé 1
zawi$é. “Polityka regulujaca stosunki miedzy narodami — pi-

*) Essai napisane w 1825 - 7 wyszlo w druku jako Manuscrit d’un
Philhelléne z przedmowa i staraniem M. Toulouzan’a w Marsylii w
1830. Przytoczony w przedmowie fikeyjny list autora, datowany w 1827
r. sygnowany jest inicjalami L. P. (Ludwik Plater?). Istotne autor-
stwo starannie ukryte, nawet kosztem powagi autora, przedstawionego
jako awanturniczy, bledny rycerz swych idei.
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sal dalej — byla na o0g6l wrogiem zaciekt j ie-
go v:r gtéwnaé pxilzycilzy?q jego nieszczesé”. <

wywodac istorycznych, raczej optymi i 1za-
jac odleglejsza przesziosé, odnajduje Jnauxf)ety r\!;zls;t)}c;fiztx;lcee gfgg:?-
cl?i} _st_arozytnego wschodu uczeiwosé i poczucie stusznosei. obce
pozniejszym czasom; podobniez stawi szlachetng prawo’sé we
wezesne] historii rzymskiej — wini Katona Starszego, ze w po-
lityce zewnetrznej wyzbyl sie uczeiwosei i litosei i’ sgdzi, ze
RrZy1n Qrogo zaplac;k Za porzucenie zasad ludzkosei i préwa.
“Sl‘{aque na olorzyimig role chrzescijanstwa: “ROwnosé przed
Bogiem browadzita do réwnosci przed prawem’. “Chrzescijan-
stwo z_myveloyvalo proznosci ludzkie i uznalo jedynie wyzszosé
dobroeci i poswigcenia.. Zamienito nawet w prawo pozytywne
prawo naturalne, laczace ludzi...”

Wyrzupa ‘polityce Watykanu, ze nie zawsze kierowala sie du-
chem. mitosei i poswiecenia, wyraznie podnosi ujemne konsek-
W?nc.]e wiadzy doczesnej papiezy, zeSwiecczenie ich dyploma-
cli, 2 wskazuje na koniecznosé ich pogodzenia sie¢ z przyszig
Jgdnoscia Wioch. Idealizuje traktat westfalski, ktory na stule-
cie stat sie “kodeksem dyplomatycznym Europy’.

'I:ym mocniej uderza w dyplomacje nastepnych wiekow, w
polityke krwawych rozbojéw pod zludnym pozorem r()wnow,agi
europejskiej; w zasade “bierzcie, ale i mnie pozwolcie braé":
koncepcje podziatu Europy miedzy dwéeh mocarzy pod pozo:-
rem utrzymania jej réwnowagi (tu bije w traktat tylzycki)
Z wielkg ‘silqd wyrazu wskazuje na zgubne dla Europy nastep—'
stwg rozbioréw Polski przez rozktadowy ich wplyw na moralnogé
polityezng, i przez solidarno$é wspolnikéw — ktora nawet Na-
pol'eona przetrwala, “tak mocne i nierozerwalne sa wiezy wspol-
nej zbrodni”. Ta ich solidarno$¢ zapobiegla — jak napomyka
— szlachetnym zamiarom monarchéw o dobrej woli i niewin-
nych przestgpstwom swych poprzednikéw, “stale stawiajge im
prze.d oczyma widmo Polski podnoszacej sie z grobu"'.

Nie atakujac wyraznie catoSci dziela Kongresu Wiedenskiego,
uderzat w wywody o nim Pradta, u ktérego “polityka jest rze-
cza zupelnie odrebng od religii i moralnosci”. Uderzat w poglad
Kanta, ze podstawsg wiecznego pokoju winno byé uznanie za-
sady status quo. Dokonano przeciez w Europie grabiezy, one na-
leza do status quo, ktéry staralo sie utrwali¢ Swiete Przymierze.
“Pok“éj sankcjonujgey nieprawosci nie moze byé pokojem wiecz-
nym".

Po tym historyeznym rzucie oka, Czartoryski przechodzi do
wiasnej teoretycznej budowy. Uzasadnia gleboko przyrodzone
prawo narcdow do niepodlegtego bytu. Jesli jaki§ nardéd nie
jest niepodlegtly, znaczy to, ze mu wolno$é odebrano aktem nie-
sprawiedliwym, nie majacym zadnej warto$ci wobec prawa na-
tury. Zaden naréd nie moze byé panem drugiego narodu. Naro-
dy muszg poddaé sie wspélnemu prawu rodzaju ludzkiego, za-
sadom sprawiedliwosci i moralnogei. Z tego punktu widzenia
rozwaza kolejno wielkie zagadnienia spraw miedzynarodowych.
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Uderzaja jego wywody o sprawie Indii. Bije Czartoryski w mon-
strualny stan rzeczy, w rzady nad tym olbrzymim krajem kom-
panii. kupieckiej, domaga sig, by rzad brytyiski przejal na sie-
bie odpowiedzialno$é za to panstwo wraz z obowigzkiem dopro-
wadzenia tego kraju do takiego stanu cywilizacji, w ktéorym
by mozna sprawy jego we wiasnych jego zostawi¢ rekach, a
zwigza¢ ze sobg ten kraj wspomnieniem wyswiadeczonych mu
dobrodziejstw i jego oswobodzenia. Podobny rozwdj przewiduje
w koloniach: gdzie rozwija sie poczucie jednos$ci i odrebnosci
narodowej, nalezy uznaé¢ ich prawo do bytu narodowego.
Zasadzie legitymizmu monarszego, ktorag Talleyrand cynicz-
nie gral na kongresie, przeciwstawia Czartoryski zasade legi-
tymizmu narodéw, “najstarsza i najoczywistszg, najszanow-
niejsza”. Dla narodu jego byt cywilny to panstwo; jest ono
jego uswieconag wilasnoscia, nabyta w ciagu wiekéw istnienia i
zaden inny naréd targnaé sie na nig nie ma prawa. Pogardli-
wie rozprawia sie Czartoryski z wszystkimi pretensjami do ped-
porzadkowania praw narodéw wzgledom gecgraficznym czy in-
nym interesom mocarstwowym. Ida po sobie rozdzialy wykiada-
jace, ze sumienie musi doj$éido glosu w gabinetach, ze podporzad-
kowanie si¢ prawu naturalnemu jest powinnoscia narodéw po-
dobnie jak jednostek, ze niesprawiedliwo$¢ nie oplaca sie na-
rodom, a panstwo-grabiezca predzej czy pézniej “wypije kie-
lich zatruty, ktérym raczylo innych". Na przykladzie Napoleo-

na wykazuje Czartoryski “nico$¢ wszystkiego, co nie jest cno-

ta". “Aby byé niezwycigzonym potrzebowal jedynie szczypty
sprawiedliwo$ci i dobroci”.

Niezmiernie ciekawe tu uwagi o wojnie 1812 roku: byitby jg
wygral, gdyby odbudowanie Polski wziat za cel, a nie zniszcze-
nie Rosji. *

Ale najgie¢bsze sa wywody o tym, jak panowanie nad Wio-
chami jest slaboscia, a nie sila Austrii, a panowanie nad Pol-
ska — przeklenstwem Rosji, Zrodtem toczacej ja korupcji i roz-
kladu. Wskazuje Czartoryski czym jest zatrucie atmosfery po-
lityczna niewola, jak rodzi ona obustronna nienawisé, paczy
charaktery zaréwno ujarzmiajacych jak i ujarzmionych.

Nastepuje przypomnienie haset wyzwolenczych, z jakimi mo-
narchowie wzywali narody do walki-z Napoleonem, przypomnie-
nie mglistych oswiadezen Swietego Przymierza o dobru po-
wszechnym Europy i $wiata. Byl to zwykly frazes bez ustalonej
wartosei — “Vox, vox, praeterea nihil”. Sprawa narodéw ujarz-
mionych nie posunela sie odtad naprzéd. Tylko walka Grecji
o niepodleglo$é¢ poruszyla sumienie Europy.

Z gorycza zawodu zwraca sie Czartoryski do Anglii. Prawa
jej techng wolnoscia, uczeiwoscia, ludzkoseia o “polityka jej za-
grgniczna bywa nacechowana niesprawiedliwoscia, ambicjg,
niemal okrucienstwem”. Z jei pozycji insularnej wynikala wal-
ka przeciw potedze kontynsntalnej najbardziej zaborczaj. Wal-
ka Anglii z Napoleonem byla “diluga i wielkoduszna™; Anglia
“sama jedna walczyla o niepodleglosé Europy przeciw catej
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ujarzmionej Europie”. Ale po upadku Napoleona Anglia nie po-
czuwala sie do obowigzkow i nie zdala sobie sprawy z korzysci
wynikajacych z jej polozenia. Okazala chrzescijanskiego ducha
w sprawie niewolnictwa, ale “niewiarygodna obojetnosé na los,
ktory sprawiono kontynentowi europejskiemu”, zupelma obo-
jetos¢é na dalsze akty gwattu przeciw wolnosci narodow.

Domaga. si¢ Czartoryski, by kazdy naréd miat moznosé odreb-
nego bytu, zapewniona niepodleglosé, granice i dostepy do mo-
rza niezbedne dla obrony i handlu, by mogt swobodnie ustano-
wi¢ sobie rzad jaki mu odpowiadaé bedzie, azeby moégt byé mo-
ralng osoba w wielkim zrzeszeniu ludéw. A skoro stan obecny
Jest odmienny, nalezy dazyé do  jego przeobrazenia daleko-
wzrocznie, w duchu tolerancji, pokoju, umiarkowania.

Ksiazka wypowiada sie za unikaniem wojny, ale gdy jest fakt
zbrojnego gwaltu celem ujarzmienia narodu, wowczas narzuca
si¢ obowigzek interwencji. Tu ksigze Adam jakby przeczuwatl
sytuacje Polski w 1830 - 31. Zalecajac tez unie i federacje jako
praktyczne wyjscia pojednawcze, wyraznie wskazywal na nie-
pewnos$¢ takich rozwiazan, gdy dysproporcja sit miedzy kontra-
hentami zbyt wielka; wtedy poszanowanie zupelnej odrebnosci
przylaczonego mniejszego narodu zalezy od widzi mi sie moc-
niejszego. Tu znowu czynit aluzje do Rosji i Polski. :

Pozytywny program rozwijal w formie przypomnienia “wiel-
kiego planu” Sully’ego jaki rzekomo byl przyjety za wspo6lng
wytyczng dwojga wielkich monarchéw: Henryka IV i Elzbiety.

#Program to reorganizacji Europy przez pogodzone Francje i
Anglig, w duchu sprawiedliwosei i solidarnosei narodéw nale-
zgcych do zachodniego chrzescijanstwa. Cos jakby dzisiejszy
“Pakt Atlantycki” ze “Zjednoczona Europa” jako celem. Tam-
ten, dawny plan zmierzal} do ponizenia domu austriackie-
go, Jjako dazacego do “Swiatowego panowania’. Czarto-
ryski akceptowal te tendencje, wykazujac z duza sita, argu-
mentacji nienaturalno$é podstaw Austrii jako mocarstwa.*)
Wypowiadat sie za niepodlegto$cia Wioch zjednoczonych, Czech,
Wegier, za rekonstrukecja wolnych Niemiec bez Austrii. Rysowat
w ten sposob nieomal mape Kongresu Wersalskiego. O Prusach
wyrazal si¢ oglednie, dopuszczat mysl o ewolucji tego drapiez-
nego i zaborezego panstwa w duchu praworzadnosei i libera-
lizmu. Bylo to wielkie ztudzenie tego ¢éwieréwiecza.

Powotujac si¢ na pomyst Sully’ego Rady Najwyzszej i Stowa-
rzyszenia Amfiktionéw z silag zbrojna wspdélng, szkicowal! plan
Ligi Narodéw jako rekojmi sprawiedliwo$ci w stosunkach mie-
dzynarodowych. i bezpieczenstwa zbiorowego. Przechodzit do
Polski, ktérej plany Henryka i Elzbiety wyznaczaly role osrodka
dla zrzeszenia narodow Europy Srodkowo-wschodniej; wreszcie
do Rosji, potegi wyolbrzymiatej dtugo po zgonie Henryka i Elz-
biety, ciazacej -dzi§ nad Polskg, Szwecja i Turcja. Przypominal

*) Ustepy przeciwnapoleonskie a takze przeciwaustriackie ksigzki

wydadza sie po 1831 roku politycznie niedogodne i przeszkodza ujaw-
nieniu sie autora i reedycji Essai.
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wielkie idee Aleksandra I (w istocie swoje wlasne) pokrewne
tamtym i jakby zachecal mocarstwa Zachodu, by w Scistym mie-
dzy soba porozumieniu i wspoéipracy staraty sie dla swych wiel-
kich zamiaréw pozyska¢ Rosje — zamieni¢, jakbySmy dzi§ po-
wiedzieli — przyjazne porozumienie w porozumienie potréjne.’

‘Pelno byto w tych wywodach przysztosci. Czartoryski wyprze-
dzal swoj wiek, niekiedy o dwa lub trzy pokolenia, z zadziwia-
jacym na o0g6t jasnowidztwem. Ale nie bylo tu jeszeze jawne-
gc uderzenia w unie polsko-rosyjska, postulatu oddzielenia-Pol-
ski od Rosji. Czy Polska, zgodnie z intencjami Aleksandra
wzmocniona o ziemie zabrane, pozostaé miataby pod bertem
krolewskim caréw? Czy szukaé nalezy innych rozwiazan? —
Jest dyskretna aluzja w “Essai” do koncepecji unii personalnej
z Prusami, co wigze sie zaréwno z rzekomym liberalizmem Prus,
jak z koniecznoScia dostepu Polski do Battyku. O tych sprawach
autor nie méwi wyraznie, mocno tylko zaznaczajac prawa Pol-
ski i kluczowa jej role w tej czesci Europy.

III.

Wodz opozycji w przede dniu rewolucji

Liberalny maz stanu, nawykly dzialaé przekonywaniem, per-
swazjg, poparciem. innych, odwolywaniem sie do opinii, zwolen-
nik ewolucyjnych zmian w duchu zdrowego postepu, nie byt
Czartoryski cztowiekiem rewolucji. Byt jednak teraz wilasnie, w
latach 1829 - 30, faktycznym przywodea narodu dochodzacego
— Jeszceze na pokojowej drodze — swoich praw. Rozdzial jeg'o'
biografii, moéwiacy o tych czasach, zatytulowal! Handelsman
“Wzrost popularnosei”. Trudno o tytut gorzej dobrany. Niech
moéwi za ksiecia Adama jego mlody siostrzeniec, porucznik Wia-
dystaw Zamoyski w liScie do matki: “..Wuj niegdy$ znosit nie-
taske publicznej opinii i nie zawiodt sie, ale pragnienie utrzy-
mania jej laski jest dla niego rzecza podrzedna’.*) Wazrost
popularnosei byl niewatpliwy — ale nie o to szlo. .

Gdy w maju 1829 roku Mikotaj zjechal na koronacje do War-
szawy, powstat w Szkole Podchorazych i wsréd niektérych
cztonkéw Towarzystwa Patriotycznego zamyst wojskowego za-
machu, tak zwany spisek koronacyjny, unie$miertelniony w
“Kordianie”; niewiele o nim wiedzieli wspétezesni, nikle do-
szly nas jego Slady, cho¢ nie byl legenda. Handelsman cytuje
slowa jednego z uczestnikow: “Jedno stowo Czartoryskiego lub
Bielinskiego wyrzeczone do narodu byloby caly kraj uzbroito” —
i jakby winit ksiecia Adama, Ze natchnat odpowiedZ Niemcewi-
cza spiskowym, prawie takg, jak stowa “prezesa” u Stowac-
kiego.”*) Warto postuchaé¢ samego Czartoryskiego:***)

*) Jeneral Zamoyski, I 348 (lipiec 1830).

**) “Prezesem” w Kordianie jest jednak, jak wskazuja Askenazy
i Tokarz, raczej faktyczny prezes Komitetu Centralnego Towarzystwa
Patriotycznego, kasztelan Stanistaw Soltyk; byé moze jednak, Ze poeta
slowa Niemcewicza wlozyt mu w usta.

***) A. Crzartoryski, Zywot J. U. Niemcewicza, Paryz 1860, 216 - 17.
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“Podezas koronacji nie tajno jest, jaka mysl zajela niekto-
rych’ z naszej mlodziezy. Wiedzac, ze cala rodzina carska co
do jednego sie zbiera na te uroczysto$é do Warszawy, zamie-
‘rzali, roili oni wszystkich razem zabraé i przyprowadziv;;szy tym
rzad moskiewski do najwiekszego zamieszania i anarchii za-
cza‘é_nafcychn}iqst powstanie, przy trwajacej wilasnie i nie wio-
dacej sie wojnie §ureckiej. Moment niezawodnie byt i daleko
dogodr}leJSZY 1 obiecujacy pomysiniejsze skutki, niz wybrany
na koncu nastepnego roku. Miodzi ludzie przyszli do Niemcewi
cza dla zvyler_zen‘ia mu sie i dla zasiegniecia $wiatla w jego do-
§W1adcze_nn} i patriotyzmie. Pytali g0, czy godzi sig, czy nale-
Zy'odwazyc Sl¢ na taki czyn, ktéry nie mogt sie dokonaé bez -
'zgzart..ego. na miejscu sporu, bez wylania krwi i naraZenia me-
Z0W nlewinnych co zaufali szlachetnogci narodu. "

Niemcewicz odradzit miedym Polakom przedsiewziecie, ktore
by. plama sprzeniewierzenia i okrucienstwa nacechowane bylo w
dziejach i sadze, ze dobrze, przezornie i sumiennie uczynit.
Okolicznosei wprawdzie byty przychylne do rozpoczecia po-
wstania: ale nie trzeba bylo zaczynaé od srogiego, zapamieta-
tego i zdradliwego czynu, ktory by i naréd rosyjski i inne kra-
je oburzeniem i zgroza byt napehit i sprowadzit na Polske tak
Moskwy, jak jej sprzymierzencow zadza zemsty zapalone sity i
stuszng nagane powszechna i calego Swiata potepienie. Narod
w takim razie, opierajac swoje ocalenie na zdradzie i srogosci
p_ostag'pil-by przeciw wlasnemu wrodzonemu charakterowi, a tc;
sig mgdy nie udaje, stracitby czystosé dochowang, szlachetnosé
i zaenosé, .kt.ére stanowia wyzszosé i jedyng sile jego sprawy. .

Przyczymaja,c si¢ do uchylenia tego zamystu, Niemcewicz
ostol}ﬂ Polske od klesk wiekszych i srozszych niz te, co na nig
wKkrotee spadly i ktore nie bylyby agodzone szacunkiem i sym-,
batiag ludéw, lecz owszem ich odraza pogorszone”,

Istotnie, jest co najmniej prawdopodobne, ze zamach skon-
czylby sie byt egzekucja na Polsce, dokonana wspolnymi sita-
mi trzech rozbioreéw przy zaktopotanym przyzwoleniu Zachodu.
Poza tym jednak nie zdaje sig, by spisek byl wtedy istotnie
rozgaleziony, a nastroje rewolucyjne — nie nalezy ich utoz-
samia¢ z opozycyjnymi — dosé silne. Trudno doprawdy byto
sie spodziewaé od starych polityecznych przywodcéw, by ini-
cjatywe te arcyryzykowna i niedojrzala brali w swoje rece.*)

Ksigze Adam stal w czasie koronacyjnej wizyty Mikolaja na
uboczu. Z cesarzem dilugo i szezerze mowit Zamoyski w obec-
nos’ci‘ Lubeckiego, skarzac sie na w. ksiecia i Nowosilcowa, na
akty bezprawia; upominat sie nawet o uwolnienie Fukasifiskie-
go. Wedlug Lubeckiego “nie mozna bylo powiedzieé cesarzowi
ani wiecej ani lepiej”. Cesarz zastrzegt sie, ze przeciw bratu nic

nie zrobi. Odnoszono jednak wrazenie, ze gdy idzie o porzadek

) O zamierzeniach powstanczych 1829 roku i pozniejszych 1830
zwiezle, a najtrafniej Askenazy Rosja — Polska (1909) i w Cambridge
Modern History t. X. 464-6; poréwn. W. Tokarz, Polska, jej dzieje
i kultura, t. III. §
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prawny, mozna odwolywaé sie do Mikotaja. Zarazem stwierdza-
no jaki kladzie on nacisk na granice, ktérag mu zakreslaja je-
go obowigzki jako cesarza rosyjskiego; wyraznie dawat do zro-
zumienia, ze Aleksander przekraczal te granice. Z przygnebie-
niem spostrzegano, ze w sprawie ziem zabranych méwi¢ z nim
niepodobna. Przynajmniej jednak byt konstytucyjnego Krole-
stwa stawal sie nieco pewniejszy, a sejm — whrew postanowie-
nieniom konstytucji nie zwolywany od 1825 roku, zapowie-
dziany byl na rok przyszty.*)

Zamoyski glosit cierpliwo$é, wytrwanie do lepszych czasow.
Nalegano z tej strony na ksigecia Adama, by zajgl swe miejsce
-w Radzie Administracyjnej, od ktérej sie by* usunat od po-
czatku.**) Nie moégt on oczywiscie przyjaé wspolodpowiedzialno-
Sci za dalsze rzady faktyczne Konstantego i Nowosilcowa. Na-
. tomiast godzil sie zapewne z pogladem szwagra, ze trzeba uni-
/kaé wszelkich wystapien o charakterze manifestacyjnym czy
protestacyjnym, dochodzi¢ praw w formie nie draznigcej samo-
wiadcy, oswajaé go stopniowo z trybem konstytucyjnym i prze-
konywaé do systemu reprezentacyjnego.

Tak pokierowal Czartoryski sejmem 1830 roku. Byl wezwany
zaraz na poczatku do cesarza, “z rzadka traktowany laskawo-
$cia”, upewniony o najlepszych checiach; cesarz dozwalal dys-
kusji, “wnoszenia skarg nawet”.***) “Sejm ten — wspomi-
nat Wiadyslaw Zamoyski — odznaczyl sie duchem niepodleg-
losci, dajac zarazem niezaprzeczone dowody roztropnosciiumiar-
kowania’. Doszta do glosu opozycyjna postawa Kkraju, kryty-

ka samowoli w rzadzeniu i naduzyé. Chwilami grozity ze strony
Mikolaja gwaltowne reakcje, zwlaszeza gdy sejm nie po raz
pierwszy odrzucal wniosek rzadowy w sprawie rozwodow; tak

. bowiem paradoksalnie utozyly sie sprawy za Krolestwa, ze sej-
my i cala “o$wiecona” opinia stawaly oporem przeciw postula-
tom kleru katolickiego majacym poparcie rzadu, Nowosilcowa,
Wielkiego Ksiecia i obu monarchéw, ze to stalo sie bezposred-
nim powodem groznego kryzysu 1820 roku, a teraz, po latach
dziesieciu, grozito nowym. Zdotano przeciez wytlumaeczyé Mi-
kolajowi, ze to wypadek codzienny w panstwach konstytucyj-
nych, ze jaki§ rzadowy projekt nie przejdzie. Scierpiat on nawet
szereg petycji wyraznie politycznych, miedzy innymi o uwol-
nienie Rukasinskiego. Zachowywal sig, jakby ‘“zgadl jak trze-
ba byé z Polakami”."***)

Odniést sie tez z poprawna rzeczowoscia do zlozonego mu
raportu Senatu z krytycznymi uwagami o rzadach krajem w
ostatnich 5 latach, a wiasciwie za caly czas istnienia Kroélestwa.
Uwagi te powstaly pod kierunkiem Czartoryskiego, byly prze-

*) Polityczna strona wizyty koronacyjnej Mikolaja oSwietlona we
wspomnieniach Wiadystawa Zamoyskiego, Jeneral Zamoyski I, 279-288.

**) Listy Wiladystawa Zamoyskiego do ksiecia Adama 10 listopada
1829 roku. 22 marca 1830 r., o. c. I, 308-8, 328-9.

***) Niemcewicz, Pamietnik z 1830 - 31, Krakéw 1909, Str. 20.

****)y Niemcewicz, o c. 25; por. Jeneral Zamoyski I, 332-339.
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waznie jego dzie%em- Zwracaly sig¢ przeciw przerostom biurokra-
1CJolk tx C(;I/lg:‘s%glzi’i gpom;naig 0 przywroécenie rozwigzanej od 1822
i zkle] rady kaliskiej, o wykonani ien
konstytucji o budzecie: zalecat : Srnred i
S y usprawnienie Rady St ja-
ko organu przygotowujace : e
br go prawa; zachecaly by d 8
rady czynnik6éw i organizacii ppa ol
1k Ji spolecznych; upominaly si
trzeby szkot i Uniwers j R ss e b
/ ytetu, wskazujgc na niedomoei i j
e e tu, : objaw
ggfgré{?' Sig oswiaty; upominaly sie o przywraécenie wglnoéci Jpras-,
Joer1 Sl za$ mox_larcha. chce mieé cenzure, niechze odda, ja w
§ 5 e r(%ce ludzi szanowanych i Swiattych. Uwagi rozstrzasaty
irpl)i a_wty spoteczno - gospodarcze W duchu liberalizmu, swobody
gél%]a? Zgy px{ngt:nej; podnosity kwestie zydowska, ale ze szcze-
sty 8 stawialy na porzadkn dziennym sprawe Wloéciar’l_—
Od poczatku Krolestwa lezala
t 2 ona na sercu Czartoryskiemu.
Iféoc’zgwal.sxe W tym wzgledzie do diugu moralnego'vg,zgledem
B 3;)Iscm.szll(n, patrzyt “na wiloscian jako na réwnych nam ludzi”
przekonanym zwolennikiem zamian ansz .
szele), stopniowego uwlaszczenia. — sispe oyouint
rzy tworzeniu Krélestwa samo postawienie te i
: < va. g0 zagadnie-
nia przez ppwolanle komisji do reformy wloéciaflsking i roez—
pisanie .anklety wywolalo silna reakcje Rad Departamento-
wych nie }:y]ko przeciw reformom w tym duchu, ale nawet
przeciw th wat_tpliwej wolnosci osobistej, jaka da’.la chtopom
konstytucja Ksiestwa. W§kutek odsuniecia Czartoryskiego od
rzadu, sprawa ‘w_yszla z jego rak;’ tyle, ze przez oapowiednie
szz}a‘gitzenll{(; gf&psman we wiasnych dobrach Konskowolskich da
ykiad innym, j i g i 2
i, ym, jak rozwiazywaé jg po ludzku i PO obywa-
Opinia liberalna Krolestwa, tak drazliwa na, gwalcenie przez
rzad _poggczor{ych konstytucja swobéd i gotowa wywolywaé
przesilenie panstwowe w obronie rozwodow, obojetna byla jed-
E'alg na gwaitt zagawany codziennie wolnosci i godnosei ludz-
iej mas chtopslflch, bedacych de facto na lasce i nielasce
wtasc1clel'1, do ktorycl} nalezata wladza policyjna nad chlopem
'L Wygy§k1\yanych panszczyzna do niemozliwosci.**) W tej naj:
waznleqszgj dziedzinie umiarkowany na ogét Senat wiecej miat
zrozumienia, t_i_la'koniecznos’ci czaséw 1 nakazéw sumienia na-
Iéoclz‘l(i:wego(,‘l 'fmlz;eh radykalniejsza w innych sprawach Izba Po-
elska, gdzie glos Olrycha-Szanieckiego byt ot j
R g yi glosem wolajacego
W. Uwagaqh“ Ser}atu moéwit Czaptoryski, ze nic z dobrych
checi rzaQu nie wynikio dla wioscian, zadna odmiana ani po-
prawa; niszczy ich dotad podatek nadzwyczajny i szarwark

*) Handelsman, Adam Crartoryski, 140 - 43 ie

/. g 7 5 - , DO raz Dpierw
;&\’x{éeifgzao g?(;xst;g:it:v% elgwag : lh ;;ogdéaje je analizie, niesi:e’c'y'p barggg

3 ego ich teks i i t

kow;)zmpbyloby e u z odpoww’dmm aparatem nau-

A or. Z. Kirkor-Kiedroniowa, Wloscianie i ich

s I ‘ prawa w dobie

organizacyjnej i konstytucyjnej Krélestwa i
szeza 206 i nast., 363, 393-4. 2 S L L R
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powszechny. “Od lat 15 rzad nie uczynil ani jednego, chocby
najmniejszego kroku, nie przediozyl Izbom ani jednego srodka
zmierzajacego do poprawy lub ustalenia losu wloscian™. Nic nie
zrobit dla podniesienia i polepszenia ich stanu w dobrach na-
rodowych “przez co by najskuteczniejszy dat przykiad wiascicie-
lom ziemskim, ktérych przekonanie i pomoc bytyby nader po-
trzebne do wszelkich zamierzonych w tej rzeczy urzadzen”. Se-
nat apelowat do monarchy, by zajat sie “tym moze ze wszyst-
kich najzbawienniejszym dla ludzko$ci i kraju przedmiotem"”.

Kroél Mikotaj rozstat sie ze swa polskg stolica w nastroju po-
kojowym, wsrod pozoréow duzej stabilizacji porzadku konstytu-
cyinego; gdy jednakze Zamoyski znowu ostrzegal w rozmowie
kanclerza Nesselrodego 1 ministra policji Benkendorffa, ze
trzeba skonczy¢ z rzadami Konstantego i Nowosilcowa pokad
nie jest za pozno, ustyszat zimne stowa Nesselrodego: “Czy nie
sadzi hrabia, ze juz jest za pézno?” Przenikalo z otoczenia ce-
sarza, ze wielu Rosjan uwazaloby jaki§ wybuch w Polsce za po-
zadana okazje, by skonczyé z odrebnosciag Krolestwa, niepo-
trzebnym i niebezpiecznym wymystem Aleksandra.

Tym bardziej nie mogt Czartoryski pragngé powstania i nie
spodziewat go si¢ pokad rewolucja lipcowa w Paryzu nie wywota-
Yo, wstrzaséw rewolucyjnych w Europie i widma wojny Mikota-
ja z Francja. Zwyciestwo chorggwi tréjbarwnej wé Francji sa-
mo przez sie zelektryzowalo Polske, a zwigzek wojskowy, od 1828
roku majacy ognisko w Szkole Podchorazych, zaczat si¢ zywio-
towo rozrastaé, taczac sie ze szczatkami dawnych organizacji taj-
nych. Nie jest jasne w jakim stopniu organizacja ta powigza-
na byla z francuskimi; kiedy§ Towarzystwo Patriotyczne za
posrednictwem Kniaziewicza w Dreznie utrzymywalo kontakty
z Paryzem; teraz byly zapewne inne, przez Leonarda Chodzke,
przebywajacego od lat w Paryzu, zwigzanego z Weglarstwem, a
w walkach lipcowych adiutanta Lafayette’a.

Tedy, jak przyjmuje Askenazy, przyszta do Warszawy zache-
ta do wystapienia. O ile za§ w spisku warszawskim przywodca
podchorazych Piotr Wysocki miak skrupulty co do wyboru chwi-
li i co do szans powodzenia, do wybuchu part bezwzglednie J6-
zef Zaliwski, fanatyezny, zaslepiony, a niewgtpliwie nalezacy do
Weglarstwa. Jest co najmniej mozliwe, ze on wiasnie reprezen-
towal w Warszawie “Wielki Namiot” paryski. Badania Askena-
zego, Tokarza, Handelsmana, pozostawiaja tu wiele nie wyswiet-
lonych tajemnie, ktérych nikt juz zapewne nie wyswietli.”)

Mikolaja wzburzyly dos- glebi wypadki paryskie, cho¢ winit
Karola X, ktorego ostrzegal na prézno przed krokami nielegal-
nymi. Od razu zarzadzil wstrzymanie urlopéw, postanowit po-
stawié armie na stopie wojennej, Konstantego uprzedzal, ze w
razie wojny ruszyé ma z wojskiem polskim i korpusem litewskim,
‘wzmochniony dalszymi korpusami. Konstanty ostrzegal przed

*) Zagadnienie tyeh podziemnych miedzynarodowych powiazan i
ofrodkéw dyspozycii w dobie pokongresowej, a zwlaszcza W I. 1830,
absorbowalo Askenazego, szczegélniej w ostatnich latach jego zycia.
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wojna, upieral sie przy urlopowaniu wystuzonych zolnierzy
czas potrzebny qO osiggniecia gotowosci mobilizacyjnej liczyi
az na !'.rzy ;nieS{qce. Co wazniejsze, krél pruski wezwany do
wspotdzialania, réwniez do wojny sie nie spieszyl, a z Paryza
przych_odzliy zapewnienia o pokojowych intencjacﬁ ksiecia Or-
leanskiego; nowy stan rzeczy uznaia Anglia i Austria.

Cesarz zachwiatl sie w zamiarach wojennych, byto uspokojenie
gdy wybpch powstania w Belgii wywotat decyzje i stanowcze za-,
rzqdzen_m dla Konstantego. Prézno cesarzewicz wcigz odradzat
wskazgj’a‘q na postepy liberalizmu w calej Europie, ‘na ogélng
wrogos¢ jakg wywolataby interwencja i cytujace ékowa Alek-
sanQra z_1812' roku: “Bog przeciw napastnikowi!” \

.MlkolaJ pisat 18 pazdziernika, ze jest prawie niemozliwe, by
sie obeszio bez wojny powszechnej; wyrazal -stanowecza wole,
by Konstanty sam ruszat ze swymi wojskami, choéby nie cat-
k1‘em. byly gotowe, i zapowiadal mu rozkazy mobilizacyjne. Prze-
widziany na wodza naczelnego armii feldmarszatek Diebitsch
udavyat si¢ do Berlina, skad mial przybyé do Warszawy i objaé
dowodztwo calosei armii, sam Konstanty wymawial sie bowiem
od dowodzenia i glosno u siebie oswiadczal, ze wojowaé ani
mysli, ze to nie dla niego robota..*) Z wykonaniem zarzgdzen
co do wojska polskiego czekal! na wskazéwke Diebitscha,
Przyszla po jego mysli, z porady kréla pruskiego: nie mobilizo-
wacé wojska polskiego, tylko korpus litewski.

Cesarz przyjmowal to do wiadomo$ei z niechecia: bedzie to
;]erz;eciel ;plqktorzegie g.la. armii polskiej, dowdd braku zaufania.**)

nia istopada dat rozkaz mobili ji Sei
et : obilizacji z gotowoscia na 22

szalal'c} tymezasem wiadomosé o grozacej wojnie, o grozacym
wyruszeniu wojska polskiego i wuzycia kraju jako rosyj-
skiej podstawy operacyjnej. W oczach ludzi nawet najbardziej
sklonnych, by trwaé w przymusowym zwiazku z Rosja, oznacza-
1o to dtuga okupacje rosyjsks i faktyczne rzady wojskowe, z ma-
1% szansa, by ostaty sie. po nich odrebne instytucje panstwowe
Krolestwa. Perspektywy za§ walki przeciw Francuzom, niedaw-
nym towarzyszom broni, czy Belgom, walki o sprawe monar-
chow przeciw narodom — wywolywala gleboki wstrzas wsrod
wojska i mlodziezy.

Dzialalo sprzysiezenie, zdecydowane przeciwstawié sie temu
czynnie. Byt juz oznaczony na 18 czy 20 pazdziernika termin
wybuchu. Na wiadomosé o odprezeniu w stosunkach mocarstw
dp Francji odiozono termin do wiosny; ale pazdziernikowe tar-
gi miedzy cesarzem a w. ksieciem przenikaly do wiadomosei
spiskowych i znowu wazyly sie decyzje.

Nazbyt doSwiadczonym dyplomata byt ksigze Adam, by nie
widziat jasno, ze wybuch powstania polskiego automatycznie
usunie niebezpieczenstwo wojny europejskiej, uchroni Zachdd

*) Jeneral Zamoyski, I. 352.

**) Korespondencja Konstantego z Mikolajem Sbhornik, t. 132,
str. 35 - 93. 3



'
© 30 MARIAN KUKIEL

od interwencji rosyjskiej, Prusy od udzialu w wojnie, ktorej
nie cheialty, a Polska bedzie pozostawiona losom wlasnym.*)
Dnia 23 pazdziernika zaproszony do Konstantego, ktéry szu-
kal jego pomocy w utrzymywaniu spokoju w kraju, umocnit
80 zapewne w opozycji przeciw mobilizowaniu armii polskiej,
co mogto sprowokowaé wybuch; zalecal réowniez jak najwiek-
5z 0stroznosé w Sciganiu ewentualnych konspiraciji, by —
-jak to sie stalo w 1794 — nie postawié ich w sytuacji przymu-
sowej, z ktérej jedynym wyjsciem jest wystapienie zbrojne.
C sprzysiezeniu i ze licza na niego i generala Chtopickiego,
wiedzial przez siostrzencs Zamoyskiego, a zapewne réwnies
przez Hipolita Blotnickiego, wychowawce starszego synka i przez
Karola Sienkiewicza, bibliotekarza, putawskiego; obaj byli Zwig-
zani ze Srodowiskiem mtodej inteligencji spiskowej. “Z nikagd
_— stwierdzit publicznie ksiaze po latach — nie dochodzity do
mnie zgdania kierunku lub zwierzenia sie, lub tez o$wiadczenia,
wzgledem potrzeby glownego naczelnika”**); jednak jest moz-
liwe, ze Blotnicki czy Sienkiewicz rozmawiali z Lelewelem, wte-
dy juz patronem sprzysigezenia, a moze juz (jak pozniej w Pa-
ryzu i Brukseli) glows polskiego Weglarstwa. Na pewno radzit
ksigze czekaé z decyzjg az sie sytuacja europejska wyklaruje
i z tym wyjechat do Pulaw. Chlopicki odpowiedzial na son-
daze brutalnie, stowami ktére powinny byly polozyé kres jego
legendzie jako przyszlego wodza powstania.***)

Tymeczasem w pierwszej potowie listopada zdrada dwéch spi-
skowych wydala w. ksieciu i policji tajnej znaczng czesé jego
tajemnic z niémi wiodacymi do przewédcow. Konstanty nie-
- chetnie powolal komisje $ledcza pod przewodnictwem zacnego
cztowieka, generala Stanistawa Potockiego. Dochodzenia wdro-
Zono, prowadzac je po ludzku, bez nacisku i pospiechu; do Pe-
tersburga raportowat Konstanty 15 listopada; w liscie do bra-
ta z goéry blagal o taske, a co najmniej o pobtazanie dla win-
nych. Sam bezezynny, odwlekal ku desperacji Nowosilcowa i
RozZnieckiego rozkaz uwiezienia przywédeéw. Pisal o tym do
ksigcia Niemcewicz 17 listopada z duzym niepokojem, by poryw-
cze zarzadzenia cesarza nie zaostrzyly sytuacji. Dodawat row-
niez, ze “Panu naszemu chce sie wojny, ale go brat przezorny
wstrzymuje od niej.****)

Tak zarysowujace sie polozenie sklonito Czartoryskiego do
powrotu do stolicy, gdzie tymezasem daleko potoczyly sie rzeezy.
On jeszeze doradzat Konstantemu unikaé represji, odwlekaé
mobilizacje i jeszcze staral sie zahamowaé sprzysiezenie. Ale
juz zaznaczalo sie to samo zjawisko co za Kosciuszki: sprzy-

*) Co do tego charakterystyczny list Wi. Zamoyskiego do M'® d’Ar-
naud, paryskiej agentki jego i ksiecia Adama, 16 grudnia 1830, Jene-
ral Zamoyski, II 24 - 61. Poréwnaé z tym warto uwagi Leona Sapiehy,
Wspomnienia (1913), str. 111-12.

**) Mowa z 29 listopada 1841, Mowy, str. 47.

***) O sondazach Zamoyskiego, - jego zapiski T. I. 362-4.

****)  Niemcewicz do ks. Adama, 17 listopada 1830 (Czartoryski,

* Zywot J. U. Niemcewicza, 360).
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sigzenie jest jak mina, gdy poruszona — wybucha. Spisek, cze-
Sciowo Wykryty, zagrozony zaglada, byt w goraczce dziatania.
Prozno Wysocki odsuwal terminy, a Lelewel oponowat przeciw
wystapieniu; Zaliwski wzial juz zupeinie goére. Ustalono 26 li-
stopada, ze nie mozna odkladagé. Termin oznaczono na 10 grud-
nig Nazajutrz przeniknela jednak wiadomosé, ze cesarz naka-
zat uwiezié wszystkich skompromitowanych i sadzié sadem woj-
skowym. Zapadly pospieszne decyzje, by uprzedzi¢ aresztowa-
nia uderzeniem pod noc 29 listopada.*)

Zaliwski przepart deecyzje napadu nha Belweder, zgladzenia
w. ksigcia. Tragiczna to byla decyzja, skoro Konstanty wiasnie
teraz, gdy godzié¢ miatl w niego bagnet spiskowcow, nie tylk.o
oswiadczal, ze jest Polakiem, ale czut sie Polakiem, staral sie
PO swojemu wybraniaé Polske, oslaniaé nawet swych niedosz-
tych zabdjcow. Jeszeze po zamachu wielokrotnie miat apelo_j
wac¢ do brata o wspanialomys$lnosé dla Polakéw.**) Sens decyzji
sprzysiezonych by! ten, jak sie zdaje, ze zgladzenie Konsj;gn]:e—
go stawialoby Polske wobec koniecznosci walki na s’nr.lie.:{'c izy-
cie, bez ogladania sie wstecz, bez zludzen co do jakiej§ ugody
czy taski carskiej, bez drogi odwrotu. Ocalenie Kgnsta_ntego ste-
pilo ostrze listopadowego zamachu, pozostawilg Jii_kigs po_lc.e po-
lityce zanim przemoéwity dziata, pozostawilo réwniez mozliwosé
zabiegow o pomoc Zachodu. : 3L :

Biegu wydarzen i wybuchu ksiaze Adam odwrécié nie byt
zdolny. Chociaz bez optymizmu co do szans w walce Polski z
carem, wybuch jej spotykal spokojna determinacja, by od
narodu sie nie oddzielaé i stuzyé jego sprawie.***)

. IV.
U steru powstania

Gdy 30 listopada po péinocy milody Zamoyski, wtedy adiu-
tant “cesarzewicza” i od niego wystany do zbuntowanego mia-
sta, dobijat sie do kwatery wuja w pézniejszym domu ?amoy—
skich na Nowym Swiecie, sprawa rewolucji byla na wpét prze-
grana: nie tylko ocalal Konstanty i trzymal sie w potudniowej
czeSci miasta, ale mial przy sobie znaczng czes$é wojska polskie-
go; czgs¢ tylko przylaczyla sie do rewolucji; z generaloyv pol-
skich jedni polegli z rak bratnich, a wéréd nich byli_ sv_vie_tni
zoimierze jak Blumer i Siemiatkowski, szlachetni patnocl,'Jak
Stanistaw Potocki; inni byli przy Konstantym, lub trzymali sie
na uboczu — zaden nie przystapit do ruchu. A ;

Miasto byto w stanie powstania, ale sprawey jego, Zaliwski i

*)- O tym jasno i trafnie  Tokarz, Spnysiéienie Wysockiego i
Noc Listopadowa (Krakéw, 1925) szczegélniej str. 46-9, 75-6,80-102.
**) Jego korespondencja z Mikolajem, Shornik, T. 132, str. 62-3, 72-3,
-7 ete. :
7.6 '7" f; Ta mySl przewodnia przewija sie przez cala osobisty korespon-
dencje Czartoryskiego i jego bliskich; charakterystyczne réwniqz li-
sty Zamoyskich, Jeneral Zamoyski T. II., zwlaszcza Zofii Z., siostry
ks. Adama.
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Wysocki, skompromitowani niepowodzeniem, nie mieli dosyé po-
wagi i sity moralnej by ster utrzymaé w reku; sprzysiezenie
nie wylonito wiadzy rewolucyjnej, nie przemoéwito do ludnogei
zadng proklamacja. Powstanie — zdaniem Tokarza — urato-
wat wowezas Konstanty.*) Mogt je byt jednym uderzeniem
sttumié. Nie chciat jednak walki z Polakami. Umywat rece, po-
wtarzal: “Zaden Rosjanin nie wmiesza sie w te sprawe. Polacy
ja zaczeli, niech si¢ sami ze sobg rozprawis. Teraz sie pokaze, czy
zastuzyli na tyle dobrodziejstw...” Albo: “..Ja sie do niczego nie
mieszam, niech sobie Polacy radzg, to ich rzecz’.**)

Stad wynikla iniejatywa Zamoyskiego, by ksiaze Adam udak
sie do Sobolewskiego, prezesa Rady, zazadal niezwlocznego jej
zwolania i rzad, uzupeilniony przez dobranie paru oséb majg-
cych zaufanie publiczne, ujal znéw w rece wiadze lezaca na
bruku. Zawiadomiono Lubeckiego, ktory juz z tym samym chcial
wystapié. Po naradzie wystano Czartoryskiego i Lubeckiego do
cesarzewicza, by znalezé wyjscie z sytuacji. Reakeja jego by-
ta: niech mi dadza spokdj.

W rezultacie Rada wydala odezwe — jeszcze w imieniu kro-
la Mikotaja, jeszcze traktujac to co sie stalo, jako “réwnie
smutne, jak niespodziewane wypadki wczorajszego wieczora i
nocy”, wzywajac do spokoju i karno$ci obywatelskiej; zara-
zem za$ oznajmila o rozszerzeniu swego skladu, osobno zas o
powolaniu don Chlopickiego, o ktérym wiedziano, ze jemu
spiskowcy powierzyé chcieli naczelne dowodztwo.

Nastepnego dnia, pod naciskiem dochodzgcego wreszeie do
glosu obozu rewolucyjnego, raz jeszcze zmienila sklad, usuwa-
jac paru znienawidzonych serwilistow, a dobierajgc ludzi tego
cbozu, jak Lelewel i Wladyslaw Ostrowski; wylonila wydziat
wykonawezy pod przewodnictwem Czartoryskiego.

Dnia 2 grudnia przestawiciele Polski: Czartoryski, Lelewel,
Lubecki i Ostrowski rokowali w Wierzbnie z Konstantym. Roz-
mowa wykazala, ze nie ma widokéw na to, by w. ksiecia prze-
ciwstawi¢ carowi; natomiast gotéw byt na co§ w rodzaju za-
wieszenia broni, gotéw przyrzec poparcie zadan polskich u bra-
ta i wstawi¢ sie o amnestie; sam Lelewel prosil go, by postarat
sig “u spolnego ojca dwéch narodéw o puszczenie w niepamieé
wszystkiego, co zaszio".”**)

Tymczasem sprawa putkow polskich, bedacych przy Konstan-
tym dojrzata do rozstrzygniecia; dalsze, nadciagajace do sto-
licy, taczyty sie nie z nimi, ale z powstaniem. Pod grozba na-
tarcia polskiego Konstanty podpisat 3 grudnia rozkaz, pozwa-
lajacy wojsku polskiemu na polgczenie sie pod nowa wiadza;
wezwany do wyjscia z wojskiem rosyjskim ze stolicy, wyruszyt
w gére Wisty z zamiarem wycofania sie za Bug; odwolywal sie

*) W. Tokarz, Wejna polsko-rosyjska 1830 i 1831 (1930), 56-8; T.
Morawski, Dzieje narodu polskiego, t. VI (1877), 308-9.

**) Jeneral Zamoyski, I 376-8. “

***) T. Morawski, Dzieje Narodu Polskiego, T. VI. (1877), 312.
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de “prawosci polskiej” co do bezpieczenstwa wilasnego i Rosjén
w Polsce.

Tak, przy duzym udziale Zamoyskiego, zdolan i : "
ki bratobojczej i zespoli¢ wojsko pod wiadzg ngrzgéfv?ccg;
jaka bylo wypuszczenie w. ksigcia, nie zdawalo sie zraéu z'byt,
wysoka. N?,suwa §ie W zwigzku z tym bolesne pytanie, jak moz-
na by}o nie wymoc wtedy uwolnienia Lukasinskiego, :uwigzione-
ggv a?cziiid? uIi)ocy léstopadowej W koszarach wolynskiego pulku

. ‘ rowadzonego nastepnie z iem; ni
sejm sie. brzeciez o niego upoep' Bl i Lk, ¢
Wanszaw1e nikt nie wiedziat, mniemano, ze jest on w Zamosciu,
dopzero gdy g0 tam nie znaleziono podjeto daremne starania
0 Jego wymiane.*) Na Eukasinskim wytadowala sie zemsta
Konsta_ntegp za zamach belwederski i wygnanie z Polski.

Tegoz dnia, 3 grudnia, Rada Administracyjna ustapita miej-
sce} R‘zat‘dowi Tymeczasowemu z Czartoryskim na czele. Nazajutrz,
d_z1§k1 inicjatywie i zrecznosci Zamoyskiego, Modlin bez wal-
ki przechodzit we wladze powstania; powzieto decyzje, by za-
trzymaé wielkiego ksiecia z jego gwardia u przejscia Wisly
i skionié do kapitulacji.

W tym momencie ster wytracony zostat z rak Czartoryskie-
go przez dyktatorski zamach stanu Chtopickiego. Ksigze Adam
pozostal na czele cienia rzadu przy dyktaturze, przyjal nastep-
nie przewpdnictwo w  Senacie, browadzenie spraw zagranicz-
pych, przewodnictwo w Radzie Najwyzszej przy dyktaturze Gdy
jednak zdemaskowala sie polityka Chlopickiego, zmierz.ajagca
glo. bezwarungowej kapitulacji, bezwzglednie przeciwstawit sie
jej (7 stycznia), doprowadzit do ponownego zwolania sejmu
ktory odrzucit ultimatum Mikotaja i tym samym obalil dyk-’
tatora. .Przy ustanowieniu nowego rzadu na prézno starat sie
o tazkat Jego organizacje, by zapewnita sprawnosé i jedno$é dzia-
la_).nla; 29 stycznia zapadia uchwata o rzadzie kolegialnym, pie-
c%oglowym, bez wladzy nad wojskiem, gdyz wodz naczelny wy-
b1eran3{ miat byé przez sejm i przed nim odpowiedzialny.

Nazajutrz ksiaze Adam wybrany. zostal prezesem Rzadu. Spra-
wowal ten urzad az do zawalenia, sie Rzadu wskutek zaburzen
15 sierpnia. :

Nie giarowali tego wspoélczesni i potomni Czartoryskiemu, ze
sam nie stat ’si@ od razu dyktatorem rewolucji, ze dat sie od
steru odsunaé, a potem — gdy dyktatura Chlopickiego zde-
maskowata sie (zgodnie z przywidywaniem Metternicha) jako
_“dyk.ta:r,ura kapitulacji® — zamiast siggnaé po pemie wiadzy
1 wzia¢ na siebie pelng odpowiedzialnosé, zgodzit sie przyjaé
cien vgladzy Z ogromem odpowiedzialnosci, niemoc rzadu po-
krywaé swym imieniem, “Dobrego malo mégt zrobié — utyskuje
Barzykowski — bo natura rzadu na to nie pozwalata; nawy
wiec od rozbicia nie uratowal, a wszystkie winy i bledy dru-
gich na jego glowe spadna’.

") Niemcewicz, Pamietnik -z 1830 i 1831 roku, str. 83. Poré ;
Askenazy, ELukasinski, (1929) II, 340-42,336-67. oréwnaj
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Wypominali mu to jego oOwczesni i pozniejsi przyjaciele,
stronnicy i caly ob6z zachowawczy; nawet siostrzeniec, Zamoy-
ski, cierpko pisat o tym $wiezo po wypadkach. Wypominali to
ksieciu jako dowdd szkodliwe] nieudolnosci jego radykalni
przeciwnicy, ktérzy wtedy zrobiliby byli wszystko, by ulice prze-
ciw ksigzecym dyktatorskim zakusom podburzyé. Gadon, ro-
dzinny niemal historyk ksiecia, bliski wspélpracownik jego sy-
na, z zalem pisze, ze “trzeba nam bylo dioni Cromwella” i ze
“rola jego nie byla w naturze Kksiecia Adama’. W swych wy-
wodach o roli Czartoryskiego w powstaniu, nalezgcych zreszta
do najlepszych kart dziela Handelsmana, rowniez wydaje sie on
sktonny winié ksiecia o stabo$é, brak decyzji, hamletyzm; im-
putuje mu, ze “byl natury nie czynnej”.

Nie zdaje nam sig, by mozna tak moéwié o cztowieku, ktorego
ogromna, niezmordowana czynnosé¢ historyczna zostawila $§lady
w dziesigtkach tysiecy dokumentow, tak dobrze zgastemu hi-
storykowi znanych i ktory przez caly czas wojny 1830 - 31 nie
tylko dzialania nie hamowat, ale zawsze si¢ go domagal i tchnat
inicjatywa czynng, przenoszac ja nawet po zoliersku na pola
bitew. Zgodzié. sie mozemy raczej, ze nie mial natury wladczej,
ani w sensie dobijania si¢ wladzy, ani w sensie narzucania
swej woli. Czy mogt jedinak sam, formalnie nie wojskowy, zapo-
biec dyktaturze Chlopickiego przy niestychanym zaufaniu do
tego generata wojska, “stolicy, kraju, samychze spiskowych —
rzecz raczej watpliwa. Czy mogt po strasznym skompromito-
waniu sie dyktatury i jej upadku zapobiec drugiemu z kolei
ziu — wszechwladzy suwerennego sejmu i wyjeciu z rak rzag-
du wiadzy nad wojskiem? Probowal tego bez powodzenia. Moze
w innych, mniej groznych dla kraju okolicznosciach, wskazane
bytoby raczej uchyli¢c sie od przewodniczenia rzadowi w tych
warunkach, ale Czartaryskiemu nie o wlasny szlo autorytet ani
rezerwowanie go na przyszio$é, ale o stuzbe walczacej ojczyz-
nie wtedy wiasnie, gdy sie rozstrzyga jej “by¢ albo nie by¢”
o odwrécenie klesk, nie za$ czekanie by potwierdzily sie jego
niewyshuchane przestrogi. Obejmujac prezesure Rzgdu Naro-
dowego mowit do Sejmu: “Przyjmuje ten chlubny ciezar wa-
szg rekg natozony; bede go nosil z duszag moeng i wytrwala,

nie sadzac by wolno komu byto uchyli¢ sie..” W zaufaniu Sej-
mu i narodu widziat site rzadu.

Jest zastugg Handelsmana, ze rozwiat do reszty legende o
kroélewskich ambicjach ksiecia Adama za rewolucji, o ktére po-
mawiali go polityczni przeciwnicy, a takze — bardzo mocno i
uporezywie — car Mikolaj, z sarkazmem piszacy do brata o
“Adamie I” jako swym nastepcy, na co Konstanty odpowiadak
grubym na Czartoryskim wyzwiskiem.*) Ta legenda zaplacze
sie po trzech ¢wierciach wieku do dramatow Wyspianskiego
“Lelewel” i “Noc Listopadowa’”.

W rzeczywistosci ksiaze nie byt za proklamowaniem detroni-

*) Sbernik t. 132, str. 115-16, 167-8, 170-72.
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zacji, jako za pustym a wzywajgcym gestem: j -
stapilto, traktowal sprawe tronu polsk;gego ljI:i’kog da?tui? dézlalzgal?iaé-
gach dyplomatycznych 0 pomoc i interwencje obcg. Staral sie
atl}t ten wygraé we Wiedniu, w sensie rozwigzania, .austro-pol—
skiego — mowiac jezykiem pozniejszych czasow — bardzo zresz-
t% mepopularnegq w kraju.* )Znamienna, byla scena na posiedze-
?ﬁerzggya: griigs V;’Imkc):eéxty Niemojowski z przekasem sie odezwatl:

absburgi — czyz nie mam i s .
€0 Kks. Adfcxm: “.Jaigiellonowie oddali juz ojczs;zgﬁeglcecl)lori?éli. Igg.
Hg?sburgow milec mozemy poparcie, ktérego nam pot’rze—
b'iz : Byig mowa we Lwowie i w Wiedniu o ksieciu Reichstadt
a}cyks_leclu Ka;‘olu Czy innym wyznaczonym przez cesarza; 4,
sierpnia, Wybyc»hio W rzadzie naszym grozne przesilenie na’tle
1§ch\3val'y bowierzajgcej niemal losy Polski cesarzowi Francisz-
kow1.1, 0 co doszio do gwaltownego zajscia miedzy Lelewelem
a ksx'eme;n, pozornie tylko zalagodzonego. = Ale kandydatury
austriackie nie byly jedyne. Wysuwat Czartoryski podsunietg
brzez Sebastianiego kandydature ksiecia Oranii, sympatycznego
c'ila Anglii i Rosji. Préobowat sondowaé i w Londynie, jak przy-
391.30 by mySl osadzenia przy zmianie dynastii ksiecia z angiel-
sl:nego domu panujacego na polskim tronie. Zaprzyjazniony z
nim od dawna brat krélewski, ksigze Sussex, “ten zacny, praw-
dziwy, staty przyjaciel Polski, ktory jej bronit w parls;mencie
78 kengresu wiedenskiego, a potem wystepowat stale za nami”
nie byt zapewne obcy tej koncepcji, a Niemcewicz mowit 0 nief
ﬁ:lmerstonowi i zdawato mu sie, ze byla zyczliwie wystucha-

Inna legenda, réwnie daleka od rzeczywistosci a jesz -
dziej zakorzeniona, glosila Jakoby Czartoryski, péleg?a?gcbaga
ukta;lach dyplomatycznych, nie na orezu, hamowal wysitek
zp}‘cjny na;odu i dziatania wojenne. Z maniackim uporem gio-
si¢ to k')ed_me wielu pisarzy emigracyjnych z Lelewelem na cze-
le, choé ‘W'ledziai on dobrze, ze to nieprawda. Mierostawski stwo-
rzy fc-‘gorle 0 dwoéch fakcjach: “dyplomatycznej” i “pretorian-
sl_<1eJ (to jest generalskiej), ktére pogrzebaly sprawe powsta-
nia. Odpowiadajg na to stowa Czartoryskiego przy objeciu pre-
zesu.ry_Rzadu: “W orezu, w uzbrojeniu jest nasza teraZniejsza,
nadzieja... Jesli Pan Bog da nam pierwsze zwyciestwo Jtatwiej
bedzie dziataé..”

W.korespondencji jego z wodzami naczelnymi jak refren
weigz powraca ta. mysl przewodnia, ze nie ma szansy ukltadow
Z przggxwmklem, pokad nie pobity, ze pomoc zewnetrzna moze
nadejs¢ tylko jezeli bedziemy mieé powodzenie w boju. Jego
dyplomacja_ nie hamowata strategii; przeciwnie, domagata sie
od strategii, by utorowata jej droge. Byla tez przepasé miedzy
jego dyplomacja a domorosta, generalskg Chilopickiego, a poz-
pigj Skrzyneckiego, ktérg probowali z niedzwiedzia niezreczno-
Scig wyreczy¢ strategie i uwolnié sie od nieréwnej rozprawy z

przewazajacym przeciwnikiem. Takie wojskowe najazdy w dzie-

*) Czartoryski, Zywot J. U. Niemcewicza, str. 227, 361-4.



36 MARIAN KUKIEL

dzine dyplomacji staral si¢ ukrécaé. “Przedkiadatem az do znu-
dzenia — pisze w sprawozdaniu dla Sejmu — ze dyplomacja od
powodzen wojennych zalezy, ze dla ustalenia sprawy naszej
potrzeba jeszcze jednego stanowczego zwyciestwa.

Celem jego wysitkéw dyplomatycznych byto “pozyskac, jezeli
mozna, zaufanie i dobre zrozumienie rzadéw, rownie jak sympa-
tie ludéw”. Gdy wybuchlo powstanie, bylc ono niezmiernie po-
zadana dywersja dla Francji, zagrozonej wojna, a do wojny
niezdolnej. Stary Talleyrand, dzieki nieodstepnej ksieznej Di-
no, wiernej wspomnieniu ksigcia Adama, nieco skaptowany dla
naszej sprawy, nalegal na Sebastianiego, ministra spraw za-
granicznych, o moralne, polityczne i materialne jej poparcie.
Sebastiani méwil Leonowi Sapieze: “Jesli to tylko burda ulicz-
na, to wybrnijcie z niej jak mozecie; jesli to ruch narodowy,
to mozecie na nasza pomoc liczyé”. Pozwalat to nawet powto-
rzyé Czartoryskiemu.*)

Ale juz 25 grudnia Mikotaj pisal Konstantemu o przyjaznych
gestach Francji, korzystajac z tej okazji, by go przejednac.**)
W Londynie, lord Grey — niegdy§ zyczliwy Czartoryskiemu,
czynny w r. 1814 w obronie Polski — teraz ttumaczyl Sapieze
7 rozbrajajaca otwartoscia, ze jest niepewnos$¢é czy Francja nie
zmierza do przylaczenia Belgii, ze Anglia potrzebuje Rosji do
ewentualnego poskromienia Francji, wobec czego musi sobie zy-
czyé, aby Rosja jak najpredzej miala wolne rece i “zeby wasze
powstanie jak najpredzej byto przyttumione”. Palmerston odez-
wat sie “mniej przykro, ale rownie kategorycznie.”**) -

Nieco poprawila sie sytuacja, gdy nastgpilo porozumienie w
sprawie belgijskiej, a w Polsce powstanie okazalo sie, ze trwa, a
nawet odnosi zwyciestwa. Byly nawet poélobietnice wspolnych
krokéw dplomatycznych w naszej sprawie, a takze proby poro-

zumienia z Wiedniem, ktory nie byt od tego, by powstanie jak -

najdluzej wiazalo rece Mikotajowi i nadwyrezato pozycje po-
lityczng Rosji. Oficjalnie utrzymywat jak najlepsze stosunki z
Rosja; nieoficjalnie udzielal powstaniu dyskretnej zachety, zdo-
bywal sie nawet na gesty przyjazni. “Ale trzeba zwycigstw,
wielkich zwyciestw” — pisal z Wiednia w kwietniu brat ksie-
cia Adama.

Nowe powikiania w sprawie belgijskie] wywoldly nagle nowe
niebezpieczenstwo konfliktu miedzy Angliag a Francjg i roz-
chwianie sie pomysiéw mediacji w sprawie polskiej. W sierpniu
Talleyrand zapewniak Niemcewicza o przychylnesei Francji,

“mais il faut d’abord réussir”. Palmerston w tymze czasie tiu-'

maczac Niemcewiczowi bezezynnosé Anglii w naszej sprawie
moéwit mu: “Gdybyscie znaczne odniesli zwyciestwa, to moglyby
sie rzeczy odmieni¢”. Ale gdy to mowili obaj, wojna francusko-
angielska o Belgie wlasnie wisiala na wilosku; zazegnano ja
nie bez pewnego przyezynienia sie dyplomacji polskiej. Po ka-

*) L. Sapiecha, — Moje wspomnienia — (1913) III-2.
**) Sbornik, t. 132, 79-81.
**+) L. Sapiecha, o c¢. 114-8.
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t'astrofie wrzesniowej obaj ci mezowie st zali i
ze trzeba k)y{o dotrwaé przynajmniej do kﬁgga vgz,lz:?izz?é;n?ggn‘l‘z
wtedy byliby przyszli na pomoc™.*) Austria najwiecej j
g?cgz% 1 (ez.aéizx;'ger;sowgnia okazata powstaniu wiagnie vg ljlaglgr‘;,’:
wczasieJ.“)J chwili, zdobywajac sie na gest mediacyjny po nie-
Sens byt w kazdym razie zgodny z
AL : pogladem Cgzartoryskie-
Ig)giazc; Sgil;awa éozstrzygaia Si¢ nie tyle w r%kowaniach? isizklrfa
i WIGARRY slads 2 0bl] dobrze raz jeszcze kochan
g;gfgrﬁz,cj? r:ga;gergi lzlebda; nas tyakto'wqé“. Niczego w dziedziniz
i et edbat, ale nie poswiecit dla niej zadnej oka-
ryssgeszme-wsl_{aije_ Handelsman na ciagla inicjatywe Czarto-
L Zago W dziedzinie operacyjnej w duchu aktywnos$ci i dzia-
& f:zepnyc_l}. Z'nane. od dawna listy do Radziwilta, Skrzynec-
1ggo’1.Dem.b1_nsk1ego zadnej co do tego nie pozostawialy wat-
phwospl. Ksigze Adam nie tylko dawal przyklad zimnej krwi
W.ogr_uu .pod _Grochowem, energii i odwagi w niepowodzeniu po
tej bitwie, nie tylko podpedzaé¢ probowat naszg ofensywe po
Waw_rge, pod Iganiami byl wsréd tyralierow, a gdy kawaleria
Stryjez_lskiego nie nadciggala, galopem puscit sie na jej spot-
kanie i ppdpedz@{ klusem do bitwy. Nie tylko pietnowal defe-
tyzm_i opieszaloS¢ wsrod generalicji i wyzszych oficeré6w, dom
gal s;e_ usu\yani’a “dtugich twarzy et des mines renverséés” wa:
suwania oflf:erow “majacych zapat, nadzieje i ochote bié’si y
;nspl.rowal i planowal jak doswiadczony zoinierz (zapomniar%o.
ze Wldzxg! pare kampanii, ze mial abszyt z wojska litewskie c;
w_stopmu podputkownika a z carskiego w stopniu 'generaﬁ-
skim). Navyet Skrzynecki, 'zbywajacy jego rady z przekgsem
przyznat k1e§iy:é, ze ksigze “ad utramque paratus’. ’
Co do tr.e’sm‘tych inspiracji wojskowych, rozprawa Wincen-
tego Lopacinskiego jeszcze przed pierwszg wojng §wiatowa spo-
ro przysporzyia materiatu. Niezupelnie trafne jest natomiast
wiazanie tych sugestii z koncepcjami Pradzynskiego. Byly za-
sadnlqzo. od nich rézne. Strategie Pradzynskiego, ultra-na-
poleonskad., bo symplifikujaca zagadnienia operacyjne, znamio-
izowgio ‘01a¢g1e dazenie do walnej bitwy. Ksigze Ada;n byl za
quamem ile mozno$ei wielkich bitew, gdzie wszystko posta-
wione na J.edljxaé karte, uwazal za ‘“system stabszego” przecig-
ganie walki “jak mozna najdhuzej”, ale stosujagc aktywng, ela-
styczng obrone operacyjng, uderzajac gdzie ma sie zape\;vnio-
na przewage, podejmujac nagle wycieczki i odskakujac w ra-
zie zagrqzema QrzewaZajacymi sitami “do miasta jak do nory’.
Zaleca} 'czyha}c na chwile”, ale “korzystaé z niej z szybkoscia
i z zapalem rownajacym sie cierpliwosci z jaka wyczekiwana .

:Z)Crz)%gtl?gysl;i, Zywot :} U. Niemcewicza, 228-30, 361-4.

naia praca J. Dutkiewicza, Austria wobec pow: ia li-
stopadowego (Krakéw, 1933) pozostawia duzo niejasnosci v% tesjtaég;:,wlile
i w ogéle co do istotnych intencji austriackich.
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Gdy Pradzynski niechetny byt wszelkim odrywkom, ostabiajg-
cym site gtédwna na rzecz drugorzednych dziatan, Czartoryski
zalecal “mocne ekspedycje” gdzie sily przeciwnika stabsze,
dzialania zaczepne oddzialtami na jego flanki i tyty, a takze
szerokie zastosowanie partyzantki i w pelni doceniat ogromng
doniostosé dywersji, jaka stanowily powstania litewsko-ruskie,
zachecat je, starat sie¢ wspieraé. “Szybko$¢ ruchéw — pisat do
Skrzyneckiego — nogi wiaruséw, oto — z ufnoscia w Boga —
co nam da cuda”. Dybicza na razie bi¢ chciat “en détail”,
nie za jednym zamachem; ale w lot chwytaé¢ okazje, gdyby
mozna bylo go zaskoczyé w niekorzystnej dlan sytuacji i pobié.

Mozna by powiedzie¢, uzywajgc terminologii Dellbriicka, ze
Pradzynski rozumial tylko strategie powalenia (Niederwerfungs-
strategie), Czartoryski-za§ rozumial doskonale strategie zne-
kania (Ermattungsstrategie) i umialby ja zastosowaé do wa-
runkow, miejsca i czasu. Zaryzykowaé mozna Smialo przypu-
szczenie, ze gdyby on byl decydowal o prowadzeniu wojny, to
na przykiad korpus Rosena po Wawrze i Dembem bylby juz
2 lub 3 kwietnia zniesiony doszczetnie, Siedlce osiagniete, ale
nie doszloby zapewne do walnej bitwy z Dybiczem, ktéry byi-
by sie pozbierat dopiero w Brzesciu; ze wyprawe na gwardie
zwyciestwo by uwienczylo najpézniej 19 maja, po czym uchylo-
noby sie w pore od bitwy z Dybiczem i uniknieto kleski ostro-
Yeckiej; ze czerwcowa wyprawa na Riidigera (Budziska — Ly-
sobyki) skonczylaby sie byta zniesieniem tego korpusu i otwar-
ciem nowych mozliwosci w kierunku Wotynia.

Trudno wchodzié w dalsze przypuszczenia, jak kazdy z tych
faktéw, przykiadowo tu przytoczonych, bylby oddziatal na
ogolny przebieg wojny — ale potoczylaby sie byla inaczej.

Po niewczasie zaczeli sie spostrzegaé niektorzy, ze Czarto-
ryski mogiby byé wiasciwie wodzem naczelnym i ze ze wszyst-
kich najbardziej sie na niego nadawal. Ale nikt z tym na se-
rio nie wystapit. Byta chwila, po klesce ostroleckiej, gdy Skrzy-
necki zlamany moralnie wypuszczat z rak butawe; pisat do Rza-
du list ze zwrotem: “Nous avons perdu la plus honteuse ba-
taille. Finis Poloniae”. Nie bylo chyba wtedy innego rozsadne-
go wyjscia dla Rzadu, jak zazada¢ natychmiast od Sejmu dy-
misji naczelnego wodza i przekazania jego funkcji prezesowi
Rzadu. Pod wplywem uczuciowych odruchéw sprawa potoczyia
sie w innym kierunku: Zamoyski wmoéwil w Skrzyneckiego, ze
musi teraz zbawié¢ ojczyzne przez nacisk na ustanowienie moc-
nego rzagdu z wiadza skoncentrowang w reku Kksiecia Adama
i pchnat zdyskredytowanego mocno generata na tor wewnetrz-
nej gry politycznej; Sejm za$, lubigcy rzymskie gesty, urzadzit
przybywajacemu po klesce do Warszawy uroczyste przyjecie;
ksigze Adam ze zwykla szlachetnoscig, choé wbrew przekona-
niu, ostonit go swoja powaga. Forsowana jednak przez Skrzy-
neckiego préba przebudowy wiadzy rzadowej upadia w tymze
sejmie przez narastajaca nieufno$é¢; w tym samym miesigcu
czerwcu niestychanie kompromitujace niepowodzenie wyprawy
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przeciw Rudigerowi otwarlo ostatecznie kr 5 i

5 : % yzys w dowddztwie
naczelnym; obstawanie za$ Czartoryskiego przy Skrzyneckim
gua ktorego nie widzial nastepcy, stato sie giownym, choé nié
jedynym, powodem Kryzysu zaufania i fermentu rewc;lucyjnego

i{y tgraz,. PO nlewczasie, z nawiazka: jego nastepca generat Kru-
.ow1e§:k1, {mal pglpie wladzy cywilnej i wojskov’vej tylko ani
%;azdyr;eg(:harg l;irpglejd nie umiat uzyé dia ojczyzny ’ratowania
oncu i ji im
o bk el Sprgwke:itpltulacu, a zdezawuowany przez Sejm
8 Jeszeze jedng brzegrang poniost Czartoryski jako prezes Rzg-
u ‘Narodowego, ktorej doniostosé zrozumieja politycy polscy
dopl.ero‘ po l;atastrofie: oto whrew swemu glebokiemu przeko-
ngl’nu i 1r_uc§atywie przez Rzad podjetej, nie zdotat przeprowa-
dz1.c W sejmie nawet tak skromnej reformy wloscianskiej, jak
znlesienlie panszezyzny w dobrach narodowych. Wyprzedz’al w
teJ. sprawie calg niemal warstwe ziemianska. Mial przeciw
sobie wystepne warcholstwo Wielopolskiego i tepy opér egoizmu
kla.f;owego wiekszosci postow; brakito mu rzetelnego poparcia
zarowno liberalnych Kaliszan, jak radykatéw z Lelewelem na
(t::zele. Obchcidgil}z égviadomoécia,, ze nie dokonano ani w czastce
ego co nalezalo, by zwigzaé w ini 5
ze sprawa niepodleglosei. 5 PR g e
Sqm dziem teraz losy II korpusu generata Ramorino w kam-
panii przec1w’ Rosenowi; byt w ogniu pod Rogoznicg i Miedzy-
rzece'n’l._ By’k’ syviadkiem niefortunnego, spéznionego poécigﬁ na
Br'zesc_ i SPoznionego marszu na pomoc walczgcej Warszawie; wi-
dzial jasno, ze Warszawa nie bylaby wzieta, “gdyby tylko’byli
korpusﬂfﬁamorma odwotali, gdyby mu kazali pospieszyé do obrony
stollc‘y ."") Natomiast aprobowat, jak sigzdaje, samowolng decyzje
powzmtaﬂ przez Rade Wojenna oficerow korpusu, za inspiracjg
Zamoyskiego, by zamiast do Modlina, gdzie przyzywal rozkaz
wodza’ paczelnego, ruszy¢ z Siedlec na potudnie, w kierunku
Zamosma, z dalszym zamiarem przedostania sie przez gorng
Wiste w Krakowskie. Sadzimy, ze decyzja ta ttumaczyla sie woj-
skowo: marsz na Modlin, gdy Warszawa i Praga byty juz w
rekach Paskiewicza i gros jego armii mogto zastapi¢ droge, a
Rosen pyl'na karku, mogt sie wydaé zupelnym niepodobien-
stwefn i.nie potz_'zeba byto tajemniczych politycznych racji, by
g0 nlelryzykowac. Dosé tez przekonywujace sa wyjasnienia Za-
moyskiego, ze obawiano sie bliskiej kapitulacji sity glownej.***)

*) Kryzys ten komplikowat sie politycznym na tle wspomnian
Vi 2 x S1e ych
wyzej decyzji Rzadu z 4 sierpnia’co d iej
St el e P o zdania sprawy polskiej w rece
**) Czartoryski do Niemcewicza, 23 pazdziernika 1831 (Alb -
zeum) l\ga.ro‘(iiow;}egc;1 w Rapxﬁ%rswylu (18712)), t. I, 131-4. e
Lk 0 do tych wypadkéw niezupeinie podzielam 0gl -
karza w jego wielkim .dziele o tej wojnie. o e
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Ksiaze dzielit smutna odysseje korpusu, widziat jego rozklad
. 1 upadek ducha, patrzyl na rozpaczliwe wysitki siostrzenca, kté-
ry — sam bijac sie ze zwyczajnym mu szalonym mestwem —
ranny dwukrotnie, nie mogt juz wykrzesaé woli walki w woj-
sku, ani zapobiec sile przyciggajacej austriackiego kordonu, za
ktorym byl kres wysitku i ofiary.

., Ksigze porzucit Ramorine, gdy sie stalo jawne, ze przej-
dzie on do Galicji; podazyt do Kiele, do dzialajacego tam Sa-
muela Rozyckiego. Zlozyt rzad tymczasowy dla trzech woje-
wodztw lewobrzeznych z zastrzezeniem wyraznym postuszen-
stwa dla Rzadu Narodowego, od ktérego byly odciete.”) Ale ta
resztka wolnej Polski szybko usuwata sie spod nog. Ksigze zna-
lazt si¢ 26 wrzesnia w “Scisle neutralnym Krakowie, a naza-
jutrz wobec wkraczajacych tam Rosjan, przeszed:t przez most
podgoérski — do Galicji. Zaczynato sie tutactwo.

Sad o jego roli w tym roku wydal “Najwyzszy Sad Kryminal-
ny Krolestwa Polskiego” ustanowiony przez cara, gdy orzeka-
jac nan kare Smierci przez- Sciecie toporem, w uzasadnieniu
stwierdzat: “Ksiaze Adam Cgzartoryski przez zgromadzenie ro-
koszan prezesem tzw. Rzadu Narodowego obrany, przykladem
swoim oSmielit drugich do przywlaszczenia sobie wladzy kré-
lewskiej , nie tylko bowiem ogarnat naczelnictwo nieprawego

rzadu, ale nadto, w buntowniczej przemowie, wynurzyl roko- -

szanom wdzigeznos$é za potozone w nim zaufanie. W caltym cig-
gu zostawania u steru owego rzadu ksigze Czartoryski zapalal
naréd i wojsko do najzacietszej walki przeciw swemu monar-
sze; uzywat wszelkich Srodkéw do powiekszenia calej okropno-
Sci wojny domowej; wydawal ustawy w skutku ktérych ulegal
surowosci praw wojskowych - kazdy, ktory by najmniejszg
przychylnos¢ prawemu monarsze okazal; nie przestajac wresz-
cie na kleskach jakimi rokosz Krélestwo Polskie obarczyl, usi-
towal nawet prowincje do Cesarstwa Rosyjskiego nalezace, prze-
ciw prawemu monarsze podburzyé i w optakanych skutkach ro-
koszu z Krolestwem zespolié...”

Sad byl krzywoprzysiezny, w stuzbie zwycieskiego wroga, ale
sprawiedliwszy byl dla Czartoryskiego od wielu sgdow wSpo6t-
czesnych i potomnych.

3%p2
“Badz co badz”

Ksigze Adam by! banita. Zanim jeszcze zapadt wyrok Najwyz-
szego Sadu Kryminalnego z data 29 listopada 1833 r., de facto
W lutym nastepnego roku, ukazy dorazne scigaly go od razu ja-
ko zdrajce; on sam ledwie uszedt pojmania w Krakowie; ma-
jatki mu zabrano; gasto ognisko narodowego ducha jakim byty
Pulawy, a bezcenne zbiory biblioteczne, muzealne i archiwalne,

*) T. Morawski, Dzieje VI 459. Kielecczyzne, jako rodzaj reduty
strategicznej na wypadek kleski przewidywano juz w styczniu tego ro-
ku, Jenerat Zamoyski IT 97. .
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w ciaggu wojny uratowane cudem od grabiezy, teraz ratowano
od ‘zaboru nowym cudem wiernosci, energii -i poswiecenia se-
tek ludzi.

Pazdziernikowym ukazem Mikolaj oglaszat ksiecia niegodnym
noszenia orderéw, na co Czartoryski odpowiadat, ze-rosyjskich
nigd'y nie nosit, na polskie, jak sadzi, zastuzyt.*)

'Mlal pewne uczucie ulgi. W odpowiedzi nga rozwazne sugestie
pxs.alz “Czujre cale szczescie tego, zem sie oswobodzil (wpraw-
dz.1,e W sposob nieco gwattowny i kosztowny) od wiezéw, ktére
mi ciezyty i pewno nie wroce do nich, nawet za, cene caltej mo-
Jej fortuny..**) Szedt na wygnanie ze swa herbowa dewiza:
“Badz co badz". '

An_i na chwile nie mys$lat zaniechaé walki o Polske. Jeszcze
w Kielcach i w Krakowie wypracowywal na zaproszenie ow-
czesnego ministra spraw zagranicznych, depesze do polskich
agencﬁ dyplomatycznych z domaganiem sie interwencji w obro-
nie poreczonych miedzynarodowo praw [Polski. Zdecydowany
byt dziataé jako rzecznik tych praw. Tytutu formalnego nie miak
do zastepowania Polski wobec rzadow — i zalowatl ze sie tego
tytutu wyzbyt. Miat tylko wiasne swoje imie, pozycje, powage.
Te oddawal na ustugi upadajacej sprawy, ujmujac kierowni-
ct;vo faktyczne polskich zabiegow dyplomatycznych w rece
wlasne.

Z Lipska 23 pazdziernika pisal do Kniaziewicza i Platera w
Paryzu, do Niemcewicza w Londynie, formulujac swaj poglad:
“Mnie si¢ zdaje, iz wiecej juz nic teraz uczynié¢ nie mozna, jak
tylko korzystaé z dobrej woli dworéw utrzymania w zupemosei
traktatu wiedenskiego".

W tym duchu zalecal domagaé si¢ wystapienia mocarstw za-
chpdnich: “Niech nie rozumieja, ze sprawa nasza skonczyla sie.
Zyje ona i zyé bedzie..” Juz przewidywal masowe wychodztwo
oficeré6w i zolnierzy do Francji, zalecat sondowanie mozliwosci
utworzenia tam polskich legionow.

Z Londynu przyzywal go siedzacy tam moeno jako ambasa-
dor Ludwika Filipa stary Talleyrand. Dawni przeciwnicy z lat
1803-6 i z czasu kongresu Do raz pierwszy mieli przyjaznie
wspotdziataé. Ludzie ci,” tak rézni, musieli raczej odpychac sie
Wzajemnie. Stary mistrz dyplomatycznego rzemiosta byl cyni-

‘kiem bez zasad i bez moralnych skrupuléw, uosobnieniem tej

dyplomacji, ktérg Czartoryski pietnowal w swym “Essai”; nie
byto dlan w polityce miejsea na sentymenty w stosunku do
zwycigzonych i podbitych, ani poszanowania dla praw narodow,
ani nawet zrozumienia dla ich spraw. Teraz zblizato go ku
Czartoryskiemu jasne rozeznanie grozy naporu rosyjskiego na
Europe, i potrzeby solidarnego frontu Anglii i Francji, potrzeby
przyciagniecia doh innych panstw Zachodu, a jesli mozliwe,
zjednania Austrii. Czartoryski byt mu niezbedny jako dawny

*) O banicji Czartoryskiego i katastrofie Pulaw pisalem w Kwar-
talniku Historycznym, 1930.
**) L. Gadon, Emigracja polska t. I. 208.
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powiernik Aleksandra na kongresie, jako Swiadek i najpowo-
lanszy ttumacz intencyj stron, zawierajacych uklad, a w szcze-
goélnosci Rosji, gdy szto o interpretacje jego postanowien. Te
role przyjmowal Czartoryski, stwierdzajac zarazem, ze “rzecz
kongresu wiedenskiego jest raczej sprawa gabinetéw europej-
skich jak sprawag Polski”. Polska nie byla tam strong, nie moz-
na twierdzié, ze zerwala traktat przez powstanie. Mocarstwa
rozbiorowe dopiero przez traktat wiedenski weszly w legalne
posiadanie ziem polskich; zostalo to uwarunkowane uszano-
waniem praw narodowych Polakéw na calym obszarze Polski z
1772 roku, a panstwowa odrebnoscia i konstytucyjnym bytem
Krolestwa. Naruszenie tych praw obala te artykuly traktatu i
przekre§la prawa monarchow do posiadanych przez nich cze-
$ci Polski. Talleyrand wyrzekal, ze Austria i Prusy pospieszyly
sie juz z oswiadczeniem, ze dla utrzymania porzadku i bezpie-
czenstwa odstgpi¢ trzeba od postanowien traktatu co do Polski.
Tej zgodzie trzech rozbiorcow nalezalo przeciwstawié wyrazne
i zgodne stanowisko Anglii i Francji. Stary maz stanu dobrze
teraz pojmowal, ze unicestwienie Krolestwa uwielokrotni na-
cisk rosyjski na Europe Srodkowa. Mowil ksieciu w pierwszej
rozmowie, 23 grudnia 1831 roku, ze “nie trzeba przypuszczaé
nawet, aby nie chciano (w Londynie i w Paryzu) wymagaé¢ wy-
konania traktatu".”)

Zaczela sie ich wspélpraca na gruncie londynskim, zrazu bar-
dzo zyczliwa i Scista. Zaczely sie zarazem wysitki Czartoryskie-
go, by skionié¢ Zachdéd do egzekwowania na rozbiorcach tego
wszystkiego, co on na kongresie dla Polski uzyskal. Rzucili sie
wtedy na niego polityczni przeciwnicy, ze wyrzeka sie niepod-
legtosci, ze redukuje Polske do Kongresoéwki, ze zapomina o
braciach zza Buga. Ale on niczego sie nie wyrzekl, ani na chwile
nie zamykal sprawe polskiej w granicach Kongreséwki i nie po-
zwalal, aby zapominano o ziemiach za Niemnem i Bugiem. Gdy
kiedys, znacznie pdzniej, w odpowiedzi na” wniosek posta Cut-
lar Fergussona, Palmerston wspomniat tylko o prawach Kro-
lestwa Polskiego, ksigze pisat z oburzeniem: Przebaczyé mu
nie mozna, ze Podole i Litwe psom na pastwe rzucil, powie-
dziawszy wprzody, ze Moskwa przez zbrodnie polityezng je po-
siadia”*")

Czartoryski nie byt dla Talleyranda w Londynie byle jakim
sprzymierzencem. Miat tu starych partneréw i znajomych. Daw-
ni jego polityczni przyjaciele, Whigowie, byli u wiadzy. Zmie-
nili si¢ oni znacznie od czasu, gdy w roku 1814 popierali jego
rozwigzanie sprawy polskiej.*Premier, Lord Grey, zawojowany
przez ambasadorowa rosyjska, ksiezne Lieven, rozkladal rece
bezradnie; przyznawat racje co do interpretacji traktatu, ale
c6z robié, skoro Prusy i Austria sg odmiennego zdania.***) Na-

*) Zob. korespondencje Czartoryskiego z legacja w Paryzu. Album
Muz. Rapperswylskiego, I (1877), str. 130-142, 146.

**) Jeneral Zamoyski, III, 157-8.

***) Album, I, 149-150.
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zajutrz pisal jednak do kanclerza, Lorda Brougham, wspolne-
go przyjaciela, pod wrazeniem spotkania z Czartoryskim, ze za-
tuje, ze nie postali w czasie powstania floty angielskiej 1’13. Bal-
;,yk, b¥ zx:cobié porga,}:l_'ek W sprawie polskiej i meznie stawil czo-

o wyrzutom pani Liev