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problem, a wiasciwie
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Pawet Chojnacki

A ,sprawa »Kultury«"? To dopiero otworzy sie zagadka, gdy wreszcie popatrzymy na ,li-
nig” czasopisma z dystansu i bezstronnie. .. Jeszcze czestokroé - mozemy byé pewni - ude-
rzy nas bumerangiem. Lecz teraz - zbytek: ,Buy ong - GET TWO”, dwa w jednym tematy!

Efektowna para budzaca od lat wewnetrzne, jakze oddzielne niepokoje. Dwa watki obra-
stajace na potkach rzedami gromadzonych zrédet | opracowan. Splesé je - nader wyrafino-
wany pomyst... Domagatby sie on réwnie wykwintnego podejscia. Czy odnajdziemy je

w przedkiadanej rozprawie? Wreszcie - czy finezja recenzji sprosta przedmiotowi?

- Jak zwykle - najpierw indeks os6b 1 bibliografia. Potem - spis treéci. Przed lektura wste-

pu pochtone zakoriczenie. Jego motto to wzér na warstwe inteligencka wydany przez Je-
rzego Jedlickiego. Coz, wedtug tych aksjomatow daleko mi do niej. Nie czytuje ,Wybor-
czej” ani , Polityki”. W czwartym zdaniu przyjaé przyjdzie cios mocniejszy nad fakt, zem
nie inteligent. Czy w ogdle moze istniec taki - po wstydzie przed chwila? Ale juz mi nie do
zartow. Zdanie rozwijajace watek perspektywy pokoleniowej, ktéra fczy , Formacje 1910”,
a wlasciwie - dominujaca wywdd - powiedzmy, ,bande czworga” (Czapski, Giedroyc,
Herling-Grudziniski, Mitosz), rozpoczyna sie od stéw: , Lestaw Maleszka stwierdzit...”

Co stwierdzit? Nic odkrywezego, a jesli nawet, to cisnie si¢ zasadnicze pytanie: czy co-
kolwiek, co pomyslat i powiedziat kiedykolwiek ten czowiek, zastuguje na wiare? Sam
cytat - pomine, dlaczego jednak w tej ksigzce sie znalazt? Nie podejrzewamy, Ze to rezo-
lutny, autorski pomyst. Skoro trawity przodkéw ,sprawa Brzozowskiego”, , sprawa Ma-
ckiewicza”, to zasadnym bedzie ubarwi¢ puente monografii mrugnieciem , Ketmanem"?
Materia w tym przypadku zdaje sie trudniejsza niz rozstaje sadéw o nim snute po dzien-
nikarskich intryzkach. Po prostu: czy na miejscu jest wprowadzanie w obieg czytelniczy,
do naukowej debaty o przesztoici, optyki Maleszki? Kim on jest do diaska!? Wyrocznia
w ktorej badz dziedzinie? Intelektualista o nieklamanym dorobku, co mu sie raz powineta
noga, lecz ktérego dzieta nie sposéb pomingé? Imie wymazaé? Przeciez Andrzej Mencwel
przy Brzozowskim naprawde wystarczy. Kompan , Ketmana” w ostatnim stadium ,dela-
torii” Tw , Krzysztof” - prof. Janusz Kryszak - moze srodowisku toruriskiego Archiwum
Emigracji przysparza¢ probleméw (naprawde nie zazdroszcze!). Ale ,, Ketman™?

- Czytamy: ,Autor Legendy Mtodej Polski byt dla Giedroycia kims, kto przed nim stosowat

zasade niepostrzegania autora przez pryzmat Zycia prywatnego, zasade na ktérej opiera-
fa sig »Kultura«”. Czy z tego kalamburu wywies¢ mamy wniosek, iz ukiad z tajnymi stuz-
bami okupanta/zaborcy jest odcinkiem intymnym ,zycia prywatnego”? A nietykanie go

nalezy do podstawowych sktadnikéw dobrego wychowania? Oto i Andrzej Szczypior-
ski réwniez wystepuje. Jego Listy nieztomnych (z ,Polityki”) moga konkurowaé z Male-
szka w zawodach szczeroici. ,Nieztomni” dla Tw ,Miglanca” to Jerzy Giedroyc i Jerzy
Stempowski (chyba by sie émiali). W tym wypadku przytoczmy: ,Wcigz mysl3 o jednej

tylko sprawie, tylko jedna sprawa ich zajmuje i wypetnia im zycie - Polska” (a my mar-
twiejemy). Obecnos¢ dziet tego arbitra patriotyzmu w teatrze podsumowata kiedys Iza-
bela Brodacka-Falzmann: ,Na przyktad bezsporne osiagniecia doktora Mengele w dzie-
dzinie badar nad bliznietami nigdy nie powinny byé oficjalnie cytowane w pracach

naukowych, a nawet nie powinno si¢ z nich w jakikolwiek sposéb korzystaé. Sa to tak
zwane owoce zatrutego drzewa”.

Zaczelismy od trzesienia ziemi, czy jest wiec mozliwe, by napiecie dalej sie potegowato?
Nie moge obieca, ale siggam do Wprowadzenia i w drugim zdaniu ksigzki znajduje osad,
ze ,paryska »Kultura«” to ,,gtéwne pismo polskiej emigracji”. Czy propagatorzy podob-
nych stwierdzen chcg wziaé przeszla rzeczywistoé¢ , na przetrzymanie”? Golono - stray-
zono? Od regularnosci powtarzania poglad nie zyska na prawomocnoéci tresci. Naprawde
tak trudno o ,jedno z...”? Czy odpowiedzialny historyk xix wieku glositby bez zajakniecia,
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ze ,gtownym pismem” emigracji polistopa-
dowej byt ,Trzeci Maj”? I nic wiecej. Albo
wytacznie , Demokrata Polski”. Zaraz tez
dotrzemy do opinii, Ze emigrantéw odgra-
dzata od kraju , nie tyle odlegtodé, ile sytu-
acja polityczna, komunistyczny ustéj po-
wojennej Polski”, czyli - rozumiemy - prL
to ojczyzna nasza, chociaz akurat (jakie to
nieprzyjemne!) o chwilowo odmiennym
ustroju? Znajdziemy 1 koncepcje, iz ,po
1945 1. Polska istniata jako panstwo”. Nieste-
ty podobne odkrycia rzucajg sie w oczy i si-
f3 faktu wpiywaja na dalsza lekture. A wies¢
ja tutaj musze (przez chwile jeszcze pozosta-
jac przy glosie) ledwie jedng z dwdch wy-
tyczonych przez Monike Anne Noge tras.
Prawdopodobnie ta, ktéra biegnie dla niej
stromiej i kamienie co rusz podsuwa.

- ,Kultura” stawiana jest w omawianej

publikacji na wzniostym piedestale. Samot-
na wiezyca z kosci stoniowej goruje nad ci-
chym pustkowiem. Wszak zawsze kon-
kurowata z ,Wiadomosciami” z Londynu,
a dla wiekszosci mistrzéw stanowita z szer-
szej palety komponent. Nie zmieni tego,
ze dla wymienionej czworki przedstawia-

ta centrum. Fenomen powojennego Wy-

chodzstwa egzemplifikuje bardziej Grupa
Laokoona niz Nike z Samotraki. Z naboznym
do dzis krajowym podejsciem do paryskie-
go miesiecznika kidci sie wazna czes¢ wy-
chodiczej recepcji. W glosach wspdtczes-
nych krytykéw ,Kultury” pobrzmiewata
niekiedy nuta poblazania, tak irytujaca na
przykiad Juliusza Mieroszewskiego.

Personalne podejicie do zagadnienia jawi sie raczej jako najtatwiejszy wybor. Wobec
Brzozowskiego: Czapski - to odurzony somnambulik, Giedroyc - wytrawny technokra-
ta, Herling - wiecznie wybijajacy sie debiutant, a Mitosz - z wprawg cynicznie , gwiazdo-
rzy”. Cztowiek wsrod skorpionéw poddany zostaje dbatej wiwisekeji. Drogi bohateréw nie
dos¢, ze wiodg bez mata w tym samym kierunku, lecz i czasem si¢ przetna w formie dys-
kusji czy polemicznych glosow. Ukazanie tytutowego zagadnienia w postaci problemowej
pomogtoby w uniknieciu powtérzen, choé z pewnoscia wymagatoby wiecej, nie tyle wy-
sitku, co pomystowosci.

Podobnej woltyzerki moglibysmy sie spodziewaé, zwaiywszy na ujmowang dziedzine.
Trudno to przychodzi pod piéro, ale za pewien wzorzec konstrukeyjny mogtoby postuzyé
podejscie komunistycznego historyka literatury Mariana Stepnia. Objat on lata 1918—1939
terminem ,sporu o spuscizne po Stanistawie Brzozowskim” i zrelacjonowat go w sposob
mieszany - problemowo i personalnie. Oczywiscie w tamtym ujeciu nie ma miejsca na
Dymitra Fitosofowa, a osoba Jézefa Czapskiego pojawi sie jedynie w przypisie zrédiowym.
Przy passusie z tekstu malarza-eseisty pada bezosobowe ,»Wiadomosci Literackie« opub-
likowaly artykul”, nastepnie urokliwe: , méwito sie w tym artykule”.

- Jeszcze indeks osobowy... Jozef Mackiewicz raz sie melduje, przy glosie Giedroycia

0 ,sprawie Brzozowskiego” (zwiaszcza dlatego tworcy Kontry tu szukamy): ,Gdybysmy
mieli kwalifikowac literature wedtug wartosci poszczegolnych ludzi, to obawiam sie, ze

literatura by nie istniata. Jakie ma znaczenie, czy Brzozowski byt agentem ochrany lub

Kaczkowski policji austriackiej? Nigdy mnie nie interesowata przesziosé Jozefa Mackiewi-
cza, tylko jego talent”. Koto wiec zataczamy. Cazyiby kryta sie za bulwersujacg u poczatku

rozwazan cytacjg zawoalowana sugestia, ze gdyby redaktor , Kultury” dozyt demaskacji,
drukowatby i Lestawa Maleszke? Jesliby ten spetnit wymarzony kunsztu warunek? Dla

kogos pytania poboczne, dla kogos zasadnicze. A chciafoby sie przeciez te krytyke zbudo-
wac inaczej.

Na przyktad rozpoczaé od ciemnego saloniku-poczekalni. Na stoliku z brzydka secesyj-
na lampa, pod stertg ttustych, setkami palcow przegladanych zurnali, odkryje dwudzie-
stotrzyletni Czapski Legendg Mtodej Polski. Otworzy ja na chybit trafif w srodku pierwsze-
go rozdziatu: Nasze ja 1 historia. Zawsze juz bedzie czytac to studium. Coz w nim znalazt,
w 1919 roku u krakowskiego dentysty? , Poprzez okrutny pamflet na Polske zdziecinniata,
jedyna, ktora znatem dotychczas, odkrywatem inng Polske”. I tej wiecznie zdziecinniatej
jest omawiane dziefo akademickim przejawem. Tak wiele refleksji autorce zawdzieczam,
ze wynotowatbym obok drugg ksigzke - nie tylko sie kiécac. Z pewnoscia jeszcze na dru-
gi trakt powroce. ® y4
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