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Méwiono im: ludzie s réwni. Méwiono: gdzie przywilej —
tam wyzysk i gwalt zadany sprawiedliwosci. Uwierzyli — i byli
czujni. Bacznie i podejrzliwie przygladali si¢ coraz rozleglejszym
wachlarzom cen na wystawach sklepowych, rzucali si¢ skwapli-
wie na tablice podziatu dochodéw w kolejnych Rocznikach Sta-
tystycznych, pilnie studiowali sktad spoleczny alumnéw wyzszych
uczelni, rozwazali sens klasowy kolejnych podwyzek cen i aktéw
ekspansji stosunkéw rynkowych. Z niepokojem wstuchiwali sig
w pseudoegalitarystyczne double-thinking ideologéw nowego eta-
pu. Z trwogg dowiadywali si¢ o telefonach zastepujacych uniwer-
syteckie komisje przyjeé i biura personalne i z trwoga przygladali
si¢ dziedziczeniu rodzicielskich przywilejéw i uposledzeni. Czuli:
socjalizm w niebezpieczenistwie. Byli socjalistami. Chcieli bronié
socjalizmu.

Méwiono im: wiadza ludowa raz na zawsze unicestwita kla-
sowe bariery i prowincjonalne oplotki. Nareszcie lud stat si¢ na-
rodem, a kraj i pafdstwo — whasnoécia ludu-narodu. Losy kraju
i twoje losy sprzegly si¢ na zawsze, ty jestes kraju i kraj jest
twéj. Z legitymacjg auto-stopu w dioni przemierzali wigc swdj
ktaj, poznawali go, uczyli si¢ go kochaé i troszczyé si¢ o niego.
Czuli si¢ zan odpowiedzialni. Nie pytali wigc, komu bije dzwon.
Plongly im policzki po ciosach, zadawanych ludzkiej godnosci
i ambicji przez lokalnych biurokratéw. Bolat ich bezduszny urzed-
nik, pastwiacy si¢ nad bezradnym chlopem i bolata gromada po-
wiatowych kacykéw tratujgca zgodnie miejscowego $miatka.
Z przerazeniem odkrywali Polske gromadzks i powiatows, pozna-
wali relacje migdzy samowolg urzednicza, niepewnoécig ludzkiego
losu a odlegloécia od Warszawy. Mozolnie rekonstruowali obraz
powiatowo-wojewddzko-stotecznej piramidy przywilejéw i depry-
wacji i upewniali si¢: socjalizm w niebezpieczefistwie. Trzeba go

ronié,

Méwiono im: do dobrobytu ida narody przez prace i mysl
nowoczesng. Cnoty ustroju mierzy si¢ sprawno$cia wytwarzania
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i wydajnoscig ludzkiego wysitku. Dolegliwoéci ustroju mierzy si¢
skala marnotrawstwa. Uwierzyli i mierzyli. Najpierw ze zdziwie-
niem, potem z rosngcym zaniepokojeniem stwierdzali, ze ich pry-
watne pomiary réznig si¢ od tych oglaszanych ze $wiatecznych
trybun. Nauczono ich entuzjazmowad si¢ nowoczesnoécig i mierni-
kiem przysztoéci sprawdzaé sensownoéé teraZniejszosci. Wigc nie-
cierpliwie wzruszali ramionami, gdy méwiono im: patrzcie, ile$my
juz przeszli. Fascynowalo ich raczej, ile drogi jeszcze pozostalo,
i denerwowalo powolne tempo dzisiejszego marszu. Byli niecier-
pliwi i nie chcieli byé, wbrew namowom, ,,wyrozumiali i trzezwi”.
Wéciekali si¢ na wie$¢ o epidemii marnotrawstwa, o fotelowej
filozofii planistéw, o bezsensownosci dyrektyw, o bodZcach skia-
niajagcych do szkodnictwa gospodarczego, o systemie, w ktérym
mozna godzi¢ absurd z cnotg obywatelskg a zmy$lno$é i inicjatywa
ocierajg si¢ bez ustanku o kodeks karny. Jedyne kryteria postepu,
jakimi postugiwaé si¢ nauczyli, powiadaly im: to wszystko kom-
promituje socjalizm i godzi w prestiz ojczyzny. Wigc sposobili si¢
do walki o godnoé¢ socjalistycznej ojczyzny. Chcieli byé z niej
dumni.

Méwiono im: wladza w waszym kraju nalezy do ludu. Rozu-
mieli to, jako zaproszenie do udzialu w rzadzeniu. Nie marzyli
o rentierskich rozkoszach, chcieli dzieli¢ sukcesy i ryzyko, radosci
i troski, zaszczyty i odpowiedzialnoéé rzadzenia. Sadzili, Zze na
pomyélnosé whadzy ludu sktada si¢ obfitoéé jednostkowych i gru-
powych inicjatyw, wieloéé zrédel mysli i programéw, rozmaitoéé
katéw widzenia i prawo idei do sprawdzania si¢ w praktyce.
Przyjeli zaproszenie — po to tylko, by przekonaé si¢ o swej naiw-
noéci. Im bardziej wierzyli w szczero$é zaproszenia i im konse-
kwentniej w zgodzie z nim postepowali — tym dotkliwszych do-
znawali rozczarowari. Dowiadywali si¢ rychlo, ze sformulowanie
,2whadza nalezy do ludu” pojmowaé nalezy jako definicj¢ terminu
wlud”. Ze inicjatyws jest pilne spetnianie zleceri odgérnych, a to,
co sami za inicjatywe uwazali — jest wichrzycielstwem. Ze tézno-
rodnoé¢ mysli jest wtedy tylko twércza, gdy jest jednoscia, kryty-
ka pozyteczna wtedy, gdy nie negatywna, odwaga dobra, gdy jest
postuszenistwem, a ryzyko sprawdzenia programu sensowne wtedy,
gdy zadekretowane jako obowiazek. Dochodzili ze zgroza do
wniosku, ze whadza ludu zmierza z impetem lawiny atomowej do
stanu, w ktérym wszystko, co nie obowigzkowe, bedzie zakaza-
ne. Raz jeszcze przekonywali sig: jesli socjalizm — to wihadza
ludu, to drwiny z ludowego panowania s3 atakiem na socjalizm.
Sposobili si¢ do walki o rzeczywista wladze ludu w imie obrony
socjalizmu.

Méwiono im: historia jest walka klas a polityka $cieraniem si¢



klasowych intereséw. Rewolucja jest lokomotyws dziejéw, kontr-
rewolucja — ich hamulcem. Jesli naréd z coraz wigkszym trudem
toruje sobie droge do przodu, jesli w lozyskach chrzgsci piach
a szprychy tamia si¢ o zdradzieckie przeszkody — niechybny to
znak, ze w poprzek drogi postepu legly konserwatywne interesy
klasy, ktérej cieplo i przytulnie w osiggnietym juz ukladzie sit.
Wige pilnie szukali tej klasy, jak powiadali — | spolecznej bazy
konserwatyzmu”. Podejrzliwie przygladali si¢ zawodowym biuro-
kratom, $ciskajgcym w garéci nici ludzkich loséw. Prowadzili ra-
chunki — ,,komu w Polsce zyt’ charaszo”. Prébowali przedrzeé sig
przez siedem pieczgei panstwowych i partyjnych do sekretéw
bezosobowej géry, zawsze zadowolonej ze siebie i buriczuczne;j,
nigdy nie przyznajacej si¢ do zadnych bledéw, nieustannie prze-
$wiadczonej o swej racji zanim jeszcze §wiadomej swego pogladu.
Byli czujni — w imi¢ socjalizmu, w imi¢ postepu.

Moéwiono im: socjalizm uskrzydla cztowieka. Méwiono: socja-
lizm, to ustrdj wszechstronnego rozwoju sit fizycznych i ducho-
wych jednostki. Méwiono: celem socjalizmu jest czlowiek. Uwie-
rzyli, zapalili si¢. Z kazda chwilg bardziej bolato ich wigc foryto-
wanie miernoty, nagradzanie tchérzostwa i awansowanie oportu-
nizmu, te¢pienie odwagi i prze§ladowanie mysli niezaleznej. Dusi-
li si¢ w zatgchlej atmosferze cenzuty i policyjnego donosu, mdlito
ich od rozpanoszonego klamstwa politycznego, brzydzito ich za-
stepowanie dyskusji wspétzawodnictwem oszczerstw i akrobatyka
symboli, doprowadzalo do pasji opluskwianie nonkonformizmu
i nonkonformistéw. Gdy z czystymi r¢koma i gorgcym sercem
wstgpili na areng politycznego zycia, zapach pomyj i lepkoéé
kloacznego bagna byly pierwszymi ich doznaniami, i w mlodych
mézgach rodzito si¢ nieodparcie przekonanie o dotkliwej chorobie
rezymu, ktéry miast uskrzydlaé jednostke, podcina jej skrzydta
i pozwala wzbijaé si¢ w przestworza tylko ludziom skrzydel pozba-
wionym. Fakneli czystego powietrza, i zaczynali rozumieé, ze
w tym celu wywazyé musza szczelne zaluzje cenzury i zedrzed
z okien stalowe kiédki policyjnej inwigilacji. Jesli tego nie uczy-
nig — nie tylko oni si¢ uduszg. Udusi si¢ socjalizm.

Byli mlodym pokoleniem Polski Ludowej. Byli pierwszymi
wychowankami polskiego socjalizmu. Byli wychowani w duchu
jego programowych intencji, ich logika i siatka pojeciowa ksztatto-
waly si¢ w atmosferze jego hasel i postulatéw. Byli tymi ,ludZmi
nowego typu”, w imi¢ ktérych dokonywano socjalistycznego prze-
wrotu, dzielono majatki ziemskie i upafstwowiano przemyst. Byli
produktem koficowym i ostatecznym samosprawdzeniem sie no-
wego ustroju. Byli fizycznie pigkni i silni, dobrze wyksztalceni,
odwazni, energiczni, inteligentni, hardzi, bardzo socjalistyczni w
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kryteriach sprawiedliwosci jakim holdowali i we wzorach zycia
jakic uznawali w teorit i w czynach. Ustréj socjalistyczny mégh
byé z nich dumny. Wiadza, reprezentujaca ten ustréj, zlgkta sig ich.

Jak owe ryby glebinowe, pekajace z hukiem po wydobyciu ich
na powierzchnig, tak i rezym uzurpujacy sobie w Polsce prawo do
socjalistycznej nazwy nie mégtby juz oddychaé §wiezym powietrzem
swobodnej mysli. Brngcy coraz glebiej w $lepy zaulek wadliwej
polityki zagranicznej, gospodarczej i socjalnej, pokryty szczelnie
chityna ochronng samozaktamania i obtudy, boi si¢ kazdego za-
strzyku energii i kazdego Zywszego ruchu, mogacego naruszyé jego
rachityczng, ulomng réwnowage. Nie ma on co uczynié z socjalis-
tycznym pokoleniem polskiej mtodziezy, z jej chtonnymi umystami,
z jej czulym barometrem moralnym, z jej burzliwa energig spo-
teczng. Wiec si¢ boi. I — zdjety strachem — kgsa $miertelnie.
Toczy przeciwwalke o swe istnienie.

Dwa-trzy lata temu nabrat w Polsce popularnosci termin ,,wal-
ka pokolefi”. Wiadza zaprotestowala wéwczas z irytacjg — nie ma
zadnej walki pokolefi, jest tylko walka socjalizmu z jego wrogami.
Chyba wladza miata racje. Niech si¢ wladza nie tudzi, ze tu idzie
o problemy biologicznej rotacji i o przejsciowg czupurnoéé mio-
dzieficzych umystéw. Tu naprawde toruje sobie drogg socjalizm
przez wszystkie bariery policyjne, tu naprawde socjalizm dazy do
swego spelnienia si¢ w wolnoéciowej, demokratycznej postaci.
Tu toczy si¢ walka socjalizmu ze zgangrenowanym, Zerujagcym na
jego ciele rezymem, walka postepu z konserwaty7mcm myéli no-
woczesnej i wyksztatconej z ciemnota i zacofaniem, wolnoéci z po-
licyjnym biurokratyzmem. Mlodzi wkroczyli na polsk¢ aren¢ poli-
tyczng nie jako reprezentanci swojej kategorii wieku. Przyszli tam,
jako przedstawiciele przyszloéci polskiego narodu. Przyszli, aby
pozostad.

L

Pozostaé musza, nie mozna przeciez pozbyé¢ si¢ wlasnego mlo-
dego pokolenia. Ale mozna jeszcze uczynié¢ wysitek przeksztalce-
nia go w gromade cichych i niekrepujacych sublokatoréw. W tym
celu trzeba tylko:

nie dopuscié, aby moralny protest i rozproszone niezadowo-
lenie miodych entuzjastéw socjalizmu demokratycznego okrzeply
jako zwarty program polityczny czy — tym bardziej — jako zorga-
nizowana sifa polityczna; a wiec ,zatapaé” proces naturalny we
wezesnym stadium, zerwaé paczki zanim jeszcze wydadza ze siebie
owoce; ujawnié i obezwladnié¢ jednostki twéreze, zdolne sformu-
Yowaé program dla Zywiotowego ruchu; aktywistéw drugiej i trze-
ciej linii, mas¢ mniej samodzielng i bardziej chwiejng zastraszyé
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przykladnymi karami, cze$ciowo przekupié szansy szybkiej karie-
ty dla uktadnych; ogét sklonié¢ do skierowania energii na realiza-
cj¢ czcigodnych ideatéw mieszczafiskich w rodzaju oszczedzania
na kupno mieszkania (vide przeméwienie Gomutki na kongresie
ZMS o zadaniach ideowego wychowania mlodziezy); w oczach
starszych pokolen, a szczegdlnie klasy robotniczej, dokumentnie
buntownikéw zohydzié, wywracajac do géry nogami ich rzeczy-
wiste postulaty i cele ich walki.

Tego zadania podjgta si¢ moczarowska grupa ratownikéw re-
zymu, liczge chyba przy okazji na to, ze jako zwycigska ,partia
porzadku” zyska sobie wdzigcznoéé niezmierzong klasy urzedniczo-
wojskowej, owej bazy spolecznej rezymu, i Ze przy jej pomocy
osiodta szczyty pafistwowej i partyjnej dyspozycji. Owocem wy-
sitkéw tej grupy byla marcowa prowokacja, obliczona na przed-
wcezesne wyladowanie mlodziezowego protestu w jego niedojrza-
tym stadium i w warunkach gdy ,,stréze porzadku’ z géry zapew-
nili sobie lepsze pozycje strategiczne i w szczegStach opracowany
plan taktyczny. :

Najpierw ekipa ratownicza doprowadzita mlodziez akademicka
do wrzenia paroma znanymi posunigciami, ktére bylyby bezsen-
sowne gdyby nie mialy zlowieszczego sensu prowokacji. Potem
patkami wygnala mlodziez na centralne ulice, zeby pokazaé naocz-
nie narodowi, ze ma oto miejsce préba powstania przeciw ludowe;j
wladzy. Potem wyaresztowata pokazng grupe mlodych wedle z gé-
ry, w my$l wygodnych dla siebie kryteriéw, przygotowanego spisu,
uzupelniajgc éw spis ,,na gorgco” nazwiskami miodych, ktérzy
juz w toku marcowych wydarzed ujawnili si¢ jako potencjalni
przywédcy ruchéw wolnociowych. Potem przy pomocy swych
agentur prasowych i aparatczykowskich rozpoczeta rozleglty kam-
pani¢ propagandows, zbudowana wedle nader prostej zasady:
przedstawié ,mlodocianych naruszycieli porzadku publicznego” i
ich ewentualnych sprzymierzeficéw jako wrogéw tego wlaénie,
w imi¢ czego walczyli.

Tak wiec ludzi opetanych wprost ideatami egalitaryzmu i anty-
dygnitarstwa przedstawiono narodowi jako ,bananowych milo-
dzieficéw” i dygnitarskich pasozytéw. Ludziom, domagajacym sig
rewindykacji praw robotniczych, przypisano pogarde i wielkopan-
ski stosunek do robotnikéw. Bojownikéw o wolnoéé mysli przed-
stawiono jako ostoj¢ zamordyzmu (pisata Trybuna Ludu, ze ,do
niedawna nie wolno jeszcze bylo krytykowaé¢ Leszka Kotakow-
skiego”, i ze Brus i Baczko ,,stworzyli sobie monopol na uniwer-
sytetach”). Mlodych racjonalistéw walczacych o postep techniczny
i zd{OWc warunki rozwoju gospodarczego przedstawiono jako sa-
botazystéw gospodarczych. Wszystko to podlano obficie zatrutym
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sosem antysemickim, starajgc si¢ przedstawié walke klas i idej
jako zmagania narodu polskiego z obca agentura, a na deser przy-
czepiono mlodym entuzjastom socjalistycznej demokracji parg stra-
chéw na wréble, wygrzebanych z politycznego émietnika.

Aby te prawdy narodowi wylozyé i udowodnié, zmobilizowa-
no wszechpotezny aparat propagandy masowej, podniecone glosy
agitatoréw radiowych, histeryczne okrzyki demagogéw telewi-
zyjnych, tysigce piér sprzedajnych gazeciarzy, tony papieru gaze-
towego i farby drukarskiej, setki tysigcy ztotych honorariéw dla
egzegetéw oficjalnej prawdy.

Przeciw tej niebotycznej fali cynizmu, klamstwa i obludy, za-
lewajacej kraj, mlodziez daremnie usitowata wznie$é tame budo-
wang z ulotek i odezw, pisanych recznie lub odbijanych na zdezelo-
wanych maszynach do pisania i rozdawanych pod grozbsz policyj-
nej patki lub pokazowego procesu. Ich tre$¢ uwiecznié ma to oto
ksigzeczka — pamigtka nieréwnej walki, w ktérej stosunek sit
fizycznych byt odwrotnie proporcjonalny do sit idei.

*

Dokumenty, zebrane w tej ksigzeczce, powstaly wszystkie
(z wyjatkiem zapewne ulotki pierwszomajowej) w ciggu okresu
nader krétkiego — w ciagu trzech, moze czterech tygodni. Zadzi-
wia wigc juz chocby ich ilo§é (a zwazmy, ze daleko nie wszystkie
znalazty droge do prezentowanego zbioru), rozmach, plodnoéé
studenckiej mysli, ilo§é piér gotowych stuzyé walce o soqahstycz-
ng demokraclc Ale nie tylko iloéciowe cechy zjawiska budza po-
dziw i sklaniaja do zastanowienia. Mamy oto bowiem przed oczy-
ma skondensowany obraz burzliwego dojrzewania politycznego,
ideowego, teoretycznego, zamknigtego w szczuplych granicach
trzytygodniowego zaledwie okresu. Wystarczyly trzy tygodnie
zbiorowego dzialania i otwartej walki politycznej, by z epizo-
dycznego, na wpét zywiotlowego incydentu wyrosta dojrzata i da-
lekosigzna myél polityczna, zdolna uzbroié¢ i zorganizowaé ruch
masowy wszystkich klas krzywdzonych przez rezym. Owo ponow-
ne spc%nienie sie marksowskiej tezy o dniu rewolucji, dalej posu-
wajgcym polityczne wyksztalcenie mas niz lata pokojowego roz-
woju, dowodzi zaréwno talentu m}odmezy polskiej jako klasy
polxtycme] in spe, jak i tego, ze jedynie nieustanny, wciaz czujny
i nie znajacy poblazania zamordyzm policyjny nadawaé moze po-
zory prawdziwoéci oficjalnej tezie o braku alternatywy socjalis-
tycznej w Polsce.

Zaczeto sie, jak to sie zazwyczaj w ruchach rewolucyjnych
zaczyna, od ,,ekonomicznego” stadium: protestu przeciw jednemu,
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konkretnemu zdarzeniu, i odruchu solidarnoéci wobec niespra-
wiedliwie ukaranych i lubianych kolegéw. Znaczna wigkszoéé
mlodych nie laczyla jeszcze zapewne w tym stadium budzacych
jej gniew zdarzen ze zjawiskami szerszej skali i glebszej natury,
nie postrzegata ich jako integralnych przejawéw choroby trawigcej
organizm spoleczny jako calo$é: 1 wtedy na naiwne jeszcze glowy
posypaly si¢ ciosy palek policyjnych. Niejeden student i niejedna
studentka — pobici bestialsko przez udajgcych robotnikéw bo-
jowkarzy — stracili przytomno$é, ale gdy ja odzyskali, spojrzeli
na otaczajgcy ich §wiat o wiele przytomniejszymi niz przedtem
oczyma. Zdarzenia zaczely si¢ skiadaé w procesy, zjawiska —
w system. Pierwsza reakcja jest wcigz jeszcze naiwna, zdradza
zaréwno zywiotlowe, spontaniczne narodziny ruchu jak i nieprze-
zwycigzone jeszcze iluzje co do rzeczywistych przeciwnikéw w
walce. Po pierwsze, wszystkie odezwy pierwszych dni dotycza tyl-
ko uwolnienia aresztowanych kolegéw i ,,ukarania winnych” uzy-
cia sity, jak gdyby szlo tu tylko o samowolny wybryk urzednika
$redniego szczebla; zdawaloby sig, ze popis patkarzy na dzie-
dzificu uniwersyteckim byl jedynym i najpierwszym powodem
studenckiego wystgpienia — nie ma w deklaracjach pierwszych
dni cienia samodzielnego politycznego stanowiska, ba — $wiado-
moéci nawet, ze takie stanowisko w sprawach szerszych jest
w ogdle potrzebne. Po drugie, ton pierwszych odezw przypomina
miejscami ,,zatoby” zaniesione przez lud petersburski przed tron
cara-batiuszki w dniu , krowawowo woskriesienia”. Studenci do-
magajg si¢ od wladzy ,informacji rzetelnej”; ba, nawet zwracaja
si¢ do wladzy, ,,by nie przyjmowata falszywych informacji o ruchu
studenckim” — sadzgc byé moze, ze kto§ ztosliwie przywddcéw
narodu oktamuje, i ze gdyby przywédey poznali prawde, zmienili-
by swéj stosunek do studenckiego ruchu. Studenci pisza list do
Gomutki. Studenci skarzg sie, ze nie mogg uprawiaé krytyki, bo
nie znajg ludzi, osobiécie odpowiedzialnych za poszczegélne decy-
zje. Jesli to juz nie stadium politycznego analfabetyzmu, to w kaz-
dym razie pierwsze dopiero fazy politgramoty.

Na ruch spadajg ciosy, ktére — gdyby oficjalna wersja ruchu
byla prawdziwa — powinny si¢ byly okazaé¢ $miertelne. Wszyscy
bez wyjatku ludzie, ktérych poméwiono odgérnie o ,sianie za-
metu” i, wichrzenie” w studenckich glowach, zostali osadzeni
w aresztach. Ofiary listopadowych i grudniowych proceséw poka-
zowych byly juz wylaczone ze studenckiego zycia. I — o dziwo
— na przekér i na pohybel oficjalnej teorii agenturalnego spisku
— w tym drugim whasnie okresie zaczgt si¢ lawinowy proces po-
litycznego dojrzewania studenckiej awangardy, ktérej potencjalne
zasoby okazaly sie nieporéwnanie rozleglejsze niz wladza twier-
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dzita, a z pewnoscia o wiele szersze takze niz wladza w cichosci
ducha przypuszczata. Od krytyki zjawiskowej dokumenty studenc-
kie przechodza do krytyki systemu, od spraw §rodowiskowych do
probleméw spoleczefistwa globalnego, od zadan rewindykacyjnych
do formulowania programu pozytywnego. Kazdego czytelnika tych
dokumentéw, bez wzgledu na wlasne jego ideologiczne afiliacje,
uderzyé musi wszechstronno$é i glebia studenckich analiz — zadzi-
wiajgca szczegblnie w $§wietle warunkéw, w jakich te analizy
byty dokonywane i poépiechu, jaki je ograniczal.

Poczatkowo studenci zwracaja si¢ do robotnikéw po to tylko,
by obronié si¢ przed cynicznymi klamstwami prasy, by poinformo-
waé o rzeczywistym charakterze swojego ruchu. Z typowo inteli-
gencka nonszalancja powiadaja w jednej ze swych ulotek adreso-
wanych do robotnikéw, Ze bronig art. 71 Konstytucji, zakladajac
zapewne ze robotnicy znaja Konstytucje na pamigé i ze §wiadomi
sq z natury rzeczy zwigzku miedzy wolnoécig stowa a wlasnymi,
robotniczymi klopotami. Zaraz po tym przychodzi wysitek wy-
jasnienia owego zwigzku samemu sobie i przekazania wyniku
poglebionej analizy: ulotka ,,Nie ma chleba bez wolnoéci”. Proces
przemyéleni i analiz, nie tylko nie ustanie, lecz podsycony przez
policyjne patki, trwa nieprzerwanie, az doprowadza do logicznie
petnej diagnozy teoretycznej i petnego, ogélnonarodowego progra-
mu politycznego: do zgdania ,,podstawowej rewizji polityki we-
wnetrznej kraju”, wskazania legalnej opozycji jako instytucjonal-
nego gwaranta trwaloéci zadanych przemian i definicji zainicjo-
wanego przez grupe¢ Moczara etapu jako procesu faszyzacji kraju.

Rzecz jasna, nawet zapladniajgce dzialanie sytuacji rewolu-
cyjnej nie moglo zapewnié wykrystalizowania si¢ w ciaggu trzech
tygodni jednolitej i logicznie spéjnej platformy politycznej stu-
denckiego ruchu. Whrew ponicktérym insynuacjom kregéw bez-
pieczniackich nie byto zadnej siatki organizacyjnej jednoczacej gru-
py studenckiej inicjatywy, i z natury rzeczy zaznaczyly si¢ w ru-
chu odmienne stanowiska i nawet rézne kierunki mysélenia. Uwaz-
ny czytelnik dokumentéw programowych bez trudu spostrzeze od-
mienno$é dwu podejé¢ w sformutowaniach programowych: po-
dejécia w ktérym nacisk zasadniczy pada na modyfikacje klaso-
wych preferencji w dziataniach wtadzy centralnej (ten prad znaj-
duje wyraz najsilniejszy w odezwie ,,Co si¢ za tym kryje””) i ten-
dencji uznajacej za punkt centralny przemian problem demokra-
tyzacji i wolnosci. Okres twérczoéci teoretycznej ruchu studenc-
kiego byl zbyt krétki, by mozna bylo odpowiedzie¢ na pytanie,
czy owe dwie tendencje s3 zalazkami dwu odr¢bnych ruchéw, czy
tez przejéciowa odmiennoécig terminologii tatwa do uzgodnienia.

Jasne takze, Zze ruch studencki nie méglt zdgzyé rozwiazaé,
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a nawet postawi¢ w sposéb powazny kwestii najtrudniejszej dla
wszystkich ruchéw demokratycznej odnowy w lonie socjalizmu:
problemu strukturalno-spotecznych przestanek trwatoéci i bezpie-
czehstwa demokratycznych instytucji Zycia politycznego w warun-
kach publiczno-paistwowego systemu wlasnosci §rodkéw produk-
¢ji, a wigc upafistwowienia dyspozycji gospodarczej. O problem ten
potknat si¢ Polski Pazdziernik, Boryka si¢ z tym problemem dzi$
Jugostawia, a Czechostowacji nie dano przej$é od jego teoretycznej
analizy do préb praktycznego rozwigzania. O jego nierozwigzanic
nie mozna mie¢ pretensji do grona miodych entuzjastéw o szla-
chetnych sercach, ktérym na naprawe zepsutego przez rodzicéw
$wiata dano trzy tygodnie.

Milode pokolenie weszto do politycznego zycia wspédlczesnej
Polski, aby w nim pozostaé. Weszto godnie, z dumnie podniesiona
glowa, w stylu najlepszych tradycji rewolucyjnych poprzednich
pokoled bojownikéw, $wiadome swej odpowiedzialnoéci za losy
narodu i gotowe wzig¢ t¢ odpowiedzialnos¢ na swe barki. Powita-
no je u progu patkami i kubtami pomyj, wepchnieto na razie do
ciasnej komérki w suterynie, stawiajgc u drzwi policjanta a pod
oknem szpicla. Ale to pokolenie nie zmiesci si¢ w zadnej komorce.
Juz pokazalo w marcu, na co si¢ umie porwaé. Pokaze jeszcze,
czego potrafi dokonaé.

Gorzka, ale jakze optymistyczna madroéé przemawia z jednej
ze studenckich ulotek:

. Kapitulacja nie oznacza klgski. W kazdej chwili rodzi sig

nowy czlowiek” .

*

Kazdemu obserwatorowi zycia politycznego w $wiecie powo-
jennym nieodparcie nasuwa si¢ pytanie o zwigzek miedzy marco-
wymi wystgpieniami studenckimi w Polsce a ogélnym ozywieniem
miodziezy akademickiej, bedacym jedna z najwydatniejszych cech
wspblczesnej polityki. Wiadomo, ze ruchy studenckie wlasnie
odegraly wielka role w obaleniu Perona w Argentynie w 1955 r.,
Jimeneza w Wenezueli w 1958 r., w poskromieniu dyktatury
Diema w Wietnamie poludniowym w 1963 r., w obaleniu pro-
amerykafiskiego rzadu Kishi w Japonii w 1964 r. i prokomunis-
tycznej prezydentury Sukarno w Indonezji w 1966 r. Wszyscy
majg $wiezo w pamigci, jeéli nie przed oczyma, zamet, w jaki
zdotaly wprawié Zachodnig Europe Sozialistische Deutsche Stu-
dentenbund i Union Nationale des Etudiants de France. Czy wigc
— w przypadku ruchu studenckiego w Polsce — nie mamy
do czynienia ze zjawiskiem czysto socjologicznym, ponadustrojo-
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wym i ponadpolitycznym, i czy nie mozna ekstrapolowaé po pros-
tu na studentéw warszawskich wnioskéw wysnutych z analizy
przyczyn ogélnych dzisiejszego niepokoju miodych?

S3 dwie réznice ,lezgce na powierzchni”, widoczne gotym
okiem, migdzy ruchem marcowym w Polsce a ruchami studencki-
mi na Zachodzie. Pierwsza dotyczy warunkéw dziatania ruchu
(a zatem, po czgéci, i motywéw jego uczestnikéw), druga za$
— funkeji spolecznej studenckiego aktywizmu.

A wigc po pierwsze, francuscy i niemieccy, amerykarscy i an-
gielscy koledzy autoréw odezw w tym tomiku zebranych dzialali
na doskonale o$wietlonej scenie wielkiego teatru o znakomitej
widocznoéci i akustyce. Stacje telewizyjne, korporacje radiowe i
tysiace wszedobylskich dziennikarzy staraty si¢ o to, by ich poglady
staly si¢ dobytkiem ogétu w minute po ich sformulowaniu. Mio-
dzi byli headlines’ catchers, byli popularni, ich czynom i my$lom
nadawano szybki i rozlegly rozglos. Majac w istocie do swej dyspo-
zycji nowoczesne §rodki przekazu, stawali si¢ bohaterami ttuméw.
W ich oélepiajacym $wietle bledly gwiazdy piosenkarskich i spor-
towych bozyszcz. Gdy w dzisiejszym spoleczefistwie utarla sig
i zinstytucjonalizowata rola studenckiego dzialacza i zwigzany
z nig rytual publiczny — aktywizm studencki stal si¢ m.in. jedna
z instytucjonalnych drég do prestizu i popularnoéci — i ta okolicz-
noéé mogta byla stanowié¢ jaki§ sktadnik motywacji niekt6rych
studenckich gwiazd Zachodu. Nic podobnego nie wchodzito w gre
w Polsce. Policyjnej palce nie towarzyszyta tam kamera telewizyj-
na a dziennikarze, aby dowiedzieé¢ si¢ co zdarzylo si¢ na Krakow-
skim Przedmieéciu, biegli na ulice Rakowiecks. Jesli uczestnicy
strajku okupacyjnego w UW drzgcymi dlofimi otwierali poranne
gazety, to tylko po to, by wyczytaé kolejny odcinek jadowitego
paszkwilu, wygotowanego na ich temat przed paroma miesigcami
w tajnych gabinctach MSW. Prasa, radio, telewizja i sfory zawo-
dowych ,,rozmawiaczy z masami” przescigaly si¢ w wysitkach
znieksztalcenia, spotwarzenia, zohydzenia ich rzeczywistych po-
gladéw i postulatéw. Studenccy dziatacze byli §miatkami idacymi
$wiadomie na stracenie. Ci, ktérych masy studenckie wybieraly
do swych delegacji i komitetéw, méwili: wiemy, ze nas jutro za
to aresztujg — ale dzi§ cho¢by zrobimy jeszcze co$, co robié¢ warto
i trzeba. Zegnali si¢ telefonicznie z rodzicami i rozgladali za zapa-
sowa koszula. I to jest pierwsza réznica: ruch studencki w Polsce
wymagal — a wigc i selekcjonowal — osobowoéci ludzkie o zgota
innych cechach i motywach.

Przyczyny drugiej odmiennoéci tez tkwig w istocie w warun-
kach wobec ruchu studenckiego zewnetrznych. Wystapienia stu-
dentéw Zachodu miaty miejsce w ukladzie spolecznym o zinstytu-
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cjonalizowanym politycznym pluralizmie, w ktéry wmontowane
byly takze liczne kanaly dla wyladowania i ekspresji spolecznego
protestu., Ruch studencki byl jeszcze-jednym-kanatem, ujéciem do-
datkowym, wyprowadzajacym na powierzchnig Zycia politycznego
nowe zasoby protestu, dotgd nie ujawnione, ale nie jedyne, nie
radykalnie nowe, nie niecodzienne i nie wyjatkowe w systemie
spofecznym ktérego istota jest instytucjonalizacja konfliktéw i
sposob6w ich rozwigzywania. Ruch studencki mégt dodaé energii
starym, zmeczonym i wystuzonym instytucjom protestu spoleczne-
£0, mégl dodaé¢ mlodzieniczych rumiefcéw calemu systemowi po-
litycznemu, wyostrzyé problemy z jakimi 6w system juz wprzédy,
ale zbyt ospale, si¢ borykal — ale jego pojawienie si¢ nie stano-
wito samo przez si¢ rewolucji w systemie spolecznym. Mdgt on
na wielu odcinkach (jak to miato miejsce we Whoszech, w Anglii,
W znacznej mierze i we Francji) pozostaé ruchem studenckim whas-
nie, przeznaczonym do forsowania postulatéw $rodowiskowych,
ograniczaé si¢ do walki o przeobrazenia warunkéw nauki i rewolu-
cje uniwersyteckq. Studenci polscy, jak czytelnik tych dokumentéw
si¢ przekona, nie wysuneli zadnych zadan zawodowo-studenckich
czy zawodowo-akademickich. W warunkach systemu polityczne-
80 dlawigcego nie tylko zinstytucjonalizowane alternatywy pro-
gramowe, ale i samg myél niezalezng juz w jej stadium zalgzko-
wym, nie istnieja kanaly wyladowania czy choéby schematy mani-
estowania jakiegokolwiek spolecznego protestu. Dlatego nie do
pomyslenia jest ,,specjalizacja” czy ,partykularyzacja” protestu,
nawet jesli intencja protestujgcych jest w pierwszej chwili ogra-
niczenie si¢ do zadan czgstkowych, grupowych czy kastowych. Nie-
zaleznie od intencji podmiotéw ruchu, kazdy ruch protestu musi
— i to w tempie blyskawicznym — przeksztalcié si¢ w ruch to-
talny, godzacy w zasady rezymu i wchlaniajacy niczym wysuszona
gabka caly zawartoé¢ napetnianego od lat rezerwuaru spolecznego
rozgoryczenia i frustracji. To, co mialo miejsce w Polsce w marcu
1968, bylo w znacznym stopniu ruchem studentéw, ale nie bylo
ynajmniej ruchem studenckim, a juz na pewno nie bylo ruchem
zrodzonym przez interesy studentéw jako kategorii spolecznej
1 reprezentujgcym te interesy. Bez wzgledu na to, czy sami sobie
z tego zdawali sprawe, i bez wzgledu na to, czy wiedzial o tym
naréd, studenci wystapili w marcu jako forpoczta i awangarda
harodu. Prowokatorzy z Rakowieckiej, zarzynajac ruch studentéw,
zatatwiali si¢ na czas pewien z calodcig konfliktéw spotecznych
0 rozmaitych bazach i adresatach klasowych. A wige z tytutu wia-
Sciwoéci immanentnych istniejacego w Polsce rezymu politycznego
na stabe, mlodzieficze barki studentéw spada cigzar spoleczny nie-
Poréwnanie potezniejszy od tego, ktéry przyjmuja na swe plecy
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ich Zachodni koledzy. Cohn-Bendit musi si¢ porzgdnie namozolié,
by zgodzono si¢ czeéé cigzaru historii zlozy¢ takze na jego plecy.
Na barki warszawskich studentéw cig¢zar historii spadt niepro-
szony.

Socjologowie Zachodu, dociekajgcy przyczyn buntu swych stu-
dentéw, moga ograniczyé swdj project do badania historii swoich
uniwersytetéw. Socjolog, pragnacy zglebié przyczyny wydarzen
marcowych w Polsce, musi przestudiowaé histori¢, ekonomike,
socjologie i polityke narodu polskiego jako catoéci.

*

A jednak jest i cecha wspdlna, charakteryzujgca wszystkie
ruchy studentéw w krajach o strukturze nowoczesnej lub unowo-
czeéniajacej sig. Cecha ta dotyczy szczegdlnej podatnosci wiaénie
$rodowiska studenckiego na bunt i szczegblnej jego sklonnoéci do
nadawania buntowi swemu form gwattownych i radykalnych. Jest
to cecha wspélna, bowiem zakotwiczona we whasciwoéciach struk-
turalnych cywilizacji wspélczesnej jako takiej, bez wzgledu na
odmiennoé¢ systeméw spoleczno-gospodarczo-politycznych.

Mam w tym przypadku na mysli typowe dla naszej cywilizacji
rozdzielenie i wzgledna autonomizacje dwu struktur: rodzinnej
i zawodowej. Separacja owa wplywa na przebieg indywidualnych
proceséw dojrzewania i adaptacji w ten sposéb, ze kazdy cztowiek
w toku swego zycia przejéé musi od sytuacji, w jakiej jego zakotwi-
czenie spoleczne determinowane jest przez rodzing macierzystg
przy biernym tylko jego osobistym udziale, do sytuacji, w jakiej
musi on sam, o wlasnych w zasadzie sitach, ,stawaé si¢” kim§
w nowej, zawodowej strukturze, w ktérej atuty uzyskane w ma-
cierzystej strukturze rodzinnej s3 tylko jednym z wielu i nie zawsze
decydujacym czynnikiem. Wzory moralne i normy biotechniczne,
kryteria prestizu i wzory osobowe, rodzaje i przyporzadkowania
nagréd i kar s3 w obu strukturach rézne, i mlody cztowiek w pro-
cesie dojrzewania musi — dla osiggnigcia sukcesu w strukturze
docelowej — wyzbywaé si¢ wigkszoéci nawykéw ,,zinterioryzo-
wanych” pod wplywem struktury wyjsciowej. Juz ta koniecznoéé
przestawienia si¢ sprawia, ze wiek dojrzewania (czyli okres dzielq-
cy przewage determinacji rod7innych od etapu samookreslania sie
w strukturze zqwodowe)) ]CSt czasem szczegdlnych napigé psy-
chicznych orxentacy]no—wartoscxu;qce) natury. Zrédtem najwick-
szych jednak napigé i frustracji jest koniecznoéé przejécia od stanu
komfortowego w ktérym czynnik konkurencji i wilcze prawa gry
o sumie zerowe] graly role wzglednie znikomg, do sytuacji, w ja-
kiej rzadza one losem ludzkim niemal niepodzielnie. Ta koniecz-
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no$¢ staje najpelniej przed studentem, w wieku studenckim whas-
nie, i ujawnia si¢ szczegdlnie jaskrawo ze wzgledu na przestrzenna,
a zatem i kulturows izolacj¢ studenta od §rodowiska rodzinnego
(wedtug opinii Lipseta, o wiele sktonniejsi do buntu s3 w Ameryce
studenci ,,skoszarowani” w campusach, niz ci, ktérzy dojezdzaja
na wyktady z domu).

Rzecz jasna, wymiar napiecia jest funkcja oczekiwan i ambicji
wpojonych przez §rodowisko rodzinne, a wige posrednio (choé
nie zawsze poérednio tylko — przykladem sytuacja dyskrymino-
wanych mniejszoéci) trudnosci zwigzanych z ich realizacja. Dlatego
mniejszy jest stosunkowo procent buntownikéw wéréd studentéw
wywodzacych sie z ,,nizszych” klas spolecznych, dla ktérych osia-
gnigcie nawet dolnego putapu pouniwersyteckich mozliwosci juz

¢dzie awansem w stosunku do struktury macierzystej, a wiek-
szy — wéréd wychodZcéw z klas uprzywilejowanych, ktérzy juz
nie gwoli awansu, lecz dla uniknigcia degradacji mierzy¢ musza
bgrdzo wysoko, a wigc i ryzykuja najwigcej. Te réznice proporcji
nie rysuja si¢ wszakze az tak ostro, jak wynikaé¢ by moglo z teo-
retycznej analizy — a to ze wzgledu na egalitaryzujgcy, uniformi-
zujacy wplyw studenckiego Gemeinschaft. Zwaimy, ze w odréi-
nieniu od zbiorowosci ,,dorostego” $§wiata, ktére, po pierwsze, sa
zawsze cato§ciami wyspecjalizowanymi, partykularnymi, ,,ze wzgle-
d\{ na wybrang strong osobowosci”, a po drugie — sa kooperacja-
mi  organicznymi, ,,jednoécig réznorodnodci” — zbiorowosci
studenckie majg charakter totalny, obejmuja caloéé¢ studenckiej
osobowoéci, a s3 nadto populacjami jednorodnymi z punktu wi-
dzenia zadafi obiektywnych, funkeji i intereséw. Dlatego dla stu-
entéw wilasnie, jak dla Zadnej innej czgséci spoleczenstwa, central-
nym uktadem odniesienia s3 mikro$rodowiska wsparte na wieziach
osobistych, nieformalnych. Wplyw charakteru tego miskrosrodo-
wiska, jak zgodnie wskazujg badania na Zachodzie, jest wiekszy
od réznicujgcych wplywéw bardziej odleglych afiliacji poszczegdi-
nych jego cztonkéw. Przepowiednie co do przyszego zachowania
Si¢ studentéw pewniej przeto budowaé na wiedzy o charakterze
uniwersytetu, do ktérego uczeszczajg, niz na cechach §rodowisk,
z jakich wyszli. Zdaniem niektérych badaczy znaczng moc pre-
yvktywng posiada sposéb powigzania danego wydzialu uniwer-
Syteckiego z przyszta strukturg zawodowa. Wedtug opinii F. Pin-
hera szczegblng sktonno$é do uczestnictwa w | transgresywnych”
(czyli totalnie-rewolucyjnych) ruchach maja studenci nauk spo-
%ecznych, a to z tego wzgledu, ze profil ich studiéw nie okreéla
jednoznacznie ich przyszej kariery i nie wyznacza im a priori
zadnej zawczasu przysposobionej niszy w strukturze zawodowej.
Ci whasnie studenci nauk humanistycznych, zdaniem G. Soaresa,
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samoidentyfikuja si¢ jako intelektualici (w odréznieniu od swych
kolegéw z nauk $cistych, ktérzy okreslajg si¢ jako naukowcy lub
specjaliéci) i dlatego wiaénie ustawiajg si¢ w ukladzie odniesienia
spoteczeristwa globalnego. E. Allardt i R. Thomasson thumacza
to samo zjawisko stosunkiem migdzy pozycja dyscypliny a tempem
produkowania nowej informacji; ten wlasnie stosunek, rézny w
réznych dyscyplinach, ma ich zdaniem ttumaczyé z jednej strony
tradycjonalny konserwatyzm studentéw prawa, a z drugiej lewico-
wy radykalizm studentéw nauk spotecznych. Sa to wszystko, jak
si¢ zdaje, thumaczenia li-tylko zjawiskowe, ale juz sam fakt ich
istnienia wskazuje na wage determinacji uniwersyteckich, mikro-
érodowiskowych w réznicowaniu postaw studenckich.

Bez wzgledu na réznice owe, zaréwno powodowane przez
osobliwoéci $rodowiska macierzystego jak i przez osobliwoéci mi-
kroérodowiska aktualnego, napigcie psychiczne, niezréwnowaze-
nie, kryzys motywacji i niedowlad orientacyjny sa w wigkszym
lub mniejszym stopniu charakterystyczne dla catego $rodowiska
studenckiego. Mozna rzec, ze na barkach studenckich wiaénie spo-
czywa nielitoéciwy cigzar korelowania, godzenia, spajania dwu
wzglednie autonomicznych i pod wicloma wzgledami konflikto-
wych struktur nowoczesnego spoteczenstwa.

Kazdy stan frustracji i napigcia psychicznego rodzi, jak wia-
domo z psychologii, dwie tendencje przeciwstawne: eskapistyczna
i aktywistyczng. W nowoczesnym zyciu studenckim te dwie ten-
dencje psychologiczne wykrystalizowaly si¢ spolecznie — odpo-
wiednio — w instytucje hippiséw i (wedle terminologii A. Hal-
sey’a i S. Marksa) aktywistéw. Obie instytucje sa reakcja na te
same problemy adaptacyjno-reformatorskie, ale odzwierciedlaja
odmienne — pesymistyczne i optymistyczne — oczekiwania, oraz
odmienny — fatalistyczny i manipulatorski — poglad na rol¢ ludzi
w historii.

Na jakie mianowicie problemy reaguje mtodziez studencka wy-
borem nihilistycznej roli hippisa lub twérczej roli aktywisty?
Trudno oprzeé si¢ wrazeniu, ze idzie tu o nostalgi¢ za utraconym
$wiatem struktury rodzinnej, o podéwiadomy wysitek rozciggnigcia
na dorosty éwiat zawodowy norm i wzoréw wspétzycia ludzkiego,
typowych dla $wiata rodzinnego, i eliminacji tych cech, ktére
z atmosferg wspélzycia rodzinnego pozostaja w sprzecznoéci naj-
bardziej jaskrawej.

Razi wige mtodych i odpycha od dorostego §wiata kompulsyw-
na konsumpcja, jako zasada spolecznego plasowania, podporzad-
kowujgca sobie calg strone twérezg, produkeyjna zycia ludzkiego;
razi separacja miedzy rolg podmiotu a rola przedmiotu, podziat
dorostego éwiata na dziataczy i obiekty ich dziatania, na aktoréw
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1 widzéw; razi podporzagdkowanie zycia ludzkiego bezosobowej
1 anonimowej dyktaturze czasu i iloéci; razi brak i nieuzyteczno§é
Pragmatyczna zasady wzajemnej pomocy i postawy emocjonalnego
wspbiczucia i sympatii. Wszystkie te i inne jeszcze odpychajace,
kontr-rodzinne cechy zawodowej struktury zespalaja si¢ w oczach
mlodych, przy pierwszej prébie intelektualnej organizacji dozna,
W obraz hiper-centralizacji spolecznej. T¢ wiasnie hipercentrali-
zacjg, obcg, zlowrogg, tajemnicza i pozbawiong oblicza, dewaluuja-
€3 wzory humanistyczne i premiujgcg kalkulacje technokratyczne,
uznajg mlodzi za swego gléwnego wroga. Jedni uciekaja przed
nig do koczowniczych watah hippisowskich, prébujacych uwiecz-
ni¢ wzory rodzinne wprost, od razu, w mikroérodowiskowej skali,
wbrew , wielkiemu” spoleczefistwu i niezaleznie od niego. Dru-
dzy chcg te wzory rodzinne, ,,Gemeinschaftowskie” w przeciwiefi-
stwie do ,,Gesellschaftowskiej” natury hipercentralistycznego spo-
eczenstwa, uwiecznié posrednio, przez narzucenie ich strukturze
takze i zawodowej. Taki jest chyba najglebszy sens powtarzajacych
$1¢ w ruchach studenckich zadan radykalnej demokratyzacji wszyst-
k{ch struktur spotecznych (w tej liczbie uniwersyteckiej) i zastg-
Plenia wartoéci technokratycznych przez humanistyczne.

_ To zadanie ogélne jest wspélne ruchom studenckim na Zacho-
dzie i na Wschodzie, o tyle o ile wspélny jest ich wrdg — hiper-
centralistyczna dyspozycja w $wiecie zycia zawodowego. Tylko
Wyb6r obiektéw ataku i ich imion prywatnych kwituje réznice
fezyméw  spoleczno-gospodarczo-politycznych. Aktywizacja $rodo-
wiska studenckiego w obu odtamach cywilizacji wspélczesnej jest
Wwynikiem tych samych nierozwigzanych dotad sprzecznosci i wy-
sitkiem tej “samej spotecznej reformy.

2

Nowa rzeczywistoéé, zrodzona przez spontaniczny wybuch ru-
Shéw studenckich i aktywnosci polityczno-spotecznej studenckiego
Srodowiska zaskoczyla socjologéw i wprawita ich w nielada za-

Opotanie. Przywykli byli do analizowania proceséw spolecznych
W kategoriach klas, grup etnicznych, grup zawodowych, grup reli-
gljnych, narodéw. Wszystkie te kategorie mialy te wspélng ceche,
ze okreslaly trwale umiejscowienie analizowanych grup, wykrojo-
nych ze statycznego obrazu spoteczefistwa, ze pozwalaly pozosta-
wi wymiar czasu w dalekim tle operacji analitycznych i nie kio-
bota¢ sig, przynajmniej w toku opisu, problemami dynamiki.
AZ tu nagle ukonstytuowala si¢ sama przez si¢, praktycznie, a nie
W wyniku zabiegéw analitycznych, kategoria jako$ciowo odmienna
od wszystkich dotychezasowych, znanych z socjologicznego arse-
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nalu: kategoria rotacyjna, przejiciowa, ktéra nawet na migawko-
wym zdjeciu zachowuje dynamiczny, zmienny charakter. Nikt si¢
nie rodzi studentem, nikt nie jest studentem zawodowym, nikt
nie wpisuje swych zyciowych oczekiwan w krag studenckich insty-
tucji. Czym wigc jest ruch studencki? Przej$ciowa wysypka wieku
dojrzewania? Zakléceniem orientacji ludzi niedo$é jeszcze dojrza-
tych, by dostrzec rzeczywisty wachlarz ,dorostych” afiliacji?
Czyms$, przez co trzeba przejéé, ale co nie pozostawi zadnego
§ladu na pozostaiym zyciu? Enklawg burszowskq, w ktérej zawie-
szone sg przejéciowo rcguly ,,normalnego spoteczenistwa? Socjolo-
gowie, i nie bez racji przeciez, traktowali dawniej studentéw jako
etap w licznych przebiegach indywidualnego dojrzewania. I nagle
etap 6w roéci sobie prawo do roli réwnoprawnego partnera w
uktadzie, ktérego innymi elementami sg klasy, grupy zawodowe,
narody — a wigc zespoly wyodrebniajgce si¢ na bazie ,,wiecznych”,
nie rotacyjnych cech. Nie wszyscy zdaja sobie jeszcze sprawe z da-
lekosigeznodci konsekwencji tego faktu. Utrzymanie dotychczaso-
wych kategorii analitycznych grozi socjologom elementarnym bie-
dem klasyfikacji nieroztacznej. Rewolucja studencka uczynita ko-
nieczng rewolucje w teorii socjologicznej.

Wydaje mi si¢, ze jedng z najistotniejszych wskazéwek dla
kierunku, w jakim podgzaé winien wysilek unowoczesnienia
teorii spolecznej, dal ruch studencki przez to, ze wskazal na rosng-
cg dzi§ niepohamowanie role kulturotwdrczg i1 politotwéreza
pokolenia; pokolenia nie w sensie odcinka wykrojonego z pasma
indywidualnej drogi Zyciowej — lecz w sensie odcinka wykrojo-
nego z tasmy historii spofecznej. Profesor Ossowska okreélita
przed paru laty pokolenie w sensie socjologicznym jako zespét
réwieéniczy uksztalttowany w podobnych warunkach spolecznych,
odmiennych zarazem od tych warunkéw, w jakich odbywalo sie
uspolecznienie rocznikéw wezeéniejszych i pézniejszych. W dzi-
siejszych czasach zawrotnego tempa rozwoju techniki, nauki i form
spotecznych i dyfuzji innowacji zyja obok siebie pokolenia uksztal-
towane w warunkach tak réznych, ze odmiennoéci proceséw so-
cjalizacyjnych groza nawet zaktéceniem komunikacji wzajemnej:
réznice warunkéw socjalizacji migdzy pokoleniami sg dzi§ byé moze
ostrzejsze niz réznice warunkéw socjalizacji miedzy klasami czy
narodami w }onie jednego pokolenia. Ten fakt ttumaczytby, dlacze-
go bledng stopniowo tradycyjne linie samopodziatéw, a na ich
miejsce wysuwa si¢ sktonnoéé do samookreslania si¢ w pokolenio-
wych wiaénie katcgoriach

Po drugie — juz Marks wysungt hipoteze, ze ziarna rewolucji
dojrzewaja w tych punktach globu, w jakich aktualne ukiady
spoleczne doszty w swym rozwoju do kresu swych mozliwosci
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1 stangly w obliczu sprzecznoéci, ktérych nie moga rozwigzaé we
wilasnych ramach, bez rozsadzenia samych siebie. W tej szczegé-
l(_)Wei hipotezie zawarta jest my$l ogélna, ze sity rewolucji rodza
sl¢ w miejscach najwigkszego zageszczenia konfliktéw, niedopaso-
wafi, napig¢ — bez wzgledu na to, czy owo ,,miejsce” lokalizuje-
my w przestrzeni geograficznej, przestrzeni spolecznej czy na skali
Czasu. Je§li wymiar czasu zyskuje w spoleczefistwie dzisiejszym
role donioslejsza od wymiaréw ,,poprzecznych”, statycznych —
to mozemy okresli¢ mtode, wchodzace w zycie pokolenie (ktérego
studenci sg intelektualng, ideo-twércza awangardg lub elitg arty-
ulacji politycznej) jako to ,,miejsce” w spoleczenistwie, w ktd-
rym jego sprzecznoéci i nonsensy doszly do kresu. Istotnie, jedli
akumulacja wspomnianych sprzecznodci godzi dotkliwie w procesy
socjalizacji — jest to sygnal niechybny, ze nierozwiazanie sprzecz-
nosci oznacza krach cywilizacji.
. Whaénie tedy mlode pokolenie, a w jego lonie studenci, jako
Jego ,elita polityczna™, byloby w lonie dzisiejszej cywilizacji sita
Powolang do stawiania na porzadku dziennym dysfunkcjonalnych
rezultatéw spontanicznego pedu dziejowego. Nie w imieniu swych
Przejsciowych (czy nawet dtugofalowych, ale pokoleniowych tylko)
Intereséw, lecz w imieniu spoleczefistwa globalnego, aktualnego
€tapu jego rozwoju, jego przyszlego istnienia. Jest to hipoteza
tyl}(o, wymagajaca wielu studiéw dodatkowych. Ale hipoteza,
kt(_)ra_ bieg wypadkéw dziejowych w nader szybkim tempie ,,upraw-

Zlwia”,.,

. T od tej strony warto spojrzeé¢ na dokumenty zebrane w ni-
Nhiejszym tomiku. Sg to dokumenty polskich béléw i polskich cier-
piefi. Ale jest to zarazem skromny, rodzony w jakze nielitosci-
wych warunkach, wktad polskiej czeéci mtodego pokolenia do wiel-

lej historycznej sprawy reformy cywilizacji wspélczesnej.

~ Mimo homeryckich wysitkéw cenzury i palek policji, mimo
Wieloletniego prania mézgéw i nikczemnej kampanii oszczerstw,
!'tym razem nie zabraklo polskiego intelektu w §wiatowym wysitku
Wzniesienia kultury ludzkiej na kolejny, wyzszy poziom.

Chwata za to mlodym bohaterom polskich uniwersytetéw.

Zygmunt BAUMAN
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W WALCE Z PRZEMOCA POLIC]I
I KEAMSTWEM PRASY

Ogromne wojska, bitne generaty,
Policje — tajne, widne i dwu-plciowe —
Przeciwko komuz tak si¢ pojednaty?
Przeciwko kilku mySlom... co nienowe!...

Cyprian Kamil Norwid: , Sita ich”.
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Dnia 30. I odbyta si¢ w Warszawie demonstracja studencka
brzeciw zakazowi wystawiania w Teatrze Narodowym dramatu
Adama Mickiewicza ,,Dziady”. Zatrzymano okolo 35 studentéw.
Nast¢pnego dnia 8 osobom zrobiono kolegium orzekajace ,za za-

técanie porzadku publicznego” i skazano na grzywny o lacznej
sumie 15,000 z. Interpelowany dnia 3. II przez delegacje stu-
encky rektor Bazylow oznajmil, ze nie moze podjaé si¢ obrony
Sk.aZanych studentéw, gdyz nie jest o tym fakcie oficjalnie po-
Wiadomiony.

Niemniej jednak wszyscy skazani przez kolegium orzekajgce
Studenci zostali wezwani dnia 9. IT do rzecznika dyscyplinarnego

w charakterze obwinionych i zostali powiadomieni o majacej
nastgpi¢ komisji dyscyplinarnej.

Jedna z dwéch pobitych w trakcie demonstracji studentek
Przez niemundurowych funkcjonariuszy MO zostata oskarzona
E)_rzez prokuratora o pobicie i zlekcewazenie tychze funkcjona-
"luszy,

Jeden ze skazanych studentéw, w ktérego rodzinie dochéd
ha glowe jest mniejszy niz 500 zt. zostal pozbawiony w dn. 5. II
naleznego mu stypendium.

Dnia 1. IT na kilku warszawskich uczelniach zaczeto zbieraé
Podpisy pod petycja nastepujacej tresci: ,,My, mtodziez studiujgca

varszawy protestujemy przeciwko decyzji, zakazujacej wystawia-
Ma w Teatrze Narodowym dramatu Adama Mickiewicza ,Dziady”.
Totestujemy przeciwko polityce odcinania si¢ od postepowych
tradycji narodu polskiego”. Petycja ta byla skierowana do Sejmu.

Dnia 16. IT ztozono na rece Marszatka Sejmu 75 list z 3.145
POdplsami. Liczba ta nie obejmuje ogétu zlozonych podpiséw,
8dyz akeji skladania podpiséw usitowali przeszkodzi¢ funkcjona-
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riusze bezpieczenistwa, wkraczajgc 1. II na teren UW i zatrzy-
mujgc 3 studentéw.

Podobnie zachowali si¢ niektérzy aktywisci ZMS i ZSP, od-
bierajac przemocg listy. Znane s3 nam niektére nazwiska tych
aktywistéw. Sg to: student polonistyki Mitkowski, przewodniczy-
cy sadu kolezeniskiego domu akademickiego na Kopinskiej Dobro-
wolski, mgr Misiak z wydzialu prawa, ob. Pietrzak, cztonek POP
PZPR na UW. Réwniez w trakcie akcji petycyjnej jak i po jej
zaprzestaniu szereg studentéw bylo wzywanych do Patacu Mo-
stowskich i przestuchiwanych w sprawie demonstracji 30. L., oraz
petycji adresowanej do Sejmu.

POLITYCZNY SENS PETYCJI W SPRAWIE , DZIADOW”.
ODPOWIEDZ NA OSWIADCZENIE ZW ZSM WYDZ.
FILOZOFII

ZMS przypisal protest miodziezy studiujgcej Warszawy prze-
ciw zdjeciu ,,Dziadéw’”’ Adama Mickiewicza z afisza rozrabiackiej
dziatalnoéci ,,malej izolowanej grupki” oraz naiwnosci podpisuja-
cych petycje studentéw. Wedlug ZMS-u ,,malej grupce” udato si¢
zebraé ,,pewng iloéé podpiséw”. W rzeczywistosci mimo odebra-
nia czgéci list sita przez funkcjonariuszy bezpieczedstwa oraz nie-
ktérych aktywistéw ZMS i ZSP przekazano dotychczas do Sejmu
75 list z 3.145 podpisami. Pogardliwa wypowiedZ o ,,naiwnosci”
odnosi si¢ wigc do z gérg trzech tysiecy studentéw.

Précz tego méwi sig¢, ze protest mlodziezy studiujacej Warsza-
wy mial nacjonalistyczny i antyrosyjski charakter. Wymaga to
repliki.

1. Studenci Warszawy bronili postgpowych tradycji Narodu.
,,Dziady” s3 szczytowym osiggnigeciem kultury polskiej zaangazo-
wanej w narodowo-wyzwolenicza walke przeciw carskiemu despo-
tyzmowi. Nie jest to sztuka wymierzona przeciwko narodowi ro-
syjskiemu, lecz przeciwko wszelkiej tyranii i niewoli. Dlatego
przede wszystkim jest ona aktualnym i waznym dla kazdego z nas
sktadnikiem narodowej tradycji: tradycji wyzwolericzej i demo-
kratycznej.

Nieprawdg jest, ze zdjecie ,,Dziadéw” nastgpilo w wyniku
interwencji ambasady radzieckiej: dowodem — pochlebna recen-
zja o sztuce, opublikowana w moskiewskiej ,,Prawdzie” 30. I,
w dniu ostatniego przedstawienia. Na przyktadzie , Dziadéw” wi-
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da¢ jednak najlepiej, ze kazde cenzurowanie tradycji wyzwoleficzo-
emokratycznej, niezaleznie od tego, jakimi motywami jest ono
podyktowane, staje sic w praktyce cenzurowaniem tradycji nie-
podleglosciowe;j. Taki byt sens skandowanego podczas manifesta-
A1 30. 1. hasta ,,niepodlegloéé bez cenzury” i taki byt sens petycji.
2. Studenci Warszawy bronili takze elementarnego prawa de-
mokratycznego: prawa spoleczefistwa do kontroli nad posunie-
Clami wladz sprawujacych mecenat nad kulturg. Méwiac oglednie,
wolno przypuszczaé, ze zdjecie z afisza ,,Dziadéw” Adama Mickie-
Wicza jest przejawem zaostrzenia cenzury. Méwiac oglednie, wolno
Przypuszczaé, iz wyrzgdza to szkode rozwojowi kultury narodo-
Wwej. Méwigc oglednie, nie jest chuligafistwem ani wykroczeniem
yscyplinarnym protest w tej sprawie.
_Czy ZMS, ktéry potepit protest mtodziezy studenckiej, zdecy-
uje si¢ na to, by ujawnié i przedyskutowaé z mlodzieza swe
merytoryczne stanowisko?

PRZECIW FASZYSTOWSKIE] PROWOKAC]I

- W oczywistym celu przeciwdziatania akcji protestacyjnej mio-
zlezy studenckiej w sprawie ,,Dziadéw” postuzono si¢ tradycyj-
N3 bronig reakcji: antysemityzmem i prowokacja.
Na Uniwersytecie pojawita si¢ wymowna ulotka faszystowska.
utorzy ulotki dwukrotnie powotuja si¢ na autorytety oficjalne:
faz, gdy piszg, iz ,rzekl tak madrze kto§ nie dawno o pigtej
kolumnie”, drugi raz, kiedy powiadaja, ze Mickiewicza ,,Michnik
I Szlajfery okrzykuja w éwiecie”. (Jest to wersja stolecznej stuzby
bezpieczenstwa, w §ledztwie przeciw kolkol. A. Michnikowi
1 H. Szlajferowi).

Autorzy ulotki traktuja oburzenie i protesty spoleczefistwa
Polskiego przeciw zdjeciu ,,Dziadéw” jako rezultat zydowskiej
Intrygi: | a Polacy w Zydéw $lepia, bo jak zwykle durnie” —
P1sza 7 whadciwa temu osobliwemu patriotyzmowi pogardg dla
narodu polskiego.

Autorzy ulotki nie lubig widocznie protestéw przeciwko de-
€yzjom whadz. Proponuja natomiast studentom program: ,Zyda
Za pejs i za morze — rada znakomita”.

FASZYZM NIE PRZEJDZIE!

Autorzy ulotki dobrze o tym wiedza. Ich celem jest prowo-
Kacja,
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Czy stusznego oburzenia przeciwko faszystowskim wybrykom
nie zechce si¢ wykorzystaé dla wprowadzenia na Uniwersytecie
dyscyplinarnego stanu wyjatkowego?

P.S. — ,,Patrioci dyscyplinarni” ujawnili, o co im chodzi. W no-
wej ulotce, sygnowanej ,,Studenci UW”’ prosza oni wladze Uczelni
o usunigcie ,,rozrabiakéw” z Uniwersytetu.

Czy jest to ,,oddolna” inicjatywa, poprzedzajaca odgérne re-
presje?

DZIWNI ,,POECI”

Antysemityzm przymusowy i oficjalnie lansowany — z trud-
noscig znajduje zwolennikéw. Trudno ludzi naméwié¢ na faszyzm,
ani na szczegSlowy, ani na generalny, ani na generalowy. Céz
zatem robié?

Antysemici wystgpili ,,nieoficjalnie” i nie samodzielnie: na-
pisali wierszyk*, ktéry rozsylajg na Uniwersytecie. W tym wier-
szyku cytuja kogo$, kto powiedzial ,,madrze” o pigtej kolumnie.
Antysemici, czy nikt wam nie powiedzial o pigtej klepce?

Nie lubicie rozglosu. Jesteécie cisi. Cheecie Zydéw wystaé za
morze. Czy nie lepiej was wystaé do sanatorium? Antysemici,
trzeba wam poméc, wladza was potrzebuje. Leczcie sig.

A co bedzie, jedli si¢ wyleczycie? Komu wasz antysemityzm
sig przyda? Jak zawsze bedziecie cisi. Moze latwiej wam pisaé
raporty niz wierszyki? MeczyliScie si¢ niepotrzebnie. Nie sko-
rzystamy.

1. III. 68 w auli UJ w Krakowie studenci uchwalili rezolucje,
domagajacy si¢ wypelniania Konstytucji w dziedzinie swobéd oby-
watelskich, kt6ra przekazano do rozpatrzenia KW PZPR z prosba
o ogloszenie w prasie i o ustosunkowanie si¢ do niej w ciggu 48
godzin.

Uchwalono akt solidarnoéci ze studentami Warszawy.

O godz. 12 na Rynku Krakowskim odby? si¢ wiec studentéw.

O godz. 19 odbylo si¢ w Zaczku spotkanie z Rektorem.

* Wierszyk podajemy w aneksie na str. 139.
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O godz. 20 na Rynku odby! si¢ kolejny wiec, w ktérym brato
udziat kilka tysiccy studentéw. W wyniku 1zeczowej perswazji
Prﬁedstawicieli ZSP wiec mial przebieg spokojny, bez eksceséw
1 béjek.,

Wszystkie uczelnie uchwalily rezolucje, ktére przedstawiono
whadzom.

Polska Rzeczpospolita Ludowa zapewnia obywatelom yolnoié
Stowa, druku, zgromadzeni i wiecéw, pochodéw i manifestacji.
Artykut 71 § 1 Konstytucji PRL.

PRAWA OBYWATELSKIE ZNOW ZAGROZONE!

Przeciwko zdjeciu ,,Dziadéw” zaprotestowalo juz ponad 3 ty-
Slace studentéw warszawskich, protestowali studenci Krakowa i
roclawia, protestowata Komisja Repertuarowa SPATIF, pro-
testowalo prezydium polskiego PEN-Clubu oraz nadzwyczajne
Walne zebranie oddziahi warszawskiego Zwigzku Literatéw Pol-
skich. Studenci nie s3 osamotnieni!
Art. 71 Konstytucji glosi: PRL zapewnia obywatelom wolnoéé
tuku, zgromadzen, wiecéw, pochodéw i manifestacji. Artykut
ten zostat naruszony!
Wihadze bezpieczefistwa zatrzymaly ponad 30 uczestnikéw de-
monstracji przeciwko zakazowi wystawiania ,,Dziadéw” w Teatrze
arodowym. Witadze administracyjne ukaraly 9 uczestnikéw wy-
sokimj grzywnami.
adze uniwersyteckie wszczely postepowanie dyscyplinarne
Przeciwko 8 uczestnikom demonstracji. Jednemu z nich odebrano
Stypendium.
oczywistym zwigzku ze sprawa ,Dziadéw” zawieszono
d}VéCh kolegéw w prawach studenta. Powolano si¢ przy tym na
Nieuzasadnione podejrzenia shuzby bezpieczefistwa, wykorzystane
W ostawionej ulotce faszystowskiej.
Studentéw, przestuchiwanych masowo przez organa bezpie-
Czefistwa, szantazuje sie relegowaniem z uczelni.
Represje dotyczg nie tylko kilkunastu kolegéw, dotyczg nas
Wszystkich, sq wymierzone w cale §rodowisko studenckie.
Pamietamy, do czego prowadzi deptanie elementarnych swo-
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béd obywatelskich. Prawa, ktére usituje si¢ nam odebraé, s3
potrzeba elementarng, réwnie jak chleb. Nie mozemy ustgpié.
Mamy takie same prawa jak czechostowaccy studenci i te same
$rodki obrony.

Z ostatniej chwili: dwéch studentéw zostalo wyrzuconych

z Uniwersytetu. Czy nie zaprotestujemy przeciwko tej haniebnej
decyzji?

WIEC W OBRONIE SWOBOD DEMOKRATYCZNYCH
PIATEK GODZ. 12-TA
DZIEDZINIEC UW.

PRECZ Z REPRESJAMI!

AUTONOMIA UNIWERSYTETU ZAGROZONA!

My, studenci uczelni warszawskich, zebrani na wiecu w dniu
8 marca 1968 r. o$wiadczamy:

Nie pozwolimy nikomu deptaé Konstytucji Polskiej Rzecz-
pospolitej Ludowej. Represjonowanie studentéw, ktérzy protesto-
wali przeciwko haniebnej decyzji zakazujacej wystawiania ,,Dzia-
déw” w Teatrze Narodowym, stanowi jawne pogwalcenie Art. 71
Konstytucji.

Nie pozwolimy odebraé sobie prawa do obrony demokratycz-
nych i niepodlegltoéciowych tradycji Narodu Polskiego.

Nie umilkniemy wobec represji.

Zadamy uniewaznienia decyzji o usunigciu kolegéw Adama
Michnika i Henryka Szlajfera.

Zadamy umorzenia postgpowania dyscyplinarnego przeciw
Ewie Morawskiej, Marcie Petrusewicz, Jézefowi Dojczgewantowi,
Marianowi Dgbrowskiemu, Stawomirowi Kretkowskiemu, Janowi
LitydAskiemu, Wiktorowi Nagérskiemu i Andrzejowi Polowczy-
kowi, obwinionym o udzial w demonstracji studenckiej po ostat-
nim przedstawieniu ,,Dziadéw’.

Zadamy przywrécenia Jézefowi Dojezgewantowi naleznego mu
stypendium.,

Domagamy si¢, aby w terminie 2-tygodniowym od dnia dzi-
siejszego Minister O$wiaty i Szkolnictwa Wyzszego Henryk Ja-
blodski oraz Rektor Uniwersytetu Warszawskiego udzielili bez-
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Soérednio zbiorowosci studenckiej odpowiedzi na powyzsze z3-
ania,

My, studenci Warszawy, zebrani na wiecu w dniu 8 marca,
Wyrazamy pelne poparcie dla rezolucji Nadzwyczajnego Walnego
ebrania- Warszawskiego Oddzialu Zwigzku Literatéw Polskich.
Iteraci potepili zaostrzenie cenzury i zdjecie z afisza ,,Dziadéw”
ama Mickiewicza.
Solidaryzujemy si¢ z glosem §rodowisk twérczych w obronie
ultury i swob6d obywatelskich.

SPRAWY, PORUSZONE W TRAKCIE ROZMOWY
DELEGACJI WIECU STUDENCKIEGO Z PROREKTOREM
RYBICKIM (8. III.)

1. §ytuacja, zaistniala w zwigzku z interwencja ORMO.
Zwrot zabranych legitymacji i indekséw. Wypuszczenie stu-
dentéw, zatrzymanych w autobusach (zalatwione pozytywnie:
telefony, prof. Bobrowski).

2. Interwencja MO.

Odwolanie wyznaczonego na poniedzialek (11. III.) spotka-
nia w Auditorium Maximum, bo Rektor nie zdazy do tego
czasu ustali¢, kto spowodowal interwencj¢. Spotkanie w tej
sprawie z delegacjs we wtorek (12. III.); wtedy ustalenie
terminu spotkania z ogétem studentéw.

Telefony Rektora — préba uzyskania natychmiastowego wy
cofania interwencji.

_(Uwaga: wiecu 11. III. nie odwotano. Spotkanie z delegacja
Juz si¢ pézniej nie odbylo; kilku cztonkéw delegacji areszto-
wano),

- Obrona ,,dobrego imienia studenta”.

Sprawa ulotek: na zewngtrz méwi si¢, Ze to ta sama waska
grupa dla siania zame¢tu kolportuje oba typy ulotek, na Uni-
wersytecie — zakaz (?) kolportowania tych spraw do czasu
wyjasnienia, kto jest autorem. Dlaczego nie czeka si¢ z tym
Przy omawianiu wydarzefi poza Uniwersytetem. Czy Rektorat
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mégtby wskazaé sposéb obrony dobrego imienia wszystkich
studentéw? (Wzglednie umozliwi¢ legalny sposéb bronienia
si¢ atakowanym osobom).

4. Sprawa dyscyplinarek — ,,Dziady” (8 nazwisk).
Szanse umorzenia, jawno$¢é. Pytania skierowane do Prorekto-
ra Bazylowa — w zasadzie brak odpowiedzi.

5. Usunigcie Michnika i Szlajfera.
Szansa zmiany decyzji (nie natychmiast i nic w Warszawie).
Podstawy prawne — sporne.

6. Dialog studenci — pracownicy.
Czy wina za trudnoéci w nawigzaniu kontaktéw ze studentami
nie lezy w charakterze ,,zycia politycznego” na UW? Cazy
nie ponosza odpowiedzialnosci ludzie, ktérzy organizujg spo-
tkania typu ,Liberalowie wéréd marksistéw” czy ,NRF i
Izrael”, a uchylaja si¢ od rzeczowego przedyskutowania pro-
bleméw gospodarki i polityki.
Ustalenie form trwalego kontaktu Rektorat — studenci.

7. Zebrania, dyskusje.
Usuwanie z ZMS-u za odmienno$é pogladéw uniemozliwia le-
galna i spokojna konfrontacje punktéw widzenia. Istniejace
formy dyskusji w ZMS, ZSP nie wystarczajg.

W poniedzialek w dniu 4 marca usunigto z Uniwersytetu
Warszawskiego studenta historii Adama Michnika i studenta eko-
nomii politycznej Henryka Szlajfera. Studentéw tych zawiadomio-
no, ze zostali usunigci decyzja Ministra O$wiaty i Szkolnictwa
Wyzszego Henryka Jabloriskiego. Motywéw tej decyzji nie spre-
cyzowano. Fakt usunigcia podano do wiadomodci publicznej w
$rode dn. 6 marca na otwartej czgéci zebrania POP PZPR przy
UW. Prorektor UW Zygmunt Rybicki spytany na tym zebraniu
stwierdzil, Ze relegacja nie nastapita w zwiazku ze $ledztwem prze-
ciwko Michnikowi i Szlajferowi, ktérym nie zostatlo udowodnione
zadne przestepstwo. Jako podstawe prawng decyzji rektor Rybic-
ki podat ,,0gélny nadzér”, ktéry ministrowie sprawuja nad pod-
legtymi im instytucjami. ]cdnak mozliwo$¢ podejmowania kon-
kretnych decyzji o usuwaniu z uczelni nalezy do kompetencji
Komisji dyscyplinarnej. Komisja taka nie wydata w tej sprawie
zadnego orzeczenia. Zaréwno usunigcia studentéw, jak i uprzednio
wszczete postepowanie dyscyplinarne, wytoczone w zwiazku z od-
byta we wtorek 30 stycznia demonstracja mlodziezy Warszawy
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przeciwko zdjeciu ,,Dziadéw” — wywotaly reakcje $rodowiska
akademickiego. W pigtek 8 marca w potudnie studenci Warsza-
wy zebrali si¢ na dziedzinicu Uniwersytetu Warszawskiego. Rano
tego dnia szereg studentéw aresztowano. Przed potudniem poja-
wito si¢ w okolicach Uniwersytetu kilkanascie autobuséw z na-
pisem , Wycieczka”. W kilka minut po dwunastej czgéé tych
autobuséw wijechata na teren Uniwersytetu. Studenci, zebrani
na dziedzificu, uchwalili dwie rezolucje. Pierwsza z nich wyra-
zata zaniepokojenie z powodu ostatnich wydarzen na Uniwersyte-
Cie. Zadano w niej przywréeenia praw studenckich Michnikowi
1 Szlajferowi, umorzenia postgpowari dyscyplinarnych, wytoczo-
nych w zwigzku ze sprawa ,,Dziadéw” i przywrécenia naleznego
stypendium jednemu ze studentéw. Domagano si¢, aby w termi-
hie 2-tygodniowym Minister O$wiaty i Szkolnictwa Wyzszego
oraz Rektor udzielili odpowiedzi zbiorowosci studenckiej. Druga
rezolucja byta wyrazem solidarnoéci ze §rodowiskami twérczymi,
Potgpiajacymi ostatnie przejawy ingerencji wladz w sprawy kultu-
ry. Przebieg wiecu akademickiego byt nieustannie zakiécany dzia-
talnogcig kilkuset przybylych na Uniwersytet pasazeréw autobu-
séw, ktérzy okazali si¢ zorganizowanymi bojéwkarzami. Szereg
studentéw i studentek pobito. Na prosbe Rektora zebrani przed
atacem Kazimierzowskim studenci wylonili delegacje. Juz po
zakoficzeniu wiecu trzy osoby z delegacji zostaly aresztowane. Sa
to: Irena Lasota, Jadwiga Staniszkis-Lewicka i Barbara Torun-
¢zyk. W trakcie rozméw delegacji z Rektorem autobusy opuscily
Niwersytet i na zadanie prof. Bobrowskicgo uwolniono z auto-
uséw zatrzymanych studentéw. Studenci rozeszli si¢ sprzed gma-
chu Rektoratu. Nie zdofali jednak wyjé¢ na ulice. Z bramy uni-
Wersyteckiej wpadly na dziedziniec uzbrojone w patki oddzialy
milicji. Jednocze$nie uzbrojeni w patki cywile wkroczyli znowu
na Uniwersytet. Rozpoczeto bicie studentéw, ktére kontynuowa-
Mo na Krakowskim Przedmieéciu. Milicja wkroczyla na tereny
Akademii Sztuk Pigknych. Az do péinych godzin wieczornych
odbywaly sie w réznych punktach Warszawy studenckie demon-
Stracje, brutalnie rozpedzane przez milicje. W sobote 9 marca
Warszawska prasa poranna zamiescita notatki, w ktérych potepio-
o wystapienia studenckie; przypisano je ztotej mhodziezy i chuli-
ganom. Oburzeni studenci zebrali si¢ w Gmachu Giéwnym Poli-
techniki. Uchwalono rezolucje, wyrazajaca solidarnoéé z zgdaniami
Wiecu uniwersyteckiego. Potepiono akcje milicji, zazadano zwol-
Mlenia aresztowanych, napigtnowano autoréw notatek w prasie.
ff’rmowane pochody studenckie zostaly rozbite przez milicje,
tora uzyta palek i gazéw Izawigcych.
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Studencki Komitet

Delegatéw Wydzialowych

powotany w zwigzku z wydarzeniami
na UW od 8. III. 68

IZBA ADWOKACKA W WARSZAWIE

Studencki Komitet przekazuje Izbie Adwokackiej tekst rezo-
lucji, uchwalonej na walnym zebraniu studentéw Uniwersytetu
Warszawskiego w obecnoéci Rektoréw, Senatu i pracownikéw
naukowych, przedstawiajacej nasz stosunek do ostatnich wyda-
rzefi, znajdujacych czgsto swéj epilog w sadach.

Wyrazamy nasze najwyzsze uznanie wszystkim adwokatom,
bronigcym studentéw zatrzymanych i aresztowanych w ostatnich
dniach.

Wyrazamy nadziej¢, ze znajomo$¢ tekstu naszej rezolucji
umocni Was w $wiadomoéci prawdziwego politycznego charakteru
zgromadzenia studenckiego, ktére miato miejsce w dniu 8 marca
1968.

Komitet nasz zostal powolany przez studentéw wszystkich
wydziatéw na ogélnych zebraniach, zwolanych przez Dziekanaty.

Zadaniem naszego Komitetu jest wspétpraca z Komisjg Se-
nacka, badajacg wypadki z dnia 8 marca oraz reprezentacja inte-
reséw i postulatéw studenckich.

REZOLUCJA STUDENTOW, ZGROMADZONYCH W AULI
POLITECHNIKI WARSZAWSKIE] W DN. 9 MARCA 1968 R.

My, studenci warszawcy, zgromadzeni w tej auli, walczacy
o obrong swobdd obywatelskich,

protestujemy przeciwko stalinowskim metodom traktowania
studentéw,

protestujemy przeciwko stosowaniu przemocy i biciu kobiet,

zgdamy podania rzeczywistych i obiektywnych informacji o
zajSciach w dn. 8 marca 1968.
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My, studenci, zebrani w dniu 11. III. 1968 w Sali Aud. Maxi-
mum UW, poruszeni i wstrzgénieci wydarzeniami, ktére ostatnio
mialy miejsce na terenie uczelni warszawskich i na ulicach naszego
miasta, powodowani obywatelska troskg, o$wiadczamy:

Obecna sytuacja na terenie warszawskich uczelni jest wyni-
kiem naruszania podstawowych swobéd demokratycznych, lama-
nia elementarnych praw ludzkich i zasad wspétzycia spolecznego.

PROTESTUJEMY

Przeciwko naruszaniu praworzadnoéei, przeciwko pogwalceniu
Konstytucji PRL, przeciwko ingerencji wiadz bezpieczefistwa w
zycie akademickie, przeciwko brutalnym akcjom, podjetym wobec
studentéw przez umundurowang milicje i cywilne bojéwki, prze-
ciwko wszelkim prébom siania wasni w spoleczenistwie polskim,
W szczegblnosci przeciwko prébom stworzenia rozdZwigku miedzy

lasg robotnicza a studentami, potepiamy wszelkie przejawy anty-
semityzmu.

OSWIADCZAMY

ze zachowanie studentéw na zgromadzeniu akademickim w dniu
8 marca 1968 bylo opanowane i rozwazne. Potepiamy préby
prasy warszawskiej przedstawienia wydarzefi na uczelniach jako
dzialalnosci bananowej mlodziezy i chuliganéw.

PYTAMY

1. Kto wezwat bojéwki, ktére w dn. 8 marca 68 pojawily sie
przed gmachem UW jeszcze przed rozpoczeciem wiecu akade-
mickiego?
2. Kto zezwolit uzbrojonym w patki bojéwkom na wkroczenie na
teren uczelni?

Kto ponosi odpowiedzialno$¢ za brutalne akcje milicji?
4. Kto jest autorem klamliwych artykuléw, ktére na temat zaj$é
opublikowata prasa warszawska?

ZADAMY

1. Przywrécenia petnych praw akademickich studentom, usunie-
tym z Uniwersytetu nie oparta o odpowiednie przepisy decyzja
mnistra Ofwiaty i Szkolnictwa Wyzszego oraz umorzenia wszel-
kich krokéw represyjnych, wszczetych z powodéw politycznych
Przez Komisje Dyscyplinarng.

Usunietych studentéw, naszych kolegéw, przeciwko ktérym
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wymierzone sa represje i o ktérych prasa rozpowszechnia oszczer-
cze informacje uwazamy za cztonkéw naszej spotecznosci akade-
mickiej.

2. Natychmiastowego uwolnienia wszystkich studentéw i pracow-
nikéw naukowych, zatrzymanych i aresztowanych w zwigzku z
ostatnimi zaj$ciami.

3. Surowego potgpienia i niezwlocznego ukarania winnych wkro-
czenia milicji i cywilnych bojéwek na teren warszawskich uczelni.

4. Catkowitej rekompensaty za szkody fizyczne i moralne, wyrza-
dzone ofiarom zaj$é.

5. Niezwlocznego sprostowania przez pras¢ klamliwego obrazu
wydarzefi i opublikowania nazwisk oséb, odpowiedzialnych za
wszczecie represji skierowanych przeciwko studentom.

6. Zapewnienia instytucjonalnej gwarancji przestrzegania zasad
wolnoéci nauki i swobdd akademickich.

Domagamy si¢ przywrécenia prawa do obrony w postepowa-
niu dyscyplinarnym, przywrécenia jawnosci rozpraw. Domagamy
si¢ prawnej gwarancji przestrzegania autonomii wyzszych uczelni.

Z najwicksza rozwagg spelniamy i spelniaé bedziemy spoczy-
wajgce na nas akademickie obowiazki. Nie zawiedziemy zaufa-
nia spoleczefistwa, strzec bedziemy wolnoéci i wszystkich zdoby-
czy socjalizmu.

Niniejsze o$wiadczenie kierujemy do Wiadz Uczelnianych,
Sejmu, Prezesa Rady Ministréw PRL, do Ministra O$wiaty i
Szkolnictwa Wyzszego oraz do prasy warszawskie;j.

Os$wiadczenie powyzsze uchwalono w obecnoéci Senatu i grona
pracownikéw naukowych. Za przyjeciem odwiadczenia glosowato
okolo 3 tysigcy studentéw przy jednym glosie przeciw i jednym
wstrzymujgcym sig.

Warszawa, 11. III. 68
DO WELADZ UNIWERSYTETU WARSZAWSKIEGO
Stanowisko studentéw Wydzialu Historycznego w sprawie

zajé¢ na terenie UW w dniu 8-9 marca 68.
Dnia 8. 03. 68 na terenie Uniwersytetu Warszawskiego odbyt
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si¢ wiec. Uwazamy, ze wobec zakazu JM Rektora UW wiec ten
nie powinien si¢ odbyé. Uwazamy jednak, ze na fakt odbycia sig
wiecu i masowego w nim udziatu studentéw wplyneta napigta
atmosfera na UW, ktérej nie roztadowaly wlasciwe posunigcia
whadz Uniwersytetu.

Jest ubolewania godne, ze zakaz odbycia si¢ wiecu zostat
ogloszony na okoto 2 godziny przed jego rozpoczeciem.

Na dramatycznym przebiegu wypadkéw zawazyl wjazd na te-
ren UW kilku autokaréw, wypetnionych ludZmi, nie bedgcymi ani
pracownikami naukowymi ani studentami uczelni oraz pdZniejsza
bru}t]alna interwencja milicji w chwili rozchodzenia si¢ zgromadzo-
nych,

Zadamy, aby wszelkie sprawy, zwigzane z dyscyplinarnymi
wykroczeniami studentéw byly rozpatrywane wylacznie przez kom-
petentne wladze UW zgodnie z obietnica JM Rektora.

Zadamy ukarania winnych brutalnej interwencji milicji i za-
doséuczynienia pobitym i poszkodowanym.

Zwracamy si¢ do Komisji Senackiej UW z zgdaniem spowo-
dowania zamieszczenia w prasie sprostowan falszywych relacji o
przebiegu wypadkéw na terenie UW.

Zadamy zwolnienia zatrzymanych studentéw.

Protestujemy przeciwko brutalnemu zngcaniu si¢ nad student-

ami,

Potgpiamy fakt ukazania si¢ ulotek o antysemickiej tredci.

Potgpiamy préby sklécenia studentéw z robotnikami.

ebrani pracownicy naukowi i studenci Wydziatu Historycznego
uchwalili rezolucje jednomyslnie.

Uprzejmie prosimy w wypadku powolywania si¢ na niniejsza
rezolucj¢ o przytaczanie jej w catoéci.

Warszawa, dnia 11 marca 1968 r.

_ Profesorowie i studenci Pafistwowej Wyzszej Szkoly Teatral-
nej, gleboko wstrzgénigei wydarzeniami na wyzszych uczelniach
Warszawskich w dniach 8, 9, 11 marca br., na zebraniu wspélnym
W dniu 11 marca 1968 postanowili:

1) zaprotestowaé gorgco w imi¢ zagrozonej kultury polskiej
Przeciw brutalnym akcjom przemocy, skierowanym przez whadze
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porzadkowe przy rozpedzaniu zgromadzeri studenckich, domaga-
jacych si¢ praw, zagwarantowanych Konstytucjs PRL;

2) wyrazi¢ pelna solidarnoéé z tymi deklaracjami zwigzkéw
i stowarzyszefi twérezych, ktére wystepowaly w obronie swobéd,
koniecznych dla rozwoju kultury narodowej;

3) zadaé jawnoéci zycia politycznego i w zwigzku z tym praw-
dziwych informacji w prasie, radio, oraz wszelkich o$rodkach,
sthuzacych ksztattowaniu opinii publiczne;j;

4) domagaé si¢ przestrzegania ustalonych norm prawnych
przy zatrzymywaniu i osadzaniu w areszcie uczestnikéw zgroma-
dzefi publicznych, przywracajgc uprawnienia, przystugujace uczel-
niom oraz niezaleznym sadom PRL;

5) zadaé pociggniecia do odpowiedzialnoéci tych wszystkich
funkcjonariuszy, ktérzy naruszyli praworzadnoéé panstwa socja-
listycznego;

6) odrzuci¢ z cala stanowczoécia i oburzeniem te wystapienia
na lamach prasy, ktére usitujgc skiécié pracownikéw naukowych
z polska klasg robotniczg oraz wzbudzié niskie uczucia nienawiéci
narodowe), okrywaja nasz kraj hanba, kraj, tworzgcy soqahzm
w oparciu o najlepsze tradycje polskiej tolerancji i poszanowania
cztowieka;

7) o$wiadcezyé, ze jako §wiadomi obywatele PRL podejmiemy
nieustepliwg walke z wszelkimi prowokac;aml reakeji i faezyzmu,
ktéry usitowal zetrzeé¢ nasz kraj z mapy $wiata.

Tu nastgpuje 125 podpiséw profesoréw
i studentéw.

W dniu 8. III na terenie Uniwersytetu Warszawskiego, juz
po zakoficzeniu wiecu doszto do brutalnego ataku na studentéw
i pracownikéw naukowych.

My, pracownicy naukowi i dydaktyczni Wydzialu Filozoficz-
nego UW wyrazamy stanowczy protest i potepienie tego aktu
przemocy. Akcja ta stanowi otwarte pogwalcenie zasad socjali-
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stycznej praworzadnosci i moze spowodowaé nieobliczalne szkody
moralne i polityczne w §rodowisku studenckim. JesteSmy takze
oburzeni stanowiskiem, zajetym przez prase, ktéra $wiadomie
znieksztalca obraz wydarzefi i dezinformuje spoleczefistwo. Nie-
ktére jej organy usitujg szerzyé nastroje antysemickie, a takze
poréznié klase robotniczg ze $§rodowiskiem akademickim. Poste-
powanie takie moze mie¢ powazne demoralizujgce skutki. Przy-
wigzani do najszczytniejszych idealéw socjalizmu i humanizmu
solidaryzujemy si¢ z rezolucja studentéw Warszawy, powzigta w
obecnosci Dziekana W.F. na zebraniu w dniu 11 bm., wyrazamy
takze pelne uznanie dla godnej odpowiedzialnej postawy zebra-
nych studentéw.

My, pracownicy naukowi W.F. UW, zebrani w dniu 11 marca
1968 r. zwracamy si¢ do Senatu i JM Rektora UW z apelem, aby:

1. JM Rektor i Senat zabezpieczyli studentom mozliwo$¢ wypo-
wiadania w sposéb legalny swoich pogladéw zaréwno wobec
whadz jak i wobec wspétkolegéw, bowiem istniejace formy insty-
tucjonalne okazaly si¢ niewystarczajace, co miedzy innymi dopro-
wadzito do wydarzers w dn. 8 marca br.

2. Senat i JM Rektor zwrécili si¢ do odpowiednich wladz o ujaw-
nienie odpowiedzialnych za brutalne pobicie studentéw i pracow-
nikéw naukowych przez MO i cywilne bojéwki na terenie uczel-
ni i na ulicach miasta. Umozliwiloby to ukaranie winnych zgodnie
z prawem PRL.

3. Senat i JM Rektor zwrécili si¢ od odpowiednich wladz z za-
daniem natychmiastowego zwolnienia aresztowanych studentéw
1 pracownikéw naukowych UW oraz z zagdaniem umorzenia wszel-
kiego postepowania karnego ktére zostalo lub ma byé¢ wszczete
wobec studentéw i pracownikéw naukowych w zwiazku z ostatni-
mi wydarzeniami. Prosimy réwniez o umorzenie wszelkiego poste-
powania dyscyplinarnego wobec tych oséb;

4. Senat i JM Rektor spowodowali zamieszczenie w prasie, radio
i TV komunikatu, prostujacego klamliwe wiadomoéci prasowe,
szkalujgce dobre imi¢ Uniwersytetu i jego studentéw i zawiera-

Jacego zgodny z rzeczywistoécia opis wydarzed w oparciu o pelna

ich dokumentacje;

5. Senat i JM Rektor wystapili do Sejmu PRL o ustanowienie
prawnych gwarancji autonomii wyzszych uczelni;
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6. Senat i JM Rektor przedstawili studentom i pracownikom nau-
kowym UW na wspélnym zebraniu w mozliwie najkrétszym cza-
sic decyzje podjete w celu zlikwidowania napigcia powstatego
w wyniku ostatnich wydarzefi oraz zapewnili stale informowanie
o postepach w realizacji tych decyzji.

O$wiadczamy, ze tylko zrealizowanie stusznych postulatéw
$rodowiska akademickiego moze zapewnié¢ wilaéciwe warunki do
pracy wychowawczo-dydaktycznej i zapobiec narastaniu uzasadnio-
nego rozgoryczenia.

DO OB. MINISTRA KULTURY I SZTUKI
LUCJANA MOTYKI

Zebrani w dniu 12 marca 1968 roku grono pedagogiczne,
pracownicy i ogét studentéw Panstwowej Wyzszej Szkoty Mu-
zycznej w Warszawie, po odbyciu obszernej dyskusji uchwalili
wspblna rezolucje nastepujgcej tresci:

1. zdajgc sobie w pelni sprawe z wielkich zadaf, stojacych
przed studentami uczelni artystycznych, przysztymi budowmczy-
mi kultury soqahstyczncl w Polsce Ludowej, pedagodzy i studen-
ci PWSM solidaryzujg si¢ catkowicie z polskim §rodowiskiem aka-
demickim, dla ktérego podstawowsg i droga jest sprawa socjalizmu
i demokracji;

2. gleboko wstrzgénieci wypadkami, jakie mialy miejsce w
ostatnich czasach w warszawskich wyzszych uczelniach, zebrani
protestuja przeciwko brutalnej akcji wiadz por;qdkowych jak
réwniez przeciwko naruszaniu praworzadnodci i autonomii wyz-
szych uczelni;

3. zebrani, protestujac przeciw falszywym, jednostronnym in-
formacjom, podawanym przez prase i radio, dezorientujacym opi-
ni¢ publiczng, obrazajagcym godnosé i dobre imig studenta polskie-
go, apeluja do prasy, do radia i do telewizji o podanie pelnej,
obiektywnej wersji ostatnich wydarzen;

4. zebrani protestuja przeciwko prébom przeciwstawienia
miodziezy akademickiej i inteligencji twérczej klasie robotniczej,
z ktérg tworza wspélnie spoleczedstwo socjalistyczne;

5. zebrani domagajg si¢ ustalenia odpowiedzialnoéci za mal-
tretowanie studentéw na terenie nicktérych wyzszych uczelni i
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doméw akademickich, miedzy innymi Dziekanki, zamieszkalej
przez studentéw PWSM;

6. zebrani apelujz do wladz o uwolnienie aresztowanych stu-
dentéw i pracownikéw naukowych, jak réwniez o zaniechanie
w stosunku do nich dalszych represji;

7. pedagodzy, pracownicy i studenci PWSM odcinajg si¢ od
wszelkich préb wywolania prowokacji antysocjalistycznych, fa-
szystowskich i antysemickich;

8. zebrani wyrazajg przekonanie, Ze pelne wykorzystanie
ogromnych mozliwoéci, jakie stawia przed studentami i inteligen-
Cj3 twoércza Polska Ludowa, mozliwe jest jedynie w warunkach
przestrzegania praworzadnosci i swobéd obywatelskich, zagwaran-
towanych przez Konstytucje PRL.

Rezolucja zostala przyjeta jednoglo$nie.

REZOLUCJA

My, milodsi pracownicy naukowo-dydaktyczni i naukowo-
techniczni Instytutu Matematycznego UW, zebrani dn. 12. 03.
1968 r., poruszeni ostatnimi zdarzeniami, stwierdzamy co naste-
puje:

Protestujemy

— przeciwko catkowicie nieuzasadnionej interwencji organéw
porzagdkowych i innych oséb w dniu 8. 03. na terenie UW.

— przeciwko niezwykle brutalnym metodom, stosowanym
przez milicje i ORMO w czasie rozpedzania zgromadzeri studenc-
kich. Szczegélnie oburzajgce jest tego rodzaju postgpowanie w sto-
sunku do kobiet i dziewczat.

— przeciwko falszowaniu przez prase sensu i przebiegu de-
monstracji studenckich oraz wybitnie antysemickim akcentom, za-
wartym w nicktérych artykutach (np. w haniebnym artykule,
zamieszczonym w Stowie Powszechnym z dnia 11. 03. 68).

— przeciwko stwarzaniu barier wewnatrz spoleczefistwa, a
W szczegblnosci przeciwko separowaniu spolecznosci akademic-
kiej od klasy robotniczej.

— przeciwko dezinformowaniu zalég warszawskich zakladéw
pracy oraz aktywu partyjnego co do tla, bezposrednich przyczyn
i charakteru zajé¢ oraz postulatéw, wysuwanych w czasie zgroma-
dzefi studenckich.

— przeciwko obnizaniu w oczach spoleczefistwa autorytetu
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profesoréw wyzszych uczelni, co znalazto mig¢dzy innymi swoj
wyraz w artykulach prasowych, wysuwajgcych rézne nieuzasadnio-
ne zarzuty pod ich adresem.

Uwazamy

— ze wychowanie $wiadomych i zaangazowanych w budowe
socjalistycznego pafistwa obywateli mozliwe jest w warunkach
jedynie petnej swobody wymiany pogladéw, tak, jak tworzenie
zaangazowanej sztuki mozliwe jedynie w atmosferze swobody wy-
powiedzi twérczej.

— za niezbedne stworzenie w szkolach akademickich form,
umozliwiajacych studentom swobodne wyrazanie swych przeko-
nan.

Domagamy sie

— wykrycia i przykladnego ukarania winnych brutalnego
znecania sie nad studentkami i studentami w czasie zaj$é.

— opublikowania na tamach prasy obiektywnego i zgodnego
ze stanem faktycznym opisu przebiegu wypadkéw z podaniem tha
zaj$¢ oraz postulatébw wysuwanych przez studentéw.

— umorzenia postgpowania karnego i dyscyplinarnego wobec
studentéw i pracownikéw naukowych, oskarzonych z racji udzia-
hi w ostatnich demonstracjach.

Zebrani stwierdzaja, ze sa za écistym przestrzeganiem prawo-
rzadnoéci.

Rezolucja powyzsza zostata podjeta jednomyélnie glosami oko-
Yo 60 oséb, obecnych na sali.

UNIWERSYTET WARSZAWSKI
WYDZIAL BIOLOGII T NAUK O ZIEMI

Warszawa, dnia 12. III. 1968

Pracownicy naukowi Wydziatu Biologii i Nauk o Ziemi Uni-
wersytetu Warszawskiego zebrani na posiedzeniu w dniu 12. ITI.
1968 roku, nie wnikajac w przyczyny tragicznych wydarzefi na
terenie Uniwersytetu Warszawskiego w dniu 8. ITI. 1968 roku
wyrazajg stanowczy protest przeciw brutalnemu traktowaniu stu-
dentéw, a zwlaszcza studentek przez nieumundurowane oddzialy,
Stérc znalazty si¢ na terenie Uniwersytetu Warszawskiego tego

nia.
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Protestujemy przeciw enuncjacjom prasy, radia, znieksztalca-
jacym przebieg wypadkéw oraz przeciw zamieszczanym w nich
nieprawdziwym a krzywdzagcym opiniom o mlodziezy uniwersy-
teckiej.

Stwierdzamy, ze nie ma zadnej sprzecznosci ani rozbieznosci
celéw i dazefi migdzy studentami i pracownikami nauki a klasa
robotniczg, stwierdzamy, Ze w momencie, kiedy przywrécono nam
moznoéé dyskusji i pracy dydaktyczno-wychowawczej z mlodziezg
bez udziatlu czynnikéw postronnych, studenci nasi wykazali, po-
dobnie jak przed ostatnimi zdarzeniami, zdyscyplinowanie i zro-
zumienie swoich praw i obowiazkéw.

Podajac do wiadomosci studentéw Wydziatu Biologii i Nauk
0 Ziemi jednomy$lnie uchwalone o$wiadczenie pracownikéw na-
ukowych naszego Wydziatu ponawiam jeszcze raz apel o zachowa-
nie dyscypliny oraz postawy godnej studenta Uniwersytetu War-
szawskiego.

Wierzg, ze moge liczy¢ na Waszg dojrzatosé i poczucie odpowie-
dzialnoéci.

Otrzymujg: Wiadze Uczelni
Komisja Studencka Dziekan Wydzialu
KU PZPR
Rada Zaktadowa ZNP

UCHWALA

Prezydium Rady Zakladowej Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego
przy Uniwersytecie Warszawskim podjeta w dniu 12, ITI. 1968 r.

Z wznaniem witajagc powolanie Komisji Senatu dla zbadania
przyczyn i przebiegu wydarzen w dniu 8. III. Prezydium Rady
Zakladowej ZNP przy Uniwersytecie Warszawskim, powodujac
si¢ glebokim zaniepokojeniem i troska szerokich mas pracownikéw
naszej Uczelni, pragnie zwrdcié uwage na pewne sprawy, ktére na
pewno stang si¢ przedmiotem wnikliwej analizy, a w szczegdlnoéci
na:

a) Wlaéciwg oceng stanowiska i $rodkéw przedsiewzigtych

przez Whadze Uczelni w przededniu wydarzen 8 marca.
b) Wyjasnienie, czy faktycznie zaistnialy okolicznoéci uza-
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c)

d)

e)

sadniajgce uzycie ORMO i MO przeciw studentom w wy-
gasajacej fazie zgromadzenia.

Potrzebe wystgpienia z wnioskiem do odpowiednich wtadz
o ukaranie oséb winnych brutalnego zachowania si¢ wobec
pracownikéw i studentéw UW, a mianowicie wdzierania
si¢ sita do pomieszczefi uniwersyteckich, bicia i kopania
kobiet itp.

Rozwazenia, czy stuszne bylo pociggnigcie do odpowie-
dzialno$ci karnej zatrzymanych studentéw w trybie Ustawy
z dnia 22. V. 1950 roku o zaostrzeniu odpowiedzialnosci
karnej za chuligaistwo.

Niezbedno$é przekazania ustalonych przez Komisje faktéw
obrazujacych zajécia w dniu 8. III. 68 do wiadomosci
publicznej, a to w zwiagzku z niepelng, jednostronng, a na-
wet nierzetelng informacja przekazywana przez prase i inne
$rodki informaciji.

(brak korica, cigg dalszy nie zawierat podobno rzeczy istotnych.)
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KOMUNIKAT

Prezydium Rady Uczelnianej Zrzeszenia Studentéw Polskich
Uniwersytetu Warszawskiego, stojac na gruncie obowigzkéw sta-
tutowych, uwazajac, ze w chwili obecnej rzeczg najistotniejsza
jest konsekwentne dzialanie w celu zlikwidowania skutkéw wy-
darzeri ostatnich dni, postanowito:

1. Skierowaé do Sadu Powiatowego dla m. st. Warszawy

przedstawicieli RU ZSP UW w charakterze obserwatoréw
toczgcych si¢ rozpraw przeciwko studentom naszej Uczelni.

. Zwrécié si¢ do Sadu Powiatowego dla m. st. Warszawy

o niestosowanie aresztu tymczasowego w wypadku prze-
kazywania spraw do rozpatrzenia w trybie zwyktym.

. Wystapi¢ do organéw écigania o niestosowanie trybu przy-

spieszonego 1 uproszczonego w stosunku do studentéw
Uniwersytetu Warszawskiego.

Wystapié do Rady Okregowej ZSP i Wiadz Uczelni o prze-
kazywanie Radzie Uczelnianej ZSP UW list zatrzymanych
studentéw UW w celu umozliwienia nam zajecia stanowis-
ka w konkretnych sprawach.

. Wystapi¢ do PZU o wyplacenie nalezytych odszkodowan



studentom, ktérzy zostali poszkodowani w wyniku zajsé,
jakie mialy miejsce na terenie Uniwersytetu Warszaw-
skiego.

Komunikujemy, ze we wszystkich wymienionych sprawach zo-
staly juz podjete odpowiednie kroki.

We wszystkich sprawach zwigzanych z zajéciami na naszej
Uczelni prosimy kontaktowaé si¢ z czlonkami Prezydium Rady
Uczelnianej ZSP UW.

Rada Uczelniana Zrzeszenia Studentéw Polskich Uniwersytetu
Warszawskiego wyraza przekonanie, iz przedstawione stanowisko
spotka si¢ ze zrozumieniem, aprobatg i pomoca studentéw Uni-
wersytetu Warszawskiego.

Prezydium
Rady Uczelnianej ZSP UW
Warszawa dnia 13. II1. 1968

Uniwersytet Warszawski
Wydziat Matematyki i Fizyki

TABLICA OGLOSZEN — MATEMATYKA

Rada Wydzialu Matematyki i Fizyki Uniwersytetu Warszaw-
skiego na posiedzeniu nadzwyczajnym w dniu 13 marca 1968 r.
jednomyslnie uchwalita o godz. 20.30:

W glebokiej trosce o losy powierzonej nam modziezy i w obli-
czu rozwijajacych si¢ wydarzen Rada Wydziatu podejmuje naste-
pujaca uchwale:

Rada Wydzialu potepia nieuzasadniong akcje i brutalnosé
wladz porzadkowych, zwlaszcza podczas zaj$é na dziedzificu Uni-
wersytetu w dniu 8 marca 1968 r.

Rada Wydziatu uwaza za godne ubolewania stanowisko, zajete
przez prase, radio i telewizje, ktére poczatkowo nie dawaty zad-
nych wiadomosci o tych wydarzeniach, a nast¢pnie przyczynity sie
do wzrastajacej dezinformacji w tej sprawie.

Potgpiamy pojawiajgce si¢ w prasie w zwigzku z obecnymi
wypadkami artykuly ze sformulowaniami wybitnie antysemickimi.

Rada Wydziatu jest gleboko zaniepokojona prébami wprowa-
dzenia rozdiwigku pomigdzy klase robotnicza a spolecznoé aka-
demicky, rozdzwieku, do ktérego nie ma zadnych podstaw.

Na podstawie szeregu przeprowadzonych narad i spotkan ze
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studentami stwierdzamy z przekonaniem, ze istnieje powazny ka-
pital wzajemnego zaufania miedzy mlodzieza a gronem nauczajj-
cym. Uwazamy, ze w oparciu o ten kapital mogliby$émy przyczynié
si¢ w istotny sposéb do roztadowania istniejacych obecnie napigé.
Przyczynitoby si¢ to do rozwoju naszej uczelni i ulatwnloby wy-
chowanie mlodziezy w duchu socjalistycznym. Cel ten mozna be-
dzie osiggnaé jednak pod warunkiem zapewnienia calemu $ro-
dowisku akademickiemu naleznych mu swobdd uniwersyteckich.
Rada Wydziatu zwraca si¢ z gorgcym apelem do studentéw
naszego Wydzialu o wielkg rozwage w postgpowaniu w tak nie-
zwykle trudnej chwili. Jednoczeénie Rada Wydziatu dotozy wszel-
kich staran, aby zapewnié¢ mlodziezy pomoc i opicke.
Dziekan Wydziatu
(—) L. Sosnowski
(prof. dr Leonard Sosnowski)

Studenci Fizyki o§wiadczaja, ze jesli Komitet Studencki po-
dejmie decyzj¢ w sprawie strajku protestacyjnego, studenci Fizyki
popra te¢ decyzje, niezaleznie od sytuacji, w jakiej si¢ znajdzie
Komitet Studencki. Wniosek przyjeto w glosowaniu w obecnoéci
250 o0s6b, przy czterech glosach wstrzymujacych sie i zadnego
przeciw.

13773, 1968

OSWIADCZENIE PRACOWNIKOW I STUDENTOW
WYDZ. EKON. POL. DN. 13. III. 1968

Studenci i pracownicy naukowi Wydzialu Ekonomii Politycz-
nej UW protestuja przeciw aktom brutalnej i nieuzasadnionej
ingerencji milicji oraz grup uzbrojonych w patki na terenie UW
dnia 8 marca 1968 r. oraz przeciw licznym przejawom dezinfor-
macji prasowej i radiowo-telewizyjnej w oswietlaniu przebiegu
i ocenie tych wydarzen. Nie wolno sprowadzaé przyczyn wiecu
w dniu 8 marca 68 r. do rozbijackiej dzialalnosci drobnej grupy
studentéw, inspirowanych przez sily wrogie socjalizmowi. Wiec
ten byl wyrazem autentycznych konfliktéw, nurtujgcych cale éro-
dowisko studenckie.
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Z satysfakcjg stwierdzamy, ze na Uniwersytecie zostal podjety
zasadniczy krok w kierunku zbadania Zrédel, przebiegu i konse-
kwencji ostatnich wydarzei. Wyrazamy pelne zaufanie dla powo-
tanej przez Senat Komisji oraz dla wspdtpracujacego z nig Komi-
tetu Studenckiego. Wzywamy studentéw i pracownikéw Wydzia-
tu do udzielania wszechstronnej pomocy Komisji.

Przywigzujemy wielkg wage do tego, by wnioski Komisji
pozwolily nie tylko na pelng i prawdziwg oceng¢ ostatnich wyda-
rzefi, lecz takze na wytyczenie bardziej dhugofalowego programu
realizacji polityczno-wychowawczych zadan Uniwersytetu,

Stwierdzamy, ze:

1. praca dydaktyczna na UW rozwija si¢ w sposéb normalny.

2. Na UW panuje spokéj mimo goryczy pozostalej po wydarze-
niach z dnia 8 marca, poglebianej przez krzywdzace i nieprawdzi-
we komentarze prasy.

3. Rozwija si¢ szeroki ruch studencki, ozywiony troska o so-
cjalizm. Poglebia si¢ wzajemne zrozumienie i rzeczowa wspétpra-
ca mlodziezy studenckiej i pracownikéw naukowych.

4. Profesura i studenci w silnym poczuciu jednosci celéw z Judz-
mi pracy w calej Polsce pragng zacie$nienia kontaktéw ze $rodo-
wiskiem robotniczym Warszawy.

W naszych wysitkach nie mozemy obejéé¢ si¢ bez pomocy
wiladz. Za najwazniejsza skuteczng forme takiej pomocy uwazamy
natychmiastowe zwolnienie zatrzymanych i atesztowanych w
zwigzku z ostatnimi wydarzeniami studentéw i pracownikéw na-
ukowych oraz ponowne rozpatrzenie spraw, w ktérych zapadly
juz wyroki wydane w trybie przyspieszonym. Rozumiemy przy
tym, ze nastgpi zaprzestanie jakichkolwiek nowych krokéw re-
presyjnych oraz powstrzymanie si¢ od wszystkiego, co mogtoby
grozi¢ jatrzeniem atmosfery politycznej na uczelniach i poza nimi.

Uwazamy, ze relegowanie studentéw z Uniwersytetu nie moze
dokonywaé si¢ inaczej jak tylko w drodze jawnego postepowania
dyscyplinarnego.

Liczymy na ukaranie sprawcéw, odpowiedzialnych za brutal-
ne pobicie studentéw i pracownikéw naukowych.

Nalezy rozpatrzyé problem autonomii dla wyzszych uczelni
i gwarancji niezbednych dla ich przestrzegania.

Studenci i pracownicy Wydziatu stanowczo odcinaja si¢ od
elementéw chuliganskich oraz od tych, ktérzy ostatnie wydarze-
nia chca wykorzystaé dla celéw sprzecznych z rozwojem socja-
lizmu i demokracji w Polsce. Najglebiej zwigzani ze sprawa Polski
socjalistycznej chcemy sprawie tej stuzy¢ ze wszystkich sit.

Niniejszy tekst zostat ustalony przez Komisj¢ pod kierownictwem
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Dziekana, wyloniona na wspélnym zebraniu pracownikéw nauko-
wych i studentéw Wydz. Ekon. Pol. UW, dn. 12 marca 1968 r.

Do
Obywatela Prezesa Rady Ministré6w PRL
Jézefa Cyrankiewicza

My, Warszawscy studenci o§wiadczamy, ze masowe wystapie-
nia mlodziezy akademickiej na terenie calego kraju s3 ruchem
w obronie praworzadnoéci i poszanowania Konstytucji PRL. Dzia-
tajac na podstawie art. 83 Konstytucji PRL zwracamy si¢ do Was,
Obywatelu Premierze, z proébg o odpowiedZ na pytania:

1. Co zamierza zrobi¢ Rzad celem ukarania winnych brutal-
nej akeji milicji na uczelniach.

2. Co zamierza zrobi¢ Rzad celem zapewnienia pelnej rekom-
pensaty ofiarom naduzycia wladzy przez organa bezpieczefistwa:
studentom i pracownikom naukowym pobitym lub aresztowa-
nym w zwigzku z ostatnimi wydarzeniami na uczelniach.

3. Co zamierza zrobi¢ Rzad celem sprostowania rozpowszech-
nianych przez prasg, radio i telewizje klamliwych i oszczerczych
informacji o wydarzeniach w $rodowisku akademickim.

SUPLIKACJA STUDENCKA

My, studenci poznafiscy, pochodzgcy ze wszystkich §rodowisk,
obserwujemy z niepokojem wydarzenia, ktére w ostatnim czasie
rozgrywaja si¢ w Warszawie,

Wyrazamy poparcie dla studentéw warszawskich, ktérych
wystgpienia zostaly niestusznie uznane jako antysocjalistyczne.

Nasze zadania wyrazamy w nastepujgcych punktach:

1. Wznowienie wystawiania ,,Dziadéw”.

2. Zlikwidowanie cenzury politycznej, stosowanej w $rodkach

masowego przekazu.

Zadamy:

3. Natychmiastowego uwolnienia aresztowanych studentéw i

zaniechania represji w stosunku do nich.
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41.( Wyjaénienia prawdziwych przyczyn wydarzein warszaw-
skich.

Solidaryzujemy si¢ i pozdrawiamy bohaterskich studentéw bratniej

CZECHOSLOWAC]I.

Wypetnienie postulatéw przyczyni si¢ do uspokojenia wzburzo-
nego §rodowiska studenckiego przez co wzmocni si¢ §wiadomosé
obywatelska, tak konieczna i potrzebna dla rozkwitu Polski Lu-
dowej. Stwierdzamy, ze w interesie studentéw i calego narodu
lezy pelny rozwéj socjalizmu na drodze demokracji.

STUDENCI M. POZNANIA (13.11I1.)

ODEZWA
STUDENTOW KRAKOWA DO SPOLECZENSTWA

My studenci Krakowa, pragniemy poinformowaé caly naréd
0 naszych postulatach i wypadkach, zaistniatych w ciggu ostatnich
dni w Krakowie.

1. W pelni popieramy przemiany spoleczne i ustrojowe, ktd-
re zaszty w Polsce w 20-leciu powojennym. Popieramy i uznaje-
gﬂ jako jedynie mozliwg w obecnej sytuacji polityke zagraniczna

L.

2. Dziatamy z wlasnej woli w trosce o rozwéj swobdéd demo-
kratycznych w naszym kraju.

3. Wszelkie sugestie jakoby$my dzialali w interesie sit wro-
gich Polsce Ludowej sa nieprawda.

4. Protestujemy przeciwko oszczerczym informacjom, jakie
ukazaly si¢ w prasie na temat wystgpient studenckich. Informacje
te blednie okreslajg przyczyny, przebieg i cele naszej akcji.

5. Stwierdzamy, ze nie istnieja z naszej strony zadne rozbiez-
nosci migdzy dgzeniami robotnikéw a dgzeniami studentéw. Row-
hoczesdnie protestujemy z cala stanowczoécig przeciwko wytwarza-
niu sztucznych przeszkéd i sprzecznoéci miedzy tymi §rodowi-
skami.

6. Zydamy przestrzegania i poszanowania swobéd zagwaran-
towanych nam przez Konstytucje PRL.

7. Potgpiamy i domagamy si¢ ukarania funkcjonariuszy MO
1 ORMO odpowiedzialnych za brutalne i nicuzasadnione akcje
wobec studentéw w $rodowisku warszawskim i krakowskim.

8. Solidaryzujemy si¢ z wystapieniami innych studenckich
$rodowisk.
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9. Zydamy zwolnienia wszystkich studentéw, zatrzymanych
przez organa MO w czasie naszych wystapien.

10. Zgdamy opublikowania naszej uchwaly w prasie, radio
i telewizji.

Dnia 11 marca br. o godz. 12 uchwalona zostala rezolucja
studentéw Krakowa, zawierajagca w/w punkty. Zazadali$émy opu-
blikowania jej w ciggu 48 godzin w prasie, radio i telewizji. Nie
opublikowano jej. Ponownie zebraliémy si¢ o godz. 10 dn. 13 bm.
na wiecu manifestacyjnym w obecnosci studentéw wszystkich
uczelni Krakowa, Rektora UJ i innych wladz uczelni przed IT-gim
domem akademickim UJ. Stad wyruszyt pochéd w kierunku
Rynku Gléwnego, gdzie mial si¢ odbyé wiec demonstracyjny.
W poblizu gmachu gléwnego LK zostaliémy brutalnie zaatakowa-
ni przez sity MO i ORMO, postugujgce si¢ opancerzonym dzial-
kiem wodnym, granatami z gazem tzawigcym i patkami. Dotkliwie
pobito, skopano studentki i studentéw, a takze okolicznych prze-
chodniéw nie oszczedzajac nawet dzieci ani lezacych juz na bruku.
Trzeba dodaé na podstawie odwiadczen wielu obecnych, ze funk-
cjonariusze MO, bioragcy udziat w akeji, byli w stanie podniecenia
alkoholowego. Nastepnie milicja wdarta si¢ do Collegium Novum,
tamigc przyrzeczenia pierwszego sekretarza KW PZPR Czestawa
Domagaly, ztozone w przeddziedi na rece Rektora UJ, gloszace,
ze w zadnej sytuacji organa MO nie wkroczg na teren Uniwersy-
tetu. Masakra trwata dalej w zamkni¢tych pomieszczeniach prze-
pelnionych gazem. Nie oszczedzono nawet profesoréw i pracowni-
kéw nauki. Poturbowano dziekana Wydzialu Prawa i doc. dra
Lestawa Paulego, prof. dra Karola Estreichera, prof. dra Konstan-
tego Grzybowskiego. Ranny byt prorektor Adam Bielaiski i inni.
Osoby te usitowaly powstrzymaé milicyjnych siepaczy.

Przypominamy, ze jest to drugi w historii U] po wrzeéniu
1939 wypadek wtargnigcia uzbrojonych ludzi na teren Uniwersy-
tetu.

Obywatele, wzywamy do poparcia nas w stusznej sprawie.
Nie dajcie si¢ balamuci¢ klamstwami prasy i radia.
Niech zyje prawdziwa wolno$é¢ i demokracja.
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Do uzytku wewnetrznego

My, studenci Politechniki Warszawskiej zebrani na legalnym

Wiecu w dniu 13. 03. 1968 r. w obecnosci JM Rektora i Senatu,
sktadamy na ich rece Rezolucjg¢ z nizej nast. postulatami proszac
o przekazanie jej tekstu do Sejmu PRL, KC PZPR i innych wyz-
szych wiadz.

REZOLUC]JA

W zwigzku z tragicznymi zajéciami w S$rodowisku studenckim
W-wy w ostatnich dniach, solidaryzujac si¢ ze studentami pozosta-
tych Uczelni warszawskich i zgdamy:

1.

11.

12.
13

Przestrzegania Konstytucji PRL w szczegdlnoéei § 71, ktdry
brzmi: ,,PRL zapewnia Obywatelom wolnoéé stowa, druku,
zgromadzen i wiecéw, pochodéw i manifestacji”,
Uwolnienia i zaprzestania represji w stosunku do wszystkich
studentéw Uczelni Warszawskich i opublikowania petnej lis-
ty aresztowanych,

Ukarania winnych brutalnych akcji przeciwko studentom i
publicznego ich napig¢towania,

Zaprzestania préb sklécenia klasy robotniczej z postepowa
inteligencja i mlodzieza studencky,

. Wyjasnienia w prasie, radio i telewizji falszywych informacji

o zajéciach oraz ich sprostowania,

. Zapewnienia nietykalnosci i bezpieczenistwa studentom na te-

renach akademickich,

. Nie wyciggania konsekwencji w stosunku do pracownikéw

naukowych za poparcie udzielane studentom,

. Usunigcia z terenéw Uczelni i Doméw Studenckich cywilnych

pracownikéw MO i MSW,

. Zdecydowanie odcinamy si¢ od antysemityzmu i syjonizmu,
. Apelujemy takze do wszystkich studentéw Polskich i calej

miodziezy uczacej si¢ o zwigkszenie samokontroli i zapobie-
ganie prowokacyjnym wystgpieniom ludzi z poza naszego
grona, ludzi — obrazajacych imie studenta polskiego,
Zadamy kontynuowania w przysziodci spotkari Wiadz Uczelni
z ogblem studentéw na tematy nurtujgce $rodowisko stu-
denckie,

Zadamy jawnosci wszystkich rozpraw,

Zadamy umieszczenia naszej Rezolucji w prasie, radio i tele-
wizji (w calodci).
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Jednoczeénie zapewniamy Wiadze Uczelni i spoleczenistwo, ze
chcemy uczy¢ si¢ i budowaé Socjalizm w demokratycznej OjczyZnie.

STUDENCI POLITECHNIKI WARSZAWSKIE]

Warszawa, dnia 13. III. 1968 r.

Powyzsza Rezolucja uzupetniona p. 12 wniesionym na wniosek
ogétu studentéw Politechniki Warszawskiej i jest uznana jedno-
glodnie za wazng przez ogét studentéw P.W. zebranych na Wiecu
w dniu 13. TII. 1968 r.

REZOLUCJA UCHWALONA PRZEZ STUDENTOW SGGW
W DNIU 14. III. 1968 NA WIECU

My, studenci SGGW, synowie chlopéw, robotnikéw i inteligencji
pracujacej, §wiadomi swych praw i obowiazkéw wobec socjalis-
tycznej Ojezyzny, solidaryzujgc si¢ ze studentami wszystkich uczel-
ni polskich zadamy:
1. Przestrzegania zasad Konstytucji PRL.
2. Zwolnienia zatrzymanych i aresztowanych studentéw i pra-
cownikéw naukowych i nie wyciggania w stosunku do nich
zadnych konsekwencji.
3. Prawdziwych i rzetelnych informacji w prasie, radiu i tele-
wizji.
4. Sprostowania w prasie ogélnopolskiej ktamliwych i szkalu-
jacych nas informacji.
5. Ukarania winnych brutalnych interwencji bojéwek ORMO
i MO podczas ostatnich zajéé.
6. Przywrécenia autonomii wyzszych uczelni.
7. Zniesienia tajnoéci rozpraw dyscyplinarnych bez mozliwo-
éci obrony.

PROTESTUJEMY!
1. Przeciwko prébom pordznienia robotnikéw i studentéw.
2. Przeciwko prébom porédznienia §rodowiska studenckiego i
poszczeg6lnych uczelni.
3. Przeciwko utozsamianiu wystgpiefi studenckich z ekscesa-
mi chuligafiskimi.
Chcemy si¢ uczy¢ i pracowaé, budowaé socjalizm
w demokratycznej ojczyZnie.
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Warszawa, dnia 13. 3. 1968 r.

My, studenci Akademii Sztuk Pigknych w Warszawie gleboko
wstrzgénieci wydarzeniami jakie mialy miejsce w ostatnich dniach
na terenach wyzszych Uczelni warszawskich, zebrani w dniu 12. 3.
1968 roku — w obecnosci Panéw Rektoréw i grona profesorskie-
go, OSWIADCZAMY:

1. Zdecydowanie odcinamy si¢ od wybrykéw wichrzycieli
polityeznych i chuligafiskiego zachowania si¢ ludzi z marginesu
spolecznego.

2. Zgodnie z tradycja naszej Uczelni protestujemy przeciwko
wytwarzaniu kampanii antysemickiej.

3. Protestujemy przeciwko tendencyjnemu informowaniu spo-
teczenstwa, a zwlaszcza klasy robotniczej, o charakterze wystapien
studenckich.

4. Oburzeni zaistnialy sytuacjy domagamy si¢ ujawnienia i
ukarania odpowiedzialnych za wtargnigcie na teren ASP i innych
uczelni warszawskich bojéwek uzbrojonych w patki.

5. Zgdamy natychmiastowego uwolnienia wszystkich studen-
téw i pracownikéw naukowych zatrzymanych i aresztowanych w
zwigzku z ostatnimi zajéciami.

6. Domagamy si¢ publicznego procesu wszystkich uznanych
za winnych.

Wyrazamy pelng solidarno$é ze wszystkimi wspétbrzmigcymi
deklaracjami studentéw Uczelni warszawskich.

Jeste$my gicboko przekonani, Ze nasze zqdama stuzg dobru
calego Narodu i dalszemu rozwojowi naszej socjalistycznej of-
czyzny.

Do wiadomosci:
1. Ministerstwo Kultury i Sztuki
2. Posel na Sejm dzielnicy Warszawa-Srédmiedcie
3. Zjazd Stowarzyszenia Dziennikarzy Polskich
4. Gléwny Komitet Radia i Telewizji.

Komunikat z dnia 14. 03. 1968 r.

W 604-letniej historii Uniwersytetu Jagielloskiego dwukrot-
nie naruszono wielowiekowg uswigcong tradycje nietykalnosci tej
starej uczelni.

55




Pierwszy raz uczynili to hitlerowscy bandyci z SS i Gestapo,
kiedy to 4 listopada 1939 roku podstepnie aresztowano wielu
profesoréw Uniwersytetu.

Dnia 13. 03. 1968 roku zwarte formacje MO i ORMO wyta-
maly brame gléwng Collegium Novum i Collegium Witkowskiego,
gdzie przed gazem lzawigcym i patkami schronilo si¢ kilkaset
studentek i studentéw. Nie baczagc na udzielone JM Panu
Rektorowi M. Klimaszewskiemu zapewnienie i gwarancje niety-
kalnoéci uczelni MO, ORMO i ZOM rozpoczely bez powodu
i ostrzezenia systematyczne demolowanie wnetrza, uzywajac bomb
z gazem }zawigcym i petard. Napotkane studentki i studentéw
oraz usitujacych ich broni¢ profesoréw i asystentéw brutalnie
pobito lub zmasakrowano patkami.

Wéréd pobitych sg:

Prof. dr Jan Bielariski
Prof. dr Karol Estreicher
doc. dr Andrzej Kopf
doc. dr Emil Korna$
doc. dr Lestaw Pauli

dr Andrzej Gérbiel.

Mieszkancy Katowic!

Czy chcecie, aby uzbrojone po z¢by formacje MO i ORMO
bity bezbronne studentki?

Domagamy sie przykladnego ukarania winnych!

Wzywamy Was do poparcia naszych stusznych zadan.

UCHWALA
RADY WYDZIALU MATEMATYKI FIZYKI I CHEMII
UNIWERSYTETU WROCLAWSKIEGO 2z dn. 15. 03. 1968

Rada Wydzialu Matematyki, Fizyki i Chemii Uniwérsytetu
Wroctawskiego na nadzwyczajnym posiedzeniu w dn. 15. 03.
1968 r. dzialajac zgodnie z Ustawa o Szkolnictwie Wyzszym
z dn. 3. 09. 1968 r. rozdz. II art. 99 pkt. 1 nakladajaca na nas
obowigzek ksztalcenia i wychowywania milodziezy studiujacej na
ideowych i $wiatlych obywateli Polski Ludowej, oddanych spra-
wie socjalizmu postanuwl}a
— wyrazi¢ ubolewanie, zZe zbyt péine, nickompletne i tcndency)-
ne informacje w prasie, radio i TV o genezie, przebiegu i charakte-
rze wydarzefi na wyzszych uczelniach w Polsce przyczymly sie
do wzburzenia i nieufnoéci mtodziezy akademickiej,
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— zaprotestowaé przeciwko prébom wywolania nastroju wrogosci
do studentéw wéréd robotnikéw,

— potepi¢ brutalne metody stosowane wobec studentéw przez
MO w réznych o$rodkach akademickich,

— potepié wszelkie przejawy dziatalnoéci antysemickiej,

— wyrazié¢ zaniepokojenie atakami na pracownikéw nauki, ludzi
pidra, cieszacych si¢ ogélnym uznaniem i szacunkiem,

— poprze¢ zadania mtodziezy domagajacej si¢ rzetelnej i wszech-
stronnej informacji o wydarzeniach w kraju i na §wiecie.

Stwierdzamy z glebokim zadowoleniem, Ze mlodziez naszego
Wydziatu i calego Uniwersytetu Wroctawskiego wykazata powage,
opanowanie i petng godnoéci postawe i ufamy, ze nadal ja zacho-
wa. Réwnoczesnie ubolewamy, ze podejmowane przez wroclawska
miodziez akademicka usitowania, by nawigzaé rzeczowe rozmowy
z kompetentnymi wladzami politycznymi i administracyjnymi nie
daly rezultatu. Rada Wydzialu wyraza najwyzsze uznanie Jego
Magnificencji Rektorowi Uniwersytetu ALFREDOWI JAHNO-
WT za odwazne i pelne poczucia odpowiedzialnoéci postgpowanie
w chwilach bardzo trudnych dla naszego Uniwersytetu.

Uchwata zostala podjeta jednomyélnie przy wspétudziale
adiunktéw i asystentéw Wydziatu, obecnych w czasie posiedzenia
na Uczelni.

(—) Prof. dr Jan Rzewuski

REZOLUC]JA

Pracownikéw naukowych i studentéw Instytutu Orientalistycznego
U.W. uchwalona na zebraniu w 15 Marca 1968 roku

My, pracownicy naukowi i studenci Instytutu Orientalistycz-
nego U.W. zebrani w dniu 15 marca 1968 roku catkowicie soli-
daryzujemy si¢ z uchwala Rady Wydziatu Filologicznego U.W.,
z dnia 12 marca 1968 roku.

Wyrazamy pelne poparcie dla dziatalno$ci Komisji Senackiej
i Tymczasowego Komitetu Studenckiego powolanych dla zbada-
nia wszelkich spraw zwigzanych z zajéciami ostatnich dni. Jedno-
cze$nie powodowani glebokg troska o dalszg efektywng dziatalnosé
Uniwersytetu w dziedzinie nauki i kultury narodowej:

1. Apelujemy do Wiadz Uniwersytetu Warszawskiego o do-

kiadne zbadanie i stwierdzenie stanu faktycznego i praw-
nego naszej uczelni w dziedzinie autonomii.
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2. Domagamy si¢ przekazania pod kompetencje Wiadz Uni-
wersyteckich kontroli w stosunku do wszelkiej dziatalnosci
wewnetrznej U.W.

3. Potgpiamy wszelkie préby wzniecania waéni narodowoécio-

wych.

Pryotestujemy przeciwko prébom poréznienia klasy robotni-

czej z inteligencja.

Wnosimy o zreformowanie systemu rozpraw dyscyplinar-

nych w kierunku ich demokratyzacji.

Protestujemy przeciwko nieprawdziwym informacjom pra-

sowym dotyczacym zaj$é.

7. Domagamy si¢ jawnos$ci postepowania w stosunku do stu-
dentéw i pracownikéw naukowych U.W. zatrzymanych
w okresie zajsé.
W razie jakiegokolwiek przytaczania tekstu niniejszej rezolu-
¢ji zadamy przytaczania jej w catosci.
Rezolucja powyzsza zostata przyjeta jednoglosnie w glosowa-
niu jawnym.

A -

Pracownicy Naukowi i Studenci
Instytutu Orientalistycznego
Uniwersytetu Warszawskiego.
Warszawa, dnia 15 Marca 1968.

Do Was, do moich studentéw zwracam si¢ z nast¢pujgcym

komunikatem:
W ubieglym tygodniu widziatem Wasza solidarng i spokojna po-
stawe. Obysécie w dalszym ciggu taka zachowali. Poprzecie w ten
spos6b wysunigte postulaty. Po Waszej stronie byla jawnie oka-
zywana sympatia spoleczefistwa. W tej chwili chce Wam powie-
dzie¢ jak zrozumialem Wasz glos protestu. Oczekujecie poszano-
wania elementarnych praw czlowieka, cheecie byé §wiadkami swo-
bodnej, rzeczowej i wszechstronnej dyskusji o wszystkich zjawi-
skach w Zyciu naszego paristwa, kulturalnych i gospodarczych.
Chcecie do tej dyskusji wnie$é swéj udzial. Potepienie 1 oskarzenie
bez prawa do réwnorzednej obrony s3 niegodna formg dla tych,
ktérzy te oskarzenia wyglaszaja, a jednocze$nie dowodza braku
szacunku wobec zniewolonych stuchaczy. Oczekujecie wolnosci
stowa, bo wiecie, ze brak tej wolnosci prowadzi do braku odpo-
wiedzialnodci, to za$ z kolei powoduje katastrofalne skutki gospo-
darcze. Wolnoé¢ stowa nie da si¢ pogodzi¢ z cenzura. W nowo-
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czesnym pafstwie cenzura jest anachronizmem (w naszym kraju
przed stu laty wprowadzona przez zaborceg). Na znak mojej z Wa-
mi solidarnoéci rozpoczglem wczoraj (17. III. 1968) GLO-
DOWKE.

Wstrzymam si¢ tak dtugo od jedzenia jak dlugo Wasza rezo-
lucja podjeta dn. 12. II1. 1968 w auli Politechniki Wroctawskiej
nie zostanie ogloszona w prasie i telewizji w jej pelnym i nie-
zmienionym brzmieniu.

Dr Ryszard Krasnodebski

(wyktadowca matematyki Politechniki Wroclawskiej
i Politechniki Telewizyjnej)

DO I-SZEGO SEKRETARZA I BIURA POLITYCZNEGO
KC PZPR

1. Z najwigksza uwaga wystuchali§my Waszego przeméwie-
nia z dnia 19. III. 68 r. Przedstawione przez Was stanowisko w
sprawie naszego ruchu stwarza, jak sadzimy, perspektywy wspél-
nego dialogu. Mozecie liczy¢ na nasze poparcie w walce z reakcja
i z tymi sitami, ktére zamiast dialogu ze §rodowiskiem studenckim
cheg uzywaé argumentu sily.

2. Wydarzenia ostatnich dni wykazaly autentyczng i solidarna
site naszego ruchu. Nasza postawa wyrazona w rezolucjach, uchwa-
lonych na legalnych wiecach dowodzi jednoznacznie, ze stoimy
na gruncie ustroju socjalistycznego, demokracji oraz przyjazni ze
Zwigzkiem Radzieckim.

To, ze ruch nasz objagt wszystkie §rodowiska akademickie Pol-
ski dowodzi ze podlozem jego sa niepokoje realnie nurtujgce nasze
spoleczenstwo. Gleboko spolecznie zaangazowane $rodowiska stu-
denckie musialy zareagowaé na tendencje regresu demokracji w
naszym kraju. Najlepszym tego dowodem jest to, ze ruch nasz
zmuszony zostal obecnie do podjecia az takich form dziatania jak
strajk.

3. Nasze zadania nie zostaly wystuchane. Nikt z wiadz partyj-
nych i pafistwowych, mimo naszych présb, nie przyszedt do nas.
W Waszym przeméwieniu, Towarzyszu Sekretarzu, obiecaliscie
nam rozmowy.

Pytamy wiec konkretnie: kiedy?

Méwiliscie tez, ze niewinni nie beda karani. Pytamy wiec,
dlaczego dotychczas nie uwolniono naszych koleg6w.
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4. Stwierdzamy jeszcze raz, ze ruch nasz jest autentycznym,
masowym ruchem studenckim. Pytamy, dlaczego obarcza si¢ od-
powiedzialnoscia za obecne wydarzenia na uczelniach naszych
wychowawcéw?

5. Liczymy, ze Wy, Towarzyszu Sekretarzu, znajdziecie wia-
{ciwe rozwigzanie obecnej sytuacji. Podstawowym warunkiem
tego rozwigzania jest uchylenie i zaniechanie represji wobec stu-
dentéw i pracownikéw naukowych. Dopiero wéwczas powstang
warunki prowadzenia szczerego dialogu ze §rodowiskiem studenc-
kim lub z przedstawicielami, wybranymi w sposéb legalny na le-
galnych zebraniach przez ogét studentéw.

Dialog ten winien dotyczyé sytuacji naszego kraju i naszych postu-
latéw, sformulowanych w rezolucjach studenckich.
List ten jest podyktowany gleboka troska o los naszej socjalistycz-
nej ojczyzny.
Mamy zaszczyt przekazaé Towarzyszowi Sekretarzowi ten list
studentéw, zredagowany i uchwalony na ogélnym zebraniu dn.
23, III. 68 r.
7 powazaniem
w imieniu ogétu studentéw, zebranych
w Auditorium Maximum UW
nizej podpisani.

DEKLARACJA STUDENTOW UNIWERSYTETU
WARSZAWSKIEGO

My, studenci Uniwersytetu Warszawskiego jeste$émy w pelni
solidarni z wystgpieniami mlodziezy akademickiej calego kraju.
Jesteémy solidarni z naszymi kolegami i kolezankami, usunigtymi
z uczelni, pobitymi, uwi¢zionymi.

Nie ustaniemy w walce o realizacj¢ tych postulatéw, ktére
sformulowaliémy w rezolucji uniwersyteckiej z dnia 11 marca
1968 roku. Domagamy si¢ nadal uwolnienia aresztowanych stu-
dentéw i pracownikéw naukowych, zaprzestania postgpowan dy-
scyplinarnych, przywrécenia pelnych praw akademickich relego-
wanym studentom. Domagamy si¢ zadoééuczynienia szkalowanym
przez pras¢ profesorom i literatom.

Jednoczeénie wobec podjetej przez prase, radio i telewizje akcji
przemilczefi, falszerstw i dezinformacji, musimy raz jeszcze pod-
kredli¢ nasze cele ogélniejsze.
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Stoimy na gruncie socjalizmu, bronimy spolecznej kontroli
nad decyzjami gospodarczymi. Stoimy na gruncie patriotyzmu.
Jako obywatele dziatamy na podstawie Konstytucji Polskiej Rze-
czypospolitej Ludowej. Domagamy si¢ respektowania niezbywal-
nych praw obywatelskich: wolnosci stowa, druku, zgromadzen,
manifestacji, prawa do twérezoécei kulturalnej, wolnosci nauki.

Domagamy si¢ instytucjonalnych i prawnych gwarancji swo-
béd konstytucyjnych, zniesienia cenzury prewencyjnej, zniesienia
monopolu informacji, zapewnienia kontroli obywatelskiej nad po-
czynaniami wtadz administracyjnych.

Obca jest nam wszelka dyskryminacja rasowa, narodowa
czy religijna.

Obcy jest nam nacionalizm. Przypisywanie ruchowi studenc-
kiemu haset antyradzieckich jest bczpodstawnc

Ruch studencki powstaly na terenie calego kralu jest 7yw1o¥o-
wym protestem przeciwko bledom i wypaczeniom w zyciu spo-
feczno-gospodarczym i kulturalnym. Ruch studencki ujawnit za-
angazowanie ideowe i jedno$é §rodowisk akademickich; jest to
rezultat, ktérego nie wolno nam zaprzepascié.

Traktowanie niektérych profesoréw lub literatéw albo grupy
kilkudziesieciu studentéw jako odpowiedzialnych za ostatnie wy-
darzenia jest pozbawione uzasadniert i nie moze odwrécié uwagi
od winnych powaznych bledéw i naduzyé wiadzy, ktére popehio-
no w zwigzku z brakiem samorzadnoéci, odgérnym administrowa-
niem i thumieniem krytyki.

Uzywanie $rodkéw przemocy oraz szerzenie dezinformacji
w odpowiedzi na protesty i postulaty studentéw, profesorow
i pisarzy stanowi niebezpieczny przejaw lekcewazenia opinii pu-
blicznej.

Apelujemy do wladz pafstwowych, aby nie przyjmowaly fal-
szywych informacji i tendencyjnych interpretacji ostatnich wy-
darzen.

Zaistniala sytuacja musi znale#é rozwigzanie w duchu prawo-
rzgdnoéci i demokracji, w publicznym i nie kierowanym odgérnie
dialogu whadzy ze spoleczefistwem.

Powyzsza deklaracja uchwalona zostala przez okolo 2,5 tysiecy
studentéw zebranych w Auditorium Maximum dn. 21. TIT. 1968 r.

Warszawa dnia 22 marca 1968.
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KOLEDZY!

Od kilku tygodni odbywaja si¢ w Warszawie demonstracje
studenckie Zadajac przywrécenia w naszym kraju swobéd demo-
kratycznych. Bezposrednim powodem wystapien bylo zdjecie przez
cenzur¢ ze sceny Teatru Narodowego wielkiego dramatu Adama
Mickiewicza ,,Dziady”.

Jedyna odpowiedzig wladz s represje skierowane przeciwko
$rodowisku studenckiemu.

8 i 9 marca na Uniwersytecie i Politechnice odbyly si¢ wielkie
manifestacje studenckie, W kazdej wzigto udzial po 3-5 tys. oséb.
Wihadze brutalnie rozpedzity demonstracje.

Aresztowano ponad stu uczestnikéw.

Kilkadziesigt oséb odwieziono z cigzkimi obrazeniami do szpitali.
Kilku studentéw relegowano z uczelni.

W stosunku do kilkudziesieciu zastosowano postepowanie karno-
administracyjne, kilkunastu innych postawiono przed sadem.
Klamstwem i oszczerstwami usitowano skloni¢ robotnikéw War-
szawy do rozbicia wiecéw.

Represje dotycza nie tylko kilkunastu kolegéw z warszawskich
uczelni, ale dotycza nas wszystkich.

Mamy stusznoéé, gdyz walczymy o podstawowe prawa oby-
watelskie, zagwarantowane Konstytucjg.

Musimy zorganizowaé szerokie poparcie catego spoleczenstwa
dla naszych zadan.

To takze TWOJA sprawa

ODEZWA

Nasza walka trwa juz trzeci tydzien. W taktyce wobec na-
szego ruchu partia od poczatku dazy do opanowania sytuacji.
Po okresowej prébie odizolowania Warszawy, gdy ruch wbrew
zmowie milczenia ogarngl caly kraj, kierownictwo zdecydowato
si¢ obciazy¢ wing elementy antyradzieckie, syjonistyczne i chuli-
ganéw oraz osoby, skompromitowane do 1956 r., pelnigce zresztg
do ostatniej chwili odpowiedzialne funkcje.

Ciggle unikanie dyskusji ze §rodowiskiem studenckim jest
ignorowaniem naszego ruchu. Jednocze$nie zalewa si¢ opini¢ pu-
bliczng niepetng i znicksztalcong informacja. Jest to tak zwana
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taktyka zmigkczania, obliczona na niska $wiadomos¢ polityczng
spoleczenistwa.

Zamiast rozwigzaé sporne problemy rozwigzuje si¢ wydzialy
na uczelniach i zmusza studentéw do podpisywania o$wiadczen,
sprzecznych z prawami obywatelskimi i ich patriotyczng i socja-
listyczng postawg.

Powyzszy stan rzeczy konsoliduje §rodowisko akademickie
calego kraju i zapowiada dalszg, nieustepliwa walke.

Rosngce uniezaleznienie polityki kierownictwa Partii od kry-
tyki spolecznej, czego dowodem sg ostatnie wypadki, prowadzi
do uzurpowania sobie przez kierownictwo praw rozstrzygania,
co jest dla spoleczeristwa dobre, a co zte. To jest przyczyna gle-
bokiego kryzysu ekonomicznego, bolesnie odczuwanego przez spo-
teczefistwo w ostatnim okresie (podwyzka cen komunikacji, mig-
sa, utajone podwyzki cen innych artykuléw, przerzucanie cigzaru
finansowania budownictwa mieszkaniowego na spoleczenistwo,
obcigzanie spoleczefistwa kosztami inwestycji socjalnych, gwaran-
towanych w ustroju socjalistycznym przez padstwo). W celu
ukrycia tych zjawisk skiéca si¢ spoteczefistwo i bezwzglednie thu-
mi krytyke i objawy niezadowolenia.

To powszechne niezadowolenie spoteczefistwa jest rzeczywista
przyczyng naszego ruchu i tylko nieustgpliwa walka doprowadzi

do koniecznych reform.
STUDENCI WROCLAWIA
Wroctaw, 25. TI1. 1968 r.

Dnia 25. II1. decyzja wiadz zostali pozbawieni stanowisk na
UW profesorowie: L. Kolakowski, B. Baczko, S. Morawski,
W. Brus, docenci: M. Hirszowicz-Bieliriska, Z. Bauman.

Jest to nowy groZny etap ingerencji wladz w Zycie naukowo-
kulturalne kraju.

Apelujemy do wszystkich o$rodkéw akademickich, do wszyst-
kich pracownikéw naukowych o wystgpowanie w obronie relego-
wanych wyktadowcéw — naszych nauczycieli i wychowawcéw,
o przeciwstawienie si¢ szkalujgcym artykulom w prasie.

Stwierdzamy, ze nie ma polskiej szkoly socjologicznej bez
Baumana, Hirszowicz-Bielifiskiej, nie ma polskiej szkoly filozo-
ficznej bez Baczki, Kotakowskiego i Morawskiego a marksistow-
skiej ekonomii politycznej bez Brusa.

Warszawa, 28. 111. 1968.
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W wystgpieniach oficjalnych zarzucano, ze ruch mlodziezowy
jest tylko czysta negacja, nihilistycznym protestem, ze nie niesie
ze soba programu pozytywnego.

To nieprawda.

1. Domagamy si¢ respektowania podstawowych zasad socja-
lizmu. W ustroju socjalistycznym spoleczefistwo samo decyduje
o sobie. W socjalizmie wtadza stuzy spolteczenstwu, nie rzadzi nim.
Wszyscy jeste$my gospodarzami naszego kraju i zadamy gwaran-
towanych nam przez prawa i zalozenia ustrojowe mozliwosci od-
dzialywania na decyzje whadz i prawa do krytyki.

2. Domagamy si¢ jawnosci zycia politycznego, osobistej odpo-
wiedzialnoéci ludzi, podejmujgcych decyzje. Chcemy wiedzieé,
kto odpowiada za bledy i komu zawdzigczamy osiggniecia. Chce-
my, zeby zapadajjce za zamknigtymi drzwiami decyzje poddawane
by}y pod osqd spoleczenstwa. Chcemy znad argumenty, przema-
wiajgce przeciw podejmowanym postanowieniom i te, ktére opo-
wiadajg si¢ za nimi. Decyzje nie dotycza wylycznie tych ktérzy
je uchwalajj. Dotyczg kazdego z nas.

3. Domagamy si¢ poszanowania praw. Domagamy si¢ prze-
strzegania wszystkich zasad, zawartych w Konstytucji PRL. Do-
magamy si¢ rewizji uchwal i przepiséw prawnych umozliwiajg-
cych whadzom postegpowanie niezgodne z Konstytucja. Przepisy
prawne, sformulowane niejasno i niedcisle daja pole do naduzyé
i stawiaja obywatela w nieustannej zaleznoéci od dobrej woli
whadz, nie gwarantuja jego uprawnien, rodza bezprawie. Domaga-
my sie zniesienia ustawodawstwa specjalnego, uchylenia Matego
Kodeksu Karnego, ograniczenia uprawnied sadéw doraznych.

67



4. Domagamy si¢ przestrzegania zasad demokracji socjalistycz-
nej, wolnoéci wypowiadania i manifestowania swych przekonan
w ramach nakre$lonych przez zatozenia ustrojowe, wolnosci dysku-
sji, wolnodci krytyki. Ustréj socjalityczny nie moze funkcjonowad
sprawnie i obywatele nie moga czué si¢ gospodarzami swojego
kraju, kiedy glos krytyczny traktowany jest jako zamach na pod-
stawy socjalizmu i niepodlegtodci.

5. Domagamy si¢ liberalizacji stosunkéw ekonomicznych. Na-
sza gospodarka jest niesprawna i zacofana i mimo optymistycznych
danych statystycznych przekonujemy si¢ o tym na kazdym kroku.
Domagamy si¢ decentralizacji przemyshu, ktérg wkrétce po Paz-
dzierniku zahamowano. Domagamy si¢ wickszej samodzielnosci
przedsiebiorstw. Chcemy, zeby przy obsadzaniu stanowisk kie-
rowniczych decydowaly rzeczywiste wartoéci zawodowe, nie po-
stuszeistwo i brak krytycyzmu. Domagamy si¢ ochrony pracy,
rzeczywistych uprawnien dla Zwigzkéw Zawodowych. Domagamy
si¢ takiej polityki rolnej, ktéra umozliwitaby powstawanie silnych,
wysokoproduktywnych gospodarstw chlopskich. Domagamy sig¢
ograniczenia kosztownego aparatu kontroli, zlikwidowania zby-
tecznej sprawozdawczodci, szacunku dla ludzkiego czasu i wysitku.

6. Domagamy si¢ wolnoéci nauki, mozliwoéci swobodnego
$cierania si¢ koncepcji teoretycznych w dziedzinie nauk humanis-
tycznych i spotecznych, w socjologii, ekonomii, prawie. Domaga-
my sie realnego wpltywu wynikéw osigganych w tych dyscypli-
nach na spoteczng i ekonomiczng praktyke paristwa.

7. Domagamy si¢ wolnoéci kultury. Domagamy si¢ Scistego
okreélenia i ograniczenia uprawnien cenzury oraz nieingerencji
czynnikéw administracyjnych i wladz bezpieczefistwa w sprawy
tworczoscei artystycznej.

8. Domagamy si¢ kategorycznie zaniechania krokéw, zmicrza-
jacych do wytworzenia w spoteczefistwie podziatéw rasowych.
Kwestia zydowska byta nieszczgéciem Polski przedwojennej; po
wojnie praktycznie przestata istnieé. Obecnie dazy si¢ do jej sztucz-
nego wytworzenia, starajac si¢ rozbudzi¢ zapomniane juz niskie
instynkty spoteczne. W ciggu ostatnich kilku tygodni dokonano
na polskiej §wiadomodci zbrodni, ktérej konsekwencje ciagnaé
si¢ beda przez dziesigciolecia.

Czy mozemy w tej walce zwyciezyé? T a k.

Mozemy i zwycigzymy. Ruch mlodziezy nie jest wymierzony
przeciw Polsce Ludowej; jest to ruch w obronie Polski Lu-
dowej. Ruch mlodziezy nie jest wymierzony przeciw socjalizmowi;
jest to ruch w obronie socjalizmu. Ruch mlodziezy nie jest
sprzeczny z prawem; jest to ruch w obronie lamanych praw.
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Ruch miodziezy jest spontanicznym ruchem masowym. Nikt
nie organizowal powiszechnych demonstracji w calej Polsce, de-
monstrujgcych solidarno$¢ z warszawskimi studentami i protestu-
jacych przeciw tamaniu praworzadnoéci. Za nami jest cale polskie
spoleczeristwo.

Daliémy w ostatnim czasie dowody odwagi, dyscypliny i doj-
rzatoéci. Nie pozwoliliémy si¢ sprowokowaé do czynéw nicod-
powiedzialnych, choé¢ wystepowaliémy masowo i publicznie. Wy-
kazali§my calemu spoleczefistwu, ze mozna nam zaufa¢ i mozna
na nas liczy¢.

Kiedy mlodziez Czechostowacji wyszta na ulice, tez posypaly
sie aresztowania i represje, tez rozpoczgto nagonke prasowa, tez
sity konserwatywne wygrazaly spoleczenistwu, kurczowo starajgc
si¢ utrzymaé wtadz¢. Pamigtamy, jak w czerweu 1956 r. po strajku
robotnikéw poznariskich w calej Polsce nakazano maséwki, na
ktérych potgpiano, grozono i odcinano si¢ od strajkujacych. A po-
tem przyszedt Pazdziernik. Wtedy zmarnowali§my szanse. Drugi
raz jej nie zmarnujemy.

Niech zyje Polska!
Niech zyje socjalizm!

NIE MA CHLEBA BEZ WOLNOSCI

Podczas ostatnich demonstracji jedno z najczeéciej powtarza-
nych hasel brzmiato: nie ma chleba bez wolnosci. Jaki jest sens
tego hasta?

Chodzi o to, ze rozdzielenie praw ekonomicznych od wolnoéci
obywateli jest z gruntu falszywe. Wolnoéé wywiera decydujacy
wplyw na caloksztalt gospodarki.

Walka o wolno$¢ — to walka o elastyczno$é systemu gospo-
darczego, o decentralizacje, o lepsze funkcjonowanie przedsie-
biorstw. Dyrektywy, idace od Komisji Planowania przez Minister-
stwa, departamenty i zjednoczenia czynig system niesprawnym,
paralizuja inicjatywe. W systemie centralistycznym jeden blad w
postanowieniach decydujacych czynnikéw pocigga za soba idace
w miliony szkody dla catego kraju. Jeden blad w dziataniu po-
szczegblnych przedsigbiorstw wywoluje lawinowo przestoje i za-
hamowania w wykonaniu planéw, poniewaz brakujacych czesci
czy surowcdw nie wolno nabywaé gdzie indziej, niz zaplanowano.
Na zmiang modelu gospodarczego obywatele nie maja zadnego
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wpltywu. Walka o wolnoé§¢ — to walka o to, by spoleczeiistwo
moglo przeciwdziataé niekorzystnym decyzjom i tendencjom w po-
lityce gospodarczej.

Walka o wolnoé¢é — to walka o redukej¢ nadmiernie rozbu-
dowanego aparatu zarzadzania i kontroli. Wiadze nieustannie
sprawdzaja wykonanie swych poleceri. Uzgadnianie, wnioskowa-
nie, poéwiadczanie i opiniowanie pochtaniajg nieproporcjonalnie
wiele czasu, energii i inicjatywy. Centralizm, choé planuje na
dziesicciolecia, lubuje si¢ w skrupulatnym przewidywaniu drobiaz-
géw, lekcewazy obywateli i nie ufa im. Walka o wolno$¢ —
to walka o mozliwo$¢ twérezej pracy obywateli.

Walka o wolno$¢ — to walka o jawno$¢ zycia gospodarczego,
o poddawanie pod osad spoleczefstwa wytycznych rozwojowych,
budzetu panstwa i zasadniczych decyzji gospodarczych, nie za$
o komunikowanie spoleczefistwu juz uchwalonych ogélnikowych
dyrektyw, nie podlegajacych krytyce. O postanowieniach gospo-
darczych dowiadujemy sie, gdy juz jest za péZno by co§ zmienié,
dowiadujemy si¢ w sposéb niedcisty, fatszywy, niedoktadny. Infor-
macje przechodzg przez sito cenzury i ma z nich wynikaé, ze
wszystko idzie jak najlepiej. Tymczasem coraz to okazuje sig,
ze przed grozacy inflacja uchronié nas moze jedynie kolejna pod-
wyzka cen. W wypowiedziach oficjalnych méwi si¢ o bledach
i niedociggnieciach. Checemy wiedzieé, o jakie bledy chodzi i kto
jest za nie odpowiedzialny.

Walka o wolno§¢ — to walka o ochrong intereséw pracowni-
czych. Obecnie instytucje, wystepujace tytularnie w imieniu ro-
botnikéw sa catkowicie uzaleznione od decyzji pracodawcéw i tym
samym stanowia fikcje. Walka o wolno§é — to walka o niezalez-
ne zwiazki zawodowe, o samorzady robotnicze, o zagwarantowa-
nie pracownikom mozliwodci wyrazania protestu.

Walka o wolno$é — to walka o odpowiedzialnoéé osobista
ludzi, podejmujgcych decyzje. Mamy prawo wiedzieé, kto jest
autorem wytycznych i zarzadzen, komu zawdzigczamy osiggnigcia
i kto odpowiada za bledy i nonsensy, ktére nieustannie spotyka-
my. Rozwdj gospodarczy jest niemozliwy, gdy ludzie kierujacy
ekonomikg kraju zajmuja swe stanowiska niemal dozywotnio, gdy
zbyt przyzwyczajaja sie do wyprébowanych metod i niechetnie
patrza na u]cps7ema Aparat zbyt dtugo funkcjonujacy bez ko-
niecznoéci zmiany staje si¢ konserwatywny. Procesowi temu prze-
ciwdziata¢ moze tylko krytyka, ale kogo mamy krytykowaé? Oby-
watele znaja tylko nazwy instytucji. A przeciez decyzje podejmuja
nie instytucje, lecz ludzie. Walka o wolno$é — to walka o wia-
$ciwe obsadzanie odpowiedzialnych stanowisk w zarzadzaniu go-
spodarka i o spoteczng kontrole nad decyzjami gospodarczymi.
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Walka o wolnoé¢ — to walka o chleb. Jesli spoleczeistwo nie
wywalczy sobie prawa do wspé}uczesmiczenia w gospodarowaniu
panistwem, jezeli nie zmieni sig¢ tsposéb zarzadzania i jezeli do
udziahu w podejmowaniu decyzji nie zostang dopuszczeni nowi
ludzie — staniemy u progu kryzysu ekonomicznego. Ale zmiany
moga nastgpi¢ tylko w oparciu o powszechny ruch odnowy. Zmian
dokonaé mogg tylko ludzie wolni, prawdziwi gospodarze socjalis-
tycznego pafistwa. I dlatego nie ma chleba bez wolnoéci.

FASZYZM NIE PRZE]JDZIE

Aparat bezpieczenistwa otwarcie siggnat po wiladze w kraju.
Jego metody — to terror pohcyjny, brutalna prowokacja, bojéw-
ki, ktamstwo, antysemityzm i zastraszanie spoleczefistwa.

Wykorzystano sprowokowany dnia 8 marca aktami bezprawia
i milicyjnego terroru studencki ruch moralnego oburzenia jako
dowéd rzekomego istnienia w Polsce silnej reakcji, co w nastep-
stwie pozwolito uzasadnié¢ rozwéj aparatu bezpieczefistwa, repre-
sje i usuwanie wszystkich ludzi niewygodnych. Siggnieto do tra-
dycyjnych argumentéw reakcji. Aby odwrécié uwage spoleczen-
stwa od istniejacego zda i jego rzeczywistych Zrédet siggnigto do
antysemityzmu. Ale, jak powiedzial Wiadystaw Gomutka: ,Bylo
by nieporozumieniem, gdyby kto$ chcial si¢ dopatrywaé w syjo-
nizmie niebezpieczedstwa dla socjalizmu w Polsce” (19. III.
1968).

Obecny, nickontrolowany spolecznie system rzadéw pozwolit
wszelkim draniom na dzialanie we wlasnym interesie, szkodliwe
dla spoleczefistwa. Dowodem jest ogromna korupcja administracji.

Wizystko wskazuje na to, ze ludzie, ktérzy obecnie dgza
do zdobycia wiadzy beda dziataé z pozycji faszyzmu. Represje
na uczelniach, w §rodowiskach naukowych i literackich, bezmyélna
i zacietrzewiona kampania propagandowa wskazujg kierunek dal-
szego rozwoju sytuacji.

Jeszcze mamy, coraz bardziej ograniczone, mozliwoéci sprze-
ciwu. Nie wskazujac konkretnych form dziatalnodci apelujemy do
twojej §wiadomosci politycznej i odpowiedzialno$ci moralnej.
Faszyzm nie przejdzie.

Do stalinizmu nie ma powrotu.

(Przeczytaj. Przepisz. Daj innym do przepisania).
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POTRZEBA WOLNOSCI

Wolnoéé nie jest abstrakcja ani hastem, pod ktérym podtozy¢

mozna kazda tresé.

Wolnoéé jest podstawowa potrzeba kazdego spoleczenstwa,

fundamentalnym warunkiem jego prawidlowego funkcjonowania.

1

W spoteczenstwie prawdziwie wolnym swobody polityczne
(wolnoéé stowa, prasy, zgromadzen, dziatalnosci politycznej
w ramach nalozonych przez zatozenia ustrojowe) gwarantuja
korzystna dla obywateli regulacje stosunkéw wewnetrznych.
Wolnosé krytyki przeciwdziata bledom. Utatwia trafng polityke
personalng. Nie dopuszcza do niewhadciwego obsadzania odpo-
wiedzialnych stanowisk. Swobody demokratyczne pozwalajy
spoteczefistwu wplywaé na decyzje wladz i przeciwdziataé kon-
serwatyzmowi administracji.

. Wolne spoteczeistwo jest odporniejsze na trudnodci i ciosy

zewnetrzne, niz naréd rzadzony despotycznie. Spoteczenstwo
demokratyczne latwiej przystosowuje si¢ do nowych warun-
kéw, niz pafistwo totalitarne, nastawione na jednolity sposib
dziatania i wobec zmienionych warunkéw czesto bezradne.
Wolnoéé stanowi wobec tego warunek trwatoéci narodu.

. W wolnym spoteczeistwie nie zagraza bunt uci$nionych mas.

Demokratyczna réwno$é wobec prawa powoduje, Ze nie istnie-
ja grupy uciemig¢zone, stanowigce nieustanne niebezpieczeni-
stwo dla wewnetrznej réwnowagi panstwa. Pafistwo despo-
tyczne, rzadzone przy pomocy aparatu policyjnego, aby prze-
ciwdziataé wrzeniom rewolucyjnym zmuszone jest coraz bar-
dziej zwigkszaé ucisk, w konsekwencji stale powickszajgc liczbe
niezadowolonych. Dochodzi w koticu do rewolucji i jej nieobli-
czalnych nastepstw, z utrata niepodlegloéci wigcznie.

. Wolne spoleczefistwo stwarza warunki dla rozwoju ekono-

micznego. W wolnym spoleczefistwie krytyka prowadzi do
efektywnych zmian w systemie gospodarowania, zmusza czyn-
niki administracyjne do uwzgledniania potrzeb obywateli, prze-
ciwdziala konserwatyzmowi. Wolnos¢ whasnie umozliwita
zmiany ekonomiczne w Czechostowacji.

Wolnoéé¢ potrzebna jest nie tylko spoleczefistwu. Wolnoéé

stanowi podstawe szczeécia jednostek.
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1. W spoleczenistwie demokratycznym czlowiek czuje si¢ pelno-
prawnym obywatelem. Jest gospodarzem swego kra)u, odpo-
wiedzialnym za losy Ojczyzny. W razie potrzeby gotéw jest
do poswigceri. Wolno$¢ sprzyja patriotyzmowi.

2. Swobody demokratyczne wyzwalaja w ludziach inicjatywe,
samodzielnoé¢, pomystowosé. Cztowiek wolny pracuje lepiej,
owocniej, znajduje w swojej pracy zadowolenie i satysfakcje.

3. Demokracja, sprawiedliwoé¢ i praworzadnoéé stwarzaja oby-
watelom poczucie spokoju i bezpieczefistwa, bez ktérych nie-
mozliwe jest indywidualne szczgécie. Wolnosé jest warunkiem
wszechstronnego rozwoju jednostek.

4, Tylko wolny czlowiek moze samodzielnie myéle¢. Pafistwo
despotyczne boi si¢ niezaleznoéci pogladéw, pragnie wszystkich
obywateli urobi¢ wedtug jednego wzoru. Propaganda kaleczy
umysty. Oglupiajace sa amerykariskie reklamy, ale oghlupiajace
sa takze odgdrnie nakazywane maséwki, brak lub falszowanie
informacji, demagogia prasy, radia i telewizji, represje zwré-
cone przeciw §rodowiskom intelektualnym.

5. Tylko wolni ludzie zdolni sa do przyjazni, solidarnoéci, podwie-
cenia. Niewola powoduje nieufnoéé, podejrzliwos$é, wzajemne
oskatzenia, insynuacje, donosicielstwo i zaklamanie. Wyzwala
w cztowicku niskie sktonnosci, czyni go agresywnym, okrutnym
i méciwym. Rodzi fanatyzm, szowinizm i rasizm.

Pamigtajmy: wolno$¢ nie jest pustym hastem. Jest fundamen-
talng potrzeba spoteczna i indywidualng. Bez wolnosci nie ma ani
socjalizmu, ani dobrobytu, ani zwyklego, ludzkiego szczeécia.

OSWIADCZENIE

Po wielu etapach swojego rozwoju, ludzko$é w naszych cza-
sach zdobyla sig, kosztem wielu ofiar poleglych w II wojnie
$wiatowej, na sprecyzowanie podstawowych praw czlowicka,
okreslonych w Deklaracji Praw Czlowieka ONZ. Przystuguja one
wszystkim ludziom na ziemi, bez wzgledu na ustréj polityczny
i spoteczny. Wiemy jednak dobrzc Ze 53 systemy sprzyjajace tym
prawom, i inne, ktére w zatozeniu swoim zaw1era]q bariery i gra-
nice pelnego rozwoju osobowodci ludzkiej i zycia spolecznego.
Socjalizm, od poczatkéw swojego istnienia, reprezentowal te
pierwsze. Zwalczajac wyzysk, ciemnote i ograniczenie, zadat dla
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czlowieka praw podstawowych — realizowania jego poczucia
sprawiedliwosci i godnoéci wlhasnej.

Jestesmy oto $wiadkami brutalnego gwalcenia tych praw w

Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, w kraju, w ktérym socjalizm
mieni si¢ by¢ ideologia panujaca.
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1. W kraju tym nie istnieje zad na wymiana zdan. Prawo
do glosu majg jedynie, ci, ktérzy godza si¢ zrezygnowaé
z wlasnego sumienia i opinii na rzecz postuszefistwa partyj-
nego.

2. W kraju tym stosuje si¢ w nieograniczonym zakresie wil-
cze prawo silniejszego — na plaszczyZnie politycznej mono-
partyjnoéci — w ekonomice, zyciu spotecznym i kulturze.

3. W kraju tym z pozycji wladzy bezkarnie szkalowaé mozna
ludzi, ktérzy nie maja zadnej mozliwoéci obrony. Mozna ich
szykanowad, wiezi¢, skazywaé w procesach czarownic, abso-
lutnie dowolnie, demagogicznie interpretujac obowigzujace
prawo i Konstytucje.

4, W kraju tym dlawiona jest policyjnie kazda, najmniejsza
préba publicznej dyskusji i krytyki panujacego systemu. Kazde
niepodlegle, osobiste, wrazliwe i odpowiedzialne zdanie.

5. W kraju tym cata jego mlodziez (wylaczajac nielicznych
tchérzy, naiwnych i oportunistéw) petnym glosem odezwata
sic w obronie ludzkich praw i krwig whasng obficie polata
bruki uniwersyteckich miast (Warszawa, Krakéw, Katowice,
Poznan, Lublin, £.6dZ, Szczecin, Wroctaw, Gdanisk). Na rze-
czowe dezyderaty mlodziezy czynniki rzadzace odpowiedziaty
patka, gazem, policyjnymi psami, do ktérych dodano cyniczny
stek klamstw, oszczerstw i wykretéw godnych jezuickiej ka-
zuistyki.

6. W kraju tym juz prawie trzy tygodnie trwa i nasila sie
stan wyjatkowy. Mlodziez wypelnia wigzienia, ulic strzega
uzbrojeni milicjanci i wojsko. Trwa terror wéréd pracownikéw
naukowych wyzszych uczelni i nauczycieli.

7. W kraju tym miodzi robotnicy, ktérzy zeszli si¢, aby wyra-
zi¢ solidarno$é wobec swoich réwiesnikéw uniwersyteckich,
zostali poszczuci specjalnie tresowanymi psami i ciez-
ko poranieni.



8. W kraju tym, jak ochtap dzikim zwierzetom, rzuca si¢
od najwyzszych jego whadz hasta, ktére odradzaja stare prze-
sady rasowe i klasowe, z nadzieja, ze znajda si¢ ludzie doé¢
ograniczeni zeby je podnieéé i odwrdeié tym uwage od rzeczy-
wistej sytuacji.

9. W kraju tym ludzie zatracili wiarg w sens stowa, ktérym

obraza si¢ codzienn ich godno$é, ktére z reguly znaczy co

innego, niz zwyklo si¢ pod nim rozumieé.
Doswiadczenic ostatnich trzech tygodni, akcje podejmowane bez-
skutecznie przez studentéw dowiodly niezbicie, ze niemozliwa
jest zadna uczciwa, legalnie prowadzona rozmowa z Wiadza
Panstwa. Zbywa ona pogardliwie wszystkie nasze rezolucje, trak-
tujge je jako wyraz ,,niedojrzatosci politycznej”. Jedyna odpowie-
dzig wladz na zadania studentéw jest zwolnienie w trybie karnym
pracownikéw naukowych Wydziatu Filozoficznego Uniwersytetu
Warszawskiego, a tym samym rzeczywista likwidacja ostateczna
tego kierunku studiéw. W perspektywie jak najbardziej prawdo-
podobne jest to samo wobec innych wydzialéw humanistycznych,
jak psychologia, ekonomia polityczna itd. Fakty te okreslaja sytua-
cje¢ wyraznie.

OSTRZEGAMY! Z drogi, na ktéra wkroczylo spoteczenistwo,
znuzone klamstwem i brutalnym terrorem, NIE MA POWROTU!
Za kazdym uwigzionym wyrasta jego zastgpca. Nie damy si¢
weiggnaé w perfidnie przygotowane rozbicie narodu. Wszyscy lu-
dzie uczciwi dobrej woli stanowimy w nim jedno$é. Represje
wzmoga jedynie opér — na razie milczacy i bierny, ale wybuchnie
on w koricu nieobliczalng w skutkach eksplozjg.

ZADAMY PODSTAWOWE] REWIZJI POLITYKI
WEWNETRZNE] KRAJU:

1. Jawnej i swobodnej dyskusji publicznej we wszystkich
sprawach jak najszerzej dotykajacych cale spoleczeristwo.

2. Wolnosci prasy i zgromadzeri b ez perfidnie wykretnych
warunkéw ograniczajacych kazda uczciwa wypowiedz.

3. Natychmiastowego zrezygnowania z polityki sity — totali-
taryzm zawsze prowadzi do zbrodni.

4. Skoniczenia z falszem, pozorami, demagogia i fasadowoscia
na wszystkich frontach naszego Zycia spolecznego i narodo-
wego.

5. Zaprzestania nagonki na rzekomych ,,wrogéw”, opierajacej
si¢ na zaloZeniu, Zze sa nimi wszyscy, ktérych sta¢ na odwage
niezaleznej opinii. Glosu dla uczciwych i odpowiedzialnych.
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Nie zamkniecie nam ust. Nie przystonicie ludziom oczu. Ci nawet,
ktérzy dzi$ biernie daja prowadzi¢ si¢ na przymusowe wiece ma-
sowe, organizowane administracyjnie przez czynniki partyjne, ze
wzgardg jutro potamig sita wtloczone w rece transparenty i hasta.
Sponiewierani w swojej godnoéci, upodleni, obdarci z praw, ludzie
po nie siegng.

Kapitulacja nie oznacza klgski. W kazdej chwili rodzi si¢ nowy
cztowicek.

STUDENCI UNIWERSYTETU WARSZAWSKIEGO

LEGALNA OPOZYCJA

Jednym z haset ruchu akademickiego jest domaganie si¢ stwo-
rzenia odpowiednich warunkéw dla dziatania legalnej opozycji.
Hasto to w oficjalnych odwiadczeniach spotkato si¢ z gwattownymi
atakami. Co to wilasciwie znaczy ,,legalna opozycja”?

Chodzi o to, by ci, ktérzy nie popieraja aktualnie realizowa-
nej polityki wiadz panstwowych i partyjnych, lub ci, ktérzy do-
strzegaja bledy w poszczegélnych posunigciach wiadz, mogli jaw-
nie przedstawi¢ swoje poglady i poddaé je pod osad spoleczen-
stwa. By istniala mozliwo$¢ tworzenia pism opozycyjnych, aby
mogly powstawaé opozycyjne kluby poselskie. Takiej opozycji nie
boi si¢ dobrze rzadzacy aparat padstwowy. Wie przede wszystkim,
ze krytyka zadnemu stusznemu przedsiewzigciu nie zaszkodzita,
ze spoteczeristwo ma czesto wigksze mozliwoscei dostrzegania uchy-
bie niz najlepszy nawet aparat kontroli, ze dyskusja moze w re-
zultacie przynie$é lepsze rozwigzania od tych, ktére zostaly pod-
dane krytyce, Stata konieczno$¢ liczenia si¢ ze zdaniem spoteczen-
stwa zmusza wiladze do krytycyzmu wobec wlasnych posunigé
i chroni je przed konserwatyzmem.

Whadza, ktéra czuje za sobg poparcie spoleczefistwa, nie lgka
sig opozycji ani krytyki. Przypomnijmy: w ustroju socjalistycz-
nym wladza reprezentowaé ma interesy spoleczeristwa; jesli ich
nie reprezentuje — nie jest wladza socjalistyczna.

Oficjalnym argumentem przeciw tworzeniu legalnej opozycji
jest obawa, ze spoteczefistwo mogloby ulec opozycyjnym hastom
i umozliwié¢ dojécie do wiadzy tych ugrupowan, ktérych dazenia
59 W rzeczywistoci sprzeczne z interesami spoleczeistwa. Jest to
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argument demagogiczny i uderzajacy w same podstawy ustroju
socjalistycznego.

1. Socjalizm z zatozenia jest takim systemem, w ktérym wia-
dza nie jest czym$ narzuconym spoleczedstwu, lecz ma
temu spoleczefistwu stuzy ¢ Zaklada sig przy tym, ze
o kierunku rozwoju decydowaé powinna nie grupa rza-
dzgca lecz spoleczenistwo jako catoéé, ze wola narodu po-
winna decydowaé o kierunku polityki padstwa. Lek przed
opozycja oznacza tymczasem, ze wobec spoteczefistwa chee
si¢ stosowaé przymus policyjny.

2. Thlumienie opozycji nie dokonuje si¢ w imi¢ interesu spo-
tecznego, lecz w imie okrcélonych grup rzadzacych. Jezeli
ci ktorzy 53 u wiadzy, rzeczywiscie majg racje — nie po-
winni mie¢ trudnosci z jej udowodnieniem, chyba, ze czuja
si¢ pozbawieni poparcia spolecznego i wystepuja jedynie
we wlasnym interesie.

W socjalizmie wltadza ma stuzyé spoleczen-
s t w u. Kazda tendencja zmierzajgca do zdlawienia opozycji, sttu-
mienia krytyki i uniemozliwienia dyskusji — oddala Polske od
ideatéw socjalizmu.

CO SIE STALO W MARCU 1968?

Mieliémy do czynienia ze swoistym dialogiem wladzy i spo-
Yeczenistwa. Sytuacja gospodarcza, spoleczna i polityczna powodo-
wala od dawna niezadowolenie opinii publicznej. Masowy ruch
akademicki niezadowolenie to wyrazit. Zakaz wystawiania ,,Dzia-
déw” i represje wobec protestujacych studentéw pobudzity do
myslenia i dziatania w kierunku zapobiezenia ztu i naprawy sytua-
cji w kraju.

Zazgdano:

1. Demokratyzacji zycia spolecznego i politycznego przez rozsze-
rzenia samorzadu i kontroli nad decyzjami wtadz oraz umozli-
wienie spoleczedstwu wyrazania i obrony swoich intereséw.

2. Konsekwentnej reformy gospodarczej, zapewniajacej rozwdj
ckonomiczny i kontrole spoteczeistwa nad decyzjami gospodar-
czymi.
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3. Uzdrowienia systemu prawnego przez zapewnienie zgodno$ci
ustaw z Konstytucja i poczuciem moralnym spoleczefistwa
oraz zagwarantowanie realizacji konstytucyjnych swobdd oby-
watelskich.

4. Usuniecia hamulcéw rozwoju kulturalnego przez ograniczenie
ingerencji wladz administracyjnych i umozliwienie wolnej wy-
miany débr kultury.

Odpowiedzig byty represie.

1. Studencki ruch protestu przedstawiono jako zagrozenie dla
ustroju po to, by represje uzasadnié.

2. Represje zastosowano po to, by zaostrzyé sytuacje i umozliwié
wprowadzenie stanu wyjatkowego, ktéry mdgt byé wykorzy-
stany w rozgrywkach politycznych.

3. Celem akcji propagandowej bylo odwrécenie uwagi od istnie-
jacego zta i jego rzeczywistych Zrédel, roztadowanie niezado-
wolenia w rozgrywkach personalnych, nacjonalizmie i anty-
semityzmie.

4. Liczono na to, ze niejasnoéé¢ kompetencji i niejawnos$é podej-
mowania decyzji utrudnig ustalenie odpowiedzialnoéci i umoz-
liwig pézniej doé¢ dowolne wskazywanie winnych naduzycia
wiadzy.

Pobito, aresztowano i uwieziono wiele 0séb. Zastosowano
kary administracyjne, zawieszenia w prawach studenckich
i liczne relegacje z uczelni. Usunigto szereg profesordéw,
docentéw i miodszych pracownikéw nauki. Na kilku kie-
runkach studiéw zarzadzono ponowne wpisy, aby dokonaé
dalszych relegacji. W charakterze represji zastosowano
réwniez pobér do wojska.

Co zyskalismy?

1. Wydarzenia marcowe odstonily groZne mozliwosci naduzycia
whadzy, tkwigce w obecnym systemie jej sprawowania. Potrze-
ba naprawy zostala wyraznie i szeroko u$wiadomiona. Sformu-

lowano wstepne propozycje programowe.

2. Ruch studencki wyrazil potrzeby spoleczeristwa. Postawa stu-
dentéw spotkata si¢ z szerokim poparciem.
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3. Osiggnigto jedno$¢ $rodowisk akademickich, wzrost dojrzato-
éci i zaangazowania ideowego. Zdobyto do$wiadczenie poli-
tyczne.

4. Sitom w partii, ktérym zaleze¢ bedzie na zdobyciu spolecznego
poparcia, wykazano, ze zyskaé je moga jedynie realizujac pro-
gram odnowy.

CO ROBIC DALEJ?

Nie wolno zaprzestaé walki o zwolnienie aresztowanych, uniewin-
nienie niestusznie oskarzonych, cofnigcie relegacji i zaprzestanie
dalszych represji.

Chege zapewnié realizacje naszych postulatéw, nalezy:

1. Utrzymywaé gotowoéé do dziatania, solidarno$é i wzajemne
kontakty miedzy $rodowiskami akademickimi,

2. Prowadzi¢ szerokg akcje informacyjna i dyskusyjna, w celu:

— zapoznawania spoleczefistwa z genezg i postulatami ruchu
studenckiego,

— poglebiania znajomoéci proceséw spotecznych, politycznych
i gospodarczych,

-—— rozwijania propozycji programowych,

— demaskowania metod i chwytéw, ktérymi usituje si¢ wpro-
wadzi¢ w btad opinie publiczna,

— wskazywania celéw poszczegdlnych posunieé dokonywanych
przez organy wiladzy.

3. Przez manifestowanie swoich pogladéw i postaw przeciwsta-
wiaé si¢ prébom tlumienia i zastraszenia opinii publicznej.

Przemoc i represje sq §rodkami na krétka mete. Wysuniete przez
nas postulaty muszg zostaé zrealizowane. Socjalizm i demokracja
w naszym kraju zaleza od nas wszystkich.
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DWIE DROGI

Narastajgce od kilku lat niezadowolenie z dzialalnoéci obecnego
kierownictwa partii znalazto wyraz w marcu 1968 roku w postaci
ogélnopolskich manifestacji akademickich i spotecznego poparcia,
zedlobytego przez ruch studencki. Masowosé i powszechno$é wy-
stapienn dowodza, ze niezadowolenie jest wynikiem proceséw spo-
lecznych, majacych swe Zrédlo w niewhaéciwej strukturze politycz-
nej i gospodarczej kraju.

Sytuacja gospodarcza Polski jest zta.
Pafstwo znajduje si¢ u progu kryzysu, rezerwy sa wyczerpane,
przed inflacja trzeba si¢ bronié przez jawne lub ukryte podwyzki
cen — mieszkan, komunikacji, papieroséw, migsa, chleba itd.
Konkretne posunigcia gospodarcze nie sa wynikiem catoéciowej
analizy sytuacji ekonomicznej, lecz maja na celu dorazne likwido-
wanie ujawniajgcych si¢ symptoméw kryzysu.

Zly stan ekonomiczny wynika z nastepujacych przyczyn:

1. Aktualny model gospodarczy jest wadliwy. Obowiazujacy
system centralistycznego zarzadzania przemystem, podstawy
planowania inwestycyjnego i wykonawczego, zasady pracy
przedsi¢biorstw, polityki kadrowej itd. zostaly opracowane
dwadzieécia lat temu, w poczatkach planu 6-letniego. Od tego
czasu rozwdj sit wytwérczych wyraznie wyprzedzil stosunki
produkeji, ktére staly si¢ w chwili obecnej czynnikiem hamu-
jacym wzrost gospodarczy.

2. Gospodarka kraju jest obciqiona zwigkszonymi wydatkami na
podniesienie obronnodci panstwa. Obiektywna koniecznosé
tych obcigzen nie podlega dyskusji ze wzgledu na napigty sytua-
cje m1¢d7yn'1rodow1, a w szczegblnoéei zagrozenie ze strony
NRF. Dotacza si¢ do tego konieczno$é modernizacji sprzetu
(do$wiadczenia wojny na Bliskim Wschodzie) oraz potrzeba
zmian w systemie zaopatrzenia i strukturze armii (przedosta-
nie si¢ niektérych tajemnic wojskowych poza granice obozu
socjalistycznego, afera Szejny i in.).

3. Roczniki nalezgce do tzw. wyzu demograficznego osiggnety
wiek produkeyjny, w zwigzku z czym niezbedne staje si¢ przy-
gotowanie odpowiedniej liczby stanowisk pracy. Omawiana
grupa demograficzna, osiggnawszy dojrzaloéé, domaga si¢ wy-
nagrodzefi pozwalajacych na zaspokojenie normalnych potrzeb,
co przy istniejacej masie towarowej jest niemozliwe.
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4. Polska ponosi obcigzenia dewizowe i materialowe ze wzgledu
na zobowigzania uzgodnione w ramach obozu socjalistycznego.

Powyzsze przyczyny powoduja, ze szybki rozwdj ekonomiczny
panstwa zostal w chwili obecnej zahamowany. Dysproporcja mig-
dzy poziomem dochodu narodowego w Polsce i w krajach socja-
listycznych bedzie si¢ w najblizszym okresie zwigkszaé. W kon-
sekwencji ograniczenie wzrostu lub obnizanie si¢ stopy zyciowej
bedzie powodowaé nieustajgce niezadowolenie spoleczne. W tej
sytuacji rysuje si¢ nastepujgca alternatywa:

I. Utrzymanie réwnowagi spoleczno - polity-
cznej kraju przy niezmienionym modelu
gospodarczym i administracyjnym. W tym
celu nalezy:

— nadal, w szerokim zakresie, stosowaé ostre sankcje mili-

cyjne, sagdowe i administracyjne,

— prowadzi¢ staly akcje propagandowa za posrednictwem

érodkéw masowego przekazu i organizacji spotecznych,

— kontynuowaé dzialania interwencyjne, majace na celu wy-

prowadzcnie gospodarki z sytuacji kryzysowych, szczegdl-
nie na odcinkach na)bardae) zagrozonych: handlu zagra-
nicznego, produkcll rolnej i inwestycji.

Taka polityka jest ekonomicznie stuszna, jezeli doprowadzi do
stalego wzrostu dochodu narodowego i zaspokojenia potrzeb lud-
noéci. Istnieje jednak realne niebezpieczenstwo, ze
trwale wyeliminowanie napig¢ gospodarczo-rynkowych w ciggu
najblizszych kilku lat okaze si¢ niemozliwe. Niezadowolenie spo-
teczne, uwarunkowane sytuacja ekonomiczng i spotegowane nie-
zbc;dnymi przy wyborze takiej drogi represjami bedzie narastad,
grozac mozliwoécig niekontrolowanego wybuchu, zblizonego do
wypadkéw poznariskich, lecz o zasiggu ogélnokrajowym. W kon-
sekwencji nastgpi zachwianie podstaw systemu pafstwowego az
do niebezpieczenstwa naruszenia niepodlegtosci.

II: Utrzymanie ustroju socjalistycznego w
oparciu o zmiane obecnego modelu go-
spodarczo-administracyjnego.

Nowoczesny model gospodarczy, wynikajacy z obecnego pozio-
mu techniki i organizacji produkcji jest wypracowywany obecnie
w ZSRR, CSRS, Jugostawii i innych krajach socjalistycznych. Po-
winien on byé dostosowany do warunkéw polskich przez kompe-
tentne, naukowe instytucje socjologiczne i ekonomiczne, do§wiad-
czony aktyw przemystowy i szeroka dyskusj¢ publiczng. Wprowa-
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dzenie zmian musi w okresie dwéch do trzech lat wigzaé sie
z przejéciowym obnizeniem stopy zyciowej. Spoleczng zgoda na
taki stan rzeczy uzyskaé mozna jedynie wtedy, gdy polityka za-
ciskania pasa potaczona zostanie z szerokimi swobodami obywa-
telskimi i gdy jawnoéé decyzji ekonomicznych i mozliwosé pow-
szechnej dyskusji dadza spoleczeistwu §wiadomo$é, ze przejécio-
we oszczednodci zostaly przez nie dobrowolnie wprowadzone dla
realizacji konkretnych celéw. Z reforma gospodarcza potaczone
by¢ musza szerokie reformy polityczne, kontrolowane przez partie
i cieszace si¢ pelnym poparciem calego narodu.

Nalezy mocno podkresdlié, ze w niniejszym rozwigzaniu cho-
dzi o zmiane modelu gospodarczego i liberalizacje stosunkéw spo-
tecznych. W zadnym przypadku nie wolno natomiast dopuscié
do naruszenia obronnoéci kraju i sojuszéw zawartych w ramach
obozu socjalistycznego.

Zblizone rozwigzanie zaproponowane zostalo w 1956 roku,
ale postulowane wéwcezas reformy gospodarcze i organizacyjne
byly wéwczas wprowadzone w stopniu niewystarczajagcym. Pod-
kreslamy, ze w PaZdzierniku 1956 Polska data przekonujace do-
wody, ze spoleczefistwo umie zachowaé pelna odpowiedzialnoéé
i nie opusci drogi socjalizmu.

Tendencje rozwojowe, rysujace si¢ w obozie socjalistycznym,
sugeruja wybér drugiego rozwiazania: wybér zmian modelowych
w ramach ustroju socjalistycznego. Za tym rozwiazaniem przema-
wiaja nastepujace wzgledy:

1. Jest ono trwalym, nie doraznym sposobem uzdrowienia sto-
sunkéw gospodarczych i spotecznych.

2. Odpowiada zadaniom spolecznym, ktérych wyraz stanowity
m.in. wydarzenia w marcu br.

3. Stanowi gwarancje, ze w wyniku niekontrolowanego rozwoju
sytuacji nie dojda do glosu sily antysocjalistyczne i anarchis-
tyczne. Jest mniej ryzykowne.

TOWARZYSZE

Ostatnie wypadki w naszym kraju wykazaly wyraZnie powage
sytuacji. Jest sprawg spolecznel odpowxcdmalnoécx kazdego z nas
przeanalizowanie tej sytuacji i wyciggnigcie z niej wnioskéw. Aby
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wnioski te nie byly pochopne, musimy zdaé sobie sprawe z kilku

faktéw.

Walka, ktéra w tej chwili toczy si¢ w obrgbie géry partyjnej,
nie jest naszg walka. Jest to walka o wladag rozgrywki personalne
a nie probq naprawy sytuacji gospodarczej i politycznej, w jakiej
znajduje si¢ Polska.

W tej walce frakcje chwytaja si¢ kazdej broni: falszywych
informacji o przyczynach i przebiegu wystapien studenckich, nie-
uzasadnionych oskarzen, bezpodstawnych zwolnied z pracy. Stuzy
to jedynemu celowi: zagarngé wiadze i odsunaé od niej przeciwni-
kéw. Do swych rozgrywek frakcje chca wciagnaé wszystkich
i wszystko. Przede wszystkim robotnikéw, bo zdaja sobie spra-
we z tego, ze klasa robotnicza stanowi najwigkszy site spoleczng.
Ale interes klasy robotniczej nie jest ich interesem, a partia jest
dla nich tylko narzedziem, ktére wykorzystuja w swych walkach.

Towarzysze, nie pozwolimy si¢ oszukiwaé.

Wiemy, ze za catoksztatt sytuacji w naszym kraju ponosi od-
powicdzialnosc géra partyjna i ogromny liczebnie aparat buplc
czefistwa, nie jacy§ ,rewizjonisci”, ,,wichrzyciele”, ,syjonisci”.
Wa]czqcym frakcjom nie udzielimy poparcia, pdki nie dowlcmy
sie, czego chca naprawde;

Domagamy si¢ jawnosci zycia politycznego.

‘ Domagamy si¢ rzetelnej informacji o sytuacji gospodarczej

raju.

Od tych, ktérym udzielimy poparcia, bedziemy Zadaé:

1. Konsekwentnego wprowadzenia w zycie programu spoleczno-
politycznego i gospodarczego, ktéry zapewni rozwdj ekono-
miczny w kraju.

2. Praktycznego zapewnienia kontroli mas nad decyzjami poli-
tycznymi, spolecznymi, gospodarczymi oraz nad przebiegiem
ich realizacji.

3. Rozszerzenia uprawniefi samorzadu robotniczego w zakresie
zarzadzania, planowania i kontroli na szczeblu zakladowym.

4. Zapewnienia masom pracujacym naszego kraju prawa do obro-
ny swych intereséw za posrednictwem niezaleznych zwiazkéw
zawodowych.

Pamietajmy: nie dajmy si¢ wciagna¢ w personalne rozgrywki.

Nie dajmy si¢ oszukiwad.
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OBYWATELE. ROBOTNICY. STUDENCI.

Wszyscy zdajemy sobie sprawe, ze Konstytucja PRL stata si¢
fikcja. Nastapil przerost pewnych form wladzy, o ktérych w
Konstytucji nie ma mowy. Komitet Centralny PZPR zmonopoli-
zowal wszystkie dziedziny Zycia w naszym kraju, kontroluje
wszystkic $rodki masowego oddzialywania: prase, radio i TV,
i za ich pomocg usituje doprowadzi¢ do catkowitego wyjatowie-
nia umystéw ze wszelkich zdolnoéci do rozsadnego, logicznego
my$lenia. Systematycznie od lat 7'1falszowule informacje dotyc7a
ce wydarzert miedzynarodowych jak i polityki wewngtrzne;j.

Sejm, Rzad i Rada Pafistwa — to rekwizyty, pozory za pomo-
cg ktérych KC PZPR wusituje daé nam zludzenia swobdéd demo-
kratycznych. Autentyczne swobody, autentyczna demokracja —
zostaty sthumione i zaprzepaszczone, tak jak zaprzepaszczono idee
i zdobycze socjalizmu i marksizmu.

Postepuje stopniowa faszyzacja zycia w Polsce. Wprowadza
sic system policyjny, oparty jak za czaséw stalinowskich na
ktamstwie, donosicielstwie oraz cywilnym i umundurowanym
aparacie nadzoru.

Hitler tez zaczynat od usuwania profesoréw wyzszych uczelni.
Thumienie rozwoju swobodnej, krytycznej myéli ludzkiej jest ce-
chg kazdej dyktatury. Sprawa istotnie dostata si¢ w rece ,ciem-
niakéw”’. Dlatego musimy zmobilizowaé si¢ przeciwko tym wszyst-
kim sitom, ktére spychaja nas z drogi autentycznego socjalizmu,
i na nas usituja zrzucié wine za rzekome oslabianie sojuszu ze
Zwigzkiem Radzieckim, z ktérego geograficznej i historyczno-
politycznej koniecznoéci wszyscy zdajemy sobie sprawe. Nalezy
zniszczyé te wszystkie elementy, ktére znajduja sie u wihadzy
szermujac hastami rzekomo antyrewizjonistycznymi i antysyjonis-
tycznymi uprawiaja wobec nas wszystkich oszustwa polityczne,
a kraj nasz swa rabunkows, bezmyélng i bezplanowg gospodarka
spychaja w ekonomiczng ruine.

OBYWATELE...

ORGANIZUJMY WIECE.

Zadajmy wyjaéniefi i ukarania winnych.

TEGO DOMAGA SIE OD NAS NASZ OBYWATELSKI
I PATRIOTYCZNY OBOWIAZEK.

(powielaj i dawaj innym)
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ODEZW.A

Ostatniec wydarzenia udowodnily, ze ludzie odpowiedzialni
za zycie polityczne naszego kraju zdradzili idealy PaZzdziernika.

Ludzie ci nie potrafili upora¢ si¢ z trudnoéciami ekonomiczny-
mi. Postgpujaca drozyzna, oficjalne i ukryte podwyzki cen, palacy
problem mieszkaniowy zlozyly si¢ na to, Zze poziom stopy zycio-
wej w poréwnaniu z innymi krajami socjalistycznymi stale sig
obniza. Zrezygnowano ze spolecznego programu Pazdziernika.
Rozrosta si¢ biurokracja, samorzady robotnicze staly si¢ fikcja.
Zaostrzono cenzure, ograniczono swobode dzialalnoci naukowej
i kulturalnej.

Najgrozniejszym zjawiskiem jest staly rozrost aparatu bezpie-
czefistwa. Aparat ten przewyzsza organizacyjnie i technicznie sta-
linowskie UB. Nie ma to zadnego uzasadnienia. Polski robotnik
i polski chtop musza dzi§ utrzymywaé tysigce tajniakéw. Ludzie
z aparatu bezpieczenistwa dzigki zwigkszeniu plac nie stracili na
podwyzkach cen. Ale nie wystarczyly im §wietne zarobki. Posta-
nowili zagarngé wladze w panstwie.

Rozpoczc;ll szeroko zakr010n1 prowokac;c; Aparatowx bezpie-
czenstwa zalezalo na stworzeniu pozoréw, ze istnieje potrzcba sto-
sowania terroru wobec rzekomych wrogéw socjalizmu i narodu.
Uderzono w pierwszym rzedzie w $rodowiska uczonych, literatéw
i studentéw. Uzyto tradycyjnych $rodkéw, §rodkéw, ktére stoso-
wat faszyzm. Rozpetano wéciekla kampani¢ nienawisci, oszczerstw,
zmasowanego klamstwa i terroru. Chodzitlo o zdobycie wiadzy
przez oglupienie, sktécenie i zastraszenie spoleczeristwa.

Prasa ktamie. To klamstwo, ze zywiolowy ruch studencki jest
przez kogokolwiek inspirowany. Jest on wyrazem oburzenia na
akty bezprawia i milicyjnego terroru. To klamstwo, ze mlodziez
studencka wystepuje przeciw socjalizmowi i klasie robotniczej.
Ruch studencki jest wyrazem powszechnego dgzenia do naprawy
sytuacji w naszym kraju.

Ostatnie dni zaskoczyly wielu z nas. W zyciu kraju panuje
chaos. W PZPR istnieje roztam — postepowa czeéé dziataczy
partyjnych sprzeciwia si¢ zamianie socjalizmu w policyjng dykta-
ture. W tych trudnych dniach od postawy kazdego z nas zalezy,
czy zbudujemy socjalistyczne spoleczeristwo wolnoéci i dobrobytu,
czy tez czekajg nas czasy terroru, cynizmu i klamstwa.
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FASZYZM NIE PRZE]JDZIE.
DO STALINIZMU NIE MA POWROTU.
Robotnicy sa z nami.

Niech Zyje demokracja.
Niech zyje socjalizm.
Niech zyje Polska.

( Przeczytaj. Przepisz. Daj innym do przepisania.)

CO SIE ZA TYM KRYJE?
Wstep.

Marcowe wydarzenia na ulicach stolicy i innych miast zmu-
szaja do zastanowienia si¢ co si¢ za tym kryje? Wprawdzie poin-
struowana odpowiednio prasa, radio i tv. prébuja wméwié ma-
som, ze chodzi tu o rozrabiaczy, syjonistéw czy po prostu bana-
nowcéw, zamoznych z domu, nie obarczonych Zadnymi obowigz-
kami, ale wiadomo, Ze tysigce studentéw to ludzie powaznie
tmktumcy swoje obowrpkl na Uczelni. Przeciez byly nas tysigce
i tysigce gotowe s3 walczyé nadal chociaz rzekomych wichrzycieli,
chuliganéw i syjonistéw pozamykano zaraz na poczatku naszego
ruchu. Nasz ruch nie objatby catego kraju i tak licznych rzesz
studentéw, gdyby byt tylko wydumanym przez jakich§ tam ,ban-
krutéw politycznych”. Zgoda, ze ci panowie mogli na co$ liczy¢,
ale nam jest to obojetne. Nie wchodzimy z nimi w konszachty
i nie zamierzamy tego uczynié.

Wiec o co chodzi? Sprawy nie da si¢ sprowadzi¢ do zdjecia
7 afisza takiej czy innej sztuki, do kwestii usunigcia jednego czy
drugiego profesora, s3 to tylko przejawy pewnych glebiej leza-
cych zjawisk. W tym opracowaniu chcemy zwrécié uwage na dwa
takic zjawiska. Pierwsze z nich, to narastajgcy kryzys ekonomicz-
ny, drugie — to kryzys pewnych form spoteczno-ekonomicznych.

Opracowanie niniejsze nie jest analiza naukows. Stanowi ra-
czej zbi6ér przyktadéw na pewne powszechnie uznawane twierdze-
nia na temat sytuacji w naszym kraju.

Na co§ wiecej brak nam czasu, a trzeba by spoleczenstwo
szybko dowiedziato si¢ o co chodzi.
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SYTUACJA EKONOMICZNA KLASY ROBOTNICZE]

Profesor Kalecki wyliczyt, ze realny dochéd robotnika pracu-
jacego w podobnym co przed wojna zawodzie byt w roku 1960
o okolo 45 % wyzszy niz w 1937 r. Z tego 3/4 przyrostu przy-
pada na lata 1956-1959, lata najwigkszych zdobyczy Klasy Ro-
botniczej.

Podwyzki cen jawne i ukryte sprawily, ze w latach 1959-1967
przyrost dochodu robotnika stal si¢ minimalny. Poréwnajmy dane
w tabeli:

1. Srednia ptaca miesigczna brutto w przemysle uspotecznionym
(dane z rocznika statystycznego)

Lata Robotnicy ~ Personel inz.-techn. Administracja
1955 1155 1806 1138
1956 1281 2083 1279
1957 1529 2450 1580
1958 1617 2567 1678
1959 1738 2740 1774
1960 1778 2832 1837
1961 1836 2959 1901
1962 1884 3034 1956
1963 1980 3178 1837
1964 2026 3341 2136
1965 2071 3399 2190
1966 2142 3460 2233

Narzucaja si¢ dwa wnioski: po pierwsze — Robotnicy zdotali
w ciagu trzech lat (1957-1959) osiggnaé podwyzke zarobkéw
miesiecznych o 457 z}. przy czym w latach tych ceny byly wzgle-
dnie ustabilizowane i dopiero w 1959 r. nastgpita podwyzka cen
migsa — wzrost zarobkéw do tego czasu byt wigc rzeczywisty.

W ciggu nastepnych 7 lat zarobki wzrosty o 404 ztote.
— w roku 1959 miata miejsce pierwsza podwyzka cen migsa;
— w roku 1963 podwyzszone zostaly ceny za gaz, wegiel, §wiatto

i CO
— w roku 1967 nastgpila kolejna ,,regulacja cen migsa”.

W migdzyczasie podrozaty ryby i papierosy oraz oplaty za
komunikacj¢ miejska.

Wzrost zarobkéw robotniczych w duzej mierze zostatl pochto-
nigty przez wyzsze ceny.

Wniosek drugi: zwigksza si¢ rozpietoéé i to z kazdym rokiem
miedzy zarobkami personelu inzynieryjno-technicznego a zarob-
kami robotnikéw.
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II. Ceny detaliczne artykuléw konsumpcyjnych — stan na dzien 31 XII danego roku:

Artykut Jednostka
miary 1955 57 58 59 60 6162 63 64 65 66 67

Mieso wieprzowe:
fopatka ©. S o oo s 1 kg 27 _ — 36 — ——= — —_ . =
schab'l &, ... cou o 4 8 ol 33 —_ — 4 - —— — — — 60
sfonina. T, <. 2 B v as 22 e 34 27 — 3 — — = @ — — — 36
szynka . .......... - 55 —_ — 0 = == = — — 100
mieso wolowe bez n2 26 = = 36 — e e = R
koSl el B .
kictbasa zwyez. .... " " 26 — — 36 - —— — — — 44
karp zywy ........ n o» L e sl itel 71 (i 1 97 = ==
maslo.. 2. o s e 55 0 — — — —— — —_ - -
culder o oo e s us g 12 _ — = = == - — — 10
jaja Swieze (*) .... szt. 16 19 21 — 23 — — 25 26 — —
mleko, v imas litr 25 - - — — — — 27 —_ — 29
ser tylzycki ...... kg 29 35 — — — —— 42 —_ —
wegiel . .......... 1 tona 250 _ — — — — —500 —_ - -
gaz Swietlny ...... 1 m 05 — — — — —— 09 —_ - -
prad elektr. ...... 1 kWh 039 — —u— = =iz 09 e = ==
@) % 08 Lo 1m? 1,71 — — — — — — 24 —_ - —
ubrania meskie ... 1 szt. 730 — — 670 630 —660 — —_— - -

— (Oznacza, ze w danym roku nie nastapila zmiana cen).

* (Oznacza, ze ceny jaj sa sezonowe — w tabeli podano srednie ceny doroczne).

Uwaga — do roku 1963 mleko zawieralo 2,5 % thuszczu, od 1963 2 % thuszczu.



Tabelka druga ulozona jest troch¢ tendencyjnie, nie uwzgle-
dnia ona obnizki cen np. smalcu czy margaryny a takze obnizki
cen wielu artykuléw przemystowych takich jak pralki, lodéwki
itp. Ale te ostatnie nie s3 zbyt czesto kupowane przez robotni-

kéw.

Z tabelki wida¢ wyraznie dwie (2) podwyzki ceny migsa
o okoto 30 % w 1959 r. i o taki sam procent w roku ubiegtym.
Wyzej wspomniano, ze podrozaty: wegiel, §wiatlo oraz papierosy.
Coraz drozsze s3 takze ksigzki. Podwyzka cen artykuléw spozyw-
czych dotyka przede wszystkim najnizej zarabiajacych, a wige
wilaénie Robotnikéw. Bez zywnosci trudno si¢ obejéé, wigc aby
wyzywi¢ rodzing Robotnik musi ograniczyé¢ wydatki

— na odziez

— na kulture

— na dobra trwatego uzytku itd.
Niezaleznie od tego sytuacja w dziedzinie wyzywienia i tak jest
bardzo zta. W 1957 r. badano Robotnikéw WFM i okazalo sie,
ze 23 % rodzin robotniczych jadalo migso raz (1) na tydzied
a okolo 25 % dwa (2) razy na tydzien. W tym samym roku
spozycie migsa wynosito okoto 52 kg ale nie wydaje si¢ by w tym
wzroécie spozycia uczestniczyly robotnicze rodziny.

Istnieja ukryte podwyzki cen. \Wprowadza si¢ nowy gatunek
jakiego$ towaru juz znajdujacego si¢ w sprzedazy. Cena tego to-
waru jest wyzsza a t}umaczy si¢ to jego wyzsza jakoscia. Czesto
wyzsza jako$§é sprowadza si¢ do nowego opakowania. Po jakim$
czasic ze sprzedazy znika dany towar a nowy gatunek zaczyna
si¢ réznié¢ od starego tylko cenj.

Oprécz podwyzek cen istnieja inne sposoby by wzrost plac
uczynié fikcja. Tak np. zaniechano masowego przydziatu mieszkan
kwaterunkowych. Miody cztowick musi zapisaé si¢ do spétdzielni
mieszkaniowej i co miesigc wplacaé jaka$ sume. Ta suma nie jest
dla niego zarobkiem, méglby jej nie tracié gdyby mieszkanie bu-
dowato pafistwo. Ale mozna zrezygnowaé z budownictwa pain-
stwowego, podwyzszyé zarobki co faktycznie nie zmienia uktadu
na korzy§¢ obywatela ale za to tadniej wyglada w statystykach.
Podobnie ma si¢ sprawa z prébami przerzucania na spoleczen-
stwo czeéci kosztéw opieki ]ekarskiei W ogéle mozna powiedziec
ze wzrost plac wtedy jest rzeczywisty, gdy nie zréwnowazy go
wzrost cen fgcznie z koniecznodcig inwestowania w $§wiadczenia
(dotychczas niezalezne) z tytutu opieki spoltecznej itp.

Oprécz tych objawéw, powszechnie wszystkim znanych na
codzien, kazdy ze swego podwérka moze wskazaé przyktady mar-
notrawstwa, szastania groszem publicznym, niewykorzystania re-
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zerw itp. zjawisk, ktére w sumie maluja niewesoly obraz naszej
gospodarki. Czemu tak si¢ dzieje?

Dlatego chyba, ze w tym paradoksalnym systemie uczciwg pra-
c3 mozna spowodowaé tylko podniesienie norm a nie zarobkéw.
Kto pracowat na akord ten wie, ze nie warto np. wykonaé¢ 200 %
normy bo po pewnym czasie podwyzsza ja i trudniej bedzie wy-
konaé zadania. Wobec tego bardziej op*aca si¢ jaka$ lewa robota,
wykonana z zaktadowych materialéw i w godzinach pracy. Réw-
niez dyrekcje zakladéw stosuja pewne wybiegi np. nie ujawnia
si¢ rezerw bo tatwiej jest wykonaé plan zanizony, albo wybiera
si¢ specjalne asortymenty bez uwzglednienia czy to komu$ po-
trzebne.

Wszystko to sa sprawy pilne, domagajace si¢ rozwiazania.
Tymczasem kierownictwo partyjne nie dopuszcza do zadnej dy-
skusji ekonomicznej, nie méwigc juz o wysuwaniu zadan. Decyzje
gospodarcze sa podejmowane samowolnie bez liczenia si¢ z inte-
resami mas pracujgcych i bez zasiggania opinii spoteczefistwa.
Nonsensem jest ze polscy ckonomisci opracowali plan 5-letni dla
Indii a we wlasnym kraju nie mieli nic do powiedzenia.

ASPEKT SPOLECZNO-POLITYCZNY

Zasadnicze pytanie, ktére nalezy postawié przy ocenie charak-
teru ustroju jakiego$ panstwa brzmi: kto jest whascicielem $rod-
kéw produkcji? Prawnicy ktécy sie mit;dzy sobg, co to jest wlas-
no$é? Odpow1cd/| padajg rézne. Ale mozna przyjaé, ze whascicie-
lem czego$ jest kto, kto ma prawo uzywaé danej rzeczy i o jej
uzyciu decydowaé. Kto jest whadcicielem $rodkéw produkeji u nas?
Twierdzi sig, ze poza indywidualnymi gospodarstwami rolnymi,
prywatnymi warsztatami rzemieélniczymi, czy malymi zakladami
reszta wlada spoleczeristwo. Znaczytoby to, ze spoleczefistwo de-
cyduje, co nalezy produkowaé i jak nalezy potem dysponowaé
produktem. Takie przypuszczenie jest jednak jawnie falszywe.

Na pewno Klasa Robotnicza ma najmniej do powiedzenia
w tej sprawie. Nikt nie pyta Robotnikéw czy mozna budowaé wig-
cej mieszkan, czy raczej kopalf. Podobnie rola personelu inzynie-
ryjno-technicznego sprowadza si¢ do nadzoru i wykonania planu
ustalonego gdzie§ tam u géry. Faktycznym whadcicielem catej gos-
podarki jest centralny aparat partyjno-biurokratyczny. Aparat ten
jest kolektywnym whascicielem — kapitalista decydujacym o tym,
jaka czeé¢ dochodu narodowego ma byé przeznaczona na place dla
Robotnikéw i personelu inzynieryjno-technicznego a jaka na in-
westycje itd.
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W ostatnich latach we wszystkich przemowach pewnego na-
szego przywddcey przewijaja si¢ stowa: ,,Pafistwo nasze doklada”
do czego§ tam jakie§ kolosalne sumy. Panistwo nasze doklada,
rzecz jest wiec nieoplacalna. Aby uczynié ja oplacalng, trzeba do-
kona¢ ,regulacji cen” — to jedna strona tych wypowiedzi, ale
nie jedyna. Mozna zadaé pytanie: ,,Skad pafstwo bierze na owo
doktadanie?” Przeciez jesli spoleczefistwo nasze jest wiascicielem
produktu, a pafistwo to tylko przedstawiciel spoleczefistwa w
stosunkach z innymi spofeczeristwami, $piewka o dokladaniu
sprowadza si¢ do absurdu, ze spoteczefistwo same na siebie do-
ktada.

Przywédea 6w wykazal, ze uwaza siebie (Pafistwo) za co$ in-
nego niz przedstawiciela intereséw spoleczefistwa. Nie warto do-
wodzi¢ twierdzen i tak oczywistych dla kazdego. PrzejdZzmy wiec
dalej. Oderwana od spofeczenstwa, od mas pracujacych, ktérych
interesy ma niby wyrazaé, géra partyjna w rzeczywistoéci wyko-
rzystuje naréd.

Monopol na radio, prase i TV juz nie wystarcza. Latwo mozna
uzyskaé informacje z réznych, choé czesto i wrogich Zrédel —
od rozgtosni ,,Glos Ameryki” do rozglo$ni w Tiranie.

Powstala wigc jedna z lepiej wyposazonych i dziatajacych po-
licji. Mamy cata armie funkcjonariuszy partyjnych — jakze czesto
zwyklych karierowiczéw i moralne zera. Na naszych oczach za-
czynajg si¢ tworzy¢ nowe hierarchie spoteczne — od ,,nicomyl-
nych” na gérze do Robotnika i Chlopa, na samym dole. Gdy sy-
tuacja ekonomiczna kraju staje si¢ kryzysowa i zachodzi obawa
wybuchu wynajduje si¢ wroga (metode¢ te stosowano zreszta w
Polsce sanacyjnej — wszystkiemu winni byli wtedy Komunisci
finansowani przez Moskwe). Obecnie takim wrogiem jest rewi-
zjonizm zachodnioniemiecki. Byloby nierozsqdnc nieliczenie sie
z odwetowymi nastrojami w NRF. dey nie zlekcewazymy tego
nicbezpieczenstwa. Ciekawe jednak, ze whadze nasze przypominaja
sobie o tej grozbie w obliczu szczegélnych napieé wewnetrznych.
Nie ulega watpliwosci, ze po to by odwrécié uwage spdeczcﬁstwa
od wewngetrznych probleméw. Sama elita partyjna rozdarta jest
sprzecznoéciami wewnetrznymi. Migdzy réznymi frakcjami w KC
toczy sie walka o wladze. Wykorzystano rodzinne powigzania by
za aktywno$¢ dzieci w ostatnich wypadkach usungé ze stanowiska
ich rodzicéw. To bardzo dobrze, gdy usuwa si¢ z odpowiedzialnych
stanowisk osoby skompromitowane prywata, brakiem kompetencji
i czesto zbrodniczg przesztoscig. Zle, ze mozliwe bylo tak dhugic
przebywanie ich na tych stanowiskach. Wida¢ z tego, ze usunigto
ich nie ze wzgledu na winy ale dlatego, ze stali si¢ niewygodni.
Zapytajmy, dlaczego nie wycigga si¢ konsekwencji wobec innych
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przywédcéw, ktérych dzieci nadal rozbijaja si¢ bezkarnie stuzbo-
wymi samochodami rodzicéw. Nazwiska znamy dobrze.

Jesli demokratyzacja — to rzetelna.

Ze stanowisk najwyzszych niech odejda ludzie skompromito-
wani, oderwani od mas pracujacych.

Ostatecznie mozna podsumowad: w kraju naszym rzadzi par-
tyjna elita, opierajaca si¢ na silnie rozbudowanym aparacie biuro-
kratycznym, na aparacie partyjnym, na policji i zwigzkach zawodo-
wych, ktére nie bronig intereséw robotnikéw.

Elita rzadzgca ma nieograniczony wplyw na podzial dochodu
narodowego, a spoleczeistwu nie pozostawiono zadnych instytu-
cjonalnych form kontrolowania wtadz i ewentualnego oddzialywa-
nia na proces decyzji. Jest to zatem dyktatura partyjnej kliki,
nie majacej nic wspélnego z Klasg Robotniczg. Taka sytuacja wy-
maga ttumienia wszelkich przejawéw spolecznej samodzielnosci.
Zawsze istnieje niebezpieczefistwo, ze skoro jednej grupie pozwolj
si¢ upomnie¢ o swoje prawa, to inne moga péjs¢ w jej ¢lady. Dla-
tego tlumi si¢ nawet marzenia o wolnoéci.

CO ROBIC?

Walka trwa. Jest to wspélna walka wszystkich, ktérym na
sercu lezy troska o demokratyczny, socjalistyczny charakter naszej
Ojczyzny.

Liczy¢ na dobra wole¢ panéw z wysoka nie mozemy!
Stara i tatwa to metoda — obiecaé i odczekaé¢ az nastroje si¢
uspokoja.

Nie mozemy uwierzyé pigknym stowom, jezeli za nimi nie idg
konkretne czyny.

Uwazamy, ze wybita godzina zdecydowanych zadan ekonomicznych
i politycznych.

W TE] WALCE STUDENCI POLSCY WALCZA 1 WALCZYC
BEDA WSPOLNIE Z KLASA ROBOTNICZA.
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ODEZWA

1. Ostatnie wystgpienia kierownictwa partii z uporem prébu-
ja odcigé nasz ruch od spotecznych kotzeni, koncentrujac si¢ na
atakowaniu jakoby nielicznych ,,grup inspiratoréw”, pomijajac
spoteczne tlo wydarzen.

2. Zdradzenie ideatéw Polskiego Pazdziernika, odcigcie sig
od 6wezesnych postulatéw spotecznych, powrét skompromitowa-
nych w minionym okresie dzialaczy na naczelne stanowiska w kra-
ju — doprowadzito do rewolucyjnego wrzenia narodu.

3. JesteSmy tylko barometrem nastrojéw spotecznych i nie
damy sprowadzié naszych dazent do probleméw syjonizmu, frak-
cyjnej walki o whadze czy chuligafistwa.

4. Sojusz i przyjazn ze Zwigzkiem Radzieckim jest gwarantem
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, uzywanie wigc argumen-
téw, jakoby obecny ruch spoteczny godzit w ten sojusz jest sprzecz-
ne z treScia naszego ruchu.

5. Zadamy konsekwentnego realizowania zasad socjalizmu,
a nie szafowania jego ideami dla ostony zdobytych pozycji w
kierownictwie.

6. Swiadoma dezinformacja spoteczeistwa, nasza nieobecnosé
na wiecach robotniczych, zignorowanie naszych postepowych re-
zolucji oraz wiecéw wykluczajg mozliwoéé rzetelnej dyskusji i
wskazuja, gdzie jest prawda.

7. Sklécenie spoteczeristwa ma na celu odwrécenie uwagi opi-
nii spotecznej od nabrzmiatych probleméw ekonomicznych, ktd-
rych nie potrafi rozwigzaé dzisiejsze kierownictwo.

8. Bierna postawa wigkszodci uczestnikéw wiecéw partyj-
nych organizowanych metoda administracyjng dobitnie $wiadczy
o rozlamie w lonie partii. Postepowa czg§é organizacji partyjnej
popiera nasz ruch.

9. Przyklad Czechostowacji dobitnie $wiadczy, ze reformy
przeprowadzane w duchu demokratyzacji Zycia wewnatrz kraju
sa zgodne z zasadami socjalizmu.

10. Taka jest prawda i tu dokonaliémy wyboru: nieustepliwa
walke o nasze idealy.

STUDENCI WROCEAWIA
Wroctaw, dnia 20. III. 68 r.
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ODEZWA DO OBYWATELI
POLSKIE] RZECZYPOSPOLITE] LUDOWE]

My, studenci Politechniki Warszawskiej, zebrani podczas dwu-
dniowego strajku okupacyjnego, w niniejszym dokumencie okre$la-
my swoje stanowisko wobec wydarzeit marcowych. Jeste§my dum-
ni, ze mlodziez naszej Uczelni okazala w swych wystgpieniach
bezkompromisowa wole walki z falszem, obluda i zaklamaniem,
przeciwstawita si¢ brutalnosci i panowaniu wilczych praw w na-
szym spolteczenstwie, okazala wrazliwo$¢ na sprawy spoleczne
réwnoczes$nie deklarujac uczucia patriotyczne i wierno$é socjalis-
tycznej idei. Mimo iz ostatnie wydarzenia rozpegtaly namigtnosci
nikt i nigdy nie szermowat reakcyjnymi hastami antyustrojowymi,
antyradzieckimi czy antypaistwowymi. Jednomy$lna manifestacja
miodziezy posiada §ciéle okreélone treéci postepowe i bez znacze-
nia jest fakt kiedy i z jakiej przyczyny zostata zapoczatkowana.
Oficjalna wersja o rzekomych inspiratorach zaj$é, rekrutujacych
sie spoéréd niezidentyfikowanych tzw. ,bankrutéw politycznych”
i ich wplywie na umysty mtodziezy jest w stosunku do nas pry-
mitywnym, demagogicznym klamstwem.

Stwierdzamy, ze poszukiwanie winnych w spoleczefistwie pol-
skim zamiast poddania krytyce polityki wewnetrznej naszego par-
stwa, stwarzajgcej atmosfere, bez ktérej nie mogloby dojs¢ do
ostatnich wydarzelt — nie prowadzi do celu. Bolejemy nad faktem,
ve nieustepliwe stanowisko wladz nie pozwala nam wrécié do nor-
malnych zajeé, nie stwarza mozliwoéci zazegnania najbardziej dra-
matycznego z mozliwych dramatycznych rozdZzwigkéw: rozdzwigku
miedzy wladzg panistwa a jego mlodziezg.

Jednoczesnie w glebokim  prze§wiadczeniu o odpowiedzial-
nosci wobec najszczytniejszych tradycji walk studentéw o spra-
wiedliwo$é¢ i prawde, wobec ideatéw cywilizacji, o odpowiedzial-
noéci za uratowanie honoru studenta Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej, wobec spofeczenstwa i historii — w tych dramatycznych
chwilach nasza postawa jest zdecydowana. Mimo represji i sto-
sowania metod zastraszajacych z ta samg co poprzednio moca
podtrzymujemy nasze zadania. Zadamy zamieszczenia w $rodkach
masowego przekazu prawdziwej wersji wydarzen, obalenia osz-
czerstw 1 klamstw, jakimi karmi si¢ do tej pory spoleczefistwo,
zadamy zwrécenia naleznego nam dobrego imienia, zadamy kary
dla winnych brutalnego gwattu dokonanego przez organa ORMO
i MO w dniach 8, 9 marca i pézniej w stosurku do aktywnych
w czasie ostatnich zajéé. Ostro protestujemy przeciw aktom gwat-
cenia prawa i Konstytucji PRL. Zadamy rzetelnej informacji
w §rodkach masowego przekazu, nie chcemy czerpaé wiadomoéci
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z takich zrédel, jak na przyklad rozglodnia ,,Wolna Europa”, ktéra
mimo, iz obecnie podaje prawdziwg wersje zajé¢ w Polsce w samej
zasadzie jest antysocjalistyczna i antyradziecka. Migdzy innymi
zadamy krajowej informacji publicznej, ktéra nie ktamataby.

Protestujemy przeciw gwalceniu prawa a to: zatrzymywaniu
i cenzurowaniu listéw, wysylanych przez studentéw z Warszawy,
takim aktom, jak powolywanie do stuzby wojskowej studentéw
,,niebezpiecznych”, rewizjom na Uczelni itp.

Wobec naszej postawy nie jeste$my sami. Spoéréd tych, ktérzy
znajy nasze hasta i zgdania, wickszo$¢ przyttaczajaca stanowia Ju-
dzie dobrej woli — oni s3 z nami.

Niech zyje Polska!

Niech zyje socjalizm!

STUDENCI POLITECHNIKI
WARSZAWSKIE]
Warszawa, dnia 21. III. 68.

W SPRAWIE ORGANIZACJI MELODZIEZOWYCH

Ostatnie wydarzenia na wyzszych uczelniach w catym kraju
ujawnily brak autorytetu istniejacych obecnie organizacji mlodzie-
zowych a w szezegdlno$ci ZMS-u. Ujawniona zostata izolacja
wiladz organizacji mlodziezowych i ich niewrazliwoéé na glosy
opinii studenckiej.

Wiadze ZMS oraz pisma, biuletyny i ulotki, wydawane lub
kontrolowane przez te whadze:

1. Systematycznie dezinformujg cztonkéw organizacji i stu-
dentéw niezorganizowanych, przemilczajge lub falszujge przebieg
wypadkéw na wyzszych uczelniach.

2. Whbrew faktom usituja przypisa¢ ruchowi studenckiemu
wrogo$¢ do socjalizmu i gloszenie hasel antyradzieckich.

3. Staraja si¢ wykryé coraz to nowe spiski rzekomo ukryte
za dziatalnoécia studentéw, zamiast dostrzec faktyczne #rédia
zaangazowania $rodowisk studenckich.

4. Popieraja wykorzystywanie ruchu studenckiego w we-
wnetrznych polityeznych rozgrywkach poprzez zadlepione ataki na
osoby specjalnie wyselekcjonowane ze wzgledu na domniemane
pochodzenie rasowe i pozycje spoleczng rodzicdw.
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5. Szkalujg profesoréw i daza do przeciwstawienia i poréznie-
nia studentéw i pracownikéw naukowych.

6. Usitujg reprezentowaé wszystkich studentéw wobec wtadz
paistwowych i spoleczeristwa.

Podkreélamy, Ze w czasie ostatnich wydarzein mlodziez aka-
demicka wypowiedziata si¢ po stronie socjalizmu i patriotyzmu.
Zdajgc sobie sprawe z tego, ze socjalizm nie jest czym$ gotowym
ale czyms$, co trzeba ulepszaé i rozwijaé, uwazamy, ze w $rodo-
wiskach akademickich niezbedna jest platforma umozliwiajaca
swobodng dyskusje, prawdziwa i rzetelng krytyke.

Do$wiadczenia ostatnich dni wskazujg, ze ramy ZMS wyzna-
czone przez statut organizacji i jej faktyczne metody dziatania Zle
shuza celom wychowawczym i politycznym. Organizacja ZMS jest
zbyt czgsto wykorzystywana przez ludzi, ktérym troska o szybsza
kariere i wysokie stanowiska zastania skomplikowane problemy
naszego kraju. Problemy te nurtuja szerokie qu:gl studentéw,
czego wyrazem s3 masowe demonstracje, wiece i rezolucje.

Domagamy sig:
1. Utworzenia nowej politycznej organizacji mlodziezowej.
2. Utworzenia niezaleznej prasy studenckiej oraz reaktywo-
wania ogélnopolskiego czasopisma studentéw i miodej inteligencji.
3. Stworzenia klubéw i o$rodkéw dyskusyjnych, w ktérych
mozna by stawiaé i poruszaé problemy, nurtujace $rodowisko
akademickie.

Powyzsze oéwiadczenie zostalo uchwalone przez studentéw Uni-
wersytetu Warszawskiego, zgromadzonych w Auditorium Maxi-
mum dnia 23. TII. 68 r.

TLO POLITYCZNE TZW. WYDARZEN MARCOWYCH

W chwili obecnej coraz bardziej palaca stata si¢ potrzeba wy-
jadnienia sytuacji zaistnialej w érodowisku akademickim i w ca-
tej Polsce oraz wytyczenia drogi dalszego post¢powania.

Wiadomg jest rzecza, ze aparat bezpieczefistwa w kazdym
pafistwie jest sita zachowawcza, a w sprzyjajacych warunkach sila
wsteczng. W pafistwie naszym brak oddolnej kontroli wiadzy
i obiektywnej informacji stworzyl takie warunki.
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Mozliwosci, potrzeby i zgdania spoleczefistwa moga byé ujaw-
nione jedynie w warunkach demokracji. Bez wolnosci prasy,
zrzeszefi i swobody wypowiedzi demokracja jest fikcja. Jezeli
§rodki informacji i propagandy podlegaja $cistej kontroli aparatu
represyjnego, spoleczefistwu mozna wméwié wszystko:

— ze literaci s3 grupg wichrzycieli o nastawieniu reakcyjnym

i antysocjalistycznym,

— ze istnieje garstka inspiratoréw, gtéwnie zydowskiego po-

chodzenia, ogét studentéw jest przez nig prowadzony,

— ze studenci sg przeciwko klasie robotniczej, ktéra jednak

zna ich intencje i zada kary,

— ze byl spisek przeciw wladzy ludowej (co usprawiedliwia

represje).

Wydarzenia ostatnich lat ukladaja si¢ w logiczny ciag, ktéry
wyraznie wskazuje przyczyny i ludzi odpowiedzialnych za obecny
stan rzeczy. Zaczelo si¢ w roku 1957, kiedy w partii ogloszono
walke na dwa fronty: z dogmatykami i ,rewizjonistami”, przy
czym kierunek ataku przesungl si¢ na tych ostatnich, do ktérych
zaliczano wszystkich ludzi o niezaleznych pogladach. Pierwszym
sygnalem byla likwidacja pisma ,,Po prostu”, ktére tak wielka
role odegralo w okresie PaZdziernika. Gdy ludno§é Warszawy
zaprotestowala przeciw tej decyzji, manifestacje brutalnie sthu-
miono. Zacz¢to odsuwaé od wladzy najaktywniejszych dziataczy
PaZdziernika, usunigci stalinowcy powrdcili na eksponowane sta-
nowiska — przyktadem Witaszewski.

Nastgpil okres tzw. stabilizacji. Przyttumiono dyskusje poli-
tyczne. Rozwigzano Rade Ekonomiczna, powolang dla opracowa-
nia zmian w modelu gospodarczym. W tajemnicy przed opinia
publiczna thumiono strajki robotnicze (tramwajarzy w Lodzi, pie-
legniarek w Warszawie itd.). Przeprowadzono reorganizacje sze-
regu czasopism i niektére z nich zlikwidowano.

W 1964 roku 34 intelektualistéw napisato list do Premiera
z zgdaniem zlagodzenia cenzury i cofnigcia ograniczeni, utrudnia-
jacych rozwéj kultury. Wiadze uznaly, ze list ten napisano tylko
dla przekazania go wrogim oérodkom. Komu zalezalo na tym, by
krok ten zdeprecjonowaé?

Na UW zorganizowano wtedy wiec solidaryzujacy si¢ z listem
intelektualistéw. Rektorat zgodzil si¢ na rozmowe jedynie z dele-
gacjg. Wiec sie rozszedl, a delegacje wyrzucono.

W roku 1965 aresztowano doktoranta Wydziatu Pedagogiki,
Jacka Kuronia i asystenta Wydzialu Historii UW, Karola Mo-
dzelewskiego. W ,,Liscie otwartym do partii” poddali oni analizie
system spoleczno-gospodarczy w Polsce w kategoriach klasowych
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i wysuneli program obrony intereséw robotniczych. Skazano ich
na trzy i trzy i p6t roku wigzienia.

W X-lecie Pazdziernika odbylo si¢ otwarte zebranie ZMS
i POP Wydziatlu Historii UW. Za glosy krytyczne na nim 14-stu
spoéréd 16-stu zabierajacych glos zostalo ukaranych dyscyplinar-
nie. Profesor Kotakowski poréwnywat wéwczas program pazdzier-
nikowy z obecng sytuacjg, a doktor Pomian méwit o organizacjach
miodziezowych. Za wprowadzenie do dyskusji wyrzucono ich
z partii. To samo spotkalo protestujacych przeciw ich usunigciu
intelektualistéw. Komu zalezalo na takim przedstawieniu sprawy,
by wtadze poczuly sie zagrozone?

A wreszcie: kto sktadal takie sprawozdania z ,,Dziadéw”, by
reakcje publicznoéci uznano za antyradziecky, a sprzeciwy po
ostatnim przedstawieniu za bunt reakcjonistéw?

Mozna teraz wyjaénié przyczyny bezprawnego, precedensowe-
go wyrzucenia studentéw z uczelni. Mialo to na celu wywolanie
rozgoryczenia, zmuszenie do gwattownych wystapieni, by méc za-
ostrzyé represje, by méwié o stalinowsko-syjonistyczno-rewizjo-
nistycznym spisku.

Powiedzmy jasno: wladze bezpieczefistwa w oparciu o karie-
rowiczowskie elementy w partii i rzadzie uzyskaly wpltyw na de-
cyzje, cenzure i propagande. Tym tlumacza si¢ napasci prasy na

znanych z uczciwoéci intelektualistéw, stad zorganizowany ,,gniew
ludu”.

Aparat bezpieczefistwa celowo dezinformuje wladze, by spro-
wokowa¢ je do kompromitujacych posuni¢é represyjnych, budza-
cych niezadowolenie — wykorzystywane dla wzmozenia represji.
Tym samym aparat bezpieczefistwa staje si¢ elementem coraz
bardziej niezbednym w rzadzeniu, wzrasta jego samowola, kontro-
la nad zyciem kraju i dalsze ograniczenia wolnoéci. Do czego to
prowadzi, §wiadczy przyklad Jugostawii, gdzie cata sprawe wy-
dobyto na éwiatto dzienne.

Brak jawnoéci zycia politycznego powoduje, ze krytykowanie
ludzi na pewnych stanowiskach staje si¢ niemozliwe. Zostaje przez
to uruchomiony mechanizm negatywnej selekeji kadr. Ludzie lepsi
przegrywaja, preferuje si¢ lizusostwo i bezwzglednoéé. Zdobywa-
ja wplywy dziatajace z ukrycia sity represyjne aparatu bezpieczen-
stwa, ktéry w kazdej chwili moze dostarczyé materiatéw, §wiad-
czgcych o antysocjalistycznej dziatalnoéci kazdego cztowieka, bez
wzgledu na to, kim jest i czym si¢ zajmuje. Brak wolnej prasy,
ujawniajgcej rzeczywistg sytuacje, brak niezaleinych zwigzkéw
zawodowych, wyrazajacych postulaty robotnikéw, brak organizacji
mlodziezowych.

98



Ruch studencki wydobyt te zjawiska na $wiatto dzienne. Za-
alarmowali$my spoleczenistwo. Wéwczas uruchomiono mechanizm
represji i propagandy. Rozpoczeto dezinformacje, czystke partyj-
ng i zwolnienia z pracy, do ktérych nasze wystapienia byly tylko
pretekstem.

Aby dopomdc sitom postepu nie mozemy zadowolié si¢ ogdlni-
kowymi obietnicami. Musimy wytrwale sta¢ przy swych zadaniach
i wysuwaé nowe. Wtedy pociggniemy za sobg innych. Nie wierzy-
my, ze mozna jednocze$nie rzucaé oszczerstwa na pisarzy, naukow-
céw i studentéw, oszukiwaé klase robotnicza — i jednoczeénie
chcieé¢ szczerej dyskusji. Musimy nieustannie informowaé. Wedtug
stéw z przeméwienia Wiadystawa Gomutki: ,,Gléwnym zadaniem
naszej partii (i naszym réwniez) jest w chwili obecnej u$wiado-
mienie calemu narodowi, wszystkim robotnikom, chtopom i inte-
ligencji polskiej oraz calej mlodziezy... o co toczy si¢ walka, w
imie jakich celéw politycznych”.

Jestedmy przeciw bezdusznemu biurokratyzmowi — nie prze-
ciw socjalizmowi. Przeciw tym, ktérzy rozpetali klamliwg propa-
gand¢ — nie przeciw partii. Ale nikt nie ma monopolu na
uczciwo$¢ i nikt nie ma prawa zarzucaé nam, ze dziatamy wbrew
dobru kraju. Wierzymy, ze nie tylko w Czechostowacji mozliwe
s préby weielania w zycie idei socjalizmu.

(Fragmenty wypowiedzi na wiecu w Auditorium Maximum
Uniwersytetu Warszawskiego, 28. 03. 1968)

DEKLARACJA RUCHU STUDENCKIEGO

Swiadomi powagi sytuacji w naszym spoleczefistwie i w szcze-
golnosci w §rodowiskach akademickich, o$wiadczamy:

Powstata sytuacja nie da si¢ zlikwidowaé przy pomocy $rod-
kéw represyjnych, wywotujacych coraz ostrzejsze protesty spo-
leczenstwa 1 poglebiajacych kryzys, uniemozliwiajacy odpowie-
dzialng refleksjg i znalezienie drég rozwigzania. Podtrzymujemy
i bedziemy czynnie podtrzymywali wyrazone przez nas dotychczas
protesty przeciwko mnozgcym si¢ represjom. Uwazamy jednak,
ze kwestig spolecznej odpowiedzialnosci jest gleboka, powaina
i nie tylko objawowa analiza tych wszystkich probleméw naszego
kraju, ktérych niewlaéciwe rozwigzania staly si¢ jednym ze zrédet
ruchu studenckiego.

99




I

Podkre$lamy: wobec spontanicznoéci i powszechnego charak-
teru ruchu studenckiego, wobec ideowego zaangazowania, jakie
wykazali uczestnicy ostatnich wydarzeni, istniejagce formy ruchu
mlodziezowego okazuja si¢ niewystarczajgce.

Istniejgcym organizacjom zabraklo politycznego rozeznania,
wrazliwoéci na problemy nurtujgce studentéw oraz autorytetu
wiréd miodziezy. Jest to nie tylko skutek dziatalnosci ludzi kie-
rujgcych tymi organizacjami, jest to przede wszystkim konsekwen-
cja dotychczasowych funkeji organizacji mlodziezowych w spote-
cznej i politycznej strukturze kraju. Zamiast byé oérodkiem dy-
skusji i myéli politycznej, ulegly one konformizmowi i staly si¢
sceng rozgrywek personalnych.

Radykalnej krytyki takich organizacji mlodziezowych dokonali
studenci przez swa postawe w czasie ostatnich wydarzed. Z kry-
tyki tej nalezy wyciagnaé wnioski.

1. Miodziez studencka ma prawo i obowigzek domagaé si¢ utwo-
rzenia legalnej organizacji mlodziezowej, w ktérej beda mogly
znalezé wyraz rzeczywiste dgzenia polityczne §rodowisk aka-
demickich.

2. Onganizacja taka winna uzyska¢ legalne $rodki wypowiadania
i upowszechniania swoich opinii. Sprawa szczegSlnie palgca
jest reaktywowanie czasopisma studentéw i milodej inteligen-
cji, zapewniajgcego spoleczny rezonans dazeniom politycznym
mlodziezy akademickiej.

3. Organizacja ta winna uzyska¢ swobode dzialania politycznego
na terenie akademickim dzigki whasciwej strukturze organiza-
cyjnej i utworzeniu legalnie dziatajacych klubéw i grup dysku-
syjnych.

Wobec ideowego, bezspornie socjalistycznego charakteru ru-
chu studenckiego trzeba jak najmocniej podkresli¢: akceptacja idei
socjalizmu nie zwalnia, ale zobowigzuje do dyskusji 1 refleksji
nad réznymi sposobami ich realizacji. Zapewnienie mozliwosci
dyskusji nad przedstawionymi tu postulatami stanowi wazny krok
na tej drodze, ktéra ksztatt socjalizmu przyblizaé bedzie spole-
czefistwu.

Inna droga — to represje, préby skiécenia spoleczenstwa i
maskowanie istniejacych konfliktéw optymistyczna frazeologia;
napigcia spoleczne mozna przez to tylko wzmocnié. Rezultatem
takiej taktyki byly ostatnie wydarzenia we wszystkich wazniej-
szych oérodkach akademickich naszego kraju.
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II. POLITYKA EKONOMICZNA

. Domagamy si¢ podania do wiadomosci publicznej rzeczowych
informacji o aktualnej sytuacji gospodarczej naszego kraju.

. Uwazamy za niezbedng jawng i nieskr¢powang dyskusje na te-
mat organizacyjno-gospodarczych alternatyw w ramach ustroju
socjalistycznego. Konieczne jest rozszerzenie dyskusji nad roz-
wigzaniami przyjetymi w modelu gospodarczym Czechostowa-
cji, Wegier, ZSRR czy Jugostawii. Nalezy przy tym zwrdcié
uwage na spoleczne i polityczne aspekty kazdego z tych roz-
wigzai. Nalezy rozwazyé, jakg role w ksztaltowaniu i podej-
mowaniu decyzji ekonomicznych powinny odgrywaé samo-
rzady pracownicze i terytorialne, dyrekcje przedsigbiorstw i
nadrzedne instancje gospodarcze oraz organizacje polityczne
i spoteczne. Niezbedne jest zwrécenie uwagi na zwigzane z po-
szczegblnymi modelami szanse zwigkszenia lub zacierania réz-
nic spotecznych. Taka dyskusja nad modelami gospodarczymi
powinna doprowadzi¢ do opracowania wariantu odpowiada-
jacego sytuacji naszego kraju.

. Przeprowadzona reforma gospodarcza powinna byé konsekwen-
tna i calodciowa oraz uwzgledniaé wspétzaleznodé rozwigzan
ekonomicznych z politycznymi i organizacyjnymi. Opinia pu-
bliczna winna by¢ informowana o argumentach, ktére z punktu
widzenia réznych grup spotecznych przemawiajg za i przeciw
poszczegblnym reformom.

. Domagamy si¢ respektowania w polityce gospodarczej rachun-
ku ekonomicznego. Jednoczeénie polityka gospodarcza nie moze
byé prowadzona kosztem polityki spotecznej. Kierowanie sig
waskoekonomicznym kryterium krétkowzrocznie pojmowanej
optacalnodci prowadzi do ograniczefi W spozyciu i w $wiadcze-
niach /l)mrowych co wyraza si¢ w ukrytym i jawnym podno-
szeniu cen i oplat oraz w ograniczeniach dotacji.

. Domagamy si¢ §cistej i statej kontroli spoteczeristwa nad cato-
ksztalttem procesu gospodarczego od okreslania celéw dtugo-
terminowych przez planowanie po realizacje planéw. Uwaza-
my za konieczne zapewnienie organizacyjnych i prawnych moz-
liwosci formutowania i obrony intereséw pracowniczych, w
szezegblnodei poprzez samorzad i niezalezne zwigzki zawodowe.

. Domagamy si¢ przestrzegania zasady kompetencji przy dobo-
rze ludzi zajmujacych odpowiedzialne stanowiska oraz odpo—
wiedzialnoéei za podejmowanie niekompetentnych decyzji, nie-
zaleznie od szczebla, na jakim zostaly podjete.
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I11. ORGANIZACJA SPOLECZNA I INFORMACJA

1. Prawne zagwarantowanie mozliwosci zrzeszania si¢ obywateli,
wyrazania przez nich swych potrzeb i wypowiadania opinii
niezbedne jest dla prawidtowego funkcjonowania organizmu
spotecznego.

2. Tendencja aparatu zarzadzajacego do ukrywania informacji Zle
$wiadczacych o jego funkcjonowaniu utrudnia spoleczefistwu
kontrole nad tym aparatem, a organom zwierzchnim — podej-
mowanie whaéciwych decyzji. Konieczne jest zagwarantowanie
spoleczefistwu mozliwoéci uzyskiwania informacji o dziatalnoéci
organéw panstwowych i swobody publicznej oceny tej dzia-
talnosci.

3. Dzialalnoé¢ Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk,
ograniczajgca twérczo$¢ naukows i artystyczng oraz uniemozli-
wiajgca krytyke i dyskusje nad me7b¢dnym1 reformami jest
spo%ccmlc szkodliwa. Domagamy si¢ zniesienia cenzury i wy-
ciggania wobec autoréw prawnie przewidzianych konsekwencji
jedynie po opublikowaniu tekstéw naruszajgcych interesy oby-
wateli lub spoteczeristwa.

IV. PRAWO I PRAWORZADNOSC

1. Uznajemy za stuszna tendencje do rozszerzania faktycznej roli
Sejmu PRL. Domagamy si¢ rzetelnej i nietendencyjnej infor-
macji o pracach Sejmu.

2. Uwazamy za shuszne poddanie pod publiczng dyskusje obowis-
zujacego w Polsce systemu praw. Domagamy sie rozszerzenia
dyskusji nad ustawami, zanim zostana wniesione na formu

Sejmu.

3. Domagamy si¢ zgodnoéci przepiséw szczegStowych z Konsty-
tucja i zagwarantowania przez nie podstawowych praw obywa-
telskich: wolnoéci stowa, nauki, twérczosci artystycznej, zrze-
szefi, zgromadzefi, wiecéw, pochodéw, manifestacji (art. 71
i 72 Konstytucji), przestrzegania nietykalnosci obywateli, nie-
naruszalnoéci mieszkari, tajemnicy korespondencji i rozméw
telefonicznych (art. 74 Konstytucji).

4. Domagamy si¢ powolania Trybunatu Konstytucyjnego, kontro-
lujacego zgodnosé rozporzadzen i szczegSlowych aktéw wiadzy
z Konstytucja i obowigzujacymi ustawami.
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5. Maly Kodeks Karny powinien by¢ uchylony, a jego postano-
wienia nie moga byé¢ whczone do nowego Kodeksu Karnego.
Domagamy si¢ likwidacji sprzecznych z Konstytucja przepiséw
zawartych w ustawie o zgromadzeniach i cenzurze.

6. Demagamy si¢ przestrzegania zasady niezawistosci sadéw oraz
niestosowania tajnosci rozpraw i trybu doraZnego lub przyspie-
szonego w procesach politycznych.

7. Usuniecie z pracy, odmowa paszportu zagranicznego lub pobér
do wojska nie s3 karami przewidzianymi przez polski kodeks
karny. Nalezy prawnie uniemozliwié¢ stosowanie tego rodzaju
praktyk w charakterze kar.

8. Prawo musi wyraZnie okreslaé, co jest przestgpstwem, a co nim
nie jest, zgodnie z Konstytucja i poczuciem moralnym spote-
czefistwa, Nicjasno§é przepiséw prawnych, nacisk na sady i re-
presje wobec adwokatéw pozbawiaja prawo i postgpowanie
sadowe majestatu sprawiedliwodci, czynigc zef §rodek zemsty
i pelitycznych repres;ji.

Wprowadzenie w zycie naszych postulatéw bedzie z pewnoécia
nielatwe, jednak bez ich rozwazenia i realizacji wnioskéw z nich
wynikajacych kraj nasz moze byé narazony na dalsze poglebianie
si¢ istniejagcych konfliktéw. Konsekwencje polityki nieliczacej sie
z opinig publiczng obcigzaé beda nie tylko aparat obecnej admi-
nistracji, ale cate spoteczefistwo. W imig tej odpowiedzialnosci czu-
jemy si¢ zobowigzani do tego, by powyzsze propozycje rozwigzat
przedstawié pod publiczna dyskusje. Socjalistyczna, demokratyczna,
wolna od chaosu i bezprawia Polska jest nasza wspdlng sprawa.

STUDENCI UNIWERSYTETU WARSZAWSKIEGO

Warszawa, dnia 28 marca 1968 roku.

Niniejsza deklaracja zostata zredagowana na podstawie postulatéw
nadsytanych do Komitetu Studenckiego. Jest ona synteza wielu

rezolucji i zawiera podstawowe zgdania, wysuwane dotychczas
przez ruch akademicki.

Uchwalona zostata przez ok. 2,5 tys. studentéw Uniwersytetu
Warszawskiego, zebranych w dniu 28 marca br. na wiecu w
Auditorium Maximum.
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TEZY DO PROGRAMU WALKI MLODEGO POKOLENIA

Sytuacja obecna.

1. Rzeczywista wladza polityczna w kraju wyplywa zawsze z wila-
snoéci érodkéw produkeji i zawsze nalezy do tej klasy, ktéra
sprawuje wiadze w sferze produkeji materialnej. W Polsce domi-
nujgea rolg w gospodarce narodowej odgrywa padstwowa forma
whasnodci. Formalnie wlasnoéé paristwowa jest wlasnoscia calego
narodu. Faktycznie za$ klasa robotnicza w niedostatecznym stop-
niu rozporzgdza spolecznymi §rodkami produkcji. Nie decyduje
ani o sposobie otrzymywania, ani o rozmiarach bogactwa narodo-
wego. O wszystkim tym decyduje biurokratyczny aparat partyjno-
panstwowy. Klasa robotnicza nie ma zadnego wplywu ani na de-
cyzje, ani na sklad tego aparatu. Wprawdzie istniejg organy wia-
dzy ludowej wybierane przez obywateli, ale wybér ich jest me-
chamczny i przesadzony przez aparat partyjny, ktéry wczedniej
ustala i podaje pod glosowanie jedng liste, na ktérg kazdy z ko-
niecznodci glosuje. Plena KC uzurpuja sobie kompetencje organéw
i administracji ludowej do samodzielnego podejmowania decyzji,
czego dowodem jest realizowanie postanowiefi uchwal kolejnych
plenéw KC z pomini¢ciem Sejmu PRL i odpowicd/ialnych mi-
nisterstw, Taka samg metode stosu]e aparat partyjny w kazdej
dziedzinie zycia narodowego, zaréwno w sferze produkcji mate-
rialnej, jak réwniez w zakresie catoksztattu zjawisk zwiazanych
z zyciem duchowym spoleczerfistwa.

2. Catkowity zanik demokracji wewnatrzpartyjnej doprowadzit do
tego, ze PZPR przestata byc’ ks7talt0\v1na przez masy cztonkow-
skie. W konsekwencji ,,géra” partyjna stata sie ,,wvcchwhdna
i wszechwiedzgca”. Dogmatyzm i szablon st'ﬂy si¢ koniecznym
stylem myélenia w partii. Partia stoczyta sic wiec do roli biuro-
kratycznego aparatu zarzadzania. Pociggnelo to za soba szerokg
rozbudowe aparatu biurokratycznego zaréwno w partii, jak i
w organach wladzy pafistwowej. Wszystko to zabito inicjatywe
i aktywno$é mas, ktérych zadaniem nie jest teraz rzgdzié i przcja-
wiaé inicjatywe ale stuchaé. Komenderuje si¢ z ,,géry”. Stamtad
ida szablony i formulki. Tylko to jest dopuszc7alne, co si¢ w nich
miesci. ,,G6ra” biurokratycznego aparatu partii uznaje si¢ za
jedynego prawdziwego reprezentanta i wyznacznika tego, co ,,po-
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stepowe’’, ,,socjalistyczne”, ,marksistowskie” itd. W konsekwen-
cji tych wszystkich proceséw klasa robotnicza utracita kontrole
nad tym, co si¢ dzieje w kraju, i zepchnigta zostala do roli sily
roboczej. Klasa robotnicza nie ma Zadnego wplywu na wytworzone
przez siebie dobra, ktére znajdum sic. w wylaeznej dyspozycj
elity i stuza jej do ujarzmiania i utrzymywania w postuchu klasy
robotniczej.

3. Elita rzadzaca jest zdecydowanie przeciwna wszelkim proce-
som demokratyzacyjnym, poniewaz prowadzi to do ograniczenia
jej wiadzy absolutnej oraz naruszenia innych przywilejéw wy-
plywajacych z jej eksponowanej pozycji i funkcji spotecznej. Przy-
naleznoé¢ do elity rzadzgcej nie jest uwarunkowana zasobem po-
siadanej wiedzy, umiejetnodci fachowych, czy tez kwalifikacjami
moralnymi. Wartoécia najbardziej tu ceniong jest bezgraniczna
]()j'l]l'ln<c' wobec géry, a ludzie naleiqcy do elity rzadzacej bt'uajq
si¢ jak najdiuzej utrzymaé swoje eksponowane stanowiska i dla
tego sa zdecydowanie przeciwni wvdklcl rotacji kadr i demokra-
tycznym wyborom. Sg zawsze nastawieni zachowawczo, bo wszyst-
ko co nowe moze wigzaé si¢ ze wstrzgsami w ich eksponowanych
pozycjach. Aby zachowaé swa pozycje starannie ukrywa si¢ po-
pelnione bledy, a bolesng rzeczywisto$é zastania sie oficjalnymi,
optymistycznymi ogélnikami.

4. Kazdy, kto dgzy do reformy istniejacej sytuacji, krytykuje albo
zada dcmoluaty71qn jest automatycznie nazywany reakcjonista,
rewizjonistg i wrogiem ustroju socjalistycznego (bedacym na ushu-
gach wrogich zagranicznych oérodkéw dywersji). Doszto do tego,
ze wszelkie oficjalne $rodki przcka/u $wiadomie oktamujg nardd.
Biurokratyczny aparat partii boi an: prawdy Jako )edyne argu-
menty dla tych co majj odwage méwié prawde, przeciwstawia sie
patki, gaz i wigzienia, W tej sytuacji doszto do tragicznych bledéw
w zakresic polityki gospodarczej. Préby ukierunkowania nauk
spolecznych, kultury i sztuki wedlug dogmatycznego marksizmu
powoduja zahamowanie ich rozwoju.

5. Zaklamanie doszlo do tego stopnia, ze aby utrzyma¢ w mocy
oficjalne stanowisko, biurokratyczny aparat partii intensywnie po-
shuguje si¢ hamcbnym1 metodami propagandy stalinowskiej, gdzie
totalne kltamstwo, prowokac;a pas/kwdc i szczucie oHamanych
ludzi przeciw 9w1adomc1 i odwaznej czgéci spo}cc7enstwa stato sig
chlebem powszednim. Wielu ludzi zajmujacych najwyzsze stano-
wiska w partii dalo publiczny wyraz swym tesknotom do obcina-
nia ragk i gruchotania kodci. Taka sytuacja w kraju nie ma nic
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wspdlnego z socjalizmem i marksizmem, ktérych to stéw oficjalna
propaganda naduzywa. Pod pokrywka tych oficjalnych stéw mamy
do czynienia ze zdogmatyzowanym marksizmem ostaniajacym inte-
resy elity rzadzacej.

11

1. Najwazniejszym dalekosi¢znym celem naszego dziatania, ktére
nadaje sens i wartoéé naszej walce, jest: rzeczywiste, pelne i
wszechstronne wyzwolenie cztowieka, zniesienie wszelkich form
niewoli ludzkiej (ekonomicznej, politycznej, kulturalnej itd.),
zniszczenie wszystkich takich zjawisk w zyciu czlowieka, ktére
hamuja jego rozwéj i czynia zefi istote godng wspélczucia.

Walczymy o humanizm w praktyce!

Blizszym i doraznym celem jest wywalczenie swob6d demokra-
tycznych, ktérych istnienie jest niezbedne do przeprowadzenia
dzieta odnowy. Obecnie wystepujemy z pozycji socjalizmu demo-
kratycznego.

Musimy zniszczyé neostalinizm, ktéry stat si¢ totalng negacja
idei lewicy Polskiego PaZdziernika. Metody rzadzenia, ktérych
chlebem powszednim jest: ok}amywanie straszenie, szczucie okla-
mywanego spoteczefistwa przeciw ludziom swnatiym patka, gaz,
wigzienia s3 naszym wrogiem podstawowym.

2. Musimy stworzy¢ front modego pokolenia, do ktérego dotacza
si¢ ludzie, ktérym nieobce s3 nasze idee. Szczegblnie jednolity
front studentéw i robotnikéw. Jak dowodzi praktyka socjalizmu,
misja miodych pokoleri stale wzrasta. To wiasnie mlodzi ludzie
sq nosicielami idei i dazen, ktére wyrazaja to, co nowe i postepowe.

Musimy powotaé organizacj¢ polityczna, ktéra bylaby Zywym
reprezentantem miodego pokolenia. W organizacji tej musi zna-
lez¢é miejsce nieskr¢gpowana i bezkompromisowa dyskusja nad
caloksztattem zagadnied w kraju. Organizacja ma byé suwerenna,
nie kierowana ani nie instruowana przez inne partie polityczne.
Przynalezno$¢ do organizacji musi naktadaé obowiazek bezwzgled-
nego shuzenia narodowi, bezwzglednej walki o prawde, o wolno$é
i dobro cztowicka.

Podstawa zatozeri teorctycznych organizacji: uniwersalny anty-
dogmatyzm, racjonalizm i stata walka z wszelkimi prébami krepo-
wania twérezych poszukiwari. Teoria musi byé twércza, ciggle
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konfrontowana z rzeczywistoécia. Organizacja musi mie¢ swéj nie-
zalezny organ prasowy, podlegajacy tylko cenzurze organizacyjnej,
a nie panstwowej. Dopoki wszystkie oficjalne §rodki przekazu ha-
niebnie oktamuja nardd, organizacja winna nie$¢ prawde za pomo-
ca: ulotek, jednodniéwek, spotkan, wiecéw itd.

Nalezy organizowaé zsynchronizowane masowe protesty prze-
ciwko prébom tamania demokracji i sttumienia ruchu studenckiego.

PIERWSZY MAJA 1968

W czasie ostatnich trzech lat:

— podniesiono do kilkuset zlotych oplaty kwaterunkowe za
mieszkania. Nowe mieszkanie mozna dostaé tylko po zaplace-
niu kilkudziesigciu tysiecy i po pieciu latach.

— 0 100 % podwyzszono oplaty za komunikacje.

— 0 30 %podniesiono ceny papieroséw.

— zmniejszono wage chleba, nie zmniejszajgc ceny.

— podniesiono ceng migsa.

— stale wzrastaja ceny wyrobéw przemystowych: lekarstw, ma-
terialéw, ubran, mydta, mebli itd. Podwyzek nie oglasza si¢
oficjalnie.

Wszystko to — przy ciaglym zaostrzaniu dyscypliny i wzroscie

norm pracy.

Co szykuja nowego?

Kto ma nas broni¢? Zwiazki Zawodowe? Milicja?

Jak pokazemy wiladzom, ze mamy tego do$é?

Pierwszy Maja jest naszym $wigtem, $wigtem wszystkich pracu-
jacych, robotnikéw i milodziezy, urzednikéw i nauczycieli. Bali
si¢ nas w tym dniu przed wojng. Czy teraz odwaza si¢ bi¢ nas
wszystkich, jak bili studentéw miesigc temu?

Jeste§my silni. Okazmy swoja sile, wychodzac na ulice.
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Whadze wyrzucaja naszych kolegéw z Uczelni.
Milicjanci bijg nas patkami. Nie oszczedzaja kobiet.
Bija profesoréw.

Warszawiacy, wiecie o tym, bo to widzicie.

Chcemy sie uczyé i pracowaé dla dobra kraju. Ale bez wol-
noéci nie ma nauki i nie ma chleba.

Mamy te¢ samg ojczyzng, te¢ samg Polske. Dla niej si¢ uczymy
i dla niej chcemy pracowaé.

Teste$my razem. Warszawiacy, robotnicy Warszawy, zwraca-
my siec do Was. Nie dajcie bié Waszych dzieci, nie dajcie bié
studentéw.,

Protestujemy przeciwko cigglemu gwalceniu Konstytucji PRL
przez wladze.

Wotamy — chleba, wolnoéci, sprawiedliwoéci. Przeciwko so-
bie mamy patki i uzbrojona milicje.

Nie damy sie.
Walczymy za wspdlng sprawe, mamy tych samych wrogéw.
Nie ma chleba bez wolnoéci, nie ma nauki bez wolnoéci.

Nie dajcie bi¢ studentéw, nie dajcie bi¢ waszych dzieci.
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O CO CHODZI?

Pytamy:

Kto ktamie w prasie?

Kto si¢ boi wolnosci w Polsce?

Kto chce nasze spoteczefistwo pokléci¢?

Kto zwala wszystko na Zydéw?

Kto si¢ boi pisarzy?

Kto si¢ przestraszyl studentéw?

Kto si¢ najbardziej boi robotnikéw?

Kto si¢ przestraszyt kary za bestialstwo milicji?

Kto si¢ boi przyktadu Czechostowacji?
Pytamy:

Kto si¢ boi spoteczefistwa?

ROBOTNICY

My, studenci UW i PW informujemy was, Ze na naszych
uczelniach odbywa sie strajk okupacyjny przeciwko nieprzestrze-
ganiu Art. 71 Konstytucji PRL, ktéry wy sami uchwaliliicie.

Protestujemy dlatego, bo tylko w warunkach petnej demo-
kracji mozna znale#¢ rozwigzania, ktére uzdrowig nasza gospodar-
ke socjalistyczng. W atmosferze nieufnoéci, podejrzeri i donosi-
cielstwa rozpatrywanie probleméw gospodarczych jest niemozliwe.

Klamliwa kampania prasowa ma na celu wméwienie mlodziezy
akademickiej, ze jesteicie przeciwko nam.

Wiemy, ze tak nie jest.

Chcemy spotkaf prawdziwych studentéw 2 prawdziwymi
robotnikami.

Niech zyje klasa robotnicza!
Niech zyje socjalizm!
Niech Zyje demokracja!

(podpisano: studenci Uniwersytetu
i Politechniki Warszawskiej)
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ROBOTNICY!

My, studenci krakowskich uczelni zapewniamy Was, Ze abso-
lutnie nie wystepujemy przeciwko klasie robotniczej.

Prasa pragnie sktéci¢ robotnikéw ze studentami. W kiamliwy
sposéb podaje fakty i nasze zadania.

Czy chcecie, aby bito profesoréw Uniwersytetu Jagielloniskie-
go, chlube naszego miasta i polskiej nauki?

Czy chcecie, aby uzbrojeni ,,po z¢by” funkcjonariusze MO
i ORMO bili bezbronne studentki?

Domagamy si¢ przyktadnego ukarania winnych.

Byliémy i jeste$émy zawsze z Wami!

Studenci — Wasi Synowie i Cérki.
Po przeczytaniu prosimy przekazywaé dalej.

Proletariusze, tacacie sig!
ROBOTNICY!

W dniach 8, 9, 11 marca 1968 roku odbyly si¢ w Warszawie
na Uniwersytecie, Politechnice, SGGW i innych uczelniach wiece,
w ktérych wzigto udziat okolo 25 tysigcy studentéw.

W atmosferze wielkiej rozwagi, dyscypliny i poczucia odpo-
wiedzialnoci wiece uchwalily rezolucje, domagajace si¢ swobdd
demokratycznych, zagwarantowanych w Konstytucji PRL i pro-
testujace przeciwko poczynaniom wiadz bezpieczefistwa, usituja-
cym przy pomocy cenzuty i akcji policyjnych sthumié wszelka mysl
postgpowa i demokratyczna.

Przy pomocy prasy podlegtej Wydziatowi Cenzury prébuje si¢
wbi¢ klin migdzy spoleczenistwo i studentéw, przede wszystkim
miedzy Klas¢ Robotniczg a Jej studiujaca mlodziez. Postawe ludzi
dzielnych, przejetych zarliwg troska o przysztosé naszego Kraju
i Socjalizmu nazywa si¢ wybrykami chuligaiskimi. Oszczerstwo
i prowokacja maja Was wprowadzi¢ w blad i zwrécié przeciwko
Waszym dzieciom. Oszukaé¢ Was — to jedyna szansa organéw po-
'l;cyjnych, ktére wiedza, ze walka z Robotnikami bylaby bezna-
dziejna.
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Robotnicy — podejmijmy wspdlnie to hasto, ktére jest wy-
razem celéw i dazen mlodziezy:

Nie ma nauki bez wolno$ci!

Nie ma chleba bez wolnosci!

DO SPOLECZENSTWA

My, studenci ELodzi, zgromadzeni na wiecu w dniu 19 marca
1968 zwracamy si¢ do was z apelem o pomoc i poparcie.
Wierzymy gleboko, Ze nasze zadania sa waszymi zgdaniami,
ze walczymy o shuszng, wspdlng sprawe.
Jesteémy zdecydowani nie dopusci¢ do sytuacji sprzed 1956 r.
do terroru i bezprawia.
— Zadamy urzeczywistnienia petnej wolnoéci stowa, zagwa-
rantowanej przez Konstytucje.
— Zadamy kontroli nad aparatem bezpieczefistwa.
— Zadamy zaprzestania oszczerczej i klamliwej akcji propa-
gandowej, wymierzonej w zywotne interesy narodu.
— Zadamy ukarania winnych brutalnej i bezprawnej akcji
MO przeciw studentom.
Wierzymy, ze nie pozwolicie, aby milicyjne patki spadaly na
glowy waszych cérek i syndw.
Pamietajcie.
Liczymy na was.

DO WSZYSTKICH

Setki studentéw w wiezieniach

137 robotnikéw dotkliwie pogryzionych
przez psy policyjne w Nowej Hucie
Aresztowani robotnicy z F.I.C.

KEAMSTWA PRASY

Palki, psy i gazy lzawigce — jedyne
argumenty wladzy w odpowiedzi na
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niezadowolenie spoleczefistwa

ZDAJMY SOBIE SPRAWE Z
GROZACEGO NIEBEZPIECZENSTWA:
TAK ZACZYNA SIE FASZYZM!

Nie niszcz podaj dalej

STUDENCI

Nie jesteScie osamotnieni w swojej stusznej walce. Zaloga
PAFAWAGu solidaryzuje si¢ z Wami. Prawdziwi robotnicy,
a wiec wigkszos¢ pracownikéw naszego zakladu nie ma nic wspél-
nego z najemnymi i ptatnymi krzykaczamx wystepujacymi na
wiecach i potepiajacymi Wasze wystgpienia. Tak jak i Wy zadamy
r7etclnc1 informacji prasowej, zgdamy ukarania winnych (ormow-
céw, milicjantéw) zajé¢ w Warszawie, zadamy takze powrotu
,,Dziadéw” na sceny teatréw.

Ponadto zadamy:

— odpowiednich ludzi na odpowiednich stanowiskach (potepia-
my falszowanie Zycioryséw ludzi zajmujacych wysokie stano-
wiska w rzgdzie).

— egzekwowania praw zagwarantowanych przez Konstytucje
(wolnoéé¢ wiecéw).

— informowania na biezaco o wzroscie cen artykuléw spozyw-
czych i przemystowych.

— zaprzestania rzucania oszczerstw na naszych synéw studentéw
i porézniania robotnikéw ze studentami.

— oczyszezenia spoleczefistwa z konfidentow.

Studenci Wroctawia, popieramy Wasz czwartkowy wiec,
a gdy zajdzie potrzeba, poprzemy Was czynem.

Robotnicy PAFAWAGu
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W marcu 1968 roku Wydzial Propagandy i Agitacji Komite-
tu Warszawskiego PZPR opublikowal broszure: ,,O ostatnich
wydarzeniach na Uniwersytecie Warszawskim i innych uczelniach
oraz o przyczynach zaklécenia porzadku publicznego w miescie”.
Treéé tej broszury pokrywa si¢ w zasadzie z referatem tow. J6zefa
Kepy z dn. 11. III. br. Podajemy niektére fragmenty broszury,
odbiegajace od publikowanego tekstu referatu.

Omawiajac przygotowania instancji partyjnych do wiecu uni-
wersyteckiego w dniu 8 marca broszura podaje na str. 3:

,,Byliémy pewni co do tego, iz decydujaca role w tym wzgle-
dzie mieé bedzie postawa pracownikéw nauki — samodzielnych
i pomocniczych, aktywno$é i zaangazowanie aktywu partyjnego
i mlodziezowego.

str. 6:

,,Wszystko to trwato bardzo dtugo, ponad 2,5 godziny. Rekto-
rat UW wyczerpal w stosunku do zgromadzonych studentéw
wszelkie $rodki perswazji. Wobec narastania napigcia wéréd zgro-
madzonych, ustawicznego obrzucania aktywu robotniczego obelga-
mi, w dgzeniu do zlikwidowania eksceséw podjeta zostata bardzo
przykra, lecz niezbedna decyzja wyposazenia aktywu robotniczego
w innego rodzaju argumenty. Podjeta zostata takze decyzja uzycia

oddziatéw ORMO”,

str. 27:
»W zwigzku z przewidywanym biegiem wydarzed w UW
zaszha koniecznoéé przygotowania okre§lonej grupy aktywu par-
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tyjnego do dziatari polityczno-organizacyjnych. Komitety Dziel-
nicowe, Komitety Zakladowe i organizacje partyjne wywigzaly sie
z nalozonych zadafd bardzo dobrze.

Mieli$my do czynienia ze sprawng organizacjg, z prawidtowym
doborem ludzi. Wszyscy towarzysze wykazali bardzo dobre zdy-
scyplinowanie, wzorowg postawe, petng gotowoéci wykonania za-
dan. Egzekutywa KW PZPR serdecznie wszystkim towarzyszom
za to dzigkuje”.

stt. 29

,Dziwié si¢ tylko wypada zrozumieé bowiem jest rzeczy
absolutnic niemozliwg — Ze s3 tacy cztonkowie wysokich instan-
cji partyjnych, uchodzacy za znaczacych partyjnych ideologéw
i naukowcéw, ktérzy reaguja na udzial robotnikéw i dziatania
ORMO, delikatnie méwigc, zbyt impulsywnie, poréwnujac je do
metod, stosowanych przez bojéwki ONR i Falangi.

Towarzysze ci, traktujac w wyjatkowo lekcewazacy i pogardli-
wy sposéb aktyw warszawskiej organizacji partyjnej, wypowiadaja
miedzy innymi poglad, ze w KW kazda rezolucja zostanie uchwa-
lona, poniewaz tam zapraszaja ORMO”.

Szanuj prace tych, ktérzy to napisali.

Przepisz ten tekst, lub daj innym do przepisania.

Hej, z Goledzinowa my chtopaki rodem
Zagarniemy ludzi wiclkim samochodem,
Winnych i niewinnych, wszystkich oczywiscie
Zeby udowodnié, ze$my komunisci.

Hej, Golgdzinowcey, swotocz bananowa
Naszym sprzymicrzencem pateczka gumowa
Zycie nasze pigkne, pié nam pozwalajg
Potem rozjuszonych do miasta puszczajq.

Robimy co moina, co nie moina takie
Aby jak najwigcej ludzi gnito w mamrze
Niechze sobie gnijg, poznajg to zycie
Mys$my stamtqd wyszli na masowe bicie.

Jeszeze do niedawna bilismy patkami

A teraz opornych trujemy gazami

Ptacze taki student, gorzkie roni tzy

Nie wie, ze my mamy fjeszcze goncze psy.
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Wielkie dzi§ kolokwium z metod gestapowskich
W naszej stawnej bursie, Patacu Mostowskich.
Mamy doswiadczenia z czaséw Paidziernika
Zwozimy studentéw do ,,akademika”.

Milicja warszawska — przy nas aniotowie

Oni kopig w tytek, my — bijem po glowie
Takim to sposobem ludzi nawracamy

Niech wie kaidy Polak, ze my si¢ nie damy.

Pochodzimy ze wsi, jestesmy katami

Popijamy wdde, bijemy patkami

Patka naszym bertem, MOCZAR naszym bogiem
Wszysey pozostali — socjalizmu wrogiem.

Ignacy KRASICKI
NOWY WSTEP PO BAJEK POLSKICH

Byt premier, ktéry zycie wstrzemigiliwe pedzit,
Sekretarz, ktéry nigdy zbyt dtugo nie gledzit,
Komitet, ktéry centralnie szanowat kulture,
Cztonkowie Komitetu, co mieli maturg,

Partia, w ktdrej nie byto karierowiczéw,

Rzgd, co nie oktamywat klasy robotniczej,
Milicja, co nie bita patkami po glowach,
Studentéw, co nie cheieli wierzyé w wolnosé stowa.
Pytasz, co w tym dziwnego: wszystko to byl moze
prawda, jednakzie ja to miedzy bajki wtoze.

TRZECH TAJNIAKOW

Stary tajniak, trzech synéw,
zgdnych nowych wyczynéw,
proywotuje do siebie i truje:
co$ w Warszawie si¢ S$wigci,
jacy$ znowu studenci,

o wolnosci co§ wmdw przebakujg.
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Podstuchatem w tramwaju,

0 czym oni gadajg —

»demokracja, socjalizm, represje” —
nam méwiono w Patacu,

ze sig zbiorg na placu,

na rektorze cheg wywrzel swq presje.

Przykazuje wam srodze

zasial spokdj w narodzie.

Tutaj lezy pateczba gumowa —
niq to macie ttumaczyé,

ze jestescie fwiat pracy,

co to Partia i wtadza ludowa.

Wyscie krzepcy i zdrowi,

Jedicie stuzyé krajowi —

Niech partyjne prowadzq was bogi.
Ja dzi$ z wami nie jade,

ale daje wam radp:

Trzej jestescie i macie trzy drogi!

Ty, najstarszy méj synu,

Musisz i$¢ w Goledzindw.

Daj do syta kazdemu gorzaty,
niechaj oni tam wpadng,

niech studentki napadnyg,

by w dzies kobiet podarek dostaty.

Niech zaciggnie z was drugi,
ludzi w wasze ustugi,

niechaj tgpiq studenty-psubraty.
Przyobiecaj im taski,

Stréj w ORMO-wskie opaski
i ofiaruj wysokie zaptaty.

Ty, najmtodszy, szkolony,

mow, jak bytes uczony,

i wyttumacz tym glupim studentom
niech z nich kaidy uwidzi,

ze tu rzgdzié cheg Zydz,

co przez Partie sq rasqg wykletg.



Kilka godzin mingto

I juz Switaé zaczelo,

a z wystanych nikt jeszcze nie wraca.
Stary tapy zaciera

I wecigz w okno spoziera,

Bowiem cigzka tajniaka jest praca.

Po §niezystej zamieci

Pierwszy tajniak juz leci.

We drzwiach stangt, zaryczat: mdj Papo —
dzi§ studentki dostaty

zamiast kwiatéw te paty,

ale ludzie krxyczeli ,,Gestapo”!

Po Sniezystej zamieci,

drugi tajniak juz leci,

we drzwiach stangt, zaryczat: méj Papo —
bilim, kogo si¢ dato,

wiele oséb dostato,

ale ludzie krzyczeli ,,Gestapo”!

Po $niezystej zamieci

trzeci tajniak juz leci,

we drzwiach wota: ,,Ojczulku kochany —
dojs¢ do gtosu nie dali,

tylko glosno gwizdali,

bo studenci to sq chuligani”.

Stary tajniak si¢ miota:

to iydowska hotota,

nasze wszystkie studenty kochane.
Trzeba rozbit im gtéwki,

kazaé zwotalé maséwki,

Przez sfwiat pracy niech bedg tajane!”

Jestes w bledzie, Proroku,

nikt nie stucha w tym roku,

Twych partyjnych narzekan, lamentéw.
Nie pomogg maséwki i fatszywe praséwki
Warszawiacy kochajg studentéw.
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B A LLyA=D:A
(na melodi¢ ballady z filmu ,,Ewa chce spa¢”)

Ktdcq si¢ w Ktaju, ktécg w Warszawie
Ktécqg od Odry i Nysy

Kto dzi§ najwigkszy w Polsce szubrawiec
Kto dzi§ najwigkszy skurwysyn
Wszak pretendentéw liczne jest grono
A zastuzyli sie wszyscy

By rzecz ustalié postanowiono
Zorganizowaé plebiscyt.

Idg kanalie, walg kottuny

W réwny stawiajq si¢ szereg

Kwiat najwigkszy endekomuny

Kepa, Strzelecki i Gierek.

Co to za mendy, bodaj ich grypa
Czemu pod flek biorq stabych

To zurnalistéw liczna ekipa

Rej wiedzie Gontarz i Hrabyk.

Kazdy dzi§ gieroj

Kazdy si¢ przyda

Napisze wszystko co kazg

Ten pisze donos, 6w szczuje Zyda
Teomten wymySla pisarzom.

A skqd sig wzig tutaj ten literat
Niech Was zanadto nie zdziwi

To pan Minister, pisarz, generat
Wezoraj partyzant, dzi§ cywil

Twarz ma aryjskq, caty napletek

Nie trzeba patrzeé do spodni

Ten ci jest Moczar,

Ten ci jest Mietek

Ten ci skurwysyn przewodzi.

Z nim Witaszewski, rycerz gaz-rury
Raz jeszcze pragnie péjsé w tango
Obok pan poset z Jeleniej Gdry
Bolek Piasecki z Falangg.

Céz to za postal, jakie nobliwa
Wzrok bystry jak potok gérski
Kotnierz rozpiety i biata grzywa

Ab, to skurwysyn jest Turski.

Wtem dziad sig jakis podnosi z krzesta
ramol i prawie jui tysy

124



wszyscy powstali, skandujg WIESLAW!!!
Tys jest najwigkszy skurwysyn
Maty a wielki SKURWYSYN.

MOJA WALKA (MEIN KAMPF)
Organ ZWIAZKU MLODZIEZY narodowo-SOCJALISTYCZNE] (ZMNS)

Widmo krazy po Europie — widmo syjonizmu. Do walki z nim stajemy.
My — Polska mlodziez narodowa i socjalistyczna.

Nasz program

Nasz program nalezy rozpatrywa¢ w dwu plaszczyznach — NARODU i SO-
CJALIZMU. W miejscu przecigeia si¢ tych plaszezyzn otrzymujemy linie.
I to jest nasza linia — NARODOWO-SOCJALISTYCZNA.

Nasze cele
Daé  odpér. Ocali¢c duchowy byt narvodu. Rozniecic INSTYNKT PAN-
STWOWY.

Kto z nami?
W ,naszej walce” nie jesteimy sami. Jest z nami ORMO i Zjednoczone

Zespoty Gospodarcze ,,Pax”. 7 nami dr Kgkol. Nasz or¢z — donos. Nasz
puklerz — MKK (Maty Kodeks Karny) a jesli to nie wystarezy — mamy:
psy
patki
gaz

sikawki strazackie
cewentualnie starg wyprébowang gazrurke

Przeciw komu?

aszym wrogiem jest mafia. Co to takiego? Mafia, to: studenci i pisarze,
Naszy o jest f Co 1o takicg 1
Zydzi i Katolicy, Czesi i Stowacy, liberalowie i encyklopedysei, ,,Polityka™
Zydzi i Katolicy, ( y yklopedy y

i kultura, intelektualisci i kosmopolici oraz nieujawnieni a liczni

rak NARODU
pasozyt NARODU
garb NARODU
zguba NARODU
Oto czym jest MAFIA.

Nasze hasta: Pisarze do piéra. Piasecki do Biura. Studenci do koszar. Zydzi
na Madagaskar.

Nasi ludzie. Prezentowano dotad liczne i ohydne sylwetki inspiratorow
i rozrabiaczy. Dzi§ pragniemy przedstawi¢ postaé¢ pacyfikatora, godng nasla-
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dowania: Mietelk BONAWEN-TURSKI. Szezery narodowiec. Wrég inte-
lektu. Za to przesladowany przez mafig, nie mégt sie dostaé na studia.
Ale dostal sie na Uniwersytet w dniu 8 marca i do dzi$ tu przebywa jako
stypendysta MSW. Bestialsko pobity (z dwoma kolegami) przez rozwy-
drzong Marte Petrusewicz (p. Nasza Walka nr 4). Ojciec — b. dziatacz
ONR ,.Falanga™, obecnie poset na Sejm.

(NA MELODIE ,,0 POLNOCY SIE ZJAWILI JACYS DWAJ CYWILE™)
Refren: ,Pan prokurator ma racje”

Jak cenzura zdjeta ,Dziady”
Zwigzek Literatow

Rozpoczyt obrady (bis)
Tylko jeden wielki feler
Nie wie PZPR (bis)

Co w tym jest.

Towarzysz Wiestaw ma racje,
mamy w Polsce demokracje.

Towarzysz Wiestaw ma racje,
demokracja jest.

O dwunastej si¢ zjawili

Jacyé tam cywile (bis)

Nie nikomu nie mdwili

tylko w morde hili (bis)
fest a fest.

Refren.
Przywieziono do stolicy
Aktyw robotniczy (bis)
Wital Rektor chlebem, solg,
Cos ci wode wolg (bis)

Minister Moczar...

Usitowal  Goledzinéw

Na studentéw wplynaé (bis)
Dotgd }za si¢ w oku kreci
Biedni ci studenci (bis)
gaz to gaz.

Pozostaje kwestia sporng

Czy to byto ORMO (bis)
Ale spdzge z uniformow,

Jednak bito ORMO (bis)
Fest a fest.
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Tokarz Bula si¢ odcina:
wOyjonistow wina” (bis)
Jak na haku zawiéniemy,
Tez si¢ odetniemy (bis)

Tak, rzekl Sekretarz

Juz wkrétee

Rozpatrzymy rezolucje

Tak, rzekl Sekretarz

Juz wkrotce rozpatrzymy ja.

Pocalujta w dupe wajta —
Méwig weigz studenci (bis)
7. przemowienia nam wynika
Ni to pies, ni wydra,

Co$ tam na ksztalt Swidra —
Cytuje.

A wszystkiemu temu winien Pawel Jasienica (bis)
Bandzior, pisarz, bankrut, pisarz
Meska ladacznica (bis)

Gierek mowil w dobrej wierze
I zupelnie szczerze (bis)

Jak ktos élgskg wode zmgei
Amputacja raczki (his)

Fest a fest.

A studenci sie zmdwili i strajk oglosili
Chociaz grozit Rektor Turski,

Ze postawi dwdéjki (bis)

Kazdemu.

Zawsze w Polsce byt i bedzie
Cigzki los studenta (bis)
Wszedzie w kolo sy moczary,
a gdzieniegdzie kepa (bis)
kgkoli.

(NA MELODIE, ,,PALACYK MUHLA™)

Patac Mostowskich w szwach juz peka
Sprawiedliwodei dziata tak reka.
Naszych kolegow tam bez liku —

W tym najciadniejszym z akademikow.

A nasza gora bardzo cwana,

Dziata za ORMO czujnie schowana
Milicja dzielniec macha palg

Wige schowaj glowe, poki masz caty.
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Studenta bardzo smutna dola,

bo robig z niego dzieci¢ z przedszkola.
Brzydka twa mama, brzydki tata
Wige u Mostowskich posiedz do lata.

Czy znacie panéw w kapeluszach
Stoi na wiecu, uszami rusza,

A kiedy zostaniemy sami

Mowi cichutko ,pan péjdzie z nami”,

Kefren:
Wiwat Partia, wiwat i nasz Rzad,
Wige nie méwmy nic — schowajmy sig w kat.
Nasza Partia rade sobie da
ORMO przeciez ma, ze ha.

PEWNIK WYBORU NARESZCIE ZDEMASKOWANY

Cale spoleczeristwo daje wyraz swego poparcia dla §wiattej posta-
wy wiadz.

Na Wydziale Matematyki juz od wielu lat dawata si¢ odczud
wzmozona dziatalno$é grup ,,naukowych” tak, nie wahamy si¢
uzy¢ cudzystowu, ktére bezskutecznie staraly si¢ wpoié¢ mlodziezy
zasade¢ nazywang przez nich prowokacyjnie ,,pewnikiem wyboru”.
Zasade te wyrazali oni najczgéciej przy pomocy demagogicznych
sformutowari, tudzgc sie, ze skryja w ten sposéb jej antysocjali-
styczng wymowe.,

O c6z chodzi w owej zasadzie? Dopuszcza ona mozliwoéé wyboru
elementéw nie precyzujgc blizej jak te elementy wybrad, otwiera
to furtke dla elementéw wrogich i wichrzycielskich co zreszta
wyraznie lezalo w intencji autoréw pewnika wyboru.

Widoczny jest tez jak na dloni nicklasowy charakter tej zasady,
w my$l jakiej§ abstrakcyjnej idei demokracji wybiera sie po jednym
elemencie z kazdego zbioru nie baczac na to czy zbidr ten repre-
zentuje idee postepowe czy wsteczne. W swojej istocie pewnik
wyboru nawigzuje do czaséw stalinowskich gdyz podobnie jak to
czynili dogmatycy, neguje dojrzatoéé klasy robotniczej do podej-
mowania wyboru.

Biorge to wszystko pod uwage decyzja Ministra z dn. 1. 4. 1968 r.
zabrania si¢ stosowania pewnika wyboru w dowodach twierdzen
matematycznych oraz przy formulowaniu hipotez.
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Winni naruszania tego zakazu poniosa surowe konsekwencje.
Jednoczeénie podaje si¢ do wiadomosci, ze odpowiedzialni za
istniejacy stan rzeczy profesorowie Zorn i ZERMELLO zostaja
zwolnieni z zajmowanych stanowisk. (PAP)

Syjonistyczny i imperialistyczny charakter pewnika wyboru nie
ulega w chwili obecnej dla nikogo watpliwosci. Dowodem moze
byé nerwowa krytyka, z jaka decyzja Ministra spotkata si¢ w
Izraelu i NRF.

7 calego kraju naplywaja depesze §wiadczace o poparciu spole-
czeistwa dla zmian, ktére zaszty na Wydziale Matematyki UW.
Na koszalifiszczyznie odbywa si¢ kilkumilionowy wiec. Rolnicy
niesli transparenty z napisem: ,,Wybieracze precz z uczelni” oraz
dowcipne ,,Nie ma pewnika dla rolnika”. (W#%)

Warszawa, dn. 1. 4. 1968 r.
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ANEKSY

Teksty otrzymane w ostatniej chwili,
po rozpoczeciu druku ksigzki.
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Motto: ,,Teraz na éwiat wylewam ten kiclich trucizny,
Zrgca jest i palgca mojej gorycz mowy,
Gorycez wyssana ze krwi i z Yez mej ojezyzny,
Niech zrze i pali, nie nas, lecz wasze okowy”.

(Adam Mickiewicz ,,Dziady™).

RAZEM

I oto Konrad zszedt ze sceny

I podzwaniajgc kajdanami

I naréd, na pozér gluchoniemy,
Piesn swojg ponidst, jak dynamit.

A pierwsi zmartwychwstali Mtodzi
Akademicy Promienisci;

Wigc dla nich pierwszy laur i podziw.
Polska si¢ w ich odwadze ici.

To na ich hasto literaci

Poczeli bi¢ skrzydtami w zaduch,
By prawa lotu nie utraci¢

Gdy cenzor pcha histori¢ na dét.

Wigc razem, razem przyjaciele

Mtodzi z Uniwersytetéw,

I ci, co diament juz w popiele

Znaledli w trudzie twardych grabietéw.
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Razem?... A piesn gdzie robotnicza?
Zeran, Cegielski, Nowa Huta?
Wyjdicie w obronie Mickiewicza.
Tam jest Dom Partii, a my tutaj.

Razem, by Polska byta Polskqg
Nie oszukang robotnicg,

Co sama sobie rece wigze,

Co sama sobie szubienicy.

Razem, by wreszcie pekt boryzont
I wrécit czas do Patdziernika.
Niechaj kanalie si¢ zagryzg

W Kraju Chopina, Kopernika.

A Konrad, niech na sceng wroci,

Z ludem, Guflarzem, Ksigdzem Piotrem...
I niech przeklety bedzie ucisk.

I kto Patdziernik zdradzit — totrem.

DEKLARACJA SOLIDARNOSCI
STUDENTOW WARSZAWY

My studenci Warszawy, deklarujemy nasza niezwruszona jedno$é!
Wspdélnie wystepujemy w obronie zasad demokr'lcji socjalistyczne;j!
Wspolnle walczymy o prawne gwarancje dla swobdd akademic-

kich i

autonomii wyzszych uczelni!

Potepiamy wszelkie akty przemocy fizycznej stosowane
wobec manifestujgcych studentéw!

Domagamy si¢ ukarania winnych brutalnego postepowania
milicji wobec studentéw!

Protestujemy przeciwko klamliwemu informowaniu spo-
teczenstwa o zajéciach, jakie mialy miejsce na wyzszych
uczelniach Warszawy w dniach 8-12 marca 1968 roku!
Odcinamy si¢ od wszelkich antysemickich, antyradzieckich
i syjonistycznych eksceséw!

Protestujemy przeciwko poczynaniom majacym na celu wprowa-
dzenie rozdzwigku miedzy polska klasa robotnicza a polska mto-
dzieza studiujacy!
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wajgcych na nas obowiazkéw akademickich!
— Bedziemy wiernie staé na strazy wszystkich zdobyczy so-
cjalizmu!
podpisano

STUDENCI WARSZAWY

Warszawa, dn. 13 marca 1968.

Wroclaw, dnia 14 marca 1968.

My, cérki i synowie robotnikéw, chlopéw i inteligencji pra-

cujgcej, studenci wyzszych uczelni Wroctawia, odzyskanego dla
Macierzy po wiekach niewoli i germanizacji, zdecydowani i §wia-
domi, stojacy na pozycjach socjalizmu, powodowani gleboka tros-
ka o dobro parfstwa i narodu wystepujemy z nastepujacym pro-
gramem:

1

2,

6.

w calej rozcigglodci popieramy rezolucje studentéw Politech-
niki Warszawskiej z dnia 13 marca 1968 r.

Uznajemy i popieramy kierownicza role klasy robotniczej i
jednoczednie przeciwstawiamy sie wszelkim prébom sklécenia
robotnikéw z mlodzieza akademicka.

. Zadamy rzetelnej informacji i dyskusji na temat najistotniej-

szych probleméw nurtujacych spoteczedstwo.

. Domagamy si¢ zaprzestania i szerzenia wrogiej socjalizmowi

ider antysemickiej.

Oéwiadczamy, Ze obce nam sg jakiekolwiek intencje wyra-
zajace si¢ w popieraniu akcji majacych na celu nawrét do
sytuacji politycznej sprzed r. 1956, i powrét na kierownicze
st];anowiska ludzi politycznie skompromitowanych w tym
okresie.

Zawsze bedziemy bronié pigknych i chlubnych tradycji, swo-
bodnego i demokratycznego rozwoju kultury polskiej.

. Popieramy polityke zagraniczna naszego rzadu.
. Odcinamy si¢ od wszystkich ktérzy chea nasz ruch wyko-

rzysta¢ w rozgrywkach politycznych.

Solidaryzujemy si¢ ze zgodnym z nasza postawa ruchem
studenckim w kraju.
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10. Zadamy ukarania winnych podjecia brutalnych akcji przeciw
demonstrujacej miodziezy akademickiej.

11. Odcinamy si¢ od prowokacyjnych hasel rozpowszechnianych
przez elementy o tendencjach anty-pafstwowych, anty-socja-
listycznych i anty-radzieckich, obcych $rodowisku akademic-
kiego Wroctawia.

12. Postulujemy powotanie nadzwyczajnej komisji sejmowej dla
wyja$nienia wszystkich okolicznodci zajéé we wszystkich oérod-
kach akademickich w kraju.

13. Zgdamy przywrécenia instytucji obroficy w senackich ko-
misjach dyscyplinarnych.

14. Przyjmujemy na siebie petna odpowiedzialnoé¢ — jako ludzie
petnoletni i §wiadomi — za nasza postawe i wystgpienia, do-
magamy si¢ zapewnienia, ze nie obarczy si¢ odpowiedzialno-
cig za nasz udzial w ruchu studenckim naszych rodzic6w
i kadry dydaktyczno-naukowej.

15. Zagdamy aby kompetentne witadze zapewnily Ze nie zostang
wyciagnigte jakickolwiek konsekwencje karne i dyscyplinar-
ne wobec studentéw biorgcych udziat w wiecu i zabierajacych
glos w dyskusji.

16. Zadamy aby kompetentne wladze zwolnily w trybie natych-
miastowym studentéw i intelektualistéw przebywajacych
obecnie w wigzieniu.

17. Solidaryzujemy si¢ z walkq literatéw o wigksze swobody
demokratyczne i ograniczenie cenzury.

18. Domagamy si¢ przeproszenia studentéw za ktamliwe i obraZli-
we informacje podane przez prase, radio i telewizje.

Proklamujemy 48 godzinny wiec okupacyjny na terenie wszystkich
Uczelni Wroctawia.

Jeéli w ciagu 48 godzin nie zostang opublikowane w prasie i radio
wszystkie nasze postulaty, bedziemy musieli podja¢ dalsze decyzje.
Wzywamy do przybycia na teren uczelni, odpowiedzialnych przed-
stawicieli z K.C. PZPR, celem pr/edquutowqma zaistnialtej sy-
tuacji.

REZOLUCJA WYDZIALU ELEKTROTECHNIKI P.W.

1. Potepienie policyjnych metod MO stosowanych przy rozla-
dowywaniu sytuacji, bicie patkami, kopanie, uzywanie gazu.
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. Uczciwe i doglebne wspdlnie ze studentami rozwazenie sytua-

cji catego $rodowiska akademickiego i spoteczefistwa.

; Odcmamy siec od chuliganéw i rozrabiaczy, niemniej uwaza-

my, ze najwyzszy czas aby nie traktowaé naszych wystgpieri
jako wybrykéw ,bananowcéw”’, anarchizujacych studentéw i
chuliganéw, lecz jako wystgpienia ludu, ktérego pierwszym
celem jest sprawa socjalizmu i demokracji.

. Zdecydowanie potepiamy informacje¢ w prasie jako tendencyj-

ng i ublizajgca godnosci studenta. Zadamy oficjalnego sprosto-
wania w prasie.

. Domagamy si¢ zawieszenia i cofnigcia represji wobec biorgcych

6.

udzial w manifestacjach.

STUDENCI WYDZIALU ELEKTROTECHNIKI

zebrani w dniu 18 marca w obecnoéci Rady Wydziatu
i Pracownikéw Naukowych, przedstawicieli organi-

zacji partyjnej P.W. czonkéw ZG ZMS — Marcin-

kowskiego, wiceprzew. ZS Fidzifiskiego, wiceprezesa

%U ZMS... RW ZSP, ZW ZMS (organizator ze-
rania).

REZOLUC]JA

. Solidaryzujemy si¢ ze spoleczenstwem polskim, a przede

wszystkim z polska klasa robotnicz.

. Zdecydowanie popieramy studentéw Warszawy.
. Potepiamy pohcy;ne metody zastosowane przy roztadowy-

waniu sytuacji na wiecach w Warszawie.

Oddzlclamy si¢ od chullganéw i rozrabiaczy, niemniej uwa-
zamy, ze najwyzszy czas by nie traktowaé ms7ych wystgpien
]II{O wybrykéw bananowych i awnturuncych si¢ studentéw
i chuliganéw, lecz jako wystgpienie ludzi, ktérych pierwszym
celem jest sprawa socjalizmu i demokracji

- Domagamy si¢ uczciwego dogtebnego i wspélnego ze studen-

tami rozwazania sytuacji §rodowiska akademickiego i spole-
czefistwa.

Zdecydowanie potepiamy dotychczasowe informacje prasowe,
jako tendencyjne, ublizajace godnosci obywatela i zgdamy
oficjalnego odwolania w prasie.

137




7. Domagamy si¢ wolnodci prasy, publikacji, widowisk, oraz
weryfikacji metod funkcjonowania organéw kontroli.

8. Domagamy si¢ i zadamy cofnigcia represji wobec studentéw
ktérzy brali udziat na wiecach protestacyjnych.

9. Domagamy si¢ eksterytorialnodci wyzszych uczelni.

10. Zadamy zagwarantowania petnych swobdd obywatelskich dla
wszystkich uczestnikdw wiecéw i zgromadzen, po$wigconych
ostatnim zajéciom ktére odbyly si¢ i byé moze, beda si¢
odbywaé.

11. Domagamy si¢ i zagdamy zamieszczenia powyzszej rezolucji
w prasie, radiu, telewizji.

STUDENCI POLITECHNIKI GDANSKIE]

Komisja Delegatéw Wydzialu UW wyraza podzigkowanie
cztonkom Komisji Senackiej za ogrom dobrej woli, wykazanej
w obronie intereséw studentéw, ale z ubolewaniem stwierdza, ze
z przyczyn od Komisji Senackiej niezaleznych nie mogta ona nawet
spetni¢ swoich pierwotnych obietnic, dotyczgcych tak elementar-
nej sprawy jak opublikowanie pelnej listy studentéw zatrzyma-
nych, aresztowanych, juz zasadzonych oraz poszkodowanych fi-
zycznie. Jak dotad Komisja Senacka nie odpowiedziata na skiero-
wane do niej zadanie ogloszenia gwarancji bezpieczeristwa dla
$wiadkéw skladajgcych zeznania o przebiegu wypadkéw. W tym
stanie rzeczy, jeszcze raz skladajac gorjce podzigkowanie za oso-
bista postawe czlonkéw Komisji zadamy od najwyz
szych Wtadz PRL zrealizowania wszystkich postulatéw
zawartych w rezolucji zebrania studentéw z dnia 11 marca 1968 r.
oraz przybycia na kolejne ogdlne zebranie studentéw kompetent-
nego przedstawiciela tych wladz w celu wyjaénienia wydarzen,
ktére dla catego §rodowiska studenckiego sa niezrozumiale, szo-
kujg, a dotychczasowe informacje oceniane sa jako problematycz-
ne a nawet falszywe.

Do czasu zwolania kolejnego zebrania studentéw tj. 18. ITI.
1968 r. proklamujemy od dnia dzisiejszego 3-dniowy strajk ostrze-
gawczy.

W przypadku niczrealizowania naszych postulatéw, zastrzega-
my sobie prawo do podjecia dalszej akcji protestacyjne;j.
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PROWOKACY]JNE ULOTKI UB

DO STUDENTOW

Nie pierwszy juz raz usitujg zaktécié nasz spokéj ,,komandosi’.
Michnik, Blumsztajn, Szlajfer i ich spétka usituja wzniecié nie-
pokdj wéréd nas i zdyskredytowaé dobre imig studenta w opinii
spoleczefistwa. Stosujac obtudng i podstepna demagogie, podszy-
waja si¢ pod opini¢ ogbtu studentéw. W rzeczywistoéci wyrazaja
interes swego mocodawcy — syjonistéw i RWE. Nie dajmy sie
im zwiesé.

Michnik, Blumsztajn, Szlajfer nie moga i nie beda nas uczyd
tradycji patriotyzmu naszego narodu. To obtuda i perfidia. Im
chodzi o rozréby, awantury i rozglos w RWE. Nie pozwalamy
panoszy¢ si¢ drafstwu w naszej uczelni.

Apelu1emy, by wiladze uniwersyteckie, nasi wychowawcy i
organizacje spoleczno-polityczne uwolnity nas od , komandoséw”.

Ci, co nie frymarcza, lecz szczyca sig
patriotyzmem
STUDENCI UW.

Wieszcz narodu zszedt na ,,Dziady
Czy juz o tym wiecie?

Gdy go Michnik i Szlajfery
Okrzykujg w swiecie.

Rzekt tak mqgdrze kto$ niedawno
O pigtej kolumnie

A Polacy w Zydéw Slepia

Bo jak zwykle — durnie.

Dalej bracie, karabele
Kazdy w dtonie chwyta.
Zyda za pejs i za morze
Rada znakomita.

Im ta Polska, w ktérg plujq
Daje nadal taski

Ty studenckie piwko ciggniesz
Czekasz na oklaski.
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ARESZTOWANI 1 SKAZANI

Elzbieta Bialobrzeska — aresztowana w czerwecu, Wydz. Mat.-Fiz.
U.W.

Seweryn Blumsztajn — Ekonomia Polit. IV r. aresztowany 8. 03.
rano, art. 36 MKK, odmowa zeznan w §ledztwie.

Bujkan Frey-Bielicki, obywatel rumuriski, skazany na 1 rok.

Jézef Dajczgewand — Filozofia V r. U.W., aresztowany 8 marca
po wiecu, 36 MKK, odmowa zeznan w §ledztwie.

Andrzej Duracz — Matematyka U.W., aresztowany w maju od-
mowa zeznain w §ledztwie.

Marian Dabrowski — Socjologia, V r. U.W., zatrzymany w lipcu
w Bratystawie, przekazany wladzom polskim, wyrok 1 rok
z zawieszeniem na trzy lata za nielegalne przekroczenie gra-
nicy.

Walery Amielis — aresztowany na pocz. marca, wyrok 8 mies.
z zawieszeniem na dwa lata, uprzednio podejrzany o finanso-
wanie ,,komandoséw”’.

Bohdan Baumritter — Ekonomia Polit. IT r. U.W., aresztowany
w maju, art. 170, proces w Krakowie, wyrok 8 mies. bez
zawieszenia.

Mirostaw Dusza — Prawo U.W., skazany na 1 rok z ,,chuliganki”.

Wiktor Gérecki — Filozofia U.W., areszt. w marcu, art 36 MKK.

Julia Jury§ — Germanistyka U.W., areszt. w marcu, art. 170 MKK.

Andrzej Kosciuk — PWSF w Fodzi, aresztowany w Warszawie.

Stawomir Kretkowski — Historia U.W., wielokrotnie aresztowa-
ny, karnie wcielony do wojska na 4 tygodnie, definitywnie
zatrzymany 18. 06. 68, art. 36.
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Jacek Kurofi — aresztowany 8 marca, art. 36 MKK i 5 MKK,
odmowa zeznafi w §ledztwie.

Jadwiga Staniszkis-Lewicka — asystent na Socjologii U.W., za-
trzymana po wiecu, wielokrotnie przestuchiwana, aresztowa-
na w czerwcu 68, art. 164 MKK.

Jan Lityfiski — Matematyka U.W., V rok, aresztowany 8 marca
przed wiccem, art. 36 MKK, odmowa zeznan w §ledztwie.

Adam Michnik — Historia U.W., aresztowany 9 marca, art. 5
MKK i 36 MKK, odmowa zeznari w §ledztwie.

Karol Modzelewski — aresztowany 8 marca, art. 5 i 36 MKK,
odmowa zeznath w §ledztwie.

Marek Orlariski — aresztowany a nast¢pnie umieszczony w Szpi-
talu dla nerwowo chorych w Grodzisku.

Ewa Puchalska — Matematyka U.W. II rok, aresztowana w
czerwcu, delegat wydz. matematycznego w Komitecie Stu-
denckim.

Marek Rygier — U.W. Mat.-Fiz. IV rok, aresztowany w czerwcu.

Aleksander Smolar — U.W., asystent na Ekonomii Politycznej,
aresztowany 9 marca, glodéwka w wiezieniu, w celu przy-
$pieszenia doreczenia sankcji prokuratorskiej, art. 164 MKK,
odmowa zeznafi w §ledztwie.

Henryk Szlajfer — U.W. Ekonomia Polit. III rok, aresztowany
w marcu, art. 5 i 36 MKK.

Zygmunt Sniecki — Politechnika Warszawska, Architektura IT r.,
aresztowany 9 marca.

Krzysztof Topolski — Politechnika Warszawska, proces we wrze$-
niu, wyrok 1,5 roku.
Barbara Toruficzyk — U.W. Socjologia IIT rok, aresztowana

9 marca, art. 36 MKK.
Wey (brak imienia) — U.W., Prawo, aresztowany.
Przemystaw Wojtaszczuk — U.W. Matematyka III rok, areszt.
Zaklika (brak imienia) — U.W. Prawo I rok, ateszt. w marcu,
skazany w trybie przy$pieszonym na 1 rok.
Krzysztof Zarychta — U.W., Prawo, wyrok 1,5 roku.
Antoni Zambrowski — byly asystent na Ekonomii Polit. U.W.,

aresztowany.
Zielifiski (brak imienia) — Politechnika Warszawska, przebywa
w areszcie.
Piotr Zebrui — U.W. Filozofia V rok, aresztowany w czerwcu,
zwolniony, aresztowany ponownie pod koniec pazdziernika.
Bielicki (brak imienia) -— aresztowany w matcu, zwolniony po

kilku miesiacach.
Michat Bielicki — Akademia Medyczna — aresztowany w marcu,
zwolniony w czerwcu,
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Teresa Bogucka — U.W. Socjologia IV rok, aresztowana w mar-
cu, zwolniona 9 sierpnia, $ledztwo trwa.

Maciej Czechowski — Uniwersytet Wroclawski — Matematyka
I rok, aresztowany w czerwcu w Warszawie, zwolniony,
$§ledztwo trwa.

Irena Grudzidska — U.W. Romanistyka 1V rok, aresztowana w
marcu, zwolniona we wrze$niu, §ledztwo trwa.

Jakub Karpifiski — U.W., asystent Socjologii, aresztowany w ma-
ju, zwolniony 12 wrze$nia, odmowa zeznai w $ledztwie.

Bronistawa Karst — U.W. Romanistyka, aresztowana w kwietniu,
zwolniona w sierpniu.

Waldemar Kuczyniski — byly asystent Ekonomii Polit. U.W., pra-
cowal w Ursusie, aresztowany w marcu, w wi¢zieniu zacho-
rowal na gruzlice, zwolniony 28.08.68, odmowa zeznan
w $ledztwie.

Irena Lasota — U.W. Filozofia V rok, aresztowana 8 marca po
wiecu, zwolniona w sierpniu, $ledztwo trwa.

Aleksander Perski — U.W. Psychologia III rok, aresztowany
w marcu, zwolniony 12 wrzeénia, odmowa zeznah w §ledz-

twie.

Henryk Rubinsztajn — Polit. Warszawska IV rok, aresztowany
w marcu, zwolniony w lipcu.

Mirostaw Sawicki — U.W. Matematyka, aresztowany w marcu,

zwolniony w sierpniu.
Kazimierz Skrzynski-Paszkiewicz, PWSM, Warszawa, dyrygentura
I1I r., aresztowany w kwietniu, zwolniony w czerwcu, $ledz-

two trwa.
Edward Strasser — aresztowany matzec, zwolniony w sierpniu.
Szwedzifiski (brak imienia) — Akademia Medyczna — areszt.

w marcu, zwolniony po kilku miesigcach.

Zbigniew Swigcicki — Polit. Warszawska — Architektura IV r.,
areszt. 10 marca, skazany z art. 170 MKK na 6 miesiecy.

Wojciech Topifiski — U.W. Ekonomia Polit. II r., areszt. w
kwietniu; skazany z art. 170 na 8 miesigcy.

Leszek Wirpsza — U.W. Filozofia IV r., areszt. w marcu, zwol-
niony pod koniec lipca.

Zbigniew Wojtas — U.W. Mat.-Fiz. IV r., areszt. w kwietniu,
zwolniony w lipcu.

Andrzej Aranowski — U.W. Ekonomia Polit. IV r., aresztowany
w marcu, zwolniony w sierpniu, skazany na grzywne.
Pawel Bgkowski — U.W. Fizyka IV rok, aresztowany w marcu,

zwolniony w sierpniu.
Stawomir Bielawski — Politech. Warszawska Architektura 1T r.,
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aresztowany 9 marca, zwolniony w czerwcu, umorzenie z bra-
ku dowodéw winy.

Wojciech Celifiski — AM. — 1II r., aresztowany w marcu, zwol-
niony 20 lipca.

Bronistaw Czarnocha — U.W. Fizyka IV r., areszt. w kwietniu,
zwolniony pod koniec lipca.

Jacek Czerwinski — U.W. Ekonomia Polit. 1II r., aresztowany
11 marca, zwolniony 15 maja, uniewinniony w czasie roz-
prawy.

Jerzy Diatlowicki — U.W. Socjologia IV r., areszt. w marcu,
zwolniony w sierpniu, kolegium — grzywna.

Zygmunt Dzigciolowski — U.W. Polonistyka I r., aresztowany
pod koniec marca, zwolniony w maju.

Stanistaw Gémutka — byly asystent na Ekonomii Polit. U.W.,
aresztowany w marcu, zwolniony w sierpniu, §ledztwo umo-
rzone.

Jan Gross — U.W. Socjologia, aresztowany w marcu, zwolniony
w lipcu.

Artur Halmin — U.W. Ekonomia Polit., IV r., aresztowany w
marcu, zwolniony w czerwcu.

Witold Holsztyriski — U.W. Matematyka V r., aresztowany w
marcu, zwolniony w sierpniu.

Iwicki (brak imienia) — U.W. Prawo II r., aresztowany w mar-
cu, zwolniony w sierpniu.

Jerzy Jurkiewicz — absolwent Matematyki U.W., aresztowany
w kwietniu, zwolniony w lipcu.
Wiodzimierz Kafman — absolwent Politechniki Warszawskiej,

aresztowany w marcu, zwolniony w sierpniu.

Leszek Kopytko — U.W. Ekonomia Polit. IV r., aresztowany
w marcu, zwolniony w lipcu.

Janusz Korwin-Mikke — Filozofia U.W., aresztowany, zwolnio-
ny pod koniec lipca.

Marcin Krél — asystent na Socjologii U.W., aresztowany w kwiet-
niu, zwolniony w lipcu.

Andrzej Mencwel — U.W. doktorant polonistyki, aresztowany
w czerwceu, zwolniony w sierpniu.

Wiktor Nagérski — U.W. Chemia, aresztowany 8 marca, zwol-
niony w czerwcu, po procesie skazany na 6 miesiecy z ,,chu-
liganki”,

Andrzej Neumark — Akademia Med. 11 r., aresztowany w marcu,
zwolniony w czerwcu.

Marek Owsinski — U.W. Ekonomia Polit., III r., aresztowany
w marcu, zwolniony w sierpniu.
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Michat Przybyla — U.W. Anglistyka V r., aresztowany w marcu,
zwolniony w sierpniu.

Leon Sfard — U.W. Matematyka, aresztowany w marcu, zwol-
niony w czerwcu.
Jan Wale — U.W. Polonistyka III rok, aresztowany w marcu,

zwolniony w maju.
Jarostaw Weintraub — U.W. Mongolistyka III r., aresztowany
w marcu, zwolniony w sierpniu.
Andrzej Zabludowski — asystent Filozofii U.W., w kwietniu usu-
niety, aresztowany w czerwcu, zwolniony w sierpniu.
Wiodzimierz Zagérski — asystent Biologii U.W., aresztowany w
marcu, zwolniony w maju, $ledztwo umorzone z braku do-
wodéw winy.

Andrzej Araszkiewicz — U.W. Orientalistyka, aresztowany w
marcu, skazany na 2 mies. za zaklécanie porzadku publiczn.

Micczystaw Bukowczyk — plastyk — aresztowany w marcu, ska-
zany na 4 miesigce z ,,chuliganki”.

Pawel Ejsmont — U.W. Chemia, aresztowany w marcu, skazany
na 4 miesiace z ,,chuliganki”.

Krzysztof Malarecki — U.W. Socjologia, aresztowany w marcu,
skazany na 6 miesiecy.

ponadto w areszcie przebywali:

Bulzacki — U.W. Fizyka, Glowacki — U.W. Mat.-Fiz., Glowacki
— U.W. Archeologia, Godlewski — U.W. Archeologia, Grzelski
— U.W. Biologia II r., Aurelia Holzman — U.W. Arabistyka,
Kalwas — U.W. Mat.-Fiz., Kowalski — SGPiS, Kotlarski —
U.W. Mat.-Fiz., Antoni Maciarewicz — U.W. Historia II r.,
Wiktor Marciniak — U.W. Historia zaoczna IIT r., Lucjan Ne-
welski, Ostrowski — SGPiS, Andrzej Popiotek — U.W. Socjo-
logia, Jolanta Rogala — U.W., Sagata — U.W. Mat.-Fiz., Andrzej
Skélski — U.W. Ek. Polit. I r., Wieckowski — U.W. Mat.-Fiz.,
Henryk Wistreich — Polit. Warszawska — Elektronika IV r.,
_Iangz'z Zsamorski — U.W. Matematyka V r., Jacek Zdrojewski
— SGPiS.

Pod koniec patdziernika nastgpita fala aresztowan:

Sylwia Poleska — U.W. Filozofia, Bogustawa Blajfert — U.W.
Filozofia, Ireneusz Szubert — ASP, Wiodzimierz Pattkow — So-
cjologia U.W., Jacek Wejroch — Filozofia U.W., Wittlin (brak
imienia) — U.W. Filozofia, Andrzej Zdrodowski — U.W. Filo-
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zofia, Krystiana Robb-Narbutt — ASP; Romuald Lublianicc —
absolwent ASP, Eugeniusz Smolar, nie przyjety na studia po roz-
wigzaniu Wydz. Ekonomii Polit., Jan Grebicki — Fizyka U.W.,
Andrzej Seweryn — absolwent PWST, ponownie aresztowani:
Wiktor Zagérski — U.W. Chemia, Piotr Zebrun — U, W. Filo-
zofia oraz Michat Bogucki — ASP, Romuald Lefkow — ASP
i Ryszard Peryt — PWST.

Wyzej wspomniani podejrzani s3 z art. 170 MKK. Wiadomo,
ze Eugeniusz Smolar odmawia zeznai w §ledztwie, takze Andrzej
Seweryn. W sprawie tej przestuchiwano ok. 60 o0séb z czego
ok. 40 zatrzymano w areszcie §ledczym od 48-56 godzin.

W tej samej sprawie otwarto $ledztwo, odpowiadajacym
z wolnej stopy: Adamowi Sandauerowi i Michalowi Przybyle —
Anglistyka U. W,

Informacja dot. odbytych proceséw:

Julia Jury§ — aresztowana w marcu, art, 170 MKK, proces
indywidualny rozpoczat si¢ 16 pazdziernika 68, skazana na 8 mies.
Podczas procesu zachowywala si¢ godnie.

Andrzej Duracz (patrz lista), oskarzony z art. 170 MKK, od-
mawiat odpowiedzi na pytania zadawane w $ledztwie, co w znako-
mitym przemdéwieniu podczas procesu uzasadnit. Bronili mec.mec.
de Virion, i Grabowski, wyglosili §wietne przeméwienia obrofi-
cze. Sad wydal wyrok uniewinniajacy.

Réwnolegle do procesu Duracza odbywat si¢ proces Kretkow-
skiego i Dajczgewanda oskarzonych z art. 36 MKK. Dajczgewand
wyglosit w czasie ostatniego stowa przeméwienie polityczne. Pro-
kurator zadat dla Dajczgewanda — 4 lat, a dla Kretkowskiego —
2 lat. Sad skazat ich na: Dajczgewanda — na 2,5 roku, Kretkow-
skiego na 1,5 roku.

Od 6-12 grudnia 68 odbywat si¢ proces Blumsztajna i Lityn-
skiego, oskarzonych z art. 36 MKK. Blumsztajn wyglosil na po-
czatku przeméwienie, w ktérym podkreslat wysokie walory ideo-
logiczne i moralne czerwonego harcerstwa, ktérego jest wycho-
wankiem. Stwierdzit tez, iz ,nie bedzie odpowiadal na pytania
Sadu, odmawiat odpowiedzi na pytania §ledztwa, ze wzgledu na
fakt, ze wszystko co powiedzialby wykorzystane bedzie przeciw-
ko przyjaciotom i przeciwko niemu samemu”.

Miedzy innymi w charakterze $wiadkéw zeznawali Andrzej
Mencwel, Stanistaw Gémulka, Teresa Bogucka, Irena Grudzifiska,
Irena Lasota, Maciej Czechowski, Marian Dabrowski.

Swiadek Mencwel, mimo wyczerpujacych informacji ztozonych
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w czasie $ledztwa, a ktére zdecydowanie zaszkodzily oskarzonym,
staral sie wlasne zeznania w czasie procesu — podwazyé, méwigc
iz w czasie dochodzenia udzielat informacji, na podstawie whasnych
przypuszczefi a nie faktéw, ze czynit to w celu maksymalnego
wybielenia wlasnej osoby, a takze z przyczyn ambicjonalnych.

Takze inni §wiadkowie odwotywali zeznania zloZzone w czasie
§ledztwa. I tak np.: Czechowski odwolal czeéé zeznan. Nato-
miast Lasota polemizowata konsekwentnie i skutecznie z trescia
swych zeznai ztozonych w czasie dochodzenia, ktére to zeznania
formulowane byly przez przestuchujacych ja funkcjonariuszy bez-
pieczestwa w zargonie imputujagcym podejrzane tresci przez nich
zamierzone. Nieugieta postawa Lasoty doprowadzata wielokrot-
nie przewodniczgcego sktadu sedziowskiego (Kuczyniski — sedzia
Sadu Wojewédzkiego) do zachowania niegodnego funkcjonariusza
,reprezentujacego” wymiar sprawiedliwoéci ( pokrzykiwanie na
$wiadka, itp.).

Prokurator Prokuratury Wojewddzkiej — Jarzyna w 45 mi-
nutowym przemdéwieniu, zawierajagcym $mieszne argumenty, za-
zadat za przynaleznoéé do tajnej organizacji, kary: dla Lityriskiego
— 5 lat, a dla Blumsztajna — 4 lat wiezienia.

W procesie bronili: mec.mec. Kropiwnicki i Grabifski. Posta-
wa obrony zastuguje na szczegélne podkreslenie, a to z nastgpu-
jacych powodéw: Trwajgca godzing mowa obroficza mec. Kro-
piwnickiego zawierata liczne akcenty polemiczne ze stanowiskiem
oskarzyciela publicznego; migdzy innymi obrofica stwierdzit, ze
w przedmiotowym procesie mozna najwyzej méwié o istnieniu
chemicznego a nie jak chce oskarzenie — nielegalnego zwiazku.
Stwierdzit dalej, ze o ile w przypadku reakeji chemicznej moze
dojé¢ do powstania nowej calodci, to w przypadku wystapieri stu-
denckich nie mozna aczyé mechanicznie w calo$¢ oderwanych
i niezaleznych od siebie wystapieni studenckich, jakie mialy miejsce
od 65 roku.

Mecenas Grabiniski podejmujgc polemike z oskarzycielem, po-
wotal si¢ na orzeczenie Sagdu Najwyzszego PRL (prawdopodobnie
wydane po pierwszej sprawie Gérnego), ktére stwierdza, iz orze-
czenie o istnieniu nielegalnego zwigzku musi by¢ oparte o stwier-
dzenie wystepujacych tacznie nastgpujacych cech: wodzostwa, wy-
konawcéw, programu, dyscypliny, trwatosci. O glebokim zaanga-
zowaniu si¢ mec. Grabifiskiego w obrong §wiadczy tez fakt iz ulegl
on podczas przemdwienia atakowi serca. Po przeszto godzinnym
przebywaniu pod opieka lekarskg, powrécit on wbrew zaleceniom
lekarza na sale aby skoriczyé przeméwienie. Ta druga czesé trwata
1,5 godz. Whrew twierdzeniom prasy stolecznej oskarzeni ani
cze$ciowo ani catkowicie nie przyznali sie do winy. Natomiast
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Litynski w ostatnim stowie stwierdzit: ze ,,nie odcina si¢ od kole-
gbéw co nie znaczy, ze bez zastrzezen zgadza si¢ z ich pogladami”.
Zastrzegl sobie takze prawo do nieskrepowanych poszukiwan.

L 2

Jan Litynski zostal skazany na 2,5 a Seweryn Blumsztajn
na 2 lata wiezienia.

Informacja o procesach w przygotowaniu:

Na 2 stycznia 69, zapowiadany jest proces ,,siedmiu”: Modze-
lewskiego, Kuronia, Michnika, Toruficzyk, Géreckiego, Szlajfera
i Antoniego Zambrowskiego. Proces rozpisany jest na dni trzy-
dzieéci. Przewidzianych jest kilkudziesigciu §wiadkéw. Oskarzeni
w tym procesie polgczeni zostali w grupe nie wiadomo z jakich
przyczyn, gdyz oskarzani sa z réznych paragraféw. Szlajfer wyste-
powal dotychczas jako $wiadek oskarzenia we wszystkich proce-
sach, a Gérecki i Zambrowski w niektdrych. Pierwszy termin pro-
cesu wyznaczony byl na 11 wrzeénia 68 i z niewiadomych przy-
czyn zostat kilka dni péZniej zdjety z wokandy.

Zapowiadany jest takze proces Jadwigi Staniszkis-Lewickiej
i Aleksandra Smolara oskarzonych z art. 164 MKK. Sledztwo zo-
stalo zamknigte 26 wrzeénia. Terminu do tej pory nie wyzna-
czono. Smolar przebywa nieprzerwanie w wigzieniu od marca.

*

16 stycznia 1969 Jacek Kuron i Karol Modzelewski skazani
zostali na 3,5 lat wiezienia kazdy.
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13.
14.
15.
16.
17

18.
19.
20.
21.
22.

23.

24.

25.

PEENY WYKAZ WYDAWNICTW
«BIBLIOTEKI KULTURY »

. Witold GOMBROWICZ
. George ORWELL ......
. Czestaw MILOSZ ......
. James BURNHAM

. Czestaw MILOSZ ......
. Czestaw STRASZEWICZ
. Stefan KORBONSKI

. Jozef LOBODOWSKI

. Czestaw MILOSZ ......
. Czestaw MILOSZ ......
. Marian PANKOWSKI ..
. Teodor PARNICKI

Stefan KORBONSKI
Raymond ARON ......
Graham GREENE ......

Leo LIPSKI

Jeanne HERSCH ......
Czestaw MILOSZ ......
Jozef MACKIEWICZ

Witold GOMBROWICZ

Andrzej BOBKOWSKI ..

Pawel ZAREMBA ......

Aleksander HERTZ

Daniel BELL

. Trans-Atlantyk i Slub (wyczerpane)

1984 (wyczerpane)

Zniewolony umyst (wyczerpane)

Bierny opor czy wyzwolenie?

Swiatlo dzienne (Poezje) (wyczerpane)

Turyici z bocianich gniazd (wyczerpane)

W imieniu Rzeczpospolitej (wyczerpane)

Ztota hramota (Poezje)

Zdobycie wladzy (wyczerpane)

Dolina Issy (wyczerpane)

Smagta swoboda

Koniec ,,Zgody narodéw”, 2 tomy (wy-
czerpane )

W imieniu Kremla... (wyczerpane)

Koniec wieku ideologii (wyczerpane)

Moc i chwala

Dziern i noc (Opowiadania) (wyczerpane)

Smutny u$miech (Opowiadania) (wyczer-
pane)

Polityka i rzeczywistosé¢

Traktat poetycki (wyczerpane)

Kontra

. Dziennik (1953-1956) (wyczerpane)

Szkice piorkiem (Francja 1940-1944), 2
tomy

Historia Stanéw Zjednoczonych  (wyczer-
pane)

Amerykariskie stronnictwa polityczne (Me-
chanizm demokracji) (wyczerpane)
Praca i jej gorycze (Kult wydajnosci w

Ameryce)
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26. Jan WINCZAKIEWICZ . Izrael w poezji polskiej (Antologia)

27. Milovan DZILAS ...... Nowa klasa wyzyskiwaczy (wyczerpane)
28. Marck HLASKO . ...... Cmentarze. Nastepny do raju (wyczerpane)
29. Czestaw MILOSZ ...... Kontynenty (wyczerpane)

30. Jan KOWALIK ........ Polska w bibliografii niemieckiej 1951-1950

(wyczerpane)

31. Stanistaw REMBEK .... W polu

32, Howard FAST ........ Krol jest nagi (wyczerpane)

33. Simone WEIL ........ Wybor pism

31. Albert CAMUS ........ Czlowiek zbuntowany (wyczerpane)
35. Jomes BURNHAM ..... Rewolucja manadzerska (wyczerpane)

36. Tadeusz KATELBACH .. Rok zlych wrézb (1943)

37. Jurij LAWRYNENKO .. Rozstriliane widrodzennia (Antologia)

38. Jozef ELOBODOWSKI .. Pieéin o Ukrainie z thumaczeniem na ukra
inski Sw. Hordynskiego (wyczerpane)

39. Tadeusz NOWAKOWSKI Syn zadiumionych (wyczerpane)

40. — Program Zwigzku Komunistéw Jugostawii
(Seria ,,Dokumenty”, Zeszyt 5)

41. (Opr. Czestaw MILOSZ) Kultura Masowa (Seria ,Dokumenty™.

Zeszyt 6)

42. Marek HLASKO ...... Hrbitowy (wyczerpane)

43. Jan KOWALIK ........ ,,Kullgra" 1947-1957. Bibliografic. ,,Xulto-
ry

14. Borys PASTERNAK ... Doktor Ziwago (Wyd. 3-cie) (wyczerpane)

15. Wactaw LEDNICKI .... Clossy Krasiriskiego do apologetyki rosyj-
skiej (wyczerpane)

16. Abram TERC .......... Sqd idzie. Co to jest realizm socjalistyc:-
ny? (wyczerpane)

47. Tibor DERY .......... Niki (wyczerpane)

48. Wiktor SUKIENNICKI . Kolumbowy Bigd (Seria ,Dokumenty”.
Zeszyt 7) (wyczerpane)
19. Wactaw IWANIUK .... Milczenia 1949-1959 (Poezje) (wyczerpane)

50. Czestaw MILOSZ ...... Rodzinna Europa (wyczerpane)
51. Gustaw HERLING-GRU-
DZINSKT " et cns s emas + Skrzydla oftarza
52. Halszka GUILLEY-
CHMIELOWSKA ...... Spotkania na galerii
53. Jozef CZAPSKI ........ Olo
54. Witold GOMBROWICZ . Pornografia (wyczerpane)
55. Leo LIPSKI .......... Piotrus
56. Aldous HUXLEY ...... Nowy wspanialy $wiat poprawiony
57. Kazimierz WIERZYNSKI Tkanka ziemi (wyczerpane)
58. Stanistaw KOT ........ Jerzy Niemirycz — inicjator Ugody Ha-
dziackiej
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59. (Opr. Czestaw MILOSZ)
60. Artur Marya SWINARSKI1
61. Andrzej CHCIUK ......
62. Adam CIOLKOSZ ......
R6za Luksemburg ......
63. Bogdan CZAYKOWSKI i
Bolestaw SULIK . ......
64. Danuta MOSTWIN
65. Pawet HOSTOWIEC ...
66. Aleksander HERTZ
67. Andrzei STAWAR .....
68. Abram: TERC ', v vl
69 T: IWANOW eils i 3mes
70. Abram TERC .........
10 TWANOW 5 5visvnss
72. Pawel ZAREMBA ......
73, —
74. Adam CZERNIAWSKI
75. Wiadystaw BRONTEWSKT
76. Jozef CZAPSKI .......
77. Czestaw MILOSZ ......
78. Bernard SINGER ......
79. Czestaw MILOSZ ......
80, —
81. Witold GOMBROWICZ .
82. Milovan DZILAS ......
83. Jerzy MOND ..........
84, -
85. Jozef WITTLIN .......
86. Zygmunt HAUPT ... ..
87. Marek HLASKO ......
88. Maria CZAPSKA ......
89. Witold JEDLICKT ......
90. —
91, Abram TERC ..o 506
92. —
93. Gustaw HERLING-GRU-

DZINSKI

Wegry (Seria ,Dokumenty”, Zeszyt 8)
Sasza i bogowie

Rejs do Smithton — Stary ocean.

Réia Luksemburg a Rewolucja Rosyjska

Rewolucja Rosyjska (Seria ,Dokumenty”,
Zeszyt 9) (wyczerpane)

Polacy w W. Brytanii

Ameryko! Ameryko!

FEseje dla Kassandry

Zydzi w kulturze polskiej (wyczerpane)

Pisma ostatnie (Seria ,Dokumenty”™, Ze-
szyt 10) (wyczerpane)

Opowiesci fantastyczne

Czy istnieje zycie na Marsie?

Fantasticzeskije Powiesti (wyczerpane)

Jest' li zizn na Marsie?

Historia Polski. Cz. 1.

Zeszyty Historyczne (Zeszyt 1-szy)

. Topografia wnetrza (Poezje) (wyczerpane)

Wiersze (wyczerpane)

Na nieludzkiej ziemi (wyczerpane)

Czlowiek wsrod skorpionéw

Od Witosa do Stawka

Krél Popiel i inne wiersze (wyczerpane)

Zeszyty Historyczne (Zeszyt 2-gi) (wyczer-
pane)

Dziennik. Tom Il (1957-1961)

Rozmowy ze Stalinem (wyczerpane)

6 lat temu... (Kulisy Polskiego Pazdzierni-
ka) (Seria ,Dokumenty”, Zeszyt 11-ty)
(wyczerpane)

Zeszyty Historyczne (Zeszyt 3-ci)

Orfeusz w piekle XX wieku

Pierécien z papieru

Opowiadania (wyczerpane)

Polacy w ZSSR (1939-1942) Antologia
(wyczerpane)

Klub Krzywego Kotla (Seria ,Dokumenty”,
Zeszyt 12-ty)

Zeszyty Historyczne (Zeszyt 4-ty)

Lubimow (wyczerpane)

We wlasnych oczach. Antologia wspolezesnej
literatury sowieckiej

Drugie przyjicie oraz inne opowiadania i
szkice
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94.

95.

96.

97.
98.
99.
100.

101.
102.
103.
104.

105.

106.
107.
108.
109.
110.

111.

112.
113.

114.
115.
116.
117.
118.
119.
120.
121.

122.
123.
124.

125.
126.
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Jan KOWALIK

Marek HEASKO

Kazimierz WIERZYNSKI
Bogdan CZAYKOWSKI .

Wincenty WITOS
Walter G.

KRYWICKI .

Jan BIELATOWICZ ....
Stanistaw  MACKIEWICZ

Ignazio SILONE

Wiktor SUKIENNICKI

Juliusz MIEROSZEWSKI
Abram TERC .........
Wactaw IWANIUK

Michat K. PAWLIKOW-
<} o et e

Gustaw HERLING-GRU-
DZINSKI ..o ivisines

Witold GOMBROWICZ .
Borys LEWICKY]

Stanistaw VINCENZ ....
Danuta MOSTWIN
Czestaw MILOSZ

Jerzy PIETRKIEWICZ
January GRZEDZINSKI .
Mikolaj ARZAK ......
Arthur KOESTLER ....
Michel GARDER

Piotr GUZY

Barbara TOPORSKA

Materiaty do historii prasy polskiej na ob-
czyinie 1939-1962

Zeszyty Historyczne (Zeszyt 5-ty)

Brudne czyny. Wszyscy byli odwréceni (wy-
czerpane)

Kufer na plecach (Poezje) (wyczerpane)
Spér z granicami (Poezje) (wyczerpane)
Moje Wspomnienia. Tom I1/111

Bylem agentem Stalina (Seria ,,Archiwum
Rewolueji”) (wyczerpane)

Gaude Mater Polonia (wyczerpane)
Polityka Becka
Zeszyty Historyczne (Zeszyt 6-ty)

Wybér towarzyszy (Seria ,,Archiwum Re-
wolueji”™)

. Biata Ksigga (Seria ,.Dokumenty”, Zeszyt

13-ty) (wyczerpane)
Ewolucjonizm (wyczerpane)
Mysli niespodziewane (wyczerpane)
Zeszyty Historyczne (Zeszyt 7-my)
Wybér wierszy

Wojna i sezon

Inny swiat (wyczerpane)
Kosmos (wyczerpane)

Terror i rewolucja (Seria ,Archiwum Re-
wolueji’)

Po stronie pamigci

Olivia

Gucio zaczarowany (Poezje) (wyczerpane)
Zeszyty Historyczne (Zeszyt 8-my)

. Poematy londyriskie i wiersze przedwojenne

Maj 1926 (Seria ,,Dokumenty”, Zeszyt 14-y)

Odkupienie i inne opowiadania

Fragmenty wspomnieri (Seria ,,Archiwum
Rewolucji™)

Agonia rezymu w ZSSR (Seria ,Archiwum
Rewolucji”) (wyezerpane)

Krétki zZywot bohatera pozytywnego (wy-
czerpane)

Dialog polsko-niemiecki w swietle doku-
mentéw koscielnych (Seria ,Dokumen-
ty”, Zeszyt 15-ty) (wyczerpane)

Zeszyty Historyczne (Zeszyt 9-ty)

Siostry



128.
129.

130.

131.
132.

133.
134.
135.
136.
137.
138.
139.
1140.
141.
142,

143.
144.
145.
116.
147.

118.
149.

152.
153.
154.
155.
156.
157.

158.
159.

Marek HLASKO
Borys LEWYCKY]J

Mihajlo MIHAJLOV

George J. FLEMMING ..
J. KURON i K. MODZE-

Wactaw LEDNICKI
Adam CZERNIAWSKI

George J. FLEMMING ..
Witold GOMBROWICZ .
Aleksander HERTZ

Olga SCHERER
Alicja ZAWADZKA-

Bonifacy MIAZEK
Juliusz MIEROSZEWSKI

Aleksander HERTZ
Wiktor SUKIENNICKI

Tomasz STALINSKI . ..
SIERIEBRIAKO-

ALLILUJEWA
. Aleksander WEISSBERG-

Leopold TYRMAND . ...

Kazimierz WIERZYNSKI
Czestaw DOBEK
Wactaw IWANIUK ....
Leon MITKIEWICZ

Alicja TWANSKA

Sqd idzie! Stenogram z procesu A. Siniaw-
skiego i J. Daniela (Seria ,,Dokumen-
ty”, Zeszyt 16-ty)

Pigkni, dwudziestoletni (wyczerpane)

Polityka narodowosciowa w ZSSR (Seria
»wArchiwum Rewolucji’)

Tematy rosyjskie (Seria ,,Archiwum Rewo-
lucji™)

Polska malo znana (wyczerpane)

List otwarty (Seria ,Dokumenty”, Zeszyt
17-ty) (wyczerpane)

Zeszyty Historyczne (Zeszyt 10-ty)

Rosyjsko-polska entente cordiale 1903-1905

. Sen — Cytadela — Gaj (Poezje)

Schizmy (Seria ,,Dokumenty”, Zeszyt 18-ty)
Czym to sig je? (wyczerpane)

Dziennik I11. Operetka

Refleksje amerykariskie

Zeszyty Historyczne (Zeszyt 11-ty)

W czas morowy

Refleksje pewnego zycia (Seria ,,Dokumen-
ty”, Zeszyt 19-ty)

Ziemia otwarta (Poezje)

Polityczne Neurozy

Zeszyty Historyczne (Zeszyt 12-ty)

Szkice o ideologiach

. Legenda i Rzeczywistosé¢ (Seria ,Dokumen-

ty”, Zeszyt 20-ty)
Widziane z gory

Huragan (Seria ,, Archiwum Rewolucji’™)
(wyczerpane)

Dwadziescia listow do Przyjaciela (Seria
s Archiwum Rewolucji”)

Wielka Czystka (Seria ,,Archiwum Rewo-
lucji™)

Zycie towarzyskie i uczuciowe

Zeszyty Historyczne (Zeszyt 13-ty)

Czarny Polonez (Poezje) (wyczerpane)

Drugi rzut i inne opowiadania

Ciemny Czas (Poezje)

Z gen. Sikorskim na obczyinie (Seria ,Do-
kumenty”, Zeszyt 21-ty).

Swiat przettumaczony

Stan wyjgtkowy
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160. Julian KULSKI ........ Stefan Starzyiski w mojej pamigci (Seria
»Dokumenty”, Zeszyt 22-gi).

161. - Zeszyty Historyczne (Zeszyt li-ty)

162. Andrej SACHAROW .. Rozmyslania (Seria ,,Dokumenty”, Zeszyt
23-ci)

163. Jerzy ANDRZEJEWSKI . Apelacja

161. Eugenio REALE ...... Raporty. Polska 1945-1946 (Seria ,.Doku-
menty”, Zeszyt 24-1y)

165. Stanistaw  WYGODZKI . Zatrzymany do wyjasnienia

166. Henryk GRYNBERG .. Zwyciestwo
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ACHEVE DIMPRIMER
LE 21 JANVIER 1969
SUR LES PRESSES DE
L'IMPRIMERIE RICHARD
24, RUE STEPHENSON
PARIS (XVIIIF)

Dépot légal @ 1 trim. 1969
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