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KOMITET OBRONY ROBOTNIKOW

APEL DO SPOLECZENSTWA
Warszawa, 29 listopada 1976 r.

Uptywa 5 miesigcy od brutalnego sttumienia przez wiadze
strajkéw i demonstracji robotniczych, po ktérych nastgpity liczne
procesy i masowe wyrzucanie z pracy. W tej sytuacji powstat
Komitet Obrony Robotnikéw. Solidarno$é¢ spoteczna umozliwita
zorganizowanie pomocy finansowej, prawnej i lekarskiej. Pozwo-
lifo to przesladowanym na przetrwanie najgorszego okresu. Stata
pomoca objeto 230 rodzin. Do dnia 22 listopada wydano 658.030
ztotych. 80 oséb korzysta z pomocy prawnej adwokatéw, ktérzy
traktuja swoja pracg jako obowiazek spoteczny. Setki oséb ofia-
rowuje swéj czas i umiejetnosci, by stuzyé¢ pomocg poszkodo-
wanym. Udziela si¢ pomocy lekarskiej, zbiera pienigdze, groma-
dzi informacje, jezdzi na procesy, przepisuje i rozpowszechnia
komunikaty.

889 pracownikéw ZM ,Ursus” wystosowato w dn. 4 listopada
br. list ,Do naczelnych wiadz PRL” z Zzadaniem przywrécenia
do pracy usunigtych za protest czerwcowy. To szerokie popar-
cie spoteczne o$mielito przesladowanych. Robotnicy odwazaja sig¢
korzystaé ze swych praw, odwotuja si¢ do sadéw przeciw decy-
zjom zakladéw pracy, wiezieni skladaja rewizje od wyrokéw
wydanych podczas antyrobotniczej kampanii. Niektérzy bici i
torturowani sktadaja skargi: domagaja si¢ prawdy i sprawiedli-
wosci.

Mozna by oczekiwaé, ze wiadze PRL w dobrze rozumianym
interesie spotecznym ustosunkuja si¢ do tych skarg i zadan,
ujawniajac wobec opinii spotecznej cata prawde o wydarzeniach
czerwcowych. Zamiast tego organizuje si¢ nowg kampani¢ repre-
sji, terroru i zastraszania. W ZM ,Ursus” reprezentanci admi-
nistracji zaktadowej i PZPR, a w niektérych przypadkach funk-
cjonariusze MO, przestuchuja masowo robotnikéw, ktérzy pod-
pisali list do wiadz domagajacy si¢ przywrdcenia pracy wyrzuco-
nym. Od sygnatariuszy zada si¢ wydania kolegbéw, ktérzy napi-
sali i rozpowszechniali list. Grozbami zmusza si¢ ludzi do wyco-
fywania podpiséw. W Radomiu funkcjonariusze MO i SB nacho-
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dzg domy oséb poszkodowanych i wymuszaja rezygnacj¢ z pisa-
nia skarg. Ci, ktérzy odwazyli si¢ takie skargi napisaé¢ pocda-
wani sa wielogodzinnym przestuchaniom. Zada si¢ podania 0i6b,
ktére do nich przyjezdzaty, wysokosci pomocy finansowej i wizsz-
cie pod grozba dalszych represji — wycofania skargi. W ten
sposéb przestuchano juz co najmniej 6 oséb, w tym Janing 3ro-
zyng, zon¢ zamordowanego w nocy z 29 na 30 czerwca Jana
Brozyny. Ziozyla ona w sprawie tego przestuchania skargi do
Sejmowej Komisji Spraw Wewnetrznych i Wymiaru Sprawi:dli-
wosci Sejmu PRL oraz do Prokuratury Generalnej PRL. Ludzie
ktérych obecnie prébuje si¢ zastraszyé, przezyli w czerwcu tor-
tury i majg prawo si¢ baé. Dzigki powszechnemu spoteczn:mu
poparciu i solidarno$ci odwazyli si¢ powiedzie¢ prawde o tym
co przezyli. Teraz chce si¢ ich ztamac.

W dniu 27 pazdziernika br. Stanistaw Wijata napisal skarge
do prokuratury. Stwierdza tam: ,Pracowatem w Zaktadach Wal-
tera na wydziale P-3. Po raz pierwszy pobito mi¢ przed zakia-
dem wsadzajac do czarnej Wolgi, ktéra zawieziono mig¢ na Ko-
mende¢. Po drodze tez bytem bity. W czasie kiedy bytem areszto-
wany kilkakrotnie przechodzitem przez tzw. ,Sciezke zdrowia”.
W czasie §ledztwa postawiono mnie twarza do $ciany i funkcjo-
nariusze MO bili mnie patkami, pigSciami i kluczami. Bylem
takze kopany”.

W dniu 24 listopada br. do cztonka KOR'u, Antoniego Macie-
rewicza, przyszedt poczta odpis adresowanego do Prokuratury
Generalnej odwotania powyzszej skargi: ,To co napisatem bylo
nieprawdziwe, bo jacy$ ludzie, ktérzy mowili, ze sg z jakiegos
'’komitetu robotnikéw z Warszawy’ napisali za mnie skarge i ka-
zali mi podpisa¢. Nawet nie wiedzialem co podpisuj¢, bo oni
moéwili, ze tak bedzie dobrze. Nastgpnie dali mi 2.000 zi.”.

Do jakiego stanu trzeba doprowadzi¢ czlowieka, by zgodzit
si¢ sam podpisaé¢ zeznanie, ze za 2.000 zi. ktamal, rzucat oszczer-
stwa, oskarzat niewinnych funkcjonariuszy MO i SB? Stanistawa
Wijate ztamano. Tej krzywdy nikt juz nie bedzie w stanie na-
prawi¢. Los Wijaty grozi wszystkim tym, ktérzy odwazyli si¢
powiedzie¢ prawde. Tylko solidarne wystapienia opinii publicznej
moga ich uratowac. :

Obecne préby zastraszania i terroru maja na celu ukrycie
faktéw torturowania i bicia. Tylko ujawnienie prawdy moze te
praktyki uniemozliwic. )

Dnia 15 listopada br., KOR wystapit do Sejmu PRL z wnios-
kiem o powotanie Komisji Poselskiej dla zbadania i publicznego
ujawnienia okoliczno$ci zwigzanych ze strajkami i demonstra-
cjami robotniczymi 25 czerwca 1976 roku. To nie wystarcza. Ape-
lujemy o listy, petycje i rezolucje domagajace si¢ powolania
Komisji Poselskiej, ktéra zbada i ujawni wszystkie okolicznosci
wydarzen czerwcowych.

KOMITET OBRONY ROBOTNIKOW: Jerzy ANDRZEJEWSKI,
10



Stanistaw BARANCZAK, Mirostaw CHOJECKI, Bogdan BORU-
SEWICZ, Ludwik COHN, Jacek KURON, Edward LIPINSKI,
Jan Jézef LIPSKI, Antoni MACIEREWICZ, Halina MIKOEAJISKA,
Emil MORGIEWICZ, Piotr NAIMSKI, Antoni PAIDAK, Jdzef
RYBICKI, Aniela STEINSBERGOWA, Adam SZCZYPIORSKI,
Jozef SRENIOWSKI, Wactaw ZAWADZKI, ks. Jan ZIEJA,
Wojciech ZIEMBINSKI.

KOMITET OBRONY ROBOTNIKOW
OSWIADCZENIE

Warszawa, 31 grudnia 1976 r.

W dniu 23 grudnia br. w mieszkaniach Anki Kowalskiej oraz czlonkow
Komitetu Obrony Robotnikéw Antoniego Macierewicza, Mirostawa Chojec-
kiego i Piotra Naimskiego funkecjonariusze Stuzby Bezpieczeristwa przepro-
wadzili rewizje z nakazu Komendanta Stolecznego Milicji Obywatelskiej
w poszukiwaniu — jak oswiadezono — ,przedmiotéw pochodzgeych z prze-
stepstwa”. W wyniku rewizji zabrano materialy Komitetu Obrony Robotni-
kéw, maszyny do pisania oraz ksigzki. Ponadto z mieszkania Piotra Naim-
skiego 48.210 zi., 130 koron szwedzkich, 610 dolaréw USA, 40 marek RFN,
75 guldenéw holenderskich, 100 frankéw francuskich, 500 frankéw belgij-
skich; z mieszkania Mirostawa Chojeckiego jedng puszke szynki 906 g.,
jedng puszke polpdwwy 900 g., Jednq puszke boczku 820 g.

Przeszukanie i zatrzymanie wyzej wymienionych przedmiotéw zostalo
zatwierdzone przez Prokurature Wojewédzkg dla miasta stolecznego War-
szawy. Plequze i artykuly zywnosciowe przeznaczone byly dla robotnikéw
— ofiar represji w zwigzku z wydarzenmml 25 czerwea 1976 roku. Dziatal-
noé¢ Stuzby Bezpieczenstwa wymierzona jest przeciwko pomocy udzielanej
przez spoleczenistwo najbardziej potrzebujgcym.

Jerzy ANDRZEJEW SKI, Stanistaw BARANCZAK, Bogdan BORUSEWICZ,
Mirostaw CHOJECKI, Ludwik COHN, Jacek KURON, Edward LIPINSKI,
Jan Jozef LIPSKI, Antoni MACIEREWICZ, Halina MIKOLAJSKA,
Piotr NAIMSKI, Antoni PAJDAK, Jizef RYBICKI, Aniela STEINSBER-

GOWA, Emil MORGIEWICZ, Adam SZCZYPIORSKI, Jézef SRENIOW-
SKI1, Wactaw ZAWADZKI, ks. Jan ZIEJA, Wojciech ZIEMBINSKI.

KOMITET OBRONY ROBOTNIKOW
OSWIADCZENIE
Warszawa, 3 stycznia 1977 r.

Do kampanii oszezerstw, insynuacji i falszerstw, z jakg spotyka si¢ akeja
pomocy ofiarom represji czerwcowych dolgcza sie od pewnego czasu nowy
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czynnik — przemoc fizyezna. Najjaskrawszym tego dowodem stal sig¢ dzien
30 grudnia 1976 roku, kiedy w gmnchu lell w Radomiu pobito na sczach
éwiadkéw i przy biernej postawie miejscowej milicji czionka Komitetu
Obrony Robotnikéw Mirostawa Chojeckiego oraz dwéch robotnikéw z Rado-
mia: Ryszarda Figurg i Jézefa Szczepanika*. Fakty wygladaja nastepajgco:

W dniu 30 grudnia Mirostaw Cho;ech przebywat w gmachu sgdu w Ra-
domiu jako obserwator z ramienia KOR-u w toczgecym sig tam procesie.
Gdy okoto godz. 11.15 znajdowal si¢g na korytarzu sgdu, podeszto do niego
kilku (8 do 12 osobnikéw). Jeden z nich za — Po co tu przyjeidiasz?
—_ Gdy nie otrzymat odpowiedzi kopnagt (?ho]echego zas$ inni zaczeli go

trquc i popychaé. Napadnigty udal si¢ na sale sagdowsg chroch sie w ten
przed i atakami. W czasie przerwy w rozprawie Mirostaw
ho;ech znalazt si¢ znowu na koryurm sagdu, tym razem w towarzystwie
obroicy w zakoriczonym wlasnie procesie. Podeszli do niego ¢i sami co
poprzednio osobnicy, zwracajge si¢ tym razem w agresywny sposéb do adwo-
kata. ngdzy innymi insynuowali mu, ze przyjechat broni¢ Izraela. Adwokat
udal si¢ do sgsiednich pomieszezenn Prokuratury Wojewodzhej z proshy
o ochrone. Odestano go na posterunek milicji m]duucy si¢ pigtro nizej.
Gdy wszedl na posterunek, Chojecki, ktéry pozostal przed drzwiami, zostal
meapodzlewnme uderzony przez Jednego z osobnikéw glowa w twarz. Nntgp-
nie zaczgto go bié. Mimo ze dzialo sig¢ to pmd drzwiami posterunku, mimo
ze obecni wokét swiadkowie zaczgli wzywaé milicjg, milicja w ogéle si¢ nie
pojawila. Po raz trzeci Mirostaw Chojecki zostal zaatakowany w chwile
potem, gdy schodzil z pierwszego pigtra na parter gmachu sgdu. Na scho-
dach uderzono go w twarz. Biciem grozono takze adwokatowi, a w tym
samym dniu pobici zostali réwniez w gmachu sgdu radomscy robotnicy
Ryszard Figura i Jozef Szezepanik, z ktérymi Chojecki poprzednio rozmawial.

Przy wszystkich faktach pobicia — wydarzyly si¢ one pomiedzy godz. 11.15
a 13.30 — obecni byli liczni swiadkowie. Mirostaw Chojecki ztozyl w swojej
sprawie skarge do Prokuratury Generalnej i MSW 2z prosbg o wylgczenie
z czynnoéci Sledezyzh Prokuratury Wojewodzkiej w Radomiu.

Nalezy dodaé, ze opisywane tu fakty nie byly pierwszym przykladem
przemocy ﬁxymc] stosowanej bezkarnie w gmachu sadu w Radomiu.
W dniu 23 grudnia 1976 r. na korytarzu tego gmachu zaatakowany zostal
przez nieznanych osobnikéw adwokat Wiladystaw Sita-Nowicki, a takze m.in.
Andrzej Drawicz, ktéry pospieszyl mu z pomoca.

Zwracamy uwage, ze opisane zajscia sa kolejng mmfeslac]q pogardy
dla praworzadnosci. Musialy one dziaé si¢ za wiedzg i zgods rademskich
whadz sgdowych pmkuntonhch i nulxcy]nych Jak gdyby brakowato do-
wodéw, ze w Radomiu nie obow;qzu;e prawo inne niz prawo sily, wladze
postaraly si¢ o przedstawienie opinii publicznej kolejnego drastycznego do-
wodu. Podkmlamy, ze odpowiedzialnoéé za ten stan rzeczy ponos#g nie
tylko wladze miejscowe, ale przede wszystkim Prokuratura Generalna.

Juz od mtknw wrzeénia naplywajg na rece Prokuratora Genﬂ'lnesﬂ
skargi bitych i torturowanych robotnikéw radomskich, w tym migdzy innymi
skarga zbiorowa podpisana przez 63 osoby. Skargi te nie doczekaly sig ﬂgtgd
odpowncdn Przeciwnie, ich autorzy sg nachodzeni przez funkcjongriuszy
MO i SB, ktérzy grozbg lub szantazem zmuszajg ich do wyeofywania pod-
pisow lub pisania falszywych odwolan. W zwigzku z takim postgpowaniem
wladz wplynely juz liczne zazalenia do Generalnej Prokuratury.

* Jozef Szezepanik jest jednym z sygnatariuszy zbiorowej skargi robotni-
kéw radomskich.
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W Radomiu w dalszym ciggu rzqdzi terror i bezprawie. Bedzie rzgdzi¢
nadal i bedzie grozié rozszerzeniem si¢ na caly kraj, jesli wszystkie fakty
lamania prawa nie zostang publicznie ujawnione a winni nie zostang pocig-
gnigei do odpowiedzialnoéci. W imie tego celu niezbgdne jest zbiorowe
i solidarne dzialanie spoleczenstwa. Kaidy obywatel ma prawo i moralny
obowigzek zwrécié sig do najwyzszych wladz z zgdaniem polozenia kresu
bezprawiu, zrehabilitowania ofiar i ukarania winnych. Wzywamy raz jeszcze
spoleczenstwo do poparcia petycjami i listemi do Sejmu naszego wniosku
o powolanie komisji poselskiej, ktéra zadaniem tym sig zajmie.

KOMITET OBRONY ROBOTNIKOW

Jerzy ANDRZEJEWSKI, Stanistaw BARANCZAK, Bogdan BORUSEWICZ,
Mirostaw CHOJECKI, Ludwik COHN, Jacek KURON, Edward LIPINSKI,
Jan Jizef LIPSKI, Antoni MACIEREWICZ, Halina MIKOEAJSKA,
Piotr NAIMSKI, Antoni PAJDAK, Jizef RYBICKI, Aniela STEINSBER-
GOW A, Emil MORGIEWICZ, Adam SZCZYPIORSKI, Jizef SRENIOW-
SKI, Wactaw ZAWADZKI, ks. Jan ZIEJA, Wojciech ZIEMBINSKI.

LIST OTWARTY KOR-u DO SEJMU PRL
WARSZAWA: 7/1/77)

Jak wynika z informacji PAP, Prokurator Generalny PRL, ob. Lucjan
Czubinski w dniu 5/I/77 — wystepujge przed komisjg sej Spraw
Wewnetrznych i Wymiaru Sprawiedliwosci — oswiadezyt m.in.: , ja
sig, chociaz rzadko. przypadki podawania w listach Swiadomie falszywych
faktéw i budowania na tej podstawie niesprawiedliwych zarzutéw. Tak bylo
z kilkunastu listami, w tym réwniez zbiorowymi, w ktérych stawiano zarzuty
o stosowaniu przez milicje niedozwolonych metod wobec o0séb podejrzanych
o zaklécanie porzagdku w Radomiu i Ursusie. Badania przeprowadzone przez
Prokurature wykazaly bezpodstawnoéé tych zarzutéw pod adresem milicji.
Wsérod kilkudziesigeiu osob podpisanych pod tymi skargami, 20 oswiadezylo
kategorycznie, iz podpiséw swych nie skladalo, kilkanascie natomiast stwier-
dzilo, iz do zlozenia podpisu byli naklaniani namowg i zasitkami pienigznymi.
Prawie polowg podpisanych stanowig ludzie, ktérzy poprzednio — nieraz
wielokrotnie — wchodzili w konflikt z prawem i byli karani za przestgpstwa
kryminalne. Wszystko to éwiadezy, ze grupa oséb zainteresowanych w jgtrze-
niu politycznym swiadomie inspirowala i organizowala wysuwanie w listach
bezpodstawnych zarzutéw wobee organéw M.O.".

W zwigzku z tym stwierdzeniem K.O.R. czuje si¢ w obowigzku oéwiad-
czyé co nastgpuje:

— Stu kilkudziesigeiu obywateli z Radomia i Ursusa, bitych i torturo-
wanych, po zatrzymaniu przez M.0. w zwigzku z wydarzeniami czerwcowymi
zozylo w tej sprawie skargi do wladz prokuratorskich lub ustne oswiad-
czenia do protokoléw w czasie rozpraw sgdowych. Skargi te do dzié nie
doczekaly si¢ zadnej odpowiedzi, natomiast od listopada 1976 MO stara sig
zmusié¢ autoréw skarg do ich wycofania. Stosuje si¢ kupowanie odwolania
skarg, ngkanie autorow skarg nieformalnymi przestuchaniami, nachodzenie
w mieszkaniach i w pracy, réznorodne grozby, m.n. 10 lat wigzienia za
szpiegostwo, wyrzucenie z pracy itp. O faktach tych KOR niejednokrotnie
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informowat opinig publiczng: w apelu do spoleczenstwa 29 listopada 76,
w komunikatach, a ostatnio w oéwiadezeniu z dn. 3. 1. 77. Ze znanych
nam 6 wypadkéw odwolan skarg: 4 osoby ponownie pisemnie potwierdzity
swoje skargi oswiadczajge, Ze odwolania byly na nich wymuszone! Sy to:
Henryk Bednarczyk, Jozef Michalski, Marek Siedlecki i Stanistaw Wijata.
Jesliby nawet przyjgé statystyke odwolan podang przez ob. prokuratora
generalnego — to i tak okoto 100 oséb, mimo naciskéw, skargi swoje
podtrzymuje. To co zdarzylo si¢ w gmachu Sgdu radomskiego 30/12/76,
kiedy to pobito Mirostawa Chojeckiego, cztonka KOR, oraz 2 robotnikéw
z Radomia, Ryszarda Figurg i Jana Szczepanika (autora jednej ze skarg
do Generalnej Prokuratury). éwiadezy, z¢ w Radomiu nadal panuje terror,
wobec ktérego obywatele sg calkiem bezbronni. W tych warunkach na
najwyzszy podziw zastuguje odwaga robotnikéw piszgeych skargi, a trudno
sig dziwi¢ tym, ktérzy w poczuciu bezsilnosci decydujy si¢ swe skargi
odwotaé. Jesli Prokurator Generalny PRL opierajac si¢ na tak spreparo-
wanym materiale twierdzi, ze zarzuty wobec organéw MO sa bezpodstawne,
a skargi zostaly sfalszowane lub wyludzone, to swiadomie lub nieéwiadomie
wprowadza obywateli postéw w blgd, lub uwaza bicie i torturowanie przez
MO za metody dozwolone. Za ta ostatnig interpretacjg oéwiadczenia Proku-
ratora Generalnego przemawiaja nastgpujace fakty: znajdujgce sig w aktach
sgdowych swiadectwa lekarzy wigziennych, ktorzy potwierdzajg pobicie w toku
sledztwa Mirostawa Chmielewskiego (V K 92/76) i Henryka Bednarczyka
(IV KR 248/76), a takze potwierdzone zeznaniami éwiadka pobicie przez
funkejonariuszy MO Janusza Brozyny, co jak wynika z protokolu sekeji
zwlok spowodowalo jego Smieré; trudno przyjaé by fakty te byly nieznane
ob. Prokuratorowi Generalnemu.

KOR zwraca uwage, ze ob. Prokurator Generalny juz po raz drugi
wprowadza Sejm w blad. 29/10/76 w informacji dla Sejmowej Komisji
Spraw Wewngtrznych i Wymiaru Sprawiedliwosei stwierdzit on, ze na wszyst-
kich uczestnikach wydarzen czerwecowych, przebywajgeych woéwezas w za-
kladach karnych ,,...cigzy odpowiedzialnosé za wudzial w przestgpstwach
natury kryminalnej”. Tymezasem chociazby w procesie rewizyjnym przed
Sgdem Najwyzszym w dniach 10 i 11 grudnia 76 sadzonych bylo 6 robotni-
kow radomskich, z ktorych 5 przebywalo wowezas w wigzieniu — odpo-
wiadali oni jednak tylko za udzial w demonstracji. Nalezy podkresli¢ jednak,
ze praworzadne traktowanie oséb zatrzymanych i aresztowanych jest obo-
wigzkiem organéw &cigania, niezaleznie od tego czy postawiono zarzuty natury
polityeznej, ezy kryminalnej (np. niewgtpliwie karygodnego rabowania
sklepéw).

Wobec przedstawionych faktéw postulaty powolania specjalnej komisji
poselskiej do zbadania okolicznosei zwigzanych z wydarzeniami czerwcowymi,
a w szczegolnoéei naduzyé MO i wladz bezpieczenistwa sg tym bardziej
oczywiste i naglace. Komisja ta powinna objaé zakresem swego dziadania
téwniez postgpowanie Prokuratury Generalnej.

KOMITET OBRONY ROBOTNIKOW (—)

Jerzy Andrzejewski, St. Barariczak, Bogdan Borusewicz, Mirostaw Cho jecki,
Ludwik Cohn, Jacek Kuron, Edward Lipinski, Jan Jézef Lipski, A ntoni
Macierewicz, Halina Mikotajska, Emil Morgiewicz, Piotr Naimski, A ntoni
Pajdak, Jizef Rybicki, Aniela Steinsbergowa, Adam Szczypiorski, Jizef
Sreniowski, Wactaw Zawadzki, Ks. Jan Zieja, Wojciech Ziembiriski.

14



KOMITET OBRONY ROBOTNIKOW
19 styczen 1977 r.
OSWIADCZENIE

Czionkowie Komitetu Obrony Robotnikéw otrzymuja wezwa-
nia do stawienia si¢ przed Kolegium do Spraw Wykroczen pod
zarzutem prowadzenia publicznej zbidérki ofiar bez wymaganego
zezwolenia (art. 56 §1 Kodeksu Wykroczen).

Korzystajac ze swoich uprawnien wynikajacych z Kodeksu
Postepowania o Wykroczeniach zaden z cztonkéw Komitetu Obro-
ny Robotnikéw nie stawi si¢, poprzestajac na zlozeniu nastgpu-
jacego os$wiadczenia na pisSmie:

Nie jestem winny zarzucanych mi wykroczen. Po wydarze-
niach czerwcowych zwalniano z pracy uczestnikéw strajkéw
i demonstracji w catym kraju. W samym Radomiu wedtug
oficjalnych danych usunigto ponad 800 pracownikéw, a w Zakla-
dach Mechanicznych Ursus ponad 500. Przez diugi czas unie-
mozliwiano im zatrudnienie w innych zakladach, a nawet w
prywatnych warsztatach Do chwili obecnej cze$¢ zwolnionych
nie moze znalezé pracy, pozostali pracuja z reguly niezgodnie
z kwalifikacjami 1 za place znacznie nizsza niz poprzednia.
Masowe aresztowania pozbawily rodziny ich zywicieli. Tysigce
ludzi skazano na nedze. Zwigzki Zawodowe i inne instytucje
do tego powolane nie wypeiniaja swych obowigzkéw. W tej
sytuacji konieczne jest spoteczne dziatanie. Wspélnie z gronem
os6b, ktére sa tego samego zdania, oglosilismy apel do spofe-
czenstwa o pomoc finansowa, prawna i lekarska dla dotknig-
tych represjami. Dziatalnos$é ta nie tylko nie ma w sobie elemen-
téow szkodliwosci spotecznej, lecz wrecz przeciwnie jest wyrazem
solidarno$ci miedzy ludzmi. Ratowanie pokrzywdzonych przed
bieda i upokorzeniem nie moze by¢ spolecznie niebezpieczne
i stanowié¢ wykroczenia (art. 1 Kodeksu Wykroczen), nie wymaga
tez zadnych urzgdowych zezwolen. Tak tez ocenily nasza dzia-
talnoé¢ szerokie kregi spoteczne udzielajac jej czynnego poparcia,
co stanowi oczywisty dowéd na to, ze obrona ofiar represji
odpowiada moralnemu i prawnemu poczuciu naszego Narodu.
Konfiskata kwot przeznaczonych na ten cel stanowilaby prze-
chwycenie robotniczych pienigdzy i spotkataby si¢ z oburzeniem
i potepieniem spoteczeristwa. Z tych wzgledéw oskarzenie jest
bezzasadne.

Jerzy Andrzejewski, St. Barariczak, Bogdan Borusewicz, Mirostaw
Chojecki, Ludwik Cohn, Stefan Kaczorowski, Anka Kowalska,
Jacek Kuron, Edward Lipinski, Jan Jézef Lipski, Antoni Macie-
rewicz, Halina Mikotajska, Emil Morgiewicz, Piotr Naimski,
Wojciech Onyszkiewicz, Antoni Pajdak, Jézef Rybicki, Aniela
Steinsbergowa, Adam Szczypiorski, Jézef Sreniowski, Wactaw
Zawadzki, Ks. Jan Zieja, Wojciech Ziembinski.
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KOMITET OBRONY ROBOTNIKOW
Warszawa, 5 lutego 1977 r.

OSWIADCZENIE

W dniu 3 lutego 1977 roku, Rada Panstwa na wniosek
I Sekretarza KC PZPR ,zalecita komisji utaskawien, prokuraturze
i organom wymiaru sprawiedliwo$ci przygotowanie wnioskéw
o darowanie kary, badz jej skrécenie lub warunkowe zawieszenie,
oraz przerwanie odbywania kary wobec tych skazanych w zwigzku
z zaj$ciami 25 czerwca, ktérzy okazali skruche i rokuja nadzieje,
ze nie wejda ponownie na droge przestepstwa”.

Witamy te¢ decyzj¢ Rady Paristwa jako pierwszy krok w kie-
runku naprawienia krzywd wyrzadzonych uczestnikom robotni-
czych demonstracji. Rado$¢ ze spodziewanego powrotu z wie-
zien skazanych robotnikéw nie moze jednak przestoni¢ zasadni-
czych brakéw tej decyzji. Niepok6j budzi takze przyjecie przez
Radg¢ Panstwa sprawozdania Prokuratora Generalnego, Pierw-
szego Prezesa Sadu Najwyzszego i Ministra Sprawiedliwosci
z dziatalnosci podlegtych im organéw w zwiazku z wydarzeniami
czerwcowymi. Wobec zastosowania aktu %aski do ,jedynie tych,
ktérzy okazali skruche i rokuja nadziejg, ze nie wejda ponownie
na droge przestgpstwa”, zwracamy uwage, ze takie postawienie
sprawy wymaga upokarzania si¢ uwigzionych robotnikéw i wy-
tacza z dobrodziejstw zamierzonej akcji tych uczestnikéw demon-
stracji czerwcowych, ktérzy §wiadomie bronia intereséw robotni-
czych i swojej ludzkiej godnosci. Wytacza tych, ktérzy nie przy-
znaja si¢ do winy, wylacza wszystkich bitych i ponizanych, kt6-
rzy maja prawo oczekiwaé skruchy ze strony swych krzywdzi-
cieli. Decyzja ta, niezaleznie od intencji wnioskodawcy, stwarza
mozliwo$é uzaleznienia skazanych od organéw $cigania, zaintere-
sowanych w ukryciu wlasnych naduzyé. Komitet Obrony Robot-
nikéw w miarg mozliwoéci bedzie informowal o sposobach wy-
konywania tej decyzji Rady Panstwa.

Obietnice zawarte w uchwale Rady Panstwa budza tym wigk-
sze watpliwosci, ze towarzyszy im pozytywna ocena dotychcza-
sowej praktyki organéw S$cigania i wymiaru sprawiedliwosci,
ktére jakoby ,wielkodusznie i wyrozumiale stosowaly nadzwy-
czajnie zlagodzenie kary lub odstgpowaly od wymierzenia kary
bezwarunkowego pozbawienia wolnosci”. Komitet Obrony Ro-
botnikéw uwaza za swéj obowigzek zwréci¢ uwage na nastgpu-
jace fakty.

Dnia 31 stycznia 1977 roku zakonczyt si¢ przed Sadem Naj-
wyzszym ostatni ze zbiorowych proceséw rewizyjnych uczestnikéw
demonstracji robotniczych 25 czerwca 1976 roku w Radomiu.
We wszystkich tych procesach skazywano z art. 275 — udziat
w demonstracji. Oskarzeni, wbrew os$wiadczeniom wiadz, nie
odpowiadali za rabunek czy kradzieze. Mimo to wymierzano kary
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do 10 lat wigzienia. Orzeczenia Sadu Najwyzszego moga pocia-
gng¢ za sobg grozne spofecznie skutki. Obcigzajac kazdego
z oskarzonych wszystkimi nastgpstwami zaj$¢, zastosowano zasa-
de odpowiedzialnosci zbiorowej. Kazdy z oskarzonych odpowia-
dat za uszkodzenie ciata 75 milicjantéw i straty w wys. 20 min.
ztotych. Jest przerazajace, gdy Sad Najwyzszy dla osiggnigcia
celéw politycznych, orzeka, ze uczestnicy demonstracji nie mieli
powodéw do wystgpien, czyli dziatali z pobudek chuliganskich,
co pocigga za soba automatyczne zaostrzenie wymiaru kary.
Precedensowe pofaczenie artykutéw 275 i 59 k.k. — o zbiegowisku
i o chuliganstwie — moze pozwoli¢ w przysztosci wszelkie de-
monstracje robotnicze kwalifikowaé jako chuliganskie wybryki.
Sad Najwyzszy ztamat zasadg obiektywnej oceny dowodéw uzna-
jac wszystkie zeznania §wiadkéw oskarzenia — funkcjonariuszy
MO — za bezwzglednie prawdziwe. Nie podwazyly tych zeznan
nawet fakty, ze ten sam $wiadek ten sam czyn przypisywal na
réznych rozprawach réznym oskarzonym, lub ze zeznawal o zda-
rzeniach odbywajacych si¢ jednoczesnie w réznych punktach
miasta, np. Majak, Opolski i inni. Sad Najwyzszy nie przyjat
do wiadomosci zadnych os$wiadczen oskarzonych dotyczacych
wymuszania zeznan, stosowania przemocy fizycznej, bicia i tor-
turowania w $ledztwie. Sad Najwyzszy nie podjat najmniejszego
wysitku by wyjasni¢ zaskakujace okolicznosci, w jakich doszio w
Radomiu do grabiezy sklepéw. Wedtug wielu wiarygodnych rela-
cji, juz po zakonczeniu demonstracji robotniczych, na giéwnych
ulicach miasta pojawita si¢ kilkunastoosobowa grupa ludzi syste-
matycznie wybijajaca wszystkie szyby wystawowe. Dalo to po-
czatek aktom rabunku i grabiezy, ktérej skutkami obcigzono
nastgpnie uczestnikéw demonstracji. Zwréci¢ nalezy uwage, ze
niezwykle surowemu traktowaniu demonstrantéw przez sady
towarzyszyta wzgledna tagodno$é w karaniu sprawcéw grabiezy,
wobec ktérych orzekano przewaznie zawieszenie wymierzonych
kar wigzienia. Oskarzeni w procesach radomskich odpowiadali
w rzeczywistosci nie za wilasne czyny, ale za caly Radom, za
protest robotnikéw w catym kraju. Ich jednostkowa wina byla
dla sadu nieistotna, nie starano si¢ jej nawet nalezycie udowod-
ni¢. Gdyby jednak przyjgé, ze oskarzeni popehnili zarzucane im
czyny to i tak zdumiewaé musi okrucieristwo wymierzonych
wyrokéw. Np. Jan Sadowski, ojciec trojga nieletnich dzieci, za
to ze ,wtargnat z ttumem do gmachu partii, tam uzywat stéw
obelzywych, zachgcat uczestnikéw do niszczenia mienia, rozbijat
drzwi oraz szyby, niszczyt biurka oraz krzesta” — 5 lat wigzienia.
Bogdan Borkowicz, lat 22, ,rzucal kamieniami w gmach KW
partii, wybit kilka szyb, uzywat tez stéw wulgarnych i okrzykami
wzywat innych uczestnikéw do aktywnego wiaczenia si¢ do de-
wastacji” — 6 lat wigzienia. Ryszard Grudzien, ,przewodzit gru-
pie 0s6b rzucajacych kamieniami podburzajac jednoczes$nie ttum
do takiego zachowania si¢, wspdlnie z innymi niszczyl sprzet
znajdujacy si¢ w budynku komitetu” — 9 lat wigzienia. (Cytaty
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z uzasadnienn wyrokéw). Chociaz zarzutéw tych nie udowodniono,
zapadly wieloletnie wyroki. Po tym co stalo si¢ w Sadzie Naj-
wyzszym kazdy obywatel PRL moze obawiaé si¢ podobnego losu.
Jesli zachowa milczenie i obojetno$¢ wobec tego bezprawia
W majestacie prawa, sam stanie si¢ jego uczestnikiem i poten-
cjalng ofiarg. Tam bowiem gdzie s3 zaktadnicy, nie ma mowy
o sprawiedliwo$ci. Wyroki sagdéw musza si¢ rézni¢ od zemsty
przerazonego o swoja wilasnoéé posiadacza.

I Sekretarz KC PZPR, w siedem miesigcy po wydarzeniach
czerwcowych, przedstawit swoje ztozone Radzie Panstwa propo-
zycje na spotkaniu z paruset aktywistami partyjnymi Zakladéw
Mechanicznych ,Ursus”. Przed kilku tygodniami ponad 1.100
robotnikéw tych zaktadéw zlozylo na jego rece zadanie przy-
wrécenia pracy wszystkim wyrzuconym w zwigzku z wydarze-
niami czerwcowymi. Do tego zadania I Sekretarz KC PZPR nie
ustosunkowat si¢ wcale. Wyrzucanie z pracy robotnikéw byio
po czerwcu 1976 roku zjawiskiem masowym w calym kraju.
Komitet Obrony Robotnikéw w dalszym ciggu domaga sie:

— przyjecia do pracy zgodnej z kwalifikacjami wszystkich
wyrzuconych z przywréceniem im ciggtosci w pracy i wszyst-
kich innych utraconych uprawnien zawodowych i spofecz-
nych;

— bezwarunkowego amnestionowania oskarzonych i wiezio-
nych za udziat w demonstracji;

— ujawnienia pelnych rozmiaréw zastosowanych represji i
wszystkich innych okolicznosci zwigzanych z robotniczym
protestem 25 czerwca 1976 roku;

— ujawnienia i ukarania os6b winnych naruszania prawa, tor-
turowania i bicia robotnikéw.

Po spetnieniu tych postulatéw, Komitet Obrony Robotnikéw
straci racj¢ bytu. Komitet Obrony Robotnikéw domaga si¢ po-
wotania specjalnej komisji poselskiej do bezstronnego zbadania
tych naglacych i budzacych niepokéj spoteczny problemoéw.

KOMITET OBRONY ROBOTNIKOW

Jerzy Andrzejewski, Stanistaw Bararnczak, Bogdan Borusewicz,
Mirostaw Chojecki, Ludwik Cohn, Stefan Kaczorowski, Anka
Kowalska, Jacek Kuron, Edward Lipinski, Jan Jézef Lipski, Antoni
Macierewicz, Halina Mikotajska, Emil Morgiewicz, Piotr Naimski,
Wojciech Onyszkiewicz, Antoni Pajdak, Jozef Rybicki, Jézef Sre-
niowski, Aniela Steinsbergowa, Adam Szczypiorski, Wactaw
Zawadzki, ks. Jan Zieja, Wojciech Ziembinska.
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KOMITET OBRONY ROBOTNIKOW
KOMUNIKAT NR 4

Warszawa 22 listopada 1976 r.

Wszelkie informacje podane nizej dotycza wypadkéw spraw-
dzonych i stanowia aktualizacje¢ danych zawartych w ko-
munikatach Nr 1, Nr 2 i Nr 3 z datami 29 wrzesnia, 10 pazdzier-
nika i 30 pazdziernika 1976 roku. Poniewaz ciagle jeszcze nie
ujawniono publicznie oficjalnej statystyki represji poczerwco-
wych, trudno ustali¢ ich zasigg. W przypadku informacji, co do
ktérych nie mamy pewnosci bedziemy powotywali si¢ na zrédia
lub przestanki, ktére doprowadzity do danych przypuszczen.

1. Dane zbiorcze o przebywajgcych w aresztach i wigzieniach

Wedtug szacunkowych obliczeni, w zwiazku z wydarzeniami
25 czerwca zatrzymano w Radomiu co najmniej 2.000 oséb,
w Ursusie okoto 500. Do dnia dzisiejszego uzyskaliSmy dane
o 261 osobach, skazanych przez sady i kolegia w Radomiu i 112
skazanych z Ursusa. Liczby przebywajacych w wigzieniach i aresz-
tach nie jesteSmy w stanie podad, gdyz obecnie w Radomiu zwal-
nia si¢ oczekujacych na procesy rewizyjne, a jednocze$nie wzywa
si¢ do stawienia si¢ w wigzieniu osoby uprzednio zwolnione.
Z pewnoscia nadal pozbawione sa wolnosci 3 osoby z Ursusa.

2. Procesy radomskie

W lipcu i sierpniu odbyly si¢ 4 duze procesy przeciwko oskar-
zonym o to: ,ze w dniu 25 czerwca br. w Radomiu, dziatajac
w sposob chuliganski wzigli udziat w zbiegowisku ulicznym, kté-
rego uczestnicy wspdélnymi sitami dopuscili si¢ gwaltownego
zamachu na funkcjonariuszy publicznych oraz obiekty i urza-
dzenia gospodarki uspotecznionej, powodujac w nastgpstwie tego
zamachu uszkodzenie ciata 75 funkcjonariuszy MO oraz szkode
w mieniu spotecznym w wysokosci ponad 28 milionéw ztotych”
tj. o czyny z art. 275 kodeksu karnego. W toku zaj$¢ w Radomiu
demolowano i prébowano podpali¢ gmach komitetu wojewédz-
kiego PZPR, jednakze na sporzadzonej przez prokurature i zali-
czonej do materiatu dowodowego liscie 25 poszkodowanych insty-
tucji nie ma KW PZPR, mimo iz wielu oskarzonych skazywano
za ataki na ten budynek.

W toku tych rozpraw skazani zostali:

1. W dn. 16-17 lipca (sygn. II Ds.38/76): Henryk Bednarczyk
— 4 lata, Stanistaw Goérka — 5 lat, Ryszard Grudzien — 9 lat,
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Tadeusz Mitak — 8 lat, Wojciech Mitak — 6 lat, Zygmunt Zabo-
rowski — 10 lat.

2. W dn. 2627 lipca (sygn. II Ds.40/76): Antoni Maria Dygnas
— 5 lat, Wiestaw Kobytko — 8 lat, Stanistaw Kowalski — 3 lata,
Edward Sawicki — 5 lat, Wiestaw Skrzypek — 9 lat, Henryk
Szczesny — 5 lat.

3. W dn. 35 sierpnia (sygn. II Ds.39/76): Alfreda Jolanta
Bogucka — 2 i pét roku, Bogdan Borkowicz — 4 lata, Ryszard
Les$niowski — 5 lat, Tomasz Mitak — 6 lat, Ewa Pietraszek —
2 lata, Jan Sadowski — 5 lat.

4. W dn. 13-14 sierpnia (sygn. II Ds. 16/76): Czestaw Chomicki
— 9 lat, Wiestaw Diugosz — 9 lat, Andrzej Bogdan Filipowski —
3 lata, Krzysztof Gniadek — 10 lat, Waldemar Gutowski — 4 lata,
Marian Janicki — 5 lat.

We wszystkich tych sprawach zostaly wniesione przez obrong
rewizje do Sadu Najwyzszego. Termin rozprawy rewizyjnej w
procesie pierwszym zostal wyznaczony na 10 grudzien br.

Jedynie pierwszy proces zostal ujawniony przez prasg¢ cen-
tralng i lokalng. Dane o procesie drugim podano tylko w prasie
lokalnej. Nadto odbylo si¢ réwniez z art. 275 k.k. co najmniej
100 proceséw indywidualnych, w ktérych skazywano na kary wie-
zienia od kilku miesigcy do 3 lat (w kilku wypadkach z zawie-
szeniem wykonania kary). Znane s3 tez procesy o obraze lub
pobicie funkcjonariuszy MO, ZOMO, SB (art. 236 lub 234 k.k.).
KOR posiada informacje o 11 oskarzonych w takich procesach.
Liczba proceséw o kradzieze (art. 199 i 208 k.k.) oceniana jest na
okoto 100 — posiadamy informacje o 21 takich sprawach.

W dalszym ciggu w Sadzie Rejonowym w Radomiu odbywaja
si¢ rozprawy przeciwko uczestnikom zajéé¢ 25 czerwca, jednak
nie o wszystkich trwajacych obecnie procesach KOR posiada
informacje. W dniach od 28 pazdziernika do 17 listopada br.
skazani zostali m.in.: Krzysztof Sutek (z art. 236 k.k.) — 6 mie-
sigcy, Marian Jastrzegbski (art. 208 kk.) — 2 lata i grzywna,
Marian Noga (art. 234 kk.) — 1 rok z zawieszeniem, Krzysztof
Szerling (art. 236 k.k.) — 7 tys. zt. grzywny, Piotr Wéjcik (art.
275 i 208 k.k.) — 2 lata z zawieszeniem i 5 tys. ztotych grzywny,
Stanistaw Winiarski (art. 236 k.k.) — wyrok nieznany. Sprawa
Jézefa Smagowskiego (art. 275 k.k.) zostata przekazana do Sadu
Wojewdédzkiego jako sadu pierwszej instancji.

Podczas rozpraw nastgpujacy podsadni i $wiadkowie stwier-

dzili, iz w $ledztwie byli zmuszani biciem do sktadania fatszywych
zeznan: M. Jastrzebski, B. Cieslinski i A. B. Filipowski.

Osoby, ktére przyjezdzaty przystuchiwaé sig¢ procesom nie na-
potkaly na zadne trudnosci ze strony wiadz. Byli to: Wojciech
Arkuszewski, Krzysztof Bobinski, Mirostaw Chojecki, Andrzej
Drawicz, Jerzy Jurkiewicz, Anka Kowalska, Halina Mikotajska,
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Adam Pomorski, Ryszard Rubinstein, Andrzej Seweryn, Eugenia
Siemaszkiewicz, Barbara Torunczyk.

Informacje o nieznanych dotad opinii publicznej procesach
ursuskich podamy w nastgpnym komunikacie.

3. Dane o represjach poza Radomiem i Ursusem

Wiadomo nam o represjach — giéwnie usunigciach z pracy
— w zwigzku ze strajkami i demonstracjami 25 czerwca br.
w nastepujacych miejscowosciach: Nowy Targ, Lédz, Gdansk,
Pruszcz Gdanski, Elblag, Plock, Szczecin, Starachowice, Warsza-
wa. Z tego ze Stoczni Gdanskiej im. Lenina zwolniono 200400
o0s6b, w Fabryce Samochodéw Cigzarowych w Starachowicach
zwolniono ok. 300 oséb, a w fabryce obuwia w Nowym Targu
200250 oséb. W Gdansku, ze Stoczni Gdanskiej, ZREMB'u, Budi-
moru, Zakladéw Aparatury Mleczarskiej wiadomo nam imiennie
o 92 wyrzuconych z pracy. Do dnia 31 lipca wptyneto 68 odwotan
do komisji odwotawczych. Z tej liczby 53 sprawy oddalono,
11 umorzono (zatatwiono polubownie), a w trzech wypadkach
przywrécono do pracy. Do dnia 29 wrzesnia do sadow pracy
apelowato 20 oséb. W stosunku do zwolnionych obowigzywaty
dyrektywy zawarte w pismie Wydziatu Zatrudnienia i Spraw
Socjalnych gdanskiej Rady Narodowej z dnia 8 lipca zabraniajace
przyjmowania ich do pracy: , .. poinformowano dyrektoréw
o bezwzglednym stosowaniu si¢ do aktualnych zasad panstwo-
wego posrednictwa pracy ze szczegblnym uwzglednieniem [...]
nie przyjmowania do pracy oséb, z ktérymi rozwigzano umowe
o pracg w trybie natychmiastowym®”. Podobnie jak w Ursusie
i Radomiu tak i w tym przypadku zwolnieri dokonano z pogwal-
ceniem prawa pracy wykorzystujac art. 52 kodeksu pracy, jako
przepis antystrajkowy. Charakterystyczne sa sprawy Edwarda
Szredera przeciwko ZREMB-owi i Jozefa Zapolnika przeciwko
Stoczni Gdanskiej. Z Szrederem rozwigzano umowg o pracg dla-
tego ze ,cieszyt si¢ on duzym autorytetem i zaprzestajac pracy
spowodowat, iz zaprzestali pracowaé inni”. Jézef Zapolnik zostat
zwolniony w tym samym trybie, mimo iz ,w dn. 25 VI. 1976 r.
przebywat na zwolnieniu lekarskim, a do stoczni przyszed! zalat-
wié¢ sprawe zasitku pogrzebowego, bowiem dwa dni wczesniej
miatl pogrzeb cérki” (z Informacji” podpisanej przez przewod-
niczacego terenowej komisji odwolawczej do spraw pracy W
Gdansku). Henryk Kicha (stocznia gdanska) zwolniony zostat
za to, ze bedac przewodniczacym kota ZSMP zwotal zebranie
w obronie zwolnionego Jana Trzaski i usitowat zbiera¢ w tej
sprawie podpisy. Mieczystaw Traczyk ze stoczni gdanskie] na
zebraniu konsultacyjnym domagal si¢ ponownego rozwazenia
podwyiki cen przez ekonomistéw i zostal zwolniony z pracy.

W Nowy'n Targu w fabryce obuwia strajk wybucht 29 czerwca
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jako akcja protestacyjna przeciwko fatszywym informacjom pra-
sowym. Ok. 250 oséb usunigto z pracy. Sposréd nich do pracy
przyjeto z powrotem ok. 50 oséb.

W Lodzi, podobnie jak w wielu innych miejscowos$ciach, liczne
zaktady pracy zastrajkowaly w dn. 25 czerwca br. Nie rozpo-
rzadzamy peina ich lista. W zaktadach dziewiarskich im. Matgo-
rzaty Fornalskiej powstat Komitet Strajkowy. 1 lipca wedtug
danych szacunkowych nie mniej niz 300 oséb otrzymato w Lodzi
natychmiastowe zwolnienia z powotaniem si¢ na art. 52 k.p. Do
dnia dzisiejszego prawie wszystkie osoby zwolnione w tym trybie
otrzymaly prace, po okresie bezrobocia wahajacym si¢ migdzy
1 a 4 miesigcami. Z reguly jest to praca na gorszych warunkach
niz poprzednio. Jedynie w zakladach im. Fornalskiej znaczny od-
setek poszkodowanych wykorzystat mozliwo$ci obrony prawnej
i czgs¢ skarzacych uzyskata przywrdcenie do pracy na mocy
orzeczen sgdéw pracy. We wszystkich znanych nam przypadkach
komisje odwotawcze orzekaty na niekorzyé¢ robotnikéw. W dru-
giej potowie lipca wszyscy pozbawieni pracy byli wzywani na
milicj¢ i wypytywani, z czego Zyja, polecono im by po podjeciu
zatrudnienia zgtosili ten fakt w MO.

4. Zakres pomocy udzielanej robotnikom Ursusa, Radomia i £odzi

Ursus

Dotychczas KOR posiada informacje o 209 represjonowanych
osobach. Stata pomoc otrzymuje 107 rodzin. Sposréd tych 209
0sOb prace otrzymato juz 69, z tego 15 w ZM ,Ursus”. (...) osoby
wyjechaly w poszukiwaniu pracy poza woj. warszawskie. Spo-
$réd znanych 24 oséb odwotujgcych sie do sadu pracy, jedynie
4 osoby wygraly sprawe i zostaly przywrécone do pracy.

W areszcie przebywa nadal 3 robotnikéw z Ursusa. Proces
dwéch z nich ponownie odroczono. Sad ponownie odrzucit wnio-
sek obrony o ich zwolnienie. Jeden z oskarzonych, Marek Ma-
jewski, 4 miesigce przebywat w szpitalu wigziennym z powodu
pobicia i ztamania szczgki. W postgpowaniu wyjasniajagcym oka-
zato sig¢, ze w karcie przyjecia Majewskiego do szpitala wigzien-
nego zaznaczono, iz zostal przyjety ze $ladami cigzkiego pobicia.

Nadal brak wynikéw postgpowania wyjasniajacego, podjetego
przez Prokuratur¢ Generalng w sprawie pobicia przez funkcjo-
nariusza organu $cigania Mirostawa Chmielewskiego.

W Ursusie wydano dotad 338.170 zt. z tego pomoc jednora-
zowa pochtongta 39.900 zi., zasitki state 198.160 zi, a koszty pro-
cesowe 100.110 z. Palagcym problemem jest zwrot kosztéw proce-
sowych, ktére wynosza 137.140 zi. Najistotniejszym problemem
jest przywrécenie pracy, na poprzednich warunkach, wszystkim
usunigtym po 25 czerwca. Wedtug oficjalnych informacji przeka-
zanych przez ZM ,,Ursus” do KW PZPR, represyjnie usunigto 500
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os6b. Spoéréd nich przyjeto jedynie 15 oséb. W sprawie tej pra-
cownicy zaktadu wystosowali w dniu 4 listopada pismo do wiadz
PRL, na rece Edwarda Gierka. Do dnia 4 listopada pod listem
podpisato sig¢ 889 pracownikéw zaktadu. Zadaja oni przywroécenia
do pracy wszystkich usunigtych z zachowaniem uprzednich wa-
runkéw i cigglosci pracy, oraz przyznania pelnego wynagrodzenia
za czas pozostawania bez pracy: ,Wtedy dopiero — pisza w liscie
— bedziemy mogli wraz ze wszystkimi Polakami stawi¢ czota
trudnej sytuacji gospodarczej, w jakiej znalazla si¢ nasza Ojczyz-
na”. Odpis pisma otrzymata dyrekcja zakladu. Jak dotad brak
odpowiedzi adresata. Wiadomo za to, ze z wieloma robotnikami
przeprowadza si¢ ,rozmowy wyjasniajace” grozac utrata pracy
w razie niewycofania podpisu.

Radom

W Radomiu stwierdzono dotychczas 292 przypadki stosowania
represji. Pomoca finansowa obj¢to 85 rodzin a prawng 34 osoby.
Zapadto 261 wyrokéw, w tym 54 opiewa na kary powyzej 2 lat,
37 — od 3 miesigcy do 2 lat, 48 — do 3 miesigcy. Wsréd zna-
nych wyrokéw 21 zapadio za zabér mienia, pozostate 118 dotyczy
0s6b oskarzonych o udziat w demonstracji lub atakowanie urze-
déw publicznych lub funkcjonariuszy MO, ZOMO i SB. W 122
wypadkach nieznana nam jest kwalifikacja czynu lub wysokos¢
wyrokow.

Prawie wszystkie osoby wyrzucone z pracy juz znowu pracujg.
Zgodnie z uchwata Rady Ministréw Nr 68 z 4 kwietnia 1975 roku
obnizono im place z reguly o 2 kategorie zaszeregowania. Zna-
nych jest wiele przypadkéw, kiedy na pracownikach przyjmo-
wanych ponownie do tych samych zaktadéw wymusza si¢ (w za-
mian za zachowanie ciagloéci pracy) o$wiadczenia o rezygnacji
z przystugujacej im prawnie zaplaty za okres przymusowego
bezrobocia.

Ostatnio na rece KOR (wplyneto) szereg odpiséw skarg skiero-
wanych do Prokuratury Generalnej PRL z prosbami o wszczgcie
éledztwa i ukaranie winnych pobié. Skargi takie wystali: Janina
Brozyna (w sprawie zamordowania meza), Danuta Chomicka
(w sprawie pobicia i skazania me¢za na 9 lat wigzienia), Zbigniew
Cibor, Janina Nazimek (w sprawie pobicia i skazania syna na
2 lata wiezienia), Ryszard Nowak (w sprawie pobicia i skazania
na 1 i pét roku wigzienia), Joézef Szczepanik, Stanistaw Wijata.

W Radomiu wydano dotychczas 304.960 z3.

Eodi

Informacja objeto 34 osoby, wydajac na pomoc 15.000 zi.
Mimo, ze chyba wszyscy poszkodowani maja jakas prace, w bar-
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dzo licznych przypadkach pomoc jest niezbedna ze wzgledu na
skutki okresu przymusowego bezrobocia, ktére szczeg6lnie do-
tknelo rodziny wielodzietne.

Eacznie w Radomiu, Ursusie i Lodzi wydano dotychczas 658.030
zotych. Stala pomocg objeto 230 rodzin, przy czym w Zzadnym
z tych miast nie dotarto jeszcze do wszystkich rodzin potrzebu-
Jjacych sposréd tych, o ktérych posiadamy informacje. Dotyczy
to zwlaszcza Radomia, gdzie w ciggu ostatnich 20 dni liczba oséb
objetych informacja wzrosta o 133. Podobnie wyglada sytuacja
w Fodzi, gdzie codziennie naptywaja dane o ludziach potrzebu-
jacych pomocy w zwiazku z represjami poczerwcowymi. W tej
sytuacji w przysztym miesigcu mozemy zostaé¢ zmuszeni do ogra-
niczenia wysokosci statych zasitkéw, tak aby mozna je bylo
roztozy¢ réwno miedzy potrzebujacych.

5. Represje w zwiqzku z akcjg pomocy robotnikom i dziatanie
urzgdowe przeciwko KOR

W dniu 3 listopada, funkcjonariusze MSW, na podstawie
postanowienia Prokuratury Generalnej przeprowadzili rewizje
w mieszkaniach cztonkéw KOR: Jacka Kuronia i Jana Jézefa
Lipskiego. Postanowienia te wydano ,w sprawie rozpowszechnia-
nia fatszywych wiadomosci”.

Dziatalno$¢ KOR jest jawna. Podajemy do publicznej wiado-
mosci wszystkie podstawowe dane o przesladowaniach uczestni-
kéw czerwcowych strajkéw i demonstracji. Celem rewizji nie
moglo by¢ zatem znalezienie komunikatéw i oswiadczen KOR,
podawanych do wiadomosci publicznej.

10 listopada uprowadzono sita cztonka KOR, Piotra Naim-
skiego do Zalesia Gérnego, gdzie poddano go prébom nieformal-
nego przestuchania.

Warszawska miodziez studencka i harcerska bierze czynny
udzial w akcji pomocy robotnikom. Przypuszczamy, ze wlasnie
dlatego, w dniu 12 i 15 listopada MO nagle wkroczylo na spotka-
nie kregu instruktorskiego ,Gromada Wiéczggéw” i na spotkanie
towarzyskie w mieszkaniu Grazyny Jaglarskiej. Zatrzymano i
préobowano przestuchaé¢ 20 oséb.

6. Fatszerstwa

Jak juz podawaliSmy, nieznani sprawcy rozpowszechniaja fat-
szywy komunikat KOR Nr 3 datowany 25 pazdziernika 1976 roku.
Nadto rozpowszechniaja oni fatszywy komunikat Nr 4, nie dato-
wany, oraz tzw. ,komunikat wyjasniajacy”, datowany listopad
1976. KOR nie rozsytat nigdy swoich komunikatéw poczta i nie
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ma zamiaru tego robi¢. Podobnie jak przy przekazywaniu pie-
nigdzy apelujemy o ostroznoéé i rozwage, oraz o przyjmowanie
komunikatéw KOR jedynie od oséb, do ktérych ma si¢ zaufanie.

7. Lista os6éb szczegdlnie aktywnych w zwiqzku z represjami
przeciwko robotnikom (c.d.)

Ursus: Pracownicy ZM ,Ursus” szykanujacy sygnatariuszy
listu do wladz PRL: Wiestaw Biernacki — kierownik wydziatu
BC, Wactaw Zwierz — sekretarz POP zaktadu podwozi, Jan Kras-
niewski — aktywista POP zaktadu podwozi, A. Swist — kadrowa
wydziatu PD, ob. Cegietkowski.

8. Oswiadczenia KOR

W dniu 4 listopada KOR wydatl o$wiadczenie, w ktérym usto-
sunkowat si¢ do informacji Prokuratora Generalnego PRL z dn.
29 pazdziernika 1976 roku. KOR stwierdza tam m.in., Ze znaczna
czeéé aresztowanych w Radomiu oskarzona jest o dziatania be-
dace demonstracja polityczng, nie za§ o ,rabowanie sklepéw”.
KOR zwraca tez uwage na fakt bicia i torturowania aresztowa-
nych, czym jak dotad Prokuratura Generalna nie zajela sie.

5 listopada KOR wydat o$wiadczenie solidaryzujace sig z lis-
tem pracownikéw ZM ,Ursus”, apelujgcych o przyjecie do pracy
kolegéw, usunigtych za demonstracje i strajki czerwcowe.

15 listopada KOR wystosowat wniosek do Sejmu PRL, w kté-
rym zwrécit si¢ do wszystkich postéw o podjecie uchwaty, powo-
tujacej komisje poselska do zbadania nastgpujacych okolicznosci,
zwigzanych ze strajkami i demonstracjami robotniczymi 25 czerw-
ca 1976 roku: 1) Torturowania i innych form naruszania prawa
przez organy porzadku publicznego. 2) Rozmiaréw zastosowa-
nych represji, tj. petnej liczby oséb zatrzymanych, aresztowanych,
skazanych przez sady i kolegia oraz wyrzuconych z pracy.

9. Cele Komitetu Obrony Robotnikow

Powtarzamy, sformutowane w Komunikacie Nr 3 cele
KOR:

KOMITET powstat, by nie§¢ pomoc prawng, lekarska i finan-
sowa prze$§ladowanym uczestnikom czerwcowego protestu. W sy-
tuacji gdy zwigzki zawodowe, agendy opieki spotecznej i organa
powotane do obrony obywateli nie speiniaja swoich funkcji,
role te musiata wziagé na siebie grupa ludzi dobrej woli. Z chwila
gdy instytucje te podejma swoje obowigzki, gdy ustang przesla-
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dowania, gdy wejdzie w zycie amnestia i wszyscy represjonowani
zostang zrehabilitowani oraz zostanie im przywrécona praca na
poprzednich warunkach z zachowaniem jej cigglosci, gdy zasieg
represji poczerwcowych zostanie ujawniony publicznie a winni
naduzy¢ i famania prawa oraz torturowania robotnikéw beda
pociagnieci do odpowiedzialno$ci karnej — wtedy KOMITET
straci racje¢ bytu.

10. Sprostowanie

Niektére egzemplarze Komunikatu Nr 3 zawierajg bledna
wiadomosé, ze Aldona Jawlowska i Wiktor Goérecki zostali dnia
26 pazdziernika zatrzymani w Radomiu, po wyjsciu z rozprawy
sadowej. W rzeczywistosci oboje byli jedynie legitymowani.

11. Nowi cztonkowie KOR

Do Komitetu przystapili: Bogdan Borusewicz, Sopot, 23 Marca
96 m. 24, J6zef Sreniowski, L6dz, Laurowa 2.

12. APEL

Przypominamy raz jeszcze, ze gdziekolwiek w kraju s3 repre-
sjonowani, obowigzkiem spotecznym jest organizowanie si¢ w celu
ich obrony. W kazdym $rodowisku, w kazdym zaktadzie pracy
powinni si¢ znalezé ludzie odwazni, inicjujacy zbiorowe formy
pomocy. Apelujemy do represjonowanych, aby wykorzystywali w
swojej obronie wszystkie przystugujace im drogi prawne. Komi-
tet gotéw jest im przyj$¢ z pomoca réwniez w tym, w miarg
swoich mozliwosci.

Komitet Obrony Robotnikéw w dalszym ciggu apeluje do spo-
teczenstwa o pomoc finansowg, prawna i lekarska dla dotknie-
tych represjami. Apelujemy réwniez o nadsylanie rzetelnych
informacji, niezbednych dla prac Komitetu.

KOMITET OBRONY ROBOTNIKOW: Jerzy Andrzejewski, Sta-
nistaw Bararnczak, Bogdan Borusewicz, Mirostaw Chojecki, Lud-
wik Cohn, Jacek Kurori, Edward Lipinski, Jan Jézef Lipski,
Antoni Macierewicz, Halina Mikotajska, Emil Morgiewicz, Piotr
Naimski, Antoni Pajdak, J6zef Rybicki, Jozef Sreniowski, Aniela
Steinsbergowa, Adam Szczypiorski, Wactaw Zawadzki, ks. Jan
Zieja, Wojciech Ziembinski.



KOMITET OBRONY ROBOTNIKOW
KOMUNIKAT NR 5

Warszawa, 21 grudnia 1976.

Wszelkie informacje podane ponizej dotycza jedynie wypad-
k6w sprawdzonych i stanowia aktualizacje danych zawartych
w komunikatach nr. 1, 2, 3 i nr 4 z dnia 29. IX, 10 i 30. X. oraz
22. XI br. Poniewaz ciagle jeszcze nie ujawniono publicznie
oficjalnej statystyki represji poczerwcowych, trudno ustalié¢ ich
zasieg. W przypadku informacji, co do ktérych nie mamy pew-
nosci, bedziemy powotywali si¢ na Zrédia lub przestanki, ktére
doprowadzily nas do danych przypuszczen.

1. Procesy radomskie

W dniach 10-11 grudnia w Sadzie Najwyzszym odbyla si¢ roz-
prawa rewizyjna. Wyroki utrzymano Zygmuntowi Zabrowskiemu
— 10 lat, Ryszardowi Grudniowi — 9 lat. Zmniejszono wyroki
Tadeuszowi Mitakowi z 8 do 6 lat, Wojciechowi Mitakowi z 6 do
45 lat oraz Stanistawowi Goérce z 5 do 2 lat z zawieszeniem na
3 lata. Sprawa Henryka Bednarczyka zostala skierowana do po-
nownego rozpatrzenia w Sadzie Wojewédzkim w Radomiu jako
I instancji. Sad Najwyzszy uznat oskarzonych winnymi przestep-
stwa z art. 275 §1 i 2 KK popetnionego przez to, ze ,, .. dzialajac
w sposéb chuliganski wzigli udziat w zbiegowisku publicznym,
ktérego uczestnicy wspélnymi sitami dopuscili si¢ gwattownego
zamachu na funkcjonariuszy publicznych i urzadzenia gospodarki
spotecznej powodujac w nastgpstwie tego zamachu uszkodzenia
ciata 75 funkcjonariuszy Milicji Obywatelskiej oraz szkode w
mieniu spotecznym w wysokoéci ponad 28 min. zi.".

Jak wynika z materialéw sprawy oskarzeni byli uczestnikami
manifestacji przed siedziba Komitetu Wojewédzkiego PZPR,
a wedtug zeznan niektérych $wiadkéw (z reguly funkcjonariuszy
MO) brali udzial w demolowaniu gmachu KW PZPR. Wyrok
Sadu Najwyzszego obciazyt ich jednak odpowiedzialnoscia za
skutki wszystkich zaj$¢, do jakich doszto w dniu 25 czerwca na
terenie catego miasta. Miedzy innymi w godzinach popotud-
niowych (juz po zakoriczeniu manifestacji robotniczych) rozpo-
czely sig grabieze towaréw szeregu sklepow i domu towarowego.
Wynikle stad straty stanowia znakomity wigkszos¢ kwoty 28 min.
zt., ktéra obcigzono oskarzonych, mimo ze osobiscie zadnego
udziatu w tych kradziezach nie brali.

Sad Najwyzszy stangt jednak na stanowisku, ze przyltaczajac
si¢ do manifestujacego pod budynkiem KW PZPR tlumu (zbie-
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gowiska ulicznego) mieli mozliwoé¢ i obowiazek przewidywaé, ze
w nastgpstwie ich dziatan dojdzie do walk z milicja, grabiezy
i zniszczen, a zatem zdarzenia te zawinili. Zaréwno z prawnego
jak i psychologicznego punktu widzenia jest to oczywista fikcja.

Orzeczenie Sadu Najwyiszego stanowi niebezpieczny prece-
dens dla przyszlej praktyki stosowania przepisu art. 275 KK,
poniewaz otwiera droge w kierunku wprowadzenia odpowiedzial-
nosci zbiorowej uczestnikéw publicznych akcji protestacyjnych
za ekscesy ludzi wykorzystujacych powstala sytuacje dla doko-
nania czynéw kryminalnych.

W ostatnim miesigcu odbywaly si¢ nadal procesy w Sadzie
Rejonowym w Radomiu przeciwko uczestnikom zajéé 25. VI.
W dniu 30. XI br. miat miejsce proces ob. Piecyka, ktéry zaskar-
zyt orzeczenie kolegium do spraw wykroczeri (art. 52 Kodeksu
Wykroczeri) — zapadt wyrok uniewinniajacy. Odbywaja sig tez
procesy rewizyjne: 30. XI Marianna Michalska (art. 208) zostata
skazana na 1,5 wigzienia z zawieszeniem na 3 lata; 26. XI Janina
Siedlecka sgdzona z art. 275 skazana zostata na 1,5 roku wie-
zienia z zawieszeniem na 3 lata. 21. XII — sprawa Jana Glowac-
kiego, Czestawa Kozieta, Grzegorza Jaroszka — odbywajaca si¢
w Sadzie Wojewédzkim w Radomiu (rewizyjna), a skazanych
na 4 lata, 35 i 4 lata z art. 275 KK zostata skierowana do
ponownego rozpatrzenia ze wzgledu na razgce uchybienia i biedy
ustalern Sadu I instancji.

Na procesach tych byli obecni: Halina Mikotajska, Mirostaw
Chojecki i Bogdan Borusewicz.

2. Procesy ursuskie

Podajemy wyroki w nieznanym dotad opinii procesie przeciw
robotnikom z Ursusa. 10 sierpnia Sad Rejonowy w Pruszkowie
skazal Janusza Czarneckiego na dwa lata i 5 tys. zt. grzywny,
Lidi¢ Wiciiska na péttora roku i 5 tys. zi. grzywny, Krystyne
Zdunczyk na 1 rok i 5 tys. zt. grzywny, Jana Pawla Mielusa na
péttora roku i 5 tys. zt. grzywny (wykonanie kar zawieszono na
trzy lata), Wiestawa Zduniczyka na 3 lata i 10 tys. zt. grzywny.
Wszyscy skazani z art. 275 i 208 (udziat w zbiegowisku i zabér
mienia). W wyniku apelacji wyroki zostaly utrzymane z wyjat-
kiem Ziemiaficzyka Wiestawa, ktéremu sad zmniejszyt karg do
dwu lat wigzienia.

Nadal toczy si¢ $ledztwo przeciwko 8 robotnikom z Ursusa,
ktérzy byli oskarzeni o przecinanie szyn na linii Warszawa-
Skierniewice. Proces byt dwukrotnie odraczany. Dwéch z nich
przebywa ciagle w wigzieniu. Na 29. i 30. XII wyznaczony zostat
po raz trzeci termin procesu przeciwko Majewskiemu, Malkiewi-
czowi i Zukowskiemu oskarzonych o przecinanie szyn (art. 220).
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3. Dane o represjach poza Ursusem i Radomiem c.d.

Ptock

25. VI. 1976 od godziny 6 rano strajkowata prawie cata zatoga
Mazowieckich Zaktadéw Rafineryjnych i Petrochemicznych. Na
poszczegélnych oddziatach wybierano delegatéw na wiec, ktéry
rozpoczat si¢ o godz. 10-ej i przebiegat bez wigkszych incyden-
tébw (z wyjatkiem wybicia paru szyb w gmachu KW PZPR).
Okoto godz. 20-ej do akcji wkroczyly oddzialy milicyjne ze Zgie-
rza, rozpedzajac demonstrantéw. Przy okazji pobito przypad-
kowych s$wiadkéw zajs¢ — widzéw wychodzacych z kina. Wia-
domo o osobach aresztowanych w czasie demonstracji. Wedtug
oficjalnych danych 7 oséb zostalo skazanych przez kolegia orze-
kajace na kary aresztu lub grzywny za ,wznoszenie okrzykéw
antypanstwowych” (art. 51 KW), , biry uliczne”, ,zniewazanie funk-
cjonariuszy MO” itp. Wiadomo o przynajmniej jednym procesie,
ktéry miat odby¢ si¢ w lipcu, zakoniczonym w dwéch wypadkach
wyrokami 3 lat pozbawienia wolnosci.

26. VI dyrekcja , Petrochemii” nakazata odpracowanie 4 godzin
wszystkim ktérzy brali udziat w wiecu. Represje dyscyplinarne
zaczely si¢ w koncu czerwca. Wiadomo dotychczas o 14 osobach
z Petrochemii zwolnionych za udzial w strajku i demonstracji.
W $lad za zwolnieniami nakazywano opuszczanie mieszkan przy-
znanych z puli zakladowej. Formalnie powody zwolnien byly
rézne. W jednym wypadku oskarzono pracownic¢ Zaktadéw, in-
walidke II stopnia, o udziat w wywracaniu samochodéw, w innym
kierownik oskarzyt swojego podwladnego o nawolywanie do
demonstracji ulicznych. Dopiero na rozprawie odwotawczej w
Okreggowym Sadzie Pracy w Warszawie kierownik ten przyznat,
ze 25. VI nie byt w zakladzie, a do oskarzenia zmuszono go
grozbami w dziale kadr. Mimo to komplet sedziowski w sktadzie:
Barbara Czubinska, Alicja S¢k i Marian Makowski utrzymat
w mocy orzeczenie Terenowej Komisji Odwotawczej w Plocku.
We wszystkich znanych nam przypadkach usunigci odwotali sig¢
do TKO i SP. Jedynie 4 osoby uzyskaly oddalenie decyzji za-
ktadu.

todi

W Lodzi strajki 25. VI nie przekroczyly bram fabryk. W wielu
zaktadach przerwano pracg i zorganizowano zebrania zalég, w
innych odbyly si¢ zebrania z udziatem dyrekcji, w jeszcze innych
wyloniono delegatéw lub sporzadzono pisemne postulaty pod-
pisane przez pracownikéw. Zwolnienia nastapity po kilku dniach,
miedzy 1. a 7. VII. Nie udato si¢ dotad ustali¢ peinej liczby usu-
nigtych. Wydaje si¢ jednak, ze jest ona wyzsza od podanej
uprzednio — 300 oséb. Zwolnienia nastgpily m.in. z Zaktad6éw:
ZPB im. Obroricéw Pokoju, ,Dywilana”, ,Elta”, ZTK ,Teofiléw",
ZPO im. M. Fornalskiej, ZPDz. ,Femina”, ,Elestera”, Zaklady
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Przemystu Bawelnianego im. Waltera, ZPDz. ,Olimpia”, ZPD:.
»Elasticana”, Zaktady Mechaniki Hydraulicznej, ZPDz. »Eskimo”,
Przgdzalnia czesankowa ,Polanil”, Wiszewskie Zakitady Wibkien
Sztucznych ,Anilana”. Wyrzucajac robotnikéw z pracy naruszoro
poszczegblne przepisy Kodeksu Pracy przez: 1) niepowiadomie-
nie o zwolnieniu wlasciwej instancji zwiazku zawodowego, 2) usu-
wanie oséb, ktére 25. VI nie byly w pracy, 3) niepowiadamianie
zwolnionego o prawie do odwotania si¢ od decyzji zaktadu, 4) po-
wolywanie si¢ w uzasadnieniach decyzji na relacje posrednie,
donosy i zmyslenia, 5) nieprotokotowanie wyjasnien zwalnianego,
6) odbieranie wyrzuconym mozliwosci rozliczenia si¢ z narzedzi
(zwolnienia w trybie natychmiastowym — 2 godzin). Do dnia
dzisiejszego Wydzial Zatrudnienia czyni trudnosci osobom, ktére
zostaly wyrzucone w zwiagzku z 25. VI. Osoby takie przyjmuje
si¢ z reguly do tych zaktadéw, ktére wtedy nie strajkowaty.

W Poznanskiej Fabryce Lozysk Tocznych odbyt si¢ w dniu
25. VI. 1976 czterogodzinny strajk. 2. VII zwolniono 8 oséb,
w tym 4 dyscyplinarnie a 4 za wypowiedzeniem. Wszystkie w
zwigzku ze strajkiem. Zwolnieni sa nachodzeni przez MO, ktéra
wypytuje rodziny, dozorcéw doméw o szczegbly dotyczace ich
obecnego zatrudnienia. W orzeczeniu TKO wing jednego ze zwol-
nionych okreslono dostownie: ,przyszedt do pracy o 6.30 — stanat
przy maszynie i nie pracowat lecz dyskutowat z innymi pracow-
nikami na tematy wynagrodzen”.

Warszawa

Dotychczas wiemy o represjach w Zaktadach »Zelmot”, PZO,
Zaktadach im. Kasprzaka, Zaktadach im. Swierczewskiego. W tych
ostatnich wedtug trzech relacji — wyrzucono ponad 200 oséb.

4. Zakres pomocy udzielanej robotnikom Ursusa, Radomia, Lodzi
i Ptocka

Ursus

W Ursusie KOR obejmuje informacja 220 represjonowanych.
Stala pomoca w ostatnim miesigcu objetych bylo 109 rodzin.
Sposréd nich 82 osoby uzyskaly juz prace, z tego 11 oséb w wy-
niku decyzji TKO lub SP. Pozostali uzyskali zatrudnienie w
innych zaktadach. Ogétem od decyzji zaktadéw odwotywato sie
37 pracownikéw. Ostatnio do listu z zadaniem przyjgcia do pracy
za strajki i demonstracje, wystanego 4. XI. br. przez 889 pracow-
nikéw ZM ,Ursus” przylaczyto sie jeszcze 232 pracownikéw. Je-
dyng — jak dotad — odpowiedzia wiadz sa przestuchania, w
trakcie ktérych zada si¢ wycofania podpisu badz o$wiadczemia,
iz podpis ztozony pod listem jest fatszywy.

W Ursusie wydano dotad 484.510 zt., z tego zasitki pochiomety
301.800 zt., a koszty procesowe 172.710 zi. Koszty procesowe mie-
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zaplacone wynosza 33.020 zi. a niewyplacone jeszcze zasitki grud-
niowe 60 tys. zi.

Radom

W Radomiu objeto informacja 394 osoby. Staty kontakt na-
wigzano z 249 osobami. Wsiréd tych oséb 202 przebywaly w wig-
zieniach. Wyroki do trzech miesigcy otrzymaty 72 osoby, od
trzech miesigcy do 2 lat 56 oséb, zas 2 i powyzej 2 lat 74 osoby.
Obecnie w wigzieniach przebywa co najmniej 58 os6b. Kontakt
nawigzano z rodzinami 45 uwig¢zionych. Z pomocy lekarskiej ko-
rzysta 15 oséb, za§ pomoca prawng objeto 63 osoby.

30 listopada br. 65 bitych i torturowanych robotnikéw wystato
skarge do Prokuratora Generalnego PRL, a 1 grudnia skarge po-
dobnej tresci wystalo 17 matek i zon uwigzionych. Skargi miesz-
kanicow Radomia wcigz pozostaja bez odpowiedzi, natomiast w
ciggu ostatnich kilku tygodni funkcjonariusze MO nachodza tych,
ktérzy je wystali. Od oséb tych prébuje sie wymusié¢ wycofanie
skargi lub o$wiadczenie, ze podpis jest fatszywy. Najczesciej spo-
tyka sig préby przekupstwa, grozby ponownego zatrzymania,
aresztowania, wytoczenia procesu i skazania na 15 lat wigzienia
za zdrade Ojczyzny i szpiegostwo. KOR charakteryzowany jest
przez funkcjonariuszy MO jako organizacja szpiegowska, majaca
na celu szkalowanie PRL, w sktad ktérej wchodza zdrajcy i Zydzi
optacani przez Izrael i zachodnioniemieckich rewizjonistéw. We-
dtug nowych informacji podpis pod skarga o pobicie i bezprawne
aresztowanie wycofat ob. Lyzwinski.

W Radomiu na zasitki i wydatki zwigzane z procesami wydano
dotad 494.650 zi.

todi

W Ekodzi informacja i pomoca finansowa objeto ponad 51
rodzin os6b wyrzuconych z pracy. Wigkszo$¢ po kilkumiesigcz-
nym bezrobociu przyjeto do innych zaktadéw nie uwzgledniajgc
posiadanych przez nich kwalifikacji. Na pomoc wydano 75 tys. zi.

Ptock

W Plocku informacja objeto 23 osoby. Pomoc otrzymato 12
rodzin. Wydano 12 tys. zi.

5. Zasady udzielania pomocy za posrednictwem KOR-u

KOR obejmuje pomoca prawna, lekarska i finansowa cztery
$rodowiska robotnicze, dotknigte represjami wskutek strajkéw
i demonstracji 25. VI. 1976. W kazdym z nich przebieg demon-
stracji byt inny, rézny zakres represji i zréznicowana sytuacja
rodzin, ktére najbardziej ucierpiaty. Zasadniczym kryterium,
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ktérym kierujemy si¢ rozdzielajac zasitki, jest sytuacja mate-
rialna rodzin oséb represjonowanych. Précz tego pomagamy
szczegélnie rodzinom, ktére poniosty znaczne wydatki zwigzane
z procesami.

Wedtug zasad wprowadzonych w 1973 roku drastycznie wzro-
sty koszta sagdowe. Wynosza one obecnie, w zaleznoéci od WYSO-
kosci wyroku — I instancja: 3 miesiagce — 600 zt., do 6 miesigcy
— 1200 z1, do 1 roku — 1.800 zt., do dwéch lat 3.000 zt., do 5 lat
— 4200 zt, powyzej 5 lat — 6.000 zt. W wypadku zasgdzenia
grzywny podsadny dodatkowo doptaca sume w wysokosci 20 %
tej stawki. W drugiej instancji, gdy odwotuje si¢ oskarzony,
a sad nie zmienia decyzji — podsadny pokrywa podwéjng stawke.
Wniosek o rewizj¢ nadzwyczajna kosztuje 1 tys. zt. Précz tego
sad zwykle w sprawach zwigzanych z 25. VI obcigza podsadnego
kosztami postgpowania sgdowego. Konieczna opfata na rzecz
zespotu adwokackiego wynosi: jesli I instancja jest Sad Rejonowy
— 1200 z%, a jesli Sad Wojewddzki — 2.150 zt. W II instancji —
w Sadzie Wojewddzkim — 660 zt., a w Sadzie Najwyzszym —
2150 z. Do kosztéw sadowych wliczane s3 takze czesto tzw.
nawigzki na cele spoteczne w wysokosci do 5 tys. zt. Grzywny
w procesach radomskich wynosity do 30.000 z.

*

Eacznie do dnia 15. XII KOR objat informacja 688 oséb,
a pomoc otrzymuje 421 oséb. Wydano 1.066.160 zt. Jak dotad
pomocy udzielamy wylacznie z pienigdzy nieustannie naplywajga-
cych z kraju. Naplywaja one ze wszystkich warstw spotecznych
i $rodowisk. Zaréwno od inteligencji, studentéw, chtopéw, du-
chownych, emerytéw i ze $rodowisk robotniczych. Wiadomo nam
o szeroko prowadzonej sktadce poza krajem, w ktérej przede
wszystkim uczestnicza centrale zwigzkéw zawodowych. Nie ko-
rzystaliSmy z pienigdzy pochodzacych z ofiar zagranicznych. Ze-
brane poza krajem pienigdze powinny wplywaé na konto utwo-
rzonego w grudniu w Londynie migdzynarodowego komitetu so-
lidarnosci: APPEAL FOR POLISH WORKERS nr konta 80-1829
Irving Trust Company 36-38 / Cornhill, London EC3V.

Na adresy cztonkéw KOR-u nadeszty przez Bank PKO Oddziat
w Warszawie przekazy od ofiarodawcéw z zagranicy na laczna
sume 2235 dolaréw i 14 centéw oraz 1 tysigc koron szwedzkich
i 530 koron norweskich. Na adres J.J.Lipskiego przystano me-
dal ,Krugerand” o zawarto$ci 1 uncji zlota. Jeden z najwybit-
niejszych wspétczesnych malarzy — Jan Lebenstein przekazat
na regce KOR-u na pcmoc robotnikom 12 swych grafik. Laureat
Nagrody Nobla Heinrich Bé6ll i znakomity pisarz Max Frisch
wystali na adres KOR-u ofiary w wysokosci 50 tys. zt. i 10 tys. zi.
Sa to honoraria za ich ksigzki wydane w Polsce. Otrzymali$my
réwniez za posrednictwem PEWEKSU PKO 23 paczki zywnoé-
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ciowe. Zawartos¢ tych paczek jest przekazywana rodzinom repre-
sjonowanych w Radomiu i Ursusie.

6. Represje w zwiqzku z akcjq pomocy robotnikom i dziatania
urzgdowe przeciw KOR

W Warszawskiej Prokuraturze Wojewdédzkiej Prokurator Bar-
donowa przestuchiwata kilkakrotnie w charakterze $wiadkéw
cztonkéw KOR: Jacka Kuronia, Jana Jézefa Lipskiego i Antoniego
Macierewicza w sprawie o rozpowszechnianie fatszywych wiado-
mosci i przekazywanie ich do wrogich o$rodkéw poza granicami
kraju. 23. XI zatrzymano kilkunastu cztionkéw KOR przebywajg-
cych w mieszkaniu Wojciecha Ziembinskiego. Po prébach prze-
stuchania w Komendzie MO wszystkich wypuszczono. Dotad jed-
nak nie zwrécono przedmiotéw zakwestionowanych w czasie
rewizji. 29. XI w Radosci MO wtargneta na spotkanie towarzys-
kie, w ktérym uczestniczyli studenci UW: Grazyna Jaglarska,
Jan Ajzner, Andrzej Zdziarski, Bronistaw Komorowski i Stefan
Kawalec. Zatrzymanych wywieziono do Otwocka i tam prébo-
wano przestuchad.

W grudniu dokonano rewizji w mieszkaniach Anny Rudzin-
skiej i Bogustawy Blajfer. W ostatnich tygodniach w szczegélnie
dokuczliwy sposéb szykanowano czionka KOR Haling Mikotajska.
Stosowano m.in, stale telefony i listy z pogrézkami (,to bardzo
fatwo zabi¢ czlowieka”), niszczenie zamkéw w drzwiach do miesz-
kania, pozorowanie napadu na mieszkanie, préb¢ napadu w po-
ciggu do Krakowa, zatrzymanie przez MO w Krakowie pod pozo-
rem kradziezy kozucha, uszkodzenie urzadzenia zaptonowego sa-
mochodu w taki sposéb, ze moglo to spowodowaé¢ wybuch, wtar-
gnigcie do mieszkania kilkunastu mezczyzn podajacych si¢ za
robotnikéw z Ursusa, ale ukrywajacych swoje nazwiska. Zapo-
wiedzieli oni m.in. pobicie Haliny Mikotajskiej oraz obrzucenie
jej zgnitymi jajkami na scenie. Halina Mikotajska wystepuje
stale w Teatrze Wspétczesnym.

W grudniu zatrzymano w Nowym Saczu Grazyng Borucka-
Kuron, w Krakowie Seweryna Blumsztajna, w Przemyslu Jacka
Kuronia.

W czasie, ktéry uptynagt od Komunikatu KOR nr 4 nie rozpow-
szechniano fatszywych komunikatéw. Pojawily si¢ za to 2 teksty
— jeden datowany w listopadzie br. i podpisany anonimowo
Hfilia radomska KOR-u"”, drugi — datowany: grudzien br. i réw-
niez anonimowo podpisany ,sympatycy robotniczej Fodzi"”.
W obu insynuuje sig¢, ze cztonkowie KOR-u i osoby czynnie dzia-
tajgce w zwigzku z pomoca robotnikom defrauduja pienigdze
naptywajace od spoteczenstwa. Dnia 13. XII. 1976 w Trybunie
Ludu ukazat si¢ artykut Michata Misiornego atakujacy imiennie
KOR. W artykule tym spos$réd wielu fatszywych informacji znaj-
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duje si¢ réwniez i taka: ,nikt w Polsce nie byt i nie jest repre-
sjonowany za przerwanie pracy 25. VIL”. Nie polemizujemy
z wypowiedziami M. Misiornego, Wi. Kruczka i innych ze wzgledu
na ich poziom i tre§¢ pelng inwektyw.

8. Lista oséb szczegdlnie aktywnych w stosowaniu represji
przeciwko robotnikom (c.d.)

ZM ,Ursus” ob. Zawodzki i ob. Czubek — kadrowi lakierni.

Zaktady im. Swierczewskiego: Dorota Rézanska, ob. Kaminski
i Witold Jackiewicz — kadrowi; ob. Sawicka — mistrzyni z wy-
dziatu PR-2, ob. Sztrauchat sekretarz organizacji wydzialowej
PZPR — TN-6, ob. Walczak — kierownik wydziatu TN-6.

Petrochemia: Jerzy Szymczak — kierownik dziatu kadr.

9. Sprawa powotania Komisji Poselskiej

Dnia 29. XI. br. KOR wystosowal apel do spoteczenstwa,
w ktérym w zwigzku z przestuchaniami i represjami majacymi
na celu zastraszenie spoteczeristwa zwraca si¢ o pisanie listéw
z zadaniem powotania Komisji Poselskiej. Z zadaniem powotania
takiej komisji wystgpito 65 torturowanych robotnikéw radom-
skich. Wiemy takze, ze listy z zadaniem takim napisali: z War-
szawy Wiadystaw Bienkowski, Kazimierz Janusz, Wanda Leopold;
z Lodzi: Stefan Kaczorowski oraz wspélnie Jacek Bierezin, Zdzis-
taw Jaskuta i Witold Sutkowski; z Lublina: Bogdan Madej oraz
wspolnie: Ryszard Dziewa, Zdzistaw Jamrozek, Stanistawa Witter.
W tej samej sprawie w dniu 21 grudnia wystapili zbiorowo pro-
fesorowie: Anatol Brzoza, Irena Chmielewska, Izydora Dambska,
Eugeniusz Domarnski, Roman Duda, Andrzej Grzegorczyk, Sta-
nistaw Hartman, Stanistaw Hubert, Witold Kemula, Jan Kiela-
nowski, Wtadystaw Kunicki-Goldfinger, Halina Kurkowska, J6zef
Lukasiewicz, Marian Malowist, Wiodzimierz Niemierko, Stefan
Nowak, Marian Nunberg, Krzysztof Pigonn, Hanna Rudzka-Cybi-
sowa, Zofia Skrowaczewska, Marian Suski, Stefan Swiezewski,
Wiadystaw Tomkiewicz, Zbigniew Wéjcik, Kazimierz Zakrzewski,
Czestaw Zgorzelski, Tadeusz Zipser, Grazyna Znaniecka.

7. XII. br. cztonek KOR-u Antoni Pajdak skierowal na rece
prezydium Kongresu Zwigzkéw Zawodowych pismo do delegatéw
na VII Kongres Zwigzkéw Zawodowych: ,Zwracam si¢ do was
o wystgpienie do Sejmu PRL z wnioskiem o powotanie Komisji
Poselskiej do zbadania rozmiaréw bezprawnych represji zastoso-
wanych wobec uczestnikéw robotniczych strajkéw i manifestacji
w catym kraju 25. VI. 1976 r. oraz ustalenia winnych naduZycia
wiadzy.

Zabranie glosu w sprawie naruszenia najzywotniejszych inte-
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reséw tysigecy skrzywdzonych ludzi pracy jest statutowym i mo-
ralnym obowiazkiem kazdego z Was".

Oswiadczenie to wyraza stanowisko KOR-u w tej sprawie.

10. Apel

Podtrzymujemy apel podany w poprzednich Komunikatach.

Podajemy adresy i telefony czlonkéw Komitetu Obrony Ro-
botnikéw:

1. Jerzy Andrzejewski, W-wa, ul. Swierczewskiego 53 m. 4, tel.
19-82-61.

2. Stanistaw Barariczak, Poznan, ul. Kosciuszki 110 m. 9, tel.:
55-441.

. Bogdan Borusewicz, Sopot, ul. 23 marca 96 m. 24.

. Mirostaw Chojecki, W-wa, ul. Sarbiewskiego 2 m. 47, tel.
33-25-07.

. Ludwik Cohn, W-wa, ul. Koszykowa 14 m. 6, tel. 28-51-50.

. Jacek Kuron, W-wa, ul. Mickiewicza 27 m. 64, tel. 39-39-64.

. Edward Lipinski, W-wa, ul. Rakowiecka 22a m. 26, tel. 49-50-17.
. Jan Jézef Lipski, W-wa, ul. Konopczynskiego 4 m. 9, tel. 27-34-72.
. Antoni Macierewicz, W-wa, ul. Daleka 2 m. 75.

10. Halina Mikotajska, W-wa, ul. Marszatkowska 10/16 m. 32, tel.
21-54-37.

11. Piotr Naimski, W-wa, ul. Daleka 2 m. 75 (z listami A. Macie-
rewicza).

12. Antoni Pajdak, W-wa, ul. Sliska 10 m. 76.
13. J6zef Rybicki, Milanéwek, ul. Okélna 14a, tel. 58-35-51.

14. Aniela Steinsbergowa, W-wa, ul. Boya-Zelenskiego 4 m. 26,
tel. 25-32-95.

15. Emil Morgiewicz, W-wa, ul. Agnieszki 4.

16. Adam Szczypiorski, W-wa, ul. Parkowa 13/17, tel. 41-24-72.
17. Jozef Sreniowski, E6dz, ul. Laurowa 2.

18. Wactaw Zawadzki, W-wa, ul. Stoleczna 3, tel. 33-23.92.
19. Ks. Jan Zieja, W-wa, Dobra 59 m. 13.

20. Wojciech Ziembinski, W-wa, Sady Zoliborskie 7 m. 21, tel.
33-0546.
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KOMITET OBRONY ROBOTNIKOW

Warszawa, 15 stycznia 1977.
KOMUNIKAT NR 6

Wszelkie wiadomosci podane nizej dotycza jedynie wypadkéw
sprawdzonych i stanowig aktualizacje danych zawartych w Komu-
nikatach nr 1, 2, 3, 4, 5 z dn. 29. IX,, 10 i 30. X., 22. XII. 1976 r.
Poniewaz ciggle jeszcze nie ujawniono oficjalnej statystyki repre-
sji poczerwcowych trudno ustalié¢ ich zasieg. W przypadku infor-
macji, co do ktérych nie mamy pewnosci, bedziemy si¢ powotywali
na zrédio lub przestanki, ktére doprowadzily nas do danych
przypuszczen.

1. Proces ursuski

29. XII. 76 odbyt sig¢ przed Sadem Wojewéddzkim dwukrotnie
odraczany proces 3 robotnikéw ZM ,Ursus”: Marka Majewskiego,
Jerzego Malkiewicza i Adama Zukowskiego, oskarzonych o to,
ze 25. VI. dziatajac wspélnie z innymi osobami uszkodzili szyny
kolejowe w celu zablokowania ruchu pociggéw na stacji w Ursu-
sie. Zarzucone oskarzonym przestgpstwo zakwalifikowane zostato
z art. 220 KK (tzn. maly sabotaz) przewidujacego karg od 3 do
15 lat pozbawienia wolnoéci. Za to samo przestgpstwo sadzonych
juz bylo 6 innych robotnikéw z Ursusa, w stosunku do ktérych
Sad Najwyzszy 27. IX. 76 zastosowal nadzwyczajne ztagodzenie
kary, wymierzajac im kary 1 roku pozbawienia wolnosci z zawie-
szeniem na 3 lata. Na rozprawe dn. 29. XII. wpuszczono jedynie
najblizsze rodziny oskarzonych, mimo wolnych miejsc na sali
odméwiono wpuszczenia publicznosci. M. Majewski i A. Zukowski
w swych wyjasnieniach zlozonych przed sadem potwierdzili fakt
bicia ich przez milicj¢ w toku sledztwa. A. Zukowski w zwigzku
z tym odwotal czes¢ swoich wyjasnien zlozonych w $ledztwie
jako wymuszone. Na wymuszanie zeznan przy pomocy bicia skar-
zyli si¢ takze niektérzy z przestuchiwanych $wiadkéw (np. Zie-
lonka). Oskarzeni M. Majewski i J. Malkiewicz stwierdzili, ze
nikt z dyrekcji zakltadéw ani wladz partyjnych i zwigzkowych
w ciggu catego dnia 25. VI. nie podjat préby rozméw ze strajku-
jacymi robotnikami. W tej wiasnie sytuacji, gdy zaloga ZM
,Ursus” nie miata innej mozliwosci zwrocenia uwagi wltadz na
swe stanowisko wobec podwyzki cen, doszto do zablokowania
przez parotysigczny thum linii kolejowej, a nastgpnie uszkodzenia
szyn. A. Zukowski o$wiadczyt, ze przytaczyt si¢ do demonstru-
jacych, poniewaz zarabiajgc 1900 zt miesigcznie i majgc na utrzy-
maniu 2 matych dzieci i zong w 9 miesigcu cigzy nie moégtby po
podwyzce cen wyzywi¢ swych najblizszych.
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Sad w skfadzie: przewodniczacy E. Dzedzyk oraz lawnicy —
Marat i Wargin — uznat wszystkich oskarzonych winnymi zarzu-
canego im czynu i skazal M. Majewskiego i A. Zukowskiego na
3 lata pozbawienia wolnos$ci a wobec J. Malkiewicza zastosowat
nadzwyczajne zlagodzenie kary wymierzajgc mu 1 rok wigzienia
z zawieszeniem na 3 lata. Zwraca uwage fakt, ze wymierzajac
kare za to samo przestepstwo Sad tak dalece zréznicowat odpo-
wiedzialno$¢ oskarzonych. Nie zastosowano nadzwyczajnego zia-
godzenia kary wobec obu oskarzonych, ktérzy w toku procesu
moéwili o wymuszaniu przez MO zeznan przy pomocy bicia. Nie
ustosunkowujgc si¢ wobec podniesionych wobec funkcjonariuszy
MO zarzutéw, Sad uznat zlozone przez A. Zukowskiego w $ledz-
twie, a odwolane na rozprawie zeznania za prawdziwe, przyj-
mujac je za podstawe wydania wyroku. Wyrok nie jest jeszcze
prawomocny.

2. Procesy radomskie

28. XII. 76 odbyly sie w Sadzie Wojewé6dzkim w Radomiu
procesy rewizyjne Jana Figury, oskarzonego z art. 208, ktérego
skazano na 5 miesigcy wigzienia i 3000 zt grzywny, Bogustawa
Sochy (art. 275, 236) — wyrok nieznany, Jana i Ireny Czyzew-
skich (art. 208), ktérych skazano na 2 lata wigzienia, z zawiesze-
niem na 4 lata i grzywny po 5 tys. zt, Romualda Jeczkowiaka
(art. 275, 234) — 2 lata z zawieszeniem na 3 lata.

30. XII. w Sadzie Wojewddzkim odbyly sig procesy: Walde-
mara Sieradzkiego (art. 275), uniewinnionego w I instancji glo-
sami tawnikéw przy sprzeciwie przewodniczacego: sprawg wyco-
fano do rozpatrzenia w I instancji; Ireny Dzianachowskiej (art.
208) — 1,5 roku z zawieszeniem i grzywna 500 zi, Marii Jaworskiej
(art. 208) — wyrok nieznany, Adama Rézalskiego (art. 275) —
wyrok nieznany.

10. I. 1977 w Sadzie Rejonowym odbylta si¢ rozprawa przeciwko
Jézefowi Smagowskiemu, oskarzonemu o podburzanie do podpa-
lenia KW PZPR (art. 275) — rozprawg odroczono do 17. I. Pod-
czas rozprawy ujawnione zostaly zasadnicze sprzecznos$ci w ze-
znaniach $wiadkéw oskarzenia — funkcjonariuszy MO. Sad
uchylit wobec oskarzonego areszt tymczasowy.

Na rozprawach z ramienia KOR byli: Bogustawa Blajfer, Jacek
Bochenski, Mirostaw Chojecki, Andrzej Drawicz, Stefan Kawalec,
Anka Kowalska, Jan Jézef Lipski, Grzegorz Lisse, Jacek Kuron,
Wiktor Nagérski, Ryszard Rubinsztejn. W najblizszym czasie
17 i 18. 1. 77 w Sadzie radomskim odbeda si¢ rozprawy przeciwko
J6zefowi Smagowskiemu i Wiestawowi Gérce, zas w dn. 14, 21
i 31. I. — dalsze rozprawy rewizyjne w Sgdzie Najwyzszym.
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Zakres pomocy w Ursusie, Radomiu, £odzi i Plocku

Ursus. W Ursusie KOR informacja obejmuje 226 represjo-
nowanych. W styczniu za posrednictwem Komitetu udziela sig
pomocy 115 rodzinom. W ZM ,Ursus” sposréd 109 usunigtych,
o ktérych nam wiadomo, dotad przywrécono prace jedynie 19
osobom. Wigkszo$é z pozostatych 90 nadal nie moze otrzymacd
nigdzie pracy w przyblizeniu zgodnej z ich kwalifikacjami. Nie-
ktérym tylko udalo si¢ zatrudni¢é w przedsigbiorstwach prywat-
nych i przy pracach dorywczych. We wszystkich tych przypad-
kach zarobki ich sa3 ponad dwukrotnie nizsze niz poprzednie.
Dlatego tez KOR bedzie nadal pomagat tym wszystkim pracow-
nikom, ktérzy nie mogac otrzymaé pracy zgodnej z ich kwalifi-
kacjami nie podejmuja innej, zadajac przywrécenia im pracy
w ZM ,Ursus”. W Ursusie wydano dotychczas 554.900 zi.

Radom. W Radomiu informacja objeto 423 osoby, a staly
kontakt nawigzano z 301 osobami. Nadal trwa akcja zastraszania
przez MO tych sposréd bitych i torturowanych, ktérzy osmielili
si¢ wystaé skargi na metody stosowane w sledztwie. Jedyna jak
dotad odpowiedzia bylo o$wiadczenie Prokuratora Generalnego,
ktéry stwierdzil, ze postgpowanie MO bylo zgodne z prawem
i bez zastrzezenn. Wiadomo nam, ze MO zabrata z przychodni
lekarskich karty zdrowia przynajmniej niektérych oséb skarza-
cych sie na pobicie w zwiazku z wydarzeniami czerwcowymi.
W Radomiu wydano dotychczas 794.300 zi.

£6di. W Lodzi informacja i pomoca finansowa objeto 53
rodziny oséb wyrzuconych z pracy. Wigkszo$¢ juz pracuje i po-
moc udzielana za po$rednictwem KOR (poza osobami, ktére beda
domagaty si¢ przywrécenia do poprzedniej pracy) ogranicza si¢
do zwrotu pienigdzy za okres bezrobocia. W ostatnim okresie
MO w Fodzi podjeta dos$é szczegélng akcje represyjng. Funk-
cjonariusze MO odwiedzaja wyrzuconych po 25. VI. z pracy pra-
cownikéw z ,Elty” i namawiajag do ponownego zgloszenia si¢
do pracy, gwarantujgc, ze beda przyjeci, a tymczasem kadrowa
zaktadu Henryka Wisniewska wyrzuca zglaszajacych sig, blaga-
jac by sig¢ nie pojawiali, gdyz co tydzieri nachodzi ja UB, spraw-
dzajac czy aby nie przyjela kogo$§ z wyrzuconych do pracy.
Warto zaznaczyé, ze kadrowa ta byla wyjatkowo gorliwa przy
ustalaniu oséb przeznaczonych do wyrzucenia za strajk 25. VI.
W Lodzi wydano dotychczas 84.300 zi.

Ptock. W Plocku objeto informacja 29 oséb. Jedynie 8 osobom
przywrécono prace w wyniku orzeczen TKO lub Sadu Pracy.
Pozostali dotad nie maja pracy zgodnej z kwalifikacjami. Po-
mocg prawng objeto 10 oséb. W Plocku wydano dotychczas
25 tys. zt.

Eacznie do 12. 1. 77 wydano 1458 zi.
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Represje w zwiqzku z akcjq pomocy i dziatania urzgedowe
przeciwko KOR

Czionkowie KOR: M. Chojecki, L. Cohn, J. Kuron, E. Lipinski,
H. Mikotajska — zostali zawiadomieni, ze decyzja Wydz. Spraw
Wewnetrznych m.st. Warszawy wszystkie pieniadze przysytane
im poczta przez osoby fizyczne maja byé przekazywane do Wy-
dziatu Finansowego celem zabezpieczenia. Zarzadzenie podpisal
komornik Maj. PRZESTRZEGAMY PRZED WYSYLANIEM
POCZTA OFIAR NA POMOC ROBOTNIKOM.

22 i 23. 1. w godz. 13-14 odbedzie si¢ przed Kolegium Orzeka-
jacym Dzielnicy Srédmiescie, ul. Nowogrodzka, rozprawa prze-
ciwko cztonkom KOR o organizowanie nielegalnej zbiérki pie-
nigdzy.

23. XII. 76 w mieszkaniach Anki Kowalskiej i cztonkéw KOR
M. Chojeckego, A. Macierewicza i P. Naimskiego SB przeprowa-
dzita rewizje. W mnastepnych dniach rewizje przeprowadzono
takze w mieszkaniach: Seweryna Blumsztajna, Barbary Torur-
czyk, Jacka Kuronia, Wojciecha Onyszkiewicza.

W grudniu Prokuratura Wojewé6dzka w Poznaniu wszczeta
§ledztwo przeciwko S. Barariczakowi, oskarzajac go o prébe prze-
kupienia urzednika Rady Narodowej.

30. XII. grupa nieznanych osobnikéw pobita w gmachu sadu
w Radomiu Mirostawa Chojeckiego. Mimo wielokrotnych zadan
poszkodowanego i obserwujgcych — MO nie interweniowata.

10. I. 77 w gmachu sadéw radomskich adwokat Wiadystaw
Sita-Nowicki oraz obserwatorzy rozprawy z ramienia KOR:
S. Blumsztajn, J. Bochenski, M. Chojecki, S. Kawalec, A. Kowal-
ska, J. Kuron, G. Lisse, W. Nagérski, R. Rubinsztejn zostali zaata-
kowani przez dwudziestu paru nieznanych osobnikéw. Zaalar-
mowany przez mec. Site-Nowickiego posterunek MO w Sadzie
nie udzielit im pomocy. Bici, szarpani, popychani, 1zeni i obrzu-
cani jajkami, w obecnosci wzywajacych pomocy $wiadkéw, obser-
watorzy KOR oraz mec. Sita-Nowicki od godz. 10.30 do 13 ocze-
kiwali na przybycie milicji z KW MO, wezwanej telefonicznie
przez Przewodniczacego Wydziatu Karnego — w oczekiwaniu na
przybycie milicji w Sadzie zawieszono czynnosci. Kiedy ok.
godz. 13 przybyli dwaj funkcjonariusze MO napastnikéw juz
nie bylo.

W ,Radoskérze” w Radomiu od ponad 3 tygodni dyrekcja
i wladze partyjne wywieraja presj¢ na pracownikéw, aby podpi-
sywali list zadajacy usunigcia z granic PRL cztonkéw KOR. List
z zadaniem polozenia kresu dziatalnosci KOR zorganizowano
w Zaodrzanskich Zaktadach Przemystu Metalowego im. Marcelego
Nowotki ,Zastal” w Zielonej Gérze. Zaktady te licza blisko 5 tys.
pracownikéw. Pod listem znajduje si¢ 159 podpiséw i zygzakéw.
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Przygotowanie do czerwcowej podwyzki cen.

Podajemy do wiadomosci publicznej zarzadzenie Prezydenta
Lodzi. Zarzadzenie to zostalo przekazane radiostacji i6dzkiej
z poleceniem podania do wiadomosci w dzienniku radiowym
(lokalnym) w dniu 23. VI. 76 po raz pierwszy o godz. 19. Na
kwadrans przed emisja polecenie odwotano. W ten sposéb za-
rzadzenie to ma charakter tajny, mimo ze weszlo w zycie (Dz.
Urz. RN. m. kodzi nr 5 z 24. VI. 76, poz. 33): ,Zarzadzenie
nr 24/76 Prezydenta m. Lodzi z dnia 22. VI. 1976 o wprowadze-
niu postgpowania przyspieszonego przed kolegiami do spraw
wykroczen. Na podstawie art. 56 i 94 ust. 1 Ustawy z 25. 1. 1958
o Radach Narodowych (Dz.U. 1975 nr 26, poz. 139) oraz art. 70 §2
Ustawy z 20. V. 1971 — Kodeks postgpowania w sprawach o wy-
kroczenia (Dz.U. nr 12, poz. 116) w porozumieniu z Ministrem
Spraw Wewnetrznych zarzadzam co nastgpuje: 1. Wprowadzié
na terenie wojewédztwa miejskiego t6dzkiego w okresie od 23. VI.
1976 do 30. IX. 1976 postgpowanie przyspieszone w sprawach
o wykroczenia okreslone w: art. 50 — nieopuszczenie zbiegowiska
publicznego pomimo wezwania wlasciwego organu, art. 51 §1
i 2 KW — zakiécenie porzadku i spokoju publicznego lub spo-
czynku nocnego albo wprowadzenie zgorszenia w miejscu pu-
blicznym, art. 52 KW — zwotanie, organizowanie i odbywanie
zgromadzen bez wymaganego zezwolenia wlasciwego organu admi-
nistracji panstwowej, art. 57 KW — organizowanie i przeprowa-
dzanie publiczne zbiérek na uiszczenie grzywny orzeczonej za
przestgpstwa lub wykroczenia, art. 65 KW — umyslne wprowa-
dzanie w blad organu panstwowego o tozsamosci albo nie udzie-
lenie wiadomosci lub dokumentu stwierdzajacego tozsamosé, art.
66 pkt. 1 KW — zlosliwe wywolywanie niepotrzebnej czynnosci
lub wprowadzenie w bfad instytucji uzytecznosci publicznej, art.
67 pkt. 1 KW — umyslne uszkadzanie lub usuwanie ogloszen
wystawionych publicznie przez instytucje panstwowg, art. 76 —
rzucanie kamieniami lub innymi przedmiotami w pojazd mecha-
niczny bedacy w ruchu, art. 85 KW — samowolne ustawianie
znakéw, sygnatéw i urzadzen ostrzegawczych lub zabezpiecza-
jacych, art. 90 KW — tamowanie lub utrudnianie ruchu na
drodze publicznej, art. 92 KW — niestosowanie si¢ do znaku
lub sygnatu lub polecenia osoby uprawnionej do kierowania
ruchem lub kontroli ruchu, art. 143 KW — umys$lne niszczenie
urzadzen uzytecznos$ci publicznej, art. 247 KW — niedopetnienie
obowigzku meldunkowego. Zarzadzenie wchodzi w Zycie w dniu
podpisania i wymaga ogloszenia w sposob okre$lony w art. 5
ust. 4 Ustawy z 25 lutego 1964 o wydawaniu przepis6w praw-
nych przez Rady Narodowe (Dz.U. nr 8, poz. 47). Zarzadzenie
podlega ogloszeniu w Dzienniku Urzedowym Rady Narodowej
m. Lodzi. Podpisat (—) Jerzy Lorens Prezydent”.

Fakt, ze juz na parg dni przed ogloszeniem decyzji o pod-
wyzce cen wydano przepisy przewidujgce przyspieszony tryb
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represjonowania, $wiadczy iz przewidywano protest spoleczen-
stwa przeciwko podwyzce cen.

Fatszerstwa

Prokurator Generalny PRL Lucjan Czubinski 5. I. br. wyste-
pujac przed Komisja Sejmowa Spraw Wewnetrznych i Wymiaru
Sprawiedliwosci stwierdzil m.in., Ze metody stosowane przez MO
i SB wobec uczestnikéw demonstracji robotniczych w czerwcu
1976 byly wilasciwe a skargi torturowanych robotnikéw sfalszo-
wane.

Do réznych oséb w kraju przysytane jest o§wiadczenie podpi-
sane rzekomo przez L. Kotakowskiego, W. Brusa i A. Michnika.
W grudniu do prof. E. Lipinskiego i kilkunastu innych oséb przy-
stano rzekomo wystane z Paryza przez Komunistyczng Lige
Rewolucyjng Sekcj¢ Francuska IV Miedzynarodéwki pismo, za-
wierajgce insynuacje pod adresem czionkéw KOR i innych oséb
wspétdziatajacych z akcja pomocy robotnikom. Kierownictwo
Ligi stwierdzito, ze jest to falsyfikat.

Lista oséb szczegdlnie aktywnych w stosowaniu represji przeciw
robotnikom

Radom. Funkcjonariusze bijacy robotnikéw w toku $ledztwa:
ob. Pajgk, Cebula, Kaczor, Niewczas. Wymuszajacy wycofanie
podpiséw pod skargami za pobicie: funkcjonariusze Janiczek,
Lorentz. Aktywni w usuwaniu z pracy: ,Radoskér” — Jan Kupi-
dura kierownik dziatu kadr i ob. Chaciniski. Zaklady im. Wal-
tera — inz. Dankiewicz, ob. Dementko, kier. dziatu kadr.

Ptock. ,Petrochemia”: ob. Ceglarz, zastepca kierownika dziatu
kadr.

Publicysci wystgpujacy przeciwko protestowi robotniczemu i
akcji pomocy: Barbara Drézdz, Irena Dryl, Anna Kilodzinska,
Michat Misiorny, Bohdan Rolinski, Edmund Osmanczyk, Kira
Galczyriska, Marian Wojciechowski, Wojciech Gietzynski (podpi-
sujgcy si¢ jako Alfred Los).

Oswiadczenia i korespondencja KOR

W czasie, ktéry uptynat od Komunikatu nr 5 KOR wydat
nastgpujace o$wiadczenia: 31. XII w sprawie bezprawnego za-
brania przez MO z mieszkan czionkéw KOR — A, Macierewicza
i P. Naimskiego 123.310 zt (w tym 50 tys. zt od Heinricha Bélla),
1.171 dol. USA, 130 koron szwedzkich, 40 marek RFN, 75 gulde-
néw holenderskich, 100 frankéw francuskich, 500 frankéw bel-
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gijskich, 1 funta ang. oraz z mieszkania M. Chojeckiego trzech
puszek z szynka, poledwica i boczkiem przeznaczonych na pomoc
dla robotnikéw. 3. I. 77 — w sprawie pobicia w sagdach radom-
skich M. Chojeckiego. 7. 1. br. KOR wystosowat list otwarty do
Sejmu, w ktérym w zwigzku z informacja Prokuratora General-
nego PRL wprowadzajacg w biad Komisj¢ Sejmowg Spraw We-
wnetrznych i Wymiaru Sprawiedliwosci — powtérzono zadanie
powotlania nadzwyczajnej Komisji Poselskiej do zbadania wszyst-
kich okoliczno$ci zaj$¢ czerwcowych. Komisja ta winna ustali¢
faktyczny stan, przestuchujac wszystkich zainteresowanych. Po-
winna ona obja¢ swym dziataniem réwniez postgpowanie Proku-
ratury Generalnej, ktéra — jak dotad — ostania bezprawne dzia-
tania organéw S$cigania. 15. I. br. KOR wystosowat pismo do
Ministra Spraw Zagranicznych E. Wojtaszka, podpisane przez
prof. E. Lipinskiego, wskazujace na fakt, Ze represje wobec
uczestnikow 25. VI. 76 naruszaja ratyfikowane przez PRL Kon-
wencje Migdzynarodowej Organizacji Pracy nr 111 z 1958 r. i 112
z 1964 r.

Sprawa powotania komisji poselskiej

6. I. 77 r. 175 oséb zwrécito si¢ z zadaniem powotania ko-
misji poselskiej. Sygnatariusze reprezentuja rézne zawody i $ro-
dowiska¥*,

W grudniu z takim samym zadaniem wystgpili dziatacze nie-
podiegtosciowi z okresu I wojny $wiat.: E. Bgkowska, W. Komo-
rowski, W. Pawlikowski, J. Sadowski, A. Sowinska, O. Stacho-
rowski, Z. Szwedowska, P. Typiak, B. Typiakowa. Indywidualne
listy wystali: rolnik H. Szczerba, uczestnik demonstracji czerw-
cowej Ireneusz Majewski z Ursusa, socjolog I. Nowakowa, adwo-
kat S. Kaczorowski, prawnik A. Wojciechowski, kompozytor
A. Buchner, ksigdz B. Sroka, SJ.

Nowi cztonkowie KOR

Do KOR przystgpili- Anka Kowalska, Stefan Kaczorowski,
Wojciech Onyszkiewicz; podajemy informacje o nowych czion-
kach KOR: Bogdan Borusewicz — historyk, absolwent KUL,
w L. 1968-69 wigzieri polityczny: Stefan Kaczorowski — b. sekre-
tarz generalny Chrzescijanskiej Demokracji, b. Prezes Zarzadu
Stotecznego Stronnictwa Pracy w okresie okupacji, uczestnik
Powstania Warszawskiego, publicysta, senior ,Odrodzenia”; Anka
Kowalska — pisarka, w marcu 1968 wystgpita z Paxu, laureatka
nagrody im. Wiodzimierza Pietrzaka; Wojciech Onyszkiewicz —

* Opuszczono nazwiska wymienione w Komunikacie Nr 6 gdyz znajdujs
sip one pod Apelem na str. 11.
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historyk, uczestnik ruchu studenckiego 1968; Jézef Sreniowski
— etnograf, socjolog, uczestnik ruchu studenckiego 1968.

Cele KOR

Komitet Obrony Robotnikéw domaga si¢: — przyjecia do
pracy zgodnie z kwalifikacjami wszystkich wyrzuconych z przy-
wréceniem cigglosci pracy i wszelkich innych utraconych upraw-
nien zawodowych i spotecznych; — amnestionowania skazanych
i wiezionych za udzial w demonstracjach; — ujawnienia petnych
rozmiaréw zastosowanych represji i wszystkich innych okolicz-
noéci, zwigzanych z robotniczym protestem 25. VI. 76 r.; —
ujawnienia i ukarania oséb winnych naruszania prawa, torturo-
wania i bicia robotnikéw.

Po spetnieniu tych postulatéw Komitet Obrony Robotnikéw
straci racje dalszego istnienia. Komitet Obrony Robotnikéw
domaga sie od Sejmu powotania specjalnej komisji poselskiej do
bezstronnego zbadania tych palacych i budzacych niepokdj spo-
leczny probleméw.

Apel

Przypominamy raz jeszcze, ze gdziekolwiek w kraju sa repre-
sjonowani, obowiazkiem spoleczenistwa jest organizowanie sig
celem ich obrony. W kazdym $rodowisku, w kazdym zakladzie
pracy powinni znalez¢ si¢ ludzie odwazni inicjujacy zbiorowe for-
my pomocy. Apelujemy do represjonowanych, aby wykorzysty-
wali w swojej obronie wszystkie przystugujace im drogi prawne.
Komitet gotéw jest im przyjé¢ z pomoca w miare swych mozli-
wosci. Komitet Obrony Robotnikéw wyrazajac glebokie uznanie
dla dotychczasowej ofiarnoéci i solidarnosci spoteczeristwa w dal-
szym ciggu apeluje o pomoc finansowg, prawna, lekarska dla
dotknietych represjami. Apelujemy o popieranie zbiorowymi
petycjami i indywidualnymi listami do Sejmu powolania spe-
cjalnej komisji poselskiej.

(Nastgpuja nazwiska, adresy i telefony czlonkéw KOR).

BIULETYN INFORMACY]NY
AKTUALNOSCI ZYCIA PUBLICZNEGO

or 5 Grudzien 1976.

Biuletyn ma na celu przelamanie pafistwowego monopolu
informacji obwarowanego przez istnienie cenzury w naszym kraju.
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Zamieszczone w nim informacje stuza jawnosci zycia publicznego
i skfadaja si¢ na kronike¢ represji stosowanych tak przeciwko
obywatelom, jak i kulturze narodowej. Rozpowszechnianie Biu-
letynu jest czynnym wystgpowaniem w obronie praw obywatel-
skich, jest korzystaniem z tych praw.

Przeczytaj, przepisz i daj innym do czytania. Ujawniaj przy-
padki zamachéw na prawa obywatelskie. Pamigtaj! Niszczac
Biuletyn zaklejasz usta sobie i innym.

KOMITET REDAKCYJNY

KOMITET OBRONY ROBOTNIKOW

Komunikat nr 4. Dn. 22. 11. 76 KRO wydat Komunikat
nr 4. Komunikat ten przynosi nastgpujace informacje:

Wedtug coraz to doktadniejszych obliczen, po wypadkach czerw-
cowych w Radomiu zatrzymano co najmniej 2000 oséb, a w
Ursusie 500. W Radomiu sady i kolegia skazaty co najmniej
261 os6b, a w Ursusie co najmniej 112.

W lipcu i sierpniu odbyly si¢ 4 duze rozprawy przeciwko
oskarzonym o to, ze w dn. 25. 06. w Radomiu dziatajagc w sposéb
chuliganski wziely udzial w zbiegowisku ulicznym, ktérego uczes-
tnicy dopuscili si¢ gwattownego zamachu na funkcjonariuszy
publicznych oraz obiekty i urzadzenia gospodarki uspotecznionej,
powodujac w nastgpstwie uszkodzenie ciata 75 funkcjonariuszy
MO oraz szkod¢ w mieniu spotecznym w wysokosci ponad 28 mln.
zt”. W toku tych rozpraw skazano 24 osoby na kary od 2 do
10 lat pozbawienia wolnosci. We wszystkich tych sprawach
wniesione zostaly przez obrong rewizje do Sadu Najwyzszego.
Ponadto odbyto si¢ réwniez okoto 100 proceséw indywidualnych,
w ktérych skazywano na kary wigzienia od 3 miesigcy do 3 lat.

W zwigzku ze strajkami i demonstracjami 25. 06. w innych
miastach i oérodkach przemystowych zwolniono z pracy:

240 os6b w Stoczni Gdarnskiej im. Lenina;

300 os6b w fabryce samochodéw w Starachowicach;

200-250 os6éb w fabryce obuwia w Nowym Targu;

300 oséb w réznych zaktadach pracy w Lodzi;

Do dnia 31. 07. wplyneto 68 odwotann do Terenowych Komisji
Odwotawczych. Z tej liczby 53 oddalono, 11 umorzono (zatatwiono
polubownie), a w 3 wypadkach przywrécono do pracy.

Jedynie w dziewiarskich zaktadach im. Fornalskiej w kodzi,
gdzie powstal komitet strajkowy, znaczny odsetek poszkodowa-
nych wykorzystal mozliwosci obrony prawnej i uzyskat przywré-
cenie do pracy na zasadzie orzeczen sadéw pracy.

W Nowym Targu w fabryce obuwia wybucht strajk 29. 06. jako
wyraz protestu przeciw fatszywym informacjom w prasie. W wy-
niku tego strajku usunieto z pracy okoto 250 oséb.

W Ursusie stala pomoc otrzymuje 107 rodzin. Na zasitki wy-
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dano dotad 198.160 zt. Zasitki jednorazowe pochiongty 30.900 zi,
a koszty procesowe 100.110 zi.

W Radomiu pomocg finansowa obje¢to 85 oséb, a prawng —
34 osoby. Prawie wszystkie osoby wyrzucone z pracy znowu
pracujg. Place obnizono im z reguly o 2 grupy uposazen. W Ra-
domiu wydano dotychczas 304.960 zi.

W Lodzi wydano na pomoc 15.000 zi.

Do KOR-u przystapili: Bogdan Borusewicz z Sopotu i Jozef
Sreniowski z Eodzi.

Represje wobec cztonkéw KOR-u

Jerzy Andrzejewski na trzecie z kolei wezwanie do Wydzialu
Spraw Wewnetrznych Urzgdu m.st. Warszawy odpowiedziat nas-
tepujacym pismem:

,Uprzejmie przepraszam, ze nie stawiam si¢ na wezwanie wyz-
naczone mi dzisiaj na godzing 12-ta, wciaz si¢ jednak po ostatniej
chorobie nie czuj¢ dobrze, trudno mi wychodzi¢ z domu.

Wezwanie z dnia 26. 11. br. stwierdza, ze jestem wezwany
w charakterze ,strony” w sprawie ,dziatalno$é¢ stowarzyszenia.
Nie trudno mi jest domysle¢ sig, ze chodzi 0 moja przynalezno$é
do Komitetu Obrony Robotnikéw. Oté6z Komitet ten zlozony
z 20 oséb nie jest stowarzyszeniem, nie jest réwniez zwigzkiem.
Nie reprezentuje zadnej postawy politycznej i nie rozpowszechnia
zadnej ideologii. Nie jest tajny. Nie zdaza réwniez do trwatosci
swego istnienia, poniewaz powstat i dziata w zwiazku z zespotem
konkretnych wydarzen i rozwiaze sig, gdy wszystkie godne poza-
lowania fakty zostang przez odpowiednie wiadze rozwigzane zgo-
dnie z podstawowymi zasadami praworzadnosci oraz spolecznej
moralnosci. Wszystkie te elementy charakteryzujace powstanie
oraz dziatalno$é¢ Komitetu Obrony Robotnikéw, wykluczaja we-
dle mego najglebszego przekonania mozliwo$¢ (z powolaniem
si¢ na ustawe z 1932 roku) dyskryminowania wszelkich poczynan
Komitetu jako akcji nielegalnej”.

Halina Mikotajska, znana aktorka, cztonek KOR-u systema-
tycznie poddawana jest wyjatkowo brutalnym szykanom. Od diuz-
szego juz czasu nekana jest ona anonimowymi telefonami z po-
grézkami i wymystami. Usitfowano wiamaé si¢ do jej domu.
Zamalowano jej samochdéd farba olejng, a w kilka dni pézniej
uszkodzono go w taki sposéb, ze mogto to spowodowaé wypadek.
W czasie podrézy do Krakowa nieznani mezczyzni prébowali we-
drzeé si¢ do jej przedziatu w slipingu. Podczas pobytu w Kra-
kowie Halina Mikotajska zostala zatrzymana przez funkcjona-
riuszy MO pod zarzutem kradziezy kozucha i poddana rewizji
osobistej. W dniu 13. 12, 76 do jej mieszkania wtargneta kilku-
nastoosobowa grupa mezczyzn i innych domownikéw, rzucajac
pogrézki i ordynarne wyzwiska.
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Kolejne fatszerstwa

Po serii fatszowanych komunikatéw KOR-u, wierszach i ulot-
kach szkalujacych cztonkéw KOR-u i inne osoby zwiazane z ru-
chem obrony praw czlowieka (patrz BI nr 3 i 4), pojawily si¢
dwa teksty podpisane ,Filia Komitetu Obrony Robotnikéw w
Radomiu” i ,Sympatycy z robotniczej Lodzi”. Oba te teksty —
rozsylane pocztg — powotujace si¢ m.in. na dane z falszywych
komunikatéw, insynuujg, ze Komitet defrauduje spoteczne fundu-
sze przeznaczone na pomoc ofiarom wypadkéw czerwcowych.
Nalezy podkreslié, ze filia Komitetu Obrony Robotnikéw nie
istnieje. Tres¢ i ton obu listow nie pozostawiajag watpliwosci,
ze pochodza one z tego samego Zrédia, co fatszywe komunikaty.

Apel Komitetu Obrony Robotnikéw

W dniu 29. 11. 76 KOR wystosowat Apel do spoleczeristwa.
W Apelu przypomniane sg znane juz fakty solidarnosci spoteczen-
stwa z represjonowanymi w Radomiu i Ursusie. Jednoczes$nie
KOR zwraca uwage na milczenie wladz, do ktérych kierowane
sa skargi i petycje; wladze zamiast rzeczowo badaé poszczegélne
wypadki, szykanuja autoréw skarg. Sygnatariusze pisma z ZM
,Ursus” (patrz BI nr 3) przestuchiwani s3 w zakladzie pracy,
a autorzy skarg z Radomia nekani sa przez Stuzbe Bezpieczen-
stwa. Grozbami, obietnicami i przekupstwem prébuje si¢ ich
zmusi¢ do odwotania podpisu lub wycofania skargi. Dzialania
te maja na celu ukrycie terroru w obu miastach po 25. 06. W tej
sytuacji KOR apeluje do wszystkich o pisanie listéw, petycji
i rezolucji domagajacych si¢ powotania Komisji Sejmowej dla
zbadania i ujawnienia okolicznosci wypadkéw czerwcowych.

W SPRAWIE POWOELANIA KOMISJI SEJIMOWEJ]

Witadystaw Bienkowski, ktéremu robotnicy z Rado-
mia powierzyli w depozyt oryginat skargi (patrz: Skargi represjo-
nowanych) napisal pismo do Marszatka Sejmu PRL, w ktérym
informuje o otrzymanej skardze i zwraca si¢ o powolanie komisji
poselskiej dla zbadania okoliczno$ci wydarzeri czerwcowych.

Listy do Sejmu PRL domagajace si¢ utworzenia Komi-
sji Sejmowej dla zbadania i ujawnienia okolicznoéci wydarzen
czerwcowych i pézniejszych represji wystosowaty réwniez naste-
pujace osoby:

1. Jacek Bierezin, Zdzistaw Jaskuta, Witold Sutkowski — mto-

dzi, ¥6dzcy poeci.

2. Bogdan Madej, pisarz z Lublina, autor wydanej w Instytucie

Literackim w Paryzu powiesci ,Pigkne Kalalie”.



3. Wanda Leopold, eseistka, krytyk literacki.

4. Ryszard Dziewa, Zdzistaw Jamrozek, Stanistaw Witer z Lu-
blina.

5. Kazimierz Janusz, inzynier z Warszawy.

SKARGI REPRESJIONOWANYCH

Zbiér skarg radomskich. W Warszawie pojawit sig
dokument zawierajacy odpisy zbiorowych i indywidualnych skarg
mieszkaricow Radomia. W maszynopisie tym (ok. 40 stron)
znajduje sig:

1. List 65-ciu robotnikéw radomskich bitych i torturowanych

przez MO po wydarzeniach radomskich 25. 06.

2. List rodzin oskarzonych w procesach radomskich, zawiera-
jacy informacje o przebiegu proceséw sadowych i torturach
w sledztwie stosowanych wobec ich bliskich, z prosbg o re-
wizje rozpraw oraz o zbadanie praworzadnosci postgpowa-
nia przygotowawczego i dowodowego w tych sprawach (17
podpiséw).

3. 15 skarg indywidualnych nastgpujacych autoréw: Zenon
Baran, Janina Brozyna, Danuta Chomicka, Czestaw Chomic-
ki, Zbigniew Cibor, Waldemar Gutowski, Tadeusz Jakubiak,
Krzysztof Kajdan, Janina Nazimek, Ryszard Nowak, Kazi-
mierz Rybski, Zofia Sadkowska, Jézef Szczepanik, Stanistaw
Wijata, Piotr Wéjcik.

Wigkszoéé skarg skierowana jest do Prokuratury Generalnej.
Autorzy domagaja si¢ wylaczenia z czynnosci $ledczych Prokura-
tury Wojewédzkiej i Miejskiej w Radomiu.

Skarga Janiny Brozyny (patrz BI nr 4) zmusita Pro-
kurature Generalng do wszczgcia $ledztwa w sprawie zabdjstwa
jej meza. W odpowiedzi na pismo w tej sprawie adwokata
Stanistawa Szczuki Prokuratura Generalna podata sygnaturg akt
(IT DS. 20/76/S) sprawy zabdjstwa Jana Brozyny.

PROTESTY INTELIGENCII
Apel Wiadystawa Biennkowskiego.

Wiadystaw Bierikowski, minister o$wiaty w okresie popaz-
dziernikowym (1956-58), b. poset na Sejm, autor 4 ksigzek
wydanych w Instytucie Literackim w Paryzu, wystosowal w
pazdzierniku br. apel do spoteczenstwa i wiadz PRL O przeciw-
dziatanie rozktadowi w organach porzqdku publicznego. W Apelu
Bientkowski zwraca uwage na nasilajace si¢ od wielu lat zjawisko
tamania prawa przez organy majace staé na strazy publicznego
tadu. ,Coraz liczniejsze $wiadectwa potwierdzaja, ze normalng
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plaszczyzng kontaktéw obywateli z organami porzadku staje sig
milicyjna patka, ze bicie, fizyczne i moralne torturowanie stosuje
si¢ réwniez ,profilaktycznie” wobec ludzi przypadkowych nie
obciagzonych nawet poszlakami winy”. Szczegé6lne nasilenie takich
metod nastgpito po wydarzeniach czerwcowych.

Wraz ,z rozkladem i moralng degradacja aparatu milicyjnego
idzie jego korumpowanie”, a procesy rozkiadu przenoszg si¢ do
innych dziedzin Zycia spotecznego. Za przyktad moze tu stuzyé
wymiar sprawiedliwo$ci, w ktérym powszechnie akceptuje sig
bezprawie. ,Znane sa setki przyktadéw, w ktérych sedziowie nie
dopuszczaja do ujawnienia metod $ledztwa, przerywaja kazda
wzmianke¢ o torturach jako ,nie nalezgcg do sprawy”.

Bienkowski zajmuje si¢ tez konsekwencjami takiego postepo-
wania wiladz: , ..organy panstwowe gwalcace praworzadnos$é,
tamigce podstawowe prawne i moralne normy spotecznego wsp6i-
zycia, sa czynnikami anarchizacji kraju.. i niwecza podstawy
spolecznej, obywatelskiej dyscypliny, wynikajacej z poczucia so-
lidarnosci spoteczenstwa z wiadza i z zaufania do jej organéw”.

Konczac swéj apel Bienkowski pisze: , Konieczna jest szeroka,
zywiotowo juz si¢ budzaca, aktywnosé spoteczna w obronie praw
obywatela w ujawnianiu wszelkich przypadkéw samowoli, gwat-
cenia elementarnych praw i jawnej pogardy dla norm spotecznego

wspotzycia”.

Wniosek do Rady Panstwa

Rada Panstwa posiada konstytucyjne uprawnienia do ustalania
wyktadni ustaw (tzw. wykladnia autentyczna). Na tej podstawie
Karol Glogowski i Adam Ple$niar wniesli o ustalenie powszechnie
obowiazujacej wyktadni art. 3 ust. 1 Konstytucji, ktéry brzmi:
,Przewodnig sila spoteczenstwa w budowie socjalizmu jest Polska
Zjednoczona Partia Robotnicza”.

Whnioskodawcy wyrazaja poglad, ze dekretacja prawa ,prze-
wodnictwa” politycznego PZPR budzi powazne zastrzezenia ze
wzgledu na dwie podstawowe zasady konstytucyjne, a mianowicie:

— zasada suwerennosci ludu pracujgcego miast i wsi;

— zasada réwnosci obywateli PRL.

Szczegbtowa wyktadnia art. 3 ust. 1 Konstytucji winna ustalic¢
m.in. ,Czy atrybut ,przewodnictwa politycznego” PZPR obejmuje
wylacznie partie jako calo$é, czy rozcigga sig réwniez na wszyst-
kie poszczegblne jej ogniwa i instancje organizacyjne, a nawet
na szeregowych czionkéw”.

Francuski Komitet Solidarnos$ci

Jerzy Andrzejewski otrzymat z Paryza zawiadomienie o pow-
staniu francuskiego komitetu solidarno$ci z polskimi robotni-
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kami. O Komitecie tym informowal juz paryski dziennik Le
Monde (patrz BI nr 4). W zawiadomieniu tym podany jest adres
siedziby Komitetu: Cahier de Cinema, 9 passage Boule Blanche,
75012 Paris. Komitet zapowiada wydawanie swego Biuletynu.

Pomoc Heinricha Bdlla

Heinrich B&ll, wybitny pisarz niemiecki, laureat literackiej
Nagrody Nobla, przekazal na fundusz pomocy robotnikom 50.000
7z}, pochodzacych z jego honorariéw za polskie tlumaczenia jego
utworéw.

ECHA PRASY SWIATOWEJ

W powaznych i najbardziej poczytnych zachodnich tygodni-
kach ukazaly sig artykuly o sytuacji w Polsce, jaka powstata po
wydarzeniach czerwcowych.

Zachodnioniemiecki Der Spiegel opublikowat (15. 11.) pierwszy
z zapowiadanej serii artykutéw, cytujac wiele relacji z wydarzen
czerwcowych oraz skargi represjonowanych. Artykut ilustro-
wany jest zdjgciami z pamigtnych zaj$¢ na Wybrzezu z 1970 r.
Bedzie on wysylany do Polski.

Angielski The Economist w artykule (13. 11.) pt. ,Polska:
poczatek opozycji” omawia dziatalno$¢ KOR-u, a przedstawiajac
list robotnikéw ZM ,,Ursus” do naczelnych wiadz PRL, stwierdza,
7e iloé¢ podpiséw pod ta petycja (900) jest godna uwagi zwa-
zywszy na mozliwoéci represji w stosunku do sygnatariuszy.
W konkluzji pojawia si¢ pytanie: czy aktywno$é robotnicza zo-
stanie sttumiona, czy tez nastgpia negocjacje z przedstawicielami
robotnikéw, co — wg autora artykutu — oznaczaloby ,poczatek
kofica monopolu wiadzy komunistycznej partii”.

Amerykanski Time (22. 11) poswieca sytuacji w Polsce tzw.
cover story” (najwazniejszy artykul w numerze) pt. ,Sezon
niezadowolenia”. W artykule tym szeroko cytowany jest list
otwarty prof. E. Lipiniskiego do Edwarda Gierka. Analiza sytua-
cji obejmuje okres od grudnia 1970 do wydarzeri ostatnich,
w tym porusza sprawg dyskusji nad Konstytucja i represji w
stosunku do robotnikéw. Tygodnik zamieszcza fotografie Jerzego
Andrzejewskiego, Edwarda Lipinskiego i Kardynata Stefana Wy-
szyniskiego. Omawiajgc problemy wolnoéci religii autor artykutu
kresli sylwetke Prymasa Polski, zwracajac uwagg na Jego nieu-
gieta postawg przez cate 31 lat komunistycznej wiadzy.

W ROCZNICE GRUDNIA 1970

W Kulturze paryskiej (10/76) ukazal sig artykut Bolestawa
Sulika pt. Robotnicy.
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Bolestaw Sulik, dziennikarz i scenarzysta filmowy, wspéttwérca
grupy Konstynenty (ktéra po pazdzierniku 56 dazyla do nawia-
zania kontaktéw z krajem), wspétautor monografii Polacy w
Wielkiej Brytanii, a takze scenariuszy do filméw Na samym dnie
(rez. J. Skolimowski) i Smuga cienia (rez A. Wajda), przebywa
w Wielkiej Brytanii od 1946 roku. Wspétpracuje m.in. z Tribune,
pismem zwigzanym z Lewicg Labour Party. We wrze$niu br.
telewizja brytyjska pokazata jego film o strajku okupacyjnym
w styczniu 71 r. w stoczni szczecinskiej pt. Trzy dni w Szczecinie.
Strajk ten zakoriczyt si¢ spotkaniem robotnikéw z Edwardem
Gierkiem. Sulik, rozmawiajagc wielokrotnie z cztonkami Komi-
tetu strajkowego (m.in. z Edmundem Batuka, przewodniczacym
tego komitetu, przebywajacym obecnie w Anglii), zbieral mate-
riaty do filmu przeszto rok.

Artykut Sulika jest glteboka refleksja na temat sytuacji i roli
spotecznej robotnikéw. Ukazuje rozwéj sytuacji strajkowej, doj-
rzewanie polityczne przywédcéw i sposéb rozprawienia si¢ z opo-
zycja robotniczg.

Przywédcami strajku grudniowego byli dziatacze partyjni. Przy
braku organizacji autentycznie robotniczych jedynym ujsciem
dla robotnikéw obdarzonych temperamentem dziatacza spotecz-
nego jest PZPR. Tacy wiasnie robotnicy sa naturalng robotnicza
elita zakladéw pracy i jednocze$nie ,transmisjg” pomigdzy ,do-
tami” robotniczymi a kierownictwem zaktadu. W warunkach
utajonego konfliktu, a wigc bez mata przez caly okres istnienia
PRL, speilniaja oni podwéjna rolg: reprezentacji intereséw naj-
bardziej wyzyskiwanej warstwy spotecznej wobec wladzy i inte-
reséw wiladzy wobec robotnikéw. W grudniu 1970 tacy wiasnie
dziatacze stangli na czele ruchu strajkowego, zdajac sobie spra-
we z koniecznos$ci zmian, prébujac jednoczesnie ratowaé swoéj
autorytet wobec wspéttowarzyszy pracy. Rola ich skoriczyla sig
wraz ze zmiana na gérze partyjnej. Poniewaz jednak nie spel-
niono podstawowych postulatéw strajkujacych, jak cofnigcie pod-
wyzki cen, czy stworzenie niezaleznej reprezentacji robotniczej,
wrzenie trwato nadal. I wystarczyt banalny pretekst — kiamliwa
informacja w prasie o czynie produkcyjnym w rurowni, aby
strajk wybucht na nowo. Na jego czele stangli tym razem ludzie
zupetnie inni. Ludzie odwazni, inteligentni, obdarzeni tempera-
mentem, czesto skonfliktowani z prawem, dojrzali politycznie
w warunkach pierwszego strajku, tacy jak Edmund Batuka, czy
Adam Ulfik. Dla robotnikéw przesztoéé¢ tych ludzi (skazanie za
prébe ucieczki za granicg czy za pobicie milicjanta) nie byta
czym$ kompromitujagcym, wrecz przeciwnie, byla gwarancjg od-
wagi i bezkompromisowosci.

Strajk okupacyjny trwatl, zgodnie z zadaniem strajkujacych,
do momentu przybycia Gierka wraz z innymi przedstawicielami
wladz. Byt to okres imponujacej ,trzydniowej eksplozji demo-
kracji”, okres ciggtych dyskusji i zebran. W wyniku spotkania

50



z Gierkiem strajk zostat zakornczony. Gierek obiecat spetni¢ pos-
tulaty strajkujacych, m.in. wolnych wyboréw do Rad Robotni-
czych i Zwigzkéw Zawodowych na szczeblu wydziatu i zakladu,
przeksztatcenia Komitetu strajkowego w Komisje Robotniczg
z mozliwosécia dysponowania radiowgziem.

A oto dalsze losy strajku szczecinskiego: ,Polityczne procesy
nie sa potrzebne. Dysponujac czasem i cierpliwo$cia policja moze
poczekaé¢ na okazje wylowienia niebezpiecznych politycznie ro-
botnikéw, moze taka okazje podsunaé lub spreparowac”. Doz-
wolone sa wszelkie metody: rozsiewanie podejrzen, ze przywodcy
strajku sg agentami SB, anonimy i falszywe oskarzenia.

W wyborach do rad robotniczych 12. 02. 71 Komisja Robotni-
cza poniosta kleske. Do rady zaktadowej wszedt tylko Batuka.
Po wyborach Komisja zostala rozwigzana. Policja systematycz-
nie wyszukiwata materialy dokumentujace strajk. Latem 1971
jeden z najbardziej bojowych przywédcéw, Bogdan Gotaszewski,
zostal znaleziony niezywy, otruty gazem. Zorganizowano prébe
zamachu na zycie Ulfika — zostal odurzony chloroformem przez
dwéch mezezyzn, ktérzy wyszli z mieszkania odkreciwszy kurki
z gazem. W kilka tygodni pézniej zostat on oskarzony o gwatt.
Dzigki interwencji Batuki wypuszczono go z wigzienia, jednak
do stoczni nie moégt juz powrécié. Zmart nagle 2. 2. 1976 r.
Natomiast inny czionek komitetu, Gatazka, zostat skazany za
gwalt na 8 lat wigzienia. Kilku innych przywédcow strajku zmu-
szono do pracy poza stocznig. Batuka w 1972 zostal przewodni-
czacym Zwiazku Metalowcéw — szybko usunigty i nie przyjety
z powrotem do stoczni. Uzyskawszy ksiazeczke marynarza, pod-
czas pierwszego rejsu poprosit o azyl na Zachodzie.

REWIZJA W SADZIE NAIWYZSZYM

W dniach 10-11. 12. 1976 w Sadzie Najwyzszym odbyla si¢
rewizja procesu radomskiego, o ktérym w lipcu br. informowata
prasa centralna. W wigkszosci wypadkéw Sad Najwyzszy nie
uwzglednit argumentacji obrony. Zapadly wyroki: Zygmunt Zbo-
rowski 10 lat pozbawienia wolnosci, Ryszard Grudzien 9 lat,
Tadeusz Mitak 6 lat (8 lat w I instancji), Wojciech Witak 4,5 roku
(6 lat), Stanistaw Gérka 2 lata z zawieszeniem na 3 (5 lat); sprawa
Henryka Bednarczyka (4 lata) zostata przekazana do ponow-
nego rozpatrzenia. Sprawie przewodniczyt sedzia Pustelnik.

Skréty przeméwienn obronczych kraza w odpisach maszyno-
wych.
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LIST KOR DO MINISTRA PRACY, PLACY I SPRAW SOC].
Warszawa, 8. X. 1976 r.

Ob. dr Tadeusz Rudolf
Minister Pracy, Placy i Spraw Socjalnych
ul. Nowogrodzka 1/3/5

Warszawa

KOMITET OBRONY ROBOTNIKOW zwraca si¢ do Obywatela Ministra
z apelem o spowodowsnie cofnigcia wypowiedzen stosunku pracy wobec
uczestnikéw protestacyjnych wystgpien robotniczych w calym kraju, a szcze-
golnie w Radomiu i Ursusie w dniu 25. VI. 1976 r.

Nalezy zauwazyé, ze dokonane zwolnienia z pracy nie tylko naruszyly
podstawowe prawo swiata pracy do strajku, lecz takie przepisy Kodeksu
Pracy, albowiem przerwanie pracy nie jest tym samym co jej opuszczenie
(art. 52 §1 KP).

Réwnoczeénie Komitet prosi o spowodowanie uchylenia pisma Ministra
Przemystu Maszynoweg> z 17. VII. 1976 r., znak PP-11-5201/76, jako
nie znajdujgcego oparcia w obowigzujgeym prawie.

Za Komitet Obrony Robotnikéw
(—) Prof. dr E. Lipirski

OSWIADCZENIE NR 2
MELODZIEZOWEGO KOMITETU DO SPRAW K.B.W.E.
W HELSINKACH

DO OPINII RZADOW 1 SPOLECZENSTW
ZWIAZANYCH POSTANOWIENIAMI KONFERENC]I
BEZPIECZENSTWA 1 WSPOLPRACY W EUROPIE

W czerweu 1976 roku odbylo sip w Warszawie europejskie zgromadzenie
miodziezy i studentéw. Wtedy to po raz pierwszy przedstawiliémy uczestni-
kom tego zgromadzenia kilka faktéw éwiadezgeych o naruszaniu podstawowych
wolnoéci czlowieka w naszym kraju, m.in. wolnoici przekonan, tajemnicy
korespondencji, itp. Obecnie dotarly do nas dokumenty dajgce mozliwosé
przekonania si¢ jak w rzeczywistodci wladze PRL traktujg postanowienia
konferencji.

2 kwietnia 1976 roku na krajowej naradzie aktywu partii zastgpca
czdonka Biura Politycznego — sekretarz KC Lukaszewicz méwige o Helsin-
kach powiedzial: ,Utrwalié powinnismy w swiadomosci naszego aktywu
i calej naszej partii, ze klasowo rozumiane pokojowe wspdlistnienie oznacza
bezkompromisowg walke ideologiezng, wyraine rozgraniczenie w ramach po-
kojowej wspélpracy i wymiany débr tych wartodci, ktérym otwieramy dostep
do naszego spoleczeristwa od tych, ktére zdecydowanie odrzucamy. Dzialajac
w interesie socjalizmu i narodu nie mozemy pozwolié na doplyw tego
wszystkiego, co stanowi ideologiczne i fizyczne zagrozenie naszego spoleczeri-
stwa”. Slowa te byly potwierdzeniem innego dokumentu, i unaocznily w jaki
to sposéb partia widzi postanowienia tzw. 3-go koszyka, méwigce o swobodnym
przeplywie ludzi i informacji. Tym dokumentem jest zarzgdzenie Nr 2
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Prezesa Glownego Urzedu Cel ogloszone 28 lutego 1976 roku w Biuletynie
Urzedowym. Jest to lista zawierajgca spis czasopism oraz wydawnictw zachod-
nich, ktére pod.lcgnjq konfiskacie. Na tej 18-stronicowej czarnej lidcie
znalazto si¢ az 188 tytuléw, w tym eczasopisma w ngykneh angielskim,
francuskim, polskim oraz niemieckim. W ramach owej bezkompromuowe;
walki ideologicznej, o ktérej moéwit tow. Lukaszewicz wzmozono ughuum
rozgloéni polskiej Radia Wolna Europa. Dzieje si¢ to w czasie gdy
wladze prowadzy szerokg kampani¢ na rzecz oszczgdzania energii elektrycznej
(tak zwana akeja ,,megawaty nie na straty”). Tak wige widzimy, ze owa wojna
ideologiczna i plyngce setki megawatéw na zagluszanie RWE sg rzeczg waz-
niejsza, bo przeciez obywatel PRL w kalkulacjach PZPR’owskiej propagandy
si¢ nie liezy. Wracajge do tzw. wypadkéw w Radomiu i Ursusie nalezy
zanotowaé, ze obecnie do oséb ktére braly bezpoéredni lub nawet tylko
posredni udzial stosuje si¢ metody, ktére przypominajg zywo ,postepowe
tradycje” stalinowskiego i bierutowskiego Urzedu Bezpieczenstwa. Z relacji
naocznych $wiadkéw dowiadujemy sie o nieludzkim traktowaniu os6b
utrzymanych Tortura flzyema stanowi znowu gléwny ,sSrodek wychowaw-
czy”. Maltretowani ludzie nie majg w pnktyee zadnej mozliwosci samo-
obrony Po wyjsciu z aresztu s zastraszeni i szantazowani przez Stuzbe
Bezpleczenstwu, ktéra w ten sposéb chece zmusi¢ swe ofiary do milezenia.
Nasilila si¢ ostatnio kampania oszczerstw przeciw osobom ze Spolecznego
Komitetu Obrony Robotnikéw, oraz innym niosgeym pomoc poszkodowanym.
Stuzba Bezpieczenstwa mpowuechma ostatnio falszywe komunikaty Nr 3
i Nr 4 Komitetu Obrony Robotnikéw, listy protestacyjne, oraz ,List Otwarty
do Spo!eaelistwa Polskiego w Kraju”, podpisany przez »Klub Myéli Polskiej
w Londynie”. Aby zdyskredytowac w oczach opinii publicznej naszg dzia-
lalnoé¢ wypuszezono tez list podpisany nazwg naszego Komitetu. List ten
jest w rzeczywistosei mbqskompromtownmnjedmgozdzinhyopuycji
— Adama Michnika. Te oraz inne metody dzialania ,w duchu Helsinek”
s3 przykladem dla demokn!ymych puiltw jak naprawde sprawe odprpemn
tnktu)q mdy paiistw .,noc)nlmycmych Intelektualisei Zachodu winni
zrozumie¢ bardzo jasno, ze przyszlosé Europy Wschodniej, a co za tym
idzie oczywucxe calej Europy, zalezy od ich postawy moralnej; jak
réwniez jeszeze bardziej od postawy zachodnich qukéw zawodowych. Tylko
solidarnoé¢ z klasg robotniczg Polski oraz innych panstw zlujdu)!cych sie
w tej samej sytuacji moze przyczynié sie do pokojowej zmiany na lepuc
Wzywamy wigc was wszystkich, tych ktorym drogie sg idealy wolnosdei i praw-
d'f;:rej dcﬁ-l:::kncjx. aby przylgezyli sip do naszego wezwania pod adresem
dz PRL.

APELUJEMY:

1) O oglomme powszechnej amnestii dla oséb skazanych za udzial
w mmfesucjach i strajkach w czerweu 1976 roku, oraz dla wszystkich
innych wigzniéw polityeznych;

2) o zniesienie cenzury wydawnictw w kn)u, oraz uchylenie uchwaly
Numer 2 z dnia 31 stycznia 1976 roku w sprawie konfiskaty wydawnictw
przychodzageych z Zachodu;

3) o zaprzestanie zagluszania stacji radiowych;

4) o wprowadzenie w zycie martwych liter konstytucji PRL o wolnodci
przekonan, stowa, druku i zgromadzen;

5) o pociggnigcie do odpowiedzialnosci oséb, ktére sg winne wszystkim
wykroczeniom godzgeym w zasady sformulowane przez: Deklaracje Praw
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(lidzwieh. Deklaracje Konferencji w Helsinkach oraz przez Konstytucje
RL.

Wierzymy iz wysitki nasze — aby w Polsce i w innych krajach bloku
panstw socjalistycznych zapanowaly warunki odpowiadajgce wymogom praw-
dziwej wolnosci i demokracji oraz sprawiedliwoici spolecznej — zostang
uwieniczone powodzeniem.

MLODZIEZOWY KOMITET DO SPRAW KBWE W HELSINKACH

Warszawa, 3 listopada 1976.

LIST DZIEWIECIU
DO PRZEWODNICZACEGO RADY PANSTWA

Warszawa, dn. 24 sierpnia 1976 r.

Przewodniczgey Rady Paristwa
Prof. Dr Henryk Jablonski

Warszawa.

My nizej podpisani zwracamy si¢ do Rady Paristwa z gorgeym apelem
o zwolnienie wszystkich aresztowanych uczestnikéw wydarzen wyniklych
z ogloszenia projektu podwyzki cen podstawowych artykuléw zywnosciowych,
oraz o przywrécenie na stanowiska pracy wszystkich zwolnionych w wyniku
tych wydarzen pracownikéw. Prosimy tez o zastosowanie amnestii do
wszystkich skazanych juz w procesach, ktére toczyly si¢ w powyzszych spra-
wach. Uwazamy, ze nie mozna karaé robotnikéw za wypadki wynikle
przede wszystkim z blgdnych decyzji — podjetych i z kolei zmienionych
przez wladze.

Nie mozemy tu wchodzié w meritum powainych probleméw ekonomicz-
nych i polityeznych, ktére z tym si¢ wigzg. Podjecie szeregu powaznych
decyzji dla rozwigzania aktualnych trudnoéci gospodarczych wydaje si¢ byé
niezbedne. Mogy one tez wymagaé poswigecen ze strony spoleczenstwa.
Jednakze konieczna bedzie przy tym szeroka, rzeczywista konsultacja ze spo-
leczeristwem, tak, jak to zostalo zapowiedziane w oéwiadezeniach przywédeow
politycznych kraju. Tylko taka konsultacja i uwzglednianie opinii pracow-
niczych moze skutecznie zapobiegaé protestom, ktére przybieraja formy gwal-
towne.

Zastosowane wobec uczestnikéw zajéé z 25 czerwca br. represje; wyroki
sadéw i kolegiéw orzekajacych a zwlaszeza liczne zwolnienia z pracy i bolesne
konsekwencje zyciowe tych zwolnieii (brak srodkéw do #ycia, mowa praca
na gorszych warunkach, utrata cigglosci pracy itd.) stanowig ezynnik ogrom-
nie utrudniajgcy prawdziwg konsultacje i tworzenie klimatu zaufania miedzy
wladzg i spoleczenstwem. Szczegilne wzburzenie w spoleczenstwie wywoluja
liczne fakty bicia aresztowanych i przestuchiwanych. Dbalodci o poszanowa-
nie prawa i porzadku publicznego nie mozna oderwaé od oceny przyczyn,
ktore spowodowaly zaistniale zajscia. Dlatego uwazamy, ze istnieje naglaca
potrzeba zastosowania nadzwyczajnych ztagodzen kar oraz przywrécenia nor-
malnych, dotychezasowych warunkéw pracy zwolnionym.
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Represje typu aresztowai i zwolnien z pracy, zwlaszeza polgezone z bru-
talnym traktowaniem, robig wrazenie odwetu, wywolujg powszechnie poczucie
krzywdy i niesprawiedliwosci, gniew i oburzenie, i whrew pozorom obnizaja
autorytet wladzy w spoleczenstwie.

Sgdzimy, e fakty bicia i nieludzkiego traktowania aresztowanych robot-
nikéw stanowig tez niestychanie groiny na przysztosé precedens. Stanowig
bowiem bardzo niebezpieczny czynnik przeciwstawiania wladzy spoleczen-
stwu. Tworzgea sig juz niestety tradycja agresywnych postaw ze strony
organéw porzgdkowych oraz réwnolegle tworzgeych sig postaw nienawisci po
stronie pracownikéw, zwlaszeza miodych, musi byé przerwana. Fakty bicia
powinny byé zbadane przez wladze nadrzedne a winni pociggnigei do odpo-
wiedzialnosei.

Jest to sprawa naszej przyszlosci. Nie mozemy sobie pozwoli¢, aby w pers-
pektywie trudnosci spoleczno-gospodarczych, ktére trzeba bedzie przezwycigzaé,
ryzykowaé powstawanie i utrzymywanie si¢ klimatu wzajemnych odwetéw
i wrogosci, ktéry moze grozié tragicznymi i nieobliczalnymi konsekwencjami.

Dochodzg do nas informacje, niestety nie potwierdzone oficjalnie, o po-
dejmowaniu  krokéw lagodzgeych represje  (zwalnianie przedterminowe).
Apelujemy o pelng i konsekwentng likwidacje skutkéw dotychezasowych
krokéw represyjnych. Sadzimy, ze bylby to niezwykle wazny fakt przywra-
cajacy kontakt i komunikacje wladzy i spoleczeristwa, a takze podnoszacy
rzeczywisty autorytet wladzy w kraju.

Autorytetu wladzy nie narusza bowiem sam protest pracowniczy (wyra-
7any réwniez w formie strajku). Protest jest elementarnym prawem obywa-
telskim a takie czesto wainym elementem informacji i dialogu. Nie moze
byé on wige traktowany jak przestgpstwo. Autorytet wladzy stabnie wtedy,
kiedy protest jest od razu odrzucany lub ttumiony — co godzi w klimat
zaufania, ktéry w naszych warunkach jest rzecza kluezows.

Jestesmy przekonani, iz apel nasz wyraza pragnienia przewazajgcej czesci
inteligencji katolickiej, do ktérej przynalezymy, i w ogdle obywateli Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej.

Zdzistaw SZPAKOWSKI, Michat WRONISZEW SKI, Malgorzata
PIOTROWSKA, Henryk WUJEC, Andrzej WIELOWIEYSKI,
Stanistawa GRABSKA, Krzysstof JEDLINSKI, Jan TURNAU,
ks. Bronistaw DEMBOWSKI.
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LIST 28-miu PROFESOROW DO SEJMU PRL

Warszawa, 21 grudnia 1976 r.
Do Sejmu
Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej
na rece Marszatka Sejmu
Stanistawa Guewy.

Przesylam na rece Pana Marszatka list 28 profesoréw w sprawie powo-
lania komisji poselskiej dla zbadania wydarzei 25 czerwca br. i ich nastgpstw.
Jako depozytariusz podpiséw stwierdzam zgodnosé spisu oséb podpisanych
z oryginatami.

Z powazaniem,
Prof. dr Jan KIELANOWSKI

Warszawa, 21 grudnia 1976 r.
Do Sejmu
Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej

Zwracamy si¢ do Sejmu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej o powolanie
komisji poselskiej w celu obiektywnego i doktadnego zbadania przebiegu
strajkow i demonstracji robotniczych w dniu 25 czerwca br., a takze spowo-
dowanych tymi wypadkami proceséw sadowych, represji zastosowanych przez
zaklady pracy i organy scigania oraz wystgpien spolecznych w obronie
dotknigtych represjami robotnikéw.

Bardzo znaczne zlagodzenie wyrokéw w procesie rewizyjnym robotnikow
Ursusa, oskarzonych o sabotaz, w powszechnym odczuciu wigzane jest
z wystapieniem Episkopatu Polski. Pelna treé¢ tego wystgpienia nigdy jed-
nak nie byla podana do publicznej wiadomosei przez prase ani inne srodki
przekazu. Podobnie prasa, radio i telewizja nie podaja zadnych wiadomosci
o dzistalnodei komitetu zawigzanego przez grupe obywateli dla obrony robot-
nikéw dotknigtych represjami. Brak rzetelnej i pelnej informacji o wypad-
kach z 25 czerwca br. oraz ich nastgpstwach sprzyja szerzeniu sig plotek
i umoiliwia rozsiewanie falszywych wiadomosci. Wszystko to za§ wznieca
niepokéj i budzi rozgoryczenie. Uwazamy, ze jedynie obiektywne i szcze-
golowe rozpatrzenie tej sprawy przez autorytatywny organ, jakim bylaby
komisja poselska, a nastgpnie podanie wynikéw prac komisji do publicznej

§ ,mgolpohaeénwompnwodgdomnné.pmmiefd@

narastajgcego niepokoju.
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Anatol BRZOZA, prof. zwyez., Inst. Ekonomiki Rolnej, czt. koresp. PAN;

Irena CHMIELEWSKA, prof. zwycz., czl. rzecz. PAN — Wydz. Nauk
Biologicznych;

Izydora DAMBSKA, prof. zwycz., Inst. Filozofii i Socjologii PAN;

Eugeniuss DOMANSKI, prof. zwycz. Inst. Fizjologii i Zywienia Zwierzat
PAN, czlonek korespondent PAN;

Roman DUDA, prof. nadzw. Inst. Matematyczny PAN;

Andrzej GRZEGORCZYK, prof. zw. Inst. Filozofii i Socjologii PAN — logik;

Stanistaw HARTMAN, prof. zw. Inst. Matematyki PAN;

Stanistaw HUBERT, prof. zw. Inst. Nauk Prawno-Ustrojowych Uniwersytetu
Wroctawskiego;

Wiktor KEMULA, prof. zw., ct. rzeczywisty PAN, Inst. Chemii Fizycznej;

Jan KIELANOWSKI, prof. zw. Inst. Fizjologii i Zywienia Zwierzgt PAN,
czlonek rzeczywisty PAN;

Wtadystaw KUNICKI-GOLDFINGER, prof. zw. Inst. Mikrobiologii UW,
czlonek korespondeat PAN;

Halina KURKOWSKA, prof. nadzw. Inst. Filologii Polskiej UW;

Jizef LUKASZEWICZ, prof. nadzw. Inst. Matematyki Uniw. Wroctawskiego;

Marian MALOWIST, prof. zwycz., Inst. Historyezny UW;

Wiodzimierz NIEMIERKO, prof. zwyez. Inst. Biologii Doswiadczalnej PAN,
czlonek rzeczywisty PAN;

Stefan NOW AK, prof. nadzw. Inst. Socjologii UW;

Marian NUNBERG, prof. zwyez., cztonek rzeczywisty PAN, Wydzial Nauk
Rolniczych i Leénych;

Krzysstof PIGON, prof. nadzw., dyr. Instytutu Chemii Organicznej i Fizycz-
nej Politechniki Wroclawskiej;

AanrRUDZKA—CYBlSOWA, prof. zwyez. Akademia Sztuk Pigknych w

akowie;

Zofia SKROW ACZEWSKA, prof. zwycz. Inst. Chemii Org i Fiz. Pol. Wrocl.;

Marian SUSKI, prof. zwycz. Inst. Telekomunikacji i Akustyki Pol. Wrocl.;

Stefan SWIEZAWSKI, prof. zwycs. Wydziat Filozofii KUL;

Wiadystaw TOMKIEWICZ, prof. zwycz. UW — historyk;

Zbigniew WOJCIK, prof. nadzw. Instytut Historii PAN;

Kazimiers ZAKRZEWSKI, prof. nadzw. medycyny, Inst. Badai Jgdrowych
PAN;

Czestaw ZGORZELSKI, prof. zwyez. KUL, historyk literatury;

Tadeusz ZIPSER, prof. nadzw. Inst. Architektury i Urbanistyki Pol. Wroct.;

Graiyna ZNANIECKA, prof. nadzw. Inst. Fizjologii i Zywienia Zwierzgt
PAN.

APEL 175<iu

DO PRZEDSTAWICIELI SWIATA KULTURY I NAUKI
— POSLOW NA SEJM PRL

Warszawa, 6 stycznia 1977 r.

Od robotnikéw Radomia i Ursusa, ktérzy wzigli udziat w
czerwcowym protescie przeciw podwyzce cen zywnosci i nastgpnie
padli ofiarg represji nadchodza wstrzgsajace skargi. Robotnicy
stwierdzaja, ze po aresztowaniu byli wielokrotnie bici przez
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funkcjonariuszy milicji a podczas przestuchan poddawano ich
torturom. Niektérzy odnieéli obrazenia nie wyleczone do dzisiaj.

Do Sejmu wplynat wniosek o powotanie komisji poselskiej
celem przeprowadzenia dochodzen w sprawie wszystkich okolicz-
noéci tamania prawa i stosowania gwattu, o ktérych informuja
poszkodowani robotnicy. Zngcanie sie nad aresztowanymi nie
moze byé tolerowane. Obowigzkiem obywatelskim i moralnym
kazdego uczciwego cztowieka jest napigtnowanie tych odrazaja-
cych praktyk i przeciwdziatanie im wszelkimi dostgpnymi $rod-
kami. W licznych $rodowiskach inteligencji polskiej nie ustaja
wysitki aby przyjé¢ z pomoca pokrzywdzonym, hamowaé prze-
¢ladowania i nie dopuszczaé do dalszego dreczenia ludzi. Jed-
nakze mozliwoséci sa ograniczone. W prze$wiadczeniu, ze Wasze
mozliwoéci dziatania, wynikajace z poselskich kompetencji, pre-
rogatyw i immunitetéw, sa znacznie szersze, zwracamy si¢ do
Was z apelem o podjecie w Sejmie sprawy bitych i torturowa-
nych robotnikéw.

Zwracamy sie do Was, pisarzy, uczonych, artystéw, postéw na
Sejm PRL. Zwracamy si¢ do posia seniora Jarostawa Iwaszkie-
wicza i do wice-marszatka Sejmu architekta postanki Haliny
Skibniewskiej, do socjologa profesora Jana Szczepanskiego i
aktora Gustawa Holubka, do powiesciopisarza Wojciecha Zukrow-
skiego i publicysty Karola Matcuzynskiego, do profesora KUL
Ryszarda J. Bendera i pisarza Tadeusza Hotuja, do prawnika
profesora Sylwestra Zawadzkiego, do dziennikarza i dzialacza
spotecznego Konstantego Eubieriskiego, do lekarzy profesora Hen-
ryka Rafalskiego i profesor Haliny Kozniewskiej, do pisarzy
Bogdana Czeszki, Edmunda Osmariczyka i Zbigniewa Zatuskiego,
do aktora Mariusza Dmochowskiego i redaktora Mieczystawa F.
Rakowskiego oraz do wszystkich ludzi kultury i nauki zasiada-
jacych w Sejmie.

Sadzimy, ze odpowiedzia na skargi prze$§ladowanych nie moze
by¢ milczenie. Milczenie byloby, jak zwykle, znakiem zgody,
a w tym wypadku oznaczatoby ono zgod¢ na bezprawie i przemoc
fizyczna. Sadzimy, ze konieczne jest powotanie komisji posel-
skiej dla zbadania naduzy¢ i gwattéw, o ktérych wie i méwi caly
kraj. Oczekujemy od Was wszczecia krokéw, w celu wylonienia
takiej komisji sposréd postéw na Sejm PRL. Apelujemy do
Was o to.

Joanna Arnold — ttumaczka, Daria Andriejew — pedagog,
Wojciech Arkuszewski — fizyk, Wiadystaw Bartoszewski — his-
toryk publicysta, Jolanta Maurin-Biatostocka — historyk sztuki,
Konrad Bielinski — matematyk, Jacek Bochernski — pisarz,
Teresa Bogucka — socjolog, Seweryn Blumsztajn — socjolog,
Andrzej Braun — pisarz, Bogustawa Blajfer, Przemystaw Bys-
trzycki — pisarz, Kazimierz Brandys — pisarz, Marian Brandys
— pisarz, Tomasz Burek — pisarz, Barbara Boiym — filolog,
Andrzej Bierkowski — artysta plastyk, Ewa Bienkowska — ro-
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manistka, Malgorzata Braunek — aktorka, Andrzej Betczyrnski
— prawnik, Maksymilian Boratyrnski — matematyk, Stefan Bora-
tynski — prawnik, Bogdan Chwederczuk — redaktor, Andrzej
Celiniski — socjolog, Jézef Chajn — chemik, Maria Dziewicka —
historyk, Jan Dziendziora — artysta malarz, Andrzej Drawicz —
pisarz, Stanistaw Drozd — psycholog, Jerzy Ficowski — pisarz,
Kazimierz Frieske — socjolog, Piotr Fronczeski — aktor, Jan
Gadomski — ekonomista, Anna Gérecka — architekt, Agnieszka
Grudziriska — filolog, Mieczystaw Grudziriski — inzynier, Roman
Grerr — biolog, Renata Grzegorczyk — jezykoznawca, Joanna
Guze — tlumaczka, pisarka, Jolanta Grzegorek — dziennikarz,
Marek Grzesiniski — polonista, Jacek Ggsiorowski — polonista,
Wtodzimierz Gromiec — filozof, Helena Zofia Gromiec — redak-
tor, Janusz Gorski-Bratczuk, Helena Hegemajerowa — ekono-
mistka, Krzysztof Herbst — socjolog, Hanna Igalson — ttumacz-
ka, Zofia Jasiriska — historyk teatrolog, Andrzej Jastrzgbski —
redaktor, Joanna Justyna Janeczek — dziennikarz, Janina Ka-
czanowska — biolog, Anna Kamieriska — pisarka, Jadwiga Ko-
morowska — socjolog, Marek Konrad — aktor, Zygmunt Komo-
rowski — socjolog, Anka Kowalska — pisarka, Jacek Kleyff —
satyryk, Wojciech Kochlewski — inzynier, Jan Krzysztof Kalus
— socjolog, Zofia Kuzelanka — redaktor, Maria Kositiska — his-
toryk sztuki, Marek Kesy — socjolog, Kesy — fizyk, Roman
Kornecki — dziennikarz, Grazyna Borucka Kuron — psycholog,
Aleksandra Korejwa — rezyser, Tadeusz Konwicki — pisarz,
Andrzej Kijowski — pisarz, Ryszard Krynicki — pisarz, Stawomir
Kretkowski — historyk, Aleksandra Krél — grafik, Eugeniusz
Kloc — filolog, Kazimier; Kaczor — aktor, Konstanty Jan Kur-
man — inzynier automatyk, Waldemar Kuczynski — ekonomista,
Grazyna Kopinska — filolog, Maria Kornitowicz — pisarka, Olga
Kersten — psycholog, Krzysztof Lant — chemik, Edward Lipski
— informatyk, Antoni Libera — krytyk literacki, Jan Litynski —
matematyk, Maria fo$§ — filozof, Zdzistaw Lapiriski — krytyk,
Matgorzata fukaszewicz — ttumaczka, Andrzej Eodynski — filo-
zof, Hanna Malewska — pisarka, Aniela Makarewicz — biolog,
Halina Magnuska — socjolog, Janusz Mrozik — informatyk, Han-
na Morawska — historyk sztuki, Anna Morawska — socjolog,
Janusz Maciejewski — krytyk literacki, Bogdan Matuszewski —
biolog, prof. Stefan Morawski — estetyk, Elibieta Malicka —
chemik, Ewa Milde — aktorka, Jerzy Markuszewski — rezyser,
Zdzistaw Mrozewski — aktor, Irena Mazurek — filozof, Mieczys-
taw Mazurek — chemik, Natalia Modzelewska — pisarka, Marek
Nowakowski — pisarz, Jerzy Narbutt — pisarz, Maria Hiszpan-
ska-Neumann — artysta plastyk, Wiktor Nagorski — informatyk,
Wiktor Niediwiedzki — filozof, Daniel Olbrychski — aktor,
Wojciech Onyszkiewicz — historyk, Jan Popiel — informatyk,
Jadwiga Puzynina — jezykoznawca, Seweryn Pollak — pisarz,
Anna Pogonowska — pisarka, Janusz Przewlocki — redaktor,
Jan Prokop — krytyk, Ryszard Peryt — aktor, Maigorzata Piot-
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rowska — biolog, Aldona Pobojewska — filozof, Sylwia Peryt
— filolog, Michat Ryszkiewicz — matematyk, Hanna Rozner —
filolog, Maciej Rajzacher — aktor, Zofia Romaszewska — fizyk,
Zbigniew Romaszewski — fizyk, Wincenty Rutkiewicz — archi-
tekt, Ewa Rose-Boratynska — lekarz, Ewa Strzeszewska — psy-
cholog, Jacek Staszeli — matematyk, Tadeusz Sawiel — socjolog,
Jadwiga Sambor — jezykoznawca, Joanna Szczgsna — filolog,
Eugenia Siemiaszkiewicz — pisarka, Matgorzata Szpakowska —
krytyk literacki, Adam Szymanowski — ttumacz, Krystyna Star-
czewska — filozof, Andrzej Seweryn — aktor, Hanna Skarianka
__ aktorka, Barbara Stgpniewska-Holzer — historyk, Jézef Sta-
nosz — informatyk, Zofia Kossakowska-Szanajca — historyk
sztuki, Mirostawa Suska — historyk, Stefania Stopnicka — redak-
tor, Urszula Sikorska — socjolog, Andrzej Szarkowski — socjo-
log, Irena Topiniska — ekonomista, Barbara Toruriczyk — so-
cjolog, Krzysztof Turalski — filolog, Andrzej Tyszka — socjolog,
Krzysztof Wagner — informatyk, Wiktor Woroszylski — pisarz,
Adam Wojciechowski — prawnik, Janusz Wegietek — pisarz,
Wanda Wagner — fizyk, Maria Wosiek — historyk teatrolog,
Kazimierz Wéjcicki — publicysta, Janusz Weiss — satyryk, Bar-
bara Wrzesinska — aktorka, Jan Wyka — pisarz, Janusz Wis-
niewski — grafik, Joanna Walter — aktorka, tlumacz, Wtodzi-
mierz Witaszewski — architekt, Jan Walc — publicysta, Graiyna
Kubicka-Weiss — polonistka, Maria Zagdrska — ttumaczka, Adam
Zagajewski — pisarz, Zbigniew Zawadzki — chemik, Barbara
Zbroiyna — rzeibiarka, Piotr Zaborowski — aktor, Krzysztof
Zaleski — polonista, Ewa 26ikiewska — romanistka, Krystyna
Zegarska — psycholog.
(razem 172 osoby)

Oraz Grudzienski — matematyk, Aldona Jawtowska — socjolog,
Ewa Gren — biolog.

LIST Wi. BIENKOWSKIEGO
DO MARSZALKA SEJMU PRL

Warszawa, 2 grudnia 1976 r.

Do
Marszatka Sejmu PRL
ob. Stanistawa Gucwa

Szanowny obywatelu Marszatku!

Zbiorowa skarga robotnikéw Radomia skierowana do Prokuratora General-
nego PRL w sprawie lamania norm prawnych i moralnych przez organa
MO zawiera réwniez postulat utworzenia komisji poselskiej, ktéra mi
na celu zbadanie i ustalenie odpowiedzialnosci za lamanie zasad praworzgd-
noéci po wypadkach 25 czerwea 1976 roku w Radomiu. Jako depozytariusz
9rygix;:hl_ opatrzonego podpisami pisma kierujg na rece obywatela Marszatka
jego odpis.
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Réwnoczesnie ze swej strony postulat powolania specjalnej komisji sej-
mowej usilnie popieram. Jestem przekonany, ze bylem wyrazicielem pow-
szechnej opinii w ogloszonym w pazdzierniku biezgcego roku apelu do spole-
czenstwa i wladz Polski Ludowej w przeciwdzialaniu rozktadowi w organach
porzgdku pubhmego. podkreshucym ze metody stosowane przez wladze
milicyjne sg przejawem groznej choroby zagrazajgcej panstwowemu organiz-
mowi. Przeciwdzialanie temu niebezpieczenstwu wydaje si¢ elementarnym
obowigzkiem reprezentacji najwyzszej wladzy narodu, jaka ma byé Sejm.

Odpis apelu zalgczam.
Wtadystaw BIENKOWSKI
byly posel na Sejm

Warszawa,
Al 1-szej Armii Wojska Polskiego 16 m. 24.

LIST OTWARTY DO SEJMU PRL

Gleboko wstrzasnigei dokumentami, ktére dotarly do nas w ostatnich
dniach (miedzy innymi zbiorowa skarga robotnikéw z Radomia i ich rodzin
do Prokuratury Generalnej oraz skargi Janiny Brozyny, Zbigniewa Cibora,
Tadeusza Jakubiaka, Jozefa Szczepanika) jak réwniez powodowani solidar-
noscig ze wspotobywatelami pokrzywdzonymi w wyniku wydarzen z 25 czerwea
1976 domagamy si¢ utworzenia komisji sejmowej dla zbadania okolicznoéei
zaj$¢ w Radomiu, Ursusie i w innych miastach Polski. W szezegélnosei
komisja taka powinna zbhadaé role Stuzby Bezpieczenstwa i Milicji Obywa-
telskiej w thumieniu robotniczych protestéw oraz postgpowania wymienionych
organéw wobec aresztowanych i inne stosowane metody represji i nacisku.

Dzigki dziatalnosci Komitetu Obrony Robotnikéw opinia publiczna do-
wiedziala si¢ o przypadkach zngcania si¢ nad zatrzymanymi, bicia, wymuszenia
zeznan sily, szantazowania os6b skarzgeych sig na brutalnosé funkcjonariuszy.
Charakterystyezny tu jest przyklad Stanistawa Wijaty, radomskiego robotni-
ka, ktéry wycofal skarge o pobicie. Ton i tres¢ odwolania Wijaty sg
swiadectwem podeptania godnos'ci ludzkiej, niestychanego gwaltu psychicz-
nego a zarazem zlowrogim przejawem mentalnosci tych ktorzy go do tego
odwolania sklonili. Wyrazem patologii aparatu Scigania jest postgpowanie
z Janing Brozyng. Jej skarga w sprawie zamordowania meza zainteresowata
radomskg milicje i prokurature, gléwnie od strony inspiracji i pomocy w jej
zredagowaniu. Podobne przyklady mozna by mnozyé w nieskonczonosc.
Informacje sg oczywiécie niepelne, albowiem zbierane sa w atmosferze podej-
rzliwoéci i terroru. Milezenie najwyzszych wladz w tak istotnych sprawach
poglebia nieufnosé i zastraszenie spoleczeristwa. Komisja Sejmowa jest jedyng
instancjg, ktéra moglaby problemy narosle wokol czerwcowych wydarzen
gruntownie wyjasnié i przyczynié sig tym samym do zapoczgtkowania trud-
nego dziela odbudowy zaufania migdzy spoleczeristwem a whadzami.

Akeja milicji w Radomiu, Ursusie i innych miejscowodciach stanowi
najdobitniejszy wyraz obserwowanego od shuiszego czasu procesu rosngcej
samowoli MO i SB. Powszechne przeswiadczenie, ze z milicjg jeszeze nikt
nie wygral, czgste przypadh brutalnosci i arogancji poszezegolnych funkejo-
nariuszy — to znane przejawy ogélnego kierunku, ktore doprowadzily w wig-
zieniach i aresztach Radomia, Bialobrzegéw, Gréjea, Pinczowa, Bulegoatoku
i innych miejscowosci do tak zwanych ,sciezek zdrowia™, czyli przeganiania
zatrzymanych pod szpalerem palek, o czym swiadezy shicrowa skarga kilku-
dziesigeiu pobitych w areszcie mieszkancéow Radomia oraz skargi indywi-
dualne kierowane do Prokuratury Generalnej PRL.
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Nie jest dla nikogo tajemnicg, ze Stuzba Bezpieczeristwa ma wplyw
na polityke zatrudnienia: moze spowodowaé zwolnienie lub nieprzyjecie do
pracy. Decyduje ona réwniez o wyjazdach obywateli za granice. Nagly pobér
do wojska 19 czerwea 1976 roku wykazal, ze SB moze wplywaé takze na
sklad oséb powolanych na éwiczenia rezerwy. Najbardziej spektakularnym
ob]awem samowoli SB jest wzywame obywateli na tak zwane ,rozmowy urzg-
dowe”, gdzie wobec osob nie podejrunych o zadne przestgpstwo stosuje sig
rozmaitego rodzaju pogrézki. Znamy przypadki, kiedy przestuchiwano nie-
formalnie ludzi nawet w sprawie listow skierowanych do Sejmu PRL. Jezeli
statutowym zadaniem SB jest zwalczanie przestgpczoéci politycznej, to ilosé
spraw sgdowych o tym charakterze stoi w razgcej dysproporcji do rozmiaréw
tego aparatu. Jesli natomiast zadania SB sg inne, nie nasza jest wing, ze
nie znamy istotnych celéw tak wszechobecnej w zyciu spolecznym instytucji.
Dlatego prace proponowanej przez nas komisji sejmowej nie mogg ograni-
czyé sig tylko do wyswietlenia prawdy o wydarzeniach czerwcowych. Komi-
sja taka powinna réwniez zbadaé sposoby rekrutacji i szkolenia Milicji Oby-
watelskiej, zakres kompetencji i metod dzialania Stuiby Bezpieczenstwa.
Powinna ona zdgzaé do uzdrowienia organéw porzgdku publicznego, ktére
muszg cechowaé sig szczegélnie pedantyczng praworzadnoscig. Fakty naduzyé
niech beda publicznie napigtnowane. Nieprawda jest, ze ujawnianie prawd
bolesnych i wstydliwych podwaza autorytet wladzy. Przeciwnie, jest jego
podstawowym warunkiem.

Apelujemy do was, obywatele postowie, byscie nie zlekcewazyli naszego
listu. Najproéciej jest nie wnikajge w jego treé¢ opatrzyé nas etykietky
wrogow, warcholéw, wichrzycieli, rewizjonistow czy demgogéw. Propaganda
podsuwa wam tu do wyboru szereg wypmbowmych epitetéw. Kilku z nich
uzyl w jednym ze swoich ostatnich przeméwien I-szy Sekretarz KC PZPR.
Liczymy na to, ze nie po;dzwcle ta najlatwiejszg droga i w interesie nas
wszystkich wypelnicie swdj poselski obowigzek. List nasz ma charakter
otwarty. Chcemy bowiem wezwaé wszystkich, ktérym drogie sg ideaty demo-
kracji, praworzgdnoéei i humanizmu do poparcia naszego wezwania.

Jacekk BIEREZIN, %édz, ul. Astronautéw 11 m. 17;
Zdzistaw JASKULA, Lédz, ul. Wschodnia 49 m. 9 A;
Witold SUEKOWSKI, L6dz, ul. Uniwersytecka 42/44 m. 53

LIST B. MADEJA DO MARSZALKA SEJMU

Bogdan Madej
ul. Pogodna 1 m. 12
Lublin.
Lublin, dnia 11 grudnia 1976 r.
Jego Ekscelencja
Pan Marszalek Sejmu
Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej
Warszawa.

Wielce Szanowny Panie Marszatku!

Przesylajge przy niniejszym pismo w sprawie powolania komisji poselskiej
dla zbadania wypadkéw tamania praworzgdnoéei, zaistnialych w zwigzku z wy-
darzeniami czerwcowymi, prosze uprzejmie Pana Marszatka o przekazanie
tresci pisma Sejmowi Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej.

Proszg przyjaé wyrazy wysokiego szacunku,

Bogdan MADE]
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Do Sejmu Polskiej Rzeczposplitej Ludowej

Warszawa.

Szokiem dla opinii publicznej, trzecim po wydarzeniach czerwea 1956
roku, i grudnia roku 1970, stala si¢ wies¢ o przesladowaniu przez funkcjo-
nariuszy Milicji Obywatelskiej i Stuiby Bezpieczenstwa uczestnikéw czerw-
cowego protestu robotniczego. Szczegélnie godny ubolewania i naganny jest
fakt, e po raz trzeci w krétkiej historii Polski powojennej doszlo do
bezwzglednej pacyfikacji robotnikéw bronigcych podstawowego ludzkiego
prawa do niezbednej iloici pozywienia za prace. Nie moze réwnie: ujié
uwadze, ze trzeci raz w historii Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej u irédet
robotniczego protestu znalazty sig: wadliwa polityka spoleczna i gospodareza
panstwa oraz niestuszne decyzje wladz, podjete bez nalezytego rozpoznania
nastrojéw i sytuacji materialnej spoleczenstwa. Bledne i natychmiast odwo-
lane decyzje w sprawie podwyzki cen Zywnosci nadwatlity niepelne zaufa-
nie spoleczeristwa do czynnikéw rzgdzacych. Réine formy lamania prawo-
rzadnoici, represji oraz brak poszanowania dla swobéd konstytucyjnyeh,
funkcjonujgee jako staly element egzystencji narodu, w polgezeniu z rosng-
cym wyobcowaniem aparatu wladzy, zaufanie to zniszezyly zupelnie. Spote-
czenstwo pamigta obietnice demokratyzacji zycia w kraju czynione przez
wladze w latach 1956-1970 i wie, ze do demokratyzacji w gruncie rzeezy
nigdy dotgd nie doszlo. Stad powszechna $wiadomosé, ze kryzysem gnebigcym
to spoleczenistwo najdotkliwiej jest permanentny kryzys w jego stosunkach
z aparatem represji. Jest zatem sprawa niezwykle wazng, aby istniejacy
stan rzeczy ulegt szybkiej poprawie. Fundamentem spokojnego zycia i pracy
narodu muszy staé sig: konsekwentna i nieodwracalna demokratyzacja, po-
szanowanie konstytucyjnych swobéd i praw obywatelskich, niezwloczne przy-
wrocenie sprawiedliwosei i ladu prawnego, a nade wszystko restytuowanie
wolnoéci stowa i opinii. Glos spoleczenistwa docierajgcy do wladz nie moze
byé glosem ofiar wolajgeych w rozpaczy i determinacji o postuchanie i spra-
wiedliwosé. Brak tych od dawna oczekiwanych zmian uniemozliwi krajowi
powrét do normalnego zycia, wywola patologiczne zmiany w organizmie
narodu i sprawi, ze pielegnowanie duchowych, polityeznych i kulturalnych
aspiracji spoleczenstwa przejdzie bez reszty do podziemia.

Swiadom wynikajgeych stad groznych i nieodwolalnych nastgpstw, zwra-
cam sig do Wysokiego Sejmu z apelem o powolanie w pierwszym rzedzie
komisji poselskiej dla bezstronnego i skrupulatnego zbadania wszelkich przy-
padkéw pogwalcenia prawa, do jakich doszlo w zwigzku z wydarzeniami
z czerwea br. Zadaniem tej komisji byloby réwniez dopilnowanie, aby wyniki
jej prac staly si¢ bez ograniczen znane spoleczenstwu, aby winni pogwalce-
nia prawa zostali ukarani, poszkodowani robotnicy dostali pelne moralne i
materialne zadoscéuczynienie oraz stworzone zostaly niezbgdne gwarancje pel-
nego wykonywania przepiséw Konstytueji PRL, postanowien Powszechnej
Deklaracji Praw Czlowieka ONZ oraz Deklaracji Koncowej KBWE w Hel-
sinkach, dokumentéw uchwalonych lub ratyfikowanych przez Sejm.

Apelujage do Wysokiego Sejmu o poczynienie tych niezbednych krokéw
pragng wyrazi¢ moje poparcie dla postulatow Komitetu Obrony Robotnikéw
oraz Episkopatu Polskiego.

Bogdan MADE]

Do wiadomosci: Komitet Obrony Robotnikéw, Episkopat Polski.



LIST WANDY LEOPOLD DO SEJMU PRL

Wanda Leopold
ul. Franciszkanska 4 A m. 28
Warszawa.

Do
Sejmu Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej

Warszawa, 13 grudnia 1976 r.

W ciggu dwudziestu ostatnich lat trzykrotnie robotnicy polscy wystepo-
wali przeciwko blednym posunigciom rzgdu w wewnetrznej polityce parnistwo-
wej. Mimo powolania po grudniu 1970 roku specjalnej komisji dla zbada-
nia okolicznosci i pociggnigeia do odpowiedzialnosei winnych $mierci i repre-
sjonowania uczestnikéw grudniowych wypadkéw i oficjalnej zapowiedzi poin-
formowania o wynikach prac komisji spoleczeristwa, obietnice te dotychczas
nie zostaly spelnione. Obecnie, w ciggu pigciu miesiecy od protestu czerw-
cowego, naplywaja skargi robotnikéw na stosowane wobec nich rozmaite
represje, wsrod ktérych najglebszy niepokéj budzg wiadomosci o wypadkach
bicia i torturowania zatrzymanych lub aresztowanych. Praktyki takie muszg
wywolaé sprzeciw moralny kazdego czlowieka i (...) zaufaniem kazdego
obywatela w praworzgdnosé funkejonowania aparatu wladzy i w tej dziedzinie.

Rachunkéw krzywd nie da si¢ wymazaé z pamigci spolecznej. W obecnej
chwili jednak przynajmniej pierwszym, ale i nieodzownym zadoéuczynie-
niem poszkodowanym i opinii publicznej, byloby powolanie przez najwyzszy
organ wladzy panstwowej, jakim jest Sejm Polskiej Rzeczpospolitej Ludo-
wej, specjalnej komisji poselskiej, ktéra by rzetelnie zbadala i rozpatrzyla
wszystkie dokumenty i Swiadectwa dotyczgce aktéw zngcania sig, lamania
praworzgdnosci i zasiggu represji poczerwcowych oraz podania wynikéw swych
prac do wiadomosei publicznej i napigtnowania winnych.

Brak jawnoéci w sprawach najiywotniej obchodzgeych caly naréd powo-
duje i bedzie powodowal rosngey kryzys spoleczny, jesli stan ten sig nie
zmieni, W glebokim przeéwiadczeniu, iz nieodzowne sg szybkie posunigcia
zmierzajgce do zapoczatkowania zmian, apeluje raz jeszeze o powolanie spe-
cjalnej komisji poselskiej

Wanda LEOPOLD

Do wiadomosci: Komitet Obrony Robotnikéw.

LIST K. JANUSZA DO SEJMU PRL

Kazimierz Janusz
inzynier
ul. Czerniakowska 34 m 120
Warszawa
Warszawa, 14. 12. 1976.
Do Sejmu PRL

Réwniez i do mnie dotarty powmchme zreszty znane informacje o nie-
ludzkim traktowaniu przez milicje i Shubg Bupneczen.stwa robotnikéw,
ktérzy brali udzial w czerwcewym protescie przeciw drastycznej i niekonsul-
towanej ze spoleczenstwem podwyzce cen.
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Wedtug tych informaeji robotnikom ublizano, bito ich, przepedzano
przez tak zwane ,Sciezki zdrowia” — szpalery funkcjonariuszy uzbrojonych
w paltki oraz stosowano wobec nich podobne inne tortury.

Wiadomo takze, ze jesli ofiary tortur skladaja na swych opraweéw skargi
do wladz wyzszych, prébuje sig je ponownie terroryzowaé i zmuszaé¢ do
wycofywania tych skarg.

w zwigzku z tym, spel‘.niajqe moj obywatelski obowigzek, pozwalam sobie
zwrécié uwage Sejmu na to, ze takie traktowanie ludzi, bez wzgledu na
to, ezy jego motywem jest budowanie fuzyzmu czy socjalizmu, budzi odraze,
bowiem ubliza cztowiekowi, poniza go i usituje wdeptaé jego godnosé w bloto.

Sprawa ma jednak aspekt nie tylko moralny, pogarda z jaka traktuje
si¢ robotnikéw stawia przed kazdym uczeciwym czlowiekiem pewne pytania
natury politycznej.

Czym bowiem w obliczu tych wydarzen s tak zasadnicze symbole naszej
rzeczywistoéci spoleczno-ustrojowej jak:

Polska Rzeczpospolita Ludowa, demokracja ludowa czy Polska Zjedno-
czona Partia Robotnicza.

Czy nie jest oczywiste, ze symbole owe nie tylko tej rzeczywistosei nie
odzwierciedlajg, lecz s3 w stosunku do niej ironicznym komentarzem.

Co zatem mozna sgdzié o powudze wiadz, ktére na tak daleko idace
zafalszowanie zycia publicznego nie reaguja.

Czy mogg one oczekiwaé od apolemnstwa zaufania, wreszcie czy w takiej
sytuacjl mozna m6wié o przywréceniu w naszym kraju spokoju. Osobiscie
jestem dumny z tego, ze jestem Polakiem.

To poczucie dumy wynika stad, ze spolecznoéé mojego kraju, nalezala
do tej mehcznej ( nawet w skali dziejéw powszechnych) grupy spolecznosci,
ktéra nieprzeparcie daiyla do takiego ladu spolecznego, gdzie sily fizyczne
nie dominujg nad sitami mornlnymx. gdzie metody sprawowania wladzy nie
53 okrutne, gdzie obywatel jest rzeczymscne obywatelem a nie poddanym
i gdzie prawo jest silniejsze niz ci, ktorzy cheg je pogwalcié.

Jest chyba oczywiste, ze wymienione wyzej metody traktowania ludzi sg
w stosunku do tej polskiej tradycji szyderstwem, sg jej zaprzeczeniem sg jej
obce, a juz do rangi haniebnego symbolu tej obcosci urasta fakt przepe-
dzania robotnikow przez wspomniane szpalery funkcjonariuszy z patkami,
zupelnie jak w despotyeznym panstwie Cara Mikotaja I-go. Trudno nie
doznawaé uczucia palgcego wstydu, ze w Polsce znalezli si¢ nasladowey
tamtych wzorcow.

To co spotkalo robotnikéw jest wigc nie tylko lekcewazeniem naszego
poczucia moralnego i naruszeniem naszych praw obywatelskich, lecz tez
naigrywaniem sig¢ z polskich tradycji w zakresie metod sprawowania wladzy.
Istniejg wige dostateczne powody, dla ktérych wladze powinny udzielié spo-
leczenstwu, a przede wszystkim samym robotnikom, naleznej satysfakcji.

Dlatego przylaczam sie do glosu tych, ktérzy domagajg si¢ od Sejmu
powolania poselskiej komisji dla przeprowadzenia odpowiednich szczegoto-
wych dochodzen, pociggnigeia winnych do odpowiedzialnoéei karnej, oraz
dokladnego i rzetelnego poinformowania o wszystkim opinii publicznej.

Tylko wtedy spoleczenstwo uwierzy, ze opisane tu przypadki naruszania
praworzadnosci nie byly inspirowane przez wladze wyisze i tylko wtedy
bedzie ono moglo tym wladzom zaufac.

Kazimierz JANUSZ
Do wiadomosci Komitetu Obrony Robotnikéw.

Nota o autorze listu:
Inzynier Kazimierz JANUSZ, wieziern polityczny w latach 1949-1956,
jest autorem ksigiki publicystycznej poswigconej konfrontacji cywilizacji
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zachodniej z cywilizacjq uksztattowang w Rosji ' wplywem wschodnich
:mdye)l dupotycmych Ksigika ma otwarcie charakter w sto-
unku do obowiqzujgcej w kraju historiozofii. Jej kopie krqig po kraju.

W ostatnim okresie Kazimierz Janusz byl wielokrotnie ynahwhtmy
i inwigilowany przez pracownikéw MSW. W zwigzku z ksigikq grozono mu
karg wigzienia do 5 lat z art. 271 kk.

Dla skompromitowania K. Janusza wladze bezpieczernstwa postuzyly sig
prowokacjg. Zostal on ostatnio oskarzony o kradzie:i zlotej obrgczki niezna-
nemu osobnikowi. Prokuratura wszczgla sledztwo na podstawie tego oskar-
zenia.

LIST PROF. J. GROSZKOWSKIEGO

Prof. dr Janusz Groszkowski
Politechnika Warszawska
Warszawa
ul. Nowowiejska 22
Warszawa, w styczniu 1977.
Do
Sygnatariuszy Listu do Sejmu PRL

Dowiedzialem si¢ po zlozeniu sprawozdania przez Prokuratora Generalnego
Sejmowej Komisji Spraw Wewnetrznych i Wymiaru Sprawiedliwosci, ze
w dn. 5 styeznia 1977 podpisaliscie si¢ w liczbie paruset oséb do Sejmu
o Powolanie Komisji Poselskiej do zbadania postepowania Milicji, Prokura-
tury i Sgdéw w zwigzku z nastgpstwami wypadkéw czerweowych.

Cheiatbym ta drogg przekazaé Wam Szanowni Sygnatariusze wyrazy
szacunku z powodu Waszego wystgpienia w obronie godnosci ludzkiej i praw
obywatelskich. Réwnoczeénie jednak musze Was przestrzec przed rozczaro-
waniami jakie niewgtpliwie Was spotkajg. Nie spodziewajcie sig ewen-
tualnymi przykrosciami zadnej odpowiedzi ze strony adresatow. Stosujg oni
bowiem zasade nieodpowiadania na klopotliwe dla siebie listy, zasadge unikéw
i przemilezania, nie méwige juz o innych metodach neutralizowania niewy-
godnych dla siebie sytuacji. Takimi todami i sposobami postugujg sig
zwlaszeza organa sprawiedliwoéci, jak réwniez ci ktérzy je programujg.
Dzieje si¢ tak w réznych sprawach, nawet nie majgeych charakteru politycz-
nego, na przyklad w sprawach ezysto kryminalnych.

Dla zilustrowania metod i sposobéw postgpowania organéw wymiaru
sprawiedliwoéci dolgezam do niniejszego odpis podania, skierowanego przeze
mnie do Prokuratury Generalnej w listopadzie 1976 roku, o wniesienie
Rewizji Nadzwyezajnej od Wyroku Sadu Najwyzszego w sprawie Oskarze-
nia Prokuratorskiego, w klorej wyslgpowalem jako oskarzyciel posx!kowy
Wobec spraw wielkiej wagi, gdzie chodzi o zycie, zdrowie, egzystencje wielu
ludzi — sprawa do ktérej odnosza sig przytoczone przyklady naruszania
praworzgdnoscei jest niewspolmiernie mala.

Jedli pozwalam sobie absorbowaé nig Waszag uwage to tylko dlatego, ze
w podaniu moim sy przestawione ,uchybienia” do jakich popelnienia jest
zdolna instytucja, ktérej kierownik przedstawil na Komisji Sejmowej swoje
wracje” w sprawach nas wszystkich obchodzgeych.

69



Kazdy komu drogie jest dobro Polski Ludowej przezywa obecnie gleboka
Mukgxmummngjlkmmgommtendlupokm ktory ma
wszelkie dane na to, by w niedalekiej przyszloéci staé si¢ mowym okresem
wbledow i wypaue"' Do kogo zatem kierowaé apele jesli dotychezasowi
adresaci nagminnie je ignoruja? Komu i jak tl'ummyé, ze nmiermna, bez
obiecywanych knnsuluejx, tak duza podwyzka cen zywnwcl (przy pewnej
dewaluacji wartosci pxequu) niespotykana w zadnym innym kraju socja-
listycznym jest przeciez jakims uspnmedhmcmem dla uczestnikéw
czerwcowych? Jaka forme powinny przyjaé wystapienia na korzysé krzyw-
dzonych, aby tych wyntqplen nie mozna bylo okreslaé mianem lntylocjulu-
tyeznych? Jak neutralizowé negatywne skutki rozprmmemanu sig¢ w krajach
zachodnich krytyki decyzji gospodarczych oraz postgpowania z uczestnikami
wypadkéw czerweowych?

Oto pytania na ktére weigz jeszeze nie znajduje odpowiedzi.
Janusz GROSZKOW SK1

LIST W. KULERSKIEGO DO MARSZALKA SEJMU PRL

Do Marszatka Sejmu PRL
p. Stanistawa Guecwy
Warszawa — Sejm
ul. Wiejska.
Warszawa, 8 styeznia 1977 r.

W zalgczeniu przesylam na rece Pana Marszatka list wyrazajgey poparcie
dla postulatéw wysunigtych w zwigzku z wydarzeniami czerwcowymi 1976
roku przez Episkopt Polski i przez Komitet Obrony Robotnikéw. Niejasna,
ogolnikowa, kontrowersyjna informacja Prokuratora Generalnego PRL oraz
przyjecie takiej informacji przez Sejmowa Komisje Spraw Wewngtrznych
i Wymiaru Sprawiedliwoéci w dniu 5 stycznia br., muszg budzié tylko jeszeze
wigksze watpliwosei i utwierdzaé w przeswiadezeniu o stusznosei wyzej wy-

mienionych postulatow.
Wiktor KULERSKI

ZBIOROWY LIST DO SEJMU PRL

Do Sejmu
Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej

W zwigzku z powszechnie znanymi praktykami organéw bezpieczenstwa,
podqmowanynu w stosunku do uczestnikéw czerwcowego protestu, ujaw-
nionymi przez Komitet Obrony Robotnikéw i ‘wymienionymi w listach
pasterskich i komunikatach Epukopatu — my, nizej podpmm. czujemy sig
mbowxgnm do wyrazenia poparcia zaréwno dla wezwan Episkopatu o przy-
wrécenie praw i wynagrodzenie krzywd cierpigeym, jak i dla apelu Komitetu
Obrony Robotnikéw o powolanie Komisji Sejmowej, majgcej na celu zba-
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danie wspomnianych spraw i zabezpieczenie spoleczenstwa przed ich pona-
wianiem w przyszlosci.

Do wiadomosci: Episkopat Polski
Komitet Obrony Robotnikéw.

Dr hab. ini. Andrzej Glowacki — pracownik naukowy; Janina Glowacka;
Mgr inz. Stanistaw Klimek — pracownik naukowy; Irena Klimkowa —
nauczycielka; Mgr inz. Maria Kociszewska-Szczerbik — pracownik naukowy;
Marek Kulerski — lekarz; Wiktor Kulerski — nauczyciel; inzi. Stefan
Parach — pracownik naukowy; Wojciech Skéra — geodeta; Sylwester
Wetnicki — nauczyciel; mgr. inz. Olgierd Wotynski — pracownik naukowy;
dr inz Ryszard Zdrojewski — pracownik naukowy; Maria Zdrojewska.

OSWIADCZENIE

Przekazujge to pismo prasie pragne zdaé¢ sprawg naszym towarzyszom
i przyjacielom w kraju i za granicag z tego co dzialamy i jak dzialamy
przeciwko wynaturzeniom naszego aparatu represji, organow rzadu i partii,
przeciwko deformacji naszego ustroju. Korzystajge w dniu 1 lutego 1977 r.
w czasie Walnego Zebrania Zwigzku Literatéw Polskich z trybuny ZLP
jako pisarz i opozycyjny komunista, potgpitem ostro wszystkie wykroczenia
milicji i whadz po 25 czerwea 1976 roku domagajge si¢ powszechnej amnestii
dla polskich wigzniéw politycznych, ktérymi obecnie s3 wylgeznie robotnicy
skazani za akeje strajkowg. Sprzeciwilem si¢ okresleniu naszego ustroju
jako socjalizm, a partii jako rzeczniczki klasy robotniczej. W moim przeko-
naniu jest to kapitalizm panstwowy, PZPR za$ jest organem klasy rzadzg-
cej, dyspozytorem srodkéw produkeji oraz calego majgtku narodowego, co
stwarza permanentne napigeia i rézne formy walki klasowej, az do groznych
wstrzgsow w rodzaju Pazdziernika 1956, krwawych staré na Wybrzezu w
1970 roku i strajkéw w czerwcu ub. roku. Koniecznoseig staje sig ukonsty-
tuowanie si¢ samorzadéw robotniczych, chlopskich, terytorialnych na wszyst-
kich szczeblach az do centralnych wlgcznie zgodnie z pigcioprzymiotnikowg
ordynacja wyborczag przy glosowaniu na poszezegélnych delegatéw, nie na
listy.

Jestem przekonany, z tego co mi oswiadczono, ze znaczna czesé sali
zgromadzonych pisarzy warszawskich w czesci lub calosci aprobowala moje
wypowiedzi i Ze antystalinowscy komunifci rowniez zgadzaja si¢ ze mng.

Pragne przy tej okazji wyrazié catkowity solidarnosé z sygnatariuszami
wKarty 77" w Czechostowacji, tak jak solidaryzowalem si¢ z towarzyszami
czeskimi i stowackimi w 1968. To samo dotyczy wszystkich obywateli
krajéow i narodéw Wegier, NRD i wszystkich narodéw Zwigzku Radzieckiego
postulujgeych realizacje swobéd obywatelskich i spelnienia demokratycznego
socjalizmu zgodnie z wiadomg wolg ludu.

Przylgczam si¢ réwniez do wysuwanych postulatéw powszechnej amnestii
dla wszystkich wigzniéw politycznych.

Jan WYKA
Gérka 4 m. 18
Warszawa

Tel. 41-05-08

7



LIST 31 DO SEJMU PRL

Do Sejmu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej
Na rgce Marszalka Sejmu ob. Stanistawa Guewy
Styczen 1977 r.

My, nizej podpisani, bylisSmy obecni na wielu procesach, ktére nastgpity
po wydarzeniach czerwcowych. RozmawialiSmy z oskarzonymi i ich rodzi-
nami. List nasz zawiera sume zebranych w ten sposéb doswiadczen.

Widzielismy pmceay louqee si¢ w sposéb sprzeczny z zasadami obowig-
zujgcego prawa. W licznych przypadknch sady skazywaly po raz wtéry
za ten sam czyn osoby osgdzone juz i skazane prawomocnym wyrokiem sadu
tej samej instancji. Tym samym naruszona zostala podstawowa zasada prawa.
Najezeéciej jedynym dowodem winy byly zeznania milicjantéw ktérzy nie
starali si¢ nawet nadaé¢ swoim wypowiedziom pozoréw wiarygodnosei. Sgdy
stosowaly zasade zbiorowej odpowiedzialnoéci, skazujge nie za konkretny
czyn lecz za caloksztatt szkéd wyrzgdzonych tego dnia w Radomiu. Procesy
toczyly sig w atmosferze lekcewazenia prawa, wrogosei i pogardy dla oskar-
zonych. Sedziowie prowadzgcy rozprawy czesto sugerowali swiadkom zeznania
na niekorzy$é oskarzonych. Ignorowali wypowiedzi obroricéw dotyczgce uchy-
bien procedury sgdowej. Przerywali oskarzonym, gdy prébowali oni wspo-
minaé o biciu w czasie Sledztwa. Wielokrotnie zlamana zostala zasada jaw-
noéci postgpowania sadowego. Na niektére rozprawy odbywajgce sie w War-
szawie, nie wpuszczano publicznoéci pod pretekstem braku kart wstepu.
W Radomiu na rozprawg nie dopuszezano niekiedy najblizszych rodzin oskar-
zonych. Bywa!o ze na salg sgdowg bronil wstgpu stojagcy przed drzwiami
milicjant. Za ol na pr h radomskich z reguly spotykaly nas
rozmaite szykany. Byliémy éledzeni, zatrzymywani przez funkejonariuszy
milicji i stuzby bezpieczenstwa. Wielu z nas poddawano wielogodzinnym
przestuchaniom, w ezasie ktérych grozbami usilowano skloni¢ do rezygnacji
z przyjezdzania na rozprawy sgdowe do Radomia. Trzykrotnie podczas prze-
stuchania dopuszezono sic bicia.

Z relacji oskarzonych i ich rodzin wynika, ze 25 czerwca i w dniach
nastepnych organa $cigania zastosowaly w masowej skali terror fizyczny.
Prawie wszyscy zatrzymani byli bici po przewiezieniu do komend MO
i aresztu. To wszystko, i jednolitoi¢ metod zngcania sig, pozwala sgdzié,
ze byla to akeja zorganizowana i z gory zaplanowana. Represje dotknely
wiele przypadkowych oséb. W éledztwie zeznania wymuszane byly biciem
i torturami. Jak dowiadujemy sig, skargi poszkodowanych, skladane w tej
sprawie do Prokuratury Generalnej, nie sa rozpatrywane. Co wigcej —
funkcjonariusze MO i SB grozbami i szantazem zmuszajy autoréw do wyco-
fywania swoich skarg.

6 stycznia 1977 roku opublikowane zostalo oéwiadezenie Prokuratora
Generalnego PRL, w ktérym stwierdza sig, ze skargi sg falszywe, zas zarzuty
przedstawione w nich pod adresem milicji hapodsuwne Jest to informacja
mepnwdnwu Tym bardziej niebezpieczna, ze podana publicznie, w majesta-
cie prawa. Aprobata ofwiadezenia Prokuratora Generalnego przez Sejmowa
Komisje Spraw Wewnetrznych i Wymiaru Sprawiedliwosci jest akeeptacjg
bezprawia, ktére juz si¢ dokonalo. Stwarza groiny precedens, budzi nasz
niepokdj, ze instytucje powolane do strzezenia prawa, lamig je.

Zwracamy si¢ do Sejmu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej z wnioskiem
o powolanie nadzwyczajnej Komisji Poselskiej dla zbadania i publicznego
ujawnienia okolicznoéci wydarzen czerwcowych i péiniejszych represji.
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Treé¢ naszego listu podajemy do wiadomosei publicznej.

Wojciech Arkuszewski, Bogustawa Blajfer, Seweryn Blumsztajn, Ewa
Bugariska, Wiestaw Celiniski, Ludwik Dorn, Krzysztof Gano, Graiyna
Jaglarska, Stefan Kawalec, Aldona Jablocka, Janusz Klekowski, Jacek
Kleyff, Maciej Juniewicz, Jerzy Jurkiewicz, Graiyna Kopinska, Cesjusz
Kowalski, Zofia Krajewska, Jan Lityriski, Grzegorz Lisse, Agnieszka Lipska,
Jan Tomasz Lipski, Maltgorzata fukasiewicz, Wiktor Nagorski, Wojciech
Ostrowski, Stanistaw Puzyna, Ryszard Rubinsstajn, Marek ';eommk, Barbara
Torunczyk, Zofia Winawer, Henryk Wujek, Andrzej Zozula.
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SPRAWA ALEKSANDRA LABUDY
KOMENTARZ Z KRAJU

Dr Aleksander Wit Labuda, syn historyka prof. Gerarda Labudy, jest
absolwentem dwu fakultetéow Uniwersytetu Pomu.uhogo cenionym history-
kiem i teoretykiem literatury. Obecnie pracuje jako adiunkt w Instytucie
Filolom Romanskiej Umwenytetu Wroclawskiego. Byl jednym z sygnata-
riuszy Listu 101 w sprawie zmian w Komtytucp PRL.

W marcu br. dr Labuda wracal wraz z zong samolotem z Paryza. Na
lotnisku Okgcle poddano go dotkliwej rewizji i zarekwirowano ponad 30
ksigzek — m.in. Sacharowa i Sohemcyna. nie brakio Jednak ksigzek o tresei
najzupelniej apolitycznej. W ciggu nastgpnych paru miesigey dr Labuda
byt kilkakrotnie przestuchiwany przez organa SB, wszezgto réwniez przeciw
niemd postgpowanie dyscyphmme na uniwersytecie. Materialy z tego poste-
powania Czytelnik znajdzie ponizej.

W dniu 29. IX br. odbyla si¢ na Uniwersytecie Wroclawskim rozprawa
dyseyplinarna w oparciu o zalgezony akt oskarzenia. Obronca obwinionego
byl znany polonista, prof. dr Czestaw Hernas. Rozprawa nkone:yh sig
prawie kompletnq porazkg strony oskarzajgcej, a dla spolecznodci uniwersy-
teckiej stala si¢ okazjag do rzadko spotykanej manifestacji solidarnosei.
Wystguh liczni $wiadkowie obrony, wsréd nich nawet pmd.suvnc:el orga-
nizacji partyjnej (dr Labuda jest bezpartyjny). Doskonale przeméwienie,
bronigce prawa naukowca do korzyotanu z wszelkich Zrédel i informacji,
wyglosit prof. Hernas. Wyrok: najnizszy mozliwy wymiar kary tj. nagana
— i to nie za posiadanie lub przywéz wydawnictw, lecz za... niezalatwienie
sobie legalnego pozwolenia na ich przewoz.

PROTOKOL

z posiedzenia Komisji Dyseyplinarnej Uniwersytetu Wroclawskiego

w sprawie wniosku o wszczgeie postgpowania i ukaranie obwinionego

dr. Aleksandra Labudy — adiunkta w Instytucie Filologii
Romanskiej, odbytego w dniu 30. VI. 1976 r.

Komisja Dysecyplinarna w Skladzie:
przewodniczgey: doc. dr Henryk Madrzak
czlonkowie: prof. dr Henryk Ratajezak
doc. dr Bogdan Sicinski
po zapoznaniu si¢ z wnioskiem o ukaranie zalgczonymi materialami posta-
nowila:

1. wszezgé postgpowanie dyscyplinarne przeciwko obwinionemu dr. A. Labu-

77



dzie i wyznaczyé termin rozprawy dyscyplinarnej na dzien 29 wrzesnia br.

na Wydziale Prawa i Administracji w sali Iwo Jaworskiego;
2. dorgezyé odpis wniosku o wszezgcie postgpowania obwinionemu;
3. wezwa¢ obwinionego na rozprawg w dniu 29 wrzesnia br.

Réwnoczesnie Komisja Dyscyplinarna poucza obwinionego:

1. o mozliwosei zgloszenia dodatkowych wnioskéw, ktére powinny byé zglo-
szone przed uplywem trzech dni od dnia dorgczenia wezwania na rozprawe;
2. o mozliwosci zgdania wylgczenia spoéréd skladu orzekajgcego tego czlonka

w stosunku do ktérego obwiniony moégltby mieé watpliwosci co do jego

bezstronnoéei;

3. o prawie obrania sobie obroncy sposréd pracownikéw naukowo-dydaktycz-
nych; ten ostatni wniosek powinien by¢ zgloszony nie pézniej niz na

7 dni przed wyznaczonym terminem rozprawy.

O tresci powyzszego postanowila Komisja zawiadomié: Ministra Nauki,
Szkolnictwa Wyzszego i Techniki, Rektora Umwersytetu Wroctawskiego,
rzecznika dyseyplinarnego doe. dr. hab. S. Kazmierczy

Ponadto Komisja postanowila zwrécié si¢ do Prokunton Wojewédzkiego
we Wroclawiu celem uzyskania informacji o sposobie zakonczenia postgpo-
wania przygotowawczego wszczgtego przeciwko obwinionemu.

Przewodniczgey doc. dr Henryk Madrzak
Czlonek Czlonek
prof. dr Henryk Ratajczak doc. dr Bogdan Sicinski
protokolowata
mgr Grazyna Korsak

KOMISJA DYSCYPLINARNA DLA PRACOWNIKOW
NAUKOWO-DYDAKTYCZNYCH UNIWERSYTETU

Wroclaw, dnia 24. VI. 1976 r.

Na podstawie par. 20 I rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 20 lutego
1962 roku w sprawie komisji dyseyplinarnych dla pracownikéw naukowo-
dydaktycznych szkot wyzszych oraz postgpowania przed tymi komisjami
(Dz.U. nr 27 poz. 217) wnoszg¢ o wszczgeie postgpowania dyseyplinarnego
i ukaranie na moecy art. 65. 1. 3 ustawy z dnia 27. IV. 1972 roku bedgcej
kartg praw i obowigzkéw nauczyciela (Dz. U. nr 16 poz. 114) karg dyscypli-
narng zwolnienia z pracy obwinionego dra Aleksandra Labude, ur. 15. VI.
1944 r. s. Gerarda, adiunkta w Zakladzie Historii Literatury Instytutu Filo-
logii Romanskiej Uniwersytetu Wroctawskiego, zam. we Wroctawiu, ul.
Kwiska 14a m. 2

o to, ze
w dniu 22 marca 1976 roku wracajge z pobytu stuzbowego we Francji
posiadat publikacje o charakterze antypolskim i antysocjalistycznym.

UZASADNIENIE

Ustalono, ze obwiniony przebywal w dniach od 8 do 22 marca 1976 roku
w Uniwersytecie w Lille. Jego pobyt pozostawal w zwigzku z realizacja
umowy o wspélprace pomigdzy tym Uniwersytetem a Uniwersytetem Wroe-
lawskim. Jak twierdzi obwiniony, do Francji wyjechn} w celu wygloazema
cyklu odeczytéw. Byl to zatem wyjazd stuzbowy, a wige taki, ktory ze swej
istoty oraz mocy prawa naklada na wyjezdzajgcego umgolne obowigzki
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wobee panstwa w tym réwniez obowigzki o charakterze moralnym. Obwiniony
tymezasem nabyl tgeznie 33 pozyeje réznych wydawnictw (Pismo Prokuratora
Wojewodzkiego we Wroclawiu) z réznych kregow tematyeznych, zawsze
jednak ukalujqcych ustréj socjalistyczny. Sg one zbyt réznorodne jak na to
by¢ daé wiarg, iz moga byé uzyte jako przedmiot badan naukowych. Wy-
starczy wspomuie¢, ze wykaz ukweshonowunych ksigzek (wykaz wydaw-
nictw zagramunych) zawiera ai trzy pozycje ,.Archlpelngu Guhg”, zas
konczy sig na ksigzece pt. ,Djuzina noznej w spinu rewolucji”. Nie byly
wige one dobierane pod katem jakiegoé problemu badawczego Obwnmony
nie kwestionowal okazanego mu wykazu ksigzek, przyznat si¢ do tego, ze je

posiadal. Na pytanie rzecznika dyscyplinarnego o pobudki nabywania takich
publihcji, obwiniony odpowiedzial, ze ,go to interesowalo” i dodal,
chodzi tu o zainteresowania historig literatury przy czym uchylal si¢ od
oceny tych publikacji, oceny wlasciwej dla historyka literatury. W korncu
przyznal, ze wydawnictwa te interesujg go z tego powodu, iz na polskim
rynku sg niedostgpne (protokét przestuchania s. 2). Prébowal thumaczyé
sie réwniez i tym, ze ksigzki te interesowaly go jako fakt, a na pytanie
rzecznika, czy ksigzke mozna traktowaé jako fakt w sensie, ze aksjolo-
gicznie obojetny czy tez aksjologicznie nieobojetny, odpowiedziat (adiunkt
Zakladu Historii Literatury), ze ksigzka moze byé jednoczesnie aksjologicz-
nie obojetna i nieobojgtna. Poniewaz podobne tlumaczenia nabycia tej lite-
ratury nie mogly zadowoli¢ rzecznika, obwiniony podjgt prébe uzasadnienia
swego stosunku do tych publikacji zainteresowaniami swiatopoglgdowymi.
Wywéd poéwigcony rozumieniu Swiatopogladu w zwigzku z treéciag omawia-
nych ksigzek pozostawiam ocenie Komisji (protokét s. 3). Po prostu z wy-
wodu wynika, ze obwiniony nie jest pewien rozumienia sensu slowa ,Swia-
topoglad™. Cbankterystyczne sg wypowiedzi obwnmonego o ksigzce A. Sacha-
rowa pt. ,Méj kraj i swxat oraz uchylenie sig od odpowiedzi na pytamc
o ,,demokratymg opozycjg (protokot s. 4-5). Obwiniony po
kluczeniu przyznaje, ze zainteresowanie si¢ ksigzkami, o ktére tutaj chodzi
nie bylo przypadkowe (protokét s. 5). W ksigzkach nabytych we Francji
spodziewal si¢ (méwi obwiniony) ,odnalezé inny punkt widzenia na nasza
rzeczywistoéé niz punkt widzenia tzw. oficjalny”™ (protokét s. 5). Wniosek
z tego zdania narzuca si¢ wyraznie. Obwiniony nie mégl przeciez nie
wiedzieé, ze ten punkt widzenia jest sprzeezny z naszym ustrojem, zas
tlumaczenie, ze szto mu o ,zwyczajng ludqu ciekawoéé” musi byé ocenione
jako mnaiwne. Pod tym wzgledem interesujgce sa wypowiedzi obwinionego
w kontekscie pytania (pro! s. 6) o ksigzke ,.Swiat obozéw koncentracyjnych
a literatura sowiecka” (wykaz wydawnictw zagranicznych, poz. 16). Na
pytanie po co obwiniony te ksigzke nabyl udzielit odpowiedzi, ze ,po to,
aby zapoznaé si¢ z jej treécig, sgdzge bowiem po tytule méwi ona o spra-
wach rzadko podejmowanych w naszych publikacjach”. Zdanie to nie wy-
maga komentarza (prot. s. 6). Podobnie réwniez i nie wymagaja komen-
tarza odpowiedzi obwinionego na pytania o przyczyny dlaczego wsréd za-
kwestionowanych ksigzek przewaza literatura antyradziecka (prot. s. 7). Nie
mozna réwniez zgodzié sie z odpowiedzia na pytanie dlaczego nabyl ,Archi-
pelag Gulag™ w kilku egzemplarzach. Symptomatyczne jest réwniez udziele-
nie odpowiedzi na pytanie ,o0 oceng posiadanej literatury ktéra ze swej
istoty jest antysocjalistyczna™ (prot. s. 7 i 8). Obwiniony podezas przestu-
chania unikat odpowiedzi konkretnych nawet za ceng udzielania odpowiedzi
naiwnych. Szezegolnym tego przykladem sa jego wywody tlumaczgce liczbe
posiadanych ksigzek, ktore ulegly przepadkowi (decyzja o przepadku przed-
miotéw w postgpowaniu celnym, prot. s. 8).

Jak dowiodlo postgpowanie wyjasniajace obwiniony zachowywat sie tak,
jakby jego czyn byl czynem pozytywnym. Nie czuje on z powodu posiadania
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takich ksigzek jakichkolwiek obcigzen. Przeciwnie, chce nawet wméwié, ze
nic sig nie stalo, ze takie postgpowanie jest postepowaniem whasciwym (prot.
s. 6). Zachowanie obwinionego nie daje zadnej rekojmi odpowiedzialnodci
za wykonywanie obowigzkéw wynikajgeych z artykutu 3. 1. Karty: ,,(..)
nauczyciel akademicki Polskiej Rzeezpospolitej Ludowej powinien: wycho-
wywaé uczniéw i studentéw w duchu socjalistycznej moralnosei i socjalis-
tycznych zasad wspélzycia spolecznego (...)". Biorge pod uwage wszystkie
okolicznosci pozname w czasie postgpowania wyjasniajgeego wniosek méj

uwazam za uzasadniony.

Rzecznik Dyseyplinarny

doc. dr hab. St. Kazimierczyk
Zalgezniki:
1. Protokét przestuchania
2. Wykaz wydawniztw zagranicznych
3. Pismo urzgdu Celnego Port Lotniczy Warszawa-Okecie, Urzgd Celny 11.
4. Pismo Prokuratora Wojewddzkiego.

SKARGA ZBIOROWA ROBOTNIKOW Z RADOMIA

5 Radom, 1 grudnia 1976 r.
Prokuratora Generalnego PRL
ob. Lucjana Czubinskiego

My, rodziny oskarzonych w procesach radomskich, ktére odbyly sie po
zajéciach 25 czerwea 1976 roku, oéwiadezamy, ze procesy odbywaly sip bez
nalezytego materiatu dowodowego. Na rozprawy sadowe nas nie wpuszczano,
mimo ze rozprawy byly jawne. Zezwolono tylko na wystuchanie aktu oskar-
zenia i wyrokéw jednej, lub dwém osobom z rodziny. Woéwezas widziatysmy
naszych synéw i mezéw, ktérzy nosili wyrazne slady bicia. Na widzeniach
moéwili oni nam, ze biciem i torturami wymuszano od nich zeznania.
W czasie rozpraw sgdowych funkcjonariusze MO mieli pogardliwy stosunek
do oskarzonych i ich rodzin.

W éwietle przedstawionych powyzej faktéw pewne jest, obywatelu Gene-
ralny Prokuratorze, ze wprowadzono Was w blad. Nieprawda jest, jak podato
Z2ycie Warszawy z dnia 30 pazdziernika 1976, iz ,wszystkie sprawy byly
rozpatrywane z duzg rozwags, z uwzglednieniem zaréwno czynu jak i osobo-
wosci sprawey” i ze ,odnosi sig to w réwnej mierze do postepowania przy-
gotowawczego prowadzonego przez organy MO i prokuratoréw, jak i
rozpraw sgdowych”. Przedstawiajge powyzsze prosimy o zrewidowanie wszyst-
kich rozpraw sgdowych odbywajgeych sig po 25 czerwea 1976 roku oraz zba-
dania praworzgdnoéci postgpowania przygotowawczego i dowodowego w tych
sprawach.

Jozefa BEDNARCZYK, Anna BORKOWICZ, Danuta CHOMICKA,
Wactawa FILIPOWSKA, Henryka GAWLIK, Marianna GNADEK,
Anna GUTOWSKA, Irena GUTOWSKA, Halina KOBYL£KO, Helena
KOCON, Anna MAJEWSKA, Zofia MAJEWSKA, Jadwiga NOW AK,
Janina OLEKSIK, Teresa PIETRZYK, Zofia SADOWSKA, Zofia
SZCZESNA.




LIST OSKARZONYCH W PROCESACH RADOMSKICH

Warszawa, 1 grudnia 1976 r.
Do
Prokuratora Generalnego PRL
ob. Lucjana Czubinskiego

Szanowny obywatelu prokuratorze!

Na prosbe sygnatariuszy skargi zbiorowej robotnikéw z Radomia, ktérzy
powierzyli mi w depozyt oryginal opatrzony odrgecznymi podpisami, przesylam
obywatelowi prokuratorowi odpis dokumentu wraz z lista oséb podpisanych,
stwierdzajge zarazem zgodnos$¢ listu z oryginalnymi podpisami.

Z powazaniem,
Wtadystaw BIENKOWSKI
Al 1l-szej Armii Wojska Polskiego 16 m. 24

Radom, 30 listopada 1976 r.
Do
Prokuratora Generalnego PRL
ob. Luecjana Czubinskiego

W odpowiedzi na ,Informacje Prokuratora Generalnego PRL”™ (Zycie
Warszawy z dn. 30 pazdziernika 1976), my nizej podpisani os$wiadczamy,
ze obywatela Prokuratora Generalnego wprowadzono w blad i nieprawds jest,
ze ,wszystkie sprawy byly rozpatrywane z duzg rozwagy”, oraz ze ,odnosi sig
to w rownej mierze do postgpowania przygotowawczego prowadzonego przez
organy MO i prokuratoréow jak i do rozpraw sgdowych”. Oswiadezamy, ze
po ntr:ynumu po zajiciach 25 czerwca 1976 bylismy bici przez funkcjo-
nariuszy MO. Kazdy z nas co najmniej Jeden raz przechodzil przez tzw.
sciezke zdrowia, tzn. kordon umundurowanych i cywilnych funkejonariuszy,
ktorly bili i kopali przechodzgeych. Przy kazdym transporcie wsiadajgc
i wymda)qc z samochodu byliSmy bici i kopani. W eczasie przestuchan
zeznania od nas wymuszano torturami. Przebywajge w wigzieniu radomskim
i areszcie Komendy Wojewédzkiej MO bylismy bici przez funkcjonariuszy
MO i stuzb¢ wigzienng.

Przedstawiajge powyzsze fakty domagamy si¢ ukarania sprawcow takiego
postgpowania. Ponadto uwazamy za konieczne zwolanie komisji poselskiej,
ktora mialaby na celu zadanie ustalenia odpowiedzialnosci za lamanie ele-
mentarnych zasad praworzadnosci po wypadkach 25 eczerweca 1976 roku
w Radomiu.

Leszek ADAMSKI, Stanistaw ADAMSKI, Waldemar ADAMSKI,
Andrzej BACULA, Eugeniusz BALINSKI Zenon BARAN, Andrzej
BARTCZAK, Jarusz BEDNARCZYK, Ryszard BERLINSKI, Maria
CHOLEW A, Wactaw CZYZ2EWSKI, Waldemar CWIKLINSKI, Adam
DREZLER, Kazimierz DYGAT, Wactaw FARYNA, Adam GAWLIK,
Marian GAWLIK, Leopold GIEREK, Marian GLOW ACKI, Andrzej
JAKUBIAK, Tadeusz JAKUBIAK, Romuald JECZKOWIAK, Sta-
nistaw KIAK, Kazimierz KLICH, Wiestaw KOPROWSKI, Andrzej
KROL, Mieczystaw KW ASNIAK, Bogdan £Y2WINSKI, Henryk MA-
JEWSKI, Jerzy MALECZEK, Jozef MICHALSKI, Waldemar MI-
CHALSKI, Andrzej MIROCHA, Marian MOTYKA, Marian NOGA,
Zbigniew POKROJ, Jerzy OLEKSIK, Adam OPARCIK, Jozef
ORZEL, Tadeusz PIEDRALSKI, Kazimiera PITRZYCKA, Mieczys-
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taw POPIEL, Marek PROKOPOWICZ, Jacek RUSINOWICZ (w
éledztwie torturowany nie bylem), Kazimierz RYBSKI, Marek SIED-
LECKI, Waldemar SIECZKOWSKI, Szymon STANISEAWEK, Alek-
sander STANIOCH, Krzysztof SULEK, Jizef SZCZEPANIK, Andrzej
SWIERCZYNSKI, Kazimierz TARASINSKI, Tomasz TROJANOW-
SKI, Andrzej WALASEK, Stanistaw WIJATA, Stanistaw WINIAR-
SKI, Jerzy WISNIEWSKI, Piotr WOJCIK oraz 6 podpiséw nieczy-
telnych.

Do wiadomosci: Sejm PRL, Sejmowa Komisja Spraw Wewngtrznych i Wy-
miaru Sprawiedliwosci, Episkopat Polski, KC PZPR,
Ministerstwo Sprawiedliwosci, Rada Panstwa, Urzgd Rady
Ministréw.
Baran Zenon
ul. Starokrakowska 21
Radom.
Radom, 28 listopada 1976 r.
Do
Prokuratury Generalnej PRL.

SKARGA

Dnia 25 czerwea 1976 roku zostalem zatrzymany przez funkecjonariuszy
Milicji w Radomiu, i doprowadzony do Komendy Wojewédzkiej M.O. Tam
przeprowadzono muie przez ,jSciezke zdrowia” tzn. grupe okolo stu milicjan-
tow ustawionych w dwuszeregu, ktorzy bili patkami i kopali przechodzgeych.
Potem wraz z innymi zatrzymanymi (okolo 6 o0séb) wsadzono mnie do
Willys'a i zaczgto wozi¢ po miescie. W samochodzie trzeba bylo lezeé, bo
milicjanci bili i kopali i obchodzili si¢ z nami gorzej niz ze zwierzgtami.
W pewnej chwili samochéd sie zatrzymal i milicjanci kazali wychodzié i
bra¢ lezgce na ulicy ubrania. Ci, ktérzy nie chcieli braé znowu zostali
pobici. Noc 26 czerwca spedzilem w piwnicy Komendy. Potem wytoczono
mi sprawe o kradziez. Swiadkiem byl funkcjonariusz MO Jerzy Kwiatkowski
zamieszkaly w Nowem, ul. Gdanska 18, wojewédztwo bydgoskie. Ten sam
milicjant bit mnie w czasie iledztwa. A bylo to tak, ze dwéch mnie trzy-
mato, a trzeci bil po plecach, glowie, nogach, gdzie popadlo. Na podstawie
takiego postgpowania zostalem 19 sierpnia skazany z art. 208 k.k. przez Sad
Rejonowy w Radomiu na karg 18 miesigcy wigzienia z zawieszeniem na
3 lata, oraz na zaplacenie 10 tys. zt. grzywny i 5 tys. zt. kosztéw sgdowych.

Przedstawiajge powyzsze fakty prosze o podjecie Sledztwa w sprawie oczy-
wistych przestgpstw popelnionych przez funkcjonariuszy MO i w sprawie
dzialalnosci Sgdu Rejonowego w Radomiu.

Jednoczesnie prosze o wylgezenie od czynnosci dledezych Prokuratury
Rejonowej i Wojewédzkiej w Radomiu, ktére jako zobowigzane do pelnienia
nadzoru nad postgpowaniem funkcjonariuszy MO i sadéw mogg byé zaintere-
sowane w nieujawnianiu prawdziwych faktéw. Proszg o prowadzenie czyn-
nosci sledezych pod wylgeznym nadzorem Prokuratury Generalnej.

Zenon BARAN

Do wiadomosci: 1) Sejm PRL, 2) Rada Panstwa, 3) KC PZPR, 4) Minis-
terstwo Sprawiedliwoéei, 5) Komitet Obrony Robotnikéw.
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Radom, 19 grudnia 1976 r.

Janusz Bednarczyk
ul. Gwardii Ludowej 6 m. 40
Radom

OSWIADCZENIE

Ja nizej podpisany Janusz Bednarczyk oswiadczam, ze podtrzymuje
w calej rozcigglosci skarge zlozong do Prokuratora Generalnego PRL przez
kilkudziesigciu robotnikéw radomskich z dnia 30 listopada 1976 r.

W polowie grudnia br. zlozylem przed prokuratorem Prokuratury Wo-
jewodzkiej w Radomiu oéwiadczenie, ze niczego nie podpisywalem, a w szcze-
golnoéci, ze nie podpisywalem skargi do Prokuratora genenlnego PRL.

Oswiadczenie to ztozylem pod wplywem bledu, ze dokumenty podpisywane
przez robotnikéw w Radomiu stuzg do wykorzystania ich w radio »Wolna
Europa”, tak bowiem tlumaczono mi na komendzie MO.

Jeszcze raz podkreslam ze po zatrzymaniu po zajéciach 25. VI. 1976
bylem bity przez funkcjonariuszy MO i ze przechodzitem przez tzw. ,dciezke
zdrowia”. Dlatego raz jeszcze zgdam przeprowadzenia w tej sprawie do-
chodzenia.

(—) Janusz Bednarczyk

LIST BROZYNY J. DO SEJMOWE] KOMISJI
SPRAWIEDLIWOSCI

23. X.'76 .
Brozyna Janina
ul. Wréblewskiego 21
26-600 Radom
Do Sejmowej Komisji Sprawiedliwosei,
Warszawa
ul. Wiejska

Zwracam si¢ o pomoc w ukaraniu mordercéw mego meza Jana Brozyny
lat 28. Mgz méj wracal do domu dnia 29. 06. 76 r. Byl to okres utrzymu-
jacego sig napigcia po demonstracjach z 25 czerwca, w czasie ktorego
milicja zachowywala si¢ szezegélnie brutalnie. Mgz méj byt 25 czerwea na
urlopie i nie bral udzialu w wydarzeniach czerwcowych. Dnia 29 czerweca
poszedl dorobi¢ wraz z szwagrem Ejmowskim Stanistawem do warsztatu
wyrobéw gumowych Andrzeja Dobrzanskiege przy ul. Kwiatkowskiego. Po
skoniczonej pracy Dobrzanski poczestowal obu ¢éwiartky wodki, poniewaz byly
jego imieniny. Do domu wracali razem. Na ulicy Stowackiego maz spotkat
jakiegos kolege, ktéry zapytal czy nie jedzie do Jedlinska na ryby. Mai
zdecydowal sig, ze pojedzie i wsiadl razem z tym kolegg do taksowki. W tym
whasnie momencie szwagier widzial go po raz ostatni, byla godzina nieco
po 21.00 dnia 29. 06. br. Przez dwa dni nie niepokoilam si¢, poniewai
mgz ma w Jedlinsku matke i sgdzitam, ze jest u niej. Wreszcie na trzeci
dziei pojechatam do Jedlinska i dowiedziatam sig¢, ze go w ogéle nie bylo.
Wiedzialam, ze milicja masowo bije i aresztuje wige zaniepokojona zaczglam
szukaé wraz z siostrg meza Bienkowskg Bogumily meza po komendach.
Bylysmy w Komendzie Miejskiej, gdzie powiedziano, ze u nich w ogéle nie
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ma zatrzymanych. Poszlyimy na Komend¢ Wojewddzky. Tam stwierdzono,
ze go nie ma. Skierowaly$my si¢ na kolegium. Na kolegium nie udzielono
nam informacji poniewaz byla wolna sobota. W koncu udalyimy si¢ do
szpitala. Tam na izbie przyje¢ lekarz spytal si¢ o datg i powiedzial, ze
takiego nie bylo. Siostrze, ktora chciala zobaczyé w ksigzce rejestréw odpo-
wiedzial, ze sam udzieli informacji. Kiedy wychodzilysmy na korytarz po-
deszla do nas jakas kobieta i zapytala sie czy mozemy rozpoznaé ubranie.
Zaprowadzita nas do pomieszczenia, gdzie ldal'y ubrania i wtedy rozpozna-
tyimy ubranie mego meia. Wskm*ysmy jego ubranie i _wtedy ona zaczela
plakaé. Powiedziala, ze nie zyje, iz przywnomh g lml.\cjn i mial mﬂmaklng
glowe. Ze nie moze juz tu dluzej praccwaé i patrze¢ na ludzi jak cierpig
z pobitymi nerkami i powybijanymi oczyma. Wrécilam do domu i na
drugi dzien w niedziele posztam z bratowg Skalskg Stanistawg do Komendy
Miejskiej. Powiedzieli mi tam, ze znaleziono go na ul. Koszarowej. Udatam
si¢ z kolei do Prokuratora aby uzyskaé zezwolenie na wydanie zwlok. Pro-
kurator zgodzil si¢ lecz na drugi dzien zgode swg cofngl méwige, ze zwlok
wydaé nie moze. W nastgpnym dniu poszlysSmy z meza siostrami Bienkowska
Bogumila i Gladych Waclawg. Prokurator powiedzial, ze sam czeka na
decyzje. Po godzinie czasu wydal zezwolenie na odebranie zwlok. Nie
pozwolono nam jednak ich ubraé, ani nie pozwolono asystowaé przy ubie-
raniu. Robiono to przy zamknigtych drzwiach. W czasie pogrzebu od
Radomia do Jedlinska lecial helikopter, ktéry obserwowal kondukt zakis-
cajge obrzed. W czasie gdy chowano wylgdowal na pobliskich Igkach.
Obecni byli takze cywilni funkcjonariusze. Po pogrzebie posztam na ul. Ko-
szykowg 13 gdzie odnalazlam $wiadka pobicia mojego meza. Byla nig Skor-
kiewicz Wiestawa zam. przy ul. Koszarowej 13. Stwierdzila ona, ze okolo
2.00 wstala do malego dziecka i ustyszala stukot. Wyjrzala przez okno
i zobaczyla lezgcego mezezyzne, ktory spal. Kiedy wstala po kilku minutach
znowu zobaczyla, ze jeden 2z przejezdzajgcych samochodéw zatrzymal sie.
Wysiadl z niego jeden milicjant doszedl do lezgcego i powiedzial ,,wstawaj”.
Kiedy ten nie reagowal wyjal patke i zaczal bi¢. Nastepnie wysiadl drugi
funkcjonariusz MO i bili juz razem. Potem jeden do drugiego powiedzial
wnie damy rady trzeba go wciggnaé do samochodu”. Wzigli go pod rece
i bezwladnego wrzucili do samochodu i pojechali na ulice Wernera gdzie
byla Izba Wytrzezwien. Na poczgtku éledztwa inspektor por. Majewski
z KM MO pokazywal mnie i mojej mamie zdjgcia posladkéw i glowy
mojego meza. Na posladkach bylo widaé élady palek i kopania. Staral sig
dowiesé, ze milicja nie miala nic wspélnego z tym faktem, a k.iody powoh-
lyémy si¢ na zeznania s$wiadka W. Skérkiewicz powiedzial o niej ,Pani
wneny!ejsurejk .. ona jest wielkg p..i jej zeznan pod uwage si¢ nie
bierze”. Nastgpny sledezy z Komendy Wojewodzkiej MO powiedzial nam,
ze myz mial slady palek na plecach i obtartg rgk¢. W czasie rozpoznania
zwlok meza byly one zakryte przeicieradtem po szyje, tak abym nie mogla
zobaczyé sladéw pobicia. Po jakims czasie juz nie chciano nam tego powie-
dzie¢. Udatam si¢ do Izby Wytrzeiwien, gdzie maz mdj zostal przewieziony
z ul. Komrowej. Odméwiono mi jednak wszelkich informacji. Zaznaczam
przy tym, ze wedlug pierwszej wersji, ktérg nam podano po przewiezieniu
meza na Izbg Wytrzezwien tamtejszy lekarz odestal go mtyclnmnt do szpitala
wojewodzkiego na oddziat reanimacyjny. Péiniej méwiono mi, ze w Izbie
Wytrzezwien byl do konca nocy i zawieziono g0 do szpitala 30. 06. 76 ok.
godz. 11.00 i ze lekarz na Izbie Wytrzezwien nie stwierdzit ndnych powaz-
nych obrazen oprécz podbltego oka. Na okolicznosé smierci 12. 07. 76
wezwano na Komende Wojewodzky mojego szwagra E)mo\nhego Stanistawa,
gdzie przestuchiwano go na drugim pigtrze. W czasie przestuchania szan-
tazowano go, grozge pobiciem i ublizano, gdyz nie mogl przypomnieé sobie

84



wszystkich szczegolow. Zatrzymano go w areszcie Komendy Wojewddzkiej
na 48 godzin. Tak wigc nie tylko zabito mojego meza, ale lamano prawo
starajgc si¢ zatuszowaé sprawe.

W séwiadectwie zgonu stwierdzono ,peknigcie kosci sklepienia czaszki,
urazy moézgu, krwiaki. Rany zostaly zadane przez osobe drugg, diugim,
plaskim narzedziem”. Nie ma wige watpliwosci, iz dokonano morderstwa,
a fakty wskazujg, ze dokonalo tego dwéch funkcjonariuszy MO, ktérzy
zabrali mego meza z ul. Koszarowej. Jeden z nich byl starszy i wedlug
posiadanych przeze mnie wiadomosci nazywal si¢ Staniszewski. Chciatabym
zwrécié uwage i na to, ze nadal nie otrzymalam ubrania mego meza. Raz
prokurator méwit mi, ze zostalo odestane do ekspertyzy w Krakowie, a poz-
niej drugim razem, ze jeszcze jest w depozycie Komendy i dopiero majg
zamiar oddaé do ekspertyzy. 30 wrzesnia wystalam list do Rady Panstwa,
w ktérym o$wietlitam matactwa milicji. Prokurator Sowa mial do mnie
o to pretensje i powiedzial ,Niepotrzebnie pisata Pani do Rady Panstwa,
bo mogla do nas, a to tylko przedtuza sprawe”.

Zostalam z dwojgiem malych dzieci w wieku péltora i pigé lat. Zabito
mi meza w okrutny sposéb. Zrobili to ludzie, ktérzy majg sta¢ na strazy
praworzagdnosei w PRL. Jest to szezegolnie jaskrawy przypadek, ale w Rado-
miu nie odosobniony bezkarnoéci milicji. Zgdam ukarania sprawcéw. Dopoki
bedg¢ zyla nie spoczng w staraniach aby to sig stalo.

Jednoczesénie oswiadczam, ze jesli coé sig stanie ze mng bedzie to dzielem
tych samych ludzi, ktérzy zamordowali mego meza.

(—) Janina Brozyna
Odpisy
1. Prokuratura Generalna PRL
2. Ministerstwo wiedliwosei
3. Urzgd Rady Ministrow
4. KC PZPR
5. Komitet Obrony Robotnikéw.

SKARGA ]. BROZYNY

Radom, 26. XI. 76 r.
Janina Brozyna
Radom, ul. Wriblewskiego 21
Do Prokuratury Generalnej PRL

Ostatnio przyszli do mnie trzej mezezyzni, ktérzy powiedzieli, ze sg
z Komendy Wojewédzkiej MO, ale nie przedstawili zadnych dowodéw na to.
Wyprosili z pokoju calg mojg rodzing chege ze mng rozmawiaé w cztery
oczy. Pytali kto mi napisal na maszynie list do Prokuratury i innych
instytucji, w ktérym proszg o pomoc w ukaraniu sprawcéw zabéjstwa mego
meza. takie o to czy umiem pisaé na maszynie, czy znam panig
Haling Mikolajska i o Komitet Obrony Robotnikéw. Pytania te nie majg
nic wspilnego ze émiercig mego meza. Na 26. XI. stawilam sig na wezwa-
nie do Prokuratury Wojewddzkiej w Radomiu, gdzie bylam przestuchiwana
w sprawie ,falszywego Komitetu Obrony Robotnikéw™ a nie jak bylo napi-
sane na wezwaniu w sprawie mego meza. Prokurator wypytywal o to
samo, co poprzedni mezczyini, ktérzy byli u mnie w domu. Po wyjéciu
z Prokuratury bylam éledzona przez nieznanych mi 'osobnikéw. Dziatania
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te majg na celu zastraszenie mnie, a nie pomoe, jakiej spodziewam sip od
Wymiaru Sprawiedliwosei.
Prosz¢ o przejgcie prowadzenia sledztwa bezpoérednio przez Prokuraturg
Generalng oraz by przestano mnie Sledzi¢ i nachodzié w moim domu.
Jednoczesnie oswiadczam, ze cokolwiek stanie si¢ ze mng — bedzie to
dzielem tych samych ludzi, ktérzy zamordowali mojego meza.

(—) Janina Broiyna

Warszawa, 22. X. 1976 r.
Mirostaw Chojecki
Warszawa
ul. Sarbiewskiego 2 m. 47

Do

Prokuratury Generalnej PRL

Warszawa

Krakowskie Przedmiescie 25
SKARGA

Dnia 20. X. 76 dorgczono mojej zonie wezwanie (ktérego kserokopie
przesylam w zalgezeniu). W zwigzku z tym, ze nie spelnialo ono formal-
nych wymogéw przewidzianych w art. 114 kpk, nie stawilem si¢ w Komen-
dzie Dz.M.O. W.wa Zoliborz i przebywalem w miejscu pracy Instytucie
Badann Jgdrowych. Okolo godziny 12.00 wezwano mnie do dzialu kadr,
gdzie wreczono mi wymdéwienie pracy bez wypowiedzenia. Natychmiast po
podpisaniu odbioru tego dokumentu zostalem zatrzymany przez funkcjona-
riuszy SB. Nie zezwolono mi na wzigeie plaszeza zimowego, tak ze zabrano
mnie w samej marynarce i samochodem milicyjnym na sygnalach dowie-
ziono do lokalu Komendy DzM.O. W-wa Zoliborz. Tam poddano mnie
probom przestuchania. Poméwiono mnie o szpiegostwo i udzial w kradziezy
wigkszej sumy pienigdzy, nie podajgc zadnych konkretnych faktéw. Po
kilku godzinach zostalem przewieziony do Komendy Stol. M.O., gdzie w
dalszym ciggu prébowano mnie przesluchiwaé na wyzej wymienione okolicz-
nosci. Jednakze z braku pisemnego potwierdzenia tych oczywiscie bezzasad-
nych zarzutéw zmuszony bylem odméwi¢ wszelkich zeznan. Prébowano
grozbami nakloni¢ mnie do odpowiedzi na pytania, straszge ,skonczeniem”
we wszystkich moich érodowiskach. Wystarczy, ze przestuchujgey poinfor-
mujg moich , kolezkéw”, ze wspélpracuje z SB. Twierdzili, ze ,z wiezienia
nie wyjde” i ze zaden adwokat nie bedzie chcial mnie bronié z powodu
nieodpartych dowodéw przestgpstw ktére popetnilem. Dowody te sg rzekomo
w posiadaniu Milicji. Moéwiono mi, ze moi ,mocodawey” robig ,brudng
robotg” moimi rgkoma, ze Jan Jézef Lipski w czasie wojny ,rozpracowywal
polski ruch oporu dla Gestapo™. Pytano, czy wiem za czyje pienigdze
Jacek Kuron pije zagraniczne wédki i koniaki. Twierdzono, ze nie potrafig
ocenié sytuacji, w ktérej jestem wykorzystywany jako ,pacholek™ p. Steins-
bergowej, bedgeej ,na sznurku migdzynarodowych organizacji syjonistycz-
nych”, ze ,komitet to kanapowa opozycja, to sami Zydzi”. Jako dowéd,
ze organizacje syjonistyczne znowu zaczynajg dzialaé w PRL podawano na
przyklad znalezione rzekomo w IBJ kserokopie referatu Bermana z 1947 r.
Wyraznie dawano mi do zrozumienia, ze jezeli ,moi mocodawcy” dowiedzg
si¢ 0 moich rozmowach z SB, to moge straci¢ zycie, ze sg to ,sprawy bardzo
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powazne” i powinienem ,uwaza¢ na przejéciach dla pieszych”, bo ,moi
mocodawey nie cofng sig przed zadnym krokiem™. Probujgey mnie prze-
stuchiwaé pracownicy SB twierdzili, ze chcg mnie uchronié od wieloletniego
wigzienia i ,,innych nieprzewidzianych skutkéw”, ze cheg mi pomée w zamian
za wspélpracg z nimi. Rozpoczgcie wspolpracy otworzy mi nowe horyzonty,
,staze zagraniczne, Dania, Szwecja, Anglia, Stany Zjednoczone, no... po-
wiedzmy za rok”. Nie bede mial trudnosci z pracg, ,w jakims$ rozsgdnym
terminie” moga mi zalatwi¢ ,dobra, ciekawg pracg”, wystarczy wtelefon do
profesora”( chodzi chyba o prof. Minczewskiego) i wréce do Instytutu. Nie
podano jednak, ezego ma dotyczyé ,wspotpraca”. Pod koniec przestuchania,
mimo iz nie podejmowalem z nimi rozmowy, stwierdzili, ze traktuja mnie
jak ,swojego pracownika” i za te kilkanascie godzin nalezy mi si¢ zaplata
— za ,strate czasu, ktéry moéglbym inaczej wykorzysta¢”. Proponowano
.dwu-, cztero-, dziesigciokrotng stawke”. Nie powiedziano jednak, ile taka
stawka wynosi.

Przez caly czas przestuchania nie podano mi obiadu i dopiero na moje
wyraine zgdanie okolo godziny 22.00 otrzymatem kolacje. Wypuszezono
mnie okolo godziny 1.30 21. X. 76, radzge ,uwaza¢ na siebie”.

Zadam podjecia éledztwa zmierzajgcego do ukarania pracownikéw SB,
szkalujgeyeh w oczywisty sposob szanowane przeze mnie osoby oraz grozgcych
mi zabojstwem w formie nieszezgiliwego wypadku, za ktory mieliby byé
odpowiedzialni moi przyjaciele i znajomi.

Jednoczesnie wnosze o podjecie éledztwa w sprawie ngkania mnie niefor-
malnymi wezwaniami i powtarzajgcego sig jui po raz trzeci bezprawnego
zatrzymania.

Zalgeznik: kserokopia wezwania do Kom. Dz. M.O.
(—) Mirostaw Chojecki

Czestaw Chomicki
Radom
ul. Mlodzianowska 16 m. 33
Do Prokuratury Generalnej PRL

PROSBA

Zwracam si¢ z prosha o wnikliwe przeanalizowanie mojego pisma, gdyz
spotkala mnie najwigksza w zyciu krzywda, a nie potrafi¢ si¢ sam obroni¢
przed zarzutami postawionymi z dnia 25. 06. 1976 r.

Dnia 13. 08. 76 r. stanalem przed Sgdem Wojewédzkim w Radomiu,
wydz. II karny i skazany zostalem na karg 9 lat pozbawienia wolnosei +
koszty dodatkowe za przestgpstwo z art. 275 §1 i 2 kk. Akt oskarzenia
zarzucal mi demolowanie Demu Partii w Radomiu, a skazany zostalem za
wszystko co dzialo si¢ tego dnia w moim mieécie to jest za zamach na
funkejonariuszy MO, podpalenie, kradzieze, demolowanie urzedow itd. Nizej
wyjasniam co nastgpito.

Dnia 21 kwietnia 1976 r. opuscitem Zaklad w Kaliszu po odbyciu
3 lat pozbawienia wolnosci i zamieszkalem z Zzong i synem czteroletnim
w Radomiu ul. Mlodzianowska 16 m. 33. Celem moim bylo catkowite
odizolowanie si¢ i zerwanie z elementem przestgpczym. W pierwszej kolej-
noéci podjalem prace w Radomskich Zakladach Naprawy Samochodéw jako
tokarz. Poniewaz zona moja od godz. 10 do godz. 18-ej pracowata kazdy
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méj dzien wyglagdal nsstgpujgco: o godzinie 6-ej udawalem sie do pracy,
o godz. 10-ej do pracy udawala si¢ moja zona, wezeéniej jednak zapro-
dzata syna do przedszkola. Ja wracajge z pracy odbieralem syna i wracalismy
do domu, gdzie zajmowalem si¢ synem i sprawami domowymi tj. chodzitem
na spacer, naprawialem sprzet domowy itd. O godz. 17.45 udawalem sie
do sklepu do zony i wracaliSmy razem do rodzinnego gniazda, gdzie oczeki-
wal na nas syn, ktéry znajdowal si¢ w tym czasie pod opieky tescia. Nastgp-
nie wspélnie gotowalismy spézniony obiad, oraz ogladalismy program telewi-
zyjny lub odbywalismy wieczorne spacery. W pracy dalem si¢ poznaé jako
zdyscyplinowany, chetny i sumienny pracownik. Chcialem jak najwigcej
si¢ nauczyé i odrobié zmarnowany czas. Chcialem jak inni staé¢ sig czlo-
wiekiem pracy i byé pozytecznym dla kraju i odzyskaé utracone zaufanie.
W perspektywie mialem od wrzeénia podjaé nauke w Technikum, a kierow-
nictwo Zaktadu Pracy obiecalo mi umozliwienie tego zamiaru. Zaczglem
wierzy¢ w ludzi, ich zyczliwoéé i pomoc. Pragnglem, zeby tak bylo zawsze,
dopiero wtedy zdatem sobie sprawe ile czasu stracilem na trzykrotny pobyt
w wigzieniu (7,5 roku). Zona otworzyla mi oczy na catkiem inny, dobry,
ueczciwy Swiat, jej wytrwalosei wszystko zawdzieczam. Kazdy moj falszywy
krok byt naprowadzony na dobrg droge. Tak bylo do dnia 25 czerwea 76
roku. Przez ten dzien stracilem wszystko. Tego dnia zaczely si¢ dziaé
bardzo dziwne rzeczy.

O godz. 6-ej jak zwykle udalem si¢ do pracy. W pracy zastalem duze
poruszenie, méwiono o podwyzce cen artykulow zywnosciowych. Podpisatem
liste obecnosci i zajglem swoje stanowisko pracy. Pracowalem wydajnie do
godz. 10-ej, mimo, ze porzucano stanowiska pracy. Gdy incydenty zaczety
sig zaostrza¢ poszedlem do swojego mistrza wydziatu PR Mariana Czyza
i poprositem go o przepustke do lekarza, gdyz uznalem, iz jest to najlepsze
wyjscie, zeby nie wirgca¢ sig, gdyz zdawalem sobie sprawe, ze bylem juz
karany i moge by¢ posgdzony o udzial w zajsciach tego dnia. Mistrz pod-
pisal mi przepustke i opuscilem Zaklad Pracy udajge si¢ do sklepu, gdzie
pracowala moja zona. Zonie powiedzialem co si¢ stalo w pracy, chege zasie-
gnaé¢ jej zdania. Przy naszej rozmowie byla kierowniczka sklepu. Dowie-
dzialem sig, ze postgpitem shusznie i wrécitem do domu. Po pewnym czasie
do domu wrécita zona i oswiadezyla, ze sklep kazano jej wezeéniej zamkngé
z uwagi na rozruchy. PostanowiliSmy wykorzystaé wolny czas na odwie-
dziny rodziny zamieszkalej w Radomiu przy ul. Sowinskiej 6 i Filtrowej 15.
Wyszlismy okolo godziny 14.50.

Na ulicy 1 Maja przy dawnym Nadlesnictwie, bo wtedy jeszcze nie
wiedzialem, ze zostal tam przeniesiony Dom Partii, napotkaliimy na duze
zhiegowisko ludzi, a wezesniej widzielismy ulice zatarasowang pojazdami.
Zeby przejsé dalej musielismy si¢ przeciskaé przez thum.

W tym momencie zaczeto z thumu krzyczeé, ze w gmachu sg ludzie,
zobaczylem dym i kazalem zonie zaczekaé, a sam udalem si¢ do budynku.
Kierowalem si¢ dobrymi intencjami, gdyz myslalem, ze ktos potrzebuje po-
mocy i z takim zamiarem przekroczylem prég gmachu nie zdajge sobie
sprawy, ze to nie Nadlesnictwo a Dom Partii.

To co ujrzalem w srodku jest nie do opisania. Ujrzalem zdemolowane
wnetrze budynku i zajmujgcy si¢ ogniem parter. W jednej chwili uzmysto-
wilem sobie, ze to nastgpstwa rozruchéw, cheialem sig wycofaé ale zobaczy-
fem mezezyzne, ktory staral sie przekrzyczeé thum znajdujgey sig w érodku,
zeby nie dopuszezal do kradziezy i demolowania. Postanowilem pomée
temu mezezyznie uzywajge w niektérych wypadkach co do opornych nawet
sily fizycznej, lecz robilem to w obronie mienia spolecznego, chcialem wy-
kazaé¢ si¢ z dobrej strony bo cheialem si¢ zrehabilitowaé za przekroczenie
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progu tegoz gmachu i wiedzialem, e miedzy thumem sg funkcjonariusze po
cywilnemu z ktérych kilku poznatem, swojg obywatelskg postawg chcialem
wykazaé, ze nie naleze do grupy niszezgeej mienie mimo, ze znajduje sig
miedzy nimi, bo chyba najbardziej ze wszystkich zdawatem sobie sprawe,
ze bylem karany i moze mnie spotkaé posgdzenie o demolowanie. Mezezyzna,
ktéry wystapil w obronie mienia jako pierwszy nazywa si¢ Tadeusz Zabicki
i mieszka przy ul. Struga 4 w Radomiu. Razem z nim przystgpilem do
gaszenia ognia ma parterze gasnicami znajdujgcymi sig w poblizu, lecz nie
byly one w pelni sprawne.

Podezas kilku naszych akeji widzial nas funkejonariusz MO Mieczystaw
Pierzchala, ktéry zeznal na sprawie, ze sobie mnie nie przypomina, a jesli
chodzi o Zabickiego to owszem widzial go jak interweniowal w obronie
mienia, a nawet z nim rozmawial. Pézniej udalismy si¢ z Zabickim na I-sze
pigtro po dalsze gasnice, kidre byly roztozone wzdhui sciany; gdy siggalismy
po nie mezczyzna, kiéry stal w gronie kilku oséb, kazal nam to zostawié
i opuscié budynek gdyz gasnice sa nieczynne. Wiedzialem, ze jest to funk-
cjonariusz MO i nazywa sig Dalbiak. Z tym panem mialem do czynienia
w 1972 roku i juz wtedy obiecywal, ze jak tylko wyjde z wigzienia to mnie
zaraz tam odesle. Obietnice swa spelnit bo zeznawal na sprawie, ze demolo-
walem wnetrze gmachu co nie jest prawda.

Swa postawg staralem si¢ wykazaé, ze przyszedtem tutaj w innych zamia-
rach, zeby unikngé falszywego podejrzenia, lecz mimo wszystko stalem sie
kozlem ofiarnym i padlem ofiarg thumu. Moja przesztosé przekredlita wszyst-
ko, czy ja juz nigdy nie bede mogh wrocié do spoleczenstwa mimo, Ze
bardzo tego chee?

W gmachu bylo coraz wigcej dymu, postanowiliémy go opudei¢ wraz
2 Zabickim. Wychodziliémy tylnym wyjéciem lecz z ttumu nadal krzyczano,
ie na samej gorze sg ludzie i trzeba ich ostrzec bo splong. Cofnglem si¢
z powrotem a Zabicki pobiegt za mna. Bylo bardzo duzo dymu. Zabicki
zostal z tylu bo wyzej juz nie mial sily iS¢, nie mial czym oddychaé.

Ja ostatnim wysitkiem woli dotarlem na ostatnie pigtro i biegnac koryta-
rzem krzyczalem, zeby schodzono na dét tylnym wyjsciem bo frontowe cale
juz plonie, a zaraz zawrdcitem, gdyz zaczatem dusi¢ sig dymem i po
dolgezyt sie do mnie Zabicki. Opuscilismy budynek. Bylem zmeczony i
zduszony dymem. Podszedtem do Zony, ktéra czekala na mnie na ulicy
i z powrotem udaliémy si¢ do domu rezygnujae z odwiedzin rodziny.

W gmachu przebywalem okolo 15 minut. Opowiedzialem Zonie co sig
dzialo we wnetrzu i jaka przyjglem postawe, opowiedzialem réwniez o swoich
obawach, 7e moge byé pociggnigty do odpowiedzialnoici za to, ze akurat sig
wytworzyla taka sytuacja, ze przebywalem z nig w tej okolicy i nie
widziano, ze jestem niewinny bo byla ze mng. Powiedziala ze jestem
przewrazliwiony na tym punkeie.

Nastgpne dni przebiegly normalnym trybem. Chodzitem do pracy, zaj-
mowalem si¢ dzieckiem, domem az do dnia 10. 08. 76 r.

Dnia tego przyszedt do mnie méj ojeiec, gdyz umawialiSmy sig, ze poje-
dziemy na ryby ok. godz. 11.30 Zostawilem ojea z synem i poszediem
do sasiedniego bloku, do sgsiada, ktéry tez cheiat z nami jechaé. Gdy
wrécilem z powrotem siostra powiedziala mi ze ktos do mnie przyjechat
stojgeym obok samochodem. Od razu wiedzialem, ze to milicja lecz nie
poczulem si¢ w niczym winnym i dlatego sam poszedtem pozwalajge sig
aresztowaé. Przewieziono mnie na Komende Wojewddzka MO i pytano jak
spedzilem dzied 25. 06. 76 r. Opowiedziatem dokladnie przebieg tego
dnia jak réwniez, ze bylem w Domu Partii i co tam robitem.

89



Wtedy dopiero postawiono mi zarzut demolowania gmachu. Funkcjona-
riusz o nazwisku Dalbiak, ktérego widzialem w Domu Partii krytycznego
dnia zlapal mnie za wlosy i uderzyl glowg o biurke, bito mnie i uzywano
stow wulgarnych. Powiedziano, ze mimo nawet, ze jestem niewinny i tak
bede siedzial, ze dla takich jak ja wiary nie ma bo bylem karany i Radom
musi byé oczyszezony. Kazali mi sie cieszyé, ze dajag mi tylko demolo-
wanie, bo jak bede za magdry to dolozg jakies podpalenie albo kradziez.
Zrozumialem, ze od takiej podloéci si¢ nie obronig. Do dzisiaj nie moge
zrozumieé, dlaczego wyrzadzono mi takg krzywde. Zyje w kraju socjalis-
tyeznym i wiem co ten ustréj oznacza. Spotkala mnie krzywda, lecz wiem,
ze znajdg si¢ ludzie, ktérzy gleboko przeanalizuja mojg sprawe. Polska
Zjednoczona Partia Robotnicza stanowi kierownicza role w kraju i reprezen-
tuje caty naréd. Odwoluje si¢ do wszystkich organizacji partyjnych o spra-
wiedliwosé. Cheg byé uczeiwym czlowiekiem a nie wrogiem Polski Ludowej.
Na wolnosei zostawitem zong i czteroletniego synka.

Wiem, ze zostalem skazany niewinnie, nie chee cierpieé za czyny popel-
nione przez kogo innego. Ja tez jestem istoty zyjgca mimo, ze bylem
karany, tez cheg zyé jak inni ludzie.

Kiedy$ robilem zle i spotkala mnie za to kara, lecz czy teraz moge byé
karany za to, ze cheg zyé uczciwie. Bede odwolywal sig do wszystkich
instancji w kraju i za granicg az do ostatniego tchu, a gdy mi go nie
starczy zging z klgtwa na ustach, przeklinajge tych, ktérzy mi wyrzadzili
krzywde. Piszage odwolanie mam na mysli wszystkie legalne organizacje
w kraju i za granieg, Migdzynarodowg Organizacj¢ Praw Czlowieka. Nie
mam zalu do nikogo oprécz funkcjonariuszy, ktérzy falszywie zeznawali, ze
demolowatem gmach, mimo ze na sprawie zaden nie potrafil okredli¢ jak
tego dnia bylem ubrany. Jedni méwili, ze bylem ubrany w szare spodnie
i ciemna koszule, drudzy, ze w niebieskie spodnie i jasng koszule. Ponadto
nie przestuchiwano na przewodzie sagdowym koronnego éwiadka Tadeusza
Zabickiego, ktéry wraz ze mng bral udzial w akeji gaszenia i obrony mienia.
Funkejonariusze MO na rozprawie zeznali, ze Zabicki bral udzial w obronie
mienia, a jeden z nich wiedzge, ze powoluje si¢ na Zabickiego zeznal, ze
Zabicki tez demolowal wnetrze Domu Partii, ze byl zatrzymany zaraz na
drugi dzien po rozruchach. Sam zlozyl oswiadczenie pisemne, ktére podobno
zginelo, Zze razem ze mng bral udzial w ratowaniu dobra spolecznego, lecz
oswiadezono mu, ze jak mnie bedzie bronil, to i jego wsadzg. W obawie
przed spelnieniem grozby swiadek ten nie zjawil si¢ trzykrotnie na zaden
termin rozprawy.

Swiadek funkcjonariusz MO podany przeze mnie zjawil sie dopiero po
trzykrotnej interwencji i zlozyl zeznania na korzyé Zabickiego jednoczesnie
twierdzge, ze widzial mnie w Domu Partii jak demolowalem wnetrza, a byl
tam caly czas. Nie widzial, zebym mial ratowaé mienie co nie jest
prawda. Swiadek ten nie cheial mnie obcigzaé, lecz nie cheial tez i ratowadé,
bo bal sie o strate pracy.

Gdy zona moja odszukala Zabickiego i prébowala go naklonié razem
z moim ojcem, zeby zglosit sie na rozprawe odpowiedzial im, ze sig nie
zglosi bo milicja zagrozila mu, ze jak sig stawi na rozprawe i bedzie
zeznawal na mojg korzyéé to mu zarzueg morderstwo popelnione dnia
8. 06. 76 r. na ul. Warynskiego.

Wobec takiego stanu rzeczy prosze o ponowne rozpatrzenie mojej sprawy.
Pragne takze nadmienié, ze po rozruchach jeszeze przez 15 dni bylem na
wolnoéei przebywajac w domu i dopiero po tym czasie aresztowano mnie
mimo, iz znano moje nazwisko i miejsce zamieszkania a przestepstwo kwali-
fikowalo si¢ do rozpatrzenia przez Sgd Wojewodzki i dostalem za nie 9 lat
wigzienia.
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Dlaczego nie aresztowano mnie natychmiast a dopiero po takim czasie.
Widoezne potrzebowano czasu do spreparowania fikeyjnych dowodow.

Oéwiadczam, ze éwiadek oskarzenia, funkcjonariusz MO spotkal mnie
pna ulicy w kilka dni po rozruchach. Raz bylem z Zong a raz sam.
Swiadek ten nazywa sig Dalbiak. Dlaczego mnie wtedy nie aresztowal
skoro mnie widzial przy demolowaniu?

Prosze wszystkie organizacje legalne w kraju i za granicg, Migdzynaro-
dowg Organizacje Praw Czlowieka i pozostale o interwencje.

(—) Czestaw Chomicki

Radom, 25. X. 76.
Zbigniew Cibor
Radom
ul. Domagalskiego 15 m. 40
Do Prokuratury Generalnej PRL

Warszawa
Krakowskie Przedmiescie 25
SKARGA

25. VI. br. zostalem aresztowany na ul. Traugutta w Radomiu. W czasie
pobytu w wigzieniach Gréjea, Pinczowa, Bialegostoku i Radomia bylem
dotkliwie bity i kopany przez funkcjonariuszy MO i stuzbe wigzienng.
Kop-nomniewpodbnumig!owguk,uzuuuinouplynghmikrew.
Dnia 31. VIL br. zostalem zwolniony. Wystapily u mnie ciggle bole glowy
i zaburzenia psychiczne. Trzy tygodnie bylem leczony w domu, a nastgpnie
zostalem skierowany do szpitala psychiatrycznego w Krychnowicach, gdzie
przebywatem szeéé tygodni. 16. X. br. zostalem wypisany do domu z obja-
wami zespotu paranoidalnego. Dalej czuje sie bardzo zle.

Przedstawiajge powyisze proszg o podjecie dledztwa przeciwko winnym
wyzej opisanych przestepstw. Réwnoczesnie proszg o prowadzenie sledztwa
pod bezpoérednim nadzorem Prokuratury Generalnej z wylaczeniem od czyn-
nosci Sledezych Prokuratury Wojewddzkiej i Prokuratury Rejonowej w
Radomiu ze wzgledu na to, ze obie te prokuratury jako zobowigzane do
sprawowania nadzoru nad postgpowaniem funkcjonariuszy MO na terenie
Radomia moglyby by¢ zainteresowane w nieujawnianiu rzeczywistych faktéw.

(—) Zbigniew Cibor
matka (—) Apolonia Cibor
ojciec (—) Czestaw Cibor

Odpisy:

1. Sejm PRL, Sejmowa Komisja Spraw Wewngtrznych i Wymiaru Spra-
wiedliwosei,

. Urzgd Rady Ministréw,

Rada Panstwa,

. KC PZPR,

. Ministerstwo Sprawiedliwosci.
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Bogdan Goliat
ul. Gléwna 38 m. 1
Radom.

Radom, 26 pazdziernika 1976 r.
Do

Prokuratury Generalnej PRL
ul. Krakowskie Przedmiescie 25

Warszawa.

SKARGA

Dnia 25 czerwea 1976 roku okoto godz. 19.30 zostalem zatrzymany przez
funkcjonariuszy MO, a nastepnie doprowadzony na ulicg Traugutta do
Komendy MO. Przed Komends stalo bardzo duio milicjantéw uzbrojonych
w patki, ktérzy bili wszystkich zatrzymanych. Mnie takze bardzo pobili.
Migdzy innymi kopnigto mig w zotadek.

Potem przewieziono mnie do Gréjea, a 27 czerwea 1976 roku z powrotem
do Radomia do wigzienia. W Radomiu, w wigzieniu tez byla urzgdzona
wiciezka zdrowia” na trasie do stolika przy ktérym spisywano dane areszto-
wanych. Przy tym stoliku scyzorykiem obcigto mi brode i wlosy. Uderzono
mig tez bardzo silnie, tak ze stracilem oddech.

W mojej obecnoici, funkcjonariusz w randze kaprala (niski blondyn),
ktéry bit takze mnie, walit butem po glowie 14-letniego chiopca. Widziatemn
tez jak prowadzono kobiete, ktéra krzyczata | nie bijeie mnie jestem w cigzy™.
»To, kurwo, poronisz” — powiedziat prowadzacy ja funkcjonariusz, i zaczat
ja bic.

Dnia 28 czerwea 1976 roku na kolegium otrzymatem wyrok 2 miesigey
aresztu. Na rozprawie nie pozwolono mi na skladanie wyjasnien. Zwolniony
zostalem 31 lipca 1976 roku.

Jestem w stanie rozpoznaé milicjanta w randze kaprala, ktéry mig bit,
bit réwniez wielu innych aresztowanych.

Cheg takze dodaé, ze w 1975 roku przebylem operacje, w ktérej wycigto
mi 3/4 zolgdka. Nie mam takze polowy dwunastnicy. Jestem inwalida
Il-giej grupy.

Przedstawiajge powyisze fakty zgdam podjecia sledztwa przeciwko funk-
cjonariuszom MO winnym popetnienia tych przestepstw. Jednoczeinie wnosze
o prowadzenie sledztwa pod bezposrednim nadzorem Prokuratury Generalnej
PRL z wylgczeniem od ezynnosci Sledezych Prokuratury Wojewédzkiej i
Prokuratury Rejonowej w Radomiu, ze wzgledu na to, ze obie te Proku-
ratury jako zobowigzane do sprawowania nadzoru nad postgpowaniem funk-
cjonariuszy MO na terenie Radomia nie zapobiegly przestgpstwom funkejo-
nariuszy i moglyby byé zainteresowane w nieujawnianiu rzeczywistych

faktow.
Bogdan GOLIAT

Do wiadomosei: 1) Sejm PRL, Sejmowa Komisja Spuraw Wewngtrznych
i Wymiaru Sprawiedliwoéci, 2) Urzgd Rady Ministrow,
3) Rada Panstwa, 4) Ministerstwo Sprawiedliwosei,
5) KC PZPR.
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Radom, dn. 15. IXI 76.

syn Bronistawa

(akta K.W.43/76 w

Sgdzie Woj. w Radomiu)
Prokuratura Generalna
Krakowskie Przedmiescie 25
Warszawa

ODWOLANIE

Urodzilem si¢ dn. 18. 01. 1947 r. w Itzy, pochodze z rodziny robotniczej,
wyksztalcenie podstawowe, majatku zadnego nie posiadam. Od pét roku
wychowuje mnie matka. W roku 1952 podejmuje ona pracg w Urzedzie
Pocztowo-Telekomunikacyjnym nr 1 w Starachowicach w charakterze dorg-
czyciela. Zarabia 250-270 zi. miesigeznie. Prace rozpoczyna o godz. 7.00
do 20.00, a nawet do 21.00. Ja w tym czasie przebywam w przedszkolu.
Z przedszkola wychodzilem sam o godz. 15.00. Od tej chwili chodzitem
gdzie chciatem, az do przyjécia matki z pracy. Zmegczony walesaniem sig
po mieécie sztem do UPT i tam oczekiwalem na powrét matki. Zmeczony
spalem na workach pocztowych lub pod stolem. Budzil mnie powrét matki.
Rozespany wracalem z nig do domu, ktéry znajdowal si¢ na drugim koncu
miasta.

Tak bylo do chwili péjécia do szkoly. Do szkoly chodzitem na 12.00 lub
13.00. Matka rozpoczynala prace rano, wiee sam musialem sig szykowaé
do szkoly. Po powrocie ze szkoly zaczynaly sie obowiazki: przyniesienie
wegla, wody, sprzatanie mieszkania, zimg zas palenie w piecu i w kuchni
aby matka po powrocie z pracy mogla si¢ rozgrzaé po tak diugim czasie
pracy na mrozie. Dopiero po powrocie z pracy poinym wieczorem gotowala
obiad razem z kolacja. Po kolacji sprawdzala odrobione lekcje i kiadia
mnie spaé, a sama mimo tak cigzkiej pracy jak na kobiete, ktora wyko-
nywala jako dorgczyciel, dorabiala po nocach, aby wystarczylo na wszystko.
Po nie przespanych nocach sza do pracy, w ktorej cieszyla sig bardzo
dobrg opinig. I tak diwigala cigzar za dwoje, za nieobecnosé ojca, ktory
weale nie poczuwal sig, 7 ma dziecko, nie interesowalo go jak zyje i jak
matka daje sobie radg. Lecz dzieki jej dzielnej postawie, jak na kobiete,
przeiyliémy razem z matkg. Podany do sgdu o alimenty przez matke, zostato
przysadzohe 150 zk., ktére wystarczylo tylko na éniadania po 5 2t na caly
miesige, a gdzie reszta wyzywienia i ubiér, oplata wynajetego prywatnie
mieszkania? Wige aby na wszystko wystarczylo musiala pracowaé po nocach
szyjac drobng odziez, aby przezwycigzyé ten trud, ktérym obarezyt ja ojciec.
Mimo tak niskich alimentéw nie ptacit, ukrywal sig, nie pracowal aby nie
placié. Mimo tak trudnej sytuacji bylem zawsze ladnie i czysto ubrany.
W domu zas panowal lad i porzadek, ktéry panuje do chwili obecnej. Nie
raz pragnalem chleba, ale nie bylo na niego pienigdzy. Dopiero dzigki sgsia-
dom, ktérzy czgsto przynosili chleb i gorgeg zupg. Gdy brakowalo wegla na
opal, a nie bylo pieniedzy chodzilem z matka do lasu po szyszki i suche
galezie.

Z roku na rok matka zarabiala troche wigcej i nasz minimalny byt sie
polepszyl. W péiniejszym czasie uczgszezalem do Swietlicy i tam odrabialem
lekeje i moglem zjada¢ obiad za optata. Dopiero w roku 1957 dostajemy
mieszkanie w UPT nr 2 stuzbowe, za ktére matka placila grosze.

Ze wzgledu na cigikie warunki od naczelnika dostalem prace dorywezg.
Wychodzitem o godz. 3.00 rano do pociggu, nadawatem i odbieratem przesytke
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pocztowy. Aby umozliwi¢ péjscie matki na urlop wykonywalem za nig prace
w rejonie. W roku 1964 zamieszkuje sam w Radomiu u rodziny. 14. 12.
64 r. podejmuje prace w Radoskérze. Zarabialem od 1100-1 400 zt. mie-
sipeznie. Zarobione pienigdze wysylam matce, ktéra nadal zamieszkuje
w Starachowicach. Zarobione pienigdze swoje i moje wplaca na mieszkanie
w spoldzielni mieszkaniowej ,Nasz Dom” w Radomiu. W roku 1967 zostaje
powolany do odbycia zasadniczej stuzby wojskowej. Pelnige stuzbe zdobylem
zawod kierowey II kategorii i mechanika silnikéw wysokopreznych. Po
ukonezeniu stuzby wracam do macierzystego zaktadu. Nastgpnie zmieniam
zawod i podejmuje prace w Wytworni Czeéei Zamiennych w Radomiu jako
kieroweca. Pracowatem do chwili zwolnienia mnie przez zaklad 29. 06. 76
po zajéciach ulicznych jakie mialy miejsce 25. 06. 76 w Radomiu. W roku
1970 — 5. 08. zawarlem zwigzek maltzenski, z ktérego rodzi nam sig corka.
Zona obecnie jest w cigzy, pracuje na pot etatu w WSS | Spolem™. Zarabia
1130 zt, natomiast ja 3 100. Ja czesto pracuj¢ w godzinach nadliczbowych,
sarobione w ten sposch pienigdze wplacam na mieszkanie. W pracy wéréd
kolegéw i pracownikéw cieszylem si¢ dobra opinig. Nie pitem alkoholu, nie
palﬂem, nie opuszmlem pracy bez powodu. Mimo to otrzymalem kﬂywdch
oplmg Przyczynili si¢ do tego 2 osobnicy, ktérzy jeszeze wezesniej grozili
mi zwolnieniem z pracy, a teraz w krytyeznej dla mnie chwili pnyuymh
sig do wydania opinii niezgodnej z prawda. Byli to Edward Kaim —

nik dziatlu plac — ktéremu odmowilem jazdy celem zalatwienia prywatne)
sprawy — dn. 15. 06. 69, Zdzistaw Posiadto — dyrektor ekonomiczny, ktéry
czgsto zmuszal mnie do wyjazdu w trase niesprawnym technicznie wozem.
Ci dwaj ludzie wlasnie po nieudanej prébie zwolnienia mnie z pracy powie-
dzieli, ze na tym nie koniec, ze my si¢ tobie jeszecze przystuzymy. I tak
sig tez stalo, to wlasnie ci dwaj klamstwem zepsuli mi opinig i
prawde.

Dnia 23. 06. 76 ok. godz. 11.00 na proshe kierownika transportu wyjez-
dzam samochodem stuzbowym w delegacje do miejscowosci Pruszez Gdanski.
Do Radomia wracam na godz. 3.00 rano. W domu jestem o 3.30. Po zakon-
czeniu pracy nalezy mi si¢ 10 godzin odpoczynku, wige przystugiwalo mi
przyjscie do pracy na godz. 13.00. Mimo ze po tak dlugiej trasie nie spalem
ide do pracy na godz. 7.00, aby zdaé¢ towar. Trwa to do godz. 8.00.
Nastgpnie na proéhe kierownika transportu wyjezdzam zakladowym autobu-
sem w gronie przewodniczacego Radomskich zakladéw i Referenta Transportu
i innych kolegéw, w sumie 20 oséb do miejscowosci Kuezki na pogrzeb
naszego pracownika Jozefa Rojka. Po ceremonii pogrzebowej wracamy do
Radomia. W zakladzie jesteémy o godz. 14.00. Na zakladzie panuje cisza
— zaklad stoi. Biore z garazu kurtke i wraz z kolegami: Gutowski Zdzistaw,
Kaleta Jan i foboz Krzysztof, Kwiatkowski Zbigniew, Bujak Czestaw idziemy
do ul. Zeromskiego od strony Malezewskiego. Po drodze na ul. Chrobrego
pijemy po jednym piwie — jest godz. 14.20. Przy zbiegu ul. Zeromskiego
i Malezewskiego znajdujemy si¢ o godz. 14.30 i tutaj odchodzi od nas
Bujak Czestaw. Na ul. %eromskiego widaé zamieszanie, grupy oséb wydajgce
réozne okrzyki. Na wyjéciu ul. Marchlewskiego odigezaja od nas Kaleta Jan
i Kwiatkowski Zbigniew. Przy delikatesach pozostawiam dalszych kolegow:
foboz Krzysztof i Gutowski Zdzistaw. Ja ide dalej Zeromskiego, zostaje
zatrzymany przy parku Koéciuszki przez dwéch cywili i doprowadzony do
Komendy Wojewédzkiej MO w Radomiu. Na Komendzie zostalem pobity,
wyzwany od pasozytow, warcholow, a nastgpnie wrzucony pod celg. Dopiero
o godz. 16.00 wezwano mnie celem podpisania depozytu. Odméwilem podpisu
poniewaz nie wpisano mi kurtki i legitymacji stuzbowej. Za odmawianie
podpisu zostalem okrutnie pobity. W noecy z pigtku na sobotg¢ nad ranem
zostaje wraz z innymi wywieziony na komed¢e MO w Bialobrzegach. Po
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ogledzinach dokouanych przez lekarza ok. godz. 20.00 zostaje wypuszczony.
Do Radomia przyjezdzam okazjg. Niedzielg 27. 06. 76 spgdzam w domu
rodzinnym. W poniedziatek 28. 06. 76 bylem w pracy, zas 29. 06. 76
o godz. 5.40 zostaje ponownie aresztowany i osadzony w celi na Komendzie
Woj. a nastgpnie doprowadzony do pokoju nr 112. W pokoju tym znajduje
sig trzech cywili. Traktuja mnie jak zwierzg i nozem obcinaja mi whosy,
bijg w twarz i ponizej pasa. Mieli notatke zatrzymania miedzy 14.00 a 15.00,
lecz nie bylo napisane za co. Po krétkiej naradzie napisano ,obrzucanie
kamieniami”. Nastepnie doprowadzony zostaje do kolegium. Tam nie moggc
zniesé tortur bicia przyznaje si¢ do czynu, ktérego nie dokonalem. W ten
sposéb ratowalem swoje zdrowie. Z kolegium dostalem trzy miesigce aresztu
i 2 tys. grzywny. Rozprawa odbyla si¢ bez udziatu $wiadka tego zajscia.
Nie bylo osobnika, ktéry mnie zatrzymal (nie bylo wiadome, w ktorym
miejscu). Z KW MO zostalem wywieziony do aresztu ledezego w Radomiu
dnia 4. 07. 76. Po uplywie trzech tygodni tj. 21. 07. 76 przychodzi osobnik
z KW MO i przedstawia mi zarzut, ze 25. 06. 76 w godzinach 16.45 bralem
udzial w szturmie na KW MO, w ktérym mialem uderzyé funkcjonariusza
MO bedacego po eywilnemu noga od krzesta. Jest to niezgodne z prawda,
poniewaz w tym czasie przebywalem juz w celi KW MO. W areszcie sledezym
zrobi mi rozp ie. Przebiegalo ono w dziwny sposéb, a mianowicie:
wzigto nas trzech spod celi do osobnego pomieszczenia, w ktérym znajdowalo
sie 2 osobnikéw po cywilnemu i protokolant. Jak si¢ okazato jeden byl pro-
kuratorem, drugi zaé wyszedt do innego pomieszczenia. Natomiast nas usta-
wiono w kolejnosei, spytano o nazwiska i kazali czekaé. Po chwili wehodzi
ten trzeci osobnik zawolany przez tego protokolanta. Nim jeszeze weszli
styszalem jakas naradg. Wchodzge stwierdzil ,to ten w srodku”. To rozpo-
znanie odbylo sie niezgodnie z prawda. Po pierwsze nie mégt mnie nikt
rozpoznaé, poniewaz mnie tam nie bylo, a po drugie siedziatem juz zamknigty
pod cela. W tym dniu dostalem postanowienie o tymezasowym aresztowaniu
z art. 275 §1 i 2 kk. w zw. z art. 59 kk. Nastepnie dano mi do przegladu
akta, w ktérych figurowato dwéch éwiadkéw, ktérzy rzekomo mnie rozpoznali
na rozpoznaniu i widzieli mnie w szturmie na Urzad Wojewédzki i KW MO.
Na sprawie okazuje sig, 7ze jest jui trzech $wiadkow, a pod koniec rozprawy
przyprowadzaja jeszeze jednego swiadka. Z mojej strony zeznawalo czterech
$wiadkéw, ktérzy potwierdzili moje zeznania. Ostatni ze Swiadkéw potwier-
dzit, 7e zostal si¢ ze mna ok. godz. 14.40. W pierwszy dzienn rozprawy
swiadek, a zarazem pracownik gmachu Urzedu Wojewddzkiego zeznaje, 7e
dn. 25. 06. 76 o godz. 14.00 duza grupa liczaca 60 oséb weszta do gmachu
domagajac sie rozmowy z Wojewoda radomskim Po rozmowie grzecznie
opuszezaja gmach w trzech grupach po 20 oséb, a dopiero o godz. 17.00
nastapil gléwny szturm na gmach wojewddzki. Obrzucano kamieniami wybi-
jajae szyby, podkladajgc ogien pod gléwne wejicie i dwa samochody. Nato-
miast $wiadkowie KW MO zeznali, 7e rzekomo kwadrans przed 17.00 mialem
wzigé udzial w szturmie na gmach Urzedu Wojewddzkiego. Swiadek Zietek
na pytanie obroficy czy jest notatka o zatrzymaniu i kto wystawial odpo-
wiada, #e on. ale w chwile péiniej wycofuje si¢ z tego i méwi, ze notatki
nie sporzadzit. W taki oto sposéb zostalem bez zadnych podstaw skazany
na 4 lata pozbawienia wolnoici. Przed rozprawg swiadek Zigtek pyta sig
konwoju o Gutowskiego Waldemara tzn. o mnie. Bedgey w konwoju funk-
cjonariusz MO wskazuje mnie. Na rozprawie Zigtek pewnie juz wskazuje
na mnie i twierdzi, 7e bralem udzial w szturmie. Przypominam jeszeze raz,
7 ok. godz. 15.00 bylem juz zamkniety, a szturm na Urzad Wojewaodzki
zaczal si¢ o 17.00, wiec sprawa jest jasna, ze nie moglem wzigé udziatu
w owym szturmie. Fakty méwia same za siebie, Ze nastgpila duza pomyltka
w stosunku do mnie. Wyjasniam jeszeze raz, ze jestem niewinny, wracalem
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z pracy do domu, gdyi 7oma moja szta do pracy na 15.00. Sgd wydajac
wyrok 4 lata, 5 tys. grzywny na PCK i 4 tys. kosztéw sgdowych sugerowat
sig tym, ze od godz. 12.00 w kazdym kraficu miasta trwaly zamieszki, ale
nie wzigl pod uwage, ze ja nie moglem wzigé udziatu. Ponadto zaklad wydat
mi opini¢ niezgodng z prawdg. Ciekaw jestem skad sie wzigly okreélenia:
pasozyt, chuligan, pijak, wyrzutek spoleczenstwa. Nie moge zrozumieé¢ jak
moglem byé pasozytem skoro od 1964 roku do 29. 06. 76 pracowalem, nie
moglem byé chuliganem poniewaz nie mialem zadnego wykroczenia i nie
bylem karany. Dlatego piszg to ze kami w oczach i bélem w sercu nie
mogge si¢ z tym pogodzi¢, ze zostalem sily wyrwany ze spoleczenstwa. Pomi-
mo, ze sad uznal mnie winnym, zrobil ze mnie chuligana — moje sumienie
bylo i jest czyste. Siedzg niewinnie i dlatego odwoluje si¢ do ob. Prokuratora
Generalnego o zmiane érodka zapobiegawczego zastosowanego wobec mnie
przez Prokuratora Wojewédzkiego w Radomiu oraz proszg o ponowny przewéd
sgdowy w tej sprawie.

Z powazaniem skazany
Waldemar GUTOWSKI

Radom, 20. 11. 1976 r.
Tadeusz Jakubiak
Radom
ul. 1905 Roku 25/5
Prokuratura Generalna PRL
Warszawa

Krakowskie Przedmieicie 25
SKARGA

W dniu 25. 6. br. zostalem aresztowany. Juz podezas doprowadzania
do KW MO bylem bity na korytarzach i na schodach (nazywalo si¢ to
wiciezkg zdrowia™). Na korytarzu jeden z funkejonariuszy, rudy, z rudym
zwisajgeym wasem, kopngt mnie z calej sity w zoladek. Wybito mi dwa
zeby i zlamano jeden. Bito takze bez przerwy podczas wprowadzania do
celi. W Bialobrzegach takie na tamtejszej komendzie przechodzilem znéw
.Sciezke zdrowia®.

Z Bialobrzegéw przewieziono mnie samochodem do Radomia. W czasie
wsiadania i wysiadania z samochodu znéw bito. Na podwérzu KW MO lezeli
na materacach milicjanci i kiedy nas prowadzono wstali méwige: ,trzeba
ich troche polaskotaé”.

28. 6. o godz. 4.30 otrzymalem bezpodstawnie na kolegium 3 miesigce
+ 2000 zt nawigzki. Z kolegium zawieziono mnie wraz z innymi zatrzy-
manymi do wigzienia w Radomiu, gdzie na podwérzu przyjal nas znéw
szpaler funkcjonariuszy MO i stuzby wigziennej z patkami 750 mm. Poroz-
pinano nawet mundury dla wigkszej swobody ruchéw. Trafieni patkg padalis-
my na ziemig bici dalej. W nocy do 18 osobowej celi nr 16 wtloczono nas
40 (w mniejszej celi nr 38 siedzialo ok. 50 o0s6b). Mozna bylo tylko staé,
dusiliémy sie.

W kilka dni pézniej przewieziono mnie do wigzienia w Biatymstoku.
Tam bicie zdarzalo sig rzadziej, ale widzialem tam tez np. czlowieka, ktérego
bito, pomimo ze mial ztamane dwa zebra i obojezyk, caly byl w gipsie.

Do dnia dzisiejszego mam zawroty glowy, béle zotgdka, nie moge jesé.

9



Zgdam podjecia éledztwa celem ukarania winnych w/w przestgpstw
oraz odszkodowania za utratg zdrowia. Wnosze, aby od czynnodci éledezych
wylgezyé Prokurature Wojewddzka i Rejonows w Radomiu, gdyz mogs
byé one zainteresowane w zatajaniu prawdziwych faktéw. Obie te proku-
ratury nie dopelnily obowigzku nadzoru nad postgpowaniem funkejonariuszy
MO i stuzby wigziennej i dlatego wnoszg o bezpoérednie prowadzenie sledz-
twa przez Prokurature Generalng PRL.

(—) Tadeusz Jakubiak

Do wiadomosci: Sejmowa Komisja Spraw Wewngtrznych i Wymiaru Spra-
wiedliwosci, Episkopat Polski, KC PZPR, Urzad Rady Ministréw, Rada
Paristwa, Ministerstwo Spnmedlxwo.cl, Komitet Obrony Robotnikéw.

Tynica, 11. 11. 1976 r.
Krzysztof Kajdan
Tynica 25
Do Prokuratury Generalnej PRL

SKARGA

Dn. 25. 6. 76 r. wyszedlem ze szpitala po zabiegu operacyjnym. Okolo
godziny 21.30, gdy przechodzilem kolo zakladéw ,Waltera”, zostalem bez-
prawnie posgdzony przez funkcjonariuszy MO o kradziez worka maki.
Pozostawito go na ulicy trzech mezezyzn, ktorzy szli okoto 20 m przede mng.
Na widok milicji zaczeli ucieka¢ (jednemu udalo sig zbiec). Ed
lismy z narzeczong do miejsca wypadku, funkcjonariusz MO kazal mi pod-
nies¢ lezgey worek. Nie zgodzilem si¢ na to, poniewaz bylem zbyt osla-
biony pobytem w szpitalu. Uwazalem poza tym, ze nie nalezy braé rzeczy,
ktére do mnie nie nalezy. Zostalem zatrzymany. Przewieziono mnie na
komende MO. W samochodzie bylem bity przez konwojujgeych nas milie-
jantéw. Po wyjsciu z samochodu bylismy bici i kopani przy wejsciu do
budynku. Na komendzie zabrano mi dokumenty (m.in. zaswiadezenie o poby-
cie w szpitalu) i siedemset dziesig¢ zlotych. Nie otrzymalem ich z powro-
tem, do tej pory. Oddano mi tylko dowéd osobisty.

Nastgpnie bylem przestuchiwany przez mloda kobiete i funkejonariuszy
MO. Po kazdej odpowiedzi na zadawane pytanie lub probie wyjasnienia
mojej sytuacji — bylem bity. Okolo godz. 22.30 przewieziono nas do
wigzienia w Radomiu. Przy wsiadaniu do samochodu bito nas. W wigzieniu
odebrano nam wszystkie rzeczy, lgcznie z ubraniem (pozostaliémy tylko
w krotkich spodenkach) i dale; bito. Nie otrzymalismy jedzenia, wody do
mycia, ubrania. W 20-osobowej celi spalo nas okolo 60o70 mezezyzn. Okoto
9.00 otrzymalismy kawe i chleb. W ciggu dnia (tzn. 26. 6. 76) przewie-
ziono mnie na kolegium. Po zapoznaniu si¢ z zaswiadezeniami lekarskimi
i wystuchaniu moich wyjaénien I instancja uznala mnie za niewinnego.

Po wyjsciu na ulicg zostalem jednak zatrzymany przez milicjantéw
i z powrotem przewieziony do wigzienia. Dnia 29. 6. 76 kolegium drugiej
instancji (nie posiadajgce moich dokumentéw, gdyz zostaly zagubione)
uznato mnie winnym, skazujgc na 3 miesigee wigzienia, 400 zt grzywny -+
550 zt kosztéw sgdowych (razem 950). Tego samego dnia zostalem prze-
wieziony do wigzienia w Bialymstoku.

Podczas edago pobytu w wigzieniu radomskim byliémy ciggle bici przez
stuzbg wigzienng i funkcjonariuszy MO. Szezegilnie brutalnie traktowal
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nas Wychowawea z II Oddzialu Wigzienia — mezczyzna lat okolo 35 z
sikiem. Wsiréd bijgeych milicjantéw rozpoznalem posterunkowego z Tm'\'v"n
(na imig mu Jozef).

Z wigzienia w Bialymstoku przewieziono mnie do wigzienia w Kielcach.
Wypuszezono mnie na wolnoéé po 57 dniach od chwili aresztowania. Pod-
czas pobytu w wigzieniach — na skutek cigglego bicia, glodzenia i dych
warunkéw higienicznych rozeszla sig Swiezo zagojona rama pooperacyjna.
W ciggu tego czasu stracitem 20 kg wagi ciala.

Po powrocie do domu dowiedzialem si¢ o dyscyplinarnym zwolnieniu
(art. 52) z Radomskich Zakladéw Materialow Ogniotrwaltych (ul. 1905 r. 21)
gdzie dotychczas pracowalem. Zostalem pozbawiony #rédta utrzymania na
okres 2,5 miesigca.

Zadam podjecia $ledztwa zmierzajgcego do ukarania winnych powyzszych
przestepstw. Prosze, aby od czynnoéci z tym zwigzanych wylgezyé Prokura-
ture Wojewodzka i Rejonows w Radomiu, ktére nie spelnily obowigzku
nadzoru nad postgpowaniem funkecjonariuszy MO w okresie 25. 6. 76 i mogg
byé zainteresowane w nieujawnianiu prawdziwych faktow.

(—) Krzysztof Kajdan
Do wiadomosci:
1. Sejm PRL, Sejmowa Komisja Spraw Wewngtrznych i Wymiaru Spra-

wiedliwosci,

Rada Panstwa,

. KC PZPR,

Ministerstwo Sprawiedliwoéei,
. Urzgd Rady Ministrow,

. Komitet Obrony Robotnikéw.

Radom, 22. XII. 1976 r.
Jozef Michalski
ul. Zeromskiego 2
26-600 Radom
Prokuratura Rejonowa
w Radomiu

OSWIADCZENIE

Ja, nizej podpisany Jozef chlnlnh, oswiadczam, ze okolo 3 tygodnie
temu podpisalem podyktowane mi przez dwéch osobnikéw podnjmch sig
za funkcjonariuszy MO oséwiadczenie, z ktérego wynikalo, ze po zatrzy-
maniu mnie w nocy z dnia 25. 06 na 26. 06. bylem traktowany przesz
organy scigania zgodnie z wymogami procedury karnej.

Obaj wymienieni wyzej osobnicy zachgcali mnie do napisania i podpi-
sania tego oswiadczenia obiecujge, ze zostawiy mnie w spokoju, a nawet,
ze zalatwig mi prace.

Oséwiadezam, upouuzymamummewwymknwypadhmmwwych
w Radomiu byl bity i kopany, a takze przechodzitem kilkakrotnie przez
tzw. ,Sciezke zdrowia™.

Podtrzymuje swojg skargg skierowang do Prokuratora Generalnego PRL
w dn. 30 listopada br. wraz z innymi osobami i ofwiadezam, ze w ten sposéb
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pragng si¢ uchyli¢c od skutkéw wyzej wspomnianego oswiadeczenia, ktére
zlozylem pod wplywem bledu co do jego tresci.

Jednoczesnie zgdam, azeby funkcjonariusze milicji obywatelskiej nie
nachodzili mnie w domu, zwracajgc uwage, z¢ w tym celu winienem byé
wezwany na komendg MO z zastrzezeniem prawidlowo wypelnionego wezwa-
nia w trybie art. 114 k.pk.

(—) Jozef Michalski

Radom, 2. 12. 1976.
Waldemar Michalski

Radom
ul. Gajowa 30
Prokuratura Generalna PRL
Warszawa
SKARGA

Od dnia 24. 6. 76 zaczglem pracowaé w Radomskim Przedsigbiorstwie
Budowlanym. 25. 6. wypadio mi pracowaé w Pionkach. Do Radomia wra-
calem pociggiem o 16.45, ale autobusy nie kursowaly wigc w domu bylem
ok. 18.00. Matka nie wrdcila jeszeze z pracy wige poszedlem po nig.
W pracy (ul. Wernera 10) juz jej nie bylo, bo juz wyszta. Wracajge do
domu na rogu Granicznej i Domagalskiego zostalem schwytany za rece
i pasek przez trzech eywilow: ,Wracacie z miasta wige braliscie udzial”.

Prowadzony na plac ,Radoskéru” niespodziewanie dostalem kilka razy
pigécia w twarz. Na bramie zrewidowano mnie ,,w poszukiwaniu przedmio-
tow obeych” ale niczego nie znaleziono. Od rewidujgcego mnie i od innych
tez zalatywalo alkoholem. Zaprowadzono mnie do pielggniarki, zeby zata-
mowata mi krwotok z nosa, a potem do ,,Zuka”, gdzie w ok. 8 oséb czeka-
lismy na ,komplet”. Pierwszg tego dnia ,sciezkg zdrowia” przeszediem
w drodze z ,Zuka” do milicyjnej ,Nyski” ok. 50 m. Kazali i% wolno,
zeby kazdy mégt uderzyé. Bili pigsciami, patkami, butami. Pod sam
koniec upadlem. Pod gradem palek nie dalem rady wstaé. Ci, co dotarli
ciggngli mnie. Dostalem tez po glowie. Zawieziono nas pod Komende MO.
Od ,Nyski” na I pigtro — ,3ciezka zdrowia” na jakies 70 m. Wprowa-
dzeni wszyscy do pokoju musielismy sigéé pod scianami z rekami przy ciele.
Whniesiono worek z réznymi przedmiotami i uslyszelismy rozkaz, zeby kazdy
wbrat swoje”. Kto nie bral dostawal swojg porcje bicia. Ja nie wziglem
niczego.

Wreszcie doprowadzili nas na przestuchanie. Ten, co mnie przypro-
wadzil, postawil na stole 5 butelek wodki. Powiedzialem, ze to nie moje.
Sledezy spisywal protokoly, ktérych nikt nie cheial podpisywaé. Kiedy
odwozili nas do strzyzenia — od drzwi pokoju az do samochodu ,jciezka”
50 m, na miejscu od samochodu do budynku przez furtke — . sciezka”
40 m. Waszedzie tak samo, mieli swojg taktyke. Nawet te 10 m korytarzem
do stolika. Przy stoliku kazali kleczeé jak do spowiedzi. Wycinano nam
wlosy, wyzywano sig artystycznie. Potem ,sciezka zdrowia” (10 m) do
celi nr 9 — trzeba bylo i8¢ wolno, bo jak ktéry nie zdgiyt uderzyé to kazali
wracaé.

W celi bylo nas ok. 44, rozebraliémy sig ale za 15 min. wpadli mili-
cjanci i wyezytali nas 6-ciu czy 7-miu i wigzniarkg zawiezli na kolegium
— oczywiscie az do schodéw ,sciezka”. Ale za duzo bylo ,klientéw” wige
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tg samg ,Sciezkq” zawrécono nas do wigzniarki, potem znow ,Sciezky” z wigz-
niarki do wigzienia.

,Sciezke zdrowia” przeszedlem jeszeze rano wywozony do Kiele, tam
,Sciezki” nie bylo i dali nam wreszcie jesé.

28. 6. rano przeniesiono nas do Radomia na kolegium. Czekalismy na
swoja kolej w wigzniarce z zamknigtymi wentylatorami styszage stowa: ,,niech
sig podusza”. ,Sciezke zdrowia” przeszliémy do schodéw. W kolegium bylo
dwu mezezyzn i dwie kobiety. Ustyszalem, ze bralem udzial w starciach
z milicja... demolowalem... rozbijalem wystawy... przywlaszezylem 5 butelek
wodki. Zaprzeczylem. Odpowiedziano mi wyrokiem: 3 miesigce aresztu
i 2 tys. zk. grzywny. Prosilem, ze nie bylem nigdy karany wiec zeby zala-
godzili wyrok albo zamienili areszt na grzywne. Uslyszatem: ,.zebyé wyszedt
a potem ktéremus z nas leb rozwalil”.

Prosze o podjecie éledztwa przeciwko winnym mojej niezastuzonej ge-
henny. Z czynnosci éledezych proszg wylaczyé Prokurature Wojewodzka
i Rejonowa w Radomiu i prowadzié sledztwo pod bezposrednim nadzorem
Prokuratury Generalnej.

(—) Waldemar Michalski
Do wiadomosci:
1. Sejm PRL, Sejmowa Komisja Spraw Wewnetrznych i Wymiaru Spra-
wiedliwosei,
. Episkopat Polski,
KC PZPR,
. Urzgd Rady Ministrow
Rada Panstwa,
. Ministerstwo Sprawiedliwoéci,
. Komitet Obrony Robotnikéw.

Wsola, 25 listopada 1976.
Kazimierz Rybski
Wsola 86
gm. Jedlinsk
Do Prokuratury Generalnej PRL

SKARGA

W dniu 25 czerwea po powrocie z zakladu pracy znalazlem si¢ w Radomiu.
Poniewaz autobusy nie kursowaly postanowilem piechoty péjsé do domu.
W drodze przy domu towarowym zaczepito mnie jakichs dwéch ludzi. Kazali
mi wzigé coé z towaréw sklepowych. Nie cheialem tego zrobié, wtedy jeden
2 nich uderzyl mnie w twarz i zagrozil, ze ,mnie urzgdzy”. Wrziglem wige
kilka rzeczy i poszedtem dalej. Na ulicy Warszawskiej przy CPN zatrzy-
mato mnie dwéch milicjantéw i zaprowadzili do samochodu ,Nysa”. Sie-
dzialo tam chyba 10 milicjantéw. Jeden z nich uderzyl mnie w zolgdek
tak, 7e zemdlalem. Jak oprzytomnialem, to ktérys zapytal ,jeszcze ci mato”
i nakazal drugiemu ,dotéz mu”. Zaczeli mnie bi¢ patkami i kopaé, lezalem
na podlodze. Wsréd bijgcych byl mdj péiniejszy éwiadek oskarzenia, mi-
licjant z Warszawy, Waclaw Wisniewski, ul. Iwicka 36 m. 42, Stracilem
przytomnosé i odwieili mnie na Komende Wojewodzks. Kazali wyjsé z sa-
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mochodu; obok stali juz milicjanci w dwéch rzedach az do samego wej-
écia (ok. 20 m) — to byla moja pierwsza ,sciezka zdrowia”. Na korytarzu
tez tak stali i bili gdzie popadlo. Nie bili mnie tylko wtedy, gdy prowa-
dzili do prokuratora na przestuchanie. Zagrozili, abym nie émial przyznaé
sig, ze bylem bity. W czasie oczekiwania na przestuchanie widzialem jed-
nego z dwéch osobnikéw, ktérzy na ulicy zmusili mnie do wzigeia towaréw.
Osobnik ten bez zadnych ograniczen poruszal sig po terenie komendy i pro-
wadzil rozmowy z aresztowanymi. Pozniej zaprowadzili mnie do celi 110.
Bylo tu okolo 30 oséb. Brali nas kolejno i znéw przez korytarz i do samo-
chodu przechodzilismy ,Sciezkg zdrowia™. W nocy zawiezli nas do wigzie-
nia na Malczewskiego. Przy wysiadaniu nastgpna ,Sciezka zdrowia”. W ko-
rytarzu wigziennym kazali si¢ ustawi¢ przodem do éciany z rekoma nad
glowa i wowezas tez bili. Potem czytali numer celi i nazwisko, trzeba bylo
szybko wskakiwaé do celi bo przy drzwiach jeszeze bili. Znalaztem sig
w celi nr 25. Bylo nas chyba 36 oséb. Kazali rozebraé si¢ do spodenek,
ubrania zostawié na korytarzu. Spalismy na golych deskach. W niedzielp
rano pobudke urzadzil niski porucznik z czarnym wgsikiem. Kazal wyjsé na
korytarz po ubranie i dal dwie minuty czasu na ubranie sig. Powiedzial,
ze bylismy w nocy grzeczni i dlatego w nagrodg¢ zmienia nam celg. Przy
tej zamianie na korytarzu przeszlismy znéw ,sSciezke zdrowia”. W poludnie
przyniesli nam pierwsze jedzenie. Bylo to trochg chleba i marmolada. Nie
dali nam nic do picia. Wieczorem zabierali nas na przestuchanie do proku-
ratora. Przy wyjsciu z celi trzeba bylo ,zabkg™ dotrzeé do bramy wyjsciowej,
tam stal samochéd. Od bramy do samochodu przechodzilismy ,.Sciezke zdro-
wia”, Przewiezli nas na Komendg i przy wysiadaniu z samochodu znéw
wSciezka zdrowia” do drzwi wejsciowych i potem jeszeze w korytarzu. Tylke
jak prowadzili do prokuratora to przestali bié, ale po wyjsciu z przestu-
chania ponownie bili na ,sciezce zdrowia” do samego samochodu.

W wigzieniu spalismy na podlodze, mielismy po jednym kocu na osobe.
W poniedzialek nad ranem obudzil nas porucznik z czarnym wasem, kazal
ustawié si¢ pod Sciang twarzg do sciany kolejno wyczytujge nazwiska. Potem
razem z innymi milicjantami bit nas. Nastepnie kazali nam i do samo-
chodu. W korytarzu i d» samochodu ,Sciezka zdrowia”. Wywiezli nas do
Kiele. Przyjechalismy tam okolo 6.00 rano. Przy wysiadaniu milicjanci,
ktérzy nas konwojowali z Radomia urzgdzili jeszcze ostatnig ,Sciezke zdro-
wia”.

Przedstawiajgc powyzsze fakty prosze o podjecie sledztwa przeciwko win-
nym wyzej opisanyzh przestepstw. Jednoczeénie wnosze o prowadzenie sledz-
twa pod bezposrednim nadzorem Prokuratury Generalnej z wylgezeniem
od czynnosei sledezych Prokuratury Rejonowej i Wojewddzkiej w Radomiu.
Obie te prokuratury jako zobowigzane do nadzoru nad MO i Stuzbg Wie-
zienng na terenie Radomia moglyby byé zainteresowane w nieujawnianiu
prawdziwych faktéw.

(—) Kazimierz Rybski
Odpisy do wiadomosci:
1. Sejm PRL, Sejmowa Komisja Spraw Wewngtrznych i Wymiaru Spra-
wiedliwosei,
. Episkopat Polski,
. Rada Parstwa,
. KC PZPR,
. Ministerstwo Sprawiedliwoéci,
. Komitet Obrony Robotnikéw.

S wN
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Sadowska Zofia
ul. Stowackiego 2, m. 6

Radom.
Radom, 30 listopada 1976 r.
Do
Prokuratury Generalnej PRL.
SKARGA

Wnosze skargg o niestuszne zatrzymanie i osadzenie mego meza w zwigzku
z zajSciami 25 czerwca 1976 roku. Dnia tego przed poludniem, nie wiedzgc
nic o podwyzee i widzge zbierajgeych si¢ na ulicy ludz, poszlismy zobaezyé
co sig dzieje. Ludzie zachowywali si¢ spokojnie, nic nie niszezyli. Ja weszlam
do srodka gmachu KW PZPR. Dowiedzialam si¢ w sekretariacie o pod-
wyzce i dostalam ulotke opisujgca tg¢ podwyzke i rekompensaty. Po moim
wyjéciu z gmachu udalam si¢ z mezem do domu, aby zajgé sig dzieémi
i obiadem. Dalszy cigg wypadkéw znam jedynie z okna swego domu.

Nie przewidujge przykrych nastepstw, mgi méj wyszedt w niedzielg
27 czerwca po papierosy do restauracji ,,Szarotka”, tuz obok naszego domu
i juz nie wrocil. Po uplywie pél godziny przyszdo trzech cywilnych funkcjo-
nariuszy MO. Zrobili rewizj¢ i cheieli mnie zabraé. Z uwagi na 4-miesigcz-
ne, 5-cio- i 12-toletnie dzieci nie zabrano mnie natychmiast. Powiedzieli
corce, ze ojciec jest aresztowany i usilowali wymusi¢ na dziecku zeznania
o kradzionych rzeczach. Ja bylam w tym czasie z jednym funkcjonariuszem
w piwnicy. Zabrali stodycze pozostale z imienin meza — Jana i dwie paczki
pieczywa chrupkiego, ktore corka znalazta na ulicy. Wysztam péiniej z dziec-
mi i od ludzi dowiedzialam sig, Ze maz zostal strasznie pobity i zabrany
do wozu milicyjnego. Kilkakrotnie robiono u mnie jeszeze rewizje. Od
wypuszezonych oséb dowiedzialam sig, ze mgz byl bity na Komendzie, a nas-
tepnie w areszcie éledczym. Zlamali mu sztuczng szezgke. W liscie pisal
o 100 2., pasku i kluczu od windy zostawionych w depozycie na Komendzie,
ale powiedziano mi tam, ze nic nie ma. Przestuchiwano mnie jeszcze kilka

razy.

W dniach 3-5 sierpnia 1976 roku mgz byl sgdzony wraz z innymi osoba-
mi. Jedenastu funkcjonariuszy MO zeznawalo przeciwko oskarzonym, a tylko
dwéch innych funkcjonariuszy przeciwko mezowi. Zeznawali oni, ze podbu-
rzalismy thum, ale nie potrafili powtérzyé jakich stow uzywalismy. Mgz zostal
skazany na 5 lat wigzienia i 4.200 zi. grzywny.

Kiedy w czasie rozprawy maz byl wprowadzany na salg podeszla do niego
corka. Dowodea uderzyl ja kantem dioni w szyje.

Moja rozprawa odbyla si¢ 13 pazdziernika 1976 roku. Za to samo co
mygz zostalam skazana na odrébke na rzecz panstwa 30 godzin w miesigeu,
przez rok czasu.

Akt oskarzenia zarzucal nam uszkodzenie ciala 75 funkcjonariuszom MO,
oraz dokonanie szkéd w mieniu spolecznym na sume ponad 28.000.000 zi.
W akcie oskarzenia wymienionych jest wiele pokrzywdzonych przedsigbiorstw
ale nie jest wyszczegolnione KW PZPR, a przeciez oskarzali nas wlasnie
o demolowanie tego budynku, co jest i tak niezgodne z prawds.

Podczas moich odwiedzin w wigzieniu w Barczewie mgz wygladal bardzo
#le. Rece mial obandazowane do lokei, byl bardzo wynedzniaty. Przypomi-
nat ludzi z obozu koncentracyjnego. Od innych wigéniow dowiedzialam sig
o bardzo cigzkich warunkach, ztym odzywianiu, zimnie. Powiedziano mi, ze
kilku wigzniéw z Radomia zalozylo glodéwke, ale zwigkszono im wyroki.
Podobno jeden z wigzniéw podcigt sobie zyly i zmarl. Sama widzialam
jak uderzono jednego wigznia.
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Ciggle jestem niepokojona przez jakichs ludzi, ktérzy nie cheg si¢ wylegi-
tymowaé i powiedzie¢ skgd sg, albo tylko z daleka pokazujg legitymacje
milicyjne.

Prong o sprawiedliwe rozpatrzenie aktu oskarzenia mojego meza i zwol-
nienie go. Jestem chora, ‘wymagam opieki, a sama musze sig oplekownc
trojgiem dzieci. Mam trzecig grupe renty inwalidzkiej i nie moge pracowaé.
Nie moge wige sama utrzymywaé dzieci,

Prosz¢ tez o podjecie sledztwa w sprawie przestepstw dokonanych na
moim mezu: bicie go przez milicjantow w czasie aresztowania i maltreto-
wanie go w wigzieniu. Wnosz¢ tez, by sprawy nie przekazywaé prokura-
turze wojewddzkiej i rejonowej w Radomiu, poniewaz jako odpowiedzialne
za sprawy, mogg byé¢ zainteresowane nieujawnianiem rzeczywistych faktow.

Prosze tez o natychmiastows pomoe, zeby nie nachodzili mnie milicjanci,
nie straszyli i nie pogarszali i tak zlego z ich powodu stanu mego zdrowia.

Zofia SADOWSKA

Do wiadomosci: 1) Sejm PRL, 2) Rada Paiistwa, 3) KC PZPR, 4) Minis-
sterstwo Sprawiedliwodci, 5) Komitet Obrony Robotnikéw.

Radom, 1. 12. 76 r.
Do Centralnej Rady Zwigzkéw Zawodowych
SKARGA

Jestem byl pracowniczka przedsighiorstwa ,,Radoskér”, w ktérym praco-
watam bez przerwy od 1955 roku przy jednym stanowisku pracy w szwalni.
Przez caly ten okres nigdy nie popadtam w zadne kolizje z prawem.
W zakladzie pracy nigdy nie miatam konfliktéw z przelozonymi.

Dnia 25. 6. 76 przysztam do pracy o zwyklej porze. Pracowalam do
godz. 9.00, kiedy to przybyli niespodziewanie robotnicy Zakladéw Metalo-
wych i wezwali nas do porzucenia pracy i strajku. Wysztam wraz z innymi
pracownicami na plac przed budynkiem zakladu. Po pewnym czasie wréci-
tam z powrotem do szwalni i pracowalam do godz. 10.30. Nastepnie wraz
z kolezankami z sgsiednich warsztatéw udalyémy si¢ do doméw, kazda
w swojg strone.

W sobotg 26. 6. pracowalam jak zwykle przy swoim warsztacie. Nato-
miast w poniedzialek ok. 21.00 kazano mi opusci¢ zaklad i oswiadezono, ze
jestem zwolniona w trybie natychmiastowym. Rozprawa przeciwko mnie od-
byla si¢ 19 lipca w Sadzie Wojewédzkim w Radomiu. iﬂumo mi porzu-
cenie pracy, wzywanie innych pracownikéw do strajku, aktywny udzial
w dezorganizacji pracy zakladu i ublizanie przelozonemu. W wyniku postgpo-
wania sgdowego oddalono powyzsze zarzuty z wyjgtkiem pierwszego. Zeznania
majstra Checinskiego okazaly si¢ zwyklym oszezerstwem, tak samo jak nie-
prawdziwe byly zeznania Barbary Prokop. Pracujgce obok mnie kobiety,
powolane jako swiadkowie stwierdzily wyraznie, ze nie bralam zadnego udziatu
w zajéciach na terenie zakladu. Wyrokiem Sgdu utrzymano w mocy decyzje
o zwolnieniu mnie z przedsigbiorstwa ,Radoskér”.

Po tej rozprawie osobiscie rozmawialam jeszeze z dyrektorem technicz-
nym zakladéw i prositam o ponowne przyjecie do pracy. Odméwil. Napisa-
lam wige do naczelnego dyrektora ,Radoskéru™ prosbe o przyjecie mnie

Leokadia Sarnecka
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do pracy na dawnych warunkach. Pismo to zostalo przez dzial personalny
zalatwione odmownie. Nie jestem pewna czy dotarlo ono do rgk naczelnego
dyrektora.

Przez trzy miesigece od czasu zwolnienia mnie praktycznie pozbawiona
bylam srodkéw do zycia. We wrzeéniu dostalam prace jako pomoc kuchenna
w restauracji ,Europa” gdzie zarabiam 1500 z! miesigcznie, za ktére to
pienigdze muszg wyzyé i zapewnié¢ utrzymanie mojemu czternastoletniemu
synowi. Mgz jest na rencie inwalidzkiej II grupy. Nie mam obecnie zasitku
rodzinnego, przepadla mi premia i urlop. To wszystko spotkalo mnie po
21 latach nienagannej pracy — za jeden dzien, w ktérym na skutek wiado-
mych okolicznosei zewngtrznych prace porzucitam.

W tej beznadziejnej sytuacji, gdy odrzucone zostaly moje poprzednie
odwolania, wystatam list do I Sekretarza KC PZPR, w ktérym przedstawilam
moje obecne polozenie i poprositam o ponowne rozpatrzenie mojej sprawy.
W odpowiedzi, ktéra do mnie przyszta, stwierdzono, ze sprawa moja zostanie
rozpatrzona przez KW w Radomiu i ze stamtgd dostang zawiadomienie
o decyzji. Od otrzymania tego pisma mingly juz trzy tygodnie i nie mam
jeszeze zadnej wiadomosci co do wniesionej przeze mnie prosby.

Jeszeze raz postanowitam wige zwrécié sig do kompetentnych wladz, by
zechcialy one wzigé pod uwage wszystkie okolicznodci o ktorych pisatam,
i anulowaé te krzywdzgeg mnie, bezwzgledng i nieuzasadniong decyzje, prze-
kredlajgea tyle lat cigzkiej pracy.

(—) Leokadia Sarnecka

Radom, 25. X. 1976 r.

Jozef Szezepanik
Radom
ul. Koszarowa 15 m. 14
Do
Prokuratury Generalnej PRL
Warszawa
Krakowskie Przedmiescie 25
SKARGA

W dniu 25. VI. 1976 r. powracajge z pracy zostalem zatrzymany przez
patrol milicji na rogu Zeromskiego i Niedziatkowskiego o godz. 21.40, a nas-
tepnie przepuszczony przez szpaler milicjantéw bijgcych patkami — w tym
réwniez patkami bojowymi. Nastepnie doprowadzono mnie do Komendy
Wojewddzkiej MO. Tam przy wejiciu bylem bity ponownie. W biciu
uczestniczyl thum okoto 200 osob, funkcjonariuszy w mundurach i po cywil-
nemu. Spoéréd bijacych mnie oséb jestem w stanie wskazaé dwie osoby.
Z Komendy Wojewodzkiej zostalismy wywiezieni do Gréjea, a nastgpnie
ponownie przywiezieni do Radomia do wigzienia. W wigzieniu stal ustawiony
szpaler milicjantow pom.igdzy samochodem a stolikiem — okolo 50 oséb.
Towarzyszyly temu émiechy i zadowolenie ogétu bx)qcyeh Wyskakujge z sa-
mochodu-wigzniarki zawolalem, ze jestem chory i ze przechodzitern upaleme
opon mozgowych na tle gruzliczym. Na co odpowwdzmno mi, ze mi pdkamx
i chorobe wybija z glowy 1 zostalem pobity chybl jeszeze silniej, niz inni
w:p&mgzmome Przy spisywaniu peuonlllow jeszeze raz moéwitem o mojej
chorobie, ale nie zrobilo to na nikim wrazenia, a towarzyszyly temu tylko
smiechy. Pomigdzy stolikiem a kaserem, gdzie nas przytrzymywano znéw
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stal szereg bijacych milicjantéw. Nim dobieglem do celi zauwazylem porucz-
nika strazy wigziennej (ktérego moge rozpoznaé), ktéry bit rekojescig
75 em pakki, trzymaja ja za koniec. Uderzony w skron stracitem przytom-
noéé. Jak opowiadali koledzy, po zemdleniu jeden z funkejonariuszy chwycit
mnie za gardlo i w ten sposéb potaszezyl do celi, a drugi w tym czasie szedt
i bil mnie po nogach i piersiach. Po tych przejéciach nogi, plecy i piersi
mialem cale sine.

Przedstawiajge powyisze fakty prosze o podjgcie sledztwa przeciwko win-
nym wyzej opisanych przestgpstw. Jednoczesnie wnoszg o prowadzenie sledz-
twa pod bezpoérednim nadzorem Prokuratury Generalnej z wylgczeniem od
czynnosci sledezych Prokuratury Rejonowej i Wojewodzkiej w Radomiu, Obie
te Prokuratury, jako zobowigzane do nadzoru mad MO i Stuzbg Wigzienng
na terenie Radomia moglyby byé zainteresowane w nieujawnianiu prawdzi-
wych faktéw.

(—) Jézef SZCZEPANIK
Odpisy do wiadomosci:
1. Sejm PRL, Sejmowa Komisja Spraw Wewnetrznych i Wymiaru Spra-
Ministerstwo Sprawiedliwosci,
Urzad Rady Ministréw,
Rada Panstwa,
KC PZPR,
. Komitet Obrony Robotnikéw.

pmewe

Stanistaw Wijata
ul. 1905 roku
Radom.
Radom, 3 grudnia 1976 r.

Do
Prokuratury Generalnej PRL.

SKARGA

Zostalem zatrzymany w dniu 26 czerwca 1976 roku. Bylem bity przy
wehodzeniu do Komendy Wojewddzkiej MO. Bito mnie réwniez przy wpro-
wadzaniu na rozprawe w Kolegium oraz przy przewoieniu z powrotem do
wigzienia. Bito mnie patkami gumowymi o dlugoéci 75 em. Cale plecy
mialem eczarne. Oglgdaliémy sie wzajemnie z towarzyszami celi. Wszystkie
fakty podane przeze mnie w skardze z dnia 27 pazdziernika sg prawdziwe
za wyjatkiem uderzenia klvczami, ktére wpisano pomylkowo. Kolegium
skazalo mnie na 2 miesigee aresztu. Po 35 dniach zostalem zwolniony.
Nastgpnie skazano mnie na 500 zi. grzywny i 50 zb. kosztéw.

26 czerweca wieczorem zona poszukiwala mnie na Komendzie Wojewddz-
kiej, ale powiedziano jej, ze takiego nie ma. To samo powiedziano nastep-
nego dnia mojemu bratu. 27 pazdziernika 1976 roku napisalem skarge
do Prokuratury Generalnej

1 listopada przyszlo do mnie do domu dwéch ubranych po cywilnemu —
jak podali — pracownikéw Komendy Wojewddzkiej. Nie zastali mnie i
przyszli do zakladu pracy. Tam wezwano mnie do kantorku administracyj-
nego. Pytali czy pisalem skarge. Méwili, aby przedstawié jak bylo z biciem.
Zapowiedzieli, ze przyjda do domu. Rozmowa trwala okolo godziny. Drugi
raz byli w zakladzie pracy po tygodniu. Rozmawiali okolo péltorej godziny
w tym samym kantorku administracyjnym. Pytali o przebieg zajié, na ktére
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sip skarzylem. Nie grozili. Okolo 23 l.utopnda wezwali mnie telefonicznie
do KW MO na godzing 8 rano. Kazano mi sig rozebraé. Przestraszylem sig,
ze bedg bili. Zapytatem, kiedy bede mégt wroci¢ do domu. Odpowiedzieli,
#ze moze za dwie godziny — moze za tydzien. Grozili mi, ze mogg byé
puszczony, ale moge byé zatrzymany. Naklaniali do wycofania skargi. Pytali,
czy dostalem pienigdze, o czym wiedzieli, ale nie wiedzieli ile. Gdy zgo-
dzitem sig wycofac skarge, kazali mi wlasnorgcznie wypdnié przekaz na
adres jednego z czlonkéw Komitetu. Dyklownh tres¢ przekazu, Wyslali
2 tysigee zlotych i kazali pozniej przyjsé po pokwitowanie. Potem dali
mi tysige zlotych — jak mowili — gratisowo. Po dwoch-trzech dniach
wezwano mnie do Prokuratury Wo_lewodzhej, gdzie w pokoju nr 5 prze-
stuchiwalo mnie dwéch chyba panéw prokuratoréw. Pytali o skarge. Po-
wiedziatem, ze wycofalem. Rozmowa trwala 10 minut. Z Prokuntury
poszedtem do Komendy Wojewddzkiej MO, bo przedtem kazali mi przyjsé
po pokwitowanie przekazu na 2 tys. zlotych. Pokwitowania nie dali, nato-
miast dali tysige zlotych na oplacenie grzywny i kosztow Kolegium i kazali
mi to pokwitowaé, gdyz sg to — jak powiedzieli — plequu panstwowe.
Poprzednie 3 tysigee zlotych (2 tys. zi. na przekaz i tysige dla mnie) byly
z wlasnej kieszeni.

30 listopada zwrocitem si¢ w Zespole Adwokackim Nr 3 w Radomiu
do adwokata, ktory przyjechal z Warszawy. Dnia 1 grudnia br. ponownie
przyjechali do mnie do Zakladu cywilni funkcjonariusze MO. Zabrali mnie
na Komendg Wojewdodzks i tam przestuchiwali przez okoto 2 godziny. Gro-
zili mi, ze mnie zalatwig, ze nie mam po co zwraca¢ sig do Warszawy,
hoomsqnammjsculmgcejbgd@mdzmmldoczymennmzszw!

Podtnymujg mojg skarge i oswiadczam, ze do wycofania bylem zmuszony
namowg i grozby. Précz tego obawialem sig zwolnienia z pracy z powodu

odrywania mnie w czasie pracy od zajgc.
Stanistaw WIJATA

Proszg jednoczesnie uprzejmie i gorgeco o wydanie wladzom w Radomiu
polecenia, aby mnie nie wzywano, nie odrywano z pracy i nie grozono
w zwigzku ze zlozong skargg.

(Stanistaw Wijata)

Piotr Wojeik
Wacla 80
Gm. Jedlinsk
Radom, 4 grudnia 1976.

Do Prokuratury Generalnej PRL
SKARGA

W dniu 17. 7. 1976 okolo godz. 10.00 przyszto do mnie do pracy
(Spéldzielnia budowlana na ul. Niedzialkowskiego) dwéch milicjantéw.
Przewiezli mnie na Komende Wojewodzkg MO. Okazalo sig, ze jestem
podejrzany o wynoszenie jakichs rzeczy z Komitetu Partii w dniu 25 czerwca
br. Od razu na przestluchaniu straszyli mnie, ze ,jak si¢ nie przyznam
to bedzie ze mng zle”. Przestuchiwalo mnie wielu milicjantéw. Czasem
bylo ich pigeiu, potem trzech, czasem zostawal tylko jeden. Poniewaz do
zadnej winy si¢g nie przyznalem, to zaczgli mnie bi¢ pigéciami, uzywali tez
palek i kopali mnie gdzie popldlo Wigkszoé¢ milicjantow byta pod wplywem
alkoholu. Moéwili wtedy: nie tacy jak ty sig przyznali. Tak trwalo do
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ok. 16.00, nutgpnego dnia sytuacja sig powtérzyla. Znéw mnie bili, czesto
si¢ zmieniajge. Po poludnin dali mi trochg spokoju, ale obudzili w srodku
nocy i przestuchiwali znéw bijge prm kilka godzin. Tmcxego dnia ponow-
nie bylem przestuchiwany przez 8 godzin, ale dokladnie nie pamigtam, bo
od bicia tracilem przytomnod¢é i nie wiedzialem ile czasu juz uplynglo.
Podczas przestuchania jeden z mxhcjmtow powxedzu! ze zatrzymali takze
moja zong. Ja wiedzialem, ze zona musiala zostawié w domu bez opieki
dwoje malutkich dzieci (niecale 2 lata i 3 lata) i bardzo si¢ zdenerwowalem.
Powiedzieli, zebym si¢ przyznat, bo zony tez nie wypuszczg. Tego juz nie
moglem znies¢ i uderzylem tego milicjanta. Potem rzucilo si¢ na mnie
pigciu milicjantéw i przykuli mnie do kaloryfera. Bili mnie wszyscy naraz
tak, ze szybko stracilem przytomnoié. Po otrzymaniu sankeji prokurator-
skich przewieziono mnie do wigzienia na Malczewskiego w Radomiu, gdzie
nie bylem bity. Po dwéch tygodniach znalaztem si¢ ponownie na Komendzie
Wojewodzkiej MO. Wszystko zaczelo sig od nowa. Znéw mnie bili, uzywali
palek, bijge rgezkg, ktéra miala zatopiony oléw, kopali mnie po calym ciele.
Czasem bilo mnie trzech, a nawet pigciu razem. Wigkszoéé z nich byla pod
wplywem alkoholu. To trwalo pigé dni, nadal do niczego si¢ nie przyznalem.
Na Komendzie znajdowalem sig¢ do 20 sierpnia. Potem przewiezli mnie
do wigzienia, gdzie przebywatem do rozprawy. Wyrokiem Sadu Rejonowego
w Radomiu z dn. 11 listopada rb. zostalem skazany na dwa lata z zawie-
szeniem 4 lata i 5.000 zlotych grzywny za kradziez przedmiotéw za 80 zto-
tych (osiemdziesigt zlotych slownie). Po wyjsciu z wigzienia odczuwam
dolegliwosci, ktére sg skutkiem dlugotrwalego i bestialskiego bicia podczas
przestuchani. Uniemozliwia mi to podejmowanie wigkszego wysitku fizycz
nego, podczas ktérego odczuwam silne béle. Nie wiem czy bede zdolny do
podjecia normalnej pracy. quam wszezecia Sledztwa przeciwko funkejona-
riuszom MO i postgpowaniu Komendy Wojewédzkiej w Radomiu oraz
odszkodowania za utrate zdrowia. Wnoszg o wylaczenie od czynnosici sledezej
Prokuratury Wojewédzkiej i Rejonowej w Radomiu i prowadzenia iledztwa
bezpoérednio pod nadzorem Generalnej Prokuratury.

Do wiadomosei: 1) Sejm PRL, Sejmowa Komisja Spraw Wewngtrznych
i Wymiaru Sprawiedliwosci; 2) Episkopat Polski; 3) KC PZPR; 4) Minis-
terstwo Sprawiedliwoéci; 5) Rada Panstwa; 6) Urzgd Rady Ministréw;
7) Komitet Obrony Robotnikéw.

Piotr WOJCIK

Radom, 15 sierpnia 1976 r.
ZEZNANIE

Ja nizej podpisana stwierdzam, iz dnia 30 czerwca 1976 roku okolo
godz. 2-giej wstalam do malego dziecka. W tym czasie slyszalam odglos
podobny do upadku czlowieka na ulicy. Wyjrzalam przez okno i zobaczy-
tam czlowieka lezgcego na ulicy, ktéry gloéno chrapal. Wygladalo na to
ze spal. W pewnym momencie przekrecil sie na bok, gdyz wezesniej lezat
na plecach. Stwierdzilam to do swojej mamy. Mniej wigcej za okolo pé
godziny przyjechal wéz milicyjny, z ktérego wysiadt funkcjonariusz MO.
Podszedt do lezgcego czlowieka, zwracajge sig do niego stowami ,wstawaj”.
Gdy zauwazy!, ze nie reaguje na jego stowa wyjgl patke milicyjng i zaczal
go bié. W tym czasie z wozu wysiadt drugi funkecjonariusz, podszedt do mnich
i przylgczyt sig do bicia lezgcego czlowieka. Bili go obydwaj. Jeden z nich
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twierdzil, ze ten czlowiek nie wstanie i trzeba go weciggnaé do samochodu.
Wrieli go pod rgce, gdyz o wlasnych silach juz nie szedt, wsadzili do samo-
chodu i odjechali w strong ulicy Wernera.

Wiestawa SKORKIEWICZ

ul. Koszarowa 13
Radom.

ZEZNANIE
LIST JANINY NAZIMEK DO AMNESTY INTERNATIONAL

Janina Nazimek
Zeromskiego 76/82 m. 15
26-600 Radom.
28 Radom, 23 pazdziernika 1976 r.

Amnesty International
Londyn

Prosze o interwencjg w sprawie mojego syna, Nazimka Krzysztofa,
ur. 30 styeznia 1956 r. w Radomiu (syna Piotra i Janiny), aresztowanego
w dn. 25 czerwea 1976 r. w Radomiu, w zwigzku z demonstracjami.

Syn méj jest niewinny, a aresztowano go w zwigzku z akcjg terroru,
jakg rozpetano po demonstracji. Skazany zostal z art. 275 §1 i 2 kk.
w zwigzku z art. 59 kk. na dwa lata i szes¢ miesigcy wigzienia w dniu
2 wrzesnia 1976 r. przez Sgd Rejonowy w Radomiu. Skazano go powtérnie
pod tym samym zarzutem, bowiem juz 27 czerwea 1976 r. w Sgdzie Rejo-
nowym w Radomiu otrzymal 3 miesigce aresztu z art. 275 §1 i 2 kk.
w zwigzku z art. 59 kk. Swiadek, milicjant z Kiele, Tablica Lech, ktéry
syna zatrzymal twierdzil, ze rzucal on kamieniami i wznosil réine okrzyki,
lecz przyznal, 7e zatrzymal go znacznie péiniej, idgcego spokojnie. Syn
szedt przez park Kosciuszki, glowng alejg, do domu, z ktérego przed paroma
minutami wyszedl, zeby odprezyé si¢ od nauki. Milicjant rzucil si¢ na
syna od tylu. Syn usilowal si¢ bronié, po prostu wyrwaé, lecz kiedy sie
zorientowat 7e to milicjant, dal si¢ spokojnie aresztowaé. Mimo to byl bity.
Widzialam élady jeszeze po miesigeu, w czasie widzenia w wigzieniu w Ra-
domu.

Przez aresztowanie mojego syna uniemozliwiono mu dostanie si¢ na stu-
dia, na ktére byt juz dopuszezony (do egzaminéw).

Syn nadal przebywa w wigzieniu w Radomiu przy ul. Malczewskiego
i nie zanosi sig na jego zwolnienie. W czasie sprawy w ogéle nie brano
pod uwage oéwiadczenn mojego syna, ze jest niewinny, ani caloksztaltu wy-
darzen zwigzanych z wydarzeniami 25 czerwea 1956 r. Skazano go bez dania
racji na wyrok, ktérego odbycie pozostawi trwaly $lad na jego psychice
i kondycji fizycznej.

Trace resztki nadziei na uwolnienie syna, o ktére staralam sig wielo-
krotnie u wladz Polski. Pisalam do: Rady Paistwa, Prokuratury Rejono-
wej w Radomiu i I-go Sekretarza KC PZPR. O zwolnienie staral si¢ takze
moj syn.

Jestem jedng z matek, ktérych synowie cierpig nadal w Polsce. Prosze

bardzo pomézeie mi.
Janina NAZIMEK
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LIST 1. MAJEWSKIEGO

Majewski Ireneusz s. Piotra
Ursus 05-810

Bohaterow Warszawy 42 m. 41
Ursus, dn. 15. XII. 76 r.

Do

Szanownego Pana Redaktora Michala Misiornego
wIrybuna Ludu”

Warszawa

Jako jeden z tych, ktéry w latach pigédziesigtych modlit si¢ do Gwezes-
nego Stalina — gdyz tylko ten byl mi znany jako Bég — jednoczeénie
rozczarowany po jego émierci — pragne zapyta¢ Szan. P. Redaktora jako
zapewne ,syna robotnika z Woli” — ktéry zdobyl tytul redaktora — czy
nie odwazylby sig Pan odwiedzié starego robotnika inwalide — pobitego
do utraty przytomnosci w pigé dni po rozruchach czerwcowych w Ursusie
— bezprawnie i bezpodstawnie aresztowanego i trzymanego z trzecim zawa-
lem w wigzieniu na Mokotowie — celem przekonania mnie, ze to co czyta-
lem w Panskim artykule ,Pod pozorem prawdziwej troski..” w Trybunie
Ludu nr. 297 z dnia 13 grudnia br. — jest prawdg przez Pana sprawdzong
i zarzuty stawiane ludziom, dzigki ktérym ja — wbrew takim jak Pan —
jeszcze nie zdycham z glodu i ze to oni wlasnie dgzg do zta dla naszego
Kraju. Zapewne nie sta¢ Pana na to by zapukaé do mych drzwi — tym
bardziej sam — bez obstawy i podyskutowaé ze mng, przekonujge jednoczesnie,
7e naréd moze znosi¢ trzydziesci dwa lata trud, o ktérym si¢ bez przerwy
méwi.

Przy takiej okazji — dowiedzial by si¢ Pan, ze brat méj bezpodstawnie
zostal pobity w dniu 25 czerwca paltkg tak silnie, ze pekla mu w dwéch
miejscach szczgka i ma wybite az pigé zgbow, za co do tej pory przebywa
w wigzieniu na Rakowieckiej bez sgdu — a matka jego, nie doczekawszy
powrotu syna z wigzienia, w wielkim bélu i rozpaczy zmarla z jego imieniem
na ustach!

Mozliwe, ze dotarlo to do Pana, ale woli Pan podaé, ze nic o tym nie
wie i przemilczeé na lamach swojej gazety ten fakt— woli Pan zeby to
w ,upigkszonej” wersji podala krytykowana przez Pana prasa Zachodnia!
Nie sta¢ mig na to, zeby tu sig dalej rozwodzié i wyjawi¢ fakty, ktére
Pan i Paniscy Koledzy przemilezeli do tej pery — dlatego marzeniem moim
jest — aby zamiast zbierajgcych te i inne materialy dziennikarzy zagra-
nieznych — zjawil sip u mnie ktos, kto nie dokladajge i nie ujmujge
odwazy sip zamieécié na lamach naszej, a nie cudzej prasy!!!

Majewski Ireneusz
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LIST EPISKOPATU POLSKI
DO MARSZALKA SEJMU PRL

KONFERENCJA EPISKOPATU POLSKI 3/78
L.dz. 1V/3-363/76
00-246 Warszawa, 7 czerwca 1976 r.
ul. Miodowa 17, tel. 31-21-57

Pan STANISEAW GUCWA
MARSZALEK SEJMU PRL
w Warszawie

Episkopat Polski powodowany misja pasterska w Narodzie
i odpowiedzialnoscia za dobro Ludu Bozego (Dekret o pasterskich
zadaniach biskupéw w Kosciele, n. 12) oraz przynaglony powotla-
niem Kosciota w $wiecie wspétczesnym (Konstytucja duszpaster-
ska o Kosciele w $wiecie wsp6tczesnym, n. 73-75), legitymujac si¢
postanowieniem art. 86 Konstytucji PRL, zwraca si¢ do Pana
Marszatka w sprawie przediozonego Sejmowi Polskiej Rzeczypos-
politej Ludowej projektu ustawy ,0 przejmowaniu i zagospoda-
rowaniu nieruchomosci rolnych”.

I

1. Projekt ustawy budzi powaine obawy i zastrzezenia, po-
niewaz dotyka podstawowych praw, zagwarantowanych takze
w Konstytucji PRL (art. 17 i 18) duzej ilosci obywateli zwigzanych
z rolnictwem i pracujacych na roli. Troska o nalezyte wykorzy-
stanie ogélnonarodowego dobra, jakim jest ziemia, aby dawata
wigksze i lepsze plony pozwalajace wyzywi¢ cale spoleczeristwo,
nie moze narusza¢ praw obywatelskich i sta¢ w sprzecznosci
z zasadami sprawiedliwoéci i moralnosci.

Przewidziany w ,Projekcie” sposéb przejmowania nierucho-
mosci rolnych zaniedbanych oraz tych, ktére ze wzgledéw spote-
czno-gospodarczych moga by¢ potrzebne dla jednostek uspotfecz-
nionych, moze prowadzi¢ do likwidacji indywidualnych gospo-
darstw rolnych, co byloby w razacej sprzecznosci z art. 15 Konsty-
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tucji gwarantujagcym, w trosce o wyzywienie Narodu, opieke i
pomoc dla indywidualnych gospodarstw rolnych.

2. Zbyt wielkie sa zastugi wsi z okresu odbudowy Panstwa po
zniszczeniach II wojny $wiatowej, aby tak pospiesznie opraco-
wanym i jednostronnie ukierunkowanym aktem prawnym wpro-
wadzi¢ duzy niepokdéj w stosunki wiejskie i podcigé inicjatywe
tworcza wsréd ludzi pracujacych na roli, ktérzy w wyniku ostat-
nio prowadzonej przez Panstwo polityki rolnej zaczeli $mielej
unowoczesnia¢ srodki produkcji, podnosi¢ poziom agrotechniczny,
zwigksza¢ wydajnosé itd.

W ciggu ostatnich lat, a zwlaszcza w ostatnim pigcioleciu —
trzeba stwierdzi¢ — ze polityka rolna charakteryzowata si¢ otwar-
ciem na sprawy wiejskie i dawata pozytywne wyniki w postaci
wysokiej dynamiki wzrostu globalnej produkcji rolnej, w ktérej
zasadniczy udziat ma gospodarka chiopska. Wigze sig to z popra-
wa sytuacji ekonomicznej rolnika polskiego. Wie$ polska nie zna
w tej chwili nedzy — jako waznego zjawiska spotecznego. Rolnik
ma bez poréwnania lepsze warunki mieszkaniowe, znacznie wyz-
sze dochody, gdy ma moznoé¢ korzystania z postepu technicznego
— pracuje krécej itd. To wszystko stwarza poczucie wigkszej
stabilizacji tak waznej przy kazdej pracy, a szczegblnie przy pracy
na roli.

Wydawato sig, ze w tym kierunku idzie polityka panstwowa.
Ostatnie bowiem lata charakteryzowaly si¢ szeregiem pozytyw-
nych poczynan Wiadz Panstwowych pozwalajacych sadzié, ze
Panstwo begdzie stwarzaé¢ coraz lepsze warunki dla umacniania
si¢ gospodarki indywidualnej w rolnictwie. Z uznaniem zostato
przyjete zniesienie dostaw obowigzkowych, bedacych forma do-
datkowego podatku $wiadczonego przez ludnos$¢ rolnicza. Fakt
objecia ludnosci wiejskiej powszechng opieka lekarska stanowi
duze osiggnigcie polityki socjalnej. Pozytywnym tez krokiem byto
udzielanie przez Panstwo miodym rolnikom, przejmujacym gos-
podarstwa od rodzicéw, dogodnych diugoterminowych kredytéw
na tzw. zagospodarowanie.

Kazdy zdaje sobie jednak sprawe, ze mimo zjawisk sprzyja-
jacych rozwojowi gospodarki rolnej sa i obiektywne i narastajace
zjawiska negatywne, ktére w wigkszosci sa nastepstwem wadli-
wej polityki rolnej Paristwa w okresie minionym. Stusznym jest
postulat zdwojenia wysitkéw celem podniesienia poziomu rolnic-
twa i ulatwienia Zycia i pracy na wsi. Nadal bowiem zbyt wielka
réznica dzieli mieszkancéw wsi od mieszkanicéw miasta, jezeli
chodzi o warunki mieszkaniowe, zaopatrzeniowe i sanitarne oraz
kulturalne. Stad tez w szczegélnosci miodziez opuszcza wies
i przenosi si¢ do miasta, a w gospodarstwach rolnych pozostaja
ludzie starsi lub tez ci, ktérzy bezgranicznie przywigzali si¢ do
pracy na roli.
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3. Projekt ustawy ,,0 przejmowaniu i zagospodarowaniu nieru-
chomosci rolnych” pozornie stwarza wrazenie, ze chodzi o oczysz-
czenie wsi z elementéw nieprodukcyjnych lub takich, ktére tylko
w celach doraznych korzysci prowadza gospodarstwa niedbale
i doprowadzaja je do ruiny. Bardziej jednak szczegétowe przea-
nalizowanie ,,Projektu” nasuwa przypuszczenie, ze nie ma on wiele
wspé6lnego z wyrazona w art. 15 Konstytucji troska o indywi-
dualne gospodarstwa rolne oraz z uzasadnieniem ,Projektu”, mé-
wigcym o koniecznoéci nalezytego zagospodarowania ziemi bez
wzgledu na to, czyja stanowi ona wiasnos¢ — uspoteczniong czy
chtopska.

4. Czy wobec tego , Projekt” przediozonej Sejmowi PRL ustawy
zmierza do prawidlowego rozwigzania problemu racjonalnego
zagospodarowania ziemi? Wydaje si¢, ze nie!

W istocie bowiem ,Projekt” daje tak ogromne uprawnienia
organom administracji panstwowej, ze praktycznie kazde gospo-
darstwo rolne chiopskie moze by¢ przejete przez Panstwo wbrew
woli wihasciciela. Wynika to z tresci art. 2 w zwiazku z art. 14
,Projektu” — przewidujacych, ze na podstawie decyzji naczelnika
gminy moze by¢ przejeta nieruchomos$¢ wchodzaca w skiad
gospodarstwa rolnego wykazujgcego niedostateczny poziom pro-
dukcji wskutek zaniedbania.

5. Celem ustawy regulujacej ten skomplikowany problem po-
winno by¢:

1) podniesienie ogélnej produktywnosci ziemi wyrazajgcej sig¢

w iloéci plonéw z hektara oraz odsetkach upraw wysoko-
wartosciowych,

2) zabezpieczenie praw indywidualnych rolnikéw gospodaruja-
cych na swojej ziemi oraz zabezpieczenie ich bytu, gdy nie
moga juz pracowac¢ z powodu choroby lub starosci.

Punkt pierwszy stanowi cel ekonomiczny ustawy, a punkt
drugi — jej cel spofeczny. Pod tym katem musza by¢ oceniane
przede wszystkim te artykuty ,Projektu”, ktére mowiag o przy-
musowym — podejmowanym bez zgody wtlasciciela, na mocy
decyzji administracyjnej — przejeciu nieruchomosci rolnej przez
Panstwo.

Odnos$nie ekonomicznego celu ustawy — najistotniejszym jest
art. 2 ,Projektu”. Zwrécié¢ nalezy uwage na niesprecyzowang
treé¢ ust. 2 pkt. 1 tego artykutu. Okreslenia: ,nie wszystkie
grunty rolne s3 nalezycie rolniczo wykorzystane” oraz, ze ,nie s3
poddawane niezbgdnym zabiegom agrotechnicznym” — daja pole
do tak dowolnej interpretacji nieokreslonym blizej lustratorom,
czy po prostu naczelnikowi gminy, ze sta¢ si¢ moga przedmiotem
nieograniczonej samowoli administracji terenowej. Ustawa po-
winna okre§laé forme lustracji i zapewni¢ udzial w komisjach
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przeprowadzajacych lustracj¢ czynnikom spotecznym — miejsco-
wym rolnikom znajacym z praktyki warunki terenowe.

6. Kryteria przyjete w art. 2 ust. 2 ,Projektu” sa z rolniczego
punktu widzenia nie do przyjecia. Obnizone w okresie jednego
roku o 25 % plony nie dyskwalifikuja rolnika, a moga byé jedynie
wynikiem przypadku, zbiegu niekorzystnych okolicznoéci, nieuda-
nego eksperymentu lub niezawinionego niedopatrzenia czy btedu
w postaci np. otrzymania mniej warto$ciowego materiatu siew-
nego. Wprawdzie w art. 1 projektu rozporzadzenia Rady Minis-
tréw w sprawie wykonania przepiséw projektowanej ustawy
przewiduje si¢ powolywanie przez naczelnika gminy specjalistéw
do oceny niedostatecznego poziomu produkcyjnego gospodarstwa
rolnego, to jednak nie chroni chlopa przed naduzyciami ze strony
przedstawicieli wiadzy. Art. 8 §1 Xpa naktada na organy admi-
nistracji panstwowej obowigzek umozliwienia stronom wypowie-
dzenia si¢ co do zebranych dowodéw, zgloszonych zadan itd.
Ponadto, tenze Kodeks przewiduje w sprawach zasadniczych
przeprowadzenie rozprawy celem wyjasnienia watpliwosci, wystu-
chania zainteresowanych itd., a nadto dwuinstancyjno$¢ pozwa-
lajaca na kontrole decyzji administracyjnej przez organ nad-
rzedny. Jest to realizacja art. 86 Konstytucji, ze obywatele maja
prawo zwracania si¢ do wszystkich organéw panstwa ze skargami
i zazaleniami, uczestnicza w sprawowaniu kontroli spotecznej itd.

7. Art. 3 ,Projektu” pozwala na przejecie ,z urzgdu” na wias-
no$¢ Panstwa gospodarstwa rolnego, jesli wiasciciel zalega w pta-
ceniu podatkéw lub innych naleznosci panstwowych. Do$wiad-
czenie zyciowe wskazuje, ze moga byé réine sytuacje powstania
zaleglo$ci podatkowych o charakterze przejsciowym. W dotych-
czasowych przepisach przewidywato si¢ mozliwo$é ingerencji
tylko wtedy, gdy zaleglo$ci byly za dluzsze okresy czasu a uregu-
lowanie ich natrafiatlo na trudnosci. Proponowany przepis stwa-
rza mozliwo§¢ wydawania decyzji przez naczelnika gminy o prze-
jeciu ,z urzedu” gospodarstwa rolnego w kazdym przypadku
zalegania z ptatnoscia podatkéw — nawet za jeden okres. Nie
mozna zapomina¢, ze w my$l przepiséw o zobowiazaniach podat-
kowych (art. 170) wniesienie $rodka odwotawczego nie wstrzy-
muje wykonania decyzji, czyli Ze moze byé egzekwowany kazdy
wymiar podatkowy mimo wniesienia odwotania.

8. Postanowienie art. 4 ,Projektu” wydaje si¢ nieporozumie-
niem na tle ustawy z 26. X. 1971 r. o uregulowaniu wlasnosci
gospodarstw rolnych. Projektowane przepisy wydaja sig¢ byé
surowa sankcja wobec tych wiascicieli, ktérzy opuscili swe gos-
podarstwa. W rzeczywistosci jednak ,Projekt” godzi w tym
wypadku znacznie powazniej w tzw. ,samoistnych posiadaczy”
tych gospodarstw, odbierajgc im warsztat pracy. Uniemozliwia
im tez nabycie przez zasiedzenie prawa wlasnosci posiadanej
nieruchomosci rolnej, na ktérej gospodaruja od dlugiego nieraz
czasu i pozbawia ich wszelkich korzysci z dokonanych na nim
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inwestycji. Proponowany przepis ma raczej charakter konfiskaty
mienia, co niewatpliwie narusza prawa obywatelskie i sprzeczne
jest z podstawowymi normami wspétzycia. Konfiskata bowiem
jest represja karng za dopuszczenie sig jakiego$§ przestepstwa,
ktére zostalo prawomocnie stwierdzone przez wlasciwy organ.

9. Projekt ustawy w zdecydowany sposéb likwiduje cata grupe
obywateli tzw. chiopo-robotnikéw, ktérzy majac drobne dziatki
gruntu pracowali jednoczesnie w fabrykach, zaktadach przemy-
stowych, na budowach, itd. Z art. 6 bowiem , Projektu” wynika,
ze takie grunty w wypadkach uzasadnionych wzgledami spotecz-
no-gospodarczymi moga by¢ przejete ,z urzedu”. Niestety, ,Pro-
jekt” nie precyzuje pojecia wzgledéw spoteczno-gospodarczych
zapominajac, ze przy powszechnie znanym braku ludzi do pracy
na roli i stosunkowo niskich zarobkach tzw. chtopo-rolnikéw pra-
cujacych jako robotnicy niewykwalifikowani — ludzie ci na ogét
starannie uprawiaja swoje dziatki, ktére przynosza plony dajace
im i osobom trzecim zrédio wyzywienia. Warto powotaé si¢ na
wypowiedZ w organie wsi ,Gromada — Rolnik Polski” z 1. VI.
1976 r., s. 5, pt. ,Gospodarna wie§ robotnicza”.

Zastugi szerokich rzesz tzw. chlopo-robotnikéw w dziedzinie
odbudowy Kraju, zaspokojenia potrzeb przemystu i jednoczesnie
w pracy na roli sa dobrze znane i nie wymagaja uzasadnienia.
Ta warstwa spoteczna ludzi pracujgca z ogromnym pos$wigceniem
na roli i w fabryce czy na budowach, nie moze by¢ gorzej trak-
towana niz posiadacze duzych gospodarstw, bo to byloby sprzecz-
ne z postulatami sprawiedliwosci spotecznej.

W $wietle proponowanych przepiséw, praktycznie rzecz biorac,
wigksza nieruchomosé rolna moze byé Przymusowo przejgta przez
Panstwo tylko wéwczas, gdy wiasciciel zle na niej gospodaruje.
Natomiast gospodarstwo biednego chtopo-robotnika — réwniez
wowczas, kiedy wiasciciel gospodaruje na nim dobrze i starannie,
natomiast w gre wchodza nieokreslone blizej , wzgledy spoteczno-
gospodarcze”. Zwréci¢ jeszcze nalezy uwage na fakt, ze wymie-
nione w tym przepisie ,gtéwne” Zrédio utrzymania bardzo czgsto
nie jest wystarczajagcym Zrédiem utrzymania. Dwutorowos$é¢ za-
robkéw pewnej kategorii ludnoéci wiejskiej jest zapewne zja-
wiskiem, ktére z czasem ulegnie ograniczeniu i stopniowej likwi-
dacji. Nie powinno si¢ jednak tego robi¢ droga administracyj-
nego przymusu w jego najbardziej drastycznej formie — pozba-
wienia prawa wiasnosci, ale na drodze wiasciwej polityki zatrud-
nienia i ptac.

10. Art. 5 , Projektu”, wbrew ogélnym postgpowym tendencjom
rozwojowym rolnictwa na $wiecie, traktuje rolnika jako czlo-
wieka glebae adscriptus. Przekre§la przy tym nawet najbardziej
fachowych rolnikéw, ktérzy z powodu choroby, chwilowej nie-
zdolnosci do pracy, dtuzszego wyjazdu za granicg w celach stuz-
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bowych lub naukowych korzystaja z ogdlnie przyjetych instytucji
platnego wydzierzawienia czy nieodptatnego uzyczenia ziemi na
$cisle okreslony czas. Przepis ten jest nie do przyjecia zaréwno
z ekonomicznego jak i spotecznego punktu widzenia.

11. Projektowane w art. 7 i 9 przepisy, odnoszace si¢ do jed-
nego z podstawowych praw czlowieka, prawa do wtasnego domu
rodzinnego, budza takze powazne zastrzezenia ,Projekt” zaktada,
ze budynki ma prawo zatrzymaé na wilasno$¢ tylko ten wiasci-
ciel, ktéry sam zglosi wniosek o przejecie gospodarstwa przez
Panistwo. Natomiast we wszystkich przypadkach, gdy Panstwo
przejmuje odplatnie nieruchomosci rolne na podstawie decyzji
podjetej ,z urzedu”, dotychczasowemu wiascicielowi przystuguje
tylko prawo najmu lokalu mieszkalnego i pomieszczen gospodar-
skich w rozmiarze niezbednym do zaspokojenia potrzeb jego
wiasnych i rodziny i to pod warunkiem, ze w tych budynkach
uprzednio zamieszkiwal (art. 9). Dotyczy to wszystkich gos-
podarstw zaniedbanych, zadtuzonych, gospodarstw uprawianych
przez uzytkownikéw nie bedacych wiascicielami i przez tzw.
chopo-robotnikéw.

Przy ocenie projektowanego rozwigzania nie sposéb pomingé
roli jaka dom rodzinny polskiego chlopa spelniat i nadal spelnia
w ksztattowaniu kultury narodowej i ludowej obyczajowosci.
JProjekt”, ktéry zmierza do pozbawienia szerokich rzesz ludno-
$ci wiejskiej prawa do wlasnego domu, wyrzadza gleboka krzywde
rodzinie rolniczej. Nie zdota jej naprawi¢ zupeinie teoretyczna
preferencja do nabycia innej dziatki budowlanej.

12. Wreszcie podkresli¢ nalezy, ze ,Projekt” ustawy o tak
daleko idgcych konsekwencjach dla szerokich mas ludnosci wiej-
skiej, nie okresla nawet blizej trybu odwotywania si¢ od decyzji
naczelnika gminy, a wobec tego, ze w gr¢ wchodzi tu zagwaran-
towane konstytucyjnie prawo wiasnosci rolnika do jego ziemi,
niezbedng jest mozno$¢ odwolywania si¢ od decyzji organu admi-
nistracji Il stopnia do Sadu wojewodzkiego.

13. Uproszczona forma przenoszenia wtasnosci gruntéw rolnych
na rzecz jednostek gospodarkl uspolecznionej na podstaw:e de-
cyzjx naczelnika gminy zatwierdzajacej umowg pozornie wydaje
si¢ ulatwieniem w dziedzinie obrotu nieruchomosciami rolnymi.
Jednak doswiadczenie oparte na wiekowej praktyce stwarza po-
wazne obawy, czy pominigcie formy notarialnej nie spowoduje
duzego zamieszania w dziedzinie porzadku prawnego nierucho-
mosci rolnych. Wydaje sig, ze po prostu ,Projekt” nie liczy si¢
z rzeczywisto$cia i stabym przygotowaniem i do$wiadczeniem
pracownikéw gmin w dziedzinie prawa rzeczowego, ksigg wie-
czystych.

14. Zatozenie ,Projektu” ustawy (art. 25) przewidujace odda-
wanie przejetych gruntéw osobom posiadajacym kwalifikacje do
prowadzenia gospodarstwa rolnego, sa niewatpliwie stuszne. Jed-
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nak nie mozna zgodzi¢ si¢ z postanowieniem w art. 28 ust. 3
»Projektu”, przewidujacym mozliwo$ci pozbawienia uzytkowania
samego gruntu, gdy to jest niezbedne dla potrzeb jednostki uspo-
fecznionej. Zbyt wiele mamy przyktadéw naduzywania pojecia
potrzeby jednostki gospodarki uspotecznionej i dlatego przepis
ten winien by¢ w ogéle skreslony, a ewentualne zaspakajanie
potrzeb jednostek uspotecznionych pozostawione przepisom wy-
nikajgcym z ustawy wywitaszczeniowej. Uniknie si¢ w ten sposéb
samowoli a nadto zmusi administracj¢ rolng do zawierania umoéw
opartych na podstawach realnych i uzasadnionych. Przepis ten
nie zawiera nawet ewentualnego terminu wypowiedzenia, co na-
raza uzytkownika na mozliwo$¢ pozbawienia go gruntu natych-
miast za zwrotem jedynie cze$ci nakladéw i przewidywanych
w danym roku pozytkéw. Taki przepis z pewnoscig zrazi wielu
powaznych i mys$lacych rolnikéw i nie zacheci do ubiegania sig
o zawarcie umowy uzytkowania gruntéw przejetych przez Pan-
stwo.

III

15. Niewatpliwie istnieja problemy w dziedzinie gospodarki
rolnej wymagajace ustawowego uregulowania. Przedstawiony
jednak ,Projekt” ustawy powinien by¢ w sposéb zasadniczy zmie-
niony, co oczywiscie wymaga diuzszego czasu i nalezytego przy-
gotowania, wypowiedzi dziataczy spotecznych, naukowcéw i sa-
mych rolnikéw.

Projekt ustawy wchodzi gigboko w obecng strukture spoteczno-
moralng, ustrojowg i obywatelsko-narodowg Paristwa, nie méwigc
juz o stronie spoteczno-ekonomicznej.

Gdyby ustawa w projektowanej wersji weszta w zycie — nawet
rozwojowo — zaklécitaby wielowarstwowo$é naszego Narodu i
Painistwa, ktéra decyduje o bogactwie spolecznym, obyczajowym
i kulturalnym Polski.

Wielowarstwowo$¢ naszego Narodu ma olbrzymie znaczenie
dla utrzymania réwnowagi spoteczno-obywatelskiej i obyczajowo-
kulturalnej, o czym $wiadczy cata przeszto$¢ historyczna i kultura
narodowa i ludowa, do ktérej Panstwo nasze tak czesto sig
odwotuje takze dzis.

Projektowana ustawa, gdyby weszta w zycie, doprowadzi do
zmniejszenia obronnosci Narodu i Panstwa, gdyz rozcienczy war-
stwe ludnoéci pokrywajaca teren calej Polski. Wiadomo, ze
w czasach zaboréw i okupacji obronnoéé¢ Narodu opierata sig
o ,Wie§ i las” (Powstania), ktéra nie tylko zywita Naréd ucie-
miezony, ale i go bronita. Okupanci zdotali opanowa¢ miasta
i je wynarodowié, ale nie zdotali tego uczyni¢ z bogatg siecia
ludnosci zyjacej na wsi. Nawet niemieckie ausrotten — nie zdo-
tato zniszczyé wsi Wielkopolskiej, podczas gdy zniemczylo $laskie
miasta. Cala konspiracja w czasie okupacji opierata si¢ o wies.
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Powstaje pytanie zasadnicze: czy nalezy dazy¢ do rozbudowy
miast, by wchiongly ludno$é dotychczas rolnicza (chtopo-robot-
nikéw), i to w takiej masie, jaka mozna przewidzie¢. Wspéiczesna
urbanizacja dazy raczej do deglomeracji, nie tylko przemystowej,
ale i urbanistyczno-mieszkaniowej.

Nie oznacza to tendencji do powstrzymania awansu spolecz-
nego ludnosci rolniczej, gdyz zawsze miasta zyly z awansu
spotecznego ludno$ci wiejskiej i nadal tak bedzie.

Natomiast wspélczesne panstwa maja wiele klopotéw w wiel-
kich metropoliach i miastach, gdzie chroni si¢g mnéstwo elemen-
téw niekontrolowanych, z tzw. marginesu spotecznego.

Doswiadczenie wielu krajéw zachodnio-europejskich wskazuje
na to, ze warstwa ludnosci ,rolniczo-robotniczej” przyczynia sig:
do réwnowagi spotecznej, na skutek etapowego awansu spotecz-
nego; do poprawienia zasobnosci bytowania rodzin; do wzrostu
zasobno$ci ekonomicznej kraju (Belgia, Holandia, Francja, Dania).

Stabilizacja rodziny jako podstawa bytowania Narodu i Pan-
stwa stanowi donioste zagadnienie. Realizacja ,Projektu” ustawy
doprowadzitaby do zakiécenia réwnowagi bytu wielu rodzin, zwla-
szcza miodych matzenstw ,na dorobku”, ktére dzi§ jeszcze w du-
zym stopniu korzystaja z pomocy rodzin rolniczych, z ktérych
wyszly. A przeciez tyle si¢ dzi§ méwi o zabezpieczeniu rodziny
i o stworzeniu dla niej pomyS$lniejszych warunkéw bytowania.

Rozbudowa miast doprowadzita do zniszczenia mndstwa osie-
dli podmiejskich, gdzie zyta ludno$§¢ miejsko-rolna, ktéra stra-
cita swoje domki z ogrédkami, nabyte kosztem ciezkiej pracy,
oszczednosci i ofiar (okolice Warszawy, Wilanéw, Sadyba, Okecie,
Ursynéw-Natolin i in.).

JProjekt” bowiem wustawy przedstawiony Sejmowi moze
wyrzadzi¢ wigcej szkody niz przynies¢ pozytku, przyczyni¢ sig
do zalamania naszej struktury rolnej opartej na wspétdziataniu
gospodarki uspotecznionej z indywidualnie gospodarujacymi rol-
nikami, moze przyczyni¢ si¢ do podkopania zaufania rolnikéw
do Panstwa — zdobytego dzigki ostatnim osiggnigciom polityki
rolnej oraz wzbudzi¢ poczucie niepewnos$ci w szerokich war-
stwach ludnos$ci wiejskiej.

W trudnej sytuacji Panistwa naszego nie jest rzecza wskazang,
by wzrastaly napigcia i poszerzalo si¢ poczucie krzywdy wsréd
spoleczenstwa, wyrzadzonej przez Panstwo. Nardd zyje w $wia-
domosci, ze wlasne Panstwo ma raczej tagodzié¢ krzywdy, a nie
mnozy¢ je.

Uchwalenie ustawy wediug zalozen obecnego ,Projektu” by-
foby powaznym bledem politycznym. Godzi on bowiem w uboz-
sza warstwg wsi, pozbawiajagc co najmniej setki tysigcy ludzi
prawa wiasnosci nawet do dachu nad glowg, jest sprzeczny
z zasadami prawa przyrodzonego, moralnosci chrzescijanskiej
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jak réwniez z hastami sprawiedliwosci gloszonymi przez rézne
ideologie spoteczne.

Biskupi polscy przedkladajac powyisze wyrazaja nadzieje, ze
ich glos zostanie przyjety i rozpatrzony z taka uwaga, z jaka
troska o dobro wspdlne spoteczeristwa polskiego go wypowiadaja.

W imieniu Episkopatu Polski
Przewodniczacy KPE
t Stefan Kardynat Wyszynski
PRYMAS POLSKI
Sekretarz KPE
+ Biskup Bronistaw Dgbrowski

FRAGMENTY
Z WYSTAPIEN KARD. WYSZYNSKIEGO

(LISTOPAD 1976 - STYCZEN 1977)
Warszawa, 8 listopada 1976.

Kulminacyjnym punktem Roku Franciszkanskiego
w Polsce byly ogdlnokrajowe uroczystoéci zorganizo-
wane 3 pazdziernika w Niepokalanowie z udzialem
Prymasa Polski Stefana kard. Wyszynskiego, ktéry
wyglosit okolicznoéciowe kazanie.

... Byloby wielkim dobrem i dla naszej Ojczyzny, gdyby $wigty
Franciszek za jaka$ szczegblng faska Boza przeszedt si¢ od
Zamku przez Krakowskie Przedmiescie, Nowy Swiat i dalej
przemawiajac do wszystkich: Bracie! Bo do tych wszystkich
L wilkéw"”, ktérych plemi¢ tak bardzo si¢ rozpowszechnilo w na-
szej Ojczyinie i ktérzy bardzo czesto sa pod ochrong — do
nich strzela¢ nie mozna. I dzigki Bogu! Ale gdyby$my zabrali
sie, Najmilsi, wszyscy do tego wielkiego polowania na ,braci
wilkéw” i strzelali do nich nie kulami, ale sercem, mitoscia
i do kazdego méwili ,przyjacielu”, ,bracie”, moze by zycie w
naszej Ojczyznie bylo bardziej franciszkanskie, bardziej ewange-
liczne, bardziej Chrystusowe i lzej by si¢ Zylo nam wszystkim.
Moze wtedy Chrystusowe polecenie: ,Mitujcie nieprzyjaciét wa-
szych, dobrze czyncie tym, ktérzy maja was w nienawisci,
a moédlcie sie za przesladujacych i potwarzajacych was” —
wesztoby w codzienne nasze zycie, a na ulicach pokazaliby sig
zywi, prawdziwi chrzescijanie.

Patronem naszym niech bedzie ten, ktéry umart przed 750-laty
a ktérego zywa posta¢ tak Was tu, Najmilsi, licznie gromadzi.
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W imi¢ Boze rozpoczniemy wigc, za przykiadem Swigtego Fran-
ciszka, wielkie polowanie na ,braci wilkéw”: nie po to, aby ich
zabija¢, ale by strzela¢ do nich miloscia ewangeliczng; aby zycie
nasze, jak Chrystus, da¢ za tych braci, by z wilkéw stali sie
znowu ludzmi. Moze wtedy Zycie na tej ziemi bedzie ludzkie...

Warszawa, 15 listopada 1976.
Z przeméwienia Prymasa do ksigzy
archidiecezji warszawskiej.

Najmilsi Wspétbracia! Wydaje mi sig, ze zyjemy w niezwykle
ciekawym okresie dewaluacji wszystkich schematéw, ktérymi
Swiat rzadzit si¢ dotychczas. Nastgpuje obecnie zatamanie sig
wszystkich doktryn, zwlaszcza filozoficznych, spotecznych, eko-
nomicznych i politycznych. Jestesmy $wiadkami najwigkszej
pychy, ktéra postanowita sobie zbawié proletariat, i $éwiadkami
najwigkszej klgski, gdy ten zbawiany proletariat burzy si¢ prze-
ciwko swoim ,zbawcom”. A wigc on czego$ innego potrzebuje,
innego oczekuje zbawcy. I wtedy przypomina si¢ nam znana
mysl, jako ostatnia deska ratunku dla $wiata — ,Nie ma w zad-
nym innym zbawienia jak w krzyzu Pana naszego Jezusa Chrys-
tusa, przez ktérego jesteSmy zbawieni i uwolnieni” (por. Gal. 6,
14 n).

Przezywamy ciekawy okres. Trzeba si¢ dobrze wczuwaé
w meki wspétczesnego $wiata, tak bardzo zawiedzionego w swoich
nadziejach. Nie ma juz zadnej nadziei!l Moze jeszcze tam, gdzie
doznany zawdéd nie okazat si¢ tak bliski i bolesny, jakie$ nadzieje
si¢ zywi, ale nie tu, gdzie pycha zostata tak sromotnie ukarana
bezsita, bezwola, niezdolnosciag do czegokolwiek.

Ostréw Wielkopolski, 29 listopada 1976.

.JesteSmy gotowi do niejednego trudu, wysitku i po$wiecenia,
a nawet do ofiar, ale za jedna cen¢ — abyémy czuli ducha
wolnosci w swoim wiasnym domu!

O tego ducha wolnoéci walczy dzisiaj Naréd — robotnicy,
rolnicy, miodziez akademicka, inteligencja pracujaca, biskupi i
kaptani. Jezeli na ktérym odcinku nasza modlitwa jest stuszna,
to wiasnie na tym — ,Ojczyzng wolna poblogostaw, Panie”. Oby
nie bylo zastrzezen, jakiego§ przyhamowania si¢ w tej naszej
modlitwie!... Niech wigc bedzie wolna wewnetrznie, wolna we
wiasnej Ojczyznie, wolna w wyznawaniu Boga, w przyznawaniu
si¢ do Niego na kazdym urzedzie, na kazdym odcinku zycia.
Wolna w domu, w szkole, w warsztacie pracy, w biurze, w urze-
dzie, w wojsku, wszedzie — swoja wlasna, ojczysta, polska,
wolna! Gdy bedzie wolna, nasza modlitwa tym bardziej bedzie
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serdeczna, szczera, tym bardziej zmobilizuje nas do kazdego
trudu i wysitku.

Chcemy zyé¢ w pokoju — to nie znaczy w us$pieniu. Chcemy
zy¢ w takich warunkach, abySmy czuli, Ze przeszediszy przez
ogien i wodg, przeszediszy przez morze krwi, ktérg Polacy wylali
na frontach i w obozach koncentracyjnych, mamy prawo do
tego, by w Ojczyznie swojej zy¢ i pracowa¢ w duchu wolnosci!
Tej mocy nie zastgpia zadne deklaracje ani przeméwienia; jej
gwarancje moze tylko zapewni¢ rzeczywisto$¢ codziennosci
zyciowej.

Stoimy tutaj, Dzieci Boze, migdzy $wigtynia a wigzieniem.
Tu witasnie, w Wielkopolsce, w tym wigzieniu, byt wigziony kar-
dynat Prymas Led6chowski przez dwa lata! Dlaczego? Bo
stawal w obronie wolno$ci wyznawania Boga. Bronit wolnosci
Narodu i Koséciota. Dlatego znalazt si¢ w wigzieniu, ze odwazyt
si¢ broni¢ wolnoéci. O ile w wigzieniu zamykaja cztowieka bro-
nigcego wolnosci, to w $wiagtyni daja cztowiekowi wolno$¢ —
wolnoé¢ ducha, serca, mysli.

Chcemy, aby w Ojczyznie naszej bylo jak najmniej wigzien,
a jak najwigcej $wiatynn. Bowiem w $wigtyniach zachowuje sig
i ubezpiecza wolno$¢ Narodu, a wigzienie moze by¢ tylko przy-
padkiem, nigdy zasada rzadzenia.

Gdy robotnicy polscy na ulicach Radomia, Ursusa czy innych
miast podjeli wotanie o prawo do bytu, nie zawsze byli oceniani
nalezycie. Jeszcze w lipcu zwréciliSmy si¢ osobicie do najwyz-
szych witadz panstwowych i partyjnych z prosba: Zwolnijcie
tych ludzi, bo kazdy ma prawo — oczywiscie w granicach nor-
malnego przejawiania swoich zadan, do wypowiadania si¢. I nie
oni s3 winni, chociaz w niektérych momentach manifestacje
przybraty wymiar niewtasciwy. Ta rzesza robotnicza, zastroskana
o chleb dla wlasnej rodziny, miata prawo wypowiedzie¢ sig.
Dlatego nie wolno jej kara¢ wigzieniami, sagdami, dochodzeniami
policyjnymi i innymi udrgkami, o ktérych dobrze nam wiadomo.
Prosilismy wigc wladze panstwowe i partyjne: Zaniechajcie tego,
bo nie tedy droga do pozyskania Narodu, ktéry chce by¢ wolny
nie tylko w pracy, ale i w wypowiadaniu swoich przekonan!

Stoimy migdzy wigzieniem, z ktérego wyszedt Kardynat Pry-
mas, zaswiadczywszy przed stu laty postawe obrony praw Boga,
Koéciota i Narodu — a $wiatynia, ktéra nawiedzat. I my zgro-
madziliSmy si¢ wok6! $wiagtyni, bo wiemy, Ze uczy nas ona
obowiazkéw wobec Boga, wobec Ojczyzny i Narodu, wiemy,
7e daje nam szeroki oddech ducha Bozego. I my oczekujemy,
7e zrozumie si¢ glgbokie glody naszego Narodu.

*

Koriczymy, Dzieci Boze, kierujac nasze serca ku Matce i Kro-
lowej. Wchodzisz, Bogurodzico, na ziemi¢ Wielkopolski, gdzie
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od chrztu trwa dziedzictwo wiary. Raz juz zwycigzytas, zwycigzaj
i nadal!l W Twoje zwycigstwo wierzyt wigzien Ostrowa Wielko-
polskiego, w Twoje zwycigstwo wierzyl tez inny Prymas, umie-
rajgcy w Warszawie — kardynat August Hlond, ktéry na tozu
$mierci powtarzat: ,Zwycigstwo, gdy przyjdzie, bedzie to zwy-
cigstwo Matki Najswigtszej”. 1 my wierzymy! Jak wierzyt Wie-
zien Ostrowa, jak wierzyl uwigziony ongié Naréd, tak wierzy
i dzisiaj Polski Episkopat, polscy kaptani, rodziny zakonne megs-
kie i zenskie, polskie rodziny domowe, dzieci i mtodziez.

Gdy stoimy miedzy wiezieniem a Swiagtynia, calym sercem
Igniemy do $wiatyni, bo jest ona siedziba wolnosci ducha. Pro-
simy Cig, Matko Naj$wigtsza, aby ten znak wolnosci ducha Narodu
umocnit swoje dzieto w nas. Wotamy do Ciebie stowami Metro-
polity Poznanskiego, bo chcemy go mie¢ duchem obecnego tutaj,
wsréd nas, jako dziedzicznego pasterza tej diecezji. Jego wigc
stowami wotamy: Wprowadzaj, Maryjo, Chrystusa w nasze zycie!

BP 49/76/1072

Warszawa, 20 grudnia 1976.
Rozwazania Prymasa na uroczystoé¢ Bozego Narodzenia.

. Méwi si¢ dzisiaj o masie i masowoéci. Ta masa powstaje
ze zmiazdzonych ludzi, ze zmiazdzonych psychik i osobowosci.
Ze zmielonych ziaren powstaje chleb, ale c6z moze powstacé ze
zmiazdzonego czlowieczeristwa i osobowosci ludzkiej?! A jednak
moéwi sie o masie. I my sami niekiedy, pomimo naszego wyro-
bienia intelektualnego, postugujemy si¢ bezmyslnie tymi termi-
nami: masa ludzka, umasowienie kultury itd. Co to wiasciwie
wszystko znaczy?

Wydaje mi si¢, z2 — w obecnych warunkach ksztalttowania
si¢ wspétzycia ludzkiego — najwazniejsza rzecza bedzie méwié
o cztowieku, przypomina¢ czlowieka, nawiazywaé do jego obec-
nosci we wszechéwiecie. W rozpedzie dzialari, programow, wy-
$cigébw nuklearnych, osiagnigé, sukceséw, astronomicznych cyfr,
precyzyjnych maszyn nie wolno zagubié wrazliwoéci na czio-
wieka, i to na tego malenkiego czlowieka, jakiego widzimy
w skromnym, ubozuchnym ziébeczku.

Przezywamy niebezpieczny przelom pojeé. Stoimy jak gdyby
na martwym punkcie wielkiej maszyny bytowania ludzkiego.
Trudno nam si¢ zorientowaé¢, w jakim wiasciwie miejscu jes-
tesmy. Wydaje sig, ze na kazdym odcinku rejestruje si¢ jaki$
olbrzymi postgp. Prawdopodobnie tak jest, ale czy w rejestro-
wanym postepie nie gubi si¢ czego§ bardzo warto$ciowego i
doniostego? Zdaje sig, ze sam czlowiek, sprawca i autor postepu,
wychodzi na tym najgorzej, bo zagubia si¢ jego istotna warto$c.
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Warszawa, 27 grudnia 1976.

Na zakonczenie polskich uroczystoici 750-lecia émierci
éw. Franciszka z Asyzu w warszawskiej bazylice archi-
katedralnej odbylo si¢ specjalne nabozenstwo, w czasie
ktérego kazanie wyglosit Prymas Polski Stefan Kard.
Wyszynski.

.. Niedawno czytatem list, przystany mi przez pewna kobiete
z Ursusa. Pisze ona, ile ucierpial jej maz, ktéry idac po nia
do fabryki, gdy wychodzita z trzeciej zmiany, zatrzymany na
ulicy zostal aresztowany, wrzucony jak kloc do samochodu-
chtodni, skopany i przewieziony do wigzienia. Niesprawiedliwie
tam dreczony, wreszcie zostal zwolniony, ale po to tylko, aby
po kilku dniach znowu byl zabrany.

I tak bez konica. ,Wiem, ze to jest niesprawiedliwo$¢ — pisze
w swym liscie ta kobieta — ale wiem, ze jest Bég na niebie.
I ja si¢ modle tylko o to, aby ci ludzie, ktérzy ukrzywdzili mnie
i mojego meza, nie byli karani cigzko przez Boga za swoje wy-
kroczenia”. — Na taki poziom moze si¢ zdoby¢ cztowiek, ktéry
ma pelne zaufanie do sprawiedliwoéci Boga, chocby na ziemi
doznat wiele krzywd!

Gdy o tym moéwig, musze wspomnie¢ w tej chwili listg 33
oséb z tej samej miejscowosci, z ktérych tylko cztery nie
byly bite, a wszystkie inne byly katowane i przeprowadzone
przez tak zwana ,Sciezke zdrowia”. Co to znaczy — dos$¢ glto$no
o tym jest w Warszawie..

Czy nie jest to aktualne i dzisiaj, kiedy gazety wypeinione s3
opisami niszczycielstwa przyrody, wycinania laséw, zatruwania
rzek, w ktérych ryby ging, zanieczyszczania pigknych jezior,
ktére staja si¢ kloakami. Dymy z kominéw fabrycznych niszcza
powietrze i rodliny. Wystarczy pojecha¢ w okolice Olkusza, by
zobaczyé krajobraz catkowicie zniszczony. Wystarczy udaé sig¢
w okolice Putaw, gdzie kominy fabryczne zniszczyly cale potacie
laséw. Dzisiaj sie to widzi i zaczyna mysle¢, co robié. Niekiedy
jednak jest juz za péino.

... Programowany materializm gospodarczy doprowadzit dzi$
do tego, ze widzi si¢ tylko maksymalng produkcje. I to nie po
to, by zaspokoi¢ potrzeby cztowieka pracujacego, ale by spote-
gowaé eksport. Eksport jest najwazniejsza sprawg dla panstwa.
Jak gdyby panstwo nie bylo po to, zeby zywié wilasnych oby-
wateli, tylko caty Swiat.

..Tak trudno dzisiaj méwi¢ o ubdstwie franciszkanskim,
o przedziwnym zwigzku Franciszka z Siostra Bieda. My tego
nie chcemy, odzegnujemy si¢ od biedy, czynimy wszystko, aby
mieé¢ jak najwiecej. Ideat zycia ustawiamy po linii ekonomii
spozycia, o ktérej pisze si¢ az za wiele. Spoteczenstwo nasze
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zmienito juz swoje oblicze; zamiast uzywaé rzeczy zgodnie z ich
przeznaczeniem, stworzylo sobie ideat ekonomii SPOZywWCZzej...

Trzeba by wielkim glosem wotad dzisiaj do wspélczesnych
ludzi, aby umieli — majac wiele — zy¢ w duchu ubéstwa.
A wigc trzeba sig uczyé umiejetnosci dzielenia si¢ z braémi.
Nieraz odwiedzajac rézne parafie, dostrzegam ogromna dyspro-
porcje migdzy ludzmi. Czlowiek wspdiczesny, nie mogac loko-
wac pienigdzy w spos6b bardziej trwaly, wszystko kiadzie na
siebie. Powstaje wtedy dziwna dysproporcja miedzy ludZzmi bie-
dnymi a ludZzmi dostatnio ubranymi i odzywionymi. — Chociaz
podobno juz nam nie grozi obzarstwo, bo jesteSmy starannie
przeedukowani, aby$my sig, brori Boze, tej wadzie, tak groznej
dla Polakéw, nie poddawali. Nie myslcie, ze to jest tylko pro-
blem zaopatrzenia, to jest wychowanie narodowe. Nie $miejcie
si¢, Dzieci Boze. Tak jest. A jednak trzeba by cziowiekowi
wspéfczesnemu, nawet temu stojacemu w ogonku, powiedzie¢:
Bracie, Ojciec Niebieski wie, ze tego wszystkiego pilnie potrze-
bujemy — co bysmy jedli i pili, czym bySmy si¢ odziewali.
Ale ,nie samym chlebem zyje cztowiek, lecz wszelkim stowem,
ktére pochodzi z ust Bozych”.

Powiecie: tatwo ci tak méwié, bo w ogonku nie stoisz. To
prawda, ze ja w ogonku nie stojg, ale bardzo wspétczuje tym,
ktérym oczy wytaza do pustych hakéw, widocznych przez wielkie
pigkne szyby wystawowe. Trzeba by si¢ jednak jako$§ wew-
netrznie przestawi¢, bo trudno poprzestaé tylko na narzekaniu
i szemraniu. To jeszcze nic nie pomoze.

ByliSmy zacheceni do ograniczenia naszych potrzeb. By¢
moze, ze sa takie potrzeby, ktére mogliby$my ograniczyé. Na
przyktad — spozycie alkoholu, albo przesadne ubieranie sig,
przesadne meblowanie swoich mieszkan, chociaz i o to nie jest
tatwo. Po meble tez podobno trzeba staé¢ w kolejce. W trudnej
sytuacji moze mie¢ to wszystko jakie$ inne wymiary.

Pewnie, nie mozemy we wszystkim na$ladowaé Franciszka,
ale cztowiek musi by¢ wyzszy ponad caty tad materialny. Musi
zachowa¢ pewna niezaleznoéé w stosunku do trudnych sytuacji,
w jakich niekiedy si¢ znajduje. Pamigtajmy, ze sg biedniejsi
i glodniejsi od nas, zwlaszcza rodziny pozbawione mezéw i
ojcéw, ktérzy siedza w wigzieniach. Mam u siebie catg liste
takich wiasnie kobiet, ktére pozostaly same z matymi dzie¢mi,
albo tez matek chorych i osamotnionych. Upominamy si¢ o tych
ludzi. Trzeba ich dostrzec, pospieszyé z pomocg, umie¢ sobie
odmoéwié, zwlaszcza rzeczy niekoniecznych, albo przerastajacych
nasze $rodowisko, aby im przyj$¢ z pomoca. Bedzie to wlasciwy
duch ubéstwa, bedzie to przemiana materii na ducha chrzesci-
janskiej mitosci...

- Gdy dochodza do nas wszystkie odglosy bolesnych udrek,
przez ktére przechodzi cztowiek wspoélczesny, walczac w stuszny
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i sprawiedliwy sposéb o byt dla swej rodziny, wtedy budzi si¢
glebokie pragnienie, aby nasza Ojczyzna byla ojczyzna mitosci
Boga i ludzi, Ojczyzna ludzi mitujacych si¢! Pragneliby$my, aby
zamiast walki klasowej przyniesiono nam walke o mito$¢, o serca
mitujace sig; aby Polska stata si¢ krajem mitujacych si¢ ludzi
i aby nowy ustréj walczyl nie tyle o hegemoni¢ ekonomiczng
i wzrost produkcji, co o hegemonig i wzrost mitosci. To dopiero
bylby nowy ustréj!

Warszawa, 3 stycznia 1976.

W uroczystos¢ Bozego Narodzenia po sumie
w warszawskiej bazylice archikatedralnej.

.. Chrystus przyszedt do swojej ojczyzny wedlug zapowiedzi
proroczych, ktére méwily, ze narodzi si¢ z pokolenia Judy i
w Betlejemie — krainie chleba. Czesto uczyt swoich Apostotéw
i otoczenie, ze trzeba bardzo czuwaé nad tym, aby naprzéd
we wlasnej Ojczyznie zaspokojone byly wszystkie potrzeby ludzi
cigzko pracujacych. Gdy kiedy§ widzial zglodniala rzesze, ktéra
za Nim szla, powiedzial do uczniéw swoich: ,Wy im dajcie
jeé¢”. Rozmnazajac chleby pouczat, ze troska o kazdego czio-
wicka nalezy przede wszystkim do wiasnego narodu. Naréd
dobrze czyni, gdy naprzéd zaspakaja potrzeby ludu wiasnej
Ojczyzny. Nie moze byé tak upokarzajacych obrazéw, ktére,
niestety, i w okresie przed$wigtecznym ogladaliSmy na terenie
Polski i Stolicy, jak gdyby$émy byli krajem nedzarzy, w ktérym
trzeba calymi godzinami wystawaé¢ po odrobing pozywienia.

.. Gdy biskupi polscy w swoim ostatnim liScie ubolewali nad
tym, ze Ewangelia nie jest nalezycie doceniona, zwlaszcza
w wychowaniu publicznym, to niech nikt nie mysli, ze podej-
mowali walke z ustrojem. Nie! Przypominali tylko prawa
czlowieka, rodziny i obywateli we wilasnej Ojczyznie. Tylko te
cele nam przy$wiecaly. Nie mozemy przyja¢ tych komentarzy
— podejmowanych zwlaszcza przez prasg¢ zagraniczng — ktére
we wszystkim, co czynimy, wesza intencje polityczne. Nie, Dzieci
Boze! Dla nich to jest igraszka, nam idzie o zycie. O zycie
cztowieka, Narodu, rodziny, w duchu pokoju Bozego! To s3
wilasciwe intencje, ktére przy$wiecaja biskupom i kaptanom pol-
skim w ich trudzie. Wszystko czynimy, aby w Ojczyznie naszej
byto spokojniej, lepiej, ciszej.., aby nie styszano glosu placza-
cych; aby nikt nie byt bity, przes§ladowany, dreczony; aby mozna
byto schowaé patki policyjne do magazynéw, aby kazdy czut
sic w domu ojczystym spokojny, bezpieczny, uszanowany.
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Przemysl, dnia 3 marca 1976 r.

KAZANIE

KS. BISKUPA ORDYNARIUSZA DR. IGNACEGO TOKARCZUKA,
WYGLOSZONE W SRODE POPIELCOWA NA MSZY S$W.
W KATEDRZE PRZEMYSKIEJ O GODZ. 18tej

Niech bgdzie pochwalony Jezus Chrystus!

Drodzy Bracia i Siostry w Chrystusie. Rozpoczynamy, tak jak
kazdego roku Wielki Post — Popielcem. Za chwile odbedzie
si¢ poswigcenie popiotu. Popiét juz w Starym Testamencie,
w Biblii ma glgboka symbolike. Popit symbolizuje dwie sprawy:
po pierwsze — jest symbolem przemijalnosci zycia ludzkiego,
przypomnieniem, ze nie jesteSmy tutaj trwali, Ze tu nie ma statej
ojczyzny naszej, ze tutaj jestesmy tylko pielgrzymami. Nastep-
nie popiét jest symbolem pokuty. Juz w Starym Testamencie,
kiedy ktos odbywat pokutg, posypywat sobie — na znak skruchy
serca — glowe popiotem. To jest symbolika popiotu i tego aktu
posypywania glowy dzi$. Oczywiscie, jak kazda symbolika docho-
dzi do pelni swojej treéci wtedy, kiedy sobie ja w petni u$wia-
damiamy i ten akt symboliczny czynimy osobistym aktem kazde-
go z nas. Jest aktem naszej woli, naszego serca, realizujemy
W zyciu to, co whasciwie dana rzecz symbolizuje.

A wigc najpierw popiét jest symbolem przemijalnosci zycia
ludzkiego. Zdawatoby si¢, ze tego czlowiekowi nie trzeba przy-
pomina¢, bo spotykamy si¢ na kazdym kroku z aktami, ktére
nam ciggle uprzytamniajg to, Ze nasze Zycie jest przemijajace,
ze naprawdg, cho¢bysmy nie wiem jakie stanowisko zajmowali,
péjdziemy przez ten $wiat jako pielgrzymi. Kilkadziesigt lat
zycia, zycia pielgrzymiego, zycia trudnego, pracowitego, zycia
obarczonego nieraz cierpieniem. I to wlasnie jest nasza wedréw-
ka. T gdy czlowiek o tym pamigta przez cale zycie, to nie robi
niczego takiego, co by po prostu krzyzowalo te linie w mysli
Bozej, jakie Bég wyznaczyt kazdemu z nas. Peia zycia to jest
wieczno$¢. Zycie si¢ ze $miercig nie koriczy. Jest wiecznoséé: zycie
Boze, zycie przyszte, zbawienie Boze. A ziemia jest tylko okre-
sem wedréwki. I dlatego juz w Starym Testamencie méwiono:
pamigtaj czlowiecze o rzeczach ostatecznych, o tej przemijal-
nosci $wiata — na wieki nie zgrzeszysz. Bo nie begdzie miato
wtedy sensu zadne glupstwo, zadna komplikacja zycia, bo to
wszystko nie optaci si¢ To nie ma sensu wobec tej wielkiej po-
wagi zycia ludzkiego w swej przemijalnosci. I to zycie ludzkie,
ktére przemija, ono nie obraca si¢ w nico$é. Ale wiaénie to
przemijanie jest réwnocze$nie okresem zastugi, okresem groma-
dzenia zasobdéw, zarabiania na to zycie wieczne, na niebo. I dla-
tego trzeba to zycie ludzkie, przemijalne, przezywaé z wielka
glebig, roztropnoscia, po Bozemu, azeby niczego nie zmarnowaé,
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nie uroni¢, zeby blednych krokéw naprawde nie czynié. Bo céz
pomoze cziowiekowi — jak powiedzial Chrystus — choéby caty
Swiat zyskal, a na duszy swej szkode poniést. W perspektywie
przemijalnosci tego Swiata i w perspektywie wiecznosci, po dru-
giej stronie zycia, wszystko jest naprawde niczym. I nic, nawet
najwigkszy skarb nie reprezentuje tytutu do tego, zeby zycie
swoje przyszte, nadprzyrodzone, narazaé. I to jest, najmilsi, ta
pierwsza nauka, ktérg nam dzisiaj popiét, sypanie glowy popio-
tem daje.

Druga nauka to ta, ze popiét jest symbolem pokuty. Stowo
yspokuta” moze jest nieraz niezrozumiate, albo rozumiane jest
czasem fatszywie. Gdybysmy chcieli jednym stowem oddaé zna-
czenie pokuty, to najlepszym stowem bedzie tutaj przemiana —
,metanoja” — greckie sfowo — przemiana. Przemiana ciggla na-
szego zycia: usuwanie z zycia tego, co zte, doskonalenie tego, co
dobre. Wtasnie ta przemiana wzwyz, ta przemiana naprawde ku
lepszemu, ku bardziej Bozemu zyciu. I to jest sens pokuty.
Zeby czilowiek si¢ zmieniat, zeby czlowiek bardziej dojrzewat
wewnetrznie, byt bardziej odpowiedzialny, zeby byt bardziej realis-
tyczny, zeby stawiat na te wartosci, ktére sa warto$ciami rzeczy-
wistymi, a nie wartosciami tylko zludnymi.

I tutaj, najmilsi, wiasnie gdy chodzi o t¢ przemiang zycia,
pragne dzisiaj dotknac¢ paru spraw niezmiernie aktualnych, nie-
zmiernie dla nas waznych. Mys$lalem o tym kilka dni, czy jest
sens o tym moéwi¢? A jednak prawde moéwié trzeba, choéby
ona nieraz byla przykra, choéby nieraz byla trudna. Kto$§ musi
moéwi¢, Przede wszystkim musi mowié Pasterz, chocby i przez
to narazat sig, czy miat jakie$§ trudnosci, ale prawda jest przede
wszystkim. I nie speinitby zaden czlowiek bgdacy na stanowisku
odpowiedzialnym a tym bardziej na stanowisku Pasterza Diecezji
swego zadania, gdyby te sprawy dla swej wygody, czy swego
spokoju pominagt. Dlatego w imi¢ tej prawdy — bo tylko na
prawdzie mozemy si¢ zmienia¢, na podstawie prawdy mozemy
si¢ przeksztatcac¢, udoskonalaé. Szukajcie prawdy, a prawda was
wyswobodzi.

Najmilsi, to, co bed¢ méwit, dotyka réznych dziedzin naszego
zycia. Zycie jest jedno. My w teorii dzielimy: na kategori¢ zycia
prywatnego, na kategori¢ zycia spotecznego. To jest klasyfikacja
nieraz sztuczna, bo zycie jest jedno. Ono ma tylko rézne swoje
strony, ale w zasadzie zycie jest jedno. Jego oblicze spoleczne,
jego oblicze prywatne jest obliczem tego samego czlowieka, bo
spoleczenstwo nie jest jakim$ bytem nadrzednym, jest tylko suma
0s6b ludzkich, obdarzonych wiasnie tym instynktem spotecznym.
I dlatego tym bardziej los spofeczenstwa i los poszczegélnych
o0s6b ludzkich jest sci§le ze soba powiazany. I moéwi¢ to, Naj-
milsi, nie po to, by znowu kogo$ ranié, broni Boze, zeby dokuczy¢,
bo to jest sprawa nasza wspélna. Te stowa, ktére bede moéwit,
wyptywaja z jakiej$ wielkiej troski, z wielkiego bélu, z wielkiego
po prostu zaangazowania w sprawy religijne z jednej strony,
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a z drugiej w sprawy narodu, ktéry jest przedmiotem pracy reli-
gijnej, w ktérym wiasnie religia dziata i ktéry religia ma prowa-
dzi¢ do jego przeznaczen odwiecznych.

Najmilsi, zebySmy na serio méwili o tej poprawie, przemianie
zycia, musimy zauwazy¢, ze jedna z najwigkszych tragecii wspét-
czesnego zycia polskiego jest nie tylko straszne zaklamanie, ale
jest jaka$ straszna obtuda, dwulicowoéé. Stato si¢ to po prostu
jakas moda zyciowa, moze nawet nie ptyngca ze zrédet polskich,
narzucong w ten sposéb, ze wytworzyl si¢ styl tego zaktamania,
ktéry polega na tym, ze co innego si¢ méwi, co innego si¢ pisze,
a co innego si¢ robi. I ta przepas¢ migdzy tym, co si¢ moéwi,
pomigdzy tym, co si¢ pisze i pomigdzy rzeczywisto$cia w miare
lat jest coraz bardziej odlegta, ta przepa$é rosnie, pogigbia sig.
I to zycie staje si¢ coraz trudniejsze i pod wzgledem indywidual-
nym i zycie narodowe, Zycie spoleczne, panstwowe. I dlatego
musimy sobie, najmilsi, te fakty bardzo u$wiadomié.

Popatrzmy na taki odcinek choéby naszego szkolnictwa. Pisze
si¢ i méwi, ze chodzi nam, by spofeczenistwo byto myslace, zeby
ludzie byli wyksztatceni. Nic pigkniejszego. Chcemy, trzeba nam
ludzi myslacych, wyksztatconych. Niedawno miatem stycznosé
z grupg miodziezy szkét Srednich, z ktéra rozmawiatem diuzszy
czas. I oni mi powiedzieli: prosz¢ Ksigdza Biskupa, w naszej
szkole nauka jest na ostatnim miejscu, bo my mamy rézne czyny,
rézne akcje. A w ostatnich dniach, to nawet w szkole podsta-
wowej dzieci pisaty zadanie: jaki numer w spisie wyboréw ma
tatu$ i mamusia? Co to da wyksztatceniu dziecka? Co to da
przygotowaniu jego do zycia? Z jednej strony o$wiata, o ktérej
si¢ tak szumnie méwi, a z drugiej widaé na kazdym kroku, ze
jest obawa przed cztowiekiem myS$lagcym, przed czltowiekiem,
ktéry ma swodj oddzielny sad, ktéry umie odrézniaé kategorie
zycia, ktéry nie bedzie tym jakim$é idagcym na pasku, ktory
widzi rzeczywisto$¢. Jest obawa. I wszystko si¢ robi, Zeby ten
cztowiek nie myslat. Najwyzej chce si¢ z niego zrobi¢ robota,
zeby byt technikiem w jakim$ zakresie, ale — bron Boze — nie
cztowiekiem myslagcym. A przeciez w Polsce dzisiaj trzeba ludzi
myslacych. Potrzeba naprawde ludzi, ktérzy siggaliby daleko
wstecz, naprzdéd i wytyczali te drogi w tej trudnej sytuacji naszej
i Swiata. C6z z bezmyslnych robotéw bedzie? Zreszta, jak po-
patrzymy na tg¢ rzetelno$¢ i uczciwo$é pracy codziennie wykony-
wanej, widzimy, jak ona idzie na dét, leci. Gdzie ta uczciwosé
dawnych rzemie$lnikéw, solidno$¢ przedsigbiorstw, gdzie to
wszystko si¢ w Polsce podziato? Tego nie ma. Mimo technizacji,
mimo tych wielkich deklamacji o podnoszeniu fachowosci.

Najmilsi! Poszukajcie dobrego, uczciwego rzemie$lnika —
jaki to problem dzisiaj — i to na kazdym odcinku zycia. A ile
jest szkét fachowych, ile szkét zawodowych. Zdawatoby sig, ze
przeciez to wszystko mamy. I ile si¢ marnuje czasu na niepo-
trzebne rzeczy? Jak wspomniatem, choéby to, ze dziecko ma
napisa¢: jaki numer w spisie wyborcow ma tatu$§ i mamusia.
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I w wigkszosci to wszystko z fantazji jest podane i dziecko sig¢
juz uczy fatszowad, ktamaé. Jaki to sens, co to wspélnego ma
z o$wiata? A te inne, rozmaite roboty? Kiedy ten miody wiek
powinien by¢ wykorzystywany w szkotach na to, Zeby miodemu
cztowiekowi da¢ jak najwigcej materiatéw do przemyslenia, zeby
on byt dojrzaty, tej wiedzy solidnej, tej prawdy, tego wyksztal-
cenia naprawde solidnego. I to jest, najmilsi, ten pierwszy odci-
nek: co innego si¢ moéwi, co innego pisze, a co innego naprawde
si¢ robi. Jedno jest niezmienne w szkolnictwie: to tendencja,
zeby za wszelka ceng¢ wydrzeé¢ dzieciom Boga. Jest, ukazat sig
taki program dla przedszkolakéw. Planuje si¢ na szereg lat.
Juz z tego programu wydanego przez Ministerstwo O$wiaty wy-
nika, jak wszystko inne by si¢ pomingto, byle tym dzieciom
od malenistwa wydrzeé¢ wptyw rodzicéw, wydrze¢ Boga, skierowad
na swoje tory, spreparowac tak, jakby sig¢ chcialo. Dlatego auto-
rytet szkoty, nauczyciela, ktéry jest w tragicznej sytuacji, maleje.
A ta instytucja tak strasznie jest wazna dla narodu. Kiedy$
Japoriczycy w XIX-tym wieku uswiadomili sobie, odkryci przez
Ameryke przy otwarciu jej granic, ze taki bedzie naréd, jaka
bedzie szkota. A czego ona dzisiaj uczy?

Péjdzmy, najmilsi, dalej. Plaszczyzna zycia ekonomicznego.
Znowu co innego si¢ méwi, co innego si¢ pisze, co innego czyni.
Przeciez w stowach ustnych i w gazecie czy telewizji jesteSmy
najbardziej przodujacym narodem, czy grupa narodéw. Juz wszyst-
kie niesprawiedliwosci spoleczne zesmy usungli, walczymy jeszcze
z tym strasznym kapitalizmem $wiatowym. A, najmilsi, popatrz-
cie prawdzie w oczy. A u nas, co jest? Tam jest kapitalizm pry-
watny, a my mamy kapitalizm panstwowy. Przeciez to czystej
rasy kapitalizm, jeszcze gorszy od prywatnego. Bo ostatecznie,
gdy prywatny zyskuje, to robotnik ma prawo do strajku, moze
si¢ do sadu udaé, sg jakie$ instytucje narodowe czy ponadnaro-
dowe. A kiedy tutaj pracodawca ma sad w rekach, zwigzki
zawodowe w regkach, wszystko to jest kapitalizm klasyczny. I tu
moze wyzyskiwaé, wyciskaé¢ soki wszystkie i robotnik nie ma
nic do powiedzenia. Zwiazki zawodowe s3 tylko naganiaczami
a nie obroncami. Naganiaczami jeszcze do dawania ostatniego
wysitku z siebie, ostatniej energii. I to kazdy widzi.

Wezmy w tej chwili sytuacje¢ — spoteczenstwo dojrzate. Nam
si¢ nieraz w oczy deklamuje, ze jesteSmy wyksztatceni, dojrzali
a postepuje si¢ z nami, jak z dzie¢mi.

Zwyzki cen. Przeciez rozumiemy, ze kryzysy przychodza cza-
sem. Jak si¢ wszystko otwarcie stawia ludziom, to i ludzie zro-
zumiejg. Czasem przychodza chwile, ze trzeba pasa zacisngé,
kazdy rozumie. A tutaj wszystko po kryjomu. Jak te ceny skacza.
Jakie jest dzisiaj trudne, coraz trudniejsze zycie rodziny, nieraz
majgcej dzieci do wychowania, ludzi starszych. Jak to wszystko,
najmilsi, wyglada? I mamy klasyczny kapitalizm, tym gorszy
od prywatnego, bo panstwowy. Panstwo ma sady w rekach,
zwigzki zawodowe, wszystkie $rodki nacisku, przedsigbiorstwa,
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wszystko. I znowu, co innego si¢ méwi, a co innego robi. I to
zaklamanie straszne i ta obtuda poglebia si¢ z kazdym rokiem.
Popatrzmy, najmilsi, dalej. Nasze zycie spoleczne. Zycie spo-
teczne dobrze ujete, to wyzyskanie energii, my$li dobrych, ini-
cjatyw wszystkich ludzi. I wladza to wszystko zbiera, koncen-
truje i kieruje ku dobru powszechnemu. A tymczasem jak u nas
jest? Naréd — wezmy po prostu to zjawisko wyboréw. One si¢
wiasciwie nie powinny nazywa¢ wyborami, powinny si¢ nazywaé
zatwierdzaniem najwyzej — jak juz taka instytucja musi byé. Bo
przeciez wybory juz zostaly dokonane przez kogo$ innego, w tecz-
kach juz sa wybrani. Ile si¢ czasu marnuje, ile wyjazdéw, ile
kosztéw. Na co to wszystko? I to mate dziecko juz widzi i star-
szy widzi, widzi t¢ obtudg, ten fatsz. To nie buduje zycia. To
rujnuje zycie spoteczne i rujnuje tak samo i Zycie indywidualne
cziowieka. Bo kazdy fatsz jest jakim$ podkopaniem zycia. Ilez
tej miodziezy po Przemyslu chodzito roznoszac karteczki nume-
réw w listach wyborczych. Ile ta miodziez czasu stracita, a po-
tem to wszystko si¢ zakre§la i oglasza, jak wszyscy sprawdzali
listy wyborcze. I wszyscy sig¢ z tego $mieja, bo wiedza, jak jest.
I w tym zaklamaniu grz¢Zniemy, w tym zakiamaniu brniemy
i po prostu jest sytuacja beznadziejna. Jak juz ma byé¢ taka
instytucja, to niech si¢ nazywa zatwierdzaniem, a nie wyborami.
I znowu, najmilsi. Kiedy$ w 70-tym roku, po wypadkach grud-
niowych — pamigtam — w telewizji pan Karol Matcuzyniski,
ktory wystepuje do dzi§, powiedzial: za czasé6w Gomuiki nas
traktowano jak dzieci niedorozwinigte. Sam na wilasne uszy
styszatem. A jak si¢ nas traktuje dzi§? Jak si¢ nas traktuje?
I potem nastgpuje to zniechgcenie w spoteczeristwie do instytucji
narodu, do panstwa. Obojetno$é. Co ona w koricu da?
P6jdzmy dalej, nzjmilsi, na odcinek Zycia panstwowego, poli-
tycznego. Przeciez bylo tyle debat na temat Konstytucji ostat-
niej. Wiele tam stéw jest pigknych, jak i w poprzedniej Konsty-
tucji wiele stéw bylo pigknych. Choéby takie stlowa: wszyscy
ludzie s3 réwni. Tylko na czym rzecz polega? — Zeby to zreali-
zowaé. Tymczasem my wiemy jak jest. Jak w stynnej ksiagzce
Orwella — tego autora, ktéry opisuje panstwo zwierzat. Jak to
jedna kategorig zwierzat wybrano w tym panstwie na rzad. I po-
tem zwierzgta dochodza do tego wniosku: wszyscy sa réwni, bo
taka deklaracje ogtoszono, tylko niektére zwierzeta sa réwniej-
sze. To samo jest wlasnie i z naszag Konstytucja. I kiedy uczci-
wie popatrzymy, to widzimy, Zze jest podobnie jak z rybakiem,
ktéry idzie rybe towié. Bierze jakie§ tam S$wiecidetko czy ro-
baczka, czy nawet blaszang rybke¢ spuszcza i kiedy rybka jest
naiwna, daje si¢ zlcwié. Tak samo i nasza Konstytucja. Gra
rolg — czego? Wiadnie parawanu dla tej strasznej rzeczywistosci
— zupelnie innej, ktéra si¢ za tym kryje, bo nie wszyscy sa
réwni. Nie ma wolno$ci petnej, religijnej. Bo czemu ludziom
niektérym, w kategoriach zawodowych zabrania si¢ chodzi¢ do
kosciota? Dlaczego naciska si¢ na miodziez, na dzieci? Z terenu
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naszej diecezji mieliémy wypadki, ze na Boze Cialo, czy w nie-
dziele zmuszano dziec' do pracy. Nie poszly, obnizono im stop-
nie. Gdzie jest Konstytucja? I dlaczego znowu, to wszyscy wie-
dza. I to u wszystkich — zamiast tego ducha naprawde patrio-
tycznego — wyrabia si¢ ducha jakiego$ cynizmu, jakich$ po
prostu kilku oblicz, nieszczerosci.

Po drugie: tak samo wiemy, jak jest z nasza demokracja.
Deklamuje sig to stowo we wszystkich przypadkach, a przeciez
wiemy, ze jest u nas dyktatura, oficjalna dyktatura proletariatu.
Przeciez tam gdzie jest dyktat, tam nie ma demokracji, wigc po
co zaktamywad, po co stwarzaé¢ jaki$ fatsz i obtude. Jak dykta-
tura, méwi¢ o dyktaturze. Po co glosi¢ te¢ tezg, ze jest jakas
wiasnie demokracja?

IdZmy, najmilsi, dalej. Stosunek Kosciota do panstwa. Wiele
si¢ deklamuje o normalizacji, o wszystkim. Niedawno przyjechat
arcybiskup Poggi do Warszawy na zjazd UNESCO — to jest od-
dziat, filia, czy powiedzmy pewna organizacja Narodéw Zjedno-
czonych do spraw kulturalnych. On, jako przedstawiciel Stolicy
Apostolskiej nie prowadzit zadnych rozméw z czynnikami pan-
stwowymi. Byly tylko takie oficjalne wizyty. Jaki to temu na-
dali rozgtos. Chce si¢ zrobi¢ wrazenie, ze to wszystko jest nor-
malne. A tymczasem, najmilsi, my w Przemys$lu zwykty kalendarz
liturgiczny do naszych kosciotéw — 1200 egzemplarzy, bo kazdy
kosciét ma mieé, toSmy mogli wydrukowaé dopiero przy koricu
lutego, a dato si¢ wiele miesigcy przedtem.

Podanie o budowg kosciotéw wniesliSmy w grudniu, to nie
mamy opowiedzi do dzisiaj, chociaz sa cztery wojewddztwa.

Glosi si¢ réwnos$¢ na koszt, za pieniadze panstwowe. Moglibys$-
my wskazaé, najmilsi, w jakim urzedzie, w jakim resorcie pan-
stwowym wydaje si¢ paszkwile podziemne rozsytane ksigzom,
dziataczom $wieckim, zeby plotki szerzyé. Szepnie si¢ stowo, to
juz tajna policja wie. A tutaj poczta to wszystko si¢ rozchodzi.
Co innego si¢ méwi, co innego pisze i znowu co innego robi.

Moéwi sig o wolnosci religijnej, o normalizacji, a dazy si¢
w dalszym ciggu do czego? Do tego, zeby religie zniszczyé, zeby
wyrwaé¢ z serc ludzkich, zeby naprawde stare hasta tej walki
z Bogiem dalej realizowaé¢. ‘T to jest, najmilsi, nasza tragedia.
Tragedia narodowa, tragedia przepiséw. JesteSmy, jak gdyby
w jakim trzgsawisku, w tym wszystkim grze¢Zzniemy coraz dalej
i glebiej. Kto§ moze si¢ zalamywaé — nie ma raunku. Nie,
najmilsi. Gdyby$émy $wiadomie dziatali i $wiadomie postgpowali,
duzo mogliby$my zrobic.

Rozpoczynamy Wielki Post, ktéry nam przedstawia ten symbol
popiotu, nawotujacy nas do pokuty czyli do przemiany. Napraw-
de, zr6bmy tutaj rachunek sumienia. My nie zwalajmy tego
wszystkiego na innych. A wigc najpierw, co robi¢? Pierwsze:
zy¢, najmilsi, prawda. Zy¢ prawda. Odklamywaé przepisy. Nie
pogiebiaé¢ tego ktamstwa, falszu, obtudy. Wplywaé na otoczenie.
Bo si¢ w oczy czasem ktamie tam, gdzie nie trzeba, bo wytworzyt
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si¢ taki styl, taki spos6b postgpowania. Zyé prawda. Szukajcie
prawdy, a prawda was wyswobodzi. Na klamstwie niczego si¢
nie zbuduje.

Drugi warunek, najmilsi: przelamac¢ bariery strachu, nie baé
si¢ niepotrzebnie. Instynkty tchérzowskie zawsze pociaggaja za
sobg bardzo przykre konsekwencje.

JesteSmy po stusznej linii. My chcemy dobra Ojczyzny. Jesli
ja o tym dzisiaj méwi¢ z bélem, to tylko dlatego, ze mi zalezy
na tym dobru Ojczyzny i wam zalezy i Kosciotowi catemu zalezy.
Jakze by$my chcieli t¢ Polske widzie¢ inng, pracowita, uporzad-
kowang, budujaca sig¢, z dobrymi szkotami, z mlodzieza dobrze
wychowang, z catlym zyciem Kkulturalnym, gospodarczym, ze
wszystkimi postawionymi na poziomie, takiej Polski chcemy.
Nam nie chodzi o szyldy, jak si¢ to bedzie nazywaé, czy taki
ustréj, czy inny, nam chodzi o fakty. MySmy nauczyli si¢ roz-
réznia¢ szyldy od faktéw. Szyldy mozna najpigkniejsze dawac,
fakty decyduja. Wiasnie takiej Polski chcemy. W imi¢ mitosci
do tej Ojczyzny to méwig. I nie baé sig, przetamywaé barierg
strachu.

I po trzecie: na interesie zycia publicznego nie chcieé robié
kariery osobistej. Nie zaprzedawaé si¢ ktamstwu, nie zaprzeda-
waé sig jakiej§ zmowie, bo obydwa stotki potem si¢ wymkna
i runiemy. I tak kazde zycie, ktére prébuje siedzie¢ na dwéch
stotkach, si¢ koniczy. Bo ateizm z wiarag nie da si¢ pogodzié.
To sa dwie rzeczy sprzeczne. I potem, najmilsi, mysle¢. Niech
zadne zjawiska przed naszymi oczyma nie przechodza jako$§ nie-
postrzezenie, zajmowa¢ postawe aktywng. I ta $wiadoma pos-
tawa spoleczenistwa duzo moze. Byli§my $wiadkami, jak w okresie
ostatnich kilku miesigcy glos ludzi powaznych, kochajacych na-
réd, chociaz niektérzy ich wyzywali — mial wielkie znaczenie
i ma wielki wpltyw na przysztos¢.

1 dlatego dzisiaj, najmilsi, kiedy bedziemy glowy nasze po-
chyla¢ pod tym popiotem po$wigconym, to pro$émy Boga naj-
pierw o jedno: by$my pamigtali o tej przemijalnosci zycia i
budowali na podstawach wiecznych.

I po drugie: zeby§my pamigtali, ze post to jest pokuta ducha,
a pokuta to jest przemiana. I przemieniajmy to, co w nas jest
zte. Dopominajmy si¢ od innych wartosci, stwarzajmy opinig,
wigkszo$¢ ludzi jest dobrych, wigkszo$é ludzi jest szlachetnych,
jest tylko pewien procent zastraszonych i pewien procent karie-
rowiczé6w, ale olbrzymia masa narodu wie, czego chce. Jest
solidna, tylko wiasnie niech $wiadomie mysli, niech §wiadomie
naprawde do celu dazy.

Pro$my dzisiaj Chrystusa w upokorzeniu — przepraszajac Go
za nasze stabosci, grzechy — azeby dat nam ducha me¢stwa, ducha
prawdy, ducha madrosci, zebySmy ten Wielki Post przezyli na-
prawde przemienieni i dla wlasnego dobra i dla dobra narodu
naszego. Amen.
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LIST OTWARTY

Do

Ob. Edwarda Gierka

I-go Sekretarza KC PZPR
w Warszawie

Z uwaga wystuchatem przeméwienia Pana, wygloszonego do
pracownikéw WSK w Mielcu.

Ze szczeg6lnym uznaniem przyjatem, tak niestychanie obszerna
wypowiedz, na temat stosunku wiadz parnstwowych i partyjnych
do Kosciota.

Dla mnie szeregowego kaptana, od wielu lat pracujacego na
odcinku duszpasterza miodziezowego i akademickiego i bole$nie
przezywajacego ,na wilasnej skérze” gorycz, bezsens, a czgsto
i brutalno$¢ konfliktu Panstwo-Kosciét, wypowiedz Pana jest
szczegllnie wazna, i — nie ukrywam — budzaca jaki§ promien
nadziei.

W Os$wiadczeniu Pana, zwlaszcza tym, ,Ze w naszym kraju,
ze w Polsce nie ma konfliktu migdzy Panstwem a Kosciotem”,
widzg oczywiscie nie stwierdzenie faktu, fakty bowiem sa jawnie
inne, a trudno przypuszczaé, ze Pan ich nie zna, ale widzg¢ pro-
gram na przysztosé.

Jesli wlasciwie t¢ wypowiedz odczytalem, jako wiasnie pro-
gram, to mimo to pozostaja budzace niepokdj niedoméwienia.
Dlatego zdecydowaltem si¢ na przestanie Panu dwu dodatkowych
pytan.

Wyrazaja one, jak mam powody sadzi¢, nie tylko moje
osobiste niepokoje, ale niepokoje duchowieristwa i ludzi wie-
rzgcych.

Odpowiedz nan pozwoli ustali¢, co dokladniej kryje si¢ za
sformutowaniami uzytymi przez Pana i czego naprawde nalezy
oczekiwad.

Aby jasniej ukazata si¢ tre$¢ pytan, pragng je postawic
w kontekscie kilku uwag i niektérych doswiadczen.

1. Wspélne Dobro, nasz Wspélny Dom — Ojczyzng, mozna budo-
waé jedynie przy braterskiej wspétpracy wszystkich Polakéw.

Niezbedno$¢ takiej wspéipracy, po latach smutnych doswiad-
czen, stata si¢ dzi§ oczywistoscig. I wiasnie dlatego trzeba jasno
i bez niedoméwien méwi¢ o warunkach, ktére leza u podstaw
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tego rodzaju pracy-wspéipracy, a ktérych nieuwzglednienie czyni
jakagkolwiek budowe wspélnego Domu tragiczng iluzja.

Otéz jednym z podstawowych warunkéw rzeczywistej wspék-
pracy jest uszanowanie ludzkich potrzeb religijnych. Uszanowa-
nie potrzeb religijnych — trzeba to z naciskiem podkresli¢ —
nie jest bowiem uszanowaniem czegokolwiek, ale jest uszanowa-
niem ludzkiej, wielkiej godnosci. Godno$¢ ludzka nierozerwalnie
zwigzana jest z ta wlasciwoscig cztowieka, ktéra czyni go otwar-
tym i doglebnie od wewnatrz nastawionym na wszelkie dobro,
na pelne — nie ograniczone do czegokolwiek dobro, na absolutne
dobro. Swobodne poszukiwanie i zmierzanie ku dobremu i ku
pelni dobra, jest ludzka potrzebg, ludzkim prawem, a zarazem
Zrédiem wielkosci czlowieka i jego osiagnigé.

To prawda, moze kto$ nie dostrzegaé realnego istnienia abso-
lutnego dobra, wigcej, moze kto§ staé na stanowisku, ze nie
mozna go dostrzec a nawet, ze w ogéle go nie ma. Nie kwestio-
nuj¢ prawa ludzi niewierzacych do wyznawania i prezentowania
swoich pogladéw. Nie kwestionuj¢ niczyjego prawa do ateizmu.
Trzeba jednak z cala stanowczoscig zakwestionowaé czyjegokol-
wiek prawa do ateizmu wojujacego. Trzeba zdecydowanie — i to
w imi¢ godnoéci cztowieka — powiedzie¢ ,nie” kazdemu, kto
usitfuje dostgpnymi mu $rodkami przymusié¢ innych do ateizmu.
Trzeba sprzeciwi¢ si¢ kazemu, kto usituje spoteczenstwo ateizo-
waé. Nikt bowiem nigdy i w imig¢ niczego — takze w imi¢ nauki
— nie moze odbieraé¢ drugiemu mozliwos$ci i nie moze odzieraé
drugiego z prawa do szukania jakiegokolwiek dobra, a tym
bardziej pelni dobra, absolutnego dobra.

Jesli natomiast kto§ tak czyni, uzurpuje sobie role wszech-
mocnego bozyszcza, przypisuje sobie prawo do dowolnego usta-
lenia co jest dobre a co zte, zadaje gwalt najbardziej naturalnym
ludzkim potrzebom. Oto dlaczego walka z religia jest walka
z wszelkim dobrem i jest préba zdegradowania czlowieka i uczy-
nienia go igraszka w reku silniejszego. O ile ateizm wojujacy
jednostek, czy nawet catych grup, z racji ograniczonego wachla-
rza $rodkéw przymusu jakim one dysponujg, nie jest jeszcze dla
spoleczenistwa tragedig, o tyle ateizm wojujacy panstwa trzeba
uznaé¢ za tragizm dla tego panstwa i za tragizm dla ludzi w nim
zyjacych.

W panstwie takim realna budowa Wspélnego Domu — Wsp6l-
nego Dobra nie jest mozliwa z tego prostego powodu, ze nigdy
nie wiadomo, co tym dobrem rzeczywiscie jest: wiadze panstwo-
we bowiem czuja sig w mocy arbitralnie je ustanawiaé i z dnia
na dzien zmieniaé. Dlatego wilasnie uszanowanie potrzeb religij-
nych i uszanowanie religii — nie za$§ formalnie deklarowana
wolnoséé religijna — lezy u podstaw spotecznego tadu.

W swoim wystapieniu powiedzial Pan, ze ,Polska Ludowa
jest panstwem S$wieckim”. Byliby$§my szczesliwi, gdyby tak bylo.
Niestety, Polska Ludowa — jak dotad — jest panstwem woju-
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jacego ateizmu. Oczywiscie, wyrosto juz nasze pafistwo z nie-
mowlecej choroby ateizmu, wojujgcego jawnie i brutalnie zara-
zem. Dzisiaj, jesli walczy si¢ jawnie, to unika si¢ brutalnosci,
jesli za§ walczy si¢ brutalnie, to unika sig¢ jawnosci.

Polska Ludowa jest panstwem programowo ateistycznym i
nie trzeba chyba tego udowadniaé. Przedstawiciele Wiadz raz po
raz méwiag o tym wyraznie i niedwuznacznie. Doéé chyba wspo-
mnieé¢ $wieze stosunkowo wystapienia szefa Urzedu do Spraw
Wyznan, a wigc kogo$, kto w rzadzie ma byé rzecznikiem ludzi
wierzacych. Sformutowania ministra sg zenujace, a przeciez
ukazujg prawdziwie stosunek Panstwa do Kosciota i dobrze
streszczaja doswiadczenia ludzi wierzacych.

Niech mi bgdzie wolno wspomnie¢ o niektérych, znanych mi
osobiscie, przejawach ateizacji.

Wielki i bolesny problem, to wychowanie dzieci. Wiadze pan-
stwowe od najmiodszych, przedszkolnych lat, ustawiajg to wycho-
wanie w opozycji do religii — wbrew logice, wbrew prawom
rodzicielskim, wbrew dobru wspdélnemu, wbrew woli narodu.

Od wielu lat pilnie obserwuj¢ dziatalno$é organizacji mto-
dziezowych a w tym, w sposéb szczegélny, akcji rekreacyjnych
i wypoczynkowych tychze. Précz nielicznych wyjatkéw, akcje te
nie maja wiele wspdlnego z rzeczywistym ksztaltowaniem moc-
nych i odpowiedzialnych charakteréw. Serce boli patrzeé¢ na
rozpita i zdemoralizowana mtodziez i ich réwniez rozpitych i
zdemoralizowanych wychowawcéw. Gdzie sig¢ podzialy nasze
wspaniate — w tym wzgledzie — tradycje? Staraja si¢ je
kontynuowa¢ grupy organizowane przez duszpasterzy. Nie moga
to by¢ jednak grupy legalne; zbyt wiele bywato msciwosci wiadz
na miodym czlowieku za to, ze o$mielit si¢ pojecha¢ na obé6z
z ksigdzem. Wigc organizujemy nasze obozy nielegalnie i wielu
z nas kryje si¢ z tym jak przestgpcy. Czy mozna to zrozumiec?
Oto grupy ozywione najczystsza checia stuzby narodowi, zdolne
do wielu poswigcen, nie maja prawa egzystencji na swojej wias-
nej ziemi, w swojej wlasnej OjczyZnie. Duszpasterz akademicki
odwiedzajacy studentéw w domach akademickich, ba, nawet w
domach prywatnych, uwazany jest niemal za prowokatora, a jego
wizyta za czyn antypanstwowy.

Studentéw utrzymujacych kontakt z kaptanem wzywa sig, lub
odwiedza — to sg nagminne fakty — i straszy konsekwencjami,
tacznie z wyrzuceniem z uczelni. Trzeba zaiste hartu ducha, aby
nie dac¢ si¢ zastraszy¢.

Osobny, nabrzmiaty problem, to kaperowanie przez SB mio-
dych ludzi do donosicielstwa na niekorzy$¢ ksigzy. Nie wiem, czy
Pan jest wystarczajgco zorientowany, jakie horendalne, wypa-
czajace charaktery i ltamigce zycie historie, maja wiejsca
w Polsce.
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Niepokojem napawa dobér miodej kadry naukowej na uczel-
niach. W wielu wypadkach jedynym kryterium tego doboru jest
kryterium $wiatopoglagdowe. W rezultacie, czgsto najzdolniejsi i
najbardziej prawi ludzie, ale wlasnie wierzacy, nie maja szansy
rozwoju swych zdolno$ci. Z tego punktu widzenia przyszio$é
polskiej nauki, a juz w szczegélny sposéb nauk humanistycznych,
rysuje si¢ ponuro. Panstwo, ktére $wiadomie marnotrawi talenty
swych obywateli, jest panstwem chorym.

Zagadnienie nie dopuszczania i odsuwania od odpowiedzial-
nych i kierowniczych stanowisk ludzi wierzacych, bylo wielo-
krotnie omawiane przez Episkopat. Zresztg, nie chodzi tylko
o stanowiska kierownicze, ale o wszelkie stanowiska, ktére daja
szans¢ oddziatywania na ludzi. Takie miejsca pracy stanowia
rezerwat, do ktérego ludzie wyznajagcy swa wiarg publicznie
(a jak mozna inaczej?), nie maja wstgpu. Nie moze by¢ tadu
w spoleczenstwie, w ktérym ateizm stat si¢ miernikiem wartosci
cztowieka.

Wszyscy bolejemy dzisiaj nad sytuacja naszego szkolnictwa.
Wszyscy widzimy niedostateczny poziom kadry nauczycielskiej.
Szkota nie spelnia ani nakladanych na nig zadan ksztatcenia
umystéw, ani wychowywania charakteréw. Trzeba zatem przy-
pomnieé, ze jednym z gléwnych powoddéw takiego stanu, obok
niezabezpieczenia nauczycielom godziwego bytu, jest postawienie
ich w sytuacji konfliktowej z wlasnym sumieniem. Nie moze
nalezycie uczy¢ i wychowywaé czltowiek, ktéry musi uczyé i wy-
chowywa¢ wbrew wlasnym przekonaniom, wigcej, ktéremu pod
grozba represji kaze si¢ zachowywaé¢ — nawet w prywatnym
zyciu — wbrew swoim przekonaniom. Ten konflikt sumienia,
jak wiadomo, dotyczy zwlaszcza historii naszego narodu, oceny
aktualnej rzeczywistosci i wilasnie spraw religii. Rezultat jest
taki, ze wielu miodych ludzi, majacych predyspozycje do za-
wodu nauczyciela i wychowawcy, boi si¢ wejs¢ na te droge:
wielu wartosciowych nauczycieli — jest to ostatnio bardzo czeste
— nie mogac znie$¢ jawnego bezsensu, porzuca ten zawdd: pozo-
staja w szeregu nauczycielstwa zobojetniali na wszystko. Trzeba
odda¢ prawde, pozostaja takze nieliczni bohaterowie, ktérzy
sztandar wychowawcy pokolen ciagle jeszcze — za ceng¢ ogrom-
nych wyrzeczen — trzymaja w dioni. Sg to prawdziwi wspot-
cze$ni bohaterowie narodowi, ktérzy zastuguja na ogromny sza-
cunek. Zle jednak musi si¢ dzia¢ w Panstwie, w ktérym mozna
by¢ prawdziwym nauczycielem i wychowawca jedynie za ceng
heroizmu.

Moéwi sig — moéwit o tym takze Pan w Mielcu — ze wiadze
uwzgledniaja w swojej polityce fakt, ze wiele milionéw Polakéw,
to ludzie wierzacy. Takie stwierdzenie budzi pewna nadzieje.
Otéz najbardziej widocznym odcinkiem, speiiajacym role pa-
pierka lakmusowego tej polityki, jest odcinek informacji i $rod-
kéw masowego przekazu. S3 one — mysle przede wszystkim
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o radiu i telewizji, ale takze o prasie — dobrem catego narodu
i muszg by¢ wykorzystywane zgodnie z zyczeniem narodu.

I oto Kosciét i ludzie wierzacy, ktérzy — jak wiladze przy-
znaja — stanowia wigkszo§¢ narodu, nie maja — nie powiem
juz, jakby nalezato powiedzie¢ proporcjonalnego, ale — zadnego
dostepu do tych s$rodkéw! Dlaczego? Bo jaki$§ arcyumyst wie,
ze szczgsliwym bedzie sig¢ dopiero wtedy, kiedy przestanie sig
wierzy¢ w Boga. I dla tego umystu wszystko stoi otworem. Ten
umyst moze wyglasza¢ rzeczy najbardziej niezgodne z prawda.
Nas uczyniono pariasami, nie majacymi nawet prawa do obrony.
Powiedziat Pan w Mielcu: ,Osobiécie jestem przekonany, ze
fakty, ktére tworzy zycie, utrwala¢ beda wséréd wszystkich Pola-
kéw, niezaleznie od stosunku do religii, w tym réwniez i wéréd
duchowienstwa, postawy konstruktywne, postawy afirmacji socja-
listycznych zasad w Polsce”.

Jest to zdanie, ktére wprawia w zadume i rozterke. Wielkie
rzesze Polakéw bylyby szczerze Panu wdzigczne, gdyby kiedys
zechciat Pan blizej sprecyzowaé, co znacza owe ,socjalistyczne
zasady”.

Postaram si¢ w drugiej czesci tego listu szerzej ukazad, ze
Kosciét jako taki nie jest ani za socjalizmem, ani za kapitaliz-
mem, ani za jakimkolwiek ustrojem: ale tez nie jest przeciw
jakiemukolwiek ustrojowi, byleby ten rzetelnie stal na strazy
dobra wspélnego obywateli. Kosciét nie jest bowiem konkuren-
tem dla paristwa, Koéciét ma inne zadania. Gloszac zbawienie
czlowieka i stojac na strazy godnosci ludzkiej, Kosciot jest i
musi byé za prawda i sprawiedliwos$cia — zawsze i wszedzie,
w kazdym ustroju.

Twierdzenie o sitach klerykalnych — przeciwnikach ludu pra-
cujacego i sprawiedliwego ustroju socjalistycznego — tak czgsto
za naszych dni powtarzane, jest trywialng demagogia i po prostu
fatszem.

Na tym jednak nie mozna tej sprawy zakonczy¢. Oto niekté-
rzy przywddcy partyjni, ministrowie, stowarzyszenia dziatajace
pod protektoratem partii i panstwa (np. TKKS), pisma (np.
Argumenty) glosza, ze socjalizm jest Scisle zwigzany z materialis-
tycznym pogladem na $wiat, a jego budowa w Polsce, z przebu-
dowa $wiatopogladowa spoleczenstwa. W tym momencie socja-
lizm przestaje by¢ tylko ustrojem spotecznym i staje si¢ religia,
a co najmniej zaczyna pelni¢ funkcje religii. I rzeczywiscie
w tym miejscu zaczyna si¢ glgboki konflikt z chrzescijanstwem.

Nie mozemy, jest to bowiem sprzeczno$¢ — ktérej nie chca
widzie¢ niektére tzw. postgpowe ugrupowania katolikéw — zajaé
az tak ,konstruktywnej postawy” — aby dazy¢ do samounices-
twienia. Jes$li ta powszechnie gloszona doktryna — w oczach
przywédcéw panstwa jest juz nieaktualna, jesli ,socjalistyczne
zasady” nie zawieraja postulatu ateizacji spoteczenstwa, najwyz-
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szy czas jasno to powiedzie¢ narodowi i najwyzszy czas, aby
ewentualne deklaracje oblekly si¢ w ciato.

Podsumowujgc: wyrzeczenie si¢ przez panstwo ateizacji spofe-
czenstwa jest podstawowym warunkiem fadu spotecznego.

Dlatego moje pierwsze pytanie, ktére chcg zadaé¢ Panu brzmi:

+CZY W WYPOWIEDZI PANA NALEZY WIDZIEC PRZYRZE-
CZENIE DANE NARODOWI, ZE POLSKA LUDOWA ZREZY-
GNUJE Z ATEIZACJI SPOLECZENSTWA 1 STANIE SIE
PANSTWEM RZECZYWISCIE SWIECKIM?".

2. W swoim mieleckim przemoéwieniu przypomniatl Pan zasade
tolerancji réznych pogladéw i zasade tolerancji w stosunkach
Panstwo-Kosciét. Dobrze, ze Pan te¢ zasade przypomniat.

Jesli jednak Polska Ludowa toleruje Kosciét, to musi tolero-
waé¢ nie wyimaginowany Kosciét, ale taki, jaki On jest —
szanujac istotne elementy jego postannictwa. Do tych istotnych
elementéw postannictwa Kosciota, a zarazem postannictwa kaz-
dego chrzeécijanina, nalezy gloszenie sprawiedliwo$ci i prawdy,
oraz obrona uci$nionych i pokrzywdzonych. Kosciét ma $wiado-
mo$¢ i wyraznie o tym moéwi, ze jego zadaniem nie jest two-
rzenie okre$lonej praxis politycznej, nie wypracowywanie me-
tod rzadzenia, nie jest rzadzenie i urzgdzanie doczesne ludzi.
Ilekro¢ w historii Kosciota byto inaczej, zawsze byla to pomytka.

Zadaniem KoS$ciota jest gloszenie, Ze zbawienie (Krélestwo
Boze) — ostateczne przyzwycigzenie ucisku nienawiéci, niespra-
wiedliwoéci i falszu, zta, niewoli i egzystencjalnej kruchosci czio-
wieka — jest ostateczng perspektywa ludzkiej historii. I wigcej,
zadaniem Kosciota jest gloszenie, ze Krélestwo Boze juz tutaj
si¢ zaczyna; znaczy to, ze juz tu na ziemi prawda, wolno$¢, bra-
terstwo, poszanowanie ludzkiej godnosci, sprawiedliwoéé, pokoéj,
winny byé wyznacznikami zycia. Dlatego, cho¢ zadaniem Ko-
$ciota nie jest rzadzenie i urzadzanie $wiata, to jednak zdradzit-
by siebie samego, gdyby nie stal na strazy tych wielkich, pod-
stawowych wartoéci — nie ukazywat ich poszczegblnym ludziom
1 nie bronit ich w poszczegélnych jednostkach. Kosciét i kazdy
kto sie czuje jego zywa czastka, nie moze by¢ obojetny — i nic
tej obojetnosci nie usprawiedliwi — na ludzka krzywde, na falsz
i niesprawiedliwosé.

Nasz Mistrz — Jezus Chrystus, w calym swoim Zyciu, w spo-
sob szczegblny solidaryzowat si¢ z glodujacymi, z cierpigcymi
ucisk i gwatt, z ptaczacymi i zrozpaczonymi. Dobrze ten moment
ukazuje ogloszony niedawno komunikat Papieskiej Komisji Jus-
titia et Pax i Rady Ekumenicznej Kosciotéw: ,Ci ktérzy idg za
Chrystusem, nie moga pozostaé¢ nieczuli na los ludzi, ktérzy sa
wigzieni, torturowani, ktérzy cierpia gtéd czy pragnienie. Nasz
Pan powiedzial nam, ze zapomnieé o nich, znaczyloby zapomnie¢
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o Nim"”. Taki jest Koséci6t, i panstwa ktére deklarujg tolerancje
wobec niego, musza go tolerowa¢ takim wiasnie. Innym nie
bedzie. Nie jest polityczny w waskim tego stowa znaczeniu —
nie chce ustanawiaé i obala¢ rzadéw i nie chce rzadzié, ale musi
pomaga¢ ludziom zy¢é w prawdzie i nie moze milczeé, gdy zagro-
zony jest czlowiek.

Nie jest moim zamierzeniem przedstawi¢ w tym lidcie rejestr
przeszkéd z jakimi spotykaja sig Kosciél, polskie duchowienistwo
i $wieccy chrzescijanie w realizacji swoich zadan. Chciatbym
jednak najogélniej wspomnie¢ o sytuacji na odcinku szczegélnie
mi znanym i bliskim — duszpasterstwa akademickiego.

Staramy si¢ realizowa¢ w naszych duszpasterstwach program
Ewangelii i tylko program Ewangelii. W tej pracy towarzyszy
nam przekonanie — znajdujace potwierdzenie w historii naszego
narodu — Zze nie ma rozbiezno$ci migdzy dobrem ukazywanym
przez Ewagelig, a dobrem Ojczyzny. Wrgcz przeciwnie, historia
nas uczy, ze ludzie z cata konsekwencja wprowadzajacy w zZycie
Ewangelig, nalezeli do najlepszych synéw Ojczyzny.

Powiedziat Pan w Mielcu, Ze w naszym kraju jest wiele do
zrobienia. Tak jest istotnie.

Zdajemy sobie sprawe z wielkiej odpowiedzialnosci, ciazacej
takze na nas, za rzetelne przygotowanie miodego pokolenia do
wzigcia w swoje rece steru w naszej OjczyZznie. Zdajemy sobie
takze sprawe, ze bez wartosci ewangelicznych — bez wrazliwosci
na prawdg, bez wrazliwosci na drugiego cztowieka, na jego nie-
dostatki, nedze i krzywdy — mozna budowaé¢ wszystko, tylko nie
Ojczyzne.

W tym momencie powinienem Panu opisaé, jak traktowani sa
ludzie, ktérzy z calym poswigceniem i uczciwos$cia, pracujgc
niekiedy ponad sily, pragng uchroni¢ mtode pokolenie przed cy-
nizmem i demoralizacjg, pragna ocali¢ zdrowie moralne narodu.
Tym razem zaniecham jednak tych opiséw, po prostu wstydze
sig. Wstydze si¢, ze w mojej Ojczyznie powotano ogromne zas-
tepy ludzi do $ledzenia — jak wrogéw narodu i przestepcéw —
kaptanéw. Wstydze sig, ze w mojej Ojczyznie wydaje si¢ kolo-
salne sumy na niweczenie pracy Kosciota, ktéry zawsze wiernie
stal przy narodzie. Wstydze si¢, ze w moim kraju uzywa si¢
nieludzkich, dzikich metod, aby zniestawi¢ dobre imi¢ kaptana.

A nade wszystko wstydze si¢ tego, ze w mojej Ojczyznie, moi
rodzeni bracia, tragicznie tamia Zzycie miodych ludzi — tylko
dlatego, ze o$mielaja si¢ oni publicznie przyznawaé¢ do Kosciofa,
i ze odmielaja si¢ zarliwie, mtodzieniczo, nie szczedzac siebie —
najczystsza mitoécia kochaé¢ swéj Nardéd i swoja Ojczyzne.

Sprawa jest nabrzmiata. Sprawa wymaga publicznego zajgcia
stanowiska przez najwyzsze czynniki.

Dlatego moje drugie pytanie jakie przesyltam Panu brzmi:

,CZY WYPOWIEDZ PANA NALEZY ROZUMIEC TAK, ZE
PANSTWO UZNAJE PRAWO KOSCIOEA DO SWOBODNEGO
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PEENIENIA JEGO ISTOTNEJ MISJI, W TYM — DO GLOSZE-
NIA PRAWDY I BRANIA W OBRONE POKRZYWDZONYCH?".

List méj zdecydowatem si¢ przesta¢ Panu — z nadzieja na
odpowiedz — jako list otwarty. Pytania bowiem w nim zawarte
nie s3 tylko moimi osobistymi pytaniami. Uwazam zreszta, ze
dialog z Wiadzami w sprawach spofecznych, winien si¢ odbywaé
pod kontrola spoteczng.

LIST 58 KSIEZY DIECEZ]JI PRZEMYSKIE]

Przemysl, dn. 25. 1. 1977.
Do PANA STANISLAWA GUCWY
MARSZALKA SEJMU PRL w Warszawie

My, nizej podpisani ksigza, w imieniu wlasnym oraz srodowisk w swoich
parafiach zwracamy si¢ z prosbg do Pana Marszatka, aby na plenum Sejmu
PRL postawil wniosek o powolanie specjalnej Komisji Sejmowej, ktéra zbada
obiektywnie dzialalnoéé wladz bezpieczenstwa w zwigzku 2z wydarzeniami
czerwecowymi w Radomiu i w Ursusie. Ta sprawa stala sig szezegilnie
aktualna po wypowiedzi obywatela Prokuratora Generalnego przed sejmowa
Komisjg Spraw Wewnetrznych dnia 5 stycznia _biezgcego roku, na temat
dziatalnoéci pracownikéw MO i SB w czasie zajsé curwcowych w Radomiu
i Ursusie. Odnosuny wrazenie, ze wladze nie sg wyczerpu]geo pomformowane
o tym, co dzieje sig¢ w terenie w zakresie zycia gospodnmego i apo!eemo-
politycznego. Jako obywatele PRL jesteémy uprawnieni do zwracania sig
do Pana Marszatka z proébg, aby nasz wniosek przedstawil na sejmowej
Komisji Spraw Wewnetrznych i Wymiaru Sprawiedliwosci a nastgpnie na
plenum Sejmu.

Podpisali miedzy innymi: Roman Wawro, Stanistaw Zukowski, Jozef
Kietbowicz, Jan Bazan, Felicjan Nakonieczny, Jézef Cieniewicz, Stanistaw
Szatankiewicz, Jizef Sroka, Stanistaw Krzywiriski, Jozef Burda, Zdzistaw
Majda, Glodowski, Jan Jakubezyk, Stanistaw Warych, Wiadystaw Wyderka,
Michat Jastrzebski, Bronistaw Zotnierczyk, Stefan Moskwa, E. Chrzanowski,
Wiadystaw Glowa, Stanistaw Gebski, Jozef Lis, Edward Wanas, Stanistaw
Wdowiak, Zdzistaw Sidor, Stanistaw Bierczyk, Dominik Soltys, Wieteszka,
Kierzkowski, Sokalski, Makara, Puzyto, Konieczny, Duczla, Stryjciak, Nycz,
Stawiriski.

PRELEKCJA MINISTRA KAZIMIERZA KAKOLA

WYGEOSZONA 19 MAJA NA ZAJECIACH SZKOLENIOWYCH

DLA DZIENNIKARZY PAP-u I AKTYWU PARTYJNEGO RSW

,PRASA — KSIAZKA — RUCH” I NIEDZIENNIKARZY
CZEONKOW PARTII PRACUJACYCH W PAP-ie

Prelekcja K. Kakola charakteryzowata si¢ duza iloscig dygresji,
anegdot, dowcipow, kolckwialnych wtretéw. Wyraznie bylo wi-
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doczne do kogo jest skierowana, ze stuchacze sa to ludzie zatrud-
nieni w aparacie propagandy, rozumiejacy dobrze aluzje, ktérym
mozna szczerze moéwi¢ i bez obstonek, brutalne nieraz prawdy
i nie traci¢ czasu na zbedng frazeologi¢ i motywacje $cisle ideo-
logiczne, co nie znaczy, ze brakowato odwotan do ideologii tyle,
iz niezbyt wzniostej. Gléwnie dominowaly jednak motywacje
taktyczne, racje i strony byly podzielone; chodzito o ukazanie
jak najlepiej mozna i trzeba zwalczaé przeciwnika tzn. Kosciét
Katolicki w Polsce. Stad ze wzgledu na takie a nie inne audyto-
rium duza szczero$é prelegenta, $miato$é pewnych jego wypowie-
dzi czy anegdot (postawienie na wsp6lnos¢ intereséw i celéw).

K. Kagkol staral si¢ zbagatelizowaé krytyczne materialy za-
mieszczane w prasie zachodniej na temat sytuacji Kosciota
w Polce. Akcentujac fakt, ze tutaj obecni czytaja pras¢ zachod-
nig, stwierdzit, ze mozna by przypuszczaé¢ iz ludzie w Polsce
zajmuja si¢ tylko wiarg i religia, ze tym zyje naréd, gdy tym-
czasem jak sami obecni wiedzg, jest to jeden tylko z elemen-
tow rzeczywistosci wcale nie najwazniejszy. I bardzo dobrze, ze
my nie pos$wigcamy temu az tyle miejsca bo i po co, mamy inne
wazniejsze sprawy. Ale warto byloby si¢ tutaj zastanowié jak
to jest z tym polskim Kosciolem, trzeba odpowiedzie¢ na to
pytanie, bo wiadomo, ze na Zachodzie jest kryzys, a jak u nas.
On si¢ wstydzi co prawda zaréwno wobec przedstawicieli partii
komunistycznych z krajow demokracji, pytajacych go co sig w
Polsce robi, ze tylu wciaz Polakéw chodzi do kosciotéw jak i
wstydzi si¢ wobec gosci z Zachodu co gratuluja mu wspaniatego
rozwoju religii w Polsce i Kosciota. Dlatego warto by odpowie-
dzie¢ na pytanie o sytuacje Kosciota. W przeciwienstwie do Za-
chodu, w Polsce nie ma kryzysu powotan, kryzysu liczby wiernych,
tego wszystkiego co charakteryzuje zachodni Kosciét a moze wigc
z nami nie jest tak zle? Ale czy jest to oznaka sity Kosciota
polskiego? Wcale nie, bo wtasnie to, ze polski Kosciét nie prze-
zywa tych kryzyséw, co zachodni, to $wiadczy o jego stabosci.
Bowiem religijno$¢ polska jest bezrefleksyjna, niezglgbiona, uczu-
ciowa, nieintelektualna, emocjonalna, jednym stowem ptytka, w
rzeczywistos$ci Kosciét nie przezywajac kryzyséw sam podpitowuje
galaz na ktérej siedzi. Katolicy polscy nie znaja dogmatéw, obce
im sa tezy o grzechu pierworodnym, o poczatku $wiata, nie
mozna wigc ich religijnosci zaprzeczaé¢ odwotujac si¢ do krytyki
dogmatyki koscielnej. Ich to wcale nie obchodzi, bo i ¢6z z tego,
ze koscioly sg pelne, ale po co ci ludzie chodza do kosciota?
Potrzeby religijne, duza frekwencja w kosciotach wynikaja bez-
posrednio z niezaspokojonych potrzeb zycia towarzyskiego, po-
trzeb ostentacji, dobrego spedzania czasu. Trzeba im umozliwié¢
zaspokajanie tego na innej drodze, a przestana chodzi¢ do kos-
ciota. Motoryka dziatann ludzi w Polsce nie jest zreszta uzalez-
niona od stosunku do religii do Kosciota i ptytko$¢ polskiej
religijnoéci potwierdzaja tez badania katolickich socjologéw. Jest
tu duze pole do popisu dla doméw kultury, dla naszej dziatal-
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nosci kulturalnej. Obecna formacja religijna w Polsce jest bo-
wiem bardzo staba. Bo i c6z my si¢ mamy martwié, ze oni si¢
tam chwalg iz objeli dziatalno$ciag duszpasterstwa studenckiego
trzydziesci tysigcy studentéw, gdy tylko 25 % z nich miato kon-
takt cho¢by z jedna ksiazka religijna. Co $wiadczy o stabosci ich
formacji religijnej, ze za wiedza fachows, za tym, Ze sa dobrzy
w swojej pracy, nie nadazajg ich wiedza i §wiadomos$¢ religijna.

Z naszej strony istnieje duzy niedosyt i niezadowolenie jezeli
idzie o nadmierna frekwencje w kosciotach przeciwko czemu
trzeba zarysowa¢ konkretny program dziatania. Od stycznia 1971
roku moéwi si¢ o normalizacji, stowo to jest nieprawdziwe i de-
gustujace i jego uzywanie oznaczatoby, ze przedtem nie bylo nor-
malizacji co jest nieprawdg, bo przeciez kto te normy ma ustalaé
jak nie my i kto ma je rewindykowa¢ potem, przeciez nie
Kosciot? Normalizacja nie powinna oznaczaé kapitulacji wobec
Kosciota, ma by¢ swoboda dziatania, swoboda spoteczna kultu
religijnego, ale tylko w obregbie kruchty, no powiedzmy z wy-
jatkiem Bozego Ciata i procesji z obrazem, ale poza tym nie poz-
wolimy na ewangelizacje poza kosciotami, na wychowanie reli-
gijne w szkotach, na wptywanie przez Koéciét na zycie kulturalne
i spoteczne. Wyparcie Kosciota ze $§wiadomosci ludzi jest proce-
sem diugotrwatym i zlozonym i przy pomocy szturmu zatatwié
si¢ tego nie da. Trzeba zreszta unikaé¢ dziatan gwattownych, by
Kosciét nie stat si¢ oblezona twierdzg, bo to zwigkszyloby jego
popularno$é. Poza tym chodzi nam tez o to, by spoteczenistwo
nie ulegto dezintegracji, gdyz narodowa jedno$¢ dla osiagnigcia
ambitnych naszych planéw jest bardzo wazna. Giéwna ptaszczyz-
na walki z Kosciolem staje si¢ wigc sfera kultury i podniesienia
stopy zyciowej, osiagnigcie takiego poziomu dobrobytu w Polsce,
ktéry stworzy sytuacje podobng do zachodniej. Aktualnie sytua-
cja materialna proboszczéw i w ogéle kleru polskiego jest bardzo
dobra. Proboszcz zarabia przecigtnie dziesigé razy wigcej od
zarobku robotnika pracujacego w przemysle. Wierni przelicyto-
wujg si¢ rzucajgc na tacke grube banknoty, a nie jak niegdy$
dwuztotéwki, bo przeciez patrza sgsiedzi i trzeba sig pokazad.
Dowodem dobrobytu kleru byia ostatnia kradziez w kieleckim.
Proboszcza okradt tam jak si¢ okazalo jego wikariusz i w zglo-
szeniu o kradziezy proboszcz zanizyl straty, by si¢ nie wydato
jaki to on jest bogaty (a miat ok. 180 tysigcy w gotéwce, dwa
wielkie kotly peine drobnych pienigdzy i ok. 18.000 dolaréw).
Lepsze dochody kleru sg oczywiscie wynikiem wyzszej stopy zy-
ciowej parafian, gdy ksigdzu skonfiskowano za zaleglosci podat-
kowe samochéd ,Syrena” to parafianie niedtugo potem urzadzili
zbiorke i zebrali tyle, ze ksiagdz mégtby sobie za to kupi¢ ,Mer-
cedesa”. Polscy biskupi nie jezdza krajowymi samochodami,
tylko wszyscy maja najlepsze zachodnie wozy, a w naszym Urzg-
dzie stale leza podania biskupéw z prosba o zwolnienie od cta
samochodéw sprowadzanych z zagranicy, jako darowizny. Roz-
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mawiatem zreszta o tym z arcybiskupem Poggim podczas poprzed-
niego jego pobytu w Polsce.

Zadaniem naszym, zadaniem chwili biezacej jest oddzielenie
spo$réd cztonkéw episkopatu i cztonkéw Kosciota bigotow od
ludzi mys$lacych normalnie, wspétczesnie i nowoczesnie — ludzi
— dla ktérych stowo socjalizm jest czyms$ bliskim, ktérym odpo-
wiadaja nasze osiggnigcia socjalne i patrza na nie przychylnie.
A takich jest coraz wigcej. Nie bedziemy przy tym ingerowac
w sprawy wiary. Bo i prosze c6z z tego, ze corocznie odbywa si¢
pielgrzymka gérnicza meska do Piekar Slgskich (rézni réznie
oceniajg jej liczebnos¢, inaczej my, inaczej wtadze koscielne, ina-
czej stuzba bezpieczenstwa, wedlug nas jest ich okoto 30.000)
to przeciez nie bedziemy szykanowaé czy gorzej ocenia¢ w pracy
jej uczestnikéw za to, ze biorg w niej udzial. Dla nas najwaz-
niejsze jest, ze dobrze pracuja, daja Polsce tak cenny wegiel,
a pom'ewai pracujg w cigzkich warunkach pod ziemiq i s3 nara-
zeni na utratg zycxa, dlatego musza mie¢ pocieche i jaka$ kom-
pensaqg swego zycia. Byloby dla nas luksusem powiedzie¢ im
— nie dostaniecie premii, bo chodzicie na pielgrzymki.

W Kosciét godza od niedawna takie rzeczy jak chociazby
wprowadzone wolne soboty, zréznicowanie terminéw rozpoczy-
nania ferii szkolnych, bo rozbiciu ulega kalendarz $wiat kosciel-
nych i ich obchodzenie w rodzinie, a takze chodzenie po kolgdzie,
godzg tez w Kosciét zaktadane szkoty zbiorcze, cho¢ poczatkowo
przy ich wprowadzaniu wcale takich antykoscielnych zamiaréow
nie mieliSmy. Konfrontacja na réznych ptaszczyznach zycia, kon-
frontacja ogélna godzi w Kosciét. O tym, ze nie jest wewngtrz
Kosciota dobrze $wiadczy opublikowany ostatnio w austriackim
piSmie Entschluss artykul dziennikarki, ktéra byta w Polsce i
rozmawiata z katolickimi dziataczami $wieckimi, ogélne jego
wnioski sa minorowe, wewnetrzna struktura Kosciota polskiego
jest przestarzata i konserwatywna. Jezeli nie mozemy sig¢ Kos-
ciota pozby¢ to winniSmy tyle zrobi¢ przynajmniej, by nie prze-
szkadzat. Problem w tym, Zze chociaz my nie mozemy wyprowa-
dzi¢ ludzi z kosciotéw to i Kosciét nie moze ich zbuntowad
przeciw nam. Nieprzejednanych ksigzy jest coraz mniej, pewnie
kilkudziesigciu, ktérzy nie unikaja konfrontacji z panstwem.

Warto by powiedzie¢, co dobrze wszystkim wiadome, ze
doktryna spoteczno-polityczna reprezentowana przez kardynata
Wyszynskiego trgci myszka i jest przestarzata. Sa w niej ele-
menty agraryzmu, nacjonalizmu, socjaldemokratyzmu i demo-
kratycznego liberalizmu w formie ktérej nigdzie na Zachodzie juz
nie spotykamy i ktéra nigdzie nie jest praktykowana. Spotyka
si¢ tez ten program z oporem wséréd kleru lub przynajmniej
zobojetnieniem i zmeczeniem znacznej jego czesci negacjg, ktéra
stanowi istotg¢ tego programu. W naturze ludzkiej istnieje bo-
wiem dazenie do konstruktywnosci, co sam kardynat przyznat
w swoich kazaniach $wig¢tokrzyskich poruszajac sprawe jednosci
narodowej jako najwazniejszej w tej chwili, oczywiscie kry-
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tykowal wiele naszych posunigé. Od stycznia 1971 roku zwigk-
szyly si¢ kontakty i ich zakres pomigdzy nami a wtadza koscielna.
Ostatnio kwitnie na przyklad twérczoéé epistolarna — taka teraz
moda. Episkopat pisze do nas listy, pisze i pisze, zarzuca nas
memoriatami, memorandami, réznie to si¢ tam nazywa i o réz-
nych rzeczach pisza, o kodeksie pracy, troszcza si¢ o zjednoczenie
organizacji miodziezowych (tez maja si¢ czym zajmowad), przy-
stali memoriat w sprawie kultury narodowej, no i jak wiecie
w sprawie konstytucji. My na te listy reagujemy grzecznie, bo
jak ktos do nas pisze, to wypada grzecznie odpowiedzieé, ale
jak mozna madrze odpowiedzie¢ na glupie pisma. Wiec my im
grzecznie dzigkujemy za przystane pisma i kwitujemy odbiér.
A jak przystali duzy list elaborat w sprawie kodeksu pracy, to
my im odpowiedzieliSmy, Zze dzigkujemy za interesujgcy mate-
rial, a jezeli sa dalej zainteresowani to niech obejrza ostateczny
ksztatt kodeksu jak sejm uchwali. Listy i memoranda s3 oznaka
zaniepokojenia wtadz koscielnych, bo nastgpito ozywienie i two-
rzagcy ferment w partii, bo zaczgliSmy wysuwaé perspektywiczne
plany przysziosciowe, przedtem gdy w partii nic si¢ nie dziato,
tyle ze komentowano pisma Marksa i Lenina, Episkopat nie
interesowat si¢ tym, co si¢ dzieje, dopiero ferment ideowy i
skutecznos$é¢ planéw naszych zaniepokoita go.

Waznym elementem oddziatywania przez nas na ksigzy byly
chociazby odznaczenia, ktére z okazji XXX-lecia PRL nadali$my
wielu ksigzom, chociazby dziekanowi z Tarnowa za uratowanie
podczas wojny wielomilionowej wartosci zabytkéw kultury, czion-
kom ochotniczej strazy pozarnej w Niepokalanowie — najlepszej
w wojewddztwie, czy ksigzom dobrym gospodarzom, ktérzy zaj-
muja si¢ pasiekami, a wladze koscielne tych ksigezy nie lubig,
bo zajmuja si¢ oni prowadzeniem gospodarstwa i intereséw,
zamiast gloszeniem stowa Bozego. Gdy przestaliSmy listy ksigzy,
ktérych chcemy odznaczy¢, Episkopat czym predzej nerwowo
wydat rozporzadzenie, Uy ksigza nie przyjmowali zadnych odzna-
czen, i oto przyjelo je mimo tego 1.523 ksigzy, a odméwito przy-
jecia tylko 54. Robimy tez spotkania z ksi¢zmi z okazji np. Dnia
Zwycigstwa nad faszyzmem (nawiasem moéwigc Episkopat nie
uznat Dnia Zwycigstwa nad faszyzmem i uparcie nazywa go
Dniem Zakonczenia Dziatan Wojennych), potem taki proboszcz,
ktéry jako stary zolnierz pamigta wojng, zostaje zaproszony do
naczelnika czy wojewody na kawe, zwiedza Port Pétnocny i opo-
wiada swoim parafianom, czego to on nie widziat i jak go
nie uhonorowano i staje si¢ naszym zwolennikiem. Bedziemy to
zreszta nadal praktykowaé.

Po stronie Kosciota sa liczne elementy, ktére utradniaja nam
normalizacj¢, bo przeciez winny by¢é w toku tej normalizacji
zachowane pewne minima, zgoda Kosciota na niecodwracalnosé¢
przemian spotecznych i na nasz zwigzek z ZSRR — wydaja si¢
te nasze dezyderaty do$¢ oczywiste. Ko$ciét musi szanowad
nasze prawa, nie moze kardynal Wyszynski moéwié, ze jezeli
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prawo panstwowe sprzeczne jest z prawem bozym, to cztowiek
jest wolny od jego przestrzegania. Kosciét w osobie swego arcy-
pasterza chciatby reaktywowaé stan chiopski jako odrgbny i nie-
zalezny od miasta i naszej wladzy, komunizm miatby si¢ koriczy¢
na progu chiopskiej chaty, na co my si¢ nigdy nie zgodzimy, na
tego rodzaju fikcje w postaci odrgbnych strojéw, sukman i tym
podobnych rzeczy. Kardynat twierdzi, ze jezeli chlopi beda silni
i niezalezni od wladzy to z miastem mozna sobie zawsze pora-
dzi¢. Kardynat nie chce uznaé¢ powojennych realiéw i ich nie-
odwracalnoéci i znowu dygresja dla panstwa, podczas rozmowy
z biskupem Poggi, zarzucit on nam, Ze nie jest to punkt marksis-
towski bo nie ma przeciez nieodwracalnych zmian, no ale my
nie jesteémy tacy wielcy marksisci i stoimy na stanowisku nie-
odwracalnych przemian, ktére nas trapily po wojnie i nigdy sig¢
nie zgodzimy by kardynat Wyszynski podczas Synodu biskupow
wzywat do siebie biskupa Wilna jako jego zwierzchnik czyli chciat
rozciggnaé¢ swoja wladze poza tereny panstwa polskiego, wejsé
na teren innego panstwa, by tamten mu skiadat raport z dziatal-
noéci koéciota w swojej diecezji. Otéz, co my im jako panstwo
mozemy daé. Odpowiem tak jak korespondentowi Reutera,
wszystko i nic, bo ja lubi¢ dziennikarstwo efektowne, nie efek-
tywne a efektowne. Wszystko w dziedzinie religijnej i nic poza
nia — w oddziatywaniu na spofeczeistwo. To co mozemy da¢é
Kosciotowi jest niezalezne od tego, jak si¢ Episkopat i biskupi
zachowaja, jaki bedzie ich stosunek do naszego panstwa. My jako
komunisci chcemy kreowaé dobro narodu w nasz wiasny sposéb,
a taka koncepcja normalizacji nie zadowala i nie satysfakcjonuje
Koséciota, co oznacza atrofi¢ Kosciola, ptaszczyzna normalizacji,
ktéra on nam oferuje, to paszczyzna ekspansji Kosciota, program
klerykalizacji Polski.

Mam tutaj dokument z czerwca 1971 roku ,, 0 pojmowaniu
normalizacji” przystany przez biskupéw, w ktérym podkreslitem
czerwonym oféwkiem zdania, mogace zadowoli¢ najbardziej wy-
rafinowane komunistyczne potrzeby i niebieskim te, na ktére nie
mozemy si¢ zgodzi¢, bede¢ je na przemian czytat. Oto czerwone
zdanie moéwi, ze Kosciét nie ma tworzy¢ opozycji, chce wspot-
dziata¢ z wladzami w tym, co stuzy dobru narodu, ze nie po-
winno dochodzi¢ do konfrontacji. A niebieskie zdania zupeinie
oddzielne od tamtych. Kosci6t chce mie¢ potozenie prawne i spo-
feczne zgota odmienne niz mu si¢ wyznacza. Biskupi twierdza,
7e nie moga si¢ wyrzec prawa do wpiywania na zyciowe sprawy
narodu polskiego, ze nie beda udzielac poparcia zadnej partii
i 7ze partia kierownicza winna by¢ neutralna $wiatopogladowo.
Na to my oczywiscie nie mozemy si¢ zgodzié, nie mozemy do-
pusci¢ do wzrostu stanu posiadania Koséciota jako sity politycz-
nej. Koéci6t nam zarzuca, ze odeszliSmy od normalizacji, ze
w ,Wytycznych” na Zjazd nie bylo mowy o normalizacji, ze
zaprzestaliémy uzywania zwrotu ,peina normalizacja”, ale to
nie jest prawda, my tylko chcemy innej normalizacji. W ostat-
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niej dyskusji nad Konstytucja uwypuklity si¢ aspiracje Kosciota
do wptywania na Zycie paristwa, zywa byla twérczoéé epistolarna,
cho¢ na chwalg biskupéw trzeba powiedzieé, ze list, ktéry wow-
czas przesfali do Przewodniczacego Rady Panstwa i Komisji
Konstytucyjnej nie przedostat si¢ na tamy prasy zachodniej i
wrogich dywersyjnych rozgtosni, ktére do tej pory nie znaja
jego tresci, co $wiadczy o talentach i umiejetnoéciach dyploma-
tycznych Episkopatu. No c6z, to sa dobrzy dyplomaci w przeci-
wienistwie do autoréw listu ,,59”, ktérzy zaraz go opublikowali
w Wolnej Europie.

Jezeli idzie o sprawe naszych kontaktéw ze Stolicag Apostol-
ska, to nie sadzimy, aby problemy wewngtrzne Kosciota polskiego
mogly by¢ zatatwione przez Watykan, nie sadzimy aby byly
one blizsze Watykanowi, niz polskim biskupom, bo patriotyzmu
im nie zamierzamy odmawiaé, cho¢ inng Polske chcieliby widzie¢
i po drugiej stronie barykady stojag. Od Watykanu oczekujemy
jednak, ze oceny sytuacji polskiej zostang zobiektywizowane w
poréwnaniu z innymi krajami, Watykan wie jak to gdzie indziej
bywa. Moze tez wywrze¢ pozadany nacisk na kardynata Wy-
szynskiego z czego on sobie dobrze zdawat sprawe, gdy jedno-
czesnie w chwili rozpoczgcia rozméw rzadu z Casarolim odwo-
fano na Wegrzech kardynata Mindszenty'ego, co zostato prawi-
diowo odebrane przez niego jako ostrzezenie.

Trzeba jeszcze dodaé, ze o konserwatyzmie polskiego Kos
ciola swiadczy fakt, ktéry zauwazyli uczestnicy ostatniej piel-
grzymki do Rzymu z okazji roku jubileuszowego (na marginesie
Koéciét stale nazywat go rokiem swigtym) gdzie tylko nasi pat-
nicy na oczach wszystkich wiernych catowali po rekach biskupéw
i papieza, styl i sposéb celebrowania Kos$ciola w Polsce jest
przestarzaty. Nad tym winni si¢ biskupi zastanowié¢ i nad tym
jak sig lepiej wiaczy¢ w patriotyczne wychowanie narodu. Poz-
walajgc na pewna dziatalno$é Kosciota nie zgodzimy si¢ bowiem
nigdy na wyprzedaz naszych pryncypiéw i tak, choé ja jako
urzednik panstwowy winienem si¢ uémiechaé¢ do Kosciota i wzbu-
dzac jego zaufanie, to jednoczesnie jako komunista, zawsze bede
zwalczat ideologicznie i $wiatopogladowo religic i Koéciét, cho-
ciazby na uniwersytecie i jako profesor.

I gdyby te 2 i pét miliona cztonkéw partii, ktére kilka dni
temu braly udzial w czynie partyjnym to samo uczynito, gdyby
zaczgli porzadek od swoich doméw i swoich rodzin, nie byloby
klopotéw. Najwazniejsze, ze w $wiadomosci wspéiczesnego Po-
laka nastapit rozdziat Kosciota od panstwa, przepasé migdzy
nimi, przestal funkcjonowa¢ stereotyp Polak-katolik i motywa-
cje religijne nie odgrywaja praktycznie zadnej roli w podejmo-
waniu zyciowych decyzji — potwierdzaja to wszystkie ankiety
socjologiczne. Kosciét bardzo nad tym cierpi, chce wzmoéc dzia-
lalno$¢ wydawnicza, twierdzi, ze tylko 5% ogélnej ilosci prasy
i wydawnictw ksigzkowych obstuguje potrzeby Kosciota i religii.
Jednoczesnie sam si¢ wyrzeka wielkiego wydawnictwa Pax-u
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przez co ulatwia nam pracg. Twierdza tez biskupi, ze taka
skromna iloé¢ wydawnictw jest niewspétmierna do 95 % katoli-
kéw w Polsce. Ciekawe skad oni wzigli te 95 %, gdy wiadomo,
co w innych publikacjach sami przyznaja, ze jest ich znacznie
mniej.

Na zakonczenie prelekcji zadawano min. Kakolowi pytania.

1) Czy na wschodnich terenach przynaleznych do ZSRR doj-
dzie tez do tego rodzaju normalizacji sytuacji Kosciota jak na
Ziemiach Zachodnich?

Zdaniem Kakola nie dojdzie, gdyz jest tutaj zupelnie inna
sytuacja polityczna i istnieje grozba ruchéw nacjonalistycznych,
stad podjecie problematyki koscielnej na tych terenach staloby
si¢ pozywka dla wzrostu nacjonalizméw i tego nie bedziemy
robié.

2) Jak si¢ przedstawia sprawa budowy nowych kosciotéw?

W ostatnich latach (roku?) Koéciét otrzymat ok. 300 zezwolen
na budowg — jest to duzo, choé Kosciét ciagle jest niezadowo-
lony, bo on by wolat budowaé¢ nowe koscioty, a my im kazemy
i dajemy zezwolenia na remonty i odbudowg starych. Biskupi
twierdza, ze stan posiadania zwigkszyt si¢ tylko o 12% i ze
odbudowa starych zabytkowych koéciotéw jest szalenie droga.
Nic na to jednak nie poradzimy, mamy wazniejsze priorytetowe
budowle, np. na Biatostocczyznie istnieje ok. 230 kosciotéw, a tylko
80 oérodkéw zdrowia; najwazniejsze sg dla nas te osrodki, naj-
pierw je bedziemy budowaé. I proboszczowie to rozumiejg a choé
méwia, ze ludzie pragna budowania kosciotéw, to ja im na to
odpowiadam, dajcie mi tych ludzi, a wytlumacze im co jest
bardziej potrzebne i na pewno ich przekonam.

3) Jaka jest sytuacja materialna Kosciota polskiego?

Jak juz méwitem jest bardzo dobra, Koséciét jest bogaty, duzo
bardziej niz inne instytucje i nam nie wolno pozwoli¢, by umac-
niat si¢ i oddziatywal na zewnatrz lecz tylko do wewnatrz.

4) Jaka jest sytuacja jezeli chodzi o stosunki pomigdzy Ko-
éciolem a panstwem na Ziemiach Zachodnich?

Duzo lepsza niz na pozostatych terenach, jest znacznie spokoj-
niej, nie ma tylu awantur politycznych co w centralnej Polsce.

5) Czy wzrasta, czy maleje ilos¢ duchownych?

Ani nie wzrasta, ani nie maleje, na miejsce tych co umieraja
przychodza nowi i utrzymuje si¢ stan réwnowagi. Zaglebiem po-
wolani jest potudniowa Polska, a sktad socjalny alumnéw w semi-
nariach jest duzo lepszy niz na naszych uczelniach, wigcej jest
pochodzenia robotniczego i chiopskiego. Eksportujemy tez du-
chownych na misje, niedawno bylo u mnie stu ksiezy wyjezdza-
jacych na misje i ja z nimi przez tydzien prowadzitem szkolenie
ideologiczne i $wiatopogladowe, méwitem im, zeby uwaznie pa-
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trzyli, a zobacza jaka jest prawda o Zachodzie i gdzie jest lepiej,
gdzie lepsze stosunki migdzyludzkie u nas czy u nich, byli tez
ci ksigza w fabryce FSO i podziwiali nasz nowoczesny przemyst,
co na takich, chlopskiego pochodzenia ksigzy, czynito duze
wrazenie.

6) Czy istnicje limit przyje¢ do seminariéw duchownych?

Nie istnieje, jest tylko ograniczona iloé¢ przyje¢ do ATK i
KUL-u. Mamy zreszta duze problemy i bardzo nas niepokoi duza
ilos¢ wstepujacych do seminariéw. Tym bardziej, ze czesto do-
wiadujemy si¢ o tym dopiero po wstapieniu i nie mozemy poroz-
mawia¢ z takim miodym czlowiekiem i przekonaé go, aby nie
wstepowal. Wséréd nowo wstepujacych sa takze cztonkowie orga-
nizacji miodziezowych, ktérzy stosuja moze taki kamuflaz, a tez
czesto jest tak, ze skladaja oni podania na wyzsze uczelnie,
zdaja egzaminy po czym nie przystepuja do studiéw, bo juz
zostali przyjeci do seminariéw duchownych. Tak, ze i teraz nie
wiemy ilu miodych ludzi ztozyto papiery do seminariéw. Trzeba
zreszta powiedzie¢, ze bardzo mizerny jest nasz ruch ateistyczny,
ktéry nie speinia poktadanych w nim nadziei. LJArgumenty” maja
niski naktad i duzo zwrotéw tak, ze postanowiliémy przemode-
lowac ruch ateistyczny, zeby przestali oni byé¢ osobistymi wrogami
Pana Boga, a zaczgli polemizowa¢ niejako od wewnatrz z Koscio-
fem i religia uderzajac w przestarzate struktury koscielne i wy-
odregbniajac to co pozytywne, od tego co negatywne. Przy czym
niezbyt wazne s3 sprawy $wiatopoglagdowe, bo mato kogo one
u nas interesuja, gdyz religijno$¢ polska jest ptytka, ale trzeba
uderza¢ w instytucjonalne wady i bledy i zorganizowaé potezne
przeciwdziatanie kulturowe, szeroki front kultury.
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FRANCUSKIE ZWIAZKI ZAWODOWE
O ROBOTNIKACH PRL

+LA VIE OUVRIERE” — 27, 12. 1976 - 2. 1. 1977

UWOLNIENIE CORVALANA I BUKOWSKIEGO
CO O TYM MYSLI CG.T.*

Wywiad z René Duhamel’em, sekretarzem C.G.T., przeprowadzony
przez  Roberta Talliez, naczelnego redaktora La Vie Ouuvriere.

R.T.: Bukowski i Corvalan zostali wlasnie zwolnieniw Moskwie
i w Santiago de Chile. Co o tym myili C.G.T.?

R.D.: C.G.T. zawsze zwalczala wszelkie przejawy wrogoéci wobec czlo-
wieka.
Manifestowalismy o uwolnienie Corvalana oraz innych demokratéw
i dziataczy zwigzkowych, wigzionych przez junte chilijska. Domagalismy sig
uwolnienia Bukowskiego, tak jak czyniliSmy to w stosunku do Pliuszeza
i innych, wigzionych z powodu odmiennych pogladéw polityeznych. Dodam,
t domagamy si¢ uwolnienia wszystkich wiginiéw politycznych, w kazdym
aju.
Cieszymy sig wige taki: z uwolnienia Corvalana i Bukowskiego.
Charakter wymiany, ktéry przyjelo to podwéjne jednoczesne zwolnienie,
wywoluje najwyrainiejsze zastrzezenia ze strony tych, ktérzy zawsze wzbra-
niali sip stawiaé na jednej plaszezyinie Zwigzek Sowiecki i Chile.
Cowigcej—imjutmymuhniemistotno—niemokmypuyjqé
by ezlowiek, ktéry broni pogladéw, wedlug niego stusanych, byl wygnany
z kraju, tak jak Bukowski czy Corvalan i sily rzeczy pozbawiony obywa-
telstwa jak to sip niedawno stalo w przypadku épiewaka z Niemiec Wschod-
nich, Biermanna.

R.T.: Czy to potepienie przez C.G.T. niektérych metod stosowanych
w krajach socjalistycznych jest czyms nowym?

R.D.: Absolutnie nie. Przypominam, ze C.G.T., organizacja klasowa
i masowa, zrzesza w swoich szeregach czlonkéw i dziataczy wszystkich pogly-

* Confédération Générale du Travail — Powszechna Konfederacja Pracy
(lewica komunistyezna w ruchu zwigzkowym Francji).

153



déw czy przekonan. Wynika z tego, ze w zakresie niektérych probleméw,
ocenianych odmiennie, pozostawiamy naszym organizacjom decydowanie w
sposéb, jaki im odpowiada. Tak bylo w przypadku wydarzer na Wegrzech
w 1956 roku, gdy pewna ilos¢ federacji i zwigzkéw C.G.T. wyrazata zdania
odmienne, a nawet sprzeczne.

Natomiast w czasie wydarzei w Pradze w sierpniu 1968 roku C.G.T.
jednomyélnie potgpila interwencje oddzialéw Paktu Warszawskiego w Caze-
chostowacji.

Nastgpnie wielokrotnie interweniowaliémy bezpoérednio w centralach
zwigzkowych niek'érych krajéw socjalistycznych, gdy uwazalismy, ze w tych
krajach gwalci sip wolnosci osobiste i demokracje. W innych przypadkach
wypowiadalismy si¢ publicznie.

Nie mozemy si¢ pogoedzié z tym, e za kolportowanie broszur wrogich
ustrojowi ludzie sa wigzieni lub umieszezani w klinikach psychiatrycznych,
ktérych leczniczy charakter jest wigcej niz watpliwy.

Tym bardziej nie mozemy sig¢ zgodzié, ze za strajk ludzie pracy sg
skazywani na cigzkie kary wigzienia, jak to mialo miejsce kilka miesigey
temu w Polsce. Podwyzki cen, ktére byly przyczyng tych strajkéw — i ktére
rzgd musial odwolaé — upowazniajg nas do rozwazenia roli, ktérg odegraty
— lub nie odegraly — polskie zwigzki zawodowe. Ich odmowa dania C.G.T.
wyjasnien, ktérych domagaliémy sig, zwigksza tylko nasze watpliwosci.

Jeili o nas chodz, to uwazamy, ze zadaniem zwigzkéw zawodowych, bez
wzgledu na kraj, jest obrona intereséw ludzi pracy i co za tym idzie kwes-
tionowanie wszelkich niesprawiedliwych srodkéw i wypaczen biurokratycz-
nych. Prawo sprzeciwu jest jednym z podstawowych praw organizacji
zwigzkowych.

W tym samym duchu potgpiamy dzié wygnanie z kraju Bukowskiego
jak i pozbawienie obywatelstwa, ktére dotknelo Wolfa Biermanna.

R.T.: Czy masz coi do dodania?

R.D.: Tak. Dla nas wolnoéé jest zbyt cenna abysmy mogli pogodzié sig
z zamachami na nig, gdzie by to nie mialo miejsca. Jestedmy gleboko
przywigzani do pelnej wolnoéci przekonan i slowa.

O ile ttumienie wolnosci wynika z camego charakteru ustrojow faszys-
towskich, to nie lezy w charakterze socjalizmu. Przeciwnie, socjalizm powi-
nien byé rozwojem, pelnig wolnosci i demokracji.

Wiemy jaka role odegral ZSSR w uwolnieniu Europy od hitleryzmu.
Wiemy, ze socjalizm przyniést ludziom pracy wiele osiggnieé w dziedzinie
spolecznej i kulturalnej. Wiemy, ze w réinych dziedzinach zostaly im
zapewnione rozlegle i istotne prawa demokratyczne. Doceniamy wieloraka
pomoc, niesiong przez kraje socjalistyczne narodom na drodze do rozwoju,
zdobywajgeym niepodleglosé polityczng i wzmacniajgeym niezaleznosé gos-
podarczg.

Dlatego wlasnie, ze znamy to wszystko uwazamy, iz w interesie ludzi
pracy, zwigzkéw zawodowych i rzgdéw krajow socjalistyeznych lezy wyrazenie
naszego sprzeciwu wobec stosowanych metod, ktére wyrzgdzaja najwigksza
szkode powadze i prestizowi krajow socjalistycznych. I to w oczach tych,
ktérzy w socjalizmie widzg jedyna droge do zapewnienia ludziom szezgscia.
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+SYNDYCALISME” — 23. 12. 1976 r.

POLSKA: O KONIECZNOSCI RZECZYWISCIE
NIEZALEZNYCH ZWIAZKOW ZAWODOWYCH

Zmobilizowanie polskich mas pracujgeych przeciwko podwyice cen

w czerwcu wywolalo represje, ktére zmuszaja nas znowu

zastanowienia si¢ nad ruchem zwigzkowym i nad strukturg wladzy
w panstwie typu socjalistycznego.

Oglaszajge 25 czerwea 1976 roku podwyzke cen artykuléw konsumpeyj-
nych, wahajaca sig od 50 do 100 %, rzad polski sprowokowat szeroki ruch
spolecznego protestu. Przez nastgpne dni strajk powszechny i manifestacje
sparalizowaly Polske.

Wobec tak szerokiej mobilizacji spoleczeristwa rzgd ostatecznie musial
sig cofngé i zawiesié swoje decyzje.

Walka z ,chuliganami”

W jakié czas potem — w lipeu — z inicjatywy polskiej partii komu-
nistyeznej rzad zaczal organizowaé zebrania informacyjne, na ktérych ujaw-
niono ,prowodyréw”, tj. tych ktérych nazwano ,chuliganami”; nastgpnie
postawiono ich przed sadami w Warszawie i Radomiu, gdzie niektorych
skazano na kary od 4 do 10 lat wigzienia.

Oskarienie manifestantéw o kierowanie si¢ ,niskimi pobudkami™ dato
poczgtek zgranej propagandzie majgcej na celu sprowadzenie polskich mas
na wlasciwg droge.

Nie negujae trudnej sytuacji w jakiej znalazta si¢ Polska (susza pocig-
gajgca za soba spadek produkeji rolnej, rosngce zadluzenie wobec zagranicy
etc.) wydaje sig, ¢ wypadki zaszle w tym roku wynikaja z zawsze tego
samego zagadnienia: z dgzenia ludzi pracy do aktywnego udzialu w podejmo-
waniu decyzji na wszystkich szezeblach poczynajae od zakladu pracy i
dzielnicy.

Struktura wladzy w obecnej formie nie pozwala ani na udzial ani na
konfrontacje spoleczng, a mniej jeszcze na sprzeciw, niezbedny do zycia
demokratyeznego autentycznego socjalizmu.

Poznari 1956, Gdansk 1970 roku, kiedy to gwaltowne starcia pociggnely
za sobg émieré dziesigtkéw ludzi pracy, to wydarzenia ktére powinny byly
pociggngé za sobg érodki zdolne zapewnié demokratyzacje polskiego zycia
polityeznego i spolecznego. Tymczasem w ostatnich latach, bez zgody
czenstwa rzad podjal duze inwestycje. Nastgpuje centralizacja whadzy z jed-
noczesnym catkowitym brakiem rzeczywistej Igeznosei migdzy ludzmi pracy
a wladzami. Te zjawiska spowodowaly zaostrzenia napigé spolecznych i gos-
podarczych, wykraczajacych szeroko poza sprawg cen produktéw zywnoécio-
wych.

Spontaniczny protest robotnikéw przeciwko projektowi podniesienia kosz-
téw utrzymania ogarngl szybko caly kraj, wykraczajge poza ramy zakladow
pracy. Robotnicy natychmiast wyszli na ulice Radomia, Ursusa i Plocka —
duzych oérodkéw przemystowych.
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Rzgd, ktéry w pierwszym okresie ustgpit, nastgpnie zaczgt karaé. Nieza-
leznie od kar wymierzonych manifestantom nastgpila fala zwolnienn z pracy
i aresztowan.

Aresztowania i zwolnienia z pracy

Podobno w Radomiu, gdzie sytuacja jest szezegolnie napigta, zatrzymano
1.600 robotnikéw, a 2.200 z dnia na dzied pozbawiono pracy.

Represje zastosowano takie wobec robotnikéw fabryki traktoréw Ursus,
w ktérej w czerweu podjeto bardzo iywa akcje protestacyjng. Niektorzy
z zatrzymanych robotnikéw zostali zwolnieni, ale nie mogli podjgé pracy
w fabryce, ktéra ich zatrudniata.

Catkowite milczenie zwigzkéw zawodowych wykazuje ich zaleznoéé od
partii, ktérej s3 jedynie przekaznikiem.

Zaréwno zwolnienia z jak i aresstowania nie wywolaly z ich
strony zadnego protestu. E:mej — wydaje sig, ze komisje odwolawcze
— reprezentujgce jedyng centrale ,,CRZZ”, a rozpatrujgce te sprawy —
bez zastrzezen decyzje zatwierdzily.

Zmuszeni do bezrobocia robotnicy nie pobieraja Zadnego zasitku. Zdani
sg tylko na tajng pomoe, zorganizowang dla ich rodzin.

CM.T. i CES. zaapelowaly zreszty o pomoc dla polskich ludzi pracy.

Potrzeba organizacji autonomicznej

Nalezy stwierdzié, ze partia komunistyezna, ktérej wladza zostala wzmoc-
niona przez ostatnio wprowadzone zmiany konstytucji, w dalszym eciggu
przedstawia te wydarzenia jako marginesowe, podczas gdy manifestacje
byly masowe. Spowodowaly one zajecie stanowiska przez intelektualistow,
ktérych krgg ostatnio coraz bardziej si¢ rozszerza.

Dla nas te wydarzenia stawiajg na nowo problem koniecznosci istnienia
rzeczywiscie autonomicznych i niezaleinych zwigzkéw zawodowych.

Dla C.F.D.T* zwigzek zawodowy powinien umozliwiaé konkretng obrong
ludzi pracy wobec wladz. Ruch zwigzkowy powinien przypominaé nawet
tym, ktérzy rzgdzg w imieniu socjalizmu, ze interesy ludzi pracy nie zawsze
9 zbiezne z tym co sig nazywa zadaniami padstwa.

Ludzie pracy powinni zatem mieé moznosé wypowiadania sig poprzez
struktury zwigzkowe zawsze wtedy, kiedy bedg uwazali, 7e to jest niezbedne,
tak aby byl ciggly dialog wladz z tymi, ktérym powierzyli przedstawicielstwo.
Zaréwno Polska, jak i inne kraje socjalistyczne, nie powinna byé wyjgtkiem
od zasady.

Tylko autonomiczne zwigzki zawodowe pozwolg na pelne realizowanie
prawdziwie demokratycznego socjalizmu, do ktérego wszysey dgzymy.

* Confédération Frangaise Démocratique de Travail — Francuska Demo-
kratyczna Konfederacja Pracy (Lewica socjalistyczna w ruchu zwigzkowym
Francji).
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ZACHODNIA PRASA KOMUNISTYCZNA
O EUROPIE WSCHODNIE]

L'Unita, organ PCI, 29. 12. 76.

,,DISSENSO” W KRAJACH SOCJALISTYCZNYCH

... W ostatnich latach zarysowalo si¢ w krajach socjalistycznych zjawisko
politycznego i ideologicznego dissenso. Przywédey panstw wschodnio-europej-
skich nie uznajg ani wagi ani rozmiaréw problematyki spolecznej otwartej
przed calym spoleczenstwem. Przy kazdej okazji postuguja si¢ argumentem,
ze tylko osoby izolowane — w wigkszodci artysci i uczeni — ustawily sig
Eou obowigzujgeym prowem. Publikowane sa weigz petycje i deklaracje,

tére stwierdzajg ze dysydenci znajduja si¢ na marginesie spolecznym ponie-
waz sg wyobcowani ze wspolzycia spolecznego, ze sg nielojalni i niewdzigezni
wobec wladzy socjalistyczrej; oskarza si¢ ich ponadto o machinacje w poro-
zumieniu z wrogimi grupami lub panstwami. Nalezy wigc skonstatowaé, ze
wladze w zasadzie unikajg argumentacji wyjasniajgcej i polemicznej, nawet
najbardziej ostrej, na plaszezyinie polityeznej i kulturalnej. Na scenie wi-
doczne sg tylko dwie figury: Panstwo-Partia jako stréz prawa i tradycji
ideologicznej, a na tym tle moralnoéci publicznej, na jaka wladze powotuja
sie by pokazaé jednoéé i spoistoéé spoleczenstwa wokét podejmowanych
decyzji. Mozna przyjaé, e zasigg dissenso nie przekracza dzis pewnych
kregéw intelektualnych. Mozna wyobrazié sobie, ze napotyka ono na obo-
jetnodé i nieufnoéé ludnosci, uwzgledniajae brak przejawéw zorganizowanych
i szerokich ruchéw opozycji i zwartych mniejszosci, popierajgeych okreélong
doktryng czy program. A wige jedynie rozproszone jednostki w obliczu
nader przeciez czujnej i nader solidnej?

To wlainie jednak daje do myslenia... Dissenso nie istnieje jako nurt
mysli jednoiciowy, nie ma znaczenia jako propozycja alternatywnej polityki.
Problem jednak jaki stawia, niezaleznie od poszczegélnych epizodow, jest
problemem autentycznym. Chodzi faktyeznie o wartoi¢ jaka te panstwa
nadaja demokratycznej organizacji mas ludowych, krgzeniu idej i prawom
czlowieka. Stanowi to istot» zagadnienia... Dissenso nie moze wywolywaé
skandalu, a tym bardziej stanowié przestgpstwa. Powinno byé natomiast
uznane jako publiczny wyraz sprzecznosci, jakie obiektywnie zachodzg w tych
spoleczenstwach. To pocigga za sobg potrzebe instytucjonalizacji dissenso,
a nie tylko poszanowania wolnosci osobistych i obywatelskich. Wydanie
ksigzki, czytanie tego co sig chce, mozliwos¢ podrézowania — sg to prawa,
ktére nie zmieniajaz podstawowego, klasowego charakteru spoleczenstwa...
Jest rzeczy oczywistg, ze wolnoéé intelektualna jest czyms wigcej niz wolnos-
cig dla intelektualistéw. Przypominal to Karel Kosik w eseju poswigconym
Czechostowacji pomiedzy starym a nowym kursem: ,Klasa robotnicza nie
moze spelniaé funkeji politycznej w socjalizmie bez wolnoéci prasy, stowa
i informacji; bez wolnoéci demokratycznej jest z jednej strony zamknigta
w obrgbie fabryki, miejsca pracy, z drugiej zas strony zachodzi ciggle nie-
bezpieczenstwo z¢ w jej imieniu rzady sprawowaé bedzie biurokracja poli-
tyezna”. Spoleczenstwo ,otwarte” odrzuca naturalnie teorig ,niekoegzystencji
ideologicznej”. Teoria ta, zreszta nader krucha, nie moze byé wprowadzona
w #ycie rowniez ze wzgledéw technicznych w epoce, w ktérej sztuczni satelici
fotografuja kazdy milimetr ziemi i z przestrzeni kosmicznej przekazujy stowa
i obrazy. 'Czy si¢ to komus$ podoba czy nie, zmierzamy ku rosngcej integracji
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érodkéw przekazu, a idee wspoltiyja z koniecznoéei coraz bardziej w reiymie
przymusowego zblizenia. Kto pragnie uzyskaé hegemonig musi nieustannie
braé udziat we wspélzawodnictwie. Jesli ustanawia sw6j prymat przy pomocy
innych érodkéw, w rzeczywistosci cofa sip w odniesieniu do prawdziwej
plaszezyzny starcia™.

*

L’Avanti!, organ PSI, 13. 1. 77.

Z DEKLARAC]I B. CRAXI, SEKRETARZA GEN.
PARTII SOCJALISTYCZNE]

» - Nie wystarczy zademonstrowanie solidarnosei dla dysydentéw w kra-
jach Europy wschodniej. Kryzys tamtejszy moina rozwigza¢ jedynie poprzez
przywrécenie obywatelom tych krajéw praw obywatelskich i swobéd demo-
kratyeznych”.

*

Paese Sera, komunistyczna popotudniéwka, 28. 12. 76.
O REPRESJACH W POLSCE

»Wladze socjalistyezne w Polsce naraione s§ ponownie na historyczne
ryzyko: weiggnigcie w wir represji, aresztujgc intelektualistéw z KOR lub
rewidujge mieszkania robotnikéw... Nalezy mieé nadzieje ze wladze te nabiorg
zdrowego rozsgdku, rezygnujge z represji i wydzierajge — najbardziej konser-
watywnej hierarchii koscielnej obosieczng bron protestu spolecznego i poli-
tycznego. Obywatelom wierzgeym nalezy przyznaé nie tylko wolnoéé kultu
religijnego, lecz réwniez pelne réwnouprawnienie w zyciu publicznym. Cena
migsa jest wazna, lecz to nie wszystko”.

KONFERENCJA PRASOWA W LONDYNIE
9 grudnia 1976 roku
OSWIADCZENIE

Cecha szczegblng obecnej sytuacji w Polsce w ostatnim okresie
jest nie tylko glgbokie zatamanie gospodarcze, lecz przede
wszystkim coraz wyrazniejsze objawy oporu spoteczenistwa wobec
samowoli wladz. Spontanicznie wynikly i rozwijajacy si¢ opér
przybiera stopniowo charakter prawdziwego ruchu opozycyjnego.

Od grudnia 1975 roku wiele tysigcy oséb wzigto udziat w akcji
protestu przeciw zmianom w konstytucji polskiej, ktére miaty
na celu formalne usankcjonowanie niekontrolowane;j wiadzy mo-
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nopartii oraz zaleznoéci panstwa polskiego od Zwigzku Sowiec-
kiego. Pod naciskiem wiadze zmuszone zostaly do czgsciowych
ustepstw: proponowane poprawki konstytucyjne zostaty badz
ztagodzone badZz poniechane.

W czerwcu 1976 roku w obliczu préby narzucenia drastycznej
podwyzki cen zywnosci — faktycznie bez jakiejkolwiek konsul-
tacji ze spoteczeristwem — wybuchta fala strajkéw, protestow
i rozruchéw robotniczych. Byt to odruch gniewu i desperacji
spowodowany nie tylko obnizka realnych dochodéw, zwlaszcza
grup stabiej uposazonych, lecz takze jawnymi ktamstwami urze-
dowej propagandy, ktéra data kolejny dowéd pogardy, z jaka
rzadzaca elita traktuje opini¢ publiczng. Wprawdzie podwyzka
zostala w panice odwotana nastgpnego dnia po jej ogloszeniu,
ale te dwa czerwcowe dni wystarczyly, by znowu wydoby¢ na
jaw niezdolnoéé¢ totalitarnej wiadzy do rozwigzywania istotnych
probleméw gospodarczych i spotecznych. W warunkach, kiedy
7adna warstwa i grupa spoleczna — robotnicy, inteligencja,
chiopi, Koéciét — nie tylko nie ma reprezentacji politycznej czy
zawodowej, ale nie moze nawet wypowiedzie¢ swoich aspiracji
i zadan, normalne kanaly przeptywu informacji, wzajemnego
oddziatywania, negocjacji, kompromisu przestaja istniec; wciaz
okazuje sie, ze wtadza ustgpuje wylacznie przed presja, rozru-
chami, aktami rozpaczy. Jest to sytuacja brzemienna w niebez-
pieczenistwa: zniewolenie spoteczne, niewydolno$¢ gospodarcza,
niszczycielstwo kulturalne, brak niezaleznosci narodowej — od-
czuwane s3 w Polsce z ogromng intensywnoscig, co powoduje
gleboki kiyzys grozacy niekontrolowana eksplozjg, ktéra — jesli
nastagpi — moze spowodowaé sowiecka inwazje.

W tym stanie rzeczy szczeg6lnie niepokojacy jest fakt, ze
wladze zamiast siegna¢ do zrédet kryzysu i stworzy¢ korzystniej-
sza plaszczyzng jego rozwigzania, odpowiedzialy na zywiotowy
protest robotniczy nasileniem represji: tysiace ludzi wyrzucono
z pracy i pozbawiono $rodkéw utrzymania, wieloletnie wyroki
posypaly sie na uczestnikéw strajkéw i demonstracji, policja zas
— nie sporadycznie, lecz masowo, i nie w czasie zajs$¢ ulicznych,
lecz podczas $ledztwa — zngcata si¢ nad robotnikami, torturujac
i bijac okrutnie setki oséb.

We wrzeéniu tego roku powstal w Warszawie Komitet Obrony
Robotnikéw, do ktérego obecnie nalezy 20 oséb — wsréd nich
znani pisarze, prawnicy, uczeni, a takze mlodzi intelektualisci
i studenci. Komitet ten, z ktérego celami i formami dzialania
solidaryzujemy si¢ w catej rozciaglosci, nie stanowi zadnego
ugrupowania politycznego; celem jego jest pomoc materialna dla
przesladowanych i pozbawionych pracy, informowanie spoteczen-
stwa o represjach, przeciwdziatanie ktamstwom oficjalnej propa-
gandy w tych sprawach. Komitet, ktéry oczywiscie nie moze
niczego oglaszaé w oficjalnych $rodkach masowego przekazu,
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#dozyt m.in. do Sejmu wniosek o powolanie komisji poselskiej
dla zbadania i ujawnienia okolicznoéci zwiazanych z wydarzeniami
czerwcowymi i represjami. Cztonkowie Komitetu podlegajg sta-
tym szykanom policyjnym: kilku z nich aresztowano, wprawdzie
na krétko. W celu siania zametu policja wypuscita dwukrotnie
sfatszowane komunikaty Komitetu. W listopadzie 889 robotnikéw
fabryki w Ursusie na przedmie$ciach Warszawy przestalo do
wladz list domagajacy si¢ ponownego przyjecia do pracy usu-
nigtych za udzial w strajku. 67 robotnikéw z Radomia wysto-
sowato o$wiadczenie o torturowaniu i biciu przez policje. Znowu
odpowiedzig sa akty terroru i zastraszania; w szczegélnodci poli-
cja grozbami usituje zmusi¢ robotnikéw do wycofania skarg.

Mimo terroru i pogrézek ruch opozycyjny w Polsce przybiera
na sile. Biorg w nim udzial robotnicy, studenci, intelektuali$ci,
ksigza. Kosciét katolicki wielokrotnie wystgpowat ostatnio w
obronie praw obywatelskich i protestowat przeciw represjom;
odegral on bardzo duzg rol¢ w mobilizacji opinii publicznej.
Rosngcy zasigg akcji opozycyjnej dezawuuje oficjalne twierdze-
nia jakoby strajki i rozruchy byly dzietem garstki chuliganéw,
a ruch w obronie robotnikéw wichrzycielstwem nielicznych izolo-
wanych grupek ,rewizjonistéw” czy wyznawcéw ,burzuazyjnej
ideologii”. Co wigcej, rozwéj zorganizowanych, jawnych form
opozycji moze sta¢ si¢ waznym czynnikiem zapobiegania skraj-
nym formom spontanicznej desperacji. Nie ulega bowiem watpli-
wosci, ze kierownictwo partii pozbawione jest obecnie kredytu
spofecznego; jego o$wiadczenia i wezwania nie wzbudzajg wiary,
a postuch staje si¢ coraz bardziej wymuszony. Uwazamy, ze
moze to doprowadzi¢ do wybuchu, jesli nie zostana wypraco-
wane i zastosowane zasady negocjowania i ewentualnego osia-
gania kompromiséw wiladzy ze spoteczeristwem. Niezbednym
warunkiem uruchomienia takiego mechanizmu jest jednak stwo-
rzenie Srodowisku robotniczemu, chiopskiemu, inteligenckiemu
mozliwosci wytaniania — w réznych formach — rzeczywistych
swoich przedstawicielstw, cieszacych si¢ zaufaniem i zdolnych
do zajmowania niezaleznego stanowiska wobec wiadz.

Opinia publiczna krajéw demokratycznych, w szczegblnosci
organizacje robotnicze, moga odegra¢ wielka rolg w pomocy
polskim robotnikom, a posrednio w rozwigzaniu, lub przynaj-
mniej w zlagodzeniu, kryzysu, ktérego konsekwencje mogg okazac
si¢ grozne nie tylko dla Polski. Robotnicy polscy domagajg sie
zaledwie czgstki tych praw, ktére w Wielkiej Brytanii i innych
krajach Europy Zachodniej uchodza za oczywiste. Intelektua-
lisci polscy domagaja si¢ tylko czastki tych swobéd, ktére sa
tutaj tak naturalnym skfadnikiem zycia spolecznego, ze si¢ ich
nawet nie wspomina. Kosciét chce pelnej tolerancji religijnej,
ktéra nalezy do elementarnych praw cztowieka. Przyttaczajgca
wigkszo$¢ spoteczenistwa polskiego ma przy tym wyrazng $wia-
domosé, ze despotyczny system rzadzenia zostal nam narzucony
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i dlatego opér przeciw despotyzmowi oraz pragnienie suweren-
nos$ci narodowej sa w Polsce jedng i ta sama sprawa.

W imieniu naszych przyjaciét w Polsce, ktérzy w warunkach
nieustajgcego zagrozenia wystgpuja jawnie jako rzecznicy praw
obywatelskich, swob6éd demokratycznych i niezalezno$ci narodo-
wej, dzigkujemy wszystkim, ktorzy okazali poparcie dla tej walki.
Apelujemy o wzmozenie tego poparcia zaréwno w formie pomocy
materialnej dla przesladowanych i ich rodzin, jak tez pomocy
moralnej i polityzznej.

Prof. Leszek KOEAKOWSKI, Oxford,
Prof. Wiodzimierz BRUS, Oxford,
Adam MICHNIK, Warszawa.

Londyn, 9 grudnia 1976 r.

»VIVE LA POLOGNE!”

I. W ciggu ostatnich kilku lat rzad polski mial tzw. dobra
pass¢ w Europie Zachodniej. Piszagcy o Polsce dziennikarze
podkreslali rozwéj gospodarczy, opisywali modernizacje miast,
wskazywali na wzgledny liberalizm wiadz, o czym $wiadczyé
miata polityka paszportowa zezwalajaca na liczne wyjazdy turys-
tyczne obywateli polskich do panstw kapitalistycznych oraz brak
proceséw politycznych i innych spektakularnych represji prze-
ciwko krytykom rezymu. Z uznaniem spotykaly si¢ réwniez
dowody liczenia si¢ rzadu z opiniag publiczng. Np. pod wpitywem
gloséw opinii wiadze odstgpily od projektu ustawy ,o0 pasozy-
tach” i ustawy o przymusowym leczeniu psychicznie chorych.

Mimo tych okolicznosci wydarzenia ostatniego roku wskazuja
na gwalttowny opér wszystkich niemal warstw polskiego spofte-
czenstwa wobec polityki przywédcéw PZPR. Czym wyttumaczy¢
ten niezbyt zrozumiaty dla francuskiego czytelnika obrét wydarzen
w Polsce?

Przypomnijmy fakty. Od grudnia do marca Polacy byli obser-
watorami zacigtych sporéw na temat proponowanych przez przy-
wodcéw partii zmian w konstytucji. W tej dziwnej debacie,
ktérej jedynym $ladem w oficjalnej prasie byt kroétki fragment
przemoéwienia przewodniczgcego Rady Panstwa, wypowiedzieli si¢
przeciwko urzgdowym projektom literaci i dziennikarze, aktorzy
i muzycy, profesorowie i studenci. Protestowali moralnie przy-
wobdcey $rodowisk laickich, przywoédcy srodowisk $wieckich katoli-
kéw i Rada Gtéwna Episkopatu. Wedlug nieoficjalnych danych
Komitetu Centralnego, przeciw projektowi poprawek, ktérego
intencja byto konstytucyjne zagwarantowanie kierowniczej roli
partii komunistycznej i ustalenie na wieczno$¢ sojuszu Polski
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ze Zwigzkiem Sowieckim, wypowiedziato si¢ 40 tysiecy obywateli.
Z pism Episkopatu, a takze z pism Wiladystawa Bierikowskiego
i Edwarda Lipinskiego mozna bylo bez trudu wyczyta¢ zasadnicza
linig oporu polskiego spoleczenistwa.

W miesiac po debacie , konstytucyjnej” $srodowiska studenckie
ogarngt szeroki ruch protestu w obronie Jacka Smykata, studenta
Akademii Medycznej w Szczecinie, ktéry zostal usunigty z uczelni
za stawianie kiopotliwych pytan w trakcie zaje¢ z nauk politycz-
nych oraz za odmoweg zlozenia organom bezpieczenstwa dekla-
racji lojalnos$ci. Relegacja nie byla zadnym precedensem, nato-
miast precedensem byt tak szeroki zasigg studenckiego protestu.
Pierwszy raz od 1968 roku kilka setek studentéw podpisato wspél-
ny dokument o tresci jednoznacznie opozycyjnej. Dla kompetent-
nego obserwatora stalo sig oczywiste, ze sytuacja polityczna
w Polsce weszta w nowa fazg. Raz jeszcze okazato sig, ze wysta-
pienia $rodowisk inteligenckich s3 sygnalem powszechnego kry-
zysu, ze reakcja intelektualistéw jest nader czulym barometrem
nastrojéw ogoélnospotecznych.

Potwierdzity te diagnoze wydarzenia z 24 czerwca. W ciggu
jednego dnia kierownictwo PZPR staneto twarza w twarz z robot-
niczym strajkiem generalnym, a cata Polska znalazta si¢ na kra-
wedzi wojny domowej. Powtérzmy nasze pytanie: co spowodo-
wato taki obrét rzeczy? Dlaczego 25 czerwca sekretarz PZPR
w Radomiu — tak jak w grudniu 1970 roku sekretarz PZPR
w Szczecinie — musiat uciekaé chytkiem z budynku partyjnego
komitetu i kryé si¢ przed zbuntowanymi robotnikami?

*

II. Ekipa Edwarda Gierka niewgtpliwie wyciggneta wnioski
z tragicznych dos$wiadczen Wiadystawa Gomutki. Wspomnieé tu
wypada przede wszystkim o nowych tendencjach w polityce gos-
podarczej, o uznaniu przez wiadze potrzeb konsumpcyjnych spo-
teczenstwa. Innym efektem grudniowej lekcji bylo przekonanie,
ze surowe represje wobec inaczej myslgcych niewiele zatatwiaja,
utrwalajg zas popularno$¢ ludzi opozycji. Pogrudniowi przywédcy
partyjni pojeli takze, co jest wydarzeniem o wadze kapitalnej,
ze wycofanie si¢ wladzy z raz zajetego stanowiska nie musi
bynajmniej oznaczaé stabosci: $§wiadczy raczej o zdrowym roz-
sagdku. Nie ma to nic wspélnego z istnieniem pradu liberalnego
czy tez ,dubczekowsko-rewizjonistycznego” w kierownictwie par-
tii, ale jest symptomem faktu, Zze wladza potrafi poprawnie
zdefiniowaé¢ wtasne interesy i realistycznie oceni¢ mozliwosci
ich realizacji i obrony. Jest to — w stosunku do pelnej tepego
uporu polityki Wtadystawa Gomutki — niewatpliwie zmiana na
lepsze. Wszelako — zgodnie z celng formuta Tocqueville’a — nie
ma dla zlego rzadu gorszej sytuacji, niz ta, w ktérej prébuje
si¢ poprawic.
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Rozbudzenie konsumpcyjne zdynamizowato potrzeby ludzkie.
Ludziom przestalo wystarczaé, ze zyja lepiej i dostatniej niz
przed szesciu laty. Chca by ich sytuacja ulegata systematycznej
poprawie. Te aspiracje, ktérych czeéciowe zaspokojenie byto
przez kilka lat niewatpliwym atutem pogrudniowego kierownic-
twa partii, obrécily si¢ w czerwcu br. przeciw partyjnym przy-
woédcom. Trudnosci w zaopatrzeniu i podwyzka cen doprowa-
dzity do gwattownego wybuchu i ostrego kryzysu. Jest to —
w swej istocie — kryzys polityczny. Wybuch - czerwcowy nie
byt buntem ludzi gtodujacych, ale ludzi, ktérzy dosy¢ majg trak-
towania ich jak stado bezmyS$lnych i bezdusznych baranéw.
W tym sensie — paradoksalnie — czerwcowy bunt (i wszystkie
wystapienia, ktére ten bunt poprzedzily) byt reakcja nie tyle na
sama podwyzke cen, ile na propagandowe uzasadnienie tej pod-
wyzki. Byt to produkt polityki kierownictwa partii, ktére zrozu-
miato ekonomiczne potrzeby i aspiracje spoteczeristwa, ale nie
chciato dostrzec i wyj$¢ naprzeciw aspiracjom politycznym.

Roéwniez obecnie — w godzinie kryzysu gospodarczego i poli-
tycznego, ktéry jest zapewne najgltebszym kryzysem w trzydziesto-
dwuletniej historii Polski Ludowej — propaganda oficjalna méwi
jedynie o potrzebie reformy gospodarczej. Premier Jaroszewicz,
$wiadom niezwykle trudnej sytuacji, zaapelowat w sejmowym
exposé do spoleczenstwa, by odniosto si¢ ,ze zrozumieniem do
wysitkéw podejmowanych na rzecz normalizacji sytuacji rynko-
wej i poprawy zaopatrzenia w artykuly Zywnos$ciowe”. Rozwdj
sytuacji politycznej w Polsce na przestrzeni ostatnich dwéch lat
istotnie pozwala wierzy¢ w polityczna odpowiedzialnos¢ Polakéw.
Wszelako oczywiste jest dla wszystkich, ze spoleczenstwo pol-
skie nie zaufa tym razem gotostownym deklaracjom wiadzy,
ze mozliwy jest kompromis, ale nie kolejny kredyt zaufania
bez gwarancji. Innymi stowy: odpowiedzialnosci politycznej
Polakéw towarzyszy determinacja i twarde przeswiadczenie, iz
nie wystarcza dorazne préby likwidacji kiopotéw rynkowych,
ze nie wystarcza réwniez préby reformy funkcjonowania gospo-
darki narodowej. Dla wszystkich jest oczywiste, ze niezbedny
jest program reformy funkcjonowania opinii publicznej.

*

III. Ramy takiego programu limitowane s3 przynaleznos$cia
Polski do Uktadu Warszawskiego i obecnoscia wojsk sowieckich
w Polsce. Nasuwa si¢ przeto pytanie: czy Zwigzek Sowiecki
dopusci do jakichkolwiek zmian tego typu migdzy Bugiem
a Odra?

Analizujagc kompleks stosunkéw polsko-sowieckich odnotowaé
nalezy przede wszystkim zasadniczg zbiezno$é intereséw kierow-
nictwa politycznego ZSSR, kierownictwa politycznego w Polsce
i polskiej demokratycznej opozycji. Dla kazdej ze stron sowiecka
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interwencja militarna w Polsce bylaby polityczng katastrofa.
Dla polskich przywédcéw interwencja taka oznaczaé bedzie nie
tylko krach ich linii politycznej, ale réwniez detronizacje, badz
tez zredukowanie ze statusu wodzéw 34-milionowego parnstwa
0 ograniczonej suwerenno$ci do poziomu stéjkowych naznaczo-
nych przez sowieckiego mocodawce. Z kolei przywdédcy sowieccy
muszag mie¢ w zZywej pamigci miedzynarodowe konsekwencje
interwencji w Czechostowacji; musza réwniez pamigtaé deter-
minacj¢ polskich robotnikéw w trakcie wydarzen z grudnia 1970
roku i z czerwca 1976 roku. Je$li doda¢ do tego tradycyjnie
antyrosyjskie nastroje Polakéw, ktére nota-bene nieprzyzwoicie
serwilistyczna w stosunku do ZSSR oficjalna propaganda wydat-
nie zdynamizowata, oraz jesli przypomnie¢ wiasciwa polskiej tra-
dycji zdolno$¢ prowadzenia walk desperackich (np. Powstanie
Warszawskie 1944 roku), to mozna przyjaé, ze dla kierownikéw
panstwa sowieckiego decyzja interwencji militarnej w Polsce jest
tozsama z decyzja wojny z Polska. Bylaby to wojna, ktéra
Polska musialaby militarnie przegraé, ale ktérej nie moégiby
politycznie wygraé Zwiagzek Sowiecki. Zwycigska wojna ZSSR
z Polska oznaczataby dla Polakéw rzez narodowg, ale dla przy-
wobdeéw sowieckich bytaby polityczng katastrofg, bylaby kresem
ich miedzynarodowej polityki détente i czynnikiem mogacym
spowodowaé¢ nieobliczalne konsekwencje wewnetrzne. Dlatego
tez — sadze¢ — kierownicy panstwa sowieckiego, a takze przy-
woédey PZPR, uczynia wiele, aby konfliktu takiego unikngé.
Zbiezno$¢ dazenn wyznacza teren mozliwego manewru politycz-
nego; specyficzny uktad intereséw wszystkich stron zakresla pole
mozliwego kompromisu. Nie wynika z tego, Ze interwencja
sowiecka w Polsce jest niemozliwa. Sadzg, ze moze by¢ nieunik-
niona, jezeli wladze moskiewskie i warszawskie z jednej strony,
a spoteczenstwo polskie z drugiej utraca poczucie rzeczywistosci,
umiaru i zdrowego rozsadku. Jezeli chodzi o opozycje¢ demo-
kratyczna, to musi ona wyraznie u§wiadomi¢ sobie granice moz-
liwych przemian, ale przywédcy polskiej partii musza poja¢, iz
stosujac represje wobec uczestnikéw robotniczego i inteligenc-
kiego protestu sami sobie kopia groéb.

*

IV. Punktem wyjsécia dla jakichkolwiek przemian w Polsce
musi by¢ catkowite zaniechanie przez wladze nierozumnej i okrut-
nej polityki represji i dyskryminacji wobec uczestnikéw robot-
niczych strajkéw i inteligenckich protestéw. Wystapienia czoto-
wych osobistosci polskiego zycia umystowego w obronie przesla-
dowanych robotnikéw i masowa zbiérka pienigzna na pomoc dla
uwiezionych i ich rodzin pozostang na zawsze tytutem do dumy
dla polskiej inteligencji. Wystapienia ludzi o tak wielkim autory-
tecie jak Edward Lipinski, Jerzy Andrzejewski, Jacek Kuron,

164



Wiadystaw Bierikowski czy Kazimierz Brandys, wystgpienia Rady
Episkopatu i Prymasa Polski Kardynata Wyszyniskiego, niezwykle
odwazna i madra zarazem akcja Komitetu Obrony Robotnikéw
— wszystko to winno by¢ dla przywédcéw polskiej partii dosta-
tecznym sygnatem, iz bez powszechnej amnestii dla uwigezionych
za wypadki czerwcowe, wyjscie z politycznego kryzysu jest
niemozliwe.

Kluczem do utrwalenia sfery wolnosci obywatelskich w Pol-
sce jest utrwalenie wolnosci pracy czyli elementarnych wolnosci
klasy robotniczej. ,Nie ma tej wolnosci — czytamy w liScie
99", podstawowym dokumencie polskiej opozycji — gdy pan-
stwo jest jedynym pracodawcyg, a zwigzki zawodowe sa pod-
porzadkowane instancjom partyjnym sprawujacym w prak-
tyce wladzg panstwowa. W tych warunkach.. préby obrony
intereséw robotniczych groza rozlewem krwi i prowadzi¢ moga
do powaznych zaburzen. Dlatego nalezy pracownikom zapewnié
mozliwo$é swobodnego wyboru wlasnej reprezentacji zawodowej,
niezaleznej od organéw panstwowych lub partyjnych. Nalezy
zagwarantowa¢ réwniez prawo do strajku”. Sformutowania listu
09" okazaly sig¢ prorocze. W trakcie wydarzen czerwcowych
oficjalne zwigzki zawodowe raz jeszcze ujawnily swa absolutna
fikcyjnosé. Jest dzi§ oczywiste, ze warunkiem relatywnie trwa-
tego kompromisu pomigdzy wladza a spoleczenstwem jest utwo-
rzenie niezaleznej reprezentacji robotniczej np. na wzér hiszparn-
skich komisji robotniczych. Tylko niezalezna reprezentacja jest
dla robotnikéw droga ku efektywnej obronie wiasnych intereséw
i jest zarazem droga dla wiadzy ku bezkrwawemu rozwigzywaniu
konfliktéw spotecznych. Tylko taka reprezentacja jest rozwig-
zaniem realistycznym, bowiem trudno o wigkszy brak realizmu
niz wiara w bezkonfliktowy charakter polskiego spoteczeristwa.
Wizja spoteczeristwa bezkonfliktowego jest wizjag na wskros uto-
pijna i na wskro$ totalitarng: jej nieuchronnym produktem jest
krew na ulicach polskich miast i niestawa przywédcéw polskiej
partii.

*

V. Zasadniczych przeobrazen wymaga uktad stosunkéw Kosciét
— Panstwo. Ludzie przyznajacy si¢ do $wiatopogladu katolic-
kiego i do udziatu w praktykach religijnych ciagle s3 w Polsce
obywatelami drugiej kategorii. Nalezy stanowczo odrzuci¢ t¢ nie-
réwno$é i odrzuci¢ urzedowy ateizm. Nalezy uznaé — zgodnie
z postulatami Kardynata Wyszyniskiego — peine prawo katolikéw
do udzialu w zyciu publicznym. Nalezy réwniez wydatnie roz-
szerzy¢ mozliwosci publikowania prac zwigzanych z tematyka
religijna.

Faczy si¢ z tym problem cenzury. Nalezy catkowicie prze-
obrazi¢ nonsensowny system funkcjonowania cenzury prewen-
cyjnej. Prawda jest, ze catkowita jej likwidacja jest w chwili
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obecnej postulatem nierealnym. Ale prawda jest takze, iz nie
moze by¢ trwalym obecny stan rzeczy, w ktérym otéwek cenzora
jest wiadny wyznacza¢ umystowy i polityczny horyzont polskiego
spoteczenstwa. Dalsze wyniszczanie zycia umystowego musi wresz-
cie skioni¢ intelektualistéw odpowiedzialnych za los kultury pol-
skiej do zdecydowanych przeciwdziatan, do publikowania swych
prac na emigracji, do kolportowania maszynopiséw etc. Konse-
kwencja tego moze by¢ catkowite zerwanie jakichkolwiek mozli-
wosci porozumienia pomiedzy elita wiadzy a $rodowiskami nieza-
leznej inteligencji, za$§ skutki takiego zerwania sg niebezpieczne
i trudne do przewidzenia. Przypomnijmy tylko, ze ekipie Gomutki
i Kliszki konsekwencje ich antyinteligenckiej polityki w 1968 roku
o$wietlity dopiero po przeszto dwoéch latach plongce budynki
komitetéw partyjnych.

Dla ekipy Edwarda Gierka rozwigzaniem moglaby by¢ sen-
sowna ustawa prasowa, ktéra cenzure czesciowo zalegalizuje —
jak dotad jest to instytucja nielegalna — a cze$ciowo zlikwiduje.
Trudno uzasadni¢ sensownie niezbednoéé cenzury prewencyjnej
dla niskonaktadowych miesigcznikéw filozoficznych badz spo-
teczno-literackich (Twdrezosé, Znak, Odra, WigZ) badz tez dla
periodykéw $cisle fachowych (Kwartalnik Historyczny, Teksty,
Kultura i Spoteczenstwo). W tym zakresie prewencja winna byc¢
zastgpiona normalnym aktem prawnym na wzér np. Jugostawii.
Zarazem w podleglych cenzurze $rodkach masowego przekazu
(dzienniki, radio, telewizja) musi znalez¢é si¢ miejsce dla normalnej
informacji politycznej. Nie moze diuzej byé ich jedyng funkcja
pokrzepianie serc pracownikéw partyjnej i panstwowej adminis-
tracji, nie moze trwac¢ diluzej sytuacja, v. ktérej obywatel polski
wszystkich istotnych informacji o Polsce i $wiecie dowiaduje si¢
z radia Free Europe badz innych zachodnich radiostacji. Zgod-
nie z trescia porozumienia w Helsinkach, winny by¢ dopuszczone
na rynek krajowy ksigzki publikowane na Zachodzie, m.in.
w wydawnictwach emigracyjnych.

Przywédcey polskiej partii musza zrezygnowaé¢ z nonsensow-
nych dazen do likwidacji pluralizmu w $rodowiskach miodziezy.
Mtodziez, a zwlaszcza studenci, musza mie¢ legalne prawo —
gdyz naturalne i tak posiadaja — do tworzenia niezaleznych kot
naukowych, klubéw dyskusyjnych etc. Kwestionujac to prawo
wladza sama spycha miodziez na droge dziatan nielegalnych i
konspiracyjnych oraz przyjmuje na siebie petna odpowiedzialnos¢
za ewentualne naruszenia przepiséw prawnych.

*

VI. Wydaje sig, ze wszystkie te sprawy sg wazne nie tylko
dla Polakéw. Od rozwoju sytuacji w Polsce zalezy, w pewnej
mierze, takze rozwéj wydarzen w Europie. Utrwalenie form
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totalitarnych w jednej czeéci naszego kontynentu musi zagrazaé
demokracji w drugiej czesci. Za$ od stosunku opinii europejskiej,
a zwlaszcza opinii lewicowej, zaleze¢ moze wiele. Polacy nie
oczekuja od Zachodu zadnej pomocy poza moralng. Ale zanie-
chanie tej pomocy i bezkrytyczne kokietowanie partyjnych elit
rzadzacych Europa Wschodnig, moze prowadzi¢ do rozwoju
w tych krajach postaw, ktére trudno okresli¢ inaczej niz jako
reakcyjne, niezaleznie od tego czy reakcyjnos¢ ta bedzie ekspli-
kowana w jezyku filo- czy tez antykomunistycznym.

Odprezenie w Europie jest faktem ze wszechmiar pozytywnym,
jest tez ramg dla realistycznej polityki. Wszelako ta rama nie
nakazuje bynajmniej deklaracji: ,L'ordre régne a Varsovie”.
Pozwala réwniez na dobrze znang francuskiej lewicy formule:

,Vive la Pologne!”.
Adam MICHNIK
(Le Monde, Paryz, 16. 12. 1976)

WYWIADY A. MICHNIKA W PRASIE WLOSKIE]
Oprécz wywiadu w pierwszym kanale telewizji (w ramach dziennika

wieczornego, w sobote 13 listopada ub.r.) oraz w rzymskim dzienniku
socjalistycznym La Repubblu:a (16 listopada), Adam Michnik udzielit wy-
wiadu na temat ,eurokomunizmu” tygodnikowi Espresso (naklad ponad
300 tys. egz.). Wywiad z wlamang fotograﬁq Michnika redakeja opatrzyla
nagléwkiem nEurokomunizm nie wystarcza”. Zapytany o oceng eurokomu-
nizmu, Michnik przeciwstawia postawe hnzpanahej p:rtu komumstycme),
uznajgeej ,jednoznacznie pluralizm i zarazem potgpiajgcej inwazje sowiecko-
polska w Czechostowacji”, stanowisku KP francuskiej, ktorej metamorfoza
demoknlyczna dopéty »nie bedzie wiarygodna, dopéki nie zacznie krytyko-
waé whasnej przeuloecn i nie dopusci dyskusji w fonie partii”. Stosunkowo
pozytywnie ocenia Michnik stanowisko wloskiej partii komunistycznej, ktérej
winterwencja przyczynila si¢ do uwolnienia wielu robotnikéw” polskich uwig-
zionych po wypadkach czerweowych ub.r.. Jednakie — stwierdza dalej —
wkrytyka rezyméw w Europie Wschodniej przez wloskich komunistéw doty-
czy jedynie zewngtrznych objawéw i nie wchodzi w analizg stosunkéw spo-
tecznych i polityeznych. Gdyby bowiem PCI podjgt zasadniczg analize tych
systeméw, wloscy komunisci weszliby w kolizje ze ZSSR™. Odpowiadajge
na inne pytania, Michnik powiedzial m.in.: ,,Nasze zasadnicze zadanie polega
na stworzeniu socjalistycznej opinii publicznej, socjalistycznego ruchu oporu
poza obrgbem partii. Nadzieja na powtérzenie sip wiosny praskiej w Polsce
jest utopig. Duzo wainiejsze jest to, by Polacy nauczyli si¢ korzystaé
z wlasnych praw gwarantowanych przez Konstytucje i kodeks karny: z prawa
do strajkéw, wolnoéci stowarzyszen, zebran, prasy i poglagdéw”. Nastgpnie
podkreila z uznaniem, ze poparcie udzielone przez wloskie zwigzki zawodowe
dla walki polskich robotnikéw jest wynikiem rzetelnoéci tych syndykalistow
i autonomii organizacji zwigzkowych. Na ostatnie pytanie: ,jaki jest
minimalny program dla urzeczywistnienia w Polsce istotnych idej euroko-
munizmu” — Michnik odpowiada: ,,Sgdzg, ze nie ma innej drogi dla krajéw
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Europy Wschodniej jak rozszerzanie zakresu swobéd demokratyeznych.
W Polsce oznacza to uznanie przede wszystkim istnienia niezaleznej opinii
publicznej, uznanie przez rzgd Komitetu Obrony Robotnikéw, porzucenie
ateizmu panstwowego, zniesienie cenzury prewencyjnej i zastgpienie jej
racjonalnym ustawodawstwem prasowym, wprowadzenie wolnosci nauczania,
pluralizmu organizacji mlodziezowych oraz niezaleznej reprezentacji robotni-
czej np. komisji robotniczych na wzér Hiszpanii. Watpie jednak czy to
moze byé kiedykolwiek uznane za realizacj¢ eurokomunizmu. Prawdziwe
przemiany w Europie Wschodniej moga nastgpié¢ jedynie na skutek presji
oddolnej, ze strony robotnikéw i intelektualistéw, jako wynik pawstania
autentycznej opozyeji w érodowiskach inteligenckich, robotniczych i w lonie
samego Kosciola, Kompromis na jaki rzgd bedzie musial péjsé, kompromis
— moim zdaniem — nieodzowny, nie bedzie rezultatem eurokomunizmu,
lecz jedynie podstawowego realizmu politycznego. Polityka, oparta na repre-
sjach antyrobotniczych i antyinteligenckich, doprowadzitaby do calkowitej
degeneracji rezymu”.

W wywiadzie udzielonym rzymskiej lewicowej popoludniéwce Paese Sera
(3 grudzien) Michnik odpowiedzial na szereg pytan dotyczaeych skiadu
i dzialalnosei Komitetu Obrony Robotnikéw, przytaczajge cyfry dotyczgce
uwigzionych i zwolnionych z pracy robotnikéw oraz dane odnoszace si¢ do
represji, zastosowanych wobec czlonkéw Komitetu. ,Kryzys gospodarezy —
jego zdaniem — zaostrzyl represjg¢ poniewaz partia jest sparalizowana na
skutek niezdolnosci nawiagzania rzeczywistego dialogu z robotnikami; alterna-
tywa policyjna stopniowo zastgpila rozwigzania gospodarcze”. Na pytanie
czy podwyzka cen nie byla konieczna i ,czy rzad wobec tego nie ma przy-
najmniej czesciowo racji”’ — Michnik odpowiada nastgpujgco: ,Zmiany cen
prawdopodobnie £3 nieuniknione, lecz jest réwniez prawda, ze nie da sig
wyjéé z impasu bez zmian politycznych. Od woli rzadzgeych zalezy mozli-
woéé przeksztaleenia konfliktu w konfrontacje demokratyezng. Komitet
wykazal umiarkowanie, nigdy nie domagal si¢ obalenia panujgcego systemu
politycznego, lecz dazy jedynie do wigkszego udziatu spoleczenstwa w réinych
dziedzinach Zycia zbiorowego. Jesli rzad nie wybierze drogi dialogu, konse-
kwencje moga byé nieobliczalne. Samo istnienie Komitetu i poparcie jakie
Komitet otrzymuje, $wiadeza o wylonieniu si¢ frontu ludzi sprzyjajgeych
demokratyzacji zycia publicznego. Socjalizm nie moze istnieé wtedy, gdy
lamane sg podstawowe prawa robotnikéw™.

(Opr. D.M.)

WYWIAD Z J. J. LIPSKIM

Nick Barkow, reporter hamburskiego tygodnika ilustrowanego
Stern (23. 12. 1976), przeprowadzit w Warszawie wywiad
z Janem Jézefem Lipskim, czlonkiem ,Komitetu Obrony
Robotnikéw™. Tekst wywiadu podajemy w tlumaczeniu na

jezyk polski:
Po wydarzeniach w Ursusie i Radomiu w ezerweu 1976 roku, setki
protestujgcych robotnikéw zostalo aresztowanych, kilkudziesigciu skazano.
Dwunastu! polskich intelektualistéw i politykéw? zawigzalo ,,Komitet Obrony
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Robotnikéw” w celu ochrony demonstrantéw; wydarzenie — jak dotgd —
bez precedensu.

Stern: — ,Komitet Obrony Robotnikéw” — ezy nazwa ta nie jest w samym
zalozeniu sprzeczna z istota panstwa robotnikéw i chlopow?
Lipski: — Hm! Lecz taka jest nasza rzeczywistosé... Zreszty, nie jestesmy

— jak utrzymuje si¢ w krajach zachodnich — rodzajem opozycji, czy czyms
podobnym, nie mamy zadnych celéw natury politycznej, jestesmy raczej
czym$ w rodzaju ruchu obrony praw obywatelskich. Nie naruszamy tez
zadnych ustaw, poniewaz nie dzialamy w konspiracji, tylko calkowicie jawnie.
Stern: — Jakie sg cele ,Komitetu”?

Lipski: — Cheemy udziela¢é pomocy rodzinom robotnikéw, ktérzy stracili
pracg po strajkach i demonstracjach. Wprawdzie niemal wszyscy ci robotnicy
znalezli zatrudnienie — niestety gorzej platne — ale w ich aktach personal-
nych odnotowano uwage: ,Przerwa w pracy”. Tym samym utracili oni
wszystkie nabyte dotad prawa, jak: premie, urlop, renty, ubezpieczenia.
Szczegélnie w wypadku starszych robotnikéw moze to mieé katastrofalne
skutki. ’
Stern: — Polska jest panistwem o ustroju socjalistycznym. Strajki sg zaka-
zane, gdyz — jak moéwi si¢ oficjalnie — w panstwie robotniczym, robotnicy
nie mogg strajkowaé przeciwko sobie. Co zamierzacie wigc osiggngé?
Lipski: — Checemy przywréeié tym robotnikom prawa nabyte w ciggu wielu
lub nawet kilku dziesigtkéw lat pracy.
Stern: — Tlu robotnikéw jest objetych obecnie pomocg ,Komitetu”?
Lipski: — 236 rodzin. W Ursusie i Radomiu, a takze w Lodzi i Gdansku,
gdyz i tam ludzi zwalniano z pracy. Zwalniano tu czterech, tam pigciu.
Wielu z nich calymi miesigcami bylo bez pracy, a zatem i bez srodkéw
do zycia.
Stern: — Skad pochodzg fundusze, dzigki ktorym ,Komitet” udziela po-
mocy robotnikom i ich rodzinom?
Lipski: — Ze skladek. Wielu ludzi ze wszystkich stron naszego kraju,
przysyla nam pienigdze.
Stern: — Niektérzy spoéréd aresztowanych mieli byé brutalnie potraktowani...
Lipski: — Zajmujemy si¢ réwniez i tg sprawg. Tam gdzie ludzie byli bici
w wigzieniach lub w komisariatach MO, domagamy si¢ ukarania winnych
milicjantéw. Szereg pobitych robotnikéw zlozylo juz skargi. Ponadto nasz
»Komitet” zazgdal powolania specjalnej komisji sejmowej do zbadania wy-
padkéw.
Stern: — Do ,Komitetu” nalezg takie osobistosei, jak pisarz Jerzy Andrze-
jewski, ezy byly minister Oswiaty — Bienkowski3, czy jest w tym zespole
jakis przywédea?
Lipski: — Nie! Wszystkie decyzje i komunikaty s§ przez nas dyskutowane
i uchwalane jednomyslnie.

(A.].Ch.)

1. ,Komitet Obrony Robotnikéw zostat zawigzany przez 14 a nie 12 oséb.
2. W skilad , Komitetu” nie wchodzg politycy.
3. Wiadystaw Bierikowski nie jest czlonkiem ,Komitetu Obrony Robot-

nikéw”.
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»ITRZEBA SIE TYLKO UPARCIE TARGOWAC”
Wywiad Jacka Kuronia dla hamburskiego tygodnika Der Spiegel.

Spiegel: — Podczas niedawnej rozprawy sgdowej przeciw zbun-
towanym robotnikom w Radomiu doszio do aktow gwaltu
w stosunku do obserwatoréow procesu z ramienia ,Komitetu
Obrony Robotnikéw”. Jaka byta tego przyczyna?

Kuron: — Przyczyna byla rebelia aparatu bezpieczenstwa wobec
kierownictwa politycznego. Aparat ten rozwingt si¢ w systemie
panstwowym, w ktérym mégt funkcjonowaé nie podlegajac w za-
sadzie zadnej kontroli. Teraz czuje si¢ zagrozony: przez fakty,
ktére ujawnit ,Komitet Obrony Robotnikéw”, a co wigcej —
przez wzmagajacy si¢ nacisk opinii publicznej.

Spiegel: — Aparat zbuntowat sig przeciw kierownictwu?

Kuron: — Proszg sobie wyobrazi¢ taka sytuacje: oto adwokat
w todze zostaje pobity w budynku sgdu, oto sgdziowie obrzucani
s3 na sali sgdowej jajkami, muszg si¢ kry¢ i w koncu przerwac
rozprawg. Zresztg, ja takze zostatem spoliczkowany, ale ten poli-
czek nie zabolal mnie, przynajmniej moralnie. To uderzenie
muszg raczej odczué jako policzek przewodniczacy sagdu w Rado-
miu oraz minister sprawiedliwosci.

Spiegel: — Policzek wymierzony panstwu?

Kuron: — Jesli tak skandaliczna akcja ma miejsce w siedzibie
sgdu i jesli sad przez trzy godziny demonstruje swojg bezsilnos¢,
wowczas akcja ta skierowana jest przede wszystkim przeciw
sgdowi, przeciw prawu, a w koncowym efekcie przeciw panstwu.
Jest to akcja zbuntowanego aparatu bezpieczenstwa.

Spiegel: — Wasz komitet jest inicjatywq obywatelskq powzigtq
dla obrony praw czlowieka. Gdzie jest tu granica w stosunku
do opozycji politycznej?

Kuron: — W systemie totalitarnym kazda aktywna obrona praw
czlowieka staje si¢ dziatalno$cig polityczno-opozycyjna. Co jednak
bynajmniej nie oznacza, ze wszyscy wystgpujacy w obronie praw
cztowieka muszg si¢ uwazaé¢ za opozycjonistow. Nasz komitet
wyznaczyl sobie okreslone granice, ktére nie pozwalaja identy-
fikowaé jego prac z dziatalnoscig opozycyjng. Jesli o mnie chodzi,
to wystepuj¢ jako opozycjonista wylacznie w swoim wiasnym
imieniu.

Spiegel: — Napisal pan niedawno, iz lepiej zatrzymac sig na
drodze reform nieco za wczesnie niz nieco za pdino, inaczej
bowiem moina sig obawiaé interwencji sowieckiej w Polsce.
Kiedy przekroczony byé moie ten prog interwencji?

Kuron: — Do tego trzeba by przeanalizowa¢ interwencje militarne
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Zwiazku Sowieckiego, jakie mialy miejsce w innych krajach
bloku wschodniego. W wariancie czechostowackim spoteczenstwo
chciato razem z kierownictwem parstwa przeprowadzi¢ okreslone
reformy, ktére wzbudzity niezadowolenie przywédcéw sowieckich
i ktérych Moskwa nie chciata milczaco przyjaé do wiadomosci.
Inny byt wariant wegierski. Zachodzi on wtedy, gdy pod nacis-
kiem mas ludowych dochodzi do rozpadu aparatu panstwa i
spotecznego wybuchu.

Spiegel: — A w jakiej sytuacji znajduje sig obecna Polska?

Kuronn: — W Polsce nie ma obecnie podstaw do interwencji,
jakie wiadcy sowieccy uznali za istniejagce w roku 1968 w Czecho-
stowacji. Trudno sobie wyobrazi¢ bardziej konserwatywny rezym
niz nasz, polityczne kierownictwo Polski boi si¢ nawet takich
reform, ktére samo wielokrotnie uznalo za konieczne. Z tej
strony nie grozi wigc zadne niebezpieczenstwo.

Spiegel: — A wigc z jakiej?

Kuron: — Wroga reformom polityka polskiego kierownictwa pan-
stwowego implikuje stale grozbe eksplozji. Jedyng mozliwoscia
spoteczenistwa przeciwdziatania temu niebezpieczenstwu, jest sa-
moorganizacja. Tylko na drodze pokojowych metod, jak demon-
stracje ktére nie naruszaja porzadku publicznego, na drodze
upartych rokowan z wladza panstwowa moze spoteczenstwo dazyé
do skutecznego przeforsowania swoich roszczen politycznych i
wymusi¢ na kierownictwie paristwa przeprowadzenie niezbednych
reform. Ale takze tylko wéwczas i tylko w ten sposéb mozna
zapobiec niebezpieczenistwu eksplozji, a tym samym interwencji
sowieckiej.

Spiegel: — Jak wielka jest wigc swoboda manewrowania kie-
rownictwa?

Kuron: — Na pytanie to nie potrafi¢ odpowiedzieé; dotyczy ono
wewnetrznego uzaleznienia politycznego kierownictwa Polski od
politycznego kierownictwa Zwigzku Sowieckiego, a ten zakres
wymyka si¢ mojemu rozeznaniu. Dla mnie nie ulega jednak
watpliwosci, Zze istnieje do$¢ rozlegle pole manewrowe dla prze-
prowadzenia reform.

Spiegel: — W roku 1968 kierownictwo czechostowackie zatamato
sig wlasnie na gotowosci do reform. Gdzie wigc przebiega granica?

Kuron: — Nie sadze, zeby w tym wypadku mozna bylo méwié
0 raz na zawsze ustalonej granicy, o niemozhwej do przekroczenia
granicy reform. W sytuacji, w jakiej my si¢ dzisiaj znajdujemy,
w sytuacji gigbokiego kryzysu politycznego, spotecznego i gospo-
darczego panstwo musi przeprowadzi¢ niezbedne reformy, jesli
nie chce sta¢ si¢ niezdolne do dzialania. Takze w Moskwie
doskonale sobie z tego zdaja sprawe.
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Spiegel: — Co wigc naleialoby zrobicé?

Kuron: — Jestem zdania, ze takze polityczne kierownictwo
Zwigzku Radzieckiego, ktére bynajmniej nie mysli z ochota
o ewentualnej interwencji militarnej w Polsce, byloby gotowe
zgodzié¢ si¢ na wiele. Trzeba si¢ jednak o to uparcie targowaé.

Der Spiegel, nr 4 z dnia 17 stycznia 1977.
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PROGRAM 44
PROPOZYCJA REFORM USTROJOWYCH PRL

Wydarzenia ostatniego okresu raz jeszcze dowiodly, ze przyszly
rozwo6j niepodlegiej Rzeczypospolitej, tego najwigkszego dobra
wszystkich Polakéw, a takze najszerzej rozumiany aktualny
interes spoteczenstwa wymagajg, aby juz dzi§ dokonaé¢ reformy
ustrojowej PRL. Jest to mozliwe i konieczne.

Punktem wyjscia niniejszych propozycji jest realistyczna ocena
obecnej rzeczywistosci i zasad socjalizmu, wyrazajacych sig
w trzech elementach:

A. Spoteczna wiasno$é podstawowych srodkéw produkcji z wy-
taczeniem indywidualnej wiasnosci chiopskiej, stanowigcej
podstawg naszego rolnictwa.

B. Spoteczne zarzadzanie gospodarka narodowg.

C. Spofeczna geneza, metoda powoltywania i dziatania wiladz

panstwowych, administracyjnych i gospodarczych.

W miare uptywu lat miedzy tymi zasadami oraz potrzebami
rozwoju i wymogami zycia a sztywnym, uksztaitowanym cwieré
wieku temu ustrojem panstwa potggowata si¢ coraz wigksza dys-
proporcja prowadzgca do sytuacji, w ktérych konstytucyjne wia-
dze PRL i gospodarka narodowa przestawaly nalezycie funkcjo-
nowaé, za$§ z kryzysow mozna bylo wydobywac si¢ tylko impro-
wizowanymi, czgsto szkodliwymi spotecznie $rodkami.

Wskutek przezytych juz i nie majacych obecnie uzasadnienia
zalozen doktrynalnych nie zdotano wytworzy¢ systemu wycho-
dzenia z permanentnie nastgpujacych kryzyséw, ani metody prze-
kazywania wiadzy inaczej niz w drodze swoistego zamachu stanu.
Pewna ewolucja ustrojowa zmierzata wylacznie do umacniania
systemu pozwalajacego na niczym nie skrgpowang swobodg¢ po-
dejmowania woluntarystycznych decyzji przez wladz¢ i czynienia
zwyktych glupstw. Niewielkie ustgpstwa wiadzy pod silng presja
spoteczng nie zapewnity nigdy rzeczywistej wspéipracy miedzy
wiladza a spoteczenstwem.

Dzi$ nie tylko powszechne przekonanie spoteczenstwa (cho¢
nie przez wszystkich uswiadomione w peini), lecz takze wymogi
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momentu historycznego oraz nieubtagane, obiektywne prawa zycia
spotecznego i gospodarczego domagaja si¢ pilnego i konsekwent-
nego przeprowadzenia reform ustrojowych. Ci, ktérzy nie chcag
dostrzec tej koniecznosci, zyja w $wiecie wilasnych iluzji, lub
powoduja si¢ jednostkowym, osobistym interesem.

Powszechnie odczuwana potrzeba sformulowania programu
reform nie zostata chyba dotychczas zaspokojona — mimo pew-
nych préb, nie zawsze catosciowych, wystarczajgco odwaznych
czy realistycznych. Doceniajagc w peini palaca potrzebe stworze-
nia programu na dzi$, podejmujemy jg w oparciu o nasze upraw-
nienia i obowiazki, okreslone w konstytucji PRL (szczegélnie art.
1 i 86), a zwlaszcza niezbywalne Prawa Czlowieka i Obywatela.
Propozycja niniejsza opracowana zostata przez przedstawicieli
réznorakich pogladéw i kierunkéw, czgsto odmiennych $wiato-
pogladem, ideologia i metodami dzialania oraz zmierzajacych
do celéw nie zawsze identycznych, lecz potaczonych wspélna wola
stworzenia podstaw dla przysziego rozkwitu Rzeczypospolitej.

Niniejsza propozycj¢ programu adresujemy do ogétu spofe-
czenstwa. Pragniemy, aby stata si¢ ona podstawag wszechstron-
nej, powszechnej, coraz bardziej jawnej dyskusji. Dopiero pod
wplywem ustalern i wynikéw tej dyskusji mozna bedzie sformu-
towaé ostateczny program i przedtozyé go oficjalnie. Z zadowo-
leniem powitamy tez formutowanie alternatywnych programéw,
bowiem jedynie w uczciwej walce poglagdéw mozna wytyczy¢
drogg ku przysztosci.

I. WARUNKI OGOLNONARODOWEJ DYSKUSJI

1. Poniewaz istnieje obiektywna konieczno$é¢ reform ustrojo-
wych i wprowadzenia ich w zycie, dyskusja nad programem tych
reform rozwija si¢ i bedzie sig¢ rozwija¢ w kazdych najtrud-
niejszych nawet warunkach. Istotnym ufatwieniem tej nieunik-
nionej ogélnonarodowej dyskusji sta¢ si¢ winny wstepne kroki
ze strony wladz — w interesie Polski jest, aby dialog migdzy
wiladza a spofeczenstwem rozwijat si¢ w sposéb nieskrgpowany,
z obop6lnym zaufaniem i uczciwym zrozumieniem.

Konieczne s3:

2. Powszechna amnestia wobec wszystkich wigZzniéw politycz-
nych, badz skazanych w zwigzku z wydarzeniami o charakterze
politycznym lub spotecznym, nawet gdyby uczestniczacy w nich
dopuszczali si¢ czynéw zakwalifikowanych przez sady jako
kryminalne.

3. Zwolnienie wszystkich oséb zatrzymanych badz aresztowa-
nych z powyzszych przyczyn, a takze zwolnienie oséb, ktére
z przyczyn prewencji politycznej zostaty powotane do wojska.

4. Cofnigcie wszystkich restrykcji spowodowanych przyczy-
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nami okre§lonym w pkt. 2, a w szczegdélno$ci ponowne przyjecie
do pracy na dawne stanowiska oséb zwolnionych, cofnigcie za-
kazu zamieszkania w danych miejscowosciach, cofnigcie wszyst-
kich decyzji dotyczacych relegacji z wyzszych uczelni i innych
szk6t, cofnigcie nieformalnych i bezprawnych, ale skutecznie
dziatajacych, zakazéw kontynuowania pracy zawodowej i twérczej.

5. Umozliwienie zorganizowania spotecznej samopomocy dla
oséb, ktére poniosty lub ponosza szkodg w warunkach przedsta-
wionych w punktach 24.

6. Zaprzestanie przez organy S$cigania badZz inne instytucje
inwigilacji i gromadzenia materiatéw dotyczacych oséb uprawia-
jacych dziatalno$é polityczng lub spoleczng, a w szczegélnosci
zespotéw, grup i $rodowisk dyskryminowanych wskutek praktyk
niektérych organéw wiadzy, tamiacych wyraznie ustalenia konsty-
tucji PRL, a zwlaszcza jej art. 84.

7. Zaprzestanie prowadzenia w dotychczasowych formach pro-
pagandy i agitacji zwlaszcza przez PR i TV oraz pras¢ — trakto-
wanie spoteczenistwa jako zbioru jednostek nie potrafigcych mys-
leé kategoriami ogélnonarodowymi i panstwowymi uwlacza god-
nos$ci narodu polskiego.

8. Uniewaznienie i nie stosowanie aktéw prawnych i innych
przepiséw badz wytycznych sprzecznych z postanowieniami kons-
tytucji PRL lub nie znajdujacych w niej pelnego uzasadnienia.

9. Proklamowanie zasady, ze PRL jest panstwem ogélnonarodo-
wym, a wigc wszyscy jego obywatele bez wzgledu na pozycj¢ spo-
leczna, pochodzenie, pleé, przekonania polityczne, ideowe lub
$wiatopoglad maja réwne prawa i obowigzki w ksztattowaniu
charakteru i wyznaczaniu kierunkéw rozwoju tego panstwa.
Zniesienie dyskryminacyjnych praktyk wobec wierzacych i Ko-
$ciota.

Szybka realizacja wyliczonych wyzej postulatéw uchroni pari-
stwo i kraj od byé moze dramatycznego zaostrzenia obecnego
kryzysu.

II. SYSTEM ORGANIZACJI WEADZY

10. Kamieniem wegielnym catoéci reform ustrojowych PRL
jest stworzenie nowego, odpowiadajacego potrzebom i rzeczywis-
toéci spoteczno-gospodarczej systemu organizacji wiadzy. Oparty
on by¢ powinien o zasad¢ rozdziatu wladzy na cztery zasadnicze
i niezalezne od siebie dziedziny: wiadz¢ ustawodawcza, wiadze
wykonawczg, wiladz¢ sadownicza oraz organy zarzadzajace ca-
loscia gospodarki panstwowej. Uzupelnieniem systemu winien
byé szeroko rozbudowany samorzad.

11. Niezaleznie od tych czterech pionéw wiadzy wybierana
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w bezposrednich, tajnych, réwnych i powszechnych wyborach
Rada Panstwa reprezentowa¢ bedzie PRL wobec innych panstw
i wobec wiasnych obywateli oraz sprawowac inne konstytucyjne
funkcje, m.in. bezposrednie kierownictwo Najwyzsza Izba Kon-
troli, Prokuraturg, organami porzadku i bezpieczeristwa publicz-
nego oraz innymi organami strzegacymi praworzadnosci i spetnia-
jacymi funkcje kontrolne, w tym Giéwnego Urzedu Kontroli
Publikacji.

12. Sejm jest jedynym organem stanowigcym ustawy. Powo-
tuje i odwoluje Rade Ministréw i Naczelng Rade Gospodarcza
oraz przyjmuje ich sprawozdania.

13. Rada Ministréw stanowi organ kolegialny za$ jej czion-
kowie kierujg poszczegélnymi dziedzinami dziatalnos$ci panstwa.
W skiad RM wchodza, m.in. ministrowie trzech resortéw gospo-
darczych: finanséw, gospodarki oraz rolnictwa i le$nictwa, ktérzy
nie zarzadzaja gospodarka, a sprawuja nad nia nadzér prawny
i polityczno-spoteczny.

14. Naczelng Rad¢ Gospodarcza stanowi organ kolegialny zarza-
dzajacy i koordynujacy dziatanie cato$ci gospodarki panstwowej,
zorganizowanej w samodzielne wielkie organizacje gospodarcze
oraz branzowe lub terenowe zwiazki przemystowe, rolne itp.

15. System sadowy dzieli si¢ na sadownictwo powszechne,
sagdownictwo stosunkéw pracy i stosunkéw spotecznych, sadow-
nictwo wojskowe oraz sagdownictwo administracyjne, badajace
legalno$¢ decyzji witadz panstwowych oraz zgodno$é przepiséw
z ustawami. kaczacy wszystkie cztery piony sad najwyzszy po-
wolany jest m.in do badania zgodnosci ustaw z konstytucja.
Nieusuwalnych sedziéw mianuje Rada Panstwa sposréd kandy-
datéw o naleznych kwalifikacjach, ktérzy uprzednio uzyskali jaw-
nie przeprowadzong akceptacje spoteczng.

16. W najszerszym zakresie nalezy organizowa¢ samorzad tery-
torialny, gospodarczy, $rodowiskowy i in. na wszystkich szcze-
blach.

III. SYSTEM ORGANIZACJI PRAWNEJ. ZYCIE SPOLECZNO-
POLITYCZNE

17. Systemowi organizacji wladzy odpowiada¢ musi system
organizacji prawnej zycia spofeczno-politycznego narodu. System
ten okreslony konstytucja i opartymi na niej ustawami w szcze-
goélnosci obejmowaé musi nastgpujace ustalenia:

18. Absolutny prymat w zyciu spotecznym niezbywalnych praw
cztowieka jako odrgbnej osobowosci, jak tez jako réwnoupraw-
nionego pod kazdym wzgledem obywatela, a takze niezbywalnych
praw narodu, rozumianego jako historycznie uksztattowana wspél-
nota, ktéra w toku proceséw dziejowych nabrata swoich odrgb-
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nych cech charakteru, aspiracji i pragnien. Wszystkie prawa
obywatelskie winny by¢ okre$lone w spos6éb precyzyjny i jed-
noznaczny, a ich poszanowanie i opieka stanowi jedno z pod-
stawowych zadan panstwa i wszystkich organéw wiadzy. Prawa
obywatelskie sa z natury rzeczy niezalezne od wypetniania obo-
wigzkéw. Obowiazki obywatelskie, a takze obowigzki wiadzy

i jej przedstawicieli okreslaja ustawy, przy czym zakres tych

obowigzkéw, inaczej niz praw obywatelskich, moze by¢ zmienny

w zaleznosci od potrzeb spofeczenistwa i panstwa oraz warunkéw

chwili.

19. Kazdy obywatel musi mie¢ w peini zagwarantowane i

w pelni zabezpieczone:

— prawo do nieskregpowanego wyrazania i popularyzowania
wiasnych pogladéw, ideologii i $wiatopogladu, w tym upra-
wiania kultu religijnego;

— prawo wolnosci od strachu, gtodu, dyskryminacji z racji rasy,
narodowosci, pochodzenia, przekonan, wyznania badZz braku
wyznania, przynaleznoéci zawodowej, spotecznej czy politycz-
nej;

— prawo do nauki i prawo do pracy;

— prawo do strajku wiacznie z prawem do nawolywania do
strajku i organizowania go;

— prawo do swobodnego wyboru miejsca zamieszkania, miejsca
pracy i zawodu, swobodnego przekraczania granicy panstwo-
wej;

— prawo do uczestniczenia w wiecach i innych manifestacjach
publicznych;

— prawo do podejmowania wszelkich dziatan, ktérych w sposéb
jednoznaczny nie zabrania ustawa.

20. Jednostkowa rezygnacja obywatela z przystugujacego mu
jakiegokolwiek prawa obywatelskiego jest niewazna, a préba
egzekwowania tej rezygnacji, zwlaszcza stosowanie jakichkolwiek
sankcji, jest przestgpstwem.

21. Budowa réwnoleglych systeméw: przedstawicielskiego i
konsultacyjnego, przy pomocy ktérych spoteczefistwo bedzie mo-
glo wyrazaé swa wole, zgodnie z zasada, ze tylko lud wolny,
zwigzany prawami, ktére sam ustanowi, rozstrzyga¢ moze o pod-
stawowych dotyczacych go kwestiach.

22. System przedstawicielski, ztozony z Rady Paristwa i Sejmu
oraz terenowych Rad Narodowych, oparty by¢ musi o okresowo
przeprowadzane wybory powszechne, tajne, bezposrednie, réwne.
Ordynacja wyborcza powinna przewidywac:

a) zglaszanie kandydatéw do Komisji wyborczej oddzielnie
badz wspélnie przez wszystkie istniejace ugrupowania polityczne
i spoteczne, w tym réwniez zawodowe i $rodowiskowe, a takze
przez nieformalne grupy obywateli, przy czym do zgloszenia jed-
nego kandydata na posta wymagana jest okreslona ilo$¢ pod-
piséw;
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b) udzial mezéw zaufania wszystkich kandydatéw na postow
w komisjach wyborczych;

c) przymus tajnosci glosowania oraz przymus skreslania z list
wyborczych kandydatéw w ilo$ci co najmniej takiej, jaka jest
nadwyzka liczby kandydatéw nad ilo$cia mandatéw — pod rygo-
rem niewaznosci glosu;

d) glosowanie tylko osobiste i tylko w lokalu komisji wybor-
czej — pod rygorem niewaznos$ci glosu;

e) rozpatrywanie wszystkich protestéw wyborczych przez sady
w trybie rozpraw jawnych.

23. System konsultacji ze spoleczenstwem musi byé ujety
i okre$lony w konstytucji. Nalezy stworzy¢ stale dziatajace insty-
tucje konsultacji, z pelnym wykorzystaniem m.in. srodk6w maso-
wego przekazu. W oparciu o instytucje konsultacyjne spoleczen-
stwo i kazdy obywatel ma prawo wyrazania swojego zdania
o projektach decyzji wiladz panstwowych poddanych pod kon-
sultacje.

24. Kluczowa rol¢ w systemie konsultacyjnym ma Front Jed-
nosci Narodu. Aby mégt on wypetnia¢ swoje funkcje musi zostaé¢
poszerzony i zreformowany tak, aby w szczegélnosci stat sig
stale dziatajgcym forum s$cierania réznych pogladéw, programéw
i koncepcji, z zastrzezeniem prawa kazdego obywatela do czyn-
nego w nim uczestnictwa.

25. Srodowiska, grupy spoleczne i grupy obywateli maja za-
gwarantowane prawo i faktyczne mozliwosci do zorganizowania
si¢ w granicach, ktére nie wykraczaja poza wyrazne i niewgtpliwe
postanowienia ustaw:

a) rejestracja stowarzyszen dokonywana bedzie na drodze
zgloszenia wiadzy administracyjnej. Wiadza obowigzana jest do-
kona¢ rejestracji, jesli zostanie jej przedstawiony jej cel i statut
stowarzyszenia, jesli nie beda one nawolywaé do przestgpstw
i jesli zostana podpisane przez okreslong ustawowo liczbg oséb.
W wypadku odmowy rejestracji stowanyszema przez organy
administracji odwotanie rozpatrzy i ostateczng decyzj¢ podejmie
Sad Wojewd6dzki na drodze jawnej rozprawy, przy czym na orga-
nie administracyjnym cigzy¢ bedzie obowigzek catkowitego i nie
budzacego watpliwosci uzasadnienia swej odmowy, opartej o
niewypelnienie jednej z podanych wyzej zasad;

b) utrzymaé nalezy obecny system, ze partia i stronnictwa
polityczne, jesli nawet nie postuguja si¢ ta nazwg, nie podlegaja
rejestracji.

27. Nalezy wprowadzi¢ w zycie ustawg prasowg i wydawniczg
bedaca rozwinigciem konstytucyjnego (art. 83) ,prawa do druku”,
zawierajacg w szczegdlnosci nastgpujace postanowienia:

a) utrzymanie monopolu panstwowego na radio i telewizje,
z zastrzezeniem dostgpu do programéw dziatajacych partii, sto-
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warzyszen, ugrupowan spoteczno-politycznych i zwigzkéw wyzna-
niowych;

b) legalizacja wydawnictw prasowych i ksxazkowych oraz
innych $rodkéw przekazu na drodze rejestracji w organie admi-
nistracyjnym. Organ ten obowigzany jest dokonaé rejestracji,
jezeli przedstawiony zostanie mu program wydawnictwa, ktéry
nie bedzie nawolywat do przestgpstwa i jesli z wnioskiem o rejes-
tracjg wystapi dziatajace stowarzyszenie czy ugrupowanie, badz
grupa okreslona ustawowo co do liczby. Odwotanie od negatyw-
nych decyzji organu administracyjnego przebiega¢ bedzie w iden-
tycznym trybie jak przy rejestracji stowarzyszen:

¢) zachowany zostaje Gtéwny Urzad Kontroli Publikacji, przy
czym dziatalno$é jego okreslona bedzie precyzyjnymi i jawnymi
zasadami. Gléwnym celem GUKP bedzie ochrona tajemnicy pan-
stwowej, wojskowej i gospodarczej. Cenzurze prewencyjnej nie
podlegaja publikacje dokonywane oboje¢tng technika, jesli wyra-
zaja one jedynie poglady. Od decyzji GUKP przystuguje odwota-
nie do sadu, ktéry rozpatrzy je na jawnej rozprawie i podejmie
ostateczna decyzje. Sady uprawnione sg réwniez do cenzury,
polegajacej na konfiskacie wydanych publikacji lub ich czgsci,
jesli zagrazaja porzadkowi prawnemu;

d) wiadze panstwowe obowigzane s3 zapewni¢ wszystkim wy-
dawnictwom prawo do nieskrgpowanego korzystania z panstwo-
wej bazy poligraficznej i aparatu kolportazowego, a takze zapew-
ni¢ niezbgdne ilo$ci papieru.

27. Nalezy radykalnie zreformowaé¢ procedur¢ sgdowg, a
w szczeg6lnosci uznaé, ze:

a) nikt nie moze by¢ pozbawiony wolnosci, nawet tymczasowo,
bez orzeczenia sadu;

b) sledztwo prowadzi sgd $ledczy, prokurator za§ oskarza
w interesie porzadku prawnego, obronica kieruje si¢ wylacznie
interesem oskarzonego.

28. Organa wiadzy muszg mie¢ zagwarantowany czas i warunki
pozwalajace na realizacj¢ podejmowanych przez nie decyzji.
Zasada cigglo$ci instytucji panstwowych i administracyjnych, cig-
glosci podejmowanych przez nie dziatan i przedsigwzigé, cigglosci
realizowania planéw nie moze by¢ zakiécona, chyba ze wiadza
wystepuje przeciwko zasadzie samowladztwa spofeczenstwa lub
wykracza poza granice ustawowe. Nie sprzeciwia si¢ temu zasada
systematycznej rotacji kadr kierowniczych.

29. Przekazywanie sobie wiladzy przez kolejne ekipy kierowni-
cze moze nastapi¢ jedynie w ramach instytucji prawnych, jesli
idzie o Rad¢ Ministréw i Naczelng Rade Gospodarcza — decyzja
Sejmu, jeéli idzie o Rade Paristwa i Sejm — na drodze wyboréw
powszechnych. Ustgpujaca ekipa kierownicza musi mie¢ zagwa-
rantowane prawo do obrony reprezentowanej przez siebie linii
politycznej.
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30. Decyzje wiadz, w sprawach zasadniczych bez wyjatku, po-
dejmowane by¢ musza w oparciu o co najmniej dwa alterna-
tywne projekty, przy czym projekty te powinny by¢ uprzednio
podane do publicznej wiadomosci i oceny spoteczenstwa.

31. Demokracja socjalistyczna, stanowigc podstawe ustrojowa
PRL, obejmuje zasadg¢ pluralizmu politycznego, a w jej zakresie
istnienie legalnej opozycji, pod warunkiem, iz uznaje ona trzy
wskazane na wstgpie elementy socjalizmu. Dziatalno$é¢ opozycji
nie moze zmierza¢ do paralizowania wiadzy panstwowej, obo-
wigzkiem jej jest natomiast konstruowanie alternatywnych roz-
wigzan.

Wspélnym zadaniem wiadzy panstwowej i opozycji jest wy-
pracowanie optymalnych drég rozwojowych spoteczenstwa, kraju
i panstwa.

IV. GOSPODARCZE REFORMY USTROJOWE

32. Niezbedne jest pilne doprowadzenie do reformy systemu
zarzadzania gospodarka narodowa. Nowa struktura zarzadzania
winna w szczegélnosci uwzgledni¢ nastgpujace elementy:

a) catosciag gospodarki zarzadza Naczelna Rada Gospodarcza;

b) plany perspektywiczne, uwzgledniajace kompleksowe pro-
blemy ekonomiczne, spoteczne, ochrong ojczystej ziemi, jej bo-
gactw i waloréw — uchwalane sa przez Sejm na wniosek przy-
gotowany przez RM i uprzednio skonsultowany ze spofeczen-
stwem. W oparciu o te plany NRG uchwala szczegétlowe plany
gospodarcze;

c) Naczelnej Radzie Gospodarczej podlegaja bezposrednio bran-
zowe i terenowe zwigzki gospodarcze oraz zrekonstruowane i
umocnione wielkie organizacje gospodarcze (WOG);

d) przedsigbiorstwa majg znaczna samodzielno$é¢ w okre$laniu
wielkosci i profilu produkcji, zaopatrzenia, warunkéw zbytu;

e) na czele zwigzkéw i WOG-6w stoja dyrekcje mianowane
przez NRG w uzgodnieniu z radami robotniczymi, przy czym
1/3 miejsc zastrzezona jest dla przedstawicieli rad robotniczych,
a 1/3 miejsc (obejmujaca funkcje fachowe) obsadzana jest w
drodze otwartych konkurséw. Ze swego grona dyrekcja powotuje
prezeséw 1 wiceprezeséw, kierujacych biezaca dziatalnoscia
w oparciu o aparat techniczny i administracyjny;

f) wszystkie odrgbne zaktady i placéwki gospodarcze posia-
daja rady robotnicze wzglednie rady pracownicze, wybierane
przez ogét pracownikéw w glosowaniu bezposrednim, réwnym
i tajnym. Kandydatéw do rad robotniczych moze zglosi¢ kazdy
pracownik. Rady robotnicze zwigzkéw przemystowych i WOG-6w
wybierane sg w identycznym trybie przez rady robotnicze nizszego
szczebla, przy czym liczba delegatéw do rady wyzszego szczebla
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musi by¢ proporcjonalna do liczby zatrudnionych. Rady robot-
nicze, wzglednie pracownicze poddaja okresowej analizie dzia-
talno$é przedsigbiorstwa, zwiazku czy WOG-u i uchwalaja dezy-
deraty oraz zalecenia.

33. Priorytetowy charakter w gospodarce narodowej winny
mieé dzialania zmierzajace do statego dynamicznego rozwoju
gospodarki rolno-spozywczej i hodowlanej oraz petnego wyko-
rzystania ziemi — najcenniejszego narodowego waloru. W tym
celu nalezy:

a) popiera¢ rozwé6j gospodarki chiopskiej na drodze zwigk-
szania areatlu przecigtnego gospodarstwa oraz pelnego zaopa-
trzenia wsi we wszystkie niezbgedne maszyny i wytwory prze-
mystowe;

b) przeksztatcaé systemy podatkowe i kontraktacyjne w taki
sposGb, aby staly si¢ dZzwignig wzrostu produkcji rolnej i hodow-
lanej;

¢) poddaé reformie dziatalno§¢ PGR-6w, a nierentowne parce-
lowac;

d) zapewni¢ przyspieszony rozwéj budownictwa wiejskiego
zwiekszajac pomoc panstwa i wykorzystujac produkcj¢ materia-
16w budowlanych ze $rodkéw wilasnych i na wiasny rachunek
przez indywidualnych rolnikéw badZ ich spétki.

34. Niezbedne jest szybkie przystgpienie do reformy systemu
cen i plac, wlaczajac w to ceny migdzy przedsigbiorstwami.
Nowy system cen i plac winien by¢ oparty o obiektywne prze-
stanki ekonomiczne i potrzeby spoteczne, uwzgledniajagc w szcze-
gélnosci:

a) przeksztalcenie zlotego w walutg wymienialng, co stanowi¢
bedzie podstawe do obiektywnego, opartego na przestankach
ekonomicznych ustalania cen;

b) utrzymanie systemu doptat budzetowych do podstawowych
érodkéw zywnoéci oraz materiatéw budowlanych dla celéw bu-
downictwa spotecznego i wiejskiego, co powinno by¢ zbilansowane
progresja cen towaréw luksusowych;

c) W miare mozliwosci okreSlenie cen maksymalnych i mi-
nimalnych, a w ich granicach dopuszczenie swobodnego dziata-
nia praw popytu i podazy,

d) okreélenie i systematyczne korygowanie ptacy minimalnej
w wysokoséci zapewniajacej pewna egzystencj¢ minimum dwu
osobom. Wysokoéé zarobkéw uzalezniona by¢ powinna od efek-
téw pracy jednostkowej oraz wynikéw ekonomicznych przed-
sigbiorstwa;

e) jawnoséé efektéw ekonomicznych osigganych przez przed-
sigbiorstwa, a takze jawnos$¢ zarobkéw os6b zatrudnionych z obo-
jetnego tytutu, nawet na najwyzszych stanowiskach.

35. Konieczna jest dalsza reforma przepisébw prawa pracy oraz
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systemu ubezpieczenn spotecznych, zmierzajagca do poszerzenia
uprawnienn pracowniczych, a w szczegélnosci:

a) przywrécenie wszystkich uprawnien pracowniczych, ktére
byly przyznane ustawowo kiedykolwiek po dniu 11 listopada
1918 roku;

b) ograniczenie ustawowego czasu pracy do maksimum 40 go-
dzin tygodniowo, a pracy wymagajacej szczegélnego wysitku —
do maksimum 35 godzin tygodniowo.

36. Winna nastgpi¢ reforma zwiazkéw zawodowych, ktérych
jedynym zadaniem bedzie ochrona intereséw pracowniczych.
Podstawowa komdrka zwigzkéw zawodowych winny byé rady
zakladowe, wybierane w tajnym, réwnym i bezposrednim gloso-
waniu ogétu pracownikéw, przy czym kandydatéw do rad zakla-
dowych ma prawo zglasza¢ kazdy zatrudniony. Aparat zwigzkéw
zawodowych utrzymuje si¢ wytacznie ze skfadek cztonkowskich
i obowigzkowych dotacji zaktadu pracy.

V. SPOLECZNE REFORMY USTROJOWE

37. Podstawowa komoérka spoteczna jest rodzina, za§ urodze-
nie i wychowanie dzieci jest dla zycia i rozwoju narodu wazniej-
sze niz praca zawodowa. Z tego wzgledu konieczne jest:

a) przydzielanie w pierwszej kolejnosci i na ulgowych warun-
kach mieszkan miodym matzenstwom i rodzinom spodziewaja-
cym si¢ dziecka;

b) wydtuzenie platnych z ubezpieczen spotecznych urlopow
macierzynskich do 12 miesigcy oraz zagwarantowanie dalszego
S-letniego urlopu bezptatnego;

c) zastapienie dodatkéw na dzieci oséb zatrudnionych badz
rencistow stala pensja dla matek za kazde dziecko, z progresja
na nastgpne dzieci, przy czym wysoko$¢ tej pensji na pierwsze
dziecko nie moze by¢ nizsza niz 33 % minimalnych zarobkéw
ustawowych, a na czwarte i kolejne dziecko winna by¢ réwna
75 % tych zarobkéw;

d) obecna ustawe o dopuszczalnosci przerywania cigzy nalezy
zastgpi¢ ustawa laczaca wszystkie elementy opieki nad matka i
dzieckiem z kwestiami $wiadomego macierzyristwa.

38. Szczegblng opieka nalezy otaczaé zdrowie obywateli. W tym
celu niezbgdna jest priorytetowa rozbudowa spotecznej stuzby
zdrowia. Aby zapewnié¢ nalezyte $rodki na ten cel, nalezy na
potrzeby stuzby zdrowia przeznaczy¢ wszystkie dochody z pan-
stwowych monopoléw tytoniowego i alkoholowego.

39. System o$wiatowy ma decydujace znaczenie dla przysztosci
narodu i panstwa. Nalezy kontynuowaé dotychczasowe prace
nad jego reforma i wprowadzi¢ ostre kryteria oceny dotychcza-
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sowych projektéw biednych, majac na uwadze nastgpujace klu-
czowe kwestie:

a) zadaniem systemu o$wiaty jest wszechstronne ksztaltowa-
nie osobowosci dzieci i miodziezy, a nie produkowanie wysoko-
wydajnej i zdyscyplinowanej sily roboczej;

b) w toku edukacji nalezy umacniaé¢ poczucie narodowe oraz
uczy¢ szacunku dla waloréw humanistycznych i ogélnoludzkich.
Znajomo$¢ dziejow ojczystych oraz dziejow kultury i mysli pol-
skiej jest najwazniejszym narzedziem w tej dziedzinie;

¢) autorytet nauczycieli i wychowawcéw musi ulec powigksze-
niu na drodze wzrostu ich kwalifikacji moralnych i zawodowych
oraz pelnej swobody samoorganizowania si¢ i wyrazania wiasnych
pogladow;

d) w systemie edukacji narodowej dopuszczalne sa szkoly pry-
watne i wyznaniowe wszystkich stopni oraz nauka religii dla
wszystkich chetnych uczniéw szk6t panstwowych;

e) nalezy znie$¢ wszelkie dyskryminacyjne punkty za pocho-
dzenie przy przyjmowaniu na studia.

40. Nalezy zapewni¢ nieskrgpowany i samodzielny rozwoéj dzia-
talnoéci naukowej i pracy twérczej oraz zapewni¢ nalezyty ekwi-
walent finansowy z tego tytutu, aby ludzie nauki i kultury mogli
skupi¢ wysitki na polu swej aktywnoSci.

41. Umacniaé nalezy w kazdej dziedzinie poczucie odrgbnosci
i dume narodowa Polakéw. Nie ograniczajac w niczym swobody
opuszczenia PRL, nalezy dazy¢ do tego, aby osoby polskiego po-
chodzenia ze $laska, Warmii i Mazur, czgsto pochodzace z rodzin
zastuzonych w walce o polsko$¢, nie wynaradawialy sig, lecz
umacnialy swe poczucie przynalezno$ci do narodu polskiego.

42. Umocni¢ nalezy zwiazki Polonii z krajem. Obowiazywac
musi zasada, ze wszystkie osoby, ktére kiedykolwiek opuscily
Polske oraz ich wspétmatzonkowie i potomkowie moga w sposéb
nieskrepowany wréci¢ w kazdej chwili do kraju, a na podstawie
wiasnej deklaracji o potwierdzeniu obywatelstwa polskiego staja
si¢ petnoprawnymi obywatelami, choéby nadal mieszkali za gra-
nica.

43. Koéciét katolicki, od tysigca lat towarzyszacy nieprzerwa-
nie narodowi polskiemu w ztym i dobrym, z raciji tego, ze obej-
muje wigksza cze$¢ spoteczenstwa, stanowi wazny i znaczacy
czynnik w naszym zyciu spofecznym. Ta rola Kosciota musi by¢
w pelni uznana, co w szczeg6lnosci powinno wyrazaé si¢ przez:

a) zapewnienie swobodnego rozwoju zycia religijnego, w tym
nieskrepowanej budowy $wigtyn i miejsc kultu;

b) uznanie prawa Kosciota do zabierania glosu w sprawach
narodowych i spotecznych;

¢) dopuszczenie Kosciota do $rodkéw masowego przekazu;

d) traktowanie wierzacych i niewierzacych na réwni przy obsa-
dzaniu stanowisk panstwowych.
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Wyzej wskazane uprawnienia Kosciota katolickiego w réwnej
mierze przystuguja innym wyznaniom i w niczym nie moga naru-
sza¢ praw niewierzacych.

44. W celu wygospodarowania funduszy na prawidtowy rozwéj
panstwa konieczne jest dokonanie zasadniczych cigé budzeto-
wych. W szczegélnosci nalezy:

a) powaznie ograniczyé liczebnoéé i fundusze organéw bezpie-
czefistwa publicznego (SB), a w pierwszym rzgdzie rozwigzad
wojska bezpieczenstwa wewngetrznego;

b) zredukowaé aparat biurokratyczny a zwlaszcza jego dublu-
jace sie ogniwa.

Czes¢ uzyskiwanych w ten sposéb funduszy nalezy pod kon-
trola spoteczna skierowaé na skuteczne zwalczanie objawéw pa-
tologii spotecznej, takich jak alkoholizm, przestgpczo$é miodziezy
itd.

VI. WPROWADZENIE W ZYCIE REFORM USTROJOWYCH

Reformy ustrojowe nalezy stopniowo wprowadza¢ w zycie
juz obecnie, nawet przed sformutowaniem ich ostatecznego
ksztattu. Ukoronowaniem tej dyskusji powinny by¢ nowe wybory
do Sejmu przeprowadzone w oparciu o nowgy, spotecznie zaakcep-
towang, a scharakteryzowana wyzej, ordynacje wyborcza. Pierw-
szoplanowym zadaniem Sejmu bedzie zbadanie alternatywnych
projektéw strukturalnych zmian ustrojowych i nadanie im ksztat-
tu prawnego na drodze uchwalenia nowej konstytucji oraz towa-
rzyszacych jej ustaw szczegétowych.

Biedne jest jednak przypuszczenie, ze reformy ustrojowe moga
by¢ przeprowadzone przez same wiadze panstwowe. Decydujaca
role ma do speienia spoteczenstwo. Wymaga to pelnej aktyw-
nosci — przynajmniej myslowej — od wszystkich, szerokiego,
$miatego i jawnego udziatu w ogélnonarodowej dyskusji oraz
zadania bezposredniego wecielenia w zycie jej ustalen.

Nalezy zaprzestaé¢ jalowego narzekania i plotkowania, nurza-
nia si¢ w klimacie rzekomej ogélnej niemoznosci, katastroficz-
nego prorokowania, iz wszystkie zmiany idg na gorsze a czynna
postawa narodu moze przynie$¢ tylko nieszczescie.

Rzeczywistoéé jest zupelnie inna. Od czynnej postawy spole-
czenistwa, jego poczucia odpowiedzialnoéci za losy Polski zalezy
wszystko. Cho¢ nie wszystko moze by¢ z dnia na dzien osiggnigte.

Przedstawiona w niniejszym dokumencie propozycja zmian
ustrojowych PRL stanowi dopiero pierwszy krok. Powstaja juz
o wiele szersze i bardziej precyzyjne opracowania szczegOtowe
postulowanych tu reform. Zostana one uzupetnione o wnioski
wyplywajace z ogélnej narodowej dyskusji.
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Niniejsza propozycja programu jest wstepnym krokiem takze
dlatego, ze proces reform i doskonalenia nigdy nie moze zostac
przerwany. Jest to krok w jutro, na miarg dzisiejszych mozli-
wosci i potrzeb.

Jest to krok w kierunku $wietniejszej Rzeczypospolitej, nie-
podlegtego panstwa wolnego ludu.

Sierpienn 1976 roku

Kazdego wzywamy do przedyskutowania tych propozycji w
gronie przyjaciét, znajomych kolegéw oraz prosimy o udostep-
nienie tekstu innym. Kto moze, niech przepisze catos¢, czg$é lub
streéci i przekaze dalej.

OSWIADCZENIE
POLSKIEGO POROZUMIENIA NIEPODLEGEOSCIOWEGO

I. 24 czerwca rzad PRL dokonat préby gwattownego obnizenia
stopy zyciowej ludnosci. Juz po 24 godzinach masowy protest
pracownikéw ogromnej liczby przedsigbiorstw spowodowatl pa-
niczne wycofanie zarzadzen. Wiosenna podwyzka ptac pracow-
nikéw MSW i oficeréw wojska a takze powotanie w potowie
czerwca na specjalne obozy wojskowe ludzi, podejrzewanych
o umiejetno$é organizowania oporu wéréd robotnikéw $wiadcza,
7e wladze liczyly sie z mozliwoécia protestu — nie przewidziaty
tylko jego rozmiaréw. Péiniejsze represje, nieprzyznawanie sig¢
do popetnionych bledéw i zaciekle ataki na krytyke postgpowania
wladz dowodza, ze ogloszenie drastycznej podwyzki cen bylo
zerwaniem obietnicy dialogu ze spoteczenstwem, ztozonej w grud-
niu 1970 roku. Bylo préba rzucenia spoteczenstwa na kolana,
préba udowodnienia, ze wiadza moze zrobié w Polsce, co zechce,
ze w pelni decyduje o losach narodu. Préba ta nie powiodia sig.

0Od tego czasu kierownictwo partyjno-rzadowe znajduje si¢
w stanie paralizu. Nie uczyniono nic, aby wydoby¢ kraj z cigz-
kiego kryzysu ekonomicznego, ktérego najostrzejszymi przeja-
wami sg brak zywnosci i fatalna sytuacja energetyczna, zmu-
szajaca do drastycznych obcigé w zuzyciu pradu i racjonowania
wegla.

Za kryzys gospodarczy odpowiedzialne jest w peini kierow-
nictwo partyjne. Chlubi si¢ ono kazdym, pozornym nawet osig-
gnieciem — ale cigzar popetnionych bledéw chciato zrzuci¢ na
barki ludzi pracy. Obiecuje teraz ,sprawiedliwsza”, niz ogloszona
24 czerwca, polityke ptac i cen — ale strajkujacych woéwczas
robotnikéw, ktérzy te sprawiedliwsza polityke wywalczyli, prze-
§laduje si¢ i szkaluje. Partia nie chce przyznaé si¢ do bigdéw,
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bo nie chce dopusci¢ spoteczenstwa do wspoétdecydowania o wias-
nym losie. Chce zachowaé monopol wiadzy za wszelka cene.
Za ceng¢ upadajacego rolnictwa i wydtuzajacych sie kolejek po
zZywnos¢; za ceng setek aresztowanych i bitych ludzi, ktérzy upo-
mnieli si¢ o swoje prawa. Za ceng wzrastajgcej dezorganizacji
i spadku jakosci produkcji przemystowej, potegujacego sie chao-
su w transporcie i komunikaciji.

W aparacie partyjno-rzadowym panuje zamieszanie i znieche-
cenie, wywolywane sprzecznymi dziataniami wiadz najwyzszych.
Zapowiada sig »demokratyzacje” i »konsultacje”, ale zamiast
nich stosuje si¢ nowe represje i ograniczenia cenzuralne. Nie
wida¢ wsréd obecnych przywédeéw PRL zadnej grupy, ktéra
gotowa by — jak w 1956 lub 1970 roku — zaproponowac spote-
czeristwu nowe inicjatywy. Przeciwnie, czynne sa grupy, gotowe
kupczyé resztkami suwerennosci gospodarczej i politycznej dla
poparcia wlasnych karier. Dzieje si¢ tak w sytuacji, kiedy zadtu-
zenie Polski za granicg przekroczyto 9 miliardéw dolaréw i szybko
wzrasta, kiedy blisko 30 % uzyskanych za eksport dewiz musi
iS¢ na pokrycie procentéw od pozyczek. Za dwa lata grozi nam
katastrofa finansowa, wynikajaca z koniecznoéci sptat kolosal-
nych diugéw.

Pozoruje si¢ préby wyjécia z impasu. Powotuje si¢ komisje,
ktére maja pracowaé latami, podczas gdy powotane w roku 1971
w tych samych celach inne komisje nigdy nie ujawnity owocéw
swojej roboty. Najjaskrawszym przyktadem bezcelowoséci a na-
wet szkodliwosci pozornie nowych zarzadzen jest polityka rolna.

Chociaz stwierdzono niezbicie i przyznaja to nawet partyjni
ekonomisci, ze najbardziej optacalna jest u nas indywidualna
gospodarka rolna — inwestuje sie gléwnie, ze wzgledéw ideolo-
gicznych, w kosztowne PGR'y. Chociaz wyliczono, ze nie staé
nas na masowe przechodzenie do rolnictwa typu przemystowego,
bo pochtongtoby to na kilka lat caty budzet panstwowy — partia
nadal utrzymuje wsréd chlopéw atmosfere¢ niepewnoséci i nieuf-
nosci, zniechgcajac ich do inwestowania i rozszerzania obszaréw
uprawnych. Chociaz koszt zastapienia pracownikiem panstwo-
wym jednej prywatnie pracujacej na roli osoby wynosi wedtug
oficjalnych danych pét miliona zlotych, a koszt zagospodaro-
wania przez panstwo jednego hektara ziemi 80 tysiecy — woje-
woédzkie rady narodowe chwalg si¢ przejmowaniem gruntéw od
gospodarzy indywidualnych. W rezultacie pargset tysiecy hekta-
réw ziemi ornej lezy w Polsce odlogiem. Gdyby ja obsiaé, znik-
taby potrzeba importu ziarna. Wprowadzony w lipcu uktad cen
skupu produktéw rolnych oraz pasz, nawozéw sztucznych i ma-
szyn rolniczych jest taki, ze musi zniechecaé rolnikéw do hodowli
zwierzat, bo rolnik dostaje za migso o 35 % wigcej, ale za mate-
rialy do jego produkcji ptaci¢ musi 70-100 % wigcej, niz przed-
tem. W rezultacie, mimo olbrzymich niedoboréw, poglowie zwie-
rzat rzeznych w Polsce stale spada. Doswiadczenie innych krajéw
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wykazuje, ze w naszych warunkach geograficzno-klimatycznych
najbardziej produktywne sa gospodarstwa $rednio duze (30-60
ha), prowadzone przez indywidualnych wiascicieli, zrzeszonych
dobrowolnie w samorzadowych spéidzielniach, ktére zajmuja si¢
wspélnym transportem zbioréw, nawozéw i pasz. W Polsce nie
dopuszcza sig do powstawania takich zespotéw, a samorzad spét-
dzielczy nie istnieje. Zasada polityki partii wobec rolnictwa,
ukrytym zatozeniem wszystkich dyskusji na jego temat, jest:
jak wyciggnaé najwigcej od indywidualnego rolnika, dajagc mu
w zamian najmniej? Innymi stowy: jak zmusi¢ chiopa, by gos-
podarowat i sprzedawat paristwu — utrzymujac go w najgorszych
warunkach zycia?

Propagandysci partyjni méwia wiele o poczuciu odpowiedzial-
nosci, o potrzebie dyscypliny spolecznej. Ale poczucie odpowie-
dzialnos$ci moze sie wytworzy¢ i ujawniaé tylko wéwczas, kiedy
z obowiazkami lacza si¢ prawa. Kiedy ci, co pracuja — uczestni-
cza w podejmowaniu decyzji co do owocéw swojej pracy. Kiedy
ci, co maja okazaé zdyscyplinowanie — biorg udziat w uchwala-
niu ustaw i wydawaniu zarzadzen. Tajno$é¢ decyzji w Polsce
sprawia, ze nie sa za nie odpowiedzialni ani ci co je wydaja
(zaden z cztonkéw Biura Politycznego, zaden minister nie po-
ni6ést konsekwencji czerwcowego biedu), ani tez ci, ktérych one
dotycza. Kto ktamie i ukrywa prawd¢ — nie moze wymagac
pos$wigceri. Wiadze PRL, ktére nikogo z nas nie pytaty o zdanie,
kiedy na wiosng 1976 sprzedawano dziesiatki tysigcy ton cukru
ZSRR, ktére ukrywaja przed spoteczeristwem nie tylko fakt
eksportu migsa i wegla do ZSRR, ale w ogéle wszystkie istotne
dane dotyczace naszego handlu zagranicznego — nie maja prawa
wymagaé od nas cierpliwego znoszenia tych dtugich godzin, ktére
pracujace matki i Zzony musza poswigca¢ na zdobycie najzwyklej-
szych artykutéw zywnosciowych.

Istota obecnego kryzysu jest polityczna, nie gospodarcza. Je-
dyna droga naprawy sytuacji — to zmiana stosunkéw miedzy
wladza a spofeczeristwem. Obrady grudniowego plenum KC do-
wiodty, ze obecne kierownictwo partyjne nie rozumie tego. Nie
zdaje sobie sprawy ani z powagi sytuacji, ani z nastrojow lud-
noéci. Znowu widzimy préby zaczarowania faktéw sloganami.
Tak samo jak przed grudniem 1970 szef partii pomawia o zdrade
narodowa tych, ktérzy wyrazaja poglady inne od oficjalnych.
Gierek przemilcza, ze postgpowanie wiadz PRL jest krytykowane
najostrzej przez lewice zachodnioeuropejska wigcznie z komunis-
tami i kltamliwie glosi o rzekomych atakach niemieckich rewiz-
jonistow.

II. O zmiany polityczne dopominamy si¢ coraz usilniej. Publiczne
wystapienia, krytykujace dziatania wtadz PRL i domagajace sig
zmian w naszym zyciu spolecznym i panstwowym, rozpoczgte
przed rokiem listem 59 intelektualistéw, staly si¢ po 25 czerwca
znacznie czegstsze.
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Solidarno$¢ z demonstrujacymi robotnikami wyrazit natych-
miast list 14 intelektualistéw. Domagali si¢ reform, ktére datyby
spoteczenistwu wplyw na rozstrzyganie podstawowych zagadnien
bytu narodowego, zadali utworzenia prawdziwych zwiazkéw zawo-
dowych, wolnej prasy i swobody zrzeszern. W obronie przeslado-
wanych za protesty wystapit parokrotnie episkopat polski, a takze
intelektualisci w dwu listach zbiorowych, skierowanych do $wia-
towej opinii publicznej na rece intelektualistéw zachodnich.
Listy te spotkaly si¢ z zywym odzewem. List Jacka Kuronia
do przywédcy komunistéw wioskich Berlinguera wywotat inter-
wencje Wioskiej Partii Komunistycznej na rzecz wigzionych i
zwalnianych z pracy robotnikéw. W ich obronie wystapity réw-
niez wloskie i francuskie zwiazki zawodowe. 28 lipca Jerzy An-
drzejewski w liscie do ,przesladowanych uczestnikéw robotni-
czego protestu” zapewnit ich o solidarnosci z nimi pisarzy pol-
skich i zapowiedzial nieustgpliwe starania o ustanie represji.
We wrze$niu Wiadystaw Bienkowski oglosit list otwarty, pote-
piajacy okrucienstwo organéw MSW wobec aresztowanych robot-
nikéw Ursusa i Radomia. Ostrzegt, ze powrét do metod terroru
jest niebezpieczny i dla tych, ktérzy terror stosuja. 4 listopada
889 pracownikéw Zaktadéw Mechanicznych Ursus zaapelowato do
wiladz o przywrécenie pracy robotnikom, zwolnionym za udziat
w protescie 25 czerwca. Utworzony 23 wrzeénia Komitet Obrony
Robotnikéw uznat ten list w osobnym o$wiadczeniu za jeszcze
jeden dowdd potrzeby utworzenia zwigzkéw zawodowych, rzeczy-
wiécie reprezentujacych interesy pracownicze. 15 listopada K.O.R.
zwrécit sig do Sejmu PRL z zadaniem powotania komisji, ktéra
zajmie si¢ sprawa torturowania przez organa bezpieczenstwa
aresztowanych i tamania prawa w postgpowaniach sadowych prze-
ciwko uczestnikom protestéw 25 czerwca. 19 listopada episkopat
polski zazadal powszechnej amnestii dla przesladowanych robot-
nikéw i zarzadzit zbiérke pieniedzy na pomoc dla ofiar represji.

Najwazniejszym wydarzeniem politycznym od czasu czerwco-
wych wystapient ludnoséci bylo powstanie Komitetu Obrony Ro-
botnikéw. Jest to pierwsza po wojnie grupa ludzi prowadzaca
otwarcie przez czas diuzszy dzialalno$é, przeciwstawiajacg sie
naduzyciom witadzy. Po raz pierwszy intelektualici, wspoma-
gani przez studentéw, podjeli akcj¢ praktycznej pomocy robot-
nikom, dajagc dowdd ogélnonarodowej jednosci celéw. K.OR.
wzigt na siebie obowigzek obrony przesladowanych, ktéry spetl-
nia¢ powinny Sejm, zwigzki zawodowe, PCK i inne organizacje
spoteczne. Dziatalnos¢ K.O.R., prowadzona mimo szykan, repre-
sji i szkalowania, wykazuje, jak wiele moga u nas osiggnaé¢ ludzie
odwazni — i jak shtuzalcza jest bezczynno$¢ instytucji, powota-
nych do reprezentowania obywateli i ochrony ich przed bezpra-
wiem. W sktad Komitetu wchodza zaréwno ludzie miodzi, jak
i starzy weterani walk o wolno$é¢ i sprawiedliwo$¢ spoteczng
jeszcze przed pierwsza wojng $wiatowa, a takze bohaterowie
podziemia lat 1939-1945. K.O.R. ogtasza komunikaty, informujace
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o swojej dziatalnoséci, rozmiarach stwierdzonych przesladowarn
i potrzebach pomocy finansowej, prawnej i lekarskiej.

Listy otwarte, protestujace przeciwko zaprzepaszczaniu resz-
tek narodowej samodzielno$ci i naduzyciom wiadzy podpisato
w ciagu ostatniego roku kilkuset ludzi, giéwnie ze sfer intelek-
tualnych i artystycznych. Dla miodych Polakéw ludzie ci, czesto-
kro¢ poddani pézniej represjom, moga stuzyé za wzér odwagi
cywilnej i obywatelskiej odpowiedzialnosci. Wytwarzaja sig¢ w ten
spos6éb nowe autorytety moralne i spoleczne.

Dzieje sig to w warunkach zacieklych atakéw wiadzy, ktéra
— pozbawiona rzeczowych argumentéw — ucieka si¢ do ogtupia-
jacej propagandy, kalumnii, szantazu i szykan. Musimy tez zda-
waé sobie sprawe, ze powszechnosci nastrojéw antyrzadowych
nie towarzyszy w Polsce ani solidarno$¢ spoteczna w dziataniu
ani powszechno$¢ samodzielnych przemyslen. Typowym zjawis-
kiem jest bierno$é inteligencji urzedniczej, a takze przewaznej
czg$ci pracownikéw administracyjno-technicznych, wobec wystg-
piefi robotniczych. Nierzadkie sa wypadki kolaborowania z orga-
nami bezpieczenstwa. Sfery inteligencji urzedniczej i technicznej
pozostaja na ogét obojetne na akcje protestacyjne intelektualis-
téw. Przewaza postawa biernego utyskiwania i niecheci wobec
wszelkich przejawéw otwartego protestu. Moze ona wynikaé po
prostu ze strachu, albo z pragnienia spokoju za wszelka cene.
Wielu ludzi odpycha od siebie informacje o bezprawiach i tor-
turach po prostu dlatego, ze chce w ten sposéb usprawiedliwié
wilasng bezczynno$é. Inni sa zdania, ze robotnicy, ktérzy spowo-
dowali ,,zniszczenie mienia spotecznego” winni by¢ ukarani. Za-
pominaja, ze pierwszym winowajca jest rzad, ktéry zwraca uwage
na poglady ludzi dopiero wéwczas, kiedy wyjda oni tysigcami
na ulice — jak w 1956, 1970 czy wiasnie 25 czerwca 1976 roku.
Nie chca pamigtaé, ze lepszy poziom zycia z ktérego korzystaja,
zostal krwawo wywalczony przez robotnikéw w grudniu 1970 i
czerwcu 1976 roku.

Takie postawy biernoéci i cynizmu trzeba nie tylko potgpiaé,
ale je czynnie zwalczaé uswiadomianiem, ze jedynie solidarnosé
dziatania moze zapewnié spoleczeristwu sukces w wywalczeniu
lepszych warunkéw zycia gospodarczego, kulturalnego i narodo-
wego. Bierno$é — to wydawanie si¢ na pastwe tych ktérzy maja
wladze. Brak solidarnoéci z tymi, co walcza o sprawiedliwo$é
spoteczna, swobode i godno$¢ narodowa — to wspéipraca z obca
hegemonig i rodzimym zamordyzmem.

ITI. Trzy sa dzi§ zasadnicze obowigzki kazdego my$lacego
Polaka-patrioty:

1) Nie tracac z oczu ostatecznych celéw — wykorzystywac
kazda mozliwo$é wiaczania sig w podejmowanie decyzji doty-
czacych jakiejkolwiek choéby najskromniejszej sfery zycia spo-
feczno-gospodarczego, nie pomija¢ zadnej okazji wywierania
wplywu na to, co sig w Polsce dzieje.
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2) Nies¢ pomoc przesladowanym i tym, ktérzy starajg sig
0 rozszerzenie marginesu swobdd publicznych.

3) Informowaé i naktania¢ do przemyslen ludzi z wiasnego
otoczenia.

W pracy uswiadamiajgcej liczymy i chcemy jeszcze bardziej
liczy¢ na pomoc rodakéw za granica. Istnieje w Polsce giéd
rzetelnej informacji, gtéd niezaleznej mysli politycznej, spotecz-
nej, gospodarczej. Druk takich tekstow w kraJu jest niemozliwy;
inne mozliwosci rozpowszechniania ograniczone. Komumkaty
K.OR. i podobnie jak one przepisywane na maszynie lub odbi-
jane na powielaczu Biuletyny Informacyjne i nowe pismo poli-
tyczne ,Na Progu” maja obieg skromny; wigkszosé ludzi dowia-
duje sig¢ o ich istnieniu z zagluszanych audycji Radia Wolna
Europa. Tak zastuzone skadingd wydawnictwa jak paryska Kul-
tura czy Aneks trafiaja niemal wylacznie do rak ludzi juz aktyw-
nych, ktérych nie trzeba przekonywaé o koniecznosci samodziel-
nego myslenia. Konieczna jest znacznie wieksza pomoc emigracji
w udostgpnianiu tekstéw, informujacych szersze sfery naszego
spofeczenstwa o jego losach i podsuwajacych materiat do zasta-
nowienia. Czekamy na wydawnictwa broszurowe, tatwe do prze-
kazywania i kolportowania.

Ogloszenie w maju 1976 roku Programu Polskiego Porozumienia
Niepodlegtosciowego odbito si¢ szerokim echem w kraju i za
granicag. Program zostat kilkakrotnie przedrukowany po polsku,
a takze po angielsku i ukrainsku. Obszerne wyjatki i oméwienia
ukazaly si¢ w kilku innych jezykach. Z duzym zadowoleniem
stwierdzamy, ze wyrazone w Programie postulaty utozenia przy-
sztych stosunkéw z naszymi sgsiadami wschodnimi — Ukrain-
cami, Biatorusinami i Litwinami — znalazty pozytywny oddzwigk
u wielu swobodnie dziatajacych przedstawicieli tych narodéw.

Dotychczasowe dyskusje na temat Programu, tak krajowe jak
zagraniczne przyniosty potwierdzenie naszego zasadniczego sta-
nowiska. Okazalo sig, ze wyrazamy aspiracje wigkszo$ci niepod-
leglo$ciowo myslacych Polakéw. Doszlty nas i glosy krytyczne.
Mamy nadziej¢, ze emigracja dopomoze w kontynuowaniu dys-
kusji. Bedziemy nasz program udoskonalaé, uzupelniaé i precy-
zowa¢. Rozwinigcia wymaga m.in. postulat swobodnego i szero-
kiego rozwoju spétdzielczosci, a takze temat odbudowy autory-
tetu prawa i panstwa — autorytetu, zrujnowanego przez powo-
jenne rzady.

Wyjasnienia wymagaja dwie poruszone w dyskusji nad Pro-
gramem sprawy. Pytano, dlaczego nie zawiera, albo zawiera
za mato wskazowek dziatania. Ot6z program nasz jest propo-
nowang listg celéw, do ktérych spoteczenstwo polskie chee i po-
winno, naszym zdaniem, dazyé. Podsuwanie praktycznych wska-
zéwek dziatania uwazamy za ogromnie trudne i ryzykowne. Sy-
tuacja zmienia si¢ szybko, a przeciwnik — totalitarny system
wiladzy — rozporzadza monopolem na $rodki masowego informo-
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wania spofeczenstwa. katwo w naszych warunkach o prowoka-
cje, ktéra wykorzysta¢ moze wezwania opozycjonistéw do takich
czy innych przedsigwzigé, kiedy sg one z goéry zapowiedziane.
Historia naszego narodu uczy, jak fatalne skutki miewalo tak
czeste skiéeenie ludzi, ktérych interesy spoteczne i narodowe byly
wspélne, ale ktérzy nie widzieli przed soba tych wspdélnych celéw.
Dlatego uwazamy za najwazniejsze uzgadnianie, w jak najpow-
szechniejszych dyskusjach, tych celéw, ktére moga nas wszystkich
potaczy¢. Wierzymy, ze wspélnota celéw moze zrodzi¢ sponta-
niczng wspélnote dziatania, kiedy i gdzie zajdzie potrzeba.
Dlatego tak niezbedna jest akcja usSwiadamiajaca. Dlatego ape-
lujemy do wszystkich, by si¢ do zastanawiania nad wylozonymi
w Programie tezami przylaczyli. Apelujemy o to réwniez do
cztonkéw partii, dla ktérych ruch nasz nie jest zamkniety.

W dyskusji padto tez twierdzenie, ze postulujemy ,powrét do
kapitalizmu”. Moze to sugerowaé, ze domagamy si¢ np. repry-
watyzacji przemystu. Nic podobnego. Postulujemy tylko usu-
nigcie sztucznych, admlmstracy_]nych ograniczen, nie pozwalaja-
cych na swobodny rozwdj spétek i przedsigbiorstw prywamych
na pelniejsze wykorzystanie ludzkich mozliwosci, energii, ini-
cjatywy.

Naréd polski jest od 30 lat poddawany procesowi de-edukacji
politycznej, spotecznej, samorzadowej. Od 30 lat partia nie szcze-
dzi wysitkéw, aby nas oduczy¢ umiejetnos$ci samodzielnego rozu-
mowania politycznego i swobodnego dziatania spotecznego. Sa-
morzad lokalny i gospodarczy, ktéry we wszystkich wolnych kra-
jach jest szkota dziatalnosci publicznej, u nas nie istnieje: wtadze
.samorzadowe” sg z reguly narzucane z goéry. Uchwalona w Pol-
sce przed pigcioma wiekami zasada ,nic o nas bez nas” zostata
odepchnigta, pogwalcona, zapomniana.

Stawiamy sobie zadanie przeciwdziatania skutkom braku otwar-
tego zycia politycznego w naszym kraju. Zadanie uczenia $wia-
domego i twoérczego mys$lenia o sprawach publicznych. Bedzie-
my w tym celu oglaszaé nie tylko okresowe podsumowania roz-
woju wydarzen i stajgcych przed spoteczeristwem problemow,
ale réwniez osobne opracowania wybranych, szczegélnie wazkich
zagadnien.

PPN
Grudzien 1976

MYSLI O PROGRAMIE DZIALANIA

Swiadomos$¢ glebokiego kryzysu gospodarczego, politycznego
i spotecznego wydaje si¢ by¢ powszechna. Wszyscy odczuwaja
zasadnicze braki w zaopatrzeniu tak w zywnos$¢, a przede wszyst-
kim w migso i wedliny, jak w wegiel, energi¢ elektryczna itp.
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Wiadomo, ze chiopi indywidualni wytwércy rolni nie podjeli
wcigz odbudowy produkcji trzody chlewnej, a wigc przynajmniej
w tej dziedzinie sytuacja zywnosciowa nie zmieni si¢ i w przy-
sztym roku. Wiadomo, ze dokonuje si¢ znacznych zakupéw migsa
na rynkach zagranicznych, co zwigksza nasze i tak olbrzymie
zadtuzenie, a nie przezwycigza kryzysu.

Wiadze panistwowe od dawna glosily, ze dla normalnego funk-
cjonowania gospodarki niezbedne sa okreslone reformy, wsréd
ktérych za najwazniejsza uznaly zmiang struktury cen. Radykalna
ich podwyzka ogloszona 24 czerwca zostala cofnigta pod nacis-
kiem strajkéw, demonstracji i rozruchéw. Nowy, znacznie juz
ztagodzony projekt podwyzki, zgloszony 13 lipca, takze zostat
w kilkanascie dni pdzniej cofniety, najwyrazniej na podstawie
analizy nastrojéw spotecznych. Jednoczesénie ogloszono, ze cen-
tralne wiadze panstwowe przynajmniej przez rok nie podejma
zadnych dhugofalowych decyzji. Jak wynika z wypowiedzi I-go
sekretarza KC PZPR dorazne decyzje centralnych wiadz pan-
stwowych nie sa realizowane przez niektére ogniwa admi-
nistracji partyjno-panstwowej. Bezposrednio po wydarzeniach
czerwcowych rozpoczat si¢ masowy terror przeciw uczestnikom
masowych manifestacji. Niektére formy tego terroru i zupeinie
przypadkowy charakter ofiar pozwalaja sadzi¢, ze mamy do
czynienia nie tylko z centralng decyzja, ale i z samowola milicji
oraz stuzby bezpieczenstwa. Pod naciskiem opinii publicznej,
krajowej i zagranicznej, wladze ostatnio zaczely wycofywaé sig
z terroru. Czynia to jednak tak niekonsekwentnie i wyraznie
pod przymusem, ze zmniejszajac strach, nie wplywajg na popu-
larno$¢ wiadzy. W prasie, radiu, telewizji a takze w wystgpie-
niach oficjalnych osobistoéci zadnego z podniesionych tu pro-
bleméw si¢ nie podejmuje. Glosi sig, ze wszystko jest w po-
rzadku a wszelkie decyzje wladzy sa gleboko stuszne i ciesza
si¢ powszechnym poparciem spoteczenstwa. Wydaje sig, ze
wlaénie te jawne klamstwa wywotuja wsciekto$é spoteczenstwa
w wigkszym stopniu niz spowodowane kryzysem gospodarczym
bardzo trudne warunki Zycia.

Najogélniej mozna wigc powiedzieé, ze wladze parnstwowe s3
sparalizowane oporem spoteczeristwa. Za$ spoteczenstwo, gieboko
nieufne wobec wiadzy, nie chce zaakceptowaé¢ warunkéw, w kté-
rych musi zy¢. Sytuacja taka grozi w kazdej chwili nieobliczalng
w skutkach katastrofg. ]

Opozycja polityczna, ktéra poczynajagc od tzw, kampani!
konstytucyjnej jest w naszym kraju coraz aktywniejsza, musi
z cala odpowiedzialno$cia wzig¢ na siebie obowigzek wplynigcia
na losy kraju. Tym bardziej, ze odpowiedzialnoscig za tragiczne
skutki polityki wiadzy panistwowej juz dzi§ chce si¢ obcigzyé
opozycje. Wzigé odpowiedzialno$é za losy kraju to wypracowgé
i realizowa¢ taki program dziatania, ktéry bedzie jednocze$nie
programem przezwyci¢zania kryzysu gospodarczego, spotecznego,
politycznego.
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Za opozycje polityczna uwazaja si¢ w naszym kraju ludzie
o réznych rodowodach ideowych, réznych $wiatopogladach, po-
gladach politycznych, pomystach programowych itp. Eacznie
mozna ich scharakteryzowa¢ tylko przez wskazanie wspoélnego
dla nas wszystkich przeciwnika: systemu spoteczno-politycznego
panujgcego w naszym kraju. Zarazem kryzys, ktéry przezywamy
i ktéry musimy przezwyciezy¢, nie jest zjawiskiem doraznym
ale zwigzany jest nierozerwalnie z tym systemem. Zaczniemy
wigc niniejsze rozwazania od najogélniejszej charakterystyki
systemu politycznego, panujacego w naszym kraju. Nastgpnie
zastanowimy si¢ nad najogélniejszymi i najdalej idacymi celami
ruchu opozycji politycznej. Z kolei przejdziemy do rozwazenia
warunkéw spotecznych dziatania tego ruchu, tzn. postaramy si¢
wykaza¢, ze w naszym kraju w zasadzie przez cale ostatnie
30-lecie trwa powszechny opér spoleczeristwa przeciw panujacemu
systemowi. Oporowi temu towarzyszy stata $wiadomos¢ zagro-
zenia zewngtrznego, szczegélnie realnego w warunkach kryzysu.
Na koniec za$ sprébujemy sformutowaé takie zadania ruchu opo-
zycji, ktére pozwolg przezwycigzy¢ kryzys, ograniczajac do mini-
mum zagrozenie zewnegtrznej interwencji.

To co tu prezentujg, stanowi prébe skréconego i z koniecz-
no$ci szybkiego odtworzenia tekstu zabranego mi przez Stuzbe
Bezpieczeristwa w dniu 3 listopada 1976 roku w trakcie rewizji
przeprowadzonej w moim domu.

Zawarte tu mysli réznig sig w wielu istotnych kwestiach od
tego, co na ten temat pisalem i méwitem w ciggu minionych
20 lat. Pozostalem wierny podstawowym warto$ciom, ktérym
pragng stuzyé. Zmienitem zdanie co do najwlasciwszych i real-
nych form i metod tej stuzby i realizacji wartosci nadrzednych.

Przemyslenia zwigzane ze zmiang pogladéw prezentuj¢ w zna-
cznie obszerniejszym opracowaniu, ktére, mam nadziej¢, znajdzie
niedtugo droge do czytelnika.

Totalitaryzm a niesuwerennos$¢ Narodu

System spoteczno-polityczny panujacy w Polsce najogélniej
mozna scharakteryzowaé jako warunki umozliwiajgce centralnej
wiadzy partyjno-panstwowej realizacje dazenia do maksymalnego
podporzadkowania sobie calego zycia kazdego obywatela. W zasa-
dzie cata gospodarka kraju podporzadkowana jest centralnym
i bardzo drobiazgowym dyrektywom. W ten sposéb kazdy oby-
watel — poza, w pewnym stopniu, indywidualnymi chifopami —
jest w swojej pracy zawodowej podporzadkowany centralnej
wladzy panstwowej. Tej samej wiadzy podporzadkowana jest
prasa, radio, telewizja, wydawnictwa, szkoty, policja, sady, uni-
wersytety, instytuty naukowe, kluby sportowe, domy wczasowe
itp. Stowem, tak w pracy, jak w czasie wolnym — w tym co
czytamy i ogladamy, czego si¢ uczymy i dowiadujemy, jesli
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chcemy wiedzie¢ — wszyscy jesteémy podporzadkowani central-
nej wladzy. Ten stan rzeczy trwa juz w naszym kraju ponad
30 lat i wielu, bardzo wielu ludzi uwierzylo, ze jest on normalny,
jedyny mozliwy. Przekonanie takie opiera si¢ — poza obserwacja
praktyki PRL — na odnoszeniu do zycia spotecznego do$wiad-
czen nabytych w toku wykonywania prostych zadan w zaktadach
przemystowych i instytucjach, w gospodarstwie chlopskim czy
nawet domowym. We wszystkich tych wypadkach chodzi o za-
dania, ktérych cel jest znany a $rodki oczywiste, w kazdym
razie dla fachowcéw. Kierownictwo zatem polega na rozdziale
prac i nadzorowaniu ich wykonywania. Wiadomo, ze w opisanej
sytuacji, jesli kazdy uczestnik wspélpracy bedzie robit to co chee,
to razem niczego si¢ nie osiagnie.

Trzeba jednak podkresli¢ z cala moca, ze Zycia spotecznego
nie da sig Zadnq miarqg sprowadzi¢ do realizacji jednego, tak
opisanego zadania, czy nawet wielu zadan. Spoleczenstwo to
taka wielka zbiorowos$¢ ludzka, ktérej wspétdziatanie pozwala
kazdemu jej uczestnikowi realizowa¢ w zasadzie wszystkie daze-
nia. Stowem, wspétdziatanie spolteczne to sily realizacji dazen
kazdego czlonka spoteczenstwa. Zatem tylko wéwczas wspétdzia-
lanie spoteczne moze odbywad si¢ bez zaburzen, gdy realizuje
dazenie ogdétu czlonkéw spoteczenstwa.

Podkreslamy jednak znowu: dgzenia réinych czlonkéw spote-
czenstwa sq a takie i muszq byé réine i czgsto sobie przeciw-
stawne. Tylko wéwczas zatem wspétpraca spoteczna moze odby-
wacé sig bez zasadniczych zaburzen jesli ogét jej uczestnikéw
posiada wptyw na cele tej wspétpracy. Niezbedna dla wspétpracy
jednos$¢ spoteczna mozliwa jest wylacznie w warunkach umozli-
wiajacych ogdétowi cztonkéw spoteczeristwa uzgadnianie swoich
dazen. Jakie to warunki? Je$li dazenia réznych ludzi sa réine,
to moga by¢ one uzgadniane tylko woéwczas, jesli s3 znane uzga-
dniajagcym. Kazdy wigc obywatel musi mie¢ warunki do wyra-
zania swoich dazern w taki sposéb, aby mogly one dotrze¢ do
ogétu. Jesli dazenia réznych ludzi sa sobie przeciwstawne, to
tylko wéwczas mozna osiagnaé wzglednie sprawiedliwy kompro-
mis, jesli uzgadniajace strony maja wzglednie réwne sity. Nie
moze wigc byé mowy o uzgadnianiu dgzen woéwczas, gdy — jak
to ma miejsce u nas — w prasie, radiu i telewizji wolno wypo-
wiada¢ wylacznie takie poglady, ktére podobaja si¢ centralnej
wiadzy panstwowej, bedacej jednoczesnie wytacznym pracodawcy.
Nie ma uzgadniania dazen wéwczas, gdy — jak to ma miejsce
w naszym kraju — w pertraktacjach z jednej strony wystepuje
panstwo (jako pracodawca, zwigzki zawodowe, partia, wiadza
ustawodawcza i wykonawcza), a z drugiej zawsze i tylko poje-
dynczy obywatel — pracownik.

Zatem warunki umozliwiajace wiadzy panstwowej podporzad-
kowanie sobie catego zycia kazdego obywatela to panstwowy mo-
nopol na pracg, informacje¢, organizacje. o

System spoteczno-polityczny, w ktérym — jak to ma miejsce
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w Polsce — wiadza taki monopol posiada, bed¢ nazywat dalej
totalitaryzmem.

System totalitarny oddziela radykalnie wiadz¢ panstwowa od
narodu. Wtadze czyni jedynym osrodkiem muysli, inicjatywy i
decyzji. Tym samym za$§ z Narodu stara si¢ uczyni¢ bezwolna
mase, niezdolng do samoorganizacji i pozbawiong praw. Totali-
taryzm zagraza bytowi narodowemu. Jeéli za§ suwerennos$cia
Narodu nazywa¢ bedziemy jego zdolno$é do decydowania o swoim
losie, to mozemy powiedzieé, ze totalitaryzm pozbawia Naréd
suwerennosci.

System totalitarny zostat Narodowi Polskiemu narzucony po-
nad 30 lat temu przez sity zbrojne Zwigzku Radzieckiego za
aprobata mocarstw zachodnich, gtéwnie Stanéw Zjednoczonych
i Wielkiej Brytanii. Gwarantem trwatosci tego systemu jest
demonstrowana juz trzykrotnie gotowo$é Zwigzku Radzieckiego
do uzycia przemocy przeciwko Narodowi, ktéry zechce system
totalitarny odrzuci¢. Dodajmy, Ze istnieja powazne podstawy do
przypuszczen, ze centralna wiadza panstwowa w naszym kraju
musi wszystkie swoje decyzje uzgadniaé z kierownictwem radziec-
kim. Panstwo Polskie nie jest wigc suwerenne i nic dziwnego,
ze w $wiadomosci ogétu Polakéw Zrédiem wszelkiego zta w na-
szym zyciu spotecznym jest ta wilasnie niesuwerennos¢. Zwigk-
szajagc suwerenno$¢ Narodu, zwigksza si¢ zarazem suwerennos$é
panstwowa. W jakim bowiem stopniu wiadze panstwowe sa zalez-
ne od spofeczenistwa, w takim dokfadnie musza by¢ one suwe-
renne (niezalezne od wptywéw zewngtrznych). Dlatego walczgc
z totalitaryzmem walczy si¢ o suwerenno$¢ Narodu, a tym samym
i panstwa. Mozna jednak zmierza¢ do suwerennosci panstwa
totalitarnego, a wigc do utrzymania niesuwerennosci Narodu.
Podkreslmy wigc, ze zréditem zta spolecznego jest system totali-
tarny, ktéry godzi w byt narodowy, radykalnie ogranicza dazenia
wszystkich cztonkéw spoteczenistwa, jest Zrédiem statych kryzy-
s6w gospodarczych, spotecznych, politycznych. Dzieje sig tak
niezaleznie od tego, czy zasadnicze decyzje zapadaja w Warszawie
czy w Moskwie.

Za opozycje polityczng uwazam tu tych wszystkich ludzi,
ktdérzy swiadomie i czynnie przeciwstawiajq sig totalitaryzmowi
walczgc o suwerennos¢ Narodu i Panstwa Polskiego.

Natomiast nie uwazam za opozycjonistéw ludzi, ktérzy zmie-
rzaja do suwerennosci panstwa, nie przeciwstawiajac si¢ czynnie
totalitaryzmowi.

O co walczy opozycja polityczna?

Jest to pytanie o najdalej idacy cel dziatania opozycyjnego,
nadajacy sens calemu naszemu dziataniu. Najogélniejsza odpo-

197



wiedZz na tak postawione pytanie sformufowali$my powyzej, mo-
wigc, ze opozycja walczy o suwerennos¢ Narodu i Panstwa
Polskiego. Pozostarimy na razie przy tym sformulowaniu. Nie
sposéb odméwié racji tym, ktérzy twierdza, ze ten cel w aktual-
nym ukladzie sit w naszej strefie geograficznej nie moze by¢é
zrealizowany. Nie moze to jednak oznaczaé, ze nalezy powstrzy-
ma¢ si¢ od formulowania takiego celu. Suwerenno$¢ Narodu
moze by¢ tworzona tylko przy jak najpelniejszym zaangazowa-
niu wszystkich jego cztonkéw. Jesli Nardd, kierujac si¢ rozsad-
kiem, zrezygnuje z myéli o suwerennosci, to zrezygnuje tym
samym z postawienia sobie takiego zadania w przysziosci, to
wejdzie na droge utraty swojej narodowej tozsamos$ci. Jest to
niemozliwe i dlatego wcigz wystgpuje spoteczne zapotrzebowanie
na program dziatann niepodleglosciowych i dlatego stale pona-
wiaja si¢ préby sformutowania takiego programu.

Jesli jednak ograniczymy si¢ do sformutowania celu dziatania,
to jest wewnetrznych i zewnetrznych warunkéw suwerennosci
Narodu, to dokument taki moze stanowi¢ program dziatania
wylacznie dla wladzy panstwowej, program reform politycznych
realizowanych przez wiadze.

Suwerenno$¢ Narodu mozna uczynié¢ celem programu spofecz-
nego dziatania tylko wéwczas, gdy potrafimy wypracowaé takie
konkretne, realizujace ten cel zadania, ktére kazdy mégtby reali-
zowaé juz dzi$. Przy czym skoro celem jest taki fad spoteczny,
ktéry pozwoli ogétowi cztonkéw spoteczeristwa na jak najwigk-
szy wplyw na spofeczng wspétprace, to zrealizujemy go w tym
wigkszym stopniu, im wigksza czgéé spoteczenstwa polskiego
zaangazuje si¢ w jego tworzeniu. Innymi stowy, im wigksza
cze$¢ spoleczenstwa polskiego bedzie uczestniczyé w ruchu two-
rzenia suwerennosci Narodu, a tym samym w wypracowaniu jego
programu takze i co do celu najdalej idacego. Dlatego zadna
osoba ani grupa nie moze dzi§ oglasza¢ swoich propozycji za
program, a tylko inicjowaé ogélnospoteczna dyskusje i uczestni-
czy¢ w niej. Tak tez traktuj¢ niniejszy tekst.

Precyzujac blizej warunki ustrojowe suwerennos$ci Narodu,
odwotam si¢ do dyskusji konstytucyjnej. Mam tu na mysli ruch
protestu spolteczenstwa polskiego przeciw dokonywanym w po-
czatkach roku 1976 zmianom w konstytucji. Protestowano prze-
ciwko formalnemu uznaniu niesuwerennosci panstwowej Polski
oraz kierowniczej roli PZPR, tj. formalnemu uznaniu niesuwe-
rennosci Narodu Polskiego. Za najpelniejszy dokument tego
ruchu, w ktérym podobno brato udzial 40.000 os6b uwazam tzw.
list 59, choé oczywiscie dokument ten wyraza poglady wytacznie
oséb, ktére go podpisaly. Pozwolg sobie przytoczy¢ ten tekst
w catosci.

.Wytyczne na VII Zjazd PZPR zawieraja zapowiedZ zmiany
Konstytucji. Po konferencji w Helsinkach, na ktérej rzad polski
wraz z 34 rzadami innych panstw potwierdzil uroczyscie Pow-
szechng Deklaracje Praw Cztowieka, uwazamy, ze wprowadzenie
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tych podstawowych wolnosci sta¢ si¢ powinno nowym etapemr
w historii Narodu i w zyciu jednostek. Powodowani troska oby-
watelska uwazamy, ze Konstytucja i oparte na niej prawodaw-
stwo powinny zagwarantowa¢ przede wszystkim nastgpujgce
wolnosci obywatelskie:

— Wolno$é sumienia i praktyk religijnych. Wolnosci tych
nie ma, gdy ludzie przyznajacy si¢ do wierzen religijnych lub
ujawniajgcy $wiatopoglad odmienny od oficjalnie obowigzujacego,
nie sa dopuszczani do znacznej czeSci kierowniczych stanowisk
w urzedach i instytucjach publicznych, organizacjach spotecznych
i gospodarce narodowej. Dlatego nalezy zapewni¢ wszystkim oby-
watelom, bez réznicy religii, $wiatopogladu lub przynaleznosci
partyino-politycznej jednakowe prawo do obejmowania stanowisk
panstwowych. Decydowaé powinny jedynie kwalifikacje, indywi-
dualne zdolnosci i uczciwo$¢ osobista. Nalezy takze umozliwié
wszystkim grupom wyznaniowym swobodne wykonywanie prak-
tyk religijnych oraz budowe $wigtyn.

— Wolnos$¢ pracy. Nie ma tej wolnosci, gdy panstwo jest
jedynym pracodawcy, a zwiazki zawodowe sa podporzadkowane
instancjom partyjnym, sprawujacym w praktyce wladz¢ parnstwo-
wa. W tych warunkach — jak wskazuja doswiadczenia lat 1956-
1970 — préby obrony intereséw robotniczych groza rozlewem
krwi i prowadzi¢ moga do powaznych zaburzen. Dlatego nalezy
pracownikom zapewni¢ mozliwo$¢ swobodnego wyboru witasnej
reprezentacji zawodowej, niezaleznej od organéw parstwowych
lub partyjnych. Nalezy zagwarantowaé réwniez prawo do strajku.

— Wolnos¢ stowa i informacji. Gdy nie ma wolnosci stowa
— nie ma swobodnego rozwoju kultury narodowej. Gdy wszyst-
kie publikacje przed ukazaniem si¢ podlegaja cenzurze panstwo-
wej, a wydawnictwa i $rodki masowego przekazu sa kontrolo-
wane przez panstwo — obywatele nie moga $wiadomie ustosun-
kowaé sig¢ do decyzji wiadzy panstwowej, ta za§ nie wie, jaki
jest stosunek spoteczenstwa do jej polityki. Szczegélnie grozne
nastgpstwa panstwowego monopolu publikacji oraz dziatania cen-
zury prewencyjnej wystgpuja w literaturze i sztuce, ktére nie
petnia swych spofecznie doniostych funkcji. Dlatego zwiazkom
pracowniczym, stowarzyszeniom twoérczym, religijnym i innym
nalezy umozliwi¢ powotanie niezaleznych od panstwa wydawnictw
i czasopism. Dlatego nalezy znie$é¢ cenzur¢ prewencyjng, a odpo-
wiedzialnoéé w wypadku naruszenia ustawy prasowej egzekwo-
waé tylko w drodze postgpowania sadowego.

— Wolnoé¢ nauki. Nie ma wolnosci nauki wéwczas, gdy kry-
teria doboru kadry naukowej i tematéw badan okreslane sa przez
wladze panstwowe i maja charakter polityczny. Dlatego nalezy
przywréci¢ autonomie wyzszych uczelni i zapewnié¢ samorzgdno$é
$rodowiska naukowego.
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Zagwarantowanie tych podstawowych wolnoéci nie da si¢ po-
godzi¢ z przygotowywanym obecnie oficjalnie uznaniem kierow-
niczej roli jednej partii w systemie wladzy panstwowej. Tego
rodzaju konstytucyjne stwierdzenie nadawatoby partii politycznej
rolg organu wiladzy panstwowej, nieodpowiedzialnego przed spo-
feczenistwem, niekontrolowanego przez spoteczenstwo. W tych
warunkach Sejm nie moze byé traktowany jako najwyzszy organ
wiadzy, rzad nie jest najwyzszym organem wykonawczym, a sady
nie sg niezawiste.

Nalezy zapewni¢ realizacjg prawa wszystkich obywateli do
wysuwania i wybierania swych przedstawicieli w pigcioprzymiot-
nikowych wyborach.

Nalezy zapewnié niezalezno$¢ sagdéw od wiadzy ustawodawczej
i wykonawczej.

Uwazamy, ze nierespektowanie wolnosci obywatelskich moze
prowadzi¢ do zniszczenia zaradnosci zbiorowej, do rozpadu wigzi
spotecznych, do stopniowego pozbawienia spoteczenstwa $wiado-
mosci narodowej i do przerwania cigglo$ci narodowej tradycji.
Jest to zagrozenie dla egzystencji Narodu.

Twierdzenia i postulaty, ktére przedstawiamy, sa wyrazem
przekonania, ze odpowiedzialno$¢ za losy naszego spoteczenstwa
jest wspélna. Uznanie tej wartosci, potwierdzone przez konfe-
rencje¢ w Helsinkach, nabiera dzi§ wagi miedzynarodowej, gdyz
tam, gdzie nie ma wolnosci, nie ma pokoju, ani bezpieczenstwa”.

Przytoczony dokument o jednej, zasadniczej wolnos$ci obywa-
telskiej, wolnosci zrzeszen — moéwi nie wprost. Postuluje sig
w nim wolno$¢ zrzeszenn w obronie intereséw zawodowych oraz
w redakcjach i wydawnictwach. Postuluje si¢ ponadto pigcio-
przymiotnikowe wybory, tj. powszechne, réwne, tajne, bezpo-
$rednie i proporcjonalne. To ostatnie, jak wiadomo, oznacza,
ze stronnictwa polityczne ubiegajace si¢ w wyborach o poparcie
spoteczne, otrzymuja mandaty poselskie w stosunku proporcjo-
nalnym do iloSci otrzymanych gloséw. Zatem postulat pigcio-
przymiotnikowych wyboréw jest tozsamy z postulatem swobody
zrzeszen.

Nawet bez tej, do$é oczywistej interpretacji, nie trudno spo-
strzec, ze w liscie 59 postulowany jest schemat systemu spotecz-
no-politycznego, zwanego demokracjg parlamentarng.

System ten oparty jest na rozdzielnosci trzech wiadz: usta-
wodawczej od wykonawczej i tych od sgdowniczej. Ta pierwsza
— parlament, wybierany w pigcioprzymiotnikowych wyborach
— wyznacza zasady i cele wspétpracy spotecznej w takim zakre-
sie, w jakim jest ona scentralizowana i zorganizowana przez
panistwo. W wyborach do parlamentu biorg udziat rézne ugru-
powania polityczne, reprezentujace rézne programy wspéipracy
spotecznej. Juz wigc choéby tylko z tego wzgledu, Zze ugrupo-
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wania te musza ubiegaé si¢ o poparcie spoteczne ich programu
— wyrazaja w jakim$ stopniu rézne i przeciwstawne dazenia
ogbtu czlonkéw spoleczenstwa. Wiadza wykonawcza — rzad po-
wotany przez parlament w ramach swego zatwierdzanego i kon-
trolowanego przez parlament programu dzialania — organizuje
wspotprace spoleczng, posiada $ci$le okreslone prawa, ktérym
odpowiadaja réwnie Scisle okreslone obowigzki obywateli. Z kolei
prawom obywateli odpowiadaja $cisle okreslone obowiazki rzadu,
parlamentu i sadu. Te pierwsze egzekwuje parlament, te drugie
— ugrupowania polityczne, a wszystkie 1gcznie: wolnos¢ stowa,
zrzeszen i powszechne wybory.

Najogélniej wigc mozna powiedzieé, ze w systemie demokracji
parlamentarnej rézne i przeciwstawne dazenia réznych cztonkéw
spoleczenistwa sa wyrazane przez rézne grupy intereséw w wa-
runkach wolnosci stowa zrzeszen, pigcioprzymiotnikowych wy-
boréw. Zatem wspétpraca spoteczna w ramach tego systemu
moze funkcjonowaé bez zaburzen dopéty, dopdéki grupy intere-
séw wyrazaja dgzenia ogétu cztonkéw spoteczenistwa, a ich odrgb-
noé¢ i przeciwstawno$é moze byé przezwycigzana w kompromi-
sie przez ten ogét akceptowanym. Kryzys spoteczny ujawnia sig¢
wigc — jak to miato miejsce w migdzywojennym dwudziestole-
ciu w Europie — jako kryzys parlamentaryzmu.

Totalitaryzm nie likwiduje kryzyséw spofecznych, a wrecz
przeciwnie, do pewnych granic maskuje ich przejawy i unie-
mozliwia przezwycigzenie.

System demokracji parlamentarnej jest wypracowany w Euro-
pie od wielu wiekéw przez réznorodne ruchy spoteczne. Przy
czym urzadzenia ustrojowe naszej Ojczyzny w XV-tym, XVI-tym
i w koricu XVIII-go wieku (Konstytucja 3 Maja) wniosty niematy
wktad w ten dorobek. Nie ulega watpliwosci, ze demokracja
parlamentarna — system stanowiacy wyniki tej pracy pokolen
wcigz jeszcze posiada wiele zupetnie zasadniczych wad. Niemniej
jesli chodzi o realizacj¢ dazenn ogétu czlonkéw spoleczenstwa,
i co si¢ z tym $cisle wigze, efektywno$¢ materialng wspéipracy
spotecznej, jak dowodzi wielowiekowe doswiadczenie, jest on
najdoskonalszy wsréd stosowanych.

Realizacj¢ dazen czlonkéw spoteczeristwa w omawianym sys-
temie powiazaliSmy z materialng efektywno$cia wspéipracy, po-
niewaz przede wszystkim w tej sferze, tj. w konsumpcji, sa one
w ramach tego systemu realizowane, Stowem, demokracja par-
lamentarna umozliwia jednostkom realizacjg¢ dazenn w czasie
wolnym, a nie potrafi zabezpieczyé jej w czasie pracy. Jestem
przekonany, ze jest to obecnie zasadniczy problem ludzkosci.
Oéwiadczam, ze w systemie demokracji parlamentarnej bede
uczestniczyt w ruchu demokracji bezposredniej. Jednak bez de-
mokracji przedstawicielskiej (parlamentarnej) ta bezposrednia
jest catkowicie bezbronna wobec wiadzy panstwowej.

Jeéli mozna w ogéle méwié o jakiché sukcesach w wyzwalaniu
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pracy, to mialy one miejsce wylacznie w krajach demokracji
parlamentarnej. Totalitaryzm znosi radykalnie wszelkag wolnosc:
cziowieka, obywatela, robotnika. Natomiast zasadniczg zaleta
demokracji parlamentarnej s3 warunki, ktére umozliwiaja prze-
zwycigzZenie jej ograniczen.

W oficjalnej propagandzie PRL, a to znaczy we wszelkich
informacjach dostgpnych w naszym kraju, demokracj¢ parlamen-
tarna okresla si¢ jako burzuazyjng, czgsto zarzucajac jej zwolen-
nikom, iz pragna reprywatyzacji srodkéw produkcji. Nie wiem,
czy mamy tu do czynienia ze §wiadomym fatszerstwem czy z kom-
pletng niewiedzg, w kazdym razie jest to wiadomo$¢ falszywa.

Po 1). Z systemu demokracji parlamentarnej nie wynika
w zaden spos6b charakter wiasnosci srodkéw produkcji. Wynika
natomiast realizacja dazen ogétu obywateli. Po to wigc, aby
w ramach tego systemu nastgpita reprywatyzacja np. przemystu
cigzkiego, wigkszo$¢ obywateli musiataby ten akt czy raczej
proces uczyni¢ celem swoich dazen. Tymczasem, cho¢ moze sa
w Polsce ludzie, ktérzy pragneliby uzyskaé tytul wiasnosci na
huty czy kopalnie, nie maja oni zadnych szans, aby dla tych
dazen zyska¢ poparcie spoteczne.

Po 2). W wysoko uprzemystowionych krajach, zwanych przez
niektérych kapitalistycznymi, prywatna wiasnos¢ w sferze wytwa-
rzania nie odgrywa dzi§ praktycznie zadnej roli. Dominuja tam
wielkie, scentralizowane organizacje, w ktérych wiasnos¢, zreszta
zespotowa, jest oddzielona od zarzgdzania.

Wprowadzenie w naszym kraju systemu demokracji parlamen-
tarnej postawi przed spofeczeristwem polskim — ziozony i w tej
skali catkowicie nowy — problem spotecznego wiadania formal-
nie spoteczng gospodarka. Wprawdzie wszyscy powazni polscy
ekonomisci postulujg zasadnicza decentralizacj¢ zarzgdzania gos-
podarka narodowg, nie mniej nawet najdalej idace projekty po-
zostawiajg zasadnicze decyzje w gestii centrali. Czy zatem cen-
trala ta maja by¢ panstwowe wiadze wykonawcze? Nie ulega
watpliwosci, ze im wigkszy wplyw spoleczenstwa na wiadze
panstwowe, tym bardziej spoteczna jest panstwowa wiasnosc.

Czy jednak w takiej sytuacji wladza wykonawcza jako gene-
ralny pracodawca wszystkich obywateli nie zdominuje wiadzy
ustawodawczej, a tym samym ugrupowan politycznych, zawodo-
wych... i w konsekwencji catego spoleczenstwa? Zapewne, takg
wlasnie obawg kierowali si¢ autorzy jednego z rozpowszechnia-
nych w maszynopisie dokumentéw programowych (Program 44),
postulujac oddzielenie wiadania gospodarka od wiladzy ustawo-
dawczej, wykonawczej i oczywiscie sagdowniczej. Ten bardzo inte-
resujacy projekt budzi rozliczne watpliwosci, podobnie zresztg,
koncepcja powierzenia nieograniczonego wiadania przedsigbior-
stwami organom samorzadu lokalnego i pracowniczego. Nie
mam zamiaru prezentowaé tu konkretnego rozwiazania podj¢tego
problemu. Tak ten, jak i caly szereg innych, mniej i bardziej
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szczegbtowych, musza stanowié przedmiot réznorodnych studiéw,
badan, eksperymentéw i dyskusji. Powtarzam jeszcze raz: im
wigksza czg$¢ naszego spofeczeristwa zaangazuje si¢ w tworzenie
programu przysziego ladu spotecznego Ojczyzny, w tym wigk-
szym stopniu bedzie on realizowat dazenia ogétu obywateli.

Opdr przeciw totalitaryzmowi i spoleczny ruch oporu

Za wiasciwo$¢ najpelniej charakteryzujgca system panujacy
w Polsce — totalitaryzm — uznaliSmy warunki umozliwiajace
centralnej wiladzy panstwowej podporzadkowanie sobie catego
zycia kazdego obywatela. Dazenie do takiego podporzadkowania
jest wladzy totalitarnej narzucane sytuacja, w ktérej ona funk-
cjonuje. Ograniczony wpltyw uczestnikéw wspétpracy spotecznej
na jej cele, to ograniczenie realizacji ich dazen w zwigzku z ta
wspéipracg, a tym samym ograniczone zaangazowanie we wspol-
prace spoteczna. W konsekwencji wspélpraca spoteczna funkcjo-
nuje wylacznie dzigki inicjatywie i bezposredniemu nadzorowi
centralnej witadzy, ktéra w zwigzku z tym musi podporzadko-
wywaé sobie coraz to pelniej wszystkie sfery tej wspéipracy, tj.
wszystkie sfery zycia kazdego jej uczestnika. Zadanie takie wy-
kracza daleko poza jej mozliwosci, tym bardziej ze ograniczenie
realizacji dazen ogétu obywateli musi wywotywaé powszechny
opér przeciw totalitarnym dazeniom.

Dos¢ powszechna forma takiego oporu jest sprzeczne z obo-
wigzujagcym prawem podporzadkowanie jednostkowym dazeniom
poszczegblnych ogniw wspéipracy spotecznej przez afery gospo-
darcze, korupcje, kliki, kumoterstwo itp. Jak wynika z donie-
sien prasowych, jest to forma wystgpujaca na wszystkich szcze-
blach hierarchicznej struktury wspétpracy spofecznej, a im wyz-
szy szczebel w tym wigkszym stopniu cata wspétpraca spoteczna
podporzagdkowana jest matym, przestgpczym grupom.

Inna forma oporu spotecznego, réwnie powszechng, sa rézno-
rodne sposoby nieformalnego zwigkszania samodzielnosci i udziatu
w podziale dochodu narodowego przez poszczegélne ogniwa
wspOtpracy spolecznej: jednostki administracyjnego podzialu
kraju, przedsigbiorstwa, galezie gospodarki itp. Celowi temu
stuzy manewrowanie informacjami (ukrywanie rezerw, zawyzanie
osiagnigé), budzetem, niepokojami spotecznymi; a takze korupcja,
kliki i afery oraz udziat w grze koterii politycznych na szczytach
wiadzy.

Wreszcie za trzecia forme oporu, ktéra za chwilg zajmiemy
sie obszernie, nalezy uznaé otwarte, zbiorowe wystapienia.

Pierwsza z wymienionych tu form, ze wzglgdu na swéj prze-
stepczy charakter jest niezwykle destruktywna spotecznie. Ludzie,
ktérzy si¢ nia postuguja, zwracajac si¢ przeciw totalitarnej wia-
dzy, zwracaja si¢ jednoczeénie przeciw wszystkim innym uczes-
tnikom wspélpracy spotecznej.
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To samo, w pewnym stopniu odnosi si¢ do drugiej z wymie-
nionych tu form oporu. Natomiast forma trzecia, — wystapienia
otwarte — niezaleznie juz od ich tresci, opiera si¢ na solidar-
nosci. A wigc tak, jak dwie pierwsze godza w godnosé i etyke
jednostek i spoteczenstwa, tak trzecia stanowi samoobrone Na-
rodu przed rozkladem. Otwarte wystgpienia, kiedy zdarzajaq sie
w jednym czasie w wielu miejscach kraju, i tqczy je najogdlniej-
sza jednos¢ celu, stajq sig ruchem spotecznym.

Za ruch spofeczny uwazam tu takie wspoéidziatanie wielkich
zbiorowosci ludzkich, w ktérym kazdy uczestnik realizuje swoje
dazenia, dziatajac w matej, samodzielnej grupie. Takie mate,
samodzielne grupy staja si¢ ruchem spotecznym tylko wéwczas,
gdy taczy je wspdlnota najogélniejszego celu. W sprzyjajacych
warunkach, w $lad za wspélnota celu nastgpuje porozumienie
i wspélne podejmowanie przez caly ruch czy jaka$ jego czeéé
wspélnych zadan doraznych lub trwatych. Ruch spoleczny dla
wspolnej realizacji pewnych zadan moze powolywaé formy przed-
stawicielskie: zarzady, komitety, sztaby. Mogg by¢ one wybierane
przez wszystkich uczestnikéw ruchu, a moze tez zdarzy¢ sie, ze
jedna z samodzielnych grup dziatania obwota si¢ komitetem do
jakiego$ konkretnego zadania, ktére chce zainicjowaé. Jest to
dopuszczalne, poniewaz wspétdziatanie wielkiej zbiorowosci tylko
w takim stopniu jest ruchem spolecznym, w jakim mate grupy
s3 samodzielnymi o$rodkami inicjatywy. Moga wigc podporzad-
kowywaé si¢ réznym komitetom czy zarzadom, ale tylko wow-
czas, gdy chcg, tj. podporzadkowanie takie uwazaja za skuteczny
$rodek realizacji celé6w. Zatem komitet nie zarzadza, a apeluje
i tylko przy pomocy tych apeli organizuje wspétdziatanie ruchu
spotecznego.

Innymi stowy: ruch spoteczny, w przeciwienstwie do organi-
zacji (panstwo, przedsigbiorstwo, wojsko) jesli nawet tworzy
hierarchiczng strukture, to i tak jego dziatanie opiera si¢ na
inicjatywie oddolnej. W kazdym spoteczenstwie bardzo wiele
zadan moze by¢ realizowanych przez ruchy spoleczne. Demo-
kracja parlamentarna umozliwia szeroki rozwéj ruchéw spotecz-
nych. Bez takich ruchéw traci swoje zalety. Totalitaryzm musi
upanstwowi¢ i tym samym zniszczy¢é wszelki ruch spoteczny, nie-
zaleznie od tego, czy skupia on ludzi wokét opieki nad dziec-
kiem, czy tez obrony swoich intereséw zawodowych.

Doswiadczenie ostatnich 30 lat historii naszego spofeczenstwa
dowodzi jednak, ze ruchy spofeczne, zrodzone z oporu przeciw
totalitaryzmowi, moga w sposéb skuteczny przeciwstawic¢ si¢ jego
tendencjom, ograniczajgc panowanie centralnej wladzy panstwo-
wej nad pewnymi sferami Zycia obywateli.

Po pierwsze za ruch spoleczny uwazam opér chiopéw indy-
widualnych — wiascicieli ziemi przeciw upanstwowieniu rolnic-
twa. W pierwszej potowie lat 50-tych prébowano uparistwowié
cala gospodarke rolng przez zmuszanie chlopé6w do zaktadania
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tzw. spotdzielni produkcyjnych. M.in. w ramach tej akcji nisz-
czono indywidualng gospodarke chiopska przymusowymi i prak-
tycznie bezptatnymi dostawami rujnujgc rolnictwo kraju. Chiopi
przeciwstawiali si¢ tej akcji indywidualnie i w porozumieniu
catych wsi, ktére w ogélnochtopski ruch spoteczny iaczyta ogélna
wspoélnota celu. W roku 1956, kiedy ogélnospoteczny ruch demo-
kratyzacji radykalnie ograniczyt sity paristwa totalitarnego, chtopi
samorzutnie rozwiazali powstate wczesniej spétdzielnie produk-
cyjne. Ostatnio znowu wladze powrécity do idei upanstwowienia
catego rolnictwa, tym razem juz bezpos$rednio przez Panstwowe
Gospodarstwa Rolne. Ograniczanie mozliwosci rozwoju indywi-
dualnej gospodarki chiopskiej stato si¢ bezposrednia przyczyna
aktualnego kryzysu zywno$ciowego. Wiosng 1976 roku wplynat
do Sejmu projekt ustawy, zezwalajacej na przymusowy wykup
ziemi w drodze decyzji administracyjnej od tych chtopéw, kt6-
rych gospodarka jest nierentowna. Przeciwko przyjeciu tej usta-
wy przez Sejm stanowczo zaprotestowat Episkopat a chiopi w
niektérych regionach kraju rozpocz¢li bojkot skupu. W chwili
obecnej bojkot skupu stat si¢ masowy, a w niektérych regionach
kraju ma juz charakter zorganizowany. Szczegélnie tam, gdzie
zywe sa jeszcze tradycje strajku chlopskiego z 1937 roku.
Ruch chiopski wyrasta z dazenn partykularnych, ale bronigc
indywidualnej wiasnosci ziemskiej, broni jednoczeénie niezalez-
nosci wsi i gospodarki rolnej kraju przed dewastacja. Ruch ten
realizuje wigc istotne cele o charakterze ogélnospotecznym.

Po drugie, za spofeczny ruch oporu uwazam strajki i demon-
stracje robotnikéw, walczacych o swoje ptace realne. Strajki
takie zdarzaja sig¢ dos$é czesto w poszczegélnych brygadach i
wydziatach. Jednak nikt — poza by¢ moze policja polityczng —
nie potrafi poda¢ ich statystyki. Przeciwdziata im z calg energia
policja polityczna, wladze partyjne i panstwowe oraz zwigzki za-
wodowe. Zazwyczaj stosuje sig¢ nastgpujacy schemat: doraznie
ustgpi¢ wobec zadan, a nastgpnie wyrzucié¢ z pracy pod nadzér
policyjny co aktywniejszych uczestnikéw strajku. Izolowane wy-
stgpienia brygad i wydzialéw nie reprezentuja wigkszej sity. Sa
wigc mato skuteczne ze wzgledu na silne przeciwdziatanie. Ru-
chem spotecznym moga si¢ staé¢ tylko wéwczas, gdy wystepuja
wobec jednoczesnego ataku wiadzy panstwowej na cate spole-
czenistwo. Zreszta i w tym wypadku zawsze majg miejsce demon-
stracje uliczne, jako jedyna forma komunikacji miedzy zakta-
dami. Z ruchem spotecznym strajkujacych robotnikéw mieli§my
do czynienia w minionym 30-leciu co najmniej trzykrotnie: od
czerwca 1956 do potowy 1957, od grudnia 1970 do lutego 1971, oraz
25 czerwca 1976 roku. Kazdy z tych ruchéw byt bardzo drogo
oplacony przez robotnikéw, ale tez kazdy z nich zakonczyl si¢
sukcesem.

Pnypomm;my. ze za generalng przyczyng kryzyséw gospodar-
czych w systemie totalitarnym uwazamy tu ograniczenie wptywu
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ogétu uczestnikéw wspétpracy spolecznej na jej cele. Ogranicza
to realizacj¢ dazen ludzkich we wspéipracy spolecznej i tym
samym z jednej strony minimalizuje ich zaangazowanie w prace
(pracuja zle, a wigc bardzo kosztownie), a z drugiej powoduje
nieprzystosowanie produkcji do konsumpcji spotecznej. Zatem,
gdy robotnicy w ruchu strajkowym zmuszaja wiadzg¢ do ustepstw,
wtedy, innymi stowy, oddziatywuja na cele wspétpracy spotecznej.
Jesdli oczywiscie wladza — jak to ma miejsce ostatnio — nie
zostanie tym ruchem sparalizowana. Nie jest wigc przypadkiem,
ze dwa jedyne w historii PRL okresy wzglednie wszechstronne-
go rozwoju gospodarczego, 1956-1960 i 1971-1975 nastgpily bezpo-
$rednio po wielkiej fali ruchu strajkowego.

Po trzecie: za spoteczny ruch oporu przeciw totalitaryzmowi
uwazam aktywno$¢ wiernych w obronie Kosciota Katolickiego
i jego dziatalno$¢.

Mam tu na mysli masowy udzial w mszach, procesjach, piel-
grzymkach, réznorodne formy dzialania na rzecz parafii a réwniez
demonstracje a nawet rozruchy w obronie budynkéw koscielnych
czy terenéw pod ich budowg¢ (np. Nowa Huta 1959) oraz tzw.
nielegalng budowg kosciotéw. Dzieje si¢ to wszystko w warun-
kach niezbyt maskowanego zwalczania Kosciola przez wiladze
panstwowg, z czym !acza si¢ represje wobec oséb jawnie upra-
wiajgcych praktyki religijne, nie méwiac juz o aktywnie uczestni-
czacych w ruchu spotecznym. Dzigki prawdziwie masowemu cha-
rakterowi tego ruchu, Kosciét w Polsce — w przeciwieristwie do
wszystkich innych krajéw tzw. obozu — jest rzeczywiscie nieza-
lezny. Pozostajac niezalezny, Kosciét w najszerszym tego stowa
znaczeniu moze konsekwentnie przeciwstawiaé sig¢ totalitaryz-
mowi. Nie oznacza to wecale, ze Kos$ci6t w minionym 30-leciu
stawiat sobie czy stawia cele polityczne. Oznacza to, Ze broniac
fundamentalnej dla chrzescijanstwa i catej naszej kultury suwe-
rennosci osoby ludzkiej, Kosciét musi przeciwstawiaé si¢ totali-
tarnym dazeniom wiladzy. Walczac o wolno$¢ sumienia, o suwe-
renno$é osoby ludzkiej ruch wiernych w obronie Kosciota walczy
o wartoéci uniwersalne, na ktérych zbudowana jest nasza kultura
narodowa.

Po czwarte, za ruch spotfeczny oporu uwazam wszelkie dziafa-
nie uczonych, pisarzy, artystéw, zmierzajace do tworzenia kultury
narodowej, i niezaleznej mys$li naukowej. Kazdy z uczestnikéw
tego ruchu z osobna stara si¢ tworzy¢ dzieta autentyczne, tj.
z jednej strony zgodne z wlasnym sumieniem, a z drugiej z opi-
sywang rzeczywistoécig. Kazdy sam stara si¢ przebi¢ przez roz-
liczne cenzury. Razem wystepuja w obronie dziet niedopuszczo-
nych do publikacji oraz przesladowanych kolegéw. Do tego sa-
mego ruchu zaliczylbym grupy czytajgcej i dyskutujacej mio-
dziezy, studentéw i inteligencji, w ktérych rozwija si¢ niszczona
przez wiadze niezalezna mys$l spoteczna, studiuje si¢ histori¢ na-
rodu, z premedytacja falszowana przez programy szkolne i po-
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pularne publikacje w $rodkach masowego przekazu. To wiasnie
w tym ruchu tworzy sig¢ niezalezna od lansowanej przez panstwo
hierarchi¢ dziet i ich twércéw, premiujac prawde, odwage, non-
konformizm. Fakt, Ze literatura pigkna i naukowa, a takze
w pewnym stopniu film s3 w naszym kraju w stosunku do
innych zwanych socjalistycznymi mniej zarazone klamstwem, to
przede wszystkim zastuga tego ruchu.

Trzeba jednak w tym miejscu podkresli¢, ze jeéli kultura na-
rodowa w szerokim tego stowa znaczeniu tworzona jest wytacz-
nie w przebijaniu si¢ przez cenzurg, to jest ona tak okrojona
i niedoméwiona, aluzyjna, ze musi zatraca¢ swoje ogélnospo-
teczne funkcje. Wielkg zastuge w ograniczaniu tego niebezpie-
czenstwa posiada emigracja polska w krajach parlamentarnej
demokracji, a szczegélnie Instytut Literacki w Paryzu i jego
miesiecznik Kultura (zwana paryska). Z koniecznosci obieg tych
wydawnictw w kraju jest bardzo ograniczony, nie moga wigc
one zapobiec niebezpieczenistwu zawezania si¢ zasiggu kultury
narodowej.

Omawiatem tu cztery bardzo rézne ruchy spotecznego oporu,
z ktérych kazdy w sposéb skuteczny ogranicza totalitaryzm. Nie
wydaje si¢ jednak, aby ktérykolwiek z tych ruchéw mégt swoje
sukcesy odnosi¢ niezaleznie od innych, a w kazdym razie bylyby
one bardzo powierzchowne i krétkotrwate. Zasadnicza wiasci-
wosécia naszej sytuacji spotecznej po 56 roku jest wspétwyste-
powanie wszystkich wymienionych ruchéw.

Z tego punktu widzenia niezwykle pouczajaca jest kleska
ruchu studentéw, a cze$ciowo intelektualistbw w poczatkach
68 roku. Nie ulega watpliwosci, ze wiadzom panstwowym udato
si¢ izolowaé ten ruch i ze dlatego wiasnie ponidst on kleske.
Wprawdzie jestem przekonany, Zze tzw. wydarzenia marcowe byly
w pierwszym rzedzie kleska obozu partyjno-panstwowego, ktéry
prébowat zreformowaé totalitaryzm w taki sposéb, aby zyskat
on poparcie spoteczne. Mial to by¢, jak pamigtamy, totalitaryzm
narodowy, bo antysemicki i oparty na militarnych wzorach;
ludowy, bo antyinteligencki i szermujacy egalitarnym frazesem;
porzadny, bo oparty na wszechwladzy policji i uniwersalnym
zastosowaniu represji karnej. Stowem, chodzito o to, aby odwotaé
sig do rzeczywistych dazen spofecznych patriotyzmu, $wiado-
mosci klasowej, obywatelskiej troski i ukierunkowaé je na nie-
nawiéé, zawsze spotecznie destruktywng. Jest to metoda wypré-
bowana przez totalitaryzm faszystowski, a ze grozna, $wiadczy
izolacja ruchu studenckiego. Ruch ten wystapit przeciw totali-
taryzmowi i prébom jego udoskonalania, a choé¢ zostat rozbity, to
jednak ujawnit prawdziwe cele policyjnych narodowcéw i tym
samym udaremnit ich zamiary.

Nie mniej byt to jedyny masowy ruch po 56 roku, ktéry nie
odniést zadnych sukceséw, a niektére straty w kulturze narodo-
wej zwigzane z jego kleska po dzi$ dzien nie zostaly odrobione.
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Jedli jednak ktos, jak to si¢ czasem zdarza, odwolujac sie do
marca wzywa do zaniechania spolecznego oporu, to znaczy, ze
nie zrozumiat nic z wielkiej lekcji 30-lecia. Tylko opér spoteczny,
masowy, $wiadomy, jak najlepiej zorganizowany ratuje i uratuje
nauke, kulturg, byt narodowy, przed destrukcjg totalitaryzmu.

Ruch opozycji politycznej a grotba zewngtrznej interwencji

Za opozycje polityczng uwazam tu tych wszystkich ludzi, kt6-
rzy dziatajagc w réinych ruchach oporu, cala swoja aktywnos$é
w sposéb $wiadomy podporzadkowuja zwalczaniu totalitaryzmu,
tworzeniu suwerennosci Narodu i Parstwa Polskiego.

Ludzie tacy dziataja we wszystkich ruchach, a przypuszczam,
ze ogét uczestnikéw tych ruchéw zdaje sobie w wigkszym czy
mniejszym stopniu sprawe z faktu, ze zlo, z ktérym walczy
w ostatecznym rachunku jest powodowane przez system spote-
czny narzucony i utrzymywany przez sity zbrojne osciennego
mocarstwa.

Nie znaczy to jednak, aby ktérykolwiek z wymienionych tu
ruchéw oporu mozna bylo sprowadzié do politycznej opozyciji.
Kazdy z nich posiada swoje cele, niezalezne od systemu politycz-
nego. Tyle, ze realizowaé je w sposéb maksymalny mozna do-
piero w systemie demokracji parlamentarnej. Te¢ niezaleznosé
od celéw politycznych ze szczegélng moca trzeba podkresli¢c w
odniesieniu do Kosciota. Zdarzato si¢ bowiem nieraz, ze réine
sity, tak z wewnatrz Kosciota, jak i z poza niego, chciaty wyko-
rzysta¢ autorytet Kosciota dla celéw politycznych. I zawsze
szkodzito to zaréwno Kos$ciotowi, jak i Zyciu spotecznemu Kraju.

Dos$wiadczenie minionego 30-lecia naszej Ojczyzny dowodzi, ze
z totalitaryzmem mozna skutecznie walczy¢. Mozna wigc juz tu
i teraz tworzy¢ suwerenno$¢ Narodu. Program dziatania opo-
zycji jest wigc oczywisty: inicjowaé i organizowaé spoteczne
ruchy oporu oraz porozumienia migdzy nimi.

Granice tworzonej w tym ruchu suwerennosci spoleczenstwa
polskiego sa wyznaczane z jednej strony przez aktywnosé¢ spo-
leczng, a z drugiej przez gotowos$¢ kierownictwa radzieckiego
do interwencji zbrojnej.

Tej goérnej granicy nikt nie potrafi z géry wyznaczy¢, a racje
maja ci, ktérzy méwia, ze lepiej zatrzymac si¢ o wiele za wczes-
nie, niz odrobinke za pézno.

Czy jednak powstrzymanie si¢ w chwili obecnej od opozy-
cyjnej aktywnosci moze wplyna¢ na zabezpieczenie si¢ przed
interwencja?

Jestem przekonany, ze grozba interwencji moze si¢ okazac
realna, ale nie na skutek dziatania opozycji, a wrecz przeciwnie,
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ze wzgledu na jej stabosé. Tym bowiem, co w chwili obecnej
najpowazniej zagraza spoteczenstwu polskiemu, jest stan anar-
chii, wywotanej catkowitym paralizem wladzy panstwowej. Wigze
sie z tym faktem niebezpieczeistwo najwigkszej w 30-leciu
eksplozji spotecznej.

Kryzys, ktéry przezywamy obecnie, nie jest wcale nowy, jest
to wciaz ten sam kryzys, ktéry zapoczatkowany zostat w 1953 r.

W wielkim spotecznym ruchu demokratyzacji 1955-1957 opisano
jego objawy, wskazano jego przyczyny i wypracowano formy
przezwycigzania. Zaréwno tymi przyczynami, jak i formami
przezwycigzania zajmowaliémy si¢ juz tutaj charakteryzujac
system totalitarny.

Skoro najogélniejsza przyczyna kryzysu jest radykalne ograni-
czenie wplywu ogétu uczestnikéw wspélpracy na jej cele, to
przezwyciezy¢ kryzys mozna tylko przez zniesienie tych ograni-
czenn. Tworzenie form, zabezpieczajacych wplyw spoleczenstwa
na swoje wspétdziatanie. W ruchu pazdziernikowym wypraco-
wano program decentralizacji gospodarki, rad robotniczych nie-
zaleznych zwiazkéw zawodowych, systemu parlamentarnego, przy
czym tak jak to zwykle ma miejsce w ruchu spotecznym, wypra-
cowanie programu bylo jednoczeénie jego realizacja. To wiaénie
ten program spoteczenistwo polskie przypisywato tzw. nowemu kie-
rownictwu z Gomutka na czele. Ruch paZdziernikowy przezwy-
ciezyt doraznie kryzys, a ekipa Gomulki, wsparta walnie inter-
wencja radziecka na Wegrzech, zdezintegrowata ten ruch i zrezy-
gnowata ze zmian strukturalnych. Zamiast socjalizmu z ludzka
twarza, wypracowano nowa forme totalitaryzmu, w poréwnaniu
ze stalinizmem humanitarna. Opierata si¢ ona na spolecznej
akceptacji wiadzy panstwowej, zabezpieczajacej bardzo ograni-
czony dobrobyt — nasza mala stabilizacje. Do$wiadczenie we-
gierskie uczylo, ze wigcej osiagnaé nie mozna. Zaréwno wolnosc,
jak i dobrobyt stanowity dorobek ruchu pazdziernikowego, mu-
sialy wiec byé krétkotrwate. Zitudzenia wolnosci skonczyly sig
w marcu 1968 roku, dobrobytu — w grudniu 1970 roku. Przeciw
buntowi studentéw system bronit si¢ patka policyjna i kiam-
stwem, przeciw buntowi robotnikéw — masowymi morderstwami
i manewrem zmiany ekipy. Uwzgledniajac zadania robotnicze
i przyjmujac kredyty zagraniczne zyskano krétkotrwaly okres
wzglednego rozwoju gospodarczego.

Im jednak stabszy byt ruch grudniowy od pazdziernikowego,
tym krétszy okres prosperity. Gierek i jego ekipa zostali wy-
niesieni na fali ruchu strajkowego, ktérego symbolem, znakiem
wywolawczym byla cena migsa. Mozna wigc powiedzie¢, ze ko-
lejne nowe kierownictwo otrzymato kredyt krétkoterminowy.
Préba podniesienia cen zywnoéci — i to tak drastyczna — musiata
wywotaé spoteczng eksplozje.

W styczniu 1971 roku Gierek spotkal si¢ z przedstawicielami
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strajkujacych w sposéb zorganizowany robotnikéw Stoczni Szcze-
cinskiej im. Warskiego, przekonat ich czy uprosit, aby nie doma-
gali si¢ cofnigcia dokonanej w grudniu podwyzki cen zywnosci.
Jednoczesnie zgodzit si¢ na przeksztaicenie Komitetu Strajko-
wego w Komisje¢ Robotniczg, ktéra miata nadzorowaé wybory do
wszystkich organizacji robotniczych w Stoczni. W dwa tygodnie
pézniej zastrajkowaly w sposéb niezorganizowany 1édzkie tkacz-
ki. Kierownictwo partyjno-paristwowe nie moglo nikogo prze-
kona¢ o swoich racjach, bo po prostu nie byto z kim rozmawiaé.
Poniewaz sytuacja w catlym kraju byta napigta, ustapiono wobec
zadan strajkujgcych i podwyzke cofnigto. Jeszcze w trakcie 1971
roku przemoca, przekupstwem, prowokacja rozbito przedstawi-
cielstwo robotnicze w Stoczni Szczecinskiej. Ekipa Gierka udzie-
lita publicznej lekcji spotecznej destrukcji: ,Nie nalezy z nami
pertraktowad, trzeba nas zmuszac”.

25 czerwca 1976 roku nie byto juz z kim rozmawiaé. Trzeba
byto ustgpi¢. Totalitaryzm z ludzka twarza opiera si¢ na oszus-
twie, ze wladza moze co$ daé¢ spoteczenstwu w zamian za postu-
szenstwo. Tymczasem daje zawsze tylko to, co spoteczenstwo
niepostuszenistwem wywalczy. Oszustwo za$§ nie moze by¢ pow-
tarzane. Kryzys polityczny, ktéry przezywamy, przejawia si¢ jako
paraliz wiadzy, ale polega na wyczerpaniu si¢ skutecznosci me-
tod, ktérymi wladze w Polsce sprawowano od 1957 czy 1959 roku
poczynajac.

Przezwyciezy¢ kryzys gospodarczy, spoteczny, polityczny, moz-
na tylko w jeden jedyny sposéb: przystgpujac do pertraktacji
ze spoteczenstwem. W kazdym za$ razie z autentycznym przed-
stawicielstwem robotniczym o place i ceny oraz z autentycznym
przedstawicielstwem chiopskim o optymalne warunki produkcji
zywnosci oraz w dalszej perspektywie o warunki zmiany struk-
tury rolnej kraju. Je$liby wiladze panstwowe zechciaty do takich
pertraktacji przystapié, obowigzkiem opozycji politycznej byloby
je w tym wzgledzie poprzeé. Takze i poprzez przestrzeganie
granic dyskusji, ktére nalezatoby wéwczas ustalié.

Nie ulega watpliwosci, ze kierownictwo radzieckie zdaje sobie
sprawe z ryzyka, jakie pocigga za soba zbrojna interwencja w
Polsce. Szczegélnie w warunkach kryzysu gospodarczego w catym
obozie i zaleznosci gospodarczej od Stanéw Zjednoczonych i kra-
jéw Wspélnego Rynku. Do interwencji takiej moga by¢ zmuszeni
rozruchami, ale nie umiarkowang reforma, stanowigca jedyna
na diuzsza met¢ metod¢ uniknigcia powaznych spolecznych za-
burzen.

Niestety, ze strony kierownictwa partyjno-panistwowego nie
widaé¢ zadnych oznak wejscia na droge reformy, a kazdy dzien
zwigksza napigcia spofeczne i wejscie takie utrudnia.

Jesli wiadze nie zdobgdg sig na konieczne posunigcia, jedynym
ratunkiem przed tym, co najgorsze, jest samoorganizacja spo-
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teczna i ruchy spoteczne, ktére narzucg wiadzom panstwowym
pertraktacje. Za$ w przypadku tego, co najgorsze, zmniejszg do
minimum rozmiary katastrofy.

Co robié?

Opozycja polityczna musi zatem niezwlocznie przystapi¢ do
organizowania na jak najwyzszym poziomie ruchéw spotecznych,
wspétdziatajacych z sobg, wyrazajacych w maksymalnym stopniu
dazenia ogétu cztonkéw spoteczenstwa polskiego.

W pierwszym rzedzie niezbedny jest ruch wyrazajacy w spo-
s6b zorganizowany dazenia pracownikéw, a przede wszystkim
robotnikéw wielkoprzemystowych. Ruch ten, aby speini¢ swoje
zadanie, musi by¢ zorganizowany co najmniej na szczeblu zakta-
déw. Jego postulaty musza byé wypracowane przy pomocy nieza-
leznych od parnistwa ekspertéw: ekonomistéw, inzynieréw, praw-
nikéw, socjologéw, musza by¢ znane opinii publicznej w kraju
i zagranica. Wymaga to wspéldziatania ruchu robotnikéw z ru-
chem inteligencji i studentéw.

21 wrzeénia w Warszawie powstat Komitet Obrony Robotni-
k6w, ktéry postawit sobie zadanie niesienia pomocy finansowej,
prawnej i lekarskiej robotnikom — ofiarom represji po
25 czerwca 1976 roku. Komitet wyrést z dziatania kilkunastu
grup ruchu studentéw i inteligencji, ale w krétkim czasie sku-
pito si¢ wokét niego wiele tysigcy os6b. Zbierajacych i ofiaro-
wujacych pienigdze, gromadzacych informacje, przepisujacych i
rozpowszechniajagcych komunikaty i inne materiaty Komitetu.
Dziatalnoé¢ ruchu spotecznego, ktéry powstal wokét Komitetu
Obrony Robotnikéw ujawnita rozmiary i formy terroru zastoso-
wanego przez wiadze przeciw ruchowi strajkowemu; poruszajac
opini¢ publiczng w kraju i zagranica zmusita wiadze do jego
powstrzymania.

Jest to niewatpliwie pierwszy krok na drodze wspoétdziatania
robotnikéw i inteligencji. Po to jednak, aby mozliwe byly dalsze
kroki, niezbgdne jest tworzenie si¢ W brygadach i wydziatach
matych grup robotniczego porozumienia. Trzeba sig porozumie-
waé i wysuwaé zadania, ale — podkreslamy to — wazniejsza od
iqdan jest solidarnos¢. Jesli wladze ustapig, a nastgpnie wyrzucg
z pracy co aktywniejszych, to szybko wycofaja si¢ z ustgpstw,
a nowe wystgpienia beda bardzo utrudnione. Jesli nie ustgpia,
a pozostanie organizacja robotnicza, to predzej czy pézniej wy-
walczy ona realizacje dazen robotniczych.

Dlatego w chwili obecnej najwazniejszym a moze nawet
jedynym zadaniem winno by¢ przywrécenie do pracy wyrzuco-
nych po 25 czerwca z zachowaniem ciggloéci pracy i petna amnes-
tia dla wszystkich skazanych w zwigzku z wydarzeniami czerw-
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cowymi. W zwigzku z tymi zadaniami trzeba si¢ porozumiewaé
w brygadach i miedzy nimi, tworzyé rzeczywiste przedstawi-
cielstwo robotnicze. Najwainiejsza jest solidarno$é i porozu-
mienie. Przytoczmy tu o$wiadczenie Komitetu Obrony Robotni-
kéw z dnia 5 listopada:

»My, robotnicy ZM 'Ursus’ apelujemy o przyjecie wszystkich
usunigtych z pracy w zwigzku ze strajkiem i demonstracja
w dniu 25 czerwca 1976 roku.

Uwazamy to za niezbedne, zwazywszy na cigzka sytuacje
w kraju, napigta atmosferg w naszym zakladzie oraz trudnogci
z wykonaniem planu spowodowane brakiem doswiadczonych
cztonkéw zatogi.

Apelujemy o przywrécenie im pracy na poprzednich warun-
kach wraz ze wszystkimi prawami, wynikajacymi z ciagglosci
pracy oraz przyznania peinego wynagrodzenia za czas pozosta-
wania bez pracy.

JesteSmy przekonani, ze dopiero wtedy wraz ze wszystkimi
Polakami bedziemy w stanie sprostaé trudnej sytuacji gospodar-
czej, w ktorej znalazta si¢ nasza Ojczyzna”.

Apel jest podpisany przez 889 pracownikéw ZM ,Ursus”.

Komitet Obrony Robotnikéw w petni solidaryzuje si¢ z postu-
latami tego listu. Wypadki 25 czerwca jeszcze raz potwierdzity
niezdolno$¢ zwigzkéw zawodowych do peienia funkcji przedsta-
wicielskich. Okazaty si¢ one niezdolne do najstabszego chociaz
protestu przeciw represjom, a nawet pozwolily si¢ wciagnaé do
czynnego w nich wspétudziatu. Robotnicy musza zatem sami
wzig¢ obrong swych intereséw we wiasne rece.

Represje za udzial w czerwcowych wystgpieniach protesta-
cyjnych dotknety pracownikéw wielu zakladéw w calym kraju.
Solidarno$ciowa akcja robotnikéw ,,Ursusa” jest przykiadem dla
wszystkich zalég dotknigtych przesladowaniami. Spontaniczne
odrodzenie si¢ form zbiorowej obrony jest pierwszym krokiem
na drodze do tworzenia autentycznej reprezentacji ludzi pracy.

Po grudniu 70 roku rol¢ t¢ podjeta Komisja Robotnicza,
utworzona przez samych robotnikéw w Stoczni Szczecinskiej.
Powstanie i dziatanie takiej reprezentacji jest warunkiem ko-
niecznym rozwigzania obecnego kryzysu spotecznego i gospodar-
czego w naszym kraju.

Ruch oporu chiopéw musi w najblizszym czasie organizowac
si¢ w regionach i w calym kraju w autentyczne przedstawiciel-
stwo chiopéw — indywidualnych wytwoércéw. Dla realizacji tego
zadania niezbgdna jest pomoc inteligencji, a winna to by¢ chyba
przede wszystkim inteligencja wywodzaca si¢ ze wsi i po dzier
dzisiejszy z wsia zwiazana. Trzeba zaapelowaé¢ do ekonomistéw
rolnictwa, socjologéw wsi, agronoméw, prawnikéw, lekarzy, ktérzy
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nie zapomnieli o swoim chiopskim pochodzeniu, aby zbierali
sie, wypracowywali program ruchu chiopskiego i organizowali
taki ruch.

Dla postulowanego tu dziatania niezbedna jest niezalezna mysl
naukowa, publicystyka, mysl polityczna, potrzebni s3 wysoko-kwa-
lifikowani dziatacze wszystkich ruchéw spotecznych. Musi wigc
coraz powszechniejszy si¢ stawaé ruch inteligencji i studentéw,
ktéry z jednej strony tworzy warunki dla siebie, tj. dla niezalez-
nej nauki, publicystyki, mysli politycznej, a z drugiej wspétdziata
z wszystkimi innymi ruchami. Szczegélnie pilng jest walka
o autonomig¢ wyzszych uczelni i w ogéle nauki. Bez takiej auto-
nomii bowiem zycie naukowe zamiera, a obywatelska aktywnoséé
miodziezy studenclfiej jest nieustannie ttumiona.

Zostat juz zapoczatkowany niezalezny ruch wydawniczy. Kraza
w maszynopisach, a takze juz w innych formach matej poligrafii
komunikaty i o§wiadczenia Komitetu Obrony Robotnikéw. Kraza
Biuletyny Informacyjne, dokumenty programowe, artykuly pu-
blicystyczne.

Dla powstawania i dziatania ruchéw spotecznych informacja
jest najwazniejsza. Trzeba wigc mnozy¢ te dokumenty i rozpow-
szechniaé je, gromadzi¢ i przekazywaé informacje, spisywaé wy-
niki dyskusji w grupach i wiasne poglady. Spoteczenistwo wy-
wiaszczone z informacji musi si¢ bronic.

Nie mam zamiaru wylicza¢ tu wszystkich mozliwych i nie-
zbednych ruchéw spotecznych. Kazda sprawa, ktéra ludzie do-
brej woli uznaja za wiasng, moze sta¢ si¢ okazja do powsta-
wania ruchu spotecznego. Chodzi o to aby spofeczefistwo zorga-
nizowato si¢ w ruchy spoteczne wspétdziatajace ze sobg, wyra-
7ajace jak najpetniej dazenia wszystkich. Jest to wigc program
tworzenia w ruchach spotecznych Trzeciej Polski, a wiasciwie tej
jednej jedynej — Polski obywatelskiej troski i spotecznego dzia-
tania.

Jako Naréd — spoteczeristwo zorganizowane w ruchach spo-
lecznych mozemy $wiadomie, uwzgledniajgc okolicznosci zew-
neczne, zrezygnowac z czgsci swej suwerennosci na rzecz wladzy
paristwowej, lub tez, w porozumieniu z ta wiadza, bezposrednio
na rzecz o$ciennego mocarstwa. Celem w tym wzgledzie bytby
status Finlandii — parlamentarnej demokracji, ograniczonej w
polityce zagranicznej i wewnetrznej o tyle, o ile dotyczy to bez-
posrednio wyraznie sformutowanych intereséw Zwiazku Radziec-
kiego. Z dzisiejszej perspektywy status Finlandii wydaje si¢ by¢
catkowicie nierealny. Z catkowicie realnej perspektywy Trzeciej
Polski ruchéw spotecznych program finlandyzacji moze si¢ okazaé

umiarkowany. Jacek KURON
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Obywatel Edward Gierek

Pierwszy Sekretarz Komitetu Centralnego
Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej
Warszawa, ul. Nowy Swiat 6.

Szanowny Obywatelu Pierwszy Sekretarzu,

Nawigzujac do Waszych wypowiedzi o potrzebie ogdblnonaro-
dowej dyskusji, w ktérej jest miejsce dla wszystkich Polakéw
i liczy si¢ zdanie kazdego obywatela, pozwalam sobie zabraé¢
glos w sprawach majacych kluczowe znaczenie dla najblizszej
przyszto$ci naszego kraju i perspektyw jego rozwoju. Wypowiedz
t¢ uwazam za wykonanie elementarnego obowiazku obywatel-
skiego. Powaga trwajacego od wydarzen czerwcowych kryzysu
politycznego nie pozwala milczeé. Jesli nabrzmiate problemy
spofeczne i polityczne nie znajda na czas realistycznego rozwia-
zania, kryzys przybra¢ moze obrét zagrazajacy podstawowym
wartosciom bytu narodowego. Sytuacja ta naktada na wszystkich
brzemig szczegélnej odpowiedzialnosci za losy kraju. W przeko-
naniu, ze nie wolno zaniedba¢ zadnej szansy owocnego dialogu,
zwracam si¢ do Was jako przywédcy rzadzacej partii i gléwnego
architekta jej pogrudniowej polityki. Ta ostatnia okolicznoé¢
wydaje mi si¢ istotna. Uwazam bowiem, ze obecny kryzys nie
wynika z wprowadzenia po grudniowej tragedii 1970 roku nowych
zasad w stosunkach migdzy wladzami a klasa robotnicza, lecz
przeciwnie — z polowicznosci, ktéra towarzyszyla od poczatku
tym innowacjom, ograniczajgc coraz bardziej zakres ich stoso-
wania. Dlatego sgdze, ze powrét do proklamowanych i cze$ciowo
praktykowanych na poczatku pogrudniowego okresu zasad dia-
logu ze spoleczenstwem, $miate ich rozwinigcie i konsekwentne
stosowanie otworzyloby skuteczna droge wyjscia z kryzysu; jest
to, by¢ moze, jedyna droga odpowiadajagca wymogom sytuaciji
wewnetrznej i miedzynarodowej.

Do niedawna jeszcze w urzedowych ocenach ubieglego pigcio-
lecia dominowat akcent tryumfu z racji odniesionych sukceséw.
Sytuacja dzisiejsza nie sktania do tryumfowania. Zatamanie réw-
nowagi rynkowej nosi cechy chronicznej i gle¢bokiej dezorgani-
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zacji gospodarki. Spadek hodowli i ogélna sytuacja w rolnictwie
nie rokuja perspektyw rychiego rozstrzygnigcia palacych proble-
moéw wyzywienia narodu. Wrzenie na tym tle ma powszechny
zasigg. Nieudana préba podwyzki cen i wystapienia robotnicze
z 25 czerwca obnazyly fikcyjny charakter stosowanych dotad
form konsultacji, ujawniajgc brak orientacji kierownictwa w na-
strojach i postawach spoteczenistwa oraz brak wsréd ludzi pracy
poczucia uczestnictwa w ksztattowaniu decyzji gospodarczych.
W krytycznym momencie rozwazna reakcja kierownictwa poli-
tycznego kraju zapobiegla przerodzeniu si¢ konfliktu w katastrofe.
Pozytywny efekt psychologiczny okazanego woéwczas rozsadku
zostat jednak zniweczony konwulsjami dalszej polityki wiadz:
falag antyrobotniczej propagandy, po tygodniu wyciszonej, ale
dotad nie przekreslonej zadnym publicznym o$wiadczeniem; trwa-
jaca po dzi§ dzien, mimo préb tagodzenia, kampanig antystrajko-
wych represji. Najdrastyczniejszy element tych represji wstrzas-
nal spoleczenistwem i opinig $wiatowa: w niektérych ogniwach
organ6w $cigania i wymiaru sprawiedliwosci przedstawiciele
panstwa znowu dopuszczali si¢ wobec aresztowanych i sadzonych
obywateli czynéw, ktére w okresie XX Zjazdu KPZR, gdy prze-
prowadzano rozrachunek z bezpowrotng, jak zapewniano, stali-
nowska przeszioécig, potgpione zostaty jako ,famanie praworzad-
nosci socjalistycznej”.

Jak moglo doj$¢ do tego, ze polityka zapoczatkowana przed
niespelna sze$cioma laty w atmosferze przywrdconej nadziei,
odradzajacego si¢ zaufania i poczucia godnosci, polityka, ktéra
moze zapisa¢ na swoje dobro niemato osiggnig¢ gospodarczych
i socjalnych, zamyka si¢ dzi§ takim bilansem? Nie sposéb
uchyli¢ tego pytania. Wydaje si¢, ze po wypowiedziach doraz-
nych, stanowigcych okolicznos$ciowy komentarz do zmiennych
decyzji i nastawien, czas na poddanie pod dyskusj¢ gruntow-
niejszej analizy ubieglego szesciolecia, diagnozy obecnego kry-
zysu i konstruktywnych propozycji jego przezwycigzenia. Oby-
watelskie prawo glosu w tej dyskusji przystuguje wszystkim;
gtéwnie jednak od najwyzszego kierownictwa politycznego spo-
dziewaé si¢ mozna odpowiedzi, ktéra — jesli wolno przypomnie¢
Wasze stowa z grudnia 1970 roku — chocby trudna i samokry-
tyczna, musi by¢ jasna i prawdziwa. Apelujac o spelnienie tej
palacej potrzeby, pozwalam sobie przedstawi¢ taki poglad wiasny.

Ani rozmiary trudnosci gospodarczych, ani wydarzenia poli-
tyczne ostatnich miesigcy nie powinny przestania¢ oczywistego
dorobku polityki pogrudniowej. Méwigc o nich przedstawiciele
wiadz partyjnych i panstwowych maja na mysli giéwnie nowg
strategi¢ rozwoju spoteczno-gospodarczego, kojarzacg przyspie-
szona rozbudowg przemystu z wydatnym wzrostem stopy zZycio-
wej spoteczenistwa. Nie wchodzac w bardzo nieraz dyskusyjne
szczegGly przyznaé trzeba, ze wzrost plac realnych byt naprawde
wysoki, a sytuacja materialna znakomitej wigkszoéci rodzin
ulegta widocznej poprawie. Jest to najistotniejsze w odczuciu
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spolecznym kryterium oceny polityki gospodarczej. Biorac pod
uwage, ze znacznej poprawie warunkéw zycia towarzyszyl wysoki
trend inwestycyjny, oparty na $miatym wykorzystaniu kredytéw
zagranicznych i imporcie nowoczesnej technologii, nalezy zgodzié
si¢ z teza, ze lata 1971-1975 wyrézniaja si¢ zdecydowanie na tle
catego okresu powojennego. Rzecz nie sprowadza sie jednak do
wymiaréw strategii gospodarczej. U zrédet wszystkich wskazni-
kéw, ktérymi szczycito si¢ kierownictwo, tkwi odwrécenie prio-
rytetéw ekonomicznych, podyktowane wzgledami spoteczno-po-
litycznej natury. Pod naciskiem ludzi pracy zadania w zakresie
wzrostu stopy zyciowej, spychane dotad na szary koniec hie-
rarchii celéw gospodarczych znalazly si¢ na pierwszym miejscu,
a zapewnienie pokrycia dynamicznego wzrostu plac stato sig
naczelng troska planistbw. Nowa strategia gospodarcza byta
pochodna nowego uktadu stosunkéw miedzy wladzami a wielko-
przemystowa klasg robotnicza.

Polityka pogrudniowa zrodzita si¢ z uznania przez nowe kie-
rownictwo racji robotniczego protestu, co znalazto wyraz w Wa-
szym pamig¢tnym przeméwieniu z 20 grudnia 1970 roku. Polityka
ta uksztattowata si¢ w nastgpnych miesigcach zgodnie z zasada
liczenia si¢ przy podejmowaniu kluczowych decyzji spoteczno-
gospodarczych z zadaniami $wiata pracy. Kolejnym krokiem
wprowadzajacym kraj na nowa droge stal si¢ Wasz przyjazd do
stoczni im. Warskiego 14 stycznia 1971 roku i zakoriczone obopél-
nym porozumieniem rozmowy z przedstawicielami strajkujacej
zatogi, analogiczne rozmowy z delegatami stoczniowcéw gdan-
skich, a w trzy tygodnie p6zniej — anulowanie grudniowej pod-
wyzki cen zywnosci zgodnie ze strajkowymi postulatami 16dzkich
wibkniarzy. Przypomnieé tez warto decyzj¢ wycofania na po-
czatku 1972 roku dalszych poprawek projektu Kodeksu Pracy,
ktéry wzbudzit sprzeciw $rodowisk robotniczych.

W kraju naszym prawo do strajku nie jest ustawowo uregu-
lowane. Polityka pogrudniowa faktu tego nie zmienita. Jej
cecha charakterystyczng i najdonio$lejsza bodaj z wprowadzo-
nych przez nia innowacji byt jednak trzezwy, nacechowany po-
czuciem rzeczywistosci stosunek nowego kierownictwa do tzw.
przerw w pracy. Od stycznia 1971 do 25 czerwca 1976 roku
traktowano strajki lub grozby strajkéw jako oznak¢ napigé spo-
tecznych, ktére nalezy roztadowywaé korygujac nietrafne decy-
zje, a nie ttumié sitag. W tej wlaénie postawie wobec rewindy-
kacji pracowniczych upatrywaé nalezy kwintesencje polityki
pogrudniowej; byla ona Zrédlem nowej strategii rozwoju kraju
i wszystkich jej osiggnigé. Czy réwniez Zrédiem porazek?

Nowe kierownictwo wyciggneto przed szeScioma laty prak-
tyczny wniosek z krachu poprzedniej polityki wobec ludzi pracy,
ich potrzeb i postulatéw. Grudzien wykazal, ze autokratyczne
postgpowanie wiadz jest w tych sprawach samobdjcze i prowadzi
wprost do nieobliczalnej katastrofy. Wydarzenia 6wczesne daty
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tez spoleczenstwu, a przede wszystkim wielkoprzemystowej klasie
robotniczej nieodwracalne poczucie sity. Zwykia trzezwosé¢ naka-
zywala rozsta¢ si¢ z dogmatem, ze ,, w socjalizmie nie ma miejsca
na strajk” i dostrzega¢ w strajkach lub ich grozbie az nadto
rzeczywisty wyraz postaw klasy robotniczej, z ktérymi realis-
tyczna polityka musi powaznie sig¢ liczyé. Przyjmujac taka posta-
we pogrudniowe kierownictwo zdotalo wyprowadzi¢ kraj z 6w-
czesnego kryzysu na gruncie istniejacych struktur politycznych,
poprzez dostosowanie polityki spoleczno-gospodarczej i stylu
sprawowania wiadzy do nieodwracalnych zmian w spolecznej
rzeczywistosci dzisiejszej Polski.

Niestety bylo to przystosowanie niepelne, totez okazalo sig
nietrwafe. Zdajac sobie sprawe, Zze autokratyczne rzady utracity
skutecznos¢ i zmieniajac kurs polityczny, nie zdotano wprowadzic¢
w miejsce dyrygowania, represjonowania i zastraszania demokra-
tycznych mechanizméw integracji spotecznej, opartych na trwa-
tym wspétuczestnictwie ludzi pracy w podejmowaniu kluczowych
decyzji; owszem, deklarowano nieraz takie zamierzenia, ale
polowiczne préby ich realizacji nie powiodly sig lub okazaly sig
nietrwale wskutek ograniczenn dwojakiego rodzaju: struktural-
nych i subiektywno-dogmatycznych.

Przez ograniczenia strukturalne rozumiem te, ktére wynikaja
z podstawowych zasad istniejagcego w naszym kraju i w naszym
obozie systemu instytucji politycznych. Idzie tu zwlaszcza o mo-
nopartyjny charakter ustroju i zasadg¢ kierowniczej roli Partii,
ze wzgledu na ktéra nie moze by¢ praktycznie w naszym syste-
mie mowy o pelnej niezaleznosci zwigzkéw zawodowych od wiadz
polityczno-gospodarczych, a co najwyzej mniej lub bardziej
o ograniczonej autonomii ich dziatania. Podobne ograniczenia
dotycza mozliwego na gruncie istniejgcej struktury politycznej
zakresu innych swobéd demokratycznych. Ze wzgledu na ogélng
sytuacj¢ naszego kraju ograniczeniom systemowym przypisac¢
mozna obiektywny charakter.

Obok uwarunkowan strukturalnych istniaty jednak i odegraty,
jak mozna sadzi¢, decydujgca rolg¢ inne motywy. Mam na mysli
opory wynikajace z tradycji autokratyzmu, z rozpowszechnionej
w aparacie wladzy niecheci wobec wszelkich przejawéw samo-
dzielnej aktywnosci spotecznej, tak bardzo komplikujacych spra-
wowanie ,kierowniczej roli”, wreszcie ze starych schematéw i
dogmatéw o ideologicznym charakterze. Postawy te sa w pewnym
sensie same produktem warunkéw ustrojowych i uzasadniane
bywaja jako obrona zasad ustroju, ale odréznienie subiektyw-
nych oporéw od strukturalnych ograniczen demokratyzacji ma
istotne znaczenie praktyczne.

By¢ moze z dogmatycznych oporéw wynikta widoczna po grud-
niu 1970 roku obawa przed trwatym usankcjonowaniem jakich-
kolwiek nowosci, gdy idzie o formy przedstawicielstwa pracow-
niczego. W sytuacjach strajkowych rozmawiano z delegatami
wybranymi przez zatogi, byto to jednak posunigcie dorazne w nad-
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zwyczajnych okolicznosciach. W Szczecinie, gdzie sprawy zaszly
najdalej, Komitet Strajkowy przeksztatcit si¢ w Komisje Ro-
botnicza; byt to jednak z zatozenia organ przejsciowy, powotany
po to, by przeprowadzié¢ konferencje sprawozdawczo-wyborcze
W organizacji zwigzkowej i POP dla wprowadzenia przywédcéw
zatogi do tradycyjnych organéw KSR. Podobne zmiany zaszty
w Radach Zaktadowych i instytucjach partyjnych wielu innych
zakltadéw. W atmosferze politycznego ozywienia, krytyki Zwigz-
kéw Zawodowych za to, ze staty si¢ dodatkiem do administracji
i gloszonych z wysokich trybun postulatéw autonomizacji ich
dziatania (,niech Partia bedzie Partia, Rzad Rzadem, a Zwiazki
Zawodowe — Zwigzkami Zawodowymi”, méwit Wiadystaw Kru-
czek) wejécie do Rad Zaktadowych autentycznych przywédcéw
robotniczej opinii miato donioste nastepstwa praktyczne. Na
gruncie istniejacej w niczym nie zmienionej struktury organiza-
cyjnej powstaly na czas pewien warunki rzeczywistego dialogu
migdzy wiadzami a $rodowiskiem robotniczym.

Niestety nie na dtugo. Zapewne funkcjonariusze aparatu poli-
tycznego, odpowiedzialni za sytuacje w zaktadach pracy uznali
za zbyt niedogodne i niebezpieczne pojawienie si¢ w Radach
Zaktadowych aktywistéw nie uzgodnionych na odpowiednim
szczeblu, lecz naprawde wybranych, obdarzonych autorytetem,
samodzielnych i niesktonnych do wystuchiwania instrukcji. W gre
wchodzity takze obawy przed ewentualnym organizowaniem wy-
stapienn strajkowych. Przyklad szczeciniski wskazuje, ze w prze-
ciggu mniej wigcej roku przywddcy opinii robotniczej usunieci
zostali ze swych funkcji lub $rodowisk i tak czy owak zmuszeni
do zamilknigcia. Byt to regres tym latwiejszy, ze bezglosny;
demokratyzacja pogrudniowa ograniczyla si¢ bowiem w zasadzie
do stosunkéw pracy w przemysle, natomiast w publicznym syste-
mie krazenia informacji i wymiany pogladéw, stanowigcym
domeng zawodowa inteligencii, zmiany byly malo istotne lub
sprowadzaty si¢ do czgéciowego zatatwienia tzw. »Spraw ludzkich”.

Przywrécenie dawnych porzadkéw w KSR-ach nie zazegnato
grozby strajkéw i wystapien robotniczych, ale usuneto platforme
dialogu. Instancje zwiazkowe i egzekutywy partyjne powrdcity
do roli jednostronnych transmisji wladzy w spotecznosci pracow-
niczej. Proklamowana przez kierownictwo polityczne kraju zasada
konsultacji zostala w rezultacie zredukowana do kontaktu naj-
wyzszych instancji partyjno-paiistwowych z najnizszymi. Nie
podjeto préb odwotywania sig¢ do bezposredniej reprezentacji
zatég, moze dlatego, ze zabrakio po temu bodzcéw politycznych,
a moze hotdujac dogmatowi, ze jedynym przedstawicielem klasy
robotniczej sg instancje partyjne i zwigzkowe. Kazdy, kto zna
faktyczny tryb obsadzania funkcji partyjnych i zwigzkowych wie
jednak, ze w gre wchodza kandydaci wytypowani przez qd]_:O_-
wiednie wladze partyjne, za§ akt wyborczy jest najczgsmq
formalnoscia, nadajaca moc prawna temu, co w gruncie rzeczy
blizsze jest nominacji. Aktyw, z ktérym spotykaja si¢ cztonkowie

218



qerownictwa jest najczesciej aktywem mianowanym, totez nie-
aleznie od tego, w jakiej mierze sktada si¢ z etatowych funkcjo-
\ariuszy lub nieetatowych aktywistéw, zachowuje si¢ na ogét
v sposéb wilasciwy urzednikom: zamiast informacji prawdziwej

pogladéw wiasnych (nie méwiac o stanowisku zatogi) podaje
aka informacje i glosi takie poglady, ktére maja szanse spodobac
ie¢ zwierzchnosci. Wydarzenia czerwcowe wykazaty najlepiej
yozornoéé takiej konsultacji; takze i wcze$niej musiato by¢
czywiste, ze grozi ona dezinformacja kierownictwa i ze zalogi
\ie czuja sie konsultowane kiedy ,Partia rozmawia sama z sobg”
\ waéciwie jej instancje najwyzsze odbywaja narady z wiasnym
aparatem.

Dalsze do$wiadczenia potwierdzily znang prawde, ze strajki
| rozruchy moga wybucha¢ przy braku dialogu, przybierajgc tym
swaltowniejsze formy; brak dialogu nie zapobiega konfliktom,
lecz uniemozliwia porozumienie. Eliminacja autentycznych przy-
wodcow opinii robotniczej i platformy autentycznego dialogu
przeksztalcita ograniczenia polityki pogrudniowej w wewngtrzng
sprzeczno$é, z ktérej zrodzit sig obecny kryzys. Kierownictwo
Partii nie zapomniato grudniowej lekcji i nie zatracito wyczulenia
na rewindykacje robotnicze, pozbawito si¢ jednak partnera do
rozméw. Wrazliwoéé na rewindykacje przeksztalcita si¢ w rezul-
tacie w jednostronny lgk przed strajkami, przy jednoczesnym
zaniku mozliwoéci porozumienia i pozyskania spolecznej zgody
na niepopularne, ale konieczne decyzje. Przy dynamicznym
wzroécie ptac pigta achillesowa pogrudniowej polityki gospodar-
czej stat sig strach przed zmiang cen podstawowych artykutéw
spozywczych.

7 ekonomicznzgo punktu widzenia podwyzka byla zapewne
konieczna juz od 1974 roku. Odktadano ja jednak przez dwa
lata, obawiajac si¢ robotniczego protestu i nie dysponujac demo-
kratycznym mechanizmem, pozwalajacym przez dyskusje uzyskacé
akceptacje programu rzadowego. Zwloka spowodowata powsta-
nie glebokiej luki inflacyjnej, co przy rozmiarach zadiuzenia
naszego kraju za granicg oraz przy niepowodzeniach w rolnictwie
musiato doprowadzi¢ i doprowadzito do fatalnego zatamania réow-
nowagi rynkowej. Obecny kryzys gospodarczy jest pochodng
kryzysu politycznego, zrodzonego z wewnetrznych sprzecznosci
polityki pogrudniowej; $cislej — z jej ograniczen, ktére nie
dopuszczaja dziatania mechanizméw demokratycznych przy jed-
noczesnej niemoznosci kontynuowania rzadéw autokratycznych.
Wydarzenia czerwcowe doprowadzily t¢ sprzeczno$¢ do stanu
wybuchowego, a w dalszych reakcjach wladz pojawity si¢ samo-
béjcze dazenia powrotu wstecz, do metod sprzed 20 grudnia
1970, a nawet sprzed 1956 roku.

Odwotanie 25 czerwca podwyzki cen bylo przyznaniem si¢
do politycznego bledu, ale nie kleska. Bylo to zreszta jedyne
wyjscie. Spoteczeristwo powitalo je ze zrozumiaig radoscia, jako
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sukces ludzi pracy, ale zarazem z uznaniem dla rozwagi i dobrej
woli wladz. Znane s3 przypadki spontanicznego deklarowania
przez strajkujgce zalogi pracy w niedziele dla odrobienia strat.
Atmosfera, w ktérej mozna bylo podjaé¢ na nowo dialog i po-
szukiwa¢, zgodnie z formuta Waszych wystgpieri, rozwigzania
nadajacego si¢ do przyjecia dla ludzi pracy, zostata jednak
zmarnowana i diametralnie zmieniona. W warunkach dezinte-
gracji wladzy znalazt si¢ bowiem o$rodek dyspozycyjny tak bar-
dzo zaslepiony i zarazem dostatecznie wplywowy, by przeforso-
waé decyzje zastosowania juz po ustgpstwie i zazegnaniu kon-
fliktu masowych represji i aktéw przemocy. Wtracity one kraj
w obecny, grozny stan chronicznego kryzysu politycznego, kopiac
przepa$¢ migdzy wladza a spoteczeristwem.

Uwaga opinii publicznej skupia si¢ gléwnie na represjach
policyjno-sagdowych, jako najbardziej szokujacych moralnie i
zwigzanych z najdrastyczniejszymi przypadkami deptania prawa.
Analiza sytuacji politycznej zwrécié musi uwage réwniez na
kampani¢ propagandowa i sankcje dyscyplinarne, choéby ze
wzgledu na ich psychospoteczne nastgpstwa i masowy zasieg.
Wiece, zainscenizowane po 25 czerwca na stadionach miast woje-
wodzkich odebrane zostaly powszechnie jako niezdarna symulacja
spotecznego poparcia dla odwotanej podwyzki cen oraz potepienia
strajkéw i manifestacji. Rezyseria imprez stadionowych byta
publiczng tajemnicg, glo$no komentowang i wySmiewana w tram-
wajach. Nie wprowadzity one w biad nikogo, przyczynily sig
jednak do ponownego wzrostu napigcia, gdyz w odczuciu spotecz-
nym wiadza przeméwita z trybun wiecowych do ludzi pracy tym
samym jezykiem obelg, co w grudniu 1970 i czerwcu 1956 roku,
okre$lajgc strajkujacych jako ,warchotéw” i ,chuliganéw”. Po
wyciszeniu antyrobotniczej propagandy i po Waszym niecierpliwie
oczekiwanym wystgpieniu na katowickim spotkaniu, ktére w in-
nych okoliczno$ciach wystarczytoby moze do uspokojenia nastro-
jéw, kontynuowano po cichu represje, zapowiedziane glo$no
na maséwkach.

Dyscyplinarne zwolnienia z pracy przybraty zasigg ogélnokra-
jowy. Wbrew zapewnieniom Rzecznika Prasowego Rzadu stoso-
wano je nagminnie jako kare za prosty udzial w strajku. Tak
bylo m.in. we Wroctawiu, gdzie protest czerwcowy przebiegat
spokojnie, bez préb wyjscia za bramy zaktadéw i jakichkolwiek
ulicznych demonstracji. Gazeta Robotnicza i Stowo Polskie
z 30 czerwca zamiescily jednak pod tytutem ,Przeciw prowody-
rom zaklécern w pracy” relacj¢ o zebraniach aktywu w zaktadach
PZL-Hydral”, ,LAspa” i ,Pilmet”, na ktérych domagano si¢
,usuniecia prowodyréw i aktywnych uczestnikéw przerw w pracy
z zaktadowej spolecznoéci”. Za podstawe dyscyplinarnych zwol-
nien przyjeto przepis Kodeksu Pracy o porzuceniu stanowiska
roboczego w godzinach stuzbowych. Poniewaz przywédcéw z re-
guly nie bylo, a strajkowaly cate zmiany, wigc zwolnienia stoso-
wano wybiérczo, usuwajac niektérych za to, co mozna by zarzucié¢
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wszystkim. Kierownictwo fabryk i wydzialéw uzyskato okazje
do porachunkéw z kazdym kto w jakikolwiek sposéb narazit
si¢ zwierzchnikom.

Jesli represje te mialy jaki§ motyw racjonalny, to polegat on
zapewne na zamiarze zastraszenia zalég, aby zapobiec strajkom
przy nieodzownym ponowieniu podwyzki cen. W skutecznos$é
tego $rodka nie wierzy jednak — i stusznie — samo kierownictwo
partyjno-panistwowe, o czym $wiadcza kolejne zmiany odrocze-
nia decyzji w sprawie cen. Niezawodnym skutkiem represji jest
tylko mobilizacja wrogoéci i glebokiej nieufnosci zatég wobec
wiladzy i administracji. Nie zmniejsza to prawdopodobienstwa
strajku, lecz szanse pertraktacji; nikt nie zechce wybiera¢ dele-
gatébw na rozmowy, aby ich nie narazaé, totez wiadze beda
miaty do czynienia z tlumem, w ktérym pamigé¢ niedawnych
represji moze tylko potegowaé determinacje i skfonnoé¢ do akcji
gwattownych. Represje poczerwcowe bylyby sktadnikiem konse-
kwentnej linii postgpowania wiadz, gdyby zamiarem ich bylo
ttumienie kazdego nastgpnego konfliktu pracy przemoca, jak
w grudniu 1970 roku. Nastawienie takie oznaczatoby jednak nie
tylko kres linii politycznej, wigzanej zwykle z Waszym nazwis-
kiem, ale i samobdjczy ped do katastrofy. Z nastawieniem tym
wigze si¢ tez interpretacja Kodeksu Pracy jako ustawy zakazu-
jacej udziatu w strajku pod rygorem natychmiastowego zwolnie-
nia. Polska zyskiwataby przy tej wyktadni niechlubne przodow-
nictwo wérdéd panstw sojuszniczych; miedzy brakiem ustawowej
gwarancji prawa do strajku a ustawowym zakazem strajku
zachodzi, mimo wszystko, znaczna réznica.

Najbardziej jednak ciazy na obecnej sytuacji to, czego dopusz-
czono si¢ wobec robotnikéw w Radomiu i Ursusie. Strona fak-
tyczna znana jest z komunikatéw Komitetu Obrony Robotnikéw.
Strona moralna jest tak oczywista, ze nie wymaga komentarzy;
nalezy wszakze pamigtaé, ze w rachunku kosztéw politycznych
jest to jedna z tych pozycji, za ktére placi si¢ najdrozej. Dlatego,
a takze z wielu innych wzgledéw nie da si¢ wyjsé¢ z kryzysu
politycznego bez przekre$lenia aktéw przemocy i bezprawia. Ich
reperkusje miedzynarodowe sa i musza by¢ tak powazne, Ze nie
spos6éb uwaza¢ tamania praworzadno$ci, uroczyscie potgpionego
w latach 1955-56 nie tylko u nas, za nasza tylko wewne¢trzng
sprawe. Polska wchodzi w sktad migdzynarodowego systemu
politycznego i podpisata porozumienie w Helsinkach wraz z in-
nymi panstwami sojuszniczymi. To, co si¢ stalo w Radomiu
i Ursusie podwaza wiarygodnoéé podpisanych zobowigzan. Polska
jest zwigzana ze $wiatowym ruchem komunistycznym i robotni-
czym, dla ktérego zywotna sprawa sg gwarancje, ze nie odrodza
sig stalinowskie metody i w ktérym uznawana jest zasada mig-
dzynarodowej solidarnosci robotnikéw, bedaca przeciez pierwot-
nym znaczeniem stowa internacjonalizm. Dlatego pierwsze apele
zagranicznej opinii publicznej w obronie robotnikéw polskich
wyszty od Wioskiej Partii Komunistycznej, od kierowanej przez
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komunistéw i socjalistéw centrali zwigzkowej CGIL czy od ludz
takich, jak Giinter Grass i Heinrich Boll, a wiec nie od wrogéw
lecz od wyprébowanych przyjaciét naszego kraju. Cios dobremu
imieniu Polski zadajg ci, ktérzy tamia praworzadno$é, a nie ci
ktérzy demaskujg te praktyki aby je zwalczaé i nie dopuscid
do ich upowszechnienia.

Nade wszystko bowiem jest to sprawa Polakéw, jeden z wezto-
wych elementéw kryzysu, z ktérego kraj nasz musi znalesd
wyjscie. Zwolennikom przemocy i dyktowania przyktadnych wy:-
rokéw bez ogladania sig¢ na prawo chodzito moze o demonstracjeg
sity dla przywrécenia autorytetu wiadz. Jedli tak, to rezultat byt
odwrotno$cig zamierzen. Pokaz brutalnosci, zorganizowany bez-
posrednio po odwotaniu zapowiedzianej podwyzki zniweczyt wra-
zenie dobrej woli i rozwagi wladz, narzucajgc interpretacje
ustgpstwa w sprawie cen jako aktu stabosci. To, co miato byé
demonstracjg sily przyjete zostato jako wybuch bezsilnej wscie-
ktosci, odwet poniewczasie ze strony tych, ktérzy nie zdotali
utrzyma¢ podjetej decyzji. Nie ulega wapliwosci, ze represje
poczerwcowe byly i sa zabdjcze dla autorytetu wiadzy, Partii
i jej kierownictwa.

Zywa jest jeszcze pamigé o terrorze lat okupacji i okresu
stalinowskiego. Dlatego zastosowanie przemocy wobec areszto-
wanych i naruszanie prawa przez sady bardziej niz cokolwiek
innego zantagonizowato spofeczenistwo wobec wiadz. Idzie o spra-
wy, w ktérych naréd nasz nie pobtaza i nie przebacza. Proéba
totalnego przywrécenia metod sprzed éwieréwiecza prowadzitaby
dzi$ niezawodnie do otwartego starcia miedzy wiadza a narodem;
dorazne ich zastosowanie w ograniczonej skali wzbudzito pow-
szechny sprzeciw i odruch spotecznej solidarnosci, w ktérym po
stronie represjonowanych robotnikéw stanat Kosciét, intelektua-
lisci i miodziez akademicka. Solidarnosé ta jest faktem dokona-
nym o nieodwracalnych skutkach w zakresie spolecznej $wiado-
mosci i postaw. W sytuacji, gdy gospodarcze podioze napieé
jest na czas dtuzszy nie do usunigcia, a zwiazek migdzy bytowymi
interesami ogétu a represjami poczerwcowymi zrozumialy jest
dla kazdego, sprawa represji stata si¢ jednym z gléwnych wyz-
nacznikéw politycznego kryzysu.

W obliczu tego i innych podstawowych probleméw najwyzsze
kierownictwo znalazto si¢ w groznym impasie, niezdolne do
prowadzenia jakiejkolwiek konsekwentnej polityki. Na spotka-
niach z aktywem katowickim, z sekretarzami KZ kluczowych
zaktad6w i z aktywem zaktadéw w Mielcu przedstawilicie ogélng
formute wyjscia z kryzysu przez dialog i szerokie konsultacje.
Nie ulega kwestii, ze rozwiazanie idace w tym kierunku miatoby
realne szanse pozyskania spolecznego poparcia. Niestety wypo-
wiedzi te pozostaja do dzi§ deklaracjami dobrych intencji bez
odpowiedniej egzekutywy; pozwalaja one zywi¢ nadzieje, ze
rozsgdek przewazy, same przez si¢ jednak nie stanowia rozwia-
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zania. Brakuje im nie tylko konkretyzacji w postaci projektéw
i decyzji tworzacych platform¢ autentycznego dialogu wiadzy
ze spoteczenstwem. Zabrakio réwniez podstawowego dzi§ psycho-
spotecznego warunku pojednania z narodem w postaci zdolnosci
do powstrzymania i przekre$lenia represji. Byly zapewne préby
ich hamowania i ograniczania, a ostatnio tagodzenia, ale wszelkie
pozytywne kroki tonety w konwulsjach sprzecznych decyzji. Zmia-
na wyroku w gloénym procesie 7-miu robotnikéw ,Ursusa” i
zwolnienie z wigzienia wigkszosci aresztowanych pracownikéw
tej fabryki powitane zostalo z nadzieja na zwrot w stanowisku
wiadz. Zarzadzona bezposrednio potem defilada oddziatéw mi-
licji w Radomiu zniweczyla wrazenie dobrej woli, narzucajgc
raz jeszcze interpretacje pozytywnego kroku jako wymuszonego
ustepstwa; co najwazniejsze, nie ustaty procesy w Radomiu i nie
przyjeto do pracy zwolnionych po czerwcu robotnikéw ,Ursusa”.
Wyglada na to, ze w obliczu najpowazniejszych probleméw
obecnego kryzysu wladza, rozdzierana sprzecznymi tendencjami
i szamoczaca si¢ w kregu niezgodnych decyzji jest jakby spara-
lizowana. Obserwujac to z zewnatrz, mozna odnies¢ wraZenie,
ze nie zostata przezwycigzona po 1970 roku dezintegracja systemu
sprawowania rzadéw i ze istnieja w nim nadal, jak pod koniec
lat 60-tych, jakie§ wzglednie niezalezne osrodki dyspozycyjne.
W sumie, sytuacja obecna az nazbyt przypomina to, co wspél-
czesna wiedza polityczna okresla jako warunek wybuchu wiel-
kich konfliktéw spotecznych.

Konflikt taki moze by¢é sprowokowany juz dzi$, je§li rozwaga
najwyzszego kierownictwa nie zapobiegnie wszczeciu nowych
represji. Przede wszystkim wigc chcg apelowaé do Was o zaze-
gnanie najbardziej bezposSredniego niebezpieczenistwa. Liczne
kregi mtodziezy akademickiej uczestniczg, jak wiadomo, w spo-
tecznej akcji pomocy robotnikom. W istniejacej atmosferze
jakiekolwiek préby przeciwdziatania tej akcji przez zastosowanie
represji réwnatyby sie spowodowaniu masowych wystapien.
Wystarczy podjecie represji policyjnych wobec czlonkéw Komi-
tetu Obrony Robotnikéw lub relegowanie kilku studentéw z uczel-
ni, a nikt i nic nie zdota powstrzymaé powszechnego odruchu
solidarno$ci milodziezy. Modwig to z pelng odpowiedzialnoscia,
opierajac si¢ na osobistych doswiadczeniach; réwniez ci, ktérzy
od strony wladz znaja mechanizm wydarzen 1968 roku nie po-
winni mie¢ w tej sprawie watpliwosci. Zasadnicza réznica polega
wszakze na tym, ze nie sposéb dzi§ ograniczy¢ konfliktu do
studencko-inteligenckich wymiaréw marca 1968. Kryzys obecny
ogarnia cate spoleczenstwo; wszyscy rozumieja zwigzek spraw
bytowych, represji poczerwcowych i akcji pomocy represjonowa-
nym; tym razem wigc préby posiania dezorientacji skazane sa
z gbéry na niepowodzenie. Jesli nawet konflikt wywotany zostanie
na terenie uczelni, nie da si¢ go do uczelni ograniczyé. Nikt
nie jest dzi§ w stanie zapobiec przeksztatceniu si¢ ewentualnego
konfliktu wiadz z mlodzieza w powszechna konfrontacje o nie-
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obliczalnych nastgpstwach. Ktokolwiek prowokowatby taki kon-
flikt, czy to ze $lepej wiary w skutecznoéé represji, czy dla
prywaty politycznych rozgrywek, jest podpalaczem wspdlnego
domu, ktérego dziatanie nosi znamiona zdrady narodu.

Nalezy mie¢ nadziej¢, ze kierownictwo do tego nie dopusci,
a ewentualne préby forsowania awanturniczych decyzji zostana
W pore ukrécone. Zazegnanie najbardziej doraznego zagrozenia
nie wystarczy jednak do zmiany ogélnej sytuacji; tymczasem
samo jej trwanie oznacza pogiebianie si¢ kryzysu politycznego
i impasu wiadzy, jest wiec zrédiem nieustannego niebezpie-
czenistwa. Po pierwsze, przedtuzajacy si¢ impas pobudzaé moze
do nowych préb rozstrzygniecia sita. Po drugie, rozwigzanie
nabrzmiatych probleméw sytuacji gospodarczej wymaga decyzji
niepopularnych, ktére w warunkach obecnych, charakteryzuja-
cych sig¢ zantagonizowaniem spofeczeristwa wobec wiadz, zachwia-
niem autorytetu kierownictwa i chronicznym napigciem, wywotaé
moga otwarty konflikt na skale znacznie przewyzszajaca to, co
zdarzylo si¢ 25 czerwca. W sytuacji naszego kraju sprowadzitoby
to bezposrednia grozbg narodowej katastrofy, poniewaz wew-
netrzne sily wladzy nie wystarcza do rozstrzygnigcia przemoca
starcia z calym spoteczeristwem.

Taki epilog nie lezy w niczyim interesie: ani w interesie
Partii, dla ktérej byloby to najwigksza klgska polityczng w jej
historii, ani w interesie panstw sojuszniczych Uktadu Warszaw-
skiego, ani w interesie migdzynarodowego ruchu komunistycz-
nego. Nade wszystko za$ nie lezy to w interesie naszego narodu,
ktéry za niezdolnoé¢ do politycznego rozwigzania kryzysu mu-
sialby zaplaci¢ ceng najwyzsza. Wobec tego, 7e wszyscy sa zainte-
resowani w uniknigciu katastrofy, istnieje szansa i palagca koniecz-
no$¢ poszukiwania wyjscia realistycznego, czyli takiego, ktére
byloby do przyjecia dla wszystkich. Wiadza i spofeczeristwo
musza wyjs¢ sobie naprzeciw, na zasadach wzajemnego realizmu.
Ze strony wladz wymaga to usunigcia przeszkéd na drodze do
pojednania z narodem i rozwaznej demokratyzacji, stwarzajgcej
warunki autentycznego dialogu i osiggania porozumienia ze
wszystkimi $rodowiskami spolecznymi. Ze strony spoteczeristwa
potrzebny jest umiar w postulatach i poczucie odpowiedzialnosci,
wyrazajace si¢ w uznaniu podstawowych realiéw systemu poli-
tycznego.

Chcg by¢ dobrze zrozumiany. Gdy idzie o przekonania ideowe,
zaliczam si¢ do zwolennikéw politycznego pluralizmu. Uwazam
jednak, ze w aktualnej sytuacji naszego kraju idealy te nie maja
Szans urzeczywistnienia, a préba ich forsowania zaognitaby tylko
kryzys i utrudnita poszukiwanie wyjécia. Nadrzedne wartosci
bytu narodowego nakazuja w tym stanie rzeczy podporzadko-
wanie postulatow maksymalistycznych wymogom politycznego
realizmu. Zaden postulat nie jest bowiem dzi$ tylko aktem ideo-
logicznej ekspresji i perswazji, ale nade wszystko aktem politycz-
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nej praktyki, wplywajagcym na biezaca sytuacje. Dlatego caly
przew6d tego listu, zaréwno w warstwie Kkrytycznej, jak tez
projektujacej, prowadzony jest na gruncie istniejacego ustroju
politycznego, a nie przeciw niemu. Jest to perspektywa realizmu,
a nie ideologii. Idzie o znalezienie rozwigzan, pozwalajacych
wyjéé z kryzysu i przezwycigzy¢é sprzecznosci, ktére go zrodzity;
idzie o trwate wprowadzenie do naszego zycia publicznego demo-
kratycznych mechanizméw dialogu i spotecznej integracji w takiej
postaci, ktéra nie przekresli monopartyjnego charakteru ustroju
i kierowniczej roli PZPR.

Wstepnym warunkiem rozwigzania jest przetamanie muru nie-
ufnosci i wrogosci, jaki wyrdst miedzy wiadzg a spoteczenstwem
skutek poczerwcowych represji. Pierwszego kroku na tej drodze
mozna, jak sadzg, oczekiwa¢ od Was osobiscie: mam na mysli
zado$céuczynienie moralne, jakim bytoby dla ludzi pracy otwarte
zerwanie z propagandowymi obelgami przez publiczne nazwanie
wystgpienn robotniczych z 25 czerwca — wystgpieniami robotni-
czymi, podobnie jak to uczyniliScie 20 grudnia 1970 roku. Wéw-
czas, co prawda, odcinaliScie si¢ od propagandy gloszonej za
czaséw Waszego poprzednika, nie widaé jednak rozsadnego po-
wodu dla ktérego musielibyscie dzi§ dzwiga¢ spoteczne odium
kilkudniowej historii propagandowej, ucigtej w przeddzien Wa-
szego katowickiego wystgpienia. Ani wtedy, ani potem nie nawig-
zaliscie do jezyka propagandowych inwektyw i nie afirmowaliscie
akcji represyjnych, pozostajecie wigc jeszcze w oczach spote-
czenistwa cztowiekiem, ktéry moglby w sposéb wiarygodny te
akcje przekreslié i przetamaé mur nieufnosci migdzy wiadza
a narodem.

Za stowami iS¢ musza czyny w postaci materialnego prze-
kreélenia represji. Gdy idzie o dyscyplinarne zwolnienia z pracy,
najpilniejsza sprawa jest niezwloczne ponowne zatrudnienie
wszystkich poszkodowanych na dawnych warunkach, zgodnie
z tym, co w adresowanym do Was liscie postulowato ostatnio
blisko tysiac robotnikéw ,Ursusa”. Précz wzgledéw ludzkich i
glebokiej odrazy, jaka budzi metoda walki z klasg robotnicza
przez glodzenie rodzin, podkresli¢ trzeba, Ze uniemozliwianie
zwolnionym podjgcia pracy jest ztamaniem podstawowej normy
konstytucyjnej. Ponadto, zadne zwolnienie dyscyplinarne za udziat
w strajku nie powinno by¢ utrzymane w mocy. Z prawnego
punktu widzenia idzie tu o naduzycie Kodeksu Pracy do celéw
antystrajkowej represji. Wydaje si¢, ze sprawa ta powinna stac
si¢ przedmiotem pytania prawnego do rozstrzygnigcia w skladzie
7-miu sedziéw Sadu Najwyzszego. Jeéli rozstrzygnigcie okaze si¢
pomyslne dla intereséw pracowniczych, to stworzona zostanie
podstawa dla rozwigzania w zwyklym trybie wszystkich spraw
zwigzanych z dyscyplinarnymi zwolnieniami za ,,przerwy w pracy”.

Réwnie pilne jest zwolnienie z aresztéw i wigzien wszystkich
oskarzonych i skazanych uczestnikéw wydarzen czerwcowych.
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Problem represji karnych jest jednak bardziej ztozony. W toku
manifestacji dochodzito niekiedy, zwlaszcza w Radomiu, do po-
pelnienia czynéw sprzecznych z prawem. Czyny te jednak wigzg
si¢ z gwaltownym przebiegiem i specyficzng atmosferg zywio-
towych demonstracji, za co trudno obarcza¢ moralng i polityczna
odpowiedzialnoscig pozbawionych organizacji robotnikéw, nawet
tych, ktérzy dali si¢ ponie$¢ emocjom i odruchom ttumu. Co
gorsza, $ledztwo i procesy w tych sprawach odbywaly si¢ w wa-
runkach uzasadniajgcych generalng nieufno$¢ co do prawdzi-
wosci ustalen faktycznych i prawidtowosci wyrokéw. Pozostaja
zatem dwa wyjscia: albo, wobec nagminnego famania praworzad-
nosci, przeprowadzi¢ w trybie nadzwyczajnym rewizje¢ wszystkich
tych spraw, albo — zgodnie z postulatem wysunigtym przez
Episkopat — objaé¢ wszystkie bez wyjatku sprawy zwigzane
z wydarzeniami czerwcowymi amnestia na zasadzie darowania
i puszczenia w niepamigé ewentualnej winy.

Niezaleznie od tego, czy zostosowana bedzie amnestia chro-
nigca przed odpowiedzialno$cia karna takze winnych tamania
praworzadnos$ci, konieczne jest postgpowanie wyjasniajagce we
wszystkich przypadkach naduzyé¢ wtadzy, wyciagnigcie konsekwen-
cji stuzbowych oraz personalizacja odpowiedzialno$ci politycznej.
Powierzenie dochodzen tym samym ludziom, ktérzy dopuscili sig
naduzy¢ moze oczywiscie prowadzi¢ tylko do stwierdzenia, ze
zadnych naduzy¢ nie bylo. Sa jednak akta sadowe, ktére nie
pozwalajg zywié ztudzen. Jeéli sady radomskie skazywaly dwu-
krotnie, w tej samej instancji tych samych ludzi za to samo,
nie baczac na prawomocno$¢ formalng poprzedniego wyroku —
a jest to bezprzyktadne w dziejach polskiego sagdownictwa pode-
ptanie prawa procesowego — to latwo wyobrazi¢ sobie, co dzialo
sig w zakrytych od oczu ludzkich pomieszczeniach milicyjnych
aresztéw. Musiato to odpowiada¢ instrukcjom wtadz politycznych
wysokiego szczebla, trudno bowiem przypuscié, aby sedzia
E. Dobrowolska wydawata wspomniane wyroki z wilasnej tylko
inicjatywy, nie majac zapewnionej bezkarnoséci. Zaréwno zlece-
niodawcy, jak wykonawcy naduzyé wladzy powinni ponies¢ kon-
sekwencje swych czynéw. Jest rzecza zdumiewajacy, ze doszu-
kano si¢ tylu winnych wséréd prostych radomskich robotnikéw,
podczas gdy nikt spoéréd wladz wojewédzkich i miejskich nie
ponosi politycznej odpowiedzialnosci za to, co si¢ w tym miescie
dziato i dzieje. Personalizacja odpowiedzialno$ci na wszystkich
szczeblach wydaje si¢ polityczng koniecznos$cig, gdyz tylko ona
uwolnié moze wiadze panstwowe, cata Partig¢ i jej kierownictwo
od brzemienia odpowiedzialnoéci zbiorowej; prywatny interes
winowajcéw nie powinien by¢ ostaniany rzekomg racja stanu.

Konsekwentne i wiarygodne uwolnienie si¢ najwyzszego kie-
rownictwa politycznego od brzemienia poczerwcowych represji
jest wstepnym warunkiem wyjécia z kryzysu. Ogélna formuta
rozwiazania droga dialogu, konsultacji i demokratyzacji zycia
publicznego w ramach istniejacego systemu przybra¢ musi posta¢
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konkretnych projektéw i decyzji. Trzeba przy tym wycnggnqé
wnioski z pogrudmowych doswiadczen, uwalniajgc si¢ od ograni-
czen, ktére tak bardzo zacigzyly na bilansie ubieglego szescio-
lecia.

Obecne rozwigzanie nie powinno pomija¢ inteligencji i jej
roli w funkcjonowaniu demokracji. W 1971 roku méwiono
wiele o randze ekspertéw, majac na my$li fachowa obstuge
administracji. Dzi§ warto by przywrécié socjologom, ekonomis-
tom, prawnikom ich podstawowa funkcj¢ ekspertéw spoteczen-
stwa, ktéremu winni oni stuzyé przez odwazng, publiczng dys-
kusje nad rozmaitymi wariantami polityki spotecznej i gospo-
darczej oraz nad projektami nowych rozwigzan instytucjonal-
nych. Wymaga to rozszerzenia zakresu ujawnianych spotecze-
czenstwu informacji oraz istotnego poszerzenia swobody dyskusji
i publikacji, zwlaszcza na famach prasy. Srodowiska intelektualne
powinny by¢ tez konsultowane przed podjeciem decyzji zwigza-
nych z ich zawodowymi funkcjami: dla przykladu wspomng¢
o brakach w ministerialnym programie 10-letniej szkoty, alarmu-
jacych z punktu widzenia $wiadomosci narodowej przysztych po-
kolen Polakéw.

Zawsze pozadana i godna poparcia jest ponowna autonomiza-
cja Zwigzkéw Zawodowych w zapomnianej roli obroncy intere-
s6w pracowniczych. W obliczu konfliktéw pracy Zwiazki Zawo-
dowe okazaly si¢ zerem w 1976 tak samo, jak w 1970 roku.
Moze potrzebna jest tu zmiana zwyczajéw wyborczych, na pewno
potrzebna jest publiczna krytyka i dyskusja. Do$wiadczenia
wskazuja jednak, ze autonomia Zwigzkéw Zawodowych byta do-
tad zawsze likwidowana w imi¢ administracyjnego zabezpieczenia
kierowniczej roli Partii, tj. z urzedniczej obawy funkcjonariuszy
politycznych przed niezalezng postawg przedstawicieli zal6g.
Trwatos¢ wszelkiej autonomizacji ruchu zawodowego jest zatem
zalezna od sposobu, w jaki Partia rozumie i realizuje swg kie-
rownicza rolge. Dwukrotnie juz prébowano w Polsce zmienié
ten ukfad stosunkéw, zawsze z tym samym skutkiem. Jesli tym
razem demokratyzac_]a ma byé traktowana serio i przymesé
trwate efekty, musi ona précz ozywiania starych form organiza-

cyjnych i niejako obok nich stworzy¢ nowe platformy demokra-
tycznego dialogu, o bardziej bezposrednim charakterze.

Do Konstytucji PRL wpisana zostata zasada konsultacji klu-
czowych decyzji z zainteresowanymi $rodowiskami spotecznymi.
Wymaga ona przepisébw wykonawczych, przy czym nie moze
chodzi¢ o tradycyjng praktyke miedzyszczeblowych narad w ra-
mach istniejgcych organizacji, co nie stanowitoby zadnej nowosci.
24 i 25 stycznia 1971 roku spotkaliScie si¢ na Wybrzezu z wybra-
nymi bezposrednio przez zatogi poszczegélnych wydziatéw przed-
stawicielami stoczniowcéw. W Szczecinie byli to delegaci zatogi
strajkujacej, w Gdansku — delegaci zatég normalnie pracuja-
cych. Nic nie stoi chyba na przeszkodzie przeksztalceniu tego
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precedensu w zwyczaj, usankcjonowany odpowiednia norma
prawng. Nie mam na mys$li nowego ciata przedstawicielskiego
réwnolegltego wobec KSR, ani wchodzacego w sktad KSR, lecz
delegatéw na konkretne spotkania konsultacyjne, wybranych przez
zalogi po przedyskutowaniu odpowiedniej problematyki. Istotne
jest, aby nikt nie ingerowat w te wybory i aby przedstawicielom
zatég na spotkania konsultacyjne przystugiwata ustawowa ochro-
na przed zwolnieniem z pracy na zasadach obowigzujacych wobec
dziataczy Zwigzkéw Zawodowych. Rozwigzanie takie odpowiada-
toby, jak sadze, konstytucyjnej zasadzie i palgcej potrzebie poli-
tycznej. Zostaloby ono z pewnoscig powitane ze zrozumieniem
przez zatogi i stworzyloby platforme autentycznego dialogu, umoz-
liwiajac kierownictwu politycznemu kraju osiggnigcie porozu-
mienia z klasg robotnicza w najtrudniejszych nawet kwestiach
gospodarczych.

Nie jest moja ambicja proponowanie rozwinigtego kompleksu
zmian. Wazny jest kierunek i charakter postulatow. Wszystkie
propozycje zawarte w tym liScie wydaja mi si¢ realne w tym
sensie, ze kazda nawigzuje do precedenséw, praktykowanych juz
w polityce PZPR. Ponadto mieszcza si¢ one, jak sadzg¢, w ramach
ogblnej formuly przedstawionej w Waszych wystgpieniach po
czerwcu. Zdaj¢ sobie oczywiscie sprawe, ze podjecie krokéw
praktycznych w tym kierunku wymaga przetamania rozlicznych
oporéw, sktadajacych si¢ na wewnetrzny impas wiadzy. Nie widaé
jednak innej drogi wyj$cia z kryzysu: na drodze tej liczy¢ mo-
zecie na szerokie spofeczne poparcie. Nikt nie upowaznial mnie
oczywiscie do sktadania zapewnienn wypowiadam tylko swoje oso-
biste zdanie; jestem jednak gieboko przekonany, ze w spoteczen-
stwie i jego znaczacych os$rodkach opiniotwérczych istnieje goto-
woéé¢ do wyjscia naprzeciw polityce dobrej woli i zdolnos¢ do
umiaru. Najlepszym tego dowodem sa wystapienia Episkopatu
Polski, nacechowane wysokim poczuciem odpowiedzialnosci za
losy narodu. Obywatelska odpowiedzialno$é i rozwaga charakte-
ryzuja tez postawe intelektualistéw, skupionych w Komitecie
Obrony Robotnikéw, co jest niebtahym wyznacznikiem sytuacji.
Na postawie wiadomosci o tresci listu, skierowanego do Was
przez tysigc robotnikéw ,Ursusa” méwi¢ mozna o glgboko realis-
tycznym stanowisku $rodowisk robotniczych. Realizm musi byé
obustronny. Czas, by najwyzsze kierownictwo dato mu wyraz
swa polityka.

Tres¢ i ton tego listu dowodza najlepiej, ze jestescie jego
rzeczywistym adresatem. Jest on jednak aktem politycznego
dialogu w sprawach dotyczacych wszystkich. Poza tym apel
o realizm skierowany jest zaréwno do wiadz, jak tez do spofe-
czenstwa i znaczacych osrodkéw opinii. Dlatego uwazam, ze
powinien on by¢ ujawniony wobec opinii publicznej w kraju
i przyjaznych naszemu krajowi, Zywotnie zainteresowanych spra-
wa odiaméw opinii zagranicznej. Czuje¢ si¢ w obowigzku zawia-
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domi¢ Was, ze przekazuj¢ tekst tego listu do dyspozycji Episko-
patu Polski, Komitetu Obrony Robotnikéw, kierownictwa Wioskiej
Partii Komunistycznej oraz centrali Zwiazkéw Zawodowych
CGIL.

Prosze przyjaé, Obywatelu Pierwszy Sekretarzu, wyrazy mego
prawdziwego szacunku,
Karol MODZELEWSKI

Stanistaw STOMMA

TRAGEDIE POLSKIEGO REALIZMU
I

Nakazem realizmu jest stawianie postulatéw politycznych
zdatnych do realizacji. Teza ta nie jest jednoznaczna. Prawdo-
podobieristwo realizacji jest rzecza wzgledna. Polityka z natury
swojej jest dziedzing stosunkéw dwu- lub wielostronnych. Kon-
cepcje same w sobie mozliwe do realizacji moga si¢ skonczyé
fiaskiem z powodu braku zgody partneréw. Moéwiac obrazowo,
to tak jak na drodze — dobry, prawidlowo jadacy kierowca
moze by¢ zniszczony przez awanturnika siedzacego za kétkiem
w cigzaréwce.

Jeden partner moze wysuwaé propozycje umiarkowane, kom-
promisowe, ktére — jak byé moze stwierdzi potem historia —
mogtyby byé z pozytkiem realizowane przez obie strony; drugi
natomiast domaga si¢ bezwzglednej kapitulacji stosujac przemoc
i uzyskuje sukces dorazny, ktéry jednak na dalsza met¢ ma
zte skutki. Jak wtedy ocenia¢ problem realizmu politycznego?
Narzucaja si¢ dwa pytania.

Po pierwsze — jaki dystans historyczny ma by¢ miarodajny?
Na ile oceniaé¢ nalezy w skali doraznego, bezposredniego efektu,
na ile za§ decyduje dalsza perspektywa.

Po drugie — w jakiej mierze realizm dyktowa¢ moze rezy-
gnacje z wlasnych celéw i potrzeb? Jak daleko, w imig¢ realizmu,
posuwaé si¢ moze akomodacja do sytuacji?

Wydaje mi si¢, ze w bogatych dyskusjach na temat realizmu
i romantyzmu w przeszloéci polskiej za mato na te zréznico-
wania zwracano uwage. W wielu $rodowiskach zagranicznych
mamy opini¢ nieuleczalnych marzycieli i maksymalistéw poli-
tycznych. W kraju tez zreszta dominuje taki uproszczony po-
glad historiozoficzny. W dydaktyce historycznej za malo zwraca
si¢ uwage na dwa ewenementy. Po pierwsze na wazne i jakze
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wymowne fakty préb polskiej polityki realistycznej, gdy realizm
ten ponosit klgske. Po wtére, na zwigzane z powyzszym zja-
wisko, ktére by mozna okre$li¢ jako przymusowy maksymalizm
polityki narodowej. Spychanie polskich nurtéw politycznych w
strong idealizmu i maksymalizmu na skutek przekreslenia roz-
sadnych rozwigzan kompromisowych. Gdy nie ma mozliwosci
stusznych rozwigzan kompromisowych, pozostaje nieuchronno$é
walki o warto$ci podstawowe, dla bytu narodowego ostateczne.

II

Z gorycza i ironig pigtnowat Roman Dmowski poetyckie
stowa ,Warszawianki”: ,Powstan Polsko, zrzu¢ kajdany. Dzi$
twéj triumf albo zgon..”. Uwazal to za przejaw falszywej po-
stawy, sprzecznej ze zdrowym sensem. Nie moze byé mowy
— pisat — o dopuszczeniu alternatywy, gdzie jedna ewentual-
noécig ma by¢ ,zgon”. Ale stowa przez Dmowskiego pigetno-
wane byly egzaltacja poetycka. Znane z historii decyzje poli-
tyczne rzadko wynikaty z réwnie skrajnego stawiania sprawy.

Schemat: realizm i polityka kompromiséw czy tez idealizm,
romantyzm i walka rozpaczliwa o cele maksymalne, ale nieosig-
galne, nadaje si¢ na ogét dobrze dla scharakteryzowania dwéch
waznych polskich epizodéw historycznych — wydarzen lat 1830
i 1863.

W roku 1830 istnialo Krélestwo Polskie okrojone i ograni-
czone, ale majgce duza autonomi¢ — wilasny sejm, rzad, nawet
wojsko. Niezalezno$¢ ta byla stopniowo na réznych polach ogra-
niczana i zagrozona, ale walka polityczna o ratowanie jego
egzystencji stanowita cel realny.

Tak samo w latach 1861-1863 zaistniata mozliwo$¢ zmiany
modelu polityki rosyjskiej wobec Polski. Petersburg szedt na
ustgpstwa, dawano kolejne koncesje i mozna bylo realnie wy-
suwac¢ program odbudowy szerokiej autonomii Krélestwa na
modte z lat 1815-1830. Swoisty ,Piemont polski” mégt by¢ real-
nym programem.

W obu wypadkach polityka realistycznego kompromisu zostata
przekreslona przez Powstanie. Grupy miodych ludzi narzucilty
rewolucje, przesadzajgc zwrot historyczny. Jak wiadomo, réznie
to jest przez historykéw oceniane. Nie chce tu wracaé do spra-
wy oceny Powstan. Wypowiadatem ja swego czasu i zdania nie
zmienitem. Chodzi o stwierdzenie, ze¢ w obu tych wypadkach
istnial dylemat, byta mozno$é¢ wyboru. Oba Powstania narzucity
grupy miodych ludzi opanowanych ideologig rewolucyjng. Nie
wiadomo, czy ludzie ci reprezentowali wigkszos$¢ opinii polskiej.
Ale jest oczywiste, ze spoteczenstwo podporzadkowato si¢ fak-
tom dokonanym. Mozna wigc stwierdzi¢, ze w roku 1830 i 1863
naréd wybral walke o cele maksymalne i dalekie, na razie
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nieziszczalne, przekre$lajagc polityke kompromiséw i realistycz-
nych czesciowych osiggnied.

Nie zawsze przewazala ta szala. Jak wiadomo, w Galicji po
klesce Austrii 1866 doszto do historycznego kompromisu rzadu
panstwa zaborczego ze spofeczenstwem polskim. ,Stanczycy”
osiggneli ,ugode” z Austrig, a spoteczenstwo polskie bez oporu
przyjeto ja. Austria ofiarowata do$¢ duze koncesje, a spole-
czenstwo polskie byto dos¢ zngkane klgska powstania.

111

0Od czaséw Piotra I-go Rosja sprawowac zaczeta swego rodzaju
protektorat nad Rzeczpospolita. Nastepstwem tego bylo trwate
ograniczenie suwerennosci Polski. Natomiast ukiad ten miat te
strong¢ dodatnia, ze zabezpieczal calo$¢ panstwa. Prusy z zalo-
zenia dazyly do rozbioru. Takze Austria tatwo data sig skusié¢
tym dazeniom, bo oznaczaly one nabytki terytorialne, a wigc
polityczny sukces bez ryzyka i doraznych strat. Tylko Rosja
sprzeciwiata si¢ koncepcji rozbiorowej, bo efektem wigkszym
byt protektorat nad caloscia. Dopiero konfederacja barska pod-
wazyla te tezg polityki Petersburga. Czteroletnie ucigzliwe walki
w Polsce z konfederatami, przy réwnoczesnej wojnie z Turcja,
rozpetanej tez przeciez w zwiazku z konfederacja, zmeczyly
i zniechecily politykéw rosyjskich. Czteroletnia walka konfe-
deratéw miata wigec ten skutek, ze w Petersburgu zrezygno-
wano z koncepcji Piotra Wielkiego, protektoratu nad catoscia
spolitej i zgodzono si¢ na pruska propozycj¢ rozbioru
Polski. Tak doszto do uzgodnienia konwencji o I-szym rozbiorze
1772.

Obiektywnie wigc wynik konfederacji byt kleskowy. Jest
wszak zupelnie bezsporne, ze to konfederacja barska spowo-
dowata pierwszy rozbiér.

A jednak, pomimo tak katastrofalnych nastgpstw jesteSmy
ostrozniw ferowaniu pochopnych wyrokéw potepienia pod
adresem ludzi tej konfederacji. ,Familia” (Czartoryscy) godzita
si¢ na elekcj¢ ich cztowieka Stanistawa Augusta, dokonywanag
pod presja bagnetéw wojsk carycy, przyjmujac w zalozeniu po-
lityke prorosyjska. Sojusz z Rosja miat dawaé stabilizacje pan-
stwa i umozliwiaé jego wewnetrzne uporzadkowanie, wyjscie ze
stanu paralizu ustrojowego. Ot6z rzad rosyjski na t¢ koncepcje
nie poszedt i poparl przeciw ,Familii” obskurancka i warchol-
ska konfederacje¢ radomska. Czartoryscy zostali odtraceni, krél
upokorzony. Z kolei ambasador carycy upokorzyl ,radomian”
catkowicie, przekreslajgc ich polityczne cele i zmuszajac do
ugody ze zrezygnowanym monarchg. Skutkiem musiato by¢ pow-
szechne rozgoryczenie i rozczarowanie. W ciggu za$ calej operacji
radomskiej ambasador Repnin rzadzit si¢ w Polsce jak wiadca
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absolutny. Jak wiadomo, w czasie sejmu 1788 kazat aresztowac
opornych senatoréw z biskupem krakowskim Sottykiem na czele
i wystat ich kibitkami do Katugi. W tej atmosferze zniewolenia
i upokorzenia wybuchta konfederacja barska, ktéra w istocie
rzeczy byta pierwszym powstaniem polskim przeciwko Rosji.

Kalkulacje polityczne konfederatéw byly naiwne, oparte na
zupetnie biednej ocenie sit i tendencji w polityce europejskiej.
Liczono na Turcje, ktéra byla panistwem w stanie dekompozycji,
na Austrig, ktéra nie miata zadnego interesu we wzmacnianiu
Polski i niebawem przytaczyla si¢ do pruskiej koncepcji roz-
bioréw, albo na Francje¢, czynnik zgota dla sprawy polskiej
.egzotyczny”. Naiwno$¢ tych kombinacji zaraz sig¢ ujawnifa.
Totez konfederacja barska na pewno nie byla przejawem realiz-
mu politycznego. W tej plaszczyZznie nie da sig jej bronié.
Natomiast w istocie swej byla samoobronnym odruchem narodu
gwatconego i upokorzonego. Dlatego konfederacj¢ barska po-
parli nie tylko zawiedzeni uczestnicy konfederacji radomskiej
— ,radomianie”, na przykiad stawetny Karol Radziwilt ,Panie
Kochanku”, ale wiaczyli si¢ do niej takze ludzie szlachetnych
intencji, szczerzy patrioci, jak Krasinski, Putascy, pézniej hetman
Michat Oginski lub mniejsi a stawetni, jak Jan Sawa lub inni.
Co wigcej Czartoryscy byli bardzo powsciagliwi w potgpianiu
konfederatéw i dyskretnie starali si¢ o kontakt ze skrzydiem
umiarkowanym.

Ostatecznie konfederacja stala si¢ konglomeratem réznych
srodowisk i krzyzujacych si¢ z sobg, sprzecznych nieraz ten-
dencji — bez jednolitego kierownictwa i bez celowej polityki.
Chaotyczny ten ruch skonczyt si¢ klgskg i rozbiorem. Ewene-
ment historyczny zrozumialy tylko jako odruch przeciw brutal-
noéci obcej przemocy panoszacej si¢ w kraju.

Odrzucajac polityke ,Familii” rzad carycy sita rzeczy prze-
kreslat realna polska polityke prorosyjska. Cyniczna przemoc
prowadzita do koniecznosci oparcia si¢ w Polsce na cynicznych
tylko kreaturach, kompletnych zdrajcach, za$ patriotéw wpychata
w odruch buntu. Bar byt konsekwencja przegranej polityki
»Familii”, polityki w istocie rzeczy prorosyjskiej, ale madrze
prorosyjskiej, a zarazem autentycznie polskiej. Godzita ona so-
jusz z Rosjg z interesami Rzeczypospolitej. I naprawde tylko
tak mogla wyglada¢ rzeczywiscie polska polityka przyjazna i
lojalna wobec Rosji.

v
Politycy Sejmu Czteroletniego zdecydowali si¢ na sojusz
z Prusami. Nie byta to polityka realistyczna. Nie mozna bylo
szukaé oparcia u najzachtanniejszego z zaborcéw. Przed roz-
biorami chroni¢ mogta Polske tylko Rosja. Ale céz z tego, gdy
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w Petersburgu nie dopuszczano mysli o tolerowaniu w Polsce
reformy ustrojowej. A przeciez ustréj anarchiczny z liberum
veto i przestarzalymi instytucjami feudalnymi byt juz wtedy
w Polsce jaskrawym anachronizmem. Naréd zywy, ambitny nie
mogt znosié takiego stanu rzeczy. Rysowala si¢ alternatywa: albo
dzieto reformy, z ogromnym ryzykiem dla panstwa, albo stagna-
cja kompletna, niwelujagca dynamik¢ wewngtrzng w poczuciu
wdeptania narodu w ziemig. Jak wiadomo, wybrano ryzyko
i dzielo reformy. Owocem byta Konstytucja 3 Maja — dzielo
wspaniate, ale jak blyskawica na firmamencie krétkotrwate.
Zaraz potem przyszta Targowica i Il-gi rozbiér panstwa.

Historiozofia polska zupelnie jednoznacznie spraweg tg¢ 0s3-
dzita apoteozujac dzietlo 3 Maja i czczac pamigé przywédcow
Sejmu Czteroletniego. Czy to ocena stuszna? Czy nie wymaga
rewizji? Czy nie lepiej bylo jeszcze trwaé¢ w stagnacji i czekac?
Wszak juz bliska byta epopeja napoleonska, wszak 16 lat pdzniej
wojska nepoleonskie byly w Warszawie. Moze lepiej bylo wy-
trwa¢ w bezruchu?

Pytania oczywiscie jalowe. W latach Sejmu Czteroletniego
biegt przez nardd paroksyzm wstrzasu, zywiotowo dojrzewat ruch
odnowy. Takie ruchy spoteczne maja swojg nieuchronng logike,
swoje wewngtrzne prawa. Ruch odnowy musiat si¢ urzeczy-
wistni¢ nawet za ceng ryzyka. Nie mozna tych spraw ujmowac
abstrakcyjnie. Widzie¢ trzeba éwczesny sens alternatywy: ry-
zyko czy stagnacja. Stagnacja musiala powodowaé trudne do
wyobrazenia konsekwencje, sparalizowanie zycia. Po prostu
dojrzewaty koniecznosci dalszego rozwoju narodowego. To tez
byly fakty realne, ktére trzeba bylo bra¢ do rachunku. Politycy
polscy tego okresu musieli si¢ z tym liczy¢. Realizm wewnegtrzny
dyktowat inne decyzje niz realizm sytuacji migdzynarodowej.

W Petersburgu nie liczono si¢ niestety z realizmem wewngtrz-
nego polskiego rozwoju. Raz jeszcze wybrano zastosowanie prze-
mocy i oparto si¢ w Polsce na zgrai politycznych lajdakéw,
jakimi byli targowiczanie. Kolejnym logicznym ogniwem bylo
Powstanie Kosciuszki. Konsekwencje okazaly si¢ bardzo diugo-
falowe: glebokie rozdarcie migdzy narodami polskim i rosyjskim
na diugie lata.

Ale kto wtedy byt w rozbracie z realizmem? Doraznie,
politycy Sejmu Czteroletniego, ale historycznie, na diugi dys-
tans, polityka gabinetu carycy.

\'

Ostatni minister spraw zagranicznych Polski migdzywojennej
ptk J. Beck, bywa charakteryzowany jako ,germanofil”. Okre-
slenie niestuszne, jezeli przez koncéwke ,fil” rozumiemy jakas
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emocjonalng inklinacj¢. Na pewno natomiast Beck byt najbar-
dziej ze wszystkich ministréw spraw zagranicznych, jakich Pol-
ska miata, sklonny do porozumienia z Niemcami. Oficjalnie
zawsze polityke swoja okreslat jako polityke réwnowagi mieg-
dzy Wschodem i Zachodem, migdzy Rosja i Niemcami. W rze-
czywistosci przegigcie na stron¢ niemiecka bylo wyrazne.

Osiggnigcie odprezenia z Niemcami w roku 1934 uwazali
zaréwno Pitsudski, jak i Beck za duzy sukces Polski. Totez
min. Beck bardzo starannie dbat, aby nie stworzy¢ zadnej takiej
sytuacji, ktéra by to porozumienie mogta naraza¢ na szwank.
Dlatego odrzucat konsekwentnie koncepcje uktadéw kolektyw-
mnych, ktére w Berlinie byly oceniane jako polityka ,,0okrgzania”.
Dlatego nie zgodzit si¢ na tak zwany ,pakt wschodni”.

Na uklad sojuszniczy z Anglia Beck poszedt w obliczu oczy-
wistego zagrozenia Polski. Ale do ostatniej chwili starat sig
nie palié mostow. W swojej stynnej mowie w sejmie 5 maja
1939 nie odrzucit nawet definitywnie rozméw na temat autostrady
eksterytorialnej przez ,Korytarz”. Méwit tylko: ,,..a gdzie jest
$wiadczenie wzajemne, bo szanujace si¢ panstwo nie robi kon-
cesji jednostronnych”. Jakze znamienne, ze wiasnie ten mi-
nister, tak bardzo dazacy do porozumienia z Niemcami, musiat
decydowaé¢ si¢ na konflikt wojenny z nimi i decydowat si¢
z pelng premedytacjg.

Polityka min. Becka bywa ostro krytykowana. Nie chce
w tym miejscu dyskutowaé tej sprawy w jej zlozonym calo-
ksztalcie. Wydarzenia 1939 przypominam z jednego wzgledu.

Wymowny przykiad odrzucenia préby polityki pojednawczej,
brutalnego przekreslenia przez partnera modelu politycznego po-
rozumienia i stworzenia sytuacji, gdy zamiast tego nakazem
realizmu staje si¢ konieczno$¢ walki. Wojna 1939 nie byla spro-
wokowana przez zaden polski maksymalizm, odwrotnie — byla
odpowiedzig na prébe utozenia wspéizycia. A jak teraz wskazuje
wyraznie doswiadczenie historyczne, ta polska oferta pokojo-
wego i lojalnego ufozenia stosunkéw byta wtedy na pewno takze
w interesie partnera niemieckiego. Obiektywnie wigc byta takze
realistyczna.

Sprawa druga, to pytanie dotyczace stusznosci radykalnej
decyzji przyjecia konfliktu zbrojnego z Niemcami — w sytuacji
1939 roku. Rok 1939 przyniést katastrofe Czechostowacji i Polski.
Jak wiadomo, prezydent Czechostowacji Hacha przyjat ultima-
tum, udat si¢ do Berlina i tam podpisat akt likwidacji swego
panstwa. Sytuacja Polska byla nieco inna. Pod pewnym wzgle-
dem 1latwiejsza, pod innym trudniejsza. Dyplomacji polskiej
udato si¢ uzyska¢ gwarancj¢ angielska i bylo niemal pewne, ze
o Polske wybuchnie wojna europejska. Byt to sukces realny,
dajacy nam zaplecze, ktérego nie mieli Czesi. Ale jednocze$nie
sytuacja nasza byla pod pewnym wzgledem trudniejsza. Rzecz
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paradoksalna: trudniejsza o tyle, ze psychologicznie atwiej byto
ze§lizngé¢ si¢ do kapitulacji. Przeciez formalnie nie zadano od
nas likwidacji panstwa. Oficjalnie wysunigte zostaly postulaty
rezygnacji z Gdanska i eksterytorialnej autostrady przez ,Ko-
rytarz”. Pozornie wigc roszczenia powsciggliwe. Jak wiadomo,
owczesny rzad polski stanowczo je odrzucif, rozumujgc bardzo
stusznie, Zze kompromis bylby ztuda, poczatkiem zupeinej kapi-
tulacji, tyle ze realizowanej na raty.

Pojedynku militarnego z Niemcami Polska wygra¢ nie byla
w stanie. Mozna bylo natomiast rozumowac, ze w koncu alianci
dla nas wygraja wojng. Ale mogli tez przegraé, albo tez — co
bylo do$é prawdopodobne — mogli ja zakonczy¢ kompromisem,
nas poswigcajgc. Tak wiec konflikt wojenny oznaczat krok w
katastroficzny chaos, z ktérego nie wiadomo co wyniknie.

A jednak decyzja historycznie stuszna. Raz jeszcze w naszych
dziejach realizm polityczny zmienial sens. Z propozycji wspél-
zycia przeksztalcal si¢ w imperatyw walki.

Artykul Stanistawa Stommy ukazal sie w torontonskim Zwigzkowcu
z 3 i 8 listopada 1976 rcku. Byl on poczgtkowo przeznaczony dla T'ygodnika
Powszechnego, gdzie zostal skonfiskowany.

UWAGI NA MARGINESIE PROGRAMU

Nie wiem ile programéw pojawilo si¢ w Polsce od maja
ubiegtego roku, tj. od chwili wyjscia na $wiat pierwszego z nich.
Winienem jednak z géry zakladaé, ze krazy ich po kraju wigcej
niz trafilo do mnie, a znane mi sa nastepujace dokumenty:
Program Polskiego Porozumienia Niepodlegloéciowego (maj),
Program 44 (sierpieri), ,,List” Karola Modzelewskiego (listopad),
Oswiadczenie PPN (grudzied) oraz ,,Mysli o programie dziata-
nia” Jacka Kuronia (egzemplarz, ktéry dotart do mnie nie jest
datowany, ale z tekstu wynika, ze musial byé napisany po
3 listopada ub.r.). Sci$le rzecz biorac, wprawdzie dokumentéw
jest pieé, ale programy tylko cztery, bowiem grudniowe O$wiad-
czenie PPN stanowi — w swej partii programowej — uzupelnie-
nie programu majowego. Méwi¢ o czeéci programowej Oswiad-
czenia, jest chyba bowiem rzecza jasna, ze nie %:aidy tekst ,,inno-
wierczy”’ jest programem. Protesty nie sa programami, progra-
mami nie sa opisy wydarzefi (tych mamy stanowczo za mato);
nie sa tez nimi supliki do ukochanej wiadzy, chocby nawet
wladza #le traktowata autoréw ,kornych prééb”, jak to miato
miejsce w przypadku autoréw tzw. ,Listu 34”.
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Programami sa teksty, ktére a) proponujg lub postuluja —
ale nie blagaja o — realizacje pewnych wartosci, ideatéw, lub
pewnego ukfadu spoteczno-politycznego, lub obie sprawy naraz;
b) zawieraja jakis opis aktualnej rzeczywistosci; ¢) méwia jakimi
drogami nalezy zmierzaé do zarysowanego celu.

Nie jest jednak tak, by kazdy program zawieral skladniki
wymienione tu jako a, b, oraz c. Programem nazwaliby$my wszak
dokument zawierajacy wylacznie postulaty czy tez cele ku ktérym
radzi si¢ zmierzaé. A je$li nawet — jak to zazwyczaj ma miejsce
— program zawiera réwniez opis sytuacji i propozycje dotyczace
sposobu realizacji postulatéw, to proporcje miedzy tymi sktadni-
kami moga by¢ rézne. Wydaje sig, ze niezaleznie od oczywistego
podziatlu na programy bliskiego i dalekiego zasiegu (z czego auto-
rzy zdaja sobie zazwyczaj sprawe), dziela si¢ one réwniez na
ideologiczne i polityczne (czego autorzy nie zawsze sa Swiadomi).

Ideologicznym w tym rozumieniu jest program, ktéry giéwny
nacisk kfadzie na postulowane wartosci, w ktérym proponowane
rozwigzania spoleczne nie sg funkcja dzialania rzeczywistych jed-
nostek czy grup, lecz po prostu ziemska realizacja wartosci,
w ktérym opis istniejacego stanu rzeczy jest raczej emocjonalny
niz intelektualny i w ktérym do konkretnych propozycji reali-
zacyjnych przywiazuje sie stosunkowo mata wage.

Politycznymi beda programy skupiajace gléwna uwage na
$rodkach dziatania i czesto, choé nie zawsze, z jawna czy skry-
wang pogarda odnoszace si¢ do ,mrzonek” o zabarwieniu
utopijnym.

Jesli ,czysty” program ideologiczny uwaza realizacje utopii
za rzecz w zasadzie latwa i osiggalng, to ,.czysty” program poli-
tyczny nierzadko wykazuje zasadniczy brak zrozumienia doniostosci
utopijnych motywacji i celéw ludzkiego dziatania.

W rzeczywistoéci jednak ludzie nigdy nie opracowujg progra-
méw ,,czysto” ideologicznych lub ,,czysto” politycznych; w rze-
czywistosci pojawiajg sie programy o przewadze ,,ideologii” lub
,polityki”. W tym rozumieniu ,ideologiczna” byla wigkszos¢
dokumentéw programowych Towarzystwa Demokratycznego na
Wielkiej Emigracji. Polityczny — i to w najgorszym sensie —
jest program Kissingera.

Méwigc tyle tylko, ze dany program jest ideologiczny lub poli-
tyczny nie méwimy, iz jest naszym zdaniem dobry lub zty —
wskazujmy jedynie na przewage tych lub innych jego sktadnikéw.
Sposéréd czterech dokumentéw o ktérych tu mowa typowo poli-
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tycznym jest ,,List” Karola Modzelewskiego, o czym zreszta autor
pisze wprost. Z kolei Program i O$wiadczenie PPN a w szcze-
gblnosci Program 44 to teksty o wyraZnej przewadze ideologii.
,,Mysli” Kuronia nalezatoby umiejscowi¢ migedzy tymi biegunami.
Powtérzmy jednak: nie jest to ocena a jedynie informacja doty-
czgca konstrukeji treSciowej wspomnianych tekstéw.

IT

W polskich, i w ogéle w socjalistycznych warunkach, wszelka
ocena programéw ,,innowierczych” musi uwzgledniaé dwie istotne
a bardzo rézne okolicznosci, obie zwigzane z rdzeniem ustroju
socjalistycznego tj. z monopartyjnoscia.

Po pierwsze tedy — niezaleznie od intencji autoréw pro-
graméw oraz od zakresu wysuwanych przez nich postulatéw,
sam fakt, ze propozycje wyszly spoza rzadzacej warstwy-kasty
powodu;e ze ,partia tj. aparat, ]ako faktyczny osrodek wiadzy
oraz jedyny pracodawca oraz ,partia” jako ideologiczna misty-
fikacja, ktéra jednak istnieje — nie moze, przynajmniej w spo-
séb jawny przystaé na przyjecie zadnego postulatu
jest bowiem, w rozumieniu ,partii” niepodzielna. ,Partia”
musi — i chce — traktowaé spoleczenistwo jak owa kure
z przystowia, ktérej nie wolno daé i grzedy... Jakkolwiek
ocenialiby$my inteligencje Jaroszewicza, Jaruzelskiego czy do-
wolnego sekretarza komitetu gminnego — to jedno oni rozu-
mieja czy tez raczej wyczuwaja znakomicie. Stqd programy
zwracajace sig do ,kierownictwa”, a w mniejszej lub wu;ksze)
mierze robia to Wszyscy, przez sam fakt swego pojawienia si¢
uruchomiajg w ,,partii’ * mechanizmy obronne, wzmagaja poczucie
zagrozenia, ktdre nie jest niczym innym jak zwyrodma!ym sumie-
niem komunistéw.

Rozumie to i Modzelewski i Kurof. I dlatego obaj, jak rozu-
miem niezaleznie od siebie, przywoluja jeden argument, ktéry
jest zarazem opisem stanu rzeczy jak i préba perswazji. Oba;
mianowicie powiadajg: stan napigcia spolecznego jest taki, ze
grozi to niekontrolowanym wybuchem a wiec interwencja, ktérej
skutki, szczegélnie w polskich warunkach, nie dadza si¢ prze-
widzieé. Otéz sita perswazyjna tego argumentu dziala¢é moze
tylko w odniesieniu do jakiej§ czesci ,,partii’. Nalezy bowiem
uzna¢ za pewnik, ze s3 w ,partii” ludzie, ktérzy tylko czekaja
na taka konfrontaqe, albo dlatego, iz uwazaja, ze spoleczefistwu
od dawna nalezy si¢ surowa lekcja postuszedstwa, albo dlatego,
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ze nauczona praskim do$wiadczeniem Moskwa wytypowata ich
do, zapietego tym razem na ostatni guzik, zastepczego garnituru.

Druga wspélna cecha narzucana niejako programom przez
istote ustroju wigze si¢ z tym, ze w Polsce od 32 lat, a w kazdym
razie od momentu faktycznej likwidacji PSL-u, wszystkie
$§rodki masowego przekazu, a nadto szkota i wojsko jako insty-
tucje oficjalnej propagandy twierdza, ze droga, ktéra wybrali (za
nas) komuniéci jest najlepsza i jedyna mozliwa. Z zastrzezeniami
powtarzajg to réwniez ,Znakowcy”. Stworzylo to sytuacje, na
ktéra w omawianych dokumentach zwrécit uwage jedynie Kuron:
ludzie mianowicie uwierzyli, ze inaczej nie mozna, ze tak jak
jest, by¢ musi. Jesli nawet akceptuja istniejacy stan rzeczy opor-
nie, to na ogét — nalezy przypuszczaé — nie zadaja sobie
pytania: a gdyby tak inaczej?

Otéz w tej sytuacji niemal kazdy program, choéby dzi§ zni-
komo realny lub postulujacy co§ z czym nie mozemy sie zgodzié,
te¢ ma zalete, ze uczy ludzi, iz mozna mysleé o losie ojczyzny
inaczej niz tego chca. o czym pouczaja, czym zanudzaja polscy
bolszewicy (czas juz wréci¢ do tego dobrego terminu, czas ,,0d-
powiednie daé¢ rzeczy stowo”).

Nie podoba ci si¢ np. program 44? Prosze napisz lepszy. Ale
przede wszystkim zacznij mysleé, uwierz ze mozna mysle¢ inaczej,
zrozum, ze mysSlenie jest dziataniem — nie wystarczajacym, ale
nieodzownym. Przestad usprawiedliwiaé siebie i bolszewikéw
tym, ze ,,inaczej nie mozna”. Kazdy, lub prawie kazdy program
przez sam fakt swego pojawienia sie dowodzi, ze mozna mysleé
inaczej niz Berman i Moczar, Zambrowski i Kepa, Radkiewicz
i Werblan, Machejek, Kozdra, Kliszko, Kakol, Lukaszewicz, Pu-
trament i kto by ich tam wszystkich spamietat.

Cokolwiek dalej powiedziane tu zostanie o wspomnianych
czterech programach, o tej jednej sprawie nie wolno zapominaé.

111

Wspominano juz tu, ze do ,,partii’ zwracaja sie w mniejszym
lub wiekszym stopniu autorzy wszystkich programéw. Nie tylko
Modzelewski, ktéry zwraca si¢ do niej przede wszystkim, choé
oczywiscie nie wylacznie, ale réwniez autorzy programu 44 postu-
lujacy, ,,aby juz dzi§ dokonaé reformy ustrojowej PRL”. Co ich
zdaniem jest nie tylko konieczne ale i mozliwe.

Problem adresata nie jest sprawa formalng, lecz wigze si¢
z podstawowym dla wszystkich programéw zagadnieniem: kto
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i w jakich warunkach ma przeprowadzaé zmiany. W gruncie
rzeczy wszyscy autorzy méwig o postulowanych zmianach jako
o procesie majgcym si¢ dokonaé w ramach nienaruszonych pod-
staw ustrojowych i niezmienionej sytuacji miedzynarodowej, przy
czym to ostatnie zalozenie przyjmowane jest milczgco, jako ze
w ogéle ,polityka zagraniczna”, czyli sytuacja $wiata i Polski
w $wiecie, nie jest najmocniejsza strong omawianych dokumentéw.

W sytuacji, w ktérej nikt nie wzywa do natychmiastowego
obalenia istniejacego porzadku sita, adresowanie przynajmniej
niektérych postulatéw do ,,partii’ jest w pewnym sensie koniecz-
noécia, z ktérej, jak sie wydaje, nie wszyscy autorzy zdaja sobie
sprawe.

I tak na przyklad wszystkie dziewigé postulatéw pierwszego
rozdzialu programu 44 ma by¢ zrealizowane przez istniejaca obec-
nie wladze. Wprawdzie wyraznie méwi si¢ o tym jedynie w
punkcie pierwszym (,Istotnym ulatwieniem... staé si¢ winny
wstepne kroki ze strony wiadz...”), ale nie ulega watpliwosci,
7e w rozumieniu autoréw programu taz wladza ma nie tylko
ulatwié¢ przeprowadzenie dyskusji z soba, ale réwniez oglosi¢ pow-
szechng amnestie dla wiezniéw politycznych (nota-bene jesli do-
magamy si¢ powszechnej amnestii w punkcie 2, to po co w punkcie
3 domagaé si¢ zwolnienia wszystkich zatrzymanych lub areszto-
wanych), ma zaprzesta¢ propagandy w dotychczasowych formach,
ma uniewazni¢ i nie stosowaé (nie wolno stosowaé czego$ co
zostalo uniewaznione) aktéw prawnych i innych przepiséw
sprzecznych z konstytucja, ma wprowadzi¢ faktyczne réwnoupraw-
nienie wszystkich obywateli a w szczegdlnosci wierzacych (tj.
zlikwidowaé niejawna, lecz nietykalng dla bolszewikéw instytucje
,nomenklatury”). Powtarzam, wszystko to ma zrobi¢ istniejaca
wladza tj. biuro polityczne, komitet centralny, rada ministréw,
no i nasz dzielny sejm z towarzyszem Babiuchem na czele.
I w zamian za to autorzy programu obiecuja tym ludziom
stworzenie nowego systemu organizacji wiadzy.

Otéz mozna postulowaé zmiang ,,systemu organizacji wiadzy”,
mozna postulowaé przeprowadzenie ,reformy ustrojowej PRL”
— ale nie mozna domagal si¢ tego, by robili to komunisci.
Rozsadne i potrzebne dla narodu — wysuwane pod adresem
bolszewikéw, jest to zadanie wrecz niemifosierne.

Program PPN jest w omawianej materii zdecydowanie
mglisty. Autorzy postulujg ,,peing przebudowe polskiej parstwo-
wosci i zycia spoleczno-gospodarczego”, ale powiadaja, ze pro-
gram ich jest zarazem ewolucyjny, albowiem ,»niektére elementy
mozna weielaé w zycie juz dzi§”. Szkoda, ze nie méwig, ktdre
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z 26 punktéw ich programu mozna juz dzi§ wcielaé w zycie,
no i kto mm{by to — dzi§ — robié.

Wyda)e sw;, ze z omawianego tu, a doniostego punktu widze-
nia, utopijnoéé¢ obu programéw — PPN i 44 — zmierza w zlym
kierunku. Utopijnoé¢ w ogéle jest niezbednym sktadnikiem
ludzkiej egzystencu ale rzecz w tym, ze autorzy tych dwéch
programéw sa utopistami nie tylko wtedy gdy méwia o wartos-
ciach naczelnych czy celach ostatecznych a odleglych, lecz réwniez
woéwczas gdy powiadaja co ma zrobié dzi§ ,partia” czy tez co
mieliby§my dzi§ zrobié z ,,partiq” do spétki.

Programy Modzelewskiego i Kuronia zdaja si¢ by¢ w tym
punkcie o wiele bardziej przemyslane O Modzelewskim za
chwxlc, schemat Kuronia jest nastepujacy: wladza ma wcnqz
jeszcze szanse wyjécia z kryzysu — moze mianowicie zaczaé ze
spoleczefistwem powazne pertraktacje, ktérych celem bedzie umiar-
kowana reforma; leéh wiadza tak postqpx wéwczas ,,obownazkicm
opozycji pohtyczne] bedzie poprze¢ ,w tym wzgledzie” poczy-
nania wladzy. O ile jednak wiadza nie zacznie ze spoleczenstwem
pertraktowaé, wéwczas ratunkiem bedzie ,,samoorganizacja spo-
feczna”, narzucenie wladzom pertraktacji.

Kurofi proponuje zatem dwa warianty: 1) wladza sama przy-
stepuje do pertraktacji ze spoleczefistwem ,a w kazdym razie
z autentycznym przedstawicielstwem robotniczym” — w tej sytua-
cji celem jest umiarkowana reforma; 2) ruchy spoleczne narzu-
cajg wladzy pertraktacje — wdéwczas chodzi o ,zmniejszenie do
minimum katastrofy”. Wariant drugi jest niejasny, co byé moze
ttumaczy si¢ pos$piechem i warunkami, w ktérych powstat tekst,
a o ktérych autor wspomina na poczatku. Wariant pierwszy —
in abstracto — brzmi prawdopodobnie. Ale sam Kurod po-
przednie dwa akapity po$wigca udowodnieniu interesujacej tezy:
komunisci ustepuja jedyme wtedy, gdy nie ma z kim rozmawia¢
(Lédz 1971, Polska, czerwiec 1976). Gdy jest z kim pertrakto-
waé — komunisci oszukuja. Te pozorng schizoidalno$é zacho-
wania sie komunistéw tlumaczy przyrodzona niezdolno$é ustroju
bolszewickiego do partnerstwa; posiadanie opozycji nie jest wpi-
sane w kod genetyczny komunizmu. Co, jeéli kontynuowaé po-
réwnanie, w teorii nie wyklucza powstania komunistycznego
mutanta. Ale jak wiadomo, kontrolowane i pozadane mutacje
sa jak na razie czym§ niezwykle rzadkim. Kuron moze na to
odpowiedzie¢, ze jako spofeczeistwo — w  odréznieniu od
Wiochéw czy Francuzéw — musxmy pod)qé ryzyko 8y
ryzyko ,stawki na mutanta” Jesll uznaé, ze ma racj¢ — a na
to wyglada — to najlepszy wariant strategiczny tej gry propo-
nuje Modzelewski.
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IV

Z dokumentéw o ktérych mowa program Modzelewskiego
wydaje si¢ najbardziej dojrzaly, przemyslany i konsekwentny.
A w gruncie rzeczy réwniez najbardziej demaskatorski — o czym
za chwile. Zalozenia tego programu sa niezwykle proste: w dzi-
siejszej sytuacji — a Modzelewski ocenia ja jako niezwykle
powazna — nieodzowne zmiany mogg zostaé zrealizowane jedynie
przez obecne |, kierownictwo”. Wobec tego nalezy te zmiany
. kierownictwu” zaproponowaé, zwracajac si¢ doft w jezyku ktéry
rozumie i proponujac takie posuniecia, ktére acz nieodzowne dla
spoleczefistwa nie powinny przerazi¢ ,partii”. Z wyjatkiem trzech
lub czterech zdar, ktére autor musiat zamiesci¢ po to by zazna-
czy¢ swéj zasadniczy wobec niektérych spraw dystans, czy tez
whasng postawe, oraz z wyjatkiem jednej propozycji, ktéra jest
dla komunistéw nie do przyjecia, Modzelewski z podziwu godna
konsekwencja utrzyma! swéj tekst w ramach tego generalnego
zalozenia: nieodzowny program-minimum, ktéry w pelni moze
by¢ zrealizowany przez obecna wladze. Jedyny punkt nie do
przyjecia dla bolszewikéw, to postulat odwotania sie do Sadu
Najwyzszego w sprawie ,naduzycia Kodeksu Pracy”. Jest to
zaé dla bolszewikéw nie do przyjecia, poniewaz oznaczatoby
zaréwno uznanie podzialu wiadzy jak i przyzwolenie na ocene
posunieé ,,partii” przez czynnik w domniemaniu niezalezny. Nie
trzeba thimaczy¢ dlaczego bolszewicy, péki sa tymi komunistami,
ktérych znamy z do$wiadczenia a nie owymi na razie nie istnie-
jacymi komunistami-mutantami, nie mogg przyja¢ ani jednej ani
drugiej ewentualnoéci. Pozostate postulaty Modzelewskiego sa
teoretycznie rzecz biorac wykonalne w ramach istniejacego uktadu
politycznego. Co wigcej, Modzelewski wykazuje, ze propono-
wane przezefi zmiany byly juz w przeszloéci przez ,partie”
akceptowane i ze jednym ze 7zrédel obecnego kryzysu jest zarzu-
cenie tych uprzednio przyjetych zmian. Nadto wreszcie, autor
,Listu” zaproponowat takie wyjécie z kryzysu, ktére pozwoli-
loby obecnej ekipie rzadzacej na ,,zachowanie twarzy”.

Otéz uwagi niniejsze pisane s3 mniej wigcej w miesigc po tym
jak ,List” musial dotrze¢ do oficjalnego adresata i nic nie
wskazuje na to, by bolszewicy mieli skorzysta¢ z tej spokojnej,
umiarkowanej i rozsadnej propozycji. 1 dlatego ,List do Gierka”
jest dokumentem, ktérego funkcja zasadnicza bedzie funkcja
demaskatorska. Rzecz w tym, ze nikt nie spodziewa si¢ po
bolszewikach przeprowadzenia wyboréw (wolne wybory to masto
maslane), ani ustanowienia niezaleznoéci sadéw czy przystgpienia
do Wspélnego Rynku. Natomiast to, ze nie realizuja nieodzow-
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nych a skromnych postulatéw Modzelewskiego demaskuje ich
wielkochamskg bute, nieudolno$¢ i catkowita obojetno$¢ wzgle-
dem zywotnych intereséw spoleczefistwa polskiego.

Tekst Modzelewskiego jest programem opracowanym przez
dojrzatego, $wiadomego warunkéw w jakich dziata i odpowie-
dzialnego polityka, ktéry w obliczu trudnej sytuacji potrafit
pohamowaé swoje pasje ideologiczne. Tym lepiej to $wiadezy
o autorze , Listu”.

Brak w tym ,Liscie”, jak si¢ wydaje, jednego postulatu,
ale ta luka pojawia si¢ nie tylko w programie Modzelewskiego.

\Y

Grudniowe o$wiadczenie PPN-u powiada, ze ,,istota obecnego
kryzysu jest polityczna, nie gospodarcza”. Eatwo zrozumieé
o co autorom chodzi i w jakim zakresie maja niewatpliwie
racje. Ale pozostaje faktem, ze gospodarka polska znajduje sie
w stanie kryzysu wyjatkowo glebokiego, choé¢ w zasadzie typo-
wego dla ustroju socjalistycznego; bez trudu mozna dowieéé,
ze pod koniec kazdej pieciolatki nastepuje ,tajemnicze” zatama-
nie, pociggajace za soba chwilowa redukcje inwestycji. Z tego
kryzysu trzeba wyj$¢é mozliwie obronng reka.

Otéz, niestety, wszystkie cztery programy cechuje brak jakich-
kolwiek doraznych sugestii gospodarczych, a nawet wymogu
takiej chocby dyskusji o ekonomice, jaka toczyla od lata 1956
do jesieni 1957, a ktéra nie wykraczata przeciez poza ramy
ustroju. Wyglada na to, ze autorzy programéw, podobnie jak
i biuro polityczne po prostu nie wiedza co robié. Biuro calg
swoja nadziej¢ zdaje sie poktadaé w kolejnym ,cyklu $wiriskim”
co trudno nazwaé nawet mikro-programem.

Nie mozna tu polega¢ na zawodowych ekonomistach — pary
z ust nie puszczg péki ,partia” nie podejmie kolejnej historycz-
nej uchwaly, a bredza jak Piekarski na mekach, nawet wtedy
gdy nie musza.

W szczegblnosci ,,opozycja” winna glosno powiedzieé, ze
podwyzka cen jest konieczna — powinna byla o tym méwi¢
od poczatkéw 1975 roku. Obecnie autorzy programéw powinni,
jak si¢ wydaje, thumaczyé, ze jesli ,,partia” odlozyta podwyzke
do swojej jakiej§ tam konferencji to: po pierwsze, ,partia”
postepuje tak nie dlatego, ze troszczy si¢ o spoleczeristwo, ale
ze wzgledu na wewnetrzne kiétnie, rozgrywki i kalkulacje; po
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drugie, konferencja partyjna jest moze wazng datg w zyciu Jagiel-
skiego, Lukaszewicza czy Pajestki, ale nie jest zadng data ani
dla spoleczeristwa, ani dla przebiegu proceséw gospodarczych,
ani — nalezy przypuszczaé — dla naszych zagranicznych wie-
rzycieli; po trzecie, trzeba przedstawié zasadnicze wytyczne —
gospodarcze i socjalne — tej nieuchronnej operacji, méwiac przy
tym wyraznie, Ze kto inny jest tu winien a kto inny musi,
niestety, placi¢. ,Czerwiec” wykazal, ze i w tym zakresie nie
mozna mie¢ najmniejszego zaufania do elementarnych umiejet-
noéci biura politycznego i jego naukowo utytulowanych dorad-
céw. Zadna chyba ekipa komunistyczna w Polsce nie wymy-
élita réwnie bezczelnego i glupiego posuniecia gospodarczo-socjal-
nego jak czerwcowa podwyzka. Warto wreszcie pamietaé, ze jest
to punkt programu, ktéry trafi¢ moze do przekonania ludziom,
ktérych nie interesuje ani wolnoéé¢ stowa, ani niezaleznosé sadéw,
ani nawet to czy milicja bije innych.

VI

Uwaza si¢ zazwyczaj za ,ulatwiong” taka krytyke, ktéra
skupia si¢ na tym, czego w danym tekscie brak. Jesli jednak
braki owe dotycza spraw istotnych, wskazanie tych luk nie jest
sprawa wygody lecz porzadnego myslenia.

Otéz w programach o ktérych mowa brak jest:

a) hipotez méwigcych o warunkach, w ktérych miatyby sie
dokonaé przyszle zasadnicze zmiany spoleczne i polityczne;

b) jakichkolwiek pogladéw na temat charakteru takiego
skromnego procesu spofecznego jakim jest ,,wyjscie z tota-
litaryzmu”’;

¢) jakiejkolwiek wzmianki o wojsku;

d) zarysu powaznego programu polityki zagranicznej.

Brak tych tematéw w tekscie Modzelcwskxego ex definitione
wynika z charakteru programu-minimum. Ale juz Frzy lekturze
tekstu Kuronia rodzi si¢ pytanie: czy postulat ,, mlandyzaqx
mlalby by¢ realizowany jedynie w skali polsku:] i przy niezmie-
nionym ukladzie sit tak wewnatrz ,,obozu” jak i $wiecie? czy
ma to byé rezultat renegocjacji podziatu jaltariskiego? a jesli tak,
to kto ma te negocjacje prowadzié?

Kazdy z wymienionych przed chwila czterech punktéw zdaje
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sic by¢ wazniejszy od tego na przyklad, czy wybory do prazy-
szlych rad pracowniczych beda si¢ odbywaly wedlug trzy- czy
tez czteroprzymiotnikowego prawa wyborczego. Byloby chyba
bardzo pozadane gdyby kazdy z tych punktéw stat sie przed-
miotem refleksji autoréw programéw. Chciatbym tu przykta-
dowo jedynie pokaza¢ na czym polega doniostos¢ tej problematyki:

ad a) Domniemane warunki w ktérych mialyby sie dokonaé
przyszle istotne przemiany musza mieé decydujacy wplyw na
kierunek, tempo i sam zakres tych zmian. Wystarczy sobie
wyobrazié, ze obecne imperium sowieckie w jego scisle pafistwo-
wych granicach, tj. ZSRR, wchodzi w okres ostrych walk naro-
dowo-wyzwoleficzych. Otéz bez trudu daje sie pomysle¢ taka
sytuacja, w ktérej gléwna troska spoleczeristwa polskiego bedzie
niedopuszczenie do weciagniecia Polski w orbite tego zametu,
nawet za cen¢ dobrowolnego, czasowego utrzymania w kraju
ustroju autorytarnego i przy oczywistym zatozeniu odmowy udzie-
lania jakiekolwiek pomocy centralnej wladzy sowieckiej.

ad b) Autorzy programéw sa zdaje si¢ nieswiadomi tego, ze
,»Wyjscie z totalitaryzmu” jest niezwykle skomplikowanym i trud-
nym procesem spolecznym. Z programéw bije ukryte przekona-
nie, ze gdy tylko Rosjanie wyniosa si¢ z kraju, Polska automa-
tycznie stanie si¢ rajem na ziemi. W warunkach pét-kolonii jaka
jest nasza ojczyzna, tzn. w warunkach powodujgcych, ze wszystkie
problemy spoteczne maja ksztalt kwestii narodowej, optyka ta
jest zrozumiala — nie mniej falszywa. Nie wolno zapominaé
o tym, ze zadne spoleczefistwo nie zyje bezkarnie przez jedna
trzecig wieku w ustroju réwnie poczwarnym i demoralizujacym
jak socjalistyczny, sowiecki totalitaryzm. Oczywiscie autorzy
programéw wiedza, ze nie wszystko co skfada sie na obecny stan
spofeczefistwa polskiego budzi zachwyt. W dokumentach PPN
mowa jest o biernosci inteligencji i kolaboracji z bezpieka. Kuron
trafnie dostrzega, ze co najmniej jedna forma oporu spolecznego
— tzw. kumoterstwc — jest spolecznie destrukcyjna. Przez
przeoczenie zapewne nie méwi on nic o dwéch najpowszechniej-
szych formach oporu jakimi sa absenteizm oraz niska wydajnoéé¢
pracy. Oba te zjawiska wpisane sa w ,genetyczng matryce”
socjalizmu: jest to bowiem ustr6j oparty na niskiej wydajnosci
pracy i chronicznym przeroicie zatrudnienia. Nie trudno za$
zauwazy¢, ze i notoryczny absenteizm i niska wydajno$é sa na
dtuzsza mete zjawiskami szkodliwymi spolecznie nawet w oczach
kogo$, kto bytby zwolennikiem koncepcji ,zero wzrostu”.

Programy tedy zawieraja elementy krytycznej wizji obecnego
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stanu spoleczefistwa, ale wizje przysztosci w nich zawarte pozos-
taja bez zadnego zwigzku z tym tak waznym sktadnikiem tejze
przyszloéci jakim jest teraZniejszo$c.

ad c) Jest rzeczg zdumiewajaca, ze wszyscy autorzy zachowuja
sie tak jak gdyby w kraju nie istniala instytucja zwana Ludowe
Wojsko Polskie, ktére to Ludowe Wojsko w ciggu ostatnich
oémiu lat karnie wzielo udzial w inwazji Czechostowacji a nie-
dlugo potem karnie dokonalo masakry gdysskich robotnikéw.
Gdzie za$ jeszcze poza Jemenem — do czego przyznat si¢ w 1964
roku Gomutka — walczyli polscy ,,ochotnicy”, tego zaden zwykly
émiertelnik wiedzie¢ nie moze, choé wie w czyim interesie ich
tam wystano. Do tego wszystkiego warto pamigta¢ o tym, ze
podobno 92 % zawodowej kadry oficerskiej to czlonkowie
,partii”.

Jesli na przyktad chcieliby$my wysunaé w programie postulat
apolitycznosci armii — a wydaje si¢ ze jest to stan spotecznie ko-
rzystny — to nie zapominajmy, ze jak na razie kadra oficerska
LWP jest jak najbardziej polityczna, ze stale zyje pod namiotem
indoktrynacyjnym, ze biorac pod uwage iloé¢ obowiazkowych
godzin, przeznaczonych na szkolenie polityczne, zadna inna grupa
zawodowa w Polsce nie jest poddana réwnie zmasowanej i oghu-
piajacej ,,0brébce”.

ad d) Autorzy programéw zdaja sobie sprawe z kluczowego
charakteru stosunkéw Polski ze wschodnimi sasiadami. (Nie
uchronito to PPN-u przed tak skrajng i niebezpieczng naiwnoscia
jak ogloszenie ,niewaznosci” Paktu Warszawskiego). Jakkolwiek
doniosta jest sprawa przyszlych — miejmy nadzieje rozsadnych
i bilateralnych — stosunkéw polsko-ukraiiskich, polsko-biatorus-
kich, polsko-litewskich i polsko-rosyjskich — nie zmienia to
faktu, 7e sytuacja Polski jest i bedzie wypadkowsa ukladu sit
w catej Europie $rodkowo-wschodniej. Watpliwe jest by udato
sie uzyska¢ suwerennoé¢, a chocby nawet finlandyzacje Polski
bez zmiany statusu Wegier, Czechostowacji i Rumunii. Totez
Polska musi mie¢ koncepcje polityki nie tylko wschodniej i za-
chodniej, ale w réwnej mierze poludniowej. Nie wolno zapomina¢
o tym, ze Zachéd sprzedat §rodkowo-wschodnia Europe Sowie-
tom m.in. dlatego, ze chcial si¢ ,,raz na zawsze” pozby¢ takich
niepojetych dla siebie probleméw jak ,,Dobrudza”, ,Galicja
wschodnia”, ,, Transylwania” etc. Stuszna zasada, ze nie nalezy
liczyé na pomoc Zachodu, nie powinna prowadzi¢ do zrazania
tegoz Zachodu. Z tego tez praktycznego wzgledu, a takze z in-
nych powodéw natury ideowej, musimy zaproponowa¢ naszym
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wspéhuciskanym sgsiadom taki modus vivendi, ktéry do minimum
ograniczy niebezpieczefistwa konkurencji, animozji no i pokusy
uciekania si¢ do arbitrazu Moskwy. W ramach rozwazad uto-
pijnych — a wiec bardzo waznych — wydaje si¢, ze wzajemna,
przychylna neutralnoé¢ na wschodzie oraz wspélnota intereséw
a w przyszlosci faktyczna przyjazd na potudniu bylyby rozwia-
zaniem najlepszym.

Wreszcie sprawa NRD, ktéra dla autoréw programéw w ogéle
nie istnieje. Jezeli tylko nie jeste$my Kissingerami, tj. zwolenni-
kami polityki nieliczacej si¢ z niczyimi aspiracjami narodowymi,
to musimy sobie powiedzie¢, ze naréd niemiecki nigdy nie pogo-
dzi si¢ z istnieniem dwéch paristw niemieckich. Wobec czego
kazdy autor polskiego programu politycznego winien mieé¢ w
sprawie niemieckiej dwie koncepcje: a) polityka polska w wa-
runkach podziatu Niemiec; b) polski punkt widzenia na drogi
przyszlego zjednoczenia Niemiec.

VII

Na pytanie kto przede wszystkim ma realizowaé dany pro-
gram kazdy z autoréw odpowiada inaczej.

O koncepcji Modzelewskiego byla juz mowa. Z programu 44
wynika, ze majg go realizowa¢ w réwnej mierze wszyscy, obecnej
ekipy rzadzgcej nie wylaczajac. Jest to mysl niewatpliwie szla-
chetna, ale wolno si¢ obawiaé, ze troche nierealna. Sytuacje,
w ktérych coé robia wszyscy, sa zazwyczaj sytuacjami, w ktérych
nikt nie robi nic. Istotne w tym punkcie réznice zachodza
migdzy propozycjami PPN a koncepcja Kuronia.

Grudniowe o$wiadczenie PPN: , Wierzymy, ze wspdlnota
celéw moze zrodzi¢ spontaniczng wspélnote dziatania”. Nasuwaja
si¢ tu jednak dwa pytania: z czego ma si¢ zrodzié wspélnota
celéw? Co robi¢ jesli z tej wspélnoty nie zrodzi sic wspélnota
dziatania?

Wydaje si¢ raczej, ze zwolennicy spontanicznosci powinni
rozumowaé inaczej: a) narastanie zywiolowego i niezorganizo-
wanego oporu jest — zwazywszy prowokacyjng i antynarodowsa
glupote komunistéw — wysoce prawdopodobne; b) mozliwe
jest, ze z tych odosobnionych, zywiolowych akcji zrodzi sie
wspélnota konkretnych, odcinkowych dziatan a przede wszystkim
solidarnosé przekraczajgca granice jednego miasta — to bedzie
punkt zwrotny polskiego ruchu oporu; z tej czastkowej wspél-
noty moze si¢ zrodzi¢ jednos¢ celéw dalszych niz cena wieprzo-
winy.
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Catkowicie odmienne jest, jak si¢ wydaje, stanowisko Kuro-
nia. Powiada on, ze ,w pierwszym rzedzie niezbedny jest ruch
wyrazajacy w sposSb zorganizowany dazenia pracownikéw a przede
wszystkim robotnikéw wielkoprzemystowych”. Méwi réwniez,
ze za opozycje polityczng uwaza ,tych wszystkich ludzi, ktérzy
§wiadomie i czynnie przeciwstawiaja si¢ totalitaryzmowi walczac
o suwerennoé¢ Narodu i Pardstwa Polskiego”. Gdzie indziej,
za opozycje polityczng uwaza tych wszystkich, ktérzy ,cala swoja
aktywnoé¢ w sposéb $wiadomy podporzadkowuja zwalczaniu
totalitaryzmu, tworzeniu suwerennosci Narodu i Pafstwa Pol-
skiego”. Wreszcie zdaniem Kuronia ta wiasnie opozycja ,musi
wzigé na siebie faktyczng odpowiedzialno$é za losy kraju”.

W plaszczyznie poprawnoéci myslenia wypada zwrdci¢ uwage
ze zakres drugiego z proponowanych przez Kuronia okresleri opo-
zycji jest wezszy. Tak rozumiana opozycja bylaby zbiorem przed-
miotéw takich jak zawodowi opozycjoniéci. Z kolei okreslenie
pierwsze jest nieoperatywne w sensie praktycznym.

W gruncie rzeczy wydaje sie, ze poprawniej jest operowac
trzema pojeciami: ruchy oporu, ruchy oporu politycznego, opo-
zycja. Przez opozycje w tym zestawie nalezaloby rozumie¢ sta-
bilne, zorganizowane — a wiec posiadajgce pewna chocby luzng
hierarchie — ruchy polityczne, ktérych osrodki dyspozycyjne
znajduja si¢ poza ,partia” i ktdre stawiajg sobie cele inne niz
zmiany personalne w aparacie, lub zmiany kursu z ,migkkiego”
na ,twardy” czy vice versa. Opozycji w tym rozumieniu w Pol-
sce nie ma i watpliwe, by si¢ pojawila z dnia na dzied. A po-
niewaz nie ma réwniez opozycji w wezszym z proponowanych
przez Kuronia okreslesi, przeto postulat ,,przejecia odpowiedzial-
noéci” jest, niestety, niespelnialny z przyczyn natury ontologicz-
nej. Jak sie wydaje, wysuwajac ten postulat, Kurofi popuscit
wodze fantazji, co nie zmienia faktu, ze w calosci jego ,Mysli
o programie dziatania” sa tekstem niezwykle pozytecznym, inteli-
gentnym i wywolujgcym — przynajmniej wéréd moich przyja-
ci6t — ozywione a potrzebne dyskusje.

Zaréwno , Mysli” Kuronia jak i grudniowe o§wiadczenie PPN
ze zrozumialych wzgledéw przywiszuja duzg wage do utworzenia
i dziatalnoéci Komitetu Obrony Robotnikéw. Trzeba tu wysunaé
jedng stanowcza propozycje — jedyna w tych ,,Uwagach”, ktére
przeciez stuzyé maja refleksji a nie konkretnym dziataniom. Otéz
nie wolno dopusci¢ do ,upolitycznienia” KOR, do czego zmierza
bolszewicka propaganda i taktyka. Nie wolno ,upolitycznia¢”
KOR-u ze wzgledéw zaréwno praktycznych jak i zasadniczych.
Wzglad zasadniczy jest nastepujacy: jedng z waznych cech totali-
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taryzmu jest upolitycznienie wszystkiego co chocby z daleka
przypomina dzialanie zbiorowe; skutkiem tej tendencji jest catko-
wite odpolitycznienie spoleczefistwa. Stad bolszewizm nie uznaje
podziatu na prace spoleczne i polityczne, co jest ,ideowa” przy-
czyng faktu iz stanowiska prezeséw klubéw sportowych obijete
sa ,,nomenklatura” (istnieja oczywiécie finansowe przyczyny tej
paradoksalnej sytuacji). Otéz pomijajac oczywiste wzgledy prak-
tyczne, uznanie KOR-u za ruch polityczny byloby poddaniem
si¢ naciskowi myslenia totalitarnego.

O ile tedy nie ma w Polsce opozycji, o tyle istnieja ruchy
oporu politycznego. Spontaniczne, rozproszone, nieuhierarchizo-
wane. W tym roku ruchy te przekroczyly pewna niezwykle waz-
ng granice — przekroczyly ja opracowujac i oddajac pod sad
tych szczatkéw opinii publicznej, ktére spoteczeristwo zdotato
zachowaé mimo trzydziestu z géra lat komunistycznych rzadéw.

Wszystkie cztery programy o ktérych mowa wychodza z zalo-
zenia, ze sytuacja spoleczna, gospodarcza i polityczna kraju
zmusza ,,partie” do ,zmiany stosunkéw miedzy wiadza a spote-
czefistwem”. Jest to bieg wypadkéw prawdopodobny, lecz
wecale nie konieczny. Wiadza moze sprébowaé — a wiele
wskazuje na to, ze wlaénie prébuje — wziaé spoleczeristwo ,,na
zmeczenie” a ruchy oporu politycznego albo ztamaé sita albo —
co jest dla wladzy korzystniejsze — sttamsié ciggiem drobnych
szykan i zepchnagé w sfere prywatnych pogaduszek. Whadza
moze tu liczyé na zniechecenie (nie docenia si¢ na ogét sity komu-
nistycznego zanudzania), strach (szczegélnie ten o wielkich
oczach), oportunizm (tu zelazng gwardie bolszewikéw stanowia
panowie i panie profesor, doktor, docent, inzynier, mecenas),
poczucie beznadziejnosci (pieczotowicie hodowane jako wltima
ratio bron-Boze-nic-nie-robienia). Stowem wladza moze liczyé na
to nad czym pracuje wytrwale od lipca 1944 roku — na sowie-
tyzacje spoleczefistwa.

Jednak whasnie fakt opracowania i puszczania w obieg spo-
eczny programéw politycznych— i to programéw prezentujacych
duzy wachlarz pogladéw — z dwéch wzgledéw zmienia sytuacje
w spos6b zasadniczy. Po pierwsze, ilus tam ludzi przekonato
sie, z2 mozna o losach ojczyzny mysleé¢ inaczej niz kaza; po
drugie — programy istnieja inaczej niz ruchy spoleczne. Mozna
na czas jaki§ sttamsi¢ ruch oporu — nie mozna stlamsié raz
wypowiedzianych na glos programéw, bo ludzie i tak beda do
nich wracali przy kazdej nadarzajacej si¢ okazji. A nadarza sie
one na pewno, poniewaz jednym z gléwnych Zrédet ruchu oporu
jest polityka bolszewikéw. Oni nie moga nie zlosci¢ narodu.
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Totez cokolwiek planuja otyli, zapyziali i ,,pifkiem” zajezdzaja
,towarzysze z KC” — rok 76 jest rokiem pewnych nieodwracz
nych przemian: polski ruch oporu przeciw bolszewizmowi roz-
poczgt nowa faze istnienia. Jesli nawet tym razem zostanie
sttamszony, to i tak nastepna fala oporu zacznie si¢ juz na tym

nowym, wyzszym poziomie.
LEOPOLITA
Lwéwek, grudziei 1976

PS. Przeczytalem bodaj przedwczoraj w Zyciu Warszawy,
ze jaka$ nieznana blizej garstka podejrzaficéw usiluje ze strzgpdw
syjonizmu, neotrockizmu i zdaje sie anarchosyndykalizmu sklecié
iaklaé niewydarzona platforme. Oczywiscie platforme wroga
Polsce.

Gdyby to nawet byla prawda — a nie jest — to i tak
bytby to program bogatszy i bardziej polski od wszystkiego
co w nas nachalnie wmuszaja towarzysze sekretarze, instruktorzy,
oficerowie pol-wych, no i nasze znakomite piéra — starym
zwyczajem gesie.

Zaiste beznadziejni sa ci ,nasi” bolszewicy.

2
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LIST Z 31 STYCZNIA 1977

Warszawa, 31 stycznia 1977 roku.

My, nizej podpisani, solidaryzujemy si¢ z obywatelami Czechostowacji
i Niemieckiej Republiki Demokratycznej, ktorzy walczg o prawa czlowieka
i obywatela. Przylgczamy sig w tym wzgledzie do glosu wielkiego Rosjanina,
Andrzeja Sacharowa i intelektualistéw wegierskich.

Jerzy Andrzejewski, Stanistaw Bararczak, Bogdan Borusewicz, Mirostaw
Chojecki, Ludwik Cohn, Stefan Kaczorowski, Anka Kowalska, Jacek Kuron,
Edward Lipiriski, Jan Jézef Lipski, Antoni Macierewicz, Halina Mikolajska,
Emil Morgiewicz, Piotr Naimski, Wojciech Onyszkiewicz, Antoni Pajdak,
Jozef Rybicki, Jozef Sreniowski, Aniela Steinsbergowa, Adam Szczypiorski,
Wactaw Zawadzki, ks. Jan Zieja.

Osobny list na rece Jiri Hajka

MEMORIAL. 77-miu

KARTA 77
MANIFEST

Obywatele Czechostowacji pochodzgey z réznych warstw spolecznych
utworzyli wlpo’lnotg, ktéra biorge przyklad z komitetéw obywatelskich
w Zwigzku Sowieckim zdecydowana jest walezyé o realizacje praw
cztowieka w ich kraju. Apel zalozycielski tej grupy, ktéra przyjela
symboliczng nazwe ,Karty 77", podpisany zostal przez 257 oséb. Sa
wéréd nich dawni wybitni dzialacze Komunistycznej Partii Czecho-
stowacji, jak niedawno zwolniony z wigzienia byly rektor Wyzszej
Szkoly Partyjnej, Milan Hiibl, polityk-nfomisu rantisek Kriegel,
byly czechostowacki minister spraw zagranicznych Jiri Hajek, byly
sekretarz KC Zdenek Mlynar i byly pmwodmcqcy czechostowackiego
zwigzku studentéw, Jiri Miiller, znani pisarze f-l. Ludvik Vaculik,
Pavel Kohout i bezpartyjny dramaturg Vaclav Havel, po roku 1968
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skazani na wigzienie historycy Karel Bartosek i Jan Tesar oraz inni
naukowcy, jak réwniez nieznani robotnicy i pracownicy umyslowi.
Poza kilkoma duchownymi apel ten podpisala takie byla szefowa
Urzgdu do Spraw Kosicielnych Erika Kadlecova, ktéra w roku 1968
wystepowala za ustaleniem stosunkéw migdzy Panstwem i Kosciolem
w Czechostowacji na nowych podstawach i wkrétce po zdlawieniu
Praskiej Wiosny zostala usunigta ze stanowiska. Nowa wspélnota
nie chece byé traktowana jako organizacja powolana do opozycyjnej
dziatalnoéei politycznej, lecz pragnie jako grupa nieformalna dzialtac
w ramach obowigzujgeych praw. Ponizej publikujemy pelny tekst
Manifestu ,Karta 777.

W nr. 120 Zbioru Ustaw Czechostowacji z 13. 10. 1976 roku
opublikowany zostat ,Miedzynarodowy Uk}ad o prawach obywa-
telskich i politycznych”, jak réwniez ,Migdzynarodowy Uktad
o prawach gospodarczych, spotecznych i kulturalnych”; oba te
dokumenty podpisane w imieniu naszej Republiki jeszcze w roku
1968, zatwierdzone w Helsinkach w roku 1975, weszty w zycie
i prawnie u nas obowigzuja od dnia 23. 3. 1976. Odtad takze
obywatele naszego kraju maja prawo, a nasze panstwo obowigzek
postepowac zgodnie z tymi dokumentami, zagwarantowane przez
oba te uklady wolno$ci i prawa czlowieka stanowig donioste
wartosci cywilizacyjne, o ktére w toku historii walczylo wiele
postgpowych sit i ktérych kodyfikacja moze w duzym stopniu
posungé¢ naprzéd humanistyczny rozwdéj naszego spoleczenstwa.
Dlatego z rados$cia witamy fakt, ze Czechostowacka Republika
Socjalistyczna przystapita do tych ukitadéw.

Ich opublikowanie przypomina nam jednak z cala ostroscia,
jak wiele podstawowych praw obywatelskich istnieje w naszym
kraju — niestety — jedynie na papierze. Catkowicie iluzoryczne
jest na przyktad prawo do swobodnego wyrazania pogladéw, co
przeciez gwarantuje artykut 19 pierwszego z tych ukiadéw.

Dziesigtkom tysigcy obywateli uniemozliwia si¢ pracg w ich
zawodzie tylko dlatego, poniewaz wyznajg poglady, ktére réznia
sie od oficjalnych. Na dodatek s3 oni czesto obiektem dyskry-
minacji wszelkiego rodzaju i szykan ze strony wladz i organizacji
spotecznych; pozbawieni jakiejkolwiek moznosci obrony sg oni
w praktyce ofiarami apartheidu.

Setki tysigcy innych obywateli pozbawione sa ,wolnosci od
strachu” (preambula pierwszego ze wspomnianych ukiadéw), po-
niewaz zmuszone s3 zy¢ w stalym niebezpieczenstwie utraty pracy,
jesli odwaza si¢ otwarcie wypowiedzie¢ swoje poglady.

W sprzecznosci z artykutem 13 drugiego uktadu, ktéry zapew-
nia wszystkim prawo do wyksztalcenia, ogromnie wielu miodych
ludzi jest niedopuszczonych do studiéw tylko z powodu ich pogla-
déw albo nawet z powodu pogladéw ich rodzicéw. Niezliczeni
obywatele zmuszeni sa Zy¢ w strachu, Ze jesli wypowiedza si¢
zgodnie ze swoim przekonaniem, oni sami albo ich dzieci poz-
bawione zostana prawa do wyksztalcenia.
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Prawo do tego, aby ,informacje i mysli wszelkiego rodzaju
bez wzgledu na granice otrzymywac, dostarczaé i szerzyé, czy
to ustnie, pisemnie lub w formie drukowanej”, lub tez ,za posred-
nictwem sztuki” (punkt 2, artykut 13 pierwszego ukiadu), prze-
§ladowane jest nie tylko pozasgdowo, lecz takze na drodze sado-
wej, czgsto pod plaszczykiem oskarzenn kryminalnych (o czym
$§wiadczg miedzy innymi procesy przeciw miodym muzykom).

Wolnoéé publicznego wyrazania pogladéw diawiona jest przez
centralne kierowanie wszystkimi $rodkami komunikacji masowej
jak réwniez instytutami publicystycznymi i kulturalnymi. Zadne
poglady polityczne, filozoficzne czy naukowe, a nawet zadne wy-
powiedzi artystyczne, ktére minimalnie choéby wykraczaja poza
waskie ramy oficjalnej ideologii lub estetyki, nie moga byé opu-
blikowane; publiczna krytyka spotecznych zjawisk kryzysowych
jest niemozliwa; mozliwo$¢ publicznej obrony przed ktamliwymi
i obelzywymi twierdzeniami oficjalnej propagandy jest wyklu-
czona (ustawowa ochrona przed ,zamachem na honor i dobre
imig¢”, co gwarantuje artykut 17 pierwszego ukiadu, w praktyce
nie istnieje); ktamliwego oskarzenia nie mozna odeprzeé¢, bezsku-
teczna jest tez préba zaradzania temu lub uzyskania sprostowania
na drodze sadowej; wszelka dyskusja w zakresie twoérczosci du-
chowej i kulturalnej jest wykluczona. Wielu twoércéw i ludzi
nauki jest tylko dlatego dyskryminowanych, poniewaz przed laty
opublikowali lub tez ustnie wypowiedzieli poglady, ktére przez
obecne wladze sa potepiane.

Wolnoéé wyznania, zagwarantowana w artykule 18 pierwszego
uktadu jest stale despotycznie ograniczana: przez zawezenie dzia-
talnoséci duchownych, nad ktérymi wciaz wisi grozba utraty poz-
wolenia wiadz panstwowych na wykonywanie ich funkcji; przez
bytowe represje wobec oséb, ktére daja wyraz swoim uczuciom
religijnym; przez diawienie nauki religii.

Narzedziem ograniczania praw obywatelskich jest system fak-
tycznego podporzadkowania wszystkich instytucji i organizacji
politycznym dyrektywom aparatu rzadzacej partii i despotycznym
decyzjom poszczegélnych funkcjonariuszy. Konstytucja Czecho-
sfowacji, inne ustawy i normy prawne nie reguluja ani tresci
i formy ani ksztattu i praktyki tego rodzaju uchwatl; podejmo-
wane s3 one za kulisami, czesto jedynie ustnie, obywatele ich
w calo$ci nie znaja ani nie mogg kontrolowaé; ich autorzy
nie s3 odpowiedzialni przed nikim poza swoja wiadza nadrzedna,
a mimo to wplywaja w sposéb decydujacy na dziatalno$¢ orga-
néw prawodawczych i wykonawczych administracji parstwowej,
aparatu sprawiedliwosci, organizacji zwigzkowych jak tez wszyst-
kich organizacji spotecznych, partii politycznych, przedsigbiorstw,
zaktadéw wytwérczych, wiadz, urzedéw, szkét itp. przy czym
ich zarzadzenia majg pierwszenstwo przed prawem. Je$li orga-
nizacje lub obywatele znajda si¢ w wyktadni ich praw i obowigz-
kéw w sprzeczno$ci z dyrektywami partii, nie moga si¢ zwracaé
ze skarga do zadnej instancji pozapartyjnej, poniewaz zadna
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taka nie istnieje. Wskutek tego ograniczone sg powaznie te
prawa, ktére wyplywaja z artykutu 21 i 22, 25 i 26 pierwszego
uktadu (wolno$é zgromadzen i zakaz ich ograniczania, réwnosé
wobec prawa, réwne prawa w kierowaniu sprawami publicznymi).
Wbrew art. 8 drugiego ukfadu nie wolno tez robotnikom i innym
ludziom pracy tworzy¢ niezaleznych organizacji, ktére by wyste-
powaty w obronie ich intereséw gospodarczych i spotecznych ani
praktykowaé¢ prawa do strajku.

Dalsze prawa obywatelskie, wiacznie z wyraznym zakazem
,samowolnego ingerowania w Zycie osobiste, rodzinne lub kores-
pondencje” (artykut 17 pierwszego uk}adu), sg przekreslane wsku-
tek tego, ze ministerstwo spraw wewnetrznych w najrozmaitszy
spos6b kontroluje zycie obywateli, na przykiad przez stosowanie
podstuchu telefonéw i mieszkan, przez kontrolowanie korespon-
dencji, przez nadzér osobisty, przez rewizje mieszkan, przez roz-
budowe sieci szpicléw z szeregdw mieszkancéw (czesto pozyski-
wanych przez stosowanie niedopuszczalnych grézb lub na od-
wrét — obietnic). Ministerstwo spraw wewnetrznych wywiera
przy tym czesto nacisk na decyzje personalne pracodawcéw, inspi-
ruje dyskryminujace akcje wtadz i organizacji, wptywa na organy
sagdownicze i kieruje kampaniami propagandowymi $rodkéw ko-
munikacji masowej. Dziatalno$é ta nie jest uregulowana przez
prawo, jest tajna i obywatel nie moze w zaden sposéb si¢ przed
nia bronié.

W wypadkach prze§ladowan motywowanych politycznie, orga-
ny $ledcze i sagdowe naruszajg prawa oskarzonych i ich obrorcéw
zagwarantowane zaréwno artykutem 14 pierwszego uktadu, jak
i ustawodawstwem czechostowackim. Praktyka stosowana w wig-
zieniach gwalci godno$¢ ludzka aresztowanych, zagraza ich zdro-
wiu i ma na celu ztamaé¢ ich moralnie.

Powszechnie naruszany jest takze punkt 2 artykutu 12 pierw-
szego ukiadu, ktéry gwarantuje kazdemu obywatelowi prawo
swobodnego opuszczenia swego kraju; pod pretekstem ,ochrony
bezpieczenstwa narodowego” (punkt 3), prawo to uzaleznione
zostato od wielu réznorodnych, niedopuszczalnych warunkéw.
Arbitralnie postgpuje si¢ tez przy udzielaniu wiz wjazdowych
obywatelom panstw obcych, z ktérych wielu tylko dlatego nie
moze odwiedzi¢ Czechostowacji, poniewaz ze wzgledéw zawodo-
wych lub przyjacielskich utrzymuja kontakt z osobami u nas
dyskryminowanymi.

Wielu obywateli zwraca uwage — czy to prywatnie, w miejscu
pracy czy tez publicznie, co praktycznie biorgc mozliwe jest tylko
w zagranicznych $rodkach masowego przekazu — na systema-
tyczne tfamanie praw czlowieka i swobéd demokratycznych i do-
maga si¢ w konkretnych wypadkach pomocy; przewaznie jednak
glos ich nie znajduje zadnego oddiwigku lub tez staja si¢ oni
obiektem dochodzen.

Odpowiedzialno§¢ za zagwarantowanie praw obywatelskich

256



spoczywa oczywiscie przede wszystkim na wiadzy politycznej
i panstwowej. Ale nie tylko na nich. Kazdy ponosi swoja czgsé
odpowiedzialno$ci za panujace u nas stosunki, a tym samym za
dotrzymanie skodyfikowanych ukiadéw, ktére zobowigzuja nie
tylko rzady, lecz wszystkich obywateli.

Poczucie tej wspélodpowiedzialnosci, wiara w sens obywatel-
skiego zaangazowania i wola do tego, jak réwniez wspélna po-
trzeba znalezienia po temu nowego i bardziej skutecznego wyrazu,
sktonita nas do sformutowania ,Karty 77”, ktérej powstanie po-
dajemy dzisiaj do publicznej wiadomosci.

.Karta 77" jest niezalezng, nieformalng i otwarta wspélnota
ludzi réznych pogladéw, réznych wyznan religijnych i zawodéw,
zwigzanych wola walki o respektowanie praw cztowieka i obywa-
tela w naszym kraju i w $§wiecie — praw, ktére zostaly powszech-
nie uznane przez oba zatwierdzone uktady migdzynarodowe, przez
dokument koricowy konferencji w Helsinkach, przez wiele innych
jeszcze dokumentéw miedzynarodowych potgpiajacych wojneg,
stosowanie przemocy i duchowego ucisku i ktére tacznie
wyraz w ,Powszechnej Deklaracji Praw Cztowieka” ONZ.

,Karta 77" stoi na platformie solidarno$ci i przyjazni ludzi,
ogarnigtych wspélng troska o przyszto$é ideatéw, z ktérymi zwig-
zali i nadal wigza swoje zycie i swoja dziatalnosé.

,Karta 77" nie jest organizacja, nie ma zadnego statutu, zad-
nego stalego organu ani organizacyjnie uwarunkowanego czion-
kostwa. Naleze¢ do niej moze kazdy, ktéry akceptuje jej idee,
popiera ja i bierze udziat w jej pracy.

,Karta 77” nie jest podstawa opozycyjnej dziatalnoséci poli-
tycznej. Chce ona stuzy¢ wspdlnym interesom, podobnie jak
wiele innych inicjatyw obywatelskich w réznych krajach Zachodu
i Wschodu. Nie zamierza tez wysuwac¢ zadnych wiasnych pro-
graméw reform politycznych czy spotecznych, lecz pragnie w
swoim kregu dziatania prowadzi¢ konstruktywny dialog z wiadza
polityczna i panstwowa, zwlaszcza przez zwracanie uwagi na
konkretne przypadki naruszania praw ludzkich i obywatelskich,
przygotowujgc ich dokumentacje, proponujgc sposoby rozwig-
zania, przedkladajac propozycje, ktére zmierzaja do poglgbienia
tych praw i ich gwarancji, i wystgpujac jako posrednik w ewen-
tualnych sytuacjach konfliktowych, ktére wywotane by¢ moga
przez bezprawie.

Przez swojg symboliczng nazwe ,Karta 77" podkreéla, ze pow-
stala na progu roku, ktéry ogloszony zostat rokiem praw wigz-
niéw politycznych i w ktérym konferencja w Belgradzie zbadac
ma wykonanie zobowigzan podjetych na konferencji w Helsin-
kach.

Prof. dr Jifi Hajek, dr Vaclav Havel i prof. dr Jan Patotka
zostali upowaznieni przez sygnatariuszy tego manifestu do wyste-
powania w charakterze rzecznikéw ,Karty 77”. Rzecznicy ci maja
prawo reprezentowa¢é ,Karte 77" zaréwno wobec organizacji pan-
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stwowych i innych, jak réwniez przed nasza i §wiatowa opinig
publiczng, i swoimi podpisami stwierdzajg autentyczno$é doku-
mentéw ,Karty 77”. W nas i w innych obywatelach, ktérzy sig¢
do nas przylaczaja, znajda oni wspéipracownikéw, ktérzy wraz
z nimi beda realizowali niezbgdne akcje, podejmowali konkretne
zadania i dzielili z nimi wszelka odpowiedzialnos¢.

Wierzymy, ze ,Karta 77" przyczyni si¢ do tego, iz wszyscy
obywatele Czechostowacji bgda mogli pracowac i zy¢ jako ludzie
wolni.

Praga, 1 stycznia 1977.

KARTA 77
DOKUMENT NR 2

O nacisku wywieranym przez praskie wladze bezpieczeristwa na
sygnatariuszy ,Karty 77" relacjonujg rzecznicy tej grupy w drugiej
dokumentacji. Poczgtkowe zarzgdzenia zostaly w migdsyeune zaos-
trzone. Po calodniowych przestuchaniach nastgpily pierwsze areszto-
wania i usunigeia z pracy wielu sygnatariuszy. Relacja z 8 stycznia
brzmi nastgpujaco:

8 stycznia 1977 przed potudniem samochody stuzby bezpieczen-
stwa otoczyly na $rodku ulicy samochéd osobowy, w ktérym
pisarze Vaclav Havel i Ludvik Vaculik oraz aktor Pavel Landov-
sky jechali, aby rzadowi Czechostowacji, parlamentowi oraz
agencji prasowej CTK dostarczy¢ tekst ,Karty 77" ze wszystkimi
podpisami, a nastgpnie przesta¢ go poczta wszystkim sygnata-
riuszom. Wyzej wymienieni jak réwniez pisarz Zdenek Urbanek
byli nastgpnie przez wiele godzin przestuchiwani, choé¢ zawartosé
kopert wyraznie wskazywata, ze akcja stuzby bezpieczenistwa byta
bezprawna, poniewaz ,Karta 77", jak dowodza tego ekspertyzy
prawne, nie narusza zadnej z ustaw czechostowackich, lecz prze-
ciwnie wystepuje w ich obronie i o ich realizacje.

Tym samym aparat ministerstwa spraw wewnegtrznych Cze-
chostowacji naruszyt — zreszta nie po raz pierwszy — zaréwno
migdzynarodowe porozumienia, jak i réwniez prawa wiasnego
panstwa. W akcji przeciw nieposzlakowanym obywatelom braly
i nadal biorg udzial dziesigtki samochoddéw i cale sztaby urzed-
nikéw $ledczych, technikéw i agentéw, ktérych brak bylo moze
ostatnio ministerstwu, kiedy chodzilo o to, by zapobiec uprowa-
dzeniu czechostowackiego samolotu.

Zatrzymani byli podczas przestuchania filmowani przez ka-
mery telewizyjne i jak szpiedzy fotografowani, razem z adreso-
wanymi do najwyzszych organéw panstwa pismami, ktére im
odebrano. Stuzba bezpieczenstwa sfilmowata takze mieszkanie
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i dom wiejski Vaclava Havela — mimo zdecydowanego protestu
wiadciciela — oraz mieszkanie Zdenka Urbanka. Sfotografowany
zostal migdzy innymi takze zbiér zagranicznych publikacji i przed-
mioty prywatne, ustawione przed kamerg jakby to byla bron
terrorystow.

W nocy Trzech Kréli i nastgpnego dnia przeprowadzono
u wyzej wymienionych rewizje domowe, podczas ktérych skon-
fiskowano wiele przedmiotéw, przede wszystkim ksiazki, kores-
pondencje, fotografie i przedmioty najzupeiniej osobiste, podob-
nie jak to czynila sluzba bezpieczenstwa juz podczas rewizji
domowych przeprowadzanych w kwietniu 1965 roku, aby nimi
pbzniej szantazowaé obywateli. Pod numerem 1 na licie przed-
miotéw skonfiskowanych u Ludvika Vaculika znajduje si¢ ksigzka
,,Obraz grupowy z damg” Heinricha Boélla. Pézniej przestano
wdawaé si¢ w szczegély. Jedng pozycje tworzy na przyklad ,,60
rekopiséw, oprawnych w ptétno”. Vaculikowi juz po raz drugi
skonfiskowano rgkopis jego wlasnej powiesci, u Vaclava Havela
skonfiskowano takze oficjalne wydawnictwa ambasady amery-
kanskiej w Pradze. Warto podkreslié¢, ze skonfiskowane zostaly
takze niedawno opublikowane w zbiorze ustaw teksty uktadéw
o prawach obywatelskich. Jednoczesnie aresztowany, przeshu-
chany i poddany rewizji zostat pisarz Frantisek Pavlicek i dzien-
nikarz Jan Petranski, obaj sygnatariusze ,Karty 77”. Podczas
gdy pierwszych czterech zwolniono juz po péilnocy 7 stycznia,
a Vaclava Havela 7 stycznia o godzinie 22-ej, obu pozostatych
wypuszczono dopiero o dzien pézniej, tuz przed uptywem ter-
minu, po uplywie ktérego wymagany jest prokuratorski nakaz
uwigzienia.

Swoim postgpowaniem, ktére narusza prawa obywatelskie
w Czechostowacji, stuzba bezpieczeristwa dowiodta potrzeby istnie-
nia ,Karty 77”. Rzecznicy ,Karty 77" zwracaja ministerstwu
spraw wewngtrznych uwage, ze przeprowadzone rewizje do-
mowe byly niezgodne z prawem, poniewaz nie podj¢to poste-
powania karnego; co w my$l ustawodawstwa czechostowackiego
stanowi podstawe¢ do wydania nakazu rewizji. Filmowanie oséb
wbrew ich woli, jak réwniez filmowanie ich mieszkan i przed-
miotéw osobistych, moze by¢é uznane — zgodnie z paragrafem
237 kodeksu karnego — za zniewolenie.

Podczas calej akcji rzecznicy ,Karty 77", jak tez inni sygna-
tariusze protestowali przeciw temu bezprawiu. Teraz domagaja
si¢ zaprzestania dalszych aktéw sprzecznych z prawem i natych-
miastowego zwrotu wszystkich skonfiskowanych rgkopiséw i
przedmiotéw.

Rzecznicy ,Karty 77" zastrzegaja sobie — zgodnie z artyku-
tem 19 migdzynarodowego ukiadu o prawach obywatelskich
i politycznych — prawo publicznego ujawniania kazdego dalszego
przypadku wywierania nacisku na sygnatariuszy ,Karty 77" oraz
innych obywateli.
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Rzecznicy ,Karty 77” o$wiadczajg, ze opublikowanie tekstu
za granicg przed jego dorgczeniem rzadowi czechostowackiemu
obcigza ministerstwo spraw wewnetrznych, ktére przeszkodzito
w dostarczeniu tych dokumentéw adresatom.

Rzecznicy ,Karty 77" podaja do wiadomosci, ze dotaczyto do
niej czterdziestu nowych sygnatariuszy. Nazwiska ich — podob-
nie jak wszystkie dalsze — nie bgda ujawnione, dopdki nie ma
gwarancji, ze akcja policyjna z dnia 6 stycznia nie powtérzy
sig. Osoby te beda jednak uczestniczyly w pracach ,Karty 77”.

Rzecznicy ,Karty 77” podaja poza tym do wiadomosci, ze
z tych samych powodéw wyznaczyli dla siebie trzech zastepcow.
Nazwiska ich zostana ujawnione, jesli dziatalno$¢ pierwszych
trzech rzecznikéw zostanie uniemozliwiona.

Rzecznicy ,Karty 77" dzigkuja za wyrazy solidarnosci, jakie
dotarty z kraju i zagranicy. Koryguja oni zagraniczne komen-
tarze o tyle, ze wéréd sygnatariuszy sa nie tylko intelektualisci,
lecz takze robotnicy i inni ludzie pracy, w tym takze obywa-
tele, ktérzy nie byli poddani zadnym represjom w zwiazku z wy-
darzeniami z roku 1968; angazuja si¢ oni obecnie wylacznie
z wewngtrznej potrzeby. Dlatego tez nalezy traktowad ,Karte
77" nie jako grupe dysydentéw, lecz jako inicjatywe obywatelska.

Rzecznicy ,Karty 77" sa glgboko przekonani, ze czolowi me-
zowie stanu zapobiegna dalszej samowoli ministerstwa spraw
wewngtrznych, ktéra nie tylko zagraza nam i wielu innym oby-
watelom, lecz takze — jak tego dowiodly doswiadczenia z prze-
szloéci — samym inicjatorom.

Manifest ten podpisany jest przez rzecznikéw ,Karty 77”.

Prof. dr Jan PATOCKA

Vaclav HAVEL

Prof. dr Jifti HAJEK
Praga, 8. 1. 1977.

KARTA 77
DOKUMENT NR 3

W oéwiadezeniu adresowanym do rzadu czechostowackiego, prezy-
dium parlamentu i agencji prasowej Céteka rzecznicy i
domagajg si¢ zaprzestania represji policyjnych przeciw sygnatariuszom
manifestu praw obywatelskich oraz uwolnienia tych, ktérzy zostali
aresztowani. Jednoczeénie oswiadczaja oni gotowosé podjecia rozméw
z organami wladzy politycznej, jak rozwigzaé sprawe stosowania praw
obywatelskich w hos!owneji. Dokument nr 3, ktéry ponizej
;lubhku)emy, afonnu!owmy juz po aresztowaniu dramaturga Vaclava

avel.n podpi.nny jest tylko przez pozostalych dwéch rzecznikéw

W manifescie ,Karta 77" z 1 stycznia 1977 roku 142 obywateli
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naszej republiki zwrdcito si¢ do najwyzszych organéw panstwa
i do opinii publicznej, aby zakomunikowaé im swoja zdecydo-
wang wolg walki o urzeczywistnienie norm migdzynarodowych
uktadéw o prawach czlowieka, ktére staly si¢ takze czescia na-
szego systemu prawnego, co potwierdzone zostato przez opubli-
kowanie ich w Zbiorze Ustaw CSSR pod numerem 120/76. Taka
postawa obywateli zgodna jest z artykutem 28 i 29 konstytucji
CSSR, oraz artykutem 19 migdzynarodowego ,Uktadu o prawach
obywatelskich i politycznych”.

6 stycznia 1977 stuzba bezpieczenstwa aresztowala obywateli,
ktérzy byli w drodze, aby wspomniany dokument wraz z orygi-
nalnymi podpisami wreczy¢ osobi$cie najwyzszym organom pan-
stwa. Dokument ten zostal skonfiskowany i w konsekwencji
musiat byé wystany do tych organéw droga pocztowg. Jedyna
odpowiedzig jest do dzi$§ rozlegta dziatalno$¢ represyjna organéw
bezpieczenistwa i obelzywa, grubianska i oszczercza kampania
przeciw sygnatariuszom ,Karty 77”, prowadzona we wszystkich
czechostowackich $rodkach masowego przekazu. Obelgi, oskar-
zenia 1 oszczerstwa, jakie w tej kampanii sg stosowane, nie miaty
u nas analogii od czasu podobnych kampanii w latach bezpraw-
nych proceséw politycznych. Podobnie jak wéwczas w miejscach
pracy i fabrykach, w szkotach i innych instytucjach organizo-
wana jest kampania, zmierzajaca do tego, by obywatele kolektyw-
nie lub indywidualnie potepili co$, o czym przedtem w ogéle
nie byli poinformowani. Potgpienie ,Karty 77" wymagane jest
przy tym w takiej formie, ze odmowa grozi kazdemu utrata
egzystencji. W niektérych miejscach arkusze z potgpieniem
Karty 77" wykladane sg do podpisu przy wyplacie pensji, przy
czym tekst ,Karty 77" nadal jest zatajany i — jak pisze Rude
Pravo z 15. 1. 1977 — nigdy nie bedzie opublikowany.

W nocy z $rody na czwartek 15 stycznia 1977 wielu sygnata-
riuszy ,Karty 77" zostalo doprowadzonych na przestuchanie przez
policje, a u wielu z rich przeprowadzono rewizje, cho¢ formalnie
wezwani byli tylko w charakterze $wiadkéw. Aresztowano ich
bezprawnie miedzy czwarta i pigta w nocy i przewieziono autami
policyjnymi na komisariat. Traktowano ich przy tym jak poten-
cjalnych przestgpcéw, brutalnie i bezwzglednie. Rzecznicy ,Karty
77" byli przez caly tydzienn od rana do wieczora przestuchiwani
i tylko na noc zwalniani do domu. 13 stycznia aresztowany
zostal w nastegpstwie przeprowadzonej u niego rewizji dziennikarz
Jifi Lederer. 14 stycznia pisarz Vaclav Havel, jeden z trzech
rzecznikéw ,Karty 77", nie zostal wieczorem po przestuchaniu
zwolniony. Rano 15 stycznia zakomunikowano jego Zzonie, ze
,Vaclav Havel oddat si¢ w rece stuzby bezpieczenstwa”, i ze
przetrzymywany jest z innych powodéw, nie majacych nic
wspoélnego z ,Kartg 77".

13 stycznia docenci wydziatu pedagogicznego Uniwersytetu im.
Karola F. Jiranek i R. Palous zostali na mocy uchwaty kolegium
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uniwersyteckiego zwolnieni z pracy jedynie dlatego, ze podpisali
~Kartg 77”. Dla wielu innych sygnatariuszy przygotowywane sg
dokumenty wymoéwienia z tych samych powodéw. Uwazamy, ze
to wszystko w dostateczny spos6b potwierdza, jak pilne jest
rozwigzanie w sposéb rzeczowy waznych probleméw naszego
kraju, ktére maja zwigzek z realizacja praw cztowieka, do ktérych
respektowania kraj nasz zobowigzat si¢ na forum mig¢dzynaro-
dowym. Deklaracja ,Karty 77” podkre$la, ze celem inicjatywy
obywatelskiej nie jest bynajmniej dziatalno$é polityczna.

Kampania przeciw ,Karcie 77” karmiona jest hastami propa-
gandy politycznej. Miedzy innymi méwi si¢ o kontrrewolucyj-
nych i antysocjalistycznych dazeniach sygnatariuszy ,Karty 77”.
Z kampanii tej wynika, Zze rzad uwaza za grozbe dla swoich inte-
resow dotrzymanie i respektowanie praw obywatelskich, do
czego sam si¢ zobowigzat.

Uwazamy, ze sprawa partii politycznych, zwigzkéw zawodo-
wych i podobnych organizacji we wszystkich krajach europej-
skich bytaby ocena, czy respektowanie tych obywatelskich i poli-
tycznych praw ma charakter antysocjalistyczny lub kontrrewo-
lucyjny. Sygnatariusze ,Karty 77" byli i sa prze$wiadczeni, ze
w zadnym wypadku tak nie jest i by¢ nie moze.

Swiadomi odpowiedzialnosci, jaka jako rzecznicy ,Karty 77"
wzigliSmy na siebie, domagamy si¢ przerwania represji policyj-
nych przeciw sygnatariuszom ,Karty 77" i wypuszczenia na wol-
no$¢ tych wszystkich, ktérzy w zwigzku z manifestem ,Karty
77" zostali aresztowani; zaniechania wszelkich form szantazu,
przede wszystkim o charakterze bytowym, przeciw obywatelom,
ktérzy domagajg si¢ realizacji zobowigzan, wynikajgcych z mig-
dzynarodowego ukladu o prawach czlowieka; uczciwego poinfor-
mowania czechostowackiej opinii publicznej o tre$ci manifestu
»Karta 77", podjecia przez wiladze polityczne rozméw z nami
jak rozwigza¢ problemy zastosowania praw obywatelskich w
Czechostowacji. Takich rozméw oczekujemy i jesteSmy do nich
gotowi. Rzecznicy ,Karty 77”.

Prof. dr Jan PATOCKA
Prof. dr Jifi HAJEK
Praga, 15 stycznia 1977

LIST PROF. JANA PATOCKI

Jednym z trzech rzecznikéw, wystgpujgcych formalnie w imieniu
ruchu obywatelskiego znanego pod nazwg ,Karta 77", jest siedem-
dziesigeioletni filozof Jan Patolka, ktérego nazwisko dopiero od nie-
dawna stalo si¢ znane szerokiej publicznodci*. W liscie do redakeji
dziennika Frankfurter Allgemeine Zeitung czechostowacki uczony wy-
jaénia tresé i cele manifestu. Oswiadezenie to przekazuje jego osobisty
poglgd. Chodzi mu — jak pisze — o podkreslenie faktu, iz sygnata-
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riusze ,,Kuty 77" nie uwazajg si¢ ani za ,,dysydentéw” ani za ,konty-
nuatoréw” dgzen roku 1968.

PatoCka, ktéry po puczu komunutyemym z 1948 roku pozba-
wiony zostal katedry na uniwersytecie im. Karola w Pradze, wrécit
do pracy dopiero w 1968 roku. Jednak wkrétce po inwazji sowieckiej
ponownie usunigto go z uczelni.

Od czterdziestu lat, Jan PatoCka zajmuje sig i po
Edmundzie Husserlu. Do jego m]waime;nyeh prac nalezg: ,Swiat
rzeczywisty jako problem filozoficzny™, ksigzki o filozofii Bernardino
Bolzano, Jana Amosa Komensky'ego i Arystotelesa oraz pelny prze-
klad dziet Hegla na jezyk czeski.

Ludzie dzisiejsi, skt6ceni przez ideologie, niezadowoleni z Zycia
mimo dobrobytu, ocvekuja z tesknotg i w gorgczkowym podnie-
ceniu rozwigzania istniejacych probleméw od rozwoju coraz no-
wych $rodkéw technicznych. Z tym #aczy si¢ ich absolutna
niemal wiara, ze wszystko zatatwi wiladza polityczna, panstwo,
ktére jednak coraz wyrazniej okazuje si¢ jedynie wielkg centrala
produkcji i skupiania wiadzy, dysponujaca wszystkimi sitami
fizycznymi i psychicznymi spoteczenstwa.

Ludzie myslacy rozgladaja si¢ jednak wokét i widzg, ze przy
pomocy techniki nie udato si¢ dotad stworzenie nowej moral-
nosci i nowej przekonywajacej nauki o normach postgpowania,
ani tez godnej zaufania wiary wewnetrznej, poniewaz jest to nie-
mozliwe. Po prostu nie mozna polegaé¢ jedynie na przemocy
pozbawionej wewngtrznej sily przekonywania, ani na tym, ze
zaistnialy porzadek stanie si¢ druga natura czlowieka.

Do tego, aby w dobie odprezenia ludzko$¢ mogla rozwijaé
wszystkie mozliwosci techniki zgodnie z rozsadkiem, do tego
aby statl si¢ mozliwy rzeczywisty postep nauki, musi byé ona
przeswiadczona o konieczno$ci istnienia ,uswigconych” zasad
obowigzujacych dla wszystkich. Innymi stowy — wymagane jest
co$ zasadniczo a-technicystycznego: nie dwuznaczna i wymuszona
okolicznosciami, lecz absolutna bezkompromisowa moralnosé.
Oznacza to jednak, ze zbawienia w tych sprawach nie mozna
oczekiwaé ani wylgcznie od panstwa czy spotecznosci produkcyj-
nej, ani od wladzy i partii politycznych.

Jakze chetnie glosiciele wszechwladzy faktéw jako $rodka bez-
prawnych celéw oddaliby wigkszo§¢ swych rzekomych prawd
w zamian za jedng jedyng wiazaca prawde moralng. Nie jest
to jednak mozliwe. Wszelka koncentracja wladzy ma w naszym
stuleciu mozno$¢ deklarowania swoich osiggnigé jak nigdy przed-
tem. Rezultat jednak, je$li chodzi o przekonanie ludzi, jest
catkowicie negatywny, co jest dzisiaj dla wszystkich absolutnie
ewidentne.

Bez zasad moralnych, bez glebokiego wewnetrznego przekona-
nia, ktére nie jest sprawa oportunizmu, okolicznosci ani spo-

* Por. Jan Patolka, ,Czy dzieje majg sens?”, Znak 257-258, listopad-
grudzien 1975, str. 1396-1414.
Der Spiegel, nr 4 z dnia 17 stycznia 1977.



dziewanych korzysci, nie moze funkcjonowaé zadne, najbardziej
nawet doskonale technicznie spoteczenstwo. Moralno$é jednak
nie jest po to, aby spoleczeristwo moglo funkcjonowaé, lecz po
to, aby czlowiek stat si¢ bardziej ludzki. Nie czlowiek bo-
wiem wedlug swego widzimisi¢, swych pragnien, tendencji
i marzen okresla co jest moralnoscig, lecz wiasnie moralnoéé
jest tym, co okreéla cztowieka. Dlatego wierzymy, ze nadszed?i
czas, aby te proste, ale przez bolesne do$wiadczenia ostatnich
dziesigcioleci wyprébowane tezy, ktérych istot¢ kazdy w jakis
sposéb odczuwa, przeniknegly w $wiadomo$é wszystkich ludzi
i ze wilasnie teraz jest po temu najbardziej odpowiednia pora.
Dlaczego?

Samo pojecie uktadéw o prawach cztowieka zaklada, ze takze
panstwa i spoteczenstwa w peini podporzadkowuja si¢ suweren-
no$ci norm moralnych, ktére same uznaly za wigzace, nietykalne
i nienaruszalne, i Ze we wlasnym zakresie wprowadza i zaakcep-
tuja normy prawne, ktére beda stuzyé realizacji tego celu. Prze-
$wiadczenie to tkwi przeciez w kazdym czlowieku i ono jest
motorem wypelniania przez niego obowigzkéw w zyciu prywat-
nym, zawodowym i politycznym. Tylko w takich warunkach
mozna mieé gwarancje, ze ludzie postgpowaé beda nie tylko dla
osobistych korzysci lub ze strachu, lecz z wlasnej nieprzymu-
szonej woli, spontanicznie i w poczuciu odpowiedzialnosci.

Temu przekonaniu daje wlasnie wyraz ,Karta 77": wyraza
ona zadowolenie obywateli, ze ich panstwo przez zlozenie podpi-
sow, ktére potwierdzaja prawa czlowieka i prawa spoteczne,
i czynig z nich obowigzujgce ustawy, przyznaje si¢ do wyzszych,
moralnych zasad dziatania politycznego: stwierdza ona przy tym,
ze sygnatariusze zdecydowani sg aktywnie przyczyni¢ sig¢ do
realizacji zasad proklamowanych w tych dokumentach. Dlatego
tez sygnatariusze ,Karty 77" wierzg, ze znaczenie tych ukiadéw
znacznie przewyzsza znaczenie zwykiych traktatéw migdzynaro-
dowych, jako ze s3 one sprawg panstwowa nie podlegajaca opor-
tunistycznej wyktadni, gdyz siggaja gleboko w sferg duchowsg.
Wiasnie to i nic innego bylo dla sygnatariuszy powodem i okazjg
do wyjasnienia, ze rozumiejg o co chodzi i dlatego wystapili ze
swoja inicjatywa.

Nakres$lone tu rozréznienie miedzy sferg moralng i sferg spo-
teczno-polityczng wykazuje niedwuznacznie, ze manifest ,Karta
77” bynajmniej nie jest aktem politycznym w waskim zrozumie-
niu tego pojecia, ani tez ingerowaniem w sfer¢ jakkolwiek poj-
mowanej wiadzy politycznej. ,Karta 77" nie jest stowarzy-
szeniem ani organizacjg, jej podstawa jest wylacznie osobisto-
moralne zaangazowanie, i ten sam charakter maja wyptywajace
z niej obowigzki. Sygnatariusze sg jednak $wiadomi tego, ze juz
przed 180 laty zostato zdefiniowane, iz wszelkie obowigzki mo-
ralne polegaja na tym, co moze by¢ nazwane obowigzkiem czio-
wieka wobec samego siebie, obowiazkiem, ktéry obejmuje réw-
niez konieczno$¢ obrony przed kazdym doznanym bezprawiem.
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Oznacza to wigc, ze sygnatariusze kierujga si¢ nie prywata,
lecz nakazem wewngtrznym stojacym wyzej niz obowiazki poli-
tyczne i prawa, ktére powinny by by¢ z nim zgodne, poniewaz
nakaz ten stanowi ich najbardziej prawdziwa i zgodnga z sumie-
niem norme¢ moralng. Sygnatariusze ,Karty 77" nie domagaja
si¢ uznania ani za autorytet moralny ani za ,sumienie” wspél-
noty, nie wynosza si¢ nad nikogo, nikogo nie potepiaja, daza
jedynie do tego, by zachowa¢ §wiadomos$¢ tego, ze istnieje wyzszy
autorytet, ktéremu czlowiek zobowiazany jest we wlasnym su-
mieniu, a panstwo przez zlozenie podpisu pod waznymi ukiada-
mi miedzynarodowymi; ze zobowigzuje to parnstwo nie ze wzgle-
déw oportunistycznych, a wigc wedtug zasady korzysci politycz-
nych, lecz ze jego podpis oznacza, iz polityka podporzadkowana
jest prawu, a nie prawo polityce.

Konsekwencja takiego wilasnie stanowiska jest, ze obowigzek
bronienia si¢ przed bezprawiem obejmuje takze moznos¢ infor-
mowania kogo si¢ zechce o doznanych przesladowaniach i zZe
mozno$¢ ta nie wykracza poza ramy podstawowych obowiazkéw
cztowieka wobec samego siebie, ani nie stanowi oszczerstwa wo-
bec wspélnoty. Trzeba sobie bowiem usSwiadomié, ze trwanie
przy swoich prawach moralnych i obowigzkach wobec mnych
nie potrzebuje tworzenia ram organizacyjnych, poniewaz wyraza
istniejgcy w kazdym z nas szacunek wobec cztowieka jako takiego
i zrozumienie powszechnego dobra, ktére z istoty ludzkiej czyni
dopiero cztowieka.

Dlatego zaden przesladowany — dopdki pozostaje wierny sobie
i swoim obowigzkom, ktére sa zarazem obowiazkiem wobec
spoteczenstwa, do ktérego przynalezy — nie powinien czué sig
izolowany i wydany na pastwe istniejacych stosunkéw. Celem
Karty 77" jest spontaniczna, wolna od wszelkich zewnetrznych
uzaleznieni, zwykta ludzka solidarno$é tych wszystkich, ktérzy
zrozumieli znaczenie zasad moralnych dla wspéiczesnego spote-
czenstwa i jego normalnego rozwoju.

Dlatego tez uwazamy epoke, w ktérej mozliwe si¢ stalo pod-
pisanie migdzynarodowego uktadu o prawach czlowieka, za nowy
etap rozwoju historycznego; za etap, ktérego znaczenie jest
niewymierne, oznacza bowiem przelom w §wiadomosci ludzi, w
ich stosunku do samych siebie i do wspélobywateli; chodzi bo-
wiem o to, ze tym razem przyczyny ich postgepowania nie spro-
wadzaja sig¢ do korzysci lub strachu, lecz do poszanowania tego,
co w czlowieku jest najbardziej szlachetnego: zrozumienia, ze
dla dobra powszechnego moze zaistnie¢ koniecznos$¢ wzigcia na
siebie takze niewygdd, niezrozumienia, a nawet osobistego ryzyka.

Prof. dr Jan PATOCKA
Rzecznik ,

rty 77"
Praga, 21 stycznia 1977.
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TRZY DNI W ZYCIU PAVELA KOHOUTA W PRADZE

Ponizej publikowane trzy teksty praskiego pisarza Pavela Kohouta
stanowig swoiste uzupelnienie ,Karty 77", ktora domaga si¢ od rzgdu
czechostowackicgo gwarancji praw czlowieka. Kohout nalezy do sygna-
tariuszy Karty.

WYJASNIENIE NA PYTANIE WEADZ CZECHOSLOWACKICH,
CZY ZAMIERZAM PRZYJAC AZYL POLITYCZNY W AUSTRII

28 stycznia biezgcego roku urzednik wydzialu paszportéw
zwrécit si¢ do mnie w obecno$ci mojej zony z pytaniem, czy
dobrowolnie wystapi¢ o azyl polityczny, jaki sygnatariuszom
,Karty 77" — ktérzy nie sa zadowoleni ze stosunkéw panujgcych
w naszym kraju — zaproponowany zostal rzekomo przez rzad
austriacki.

W wypadku pozytywnej odpowiedzi na to pytanie, panstwo
gotowe jest wyda¢ nam w ciggu 48 godzin paszporty i to bez
zadnych opfat oraz zapewnié¢ bezclowy wywéz wszystkiego co
posiadamy. Problem obywatelstwa czechostowackiego, jak nam
os$wiadczono w tej krétkiej rozmowie informacyjnej, mamy tez
sami rozstrzygngé. Ale poniewaz obaj funkcjonariusze nie byli
upowaznieni do przyjecia jakichkolwiek wyjasnienn poza jedno-
znacznym ,tak” lub ,nie”, zaproponowatem udzielenie odpowie-
dzi na pismie.

Propozycj¢ rzadu austriackiego uwazam za jedyny w swoim
rodzaju przyktad ludzkiej solidarnosci, jakiej wszystkie rzady
$wiata powinny daé¢ wyraz w stosunku do kazdego, kto przesla-
dowany jest za swoje przekonania.

Reakcje rzadu czechostowackiego uwazam za wyraz nadal
trwajacego nieporozumienia. Niezadowolenie obywatela z panu-
jacych stosunkéw, ktére wyraza on otwarcie i bez przymusu,
jest $wiadectwem mocnego a nie stabego stosunku do wiasnego
kraju. Chodzi tu o najbardziej podstawowe prawo obywatelskie,
ktére jesli nie jest szanowane, przywraca zamierzchle stosunki
sprzed rewolucji francuskiej. Wraz z moim krajem przezywalem
wszystkie ponure i radosne dni minionego pétwiecza. Moje oso-
biste doswiadczenie z lat pieédziesigtych, ujawnienie przez wtadze
sowieckie i nasze tajemnice owego okresu, kiedy prawa nie byly
respektowane, pokazaty mi, jak tatwo mozna naduzywaé prawde
w imig $§lepej wiary. I jak fatwo jest manipulowaé entuzjazmem
milionéw na rzecz rzadzacej grupy. Jest to najwigksza nauka,
jaka zdobylem w moim zyciu; totez odczuwam moralny obowig-
zek kierowaé si¢ nig wobec moich widzéw i czytelnikéw w kraju
i zagranicg, poniewaz chodzi o stary temat w nowym wydaniu,
o problem, bez rozwigzania ktérego socjalizm nie moze wypelnic¢
swej misji.
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W tych dniach, kiedy ludzie fatszywie poinformowani biadola
nade mng na ekranach telewizoréw, aby mnie nakioni¢ do opusz-
czenia mego kraju, a inni, zapewne lepiej poinformowani — po-
niewaz znaja doktadnie méj adres — uzywajac czesto tych samych
stéw ale anonimowo, zapowiadaja mi $mieré, tym silniej odczu-
wam swéj obowigzek. Osobista obawa, ze kto§ w atmosferze
sztucznie wytworzonej histerii moze spetni¢ bez zahamowarn swoje
zapowiedzi, nie moze zagluszy¢ mysli, ze w tych warunkach emi-
gracja potwierdzilaby tylko panowanie bezprawia i rozszerzylaby
jeszcze granice przemocy; natomiast pozostanie moze przyczynié
sig do tego, zeby konflikt zamienit si¢ w dialog i zeby zakonczyt
si¢ w koncu zwycigstwem rozsadku.

Spér swéj prowadz¢ z rzadem a nie z krajem, i w ramach
obowigzujacych praw. Ojczyzna, to dla mnie widok z okna, to
glosy dzieci i przyjaciét, kraj mojego Zycia i stata blisko$é moich
zmartych.

Dobrowolnie nie opuszcz¢ Czechostowacji. Zwracam sig do
mojego rzadu z ponownym zgdaniem, Zzeby nie policja, lecz wias-
ciwe instancje polityczne bezstronnie zbadaly moja sytuacje
ludzka i zawodowg, ktéra coraz bardziej staje si¢ sytuacja wy-
gnanca we wlasnym kraju.

Ja chce tu zyé a nie wegetowad, nie widz¢ powodéw — i nikt
nie préobowat mi ich dotagd prawnie sformutowaé — dlaczego
w siedemdziesigtych latachX X-go wieku miatoby mi byé
zabronione telefonowaé, jezdzi¢ samochodem, mieszkaé gdzie
przywyklem, i wreszcie mie¢ dowéd osobisty, i dlaczego — z wy-
jatkiem listéw z pogrézkami — moja korespondencja jest zatrzy-
mywana i dlaczego jestem potajemnie filmowany, i w dzied i
w nocy bezustannie przesladowany przez wielu ludzi i samocho-
dy. Jesli represje te nie ustang — a chciatbym tu jeszcze dodaé
przesladowanie moich przyjaciét za to, ze mimo wszystko pozo-
stali moimi przyjaciétmi — wéwczas bedzie to tylko inna odmiana
wigzienia, ktéra wreszcie moze doprowadzi¢ do innej formy wy-
siedlenia.

Pavel KOHOUT
Praga, 30 stycznia 1977

Do Prokuratora Generalnego
Czeskiej Republiki Socjalistycznej
Praha 4

Namesti Hrdinu 1300

Dot.: Doniesienia o czynach przestgpczych

Niemal we wszystkich 48 listach, jakie otrzymalem 27 i 28 sty-
cznia biezgcego roku, wzywa si¢ mnie, bym jak najszybciej,
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a nawet do 31 stycznia br. to znaczy do jutra, opuscit méj kraj.
Jedli tego nie uczynig, nieznani sprawcy groza mi fizyczna prze-
mocg a nawet fizyczng likwidacjg.

Nie chce poruszaé¢ politycznych aspektéw tych wydarzen, dla-
tego tez pozostaj¢ przy sprawach, ktére naleza do kompetencji
prokuratury. Jedna tylko dodatkowa uwaga: chodzi tu o bezpo-
$rednia reakcje na audycje telewizji czeskiej o mnie, ktéra nada-
na byla dwukrotnie 22 stycznia tego roku. Istotne jednak i szcze-
gélnie niepokojace jest, ze niektére serie listébw — jesli mozna
to oceni¢ po stemplach pocztowych — nadane byly w tym samym
urzgdzie i o tym samym czasie; wykazuje to na istnienie zorga-
nizowanej grupy.

Zwracam si¢ do pana o wydanie odpowiedniej prokuraturze
nakazu podjecia natychmiastowego dochodzenia karnego w sto-
sunku do nieznanych sprawcéw z powodu grézb przemocy, zgod-
nie z §197/a i grozba zabdjstwa wedtug §7/1 219 kodeksu kar-
nego. Odpowiednie listy przechowuje¢ do wgladu.

Z powazaniem,
Pavel KOHOUT

Praga, 30 stycznia 1977

OSWIADCZENIE W SPRAWIE KAMPANII PRZECIW
SYGNATARIUSZOM ,KARTY 77"

Po audycji telewizji czechostowackiej z 21 stycznia 1977 roku,
podczas ktérej pokazany zostat dom, w ktérym mieszkam, i gdy
zaraz po tym, jednocze$nie we wszystkich $rodkach masowego
przekazu podniosty si¢ glosy, ze winienem opusci¢ moja ojczyzne
i uda¢ si¢ do moich imperialistycznych rzekomych chlebodaw-
céw, przyniosta mi poczta, ktéra mi poza tym juz od dawna
niczego nie dorgcza, w ciggu dwéch dni iacznie 48 listéw z po-
grézkami. Z wyjatkéw, jakie zataczam, widaé wyraznie, ze napi-
sane s3 stylem, ktéry w straszliwy sposéb przypomina pogromy
niemieckich Zydéw i intelektualistow z lat trzydziestych. Nie-
ktére z nich — na przyktad jedenascie listéw z Pilzna — nadane
zostaly w tym samym urzedzie pocztowym, a dwie dalsze serie
nawet o tym samym czasie. We wszystkich wzywa si¢ mnie
do opuszczenia CSSR i to pod grozba fizycznego gwattu lub nawet
likwidacji. Jako najblizszy termin podawany jest w listach dzien
31 stycznia biezacego roku.

Poza krokami prawnymi, jakie podejmuje¢ celem wykrycia i
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ukarania nieznanych sprawcéw, informacj¢ te przekazuje¢ takze
czechostowackim instancjom rzadowym.

State przesladowanie mnie przez wiele samochodéw i o0séb
nie pozwala mi rozréznié¢, kto — nawet jesli nie wiem, z jakich
powodéw — wypelnia obowigzki stuzbowe, a kto ma zgota inne
zamiary.

Niniejszym wzywam wszystkich czotowych dziennikarzy cze-
chostowackich oraz imiennie dyrektora czechostowackiej telewnzjx,
Jana Zelenk¢, aby w sposéb wychowawczy wystapili przeciw
$lepej nienawisci, do ktérej wybuchu sami si¢ przyczynili. Nawet
jesli tylko w jednym jedynym wypadku dojdzie do spelnienia
zapowiedzi, oni ponosi¢ beda za to odpowiedzialno$é.

Pavel KOHOUT
Praga, 30 stycznia 1977
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LIST DO REDAKTORA

Warszawa, 7 grudnia 1976.
Szanowny Panie Redaktorze.

Jest polityka wielka, polityka mala i polityka zgola krecia.

Do pierwszej zaliczylbym, ostawiong dzisiaj, tzw. doktryne Sonnenfeldta
wymyslong przez p. Kissingera — aktualnego Sekretarza Stanu U.S.A. Do
drugiej — rzekomy lapsus linguae, popelniony przez prezydenta G. Forda
przed kamerami telewizyjnymi podczas drugiej debaty z J. Carterem, na
tematy polityki zagranicznej Stanéw Zjednoczonych. Jak wiadomo, prezydent
Ford zadziwil éwiat oznajmieniem, ze kraje bloku wschodniego cieszg sig
niezawislodcia polityezng od Rosji Sowieckiej. Za to przejezyczenie — jak
to poiniej thumaczyt — G. Ford zaplacil poraikg w listopadowych wyborach
prezydenckich.

e nie bylo to przejezyczenie, swiadezy przyklad polityki kreciej, wyni-
kajgey z dwéch listéw, wymienionych przeze mnie z urzednikami Ambasady
Amerykanskiej w Warszawie, ktére moie zechce Pan laskawie opublikowac.
Sgdze, ze listy nie wymagajg komentarza, ale moga nasuwaé jedno spostrze-
zenie.

W stosunku do Stanéw Zjednoczonych, my Polacy jestesmy niepopraw-
nymi optymistami politycznymi, biorgeymi Zyczenia za rzeczywistosé. ieje
si¢ tak nieprzerwanie od ogloszenia deklaracji prezydenta Wilsona w 1918
roku, ktérej 13 punkt wiescit Polakom odzyskanie niepodleglego panstwa,
co zreszty stalo sie faktem, juz bez pomocy rzgdu amerykariskiego. 0Od tego
czasu, zywimy ztudne przekonanie na co dzien, ze Stany Zjednoczone sq zobo-
wigzane do pomagania Polsce, bez wzgledu na sytuacje polityezng i interesy
polityczne samej Ameryki. Dlatego wielkie bylo oburzenie spoleczenstwa
polskiego w kraju i na emigracji po ogloszeniu komunikatu z obrad konfe-
rencji jaltanskiej. Mowilo sip i nadal si¢ méwi, Ze prezydent Roosevelt
sprzedat Polske itd.

Ujawnienie doktryny Sonnenfeldta i ,lapsus jezykowy” prezydenta Forda
wywolaly podobne oburzenie, choé nie tak gwaltowne jak przed laty, w kre-
gach emigracyjnych. Czy stusznie?

Rozwazajgc problem sine ira et studio powiedzmy sobie raz na zawsze,
e Stany Zjednoczone nie majg wobec Polski zadnych obligacji politycznych.
Nie mialy, nie majg i nigdy mieé nie bedg. Pojecie zobowigzania jest kate-
gorig moralnoéci, badz prawa cywilnego i nie nalezy go mieszaé z polityks.
Tym bardziej nie nalezy obrazaé si¢ na Stany Zjednoczone lub na politykéw
amerykanskich. ,,W polityce nie nalezy sig obrazaé” — powiedzial Camillo
Cavour, twérea zjednoczonych Wioch.

Moze sie zdarzyé, ze interesy polityczne Polski i Ameryki okazg sig
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w pnydoocl zhieine, tak jak dzisiaj wydajg sig byé przeciwstawnymi. Nie
mamy wielkiego wplywu na polityke rzgdéw obu panstw, ale wspélnym
wysitkiem spoleczeristwa w kraju i na emigracji mozemy sig przeciwstawié,
w konkretnych wypadkach, polityce ktéra godzi w to, co jest wspilne obydwu
wielkim narodom: amerykanskiemu i polskiemu.

Tym, co jest wspélne to umilowanie, do ostatniego tchu, wolnosei i su-
werennoéci przez obydwa narody. Symbolami tej jednosei, tak dla Ameryka-
néw, jak i Polakow sg nazwiska Kosciuszki i Pulaskiego!

Na tym polu mozemy uzyskaé pewne wyniki, na co wskazujg skromne
rezultaty mojej interwencji u Jego Ekscelencji Ambasadora Stanéw Zjedno-
czonych w Warszawie.

Z wyrazami szacunku,
ul. Ordynacka 10/12 m. 18

00-358 Warszawa
Adam WOJCIECHOWSKI

*
Warsaw November 26, 1976.
His Excellency
Ambassador of the United States of America
Warsaw
al. Ujazdowskie.
Dear Sir,

Let me point out the following facts.

As a member of the library of the American Embassy, I used to read
the Time magazine there. There is usually no trouble with finding the
above mentioned weekly on a shelf in the library, e.g. the issue of Nov. 15
could have been read since Nov. 12, which is the exact date I came into
the library and read it.

As His Excellency probably know the last issue of Time (Nov. 22) brings
the cover story about Poland, titled , A season of discontent”. Since 1956,
it has been for the first time, that a cover story about Poland appeared in
Time. So His Excellency could easily imagine how a great attention has
drawn this Time's issue.

I am sorry that it has not virtually been possible to get to the Nov. 22
Time issue on the shelf of the library.

I've been keeping in touch with library by telephone. I've been informed
that the issue in question has not arrived yet. I've been also informed that
hundreds of telephone calls have been pouring in with the same question:
Has the Nov. 22 Time issue arrived? Up to day the answer has been — NO.
I can assure His Excellency that one can find — if trying hard — this
Time issue elswhere, e.g. I personnaly have spotted it in the hands of an
editor of Polish weekly Literatura.

Stressing once more, that it is a matter of great interest to all the members
of the library as well as for Warsaw's public, I would like to ask His Excel-
lency to make it sure that Nov. 22 issue of Time would appear in library
as soon as possible.
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Let me express my personal opinion, that such an action would be i
dance with the document signed during the Helsinki Conference by i
G. Ford among others.

I consider it my obligation to inform His Excellency, that rumours are
going around, that His Excellency Ambasador of the United States of Ame-
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Adam WOJCIECHOWSKI

ul. Ordynacka 10/12 m. 18
00-358 Warszawa

Embassy of the
United States of America

November 29, 1976.
Warsaw, Poland,
Mr. Adam Wojciechowski

Ul. Ordynacka 10/12, m. 18
00-358 Warszawa.

Dear Mr. Wojciechowski:

Ambassador Davies has asked me to reply to your letter of November 26.
I am sorry that you have been unable to read the November 22 issue of
Time magazine. Our copies of this issue have not yet arrived. Two copies
of the magazine, personal ies of my colleagues, were placed on the
library shelf this morning. you should be able to read the article
when you next visit the library.

Thank you for your interest.
Sincerely,
James BRADSHAW

Counselor of Embassy
for Press and Cultural Affairs

APEL PRZEDSTAWICIELI ROBOTNIKOW, MLODZIEZY
I INTELIGENCJI NA ZEBRANIU W KATOWICACH
29 CZERWCA 1976

ODEZWA ROBOTNIKOW, MEODZIEZY I INTELIGENC]I
RODACY!

mwydumhmjmxjednejumymkhy
robotniezej, z drugiej zaé degeneracje klasy rzadzgcej. przez
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parti¢ krzywdzgce wszystkich, a najbardziej najbiedniejszych, podwyzki cen
podstawowych artykulow spozywezych, materialéw budowlanych i in., ktére
skompromitowaly sejm udzieliwszy im poparcia mial przyjaé po tzw. ,kon-
sultacjach” juz w sobotg 26. VI, dzigki postawie ludzi pracy calej Polski,
a szczegolnie wystgpieniom robotnikéw m.in. Radomia, Ursusa, Plocka,
zostaly odwolane. Chaos i korupcja, ukryte podwyzki cen, komsomolizacja
ruchu milodziezowego, totalitarna antydemokratyezna konstytucja, projekto-
wane szykany w stosunku do indywidualnych rolnikéw, w sumie dalsza
rosngca zaleznosé od ZSSR, to niektére tylko aktualne ,zastugi” PZPR,
mienigcej si¢ obronczynig demokracji i rzeczniezkg klasy robotniczej. Te
grozne dla bytu narodowego zjawiska to skutek braku normalnego zycia
politycznego i kulturalnego. niedopuszezania do glosu i niszezenia jakiej-
kolwiek opozycji politycznej, braku wolnej prasy, stlowem partyjnego mo-
nopolu we wszystkich dziedzinach zycia spolecznego. Czerwcowa préba
gwaltu na calym spoleczenstwie ukazala, ze konieczne sg powazne zmiany
w polityeznym ukladzie sil, ze wbrew masowym spedom (w godz. pracy)
aparatezykéw i ludzi zastraszonych partia nie cieszy si¢ poparciem narodu,
ze nie jest ona w stanie kierowa¢ w sposob zadawalajgcy spoleczenstwem,
ze dyktatura Gierka niezym nie rézni si¢ od dyktatur jego poprzednikow.
ROBOTNICY! MLODZIEZY POLSKA! ZADAJCIE PRAWDZIWYCH
INFORMACJI i UJAWNIENIA ROLI MILICYJNYCH PROWOKATO-
ROW W MAJACYCH MIEJSCE WYDARZENIACH. ZADAJCIE PRAW-
DZIWE] DEMOKRACJI I REFORM, KTORE ZAGWARANTUJA
POLSCE SAMODZIELNOSC POLITYCZNA I POMYSLNOSC GOSPO-
DARCZA; WALCZCIE O WEASNA GODNA WAS REPREZENTACJE
POLITYCZNA, O NIEZALEZNE ZWIAZKI ZAWODOWE!

ROBOTNICY POLSCY! NIE POZWOLCIE, ABY UBLIZANO WAM
I WASZYM KOLEGOM W RADOMIU I TELEWIZJI! WARCHOLAMI
1 CHULIGANAMI NIECH MIENIA SIE CI, KTORZY DOPROWADZILI
KRAJ DO ZAISTNIALE] SYTUACJI. POTEPIAJCIE WIELOKROTNIE
SKOMPROMITOWANA WELADZE I JEJ SLUZALCZE SRODKI MASO-
WEGO PRZEKAZU!

Dzigkujemy tym wszystkim, ktérzy swoja postawg dali w whasciwy
sposob wyraz trosce o sprawy ogétu. Wspélezujemy ofiarom i ich rodzinom
i obiecujemy im pamigé i pomoec.

Przedstawiciele robotnikéw, mlodziezy i inteligencji
zebrani w Katowicach 29, VI. 1976.

LIST STOWARZYSZENIA DLA OBRONY PRAW
CZLOWIEKA DO MINISTRA SPRAWIEDLIWOSCI PRL

Z okazji pobytu Ministra Sprawiedliwosei PRL Bafii w NRF, nie-
mieckie Stowarzyszenie dla Obrony Praw Czlowieka zwrécilo sig do
niego listem z dn. 7 lutego 1977, ktérego odpis przestalo srodkom
masowego przekazu w NRF z proéba o opublikowanie.
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Stowarzyszenie dla Obrony Praw Czlowicka
6 Frankfurt/M 1
Postfach 2965

Frankfurt/M., dn. 7. 2. 1977.

Pan Jerzy Bafia, Minister Sprawiedliwosci PRL
poprzez Ambasade PRL

Pferdmengesstr. 5.

Kolonia

Wielce Szanowny Panie Ministrze!

Stowarzyszenie dla Obrony Praw Czlowieka z zadowoleniem przyjmuje
do wiadomosci, ze Pierwszy Sekretarz PZPR p. Edward Gierek zwrocil sig
z wnioskiem do polskiej Rady Passtwa o ulaskawienie wzglednie czgsciowe
obnizenie kary tym, ktérzy brali udzial w protestach robotniczych przeciwko
planowanej podwyice cen w czerwcu ub. roku. Stowarzyszenie dla Obrony
Praw Czlowieka daje wyraz nadziei, ze uczynione obietnice bedg bezzwlocznie
i w calej rozcigglosci w stosunku do wszystkich niezgodnie z prawem skaza-
nych dotrzymane.

Apelujemy do Pana, wielce Szanowny Panie Ministrze, i prosimy Pana,
aby w przysziosci w Polsce:

1. sadni niewinni ludzie nie byli skazywani w mysl zasady odpowiedzial-
noéei zbiorowej;

2. jednostkowe czyny przestgpeze nie byly uogélniane, aby w ten sposéb
obejié¢ prawo do strajku, ukaraé strajkujgeych i poddaé ich represjom
i przesladowaniom;

3. orzecznictwo sgdowe do art. 271 polskiego Kodeksu Karnego (rozpow-
szechnianie falszywych wiadomosci, mogacych wyrzgdzié powazng szkodg
interesom PRL) nie interpretowalo tego przepisu rozmyslnie falszywie w ten
sposob, kaizda uzasadniona krytyczna wypowiedz jak réwniez kazda praw-
dzie odpowiadajgca informacja podpada pod pojgcie ,falszywej informacji™;

4. wszystkie procesy byly przeprowadzane zgodnie z zasadami postgpo-
wania karnego i praworzadnosci. Szezegolnie cigzkim naruszeniem tych
zasad jest przeéladowanie osdb znajdujgcych sig w areszcie sledezym. Na
przyklad w Radomiu na 96 znanych i sprawdzonych wypadkéw 93 osoby
byly bite. To samo mialo miejsce wobec 46 osob w Ursusie. Istniejg przy-
kladowo lekarskie zaswiadczenia stwierdzajgce pobicie pp. Mirostawa Chmie-
lewskiego i Henryka Bednarczyka. Ze éwiadectwa zgonu Janusza Brozyny
wynika niezbicie, iz zmart on w wyniku pobicia. To samo mialo miejsce
w przypadku ksigdza Romana Kotlarza, zmarlego 18. 8. 1976 r. w szpitalu
w f(rychnowicach koto Radomia.

Ponadto zwracamy si¢ do Pana z prosbg o spowodowanie, aby:

—_ Komitet Obrony Robotnikéw, ktéry jako demokratyezna instytucja
zyskal sobie w calym swiecie wysokie uznanie, przez polskie prawem do
tego powotane wladze, byt wzigty w obrong przed zniestawianiem i szykanami,
tak by jego dzialalnoé¢ w calej pelni mogla si¢ rozwijaé. Jest Panu wia-
dome,iostmkmnidziddnoiél(omitetuq:godmsm.ﬂpohkiej
Konstytucji;

— wszyscy robotnicy, ktérzy za udzial w strajku zostali zwolnieni z pracy
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zaangazowani, gdyz
zwolnienia te w sposéh mgélny naruszyly art. 68 polskiej Konnytucji,
gwarantujgey prawo do pra

Zyczymy Panu, Panie Ministrze, owoenych rozméw i spotkan w NRF.
Z wysokim szacunkiem,

Kierownik Administracyjny
(—) L. 1. AGRUSO
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Komitet Solidarnoéci francuskich intelektualistow (12/351).
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Komunikat Nr 2 i Nr 3 KOR (12/351).

Konferencja cenzury z redaktorami (7/346-8/347).

Kronika (9/348, 12/351).
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Samozbierra (4/343).

Uchwata Srodowiska ODiSS (4/343).

Usunegcie Jacka Smykata z PAM-u (5/344).

Wioskie protesty (12/351).

Wniosek KOR do Sejmu PRL w sprawie utworzenia Komisji
Poselskiej (12/351).

WOJCIECHOWSKI Adam: Dwa listy do prof. dr. H. Jabtoriskiego
(5/344).

Wyrok w sprawie St. Kruszynskiego (10/349).

Wywiad z Tadeuszem Mazowieckim (12/351).

Z przemowienia adw. Wi. Sily-Nowickiego (7/346-8/347).

281






SPIS RZECZY

KOMITET OBRONY ROBOTNIKOW

Apel do spoteczeristwa z 29. 11. 1976 r. ......c.vuvvvunnn.n. 9
Ciwiadozenie 2 31 12 1916 1. ........ovosssopsmpteiinde 3. 4a 11
fwiadesemie 2 2. 1 IP0FT 1. ..iiivoopiiisnlatnddl - cohasdsle o tig 11
List otwarty KOR'u do Sejmu PRL ..........coneenevassoen 13
fiwindermste = 19. 1. 1017 1. ....¢ecidssinls sywvsenionit . fa 15
Qfwindogenie .z 5. 2. I97) 7. .........;xkduvsninuth st « g 16
T Y S ST T T S 19
T e IR 1 sy 27
e T 36
Sigletyn Informacyiny nr 5 .........c..co..aviiosiisblsdho g 43
List KOR do Min. Pracy i Spraw Socjalnych .............. 52
Oswiadczenie nr 2 Miodziezowego Komitetu do Spraw KBWE
P S S 52
o TN T e S s i 54

O POWOLANIE KOMISJI SEJMOWEJ
DO ZBADANIA REPRESJI

List 28-miu Profesoréw do Sejmu PRL .................... 59
Apel IR0 - - -< amyidniovend®. Sl iBarnk . fuviidy s stes « aievts 60
List Wi. Biennkowskiego do Marszatka Sejmu PRL .......... 63
List otwarty do Sejmu PRL I. Bierezina, Z. Jaskuly, W. Sui-
R S - © S 64
List 15 Madeidi b . 7. ob coaptdavesh bl 3 - maaaihel - ik 65
Edst Wandy Leopold .............ccoonvveuneenencenensinatidl 67
Eigt ‘K. Joresra .« oi-s sons Ankdwenes su@- Vvl s b uiad « sshye B3 67
st peol.. 1. GroszhewsRiegn .. isdid. JL aradedon ahad 69






ACHEVE DIMPRIMER
LE 15 AVRIL 1977
SUR LES PRESSES DE
L'IMPRIMERIE RICHARD
24, RUE STEPHENSON,
PARIS (XVIII¢)

Dépét légal : 2¢ trim. 1977



=

HIUTATHIC IVIHD A
TYer JIAVA 2f A1
830 E3ezand 230 AuUE
QAAHDIA RIALIAIMTT
JOEVSHINTZ aUd e
(ITIVY) eiAlAS

TTOL Lmiis o2 : Tagil segicl

L
‘,_PI __ N
P b 5
$ s
. e
T e
o i e a1
P (T
» Bty
PR o

;
ki



N

-
R




s

e

iy

s

2
!

|
3
N

AAMIRTHTA AVIHD A
Trer JIAVA 21 3AJ

30 EjesEAq B4l A0
mmm AIEILAIMT

'ﬁ_f'.-’. = i'g‘-q--\




	SPIS RZECZY
	KOMITET OBRONY ROBOTNIKÓW APEL DO SPOŁECZEŃTWA

	KOMITET OBRONY ROBOTNIKOWOSWIADCZENIE
	LIST OTWARTY KOR-u DO SEJMU PRLWAR ZA A: 7/l/77)
	OŚWIADCZENIE -  19 styczeń 1977 r.

	Warszawa, 5 lutego 1977 r. OŚWIADCZENIE

	KOMUNIKAT NR 4 Warszawa 22 listopada 1976 r. 
	KOMUNIKAT  NR 5 Warszawa, 21 grudnia 1976

	Warszawa, 15 stycznia 1977. KOMUNIKAT NR 6

	BIULETYN INFORMACYJNY AKTUALNOŚCI ŻYCIA PUBLICZNEGO Grudzień 1976

	LIST KOR DO MINISTRA PRACY, PŁACY I PRAW SOCJALNYCH Warszawa, 8.X.1976 r.

	OŚWIADCZENIE NR 2 MŁODZIEŻZOWEGO KOMITETU DO SPRAW K.B.W.E. W HELSINKACH

	LIST DZIEWIĘCIU DO PRZEWODNICZĄCEGO RADY PAŃSTWA Warszawa, dn. 24 sierpnia 1976 r.

	O POWOŁANIE KOMISJI SEJMOWEJ
	LIST 28-miu PROFESOROW DO SEJMU PRL Warszawa, 21 grudnia 1976 r.

	APEKL 175-ciu DO PRZEDSTAWICIELI ŚIATA KULTURY I NAUKI POSŁÓW NA SEJM PRL Warszawa, 6 stycznia 1977 r.

	LIST WŁ. BIEŃKOWSKIEGO DO MARSZAŁKA SEJMU PRL Warszawa, 2 grudnia 1976 r.

	LIST OTWARTY DO SEJMU PRL

	LIST B. MADEJA DO MARSZAŁKA SEJMU

	LIST WANDY LEOPOLD DO SEJMU PRL

	LIST K. JANUSZA DO SEJMU W PRL

	LIST PROF. J. GROSZKOWKIEGO

	LIST W. KULERKIEGO DO MARSZAŁKA EJMU PRL

	ZBIOROWY LIST DO SEJMU PRL

	OŚWIADCZENIE

	LIST 31 DO SEJMU PRL

	ZAŻALENIA I SZYKANY

	SPRAWA ALEKSANDRA LABUDY

	SKARGA ZBIOROWA ROBOTNIKOW Z RADOMIA Radom, 1 grudnia 1976 r.

	LIST OSKARŻONY CI I W PROCESACH RADOMSKICH
	OŚWIADCZENIE

	LIST BROŻYNY J. DO SEJMOWEJ KOMISJI SPRA
WIEDLIWOSCI
	SKARGA J. BROŻYNY Radom, 26. XI. 76 r.

	Czesław Chomicki  PROŚBA

	Zbigniew Cibor 
SKARGA
	Gutowski Waldemar  ODWOŁANIE

	Tadeusz Jakubiak SKARGA

	Krzysztof Kajdan SKARGA 

	Józef Michalski 
OŚWIADCZENIE
	Waldemar Michalski 
SKARGA
	Kazimierz Rybski SKARGA 

	Sadowska Zofia SKARGA

	Leokadia Sarnecka SKARGA

	Józef Szczepanik SKARGA

	Stanisław Wijata SKARGA

	Piotr Wójcik 
SKARGA
	ZEZNANIE LIST JANINY NAZIMEK DO AMNESTY INTERNATIONAL

	LIST I. MAJEWSKIEGO

	KOŚCIÓŁ 

	LIST EPISKOPATU POLSKI DO MARSZAŁKA SEJMU PRL

	FRAGMENTY Z WYSTĄPIEŃ KARD. WYSZYŃSKIEGO (LISTOPAD 1976 STYCZEŃ 1977)

	KAZANIE KS. BISKUPA ORDYNARIUSZA DR. IGNACEGO TOKARCZUKA ,WYGŁOSZONE W ŚRODĘ POPIELCOWĄ NA MSZY ŚW. W KATEDRZE PRZEMYSKIEJ O GODZ. 18-tej

	LIST OTWARTY Lublin, 7. 10. 1976 r.

	LIST 58 KSIĘŻY DIECEZJI PRZEMYSKIEJ
	PRELEKCJA MINISTRA KAZIEMIERZ KĄKOLA


	NA ZACHODZIE
	FRANCUSKIE ZWIĄZKI ZAWODOWE O ROBOTNIKACH PRL

	POLSKA: O KONIECZNOSCI RZECZYWISClE NIEZALEŻNYCH ZWIĄZKÓW ZAWODOWY CH

	ZACRODNIA PRASA KOMUNISTYCZNA O EUROPIE WSCHODNIEJ

	KONFERENCJA PRASOWA W LONDYNIE 9 grudnia 1976 roku

	WYWIADY A. MICHNIKA W PRASIE WŁOSKIEJ

	WYWIAD Z J. J. LIPSKIM 

	"TRZEBA SIĘ TYLKO UPARCIE TARGOWAC"

	O NAPRAWIE RZECZYPOSPOLITEJ

	PROGRAM 44 PROPOZYCJA REFORM USTROJOWYCH PRL

	OSWIADCZENIE POLSKIEGO POROZUMIENIA NIEPODLEGŁOŚCIOWEGO

	MYŚLII O PROGRAMIE DZIAŁANIA

	LIST KAROLA MODZELEWSKiEGO DO OB. E. GIERKA

	Stanisław STOMMA TRAGEDIE POLSKIEGO REALIZMU

	UWAGI NA MARGINESIE PROGRAMU


	SĄSIEDZI CZECHOSŁOWACJA

	LIST Z 31 STYCZNIA 1977
	MEMORIAŁ 77-miu KARTA 77 MANIFEST

	KARTA 77 DOKUMENT NR 2

	KARTA 77 DOKUMENT NR 3

	LIST PROF. JANA PATOCKI

	TRZY DNI W ŻYCIU PAVELA KOHOUTA W PRADZE


	RÓŻNE

	LIST DO REDAKTORA Warszawa, 7 grudnia 1976.

	APEL PRZEDSTAWICIELI ROBOTNIKOW, MŁODZIEŻY I INTELIGENCJI NA ZEBRANIU W KATOWICACH 29 CZERWCA 1976

	LIST STOWARZYSZENIE DLA OBRONY PRAW CZŁOWIEKA DO MINISTRA SPRAWIEDLIWOSCI PRL


	INDEKS DOKUMENTÓW KRAJOWYCH ZAMIESZCZONYCH W "KULTURZE" W 1976 ROKU




