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Przedmowa

Przemiany jakie dokonujg si¢ w Polsce w chwili obecnej mozna, wed-
lug ularlego jui terminu, nazwaé sowietyzacig. Okreslenie to jest o tyle
wyczerpujgce, ze obejmuje dwie strony zjawiska o jakie chodzi. Z jednej
strony sowietyzacja wyraza po prostu wplyw sowietéw, czyli komérek ma-
cierzystych socjalizmu bolszewickiego, z kiérych powstal Zwigzek Radzie-
cki rosyjski, a wigc wplyw dobrze znanego imperializmu rosyjskiego, ktéry
w dobie obecnej wyraza si¢ w tej a nie innej formie. Z drugiej strony, so-
wielyzacja jest synonimem réwnie dobrze znanego pojecia, prakiycznie mé-
wigc — spolecznego, teoretycznie — socjologicznego, wprowadzania w
zycie systemu, ktéry przybieral w ciggu historii mysli ludzkiej réine nazwy,
y wreszcie zatrzymaé sie na elymologicznie bardzo starym i pelnym sod-
cieni, lecz ogromnie zwartym w dzisiejszym ujeciu terminie: komunizmu.

Sowietyzacja w czasach dzisiejszych lgczy $cisle oba aspekty, ponie-
waz Rosja Sowiecka realizuje najpelniej organizacyjnie, choé nie filozoficz-
nie, istole komunizmu. Zastrzezenie to nasuwa sie dlatego, ze przy bliz-
szym zetknieciu z ideologiq sowieckq widzi sie brak pewnych elementéw
wewnetrznych, determinujgcych rzetelng spélnosé. Niemniej jednak Rosja
Sowiecka stala si¢ wyrazicielkg systemu socjalistycznego, zmierzajgcego do
komunizmu, wzigla odpowiedzialnos¢ za przebudowe wlasnego kraju, a w
dalszych zamiarach — $wiata, i doprowadzila do zlania sie w jedno dwéch
odrebnych znaczed terminu.

Sowietyzacja dokonywuje sic w Polsce, w obu znaczeniach, nie drogg
polrzeby politycznej, ani drogg naturalnego rozwoju, nie w mysl reformy
wypracowanej wysilkiem narodu, wyplywajgcej z sumienia, czy z inleresu
narodowego, parstwowego, spolecznego, lecz w rezimie okupacyjnym, w
sposéb rabunkowy i w tempie gorgczkowym, zabéjczym tak dla sumienia, jak
dla interesu.

_Sowietyzacja ustroju politycznego i gospodarczego pocigga za sobg
sowietyzacje kultury. Mozna by nawel odwrécié zagadnienie i stwierdzié,
Ze jq uprzedza. Zalezy fo jednak od znaczenia jakie nadaje si¢ slowu kul-
tura. Tymczasem, nie uwzgledniajge klasycznego sporu o specyficznosé¢ wy-
razef — cywilizacja i kultura, nie wchodzgc w fo, czy moina za wyraz
kultury wwaza¢ zerwanie z tradycjg, na ktérej wyksztalcilo si¢ jej pojecie
w danym spoleczeristwie, nie wchodzge w problemy analizy pojeé sowiety-
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zacji, kultury i kultury polskiej, jako zjawiska swoistego, stwierdzié nalezy,
ze sowiefyzacja ta jest w toku i podkreslié jej trzy momenty skladowe, trzy
czynniki wplywajgce na uksztaltowanie tej nowe;j, zsowietyzowanej kultury.

Pierwszy, to wrosly od dawna w proces cywilizacyjny Europy Za-
chodniej czynnik uprzemystowienia i umiastowienia kraju. Przemysl i urba-
nizacja sq, jak wiadomo, zwigzane z formg kultury demokratycznej, miesz-
czafiskiej. Wytwarzajq one warlosci nowe pod wzgledem kulturalnym, ulat-
wiajq kontakly spoleczne, regulujg cyrkulacje dorobku cywilizacji, wpra-
wiajg w ruch drzemigce sily produktywne, leczq przeludnienie, wchlaniajgc
nadmiar ludnosci, ulatwiajq zycie materialne. ,,Rewolucja przemyslowa™
krajéw Europy Zachodniej spowodowala ogromny rozwéj techniki, pobu-
dzila wynalazczo$é i bezsprzecznie odegrala powazng rolg w dziedzinie kul-
turalnej, zwlaszcza $cisle naukowej. Nowoczesnego zycia kulturalnego nie
podobna sobie wyobrazi¢ bez przemyslu i umiastowienia. I nie jest prawdg
jakoby gospodarka rolna cierpiala na tym stanie rzeczy, przeciwnie, zdrowa
struktura agrarna opiera si¢ na przemysle i prosperuje w tym oparciu.

Polska, jako kraj o kulturze wybitnie agrarnej, zyla przez dlugie czasy
w zapéznieniu ek icznym, nie tyle z wlasnej winy, ile z powodu og-
yomnie {rudnej sytuacji politycznej. Polska traci swéj byt niepodlegly w tym
okresie, w kiérym na zachodzie biorg poczqlek procesy rewolucji przemy-
stowej. W ciggu XIX-go stulecia procesy te zmienily gruntownie strukture
spoleczng i gospodarczg wielu krajow. W XIX-ym wieku Polska nie po-
siadala wlasnej paristwowosci i, w konsekwencji, nie mogla prowadzié wlas-
nej i zgodnej z interesami narodu polityki gospodarczej, a wigc rozwijaé
korzystnych dla siebie proceséw uprzemyslowienia i urbanizacji.

Rewolucjg przemyslowq byla dla Polski chwila odzyskania niepodle-
gloéci, spojenie ftrzech prowincji, koniecznosé nowej organizacji, w najtrud-
niejszych warunkach, przy braku wszystkiego, co do takiej organizacji jest
niezbedne. Z trudnosci tych i brakéw poczynala Polska niepodlegla wycho-
dzié zwyciesko. Szerokie plany uprzemyslowienia (np. C.O.P.) przestawaly
byé ulopiq. Kultura polska, drogq naturalnego, narodowego rozwoju, wcho-
dzila na fory demokratycznej formy cywilizacyjnej Zachodu.

Obecnie dokonywuje sie rewolucja innego rodzaju i pokroju. Nosi ona
bezsprzecznie w sobie mozliwosci korzysine, lecz zawiera réwniez garodki
$miercionosne dla kultury rdzennie narodowej: elementy racjonalistyczne,
deterministyczne, monistyczne, naginajgce swobodny ruch rozwojowy do
wymagari chwili, hamujgce inicjatywe, wdrazajgce do szablonu.

Pierwotnie, w czasach ksztaltowania sie marksizmu, uprzemyslowienie
nie bylo, w pojeciu Marksa i Engelsa, zwigzane z urbanizacjq. Przeciwnie,
miastom prorokowali oni zanik na korzysé przemyslowych osiedli wiejskich,
powigzanych siecig komunikacji ‘i wspélnoty ekonomicznej. Dzisiaj, przez
organ Stalina, marksizm-leninizm konstaluje i przyjmuje lendencje urbanis-
tyczne, jako wyraz przechodzenia ustroju socjalistycznego w komunistyczny.
W tym wiec kierunku idzie przemiana gospodarcza Polski i ten proces, z
calym -dobrodziejstwem inwentarza, ze wszystkim co daje technika przemy-
slowa i iycie miejskie, wywiera zasadniczy wplyw na ewolucje jej kultury.

Drugim czynikiem, do pewnego slopnia wynikajgcym z pierwszego, jest
upowszechnienie kultury jako uswiadomienia umyslowego, stoku wiadomosci
uwazanych za niezbedne, gdy: o kulturze w szerokim tego slowa znaczeniu
nie moze byé mowy w obecnych warunkach.

—y

PRZEDMOWA 7

Uruchomienie duzej ilosci szkél, czytelni, ulatwienie koniaktu z teatrem,
zebrania publiczne, odczyty i przeméwienia wplywajq oczywiscie korzysinie
na uprzysigpnienie kultury, na umasowienie jej. Uprzysigpnienie to jest
rzecz jasna, powierzchowne, sluigce w wigkszosci wypadkéw celom propa-
gandy ideologii biezgcej. W szkolnictwie glosi si¢ przy tym nowocze-
sne pojecie indywidualizacji, oceny jednostkowej, kiérg leoria i prakiyRa
Zachodu stara sie pogodzié z zastosowaniem réwnosci. Hierarchia wartosci
kulturalnych i ocena uzdolnieri nie mogq jednak byé bezstronne iam, gdaie
wchodzi w gre wylgcznie interes pewnej kalegorii jednostek, odpowiadaje-
cych warunkom stawianym przez mocodawcéw. Dawny elitaryzm, rekrutu-
jacy tzw. inteligencje ze wszystkich warstw spolecznych, zmienia sig w
elitaryzm partyjny, a specjalizacja, ktéra zaczyna dzialaé niemal w zarantu
studiéw, wprowadza nie upowszechnienie kultury ogélnej, lecz przeciwnie
— skurczenie jej, zredukowanie do odcinkéw — S$rubek w wielkiej maszy-
nie, nastawionej na jedno jedyne zadanie.

Podczas gdy te dwa pierwsze czynniki, niezaleinie od formy niemal
okupacyjnej rzqdu, posiadajq pewne cechy dodalnie, czysto instrumentalne,
jako $rodki udostepnienia, dystrybucji wplywéw kulturalnych, trzeci, naj-
istotniejszy, zwiqzany juz nie z zakresem, lecz z trescig kultury, budzi naj-
wieksze obawy co do jej przyszlosci. Nie wystarczy bowiem ulepszyé tech-
nike i drogi komunikacji, dodainio$é wyraza sie przede wszystkim w tym,
co przebiega przez arterie rozdawnicze, co przedostaje sie do umysiéw ed-
biorcéw, co produkujq ,,stacje nadawcze” kultury.

Otéz, slacje te, scentralizowane w ,,nadrzednej komérce’” naukowej,
podlegajacej bezposrednio wiladzom politycznym; wytwarzajg ad hoc kal-
turg plyngcq nie z potrzeb umyslowych, moralnych czy estetycznych, leez
z nakazu obcego, rosyjskiego imperializmu i dla satysfakcji garstki udzialow-
céw. Spoleczne #rédla kultury: akademia nauk, uczelnie wyzsze, instyluty
badar, szkoly zalrute sq aprioryzmem, niewolq, tendencyjnoscig metodolo-
giczng. A gdy sie zejdzie w istole rzeczy, na pole mysli badawczej, ezy
estelycznej inspiracji, horyzont zaciemnia sie jak wiezienie, sztywniejg for-
my, mimo gloszonego tak powszechnie dynamizmu. Drogi wuylyczane z
inkwizycyjng bezwzglednoiciq wiodq wszystkie do celu, ktéry z kultwq
w ogéle, a z kulturg narodowq polskq w szczegdlnoici, nie ma nic wspéi-
nego: do Slepego posluszenstwa, tak przeciwnego swobodzie ruchéw kultu-
ralnych, do przewartoiciowania wszystkich pojeé tradycyjnych, co w zyciu
kulturalnym graniczy z gwaltem lub wrecz z morderstwem, do odciecia od
z’r.édei, z klé’rym.i kultura polska byla przez wieki w dobroczynnym kontak-
cle, a odwrécenia kulturalnego popytu w kierunku, ktéry nigdy nie dal jej
nic owocnego.

Nie chodzi tu bynajmniej o dorobek kulturalny tylko z okresu 20-lecia
niepodleglosci migdzywojennej. Byly w tym okresie, w dziedzinie kultwy,
rzeczy imporfowane, kidre predzej czy péiniej musialyby ulec reformie,
byly tendencje budzqce rezerwe lub nawet niepokéj, byly przede wszystkim
duie niedociggniecia pod wzgledem techniki rozdawniczej, ale byly takie
wszystkie konieczne antydota i swoboda ich slosowania, oraz ofwarte
pole wszysthich do§wiadczeri i ulepszefi przyszlosci.

x ecnie przeciwwage mogq stanowié najwaziniejsze wprawdzie, lecz
e wspomagane z zewnqlrz, sily wewnetrzne odpornosci i wiernodci.
Dzialaé mosze wychowanie tak zwane negalywne, kidre nie zawsze wplywa
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zbawiennie, zwlaszcza na umysly mlode, i musi byé réwnowazone duzym
wyrobieniem pozylywnym.

Na deformacje rzeczywistosci podawang slale, systematycznie i celo-
wo, musi znaleZé sie odpowiednik albo w mozliwosci sprawdzenia, albo
w dobrze ugrunfowanej wiedzy uprzedniej, albo w intuicji opartej na nie-
licznych, lecz najbardziej wazkich przekonaniach. Z kontaktu z obecnym
zyciem w Polsce wynosi si¢ pewno$é, ze naréd polski dwa ostatnic warunki
posiada. Ale na deformacje w dziedzinie mysli filozoficznej, badania nau-
kowego, analizy historyczne;j, krytyki literackiej narzucang mlodym, na ura-
bianie gustu, na wpajanie wiadomosci, kiére zawsze sq, do pewnego stopnia
sprawg wiary, bez mozliwosci konfrontacji, poréwnania, dowiadczenia oso-
bistego, z ograniczeniem réinorodnosci, z zaciesnieniem punkiu widzenia
i dobrze obmyslang taktykg tendencyjno$ci — nie ma rady innej jak kontr-
akcja. Niemozliwa, a przynajmniej mocno utrudniona obecnie, powinna zdo-
byé sie w kazdym razie na dobre uswiadomienie sobie sytuacji.

Dlatego wazne jest poznanie melod sowietyzacji i teorii narzucanych
w poszczegélnych dziedzinach. Wazne jest poznanie koncepcji deformo-
wania mysli religijnej na podstawie wydobywania najnizszego rodzaju fak-
téw historycznie ujemnych, z zupelnym przemilczaniem roli oswiatowej i
cywilizacyjnej religii — w wypadku Polski — katolickicj; deformowania
mysli filozoficznej przez narzucanie materializmu, determinizmu, monizmu,
w chwili gdy pojecia fe sqg mocno kwestionowane, a nawet ponosza klgske
w filozofii i w nauce; deformowania mysli historycznej i literackiej przez
stronnicze naswiellanie fakiéw, zlg interpretacie- przyczynowosci, wygodne
niedopowiedzenia; deformowania pojeé estetycznych przez zabarwianie
tendencyjnoscig kazdego porywu, zabijanie oryginalnosci, nakladanic dym-
nych okularéw na wszelkie wolne spojrzenie na pigkno materialne i duchowe
swiata,

W koficu, wazne i konieczne jest zdanie sobie sprawy z deformacji,
w ktérej lezy najwieksza groza sowietyzacji kultury polskiej: deformacii
rzeczywistosci jako takiej, uzaleinienie prawdy od inferesu partii i arbitrel-
nego sgdu mocodawcy. Poniewaz deformacji ulega rzeczywistosé materialna
— zatraca si¢ zdrowy sgd o rzeczach i ludziach. Deformacja rzeczywisto-
$ci moralnej tepi glos prawdy wewngtrznej, kidry, pod mianem sumienia,
byl przez wicki probierzem i wyrazem rzetelnej ludzkiej kultury.

Nowe wytyczne filozofii

I. UWAGI WSTEPNE

Znaczenie i rola filozofii w dziedzinie ideologii objawity
sie mocodawcom ideologicznym w Polsce w dwéch etapach.
Dwa zdarzenia staly sie odskocznia ataku na filozofi¢ ,,burzua-
zyjng”’ i sformowania zwartego ,,frontu filozoficznego’’. Pierw-
sze, to Kongres Zjednoczeniowy, na ktérym Bierut cytowat
(dn. 15. XII. 1948 r.) stowa Stalina: ,,kadry decyduja o wszyst-
kim”’, wskutek czego marksizm - leninizm zjawit si¢ od roku
1949-50 na wszystkich uniwersytetach polskich. Drugie, to I.
Kongres Nauki Polskiej, przed ktérym Eugenia Krassowska
nawolywala do: ,,nasycenia prac kongresowych tredcig ideo-
logiczna'’, ktéra nie odgrywa jeszcze ,,dostatecznej roli we
wzrodcie $wiadomodcei i bojowosci politycznej”’, a przeciwnie,
wymaga ,,przebudowy’’; do u$wiadomienia sobie ,,niebezpie-
czenstwa anglo-amerykanskiego imperializmu’ w ideologii, a
zbawczego wplywu ,,przodujacej nauki radzieckiej”’; do wla-
czenia nauki w nurt zycia i, co za tym idzie, zwigzania jej z
szedcioletnim planem budowy podstaw socjalizmut).

1050, str. 170-178. :

W planie kongresu staje na pierwszym miejscu teza, ze
,,nauka w catosci 1 w kazdym swym dziale winna spoczywaé
na mocnym gruncie filozofii materializmu dialektycznego i his-
torycznego’’?). W ten sposéb dochodzimy do jadra rzeczy,
ktére zreszta, od pierwszej chwili, nie bylo tajne. A jesli tak
si¢ przedstawja sprawa nauki, to filozofii nie wystarcza uza-
leznienie. Staje si¢ ona po prostu materializmem dialektycznym
i nie wolno jej byé niczym innym, nie wolno wkroczy¢ na droge

1) Eugenia Krassowska. Zalozenia ideologiczne Pierwszego Kongresu
Nauki Polskiej. ,Mysl Wspélezesna'® Nr 89 (51-52), Warszawa-£6d%,

9) Jézef Borowik. Spoteczna postawa nauki mieodzownym warunkiem
planowania, j. w. str. 208.
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najlzejszego nawet odchylenia. Nie traci ona na wartosci, prze-
ciwnie, nadrzedno$¢ celdw ideologicznych, ktére, rzecz jasna,
wyrazajg si¢ w mowie filozoficznej, naktada na filozoféw obo-
wigzek doskonalej znajomosci ortodoksji, a komdrce nadrzed-
nej (Polskiej Akademii Nauk) daje wladz¢ rozstrzygania spo-
réw i decydowania o wynikach.

Po kongresie, ktéry zakonczyl si¢ dn. 2 lipca 1951 r., E.
Krassowska rozwija my$li analogiczne, pod katem faktu doko-
nanego. Jako definitywne elementy mozna przytoczydé: i

a) wybdr stajacy przed uczonymi miedzy stuzba wstecz-
nym silom a walka o postep;

b) zwiazanie nauki z zyciem, stuzba praktyce;

_ ©) potrzebe rewizji oraz oparcia nauki na metodologii ‘ma-
terializmu dialektycznego i historycznego;

d) konieczno$é wysitku wyzwolenia si¢ z obcigzer w nie-
ktérych dziedzinach, np. w filozofii, na ,,terenie ktérej, pod-
czas obrad Kongresu, po raz pierwszy dopiero rozpoczela sie
zasadnicza ideologiczna dyskusja’’3).

 Tak wige, obrady kongresu moZna uwaza¢ za datg naro-
dzin nowego ,,frontu filozoficznego’ w Polsce.

Na czolo wytycznych tego frontu wysuwa si¢ zasada eks-
kluzywnosci $wiatopogladu marksistowsko-leninowskiego z do-
datkiem: stalinowskiego, a w zwigzku z ta zasada — potrzeba
nowej moralnoéci i nowej filozofii. Zadaniem frontu jest: prze-
prowadzenie niepodzielnego panowania materializmu dialektycz-
nego, przyciggniecie mtodych pracownikéw oraz starszych po-
kolen filozoféw, oczyszczenie gruntu dla pozytywnych badan,
udzielanie pomocy metodologicznej wszystkim naukom. Jako
strona bojowa programu wystepuje walka z filozofig ,,burzua-
zyjna’’ we wszystkich jej odmianach, z tym, Ze nie ma mowy
o ,,godzeniu tego, co si¢ pogodzié¢ nie da’’4).

Ustawa o Polskiej Akademii Nauk glosi: (art. 6. 1.) Aka-
demia wspétdziata z wladzami pafstwowymi w planowaniu,
organizowaniu i koordynowaniu badai naukowych, prowadzo-
nych przez wszystkie placéwki naukowe; (art. 8. 1.) Nadzdr
nad organizacja i dzialalnodcig Akademii sprawuje Prezydium
Rzadu; (art. 8. 2.) Prezydent Rzadu udziela_Akademii ogélnych
wytycznych i czuwa nad ich wykonaniemd).

W ten sposéb dokonuje sig centralizacja ,,ideologii’’. Au-
tonomia nauki byta w czasach panowania ,,burzuazji’’ obrong,
obecnie stala si¢ niepotrzebna, asnawet wrecz szkodliwa.

3) Eugenia Krassowska. Po Kongresie Nauki Polskiej. ,,My&l Wspdl-
czesna” Nr 8(63), Warszawa-£6d2, 1951, str. 3-14.

4) Adam Schaff. Zadania frontu filozoficznego w $wietle uchwat I.
Kongresu Nauki Polskiej. ,,My$l Filozofiezna’® Nr 1-2, Warszawa, 1951,
str. 19-20. :

© B) Ustawa z dn. 80 pazdziernika 1951 1. o Polskiej Akademii Nouk,
Dz. U.R.P, Nr 57, 1951, poz. 391,

o

NOWE WYTYCZNE FILOZOFII S}

Przedstawiciel filozofii marksizmu-leninizmu, ktéry wybija
sie na czolo frontu filozoficznego w Polsce, prof. Adam Schaff,
naczelny redaktor ,,My$li Filozoficznej”’, okresla w sposéb
niedwuznaczny zadania filozofii: ma ona wytworzy¢ naukowy,
tj. materialistyczny $wiatopoglad; przyspieszy¢ $wiadomie pro-
ces ksztaltowania sie narodu socjalistycznego; ma staé sig ele-
mentem nadbudowy, odbiciem i stuzka bazy; ma nawigzaé do
narodowych poprzednikéw mysli postepowej, a radykalnie ze-
rwaé z objawami szczerego lub zakonspirowanego wstecznic-
twa i obskurantyzmu; nie odrzucajac ,,starej filozofii’’, ma ja
poddaé surowej krytyce i przeja¢ to, co w niej jest cenne. Po-
niewaz jednak nauka polska nie nadgza, a filozofia, ta ,,najbar-
dziej ideologiczna dyscyplina naukowa’, jest najbardziej zaco-
fana, nalezy zerwaé ,,z dreptaniem na miejscu’’ 1 przystapi¢, w
Instytucie Filozofii PAN'u i w jego organie ,sMysli Filozoficz-
nej’’, do gruntownego wyprostowania, w mysl metodologii
marksistowskiej i zgodnie z obecna baza proletariacka, tych
kierunkéw filozofii burzuazyjnej, ktére mialy decydujacy wplyw
w Polsce. Utatwieniem tego zadania jest fakt, ze wielu repre-
zentantéw starej kadry praktycznie przyjmuje nowa rzeczywis-
toéé i chodzi tylko, w ich wypadku, o usunigcie rozbieznosci
miedzy teoria a praktyka. Wiele pozostaje jednak do zrobie-
nia w dziedzinach uparcie wrogiego nastawienia grup filozo-
ficznych, jak neotomizm, fenomenologia, jak nie angazujgca
si¢ expressis verbis, tym niebezpieczniejsza, semantyka szkoly
lwowsko-warszawskiej, oraz jak pewne odlamy socjologii.

W zakres zastosowania materializmu dialektycznego wcho-
dza réwniez galezie nauki zwigzane z filozofig, mianowicie:
psychologia, pedagogika, etyka, estetyka, filozofia nauk,
zwlaszcza najnowsze teorie fizjologii, biologii i fizyki.

W wyniku tych stwierdzen, autor programowego artykulu
,,Myéli Filozoficznej”’, Adam Schaff, widzi palaca potrzebe
ksztalcenia kadr, z ktérymi na razie ,jest Zle”. Wysuwa wigc
dwa postulaty: utworzenia s-letniego kursu filozofii na uniwer-
sytetach, oraz organizacji aspirantury filozoficznej, rozstrzyg-
nigtej obecnie pozytywnie ,,w skali panstwowej” w IKKN
(Instytut Ksztalcenia Kadr Naukowych) przy KC PZPR.

Na zakonczenie, w peilnych romantyzmu stowach, autor
stwierdza, ze ,,po raz pierwszy w dziejach narodu polskiego,
filozofia staje si¢ sila materialng, wspditwércg przelomowych
wydarze w zyciu narodu’’ i nawolujac do zjednoczenia, wyra-
7a wiare w poczucie odpowiedzialnoéci pracownikéw, wkracza-
jacych w nowy, pokongresowy etap rozwoju filozofii polskiej6).

Wszystko, cokolwiek na ten temat daloby si¢ jeszcze po-
wiedzie¢, byloby jedynie potwierdzeniem wniosku, ze w tym
etapie ta filozofia polska bedzie materializm dialektyczny, we-
dlug uzywanego czasem skrétu: ,,diamat’, z rosyjskiego: dia-
lekticzeskij matierializm.

6) A. Schaff. Zadania frontu filozoficznego, str. 16-49.



12 IRENA CALEZOWSKA

IT. MATERIALIZM DIALEKTYCZNY W TEORII

_ Nie jest to system dogmatyczny, mimo zZe zawiera spora
ilos¢ dogmatdw i Ze nastawienie ogdlne zgodne jest z pierwot-
nym, prawdopodobnym znaczeniem terminu?). Nie jest to tez
czysta metoda, mimo ze niezwykla elastycznoéé¢ nadaje mu
pigtno metodologii stosowalnej w najsprzeczniejszych wypad-
kach. Jest to $wiatopoglad, rozwinigty na bardzo szeroka
skale, z tego powodu dostepny, zaleznie od formy podania,
umysiom bez wyrobienia filozoficznego: masom.

_ Wprawdzie ,,wulgaryzacja’’ jest surowo potgpiona w gro-
nie materialistéw-dialektykéw, lecz czymze innym sg rozliczne
popularne ,,pogadanki’’, wyktady, rozmdéwki, jesli nie préba
wtioczenia ,,w glowy’’ kilku zasadniczych praw, powtarzajacych
si¢ w kotko az do bezwiednego zapamigtania. W wypowiedzi
ustnej rzeczy te musza by¢ jeszcze przystepniej podane, podob-
nie jak te ,,kazania z ambony dla maluczkich’’8).

Jest to wiec $wiatopoglad sformulowany w trzech etapach
przez czterech autoréw: Marks i Engels w drugiej potowie XIX
wieku skonstruowali gmach materializmu dialektycznego, za-
pewniajgc mu, implicite, czgéci wymienne, rozwojowe, przy
czym, z punktu widzenia czysto filozoficznego, zastuga jest po
stronie En_ge‘lsuﬁ’). Na przetomie wiekéw XIX i XX Lenin roz-
wingt teori¢ i praktyke doktryny. Wreszcie Stalin, obecny stréz
prawowiernosci, prowadzi dalej dzielo rozwojowej analizy.

_ Nalezy przede wszystkim zastanowié sig, czym s3 w tym
dwiatopogladzie dwa czlony, wchodzace w sktad okreélenia:
materializm i dialektyczny.

1. MATERIALIZM

Wedlug Engelsa, jest to koncepcja $wiata takiego, jakim
on jest, bez zadnych obcych dodatkéwi0). Z tego ogélnikowego
okredlenia mozna wyprowadzi¢ klasyczng teze jedynej rzeczy-
wistodci- $wiata materialnego, teze jednoczesnie ontologiczna,
teoriopoznawczg i psychologiczng. Lenin, a za nim Stalin, ujeli
materializm jako doktryne przyjmujaca materi¢ jako czynnik
pierwolny, praelement rzeczywistosci, $wiadomo$¢ za$ czy
my$l, jako jej najwyzsza wiasciwodé (dotychczas).

Koncepcja kazdego rodzaju materializmu zwigzana jest
oczywiécie z pojeciem jakie si¢ ma o materii. Moze ono byé
s,wulgarne’’, mechanistyczne, nie réznicujace zjawisk, takie ja-

7) Z greckiego ,,dogma’’, decyzja polityczna panujacego lub zebrania.
André Talande. Vocabulaire technique et critique de la philosophie. Presses
Universitaires, Paris, 1947.

8) Przy uzywaniu wyrazeri charakterystycznych dla materialistéw-
dialektykéw, a nie wyrazajgcych nic istotnego, niepodobienstwem jest sto-
sowaé odsylacze, wystarczy braé je w cudzysléw.

9) W. I. Lenin. Dziela wybrane. T. I., Warszawa, 1949, str. 64,

10) Fryderyk Engels. Etudes philosophiques. Fragment de Feuerbach
non publié. (1886), Paris, 1935, str. 79.
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kiemu hotdowali np. Cabanis we Francji, a w Niemczech Vogt,
Buechner, Moleschott, dla ktérych my$l byla wydzieling mézgu,
jak 261¢ jest wydzieling watroby. Nawet Feuerbach, tacznik
miedzy Heglem a Marksem, uzaleznit rozwéj umyslowy od
spozywania kartofli, piwa lub kawy, poniewaz, jak méwi Lenin,
zgubit po drodze dialektyke.

W materializmie dialektycznym materia jest rzeczywisto-
écig niezalezng od $wiadomosci, bytem obiektywnym, przed-
miotowym, wywolujacym wrazenia w ludzkich = narzadach
zmystowych, ogarniajacym wszystko, od kamienia do ludzkiej
$wiadomosci.

Cechy materii, jak rozciaglo$é, wazkosé, sa w tym ujeciu
rozlozone bardzo nieréwnomiernie, jedynie ruch i, co za tym
idzie, zmiana, rozwdj, postep, stanowig cech¢ nieodzowng,
stalg i pewng. I slusznie, gdyz obiektywno$¢ sama, jako taka,
nie wystarcza. Platon uznawat obiektywne istnienie idei i przy-
znawal im nawet wylaczng realno$é. Jest to wigc materia wy-
posazona w samorzutny ruch wewnetrzny, ruch twérczy, wig-
zacy wszystkie zjawiska materii martwej, zywej, $wiadomej,
myélacej, mimo ich odrebnoéci, na jednym wspdlnym material-
nym podlozu. Jest' to niezaprzeczenie pojecie zblizone do dyna-
micznej koncepcji stoickiej.

2. DIALEKTYKA

Jest to, jak wiadomo, w pierwotnym ujeciu, sztuka pro-
wadzenia dialogu dyskusyjnego. U Platona, po prostu ruch
wznoszacego si¢ ducha. Z biegiem czasu wylonily si¢ dwa
znaczenia: dodatnie, jako logika, ujemne, jako sztuka opero-
wania bezuzytecznymi subtelnoéciami: ars sophistica. Hegel
zrobit z pojecia dialektyki inny uzytek. W systemie jego ruch
dialektyczny rozwija sie w trzech etapach: abstrakcyjnej tezy,
wywolujace] swe przeciwiefistwo antytezg, a z nig dialektycz-
ny postep oparty na przeciwiefstwie, czy sprzecznosci, ktére
znikaja gdy sie oba czlony spoi trzecim: syntezg. Te¢ jedno$é
przeciwienstw w kategorii wyzszego rzedu nazywa Hegel ,,dia-
lektisches Moment'’.

Powstaje pytanie, do jakiego stopnia Marks i Engels prze-
jeli od Hegla metodg dialektyczna. Wystepujac jako filozof w
Nedzy Filozofiilt), Marks zarzuca Proudhonowi, ze nie uwzgle-
dnit ,,sakramentalnej formuty’’ afirmacji, negacji i negacji ne-
gacji w sprawie bardzo konkretnej, mianowicie form ekono-
micznych. Proudhon widzi w nich bowiem jedynie strony dobra
i zta, chodzi mu tylko o wyeliminowanie zlej. Otéz Marks
twierdzi, ze takie stawianie sprawy podcina rozwdj, zabija sa-
morzutnoéé formacji ekonomicznych, a z dialektyki robi moral-
noéé. Konieczne jest zjednoczenie przeciwienstw.

11) Karol Marks. Nedza Filozofii, odpowiedZ ma Filozofi¢ Nedzy p.
Proudhona. Paryz, 1896, str. 1441564 (wyd. franc.).
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Tenze sam Marks, w Postowiu do drugiego wydania Ka-
pitalu, méwi: , kokietowalem jezykiem heglowskim’’1?) i po-
twierdza a priori zdanie Lenina, ze ‘triady byly tylko pokryw-
ka i tuska, ze wazne jest tylko jedno: znalezé prawo bada-
nych zjawisk i Ze znalazt je w formie prawa ruchu, zmiany,
rozwoju. A jednak, ostateczny wynik przedstawia si¢ nieco
inaczej, a przyklad (sprawy wlasnosci) podany przez Lenina
jest tego dowodem. Konkluzja Marksa brzmi: ,,Kapitalistyczny
sposob produkcji i przywlaszczenia, a wiec 1 kapitalistyczna
wiasnodé prywatna, jest pierwsza negacja indywidualnej wias-
.nosci, opartej na wilasnej pracy. Produkcja... (ta), z koniecz-
nosciag  przyrodniczo-historycznego procesu, wytwarza swa
wiasng negacje. Jest to negacja negacji’’. Marks opiera t¢ kon-
kluzje nie na zalozeniu dialektycznej koniecznoéci, lecz na ana-
lizie procesu dziejowego, jednakze nad cala ta analiza, a
zwlaszcza nad konkluzja, unosi si¢ niezaprzeczenie cienn heglow-
skiej trychotomii. Marks przypisuje sobie zastuge, ze dialektyke
heglowska, ktéra stala na glowie, postawil na nogi, ze wy-
tuszezyt racjonalne ziarno z mistycznej skorupyls).

Mozna wigc okresli¢ dialektyke materializmu jako metode,
ktérej prawa (zdaniem autoréw) stanowig kwintesencje rzeczy-
wistosci i systemu najwierniej rzeczywistodé odbijajacego.
Rzeczywistosé jest to materia w ruchu, dialektyka jest metodg
i nauka' o ruchu, metodg dynamiczng w przeciwienstwie do
metafizycznej. Pamigtajmy bowiem, ze metafizyka i przymiot-
nik: metafizyczny oznaczaja w materializmie dialektycznym
zupetnie co innego niz to, do czego przyzwyczaila nas wiekowa
- tradycja filozoficzna. Metafizyka nie jest tu ani poznaniem
bytéw nie podpadajacych pod zmysly, ani poznaniem istoty
rzeczy, ani szukaniem absolutu. Jest dogmatyzmem ontolo-
gicznym, metoda mechanistyczng, badaniem rzeczy niezmien-
nych, niemal martwych, jednym slowem, metods statyczng,
biegunowo sprzeczng z metoda dynamizmu dialektycznego.

3. PRAWA RZADZACE SWIATEM -

Swiat materializmu dialektycznego jest materia, substra-
tem wszystkich zjawisk chemicznych, fizycznych, organicznych,
yyduchowych’’, rzadzonym prawami dialektycznymi. Jadrem
systemu, pierwszym logicznie, lecz nie ontologicznie, jest prawo
jednodci i walki przeciwienstw. Z powodu tej biwalencji nie od
niego trzeba zaczyna¢ analiz¢. Wszystkie te prawa rzadza zy-
ciem przyrody tak, jak i zyciem spoleczenstwa, dlatego, ze sa
to specyficzne, rozlozone na réznych ptaszczyznach i zakrojone
na rézne skale, zjawiska jednorodne.

12) W. I. Lenin. Kto to sq ,,Przyjaciele Ludu'. Dziela wybrane. T. I.
Warszawa, 1949, str. 116-124.
13) Adam Schaff. Wstep do teorii marksizmu. Warszawa, 1949, str, 87.
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Prawo wszechzwigzsku i+ wspolzalesnosci zjawisk Swiata. —
Historia stara w dziejach filozofii i mozna by, w ogélnym
ujeciu, odprowadzi¢ ja wstecz az do ich zarania, do ,,doskonalej
kuli’’ marzyciela Parmenidesa, a od niego, przez caty réd filo-

" zoféw jednoSci. Ale nie chodzi tutaj o genealogie.

Marksizm zaklada caloé¢ istniejacej rzeczywistosci, a izo-
lowanie fragmentéw uwaza za przyzwyczajenie wstepnej ana-
lizy. Glgbsze badanie wykazuje natychmiast zwiazek i zaleznos¢.
,»W przeciwiefistwie do metafizyki — pisze Stalin — dialektyka
traktuje przyrodg... jako spoista catos¢, w ktérej przedmioty,
zjawiska s3 organicznie ze soba powigzane, zalezne od siebie
i wzajemnie przez siebie uwarunkowane’'14).

Poglad ten jest znany, przyjety w wielu systemach meta-
fizycznych, w materializmie dialektycznym nabiera on jednak
patosu olbrzymiego wynalazku i wigcza w nurt swych konsek-
wencji teori¢ ewolucji $wiata w stylu darwinowskim.

Z tego pierwszego prawa dialektycznego wylania sig, rzecz
jasna, zagadnienie przyczynowosci.

Prawo przyczynowosci jest w materializmie dialektycznym
odzwierciedleniem w umy$le ludzkim faktycznych zwigzkéw,
sprawdzianem jego jest dziatalno$é¢ ludzka, zdolna do odtwo-
rzenia i wywolania ruchéw przyrody, a nawet ruchéw nie istnie-
jacych w niej (np. w przemysle) i sprawdzenia, Ze jeden wy-
wotuje drugils).

Takim udowodnieniem przyczynowego zwigzku zbija sig
jednoczesnie sceptycyzm Hume'a, harmoni¢ przedustawna Leib-
nitza, oraz kondycjonalizm, to znaczy rozbicie przyczynowosci
na szereg blizszych i dalszych ,,warunkéw’’ danego faktu, teza,
ktéra niewatpliwie zbliza si¢ do istoty rzeczywistosci i zmusza
dialektyka do sprecyzowania swego pojecia przyczynowosci.
Przyczyng staje si¢ fakt najwazniejszy, decydujacy dla wywo-
fania zjawiska 16). Co za$ jest tym najwazniejszym faktem, nie
trudno stwierdzi¢, ze jest nim fakt najblizszy, materialnie wy-
wotujacy zjawisko.

Thumaczenie teleologiczne, czyli pojecie celowodci, ktére
nieuchronnie prowadzi do fideizmu, do uznania ,,czynnika nad-
przyrodzonego’’, obojetne czy nazwie si¢ go Bogiem, czy np.
,,Naturg’’, wychodzi réwniez pobite z konfrontacji z materia-
lizmem dialektycznym. Nie znaczy to jednak, zeby przekreélat
on catkowicie m_oiliwoé(:’: dziatania celowego. Nie licowatoby
to bynajmniej z jego pojgciem dziatania planowego, ani z wy-
razng celowodcig jego zamierzen we wszystkich dziedzinach.

Zwigzane z problemem przyczynowosci zagadnienie wza-
jemnego stosunku koniecznosci i przypadku rozwigzuje sie w

14) Jézef Stalin. Le matérialisme dialectique et le matérialisme histo-
rigue. Paris, 1944, str. 7.

15) Fryderyk Engels. Dialektyka przyrody, cyt. Adam Schaff, Wstep
do teorii marksizmu, str. 101.

16) Schaff. Wstep do teorii..., str. 108.
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materializmie dialektycznym w sposéb bardzo prosty: maja
one byt obiektywny, a istnienie paralelne, przy czym koniecz-
nos$¢ objawia si¢ na zewnatrz, niekiedy — w formie przypadko-
- woscil?). Przeciwstawienie ich jest wzgledne. Przypadkowo$é
nie wyklucza determinizmu, a koniecznoéé godzi si¢ z wolno-
$cig. Tak jak dzialanie celowe opiera si¢ na poznaniu praw
przyczynowych, tak wolny wybér dokonuje sie na podstawie
zrozumienia koniecznodci. Dla Hegla wolno$é byla ,,zrozumie-
niem konieczno$ci’’, nie jest ona niczym innym, jak ,,zdolno-
$cig rozstrzygania na podstawie znajomosci rzeczy’’18).

Prawo ruchu, smiany, rozwoju i postgpu. — Prawo naj-
$cislej zwiazane z metoda dialektyczng, ktéra robi z materia-
lizmu: teori¢ materii w ruchu, heraklitowskie ,,panta rei’’, na
mocy ktérego czlowiek nie moze dwa razy kapadé sie w tej
samej rzece, teori¢ ewolucji i optymistyczng koncepcje rozwoju-
postepu. :

Wszystko jest w ruchu, w stanie ciaglej zmiany, ruchem
jest $wiatlo, cieplo, elektrycznoéé, dziatania chemiczne, zycie,
$wiadomo$é, my$l. Czyzby to bylo, tak znane filozofii za-
chodu, bergsonowskie ,,devenir’’, twoércza ewolucja, ,,élan
vital’’ (ped zyciowy)? O zgrozo — nie. Bergson, jak wiadomo,
twierdzi, ze materia hamuje, mechanizuje ten wspaniaty ruch,
te . ,,galopade ludzkos$ci’’, Bergson dat poczatek intuicjonizmo-
wi, wywolal poryw swoistego spirytualizmu, rzucit materialistom
wyzwanie: dowiedzcie, ze $wiadomo$é nie przekracza granic
materii, a przytem jest zle widziany politycznie w gronie mate-
rialistéw-dialektykéw, uchodzi za sprawce francuskiego kola-
boracjonizmu, wloskiego faszyzmu i belgijskiego kontrrewo-
lucyjnego socjal-demokratyzmul?),

Pojecie ruchu w materializmie dialektycznym pokrywa sig
z pojeciem cigglej zmiany, ktéra dokonywa si¢ w mniejszych
lub wigkszych calo$ciach materialnych, poczawszy od najdrob-
niejszych elementéw az do najwigkszych i najwyzszych form
bytu materialnego. Opiera si¢ ono na wyobrazeniu ruchu dialek-
tycznego, nie prostolinijnego, lecz spiralnego. Wprawdzie roz-
wéj porywa wszystko wzwyz, lecz napotyka na punkty oporu,
z ktérymi musi uporaé si¢ zanim uczyni skok naprzéd; przy tym
dos$wiadczalny fakt spoczynku, czy to w miejscu, czy to w
statodci formy, nasuwa konieczno$é uznania réwnowagi, trwa-
lodci, spoistodei czgdci. Kazdy organizm zywy, kazde spoteczeni-
stwo musi posiadaé, przez okres swego trwania, pewng stato¢
i pewna réwnowage, zapewniajacg zycie, zdrowie i racjonalne
dziatanie.

17) Schaff. Wstep do teoris..., str. 115-119.

18) Fryderyk Engels. Anty-Duehring, str. 135, cyt. A. Schaff, Watep
do teorss..., str. 119,

19) Pawel Hoffman. Filozofia — or¢zem walki klasowej. ,,Nowe Drogi''
Nr 4(16), Warszawa, 1949, str. 61.
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Materialiéci-dialektycy odpowiadaja na to, ze stan réwno-
wagi jest wzgledny, czasowy, a ruch jest bezwzglednym warun-
kiem rozwoju. Jako konkluzje za$ rzucajg co$ w rodzaju truiz-
mu, czy sloganu: Stare ginie, nowe zwycigza®), ktéry, w inter-
pretacji Stalina, wyglada powazniej: »,Nie ma ,,niewzruszo-
nych’’ ustrojéw spolecznych, ,,wiecznych zasad”’ “(lasngécn.n
wyzysku, wiecznych idei... Zatem, nalezy opierac dzialanie nie
na tych warstwach spolecznych, ktére si¢ juz nie rozwijajg...
lecz na tych, ktére si¢ rozwijajg i maja przyszios¢’ ).

Prawo prsechodzenia smian ilosciowych w jakosciowe. —
Prawo uzupelniajace klasyczng teorig ewolucji ciaglej, ktéra
nie tlumaczy bynajmniej réznic jakosci rzeczy. - Slusznie za$
méwi profesor Schaff w wyzej cytowanej ksigzce, ze do$wiad-
czenie wykazuje nam nie tylko istnienie przej$¢, ale i réznice
bytéw, np. ,,odrézniamy doskonale czlowieka od kamienia”,
,,psa od drzewa’’. Pytanie tylko, czy do$wiadczenie wykazuje
nam przejécie od jednej z tych jakosci do drugiej.

Poniewaz tak nie jest, materializm dialektyczny zaklada
postulat, czy hipoteze, oparta do pewnego stopnia na zjawis-
kach fizycznych (np. na zmianie jakosci wody w 16d na skutek.
ilodciowych zmian temperatury), ze jako$¢, podobnie jak ilo$¢,
posiada byt obiektywny, ze obie wchodza w zakres procesu
rozwojowego. Proces ten odbywa si¢ w formie ewolucji ciagtej,
jak réwniez w formie rewolucji nieciaglej, skokami, poniewaz
natura, wbrew staremu dogmatowi ewolucjonizmu, ,,facit sal-
tus’’. Stalin okreéla dokladnie ten wazny punkt dialektycznej
teorii rozwoju materii, méwigc o ,,przeskokach’’, lecz nie przy-
padkowych, a przeciwnie, zgodnych z prawami rozwoju, nastg-
pujacych w wyniku nagromadzenia niespostrzezonych i stop-
niowych zmian iloSciowych, ktére prowadza od stanu ,,pros-
tego”’ do ,,zlozonego’’, od ,,nizszego do wyzszego''®?). Odnosi
si¢ to przede wszystkim do zmian zachodzacych w spoteczesn-
stwie.

. Poniewaz nauka ,,zgnitlego zachodu wie bardzo duzo o
niespodziankach praw przyrody i liczy si¢ ogromnie z ich filozo-
ficznymi konsekwencjami, wigc nie “orientujemy sie, gdzie sig
znajduje osrodek owego ,,zacieklego oporu burzuazyjnej nauki’’,
owyeh ,,klasowych wydzwigkéw’’, o ktérych tak duzo pisza
materiali$ci-dialektycy.

Rzecz si¢ przedstawia zupelnie inaczej, gdy chodzi o
kwestie totalnej interpretacji filozoficznej. Nauka nie moze
wychodzi¢ poza granice do$wiadczenia, do§wiadczenie za$ glo-

balne, nieomal kosmiczne, moze byé tylko rzecza hipotezy, po-
stulatu lub wiary.

20) Julian Lider. Pogadanki o dialektyce i materializmie. Panstwowy
Instytut Wydawniczy, Warszawa, 1951, str. 87.

21) Jézef Stalin. Le matérialisme dialectique..., str. 10.

22) J. Stalin: Le matérialisme dialectique..., str. 8.
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Dopiero ,,dzien, w ktérym nauce uda si¢ stworzyé w
sztuczny sposOb . materig ozywiong z materii martwej, bedzie
dniem naturalnej $mierci ontologicznego idealizmu’’23). Gdyby
za$ udalo si¢ stworzy¢ materi¢ myslaca, spirytualizm we wsze-
lakiej formie musiatby skapitulowaé.

Prawo jednosci i walki przeciwieristw. — Najpierwsze z
praw materializmu dialektycznego, jak to niejednokrotnie
stwierdza Lenin. Jako zagadnienie zwigzane z logika powinno
staé na czele wszystkich prawdialektycgnych, strona ontolo-
giczna stawia je jednak na miejscu ostatnim.

Prawo to niweczy podstawowe pierwsze pewniki logiki for-
malnej: tozsamosei, niesprzecznosci - i -wylgcznego srodka. ‘A
jednak ani Marks, ani Engels, ani Lenin nie potepiali logiki
formalnej, a nawet uznawali jej niezbgdnos¢. Zasadniczo mate-
rializm dialektyczny dazy do zgody z logika 1 szczyci si¢ swa
zwartodcig. Chee byé ,,wykuty z jednej bryly stali”’, chce dawac
,,jasne, wykluczajace dwie rézne interpretacje, odpowiedzi na
kwestie konkretne, w sprawie np. zachowania si¢ polltycznego:
tak albo nie2). Nie chce uznawaé ,,trzeciej drogi’’ ani w filo-
zofii, ani w praktyce. ; : taiia

Z tego powodu unika najprostszej drogi rozwigzania, pro-
blemu sprzeczno$ci, mianowicie, wigczenia jej, bez reszty, -w
kragg swych zainteresowan, uznania,. ze -, logika” dialektyczna
jest logika sprzecznosci, materializm dialektyczny — filozofig
sprzecznosci, a do$wiadczenie spoleczne bolszewizmu — prak
tyka sprzecznosci. :

Szuka natomiast sposobéw rozwigzania tego delikatnego
problemu. Wedilug Plechanowa, forma ugodowa jest stoso-
wanie dialektyki wszgdzie gdzie ‘wystepuje ruch, logiki formal-
nej — w pewnych prawach rozumowania. Logika formalna jest
bowiem zastosowaniem szczegdlnym logiki dialektycznej, po-
dobnie jak geometria euklidesowa w geometriach nieeuklide-
sowych. Wedlug Schaffa, logika dialektyczna jest logika
sprzecznosci, ale nie jest  wewngtrznie sprzeczna, czyli ze
sprzecznodé jest w przedmiotach, lecz nie w. poznaniu. Stalin
postanawia, w my$l engelsowskiego ,,albo-albo’” uznanege na
réwni z. ,,tak i nie-tak’’, ze obie formuly maja tres¢ obiektywna
i kazda z nich stanowi wyraz istotnej strony w rozwoju przed-
miotéw zjawisk: ,,i tak i nie’’ wyraza sprzeeznosci tkwigce
w przedmiotach, ,,albo tak, albo nie’’ — rozdwojenie na prze-
ciwienstwa. Stosowanie jednej i drugiej reguly zalezy od konsz
kretnych warunkow. _ : > o

‘Nieporozumienie jest wigc pozorne. Logika ma swoje pole
dziatania, ¢ciéle okreélone, dialektyka za$, ktdéra sprowadza

93) A. Schaff. Wstep do teorii..., str. 46. . 3 g

24) Slowa Lenina cyt. M. A. Leonow. Stalinowski etap w roziwoju
materializmu  dialektycznego. Zeszyty Filozoficzne ,,Nowych Drég", Nr
3, Warszawa, 1950, str. 73. - ; %) . el

o
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zagadnienie do ,,okolicznosci konkretnych’’, operuje swobod-
nie' dwiemia sprzecznymi formulami. - ,

‘Przykiadéw jednos$ci przeciwienstw w przedmiotach, to
znaczy -ontologicznego uzasadnienia swej tezy, podaje kazdy
materialista-dialektyk bardzo duzo. Jedno$é dwéch tadunkéw
elektrycznosci w atomie, dwéch biegunéw w magnesie, teoria
korpuskularno-falowa $wiatla, procesy asymilacji i dysymila-
cji pokarmu w organizmach, procesy ukladu nerwowego —
stynne pobudzanie i hamowanie Pawlowa, adaptacja i dziedzicz-
nos¢, . sprzecznosci ustrojéw spolecznych, wreszcie, sprzecznoéé
w.jednosei sity odérodkowej i do$rodkowej w ruchu planet po
ich. orbicie.

‘Walka tych przeciwieistw ma byé ,,sila napedowa roz-
woju’’. Jest to postulat przeniesiony zywcem z analizy, nie
zawsze Scislej, stosunkéw spolecznych na- calodé zjawisk $wia-
ta, .a nawet kosmosu. Postulat nie odpowiadajgcy rzeczywi-
stosci. W wielu wyzej wymienionych wypadkach - jednoéé
ySprzecznosdei’’ jest wyrazem harménii- a nie walki, w wielu
innych rozszczepienie  sprzecznodci przyniostoby nie postep,
lecz katastrofe, np. w przykladzie ruchu planet. W innych jesz-
cze, nie cytowanych, zwlaszcza w dziedzinie psychologii, walka
przeciwieistw jest wyrazem stanu patologicznego a nie nor-
malnego. o 5 £

"Nad tym wszystkim materializm dialektyczny przechodzi
do porzadku . dziennego, bowiem  jego istotnym prawem jest
newymienione nigdzie explicite, prawo dostosowania ideologii
do. potrzeb partii,: w -tych ramach za§ — do potrzeb chwili.
Gdyby  przywdédcom: politycznym,; ktérzy stoja jednoczeénie na
czele .s»Szkoly . filozoficzne)!’ materializmu dialektycznego, przy-
szle decydowad o rzeczach, ludziach i sprawach w mys$l logicz-
nego tak-tak, ' nie-nie, rozwéj spoleczehstwa socjalistycznego
potoczytby si¢ prawdopodobnie innym kotem. P

III;"MATERI-ALIZM»' DIALEKTYCZNY W, WALCE'

Pomimo, ze materializm dialektyczny w wielu swych te-
zach: nie przekracza poziomu filozofii presokratesowskiej2), -
wystepuje on do .walki- z calg filozofia $wiata, w nielicznych zad
wypadkach. niepetnej. zgody, przyjmuje jakad czedé sktadowa, -
odrzucajac reszte. Skadingd,. podciagga on pod miano filozofii
rzeczy, ktére nig nie byly i nie sa. Materializm dialektyczny jest
przede wszystkim . ideologia walczacg, chodzi mu o zdobycie
»Fzadu .dusz’’, o wyparcie ze $wiadomodci mas $wiatopogladu
y»burzuazyjnego”.. ~ . : S : o~

Filozofia dla materialisty-dialektyka nie moze, jak wiado-
mo,by¢ neutralna, apolityczna. Filozofia burzuazyjna jest albo
otwarcie wroga, albo zakonspirowana w mistyfikacjach réz-

“95) 1. M. B¢ i La’ philosophie co sine’ én Eutops.’ Payot,
Paris, 1961, obr o&l;exﬁsln. La philosophie contenvpofqtno en Europe.” Payot,
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nego gatunku, materializm dialektyczny jest zawsze, otwarcie
,,duchowa bronig proletariatu”, proletariat za$ ,,materialng
bronig filozofii’’. Wraz z odkryciem materializmu dialektycz-
nego skonczyla sie wiasciwie ,,stara filozofia”, jest on od niej
y»jakosciowo rdézny”’, nie powstat droga ewolucji (jak twier-
dzit Aleksandrow, za co surowo gani go A. Zdanow w stynnej
dyskusji z 1947 r.), nie, powstal na skutek ,,skoku dialektycz-
nego’’ po dwéch i pot tysigecach lat stopniowej kumulacji zmian
iloéciowych w filozofii.

Walczy wigc ta nowa filozofia o swoja czysto$é z wroga-
mi wewnetrznymi, ,,troglodytami’’, »,Jaskiniowcami”’, ,do-
tknigtymi dziecieca chorobg lewicowosci”’, ,,molami ksigzko-
wymi’’, rewizjonistami, oportunistami itp., ktérych byt legion.
A jednoczeénie wymiata ,,zbutwiale rupiecie’’ (Lenin), niszczy
y,pretensjonalne kostiumy lamancéw stownych’ (tenze), dobija
tworcéw. ,,szkotek”, ,,izméw’’, ,,systemikéw’’, , teoryjek’’,
oczyszcza ,,bagna’’ i ,,wyrzuca $mieci’’ kryjace si¢ w zautkach
filozofii burzuazyjnej, ,,klechostwa’’ i ,,religianctwa’’.

Materializm dialektyczny walczy, rzecz prosta, w pierw-
szej linii ze wszystkim co, nie pokrywajgc si¢ ze znaczeniem
metafizycznym, nazywa si¢ ,,nadprzyrodzone’. To jest wrég
numer 1, korzen i korona ideologicznej walki filozofii ,,prole-
tariackiej’’. Wszystko inne jest raczej dzialaniem taktycznym.

1. WALKA Z FILOZOFIA POWSZECHNA

Wrogiem, o ktérym najwiecej sie méwi, jest idealizm. Cen-
na wskazéwka jest tutaj fragment dyskusji Obrad Podsekcji
Filozofii i Nauk Spotecznych I. Kongresu Nauki Polskiej, w
ktérym referent, w odpowiedzi na zarzut, ze marksisci czynia
idealista kazdego, kto si¢ nie wypowiedzial co do jakiej$ tezy
marksizmu, chocby inne tezy przyjmowal, méwi, ze ,,pojeciem
idealizmu obejmuje (materializm dialektyczny) nie tylko doktry-
ny kreacjonistyczne, ale réwniez wszelkie poglqd)'r dualistycz-
ne, idealizm subiektywny, a takze agnostycyzm?). 3

M. B. Mitin, najsurowszy i najbardziej ortodoksyjny w
chwili obecnej przedstawiciel materializmu dialektycznego,
uwaza prace Lenina Materializm a empiriokrytycysm, wydang
W 190g r., za rzecz obronna przeciw ,,machistom”, ktdérzy pod
flaga marksizmu przemycali idealizm na przelomie wiekow
XIX i XX2). Jednoczednie stwierdza, ze Lenin druzgoce takie
,,nurty’’ idealizmu, jak: neokantyzm, {m!nanent’yzr_n, pragma-
tyzm, pozytywizm, idealizm ,,fizyczny’' itp. Wynika z tego,
7e Lenin, ktéry doskonale orientowat si¢ w kierunkach filozo-

96) Obrady Podsekcji Filozofii + Nauk Spolecznych I. KNP. , Mysl
Filozoficzna Nr 1.2, Warszawa, 1951, str. 356. :

27) M. B. Mitin. ,,Materializm a empiriokrytycyzm’ a walka przeciw
reakceji idealistycznej. Zeszyty Filozoficzne ,Nowych Drég” Nr 8, War-
szawa, 1950, str. 180-209.
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ficznych, wiedziat dlaczego podciagga pod wspélny mianownik
»idealizmu’’ prady tak réznorodne. Skadingd tenze Lenin méwi
wyraznie w swej ksigzce, ze ,,idealizm jest jedynie wysubtel-
niong, wyrafinowang formg fideizmu’’, opium, ktérym, dodaje
Mitin, odurzano lud na réwni z religijnym. Obecnie, os$rodek
idealizmu znajduje si¢, méwi dalej Mitin, w Stanach Zjedno-
czonych Ameryki Pdinocnej, lecz cala filozofia europejska jest
nadal pod jego rozktadowym wplywem.

Materializm dialektyczny walezy wigc z idealizmem, ktéry,
w tej czy innej formie, kwestionuje istnienie, prymat czy pozna-
walno$¢é rzeczywistodci zewnetrznej (Berkeley, Kant, Platon, He-
gel). Ale jednocze$nie walczy on z realizmem, ten bowiem, w
swych giéwnych przedstawicielach (Arystoteles, &w. Tomasz,
Kartezjusz) pokrywa sie z dualizmem, uznajacym dwie sub-
stancje, duchows i cielesng, a nawet z pluralizmem, ktéry za-
ktada istnienie mnogosci substancji indywidualnych.
. . Walczy wigc materializm dialektyczny z pluralizmem w
imi¢ monizmu (uznanie jednej substancji, w tym wypadku
oczywidcie: materii), walczy z irracjonalizmem w imi¢ racjona-
lizmu, A z racjonalizmem apriorycznym w imig empiryzmu. Wro-
glem jego jest réwniez indeterminizm, lecz odrzuca determi-
nizm w znaczeniu fatalizmu, w imie ,,twdrczodcei’”’ dziatania
ludzkiego. Dialektyka jest wprawdzie naukg o wzgledno$ci
wiedzy, poniewaz jako nauka o wiecznym rozwoju czym innym
byé nie moze, lecz -relatywizm, ,,blizniak agnostycyzmu’’, nie
ma z nig nic wspélnego. A z agnostycyzmem wojuje materia-
lizm dialektyczny jako z gléwnym przeciwnikiem optymistycz-
nego pojecia poznania. .

. Na innym froncie spiera sie materializm dialektyczny,
uzywajac przy tym argumentéw stownych nie licujacych z po-
lemika filozoficzna, ze wszystkimi odcieniami intuicjonizmu.
W pierwszym rzedzie z bergsonizmem, ktéry, w tym wydaniu,
przybiera postaé teozofizmu, wzrostego w niezdrowych oparach
mistycznych bachanalii; z egzystencjalizmem, wytworem men-
talnosci burzuazyjnej, najniefrasobliwiej wystepujacym przeciw
rozumowi, wiodacym u katolika Gabriela Marcela do psychozy
mistycznej, u Jean-Paul Sartre’a — do apoteozy absurdu,
ktéry, w dodatku, okazat sig »»najzdolniejszym transponentem
ideologicznym imperializmu amerykariskiego’’28).

. Bez zdziwienia dowiadujemy sie, ze wrogami materializmu
QIalekchznegp s3 wszystkie odcienie fideizmu, deizmu, teizmu,
ze, mimo zblizenia na polu arystotelesowskiego realizmu, oraz
kpncep.tuallzn?u w ujmowaniu powszechnikéw, najgorszym wro-
glem jest ,,idgcy w masy” neotomizm, a zbergsonizowany
nintuicjonista-mistyk Augustyn’’ nie ustepuje w ogélnej deka-
dencji umyslowej zachodu najzgubniejszym wplywom katolic-
kich ,,Okopéw $wigtej Tréjcy”.

B

28) Tadeusz Kronski. Swiat w klamrach ontologii. ,,My$l Filozoficzna''
Nr 1(8), Warszawa, 1952, str. 3830.
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. Nie dziwi nas tez bynajmniej atak na personalizm, zwlasz-
cza na jego bezprawne — zdaniem Mitina — podawanie si¢ za
filozofie witasciwg demokracji, ze swoim ,,poszanowaniem jed-
nosthi” i jej wolnosci, z ktérych pierwsza jest, w spoleczen-
stwie burzuazyjnym, ,,biczem bezprawia... nedzy... terroru
policyjnego... wiezienia. i katorgi’’, a druga ,,wolnoécig rabun-
ku i ucisku’’. Pod biczem krytyki pada wigc personalizm ame-
rykanski, jak réwniez komunizujacy kierunek grupy ,,Esprit’’
z Emanuelem Mounier na czele.

W osobnej rubryce, George Santayana, ze swoja ,,zwie-
rz¢ca wiarg’’ (animal faith), ,,patentowany przedstawiciel Ciem-
nogrodu na amerykanskim jarmarku filozoficznym’’, podpada
pod okreslenie Lenina, ktéry, na marginesie Zeszytéw Kilozo-
ficznych, oburzony na oszczerstwa Hegla, napisat: ,,tajdak
idealistyczny’'29).

Dziwi nas natomiast tak zaciekly atak na pragmatyzm,
' z ktérym laczy materializm dialektyczny pokrewienstwo teorio-
poznawcze. Nie przyznaje si¢ on wprawdzie do tego wstydli-
wego zwiazku, lecz masa dowodéw wysuwanych przeciwko

temu ,,pozorowi’’, nasuwa mimowoli francuskie przyslowie: .

qui s’excuse, s’accuse. Pod innymi wzgledami nie moze .on,
rzecz prosta, pogodzi¢ si¢ ani z klasycznym pragmatyzmem
Williama James’a, z jego pluralizmem, z jego pojeciem ,,uzy-
tecznoéei religii’’, tak bliskim pascalowskiego ,,argument du
pari’”’; ani z instrumentalizmem Johna Dewey’a, z jego wol-
noscia w wyborze koncepcji, z jego traktowaniem nauki jako
,,instrumentu’’, stuzacego do zaspokajania praktycznych po-
trzeb ludzkich, gdy przeciez Lenin potepit uzywanie nauki jako
,,recepty praktycznej”’, gloszac réwnoczeénie, za Marksem, ze
celem materializmu dialektycznego jest praktyczna zmiana
dwiata. Nie moze, w koncu, pogodzi¢ si¢ materializm dialek-
tyczny z angielskim humanizmem F. C. Schillera, dla ktérego,
jak dla sofisty Protagorasa, ,,czlowiek jest miarg wszystkie-
go'’, rzeczywisto$¢ bezksztaltng masa, z ktdrej dopiero dzia-
fanie ludzkie coé urabia, teza niegodna materialisty-dialektyka,
mimo ze zyje on i oddycha kultem ludzkiego dzialania.

2. WALKA Z FILOZOFIA POLSKA

Ostrze najsrozszej i najgwaltowniejszej krytyki kieruja
oficjalni (polscy) materialici-dialektycy na szkoly filozoficzne,
ktére cieszyly si¢ najwiekszym uznaniem w Polsce przedwojen-
nej :

byty punktem wyjécia dalszych dyskusji, ktérych celem jest do-
prowadzenie do teoretycznego zjednoczenia polskiej mysli filo-
zoficznej na gruncie filozofii marksistowskiej. Referat podsek-
cji zajat si¢ wyjaénieniem funkcji spotecznej gléwnych pradéw

29) Mitin. Materializm a empiriokrytycyzm..., str. 194-195.

. Obrady Podsekcji Filozofii i Nauk Spotecznych I. KNP -
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filozofii miedzywojennej, oraz nowej roli filozofii w Polsce
Ludowej. Zaznaczyt przy tym, ze wprawdzie marksiéci nie majg
zamiaru zmusza¢ nie-marksistéw do podporzadkowania swej
filozofii okre$lonym celom spolecznym, chca jednak unaocznié
im.fakt, ze, niezaleznie od swej osobiste] postawy i osobistych
skionnosci spojecznych, muszg¢ oni, uprawiajgc filozofie, stuzyé
okres$lonej bazie spolecznej. '

Przystepujac do analizy naczelnych pradéw filozoficznych
polskich w okresie przedwojennym, zwraca sig¢ referat przede
wszystkim do filozofii katolickiej i zatatwia jej sprawe w spo-
séb tym razem dos$¢ kurtuazyjny, zwykle bowiem obrzuca sie
ja obelgami. Referat brzmi:

»Oprawa filozofir katolickiej (doktryny zdecydowanie reakcyjnej 1 zde-
cydowanie idealistycznej) jest o tyle prosta, ze jej antynaukowy 1 spolecznie
reakeyjny charakter nie pozostawia najmniejszej watpliwoéci, Z postulatu
unaukowienia filozofii oraz konsekwentnego wprzegniecia jej w stuzbe po-
stepu spolecznego wyplywa niemniej zdecydowany postulat catkowitego odeie-
cia si¢ od antynaukowej, fideistycznej filozofii oscielnej”"30),

Krétka charakterystyka fenomenologii, reprezentowanej
przez prof. R. S. Ingardena, daje analogiczna ocene tej ,,noto-
rycznie idealistycznej i reakcyjnej doktryny”. Widocznie jednak
lezalo w interesie Podsekcji zalatwienie si¢ bardziej dosadne z
ta sprawg, skoro w nastepnym numerze ,,Myéli Filozoficznej"
pojawila sie¢ obszerna recenzja krytyczna doktryny prof. In-
gardena na podstawie ksigzki Spor o istnienie Swiatadt).

_Recenzent®) daje krytyke pelng humoru, ktéry jednak nie
udziela sie czytelnikowi, nawet najcatkowiciej przeciwnemu
doktrynie autora pracy. ,,Kon trojanski’’ idealizmu, przed
ktérym ostrzega naiwnych marksistéw p- Kronski, zaczyna
by¢ tniudny, jak wszystkie slogany33) zbyt czesto powtarzane.
Tiumaczy sie to faktem, Ze podobnie, jak empiriokrytycy byli
W okresie gdy Lenin pisal swa ksigzke najchytrzejszym wrogiem
materializmu dialektycznego (koniem trojariskim), tak obecnie
moze si¢ nim sta¢ — mimo dekretu Podsekcji — utajony idea-
lizm fenomenologii, idealizm fideistyczny. Zupelnie inaczej niz
mysl katolicka, w ktérej materializm dialektyczny nie chee i
nie umie si¢ porusza¢. Fenomenologia — zawila i trudna, pro-
dukt umystowosci niemieckiej, filozofia wgladu w istote rzeczy,
czyste] Swiadomosci, metodologicznej ,,redukcji’” i intuicyjne-
go opisu zjawisk, poszta ze swoim twérca Edmundem Husser-

30) Obrudy Podsekeji Filozofii i Nauk Spolecznych I. KENP. ,Myél
Filozoficzna'' Nr 1-2, Warszawa, 1951, str. 852.

31) Roman Ingarden. Spdr o istnienie $wiata. T. I., II, nakl. PAU,
Krakéw, 1947, 1948.

82) Tadeusz Kronski. Swiat w klamrach ontologii. ,,Myél Filozoficzna
Nr 1(3), Warszawa, 1952, str. 818-381. :

33) por. Pawet Hoffman. Filozofia — orgzem walki klasowej. ,Nowe
Drogi” Nr 4(16), Warszawa, 1949, str. 55. E s
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lem w kierunku idealizmu subiektywnego. Wielu jego uczniéw
miedzy nimi prof. Ingarden, nie weszlo w $lady mistrza.
Wybrawszy za przedmiot analizy fenomenologicznej dzie-
ta sztuki, Ingarden ilustrowal na tym przykiadzie swa teze
giéwna, ktérg podjat w pracy Spér o istnienie $wiata. Teza ta
zbliza si¢ do realizmu, a do pewnego stopnia do kreacjonizmu.
I tego wiadnie nie moze mu darowaé krytyk. Postawiwszy jako
pewnik, ze Ingarden jest idealista, chwyta go co stowo na go-

ragcym uczynku, nie zaznaczajagc nigdy wyraznie, ze w ujeciu,

o jakie chodzi, moze by¢ mowa tylko o metodzie. Moze si¢ ta
metoda wydawaé niejasna, niepotrzebna, bledna, ale nie wolno
krytyka metody operowaé w stosunku do wyniku badan. Tylko
ze wiasnie te wyniki, nie dopowiedziane, sa zdaniem krytyka
,,najdrapiezniejsze’’. Realizm ,,Sporu o istnienie $wiata’’ jest
idealizmem obiektywnym, $wiat wprawdzie istnieje, ale jest
pochodnym od czynnika trzeciego — prawdopodobnie Boga.
Istnieja tez idee i warto$ci niezalezne od rzeczywistosci fizyko-
biologicznej, nie ma wiec miejsca w tej doktrynie na materia-
lizm dialektyczny. I to jest gléwna bolgczka, ktéra jednak nie
usprawiedliwia grubianstwa krytyki. Ciekawe, ze prof. Krofiski
(prof. IKKN), tak jeszcze niedawno wyglaszajacy spokojne,
rzeczowe odczyty, np. o egzystencjalizmie, zmienit w tak szyb-
kim czasie styl swoich wypowiedzi. Widocznie materializm dia-
lektyczny narzuca filozofom swojg ,,specyfike” w jaki$ swoisty,
przys$pieszony sposob.

Trzecim kierunkiem, na ktérym skupita si¢ niemal wylacz-
nie uwaga referatu Podsekcji Filozofii I. KNP, jest szkota
Iwowsko-warszawska, a to z racji wplywu na terenie akademic-
kim i duzej liczby adeptéw. ,,Na cenzurowanym’’ znaleZli sie:
ojciec kierunku, nie zyjacy Kazimierz Twardowski, oraz dwaj
przedstawiciele filozofii analitycznej: Kazimierz Ajdukiewicz i
Tadeusz Kotarbinski. Referat sprowadzil ich prace do wspdl-
nego mianownika ,,idealistycznej semantyki” i konwencjona-
lizmu.

Twardowski, glosiciel $cistosci filozoficznej, precyzyjnych
analiz pojeé, wiodacych do realizmu, a nawet do nominalizmu,
potepiony zostat jako ,,jawny idealista’’. Z prof. Ajdukiewiczem
nie tak latwo jest dojé¢ do tadu, bo zyje i broni si¢ na swych
pozycjach w sposéb niezwykle dynamiczny. Referat ujawnit
,,idealistyczng”’ tre§¢ doktryny Ajdukiewicza, przypominajjc
jego poglad, ktéry uzaleznia opis $wiata od wyboru aparatury
jezykowej, przy czym wybér jest dowolny. Referat kofczy nutg
pochwalng, zachecajaca do zerwania z semantyka i konwencjo-
nalizmem, i staje si¢ wyrazicielem nadziei ,,polskiej filozofii’’,
ktéra czeka na ,,pozytywny’’ wkilad Ajdukiewicza do nowe;j
nauki.

Jak wiadomo, prof. Ajdukiewicz wyszedt ze szkoty Twar-
dowskiego, nalezy wiec do okresu ,,analitycznego’ polskiej filo-
zofii, ktéra z filozofig spekulatywna, z filozofig systeméw nie
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miata nic wspélnego. Natomiast miata duzo punktéw stycznych:
ze szkolg angielska realistyczna, ktdra role filozofii sprowadza.
do analizy poje¢ naukowych, a w osobie Bertranda Russella
dochodzi do radykalizmu politycznego i antyreligijnego, w filo-
zofii — nieomal do neopozytywizmu, a w logice — do logiki
matematycznej; ze szkota wiedeniska tzw. Kotfa Wiedenskiego,.
kierunkiem przyjmujgcym nazwy rézne, zaleznie od odcieni:
nowy czy metodyczny pozytywizm, logicyzm do$wiadczalny,.

" logistyka czy fizykalizm. Kongres filozoficzny paryski z 1935

r. oznajmit $wiatu powstanie ,,nowej filozofii naukowej’’, a ra-
czej filozofii nauk. Jako hasto tego manifestu moglyby figuro--
waé stowa Moritza Schlicka: ,,realidci wierzag w istnienie $wiata
zewnetrznego, idealiSci — nie. Jedni i drudzy nie wiedza o
czym mowia, jak zwykle zreszta gdy chodzi o jakiekolwiek
zdanie metafizyczne: zdania te zawsze pozbawione sg sensu’’.

Mimo, ze Kolo Wiedenskie nie miatlo w Polsce uznania bez
reszty, zwolennikéw zyskalo duzo, gdyz poglady antyspekula-
tywne, konwencjonalizm i logika matematyczna wytwarzaty
atmosfere przychylng tej postawie.

Materializm dialektyczny za$§ widzial w tym nowym pozy-

iyw'{zmie odbicie empiriokrytycyzmu, z ktérym tak walczyl
enin.

Analitycy polscy wyszli daleko poza obwéd Kofa, tak fa-
talnie notowanego w analach krytycznych marksizmu, ale po-
zostat na nich cienn niedalekiej przesziodci i dlatego poddani sa
tak ostrej rewizji. Dlatego, i jeszcze z innego powodu.

Kolo Wiedenskie twierdzito, ze ,,granicami §wiata sg gra-
nice jezyka'’, a zatem filozofia ogranicza si¢ do teorii jezyka
(semiotyki) i to w znaczeniu czysto formalnym (w znaczeniw
skladni), bez uwzglednienia treéci. Otdz, szkola polska wy-
szta poza tak ograniczony formalizm i tym samym zblizyla sie
do zagadnien interesujacych filozofie, a wiec i ideologie. Jezyk
semantyki (nauki o 2znaczeniu wyrazehd) obejmuje jako cze$é
sktadowsg jezyk przedmiotowy. Filozof operujacy nim staje sig
realista, uznajacym, ze przedmioty istnieja dostownie, tak jak
dla badacza przyrody i dla tzw. zdrowego rozsadku. Takie
stanowisko zajal prof. Ajdukiewicz. Idealista do takiego wy-
niku doj$¢ nie moze. Poniewaz jednak aparatur jezykowych
jest wiele, a ogét sadéw kazdej z nich, to znaczy ,,perspek-
tywa $wiata’’, ktérg wybrata, zalezy nie tylko od do$wiadcze-
nia, ale’i od jezyka, musi on opieraé si¢ na umowie, zaostrza-
jacej potoczny Sens terminéw. Jest to tzw. konwencjonalizm,
teza ktérg uznawal, lecz z ktdrej zrezygnowat prof. Ajdukie-
wicz.

Ale oto krytyk ,,idealistycznej semantyki”, prof. Adam:
Schaff, o wszystkim pamigta i nie moze przej$¢ nad tym do:
porzadku dziennego. Zarzuca wigc najbardziej reprezentatyw-
nemu przedstawicielowi szkoty lwowsko-warszawskiej po pro-
stu wymigiwanie si¢, po prostu ktamstwo, i ze szczegdlng za-
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wzigto$cia nawraca do- krytyki jego dorobku naukowego34).
Nie: wystepuje on byn.ajmniej przeciwko semantyce. Przeciw-
nie,- ,,semantyka jest jednym z waznych dzialéw jezykoznaw-
stwa. Pojeciowa strona sléw i wyrazehn ma powazne znacze-
nie w dziedzinie badania jezyka... Jednakze... nie wolno prze-
-cenia¢ jej znaczenia, a tym bardziej — nie ‘wolno jej naduzy-
waé"iﬁg. A wigc semantyka, jako gataz jezykoznawstwa, pod-
pada pod materializm dialektyczny i nie przeciwko niej, ale
przeciwko filozofii wynikajgcej z interpretacji Ajdukiewicza wy-
stepuje Schaff.

Jeézyk — zdaniem Stalina — jest funkcja spoleczng, kate-
gorig historyczng, $rodkiem wymiany myéli i wzajemnego zro-
zumienia, zwigzek jego z mysdleniem jest nierozerwalny. Myéleé
Inaczej, to absolutyzowaé jezyk, to ujmowaé zagadnienie jezy-
ka ahistorycznie, metafizycznie. Ujecie takie wplywa ujemnie
na epistemologie, na ,,rozwiazywanie sporu $wiatopogladowe-
go”’, nie méwigc juz o ,,praktycznych wydzwiekach idealis-
tycznej semantyki i konwencjonalizmu’’.

W sprawie tych ostatnich krytyk bierze pod uwage prze-
konania autora, postgpowe, dawnej daty, lecz oskarza g0 0
fatalne skutki obiektywne jego teorii. Kolo Wiedenskie przeciez
schronilo si¢ do Standéw Zjednoczonych (po Anschlussie, przed
Hitlerem), _jego semqntyka skrzyzowata sie z pragmatyzmem,
neopozytywizm stat si¢ ,,sztandarowy filozofiag reakcji imperia-
listyeznej’’, narzedziem chytrej burzuazji. Wyrafinowana reak-
cja iC!ealistyczna filozofii semantycznej spelnia wiec te sama
funkcje spoleczng co najzwyklejszy obskurantyzm- (z ,,nauko-
wa'’ argumentacja Watykanu wlacznie). Gdyz oto, w ostatniej
mstancji, okazuje sig, ze religijnej perspektywy $éwiata nie
mozna obali¢ na gruncie jej jezyka, o ile bedzie dostatecznie
precyzyjny i sformalizowany, poniewaz wybér jej jest taki
a nie inny, a jezyk nieprzetlumaczalny na inne. Filozofia se-
mantyczna jest wigc bastionem postawy religijnej. Ostatnia
konkluzja: arbitralno$¢ wyboru jezyka niszczy podstawe wspdl-
nego dziatania ludzkiego. Mit naukowodci filozofii semantycz-
nej lezy w gruzach.

Prof. Tadeusz Kotarbinski nie wyszedl calo z ognia kry-
tyki filozofii migdzywojennej. Ani jego notoryczne przekona-
nia ,,lewicowe’, ani pansomatyzm pokrywajacy sie, pozornie,
z materializmem, ani nawet ateizm, ktéry afirmowal stale, nie
ustrzegly go od zarzutéw réwnie daleko idacych jak te, ktére
dotyezyly filozoféw, blizszych neopozytywizmowi. Prof. Kotar-
bifiski jest, jak wiadomo, wyznawcy doktryny materialistycz-

84) Adam Schaff. Pogledy filozoficzne Kazimierza Ajdukiewicza.
»Mysl Filozofiezna' Nr 1(3), Warszawa, 1952, str. 209-256, oraz .Z
zagadniert marksistowskiej teorit prawdy, Warszawa, 1951, str. 270-285.

85) Jozef Stalin. Przyczynek do niektdrych zagadniert jezykoznawstwa.

Odpowied? tow. E. Kraszeninnikowej. Zeszyty Filozoficzne ,,Nowych Drég”’
Nr 3, Warszawa, 1950, str. 28.
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nej wiasnej, ktérg nazywa zaleznie od punktu widzenia: ‘retz-
mem lub konkretyzmem, to znaczy, ze uzhaje wylgcznie istnie-
nie rzeczy, odmawiajac go ,,hipostazom’ poje¢; — pansoma-
tyzmem, czyli ,,wszechcielesnoécig’”; = reallzmer}l radykal'nyr_n,
ktéry uznaje wszelakie tresci, jakosei, formy itd. za_fikeje,
przyznajagc im tylko istnienie wtérne, w wyniku istnienia 1stot
cielesnych. g %

Otéz, rozwijajagc wyrok Podsekeji -Filozofii - I. KNP,
B. Baczko poddaje doktryng prof. Kotarbinskiego analizie,
kurtuazyjnej co do formy, lecz bardzo ostrej w tresci’).

Krytyk zarzuca reizmowi charakter , dyrektywy ]gzyl;o:
wej’’ usuwajacej metno$é terminéw i mndstwo nieporozumien
jezykowyeh. W pojeciu takiej dyrektywy nie istnieje jednak
— zdaniem krytyka — okreslenie o jakie rzeczy chodzi. Mate-
rializm nie -jest wigc do$¢ silnie zaakcentowany. W dodatku
»jezyk rzeczy’’ stuzy fizykalistom do przemycania idealizmu.
Zwiazek z semantyka, z konwencjonalizmem, z liberalizmem
pogladowym, z arbitralno$cia jest w reizmie niezaprzeczony,
wiec program jego, majacy uleczyé filozofie z probleméw po-
zornych, jest $ciezka $liska i niebezpieczna.

W  kwestii ontologii krytyk podkresla, ze prof. Kotar-
binski jawnie przyznawal si¢ do swych zapatrywan materialis-
tycznych i do ateizmu, lecz pierwsze nosza czesto charakter
metafizyczny, antydialektyczny, — drugi, nie wychodzi poza
liberalno-burzuazyjne wolnomyslicielstwo. Zresztg, naczelna
teza ontologiczna reizmu (materializm) . jest tylko hipoteza,
przyjeta, gdyz ,,narzucajaca si¢’’, ,,wedle sklonnodci’’. Jest
wiec ,,osobistym credo’’, ,,wyznaniem wiary’’. -

Czyz mozna taka postawe pogodzi¢ z materializmem dia-
lektycznym, z jego pogladem na $wiat? To przeciez prowadzi
do konwencjonalizmu, do agnostycyzmu, to otwiera wrota

“,,dla wszelkiego rodzaju klechostwa, obskurantyzmu w nauce

1 filozofii’’. Doczekat sie prof. Kotarbinski zarzutu tajnej umo-
wy (bezwiednej — ,,mimo najlepszych checi’’) z klerykalizmem,
a reizm wyszedt z tej krytyki jako system bezbronny wobec

. idealizmu. Intencje autora a ,,wydzwiek’’ systemu s3 rzeczami

réznymi i nie wolno ich utozsamiaé.

Idac dalej, krytyk stwierdza, ze realizm radykalny niezgod-
ny jest z leninowska teoria poznania-odbicia, ze poglady ,,po-
nadklasowe’’ prof. Kotarbinskiego zwigzane s3 z indywidua-
lizmem i elitaryzmem, Ze przedwojenne potepienie kapitalizmu
bylo réwniez potepieniem dyktatury proletariatu, a lek przed
panstwem grozacym utratag wolnosci jednostki, nie byt tym
Prawdziwym humanizmem marksizmu, w ktérym po raz pierw-
Szy w historii ,,hasla wolnodci czlowieka’” zostaly wypisane na
sztandarach u'stroju, w ktérym nie ma ,,ttamszenia’’ czlowieka,

36) Bronislaw Baczko. O pogladach filozoficznych i spoleczno-politycz-
nych Tadeusza Kotarbinskiego. ,,Myél Filozoficzna” Nr 1-2, Warszawa,
1951, str. 247-289, x
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gdzie znika przeciwiedstwo miedzy jednostka a spoteczen-
stwem. Poglady prof. Kotarbifskiego s3 wiec anachronizmem
w Polsce Ludowej, dawniej mialy pozory postepowosci, obec-
nie odgrywaja role hamulca.

Prof. Kotarbinski odpowiedzial na Czynione mu zarzuty,
ale odpowiedz redakcji ,,Myéli Filozoficznej”” na jego samo-
obrong, pogiebita jeszcze stosunek krytyczny materialistéw-
dialektykéw do reizmu3d7),

Postawa marksistéw w stosunku do logistyki jest petna
szacunku, z zastrzezeniem, ze nie beda jej narzucane bigdne
poglady filozoficzne szkoly lwowsko-warszawskiej. »Jestesmy
dumni z rozwoju i osiagnie¢ logiki w Polsce; z tego, ze w Pol-
sce powstala logika tréjwartosciowa i wielowartodciowa’'s8) —
mowi sie, zaznaczajac przytem, ze nie trzeba dopuscié¢ do ,,izola-
cji”’ filozoficznej logiki matematycznej i w tym celu zwigzaé ja
Scisle z Instytutem Matematyki PAN i z dialektyka marksis-
towska.

Podkredlajgc pewne braki w pracy filozoféw marksistéw
w Polsce Ludowej, referat Obrad Podsekcji Filozofii I. KN P39)
dochodzi do wniosku koricowego, ze w dobie budownictwa so-
cjalizmu w Polsce ,,tylko filozofia marksistowska moze spet-
nia¢ role nadbudowy ideologicznej’’, ze wiec ,,przezwyciezenie
reliktéw filozofii burzuazyjnej nalezy do najpilniejszych powin-
nosci polskiej filozofii’’.

3. STOSUNEK DO PRZESZLOSCI

Poglad materialistéw-dialektykéw na filozoficzng my$l pol-
ska w przeszlosci zalezny jest, rzecz jasna, od elementéw po-
stepowych, wykrywanych w ruchach czy pradach umystowych
lub w pracach autoréw. Historyk, operujacy wylacznie kate-
gorig ,,postepowosci’’ w ujeciu bardzo zwezonym, moze oczy-
wiscie interesowaé sie filozofia przesziodci tylko w mierze, w
jakiej odpowiada ona jego zalozeniom, czyli drobnymi odcinka-
mi mysli polskiej w tej dziedzinie. Wszystko inne, zaliczone
do przesztodci bezwptywowej, lub wrecz szkodliwej, nie wy-
chodzi poza zakres nauczania, to jest przedstawiania w odpo-
wiednim nadwietleniu, myéli wyrastajacej ze zgota odmien-
nej bazy.

Cztery zasady leza u podstaw opisu i obecnej krytyki prze-
szloSci:

a) przewarto$ciowanie my$éli, dziet, charakterystyki auto-
réw, oraz okreséw (z malymi wyjatkami);

37) Tadeusz Kotarbiniski. Odpowied?, oraz Od redakeji, ,,My$l Filozo-
ficzna' Nr 2(4), Warszawa, 1952, str. 315-330, 331-837.

38) Adam Schaff. Zadania frontu filozoficznego w swietle uchwat I.
Kongresu Nauki Polskiej. ,Myél Filozoficzna' Nr. 1.2, Warszawa, 1951,
str. 40-41.

39) Schaff. Zadania frontu filozoficznego..., str. 854.
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b) podciaganie danej rzeczywistosci historycznej do oceny
aktualnej;

c) sprowadzanie zagadnien filozoficznych do probleméw
natury spolecznej; .

d) zbyt swobodne operowanie tekstami, bez brania pod
uwage calos$ci kontekstu.

Kilka przykladéw pozwoli zilustrowaé¢ metode i jej wy-
niki.

Okreélenie zadan obecnego frontu filozoficznego w Pol-
sce w stosunku do badan nad przeszioscig potwierdza te za-
sady*®). Znajdujg si¢ tam m. in. nastgpujace postulaty: rozpo-
czecie monograficznych opracowan poszczegdélnych kierunkéw
i myslicieli, gdyz stara historiografia robita to w sposéb
nieodpowiedni ; opracowanie historii filozofii i my$li spolecznej
w Polsce, gdyz istniejace dotad préby (Straszewski, Struwe)
s3 przestarzale, fragmentaryczne i metodologicznie bledne;
opracowanie historii filozofii marksistowskiej w Polsce; powia-
zanie badan postepowych tradycji polskiej filozofii z postepowa
filozofig innych narodéw, przede wszystkim, wydobycie boga-
tych powigzai polskiej mysli z rewolucyjng ideologia rosyjska
XVII i XIX w. To zagadnienie bowiem ,,4wiadomie i celo-
Wwo przemilczane przez burzuazyjng historiografig, trzeba obec-
nie postawi¢ w centrum naszej uwagi i opracowaé catkowicie
na nowo’’.

Przyktady: studia nad ruchem ariahskim naleza do pro-
gramu przysztych prac filozoficznych. W zwigzku z tym, Zanna
Kormanowai!) poSwigca arianom kilka uwag, uprzedzajac w
ten sposéb walng decyzje Podsekcji Filozofii I. KNP. Autorka
stwierdza, Ze arianizm byl cementem ideologicznym dla poko-
lenia walczacego na sejmach pod hastem naprawy Rzeczypos-
politej o zdecydowany prymat spoleczny szlachty, w rywaliza-
Cji z magnaterig i z klerem, a jednoczeénie dowodzi, ze w la-
tach 1560-1580 nasigka on elementami niejednokrotnie wprost
wrogimi rzadzgcej klasie szlacheckiej i nabiera cech antyfeu-
dalnego ,,buntarstwa’, w ktérym tlié si¢ zaczyna zarzewie
wojny domowej.

W dtugich wywodach, nacechowanych niedostateczna zna-
jomoscia tematu, ipso facto rozptywajacych sie w ogoélnikach,
dochodzi autorka do wniosku, ze arianami interesowano sie
w Polsce zawsze (przyktadem: Reformacja w Polsce, redaktor
prof. Stanistaw Kot), lecz dopiero dzi§, ruch ten, widziany
oczami zwycigskiej klasy robotniczej, zajmie wladciwe miejsce
wsréd naszych ruchéw spolecznych i miodziez na ich przykla-
dzie bedzie si¢ uczyla prawdy o ,,podbudowie naszego zlotego

40) Schaff. Zadania frontu filozoficznego..., str. 89-40,

41) Zanna Kormanowa. Arianie polscy — Na marginesie ksiqéki Duerr-

Durskiego , Arianie w dwietle wlasnej poezji”, ,,Nowe Drogi” Nr 4(16),
Warszawa, 1949, str. 107-118.
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wieku’’. “Céz, kiedy jako' ;,dowody’’, autorka cytuje wyjatki
z autoréw szlacheckiego baroku: Otwinowskiego, Karmanow-
skiego,. Wactawa . Potockiego, - kiedy méwigec o tak bardzo
znanym odlamie komunistycznym wéréd arian, nie podkresta,
ze chodzito im o co$, o czym ciggle pisza: o zycie chrze$cijan-
sKi€, ze szlachta arianska uwalniala swych poddanyéh wspot-
wyznawedw od danin i robocizny, ze wreszcie, w znakomitej
szkole rakowskiej, Atenach Sarmackich, _roilo si¢ od synéw
magnaterii, gdyz arianie nie uprawiali nigdy prozelityzmu.
Doda¢ jeszcze nalezy, ze nawolywanie do reform spotyka sie
nie tylko u pisarzy arianskich, ale u wszystkich pisarzy poli-
tycznych, z nielicznymi wyjatkami, i u wszystkich prawie. poe-
téw XVI i XVII'w _ :
iy.:Ale to wszystko nic nie znaczy dla Zanny Kormanowej,
gdyz —.zdaniem jej — porzadne opracowanie ideologicznej
spuscizny Braei. Polskich moze powstaé tylko *,,w oparciu o
konsekwentnie marksistowska metodologie’’. LR s
- W. dziedzinie nie nalezacej zasadniczo do filozofii, lecz
zwigzanej z nig obecnie, w historii-myéli spolecznej, tendencyj-
nos¢ wystepuje bardzo jaskrawo. Np. przedrukowane ‘niedawno
prace Wiadystawa Smolenskiego wywotaty duzy entuzjazm i
mase nieporozumien. Recenzent "Przewrotu umystowego w Pol-
scexwieku XVIII?). twierdzi, ze'z prac Smoletskiego “Wycig-
gano wniosek, - ze. upadek :Polski byl wynikiem ‘tylko zachtan:
nosci zaborcéw i ze Smolenski skarzyt sie na to, gdyz ‘wniosek
~ten uwazal za' bledny®). Otéz, ‘tezy, ze Polska upaditd tylko z
powodu zachtannosci- wrogéw nie wysuwat nigdy nikt, ani na-
swoje, ani-ha cudze konto, z wyjatkiem moze Oswalda Balzera.
Natomiast faktem jest;” ze Smolenski pierwszy ‘wystapit prze-*
ciw’ pesymistycznej szkole krakowskiej w 1886 r., a za nim inni
»,optymidci. warszawscy'’ (Korzon, Rembowski, Askeénazy).
Nie'ma wiec racji autor wstepu do pracy- Smolenskiego, Wia-

dystaw Biefkowski, gdy méwi, ze ksiazka ta byla "reweiacjg,

zeswniosla ostry zgrzyt do ;,tradycyjnego obrazu”. =54
""N’i‘ezrozumia’% jest tez rzecza, skad recenzentka Kugnicy
Kotlgtajowskiej zaczerpngta informacje, ze autor, jako uczci-
wy czlowiek nauki, musial stanagé na pozycjach wspdlnych' z
metoda’ marksizmu w ocenie przesztoéci Polski i wskutek tego.
y,usprawiedliwia  przyczyny; ~ktére = pchnely lud warszawski*
do samosadu nad zdrajcami®’, w chwili wystapien czerwcowych#).
Recenzentka nie czytata chyba opisu tych wypadkéw W _pracy
Stoleriskiego. W kazdym razie, zapomniala doda¢, zZe autor
"54'25' Wiadystaw Smolefiski. Przewrét umystowy w Polsce wieku XVIIT &
Stydia: historyczne. Wyd. II1, Warszawa, 1949. = ; i
43) Stanislaw Arnold. Recenzja z ksigzki W. Smoleniskiego, j. w.
. Myél Wspélezesna'” Nr. 4(47), Warszawa-F.6d%, 1950, str. i RS
--44) Zofia Cybulska..Recenzja .z ksiqzki  Wiadystawa Smolenskiego —
Kuénica Kollgtajowska. Ksigzka.i Wiedza, Warszawa, 1949, »Nowe Drogi’*
Nr. 3(15), Warszawa, 1949, str. 281-286. N e s T S il
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Kugnicy notuje, z réwng obiektywnoécig, jak-to proskrypcja
Klubéw ogarneta ‘Tadeusza Koéciuszke, na -ktérego lumlarko—
wanie j,hugonisci’’ jawnie sarkali®). - : s ey

Nowe wytyczne w zastosowaniu do filozofii przesziosci
nakazujg zmiang stosunku do tradycji filozoficznej, pOlOZCflhla
W niej akcentéw waznosci inaczej niz to czyniono do.tychczas'm).
Akcenty te, rzecz jasna, padajaz na wszystko co jest chocby
najstabszym filozoficznie wktadem do procesu rozwoju pogla-
déw materialistycznych. Stad wysuwanie na czolowe miejsca
pionieréw ,,rewolucji burzuazyjnej’’ Kofllataja i Staszica, a
przyznanie ,,najwyzszej-lokaty’’ mysélicielom, czy raczej “dziata-
czom, zwigzanym z ruchem rewolucyjnym ludowym, jak Hen-
ryk ‘Kamienski i Edward Dembowski. ' . .

- W sprawie kontekstu nasuwajg si¢ drobne, lecz znamien-
ne przyklady. Po likwidacji calego ,,idealizmu’ my$li polskiej
przed -i po powstaniu 1830 'r.; z Mickiewicza czyni si¢ wyrazi-
ciela. krzywd: przeszlodci i szermierza postepu, a:z mys$li emi-
gracyjnej wybiera si¢: manifesty gromad. angielskich i cytuje
z. predylekeja np. stynna  mowe Tadeusza- Krempowieckiego,
wygloszong w Paryzu w 1832 r. podczas obchodu rocznicy po-
wstania. Zapomina sie tylka dodaé), ze Towarzystwo Demo-
kratyczne Polskie mowy tej nie wydrukowalo, ze Krempo-
wiecki zmuszony byt wkrétce usungé sie z niego, ze Mickiewicz
wyrazit si¢ o tejze mowie: dat Polsce publicznie policzek.

. Cytuje tez Slowackiego jako rewolucjoniste, rzucajgcego
autorowi Trzech Psalmow swe pogardliwe wyzwanie, ale nie
bada sig, jakie byly definitywne przekonania Stowackiego ico
rozumiat on pod stowem rewolucja. Jeden z jego ostatnich
listéw poucza nas pod tym wzgledem. ,,Jezeli w trzodki wstgs
pi.duch Bozy... to niezawodnie dla wielkiej liczby swojej i pa-
sterza z kijem i psy.trzodne pobija — lecz jezeli zostang w swéj
szat jedynie krwisty i czasowy zaufane — to na kofcu pastuch
z kijem i z psami — Pan’’. Poeta ma. fii na mysli wypadki ro-
ku 184848). . - - : . . I s 1

. Podobnych niedcistodei mozna by cytowaé bardzo duzo.

Oprzestanmy, przykladowo, na stwierdzeniu zupetnego, prze-
mxlggenia niemal ‘romah_tyczno-mcsjanistycznej strony doktrypy
’f‘?.“?:‘,"?la'» lub znamiennych stéw, wielkiego patrioty Kotlgtaja:

1»Zguba narodu, dopelniona w tym momencie, kiedy on nabyl ‘prawa
do najlepszych nadziei, i kiedy najrozsadniejsze przedsigwzial érodki do-zbli»

45) Wiadystaw- Smolenski. Kusnica Kollqtajowska. Gebethner i Ska,
Krakéw 1885, str. 201, - = $33 e
"“ 46) -BtOgdaI.j Suchodolski. Filozofia polska w dobie rozkladu feudalizmu.
»Mysl Filozoficzna' Ny 1(3), Warszawa, 1952, str. 182.

= 47): Historia polskiej postepowej.mysii-spolecenej i filozoficznej XIX w.

(do r. 1864 - - D . " ¢ : s
szawa, 195.2)‘ B(tl;e.zl(r)l;,z“vmka autora). ,,Mysl Filozoficzna'' Nr 1(8)¢ War-

Ksi 48) Ju_li.uxsz Stowacki. List rio. Lu&wik_a Norwida z.;'grudniq. 1848 .
lggfgastfb*f;"w&ww- stulecie zgonu. The Polish Research .Centre, --LondynY
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Zenia szczeécia powszechnego, zwracaé zapewne na siebie bedzie przysziych
wiekéw uwage. Polska... pokazala w ustawach sejmu konstytucyjnego, iz
w prawdziwym o$wieceniu, rozsadnym prawodawstwie... najiwiatlejszym na-
rodom wyréwnywa''49),

4. OSTATNIE ASPEKTY WALKI:
KOSMOPOLITYZM 1 'NACJONALIZM

Zarzut kosmopolityzmu jest jednym z giéwnych, jakie ob-
<igzajy filozofi¢ polska doby przedwojennej. Szkodliwoéé kos-
mopolityzmu objawia sie jednak we wszystkich dziedzinach zy-
.cia, wyrazem jego jest obecna kapitulacja Zachodu wobec im-
perializmu Stanéw Zjednoczonych. Ubrany w pozory modnego
dzi§ ,,federalizmu’’, kosmopolityzm toczy, jak bakcyl, stare
spoleczenstwa i stawia tame pradowi rewolucji proletariackiej.

Ma on swojg bardzo stara historig. Byl bronia w rekach
arystokracji klasowej, naukowej, literackiej o tak zwanych
tendencjach ,,ogélno-ludzkich’’. Dzi$ jest broniag w rekach ka-
pitalistéw. Lecz twierdza jego i najwyzszym trybunalem byt
od 20 wiekéw i jest nadal Kosciét Katolicki ze swoja stolica
w Watykanie, o$rodku, w ktéryg’nﬂ,,dokonywa sie falsyfikacji
nauki i przystosowania jej do religii’’%), skad wychodza stowa
oficjalnego potgpienia komunizmu, oraz jego bazy naukowej:
teorii ewolucji.

Koscidt jest zatem odpowiedzialny za krzywdy, jakie kos-
mopolityzm moze przynie$¢ $wiatu, badZz w formie gwaitu wo-
jennego, badZz w formie opdinienia postepu zbawczej akcji
Zwiazku Radzieckiego, ktéry z takim zaparciem si¢ siebie,
kosztem niestychanych ofiar, utrzymuje we wszystkich krajach
swoje placéwki, zwalczajagce kosmopolityzm, dajace antydotum
na te burzuazyjna chorobg¢: zdrowy, $wiatly internacjonalizm.

Dowiadujemy si¢ przy tym, ze taki internacjonalizm jest
w pelni zrealizowany w Zwigzku Radznecknp, gdzie nie istnieje
juz wyzysk jednego narodu przez klasy panujace drugiego, gdzie
L,znika wszelki ucisk narodowy’’3!). Co wiecej, proletariacki
internacjonalizm ZSRR promieniuje na caly swiat, objawia sig
w lgcznosci ideowej partii komunistygzn}fch, nie przekreslajac
rzetelnej solidarno$ci narodéw, przeciwnie, ktadac _podwall'ny
pod harmonijny rozwéj kazdego z nich, oraz pod istotng ich
wspdlnote. i

Wrogiem takiego internacjonalizmu, a sprzymierzeficem
naturalnym kosmopolityzmu, jest drapiezny, dziki naclonall.zm-
szowinizm. Nie ma bowiem sprzeczno$ci migdzy holdowaniem

s 49) -I;u—g; Kolgtaj. O ustanowieniu s upadku Konstytucji Polskiej
3 Maja 1791. Lwéw, 1793, str. 209. v : ]
50) Mieczystaw Maneli. Watykan przeciwko nauce. ,,Myél Filozoficz-
ma'’ Nr 1-2, Warszawa, 1951, str. 298. =% : :
51) Roman Werfel. Przeciw nacjonalizmowi i kosmopolityzmows. ,,Nowe
Drogi"’ Nr 3(15), Warszawa, 1949, str. 65-85.
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kosmopolitycznym zabiegom w rodzaju: planu Marshalla, paktu
atlantyckiego, ,,Unii Zachodniej”’, ,,Federacji Europejskiej’’,
a ,,trzymaniem za mordg¢’’ narodéw ujarzmionych przez wiasne
klasy posiadajgced?).

Heroldem takiego nacjonalizmu podszytego kosmopoli-
tyzmem jest prawica socjaldemokratyczna, ktéra podczas pierw-
szej wojny $wiatowej spowodowala roztam w ruchu robotniczym,
a dzisiaj trzyma prym w entuzjazmie do ,,idealéw spotecznych
gieldy nowojorskiej’’.

Do walki z takim nacjonalizmem staje ofiarny, szlachetny
patriotyzm. Rodzi si¢ on w zwigzku z wyzwoleficzymi dazenia-
mi mas ludowych i tworzy obdz, gdzie nie ma y,yWyzysku czlo-
wieka przez czlowieka'’, gdzie rzadzi ,,poszanowanie prawa
stanowienia o sobie narodéw’’ — obdz, na ktérego czele stoi
»spierwsze socjalistyczne panstwo dwiata — Zwiazek Radzie-
cki”. Tak myslg, a raczej méwia, marksiéci w Polsce.

Diatego to, Bolestaw Bierut, noszacy z ramienia tego Zwia-
zku, w Polsce, sztandar »;konsekwentnego patriotyzmu i prole-
tgnackicgo internacjonalizmu’’, czuje si¢ w prawie, poczuwa
si¢ nawet do obowiazku, umieszczania na zakoficzenie swych

wiernopoddanczych  przeméwient gornolotnych ~apostrof do
13 Ojczyzny”’.

IV. MATERIALIZM DIALEKTYCZNY
W ZASTOSOWANIU

. . Z kolei nasuwajg si¢ pytania, jakie sa odpowiedzi mate-
rializmu dialektycznego na rézne problemy, do ktérych przy-
stepuje mysl filozoficzna, badawczo, zadowalajaco dla jednych,
lub dla drugich, nigdy dla wszystkich. Otdz tutaj staje ona wo-
bec faktu koniecznodci zadowolenia ogdélnego, pod haslem poli-
tycznym dobra partii, pod nakazem zgodnosci z systemem, co
do joty, co do przecinka.

Zadanie trudne pod wzgledem znajomoéci danego syste-
MU 1 uwagi w wypowiedziach; latwe, pod. wzgledem badaw-
¢zym, dla kogod, kto wie dobrze i z géry, o czym ma wiedzieé,
méwic, pisaé, i 0 czym méwic i pisaé¢ bedzie. Nigdy, w cza-
sach tajsurowszych wymagan scholastycznych, inkwizycyjnych,

Irel;\:ula zasady obowigzujacej wszechstronnie nie poszla tak da-
eko.

1. TEORIA POZNANIA MATERIALIZMU DIALEKTYCZNEGO

Zas

: adniczo zagadnienie epistemologiczne, czyli gnozeolo-
giczne ( ;

czvls termin czgsto uzywany przez materialistéw-dialektykéw),
bzay]l) teoriopoznawcze, powinno wystepowaé na poczatku. Trze-
todiié*o jednak okreéli¢ doktryne w calodci,. w ontologii i me-
)

Y méc swobodnie ruszaé sie na terenie zagadnien
szczegdtowych, 2 2 2

52)

Werfel. Przecii nacjonalizmowi..., str. 75.



34 IRENA GALEZOWSKA

Pytanie wstepne, stawiane przez wszystkich filozoféw
dwiata, z marksistami wiacznie: kto poznaje? Odpowiedz wszyst-
kich: $wiadomo$é. Jest to, oczywidcie, punkt styczny teorii
poznania z psychologig. Problem $wiadomodci lezy u podstaw
jednej i drugiej. W materializmie dialektycznym wystapi on
po raz trzeci w formie $wiadomosdci spotecznej.

Pytanie drugie: co to-jest $wiadomod$é? W materializmie
dialektycznym jest ona, jako najwyzszy etap rozwojowy (dotych-
czas), funkcja materii, zwigzang z systemem nerwowym, a w
szczegdlnosel z dziatalnoscig pétkul mézgowych, co bynajmniej
nie zaciera specyficznoéci procesu ludzkiego poznania, wbrew
twierdzeniom ,,wulgarnego’ materializmu. Swiadomoéé¢ jest
wigc odbiciem materii. Tak twierdza Lenin i Stalin33). Reszta
zagadnienia nalezy do psychologii.

Pytanie trzecie: co to jest prawda? Jak okreélié prawde,
to jest kryterium prawdziwego poznania? Odpowiedz materia-
lizmu dialektycznego, prosta i klasyczna na poczatku, kompli-
kuje sie w miare wlaczania jej w cato$é systemu. Materialidci-
dialektycy rozwijaja przy tym wszystkie mozliwodci swej me-
tody, by doj$¢, w ostatniej instancji, do konkluzji, zgodnej z
ich doktryng: de ,,zjednoczenia przeciwienstw?’. :

Zasada poznawcza tej doktryny jest ,,ujmowanie rzeczy-
wistoéci taka, jaka ona jest’”” bez zadnych dodatkéw idealis-
tycznej spekulacji®). Przyjmuje sie wiec zasadniczo klasyczng
definicje arystotelesowsky: prawda jest to zgodnoéé z rzeczy-
wistoscig; scholastyczne: adaequatio rei et intellectus, z za-
strzezeniem, ze formula ta jest metna, implikujaca rézne inter-
pretacje zaréwno terminu ,,res”’, jak ,,intellectus’’s5). Sila jednak
tej definicji jest wielka, gdyz wyraza ona konieczne zalozenia
wszelkiej praktyki, produkceji-i nauki. Konsekwentny materia-
lista-dialektyk musi wigc byé przekonany, ze ,,prawdziwosé
jest wlasciwodcia sadéw, ktdére daja nam wierne odbicie obiek-
tywnie istniejacej rzeczywistosci’’, a poznanie niczym innym jak
odbiciem tej rzeczywistosci. Teoria ,,odbicia’’ z dodatkiem
nieograniczonej poznawalno$ci $wiata, rozwini¢ta przez Lenina,
zawiera cale zagadnienie gnozeologiczne materializmu dialek-
tycznego?).

Materializm dialektyczny odrzuca tym samym wszystkie talk
zwane nieklasyczne, ,,idealistyczne’ teorie prawdy57).

53) W. I. Lenin. Matérialisme et empiriocriticisme. Paris, 1933, str. 62
i dalsze.

Stalin. Le matérialisme dialectique..., str. 12,

54) Adam Schaff. Z zagadnier marksistowskiej teorii prawdy. Warsza-
wa, 1951, str. 25. ;

55) Schaff. Z zagadniet marksistowskiej teorii..., str. 79,

56) Lenin. Matérialisme et empiriocriticisme..., str. 19-162,

57) Zalezne od kryterium, jakie si¢ przyjmuje: koherencja, powszechna
zgoda, oczywistos¢, pozytecznosé. Por. Kazimierza Ajdukiewicza. Zagad-
nienia i kierunki filozofii. Czytelnik, Warszawa, 1949, str. 23-30.
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Swiat materializmu dialektycznego jest poznawalny na mo-
cy wiarogodnosci wiedzy ludzkiej — jako odbicia rzeczywistodci
obiektywnej, odbicia-kopii, fotografii, nie okreélonego jednak
nigdzie w sposdb wyezerpujacy. Leniniéci operuja w tym wzgle-
dzie przewaznie argumentacja negatywna, zwalczaja tezy prze-
ciwne, a, co gorsza, nie sg w zgodzie miedzy sobg. Np. Plecha-
now nie przyjat leninowskiej tezy odbicia i mimo ,,werbalnych
ustepstw’’ utrzymywat swa teze ,,hierogliféw’’ tzn. symbolicz-
nych znakéw rzeczywistosei, ktérych dostarcza poznaniess). Po-
wstaje przy tym pytanie, jak wytlumaczyé odbijanie si¢ w $wia-
domodci jej wiasnych przezyé, ktére, nawet z punktu widzenia
materializmu dialektycznego, posiadaja, powiedzmy, ,,specy-
ficznoé¢ drugiego stopnia’’. Powstaje réwniez pytanie, czy po-
znanie to jest wzgledne czy bezwzgledne, a stad koniecznoéé
blizszej definicji prawdy i jej probierza.

Wiemy, Ze poznanie jest cigglym procesem zblizania sie
do pelnego . odbicia rzeczywistodci, ktéra bogactwem swym i
zywotno$cia wymyka sie i usuwa na coraz dalszy plan. Ale —

twierdzi Lenin — poznanie ludzkie jest nieograniczone, a poz-
’ . g kY .
nawalnos¢ Swiata mozliwa — bez reszty. Wspanialy to opty-

mizm, lecz sprawa wzglednoéci, czy bezwzglednodei prawdy
pozostaje w zawieszeniu. Zalatwia jg dialektyka.

. Poznanie w jej ujeciu jest w ciagtym rozwoju, jest to proces
zblizajacy sie do prawdy, szczeble jego — to prawdy wzgledne,
ktére w rozwoju wykazuja swa bledna strong, swoj czesciowy
falsz. Z nich powstaje poznanie coraz blizsze absolutnego, z
ich sumy tworzy si¢ bezwzgledne poznanie ludzkodci. - Nie jest
Jasne, dlaczego prawdy wzgledne, ktére, pod innym katem wi-
dzenia, s3 réwniez wzglednymi falszami, daja w sumie absolut-
ng prawde, a nie absolutny falsz. Ale dialektyka ma na to go-
towa odpowiedZ. O wszystkim decyduja warunki, nie trzeba
»petryfikowaé teorii’’, ani ,,kanonizowaé pojeé’”’, materializm
dialektyczny nie jest dogmatem, lecz wytyczna dzialania. Pro-
bierzem prawdy jest praktyka. Na pytanie: gdzie jest prawda,
mozna uslysze¢ zdumiewajaca odpowiedz: ,,wladnie — tam
gdzie istnieje interes w wykryciu i ukazaniu prawdy’’s), ale
tez i rzeczy filozoficznie nieco solidniejsze. Kryterium prawdy
(praktyka) to ,,historycznie uwarunkowana spoleczna dziatal-
no$¢ ludzka skierowana na przeksztalcenie obiektywnej rzeczy-
wistosci przyrodniczej i spolecznej”®), to juz nie kwestia czy-
stego odbicia, lecz celowej zmiany, stosownie do znanego hasta
Marksa: ,,Filozofowie jedynie réznymi sposobami objaéniali
$wiat, chodzi jednak o to, aby go zmienié’’61).

58) Schaff. Wstep do teorii marksizmu, str. 60.

59) Hoffman. Filozofia — or¢zem walki..., str. 57. ;

60) Schaff. Z zagadniert marksistowskiej teorii prawdy, str. 125,

“61)Karol Marks. Tezy o Feuerbachu. Etudes philosophiques (Fr. En-

Paris, 1935, str. 74.
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To naczelne kryterium nie jest jednak ani jedyne, ani ab-
solutne (materializm dialektyczny ubezpieczony jest na wszyst-
kie ewentualnodci), jest najwazniejsze i1 pozwala toczyé walke 2
wszelkimi odmianami idealizmu i agnostycyzmu.

Przyklad: teoria ,,polskiej drogi do socjalizmu’’ (gtoszona
przez Gomutke), budowanie socjalizmu bez dyktatury proleta-
riatu. Teoria falszywa — antyleninowska. Historia lat ostat-
nich wykazata, ze nie ma innej drogi budowania socjalizmu jak
dyktatura proletariatu, probierz praktyki wykazal gdzie jest
prawdat?).

Pozostaje jeszcze do skonfrontowania z materializmem dia-
lektycznym teoria prawdy pozornie do niego zblizona: pragma-
tyzm. Nieporozumienie byloby: ,,monstrualne’’, bowiem prak-
tyczna uzyteczno$é amerykanskiego pragmatyzmu jest wyra-
zem idealizmu, a réwnoczesnie filozofia ,,nowojorskiego busi-
nessmana’’, chodzi w nim tylko o zaspokojenie potrzeb indy-
widualnych, wieje z niego egoizm, ,,szarlataistwo’’, burzua-
zyjny rozklad. Gdy tymczasem uzyteczno$é marksizmu jest spo-
feczna, a prawdziwe, wiec korzystne, jest to, co stuzy interesom

artii.
P Mimo ze stynne powiedzenia, z jednej strony Engelsa: pré-
ba puddingu jest to, ze go jem — a z drugiej, pragmatyzmu:
trucizna jest prawdziwa jesli, wypiwszy ja, otruje sie, sa do
siebie podobne jak bliznigta o biegunowo rdéinych tempera-
mentach, ,,praktyka’ marksizmu i pragmatyzm stojg na dwéch
przeciwnych sobie, a wroglch_pozycjach. Materializm dialek-
tyczny wiedzie do uzytecznosci naukowej, deterministycznej,
jego praktyka, powtarzana miliardy razy (Lenin), utrwala sie
w $wiadomosci jako prawa logiki, aksjomaty, poznanie $wiata
obiektywnego; — pragmatyzm wiedzie do irracjonalnych ,,form
prognozy'’, a celem jego jest podwazenie nauki na rzecz reli-

gii. ; P ;
: Interpretacja arbitralna, lecz jakze znamienna.

2. PSYCHOLOG!A MATERIALIZMU DIALEKTYCZNEGO

Hastem ogdlnym psychologii materializmu dialektyczne-
go jest fakt, podobno dokonany w ZSRR, a mianowicie: prze-
ksztalcenie czlowieka w czlowieka radzieckiego. Stad ogromne
znaczenie pedagogiki, a mniejsza waga teorii. Wystarczy prze-
strzegaé zasady ogélne i stosowaé je na bardzo szerokiej skali,
aby wyj$¢ na znakomitego psychologa w pojeciu nielicznych
teoretykdw, stojacych na strazy linii filozoficznej prawowierne;j.

Straz czujna, a wyniki jej zdumiewajgce. Sprawa dla psy-
chologii polskiej niezmiernie wazna, poniewaz decyzje, ktdre
zapadaja w Zwigzku Radzieckim, promieniujg szybko i juz
mozna zaobserwowaé tendencje przeniesienia ich na teren
Polski.

62) Schaff. Z zagadnien marksistowskiej teorii prawdy, str. 128.
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W chwili gdy Lidia Wotoszynowa pisata swéj artykut o
psychologii radzieckiej®), mozna bylo powotywa¢ si¢ na ,,Osno-
wy obszczej psichotogii’ S. L. Rubinsztejna, dzisiaj mozna si¢
powolywaé tylko na krytyke tej pracy, dokonang przez J. T.
Czernakowa w czasopi$émie ,,Woprosy Filosofii’’64). Na skutek
bowiem slynnego wystapienia A. Zdanowa (w 1947 r.), ktéry,
zdaniem Mototowa, poprowadzit teoretykéw radzieckich po no-
wych, stusznych drogach rozwoju kultury, kosmopolityzm,
obiektywizm (w sensie apolitycznosci) i utajony freudyzm Ru-
binsztejna znalazly si¢ w szeregu tendencji objetych indeksem
radzieckim.

Czernakow zbija punkt po punkcie bledy Rubinsztejna,
formulujac przy tym zasady psychologii dobrej (do czasu). W
ten sposob Sowiety, po wielu prébach, uzbrojone sz nareszcie
w tak wazne narzedzie pracy, jakim jest psychologia w dzie-
dzinie pedagogiki, estetyki, etyki. Spowodowalo to ogromny
rozwdj psychologii w ZSRR. Pracg badawcza prowadzi obecnie
powyzej 30 instytutéw i sekcji uniwersyteckich. Psychologia we-
szta do programdéw szkét $rednich, a nauczanie jej ,,wyszlo
poza ramy problematyki czysto akademickiej’’ i nabralo ,,du-
zego znaczenia spolecznego’’6).

Znaczenie to zawdziecza psychologia podstawom teoretycz-
nym i zastosowaniu praktycznemu: stuzy ona do wprowadze-
nia materializmu dialektycznego w zagadnienia psychiki ludz-
kiej i do urabiania umystowoéci ludzi miodych, ktérzy, jak
wiadomo, psychologia interesuja si¢ bardzo.

Zalozenia teoretyczne dadza sie stre$cié w zwieztych sto-
wach. Punktem wyjécia jest wierno$é ogélnym tezom mark-
sizmu-leninizmu:

a) Uznanie psychiki za wytwér mdzgu, za produkt wtér-
ny wysoko zorganizowanej materii, mozna by dodaé — za ruch
materii. Upada w tym ujeciu problem stosunku ,,duszy do cia-
ta’’, paralelizm oraz inne teorie, upada wogdle kwestia ,,duszyz-
mu’’, za ktéra, wyrazong choéby w formie nawyku werbalnego,
Pawlow kazal swym uczniom ptacié grzywne. Upada rdéwniez
psychologia idealizmu i ,,wulgarnego’’ materializmu.

b) Zaleznodé psychiki od $wiata zewnetrznego. Jest ona
odbiciem rzeczywistosci, a nie przejawem ,,duszy wcielonej”
spirytualistéw, czy ,,popedu’’ istniejacego pierwotnie, w gle-
biach organizmu, na ktérym opiera si¢ psychoanaliza Freuda
i cala szkola ,,psychologii glebi’’.

Swiadomo$é w pojeciu tej psychologii jest to wiec byt
obiektywny, ktéry odbijajac si¢ w subtelnej materii mézgu ludz-

63) Lidia Woloszynowa. O przedmiocie, zadaniach i metodach psycho-
logii radzieckiej. ,,Ruch Filozoficzny’’ T. XVI, Nr 3-4, 1948, str. 79-96.

64) J. T. Czernakow. Przeciw idealizmowi i metafizyce w psychologii.
Zeszyty Filozoficzne ,,Nowych Drég'’ Nr 3, Warszawa, 1950, str. 280-258.

65) Mieczystaw Choynowski. Nauczanie psychologii w Zwiqzku Ra-
dzieckim. ,,Myél Wspélezesna'’ Nr 4(47), Warszawa-E6d%, 1950, str. 66-84.
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kiego, wystepuje w formie wrazen, wyobrazeh j i
uczu¢, dgzen. Podziat psychiki Rubir?sztejna ’na pzjgféezr;vlglﬂl”'
wewnetrzne i na ,,poznania-odbicia’’, skladajace sie na ,,wie-
dzg” jest ,,zgnilym kompromisem’ z psychologia burzuazyj-
n3. W dodatku uznaje on pod$wiadomosé (;»pograza $wiado-
moécﬁ w ~kisiel podéwiadomos$ci’’), wiec lym samym zrywa z
teoriag odbicia rzeczywistodci zewnetrznej. Uczucia wywodzi
on z glebi organizmu, a nie ze $wiata zewnetrznego, ze 4rodo-
ywsk.a spolecznego, a przeciez Stalin méwi wyraZnie, ze ,,nasze
ja’’ istnieje o tyle tylko, o ile istnieja warunki zewnetrzne wy-
wolujgce wrazenie w naszym ,,ja’'®). W sprawie pojecia woli
Rubinsztejn powoluje si¢ otwarcie na Freuda, a poérednio na
Scl}opephauerz_t, stosujac pozorng krytyke tak ,,popedu”, jak
s»nieswiadomej woli”’. Otéz, dla psychologii radzieckiej wola,
czyli dgzenia, pragnienia, checi, pobudzaja do dzialania dla-
tego tylko, Ze staje przed nimi obiektywna rzeczywistoéé — cel,
ze s3 w cigglym ruchu i zawieraja sprzecznodci, ktére rozwig-
zuje jedynie dzialanie, dobrze kierowane.

Sprzecznosci te sa odbiciem przeciwiefistw istniejacych w
przyrodzie i w zyciu spolecznym, ale s3 to sprzecznoéci zdrowe
a me‘ch_orobowe. ,,Konflikty duchowe’’, ulubiony temat bur-
zuazyjne]j psychologii, jak tez konflikty miedzy jednostka a spo-
%eczer@s’gwem,. sa ,,przgaz’ytkami kapitalizmu w 4¢wiadomodci
1u_dzkxej”, wiemy bowiem, ze ,,socjalizm spaja interesy czto-
wieka radzieckiego z interesami kolektywu’’, A psychologii po-
winno chodzi¢ o czlowieka radzieckiego, a nie o jaka$ ,,0sobo-
woé¢’’ wyabstrahowana z konkretnych warunkdw spgleczno-
ekonomicznych.

Zadaniem psychologii jest wykrywanie praw rozwoju, oraz
szukanie metod badawczych zwigzanych z Zyciem. Teoria i’prak-
tyka — to dwa aspekty dziatania pedagogicznego, a przez nie
— politycznego. Metody powinny opieraé si¢ na dialektycznym
badaniu rozwoju, zmian, przej$¢, na badaniu zachowania sie,
lecz nie na mechanistycznym amerykanskim behavioryzmie, na
fizjologii, zwlaszcza na metodzie Pawlowa. Introspekcji pozo-
staje rola bardzo ograniczona, wypiera ja obserwacja, ekspe-
ryment, zwlaszczd naturalny. Mocno krytykowana jest metoda
testéw, a zarzucona, przynajmniej w swej ostrej formie, meto-
da psychopatologiczna, naduzywana przez psychologie zachodu,
a robigca ze $wiata — dom wariatéw.

Wszystko to odnosi si¢ do psychologii radzieckiej, nie jest
jednak obojetne dla sprawy psychologii polskiej, poniewaz gra-
nica kulturalna zaczyna zacieraé si¢ coraz bardziej. Co si¢ ty-
czy psychologii, istnieja wyrazne tendencje przeszczepienia teorii
i praktyki radzieckiej na teren polski.

: Wystarczy zwrécié uwage na krytyczna ocene dorobku
niedalekiej przeszlodci, na kierunck w jakim zmierza krytyka
i zarysowujg sie wytyczne. Prof. Tadeusz Tomaszewski, szki-

66) J. Stalin., Dziela. T. T, str. 32, cyt. Czernakow, j. w. str. 289.

cujac obraz przedwojennej psychologii polskiej, podkresla jej
charakter ,,klasowy’’. Dawid, Abramowski, Jézefa Jotejko
spotykaja si¢ pod znakiem subiektywnego demokratyzmu, na
stuzbie ustroju kapitalistycznego. Dyskredytowali oni ruchy
spoleczne, propagowali solidaryzm klasowy 1 koniecznos¢ przy-
stosowania sie do istniejacych warunkéw. Poza tym, calej
psychologii polskiej mozna zarzuci¢ idealizm, oraz apolitycznos¢,
ktérej sens polityczny jest wyrazny: kapitalistyczny, CczgSCiOWO
nawet faszystowski, importowany z zagranicy. Czas najwyzszy
zeby psychologowie polscy zrozumieli konkluzj¢ autora:

_Przed psychologia polska stoi nowe, wielkie i konkretne zadanie: jak
swoimi zdobyczami nalﬁcowymi 1 ich zastosowaniem ulatwié milionom ludzi
pracy w Polsce Ludowej budowe nowego, wyzszego, socjalistycznego spole-
czenstwa''67).

Krytyk Podstaw psychologii prof. Kreutza®) uwaza prébe
reformy, jaka podjal autor, za wyraz kryzysu psychologii bur-
zuazyjnej, za okaz bezplodnosci préby, ktéra ignoruje przewrét
w pojmowaniu spoleczefistwa i $wiadomo$ci ludzkiej, jakieg
dokonat Marks®). :

“Podczas posiedzenia Rady Redakcyjnej ,,Mysli Filozoficz-
nej”’ dn. 3 lutego 1952 r., prof. Tomaszewski zakomunikowal,
ze sa obecnie na warsztacie: krytyka idealizmu, freudyzmu,
psychologii Witwickiego, oraz opracowanie pawlowizmu).

3. PEDAGOGIKA MATERIALIZMU DIALEKTYCZNEGO

Pedagogika teoretyczna zwigzana jest z caloscia doktryny,
a w sposéb blizszy z psychologiag. W zalozeniu, rola wycho-
wawcy w systemie zakladajacym przemiang racjonalng przy-
rody i spoleczefistwa jest ogromna. Jezeli Stalin poréwnywat
pisarzy do ,,inzynieréw dusz’’ i polecat im budowa¢ dusze moc-
ne i radosne, a nie chore i smetne, to poréwnanie to stosuje
sie¢ w o wiele wigkszym stopniu do pedagogdw.

Chodzi wige w tej pedagogice przede wszystkim o zawlad-
nigcie umystami miodych i o wykorzystanie ich dla celéw par-
tyjnych. Chodzi tez o wykorzenienie z umystéw wychowawcéw
reszty dawnych ,,przesadéw’’, o wytworzenie teorii zgodnej z
naukowym socjalizmem, wreszcie, 0 zorganizowanie odpowied-
niego $rodowiska. X

Srodowisko pedagogiczne socjalistyczne to nie tylko szkota
i organizacje mlodziezowe, ale calo$é ustroju, ,,realne prze-

67) Tadeusz Tomaszewski. W sprawie charakteru klasowego psycho-
logii polskiej. ,,Myél Wspélezesna'’ Nr 7(50), Warszawa-E6dz, 1950, str.
3-24.

68) Mieczystaw Kreutz. Podstawy psychologii. Warszawa, 1949.

69) Zbigniew Pietrasinski. Préba zreformowania psychologii przez prof.
Kreutza. ,,My$l Wspolczesna'' Nr 9(64), Warszawa-f.6dz, 1951, str. 301-311.

70) ,,Myél Filozoficzna'' Nr 2(4), Warszawa, 1952, str. 363.
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ksztalcenie warunkéw ludzkiego zycia’’, ,,obalenie klasowego
porzadku, bedacego fundamentem réznych ztudzen’ pedago-
gicznych™). To cala obiektywna rzeczywistodé spoteczna odbi-
jajaca si¢ w Swiadomosci, ktora, jak wiadomo, jest wytworem
spotecznych warunkéw powszedniego zycia czlowieka, jego pra-
Cy i dzialania. Stosunek do pracy staje sie w tej koncepcji jed-
nym z najwazniejszych probleméw. W spoleczenstwie socjalis-
tycznym praca stala si¢ tworcza, stala si¢ sprawg honoru, sta-
wy, mestwa i bohaterstwa, jak pisze sowiecki psycholog-peda-
gog Samarin®). Optymizm pedagogiczny nowatora pedagogiki
radzieckiej, Makarenki, wyzyskuje dialektycznie wspotdziata-
nie jednostki i spoteczenstwa.

Krytyka systeméw na podstawie dziet Marksa odnosi sie
gléwnie do pedagogiki $wiadomosci, dazacej do reformy i po-
glgbienia Zycia wewnetrznego jednostki, oraz do teorii absolut-
nego wplywu Srodowiska. Ani ,,typ $wiadomoéci’’, ani nie-
zmienne Srodowisko, nie moga graé roli twérczej w procesie
cigglego rozwoju, w ktérym spoteczna dziatalnoéé produkcyjna
-zmienia zaréwno Swiadomos$é, jak i $rodowisko. Przebrzmiaty
koncepcje pedagogiki feudalnej, opartej na pojeciach klasowo-
moralno-religijnych, oraz mieszczanskiej, gloszacej cnoty prak-
tyczne i prymat wyksztalcenia. Tylko w pedagogice proleta-
riackiej, zwigzanej z rewolucyjng praktykg klasy robotniczej
wigze si¢ ,,zasada wychowania przez wyksztalcenie z zasadz;
wychowania przez dzialanie’’, poniewaz »Wyksztalcenie pojmuje
si¢ jako znajomo$¢ rzeczywistodci i jej praw, a dzialanie jako
zdolnos¢ jej przeksztalcenia przez prace’’7), Zasada g’{éwnq
jest wychowanie obywatela, jak to lapidarnie wyrazit Lenin:

..Nasze wychowanie nalezy powiazaé¢ z walka mas pracujacych prze-
ciwko wyzyskiwaczom, aby pomagaé masom pracujacym w rozwiazywaniu
zadan, ktére wynikaja z nauki komunizmu™, ,;musicie zbudowaé spoleczeri-
stwo komunistyczne''74), .

Jednolito$¢ sowieckiego systemu pedagogicznego, zestroje-
nie reform wychowawczych ze spoteczno-gospodarczymi, w my$l
zalozen filozofii materialistyczno-dialektycznej, nasuwa socjo-
logom polskim refleksje na temat systemu wychowania w Pol-
sce Ludowej, zwigzania go z nowa ,,idea paistwows’’, z idea
rewolucji spotecznej. Sformulowana kilka lat temu, lecz nabie-
rajaca dzisiaj szczegdlnej wagi, zasada glosi, Ze trzeba ,,prze-
tworzy¢ sie¢ w naréd chiopsko-robotniczy i wyzyskaé wszystkie si-

71) Bogdan Suchodolski. Krytyka niektérych kierunkéw pedagogiki w
dzielach Karola Marksa. ,,Mysl Wspélezesna'® Nr 1(56), Warszawa-Fi6dz,
1951, str. 62.

72) cyt. przez Choynowskiego. Nauczanie psychologii..., str. 82,

73) Bogdan Suchodolski. W sprawie klasyfikacji i krytyki nowozytnych
prgddw pedagogicznych. ,,Mysl Wspélezesna' Nr 1(44), Warszawa-Eddz,
1950, str. 75.

74) W. I. Lenin. Zadania zwiqzkéw miodziezy. Dziela wybrane. T. IT,
Warszawa, 1949, str. 795.
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ty Polski Ludowej dla rozwoju kraju’’%), po to, aby ostac si¢ jako-
naréd. Trzeba tez wytworzyé nowa historyczna koncepcje na-
rodu polskiego i utatwi¢ milodziezy znalezienie drogi do yzadan
nowej terazniejszosci — od historycznej tradycji”’. Inaczej P‘?’,'
dzie ona, jak si¢ to w Polsce méwi na ,,wewnetrzng emigracjg’ ..

4, ETYKA MATERIALIZMU DIALEKTYCZNEGO

Pojecie moralnodci wigze sig tutaj z rozwojowym i praktycz-
nym ujeciem poznania i psychiki. Nie moze, oczywiscie, wyply-
waé ani z ,,natury ludzkiej’’, ani ze Zrédla nadprzyrodzonego,
ani z intuicji réznicy dobra i zta. Jest to pojecie ,,naukowe’’,
odbiegajgce jednak od ,,wiedzy o obyczajach’® Lévy-Bruehla,
polega na charakterze klasowym moralnodci, wzglednym —
o ile idzie o rozw¢j historyczny pojeé etycznych, bezwzgled-
nym — w obecnym zastosowaniu do realizacji etyki proletariac-
kiej, najbardziej postgpowej, najwyzszej z ludzkich koncepcji
moralnosci.

Jest to wigc najwzniodlejsza afirmacja dobra moralnego,.
spoteczna i krytyczna. Pisze o niej Lenin:

W jakim sensie negujemy moralnoéé?... W tym sensie, w jakim glo-
sita ja burzuazja, wywodzaca te moralnoéé z przykazan boskich... My bardzo-

rze wiemy, ze w imieniu boga przemawialo duchowiefistwo..., obszarni-
cy..., burzuazja, aby urzeczywistnié swoje cele wyzysku. Albo tez... wypro-
wadzali ja z idealistyczn frazeséw, ktére réwniez sprowadzaly sie zaw-
sze do czego$ bardzo podobnego do woli boskiej... Dla nas moralno$é pod-
porzadkowana jest interesom klasowym walki proletariatu’’76).

Ta etyka czlowieka radzieckiego implikuje wiele cnét mo-
ralnych: oddanie sprawie komunizmu, mitoéé ojczyzny socjalis-
tycznej, nienawi$¢ do jej wrogéw, zamilowanie pracy, skon-
centrowanie wszystkich intereséw i uczué¢ w kulcie partii itp.

W zwiazku z ta koncepcja panujgca w ZSRR, Marek
Fritzhand omawia krytycznie zagadnienia etyki tradycyjne;j,
zwlaszcza polskiej, analizuje teorie ,,staro$wieckiego idealizmu’’
zrywajac zen maske i ,,sprowadzajagc go do jego fideistyczne-
go wymiaru’’, to znaczy do teologii. Trud niepotrzebny, gléw-
nie gdy chodzi o pierwszy przyktad: O. Jacka Woronieckiego.
Struwe, Rubczynski, pozornie odgraniczaja etyke teologiczng
od naukowej, lecz teologia i ,,klasowe szydlo’’ wychodza z
worka: dziatalnod¢ ich redukuje sie wila$ciwie do zwalczania tez
materializmu i to w sposéb ,,falszerski’’, podrzucajac Markso-
wi wulgarny materializm. W dodatku Rubezynski, kreslac ob-
razy piekla i raju na ziemi, uparcie umieszcza pierwsze na
wschdd od Polski, drugi — na zachodzie, ktéry ,,piastuje kul-
ture lacinska’’.

75) Jézef Chalasiniski. Socjologiczne zalozenia reformy wychowania. ,,Mysl
Wspblezesna™ Nr 1, £.6dz, 1946, str. 22-24.

76) W. I. Lenin, Zadania zwiqzkéw miodziezy. Dziela wybrane. T. TI,
str. 788-789.
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Nowoczesng ofiarg krytyka idealizmu obiektywnego w
etyce jest prof. Wiadystaw Tatarkiewicz z powodu dziet O bes-
wzglegdnosci dobra i O szcsgSciu. Z potoku zarzutéw — speku-
lacji, metafizyki, teologii, idealizmu, obrony intereséw klas
eksploatatorskich i tym podobnych argumentéw, wylania sie
krétka a bardzo dobra definicja etyki marksistowskiej, ktéra
autor pragnatby przeszczepi¢ na teren polski:

] etyka marksistowska stoi na stanowisku, ze dobro i zlo jest obiek-
tywne. Ale nie przypisuje tej obiektywnosci mistycznemu ,,dobru’ 1 ,,zlu’’ w
interpretacji Tatarkiewicza, ale realnemu, rzeczywistemu dobru i zlu, pole-
gajacemu na zgodno$ci lub sprzecznosci czynéw z faktycznymi interesami kla-
sy, ucieleiniajacej postgp spoleczny''77).

5. ESTETYKA MATERIALIZMU DIALEKTYCZNEGO

Zgodnie z caloksztaltem systemu, sztuka jest formg odbi-
cia rzeczywistoéci, nalezy do kategorii ,,poznania spoleczne-
go’’ i, jako taka, wchodzi w sktad budownictwa socjalistycz-
nego. Zadanie jej nie wylamuje sie spod ogélnego prawa dialek-
tycznego: nie wystarczy odbijaé rzeczywisto$é, nalezy ja zmie-
niaé, nalezy ,,wynalez¢ sposéb wydobycia z danej rzeczywisto-
$ci jej idei przewodnich i ucieleénié je’’ — méwi Gorki), Este-
tyka nie jest wiec zajmowaniem si¢ ,,kapry$nym, nieuchwytnie
zmiennym pojeciem pickna” — mdéwi dalej Gorki, ale ,,twér-
czym, aktywnym stosunkiem do $wiata i dazeniem do przeksztal-
cenia go w zgodzie ze spolecznym klasowym ideatem’’®), jak
pisze w czasopiémie ,,Zwiezda” B. Mejtach. ;

Kierunkiem estetycznym zgodnym z zasadami materializ-
mu dialektycznego jest realizm socjalistyczny, wojujacy z for-
malizmem, dekadencja, wulgaryzujacym naturalizmem. Nie
odrzucajagc w sztuce przeszlodci tego, co nie jest zwigzane z inte-
resem klasy wyzyskujacej (,,Nie odrzucamy ani Rafaela, ani
Szekspira...” — méwi M. D. Kammari w dyskusji po referacie
Aleksandrowa o pracach Stalina)’0), artysta musi i$¢ reka w
reke z rozwojem komunizmu. Cecha sztuki ma byé partyjnosé,
bohaterem — klasa robotnicza, tematyka pozytywna — twdrcza
dziatalno$é socjalistyczna, negatywng — ponura rzeczywistos$é
$wiata kapitalu. Zdanow potepit formalizm w muzyce (Mura-
delego, twérce opery ,,Wielka Przyjazi’’), w architekturze,
w sztuce plastycznej, w literaturze pigknej, nakazujac jedno-

77) Marek Fritzhand. Na manowcach idealizmu obiekiywnego w etyce.
»» Mysl Wspélezesna™ Nr 9(64), Warszawa-£6dz, 1951, str. 250-251.

78) cyt. Wlodzimierz Sokorski. O sztuke realizmu socjalistycznego. ,,No-
we Drogi'” Nr 4 (16), Warszawa, 1949, str. 134,

79) cyt. Roman Zimand w recenzji z pracy. Stanislawa Ossowskiego
U podstaw estetyki (Warszawa, Czytelnik, 1949), ,,Myél Wspélczesna'® Nr
2(57) Warszawa-£:6dz, 1951, str. 282.

80) M. D. Kammari. Rozwinigcie materializmu dialektycznego i histo-
rycznego w pracach J. W. Stalina. Zeszyty Filozoficzne ,,Nowych Drég’ Nr 4,
Warszawa, 1950, str. 43.
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czeénie absolutna wiernodé realizmowi socjalistycznemu, ktéry
jedynie odzwierciedla pigkno rzeczywistosci radzieckiej i jest
przepojony romantyzmem rewolucyjnymsl).

Poglady te i nakazy juz zaczynajg dziataé w Polsce, este-
tyka materializmu dialektycznego wybija swe pigtno na mysli
teoretykéw sztukis?).

6. FIZJOLOGIA i1 BIOLOGIA
MATERIALIZMU DIALEKTYCZNEGO

Dziedziny, odlegle od humanistyki, maja w aktualnym uje-
ciu materializmu dialektycznego specjalne, filozoficzne 1 wybit-
nie pedagogiczne znaczenie, siegajace w teren gospodarki 1 po-
lityki.

Gdy mowa o fizjologii materializmu dialektycznego, mowa
o Pawlowie i pawlowizmie. Opart on, jak wiadomo, swa teorie
dziatalnodci wyzszych organéw mézgowych, poparta olbrzy-
mim wprost zapasem materialu do$wiadczalnego ,,panéw fak-
téw’’ (jak méwit), na funkeji odruchu warunkowego, ktéry, w
przeciwienstwie do odruchu wrodzonego, wywolany jest bodz-
cem sztucznym, a nastepnie, na skutek umocnienia do$wiadczen
indywidualnych, moze staé si¢ dziedzicznym 1i,przeobrazié sie
w odruch bezwarunkowy, naturalny. Tak tlumaczy Pawlow bo-
gactwo najbardziej zlozonych form dziatalnoéci ,,psychicznej’” u
zwierzat, a dalej u ludzi, zastrzegajac jednak réznice dzielgce
badane obiekty.

Odruch warunkowy, znany od dawien dawna, niewiele
rézni sie od tzw. ,,odruchu psychicznego’’ Richeta, to jest od
,,psychicznego wydzielania si¢ $liny’’. Nazwany przez Biechte-
rewa ,,odruchem skojarzeniowym”, stal u podstaw tzw. ,,re-
fleksologii’’, ktérg Kornilow nazwat z Kolei ,,reaktologia’’, lecz
W 1937 r., odrzucit jako niezgodna z marksizmem-leninizmem.

Najnowsza edycja marksizmu-leninizmu uznata interpreta-
cje Pawlowa za ,,twierdzenie $wiatoburcze’’, a jego ujecie od-
ruchu warunkowego za dowdd slusznodcei filozofii partii. Pa-
wlow istotnie wystepuje jako materialista i dialektyk, a teoria
jego, przy odpowiedniej interpretacji, odpowiada punkt po
punkcie zasadom materializmu dialektycznego.

Zwigzek miedzy zjawiskami psychicznymi a kora mézgo-
wa potwierdza teori¢ ,,odbicia’’, ewalucyjne przejScie od psy-

chiki zwierzecia do czlowieka — teorie zmian jako$ciowych,
plastyczno$¢ systemu nerwowego — teorie ruchu, zasada pro-
ceséw pobudzania i hamowania — walke przeciwienstw, dog-

mat dialektyki. Wreszcie, ,,nastawienie na praktyke', teoria
y,Wzajemnego réwnowazenia sie organizmu i S$rodowiska’’,
81) Narcyz Eubnicki. Radziecka mysl filozoficzna lat ostatnich. ,,Prze-
glad Filozoficzny'' R. XLV, Zesz. 8-4, str. 402-403.
82) Stefan Morawski. Dzielo sziuki jako wytwdr historycznie okreslo-
nego spoleczerstwa. ,,My$l Wspélczesna' Nr 4(47), Warszawa-£6d2, 1950,
str. 85-112.
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teoria ,,temperamentéw’’ i mozliwosé dziedziczenia odruchéw
nabytych daje bron w reke pedagogom, ktérych celem jest
»,Przeobrazanie temperamentdw w pozadanym kierunku’'ss).

Nauka Pawlowa — twierdzi Kazimierz Petrusewicz84) jest
cenna i peina znaczenia ,,dla nas Polakéw’’, budujacych funda-
menty socjalizmu, jest to ,,jeszcze w jednej dziedzinie my$li
ludzkiej zwycigstwo filozofii marksistowskiej”’, jest to — zda-
niem Mitina — druzgocacy cios, zadany idealizmowi.
~ Nauka Pawlowa znajduje zastosowanie (faktyczne lub moz-
liwe) w medycynie. Podczas konferencji, jej po$wieconej, zor-
ganizowanej przez Rade Naukowa przy Ministerstwie Zdrowia,
Pafstwowy Instytut Psychoneurologiczny i Zrzeszenie Przy-
rodnikéw Marksistéw, ktéra odbyta si¢ dn. 27 grudnia 1951 .
w Krynicy, przy udziale delegatéw radzieckich, wystapity jed-
nakowoz braki. Uczestnicy wyvkazali doskonala znajomo$é te-
matu, lecz za stabo napietnowali bledy szkét ,,idealistycz-
nych''$5) a materializm dialektyczny nie spetnit do$é dobrze swej
roli ,,busoli”’, wskazujacej prawidiowa droge rozwoju teorii
medycznej.

Wreszcie, jak to ,,z przykroéciq stwierdza” W. Kotba-
nowski, nie mozna powiedzieé, zeby nauka Pawlowa znajdowa-
ta duze zastosowanie w psychologii (nawet) radzieckiejs6), Moz-
na to tlumaczy¢ chyba faktem, ze rzetelny psycholog spotyka
na swej drodze badawczej takie bogactwo i tak skomplikowa-
nych zjawisk, ze nie widzi mozliwoéci sprowadzenia ich, ex
promptu, do jednej ogdlnej tezy.

Przewrdt w_dziedzinie biologii nastapit w chwili wypowie-
dzenia si¢ Trofima Lysenki we Wszechzwiqzkowej Akademii
Nauk Agronomicznych im. Lenina w 1948 r. Rozwinal on w
sposéb akademicki nauke I. W. Miczurina, ktéry, opierajac si¢
na wieloletnich i rozlicznych badaniach i doéwiadczeniach w
sadownictwie, doszedt do pewnych wnioskéw ogélnych, opar-
tych, jak twierdzg jego obecni radzieccy entuzjasci, na prze-
stankach materializmu dialektycznego. Ten poglad na biologie
wywodzi sie od Darwina, ojca dwdéch kierunkéw w biologii:
,sidealistycznego’’, neodarwinistéw (Weismann, de Vries, Men-
del, Morgan) i materialistycznego (Haeckel itp., wreszcie Mi-
czurin i Lysenko)s?). ‘

Otéz te dwa kierunki, wywodzace si¢ od wspéblnego ojca,
stangly w chwili obecnej do walki. Nie wiadomo po czyjej

83) W. Kolbanowski. Naukae Pawlowa a psychologia. ,,Mysl Wspdl-
czesna’’, Nr 7(50), Warszawa-Ei6dz, 1950, str. 55.

84) Kazimierz Petrusewicz. W setng rocznice urodzin Iwana Pawlowa.
»Nowe Drogi’’ Nr 5(17), Warszawa, 1949, str. 75.

85) ob. Sprawozdanie z konferencji, Andrzej Jus, ,,Myél Filozoficzna'’
Nr 1(8), Warszawa, 1952, str. 344-351.

86) j. w. str. 56. -

87) A. A. Rubaszewski. Filozoficzne podstawy mnauki Miczurina.
Moskwa, 1949, cyt. przez W. Michajlowa, ,,Myél Filozoficzna'’, Nr 1-2,
Warszawa, 1951, str. 345. :
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stronie bedzie catkowita lub czeéciowa racja. Faktem jest, ze
kierunek miczurinowski odpowiada znakomicie zalozeniom ma-
terializmu dialektycznego i stuzy interesom partii (oczywiscie w
ogromnym uproszczeniu i uogélnieniu wynikéw teorii i prak-
tyki), stat si¢ wiec, ipso facto, teorig panujaca w ZSRR i toru-
jacja sobie droge w krajach od ZSRR chwilowo zaleznych.

Réznica polega na tym, ze genetyka ujmuje przyrode Zywa
pod znakiem staloéci gatunkéw i ogranicza wplyw $rodowiska
na korzyéé dziedzicznosci. Podstawg jej jest teoria Mendla o
prawach dziedzicznodci, teoria Weismanna o substancji dzie-
dzicznej tzw.-idioplazmy odrebnej od reszty ciata, a zawartej w
komérkach plciowych, teoria nie dziedziczenia cech nabytych,
mutacjonizm, oraz teoria dziedzicznos$ci tzw. chromozomowa,
oparta na mendelizmie, a rozbudowana przez badania Morga-
na i jego szkotly.

Lysenko za$, podsumowujac odkrycia Miczurina, ktéry
»tworzyt jabtka o ksztalcie gruszki, lilie o zapachu fiotkéw i
stodka jarzebing’’ (ktéry, mdéwiac po prostu, produkowal wiele
odmian roélinnych jednego gatunku, a nawet po kilka mieszan-
céw) rozumie dziedzicznoé¢ jako potrzebe pewnych okreslo-
nych warunkéw 1 reagowania na nie w swoisty sposéb. Punkt
ciezkodci przenosi sie wiec na $rodowisko. Tak si¢ podcina
pewnego rodzaju rasizm genetyki, podnosi znaczenie wycho-
wania, wprowadza dialektyke do wiedzy o przyrodzie, ruchli-
wej, zmiennej, otwartej catkowicie przed umystem ludzkim i
dajacej sie przeobrazi¢ w ludzkich rekach. Genetyka — teoria
,,metafizyczna’’ — staje sie¢ dla biologéw radzieckich ,,narze-
dziem fideizmu i imperializmu”’. Wprawdzie nie wszyscy agro-
biologowie i biologowie teoretycy widza w idioplazmie weis-
mannowskiej ,,swoja stara znajoma — duszg¢ nie$miertelng’’ss),
lecz wszyscy zgodnie widza w niej zaprzeczenie podstawowych
praw materializmu dialektycznego, z ktérym tak bardzo muszg
sie liczyé.

7. SOCJOLOGIA MATERIALIZMU DIALEKTYCZNEGG

Kamieniem wegielnym teorii naukowego socjalizmu Mar-
ksa, tak jak i praktycznego dziatania partii proletariackiej, jest
materializm historyczny, teoria rozwoju spolecznego, oraz me-
toda badania go, najlepiej znana cze$¢ marksizmu i z tego po-
wodu uwazana za kluczowa pozycje filozofii marksizmu-leni-
nizmu.

Materializm historyczny jest wylaczna wtasnodcia Marksa.
Powotujac si¢ na stowa Engelsa wypowiedziane nad grobem
przyjaciela, Lenin pisze:

,,Podobnie jak Darwin polozyl kres mniemaniu, ze gatunki zwierzat i
roélin nie sa niczym zwiazane z soba, ze sa przypadkowe, , stworzone przez

88) Pawel Hoffman. Filozofia orgzem walki Klasowej. ,,Nowe Drogi"
Nr 4(16), Warszawa, 1949, str. 61.
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boga'". i niezmienne... aS:) postawil biologie po raz pierwszy na catkiem nau-
kowym gruncie... — tak samo 1 Mar!cs polozyl kres pogladowi na spoteczeri-
stwo jako na mechaniczne skupienie jednostek... i postawil socjologie po raz

pierwszy na gruncie naukowym, ustalajac pojecie formacji teczno-ekono-
mlc_znef(' jako caloksztaltu danych stosunkéw produkeii, 3&1';%23]'@ oie (;2:-
wéj takich formacji jest procesem przyrodnlczo-histoxycznym"ss). :

Stowa Lenina daja doskonale okre$lenie materializmu his-
torycznego, zgodne z zalozeniami twdrey i rozwinigciem nastep-
cow. Wiynalazek Marksa polega na sformulowaniu tezy, ze:
cgloksztalg stqsunkéw produkeji, odpowiadajacych pewne]’ fa:
zie rozwojowej ludzkich’ sit wytwérezych, tworzy ekonomiczng
strukture spoleczenstwa, podstawe, baze, na ktérej wznosi sie
bezposrednio nadbudowa prawna i polityczna, a poérednio,
moralna, naukowa, filozoficzna, estetyczna, religijna, jednym
stowem, cata ideologia spoleczna.

W chwili gdy materialne sity wytwéreze dojda do pewne-
g0 stopnia rozwoju, popadajaz w sprzeczno$é ze stosunkami
produkcji, wéwczas nastgpuje rewolucja, zmienia si¢ podioze
ekonomiczne i dokonywuje si¢ przewrét w nadbudowie. Na
skutek proceséw rozwojowych, w pewnej fazie (niewolnictwa)

- wytwarzajq si¢ klasy spoleczne i rozpoczyna si¢ ich walka
punkt,  do ktérego Lenin przywigzywat wielka wage i ktér’
fozqzerzy{ teza dy.kgatury proletariatu. W gminie pierwotnej niz
istnialy klasy, ani ich wyraz — wiasnoéé prywatna zniknai tez
w okresie ostatnim, komunizmu, a wraz z nimi’ obumrze’’
panstwo. 7

Mgtex:nall_znw historyczny jest przeciwiefistwem form inter-
pretacji zjawisk spolecznych idealistycznych, indywidualistycz-
nych i mechanistycznych. Nie jest bynajmniej grubym mate-
rializmem czystego interesu ekonomicznego za jaki czgsto bywa
prany. Nie jest ,,materializmem ekonomicznym?’. Wiadomo
ze na skutek zlych tlumaczen jego teorii jeszcze za zycia auto-
ra Kapitatu, ten ostatni wyrazit sig: nie jestem marksistg.

Gidwng cechg materializmu historycznego jest $cisty zwia-

lzelk z dialektycznym. Mozna po prostu sporzadzié tabele para-
elng:

_a) Materia i zycie ekonomiczne pierwotne — $wiadomodé
i nadbudowa,. wtérne.

~b) Materia i Zycie spoleczne podlegaja wszystkim prawom
dialektycznym.

c) SWla_domoéé indywidualna jest odbiciem $wiata zewne-
trznego,.évyxadomoéé spoleczna, odbiciem obiektywnego, Zywio-
lowego zycia ekonomicznego. ;

d) Psychika posiada swoja specyficznodé, ideologia Spo-
leczna posiada ja réwniez.

. €) Probierzem idei jest jej odpowiedniodé, uzytecznodé, w
dzialaniu prywatnym czy spolecznym, zawsze stuzy ona intere-

89) W. I. Lenin. Dziela wybrane. T. I, Warszawa, 1949, str, 98-94.
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som klasy rzadzacej, stad ostro$¢ walki, wypieranie idei starej
przez nowa i tak si¢ tlumaczy gléwna zasada materializmu
dialektyczno-historycznego, ktora przeklada si¢ na wszystkie
jezyki: partyjnos$¢ filozofii, potepienie obiektywizmu (w sensie
apolitycznodci) jako ,,bezzgbnego wegetarianizmu’’.

Osia teorii materializmu historycznego jest stosunek bazy
do nadbudowy. Terminy byly uzyte przez Marksa (w pracy:
Osiemnasty brumaire’a Ludwika Bonaparte 1852), tez¢ Lenin
uwaza za podstawows dla marksizmu. Stalin w broszurze O
materializmie dialektycznym i historycanym, uznanej obecnie
za najwyzszy etap rozwoju mysli filozoficznej, oraz w pracy
o jezykoznawstwie rozwija ja definitywnie (na dzisiaj) na pod-
stawie badan nad jezykiem 1 badania ,,juz zwycieskiego, utrwa-
lonego spoteczenstwa radzieckiego’’90).

Baza jest to ,,ustréj ekonomiczny spoleczenstwa na danym
etapie jego rozwoju’', nie sam ‘proces produkeji, ale stosunki
ludzkie, ktére powstaly w procesie wzajemnego oddzialywania
spoleczefistwa i przyrody. Nadbudowa — to produkt $wiado-
modci okredlonej przez byt spoteczny, to poglady ideologiczne,
oraz odpowiednie instytucje. Sa to kategorie historyczne. Re-
wolucje burzuazyjne zdobywaly wladze i dostosowywaly ja do
istniejacej ekonomiki, rewolucja proletariacka buduje od nowa.
Lenin méwit, ze kapitalizm potrzebuje dla istnienia, w swej
nadbudowie, funkcji kata i funkcji klechy, tj. reakcyjnego par-
stwa i reakcyjnej ideologii. Inaczej w Zwigzku Radzieckim:
baza powstala zywiolowo, nadbudowa jest produktem $wiado-
moéci mas, zapewnia swobode sit wytwérczych. Baza wraz z
nadbudows tworza formacje spoleczno-ekonomiczng, ,,kon-
kretny etap rozwojowy spoleczefistwa ludzkiego we wszystkich
przejawach’’91),

Wkiadem Stalina do teorii bazy i nadbudowy, o ktérym

_sie tyle méwi obecnie, jest wylaczenie z tej ostatniej jezyka i

czedciowo nauki. Jezyk — zdaniem Stalina — nie jest klasowy,
nie nalezy ani do bazy, ani do nadbudowy, dlatego przy zmia-
nie jednej i drugiej, zmienia si¢ co najwyzej slownictwo, nie
jezyk. Nie rozwija si¢ on w drodze naglych wybuchéw, zachowuje
sie obojetnie wobec klas i obsluguje wszystkie, dzialajgc bez-
posérednio we wszystkich sferach zycia spolecznego®).

Podobnie ma si¢ rzecz z nauka $cista. Socjalizm przyswaja
cata treéé¢ pozytywna nauki i rozwija ja dalej, odrzuca jedynie
to, co ja wypaczalo: falszywa, idealistyczng interpretacje od-

90) F. Konstantinow. Rozwiniecie przez Towarzysza J. Stalina mark-
sistowsko-leninowskiej teorii bazy i madbudowy. Zeszyty Filozoficzne ,,No-
wych Drég’’ Nr 6, Warszawa, 1951, str. 151-164.

91) Schaff. Wstep do teorii marksizmu, str. 211.

92) Jézef Stalin. W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie. Zeszyty
Pilozoficzne ,,Nowych Drég” Nr 3, Warszawa, 1950, str. 1-20.

M. D. Kammari. J. Stalin o marksizmie w jezykoznawstwie. Zeszyty
Filozoficzne ,,Nowych Drég' Nr 4, Warszawa, 1950, str. 3-32
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kryé, ,,pseudo-naukowe elementy apologetycznego fatszu’’,
tak jak odrzuca wszystkie elementy nauki wchodzace w skiad
nadbudowy burzuazyjnej, np.: element maltuzjanizmu u Dar-
wina, teori¢ pierwszego boskiego impulsu u Newtona, teorie
indeterminacji Heisenberga, ,,idealizm’’ Bohra, ,,wolna wo-
le” atomu Diraca, jak w ogdle wszelkie indeterministyczne
konsekwencje fizyki kwantowe]j, ktére Planck pozostawil nie
rozwigzane. Odkrycia naukowe zostaja, ale $wiatopoglad wy-
paczony wyrzuca si¢ ,,na $mietnik’’ (Lenin) a zastepuje no-
wym. Co do nauk spolecznych, to naleza one catkowicie do nad-
‘budowy i wraz z nig muszg przeksztalci¢ si¢ odpowiednio do
jej zmiany.

W oparciu o te przestanki, socjologia radziecka rozwija sie
w kierunku wskazanym przez Marksa i Engelsa. Ten ostatni,
Jjak wiadomo, wszedl na droge metodologiczna socjologii bada-
‘jac polozenie robotnikéw w Anglii, wprawdzie nie na ,,75 lat
przed odkryciem’’ tej metody ,,przez socjologie burzuazyjna’’3),
lecz w kazdym razie wczesnie i po mistrzowsku. Z wielkiej
ilodci nagromadzonych dowodéw wywiddt teorie ,,klasy spo-
lecznej robotniczej”’ i przeszedt z socjalizmu utopijnego do nau-
kowego, stwierdzajac stuszno$¢ formujacego sie materializmu
‘historycznego. A tak jak materializm historyczny idzie w parze
z dialektycznym, tak praktyka poszta za teoria.

Socjologia marksizmu zaklada réwnoczeénie naukowodé¢ i

normatywnos$¢, zwalcza daznodcei filantropijne i solidarystyczne,
‘ksztattuje $wiadomos$é klasows, ktéra ,,bez ideologa’’ krocza-
cego na czele ,,ruchu zywiolowego’’, mogtaby, co najwyzej,
dojé¢ do form dziatalnodci tradeunionistycznej®). Taka jest
kwintesencja sprawy ,,$wiadomoéci klasowej proletariatu’’.

Badania Marksa i Engelsa mialy za zadanie walke, dzisiej-
sze, w Zwigzku Radzieckim, maja na celu planowanie, wykry-
-wanie przeszkéd hamujgcych, uogélnianie dodwiadczen.

Jedna z przeszkéd sa pojecia socjologii ,,burzuazyjnej’’,
wroste w umystowo$é, ktére nalezy wykorzeni¢. Poczawszy od
,,idealisty’’ Comte’a i ,,ewolucjonisty-metafizyka’’ Spencera,
przez organicyzm i psychologizm, psychosocjologie amerykan-
ska, formalizm niemiecki%), do ktérego mozna by dodaé i feno-
menologizm Vierkandta i naturalizm wraz z teorig wyobrazen
zbiorowych Durkheima i wiele innych, walczy materializm
dialektyczny i historyczny z licznymi formami socjologii euro-
pejskiej i amerykanskiej: z ,,malg socjalogia’’ terenowo-mono-
-grafistyczng, socjometria, kulturologia zwigzang z etnologia,

93) Jan Szczepaniski. Zagadnienie metodologii badain spolecznych w
nicktorych pracach Marksa i Engelsa. ,,My§l Filozoficzna' Nr 2(4), War-
‘szawa, 1952, str. 228-265.

94) W. I. Lenin. Co robié? Dziela wybrane. T. I, str. 195.

95) Julian Hochfeld, O niektérych aspektach przeciwstawnosci mate-
rializmu historycznego i socjologii burzuazyjnej. .,Myél Filozoficzna'' Nr 1-2,
“Warszawa, 1951, str. 106-154. :
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a wiec z polityka kolonialng, wreszcie, z prawicowo-schalist}'cz-
nymi teoriami, ktérym zarzuca ,,barbarzyfistwo 1 kaniba-
lizm’’9%). : iy

Socjologowie polscy, volens nolens, przystosowuja sig do
zalozen i do postawy, ktére wynikaja z nowych warunkéw i
bezwarunkowych wymagan sytuacji. Obrady Podsekeji Filo-
zofii i Nauk Spotecznych I. KNP%) byly pierwsza konfrontacja
przedwojennej socjologii polskiej z obecnym jej stanem, préba
,;oceny’’ jej 3o-lecia pod katem widzenia materializmu histo-
rycznego (i dialektycznego), oraz okreéleniem nowych, a obo-
wigzujacych wytycznych dalszej pracy.
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