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BIAYORUSINI, LITWINI I POLACY
W POWSTANIU STYCZNIOWYM NA LITWIE
HISTORYCZNE]

Stulecie powstania 1863-64 wznowilo i rozszerzylo nigdy
zreszta nie wygasle zainteresowanie tym tragicznym rozdzialem
naszej historii. Oprécz artykutéw okolicznosciowych w prasie i
czasopismach polskich i obcych, ukazalo sie w ostatnich kilku
latach sporo nowych opracowan, pamietnikéw i przyczynkdéw,
niekiedy bardzo wartosciowych ze wzgledu na nowe dotad nie-
dostepne lub nie wyzyskane #rédta.

Nowe Zrédta.

Materialy dotyczace Powstania na ziemiach bylego Wielkie-
go Ksiestwa Litewskiego znajdowaly sie przewaznie w archiwach
rosyjskich, oraz w Muzeum Murawiewowskim w Wilnie, ktére
Rosjanie, rejterujgc z Wilna w roku 1915, zdolali przewaznie
zabraé ze sobg, wraz z pomnikiem ,,Wieszatiela”. Obecnie znaj-
duja sie one w archiwach centralnych w Moskwie i Leningra-
dzie, oraz w archiwach poszczegblnych republik sowieckich —
bialoruskiej w Mirsku, litewskiej w Wilnie i ukraifiskiej —
w Kijowie. To wielkie bogactwo Zrédet, w ogromnej wigkszos-
ci oficjalnych dochodzefi, proceséw zeznad i zapiskéw, zostato
skrzetnie wyzyskane przez historykéw rosyjskich. Dzieki temu,
ilo§¢ powaznych i szczegétowych opracowan okresu lat szedé-
dziesigtych XIX wieku na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej,
wydanych w Zwigzku Sowieckim, jest imponujaca, a bibliogra-
fia publikacji o Powstaniu zajmuje czesto kilkanadcie stron. W
jezyku rosyjskim prace W. Djakowa o Sierakowskim sa wrecz
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rewelacyjne, réwnie jak ksigzki A. Smirnowa i W. Rewunien-
kowa o historii wojskowej, politycznej i dyplomatycznej Pow-
stania. Sposréd polskich ksigzek, wydanych w PRL., ze #ré-
det tych obficie korzystali m.in. W. Kordowicz (,,Konstanty
Kalinowski” 1955), Z. Cwiek (,,Przywédcy Powstania Stycz-
niowego”, Il wydanie, 1964 ), Lossowski i Miynarski (,,Rosja-
nie, Bialorusini i Ukraificy w powstaniu styczniowym”, 1959).

W publikacjach, ktére ukazaly siec w Zwigzku Sowieckim
i w Polskiej Republice Ludowej znale?¢ mozna bardzo duzo
cennego materiatu faktycznego, pochodzacego z owych niedo-
stepnych dotad Zrédel, jak réwniez moc szczegbtéw co do prze-
biegu powstania i sylwetek jego przywédcéw. Jednoczeénie je-
dnak prace te z reguly, jak na komende, usituja poddaé rewizji
— w tym samym zawsze kierunku — ustalone dotad poglady
na geneze, charakter i cele powstania, zwlaszcza na ziemiach
Litwy Historyczne;j.

Na ogét biorac, przenika te prace tendencja jak najécislej-
szego zwigzania Powstania z ruchem rewolucyjnym w Rosji w
polowie XIX wieku, po przegranej wojnie krymskiej, oraz z
walkg z caratem, jako ustrojem tyradskim, hamujgcym rozwéj
polityczny, spoleczny i gospodarczy w calym Imperium. Udziat
Bialorusinéw i Litwinéw w powstaniu na Litwie jest oé$wietla-
ny w podobny sposéb. Mialy wiec to byé akty solidarnoéci kla-
sowej w walce przeciwko ,panom”, czyli dworskiej szlachcie,
oraz przeciwko wiladzy carskiej, na tej szlachcie opierajacej swoje
rzady. Podkreslajac silnie motywy rewolucyjno-spoteczne ruchu
powstaficzego, przemilczaja te prace lub bagatelizuja motywy so-
lidarnosci politycznej i religijnej, z tradycji historycznej wyrostej.
A przeciez, jak to stwierdzajg liczne wspomnienia i pamietniki
z okresu Powstania 1863 na Litwie, te wlasnie motywy groma-
dzily w jednym szeregu bogatego szlachcica polskiego z zagro-
dowym, studenta ze dworu z chlopem litewskim lub biatoru-
skim, drobnego urzednika z czlonkiem tzw. wolnych zawodéw,
drobnych mieszczan z inteligentami wszystkich trzech narodo-
wosci. Taki przekrdj spoleczny latwo stwierdzié w kazdym od-
dziale w pierwszym okresie powstania. Na terytorium Impe-
rium poza granicami dawnej Rzeczypospolitej chlopi rosyjscy
i ukraifiscy nie dali sie porwaé do walki inteligentom-rewolu-
cjonistom, postugujacym sie atrakcyjnym hastem ,,Ziemia i Wo-
la”.

Prawda dziejowa o éwczesnym stosunku mieszkaicéw Lit-
wy Historycznej réznej narodowosci do Powstania Styczniowe-
g0, zawarta w niezliczonych materiatach pamietnikarskich i opra-
cowaniach naukowych, nie powinna byé utopiona w powodzi no-
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wych prac, wydanych po ,tamtej stronie” i w ogromnej wigk-
szodci stuzacych podbudowie obowiazujacej tam politycznej dok-
tryny. Szkic ponizszy, napisany nie przez uczonego naukowca,
lecz przez publicyste, ma na celu przypomnienie niektérych
przed 100 laty jeszcze na tych ziemiach czynnych pobudek wspét-
dziatania, a nawet walki oreznej Biatorusinéw, Litwinéw i Po-
lakéw o te sama dla wszystkich wolnosé. Wydaje sie¢ to tym
bardziej potrzebne, ze prace wydane na emigracji o Powstaniu,
np. tom XII ,Tek Historycznych”, nie uwzgledniaja ostatniej
literatury historycznej rosyjskiej, bialoruskiej i polskiej-krajowej,
z wyjatkiem ksigzki Fossowskiego-Mlynarskiego.

Symbolem wspdlnej walki oreznej polsko-litewsko-biatoru-
skiej w roku 1863-64 o zrzucenie z siebie obcej wiadzy rosyj-
skiej, sa trzej naczelni przywédcy Powstania: Polak — Siera-
kowski, Litwin — ks. Mackiewicz i Biatorusin — Kalinowski.
Wszyscy poniesli $mieré na szubienicy. Dwéch z nich powieszo-
nych w Wilnie, Sierakowskiego i Kalinowskiego, legenda umie-
§cita na szczycie Géry Zamkowej, gréb trzeciego, ks. Mackie-
wicza jest wspdlnym grobem skazaiicéw w Kownie.

Sierakowski

Najwczesniej, bo juz 28 czerwca (15 starego stylu) 1863
roku, stracony zostal na placu Lukiskim w Wilnie pierwszy,
i ostatni naczelny wddz powstania na Litwie, Zygmunt Sie-
rakowski, pseudonim Dotega. Ten niezwykle uzdolniony czlo-
wiek, syn drobnego dzierzawcy na Ukrainie i powstafica z 1831
roku, urodzony w okolicach Lucka na Wolyniu w roku 1826,
oficer rosyjskiego sztabu gléwnego o zawrotnej karierze od ze-
stafica ,,w sotdaty” do karnego korpusu Orenburskiego na wscho-
dnim wybrzezu Morza Kaspijskiego do $wietnego oficera szta-
bowego, o ktérym méwil w swoim odczycie w roku 1924 w
Wilnie Jézef Pilsudski, ze w latach 1859-1861 ,nic sie nie
dzialo w armii rosyjskiej bez woli lub wplywu Zygmunta Sie-
rakowskiego... W jakim§ dzikim podskoku leciat w gére ten
czlowiek...”; ktéry juz jako dziewietnastoletni student zakladat
i stawal na czele organizacji mlodziezy niepodleglosciowej w
Petersburgu, a po powrocie z ,,zsytki” juz jako oficer Sztabu
Generalnego, zakladat ,Kolo” oficeréw i cywilnych polskich,
przygotowujacych sie do powstania; ktéry w roku 1860 zo-
stal delegowany, jako reprezentant armii rosyjskiej na IV mie-
dzynarodowy Kongres Statystyczny w Londynie, gdzie zwrécit
na siebie uwage najwickszych osobistosci politycznych i woj-
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skowych Anglii, Francji i innych padstw i wyglosil pasjonujacy,
jak pisze W. Cwiek, referat o koniecznosci zniesienia kar cie-
lesnych w armii, pozyskujac dla swojej tezy uczestniczacych w
obradach i obserwujacych je Rosjan z ambasadorem w Brukseli
ks. Orfowym na czele; ktéry jednoczeénie zawieral przyjacielskie
kontakty z licznym gronem najwybitniejszych radykaléw i re-
wolucjonistéw rosyjskich, z Hercenem, Niekrasowym, Ogarie-
wym, Czernyszewskim, Dobrolubowym i innymi i byt fetowa-
ny w stolicach europejskich jako wybitny i wplywowy reforma-
tor armii rosyjskiej; czlowiek o wielkiej wiedzy, znajacy sze$§é
jezykéw europejskich; ,,promienna zapatem, poezja tryskajaca po-
sta” — pisat o nim kolega uniwersytecki z lat 1845-46, péz-
niejszy prezes Wydzialu Rzadu Narodowego Na Litwie, Jakdb
Gieysztor, — ten 37-letni cztowiek o otwartej przed nim dro-
dze do najwyzszych zaszczytéw imperium carskiego, ogarnie-
tego w owych latach falg liberalizmu i reform, — ten rozry-
wany w najwyzszych sferach stolicy sztabowiec, — na wezwanie
Rzagdu Narodowego, porzuca wszystko bez wahania i staje na
czele powstania na Litwie.

Sprawowat te funkcje tylko przez 20 dni. W potowie kwie-
tnia, przejawszy w Szatach dowdédztwo od Dluskiego-Jabtonow-
skiego, dotychczasowego dowddcy powstania, zjawit si¢ w miej-
scu nakazanej oddzialom koncentracji okoto Kiejdan i... nie za-
stal tam nikogo. Po kilku dniach miat juz 150 ludzi, a wkrét-
ce zaczely $ciggaé tam oddzialy powstaficze — ,,partie”, jak je
powszechnie zwano: Kolyszki, ks. Mackiewicza, Maleckiego, Lud-
kiewicza, Wiwulskiego i innych.

Plan strategiczny Sierakowskiego polegat, jak wiadomo, na
oparciu powstania o teren Zmudzi, gdzie masowo przylaczyli
sie do niego chlopi litewscy, i do opanowania nastepnie kilku
punktéw na granicy z Litwa Pruska i na wybrzezu morskim, ke-
dy spodziewano sie przybycia z zachodu ochotnikéw, broni i
amunicji. Zamierzal tez Sierakowski zdobyé, przy udziale spi-
skowcéw w garnizonie, twierdze Dyneburska (Dzwifisk) umoc-
ni¢ si¢ tam dopdki powstanie nie rozszerzy sie dalej po kraju,
po czym przej§é z gléwnymi sitami na Wilefiszczyzne i Polesie
na tyly wojsk rosyjskich dziatajacych w Kongreséwece.

Nie tatwo przyjaé teze, ze zawodowy wojskowy, a zarazem
czlowiek o wybitnej inteligencji i wiedzy politycznej, mégl sa-
dzié, ze istnieja warunki do wykonania tego planu. A jednak
tak bylo. O zapale i wierze w zwycigstwo Sierakowskiego mé-
wig wyraznie przekazy pi§mienne wspélczesnych mu, od Giey-
sztora poczynajgc. Oddzialom partyzanckim chciat nadaé formy
wojska regularnego, i tu, zdaje sie, popetnit biagd. Szedt w szy-
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ku przez wsie i miasteczka, szetzac hasta powstania i oglasza-
jac manifest o uwlaszczeniu chlopéw.

Powoli ale nieuchronnie otaczal oddziat Sierakowskiego piet-
$cien wojsk rosyjskich, ktére otrzymaly rozkaz niedopuszczenia
go do Kurlandii, gdzie szerzyt si¢ ferment wsréd chtopéw lo-
tewskich. Po trzech pomyslnych bitwach, w trzydniowej bit-
wie pod Birzami, niedaleko granicy z Kurlandia, Sierakowski
zostal ciezko ranny. Musiano go ukryé w pobliskiej le$niczéw-
ce. Brak popularnego dowddcy wywotat poptoch, oddzialy po-
szty w rozsypke i wédz powstania na Litwie dostat si¢ do nie-
woli. Po krétkim procesie, w ktérym dopieto zostal zinden-
tyfikowany jako urlopowany kapitan sztabu generalnego, Siera-
kowski zawist na szubienicy przy licznych protestach w calej
Europie, gdzie jego udziat i rola w Powstaniu staly si¢ powszech-
nie znane.

Uderzajacy jest tragiczny dysonans pomiedzy $wietnie roz-
poczeta kariera wybitnego oficera sztabowego, humanisty, polity-
ka i reformatora, a tym krétkim, bo tylko trzytygodniowym,
zakoficzeniem tej kariery. Silta idei spoteczno-politycznej i napie-
cie uczué patriotycznych musialy byé w tym cztowieku niepo-
spolite, skoro mdgt on bez chwili wahania odrzucié¢ takie ne-
cace perspektywy dla walki o wolno§é ojczyzny. W polskiej li-
teraturze historycznej Sierakowski jest na ogél postacia niedo-
ceniong. W pelnym $wietle swego talentu wystepuje ona dopie-
ro w nowych opracowaniach — rosyjskich — W. Djakowa.
Ze byt postaciz niezwykta, ze miat wladciwy przywédcy autory-
tet i dar przyciggania ku sobie mas ludzkich — byt szczegélnie
lubiany przez kosynierdw litewskich — méwi o tym najwymow-
niej urosta w tym kraju, gdzie dzialal zaledwie trzy tygodnie,
jego legenda. W okresie dzieciistwa autora tego szkicu, na prze-
fomie XIX i XX wieku, a wiec w 40 lat po powstaniu, le-
genda Dolegi byla jeszcze powszechnie zywa na Litwie i Zmu-
dzi.

Ksigdz Mackiewicz

Niezmordowany dowddca partyzantki na Zmudzi, ztozonej
przewaznie z chtopéw-Litwinéw, ks. Antoni Mackiewicz byt o
dwa lata mlodszy od Sierakowskiego. Urodzony w Cytowianach
na Zmudzi w rodzinie drobnej szlachty zagrodowej, niegdy$ pra-
wdopodobnie przybylej na Litwe z Mazowsza, uczyl si¢ ks. Mac-
kiewicz (lub, jak z mazowiecka pisza go w Polsce, Mackie-
wicz) w gimnazjum w Wilnie i na uniwersytecie w Kijowie.
Brak érodkéw zmusil go do powrotu w strony rodzinne, gdzie
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ukoniczyl seminarium duchowne w Worniach, po czym sprawo-
wal swe obowigzki duchowne w otoczeniu prawie wylgcznie
litewskim. Historia jego niemal calorocznej partyzantki na cze-
le ,,partii’, zlozonej gtéwnie z Litwinéw, z komends, organiza-
cja i metoda dziatania przez siebie stworzona, jest najstabiej
opracowana w literaturze historycznej. Gléwnym Zrédltem tego
co o nim wiadomo s3 listy, zapiski uczestnikéw powstania i
nie ogloszone dotagd akta jego sprawy przed sadem wojskowym
w Kownie.

Gorgcy demokrata, radykatl spoleczny, plomienny mdweca,
cieszacy sie ogromnym autorytetem i zaufaniem chlopéw litew-
skich, posiadal wszystkie cechy trybuna ludowego. Na wiesé o
Wybuchu powstania w Krélestwie, nie czekajac na organizacje
i wezwanie wiadz powstariczych, pierwszy, obok Kleta Kore-
wy i Ludwika Narbutta na WilefiszczyZnie, podnidst sztandar
powstania na Zmudzi, porywajac za soba liczng tam szlachte
zagrodowa i wloécian litewskich, mianujac sposréd nich dowdd-
céw i wprowadzajagc jezyk litewski do komendy wojskowej.
Wielokrotnie rozpraszany jego oddzial, zbierat sie zaraz znowu
jeszcze w wiekszej sile, W krétkim czasie stal sie postacig nie-
mal legendarng w zachodniej Litwie. Ale ten znakomity party-
zant nie znal zupelnie zasad dyscypliny wojskowej i rozkazo-
dawstwa. A Sierakowski, oficer sztabowy, ulozyt plan dziata-
nia wedlug zasad wojny regularnej. Nie doceniajac zapewne
§cistoéci wykonania marszu w czasie, ks. Mackiewicz spéZnil sie
znacznie z wejéciem do bitwy pod Birzami, co obok ciezkiej
rany Sierakowskiego, rozstrzygnelo o ujemnym jej wyniku. Byé
moze, powstanie styczniowe w ogdle powinno bylo byé pro-
wadzone metodg ks. Mackiewicza, a nie Sierakowskiego. Po
klesce birzafskiej ks. Mackiewicz znéw wrécit na teren Zmu-
dzi i toczyl tam partyzantke az do grudnia 1863. Ostatnia po-
tyczke stoczyt na czele o$miu ludzi. Przemykajgc sie do Kré-
lestwa, zostal poznany, ujety i osadzony w wiezieniu w Po-
niewiezu. Po dziesieciu dniach zawisl na szubienicy w Kownie
ostatni szef powstania na Zmudzi, Litwin pochodzenia polskie-
go, mianowany na to stanowisko przez Bialorusina (réwniez po-
chodzenia polskiego) Kalinowskiego, faktycznego dyktatora os-
tatniej fazy powstania na Litwie Historycznej.

Kalinowski

Po zaaresztowaniu Gieysztora, prezesa ,,Wydzialu Zarzadza-
jacego Prowincjami Litwy” w koficu lipca 1863, dominujaca
postacia w tym centralnym organie kierowniczym powstania stal
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si¢ 26-letni Konstanty Kalinowski. Urodzony w Mostowlanach
na GrodziefiszczyZnie, uczyt si¢ w slynnej swego czasu szkole
w Swistoczy, po czym zdal egzamin na Wydziat Prawny Uni-
wersytetu Petersburskiego i, wszedlszy tam do ,,Kota” Sierakow-
skiego, stal si¢ jego uczniem, wspélpracownikiem w spiskach i
przyjacielem. Ale w pogladach spotecznych byt znacznie radykal-
niejszy od swego mistrza. Po uzyskaniu dyplomu na wydziale
prawa, Kalinowski wysltany zostal przez polskich demokratéw
na Grodziefiszczyzne dla podjecia tam akcji rewolucyjnej wsréd
chlopéw. Wykazat w tej robocie wielkie zdolnosci. W potowie
1862 roku Kalinowski przybyt do Wilna i wszed!t do istniejacego
tam juz ,,Komitetu Ruchu”, odpowiednika warszawskiego ,,Ko-
mitetu Czerwonych”. Zajgt tam stanowisko federalistyczne w
stosunku do Centralnego Komitetu Narodowego w Warszawie
wskutek czego byt pomawiany przez ,,Bialych” o separatyzm.
Ta mylna opinia o Kalinowskim utrzymata sie nastepnie w znacz-
nej czedci historiografii polskiej o powstaniu. Kalinowski byt zwo-
lennikiem historycznych federacyjnych zwigzkéw Litwy Histo-
rycznej z Polskg i prekursorem narodowego odrodzenia biato-
ruskiego.

Od sierpnia 1863 do dnia swego aresztowania 10 lutego
1864 skupial on w swoich rekach polityczna wole kontynuowa-
nia powstania i kierownictwo nim, wykazujac wyjatkows ener-
gie, charakter, dojrzatoéé sadu i wielki talent polityczny. Spel-
niat w Wilnie analogiczng role jak Traugutt w Warszawie.

Po aresztowaniu Kalinowskiego przestalo faktycznie istnieé
polityczne kierownictwo powstania. Pozostali przy zyciu dziata-
cze badZ zbiegli za granice lub do Krélestwa, badz kryli sie,
oczekujgc chwili sposobnej. Po calym kraju rozlal sie terror re-
presji wielkorzadcy rosyjskiego, Murawiewa-Wieszaticla. Najlep-
sze $wiadectwo o atmosferze politycznej Wilna wéwczas wysta-
wia fakt, ze drugi z kolei delegat Rzadu Narodowego, Glowacki,
po krétkim pobycie w Wilnie wyjechat z powodu nabytej tam
choroby nerwowej. A jednak po lasach wciaz jeszcze rozlegaly
sie strzaly, odbywaly si¢ drobne utarczki i sporadyczne napa-
dy na odosobnione placdwki rosyjskie. Byly to juz dzialania lu-
dzi nie majacych nic do stracenia, przez nikogo nie kierowa-
nych, nie mogacych si¢ wychylié na powierzchnie zycia. Ostat-
nia potyczka powstaficza odbyla si¢ 12 pazdziernika 1964 nie-
daleko Poniewieza. Glucha zalobna cisza, przerywana represja-
mi, aresztowaniami, deportacjami, egzekucjami i konfiskatami
zalegla caly kraj — pézniej niz w Krélestwie.

Postaé Kalinowskiego zostata przez historiografie polska
i bialoruska skrzywiona w zaleznoéci od kierujacych autorami

13



tendencji. Z jednej strony zrobiono z niego nieomal prekurso-
ra komunizmu, z drugiej skrajnego nacjonaliste biatoruskiego.
Ani tym ani tamtym Kalinowski w rzeczywistosci nie byl. Histo-
riografia polska nie zajela sig, niestety, Zrédlowymi badaniami
nad ta wybitng postacia Powstania Styczniowego, a niewolna
historiografia lat powojennych w Polsce nie mogta, oczywicie,
zadania tego wykonaé, choé monografia Wiktora Kordowicza,
wydana w Warszawie w roku 1955, nie przesadza w dostoso-
waniu sie do ,linii generalnej”, obowigzujacej historykéw w
Polsce, i zawiera wiele rzeczowego materiatu.

Najbardziej autentycznym szkicem sylwetki Kalinowskiego
sa prawdopodobnie stowa liberalnego szlachcica ze stronnictwa
,,Bialych” w Wilnie, pierwszego prezesa Wydziatu Rzadu Naro-
dowego na Litwie, Jakéba Gieysztora w jego pamietnikach:

»0d pierwszego sierpnia 1863 roku do zaaresztowania w styczniu
(st.st.) 1864 roku Kalinowski byl ozywezym duchem dogorywajacej krwa-
wej litewskiej demonstracji. On mdgl ucieka¢ z Wilna, a nigdy tego nie
przypuszczal, bo uwazal za swé6j obowigzek, jak byt pierwszym spiskow-
cem na Litwie, tak zostaé ostatnia ofiara terroryzmu Murawiewa... Wytrzy-
malosei byl niezréwnanej, jak i osobistego posSwigcenia, byt najpigkniej-
szym, najczystszym przedstawicielem niezréwnanego spiskowca: Ten jeden
cztowiek wystarczal za seciny, bo umial pracowaé, poSwiecaé si¢ i ukry-
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wac .

Testamentem politycznym Kalinowskiego jest jego ,,List spod
szubienicy”, pisany przed egzekucja do chtopéw biatoruskich.
Autor poréwnuje w ,,Liécie” carat rosyjski z powstafdiczym rzg-
dem polskim:

»Rzgd polski oddaje nam teraz na wiecznoS¢ — pisze — ziemie
naszg i nasza pracg. Moskal pisze i ustanawia jakie$ czynsze, ktérym ni-
gdy nie bedzie konca.. Gdy rzad polski daje nam prawdziwa wolnosé,
Moskal, nie powiem, calymi wioskami, ale calymi gromadami pedzit ludzi
zabrawszy im catkowicie wolno$é, na pustynie syberyjskie... Rzad polski
wszystkim bratnim narodom daje samorzad. Moskal nie tylko tak nie ro-
bi, ale jeszcze tam gdzie zyja Polacy, Litwini i Biatorusini, zaprowadza
moskiewskie szkoly, a w tych szkolach uczy po moskiewsku, gdzie nigdy
nie uslyszysz po polsku, po litewsku i po biatorusku, jak tego chce
lud...”

Kalinowski koficzy swéj list nastepujgcym apelem do na-
rodu biatoruskiego:

,Dlatego, narodzie, gdy tylko usltyszysz, ze Twoi bracia spod War-
szawy walczg za prawde i wolnoéé, wtedy i Ty nie pozostawaj w tyle, ale
pochwyciwszy za co mozesz, za kosg, za siekierg, cala gromads idZ wal-
czyé za swoje ludzkie i narodowe prawa, za swoja wiare, za swoja ziemie
rodzinna. Bo ja méwie do ciebie spod szubienicy, narodzie, ze wtedy
tylko bedziesz zyl szczesliwie, gdy nad Toba juz Moskala nie ie”.
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Stosujac obecne stownictwo polityczne, Kalinowskiego mo-
zna okreslié spolecznie jako radykalnego ludowca, politycznie
— jako zwolennika zwigzku trzech ,bratnich”, jak si¢ wyrazatl,
narodéw dawnej Rzeczypospolitej, czyli, znéw uzywajac stow-
nictwa dzisiejszego, federacji narodéw biatoruskiego, litewskie-
go i polskiego. Od tego programu do komunizmu lub skrajne-
go nacjonalizmu droga bardzo daleka.

Solidarnosé ludnosci Litwy Historycznej

Przebieg powstania styczniowego na ziemiach W. Ks. Li-
tewskiego jest ogélnie znany, nie istnieje jednak dotad w je-
zyku polskim pelne i wiernie odtwarzajgce wypadki owych trzech
lat opracowanie naukowe. Byé moze, z tego powodu, ale prze-
de wszystkim z przyczyn emocjonalnych, ze szczegllnego, nie-
jako mistycznego stosunku wielkiej czesci uczestnikéw i spole-
czefistwa do powstania, w $wiadomosci po-powstaniowych po-
koled polsklch na tych ziemiach powstanie styczniowe przybra-
to postad ]akle]s religijno- -patriotycznej ofiary. Z perspektywy
po} wieku juz wydawato sie, ze idgcy ,,do lasu” w roku 1863,
nie widzgc szans na zwyciestwo, na wpdt $wiadomie cheieli
stworzyé legende, ktéra karmié si¢ beda nastepne pokolenia.
Symbolem powstania obok kosy stal sie krzyz, — krzyz nie w
blasku zwyciestwa, lecz owity kirem zatoby.

Popularne historie powstania styczniowego grzesza przewa-
znie przystosowaniem rzeczywistoéci do tej patriotyczno-mistycz-
nej legendy. Tto spoteczno-narodowodciowe, oraz $cieranie sie i
wspélpraca tych elementéw nie zostaly dotad naukowo, obiek-
tywnie, zbadane i opracowane.

Przy blizszym wejrzeniu okaze si¢ jednak, ze ruch lat
1863-64, obok swego mistycznego charakteru, byl od poczatku
réwnie zrézniczkowany, jak to bywa z kazdym ruchem rewolu-
cyjnym, jak tez to bylo z tym, ktéry w Krélestwie byt jego
wzorem i poniekad przewodnikiem. Ale to zrézniczkowanie nie
szto po linii narodowosciowej, a przy tym nie przybralo w
Wilnie tak ostrych form walki frakcji jak w Warszawie. Wi-
lediscy Biali i Czerwoni potrafili o wiele zgodniej ze sobg wspdt-
pracowaé, niz ich odpowiedniki w Krdlestwie. Polak litewski,
umiarkowany czlonek stronnictwa ,Biatych” Gieysztor, pierwszy
szef polityczny powstania, czlowiek prawy, mezny i liberalny,
miat taki sam postuch w organizacji powstariczej, jak jego na-
stepca po aresztowaniu, rewolucyjny radykal ze stronnictwa
»Ruchu” (czyli litewskich ,,Czerwonych”), prekursor odrodze-
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niowego ruchu biatoruskiego Kalinowski. ,,U nas na Litwie —
pisat Gieysztor — nie bylo wlasciwie dwéch kraficowych par-
ii”. Ale Bronistaw Szwarce i jemu podobni radykatowie w tym
wladnie widzieli stabo$¢ powstania... ,,Gdy przychodzitem do
niego (okoto roku 1900) — pisze Jézef Pitsudski — z teoria-
mi o ,treuga Dei”, ze lzawa legenda, machngl na mnie nie-
cierpliwie rekg i z ust jego sypaly sie wyrazy zdlci, wyrazy
pogardy, wyrazy zaru, trawigcego serce’.

W Kirélestwie nie byto zrézniczkowania jezykowo-narodo-
wego, ktére na ziemiach W. Ks. Litewskiego, narodowosciowo
mieszanych, moglo, zdawaloby sie, jeszcze bardziej ostabiaé spo-
isto$¢ wewnetrzng kierownictwa powstania i jego wojskowego
dowédztwa.

W rzeczywistosci to zrézniczkowanie nie wplyneto na soli-
darno$é postawy réznonarodowej ludnosci ziem W. Ks. Litew-
skiego. Obojetno$é ludnoéci chlopskiej, a nieraz i wrogos¢ w
stosunku do powstania, ktére zaznaczylo si¢ wyraznie w réznych
czg$ciach Krdlestwa, tu na terenach jezykowo litewskich bylo
nieznane, a na terenach jezykowo biatoruskich wystapito w roz-
miarach bardzo nieznacznych, przy tym prawie wylgcznie wéréd
ludnoéci wyznania prawoslawnego

Ludnos$é litewska, nie znajgca jezyka polskiego, masowo
wzigla udzial w powstaniu, zwlaszcza na Zmudzi, o czym $wiad-
czy najlepiej najwyzsza spoéréd 6-ciu gubernii tzw. ,,Siewiero-
Zapadnawo Kraja” liczba potyczek stoczona w gubernii Kowies-
skiej — 91. Tam tez powstanie trwato najdtuzej i walczono naju-
porczywiej. Ale i druga z kolei liczba 64 potyczek dotyczy guber-
nii Grodziefiskiej z wigkszoscia ludnoéci biatoruskiej. Wspétdzia-
lanie z powstaniem ludnosci wiejskiej, nie tylko dworéw i za-
$ciankéw lecz i wsi znajdujacej sie wiasnie w toku wielkiej re-

wiekszosci bialoruska i litewska, stwierdza jednoglodnie litera-
tura pamietnikarska i historyczna: Jankowski, Czaplicki, Bilgo-
rajski (przeciwnik powstania), Aramowicz, Gieysztor, J. Sta-
niewicz, Szczotka, Zlotorzycka i inni. Tylko dzigki miejscowej
ludnosci wiejskiej mégt Laskowski z najwigksza podéwczas pat-
tig przezimowaé 1863/64 pod Datnowem niedaleko Kiejdan.
Rannego Sierakowskiego wydat nie jaki§ wlodcianin miejscowy
Litwin, lecz wtladcicielka pobliskiego folwarku — Polka.

»Juz na pewien czas przed powstaniem — méwil literat i dziatacz li-
tewski F. Neveravicius w odczycie w Londynie — wzrastata liczba szlachty
wiejskiej na Litwie, bedacej pod wplywem zachodnio-europejskich idei o réw-
nosci spotecznej. Byli oni $wiadomi bledéw przeszlosci, chcieli stworzyé spole-
czenistwo bezklasowe i wynagrodzi¢ krzywdy w przeszloSci wyrzadzone chlo-
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pom. Z drugiej strony chlopi litewscy zdawali sobie sprawe, ze wielka czesé
szlachty sprzyja reformie agrarmej, i dlatego usitowania rosyjskie by zapre-
zentowaé rzady rosyjskie jako ich dobrodzieja zawodzily. Z tych powodéw
udziat w powstaniu chlopéw byl wickszy na Litwie niz w Polsce”.

Masowy udzial chlopéw biatoruskich, zwlaszcza w  Gro-
dziefiszczyznie, byl skutkiem innego nieco rodzaju przyczyn. Na
tych terenach, z reguly biedniejszych od czysto litewskich, wiel-
ki wplyw miata radykalna akcja wéréd chtopéw, skierowana réw-
niez przeciwko tzw. obszarnikom, prowadzona przez tegoz Ka-
linowskiego, oraz grupy polskich radykaléw — Bronistawa Szwar-
cego, Walerego Wréblewskiego, Feliksa Rézarskiego, ks. Gin-
towta i innych. Na tym tez terenie ukazywalo si¢ czas jaki§ re-
dagowane przez Kalinowskiego pisemko w jezyku bialoruskim pt.
,,Muzyékaja prauda”.

Represje Murawiewa dotknely nie tylko szlachte, dwory i
mieszczafistwo, przewaznie polskie, lecz i licznych chlopéw. We-
dtug B. Limanowskiego, Murawiew skonfiskowat posiadtosci
1794 oséb, w tym bylo az 279 chlopskich. W gubernii wiles-
skiej juz w ciagu pierwszych dwéch miesiecy po objeciu rza-
déw przez Murawiewa, konfiskacie uleglo 398 posiadtodci, w
tym 33 chlopskie. Ten sam autor cytuje przykladowo nazwi-
ska 10 chtopéw straconych za udzial w powstaniu na przestrze-
ni od Brzescia po Sokétke w Biatostockim a Szawle i Jeziorosy
na Zmudzi.

Bezsprzecznie, najobficiej polata si¢ na tych ziemiach krew
polska nie tylko miejscowych Polakéw litewskich, ale i wielu
przybylych z Krélestwa i z Rosji. Bezsprzecznie, te warstwy lud-
nosci poniosty najwigksze ofiary osobiste — przez $mieré i de-
portacje — i materialne przez konfiskaty majatku nieruchomego
i kontrybucje pieniezne siegajace 14 milionéw rubli zlotem.

Bylo to rzecza naturalng, skoro zwazymy, ze ludnosé pol-
ska na tych ziemiach byta warstwg spoltecznie i materialnie gér-
ng, ze miata pelng $wiadomoéé swego politycznego przodownic-
twa i kulturalnej spéjni z Krélestwem i innymi ziemiami daw-
nej Rzeczypospolitej. A jednak, wbrew padszczyznianej tradycji,
wbrew réznicy jezykowej, wbrew nakazanej przez Murawiewa
akcji podburzania przeciwko ,,panom” ludno$¢ wiejska, a réw-
niez w znacznej cze$ci i mialomiasteczkowa, nie wylaczajac Zy-
déw, wrzieta dobrowolnie masowy udziat w Powstaniu, wysy-
lajac mlodziez do partii, pielegnujac skrycie rannych, przecho-
wujgc rozbitkéw, dostarczajgc zywnoéé, amunicje i bros, poma-
gajac w rozpoznawaniu terenu i w przechodzeniu przez gaszcze
i mokradta. Powstaniec 1863 roku na ziemiach litewskich i
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katolicko-bialoruskich mégt nie baé si¢ zdrady ze strony miejsco-
wej ludnosci, Przeciwnie, mégl spodziewaé sie wszelkiej pomo-
cy, graniczacej zawsze z wielkim ryzykiem zZycia i mienia.

Odblask Rzeczypospolitej

Dzi§, w sto lat po tym dziwnym dramacie dziejowym, w
epoce antagonizméw i walk narodowosciowych, nie tylko w kra-
jach cywilizacyjnie zapéznionych, ale i w Belgii, Irlandii, Ty-
rolu, warto to zjawisko przeanalizowaé i wyttumaczy¢.

Nie jest to zadaniem ani zamiarem autora tego szkicu. Ce-
lem jego jest tylko zwrécenie uwagi naszych wolnych history-
kéw i czytelnikéw na potrzebg zbadania i opracowania tego szcze-
gblnego fragmentu naszej historii na ziemiach Litwy Historycznej,
ktérego stulecie dopiero co obchodzili§my, a ktéry na ziemiach
ukraifskich Rzeczypospolitej miat juz przebieg zupetnie inny. Tu,
na Litwie bylo wspétdziatanie i wspélna walka orezna, tam —
byla obojetnoéé a czesto i wrogoéé. Fakt ten stwierdzaja nie-
zbicie prace prof. Wielhorskiego i Jézefa Olechnowicza w ,,Pa-
mietniku Kijowskim”, zeszyt I i II, oraz Jakéba Hoffmana w
tomie XII ,,Tek historycznych”. Najlepsza ilustracja stosunku
ludnosci ukraifiskiej do powstania jest tragiczny los grupy po-
wstaficzej Antoniego Jurjewicza z jej ,,Ztota Hramotz” w Soto-
wijéwce na Kijowszczyznie. Powstanie Styczniowe na Ukrainie
bylo polskim powstaniem, a na Litwie — powstaniem wszystkich
trzech narodowoéci miejscowych. Przyczyna tego kontrastu mies-
ci si¢ w odrebnym rozwoju historycznym tych obu terytoriéw.

Powstanie Styczniowe karmilo si¢ ideologicznie z dwdch
Zrédet: z ogdlnych pradéw narodowo i spotecznie wyzwoledczych,
przewalajgcych sie przez Europe, oraz z rewolucyjnego ruchu
rosyjskiego, zmierzajacego do catkowitego przeksztalcenia ustro-
ju politycznego i spofecznego Rosji carskiej. Wplyw tego ostat-
niego ruchu na radykalnych przywédcéw polskich niewsatpliwie
byt znaczny, stwarzajac jaka$ wspélna homogeniczna postawe to-
syjskich i polskich rewolucjonistéw. Ale gdy sic w ciggu po-
wstania okazato, Ze dazy ono do oderwania sie od Rosji i przy-
wrécenia stanu przedrozbiorowego stosunek catej lewicy rosyj-
skiej, z wyjatkiem Hercena i jego przyjacicl, zmienit sie zasad-
niczo i stopniowo stal si¢ nawet wrogi.

Yossowski i Miynarski w cytowanej na wstepie ksiazce roz-
mijaja sie z prawdg w sposéb razacy twierdzac, ze ,,spoéréd tych
trzech grup narodowosciowych (Rosjan, Bialorusinéw i Ukraifi-
céw) udziat Rosjan byt najwazniejszy i najliczniejszy (str. 226).
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Piszacy wczesniej od nich Jézef Kowalski w pracy ,,Rewolucyj-
na demokracja rosyjska a powstanie styczniowe (Warszawa 1955,
wyd. 2-gie) dochodzi do wniosku, ze w catej Polsce okoto 100
rosyjskich zolnierzy i oficeréw przeszto na strone powstania”.
Na blisko 200 tysiecy wojska, ktére wziglo udziat w zwalczaniu
powstania, liczba stu nie jest imponujgca, a przy tym nie u wszyst-
kich motywy byly zapewne idealistyczne... A wedlug oficjal-
nych danych rosyjskich ilo§¢ walczacych powstaficéw na Lit-
wie Historycznej wynosita 80 tysiecy, z czego znaczna czgéé
sktadata sie z Litwinéw i Biatorusinéw. O Litwinach autorzy
w ogéle nie wspominajg, mimo e na Zmudzi stanowili oni
wiekszoé¢é w partiach powstariczych, a litewska etnicznie Zmudz
stanowila wlasciwa baze powstania na Litwie.

Ten dziwny ostracyzm w stosunku do Litwinéw ma wi-
docznie na celu podkreslenie oficjalnej tezy o ,,stowiadskim bra-
terstwie” Polakéw, Biatorusinéw, Ukraidicéw i Rosjan, mimo,
ze udziat tych dwéch ostatnich narodéw w powstaniu byl zni-
komy, co jest, zreszta, rzecza zrozumiata. W tym zakresie wy-
dane ,,po tamtej stronie” prace o Powstaniu Styczniowym shu-
73 innym niz naukowym celom.

Z czego zrodzito si¢ wspéldziatanie w powstaniu réznych
politycznie grup polskich i aktywny udzial elementéw litew-
skich i biatoruskich na tych ziemiach? Zlozylo si¢ na to wiele
téznych przyczyn, z ktérych trzeba wymienié kilka, majgcych
swe 7rédlo w przebiegu historii tego kraju.

Pierwsza przyczyng byl brak podéwczas ruchéw narodo-
wych w dzisiejszej ich postaci, a przeto i brak antagonizméw
i konfliktéw na tle rézinic jezykowych i kulturalnych. Jako mo-
tor aktywnoéci politycznej stuzyla wéwczas niecheé do Rosji i
do systemu jej rzadéw, oraz w niemalym stopniu pamie¢ o daw-
nej Rzeczypospolitej, nie istniejacej wprawdzie formalnie prze-
szto od pét wieku, ale zywej w pojeciach, tradycji, a réwniez i
w wielu sercach nie tylko warstwy szlacheckiej i inteligencji,
lecz i wéréd mas wolnej ludnosci wiejskiej i matomiasteczko-
wej.

Historyk niemiecki prof. dr Rhode pisze: (,,The Soviet Em-
pire in Eastern Europe”, Chicago, 1963):

»Nie wiele bylo w Europie krajéw, ktére by w XVI i I-szej polowie
XVII wieku praktykowaly taks tolerancje w sprawach religijnych i et-
niczno-narodowych, jak to czynita Unia Polsko-Litewska. Uznawala ona 6
jezykéw jako urzedowe, a 4 wyznania dawaly przyklad idealnej niemal ,ko-
egzystencji” z judaizmem i islamem dopdki kontr-reformacja nie rozpocze-
ta walki z protestantyzmem i prawoslawiem. Pamigé o tym pokojowym
wepélzyciu byla weigz zywa w okresie opresji rosyjskiej w XIX wieku”.
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Chtopi litewscy i biatoruscy podczas Powstania Stycznio-
wego wierzyli, Ze zwycigstwo nad caratem przyniesie im wy-
zwolenie religijne i spoteczne, co bylo wéwczas pierwszym i
podstawowym ich dgzeniem. Nawet patriotyzm bialoruski Ka-
linowskiego, wyrazony tuz przed $miercia w jego ,,Liécie spod
szubienicy”, zrodzit si¢ z przestanek przede wszystkim spotecz-
nych, rewolucyjnych, a popularnosé ks. Mackiewicza wsréd wlos-
cian litewskich urosta z jego goracej religijnodci potgczonej z
plomiennym demokratyzmem.

Druga przyczyna byla wspdlnosé religijna. Powstanie na ob-
szarach katolickich znajdowalo przychylnosé i poparcie wsi, a
na obszarach prawostawnych spotykalo si¢ z niechecia, nieuf-
noscia i czesto nawet wrogoscig. Prof. Bébr-Tylingo stusznie,
zdaje sie, twierdzi, (w ,,Tekach Historycznych”, tom XII), ze
u biatoruskich i litewskich wloscian ,,pierwiastek religijny byl
silniejszy od wszystkich innych pobudek” w ich udziale w po-
wstaniu.

Trzecia, wreszcie, przyczyng byl stosunkowy liberalizm znacz-
nej czeSci szlachty trzech gubernii zachodnich tzw. ,,Siewiero-
zapadnawo kraja”, czyli zachodnich prowincji dawnego W. Ks.
Litewskiego. Data ta szlachta juz w roku 1857 inicjatywe do
umiarkowanej reformy wloéciafiskiej, ktéra w nastepnych latach
stata sie centralnym zagadnieniem zycia tego kraju. Pomimo wie-
lu wypadkéw czynnego oporu wiloscian przeciwko naktadanym
na nich powinnosciom z tytutu rzadowych przepiséw o wyko-
naniu reformy, pomimo naduzyé, instancje szlacheckie na ogét
do$¢ uczciwie swoje zadania spetnialy. To postgpowanie znacz-
nej czgéci szlachty stepialo w pewnym stopniu antagonizmy kla-
sowe i ulatwialo polskim elementom demokratycznym i inteli-
genckim dostep do wsi i postuch dla gloszonych hasel radykal-
nych i wolno$ciowych.

Problem przysdosci

Na horyzoncie Powstania Styczniowego na ziemiach b. W.
Ks. Litewskiego pojawito sie czterech ludzi, z ktérych kazdy w
warunkach normalnego Zycia politycznego w kazdym wolnym
kraju mégt byt, z tytutu swoich zdolnosci i postawy moralne;j,
wysunad sie na czolo zycia publicznego, — w szczegélnoéci dwaj
petersburscy przyjaciele z roboty konspiracyjnej, Kalinowski i Sie-
rakowski. Ks. Mackiewicz i Gieysztor reprezentowali réwniez
wybitne wartoéci politycznego dziatacza, ale talentem nie dora-
stali tamtym. W tych czterech ludziach sprzegly si¢ ze soba

20



dazenia do wolnoéci Bialorusinéw, Litwinéw i Polakéw. W nie-
réwnej i raczej przez wypadki przedwczesnie im narzuconej wal-
ce o wolno$¢ wspdlnej ojczyzny trzej z nich poniesli §mierd,
a jeden, Gieysztor, po powrocie z zestania, spelnit obowigzek
kronikarza powstania na Litwie Hlstoryczne] Zgineli z reki
tych, ktérych nastepcy, mimo zmiany sztandatu na czerwony,
tak samo jak ich poprzednicy, odmawiajg tym narodom prawa
do wyboru wiasnej drogi. Wszyscy czterej symbolizowali jesz-
cze woéwczas, przed stu laty, niewygasty zywotnoéé idei dawnej
Rzeczypospolitej na tych ziemiach.

Pamieé o wspélnych — choé nie dla wszystkich jednako-
wo mitych — dziejach Biatorusinéw, Litwinéw i Polakéw na
ziemiach dawnego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego nie jest ka-
pitalem politycznym, ktéry moze procentowaé dzi§ lub jutro.
Obraz 500 lat wspétzycia nie jednakowo rysuje sie w oczach
kazdego z tych narodéw. W historii nic nie wraca do punktu
wyjécia. Ale stuszne idee i trafne rozwigzania zagadnien zycia
zbiorowego odradzaja si¢ nieraz po uplywie wiekéw w nowej,
wspdlczesnej postaci. Epoka odrodzenia zasad prawa rzymskie-
go moze byé tego przyktadem.

Obiektywna ocene wartoéci tych idej wspétzycia dadza za-
pewne dopiero najblizsze przyszle pokolenia, nie obcigzone re-
miniscencjami, ani urazami ani iluzjami z przesztoéci. Ale na to
aby odpowiedZ byla pozytywna, musi wspélczesne pokolenie to-
rowaé drogi do przysztej zgody i wspélpracy. Pierwszym kro-
kiem na tej drodze jest odbudowa wzajemnego zaufania, moc-
no zachwianego w ciggu ostatniego stulecia po Powstaniu Stycz-
niwym.

Marzec 1964.
Kazimierz OKULICZ
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LOTNICZA LEGENDA W SWIETLE HISTORII

Legendy, jak wiadomo, nie sa historig. W zasadzie doty-
cz3 one wydarzed i oséb z odleglych czaséw w ktérych nie pi-
sano kronik ani historii; niekiedy dotycza postaci historycznych,
o ktérych ustne podania przekazywaly z pokolenia na pokolenie
romantyczne lub zgota fantastyczne opowiadania, powtdrzone
pézniej przez kronikarzy.

Nowoczesne legendy, powstate w czasach prac historycznych
opartych na dokumentach i réinych materiatach archiwalnych,
falszuja historie i dlatego s3 szkodliwe.

Legenda snuta od wielu lat wokolo gen. Rayskiego przez
naiwnych, nie znajgcych historii wielbicieli i cztonkéw ,,$wi-
ty” bylego szefa lotnictwa, falszuje ustalone fakty historyczne
i znieksztalca najnowsza historie lotnictwa polskiego, krzywdzac
zarazem wielu zasluzonych ludzi. Dlatego uwazam za swéj obo-
wigzek skonfrontowaé legende z historia.

Przeciwnicy moi mogg mi zarzucié, ze nie bedac historykiem,
nie majgc za sobg studiéw uniwersyteckich i prac naukowych,
nie mam kwalifikacji do zabierania glosu w sprawach historii,
ponadto, ze mdéwienie o ,,obowigzku” jest z mojej strony zaro-
zumialoéciag. Odpowiadam wiec z géry na te zarzuty: nie rosz-
cze sobie pretensji do miana historyka, uwazam jednak moje
prywatne studia i prace stuzbowe za wystarczajace kwalifikacje
do wystepowania w obronie najnowszej historii; studiowalem hi-
storie wojen i wojskowosci, ze szczegdlnym uwzglednieniem hi-
storii lotnictwa, w ciggu ostatnich trzydziestu paru lat; w czasie
wojny wykladalem historie lotnictwa w W.S.Lotn.; po wojnie
»Samopomoc Lotnicza” wydata moja ksigzeczke pt. ,,35 lat lot-
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nictwa polskiego™; bylem czlonkiem komisji historycznej do-
wédztwa P.S.P. i Sztabu Gléwnego; dysponuje zrédiami do
historii lotnictwa. Wydaje mi si¢, ze mam nie tylko prawo, ale
obowigzek do zabierania glosu.

W ciggu ubieglych pietnastu lat prébowalem przeciwsta-
wiaé si¢ tworzeniu legendy: w 1948 r. wydalem broszure pt.
»otowa prawdy gen. Rayskiego”, w nastepnych latach wystalem
szereg listéw protestacyjnych do Rady Stowarzyszenia Lotnikéw
Polskich i do pisma S.L.P. ,Skrzydla”, oczywiscie bez skutku,
oraz listy do londyriskiego ,,Dziennika Polskiego”.

W lipcu 1964 r. wystatem list do redaktora ,,Dziennika Pol-
skiego”, w ktérym stwierdzilem, ze ,pomimo wielu zastug w
dziedzinie lotnictwa wojskowego i przemystu lotniczego gen. Ray-
ski nie byl ani ,pionierem” ani ,,twércg lotnictwa polskiego”,
jak to napisal sekretarz S.L.P. dr Z. Matra$, w artykule zamie-
szczonym w ,,Dzienniku”. Otrzymalem po kilku dniach poniz-
sz3 odpowied?:

23.VII1.1964.
»Wielce Szanowny Panie Pulkowniku,

Z najwigksza uwaga przeczytalem list Pana Pulkownika, podajgcy oce-
ne zaslug historycznych pionieréw naszego lotnictwa.

Sprawa ta ma duze znaczenie dla wlasciwego zestawienia prawdziwych
zastug wszystkich tych, ktérzy kladli podwaliny pod te najmlodsza, ale
chyba najwazniejsza, bron Polskich Sit Zbrojnych niepodleglej Rzeczypo-
spolitej.

Zgadzajac si¢ catkowicie z Panem Pulkownikiem ze: ,Historia nie
nadala miana twdrcy lotnictwa zadnemu ze starszych od por. Rayskiego
lotnik6w”, — jestem jednak zdania, Zze wlasnie dlatego catkowicie nowe
przewartosciowanie znanych dotad szerszej opinii polskiej nazwisk w tej
dziedzinie — wymagaé bedzie zrédtowych studiéw zbiorowych naszych hi-
storykow, zajmujgeych si¢ specjalnie tymi sprawami. Pod tym katem wi-
dzenia ogloszenie juz teraz listu Pana putkownika byloby nie wskazane.

Yacze wyrazy szacunku
(—) wW. wWOHNOUT”

Nielogiczno$¢ i naiwnoéé argumentacji listu jest zabawna.
Zatem w ,Dzienniku” mozna juz teraz wypisywaé panegiryki
na cze§é gen, Rayskiego, ale na sprostowanie jest za wczesnie,
,,ogloszenie listu juz teraz jest nie wskazane; widocznie redak-
tor ,,Dziennika” odklada méj list do czasu ukazania sie pracy

1. Dodam tu bez urazy, ze nie dostalem ani zlamanego szelaga
honorarium autorskiego. Podobno prawie potowa nakladu pozostala w pi-
wnicach S.L.P., bo nikt si¢ nie zajat kolportazem.
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historycznej ktéra wyjdzie w... 2015 roku czy pézniej? Konia
z rzgdem temu kto wymieni choé jednego historyka w kraju lub
zagranica zajmujgcego si¢ specjalnie tymi sprawami (jak pisze
p. Wohnout), a céz dopieto méwi¢ o studiach zbiorowych na-
szych historykéw? A jakie to przewartodciowanie ma nastapi¢?
Widocznie redaktor ,,Dziennika” nie wie o istnieniu ,,Zarysu
dziejéw lotnictwa polskiego”, jedynym Zrédle historii lotnictwa
polskiego, wydanym w Warszawie w 1933 r., z ktérego czer-
palem wszystkie dane podane w moim licie. Dzielo wspomnia-
ne, bez zadnych watpliwosci i bez reszty, ustalito nazwiska pio-
nieréw lotnictwa w Polsce i histori¢ tworzenia i rozwoju lot-
nictwa wojskowego i cywilnego do 1933 r. wlgcznie. Poniewaz
6wezesny ptk. Rayski jako szef departamentu lotnictwa M.S.
Wojsk. znat pro;ekt dziela, dawat swoje uwagi, poprawkl i dane
dotyczgce wlasnej jego osoby, nie moze dzi§ ani on sam, ani

nikt inny twierdzié, ze dane zawarte w tym dziele — zwlasz-
cza dotyczace samego szefa lotnictwa — nie odpowiada praw-
dzie.

Geneza i tresé legendy

Poczatki legendy datuja si¢ z okresu francuskiego, tj. z
ostatnich miesiecy 1939 roku. W Polsce legendy nie byto; prze-
ciwnie ,szef lotnictwa zajmujacy swoje stanowisko niejako ,,per-
manentnie”, bo od 1926 do wiosny 1939 r., nie miat ,,dobrej
prasy”’, a w samym lotnictwie wojskowym (nie mdéwiac juz o
cywilnym i sportowym i malym, prywatnym przemysle lotni-
czym) nie byl szczegdlnym przedmiotem sympatii i adoracji. W
szczegblnoéci w ostatnich latach przed wojng okazywano w pul-
kach jawnie niezadowolenie z powodu brakéw sprzetowych i
personalnych, przestarzatych samolotéw, polityki personalnej i tp.

Naturalna czeéciag nastrojéw pokleskowych panujacych po
kampanii wrze$niowej w kraju i poza jego granicami bylo gene-
ralne ,psioczenie” na rzad, prezydenta, ministtéw, generatéw
i dowddcéw bodaj wszystkich szczebli. Nieuniknione tez bylo,
ze jedng z ofiar byt dtugoletni szef lotnictwa, faktem jednak
jest, ze ze strony czynnikéw urzedowych, a wiec nowych witadz
pafistwowych i wojskowych, nigdy nigdzie nie wysunieto zarzu-
téw czy oskarzed. Z drugiej strony réwnie naturalng rzecza bylo,
ze nowy premier i wédz naczelny w jednej osobie, gen. Sikor-
ski, odsungt szereg generaléw i starszych oficeréw z okresu przed-
wrze$niowego od pracy nad odbudows sit zbrojnych, nie tylko
ze wzgledéw wewnetrzno-politycznych, ale bez watpienia réw-
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niez dlatego, ze generaléw i putkownikéw bylo nieproporcjonal-
nie duzo w stosunku do ogélu zotnierzy na emigracji. Wsréd
odsunietych znalazt si¢ réwniez gen. Rayski, ktéremu ponadto
gen. Sikorski nie pozwolit na latanie w jednostce bojowej, o
co gen. Rayski prosit. Ten wlasnie fakt w potaczeniu z plotka-
mi kawiarnianymi rozgoryczyl gen. Rayskiego do tego stopnia,
ze napisal i rozpowszechnil sporg ilo§¢ egzemplarzy memoriatu,
tzw. ,,Listu do kolegédw”. W liscie tym, broniac si¢ przed za-
styszanymi zarzutami, sam oskarzyl swoich przetozonych i swo-
ich nastepcéw w dowodzeniu lotnictwem (a wiec generatéw Kal-
kusa, Zajaca i Ujejskiego) o szereg zbrodniczych zaniedbat.
Gléwnym twierdzeniem b. szefa lotnictwa byto, Ze jego nastgpcy
zmarnowali w ciggu pieciu miesiecy caly dorobek jego trzyna-
stoletniej pracy oraz ze w kampanii wrze$niowej lotnictwo nie
bylo odpowiednio uzyte ani w pelni wykorzystane (,,nam strze-
la¢ nie kazano”, okreslit autor wspanialy udzial naszego lotnic-
twa w kampanii) i nie bylo dowodzone.

List mial przykre nastepstwa dla autora, zrobit jednak duze
wrazenie w pewnych kolach lotniczych, w szczegélnoéci wsréd
mlodszych. Utrzymany w tonie namietnym i napastliwym, list
byt nows pozywka dla nastrojéw pokleskowych. Uwierzono w
zarzuty i oskarzenia, w barwnie przedstaw1one meki szefa lotnic-
twa w ciggu trzynastu lat urzedowania, a ze w dodatku nie-
popularny gen. Zajac (cztowiek dobrej woli, ale nie lotnik) byt
nadal dowddcy lotnictwa, wiec na tle powszechnego niezadowo-
lenia wzbudzito sie wspélczucie dla pokrzywdzonego gen. Ray-
skiego i zaczeto przypominaé sobie jego zastugi dla lotnictwa.
W zapomnienie poszly narzekania przedwojenne na stare graty
(R XIII, P-7,P-11), na fatalny stan lotnictwa w ,,wyprawach”
litewskiej i czeskiej — nagle wszystkiemu byli winni Rydz, Sta-
chiewicz, Zajac, Kalkus i Ujejski. Pobocznym owocem tej at-
mosfery byly ,,bunty” przeciw gen. Zajacowi i Ujejskiemu (péz-
niej w Anglii). Natomiast nad glowa gen. Rayskiego zaczela
sie ukazywaé aureola meczennika i bohatera lotnictwa; stat sie
po prostu uciele$nienionym symbolem poniewieranych polskich
skrzydet.

Pod koniec 1940 r. gen. Rayski wyjechat jako pilot w stop-
niu angielskicgo majora do polskiego oddziatu lotnictwa tran-
sportowego na Ztotym Wybrzezu (ktérego dowddca byt plk.
dypl. M. Tzycki) w ktérym wykonywat trudne loty; péiniej wy-
konat loty bojowe, a za nowego naczelnego wodza, gen. Sosn-
kowskiego, juz jako delegat dowddcy P.S.P. (gen. Izyckiego)
w naleznym sobie stopniu generalskim (Air Commodore) wy-
konat loty na zrzuty do Polski. Ta stuzba w linii, godna bez
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watpienia wysokiego uznania, dodata nowych blaskéw aureoli
bohatersklego lotnika z lat 1919/20 Dodaé tu wypada, ze gen.
Raysk1 nie byl jedynym starym lotnikiem lata]acym w II woj-
nie $wiatowej; z tych co mieli ,zielony wianek” z wojny pol-
sko-bolszewickiej — a niewielu ich bylo na emigracji — latali:
Makowski, Pawlikowski, Zarski, Halewski, Burzynski, Skoro-
bohaty (z wyjatkiem Makowskiego wszyscy zgineli $miercig lot-
nika); z innych, starszych wiekiem i stopniem, zginelo $mier-
cig lotnika 10 putkownikéw i podputkownikéw: Heller (do-
wédca grupy), Stachofi (dowddca putku), Skarzyhski (zdobyw-
ca Atlantyku), Jankowski, Hirszbandt, Brzazgacz (inzynier), La-
guna, Poziomek, Sulifiski, Mtynarski. Cate setki pilotéw wy-
szkolil ,,dziadzio” Skibifiski, nie tylko starszy wiekiem od gen.
Rayskiego, ale w ogéle najstarszy wiekiem pilot w czynnej stuz-
bie w ramach R.A.F.

W 1948 r., nadal rozgoryczony i niezapominajacy uraz,
gen. Rayski wydal swoja ksigzke ,,Stowa prawdy o lotnictwie
polskim, 1918-1939”. Ksigzka jest rozszerzeniem paryskiego me-
morialu; utrzymana w tym samym tonie i stylu zawiera szereg
uzupelniedd, miedzy nimi ostrg napasé na $p. gen. Sikorskiego
ktéra spowodowata ustapienie pani Sikorskiej ze Stowarzysze-
ixia Lotnikéw, ktérego prezesem gen. Rayski byt przez szereg
at.

Wihasnie w okresie prezesowania S.L.P. nastgpil rozwéj le-
gendy droga licznych wypowiedzi dziataczy S.L.P. na zebraniach
Kota Londyn i Rady oraz w artykutach zamieszczanych w ,,Skrzy-
dtach” i w ,,Dzienniku Polskim”.

4

Treéé legendy stanowia uporczywie powtarzane twierdzenia
ze gen. Rayski:

(i) byt pionierem lotnictwa w Polsce,

(ii) jest najstarszym polskim lotnikiem,

(iii) jest twdrcy lotnictwa polskiego,

(iv) jest ojcem polskiego lotnictwa myéliwskiego,

(v) jest twdrcg polskiego przemystu lotniczego.

Podstaw do tych twierdzeri dopatrzyli sie ustuzni wielbicie-
le gen. Rayskiego w jego ksigzce. Istotnie w kilku miejscach
niezgrabna konstrukcja zdania, lekkie przekrecenie faktéw, po-
mytki w datach i tym podobne drobiazgi, ktére zapewne uszly
uwadze autora przy korekcie, mogg nasuwaé podobne wnioski,
aczkolwiek autor nigdzie wyraZnie zadnego z tych twierdzed nie
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napisal. Niestety, znany ze swej skromnosci i uprzejmosci, nig-
dy tez im nie zaprzeczyl.

Tymczasem lata mijaja, emigracja wykrusza sie coraz szyb-
ciej, a widoki na ukazanie sie historii lotnictwa polskiego za lata
1919-1939 sa bardzo stabe. Ten gléwnie wzglad sktania mnie
do rozwiania legendy, ku pozytkowi mtodszych pokolen i przy-
sztych historykéw.

Zanim przejde do skonfrontowania legendy z faktami histo-
rycznymi, musze kilka stéw pos$wieci¢ Zrédtu z ktdérego fakty te
czerpie.

Dzieto pt. ,,Ku czci poleglych lotnikéw” bylo zamdéwione
przez Komitet Budowy Pomnika Lotnika w Warszawie w 1932
r. Naczelnym redaktorem byt mjr. dypl. pil. Marian Romeyko
ktéry tez jest autorem gléwnej czeéci, zatytutowanej ,,Zarys dzie-
jéw lotnictwa polskiego”. Niezwykta szybko$é wydania dzieta o
tych rozmiarach i formacie, z licznymi fotografiami, planszami i
td., byta mozliwa jedynie dzieki temu, ze mjr. Romeyko praco-
wal nad historig lotnictwa z pewnymi przerwami niemal dwa-
nascie lat. W 1921 r. byt powotany do opracowania sprawozda-
nia z dzialalnodci lotnictwa za okres 1918-1920 dla ministra
Spraw Wojskowych, nastepnie pracowal w Biurze Scistej Rady
Wojennej nad zagadnieniami historyczno-operacyjnymi. Dzieki
przychylnoéci szefa Wojskowego Biura Historycznego (gen. Sta-
chiewicza) i wspétpracy dowddcéw putkéw lotniczych zebral ol-
brzymia ilo§¢ dokumentéw archiwalnych, totez gdy otrzymat pro-
pozycje Komitetu Budowy Pomnika Lotnika mial w swej dys-
pozycji wszystkie potrzebne materiaty.

W tresci niniejszego artykutu podaje w nawiasach odpowie-
dnie strony ,,Zarysu dziejéw lotnictwa polskiego”, natomiast cy-
taty z ksigzki gen. Rayskiego opatruje uwagami w odnosnikach
stopowych.

Pionierzy lotnictwa w Polsce

Pomijam okres balonéw i przystepuje do maszyn ciezszych
od powietrza.

Pierwszym na miare $§wiatowa twérca teorii lotu mechanicz-
nego byt mtody uczony polski, Stefan Drzewiecki. W pracach wy-
danych w Petersburgu w latach 1883 i 1887 (,,Aeroplany w
przyrodzie” i ,,Ptaki jako latawce”) Drzewiecki ustalil teoretycz-
ne zasady lotu i wprowadzil rewolucyjne na owe czasy pojecia
(12,13). W latach pézniejszych, prof. Drzewiecki przenidst sie
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do Paryza i oddat si¢ niepodzielnie pracom nad rozwigzaniem za-
gadnieft aerodynamicznych, dajgc miedzy innymi w dziele ,,The-
orie générale de I'Helice”, nagrodzonym przez Akademie¢ Fran-
cuskg trwalg podstawe lotu mechanicznego.

W innym nieco kierunku niz prof. Drzewiecki rozpoczat
swoje prace artysta-malarz Czestaw Tandski, ktéry w 1893 r.
zajgl sie praktycznym zbadaniem lotu szybowcowego, a w 1896
r. zbudowal pierwszy polski szybowiec. Z tym polskim Lilien-
thalem wspéipracowali Lukawski i Kocent-Zielinski. W latach
1906-1908 Tanski zajmowal sie¢ nowym zagadnieniem, dotych-
czas nieznanym — helikopterem. W 1909 r. Warszawskie Sto-
warzyszenie Technikéw urzadzito ,,Wystawe modeli maszyn la-
tajacych Cz. Tariskiego” (14).

W latach 1909-1914 polska mys$l lotnicza ozywita sig i
wzmagata. Oméwie krétko poczynania lotnicze we wszystkich za-
borach.

»Na terenie Kongreséwki i Kreséw Wschodnich mysl lot-
nicza przybrala ksztatty najbardziej moze realne, szczegdlnie w
dziedzinie nauki latania” (16).

Odczyty Zbierafiskiego i Tafiskiego pociggnely zwlaszcza
mlodziez, ktéra licznie wstepowaé zaczeta do Kétka Tanskiego.
Gléwni cztonkowie Kétka, Jakéb Wojciechowski, Jankowski, Os-
sowski, Pruszyfiski (Promyk) i Wiadystaw Umiriski, utworzyli
w 1909 r. przy Stowarzyszeniu Technikéw ,Koto Awiatéw”,
ktérego prezesem zostat Piotr Strzeszewski. Po dwéch latach
wladze rosyjskie rozwigzaly koto. Pod kierownictwem ksiecia
Stanistawa Lubomirskiego Koto Awiatéw urzadzito w lecie ,,Dni
awiacyjne” o ktérych duzo pisat ,Kurier Warszawski”. Wéréd
zagranicznych lotnikéw wzieli w popisach udzial dwaj Polacy:
Supniewski i Piotrowski.

Ksigze Stanistaw Lubomirski rzucit w 1910 r. projekt za-
lozenia towarzystwa akcyjnego ,,Aviata”, ktdérego tez stal sie
zalozycielem i fundatorem. My$la przewodnig Lubomirskiego by-
fo zorganizowanie w stolicy szkoly pilotéw oraz warsztatéw,
ktére zamienilyby sie pdézniej na wytwdrnie samolotéw. Wysta-
wiono na polu Mokotowskim budynki warsztatowe, hangary i
inne, ktére przetrwaly do ostatnich czaséw, gdy na Mokotowie
staly jednostki 1-go putku lotniczego. Szkota zaczeta funkcjo-
nowaé w lecie 1911 r. i mlodziez garnela sie do niej thumnie.
Pierwszym kierownikiem szkoly byt warszawianin p. Segno, kté-
rego po wypadku lotniczym zastgpit slynny juz pilot, Michat
hr. Scipio-del-Campo (16-19). Wsrdd entuzjastéw latania byla
znana artystka Maria Mrozidiska — pierwsza polska pilotka.

W tym samym czasie trzech miodych zapaleficéw zabrato

28



sic do budowy samolotu. W starej szopie na Solcu, na terenie
fabryki lamp zarowo-naftowych p. Krzemisiskiego, Cywifiski,
Taniski i Zbieratski zbudowali w 1910 r. pierwszy polski sa-
molot. W lecie 1911 r. wznidst sie ten pierwszy polski samo-
lot nad polem mokotowskim, pilotowany reka Michata hr. Sci-
pio-del-Campo.

Bliskim wspétpracownikiem stynnego konstruktora rosyj-
skiego Sikorskiego (obecnie w Stanach Zjedn. istniejagca wytwor-
nia STIKORSKY byta przez niego zalozona) byl inz. Witold Jar-
kowski, ktéry odegral powazna role przy budowie pierwszego
na $wiecie wielosilnikowego bomboweca ,,Ilja Muromiec” (20).

W lotnictwie rosyjskim znalazto sie wielu Polakéw. Szko-
lenie pilotéw odbywato si¢ we Francji i tam w 1910 r. otrzy-
mali dwaj Polacy pierwsze dyplomy pilotéw: por. Grzegorz Pio-
trowski i por. Bronistaw Matyjewicz-Maciejewicz. Na usilne Zg-
danie obu pilotéw francuska szkota wpisata na ich dyplomach
narodowo$é: polska. W tym samym czasie — w 1910 r. — otrzy-
mali dyplomy pilotéw we Francji nastepujacy Polacy: Scipio-del-
Campo, Adam Haber-Wiyniski, Wiodzimierz Mazurkiewicz, Se-
gno, Antoni hr. Sobanski, Supniewski i kilku innych (21).

Z nich Haber-Wiynski stat sie wszech§wiatowej stawy pilo-

tem.
W latach 1911-1914 nowy zastep Polakéw uzyskat tytut
i dyplom pilota. Rotmistrz Gustaw Macewicz ukoficzyt pilotaz
w 1911 r. i objgt dowédztwo eskadry lotniczej w Ossowcu; w
tym tez roku zostal pilotem por. marynarki Jan Stachowski.
Nieco pézniej otrzymali tytuly pilota lotniczego wzlednie ste-
rowcowego: kpt. Feliks Botsunowski, rtm. Aleksander Sered-
nicki, kapitanowie — Hipolit Lossowski, Aleksander Wariko-
wicz, Jerzy Syrokomla-Syrokomski, porucznicy — Jan Malczew-
ski, Zygmunt Studzifiski, Jerzy Borejsza, Robert Nizewski, Ro-
man Szomanski. Z chwila powstania Polski Niepodlegtej wszy-
scy wstepujg do szeregdw polskiego lotnictwa, stajgc na jego
czele (gen. Macewicz i pptk. Lossowski) lub zajmujac inne wy-
bitne stanowiska (22).

Spoéréd cywilnych pilotéw nalezy wymienié Emanuela hr.
Malysiskiego, magnata z Podola, ktéry po ukoriczeniu pilotazu
we Francji zakupil trzy samoloty i stal si¢ pierwszym polskim
pilotem sportowym.

W Yodzi czynni byli Wojciech Woyna, inz. Zygmunt Dek-
kler i bracia Chlebowscy. W 1911 r. Dekkler zaczat wydawaé
pierwsze w Polsce pismo fachowe: ,,Lotnik i automobilista”.

W 1909 pierwsze loty szybowcéw rozpoczeli Janusz de Beau-
rain (péiniejszy general lotnictwa) i Edmund John, w dwa lata
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pdzniej uczniowie Zbigniew Babirski i Michatl Zaleski. Najwiek-
sze sukcesy na tym polu odniedli uczniowie gimnazjum Chrza-
nowskiego ktérzy juz w 1909 r. zalozyli kétko lotnicze z Wac-
lawem Jedrzejewiczem na czele; czynny udziat brali Leonard
Mozdzefiski, Wactaw Niwifiski i Lech Niemojewski. W tym sa-
mym czasie pod Odessg odnosit sukcesy miody Jerzy Rudlicki
i wspdtpracujacy z nim Dobrowolski.

L 4

Osrodkiem mysli lotniczej w Matopolsce byt Lwéw, gdzie
juz w 1905 r. inz. Libafiski wydat broszure pt. ,,Podbdj atmo-
sfery”.

6 listopada 1909 r. odbylo sie, z inicjatywy inz. Libarskie-
go, pierwsze posiedzenie nowoutworzonego ,,Zwigzku Awiatycz-
nego Studentéw Politechniki Lwowskiej”. Zatozycielami byli:
Dzwonkowski, Kisielnicki, Okotéw-Podhorski, Orynowski, To-
rufi, Vorbrodt i Zielski. Patronowali zwigzkowi profesorowie
Huber i Sochacki. W nastepnym roku zalozono towarzystwo
»Aviata” na czele z Libadskim i Maurycym Dzieduszyckim. W
czerwcu 1910 r. powstalo ,,Akcyjne Towarzystwo Budowy Ae-
roplanéw”, ktdre przystapito do budowy samolotu pomystu asy-
stenta politechniki inz. Webera. W jesieni tegoz roku odbyla sie
»l-sza wystawa awiatyczna we Lwowie”. Obok samolotu inz.
Webera i prof. Sochackiego wystawit samolot swego pomystu
Willibold Gold, bracia Floriaiscy z Krakowa modele samolo-
téw Blériota, balonu i silnika rotacyjnego ,,Gnom”. Précz wy-
mienionych dziatali na terenie Malopolski w dziedzinie lotnictwa
bracia Szindlerowie, inz. Rubczyfiski i Glowifiski, a konstrukto-
rami udanych samolotéw byli inz. Rumbowicz i Tomasz Flie-
ger.

Z politechniki lwowskiej wyszedt tez szereg organizatoréw
lotnictwa polskiego i znanych pézniej lotnikéw, jak Bastyr, Stec,
Torud, de Beaurain, Roland, Tieger i inni (25).

®

W Wielkopolsce na skutek ucisku narodowosciowego dzia-
falno$¢ spoteczna na polu lotnictwa i jej wyniki byty nader skrom-
ne, raczej sporadyczne.

Mlodziez szkolna w Inowroctawiu, z Bogdanem Kwiecis-
skim na czele, zajmowata si¢ modelarstwem lotniczym. W 1911
r. Kwiecifiski zbudowat pierwszy model samolotu wedlug wzo-
ru niemieckiego. W dalszych pracach skonstruowal bardzo udany
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model Farmana o rozpigtoéci 140 cm ktérego loty udaly sie
doskonale; niemieckie pismo ,,Flugsport” zamieicito w 1913 r.
fotografie lotu modeli Kwiecifiskiego.

W dziedzinie szkolenia pilotéw zanotowata historia tylko
dwa nazwiska Polakéw: Hosakowskiego z Torunia oraz inz. Kny-
szyfiskiego, ktéry latal w réznych miastach niemieckich i w Ber-
linie od 1911 roku.

L 4

Poza krajem Polacy byli czynni na polu lotnictwa gléw-
nie we Francji. W latach 1911-1913 ukoficzyli paryska wyzsza
Szkote Aeronautyki: Ziembinski, Ttuchowski, Morstin, Szaniaw-
ski i Krél. W 1913 r. przybyli do Paryza na studia Kawecki i
Filipowski z Leodium, Wasilewski z Zurychu, ze szkoly Wa-
welberga w Warszawie Plodowski, a z Sorbony przenidst sie
Grzedzifiski.

Po powrocie do kraju absolwenci wyzszej Szkoty Aeronau-
tycznej zamierzali pracowaé nad uruchomieniem przemystu lot-
niczego, ale wojna pokrzyzowata te zamiary. Plodowski i Grze-
dzifiski wstapili do Legionéw; inz, Szaniawski, ktérego wojna
zastala we Francji, wstapit do ,,Bajoficzykéw”. W ten sposéb
rozproszyt sie pierwszy zastgp polskich inzynieréw lotniczych.

2.3.1914. zgineli $miercig lotnika bracia Gabriel i Piotr Wré-
blewscy, na samolocie wlasnej konstrukcji, na lotnisku Le Bron
pod Lyonem.

Do zespotu pilotéw dyplomowanych przed sierpniem 1914
r. — tzw. ,Les vieilles tiges” — naleza: Grzegorz Piotrow-
ski, Bronistaw Matyjewicz-Maciejewicz, Jan Baykowski, Stani-
staw Dorozyfiski, Ludwik Gatezowski, Adam Gadulski, Wto-
dzimierz Garlifiski, Jagielto, Jankowski, Lempifiski, Wiadystaw
Lewkowicz, Henryk Lipkowski, Emanuel Malyfiski, Mazurkie-
wicz, Miklaszewski, Rodziewicz, Michat Zaleski, Szymanski, Skar-
zyfiski, Suszyriski, Pawel Studnicki, Swiderski, Tomaszewski,
Wojciechowski, Zagérski (28).

L 4

Oto w krétkim zarysie, ale z wszystkimi nazwiskami, okres
pionierstwa i pierwszych poczynah w dziedzinie lotnictwa, cata
lista pierwszych polskich pilotéw.

Nie tylko wiec wéréd pionieréw lotnictwa, ale réwniez
wéréd pierwszych polskich pilotéw nie ma nazwiska Ludomita
Rayskiego.
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W okresie pionierstwa — 1893-1910, L. Rayski byt dziec-
kiem wzglednie mtodym chtopcem, w okresie 1911-1914 byt
gimnazista i studentem politechniki, ale zainteresowad lotnic-
wem nie przejawil,

Zatem zaliczanie gen. Rayskiego do pionieréw lotnictwa
jest legends.

Legendg jest réwniez nazywanie go najstarszym polskim pi-
lotem. Sierzant armii tureckiej L. Rayski otrzymal przeszkole-
nie lotnicze (pilockie i obserwatorskie) w szkole niemieckiej
w 1916 roku, a wtedy bylo ponad stu polskich pilotéw w ar-
miach zaborczych i okoto setki we Francji i w innych krajach,
wojskowych i cywilnych pilotéw.

Tworzenie polskiego lotnictwa
w czasie wojny Swiatowej 1914-1918

Préba stwotzenia zalgzka polskiego lotnictwa w Legionach,
podjeta przez ppor. Janusza de Beaurain przy wspétpracy Pola-
kéw shuzacych w lotnictwie austriackim (Pareriski, Siemieriski,
Tomicki, Gawel, Menczak, Szczudtowski, Kubala, Pawlowski i
Roland), nie data wynikéw wobec ustosunkowania sie¢ wiladz
austriackich. Jednak de Beaurain po wstapieniu do 34-tej eska-
dry austriackiej mial pewne sukcesy w postaci skupienia oficeréw
i szeregowych Polakéw oraz szkolenia Polakéw w szkole pilo-
tazu. Do swej akcji na przysztodé, przy nadarzajgcej sie spo-
sobnosci, zyskal on wspélprace porucznikéw: Bastyra, Torunia,
Steca, Sapiehy, Tiegera, Tebinki i Mokrzyckiego. Po zwolnieniu
por. Beaurain’a wskutek kryzysu legionowego udal sie on do
Lwowa, wiosng 1918 r., gdzie tez wspdlnie z wymienionymi ofi-
cerami zorganizowal w listopadzie 1918 r. zdobyte lotnisko w
Lewandbwce. 5 listopada pierwsza polska zaloga: por.pil. Stefan
Bastyr i por.obs. Janusz de Beaurain wykonata z polskiego lot-
niska pierwszy lot bojowy na samolocie z biato-czerwonym pa-
sem.

W Przemyslu Polacy zajeli lotnisko Hureczko 31 paZdzier-
nika; byli to cztonkowie 17 eskadry austriackiej (zapasowej):
por. Robotycki, por. Sulerzycki, ppor. Ropelewski, sierzant Sta-
chura i trzech szeregowcéw. Juz jednak z 2 na 3 listopada pod
naporem Ukraiicéw Polacy musieli si¢ wycofaé, a 10 samolotéw
wyleciato w kierunku Krakowa; z nich tylko 6 dotarlo do Kra-
kowa, dwie zalogi zabily si¢ po drodze, dwie wyladowaly ko-
fo Bochni. 12 listopada, odsiecz przybyta z Krakowa odebrata
lotnisko w Hureczku Ukraificom.
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W Lublinie lotnisko zostalo zajete 5 listopada przez ppor.
Ryla, ktéry oglosit prowizoryczny werbunek; pierwszymi lot-
nikami byli: por. Lipczyriski, podchorgzowie Kostanecki i Mil-
kowski, mechanicy Eberhadt, Konopacki i Korczak (60,61).

W koficu listopada przybyt do Lublina por. Stowik, wy-
znaczony przez dowddce ,,Okregu Lotniczego Galicja”, kpt. Flo-
rera, na dowddce zaimprowizowanej stacji lotniczej. Po mie-
sigcu przybyt mjr. Syrokomla-Syrokomski na dowddce oddzia-
hi, przemianowanego wtedy na ,,2-ga eskadre lotniczg”.

W Warszawie powstal w potowie paZdziernika 1918 r. taj-
ny zwigzek lotnikéw, ktérego gléwnym zadaniem bylo opano-
wanie lotniska Mokotowskiego. W zwigzku tym byli: pptk. Los-
sowski, ptk. Studzifski, kpt. Syrokomla-Syrokomski, por. Kar-
piiski, podpotucznicy Garbidski i Tluchowski, chor. Gajewski,
inzynierowie Filipowski i Malinowski. Prezesem zostal wybra-
ny ppor. Thuchowski. Organizatorami zwigzku byli: poruczni-
cy: Swiatecki, Tokarczyk, Lipczydski i Pietraszek. 11 listopada
czlonkowie zwiazku, przy udziale studentéw, objeli warty na
lotnisku, a oddzialy niemieckie opuscily ostatecznie lotnisko 15
listopada. , Kurier Warszawski” z 21 listopada pisat:

»Weczoraj po raz pierwszy szybowal nad Warszawa samolot polski.

W godzinach popotudniowych oficer-lotnik Jakubowski ze studentem
politechniki Ehrenpreisem jako podréznym, dokonali pierwszego lotu po
przejeciu lotniska przez wladze polskie”.

Tegoz dnia, 21 listopada 1918, wyszed} rozkaz Sztabu Ge-
neralnego L.23 podajacy organizacje dwéch kadr lotniczych:

wl-sza w koszarach Mokotowskich w Warszawie pod dowédztwem pul-
kownika Studziniskiego, 2-ga w Krakowie pod tymczasowym dowédztwem
kapitana Florera, formujac si¢ wedle wydanych rozkazéw”.

Najwyzsza wladza lotnicza byta poczatkowo ,,Sekcja Ze-
glugi Napowietrznej M.S.Wojsk.”, na czele ktérej byt pptk. Hi-
polit Lossowski.

Rozkazem Sztabu Generalnego z 20 grudnia 1918 ustalono
formowanie szeSciu eskadr i ich numeracje: 1-sza w Warsza-
wie, 2-ga w Lublinie, 5-ta w Krakowie, 6-ta w Przemys$lu, 7-ma
we Lwowie. Rozkaz okazal sie jednak wkrétce nieaktualny, gdyz
w innych punktach kraju powstawaly samorzutnie dalsze eska-
dry. 22 grudnia utworzono Dowdédztwo Wojsk Lotniczych z pptk.
Fossowskim na czele, lotniczy batalion uzupelniefi (mjr. Botsu-
nowski), wojskowa szkote lotnicza (kpt. Malczewski), 2-ga gru-
pe lotnicza (kpt. Florer), Centralne Warsztaty Lotnicze (por.
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Stowik ), Centralne Sktady Lotnicze (por. Prazmowski). Sekcje
Zeglugi Napowietrznej objat pptk. Warikowicz (71).

Na lotnisku niemieckim w ELawicy pod Poznaniem byli pol-
scy lotnicy: Pniewski, Gruszkiewicz, Skoczyniski, Reichelt, Cie-
sielski i Jazy; z nimi porozumial sie przybyly 11 listopada do
Poznania ppor. Stempniewicz. Do utworzonej w Poznaniu rady
zotnierskiej wszedt sierz. Pniewski. Zakonspirowanych lotnikéw
przygotowywat do objecia lotniska pilot Mariczak. Pomimo wy-
buchu powstania w Poznaniu 27 grudnia 1918 r., Niemcy w
Yawicy nie chcieli sie¢ poddaé. Wobec tego w nocy 5/6 stycznia
1919 odbyl si¢ szturm na Lawice baonu piechoty pod Pineckim,
wspieranego przez oddzialy POW pod Kalinowskim, pluton
strzelcéw konnych pod Cigzysiskim i 2 armaty Niezychowskie-
go. Dowddea catoéci byt por. Kopa, w jego sztabie ppor. Pa-
luch, ppor. Stempniewicz, sierz. Pniewski i sierz. Gruszkiewicz.
Po zdobyciu fLawicy komendantem stacji zostal Pniewski. Zaje-
cie Lawicy dalo mocne podstawy dla przysztego lotnictwa pol-
skiego i balonéw, dzigki pozostalemu po Niemcach sprzeto-
wi (63). 7 stycznia 1919 ukazaly sie nad Poznaniem pierwsze
samoloty z polskimi odznakami.

15 stycznia gen. Dowbér-Musnicki mianowat ptk. Macewi-
cza dowédca Wielkopolskich Wojsk Lotniczych. Wkrétce pow-
staly cztery eskadry: 12 lutego 1-sza Wielkopolska Eskadra
(ppor. Pniewski), 14 lutego 2-ga (rtm. Grochowalski), 6 mat-
ca 3-cia (pptk. Krzyczkowski) i w czerwcu 4-ta (ppor. Dziem-
bowski). Po stworzeniu pierwszych trzech eskadr powstalo Do-
wédztwo 1 Wielkopolskle] Grupy Lotniczej, poczagtkowo pod rtm.
Grochowalskim, nastepnie pptk. KI‘ZyCZkOWSkIm

Do tworzonej we Francji ,,bigkltne] armii’ zaczeli naplywaé
lotnicy z calego $wiata, porucznicy Wojewddzki, Rudlicki, Jur-
genson przez Mandzurie, Chiny, Indie i Kanat Suezki, por. Gar-
liniski przez Murman, kapitanowie Abzottowski i Kossowski
przez Ameryke. Oni to, wraz z przebywajacymi juz we Francji
porucznikami: Ciecierskim, Baranowskim i Makowskim, dali moc-
ne podstawy lotnictwu mtodej armii Hallera. Wkrétce dotaczyli
jeszcze porucznicy: Yapin, Zajfert, Rago, Iwanowski-Krawiec,
Bielawin, Szczerski, Strwiaz-Smolnicki, Walicki. W koficu lipca
1918 r. pierwsza grupa znalazta si¢ w szkole lotniczej w Dijon.

Wobec rozpoczecia organizacji polskiego lotnictwa przybyli
wkrétce z frontu Polacy piloci stuzacy w lotnictwie francuskim:
podchorazowie Pawlikowski, Turowski, Mickiewicz, porucznicy
Sapieha i Mancewicz i pchor. Rydzewski, ktéry oblatywat sa-
moloty w fabryce Breguet’a. Z armii niemieckiej przybyli: ppor.
Wroniecki, ktéry pod przybranym nazwiskiem ,,Wréblewski”
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przelecial przez front, sierzant Walewski (prawdziwe nazwi-
sko Wréblewski), oraz z marynarki austriackiej por.pil. Durski.
W poczatkach 1919 t. dostali si¢ z Murmanu do Francji lotnicy-
porucznicy: Glifiski, Sielicki, Burhardt, Dubrowski, Giedgowd,
Koztowski, Tworek, Zacharewicz. Przydzielony juz do lotnictwa
polskiego pchor. Jan Raszewski zgingl w walce powietrznej w
96 eskadrze francuskiej 2 sierpnia 1918 r.

W maju 1919 r. przybylo do Polski lotnictwo armii Hal-
lera w sile siedmiu eskadr, parku lotniczego i szkoly pilotéw.

L4

Zanim warunki w kraju pozwolily na tworzenie lotnictwa,
pierwsze oddziaty lotnicze powstaly na wschodzie.

23 pazdziernika 1917 r. chorazy Stanistaw Jakubowski wy-
dzielit Polakéw z parku rosyjskiego i szkoly pilotéw w Odes-
sie jako ,,Polski Oddziat Awiacyjny”. Stanowili go: chorgzo-
wie Jakubowski, Skarzyfiski, Karpifski, Korenowski, Bylczysski,
plut. pchor. Wiland, ppor. Mroczkowski i ppor. Kopycitiski.
Zamiar przedostania sie eskadry, dowodzonej péZniej przez rtm.
Lupinskiego, do I Korpusu, nie mégt byé z powodu zlych wa-
runkéw urzeczywistniony i 18 kwietnia 1918 r., na zadanie
Austriakéw, eskadra ztozyta brofi, przekazujgc samoloty i sprzet
miastu Odessa.

Na Kubaniu w ramach Dowddztwa Oddzialu Wojsk Pol-
skich powstat ,,Polski Oddzial Awiacyjny” pod dowddztwem
por. Narkiewicza, 15 pazdziernika 1918 r., w stanicy Paszkow-
skiej. 28.X.1918 eskadra zostata przemianowana na ,,1-szy Awia-
cyjny Oddziat Wojsk Polskich” w zwigzku z przemianowaniem
Oddziatu Wojsk Polskich na Kubaniu na 4-ta Dywizje Strzel-
céw Polskich. Wraz z przejsciem dywizji do Odessy 1 gru-
dnia 1918 r. odptynat réwniez oddzial awiacyjny.

W eskadrze tej byli précz wymienionych: kpt. Zacharewicz-
Swiecicki, por. Boski, podporucznicy — Filipowicz, Herlen,
Szomaniski, Kuzminski, Kulikowski, Milobedzki, Wasikowski,
Zardecki, chorgzy Ostrowski i urzednik wojskowy Dobrzasiski
oraz kapral Jan Kulza z II Brygady Legionéw. W Odessie wst3-
pili majorowie Stachowski i Eupinski, kpt. Bielawski, porucz-
nicy Sokotowski, Filanowicz, Kopycifiski, Pedachowski, Zawadz-
ki, Konstanty Abakanowicz, O$wiecimski, ppor. Mroczkowski,
chorgzowie Woltowicz, Blazewski, Sobanski, Kostecki, lekarze
plk. dr Zukowski i mjr. dr Zander, inzynierowie Rauba i Rum-
bowicz.

Do tej wlaénie eskadry zameldowat si¢ 15 stycznia 1919
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r. przybyly z Konstantynopola por.pil. Ludomil Rayski (48).
Natomiast gen. Rayski w swej ksigzce (2) pisze:

»W jesieni 1918 zameldowalem sie w oddziatach polskich w Odessie
u gen. Zeligowskiego...”

Drobna pomytka o 3 lub 4 miesiagce? Byé moze. Ale na-
suwa ona czytelnikowi wniosek, ze por. Rayski byt przy naro-
dzinach tej najstarszej polskiej eskadry, a wiec i jej wspdt-
tworca.

Eskadra do marca 1919 nie miata w ogéle samolotéw. Do-
piero w marcu uzyskala dwa zuzyte ,,Ansale” i stary niemiec-
ki ,L.V.G.” na drewnianych kotach bez gum.

20 marca, z polecenia dowddztwa francuskiego, odbyt sie
pierwszy lot bojowy eskadry; wykonata go zatoga: por.pil. Ray-
ski, por. obs. Caillard (Francuz). Jak wiadomo z poprzednio
przytoczonych danych, eskadry w kraju wykonywaly loty bo-
jowe od listopada 1918,

3 kwietnia, wskutek pogorszenia si¢ sytuacji sprzymierzo-
nych, eskadra dostata rozkaz wymarszu do Rumunii. Stan sa-
molotéw wykluczal lot, jednak w przeddzied odmarszu por. Ray-
ski dostat od Francuzéw ,,Breguet’a” z uszkodzonym skrzydlem
skazanego na spalenie i po naprawieniu w nocy skrzydia przez
mechanikéw wystartowal rano z francuskim mechanikiem do
Akermanu, a nastepnie do Braily. Tam eskadra stata 6 tygodni
i otrzymata nowe wyposazenie, hallerowskie.

W pierwszych dniach czerwca eskadra przyjechata kolejz do
Czerniowiec, gdzie dowddztwo objat por. Rayski. Wkrétce na-
wigzal on lacznoéé samolotem z armig gen. Iwaszkiewicza pod
Lwowem. W drugiej polowie czerwca przewiézl samolotem gen.
Zeligowskiego do Lwowa i z powrotem, nastepnie wykonal na
tym samolocie 12 lotéw bojowych. 2 lipca podczas atakowania
piechoty ukraifiskiej w okolicy Podhajec zostat ranny w noge.

14 czerwca cata eskadra przeszta z Czerniowiec do Stani-
stawowa, a w koricu lipca do Brzeicia nad Bugiem, gdzie zo-
stala dop1ero nalezycie zorganizowana i wyposazona, Dowdédz
two eskadry objat pptk. pil. Kiezud. Eskadra zostala przemiano-
wana na 10-ta eskadre wywiadowcza.

StwierdZmy zatem fakty historyczne:

— por. Rayski przybyt do Polski w czerwcu 1919 r.; lot-
nictwo polskie miato wtedy juz 18 eskadr, szkoly i warsztaty
lotnicze; od dawna bylo czynne dowddztwo lotnictwa, a na
réznych odpowiedzialnych stanowiskach bylo ponad 30 ofice-

(2) ,Stowa prawdy o lotnictwie polskim”, str. 14.
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réw sztabowych (pultkownikéw, podputkownikéw i majoréw);

— por. Rayski dowodzit przez 2 miesigce eskadra majaca
jeden samolot;

— por. Rayski byl jednym z wielu miodszych oficeréw
lotnictwa i zadnej jednostki lotniczej nie stworzyt ani nie orga-
nizowat;

Stad wniosek: nazywanie go ,,twércg” czy chocby ,,jednym
z twércéw” lotnictwa polskiego — jest legends.

Lotnictwo mysliwskie

We wrzeéniu 1919 r. nastgpito zjednoczenie do tego cza-
su odrebnych organizacji lotniczych (b. zaboru pruskiego i Ar-
mii Hallera). 25 wrzeénia gen. Macewicz zostal inspektorem
wojsk lotniczych. Ilo§é eskadr byla pokazna, bo dochodzita do
22 — 4 Wielkopolskie, 7 francuskich i 11 sformowanych w Kon-
greséwce i Matopolsce. Stan tych eskadr byl jednak Zzalosny
z powodu braku personelu i sprzetu; jedynie trzy eskadry Wiel-
kopolskie byly bogato i jednolicie wyposazone. Totez trzy eska-
drlz érzeba bylo zlikwidowaé, wcielajac personel ich do innych
eskadr.

W chwili zakoniczenia wojny, w pazdzierniku 1920, lotnic-
two polskie miato nastepujace eskadry:

— 15 wywiadowczych (numeracja: 1,2,3,4,5,6,8,9,10,11,12,
14,16,17 i 18),

— 4 mySsliwskie (13,15,19 1 7),

— 1 niszczycielska (21),

razem: 20 eskadr.

Nazwy eskadr byly jednak teoretyczne, w rzeczywistosci bo-
wiem wszystkie eskadry wykonywaly zadania rozpoznawczo- sztur-
mowe. Bylo to wynikiem warunkéw wojny polsko-bolszewickiej,
a cze$ciowo skutkiem braku w sztabach wojska oficeréw ktérzy
znaliby sie na uzyciu lotnictwa (208).

Lotnictwo polskie mialo w wojnie 1919/20 ulatwio-
ng prace z powodu braku przeciwnika w powietrzu. Lotnic-
two ukraifiskie i sowieckie byto bardzo nieliczne, totez spotka-
nia w powietrzu byly rzadkoscia, a walki powietrzne z tego cza-
su mozna policzyé na palcach jednej reki. Nasze eskadry mys-
liwskie nie spelnialy wladciwego zadania mysliwcéw, ktérym
jest zwalczanie nieprzyjaciela w powietrzu, a wykonywaty obok
rozpoznania przede wszystkim dziatania szturmowe, w szczegdl-
noéci skuteczne przeciw kawalerii sowieckiej. Niemniej jednak
lotnictwo polskie ponosito duze straty bojowe, gdyz sowiecka
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obrona przeciwlotnicza byla, zwlaszcza w 1920 roku, dobrze zot-
ganizowana i skuteczna na matych wysokosciach lotu, na kté-
rych nasi bohaterscy lotnicy latali.

Ponizej w duzym skrécie historia eskadr my§liwskich.

13-ta eskadra (dawna 2-ga wielkopolska eskadra lotnicza)
miala poczgtkowo samoloty niemieckie ,Halberstadt” i jeden
samolot my§liwski (Albatros). Na froncie wielkopolskim wy-
konywata rozpoznania, nieprzyjaciela w powietrzu nie miala zu-
petnie. W lutym 1920 r. eskadra zostata przemianowana na mys-
liwska i otrzymata samoloty ,,Albatros”. Na odcinku frontu
wschodniego (Bobrujsk) nie bylo przeciwnika powietrznego. Od
sierpnia eskadra dzialata z lotniska Siekierki pod Warszawg i
prowadzita tylko dziatania szturmowe. Pé7niej pod Biatymsto-
kiem i Grodnem opéZniata dziataniami szturmowymi kawalerie
Gaj-Ghana. Eskadra nie miala zadnych walk w powietrzu. Do-
wdédca eskadry byt por. pil. Edmund Norwid-Kudlo.

15-ta eskadra my§liwska, sformowana w Poznaniu (Lawi-
ca) w maju 1919 r. (por. pil. Dziembowski) miala poczatko-
wo samoloty niemieckie trzech typéw (Fokker DVII, Fokker
EV i Albatros DIII), a pézniej dostata francuskie ,,Spad’y”.
Byla w odwodzie N.D. do wiosny 1920 r. po czym zostata prze-
zbrojona w samoloty ,,Fokker DVII”. W kwietniu 1920 wyszla
na front, lotnisko pod Wapniarkg (Podole). Wykonywata dzia-
fania szturmowe, przy czym na szkolnym samolocie ,,Albatros
BII” jedyny obserwator eskadry ppor. Bilazewski wykonywat
bombardowania(!). Od 20 czerwca do 1 lipca eskadra byta na
lotniskach w Ploskirowie i Derezni, nastepnie pod Tarnopolem;
z tych lotnisk réwniez wykonywata dzialania szturmowe. Od
21 lipca spod Lwowa eskadra zwalczata kawalerie Budiennego
i byla we Lwowie do 1 pazdziernika. Z pilotéw wyréznili sig
szczegdlnie ppor. Hendricks, ppor. Lewandowski i sierz. Roz-
miarek, caly jednak personel latajgcy tej eskadry byl do$wiad-
czony i bohaterski, czego dowodem jest, ze otrzymal juz na
froncie duza iloéé Srebrnych Krzyzy orderu Virtuti Militari V
kl. i Krzyzy Walecznych (Dziembowski, Hendricks, Lewandow-
ski, Bilazewski, Mickiewicz, Bartkowiak, Rozmiarek — V.M.).
Eskadra nie miata zadnych walk powietrznych.

19-ta eskadra mys$liwska istniata juz w czasie wojny $wiato-
wej i walczyla w ramach lotnictwa francuskiego jako 162-ga
eskadra Spadéw. W maju 1919 r. przybyta do Polski, a we wrze-
$niu dowddztwo jej objat kpt. pil. Stefan Ciecierski. Eskadra
stata na Mokotowie. W grudniu 1919 dowddztwo objat por.
Kazimierz Tomaszewicz.
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25 kwietnia 1920 eskadra pod dowédztwem por. pil. Anto-
niego Mroczkowskiego wyruszyla na front litewsko-biatoruski.
Précz dowddey bylo w eskadrze poczatkowo tylko dwéch pilo-
téw: ppor. Stefan Pawlikowski i pchor. (pdZniej ppor.) Wia-
dystaw Turowski. W maju tych trzech pilotéw wykonato 52 lo-
ty bojowe.

6 maja por. Mroczkowski zestrzelit po walce samolot sowiec-
ki nad Borysowem. W kilka dni péniej ppor. Pawlikowski ze-
strzelit balon obserwacyjny w okolicy Naczy. 20 maja ppor. Pa-
wlikowski wspélnie z pchor. Turowskim zestrzelit drugi balon
obserwacyjny. 29 maja ppor. Pawlikowski wykonal brawurowy
atak na lotnisko Stawoje, na ktérym stalo 30 samolotéw sowiec-
kich; po ostrzelaniu z lotu koszacego samolotéw, hangaréw i ob-
stugi, ppor. Pawlikowski nabrawszy wysokosci czekat na nieprzy-
jaciela. Wystartowal tylko jeden samolot, z ktérym ppor. Pa-
wlikowski rozpoczat walke. W wyniku walki zostal przestrze-
lony zbiornik Spada i ppor. Pawlikowski, dociggnawszy nad
wlasny teren ladowal przymusowo.

W okolicy Borysowa lotnictwo sowieckie przeszkadzalo w
pracy 14-tej eskadrze wywiadowczej, wobec czego 19-ta eskadra
ostaniala kolegéw. Dalo to sposobnoéé do nowych walk powietrz-
nych, ktére przyniosly zwycigstwa powietrzne ppor. Pawlikow-
skiemu i podchorgzemu Guttmejerowi (pdzniejszy ppor. Euge-
niusz Guttmejer dolaczyt do eskadry na froncie). W innej wal-
ce zostaly przestrzelone linki sterowe samolotu pchor. Turow-
skiego, ktéry przy przymusowym lagdowaniu odniést ciezkie obra-
zenia.

W obronie stolicy eskadra wykonywata dzialania szturmo-
we.

19-ta eskadra byta jedyng z czterech polskich eskadr my§liw-
skich ktdrej przypadt zaszczyt dzialania przez pewien czas w cha-
rakterze eskadry mysliwskiej i odniesienia zwyciestw w walkach
powietrznych. W eskadrze tej pehnili stuzbe: kapitanowie Fapin
i Ciecierski, porucznicy Mroczkowski, Tomaszewicz, Golebiowski,
Biskupski, podporucznicy Pawlikowski, Turowski, Guttmejer,
Wiktor Ryl, Zbigniew Bieniawski, Konstanty Rydzewski i sierz.
Walerjaticzyk.

L 4

7 listopada 1919 r. zaczeta organizowaé sic w Rakowicach
pod Krakowem eskadra, ktérej nadano nazwe ,,III Eskadra lot-
nicza bojowa”, dowddztwo jej petnit de momine kpt. Stelmach,
a de facto kpt. Camillo Perini. Eskadra zaczela prace bojowa w
grudniu 1918, majgc 4 samoloty austriackie ,,Oeffag”. 21 gru-
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dnia nadano eskadrze nowa nazwe ,,7-ma eskadra lotnicza”, W
styczniu dowddztwo jej objgl por. pil. Jerzy Borejsza. Eskadra
weszta w sktad III grupy kapitana Bastyra.

Eskadra wykonywata dzialania szturmowe i rozpoznania. W
czasie jednego z nich artyleria ukraifiska zestrzelita samolot z
zalogg: sierz. Kominkowski — por. obs. Swoszowski. Doszlo
poza tym do walk powietrznych, w ktdérych celowat por. Stec
na jednoptacie ,Fokker EV” (158). Wiosng 1919 r. dowédz-
two eskadry objat por. Stec. Wskutek jego inicjatywy wlaénie
eskadra zostala przezbrojona i przemianowana na 7-ma eskadre
mysliwska po otrzymaniu samolotéw francuskich ,,Spad VII”.
Jednak juz w sierpniu zakupiono dla eskadry w Austrii samo-
loty myéliwskie ,,Albatros D III”. Eskadra przeszta do odwo-
du Naczelnego Dowddztwa, pozostajagc nadal na lotnisku Le-
wandéwka pod Lwowem. W paZdzierniku 1919 dowddztwo es-
kadry objagt por. pil. Rayski.

Na tym zakoficzyt sie pierwszy okres istnienia 7-mej eska-
dry mysliwskiej. Précz wymienionych juz pelnili w niej stuzbe
jeszcze podporucznicy Garsztka, Ludwik Idzikowski i Zygmunt
Kostrzewski, sierzanci Cagasek, Stachura i Kominkowski, obser-
watorzy: por. Karol Frizer, por. Biskupski, ppor. Mieczyslaw
Motylewski i ppor. Aleksander Sedkowski (158).

W potowie paidziernika siedmiu pilotéw amerykadskich,
z majorem Cedric Faunt-le-Roy na czele, udato si¢ z Warsza-
wy do Lwowa aby objaé 7-ma eskadre, ktéra odtad — a wiec
po przejeciu jej od por. Rayskiego przez mijr. Faunt-le-Roy’a
— nazywaé si¢ bedzie:

,,7-ma Eskadra Bojowa imienia Ko$ciuszki”.

Jak wiadomo, Amerykanie zglosili Naczelnemu Wodzowi
che¢ objecia catej eskadry polskiej i pod nazwa ,Kosciuszkow-
skiej” miala ta eskadra splacié dlug wdziecznoéci narodu amery-
kaniskiego za Kosciuszke, Pulaskiego i wielu innych Polakéw, kt6-
rzy ongi§ walczyli o wolno§é gwiaZdzistego sztandaru.

W ciggu nastepnych dni, w listopadzie 1919, stan pilotéw
amerykariskich wzrést do 17, a jako uzupelnienia pozostali Po-
lacy piloci: porucznicy Konopka i Weber, podporucznicy Idzi-
kowski i Serkowski.

Pomimo kilkakrotnych présb mijr. Faunt-le-Roy’a eskadra
nie odeszta na front i przezimowata we Lwowie, a dopiero w
kwietniu 1920 roku przeszta na lotnisko Polonne skad wziela
udzial w wyprawie kijowskiej.

Natomiast por. pil. L. Rayski w listopadzie 1919 r. zo-
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stal dowddca wyzszej szkoly pilotéw w Lawicy i byl nim do 30.4.
1920 r.

L 4

StwierdZmy zatem raz jeszcze historyczne fakty:

— por. pil. L. Rayski dowodzit 7-ma eskadra mysliwska
2 lub 3 tygodnie w okresie gdy eskadra nie prowadzita Zadnych
dziatadd bojowych,

— w stuzbie swojej w kraju nie miat ani jednej walki po-
wietrzne;j.

Skad zatem wrzigta si¢ legenda méwiaca ze gen. Rayski jest
»ojcem polskiego lotnictwa myéliwskiego”?

Zrédlem jej stato sie zapewne bez woli autora jedno male
zdanie w ksigzce gen. Rayskiego (3):

wLatem 1919 dowodzilem 7-ma eskadrg, tzw. ,Koéciuszkowska”, pod
Lwowem. Na jesieni przekazalem ja Amerykaninowi ptk. Faunt le Roy”.

Pazdziernik — to nie lato, ale mozna sie pomylié o pare
miesiecy czy tygodni. Natomiast z nazwg to juz trudniej. Gdy
por. Rayski stuzyl i potem dowodzit eskadra mysliwska — na-
zywala sie ona urzedowo 7-ma eskadra, a nie tak zwang ,,Kos-
ciuszkowskg”. Natomiast po zdaniu jej Amerykanom, oficjalng
nazwa eskadry — a nie tak zwang — byta ,,7-ma eskadra bojo-
wa imienia Kosciuszki”. Wystarczy zajrzeé¢ do dokumentéw szta-
bowych z tego okresu, ktérych odbitki znajduja sie w ,,Zary-
sie historii lotnictwa polskiego”, by stwierdzi¢ nazwe eskadry
przed pazdziernikiem i po paZdzierniku 1919 r.

Ale dlaczego ta pomytka wigze sie z ,,0jcostwem lotnictwa
myéliwskiego” — moze zapytaé Czytelnik nie orientujacy sie w
sprawach lotniczych. Otéz 7-ma Eskadra Ko$ciuszkowska zyska-
fa sobie swoimi dzialaniami szturmowymi wielka stawe; po woj-
nie, juz po odejéciu Amerykanéw, weszta w sktad 1-go putku
lotniczego i stata sie 111-t3 eskadra myéliwsks, a z tej wlasnie
eskadry (i dywizjonu w sktad ktérego wchodzita) powstata w
Anglii stawna na calym $wiecie jednostka myéliwska — majaca
najwieksze sukcesy w walkach powiettznych nad W. Brytanig —
to jest: ,,303-ci Dywizjon Myéliwski Warszawski im. Koéciusz-
ki”.

Logicznie zatem, powiadaja wielbiciele gen. Rayskiego, ten
kto w 1920 roku dowodzit Eskadra Kosciuszkowska, z ktdrej

(3) Str. 14.
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wywodzi si¢ swoimi tradycjami 303-ci Dywizjon Koéciuszkow-
ski — ten jest ojcem polskiego lotnictwa mysliwskiego.

Przytoczone powyzej fakty wykazujg catkowity brak pod-
staw tej czesci legendy, nie daja jednak odpowiedzi na pytanie,
kto wlasciwie byt ojcem naszego lotnictwa myéliwskiego. Nie-
jeden z wielbicieli gen. Rayskiego moze s3dzié, ze w pdzniejszych
latach np. jako dowddca dywizjonu mysliwskiego lub putku, gen.
Rayski mdgt zastuzyé na miano ,,0jca lotnictwa myéliwskiego”.

Otéz gen. Rasyki nigdy nie dowodzit ani pokojowym dywi-
zjonem my$liwskim, ani zadnym putkiem czy grupa lotnicza. Prze-
skoczyl te szczeble dowodzenia i w niecale 6 lat po wojnie zostat
szefem lotnictwa. W 1921 t., w wyniku weryfikacji legionistéw,
zostal majorem (przeskakujac stopiefi kapitana i wielu starszych
lotnikéw) i szefem wydziatu zakupéw w Departamencie Lot-
nictwa; jako pndputkownik byl na rocznym kursie w wyzszej
szkole wojennej (1924/25, razem z pptk. Beckiem, pézniejszym
ministtem Spraw Zagranicznych), a w kwietniu 1926 r. objat
od gen. Zagdrskiego obowiazki szefa departamentu i byl na tym
stanowisku — z kilkudniowg przerwa w czasie wypadkéw ma-
jowych — do matca 1939 r.

Jedli kto§ chciatby jednak znalezé ,,0jca polskiego lotnic-
twa my$liwskiego” to moze go tatwo odnaleZé w historii: mo-
zna by to miano nadaé tylko jednemu czlowiekowi — putko-
wnikowi Jerzemu Kossowskiemu. Byt mysliwcem z I wojny $wia-
towej, w 1920 r. byl szefem lotnictwa 3 i 4 armij, w czasie
pokoju dowédeg dywizjonu mysliwskiego, dowédez 11-go pul-
ku mysliwskiego, wreszcie inspektorem lotnictwa. Po rozwiaza-
niu 11-go putku mysliwskiego oficerowie przez niego wyszkoleni
rozeszli sie po innych dywizjonach, dowodzili dyonami i eska-
drami, szkolac zastepy miodych mysliwcdw, wpajajac w nich du-
cha zaczepnego i uczac taktyki mysliwskiej wedle wskazai Kos-
sowskiego (4).

Stuszniejsze jednak byloby méwi¢ w liczbie mnogiej, a wiec
0 ,0jcach lotnictwa mysliwskiego”. Zahczy}bym do nich naste-
pujacych dowddcéw obok plk. Kossowsk1ego ép. ptk. Stefan Pa-
wlikowski, §p. ptk. Bolestaw Stachos, $p. pptk. Leopold Pamuta,
$p. mjr. Stanistaw Morawski, a z zyjacych — ptk. Jerzy Ba-

(4) Gen. Rayski pisze tak o Kossowskim (str. 27): ,,Wsréd wspél-
pracownikéw gen. Lévéque odznaczaja si¢ wtedy... $p. mjr. Kossowski, do-
skonaly lotnik mysliwski”. Czytelnik nie znajacy historii lotnictwa moze
oczywiscie sadzié, ze Kossowski zmart! jako major, a w rzeczywistosci byt
on w 1925 r. putkownikiem, gdy pptk. Rayski byl w W.S. Wojennej.
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jan, pptk. Jézef Kepiriski, mjr. Bolestaw Orlifski, pptk. Mie-
czystaw Miimler (5).

L 4

Nie pomy$lano natomiast o nadaniu gen. Rayskiemu mia-
na ,,0jca polskiego lotnictwa bombowego”, a do tego wlaénie
istniejg w historii pewne podstawy.

W planie budowy lotnictwa wielkopolskiego z 1919 r. by-
Yo zorganizowanie réwniez eskadry bombowej, z kolei piatej, wy-
korzystujgc pozostate po Niemcach samoloty, w tym kilka dwu-
silnikowych. Realizacja tego planu nastgpita jednak dopiero w
1920 r., gdy wiadze zaaprobowaly propozycje przedstawiong przez
por. Rayskiego, dowddce szkoly pilotéw w Lawicy. W ,,Zarysie
dziejéw lotnictwa polskiego” (204-206) czytamy:

»Dnia 15 kwietnia projekt uzyskal aprobatg¢ i por. Rayski przystapit
do formowania eskadry, majgc mozno$é dobrania sobie najlepszych pilo-
tow z liczby tych, ktdérzy konczyli wyzsza szkole. 30 kwietnia eskadra pod
nazwg ,,21-szej niszezycielskiej” opusécita lotnisko w Yawicy, wyposazona w

7 samolotéow, w tym 6 AE.G.C IV i jeden Gotha o dwéch silnikach”.

Jedyna polska eskadra bombowa wykonata w blisko pét-
rocznej dziatalnodci 117 lotéw bojowych w czasie 270 godzin.
Dowddca eskadry, por. Rayski, latal na samolocie Gotha z ob-
serwatorem por. Czestawem Filipowiczem i ciezkimi bombami
zwalczal rézne cele. W lipcu eskadra nie miala juz dwusilni-
kowych samolotéw (doszedt jeszcze jeden Friedrichshafen) gdyz
oba byly catkowicie zuzyte, wykonywata wiec dziatania sztur-
mowe. W sierpniu dowddca eskadry zostal por. pil. Franciszek
Wiedefi, a eskadra po krétkiej przerwie wyszta ponownie na
front i wykonywata rozpoznania na korzy$é zagonu jazdy pitk.
Rémmla i zwalczala kawalerie Budiennego.

W eskadrze 21-¢j niszczycielskiej stuzyli obok juz wymie-
nionych: por. pil. Bolestaw Ropelewski, podporucznicy piloci —
Stanistaw Skarzyriski, Jerzy Wieniawa-Diugoszewski, Zdzistaw Ja-
kubowski, pchor. Foerster, st. sierz. Kauba, plut. Ryba i kapral
Malicki; obserwatorzy — por. Piotr Kurbatow, por. Lucjan Ku-
likowski, ppor. Olgierd Tuskiewicz, podchorgzowie — Gogul-
ski, Jatoszyfiski, Marian Dylski, sietzanci Sroka i Wiktor Czyz.

Bylbym jednak znowu sktonny méwié raczej w liczbie mno-

(5) Zapewne mysliwey zechcieliby jedno czy dwa nazwiska z tej li-
sty ujgé, a inne dodaé. Wyrazam tu oczywiscie osobisty poglad.

Juz w czasie robienia korekty doszta mnie wiadomo$¢é o S$mierci pplk.
Kepinskiego w Kraju.
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giej i do ,,0jcéw polskiego lotnictwa bombowego” zaliczytbym
obok gen. Rayskiego przede wszystkim dwéch fanatykéw lot-
nictwa bombowego — ptk. obs. Stanistawa Luzifiskiego i ptk.
pil. Michata Bokalskiego, oraz zastuzonych w dziedzinie teorii
i do$wiadczed bombowych: ép. mjr. inz. Roberta Hirszbandta, $p.
mjr. pil. Wactawa Wolskiego, $p. mijr. pil. Antoniego Kladko i
mjr. obs. Tadeusza Moszkowskiego.

Lotnictwo w latach 1921-1926

W sierpniu 1921 r. stare bojowe formacje, juz tylko w ilos-
ci trzynastu eskadr, staly sie podwaling trzech putkéw lotniczych:
1-go w Warszawie (dowddca — pptk. Perini), 2-gi w Krako-
wie (pptk. Cieslewski, po nim pptk. Jan Sendorek), 3-go w
Lawicy (pptk. Serednicki). 1-szy putk miat 3 dywizjony, w tej
liczbie jeden myéliwski (mjr. Kossowski), jednak IV dywizjon
wywiadowczy byt detaszowany z braku miejsca na Mokotowie,
majac jedng eskadre w Wilnie, druga w Lidzie. W 1921 r.
réwniez zorganizowano dwie eskadry morskie, z ktérych w 1924
r. powstal dywizjon lotnictwa morskiego w Pucku.

Szefem lotnictwa w 1921 r. byt nadal gen. Macewicz (6),
po nim w latach 1922/23 kolejno szefami departamentu byli:
ptk. pil. ster. Aleksander Warkowicz i ptk. obs. inz. Janusz de
Beaurain. W polowie 1923 r. minister Spraw Wojskowych gen.
Sosnkowski sprowadzit z Francji gen. Levéque’a na szefa pol-
skiego lotnictwa. Gdy ministtem Spraw Wojskowych zostal gen.
Sikorski, mianowat szefem Departamentu Lotnictwa w czerw-
cu 1924 r. gen. bryg. pil. Wiodzimierza Zagérskiego.

W latach 1924/25, a wiec za gen. Zagdrskiego, powstaly
trzy nowe putki lotnicze: 4-ty w Toruniu, 6-ty we Lwowie
i 11-ty mysliwski w Lidze, jak réwniez Oficerska Szkota Lot-
nictwa (poczatkowo w Grudzigdzu, w oczekiwaniu na wykon-
czenie Deblina, do ktérego przeszta na wiosne 1927 r. (7).

(6) Gen. Rayski tak pisze o szefie swoim (str. 13): ,Nad tym
wszystkim — szef Departamentu Lotnictwa, gen. Macewicz. Rotmistrz ka-
walerii rosyjskiej, lat okolo 40, ktéry przestuzywszy w eskadrach rosyj-
skich ze cztery lata, holdowal przekonaniu, Zze to wystarczy, aby sie znaé
na lotnictwie”. Z réwna kurtuazjg i Scislodcig historyczng mdéglby kto§ na-
pisaé o 1926 r.: ,Nad tym wszystkim szef departamentu, plk. Rayski.
Sierzant armii tureckiej ktéry przestuzywszy w eskadrach tureckich ze
dwa lata holdowal przekonaniu, do dnia dzisiejszego rozpowszechnione-
mu, ze wystarczy dobrze wladaé knyplem aby si¢ znaé na lotmictwie”.

(7) Gen. Rayski mylnie podaje (str. 28), ze Deblin otwarto w
1928 r.
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Szkolnictwo bylo przede wszystkim potrzebne, gdyz, jak to by-
wa zawsze i wszedzie po wojnie, demobilizacja przerzedzita sze-
regi lotnictwa i trzeba bylo siegnaé do mlodziezy po $wiezy na-
rybek oficerski.

Dowédcami nowych putkéw zostali: ptk. pil. Roman Flo-
rer (4-ty), plk. pil. Camillo Perini (6-ty, zdawszy 3-ci p. lot.
ptk. dypl. pil. Sergiuszowi Abzéitowskiemu), 11-ty mysliwski
objal jak juz wspomniatem ptk. Kossowski. Komendantem Ofi-
cerskiej Szkoly zostat pik. Florer, zdajac 4-ty pultk ppik. pil. Ja-
nowi Kiezuniowi.

Przemyst lotniczy

Wielbiciele gen. Rayskiego czesto okreslaja go jako ,,twér-
ce polskiego przemystu lotniczego”. Nalezy to réwniez do le-
gendy. Bez watpienia ma on duze zastugi w tej dziedzinie: dazyt
stale do rozwoju rodzimego przemystu lotniczego jako zdro-
wej podstawy lotnictwa, doprowadzit do upafistwowienia wigk-
szoéci przemyshi, co w warunkach polskich bylo zdaje sie stu-
sznym rozwigzaniem, usprawnil przemyst, stowem — postawit
go na nogi. Ale nie stworzyl przemystu, gdyz istnial on juz
wtedy gdy gen. Rayski byl jeszcze porucznikiem, majorem i pod-
putkownikiem.

Zrozumiate jest, ze w latach 1919/21 nie mdgt powstaé
w Polsce przemyst lotniczy — w kraju nie bylo zadnych wy-
twérni lotniczych po zaborcach, ilo§é inzynieréw lotniczych by-
fa znikoma, a fachowych pracownikéw ze wszystkich dziedzin
przemystu lotniczego, niezwykle skomplikowanego, praktycznie
biorgc nie bylo wecale.

W 1920 r. powstata pierwsza placéwka przemyshu lotnicze-
go — firma E. Plage i T. Laskiewicz, w Lublinie. Pierwsze
samoloty wlasnej produkeji wyszly w 1921 r.; poczatkowo by-
ly to typy samolotéw wloskich, pézniej francuskich.

Podlaska Wytwérnia Samolotéw powstala w 1923 r. z ini-
cjatywy prywatnej i w nastepnym roku przystapita do wytwa-
rzania nowych samolotéw, na razie na podstawie licencji fran-
cuskich. Jednocze$nie trwaly prace nad oryginalng konstrukcja
samolotéw wojskowych i cywilnych. Wynikiem byly wojskowe
P.W.S. 10 i 12, komunikacyjny P.W.S. 24.

Na Politechnice Warszawskiej istniata Sekcja Lotnicza Ko-
ta Mechanikéw Studentéw od 1921 r. Przy pomocy Ligi Po-
wietrznej (L.O.P.P.) zorganizowano w 1923 r. male warsztaty
lotnicze, z ktérych wyszly pierwsze typy R.W.D. (litery po-
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czatkowe nazwisk zalozycieli i konstruktoréw: Rogalski, Wi-
gura, Drzewiecki). Wspaniate wyniki pierwszych samolotéw
R.W.D. zachecity L.O.P.P. do wybudowania na Okeciu pomiesz-
czetr dla fabryki, ktéra péiniej przyjeta nazwe ,,Doswiadczal-
nych Warsztatéw Lotniczych” (264-265).

W Yawicy pod Poznaniem, na terenie 3-go putku lotnicze-
go, istniata w latach 1921/23 mata fabryka samolotéw szkol-
nych; z niej to (fabryka nazywala sie ,,Samolot”) wyszly pier-
wsze polskie szkolne samoloty inz. Bartla — Bartel B.M.4.
Fabryka ta przeniosta si¢ w 1923 r. do Biatej Podlaskiej (Pod-
laska Wytwdrnia Samolotéw).

Oczywiécie, ze byl to przemyst poczatkujacy, fabryczki
male, ze nie bylo wielkich biur konstrukcyjnych i murowanych
hangaréw, wytwornych biur dyrektorskich, wystanych dywana-
mi, jakie byly w 1939 r. na Okeciu w Polskich Zaktadach Lot-
niczych, o ktérych gen. Rayski ze sluszng zapewne duma sie
rozpisuje. Ale przeciez nie od razu Krakéw zbudowano. Mu-
sialo mingé lat pietnaécie i wiecej aby powstaly prywatne czy
pafistwowe wytwdrnie, zatrudniajace kilka tysiecy robotnikéw i
setki technikéw, nad ktérymi mogli krélowaé: rady nadzorcze,
dyrektor naczelny, dyrektor administracyjny, dyrektor dzialu pta-
towcdw, dyrektor dzialu silnikéw, dyrektor biura konstrukcji i
td., ktérym obok miesiecznych gaz od 3 do 5 tysigcy zlotych
szef Administracji Wojska na wniosek szefa Lotnictwa przyzna-
wal z resztek budzetowych remuneracje w wysokosci od 20 do
40 tysiecy ztotych na glowg, w uznaniu ,,wysoce obywatelskie-
go stosunku do przemyslu W pierwszych latach pafstwowosci
bylo, rzecz jasna, gorzej z budietem anizeli w latach 1928- 1938,
totez i wyniki musialy byé daleko skromniejsze. Jasne tez jest,
ze na rodzime konstrukcje musieliémy czekaé szereg lat, bo prze-
ciez wydzialy lotnicze na politechnikach tez nie mogly od razu
z niczego powstaé, a studia réwniez trwaja 5 czy 6 lat, poza
tym okres ,zabkowania” przechodzi kazdy przemyst, byly wiec
bledy, pomytki, braki i niedociggniecia tak w pierwszych latach,
jak i w latach ostatnich, a wiec za gen. Rayskiego.

Rozwazania powyzsze nie maja na celu oczywiscie obniza-
nia zastug gen Rayskiego w dziedzinie przemystu lotniczego. Cho-
dzito mi jedynie o wykazanie, ze pomimo wielkich zashug —
nazywanie gen. Rayskiego twércg przemyshu lotniczego jest prze-
sada. Byé moze, ze i w tej dziedzinie wielbiciele wysnuli nie-
stuszne wnioski z ksigzki gen. Rayskiego. Nalezy sobie zdawaé
sprawe z tego, ze gen. Rayski obok szeregu zdolnosci ma réw-
niez pewne niedociggniecia; podobnie jak nie posiada talentu
krasoméwczego, nie jest tez obdarzony talentem pisarskim: stad
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jezyk 1 styl jego ksigzki pozostawiaja wiele do zyczenia. Oto
na str. 31 pisze o sprawach przemystu tak:

»V. Przemyst.

Oto co zastalem.

Poznan. Mata fabryczka platowcéw szkolnych w hangarach wypozy-
czonych od pulku.

Lublin. Plage i Laskiewicz — fabryczka na 70 platoweéw drewnia-
nych liniowych rocznie. Robotnikéw 500-700.

Biala Podlaska. Fabryczka na 70 platowcéw drewnianych rocznie. Ro-
botnikéw — 500-700.

Francopol. Nie.

Avia w Warszawie. Mala fabryczka czeSci pomocniczych”.

I dalej — wszystko krétko, weztowato, ,,fabryczka”, drew-
niane samoloty — kropka.
A potem:

»0dchodzge zostawitem:...”

Itu nast¢pu1e juz dtuzszy opis wygladu i Wyda]nosa wszyst-
kich wytwérni. Otéz to zestawienie: ,,Zastatem” — ,,Zostawi-
lem” — nasungé moze czytelnikowi nieobeznanemu z zagadnie-
niem przemyshu i nieznajagcemu historii lotnictwa wniosek, ze
w 1926 roku nie bylo nic, a sam gen. Rayski zbudowal to
wszystko co bylo w 1939 roku, wlaczajac L.W.D. (dawniej R.
W.D.) wytwérnie prywatna, P.ZL. wykupione przez pafistwo
dopiero w 1935 1. i tak dale;j.

Historia méwi, ze Kazimierz Wielki zastal Polske drew-
niang, a zostawil murowang. Gen. Rayski podéwiadomie zape-
wne uzyl tego samego zwrotu, ale sadze, ze jesli historia kiedy$
stwierdzi, ze gen. Rayski zastal maly przemyst i drewniany, a
zostawil duzy i murowany — bedzie to blizsze prawdy od twier-
dzenia, ze byt on twérca polskiego przemystu lotniczego.

Lotnictwo w latach 1927-1938

Przypomnijmy wiec co zastal po gen. Zagérskim nowy szef
lotnictwa, ptk. Rayski: 6 putkéw lotniczych, szkole podchors-
zych, szkétki putkowe, kursy pilotéw w Bydgoszczy, obserwa-
toréw w Toruniu, Deblin w budowie, kilkaset nowych francu-
skich samolotéw — za wiele na maly stan zaldg i maly stan
personelu technicznego.

wZrobitem plan rozbudowy, nawigzujgc do planu gen. Lévéque i do
nowej spuscizny po Zagérskim. Budzet mialem podzarty na dobre trzy
lata”.
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Tak pisze gen. Rayski w swej ksigzce (str. 28) na wstepie
opisu rezultatéw swej pracy.

Byly one bez watpienia duze, ale nalezy pamietaé, ze sg to
wyniki osiagniete w 13 lat i przy zwigkszajacych sie miarowo
budzetach, natomiast gen. Zagdrski urzedowat od czerwca 1924
do kwietnia 1926 czyli niecate 2 lata.

Osiagniecia gen. Rayskiego — poza przemystem, o ktérym
juz wspomniatem — byly gléwnie w budownictwie lotniczym,
a wiec hangary, budynki lotniskowe, nowe lotniska (igcznie z
lotniskami operacyjnymi) i w zwiekszeniu iloéci eskadr oraz roz-
budowie szkolnictwa.

Wprawdzie w 1939 r. byto nadal 6 putkéw lotniczych, ale
mialy one w sumie 48 eskadr z okolo 90% personelu lataja-
cego i 75% personelu ziemnego; szkoly byly liczne i dobrze
dziatajace: Deblin dla podchorgzych i kurséw oficerskich, Ra-
dom dla podchorazych rezerwy, Krosno dla podoficeréw i ma-
loletnich, w Warszawie szkota dla podchorazych rezerwy gru-
py technicznej, W.S.L. przy W.S.Woj. (Sprostuje tylko jedna
powaing niescislosé: gen. Rayskl pisze, ze ,,Deblin wypuszczat
rocznie 300 oficeréw, pilotéw i obserwatoréw”. Mogg to by¢ da-
ne odnoszjce sie tylko do lat 1937/39, gdyz poprzedma produkcja
oficeréw, poczynajac od 1927 r., wynosﬂa rocznie 60 do 70).

Natomiast samoloty byly w olbrzymiej wigkszosci przesta-
rzale, eskadry byly stabo wyposazone w radio, samochody —
co jednak jest zrozumiate dlatego, Ze zakoriczenie planu rozbu-
dowy bylo przewidziane na lata 1941/42.

Ogélna iloéé eskadr i samolotéw w linii, stan sprzetu i wy-
posazenia, ilo§¢ personelu i szereg innych czynnikéw sktadajz-
cych sie na stan i warto$¢ bojowa lotnictwa (pomijajac wy-
szkolenie) s3 zalezne wprost od budzetu. Gen. Rayski doma-
gal sie zwiekszenia budzetu lotnictwa wiele razy w ciggu ostat-
nich lat przed wojng i nie otrzymat wiecej funduszéw od tych,
jakie jego wiladze uwazaly za wskazane przydzielié. Wojna za-
stata lotnictwo nasze w pierwszej fazie rozbudowy i unowocze$-
niania; Polska byta spéZniona w przygotowaniu swej obrony, tak
jak spézniony byt caly Zachéd — wszystkie narody nie majace
zamiaréw zaborczych, zaczepnych. Stad nie mozna winié za stan
lotnictwa gen. Raysk1eg0 a tym bardziej oczywiscie jego nastep-
céw, ktérzy wbrew opinii gen. Rayskiego, nie mogli wiecej zro-
bi¢ z narzedziem przez niego przygotowanym, gdyz mieli tylko
5 miesiecy czasu. Zarzut zmarnowania w ciaggu 5 miesiecy catego
dorobku 13 lat pracy gen. Rayskiego jest niepowazny, pozba-
wiony podstaw.

Innym natomiast zagadnieniem jest taktyczny i techniczny
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sktad lotnictwa polskiego, ktéty powinien byl odpowiada¢ roli
do jakiej lotnictwo powinno bon by¢ przewidziane. Tutaj, mo-
im zdaniem, odpowiedzialno$¢ przed historig ponosi gen. Ray-
ski wspélnie z naczelnymi wiadzami.

Polsce grozily zamiary zaborcéw z zachodu i ze wschodu;
stan potencjatu gospodarczego i wojennego narzucal tylko je-
dno rozwigzanie — obrone strategiczng i obrone operacyjna.
Doceniajgc role lotnictwa w nowoczesnej wojnie, nalezalo na
lotnictwo polozyé znacznie wickszy nacisk — a jednoczesnie
przygotowaé doktryne uzycia lotnictwa. Polska musiata si¢ bro-
nié, wobec tego potrzebowata przede wszystkim lotnictwa my$-
liwskiego. Rzeczag dowddcy lotnictwa bylo uczyé przelozonych,
przedktadaé im i domagaé sie aby lotnictwo polskie bylo w
znacznej wigkszosci lotnictwem obronnym czyli  mySliwskim.
Mieliémy 400 samolotéw w 1939 r., ale tylko 154 myéliwskich
w 15 eskadrach, 86 bombowcéw w 9 eskadrach, natomiast 160
rozpoznawczych i towarzyszacych. Wiekszosé lotnictwa — bo
doktadnie 260 samolotéw — byla rozdzielona miedzy 6 armij
i jedng grupe operacyjng, po 30 do 40 samolotéw na armie.
Byl to znowu 1920 rok — w powigkszeniu, gloryfikowany, ale
ten sam przestarzaly system uzycia lotnictwa. Gen. Rayski ni-
gdy nie wystgpit z projektem radykalnej zmiany sktadu lotnic-
twa i z koncepcjg uzycia lotnictwa na wypadek wojny. Méwigc
trywialnie, siedzial po same uszy w zagadnieniach przemystowych
i technicznych, a sprawe uzycia lotnictwa i jego taktycznego
sktadu zostawil bez reszty i bez protestéw w rekach Sztabu
Gléwnego i ministra Spraw Wojskowych. Bezspornym tego do-
wodem jest ksigzka gen. Rayskiego. Stwierdzit w niej, ze na-
sza koncepcja organizacyjna lotnictwa byta stuszna, bo tak, je-
go zdaniem, zorganizowali lotnictwo réwniez Brytyjczycy i Ame-
rykanie w latach 1942/45, zatem wynika z tego, ze koncep-
cja polska — tym samym koncepcja gen. Rayskiego — byla
nowoczesna. Jest to oczywiécie zasadnicze nieporozumienie, a
raczej — mdwiac szczerze — niezrozumienie. Brytyjskie i ame-
rykariskie lotnictwa wspéltdziatania sktadaly sie¢ w 90% z lot-
nictwa mysliwskiego, a 10% bombowego i rozpoznawczego,
tymczasem nasze lotnictwo miato tylko 35% mysliwcéw. To jest
pierwsza zasadnicza réznica. Drugg jest ta, ze brytyjskie czy ame-
rykafiskie lotnictwo wspétdziatania (T.A.F.) stanowily jedng nie-
rozdzielng cato$é, natomiast polskie lotnictwo bylo rozdzielone
i dziatalo malymi paczkami, tak jak w 1920 roku. Nie dziwie
sie, ze nie rozumieli tego generalowie i sztabowcy wojska, na-
tomiast to, ze nie rozumiat i nie rozumie tego dzi§ jeszcze gen.
Rayski, najstarszy z punktu widzenia pragmatyki wojskowej lot-
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nik (8), jest dowodem, ze podobnie jak generalowie wojska
i on zyl caly czas pod wrazeniem do$wiadczerr 1920 roku —
bezkarnych lotéw rozpoznawczo-szturmowych na malych wyso-
koéciach, bez przeciwnika w powietrzu, eskaderka tu, eskader-
ka tam — i dlatego wlaénie nie wypracowal doktryny uzycia
lotnictwa odpowiedniej dla Polski na lata 1938-1942 (lata roz-
budowy lotnictwa). Gdyby gen. Rayski miat taka koncepcje,
gdyby propagowal i zbudowal lotnictwo polskie par excellen-
ce my§liwskie, wtedy zastuzylby sobie na miano ,,0jca polskiego
lotnictwa myséliwskiego”, a co wazniejsze — mimo niekorzyst-
nego stosunku sit — przebieg Kampanii Wrze$niowej bylby zu-
pelnie inny. Jak wykazuja najnowsze opracowania niemieckie,
nasze stabe lotnictwo mysliwskie, 154 samoloty o malej szyb-
kosci i uzbrojone w dwa karabiny maszynowe zaledwie — za-
daly Luftwaffie bardzo duze straty: blisko 500 samolotéw znisz-
czonych i uszkodzonych. Wobec stosunku sit — 160 my$liwcéw
polskich a 2000 samolotéw niemieckich — s3 to wyniki odpo-
wiadajgce zwycigstwom lotnictwa obronnego w Battle of Britain
w 1940 r. Stad nieuchronny wniosek: gdyby$émy w 1939 r. mie-
li 350 my$liwcéw — wynik kampanii, a w kazdym razie czas
jej trwania, bylby inny.

Franciszek KALINOWSKI

(8) Pragmatyka uznaje tylko starszenstwo w stopniu wojskowym.
Gdy w latach 1927/29 przeniesiono w stan spoczynku wszystkich dowdd-
c6w putkéw lotniczych i komendanta podchorazéwki: Abzéttowski, Bo-
rejsza, Buckiewicz, Kossowski, Malczewski, Menczak, Perini i Florer, po-
zostat tylko jeden starszy od plk. Rayskiego. Byt nim plk. de Beaurain
Ale wladze i temu zaradzity: ptk. Rayski zostal generalem o rok weczes-
niej od de Beaurain’a i odtad byl rzeczywiScie najstarszym starszenstwem
lotnikiem w czynnej stuzbie, a oczywiScie jest nim nadal.
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AKT PIERWSZY DRAMATU
(Z dziejéw emigraciji)

Praca Tadeusza Katelbacha jest prébg rekonstruk-
cji pierwszego przesilenia rzgdowego na emigracji oraz
okolicznoéci, ktére do niego doprowadzity. Autor zamie-
rzal wydaé jg w formie ksigzki.

Na prosbe redakcji skrécit prace i opuscil aneksy.
Umozliwito to ogloszenie jej w ,Zeszytach Historycz-
nych”.

Sikorski tworzy fakty dokonane

W drugiej potowie wrzeénia 1939 roku w gmachu paryskiej
ambasady Rzeczypospolitej panowata atmosfera podniecenia i na-
piecia. Wypadki rozwijaly sie w zawrotnym tempie. Po wkrocze-
niu 17 wrzesnia do Polski armii sowieckich, sprzymierzonych z
wojskami Trzeciej Rzeszy, prysly ostatnie, kolaczace sig jeszcze
w glebi serc nadzieje. Prezydent Moscicki, Naczelny Wédz Smi-
gly-Rydz oraz rzad opudcili Kraj zalewany przez dwie wrogie at-
mie, chronigc sie w Rumunii.

Rumunia miata byé tylko przejéciowym etapem wedréwki
mas uciekinierskich. Dazyly one do sprzymietzonej z Polska Fran-
cji. Tak samo zbiegte do Rumunii naczelne wladze patstwowe.
Ale wkrétce okazalo sig, ze zanim zdotajg dotrze¢ do Francji
przekazywanie ich decyzji politycznych odbywaé si¢ bedzie za po-
$rednictwem ambasady RP w Bukareszcie. Najwazniejsza z nich
dotyczyla sukcesji po Prezydencie Moscickim. W ostatniej de-
kadzie wrzeénia, w polskich kotach politycznych na uchod?twie
dominowato przekonanie, ze Prezydent musi ztozyé¢ swéj urzad w
inne rece. Od szybkiego zalatwienia sprawy sukcesji zalezato ura-
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towanie cigglosci konstytucyjnych wiadz pafstwa, przebywajs-
cych poza granicami okupowanego Kraju.

Ambasador RP w Paryzu, Juliusz Eukasiewicz, czlowiek
zwigzany z przedwrzesniowa przeszioéciq, obdarzony pelnomoc-
nictwami Prezydenta MOSCICklegO i rzadu Sk}adkowsklego zna-
lazt sie w trudnej sytuacji z chwﬂa, gdy okazalo sig, ze Prezy-
denta internowano w Rumunii i ze do Francji nie przybedzie.
W dodatku z Rumunii zaczely przenikaé nad Sekwane niepoko-
jace wiadomoéci, jakoby internowanie i niedopuszczenie Prezy-
denta oraz rzadu do Francji jest wspélnym dzielem zmowy na
razie blizej nieokre$lonych két polsko-francuskich i wspétdziata-
jacych z nimi két rumunskich. Potem zaczelo sie wyjasniaé, ze
»kota polskie” sktadaly sie z przedstawicieli przedwrze$niowej
opozycji, przebywajacych w Bukareszcie, zwigzanych politycznie
z gen. Wiadystawem Sikorskim. Wspétdziatata z tymi kotami am-
basada RP w Bukareszcie. Ambasador Roger Raczyfiski zacho-
wywat pozory lojalnosci wobec Prezydenta Moscickiego, nato-
miast radca ambasady Ponifiski i attaché wojskowy ptk Zakrzew-
ski opowiadali si¢ za Sikorskim.

Uchod’cy przyjezdzajacy do Paryza przyworzili coraz to no-
we wiadomoéci o dziatalnoéci, jakg Sikorski rozwija w rumus-
skiej stolicy po opuszczeniu Polski. Zanim wiec generat zjawil sie
24 wrze$nia nad Sekwana, Eukasiewicz orientowal sie juz do
czego zmierza. Wiedzial, ze Sikorski utrzymywat staly kon-
takt z ambasadg francuska w Bukareszcie i ze ,kota francuskie”
wysuwajg go na wodza zreorganizowanej we Francji armii pol-
skiej. Wiedziat réwniez, Zze wyrazicielem tych ,,ké!” jest prze-
ciwnik ministra Jézefa Becka, ambasador przy rzadzie RP —
Noél. Nie miat wreszcie watpliwosci, ze pomaga Sikorskiemu w
jego akcji, przebywajacy w Bukareszcie prof. Stanistaw Strofi-
ski. Strofiski, ktéry przybyl do Paryza jeszcze przed Sikorskim,
utwierdzit Lukasiewicza w przekonaniu, ze naplywajace do Pa-
ryza informacje bliskie s3 prawdy. Strosiski przyjezdzat do Pary-
za wprost z Riond Bosson w Morges, siedziby Ignacego Pade-
rewskiego. Udatl si¢ tam z Bukaresztu w porozumieniu z Sikor-
skim. Poinformowat Paderewskiego o planach Sikorskiego opa-
nowania wladzy na uchodztwie przy pomocy Francji. Otrzymaw-
szy blogostawieristwo Paderewskiego poruszal sie po Paryzu z
ming pewna, powolujac si¢ w rozmowach na autorytet sedziwe-
go patrioty.

Wszystko to przekonato Lukasiewicza, ze moga réwniez od-
powiadaé prawdzie pogloski o zamiarze powotania na miejsce
internowanych w Rumunii wladz padstwowych jakiego§ Komi-
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tetu Narodowego'. Lukasiewicz, zwolennik utrzymania ciaglosci
konstytucyjnej wiadz polskich na uchodztwie, byl tej koncepcji
przeciwny. Nie wierzyl, by ja Sikorski popieral. Sam zreszta uwa-
zal, ze w wytworzone]j sytuacji Sikorski, powinien zostaé badz
premierem zreorganizowanego rzadu polskiego, badZ tez naczel-
nym wodzem odradzajacych sie na uchod?twie sit zbrojnych. Ale
byl zdania, ze niezaleznie od tego jakie czynniki polskie i ob-
ce propaguja koncepcje Komitetu Narodowego, trzeba jej zde-
cydowanie przeciwdziataé, orgamzu]ac jak najszybciej naczelne
wladze pafistwowe na emigracji®.

Z ulgg dowiedziat sie, ze Moscicki postanowit zrzec sie urze-
du Prezydenta i na miejsce 1nternowanego w Rumunii marszat-
ka Smlgiego—Rydza ktérego 1 wrze$nia wyznaczyl swym nastep-
cg, wskazat innego. Gdy okazalo sie, Ze tym nowym nastepca jest
ambasador RP w Rzymie, Bolestaw Wieniawa-Dlugoszowski, nie
tail zdziwienia, choé politycznie Wieniawa byl mu czlowiekiem
bliskim. Nie tylko on. Réwniez wickszoéé¢ ludzi zwigzanych z
przedwrze$niowa przesztoécia, ktérzy go w ambasadzie odwie-
dzali. Uwazali, ze krok Prezydenta Moscickiego nie da si¢ uspra-
wiedliwié, gdyi Wieniawa Dlugoszowski nie nadaje si¢ do pia-
stowania najwyzszego urzedu w pafistwie. Wyrazano obawy, ze
decyzja Moscickiego prowokuje organizujgca sie na emigraciji opo-
zycje przedwojenng i wklada w jej rece argument przemawiajg-
cy za ewentualnym powolaniem Komitetu Narodowego. A po-
wstanie takiego Komitetu stwarzaloby na emigracji dwa oérodki
dziatania politycznego, co byloby zgubne dla loséw sprawy pol-
skiej.

Wieniawa, ktdry przybyt do Paryza 25 wrzeénia razem z
dyrektorem kancelarii cywilnej Prezydenta Moécickiego dr.
Lepkowskim poddal sie decyzji Prezydenta. Fukasiewicz mimo
zastrzezefi jakie ta decyzja budzila, $pieszyl sie teraz ze sforma-
lizowaniem aktu nominujacego Wieniawe. Akt taki, zgodnie z
artykutem 24 Konstytucji Kwietniowej, wymagal ogloszenia w
dzienniku urzedowym, czyli w ,,Monitorze Polskim”. Fukasie-
wicz chege ubiec plany zwolennikéw ,,Komitetu Narodowego”
postanowil jak najpredzej wydaé w tajemnicy numer ,,Monito-
ra”, zawierajacy dekret Prezydenta Moscickiego odwotujgcy Mar-

1. Wedtug Adama Pragiera (Wiadomosci 18,XI1,63) zdecydowanym
zwolennikiem utworzenia Komitetu Narodowego byt m.in. przebywajacy w
Paryzu, przedstawiciel P.P.S., b. wieziern brzeski, dr Herman Lieberman.

2. Inne rozwigzanie proponowal we Lwowie Zygmunt Nowakowski.

Byl zwolennikiem triumwiratu zlozonego z generatléw: Hallera, Sikorskiego
i Sosnkowskiego.
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szatka Rydza-Smigtego i nominujagcy Wieniawe-Dhugoszewskiego.
Ujawnienie nominacji miato nastgpié dopiero po ztozeniu przez
Eukasiewicza egzemplarza numeru ,,Monitora” na Quai d’Orsay.

Wydanie numeru ,,Monitora” wymagato pokonania wielu
trudnoéci. Gdy wreszcie kilka egzemplarzy z nominacja Wienia-
wy-Dlugoszowskiego bylo gotowych 26 wrzesnia, okazalo sie,
Ze nominacja jest juz nieaktualna. Tegoz bowiem dnia w potu-
dnie wezwal Lukasiewicza francuski wiceminister spraw zagranicz-
nych, Champetier des Ribes, by mu o$wiadczyé w imieniu pre-
miera Daladier, ze wybér Wieniawy na nastepce ,,nie jest szcze$-
liwy”. 28 wrzesnia Daladier w formalnej nocie odméwil uzna-
nia nowego rzadu polskiego, ktéry Wieniawa powota. Prezydent
Moscicki mianowat wéwczas swym nastepcg Wiadystawa Racz-
kiewicza. Fukasiewicz polecit natychmiast pierwszemu sekretarzo-
wi ambasady, Janowi Librachowi, wydanie nastepnego numeru
»,Monitora” z nominacjg Raczkiewicza. Gdy w nocy z 28 na 29
wrze$nia zdolano go z trudem wydaé Lukasiewicz zlozyl jeden
z egzemplarzy francuskiemu podsekretarzowi stanu. Wymogom
art. 24 konstytucji stalo sie zado$é. Lukasiewicz odetchngt w prze-
konaniu, ze my$l o powotaniu na emigracji ,,Komitetu Narodowe-
go” zostala ostatecznie pogrzebana.

Wyznaczenie Wtadystawa Raczkiewicza na Prezydenta Rze-
czypospolitej i szybkie — dzigki zabiegom FLukasiewicza — sfor-
malizowanie aktu nominacyjnego, nie odpowiadalo planom Si-
korskiego. Wprawdzie nie byt zwolennikiem powstania ,,Komi-
tetu Narodowego”, ale nie spodziewal sig, ze Prezydentem zo-
stanie czlowiek zwigzany z przedmajowsg przesztoécia. W osobie
Raczkiewicza widziat przeszkode utrudniajaca skupienie w swych
rekach catej wladzy na uchodstwie. Totez zabral sie natychmiast
do ograniczenia roli i znaczenia tej przeszkody.

30 wrzesnia rano, po meczacych dwudniowych naradach, od-
bylo sie w gmachu Ambasady RP w Paryzu zaprzysiezenie Wia-
dystawa Raczkiewicza na Prezydenta Rzeczypospolitej. Protokdt
zaprzysiezenia podpisali: gen. W. Sikorski, profesor S. Strofiski,
minister A. Zaleski, ptk. A. Koc, minister S. Lepkowski. Pierw-
szym aktem nowego Prezydenta bylo wydanie dekretéw dymisjo-
nujacych gabinet gen. Sktadkowskiego i powotujacych rzad gen.
Sikorskiego.

Aktowi nie towarzyszyly zadne uroczystoéci. Dogorywala
obrona Warszawy. Krwawilo sie jeszcze w Kraju wojsko polskie,
walczgce z wojskami niemieckimi i sowieckimi. Nikt nie miat ztu-
dzefi, ze rzady obu okupantéw beda bezlitosnie brutalne.

Przebieg tego historycznego dnia 30 wrze$nia 1939 r. opisat
w bez mata rok potem $cisty gdy chodzi o chronologie, lecz
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stronniczy komentator éwczesnych wydarzei — prof. Stanistaw
Strofiski, oddany catkowicie Sikorskiemu, bezkrytyczny jak on
wielbiciel Francji.

Zaraz po objeciu urzedu Prezydent Raczkiewicz powierzyt
misje utworzenia rzadu Augustowi Zaleskiemu. Przed potud-
niem odbyla si¢ — jak si¢ Strofiski wyraza — ,,narada przed-
stawicieli stronnictw z udziatem p. Zaleskiego®’. Ustalono na niej,
ze byloby niepodobieistwem, aby jeden minister pomajowy byt
Prezydentem Rzeczypospolitej, a drugi prezesem Rady Ministréw.
Wobec tego postanowiono prosié Sikorskiego i Zaleskiego, by
przedstawili Prezydentowi innego kandydata na stanowisko pre-
miera, mianowicie — Strofiskiego. Prezydent powiadomiony o
tym wezwal profesora we weczesnych godzinach popotudniowych
do siebie, powierzajagc mu misje tworzenia nowego rzadu.

W czasie tej rozmowy Strofiski przedstawil Prezydentowi
swéj poglad na sprawowanie wtadzy Prezydenta. Mial przy tym
o$wiadczyé, ze dalsze sprawowanie wladzy w trybie przewidzia-
nym Konstytucjg z 1935 r. nie daje przedstawicielom stronnictw
w zamierzonym rzadzie jedno$ci narodowej ,,zadnych rekojmi
trwatoéci”. Obowigzujaca konstytucja upowaznia bowiem Prezy-
denta do samodzielnego rozstrzygania o sprawach najwazniejszych,
a w szczegblnosci do dowolnej zmiany prezesa Rady Ministréw,
a tym samym rzadu. Wobec tego Stroriski zakomunikowal Pre-
zydentowi, Ze uwaza za niezbedne, aby Prezydent zobowigzal sie
i obwiescil, ze wladze swa sprawowaé bedzie tylko na podstawie
porozumienia z rzadem. Ponadto — ,,celem zapewnienia przysz-
Yodci” — Stroriski wysungt drugie zadanie, aby Prezydent wyzna-
czyt Sikorskiego swym nastepcg. Na zakoriczenie zadeklarowat,
ze moze podjaé sie tworzenia rzadu jednoéci tylko wtedy, gdy
Prezydent spetni oba postulaty.

Prezydent miat uznaé Zadania tych ,,rekojmi” za stuszne, wo-
bec czego Stroniski prosit Prezydenta, aby ostateczne wnioski w
spr:‘awie rzadu mdgt przedstawié tegoz dnia o 3-¢j po potud-
niu®,

Ale zamiast zjawié sie z wnioskami, Strofiski przybyt o wy-
znaczonej godzinie z nowg propozycja. Zawiadamiatl Prezydenta,

3. W naradach tych bralo udziat — jak pisze Pragier w cytowanym
artykule Wiadomosci — ,kilku przygodnie zebranych w Paryzu przedstawi-
cieli opozycji”. Wymienia jedynie Stronskiego, Liebermana, Sikorskiego i
siebie.

4. Zdaniem E. Raczyriskiego Prezydent ,,pod presja moralna gen. Si-
korskiego” i jego otoczenia zrzek! si¢ prawa, przystugujacego mu na zasa-
dzie konstytucji z 1935 roku, udzielania dymisji rzagdowi bez kontrasygnaty
ustgpujacego premiera.
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ze w miedzyczasie gen. Sikorski zgodzit sie objaé stanowisko pre-
zesa Rady Ministréw, oczywiscie, na tych samych warunkach, ja-
kie Strofiski przedstawil Prezydentowi w przedpotudniowe]j roz-
mowie. W swej relacji Strofski nie wspomina, co wplynelo na
te nagla zmiane. Nie trudno sie jednak domysleé. Wszystko by-
fo ukartowane. Strofiski miat przedstawié Prezydentowi warun-
ki, a gdy je Raczkiewicz przyjmie, Sikorski zastgpi Strofiskiego
w roli przysztego premiera. Gdy juz w tym charakterze Sikor-
ski przybyl do Prezydenta, Raczkiewicz mial — wcigz wedlug
Stroriskiego — potwierdzié ustalone podstawy tworzenia rzadu je-
dnoéci narodowej. Sikorski zglosit wéwczas Prezydentowi wnioski
w sprawie skladu rzadu, ktéry tegoz dnia zostal utworzony.

Strofiski pisze dalej, ze 1 paZdziernika na pierwszym posie-
dzeniu rzadu, po jego zaprzysigzeniu, Prezydent Raczkiewicz
oéwiadczyl na wstepie, ze bedzie sprawowat wladze tylko w po-
rozumieniu z rzagdem, co zostalo zaprotokStowane. Nastepnie Pre-
zydent Rzeczypospolitej miat podpisaé ,,akt wyznaczajacy gen. Si-
korskiego swym nastepcy”.

Tyle Strosiski. Relacja jego pochodzi z pierwszej polowy
lipca 1940. Ujgt w formie notatki, ktérej dat tytul: ,Stan pra-
wny w sprawie porozumienia Prezydenta RP z rzagdem”. Jak
wskazuje tytut chodzilo Strofiskiemu o utrwalenie na pi§mie ta-
kiej wyktadni prawnej ,,porozumienia” z Prezydentem, jaka od-
powiadata intencjom Sikorskiego i jego zwolennikéw. Uczynil to
ex post $wiadom, Zze wyktadni tej nigdy a wiec réwniez 30 wrze-
énia Raczkiewicz nie podzielat,

Nie uwazal przede wszystkim, aby owo porozumienie zwa-
ne potem ,,umowg paryskg” moglo stwarzaé jaki§ ,stan praw-
ny”, gdyz bylo to niemozliwe. 30 wrze$nia Prezydent Raczkie-
wicz zaprzysiggt Konstytucje, ktérej zmiana nie lezata ani w je-
go mocy, ani w mocy rzadu, a mogta byé dokonana w przysztos-
ci przez Sejm wolnego Kraju. ,,Porozumienie” bylo jedynie umo-
wnym stosunkiem politycznym opartym na wzajemnym zaufaniu.
Nie moglo przekreslaé praw i obowigzkéw glowy pafistwa, od-
noénie zwalniania i mianowania szefa rzadu. Wyrazajac w roz-
mowie ze Strofiskim, a potem z Sikorskim, zgode na przedsta-
wione mu postulaty, Raczkiewicz godzil sie jedynie — czemu
dawatl niejednokrotnie wyraz — na stosowanie w ramach obo-
wigzujgcej Konstytucji pewnej okre§lonej normy politycznej, wzo-
rowanej na praktyce zachodnich pafistw demokratycznych. Cho-
dzito o przepisy art. 13 Konstytucji, ktére uprawniaty Prezyden-
ta do samodzielnego dziatania w wielu doniostych sprawach. W
zadnym razie ,,porozumienie” nie moglo stwarzaé — czego chciat
dowie$é Strofiski — dozywotniego paktu personalnego pomiedzy
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Prezydentem, a obu kandydatami na premieréw: najpierw Strofi-
skim, a potem Sikorskim.

W goraczkowej atmosferze 30 wrzesnia i pierwszych dni
pazdziernika Raczkiewicz oczywiScie nie przypuszczat, ze ,,pod-
stawy” sformulowane przez Strofiskiego beda kiedy$ interpreto-
wane przez premiera i jego otoczenie jako swego rodzaju pacta
conventa, ktére zaakceptowal, by zwiazaé sobie rece na caly okres
wojny. Zreszta juz nazajutrz po objeciu urzedu stangt wobec wie-
lu naglacych spraw. Nie bylo czasu ani na kodyfikowanie w for-
mie pisemnej ,,porozumienia”, ani na precyzowanie jego wyktadni
prawne;j.

Rozwigzywanie spraw pietrzacych sie z godziny na godzing
bylo niezwykle trudne. Internowanie w Rumunii dawnych wiadz
Rzeczypospolitej uniemozliwiato przekazywanie urzedéw ich le-
galnym nastepcom. Komunikacja z internowanymi byla przerwa-
na. Jak twierdzit Raczkiewicz, wyznaczenie na szefa kancelarii
cywilnej ministra Lepkowskiego, dawnego szefa kancelarii Pre-
zydenta Moscickiego, podyktowata mu troska o utrzymanie choé-
by pewnej ciaglosci urzedowania.

Sprawa najpilniejsza bylo odrodzenie polskich sit zbrojnych.
Z kazdym dniem rést naplyw oficeréw i szeregowych do Fran-
cji. Tymczasem Naczelny Wédz Marszatek Smigly-Rydz interno-
wany byl przez Rumunéw. Fakt, ze przekroczyt granice rumus-
ska w chwili, gdy wojska polskie walczyly jeszcze z wojskami
niemieckimi i sowieckimi, przesadzit o jego losie. Smigly skos-
czyl sie jako Naczelny Wédz w dniu, w ktérym dobrowolnie
udat sie do Rumunii.

Niemniej wazng i pilng sprawg bylo zorganizowanie wtadz
pafistwowych na uchodztwie. Nowi ludzie nie znali si¢ na spra-
wach administracyjnych. Ci ktérzy mogli shuzyé rada lub wska-
zéwkami byli takze internowani w Rumunii lub na Wegrzech.
Sikorski nie chcial zreszta z rad tych ludzi korzystaé.

Trzeba bylo jak najszybciej uregulowaé sprawe funduszéw
pafistwowych. Prezydent dowiedziawszy sie¢ o szcze$liwym ura-
towaniu rezerw zlota, nie chcial ich naruszaé, chyba w ostatecz-
nosci. Stanowisko to podzielat rzad. Chodzito wiec o rozpoczecie
negocjacji z rzadem francuskim o uruchomienie przyznanej rzado-
wi Sktadkowskiemu, a niepodjetej pozyczki w kwocie jednego
miliarda frankdéw.

Précz spraw waznych i pilnych bylo takze wiele spraw dru-
gorzednych, ktérymi trzeba bylo sie zajaé osobiscie i osobiscie
wykonania ich dopilnowaé. Totez w ciggu pierwszych kilku dni
urzedowania w Paryzu, Raczkiewicz spedzal do péznej nocy czas
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na konferencjach. Czesto w ogéle nie opuszczal gmachu amba-
sady polskiej przy rue St. Dominique, w ktérym zamieszkat.

Nie tylko nawal i réznorodno$é spraw utrudnial Prezyden-
towi prace wymagajaca jakiego takiego spokoju i skupienia. Byla
jeszcze jedna okoliczno$é znacznie powazniejszej natury.

Konstytucja kwietniowa — mimo zawartego ,,porozumie-
nia” — dawala glowie pafdstwa bardzo szerokie uprawnienia.
Raczkiewicz nie byt politykiem zachtannym, ktéry korzystajac z
litery prawa, chciatby ja wykorzystaé. Przeciwnie, pragnat lojal-
nie wspétpracowaé z rzadem, widzac w tej wspdtpracy zasadni-
czy warunek skutecznej obrony sprawy polskiej na terenie mie-
dzynarodowym. Tak si¢ ztozylo, ze wszystkich cztonkéw gabinetu
Sikorskiego znal osobiécie, badZ z okresu stuzby w administra-
cji pafistwowej, badz z terenu parlamentarnego, wzglednie spo-
fecznego. Zdawalo sie, ze okoliczno$é ta stwarza sprzyjajace wa-
runki wspétpracy pomiedzy glowa pafistwa a rzadem.

Niestety, tak nie bylo. Raczkiewicz robit wszystko, aby zdo-
byé zaufanie Sikorskiego, lecz bezskutecznie. Sikorski nie byl w
stanie pozby¢ sie porachunkowych komplekséw. Odnosit sie wro-
go do wszystkiego, co wigzato sie¢ z pomajowa przesztoscig. Kom-
pleksy te graly réwniez w stosunku do Raczkiewicza. Stwarzalo
to od pierwszych dni atmosfere nieufnosci. Lecz w kodcu wrzes-
nia i poczatkach paZdziernika moglo si¢ jeszcze wydawaé, ze
Sikorski nie poddat si¢ zupelnie wptywom dopiero formujace-
go sie otoczenia i jego osrodka mafijnego, zwanego ,,Frontem
Morges”, z ktérym od lat byt zwiazany. Do swego pierwsze-
go gabinetu powotal nawet ptk. A. Koca, twérce Ozonu! Te-
ke ministra spraw zagranicznych powierzyl A. Zaleskiemu, zwig-
zanemu z pomajowg przeszloscig. Na razie nie reflektowat réw-
niez na skupienie w swych rekach réwnoczeénie dwéch stano-
wisk: premiera i naczelnego wodza. Przynajmniej pozornie po-
dzielat opinie Raczkiewicza, ze naczelny wédz nie moze zajmo-
waé obu tych stanowisk, gdyz nie godzi sie¢ to z zasada demo-
kratycznego ustroju patistwa. Sikorski myslat wtedy przede wszyst-
kim o wojsku. Chciat by¢ wodzem naczelnym. Marzyla mu sie
stawa wojenna. W jej glorii pragngt wrécié do Polski.

Nie kolidowato to z planami Prezydenta, dotyczacymi gene-
rala Sosnkowskiego. Raczkiewicz zdecydowat, ze z chwila przy-
bycia Sosnkowskiego do Paryza postawi mu do dyspozycji az trzy
najwyzsze urzedy w pafistwie: Prezydenta, premiera i naczelne-
go wodza. Obejmujac urzad i powierzajac premierostwo Sikor-
skiemu, Prezydent o$wiadczyt, ze gdy sie Sosnkowski zjawi, zglo-
si gotowo$¢ zrzeczenia sie prezydentury na jego rzecz. Gdyby
Sosnkowski odméwit zaproponuje mu premierostwo lub naczel-
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ne dowddztwo. W kazdym razie oba te stanowiska zostang po-
dzielone miedzy Sosnkowskim i Sikorskim. Plany te byly Sikor-
skiemu znane i akceptowal je bez zastrzezed. Nie liczyt sie je-
dnak z ich realizacjg. Nie chciato do niej dopuscié otoczenie pre-
miera.

Na razie jednak pierwsze tygodnie francuskiego okresu emi-
gracyjnego dawaly pewne podstawy do optymizmu. Cigglosé
wladz pafistwowych zostala uratowana. Panowala zgodnoéé, ze
nowy rzad bedzie rzadem jednosci narodowej, reprezentujacym
szerokg koalicje miedzypartyjng z uwzglednieniem nawet ludzi
tak czy owak zwigzanych z przedwrze$niows przesztoscig. Ozna-
czalo to zerwanie z krétkowzroczng polityka Prezydenta Moscic-
kiego i rzadu Sktadkowskiego, ktéry nawet w ostatniej fazie ucie-
kinierskiej wedréwki nie chcial ustapié na rzecz gabinetu szero-
kiej koalicji stronnictw®. Trzecim waznym elementem bylo uzna-
nie za podstawe dziatalnoéci odrodzonych na uchodZtwie wiadz
pafistwowych Konstytucji z 1935 roku.

Dopiero praktyka najblizszych miesiecy miata przekonaé op-
tymistéw, ze wszystkie te pozytywne decyzje, zapadte w nerwo-
wej atmosferze pierwszych tygodni emigracyjnych, nie byly w
stanie przeszkodzié wewnetrznym roztywkom i intrygom oraz do-
wolnej interpretacji porozumienia zawartego miedzy Prezydentem
i rzgdem Sikorskiego.

2 pazdziernika 1939 roku ogloszono w ,,Monitorze Polskim”
(Nr 218-219), krétks liste cztonkéw nowego rzadu. Premierem
i ministrem spraw wojskowych zostal gen. Wtadystaw Sikorski,

ministrem informacji i zastepcg premiera — prof. St. Strorski,
ministrem spraw zagranicznych — A. Zaleski, podsekretarzem
stanu w ministerstwie Skarbu — A. Koc. W dziale ,,nieurzedo-

wym” tegoz ,,Monitora” znalazta siec wzmianka nastepujacej tres-
ci: ,,Mianowanie trzech innych cztonkéw Rzadu z ktdrych jeden
reprezentowaé bedzie Polska Partie Socjalistyczna, jeden Stron-
nictwo Ludowe i jeden Stronnictwo Pracy — bedzie ogloszone
pézniej. Rzad generata Sikorskiego jest zatem Rzgdem Zjednocze-
nia i Obrony Narodowe;j”.

Autorom wzmianki chodzito o stwierdzenie, ze w zasadzie
wprowadzono juz w zycie najistotniejsza przestanke porozumienia
zawartego miedzy Prezydentem a Sikorskim, to jest, ze utworzony

5. 21 wrzeénia autor wystal z Bukaresztu do premiera Skladkowskie-
go list w ktérym m.in. pisal, ze ,rzgd Pana premiera w caloéci skonczyl
swg rolg”. Sugerowal najszybsze zlozenie Prezydentowi Moscickiemu pros-
by o dymisje¢ i powolanie w tej lub innej formie nowego rzadu. Sktadkow-
ski odczytat list na radzie ministrow. Rzad przeszedl nad jego treSciag do
porzadku dziennego.
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rzad ma charakter rzagdu jednoéci narodowej, choé przedstawiciele
trzech stronnictw jeszcze w nim nie zasiadajg. Charakter ,,rzgdu
jednosci” podkreslit takze Raczkiewicz w swym pierwszym ore-
dziu z 30 wrzesnia 1939 roku, opublikowanym w nastepnym nu-
merze ,,Monitora” z 3 pazdziernika (Nr 220.). Zwyciestwo nad
wrogiem — takie bylo hasto oredzia — winno by¢ gléwnym za-
daniem Polakéw. Prezydent méwit:

»Dla tego zwycigstwa pracowaé¢ bedzie kazdy Polak, gdziekolwiek by byt
pod kierownictwem Rzgdu Jednosci i Obrony Narodowej, ktéry z gen. Wia-
dystawem Sikorskim na czele dzisiaj powolalem. Dla tego zwycigstwa pra-
cowaé beda ze wszystkich sit Polacy, ktérych godzina dziejowa zastala poza
granicami kraju, a ktérych ofiarny patriotyzm jako prezes Zwiazku Pola-
kéw Zagranica, tak dobrze moglem poznaé i ocenié. Najdostojniejszym ich
uosobieniem by}, jest i bedzie Ignacy Paderewski. Dla tego zwyciestwa
kazdy z nas poswigei wszystko, azeby synowie nasi zyli i pracowali w
éwiecie, w ktérym by, wedtug stéw Jozefa Pilsudskiego, zbyt wiele nie-
prawosci nie bylo”.

Umieszczenie w oredziu obok siebie nazwisk Paderewskie-
go i Pilsudskiego nie bylo dzielem przypadku. Raczkiewicz ro-
bit to $wiadomie. Pragngt w ten sposéb daé wyraz przekonaniu
ze rzad winien czerpaé ze wskazad, myéli i czynéw wszystkich
wybitnych Polakéw, niezaleznie od tego, co ich dzielito.

Zgodnie z zapowiedzig z 2 paZdziernika juz w nastepnym
numerze ,,Monitora” ukazaly sie dalsze trzy nominacje. Ministrem
Opieki Spotecznej zostal Jan Stariczyk (PPS) ministrami: gen. J6-
zef Haller (Stronnictwo Pracy) i Aleksander ¥Y.ado$ (Stronnictwo
Ludowe). Udzial w rzadzie tych trzech ministtéw miat przess-
dzaé o jego charakterze rzadu jednosci narodowej. Tymczasem
zaden z nowych ministréw nie mdgt sobie rosci¢ tytutu do repre-
zentowania swego stronnictwa. Nie mégl za najwlasciwszego re-
prezentanta PPS uchodzi¢ J. Staficzyk. Nie mial na pewno takiego
tytutu $wiezej daty ludowiec A. Lado$. Posiadat ten tytul gen. J.
Haller. Od jesieni 1937 byt prezesem Rady Naczelnej utworzone-
go Stronnictwa Pracy. Byl to jednak raczej tytul symboliczny.
Stowem — nie bylo innych, wigc powolano do gabinetu takich,
jacy byli pod reka.

Prezydent Raczkiewicz przewodniczac 2 paZdziernika na dru-
gim posiedzeniu Rady Ministréw nie miat ztudzed, ze tytut ,,rz3-
du jednosci narodowej” stanowi tylko pickng fasade za ktérg na
razie kryje sie tre$é uboga. Jak zawsze byt jednak dobrej mysli.
Liczyl, ze w przysztoéci garnitur przedstawicieli stronnictw w rz3-
dzie zmieni si¢ i Zze rzad Sikorskiego stanie si¢ rzeczywiscie rzg-
dem prawdziwego zjednoczenia.
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Zwierzat si¢ z tych nadziei nie tylko nieodlgcznemu przyja-
cielowi inz. A. Piotrowskiemu, lecz takze Augustowi Zaleskie-
mu. Zaleski byt mu w tym rzadzie najblizszym czlowiekiem. Da-
rzyl go zaufaniem. Cenit jego inteligencje i do$wiadczenie poli-
tyczne. Najchetniej widzialby go na stanowisku premiera. Poza
Sosnkowskim — ktdérego jeszcze w Paryzu nie bylo — najbar-
dziej liczyl na Zaleskiego. Wierzyl, ze wspélnie z tymi dwoma
ludZmi zdota pokonaé przeciwnosci i ze cel jednoczenia wszyst-
kich Polakéw w stuzbie dla Kraju, ostatecznie osiggnie. Nato-
miast dla Sikorskiego i otaczajacych go ludzi, sktad rzadu sta-
nowil pierwszy etap na drodze do skupienia w swych rekach
pelni wladzy na uchodstwie. Wkrétce mialy przyj$¢ nowe etapy.

3 pazdziernika Prezydent Raczkiewicz czul oznaki zblizaja-
cej sie choroby. 4 paZdziernika byt juz chory. Mimo to staral sig
nie przerywaé swych zajeé. Nawet w okresach, gdy goraczka do-
chodzita do czterdziestu stopni, nrzedowat w 16zku. Przyjmowat
premiera, ministréw, dyplomatéw polskich przyjezdzajacych z ré-
znych placéwek i znajomych dziataczy spolecznych. Orientowal sig
we wszystkim, choé¢ audiencje ograniczano do minimum.

Opieke nad chorym Prezydentem objat lekarz polski z daw-
nej emigracji we Francji, kapitan armii francuskiej dr Zieliski. Z
jednego z obozéw wojskowych sprowadzono do chorego docen-
ta uniwersytetu warszawskiego, stuzacego w wojsku w wyso-
kiej szarzy ,,szeregowego korpusu sanitarnego” — dr. Fiedlera.
Ogdlng piecze nad chorym objgt znakomity specjalista francuski
prof. Besancon. Kryzys choroby przypadt na okres miedzy 14 i
21 pazdziernika. W ostatnich dniach paZdziernika zaczeto sie po-
lepszenie. Potem przyszedt dtugi okres rekonwalescencji, ktéry
przeciagngt sie az do korica listopada. Choroba niezmiernie wy-
cieficzyla Raczkiewicza.

Przez blisko dwa miesigce Prezydent fizycznie byl unieru-
chomiony. Musial stale stuchaé lekarzy, obawiajgcych sie recy-
dywy. A choé orientowat si¢ we wszystkim, nie byl przeciez w
stanie wnikaé w szczegély i na wszystko baczyé. Fakt ten wy-
zyskato otoczenie Sikorskiego. Zaczelo tworzyé fakty dokonane,
ktérych nie dalo sie juz pdzniej odrobié.

Gdy 4 pazdziernika Raczkiewicz uprzytomnit sobie, ze cho-
roba moze si¢ przeciggngé, denerwowal sie, iz nie ma w Paryzu
Sosnkowskiego. Dnie biegly, goraczka rosta, lekarze nie ukrywa-
li niepokoju. Raczkiewicz w poczuciu cigzacej na nim odpowie-
dzialnoéci i w obawie, ze moze nie doczekaé si¢ przybycia Sosn-
kowskiego, podpisal akt wyznaczajacy na swego nastepce gen.
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Wihadystawa Sikorskiego. Stalo si¢ to w pierwszej dekadzie paz-
dziernika.

Akt ten miat byé ogloszony w wypadku gdyby Prezydent
zmarl, a Sosnkowskiego nie bylo jeszcze w Paryzu. Sosnkowski
jednak przybyl wkrétce do Francji. Nie zaszta wiec potrzeba for-
malnego oglaszania nominacji Sikorskiego, wskutek czego nomi-
nacja nie nabrala mocy prawnej. Nie nabrala réwniez tresci po-
litycznej, gdyz nigdy Sikorskiemu nie byla doreczona. Raczkie-
wicz, choé zlozony cigzka niemocs, nie uczynil tego. Do ostatka
nie chciat komplikowaéd sytuacji, do czego mogloby dojséé, gdyby
w chwili zjawienia si¢ Sosnkowskiego, Sikorski byt formalnie na-
stepcg. Obawiatl si¢ juz wtedy dyktatorskich zapedéw Sikorskie-
go. Mial tego dowody. Sikorski wykorzystujac chorobe Prezy-
denta i przedtuZajacg sie nieobecno$é Sosnkowskiego naciskal na
Raczkiewicza, by ,,na razie” oglosit w ,,Monitorze” podpisang
nominacje. Te naciski utwierdzily chorego Prezydenta w prze-
konaniu, ze Sikorski — wbrew swym deklaracjom — zdaza do
skupienia w swych rekach trzech kluczowych stanowisk i god-
nosci: premiera, naczelnego wodza i nastepcy Prezydenta. Do
tego nie chcial dopuscié.

Z uczuciem prawdziwej ulgi dowiedzial si¢ o szcze$liwym
dotarciu — po perypetiach wegierskich — generata Sosnkow-
skiego do Paryza. Niecierpliwit sig, gdy nie od razu do niego
przybyt. Sosnkowski przed wizyta u Prezydenta badat grunt i na-
stroje. Kiedy doszlo wreszcie 11 paZdziernika do spotkania, Racz-
kiewicz byt przekonany, ze nic teraz nie stoi na przeszkodzie wy-
znaczeniu nastepcg gen. Sosnkowskiego. Poinformowano go, ze
Sikorski powital Sosnkowskiego z wylewna serdecznoécia.

Tymczasem na wiadomo$é o przybyciu do Paryza Sosnkow-
skiego w otoczeniu Sikorskiego zawrzato. Zwolennicy Sikorskiego
mieli do ostatka nadzieje, Zze z nominacji Sosnkowskiego nic nie
wyjdzie. Postanowili teraz do niej nie dopuscié, zwlaszcza, ze
znali przebieg pierwszego spotkania Prezydenta z Sosnkowskim.
Nie bylo to trudne. Raczkiewicz sam o tym spotkaniu opowia-
dal. Najpierw wyrazit Sosnkowskiemu gotowos$¢ ustgpienia na
jego rzecz. Kiedy Sosnkowski odméwil, wyznaczyt go swym na-
stepca. Powiadomiony pézniej przez Sosnkowskiego, ze Sikorski,
jako Premier, te decyzje aprobuje, Prezydent dokonal prawomoc-
nie aktu nominacji Sosnkowskiego ,,na wypadek opréznienia sig
urzedu Prezydenta Rzeczypospolitej przed zawarciem pokoju”.
Nominacje ogloszono 16 pazdziernika w ,,Monitorze Polskim”
(nr 229-231). Tegoz dnia akt nominacyjny doreczyl Sosnkow-
skiemu szef kancelarii Prezydenta Dr Eepkowski.

Ale zanim do tego doszlo, 13 paZdziernika Sikorski wysto-
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sowal do Raczkiewicza pismo zdradzajace jego wlasciwe daze-
nia.

»W tej chwili, to jest w toku rozméw przyjaznych jakie nawigzaltem
z gen. Sosnkowskim — pisat Sikorski — dowiaduje¢ si¢ o powzigtej nagle
przez Pana Prezydenta decyzji mianowania p. gen. Sosnkowskiego swoim
nastepcg. Stwierdzam, Ze stanowisko, na ktére bylem wyznaczony, powierza
si¢ komu innemu, bez uprzedniego porozumienia si¢ ze mng. Nie przesa-
dzajgec samej sprawy wstrzymatem na razie druk ,,Monitora”.

Za ewentualne rozbicie porozumienia bedgcego w toku przez jednostron-
ne przesadzenie najwazniejszych zagadnien nie mégtbym przyjaé odpowie-
dzialnoSci, podobnie jak i rzad.

Uwazam za swéj obowigzek zawiadomié o tym natychmiast Pana Pre-
zydenta ze wzgledu na powazne nastgpstwa, jakie ten fakt musialby pocig-
gnaé¢ za sobg. Zwracam si¢ natomiast do Pana Prezydenta listownie, gdyz
musze wyjechaé bezzwlocznie do Kwatery Giéwnej w zwiazku z nagla prosha
gen. Gamelin’a o natychmiastowa konferencje”.

W kilka dni potem Prezydent zrobit na liécie Sikorskiego
wlasnorecznie notatke tej tresci:

»Po wyjasnieniu, ze sprawa byla juz zasadniczo oméwiona i uzgodnio-
na, z zajetego stanowiska general Sikorski wycofal sige. R.”

Sikorski zreflektowat sie i wolal rzeczywiscie wycofaé sie
ze stanowiska, jakie zajgt w aroganckim i pelnym niedcistosci lis-
cie.

Adam Romer w broszutce: ,,Z Sikorskim i Mikotajczykiem”
tak przedstawia sprawe:

»Nominacja Sosnkowskiego nastepca Prezydenta byla juz w rzeczywi-
stosci pierwsza nielojalnoScig Raczkiewicza w stosunku do Sikorskiego, kto-
ry sam mial nominacj¢ na nastgpce Prezydenta przy obejmowaniu rzadu,
niestety nie ogloszona ani w ,,Monitorze”, ani w ,,Dzienniku Ustaw”. Do-
pilnowat tego szef Kancelarii Cywilnej Y.epkowski. Kiedy za$§ przyjechat
Sosnkowski z Wegier i ministrowie naradzali si¢ z przedstawicielami stron-
nictw pod przewodnictwem Stronskiego jaki przedstawi¢ wniosek premierowi
co do jego uzycia, dorgczono stronnictwom $wiezy numer ,,Dziennika Us-
taw” i ,Monitora Polskiego” z juz ogloszona nominacja Sosnkowskiego na
nastgpce Prezydenta RP”.

Tendencyjny wywéd o rzekomej ,,pierwszej nielojalnoci
Raczkiewicza w stosunku do Sikorskiego”, zawiera tylko jeden in-
teresujacy szczegét. Romer méwi o naradzie (w sprawie nastep-
stwa) niewymienionych z nazwiska ministtéw z przedstawicie-
lami stronnictw pod przewodnictwem Strofiskiego. Narada nie
byla niczym innym, jak jednym z wielu konwenktykli otoczenia
Sikorskiego, planujacych kontrakcje przeciwko nominacji Sosn-
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kowskiego. Kontrakcje pokrzyzowato formalne ogloszenie nomi-
nacji w ,,Monitorze Polskim”.

Na wycofanie przez Sikorskiego listu do Prezydenta wply-
neta jedna okoliczno$é. Na pewno nie wzglad na cigzko chore-
go Prezydenta. Kiedy Sosnkowski zostal juz nastepca Prezyden-
ta Sikorski doszedt do wniosku, Ze moze oplaci mu si¢ pozyskaé
go dla siebie. Nie czul przeciez wokét (précz oddanych mu,
lecz bynajmniej nie wszystkich przedstawicieli stronnictw opo-
zycyjnych) zbyt przyjaznej atmosfery. Zwlaszcza w  wojsku.
Wsréd oficeréw przewazat element wychowany w kulcie Pitsud-
skiego. Wzglad ten przemawial za szukaniem porozumienia z
Sosnkowskim, dawnym szefem I Brygady Legionéw. Wsréd ucie-
kinieréw cywilnych petno bylo takze pilsudczykéw réznego auto-
ramentu. Zblizenie z Sosnkowskim moglo przyczynié si¢ do roz-
ladowania nastrojéw w tym $rodowisku. Précz pilsudczykdw,
odnosili sie niechetnie do Sikorskiego czlonkowie i sympatycy
Stronnictwa Narodowego oraz mlodzi z przedwojennego ONR-u
czy Falangi. W kotach tych Sosnkowski cieszyt si¢ duza popular-
noscig.

Walka o nastepstwo po Prezydencie, stanowigca najznamien-
niejszy rys pierwszych szesnastu dni urzedowania Raczkiewicza,
skoficzyta sie przegrang Sikorskiego i jego otoczenia. Gdyby
Raczkiewicz wustapil, utorowalby Sikorskiemu droge do objecia
prezydentury w chwili, ktéra uznatby dla siebie za odpowiednis.
Ale w ciggu tych samych kilkunastu dni Sikorski nie marnowat
czasu. Montowal rade ministréw zlozong z uleglych mu oséb,
zbierajgca sie teraz pod jego przewodnictwem, a nie — jak na
poczatku — pod przewodnictwem Prezydenta.

5 patdziernika wprowadzit do rzadu w charakterze podsekre-
tarza stanu w Prezydium Rady Ministtéw swego zaufanego dr.
Henryka Strasburgera. Musiat byé pewien jego lojalnoéci, skoro
powolal go na to stanowisko. Strasburger do Zadnej partii nie
nalezal. Gotéw byt stuzyé kazdemu. Niedawno uchodzit za pit-
sudczyka, teraz przeksztalcal sie w najbardziej zapamietalego si-
korszczyka. 6 paZdziernika powotat Sikorski na podsekretarza
stanu w ministerstwie opieki Karola Popiela. Popiel ex-enpeero-
wiec, przyjaciel gen. Roli-Zymierskiego, zwigzany byt od lat z
Sikorskim walka z Pitsudskim. Sikorski zyskiwal w nim powa-
znego sprzymierzeica. Tegoz dnia mianowano podsekretarzem
stanu w Ministerstwie Skarbu jako sile fachows Alfreda Faltera.
Nieoczekiwanie 9 paZdziernika Adam Koc awansowal na Mini-
stta Przemystu i Handlu. Sikorski chcial pozyskaé sobie przed-
stawiciela sanacyjnej pitsudczyzny. Robit to z mysla, ze z czasem
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uda mu sie uczynié z Koca powolne narzedzie swych zleced. Od-
powiadatoby to ambicjom Sikorskiego.

Poszerzona w ten sposéb Rada Ministréw nie zajmowala sie
jeszcze wieloma sprawami. Chcac przyjéé z dorazng pomocg na-
plywajacym wciaz z Kraju uchod?com zarzadzila wymiane sto-
sunkowo drobnych sum banknotéw zlotych na franki, ogranicza-
jac termin tej wymiany datg 1 grudnia 1939 roku. Z inicjaty-
wy Sikorskiego zajeta sie dwoma sprawami o wyraznie politycz-
nym charakterze. Na posiedzeniu 10 paZdziernika uchwalita pro-
jeskt dekretu Prezydenta Rzeczypospolitej o pelnej rehabilitacji
i amnestii dla bylych wigZniéw brzeskich: Witosa, Bagifiskie-
go, Barlickiego, Ciotkosza, Dubois, Kiernika, Liebermana, Mast-
ka, Pragiera i Putka. Na tym samym posiedzeniu uchwalo-
no powotanie do zycia komisji rzadowej, ktérej zadaniem miato
byé rejestrowanie faktéw i zbieranie dokumentéw oraz danych
dotyczacych przebiegu wypadkéw z okresu ostatnich miesiecy
przedwojennych w Polsce. W sktad tej komisji, dzialajacej pod
przewodnictwem gen. broni Jézefa Hallera, weszli ministrowie:
Strofiski i F.ados.

Wiadomosé o obu uchwatach przynosilt ,,Monitor” z 12 paz-
dziernika (nr 221-228). Ciezko chory Prezydent na pewno byt
zwolennikiem uchwaly rehabilitujacej wiezniéw brzeskich. Na-
tomiast druga uchwata, zwlaszcza sktad osobowy komisji przez
nig powotanej, musiat budzi¢ zastrzezenia. Nie uwazat ani La-
dosia ani Strofiskiego za wladciwych sedzidw przeszloéci ,,ostat-
nich miesigcy” w Polsce. Gdyby nie choroba nie zgodzitby sie,
aby obie uchwaly oglaszano réwnocze$nie. Okolicznoé¢ ta musia-
ta budzié wrazenie, ze rzad z jednej strony rehabilituje skaza-
nych przez rzady pomajowe dziataczy politycznych, z drugiej jed-
nym tchem powoluje wlasny organ po to, aby zyskaé podstawe
skazania w przysztoéci cztonkéw rzadéw przedwrzesniowych. Byt
w tej réwnoczesnosci posmak méciwosci, czemu Raczkiewicz byt
z gruntu przeciwny. Lecz Raczkiewicz byl zbyt wyczerpany go-
raczks, aby mégt podejmowaé dyskusje na tak drazliwe tematy.

Nie byt w stanie dyskutowaé innych nominacji ministerial-
nych, ktére dokonane zostaly juz po przyjeZdzie Sosnkowskiego.
Ogloszono je w ,,Monitorze” 16 paZdziernika tj. w tym samym
dniu gdy podano do wiadomoéci akt nominujacy Sosnkowskie-
go na nastepce Raczkiewicza. Jedna z nich odpowiadala — rzecz
prosta — intencjom Raczkiewicza. Sosnkowski wszedt do rza-
du jako minister. Réwnoczesnie jednak Sikorski otrzymal nowsg
teke — Ministra Sprawiedliwoéci. W ten sposéb précz premie-
rostwa i ministerstwa spraw wojskowych zagarnial w swe rece
jeszcze jeden resort pafstwowy.
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Sikorski nie byt formalnie Wodzem Naczelnym. 29 wrzeénia
»jako najstarszy rangg general” obecny w Paryzu, otrzymal man-
dat do czuwania nad tworzacg si¢ we Francji armig polska i do-
Wodzenia niz. Nominacje na to stanowisko ogloszong w ,,Moni-
torze” podpisal ambasador Eukasiewicz, dziatajacy wéwczas w
charakterze przedstawiciela Prezydenta 1. Mosc1ck1ego i rzagdu
gen. Sktadkowskiego. Znaczylo to, ze Sikorski staje sig faktycz-
nym Wodzem Naczelnym 16 pazd21ern1ka Sikorski byt wiec sze-
fem rzgdu ministrem spraw wojskowych, ministrem sprawiedli-
wosci i naczelnym wodzem. Otoczenie Sikorskiego triumfowato.

16 pazdziernika ukazal siec réwniez w ,,Monitorze” komu-
nikat urzedowy o stanie zdrowia Prezydenta, podpisany przez
prof. Ferdynanda Besangon, dr. Michala Zielifiskiego i prof. dr.
Antoniego Fiedlera. Biuletyn glosil, ze ,;stan ogélny” Prezyden-
ta ,jest zadawalajgcy”. Biuletyn brzmial uspokajajaco. Napraw-
de stan chorego byt jeszcze bardzo powazny.

Raczkiewicz nie mégt normalnie pracowaé. Przyjaciele od-
suwali od niego sprawy denerwujace i przykre, choé¢ czasem nie
byto to mozliwe. 31 pazdziernika podpisat dekret o amnestii dla
bytych wigZniéw brzeskich, 2 listopada dekret o rozwigzaniu Sej-
mu i Senatu, 7 listopada — na wyraZne zadanie Sikorskiego —
zwolnit J. Lukasiewicza ze stanowiska ambasadora R.P. w Pa-
ryzu. Sikorski wprowadzit do gabinetu gen. Dr. Mariana Kukie-
la, swego osobistego i politycznego przyjaciela, w charakterze za-
stepcy ministra spraw wojskowych. Zwolnienie Lukasiewicza zro-
zumiano jako zapowiedZ czystki, ktéra zacznie Sikorski przepro-
wadzaé na réznych stanowiskach cywilnych i wojskowych.

W czasie gdy Sikorski organizowat rzad Prezydent zatatwial
delikatna sprawe Marszatka Rydza-Smigtego. Przypadlo to na
okres najgorszych tygodni choroby Raczkiewicza. W pierwszej po-
lowie pazdziernika przyjechat do Paryza wiceminister komuni-
kacji w gabinecie Sktadkowskiego inz. Julian Piasecki, oddany
przyjaciel Marszatka. Zjawil sie w charakterze jego meZa zau-
fania. Piasecki odbywat rozmowy z wielu ludZmi, badajac na-
stroje. Przede wszystkim chciat sie dostaé do Prezydenta Racz-
kliewicza, ktéremu przywozit z Krajowej odreczne pismo Smi-
glego.

,.Panie Prezydencie — pisal w nim Smigly — bardzo rad jestem, ze
wlasnie na Pana spadt ten ciezki obowiazek. Ograniczam si¢ do goracych
zyczen, proszac o przyjecie oddawcy tego listu Piaseckiego, ktéry opowie o
sytuacji tutaj. Pamietajcie o wojsku tutaj i na Wegrzech”.

Pismo Smiglego doszlo do rgk Raczkiewicza w chwili, gdy
likwidacja ,,sprawy Smiglego” byta ostatecznie zdecydowana
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23 pazdziernika wyjechat do Rumunii mjr. Zygmunt Jerzy
Borkowski, zaufany Sikorskiego. Wiézt z sobg odpowiedZ Racz-
kiewicza do Smiglego. Prezydent ttumaczyt Smigtemu w stowach
delikatnych dlaczego, bedac chorym, nie mdgt jeszcze przyjaé Pia-
seckiego. Dawal Smiglemu wyraznie, choé bezbole$nie, do zro-
zumienia, Ze reakcja opinii publicznej w stosunku do niego ,,jest
tego rodzaju, ze ustapienie Naczelnego Wodza... uwazane jest
powszechnie z rzecz konieczng”. Nalegal, by do kofica pazdzier-
nika Smigly nadestal do Paryza swa rezygnacje. Chciat, aby do-
piero w powolaniu na nia zwolnié Smiglego ze stanowiska Na-
czelnego Wodza.

Major Borkowski dotart 27 pazdziernika do Dragoslave-
le gdzie internowano Smiglego. W oczekiwaniu na audiencje
rozmawial z otoczeniem Marszatka. Sktadalo si¢ ono z ptk. Wen-
dy, ptk.-lekarza Cieficiary, Wedziagolskiego i mjr. Krzeczkow-
skiego. Rozmowa ze Smiglym rozpoczeta sie o godz. 1-ej min.
30 po poludniu. Trwala trzy kwadranse. Smigly interesowat sie
zwlaszcza podziatem funkcji miedzy cztonkami rzadu polskiego.
Wypytywat, jaka funkcje pelni w rzadzie gen. Sosnkowski, czy
gen. Sikorski wystepuje w roli dowédcy wojsk polskich, czy tez
ministra spraw wojskowych, czy robione s3 zmiany na placéw-
kach dyplomatycznych, czy prawda jest, ze zwolniono ambasado-
ra Lukasiewicza i jakie s3 tego przyczyny, wreszcie — czy atta-
ché wojskowy w Rumunii, ptk. Zakrzewski, w dalszym ciagu Zle
wypelnia swe obowigzki. Ostatnie pytanie odnosito sie¢ do ofice-
ra, ktéry przysiaglszy wiernosé Sikorskiemu, szykanowat wielu
swych kolegéw.

Z rozmowy ze Smiglym, Borkowski odnidst wrazenie, ze
Rumuni catkowicie izoluja Marszatka.

Po godzinnym oczekiwaniu Borkowski znowu zostal wez-
wany do Smigtego. Marszalek wreczyt mu zapieczetowana koper-
te. 28 pazdziernika nad ranem Borkowski wrécit do Bukaresztu,
skad udat sie do Paryza.

W kopercie byly dwa listy do Prezydenta, datowane 27 paZ-
dziernika. Jeden prywatny — pelen goryczy.

,Konstytucyjnie — pisal Smigly — akt mianowania teraz Naczelnego
Wodza nie jest konieczny, tym bardziej, ze i armia jeszcze niezorganizo-
wana. Wiec chodzi o osadzenie mnie”...

Nie checge jednak utrudniaé Prezydentowi sytuacji zalacza
swa rezygnacje. Tre$¢ pisma rezygnujacego brzmiala lakonicz-
nie:
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»Wobec tego ze jestem internowany i pozbawiony wolnosci skladam
funkcje Naczelnego Wodza do dyspozycji Pana Prezydenta”.

Chory Prezydent z ulga przyjat rezygnacje Smiglego. Sta-
fo si¢ tak jak sobie zyczyl. Wobec opinii Smigly sam stawiat
do dyspozycji Prezydenta swéj urzad, a Prezydent zrzeczenie to
przyjmowatl do wiadomosci. Drazliwa sprawa zamykata sie sto-
sunkowo szybko, bez rozglosu i roznamietnied. 7 listopada Si-
korski zostat formalnie Naczelnym Wodzem. W tym dniu wy-
dal swéj pierwszy rozkaz dzienny do wojska.

7 listopada Prezydent Raczkiewicz wystosowal znowu list
do Smiglego. Dawal w nim Marszatkowi do zrozumienia, ze be-
dac internowanym nie orientuje si¢ w nastrojach opinii. Réwno-
cze$nie pragngt ztagodzié Smigtemu gorycz jego doli. Pisal m.in.:

»List Pana z dnia 27. pazdziernika rb. odczulem i zrozumialem gle-
boko. Izolacja, w ktérej Pan od tygodni przebywa sprawia, ze — jak Pan
to slusznie méwi — dyskutowanie obecnie reakeji publicznej, a zdaniem
moim takze i wielu innych aspektéw sytuacji, byloby niecelowe. Rozmowa
z p. Piaseckim, ktérego w miedzyczasie — skoro tylko lekarze mi na to
zezwolili — przyjalem, poglebita we mnie przekonanie o tym, jak trudmo
jest bedac odcietym od S$wiata wyczué sytuacje, dla ktérej nawet w na-
szych burzliwych polskich dziejach o analogie nie fatwoS. Rozumiem tez uczu-
cie bezbronnoscei, ktérego Pan w obecnym swoim polozeniu doznaje. Sa-
dze jednak, ze zwolnienie Naczelnego Wodza, w szczegélnosci gdy sklada
funkcje, ktérej bedgc internowany i pozbawiony wolnosci pelni¢ nie mo-
ze — jest aktem, ktéry jego prawa do obrony na przysztoé¢ w zadnej
mierze nie przesagdza i nie umniejsza”.

Raczkiewicz wracal powoli do zdrowia. Musial si¢ wpraw-
dzie stale oszczedzaé, lecz w koficu pazdziernika przestano sie
obawiaé katastrofy. Wtedy Sikorski i jego otoczenie uprzytom-
nili sobie, Ze maja jeszcze co najwyzej pare tygodni na two-
rzenie dalszych faktéw dokonanych., Chodzito przede wszystkim
o to, by ostatecznie wykoficzy¢ sprawe komisji rejestracyjnej.
Zespdt wokét S1korsk1ego zdecydowat, ze komisja bedzie dawata
peina gwarancje wiasciwego, to znaczy surowego rozprawienia
sie z przesztoscia, gdy sklad jej uzupelni sie delegatem Ministra
Spraw Wojskowych (czyli Sikorskiego) w osobie ptk. dypl. dr.

6. Piasecki po przyjeidzie do Paryza nawiqzal réwniez kontakt z au-
torem, swym dawnym kolega szkolnym Odbyla si¢ parogodzinna rozmowa
w ,,Hotel du Rhéne”. Opinie ktérymi sie Piasecki dzielil potwierdzaja slusz-
noéé oceny Raczkiewicza.
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Izydora Modelskiego’. Dnia 15 listopada opublikowano obwiesz-
czenie w sprawie Komisji rejestracyjnej (Monitor Polski z 16.2.
39, Nr 252-257). Zawieralo ono pelny jej sklad, to znaczy —
précz nazwisk Hallera, Strofiskiego, Ladosia — réwniez Model-
skiego. ,,Monitor” wyjasnial, ze ,, Komisja” ma za zadanie zebra-
nie wszechstronnych informacyj, materiatéw, i dokumentéw, od-
noszgcych sie do przebiegu ostatnich zdarzed w Polsce oraz us-
talenia ich przyczyn. Organ rzadu zawieral ponadto wezwanie
do nadsylania wszelkich z ta sprawg zwigzanych wiadomosci i
dokumentéw do konsulatu generalnego R.P. na rue Jean-Gou-
jon 31. W ten sposéb sprawa o ktérg dbalo pieczolowicie oto-
czenie Sikorskiego, zostata najformalniej sfinalizowana. Chory
Raczkiewicz nie mégt w tej decyzji nic zmieni¢ ani wykonania jej
opdznié.

22 listopada, na kilka dni przed wyzdrowieniem Prezyden-
ta, caly rzad z gen. Sikorskim na czele przeniést sie do swej
nowej siedziby zaofiarowanej przez rzad francuski — do An-
gers. Za rzadem przeniést swa siedzibe ,,Monitor”. Pierwszy nu-
mer organu urzedowego wydanego w nowej siedzibie rzgdu uka-
zal sie 28 listopada (Nr 258-267). 28 listopada Raczkiewicz
wrécit do zdrowia. Jak donosit ,,Monitor” (1 grudnia Nr 268-
270) Prezydent po raz pierwszy opuscit w tym dniu mieszka-
nie, udajac sie zaraz do prezesa Rady Ministréw i Naczelnego
Wodza, u ktérego zabawil na dluzszej, przeszlo godzing trwaja-
cej rozmowie. Nazajutrz, 29 listopada, Prezydent R.P. zlozyl pier-
wszg oficjalng wizyte Prezydentowi Republiki Francuskiej, p.
Lebrun, ktéry rewizytowal go tegoz dnia w ambasadzie R.P.

Raczkiewicz od razu zaczat dzialaé. Rozumial doskona-
le, ze okres jego choroby wyzyskano réwniez, by spopulary-
zowaé Sikorskiego, a jego osobe w ciert usungé. Sikorski, istot-
nie, w czasie choroby Raczkiewicza robit wszystko, aby staé
si¢ wodzem narodu. Pokazywat sie przy kazdej okazji w oddzia-
fach tworzacego sie wojska, przemawial do Kraju czy do wy-

7. W dwadziescia lat poézniej pisal czlonek pierwszej Rady Narodo-
wej Zygmunt Nowakowski, ze rzad Sikorskiego uznal za ,najpilniejsze swe
zadanie” powolanie tej Komisji. ,,Na jej czele stanal gen. Izydor Model-
ski jako sedzia $ledczy a raczej jako inkwizytor, ktéry wszedzie wietrzyt
zdrade i tchdrzostwo, traktujac wszystkich uczestnikéw kampanii wrzes-
niowej jako zbrodniarzy. Komisja Zbierania Faktéw pogubila swe akta w
drodze z Francji do Anglii, jej zaé szef, zaiste rycerz bez skazy, bezpo-
srednio po Jalcie wyladowal w ataszacie waszyngtoniskiej ambasady rezy-
mowej”.

Takich ,rycerzy bez skazy” nalezacych do najblizszego otoczenia gen.
Sikorskiego, ktérzy poszli po wojnie na wspélprace z rezymem Bieruta, bylo
wigcej.
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chodtwa polskiego w Stanach Zjednoczonych. Nie zwlekajac
Raczkiewicz postanowil przenie$é sie do Angers, by nie tracié
kontaktu z pracami rzadu. 3 grudnia wraz ze swym otoczeniem
przyjechal do nowej siedziby.

W czasie przenosin Prezydenta z Paryza do Angers Sikorski
dokonal jeszcze ostatnich pociggnieé zwigzanych z tworzeniem
swego rzagdu. Zdegradowat A. Koca. Zostal on podsekretarzem
stanu w Ministerstwie Skarbu i w Ministerstwie Przemystu i
Handlu. Na ministra obu tych resortéw powotano Henryka Stras-
burgera. Przesuniecie to stanowilo zapowied? pozbycia si¢ Koca.
Koc, silac sie na lojalno$é, nie zareagowat na posuniecie Sikot-
skiego ustgpieniem z gabinetu. Poddal si¢ decyzji Sikorskiego.

A Sikorski pomnazat dalej poczet swych zwolennikéw w
rzadzie. Jako Minister Sprawiedliwosci mianowat dyrektorem de-
partamentu w tymze ministerstwie dr. Stefana Glazera, oddane-
go mu czlonka Stronnictwa Pracy. Wejscie do gabinetu dr.
Mariana Seydy oznaczalo réwniez wzmocnienie pozycji Sikot-
skiego. Seyda, wybitny czlonek Stronnictwa Narodowego, wcho-
dzit do rzadu wprawdzie za zgoda wtadz stronnictwa przebywa-
jacych w Paryzu, lecz nie w charakterze desygnowanego do ga-
binetu przedstawiciela partii. Godzac si¢ na taka pozycje w ga-
binecie Seyda, cztowiek ambitny i niechetnie poddajacy sig¢ dy-
rektywom znacznie od siebie mlodszego Prezesa Stronnictwa —
Bieleckiego, stawal sie dla Sikorskiego cennym nabytkiem. Na
zewnatrz Sikorski mdgl utrzymywaé, ze Stronnictwo Narodowe
jest w rzadzie. Naprawde cieszyt sie, ze go nie ma i ze w oso-
bie Seydy znajduje cztowieka, cenigcego nade wszystko fotel mi-
nisterialny.

Najistotniejsza zmiang personalng bylo wprowadzenie do ga-
binetu prof. Stanistawa Kota, ktéry zdazyt réwniez przyjechaé¢ do
Paryza. Kot bardziej formalnie cztonek Stronnictwa Ludowego,
faktycznie twérca konspiracyjnych wtyczek Frontu Morges w tym
stronnictwie, osobisty przyjaciel Sikorskiego, rozwingt od razu
dziatalno$é, koncentrujac sie gtéwnie na tepieniu przeszlosci. Si-
korski powolal go 7 grudnia do gabinetu, na razie w charakte-
rze ministra bez teki. Od pierwszej chwili bylo jednak wiado-
mo, ze bedzie szara eminencja rzadu i ze kazde jego zarzadze-
nie premier zaakceptuje.

W chwili wiec powrotu Prezydenta Raczkiewicza do zdro-
wia sklad rzadu gen. Wihadystawa Sikorskiego wygladat naste-
pujaco: Prezes Rady Ministréw, Minister Spraw Wojskowych,
i Naczelny Wédz — Wiadystaw Sikorski, Zastepca Prezesa Ra-
dy Ministréw i Minister Informacji i Dokumentacji — Stani-
staw Strofiski, Minister Spraw Zagranicznych — August Za-
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leski, Minister Opieki Spolecznej — Jan Staficzyk, Minister
Skarbu, Przemystu i Handlu — Henryk Strasburger, Minis-
ter Sprawiedliwoéci — Marian Seyda, Minister — Jézef Hal-
ler, Minister — Aleksander Fado$, Minister — Kazimierz
Sosnkowski, Minister — Stanistaw Kot; Wiceminister Spraw
Wojskowych — Marian Kukiel, Wiceminister Spraw Zagranicz-
nych — Zygmunt Gralifiski, Wiceminister Opieki Spotecznej —
Karol Popiel, Wiceminister Skarbu, Przemystu i Handlu — Adam
Koc, Wiceminister Skarbu — Alfred Falter, Dyrektor Departa-
mentu Ministerstwa Sprawiedliwoéci — Stefan Glazer.

Z tego licznego grona ministréw i wiceministréw cieszy-
li si¢ zaufaniem Raczkiewicza tylko Zaleski, Sosnkowski i wi-
ceminister Gralifiski. Wiekszo$¢ gabinetu tworzyli ludzie odda-
ni Sikorskiemu. Skiad rzagdu byl najgtéwniejszym faktem doko-
nanym Sikorskiego w czasie choroby Prezydenta. W warunkach
emigracyjnych rzad odgrywat role decydujaca.

Dopiero powrdciwszy zupelnie do zdrowia Raczkiewicz
uprzytomnit sobie w catej pelni wymowe tego co sie stato. Zro-
zumial, ze Sikorski stworzyl w lonie gabinetu wyrazny front
wiekszoéci, gotowy do akceptowania wszystkich jego wnioskéw.
Niepokoita Raczkiewicza zwlaszcza obecno$é w rzadzie profesora
Kota. Uwazat go za intryganta, obcigzonego nieuleczalnymi kom-
pleksami. Orientowat sie, ze za rada podobnych mu ludzi Si-
korski usitowal wypelniaé sobg luke, spowodowang jego diugo-
trwalg choroba. Upajajac sie hymnami ustuznych pochlebcéw Si-
korski chcial byé od razu wszystkim: naczelnym wodzem, pre-
mierem i — faktycznym prezydentem.

Z uczuciem niesmaku stuchal chory Prezydent relacji, jak
to w miejscach publicznych pochlebey zrywali si¢ na widok Si-
korskiego. Intonowali hymn pafistwowy, zastepujac w nim na-
zwisko Dgbrowskiego nazwiskiem Sikorskiego. W podobny spo-
séb reagowat na wiadomosci o réznych, czesto nieciekawych oso-
bnikach, ktérzy ucieklszy z objetego pozoga Kraju, zjawiali sie
we Francji, przedstawiajac sie w roli ofiar ,putkownikowskie-
go rezymu”. Dostawszy sie do wojska ,,ofiary” dazyly do wy-
eliminowania z niego wielu zdolnych oficeréw. Czeéé z nich
znalazta sie w karnych obozach wojskowych — najpierw we
Francji, a potem na wyspie brytyjskiej.

Otoczenie Sikorskiego podniecalo jego ambicje, grajac na
urazach generata do pomajowej przeszlodci. Zaczelo sie jej oplu-
wanie. W akcji tej angazowata sie wigkszos¢ przeciwnikéw rza-
déw pomajowych. W zaslepieniu nie zdawali sobie sprawy, ze
akcja ta podwaza w oczach sojusznikéw znaczenie kampanii wrze-
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$niowej, samotnie prowadzonej przez Polske. Raczkiewicz ma-
jac za soba dlugoletnie do$wiadczenie pafistwowe, zdal sobie
szybko sprawe z fatalnych skutkéw tych niepoczytalnych har-
céw. Totez od pierwszych dni urzedowania i w czasie choroby
usitowal taktownie przeciwdzialaé¢ porachunkowym wystapieniom
zwolennikéw Sikorskiego.

W pierwszych miesigcach pobytu we Francji nie mial jed-
nak pewnosci czy da to jaki§ pozytywny skutek. Tym usilniej,
zaraz po objeciu urzedu, zabiegal o wzgledy jednego z najwiek-
szych autorytetéw narodowych, sedziwego mistrza tonéw Igna-
cego Paderewskiego. Nie watpit, ze Paderewski, pelen réwniez
zadawnionych urazéw do rzadéw pomajowych, uwaza go za jed-
nego z przedstawicieli minionego okresu. Ale rozumiat, ze pozy-
skanie wzgledéw Paderewskiego moze choé w pewnym stopniu
przyczynié sie do roztadowania nastrojéw porachunkowych. Oso-
biscie zywil gleboka cze$é¢ dla wielkiego patrioty. I dlatego pi-
szac 30 wrzeénia do Paderewskiego przemawiat jezykiem szcze-
rym.

wPan Prezydent Ignacy Moscicki — brzmialy stowa listu — przelat
na mnie w dniu dzisiejszym urzad Prezydenta Rzeczypospolitej. Jestem
swiadom wielkiej odpowiedzialno$ci, ktora zostala mi przekazana w obliczu
pelnej grozy sytuacji, jaka nad Polska zawista...Caly méj wysitek wyte-
zytem w tym kierunku, by w warunkach w jakich si¢ znalaztem najpel-
niej zrealizowaé powolanie Rzadu Jednosci Narodowej”. ,,Symbolem nie-
skazitelnego patriotyzmu polskiego — pisal dalej — jest Pan, Panie Pre-
zydencie. Jest Pan wyrazicielem najszlachetniejszym umeczonego narodu.
Pragnieniem moim byloby, by Panu przypadta misja, ktéra spadta na meo-
je barki”. ,,Wiedziony tymi pobudkami plynacymi z mysli i serca, w tym
szczegélnym momencie zwracam si¢ z calym serdecznym zaufaniem do
Paniskiej Dostojnej Osoby, jako Czlowieka, ktérego imie otoczone jest czcia
powszechna nie tylko wéréd Polakéw, ale na calym Swiecie, by zechcial
mi okaza¢ swg zyczliwoié i pomoc”.

W odpowiedzi Paderewski pisat:

....,Pan, Panie Prezydencie, wspélnie z rzadem Jednosci Narodowej,
na ktorego czele stangt méj dlugoletni przyjaciel gen. Wiadystaw Sikorski,
stanowicie w oczach catego narodu jedna, nierozerwalng calosé, symbol ma-
jestatu Rzeczypospolitej, widomy znak naszej niepodleglosci. Prosze gorg-
co Boga, aby te jednos¢ Wasza i braterstwo utrzymaé raczej i zeby pracy
Waszej blogostawil”.

Juz nazajutrz, 1 paZdziernika, Raczkiewicz wystosowal list
do przebywajacego w Rzymie ks. Kardynata Augusta Hlonda za-
wiadamiajac Prymasa o objeciu urzedu Prezydenta Rzeczypospo-
litej.

“Kardynat odpowiedzial bezzwlocznie. Wyrazal radoéé z po-
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wodu objecia przez Raczkiewicza urzedu Prezydenta. List konczyt
takim zwrotem:

»W kazdym westchnieniu modlitewnym blagam Wiecznego Wiadcg lu-
déw i czasow, by z Jego woli i zrzadzenia Panu Prezydentowi dane bylo
w niedtugim czasie przenie$é majestat Panstwa Polskiego w granice nie-
podleglej i nieSmiertelnej Rzeczypospolitej, by si¢ w tym celu okolo dostojnej
Osoby Pana Prezydenta, jako okolo prawowitego piastuna najwyzszej wila-
dzy Rzeczypospolitej, skupito we wspélnym zbawczym wysitku, cate polskie
plemie. Sg to zarazem moje prymasowskie zyczenia, ktére ze wzruszeniem
i z hotdem skladam w rece czwartego Prezydenta Rzeczypospolitej”.

Obie odpowiedzi, zwlaszcza Paderewskiego, podniosly Racz-
kiewicza na duchu. Postanowil utrzymywaé mozliwie jak naj-
czestszy kontakt korespondencyjny z Paderewskim, $wiadom, ze
musi dolozyé bardzo wielu starad by przekonaé Paderewskie-
go, iz szczerze dazy do realizacji celéw, ktére sformutowal w
swym liscie. Wiedzial, ze Kraj razony nagla kleska, okupowany
przez dwéch wrogéw zwigzanych ze sobg rozbiorczym sojuszem
skupil wszystkie nadzieje na rzadzie polskim w Paryzu, gléwnie
na osobie premiera i naczelnego wodza.

Nadzieje te umacniat w Kraju inny dostojnik kosciota — w
odréznieniu od Kardynata Hlonda — przeciwnik rzadéw poma-
jowych, Kardynat Metropolita Krakowski Adam Sapieha®. God-
na postawa 1akq zajat wobec niemieckiego okupanta sprawila, ze
po zatamaniu sie¢ przedwojennych autorytetéw wyrdést w Kraju
na postaé otoczong powszechnym szacunkiem. Ks. metropolita
krakowski bez zastrzezeri popieral Sikorskiego, natomiast z nie-
ufnoscia odnosit sie do Raczkiewicza. Widzial w nim przedsta-
wiciela dawnego systemu rzadéw. Totez pragnac pozyskaé zau-
fanie Kardynata Sapiehy, Prezydent Raczkiewicz odcinat sie tak-
townie jod . przesztoici. W przeméwieniu radiowym wygloszonym
23 marca 1940 roku do Kraju méwik:

,Nie znaczy to bynajmniej, azebySmy nie mieli zapamieta¢ bledow prze-
szlosci, albo zeby wina tych bledéw miala pozosta¢ zamazana. Ale wierze,
ze w tych dziejowych chwilach kazdy Polak potrafi w zacietym skupieniu
pracowa¢ ramig¢ w ramie z wezorajszym przeciwnikiem politycznym, z okiem
utkwionym w przyszZtosé, chociazby serce jego trawila gorycz i zal prze-
sztodei”.

A dalej:

»Nowe wladze polskie zerwaly z trybem poprzednich rzadéw osobistych,
ktére wyrzadzily panstwu olbrzymie szkody. Totez Prezydent Rzeczypospo-

8. Przed wojna wielkiego rozglosu nabrat konflikt metropolity z wila-
dzami w sprawie pochowania zwlok Marszatka Pilsudskiego na Wawelu.
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litej wspoldzialata zgodnie z Rzadem JednoSci Narodowej we wszelkich posta-
nowieniach co znalazto swéj wyraz dnia 30 listopada 1939 r. w jego ofi-
cjalnym oswiadczeniu”.

Powolujac sie na takie deklaracje Raczkiewicz mégt kontynu-
owal zabiegi o pozyskanie zaufania zaréwno Ignacego Paderew-
skiego jak Ks. Kardynata Sapiehy.

W poczatkach 1940 r. otrzymal z Krakowa list, w ktérym
Kardynat Sapieha wyrazal przede wszystkim rado$é, ze Prezy-
dent korzysta ze ,skarbnicy patriotyzmu, do§wiadczes, autory-
tetu moralnego Prezydenta Paderewskiego”. Nawiazujac do prze-
méwienia wygloszonego przez Paderewskiego na otwarciu Rady
Narodowej Kardynal pisal:

»W enuncjacji Prezydenta Paderewskiego rozwigzane sg bodajze wszel-
kie obawy jakie by Kraj mégl zywié co do mozliwosci powrotu do wiadzy
poprzedniego régime’u. Bolesna rzeczywisto$¢é dnia dzisiejszego postuzyé nam
winna za historyczng nauke i niezachwiane wskazanie, ze rzady bez istot-
nej kontroli narodu i jego przedstawicielstwa sa w przysztoSci Polski nie-
dopuszczalne i nie do pomyslenia”.

Ze stéw Kardynala wynikato, ze przytacza sie do chéru os-
karzycieli dawnych rzadéw. Byl pod tym wzgledem zgodny z
Sikorskim i Paderewskim.

W liscie Paderewskiego do Kardynata pisanym w kwietniu
znajdowat sie m.in. taki ustep:

wOytuacja w chwili obejmowania urzedu Prezydenta Rzeczypospolitej
byla taka, ze o przeprowadzeniu jakichkolwiek pertraktacji z p. Moscie-
kim co do osoby jego nastepcy mowy by¢ nie moglo. Alianci byli pod
wrazeniem, ze lada chwila moze si¢ wylonié pod presja okupantow jakis
»rzad” w Kraju i ze nalezy za wszelka ceng ich w tym ubiec. W Jwezes-
nych warunkach nie zdawali sobie sprawy z naszej dojrzalosci obywatel-
skiej, z hartu ducha okazywanego przez Kraj. Nie chcieli wprost wierzyé,
ze w Polsce nie znajdzie sig Jakxs Hacha czy inny zdra]ca W tych warun-
kach general nie mégt postaplc inaczej, jak ty]ko stangé na gruncie kon-
stytucji. Trzeba przyznaé, ze z mozliwych rozwigzan uzyskaliémy, dzigki opie-
ce Opatrznoéci, najlepsze”.

I dalej:

.Z cala szczeroScia przyznaje, ze w pierwszej chwili uwazalem wybor
p. Raczkiewicza, dokonany przez b. prezydenta bez porozumienia si¢ z
kimkolwiek, za pewnego rodzaju cheé odegrania si¢ sanacji przez posta-
wienie na naczelnym stanowisku ,swojego czlowieka”. Jeéli takie byly ra-
chuby, to z radoScig stwierdzam, ze one zawiodly. Z Panem Prezydentem
utrzymuje staly i bliski kontakt. Zaréwno z zamienionych z nim listéw,
jak i z osobistych rozméw w Paryzu, stwierdzi¢ moge stanowczo, Ze jest
on ozywiony jak najlepszymi uczuciami, ze wspélpracuje z generalem =z
cala lojalnoscig i ze sluzy Polsce ze wszystkich sil”.
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Paderewski niejako ttumaczyl Kardynatowi Sikorskiego. Wy-
jaénial, Ze general jedynie zmuszony okoliczno$ciami zgodzit sie
na wybdr Raczkiewicza i uznal Konstytucje Kwietniowa za pod-
stawe dzialad wladz Rzeczypospolitej na emigracji. Zwrot o wy-
borze Raczkiewicza ,,bez porozumienia si¢ z kimkolwiek” mijat
sie z prawds. Paderewski nie ukrywal réwniez obaw politycz-
nych, jakie budzita w nim osoba Raczkiewicza. Ostatnie zwroty
listu wskazywalyby, ze w miare uplywu czasu, obaw tych za-
czat sie pozbywad.

Czy tak bylo? Paderewski lojalnie za posrednictwem swe-
go zaufanego Sylwina Strakacza zapoznat Raczkiewicza z projek-
tem listu do Kardynata. Musial wiec okrasié w nim nieprzyjem-
ne dla Raczkiewicza zwroty kilkoma komplementami. Ale i za
to Raczkiewicz byt Paderewskiemu wdzieczny. Totez w kazdym
lidcie podkreélal oddanie dla wielkiego patrioty. Dzigkujac 31
marca za udostepnienie projektu listu do Kardynata pisat:

,»Nie ustang w wysitkach nad harmonizowaniem naszej pracy na ob-
czyznie w jak najblizszym kontakcie z Panem Prezydentem i Krajem, a
przede wszystkim nad ulatwieniem gen. Sikorskiemu spelnienia jego wy-
jatkowo trudnej, a jakze odpowiedzialnej misji dziejowej. Bede zawsze nie-
zmiernie serdecznie obowigzany Panu Prezydentowi za rady i mysli wiel-
kiego Obywatela, ktére nigdy nie pozostang bez zrozumienia oraz glebokie-
go odczucia”... ,,Prosze mi wierzyé ze zaufanie, jakim Pan Prezydent nie-
zmiennie mnie obdarza jest jasnym promieniem dodajgcym otuchy w pracy
pelnej trosk o lepsze jutro naszego dzié tak okrutnie doSwiadczonego Na-
rodu”.

Podobnie pisal 1 kwietnia 1940 r. do Ksiecia metropolity
krakowskiego:

»W dreczagcym poczuciu naszej obecnej bezsilnoSci, w obliczu meczen-
stwa Polski, szukamy na obczyZnie ukojenia jedynie w naszej pracy dla
krwawiagcej Ojczyzny i jej wielkiej, wierze w to niezlomnie przysztosci. Co
do mnie, to osobiécie mam tylko jedno pragnienie: aby mi danym bylo
powrdciwszy do Kraju zlozyé cigzar odpowiedzialnosci, ktérag los i poczucie
obowigzku na mnie wlozy! w rece nowych przez Naréd powolanych ludzi.
Chee to méc zrobié¢ z uczuciem, ze pierwszemu ich zespolowi, ktéry sie
tutaj stworzyl pod wodza generala Sikorskiego i w zgodnym wysitku pra-
cuje, w miare moich sit w spelnieniu jego misji dziejowej dopomogtem”.

Zabiegi Prezydenta o zjednanie zaufania dwéch wtedy naj-
wiekszych autorytetéw moralno-narodowych daty niewatpliwie pe-
wien skutek. Nie rozwialy jednak ani w Paderewskim ani w
metropolicie krakowskim watpliwosci czy rzeczywiscie Raczkie-
wicz bedzie lojalnie wspélpracowat z Sikorskim, to znaczy, czy
bez wigkszych oporéw gotéw jest wykonywaé jego decyzje. Racz-
kiewicz zdawat sobie z tego sprawe. Rozumial stabosé swej po-
zycji.
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Sikorski nie potrzebowat zabiegaé o wzgledy Kardynata Sa-
piehy. Cieszyl si¢ zaufaniem Paderewskiego. W ogdle zaczynal
dziatalno$¢ pod szczesliwg gwiazda. Mgt glosié, ze jest weiele-
niem wszystkich sit demokratycznych odsuwanych przed wojng
w Polsce od wtadzy. Mégl twierdzié, ze wykluczenie ich od udzia-
ha w rzadach przyczynito sie do kleski, a odpowiedzialnosé za
nig spada wylgcznie na rzady przedwrze$niowe. Mégt zapewniaé
Polakéw, ze on i jego rzad odrobig bledy przesztodci. Zwlasz-
cza w pierwszych miesigcach emigracyjnych deklaracje tego ro-
dzaju zamykaly usta przeciwnikom Sikorskiego. Nikt w obronie
rzeczywistoci przedwrzesniowej nie chciat kruszyé kopii. Cie-
szyl si¢ Sikorski poparciem gléwnego wéwczas alianta Polski —
Francji, ktére] potege wojskowo- pohtyczna gloryflkowai przed wy-
buchem wojny do ostatka. I rzecz najwazniejsza, zdotat stworzyé
rzad, ktérym mégt kierowaé jak chciat, nie liczac si¢ zbytnio z
niezaleznymi opiniami takich ministréw jak Sosnkowski czy Za-
leski. Zdotal przy tym utrwalié¢ zagranica i w Kraju przekona-
?ie, ze jest to rzad jednosci narodowej, choé jedno$é ta byla
ikcja.

Prezydent Raczkiewicz wraz z gronem bliskich sobie ludzi
mégt w pierwszych miesigcach emigracyjnych mysleé jedynie o
obronie swej pozycji.

Porachunek z przesztoscig

Powotanie jakiej§ namiastki parlamentu w postaci Rady Na-
rodowej stanowilo od powstania rzadu troske Sikorskiego, dba-
fego o zachowanie demokratycznych pozoréw. W rzeczy samej
chodzito mu przede wszystkim, by mieé organ aprobujacy wszyst-
kie poczynania rzagdu. Dlatego kompetencje Rady ograniczono
do zakresu doradczo-opiniodawczego. Tak przy tym Rade zre-
konstruowano, by zasiadta w niej wiekszoéé zwolennikéw pre-
miera. Wprowadzajac ich do Rady chciat Sikorski zaspokoié am-
bicje stronnictw. Wiele tek ministerialnych obsadzit przybytymi
wezesniej do Paryza politykami. Dla reszty pozostata Rada.
otoczeniu Sikorskiego méwito sie wiele o tym zaspakajaniu am-
bicji stronnictw $miejac sie z niektérych nominacji. Chodzito
wreszcie Sikorskiemu o wyeliminowanie z Rady pilsudczykéw. Po
przyjezdzie Kota do Paryza bylo tzecza wiadoma, ze Sikorski
nie bedzie sie z nimi liczyl, jak sie na to zanosilo w pierwszych
tygodniach, ale zmierzaé¢ bedzie do likwidacji roli politycznej
pitsudczykéw na uchodztwie.

Inaczej do zagadnienia podchodzit Raczkiewicz. Pragnat w
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Radzie Narodowej widzie¢ organ wyposazony w duzy autory-
tet moralno-polityczny. Chcial przy jego pomocy hamowaé au-
torytatywne dgzenia Sikorskiego i jego otoczenia.

Sikorski zdawal sobie z tego sprawe. Dlatego $pieszyt sie
z montowaniem sktadu Rady, wykorzystujac chorobe Prezyden-
ta. W ciggu listopada toczyla sie miedzy obu cicha walka o
obsade personalng owej namiastki parlamentu.

Niektére nazwiska, jak Ignacego Paderewskiego, ks. bis-
kupa Gawliny czy gen. Lucjana Zeligowskiego, nie budzily wat-
pliwoéci. Byly to niejako wspédlne kandydatury Prezydenta i
Premiera. Niechetnie musial si¢ Sikorski pogodzié z mysla, ze
w Radzie zasigdzie przybyly do Paryza Prezes Stronnictwa Na-
rodowego Tadeusz Bielecki. Inaczej Raczkiewicz. Widzac ule-
glos§¢ Mariana Seydy wobec Sikorskiego, cieszyl si¢ z obecnos-
ci Bieleckiego w Radzie i Zze rola w niej reprezentantki kobiet
Frzlzrlpadnie b. postance ze Stronnictwa Narodowego, Zofii Za-
eskiej.

PPS mialo mie¢ w Radzie trzech przedstawicieli: dr. Her-
mana Liebermana, adwokata Tadeusza Tomaszewskiego i Aloj-
zego Adamczyka. Pierwszy uchodzit za bardzo bliskiego czlo-
wieka Sikorskiego, drugi za bliskiego Prezydentowi.

Do oddanych Sikorskiemu nalezeli: Stanistaw Mikotajczyk
i dr Jan Jaworski ze Stronnictwa Ludowego, Arkadiusz Bozek,
przedwojenny dziatacz ze Slaska Opolskiego, ks. Jan Brandys
ze Stronnictwa Pracy oraz bliski temu stronnictwu, posel w
ostatnim sejmie — Stanistaw Jézwiak z Poznafiskiego.

B. ambasador Tytus Filipowicz, o przesztoéci pitsudczyka,
blizszy byt raczej Prezydentowi. Ale i na niego liczyt Sikorski,
wiedzge, ze kl6cit sie z sanacja. Publicysta wileriski Stanistaw
Mackiewicz miat w Radzie reprezentowaé kota konserwatywne.
Fakt, ze przez krétki czas byt wieZniem Berezy, kwalifikowat
go w oczach Sikorskiego na wroga dawnego rezymu. W prze-
konaniu tym utwierdzily go wiadomosci, ze Raczkiewicz nie byt
entuzjasta kandydatury Mackiewicza. Inny znany pisarz Zygmunt
Nowakowski, autor uszczypliwych felietonéw przedwojennych
kierowanych pod adresem réznych wielkosci sanacyjnych, miat w
Radzie reprezentowaé sfery intelektualne. Dr Ignacy Schwarzbart
wchodzit do Rady jako przedstawiciel Zydéw. Oblicze polityczne
radcéw narodowych przechylato szale na rzecz Sikorskiego. Nie
udalo mu si¢ jednak zapewni¢ w Radzie wplywu bezwzgled-
nego.

Pierwszy sktad Rady zostal zatwierdzony przez Prezyden-
ta Rzeczypospolitej i Premiera dnia 11 grudnia. W tym dniu
powstala Rada Narodowa Rzeczypospolitej Polskiej.
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Dekret z 21 grudnia powotujagcy Rade, nazywa ja ,,orga-
nem doradczym Prezydenta Rzeczypospolitej”. ,,Rada wydawaé
bedzie opinie — brzmialy stowa dekretu — we wszystkich spra-
wach whniesionych przez. qud na jej sesje”. W szczegolnoscx Ra-
da ma wypowiadaé opinic w sprawie budsetu pafistwa, moze
zghasza¢ wnioski w sprawach dotyczacych potrzeby wydania od-
powiednich dekretéw i zarzadzed, moze z wlasnej inicjatywy
opracowywaé zasady przyszlego ustroju pafistwa, zwlaszcza ordy-
nacje wyborcza do Izb Ustawodawczych. Zakres uprawniefi Rady
wygladal wiec skromnie. Ilo§¢ radcéw mianowanych przez Pre-
zydenta RP na wniosek prezesa Rady Ministréw ustalona zosta-
}a najmniej na dwunastu, najwyzej na 24-ech.

18 stycznia nominowani zostali dalsi cztonkowie Rady:
Michat Kwiatkowski, wydawca ,Narodowca” we Francji, ze
Stronnictwa Pracy, oddany Sikorskiemu; Jézef Szczerbifski bez-
partyjny i ]ozef Szymansk1 réwniez bezparty]ny, jako przedsta-
wiciele starej emigracji polskiej we Francji. Juz po otwarciu Ra-
dy w koficu stycznia i po jej pierwszej sesji 28 marca zostat
cztonkiem Rady socjalista Adam Ciotkosz na miejsce Tadeusza
Tomaszewskiego, ktéry musial ustgpi¢ z Rady w zwigzku z
objeciem stanowiska Prezesa Najwyzszej Izby Kontroli Padstwa.

Rada uchwalita niezwykle dtugi regulamin ujety w 108 ar-
tykulach i podzielita si¢ na cztery komisje: gospodarczo-budze-
towa, wojskows, spraw zagranicznych i prawno-konstytucyjna.

Uroczyste otwarcie Rady Narodowej odbylo si¢ 23 stycz-
nia 1940. Wyglosit na nim patriotyczne przeméwienie jej ty-
tularny przewodniczacy, Ignacy Paderewski. Na wiceprzewodni-
czacych powotano: Stanistawa Mikolajczyka, Tadeusza Bieleckie-
go i Hermana Liebermana.

Przemdéwienie Paderewskiego pozbawione byto akcentéw po-
rachunkowych z przesztoscia co — jak potem méwiono — bardzo
sie nie podobato Sikorskiemu i oddanym mu nominatom. Ale nie
przejmowat sie tym. Nie przejmowal sie w ogéle Rada Narodo-
w3. Jego lekcewazacy stosunek do tej instytucji najlepiej ilustru-
je opinia wyrazona 22 lutego 1940 na tamach paryskiego ,,Sto-
wa”, organu Stanistawa Mackiewicza. ,,Rada Narodowa — pisato
,Stowo” — zostala, jak wiadomo, zapowiedziana w poczatkach
grudnia, mianowana w poczatkach stycznia, odbyla jedno posie-
dzenie w poczatkach lutego, ma si¢ ponownie zebraé w poczat-
kach marca”...

W dwadziescia lat potem Mackiewicz napisze o Radzie Na-
rodowej ktéra propaganda Sikorskiego okreslata jako ,,wyraz zbio-
rowej woli narodu” ze bylo to cialo zlozone z przedstawicieli
,,rzekomo najsilniejszych partii polskich, oraz kilku oséb luznych,
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ktére si¢ pod reka znalazlty”. A jak oceni jej dzialalno$é? Ra-
da Narodowa

»nie zajmowala si¢ huraganem dziejowym; zajmowata si¢ walka ze
zmartym 4 lata wczeSniej Jozefem Pilsudskim i z sanacja, oraz walkami
miedzy soba. Kazdy minister miat tu swoich stronnikéw i w ten sposob
podstawial noge innemu ministrowi. Za szybami byla wojna i wielkie ma-
newry dyplomatyczne, ale nie patrzono przez okna, zreszta byla tam noc,
w ktérej nic nie umiano odréznié. Na polityce zagranicznej znano si¢ tyle,
ile kura na pieprzu. Natomiast walki z sanacja byly $wiete, walki miedzy-
kliczkowe byly pasjonujace™.

Trudno jest co$ dodaé¢ do tej obrazowej charakterystyki ,,gro-
na ludzi z matego domku”. Ale wtaénie tak skonstruowany ,,do-
mek” odpowiadat Sikorskiemu. Mdgt si¢ z jego mieszkaficami nie
liczgé. Wazne bylo to, co zdecyduje rzad. Mimo to dbal zawsze
o podkreslanie swych demokratycznych pogladéw. Potrzebne mu
to bylo dla zaznaczania kontrastu miedzy nim, a ludZmi ktdrzy
rzadzili Polska przed wrze$niem.

Z okazji Nowego 1940 roku wyglosit do cztonkéw rzagdu
znamienne pod tym wzgledem przeméwienie.

»Dwie przestanki — modwil — rozstrzygaja o celowosci naszej pracy,
pojetej nie jako stuzba dla jednego cztowieka, ani nawet grupy ludzi, a
jedynie jako mnajszlachetniejsza stuzba dla Polski.

Pierwsza, to szczere i stanowcze zerwanie z rzadami pozbawionymi wszel-
kiej kontroli, dzialajagcymi poza, a nawet ponad opinia publiczng narodu.
Wiele bylo przyczyn, jak na to wskazuja ogloszone obecnie dokumenty,
naszej strasznej kleski. Winnych osgdzi historia oraz Naréd, ponoszaey w
nastepstwie tej kleski okropne ofiary. Jedna z jej gléwnych przyczyn byt
niewatpliwie potgpiony przez spoleczenistwo system rzadéw. Druga przestanka
naszej pracy jest obowigzujaca dzi§ zasada: wlasciwy czlowiek na wlasciwym
miejscu. Pragnalbym, aby szanowni panowie wiedzieli, ze odtad o miejscu
jakie kazdemu z nas przypada w wysitku zbiorowym na rzecz wielkiego w
tym nieszezgSciu Kraju, decyduja wylacznie kwalifikacje moralne i facho-
we”...

W tej patetycznej deklaracji, godnej sztandarowego demokra-
ty, zwrot o potepianym przez spoleczedstwo systemie rzadéw,
ktéry stat sie jedng z przyczyn straszliwej kleski, niést zapowiedz
bliskiej rozprawy z przeszloscizg. Gromy towarzyszace temu po-
rachunkowi mialy stwarzaé rodzaj zastony dymnej za ktéra Sikor-
ski mégt rzadzié bez kontroli, nie liczac si¢ z tym, czy w dobo-
rze Wspéipracowmkow b¢d21e sie kierowaé gloszong zasadg kwa-
lifikacji moralnych i fachowych. Z t3 fachowoscia i poziomem
dobieranych wspétpracownikéw bylo Zle od samego poczatku.
Na pare dni przed noworocznym przeméwieniem, w okélniku ,,w
sprawie nalezytego funkcjonowania aparatu paristwowego” (,,Mo-
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nitor Polski”, Nr 202) Sikorski przyznawal ze »»SPOLY kompe-
tency]ne i zadrasnienia petsonalne hamujq prace tworczg i po-
zytywng”. ,Nie czas dzisiaj na animozje ani ambicje osobiste”

,,]alowe tarcia wewnetrzne i nieuzgodnione, a czasem wprost
sprzeczne wysitki”.

Pierwsze posiedzenie rady ministréw odbylo si¢ 2 pazdzier-
nika 1939 r. pod przewodnictwem Prezydenta Rzeczypospolitej.
Ogétem w pazdzierniku odbylo sig¢ ich pieé. Obrady wypelniaty
przewaznie sprawy biezace i organizacyjne. W listopadzie po-
siedzenia Rady Ministréw byly rzadsze. 14 listopada Sikorski w
towarzystwie Zaleskiego udal sie po raz pierwszy do Wielkiej
Brytanii, skad wrdcili 20 listopada. 23 listopada odbylo sie piet-
wsze posiedzenie gabinetu w Angers, miescie przeznaczonym na
siedzibe polskich wtadz rzadowych.

Juz na Radzie Ministtéw 1 grudnia zaznaczyly sie pewne ré-
znice pogladéw w sprawie winnych kleski wrzeéniowej, ale szyb-
ko byly tagodzone. Wkrétce jednak rzeczy ulegly zmianie. Od
stycznia — pisze W. Pobdg-Malinowski — ,,najwicksza troska rza-
du, spedzajaca mu sen z powiek, byla sprawa internowanych w

umunii przedwrzeéniowych dostojnikéw padstwowych. Nie
schodzita ona z porzagdku dziennego Rady Ministréw”.

9 stycznia Sikorski zawiadomit rzad o nieoczekiwanej pro-
pozycji gen. Denain uzycia na froncie fifiskim ,formacji pol-
skich, tworzonych na terytorium francuskim”. Byl zdania, ze
propozycje nalezy odrzucié. Zdawato si, Ze sprawa jest na tyle
wazna, iz mozna nie zaprzgta uwagi rzadu nastrojami panuja-
cymi w spoleczeistwie uchodZczym i w wojsku. Ale wietrzac
wszedzie dzialania zwolennikéw rzadéw przedwrze$niowych Si-
korski nie moze si¢ powstrzymaé. Narzeka na oficeréw. Grozi im
sankcjami karnymi. Powéd? Nastroje antysemickie. Na tym sa-
mym posiedzeniu oburza si¢ na b. posta Bitnera, ze ztozyl jaki§
memoriat francuskiemu podsekretarzowi stanu, Champetier de
Ribes.

I odtad stale bedzie sie na kogo$ oburzat i komus grozil
przy wtérze w1¢kszosc1 ministréw. Raz bedzie chodzito o cze$é
emigracyjnej prasy, innym razem o wojskowych, ale gléwnie o
ludzi zwigzanych z przedwrzesniows przesztodcia i o ich praw-
dziwa czy wyimaginowang dziatalnoéé antyrzadows. Tego konia
dosiada najchetniej.

Szkalowanie przesztodci nalezy zreszta w polskim Paryzu
do dobrego tonu. ,,Trzeba mieé nadzieje — pisze ,,Stowo” Mac-
kiewicza — ze Niemcy nie wytna wszystkich drzew w Polsce
i zostanie ich do$é dla przygarniecia potentatéw, co nami do
17 wrzeénia rzadzili. Wszyscy ci ludzie nie byli w stanie kie-
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rowaé z sensem parg muléw, a — céz dopiero milionami lu-
dzi”. Mackiewicz, ktéry z perspektywy lat powie trafnie, ze wal-
ki z sanacja byly $wiete tzn, przestanialy Sikorskiemu i jego rza-
dowi sprawy kapitalnej dla Polski wagi, sam pisat wéwczas, ze
przedwojennej ,,gnojéwki pudrowaé nie bedzie”. A jego przyja-
ciel i bliski wspétpracownik, podpisujgcy sie inicjatami K.Z. nie
tylko troszczyl sie o zachowanie drzew, na ktérych po wojnie
bedzie wieszaé ,,potentatéw co nami do 17 wrzesnia rzadzili”,
ale specjalizowal sie w karczemnych wymystach rzucanych na
ich gltowy.

Na Radzie Ministréw 24 stycznia znalazta si¢ wazna spra-
wa niedomagafi organizacyjnych armii polskiej, zawinionych przez
Francuzéw. Sikorski przyznawal, ze nie chcial jej ujawnié ale w
przysztoéci bedzie méwié prawde. Wydawato sie ze temat tak
zasadniczy, jak odpowiednie wyposazenie oddzialéw wojska pol-
skiego, ktére mialy byé uzyte do walki z Niemcami, wypelni
porzadek dzienny posiedzenia Rady Ministtéw. Nic podobnego.
Na posiedzeniu wyptyneta sprawa, ktéra pochtoneta uwage mi-
nisttéw i premiera. Chodzilo o Najwyzsza Izbe Kontroli Pas-
stwa (NIK).

Dyskusje otworzyt spec od wietrzenia antyrzgdowych kno-
wafi — Stanistaw Kot. Wypowiadat si¢ przeciwko rozszerzaniu
aparatu kontroli. Dowodzit, Ze na razie nie ma czego kontrolo-
waé. Dlaczego wiec zglaszal zastrzezenia? Z dwéch powodéw:
Uwazal, ze nalezy przede wszystkim zajaé sie zbadaniem gospo-
darki... poprzedniego rzadu. Ponadto wyrazat obawe, by do po-
szerzonego aparatu NIK’u nie weszli ludzie, ktérzy ,,gorliwie
popierali poptzedni rzad!” Potepiana w czambul przeszto$é po-
stuzyta mu za argument przeciwko rozszerzaniu NIK’u, ktdry
miat kontrolowaé gospodarke finansowa rzadu. A przeciez Si-
korski wcigz podkre§lal, ze nie chce ,,wtadzy niekontrolowanej”
i wrecz domaga sie kontroli wszystkich krokéw rzadu.

Premier tymczasem sekundowat Kotowi. Informowat czlon-
kéw rzadu, ze wlaénie przed posiedzeniem doszlo do starcia mie-
dzy nim i prezesem Najwyzszej Izby Kontroli Padstwa socja-
lista T. Tomaszewskim. Tomaszewski wystosowat nawet do pre-
miera list, zawierajacy ,,grozby” pod adresem rzadu. Tendencje,
ktére zdradza p. Tomaszewski w traktowaniu sprawy kontroli —
méwit Sikorski — s3 niebezpieczne, jesli sie uwzgledni sklad
oséb, ktére zamierza wprowadzié do swego urzedu. Dobér ich
jest jednostronny.

Do wywodéw premiera przylaczyt si¢ towarzysz partyjny
Tomaszewskiego, minister Opieki Spotecznej Jan Staficzyk, re-
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prezentujgcy w rzadzie PPS, specjalizujacy si¢ takze w miota-
niu groméw na przedwrze$niowg przeszioéé.

Czasem w zespole oddanych premierowi ministtéw wyste-
powaly zgrzyty. W polowie lutego Staficzyk zaatakowat dziatal-
no$¢ Ministerstwa Informacji. Postugiwanie si¢ w Londynie pa-
nem Retingerem — mdéwit — nie daje wynikéw. Whrew opinii
gloszonej przez Strofiskiego, ministra tego resortu, Retinger nie
posiada kontaktéw z brytyjska Labour Party. Jednocze$nie Stan-
czyk zazadal zwigkszenia dotacji finansowej dla swego towarzy-
sza z PPS, J. Szapiry, przebywajacego w Londynie. Strotiski bro-
nit swego resortu. Dowodzil, ze zarzuty przeciwko jego dwom
wspdtpracownikom londyfiskim — J. Retingerowi i S. Litauero-
wi sg bezpodstawne.

Ale nad tego rodzaju ,,rodzinnymi” sporami Sikorski szyb-
ko przechodzit do porzadku dziennego. Niepokoily go wyraznie
zarysowujgce si¢ juz nastroje niezadowolenia w spoleczefistwie
uchodZczym i w wojsku. Uwazal, ze s3 one skutkiem inspira-
cji két zwigzanych z przedwrzesniowa przeszioscia.

W Lyonie doszto do wrzenia wéréd lotnikéw rozczarowa-
nych warunkami i bezczynnoscig wtadz francuskich. Sikorski udat
si¢ na miejsce, by osobiécie zbadaé przyczyny fermentu. Wrécit
uspokojony. Thumaczyt 13 lutego cztonkom rzadu, ze ferment wy-
wolany byl ,,nadmiarem patriotyzmu” lotnikéw.

Czgsto w atakowaniu két ,,podejrzanych” wyreczaja premie-
ra inni czlonkowie gabinetu. Bylo tak na posiedzeniu 1 marca.

Atak rozpoczat Popiel. Ubolewal, ze rzad nie rozporzadza
sankcjami przeciwko uchodZcom polskim, ktérzy uchylaja sie od
rejestracji w urzedach polskich. ,,Rezymowcy” — méwit — us-
tawicznie plotkuja. Oérodkiem ,,antyrzadowych knowan” jest by-
1y ambasador RP w Paryzu Juliusz Lukasiewicz. Sikorski witaczyt
si¢ do dyskusji. Poinformowat rzad, Ze na jego rozkaz skonfisko-
wano tygodnik ,,Czarne na bialym”, redagowany przez ptk. Ja-
nuarego Grzedzifiskiego. Do wywodéw premiera przylaczyl sig
zaraz Strofiski. Narzekal réwniez na niektérych publicystéw, jak
S. Mackiewicz. Zarzucat, ze nie powstrzymujg sie od niepotrzeb-
nych polemik. Radio miatlo nawet pusci¢ artykul Mackiewicza
o rzekomej odpowiedzialnosci wszystkich za kleske wrze$niows!
Kot réwniez atakowal Mackiewicza. Przede wszystkim jednak
zajgt si¢ osobg ptk. Kary, polskiego cenzora przy cenzurze fran-
cuskiej. Uznal, ze ze wzgledu na przeszto§é polityczng Kary nie
jest on wlasciwym czlowiekiem na wlasciwym miejscu. Popiel
wrécit do Mackiewicza. Domagat si¢ m.in., aby potepit swego
brata — J6zefa za jego polityczne wystapienia na Litwie. W tym
chérze nie zabraklo oczywiicie Stariczyka. Zaatakowat oficeréw
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IT Oddziatu i pytat, kiedy wreszcie nada sie bieg wnioskowi o
pociagniecie do odpowiedzialnosci winowajcéw kleski wrze$nio-
wej. Zadal wymienienia nazwisk winowajcéw.

W zwiazku z wystgpieniem Staficzyka okazalo sie, ze tréj-
osobowy zespét (Kot oraz dwaj prawnicy Glazer i Szurlej) skon-
czyl badania, czy mozna na emigracji powotaé Trybunal Stanu.
Badania daly negatywny wynik wobec czego Kot i Seyda wypo-
wiedzieli sie za utworzeniem specjalnej komisji, ktéra zajetaby
sie ustaleniem listy oséb, odpowiedzialnych za kleske wrze$nio-
w3,

Przebieg posiedzenia nie budzit watpliwoéci, ze Sikorski i
jego otoczenie zmierzaja do przy$pieszenia rozprawy z przeszlo$-
cig, a winnych szukaja wszedzie, zaréwno w wojsku, jak wéréd
,-plotkujacych” uchodzcéw cywilnych.

16 marca znowu 1zad debatuje o przesztosci. Najpierw Sikor-
ski komunikuje z zadowoleniem, ze po konferencji z prasa, sa-
mi redaktorzy zgodzili si¢ na polskg cenzure. A Kot, wcigz za-
niepokojony ,,sanacyjng” przeszloscia putkownika Kary, dodaje,
ze prasa ,,domaga si¢”, aby stanowisko cenzora polskiego objat
b. redaktor warszawskiego ,,Kuriera Polskiego”, Marceli Kar-
czewski.

Whaséciwa debata toczy sie jednak wokét wniosku uchwalo-
nego 30 listopada przez Rade Narodowa w sprawie powotania
komisji do zbadania przyczyn kleski kampanii wrze$niowej. Za-
biera glos August Zaleski. Stara sie wylaé troche zimnej wody
na glowy roznamietnionych tematem ministrtéw. Méwi o rozmo-
wie z ambasadorem brytyjskim przy rzadzie polskim, Kennar-
dem. Przytacza jego opinie, ze wszelkie porachunki z ,ancien
régime’'m” ambasador uwaza w chwili obecnej za niefortunne.
Co wiecej, Kennard zapowiada w Anglii ostra krytyke uchwa-
1y Rady Narodowej. Zdaniem Anglikéw nie ma bowiem rzgdu,
ktéry nie robilby glupstw, stwarzajacych podstawy do rzucania
potepieri przez rzad nastepny. )

Opinia dyplomaty brytyjskiego nie podziatata ani na Sikor-
skiego, ani na wiekszo§¢ ministréw. 29 marca porachunek z prze-
szloscig rozgorzal na nowo.

Okazje data dyskusja budzetowa. Zapoczatkowat ja Stariczyk.
Domagal sie wydzielenia pewnych sum, przeznaczonych na szko-
1y polskie na emigracji. Wyktady w tych szkotach — dowodzit
— odbywaja si¢ w dalszym ciggu na podstawie sanacyjnych pod-
recznikéw, szerzacych miedzy innymi kult Smigtego-Rydza. Su-
my przeznaczone na te cele naduzywano przed wojna do agitacji
sanacyjnej i do tepienia pradéw opozycyjnych wsréd emigracji.
Ludzie — grzmial — ktérzy to robili, pozostaja jeszcze na daw-
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nych stanowiskach! Staficzyk nie zapomnial o subwencjach rza-
dowych dla ,,Swiatpolu”. Twierdzil, ze organizacja ta, ktdrej prze-
wodzit Raczkiewicz, stuzyla do rozbijania przedwojennej opo-
zycji. Powtdrzyl zastrzezenia zglaszane co do sktadu personal-
nego Oddzialu II.

W dyskusji nad budzetem Ministerstwa Spraw Wojskowych
zabrat glos Sikorski. Zdawalo sie, ze pragnie ztagodzié wystapie-
nie Stafczyka. Dywersyjna robota przeciwrzagdowa wymaga oczy-
wiécie bacznoéci — méwit — ale nie jest powazna. Filary jej
zachowuja si¢ jak sztubacy. Generatowie: Dgb-Biernacki i Sta-
chiewicz pisza do naczelnego wodza listy, zdradzajace brak wszel-
kiej godnosci.

Tematyka porachunkowa zaprzata uwage Rady Ministréw
takze w kwietniu. Znowu w roli ,,moralnego sanatora” wystepuje
Staficzyk. 5 kwietnia wysuwa zastrzezenia przeciwko robocie woj-
skowej na Kraj. Odpowiedzialnego za ten resort ministra Sosn-
kowskiego, nie ma na posiedzeniu. Ale to nie powstrzymuje
Staficzyka od ataku. Zdaniem jego wyolbrzymia si¢ w ogéle zna-
czenie roboty krajowej. Tymczasem w resorcie tym dziata ,ma-
fia”. Dazy ona do przygotowania w Kraju rzadu z ktérym rzad
Sikorskiego musiatby po powrocie do Kraju prowadzié otwarta
wojne. Staficzyka popiera Popiel. Od siebie dodaje, ze emisa-
riusze ,,mafii” docieraja nawet do Ameryki. Sikorski tlumaczy,
ze general Sosnkowski odcigt sie od dziatalnoéci owej ,,mafii”.
Kot wzywa do przeciwdzialania agitacji wmawiajgcej spoleczen-
stwu w Kraju jakoby w rzadzie istnialy powazniejsze rozdzwie-
ki. Sikorski zapewnia Kota, ze rozprawi si¢ z tymi plotkami.

Co zaalarmowalo rzad, ze znowu tyle czasu poswiecit roz-
prawie z widmami przeszloéci? Pytanie wyjasnit Popiel. W no-
wojorskim ,,Nowym Swiecie” ukazat si¢ wywiad z bylym mi-
nistrem J. Beckiem. Zdaniem Popiela wywiad jest sygnalem roz-
poczecia kampanii antyrzadowej. Wydawce ,Nowego Swiata”,
Wegrzynka, nazwal Popiel ,;sanatorem”, zalecajac by postarano
sie o uszczuplenie jego dochodéw...

Obecny na posiedzeniu 26 kwietnia Sosnkowski zastrzegh
sie przeciwko pomawianiu go o tolerowanie ,,mafii” i udzielanie
jej przytulku w krajowej organizacji wojskowej. Dzigkowal pre-
mierowi, Ze w czasie jego nieobecnosci wzigl go w obrone.

Staficzyk zaraz odpowiedzial. Istnienie ,,mafii” — méwit —
niczym nie obcigza generala Sosnkowskiego. Poruszajac ten te-
mat mial on jedynie na mysli ,zorganizowanych wrogéw rzg-
du”, naduzywajacych dla swych celéw imienia Sosnkowskiego.
Sz oni wszedzie: w Rumunii, na Wegrzech i we Wioszech. Oso-
biscie ma do Sosnkowskiego pelne zaufanie.
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I na tym posiedzeniu znaleziono czas na porachunek z prze-
szlodcig, choé na porzadku dziennym figurowata sprawa, o ktérej
Sikorski powie, ze ma ,,przelomowe znaczenie”. Rada ministréw
dowiedziala sic w tym dniu od premiera, ze ,,Polska wystepo-
wala po raz pierwszy w charakterze pelnoprawnej sojuszniczki
mocarstw zachodnich” w Komitecie Najwyzszej Rady Wojennej
Sprzymierzonych. Nie bylo to $ciste. Uzyskane w drugiej polowie
lutego prawo uczestnictwa w Komitecie ograniczono tylko do
spraw ,,mogacych interesowac Polske”. Niemniej temat byt tak
wazny, ze mOgt bez reszty wypelmc cale posiedzenie. Ponadto
znalazly si¢ na nim sprawy mniej wazne, ale godne uwagi, jak
fakt uchylania sie wigkszoéci Ukraificéw (68%) i Zydéw (80%)
od stuzby w wojsku polskim. Ale — jak zawsze — nawet naj-
wazniejsze zagadnienia nie s3 w stanie odwrécié uwagi cztonkéw
rzagdu od tematyki porachunkowe;j.

Czy zniknie z posiedzefi w tragicznych chwilach zalamania
Francji w maju i czerwcu? Czy wigkszo$¢ ministtéw z Sikot-
skim na czele zapomni o niej, gdy nagle uzmystowi sobie praw-
de, Ze Francja dopiero w obliczu kleski zaczyna braé na serio
wojne i ze nie umiata dotychczas wyciggnaé zadnej nauki z do-
$wiadczedi wojny polsko-niemieckiej?

To spéznione odkrycie dominuje nad obradami rzagdu 8
maja. Sikorski uderza nawet w krytyczne tony pod adresem
sprzymierzeica Polski. Przyznaje, ze na Quai d’Orsay dojrzewaja
tendencje rusofilskie i Ze mierza one w nasze granice wschod-
nie. ,,Za poutng aprobata odpowiednich czynnikéw Quai d’Or-
say — moéwil — przygotowuje sie¢ w kilku jezykach ksigzka nie-
zmiernie szkodliwa dla Polski”. Cenzura francuska skreslita mu
ustepy przemdéwienia, odnoszagce sie do Wilediszczyzny i sprawy
powrotu wszystkich ziem do Polski. Grozit na Quai d’Orsay zlo-
zeniem premierostwa. O$wiadczyl Francuzom, ze reprezentuje
rzad, ktéry nie bedzie przykladat reki do aktéw oznaczajacych
czwarty rozbiér Polski. Taki rzad nie mégtby pokazad si¢ w Kra-
ju.

Premiera popart Seyda méwigc o ,,wielu politykach francu-
skich ulegajacych wplywom rosyjskim i odmawiajacych Polsce
praw do Kreséw Wschodnich”.

Sosnkowski podzielal obawy Sikorskiego. Zaproponowat jak
najszybsze przystgpienie do opracowania ofensywnych polskich
celéw wojennych, bez czego moze Polsce grozié zaskoczenie.

Na tymze samym posiedzeniu Sikorski zapowiedziat wizyte
z Zaleskim w Londynie. Moze w zwigzku z nig przypomnial so-
bie uwagi ambasadora Kennarda na temat porachunkéw z prze-
sztoécig. Nieoczekiwanie bowiem zwrécil si¢ do Rady Ministréw
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o zgodc na przyjazd do Francji kilku czlonkéw dawnego rzadu.

propozycja premiera rozwineta sie cala debata. Pier-
wszy zabral glos Kot. Godzit si¢ na propozycie, Wypow1ada1 sie
jednak za segregacjg. Lepiej — méwit — nie zostawiaé ich ra-
zem. Bylych ministréw dzielit na dwie kategorie: lojalnych i
nielojalnych wobec rzadu. Do pierwszej zaliczal: Kwiatkowskie-
go, Kalifiskiego, nawet b. premiera Stawoj-Sktadkowskiego i
dwéch ex-podsekretarzy stanu: Argasifiskiego i Chelmoriskiego.
Inaczej potraktowal Becka jako ,,uprawiajgcego na terenie mie-
dzynarodowym intrygi przeciwko rzadowi”. Réwniez Poniatow-
skiego, Grabowskiego i Ulricha. O generale Kasprzyckim i mi-
nistrze Romanie — mdéwil — nie warto nawet wspominaé. Lu-
bujac sie w temacie wyjasnial, ze ,,gléwng” postacia akcji an-
tyrzagdowej na terenie Rumunii jest b. dyrektor departamentu
konsularnego M.S.Z. T. Drymmer, a jego wiernym pomocn1k1em
konsul Wdziekoriski. Proponowat skierowaé niepozadanych ex-mi-
nistrtéw do kolonii francuskich, a Skiadkowskiego ulokowaé
gdzie§ na potudniu Francji. Wszyscy byli ministrowie — doda-
wal — musza byé w kazdej chwili do dyspozycji komisji powo-
fanej w zwigzku z kampania wrzesniows.

Nie skoficzylo sic na tym dwuglosie. Wickszo$é ministréw
— gdy o porachunek z przeszloscig chodzi — zawsze chciala sie
wypowiedzied. Strofiski nasladujac ,,jenerala” przemawial w to-
nie koncyliacyjnym. Tlumaczyt, ze wsréd dygnitarzy dawnego
rzadu s3 i tacy, ktérzy moga sie przydaé. Zaliczat do nich E.
Kwiatkowskiego, do nieprzydatnych — b. Marszatka Sejmu, W.
Makowskiego.

Nieprzejednane stanowisko zajal Stadczyk. Sprzeciwial sig
,,wszelkim gestom”. Biadat, ze dotad nie uchwalono jego wniosku
o ,,moralnym potepieniu dygnitarzy b. rezymu”. Nie godzit sie
z twierdzeniem, ze podnoszenie tej sprawy pozbawilo Polske
udziatu w Najwyzszej Radzie Alianckiej. Nie godzit sie¢ z wywo-
dami Zaleskiego, ktéry uwazal za niedopuszczalne narazenie Bec-
ka na dostanie sie¢ w rece niemieckie. Wypowiadat sie przeciwko
okazywaniu jakichkolwiek wzgledéw Sktadkowskiemu, nazywa-
jac go — sadystg. W sukurs Staficzykowi przyszedt Strasburger.
Przestrzegal rzad by nie ulatwiano przyjazdu czlonkom byltego
tzadu w czasie gdy tyle wartoéciowych jednostek czeka na wy-
jazd do Francji. Staficzyka popart Popiel. Przypomnial, ze i tak
jest doé¢ we Francji przeciwnikéw rzadu rozwijajacych szkodli-
wa dziatalno$§é. Wymienit wérédd nich M. Grazysiskiego, b. wo-
jewode $laskiego i ministra rzadu Sktadkowskiego.

Jak zreasumowat debate premier?

Choé zaczynat umiarkowanie, koficzyl w tonie Stafczyka i
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Popiela. Najlepiej bytoby — méwil — wystaé dawny rzad do
Egiptu. Trudnoé¢ jednak polega na tym, Ze ministrowie dawne-
go rzadu przedostaliby sie bez trudu z Egiptu do Anglii, co oczy-

stuzyé czynnie Krajowi tylko w Legii Oficerskiej, jesli taka po-
wstanie. Korficzac, zaproponowat celem rozpatrzenia sprawy po-
wotanie odrebnej komisji ze Staficzykiem na czele. Miataby zde-
cydowac o wyjezdzie cztonkéw rzadu Skladkowskiego z Rumu-
nii i o ewentualnym przyjezdzie niektérych do Francji. Whnio-
sek przyjeto. Do komisji weszli: Staficzyk, Strasburger i Za-
leski, jako reprezentant mniejszoéci usitujacej wplywaé hamujz-
co na wiekszoéé ministréw.

Po uchwaleniu wniosku zabrat glos profesor Glaser. Refe-
rowal z polecenia premiera ,,projekt Dekretu Prezydenta Rze-
czypospolitej o powstaniu komisji w zwiazku z wynikiem kam-
panii wojennej 1939 roku”. Wyjasnit, ze projekt rézni sie od
rozestanego uprzednio. Uzgodniono go z szefem kancelarii Prezy-
denta gdyz Prezydent w sprawie pewnych punktéw projektu zglo-
sil zastrzezenia. Zastrzezenia te zreferowal wiceminister Gralifi-
ski, wyjasniwszy, ze czyni to po rozmowie z Prezydentem.

Na razie Staficzyk nie chciat w ogéle dyskutowaé projektu
dekretu w nowej formie. Potem wycofat sie, podkredlit jednak,
ze projekt nie daje ,satysfakcji spoleczefistwu, a ogranicza sie
wylacznie do zbierania zeznah”.

Wielkg mowe wyglosit Kot. Ubolewat, Zze w sprawie pro-
jektu zastosowano odmienna procedure. Dawniej przedstawiano
Prezydentowi dekrety w formie uzgodnionej opinii catego rzadu.
Nowy projekt nie odzwierciadla opinii rzadu pragngcego wpro-
wadzi¢ w zycie uchwate Rady Narodowej. Tym bardziej nie od-
daje zgodnej w tej sprawie opinii Kraju. Projekt — méwit Kot
— jest wynikiem kompromisu ,,przeforsowanego przez szefa kan-
celarii Pana Prezydenta”. Lecz czas nagli. Wypowiada sie prze-
to za natychmiastowym uchwaleniem projektu, choé go nie za-
dawalnia. Bo — jak twierdzit — znikaja dokumenty, wymieraja
ludzie i ,,coraz trudniej o uchwycenie winowajcéw, odpowiedzial-
nych za niebywalg kleske narodu i panstwa”. Nie wolno utat-
wiaé im roboty. Spoleczeistwu nalezy powiedzieé, ze musi sie
na razie zadowolnié moralnym potepieniem winowajcéw.

W dyskusji zabrato glos jeszcze kilku méwcéw. Popiel bia-
dal na ,ciggle przyjmowanie bylych sanatoréw na rézne stano-
wiska”. Onie$miela to — narzekal — wielu ktérzy mogliby skta-
daé ,,cenne zeznania”. Profesor Glazer, popierajgc Popiela, do-
magat sie sankcji na bylych dygnitarzy, ktérzy — jak Beck —
odmawiajg wszelkich zeznari komisji badawczej. Zabierali jeszcze

87



glos: Sosnkowski, Strofiski i Gralifiski. Debate zakoficzyto uchwa-
lenie nowego projektu dekretu.

Nie nalezy zapominaé, ze ta wielka debata toczy si¢ dosto-
wnie w przede dniu ofensywy niemieckiej na Holandie, Belgie
i Francje. Ktz jest jej przeciwny? Zaleski. Popiera go Gralif-
ski. Jak widaé Prezydent usiluje zlagodzié ostrze pomystéw zro-
dzonych w glowach Sikorskiego, Kota, Staficzyka, Popiela czy
Strasburgera. To samo Sosnkowski, choé stara si¢ nie zabieraé
glosu w sprawach wewnetrznych. Ale usitowania odnosza zni-
komy skutek.

Porachunek z przeszlodcia przestaniaé bedzie Sikorskiemu
obraz sytuacji militarnej Francji. Nie tylko Sikorskiemu. Dokta-
dnie na trzy miesigce przed rozpoczeciem ofensywy niemieckiej,
10 lutego, dziennikarz podpisujgcy sie inicjatami K.Z. tak be-
dzie pouczaé rodakéw w paryskim ,,Stowie”: ,,Wracajac do Pol-
ski z francuskim bagnetem w reku dobrze zrobi przynie$é tez
w glowie troche francuskich metod Zycia i pracy”. Myél zawar-
ta w tym zdaniu wyrazala przekonanie, ze Kraj w ktérym sie
Polacy znalezli, winien byé dla nich wzorem wielu cnét i ze od-
niesie on, jak w czasie pierwszej wojny $wiatowej, niechybne
zwycigstwo nad Niemcami.

Opinie te utrwalal naczelny wédz i premier do kofica nawet
wtedy, gdy — jak powie $wiadek tych tragicznych chwil, Zyg-
munt Nowakowski (,,Dziennik Polski”, 11.7.63) ,,od Francji
wialo kleska. Mozna bylo od razu przewidzieé, ze gdy przyjdzie
co do czego, strzela karabinem ale o bruk ulicy. Taficzyé beda
i épiewaé gdy radio otrgbi zawieszenie broni w dniu, w ktérym
na placu pozostang tylko polscy Zolnierze ostaniajacy beztadny
odwrét tych, ktérzy sa w wojnie... z powodu Polski”. Sikot-
ski bedzie optymista nawet 20 maja, gdy pod naporem ofensy-
wy niemieckiej zatamuje sie opér armii francuskich. Na Radzie
Ministréw méwi o skutecznych przeciwdziataniach aliantéw.
Twierdzi, Ze rozmach niemieckiej ofensywy wyraznie stabnie, ze
rosng stale trudnoéci zaopatrzeniowe i komunikacyjne atakujz-
cych armii niemieckich, ze czotgi francuskie géruja nad niemiec-
kimi i Ze réwniez lotnictwo sprzymierzonych jakodciowo géruje
nad niemieckim. W rekonstrukcji rzgdu francuskiego dostrzega
pomyslny zwrot dla Polski. Odeszli z rzadu — jak sie wyrazi —
monachijczycy i rusofile. Miejsce ich zajeli przyjaciele Polski:
Pétain, Weygand, Mariel i Roux. Wezwie czlonkéw rzadu do
,energicznego wspéldziatania w zwalczaniu objawéw paniki”.
Majac na mysli opozycje, bedzie wypowiadat si¢ za stosowaniem
sankcji karnych ,,przeciwko wszystkim, ktérzy by sie okazali win-
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nymi siania poplochu”. ,Musimy $wieci¢ wszedzie przykladem
zimnej krwi i determinacji”.

I znowu nie zapomina o porachunku z przesztoicia. Czy-
ta rozkaz w sprawie utworzenia Legii Oficerskiej, do ktérej ma-
ja byé gléwnie skierowani przeciwnicy rzadu. Grozi, ze jeéli nie
wypelnig obowigzku, wdéwczas wystapi z wnioskiem, aby ich
internowano. Czolowe osobistosci majg byé skierowane nie do
Francji lecz do Afryki Pétnocnej. Wyszly juz w tej sprawie de-
pesze do Bukaresztu, Budapesztu, Biatogrodu i Rzymu.

W kilka dni pézniej, 28 maja, na Radzie Ministréw z udzia-
fem Prezydenta, rysuje juz nie wyimaginowany ale prawdziwy
obraz sytuacji militarnej Francji, spowodowany — jak twier-
dzi Sikorski — zdradziecka kapitulacja Kréla Belgéw. Pociesza
jednak dalej siebie i ministréw. MSwi, ze, na szczeicie, nie ma
mowy o zalamaniu moralnym aliantéw. Jedno wyznanie Sikor-
skiego jest znamienne. Przypomina mu si¢, ze byloby wskazane,
aby francuska armia péinocna poszla §ladami generala Kutrze-
by, ktéry przedart si¢ spod Kutna do Warszawy. Przyznaje, ze

ianci coraz czesciej zwracajg sie do Polakéw o rade i wskazéw-
ki. Dostrzega stowem w kampanii wrzesniowej elementy nie tyl-
ko godne uwagi ale i nasladowania. Czy oznacza to jednak ze
w obliczu kleski francuskiej rezygnuje z akcji porachunkowej?
Nic podobnego. Sikorski nawet 28 maja pamieta, by poinformo-
waé Rade Ministréw, ze projekt dekretu o powstaniu komisji
w zwigzku z kampania wojenng 1939 roku zostal juz kontrasy-
gnowany przez wszystkich cztonkéw rzadu.

8 czerwca sytuacja wyglada dramatycznie. Wtochy lada dziesi
wystapig po stronie Trzeciej Rzeszy. Ale Sikorski twierdzi jesz-
cze, ze ,kleska Niemiec we Francji jest nieunikniona”. Znajduje
czas, aby uzyskaé formalng zgode gabinetu na skiad komisji po-
wotanej w zwiagzku z wynikiem kampanii wrze$niowej. Propo
nowany sktad uderza jednostronnoécig. Profesor Winiarski, po-
dobnie jak Seyda, powolny Sikorskiemu przedstawiciel Stron-
nictwa Narodowego, oddany premierowi — Mikotajczyk ze Stron-
nictwa Ludowego, zaciekly przeciwnik przedwrze$niowej przesz-
fosci — Lieberman z PPS oraz postuszni Sikorskiemu: podse-
kretarz stanu K. Popiel ze Stronnictwa Pracy i drugi zastepca
Ministra Spraw Wojskowych, general I. Modelski. Pozostalych
dwéch miejsc nie zdazono obsadzié...

I tak oto, nawet w przede dniu upadku Paryza, rzad Si-
korskiego nie jest w stanie oderwaé sie od widma bezpowrotnej
przesztoéci przedwrzesniowej. Na walke z tym widmem zuzywa
wiele wysitkéw i drogocennego czasu.

(Dokoriczenie w nastepnym Zeszycie) Tadeusz KATELBACH
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SZKICE PAMIETNIKARSKIE

Wskutek braku miejsca zmuszeni byliSmy skrécic druko-
wany Fragment o kilka poczgtkowych stron. Podajemy wigc
celem wyjasnienia, ze autor opuSciwszy Warszawe po apelu ptk.
Umiastowskiego znalazt sie we Lwowie. Usitujgc przekroczyé
granice zostat aresztowany przez sowieckq straz pograniczng w
poblizu Turki, dzony w wiezieniu w Skolem, potem w Stry-
ju, a nastepnie wywieziony do fagru w Rosji — (Redakcja)

Po dwutygodniowej podrézy, pelnej utarczek z enkawu-
dzistami o wode i powietrze, dwa zasadnicze elementy potrzeb-
ne do Zycia, po zawrdceniu transportu z Archangielska z powodu
przepelnienia tamtejszego obozu, po wyladowaniu na stacji
Oborzierskaja, po nuzacym, ]ednodnlowym marszu bez wody
wzdtluz (!) rzeki Onega i po dwudniowej podrézy w towa-
rzystwie bandytéw na barce po Bialym Morzu, dotarliémy
wreszcie na miejsce przeznaczenia.

Miejscem przeznaczenia byl Soroklag (od miejscowosci
Sorokowo) NKWD zeleznodoroinoje stroitielstwo i wospitatiel—
na—tmdowo; tagier. Obéz ten zlozony z dziesiatkéw tysiecy
wiezniéw (niektérzy méwili o 80.000!), budowat linie kole]owa
dtugosci 900 km pomiedzy stacjami Sorokowo (Bietomorsk) i
Obozierskaja. Miata ona znaczenie strategiczne i odegrala wazna
role w ostatniej wojnie.

Dr Mazurowska, Polka, lekarka i enkawudzistka przepro-
wadzita po wyladowaniu selekcje na oko i podzielita przyby-
lych w liczbie 1.200 na trzy grupy z numeracja 1, 25 i 29.
Mnie przypadt numer 25, jak si¢ potem okazato, kolonia dla
,,stabosilnych”.

Kiedy przyszliémy na teren ntr 25, polozony niedaleko
wsi Maloszujka (rejon Onega), nad brzegiem Bialego Motza, w
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glebokiej, dziewiczej tajdze, zastalismy tylko ogrodzenie i rowy
pelne wody. I to bylo wszystko.

Tu macie pobudowaé sie — tak brzmialo zarzadzenie. Tu
zostaniecie na cale zycie i nigdy Polski nie zobaczycie — do-
dawat politrabotnik.

Przesziy nas ciarki, ale nie dali$émy poznaé po sobie. Po-
myslehsmy, ze wojna jeszcze nie skoriczyla sig i ze poszukamy
wyjécia z sytuacji.

Zaraz z poczatku ucieklo dwudziestu w kierunku finlandz-
kiej granicy. Ucieczka byta latwa, ale beznadziejna. Ktéz prze-
brnie 600 km przez tajge, przez $niegi i mokradla, przez bez-
drozne knieje, bez przygotowania, narzedzi i zywnoéci? Osiem-
nastu szybko wytapano, dwéch tkwito w puszczy przez dwa mie-
sigce, dokazujgc nie byle jakiego bohaterstwa.

Administracja naszej kolonii spoczywata w rekach pospoli-
tych przestepcdw  rosyjskich, tzw. bytowikéw, doswiadczo-
nych bywalcéw rozmaitych obozéw. Oni to pomogli zabudowaé
i urzadzi¢ teren. Powstaly nedzne baraki, kuchnia, piekarnia,
,kaptiorka” (sktad chleba i odziezy), suszarnia i warsztaty kra-
wiecko-szewskie.

To wyliczenie daje zupelnie falszywe pojecie o rzeczywi-
stosci. Baraki byly brudne, zawszone i mialy prycze ogélne, nie
pojedyncze. W kuchni znikaly lepsze kaski z przeznaczeniem dla
administracji. Piekarnia wypiekata gling. W ,kaptiorce” nie do-
wazano chleba i wydawano cieply odziez, walonki i nowiutks
bielizne tylko administracji i to na kazde zadanie. ,Bytowiki”
nosili sie czysto i dbali o zewnetrzny wyglad. Z suszarni tachy
wychodzily wilgotne. Warsztaty krawieckie otrzymywaty do na-
prawy stare, podarte, zawszone ciuchy z innych kolonii i w te
busztaty, fufajki i waciaki ubierano naszych wieZniéw. War-
sztaty szewskie szyly pantofle ze starych opon i to bylo obuwie
dla naszej kolonii. Tak wygladata rzeczywistos§é.

Nie zdawali$my sobie sprawy z tego, ze jesteSmy na pra-
wach stabosilnych, to znaczy, ze nie wolno obcigzaé nas dalekimi
marszami, ciezka robota i Zze mamy otrzymywaé 900 gramdéw
chleba dziennie bez wzgledu na wyniki pracy. O tym nie wie-
dzieliémy przez 3 miesigce.

Tymczasem gnano ludzi do roboty jak bydlo, postugujac sie
kijami i nie majac wzgledéw na stan zdrowia. Wywlekano cze-
sto chorych z goraczka i pedzono kilometrami do roboty przy
ukladaniu linii. Nie wyrabiajacych normy gtodzono zredukowa-
nymi porcjami chleba i zupy. Ludzie gineli z godu, z brudu
i z wycieficzenia.

Niejaki Brandstetter ze Lwowa, syn wtascicieli fabryki cze-
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kolady Branka, bronit si¢ dolegliwosciami sercowymi przed
wyprowadzeniem na robote. Nic nie pomoglo. Nasz lekpom
Kojszewski, kanalia bialoemigrancka, ktéry do wojny mieszkat
na Wolyniu i jadt polski chleb, starat sie przypodobaé sowieckim
»nariadczykom” i orzekl, ze Brandstetter jest symulantem.
Wkrétce potem Brandstetter umarl na serce.

Komendantka kolonii byta bywszaja zakluczonnaja Larszy-
na, ktéra po zwolnieniu pozostala na robocie w NKWD. Byta
to przystojna blondynka, ktéra szukala sposobnosci do mitosci
z naszym buchalterem. Ona to byla winng sabotazu wobec
Polakéw, ktérych nienawidzita i umyslnie zapomniata o przy-
wilejach stabosilnych.

Dzigki warszawskiemu fryzjerowi Kuczbardowi otrzyma-
fem prace w buchalterii i to mnie uratowalo, a posrednio
przyczynito sie do uratowania wielu innych.

Buchalterem byt Fiodor Fiodorowicz Umnow, b. dyrektor
banku, odsiadujacy 10 lat za malwersacje. Wesét, pogodny,
goécinny i beztroski. Wyuczyt mnie szybko sztuki rachmistrza
i od tej chwili zdal cala robote na mnie i na rosyjskiego Niem-
ca, Kimmla. Ale ja bylem faworytem. Kimmel spal w ogélnym
baraku, ja w buchalterii z szefem. W baraku bylo zimno, u nas
palito sic dniem i nocg, gdyz o to dbal szef, ktéremu przy-
dzielono do sprzatania i pilnowania pieca stuzgcego (!) tzw.
,,dniewalnego”. Dla nas to byla wygoda, dla ,dniewalnego”
szczgdcie, gdyz nie wychodzit na prace i mial lepszy wikt. Ale
nie bylo to zupelnie zgodne z ideatami komunistycznej rewo-
lucji.

Fiodor Fiodorowicz wyrobit mi odpowiednia opinie w
centrali finansowej, ktéra miala mi si¢ bardzo przydaé w
przyszloéci, ulatwil mi nawigzanie przyjacielskich stosunkéw z
baza zywno$ciows, staral si¢ dla mnie o koriskie mieso i ma-
chorke, patrzyl przez palce na moje falszerstwa na korzy$é pol-
skich brygad, dodat z wlasnej kieszeni 50 rubli celem prze-
kazania zonie i wreszcie wyznaczyl mnie na swego nastepce.
Za to robilem cata robote, on za$ spat dlugo i do pédznej nocy
gral na gitarze.

Moje stanowisko w buchalterii staralem sie wykorzystaé
w dwojaki sposéb dla ratowania kolegéw. Buchalteria miata nad-
miar chleba, cebuli i machorki. Te zapasy wedrowaly do glod-
nych zotadkéw naszych przyjaciét. Ponadto w moim reku byly
wykazy dla kuchni, w ktérych zgodnie z wykonana robota figu-
rowaly porcje chleba, zupy i dodatkéw, ktére otrzymaé miat
codziennie kazdy robotnik indywidualnie. Poniewaz ludzie nie
pracowali, przewaznie na skutek wyczerpania i wysokich norm,

92



nic wiec dziwnego, ze wyniki produkcyjne byly niskie i legal-
nie przypadaly porcje glodowe. Trzeba bylo zatem uciekaé sie
do falszerstw, by ratowaé ludzi. O tym duzo mogg powiedziet
brygadierzy Wiadystaw Zachariasiewicz, byly dziatacz Swiatpolu,
$piewak Grocholski, oficerowie Antonowicz i Rodajewicz i
adwokat izraelski Klimek.

Tego ostatniego poznalem na przystani w Onedze obtado-
wanego tobotami, jakby wybieral si¢ na jarmark perski. Byt w
Krakowie aplikantem. Kiedy Mars zeszed! na ziemie, on zaciag-
ngt si¢ do szeregéw Merkurego, opiekuna kupcéw i zastyszaw-
szy o wspanialej koniunkturze, stworzonej przez sowieckich zdo-
bywcéw, wybrat sie z towarem tekstylnym przez zielona granice
i wyladowal, zamiast we Lwowie, w lwowskich Brygidkach. Z
trudem ciggnat za sobg swéj kramik, ktéry powoli topnial na
skutek kradziezy i hojnych podarunkéw. Zostal brygadierem
zydowskiej brygady, przez celowoéé, nie przez antysemityzm.
Mial z nig duzo klopotéw. Przed wyjsciem do pracy wszyscy
codziennie meldowali sie¢ do lekarza, ale tylko niektérzy byli
naprawde chorzy. Klimek uganiat sie od przychodni do bramy, by
sformowaé swoja brygade. Wreszcie po dtugich staraniach wy-
chodzili do pracy, zawsze ostatni i to zurawim szykiem.
Klimka diabli brali. Naturalnie, ze do pracy nie kwapili sig,
zarzadzen brygadiera nie shuchali i co pieé minut przerywali prace
na papierosa. Do obozu wracali pierwsi, grozgc Klimkowi, ze go
zdejma z brygady, jesli nie otrzymajg obiadu! Wreszcie Klimek
zezlit sig i sam zrzekt sie tej godnosci i zadowolony poszedt na
zwyklego robotnika. Inna rzecz, ze jego brygada, zlozona prze-
waznie z adeptéw kupieckich, rzeczywiscie nie byla ‘przygoto
wana do fizycznej pracy.

L 4

Nastroje w obozie byly kontrrewolucyjne, wéréd Rosjan
bardziej jawne, wéréd Polakéw i Zydéw bardziej skryte.

Wtaéciwie Rosjanie byli antystalinowcami, juz wéwczas dopa-
trywali sie w Stalinie Zrédla wszystkiego zlego. Przyznawali
si¢ do komunizmu, ale odrzucali dyktature Stalina, ktérego nie-
nawidzili.

Tylko jeden, Griszin, byt pryncypialnym przeciwnikiem
ustroju. Wyszedt z ,bezprizornych”, pafistwo go przygarnelo,
wychowalo i rozwinelo jego zdolnosci poetyckie, dajac mu
moznoéé pracy w publicystyce i w dziennikarstwie. Griszin byt
utalentowanym poeta, pisal pigkne wiersze do przyjaciét Pola-
kéw. A jednak popadt w rece NKWD. Do swego opozycyi-
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nego stanowiska doszedl zupelnie samodzielnie i samorodnie na
podstawie lektury i spekulacji myslowych. Obserwujac stosunek
obywateli sowieckich do uspolecznionej wlasnoéci doszedt do
przekonania, Ze nie s3 oni przygotowani do tego rodzaju reformy
i Ze wobec tego odnosza sie wrogo do wspélnej whasnosci, ktéra
kazdy grabi, jesli nadarzy sie sposobno$é. Zdaniem Griszina re-
formy zostaly narzucone przedwczesnie i z géry a winny byé
poprzedzone odpowiednim wychowaniem i przygotowaniem,
jednym stowem winny przyjéé ewolucyjnie a nie rewolucyjnie.
W tym miejscu wiaczyto sie NKWD i polozylo kres wynurzeniom
Griszina, posylajac go na 10 lat do obozu pracy.

Zjawisko Griszina ma cechy pozytywne. Swiadczy o tym,
ze czlowiek, ktéry wszystko zawdzigcza systemowi sowieckiemu,
moze dojéé dzigki inteligencji i samodzielnoéci myélenia do
wprost rewolucyjnych wnioskéw, niebezpiecznych dla ustroju.
A takich Griszindw jest wiecej.

Po wybuchu wojny niemiecko-sowieckiej Griszina rozstrze-
lano. Podobno wyrazit sie w gronie przyjaciét, ze czerwoniec
jest tylko $wistkiem papieru w obliczu ofensywy niemieckiej.

L 4

Przed Bozym Narodzeniem 1940 roku odwolano Fiodora
Fiodorowicza i na jego wniosek naznaczono mnie na jego nastep-
ce. Jako drugiego pomocnika przybralem sobie niejakiego No-
wickiego. Teraz mialem malo roboty i poswigcatem czas kon-
wersacjom i studiom psychologii rosyjskich przestepcéw.

Najciekawszym typem byl wielokrotny morderca, Maramzin,
Yotysz z pochodzenia. Nazbieral rozmaitych wyrokéw na 70 lat.
Byt niski, krepy, o ciemnej cerze i rozbieganych, zywych oczach.
Byl mistrzem w budowaniu w1elop1gtrowych przeklenstw Wy-
mowe miat niewyrazng, nudzit sie w obozie niepomiernie, nigdy
nie zharibit si¢ pracg, od tego chronil go wieloletni staz w obo-
zach. Duzo opowiadal o swoich $mialych wyczynach i w kutak
$mial si¢ z sowieckiej propagandy o zmniejszeniu przestepczosci
i wyrugowaniu prostytucji. Twierdzit, Zze dawniej istniat klan
zlodziei a dzisiaj do tego klanu naleza wszyscy. Czas spedzat na
kojce, zawodzac trzy takty jakiej§ smutnej piosenki. Jako kie-
rownik gospodarstwa miat dobre serce i nigdy nikomu niczego
nie odmawiat.

Na wilie zaprositem do buchalterii brygadieréw, ksiedza
Gasiorka i kucharza Gawryluka. Ksiadz, ktéry potem zgingt we
Wioszech w wypadku samochodowym, odméwit krétka modli-
twe i po$wiecit przygotowane potrawy. A byly to luksusy, jak
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na nasze stosunki i mozliwosci: ryba treska z Bialego Morza,
babka wyrobu Gawryluka i krymskie jabtka, przystane mi po
blatu z bazy. Zyczenia pelne ufnosci i nadziei zakoficzyly uro-
czysto$é, jedyna w swoim rodzaju.

L 4

Przed Nowym Rokiem zjechata komisja NKWD na inspek-
cje, zgodnie z postaws, zachowaniem i ubraniem same grube
szyszki. Na czele stal Charewicz, Polak z Wilna.

Zaczgl od rozpytywania mnie na osobnosdci, jakie sto-
sunki panuja w obozie. Nie ukrywalem niczego i opowiedzia-
fem mu o zachowaniu Larszyny, o wypedzaniu na robote kija-
mi, o $miertelnosci i chorobach, o brudzie i wszach, o braku
odziezy zimowej i obuwia. Charewicz stuchal pilnie i na za-
koficzenie zapytat, ile chleba otrzymujemy dziennie. Poinformo-
walem go, ze wedlug wynikéw pracy.

Po trzech dniach przyszlo zarzadzenia dyrektora Soroklagu:

1) spali¢ zabudowania kolonii nr 25;

2) wiezniéw przenies¢ do innej kolonii, juz urzadzonej,
odleglej o 20 km.

3) zdjgé Larszyne z kierownictwa;

4) naznaczyé na kierownika Anikienke;

5) wyznaczyé wieZzniom lekka robote w rodzaju wigzania
miotetek w strefie samego obozu;

6) wydawaé kazdemu uwigzionemu bez wzgledu na wyniki
pracy 900 graméw chleba i 3 zupy dziennie.

To uratowalo zatoge naszej kolonii.

L 4

Nowe baraki byly przestronne, czyste, wygodne i ciepte.
Kolonia miata wszystkie udogodnienia, szpitalik, sale jadalng i
nawet wewnetrzne wigzienie. Robota byla lekka, odzywienie do-
stateczne, wiec nawet ,,dochodiaga” czyli ,muzulmanin” Zdzi-
staw Bau, ktéry cierpial na pelagre, szybko powrécit do zdro-
wia i wygladat jak paczek w masle.

Na tej kolonii spotkali§my rosyjskich wiezniéw politycz-
nych, ktérzy opowiadali okropnoéci o swoich przezyciach na
wyspach Solowieckich. Bylo tam #le z powodu ostrego klimatu,
to znaczy mrozu polaczonego z wiatrem, braku odpowiedniego
zaopatrzenia Zywnoéciowego i odziezowego i brutalnodci ochrany.
Ochrang nazywali zolnierzy NKWD pilnujacych wieZniéw. Doku-
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czal im bardzo zakaz komunikowania sie z rodzinami i otrzy-
mywania paczek. Kleli Stalina po matuszce.

Jeden z nich Polak z pochodzenia, stary komunista, nie-
jaki Osmorski, ktéry sprawowal u nas funkcje technika, zwré-
cit mi uwage na to, ze nowy naczelnik Anikienko kradnie
tekstylia z pracowni krawieckiej. W pierwszej chwili pomyslaiem
sobie: ,,czort z nim, niech kradnie, kogo okrada, jak nie so-
wiecki skarb!”. Ale Osmorski zaczal do mnie przemawial w
imi¢ intereséw kolonii, moralnoéci, czystosci obyczajéw itp. szla-
chetnych pojeé, ktére nie istnieja w Sowietach na wolnosci a co
dopiero w obozach.

Glupi, datem si¢ naméwié do wspélnej interwencji u dy-
rektora calego obozu. Skutki byly fatalne. Po przeprowadzeniu
powierzchownego $ledztwa Anikienko zostal i kradl dalej. Mnie
natomiast przepedzil z buchalterii i postat na zamiatanie $niegu.

W tym momencie zaczely graé moje stosunki. Wyzsza instan-
cja finansowa zainteresowata si¢ natychmiast sprawa i zaprotes-
towata przeciwko samowolnemu usunieciu buchaltera bez poro-
zumienia sie¢ z nig, co moglo spowodowaé ,,nieobliczalne szko-
dy” dla intereséw przedsicbiorstwa. Nawiasem mdéwiac, koszt
wlasny miotelki, produkowanej przez naszych robotnikéw, wy-
nosit trzykrotng sume jej ceny na rynku. Malo tego, centrala
specjalnie wystala swego delegata, by zbadal sprawe na miej-
scu. Byl nim Iwanow, starszy urzednik i dawny lagiernik, bar-
dzo ze mna zaprzyjazniony. Wiedzial on dobrze w jakie uderzy¢
tony w rozmowie w Anikienks. Teraz jako zwykly robotnik
spatem w barakach razem z innymi. Iwanow po przybyciu
sklada mi pierwsza wizyte, zapewnia pomoc i przynosi poda-
runek w formie pét kilograma czekoladek deserowych i paczki
luksusowych papieroséw ,,Siewiernaja palmira”. To byly rarytasy,
ktérych nie widzialem od 2 lat. Potem porozmawiat z Anikienko.
Nazajutrz wycofano mnie z zamiatania $niegu i wyznaczono na
telefoniste. Po tygodniu otrzymalem przeniesienie na stanowisko
pomocnika buchaltera na kolonii nr 29. Tak skoficzyta si¢ ba-
talia o sprawiedliwo$é.

Na nowej kolonii zajatem wkrétce stanowisko gtéwnego
buchaltera. Méj szef, Krykusza, upil sie spirytusem, ktéry wspél-
nie z kilku innymi ,,bytownikami” ciagnat z cukru przy pomo-
cy prymitywnej instalacji przez nich skomponowanej. O tym do-
wiedziata sie ochrana i postata cala czwérke na karng kolonie.

Przestrzegali bardzo zakazu picia alkoholu. Mnie tylko dwa
razy udalo si¢ wstawié. Raz poczestowano mnie eterem, za-
kropionym waleriang, drugim razem buteleczka wody kolonskley
W obu wypadkach skutki byly fatalne.
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Na podstawie wnikliwej lektury ,,Prawdy” juz z poczat-
kiem czerwca orientowali$my sig, ze wojna niemiecko-sowiecka
wisi na wlosku. Kiedy wybuchta, czuliémy, ze przyszedt dla
nas wlasciwy moment i czekiwaliémy zmian z dnia na dzies.
Rosjanie réwniez nie ukrywali swojej satysfakcji. Przypuszczali,
ze Stalin dostanie po glowie, ze poszczegblne narodowosci
»kraju stu narodéw” wystapig przeciwko komunizmowi, ale, ze
w rezultacie Rosja zwyciezy i odrodzi si¢ w blasku wolnosci
i demokracji. Te przewidywania niezupetnie sprawdzily sie.

Umowa polsko-sowiecka z 31.7.41 uratowala zZycia dzie-
sigtkom tysiecy obywateli polskich i byla niezaleznie od jej
niedoméwieri w zakresie granic faktem ze wszech miar pozy-
tywnym.

Opuszczaliémy obéz z radoscig i z duma. PrzetrzymaliSmy
trudne warunki i zlowrogie wrézby i teraz witano nas wsze-
dzie jako pozadanych sojusznikéw. Whrew umowie zatrzymano
w obozie Zachariasiewicza i Grocholskiego, jako element nie-
bezpieczny politycznie. Na skutek interwencji ambasady wy-
puszczono ich po kilku miesigcach. Trudno opisaé ich cierpienia
moralne w obliczu masowego zwolnienia kolegédw i przyjaciét i
nieubltaganej koniecznoéci pozostania w obozie wsréd elementu
zupelnie obcego. I nam przykro bylo wychodzié na wolnoéé,
pozostawiajgc dwéch serdecznych towarzyszy niedoli.

2

Zwigzek Sowiecki przedstawial w tym czasie obraz nedzy
1 rozpaczy.

Potezne dworce kolejowe, budowane z rozmachem, byly
przepelnione ludZmi, ktérzy calymi dniami czekali na polacze-
nie. Pociggi kursowaly nieregularnie. Rodziny biwakowaly w
poczekalniach. Zlodzieje mieli zniwo, podkradajac walizki. Mili-
cji ani na lekarstwo. Z chwila przybycia pociggu rozpoczynat sie
szturm, tzw. posadka, ktéra byla obrazem dzikich walk i ponu-
rych scen.

Rosja byta zawsze krajem podréznikéw. Kolosalne obszary
i duze mozliwosci zachecaly do walgsania sie. W tym momencie
okolicznoéci, zwigzane z wojna, usprawiedliwialy podréze. Z
jednej strony ewakuacja ludzi i fabryk, z drugiej strony mobili-
zacja i amnestia byly przyczyna przepelnienia pociggéw.

Ustala wszelka kontrola. NKWD na pewien czas popuscito
cugle, albo bylo nieprzygotowane do podobnej sytuacji. Nikogo
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nie pytano ani o przepustke ani o bilet kolejowy. Nasi rodacy,
niedawno amnestionowani, docierali bez przeszkéd do Moskwy,
prezentujgc osobiScie ambasadorowi swoje przezycia i tachma-
niarski strdj.

Ewakuacja fabryk odbywata sic bez planu. W kraju pla-
nifikacji brakto planu na wypadek kleski. Przywozono maszyny,
ktére wyladowywano w otwartym polu, bez zabezpieczenia,
tak ze wkrétce rdzewialy. Z czasem uruchomiono niektére fa-
bryki w rejonach azjatyckich. Nasi robotnicy, ktérzy tam praco-
wali, narzekali na czeste remonty i zastoje.

Caly kraj byl pograzony w ponurym nastroju. Wszyscy
smutni, obdarci, niedozywieni i przepracowani. Nic wiec dziw-
nego, ze kiedy przyszta wojna nie mieli powodu do radosci.
Ojcowie i synowie wyjezdzali na front bez entuzjazmu. Pozosta-
wiali rodziny bez zaopatrzenia, zdane na wlasng prace, w trud-
nych warunkach aprowizacyjnych. Brakowalo migsa, masta i cu-
kru. Mimo to, przyjmowano nas b. lagiernikéw z jaka$ dziwng
serdecznoscig i goécinnoécig. Odczuwalo sie sympatie nietyle dla
Polakéw, ile dla bylych wiezniéw, nie bylo przeciez rodziny,
ktéra by nie miata kogo$ z bliskich w obozie lub w wiezieniu.

L 2

Buzuluk zyl pod znakiem biatego orta. Na dworcu uzbro-
jona zandarmeria polska, w centrum gmach sztabu, ozdobiony
polska, sowiecka i brytyjska flaga.

W sztabie spotkalem warszawskiego, lewicowego dzienni-
karza Mieszkowskiego, ktéry niedawno przybyt z Anglii z pierw-
sza ekipg i zostal wyznaczony delegatem ambasady przy sztabie.
Biedny podporucznik Mieszkowski, poczciwy grubasek, cierpial
od wszystkich: od ambasadora za zbyt potulna postawe wobec
Andersa, znowu Anders grozit mu sgdem wojskowym za nie-
dopilnowanie transportu rzekomo waznych dokumentéw, za$
wladze sowieckie aresztowaly go za szpiegostwo i zwolnily do-
piero po Pazdzierniku. Dosyé zlego na jednego.

Stanowisko delegata ambasady przy sztabie bylo bardzo
delikatne i trzeba bylo umieé lawirowaé pomiedzy wojskiem a
ambasada, ktére rywalizowaly ze sobg. Anders uwazal si¢ za
najwyzsza instancje, miarodajng we wszystkich sprawach woj-
skowych i cywilnych, dotyczacych Polakéw na terenie Zwigzku
Sowieckiego. Byl bohaterem wojny 1939 roku, rannym w bit-
wach z Niemcami, wybraficem Stalina, obsypywanym przez niego
prezentami po uktadzie Sikorski — Majski. Nic wigc dziwnego, ze
jezdzit na zlotym koniu i ambasadora, przystanego z Londynu
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uwazal za pigte kolo u wozu. Otoczony adiutantami, artystami,
szwadronem przybocznym i orkiestra, stal badZ co badZ na czele
najpotezniejszej w tym momencie polskiej sity zbrojnej i to da-
walo mu pewnoéé siebie, zadze wiadzy i ambicje polityczne.
Sztab dublowal funkcje ambasady, szczegblnie w zakresie opieki
spoleczne;.

Przeciwnikiem byl ambasador, prof. Kot, czlowiek o gle-
bokiej wiedzy i mtehgenql niezaprzeczony patriota, pryncypialny
przeciwnik sanacji i wojska, mieszajgcego  sig do spraw cywil-
nych. Konflikty wybuchly wkrétce i dotyczyly polityki wobec
Stalina, stosunku do rzadu w Londynie, do spraw opieki spo-
lecme], do spraw zydowskich itp. Poniewaz oba wrogie obozy
natychmiast zerwaly stosunki, zasklepily sic w sobie i zajely pozy-
cje wypadowe, przeto konieczne si¢ stalo zorganizowanie wy-
wiadu, by wiedzieé, co czyni i zamierza strona przeciwna. Prof.
Kot byl mistrzem w podobnych akcjach, ale jestem przekonany,
ze twierdzenie sowieckie, jakoby ambasador i ambasada, byli pro-
motorami wywiadu antyradzieckiego, s3 najzupelniej btedne.
Owszem byly wypadki indywidualnego szpiegostwa ze strony
delegatéw czy mezéw zaufania, ale oparte wylacznie na whasnej
inicjatywie. Prof. Kot budowal wywiad kontrandersowski i
vice-versa sztab chcial wiedzie¢, co sie dzieje w ambasadzie i
jakie plany ma ambasador.

Nawet taka mala placéwka jak attachat wojskowy przy
ambasadzie, kierowany przez gen. Wolikowskiego i ptk. Jacyne,
ktérzy nie mieli zadnych kontaktéw ze sztabem gen. Andersa,
albo zupelnie nieistotne, ze wzgledu na swoje ,angielskie” po-
chodzenie — nie miala réwniez zadnych kontaktéw z reszta
ambasady, gdyz wojskowi byli u Profesora na indeksie. A wiec
oni réwniez przy pomocy wewnetrznego wywiadu dowiadywali
sie, co dzieje sie w ambasadzie i jakie zamietzenia ma ambasador a
z drugiej strony Profesor kontrolowat ich prace przez zaufanych
ludzi. Attachat zupelnie nie wdawal sie w szpiegostwo anty-
sowieckie, zajmujac sie réwniez, jak inni, opieka spoleczng.

Te wywiady i kontrwywiady w $rodowisku polskim dzisiaj
wydaja si¢ $mieszne, ale wéwczas na pewno nie przyczynily sie
do wzmocnienia autorytetu polskich wtadz.

L 4

Mieszkowski naméwit mnie do przyjecia pracy w delegaturze
ambasady a poniewaz przyszedtem z obozu w fachmanach, podaro-
wal mi noszone, ale w dobrym stanie angielskie ubrame, ktére
krawiec dopasowal do moich wysokich sznurowanych butéw, za-
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kupionych réwnoczeénie od rewizjonistycznego dzialacza Szeskina.

Rewizjonisci zydowscy Szeskin i Kahan, bundowcy Blit i
Gliksman, ambasada i sztab, toczyli rozgrywke o zydowskie du-
sze. Péiniej przylaczyly sie Sowiety do tej rozgrywki jako
quintus gaudens.

RewizjoniSci popierali koncepcje tworzenia odrebnych od-
dzialéw zydowskich celem péZniejszego wykorzystania ich w
walce przeciwko Anglikom. Bundowcy stusznie sprzeciwiali sie
wszelkiej dyskryminacji — tak traktowali i kwalifikowali wszelkie
ograniczenia i odrebnosci — a jako przeciwnicy idei palestyn-
skiej nie mysleli o wojnie z Anglikami. Ambasada wychodzac
z demokratycznych i liberalnych zalozen, wchodzacych w skiad
programu rzagdowego i osobistych przekonadi ambasadora, byla
przeciwna w zasadzie poruszaniu kwestii zydowskiej, co moglo
tylko zaszkodzié¢ polskim interesom w opinii zachodu. W sztabie
obawiano sie duzego procentu zydowskiego w wojsku, co miato
ostabiaé jego bojowos$é a ponadto graly tam momenty antysemic-
kie. Sowiety z zadowoleniem obserwowaly te rozgrywki i udajac,
filosemitéw postanowily na podstawie swoistej koncepcji praw-
nej, opartej na urodzeniu na ziemiach wschodnich albo na udziale
w tzw. plebiscycie, zatrzymaé wszystkich Zydéw, jako obywateli
sowieckich, ale kiedy przyszto do formowania dywizji kosciusz-
kowskiej kazali spuszczaé spodnie i sprawdzali naocznie wyzna-
nie ochotnika.

Wynikiem tych zabiegéw bylo

1) przyjecie niewielkiej ilosci Zydéw do armii Andersa,

2) ewakuacja nieznacznej ilodci Zydéw jako rodzin woj-
skowych,

3) wyewakuowanie grupy rabinéw i ortodokséw oraz bun-
dowcéw jako najbardziej zagrozonych, nie wiecej jak 100 oséb,

4) pozostawienie w rekach sowieckich ,.filosemitéw” co
najmniej 150.000 Zydéw, ktdrzy uratowali sie tylko dzigki szyb-
kiej repatriacji i w ten sposéb unikneli nowej, szykujacej sie
fali miloéci Stalina. Sowiecka perfidia nie ma granic. Twierdzg
oni, ze ci Zydzi powinni im byé wdzigczni za uratowanie od hit-
lerowskiego pogromu! A ci, co zgineli w wiezieniach, na zsylce, w
obozach i na wolnosci?

L 2

Mieszkowski wyjechat natychmiast w poszukiwaniu niedo-
pilnowanych skrzyfi, pozostawiajac delegature w rekach ks. Ciefi-
skiego i moich. W tym czasie nadeszly juz konserwy angielskie
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i bylo czym odzywiaé powracajacych z obozéw. Z ks. Ciefiskim
wspblpracowaliémy bez zgrzytéw.

Urzedowaliémy w sztabie na galeryjce, majac sposobnoéé
poczynienia pewnych obserwacji. W sztabie panowat zawsze nie-
pospolity ruch jak przed wazng bitwa. Wyzywali sie biedacy
za lata przymusowego odpoczynku w wiezieniach i obozach.

Najwiecej krzyku bylo zawsze wokét ptk. Krogulskiego.
Energiczny Gruzin, ptk. Kipiani, montowat dorazne sady wojsko-
we, czgsto wbhrew przepisom prawnym, ale za to zgodnie z bis
master’s voice. Szef sztabu ptk. Okulicki zapewnial nas w po-
fowie paZdziernika, 7e zajecie Moskwy nastapi w najblizszym
czasie i ze Sowiety broni¢ si¢ beds na Uralu. Tylko ptk Szarecki
patrzyl flegmatycznie z wyzyn wieku i wiedzy medycznej na
manewry sztabowe. Zabiegany ptk Tyszysiski, spec od transpor-
téw, znany byl ze swoich prokomunistycznych sympatii, ale mimo
to powierzono mu przechowywanie okraglej pieczeci sztabu, co
niektérzy nadgorliwcy uwazali za lekkomyslno$é. Dwéch bylo
sceptykow, ktérzy rozsgdnie oceniali wyniki dziatalnoéci sztabo-
wej, a to ptk Pstrokofiski, ktéremu nie przeszkadzaly w tym jego
nacjonalistyczne przekonania i ptk Galadyk, stojacy poza szta-
bem, wypowiadajacy szczerze swoje radykalne opinie, obaj zawsze
niezgodni ze zdaniem wodza. A kiedy wkraczal na scene gen.
Anders, rzucajac piorunujace spojrzenia, w otoczeniu szykow-
nych adiutancikéw Klimkowskiego i Romanowskiego, wyda-
walo sig, ze sam Mars zeszedt z Olimpu, by pomyslnie uporzad-
kowaé sprawy Polakéw.

W tym czasie zdarzyl sie w sztabie niemily wypadek. Wie-
czorem wtargngt do hallu pijany wojskowy sowiecki. Jak to pijak
uparl sig, by napi¢ sic z nowymi aliantami. Zandarmi wezwali
go stanowczo do opuszczenia budynku a kiedy ten upierat sie
przy swoim i jeszcze ich zwymyslal, zastrzelili go na miejscu.
Powiedzmy szczerze, ze troche przejaskrawili w swej shuzbisto-
$ci. Nadarzyla si¢ okazja rozwali¢ sowieciarza, wiec skorzystali
z niej skwapliwie. To zdarzenie nie zwiastowalo pogodnego
rozwoju przyjazni. Ale jak tu méwié o przyjazni i o wspdlnym
froncie, kiedy nienawisci sa zadawnione i rany jeszcze $wieze.
Trudno, by wczorajsi wieZniowie, pamietajacy traktowanie i wa-
runki, stali sie nazajutrz przyjaciétmi swoich oprawcéw. I to byle
sedno zagadnienia. Choé moze madro§é polityczna nakazywata
bi¢ sie wspdlnie z wojskami sowieckimi, pozostawié calg armie
lub jej czedé w Zwigzku Sowieckim, ale sentymenty nie pozwa-
laly na taka operacje i pchaly do wyjcia. I w tym lezy zastuga
gen. Andersa, ze udato mu sie uzyskaé zgode na ewakuacje.
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Na razie ptk Zukow z NKWD, dzialajacy w charakterze
tacznika, zalagodzil skutki opisanego wyzej incydentu.

*

W Buzuluku znalazto si¢ mate grono pepesowcéw. Z
Anglii przyjechal Freud, przydzielony do ambasady. Z Galicji
ewakuowal si¢ przed Niemcami Hochfeld. Z obozéw wyszli
Boski, Grot i Moszczyriski. Wszyscy oni zbierali sie u mnie
dla om6wienia sytuacji. Byly to teoretyczne rozwazania na temat
mozliwoéci wojennych, ktére na razie trudno bylo okreslié. So-
wiety ustepowaly, Niemcy zwyciezali, podchodzili pod Mos-
kwe, nie wiadomo bylo, kiedy Ameryka przystapi do wojny.

Trudno tez bylo uzyskaé orientacyjna opini¢ od znanego
dziennikarza warszawskiego, Bernarda Singera. Spotkatem go w
Buzutuku na ulicy, bezposrednio po powrocie z obozu, w stanie
zupelnego rozkladu. Byl w lachmanach, brudny, nieogolony,
chwial si¢ na nogach, okazalo sie, ze ma goraczke i ze jest
ciezko chory. Wraz z Boskim, sprawozdawca patlamentarnym
,,Robotnika”, ulokowaliémy go w szpitalu, gdzie pod opieka
polskich lekarzy szybko wrécit do zdrowia. Zaopiekowat si¢ nim
ambasador, powotujac go do wydzialu prasowego. Pézniej zetkna-
fem sie z nim w Samarkandzie, dokad przyjechat z delikatng i bar-
dzo drazliwa misja. Mial wyjaénié Zydom, dlaczego nie zostang
wyewakuowani, ze ambasada chce, ale wladze sowieckie nie
zgadzaja sie, uwazajac ich za swoich obywateli. Bylo to zadanie
niewdzieczne, Singer uchodzit za czarnego kruka, ktéremu nikt
nie wierzyt, nawet wbrew faktom oczywistym, tj. ewakuacji prze-
prowadzonej bez Zydéw i pézniejszej przymusowej paszportyzacji.
Byly chwile staboéci, kiedy ludzie popadali w rozpacz na sama
my$l, Zze pozostang na zawsze w Zwigzku Sowieckim i wtedy
ptakali, jak dzieci — sam bylem tego $wiadkiem — ale byly to
tylko chwile, ktére przeganiano uspokojeniem, ze pdki wojna
trwa, to nic nie wiadomo.

L 4

W listopadzie przeniesiono mnie do delegatury w Tasz-
kiencie do pomocy Kwapinskiemu. Podréz z Buzutuka do Uzbe-
kistanu trwata 7 dni. Jechaliémy wygodnie, wprawdzie nie w
wagonie sypialnym, ale majac do dyspozycji tawki do spania,
materace i poéciel na noc, samowar i wrzatek oraz wystarczajacg
porcje konserw angielskich z argentyfiskim corned beefem na
czele.
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Wybralem si¢ w towarzystwie zony i por. Bugajskiego, kté-
rego zwerbowalem do pracy w opiece spotecznej. Niestety dostat
si¢ péiniej w tapy NKWD i umarl w wiezieniu. Réwnoczeénie
z nami i w tym samym wagonie wyjechata delegacja do Alma-
Ata, zlozona z Hochfelda, jego Zony i plk. Matuszkowej z
dzieé¢mi.

W Taszkiencie Ordonka, ktéra wojna zaskoczyta na teryto-
rium sowieckim na wystepach, rozpoczeta akcje opieki rozdajac
pienigdze, otrzymane w sztabie, przejezdzajacym Polakom. Byla
to dziatalno$é prymitywna, przewaznie dostawali ci, ktérzy byl
zasobni, ale osoba Ordonki, elegancko ubranej, troche fascyno-
wala, troche razita na tle ogélnej nedzy.

Kwapinski przyjmowal petentéw w pokoju hotelowym i w
zaleznosci od humoru wyglaszat filipiki w obronie Zydéw lub tez
wrecz antysemickie. Kwapitiski z rodzing spedzit zestanie na po-
siotku, gdzie Zydzi pomogli mu bardzo do przetrwania. Ostatnie
tygodnie przesiedziat w wiezieniu.

System opieki spotecznej zastosowany przez niego byl réw-
niez niewlasciwy. Uwazal, ze kazda puszke konserw i kazds
sztuke bielizny musi wreczyé osobiécie. Dawne nawyki wyborcze
podszeptywaly mu wykorzystanie okazji dla gromadzenia kapi-
talu politycznego. Poniewaz petentéw i to rzeczywiscie potrzebu-
jacych pomocy, bylo mndstwo, za§ Kwapifiski zanim wreczyl
puszke marmelady wdawal sie w dlugie polityczne rozwazania,
przeto, nic dziwnego, ze ludzie byli niezadowoleni i tak samo
wladze sowieckie, patrzace niechetnie na ttumy nedzarzy, rozno-
sicieli tyfusu plamistego, oblegajacych jedyny mozliwy Hotel
National.

Kwapinski byl szefem kapryénym i dokuczliwym. Bez po-
wodu wszczynat klétnie z urzednikami, ktérych ostro tajal wo-
bec klientéw. O tym wiele mdgtby opowiedzieé Jerzy Schapiro,
jego ostatni osobisty sekretarz w londyriskim ministerstwie.

Gorzej, ze cierpieli réwniez niewinni biedacy. Dnia 6
grudnia 1941 roku nikt z Polakéw z Taszkiencie nie otrzymat
chleba z powodu zamkniecia dworcowego punktu rozdzielczego
na zarzadzenie Kwapidskiego. Powdd nieznany.

Bylo nas trzech pepesowcéw w delegaturze. Kwapinski,
Jaroszewski, dziatacz zwiagzkowy z Borystawia i autor niniej-
szych szkicéw. Nam dwdém bylo przykro, kiedy obserwowali$my
kaprysy Kwapiriskiego i czesto zamienialiémy krytyczne, porozu-
miewawcze spojrzenia.

Wreszcie Kwapinski otrzymat nominacje na ministra do Lon-
dynu i walizke z garderobg z Teheranu. OdetchneliSmy ze wzgle-
du na widoki szybkiej separacji. Ponadto Kwapinski przestat
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interesowa¢ si¢ detalami, gdyz po$wiecit si¢ ukladaniu, przekta-
daniu, od$wiezaniu i pieszczeniu zawartosci otrzymanej walizki.
W drodze do Londynu walizka zatonela na skutek torpedy a
wraz z nig mdj referat, opisujacy sytuacje Polakéw w Zwiazku
Sowieckim, ktéry Kwapiniski miat wyglosi¢ przez BBC.

*

Amnestionowani obywatele polscy kierowali si¢ masowo do
Uzbekistanu z uwagi na cieply klimat, rzekomo dobrz i tania
aprowizacje, blisko$é granicy perskiej i przeczuwane mozliwo-
§ci wyjazdowe. Wezwania ambasady, starajace sig¢ zatrzymad
Polakéw w pétnocnych rejonach do wiosny, dawaly ograniczone
rezultaty, tym wiecej, ze wladze wojskowe przekazywaly odmienne
instrukcje, majace na widoku koncentracje wojska na poludnin
i ewentualng ewakuacje.

W ten sposéb liczba Polakéw w republice uzbekskiej prze-
kroczyta wkrétce 100.000. Pewien, doéé znaczny, odsetek zginat
podczas epidemii tyfusu plamistego. Cze$é ulokowata sie¢ w
kotchozach, cze$¢ w miastach, cze$¢ biwakowata na placach przed
dworcami wigkszych miast, czesto w deszczu i o glodzie.

Wiadze sowieckie postanowily roztadowaé sytuacje i za-
checajgc rézowymi mozliwosciami wywiozly barkami Amu-Darig
kilka tysigcy oséb do Kara-Katpakskiej ASSR. W czasie tego
transportu wiele oséb zginelo z zimna i glodu. Na miejsce wy-
wiezionych przybyla podwdjna iloé¢ z pélnocy. Wobec tego
pod przymusem zatadowano do podstawionych pociggéw wszy-
stkich wytapanych Polakéw i skierowano do pustynnego Kirgi-
stanu. Bylo to pogorszenie sytuacji. Na szczecie w tym czasie
przyjechal gen. Sikorski z wizyta do polskich sit zbrojnych i de
Stalina. Na skutek naszych interwencji wyjednat on u Stalina
cofniecie deportacji. Stowo Stalina zmienialo kierunek rzek a co
dopiero pociggéw. Polacy wrécili do Uzbekistanu.

Ci, ktérzy zostali w miastach, zdotali urzadzié si¢ skrom-
nie w uzbeckich izdebkach, utrzymujac sic z pomocy ambasady,
ze sprzedazy wlasnych ciuchéw, na tvnku bardzo poszukiwa-
nych przez zony enkawudzistéw, z handlu, rzadziej z pracy,
ktéra nie dawata utrzymania.

Gorzej bylo tym, ktérzy poszli do kolchozéw. Praca byla
ciezka, pomieszczenia prymitywne i zaopatrzenie nedzne. Inni
kotchoznicy mieli wlasne, male dzialki, ktére uprawiali na
wlasny uzytek albo tez sprzedawali uzyskane produkty na wol-
nym rynku po cenach wygérowanych. Polacy dzialek nie mieli
i zyli z awanséw zywno$ciowych za wykonang prace, ktére prze-
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cigtnie dawaly 1000 kalorii dziennie. Czesto otrzymywali chleb,
tj. plaskie lepioszki, nieokreslonej tresci, ale za to wazace pudy.
Juz po wyjezdzie Kwapitfiskiego przygotowaliémy odpowiedni
memoriat do NKWD, udokumentowany za$wiadczeniami prze-
wodniczgcych kolchozéw, na temat wydanych racji zywnoscic-
wych, ich przeliczenia na kalorie oraz orzeczenie ekspertéw,
stwierdzajace konieczno$é 4000 kalorii dla alimentacji przy
pracy na roli, z zataczeniem rzeczowych dowodéw w postaci
owych cigzkich lepioszek. NKWD uznalo stuszno$é naszej argu-
mentacji i zarzadzilo zwolnienie wszystkich Polakéw z kotcho-
26w, zezwalajac na zamieszkanie w miastach.

L 4

Po wyjezdzie Kwapiniskiego delegatura przeniosta sie¢ do
Samarkandy na zZyczenie wladz sowieckich, ktére uwazaly, ze
Polacy zasmiecaja Taszkient, stolice republiki. Oczywiscie nie
to bylo przyczyna. Stosunki polsko-sowieckie zaczely sie psué.
Stalin zorientowal sie, ze armia polska nie ma ochoty walczyé
razem z armia sowiecka. Nastroje w armii i wsrdd polskiej lud-
noéci cywilnej — mysle tu o polskich obywatelach w ogdle,
byly wyraznie antysowieckie. Polakom bylo za zimno na péinocy
i parli na poludnie, powodujac czesto zatory i zamieszanie.
Chcieli by¢ blisko wojska. Wyekwipowanie zotnierza polskiego
w sorty mundurowe i pomoc dla ludnosci cywilnej byla dowodem
wyzszosci i bogactwa zachodu, o czym obywatel sowiecki nie
powinien byl wiedzie¢. Metalowa puszka z emergency ration
zrobita lepsza propagande dla zgnitego zachodu niz setki audycji
radiowych. Wobec tego, ze sytuacja na froncie poprawila si¢ i
Niemcéw odrzucono od Moskwy, Stalin i wladze sowieckie odzy-
skaly pewno$¢ siebie i zabraly sie do niesfornych Polakéw, usu-
wajac ich przedstawicielstwa ze stolic republikariskich, odma-
wiajagc wydania broni dla armii, ograniczajac liczbe dywizji i
ilo§¢ racji zywnoéciowych.

L 2

Kierownictwo delegatury w Samarkandzie objgt zastgpcze
inz. KaZmierczak, fachowiec automobilowy od Citroena. Przed
wojna pracowal w polskim przemysle wojennym, po wojnie
umarl nagle w Brazylii. Byl to skrupulatny administrator i su-
mienny urzednik. Wkrétce przybyt nowy delegat prof. Heitzman,
b. wrazliwy, subtelny i chorowity.

W tym czasie (wiosna 1942) mieliSmy juz pelne magazyny
oraz duze kredyty, ktére pozwolily na rozwiniecie szerokiej akcji
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pomocy, tj. na otwarcie szkét, sierocificéw, doméw starcéw
i szpitali.

Z pobliskiego Kermine przyjezdzali czesto oficerowie dla
zwiedzenia starej Samarkandy, polozonej na jedwabnym trakcie,
wiodgcym z Bagdadu do Pekinu. Tu stoja zabudowania starej,
wyzszej szkoly mahometariskiej i tu znajduje si¢ grobowiec
Tamerlana.

Czesto z kpt. Broniewskim obijaliémy sie po statym miescie,
wstepujgc na szklanke kaberne do wszystkich kioskéw, znaj-
dujacych sie po drodze i tesknigc za swojskimi szynkami. Por.
lekarz dr Griinhut z Krakowa opowiadat przy tej sposobnosci,
jak to uczyl wiedzy medycznej gen. Tokarzewskiego w wie-
zieniu sowieckim. Na tej podstawie general zachowat incognito
i dlugi czas uchodzit i praktykowat jako lekarz z b. dobrymi
wynikami! Odnalaztem mojego przyjaciela dra Szancera, ktd-
rego wraz z cala rodzing wywieziono na Syberie. Wstapit do
armii i szybko dostuzyl si¢ stopnia porucznika i stawy poety
i dziejopisa. Zameldowat sie réwniez kolega obozowy, nieszcze-
$liwy kupiec i brygadier, Klimek, ktétemu wyrobilem stanowisko
radcy prawnego przy delegaturze.

W delegaturze pracowatl dalej Jaroszewski, zawodowy urzed-
nik konsularny Kowol, byly urzednik Ministerstwa Pracy, fajtlapa,
Horszowski, urzednik MSZ Kokczysiski, ktéry wkrétce potem
wyjechat z Drohojowskim do Chin, oraz nowoptzyjety przeze
mnie Nowacki, ktéry pézniej odegral pewna role.

2

Pewnego picknego dnia lipcowego wkroczyl do delegatury
generat NKWD na czele oddziatu oficeréw i po dokonaniu szcze-
gétowej rewizji, polaczonej z opukiwaniem $cian i rozptuwa-
niem foteli aresztowat Jaroszewskiego, Kowola i mnie. Heitz-
mana i KaZmierczaka wezwano podstepnie na konferencje do
NKWD o tej samej godzinie i tam ich aresztowano.

Akcja ta byla nastepstwem znalezienia materialu szpiegow-
skiego wzglednie pét-szpiegowskiego w teczce, pozostawionej
przez jednego z delegatéw w restauracji kujbyszewskiej. Madre
to nie bylo, ale co robié. Aresztowano okoto 140 oséb tj. dele-
gatéw i wyzszych urzednikéw pod zarzutem szpiegostwa. W
takim przypadku wladze sowieckie rozumuja, ze jezeli jeden mdgt
to zrobié, to na pewno wszyscy inni tez sa wmieszani.

Kilka dni przed aresztowaniem mieli§my juz wiadomosci o
tej akcji i spodziewali$my si¢ nalotu. Przygotowywali$my sie¢ do
wyjazdu z drugg ewakuacja. Pokrzyzowalo to nasze plany. Czu-
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jac pismo nosem zapalitem pewnej nocy §wiece, postawilem na
podlodze, usiadtem obok i zniszczylem kompromitujace, choé
nie szpiegowskie materiaty. Kiedy rewidowali mieszkanie, odkryli
z triumfem ukryte na kredensie niewinne paszporty a przeoczyli
wlaéciwg skrytke pod dnem koszyka.

Otrzymalem separatke w parterowym wiezieniu samar-
kandzkim. Na spacerze postyszalem kustykanie Jaroszewskiego,
wiec pozdrowilem go glosno cytatem z ,,Wesela”:

»otawa panie Kazimierzu...!”.

Bylo mu na imie Kazimierz.

Po kilku dniach przewieziono mnie stolypinka do Tasz-
kientu do wewnetrznego wiezienia.

*

Wkrétce zorientowalem sie, ze nie maja absolutnie zadnych
dowodéw przeciwko mnie. Wynikato to z kilku okolicznosci.
Ciggla zmiana $ledczych byta powodem ich niedostatecznego
zgrania. Jedno stowo za malo lub za duzo wystarczalo, by zo-
rientowaé sie¢ w ich mozliwosciach. Nastepnie zdradzili sie ka-
pusie, wlaczeni do mojej celi. Przez szeéé tygodni trzymano
mnie samego, by doprowadzi¢ nerwy do szczytu napiecia i przy-
gotowaé do wynurzefi wobec przysztego wspéttowarzysza. Pierw-
szym byl Rosjanin, ktéry marzyt o rosyjskim jezyku $wiata, dru-
gim Polak, podajacy si¢ za por. Padewskiego, obaj na ustugach
NKWD. Zadawali mi identyczne pytania, dotyczace rozlokowa-
nia wojsk sowieckich w okregu taszkienckim. Uklad i forma
pytaf zdradzita ich jako konfidentéw oraz przekonata mnie, ze
NKWD nie ma dowoddéw.

Teraz ja z kolei, udajac przyjaciela, uzywatem moich kapu-
sibw za powiernikéw, ktérym powierzalem pewne wiadomosci,
zdajac sobie sprawe z tego, ze przekaza je natychmiast moim
inkwizytorom a to bylo wlaénie moim celem.

Np. przekazatem meprawdziwq wiadomo$é, ze jestem zna-
ny w kotach holenderskich jurystéw, ktorzy upomng si¢ 0 mnie
po wojnie. Ta i inne tego rodzaju insynuacje wzmocnily mé;
autorytet i pomogly mi w decydujagcym momencie.

Jednak brak dowodéw nie byt podstawa do zaniechania
$ledztwa. Wrecz przeciwnie $ledczy twierdzili, ze rosyjska proce-
dura karna naklada na obwinionego obowigzek udowodnienia
swojej niewinnosci a jesli nie motze, to trzeba przyznaé sie.

Te rozméwki trwaly mniej wiecej dwa miesigce w spokoj-
nym nastroju. Zmienilo sie kilku $ledczych, sprawa nie posuneta
si¢ naprzéd ani o krok i wreszcie trafilem na Zyda, Kogana.
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Czlowiek mtody, wysoki i przystojny byt w istocie podlym psem,
ktéry uwazal, ze on wlasnie ma wszelkie dane po temu, by zta-
maé drugiego Zyda. Powtarzal ciggle, ze jako sowiecki Zyd,
nalezacy do sowieckiej spolecznoéci 2ydowskiej, ktéra cieszy
sie wolnoscizg i przywilejami, nie moze zrozumieé, ze siedzi na-
przeciw niego polski Zyd, méwigcy tylko po polsku i shuzacy
wiernie interesom antysemickiego narodu polskiego, czy to jako
adwokat, czy to jako urzednik. Méwigc o tym pienit si¢ i plut
mi w twarz. Bylem bezradny wobec jego chamstwa. Nie mo-
glem rzucié mu w twarz faktéw chuligadskiego antysemityzmu
w czerwonej armii, o czym dowiedzialem si¢ pdZniej ani wy-
mordowania calej plejady pisarzy zydowskich, gdyz to nastgpito
dopiero po 10 latach. Rad bylbym zobaczyé jego ming w mo-
mencie aresztowania lekarzy zydowskich. Pan Bég nierychliwy
ale sprawiedliwy.

Naturalnie mowy nie bylo o przyznaniu si¢ z mojej strony.
Wobec tego o$wiadczyt mi, ze zastosuje $rodki drastyczne. I tak
tez stafo sie.

Kiedy wracalem tym razem do celi dochodzily z kazdego
pokoju jeki katowanych. Tego dawniej nie bylo nigdy, wiec
zorientowatem si¢ szybko, ze jest to maskarada, aby mnie
zastraszyé. Gdyby odglosy szly tylko z jednego pokoju, to moze
uwierzytbym, ale ze wszystkich to troche przesadzili. Wyobrazam
sobie, jak trenowali sie w jekach, bo przedstawienie wypadio
zupelnie dobrze.

Dalszy bieg wypadkéw byl stereotypowy: usilowanie po-
petnienia samobdjstwa, jedenastodniowy karcer i 60-cio godzin-
ny konwojer. Wszystko to nie dalo rezultatu. Kogan wéciekat
sie, tupal nogami, wyzywal od najgorszych, przeklinat, szanta-
zowat aresztem zony i grozil, ze ztamie moje ,japofiskie morale”
innymi $rodkami.

W pewnej chwili wyciggnat z szuflady gumowy harap i za-
czat mnie nim okfadaé, ale widziatem, Ze robi to nie§mialo i jakby
bojazliwie, chowajac szybko narzedzie tortur do biurka.

Przypadek zrzadzit, ze w tym momencie wszedt do gabi-
netu kierownik kontrwywiadu ptk Gnﬂoszczakow, rozsadny i
inteligentny enkawudzista. Znalem go z czaséw urzcdowania
delegatury w Taszkiencie. Do niego zwracallsmy sic o inter-
wencje w waznych sprawach, ktorych inne wladze tkngc nie
chcialy. Miat odwage powzigé decyzje i przeprowadzi¢ ja. Rzecz
rzadka w Sowietach.

Opowiedzialem mu o biciu i zapytalem wprost, czy w
Zwigzku Sowieckim wolno bié wigZniéw. Odrzekt, ze to sa
moje wymysly, ale natychmiast po wyjéciu poprosit telefonicznie
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Kogana do siebie. Wiecej harapa nie widziatem. Raz tylko Ko-
gan chciat mnie uderzyé, ale w ostatniej chwili cofnal sie i
warkngl: | inostraniec”. Dla mnie oznaczalo to, ze Holendrzy
poskutkowali.

Ale wszystko ma swéj kres. Nastepnego konwojera nie
wytrzymalem. Chcialo mi si¢ strasznie spaé. Pomyslalem sobie,
ze trzeba opowiedzie¢ im jaka$ bajeczke i za te cene pdjde spaé.
Oczy mi si¢ kleily, powieki same opadaly a tu za kazdym razem
budzil mnie szturchaniec $§ledczego. Wiasnie dyzur mial sympa-
tyczny enkawudzista Agapitow, ktéremu opowiedziatem bajeczke,
na predce skomponowang. Oto Powieza, radca ambasady, ktéry
tymczasem zostal storpedowany na Bialtym Morzu, po przyby-
ciu do delegatury w Taszkiencie, witat si¢ podnoszac dwa palce
do géry, co jakoby miato byé znakiem rozpoznawczym drugiego
oddziatu. Pézniej widzac Churchilla, pokazujacego palcami V,
$mialem sie, Ze pracowal w polskim wywiadzie. Ale Agapitow
uwierzyl i potwierdzit, Ze on o tym znaku rozpoznawczym wie
skadingd. Byl nietyle szczesliwy z mojego przyznania, ile rad,
ze przyznalem sie jemu, a nie Koganowi i ze wreszcie zwolni
sie od dyzuru przy jalowym i nudnym konwojerze.

Pozwolono mi spaé 36 godzin bez przerwy.

Kiedy znowu wezwano mnie na $ledztwo Kogan pienil sie.
Jak to, on wlozyl tyle pracy w ,,opracowanie” mojej sprawy
i mojej osoby, a ja bezczelnie przyznaje si¢ innemu, przypad-
kowemu §ledczemu. Traktowat mnie dalej per nogam.

Okazalo sie, 22 NKWD nie jest monolitem i ze przy bliz-
szej obserwacji wychodza na jaw przeciwiefistwa i antagonizmy,
oparte na réznicach narodowosciowych.

Ptk Gniloszczakow wezwal mnie na przestuchanie, co zda-
rzato sie rzadko, bo z pominieciem Kogana. Pytal mnie na temat
Powiezy. O$wiadczylem mu, Ze to wszystko fikcja na skutek
fizycznego i nerwowego wyczerpania.

Wobec tego podrzemy to zeznanie — zadeklarowal nie-
oczekiwanie Gniloszczakow.
— Ale mam propozycje. — Pomyélatem sobie, ze chodzi o

wywiad. Rzeczywiscie chodzito o wywiad, ale innej natury.

— Wiemy, ze jeste§ dobrym adwokatem i ze zajmowale$
sie polityka. — Faktycznie nie ukrywatem mojej przynaleznosci
do PPS.

— Jako czlowiek i jako polityk poznale§ Zwigzek Ra-
dziecki w wiezieniu i na wolnoéci. Interesuje nas twéj sad, twoja
opinia. Czy chcesz nam to napisac?

Zamyslitem si¢. Widocznie upadt zarzut szpiegostwa i chca
mnie ztapaé na polityke. Ale z drugiej strony nie ukrywalem
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nigdy moich przekonari politycznych, przeciwnie miatem odwage
przyznaé si¢ do nich. Nigdy nie agitowalem za PPS w Sowie-
tach. I wreszcie nabralem dziwnego zaufania do Gnitoszczako-
wa, ktéry uratowal mnie od bicia i zniszczyt protokut fikcji.
Zgodzilem sie.

Napisatem kilkanascie stron. Zaczalem od szczegélowej bio-
grafii, podkrelitem przywigzanie do polskosci i do PPS. Zazna-
czylem, ze nigdy nie bylem komunista ani sowieckim czlowie-
kiem, ale, ze przez pewien czas miatem prosowieckie sympatie,
ktére skodczyly sie we wrze$niu 1939 roku. Opisalem moje
przejécia wojenne, wigzienne i obozowe. Nastepnie w punktach
wyliczylem naprzéd ujemne a nastepnie pozytywne obserwacje.
A wigc po$wiecenie jednego pokolenia sowieckiego, ktére nie
zaznalo owocéw rewolucji, tylko ciezka prace i nedze, dalej
wszechwladza NKWD, ktéra na zachodzie jest nie do pomysle-
nia, ciezkie warunki i naduzycia w obozach pracy, zrujnowa-
nie rolnictwa przez przymus kotchoZniany i wadliwo$é handlo-
wego aparatu rozdzielczego. Pozytywne zjawiska widzialem w
mestwie zolnierza sowieckiego, patriotyzmie zwyklego obywatela,
fachowym dowddztwie 1 w sprawno$ci aparatu komunikacyjnego.
Na zakoficzenie umieécitem uwage, Zze obecnie, w obliczu wspdl-
nego wroga, ida razem Rosjanie i Amerykanie, komunisci i kapi-
taliéci, konserwatysci i liberalowie, ale po zakoficzeniu wojny
dawne antagonizmy odzyja i znowu nastapi separacja. Zaznaczy-
fem, 7e moje przekonania wyjawialem czesto w rozmowach z
kolegami z delegatury, ale nigdy nie wypowiadatem ich wobec
obywateli sowieckich. To byta klauzula bezpieczefistwa.

Kiedy powrécitem do celi i opowiedziatem tre$¢ mojego me-
morandum Padewskiemu, zapewnit mnie, ze zarobilem 10 lat.

L4

Kiedy nastepnego dnia popoludniu koficzylem ksztatcenie mo-
jego porucznika, wykladajagc mu tres¢ ,,Wesela” i doszedtem do
ostatniej strofki Chochota, otworzyl sie judasz i polecono mi
wyjéé ,,z wieszczami”.

Rzadko wzywano na §ledztwo popoludniu. Raczej chodzito
o przeniesienie do innego wiezienia lub do innej celi. Whrew
przypuszczeniom zapakowano mnie do ,czarnego kruka” i zawie-
ziono do tego samego budynku, tylko od wejscia dla $ledczych.
Sto razy robitem te droge, ale zawsze w nocy. Tym razem $wie-
cito mile, jesienne stoneczko. Weselsze i przyjemniejsze byly
korytarze, umiechnieci urzednicy, wszyscy znani mi z konwojera,
witali sie ze mng serdecznie, dajagc mi do zrozumienia, Ze czeka

110



mnije mila niespodzianka. Nie chcialem wierzyé wlasnym myslom.

Zaprowadzono mnie do poczekalni Gnitoszczakowa. Tutaj
spotkatem Kogana. Patrzyl na mnie, jak na wroga, byl wiciekly
z powodu obrotu sprawy. Po chwili wezwat nas szef i odczytal
postanowienie o umorzeniu $§ledztwa wobec braku poszlak.

Kogan nie ukrywal niezadowolenia. Inni, kiedy po raz
ostatni wracalem przez korytarze, éciskali mi serdecznie reke,
nietyle dla okazania mi przyjazni, ile dla zademonstrowania anty-
patii do nadgorliwca Zyda, Kogana.

Sprawy nasze zakoriczyly si¢ szybko dzigki interwencji Sta-
néw Zjednoczonych (vide pamietniki amb. Ciechanowskiego)
i ztej sytuacji wojennej (Stalingrad) Zwigzku Sowieckiego. Oko-
fo 70% aresztowanych uznano winnymi i skazano na wydale-
nie poza granice pafistwa sowieckiego, co znowu nie bylo takg
straszng karg, 15% skazano na wiezienia wzglednie obozy a
15% dostatlo umorzenie sprawy i pozostalo w Sowietach.

Przyjaciele $miali si¢, Ze bronitem sie za dobrze.

g

Po powrocie do Samarkandy zastalem sytuacje zmieniong.
Wojsko wyjechalo do Iranu. Wraz z wojskiem znaczna czesé
Polakéw, jako rodziny wojskowe. Pozostali przewaznie Zydzi —
w samej Samarkandzie okolo 3000 — wséréd nich, jak rodzynki
w cieScie, Polacy, ktdrzy spéznili sie na ewakuacyjny pociag.
Delegature zlikwidowano, pozostat Piotr Nowacki, jako maz
zaufania.

Nowacki byt typem pelnym sprzecznoéci, ale nie pozba-
wionym wdzieku i uroku. Byt rudawy, ale niezanadto i jegc
rude wgsiki nie budzily rasowych podejrzei. Byt inteligentny
i madry, ale nie przemadrzaly. Byl antysemits, ale umiarkowa-
nym. W rezultacie okazalo sie, ze jest pochodzenia zydowskiego.
Podczas paszportyzacji odméwil przyjecia obywatelstwa sowiec-
kiego i §lad po nim zagingt. Jedng z pietwszych oséb, na ktére
natknglem sie w Lublinie, byla pewna starsza, dystyngowana
pani, pelnigca funkcje sekretarki naszego resortu do dyspozycji
ministra. Przy zalatwianiu poczty nawigzalem z nig rozmowe
i szybko ustalilem, Ze jest siostra Nowackiego, ktéry nazywat
sie naprawde Barlifiski. Same sprzecznoéci. Byl Zonaty i dzie-
ciaty, W Samarkandzie pozostawil wojenng Zone.

Moja osobista sytuacja byta niewesota. Ambasada przystata
mi paszport, zaopatrzony w wize irafiska i brytyjska do Nairobi.
Wtadze sowieckie konsekwentnie odmawialy mi wizy wyjaz-
dowej, uznajac natomiast méj polski paszport i polskie obywa-
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telstwo i przedluzajac mi periodycznie wize pobytows. Jako
skompromitowany udzialem w sprawie o szpiegostwo, nie mo-
glem wiecej pracowaé w aparacie ambasady. Bylem wiec bez
robotny, utrzymujgc si¢ z odprawy, sprzedazy ctuchéw i z po-
mocy materialowej ambasady.

4

Zima mineta mniej wiecej spokojnie, ale zwyciestwo so-
wieckie pod Stalingradem bylo zapowiedzia nowych aktéw opie-
kusiczych.

Zbieraliémy si¢ codziennie wieczorem w mieszkaniu No-
wackiego i po kolacji skracaliSmy czas zabawami w inteligen-
cje. Z ostatnig falg uchodZcéw z Kaukazu naplynelo wiele oséb.
W tym niemalo inteligencji. Samarkanda byla najwickszym o$-
rodkiem intelektualnym. Na zebraniach u Nowackiego méwi-
lismy mato o polityce, obawiajac sie podstuchéw, gdyz wtedy
NKWD bylo wszechmocne i wszechobecne. Interesowali sie
bardzo polskimi obywatelami, co my$lg i co méwig. Przypusz-
czaliSmy, ze w centrali NKWD istnieje specjalna komérka, po-
$wiecona Polakom, ktéra permanentnie zastanawia si¢ nad tym,
jak im dokuczyé. Byla to oczywiscie fantazja.

Wsréd nowych przybyszéw odnalaztem kolege i towarzy-
sza partyjnego, adwokata Mieczystawa Gordona z Warszawy.
Jego watly organizm nie wytrzymat trudéw tutaczki. Czlowiek
cichy, dobry i szlachetny umarl omalze na moich rekach, pro-
szac o przekazanie towarzyszom, ze do ostatniej chwili pozostal
wierny socjalistycznemu  sztandarowi.

Z Kaukazu przybyt tez adw. Stanistaw Gross z Warszawy,
poczciwy grubasek, ktérego pdiniej wprowadzilem, podtrzy-
mujac, na polityczng $lizgawke. Z czasem nauczyl sie holendrowaé
samodzielnie.

Do najmilszych wspomniedi z tego okresu nalezaly znajo-
mosci i czeste kontakty towarzyskie z Kiljanows, twdrczynia
teatru kukielek swoistych form, osoba zywa i inteligentng, z
Rosenberg-Lejflowa, umiejetna satelitka ludzi znanych, z Weltma-
nowa, dbajacg o rzeczy wazne, bo powszednie, dzisiaj urzednicz-
kg Narodéw Zjednoczonych, z Nowacks, wojenng zona Pietrka.

Z mezczyzn musze wymienié na pierwszym miejscu Pawla
Hertza, ktéry juz sama apolliiskg aparycja rozpraszal nasze co-
dzienne troski, oraz lekarza dra Liebensztajna, zwanego powszech-
nie doktorem Zacnosci ze wzgledu na wielkoduszna aktywnosc.

To byly osoby pojedyncze. O ile chodzi o rodziny, to naj-
lepsze mieszczaniskie, prowincjonalne tradycje polskie pielegno-
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wata po§réd uzbeckich winogron, bawelny i rysu aptekarska
rodzina Lichtsonéw, wlasnie z Kazimierza nad Wislg.

*

Wiosna roku 1943 byta dla nas bardzo burzliwa.

Pierwsza bomba wybuchta z okazji narzuconej z géry pasz-
portyzacji. NKWD postanowito skoficzyé z polskimi obywatela-
mi i da¢ im albo obywatelstwo sowieckie albo dokumenty bez-
pafistwowcéw. Wszystko bylo upozorowane swoboda postano-
wienia i dyskusji. W rzeczywistodci stosowano nacisk i areszty
celem wypelnienia normy, tj. wyprodukowania 90% sowieckich
obywateli i 10% apatrydéw. Nie bylo okreslonych warunkéw
dla tego ztézniczkowania. Zalezalo to od swobodnego uznania
urzednika, czasem od tapéwki. Rojewski i Weltmanowa przesie-
dzieli kilka dni w areszcie, pézniej przyjeli paszporty sowieckie.
Strach padl na zydowsko-polska spotecznoéé w Samarkandzie.
Wkrétce stalo sie wiadome, ze kto odmawia konsekwentnie, to
go sadza i skazuja za byle co, np. za wiéczegostwo lub za pro-
stytucje. Swiadkowie znajda sie zawsze.

Nowackiego zaproszono w tej sprawie do naczelnika okre-
gowego NKWD. Od tej pory stuch po nim zagingt. Mnie wezwa-
no jako drugiego z kolei. Audiencje odprawiat Astanikaszwili,
szef NKWD, w towarzystwie trzech innych oficeréw. Wybralem
si¢ na to posiedzenie, zaopatrzywszy sie w koc i spory mieszek
machorki, spodziewajac sie losu Nowackiego. Astanikaszwili za-
wiadomil mnie, ze spadta na mnie wielka taska i godnos$é, gdyz
wladze sowieckie postanowily zaofiarowaé mi obywatelstwo
sowieckie. Grzecznie podzickowatem i odméwitem, powolujac
sie na to, ze jestem Wychowany w duchu polskim, ze bylem
polskim urzednikiem, ze nalezatem zawsze do PPS i Ze ojczyzny
nie porzuca sig, gdy znajduje sie w ciezkiej sytuacji. Wysluchah
spokojnie i rozpoczgh argumentowaé po swojemu, a ze to ojczyz-
na narodéw, ze traktu)e sie wszystkich réwno, ze Zydzi maja
tutaj swoja Palestyne itp. O losie Birobidzanu, skgd Zydzi uciekli
wiedziatem, ale przemilczalem, nie chcgc zaostrzaé sytuacji. Skro-
mnie postawitem pytanie, czy wladza sowiecka uznaje swoje
poprzednie decyzje? Otrzymalem skwapliwa odpowied?, ze natu-
ralnie, Ze praworzadnie, ze to jasne itd. A wiec czego panowie
chca ode mnie, skoro jestem posiadaczem waznego, polskiego
paszportu zagranicznego, stwierdzajagcego obywatelstwo polskie
i uznanego przez wladze sowieckie przez wydanie mi i stafy
prolongate zezwolenia na pobyt. Astanikaszwili udal, ze go to
zaskoczylo, sprawdzal, gdzie, co i jak, i przerwal posiedzenie.
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Dobrze wiedzial, o co chodzi, ale myslat, Ze mnie zastraszy i po-
zyska jedna duszyczke, ktéra bedzie przyktadem dla reszty. Koc
okazal si¢ niepotrzebny, do sprawy nikt wigcej nie powracal,
pozostalem obywatelem polskim, jednym z najwyzej 10-ciu na
terenie calego Zwiazku.

4

W tym czasie przyjatem posade rachmistrza w sowieckim
przedsigbiorstwie konserwacji skér surowych. Firmg kierowal
nominalnie Uzbek Amin Aka, faktycznie ewakuowany Zyd z
Odessy, Lewin, obaj starsi ludzie i dawni cztonkowie partii.

Amin Aka byt typem niewspdlczesnym, nie uznawal nowo-
czesnych $rodkéw lokomocji, jezdzit tylko na oéle. Byt administra-
torem powolnym (czas na wschodzie ma zupelnie inne zna-
czenie), uczciwym, braterskim i lubianym.

Lewin byl nowoczesnym menadZerem w wiecznym wyécigu
z czasem, eksploatujgcym potulnych tubylcéw na kolonialng
miare, pilnujagcym swoich intereséw na boczku, nielubianym,
wprost znienawidzonym, ze wzgledu na jego gubernatorskic
gesty.

W tym to przedsiebiorstwie pracowata jedna mtoda urzed-
niczka, Zydéwka, ewakuowana z Moskwy. Byla komsomotka,
wyrazata si¢ z pogarda o tej organizacji. Patrzyla z odrazz na
Lewina. Zaprzyjazniwszy si¢ ze mng, wyznata mi, ze brat jej
whadnie przyjechat z frontu na urlop i nie chce wracaé wobec
dzikiego antysemityzmu, panujgcego w czerwonej armii. Szkoda,
ze Kogan nie mégt tego poslyszeé. Plakala opowiadajgc mi o
tym i winita nie tylko Rosjan, jako tradycyjnych chuliganéw,
ale i Zydéw typu Lewina.

W czasie pracy w tej instytucji padta bomba Katynia i zet-
wanie stosunkéw polsko-sowieckich. Koledzy w biurze dawali
niedwuznacznie do zrozumienia, ze sprawca Katynia sg wiladze
sowieckie, ale na zewnatrz obarczaliémy wing Niemcéw. Byla
to typowa sowiecka maskarada, ktéra pézniej, dzieki Miloszowi,
otrzymata nazwe ketmanu.

*

Zerwanie stosunkéw dyplomatycznych bylo dalszym ciosem
tego sezonu, wymierzonym w serca bylych obywateli polskich,
ktérzy od tej chwili zdani byli na laske i nietaske wiladz so-
wieckich. Zaczeto przebgkiwaé o nowych wywdzkach.

W tej sytuacji i z punktu widzenia oportunistycznych inte-
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reséw ludnosci polskiej, pozostatej w Sowietach, powstanie Zwigz-
ku Patriotéw Polskich pod egida Wandy Wasilewskiej i Dy-
wizji Koéciuszkowskiej pod dowddztwem Berlinga, nalezy uzna
za cudowne wydarzenie, ktére uratowalo wielu ludziom zycie,
zapewnilo egzystencje im oraz polskim instytucjom kulturalnym
i opiekudczym, istniejagcym na terenie Zwiazku Sowieckiego.
Jasne jest, ze nie to bylo celem Zwigzku Patriotéw Polskich,
ktéry miat swoje cele polityczne, wszystkim dobrze znane mimo
starannego kamuflazu.

Znalazt si¢ nowy opiekun, do ktérego naqonahstycznej fra-
zeologii nie miano zaufania, ale nie bylo innego wyjscia jak
wspélpracowaé z nim, by unikngd przykrosa Natomiast
wspélpraca dawata znaczne korzyéci w postaci posad i deputa-
téw. Byli obywatele polscy byli sytuowani znacznie lepiej, niz
obywatele sowieccy starej daty. Oprécz normalnych przydzialéw
otrzymywali dodatkowe, z dawnych, bogatych magazynéw amba-
sady i jeszcze nadzwyczajne dodatki od wiladz sowieckich. Sta-
rano si¢ zbudowaé most przyjazni i zaufania do Zwigzku Pa-
triotéw.

Statem caly czas na uboczu, wyrabiajagc 450 rubli mie-
siecznie na mojej posadzie, co wystarczalo na tydzief zycia. Po
wkroczeniu czerwonej armii i dywizji Kosciuszkowskiej ' do
Lublina, postanowitem wrécié do Polski, meldujac sie¢ do wojska.
Akceptowatem zasady manifestu lipcowego PKWN. Zdawalem
sobie sprawe z tego, ze do partnera nie mozna mieé¢ wielkiego
zaufania, ale pomyslalem sobie, ze nieraz zgubilo nas zbytnie
zaufanie do rzekomych aliantéw i Ze w tym momencie nie
byto innego wyjscia, jak wracaé do Polski.

*

Z bijacym sercem mijalem granice polsko-sowiecka. Wra-
calem po pieciu latach przymusowej nieobecnosci. Interesowal
mnie kazdy szczegét.

Rzucilo mi sie w oczy, ze zniszczenia wojenne s3 stosunkowo
niewielkie. Wsie i miasteczka ocalaly, gdzieniegdzie tylko, od
Wiodawy do Lublina, widaé bylo spalony czy zniszczony dom.
Na Ukrainie sowieckiej zniszczenia byly znacznie bardziej nama-
calne.

Jakos ci chtopi, ktérych spotykalem wzdtuz drogi, nie przy-
pominali mi przedwojennych chlopéw. Byli odziani bardziej po
miejsku, baby ubrane dostatnio, wozy wiejskie ogumione,
rzucalo sie od razu w oczy, ze chlopom wiodlo si¢ nie najgorzej
podczas wojny.
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W Lublinie zniszczenia réwniez byly niewielkie. Miasto
(s)falalo i kokietowalo swoja uroda w zlotym $wietle jesiennego

ofica.

Na ulicach i w lokalach panowal ozywiony ruch. Wysta-
wy uginaly sie pod ciezarem kietbas, ciastek i bialego pieczywa.
Megzczyzni i kobiety ubrani elegancko, wedtug specyficznej wojen-
nej mody.

Zdawalo mi sig, ze to zjawa senna. Pie¢ lat zylem w nedzy
z dala od teatru wojny w Hinterlandzie. Wrécitem w }achma-
nach i w trepkach. A tu, gdzie rozgrywaly si¢ dramaty wojenne
ludzie dbali o swéj zewnetrzny wyglad i o dobre odzywienie
i malo réznili si¢ od przedwojennej publicznodci.

Propaganda sowiecka oszpecita miasto. Wielkie portrety
Stalina, tasiemcowe wersety z komunistycznych ksigg madrosci,
przettumaczone zl3 polszczyzna i wypisane nieortograficznie.
kapaly sie w jaskrawej, razacej czerwieni.

Na targu inni ludzie, inni kupcy i straganiarze. Z obrazu
wypadly historyczne i tradycyjne postacie i na ich miejsce weszli
nowicjusze, poruszajacy si¢ niepewnie w tym nowym, komercjal-
nym $wiatku.

L 4

Polski Komitet Wyzwolenia Narodowego (PKWN) urze-
dowal w gmachu wojewddztwa przy ul. Spokojnej.

Byt to rzad, ktéry nie nazywal sie rzadem, ze wzgledéw
taktycznych i sktadat sie z kierownikéw resortéw, nie ministréw,
mianowanych spos$réd dzialaczy krajowych, Zwigzku Patriotéw
Polskich oraz z kilku dziataczy politycznych, wywiezionych na
Sybir i podebranych przez NKWD. Warto poswiecié pare stéw
tym osobistosciom.

Na czele PKWN, nastepnie Rzagdu Tymczasowego i Rzadu
Jednosci Narodowej stal Edward Osébka-Morawski. Przedwojen-
ny spétdzielca i pepesowiec, wyszedt obecnie z Robotniczej Par-
tii Polskich Socjalistéw (RPPS), ktéra byla kontynuacjs orga-
nizacji Polscy Socjalidci (PS), wywodzacej sie z socjalistycznych
grup opozycyjnych wobec kierownictwa przedwojennej PPS,
zjednoczonych we wrzesniu 1941 na I Zjezdzie PS. Wtedy do
CK tej organizacji weszli A. Préchnik, St. Chudoba, E. Osébka-
Morawski, P. Gajewski, L. Raabe i H. Wachowicz. Latem 1941
PS weszli do Delegatury Rzadu Londynsklego, przebywali tam
do potowy 1943, do powrotu do tej instytucji przedstaw1c1eh
WRN. W kwietniu 1943 II Zjazd zmienit nazwe organizacii
na RPPS. Program PS byt antysowiecki i antypartyzancki w po-
czatkowym okresie. Dopiero na wiosne 1943 KC RPPS utwo-
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rzyt Polskag Armi¢ Ludowa (PAL). Byla to mala organizacja.
W kierownictwie PS, potem RPPS dziatata grupa, dazaca do
wspdlpracy z komunistami, ale IT Zjazd w r. 1943 wypowiedziat
si¢ przeciw jednolitemu frontowi z nimi, jak réwniez z Delega-
turg i WRN. Doszlo do roztamu. Zwolennicy wspétdziatania
z PPR wrzigli udziat w tworzeniu KRN. Powstal tymczasowy
roztamowy KC RPPS. Nowy IV Zjazd RPPS w maju 1944
skrytykowal stanowisko KC, wylonionego na III Zjezdzie zrewi-
dowal program i polityke partii, przyjmujac zalozenia wspélpracy
ze Zwigzkiem Sowieckim i z PPR. Do prezydium Rady Poli-
tycznej weszli: St. Szwalbe, H. Swiatkowski, St. Totwifiski, do
CKW E. Osébka, M. Szyszko, F. Baranowski i in. KC wybrany
na III Zjezdzie dla odréznienia od WRN, ktéra wrécita do
tradycyjnej nazwy PPS, przybral w czerwcu 1944 nazwe PPS
Lewicy. III i IV Zjazd podzielily te niewielka organizacje, liczaca
na pewno nie wiecej niz 30 oséb, na RPPS i PS Lewica. Obie
nie mialy bazy spolecznej. Nikt nie znat ich programu i polityki.
Zreszta trudno bylo je znaé, skoro kazdy zjazd (szumna naz-
wal!) i kazde prezydium CK zmienialo zasady i kierunek.
Przypuszczam, ze nawet czlonkowie niezupelnie orientowali sie
w tym kalejdoskopie. Takie organizacje s3 typowe dla sytuacii
okupacyjnej lub emigracyjnej. RPPS po IV Zjezdzie brata udziat
w tworzeniu PKWN. Na konferencji partyjnej w Lublinie we
wrzeéniu 1944 roku RPPS przyjela nazwe PPS. W tej konfe-
rencji bratem udzial i bylem autorem telegraméw do szeféw
paiistw sprzymierzonych i do bratnich partii socjalistycznych.
Konferencja bylta stabo obestana, bralo w niej udziat nie wiecej
jak 50 delegatéw. Potwierdzita ona zasady jednolitego frontu.
Brali w niej udzial m.in. Osébka, Drobner, prof. Raabe, Ogro-
dzifiski, Frymar, Skrzypek i in. Drobnera wybrano prezesem
Rady Naczelnej, Osdbke ptzewodniczacym CKW, mnie jego
zastepca.

Umyélnie przytoczytem po krétce historie roztaméw, gdyz
jest ona charakterystyczna dla polskiego zycia politycznego: indy-
widualizm polityczny, Zerowanie na tradycyjnych firmach i roz-
mnazania sie przez dzielenie.

L 4

Osébka, mlody dziatacz spétdzielczy, byt dobrym materia-
fem na uczciwego przywdédce politycznego. Ale uczciwodcia w
polityce daleko nie zajedzie, szczegélnie, jesli ma sie jako partne-
téw, politykéw, ktérych zasadg jest, ze cel u$wieca S$rodki.
Osébka byt szczery, prawdoméwny i impetyczny. Nieraz krzy-
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czal w swoim mieszkaniu, zapominajac o aparatach podstuchc-
wych, w bezsilnej zlosci i wygrazajac poteznemu portretowi Stali-
na, ze nie on a ten fotr rzadzi Polsks. Osébka nie byt kukla pepe-
rowcéw, nie ustgpowal im i przy kazdej sposobnosci wypominat
im ich nielojalnosci i podstepy. Byt uczciwy, ale za staby. Inna
rzecz, ze mocniejszy tez nie dalby rady przeciwko partii, ktéra
miala za sobg autorytet Stalina i Czerwonej Armii. Byt zdolny,
ale za malo zaprawiony w politycznych rozgrywkach. Byt do-
brym méwceg, ale nie mial do$wiadczenia w pertraktacjach. Z
tych erpesowskich przygdd roztamowych wyniést przekonanie,
ze to byt klanik oderwany od reszty $wiata, ze jego towarzysze
to po wiegkszej czesci przypadkowi oportuniéci i ze jedyna sita
jest PPS, ktérej nalezy utorowaé droge do wladzy. Nie posiadat
ambicji osobistych, mial natomiast ambicje partyjne. Zalezato mu
na tym, by nie daé zepchnaé sie¢ na drugi tor przez PPR. Osébka
w moich oczach zaprezentowal si¢ jako plomienny pepesowiec,
ktéty posiadane braki i niedobory wyréwnywal entuzjazmem
i wiarg. W tym podtrzymywata go jego miodziutka zona, Wista,
z domu Pankiewiczéwna.

L 4

Z innych jego erpepesowskich towarzyszy tylko dwaj staneli
na poziomie, a to Szwalbe, uktadny i rozsadny, umiarkowany,
specjalista od rokowat, pertraktacji i zakulisowych rozméw oraz
adw. Swigtkowski, dobry prawnik i administrator, ale zanadto
ulegly wobec sowieckich postulatéw. Trudno mi napisaé coé o
Totwifiskim, prezydencie m. Warszawy, gdyz nigdy nie moglem
zorientowaé sie, czy nalezy do RPPS, do PPS czy do PPR.
To samo mozna bylo powiedzie¢ o Drozniaku, ktéty w tym
czasie odgrywat duza role w organizacji bankowodci.

Takie bylo zaplecze partyjne Osdébki. Jaka byla jego
pierwsza ekipa rzagdowa, tj. PKWN? Jedynym politykiem z
prawdziwego zdarzenia byl kierownik resortu odszkodowat, syjo-
nista dr Emil Sommerstein, ktérego NKWD aresztowalo we
Lwowie, trzymato dlugi czas w wiezieniach a nastepnie prze-
kazato do PKWN. Nie moge powiedzieé, czy prosba, czy groz-
ba, czy tez przekonano go o koniecznosci tej misji. W rozmo-
wach bardzo ostrozny, patrzyt na wszystko z uémiechem zawie-
dzionego konesera, na posiedzeniach komitetu nie zabieral glo-
su, chyba dla poprawy sformulowad prawniczych w uchwala-
nych dekretach. Ozywial si¢ natomiast na posiedzeniach komisji
prawniczej KRN, ktérej przewodniczylem, i gdzie dyskusje odby-
waly si¢ na wyzszym poziomie fachowym. Bral w nich udziat
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réwniez bundowiec adw. Szuldenfrei, wybitny prawnik, podéw-
czas dyrektor biura prawnego przy prezydium rady ministréw.
Dyskusje na posiedzeniach PKWN byly bardzo skromne i ogra-
niczone. Kierownicy resortéw, pézniej ministrowie, nie mieli
wiele do powiedzenia, raczej zabierali glos wiceministrowie,
wéréd ktdrych bylo kilka otwartych gléw.

Sommerstein nie wszedt do rzadu tymczasowego, zostat dy-
rektorem biura odszkodowari. Wkrétce potem wyjechal do Sta-
néw Zjednoczonych, gdzie niedawno umart, pielegnowany przez
jedyna cérke, ktéra podczas wojny uratowata sie w Polsce dzigki
pomocy wloskich oficeréw. Sommerstein przeszedt niejedng
tragedig, ale najwigksza chyba byla niemoznoéé¢ osiedlenia si¢ w
Izraelu i zobaczenia wlasnymi oczyma realizacji jego idei.

Jest duzo Zydow, ktérzy nie pOJechah do TIzraela i zagra-
mcg stowem i pismem broma intereséw polsk1ch Swoja aktyw-
noscig zadaja ktam tezie, Zze ich przyznawanie sie do polskosci
miato charakter koniunkturalny. Ich polskoéé byla i jest z naj-
szczerszego zlota. Tym wiecej trzeba to podkreslié, Ze ze strony
swoich wspétwyznawcdw spotykaja ich wytzuty, dotyczace za-
przafistwa i shuzalczosci wobec antysemitéw. Samo uzywanie
jezyka polskiego przez Zydéw budzi czesto odraze w sferach
mato inteligentnych Zydéw. Ale z drugiej strony mozna réwniez
spotkaé prostych Zydow, rozs1anych po calym $wiecie, ktérzy z
duma popisuja sie znajomoscia jezyka polskiego i wspominajg
pickno polskiego krajobrazu. Jest jeden Icek w Buenos Aires,
wiadciciel delikateséw, pochodzacy z Nowogrédka, méwiacy do-
brze po polsku i deklamujacy utwory swojego rodaka z Zaosia.
Albo ta Zydéwka, ktéra w uniesieniu powiedziata do mnie:
»Zjesé jeszcze raz karpia ze stawéw Pilsudskich i umrzeé!”.
Kazdy z nich wspomina po swojemu Polske.

2

Zastepcami Osébki byli Andrzej Witos i Wanda Wasi-
lewska.

Jak tatwo pojaé Andrzej Witos zostal zastepca ze wzgledu
na nazwisko i braterstwo z Wincentym. Jeszcze jedna akcja
symulacyjna wymys$lona przez NKWD i obliczona na prostacz-
kéw. Andrzej nie nadawat sie¢ na ministra. Brakowato mu zdol-
nosci i odwagi brata. Wkrétce splawiono go pod pozorem sabc-
tazu reformy rolnej. Na jego miejsce przyszedt mtody wiciowiec
Bertold, ktéry przeprowadzit reforme przy pomocy brygad ro-
botniczych, albowiem chiopi nie kwapili sie. Wyczuli pismo
nosem, ze to niby teraz daja a potem zmusza do kolchozéw.
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Albo przyjda z powrotem pany i odbiorg. Wkrétce Bertold na
skutek niezaleznosci opinii popadt w nielaske i poszedt w odstaw-
ke do Pafistwowego Banku Rolnego. Ale to s3 juz dalsze dzieje.

Podobnie jak nie dane bylo drowi Sommersteinowi zoba-
czyé ziemi¢ obiecang, tak i Wandzie Wasilewskiej nie pozwo-
lono spetnia¢ w Polsce Ludowej zadnej funkcji publicznej. Ow-
szem, prywatnie mogla przyjezdzaé z wizyts, ale nic wiecej. I w
PKWN byla tylko formalnie zastepcg Osdébki. Przyczyng tego
ostracyzmu bylo zbytnie zaangazowanie si¢ po stronie ukraifiskiej
tak moralne, jak i rodzinne. Ona to zbudowata Zwigzek Patrio-
téw Polskich i patronowala Dywizji Koéciuszkowskiej, ale na
granicach Polski Stalin zastopowat jej ped do wiadzy, podobno
urazony jej egocentryzmem i apodyktycznoécia, czego nie tole-
rowal.

L 2

Przybyli ze Zwiazku Sowieckiego Kotek-Agroszewski i Rad-
kiewicz objeli resort administracji wzgl. bezpieczefistwa. Kotek
to bylo zero, Radkiewicz wlasciwie tez. Obaj, $wietnie ubrani,
nie mieli nic do powiedzenia. Tyle tylko, ze Agroszewski nie
mial takze nic do ukrywania a Radkiewicz bardzo wiele. Byl
on firmantem wszystkich niecnych praktyk i inkwizytorskich
tortur aplikowanych przez Rézariskich et consortes. Potem thu
maczyl sie, ze o tym nie wiedzial! Kiedy$§ przydano mu na za-
stepce socjaliste Wachowicza, ktéry wkrétce wylecial z powodu
zbytniej ciekawosici. A wiec albo Radkiewicz nie byl w ogdle
ciekaw, tego co sie u niego dzieje i przymykal oczy, albo —
jezeli byl cieckaw — to dlaczego nie wiedzial i nie wyrzucil
winnych?

Do PKWN weszlo jeszcze dwéch panéw, ktérzy przedarli
si¢ z kraju przez front do Moskwy, a to gen. Rola Zymierski
i buchalter Haneman.

Gen. Zymierski wkrétce ubutawit sie, ale nie zmienit spo-
sobu bycia 2 la fanfaron. Po wykoriczeniu Berlinga sam zostat wy-
koriczony przez Rokossowskiego.

Berling byt oficerem legionowym, pochodzi z kolejarskiej
rodziny z Nowego Sacza, twierdzy PPS. Zawsze podkreslat, ze
jest socjalista. Po wyekspediowaniu armii Andersa przez Krasno-
wodsk do Iranu, Berling odmeldowat si¢ jako szef bazy ewakua-
cyjnej i zameldowat si¢ do dyspozycji wiladz sowieckich dla
wspblnej walki przeciwko Niemcom. Podobno przeszedl szczegé-
lowe badanie weryfikacyjne w NKWD, po czym stangt na czele
Dywizji Koéciuszkowskiej, ktéra przelata niepotrzebnie duzo
krwi pod Lenino dla udokumentowania braterstwa broni. Pod-
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czas powstania Berling stangl na wysokoéci zadania jako patrio-
ta, ale zawiédt jako polityk. Nie rozumial oczekiwania czerwonej
armii po drugiej stronie Wisly i na wlasng reke skierowal czesc
dywizji do pomocy powstaficom. Wyprawa skoriczyla sie niepo-
wodzeniem i poniosta duze straty. Kiedy zmuszono go do przy-
hamowania, wystal protestujaca depesze do Stalina, zarzucajac
trockizm lubelskiemu komitetowi. Nie bylo ciezszego i niebezpiecz-
niejszego zarzutu. Byla to $miertelna obraza dla PKWN, ktéry
od tej chwili odnosit si¢ do Berlinga zdecydowanie wrogo. Ber-
ling apelowal do Stalina proszac o audiencje. Wezwano go do
Moskwy, ale nie dopuszczono do szefa. Przesiedzial tam bezczyn-
nie rok, po czym wrécit do Polski na drugorzedne stanowisko.
Whasciwie wymusit powrét grozba strajku okupacyjnego w amba-
sadzie. Jego adiutantem byt ptk Wiadystaw Spatz, syn lekarza
z Jaroslawia, poczciwy jgkala, weterynarz, ktéry szybko awan-
sowal, ale nie mial pojecia o wojsku. Berling byt przynajmniej
zawodowym wojskowym. Obaj mieli uczciwe zamiary, ale nie
zdawali sobie sprawy z politycznych machiawelizméw. Spatz
odsiedzial swoje w bezpiece.

OpusciliSmy na chwile buchaltera Hanemana, ale tylko na
chwile zostawiliSmy go samego. Na dluzej nie wolno, gdyz
moze popelnié glupstwo. Byt to okraglutki czlowieczek, ktéry
marzyt o opanowaniu sztuki prowadzenia Jeepa. Podczas najwick-
szego napiecia wypadkéw politycznych i wojennych zabral sig
do nauki szoferki i przejechal w bialy dzied, w $rédmieéciu
Lublina, kilka oséb na $mieré. Byt kierownikiem resortu skatbu,
przemystu i handlu. Trzy wazne dzialy, ktérymi dyrygowal spo-
sobem sklepikarskim. Wszystkie zapasy gotéwki i produktéw
trzymal u siebie w biurze i rozdzielat ciepta raczks. Co prawda
papierowe pieniagdze drukowata Moskwa prowadzac podwdjng
buchalterie, tzn. zatrzymujac pewne partie bez polskiej kontroli
dla siebie. Produkcja przemystowa byla ograniczona, ale ludzie
palili sie do pracy i nalezalo wykorzystaé produkcyjnie ten
entuzjazm i uruchomié fabryki i warsztaty, ale do tego brak bylo

Hanemanowi sprytu.
L 2

Byl jeszcze resort propagandy w rekach Jedrychowskiego i
Matuszewskiego.

Jedrychowski nalezal do grupy wilesiskiej, z ktérej wyszli
réwniez $p. Dembifiski, Sztachelski, Putrament, Petrusewicz i
inni. Grupa ta wyksztalcita wlasne metody postepowania, ktdre
uchronily ja od wielu przykrosci. Przeszli krzyzows droge od
chrzescijatistwa do komunizmu. I na tym skoficzyl sie ich aposto-
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lat. Raz doszedlszy do mety, spoczgh na laurach, unikajac walki,
nie wdajac si¢ w polityke, nie odchyla]qc sie i nie Wychyla]ac
sie. Wszyscy zdolni, uktadni i grzeczni wypehiali roboczg norme
na sto dwa, ale nic wigcej. Nie moge powiedzieé, czy gnebily ich
wyrzuty sumienia chrzedcijafiskiego, czy tez zachowali jezuicka
psychike, do$¢, ze cechowata ich odrgbna mentalnosé. Jedrychow-
ski, typ jadowitego inkwizytora, orientowat sie doskonale w za-
gadmenlach ekonomicznych. Byé moze teoretyzowal za duzo,
ale lepsze to, niz watpliwy nadmiar mincowskiej praktycznoéci.

O Matuszewskim trudno napisaé co§ dodatniego. On réw-
niez porzucit §wiatopoglad katolicki dla socjalizmu. Potem, zdaje
sie, pod wplywem Zony, ulegt pokusom przyjazni polsko-sowieckiej
i urokom Stalina. W tym czasie byt réwniez sekretarzem general-
nym PPS. W CKW uchodzit za peperowsksa wtyczke. Po prostu
notowal jawnie na posiedzeniach ich przebieg, by potem przeka-
za¢ komu nalezy. Juz to bezpieka mogla poszukaé sobie inteli-
gentniejsza wtyczke. We wrzesniu 1944 byl przekonany, ze czer-
wona armia wkroczy wkrétce do Warszawy 1 prosit mnie o
przygotowanie tekstu odezw PKWN i PPS do ludnosci wyzwo-
lonej stolicy. Nie orientowal sie w polityce. Typ gorliwego neo-
fity.

2

W resorcie spraw zagranicznych gléwna figura byt Jakub
Berman, z kategorii zydowskich doktryneréw. Ukladny, grzecz-
ny, chtodno u$miechniety, trwal dniami i nocami przy telefonie,
polaczonym bezpoérednio z Kremlem i byt drobiazgowym wyko-
nawca otrzymanych instrukcji bez marzy interpretacyjnej dla
intereséw polskich. Ilekroé rozmawialem z nim odnositem zaw-
sze wrazenie, ze Zyje w stanie ciaglego zawieszenia i obawy,
by nie powzigé decyzji, ktéra potem moglaby okazaé sie nie-
zgodna z nowymi poleceniami z centrum. Poczgtkowo moje sto-
sunki z komunistami byly wiecej jak poprawne, naturalnie nie
z Bermanem, ale z Mincem, Skrzeszewskim, jego zong Bronista-
wa, Wierblowskim, Modzelewskim i innymi. Byly to czasy nie-
kontrolowanej euforii z powodu zagarniecia wladzy. Dopiero
pézniej nastqpilo napiecie, spowodowane przywréceniem dyscy-
pliny partyjnej, izolacji organizacyjnej i przypomnieniem ze-
mento mori z okresu czystek sowieckich. Przedtem zapraszano
mnie na zebrania peperowskie jako referenta i bardzo chwalono
w centralnym organie. Tylko z Bermanem nie bylo plaszczyzny
porozumienia. Duza role odgrywal w jego umystowosci strach
przed powrotem demokratycznego ustrolu Pewnego razu robit mi
wyrzuty, ze nie ujawnilem moich rozméw z Zarembs, ktérego
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— jego zdaniem — nalezato natychmiast zamkna¢ i unieszkodli-
wié, gdyz inaczej narazamy sie na niebezpieczefistwo, Ze nas
przymkng. Jego wywiad pomylit Zutawskiego z Zarembg, kté-
rego nie widziatem w kraju na oczy. Berman, celujacy uczer so-
wiecki, weszyl wszedzie agentéw i szpiegéw. Nie dopuscit do
mianowania Langego ministrem spraw zagranicznych, zarzucajac
mu, ze jest agentem Roosevelta. Niewatpliwie echo opinii Stali-
na. Hoovera i jego delegacje, ktéra przybyta do Polski celem
zorganizowania pomocy UNRRA, traktowal jako organizacje
szpiegowsks, wystang dla zmontowania sieci wywiadu. Do tej
delegacji przydzielitem jako tlumaczke Wiktorie Wittlin, sio-
stre J6zefa i z tego powodu miatem wiele klopotéw, gdyz ro-
biono mi zarzuty z powodu jej catkowicie obojetnego stosunku
do bezpieki, tak Ze nie mozna bylo jej wykorzystaé. Nie wiem,
co to byli za ludzie w tej delegacji i czy rzeczywiécie mieli jakies
uboczne zadania, w co watpie, poznawszy nieudolno$é wywiadu
amerykariskiego w tym okresie, ale z jednym z cztonkéw tej
delegacji zgadalem sie na przyjeciu w Belwederze. Okazalo sie,
ze postaral sie o wlaczenie do jej sktadu, by spotkaé si¢ z
rozwiedziong zona, obecnie Zyjaca w nedzy, a przed wojng w
luksusie — w stawnym zielonym Packardzie i w kostiumie
takiego samego koloru. Byla to pani Pejt, zjawisko znane w
Warszawie. Co do Jakuba Bermana to nie miat on pociechy
z rodziny. Brat jako poale-syjonista wyjechal wkrétce do Izraela,
szwagier i szwagierka odméwili powrotu do Polski i pozostali
w Stanach.

Kierownikiem resortu spraw zagranicznych byt w tym
czasie Wincenty Rzymowski, cztowiek stary, schorowany, obar-
czony sympatiami profaszystowskimi, stuzacy PKWN-owi jako
dogasa]qcy neon. Jego nastepca, Modzelewski, zawodowy ko-
munista i wychowanek paryskiej szkoty pohtyczne] wykazywat
esprit, zywotnoéé i brak zasklepienia w programowych formut-
kach. Nie byt doktrynerem. Patrzyl z noszalancja na to, co
dzieje sie dokota. Umarl wczesnie.

Korpus dyplomatyczny w Lublinie sktadal si¢ z Jakowlewa,
przedstawiciela Zwiazku Sowieckiego i Fouchet, reprezentanta de
Gaulle’a. Ten sam Christian Fouchet byt pézniej ambasadorem
w Kopenhadze, ostatnim wysokim komisarzem Algieru i minis-
trem informacji w pierwszym rzadzie Pompidou. Jako pierwszy
ambasador sowiecki przyjechal nastepnie do Warszawy Lebie-
diew, ktérego nawet komuniéci nie mogli $cierpie¢ z powodu
bezceremonialnego szarogesienia i narzucania swojej woli. Typ

carskiego namiestnika.
L 4
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W tym pierwszym okresie sytuacja polityczna i gospoda-
cza byta plynna. Podobno Zwigzek Sowiecki nie mial jeszcze
programu w stosunku do Polski i innych satelitéw. A moze mial
g0, tylko nie chcial ujawniaé, by nie przestraszyé aliantéw.

Dlatego tez komunisci polscy, czyli peperowcy, okazywali
niepewno$¢ co do przysztego ustroju Polski. Interwencje so-
wieckie w sprawy wewnetrzne byly na razie delikatne i powierz-
chowne. Jeszcze Lebiediew nie zadomowil sie. A jesli trzeba
bylo dokonaé jakiego$ posunigcia w polityce miedzynarodowej
wéwezas Stalin przysylal Bulganina albo innego dygnitarza dla
wyjasdnienia koniecznodci. PKWN szczerze czy nieszczerze ale da-
zyl do porozumienia z Mikotajczykiem, gdyz tego chciat Stalin.
Powaznym problemem byta walka z podziemiem i lasem. Opér
na ziemiach wyzwolonych istnial i podwazatl autorytet wiadz
rzagdowych. Z drugiej strony czerwona armia czyhata na mienie
polskie i nalezalo bronié si¢ przed groZnym sojusznikiem. I
wreszcie trzeba bylo rozwigzaé, a raczej przystgpié do rozwis-
zania problemu uruchomienia gospodarki.

Rozmawialem czesto ze Skrzeszewskim, kierownikiem re-
sortu ofwiaty na te tematy. Pani Skrzeszewska, krakowianka,
z domu Mandelbauméwna, nie byla zaklamana. Sympatyczna
komunistka krakowskiego chowu byta bliska pepesowcom. Wszy
scy krakowscy politycy z lewa czy z prawa maja jedng wazng
zalete: umiar. Patrza z wyzyn wawelskiej tradycji i z wiez 44
koscioldw na przebieg wypadkéw. Skrzeszewski studiowat w
Krakowie i przejgt sie nieco krakowskimi manierami. Podobne
w duzo pdzniejszym okresie zapisat sie do cechu natolificzykéw
Tej ewolucji nie bytem juz $wiadkiem, wiec trudno mi jg zrozu-
mieé. Nie zaobserwowalem u niego dyspozycji psychicznej na sta-
linowca. Ale tempora mutantur et nos mutamur in illis. Zasta-
nawialiémy si¢ nieraz dokad idziemy. Skrzeszewski nie nalezal
do wybitnych politykéw, byt natomiast specjalista w sprawach
céwiatowych. I co najwazniejsze méwil szczerze to, co mys§lat.
Wtedy wyrazal opinie, ze Polska pozostanie krajem rolniczym na
wzér Danii, Litwy, Yotwy i Estonii, a wiec po przeprowadzeniu
reformy rolnej bedzie demokracja chtopska. Nie marzyt o uprze-
mystowieniu, ktére wydawato mu si¢ zbyt kosztowne. Nie jest
wazne, co myélat Skrzeszewski. Wazne jest, ze jeszcze nie ujaw-
niono centralnych instrukcji wobec polskich komunistéw i ci
korzystali z tymczasowej wolnodci ksztattowania rozmaitych kon-
cepcji. Nie puszczali farby na temat industrializacji, kolektywi-
zacji i demokracji ludowej.

Z drugiej strony Wierblowski prosit mnie nieraz o inter-
wencje wéréd pepesowcéw na korzyéé jednolitego frontu z PPR
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i przeciw flirtowi z PSL. To oznaczalo, ze komuniéci nie czuli
sie pewnie w siodle i PPS przy zrecznym manewrowaniu mogla
za]gc pozycje bardziej Wpiywowq Naturalnie do pewnej gra-
nicy, ustalonej decyzja Stalina i ustc;phwoscu; zachodnich mo-
carstw, ktére z kolei mialy swoje racje stanu, zmuszajace je do
ustepliwosci. Polska nie byla pepkiem §wiata, choé nam sie tak
wydawalo na podstawie faktu rozpoczecia wojny z naszego
powodu i obietnic sprzymierzonych. Tak samo PPS w tym czasie
dzicki wielkle) popularnoéci cierpiata czasem na manie wielkosci
i niektdrzy jej przywédcy mieli pomysly nierealne. Do nich na-
lezy samodzielne stanowisko w polityce wewnetrznej, staranie
o uzyskanie zaufania Stalina i plan pomostu (bridge) pomiedzy
socjalizmem zachodnim i komunizmem. Wszystkie te koncepcje
upadly na skutek tego, Ze byly one sprzeczne z polityks Stalina,
ktéry dyktowal, ale nie pozwalal sobie dyktowaé i byt bardzo
odporny i podejrzliwy wobec wszelkiego rodzaju inspiracji.

*

Syvtuacja zmienita sie po zakoficzeniu wojny na skutek nc-
wego ukladu sit na arenie miedzynarodowej.

Zmniejszyla sie niepewnoéé co do przyszlego ustroju Polski
i satelitéw. Sowiety zaczely puszczaé farbe, stosujagc metode
presji i interwencji w stosunki wewnetrzne. Zdawalo sie, Ze
najblizsza meta bedzie 17-a republika. W zwigzku z tym nasta-
pilo usztywnienie w rozmowach z Mikolajczykiem. Nastgpita
czebciowa likwidacja problemu podziemia i lasu. Powstal nowy
problem repatriacji i zaludnienia Ziem Odzyskanych. Rolnictwo
i przemysl zaczely dZwigaé sie ze zniszczeri wojennych, kontroli
okupacyjnych i rekwizycji partyzanckich.

W r. 1944, po rozpoczeciu rozméw w Moskwie miedzy
PKWN a Mikotajczykiem, mozna bylo uzyskaé znaczne koncesje
od Bieruta, az do premierowstwa wlgcznie. W r. 1945 byto to
iuz niemozliwe i trzeba bylo zadowoli¢ sie w1ceprem1erostwem
i kilku tekami. Po konferenql w Jalcie, po $mierci Roosevelta
i po zakoficzeniu wojny inny byl zupetnie uktad sit i to na
korzyéé Stalina.

Zaczeta zarysowywaé sie mozliwoéé zupelnego opanowania, bez
aneksji, przy pomocy starannie opracowanej koncepcji demokracji
ludowych calego szeregu pafistw wschodniej i §rodkowej Europy.
Poczgtkowo plan ten byl jeszcze zawoalowany, gdyz nalezato
liczy¢ sie z mozliwoscia interwencji zachodnich mocarstw, kté-
rym przystugiwaly pewne uprawnienia na zasadzie traktatéw
miedzynarodowych.
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Niemniej jednak Zwigzek Sowiecki rozpoczal wnikaé coraz
glebiej w zycie pubhczne Do tego celu stuzyla gigantycznie roz-
budowana ambasada i PPR. Ta ostatnia niezupelnie jednolicie
przyjmowata te intromisje, w zaleznoéci od grupy doktryneréw
czy realistéw. Pierwsi byli §lepymi wykonawcami instrukeji, dru-
dzy mieli na wzgledzie polskie interesy narodowe w pewnym
zakresie. Np. Gomutka i Rabanowski, 6wczesny minister komuni-
kacji, otwarcie chwalili polskich kolejarzy, rabujacych dla Pol-
ski sowieckie mienie zdobyczne, a moze i niezdobyczne, trans-
portowane przez polskie terytorium.

Dzigki roztadowaniu atmosfery wojennej udato si¢ rzadowi
zdemobilizowaé w znacznej mierze las i podziemie, ktére co
prawda dawalo jeszcze znaé o sobie przez dlugi czas, byly to
jednak tylko dogasajqce plomienie. Mozna to bylo osiggnaé
znacznie wczeéniej i bez obustronnych ofiar, gdyby zastosowanc
uczciwg metode;, polega]acg na uzhaniu nlewqtphwych zastug
AK, na uczciwej amnestii i na pehloprawnym dopuszczemu do
normalnego zycia. Jak mozna bylo 23daé ujawnienia si¢ od
ludzi, skoro wiadome bylo, Ze mimo ogloszonej amnestii i
obietnic aresztuja, wywoza na Sybir, plwaja na zastluzong orga-
nizacje podziemna, przywdédcéw porywaja podstepnie i uzalez-
niaja start zyciowy od specyficznych warunkéw.

Gigantyczny problem wedréwki ludéw ze wschodu na zachéd
i vice-versa, spowodowanej zmianami terytorialnymi i zlikwido-
waniem obozéw cywilnych i wojskowych rozwigzal sie samo-
czynnie dzieki inicjatywie i pomystowosci zainteresowanych przy
minimalnym udziale czynnika administracyjnego, ktéry nie byt
przygotowany do podjecia tak wielkiego zadania.

Zycie gospodarcze ozywilo sie nieoczekiwanie szybko. Polacy
zabrali sie do pracy i do intereséw. Rolnictwo wchodzito na not-
malne tory. Uruchomiono fabryki i kopalnie, znajdujace sie pod
zarzadem pafistwowym oraz przedsigbiorstwa prywatne. Polska
pierwsza po wojnie zaczeta eksportowaé wegiel.

L 4

Za meza opatrznosciowego polskiej ekonomii w owym okre-
sie uchodzit Hilary Minc. Pochodzil z zZydowskiej, mieszczadskiej
rodziny, pracowat przed wojng w GUS, wtedy wstapil do partii
i nalezal do kategorii elastycznych. To znaczy, ze trzymatl sie
z dala od polityki sensu stricto, ale gospodarke ksztaltowat we-
dtug modelu sowieckiego, uwzgledniajac w miare moznosci aktu-
alne potrzeby pafistwa polskiego. Byt przystepny dla argumentéw
strony przeciwnej, ktére rozpatrywal na plaszczyinie rzeczowej.
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Lubit, gdy go chwalono i sam chwalil si¢ chetnie swoimi osiag-
nieciami. Statystyka obiektywna nie istniata dla niego. On sam
robil statystyke pod katem potrzeb biezgcych. Przemawial prze-
konujgco, wedtug punktowanej recepty stalinowskiej. Naturalnie
koniec koAcéw ulegat instrukcjom z Moskwy, czasem contre
coeur. Tak bylo w sprawie ceny rabunkowej eksportowanego
do Sowietéw wegla, tak tez bylo w sprawie planu Marshalla,
ktérym entuzjamowat si¢ poczatkowo, ale wycofat sie szybko do-
stawszy po glowie. Nie inaczej wypadio z modelem gospodarki
polskiej, czy ma byé konsumpcyjny, czy tez heroiczny. W pierw-
szej fazie opowiadal sie za odbudows fizycznych i moralnych
sit narodu przez podniesienie poziomu zycia, ale Kreml nie
mégl znie§é réznicy pozioméw na korzy$é Polski i zmusit do
réwnania w dél. Minc postusznie zaakceptowat i sktonit do dy-
misji Czeslawa Bobrowskiego, prezesa gléwnego urzedu plano-
wania, ktéry jako milodziutki stazem pepeesiak bronil intereséw
konsumenta. Minc nie byl zlym ministrem, byt tylko zlym takty-
kiem. Obiecywal za duzo i postugiwat sie falszywymi wskazni-
kami. To bylo zreszta w Sowietach na porzadku dziennym. Miat
do pomocy kilku zdolnych wiceministréw, m.in. inz. Ciszew-
skiego, ktérego nazywaliémy szklarzem, albowiem od niego za-
lezal przydzial cennych szyb do okaleczonych przez wypadki
wojenne okien. Zmart wkrétce na stanowisku delegata do kon-
wencji weglowej w Genewie.

*

Bierut i Gomulka. Zawodowiec i amator. Wychowanek
Kominternu i polski samouk. Opanowanie i ekspansja. Doktryner-
stwo i realizm. Inteligent i robotnik. Uktadno$é i szorstko$é.
Dwulicowo$é i szczerosé. Wygodnictwo i prostota. Uzaleznienie
i niezalezno$é. Rezerwa i bezposrednio$é. Oportunizm i rebelian-
ctwo. Flegmatyk i choleryk. Ciasnota i horyzonty. Uktadno$é
i kanciastoéé. Dukanie i plynnoéé. Politura i chropowatosé.
Mnich i proboszcz. Centralista i autonomista. Biurokrata i zycio-
wiec. Ortodoksa i reformator. Klasyk i romantyk.

Z tych kilku niezawsze Scislych przeciwstawied otrzymuje-
my charakterystyke dwdch gléwnych postaci polskiego komuniz-
mu.

Dwa $wiaty jednej wiary: katolik i protestant.

W dzisiejszym $wiecie, dazacym za wszelka ceng do sympli-
fikacji, konieczne jest zastrzezenie, ze nie wszystko, co bierutow-
skie, jest czarne, tak samo jak nie wszystko, co gomulkowskie,

jest biale.
L 2
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Kiedy po 23-dniowej podrézy powrécilem z wojennego ze-
stania do Lublina, uderzylo mnie, Ze mimo uplywu tylko sied-
miu tygodni od wkroczenia czerwonej armii, nie bylo juz zadnych
§ladéw niemieckiego gospodarowania z wyjatkiem stupéw rekla-
mowych z nietknigta propaganda streicherowska.

Kiedy kilka tygodni pézniej przejezdzalem w podrézy stuz-
bowej przez Krosno, zatrzymaliémy ciezaréwke w centrum dla
rozprostowania nég. WHhasnie przechodzily dwie uczennice, jed-
na moze pietnastoletnia, druga duzo mlodsza. Starsza, wskazujac
na mnie, objasnita mlodsza: ,,To jest Zyd”. Bylo to powiedziane
bez zloéci, bez nienawisci, ot po prostu dla u§wiadomienia mtod-
szej kolezanki, jak wygladal zaginiony gatunek.

Te dwa fakty na tle pustego miejsca, wywolanego wytepie-
niem Zydéw, byly bardzo charakterystyczne dla éwczesnej sy-
tuacji. Zdalem sobie sprawe z kolosalnego osamotnienia. Nie
istnieje wiecej baza masowa, zaplecze mojej aktywnoéci. Zgi-
nela tragicznie i to byl bdl tak wielki, ze trudno go bylo pojaé
i wystowié.

Uratowata si¢ cata bliska rodzina moja i mojej zony dzigki
pomocy Polakéw, tych ofiarnych Kurkowskich, Kulikowskich,
i wielu innych. Wséréd tej masowej katastrofy bylo to wy-
jatkowe szczeicie. Ale réwnocze$nie doznawalem wyrzutéw su-
mienia z powodu tego uprzywilejowania przez los wobec pustki
panujgcej dokota.

Teraz nalezato przyjaé to vacuum jako fakt i dostosowaé sie
do niego. Propaganda antysemicka hitlerowcéw nie pozostala
bez echa. Byly kola polityczne, ktére wyrazaly zadowolenie, ze
Zydzi znikneli i ze Niemcy zastgpily je w rozwigzaniu tego
problemu. Naturalnie mato to je obchodzito, w jaki sposéb to
sie stalo. Waznym elementem antysemityzmu powojennego byta
réwniez obawa, ze Zydzi, ktérzy uratowali sie¢ od zaglady, upo-
mng sie o zwrot ich wlasnodci, tymczasem zaanektowanej przez
sgsiadéw.

W tej sytuacji znalazlem sie¢ pod wraZeniem wielkiej kleski
zydostwa polskiego i staralem sie bardzo ostroznie podchodzi¢
do udziatlu Zydéw w polskim zyciu publicznym. Wskazaniem mi
byla owa uwaga kro$nieriskiej uczennicy. Myslatem sobie, Zze wszy-
scy powiedzg tak samo: ,,To jest Zyd! Zydzi nami rzadza. Zydzi
rozpychaja sie”. A nikt nie pomy$li i nie zastanowi sie, jaki Zyd, czy
komunista, czy socjalista, czy syjonista i dlaczego zajmuje to stano-
wisko, czy aby wypelnia¢ polecenia Moskwy, czy tez, aby im
przeciwdziatad. Nikt nie pomy$li wreszcie, ze pozostaly pray
zyciu Zyd jest takim samym obywatelem, jak inni i ma te same
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prawa i obowigzki. Daleko byliémy od tego. Wszyscy Zydzi
uchodzili w opinii publicznej za moskiewskich najemnikéw.

Z dniem 1.1.1945 nastgpilo przemianowanie Polskiego Ko-
mitetu Wyzwolenia Narodowego na Rzgd Tymczasowy. W
PKWN kierownikiem resortu pracy, opieki spolecznej i zdro-
wia byt Bolestaw Drobner, ja za$ jego zastepca. Drobner nalezal
do inwentarza pepesowskich opozycjonistéw. To byl zawodowy
oponent, zawsze krewki i zawsze gotéw do ostrej dyskusji. Te-
mat konfliktu gubil si¢ czesto w toku teoretycznej sprzeczki.
Geist, der stets vereint, der Bises schaft aber Gutes meint.
Byla to i jest jeszcze postaé ujmujaca wlasnie na skutek swego
indywidualizmu, ktéry nie mieéci sie w zadnej partii, nawet
we wlasnej, ktéra kiedy$ stworzyl. Mimo zydowskiego pocho-
dzenia byl typem szlacheckiego warchota, najtypowszym przedsta-
wicielem liberum veto i zywym dowodem wzajemnego przeni-
kania réznych kultur. Nosit si¢ @ la rebelle tak jak Pitsudski i
Stalin, w kurtce, z wielkim orfem na piersiach. Szlachecki was i
rozmarzone oczy byly zewnetrznym wyrazem jego czupurnosci i
mglistych pogladéw. Duzo pézniej stwierdzitem, ze Drobner ma
swoje alter ego, sobowtéra, zgodnego co do wieku, wygladu,
charakteru i politycznych inklinacji. Jest to argentyfski socja-
lista dr Alfredo Palacios. Faktycznie trudno bylo wytrzymaé z
Drobnerem, a jeszcze trudniej wspétpracowaé z nim. Zawodowa
opozycja to orzech trudny do zgryzienia. Przed wojng uchodzit
za przyjaciela Zwiazku Sowieckiego. Podczas wojny zostal z tej
racji dyrektorem kopalni soli potasowych w Katuszu. Podobno
tak dokuczal wladzom sowieckim, moze i stusznymi pretensjami,
ze przy wywodzce na Sybir zapakowano dyrektora i przyjaciela
do wagonu i postano do lasu. Trzeba przyznaé mu wielkie zdol-
noéci retoryczne i cywilng odwage. Na zestaniu ujadat na wladze.
Kiedy zwerbowano go do Zwigzku Patriotéw Polskich stal sie
elementem wywrotowym w komitecie. Po ukonstytuowaniu sie
PKWN w Lublinie rozsadzal resort swoimi nierealnymi sfor-
mulowaniami. Bral udziat w posiedzeniach CKW PPS jako
prezes rady naczelnej i prowokowat wiecznie Osdbke, uniemozli-
wiajac zatatwienie waznych probleméw. Stale i stusznie wygady-
wal na Zwigzek Sowiecki i na komunistéw. I to go zgubilo. W
okresie przed powolaniem rzagdu tymczasowego okredlit publicz-
nie, w stoléwce ministerialnej, z wladciwag mu swobods, szarg
eminencje i meza zaufania Stalina, Jakuba Bermana, jako ,skos-
czone bydle” czy co§ w tym rodzaju. Naturalnie doniesiono o
tym Bermanowi, ktdry stanowczo sprzeciwil si¢ nominacji Drob-
nera na ministra w nowym rzadzie. Poszedt w odstawke, by
potem zajaé si¢ opozycja dla opozycji we Wroctawiu, w Krako-
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wie i w innych $rodowiskach. Najciekawsze jest, ze byl przeko-
nany i moze jest nadal, ze to ja go utrgcitem. Zadne wyjasnienia
i thumaczenia nie pomogly. Jest bardzo uparty.

W toku rozméw przedwstepnych peperowcy zazadali teki
dla Minca, ktéry w PKWN nie otrzymat resortu z powodu kon-
fliktu z Berlingiem i ptk. Spatzem w dywizji kosciuszkowskiej.
Minc, jako oficer polityczny, zachowat sie niezgodnie z regula-
minem i otrzymat kare za niepostuszefistwo. Poniewaz gwiazda
Berlinga zgasta z powodu bohaterstwa i naiwnosci, mozna bylo
pomée do zably$niecia gwiezdzie Minca, ktéry byl zdolnym eko-
nomistg i wyborowym sofista. A wiec jeden Zyd miat zapew-
nione miejsce w gabinecie. Poszukujac nastepcy Drobnera Oséb-
ka zaproponowat mi stanowisko ministra. Odméwilem stanowczo,
motywujac szczerze i jasno: dwéch Zydéw w rzadzie to za duzo
i do tego obaj na M, dodatem $miejac sie. I tak mdéwia, ze
Zydzi 1rzadza Polska. Zamianowano niejakiego Trojanowskiego
a mnie podsekretarzem stanu. Pewnego razu Osébka wezwatl
nas obu i o$wiadczyl kategorycznie i gwattownie, jak to bylo
u niego w zwyczaju, ze Trojanowski ma mnie stuchaé (!) i ze
tylko na skutek specjalnych wzgledéw nie zostalem ministrem.
Bogu ducha winny Trojanowski wystuchat potulnie, mnie za$
ciarki przeszly z powodu tego nietaktu i przykrej sytuacji, ktéra
powstata. Moje stosunki z Trojanowskim byly normalne, byl
to mlody czlowiek z sumiastym wasem, bez do$wiadczenia i
znajomodci resortu a wiec i tak moja opinia decydowata i zadnej
pomocy czy interwencji Osébki nie potrzebowalem.

Co$ podobnego powtdrzylo sie przy innej sposobnosci. Oma-
wiano w Krajowej Radzie Narodowej projekt ustawy o upafi-
stwowieniu kluczowych galezi przemystu (1946). Jako przewod-
niczgcy komisji prawniczej bralem czynny udzial w akcji przygo-
towawczej, przeprowadzitem moje osobiste poprawki u Minca,
bronitem projektu na radzie ministréw, bylem sprawozdawca
na polaczonych komisjach prawniczo-przemystowej, oddajac prze-
wodnictwo na posiedzeniach Obraczce, ale kiedy ofiarowano mi
referat na plenum — odméwitem. Whasnie dlatego, Ze ustawa
byla zasadnicza i konieczng reformg nie chciatem, by data oka-
zje do uwag i ztodliwosci antysemickich. Przemawiatem tylko w
dyskusji, odpierajgc zarzuty postéw ludowych. Przemdwienie
moje nie bylo bardzo zgodne z dialektycznym rozréznieniem chto-
pa bogatego, $redniego i biednego, ale osiggnelo swéj cel przez
zbagatelizowanie i o$mieszenie pretensji ludowcéw. Inny biad
popetnitem przy tej okazji, nie doceniajac postulatéw spétdziel-
céw, ktérzy domagali sie uspolecznienia a nie upadstwowienia
przemystu. Szwalbe skarzyl si¢, Ze kazalem im glosowaé za
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upafistwowieniem. Byé moze, Ze czynnik spoleczny, a wiec
konsumenci i robotnicy uzyskaliby szereg prerogatyw ustawo-
wych, ale, watpie, czy miatoby to w praktyce wigksze znaczenie.
Gomutka w r. 1956 obiecywal robotnikom glos i wplyw na
zarzad fabryk, w ktérych niezaleznie od tego powstaly samorzut-
nie instytucje robotnicze, zmierzajgce do tego samego celu, ale
dzisiaj po 6-ciu latach zwycigzyly tendencje biurokratyczne i
centralistyczne i nie ma wiecej mowy o glosie i wplywach ro-
botnikéw ani o instytucjach, wspétdziatajacych w administracji
przedsigbiorstw pafistwowych.

W pierwszym i drugim wypadku postawitem sprawe tak,
a nie inaczej zgodnie z moimi poprzednimi wywodami na temat
roli Zydéw w administracji publicznej w danym okresie. Pozycja
Zydéw byla bardzo delikatna i nie wolno bylo zaostrzaé sytua-
¢ji. Nie wszyscy Zydzi to rozumieli i nieraz mozna bylo spotkaé
grupy Zydéw na odpowiedzialnych stanowiskach, ktérzy nawet
miedzy sobg udawali Polakéw dzieki aryjskiemu wygladowi i spol-
szczonym nazwiskom. Taka sytuacja byla czesta na terenie przed-
stawicielstw zagranicznych lub delegacji wysylanych ad bhoc za-
granice. Wokét wszyscy nasmiewali sie z tej maskarady.

Totez gdy potem wyjezdzatem do Wiednia i kompletowa-
lem ekipe, staralem sie dobraé odpowiednio personal. Pod tym
wzgledem mialem wolna reke i nikt mi nikogo nie narzucal.
Dopiero w czasie urzedowania nastgpita zmiana na stanowisku
pierwszego sekretarza. Z Warszawy przystano mi niejakiego
Bialka, postawnego blondyna, o ktérym wréble, wtajemniczone w
drzewo genealogiczne, éwierkaly, ze wlasciwie nazywa sie Zim-
merman. Pana Bialka potrzebowalem, pan Zimmerman psut moje
poczucie réwnowagi oraz wykraczat poza numerus clausus przeze
mnie wytypowany. I co si¢ okazato? MSZ dziatalo w dobrej
wierze, wprowadzono w blad szefa departamentu, Olszewskiego.
Nosil wilk, poniesli i wilka. Olszewski, wnuk rabina, z praw-
dziwego nazwiska Specht, nie rozpoznat Biatka. Gdy si¢ sprawa
wydala, odwolal go natychmiast, gdyz trzeba przyznaé, ze Olszew-
ski mial poczucie réwnowagi.

Trudniej bylo z Wierblowskim (nazwisko autentyczne!),
ktéry u siebie, w praskim poselstwie, urzadzit mata placéwke
zakamuflowanych wspélwyznawcéw. Zwracalem mu na to nie-
raz uwage, ale bezskutecznie. Podobno jest stalinowcem a Stalin
tepit Zydéw. Jak to pogodzié? Trzeba przyznaé, ze znacznie wie-
cej poczucia réwnowagi wykazat Chruszczow, kiedy odméwit
zgody na nominacje¢ Zambrowskiego na generalnego sekretarza
partii. Przyczyna odmowy nie byt antysemityzm, o ktéry go
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pc;{sadzaja, tylko znajomo$¢ klimatu i nieoczekiwany przeblysk
taktu.

Pisalem o tym, ze odpowiedzialni i sumienni komuniéci
zydowskiego pochodzenia, musza od czasu do czasu zadawaé
sobie pytanie, kogo oni reprezentuja. Oczywicie, ze s3 tacy, kté-
rzy przechodzg tatwo nad tym do porzadku dziennego, postu-
gujac si¢ teorig dyktatury partii jako awangardy proletariatu.
Do tych ostatnich nalezy wlasnie Zambrowski, ktéry podczas
obrad nad ordynacja wyborcza (1946), zapewnial mnie, prze-
wodniczacego nadzwyczajnej komisji sejmowej, powotanej dla
opracowania tej ustawy, ze partia musi wygraé wybory bez wzgle-
du na rzeczywiste wyniki. Nie chcialem byé reprezentantem na-
rzuconym, ani tez pomaga¢ do staroécifiskich wyboréw. Wyco-
falem si¢ z akgji, przerwalem prace i wyjechalem do Florencji
na kongtes Wioskle] partu socjalistyczne;j.

Moze mi kto$§ zarzucié zbytnie przeczulenie i przerost skru-
puldw, wiasciwy semickiej mentalnosci. Spotkam si¢ tez z za-
rzutami, ze moje podejécie do zagadnienia nie jest zgodne z
marksistowska dialektyka i historycznym materializmem, ale przy-
puszczam, ze wlaénie moi oponenci popelniaja btad przez elimina-
cje psychologiczno-sentymentalnych pierwiastkéw i widza anty-
semityzm tam, gdzie go nie ma, a s3 jego powodem tam,
gdzie mozna go uniknaé.

Feliks MANTEL
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WSPOMNIENIA KOLEJARZA
Z DRUGIEJ] WOJNY SWIATOWE]

I. KRAKOW

W nocy na pierwszego wrzeénia 1939 roku zadzwonil te-
lefon w moim mieszkaniu. Naczelnik wydziatu wojskowego dy-
rekcji meldowat o otrzymaniu depeszy z Ministerstwa Komuni-
kacji o mobilizacji.

Szybko ubratem sie i zszedlem do swego gabinetu stuzbo-
wego. Wyjalem z kasy ogniotrwatej koperte, zawierajaca wytycz-
ne na wypadek wojny i wreczylem naczelnikowi dla nadania.

Setki aparatéw telegraficznych zastukaly, nadajac depesze
,,Mob”.

Liczne stacje, warsztaty, oddzialy drogowe, mechaniczne, ru-
chowe, punkty lekarskie pootwieraly zaklejone koperty z napisem
,,Mob” i przystapily do czynnodci, zwigzanych z przewozem tran-
sportéw wojskowych i przestawieniem kolei na stope wojenna.

Po sprawdzeniu, ze wszyscy naczelnicy wydzialéw s3 na miej-
scu, nie mialem na razie, do rana, nic do wykonania.

Siedzialem przy biurku i odczuwalem nerwowe drgania w
sercu. Ze wojna byla nieunikniona i ze rozkaz mobilizacyjny
mial lada chwila nadejéé, wiedzialem o tym. Jednak gdzie§ w
glebi duszy tkwila nadzieja, Ze uda si¢ zapobiec temu straszli-
wemu nieszczesciu.

W dniu ogloszenia mobilizacji przezyliémy pierwszy nalot
samolotéw nieprzyjacielskich na Krakéw.

Po potudniu alarm lotniczy poderwat mieszkaficéw miasta.
Pojedyfisze osoby spieszyly ukryé sie w schronach, lub chowaly

Fragment z pamietnika
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sic do wykopanych rowéw. Przewazna cze$¢ szukala schronie-
nia w piwnicach.

Wkrétce nastapily wybuchy zrzucanych przez nieprzyjacie-
la bomb.

Gléwnym celem byly dworzec kolejowy, dyrekcja kolejowa
i lotnisko.

Od czasu do czasu odzywaly si¢ nasze dziata przeciwlotni-
cze. Kolorowe szrapnele pedzily wtedy za samolotem i pekaly w
poblizu jego skrzydel. Naszych samolotéw nie bylo widaé.

Po krétkim czasie nastapil ponownie spokédj. Ale ten spokéj
nie trwal dtugo. Samoloty nieprzyjacielskie nawrdcily jeszcze raz.
Czuly sie bezkarne, znizaly si¢ do ziemi i ostrzeliwaly dworzec
kolejowy i pociagi z karabinéw maszynowych.

Stopniowo, widocznie po wyczerpaniu amunicji, samoloty
zaczely odlatywaé, ginagc w obtokach.

hPojechalem na dworzec, aby zorientowaé si¢ w zniszcze-
niach.

Mimo nalotéw w mieécie nie odczuwato sie¢ poptochu. Lu-
dzie, jak zwykle, spokojnie posuwali si¢ po ulicach. Czasami na-
potkalem wigksze grupki, ogladajace wyrwy, pozostawione na je-
zdni po bombach.

Zniszczenia nie wydawaly sie zbyt groZne. Oprécz nieznacz-
nego uszkodzenia koéciola w poblizu budynku dyrekcyjnego, nie
zauwazytem zburzonych doméw.

Budynek dworca kolejowego byt znacznie uszkodzony w
$rodkowej czeéci, gdzie znajdowata si¢ przechowalnia bagazowa.

Kilku pasazeréw i kolejarzy zostato zabitych i ciezko ran-
nych. Ucierpialy réwniez tory kolejowe. Bomby pozostawily gle-
bokie doty, z ktérych wystawaly szyny kolejowe i pokiereszo-
wane podklady.

Naokoto krzatah sie robotmcy drogowi, goraczkowo napra-
wiajagc dokonane zniszczenia.

Wrécitem do dyrekcji.

Naczelnik wydziatu ruchu oczekiwal mnie z meldunkiem.

— Mam raporty nadestane w rannych godzinach z linii, ze
zostal wprowadzony wojenny rozklad jazdy. Jednak nie jestem
pewny, czy ten rozklad uda si¢ utrzymaé. Dostalem wiadomoéé
ze z dyrekcji Katowickiej posuwa si¢ duza ilo§¢ pociaggéw poza
rozkladem jazdy. Prébowatem porozumieé si¢ z dyrekcja Kato-
wicka i dowiedzieé o przyczynach tego masowego ruchu, ale tacz-
no$é jest przerwana.

— Jak pan myéli, co to za pociagi? — zapytalem.

— Przypuszczam, ze sa to pociagi z uciekajgca przed nie-

134



przyjacielem ludnoécia cywilng, a takze z ewakuowanymi urze-
dami pafistwowymi.

— Ewakuacja cywilnej ludnoéci i urzedéw pafistwowych
poza rozkladem jazdy powinna byé wstrzymana — powiedzia-
fem z uniesieniem. — Gdy linie kolejowe i wagony beda zajete
uciekinierami nie podotamy wykonaé zapotrzebowan wiadz woj-
skowych na przewiezienie zolnierzy i zaopatrzenia wojskowego,
co moze fatalnie wplyngé na przebieg dzialah wojennych. Pro-
sz¢ polaczyé mnie z Min. Komunikacji.

— Przypuszczatem, ze pan zechce rozméwié sie z Minister-
stwem, ale lacznoéé przez aparaty kolejowe jest przerwana.

— Nalezy spodziewaé sig, ze linie telefoniczne lada chwi-
la beda naprawione. Prosze polecié¢ dyspozytorowi, aby bez wzgle-
du nawet na pore nocng staral sic nawigzaé kontakt z Minister-
stwem. Na pewno tam majg dyzury nocne. Czy prébowal pan
rozméwié sie przez poczte? — zapytalem.

— Owszem prébowatem, ale kilka kabli, jakie poczta po-
siada jeszcze w swoim rozporzadzeniu sa przetadowane rozmo-
wami wojskowymi. Jestem pewny, ze nie dostaniemy linii. Ko-
munikacja telefoniczna i telegraficzna przerwana nie tylko z
Warszawg, ale nie posiadamy réwniez facznodci z niektérymi we-
ztowymi stacjami naszej dyrekcji. Mamy znaczne trudno$ci w
kierowaniu ruchem pociggédw. Jest to dopiero pierwszy dziefi
wojny, o ile sytuacja nie zmieni sie transport kolejowy wkrétce
przestanie istnied,

— Nie badZ pan pesymista — przerwatem mu — osobiscie
jestem przekonany, ze obrona linii kolejowych zostata wzieta pod
uwage przy opracowaniu planow WOJSkowych Masowe przerzu-
canie zotnierzy, amunicji 1 zywno$ci moze byé dokonane tylko
przez transport kolejowy. Naloty n1eprzy]ac1elsk1e w pierwszym
dniu wojny widocznie byly mespod21ewane i nasze dowddztwo
nie zapanowalo jeszcze w powietrzu. Jestem pewny, ze w naj-
blizszym czasie sytuacja kardynalnie zmieni si¢ i nasze lotnictwo
nie dopusci do dalszego niszczenia linii kolejowych.

Zaledwie skoficzylem rozmowe z naczelnikiem shuzby ruchu
nadszedt naczelnik wydziatu drogowego.

— Na pewno méj poprzednik juz poinformowat pana o skut-
kach nalotu na nasza dyrekcje. Przyniostem szkic linii kolejo-
wych ze wskazaniem miejsc i wielkodci zniszczen.

Spojrzalem na szkic.

Prawie kazda stacja weztowa byta bombardowana w wigk-
szym lub mniejszym stopniu. W wielu kierunkach przewody
telefoniczne i telegraficzne zostaly uszkodzone.

— Naprawa jest prowadzona w szybkim tempie — zazna-
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czyl naczelnik. — W ciggu nocy oczekuje odbudowy wazniejszych
zniszczefi.

Kolejny meldunek naczelnika stuzby mechanicznej byl dosé
pocieszajacy, mieliSmy pod dostatkiem parowozéw i wagonéw.

Kazda dyrekcja w czasie pokoju miala przydzielonego ofi-
cera sztabu gléwnego, jako tacznika dla wspélpracy transportu
kolejowego z centrala wojskowa. W czasie wojny ten oficer pel-
nit obowigzki trzeciego zastepcy dyrektora kolei.

W dniu mobilizacji delegat sztabu, podputkownik, zameldo-
wal, ze objat czynnoéci zastepcy.

Polecitem mu nawigzaé kontakt z naczelnym dowdédztwem
jednostek wojskowych, dzialajacych w obrebie Krakowskiej dy-
rekcji, aby mdgl na czas wycofaé personel i tabor kolejowy
z zagrozonych kierunkéw i podsylaé lokomotywy i wagony tam
gdzie nalezalo oczekiwaé zatadunku wojska.

Nad ranem 2-go wrzesnia otrzymalem medunki, ze lacz-
no$é na gltéwnych liniach zostala przywrécona i jest mozliwos§é
prowadzenia ruchu pociaggéw.

Polgczenie jednak z Warszawa byto nie do osiagniecia.

Pociagi z uciekinierami, ze strony Katowic zaczely naply-
waé jeden za drugim, zajmujgc tory stacyjne i utrudma]ac pra-
ce na wezle. Nie majac tacznosci z Ministerstwem, nie wie-
dzialem jak z nimi postgpié, przez rozwiazanie pociggéw na-
razatem uciekinieréw na ciezka sytuacje, puszczajac je dalej stwa-
rzatem dla siebie skomplikowane warunki ruchowe w razie po-
trzeby przerzucenia transportéw wojskowych.

Z kazda godzing sytuacja komplikowata sie, zdecydowalem
przepusci¢ te pociagi dalej.

Oprécz pociggéw z ucickinierami, masowo przybywaly lo-
komotywy i puste wagony z odcinkéw zagrozonych przez nie-
przyjaciela.

Nagromadzito si¢ sporo taboru kolejowego.

Nie miatlem pojecia gdzie ten tabor kierowaé. Zdecydo-
walem sie przesunagé wigksza ilo$¢ lokomotyw i wagonéw w
obreb dyrekcji Lwowskiej; dalszy nadchodzacy tabor lokowatem
na wschodnich odcinkach wilasnej dyrekcji.

Ze stacji kolejowych, zajetych przez nieprzyjaciela, lub znaj-
dujacych sie pod jego uderzeniem, naptywal do dyrekcji per-
sonel kolejowy, zawiadowcy stacji, kontrolerzy ruchu, zawiadow-
cy odcinkéw drogowych, pracownicy i robotnicy warsztatéw
kolejowych i td.

Opowiadali ze wrég szybko posuwa si¢ naprzdd, widzie-
li jak pojedyncze tanki nieprzyjacielskie zapuszczaly si¢ w glab
naszego terenu, przejezdzali nieraz koto budynkéw stacyjnych.
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Niemieccy zotnierze rzucali spojrzenia na tory kolejowe i jechali
dalej. Czasami zawracali z powrotem. Nie napotykali przeciw-
dzialania z naszej strony.

Po poludniu zawyly raptownie syreny alarmowe. Razem
z pracownikami skierowalem sie¢ do schronu w poblizu dyrekcji.
Personel zachowywal sie spokojnie, nie odczuwalo si¢ zadnego
poplochu. Miato si¢ wrazenie, ze ludzie szli ukryé si¢ nie przed
bombami, ale przed nieoczekiwanym deszczem. Widocznie nie
zdawali jeszcze sobie sprawy jaki ogrom nieszczeScia i niebez-
pieczefistwa pietrzy si¢ nad naszymi glowami.

Jeden z pracownikéw przyniést wiadomosé, ze Anglia wy-
powiedziata wojne Niemcom.

Podniecenie ogarneto obecnych.

Zaczeto wierzyé, ze sytuacja szybko zmieni si¢ na nasza
korzy$é, ze napér nieprzyjaciela bedzie wstrzymany i ustang co-
dzienne naloty wrogich samolotéw.

Fala optymizmu ogarneta i mnie. Odetchnglem z ulgg. Raz
niej zrobifo si¢ na sercu, nie jeste$émy sami, potezne pafistwo
bedzie walczylo przy naszym boku.

Nalot nieprzyjacielski trwat w dalszym ciggu. Wyobrazatem
sobie jaka masa zniszczefi powstata na liniach kolejowych.

Nie bylem w stanie pozostawaé dalej bezczynnym. Aby nie
przeraza¢ zony i syna, ktérzy réwniez znajdowali si¢ w pod-
ziemiu, przeszedlem do przeciwlegtego kofica schronu i wyszed-
fem niepostrzezenie na zewnatrz.

Stanglem przed wejéciem do dyrekeji i spojrzalem na niebo.
Wysoko, pomiedzy obtokami, poruszaly si¢ samoloty nieprzyja-
cielskie,

Od czasu do czasu odrywaly si¢ od nich, jakby mate kul-
ki — wtedy gluche wybuchy potrzasaly powietrzem. Sadzac
z kierunku wybuchéw gléwnym celem nalotéw byt dworzec ko-
lejowy.

Wszedtem do budynku, do pokoju dyspozytora. Byly tam
zainstalowane aparaty telefomczne, przez ktére moglem pols-
czyé sie z dworcem kolejowym i z innymi wazniejszymi we-
ztami kolejowymi.

Gmach byt opustoszaly — nie widaé bylo zywej duszy.

Ku memu zdziwieniu znalaztem dyzurnego dyspozytora na
miejscu.

— Dla czego pan nie zszedt do schronu? — zapytalem
ze zdziwieniem — budynek dyrekcji na pewno nalezy do jed-
nego z obiektéw, ktéry Niemcy chea zniszezyé. Mozna tatwo
straci¢ zycie.

— Jestem dyzurny — odpowiedzial dyspozytor — uwa-

137



zalem Ze nie powinienem porzucaé posterunku. Mam staly kon-
takt z dyzurnym ruchu stacji Krakéw — ciagnat dalej. — Znisz-
czenia na weZle s3 znaczne, wigksze niz dnia poprzedniego, ale
bomby, chwata Bogu, padaja dotychczas przewaznie na tory roz-
rzadowe. Tory gléwne nie s3 na razie uszkodzone, mamy moz-
no$é przesuwaé pociagi w strone Tarnowa. Z powodu braku fgcz-
nosci wyprawiamy je w kilkusetmetrowych odstepach.

— Czy pan mégt nawigzaé kontakt z innymi weztami ko-
lejowymi — zapytatem.

— Nie! Prébowalem, ale bez skutku. — odpowiedziat.

— Gdyby panu udato sie zdobyé jakie$ szczegély o znisz-
czeniach poza Krakowem, prosze mnie natychmiast powiadomié
— powiedzialem, opuszczajac pokdj dyspozytora.

Optymizm, ktéry odczuwatem bedac w schronie na wiado-
moéé, ze Anglia przystgpita do wojny z Niemcami, powoli za-
czgl ulatniaé sie. Wiesci przynoszone przez naplywajacych do
dyrekcji kolejarzy byly niepocieszajace. Wojsko nasze cofato sie
w szybkim tempie, nie stawiajac prawie oporu. Samoloty nie-
przyjacielskie bezkarnie panoszyly si¢ nad nasza ziemiz. Ich tan-
ki poruszaly sie swobodnie po naszych drogach i polach, jak by
to byt spacer.

Powoli Krakéw pustoszat. Cze$é mieszkaficéw, obawiajac
sie dalszych nalotéw nieprzyjacielskich, szukata schronienia poza
murami miasta.

Po spustoszeniach, dokonanych przez wroga w dniu 2-go
wrzeénia, dyrekcja stracita bezposredni wplyw na przebieg spraw
na liniach kolejowych.

Chociaz w ciggu nocy 1acznoéé na niektérych liniach i od-
cinkach zostala naprawiona, ale ta nikta 1aczno$é trwata tylko
kilka godzin. Z nadejéciem dnia rozpoczelo sie dalsze niszczenie
urzadzedi i obiektéw kolejowych przez samoloty nieprzyjaciel-
skie. Karabiny maszynowe zabijaly robotnikéw i pracownikéw
zajetych przy naprawach.

Przyszedtem do wniosku, ze mdj pobyt w Krakowie jest
bezcelowy. Z kilkunastu stacji weztowych i kilkudziesieciu sta-
¢ji mniejszego znaczenia posiadalem tgcznoéé tylko ze stacja Kra-
kéw.

Wedtug otrzymanych droga okélng wiadomodci, wschodnia
cze$é dyrekcji miata mniej uszkodzong tacznodé i byta w stanie
prowadzié na niektérych odcinkach ruch pociggéw.

Zdecydowalem si¢ przeniesé¢ placéwke dyrekcyjng do Rze-
szowa, skad moglem porozumieé sie z liniami kolejowymi pozo-
stalymi jeszcze w moim rozporzadzeniu i byé blizej Lwowa dla
nawigzania kontaktu z Lwowska dyrekcja kolejowa.
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Polecitem memu zastepcy, putkownikowi, aby powiadomit
kierownictwo wojskowe, ze wobec bezcelowosci pobytu dyrekcji
w Krakowie, przenosz¢ swojg placéwke dyrekcyjna do Rzeszo-
wa.

W godzinach wieczornych z dnia 4-go na 5-go wrzeénia
opuécitem Krakéw.

2. RZESZOW

Sytuacja w Rzeszowie byla niemniej rozpaczliwa niz w
Krakowie. Nieprzyjaciel kilkakrotnie bombardowat stacje z po-
wietrza. Yaczno$é z najblizszymi punktami kolejowymi byta od
czasu do czasu przerywana przez naloty nieprzyjacielskie, moz-
na bylo jednak utrzymaé z nimi wzgledny kontakt.

Ze stacja Tarndéw i pomniejszymi stacjami, potozonymi bli-
zej Tarnowa nie mozna bylo osiggngé zadnego porozumienia.

W dzied przed moim przyjazdem do Rzeszowa zostal zabity
inzynier-kontroler drogowy i kilku robotnikéw, pracujacych przy
naprawie nawierzchni,

Bez wzgledu na brak Iacznoéci pociggi jednak kursowaly w
nocy na gléwnej linii Krakéw-Rzeszéw, ale jechaly obydwoma
torami w kierunku na Rzeszéw, wskutek czego nie mozna bylo

wyprawiaé pociggdw z Rzeszowa w strong Krakowa.

Pociggi posuwaly sie zétwim krokiem w pewnej odlegiosm
od siebie. Stanowily one widoczny cel dla samolotéw nieprzy-
jacielskich, ktére nurkowaly, ostrzeliwujac okna wagondéw z ka-
rabinéw maszynowych.

Stacja Rzeszéw roila sie od zotnierzy. Wicksza ich cze$é nale-
zala do tadujacych sie lub jadgcych tranzytem jednostek woj-
skowych, pozostata cze$é bigkala sie, nie mogac dostaé sie do
swoich oddzialéw i szukata mozliwoéci kontynuowania dalszej
podrézy.

Na torach panowal ozywiony ruch. Wszedzie bylo widaé
pelno taboru kolejowego. Lokomotywy goragczkowo pracowaly,
oczyszczajac tory dla nadchodzacych pociggdw.

Zbyteczne wagony i lokomotywy ustawiano w diugie zespo-
ly i wypychano na Lwowska dyrekcje. Na zapasowych torach
formowaly sie pociagi dla tadujacych sie zotnierzy.

W pomieszczeniu, gdzie urzedowali dyzurni ruchu i tele-
grafiéci, panowal réwniez gorgczkowy ruch. Telefony brzeczaly,
aparaty telegraficzne terkotaly bez ustanku. Dyzurni ruchu pra-
wie nie odrywali stuchawek od uszu. Chociaz sytuacja na sta-
¢ji komplikowata sie z kazdym dniem z powodu chaosu, panu-
jacego na przylegtych liniach i ciggltego nalotu samolotéw nie-
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przyjacielskich, jednak nie odczuwalo si¢ posréd pracujacych zde-
nerwcl)bwania — zarzgdzenia wydawane byly w krétki i zwiezly
sposéb.

Po nawigzaniu kontaktu z wojskowa komérka transporto-
w3, 1 zaznajomieniem sie z ogdlng sytuacjs, panujaca na stacji
i przyleglych odcinkach, porzucilem lokal dyzurnego ruchu i po-
szedlem do restauracji kolejowej, mieszczacej sie w gléwnym
budynku stacyjnym.

Nie zdgzylem zrobié paru krokéw gdy raptownie zawyly
syreny alarmowe, poslyszalem nastepnie szum motoréw.

Wysoko w obtokach posuwaly si¢ samoloty nieprzyjaciel-
skie, zataczajac kregi nad stacja.

Za chwile zaczely spadaé bomby na teren stacyjny.

Gdzie$ odezwaly sie nasze dzialka przeciwlotnicze, ukryte
w miescie. Obrona byla niedostateczna i wrdg nie zwracal na nia
zadnej uwagi.

Niektére z samolotéw obnizaly swdj lot i z karabinéw
maszynowych ostrzeliwaly budynki stacyjne i wagony.

Ruch zamart na stacji, ludzie szukali schronienia pod wago-
pami lub w budynkach stacyjnych.

Nalot trwat z pét godziny, ponownie zawyly syreny, odwo-
hujac alarm.,

W mgnieniu oka perony i tory zaroily sie Zolnierzami i
ludnoscig cywilng. Przerwane czynnoéci kontynuowano dalej. Mia-
fo si¢ wrazenie, ze nie byl to nalot nieprzyjacielski, ale ze prze-
szta gwattowna burza, po ktérej wszystko wrécito do dawnego
porzadku.

Ludzie przyzwyczaili sie juz do wojny.

W Rzeszowie zbudowano obszerny schron z zakomuflowa-
nym wejéciem, gdzie miescito sie dowddztwo wojskowe i prze-
widziane bylo réwniez pomieszczenie dla placéwki kolejowej.

Schron zaopatrzony byl w telefony i urzadzenia dla spania.
Przebywanie jednak w schronie dziatalo na mnie deprymujaco.

Znajdowalem sie stale na terenie stacyjnym, chaciaz przy
ograniczonym zakresie tutejszej pracy, ani ja, ani starsi urzedni-
cy dyrekeji, ktérzy przyjechali ze mng, nie mieliémy tu nic spe-
cjalnego do roboty. Miejscowa obsada, zlozona z doswiadczonych
pracownikéw kolejowych doskonale wywigzywala sie ze swoich
czynnos$ci. :

Brak porozumienia z wezlowa stacja Tarnéw i pomniejszy-
mi stacjami, pomiedzy Rzeszowem i Tarnowem, uniemozliwiat
podjecie krokéw dla usuniecia zatoréw z gléwnej linii. Postano-
witem pojechaé samochodem do stacji Tarnéw, aby zorientowaé
sie w panujacej tam sytuacji.
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Dzieri zblizal si¢ ku koncowi, kiedy wyruszytem w droge.

Szosa prowadzgca do Tarnowa byla przepelniona uciekinie-
rami dazacymi do Rzeszowa.

Po obu stronach drogi szybko posuwali sie w milczeniu
mezczyzni, kobiety i dzieci, dZwigajac na sobie zawinigtka, to-
botki i plecaki.

Auta, przepelnione ludZmi, pospiesznie omijaly pojazdy kon-
ne i cyklistéw.

Wszyscy spieszyli sie, aby najpredzej dostaé sie pod ochrone
miasta 1 unikngé niespodziewanego nalotu nieprzyjaciela.

Mineliémy mlodg dziewczyne, tadnie ubrana, obuta w lek-
kie pantofelki na wysokich obcasach, ciagnaca ciezka walize, ktd-
r3 co chwila przerzucata z jednej reki do drugiej. Byta widocz-
nie zmeczona, wlosy spadaly jej na czoto, spocong twarz podno-
sita od czasu do czasu do géry obawiajac sie wrazych samo-
lotéw.

W poblizu szosy dogorywat budynek jakiej§ fabryczki.
Plomienie buchaly jeszcze wysoko, oéwietlajac olbrzymi kadtub
komina.

Z daleka zarysowywaly sie czarne, dymigce zgliszcza roz-
walonych doméw.

Przejezdzajac kolo zaroéli zauwazylem grupke ludzi, widocz-
nie rezerwistéw, ktdrzy, nieuzbrojeni, w ubraniach cywilnych,
majgc tylko rogatywki, odbywali musztre pod komenda podofi-
cera.

W cieniu drzew, na zalamaniu szosy, schowaly sic dwa na-
sze samoloty Wygladaly jak kurczeta, ukrywajace si¢ przed krwio-
zerczymi krukami.

Samochéd z trudem przedzieral sie naprzéd, jadac przeciw-
ko rwacemu potokowi ludzkiemu.

Byliémy na szosie jedynym pojazdem, ktéry dazyt w stro-
ne Tarnowa.

Raptem postyszatem z daleka szum motoréw.

Wyskoczylem razem z szoferem z samochodu i schronitem
si¢ w przydroznym rowie. Jaki$ poledynczy samolot, wracajac wi-
docznie z wyprawy, zrobit nurka na dét i rozpoczal ostrzeliwa-
nie szosy z karabinu maszynowego. Po paru minutach wzniést
sie do géry i znikngt w obtokach.

Wrécitem do samochodu, aby kontynuowaé jazde.

Nasza podréz znacznie przeciggata sie. Przepychaliémy sie
z trudem naprzéd, mijajac wozy zapelnione uciekinierami.

Zatrzymywalismy sie od czasu do czasu, czekajac na usu-
niecie zatoréw.
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Nastgpita noc. Siedzialem w kacie samochodu ze spuszczo-
nymi oczyma, pogrgzony w dreczacych myslach.

Niespodziewanie postyszalem glos szofera:

— Prosze spojrzeé — powiedziat podnieconym glosem, po-
kazujac reka na lewo.

Byliémy juz na przedmie$ciu Tarnowa. Z daleka tryskaly
plomienie — palit sie dworzec kolejowy.

Podjechaliémy blizej.

Olbrzymia przestrzed naokoto dworca byla o$wietlona jak-
by w dzied.

Zostawilem samochéd i skierowalem si¢ na miejsce pogo-
rzeliska.

Odnalaztem wolne od ognia przejscie i wszedtem na teren
stacyjny.

Stacja przedstawia}a tragiczny obraz: cze$é budynkéw leza-
Ia w gruzach czg ¢ byla w ogniu. Kieby dymu razem z wzbi-
jajacymi sie do gory iskrami wirowaly przy kazdym podmuchu
wiatru nad torami. Szyny kolejowe Wykre;cone w dziwaczny spo-
séb, sterczaly do géry. Rozbite parowozy i wagony tworzyly
stosy zelaza i drzewa.

Zywej duszy nie bylo widaé na stacji, ale co miatby tu robié
cztowiek wsréd tych zgliszcz i ptomieni.

Przeskakujagc pomiedzy palagcymi sie glowniami, prébowa-
fem odszukaé biuro zawiadowcy stacji lub dyzurnego ruchu. Na-
reszcie dotartem do na wpdt rozwalonego budynku, na ktérym
przypadkiem losu trwata jeszcze tabliczka: ,,Zawiadowca stacji”.

Napis ten chwilami byt jaskrawo widoczny, chwilami ginat
w ciemno$ciach, w zaleznosci od zmiany kierunku ognia.

Otworzytem drzwi. Jakad skurczona postaé siedziata przy
stole o$wietlonym ogarkiem $wiecy, wetknietym do butelki.

Podszedlem blizej, zobaczytem trupio-blada twarz czlowie-
ka, ubranego w mundur kolejowy.

— Co pan tu robi? — zapytatem.

— Jestem dyzurnym ruchu — otrzymalem odpowiedz.

— Alez stacja jest zniszczona. Pariska praca jest juz bez-
uzyteczna, a tatwo mozna stracié zycie od bomby lub wskutek
zawalenia sie budynku.

— Prosze pana nasz posterunek jest jeszcze potrzebny —
odpowiedziat kolejarz. — Jak tylko samoloty odlatuja, robotni-
cy drogowi i ludzie z warsztatéw starajg sie usunaé szczatki roz-
bitego taboru i naprawic chociazby prowizorycznie tory. Wtedy
probu]erny 4ciagnaé z zatarasowanych linii pociagi i przepclch
je w kierunku na Rzeszéw. W poqugach zna]dum sie koblety
i dzieci bez jedzenia i wody. S3 pociggi sanitarne, pociagi z
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amunicjg. Brakuje nam tylko pomocy. Zawiadowca stacji i dwaj
moi koledzy sg ranni i nie moga petnié stuzby. Ja dyzuruje juz
drugi dzied bez zmiany. Zona w nocy donosi mi jedzenie.

— Czy pan posiada 13cznoéé z sgsiednimi stacjami? — za-
pytatem. :

— Kilka dni temu jeszcze nawigzywatem kontakt, ale przed-
wezoraj, a szczegblnie wcezoraj, mieliSmy straszliwe naloty samo-
lotéw nieprzyjacielskich i taczno$é zostata gruntownie zniszczo-
na, a ze stacji, jak pan widzi, pozostaly tylko gruzy.

— Slyszalem — mdéwit dalej dyzurny, patrzac na mnie zme-
czonymi oczyma — ze Krakdw jest zajety przez nieprzyjaciela,
tym tlumacze nieprzerwane bombardowanie naszej stacji, ktdra
jest najblizsza Krakowa stacja weztowa. — Kim pan jest? —
zapytal w koricu.

Poinformowatem go.

— Przyjechatem do Tarnowa — powiedziatem — aby zba-
daé sytuacje na stacji. Od kilku dni nie mieliémy wiadomosci
z tak waznego dla nas punktu kolejowego. Nadesle panu samo-
chodem petsonel pomocniczy. Przesuniecie w ciagu nocy kilku
pociggéw jest nie do pogardzenia i warte wysitku. Prosze jed-
nak uwazaé. Budynek, w ktétym pan urzeduje, moze w kazdej
chwili zawalié sie.

Porzucajgc teren zgliszcz, rozumiatem wyraznie, ze Tarnéw
jako stacja wezlowa przestata istnieé. Nazajuttz na pewno i resz-
ta budynku, zajmowanego przez zawiadowce stacji bedzie lezata w
grtuzach, ale nie chcialem odbieraé dyzurnemu ruchu wiary w
owocnoéé jego pracy i dumy, ze uczynil wszystko co bylo w je-
g0 mocy.

Nad ranem wrécitem do Rzeszowa.

Po wypoczynku w schronie, wyszedlem na miasto, aby co$
przegryz¢; byt to czas obiadowy. Zwykle jadalem w restauracji
kolejowej na dworcu. Poniewaz do stacji byt kawat drogi, a czu-
fem sie glodny, postanowilem w dniu dzisiejszym zje$é¢ na mies-
cie.

Nie zdgzylem skoriczyé drugiego dania, gdy poslyszalem
alarm lotniczy; wladciciel restauracji wyskoczyt na ulice, po chwi-
li wrécit, méwiac, ze samoloty nieptzyjacielskie bombardujg sta-
cje kolejows.

Rzucitem na stét naleznosé za obiad i pobieglem na dwo-
rzec.

Nie wiedzialem co mnie poderwato. W istocie rzeczy by-
lem tam w tej chwili zupelnie niepotrzebny i nie moglem w
niczym dopomdc, ale stacja Rzeszéw byta ostatnia placéwka, kté-
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ra mi pozostala z calej dyrekcji i ten ostatni zakatek byl nisz-
czony, nie moglem chyba pozostaé obojetnym.

W miare zblizania si¢ do dworca slyszalem coraz glosniejsze
odglosy wybuchdw.

Bedac w poblizu budynku stacyjnego zauwazytem, ze $rod-
kowa cze$é dworca, w ktérej mieécita sie restauracja kolejowa
lezy w gruzach.

— Gdybym, jak zwykle, jadt obiad na stacji nie pozosta-
foby po mnie ani §ladu — pomy§latem.

Na placu stacyjnym, przed gléwnym budynkiem, lezeli za-
bici i ranni. Poszarpane czesci cial rozrzucone byly po jezdni
i chodniku; przeskoczytem w biegu przez czlowieka, jeczacego
z bélu, mial wyrwany brzuch i wnetrznoéci zwisaly mu na
bruk.

Bomby padaly bez ustanku, niszczac budynki, wywracajac
wagony na torach.

Wpadlem do pomieszczenia dyzurnego ruchu.

Bez wzgledu na pieklo rozszalate na zewnatrz, wewnatrz pra-
ca odbywata sie w ustalonym trybie. Zaden kolejarz nie porzucit
posterunku. Telegrafista w dalszym ciggu stukat na aparacie tele-
graficznym, dyzurny ruchu nie przerywal wydawania rozkazéw
przez telefon, przystaniajac tylko uszy, aby lepiej styszeé. Miato
sie wrazenie, ze to nie hatas spadajgcych bomb przeszkadza mu
w rozmowie telefonicznej, tylko jaki§ przypadkowy szum z uli-
cy.

Zawsze miatem wielkie uznanie dla Zzmudnej i ciezkiej pra-
cy kolejarza w czasie pokoju, bylem teraz $wiadkiem ze i w
czasie wojny kolejarz potrafi stangé na wysokosci zadania i wy-
konywaé swoje obowigzki w obliczu niebezpieczefistwa z najwigk-
szym wysitkiem, spokojem i determinacja.

Powoli ustaly wybuchy bomb, terkotaly tylko jeszcze ka-
rabiny maszynowe z samolotéw nieprzyjacielskich. Wkrétce skofi-
czylo sie réwniez i granie karabinéw. Ostatni samolot podnidst
sie do géry i zniknal w przestworzach.

Robotnicy drogowi uwijali si¢ juz po torach stacyjnych
opatrujac odniesione przez stacje rany. Podobna byla do zywej is-
toty, potluczonej, zdemolowanej, ale jeszcze przytomnej i rusza-
jacej sie wlasnymi sitami.

Wiadomo$é otrzymana od dyzurnego ruchu Tarnéw, ze po-
miedzy pociggami zatrzymanymi na linii Krakéw-Rzeszéw, znaj-
duja sie pociagi z amunicja i rannymi zolnierzami potwierdzily
réwniez czynniki wojskowe. Postanowilem wystaé na chybil-
trafit dwa parowozy dla odszukania i $ciagniecia tych pociggéw na
stacje Rzeszéw.
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Potrzebowalem na ochotnika dwéch maszynistéw i dwéch
ruchowcéw.

Wyprawa niebezpieczna. Kazdy poruszajacy si¢ na linii pa-
rowéz zwracal na siebie uwage samolotéw nieprzyjacielskich.

Wieéé o wyprawie rozeszta si¢ po stacji. Miatem juz dwéch
maszynistéw. Czekali tylko na rozkaz. Zjawita sie¢ grupa ruchow-
c¢éw, pomiedzy nimi mlody oficer. Wszyscy chcieli jechaé. Za-
pytalem oficera czy jest kolejarzem.

— Owszem, jestem dyzurnym ruchu — odpowiedzial. —
Moja stacja zostata zajeta przez Niemcéw, zglositem si¢ jako ofi-
cer rezerwy do wojska. Na razie jestem tu bezczynny.

Widaé bylo z oczu ze to ryzykowne przedsiewzigcie po-
doba mu sig. Zostal wyznaczony.

Datem wskazéwki — wyjechaé jak mrok zapadnie, posuwaé
si¢ jak najciszej, nad rankiem wrécié. Gdyby nie udalo si¢ od-
naleZé pociggéw, wrécié luzem. Kazde opédnienie powrotu mo-
glo grozi¢ niebezpieczeistwem od samolotéw nieprzyjacielskich.

Nadszedt wieczér. Znowu huk w powietrzu. Jakie§ zablg-
kane dwa samoloty niemieckie, widocznie wracajagc z wypra-
wy, zaczely krazyé nad stacjg. Zaterkotaly gdzie§ z daleka nasze
karabiny maszynowe. Samoloty wzniosly si¢ do géry i znik-
nely.

Parowozy wyruszyly na poszukiwanie.

Przeszto wiele godzin. Zaczynalo sie $witaé. Nie widaé by-
o zadnego ruchu od strony Tarnowa. Za chwile nalezalo ocze-
kiwaé — ustalonego jak w rozkladzie jazdy nalotu.

Wyprawa widocznie nie udala sie. Zeby wrécili choé ca-

Minelo jeszcze pare godzin. Nastal juz dzien.

Nagle, z daleka, wylonita si¢ poruszajaca si¢ jak w3z czar-
na linia wagonéw.

Jada.

Zwalniajgc biegu, zatrzymat sie przed budynkiem stacyjnym
pocigg z amunicjg.

Zauwazylem na parowozie $miejace sie oczy miodego ofi-
cera. Byl zmeczony i niewyspany, ale zwawo zeskoczyl z paro-
wozu.

Zameldowal, ze pociag z amunicja znajdowal si¢ za trze-
cig stacjs od Rzeszowa. Musiat kilka pocizggédw przeciagnaé do
najblizszej stacji przejéciowej i wepchngé na boczne tory, aby
oczyécié droge. Méwil, Zze ze wschodem slofica linia robi wra-
zenie zamarlej. Dopiero w nocy powstaje nerwowa praca —
rozpoczyna sie naprawa uszkodzonych toréw, aby przepuscié¢ po-
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ciggi z czynnymi parowozami. Unieruchomione parowozy z wa-
gonami obstuga stacyjna $cigga na boczne tory.

— Pocigg z rannymi stoi znacznie dalej — kontynuowat
oficer — ale kolega na drugim parowozie zwinnie pracuje i
jest nadzieja, Ze i ten pocigg bedzie wyciagniety.

Pocigg z amunicjg zostal szybko odstawiony na dalsze to-
ry i ukryty przed okiem nieprzyjaciela.

Za godzing nadjechat pocigg sanitarny.

Pracownik ze stuzby ruchu, ktéry odszukat i przyprowa-
dzil pocigg, zakomunikowal, ze mial sporo pracy, ale szcze$-
liwie udato mu si¢ pocigg wydobyé. Ranni nie mieli ani wody,
ani gorgcej strawy od kilku dni.

Zaledwie pocigg sanitarny usunieto z gléwnych toréw nad-
lecialy samoloty nieprzyjacielskie. Nurkowaly tak nisko, ze og-
niem karabinowym kosity ludzi na torach i peronach.

Zaczynat sie normalny dzied w zyciu stacyjnym.

Po zajeciu Krakowa w dniu 6-go wrzeénia, nieprzyjaciel roz-
poczat szybki marsz na Rzeszéw.

Post6j méj na tej stacji byl juz bezcelowy. Zdecydowalem
sie¢ jechaé do Lwowa.

Pod wieczér 7-go wrze$nia porzucitem Rzeszéw.

Zabralem do swego auta zastepce inz. O. i sekretarza. W
drugim samochodzie jechat pulkownik ze swymi oficerami.

Poniewaz gléwna szosa do Lwowa byta zatarasowana pojaz-
dami i uciekinierami, postanowilem jechaé droga okrezna przez
Chyréw, spedzié noc w tym mieécie i nad ranem ruszyé dalej.

Péznym wieczorem wijechaliémy do Chyrowa. Miasto spalo.
Nie wiedzieliémy gdzie zatrzymaé sie. Zdecydowaliémy ostatecz-
nie przenocowaé w chyrowskim klasztorze, nalezacym do zakonu
jezuitéw. W murach tego klasztoru znajdowat si¢ zaktad nau-
kowy dla chtopcéw.

Byl péiny wieczér i olbrzymi budynek klasztoru z licznymi
skrzydtami, oSwietlony ksigzycem, przedstawial imponujacy wi-
dok.

Mieliémy niespokojny dzieri w Rzeszowie i meczaca droge.
Marzytem o zasluzonym wypoczynku i o jakie§ skromnej stra-
wie.

Wiechaliémy na duzy dziedziniec klasztorny. Sekretarz za-
dzwonit do bramy. Po dtuzszym czekaniu otworzono drzwi.

— Czego panowie sobie zyczg — zapytal odZwierny mnich.

Zostal poinformowany ze kilku wyzszych urzednikéw Kra-
kowskiej dyrekcji kolejowej i putkownik sztabu generalnego z
grupa oficeréw prosza o przenocowanie.
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Mnich nic nie méwiac zatrzasngt brame.

Wyszedtem z samochodu i zaczaglem dzwonié.

Po diugim czekaniu otworzyly sie¢ drzwi.

Byl juz inny zakonnik.

Powtérzylem prosbe.

Otrzymatem odpowied?, ze nie ma miejsca na nocleg.

— Szkota miesci kilkuset chlopcéw, na pewno znajdzie sig
kilka 16zek i dla nas — powiedziatem.

— Szkola nieczynna, sa wakacje.

— Prosze powiadomié przeora, ze jesteSmy zmeczeni i nie
mamy gdzie przenocowad.

Drzwi znowu zamknely sie.

Po dtuzszym czekaniu otrzymaliSmy w kodcu zezwolenie na
przenocowanie w szpitaliku szkolnym.

Wszyscy, nie rozbierajac sie, potozyliémy sie na zelaznych
ramach.

Rano odczuwatem bél w calym ciele, lezenie na metalo-
wych pretach dalo sie w znaki.

Wyszedlem na dziedziniec klasztorny. Rozgladalem si¢ gdzie
zdoby¢ wode do umycia sie. Zadnego zakonnika nie bylo widaé.
Klasztor wygladat jak martwy.

Postyszatem glos putkownika.

— Znalazlem miejsce gdzie mozemy sie rozgoscié — po-
wiedziat.

Poprowadzit mnie przez wylom w klasztornym murze do
malej wioski. Weszliémy do biednej chaty. Wyszta nam na spot-
kanie kobieta otoczona czworgiem dzieci. Poprosita nas do ku-
chenki. Podata czysty recznik i goraca wode. Po umyciu sie
ugoécita nas kawa, potozyta na stét chleb i masto.

Podczas rozmowy dowiedziatem sig, ze meza powotano do
wojska i ona zostala sama z malymi dzieémi.

Chcialem zaplacié jej za spozyte $niadanie, ale kobieta od-
méwita przyjecia pieniedzy.

— Jesteécie gosémi — powiedziata.

W sekrecie przed kobieta obdarowatem dzieci, aby kupily so-
bie zabawki.

Porzucajac wioske popatrzylem z rozczuleniem na uboga
chate i mimo woli podniostem oczy na lezacy obok bogaty kla-
sztor.

Podczas pobytu we Lwowie, dowiedzialem sie Ze minister,
wiceminister i wyzsi urzednicy M-twa Komunikacji ewakuowali
si¢ z Warszawy do Matopolski Wschodniej.

Postanowitem odszukaé ministra, aby otrzymaé dalsze za-
rzgdzenia.
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Rodzing pozostawitem tymczasem we Lwowie. Poinformo-
walem Zone o swoich zamiarach i uprzedzilem, Ze moze nie
zobaczymy si¢ przez dluzszy czas, poniewaz w razie delegowa-
nia mnie na nowg placédwke, pojade tam wprost nie zagladajac
do Lwowa.

W poszukiwaniu swego zwierzchnika wstgpitem do Stani-
stawowa i Tarnopola, telefonowatem do innych placéwek ko-
lejowych, czy nie natrafiono na $lad ministra,

Zatrzymywalem sie czasami na skraju szosy i przygladatem
sie defiladzie samochodéw, starajac si¢ ztapaé jego sylwetke.

Wysitki moje nie daly pozytywnych wynikéw.

Nie widziatem do kogo zwrécié si¢ po informacje, nie orien-
towalem sie w ogdle w sytuacji, w ktdrej znalazt si¢ nasz kraj.

Naokoto panowaly chaos i panika.

Po drodze spotykatem czasami grupki ludzi — mieszkaficéw
wsi i osad, ktérzy przy wijezdzie do osiedla pracowali przy ko-
paniu poprzecznych rowdéw, przypuszczajac, ze w ten sposéb
wstrzymaja penetracje tankéw nieprzyjacielskich w gtab kraju.
Szukali domowych érodkéw dla wstrzymania najazdu wroga.

Skrecitem ponownie do Tarnopola i tu dowiedzialem sie ze
telefonowat wice-minister P., ktéry bedac poinformowany, ze po-
szukuje ministra, prosit abym zglosit sic do niego do Stanista-
wowa.

Pospieszylem na spotkanie.

— Rad jestem, ze widzg¢ pana — powiedziat — chce po-
wierzyé panu kierownictwo nad liniami kolejowymi, biegngcy-
mi na wschéd od Stanistawowa.

Poprositem o polecenie na pi$mie, aby posiadaé dowéd,
uprawniajagcy mnie do dzialania. Wice-minister znalazl na stole
skrawek papieru i szybko napisal upowaznienie.

— Jak mam postepowaé — zapytalem — gdyby wojsko so-
wieckie wkroczylo na linie kolejowe, szerza si¢ pogloski, ze ich
oddzialy wojskowe grupuja si¢ na wschodnich granicach Polski.
Ewakuowaé kolejarzy, 1 gdzie, czy pozostawié na miejscu?

— Jutro znowu wpadne do Stanistawowa i oméwimy wte-
dy te sprawe, na razie spiesze sie — odpowiedzial.

Odjechat.

Powiadomilem linie kolejowe, Ze obejmuje okreg dyrekcji
Stanistawowskiej pod swoje kierownictwo.

Minelo kilka dni, wice-minister nie zglosil sie.

Ostatecznie nadeszla wiadomoéé, ze minister i wice-ministro-
wie s3 juz poza granicami Polski.
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3. STANISLAWOW

Okreg Stanistawowski znajdowat sie jakby w kleszczach —
z jednej strony zblizali si¢ Niemcy, z drugiej grozila inwazja Ro-
sjan.

Kolejarze byli zdezorientowani. Nie wiedzieli co majg poczaé
w razie zajecia linii kolejowych przez najeidicéw — czy po-
rzucaé swoje placéwki i odchodzié, i gdzie, i czy nalezy nisz-
czyé urzadzenia kolejowe.

Wydatem zarzadzenie, aby pozostali na miejscu. Nie bylo
juz skrawka wolnej ziemi polskiej, do ktérego mozna byloby ich
ewakuowaé. Nie chcialem réwniez narazaé ich na tulaczke, z
dala od wiasnych doméw.

Zycie spoteczne stopniowo zamieralo. Ludnoéé korzystala
z przejazdéw kolejowych jedynie w wypadkach naglego zapotrze-
bowania, towary prawie nie byly wysylane. Pociggi kursowaly
wedlug ograniczonego rozkiadu jazdy.

Stanistawéw skupial w sobie tzesze kolejarzy z Krakowskiej,
Katowickiej, Lwowskiej i innych dyrekcji kolejowych — z li-
nii zajetych przez nieprzyjaciela. Byl to dla nich ostatni punkt
oparcia.

Pozbawieni byli dachu nad gltows. Wickszoéé nie posiadata
pieniedzy na zycie gdyz nie wszyscy zdazyli otrzymaé przed ewa-
kuacja nalezne im pobory.

Wyzywienie poza tym bylo problemem z powodu braku na

rynku produktow spozywczych.

Bylo moim moralnym obow1qzk1em przyj$¢ im z pomoca.

Po zorganizowaniu punktéw wyzywienia dalszym naglacym
zagadnieniem bylo zdobycie pieniedzy dla wyptacenia kolejarzom
naleznych zarobkéw i paromiesiecznej odprawy.

W ciezkiej sytuacji finansowej znalezli sie réwniez eme-
rytowani pracownicy kolejowi, ktérzy nie otrzymali emerytury,
naleznej im za ubiegly miesigc.

Suma potrzebna na zaspokojenie wszystkich wydatkéw fi-
nansowych wynosita kilka milionéw ztotych.

Zatelefonowatem do dyrektora filii banku Polskiego i pro-
sitem go, aby przygotowal pienigdze na wyplate naleznosci pra-
cownikom i robotnikom kolejowym.

— Nie znam pana — powiedzial — czy nie mégtby wo-
jewoda potwierdzi¢ pana identycznosci.

Zwrécitem si¢ do wojewody. Ale byl on juz nieosiagalny,
znajdowat si¢ w samochodzie, porzucajac miasto.

Wice-wojewoda jeszcze urzedowal,
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" al_ Zaraz porozumiem si¢ z dyrektorem banku — powie-
iat.

Za chwile otrzymatem telefon z banku, ze sprawa zafat-
wiona, proszono tylko aby po pienigdze zglosili si¢ ci sami ka-
sjerzy, ktérzy zwykle pobierali gotéwke dla dyrekcji kolejowej.

Niemcy zblizali sie od zachodu. Rosjanie w dniu 17-go wrze-
$nia wkroczyli do Polski ze wschodu.

Nie wiadomo bylo czy ci ostatni wchodza na nasz teren
w celach pokojowych, czy jak wrogowie.

Oficjalnie Polska nie byla w wojnie z Rosja.

Nie mialem zamiaru wpa$é w rece Niemcéw, réwniez nie
wierzylem w dobre intencje bolszewikéw.

Postanowitem jechaé do Rumunii. Istniala jeszcze mozliwosé
przekroczenia granicy kolo Czerniowiec.

Jednak w ostatniej chwili zrezygnowatem z wyjazdu.

Wydatem w swoim czasie zarzadzenie, aby wszyscy kole-
jarze pozostali na miejscu, jakze mialbym wyjechaé.

Pozostalem w Stanistawowie.

Miasto wygladato jak umarte. Samotne, bez opieki. Miesz-
kadicy pozamykali si¢ w swoich domach,

Pustka tchneta ulica. Panowata cisza przed nadchodzacg bu-
rz3.

Na twarzach nielicznych przechodniéw rysowato sie przygne-
bienie i niepewno$¢ jutra.

Ztowrogie pogloski zaczely krazyé po mieécie — nalezy ocze-
kiwaé najscia chlopéw ukraifiskich z okolicznych wsi. Korzysta-
jac ze miasto zostalo porzucone przez wiadze administracyjne,
organizujg oni napad w celach rabunkowych.

Te wieéci doszly do dyrekcji. Obawiajac sig, ze nie tylko
miasto, ale réwniez magazyny kolejowe beds ich lupem, posta-
nowitem bronié miasta od napadu.

Opracowali$§my plan obrony razem z dowédcz wojskowe-
go przysposobienia kolejowego i ten ostatni objat kierownictwo
nad catodcia.

Pozostali w mieécie policjanci réwniez zostali wciggnieci do
pomocy.

W najblizsza noc cisza byta przerywana turkotem setek két
— szli i jechali, zaopatrzeni w siekiery i kosy. Oczekiwali znacz-
nego tupu.

Spotkata ich niespodzianka. Miasto byto bronione...

Pierwsze strzaly ostrzegawcze zabrzmialy w powietrzu. Nie
wstrzymalo to napastnikéw. Rwali si¢ naprzéd. Jednak do mia-
sta nie udalo si¢ im wejsé. Ogien obroficéw zmusit ich do uciecz-

ki.
150



Najazd chlopéw byt mata chmurka w przezyciach mieszkan-
c6w miasta. Nadciggata teraz ze wschodu olbrzymia, zlowroga
chmura.

Wkraczata powoli w granice Polski.

W dniu 18-go wrze$nia oddzialy rosyjskie wkroczyly do
Stanistawowa.

Na poczatku w swoich odezwach i przemdéwieniach zazna-
czali, ze przyszli jako przyjaciele, przyszli wyzwolié i ochronié
naréd polski. Ale od kogo wyzwolié i przed czym ochronié nie
mozna bylo doktadnie zrozumieé.

Niektérzy Polacy przypuszczali ze wkroczyli oni aby po-
wstrzymaé dalsza penetracje Niemcéw i Ze nie jest wykluczone ze
nastgpi walka miedzy nimi.

Pézniej, z ustawionych na skrzyzowaniu ulic glo$nikéw, do-
wiedzieliémy sie, ze oni przyszli uwolnié robotnikéw i chtopéw
od ucisku panéw i kapitalistéw.

Moéwili, ze w Rosji jest cudowne zycie i wszystkiego w bréd.
Mimo tego jednak co glosili rzucali sie¢ na sklepy, wykupowali
wszystko co wpadto pod reke.

Roziskrzonymi oczyma spogladali na rzeczy, ktérych przed-
tym nigdy nie widzieli. Chodzili po ulicach patrzac na swoje
rece, z ktérych zwisaly zegarki.

Niektérzy z nich byli tak zacofani, ze nie mieli pojecia
o najprymitywniejszych urzadzeniach domowych. Przypuszczali,
ze miski klozetowe s3 przeznaczone do mycia sie.

Oddzialy rosyjskie po wejsciu do Stanistawowa nie zatrzy-
maly sie w miescie, kierowaly si¢ dalej do Lwowa.

Praca w dyrekcji odbywala sie normalnie. Nikt z przyby-
szé6w nie wtracal sie do biezacej dzialalnoéci kolei. Czasami
zgtaszali sie do dyrekcji rosyjscy oficerowie, celem zatatwienia
spraw transportowych. Zachowywali sie¢ przyzwoicie.

Tak przeszto kilkanascie dni.

Pewnego ranka wtargneli do gmachu dyrekeji rosyjscy ko-
lejarze. Obsadzili wszystkie dzialy swoimi urzednikami. Byli do-
ktadnie obznajomieni z systemem organizacyjnym polskich ko-
lei jak réwniez z rozmieszczeniem biur w dyrekcji.

Zachowywali si¢ bezceremonialnie. Wydawali rozkazy, tak
jakby byli tu gospodarzami.

Pracownicy-Polacy byli zdezorientowani, nie wiedzieli, jak
maja postepowaé, zwracali sie do mnie o wskazéwki. C6z mo-
glem im powiedzieé. W pierwszych dniach sam nie wiedzia-
lem w jakich zamiarach Rosjanie wkroczyli na teren Polski i
na jakich podstawach obejmuja wladze.

Osobiécie znalaztem sie w niewyraznej sytuacji. Nikt z na-
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jezdZcéw nie zwracal sie¢ do mnie, ja réwniez nie mialem za-
miaru rozpoczynaé z nimi rozmdéw... W ogdle nie orientowatem
sie¢ z kim wlasciwie rozmawiaé, Uzurpacja odbywata sic w nie-
zrozumialy i tajemniczy sposéb.

Sytuacja stawala si¢ coraz bardziej naprezona. Oczekiwalem
ze strony bolszewikéw jakiego$ drastycznego posunigcia w sto-
iauf}icu do mojej osoby, chociaz nie bylo jeszcze slychaé o aresz-

Balem si¢ o rodzing pozostawiong wlasnemu losowi. Zde-
cydowalem si¢ wpa$é do Lwowa, aby zobaczyé si¢ z zong i
synem i ulozy¢ razem jaki§ plan na przysztoéé.

Dla unikniecia $widrujacych oczy tajnej policji bolszewic-
kiej, ktéra juz zjawila sie w Stanistawowie, i obawiajac si¢ ze
samochéd moze byé zarekwirowany w drodze, pojechalem do
Lwowa pociggiem, ukryty w kacie przedzialu trzeciej klasy.

Lwowski budynek stacyjny ucierpiat znacznie przez dziatania
wojenne, w wielu miejscach byl podparty rusztowaniami.

Spotkalem na dworcu kilku umundurowanych kolejarzy pol-
skich. Poznali mnie i uklonili sie. Troska wyzierata im z oczu.

Spedzitem jeden dzieh we Lwowie. Po rozmowie z Zong
przyszedlem do wniosku, Ze robienie jakiego§ planu na przysz-
10§¢ jest bezcelowe, poniewaz nie mozna bylo przewidzieé za-
miaréw najezdZcéw w stosunku do naszego kraju i ludnosci.

Zapewnitem jednak zone, ze za kilka dni ponownie ich od-
wiedze. Ogdlna sytuacja w tym czasie na pewno juz wyjasni
si¢ i bedziemy mogli bardziej realnie omyslié nasze dalsze kro-
ki. W glebi duszy odczuwalem jednak niepokdj i nie bylem
pewny ich i swego losu.

Po powrocie do Stanistawowa, wchodzagc do budynku dy-
rekcyjnego, spotkalem w hallu i korytarzach, oprécz kolejowych
urzednikéw rosyjskich, podejrzane typy, ubrane w mundury
N.K.W.D.

Na $cianie przy wejéciu do gmachu dyrekcyjnego zobaczy-
lem ogloszenie, wywieszone przez sowieckie wiladze kolejowe,
zawiadamiajace, Ze za pare dni odb¢dz1e sie ogélne zebranie
informacyjne na ktére muszg stawié si¢ wszyscy starsi urze-
dnicy kolejowi.

,»Nareszcie sytuacja wyjaéni si¢”, pomyslatem.

W oznaczonym dniu wszedlem do pomieszczenia, w ktérym
miato si¢ odbyé informacyjne zebranie.

Zaledwie usiadlem, gdy do pokoju wkroczyto pieciu Ro-
sjan. Trzech w uniformach kolejowych, dwéch w mundurach
N.K.W.D.

Jeden z nich, noszagcy mundur kolejowy, oswiadczyl, ze
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kolejarze polscy bedg mogli pracowaé w dalszym ciggu na swo-
ich placéwkach w asyécie kolejarzy rosyjskich. Rosjanie przy-
szli do Polski, aby uwolni¢ naréd polski z rgk kapitalistéw
i gnebicieli klasy robotniczej. Tre$¢ dalszego przemdéwienia by-
la poswigcona wychwalaniu ustroju sowieckiego, dobrobytu i
szczescia, panujgcych w Rosji Sowieckiej.

Na zakofczenie przemawiajacy glosno wykrzyknat:

— Niech zyje wielki obrofica uciemiezonych, towarzysz
Stalin!

Komisarze poderwali si¢ z krzesel, trzymajgc rece sztywno
wzdtuz ciata.

Powoli, ociggajac si¢ prawie wszyscy kolejarze powstali ze
swoich miejsc.

Méj zastepca, inz. O., dwéch kolejarzy i ja nie ruszyliémy
si¢ z krzesel.

Bolszewicy rzucili okiem na siedzgcych przypuszczajac, ze
ci opieszali widocznie nie zrozumieli o czym si¢ méwi, znowu
powtdrzyli:

— Niech zyje towarzysz Stalin!

Czterech kolejarzy spokojnie siedziato dalej i patrzalo do
gbry, itudiujqc pekniecia na suficie, biegngce w réznych kie-

ach.

Zebranie zostalo zamkniete.

Na trzeci dzieA po zebraniu, w dniu 3-go paZdziernika,
1939 roku, aresztowano mnie i mojego zastepce.

Inz. S. TARWID
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PARTYZANTKA NA WILENSZCZYZNIE

Dziefi 2 lutego 1944 roku byl pamietny dla mnie; przy-
spieszyl moje odejscie do partyzantki. Gdy gestapowcy zaczeli
si¢ dobija¢é do domu o 5-tej rano, schowalem si¢ na stryszku
za kominem i wciggnglem drabine za sobg. Stryszek byt zakryty
dywanem, jak gdyby tuz po praniu. Okazalo sie, ze prymity-
wny schowek ocalit mnie. Gestapowcy odeszli zabierajgc Zone.
Przy sposobnosci ograbili réwniez mieszkanie.,

Tego samego dnia mialem spotkanie z Komendantem Ob-
szaru AK. Wilno-Nowogrédek ptk. Wilk-Krzyzanowskim, kté-
remu zameldowatem o ,,spaleniu” mojej komérki. Dostatem po-
zwolenie odejécia do majatku koto Trok. Tam miatem czekaé na
dalsze rozkazy.

Wkrétce méj nowy przydziat nadszedt. Zostalem przydzie-
lony do 6-tej Brygady Partyzanckiej. Rozkaz zostal podpisany
przez ,,Ludwika”, zastepce ,,Wilka” i d-ce¢ Okregu Wilno.

Znalezienie partyzantki w ,,polu” nie nalezalo do rzeczy
tatwych. Trzeba bylo przekroczyé trzy strefy: pod kontrola nie-
miecky i litewska, pod kontrolg polskiej partyzantki i ,,niczy-
ja” ziemie, pomiedzy obiema strefami. Ponadto, polskie party-
zantki byly bardzo ruchliwe.

Dowdédca Brygady major ,,Konar” przydzielit mnie do swe-
go sztabu. On, jego adiutant, ob. ,Ren” oficer o$wiatowy,
inny oficer i ja dzieliliémy te sama kwatere. Marsze trwaly ca-
13 noc. Nad ranem lokowaliémy sie w wiosce, w pierwszej lep-
szej chatupie. Spali$my na podlodze, pokrytej lekko stomg. Ni-
gdy nie zdejmowali$émy ubrania. Brod byta przy nas. Ludnos§é
nas zywita. Jedlimy to, co mogli nam daé. Woleli zywié¢ nas,
niz oddawaé zywnoéé okupantowi. Partyzantka polska byla bar-
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dzo popularna wéréd ludnosci. Ochranialiémy jg przed uciskiem
okupanta i ,,czerwonym kurem” — najwigkszym postrachem chto-
pa. Podpalania powodowane byly przez grabiezcze bandy wycho-
dzgce z Puszczy Rudnickiej. Nasza obecnoéé w terenie i wythu-
czenie szeregu band poprawito sytuacje. W zasadzie ochrona lud-
nosci i danie przytutku ,,spalonym” Akowcom byla gtéwnym po-
wodem stworzenia partyzantki, ktéra byla przedwczesna z woj-
skowego punktu widzenia.

6. Brygada miata wyszkoli¢ kadry na przyszta pelng bryga-
de. Skladala si¢ z dwdéch kompanii i sztabu brygady. Razem
okolo 500 ludzi. Uzbrojenie jej bylo dobre a nastréj doskonaty.
Celem jej bylo dziataé na bezpoéredni rozkaz Dowddztwa i Lon-
dynu. W tym celu nasz radio-telegrafista byt zrzutkiem z Lon-
dynu. Rozkazy byly zaszyfrowane w muzyce. W kazdej chwili
spodziewaliémy si¢ rozkazu przerwania linii kolejowej i utrzyma-
nia jej pod nasza kontrola okoto 24 godzin. Przez Wilefiszczy-
zne szly gléwne transporty kolejowe. Przerwanie dostaw nie-
mieckich idacych na front wschodni mialo poméc w zniszcze-
niu Hitlera. Brygada nie mogla angazowaé si¢ w zadne walki,
gdyz musiala byé w kazdej chwili wolna do wykonania gtéw-
nego zadania. Dowddca jej, major »Konar”, byt spadochroma-
rzem. Nie mdgl zniesé bezczynnego zycia w Anglii. Zglosil sie
na prace w Kraju. ,Spalil si¢” na swej placéwce wywiadu na
Fotwe i Estonig, wyszedt wprost cudem z wigzienia i dostat
dowédztwo 6. Brygady po ,,Tofce”, ktéry zostat cigzko ran-
ny w bitwie. ,,Todko” byl twérca Brygady i najpopularniej-
szym jej czlonkiem. Spotkalem go kilka razy w partyzantce i
w Szkocji, gdzie w stopniu kapitana spadochroniarzy dowodzit
kompania P.K.P.R’u.

W dzietr dzdzysty 3 maja 1944 roku zatrzymata si¢ 6 Bry-
gada Partyzancka w jednym z majatkéw na potudnie od Tur-
giel, by uczcié rocznice Konstytucji Majowej. Nie potrzeba by-
lo wielkich przygotowar. Salg byla uprzatnieta stodota. Akto-

rami — partyzanci. Widzami byli nie-grajacy partyzanci i miej-
scowa ludnosé. Stowo wstepne wyglosit ob. Konar — Komen-
dant Brygady. Referat zasadniczy — ob. Ren, oficer o$wiato-

wy. Na catoéé uroczystoéci zlozyly sie gry partyzanckie, recyta-
cje whasnych wierszy i $§piew whasnych piosenek. Tuz po uro-
czystoéci, Brygada wykonata dlugi marsz w kierunku Ejszy-
szek.

W nocy napadliémy na miejscowod$é przy gléwnej drodze
(nie pamietam dzi§ nazwy). Zajeliémy poczte litewsks i inne
urzedy. Brofi maszynowa wystawiliémy na szosie w kierunku
na Orany, na wypadek, gdyby nadeszta pomoc z tej strony.
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Garnizon niemiecki poddal sig, przekonany przez nam wystu-
gujacych si¢ Niemcéw. Byli jeficy niemieccy oddali nam ushu-
gi kilka razy, udowadniajac w praktyce twierdzenie, ze do woj-
ska zostali wcieleni i ze s3 przeciwnikami Niemiec hitlerow-
kich. Nie mieliémy do nich pelnego zaufania, lecz z drugiej stro-
ny nie chcieliSmy odrzucaé niczyjej pomocy na wypadek, gdy-
by byla szczera. Byla réwniez z nami grupa Francuzéw, lecz
tych nie mozna bylo skloni¢ do wydatniejszego wysitku. Po-
niewaz pili czesto, zmuszeni byliémy wypedzié ich z partyzant-
ki.

Po wykonaniu zadania, wycofaliémy si¢ w kierunku Ko-
piawy, miejscowoéci pomiedzy Ejszyszkami i Oranami. Czulis-
my, ze Gestapo postepowalo za nami. Widzieliémy ich rakiety,
jakie wymieniali miedzy swoimi oddziatami. Odpoczynek nasz
nad ranem zostal przerwany strzalami i raportem z kompanii
»Piotra”, ze zostal zaatakowany przez silne oddzialy Gestapo.
Konar nakazal Piotrowi utrzymaé obecne pozycje i w razie sil-
nego naporu wycofywaé si¢ na sztab. Pierwsza kompania otrzy-
mata rozkaz wykonania ataku na tyly nieprzyjacielskie. Bitwa
pod Koniawg skoficzyla si¢ wycofaniem oddzialéw niemiecko-
litewskich, Po stronie SS straty wyniosty okoto 50-ciu zabitych
i rannych. Po naszej stronie bylo 7-u zabitych i 12-u rannych.

Jednym z najwigkszych probleméw w partyzantce byt los
rannych po bitwie. Musiata go rozwigzaé 6 Brygada po bit-
wach pod Ostrowcem, Koniawg, Kolesnikami i innymi. Ran-
ni byli najczgéciej lokowani we wsiach i majgtkach. Mowa tu
o skonfiskowanych majgtkach, bo tylko takie istnialy, przewa-
znie pod zarzgdem patriotycznych Polakéw. Najcigzej rannych
musiato przyjaé Wilno. Byh oni dopuszczani do szpitali na pod-
stawie falszywych raportéw o Wypadkach ulicznych. Lekarze, na-
lezacy do AK., przejeli ten cigzar na siebie.

Rannych, rozrmeszczonych po wioskach i ma]qtkach odwie-
dzaly siostry szpitalne. Odwiedzaly one czasami i nasze dowddz-
two. Przywilejem jednego z oficeréw bylo odprowadzaé je do
miejsca ich postoju.

Chcialbym zatrzymaé si¢ na chwile nad pochodzeniem socjal-
nym i narodowosciowym partyzantéw. Wiekszo§é partyzantéw
w 6 Brygadzie, to mlodziez z Wilna. Wychowana w polskich
szkolach, wysoce patriotyczna, wykazywata duzo zrozumienia sy-
tuacji i odpowiedzialnosci za swe czyny. Byla gotowa oddaé
zycie za Sprawe i za Polske wolna od btedéw Polski poprze-
dniej. Inne partyzantki mialy wigkszy sklad mlodziezy wiej-
skiej i matych miasteczek. Wie§, czy to Wilefiska, czy Nowo-
grédzka dawata chetnie swych synéw partyzantce, bo byla to
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ich partyzantka, walczyta o ich Kraj i bronila ich doméw przed
zniszczeniem. Spis ludnodci, zarzadzony przez Niemcéw, a wy-
konany przez Litwinéw, a wiec przez element, ktéry nie mo-
zna bylo posadzaé o falszowanie na korzy$é Polakéw, wyka-
zal w 1941, ze procent ludnosci podajacej si¢ za Polakéw,
byt o wiele wyzszy, niz za czaséw Polski Niepodleglej, a po-
wiaty oszmiafiski i lidzki podaly sie w 100% za Polakéw.
Wiadomo bylo, ze taka deklaracja nie byta bezpieczna i eko-
nomicznie nie wygodna, z powodu wyzszych podatkéw. Pier-
wsza partyzantka polska powstaje w rejonie jeziora Narocz, w
1943 roku. Pézniej, prosby o wkroczenie lub o zawigzanie par-
tyzantki nadchodza do nas az z powiatu baranowickiego i stol-
peckiego.

Od czasu do czasu wyjezdzatem do Wilna, by dowiadywaé
sic o losy zony, ktéra zostala aresztowana pod przybranym
nazwiskiem. Poczatkowo, zgdano okupu za nig; pézniej, gdy
wiecej wiadomosci zebrano od szpicléw, zerwano pertraktacje z
szefem naszej komérki — profesorem uniwersytetu, ktéry zaj-
mowal sie uwalnianiem uwiezionych za pieniadze. Cale szczes-
cie, ze nie dowiedzieli sie, Zze zajmowatla sie falszowaniem do-
kumentéw. Inni aresztowani z mojej komérki, zostali wywie-
zieni w nieznanym kierunku. Potem okazalo sig, Zze jeden zo-
stal rozstrzelany, a inni wywiezieni znalefli sie w Anglii, po
uwolnieniu ich przez Aliantéw. Byla to wielka rado$¢ dla mnie
spotkaé si¢ z nimi. Zone uwolnily ze Stutthoffu wojska sowiec-
kie w marcu 1945 roku. Wyjazdy i przyjady do Brygady nie
nalezaly do tatwych. Zmienialem $rodki transportowe w zalez-
nosci od okolicznodci i ,,bagazu” jaki wiozlem z powrotem. Pe-
wnego razu wyjechatem ambulansem niemieckim. Rogatki otwie-
raly sie doéé¢ tatwo w poblizu Wilna na widok ambulansu. Jed-
nakze czym dalej od miasta tym wieksza byla podejrzliwosé
wartownikéw. Nie mogli zrozumieé potrzeby tak dalekiego wy-
jazdu. Kierowca byl Akowiec z mej komérki, ktérg zorganizo-
walem na nowo. Wiecej obawialem sie o niego, niz o siebie.
Byl ojcem szeiciorga dzieci. Innym razem jechalem kryta cie-
zarbwka niemiecka. Wiozlem okoto 6-u kandydatéw na party-
zantéw i brof. Wiézt nas Wiktor ,,.Dgb”-Dubowik, réwniez Ako-
wiec. Papiery wystawione byly na drwali jadacych do lasu, po-
lozonego w kierunku ostatniego postoju Brygady. Niemcy za-
trzymali nas celem wylegitymowania. My$my siedzieli wewnatrz
budy ciezaréwki, gotowi do akcji w razie podejrzenia. Rozmo-
wa Niemca z szoferem przedtuzala sie. W koficu uslyszelismy
podnoszenie si¢ szlabanu, bez sprawdzenia zawartosci ciezaréwki.
W tym wlaénie momencie, gdy nerwy byly u szczytu napiecia,

157



motor sig¢ zacigl, poruszany palgca si¢ kostka drzewns. Tych
kilka minut, zanim ruszyliémy, wydaly sic wiekiem.

Brygada partyzancka byla najwicksza wladza na terenie
przez ktéry przechodzita. Do nas zwracata sie ludnoéé po de-
cyzje w réznych sprawach. Obowigzek ten spadal przewaznie
na mnie z powodu mego prawniczego wyksztalcenia, ktére wie-
cej przeszkadzalo mi w takich wypadkach, niz pomagato. Po-
twierdzali§my nasze decyzje pieczatka Brygady. Przewaznie umie-
szczalem formulke, Ze takie, a takie zarzadzenie jest tymczaso-
we, do czasu az prawowite wiladze polskie nie rozpatrza spra-
wy ponownie. Nawet sprawy malzeriskie trzeba bylo zatatwiaé
w ten sposéb. Nasze ,,wyroki” znajdowaly postuch. W razie
oporu, patrol partyzancki i chlosta wy$wietlaly nieporozumie-
nie, kto jest ,,wladzg” w terenie. Mieliémy dwa wypadki ra-
bunku ludnosci cywilnej przez partyzantéw — zabrali samogon.
Zostali skazani przez sad polowy na wypedzenie z partyzant-
ki. Potem, gdy dowiedzieliémy si¢, ze pozostali w terenie i
rabuja, zostali ztapani przez patrol i rozstrzelani. Dura lex, sed
lex. Byliémy opiekunami ludnoci, a nie rabusiami.

Ten stosunek do ludnoéci spowodowal, ze wiesniak dawat
$wiadczenia na rzecz Polski Podziemnej. Powstata Stuzba Ochro-
ny Powstania (S.O.P.), organizacja samorzadowa, ktérej celem
byl sprawiedliwy i potajemny pobér §wiadczedt rzeczowych na
rzecz wojska podziemnego. W tym celu wyznaczeni byli kon-
spiracyjni soltysi, wéjtowie i zZywnosciowe magazyny. Czesto by-
fem proszony przez wiesniakéw, by podaé im adresy Polakéw
w Wilnie, ktdrzy potrzebuja pomocy materialnej. Pewnego dnia
przewiezliémy zywno$é dla profesoréw Uniwersytetu St. Batore-
go. Byl to gest ladny ze strony tych, ktérzy nigdy z ich ushug
nie korzystali, lecz chcieli zachowaé ich dla przysztej Polski.

W czerwcu 1944 r. Komendant Okregéw Wilno-Nowogré-
dek, ob. Wilk, przeszedt w pole i objat dowédztwo nad wszyst-
kimi brygadami z wilefiszczyzny i batalionami partyzanckimi z
nowogrédezyzny, ktére zmienily swéj charakter i staly sie woj-
skiem polskim, wprowadzajagc w Zycie wojskowe regulaminy i
ustawy obowigzujgce przed wojng 1939 r. Miejscem postoju
dowédztwa bylo miasteczko Dziewieniszki (80 klm. na potu-
dnie od Wilna). Sztab umieicit sic w gminie i szkole. Byla
to najbardziej demokratyczna armia, jaka widzialem w swoim
zyciu. Postuch byt oparty na szacunku. Dowédca musial byé
urodzonym przywédca. Nie mial munduru lub stopnia, ktére
by wspomagalo go w rozkazodawstwie. Zasitki pieniezne byly
jednakowe dla wszystkich, bez wzgledu na stopiei. Gdy ktos
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potrzebowal wiecej z powodu rodziny, choroby, albo areszto-
wania, dostawal dodatkowy zasitek. Dyscyplina byta jednak na
bardzo wysokim poziomie. Bezpieczefistwo wszystkich i wyko-
nanie zadania polegalo na Scistym wykonywaniu rozkazéw. Na-
turalnie, nie wolni byliémy od ludzkich wad. Specjalnie nie-
przyjemne dla Wilka byly zawisci miedzy niektérymi dowdd-
cami brygad.

Pewnego dnia, nasz dziewieniski garnizon A.K. zostal za-
alarmowany zblizajacg si¢ partyzantka sowiecka. Okazalo sie,
ze byl to oddziat liczacy 200 ludzi, maszerujacy na spotkanie
sowieckiej armii, ktéra w tym czasie miazdzyta niemiecki front
kolo Witebska. Dostali oni pozwolenie przemarszu przez nasz
teren. Ochraniani byli przez pluton polskiej partyzantki w cza-
sie przemarszu przez nasze tereny. Sztab polski ustawil si¢ na
rynku i przyjat defilade sowieckiego oddzialu. Wzruszenie $cis-
nelo nas za gardlo. Myslehsmy, ze to moze dobry omen i zZe
w przysztosci stosunki uiozg sie pomy$lnie pomiedzy nami i
sowiecka armig. Nigdy nie niszczyliémy sowieckiej regularnej
partyzantki, choé mieliémy wiele okazji, nie wylaczajac tej os-
tatniej na rynkn dziewieniskim; poza tym wigzali§my na tere-
nie polskim kilkadziesiat dywizy]; niemieckich wojska regular-
nego i policyjnego, ktérych Niemcy potrzebowali na froncie
wschodnim i ktére moze by wystarczyly do ztamania oporu so-
wieckiego.

By ulatwié sobie zadanie i skuteczniej likwidowaé polska
partyzantke, na wiosne 1944 roku zaproponowali Niemcy Lit-
winom utworzenie specjalnych batalionéw. Zadania tego podjat
sie byly generat carski Plechaviczius. Zorganizowal on dywizje
w sile okolo 18.000 Zolnierzy. Byla to jedna z wiekszych plag,
ktéra spadta na ludnoéé polska. ,,Plechavicziusy” mieli ogrom-
ng swobode postepowania i wykorzystywali swoje mozliwoéci.
Strzelali do ludzi w Wilnie, nawet w dziefi. Pacyfikacje tereno-
we koficzyly sie rozstrzeliwaniem chlopéw, gwattami i rabunka-
mi. Poszczegélne bataliony Plechavicziusa staraly sie wzigé w
$rodek kazda z polskich partyzantek, by potem, przez jednocze-
ne dzialanie z trzech wierzchotkéw, zniszczyé Polakéw. Party-
zanci przejrzeli plan Plechavicziusa i nie czekajac na jego akcje
uderzali na poszczegdlne bataliony. Bardziej znane stato si¢ ude-
rzenie polskiego oddziatu partyzanckiego w sile 200 Zolnierzy
na litewski batalion, stojacy pod Oszmiang. Bitwa skonczyla sig
kleska Litwin6w. Dowédca polski, by ich o$mieszyé, kazal im
rozebraé sie. Pozostawit im tylko kalesony, pozbawione guzi-
kéw i helmy. Tak ,jubranym” kazano wyjéé na szose Oszmia-
na-Wilno, skad zabraly ich cigzaréwki niemieckie, wracajace z
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frontu do Wilna. Wkrétce przekonali sie Niemcy, ze poprzez
bitych i rozbrajanych Plechavicziuséw w duzym stopniu wye-
kwipowali polskie oddzialy partyzanckie. Nie pozostalo im nic
innego jak tylko rozbroié reszte oddziatéw litewskich, do kté-
rych i tak nie mieli zaufania.

Konspiracyjna polska wladza na Wilefiszczysnie dzielita sie
na cywilng i wojskowa. Cywilng reprezentowal Konwent partii
politycznych oraz Delegaci R.P. na Wilno i Nowogrédek. Woj-
skowa — uosobniat Komendant A.K. Wilno-Nowogrédek. Wia-
dza cywilna miala w zawiazkach organy pafistwowe i samorza-
dowe. Podlegala jej réwniez policja. Delegatem Rzadu na Wil-
no byl Fedorowicz, a zastepcg dr Dobrzariski.

W 1944 r. Komendantowi Okregéw A.K. Wilno-Nowogté-
dek podlegali Komendant Okregu ,,Wilno” i Komendant Okre-
gu ,Nowogrédek”. Komendantowi Okregu A.K. w miescie
Wilno (analogicznie w Nowogrédku) podlegata Komenda Okre-
gu, Komenda Garnizonu m. Wilna, Komendanci rejonéw m.
Wilna, Komendanci putkéw i td. az do druzyny i sekcji. Cata
Wilefiszczyzna podzielona byla na 4 inspektoraty: péinoc, potu-
dnie, wschéd i zachéd z inspektorami na czele. Im znéw pod-
legali komendanci powiatéw, kompanii, plutonéw, druzyn i sek-
cyj.

Poza tym Komendantowi Okregu A.K. podlegaly inne ko-
mérki specjalne:

,Bip” (Biuro Informacji i Propagandy), ktére czuwalo nad
morale narodu poprzez prase podziemns, ktérej organem byla
,,Niepodleglosé”;

,,Kuznia”, ktéra dostarczata potrzebnych dokumentéw;

,;Gospoda” dajaca paszporty;

,,Chrusty” — legalizacje;

,,Farba” — drukarnia;

Zandarmeria, wojskowy sad specjalny, egzekucja, wywiad,
kontrwywiad — czuwajace nad bezpieczeistwem i dajace infor-
macje;

Kwatermistrzostwo, z magazynami munduréw butéw i td.;

Wytwérnie $§rodkéw wybuchowych (np. granatéw);

Duchowiefistwo wojskowe z dziekanem na czele;

,,Kedyw” (Komenda dywersyjna);

Oddziat kurieréw i kurierek. Y.acznosé

Pod koniec czerwca 1944 r. Wilk zleca mi zaniesienie roz-
kazu mjr. Jaremie, ze — ,,Burza” — powstanie jest rozpoczete,
nakazujac mu, i innym dowddcom, przegrupowanie do akcji na
Wilno. W tym samym czasie Naczelne Dowédztwo przeniosto
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si¢ z Dziewieniszek do majgtku Wotkorabiszki, 18 kim. na po-
ludnie od Wilna. Drugi rzut Dowédztwa ulokowal sic we wsi
Orklany. Wilk gromadzx do ataku na Wilno: 3 brygady pr;er-
wszego zgrupowamia pod d-twem mjr. dypl. ,,Pohoreckiego”
($p. mjr. Antoni Olechnowicz); 4 brygady czwartego zgrupo-
wania pod d-twem mjr. ,Jaremy”; 6-t3 Brygade pod d-twem
mjr. , Konara”; 2 bataliony nowogrédzkie, szwadron rozpoznaw-
czy kawalerii, pluton ochronny zandarmerii oraz 3 brygady dru-
giego zgrupowania pod d-twem Wegielnego, ktére jednak spéz-
nily si¢ do akcji z powodu utarczek z nieprzyjacielem, plus blizej
nieznane bataliony nowogrédzkie, wlaczajac V batalion.

Trudno jest obliczyé ogélny stan zotnierzy, poniewaz stan
brygad réznit sie: silna Brygada szésta liczyta okoto 500 Zotnie-
rzy i staba — ésma — 200 zotnierzy*.

Uderzenie na Wilno nastgpito 7 lipca 1944 roku o godz.
2 w nocy. Walka byla ciezka, poniewaz uderzenie nastgpito
ze strony wschodniej, z ktérej Niemcy spodziewali sie wojsk so-
wieckich. W koAcu czerwca Niemcy obunkrowali Wilno i
wzmocnili zaloge o dywizje pancerns. Bitwa toczyla sie przy uzy-
ciu ognia artylerii z jednej i drugiej strony. Jednak strona pol-
ska nie miata cigzkiej artylerii, czolgéw i samolotéw. W cig-
gu dnia wdarla si¢ do $ré6dmieécia 3-cia zmotoryzowana bryga-
da, pod d-twem ,,Szczerbca” i zatknela polski sztandar na gé-
rze Zamkowej, w centrum Wilna. Pod wieczér nadjechaly czol-
gi sowieckie i wsparly polskie uderzenie. Odtad, przez 6 dni,
oddzialy polskie i sowieckie walczyly ramie przy ramieniu, az
do catkowitego zdobycia Wilna. Entuzjazm ze strony sowiec-
kiej byt ogromny, nie mogli si¢ nachwali¢ postawy i dzielnosci
polskiego zolnierza. Chciano dekorowaé Polakéw sowieckimi or-
derami. Zohierze polscy odméwili przyjecia odznaczedi — twier-
dzac, ze spehnili tylko swéj obowigzek. Dowddztwo polskie uja-
wnilo sie sowieckiej komendzie. Po bitwie, brygady i batalio-
ny polskie rozlokowaly sie wokét dowédztwa w Wotkorabiszkach.
Rozpoczete rozmowy polsko-sowieckie zmierzaly do utworzenia
wielkich jednostek wojskowych, ktére istnialy przed wojng. Wilk
byl przekonany, ze to czego nie udato si¢ zatatwié Rzagdom przy
zielonym stole, jemu uda sie zatatwié na ,,zielonej murawie”.

Dziefr 16 lipca 1944 r. stal sie dla nas bardzo pamietny.
Co si¢ wtedy stalo — moze opowiem w przysztodci, a jeszcze
lepiej, gdy to zrobig inni. Mam nadzieje, ze Pan Redaktor nie

* Sklad zgrupowan i ilo$¢ brygad jest inna niz dane podane w III
tomie ,,Wojska Polskiego”. Moje dane opieraja si¢ na motatkach, ktére spi-
salem w 14 miesigcy po bitwie o Wilno. — Autor.
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wezmie mi za zle, gdy si¢ zwréce z tym apelem do Wilnian,
ktérzy mogliby przyczyni¢ si¢ do uchylenia rabka historii wi-
leiskiej. Osobiscie chciatbym sie dowiedzie¢ réwniez co sie wte-
dy dzialo na Wolyniu, we Lwowie i na innych terenach wscho-

dniej Polski.
Jan ROLAND
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LIKWIDACJA
POLSKO-RUMUNSKIE] UMOWY NAFTOWEJ] W R. 1939

Stosunki handlowe polsko-rumusiskie przed I-3 wojng $wia-
towa byly dosyé ozywione. Totez kiedy po 17-ym wrze$nia 1939
r. fala uchodcéw naplyneta do Rumunii, byto wéréd nich wielu,
ktérzy z tytulu dawniej zawartych transakcji mieli w Rumunii
naleznosci i pragneli je egzekwowaé. Bardzo szybko jednakze
okazato sie, ze realizacja nawet catkowicie bezspornych preten-
sji natrafia na powazne trudnoéci. Zdarzaly si¢ naturalnie wypad-
ki, ze obie strony, kierujgc si¢ bardziej zdrowym rozsadkiem
i dobrg wola niz normami formalno-prawnymi, dochodzity do
porozumienia. Byly to jednakze wyjatki. Przewazaly wypadki,
kiedy dtuznicy badZ to usitujac skorzystaé z nadarzajacej sie spo-
sobnodci i wymkngé sie z przyjetych zobowigza, badZ nawet
w dobrej wierze, odmawiali przeprowadzenia likwidacji w wa-
runkach, wytworzonych przez wojne. R8st mur argumentéw, in-
trepretacji i norm prawnych, trudny do przeskoczenia przez wie-
rzyciela, znajdujacego si¢ na uchodstwie. Pertraktacje zamienialy
siec w spér bez widokéw na rozwigzanie. W warunkach not-
malnych, jako wultima ratio pozostaje sad, ktdry rozstrzyga. Ale
droga dochodzes prawnych w éwczesnej sytuacji nie rokowata
wielkich nadziei.

Zbyt nieréwne byly szanse obu stron: wierzyciela, ktérym
byt uchod’ca wojenny z okupowanego kraju, niejako zawieszony
w prézni, przewaznie bez $rodkéw finansowych, spieszacy na
zachéd i dtuznika, znajdujgcego si¢ we wilasnym kraju, dyspo-
nujgcego czasem, pieniedzmi i gérujacego nad przeciwnikiem
poczuciem stabilizacji. Ponadto domaganie si¢ nakazu natych-
miastowego dokonania rozliczenia w warunkach wojennych miato
z natury rzeczy znacznie mniej widokéw powodzenia, niz gra
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na zwloke, do czasu unormowania si¢ stosunkéw po wojnie.
Totez droga sadowa nie necita nikogo. Jedynym, znanym mi
wyjatkiem z czaséw pobytu w Bukareszcie, byta likwidacja pol-
sko-rumunskiej umowy naftowej dokonana na skutek wyroku
sadowego.

Przebieg sprawy byl o tyle interesujacy, ze skromna kwe-
stia likwidacji indywidualnego kontraktu przeobrazita si¢ od ra-
zu w spér zasadniczy: czy na skutek okupacji catego kraju pad-
stwo polskie przestato istnieé, czy tez nadal istniato? Pretensji
swoich wypadalo zatem dochodzi¢ poprzez walke o uznanie, ze
Polska jako pafdstwo, mimo okupacji calego jej terytorium, nie
przestala istnied.

Ponizej przytaczam dokumenty tej sprawy, jako przyczy-
nek do stosowania zasad prawa miedzynarodowego w czasie woj-
ny. Sg one dla nas tym cieckawsze, ze na ich podstawie likwi-
dacja umowy zostala w catoéci dokonana na korzy$¢ strony pol-
skiej.

Tlo sprawy bylo nastepujace: wiosng 1939 r. rzad polski
zawarl z rzadem rumudiskim umowe handlows, polegajaca na
dostawach z Polski broni, w zamian za co Rumunia w obro-
cie kompensacyjnym miata dostarczyé pewna ilo§¢ produktéw
rumusiskich, w tym 30.000 ton ropy naftowej. Kontrahentami
ze strony polskiej byli SPW (Spétka Przemyshu Wojennego)
jako dostawca broni i PEN (Polski Eksport Naftowy, przemia-
nowany z chwila wybuchu wojny na Wojenny Zwigzek Nafto-
wy) — jako odbiorca ropy. Obie te organizacje mialy po zakos-
czeniu transakcji przeprowadzié miedzy soba rozliczenie.

Brofi do Rumunii zostala dostarczona, a odbiér ropy byt w
trakcie wykonywania. Technika odbioru byla nastepujaca: rzad
rumuriski z whasnych zapaséw postawil do dyspozycji 30.000
ton ropy i, zgodnie z instrukcja PENu, kierowat ja do trzech ra-
finerii (,,Concordia”, ,,Romana Americana” i ,,Steua Romana’),
ktére na podstawie dodatkowych uméw z PENem mialy te ro-
pe mieszaé z pewng ilodcig nafty $wietlnej i ekspediowaé do
Polski.

Kiedy po 17-ym wrze$nia 1939 r. jako dyrektor PENu i
Wojennego Zwigzku Naftowego znalaztem si¢ w Bukareszcie,
zastalem sytuacje nastepujaca: rafinerie ,Romana Americana”
i ,,Steua Romana” kontrakty swoje prawie w caloéci wykona-
ly, tzn. otrzymany kontyngent ropy po wzmocnieniu umowng
iloéciag nafty wyekspediowaty do Polski przed 17-ym wrzeénia.
Natomiast w rafinerii ,,Concordia” znajdowato sie jeszcze 10.000
ton ropy stanowigcej wlasno§é PENu i czekajgcej na wspomnia-

164



ng operacj¢ mieszankows, ktéra oczywiécie w zmienionej sytu-
acji stata si¢ bezprzedmiotowa.

Poza sprawa ropy istnialo jeszcze zagadnienie cystern ko-
lejowych, ktére przybyly do Rumunii po odbiér zakontrakto-
wanej ropy. Nalezaly one do polskich rafinerii. Po 17-ym wrzes-
nia pewna ich ilo§¢ znajdowata si¢ na torach rumunskich.

Zatem likwidacja umowy naftowej sprowadzata sie do:

a) wydostania z rafinerii ,,Concordia” 10.000 ton ropy lub
jej ekwiwalentu pienieznego;

b) przejecia od kolei rumusiskich parku cysternowego, sta-
nowigcego wlasnosé polska.

Wydawalo sie, ze likwidacja umowy z firma ,,Concordia”
nie napotka na trudnodci. Przypuszczenie to okazalo si¢ trafne
tylko w odniesieniu do tej czeéci umowy, ktéra dotyczyla ope-
racji oczyszczenia, mieszania i ekspedycji ropy do Polski. Obie
strony uznaly okupacje za sile wyzsza, a umowe automatycznie
za rozwigzang. Natomiast w sprawie zwrotu ropy od razu na-
sunely sie watpliwosci. Dyrekcja handlowa firmy ,,Concordia™
uznata si¢ za niekompetentna i skierowata sprawe do dzialu praw-
nego. Radca prawny towarzystwa ,,Concordia” Dr Alexandrache,
nie negujgc, ze ropa jest wlasno$cia PENu i powinna byé te-
muz zwrdcona, wysunat jednak watpliwoéci, kto — w zmienio-
nej sytuacji — jest przedstawicielem Wojennego Zwigzku Nafto-
wego jako kontynuatora PENu i z kim ,,Concordia” mogtaby w
sposéb dla siebie bezpieczny przeprowadzi¢ likwidacje kontrak-
tu. Przedlozone zaswiadczenie Ambasady Polskiej ostabilo jego
watpliwoéci z kim nalezy w tej sprawie rozmawiaé, ale nie prze-
konato go, ze przekazanie naleznosci za rope na rece dyrektora
W.ZN. w pelni zabezpiecza intetesy ,,Concordii”. Za§wiadczenie
Ambasady brzmiato jak nastepuje:

ODPIS
AMBASADA RZECZYPOSPOLITE]J POLSKIE]J

No 839/80 Bucarest, le 10 Octobre 1939.
Certificat

L’Ambassade de Pologne certifie par la présente que l’organisation ,,Pol-
ski Eksport Naftowy” a été fondée en vertu de la loi du 18 Mars 1932
(Bulletin des Lois de la République Polonaise No 7 ex 1932 pos.83/.

Le Statut de la dite organisation, publié dans le journal officiel ,,Mo-
nitor” No 10 ex 1936 pos. 99 du 30 Janvier 1936, a été modifié par
I'ordonnance du 2 Septembre 1939 publié dans le ,Monitor Polski” du
4 Septembre 1939 pos. 50 qui a changé le nom do Porganisation ,,Pol-
ski Eksport Naftowy” en celui de ,,Wojenny Zwiazek Naftowy”.

Conformément au par.66 de Statut nouveau, l'ancienne administra-
tion du ,Polski Eksport Naftowy” demeure en fonction. Conformément
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au par.23 I'administration se compose d’un directeur et d'un ou des plu-
sieurs sous-directeurs. Le directeur représente (d’aprés Statut) le ,,Wojenny
Zwigzek Naftowy” dans toutes les opérations juridiques et commerciales,
spécialement devant les autorités judiciaires.

La signature de ,,Wojenny Zwiazek Naftowy” doit étre apposée, soit
par le directeur soit par son substitut, soit par un ou par deux sous-direc-
teurs sous la raison sociale de ,,Wojenny Zwigzek Naftowy” écrite ou
imprimée. Conformément au certificat de 1'Office Supérieur des Mines
de Lwéw, M. I'Ingénieur Damian Wandycz occupe le poste de direc
teur du ,Polski Eksport Naftowy” actuellement ,,Wojenny Zwigzek Naf-
towy” et a le droit — d’aprés le par.23 du Statut — de représenter lé-
galement l'organisation susmentionnée et de signer individuellement.

Ce certificat est délivré comme document donnant droit 8 M. Wan-
dycz de représenter le ,,Wojenny Zwiazek Naftowy” en qualité de direc-
teur de cette orgnisation, dans toutes les opérations juridiques et com-
merciales.

Ambasadeur de Pologne
(—) R. Raczynski
L.S.

Notice: Aprés les mots ,Polski Eksport Naftowy” dans la ligne 7
page 2 on a ajouté les mots ,actuellement ,Wojenny Zwiazek Nafto-
wy”.

Ambasadeur de Pologne
(—) R. Raczynski
L.S.

Obawy Dr. Alexandrache sprowadzaly sie do tego: Dyrek-
tor W.Z.N., znalazlszy sie na emigracji, stracit kontakt z orga-
nizacjg, ktéra pozostala we Lwowie lub przestala w ogéle ist-
nieé. Jakie i przez kogo moga byé dane gwarancje, ze W.Z.N.
— jeéli istnieje — albo jego sukcesor, nie zjawi sie pewnego
dnia w Rumunii i zazada zwrotu ropy? Dla zabezpieczenia sie
przed tego rodzaju ewentualnodcia uwazal, ze najlepszym rozwia-
zaniem bedzie sprzedaz ropy z licytacji i zlozenie uzyskanej su-
my w sadzie, ktérego rzecza bedzie przekazanie jej do whasci-
wych rgk. Nie da si¢ zaprzeczyé, ze z punktu widzenia ochrony
intereséw ,,Concordii” postepowanie takie bylo najbezpieczniej-
sze.

Inaczej rzecz przedstawiala sie ze stanowiska polskiego. Zto-
zenie do depozytu sadowego sumy uzyskanej ze sprzedazy ropy,
réwnato si¢ w praktyce jej zaprzepaszczeniu. Bylismy w poczat-
kach wojny i nikt zdrowo my$lacy nie miat watpliwosci, ze §wiat
przejdzie przez kataklizmy, po ktérych trudno bedzie sie do-
szukaé doszczetnie zdewaluowanego depozytu. Ponadto w tym
okresie krytycznych warunkéw finansowych rzadu na emigra-
cji, a zwlaszcza placéwek dyplomatycznych, kazdy doptyw pie-
niedzy byt dla Ambasady w Bukareszcie niezmiernie cenny. To-
tez z naszego punktu widzenia sens likwidacji umowy istniat
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tylko w natychmiastowym jej wykonaniu. Po wielu bezptodnych
konferencjach nabralem przekonania, Ze nie ma widokéw na
osiggniecie porozumienia w drodze pertraktacji i pozostanie nam
jedynie droga dochodzefi prawnych. Zdecydowalem si¢ wejsé
na nig i w tym celu zaangazowalem znanego adwokata buka-
resztefiskiego, Dra Aleksandra Gorea,

Walczyliémy uparcie z tezami Dra Alexandrache, co pe-
wien czas przenoszac rozmowy do najwyzszej instancji, tj. do
p. Marinescu, naczelnego dyrektora ,,Concordii”. Na jednym z
posiedzefi Marinescu o$wiadczyl, Zze nie moze wzigé na siebie
odpowiedzialnoéci wydania decyzji, bez zasiggniecia jakiej§ mia-
rodajnej opinii, i postanowit zwréci¢ si¢ o porade prawng do prof.
Micescu, uznanego na terenie Rumunii za autorytet w dziedzi-
nie prawa miedzynarodowego. Uczynit to, a wydana przez prof.
Micescu opinia brzmiala jak nastepuje:

Ttumaczenie
z francuskiego

PORADA PRAWNA

Nizej podpisany, Istrate Micescu, profesor uniwersytetu i
adwokat zamieszkaly w Bukareszcie przy ulicy Intrazea Zalo-
mit 12, konsultowany przez ,,Spétke Akcyjng dla Przemystu Naf-
towego ,,Concordia” w sprawie postepowania w wykonaniu kon-
traktu z d. 23-go czerwca 1939 przez wymieniong firme z orga-
nizacjg ,,Polski Eksport Naftowy” w skrécie PEN, obecnie ,,Wo-
jenny Zwigzek Naftowy”, w skrécie WZN, sktadajacy sie z dwéch
uméw, oméwionych w przedloionym mi piémie oraz w celu
zabezpieczenia firmy ,,Concordia” przed jakimkolwiek ryzykiem
i dyskusjami, jakie moglyby powstaé po zakoficzeniu obecnej
wojny europejskiej, wydaje nastepujaca opinie:

A. Strona faktyczna. Po zbadaniu aktéw, jakie zostaly mi
przedlozone, a mianowicie: pisma przygotowawczego z dn. 11-go
listopada 1939, obu uméw w oryginale, referatu p. Alexandra-
che oraz zaswiadczenia Ambasady Rzeczypospolitej Polskiej w
Bukareszcie, stwierdzam, Ze firma ,,Concordia” jest w stosun-
kach z firmg PEN, zastgpiong obecnie przez WZN, w cha-
rakterze depozytariusza pewnej iloéci towaru, stanowiacego wias-
no$é PENu i Ze jest z nim w trakcie postepowania likwida-
cyjnego, wymka)acego z Wykonama obu Wspommanych uméw.

Wobec powyzszego i w mysl czeéci referatu p. Alexan-
drache, nie podzielajac w catosci jego watpliwosci, konstatuje,
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ze kwestie ktére nalezy rozstrzygngé mozna sprowadzié do na-
stepujacych pytas:

1) Kto jest legitymowanym przedstawmelem firmy PEN,

ajgc, ze jest ona w sposdb legalny zastgpiona w swoich
stosunkach kontraktowych przez organizacje WZN?

2) Jaki jest wplyw sily wyzszej tj. wojny na wykonanie
wymienionych uméw?

) Jakie konsekwencje moglyby wynikngé z faktu doko-
nania likwidacji wymienionych uméw obecnie, gdyby — wo-
bec niewiadomych wynikéw wojny — nastgpila ewentualnosé
definitywnej likwidacji pafistwa polskiego?

. Stroma Prawna. Aby méc odpowiedzie¢ na postawione
sobie pytania w sposéb scisly, nalezy, moim zdaniem, zanalizo-
waé zasady prawa, jakie winny nami kierowaé w poszukiwaniu
odpowiedzi.

1) W kwestii, kto obecnie jest legitymowanym reprezen-
tantem firmy PEN, przyjmujgc, Ze jest ona w sposéb wazny
zastgpiona przez WZN i z kim firma ,,Concordia” winna pet-
traktowaé w sprawie likwidacji kontraktu, nie mam zadnych
watpliwosci, ze za legalnego reprezentanta musi byé uznany ten,
kogo wymienia w swym zaswiadczeniu Ambasada Rzeczypospo-
litej Polskiej w Bukareszcie.

Jest niezmienng zasads, ze normy prawa prywatnego w od-
niesieniu do pelnomocnictw pozostaja wazne na podstawie locus
regit actum. Wychodzac z tego zalozenia i uznajgc fikcje ekste-
rytorialnosci, z jakiej w mysl miedzynarodowego prawa publicz-
nego korzystaja poselstwa i ambasady, uwazam za$§wiadczenie am-
basady polskiej za wazne, poniewaz w Polsce w podobnych wy-
padkach stosuje sie takie normy, a ambasada polska winna byé
traktowana jako cze$¢ terytorium polskiego. Wedlug podstawo-
wych norm prawa prywatnego oraz miedzynarodowego prywat-
nego, wszystkie postanowienia prawne stosowane w obcym pan-
stwie w odniesieniu do pelnomocmctw i reprezentacji oséb fi-
zycznych i prawnych, uwazane s3 za obowigzujgce, jeSli oparte
s3 na informacjach i za$wiadczeniach o normach prawnych da-
nego pafistwa, udzielonych przez oficjalne organy poselstwa lub
ambasady.

Nasuwa sie jednak pytanie, czy wobec niepewno$ci przy-
sztego istnienia pafistwa polskiego, za§wiadczenie ambasady pol-
skiej moze by¢ uznane, jako pochodzace od organu oficjalnego
pafistwa polskiego w trakcie obecnej wojny europejskiej?

Notujac to pytanie rezerwujemy sobie prawo odpowiedzi
na nie po zanalizowaniu trzeciego, wyzej wymienionego pyta-
nia.
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2) Co sig tyczy drugiej kwestii, a mianowicie wplywu si-
ly wyzszej na wykonanie danej umowy, to solidaryzujemy sie
w zupelnodci z opinia wypowiedziang przez naszego kolege p.
Alexandrache, Ze w stosunku do kontraktéw, do ktérych w cza-
sie wojny 1914-1918 zastosowano klauzulc sﬂy wyzszej, usta-
lita si¢ w prawodawstwie praktyka ze sita wyzsza w stosunku
do kontraktéw, ktérych wykonanie jest bardzo pilne, nie oznacza
w zasadzie ich anulowania, ale stanowi jedynie powdd do za-
wieszenia ich wykonania. Wobec powyzszego, jesli chodzi o py-
tanie drugie, jest naszym glebokim prze$wiadczeniem, ze strony
kontraktujace, nie zainteresowane w zawieszeniu umowy, ale w
jej wykonaniu i likwidacji, mogg tak postepowaé, przyjmujac ja-
ko legitymowanego przedstawiciela firmy PEN, obecnie WZN,
osobe wymieniong w piémie gwarancyjnym ambasady. Sprawe
te jednak uwazamy jeszcze za otwarta az do udzielenia sobie
odpowicdzi na trzecie pytanie wigzace sie z kwestia, czy w sy-
tuacji obecnej nalezy pafistwo polskie reprezentowane przez am-
basade polska w Bukareszcie, uwazaé za istniejace.

3) Przystepujemy wreszcie do trzeciego pytania, a odpo-
wiedZ na nie laczy sig z odpowiedzia na dwa pierwsze pyta-
nia. Powtarzamy to trzecie pytanie w sposéb, w jaki zostato wy-
zej sformutowane: ,Jakie konsekwencje moglyby wynikngé z
faktu wykonania uméw teraz, gdyby — wobec niepewnych wy-
nikéw wojny — nastapila ewentualnoéé definitywnej likwidacji
pafistwa polskiego?” W tej kwestii nie podzielamy obaw na-
szego kolegi Alexandrache, ktéry w nadmiarze przezornosci wy-
suwa watpliwosci, co by sie stalo gdyby paristwo polskie prze-
stalo istnieé, i jakie stanowisko zajeliby domniemani spadko-
biercy — Niemcy i Rosja — w razie, gdyby obecny stan fak-
tyczny stal sie w wyniku wojny stanem prawnym? Nie podzie-
lam tych watpliwoici z nastepujacych powoddéw:

a) Jak dlugo padstwo rumufiskie istnieje, jest suwerenne
i nie wmieszane w wojne obecng, towarzystwo ,,Concordia”,
majace swa siedzibe w Rumunii, moze likwidowaé produkty {to-
wary ) znajdujace si¢ na terytorium rumuniskim w zwigzku z umo-
wami, jakie posiada z osobami fizycznymi lub prawnymi, nale-
zgcymi do obcego pafistwa. W danym razie, zajmujgc sie chwi-
lowo jedynie sprawa likwidacji, moge zastosowad zasade: tem-
pus regit actum.

b) W kwestii istnienia panstwa polskiego, co jest tu istot-
ne ze wzglc;du na to, ze firma PEN, obecnie WZN, zostaly po-
wolane do zycia przez rzad polskl nie przypuszczam aby, przed
ostatecznym wynikiem wojny, mozna sie bylto zgod21c z tezg to-
warzystwa ,,Concordia”, 7e paistwo polskie nie istnieje.
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W istocie, o ile w mysl migdzynarodowego prawa publicz-
nego jest prawda, ze skoro jeden z czterech skladnikéw two-
rzacych osobowo$é prawng kraju znika, to osobowosé ta, nawet
pafistwo, przestaje egzystowad, to réwnoczeénie pozostaje prawds,
ze w stosunku do innych istniejacych padstw i instytucji od
nich zaleznych (jak np. pafistwo rumusskie i towarzystwo Con-
cordia) paristwo polskie nadal istnieje i w konsekwencji wszel-
kie akty zawarte przez nie (np. likwidacja kontraktu) pozostajg
wazne tak, jak gdyby pafistwo polskie, de facto, istnialo. Sfor-
mulowanie tej zasady prawa mu;dzynarodowego pubhcznego opat-
te ]est na nauce prawa i nie wzbudza we mnie zadnych watpli-
wosci (patrz ,,Traité de Droit International Public” par Paul
Franchille, Ed. VIII, de Henry Bonfils Tome I 1-ere partie No
195 et suiv. Naissance et reconaissance des Etats, page 300 et
suiv). Dla wykazania, ze zdanie moje jest zgodne z prawie
jednoglosng opinig autoréw o miedzynarodowym prawie publicz-
nym i tradycyjna zasada prawa narodéw, zwracam uwage, Ze
wybitny byly dziekan wydzialu prawa w Paryzu, Larnande, w
swoich studiach pod tytulem ,Le Droit Public, sa conception,
sa méthode” (patrz: ,Les méthodes juridiques” Ed. V. Giard
et Briere 1911 page 1-3 et suiv.) stwierdza, ze wszystkie pra-
wa publiczne, wlacznie z mlgdzynarodowym pubhcznym, zostaly
sformutowane przez analogu; i zgodnie z koncepcja prawa pry-
watnego. Czym jest pafistwo z punktu widzenia prawa pry-
watnego? Osobowoécia prawna tzn. fikcja osoby fizycznej. Ta
analogia osoby fizycznej z prawng, czyli zasada prawa prywatnego
przetransportowana w domene prawa publicznego, prowadzi nas
— jezeli chodzi o powstawanie i znikanie padstw jako osobo-
wosci prawnych — do zastosowania norm prawa prywatnego,
dotyczgcego oséb flzycznych W wypadku niniejszym problem,
ktéry nas interesuje, nie nastrecza w domenie prawnej Zadnych
trudnosci wobec tego, ze rozwigzanie zostalo ustalone w prawie
rzymskim przez koncepcje ,,spadku wakujacego” (I’hérédité ja-
cente). W dziedzinie prawa prywatnego, osobowo$¢ jako zja-
wisko fizyczne zaczyna istnieé z chwilg urodzenia, a koficzy z
chwilq $mierci. ]est to jednakze tylko zasada; dla pewnych roz-
dzeniem oraz o osobach trzecich w zwigzku z ich $miercig, mo-
ment urodzenia moze byé cofniety do chwili poczecia, a trwa-
nie osobowosci przedtuzone poza $mieré przez pojecie dziedzic-
twa wakujacego. (Patrz Ulpian Digest 41, 1 de Acquirendo
rerum dominio fragment 34 Hermogenian de herd. jac. frag-
ment 61 principium).

Wychodzac z tego zatozenia, jesli nawet padstwo polskie
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stracitfo swoje terytorium, a wiec jeden z elementéw tworzg-
cych jego osobowo$¢ i w konsekwencji utracilo wtasng osobo-
wo$é, to jednak — wobec mozliwodci ze $mieré faktyczna nie
jest ostateczng — istnieje ono nadal, w mysl pojecia o dzie-
dzictwie wakujacym, az do formalnego uznania wiaéciwego suk-
cesora, przediuzajagc osobowos§¢ zmarlego w mys$l zasady: He-
reditas jacens sustinet persomam defuncti.

Jedli chodzi o pafistwa sukcesyjne po pafistwie zmarlym,
to Bonfils stusznie uwaza, Zze aktem narodzin parstwa sukce-
syjnego — w rozumieniu dziedziczenia suwerennodci — jest
moment uznania go za pafistwo sukcesyjne.

Uznanie to stanowi akt urodzenia nowego padstwa, w da-
nym razie Niemiec lub Rosji, jeéli chodzi o wypadek pafistwa
polskiego.

Wedlug autoréw prawa miedzynarodowego, uznanie takie
musi byé zbiorowe albo dokonane na konferencji pokojowej, al-
bo indywidualnie przez kazde pafistwo; ma to ten sam sku-
tek co umowa w prawie prywatnym, ograniczona do stron kon-
traktujacych. W konsekwencji, tak dlugo jak w padstwie ru-
musiskim instancje, normujgce prawo prywatne na jakim opiera
sie interesujagca nas tu umowa, nie uznaly znikniecia pafistwa
polskiego, paristwo to dla firmy ,,Concordia” istnieje.

Konkluzja prawna

Zatem z punktu widzenia suwerennodci paristwa rumuf-
skiego oraz cigglosci istnienia pafistwa polskiego w stosunku
do suwerennej Rumunii, nie ma powodu obawiania sie jakich-
kolwiek konsekwencji, wynikajacych z wojny obecnej, w zwiaz-
ku z istnieniem pafistwa polskiego. Jestem w pelni prze§wiad-
czony, Ze nie jest konieczne — jak to sadzi mdj kolega p. Ale-
xandrache — aby pafistwo rumuriskie wypowiedzialo si¢ obec-
nie o ciggloéci istnienia padstwa polskiego, wobec tego, ze uz-
nanie to wynika z faktu, iz pafistwo rumusdskie utrzymuje na-
dal stosunki z pafistwem polskim, reprezentowanym przez am-
basade polska w Bukareszcie.

W konsekwencji, kontrakty, jakimi sie tu zajmujemy, win-
ny byé likwidowane przez osoby, ktdére je zawarly z reprezen-
tantem wskazanym przez ambasade polska, bedaca oficjalnym
przedstawicielem pafistwa polskiego. Jesli chodzi o samg thl—
dacle;, to, zdaniem moim, zachowujac ,,srodkl ostroznosci”, na-
lezy ja przeprowadzié zgodnie z przepisami naszego kodeksu
handlowego, wedlug art. 60-72, to zhaczy w myél procedury
przewidzianej w art. 70-72 kodeksu handlowego oraz zarzadze-
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nia prezydialnego, ktére firma ,,Concordia” moglaby otrzymaé
w razie sprzecznosci z przedstawicielem W.Z.N., wymienionym
w pi$mie gwarancyjnym ambasady polskiej.

Wniosek koficowy.

Jestem zdania aby nie komplikowaé likwidacji rozwazania-
mi miedzynarodowego prawa publicznego, ale zastosowaé $rodki
wymienione wyzej pod tytulem ,$rodki ostroznosci’.
ss. Istrate M. Micescu

Mozna bylo sadzié, ze sprawa zostala pomyélnie zakoficzo-
na. Przypuszczenie to okazalo sie jednak bledne, bowiem dyr.
Marinescu uznal, iz mimo opinii prof. Micescu nie czuje sig
zabezpieczony przed ewentualnymi zarzutami w przyszlosci, ze
decyzje swoja oparl na prywatnej — mimo, iz bardzo autory-
tatywnej — opinii. Za jedyne rozwigzanie uznal orzeczenie s3-
du, wysuwajac propozycje, aby dyrektor W.Z.N. wnidst przeciw-
ko ,,Concordii” skarge sadowa. Ze swej strony przyrzekl, ze
w razie wyroku przychylnego dla W.Z.N. przyjmie go, nie ko-
rzystajgc z prawa apelacji. Propozycja ta nie byliémy zachwy-
ceni, ale wobec kategorycznej postawy dyr. Marinescu nie mie-
lismy wielkiego wyboru i Dr Gorea wnidst sprawe do sadu,
ktéry dnia 4-go grudnia 1939 wydal wyrok nastepujacy:

Sad Ilfon
Sekcja I-a Handlowa
Rozprawa Nr 16807
Posiedzenie 4-go grudnia 1939

Wywolani w sali prezydialnej, zglosili swoja obecnoéé: po-
wéd, ,,Polski Eksport Naftowy” obecnie ,,Wojenny Zwigzek
Naftowy” zastgpiony przez swego pelnomocnika p. Alex. S. Go-
rea, legitymujgcego sie prawem wykonywania swego zawodu, za-
legalizowanym przez Ministerstwo Spraw Zagranicznych za Nr.
13547/939, i pozwany, ,Spétka Akcyjna dla Przemystu Nafto-
wego ’Concordia’ ” —przez swego zastepce prawnego p. Pawla
Alexandrache. W ten sposéb formalnoéci proceduralne zostaly
dokonane. P. Alexandrache sktada memoriat, zawierajacy odpo-
wiedZ na pismo przygotowawcze powoda a przygotowany przez
firme ,,Concordia”, w my$l ktérego:

p. Gorea popiera swa skarge wykazujac, ze pozwany ptze-
chowuje w depozycie okolo 1.000 wagondw ropy naftowej, be-
dacej whasnoscia powoda, co wynika z aktéw i dokumentéw,
jak réwniez odpowiedzi pozwanego na pismo przygotowawcze,
ale odmawia zwrotu ropy pod pretekstem, ze Polski Eksport
Naftowy nie jest wlaiciwie reprezentowany, poniewaz Polska
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znajduje si¢ pod okupacja. Sprawa jest pilna ze wzgledu na
to, ze produkty naftowe w miarg przechowywania ulegajg ubyt-
kowi i s3 réwniez wrazliwe na wahania si¢ cen. Ze wzgledu
na to ze dostawa do Polski jest niemozliwa, powinno to byé
dokonane w Rumunii.

Prosi, aby skarga jego zostala uwzgledniona a pozwany
otrzymal nakaz wydania zdeponowanego towaru.

P. Alexandrache w imieniu firmy ,,Concordia” przyznaje —
jak to juz stwierdzit w odpowiedzi na pismo przygotowawcze
— ze firma jego otrzymata od rzadu rumuriskiego dla firmy
PEN pewnsg ilo$é ropy, co do ktérej zostala zawarta umowa
jej oczyszczenia, mieszania i ekspediowania do Polski, co bylo
wykonywane tak dlugo jak to bylo mozliwe. Jednak Ze wobec
faktu, ze cale pafstwo polskie zostalo okupowane, dalsze wy-
konanie kontraktu, z powodu sily wyzszej, stalo si¢ niemozli-
we. Przyznaje przeto, ze przechowuje w magazynach rope naf-
tows, ktéra zmuszony jest trzymaé w depozycie, nie mogac jej
do Polski wyekspediowaé. Przettzymywanie takie jest réwno-
znaczne z niszczeniem towaru. Z tego wzgledu zamierza prosié
sad o nakaz sprzedazy towaru zgodnie z artykulem 70 kodeksu
handlowego. Jezeli chodzi o dobrowolny zwrot towaru powo-
dowi, to pozwany przyznaje, ze mimo iz dostawa miata na-
stapié w Polsce, moze to, bez naruszenia zobowigzar kontrak-
towych, nastapi¢ réwniez tu. Wylania si¢ jednak pytanie, koma
— bez podejmowania ryzyka — nalezy towar zwrécié? Jedynie
sad moze orzec: 1) czy zglaszajacy sie posiadaja wystarczajace
pelnomocnictwa. 2) Czy firma ta moze normalnie prospero-
waé, posiada legitymacje prawna domagania si¢ wykonania umo-
wy, wobec sytuacji, jaka zaistniata w Polsce na skutek wojny i
okupacji. Oéwiadcza, ze podporzadkuje sie orzeczeniu w razie,
gdyby sad nakazat zwrot. Prosi sad o wydanie decyzji, a w kaz-
dym wypadku, aby sprzedaz zostala dokonana w rnysl artyku
tu 70 kodeksu handlowego wobec faktu, ze towar nie powinien
byé¢ dluzej magazynowany. P. Gorea, opierajac sie na aktach i
dokumentach udowadnia istnienie zaréwno firmy, jak i oséb
majgcych prawo reprezentowania jej, a w konsekwencji prawo
dysponowania towarem nalezgcym do wspomnianej firmy. Do-
maga sie uznania jego skargi.

My, Prezydent Sadu
w skardze wniesionej za Nr. 25475/939 Polski Eksport Naf-
towy obecnie Wojenny Zwigzek Naftowy domaga sie przez swe-
go zastepce p. Alex. Gorea, w mysl artykutu 66 bis Kodeksu
Cywilnego, aby firma pozwana, Spétka Akcyjna dla Przemystu
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Naftowego ,,Concordia” przez swoich prawnych przedstawicieli
majgcych siedzibe w Bukareszcie, 15 Matei Millo, dostarczyla
wymienione ilosci produktéw, magazynowanych we wspomnianej
firmie: a mianowicie:

Ropa naftowa, parafmowana Gura Ocnitei 588.4443 wag.
Moreni 181.7551
” ” ” Occhiuri 77.5748 7
” ” ” Bucoani 28.4853 7
” ? ” Tintea 123.0599 ”
Razem wagonéw 999.3194

stownie dziewigédziesigt dziewieé wagonéw i trzy tysiace sto dzie-
wieédziesigt cztery kilogramy.

Zbadawszy akta i dokumenty oraz wystuchawszy obie strony,

Zwazywszy, ze w my$l artykulu 66 bis Kodeksu Cywilne-
go Prezydent Sadu moze w wypadkach naglych pobieraé tym-
czasowe decyzje celem zabezpieczenia praw, ktére na skutek opéz-
nienia mogly by byé naruszone.

Zwazywszy, ze dla poparcia swego zadania powdd przygo-
towal pismo przygotowawcze ztozone przez firme pozwang ,,Con-
cordia”, jak réwniez o$wiadczenie ztozone przez nig przed komor-
nikiem Sadu Ilfon No 34421 z dn. 29.X1.39, w ktérym przyznaje,
7e przetrzymuje u siebie rope, zdeponowang na zlecenie i do dys-
pozycji Polskiego Eksportu Naftowego, obecnie Wojennego
ZWquku Naftowego z ktérym zawarla kontrakt na oczyszczenie,
mieszanie i ekspedlowame jej do Polski i ze wobec sytuacji praw-
nej, w ]akle) znajduje sie PEN i W.Z.N. na skutek wypadkéw
wojennych i okupacji Polski — moze towar dostarczy¢ jedynie na
zlecenie Sadu,

Zwazywszy, ze w danym wypadku chodzi o wykonanie umo-
wy, zawartej miedzy firmami polskg i rumuniska w sprawie do-
starczenia firmie polskiej pewnej ilosci ropy,

Zwazywszy, ze firma Concordia ptzyznaje, ze posiada w
depozycie dla firmy powoda rope w ilodci zgdanej przez tegoz,
za ktéra wszystkie koszty i oplaty skladowania zostaly uisz-
czone, wymieniona firma stwierdza jednakowoz, Ze nie moze
tej ilodci dostarczyé wobec faktu okupowania calej Polski, a po-
nadto nie wie, czy firma powoda prawnie 1stn1e]e i nie zna jej
reprezentantéw, z ktérymi mozna by zawiera¢ umowy prawniczo
wazne,

Zwazywszy, ze ambasada polska w Rumunii za§wiadcza za
Nr. 839/80 z dn. 10 pazdziernika 1939 istnienie Polskiego
Eksportu Naftowego, powotanego do zycia na mocy ustawy z d.
18 marca 1932 r., a ktérego nazwe zmieniono rozporzadzeniem
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z dn. 2-go wrzesnia 1939 na Wojenny Zwigzek Naftowy i ze to-
warzystwo to legalnie reprezentuje, za indywidualnym podpisem,
p. inz. Damian Wandycz, ten sam co podpisat pelnomocnictwo
dla p. Aleksandra M. Gorea celem wniesienia niniejszej skar-
gi i ze podpis na tym pelnomocnictwie zostat zalegalizowany
przez ambasade polska w Rumunii,

Zwazywszy, ze kwestia, kto jest legalnym przedstawicielem
firmy PEN obecnie Wojenny Zwiazek Naftowy, z kim pozwany
winien pertraktowaé w sprawie hkw1dac11 swoich prawnych sto-
sunkéw z powodem nie istnieje, poniewaz nie ma zadnych wat-
pliwoéci, ze za legalnego reprezentanta musi by¢ uznany ten,
kto jest wymieniony w za$wiadczeniu ambasady polskiej w Bu-
kareszcie. Wobec zasady, odnoszacej sie do norm prawa pry-
watnego, ze pelnomocnictwa sz wazne w mys$l zalozenia locus
regit actum i wobec faktu, ze wedlug norm miedzynarodowego
prawa publicznego ambasada korzysta z eksterytorialnodci —
za$§wiadczenie ambasady polskiej musi byé uznane za wazne, a to
ze wzgledu na normy obowigzujagce w podobnych wypadkach
w Polsce. W konsekwencji nalezy wysnué wnioski wynikajace
z za§wiadczet ambasady.

Zwazywszy, ze skoro raz zostala ustalona prawna egzysten-
cja powoda, jak réwniez to, ze padstwo rumufskie uznaje ist-
nienie pafistwa polskiego, uttzymujgc z nim stosunki dyploma-
tyczne przez ambasade polska w Rumunii, nalezy wychodzac z
tych zaloze, uznaé, Ze firma pozwana nie moze mieé jakich-
kolwiek bad? obaw przed wykonaniem omawianej umowy.

W obecnej sytuacji dostawa do Polski jest niemozliwa; mu-
si zatem nastgpi¢ w Rumunii w mys$l instrukcji legalnego przed-
stawiciela towarzystwa skarzacego. Stwierdziwszy powyzsze, jak
réwniez wobec pilnosci sprawy, co zostalo uznane i przez re-
prezentanta firmy pozwanej, Ze przechowywanie towaru oznacza
jego niszczenie i ze w ten sposéb prawa powoda zostalyby na-
ruszone, a kazda zwloka w nakazie zwrotu towaru powodowi
stanowi niebezpieczedstwo,

Z powyzszych wzgledéw uznajemy skarge wniesiong za Nr.
25475/939 przez Polski Eksport Naftowy obecnie ,,Wojenny
Zwiazek Naftowy”, w wyniku czego nakazujemy, aby pozwana
Spétka Akcyjna dla Przemyslu Naftowego ,,Concordia” przez
swoich legalnych przedstawicieli, majacych siedzibe w Bukaresz-
cie, 15 Matei Millo, dostarczyta powodowi ,,Polski Eksport Naf-
towy” obecnie ,,Wojenny Zwigzek Naftowy” nastepujaca iloéé
produktéw, znajdujacych sic w depozycie wymienionego towa-
rzystwa, a mianowicie:
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Ropa naftowa, parafinowana Gura Ocnitei 588.4443 wag.

Moreni 181.7551
N ? » Ochiuri 77.5748 "
” ” N Bucani 28.4853
»? ” ”? Tintea 125.0599
Razem wagonéw 999.3194

stownie: dziewieéset dziewiedziesigt dziewie¢ wagondw trzy ty-
siace sto dziewieddziesiat cztery kilog.

Nakaz niniejszy podlega egzekucji zgodnie z art. 66 bis Ko-
deksu Cywilnego. Od nakazu przystuguje prawo apelacji.
Dane i ogloszone w sali prezydialnej d. 4-go grudnia 1939 r.
Prezes Pierwszy protokulant
ss. O.Sachalarie N.N.Popescu
Kancelaria Sadu Ilfon. Sekcja I-sza handlowa.

Kopia niniejsza zostata sporzadzona zgodnie z oryginalem,
ktéry znajduje sie w aktach sadu za Nr. 3127/939 i zalegalizo-
wana przez nas.

Pierwszy protokdlant
ss. N. Popescu 5-go grudnia 1939.
(Ttumaczenie z francuskiego)

Tym razem sprawa istotnie zostala zakoriczona. Naczelny dy-
rektor ,,Concordii” stowa dotrzymat i wyrok sadowy przyjst. Po
kilku dniach otrzymatem list nastepujacy:

LCONCORDIA”
Societate Anonima Romana Pentru Industria Petrolului
Capital Deplin Varsat 1.015.000.000 Lei
Sediul Social: BUCURESTI

St/MD
Adresa Telegrafica: ,,Petrocordia®
Telefon No. 4-16-10
Bucuresti L, 13 Decembrtie 1939
Contabilitate Str. Matei Millo, 15
Onor.

Soc. Polsky Eksport Naftowy
in mainile Dlui. Inginer Damian Wandycz
Loco
Avem onoare a va remite aci alaturat, urmatoarele cekuri
asupra Banca Comerciala Romna, emise de noi la ordinul Dvs.,
in valoare de:
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Lei 3.172.181,- Cu No. 301132
” 2.500.000,- 7301133
7 1.500.000,- ” 7 301134
» 20.000.000,- 7 301135
reprezentand soldul contului Soc. P.E.N. la noi c¢/v. facturei de
astazi pentru Kgr. 999.3194 titei cumparat.
Va rugam a ne confirma primirea si va salutam,
Cu toata stima,
CONCORDIA
Societate Anonima Romana Pentru
Industria Petrolului
Anexa No. 636-639
4 cekuri

wraz z czekami na sume 27.172.181 lei oraz pismo — w odpo-
wiedzi na nasze zadanie — ze sprzedana im ropa zostanie do-
starczona Francji

JLCONCORDIA”
Societate Anonima Romana Pentru Industria Petrolului
Capital Deplin Varsat 1.015.000.000 Lei
Sedul Social: BUCURESTI
Adresa Telegrafica: ,,Petrocordia”

Dr.T/Al
Telefon No. 4-16-10
Bucuresti 1,Je 13 dé. 1939
No.14741 Str. Matei Millo, 15
Hon.
Polsky Eksport Naftowy aujourd’hui
Wojenny Zwigzek Naftowy
Reptésenté par Mr. I'Ing. Damian Wandycz
3 I’Ambassade Polonaise
a Bucarest
Messieurs,

Nous référant 2 la quantité de 999,3194 wag. brut (tzitzei)
que Vous nous avez vendue par votre facture portant la date de
ce jour, nous vous confirmons que, selon votre demande, les
produits résultant de cette marchandise seront destinés 4 I'exé-
cution du contrat Franco-Roumain.

Veuillez agréer, Messieurs, nos salutations distinguées.

CONCORDIA
Societate Anonima Romana Pentru Industria
Petrolululi

177
12



W obawie, aby konto bankowe nie zostato zamrozone, co w
czasie wojny w stosunku do cudzoziemcéw czesto bylo prakty-
kowane, udalem si¢ nastgpnego dnia z radca ambasady Tadeuszem
Lubaczewskim do banku z dwiema walizami, ktére po natado-
waniu banknotami odwiezliémy do ambasady*).

Urzedujaca w tym czasie w Bukareszcie ,,Komisja Ochro-
ny Mienia Pafistwowego” stwierdzita, ze po 17-ym wrze$nia 1939
r. byla to pierwsza naleznoéé wyegzekwowana w Rumunii na
drodze prawnej i spodziewata sig, ze stanie sig precedensem dla
likwidacji innych tego typu pretensji. Czy stata sie istotnie pre-
cedensem — nie wiem, ale mewqtphvne odegrala zasadmcza
role przy likwidacji drug1e] cze$ci umowy, a mianowicie rewin-
dykacji cystern.

b) Sprawa ta byla zaréwno wiekszej wagi, jak i trudniej-
sza od pierwszej. WaZniejsza, bo wartos¢ parku cysternowego
przewyzszyta sume nalezng za rope, a bardziej skomplikowana
i trudniejsza do przeprowadzenia z nastepujgcych powodéw:

W sporze o rope zainteresowane byly tylko dwie strony:
W.Z.N. i ,,Concordia” ptzyczym ta ostatnia nie negowata stusz-
nosci pretensji, ale chciata tylko zabezpieczyé sie przed ewen-
tualnoscig wystgpienia oséb trzecich, jako sukcesoréw W.Z.N. z
zadaniem likwidacji tej samej umowy. W sprawie rewindykacji
cystern stron zainteresowanych bylo wiecej. A wiec: PEN, ubie-
gajacy sie o przejecie ich w polskie rece; Naczelna Dyrekcja
Kolei Rumusskich, dla ktérej kazda cysterna w czasie wojen-
nej, wzmozonej produkcji byla ,,na wage ztota”; Niemcy, ktére
uwazajgc sie za sukcesora majgtku polskiego, domagaly sie przez
swoja ambasade w Bukareszcie zwrotu cystern i wreszcie fran-
cuska misja wojskowa w Rumunii byla zainteresowana w tym,
by cysterny te nie stuzyly interesom niemieckim. Spér miat za-
tem réwniez aspekt polityczny.

W pierwszym etapie Dyrekcja Kolei Rumuriskich prébo-
wata drogi najprostszej, negujac jakoby jakiekolwiek polskie cy-
sterny pozostaly w Rumunii. Z tego stanowiska musiata sie je-
dnak wycofaé po przedtozeniu spisu numeréw cystern z polski-
mi znakami wraz z podaniem stacji kolejowych, na ktérych sie

*) Czytelnikowi z pewnosScig nasunie si¢ pytanie, jaka wartoi¢ przed-
stawiata uzyskana suma. Niestety odpowiedZ na to proste pytanie nie moze
byé prosta. Wedlug kursu czarnej gieldy suma ta réwnata si¢ $ 60,000.
Wedtug kursu oficjalnego miata warto$é kilkakrotnie wyzsza. Ale mierzona
6wcezesng sita kupna w Rumunii miata warto$¢ nieporéwnanie wyzsza. Np.
zasitek miesigczny wyplacany przez wladze rumuniskie polskim uchodzcom
wynosit 3,000 lei, co wystarczalo na skromne utrzymanie jednej osoby. Za-
tem uzyskana suma stanowila réwnowarto$é utrzymania 750 uchodicéw w
Rumunii w ciggu roku.
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znajduja, oraz po przedtozeniu dowodéw schwytania na gorgcym
uczynku robotnikéw kolejowych, przemalowujgcych znaki pol-
skie na rumurskie. Kazda cysterna nosita napis rafinerii, ktérej
byta wlasnoscig. Znajdujacy sie na uchod?twie petnomocnicy ra-
finerii, jako wtasciciele cystern, udzielili PENowi mandatu do
wystepowania w ich imieniu w sprawie rewindykacji cystern. For-
malnosci w danym wypadku byly ,,dwustopniowe”: najpierw na-
lezato wykazaé prawo znajdujgcych sie w Bukareszcie mandatariu-
szy rafinerii do wystepowania w ich imieniu, a péZniej waznosé
pelnomocnictw udzielonych przez nich dyrektorowi PENu. Le-
galno$é tych wszystkich aktéw opierata si¢ na zaswiadczeniach
ambasady polskiej.

Po ustaleniu tych wstepnych formalnosci, wniostem do Dy-
rekcji Kolei podanie o zwrot cystern. Podanie zrobione zosta-
fo ,,na wyrost”: domagalem si¢ zwrotu cystern i pozwolenia
na wywoéz ich do Angers we Francji, éwczesnej siedziby rzg-
du polskiego na emigracji. Wiedzac, ze zadanie takie nie jest
realne, wysunglem nastgpujaca alternatywe: po przekazaniu
PENowi cystern bez prawa ich wywozu, beda one eksploato-
wane w Rumunii. W tym celu zawarliémy warunkows umowe
dzierzawng z rafineriag ,,Columbia”, stanowigca wlasnoéé fran-
cuska.

W tym samym czasie réwniez ambasada niemiecka zlozyla
podanie o przekazanie jej polskich cystern. Rumunia byla wte-
dy krajem, gdzie wydostanie z urzedéw nawet poufnych wia-
domosci nie napotykato na trudnoéci nie do przezwycigzenia.
Totez ja znalem treéé listéw ambasady niemieckiej i nie mialem
watpliwoéci, ze ambasada znala tres¢ moich. Latwo mozna to
bylo stwierdzi¢ po sposobie argumentacji, w jaki ambasada usi-
fowala zbijaé tezy wysuwane przeze mnie.

W tym stanie rzeczy Dyrekcja Kolei zaréwno ze wzgledéw
merytorycznych, jak i politycznych, nie byla zgota zainteresowa-
na w roztrzygnieciu pojedynku, jaki za jej posrednictwem to-
czyt sie miedzy PENen a ambasada niemiecks. Jako beati pos-
sidentes spokojnie eksploatowata cysterny w ramach swego par-
ku cysternowego. Pertraktacje ustne i pisemne ciagnely si¢ bez
rezultatu.

Sprawe posuneta dopiero akcja toczgca sie na bocznym to-
rze. Pomiedzy cysternami, ktére byly przedmiotem sporu, kil-
kanascie nalezalo do firmy Vacuum Oil Co w Polsce. Jej sio-
strzane towarzystwo, Vacuum Oil Company w Rumunii, zawia-
domilo mnie, iz zamierza ubiegaé sie o wydanie mu cystern
bedacych wlasnoscia polskiego Vacuum; prosito tez o poparcie,
a w kazdym razie nie przeciwdzialanie tej akcji. Zgodzitem sie
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bez wahania, zdajac sobie sprawe, Zze potezny koncern amery-
kadski ma dobre szanse na uzyskanie zgody Dyrekcji Kolei,
co stworzy precedens w sprawie przekazywania cystern jej pra-
wowitym wiascicielom. Kiedy to istotnie nastgpilto, pozostato tyl-
ko uzyskanie uznania przez strone rumufiska waznoéci pelno-
mocnictw udzielonych dyrektorowi PENu przez wlascicieli cys-
tern, bedgcych na emigracji. Ta sprawa stata jednak wcigz na
martwym punkcie. Przezwyciezyl go dopiero wyrok sadu w
sprawie sporu z Concordia. Po przedlozeniu orzeczenia sadu
Dyrekcja Kolei uznala je za miarodajne i sklonna byla poda-
nie PENu zalatwié¢ przychylnie.

W tym stadium sprawy nastgpita kontrakcja ze strony am-
basady niemieckiej. Poinformowana najwidoczniej o rozwoju sy-
tuacji, wystosowata do Dyrekcji Kolei pismo z prosbg o odro-
czenie decyzji do czasu przedlozenia przez nizg pelnomocnictw
rafinerii znajdujgcych sie w Polsce.

W tych warunkach Dyrekcja Kolei zawahata si¢ przed sa-
modzielnym powzieciem decyzji, mogacej mie¢ reperkusje poli-
tyczne i zwrécita sie do Naczelnej Kolejowej Rady Adwokackiej,
sktadajacej sie z dwunastu wybitnych prawnikéw rumusskich,
z prosba o udzielenie porady prawnej, a w szczegdlnosci odpo-
wiedzi na nastepujace pytania:

a) Czy dyrektor PENu, znajdujgcy si¢ na emlgracu i wy-
kazujacy sie pelnomocmctwaml whascicieli cystern, réwniez be-
dacych na emigracji, jest legitymowang osoba, ktérej mozna prze-
kaza¢ w mowie bedace cysterny?

b) Jak Dyrekcja Kolei winna si¢ ustosunkowaé do zadad
ambasady niemieckiej, domagajacej sie odtozenia decyzji w spra-
wie zwrotu cystern do chwili ztozenia przez nia swoich pelno-
mochictw.

Odpowied? Rady Prawniczej, skierowana do Naczelnej Dy-
rekcji Kolei, miata, rzecz prosta, charakter poufny i przeznaczo-
na byla do uzytku wewnetrznego. Mimo to, odpis tego doku-
mentu znalazl sie w moich rekach. Oto jego tresé:

Tlumaczenie z
tekstu francuskiego
Sprawa No 1313/939
Naczelna Rada Adwokacka
Posiedzenie d. 1-go kwietnia 1940 r.

Zbadawszy akta sprawy i wystuchawszy referatu radcy pra-
wnego Filloreanu Al

zwazywszy, ze po ogloszeniu wojny polsko-niemieckiej zo-
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stata w Rumunii pewna ilo§¢ cystern naftowych bedacych pry-
watna wilasnoécig kilku firm w Polsce,

zwazywszy, ze towarzystwo ,,Polski Eksport Naftowy” Zza-
da zwrotu pewnej iloéci tych cystern nalezacych do firm: 1)
,,Galicyjskie Karpackie Towarzystwo Naftowe”, 2) ,Nafta, S.
A, 3) ,,FANTO” S.A., 4) ,Polskie Zwigzkowe Rafinerie Ole-
jéw Mineralnych”, 5) ,,Limanowa”, 6) ,,Galicja”, 7) ,,Jasto,
Zaklady Przemyslowo Naftowe, Gartenberg i Schreier w Nieglo-
wicach” — bad? to w celu wystania ich do Francji, badZ to
dla eksploatowania ich w kraju,

zwazywszy, ze firmy wyzej wymienione upowaznily tow.
PEN reprezentowane przez swego naczelnego dyrektora p. Da-
miana Wandycza, do dysponowania tymi cysternami,

zwazywszy, ze pelnomocnictwa udzielone firmie PEN przez
p. Leona Venjer jako przedstawiciela pierwszych czterech wy-
mienionych wyzej towarzystw, przez p. Charles Marty — repre-
zentanta firmy ,Limanowa” i ,,Galicja” i pp. Gartenberga i
Adolfa Sterna — reprezentantéw dwéch ostatnich firm — s3
z punktu widzenia prawnego w pelni wazne,

zwazywszy, ze wazno§é tych pelnomocnictw zostata zaswiad-
czona przez ambasade polska w Bukareszcie,

zwazywszy, ze takie za$wiadczenie jest zgodne z zasadami
miedzynarodowego prawa prywatnego,

ZWazywszy, ze normy prawa prywatnego w odniesieniu do
pelnomocnictw s3 wazne zgodnie z zasada locus regit actum i
ze ambasada polska na podstawie prawa eksterytorialnoéci jest
czecig terytorium Polski i jako taka jest uznana przez pafistwo
rumuriskie, co wtasnie wynika z faktu, Ze ambasada ta istnieje na
naszym terytorium i utrzymywane s3 z nig stosunki dyploma-
tyczne,

zwazywszy, ze legalne istnienie pafdstwa polskiego nie mo-
ze podlegaé dyskusji, bo aczkolwiek Polska stracita swoje tery-
torium, to nie zostato ono definitywnie przyznane domniemanym
sukcesorom — Niemcom i Rosji — ani w formie zbiorowei,
ani przez konferencje pokolowg, ani indywidualnie przez pas-
stwo rumurskie. Wobec powyzszego, w my$l prawa prywat-
nego i miedzynarodowego prywatnego, wszelkie normy stosowa-
ne w obcym pafistwie do petnomocnictw i reprezentacji wszyst-
kich oséb fizycznych i prawnych winny opieraé si¢ na informa-
cjach i za$wiadczeniach danego pafistwa, udzielanych przez ofi-
cjalne organy poselstwa lub ambasady,

zwazywszy, ze w danym wypadku padstwo polskie za§wiad-
czylo za posrednictwem swojej ambasady w Bukareszcie, ze pp.
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Venjer, Marty, Gartenberg i Adolf Stern s3 legalnymi przedsta-
wicielami firm, bedacych wtadcicielami cystern kolejowych,

zwazywszy, ze ambasada za$wiadczyla autentycznoéé tresci
i podpiséw pelnomocnictw udzielonych przez wyzej wymienio-
nych firmie PEN, ta ostatnia niewatpliwie w sposéb legalny i
wazny reprezentuje te towarzystwa i ma prawo dysponowania ich
cysternami,

Zwazywszy, ze fakt zidentyfikowania przez Dyrekcje A. 83
cystern (wykazanych 28.11.1940) dostarczyt dowodéw, ze s3
one wlasnoscia firm-mandatariuszy oraz, ze pelnomocnictwo dane
PENowi na podstawie norm prawnych wyzej wymienionych jest
wazne, roszczenia podania dolaczonego do aktu No 1313/
1939 Gléwnej Rady Adwokackiej, oparte na dawniejszym po-
daniu towarzystwa PEN — uwaza sie za usprawiedliwione.

Zwazywszy fakt, ze poza cysternami ktérych domaga sig
PEN, znajduje sie obecnie w Rumunii jeszcze pewna iloéé pry-
watnych polskich cystern, z ktérych 33 s3 w dyspozycji firmy
Vega, a 21 — Dyrekcji Kolei (R.A.CF.R.) decyzja z dnia 2.
I11.1940 przekazata towarzystwu Vacuum Oil Co, jako repre-
zentantce jej polskiego odpowiednika, bedacego whascicielem tych
cystern,

zwazywszy, ze firma PEN zastuguje na takie same trak-
towanie jak Vacuum QOil Company tzn., Ze cysterny zidentyfi-
kowane przez organy kolei rumusskich (Dyrekcja A) jako na-
lezace do firm, ktérych mandat posiada — winny byé przeka-
zane PENowi do uzytkowania,

zwazywszy, ze Ministerstwo Spraw Zagranicznych, w pismie
Nr. 77664 z dn. 6.1V.40 traktuje cysterny, ktérych domaga sie
PEN, jako depozyt przymusowy i stwierdza, ze Dyrekcja Kolei
Rumunskich moze je uzywaé do korica wojny, ale stwierdza réw-
nocze$nie, ze nie moze sie domagaé 33 cystern bedacych w po-
siadaniu firmy Vega, skoro te znajduja sie w jej posiadaniu na
jej odpowiedzialno$é i ryzyko cywilne.

zwazywszy, ze fakty powyzsze i to, ze prawa firmy PEN
zostaly w pelni udowodnione, oraz wobec intencji Dyrekcji Ko-
lei zwracania cystern legalnym przedstawicielom firm bedacych
ich wlascicielami — w konsekwencji uznaje si¢ podanie PENu w
zasadzie za stuszne,

zwazywszy réwnoczesnie, ze firma PEN nie moze domagaé
sie wpisania tych cystern do parku rumurskiego o ile nie za-
stosuje si¢ do przepiséw rumurskiego kodeksu handlowego lub
nie powierzy administracji firmie rumusskiej, zarejestrowanej w
Izbie Handlowej,

zwazywszy réwnoczeénie, ze Poselstwo Niemieckie w Bu-
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kareszcie pismem z dn. 26.3.1940 Nr. 56.130 RA 1940 zawia-
damia, ze réwniez zlozy pelnomocnictwa w tym samym celu co
PEN i prosi o odlozenie decyzji w sprawie roszczet PENu do
czasu, az przedlozy te pelnomocnictwa.

zwazywszy, ze jeéli takie pelnomocnictwa zostang zlozone,
Dyrekcja Kolei bedzie zmuszona do roztrzygania sporu, ktéry z
racji swego charakteru nalezy do atrybucji sadéw,

zwazywszy, ze kazde roztrzygniecie wiadz administracyjnych
spowoduje niepotrzebny konflikt, a nie bedzie mialo autorytetu
i wagi decyzji sgdowe],

zwazywszy réwnoczesnie, Ze zatrzymanie Cystern przez Dyrek-

cje Kolei, po pelnym udokumentowaniu przez PEN jego praw,
bedzie réwniez roztrzygnieciem admmlstracy]nym

zwazywszy, ze Dyrekcja Kolei nie ponosi zadnego ryzyka
przekazujgc te cysterny firmie PEN w celu ich uzytkowania, po-
niewaz beda one oddane jej ,,na wilasng odpowiedzialno$é i ry-
zyko cywilne”, takie same jakie ponosi tow Vega w myél pis-
ma }Pepartamentu Ekonomicznego Ministerstwa Spraw Zagranicz-
nych,

zwazywszy, ze zadanie firmy PEN moze byé uwzglednione
tylko pod tym warunkiem, Zze cysterny nie moga opuécié Ru-
munii,

z tych wzgledéw
Rada opiniuje:

I. Zadanie PENu jest w swej zasadzie usprawiedliwione

i do zaakceptowania.

I1. Cysterny zidentyfikowane przez Dyrekcje ,,A” moga by¢
przez firme¢ PEN przejete, jesli ta podporzadkuje si¢ przepisom
rumusiskiego kodeksu handlowego i zatozy swoja reprezentacje w
tym kraju albo powierzy administracje cysternami towarzystwu
rumusiskiemu.

III. Cysterny musza byé wpisane do parku kolei rumuriskich
i nie moga pod zadnym pozorem opuscié kraju do kofica woj-
ny.

W dokumencie tym uderza odmienny sposéb, w jaki Rada
potraktowata oba postawione jej pytania. Odpowied? na pierwsze
oparta byla na pewnym wywodzie prawnym. OdpowiedZ na dru-
gie miata charakter zyciowo-praktyczny i zmierzata do unikniecia
klopotliwej sytuacji. Zastosowanie si¢ do tej rady wymagalo po-
$§piesznego dziatania. Naczelna Dyrekcja widocznie podzielata opi-
ni¢ Rady, bo odpowiedZ tej nosita date 1-go kwietnia 1940 r.,
a juz 10-go tegoz miesigca otrzymatem z Naczelnej Dyrekcji Ko-
lei nastepujace pismo:
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Ttumaczenie

KOLEJE RUMUNSKIE

Pan Inzyniet Damian Wandycz .
Naczelny Dyrektor firmy
,,Polski Eksport Naftowy” (P.E.N.)
Ambasada Polska, Radca Handlowy
ulica Gogu Cantacuzene 50.
Nasz Numer
33.613 RA C.F.R./940

W odpowiedzi na podanie Pana za No. 33.613. RA z d.
21.J1.1940 mamy zaszczyt podaé do Pariskiej wiadomosci, ze
Naczelna Dyrekcja Kolei Rumuniskich wyrazita zgode, aby wszyst-
kie cysterny kolejowe, znajdujace si¢ w tym kraju na skutek woj-
ny niemiecko-polskiej, a bedace wtasnoscia nizej wymienionych
firm, reprezentowanych przez ,P.E.N.”, zostaly przekazane fir-
mie ,,Franco Roumaine de Pétrole Columbia S.A.” w Rumu-
nii, mandatariuszce firmy ,,P.E.N.”

1) Galicyjskie Karpackie Towarzystwo Naftowe, Glinik Ma-
riampolski i Jedlicze

2) ,Nafta”, S.A.

3) ,Fanto S.A.”

4) ,,Polskie Zwigzkowe Rafinerie Olejéw Mineralnych”
Trzebinia i Dros.

5) ,,Limanowa Soc. a respons. limit.”

6) ,,Galicja S.A.”

7) ,,Jasto Zaklady Przemystowo-Naftowe Gartenberg i Szra-
jer S.A.” Nieglowice.

Towarzystwo ,,Franco-Roumaine de Pétrole Columbia S.A.”
winno te cysterny wpisaé do parku cysternowego Kolei Rumus-
skich na podstawie odpowiedniego kontraktu z klauzuls, w mysl
ktérej cysterny te nie moga opuscié kraju do kofica wojny.

Celem zidentyfikowania i odbioru tych cystern, legitymowa-
ny reprezentant ,La Soc. Franco-Roumaine de Pétrole Colum-
bia S.A.” w Rumunii zglosi si¢ na stacji Bukareszt-Triage do
naczelnika warsztatéw kolejowych rumurskich, ktéry otrzymatl
juz odpowiednie instrukcje.

Bukareszt, 10 kwietnia 1940.

Dyrektor Warsztatéw i
Sprzetu Kotowego
(podpis nieczytelny)
Szef Dziatu Technicznego A. VI
Inz. nacz. Parisianu
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W ten sposéb i druga czesé sporu, wynikajacego z likwi-
dacji umowy, zostala roztrzygnieta korzystnie dla strony polskiej.

O ile jednak sprawa ropy znalazla pelne rozwigzanie w po-
staci przekazania polskiej stronie naleznosci, to ,zwyciestwo” w
sprawie cystern, na skutek dalszego biegu wypadkéw wojennych,
okazalo si¢ raczej teoretyczne. Bowiem po kilku miesigcach Ru-
munia zostala okupowana przez wojska niemieckie, i w rece ich
wraz z calym majatkiem rumusfiskim musiaty wpasé réwniez cys-
terny z takim trudem przez polskie rece przejete.

Czy rzad warszawski w rozliczeniach powojennych polsko-
rumunskich zaliczyt je do polskich aktywéw — nie wiem. Nalezy
to juz jednak do innego rozdziatu.

Damian S. WANDYCZ
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KSIA ZKI

EDWARD CZAPSKI I ZMUDZ
W DOBIE POWSTANIA STYCZNIOWEGO

Autor i jego miode lata.

Pod tytutem ,Pamietniki Sybiraka” ukazat si¢ duzy tom
wspomnienn niepospolitego cztowieka, ktéry przezyl wiele, wiele
przecierpial i wiedzial wiele o swoich czasach i ludziach, o Pol-
sce, Rosji, Europie migdzy 1830 a powstaniem styczniowym. Pa-
mietniki te pisaé zaczal w 1872 roku w Samarze, po uwolnieniu
z katorgii na osiedlenie i pisal dalej po zezwoleniu na powrét
do macierzystych Swojatycz.

Z senatorskiego wielkopolskiego rodu, urodzit si¢ na Lit-
wie; ojciec jego, Stanistaw, mial tam majatki po matce Radzi-
witéwnie. W roku 1812 wystawit 22-gi putk piechoty wojska pol-
skiego. Bil si¢ pod Kojdanowem i nad Berezyng. Edward prze-
zyt lata szkolne w starym Collegium Nobilium na Zoliborzu, gdzie
w roku 1829 miat honor ogladaé wtasnie ukoronowanego ,Najja$-
niejszego Kroéla” Mikotaja I i wystuchaé jego ostrych uwag o
niejednostajnym ubiorze i nienalezytej postawie wojskowej chtop-
cOéw; a styszat réwniez $miala replike sedziwego eks-Prowin-
cjata. Tu przezyt rewolucje, wojng, wyspiewywal pies$ni Zzolnier-
skie i oplakat upadek Warszawy. Po kasacie konwiktu i szko-
1y za Paskiewicza wywieziono go do Berlina na dalsze studia.
Tu drugi raz ogladat Mikolaja I, ktéremu za jego wizyty pre-
zentowano w ambasadzie jego poddanych studiujacych w Ber-
linie. Cesarz wzburzyt si¢ na widok czyich§ wasikéw, kazal je
zaraz ogoli¢ — i ,na tym skonczyto si¢ spotkanie monarchy z
poddanymi, ktérzy za granice po nauke jezdzili”. Edward poznat
tu nie tylko arystokracje wielkopolska ale i cala plejade mto-

Edward Czapski: Pamigtnik Sybirska. Z przedmowa Stanistawa Vin-

cenza. Rekopis opracowala, opatrzyla w przypisy i indeksy Maria Czapska.
Londyn 1964. B. Swiderski. Str. 372.
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dziezy polskiej, byto jej do dwustu, w tym sporo z rosyjskiego
zaboru.

Gdy w roku 1840 wracal do kraju, do Kiejdan przez Tau-
rogi, dokad eskortowali podréinych kozacy, ,nieopisany jaki$
cigzar legt na piersi, serce jakby zamarto pod tym naciskiem”.
,Mialem to uczucie — jak wspominal po dziesigcioleciach —
ze wijezdzam do jakiego§ niezmiernego wigzienia”. Wspominat
co mu wtedy powiedziat ojciec: ,Do domu niewoli wkraczasz,
rozumiesz jaki los nam wypadi? Nie placz, ale wytrzymaj...”.
Przez kilka tygodni musial miody Czapski nabiera¢ z powro-
tem biegtoSci w jezyku polskim, czytaé¢ i robié streszczenia z
wielkich pisarzy, uczy¢ si¢ poezji na pamigé, az powiedzial o nim
ojciec: ,Méj syn wychowany w Berlinie, ale dla kraju. Widzeg
ze starania moje stokrotnie wynagrodzone”. Pobyt u ojca, kté-
ry z domku krytego strzecha o paru mieszkalnych pokojach
rzadzit kluczem kiejdaniskim, byl mu nauka spartaniskiego i
pracowitego Zzycia.

Po raz pierwszy byt w Wilnie. Zycie tam znalazt nawet
,rozproszone i wesole”, jeszcze w ,najpierwszych domach prze-
pych i wystawg”. Kosciét ,cenzurowany”, $wieza kasata unii
— ,robota krwig i przekupstwem skalana”, ,meczeniem i mor-
dowaniem niepostusznych”. Wlasnie za$§ przybyt nowy generat
gubernator, zona skapa, wosku zatuje na posadzki, froteruja
mydtem, niebezpieczny taniec. A poprzednik, ksigze Dolgoruki
przeniesiony do Charkowa. Wielkich dilugéw wyjezdzajac nie
zaplacil. Zartuja, ze ,dolgi” zostaly na Litwie, tylko ,ruki” wy-
jechaty. A wiadomo, Ze wiladze majg ostroznie a stale kiero-
waé robote ,ku wyniszczeniu elementu polskiego na Litwie”.
I tutaj po raz pierwszy wyplywa w tej ksigzce sprawa ludu
w tym kraju. Pisze Czapski:

,»Poddanstwo wloscian, ktérych liczba znakomicie powigkszona po za-
borach, podczas pierwszego spisu ludnosci, nakazanego przez Katarzyne II,
wplywalo najfatalniej na dobrobyt ludu, ale zarazem i na obyczaje, na
temperament i moralny kaliber uprzywilejowanego obywatelstwa. Nieod-
powiedzialne panowanie nie obchodzi si¢ bez szkody moralnej; ani despo-
tyzm $wiata, ani despotyzm szlacheckiej zagrody. Ten juz jeden rys cho-
robliwy 6wczesnej spolecznosici czynil ja jakby pétdzika w poréwnaniu do
Niemcéw. A przeciez najwinniejszy tej choroby spolecznej byl zawsze
rzad, bo kiedy w r. 1818 szlachta zgromadzona na sejmikach pod laska
Michala Romera, uroczysScie prosita o wolno$é dla wloScian litewskich, sale
obrad w kilka dni potem zapieczgtowano i nakazano milczenie w tej naj-
zywotniejszej juz podéwezas kwestii”.

A wolno dodaé¢ ze po klesce 1831 roku i grozie jaka zapano-
wata za sprawy Konarskiego, juz i sumienia przewaznie zamil-
kly, z czym zwigze si¢ i wlasny dramat Czapskiego.

Na razie ,wrécili z utgsknieniem do Kiejdan”. Zapadly w
rodzinie decyzje, ze ma studiowaé¢ na uniwersytecie w Charko-
wie, gdzie jego brat starszy wlaénie zostal kandydatem praw.
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Edward odprowadzal matke w Minskie do jej brata stryjecz-
nego, putkownika Aleksandra Obuchowicza, w ktérego samotni
bylo znowu ,centrum polszczyzny” i my$li obywatelskiej. Od-
wiedzil ze wzruszeniem Swojatycze, dom dziecinnych lat. U ple-
nipotenta na $cianach sztychy Napoleona, Poniatowskiego, Ka-
zimierza Sapiehy. ,,0 kazdym wspominal gospodarz z zapatem”.
Tak tlit si¢ jeszcze duch tamtej epoki i tgsknota za nig.

On za$§ musiat jechaé¢ do Charkowa. I przedstawié sie te-
muz Dolgorukiemu, ktéry go przyjat serdecznie, z szacunkiem
jego ojca wspominal. Sypnely si¢ zaproszenia do wielkich ro-
syjskich doméw. Goscinnie przygarniata go Rosja.

W stuibie rzqdowej.

Po roku podrézowal do Petersburga by wstapi¢ w shuzbe
rzadowa. Wuj, Adam Rzewuski, zonaty z ksig¢zniczka Fopuchin,
pilotowal go. Omal-ze nie zostat urzednikiem trzeciego oddzia-
tu Cesarskiej Kancelarii. Ale zdolat si¢ wymowié. Natomiast mi-
nister sekretarz stanu Krélestwa, Ignacy Turkult, zywy szcza-
tek jego panstwowego bytu, obiecuje wzigé go do swego urzedu.
Kilka dni spedzit Czapski w Warszawie. ,Widziat z przykroscia
wielka, ze mlodziez warszawska dzielila si¢ na obdiuzonych trwo-
nicieli i bezwstydnych a starszych wiekiem parazytéw”. Byl na
bal u ,Jasnie O$wieconego Namiestnika”, ktéry i tam byt groz
ny. Wycigga wniosek: ,Sna¢ myszom z kotami nie bawié sig”.
Wraca na kontrakty kijowskie by spotkaé si¢ z wujem Rzewu-
skim i poznaé jego rodzing. Matka pod blogostawieristwem za-
kazuje mu zenié si¢ z jedng z Rzewuskich — bo Rosjanki. Wy-
nikty stad bolesne przeprawy sercowe. Powtérza si¢ po latach
gdy Wielhorscy zaofiarowali mu re¢ke cérki, ktdra byl oczaro-
wany. Matka zabronita, bo panna byla prawostawna.

W stuzbie urzedniczej.

Przez pig¢ lat shuzyt Czapski w sekretariacie stanu. Turku#,
jego ,dobry minister”, cztowiek niezty choé staby, gracz nie-
fortunny i dziwak, miewal z nim ostre przeprawy, bo krytyko-
wat konfederacje barskg i Kosciuszke, a Czapski dobitnie mu
wygarngt, ze nikt mu przeciez nie kaze pastwié¢ si¢ nad prze-
sztodcig Polski. ,Wyrok o niej do historii nalezy, a nie do ofi-
cjalnych natchniert i podejrzanych dekretéw polityki biezacej...
Moze kraj nasz przeznaczony jest w dalszych kolejach prze-
konaé¢ $wiat, ze nie kazda wygrana jest prawem, ani kazda
przegrana jest grzechem lub glupstwem”. Nie dziw, Zze wyszed}t
ze shizby w sekretariacie stanu ,z 12-3 tylko rangg”. Krajowi
z tych shluzb nic nie przyszlo i przyj$é nie moglo. Brat jego
Adolf ,prezentowat si¢ cesarzowi w Kijowie i jako junkier zo-
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stat wystany na Kaukaz na wilasne zadanie”. Gorzej, ze gdy
Mikotaj taskawie mu zaproponowal stluzbe¢ w lejbgwardii, eks-
kuzowat sig, Ze go na to nie staé, ,bo wstepuje do wojska bez
zezwolenia ojca”. Cesarz odprawil go w tasce i usciskal, ale ka-
zal ojca ,jako podejrzanego w wiernoéci wzigé pod $cisty nad-
zor policji a wedle potrzeby nawet majagtek jego zabraé¢ w ad-
ministracj¢ skarbowg”. Od dozoru policyjnego zdotat Edward
Czapski ojca wybronié przez Aleksego Orlowa, szefa zandarméw,
do ktérego przez wspéllnych krewnych latwy mial wstep. W
obronie ojca musiat pograzyé brata. I bawié si¢ tu myszom z
kotem.

Cigzka zatoba dotkneta Edwarda $mieré ojca. ,Zacierany i
wyciskany przez braci” — jako najmlodszy — pozostat formalnie
w shluzbie, wzigt urlop, rok 1846 spedzil w podrézach. W tym
czasie nawigzalo si¢ z nakazu umierajgcego ojca ale rozbito je-
go narzeczenstwo z Tyzenhauzéwng. Byt w Rzymie. My$lat o po-
wolaniu duchownym. Poznal si¢ z Matka Makryna. Ustyszat jej
wrézbe — same cierpienia, kleski, ciemno$¢, ktéra dopiero w
dalekiej przysztosci si¢ rozjasni. Papiez Pius IX méwit mu o
jego duchownym powotaniu: , Wielkie to zaprawd¢ przeznaczenie
byé stuga bozym, ale biada tym ktérzy nierozmy$lnie do stép
ottarza si¢ cisna. Ante quam de hoc calice bibas” — pij nasam-
przéd z kielicha goryczy nieszcze$liwej Polski (i nieszczeéliwej
Litwy). Leczyl si¢ w czeskich ,badach”. Objechat Niemcy. By}
w Peszcie na ,Juliuszu Cezarze” granym po wegiersku. Siéw
nie rozumiat — ale wiedzial Zze to przy najmniejszej aluzji do
ojczyzny i swobody burza ogélna podnosita si¢ zewszad i ze
podmuch rewolucji przechodzi Europeg.

Na Zwmudzi.

Na Zmudzi objat jako swoja czg$¢ spadku wie$ i folwark
Katnabrez, wydzielone z débr kiejdaniskich. Czut si¢ pokrzywdzo-
ny. Majatek byt zaniedbany i mato dochodowy. W ciggu szesciu
lat gospodarowania majatek odbudowat, zagospodarzy}, dochéd
podniést kilkakrotnie zyjac sam po spartanisku i nie zdajac sig
na ekonoméw. Gorszyt sgsiadéw jezdzeniem bryczka bez koczéw
i liberii, cieszyt si¢ swym matlym kwiatowym ogrédkiem. Ale
zapisze:

»W tych wspomnieniach jest chmura jakas... Niewola chlopéw ota-
czala mnie, jak otaczala wszystkie objawy domowego i towarzyskiego zy-
cia. Jej niesprawiedliwo$¢ czutem, a korzystalem z mniej, zylem z niej
na réwni z innymi obywatelami. Dzi§ (pisze po latach dwudziestu) wysta-
wiam sobie, o ile taka moja praca i takie zajecie si¢ gospodarstwem zy-
skalyby na spokojnosci wewngtrznej, na godnosci osobistej, gdyby niewoli nie
bylo wtenczas. Niewola wloécian odgradzala obywatelstwo od reszty mie-
szkanecéw wiejskich w sposéb bardzo szkodliwy dla wlascicieli ziemskich —
nieszczgsliwy i niesprawiedliwy dla ludnosci wiejskiej... Nie masz bowiem

190



mozebnej instytucji cywilnej ktéra by jednoczeénie nieskazitelng zachowaé
mogla jedng polowe spoteczenstwa, kiedy kazi i demoralizuje drugg...”

Ale podobne uwagi o poddanstwie na Litwie narzucaly mu
si¢ juz wtedy, gdy ja odkrywal wracajac jako miody student
ze szké6t niemieckich — i uspakajal sumienie tym, Ze szlachta
wileniska za Aleksandra I zadala zniesienia poddanstwa i rzad
nie dat. Ale c6z poza doraznym interesem bronito obywatelom
zredukowad¢ dni panszczyzny, zakazaé bicia chlopéw. Tymczasem
wedtug $wiadectwa Jakuba Gieysztora, pézniejszego prezesa Wy-
dzialu Litwy za powstania, ucisk panszczyzniany byl ciezki w
dobrach kiejdariskich za Stanistawa Czapskiego, a za Edwar-
da w Kalnaberzy chlopi musieli odrabiaé pariszczyzng sze$é
dni w tygodniu ,,0od niedzieli do niedzieli”. A przeciez sam pa-
migtnikarz przypominal, ze ,filantropowie” (mys$lat o Wilberfor-
ce'ie) ,,dowodnie” przekonali o szkodliwo$ci niewolnictwa dla
afrykanskich murzynéw” i ze ,czas t¢ sama robote przenie$¢ w
stosunku zniewolniczonych plemion i narodéw starej Europy”.
Ale chciatoby si¢ dodaé¢: zaczynajac od chiopéw z Kalnaberzy.
Autor przyznaje, ze ziemianie nie byli przygotowani na refor-
me¢ z 1861, ktéra ,zastata jednostajnie nieprzygotowanych i oby-
wateli i niegdy$ ich poddanych”. Przypomnijmy: rzecz dzieje sig
w szedédziesigt kilka lat po manifeécie potanieckim, pigédziesigt
kilka po reformie napoleoriskiej, blisko czterdzie$ci po pruskiej
trzynasdcie lat po uwlaszczeniu w Galicji. Jakby nie doszly tu
nigdy wielokrotne wezwania ksigcia Adama do szlachty, by sig
zdobyla na ofiar¢ i zniosta panszczyzng wlasnymi rgkami, bo
tak nakazuje mito$¢ ojczyzny, milo$¢ chrzescijariska i nawet
wilasny interes.

Kuratorstwo powiatowe.

Niebawem przyjete nowe obowigzki wprowadzily pamigt-
nikarza a z nim czytelnikébw w dziedzing szkolnictwa na Zmu-
dzi. Faczylo si¢ to z warunkami udziatu w zyciu publicznym.

,Dla utatwienia wystlugi na rangi, bez ktérych obywatele
bra¢ udzialu w sejmikach nie mieli prawa, ..uzyskaé trzeba
bylo synekure jaka byt urzad Kuratora powiatowego”. Za to
kurator ptacit sto pieédziesigt rubli szkole powiatowej i wi-
nien byt raz na rok odwiedzaé¢ szkoly. Nie domyslit si¢ Czap-
ski przyjmujac wakujacy urzad na powiat Rosieriski Zze na to
by ,rangi odbierac¢” trzeba si¢ optaci¢ w kancelarii kuratora okrg-
gu bialoruskiego. Lata rzeczywistej pracy wlozonej w kurator-
stwo nie posungty go wyzej w hierarchii. Za to otwarly oczy
na stan szkolnictwa i o$wiaty na Litwie. Szkoty — razem sze$c,
pargset mtodziezy — zacofane i zaniedbane. Nauka po rosyj-
sku. Tylko ,religia i moralnoéé¢” po polsku. Cé6z kiedy ucznio-

191



wie po polsku nie rozumieja. ,,Ubozsza szlachta w domu moéwi
po zmudzku, a po polsku nic prawie nie rozumie”.

,Trudno$é¢ wyuczenia si¢ dwéch jezykéw, polskiego i rosyj-
skiego, po wigkszej czgéci lamata ich inteligencje”. A charakter
uczniéw i przetozonych takze. Sam za$§ kurator, ktéry forsowat
nauke jezyka polskiego znalazt si¢ pod tajnym nadzorem policji
i znowu trzeba byto i Turku#ta i Orlowa by to odrobié. Co praw-
da to sprawnikéw traktowal z géry, nie optacal i nie przyjmo-
wat, stawial si¢ gubernatorom, i jak sam si¢ przyznaje ostrych
uwag im nie szczedzil.

Gdy przybyt do Wilna na general-gubernatora stawny Bibikow,
Czapski ,dwa razy zmierzyt si¢ z tym olbrzymem pychy” i za-
stuzyt sobie na zlo§liwa uwage, ze ,ma jezyk ostry jak nos w
profilu”. Zwlaszcza gdy szlo o jezyk, religie czy wybronienie
kapelana zagrozonego wigzieniem, czy w ogéle o katolicyzm i
polskos$é. W roku 1855 przeprowadzit petycje o dozwolenie nauki
jezyka polskiego w gimnazjach. Mial wtedy w opinii polskiej
mocng pozycje, choé¢ odwaga cywilng niektérych odstraszal.

Byly to jego lata szczeécia rodzinnego (ozenit si¢ w 1852 z
Antoning z Rézyckich, malzenistwo z mitoéci). Byt u szczytu po-
wodzenn majatkowych. Zakupit nowy, duzy majatek Wizuny w
powiecie witkomirskim, gdzie si¢ z rodzing przeniést. Jako de-
legat powiatu witkomirskiego bral odtad udzia} w pracach de-
legacji kowieriskiej nad reforma wloscian.

Reforma wtoscianiska i posrednictwo polubowne.

Jakby wypadl w pamietnikach Czapskiego rok 1857 i ten fakt
doniosly, ze na zjezdzie delegatéw z trzech guberni zachodnich
Litwy, odbytym w Kownie, szlachta postanowila zwrécié sig
do tronu z prosba o zniesienie poddanistwa chtopéw z pozo-
stawieniem jej prawa wilasno$ci ziemi. W zjezdzie tym Edward
Czapski brat udziat; jego brat Adolf $wiecit nieobecnoscig choé
byl marszatkiem w Kownie i gospodarzem domu. Wedhug pa-
migtnikéw Gieysztora uchwalenie wolnosci chlopéw wywotato
powiew entuzjazmu choé nie przyznawalo chlopom prawa wias-
nodci posiadanej ziemi. Bylo tez przyjete z uznaniem przez Alek-
sandra II; dato asumpt do powolania w catym cesarstwie ko-
mitetéw do rozwazania sprawy wloécianiskiej. Czapski znalazt
sie¢ w skfadzie delegacji kowieriskiej. Wigkszo$é jej ,widziata
w wiecznym czynszu kres ustgpstw sprawiedliwych”. W roku
1858 podstawa prac komitetu miaty byé wytyczne rzadu prze-
widujgce odsprzedanie wlo$cianom ich zagréd i pozostawienie
im pewnej ilodci ziemi w zamian za pewne $wiadczenia. Wy-
tyczne spotkaty si¢ z opozycja ogélng, jako naruszajace pra-
wo wilasnosci szlacheckiej. Wniosek Gieysztora zmierzal jednak
do powzigcia przez sama szlachte uchwaty postanawiajacej ,,0d-
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dzielenie” lwiej czgsci gruntéw bedgcych w posiadaniu chiopéw
i oczynszowanie, tak by wioscianin placgc 6 procent stawat sig
w 25 lat wladcicielem tej ziemi. Nie zdotat tej propozycji prze-
forsowaé. Zostawiono rzadowi inicjatywe rozwigzania sprawy
chtopskiej. Inicjatywa niektérych szta w innym kierunku: marsza-
tek witkomirski Kossko domagat si¢, aby po oswobodzeniu wlos-
cian dziedzic zachowal prawo karania ich za zie prowadzenie si¢ i
lenistwo. Tego Kosskg zdotal Czapski wysadzi¢ z marszatko-
stwa interweniujagc u generatgubernatora Nazimowa z dowo-
dami jego naduzyé. Ale niektdérzy delegaci komitetu litewskiego
w Petersburgu oddali glosy za utrzymaniem kary chlosty dla
wilodcian.

W roku 1859 byla wizyta cesarza w Wilnie, ta ktéra wywo-
tala wiele nadziei i wiersz Odyiica o cieniach Jagiellonéw kté-
re sig cieszg z tego dziedzica ich tronéw. Czapski byt na wiel-
kiej audiencji, na ktérej cesarz zapowiedziat bliska reforme sta-
nu wloscianiskiego i dzigkowat szlachcie za ,gotowo$é do tej
nieodzownej spotecznej przemiany”. Poza tym wiato od niego
chtodem.

Nastgpily podréze Czapskiego do Petersburga w réznych
sprawach gospodarczych — odszkodowania za propinacje, ban-
ku w Wilnie i innych, wszystko w atmosferze rosnacej nieche-
ci ku Polakom, przy ostrych wymianach sléw, protestach i w
salonach nawet krétkich spigciach. Znalazt sie¢ w Rosji, gdy
fala pozaréw ktérych wzniecenie przypisywano spiskowcom prze-
chodzita przez Petersburg, przerzucala si¢ na prowincje i glo-
szono ze podpalacze to Polacy.

Wilasnie rodzil si¢ ukaz oswobodzicielski. Czapski trafnie
przewidywat zamet jaki wyniknie z zastosowania na Litwie z
jej ustrojem dominialnym tego, co bylo przystosowane do ustro-
ju rolnego rosyjskiego, gminnego, z odpowiedzialnosécia zbioro-
wa. Widziat w cyrkularzach urzgdowych ,,obuch do socjalnej woj-
ny”. W Petersburgu poznat si¢ z Wielopolskim i z Zygmuntem
Sierakowskim. Pierwszy imponowal mu potgga charakteru i oso-
bista godnoscig. Drugi usilowal go wciggnaé do sprzysigzenia
— daremnie. Przekonywal go, ze szlachta litewska powinna sa-
ma nadac¢ ziemi¢ swoim wiloscianom i tym sposobem stangé
na czele reformatoréw i ,reformacji spolecznej”. Czapski przy-
wigzywat to wptywom Milutina, Czerkaskiego i innych radyka-
tow. Ale i Czartoryski od dziesigcioleci gtosit to samo. I sam
Czapski widzial, Zze trzeba ustanowi¢ nowe stosunki migdzy
szlachta a wlosciaiistwem na okres przej$ciowy w duchu spra-
wiedliwo$ci. Wybrany ,,posrednikiem” do przeprowadzenia refor-
my przez powiat witkomirski w tym duchu zamierzal dziatac.

Tymczasem juz dziataly zapowiedzi ukazu carskiego ws$réd
chiopéw, ktérzy wolnosé brali dostownie, wierzyli ze car zwolnit
ich od paniszczyzny i innych $wiadczeni i Ze panowie i urzednicy
oszukaniczo fatszuja jego wole. Kraj wchodzit w stan rewolu-
cyjnego wrzenia. W kwietniu 1861 chiopi w Kainaberzy, majat-
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ku Czapskiego, zbuntowali si¢ przeciw pariszczyZnie, a za nimi
chtopi w innych wioskach. Sgsiedzi Czapskiego, bawigcego w
Wizunach, wyjednali u gubernatora egzekucj¢ wojskowa. ,Nie-
postusznych ciele$nie ukarano i wszystko wrécito niby do daw-
nego porzadku”. Thumaczy si¢ Czapski, ze nie otrzymal zadnego
ostrzezenia od wladz ze jego wloscian beda chlostaé, ,.cho-
ciaz watpi aby moégl wtenczas perswazja na zbuntowanych co$
wskoraé”. Na zebraniu poérednikéw w Kownie tuz potem gu-
bernator zalecat ,najwigksza ostroznoéé i tagodnos$é”, a Giey-
sztor srogie mu robitl wyrzuty z okazji egzekucji w Katnaberzy.
Nie wyjasnia Czapski zarzutu Gieysztora co do przekroczenia
tam przewidzianej inwentarzami liczby dni panszczyzny.

Na zjezdzie obywateli w Witkomierzu ,staroszlacheckie”
stronnictwo twardo obstawato przy egzekwowaniu wszelkich po-
winnos$ci i §wiadczen. Kto§ konczyl mowe: ,ani jednego jajka
im nie darujg¢”. Czapski przemawial niemal w duchu Gieyszto-
ra:

,»Zapytuje panéw kto i co moze przeszkodzi¢ rzadowi odebra¢ nam
calag ziemig wloéciansky, chocby bez zadnego wynagrodzenia, albo za ta-
kie, na jakie zdobyla si¢ w Galicji felix Austria? Azaliz to tylko jedna
Austria potrafi ostrzyé noze na obywatelach polskich? Zaklinam was,
ratujcie siebie i dzieci wasze polskie, szlacheckie; ratujcie teraz tak wlas-
nie jak ratuje doSwiadczony sternik statek swéj, nawalnica skolatany,
wyrzuécie w glab morza polowe mienia waszego, to uratujecie zycie i sta-
tek wasz”...

Wrazenie tej przestrogi wéréd szlachty ,byto jak najgor-
sze”. A chtopi wizuniscy u Czapskiego nie chcieli przyjmowaé
ustawy ani wybieraé starszyzny. Bunt zostat zazegnany nie je-
go perswazja, ale przestrogami ksiedza, jeszcze bez egzekucji
wojskowej. Gdy przyszto wprowadzaé ,Ustawne hramoty” wio-
$cie Dekszniany i Swiado$é ,objawily mu ze nie podpiszy”.
Trzy razy posylal sztafety o pomoc wojskowa. Wreszcie przy-
stano kilkunastu zolnierzy a sprawnik przed przystapieniem do
ukarania przywédcéw buntu w dilugiej przemowie wytlumaczyl,
ze rzad nikogo nie chce karaé, ale na wezwanie ,poérednika”
nasz gubernator zmuszony byl przystaé egzekucje. I domagat
si¢ od Czapskiego by przy tym asystowal. Jako ten ,posred-
nik”.

Krwawe to bylo wprowadzanie oswobodzicielskiego ukazu i
polubowne posrednictwo.

Powstanie, wigzienie, katorga.
Pamigtnik nie wspomina czy doszta Czapskiego wie$é¢ o

manifeécie i dekretach tymczasowego Rzadu Narodowego uwia-
szczajacych chlopéw i rehabilitujagcych tym imie polskie tak-
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ze i na Litwie. Czapski, jak najbardziej przeciwny powstaniu,
stronnik Wielopolskiego, dowiedzial si¢ raptem od WotodzZki,
swego plenipotenta, ze wystgpuje z ochotnikami do boru Wi-
zuniskiego, bo kazano mu zaczaé powstanie. Formowata si¢ tam
partia Gaspara Maleckiego. Na zadanie Czapski nie tylko pro-
wiantu dostat ale odwiedzil obdéz choé ,patrzyl z niewymow-
nym zalem na to wszystko”.

W tych dniach zaszedl wypadek, ktéry zadecydowat o jego
losie. Gospodarz z jego majatku skarzyt sie na zdzierstwo ,klucz-
wdjta”, policjanta rejonowego. Czapski kazat mu go przyprowa-
dzié. Po drodze przez las natkngli si¢ na powstancéw. Ci wzigli
,kKluczwéjta” i jako podejrzanego powiesili. I byly wszelkie po-
zory, ze to si¢ stato z nakazu Czapskiego. On tymczasem jezdzil
do obozu Sierakowskiego na jego wezwanie. Proponowano mu
wejécie do rzadu. Odmoéwit, ale zobowigzal si¢ pelié rozkazy.
Wystany byt do Rygi. Gdy wrécit do Wilna — juz po klesce Sie-
rakowskiego — rzady Murawiewa byly w pemli. Nad nim wi-
sialo aresztowanie. Marszatek wileriski Domeyko usilowat go skto-
ni¢ do podpisu adresu wiernopoddariczego, czym moégt sie oca-
lié. Ostro odméwit. Nie ukrywano ze to si¢ skonczy katorga.
Wigziony w Wilnie, potem w Kownie, po wyroku pierwotnym
na $mieré, zmienionym na 12 lat katorgi, przewieziony do Wil-
na, tu zegnal si¢ z ukochang Zona po raz ostatni. W Peters-
burgu odwiedzali go w wigzieniu powinowaci i starzy znajomi,
wséréd nich i Rosjanie, a wérédd nich ksigze Suworow, éwczesny
gubernator stolicy.

Dhuga syberyjska droga do Siewiakowskiej turmy pod Czyta
byta agodzona szacunkiem i wiadz i wspétwieznidw. Pelnit urzad
starosty. Miat kiopoty. Bunt wspotwiezniéw. Za to przez pét ro-
ku kajdany. (Za Mikotaja wszystkich by zasieczono). Mial wie$-
ci z kraju. Zona donosi o ,Saturnaliach narodozerstwa”. Po-
tem o $mierci jego matki. A wreszcie posrednia drogg wiado-
mo$¢ o tragicznym zgonie zony. Po dalszych latach w roku
1872 ulaskawienie. Cesarz widzac spokrewnionego z nim dygni-
tarza zapytal: ,C6z powiesz na to, ze ulaskawilem tego zbrod-
niarza, tego lotra, krewnego twego Edwarda Czapskiego” na
co tamten z glebokim uklonem odpowiedziat: ,Sa zbrodnie kté-
re nie licuja z pewnymi nazwami”.

Na razie w Samarze a potem w Libawie czekat na pozwo-
lenie powrotu na Litwe i do Swojatycz gdzie spedzil reszte
zycia. Przezyl o 25 lat powstanie i swoja epoke.

L 4

Ten przeglad tredci pamigtnikéw Czapskiego, trzymajacy sie
wilasnych jego loséw nie wyczerpuje ich tresci, wychodzacej da-
leko poza osobiste przezycia i kontakty. Nie wyczerpuje nawet
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jego wlasnych spostrzezenn i rozmyslan. Ten pozytywista avant
la lettre siggal mys$la glegboko w sprawy swej epoki, choé nie
zawsze wyciggat ze swych rozwazan wilaSciwe wnioski. Orga-
nicznik avant la lettre w roku swej stuzby rzadowej czy ,,0by-
watelskiej” kuratorskiej, czy réwniez ,obywatelskiej”’ jako po-
$rednik, napojony byt piotunem i do$wiadczalnie stwierdzit
daremnoé¢ tych préb, niepodobieristwo wspéipracy, a jego du-
ma polska i parska buntujgca si¢ przeciw nakazom przemo-
cy uczynita go ,nieblagonadioznym”, zaledwie tolerowanym, za--
nim go pograzyl ostatecznie bierny raczej udzial w powstaniu.
Honor mu przynosi jego postuszenistwo w stosunku do bez-
imiennej wladzy narodowej, cho¢ nie miat do niej zaufania ani
wiary w powstanie.

Ksigzka to ktdra sig¢ czyta z pasja i przeczyta¢ trzeba. Dla
historyka Zrédto bezcenne, studnia niewyczerpana. Bogactwem
tre$ci i sila wyrazu goéruje wsréd literatury pamigtnikarskiej
tamtej doby.

Pani Maria Czapska dokonata juz przed wojng ogromnej
pracy nad przygotowaniem szcze§liwie zachowanego rekopisu tych
pamietnikéw do druku, ktéry juz w roku 1939 byt rozpoczgty,
a oryginaty odeslane rodzinie do Kofcielca, gdzie we wrzeéniu
1939 przepadly. Przepadia tez kopia pamigtnikéw sporzadzona
niegdy$ przez dziadka p. Czapskiej, a stryjecznego brata ich
autora. Maszynopis znajdujacy si¢ w jej mieszkaniu, zupelnie
wyszabrowanym, odgrzebano w stosie rupieci. Raz jeszcze przy-
gotowala go do druku. Ukazat sie¢ we wzorowej formie edytor-
skiej z obfitymi przypisami, objasnieniami, indeksem. Nalezy
sie za udostgpnienie tego dziela wdzigczno$é dr Marii Czap-
skiej i wszystkim, ktérzy sie przyczynili do jego wydania.
Wdzigcznoéé nie tylko historykéw.

,Pamietnik” zaopatrzyt p. Stanistaw Vincenz pigkna, gleboko
przemyslang przedmowg, bardzo kontrowersyjna w pewnych
punktach, zwlaszcza co do sprawy wiloscianskiej i co do zagad-
nienia powstan polskich. Co do pierwszej, trudno pojaé ze
widzi w Czapskim ,zawzigtego bohatera w kierunku urzeczy-
wistnienia reformy rolnej ktéra by wzmogta solidarny dobro-
byt calosci narodu”. Tego nie wyczytaliSmy niestety w ,Pa-
mietnikach”. A co do ,kierunku” reformy, jakaz byla inna dro-
ga, jak uwilaszczenie, jedli ziemie zabrane nie mialy si¢ pogra-
zy¢ w stan permanentnej rewolucji socjalnej, wyprzedzajac w
tym Rosje, a zywiot polski utonaé w morzu nienawisci litew-
skich czy ruskich mas chlopskich. Kontrowersyjne sa réwniez
wywody co do powstan polskich i wymagalyby dyskusji, prze-
kraczajacej ramy niniejszego sprawozdania. Sama ta kontrower-
syjno$é $wiadczy, jak ,Pamietniki” Czapskiego gleboko poruszajg
i przymuszaja do przemy$lenia naszych éwczesnych loséw.

Marian KUKIEL
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KARTA Z PRZESZEOSCI

Pamiegtniki generata Jozefa Hallera czyta si¢ z bardzo mieszanymi uczu-
ciami. Chwilami z kart ich wylania si¢ dobrze znana i przez legende opro-
mieniona sylwetka ,,Blekitnego Generala”, ktdéry cale swe zycie poswigcit
Sprawie Polskiej — chwilami czytelnik doznaje uczué, ktére granicza z
zazenowaniem i musi pamigtaé, ze ksigzka ta byla dyktowana przez pra-
wie osiemdziesiecioletniego czlowieka, ktéry nie tolerowat ,,sprzeciwa i po-
prawek™ i nie korzystajac z zadnych zrédel odpowiadal na wszystkie za-
strzezenia i watpliwoéci: ,,Wiem co méwie, mam dobrg pamigé”. Nie
ulega kwestii, ze przed wydawcami stangt powainy problem czy Pamiet-
niki w obecnej formie nadaja si¢ w ogéle do druku i przyznaja oni, ze
otre$¢ i forma” ich ,nie sa doskonale”. Obiektywny historyk bedzie zmu-
szony pojs¢ o krok dalej i sad jego o wartoSci tej ksigzki niestety wypa-
dnie ujemnie. Powstaje nawet pytanie czy autorowi, ktéry zajmuje tak
poczestne miejsce w najnowszych dziejach Polski nie wyrzadzone przypad-
kiem krzywdy przez ogloszenie tych wspomnien?

Pamieé jest rzecza zawodna. Spisywanie pamietnikéw w warunkach
w jakich te powstaly stanowi co najmniej wielkie ryzyko i mimowoli przy-
chodzi na my$l inna zupelnie ksigzka pisana w nieco zblizonych warun-
kach — Dernier Rapport Jozefa Becka — ktora przyniosta chyba wiecej
szkody niz pozytku pamigei jej autora. Pamietniki oczywiScie, i niestety,
roja si¢ od bledéw i pomylek i wyliczanie ich byloby zZmudne i dla czy-
telnika meczgce. Nie ulega tez watpliwosci, ze z kolei zabiora glos ci, kté-
rych nazwiska badZz to s3 wspomniane w tym dziele badz to wigza sie
scisle z wypadkami opisywanymi przez Jézefa Hallera. Dla ilustracji na-
lezy jednak przytoczyé kilka pomylek rzeczowych, ktére znajduja sie w
tej ksigzce. Otéz Litwa Srodkowa zostala wcielona do Rzeczypospolitej w
roku 1922 a nie 1924; Marian Seyda nie byl nastgpca po Romanie Dmow-
skim jako minister Spraw Zagranicznych ale odwrotnie; czesko-stowacka
umowa w Pittsburgu miata miejsce w 1918 roku a nie w 1913; gen. Ber-
nard nie byl szefem 1nisji wojskowej francuskiej w Polsce po gen. Nies-
sel’'u — byt nim gen. Dupont; Masaryk nie podpisywat Zadnego uktadu
z Francja w sprawie Slaska Cieszyniskiego; ,,L.’Humanité” nie bylo pis-
mem Clemencenu; Weygand byl juz generalem a nie pulkownikiem w
jesieni 1918 roku, etc., etc., etc. Te liczne pomylki sg o tyle istotne,
ze podwazajs zaufanie czytelnika do Scistosci wspomnien autora i opisy-
wanych wydarzen. Nakreslone na przyklad w kilku zdaniach rozmowy Hal-
lera z Pilsudskim, Clemenceau, Fochem, Paderewskim brzmia jakos bar-
dzo nieprzekonywujaco jezeli czytelnik zna charakter tych postaci i ma
si¢ wrazenie, ze pamigé, ktéra przesiewa wydarzenia z przeszlosci czesto
pozostawia wersje, ktéra najbardziej czlowiekowi odpowiada.

W niektérych czgsciach ksiazki opisywane fakta sa juz dobrze znane
historykom a wersje generata Hallera czyta si¢ z pewnym zazenowaniem.
Wezmy na przyklad sprawe wycofania dywizji hallerowskich z frontu ga-
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licyjskiego w roku 1919. Wiadomo, ze Paderewski przyjal zobowiazania
iz wojska Hallera nie beda wéwczas uzyte przeciw Ukraificom i sprawa
ta byla roztrzgsana na posiedzeniu Najwyiszej Rady w Paryzu, komuni-
kowana Pilsudskiemu i wreszcie zalatwiona przez rozkaz czasowego wy-
cofania tych oddzialéw. Listy Pilsudskiego, Paderewskiego i dokumenty
Konferencji Pokojowej sa ogloszone drukiem. Tymeczasem generat Hal-
ler relacjonujgc cala sprawe w nieco uproszczony sposéb widzi w niej ,,ja-
kie§ inne tajemnicze powody” i dodaje: ,Jak si¢ pézniej okazalo, juz w
tym czasie prowadzono jakie$ uklady z atamanem Petlurg” (str. 205).

Mozna jednak spojrze¢ na Pamigtniki i pod innym katem, ocenia-
jac ich warto$¢ -- niezaleznie od bledéw i pomylek — w zaleznosci od
podejscia autora do zagadniei swojej epoki. General Haller, ktéry od-
grywal tak wazna role w polskim zyciu zwlaszecza w latach 1914-1918,
nie zaglehia si¢ jednak w zagadnieniach, ktére bylyby naprawde inte-
resujace dla historyka. Niezorientowany czytelnik nie zrozumie z Pamigt-
nikéw ani problematyki Legionu Wschodniego, ani konfliktu przysiggo-
wego w Legionach, ani dylematu — tak trudnego i skomplikowanego —
wojska polskiego w Rosji.

Punkty zwrotne, jak na przyklad umowa z Miedzypartyjnym Kolem
w Rosji, stosunki z POW — kontakty z Holéwka, tak ciekawie opisane
przez tego ostatniego, w ogéle nie s3 wspomniane — sprawa powrotu
armii Hallera do Polski i tarcia na tym tle z Naczelnym Dowddztwem
wychodza blado i anemicznie i niezawsze wiadomo o co chodzi.

Drazliwa niewgtpliwie sprawa eksceséw antyzydowskich, zwigzanych z
wojskami Hallera, jest wytlumaczona w paru zdaniach, jako wynikla jedy-
nie z przepiséw sanitarnych i obcinania bréd. Tlumaczenie to jest nie
tylko ambarasujgco naiwne, ale stoi w sprzecznosci z 6wczesnymi rozka-
zami gen. Hallera, ktéry potepial jakiekolwiek wybryki antyzydowskie
w rozkazach dziennych i grozil karami.

I znéw mozna stwierdzié, ze rozkazy te zostaly przechowane i ze mo-
zna bylo do nich dotrzeé. Czytelnik, zwlaszcza niechgtnie nastawiony do
Hallera, uzna wigc te wyjasnienia za niepowazne tak samo jak i jego
niefortunny zwrot o ,jakich§ urojonych zydowskich krzywdach w Pol-
sce” (str. 307).

Niestety licznych niedoméwieri i opuszczen nie mozna tlumaczyé bra-
kiem miejsca, gdyz Pamigtniki sa przetadowane wspomnieniami natury
osobistej, niezbyt waznymi dla historyka. Co ma powiedzie¢ czytelnik i
jaki wyrobi sobie poglad o Hallerze czytajac zdanie: ,,Bez wielkich wra-
zenn i zmian przeszedl tez rok 1905, po czym nastgpuje dziesig¢ linijek
uwag o rewolucji i wojnie rosyjsko-japoniskiej i sytuacji w Krélestwie
(str. 48). Dostownie tyle samo wierszy jest poSwigconych na nastepnej
stronie opisowi pséw w dzielnicy Pera w Stambule, ktére zafascynowaly
wida¢ Hallera. Przykladéw takich mozna by podaé jeszeze o wiele wig-
cej.

General Haller byt wybitnym zolnierzem i dowédca. Jego osobista od-
waga, poSwigcenie i rzetelnos¢ w wykonywaniu cigzkich nieraz zadan nie
ulega watpliwoséci. Nie byl on jednakze politykiem i stale wcigganie go
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do tych spraw przez prawice stanowi swoista tragedi¢ tak jego jak i ow-
czesnego zycia politycznego Polski.

Z Pamigtnikéw odnosi si¢ niejednokrotnie wrazenie, ze Haller gubit
sie w zyciu partyjnym, w ktorym wyzyskiwano jego nazwisko i popular-
nos¢ dla waskich celéw. ,Kiedy dostalem si¢ do Sejmu”, pisze onm, ,,nie
bylo mi latwo zdaé¢ sobie sprawe z réznych poczynan™ (str. 233).

Na emigracji w Londynie Haller — czlonek gabinetu, — byl czesto
niekonsultowany w istoinych sprawach. ,Bardzo péino dowiedzialem sig”,
czytamy w innym miejscu, ,,w jaki sposéb doszto do podpisania uktadu
z Rosja Sowieckg [w 1941 roku — PW]” (str. 322).

Haller nie wspomina jak zamachowey w operetkowym puczu z 4-go
na S5ty stycznia 1919 roku uzyli jego nazwiska — Haller byl wéwezas
we Francji — by przeciwstawié¢ go jako naczelnego wodza Pilsudskiemu,
i ogélnie biorge pisze malo i oglednie o walkach obozéw politycznych w
Polsce. Stara si¢ tez byé fair w stosunku do swych przeciwnikéw, ale
choé powsciggliwo$é ta jest zrozumiala i godna szacunku to dla histo-
ryka pozostaje zbyt wiele niedopowiedzen i luk, ktére Haller méglby byt
ciekawie wypelni¢. Pisze on o swej opozycji do planéw wyprawy kijow-
skiej, ale chciatoby si¢ mieé wigcej szczegétéw i faktéw. Wspomina o
okolicznosciach, ktére towarzyszyly objeciu przezen dowddziwa frontu w
1920 roku, ale poniewaz wersja jego jest bardzo rézna od wersji gen.
Weyganda, czytelnik szuka na prézno jakich§ akcentéw polemicznych, gdyz
trudno przypus$ci¢ aby Haller nie znal wspomnien francuskiego gene-

rala.

Generat Haller odrzuca z oburzeniem wspdlezesng interpretacje swej
mowy po wyborze Narutowicza — prasa, a za nig wielu historykow wi-
dzialo w niej podburzanie ttuméw do akeji przeciw elektowi — ale znéw
historyk chciatby wiecej szezegétow i danych.

Z kart Pamigtnikéw widaé¢ wyraznie jak S$ciSle Haller aczyt zagad-
nienia polityczne z religiag. Opisuje on jak przed powstaniem Frontu Mor-
ges udal si¢ do biskupa tarnowskiego Walegi i dopiero dowiedziawszy sie
wze Witos jest catkiem w porzadku z przynaleznoScia do kosciota i z
wiarg” uznal, ,ze nie bedzie juz nic stalo na przeszkodzie do Scislejszej
z nim wspélpracy politycznej” (str. 286). Gleboka zarliwosé religijna Ge-
nerala byla zawsze znana i niezaleznie od pogladéw czytelnika nalezy sie
jej szacunek. f.gczenie jednak polityki z religia wywoluje nieraz mieszane
uczucia zwlaszcza e w okresie Dwudziestolecia kola prawicowe prébowaty,
niestety, postugiwaé sie¢ swym katolicyzmem jako atutem politycznym. Je-
dnym z przyktadéw przymierza prawicowo-katolickiego byt ks. arcybiskup
Teodorowicz i jego obrona débr koScielnych w czasie debat nad reformg
rolng w Sejmie nie nalezy do najszezytniejszych kart kosciola w Polsce.
Szkoda, ze general Haller nie dostrzegal tego i nawet po tylu latach po-
réwnuje ks. Teodorowicza do Skargi.

Wielu historykéw zachodnich, a i pewna cze$é polskich, wyraza sie
dzi§ krytycznie o nadmiernym zapatrzeniu si¢ polskich mezéw stanu i
generaléw w przedrozbiorowg przesztosé. Ten pewien anachronizm nie po-
zwalal na trzeZiwe spojrzenie na zagadnienie kreséw i powodowal brak
zrozumienia dla glebokich przemian, ktérym ulegly narody: litewski, ukra-
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ifski i biatoruski. General Haller nie byt tez wolny od tych obcigzen
przesztosci. Po przejSciu pod Rararicza kazal rozdaé swemu wojsku eg-
zemplarz ,,Trylogii”, tak jak gdyby Sienkiewicz byl najlepszym wprowa-
dzeniem do problematyki Ukrainy wieku dwudziestego. Przed bitwa pod
Kaniowem cytowal w swym rozkazie dziennym Przepowiednie Werny-
hory. W 6wczesnej atmosferze bylo to jeszeze zrozumiale, ale w pracy
dyktowanej w latach 50-tych prositoby si¢ o jakas uwage w stylu, ze tak
wéwczas myslano i odczuwano te sprawy.

Wspomnienia pisane czy dyktowane po wielu latach staja sig prawie
z reguly przedmiotem ostrej krytyki. Jezeli autor pisze je z pézniejszej
perspektywy mnasuwa podejrzenia, Ze stara si¢ usprawiedliwi¢ swe dziata-
‘nia w przeszlosci, ktére widzi i ocenia juz inaczej. Jezeli pisze tak jak
gdyby cofal si¢ do minionych chwil naraza si¢ na zarzut, ze thwi w
przeszlosci i mnie widzi z oddalenia jej blaskéw i cieni. General Haller
mial wige niezwykle trudne zadanie i nie méglt w zadnym wypadku unik-
ngé surowej oceny historykéw. Ale czytelnik niezawsze bierze te wszyst-
kie elementy pod rozwage i latwo mu zauwazyé, ze w swym opisie Hal-
ler nie podduje przeszloici i siebie samego wnikliwej analizie. Na fakt,
ze wierzyl glebokn w stuszno$é wszystkich swoich posunig¢é w momencie
podejmowania decyzji wskazuje to, ze pozostawal zawsze w zgodzie z
wlasnym sumieniemn. Czy jednak z perspektywy wszystkie one byly shu-
szne i whasciwe? Haller byt dostatecznie wybitng postacia, aby popelniaé po-
mytki i bledy, lecz ze wspomnien nie widaé, aby zdawal sobie z nich sprawe.
Tak wige, jak powiedzialem na wstepie, sylwetka wodza Legionu Wscho-
dniego i Drugiej Brygady, dowédey wojsk polskich w Rosji i we Fran-
cji, bohatera Raraficzy i Kaniowa, obroicy Warszawy w roku 1920, wresz-
cie sedziwego genersla odsunigtego od spraw wojskowych przez animozje
i polityczne swary, gdzie byl on nieraz wykorzystywany przez grupy, w
ktére uczciwie wierzyt — nie ukazuje si¢ w Pamigtnikach tak wyra-
ziScie jakby si¢ tego pragnglo. Generat Haller nalezy i do legendy i
do historii. Na legende wspomnienia jego moga rzucaé¢ pewne cienie; dla
historii Pamigtniki beda tylko jednym i to nie najwazniejszym elemen-
tem do oceny jego dzialalnosci.

Na zakonczenie par¢ uwag pod adresem wydawcow, ktorzy od sie-
bie dodali nieco zdjgé, dokumentéw i indeks nazwisk. Zdjecia sg dobre
a choé wybdér dokumentéw nasuwa pewne zastrzezenia to podejmowanie
dyskusji na ten temat nie byloby chyba celowe. Gorzej przedstawia sig
natomiast indeks. Przede wszystkim nie jest on fachowo zrobiony — bo
jakiz pozytek moze mieé czytelnik z uszeregowania dziesigciu kolumn nu-
meréw stron pod nazwiskiem Pilsudski bez rozbicia ich na dzialy? Wy-
dawcy nie zadali sobie wiele trudu aby zrobi¢ indeks pelny, przejrzysty
i bezbledny. Umieszczanie imion lub chocby inicjaléw przed nazwiskami
nalezy do wyjatkdw, co oczywiScie utrudnia identyfikacje oséb. Wiele
nazwisk nie jest podanych w pelnym brzmieniu, na przyklad ,,Michae-
lis, gen.” powinne byé ,Michaelis, gen. Eugeniusz de Henning”. Wresz-
cie w indeksie znajduja si¢ wyrazne bledy. I tak Holéwko podany jest
jako Holéwka, Mordacq jako Mordac, Soltohub jako Solohub, a dwie r6-
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zne osoby, wojewoda Yaszewski i Bolestaw Yaszewski, prezes SPK po
drugiej wojnie $wiatowej, wystepuja w skorowidzu jako jedna.

Na korzysé wydawcéw nalezy zaliczyé natomiast dobra szate zewnetrz-
ng ksigzki i ogélnie atrakcyjne wydanie calego tomu.

Piotr WANDYCZ

BATALIONY CHEOPSKIE NA LUBELSZCZYZNIE

W ramach wydawnictwa cigglego: Zrédla i materiaty do dziejéw ru-
chu oporu na Lubelszczyznie, 1939-1944, wyszedt drugi tom tej serii, po-
swigcony Batalionom Chlopskim. Opracowali go: Zygmunt Mankowski, Je-
rzy Markiewicz i Jan Naumiak!.

Tom ten zawiera 217 dokumentéw, wybranych dowolnie i ulozonych
chronologicznie, oraz cztery instrukcje Komendy Giéwnej BCh, pomiesz-
czone po materialach lubelskich. W zamierzeniu wydawcéw zbidr ten
mial obejmowaé caly okres okupacji niemieckiej. W realizacji — tylko
trzy dokumenty odnosza si¢ do lat 1940-42, z roku 1943 mamy ich 63,
a reszta dotyczy roku 1944, do lipca, do nadejicia PKWN i Armii Czer-
wonej.

Wstep wydaweéw, ktory mial zobrazowaé w oparciu o ogloszone do-
kumenty ,rozwdj, dzialalnoié, strukture organizacyjna i obsade personal-
na Batalionéw Chlopskich”, jest nieSmialy i niepelny. Co do wielu wai-
nych okoliczno$ci musial ulec cenzurze politycznej; kilka konkretnych
dowodéw cenzury omawiam nizej. Autorzy sa Swiadomi luk w obrazie
BCh. Stan ten tlumacza faktem, ze ,baza zrédlowa dotyczaca BCh w
wojewodztwie lubelskim jest w =zasadzie szczgtkowa” i nie pozwala na
pelne przedstawienie zagadnienia. Nie moglo byé inaczej w istniejacej
sytuacji politycznej.

Praca wydawnicza, wlozona w ten tom, jest solidna i zastuguje na
uznanie. Dokumenty sa zaopatrzone w troskliwe przypiski. Tom posiada
indeks osobowy nazwisk i pseudoniméw, powigzanych ze soba odsylacza-
mi. Dodano tez indeks rzeczowy, cho¢ szczuply i ogélnikowy, indeks nazw
geograficznych, skorowidz dokumentéw i spis ilustracji.

W poréwnaniu z pierwszym tomem, ksigzka o Batalionach Chlop-
skich zawiera szersza game zjawisk polityeznych, obszerniej analizuje
dziatalno$é i zaangazowanie szeregéw zolmierskich do walki o pelng nie-

1. Bataliony Chlopskie na Lubelszczyinie, 1940-1944; 7rédta. Wy-
dawn. Lubelskie, Lublin, 1962, 374 s.
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podleglos¢ swego narodu i panstwa i do mierzenia si¢ z trudnosciami,
obawami i watpliwoSciami. W materiatach pierwszego tomu, gleboka nie-
cheé do calej reszty narodu, czesto nawet nienawi$é, i bezgraniczne zaufa-
nie do Rosji Sowieckiej, oraz niedostrzeganie jej planéw politycznych.

Ksigzka pozwala na ogdlng orientacje w sile i organizacji Batalio-
néw Chiopskich i Rocha (kryptonim ruchu ludowego w podziemiu, re-
prezentowanego przez Stronnictwo Ludowe). Juz od lutego 1940 r. pra-
ca ta zostala ujeta w formy organizacyjne. Konspiracyjne ,tréjki”, péz-
niej ,,pigtki” Rocha obejmuja swoim politycznym kierownictwem wszyst-
kich swych czlonkéw i sympatykéw w calym kraju, na wszystkich szcze-
blach podzialu administracyjnego, od centrali po gminy. Ich dziatalnos¢
zazebia si¢ z praca Administracji Zastgpczej i z akeja wojskowa BCh
i AK.

Zywotno$é tej pracy podziemnej przejawia si¢ w kazdej dziedzinie.
Wystarczy spojrzeé na tajna prasg BCh na Lubelszezyznie, o ktérej wspo-
minaja ogloszone dokumenty: ,,Regionalna Agencja Prasowa ’Podlasie’”.
»ldzie wolnosé”, ,Swiat w ogniu” (Podlasie), ,,Orle ciosy”, ,Swit wol-
nosci”, ,,Mloda mysl” (Pulawy) ,,Chlopski znak”, ,,Wyzwolenie”, ,,Wie$
tworzaca”, ,.Ziarno”, ,,Pobudka”, ,Kukutka” — miesigeznik dla dzieci

(1)

(Krasnystaw), ,,Tygodnik informacyjno-ideowy wsi ’Snop’”, ,,Wolnosé”,
»Chiop polski” (Kraénik), ,,Z ziemi wysiedlonych” (Zamos¢), ,Lubelska
Agencja Informacyjna *Wies® ”. A to jest tylko cze$¢ publikacji okregu,
nie liczac centralnych wydawnictw BCh, kolportowanych w catej Pol-
sce.

Okreg BCh dzielit sie na Podokregi: A i B i na 15 obwodow. We-
wnetrzna organizacja, jak ja ustala wydawnictwo, obejmowala Oddzialy
Taktyczne, Oddzialy Terytorialne i Oddzialy Specjalne. Réwnolegle do
BCh prowadzit swoja prace Ludowy Zwigzek Kobiet z Zielonym Krzy-
zem, ktéry zapewnial opieke sanitarng i uczestniczyl! w sluzbie %geznoéci

BCh.

Wiele miejsca zajmuje na kartach dokumentéw dzialalnosé oddzialow
partyzanckich i specjalnych. Znajdujemy tam takze wiadomodci o Szko-
tach Podchorgzych BCh, o Iacznoéci z zagranica, o nastuchu radiowym,
o akcjach zbrojnych i sabotazowych. Te ogloszone dokumenty wystarcza-
ja do zaprzeczenia zarzutowi sowieckiemu, ze polskie podziemie stalo ,,z
karabinem u nogi”, w bezczynnosci. A to przeciez tylko czgé¢ rejestru
tych walk, ktére prowadzita tylko jedna organizacja wojskowo-politycz-
na Polski Podziemnej — i to tylko w jednym wojewddztwie.

Niektére problemy, wystgpujace w wydawnictwie, rozbudzaja zacie-
kawienie, ktdrego nie zaspokoi czytanie 217 dokumentéw. Na przyklad
w ,,Raporcie Komendy Obwodu Hrubieszowskiego BCh do Komendy Okre-
gu o walkach z ukraifiskimi nacjonalistami” czytamy: ,,Inspirowane przez
okupanta walki narodowoSciowe na terenie Obw. nr 5, przyniosly stronie
polskiej catkowita przegrang... Teren ten jest w tej chwili dla sprawy
polskiej stracony. Nie dotknigte jeszcze zadna akcja sa dwie gminy:
Horodlo, Moniatycze, a to dzigki w gléwnej mierze tamtejszym wéjtom-
Ukraifncom, ktérzy z narazeniem si¢ wlasnym nie dopuszczaja do zad-
nych konfliktéw”.
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Szerszym zagadnieniem, ktére zabiera duzo miejsca w ogloszonych
dokumentach, jest oczywisScie ,,Generalny Plan Wschodni Reichsfiihrera
SS” (Himmlera), ktéry przewidywal wysiedlenie 80-85% ogélu Polakéw
na Syberig. Niemcy realizujac swoje kolonizatorskie plany zamierzali prze-
de wszystkim stworzy¢ wzdluz granicy niemiecko-radzieckiej szeroki pas
zamieszkaly przez ludno$é niemieckg. Utworzenie takiego walu obronne-
go mialo dwojaki cel. Z jednej strony cel polityczny — polegajacy na
eksterminacji ludnosci polskiej i przygotowaniu oparcia do zakrojonej na
szeroka skale i dlugie lata kolonizacji Ukrainy, a z drugiej strony cel
wojskowy polegajacy na zabezpieczeniu zaplecza niemieckich armii walczg-
cych na Wschodzie przez osadnikéw uzbrojonych i zorganizowanych po
wojskowemu™2.

Wysiedlanie ludnosci rozpoczglo sig: wal Himmlera powstawal na tru-
pach i sladach wykorzenionych ,tubylecéw”. Tam wlasnie ujawnil si¢ szcze-
golnie odrazajacy rodzaj okrucienstwa niemieckiego: odbieranie dzieci ro-
dzicom, przeznaczonym do obozéw koncentracyjnych i na przymusowe ro-
boty. Zbrojne przeciwstawienie si¢ tej akcji, w ktérym udziat BCh byt
zasadniczy, zmusilo Niemcéw do jej zaprzestania. Duzg zastluge w zorga-
nizowaniu tej determinacji samoobrony i prowadzeniu jej po wlasciwej
linii nalezy przypisaé, zgodnie z treScia dokumentéw, Komendantowi Glé-
wnemu BCh, Franciszkowi Kaminskiemu.

Do zagadnien, ktdére przekraczaja tres¢ ogloszonych dokumentéw, na-
lezy takze sprawa scalenia BCh i AK i konflikty, jakie si¢ rodzity i
utrzymywaly miedzy czgScia dowédztwa AK i ruchem ludowym. Aspi-
racje mas chlopskich Igczyly nierozdzielnie sprawe walki o wolnosé Pol-
ski z walkg o demokracje i swéj pelnoprawny udzial w zyciu panstwo-
wym. Konflikty zjednoczeniowe maja szerokie podloze polityczne i histo-
ryczne. W pelni mozna je przedstawi¢ jedynie na takim tle, w kto-
rym sytuacja polityczna wewngtrz rzadu polskiego i emigracji politycznej
w Londynie bylaby wyczerpujaco naswietlona.

Mimo tych konfliktéw miedzy BCh i AK przez caly tom utrzymuje
si¢ atmosfera pelnej lacznosci mas chiopskich z rzgdem polskim w Lon-
dynie i pelnego zrozumienia dla zagadnienn ogodlnonarodowych. Roch jest
gléwnym oparciem rzadu gen. W. Sikorskiego i S. Mikotajezyka. Wigk-
sz0$¢é szeregébw BCh dazy do scalenia AK; duza cze$¢ zolnierzy AK po-
litycznie popiera ruch ludowy, choé do BCh nie nalezy. W rozkazie Ko-
mendy Okrggu IV, stwierdzajgcym zakonczenie akeji scaleniowej, Jawor
(Jan Pasiak), k-nt Okregu, wzniést si¢ na poziom ogélnonarodowy. ,,Woj-
sko jest jedno” — pisal. — ,,Zolnierze Batalionéw Chtopskich swa po-
stawg zdecydowanej walki oraz liczebnoscia tworzg podstawe Naszej Ar-
mii Krajowej’.

1T

Wiele spraw niepokoi czytelnika. Przede wszystkim skad pochodza
dokumenty? W wigkszoéci pochodza one z Archiwum Zakladu Historii
Partii. KC PZPR. Duza czeéé wzigta jest z Archiwum Komitetu Cen-

2. s. 7.
3. Rozkaz z dnia 20-tego lipca 1944 r., s. 308
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tralnego PZPR. Czeéé uzyskano z Archiwum Zakladu Historii Ruchu
Ludowego NK ZSL i z Archiwum Min. Obrony Nar. Kilku dostarezyly
zbiory prywatne.

Ogromna wigkszo§¢ tych dokumentéw znalazta si¢ wige w posiada-
niu partii komunistycznej, co w duzej mierze tlumaczy luki w obrazie
wielu zagadniern podziemnego ruchu ludowego. Fakt, ze wydawcy nie od-
szukali dokumentéw z lat 1940-42 (a nawet r. 1939 powinien byé¢ wzigty
pod uwage; mysle o akeji organizacyjnej L. Swidzinskiego w Hrubieszo-
wie) wzbudza obawy, ze te dokumenty ulegly wyniszczeniu. Problem ten
jest ogromnie wazny dla historyka i dla calego narodu. Lata 193942
byly latami intensywnej pracy organizacyjnej i walki z okupantem nie-
mieckim wszystkich grup polskiego narodu précz komunistéw. Zanim ko-
munisci zaczeli sie organizowaé, ruch ludowy juz si¢ w swych organiza-
cjach podziemnych rozwinal, skrzept i ustabilizowal. Rodza si¢ obawy, ze
szczuptoéé dokumentéw z lat 1940-42, pomieszczonych w wydawnictwie,
wyptywa z dazen komunistéw, aby wyréwnaé obraz akeji przeciwniemiec-
kiej BCh z obrazem dzialalnosci GL i AL, ktéra si¢ zaledwie rozpoczeta
w 1. 1942. Tom serii, poSwigconej GL i AL, zawiera tylko 4 dokumenty
z roku 1942. Nalezy odrzuci¢ zalozenie, ze organizacja BCh, ktéra istniata
przez trzy lata, gdy GL rozpoczynala swa dziatalnosé, pozostawila tak ma-
to sladéw swego istnienia.

Wydawcy materiatéw BCh skarza si¢ nie na jednym miejscu ,na
szczgtkowy stan dokumentacji, (ktéry) stworzyt dla autoréw ogromne tru-
dnoéci”. Dlatego zrezygnowali z rzeczowego podzialu dokumentéw, przyj-
mujac uklad chronologiczny. Ale w wielu zagadnieniach sa bezradni. Na-
wet w dziedzinie obsady personalnej wladz okregowych trudne im ,,wo-
bec braku materialéw... ustalié¢ strukture wewnetrzng, geneze i sklad oso-
bowy...”.

Trudno$ci wydaweow plyng w duzej mierze z powodéw politycznych.
Slady politycznej cenzury sa widoczne na niejednej stronicy i w nie-
jednym zagadnieniu. Dla przykladu zwracam uwage na miejsce, jakie
zajmuje Jan Chmielewski, ps. Zrgb, uczestnik podziemnego ruchu ludo-
wego od samych poczatkéw, jego wspélzatozyciel i wspélorganizator i czlo-
nek wojewddzkiej ,pigtki” Rocha. Od listopada 1943 r. spelnia funkcje
przewodniczacego ,,Pigtki”. Ksigzka ledwie o nim wspomina trzy razy;
i we wstepie wyraznie si¢ go umniejsza. Wydawcy nie pomiescili takze
przy jego nazwisku informacji, ze Jan Chmielewski w r. 1944 zostal de-
portowany do Rosji Sowieckiej wraz z delegaturg wojewédzka rzadu pol-
skiego na Lubelszczyzne i z k-tem Okregu AK, i ze tam zmar! w lagrze
powojennym ZSSR. Oczywiscie braku tej wiadomosci nie thumaczy ,,szczat-
kowy charakter dokumentacji”. Jest on wynikiem cenzury politycznej.

Wynikiem cenzury jest takze zupelne pominigeie w wydawnictwie
Lucjana Swidziniskiego?. Byl to dzialacz ludowy jeszeze z czasow ,,Wy-

4. Zmart przy korcu czerwca 1962 roku w Hrubieszowie. Pogrzeb
byt duza manifestacja przywigzania chlopéw calego powiatu do swego
przywodey. Zlozylo mu hold cate spoteczenstwo. Trumne z domu do kos-
ciola parafialnego niesli na ramionach jego b. wychowankowie. Wiecej o
nim: Orkae, IX, 9-10 i14-19, wrz.-pazdz. 1963.
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zwolenia”. Od r. 1931 piastowal godno$é i funkcje¢ prezesa SL na powiat
hrubieszowski. Uczyl matematyki w gimnazjum i nigdy nie przerwal swej
pracy politycznej. Prawdziwy trybun chlopéw, demokrata i szermierz walki
o sprawiedliwo$¢ spoleczna.

Swidziniski juz w r. 1939 organizuje w pow. hrubieszowskim zalazek
konspiracyjnej organizacji wojskowej, opartej o komitet polityczny przed-
stawicieli czterech stronnictw. Wyprzedzit w tym rozwédj sytuacji w ca-
lym kraju. W r. 1944, po przyjéciu PKWN i nieudanej prébie ujawnie-
nia si¢ calego aparatu delegatury powiatowej rzadu polskiego w Londy-
nie, Administracji Zastepczej i Armii Krajowej w powiecie hrubieszow-
skim, prof. Swidzifiski wraca do konspiracji i nie ujawnia si¢ az do po-
wrotu do Polski prezesa S. Mikolajezyka i jego przyjaciél politycznych.
On to byl autorem mocnej konspiracyjnej broszury: ,Zatruta pigutka”,
co dzisiaj moge juz wyjawi¢. WydaliSmy ja w podziemnej drukarni w
latach 1944-45, w trzech nakladach. Byla bardzo szeroko i chetnie czyta-
na. W latach 1945-47, po ujawnieniu, Swidzinski kieruje praca ludowa w
wojewddztwie i wchodzi do Sejmu z grupy PSL. Péiniejsze koleje pro-
wadza go przez wiezienie na wewnetrzne wygnanie. Dlugo nie pozwolono
mu wrécié do swego powiatu. Pominigeie tego nazwiska w dokumentach
Batalionéw Chlopskich na Lubelszezyinie zubozylo ksigzke nie tylko o
wielka pozycje organizacyjna i polityczng. Zubozylo takze wydawcéw.

Zabawnym przejawem tego samego nacisku politycznego jest takie
pominigcie mego nazwiska, choé¢ méj pseudonim: Halny — wystepuje po-
prawnie trzykrotnie, a na innych miejscach sa3 wzmianki o zadaniach, kté
re wykonywatem, bez przypisywania ich komukolwiek innemu. Przy tym
pseudonimie pomieszczono przypisek: ,nazwiska nie udalo sig¢ ustalié™.
Wydawnictwo poprawnie notuje, ze Halny redagowal pisma BCh: ,Ziar-
no” i ,,Wyzwolenie, i ze go powolano na sekretarza konferencji scale-
niowej jako przedstawiciela strony AK7?. Skoro wydawecy mieli trudnodei
z ustaleniem mego nazwiska, przychodz¢ im z pomocg. Halny — to au-
tor tego oméwienia. Z Zlatwoscia naliczytem przeszto trzydzieSei oséb, wy-
mienionych w ksigzce, ktére mnie znaly zaréwno z nazwiska jak i =z
pseudonimu. Nie w tym lezala trudno$é. Nazwisko moje mozna bylo tat-
wo ustalié, ale nie wolno go bylo wydrukowaé.

Wiecej; przy tej okazji notuje dalszy przyklad przekrecania faktéw.
Wydawey pomineli w skladzie osobowym Okregu BCh nie tylko moje na-
zwisko, ale i pseudonim. Bylem do sierpnia 1944 r. kierownikiem infor-
macji i wydawnictw BCh na Okreg Lubelski i kierownikiem Komisji
Propagandowo-Prasowej, powolanej i dziatajacej przy wojewédzkiej ,,piat-
ce” Rocha8. Wydawcy to zupelnie pomijaja, po zastrzezeniach o trud-
noSciach w ustalaniu tych szczegétéw. Aby jakos zalataé t¢ luke w ob-
sadzie Okregu BCh, podaja ogdlnikowo, ze ,szefem prasy i wydawnictw
Okregu BCh byt Jézef Nikodem Klosowski, ps. ,Lemiesz”, ktéry do sier-

5. s. 155.
6. s. 235.
7. 151-155.
8. O pracy Komisji s. 231.
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pnia 1944 r. do wladz Okregu nie nalezal i ani tej ani zadnej innej
funkeji w okresie objetym wydawnictwem na poziomie Okregu nie spel-
nial. Lemiesz przyszedt do pracy w Okregu gdzieS dopiero w pazdzierni-
ku 1944 r. — i przyszedt do tej grupy BCh, ktéra ujawnila sig, poszia
na wspélprace z PKWN i dzialala juz oficjalnie.

Wigkszos¢ BCh odrzucita wspélprace z komunistami. Pozostala wier-
na rozkazowi Komendanta GYéwnego BCh, ktéry pisal w swej instrukeji
z 20 stycznia 1944 r.: ,Na wypadek podejscia Bolszewikéw do Waszych
terenéw instrukcja nasza brzmi: organizacja musi przetrwaé wszystkie
zmiany i we wszystkich okolicznoiciach musi pozostaé i dziataé™.

Wydawnictwo to mimo luk i cenzury jest ogromnym krokiem w
kierunku sprawiedliwszego traktowania Zolnierzy Batalionéw Chlopskich
— i, nalezaloby sie¢ spodziewaé w przyszloSci — Armii Krajowej, jeszcze
w wydawnictwie nie uwzglednionej.

Wactaw SOROKA
ps. Halny

9. s. 122.
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POLEMIKI

NA MARGINESIE ARTYKULU Z.S. SIEMASZKI
W 6-TYM ,,ZESZYCIE HISTORYCZNYM”

Po zapoznaniu sie z tredcig artykulu uwazam za pozytecz-
ne zwrdcenie uwagi Redakcji na nastepujace szczegbly sprawy:

1. Sprawy techniczne. Autor artykutu opierajac sie na praw-
dziwym materjale historycznym prawidlowo ocenil zasady orga-
nizacyjne i poziom techniczny }acznoéci radiowej, ktérg prowa-
dzit Baon Lacznoéci Sztabu Naczelnego Wodza.

Na odcinku tacznoéci z Komenda Gléwna AK. a podle-
glymi jej okregami i jednostkami w kraju, niedostatecznie zosta-
ly uwypuklone zasady obiegu korespondencji, tak w kraju jak
i miedzy krajami i zagranica.

Osrodki radiowe Kings Langley (pod Londynem) i La-
tiano (pod Brindisi) stanowily dwa ,lustra”, w ktérych odbi-
jaly sie ,,wszystkie” telegramy nadawane przez kazda stacje sie-
ci krajowej: instrukcje opracowane przez Oddziat Spec., w listo-
padzie i grudniu 1943 r., gwarantowaly przekazanie adresatowi
telegraméw w ciggu najblizszych 24 godzin, niezaleznie od tego
do ktérego z tych o$rodkéw telegram wplyngt. Opéznienia w
doreczeniu telegramu adresatowi z powodéw technicznych nale-
zaly do bardzo nielicznych wyjatkéw.

Nie jest prawda, ze , telegramy pomiedzy Warszawg, Lon-
dynem i Wiochami przekazywane byly bardzo wolno” — (str.
69 wiersze 4-2 od korica). Natomiast stuszne jest stwierdzenie,
ze telegramy na odcinku Mewa — miejsce postoju Naczelnego
Wodza, byly przekazywane bardzo wolno, ale to juz bylo poza
zasiegiem 1gcznosci radiowej. Zorganizowanie tego odcinka bylto
odbiciem rozkazéw, jakie Naczelny Wédz wydal ustnie ptk.
Hariczy i pltk. Demelowi.
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*Myli si¢ autor w swym twierdzeniu, ze pilnos¢ telegraméw
byta ustalana dowolnie przez Hadcze i Utnika. W rzeczywistodci
o pilnosci decydowat podpisujacy depesze przez zaznaczenie tego
przy podpisie lub ustng wskazéwke. Utnik i Haficza mogli zmie-
ni¢ znak pilnosci na telegramach opracowanych przez ich pod-
komendnych. Od poczatku lipca 1944 r. kazdy telegram odda-
wany do biura szyfréw musial posiadaé znak pilnoéci zaparafo-
wany przez Szefa Oddz. Spec. lub jego zwierzchnikéw.

Autorowi artykutu mimo jego usilnych starad nie udato sie
dotrzeé¢ do ,,tajemnicy osobistych szyfréw” gen. Sosnkowskiego
i jego politycznych przyjaciét z ptk. Demelem na czele. Juz od
jesieni 1943 r. po uchwaleniu przez Rzad z udziatem gen. Sosn-
kowskiego wytycznych do ,,Burzy”, w otoczeniu politycznym gen.
Sosnkowskiego wykluwa si¢ zamiar przeciwstawienia si¢ polityce
Rzadu Mikotajczyka. Poniewaz Oddzial Specjalny ma obowigzek,
natozony jeszcze przez gen. Sikorskiego a nie anulowany przez gen.
Sosnkowskiego, by informowaé premiera o wszystkich waznych
sprawach Armii Krajowej, i poniewaz na czele Oddzialu Spec.
jest ,sikorszczyk” pptk. Michat Protasewicz — przekazywanie
wiadomosci czy wytycznych Naczelnego Wodza za posrednictwem
Oddz. Spec. mogtoby uswiadomié Rzad o zamierzeniach politycz-
nych grupy sanacyjnej. Wobec tego odlatujacy do kraju gen. Oku-
licki dostaje szyfry, ktére umozliwiaja wysyltanie telegraméw do
K-dy Gl. AK. — nieczytelne w Oddziale Spec.

Gen. Komorowski (Lawina) sprzeciwil sie tego rodzaju ko-
respondencji w maju 1944 r. Nastepuje druga préba przekaza-
nia szyfréw za posrednictwem skoczka kpt. Géjskiego — samo-
lot przy starcie w Anglii wpada do morza, a wylowiona pocz-
ta do K-dy Gt. AK. ujawnila te usilowania.

Pozostaje jednak szyfr zabrany przez gen. Okulickiego, kté-
rym postuguje si¢ Demel w czasie wloskiej inspekcji gen. Sosn-
kowskiego. Z tego tez powodu ptk. Demel nie chce korzystaé
z pomocy szyfrantéw plk. Haficzy w bazie Nr 11.

W normalnej korespondencji uzywane s3 trzy rodzaje szy-
fré6w: 1)K-da Gt. AK. — Oddz. Spec.; 2) K-da Gi. AX. —
okregi i jednostki w kraju i 3) Oddz. Spec. — Baza Nr 11. By-
ty réwniez szyfry zapasowe, w tym okresie nie uzywane. Szyfr
miedzy K-dg Gl. AXK. i Okregami (wewnetrzny krajowy) byt
dla Oddziatu Spec. w zasadzie nieczytelny, bo nie znano kluczy
oddzielnych dla kazdego Okregu. Po upadku powstania Szef Od-
dziatu Spec. pplk. Utnik polecit (dla celéw archiwum historycz-
nego, ktére prowadzil przybyly z kraju kpt. Leliwa) odszyfro-
waé (rozwigzad) caly szereg depesz w wewnetrznej koresponden-
cji krajowej.
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Nieznajomoéé tych faktéw z zakresu systemu szyfrowego
Oddz. Spec. doprowadzita autora artykutu do wyciagniecia bled-
nych wnioskéw, np. w sprawie posiadanych przez Oddz. Spec.
wiadomosci o wypadkach wiledskich, Iwowskich i wotyfskich.
Nalezy przyjaé, ze w lipcu 1944 r. tylko tre§¢ telegraméw z
Komendy Gtéwnej AK. byta na pewno znana w Oddz. Spec.

Nieznajomo$éé techniki szyfrowej jeszcze raz wywolala ble-
dne wnioskowanie autora artykutu. Zestawiajac godziny odebra-
nia telegramu i godziny rozszyfrowania, wycigga wniosek, ze te-
legram si¢ przelezat. Tymczasem wchodzi tu w gre czynnik nie ma-
Yej wagi, jak znieksztalcenie telegraméw przy odbiorze (tak by-
lo z telegramami krajowymi nadawanymi przez stacje konspira-
cyjne stabej mocy), lub bledne szyfrowanie przez nadawce (tak
bylo w wypadku telegraméw szyfrowanych przez Demela) A
wtedy czas odczytania przedtuza sie, gdyz musi byé rozwigzany.

Blednie podaje autor 1nformac1<;, ze telegramy pilne lezaIy
przez noc, bo Oddziat Spec. w nocy nie pracowal. Nalezy stwier-
dzi¢, ze od dnia otwarcia II frontu w Oddziale Spec. jest sta-
ly dyzur nocny i sw1gteczny, a szyfrant dyzurny mégl zazadaé
pomocy kolegéw, np. wezesniejszego przyjscia do pracy.

Wycigganie wiec przez autora artykulu uogélniajgcych wnio-
skéw natury politycznej lub moralnej na tak niepewnych pod-
stawach, nie przystoi historykowi.

2. Sprawy personalne. Autor stusznie poswieca wiele wzmia-
nek generatom Kopatiskiemu i Tatarowi, ktérzy w tym czasie ode-
grali znacznie wieksza role w sprawie wybuchu ,,Walki o War-
szawe” niz gen. Sosnkowski, ktéry uchylit sic od odegrania tej
roli, przygotowujac ,,pucz”’ przeciw Rzadowi razem z gen. An-
dersem (art. Witolda Babinskiego, Zesz.Hist. 6, str. 59 — 1
wiersz od dotu i str. 60 wiersze 1-9 od géry).

Znane s3 wszystkie zastugi gen. Kopariskiego jako zotnie-
rza i dowddcy. Na stanowisko Szefa Szt. Nacz. Wodza wyzna-
czony przez gen. Sikorskiego, lojalnie wspétpracowat z nowym
Naczelnym Wodzem, chociaz ten od poczatku dodal mu anio-
16w stré6z6w w osobach ptk. Smolefiskiego i ptk. Demela.

Gen. Kopafiski nie mial ambicji odgrywania samodzielnej
roli politycznej i tylko kunktatorskie postgpowanie gen. Sosn-
kowskiego w sprawach krajowych zmusilo go do opierania sie
na opiniach Tatara.

Gen. Tatar (Tabor) przybyt w kwietniu 1944 r. do Lon-
dynu nie z wiasnej woli, ale na skutek intrygi ,,sosnkowszczy
kéw” — gen. Pe}czynskl i ptk. Iranek chetnie widzieli zamia-
ne Tatara na Okulickiego, a gen. Bér w tej sprawie nie wiele
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mial do powiedzenia. Po przybyciu do Anglii Tatar od poczat-
ku ujawnit postawe antysanacy]ng i antylondynska W sprawach
krajowych wysunat szereg zarzutéw przeciw gen. Sosnkowskie-
mu, gen. Kopafiskiemu i plk Protasewiczowi, dwczesnemu Sze-
fowi Oddz. Spec. Tatar nie chcial objaé zadnego stanowiska w
Sztabie Nacz. Wodza i zamierzal, po wykonaniu swoich zadaf,
jako emisariusz K-dy Gh. A.K., przejé¢ do stuzby liniowej. Na
zyczenie Kopafiskiego i pod naciskiem Mikolajczyka i Sosnkow-
skiego przyjat funkcje Z-cy Szefa Sztabu do Spraw Krajowych.
Polityke Mikotajczyka uwazal on za realng az do chwili, gdy
zostal w kraju aresztowany i osadzony.

Stosunki osobiste miedzy gen. Sosnkowskim i Tatarem by-
ly poprawne, az do rezygnacji gen. Sosnkowskiego ze stanowiska
Naczelnego Wodza, o czym moze $wiadczyé kolacja pozegnalna
w mieszkaniu gen. Sosnkowskiego w paZdzierniku 1944 r., na
ktéra miedzy innymi zostali zaproszeni Kopariski, Tatar i Ut-
nik.

Mjr. Utnik w chwili przybycia Tatara do Londynu petnit
funkcje Z-cy Szefa Oddziatu Spec. (Z-cy pptk. Protasewicza), ja-
ko rzekomy czlowiek zaufania Prezydenta Raczkiewicza i gen.
Sosnkowskiego i tzekomy przywddca konspiracji mlodych ofice-
réw wojska w Anglii. W wyniku kompromiséw personalnych
miedzy Sosnkowskim i Tatarem, ktérych wynikiem byto odejscie
z Oddzialu Spec. pptk. Protasewicza, na szefa Oddziatu zostat
wyznaczony Utnik z réwnoczesnym awansem na podpulko-
wnika, jako najbardziej w tym czasie zorientowany w sprawach
technicznych ,,sz8stki”. Przy tym awansie przewidziano jednak
i zrealizowano zasade, Ze dotychczasowe kompetencje Szefa Oddz.
Spec. zostang ograniczone na rzecz gen. Tatara, jako bezposre-
dniego przetozonego nad Szefem Oddziatu. Jak ocenial gen. Sosn-
kowski osobe Utnika jako przedstawiciela rzekomej konspiracji
miodych oficeréw, nalezatoby sprawdzié raczej u czlonkéw tej
znanej wszystkim konspiracji: pptk. Mariana Czarneckiego, mijr.
Kamila Czarneckiego, mjr. lotn. Bujalskiego, mjr. lotn. Czer-
niewskiego, mjr. Aleksandra Szendryka, mjr. Tadeusza Lisiec-
kiego, kmdr. Karnickiego, kmdr. Wroriskiego lub mijr. Zdzista-
wa Gadomskiego. Autor niestusznie opatl sie w tej sprawie na
opiniach Demela i Iranka-Osmeckiego.

Ptk. Haticza, dla ktdrego autorytety generaléw byly nie-
watpliwe i ktéry byl w petni oddany sprawie Armii Krajowej
— nie odgrywal roli politycznej i nie bral udziatu w zadnych in-
trygach. Jako komendant Bazy Nr 11 probowa% spehié role wrecz
przeciwng od tej, ktéra mu przypisuje autor artykutu. Robit on
niezwykte wysitki, zeby utatwié tacznoéé miedzy generatami.
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3. Intryga. Podtytut dobrze dobrany przez autora, tylko powi-
nien by¢ uzyty w liczbie mnogiej. W tym okresie intrygi prowa-
dzili wszyscy. Dotychczas ujawnione dokumenty stwierdzaja bez
watpliwosci, ze gen. Sosnkowski byt zwolennikiem przeciwsta-
wienia sie Stalinowi zawsze i wszedzie. Czy byt przeciwnikiem
»Walki o Warszawe” tego wyraznie nie powiedzial do dn. 7
lipca 1944 r. To co robil, pisat i méwit po tym terminie mozna
traktowaé jako tworzenie alibi, bo nie miato wplywu na bieg
wypadkéw w kraju i mozna to przyréwnaé tylko do zachowa-
nia si¢ generata w Poznaniu w 1926 r.

Kopanski i Tatar, dwéch dzielnych i zastuzonych generaléw,
zmuszeni do podejmowania decyzji przekraczajacych ich przygo-
towanie polityczne, reagowali blednie. Prébowali stworzyé ko-
lektywnego Naczelnego Wodza (Prezydent Raczkiewicz, Kukiel,
Kopariski i Tatar) ze skutkiem znanym przez wyniki.

»Walka o Warszawe” — oparta na zasadach powstania
,,086lnopolskiego” a wykonana w ramach ,,Burzy” — mogla nie
wybuchnaé tylko na wyrazny rozkaz Naczelnego Wodza, wyda-
ny (wbrew decyzji Rzadu) w dniach 18-25 lipca 1944 r. i prze-
kazany w tym czasie Komendantowi Gt. AK. w Warszawie. —
Takiego rozkazu nie bylo, bo w tym czasie fotel Nacz. Wodza byt
pusty.

I nic tu nie pomoga inspiracje Demela czy Iranka, ze przyj-
§cie telegramu o pare godzin wczeéniej moglo sprawe powsta-
nia skierowaé na inne tory.

Moze znajdzie si¢ historyk, ktéry wreszcie te sprawe wylu-
ska z powodzi intryg i pochowanych dokumentéw.

Powyzsze uwagi nadestal b. pracownik Oddz. Spec. Szt.
Nacz. Wodza. — Nazwisko znane Redakcji.

Londyn, dn. 5 listopada 1964
Szanowny Panie Redaktorze,

Z podziwem przeczytalem opracowanie inz. Z.S. Siemaszki pt. ,JEacz-
nos¢ Radiowa Sztabu N.W. w przeddzien Powstania Warszawskiego” w
Zeszycie Széstym Zeszytéw Historycznych.

Wyobrazam sobie trudnoéci, na jakie musial napotkaé autor, w ze-
braniu i zestawieniu dokumentéw, notatek i osobistych wypowiedzi. W
dotychezasowych opracowaniach, zagadnienie wymiany wiadomosci na naj-
wyzszym szczeblu polskiej hierarchii wojskowej w okresie tuz przed Po-
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wstaniem Warszawskim ograniczato si¢ do krétkiego stwierdzenia, ze lacz-
nos¢ byta w mniejszym lub wigkszym stopniu odpowiedzialna za opéznia-
nie przekazywania tych wiadomosci. Z opracowania inz. Siemaszki wyni-
ka zupelnie jasno, Ze opéznianie to bylo celowym dzialaniem komérek
Sztabu Naczelnego Wodza, natomiast tgcznoéé techniczna — Iacznoéé radiowa
dziatala bez zarzutu.

W opisie organizacji i techniki pracy Kompanii Radiotelegraficznej zna-
lazly si¢ jednak pewne niescistosci, czy tez niedomdwienia, ktére chcialbym
sprostowaé i uzupelnié. Kompania Radiotelegraficzna zostala utworzona Roz-
kazem N.W. L.dz. 189/Tjw. Org./43 z dn. 12.4.1943 r., a organizacje
i techniczny system pracy przygotowywatem pare tygodni przed 15 maja
1943 r. Pierwsza gléwna czynnoScia bylo przeniesienie amatorskich stacji,
rozrzuconych w terenie, do centrali Barnes Lodge. Odbylo si¢ to miedzy
15.543 a 15.6.43, a nie w poczatku 1943 r., jak podaje inz. Siemaszko
na str. 70-71. W obsadzie tej Kompanii znalazt on tylko dwéch inzynie-
réw elektrykéw. W rzeczywistoSei w tym czasie pracowali w Kompanii:
inz. F. Doborzynski, inz. W. Kuliszkiewicz, inz. L. Ormontowicz, inz. S.
Popkiewicz, technolog (Wawelberg), W. Chmielewski, technolog (Wawel-
berg), M. Zlotnicki i technik M. Kasia, a ponadto udzielali cennych porad
technicznych polscy inzynierowie pracujgcy w angielskiej instytucji Ad-
miralty Signal Establishment: inz. J. Hupert, inz. E. Rzymowski i inz.
W. Struszynski.

Niezrozumialy dla mnie jest wybér tylko dwu oficeréw godnych wzmian-
ki, z pomini¢ciem innych, moze niemniej zastuzonych. Nie znane mi jest
kryterium, na ktérym oparl autor ten wybédr, ale w moim przekonaniu wy-
réznienie to jest niesprawiedliwe w stosunku do innych, ktérych tak praca
jak i osiggniecia techniczne byly co najmniej takie same.

Jesli chodzi o sprzet techniczny, omawiany na str. 71, to nalezy stwier-
dzié, ze nadajniki polskiej konstrukcji byly zaprojektowane i wykonane
przez pluton techniczny Kompanii R.T., a tylko jeden (typ G.S.I.) by}
wykonany przez Polski Wojskowy Warsztat Radiowy, w Stanmore, oraz ze
do najwazniejszych czynnikéw wymaganych od odbiornikéw do pracy ze
stacjami agencyjnymi, oprécz wymienionej czulosci i stabilnosci, nalezy nie-
watpliwie i selektywno$é. Do najlepszych w owym czasie nalezaly odbiorniki
produkeji amerykanskiej: wymieniony H.R.O. oraz RCA88. Oba te typy
byly uzywane na centralach odbiorczych.

Opis uzycia czestotliwosci, przedstawiony na stronie 72, wymaga pew-
nych wyjasnien. Mianowicie I.5.Y.B. w Great Baddow jak i réwniez
I.LRPL. w Waszyngtonie, dostarczaly tylko wykresy przewidywanego stanu
jonosfery dla catej kuli ziemskiej. Z danych tych Kompania R.T. obliczata
najwyzsze uzyteczne i optymalne uzytkowe czgstotliwosci dla komunikacji
miedzy radiostacjami agencyjnymi a centrala. Obliczone z wykreséw naj-
wyzsze uzyteczne czestotliwoSci nalezalo zmniejszyé o 15% dla pewnosei
komunikacji, gdyz stan jonosfery mégl rézni¢ si¢ w okresie miesigca od
przewidzianego na wykresach. Te zmniejszone czestotliwoéci, optymalne uzyt-
kowe, byly wlasnie najlepszymi do pracy miedzy dwoma stacjami i one,
a nie najwyzsze czestotliwosei, do korespondencji z Krajem siggaly do
13 Mec/s latem 1944 r. Nalezy réwniez podkreslié, ze optymalne czesto-
tliwosci byly inne dla zachodnich a inne dla wschodnich dzielnic Polski.
Dodatkowa trudnoécia w lecie 1944 r. byly czeste i bardzo intensywne
burze jonosferyczne, ktére znieksztalcaly stan jonosfery do tego stopnia, ze
w pewnych porach dnia komunikacja na falach odbitych byla wybitnie
utrudniona, a chwilami nawet niemozliwa. O ile normalne zmiany jo-
nosfery mogly byé przewidziane na miesige czy dwa wprzéd, o tyle ostrze-

212



zenia o burzach jonosferycznych byly podawane na bardzo krétko (dzien
a nawet tylko par¢ godzin) przed ich pojawieniem sig.

Pewnego wyjasnienia wymaga system pracy przedstawiony na stronie
79. Stosowana praca ,post-a-post” polegala na tym, ze kazda z dwu radio-
stacji sieci miata przydzielong czestotliwosé nadawcza a odbiornik musiat
by¢ nastrojony do czestotliwosci nadawczej partnera. Poniewaz nadajniki
i odbiorniki radiostacji agencyjnych posiadaly wspdlng antene, wigc rzeczy-
wiscie kiedy radiotelegrafista nadawal, to jego odbiornik byl wylaczony.
Na centrali natomiast odbiorniki ze swoimi antenami byly zgrupowane w
innym miejscu niz nadajniki i w czasie pracy nie byly wylgczane. Radio-
telegrafista centrali stuchal w czasie swojego nadawania i w wypadku gdy
agent byl zmuszony do nadawania czy ze wzgledu na zly odbior, czy tez
w pracy ,pod przymusem”, przerywal natychmiast nadawanie i odbierat
przekazywang wiadomosé.

W opisie sieci radiowych Sztabu N.W. zakradly si¢ dwie pomytki
a mianowicie:

— sie¢ wojskowa w Kraju nie podlegata Oddziatowi Specjalnemu, jak
twierdzi autor na str. 78, lecz Dowédey Egcznosci Armi Krajowej i

— radiostacje przy wielkich jednostkach jak I Korpus, I Dywizja
Pancerna i Brygada Spadochronowa, podlegaly dowdédcom Igcznosci odnos-
nych jednostek.

Z kolei chcialbym pare sléw poswigci¢ lacznoSei, tak technicznej jak
i operacyjnej, Naczelnego Wodza, gen. Sosnkowskiego, z Krajem i Lon-
dynem w czasie gdy przebywal na inspekcji we Wtoszech, od 16 do 31
lipca 1944 r. Otéz, na ten okres czasu radiostacje Barnes Lodge’u do-
staly rozkaz zwigkszenia czasu korespondencji z radiostacja Wicek przy 2
Korpusie, Rygor w Algierze i Mewa we Wloszech. Nieznana mi byla or-
ganizacja lgcznoSci wewnetrznej dla Naczelnego Wodza poruszajacego sie
po Wloszech. W Igcznosci zewnetrznej Naczelny Wédz mégt korzystaé z
sieci radiowych nie tylko Oddziatéw Sztabu N.W. ale i M.S.Z.

Z ogélnej tezy autora o opéznieniu telegraméw wynika, ze to Oddzial Spe-
cjalny udaremnil stworzenie sieci radiowej wewnetrznej usprawniajacej prze-
kazywanie wiadomosci. A przeciez to pplk. Haricza wystapil z propozycja
nawigzania takiej lgcznosci (patrz str. 80), ale bylo to w sierpniu gdy juz
Naczelnego Wodza we Wiloszech nie bylo.

Telegramy przekazywane byly przez radiostacje w formie zaszyfrowa-
nej. Oddziat Specjalny N.W. i Oddziat Inf-Wyw. Szt. N.W. uzywaly
swoich odrebnych szyfréw, ale dla samego przekazywania telegraméw nie
mialo to znaczenia i nie wymagalo przeszyfrowania przy telegramach prze-
chodnich.

Totez wprowadzenie dodatkowo szyfru ,,.Demel-Jagietto” moglo stuzyé tyl-
ko dla specjalnych wiadomosci wymienianych miedzy Naczelnym Wodzem
a pewnymi tylko osobami Sztabu N.W., czy tez wladz w Londynie. I
tylko te telegramy powinny, i prawdopodobnie byly zaszyfrowane i od-
szyfrowywane przez ptk. Demela. Musialy one posiadaé¢ najwyzsza pilnosé,
niezaleznie od nadanych im pézniej waznoSei.

Gdyby Naczelny Wédz cheial porozumiewaé si¢ bezposrednio z Kra-
jem, to przeciez radiostacje Mewy i jej szyfr mogly z latwosicia takie
zyczenie spelni¢. Tak samo Dowdédeca Armii Krajowej mégl przekazywaé
telegramy do Naczelnego Wodza bezposrednio do Wloch, jesli wiedzial o
jego tam pobycie. Jest dla mnie zagadka w jaki sposéb ppltk. Haricza
moégl rozmyslnie zmienia¢ pilnosé telegraméw od Naczelnego Wodza, za-
szyfrowanych szyfrem Demel-Jagielo? Nawet gdyby tak zrobil, to nie
mialoby to wplywu na czas przekazania tych telegraméw z Mewy do Lon-
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dynu, gdyz wszystkie telegramy z danego dnia byly zawsze przekazane
bez zaleglosci do Oddzialu Specjalnego, gdzie jeszcze przed rozpoczgciem
rozszyfrowania wiadomo bylo, ktéry telegram jest od Naczelnego Wodza, a
wige najwyzszej pilnosei.

Telegramy z Londynu mogly byé przekazywane przez radiostacje Bar-
nes Lodge do Mewy albo zaszyfrowane szyfrem Jagielto-Demel, jesli na-
dawcg byla osoba upowazniona w Londynie, albo zaszyfrowane szyfrem
Oddz. Specjalnego dla korespondencji z Mewa, albo tez szyfrem ,krajowym”
przy telegramach przechodnich. Dwie ostatnie kategorie telegraméw mo-
gly byé¢ odszyfrowane przez szyfrantéw Mewy i dorgezone Naczelnemu
Wodzowi jako tekst otwarty. Wobec powyzszego sprawa telegramu Nr
406/1406 staje si¢ mniej tajemniczg. Otéz oryginalna czeS¢ pierwsza te-
legramu Nr 406/1/XXX/999 od Lawiny zostala przekazana do Mewy
na dalekopisowy rozkaz pplk. Utnika, a ponadto przeszyfrowana (pewnie
szyfrem Jagietto-Demel w Oddziale Specjalnym, tresé tego telegramu
zostala przekazana do Mewy pod Nr 1406/VV/555 (patrz str. 98).

Stad Naczelny Wédz rozrézniat telegram 406/I od Lawiny od tele-
gramu 1406 z Oddzialu Specjalnego i co najmniej dwukrotnie w depe-
szach do gen. Kopanskiego stwierdzal, ze telegramu Lawiny Nr 1406
nie otrzymal, natomiast w telegramie Nr 1283/VVV/999 do Londynu od-
powiedzial: ,Na waszg 1406...” co wskazywaloby, ze telegram Oddziatu
Spec. Nr 1406 otrzymat.

Wydawanie bezposrednich rozkazéw pptk. Utnika, d-cy Komp. Ra-
diotelegraficznej odnoénie korespondencji i ruchu telegraméw bylo przy-
jeta i ustalong forma wspélpracy w takim samym stopniu jak i z Od-
dziatem Inf. Szt. N.W. lub M.O.N. Okreslenie przez autora takich po-
lecer ,,réznego rodzaju posunigciami, w ktére nie byli wtajemniczeni ani
szef lacznoSei Oddz. Spec. ptk. Rola ani d-ca Batalionu mjr. Lisicki”
sugeruje, ze istmialo jakies tajne porozumienie Utnik-Popkiewicz, poza
plecami wlasciwych komérek hierarchii w jakich§ ukrytych celach. Wo-
bec tego stwierdzam, ze faktycznie otrzymywalem bezposrednie rozkazy
od pptk. Utnika, ale wylgcznie w sprawach sieci lacznosei lub ruchu te-
legraméw Oddz. Spec. i to tylko gdy pilno$¢ sprawy wymagata pominie-
cia dtuzszej drogi stuzbowej, ale o kazdym z takich rozkazéw meldowa-
tem mojemu bezposredniemu przetozonemu.

Wyjasnienie nagléwka telegramu Nr 5/XXX (str. 91) odnos$nie Wan-
dy 17, jakoby to byl jeden z numeréw Wand przydzielonych do Barnes Lod-
ge nie wydaje mi si¢ stuszne.

Zadna z radiostacji centrali w Londynie nie byla nazywana Wan-
da jak twierdzi autor na stronicy 75. Wzmianki na ten temat w moim
opracowaniu na str. 8 i 19 oraz w Hist. Bat. na str. 75 nie znalaztem.
Natomiast odnoénie telegraméw przechodnich na str. 10 mojego opracowa-
nia stwierdzilem: ,,Ostatecznie rozwigzano sprawe w ten sposéb, ze posz-
czegélne Wandy w telegramie przechodnim przeznaczonym dla Centrali
Krajowej, podawaly ,to No 97, telegramy bez adresu miaty byé dla cen-
trali Londynu, a w przypadku telegramu do innej Wandy nalezalo za-
znaczy¢ ,to No.. X”, podajge zamiast ,,X” odpowiedni numer.

Réwniez wniosek autora wyrazony na str. 77, ze zadecydowanie pracy
tréjek Wand na tych samych czestotliwosciach i sygnaltach wywotawezych,
rézniacych si¢ jedynie czwarta litera, bylo jakoby ,fatalne w skutkach”,
jest bledny. W moim opracowaniu, na ktére autor si¢ powoluje, opisatem
tylko trudnosci organizacyjno-techniczne centrali w Londynie, wymagajace
szybkiej zmiany systemu pracy, z takimi tréjkami Wand, ale wyraznie
podkreslitem, ze ,centrala zdolala obstuzy¢ wszystkie stacje i przekazaé bez
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opoznienia wszystkie telegramy, nawet rozkazy i meldunki bojowe, malych
zgrupowan”. Jedynym, moze nieprzyjemnym, skutkiem byly ,czasami pre-
tensje do centrali, gdy ta prosita jedng z radiostacji o zaczekanie na
czas pracy z druga”. A przeciez w sieciach zamknigtych, normalnie sto-
sowanych w wojsku, cale grupy radiostacji w sieci pracowaly na jednej
czestotliwosei i byly kierowane przez jedng radiostacje — zwang kierow-
nicza. Nawet w wojnie blyskawicznej taka organizacja sieci nie byla w
skutkach fatalna.

Na wielu przykladach inz. Siemaszko wykazal niedopuszczalne i ka-
rygodne opdznianie przekazywania wiadomosci, ale dziwniejszy jeszcze wy-
daje mi si¢ brak reakeji i brak zadan odbiorcéw tych telegraméw, domagaja-
cych si¢ usprawnienia lgczno$ci. Odwrotnie — w owym czasie sltyszalo sie
tylko pochwaty i podzigkowania za szybkie i na czas przekazywane wia-
domosci.

Jesli chodzi o naswietlenie celowego przetrzymywania telegraméw przez
Oddzial Specjalny Szt. N.W. — co jest teza pracy autora — i organi-
zacji tgcznosci dla Naczelnego Wodza we Wloszech, to cenne bylyby wy-
powiedzi ptk. Roli, 6wczesnego szefa lgcznoéci Oddz. Spec. Szt. N.W., ptk.
Demela i ptk. Bakiewicza, éwezesnego szefa Oddz. Wyw. II korpusu i udo-
stepnienie dokumentéw, ktére dotychczas pozostaly nieujawnione, a s3 w
Wielkiej Brytanii.

Facze wyrazy szacunku

S. POPKIEWICZ

Londyn, dn. 16 listopada 1964
Szanowny Panie Redaktorze,

Z zainteresowaniem przeczytalem w n-rze 6 Zeszytéw Historyeznych
pracg inz. Z.S. Siemaszko pt. ,facznoéé radiowa Szt. N.W. w przede dniu
Powstania Warszawskiego”. Dzigki mréwezej pracy autora w archiwach nad
telegramami, jasne jest obecnie na jakim szczeblu nalezy szukaé¢ opéznien
i trudnosci oraz, ze lgczno$é w znaczeniu wojsk tacznosci wypelnita swe za-
danie bez zarzutu.

Dla uzupelnienia artykulu inz. Z.S. Siemaszko odnosnie sieci M.O.N.
pragne zaznaczyé, ze pierwszg (mniewzmiankowang przez autora) z tej sieci
stacjag rzucong na teren Francji z éwczesnym mjr. Zdrojewskim, byta sta-
cja ,,Roland”. Radiotelegrafista jej szkolony byt w Edgvare przez p. Du-
Iegbe z M.S.Z. Niestety, po pewnym czasie, po nawigzaniu gcznosci, stacja
»Roland” dostala si¢ w rece niemieckie. Calo$¢ kryptominéw tej sieci, na-
zwana przez inz. Siemaszko jako ,,romantyczna”, pochodzita od nazw koni
wyscigowych.

Z punktu widzenia uzytkowca zaznaczam, ze czestotliwosci obliczone
nie zawsze uzywalo si¢ do lgcznosci, i to nie tylko ze wzgledu na sprzet
agenta. Nalezalo unikaé ,zajetych” paséw w eterze. Takim np. pasem od-
nosnie korespondencji z Francja byt pas 7100-7300 Ke/S, ktory zajety byt
przez stacje foniczne i maszynowe, a wigc agent na pewno nie bylby w
nim uslyszany. Calo$é zaklécenn eteru prowadzilem swego czasu skrzgtnie
jako bardzo pomocna w mej stuzbie.

W artykule inz. Siemaszko nie do$¢ jasno podkreslone sa pewne
sprawy organizacyjne kompanii, o ktérych zreszta pewnie nie wiedzial.
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Odnosi si¢ to do stosunku kompania - Oddzialy Sztabu. Dla szybkosci Od-
dzialy przez swych szeféw lub upowaznionych oficer6w mialy bezposrednia
ingerencje do D-twa kompanii w sprawach lacznosci swych agentéw. D-ca
Batalionu w wazniejszych sprawach byt poézniej informowany przez d-cg
komp.

Najmniejszg jednostkg organizacyjna centrali odbiorczej, poza jednym
stanowiskiem, bylo zgrupowanie stanowisk odbiorczych (od 2 do 4) pod
kierownictwem starszego podoficera. Cale to zgrupowanie wspieralo si¢ wza-
jemnie w pracy radiowej. W przypadku zbyiniego nasilenia pracy w je-
dnym zgrupowaniu d-ca plutonu lub zca d-cy komp. uruchamiali stano-
wiska innych zgrupowan w miar¢ moznoSei lub tez stanowiska w centrali
Connington (po jej uruchomieniu oczywiscie), kiéra odnosnie ruchu ra-
dio zalezna byla od centrali Barnes Lodge.

Kierownictwo Ruchu bylo do$é¢ duze. Nalezeli przeciez do niego ofi-
cerowie korespondencyjni, kierownicy Ruchu, dyzurni oficerowie lub pod-
chorgzowie, zajmujgcy si¢ kontrolg telegraméw oraz personel dalekopiséw.
Niestety, nie rozporzadzam zadnym materialem, ale o ile dobrze pamigtam,
to kierownikami Ruchu byli: ppor. A. Brekiewicz i st. sierz. Wojciechow-
ski. Specjalnie przydzieleni oficerowie i podchorgzowie (slabsi jako radio-
telegrafisci) zajmowali si¢ kontrola telegraméw (dokladnym ich obiegiem).
Nie moge sobie przypomnieé by kpr. pchr. Z.A. Siemaszko mdégt byé kie-
rownikiem ruchu.

Cato$é poruszonej tacznosci N.W.-Sztab jest osobiScie dla mnie zagad-
ka. Nie pierwszy to raz N.W. wyjezdzal z Anglii. W czasie wyjazdow, i
to dalszych, gen. Sikorskiego nigdy nie bylo trudnosci }acznosciowych.
1 nie przydzielano do Jego osoby wysokiego oficera lacznosei, by te lacz
nos¢ zorganizowal.

Bedac w omawianym okresie przed i powstaniowym z-cg d-cy kom. od
spraw ruchu radia, chcg dodaé sléw pare z punktu widzenia charakteru
pracy radiotelegrafisty, a wige w formie gawedziarskiej dodaé¢ troche ko-
lorytu.

Kosécem radiotelegrafistéw centrali byli zawodowcy sprzed wojny, ktérzy
znalezli si¢ w szeregach wojskowych, zasileni ,,wyciggnigtymi” z réznych od-
dzialéw radiotelegrafistami oraz w poézniejszym okresie, nowym juz ,na-
rybkiem” mlodych zolnierzy, szkolonych w osrodkach w Szkocji (w pew-
nym procencie byli to podchorgzowie). Sila rzeczy nowoprzybyli po okre-
sie wprowadzenia, przydzieleni zostali na Zlatwiejsze lgcznosci oraz zmie-
szani ze starg kadra.

Jak wazne bylo posiadanie obsady doswiadczonych radiotelegrafistéw
na stuzbie, dowodzi fakt rozpoznania przez jednego ze starszych podofi-
ceréw radiotelegrafistéw zajecia stacji Grenoble przez Niemcéw. Nawig-
zawszy codzienng Igczno$¢ z wymieniong stacjg, nasz radiotelegrafista za-
komunikowal, ze ,co$” nie jest w porzadku. Na stacji w Grenoble jest
ten sam radiotelegrafista (ta sama reka), uzywa prawidtowo kodéw, znak
pracy pod przymusem nie byl dany, ale ,co$” si¢ z nim dzieje. Zatrzy-
mano wigec nadanie przygotowanego telegramu i uméwiono Igczno$¢ na
dzien nastgpny. O powyzszym natychmiast zameldowano szefowi wydzialu
wywiadu z prosha o dyspozycje. Nastepnego dnia rano przyszta wiado-
moéé ze stacja w Grenoble wraz z szyframi i obstluga ,,wpadla”, a radio-
telegrafista po ,badaniu” zmuszony byl do pracy z centrala. Do stacji tej
zostal nadany specjalny, sfingowany telegram przygotowany przez O. II.

W tym miejscu nalezy wspomnie¢, ze w przypadku zajecia stacji agen-
cyjnej przez nieprzyjaciela, zasadg obu stron bylo niewyprowadzanie si¢ z ble-
du i czerpanie stad korzysci dla siebie. Taki przypadek zaistniat po du-
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zej ,wpadce” w Paryzu w 1942 r. (Likwidacja F I). Wiadomos¢ o tym
przyszla do nas wlasnie w trakcie nadawania telegramu; oczywiicie przer-
wano nadawanie i uméwiono nastepne seanse, wiedzgc juz, Ze na stacji
agencyjnej pracuja z nami Niemecy. W nastepnych seansach nadawano juz
tylko sfingowane telegramy mimo zapytan strony przeciwnej o zakoncze-
nie wlasciwego telegramu (odpowiadano, ze zostal zanulowany). Pewien
czas uplynal nim Niemecy zorientowali sie, Zze wiemy dobrze o ,wpad-
ce”.

Poza korespondencja szyfrowa przyjmowano tez czasami wiadomosei
otwartym tekstem. Zazwyeczaj znamionowaly one tragedig. Pamigtam ostat-
nie chwile Dywizji Wolynskiej A.K. gdy radiotelegrafista nadawal ostat-
nie wiadomosci, jak: ,,Pulk X otoczony”, ,Rozbrajaja nas”, ,Zblizaja sie
do nas”. Natychmiast wiadomosci te byly przekazywane dalekopisem do
O. VI Sztabu. Ku naszemu zdumieniu O.VI. odpowiedziat: ,,Zapytaé¢ kto
ich rozbraja”, co oczywiscie wykonano. OdpowiedZz brzmiata: ,,Sowieci, So-
wieci”, a pézniej juz tylko: ,Zegnajcie bracia”. Reakcja gen. Tabora na
te meldunki bylo krétka: ,,Nieprawda”.

Stuzba radiotelegrafisty centrali byla cigzka i wyczerpujagca nerwo-
wo. Zdarzaly si¢ przypadki omdlenia na stuzbie. Jednak mimo trudnosei
duch calosci byt wspanialy, a ze wysitek kompanii poszed! na marne na
pewno nie bylo to wina jej zolnierzy.

Eacze wyrazy powazania
S. KISIEL, mgr.
Kpt. Laczn.

*

REFLEKSJE ROCZNICOWE

Dwudziesta rocznica Powstania Warszawskiego przyniosta szereg wypo-
wiedzi, wspomnien, przeméwien. Wsréd artykuléw jakie si¢ ukazaly, na
uwage zastuguje opracowanie Z.S. Siemaszki w Zeszycie Széstym ,,Zeszy-
téw Historycznych”, w ktérym autor poddaje szczegSlowej analizie dziala-
nie I3gcznosei radiowej Sztabu N. Wodza w przede dniu Powstania War-
szawskiego. O przetrzymywaniu waznych depesz w Oddziale Specjalnym
Sztabu w tym okresie wiadomo bylo od dawna. Dopiero obecnie jednak,
p. Siemaszko wykazat jak gl¢boko siggala woéwezas intryga polityczna. Za-
réwno Oddziat Specjalny Sztabu N.W. w Londynie, jak i ptk Hancza na
bazie we Wloszech, robili wszystko, aby utrudni¢ i opézni¢ wymiane de-
pesz miedzy Naczelnym Wodzem a Dowédea Armii Krajowej: przecigtna
czasu miedzy odebraniem a odszyfrowaniem depeszy Naczelnego Wodza w
Sztabie wynosita 17 godzin (dla depesz D-cy AK. 7 i pél godzin). Depe-
szom zawierajgcym pilne dyrektywy Naczelnego Wodza, nadawano tzw.
niska waznosé, aby szly jak najdluzej. Depesze czekaly w Sztabie na od-
szyfrowanie po kilkanascie godzin. Réwniez depesze Armii Krajowej, do-
tyczgce wykonywania ,,Burzy” lub przygotowani do walki, byly w Sztabie
przetrzymywane, dostawaly waznoéé drugiego rzedu, aby jak najpéiniej do-
szty do rak Naczelnego Wodza.

Prawdopodobnym celem intrygi bylo: doprowadzi¢ do wybuchu pow-
stania i ta droga spowodowaé wspdldziatanie Armii Krajowej z Sowietami
(jak naiwni przypuszczali).

Spisek, na ktérego czele stal gen. Tatar, siggal gleboko; p. Siemasz-
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ko sklonny jest widzie¢ role gen. Tatara takze w historii depeszy o
zmianie przez kraj najwazniejszego punktu Instrukeji Wspélnej Rzadu
i Naczelnego Wodza z dnia 27 pazdziernika 1943 r. Depesza ta, nadana w
Warszawie w listopadzie, nadeszta do Londynu dopiero w pierwszych dniach
stycznia 1944 r. Stawia takze p. Siemaszko hipotezg, bardzo prawdopodo-
bng, ze wystanie gen. Tatara do Londynu, dokad przybyl 21 kwietnia 1944,
wigze si¢ z tajemniczym zrzutem p. Retingera do kraju w poczatku kwiet-
niu 1944. Sprawa nie jest do gruntu wyjasniona i zawiera duzo niedomé-
wieni. Jakze to bylo mozliwe, ze w okresie gdy kraj wysylal swych mezéw
zaufania do Londynu, znawcéw spraw Podziemia (Arciszewski, Berezow-
ski) zjawia si¢ w ich gronie gen. Tatar, zastgpca Szefa Sztabu A.K. do
spraw operacyjnych, eskpert Armii Krajowej. Dopiero po wojnie wyszlo na
jaw, ze w kraju wiedziano o jego prokomunistycznych powigzaniach po-
litycznych. Czemu wige o tym nie uprzedzono Naczelnego Wodza? W Lon-
dynie gen. Tatar poczgtkowo kryl si¢ ze swoja akcja polityczna. Zrzucit
maske dopiero w okresie powstania.

L 4

W euforii rocznicowej zaciera si¢ latwo réznica miedzy strong emo-
cjonalng a strona racjonalng wypadkéw dziejowych. Powstanie Warszaw-
skie to temat, poruszajacy najglebsze struny uczuciowe. Zaden uczciwy Po-
lak nie moze nie uchyli¢ czola przed bohaterstwem powstaricéw. Kazdy po-
winien wymawiaé z czciag imi¢ Warszawy — miasta o sercu nieztomnym.

Jezeli jednak chodzi o madro$é decyzji wybuchu, decyzji opartej na
blednej ocenie polozenia zaréwno politycznego, jak wojskowego — zdania
muszg by¢ podzielone i podzielone beda jeszcze przez wiele lat. Powstanie
nalezy do kategorii wydarzen, ktére nie predko przechodza do historii. Po-
dobnie jak Rewolucja nie jest jeszcze w pelni historig dla Francuzéw, albo
Wojna Cywilna dla Amerykanéw. Legenda powstania S$wieci¢ bedzie naj-
czystszym blaskiem, ale celowo$é ofiary podlega¢ musi nadal dyskusji.

Wsréd 6wezesnych dramatis personae sa tacy, ktorzy swej dozy odpo-
wiedzialnoéci nie wypieraja sig. Do nich nalezy premier Mikolajezyk. Sa
tacy, ktérzy gorgco bronia stusznosci decyzji, ale pragneliby — na wszel-
ki wypadek — przerzuci¢ choé¢ czes¢ odpowiedzialnosci na kogo innego.
Najchetniej na Naczelnego Wodza. Zapewne dlatego ze byl wybuchowi prze-
ciwny i o swéj poglad walczyt konsekwentnie w ramach ladu panstwo-
wego. Sg wreszcie tacy, ktérzy zajmowali wtedy odpowiedzialne stanowi-
ska publiczne, byli rzekomo powstaniu przeciwni, ale palcem nie kiwneli,
aby wybuchowi zapobiec. Ci — winni grzechu biernosci — trwaja do dzi$
dnia w roli Pitatéw.

®

Rozliczne wypowiedzi rocznicowe wymagaja postawienia kilku kropek
nad i. Méwi si¢ ostatnio o tym, ze w chwili wybuchu powstania Armia
Krajowa nie miala jeszcze dostatecznych danych o zachowaniu sig¢ Sowie-
téw na ziemiach polskich. Lub, ze je§li miata takze dane z kreséw, to nie
przesadzaly one jeszcze o zachowaniu si¢ Sowietéw na zachéd od Bugu.
Dziesigtki meldunkéw Dowddey A.K. do Naczelnego Wodza Swiadeza o
czym innym: Depesze z 30 stycznia, 3 lutego, 10 lutego, 24 lutego, 8 marca,
23 marca 1944 mowig wielkim glosem o rozbrajaniu oddziatéw A.K., o wciela-
niu do Berlinga, o mordowaniu oficeréw, likwidowaniu organizacji polskich,
o tajnych rozkazach znalezionych w puszczy Nalibockiej. Sz meldunki nie
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tylko z Polesia, ale i z Bialostockiego. O propagandzie gloszacej: Ukraina
po Bug, a dalej Polska o ustroju sowieckim. Meldunki z 29 marca, 4
kwietnia, 19 kwietnia, 5 maja, 8 czerwca, 1944 omawiaja znane nieudane
proby odtworzenia 27 Dywizji na Wolyniu we wspélpracy z armia eczer-
wana.

Meldunki z 6 kwietnia, 10 maja, 17 maja, 24 maja, 31 maja, 1 czerw-
ca, 13, 14 i 16 czerwca 1944 r. méwig o gwaltach, aresztowaniach, rozbra-
janiu, poborze do armii sowieckiej, rozstrzeliwaniach, agitacji, o postepo-
waniu oddzialéw A.L., dowodzonych przez oficeréw sowieckich, o mobili-
zacji do armii Berlinga w Krasnymstawie.

Meldunek z 16 lipca 1944 r. donosi o pomocy udzielonej Sowietom przez
AK. w wojewddztwie wiledskim. O wypadkach w puszezy Rudnickiej, o
podstepnym zaproszeniu A.K. na rozmowy, przekazuje prosb¢ o przystanie
komisji alianckiej.

Meldunek z 14 lipca méwi o akeji partyzantéw w Lubelskim, z 19 lip-
ca — o podstgpnym aresztowaniu sztabu A.K. w Wilnie i w Nowogrédku.
Meldunek z 27 lipca z Lublina: ,towarzysze nas rozbrajaja”. Meldunek
z 29 lipca — rozbrajanie i wecielanie do armii Berlinga w Lubelskim.
29 lipca Warszawa melduje, ze wedle wypowiedzi kierownika roboty so-
wieckiej, A.K. ma byé¢ catkowicie zniszczona, 29 lipca Warszawa melduje o
wypadkach we Lwowie: rozbrajanie A.K., zapowiedZ mobilizacji sowieckiej,
oficerowie A.K. maja mie¢ wybér miedzy oddzialami Berlinga, a armia
sowieckg. Meldunek z 30 lipca méwi o aresztowaniach oficeréw AK. w
Lubelskim, wzywa o pomoc Anglosaséw. Meldunek z 1 sierpnia donosi o
aresztowaniu wszystkich oficeréw A.K. we Lwowie.

Takich depesz, §wiadczacych o tym, ze stosunek Sowietéw do A.K. byt
znany w Warszawie, mozna przytoczy¢ wigcej.

Niedawno pojawita si¢ teza o rzekomym skutku politycznym Powsta-
nia: Gdyby nie Powstanie, Polska bylaby 17-t3 republika sowiecka, ale
poniewaz ,$wiat si¢ przekonal” jacy jesteSmy i jak kochamy wolnos¢é —
Polska otrzymata status satelicki. Tu wkraczamy w dziedzing fantazji, fak-
ty méwia co innego. Od rozbioru dokonanego wspdlnie z Hitlerem, polityka
sowiecka z zelazng konsekwencja realizuje swéj program: aneksja wscho-
dniej Polski oraz panstwo etnograficzne o ustroju sowieckim. Czyz trzeba
przypominaé daty? ,,Plebiscyty” w listopadzie 1939, szkolenie polityezne ofi-
cer6w na ,daczach”, oSwiadczenia Majskiego w czasie rokowan o pakt w
lipcu 1941. Oficjalne powstanie ,,Komitetu patriotéw” Wasilewskiej w gru-
dniu 1941. Zjazd slowianiski w Moskwie w lipcu 1941. Zjazd w Saratowie w
grudniu 1941. ,,.Dywizja KoSciuszki”, uniemozliwienie istnienia Armii Polskiej
w Rosji, Noty w sprawie obywatelstwa. Obfta korespondencja Stalin-Chur-
chill. Teheran i wytyczenie granic za pomoca zapalek w grudniu 1943.
3 sierpnia 1944 Stalin ustanawia wymiang przedstawicielstw dyplomatyez-
nych z ,Komitetem Wyzwolenia”. Plany sowieckie w stosunku do Polski
byly ustalone od dawna. Zreszta — taki sam ustr6j, lub nieco swobodniej-
szy otrzymaly wszystkie kraje srodkowo-wschodniej Europy, wiaczone do im-
perium sowieckiego. I to zupelnie niezaleznie od tego, czy walczyly, i z kim
walezyly. Wojenni sprzymierzericy Niemiec majg taki sam ustréj, jak Pol-
ska, ktéra zlozyla bezmierne ofiary dla sprawy Aliantéw.

4

Wreszcie — last but not least — nieco semantyki. Czy powstanie bylo
,spowstaniem”? Skoro wtloczenie Powstania Warszawskiego w ramy ,,Bu-
rzy” nie okazalo si¢ mozliwe, gdyz plan ,,Burzy” nie obejmowal Warsza-
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wy (,Polskie Sily Zbrojne” str. 651), méwi si¢ obecnie ze ,,powstanie”
nie bylo powstaniem, lecz ,,walka o Warszawe”.

Gdy w dniu 21 lipca 1944 Dowédeca A.K. zarzadzil ,stan czynnosci
do powstania powszechnego” musiat si¢ liczyé z faktem, ze decyzja urucho-
mienia powstania lezy w rekach Rzadu i tylko Rzadu. Dopéki wigc Pre-
mier nie upowaznil kraju do powzigcia decyzji uruchomienia powstania
w swej depeszy z 26 lipca 1944 — wywolanie powstania nie lezalo w
kompetencji wladz krajowych. Moze wigc wlasnie dlatego pomiedzy 21 a
25 lipca 1944 zjawia si¢ termin ,,walki o Warszawe”. Termin ten, acz-
kolwiek literacko poprawny, nie byl znany w obowigzujacej wéwczas ter-
minologii wojskowej ani politycznej, i ustalonej w instrukcjach najwyz-
szych wladz Rzeczypospolitej dla kraju. Wydaje sig, ze byl stworzony ad
hoc w dniach 21-25 lipca. Szef Sztabu w swym meldunku do Naczelnego
Wodza z dn. 31 lipca 1944 méwi nadal o ,,powstaniu”. Réwniez termin
»powstanie” uzywany byl w wymianie depesz miedzy Warszawa a Lon-
dynem w sierpniu i wrzeSniu 1944. Apele do pafstw zagranicznych mdéwily
o powstaniu, Premier Mikolajezyk rozmawial ze Stalinem o powstaniu.

A wigc moze ,powstanie” to nie ,powstanie powszechne”? Ze jako-
by ,,walka” staje si¢ ,,powstaniem” a ,,powstanie” — ,,powstaniem powszech-
nym”, gdy nastgpuje ,jednoczesne podjecie walki na obszarze Rzeczypospo-
litej”.

Otéz plan powstania Dowddey A.K. z konica roku 1942 méwit o ,,jedno-
czesnoSci” jedynie jako o metodzie taktycznej, ulatwiajacej zaskoczenie i
to w odniesieniu nie do ,obszaru Rzeczypospolitej”, lecz do terenéw sta-
nowigeych tzw. ,baze powstanicza”. Ale juz w dokumencie z dnia 28 lutego
1943 jednoczesno$¢ dziatat nawet w tym ograniczonym zakresie zostala po-
rzucona na rzecz zasady o przeprowadzeniu powstania ,kolejnymi strefami”.
A wige nie ,jednoczesno$¢” jest potrzebna, aby ,walka” stata sie ,,pow-
staniem”. Decydujgce sa tu cechy polityczno-strategiczne. Powstanie w sto-
licy panstwa w siedzibie wladz centralnych, politycznych i wojskowych, jest
powstaniem powszechnym w sensie polityczno-wojskowym. Rozkaz za$ Do-
wédey AK. z dnia 14 sierpnia 1944 r., nakazujgcy okregom A.K. marsz
wszystkimi posiadanymi silami na pomoc Warszawie, upowszechnit powsta-
nie nawet w sensie taktycznym.

A wreszcie, dokumenty Armii Krajowej stwierdzaja, ze ,,walka o War-
szawg” zostala przeprowadzona, jako ,fragment z planu powstania powszech-
nego”.

Powstanie bylo jednak powstaniem.

Witold BABINSKI
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WYJASNIENIA

Mam lat przeszto osiemdziesigt i, niestety, jestem ociemnia-
ly — od dawna juz nie moge ani czytaé ani pisaé. Kartki wiec
niniejsze s3 pisane pod moje dyktando.

Przeczytano mi artykul Wiktora Sukiennickiego ,,Mademoi-
selle Pitsudskiego”, ktéry ukazat sie¢ w Nrze 3-cim ,,Zeszytéw Hi-
storycznych” , Kultury”.

Poniewaz autor uzyl mnie, oraz nie bylo jakich atrybutéw
zwigzanych z mojg osoba, do swego artykutu, szkicujacego na-
wigzujgce sie stosunki Pilsudskiego z Paderewskim, na tle do-
piero co odrodzonej Polski oraz Konferencji Pokojowej w Pary-
zu — dzieje tak bardzo mi znane i pamietne — zmuszony je-
stem do wielu sprostowari i dopelnief.

Cytuje autora ze str. 79:

»-Spedzit natomiast (Swirski) prawie lat dziewigé na katordze i w
wiezieniu, przez caly ten czas udajgc melancholika i powstrzymujae sie
od méwienia. Trudno uwazaé to za energiczne kontynuowanie rewolucyj-
nej kariery, czy nawet za wlasciwg do jakiejkolwiek kariery zaprawe”.

O jakiej karierze tu mowa? Uporczywie autor o niej wspo-
mina przez ciaglodé calego artykutu, niejednokrotnie jak gdyby
utyskujac, ze na nig nie zastuzylem.

Czy nie wystarczy mu ten fakt dono$ny, zastugujacy na uz-
nanie ze strony kazdego prawego czlowieka, ze jak wiadomo,
nigdy, po kariere polityczng, chociaz mégtbym — nie siggatem.

Nie miatem po temu zadnych ambicji, ani tez bezczelnosci
siegania po stanowiska w nagrode za istotne lub nieistotne za-
stugi.

Sukiennicki utyskuje tedy, ze nie zrobilem Zadnej kariery,
natomiast, ze:

»za dawne zastugi, wiezienia i katorge otrzymat (Swirski) dosé po-
platng synekure-rejenture w Warszawie, co mu zreszta nieraz wytykano z
powodu braku zakoriczonego wyksztalcenia prawniczego™.

Oswiadczam, ze od poczatku do kofica tego zdania (niby
wyjetego z dziela Korostowieca) kazde stowo jest oburzajaca,
jakby tendencyjna nieprawds.

Laikowi wiadomo bylo ze to, zeby otrzymad notariat, nie
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trzeba bylo koniecznie mieé ukoficzonych studiéw prawniczych.
Mozna bylo natomiast, wedlug prawa, zdaé egzamin z Prawa
Cywilnego i Ustawy Notarialnej z ktérych to, po odpowiednich
studiach, zdatem- pomyélnie.

Otrzymalem tedy stanowisko drugiego notariusza w malym
miasteczku Garwolinie, nie za§ w Warszawie, jak twierdzi p.
Sukiennicki. Dopiero po dwéch latach przeniesiony zostatem do
Warszawy na notariat po sedzi Glasie, ktéry sie zrzekl swego
stanowiska z braku klienteli, wréciwszy do swojej sedziowskiej
emerytury. Nie bylo wiec to zadng nagroda z czyjejkolwiek
badZ protekeji, ani stanowiskiem ,,intratnym”, jak to opiewa
p. Sukiennicki. Z przyczyny przeciez braku czynnosci, juz miatem
zamiar takze podaé sic do dymisji, lecz w tym czasie, z decyzji
Prezydenta R.P., mianowany zostal Prezydentem miasta Wat-
szawy jeden z moich najblizszych przyjaciét — Stefan Starzyn-
ski. Odtad — wiedzagc o mojej sytuacji — kazal kierowaé
wszystkie czynnoéci miejskie wylacznie do mojej kancelarii. Mdj
notariat cieszyt si¢ opinia jednego z najlepszych w Warszawie.

Ze notariat wcale nie byt synekura, jak o zlosliwie twier-
dzi p. Sukiennicki, przytaczam tu dwa dosadne przyktady:

Kiedys (za Pilsudskiego) urzedowat w Warszawie, bardzo
znany i szanowany, czlowiek juz starszy — notariusz Kosidski.
Brat jego mlodej zony, a jego urzednik, w czasie choroby swego
szefa zdefraudowal, przegrawszy w karty, wielka sume z kasy,
zawierajacej pienigdze stemplowe i depozyty klientéw.

Kontrola ksieggowodci i kasy, zarzadzane u notariuszy, zazwy-
czaj niespodziewanie, przez Ministerstwo Sprawiedliwosci, ujaw-
nifa to. Stary notariusz zostal aresztowany, zrujnowany i zhas-
biony wiezieniem. Dura Lex — Sed Lex.

Dziato sie to za Pilsudskiego. Niby jako pendant — inne
zdarzenie.

Wsréd notariuszy hipotecznych w Warszawie znany byl no-
tariusz S., wiedziano o nim, ze w nie byle jakim klubie i nie
z byle kim grywa grubo w karty. (Brat jego, znany dyrektor
banku, nalezal do bliskich przyjaciét Smiglego). Niespodziewa-
na kontrola Ministerstwa ujawnita deficyt wielkiej sumy w jego
kasie. Jednak notariusz S. nie zostal aresztowany. Natomiast
otrzymal urlop pélroczny od Ministerstwa, ktére przydzielito na
ten czas do pelnienia jego czynnosci sedziego. W ciggu paru
miesiecy deficyt byl pokryty z czynnosci skierowanych do jego
kancelarii przez instytucje rzadowe oraz banki, oczywiscie, z na-
kazu z géry. Po pélrocznym urlopie notariusz S. wrécit do
swego urzedu wzbogacony nows i liczng klientels.

N.B. Wiadome jest, ze Smigly nic o tym wszystkim nie
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wiedzial. Podobny fakt bylby jawnie potepiony, a nawet w ogé-
le nie miatby miejsca za zycia Pitsudskiego.
Cytuje dalej z elaboratu p. Sukiennickiego:

»Dla Pilsudskiego byt on (Swirski), czy moze dopiero zostal, jed-
nym z jego ludzi, niewatpliwie mniej bliskim niz ei, z ktérymi po Orga-
nizacji Bojowej przeszedt Strzelca i Legiony™.

Zasadniczo, i to grubo, autor si¢ myli.

Zanim powstaly Legiony, musiat sic odbyé dramat Bezdas-
ski, jako Zrédlo materialne dla podstaw Zwigzku Walki Czyn-
nej i Strzelca, ktdére jak wiadomo, byly zaczatkiem Legiondéw.

Bez Bezdan — nie byloby Legiondw.

Co za$ sie¢ tyczy mojego udziatu w tej akcji, podkreslié

musze, ze gdybym jako jeden z trzech kierownikéw — chybit
i tym pokrzyzowal ogdlny plan akcji, skoriczytaby sie ona kata-
strofg, w ktérej méglby zgingé i gléwny jej dowddca — Jézef
Pitsudski.

Jasne jest, ze historia Dwudziestolecia Polski wygladataby
wtedy inaczej.

Bezdany, z Pilsudskim na czele, s3 w ogdle niedoceniane w
historii naszej Niepodlegtosci.

Dalej cytuje p. Sukiennickiego i podkreslam co nastepuje:

»Czestaw Swirski... odegral nieposlednia rol¢ w Akecji Bezdanskiej,
bedgc dowddea jednej z grup operacyjnych zaréwno podczas prac przy-
gotowawczych w Warszawie, jak i w samych Bezdanach. Pobdg-Malinowski
podaje o nim sporo szczegitdw z wyjatkiem jednego, przechowanego w
ustnej tradycji i wyrézniajacego Swirskiego spoéréd innych uczestnikéw
Akcji. Mlody ksigze-rewolucjonista mial w pewnym momencie, w Bez-
danach, na pelnym ludzi peronie kolejowym stangé przed Pitsudskim
w wojskowej postawie zasadniczej na baczno$é, zasalutowaé i stuzbowo
zameldowaé o wykonaniu zadania. Przez t¢ pozorna drobnostke pozostal w
pamigci Pilsudskiego i zyskal w tradycji tytul ’pierwszego Zzotnierza pol-
skiego od roku 1864’ .

Wszystkie powyzsze dane $wiadcza, ze nie bylem jednym
z poslednich po legionistach, ludzi Pitsudskiego, jak to twierdzi
p. Sukiennicki, lecz statem zawsze, juz od roku 1906, dtugo jesz-
cze przed Legionami, dla ktérych mam zawsze cze$¢ i podziw,
blisko Jego osoby, jako jeden z najblizszych osobiscie Jemu,
zohierzy.

Tak zaczeta sie moja kariera.

Jestem bowiem Zolnierzem z urodzenia, synem i wnukiem
powstancow.

Innej kariery nie miatem nigdy na mysli. Za$ glebokie uczu-
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cie moje dla Pitsudskiego jest bliskie kazdemu szczeremu Legio-
niscie i zrozumiate Zotnierzowi polskiemu z epoki Pitsudskiego.

Przytoczyé tu chee jeszcze jeden dowéd zadawnionego do
mnie zaufania Pilsudskiego, ktéry miat miejsce wkrétce po po-
wrocie Komendanta z Magdeburga, za§ mojego z rosyjskiej ka-
torgi.

Jako wzruszajacy znak, ze Pitsudski wyrézniat mnie od da-
wien dawna z otoczenia swym zaufaniem, podam tu pewne do-
nioste wspomnienie. W grudniu 1918 r., wkrétce po przyby-
ciu z mojego mieszkania na Mokotowskiej do Belwederu, Ko-
mendant nagle zachorowat na ciezkg grype, z ktérej wywigzato
si¢ zapalenie ptuc. Lekarze orzekli, Ze stan jest groZny. (Poza
najblizszym otoczeniem nikt nie mial o tym wiedzieé). Ko-
mendant kazal wezwaé notariusza, aby spisaé testament. Tes-
tament byl tzw. ,Mistyczny” o tre§ci nieznanej nikomu, za-
pieczetowany w obecnosci pieciu §wiadkéw, ktérymi byli, na
rozkaz Komendanta wezwani: ptk. Sosnkowski, kpt. Miedzis-
ski, rtm. Wieniawa-Dtugoszewski, kpt. Koc i dr Piestrzysski.
Na wykonawcéw za§ testamentu wyznaczeni zostali przez Pil-
sudskiego: pan Jan Pitsudski, brat Jego, Aleksander Prystor i
Czestaw Swirski.

Byt to jedyny testament notarialny sporzadzony za zycia
Jézefa Pitsudskiego.

Dla dopetnienia $wiadectwa mojego, ze nie bylem ,,jednym
z poélednich ludzi” z otoczenia Pilsudskiego, jak to pisze p. Su-
kiennicki, zechce dodaé i ten fakt, ze juz pézniej, cérke ukocha-
na Komendanta — Jagode (dzi§ p. Jadwige Jaraczewska) —
trzymalem do chrztu wraz z siostra Komendanta a moja Ku-
mga — panig Zofia Kadenacows.

Co sie tyczy przydzialu mego do osoby Komendanta, p. Su-
kiennicki mylnie informuje czytelnika, jak réwniez pdzniej, o
przydziale moim do Paderewskiego na wyjazd do Paryza. Opo-
wiem wiec jak istotnie rzecz sie miata.

Na poczagtku pozwalam tu sobie na pozorna dygresje, notu-
jac szczegbly nalezace niewgtpliwie do historii, majace wszakze
zwigzek z tematem, ktdry jest przedmiotem niniejszych spro-
stowat i dopelnied. Opowiem wiec o pierwszych dniach po
przyjezdzie Komendanta z Magdeburga.

W lipcu roku 1918 wrécitem byt z Rosji do Warszawy,
uwolniony z katorzniczego wiezienia dzieki rewolucji Kiered-
skiego. W Warszawie objgtem apartament przyjaciét moich pp.
Henrykostwa Dymszéw, przy ul. Mokotowskiej 50.

11 listopada, dzdzystego poranka, powrécit z Magdebur-
ga Jézef Pilsudski wraz z ptk. Sosnkowskim. Wprost z dworca
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pojechali w otoczeniu Legionistéw do pensjonatu p. Romanéwny,
péiniejszej gen. Gdreckiej (przy ul. Moniuszki 3), gdzie mie-
§cita si¢ kwatera P.O.W.

Z sercem wezbranym radoscig pospieszylem na Jego powi-
tanie. Ttumy oblegaly schody i wejicie do mieszkania. Z wielkim
trudem udalo mi si¢ uzyskaé zameldowanie mego nazwiska.

Nie bede tu opisywat spotkania po 10 latach z moim Wo-
dzem i jak gleboko bylem wzruszony.

Z miejsca Komendant naznaczyl mnie swoim adiutantem
i sekretarzem osobistym. Zaproponowatem, wobec ciasnoty pen-
sjonatowego mieszkania, przeniesienie sie do mojego obszernego
i komfortowego apartamentu., Komendant sie zgodzit, usuwa-
jac inne podobne propozycje wysuwane przez obywateli War-
szawy.

Natychmiast zarzadzilem odpowiednie przygotowania przy
pomocy przydzielonych mi harcerzy i po dwéch dniach Pitsud-
ski wraz z Kazimierzem Sosnkowskim przeniesli sie do mnie, na
Mokotowsks 50.

Dalszy cigg moich wspomniefi, na kilku nastepnych stroni-
cach, jest zapozyczony z moich ,,Szkicéw do Pamietnika”.

,»W mieszkaniu moim, na Mokotowskiej 50, dzi§ historycz-
nym, Komendant rozpoczat swe rzady Polska, do 29 listopada.

W okresie tym przejgt legalnie wladze, dobrowolnie Mu
ztozong przez Rade Regencyjng i tam powstat pierwszy Gabi-
net Ministtéw z Jedrzejem Moraczewskim na czele. Po kilku
dniach, Ze mieszkanie bylo oczywiscie zbyt szczuple, Komen-
dant polecit mi, jako juz legalnie wtadny Naczelnik Paiistwa,
przedstawié sobie plany rzadowych gmachéw odpowiednich na
Kwatere Wojskows.

Przedstawitem mu Zamek Krélewski, na ktéry Komendant
odmachngl mi reka méwigc: ,,W Zamku moga rezydowaé kré-
lowie, albo mieéci¢ sie muzeum”. Patac pod Blacha i inne oka-
zaly sie tez nieodpowiednie, odpowiadal natomiast Komendan-
towi Belweder. Ostatnio byla to rezydencja letnia Beselera. Na-
tychmiast zwrécitem sie do kustosza gmachéw rzadowych inz.
Skérewicza, azeby gmach odpowiednio przygotowal i — prze-
de wszystkim kazat palié w piecach.

29 listopada Teatr Wielki wystawit ,Noc Listopadowsa”,
na ktéra zjawil sie w wielkiej lozy zaproszony Pilsudski. Asys-
towatem Mu jako Jego adiutant. Entuzjazm publicznoéci na je-
go widok byt niewypowiedziany. Po pierwszym akcie sztuki po-
jechaliémy do Patacu Saskiego, gdzie odbywala sie uczta poze-
gnalna P.O.W.

225
15



Stamtad okolo pétnocy skierowaliémy si¢ juz wprost do
Belwederu, dokad z mego mieszkania byly juz zawczasu prze-
wiezione rzeczy Komendanta oraz pierwsze akta urzedowe. Gdy
przybyliémy do Belwederu patac, choé $wiecit jeszcze pustkami,
rzgsiscie byl oswietlony. U progu patacu powitat Komendanta
kustosz, inz. Skdérewicz, przemily, zacny czlowiek.

I tu w Belwederze pelnilem nadal moje obowigzki pierw-
szego adiutanta przybocznego i sekretarza osobistego przy Jé-
zefie Pilsudskim.

Co si¢ tyczy moich czynnosci jako sekretarza osobistego i
przybocznego adiutanta, wyjasnie przy sposobnoséci skad pani
Helena Paderewska, piszac o mnie z Paryza do Pilsudskiego,
uzyta zwrotu Mademoiselle, wykorzystanego przez p. Sukien-
Ei]clkiego jako tytul ,,Mademoiselle Pitsudskiego” do jego arty-

u.

Kiedy wkrétce po przybyciu Paderewskiego do Polski, Ko-
mendant rewizytowat pp. Paderewskich, za§ ja Mu asystowatem,
w pewnej chwili zwrécitem si¢ dofi dyskretnie: ,Przepraszam,
Komendancie, za pét godziny jest wyznaczona konferencja w
Belwederze”.

Wirgcitem si¢ w rozmowe lekka, towarzyska. Na moja
uwage, Komendant émiejac sie, powiedzial: ,,Oto moja guwer-
nantka juz wchodzi w swojg role, pamietam prosze Pafstwa,
ze bedac dzieémi mielismy w domu Mademoiselle, nieznosna
starg panne, wcigz nami dyrygujgcg, przypomina mi j3 mdj adiu-
tant”.

Stad ten zartobliwy epitet Mademoiselle, wyjety z cytowa-
nego przez autora listu pani Paderewskiej do Pitsudskiego, zo-
stal uzyty przez p. Sukiennickiego jako frywolny a niedowcipny
tytut,

A propos — pare stéw o roli adiutanta i sekretarza oso-
bistego przy osobie Pilsudskiego, od pierwszego dnia po po-
wrocie Jego z Magdeburga.

Belweder byl wtedy tylko kwaters wojskows, rodzina za$
Komendanta, tj. Pani Komendantowa z céreczka Wandzig, mie-
szkata przy ul. Koszykowej Nr 70 pod opieka przyjaciétki, pa-
ni Rektorowej Haliny Sujkowskiej. Moim tedy obowigzkiem
bylo miedzy innymi, pod kietownictwem i za wskazéwkami
Pani Komendantowej, pamietaé o godzinach dnia, aby w cig-
gu nawatu pracy Komendanta urwaé godzmk¢ na Jego odpo-
czynek i przejazdzke koAmi na $wiezym powietrzu.

,Ziuk z natury swojej bywa nieraz nastawiony na ’nie’
— méwita Pani Komendantowa — lecz nalezy pamietaé, ze
godzi sie z ’faktem dokonanym’”.
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Jako sekretarz osobisty regulowalem niektére godziny au-
diencji. Kiedy$ wigec na zapytanie moje: ,,Komendancie, jest
godzina wolna, moze by kaza¢ podaé konie do przejazdzki?”
Komendant odpowiedzial kategorycznie, ze ,nie”, i z rekami za-
fozonymi w tyl, z lekka przygarbiony, dalej chodzit po pokoju
ze swymi samotnymi my$lami.

Zdecydowalem si¢ wiec skorzystaé z wyzej wymienionych
wskazéwek Pani Komendantowej i, gdy nadarzyta sic wolna od
przyje¢ godzina, kazalem podaé konie, zdjagtem 2z wieszadta
plaszcz i, podajac Mu, uprzejmym, ale bezapelacyjnym tonem
wypowiedziatem: ,,Komendancie, mamy godzinge czasu, powdz
jest podany, jedziemy na spacet”. Komendant spojrzal na mnie
z ming niby to bardzo niezadowolong, lecz wlozyt podany Mu
plaszcz i ,,pogodzil si¢ z faktem dokonanym”.

Przyklad inny: Komendant nigdy nie jadat zadnych jarzyn
— jarzyn po prostu nie znosil. Zwrécitem na to uwage lekarzo-
wi Jego, dr. Pietrzysiskiemu, ktéry o tym wiedzial jeszcze z
czaséw Legionéw. Powiedziat, ze dobrze byloby, by zamiast
jarzyn jadal owoce. Zapytalem wigc Komendanta, czy pozwoli
sobie podaé owoce Komendant oczywiscie odpowiedzial, ze ,,nie”.
Skarzytem sie wiec Pani Komendantowej, ktéra data mi rade:
,»Panie Czestawie, niech pan obierze jabtko i gruszke, pokraje na
kawatki mangéables, potozy na talerz z widelcem i postawi przed
Ziukiem”,

Istotnie, pracujac przy biurku, Komendant, nie pytajac skad
sie wziely owoce, ktére dyskretnie postawitem, powoli wszystkie
je zjadat.

Podam jeszcze jeden z wielu przyktadéw koniecznoéci me-
go wtrgcania sie, niby Mademoiselle, jak zartowal Komendant,
do Jego osoby.

W wypadkach przyjeé, ktérych bardzo nie lubit, oderwany
od pracy, Komendant nieraz bywal roztargniony — a skutki z
tego wynikaly czasem drazliwe.

I tak k1edys na przyjeciu w Belwederze Pitsudski stat w
thumie gosci, pamietam, rozmawiajgc z generaiaml Szeptyckun
i Rozwadowskim, o ktérych bylo wiadomo, ze sie wzajemnie
nie znosili. W trakcie rozmowy podat papiero$nice gen. Rozwa-
dowskiemu i wzigl sobie papierosa do ust. Widzac to, po$piesz-
nie zwrécitem sie do Komendanta: ,,Pan general Szeptycki tak-
ze pali”. Komendant natychmiast wyjat papierosa z ust i zywo
przepraszajac podal papierosnice gen. Szeptyckiemu. Niezrecznosé
byta wyréwnana.

Musialem takze zawsze, przed wyjéciem lub wyjazdem, lu-
strowaé¢ mundur Komendanta, sprawdzaé na nim ordery itp.
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Mdéwiac nawiasem, tyle tylko byto moich codziennych ,,wply-
wéw” na Pilsudskiego, nie za$, jak zdaje si¢ sadzi¢ p. Sukien-
nicki, jakobym narzucat sie z wplywami o charakterze politycz-
nlzm, z przypuszczalnej aluzji w lidcie pani Heleny Paderew-
skiej.

W rzeczywistosci przeciez, znajgc Pilsudskiego od najdaw-
niejszych lat, wiem dobrze, ze nigdy nie ulegal niczyim wply-
wom.

Oczywiscie, osoby, ktérym ufal, a do ktérych miatem szczes-
cie naleze¢, miewaly nieraz nai wplyw posredni. Na przyklad gdy,
bywato, udzielalem Mu informacji czy wypowiadalem opinie, brat
je powaznie pod uwage, niejednokrotnie ufnie z nich korzysta-
jac.

L 4

Poczatki wspdtpracy Pitsudskiego z Paderewskim byly doéé
trudne, gdyz najezone byly wzajemng nieufnoscia, zupetnie zto-
zumialy. Paderewscy, tak w Ameryce jak i w Paryzu, otoczeni
nieprzejednanymi wrogami Pilsudskiego, tj. przywdédcami Naro-
dowej Demokracji, Dmowskim, braémi Grabskimi i innymi czton-
kami Komitetu Narodowego, mieli o Pitsudskim pojecie jak naj-
bardziej ponure; przede wszystkim, ze jest rzekomo socjalists,
komunista i ze §wiadomie naréd do zguby prowadzi.

Oboje pp. Paderewscy, jak zaobserwowatem od poczatku,
rozmawiajgc bardzo uprzejmie z Pilsudskim, patrzyli na Niego
jakby z lekiem, za§ pani Paderewska najwyrazniej z niepoko-
jem.

Pitsudski za$ byt przekonany, ze Paderewski, jako czlonek
Komitetu Narodowego a przyjaciel Dmowskiego, pod wplywem
swego mistrza byl wrogo do niego usposobiony. Nastawienie tez
otoczenia obu meZéw stanu bylo sobie wzajemnie zdecydowanie
nieufne.

W takiej atmosferze porozumienie si¢ i wspdlpraca Pitsud-
skiego i Paderewskiego byly, zaprawde, bardzo i bardzo trudne.

Zblizat sie termin Konferencji Pokojowej, na ktérej Pa-
derewski mial reprezentowaé interesy Odrodzonej Polski.

W Bristolu, gdzie na poczatku zamieszkiwali pp. Pade-
rewscy, bywalem prawie codziennie w charakterze lgcznika. W
szybkim tempie zblizylem si¢ z calym otoczeniem Paderewskie-
g0, z jego sekretarzem osobistym Strakaczem na czele. Wkrét-
ce juz bywatem nawet mile widziany i przez paniag Helene Pa-
derewska, ktéra obdarzala mnie zyczliwoscia a rychto i wzgle-
dnym zaufaniem.

Paderewski za$, swoim wrazliwym i czulym sercem, po-
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trafit odczué i ztozumie¢ méj miodzieiczy idealizm, gdy si¢ do-
wiedzial, Zze jeszcze niedawno temu, w Rosji rozkuto na moich
rekach i nogach kajdany.

Oboje wspétczuli mi ze szczerg zyczliwoscia i sympatia, wy-
pytujgc nieraz o szczeglly przezyé moich na katordze.

I oto powoli dojrzat w mojej myéli plan, ktéry juz od
poczatku, poczal mi sie pomyélnie uktadaé. Postanowilem so-
bie bowiem mocno, ze jestem powolany do wykorzystania za-
ufania do mnie tych dwojga w biad wprowadzanych ludzi do-
brej woli, aby usunaé przed nimi ponurg chmure, ktéra oto-
czyly wrogie moce postaé Pitsudskiego.

Pani Paderewska nieraz zattzymywata mnie w godzinach
popotudniowych na $niadanie. Kiedy$, po $niadaniu zakropio-
nym dobrym winem, gdy Paderewski byt w doskonalym humo-
rze, w odpowiedniej, psychologicznej chwili, odezwatem sie:
Zazdroszcze p. Strakaczowi, ze jedzie z pafistwem do Pary-
za”. Paderewski na to zywo: ,,A wiec, niech pan jedzie z na-
mi, wladciwie panu si¢ to nalezy po wszystkich pana cigzkich
przejsciach. Jezeli pan chce, poprosze Pana Naczelnika, zeby pa-
nu pozwolit jechaé z nami”. Tu pani Paderewska zyczliwie po-
parfa jego slowa.

O to mi wilasnie chodzito. Nie bylem jednak jeszcze pe-
wien jak Komendant na tak lekko wysunietg propozycje Pade-
rewskiego zareaguje. Lecz Komendant, ktéremu przedstawilem
méj plan oraz jego motywy, jak i zamierzong propozycje Pa-
derewskiego, zgodzit sie chetnie.

Tegoz wieczoru, Paderewski, po konferencji w Belwede-
rze, nie zapomnial o swojej obietnicy. Pitsudski tedy przydzie-
lit mnie do niego, jako officier de liaison. Miatem wiec byé
facznikiem, posiadajac sekretny szyfr, dla komunikowania sig
obu mezéw stanu”.

Taka jest prawda i takie byly motywy mojego przydzia-
tlu do Paderewskiego na Konferencje Pokojows, nie za$, ja
p. Sukiennicki sugeruje, ze jakoby przydzielita mnie adiutantu-
ra tylko chyba dla mojej znajomoédci jezyka francuskiego. Do
Paryza pojechalem z woli Komendanta, na prosbe Paderew-
skiego, a za moja wlasna sugestig.

Cytuje dalej p. Sukiennickiego ze str. 79 tegoz artykuhu:

»W Paryzu odniést Swirski sukcesy natury raczej towarzyskiej, nato-
miast pod wzgledem politycznym wyraznie nie dordst do roli...” itd.

Przypomnijmy sobie jak sie¢ w istocie tzecz miala w Pa-
ryzu.
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Tu znowu podaje wyciag z moich ,,Szkicéw do pamietni-
ka”.

,,Po naszym przybyciu do Paryza Dmowski i czlonkowie
Komitetu Narodowego natychmiast oblegli Paderewskiego... Wisg-
zaly obu tych politykéw zazyle stosunki. Nie tylko Paderew-
skiego lecz i czujng panig Helene (dzieki wplywowi ktérej zna-
lazt si¢ Paderewski w Komitecie Narodowym juz od roku) obej-
mowata atmosfera wtadnej indywidualnoéci Dmowskiego. Pani
Helena, bezmiernie ambitna dla swego meza, wyczuta wkrétce
znamienne podraznienie Dmowskiego, o ktérym pewnego razu
powiedziata do meza w obecnoéci otoczenia: *Wydaje mi sie, ze
Dmowski jest zazdrosny o twoje stanowisko premiera’.

Byla to pierwsza nutka dysonansu, jak mi si¢ wydalo, w
stosunkach Paderewskiego z Dmowskim.

Nie prézno endecy w Paryzu nazywali mnie ,,okiem i uchem
Belwederu”. Nie uchybialo mi to wcale; przeciwnie, czulem, ze
jest moim §wietym obowigzkiem uczynié §rodkami prawdy wszyst-
ko mozliwe, aby usuwaé pietrzone przez endecje przeszkody dla
doskonatego porozumienia sie¢ tych dwéch tak niezbednych a naj-
wiekszych dzi§ ludzi w Polsce.

W Paryzu zamieszkaliémy w hotelu Wagram, na rue de Ri-
voli, zajmujac cale pietro dla kancelarii i dla mieszkaficéw. Snia-
dania i obiady jadalem zawsze z Paderewskimi, o ile byli wolni
od przyjeé oficjalnych. Traktowali mnie jakby syna, bardzo set-
decznie.

Zazwyczaj tak po $niadaniu jak i po obiedzie, Paderewski,
ktéry lubit potrawy lekkie i troche dobrego wina, bywat skton-
ny do intymniejszych gawed.

Czulem, Ze tu sie zaczyna moja powazna misja o charakte-
rze juz nie towarzyskim, lecz decydujagcym o atmosferze i na-
stawieniu Paderewskiego do osoby Jézefa Pitsudskiego. Wywia-
zywaly sie nieraz, naturalnie, rozmowy na tematy dotyczgce i
osoby Pitsudskiego i w ogéle jego ideologii i przesztosci.

Ze zdumieniem tedy i z natezong uwaga stuchal Paderew-
ski rewelacyjnej dlad prawdy z moich opowiesci o mlodosci Pit-
sudskiego, o jego mlodzieficzych marzeniach, o jego ideologii, o
Syberie itd. Byla to dla Paderewskiego terra incognita a jakze
niezmiernie wazna i ciekawa.

Dowiedzial sie tez ze zdumieniem, ze Pitsudski, aczkolwiek
zawsze wspblczujacy ciezkiej doli warstw robotniczych, nigdy
nie byt marksistg, ze socjalizm byt dlaii érodkiem nie za$ glé-
wnym celem, Jedynym na razie celem bylo wyzwolenie ojczy-
zny spod jarzma zaborcéw.
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Musze dodaé, ze pani Helena, ktéra stuchata moich opo-
wieéci dorywezo, stale czym$ po kobiecemu zaabsorbowana i za-
jeta, nie bardzo si¢ nimi przejmowata, Podchodzila czasem do
meza, glaskata i calowala jego glowe, méwiac (a widaé bylo,
ze myéli o czym§ innym): To ciekawe, to bardzo ciekawe’. Na-
tomiast Paderewski bywat nie tylko przejety, ale nieraz i wzru-
szony. Sadze, ze przyczynil sie do tego i ten fakt, ze z pew-
noécig opowiadalem z przejeciem i natchnieniem. A Ze prawda
i uczciwoéé moje byly niewstpliwe, odczuwat to wiernie, ten
Wielki Cztowiek, swym czystym i szlachetnym sercem.

Po kazdej takiej gawedzie wieczornej, a czesto nawet i noc-
nej (Paderewski szczegolrue lubit nocne gawedy) — czutem jak
powoh rozjasnia si¢ powietrze wokét osoby Pitsudskiego; jak
sie¢ budzi sympatia, wspélczucie i coraz wigksze zainteresowanie
Paderewskiego tym czlowiekiem, w ktérego rekach spoczely losy
Polski. Widziatem jak twarz jego chwilami rozjasniala sie bu-
dzacy sie ufnodcia i czutem, ze zbliza sie on duchem do ideowe;j
osobowosci Pitsudskiego, ze Pilsudski staje mu si¢ coraz bar-
dziej pojety i bliski.

Tak, nie ulegato dla mnie watpliwosci, ze prawda zwycie-
zy, ze misja moja pomyélnie sie realizuje.

W Paryzu, wéréd wielu ciekawych oséb bliskich pp. Pade-
rewskich, poznalem panne Marietke Mickiewiczéwne. Byla to
cérka Whadystawa Mickiewicza, syna naszego wieszcza. Drobna,
szczupla, powazna, wybitnie inteligentna a szlachetna — juz star-
sza, ale bez zadnych cech staropaniefiskich. Przychodzita do pa-
ni Paderewskiej prawie codziennie, aby pomagaé w jej pracy
dla Biatego Krzyza.

Wkrétce sie z nig zaprzyjaznitem. Choé¢ salon p. Wiadysta-
wa Mickiewicza chetnie goscit przywdédcéw Narodowej Demo-
kracji, z Dmowskim na czele, ktérych syn Adama protegowal,
panna Marietka swoim niezaleznym umystem i sercem zawsze
czcita Pitsudskiego i wspétczuta z Legionami. Znajagc dobrze
Dmowskiego, wyczuwala intuicja i umystem jego indywidual-
no$¢ i bledne, szkodliwe drogi jego polityki. Nie lubita go, a
przede wszystkim — nie ufala mu, z czym sie wecale nie kryla.

Powzigtem do niej zaufanie tak dalece, Ze ktdrego$ dnia
wyjawilem jej bez komentarzy powziety przeze mnie plan usu-
wania §rodkami bezwzglednej prawdy wszystkiego, co stoi na
przeszkodzie do porozumienia si¢ Pilsudskiego z Paderewskim,
ktérych tak ona jak ja — czciliémy jednako.

Pewnego razu panna Marietka powiedziata mi z oburzeniem,
ze cynizm i arogancja Dmowskiego przechodzi juz wszelka mia-
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re; ze wezoraj Dmowski w domu jej ojca, a w obecnosci innych
oséb, wypowiedzial takie zdanie o Paderewskim: ,,Ten parali-
tyk postepowy od fortepianu przerzucit sie do rzadzenia pan-
stwem. Nie jego to misja”. (Paderewski w tym czasie cierpiat na
lumbago ). Komentowaliémy obtude Dmowskiego, ktéry w oczy
Paderewskiemu $wiadczyl przyjazd. — ,,Paderewski powinien
przeciez o tym wiedzie¢” iedzi
azeby panna Marietka powtdrzyla stowa Dmowskiego pani He-
lenie, odpowiedziala niemal z przerazeniem, ze to wydaje sig
jej wprost niemozliwe. Przekonatem ja wreszcie, ze dla dobra
sprawy powinna to uczynié; ja za§ poczynie pierwsze po temu
kroki.

Tegoz dnia po potudniu w nieobecnosci Paderewskiego za-
gailem rozmowe z pania Helena o Dmowskim i doprowadzi-
fem do chwili, gdy mogltem jej powiedzie¢ takie oto zdanie:
,,Naprawde, jest to juz wielki czas azeby pafistwo wiedzieli jak
dalece obtudny jest Dmowski w stosunku do Prezydenta”.

A gdy zaniepokojona kazata mi méwié wyraZniej, skierowa-
fem ja do panny Marietki, ktéra na to poprzednio juz si¢ by-
ta zgodzita. Pani Helena kazata poprosié panne Marietke.

Mozna sobie wyobrazié, znajac temperament pani Heleny,

co sie potem dziato. Prywatne stosunki poza oficjalnymi — z
Dmowskim zostaly zerwane, wplywy jego na Paderewskiego i
na panig Heleng — zanieistnialy, i to juz na zawsze.

Wprawdzie Dmowski by} przekonany, ze przyczynita sie do
tego pani Helena, stad w ksiazce ,Niepospolici ludzie” Grzy-
maty-Siedleckiego, o ktérej wspomina p. Sukiennicki na str. 82
— Dmowski na zapytame Grzymaiy Siedleckiego ,,Co naleza-
Ioby zrobi¢ dla wyréwnania jego stosunkéw z Paderewskim?”
odrzekt: , Otrué pania Paderewsks”.

Gdy przyjechalismy na ferie $wigteczne, na okres przerwy
Konferencji Pokojowej, do Polski, nastepnego dnia Paderewski
przybyl do Belwederu.

Przywitanie jego z Pilsudskim odbylo si¢ nadzwyczaj ser-
decznie, Paderewski wital Komendanta rozpromieniony. Nie by-
fem obecny podczas ich konferencji, ktéra trwata bardzo dlugo,
ale wiedzialem i czulem, ze — ku mojej radoéci — cechowata
ja od poczatku wzajemna ufno$é i szczeroéé.

Gdy po ukoficzeniu konferencji towarzyszytem Paderew-
skiemu, na odchodnym, widocznie podniecony odbytg rozmo-
w3 z Piisudskim, nagle si¢ zatrzymat na schodach i kiadac dloni
na mojej rece wyrzekl z mocy, potrzac przed siebie jakby w
natchnieniu: ,,Panie, opatrzno$é Polsce zeslala tego czlowieka”.
Pospiesznie wrécitem do Komendanta, ktérego zastalem w do-
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skonalym nastroju. Objat mnie po ojcowsku ze stowami: ,Dzie-
kuje wam dziecko, jestem z was bardzo i bardzo zadowolony.
Paderewski jest nie do poznania”.

A ja bylem szczesliwy z pomyslnych rezultatéw powzigtej
przeze mnie misji w Paryzu”.

Na zakoficzenie swego artykulu Sukiennicki utyskuje, ze:
,,Swirski zadnej kariery nie zrobit...”

Dzi§ — na sklonie moich sedziwych lat, kiedy oglagdam
si¢ wstecz, widze i u$wiadamiam sobie z czystym sumieniem,
ze w 1zeczy samej zrobilem nienajgorsza kariere.

Na ostatku pozwole sobie wyjasnié jedna z tajemnic mo-
jego nieco odrebnego pojmowania kariery zyciowe;j.

Gdy dziewigé lat bylem zakuty na rekach i na nogach, ska-
zany na dozywocie, z nastawieniem psychicznym, ze juz nig-
dy nie wyjde na wolnoéé, miatem czas w swej matej celi aby w
samotnodci przewartodciowaé wszystkie wartoéci zycia.

Cho¢ to nie zawsze odmienia cztowieka fizycznie, lecz psy-
chike przemienia na zawsze.

Czestaw SWIRSKI
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LISTY DO REDAKCIJI

Johannesburg, pazdz. 1964.
Paryz, dn. 28 wrzeénia 1964

Szanowny Panie Redaktorze,

W zwigzku z ogloszonymi w Zeszycie 6 relacjami pp. Kowalewskie-
go i Ponidskiego ¢ sprawach polskich w Rumunii w 1939 r. pragngtbym
przypomnie¢ pewne momenty zwigzane z opieka nad uchodZcami w tym
okresie. Z obu relacji mozna by dojs¢ do przekonania, iz opieka ta by-
la wykonywana wylacznie przez Komitet Obywatelski Opieki nad Uchodz-
cami, powolany do zycia przez ambasade. Nie kwestionuj¢ zaslug Komi-
tetu i Ambasady — zwlaszcza niestychanie wazng rzecza bylo wyjedna-
nie dla uchodZcéw zasitkow. Nawiasem mowige, zasitki te wynosily po-
czagtkowo 100 lei na osobe dziennie jednakowo dla wszystkich, poézniej
natomiast, nie wiem z czyjej inicjatywy, zrézniczkowano je, zostawiajae
norm¢ 100 lei dla inteligencji, a obnizajac ja do 80 lei dla pozostatych,
co wywolalo kwasy i niezadowolenie w tej drugiej grupie. Obydwie re-
lacje pomijaja catkowicie dzialalno$é Polsko-Amerykanskiego Komitetu Po-
mocy UchodZcom, powolanego do zycia przez Swietlanej pamieci Pawla
Supera, dyrektora Polskiej YMCA. Super przyjechal do Rumunii z Mi-
nistrem Opieki Spolecznej Marianem Kosciatkowskim, z ktérym wyjechal
z Warszawy. Gdy minister zegnal si¢ z nim w Rumunii, jadge z rzgdem
do Slanica, wyrazil przypuszczenie, ze Super wréci do Stanéw Zjednoczo-
nych. Super gwaltownie zaprotestowal, oSwiadczajge, iz uwaza za swdj
obowigzek w istniejgcej sytuacji zajaé si¢ opieka nad uchodzcami. Powie-
dzial: ,Bylem w Polsce, kiedy byla pogoda, nie bed¢ uciekal, kiedy
przyszta burza”. Relacje o tej rozmowie mialem w marcu 1940 r. od min.
Koscialkowskiego. I oboje Superowie pozostali w Bukareszcie. Super uzy-
skal fundusze z Ameryki i powolal do zycia Polsko-Amerykanski Komitet
Pomocy, dzialajgcy w Rumunii i na Wegrzech. Do pracy w komitecie Su-
per powolal przede wszystkim pracownikéw YMCA, ktérych odszukal w
terenie, oraz szereg urzednikéw i spolecznikéw, ktérych znat z pracy w
Polsce. Najliczniej reprezentowani byli urzednicy Ministerstwa Opieki Spo-
lecznej, z ktérym Super najblizej wspétpracowal. Wymieni¢ tu $p. Gus-
tawa Zielinskiego, $p. Stefana Jankowskiego, Bolestawa Nakoniecznikoffa,
Stanistawa Paczyriskiego, Kazimierza Swierczewskiego, Tadeusza Grunwalda i
nizej podpisanego; z Ministerstwa Rolnictwa — Czestawa Bobrowskiego; z
Ministerstwa Spraw Zagranicznych — Bohdana Samborskiego. Na Wegrzech
o ile wiem dziatali z ramienia Supera $p. Stefan Hubicki, b. min. Opie-

234



ki Spol. i $p. Marian Pomikiewski. Juz w poczatkach pazdziernika rozpo-
czeto organizowanie lokalnych placowek Komitetu we wszystkich skupi-
skach uchodZcéw. Placowki te byly czesto wizytowane zaréwno przez sa-
mego Supera, jak i przez jego najblizszych wspélpracownikéw. Poza tym
kilkakrotnie byly zwolywane zjazdy kierownikéw placéwek dla ustalenia
zasad opieki, ktéra chejmowala zaréwno dziedzing materialng (organizacja
zZywienia, odziez, opieka lekarska), jak kulturalng. Jako kierownik jednej z
takich placéwek moge stwierdzié, ze dzigki Srodkom, jakimi mogtem dyspo-
nowaé, miatem mozno$¢ rozwingé szeroka dzialalno$é, mnie wylgczajac dzie-
dziny wykraczajacej poza opieke — ulatwiania ewakuacji uciekajgcym z
sgsiednich obozéw wojskowych. Ta ostatnia dzialalno$é byta zreszta prowa-
dzona z wiedza i catkowita aprobata Supera. Zaréwno firma amerykariska
jak i posiadane Srodki ulatwily stosunki z lokalnymi wladzami rumuniskimi
i umozliwialy akcje, ktérej nie mial moznosci prowadzié przedstawiciel Ko-
mitetu Obywatelskiego. W koncu stycznia 1940 r. Super na usilne nalega-
nia Rzagdu Polskiego przeniést si¢ do Paryza, powierzajge kierownictwo
Komitetu $p. Aleksemu Wdzigkonskiemu, radey Ministerstwa Spraw Za-
granicznych. Poniewaz w lutym 1940 r. opuScilem Rumunig, nie znam
dalszych loséw akeji zorganizowanej przez Pawla Supera. Uwazam za ko-
nieczne przypomnienie tej akcji jednego z najszczerszych i najszlachetniej-
szych przyjaciél Polski, aby nie poszta ona w zapomnienie.

FLacze wyrazy prawdziwego powazania

M. BIESIEKIERSKI
L 2

Szanowny Panie Redaktorze,

Ukazanie si¢ mojej ksigzki pt.: ,,Materialy do historii prasy polskiej
na obczyznie 1939-1962. Tom pierwszy. Bibliografie” wywotalo na amach
»Leszytow Historyeznyech” i ,Kultury” odglosy, ktére zaklasyfikowaé na-
lezy jako nieporozumienie.

Jak z podtytulu mej publikacji wynika, ksigzka nie jest bibliogra-
fia prasy polskiej na obczyznie, lecz bibliografig bibliografij tej prasy
(podkr. moje — JK). Zawiera ona wigc tylko bibliografie sensu siricto,
przeglady wydawnictw periodycznych, katalogi prasy, przeglady literatury
prasoznawczej, a takze zbiorowe recenzje, jezeli zawieraja one elementy bi-
bliograficzne, a wigc dane dotyczace redaktoréw, czasu i miejsca publika-
cji, itd.

W bibliografii bibliografij nie ma oczywiScie miejsca na monograficz-
ne opracowania pojedynczego wydawniciwa, w rodzaju ,XXX-lecie ,,Wia-
domosei” (,,...ale tej wlasnie publikacji Kowalik z tajemniczych wzgle-
déw nie wymienia..” — M. Danilewicz, ,,Kultura” nr 5/199, str. 146),
ani tez na przyczynkarskie artykuly do dziejéw poszezegélnych periody-
kéw, ktérych brak bierze mi za zte red. Janusz Laskowski. (,,Zeszyty
Historyezne”, nr 6 z r. 1964, str. 234-238).

Material tego typu (znajdujacy sie zreszta w kartotece, i w zbiorach
,Polish Emigre Press Archive” w Sunnyvale, Kalifornia) wchodzi w
sklad nastgpnego tomu pt.: ,Materialy do historii prasy polskiej na ob-
czyznie 1939-1962. Tom drugi. Biografie.”, ktéry jest w opracowaniu, a
o czym Panu Redaktorowi swego czasu donositem. Tom ten zawieraé be-
dzie ponad tysige pozycji przyczynkéw do dziejéw pojedynczych periody-
kéw polskich wydanych poza Krajem, jak réwniez biografie czy obituaria
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tworeéw tej prasy. Sama tylko ,Kultura” i ,,Wiadomosci” reprezentowane
sg tam przeszto setka pozycyj. Red. Janusz Laskowski znajdzie tam wszyst-
kie przez niego poruszane, a przeze mnie rzekomo zapomniane wypadki
periodykéw I Korpusu PSZ. Tyle jeSli chodzi o wyjasnienie nieporozu-
mied natury bibliograficznej.

List red. Janusza Laskowskiego zawiera jednak elementy natury oso-
bistej ktérych nie moge pozostawi¢ bez odpowiedzi.

Pan Janusz Laskowski pisze: ,,Powodowany najzwyczajniejsza cieka-
woéciag zerknalem pod litere ,L”, gdzie znalazlem samego siebie w cal-
kiem nieznanej mi postaci. Posta¢ te mial podobno znaé niejaki pchr.
Potonski, ktérego ja z kolei nie znam wcale. Zaraz po moim nazwisku
figuruje w mnawiasie uwaga ,jak opowiedzial pchr. Polonski”. Czyli, ze
istnienie moje zawdzigczam jedynie opowiadaniom pchr. Potonskiego. Nie-
co mnie to dziwi, gdyz autora ,Materialéw do historii prasy polskiej
na obezyznie” znam osobiScie od roku 1947 i od tegoz roku jestem z
nim na ,,ty”.

W konkluzji listu czytamy nastgpujacy osad: ,,..z przykroscia mu-
sze stwierdzi¢ iz ogloszone w ,,Bibliotece Kultury” przez niego ,,Mate-
rialy” sq bardzo, ale to bardzo niekompletne...” (podkr. moje —J.K.)

Przytoczone teksty implikujg:

a) ze jestem, czy bylem, w zazylych stosunkach z p. Januszem Las-
kowskim od r. 1947,

b) ze wiedzac, iz byl korespondentem wojennym, staram si¢ z tego
tytulu go ,,0kradaé”,

¢) ze pozycje bibliograficzng autorstwa Janusza Laskowskiego, ceduje na
konto nieznanego mu pchr. Polonskiego, wreszcie,

d) ze opracowalem bardzo kiepska ksigzke, co wyglada tym gorzej, ze
praca ma charakter dokumentacyjny.

Poniewaz tego rodzaju implikacje rzucaja na mnie cied zaréwno jako
na badacza, jak i na czlowieka, i ,rzekomego” kolege, musze si¢ bronié.

Ad a): Pana Janusza Laskowskiego poznalem w Eppstein/Frankfurt
a.M., gdzie organizowaliémy Polski Klub Literacki w Niemczech, i wyda-
wali efemeryde prasowa pt. ,,Przeglad Literacki”. WidzieliSmy si¢ dwa
razy, i wymienitem z nim kilka listéw natury redakcyjnej. Zachowatem
Go we wdzigeznej pamigci: byt dobrym kompanem, i dobrze recytowal
wiersze wspélezesnych poetéw polskich.

Ad b) i ¢): Na str. 31 mej ksigzki figuruje nastepujgca pozycja:
LASKOWSKI Janusz: (jak opowiedzial pchr. Poloriski): Korespondenci
Wojenni Armii Krajowej”. Tekst ten przepisatem dostownie z ,Dzien-
nika Zolnierza — APW”, nr 195/550, z r. 1945, kiéry znajduje sie w
zhiorach Hoover Library w Stanford University, w Kalifornii.

Ad d): Moja ksigzka jest owocem wieloletnich badad. Gdybym byt
przekonany, ze zawiera razgce braki, nie bylbym oddal jej do druku.
Winien jestem to zaréwno sobie, jak i nauce polskiej na obczyZnie, nie
méwige juz o tym, ze wynika to z charakteru badan, jakie uprawiam.

Y.3cze wyrazy powazania.

Jan KOWALIK
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OSTATNI ROZKAZ MARSZALKA SMIGLEGO

Pragne doda¢ kilka szczegétéw, kiore by uzupelnily wspomnienia pik.
Kowalewskiego, ogloszone w numerze 6 ,Zeszytéw Historyeznych” pt. ,,Cykl
rumuniski”. W rozdziale ,,Wizyta u Marszatka Smiglego” (str. 131) pik.
K. pisze ze towarzyszyl ptk. Zakrzewskiemu, attaché wojskowemu w Bu-
kareszcie, w jego naglym wyjezdzie do Crajowej, do marszatka Smigle-
go. Bylo to w zwigzku z przybyciem lotnika z oblgzonej Warszawy, kité-
ry via Budapeszt przyjechal do Bukaresztu z meldunkiem od dowédey oble-
zonej Warszawy gen. Rémmla dla Naczelnego Wodza, oraz z zapytaniem
jak dlugo Warszawa ma sig¢ bronié.

W roku 1951 KULTURA w Nr. 5/43 wydrukowala moje wspomnie-
nia z wrzesnia 1939 o ,,Ostatnim Rozkazie Marszatka Smiglego”.

Po krétece reasumuje ich tresé:

Dnia 22 wrzesnia 1939, pelnige dyzur w Poselstwie R.P. w Buda-
peszcie, odebratem od ptk. Wendy w Rumunii, telefoniczne polecenia dla
attaché wojskowego na Wegrzech, przestania dla ,,Szefa” zestawienia, ja-
kie oddzialy wojskowe i ktérzy wyzsi dowddey przeszli na Wegry. In-
strukeje te przekazalem pplk. Emisarskiemu, ktéry raport taki opracowat
a ja zostalem wyznaczony przez ministra Orlowskiego, do przewiezienia
tego raportu do Rumunii.

Nastepnego dnia, 23 wrzeénia gdy czekalem na odjazd na stacje ko-
lejowa skad miatem odjechaé do Bukaresztu, do poselstwa przyjechat w
towarzystwie oficera wegierskiego ppik. pil. Maciej Izycki, ktéry poprze-
dniego dnia wylecial z Warszawy z zadaniem dotarcia do Naczelnego Wo-
dza. Wladze wegierskie internowaly zatoge samolotu lecz dzigki zyczliwos-
ci szefa O.II. ptk. Ujssassy, pozwolily plk. Izyckiemu na odbycie waznej
rozmowy z ministrem Ortowskim.

Poniewaz wyjezdzalem do Rumunii z raportami dla Marszatka, zosta-
lem wezwany do tej rozmowy i plk. Izycki powiedzial mi, Ze poprzed-
niego dnia wylecial z oblgzonej Warszawy z zadaniem dotarcia do Na-
czelnego Wodza, mial przedstawié sytuacje w Warszawie i otrzymaé roz-
kaz jak dlugo Warszawa ma si¢ jeszcze bromié. Y.gcznoéé radiowa byla
utrzymywana jedynie ze stacja attaché wojsk. w Paryzu, totez gen. Rém-
mel pragnal otrzymaé odpowiedZ drogg radiowg. Plk. Izycki dat mi skra-
wek papieru, na ktérym odnotowano elementy Z%acznoSei oraz czasy na-
stuchu stacji warszawskiej.

Dnia 26 wrzesnia wieczorem, zglositem si¢ u ptk. Zakrzewskiego w
ambasadzie bukareszteriskiej, ktéremu doreczylem przywieziony raport, oraz
dostownie powtérzytem zlecenie ptk. Izyckiego. Ptk. Zakrzewski powiedziat
mi, ze ze wzgledu na wazno$é sprawy wyjedzie zaraz samochodem do
Crajowej, gdzie byl internowany Marszalek Smigly.

Nastepnego dnia, 27 wrzeénia, widzialem ponownie pik. Zakrzewskie-
go ktéry mi ofwiadezyl, ze przed chwily wrécit z Crajowej gdzie rozma-
wiat z Marszatkiem Smiglym ktéremu dorgezyl przywiezione przeze mnie
zestawienie oraz przedstawil meldunek ptk. Izyckiego. Aby upewnié mnie,
ze powierzone mi zadanie dotarcia do Marszalka Smiglego zostalo wyko-
nane, pokazal mi rozkaz Naczelnego Wodza, ktéry zostanie przekazany via
Paryz do Warszawy.

Na blankiecie ,,Generalny Inspektor Sit Zbrojnych” z data 26 wrzes-
nia napisana byla, wlasnor¢cznym pismem Marszatka, tre$é nastepujgca:

»Do Generala dywizji Rémmla,
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Dowédcy Obrony Warszawy.

Dzigkuje¢ Panu Generalowi oraz wszystkim podlegtym mu oficerom
i zolnierzom za bohaterska obrong Warszawy.

Warszawa winna si¢ broni¢ tak dlugo, jak starczy zapaséw zywnosci
i amunicji.

Smigly Rydz, marszalek”.

Czy rozkaz tem zostal przekazany do Warsawy — nie wiem.

Gen. Rémmel w ksigice swojej ,,Za Honor i Ojczyzne” (str. 338)
opisuje okolicznosei w jakich 22 wrzesnia pplk. Izycki zostat wystany sa-
molotem na Wegry z zadaniem dotarcia do Naczelnego Wodza. Dodaje
on, ze w roku 1958 spotkawszy w Warszawie plk. Zakrzewskiego, do-
stal od niego potwierdzenie moich informacji podanych w ,Kulturze”,
a mianowicie, ze we wrzesniu 1939 wyjezdzat do Crajowej, do Marszal-
ka Smigtego, celem otrzymania polecenia jak diugo Warszawa ma sig
broni¢. Rozkaz taki przekazal do Paryza, celem przestania droga radiowa
do Warszawy.

Ciekawi mnie, gdzie znajduje si¢ ten oryginalny dokument, ktéry by}
Ostatnim rozkazem Naczelnego Wodza do W.P. w roku 1939. Czy zo
stal zdeponowany z innymi dokumentami attachatu w Archiwum PSZ,
czy tez, jak szereg innych dokumentéw i depesz, zostal zniszczony. Pra-
wie wszyscy Swiadkowie tych wydarzenn dzi§ juz nie zyja: Marszatek Smi-
gdy, plk. Wenda, pik. Izycki, plk. Zimnal. Rémmel i Zakrzewski wy-
jechali do Polski. Sa osoby ktére kwestionowaly podany przez mnie fakt,
ze taki rozkaz istmial. W czasie dyskusji radiowej prowadzonej przez
p. Terleckieges i ogloszonej w wyd. ,,Na Antenie” na temat ostatnich
chwil z Zzycia Marszatka Smiglego, ktoi z obecnych wyrazil sie, ze po-
dobno istnial taki rozkaz, lecz nikt go nie widziat opréez informatora,
to znaczy mnie.

Osobiécie jestem zadowolony, ze wiarygodny swiadek pik. Kowalew-
ski, ktéry moze nie byl poinformowany w szczegéltach o wyjezdzie pik.
Zakrzewskiego do Crajowej, potwierdzil chociaz czeSciowo opisany przeze
mnie epizod z wrzesnia 1939.

Roman KROLIKOWSKI
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