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Jan KRAJOWIEC

CZTERDZIESTOLATEK

W powodzi rocznicowych jubileuszy 1984 roku, spoéréd kté-
rych najhuczniej, w poszumie sztandaréw fundowanych przez tak
zwane spoleczefistwo komisariatom wszystkich rang i szczebli,
obchodzona byta rocznica MO i SB — zapomniano o skromnym,
cichym, ale jakze mimo to waznym jubileuszu 40-lecia padstwo-
wego monopolu teatralnego w Polsce.

Zwiazki miedzy sztuka teatralng a wladza padstwowa sa od-
wieczne.

Teatrem interesuje si¢ spoteczefistwo. Spoteczefstwem inte-
resuje sie wladca. Ergo wladca interesuje si¢ teatrem.

Bywaja réwniez wtadcy, ktérzy lubig teatr.

Przede wszystkim jednak kazdy posiadacz wladzy wie, ze za-
sigg spoleczny teatru stwarza kuszace mozliwoséci oddziatywania
za jego posredmctwem Z drugiej strony rodzi niebezpieczefistwa
i zagrozenia, ktérych trzeba unikaé przez poddanie teatru syste-
mowi wczesnego ostrzegania za pomoca réznych metod kontroli.
Sa to réwniez zjawiska odwieczne, tak samo stare jak teatr i
wladza, jak padstwo.

Teatr takze interesowal si¢ zwigzkami z wtadza. Antrepryza
teatralna jest kosztowna. Nie staé na nig na ogét samych artys-
téw. Widowni amfiteatralnej (w krajach $rédziemnomorskich,
gdzie kolebka tej sztuki) czy tez pokrytej dachem i ogrzanej (w
krajach o sutowszym klimacie) nie wybuduja aktorzy. Artysta
teatralny musi zyé: je$é i pié, odziewaé si¢ (plus wydatek na
kostiumy oraz maski lub szminki), utrzymywaé rodzine. Rozgla-
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da si¢ wigc za mecenasem. Bez trudu znajduje takiego, ktdry
kocha teatr i ceni artystéw. Placi — i wymaga. Tak bylo zawsze.

Mecenasem bywal krél, bywal ksigze, bywat biskup, bywali
panowie magnaci, kanclerze, szambelani, lordowie, wojewodo-
wie... Bywali tez i ludzie podledniejszego stanu: miasto, rada
miejska. Municipium. Tak jest nadal. Bywaly i bywaja w $wiecie
teatry pafstwowe, obok miejskich, grupowych, prywatnych —
zalezne od kogo$ dzierzacego jaki§ zakres wiladzy politycznej,
niekoniecznie centralnej. Ale zawsze musi to by¢ sita ekono-
miczna.

Pomyslno$¢ materialna niektérych spoteczedstw spowodowata,
ze rozrywka stala si¢ tam przemystem. Powstaly teatty komer-
cyjne, stanowigce wlasnoéé oséb prywatnych, ktére czerpig z nich
zyski. Osoby te nie zajmujg si¢ polityks, nie maja zadnej wladzy.
Maja zmyst do robienia intereséw potaczony z gustem artystycz-
nym. Korzystaja z liberalizmu pafistwowego w dziedzinie kultury
i zycia spotecznego. Sg to teatry tak zwane niezalezne. Niezalez-
no$¢ ta jest limitowana réwnowaga miedzy programem artystycz-
nym a oczekiwaniami widowni, a takze miedzy kosztami a wply-
wami. Utrzymuja je sami widzowie, dopdki akceptuja program,
repertuar i poziom artystyczny takiego teatru — kupujac bilety.

Z tego krétkiego przegladu historyczno-geograficznego wyni-
ka, ze w $wiatowej sztuce teatru panuje pluralizm — wprawdzie
konduity nieco podejrzanej o marksistowskie zwiazki miedzy
,,nadbudowa” a ,baza”, ale bogaty w rézne mozliwosci §wiato-
pogladowe, artystyczne, ideowe, w rézne mozliwosci interpreta-
cyjne.

Wszystko to miedzy bajki wtoze, gdy przystapie do opisywa-
nia w duchu rocznicowym sztuki teatru w Polsce.

L 4

Teatr polski wyszedt z wojny zmaltretowany fizycznie. Wsku-
tek brutalnoéci dziatati wojennych i terroru okupacyjnego stracit
setki ludzi, artystéw i robotnikéw teatralnych. Przepadl prawie
w caloéci dorobek materialny teatru, zrujnowane i wypalone sale
teatralne straszyly pustka, znikly kostiumernie i magazyny deko-
racji, splonely archiwa i biblioteki.

Ale na pierwszy sygnal mozliwoéci powrotu do pracy zbiegali
sie zewszad rozproszeni ludzie. Zanim staneli na scenie, musieli
z niej wlasnymi rekami uprzataé gruzy. Na pustych widowniach
ustawiali ogrodowe tawki. Wynedzniali i glodni przystepowali
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do préb, uczac si¢ na nowo zawodu po prawie szeicioletniej
przerwie.

Teatr polski wyszedt z wojny zmarnowany fizycznie, ale skrze-
piony moralnie. Miat w sobie wielkg inwencje i potrzebe twércza.

Byl oczyszczony. Ogromna wigkszo$é artystéw dochowata
wiernoéci tajnej uchwale Rady Teatru, zlozonej z najwyzszych
autorytetéw §$rodowiska, ktéra zobowiazywala cztonkéw przed-
wojennego ZASP-u do powstrzymania sie¢ od wystepéw na sce-
nach publicznych w czasie okupacji. Nieliczni, ktérzy ztamali ten
zakaz i wystgpowali w gadzinowych teatrach i teatrzykach pro-
wadzonych pod kontrola niemiecky, zostali po wojnie osadzeni za
kolaboracje i oblozeni $rodowiskowym bojkotem.

Byt powolany. Przez okupacyjne lata przymusowej bezczyn-
no$ci zawodowej reprezentacja §rodowiska, ztozona z jego najlep-
szych, naj$wiatlejszych, najbardziej utalentowanych przedstawi-
cieli, opracowata program odrodzenia sztuki teatru w nowej —
nikt nie watpit — niepodlegtej i demokratycznej Polsce, ktéra
po zwycigskiej wojnie wstanie z ruin i zgliszczy jako sprawiedli-
wa i wolna ojczyzna.

Jak wszystko co wznioste i pigkne w Polsce, nie tylko w Pols-
ce teatralnej, wyrastal on z Wyspiariskiego. Potrzebe dobrze zor-
ganizowanego spoleczefistwa, madrego pafistwa laczyl z roman-
tycznym narodowym mistycyzmem, a duchowy arystokratyzm i
estetyzm z ludowa krzeps.

Oswieceniows i spotecznikowska frazeologia pasowat jak ulat
do rzeczywistoéci deklarowanej przez nowych zarzadcéw kraju.
W duzym stopniu pasowat tez do potrzeb biezacego zycia. Hasla
wydobycia Polski z wiekowego zacofania, wciagniecia nowych,
wychodzacych z mroku na $wiat, uposledzonych dotad klas spo-
fecznych w orbite oddziatywania kultury ogdlnonarodowej z jej
uksztaltowanymi przez sztuke i historie wzorcami myslenia, pos-
tepowania, dziatania — to wszystko mimo réznych niekorzystnych
i nieakceptowanych koincydencji politycznych porywato teatr do
pracy.

Zywe i $wieze, lecz juz promieniujace $wigtocia narodowego
niemal mitu, tradycje zwigzanych z lewica intelektualng takich
przedwojennych zespotéw teatralnych jak ,Reduta” Osterwy i
Limanowskiego, takich artystéw jak Leon Schiller, Stefan Jaracz,
Karol Adwentowicz, Wiadystaw Daszewski i inni, utatwiaty droge
teatru w nowej rzeczywistosci.

Ale szybko okazalo sie na tej drodze, ze w owym ,teatrze
ogromnym” — wielkim i przez narodowy repertuar, i przez swoje
postannictwo, i przez wielki zasieg spoleczny swej sztuki — nie
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ma miejsca na gtéwne dzieta narodowych wieszczéw. Najwigk-
szy skarb polskiego teatru, skarb kultury polskiej, zawierajacy
sekret wewnetrznej niepodleglodci i suwerennoéci narodowej Po-
lakéw, okreslajacy granice naszej odrebnosci i tozsamoéci narodo-
wej i kulturowej — od ,Dziadéw” Mickiewicza, przez gtéwne
dzieta Wyspiafiskiego poza ,,Weselem”, do ,Rézy” Stefana Ze-
romskiego — przez wiele pierwszych lat PRL nie pojawil sie
na scenie. Z prostego powodu... Dzieta te zawieraja liczne akcenty
antyrosyjskie, lub, jak ,Nieboska komedia” Zygmunta Krasif-
skiego, nie dajg si¢ tatwo oblaskawié ideologicznie.

Ciekawa notatke do tej sprawy zawiera fragment ,,Godziny
przestrogi” Jana Lechonia, ktéry — choé emigrant oddalony od
kraju — doskonale wyczut jego powojenny klimat. Oto dyrekto-
ra krakowskiego teatru w 1945 roku odwiedza mickiewiczowski
Konrad i wota stowami Wieszcza: ,,Wté¢é nam, wréé nam Dzia-
dy!”. Dyrektor Karol (imie przejrzyste) odpowiada:

Niczego nie chce bardziej. Ciggle o tym marze.
Na razie pozwolili daé w repertuarze.

Ale widzisz: minglo juz sto lat z okladem,
Odkgd drogi Gustawie states sie Konradem,

I r6znych takich rzeczy przybyto na Swiecie,
Przy ktérych Nowosilcow jest niewinne dziecig.

Jedna z pierwszych wielkich batalii o prawo do narodowego
repertuaru stoczyli ludzie teattu walczac o ,,Dziady” na scenie.

Dopiero w latach postalinowskiej odwilzy walka ta uwies-
czona zostata kompromisows pod wzgledem artystycznym i filo-
zoficznym realizacja Aleksandra Bardiniego w warszawskim Tea-
trze Polskim. ,,Znam co byé wolnym z taski Moskwicina”...

Y askawszego losu doznalo wielokrotnie wystawiane i wzna-
wiane ,,Wesele” Stanistawa Wyspiadiskiego, a to z powodu swego
krytycyzmu wobec inteligencji, szlachty, duchowiedstwa itd., czyli
klas ogblnie méwigc ,,niepostepowych”, za§ szacunku i uznania
wyrazonych ,,postepowemu” chlopstwu. Demokratyzm i realis-
tyczna ostro$é widzenia §wiata Juliusza Stowackiego takze ocality
niektére jego dzieta dla teatru pierwszych lat powojennych.
,,Lilla Weneda” przejmujacym jekiem wenedzkich hatf ocalatych
z pozogi lechickiego najazdu inaugurowata odbudowany z wojen-
nej ruiny Teatr Polski w 1946 toku. Do cna wyzyskano ,,Hot-
sztyfiskiego” dla politycznych polemik z magnaterig feudalna, jak-
by to byla niezwykle pilna potrzeba chwili biezacej. Natomiast
na ,Kordiana” i , Ksiedza Marka” przyszto pare lat poczekaé.
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Decyzje programowe i repertuarowe nie zapadaly w gabine-
tach dyrektoréw ani na posiedzeniach rad artystycznych. Nie
mieli w tych sprawach réwniez glosu ci, ktérzy te decyzje pbiniej
realizowali.

Prawo do prowadzenia polityki repertuarowej, a takze perso-
nalnej teatréw skoncentrowalo w swoich rekach pafistwo, a mia-
nowicie Ministerstwo Kultury i Sztuki, ktére powolato w swojej
strukturze tak zwany Centralny Zarzad Teatréw. Po poczatko-
wych wahaniach co do wyboru formy organizacyjnej sieci teatréw,
ktére mnozyly sie jak grzyby po deszczu, korzystajac z ogdlnego
entuzjazmu dla wszelkich odradzajacych sie twérczych objawéw
zycia — zdecydowano podporzadkowaé teatry wladzom central-
nym. Powstaly pafstwowe teatty dramatyczne, pafistwowe teatry
lalkowe, pafistwowe opery i operetki. Samorzady miejskie, ktére
poczatkowo wzorem lat przedwojennych objely teatry swoja opie-
ka, zostaly wydziedziczone i calg sieé teatréw przejelo bezpo-
$rednio pod swéj zarzad Ministerstwo Kultury. Samorzad teryto-
rialny wkrétce tez zreszta zakoriczyt Zywot, wznoszac si¢ na ,,wyz-
szy etap rozwoju ludowej demokracji”’, a mianowicie zostat prze-
ksztalcony w system rad narodowych, catkowicie bezwolnych i
ubezwlasnowolnionych w sprawach teoretycznie podlegajacych ich
kompetencji.

Ludowo-demokratyczne pafistwo (socjalistycznym mianowato
sie nieco pézniej) podato picknoduchom, cyganom, artystom, nie-
praktycznym marzycielom pomocng dtod i z kapitalistycznej dzun-
gli sprzecznych intereséw, w ktérej tkwili za sanacji, wyprowa-
dzito ich — mozna powiedzie¢ — w pole: na czysta i jasng
przestrzefi twoérczoéci ograniczonej do artystycznej ornamentyki
zada ideowo-wychowawczych, czysta i jasng przestrzed socjalne-
go bezpieczefistwa, zagwarantowanego przez uklad etatéw, grup
uposazeniowych, rang, awanséw, dodatku za wystuge lat, premii
za wykonanie planu, godzin nadliczbowych, norm produkcyjnych
i catej niemozliwej do opisania przedzy biurokratycznej, z ktérej
uszyta jest ta zlota siatka na motyle.

Nie pierwsza to w historii préba upafistwowienia sztuki i
artystéw. Jak daleko siega ludzka pamieé wstecz, préby takie —
z powodzeniem — czyniono zawsze i wszedzie, pod kazda szero-
koécia geograficzng i w réznych systemach politycznych, wobec

artystéw wszelkich dyscyplin — ofetujac, w zamian za podpo-
rzadkowanie i twdrczo$é na zamdéwienie, rozmaite apanaze. Sztu-
ka i religia, religia i sztuka — bedgce zawsze domena niezalez-

noéci duchowej cztowieka — az prosily sie o ujarzmienie. Nigdy
jednak nie odbylo sie to tak kompleksowo. Plan najwyzszym
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prawem gospodarki socjalistycznej — a sztuka to nie tylko twor-
czo$é, to takze ekonomia (zwlaszcza sztuka teatralna, przywiaza-
na do pienigdza). Do$wiadczenie wschodniego sgsiada i mocodaw-
cy, bedace wzorem wszelkich dziatasi ustrojowych — pomoc, przy-
jazfi i przyktad — zostalo skopiowane szczegétowo.

Rozwigzania totalitarne w dziedzinie twdrczoéci artystycznej
wykazuja na ogét pewne luki. Mimo najlepszych starai i checi
biurokracji pafstwowej i partyjnej pewne obszary wymykajg sie
spod kontroli, nie daja si¢ zamkngé w zorganizowanej formie.
Niby w astronomicznych ,,czarnych dziurach” koncentruja sie w
nich olbrzymie potencjaly ducha. Mozna upadstwowié¢ drukarnie
i wydawnictwa, ale pisarza trudno zapedzié do literackiego kolek-
tywu produkcyjnego. Siedzi on w domu nad maszyng do pisania
(sam tak siedze w tej chwili), ktdra przeciez jest czym$ w rodzaju
prywatnej drukarni... No, chyba ze mieszka w Rumunii, gdzie
kontrola policyjng objeto niedawno réwniez prywatne maszyny
do pisania. Sztalugi i farby réwniez nie poddaja sie uparstwo-
wieniu, chociaz pafistwo skutecznie zapuszcza macki w $rodowis-
ka plastykéw, chwytajac sie réznych sposobéw, przede wszystkim
finansowych. Bez trudu natomiast upafstwowiono architektéw,
nie dajac im w zamian nic i likwidujac praktycznie architekture
jako dziedzine twdrczodci artystycznej.

Bez trudu wprowadzono pafistwowy monopol teatralny, upas-
stwowiajac nie tylko budynki, sceny, warsztaty i samych artystéw,
lecz takze widownie. Pafistwo za poSrednictwem rozmaitych
swoich agend zaczelo trudnié si¢ dostarczaniem teatrom tak zwa-
nego ,zbiorowego widza”, windujac frekwencje (przynajmniej
statystyczna, jedli nie rzeczywista) do poziomu niemal stuprocen-
towego wykorzystania sal teatralnych. Jeszcze jeden ktopot z glo-
wYy...

Przed wojng, na trzydziesci pigé milionéw ludnosci Polski,
teatry wszelkich typéw odwiedzato rocznie nieco ponad pigé i pét
miliona widzéw. W 1949 roku na 24 miliony obywateli do tea-
tru poszto ponad osiem milionéw, a w 1965 roku, na z géra
31 milionéw ludnoéci, w teatrze bylo 13 milionéw.

Czy to zle? Ano dobrze, przede wszystkim ze wzgledu na
tych ludzi, ktérzy taka czy inng droga, $wiadomie czy nie$wia-
domie, z wyboru czy z przymusu — znaleZli sie jednak w teatrze.
Obcowali ze sztuka. W pézniejszych latach cyfry frekwencyjne
nie rosly juz tak gwaltownie, a pod koniec lat siedemdziesiatych
zaczely nawet spadaé (miedzy innymi ze wzgledu na powstanie
gigantycznej widowni teatru telewizyjnego) — ale przeciez wielki
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awans kulturalny spoleczefistwa w jubileuszowym czterdziesto-
leciu nie ulega watpliwosci. Teatr stat si¢ bliski milionom ludzi.

Ten zwigzek serdeczny odczuje $rodowisko teatralne w la-
tach 1980/1981, gdy teatr zacznie odzyskiwaé swoja autentycz-
no$¢ — i po 13 grudnia, gdy prowadzi¢ bedzie dramatyczng walke
o prawo do prawdy, ktéra toczy do dzi$, z coraz mniejsza wiarg
i nadzieja...

To jest ta tadniejsza strona medalu. Z orzelkiem i hastem.

Popatrzmy jeszcze na te druga. Pafistwowy monopol teatral-
ny, w rekompensacie za petne podporzadkowanie polityczne i
programowe teatréw zaoferowat artystom stabilizacje materialna.
System ten stal si¢ jednym z elementéw modelu pafistwa opie-
kuficzego. Jak méwi prezydent Reagan, u socjalistéw zawsze jest
kuficze (jak to stodko brzmi! — a gdzie rzeczywisto$é?) swoja
zbyt daleko posunietg troska o wszelkie przejawy zycia spotecz-
nego i kulturalnego obywateli uwalnia ich od wielu przykrych
klopotéw codziennoéci, ale jednocze$nie niepostrzezenie i bezbo-
leénie dokonuje operacji przypominajacej lobotomig: ludzie pod-
dani tej socjalnej terapii traca bojowo$é, zdolno$é do walki, zdo-
bywczoéé. Stale im sie co$ nalezy: a to premia, a to wczasy, a to
talon na samochdd, a to kartka na cukier... Regularno$é wyplat
uznaja za rzecz bardziej naturalng i uzasadniong od rywalizacji
i konkurencji o byt zawodowy czy artystyczny, od dbatosci o swa
wlasng jakosé, kondycje zawodowsg i twdrcza.

Staja sie obojetni na przejawy zta. Nie oburza ich marno-
trawstwo grosza publicznego, nagminne w tym systemie. Non-
sensy i absurdy gospodarcze traktuja z politowaniem i nonszalan-
cja: phi, a nie méwitem?... Zeby to tylko to. Glowa muru nie
przebijesz.

Snuja sie apatycznie jak karpie w cieptej wodzie tego stawu,
z ktérego wylowiono wszystkie szczupaki, gardza sobg i jedno-
czeénie drza, zeby im kto§ nie dolal zimnej wody. I tylko czasem
sprytny blysk zadowolenia pojawia si¢ w oczach, gdy uda sie
ktéremu$ poderwaé ttusty kasek poza ustalong kolejnoscia rang
i przywilejéw. »

Uswiadamiajac sobie ten obraz, z przyjemnoscia mysli sie o
rewolucji kulturalnej.

Jest to jedna z najsmutniejszych przemian socjopsychicznych,
jakie dokonaly sie w czterdziestoleciu, trwale przeksztatcajac sto-
sunki miedzyludzkie i charaktery obywateli PRL. Proces ten obej-
muje coraz wicksze obszary wszystkich dziedzin Zycia, od sztuki
po gospodarke — i na tych dwéch kraficach jest chyba najbar-
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dziej zauwazalny i szczegélnie szkodliwy. Zepsuty zostal mecha-
nizm sterujacy w naturalny spos6éb kierunkiem rozwoju. Funk-
cjonalnie ze soba sprzgzone kolejne fazy dziatad ludzkich zostaly
rozdzielone i wtaczaja sie jedynie na rozkaz; przejicie ze stanu
spoczynku do dziatania wymaga odtad sterowania recznego: spe-
cjalnych bodZcéw, nakazéw, zleced. W sytuacji zagrozenia panu-
jacego uktadu niestabilnoscig, jedynym utrwalonym odruchem
obronnym jest dazenie do jak najszybszego ponownego przejécia
w stan spoczynku, i to na poziomie mozliwie nie wymagajacym
zadnych kosztéw i naktadéw (fizycznych czy psychicznych), za
cene jak najmniejszego ryzyka, czyli na najblizszym osiggalnym
poziomie ponizej — nie powyzej — poprzedniego.

Tak sie normalizuje i stabilizuje polska gospodarka, tak sie
normalizuje kultura. Te reguly, obejmujace wszystko i wszyst-
kich, dotycza takze teatru i aktoréw.

Jestem niesprawiedliwy? By¢é moze. Heroiczny zryw roku
1980 wyrwatl $rodowisko teatralne z zastoju. Eksplodowato na-
tychmiast niemal histeryczng lawina godnosciowych demonstracji,
o charaktetze zdecydowanie ekspiacyjnym, bardzo szczerych, wzru-
szajacych nawet — i bardzo zarazem teatralnych, aktorskich, co
przeciez w tym $rodowisku naturalne. Podobnie, choé z uzyciem
innego zawodowego rynsztunku, zachowalo si¢ $rodowisko dzien-
nikarskie.

Czy to przypadkowe? Czy te dwa $rodowiska twércze nie
mialy szczegélnie duzo, wigcej niz inni, do odrobienia?

Wzloty mamy juz za sobg. Wrocrny do upadkéw.

Do zawodowej techniki aktorskiej nalezy dyspozycyjno$é.
Gietkoé$é. Im wigksza skala mozliwosci transformacyjnych, tym
wigksza przydatno$é aktora. Musi on umieé graé kréla i Zebra-
ka, aniola i diabla, §wietego i grzesznika, cnotliwego i tajdaka.

Bywato, ze réznice miedzy dobrem a zlem w sztuce aktorskiej
niektérzy sprowadzali do kwestii technicznej: dobre to znaczy
dobrze zagrane, a zle — zagrane 7le.

Aktorzy uméwili sie, Ze ponosza odpow1ed21alnosc wylacznie
za to, ]ak wykonali prace. Za to, co bylo trescig pracy i co moglo
by¢é jej skutkiem, odpowiadat ktod inny.

Tej koncepcji etyki zawodowej stuzylo pojecie ,artysty-wy-
konawcy”. Mozna si¢ dtugo spieraé o to, czy aktor jest twérca
czy odtwdrca, interpretatorem dzieta literackiego czy tez autorem
dziela scenicznego, jakim jest rola; w jakiej mietze przekazuje
tre$¢ dzieta stworzonego przez pisarza, a w jakiej przez rezysera-
inscenizatora; ile z tresci i formy nalezy do tamtych, a ile do
niego? Nie ulega natomiast watpliwosci, ze zaréwno na treéé,
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jak i forme — na warto$¢ i sens przekazu ideowego i artystycz-
nego dziela teatralnego — wplyw maja czynniki uzaleznione nie
tylko od doskonatoéci warsztatu zawodowego i od poziomu §wia-
domosci aktora, lecz takze od jego wygladu zewnetrznego i natu-
ralnych przymiotéw takich jak uroda, sposéb poruszania sie, bar-
wa glosu itp. Ale czy te naturalne zalety lub wady daja si¢ war-
to§ciowaé moralnie?

Pewne, ze daja si¢ uzyd.

I uzywano ich tez na wszystkie strony i w najrézniejszych
celach, rzekomo na wylaczna odpowiedzialno$é rezyseréw, drama-
topisarzy, dyrektoréw teatréw. Raz do ,Brygady szlifierza Kar-
hana” i ,Kremlowskich kurantéw”’, drugi raz do ,,Swieta Winkel-
rieda” i ,EaZni”. Raz do ,Sprawiedliwych ludzi” Kazimierza
Brandysa, innym razem do ,,Pastoratki”. Do ,,Kgkolu i pszenicy”
Tadeusza Yomnickiego, a potem do ,,Wyzwolenia” Stanistawa
Wyspianiskiego. Do ,,Wiezy malowanej” w STS-ie i do ,,Zupy
grochowe;j” na festiwalu piosenki Zolierskiej w Kotobrzegu (dia-
pazon Wojciecha Siemiona). Niewymienieni nie maja sie co cie-
szyé, ze uszlo im na sucho: pamigta si¢ wszystko, ale lista bylaby
kilometrowej dtugosci. Gdyby jeszcze dodaé wszystkie bezczelne
filmy, znieksztalcajace rzeczywisto$¢ i historie kraju, obrazajace
godno$é¢ obywatelska i narodowa! Gdyby wymienié wszystkie
paskudy telewizyjne, ochoczo wykonywane na zlecenia prezeséw,
ministtéw i sekretarzy! Gdyby jeszcze wspomnieé¢ wiernopod-
daficze upodlenia akademiowe, rocznicowe i jubileuszowe, a na-
wet urodzinowe (slynne urodziny Edwarda Gierka w TV z udzia-
lem naj$wietniejszych nazwisk aktorskich recytujacych wierszyki,
niezapomniany pokaz obtudy)! A te poklony bite przez wielkiego
aktora ,,czapka do ziemi, po polsku” na scenie kremlowskiego
Palacu Zjazdéw, przed ciemiezycielami ojczyzny — o, bylaby to
prawdziwa lista hafby!

Zostatimy jednak przy teatrze, ktéry — trzeba przyznaé —
czesto mimo wszystko ratowat resztki tak zwanej twarzy w tych
nieustannych pojedynkach sprytu z honorem, sprzedajnosci z du-
mg, cynizmu ze wstydem. Teatr, w ktérym mimo zbiurokratyzo-
wania i poddania kontroli pafistwowej i partyjnej, ludzie wspét-
pracujac czedciej patrza sobie w twarze, na rece i w oczy niz
w filmie czy telewizji — staral si¢ zachowaé, i z powodzeniem,
jak najwiecej z duchowego dziedzictwa niepodlegtosci.

Dzieki temu przezyliSmy w teatrze i z teatrem wznioste chwile
powrotu na $ciezki kultury europejskiej w latach odwilzy, przelo-
mu pazdziernikowego 1956 roku i w ciagu kilku lat nastgpnych.
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Wtedy to partyjna brygada agitacyjno-propagandowa, przybudéw-
ka frontu ideologicznego partii, jaka byt 16dzki Teatr Nowy, za-
mienita si¢ w scen¢ walki o prawdziwa sprawiedliwo$¢ spoleczng
i wolno$é jednostki, rozumiana wprost, bez pseudo-marksistow-
skich tamadcéw dialektycznych. ,Swieto Winkelrieda” Andrze-
jewskiego i Zagdrskiego, ,,F.aZnia” Majakowskiego objawialy nowa
droge, a zarazem prezentowaly nowa osobowo$é odmienionego po
raz pierwszy Kazimierza Dejmka. Wtedy to pojawit sie zdumie-
wajgco nowoczesny i zatliwy Teatr Ludowy w Nowej Hucie Krys-
tyny Skuszanki i Jerzego Krasowskiego (co si¢ z nimi obojgiem
pézniej stato! — linia pochyla w dét, po straszliwe ,,Zwolony”
i zalosne ,,Zemsty” w Teatrze Narodowym stanu po-wojennego).
Tamten czas owocowal §wietnym Teatrem Dramatycznym w sto-
licy (dyrekcja Mariana Mellera, rezyserzy Ludwik Rene, Wanda
Laskowska, Konrad Swinarski, wspaniata para aktorska Halina
Mikotajska i Jan Swiderski, potem Gustaw Holoubek) — teatrem
zamordowanym dzi§ na naszych oczach przez niejakiego J. P. Gaw-
lika. Kontynuowal swoja zawsze doskonale zréwnowazona i
$wietnie literacko przemy$lang linie repertuarowa i rezyserska
Erwin Axer w Teatrze Wspétczesnym, wsparty plejada gwiazd
z nieodzalowang Zofia Mrozowska na czele. Tamten czas wywotat
krétkotrwaly, ale §wietng kariere artystyczng Teatru Wybrzeze
w Gdarisku-Gdyni-Sopocie pod kierownictwem mlodego Zygmun-
ta Hiibnera, gdzie rezyserowat on sam obok Andrzeja Wajdy
i réwniez Konrada Swinarskiego, a na scenie pierwsze triumfy
odnosili Zbyszek Cybulski, Bogumit Kobiela, Jan Maklakiewicz,
Edmund Fetting i mtodziutki Wtadystaw Kowalski.

Skoro padly juz nazwiska — hasta: Cybulski i Kobiela, trzeba
wspomnieé o wywodzacej sie réwniez z ducha tego czasu, z od-
pafistwowego monopolu teatralnego, a mianowicie o zrodzonym
wéwcezas ruchu miodej inteligencji twérczej: ruchu teatréw stu-
denckich. Na Wybrzezu ,,Bim-bom”, w Warszawie STS, w Lodzi
,,Pstrag’”, nieco péiniej ,,Kalambur” wroctawski i réwniez war-
szawska ,,Stodota” — wywotaly fale aktywnoéci umystowej i twér-
czej, bardzo krytycznej wobec rzeczywistodci politycznej — fale,
ktéra silnie oddziatata na $wiadomoéé spoteczng zwtaszcza w kre-
gach inteligencji, a takze na cale zycie teatralne. Byl to pokaz
mozliwoéci tkwigcych w zywym ruchu teatralnym, jesli nie jest
skrepowany nakazami i zakazami, jedli wydobedzie si¢ spod kon-
troli, jesli tworzy spontanicznie. Nic dziwnego wiec, ze ruch
teatréw studenckich, ktéry od tamtego czasu przezywal zreszta
rézne transformacje wewnetrzne, dyktowane zmieniajaca sie sy-
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tuacja — wielokrotnie poddawany byt przez biurokracje admi-
nistracyjnej presji, az do upafistwowienia wlacznie (STS w 1970
roku). Niektére zespoly, po przekroczeniu limitu wieku studenc-
kiego, same szukaly oparcia o instytucje pafistwowe (Teatr STU
z Krakowa, Teatr Osmego Dnia z Poznania). Znamienng ewolu-
cje przeszedl ten ostatni z wymienionych. W 1984 roku Minis-
terstwo Kultury i Sztuki zawiadomilo, Ze nie jest zainteresowane
dalszg dziatalnosciag Teatru Osmego Dnia i odméwilo finansowego
wsparcia. Zespét nie rozwigzat sie jednak. Powrécit do starych
form dziatania studenckiego teatru ubogiego i wedruje po para-
fiach i $wietlicach, prezentujac swoje przedstawienia i zarabiajac
na zycie, W ten sposéb koto sie zamknelo. Podstawg niezalez-
nosci twérczej moze byé tylko niezalezno$¢ materialna teatru i
artysty. Jedynym podporzadkowaniem, ktére dziata korzystnie
na sztuke teatralna, jest zalezno$é od widza.

Od tej zaleznoéci uwolnito padstwo artystéw i zespoly, obej-
mujac teatry swoim monopolem. Jest to jedyna wolno$é, jedyna
swoboda, jaka PRL ofiarowata twércom w oktesie czterdziestu
lat swego istnienia — i zarazem jedyna zupelnie niepotrzebna.

Istnieje teoria, ze to dzigki tej wolnosci powstata i mogla sie
rozwingé w polskim teatrze swoboda poszukiwan twérczych, oczy-
wiscie gléwnie formalnych, pod finansowa opieka pafistwa. Jest
to nieprawda. Najwybitniejsze z teatréw poszukujacych nowych
rozwigzan (Teatr-Laboratorium Grotowskiego, ,,Cricot II” Kan-
tora) byly zawsze teatrami kasowymi, ktéry nigdy nie skarzyly
sic na brak chetnych do kupna biletéw — a ponadto jeszcze,
majac ogromng popularnoéé za granica, przysparzaly pafstwu de-
wiz, i to tych najcenniejszych, z drugiego obszaru platniczego,
nieustannie prawie podrézujac po wszystkich kontynentach. Zresz-
t3 nawet eksperymentatorzy nizszej kategorii, odkrywcy chwytéw,
ktére lepiej by pozostaly zakryte przed oczami spektatoréw, mieli
nie najgorsze powodzenie kasowe — je$li juz nie u naszej rodzimej
publicznosci, ktéra nie znosi nudy i lipy, to przynajmniej u za-
granicznych snobéw.

Natomiast uwolnienie od ciezaru odpowiedzialnoéci przed wi-
dzem fatalnie wptynelo na $redni stan jako$ci wykonywania za-
wodu aktora i rezysera teatralnego w Polsce. System etatowy
wyposazony w rozmaite dobrodziejstwa socjalne zamienil artys-
téw w urzednikéw, pozbawionych jedynie biurek — ale zagwa-
rantowal prawo do codziennej szklanki herbaty (sic!), recznika,
mydta, itd. — a przede wszystkim do regularnej ptacy niezaleznej
od pracy. Placy za samo istnienie, za tak zwang ,,gotowos¢”...
Wkrétce jednak okazalo sig, ze o prawdziwej gotowosci, dyspo-
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zycyjnosci aktora, ktérg w okropnym kapitalizmie wymusza liczna
rezerwowa armia pracy przejéciowo bezrobotnych aktoréw, mowy
u nas nawet byé nie moze. U nas aktor catkowicie nieprzydatny,
o dawno utraconych przez niezachowywanie zasad higieny zawo-
dowej kwalifikacjach — z kodeksem pracy w reku, wsparty o
Komisje Zaktadowa zwigzku zawodowego i podstawowsa organi-
zacje partyjna (z reguly skupiajaca najgorszych aktoréw), mdgt
latami trwaé w teatrze i natrzgsaé si¢ z bezsilnych starad dyrek-
tora, ktéry chciat si¢ go pozbyc’.

Ci wigc ,,artySci-wykonawcy”, o ktorych byta mowa wyzej,
deklarujacy obojetno$é na normy ideowe i polityczne, a gotowi
do realizacji kazdego zadania artystycznego, bez wzgledu na jego
poziom, wartoé§é i tre§¢ — w rzeczywistoéci bardzo czesto byli
zerowi nie tylko pod wzgledem moralnym, ale i co najwyzej dwéj-
kowi pod wzgledem artystycznym. Bowiem te same zjawiska i
procesy, ktére spowodowaly odstgpienie od mierzenia wartosci
pracy artystycznej skalg ideows i etyczng, spowodowaly gwattow-
ny upadek jakoséci warsztatowej, zawodowej aktorstwa polskiego.

Na tle wyzutej z ambicji artystycznych miernoty aktorskiej
— lub tez przeciwnie, przezartych chorobliwymi ambicjami lecz
pozbawionych elementarnych umiejetnodci zawodowych rezyser-
skich hochsztapleréw, ktérych namnozylo si¢ bez liku — wielka
jasnodcia §wiecito zawsze kilkadziesigt gwiazd aktorskich, zdumie-
wajacych doskonatodcig i sprawnosciag zawodowa — i kilkanaécie
nazwisk rezyseréw, ktérzy w tych warunkach negatywnej selek-
¢ji wartoéci zwykle robili dobre przedstawienia. To dzigki nim
mimo wszystko chodziliémy do teatru, dzigki nim skupiali$my sie
przy telewizorach, gdy teatr za posrednictwem techniki przycho-
dzit do nas.

Teatr — po krétkotrwalym lecz silnie przezytym kryzysie
1968 roku, zwigzanym ze zdjeciem ,,Dziadéw” ze sceny i usu-
nieciem Kazimierza Dejmka z dyrekcji Teatru Narodowego —
dostapit taski ponownego ozywienia nadziei na swobodny rozwdj
artystyczny i rozwinigcie swej funkcji spotecznej w okresie wy-
miany zdyskredytowanej ekipy Wiadystawa Gomulki na pragma-
tykéw i realistéw, a przy tym rzekomo dobrych rzadcéw z ekipy
Edwarda Gierka.

Strzaly wymierzone przez partig, milicje i wojsko w robotni-
kéw Wybrzeza w 1970 roku stabym jedynie echem rozlegly sie
w teatrach, podobnie jak we wszystkich §rodowiskach inteligenc-
kich i artystycznych. Nie znaczy to, ze brakowato tym $rodowis-
kom wspélczucia i zrozumienia wobec robotnikéw, jak zabraklo
tego robotnikom w sze$édziesigtym Ssmym. Tym razem jednak
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partia zastosowala zreczng socjotechnike, dokonujac szybkiej
zmiany linii politycznej i personalnej. Zanim kto$ zdazyl pomys-
le¢ o rozliczeniach — a zwlaszcza zanim zdazyt przeksztatcié je
w fakt artystyczny — bylo juz po herbacie. Spoteczefistwo ozy-
wione nowymi nad21e1am1 pelne zaufania do nowych wiadz, po-
krzeplone bez ograniczei rozdzielanymi na prawo i lewo przez
Gierka i jego kolegéw usciskami dtoni, pomaszerowalo budowaé
drugg Polske. Teatrowi réwniez wyznaczono godne i zacne miejs-
ce w tej marszowej kolumnie. Tuz za orkiestra.

Niestychanie szybko rozwingta si¢ w zZyciu publicznym Polski
lat siedemdziesiatych wielokrotnie péZniej opisywana predylekcja
nowych proletariackich wladcéw do patacowego stylu bycia, prze-
fadowanego dworskim ceremonialem i napuszong widowiskowos-
cig. Stad nieznany dotad wzrost rangi teatru do bardzo waznego
sktadnika zZycia oficjalnego. A co za tym idzie — deszcz pafistwo-
wych godnoéci, pseudopolitycznych zaszczytéw, nagréd, dyplo-
méw, orderéw i medali, jaki poczat spadaé na barki i piersi
teatralnych notabli.

Wiladza i teatr, teatr i wladza splecione w przenikajacy sie
wzajemnie, dekoracyjny ornament drugiej Polski, poczely wiesé
zycie bogate. Ceremonie, festiwale, akademie, galowe premiery
— stowem wszelkiego rodzaju parady, narady i defilady zdomino-
waly zycie teatru. Stat sie on teatrem co si¢ zowie — dworskim.

Ozywienie gospodarcze, ktérego podstawg byly dolarowe kre-
dyty splywajace szerokim strumieniem — niebywale otwarcie
Polski na Zachdéd, czego przejawem byt prawie swobodny ruch
ludzi, ksigzek, czasopism, filméw, wszelkiego rodzaju débr kul-
tury materialnej i duchowej w obu kietunkach — pochwycily
réwniez teatr w swe przyjazne objecia. Zdawalo sie, ze jest to
prawdziwy koniec stalinizmu, ze Gierek zadat mu druzgocace
ciosy — i to na drodze dziatad pozytywnych — po ktérych juz
ten zashizony dla komunizmu system si¢ nie podniesie. Bylo to
ztudzenie — ale na jaki$ czas zelazna kurtyna przestata praktycz-
nie istnied.

Konwergencja zawltadneta teatrem. Przez okno wybite na
$wiat wyfrunelo kilka teatréw, przywozac zdumiewajaco pochwal-
ne opinie. Do Polski zjechaly zespoly z calego §wiata, by u nas
wlasnie inaugurowaé nowy cykl sezonéw Teatru Narodéw pod
auspicjami UNESCO i ITI (Miedzynarodowego Instytutu Tea-
tralnego). Wreszcie na zaproszenia dyrekcji teatréw na wschodzie
i zachodzie, na pétnocy i potudniu ruszyli polscy rezyserzy niby
jezdicy Apokalipsy, by zadziwié §wiat $miatoscia swych teatral-
nych koncepcji, oderwanych od rzeczywistoéci, dumnie metafizycz-
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nych, wspartych na szkole wyobrazni polskiego romantyzmu, co
dla obcego widza bylo niezwykle egzotycznym przezyciem.

Kariera polskiego teatru na Swiecie w latach siedemdziesig-
tych wynikla z glebokiej potrzeby mas drobnomieszczariskich,
ktére awansowaly do roli konsumentéw kultury nie po to, by
sobie objasniaé §wiat — lecz po to, by uczestniczyé w misterium
jego niezrozumiatosci. Nie po to, by zrozumieé i opanowaé —
lecz by zaglebié si¢ w tajemnicy i odczué popularny bél istnienia,
o ktérym na co dziefi nie ma si¢ pojecia, skrzetnie ciulajgc grosz
do grosza i porastajagc w migkkie pidrka z tagodnym zadowole-
niem. Ofiarowujac tym ludziom teatr trudny, a zarazem w jakis
tajemniczy sposéb ogarniajacy rzekomo cate doswiadczenie ludz-
kosci, ktére warto objaé, artyéci pozwalali drobnomieszczaninowi
odczué¢ smak i warto$¢ kulturowego awansu. Prostota sztuki, jej
skromno$é, jej prawdziwy intelektualizm, zawsze pokorny wobec
rzeczywistego skomplikowania §wiata — bylyby dla tego odbiorcy
nie do przyjecia.

Ten widz, jak biblijny Adam ze swoja zong Ewa — ubrang
w najlepszym magazynie i uczesang przez najlepszego fryzjera —
chcial siegaé wprost po ]ablko z teatralnego drzewa wiadomodci,
by syntetycznie i witaminowo wyposazy¢ si¢ W tajemnice pozna-
nia. Gdyby nagle ZJawﬂ s1g aniot prostoty i przykrym gestem
ognistego miecza kazal zajaé z powrotem wlasciwe miejsce w dra-
binie spolecznego trudu, widz ten krzyknatby z oburzeniem:
O, nie! Nie za moje pieniadze!

Polski teatr doskonale przystosowal si¢ do potrzeb zagranicz-
nego rynku i zajat natychmiast czolowe miejsce w systemie ich
zaspokajania. Gorzej, ze ten sam styl pracy przyjat si¢ powszech-
nie w naszym wiasnym domu, gdzie potrzeby byly catkiem inne.

Tu stuzyt juz tylko zadowoleniu wiladz, wulkanicznym wprost
erupcjom cmokierstwa oglupiatej i w wigkszosci skorumpowanej
krytyki teatralnej, ktéra zafascynowana ,.europejskoscia” polskie-
go teatru kolekcjonowata juz tylko tak zwane wydarzenia, nie
zastanawiajac sie nad ich sensem i potrzebg w konkretnej, praw-
dziwej rzeczywistoéci kraju — i coraz bujniejszym ambicjom coraz
bardziej pomystowych inscenizatoréw.

Tu wszystko sie zgadzalo — wlacznie z kasa — oprécz zdro-
wego rozsagdku.

Smutny ten proceder ogarnat prawie wszystkie czolowe teatry,
dysponujace najlepiej przygotowanymi fachowo aktorami i rezy-
serami. Za nimi szli inni, nawet najstabiej wyposazeni przez na-
ture i pafistwo, robigc w trakcie pracy zdumiewajace spostrzeze-
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nie, ze najgorszy aktor, odpowiednio wymusztrowany w ,,ekspe-
rymentalnym”, , poszukujagcym” widowisku — dajmy na to w
zelaznym piecyku na glowie, z bialymi skrzydtami aniota przypie-
tymi do plecéw i poruszajgcy sie na przyktad na szczudtach, za-
leznie od pomystowosci scenografa — jest o wiele bardziej uzy-
teczny, niz gdyby zostat obsadzony w ,,Ich czworo” Zapolskiej
lub ,Zemscie” Fredry. Wiecej — bywa wstrzgsajacy! Dobra
nasza.

Kraj takngcy stowa prawdy w zabetkotanej rzeczywistoéci gier-
kowsko-tukaszewiczowskiej propagandy sukcesu, otrzymywat na
pét nieme widowiska ruchomej scenografii; kraj takngcy buntu,
uderzenia pigscia w stét, krytycznego rozrachunku, przeciwsta-
wienia si¢ upadkowi moralnemu i materialnemu — %askotany byt
przez oderwany od rzeczywistoéci teatr pigkno$ciami i smaczkami
w dworskim guscie.

Walka ze stowem, ktére jako nosnik idei i prawdy stalo sie
gléwnym zagroZeniem tej sztucznej konstrukcji, skrupita si¢ na
dramaturgii wspétczesne;j.

Wspétczesna dramaturgia polska najwiekszy i gwattowny roz-
wéj przezyla w pierwszych latach powojennych. Zakoficzenie
wojny wyzwolilo sily witalne, zahamowane przez historie, we
wszystkich dziedzinach zycia, takze i w tej: pojawila si¢ generacja
twércéw, ktérzy opanowali sceny. Nalezeli do niej autorzy, kté-
rych nazwiska pojawialy si¢ po raz pierwszy, a takze ci, ktérzy
debiutowali przed wojng, by teraz po szescioletniej przerwie od-
rabiaé zalegloéci. Wrécili na sceny takze niektdrzy uznani i popu-
larni dramatopisarze przedwojenni, z Jerzym Szaniawskim na
czele, ktéry we wstrzasajacych ,,Dwéch teatrach” sumowat swoje
doéwiadczenia na tle historii.

Paradoksalnie — bo przeciez trudno zgodzié si¢ z tym, Ze
nieobecno$¢ wielkiej klasyki narodowej na scenach jest objawem
zdrowia — teatr polski w tym czasie najbardziej moze przypo-
minal normalny poziom europejski ze wzgledu na stala obecno$¢
sztuk o tematyce wspdlczesnej. Pojawilo sie wiele utworéw rea-
gujacych na przezycia dopiero co zakoficzonej wojny i jej skutkéw
w $wiecie zewnetrznym i wewnetrznym czlowieka, a takze utwo-
réw odnotowujacych powojenne przemiany ustrojowe. Okres péz-
niejszy, po 1949 roku, wraz z zaptowadzeniem sity i naciskiem
metody tak zwanego ,realizmu socjalistycznego” do sztuki i lite-
ratury, w tym gléwnie do teatru, wplynat na zniszczenie Zywych
zwigzkéw dramaturgii z rzeczywistoécia spoleczng i psychiczng
widz6éw, zastepujac je podporzadkowaniem polityczno-wychowaw-
czemu aparatowi paristwowego mecenasa.
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Teatr polsk1 nie wyjalowit jednak catkowicie gleby, z ktdrej
wyrastat, mimo tak zlej uprawy — skoro po przelomxe pazdzier-
nikowym 1956 roku przyjat do swego tona i wydat na $wiat dwa
wielkie talenty dramatopisarskie: Stawomira Mrozka i Tadeusza
Rézewicza. Sekundowal im przez kilka lat Jerzy Broszkiewicz
oraz towarzyszyla w tle cala plejada autoréw mitodszych, jak Gro-
chowiak, Abramow, Krasifiski, Iredysiski i wielu innych, ktérzy
rozktadali na glosy swéj komentarz do otaczajacego $wiata, coraz
mniej nowego i catkiem nie wspaniatego.

Lata siedemdziesigte poradzily sobie z tym komentarzem sta-
wiajagc mu bariery nie tylko cenzuralne czy ideowo-polityczne.
Przy cichym, milczacym przyzwoleniu wtadz, zachecany przez sko-
rumpowang krytyke, ze stowem wspélczesnym rozprawit sie sam
teatr, wytwarzajac sztuczny i ztowrogi konflikt wewnetrzny mie-
dzy dramaturgiem a rezyserem. Zwycigzyla pomystowa |, literatu-
ra rezyserska’” — kolaze sceniczne, adaptacje, wycinanki insceni-
zatorskie. W charakterze klasykéw wspétczesnoéei funkcjonowali
na scenach Gombrowicz, Witkacy i Mrozek — obtaskawieni artys-
tycznie i ideowo — a Rézewicz w ,,Bialym malzedstwie” pokazy-
wal fige (zeby grubiej nie powiedzieé) publicznosci i wlasnej
drapieznej dramaturgii lat poprzednich.

Podobnie funkcjonowata wielka literatura romantyczna i kla-
syka narodowa, teraz juz dozwolona, w podwdjnej roli: jako
spychacz usuwajacy ze scen stowo wspélczesne — i jako kolorowy
zeszyt do rezyserskich wycinanek i coraz bardziej abstrakcyjnych
przeinaczeni jej wielkiego niepodleglociowego przeslania

W takim stanie, w ktérym zewngtrzna barwnoéé i styhstyczna
rozmaito$é przykrywaly wewnetrzng marnosc duchows i artys-
tyczna, teatr polski — nie tyczy sie to wszystkich scen i ludzi,
ale przecietnej wigkszo$ci — dotrwal do dni sierpniowego prze-
fomu 1980 roku.

Dlugo tlumiona szlachetno$é, wywiedziona raczej z historycz-
nej proweniencji niz aktualnej kondycji, rozerwata skorupe za-
stygtej lawy podlosci i trysneta wulkaniczna erupcja, palac sie
jasnym ogniem uniesienia. Te wznioste stowa nie oddaja w pelni
tego entuzjazmu dla robotnikéw, dla ich odwaznego buntu, dla
wolnych zwigzkéw zawodowych w ogéle, a NSZZ , Solidarnos¢”
z Lechem na czele w szczegdlnoéci, jaki ogarngl wszystkie zespoty
teatralne w catej Polsce lotem blyskawicy, w chtodnym i nieczu-
lym polu pozostawiajac jeden jedyny zespdt stotecznej ,,Syreny”,
prowadzony zelazng policyjna reka przez Witolda Fillera.

Moze nie jest na miejscu ta ironia, skoro nie mozna watpié
o szczeroéci, z jaka $rodowisko teatralne jako pierwsze ze wszyst-
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kich $§rodowisk twérczych kraju (z wyjatkiem obecnych na miejs-
cu literatéw) przystgpito do ruchu ,Solidarnoéci”. Ale akces ten
przybral w pewnych przejawach rysy tak }nsteryczne (naturalny
to byé moze skutek glebokiej frustracji w ubieglych latach), ze
az chwilami catkiem pozarozumowe. Entuzjazm dla samorzad-
nosci przejawil si¢ natychmiast w ruchu obalania dyrektoréw i
kierownikéw artystycznych teatréw — przy czym najczeéciej oba-
lano w glosowaniach ludowych nie tych najbardziej skompromito-
wanych wspdtpraca z poprzednim rezymem, a tych niewygodnych,
co mieli za twarda reke. Nowi liderzy §rodowiska usitowali prze-
ciwstawié zwigzek zawodowy ,,Solidarno$¢”’, do ktérego masowo
wstgpili aktorzy i pracownicy teatréw — aktorskiej organizacji
twérczej, czyli dotychczasowemu SPATiF-owi, powracajagcemu do
tradycyjnej nazwy ZASP (Zwigzek Artystéw Scen Polskich). Ja-
towe polemiki, ktérych forum staty sie zebrania zespotéw teatral-
nych (czestsze w tym czasie niz préby), a potem dwa kolejne
zjazdy nadzwyczajne SPATIF-ZASP, byly widowiskiem Zalosnym,
przykrym i niepotrzebnym.

Teatr polski tracit czas, ktérego — jak sie wkrétce okazato
— nie bylo za wiele.

Tracit go nie tylko dlatego, ze poza kilkoma zrealizowanymi
pospiesznie, ad hoc spektaklami, raczej o charakterze montazu
teatralnego niz rasowej literatury dramatycznej, nie zdotat opowie-
dzieé sig artystycznie i ideowo po stronie, ktérg wybral w dekla-
racji politycznej.

Tracit go dlatego, ze spalat si¢ w jalowych dyskusjach zamiast
przystapié do rekonstrukcji swej struktury, do wyzwolenia sie od
organizacyjnej i politycznej zaleznosci od padstwa. Byly w trakcie
tego péttora roku takie chwile stabosci aparatu wtadzy, kiedy
obalenie pafstwowego monopolu teatralnego bylo prawie mozli-
we. Sprzyiala temu — zainicjowana przez wladze — akcja przy-
gotowah do wprowadzenia reformy gospodarcze] Powstaly w
trakcie dyskusji nad reformg gotowe zreby nowej organizacji zycia
teatralnego, powigzane z projektami rekonstrukeji systemu zarza-
dzania i finansowania kultury ze wzrostem roli i przywréceniem
samodzielnoéci samorzadéw terytonalnych z idea uspolecznienia
(a wiec odpanstwow1en1a) zycia gospodarczego i kulturalnego.
Projekty pozostaly na papierze.

Ogloszenie stanu wojennego 13 grudnia 1981 roku zatarlo
wszelkie cienie na sylwetce teatru poprzedniego okresu, a nawet
calego okresu powojennego. Teatr przeszedt do historii jako cze$é
najlepszej tradycji zmagan kultury polskiej o wolnoéé i niezalez-
noéé.
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Aresztowania i internowania wielu artystéw teatru otoczyly
go aureola — niemal meczefistwa. Zakaz przedstawiefi, a potem
zdjecie wielu sztuk z repertuaru wielu scen uswiadomily zaréwno
spoleczefistwu, jak i samym pracownikom teatréw wage i role
sceny jako $rodka porozumiewania si¢ miedzy ludZmi. Zaostrze-
nie cenzuty, czystka wéréd niepostusznych dyrektoréw teatréw
(trwajaca do dzi§ — ostatnig ofiara represji jest Kazimierz Braun
z wroctawskiego Teatru Wspblczesnego), mianowanie na ich
miejsca rozmaitych pretorianéw policyjno-wojskowego rezymu
$wiadczy o pelnym wiaczeniu teatru do systemu miazdzenia nie-
zaleznoéci kultury. Rozwigzanie odrodzonego ZASP-u, ktéry pod
przewodnictwem Andrzeja Szczepkowskiego odzyskal w pelni
swéj dawny autorytet, i powotanie na jego miejsce kadlubowe;j,
gadzinowej organizacji pod wodzg zdyskredytowanego Henryka
Szletyriskiego nalezy do arsenatu typowych chwytéw tego syste-
mu, zastosowanych wobec wszystkich §rodowisk twérczych przez
samozwaricze wladze.

Odpowiedzia ludzi teatru byt powszechny, ogarniajacy prawie
cale $rodowisko bojkot §rodkéw masowego przekazu i oficjalnej
machiny propagandy partyjno-pafistwowej, trwajacy ponad rok,
ktéry w latach nastepnych przetrwal w formach ograniczonych
do selektywnego wyboru uczestniczenia w dziataniach artystycz-
nych spelniajacych okre§lone kryteria ideowe lub personalne. Ta
postawa — miejmy nadziej¢ — bedzie trwalym dorobkiem $ro-
dowiska teatralnego, i nigdy juz nie zostanie zastgpiona pamiet-
nym z dawnych czaséw indyferentyzmem. Na tle tego frontu
odnowy i solidarnosci z ,,Solidarnoscia” ostro zarysowaly sie syl-
wetki kilkudziesigciu kolaborantéw wtadz, otoczonych pogarda
$rodowiska i, co wazniejsze, réwniez publicznodci teatralne;j.

Niezaleznos$¢ ideowa, duchowa, niezaleznoéé wewnetrzna wiek-
szosci polskich artystéw teatru nie ma jednak zadnej trwatej pod-
stawy w jakimkolwiek elemencie bytu materialnego. Sa potrzebni
pafistwu — ale tylko jako ludzie do wynajecia. To miejsce blaz-
na, ktéty ma taficzyé, $miaé si¢ lub ptakaé na skinienie wiadcy,
wielokrotnie wskazywano aktorom w trakcie walki o zerwanie
bojkotu. I na to miejsce nieraz im przyjdzie upa$é, zgrzytajac
bezsilnie zebami.

Ale i w tej pozycji mozna zachowaé godnos$é cztowieka, kté-
rego przyrodzonym i prawnym stanem jest wolno$é. Teatr polski
ma dlugoletnie do$§wiadczenie w tym wzgledzie. Nieraz w prze-
sztoéci ,,pelzajac milczkiem jak waz, tudzit despote”. Zna jezyk
ezopowy, umie postugiwaé sie aluzja i alegoria, by przemycié

20



stowa prawdy. Osiwial w bojach z cenzurami i policjami, ,,wid-
nymi i dwuplciowymi”.

I to wszystko mu wolno, i to nalezy robié.

Jednego mu nie wolno: klamaé.

Nie wolno mu przystapié bezwolnie do aparatu duchowej
przemocy, ktéry miatby postuzyé do zdeptania tej wolnosci i su-
werennoéci wewnetrznej, jaka spoleczefistwo polskie odzyskato
w latach ,,Solidarnosci”.

A teatr przeciez musi istnieé, bo jest to rodzaj stuzby spotecz-
nej, podobnej do tej, jaka pelni kosciét i szkota. Teatr musi
istnieé, ale nie za wszelka cene. Za prawo do istnienia, do prze-
mawiania w jezyku polskim mozna placié upokorzeniem, bieds,
smutkiem. Ale jeszcze raz sprzeniewierzyé si¢ samemu sobie,
stangé przed widzem i patrzac mu w oczy klamaé — to jest cena
nie do zaptacenia.

Jan KRAJOWIEC
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Jan Michat OLITA

POLACY, LITWINI, ROSJANIE

Pan z Litwy, i po polsku? nie pojmuje wcale —

Ja myslalem, ze w Litwie to wszystko Moskale.

O Litwie, dalibégze! mniej wiem niz o Chinach.
A. Mickiewiez, ,,Dziady” III cz.

Mingty stulecia wspélnego burzliwego dzielenia historii przez
Litwe i Polske, smutne dla obu tych panistwowos$ci czasy zabo-
réw, a po nich, w wyniku dziatalnosci budzicieli narodu i sprzy-
jajacych warunkéw politycznych po pierwszej wojnie $wiatowej,
powstaly jako dwa suwerenne panstwa.

Zalegtosci w zakresie naszej wiedzy o Litwinach i Litwie po
roku 1919 sa spore. Czym to jest powodowane? Trudno powie-
dzie¢. Chyba niejednokrotnie unikaniem i przemilczaniem tema-
téw, ktére moglyby draznié drugg strone, a bywa, ze i ze wzgledu
na wspétplemiencow: jak pisaé dobrze o Litwinach nie draznigc
Polakéw, jak pisaé o Polakach nie urazajgc Litwinéw?

Oficjalna publicystyka zanieméwita catkowicie, doprowadzajac
zwlaszcza miode pokolenie do catkowitej w tej dziedzinie igno-
rancji. Niezalezne wydawnictwa poswigcaly temu tematowi nie-
wiele miejsca.

Wytomem w tej dziwnej niemocie stat si¢ ,Dialog o Wilnie”
Czestawa Mitosza i Tomasa Venclovy, opublikowany na tamach
Kultury nr 1/2, 1979 i pismo Lithuania, ktére, warto podkreslié,
ukazato si¢ w kraju, bodajze w Krakowie. Przeznaczone dla czy-
telnika krajowego, traktuje o problemach Litwy, niestety tylko
sowieckiej. P. Lida potraktowal réwniez sprawe Litwinéw w
Polsce marginalnie i w dodatku nierzetelnie*. W ,Dialogu...” zna-
lazly si¢ pewne niescisto$ci dotyczace np. liczebno$ci mniejszosci

* Kulture, nr 1/2, 1980.
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litewskiej zyjacej w granicach Polski, lecz o nich pézniej. Milosz
i Venclova zajeli si¢ Wilnem, jako dziedzictwem kulturowym i
politycznym, co jest wazne, gdyz ta sprawa wywotuje wiele na-
migtnych dyskusji. Po zaprezentowaniu wiasnych jedynie pogla-
déw w tej materii, gdyz byt to dialog, dwuglos, nie za$ vox populi,
problem swych rodakéw na Suwalszczyznie Venclova ledwie po-
ruszyl. Pozostal niedosyt wiadomosci na temat Litwinéw w Pol-
sce i zjawisk z tym zwigzanych.

Niniejszy artykut winien choé czgéciowo zapetnié te bialg pla-
me, przyblizy¢ polskiemu powojennemu czytelnikowi dziedzing
nieomal dziewiczg, a przez to egzotyczng i petna zagadek.

Ilu Litwinéw zyje wtasciwie w granicach PRL? Oficjalne dane
s wyraznie tendencyjne.

Wedtug spisu z 1921 roku i spisu przeprowadzonego w woje-
woédztwie wilenskim w 1919 roku, bylo ich w Rzeczpospolitej
74 tys. tj. 0,2 % ogdtu ludnosci. Najwigkszy odsetek stanowili w
powiecie $wigcianiskim i w wojewddztwie wileniskim, okoto 30,7 %.
Na obszarach znajdujacych si¢ i dzi§ w granicach Polski, tzn. w
powiecie sejnenskim, po 24 roku Litwini stanowili 6,4 % ludnosci.
Liczby te do 1939 roku, do momentu wkroczenia na te tereny
Armii Czerwonej, ulegaly minimalnym wahaniom. Na temat dzi-
siejszego stanu liczebnego mniejszosci litewskiej w Biastockiem
rézne zrodta podajg rézne dziwne dane. Venclova utrzymuje, ze
na SuwalszczyZnie zyje okolo 10 tys. jego rodakéw i drugie tyle
rozproszonych po kraju z gtéwnymi skupiskami w Warszawie,
Krakowie, Wroctawiu, Poznaniu i Toruniu. Zrédia litewskie po-
daja z regulty liczby zawyzone. Pozarkas, w ksiazce ,Stosunki
Litwy Radzieckiej i Polski Ludowej” wydanej w Kownie w 1974
roku, méwi o 30 tys. Litwinéw Polsce, gdy sami Litwini z Su-
walszczyzny uwazaja, ze jest ich na tych terenach 7,5 tys. i drugie
tyle rozsianych po kraju, czyli razem 15 tys.

W rzeczywisto$ci w tym zakatku Polski, tj. w powiecie sejnen-
skim, zyje niespetna 5.300 os6b uwazajacych sig¢ za Litwinéw, tzn.
takich, ktére chodza do kosciota na msz¢ litewska, prosza o
$lub i chrzest w jezyku litewskim i w tymze jezyku spowiadaja
sig. Takie kryterium przynalezno$ci narodowej jest o tyle wy-
godne, iz przewazajaca czg$é ludnosci tych terenéw to praktyku-
jacy katolicy, a poza tym nikogo na sil¢ nie wpycha do tej
czy innej nacji, w my$l zasady, ze §wiadomo$¢é okresla byt.

Litwini zamieszkuja giéwnie trzy parafie: Punsk, Smolany i
Sejny. W parafiach Berzniki i Becejly mozna ich policzy¢ dostow-
nie na palcach. Najwigcej jest ich w Punisku. Na 4 tys. parafian
Litwini stanowig 75 %, czyli z minimalnym zaokragleniem 3 ty-
sigce. W Smolanach, niewielkiej, bo liczacej 962 dusz parafii,
Litwini stanowig mniej niz potowe ogétu wiernych, 403 osoby,
czyli 42 %. W sejnenskiej parafii liczacej prawie 8 tys., jest 1.840
Litwinéw, co daje 24 % ogdélu wiernych. Dziesig¢ lat temu byto
ich jeszcze 30 % w stosunku do ogétu mieszkancéw Sejn. Lat
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temu kilkanascie w Berznikach, znanych skadinad z pigknego
drewnianego kosciota fundacji krélowej Bony, byta jeszcze odpra-
wiana msza litewska, obecnie nie ma tam juz prawie Litwinéw.

Gléwna przyczyna takiego stanu rzeczy sa mieszane matzen-
stwa polsko-litewskie, w ktérych dom zazwyczaj przybiera cha-
rakter polski, do dzieci méwi si¢ wylacznie po polsku. Starsze
pokolenie patrzy krzywo na takie zwigzki. Spotkatem kilka ro-
dzin, w ktérych oboje matzonkowie pochodza z doméw litew-
skich, uzywajacych tylko mowy litewskiej, natomiast do wtasnych
dzieci zwracaja si¢ juz tylko po polsku.

Tkwi w tym pewien paradoks. Gdyby stosunki miedzy nacja-
mi byly gorsze, to i malzenistw pomiedzy nimi bytoby mniej. Jak
zachowa¢ dobre stosunki i réwnoczesnie separowaé sig?

Smutne to zjawisko wyrosto na gruncie nietolerancji, zwtasz-
cza polskiej, i braku szacunku dla jezyka z obu stron.

Czg$¢ winy za taki stan rzeczy ponosi tak zwana os$wiata i
kultura. Brakuje wyksztalconych nauczycieli litewskich w szko-
tach podstawowych, a ci po studiach wyzszych daja spoteczen-
stwu wzorzec nie nazbyt budujacy. Na przykiad w Jodeliszkach
nauczycielka jezyka litewskiego wlasne dzieci nauczyla méwié
wylacznie po polsku (maz jest Polakiem). Wigkszo$é pedagogdéw
ukonczyla zaledwie licea lub technika i nie zna jezyka literac-
kiego, a nauczanie traktuje nierzadko jako dodatkowe zajecie
przy gospodarce. Ci, ktérzy chcieliby i mogli przekazaé uczniom
wiecej wiedzy, napotykaja na brak dobrej literatury litewskiej.
Ksigzki sprowadza si¢ z ZSSR i précz kilku klasykéw, w jezyku
archaicznym, sa to produkcyjniaki.

Nauczyciele korzystaja z mozliwosci wyjazdu na kursy jezy-
kowe do Wilna. Co roku wyjezdza w tym celu 10 oséb, a wigc
niewiele. Kurs taki trwa miesigc, czyli stanowczo za mato.

Dzieci méwig wigc najczesciej kaleka gwarg dzukacka (dzuko-
wanie to gwara wystgpujaca na poludniu Litwy, polegajaca na
zastepowaniu gtoski ,d” przez ,dz”, ,t” przez ,c”, stad nazwa)
zmieszang z dialektem polskim i bialoruskim i dosmaczona w
ostatnich latach nowomows, ktéra jest ponad jezyki i dialekty.

I jeszcze jeden problem. Jezyk litewski to przedmiot nado-
bowigzkowy. Uczniowie nie kwapia si¢ do nauki, a ich rodzice
tym si¢ specjalnie nie przejmuja, zwlaszcza, ze w polu jest dosé
roboty. Aby wytworzyé u dzieci potrzebe nauczenia si¢ i doce-
nienia warto$ci mowy ojcéw, trzeba ludzi z sercem i dobrej lite-
ratury dziecigcej oraz mlodziezowej, a jednego i drugiego niestety
brak.

Na tle zaniedbanej o$wiaty wiejskiej wyrdznia si¢ punskie
Liceum Ogoélnoksztatcace, w ktérym jezykiem wykladowym jest
litewski, a wiec wszystkie przedmioty, z wyjatkiem literatury pol-
skiej, sa prowadzone w tym jezyku i, co trzeba podkresli¢, jest to
nauczanie na wysokim poziomie. Swiadczy to, ze Litwini skwapli-
wie wykorzystuja szansg, jaka stwarza dobrze funkcjonujace li-
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ceum ogélnoksztatcagce. Warto wspomnie¢ w tym miejscu o
liceum na drugim krancu Polski, w Jablonce na Orawie, o ktére
walczyli Stowacy; teraz, po nacjonalizacji w Czechostowacji pry-
watnych gospodarstw rolnych i po likwidacji specjalnej pomocy
materialnej dla dzieci stowackich w Polsce, nikt juz nie chce sie
uczy¢ stowackiego.

Absolwenci punskiego liceum ida czgstokroé¢ dalej na studia,
cze$¢ nawet do Wilna, gdyz Uniwersytet Stefana Batorego (obec-
nie Kapsukasa) przyznaje dla Punska co roku dwa miejsca na
lituanistyce. Miejsca te sa skwapliwie wykorzystywane. Précz
mozliwosci doskonalego poznania jezyka i swego kraju, taki wy-
jazd jest okazja do spotkania si¢ z rodzina.

Kilka stéw w tym miejscu o kontaktach z najblizszymi zza
granicy. Wiladza sowiecka stara si¢ je sprowadzi¢ do minimum;
jej zyczeniem byloby, aby ustal wszelki ruch graniczny, nawet
w formie listownej. Powodowane jest to obawa importu wrogiej
propagandy, a od czaséw ,Solidarno$ci” ograniczono drastycznie
wyjazdy w obie strony. Tymczasem granica rozdziela najblizsze
rodziny. Nie do rzadkosci naleza przypadki, ze mimo usilnych
zabiegéw wielu osobom nie udato si¢ zobaczyé z bliskimi od za-
konczenia drugiej wojny §wiatowej, to znaczy przez 40 lat. Znacz-
nie latwiej wyjechaé¢ tam, niz stamtad przyjechaé do Polski,
o czym $wiadcza nawet druty kolczaste na granicy wygiete w
strong¢ Litwy Radzieckiej. Sowiecka bezpieka ma prawo penetro-
waé strefe nadgraniczng na terytorium Polski w pasie 10 km
bez porozumienia z odno$nymi wladzami polskimi. Wptywa to
na atmosfere tych terenéw, wywotujac stale poczucie niepew-
noéci i tymczasowosci. Kazdy podejrzany moze byé aresztowany
i wywieziony. Byt nawet czas pouczania dzieci w szkotach pow-
szechnych, aby zglaszaly o kazdym nieznajomym pojawiajacym
si¢ w okolicy. Jedna z uczennic, Ania Grabliunas, dostata nawet
nagrode za to, ze zglosita na milicje o pewnym indywiduum na
granicy. Byl to Zolnierz sowiecki oczywiscie. Pozorant wystawio-
ny w celu sprawdzenia czujnosci dzieci. Cyt! wrég czuwal!

Punisk jest uwazany za gtéwny osrodek ,litewskosci” w Polsce.
Aby dodaé rangi swej stolicy, Litwini méwia, ze to miasto, lecz
prawde moéwiac jest to wie§ i to wcale nie najwigksza. Gléwna
arterig jest ulica A. Mickiewicza, droga przelotowa z Szypliszek
do Trakiszek. Znajduja si¢ przy niej wszystkie instytucje: pocz-
ta, posterunek milicji z nadgorliwym funkcjonariuszem VaZnia-
lisem w $rodku, bar, siedziba PRON-u, na $cianie ktérej to jesz-
cze kilka miesigcy temu wisiata cudownie ocalata tabliczka Fron-
tu Jednosci Narodu, dalej sklep odziezowy, Urzad Stanu Cywil-
nego i w tym samym budynku z drugiej strony sieni Urzad Gmi-
ny, a na koncu tego ciggu, na skarpie nad jeziorem kos$ciét.

W Punisku dziata kilka chéréw litewskich $wieckich i para-
fialnych. Jest réwniez kapela ludowa. Uroczystosci religijne i
narodowe, te oficjalne i nie oficjalne, nie moga si¢ oby¢ bez wy-
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stepéw artystycznych. Spore wrazenie wywiera na stuchaczach
rézaniec $piewany po litewsku. Mozna go ustyszeé¢ przed nie-
dzielng sumg. Teksty modlitw katolickich sa $piewane na melo-
die prawostawne. To pozostalo$¢ po panowaniu Wielkiego Xies-
twa nad ziemiami ruskimi wschodniego obrzadku. Wszyscy $pie-
waja a $wiatynia wypelnia si¢ trzyglosowa i czteroglosowa mu-
zyka. Uroku dodaje niezwykle podobienistwo litewskiego do ?a-
ciny. W Punsku dziala Litewskie Towarzystwo Spoteczno-Kultu-
ralne, w skrécie LTSK, organizujace w miarg mozliwosci wyciecz-
ki za granice. Przyjmuje delegacje stamtad, od czasu do czasu
kto§ z LTSK przemawia i zapewnia o przyjazni migdzy Polska
Ludowa i Litewska Republika Sowiecka, o braterstwie itd. To-
warzystwo urzadza takze imprezy masowe typu Wiece Przyjazni
i prébuje co$ robié oficjalnie kosztem przynaleznosci do PZPR,
PRON-u, TKKS i innych ciekawych organizacji. Cze$¢ ludzi z
LTSK to dzialacze krzewienia ateizmu przy puniskim liceum. To
druga strona tego liceum, ktéra staje si¢ przeszkoda na drodze
nowych powotan kaptanskich. Przez szereg lat z powodu usu-
nigcia kleryka Litwina z seminarium tomzynskiego, nikt z Litwi-
néw nie chciat si¢ przygotowywaé do stuzby kaptanskiej. W chwi-
li obecnej jest dwéch klerykéw, lecz nie w seminarium diecezjal-
nym, a w zakonnym Ksiezy Oblatéw Maryi Niepokalanej. Byt
i trzeci, jednak poprzez czgste nagabywanie go i jego rodzicéw
przez nauczycieli z rzeczonego liceum, udato si¢ wyttumaczyé mu,
ze lepiej zrobi wstepujac do ich szkoty, a nie do seminarium
nizszego, po ktérej tez bedzie moégl i$¢ na teologie, lecz do tego
czasu moze poniecha swych zamiaréw.

Pozostaje w takiej sytuacji problem, kto z ksiezy diecezjal-
nych bedzie mégt zastgpi¢ ks. Dzermejko, proboszcza punskiego.
Bedzie to tragedia Litwinéw jesli znéw zostana bez swego dusz-
pasterza, choéby na pewien czas.

Ab Iove principium. Po drugiej wojnie, przez szereg lat, pro-
boszczem w Punisku byt Litwin, cztowiek mocno posuniety w la-
tach. W roku 1966 poprosit bpa Lomzynskiego o zwolnienie go
z pracy duszpasterskiej z powodu swego wieku i ztego stanu zdro-
wia. Wiedzac, ze biskup mégtby zwlekaé z przeniesieniem go
na emeryturg, napisal, Ze sytuacja jest latwa i proboszczem
moze byé Polak. Tak tez si¢ stato, sytuacja jednak okazala sig
wcale nie taka prosta. Po Vatikanum II nie tylko liturgia stowa,
lecz cata msza $wieta byla odprawiana w jezyku narodowym i
wtedy wladnie zaistniata potrzeba przeniesienia nabozenstwa li-
tewskiego, by o godziwej porze mieli réwniez nabozenistwo Pola-
cy, co nowy ksiadz Polak uczynit. Bariera jezykowa i zbyt mata
troska o wytlumaczenie tych poczynan spowodowata, ze Litwini
nie zrozumieli intencji proboszcza, a Polacy ucieszyli sig, iz ,be-
dzie w koricu porzadek. Najpierw przesunie si¢, a pdzniej w ogdle
usunie mszg litewska”.

W niedziele na msze¢ polska juz o nowej godzinie, przyszli
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takze Litwini, ktérzy zachowali spokéj do momentu czytania
Ewangelii, jednak zaraz potem jeli $piewaé swoje piesni. Doszlo
do rekoczynéw. Gdy w nastepna niedziele sceny powtdrzyly sig,
proboszcz zwrécit si¢ do kurii o zwolnienie go z zajmowanego
stanowiska i przystanie kogo$ wtadajacego dobrze oboma jezyka-
mi. Przybyl wéwczas ks. Dzermejko. Powoli wyttumaczyt obu
stronom konieczno$¢ zmian i od tego wilasnie czasu sg dwie msze
litewskie, w tym suma, oraz jedna polska. Aby unikngé¢ konflik-
tu nie ma w Puiisku w Boze Narodzenie uroczystej mszy zwanej
pasterka, bowiem kazda ze stron chcialaby $piewaé swoje kole-
dy, a wigc potrzeba byloby dwu mszy, jednak pétnoc wybija
tylko raz. Proboszcz ttumaczy, ze po nocy i gdy drogi zawieje
$nieg, ludzie z okolicznych wsi udajacy si¢ do kosciota mogliby
pobladzié, przekroczyé granice i wpasé nieopatrznie w rece rosyj-
skie. Niezaleznie od intencji, proboszcz dba o bezpieczeristwo
swej trzédki. Jest ojcem zaréwno dla Litwinéw jak i dla Pola-
kéw. Dla jednych i drugich ma wiele serca i boleje bardzo nad
niesnaskami, jakie zdarzaja si¢ w tej mieszance narodowej.
Stara si¢ je likwidowaé nie tylko na terenie ko$cielnym. Wyma-
ga to wiele taktu i znajomosci sytuacji, aby nie drazni¢ zadnej ze
stron, gdyz Litwini tutejsi sg bardziej litewscy niz ich rodacy
z Wilna, a Polacy bardziej polscy niz krakowianie.

We wspomnianym o$rodku ateizacji dziala nauczyciel mate-
matyki, pan Vaina, lecz chcialbym tu powiedzie¢ o jego innej
pasji, mianowicie o jego muzeum. Wyszukuje i gromadzi przed-
mioty rekodzieta artystycznego i zwyklego juz nie kultywowane-
go rzemiosta, ktére zaginetyby, a $wiadcza przeciez o kulturze
litewskiej. Trudno opisywacé tu cato$é sporej ekspozycji, po pros-
tu, kazdemu odwiedzajacemu Punisk polecam udanie si¢ do pana
Vainy.

Porusze teraz rzecz, ktéra przez dtugi czas rozgrzewala na-
migtnosci Polakéw, a juz szczegdlnie Litwinéw.

Sejny, miasteczko niewielkie, z matym rynkiem, ktéry zacho-
wat niepowtarzalny charakter przedwojennej miesciny zydow-
skiej. Nowych szablonowych niskich blokéw mieszkalnych zbudo-
wano niewiele, pomiedzy nimi stoja budy, chlewiki, w ktérych
mieszkancy osiedla hoduja $winie. Ni miasto, ni wie$. Przemystu
prawie zadnego, administracji niewiele. Nawet rzeka Marycha
przyptywajaca przez Sejny toczy swe marne wody tak od niechce-
nia. Ze wszystkich zautkéw widoczna jest tadna sylwetka rene-
sansowo-barokowej bazyliki, w ktérej wnetrzu znajduje sie¢ cu-
downa figura Matki Boskiej Sejnenskiej, dzielo czternastowiecz-
nego mistrza. Précz tego Sejny wyrdzniaja si¢ od setek podob-
nych prowincjonalnych miasteczek posiadaniem redakcji mie-
siecznika Ausra, Organu Gtéwnego LTSK.

W tej sennej malomiasteczkowej atmosferze toczyla si¢ dzie-
sigtki lat wcale burzliwa walka o mszg¢ $wigta w jezyku litew-
skim. Pawel Lida przedstawil te boje, w wymienionym uprzed-
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nio artykule, falszywie. Litwini to jedna czwarta mieszkancow
Sejn, czyli w odwrotnym stosunku do Polakéw jak w Pursku.
Msza $w. litewska byta odprawiana tu do 1947 roku, do czasu
$mierci ksigdza litewskiego. Z braku powotan kaptarskich nie
znalazt si¢ nikt odpowiedni na jego miejsce. Problem poczat ros-
ngé po Soborze Watykanskim. Litwini byli zmuszeni uczestniczyé¢
we mszy §w. w catosci odprawianej po polsku. W 1973 roku przy-
bylo tego samego dnia dwéch nowych kaplanéw, ks. Macek, oraz
ks. Rogowski jako administrator parafii sejnenskiej, by poméc
zniedotezniatemu proboszczowi, ktéry zreszta dwa tygodnie pé6z-
niej zmart. Funkcje po nim objgl ks. Rogowski. Nowi ksigza
zaczeli uczyé sig litewskiego. Po objeciu dekanatu ks. Rogowski
przekonat si¢, iz moze wobec starzejacego si¢ biskupa Fomzyn-
skiego M. Sasinowskiego prowadzi¢ wtasng polityke, a dokladniej,
przyspieszy¢ i tak nieuchronne, jego zdaniem, spolszczenie tutej-
szej mniejszo$ci narodowej. Jako czlowiek inteligentny potrafit
faktom narzucié¢ odpowiedniag wiasng interpretacje, na co dat sie
np. ztapaé P. Lida. Proboszcz Rogowski wprawdzie zgodzit si¢ na
odprawianie mszy litewskiej, lecz jedynie w matym kosciétku
poprotestanckim. Na te msze przychodzito tylko pare oséb, wigec
proboszcz glosit, ze Litwini nie chca chodzi¢ na litewska msze,
a oni domagali si¢ swojej mszy w prokatedrze, nie zas w kos-
ciétku na uboczu. Do akcji przylaczyt sie¢ Urzad Bezpieczerstwa.
Jego agenci méwili do zainteresowanych: ,Dajemy wam szkoly,
kulture, szpitale, stusznie nalezy si¢ wam nabozenstwo w bazy-
lice. Walczcie, my was poprzemy!” i jednocze$nie wezwano bpa
Sasinowskiego do ,wojewddztwa”, tzn. do Bialegostoku i powie-
dziano mu to samo na odwrét; zeby nie wazyt sig wpusci¢ Litwi-
néw do prokatedry. Rankiem mieszkancy Sejn ujrzeli porozkle-
jane na ptotach i murach plakaty z lapidarnym tekstem: LITWI-
NI RzZNIJCIE POLAKOW! Byla to wierutna bzdura, gdyz po
pierwsze, jeSli pisaliby to Litwini, to pisaliby RZNIJMY, a nie
RZNIJCIE i po drugie: pisaliby po litewsku, a nie po polsku.
Czeéé Polakéw uwierzyla w prawdziwos$é odezwy, tym bardziej,
iz ubecy méwili im, ze Litwini zaatakuja ich w czasie niedzielnej
mszy $w. Nie przeszkadzalo to w jednoczesnym informewaniu
Litwinéw, ze uczynia to wlasnie Polacy. Napiecie wzrosto do
maksimum, gdy do miasteczka najechato sporo milicji, czes$é
w cywilu.

Pytanie: skad te organa wiedziaty o calej aferze?

Na owg msze $w. obie strony przyniosty noze, wszyscy byli
jednak nastawieni defensywnie, nikt nie mial zamiaru atakowaé.
Traf chcial, ze owej niedzieli czytano stowa Ewangelii: ,Mituj-
cie nieprzyjacioly swoje”. Msza si¢ skonczyla, po niej Litwini
tradycyjnie od$piewali swoje pie$ni i wszyscy rozeszli si¢ do
domoéw.

Pierwszym powodem rozpetania tej afery byla zasada divide
et impera, a drugi powéd drzemie glebiej, pod ziemia. Na Su-
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walszczyZznie bowiem znaleziono cenne kopaliny. Od opisanej
awantury do regulacji granicy droga niedaleka i nie bytby to
pierwszy taki przypadek w dziejach PRL. Na razie nikt w ziemi
nie ryje i bardzo dobrze, gdyz rabunkowa gospodarka komunis-
tyczna doprowadzitaby w szybkim czasie do wyniszczenia przy-
rody.

P. Lida we wspomnianym artykule, powiada o wystgpieniu
Litwindw w czasie koronacji cudownej figury Matki Boskiej Sej-
nenskiej przez Stefana kardynata Wyszynskiego w 1976 roku. To-
warzyszyl mu wtedy éwczesny Metropolita Krakowski Karol kar-
dynat Wojtyta. Wystapienie miato polega¢ na rozwinigciu trans-
parentu z zadaniem mszy litewskiej. P. Lida nie odpowiada, dla-
czego tej mszy zadali.

Po skoniczonym remoncie kos$cidétka w Zegarach, proboszcz
stwierdzit, ze bedzie to najodpowiedniejsze miejsce na odprawia-
nie litewskiej mszy, a do bazyliki nie wpuséci. W tej sprawie
jezdzono do Lomzy, pisano do gazet, niestety prorzadowych, ta-
kich jak Stowo Powszechne, ktérym na likwidacji konfliktu na
terenie Kosciota nie zalezalo. Dlaczego mieliby pisaé¢ do Tygod-
nika Powszechnego a nie do Sfowa..., nie rozumieli, to jest jednak
przyczynek do oddzielnej dyskusji.

Rozzaleni Litwini méwili, ze nawet Jan Pawet II zna sprawe
i nic si¢ nie zmienia. Papiez istotnie znal sprawe, lecz pragnat
uszanowaé wiladze biskupiag. Gdy w ubieglym roku zmarl bp
M. Sasinowski na jego miejsce przybyt z Rzymu bp J. Peatz z po-
leceniem uregulowania konfliktu. Jeszcze 4 wrzesnia ks. Rogow-
ski witajac nowoprzybytych do parafii ksigezy, zastrzegal sig, ze
,» - zadnych zmian w pracy duszpasterskiej nie bedzie, tak jak
tego by chciat jeden z drugim wichrzyciel”, a w péitora miesigca
pézniej, 23 pazdziernika 1983 roku o godzinie 14.00, odprawiona
byta pierwsza msza $w. w jezyku litewskim w sejnenskiej proka-
tedrze i o godzinie 14.00 odbywa si¢ po dzi§ dzien. Naj$wietsza
ofiare sprawuje ks. Macek. Grozono mu zemsta przed przyjeciem
tej postugi kaptanskiej. Ksigdza Macka mozna uznaé za przy-
ktad rzetelnego traktowania powolania kaptanskiego. Od 1974
roku jest w klasztorze XX Oblatéw w Smolanach i tam prowadzi
litewskie duszpasterstwo. Nauczyt si¢ jezyka litewskiego i niekt6-
rzy powiadaja, ze wlada nim lepiej niz ojczystym. Sam pocho-
dzac z Kurpiéw potrafit znalezé wiele serca dla Litwindw zacho-
wujac dystans do szeregu spraw i wzgledna neutralno$é. W ten
sposéb moze duszpasterzowacé wszystkim.

Co do proboszcza sejnenskiego, to z powodu jego osoby oskar-
zano caty Kosciét polski o nietolerancje i dyskryminacje mniej-
szo$ci narodowych. Céz, proboszcz pogodzit si¢ z msza litewska
w bazylice i teraz juz sam zachgca Litwinéw do pigknego $pie-
wania. Osmego czerwca tego roku, podczas wizyty w Sejnach
wyslannika watykanskiego, arcybiskupa Luigi Poggi i biskupa Ju-
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liusza Peatza, powiedzial: ,Jestem duszpasterzem Polakéw i Litwi-
néw”. Jednego mu nie mozna bylo nigdy zarzuci¢. Jest wys$mie-
nitym organizatorem i gospodarzem sporej parafii. Odnowit pigk-
na podominikanska bazylike, przeprowadzit remont i konserwa-
cje kosciétka w Zegarach i w koncu przeniést z Pogorzelec do
Gib bezczeszczona, pozostawiong w strasznym opuszczeniu przez
starowieréw cerkiew. To nie wszystko, zmobilizowal tym staro-
obrzgdowcéw do odrestaurowania cerkwi w Suwatkach. Teraz
proboszcz chce zaczagé¢ budoweg kosciota w Widugierach.

PoswigciliSmy bardzo wiele miejsca tematowi sejnerskiemu,
albowiem sprawa mszy litewskiej budzita wiele kontrowersji. Nie
byl to spér sensu stricto religijny, lecz konflikt personalny o po-
dfozu narodowosciowym. Oba narody, litewski i polski, sg kato-
lickie. To co bylo powodem sporu, wspllne wyznawanie tej sa-
mej wiary Kosciota powszechnego w jednej Swiatyni, moze sta-
wa¢é sig¢ coraz bardziej tym co jednoczy.

Na zakoriczenie czgsci traktujacej o Polakach i Litwinach, kil-
ka stéw ogélnej charakterystyki wsi suwalskiej, poniewaz wigk-
szo$¢ Litwinéw to mieszkancy wsi pracujacy na roli. Jest to ich
tradycyjne zajecie.

Pierwsza rzeczg, ktéra rzucita mi si¢ w oczy gdy wszedlem do
chaty litewskiej byto to, ze na makatkach miast tekstéw typu:
,Pieczone golgbki nie leca same do gabki” i ,Swieza woda...”,
spotkatem wyhaftowane fragmenta literackie i poetyckie jak np.:
,TautiS$ka daina” Maironisa, ktéra jest piesnia narodowa, dru-
gim hymnem litewskim, odpowiednikiem naszej ,Roty”.

Obejécia sa schludne, zadbane i nie do pomys$lenia jest, by
kury mogty lazi¢ po kuchni. Gospodarstwa spore, jak na warun-
ki krajowe, po 20, 30, a bywa ze po 50 ha. To jeden z powoddéw,
dla ktérych nikt nie pragnie znalezé si¢ po drugiej stronie gra-
nicy. Trzeba zwrécié uwage na bardzo wazng kwestig, ze Litwi-
ni sg od Polakéw bardziej pracowici i zapobiegliwi. Tego lata
deszcze moczyly siano, oni jednak jako$ je posuszyli, pozwozili
noca, gdy gdzie indziej wygnito.

Tak w gospodarstwach litewskich jak i polskich wystgpuje
wspélny problem. Kobiety nie chca zostawaé na roli. Jak male
gospodarstwo, to nie chca biedy klepaé, jak duze, to zbyt wiele
przy nim pracy. Dla kogo maja pracowaé¢ miodzi gospodarze,
komu przekazaé pdzniej ziemig? Jeszcze jeden aspekt tej sprawy.
Ucieczka do miast przy$pieszy proces rozptynigcia si¢ mniejszo$ci
litewskiej w masie polskiej.

Wspdlnym problemem dla polskiej i litewskiej wsi jest nadu-
zywanie alkoholu. Przyczyna tego tragicznego zjawiska jest
wszystkim dobrze znana.

Polacy dziwig si¢ nieraz zadaniom Litwinéw, uwazajac, ze
skoro stanowia wigkszo$¢, to racja jest po ich stronie. Podobnie
mys$la Litwini w Litwie etnograficznej w stosunku do Polakéw.

Polacy uwazaja, ze maja wyzsza kulture, bogatsza historig,
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literature, etc. Odnosza si¢ do Litwinéw z wyzszoscig, a Litwini
do nich. Poczucie ,lepszoéci” tkwi w Polakach gleboko nawet
woéwczas, gdy Litwini gospodarza si¢ lepiej i majg lepsze wy-
ksztalcenie od nich, bo oni sa Polakami, a Litwin to Litwin.

Pod wzgledem wiedzy religijnej Litwini sa zaniedbani. Mata
liczba duszpasterzy litewskich i wynikajacy z tego brak ich ro-
tacji ttumaczy taki stan rzeczy. Wymiana ksiezy, poprzez prezen-
tacje réznych postaw, pogladéw, sposobéw przekazywania wiedzy
teologicznej, wplynelaby wzbogacajaco na religijnosé.

Stosunki miedzysasiedzkie uktadaja si¢ zazwyczaj poprawnie.
Nie spotkatem nigdzie tzw. §wietych wojen. Czesto Litwin zyje
lepiej z Polakiem niz z Litwinem.

Relacje z pétnocno-wschodniego zakatka naszego kraju poka-
zuja, ze w ludziach tam zyjacych jest co§ wigcej niz nacjonalizm
i szowinizm, choé¢ i tego nie brakuje. Temat obrastajacy przez
lata smutna legenda i przesadami mégl sugerowaé, ze relacje
stamtad beda ociekaé krwig. Zycze kazdemu, aby odwiedzit Sej-
nenskie i przekonat si¢ o niebywatej wrecz goscinnosci i otwar-
tosci zyjacych tam ludzi. Pryska mit o nieufnym zamknigtym
w sobie Litwinie.

Trzeba nauczyé sie¢ odrézniaé poczucie wlasnej odrebnosci i
przedktadanie wiasnej tradycji, od nacjonalizmu, wéwczas szacu-
nek zastapi szowinizm. Dialog jest potrzebny, bowiem niewiedza
budzi lgk. Tout comprendre, c’est tout pardonner.

2

Opowiesé o tych terenach bylaby niepetna, gdyby nie wspom-
nieé¢ o zyjacych wéréd, a moze lepiej powiedzieé¢, obok Polakdéw
i Litwinéw, Rosjanach staroobrzedowcach. Samych siebie nazy-
waja starowierami. Mieszkaja gltéwnie w wojewddztwie suwals-
kim w trzech okrggach: mazurskim, augustowskim i suwalsko-
sejnenskim. Tam tez ich poznalem, mianowicie w Sejnach i po-
bliskich Sztabinkach. Mam podstawy sadzié, iz niewiele si¢ réz-
nig od swych braci z innych regionéw.

Sa to Rosjanie od blisko trzystu lat zyjacy wsréd Polakéw
i Litwinéw, lecz mimo tak dlugiego okresu wyrwania z wlasnego
kregu kulturowego i mimo do$é szczuptej ich spotecznosci, nie-
wiele si¢ réznia od swych rodakéw z Zagorska.

Historia wyodrgbnienia si¢ staroobrzedowcéw z tona cerkwi
prawostawnej zaczeta si¢ z momentem uniezaleznienia si¢ Rusi
moskiewskiej od chanatu kramskiego w 1480 roku. 200 lat nie-
woli mongolskiej wystarczyto by obyczaje tatarskie zakorzenity
sie w kulturze ruskiej i aby przetrwaly w niej przez wieki. Nie-
malze w czasie wyzwolin Rusi, w roku 1453, padt pod naporem
tureckim Konstantynopol. Moskwa uznala, ze tym samym staje
sie ,trzecim Rzymem” i uprawnienia Konstantynopola przecho-
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dza na nig, przez co staje si¢ straznikiem czystego prawoslawia.
Znalazio to wyraz w przyjeciu przez Iwana IV Groznego w 1547
roku tytutu cara, a w 1596 roku tytulu patriarchy przez metropo-
lite moskiewskiego. Bylo to wynikiem wcze$niejszego o kilka-
dziesigt lat zatargu pomigdzy stronnictwem zwanym ,jézefina-
mi”, gloszacym zasade Scislego zespolenia cerkwi z panistwem, a
opozycja zwang ,starcami zawolzanskimi”, ktéra nie chciala do
tego dopusci¢. Kniaz Wasyl II byl oczywiscie zwolennikiem ,,jé-
zefinéw” wigc usungt oponenta metropolite Warlaama, a jego
nastgpca juz sam przyczynit sie do likwidacji ,starcéw”. W 1551
roku Synod moskiewski potwierdzil status quo ante $cistego zes-
polenia z wiladza panstwowa. Podczas tegoz Synodu zrodzil sie
ruch odnowy religijnej migdzy innymi poprzez powrét do ttuma-
czenia Pisma Swigtego na jezyk staro-cerkiewno-stowianski. Ruch
objat wiernych i nizsze duchowienstwo. W 100 lat pdzniej, pa-
triarcha Nikon uwazal, Zze centrum prawostawia pozostaje jed-
nak nadal w Konstantynopolu i nakazal powrét do obrzadku
greckiego. Niechcacych si¢ podporzadkowaé rozporzgdzeniom du-
chownych, Nikon pozbawit stanowisk koscielnych, ci za$, wraz
z zachowawczymi wiernymi stworzyli wlasna wspdlnote wyzna-
niowg. Odiaczajac si¢ od cerkwi utracili postuge kaptanska i
tym samym sakrament pokuty, Eucharystii, namaszczania cho-
rych i kaplanstwa, gdyz nie przytaczyt si¢ do nich zaden z bisku-
péw, ktéry moglby przekazaé¢ wtadze duchowng. Starowierzy zmu-
szeni byli ucieka¢ przed wyniszczeniem z rak braci. Schronienie
znalezli w Wielkim Xiestwie i w Koronie. Jeszcze za Katarzy-
ny II uciekali w te rejony przed rodakami, uciekali jednak z
przekonaniem o nadczltowieczenstwie Rosjan w ogélnoéci, a sta-
rowieréw, czyli swoim, w szczegdlnosci. (Jakzez przypomina to
Sotzenicyna, ktéry znalaziszy schronienie na Zachodzie, zaraz za-
czat méwié, ze tylko Rosjanin moze nauczaé Zachéd, co tez czyni
nie zadajac sobie nawet trudu zapoznania si¢ z sytuacja zastana).
Staroobrzgdowcy uwazaja siebie za jedynych nosicieli prawdziwej
religii i dlatego dla odrdznienia od prawostawia, ich krzyz ma
dolna poprzeczke pochylong w przeciwna strong. Osiedlali sig
nad jeziorami, by méc korzystaé¢ z tazni parowych i chrzcié w
wodzie dzieci. Ziemi¢ uprawiali niedbale i plony mieli marne
utrzymujac sie¢ gtéwnie z kradziezy koni i ich przemytu do Prus
Wschodnich. Zytka ztodziejska wychodzi z nich do dzis.

Wszystkich wyzywaja od ,,Prapali”, i Cerkiew moskiewsks, i Po-
lakéw, i swoich, ktérzy zawarli malzenistwa nie ze starowierami.
Sporo wyttumaczyt mi ich uczony w pi$mie, mieszkaniec Sejn,
pan Moskalow. Gdy wszedtem do jego domu, szybko zamknat
domowy ottarzyk wiszacy na $cianie. Nie czestowat niczym, albo-
wiem nie godzi si¢ gosci¢ poganina, moze jedynie da¢ napi¢ si¢
wody, lecz ma do tego specjalny ,nieczistyj garszoczek”. Wiedzac
o tym zapytatem: ,panie Moskalow, a gdy panu przyjdzie podré-
zowad, to co pan robi? Je pan u pogan?”’
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— ,Kanieczno, tak kak ja by nie kuszat, tak ja by umiert, no
ja nie prapat tolka wy prapali”.

Wszyscy sg przekleci, gdyz nie zegnaja si¢ znakiem krzyza tak
jak oni, bowiem w specjalny sposéb uktadaja do tego palce i od-
mawiaja specjalng modlitwe, zeby B6g uchronit ich od potepie-
nia. Poniewaz Zle trzymamy palce i sami nie prosimy Boga o
zmitowanie to znaczy, ze pragniemy potgpienia. Moje pytanie:
co ma robié¢ czltowiek bez regki, pozostato bez odpowiedzi.

Starowierzy nigdy nie $cinaja ani nie podgalajg bréd. Usty-
szatem na ten temat komentarz: ,Wy wsie prapali i wasz papa
(papiez) toie takoje. Wot on takij kak kukia, szut pabrity. Wy
wsie prapali, kak was niet w knigie Zytija (Ksigdze Zywota), wy
nie zapisanyje w niejo”. Na moja prosbe, aby potwierdzit to na
podstawie Pisma Swigtego, podstawowego autorytetu Kosciota,
pan Moskalow przytaszczyt kilka opastych na sposéb starodawny
oprawnych w skoére ksiagg i powiedziat: ,U nas bolsze cziem
wasza Biblia knigi. W tiech knigach zapisanyje szto wy prapali”.

Postéw surowych i bardzo dilugich majg cala maseg, tak samo
réznych zakazéw, lecz jedynym $cisle przez nich przestrzeganym,
to zakaz palenia tytoniu, bo w nim znajduje si¢ moc diabelska.
Ksigdz Walerian Meysztowicz w swych ,Gawedach o czasach i
ludziach” wyraza poglad, ze swobodne traktowanie innych zaka-
z6w, précz uzywania tytoniu, uchronito ich od degeneracji mimo,
ze od pokolent zawieraja matzeristwa w matej liczebnie spotecz-
nosci.

Przypuszczam, ze réwniez sposéb chrzczenia dzieci przez sta-
roobrzedowcéw pozwolit unikngé zwyrodnienn. Obrzed chrztu od-
bywa si¢ w jeziorze i polega na trzykrotnym zanurzeniu niemow-
lecia pod wode: w Imia Atca, Syna i Swiatowo Duchu. Dzieci
stabsze nie przetrzymuja takiego obrzedu, szczegélnie, gdy przyj-
dzie go czyni¢ w zimie w przergbli. Niejednokrotnie ze zgra-
biatych rak, zwlaszcza podczas trzeciego zanurzania, dziecko wy-
§lizguje sie¢ pod 16d.

Nad jednym z takich jezior, nad ktérym mieszkaja starowie-
rzy, poznatem syna i wnuka pana Moskalowa. W tym spotkaniu
tez przewingt sie element horroru.

W letni stoneczny dzien siedzieliémy razem nad jeziorem. Czte-
roletni Pawetek zobaczyl! w wodzie wielkiego wspaniatego raka
i zawotat tamang ruszczyzna: ,Iwanuszka, schwati ty mi tawo
raka”.

— ,Pawetku — moéwie — c6z nam z jednego raka? Nawet
zupy nie mozna ugotowac”.

— ,,Adnawo to chotia rastaptiat!” i zrobit pigta w ziemi maly
dotek. Ojcu Pawetka nie przeszkadzata moja osoba, by si¢ zapy-
taé syna: ,Pawlusza, szto budiem dietat s Paliakami?”.

— ,Wot tak” — skazal i przeciagnat paluszkiem po szyi.
Ojciec nic nie powiedziat, jedynie pogtaskat synka po gléwce.

Pelni nienawisci do Polski i Litwy, zawsze stawali przeciwko
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nim. Stynny Murawiew Wieszatiel w swych ,Pamigtnikach 1863-
1865” tak wspomina ich udzial w powstaniu styczniowym: ,, ... du-
chowni prawostawni w wielu miejscowos$ciach byli zmuszeni ukry-
waé sig przed ich (powstaiicéw) przeSladowaniem; niektérzy
z nich byli zabici po strasznych torturach i meczarniach, nie
moéwigc juz o prawostawnych wilosécianach, zwlaszcza starowier-
cach, ktérzy z poswigceniem samych siebie stuzyli rzadowi...”.
Doktadniej rzecz ujmujac, sktadali na powstanicéw donosy, roz-
brajali, Scigali, a oddziat hrabiego Platera sami otoczyli i spacy-
fikowali. Szczegdlnie jednak specjalizowali si¢ w donosicielstwie.
Robili to przez caty okres zaboréw, i podczas pierwszej, i dru-
giej wojny $wiatowej, a juz zwlaszcza w czasach stalinowskich.
Nie przeszkadzato im, ze sluzg panstwu, nawet nie ateistyczne-
mu, lecz antyteistycznemu. Nie moge pojaé tego dualizmu: po-
taczenie panstwa antyteistycznego z ideg Swigtej Rusi.
Zakonczeniem tego krétkiego eseju o starowierach niech bedzie
przeméwienie cztonka Francuskiej i Polskiej Akademii Nauk prof.
dr. hab. Leonida Pimonowa, skierowane do spolecznosci staro-
obrzegdowcéw, a zamieszczone w bialostockiej Gazecie Wspdtczes-
nej, dzienniku PZPR nr 196 (10276) z dnia 17 sierpnia 1984 roku.

,Wiem z historii, ze staroobrzgdowcy byli zawsze lojalnymi obywate-
lami tego panstwa i zdaja sobie sprawe, ze dobro Polski jest ich
dobrem. Obowiazkiem kazdego z Was jest w miare sit i mozliwosei
przyczyniaé si¢ do dalszej poprawy stanu panstwa, w ktérym zyjecie.
Jestem przekonany, ze bedziecie zawsze popierani przez wladze we
wszystkich sprawach osobistych, zgodnie z Waszym i panstwa polskiego

interesem”.
Jan Michat OLITA
Krakéw, 16 pazdziernika 1984
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DOKUMENTY

(a)

PAZDZIERNIK 1984

Porwanie i $§mieré ksiedza Jerzego Popietuszki usunely w cied
wszystkie inne wydarzenia miesiaca. Kim byl 37-letni duszpas-
terz, rezydent warszawskiej parafii $w. Stanistawa Kostki, ze
upatrzono go na ofiare tak perfidnie zaplanowanej prowokacji
politycznej i ze zamach na niego wywotat reakcje spoteczne tak
niebywatych rozmiaréw? Od strajku w sierpniu 80 ks. Jerzy byt
kapelanem Huty Warszawa, pracowat jako duszpasterz w $rodo-
wiskach robotniczych i ta praca zaowocowata przyjaZnia, ktdra
trwata do ostatnich chwil Jego zycia. Od kwietnia 1982 w kazda
ostatnia niedziele miesigca odprawiat msze §w. za Ojczyzne. Jego
plomienne kazania $ciggaty do zoliborskiej parafii ludzi z calej
Polski. Odwiedzat réwniez inne koscioty, byt przyjacielem para-
fian $§w. Brygidy w Gdafsku. Zorganizowat dwie pielgrzymki
robotnicze na Jasng Gdre, osobiécie zajmowat sie pomoca repre-
sjonowanym, jezdzit na procesy. Mnéstwo ludzi znalo go osobis-
cie. Byt niekwestionowanym autorytetem moralnym, uwazano
go za duszpasterza ,,Solidarnodci” regionu Mazowsze. Odwaga
i bezkompromisowos$é gloszonych przez Niego prawd, energia,
aktywno$¢ i réznorodno$é dziatan, ktére inicjowat wzbudzaty tym
wigkszy podziw, ze byt drobnej budowy, delikatny i kruchy.

Do Bydgoszczy pojechat, by odprawi¢ nabozeistwo rézafico-
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we dla duszpasterstwa ludzi pracy w parafii §w. Braci Meczenni-
kéw. Jego medytacja tajemnic bolesnych rézafica zaczynata sie
od stéw: ,Zto dobrem zwycigzaé”. Mial wrécié do Warszawy
najpézniej na poranng msze nastepnego dnia. Gdy si¢ nie pojawit,
wszyscy byli zaniepokojeni. Tym bardziej, ze juz od wielu mie-
siecy byl stale ngkany przez SB, ze grozono Mu na przestucha-
niach, ze otrzymywat anonimy z pogrézkami, ze kilkakrotnie , nie-
znani sprawcy” rzucali na plebani¢ kamienie, Ze juz raz na trasie
byla préba zamachu: jaki§ osobnik usitowat wrzuci¢ co§ do samo-
chodu... Jeszcze w grudniu ubiegtego roku ks. Popietuszke za-
trzymano na 48 godzm by w tym czasie przeprowadzié rewizje
w Jego mieszkaniu i znaleZé tam... bibule, brofi, amunicje.
W o$wiadczeniu odczytanym w kosciele ks. Jerzy nazwat to pro-
wokacjg. Od stycznia br. byl wielokrotnie Wzywany na_prze-
stuchania. Mimo, ze konsekwentnie odmawial zeznaf, w Patacu
Mostowskich systematycznie wypytywano go o msze za Ojczyzne.
Poczqtkowo nie objeta Go amnestia, oskarzony byt o ,,naduzywa-
nie praktyk religijnych dla celéw pohtycznych Zastosowano ja
dopiero po jakim$ czasie, najprawdopodobnie;j pod wplywem r6z-
norakich naciskéw. Do stalego repertuaru szykan nalezata réw-
niez praktycznie bezustanna inwigilacja ks. Popieluszki: obser-
wowane bylo Jego mieszkanie, kontrolowane Jego kontakty, gdy
wyjezdzat poza Warszawe towarzyszyla Mu obstawa. Byl tez
ciggle obiektem atakéw prasowych, poczawszy od Urbana a skof-
czywszy na lzwiestiach. Prze$ladowania dotknely réwniez Jego
bliskich wspétpracownikéw. Czuwajacy nad bezpieczefistwem
ksigdza Waldemar Chrostowski byt wielokrotnie zatrzymywany
i inwigilowany przez SB. Na poczatku wrzesnia podpalono mu
mieszkanie, ulegto ono kompletnemu zniszczeniu, a specjaliéci po-
zarnicy stwierdzili, ze tak gwattowny pozar, poprzedzony silnym
wybuchem, mozna spowodowaé tylko za pomoca $rodkéw niedo-
stepnych zwyklym obywatelom.

W atmosferze napiecia ci, co przyszli na poranna msze w so-
bote 20 pazdziernika wypatrywali wiec przed kosciotem zielonego
Volkswagena ksiedza Jerzego. Czekali coraz bardziej zaniepoko-
jeni, zwlaszcza Ze nie bylo dotad wypadku, aby nie pojawil si¢
na mszy. Po poludniu zaczela si¢ po miescie rozchodzi¢ wiado-
moéé ze ksiadz Jerzy Popietuszko zostat porwany, za$ Jego kie-
rowca ocalal i jest w szpitalu w Toruniu. TV oglosita te infor-
macje w gléwnym wydaniu dziennika o 19.30.

Ksigdz Jerzy Osifiski z Bydgoszczy, ktdry jako jeden z ostat-
nich widzial ks. Popietuszke spisal relacje o Jego pobycie w
swojej parafii:
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, .. Okoto godz. 14.30 przyjechat do Bydgoszczy ks. Jerzy
Popietuszko wraz z kierowcg p. Waldemarem Chrostowskim. To-
warzyszyt im p. Marek Wilk, ktéry z Bydgoszczy wyjechat po
ks. Jerzego swoim samochodem. Ks. Jerzy (...) do chwili rozpo-
czgcia nabozedstwa, tj. do godz. 18.00 przebywat w moim miesz-
kaniu — w Domu Parafialnym przy ul. Lubifiskiej (...). Ok.
godz. 10.00 po zakoficzonym nabozefistwie udaliémy si¢ do mo-
jego mieszkania. Za ks. Popietuszka weszta do Domu Parafialnego
kilkudziesigcioosobowa grupa uczestnikéw nabozefistwa i odbyto
siec na miejscu — w sali konferencyjnej — zaimprowizowane
krétkie spotkanie. Ks. Popietuszko opowiadat o swojej pracy
duszpasterskiej w Warszawie. W zwiazku z tym, Ze ks. Jerzy
spieszyt si¢ z powrotem do domu, przebywat tylko jeszcze krétko
w moim mieszkaniu, spozywajac kolacje w malym gronie przy-
jaciét i znajomych mi oséb. (...) Pan Marek Wilk zaproponowat
towarzyszenie ks. Jerzemu swoim samochodem do Warszawy. Za-
réwno ks. Jerzy jak i p. Waldemar odrzucili propozycje, proszac
jedynie o wyprowadzenie na droge do Torunia. Osobiicie zauwa-
zylem, Zze w trakcie odjazdu samochodu p. Marka i samochodu,
w ktérym jechal ks. Jerzy ruszyl za nimi samochdéd. ktéry juz
wecze$niej miat zapalone §wiatla i wlaczony silnik. Wiem z relacji
innych oséb, ze w czasie nabozefistwa i po nim wsréd wielu
samochodéw stal m.in. samochéd, w ktérym zauwazono osobe
w mundurze milicyjnym...”.

Jedynym $wiadkiem dalszych wydarzefi byt Waldemar Chros-
towski. Oddajmy mu glos:

,»,19 paZdziernika 19.20 wyjechaliémy z ksiedzem Jerzym z
Bydgoszczy, prowadzeni przez jednego ze znajomych do rogatek
miasta. Reszte drogi mieli§my przebywaé sami we dwéjke. Po
przejechaniu ok. 20, moze 30 km zobaczylem samochéd, ktéry
chciat mnie wyprzedzié. Byl to jasny fiat 125 p. Kiedy zréwnat
siec z nami, zobaczylem czerwona latarke, ktéra wskazywala,
zebym stanat na poboczu. Wszystko sugerowato kontrole dro-
gow3.

Miejsce, w ktérym mieli§my si¢ zatrzymaé, bylo obszarem
leSnym, dlatego nie bytem przekonany, czy moge si¢ zatrzymad
w takiej okolicy. Kiedy zréwnalem sie z tym samochodem, zau-
wazyliémy wspdlnie z ksiedzem, ze siedzi tam czlowiek w mun-
durze ruchu drogowego. Ks. Jerzy powiedziat: ’Zatrzymaj sie,
zebym nie miat zadnych klopotéw’, co automatycznie wykonatem.

Wtedy osobnik w mundurze podszedt do naszego samochodu

37



i zazagdal dokumentéw, a nastepnie kluczykéw od stacyijki, czego
nigdy w zasadzie nie stosuje si¢ w takich zatrzymaniach. Auto-
matycznie wyjalem te kluczyki i kiedy je podawatem — w pew-
nym momencie zawahalem si¢. On po prostu wyrwal mi te
kluczyki. Nastepnie poprosit, zebym poszedt do ich samochodu,
poniewaz podejrzewa, ze jestem pod wplywem alkoholu. Uwa-
zalem te czynno$é za normalna.

Wysiadlem, skierowatem si¢ do ich samochodu. Otworzytem
drzwi tego fiata obok kierowcy i wtedy poczutem, ze zostalem
popchniety. Drzwi zostaly zatrzadniete i kierowca zwrdcit sie do
mnie: ’'Dawaj r¢ke’. Bylem pewien, ze chodzi o wrzigcie pro-
bierza trzeZwoéci. Podalem r¢ke i w tym momencie poczutem
zatrza$niecie si¢ kajdanek. Drugi osobnik lub nawet obydwaj
wsiedli na tylne siedzenie samochodu. Jeden z nich ztapal mnie
za szyje i wepchngl mi kawatek brudnej szmaty czy knebel w
usta. Wtedy juz bytem pewien, Ze to nie zwykta kontrola dro-
gowa, tylko po prostu napad.

Zastanawiatem sig, jak poméc ksiedzu, ale wiedziatem, Ze na
razie jestem wyeliminowany. Zobaczylem, ze ci dwaj osobnicy
lub jeden z nich, ktéry zakladat mi knebel, skierowali sie¢ do
samochodu, w ktérym byt ksiadz Popieluszko. Tam zobaczytem,
ze po krétkiej rozmowie ksigdz Jerzy wychodzi z samochodu.
Przechodzit po przekatnej, to znaczy od strony kierowcy fiata,
w towarzystwie tych osobnikéw, ktérzy trzymali go za ramiona,
a whadciwie za rekawy sutanny. Styszalem wtedy jeszcze ostatnie
stowa ksiedza, oburzonego takim traktowaniem, prawdopodobnie
nie zorientowat si¢ jeszcze, co sig dzieje.

Zostat zaprowadzony z tytu za samochdéd tak, ze nie widzia-
fem juz co si¢ z nim dzieje. Nastepnie ustyszalem jakie§ gluche
uderzenie. Moglem przypuszczaé, ze zostal ogluszony. Otworzyt
sie kufer samochodu, poczutem, ze co§ cigzkiego zostalo wrzu-
cone do kufra. Ci dwaj osobnicy wpadli do samochodu i kazali
kierowcy szybko ruszyé. Kiedy ruszyli, jeden z nich zalozyt mi
z tytlu sznurek na knebel z komentarzem: ’Zeby$ nie krzyczat
w swojej ostatniej drodze’.

Wiedzialem, Ze musze co§ ztobié, nawet bylem przekonany,
7e jezeli sytuacja na to pozwoli — a w zasadzie pozwalata, bo
siedzialem z przodu przy kierowcy — to mam mozliwo$¢ spowo-
dowania wypadku. Zrezygnowatem jednak z tego, wiedzialem
doskonale, ze jezeli ks. Jerzy jest z tytu w kufrze, to spowodo-
wanie wypadku musiatoby si¢ skoficzy¢ dla niego tragicznie. Wie-
dzialem, ze musze zrobi¢ co$ innego i dlatego zdecydowalem sie,
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ze musze zostawié §lad na drodze, tam gdzie sa jacy$ ludzie.
Po omacku, w ciemnym samochodzie zaczalem szukaé klamki do
otwarcia drzwi. Namacalem j3 malym palcem i czekalem tylko
sposobnosci, zeby zobaczyé jakie$ osiedle ludzkie, czy jakichs
ludzi stojacych na szosie, czy przejezdzajace samochody. Nada-
rzyta si¢ doéé szybko okazja, bo ten samochdéd jadacy z doéé duza
predkoscia po ok. 5 km wyprzedzit ’malucha’. Wtedy natych-
miast zdecydowalem si¢ na skok.

Sam skok odbyt si¢ w ten sposéb, ze nacisnglem klamke
i calym cigzarem ciala uderzytem w drzwi, tyle ile miatem sit
w sobie. Kiedy zetknatem si¢ z jezdnia, zrobitem z siebie klebek,
zeby jak najmniej szorowaé po jezdni, Zzeby po prostu sie toczyé.
Kiedy toczenie si¢ skoficzyto, zorientowatem sie, ze wyszedtem
z zyciem, ze moge sam zaczgé coé dziataé. Natychmiast wysko-
czylem na jezdnig, zeby zatrzymaé ’malucha’, ktdrego wyprze-
dzaliémy, ale on nie zatrzymat sig. Podbiegtem do dwdch mez-
czyzn stolgcych przy motocyklu. Prositem ich o pomoc, odmé-
wili mi ze wzglgdu na to — jak pozme] tlumaczyh — Ze maja
popsuty motocykl i nikogo nie moga écigaé. W tym czasie zoba-
czytem dwupietrowy budynek hotelu robotniczego, czy czego$
w tym rodzaju. W tym momencie skierowalem si¢ tam jak
najszybciej. Telefonistka powiadomita milicje i pogotowie”.
(Wedtug wypowiedzi na konferencji prasowej w kosciele $w. St.
Kostki, dla ekip zagranicznych TV, 24 paZdziernika).

Na szczedcie karetka pogotowia przyjechata przed milicja i
dr Dawidowicz na zyczenie Chrostowskiego, by pojechaé do
jakiej§ osoby duchownej zawiézt go do ks. Nowakowskiego, pro-
boszcza parafii NMP, w ktdérej mieéci sie punkt charytatywny
dla wojewédztwa torufiskiego. Nastepnie Chrostowski wraz z
ksiedzem pojechal na pogotowie. Zastanawiaé musi fakt, ze
w pogotowiu przy ul. Sktodowskiej tego dnia juz od 17- -tej dyzu—
rowat funkcjonariusz SB. Na wiadomoéé¢ o zgloszemu si¢ tam
kierowcy ks. Popietuszki blyskawicznie pojawito sie jeszcze dal-
szych 18-tu SB-kéw, a zaraz po nich wiceprokurator rejonowy
A. Biatowicz (ten sam, ktéry prowadzit sprawy tegorocznych pot-
wan dziataczy ,,Solidarnoéci” w Toruniu i wstawit sig zastraszaniem
ich ofiar oraz utrudnianiem $ledztwa; nota bene to jemu wlasnie
przekazano prowadzenie $ledztwa ws. porwania ksiedza Popie-
tuszki po odsunieciu prokuratora Stronikowskiego). Chcieli za-
bra¢ W. Chrostowskiego natychmiast, ale lekarze sprzeciwili sie.
Pierwsze dwugodzinne przestuchanie odbylo sie jeszcze na pogo-
towiu. Nastepnie Chrostowski zostal przewieziony do szpitala
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Wojewddzkiego Urzedu Spraw Wewnetrznych, sasiadujacego z
Komendg MO. Przebywat tam do 23 paZdziernika ,,w dyspozy-
cji organéw prowadzacych §ledztwo”. Byl starannie pilnowany,
nie mégt opuszczaé pomieszczenia. Na widzenie z synem, ktéry
przyjechat 21 paZdziernika o 15.30 zezwolono dopiero o 17-tej,
zresztg tylko ten jeden raz. Odbylo sie ono w obecnosci proku-
ratora i torufiskiej SB.

Nie dopuszczono natomiast tego dnia do Chrostowskiego jego
petnomocnika mec. E. Wende. Zobaczyl sie on ze swoim klien-
tem dopiero 22 paZdziernika, gdy ten nie zgodzil si¢ na wizje
lokalng bez jego udziatu. Bezskutecznie usitowali zobaczyé sie
z Chrostowskim przybyli z Wartszawy: lekarka doc. Kuratowska,
Zofia i Zbigniew Romaszewscy, Mirostaw Odorowski i Marek
Holuszko (czt. ZR Mazowsze), Wanda Falkowska. 22 pazdzier-
nika Chrostowski wnidst skarge na przetrzymywanie go bez sank-
cji, pozbawienie mozliwosci kontaktéw i swobody poruszania sie.
Zgodzit sie na nagranie wywiadu do TV, relacjonujac przebieg
wydarzed. Jednak zamiast tego w TV puszczono komunikat o
przebiegu §ledztwa odczytany przez J. Urbana na konferencji pra-
sowej oraz cze$é jego odpowiedzi na pytania dziennikarzy.

Pod naciskiem czynnikéw koscielnych (do Torunia przybyt
do ks. Nowakowskiego jeszcze 21 pazdziernika wieczorem z-ca
sekretarza Konf. Ep. Polski bp J. Dabrowski) i miejscowej opinii
publicznej zadecydowano 23 paZdziernika przewiezé Chrostow-
skiego do Warszawy. Transportowano go z Torunia po eskorta
brygady antyterrorystycznej. W czasie gdy Urban na konferencji
prasowej informowal, Zze Chrostowski jest jeszcze w Toruniu,
trzymano go juz w Warszawie: samochdd wraz z konwojem stat
péttorej godziny na Bemowie na plycie dawnego lotniska woj-
skowego. NajwyraZniej czekano na decyzje, czy Chrostowski moze
byé zwolniony. Mec. Wende skierowano do Warszawy inng dro-
g3, za pozorowanym konwojem, w ktérym jego klienta nie bylo.
Jeszcze tego samego dnia Chrostowski udat sie do §w. Stanistawa
Kostki, gdzie pozostat na plebanii. W czasie konferencji prasowej
jaka miat 24 pazdziernika dla dziennikarzy zagranicznych ekip
TV na tytach parafii $§w. Stanistawa Kostki pojawila si¢ tajem-
nicza ciezaréwka — jak sie okazalo z brygada antyterrorystyczna.

Juz w momencie, kiedy rozeszta sic wiadomo$é, ze W. Chros-
towski ocalat, znalesli sie¢ ludzie, ktérzy nie uwierzyli w jego
stowa, podejrzewajac, ze byt w zmowie z porywaczami. Przy-
pomnijmy tylko, ze Chrostowski wyskoczyt z samochodu jada-
cego z szybkoscig ok. 100 km na godz. (co potwierdzaja $§wiad-
kowie) i ze bez watpienia ryzykowat zyciem. Podczas skoku od-
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niést powazne obrazenia, stwierdzone przez lekarzy u $w. St.
Kostki: ogélne pottuczenia, bardzo rozlegle otwarcie lewej poto-
wy ciala, sthuczenia lewego kolana, skrecenie prawego stawu sko-
kowego z pgknieciem torebki stawowej). Najlepsza obrong Chros-
towskiego niech jednak beda stowa proboszcza parafii $w. St.
Kostki, Teofila Boguckiego:

,okladam Bogu dzigki, Ze w milosierdziu swoim ocalit Ci
zycie, choé bylo wystawione na pewng $mieré. Dated dowdd
catkowitego oddania, Iacznie z Zyciem za swojego przyjaciela
Ks. Jerzego. Po tym poznaje si¢ mito$¢ prawdziwa, gdy kto$
zycie swoje oddaje za przyjaciét swoich. Niech dobry Bég wy-
nagrodzi Ci za Twoje poswiecenie” (27 pazdziernika).

Kosciét $§w. Stanistawa Kostki od chwili ogloszenia komuni-
katu o uprowadzeniu ks. Popietuszki stat si¢ o§rodkiem modlitwy
i czuwania. Pierwsze msze w intencji ks. Jerzego odprawiono
tam juz w sobote o 22-¢j i 24-ej. Nastgpnego dnia rano dotarto
,,Wezwame modlitewne ks. Henryka ]ankowsklego proboszcza
parafii §w. Brygidy w Gdafisku na wie$¢ o tragedii zniewolenia
ks. Jerzego Popietuszki”: ,,Stala sie rzecz, ktéra nigdy nie miata
miejsca w polskiej historii, ktéra byta obca naszemu Narodowi”.

W niedziele, na msze o 10-tej przybyl Lech Walesa, ktéry
powiedzial: ,Gdy zapraszano mnie do $w. Stanistawa Kostki,
méwitem, ze nie musze byé tam, gdzie jest dobrze. Jak tylko
dowiedziatem si¢ o porwaniu ksiedza Jerzego przyjechatem i jes-
tem z Wami. Jedli choé jeden wlos spadnie z glowy ks. Jerzego,
kto§ weZmie na siebie straszliwa odpowiedzialno$¢”. Seweryn
Jaworski ogtosit apel o nieustajaca modlitwe i catodobowe czuwa-
nie oraz udziat w mszy §w. codziennie o 19-tej: ,, ... W nieusta-
jacej modlitwie biora udziat hutnicy z Huty Warszawa, robotnicy
Ursusa, FSO, MZK, pracownicy wielu zaktadéw pracy, aktorzy,
naukowcy i literaci oraz ludzie innych §rodowisk. Udziat w czu-
waniach i modlitwie oraz mszy §w. jest wyrazem nie tylko troski
o los naszego Duszpasterza, ale réwniez sprzeciwem wobec tet-
roru i gwattu — obcych chrzescijadstwu i nauczaniu ks. Jerzego”.
Od godz. 15-tej do wspdlnej modlitwy przytaczyt sie brat ks. Je-
rzego — Stanistaw. Przyjechata tez z Gdasiska Anna Walentyno-
wicz.

Na mszy §w. o 19-tej ludzi bylo juz tak duzo, ze zajmowali
caly dziedziniec. Ks. Stanistaw Matkowski powiedziat w homilii,
ze — tak jak ks. Popieluszko — kaptani zawsze staé beda po
stronie uciénionych i prze§ladowanych i §wiadczyé nie tylko sto-
wem, ale gdy zajdzie potrzeba réwniez wlasnym zyciem. Od tej
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niedzieli msze $§w. o 19-tej w intencji ks. Popleluszkl staly sie
codziennym zwyczajem. Gromadzily coraz wiecej ludzi, w drugle]
potowie tygodnia thumy byly nawet liczniejsze niz na comiesiecz-
nych mszach za Ojczyzne. ,,Trzy byly zamachy: 13 maja na
Ojca Swietego, 13 grudma na ,,Sohdarnos”’ i teraz na ks. Jerze-
go. Ale zamachy te nie udaly sig: Ojciec Swiety zyje, ,,Soli-
darno$¢” zyje, wierzymy, ze ks. Jerzy zyje” — to stowa ks. Mat-
kowskiego z kazania 23 pazdziernika o godz. 24-tej.
Warszawska Kuria Metropolitalna w potudnie 22 paZdzierni-
ka oglosita komunikat do proboszczy i rektoréw Archidiecezji
Warszawskiej (podpisany przez bpéw pomocniczych Warszawy,
bpa W. Miziolka, bpa K. Romaniuka oraz z-c¢ sekretarza Epis-
kopatu Polski bpa J. Dgbrowskiego), w ktérym poleca modiom
calego ludu Bozego sprawe ks. Popietuszki, zywiac przy tym na-
dzieje, ze odpowiednie wladze dotoza wszelkich starafi, aby zna-
le7¢ zaginionego i wyjasnié ten ,oburzajgcy cate spoteczefistwo
niegodziwy napad na niewinnych ludzi”. Jednoczesnie przeka-
zano dziennikarzom wyjadnienie sekretariatu biura prasowego

Episkopatu Polski: ,, ... istnieje obawa, ze porywanie pewnych
0séb moze staé sie w naszym kraju metoda rozgrywek politycz-
nych...”.

Ze wzgledu na miejscowos$é, w ktérej dokonano uprowadze-
nia ks. Jerzego zaczeto je natychmiast lqczyc’ z serig porwaf dzia-
taczy ,,Solidarnoéci” w Toruniu (luty i marzec 1983). Do War-
szawy dotarta — sporzadzona przez torufiska ,,Solidarnoéé”
pelna dokumentacja sprawy Piotra Hryniewicza, Gerarda Za-
krzewskiego, Zofii Jastrzebskiej i Antoniego Mezydly. Przypom-
nijmy: w bialy dziefi wciggano ich do samochodu i w kajdankach
oraz w worku na glowie wywozono za miasto; w lesie albo w
eleganckich wnetrzach (najprawdopodobniej w domu wczasowym
MO w Brodnicy) przestuchiwano ich godzinami, znecajac si¢ nad
nimi fizycznie i psychicznie; szantazowano ich, grozono $miercia,
bito i kopano; namawiano do podjecia wspélpracy. Antoniemu
Mezydle podrzucono ulotke:

,,Motto: ’I klaniali sic onemu smokowi, ktéry dat moc bestyi,
kianiali si¢ tez bestyi, méwiac: Ktéz podobny bestyi, ktéry z nig
walczyé moze?’ (Apokalipsis 15,14).

Ogtaszamy powstanie Organizacji Anty-Solidarno$é. Nieudol-
na ekipa Jaruzelskiego i zurzedniczata bezpieka na potrafiz zwal-
czyé raka toczacego nasze spoleczefistwo, konspiracji i mody na
opozycje. Solidarnoéé jest tym rakiem. Sprébujmy odpowiedzieé
na pytanie z Apokalipsy — z bestyja walczyé bedziemy my. Gra
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rozpoczeta. Bedziemy uderzaé wszedzie tam, gdzie nie jesteSmy
oczekiwani. Bedziemy wystepowaé pod szyldem réznych instytu-
cji, moze i TKK ’Solidarno$¢’. Strzezcie sig. Na razie daliSmy
prébe naszych mozliwoéci. Grupa Kierownicza OAS Regionu
Pomorza i Kujaw”.

Poszkodowani zglosili si¢ do prokuratury, §ledztwo jednak
umorzono ze wzgledu na ,niewykrycie sprawcéw”. Sprawa przy-
cichta, przypomniano ja dopiero w zwigzku z uprowadzeniem i
zamordowaniem ks. Popietuszki. I choé po ogloszeniu przez wta-
dze nazwisk sprawcéw morderstwa, funkcjonariuszy MSW z War-
szawy (kpt. Grzegorz Piotrowski, por. Waldemar Chmielewski
i por. Leszek Pekala) nie lqczy sie juz w bezposredm sposéb obu
spraw — trudno oprzeé si¢ wrazeniu, ze jest to mimo wszystko
jedna i ta sama sprawa: sprawa bestialskich metod stosowanych
przez aparat policyjny, sprawa jego bezkarnosci. OAS, to nie,
ze uzyjemy stéw gen. Kiszczaka, ,,odosobniony przypadek”, lecz
ponura rzeczywisto§¢ w pafistwie, w ktérym policje postawiono
ponad prawem.

» . Gdyby sprawcy $mierci Grzegorza Przemyka i Piotra
Bartoszcze, napadu na koéciét §w. Marcina nie pozostawali do-
tychczas bezkarni, gdyby zostali ujawnieni i ukarani, kolejny akt
terroru, jakiego dopuszczono si¢ w stosunku do ks. Jerzego Po-
pietuszki nie bytby mozliwy” — pisze warszawski Miedzyzakta-
dowy Komitet Koordynacyjny w o$wiadczeniu z 24 pazdziernika.

Do $w. Stanistawa Kostki naplywaly informacje o kolejnych
przestuchaniach oséb, ktére znaty ks. Popieluszke (przestuchano
m.in. opiekujace sie¢ Nim lekarki, dr R. Jarmuzyfiskg-Janiszewska
i dr B. Pobierzyfiska, wypytujac o stan zdrowia ksiedza Jerzego,
notujac jakie zazywat leki; jednej z nich powiedziano, ze ks. Je-
rzego porwala pewnie ,,grupa Bujaka”; innej osobie o§wiadczono
na przeshuchaniu: ,;musimy odnaleZé ksiedza, Zeby oczysci¢ sie
z zarzutéw”’). Tam tez naplywaly wiadomosci z calej Polski o
reakcjach spoleczefistwa na porwanie ks. Jerzego. Po paru dniach
parkan na kodciele zaczat przypominaé brame stoczni w Sierpniu
1980 — mnéstwo kwiatéw i transparentéw. Juz 22 pazdziernika
powstal w koéciele punkt informacyjny, gdzie codziennie sporza-
dzano komunikat przynoszacy opis wydarzedi oraz odnotowujacy
oé$wiadczenia, wypowiedzi, apele i listy §rodowisk, zaktadéw pracy,
struktur ,,Solidarnoéci”... Komunikaty wywieszane byly na ta-
blicach oraz systematycznie odbierane przez przedstawicieli war-
szawskich zakladéw pracy i korespondentéw. Jedna z tablic prze-
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znaczona zostala na indywidualne wypowiedzi, wisialy tam tez
wiersze, plakietki, emblematy. Dzied w dziei odbywaly sie kon-
ferencje prasowe dla dziennikarzy zagranicznych oraz polskiej
prasy katolickiej (prowadzili je Onyszkiewicz, Romaszewski, Wu-
jec). Zjawita si¢ tam m.in. ekipa dziennikarzy greckich towarzy-
szacych oficjalnej wizycie premiera Papandreu. Na jednej z kon-
ferencji prasowych Seweryn Jaworski zaapelowat do spoteczefi-
stwa, by nie wychodzilo na ulice i nie podejmowato strajkéw.
Powiedzial tez, ze przekazano mu informacje, iz ks. Jerzy zyje
i grozi mu wywiezienie za granice. Najwidoczniej potraktowat po-
waznie jedng z tysiecy plotek i poglosek, towarzyszacych zwykle
wszelkim dramatycznym wydarzeniom. (Inny przyklad: 26 paz-
dziernika rano Torus obiegta wiadomo$é¢ o znalezieniu w parku
na przedmieiciu zwlok nieznanego mezczyzny, ktéra wywolala
wzburzenie w zakladach pracy, tak Ze nastroje musieli hamowaé
dziatacze ,,Solidarnosci’).

Na plebanii przebywat od powrotu z Torunia Waldemar
Chrostowski. Caly teren strzezony byl przez ochotnikéw z kos-
cielnej stuzby porzadkowej, ztozonej z hutnikéw i parafian (na
piersi nosili plakietki z napisem ,Bg i Ojczyzna”). Przed kos-
ciolem §w. Stanistawa Kostki kilkakrotnie prébowano zaktécié
porzadek: 22 i 23 paZdziernika podczas wieczornej mszy poja-
wila si¢ grupa pijanych mezczyzn. 23 paZdziernika ok. 15-tej
obok budynku plebanii, w miejscu, gdzie przed tablica informa-
cyjng zawsze stala spora grupa ludzi, rzucono petarde. Na
parkingu koto kosciota noca niszczono samochody.

26. pazdziernika ks. Jan Sikorski odprawit droge krzyzowsa
z udzialem 200 klerykéw Warszawskiego Seminarium Duchow-
nego. Tego samego dnia koéciét §w. Stanistawa Kostki po raz
pierwszy od dnia porwania odwiedzit Prymas Polski kardynat
Glemp. W dwéch krétkich wystapieniach — na poczatku i na
zakonczenie mszy §w. o 19-tej — mdéwil, ze nalezy cierpie¢ w mil-
czeniu, ze krzyczenie o tragedii jest niepotrzebne. Obchodzac
teren kosciota ks. Prymas zwrécit uwage na duza aktywnosé
o$rodka informacyjnego na plebanii i zaniepokoit sie, Ze moze ona
spowodowaé najécie MO (nastepnego dnia punkt informacyjny
wynidst sie z koéciota, odtad komunikaty przygotowywane byly
na zewnatrz).

Powszechnie zwracano uwage na brak reakcji Prymasa Glempa
i na fakt, ze nie odwotal zaplanowanej na 22-24 paZdziernika
wizyty w NRD. Dopiero 25 pazdziernika wydal odezwe, w ktdrej
czytamy: ,Nie tylko Archidiecezja Warszawska przezywa bél
spowodowany uprowadzeniem ks. Jerzego Popieluszki, a takze
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cale Duchowiedistwo w Polsce i wszyscy uczciwi ludzie. (..) Bél
ten jest tym dotkliwszy, Ze nie majac znaku o Zyciu ks. Jerzego
Popietuszki, obawiamy si¢, ze moglo i w Polsce dokonaé sie
zabGjstwo, jak tego przyktady mielismy w krajach dotknietych
plaga terroryzmu (...). Bedziemy domagaé sie, aby wyjasniono
wszystko co w ludzkiej mocy o przyczynach, uwarunkowaniach
i sprawcach tego haniebnego czynu...”. Odezwe te w catosci od-
czytano w glownyrn wydaniu dziennika TV, a nastepnego dnia
przedrukowala ja cala prasa. Postawa Prymasa w calej tej spra-
wie oceniana byla do$é¢ krytycznie. Wypowmdano nawet opinie,
ze whadze poinformowaty Prymasa wczeéniej o znalezieniu zwlok
ks. Jerzego i jego odezwa ma na celu przygotowanie ludzi do tej
wiadomosci, wyciszenie nastrojéw.

Po takiej wypowiedzi ks. Prymasa i wystgpieniu min. Kisz-
czaka informujacym, ze gtéwny podejrzany przyznat sie do poz-
bawienia zZycia ks. Popietuszki, nadzieje na Jego odnalezienie
ustgpily miejsca przygnebieniu. Te zmieniajace si¢ nastroje ilus-
trujg dobrze transparenty na kosciele. Najpierw: ,,Oddajcie nam
ks. Jerzego”, péiniej: ,,Boze, zwréé nam ks. Jerzego”, wreszcie:
,,Gdziekolwiek jeste$, z Toba jest Pan Bbg i nasze modly”.

Od 26 pazdziernika na catonocne czuwanie zbieraly sie po-
szczegblne §rodowiska twércze — jako pierwsi dziennikarze.
Z ich o$wiadczenia: ,,Cze$é $rodkéw masowego przekazu upra-
wia nadal propagande nienawisci, $wiadomie znieksztatca fakty
i przemilcza prawde. Srodki masowego przekazu ustawiaja sie
same w rzedzie tych, ktérzy ponosza poérednia odpowiedzialnosé
za budzace groze czyny. Przestrzegamy przed konsekwencjami
propagandy nienawiéci”. Z wezwania §rodowiska pisarzy: ,,nasze
czuwanie bc;dzie czuwaniem przyjaciét w domu dotknietym przez
meszczc;sc1e, czuwaniem w akcie skupienia dostgpnym dla wierza-
cych jak i niewierzacych, dla wszystkich prze]e;tych Wspolnq tros-
ka i wspblng niezgoda na barbarzydstwo i gwalt”. Literaci i
wydawcy czuwali 27. X, 28. X plastycy, 29. X naukowcy,
30. X filmowcy, 31. X muzycy.

Srodowiska intelektualne i artystyczne bardzo Zywo zareago-
waly na porwanie ks. Jerzego. Juz 23 paZdziernika znani przed-
stawiciele §rodowiska (wéréd nich: A. Szczepkowski, J. Puciata,
W. Lutostawski, K. Szaniawski, J. Fedorowicz, H. Mikotajska,
A. Wajda, S. Bratkowski) wydali odezwe do rodakéw protestu-
jaca przeciwko temu aktowi przemocy, ktéry: ,ukoronowat dtu-
gotrwala kampanie nienawisci sklerowanq przeciwko cztowiekowi,
ktéry w najpelniejszy sposéb wyraza nasze mysli i pragnienia.
W swoim bélu taczymy sie z Kosciolem (...) taczymy si¢ z wszyst-
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kimi, dla ktérych prawo nie pozostato jedynie pustym dZwigkiem.
Niech to, co sig¢ stalo zespoli jeszcze mocniej wszystkich ludzi
dobrej woli we wspélnej samoobronie przeciw panoszacemu sie
ztu i bezprawiu”. Poprzedniego dnia list do gen. Jaruzelskiego
skierowalo 15 intelektualistéw, m.in. J. Strzelecki, R. Kapuécid-
ski, A. Stelmachowski, H. Samsonowicz, J. Chrzanowski, A. Wie-
lowieyski.

W wielu warszawskich ko$ciotach rozwieszono plakaty o
modlitwach i czuwaniu u §w. Stanistawa Kostki. Na polecenie
Kurii Warszawskiej 28 pazdziernika we wszystkich koéciotach
stolicy odprawiono msze $§w. w intencji ks. Jerzego Popietuszki
i pokoju w Ojczyznie. Msze w intencji ocalenia ks. Jerzego Po-
pietuszki odbywaly sie¢ w calej Polsce. W Gdansku 21 pazdzier-
nika z kodciota $w. Brygidy pod Pomnik Polegtych Stoczniow-
céw ruszyt o 11-tej ok. dwutysieczny pochéd. Calonocne czu-
wania rozpoczeto m.in. w Bytomiu, Krakowie, Lublinie, Byd-
goszczy, Whoszczowej (woj. Kieleckie). W kodciele oo. Jezuitéw
w Yodzi od 24 paZdziernika zaczeto zbieraé podpisy pod o$wiad-
czeniem protestujacym przeciwko porwaniu ks. Jerzego. Juz
pierwszego dnia byio ich 500, w ciggu tygodnia — kilka tysigcy,
zbieranych réwniez w zaktadach pracy. W Kaliszu, po mszy §w.
24 pazdziernika ok. 600 oséb podpisato petycje do Se]mu z zada-
niem powolania specjalnej komisji nadzorujacej przebieg $ledztwa.

Nie bylo koéciota w Polsce, gdzie nie modlono by si¢ w
intencji ks. Jerzego. Wiele wspdlnot parafialnych stato do $w.
Stanistawa Kostki listy i depesze z wyrazami solidarnosci i otuchy.
Stowa wspétczucia, bélu, goryczy i oburzenia przestali m.in. dusz-
pasterze i wierni z Lublina, Wroctawia-Oporowa, Podkowy Le$-
nej, kosciota §w. Maksymiliana Kolbe z Konina, oo. Jezuici z Lu-
blina, duszpasterze akademiccy zebrani w Zakroczymiu na sym-
pozjum po$wieconym Sakramentowi Pokuty. Kosciét pw. §w. J6-
zefa, patrona ksiezy meczennikéw przystal do §w. Stanistawa
Kostki §wiece, ktéra zapalono przed oltarzem.

Metropolita krakowski kard. F. Macharski wystosowal do
wiernych swojej archidiecezji odezwe: ,,Chodzi o zycie ludzkie,
ktére jest powaznie zagrozone i o nasz naréd zagrozony prze-
mocg, terrorem i bandytyzmem politycznym (...). Blisko$§¢ $w.
Stanistawa Blskupa i M«;czenmka kaze nam szczegélnie w Kra-
kowie czuwaé dla ochrony Swigtego prawa: trudne sprawy za-
latwia si¢ przez porozumienie, a nie przez przemoc i zabijanie”.

Zaraz 22 pazdziernika odbylo si¢ spotkanie przewodniczacego
NSZZ ,,Solidarno$¢” Lecha Walesy z Tymczasowa Komisja Koor-
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dynacyjng ,,Solidarnosci”. We wspélnym o$wiadczeniu czytamy:
»» ... Porwano jednego z najofiarniejszych duszpasterzy robotni-
czych, ktéry dzieki odwaznej walce o godnosé i prawa ludzi pracy
zyskal niekwestionowany autorytet moralny i sympatie milionéw
Polakéw (...). Raz jeszcze okazalo sig, Zze tamanie porozumier
uruchomito niebezpieczng reakcje traktowania przemocy jako $rod-
ka rozwigzywania wszystkich probleméw spotecznych”. W dwa
dni pézniej RKW Mazowsze poparto wszystkie formy spoteczne-
go protestu: ,,Jesli ks. Jerzy Popieluszko jeszcze zyje — czynna
postawa spoleczefistwa moze jego zycie ocalié. Jesli nastgpit juz
kolejny mord kapturowy, podobny dokonanemu na Piotrze Bar-
toszcze i innych ofiarach — czynna postawa spoleczefistwa moze
ocali¢ zycie nastgpnym. Tylko w taki sposéb mozemy u$wiado-
mié tym, ktérzy do Polski przenosza metody dziatai KGB oraz
poludniowoamerykarnskich i innych dyktatur ze w naszym kraju
koszty zbrodni politycznych beda znacznie wyzsze anizeli czerpa-
ne z nich korzysci. Dlatego zglaszamy pelng solidarnoéé z robot-
nikami Huty Warszawa i wzywamy do czynnego popatcia ich
inicjatyw i wezwan”.

W §lad za TKK i RKW Mazowsze poszly oéwiadczenia i
apele regionalnych i zakladowych ogniw ,Solidarnosci”. I tak
na przyktad Prezydium RKS Malopolska 29 paZdziernika pisato:
»» -.. W niektérych zaktadach pracy codziennie o godz. 12-tej maja
miejsce kilkuminutowe chwile ciszy, skupienia i modlitwy Uwa-
zamy, ze jest to wilasciwa forma reakji. Apelujemy 0 jej upow-
szechnienie w calym regionie”. Wczeéniej o czuwanie i modlitwy
w kosciotach apelowali do hutnikéw cztonkowie KRH NSZZ
,,Solidarnoéé” M. Gil, S. Handzlik, Jan Ciesielski i E. Nowak:

.Ks. Jerzy bywat z nami w Nowej Hucie. W swoich homi-
liach glosil stowo Boze i méwit nam o miltoéci ojczyzny. Pamie-
tamy i jeste$my temu wierni”. Wypowiedziat si¢ tez Tymczaso-
wy Zarzad Regionu W1elkopolska, ,,Solidarnosé” Starachowice,
Oddziat ,,Solidarnoéci” w Legionowie, KZ ,,Solidarnoéci” Ursu-
sa, KZ , Solidarnosci” Polkoloru, niezalezne grupy ,,Solidarnoéci”
w Bialymstoku a takze liczne struktury miedzyzaktadowe.

Oczywiscie nie jestemy w stanie ogarnaé wszystkiego, co
dziato si¢ w kraju w tych pelnych oczekiwania, nadziei i rozpaczy
dniach paZdziernika. Ograniczamy si¢ wiec praktycznie do War-
szawy.

Wspélne modlitwy w warszawskich zaktadach pracy zainicjo-
wala Huta Warszawa 22 paZdziernika. 23 paZdziernika przez
interkom odczytano apel ]aworsklego W nastepnych dniach
wspblne modlitwy rozszerzaly si¢ na kolejne wydzialy. Brata w
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nich udziat wigkszoéé zalogi. Na wydziale W-48 na 150 oséb
nie przytaczyta si¢ tylko jedna osoba. SB przestuchata trzech
pracownikéw tego wydzialu: Krzysztofa Wolfa i Janusza Sadle
jako inicjatoréw modiéw, Jézefa Kupca, ktéremu zarzucono wy-
laczenie zagluszajacego modly glosnika radiowezta. Robotnikowi
z tego samego wydziatu, czlonkowi strazy koscielnej parafii
$w. Stanistawa Kostki przyklejono na drzwiach obelzywy anty-
solidarnosciowy list grozacy $miercia.

W zaktadach Mera Pnefal w Falenicy juz 21 pazdziernika
200 oséb modlito si¢ o 12-tej na hali Wydziatu Mechanicznego.
Zawieszono plakat ,,Czekamy na ks. Jerzego Popietuszke”, ktéry
nastepnego dnia — mimo Ze hala byla obstawiona przez kierow-
nikéw i brygadzistéw — pojawit sie znowu. Po dwu dniach
zareagowala dyrekcja: pracownikéw zmuszano do podpisywania
o$wiadczefi, co robili 21 i 22 o 12-tej, zakazano opuszczaé stano-
wiska pracy, nadzorowi odebrano premie. 23 paZdziernika mod-
litw juz nie bylo — w poludnie zatrzymano modlacego sie sa-
motnie przewodniczacego ,,Solidarnodci”, Andrzeja Gryge, kté-
rego nastgpnie zwolniono z pracy.

Od poniedziatku w Instytucie Fizyki Do§wiadczalnej do wspdl-
nych modlitw wzywaly liczne plakaty. W potudnie modlito sie
100-120 oséb. Podobnie we wtorek. W $rode dyrektor otrzymat
przez telefon informacje, ze w Instytucie podtozono bombe. Przy-
jechali tajniacy i wojsko, dyrektor zaproponowat dwa dni wolne
tym z pracownikéw, ,ktérzy sie boja”. Nikt nie skorzystal i
modlitwy odbywaly si¢ nadal.

W zaktadach im. Waryfiskiego od 29 do 31 paZdziernika
o 12-tej na wigkszoéci wydziatéw modlono si¢ wspdlnie. Modlit-
wy zgromadzily ok. 70 % zatogi.

W FSO 23 paZdziernika w potudnie przerwano na 10 minut
prace w narzedziowni, by wspélnie si¢ pomodlié. W nastepnych
dniach do zbiorowych modlitw dotgczaly kolejne wydzialy.
W koricu brata w nich udzial prawie cata zatoga.

Do parafii $w. Stanistawa Kostki ptynely przez caly czas listy,
oéwiadczenia i petycje robotnikéw warszawskich zaktadéw pracy,
pracownikéw instytutéw, uczelni, szkdét, stuzby zdrowia, uczniéw
i studentéw.

,» ... Ks. Jerzy Popieluszko dla nas zwyklych ludzi jest wzo-
rem patrioty, nieustraszonego obroficy wiary, wolnoéci, prawdy,
sprawiedliwosci i niezbywalnych praw osoby ludzkiej. faczy w
sobie drogie nam wszystkim idealy ’Solidarnodci’ z etyka chrzes-
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cijafisky...” (Warszawskie Przedsigbiorstwo Geodezyjne, 29 paz-
dziernika, 10 podpiséw).

s - Wartosci utrwalone w nas przez ks. Jerzego bezpiecznie
ukryte s3 w naszych sercach i duszy, przetrwaja wiec cate poko-
lenia...” (Miejskie Przedsiebiorstwo Wodociggéw i Kanalizacji,
Warszawa, 29 pazdziernika, 31 podpiséw).

5 - Jego Homilie wyglaszane w comiesiecznych mszach $w.
w intencji Ojczyzny przepojone byly stowami prawdy, mitosci i
szacunku dla cztowieka. Krzepit nas swoja wiara w dobroé, ktéra
musi zwyciezyé wszelkie zlo i zaktamanie...” (Zaklad Energetycz-
ny, Warszawa, 24 pazdziernika, 110 podpiséw).

»» ... Uwazamy, ze istnieje niewatpliwy zwigzek miedzy niena-
wiscig godzaca w dobre imig ks. Jerzego, a tragicznym faktem
Jego porwania przez politycznych bandytéw...” (Kolprojekt, War-
szawa, 26 paZdziernika, 67 podpiséw).

55 - Szczegblng odraze budzi i na potepienie zastuguje stoso-
wanie przemocy w zyciu politycznym i to wobec o0séb bezbron-
nych ktérych jedyng bronia jest Krzyz i stowo Boze...” (Stotecz-
ne Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej, 25 paZdziernika, 20 pod-
piséw).

»» - Z calg surowoscia potepiamy ten czyn haniebny, niegodny
Polaka, jakim jest napad i uprowadzenie ks. Jerzego, umitowa-
nego przez nas obroicy praw czlowieka i ’Solidarnosci’...” (Pra-
cownicy UPT 86, Warszawa).

,» -.. Wyrazamy swoje ogromne oburzenie dla stosowania prze-
mocy wobec ludzi, ktérzy maja odwage glosi¢ prawde i spra-
wiedliwo$é...” (Pracownicy Instytutu Transportu Samochodowe-
g0, 25 paZdziernika).

,» ... Konieczne jest podjecie odpowiednich krokéw, aby wy-
kluczyé na przysztoéé podejmowanie podobnych czynéw przez
ludzi dysponujacych $rodkami niewspétmiernymi do mozliwosci
spotecznej kontroli” (Instytut Techniki Budowlanej, 29 pazdzier-
nika, 159 podpiséw).

,y ... Zaden uczciwy Polak nie moze pozostaé obojetny wobec
aktéw gwaltu i bezprawia, obcych naszej katolickiej moralnosci
i narodowym tradycjom...” (Przemystowy Instytut Telekomuni-
kacji, 25 paZzdziernika, 23 podpisy).
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» - Ks. Jerzy Popietuszko jest wyrazicielem myéli i uczué
wigkszosci Polakéw. Jego postawa chrzescijafiska, humanitarna
i patriotyczna zyskata Mu szacunek i uznanie w najszerszych kre-
gach naszego spoleczefistwa...” (Instytut Historii PAN, 26 paz-
dziernika, 23 podpisy).

,» -+ Szczegblnie dojmujace jest uczucie wstydu, ze zbrodnia,
przez ktdra ks. Jerzy staje w rzedzie meczennikéw sprawy naro-
dowej, zostala dokonana przez Polakéw. Chcielibysmy wotaé
stowami poety: ’Kaz reke, Panie, nie §lepy miecz’, ale myslimy
i wierzymy, ze sprawiedliwos$é dosiegnie i reke i miecz...” (34 nau-
czycieli z III LO im. Gen. J. Sowifiskiego, Warszawa).

, - Uwazamy, ze jako wychowawcy i nauczyciele polskiej
miodziezy mamy moralny obowigzek publicznie wyrazié potepie-
nie haniebnego czynu, niezgodnego z tradycjami i charakterem
naszego narodu...” (26 nauczycieli X LO im. Krélowej Jadwigi,
Warszawa).

,» .. Na zawsze pozostang w naszej pamieci Jego gorace mod-
litwy, jakimi nas wspieral w tak trudnych chwilach walki o krzy-
ze...” (161 uczniéw z Zespotu Szkét Rolniczych w Mietnem,
26 pazdziernika).

,» ... protestujemy przeciwko aktowi terroryzmu politycznego,
jakim bylo porwanie znanego ze swej nieugietej postawy w obro-
nie idealéw sierpniowych ks. Jerzego Popietuszki...” (116 ucz-
niéw XII LO, Warszawa).

, ... Uprowadzenie kaptana, ktérego postawa stanowi wzér dla
naszego pokolenia, jest kolejnym aktem politycznego terroru pa-
nujacego obecnie w Polsce. Mamy nadzieje, ze Opatrznoéé Boza
ocali ks. Jerzego od $mierci, a nam pozwoli znaleZé sposoby
powstrzymania szerzacego sie¢ bezprawia...” (121 uczniéw LX LO,
Warszawa).

Uczniowie i nauczyciele kilku szkét warszawskich wystapili
z apelem o wspdlng modlitwe. W XXII LO im. Jose Marti
od 22 pazdziernika uczniowie zaczgli organizowaé milczace przer-
wy koficzone ods$piewaniem ,,Boze co§ Polske” oraz ,,Pod Twoja
obrone” lub ,Roty”. Dyrektor usitowat sklonié¢ nauczycieli do
przeciwdziatania, a gdy odméwili, 29 pazdziernika wezwal samo-
rzad uczniowski i zabronit zaréwno milczenia, jak i $piewania
podczas przerw. Uczniom VIII Klasy Szkoly Podstawowej nr
187 w Warszawie, ktérzy 31 pazdziernika przyszli na lekcje w
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zalobie, dyrekcja o$wiadczyta, ze nie zyczy sobie takich manifes-
tacji.

Bardzo zywo na porwanie ks. Jerzego Popietuszki zareago-
waly uczelnie. Na dziedziicu Uniwersytetu Warszawskiego 23
pazdziernika o 12-tej zebrato si¢ ok. 300 oséb. Dr Jerzy Wocial
odczytat m.in. apel Seweryna Jaworskiego i Oswiadczenie spo-
fecznoéci akademickiej. Zgromadzenie odbyto si¢ mimo odwota-
nia zaje¢ na UW i zamkniecia wiekszosci budynkc’)w z powodu
— nie wiemy: rzeczywistej czy rzekomej — awarii rur wodocig-
gowych. Senat UW 24 pazdziernika podjgt uchwate potepiajaca
akty terroru. Nastgpnego dnia przed biblioteka uniwersytecka
modlifo si¢ w milczeniu kilkaset oséb. 26 pazdziernika rektor
UW wniést sprawe dr. Wociala do rzecznika dyscyplinarnego,
a dyrektor administracyjny ukaral Macieja Jankowskiego (pracow-
nika UW, cztonka KK NSZZ ,,Solidarnoéci”’) nagana za wysta-
pienie na czwartkowym zgromadzeniu. Jednocze$nie wtadze uczel-
ni zabronily pracownikom uczestniczenia w spotkaniach na dzie-
dzificu, jednak w pigtek wéréd 1.000 zebranych bylo ich wielu.

Studenci warszawskiej Akademii Medycznej w rezolucji z
23 pazdziernika przypomnieli, ze ks. Popietuszko jako duszpas-
terz §rodowisk medycznych byt z nimi podczas strajkéw uczelni
w 1981 roku. O bélu i niepokoju o ks. Jerzego méwily tez
o$wiadczenia pracownikéw Instytutu Psychoneurologicznego, Cen-
ttum Zdrowia Dziecka, Centrum Onkologii, Stacji Sanitarno-
Epidemiologicznej, Instytutu Farmaceutycznego, Cefarmu i innych
placéwek medycznych. W $rodowisku warszawskiej stuzby zdro-
wia rozpoczelo sie¢ 29 paZdziernika zbieranie podpiséw pod lis-
tem w sprawie ks. Popietuszki.

Jednoczesnie od potowy tygodnia nasilily si¢ na miescie akcje
ulotkowe. 25 pazdziernika rozplakatowano na miescie wezwanie
MKK do 10-minutowych przerw w pracy na wspdlng modlitwe.
Grupy ulotkowe regionu rozrzucily 20 tys. ulotek zatytulowanych
,,Oddajcie nam ks. Popietuszke”, nastepnego dnia zorganizowano
kolejne akcje: w Pruszkowie i w centrum Warszawy pojawilo
sie ponad 20 tys. ulotek ze zdjeciem ks. Popietuszki oraz wezwa-
niem do udziatu w mszach i czuwaniu.

Minat tydziedi, a o losie ks. Jerzego Popietuszki ciggle nie bylo
zadnych wiadomoéci. W nastroju przygnebienia i rozpaczy odbyta
sic w kosciele §w. Stanistawa Kostki — jak zwykle w ostatnig
niedziele miesigca — msza §w. w intencji Ojczyzny. Msze te,
ktéra od poczatku stanu wojennego odprawiat tu ks. Jerzy, tym
razem odprawit ks. Z. Krdl, kanclerz Kurii Warszawskiej. Zgro-
madzita ona niespotykana dotad w tym kosciele ilo§¢ ludzi —
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szacunki méwig ok. 50 tys., wierni stali w pobliskich ulicach
i podwoérkach. Przybyly dziesiatki delegacji z catej Polski: z Kra-
kowa i Nowej Huty, Szczecina, Biategostoku, ¥.odzi, Kielc, Rado-
mia, Bielska-Biatej, Lomzy, Czestochowy, Katowic, Bytomia, Tar-
nowskich Gér, Piekar Slaskich, Glogowa-Lubina, Stalowej Woli,
Starachowic, Ostrowca Swigtokrzyskiego, Zyrardowa, Chelma,
Suwatek, Bialej Podlaskiej, f.ukowa, Bielska Podlaskiego, Ostro-
wi Mazowieckiej, Przasnysza, Matcza, Pruszkowa, Legionowa, No-
wego Miasta k/Plofiska, ze wsi Pociek, Szmurly gm. Bransk,
Szumily woj. biatostockie.

Swoje przedstawicielstwa wystaly parafie: $w. Brygidy w
Gdafisku, z Mistrzejowic (Nowa Huta), Serca Jezusowego ze
Skarzyska Kamiennej, rolnicy z Klukowa i Szepietowa. Dele-
gacje na msze za Ojczyzne przystali ponadto: koto ZBoWiD AK
z Opola, rolnicy indywidualni z Opola, rolnicy z robotnikami z
Zamofdcia, pracownicy kultury z Y.odzi, Uniwersytet £.6dzki Huta
Baildon z Katowic, Zarzad Portu Szczecidskiego. Niestety, wbrew
praktyce stosowanej przez ks. Popieluszke lista delegacji nie zos-
tala odczytana. Na parkanie wokét kosciola zawisto wiele nowych
transparentéw.

Panowata atmosfera niezwykltego skupienia i spokoju. Homi-
lie w bardzo uspokajajacym tonie wyglosit proboszcz parafii §w.
Marcina, ks. Bronistaw Dembowski. Po mszy ksieza prosili o roz-
chodzenie sie w milczeniu, zaprzestanie §piewéw i niepodnoszenie
rozrzucanych ulotek. Uliczki wokél kosciota zastawione byly
dlugimi szeregami wozéw milicyjnych. Byly skoty i armatki
wodne. Po zakoficzeniu nabozefistwa uruchomiono zadziwiajaco
sprawng komunikacje, na Placu Wilsona jeden za drugim pod-
jezdzaty przegubowe autobusy.

,,Ks. Jerzy Popietuszko i msza §w. za Ojczyzne przechodza do
historii Kosciota polskiego jako co$ nieroztacznego” — powiedziat
nastepnego dnia ks. Antoni Lewek w kosciele $§w. Stanistawa
Kostki.

Réwniez w niedziele 28 paZdziernika o 19-tej w katedrze
$w. Jana kard. J. Glemp odprawit msze §w. w intencji ks. Popie-
tuszki. Méwit m.in. o tym, ze jego porwanie winno zjednoczyé
naréd w wierze i patriotyzmie, tak jak zjednoczyt go zamach na
zycie Papieza.

Na zakoficzenie mszy w Kodciele $w. Brygidy w Gdasisku
28 pazdziernika wystapit Lech Walgsa: ,Nie staralem si¢ wyko-
rzystywaé $wigtyd do gloszenia swoich nauk czy swoich prze-
mysleri. Niemniej jednak sytuacja jest tak powazna i dziejg sie
rzeczy tak wielkie, ze postanowilem odej$¢ od tej zasady. (...)
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Kto$ zrobit nam wszystkim wielkie §wifistwo. Na pewno plano-
wat sobie reakcje géry i spoteczedistwa, w ktérym z Wami wszyst-
kimi jestem. My nie chcieliémy przejmowaé wladzy i dlatego nie
bedziemy sie miesza¢ do rozgrywek o wiladze. (...) Musimy pa-
mietaé, by nasze poczynania nie dawaly nikomu foteli ani nie po-
wodowaly gabinetowych przesunigé. (..) My péjdziemy droga
ewolucji — bezpiecznej, pokojowej ewolucji. (...) Dlatego prosze
was: dzi§ szczegélnie, kiedy jest nas tak wiele tysiecy, mamy
dwie mozliwosci: pokazaé, jacy jeste$my silni i péjsé do Pomnika
— wtedy uzyja paly albo beds strzelaé. Uwazam, ze ta droga
jest w dalszym ciagu z géry skazana na przegrang. Jeste$my silni
w zaktadzie pracy, jestemy silni w modlitwie na kolanach, gdzie
wykujemy nasze bezpieczne pokojowe rozwigzania...”.

W kosciele $w. Stanistawa Kostki nadal odprawiane byly msze
$w. w intencji odnalezienia ks. Popietuszki, trwaly calonocne
czuwania i modly (podobnie w wielu ko$ciotach Warszawy i kra-
ju). Na zakoficzenie mszy §w. o 20-tej 30 paZdziernika ogloszono,
ze ks. Jerzy nie zyje. Ks. Andrzej Przekazifiski: ,Bracia i siostry!
Dzi§ w wodach zalewu we Whoctawku odnaleziono ksigdza...” —
wybucha ptacz, krzyk, szloch, ludzie padaja na kolana. Glos ksig-
dza ledwie przebija si¢ przez lament. Prébuje zaintonowaé ,,Kté-
ry§ za nas cierpiat rany...”, zaglusza go ludzka rozpacz, ksiadz
ptacze. Ks. Henryk Lewek prébuje przebié si¢ przez zbiorowy
szloch: ,,S3 sytuacje, w ktérych czlowiek staje oniemialy, w kté-
rych nie wie, co powiedzieé i tylko by wolal: Boze! Boze!” —
ptacz. ,Kiedy dowiedzieliémy sie, Ze nasz drogi brat, ks. Jerzy
jest juz wéréd blogostawionych” — ptacz — ,jest u Pana Boga”
— ptacz — ,,to jest dla nas chrzeicijan tak samo bdl, jak dla
kazdego czlowieka. Jednakze...” — placz — ,nie mozemy po-
padaé w rozpacz. Kazdy z nas rozumie, ze ten bél po tak dlugim
czekaniu, po tak dtugim modleniu sie jest wielki i kazdemu z nas
cisng sie tzy do oczu i nikt sie temu nie dziwi...” — zbiorowy
placz zaglusza stowa ksiedza. ,,...Dlugo rozwazaliémy z soba
tutaj ksieza, czy podaé te wiadomo$é. Ale jednak latwiej nam
przezyé te bolesna wiadomosé tutaj przed Bogiem. I jako chrzes-
cijanie ufamy, Ze nasz brat jest zbawiony i bedzie odtad glosit
Ewangelie swoim meczefistwem. I rado$é nasza z tego faktu,
z tej nadziei powinna byé duza. Aby ukoié¢ ten bél, polecamy
milosierdziu Bozemu w modlitwie dusze $p. ks. Jerzego..” —
nowy wybuch placzu — ,i Ojczyzng nasza. Wieczny odpoczy-
nek racz mu daé Panie”. Wierni $piewaja ,,Swicty Boze, §wiety,
mocny”. Ks. Lewek méwi dalej: ,Bracie Jerzy, ktdry jestes
przed Bogiem i Matka Niepokalang, ktéra umitowate$ i dlatego
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nie ze starodci, ale z mitosci umarles, czyli Zyjesz, bo milo$¢ sie
nie koficzy (...). To jest ziarno rzucone w ziemie, to jest blogo-
slawiefistwo. Bo glupim si¢ zdawalo, ze umart. Dlatego badZ
przed Niepokalang Matka Nasza, Krélowa Polski naszym oredow-
nikiem, tak jak byte$ tutaj, w tej Swiatyni. I prowadZ nas do
zwycigstwa dobra nad ztem, mitosci nad nienawisciag. Dlatego, ze
kochales, zyjesz”.

Glos ksiedza: ,,Powtérzmy trzy razy, Kochani, najtrudniejsza
prawde, najtrudniejsza zwlaszcza dla was, bracia umeczeni i na-
szego kochanego brata, kierowcy ksiedza Jerzego: I odpusé nam
nasze winy, jako i my odpuszczamy naszym winowajcom...”. Za
pierwszym razem stychaé jak zebranym w kosciele przy stowach
,;,odpuszczamy naszym winowajcom” glosy wiezng w gardle, za-
tamuja sie. Dopiero za trzecim razem brzmig one glo$no i wy-
raznie.

Wokét kodciota ludzie natychmiast zapalili mnéstwo zniczy.
Widok byt przejmujacy: krag ptomieni otaczal dziedziniec, na
ktérym wéréd grup ludzi tez palily sie lampki. W nocy z 30 na
31 pazdziernika na dziedzificu Uniwersytetu Warszawskiego
wzniesiono krzyz, pod ktérym palily si¢ znicze i trzymali warty
studenci i pracownicy. ,,Traktujemy te $mieré jako szczegélny
dhug, ktéry sptacaé beda nie oprawcy, lecz my wszyscy — po to,
aby Polska pozostala wierna swym tradycjom, wierna prawdziwej
wolnosci” — napisat samorzad studentéw UW. Nastgpnego dnia
Senat UW podjat dwie uchwaly: o pozostawieniu krzyza na te-
renie uczelni do dnia pogrzebu ks. Popietuszki oraz o reakcji
spotecznoéci akademickiej: ,,Ufamy, ze meczefiska §mieré ks. Je-
rzego Popieluszki stanie si¢ zaczynem narodowego pojednania.
(...) Apelujemy jednoczeénie do wtadz o uszanowanie naturalnych
odruchéw glebokiego bélu spoteczefistwa, a zwlaszcza mlodziezy”.
Na Politechnice Warszawskiej zaapelowano o 3 minuty ciszy na

wszystkich wydziatach w poludnie 31 paZdziernika.

Ks. Prymas na wieé¢ o znalezieniu zwlok ks. Jerzego: ,,Smieré
ks. Jerzemu Popietuszce zadano okrutnie i z premedytacja. (...)
Obstajac przy potrzebie wykonywania sprawiedliwosci bedziemy
takze modlili sie za zabdjcéw, aby otrzymali taske nawrécenia (...).
Zabéjstwo Ks. Jerzego staje sie dla Kosciola wezwaniem do dal-
szego odwaznego prowadzenia swej duchowej pracy w narodzie
w my$l duszpasterskiego hasta: ’Nie daj si¢ zwycigzaé ztu, ale
zto dobrem zwycigzaj’ .

W FSO 31 pazdziernika o 13-tej rozpoczat si¢ godzinny, a na
niektérych wydziatach dwugodzinny strajk protestacyjny. Objat
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narzedziownig, spawalnie, obiekt 126, zaktady 3 i 6 (poza linig
obstugiwang przez wojsko) odlewnie i wszystkie stuzby pomoc-
nicze. Na spawalni na pét godziny zatrzymano czeéé ta$my pro-
dukcyjnej. Do modlitw na wydziatach 5 i 6 listopada wezwata
,,00lidarno$é” w Polkolorze.

RKW Mazowsze oraz prawie wszyscy czlonkowie Prezydium
Zarzagdu Regionu z okresu jawnego istnienia ,,Solidarnosci” wy-
dali 31 paZdziernika wspélne o$wiadczenie, w ktérym oglosili
zalobe w regionie oraz zaapelowali o wstrzymanie si¢ od udziatu
w imprezach artystycznych, noszenie oznak zaloby, wywieszanie
flag narodowych przewigzanych kirem i pozegnanie ks. Jerzego
trzema minutami ciszy w zaktadach w potudnie w dniu pogrzebu.

Tego samego dnia Zbigniew Bujak, Konrad Bielifiski, Zbig-
niew Janas i Wiktor Kulerski w tekscie ,,Wszyscy jeste§my win-
ni” napisali:

,» - Dzi§ kazdy z nas musi postawié sobie pytanie: kto jest
odpowiedzialny za to, co si¢ stalo? Faryzeizmem bytaby odpo-
wiedz, ze jedyna wine ponosza bandyci z aparatu bezpieczeristwa
i ich mocodawcy. Tak, tych ludzi spotka wieczysta hafiba; nie
ma dla nich zadnych okolicznoéci tagodzacych przed trybunatem
narodowego sumienia. Ale w obliczu meczefiskiej §mierci ksiedza
Jerzego Popietuszki pow1edz1ec trzeba z calq odpowiedzialnocia
i powaga! Wszyscy jesteSmy Wlnowa]caml

Tak, to my, dziatacze ,,Solidarnosci”, nie potrafiliémy uchro-
nié tego wspanialego cztowieka i naszego przyjaciela przed cio-
sami rzezimieszkéw. Nie méwiliémy dostatecznie glosno i jasno,
ze mordercy czyhaja na zycie ksigdza Jetzego, choé dowodéw na
to bylo dosyé. Nie potrafiliémy zorganizowaé instytucji demasku-
jacej — a przez to czeéciowo paralizujacej — terroryzm ludzi
z aparatu bezpieczefistwa.

Tak. To my, robotnicy warszawskich zaktadéw, nie obroni-
liémy od $mierci naszego duszpasterza. Tak. To my, warszawscy
inteligenci nie uchroniliémy od skrytobdjstwa ksiedza Jerzego,
ktéry sam nigdy nie szczedzil czasu, by nie$¢ nam stowa otuchy
i nadziei. Taka jest gorzka prawda i nic jej nie odmieni. Nic
bowiem nie moze nas usprawiedliwi¢ z tego, Ze z notorycznie
znanych faktéw bandytyzmu nie wyciagneliémy wszystkich kon-
sekwencji i nie stawiliémy otwarcie czota nasilajacym sie aktom

wyzszymi autorytetami w Polsce, autorytetéw koscielnych nie wy-
aczajac.

To takze trzeba pow1ed21ec jasno i wyraziscie; gdyby rozpe-
tywana kampania nienawiSci napotkala na stosowny opdr, moze
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mordercy nie odwazyliby si¢ na zbrodnie. Gdyby wszystkie po-
przednie akty terroryzmu wzbudzily te reakcje, na jakie zastugi-
waly, moze mordercom zabrakloby tym razem odwagi.

To prawda — do$wiadczenie nauczylo ich poczucia bezkar-
noéci. Od iluz to juz lat Zaden funkcjonariusz nie zostat ukarany
za gwalt na obywatelu, ktérego wtadze uznaly za nieprawomysl-
nego? Unikneli kary ci, co strzelali do robotnikéw Wybrzeza,
ci, co organizowali radomskie §ciezki zdrowia, ci, co otworzyli
ogieri do gérnikéw z kopalni ,,Wujek”. Kazdy funkcjonariusz
wiedzial i widzial, Ze wolno mu bezkarnie katowaé i zabijaé.
To ich rozzuchwalito. Rozzuchwality ich takze wyroki sadéw.
To takze nalezy dzi§ przypomnieé: sedziowie ktérzy niedawno
uniewinnili mordercéw Grzesia Przemyka, maja dzi§ na rekach
krew ksiedza Jerzego Popieluszki. Taka jest cena udziatu w prze-
mocy i klamstwie.

Powtérzmy: funkcjonariusze aparatu bezpieczedistwa czuja
sie¢ bezkarni. I nie zmienia tego zadne deklaracje, ktérych dzi$
nam nie zatujg ich przelozem ani tez wyszukiwanie kozléw ofiar-
nych. Zmienié to moze tylko codzienny, uparty opér nas wszyst-
kich przeciw bezprawiu i bandytyzmowi. W tym oporze nie
ustaniemy, pdki nam sit starczy. Nie chcemy byé — raz jeszcze
— winni zaniechania. Dlatego ujawniaé powinni§my kazdy ptze-
jaw bandytyzmu. Musimy bronié naszych bezbronnych braci z
petna konsekwencja, bez ogladania sie na dorazne wzgledy tak-
tyki. Albowiem nie ma dzi§ w Polsce sprawy wazniejszej jak
rzady prawa i poddanie aparatu bezpieczefistwa kontroli spo-
lecznej”.

W kosciele $w. St. Kostki 21 paZdziernika na mszy o 19-tej
ks. Aleksander Seniuk w homilii méwit: |, ... Przyrzekamy Ci,
jesli trzeba, i8¢ Twoimi $ladami. Przyrzekamy Ci wierno$¢ nie
tylko solidarnosci umystéw i serc, ale i ucielesnionej. Kochate§
ja. Stuzyle$ jej do kofica. Cieszyles sig, ze wyznaje chrzescijad-
skie zasady i piekng spoleczng Kosciota nauke. Pragnale$ swoim
kaptaniskim sercem, zeby ’Solidarno$é’ byta z Koéciotem, a Kos-
ciét z ’Solidarnoécia’ na zawsze. Jeste§ dzisiaj jej niebiafiskim
patronem (...). Teraz moce piekielne ’Solidarno$ci’ nie zmoga.
Nie zmoga, poniewaz obmyla ja i zrosita krew meczefiska. A nie
zdarzylo sie jeszcze na tej nieludzkiej ziemi, aby cokolwiek co
zostalo zroszone krwia meczeiska — zgineto. Dzi§ ’Solidarno$é’
jest skuta w kajdany, ale dzieki Tobie — jej kaptanie — jest
wolna duchem jak nigdy”.

W tym momencie weszli do kosciota rodzice ks. Jerzego.
Wsréd wiernych wybucha ptacz.
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Liczac, ze uda si¢ naklonié¢ rodzine, by pochowata ks. Popie-
tuszke na cmentarzu w jego rodzinnej parafii, bezposrednio po
odnalezieniu ciata wladze zarzadzily przewiezienie go na sekcje
do Biafegostoku. Rodzice ks. Jerzego o$wiadezyli jednak, Ze ich
syn powinien byé pochowany tam, gdzie pracowal, gdzie byl
kochany. ,Kosciotowi syna oddatam i nigdy Go nie odbiore,
niech zostanie wsréd wiernych, ktérych ukochat jak dobry pas-
terz” — powiedziata matka.

31 pazdziernika oficjalnie ogloszono, ze pogrzeb odbedzie sie
na warszawskich Powgzkach. Tymczasem opinia publiczna od
pierwszej chwili byta zgodna, Ze miejscem ostatniego spoczynku
ks. Jerzego powinien byé kosciét §w. St. Kostki. Wierni rozpo-
czeli starani o pochowanie ks. Jerzego w jego koéciele, od razu
zainicjowano tam akcje zbierania podpiséw pod petycja do Pry-
masa: ,,Wasza Eminencjo, my wierni Warszawy i catej Polski
zwracamy si¢ do Ksiedza Prymasa z prosba o oredowanie, by
Ksiadz Jerzy Popietuszko pochowany zostat w kosciele §w. Sta-
nistawa Kostki. Nie wyobrazamy sobie, by ks. Jerzy mdgt spo-
czywaé gdzie indziej niz w miejscu, z ktérym byt tak zwigzany
swoja stuzba”. Tysigce ludzi stalo w kolejce do stolika, gdzie
zbierano podpisy. Niemniej ani petycja, ani list ks. Dembow-
skiego nie zmienity decyzji Prymasa.

W $rode 31 pazdziernika do ks. Prymasa udata si¢ kilkuoso-
bowa delegacja z matka ks. Popieluszki. Padli przed nim na
kolana, prosita matka, potem robotnicy z Huty Warszawa. Jeden
z nich méwit, Zze kiedy miat jaki§ problem, szedt do ks. Jerzego,
teraz chciatby przychodzi¢ do grobu. Wie, ze wiele innych oséb
tez ma potrzebe dalej radzié sie ks. Jerzego. Hutnicy méwili tez,
ze pochowanie ks. Popietuszki w jego kosciele jest dla ludzi tak
wazne, ze mogg znaleZ¢ sie tacy, ktérzy porwa i przeniosg trumne,
moga tez byé niepokoje w Hucie.

Ks. Prymas zdecydowat sie wyrazié zgode na pochowanie
ks. Popietuszki na terenie kosciota: ,Biorac pod uwage zdanie
proboszcza parafii pod wezwaniem §w. Stanistawa Kostki na Zoli-
borzu w Warszawie oraz biorgc pod uwage réwniez racje spo-
leczne, niniejszym odnoszac sie do Kanonu 1241 prawa kanonicz-
nego zezwalam ze wzgledu na wyjatkowy charakter pogrzebu na
ztozenie ciala $p. Ksiedza Jerzego Popietuszki w grobie na terenie
przykodcielnym parafialnej $wiatyni”.

Od momentu ogloszenia, ze ksiagdz Jerzy nie zyje, slyszalo sie
glosy, 7e oto mamy nowego $wietego — meczennika, ze nalezy
sie spodziewaé beatyfikacji, a nastepnie kanonizacji. W $wiado-
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mosci spotecznej Ks. Jerzy juz funkcjonuje ]ako Swiety, meczen-
nik sprawy narodowe), patron ,,Sohdarnosc1

1 listopada o 19-tej odbyla si¢ u $w. Stanistawa Kostki msza
,»w intencji ks. Jerzego Popietuszki o jego rychta beatyfikacje,
jezeli taka jest wola Boza, o to, by jako patron Solidarnosci
Walczacej i Polski solidarnej wyjednat nam u Boga potrzebne
taski, bySmy odzyskali Polske wolna i sprawiedliwg, solidarng
i niepodlegta”.

Po ciato ksiedza Popietuszki przyjechali do Biategostoku 2 lis-
topada ksieza z Kurii Warszawskiej. Gmach medycyny sadowej
byt zamkniety, nikt nie miat klucza. Dopiero na interwencje w
Prokuraturze Wojewddzkiej wpuszczono przedstawicieli Kurii do
§rodka. Siostty milosierdzia ubraly ks. Jerzego w czerwony, sym-
bolizujacy meczefistwo ornat. Do reki wlozono mu rézaniec od
Ojca Swietego i plakietke ,,Solidarnoéci”.

Samochéd ze zwlokami ks. Jerzego Popiduszki wytuszyt z
Biategostoku ok. 15-tej. Jechat przez cale miasto bardzo powoli
w zbitym ttumie modlacych sie i ptaczacych ludzi. Do granicy
archidiecezji karawanowi towarzyszyt zalobny kondukt, ztozony
z kilkuset samochodéw, w tym mndéstwo takséwek z zapalonymi
$wiatlami i wlaczonymi klaksonami.

Od wczesnych godzin popotudniowych tysigce warszawiakéw
w zalobie, z kwiatami i zniczami, czekalo przed kosciotem.
Kosciét byt naglodniony i oéwietlony. O godz. 18.30 przyjechat
samochdd ze zwlokami ks. Jerzego oraz rodzice i krewni Zmatle-
go. Przyjaciele ksiedza Popietuszki przy wtdrze dzwonéw wniesli
do kodciota prosta, debows trumne. ,,Dzisiejszy dziefl jest $wia-
dectwem — powiedziat jeden z ksiezy — Ze duch zwyciezyt, bo
posiane ziarno, aby wydato owoce musi obumrzeé. Ksiadz Jerzy
pojmany zostat jak Chrystus, tylko na polskiej Ziemi”. Przez cala
noc ludzie stali w wielokilometrowej kolejce, by w skupieniu spe-
dzié kilka sekund przy trumnie, gdzie co kilkanascie minut zmie-
niata sie warta hutnikéw. Przez cata noc ksieza spowiadali tysiace
ludzi przystgpito do komunii. Trumna zostala przed pigta rano
na krétko otwarta w obecnoéci kilku oséb z najblizszej rodziny
i duchownych.

O 6-tej rano hutnicy wyniedli trumne z kodciota i ustawili na
katafalku na dziedzificu koécielnym.

Kilkaset tysiecy ludzi oddato ostatni hold ksiedzu Jerzemu
Popietuszce, uczestniczac w uroczystoéciach pogrzebowych.

Przyjezdzaja delegacje z catej Polski, od $witu ida na Zoliborz
grupy z wieficami i transparentami. Na Placu Wilsona panuje
ruch jak w ciggu dnia. Na skwerku u wylotu ul. Krasifskiego
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plong znicze, ulozone w ksztalcie krzyza zakonczonego litera V.
W podziemiach koéciota §w. Stanistawa Kostki mnéstwo ludzi:
porzadkowi, studenci, plastycy, ktdérzy cala noc przygotowywali
transparenty i tablice informacyjne.

Koéciét udekorowany jest ogromnymi biato-czerwonymi wste-
gami w ksztalcie litery V, na Ottarzu figura Chrystusa Zmar-
twychwstatego, nad nim — figura Madonny z Dzieciatkiem.

Wejsciem od ul. Hozjusza wpuszczani sg przedstawiciele zakta-
déw pracy i $rodowisk z catego kraju. Po przejéciu przez brame
podchodza do stolika, gdzie porzadkowy sporzadza liste. Wszyscy
zaznaczajg dobitnie, ze reprezentujg ,,Solidarno$¢” swego miasta,
zaktadu, instytucji, $rodowiska. Karteczki z tymi informacjami
wedruja natychmiast do ksiedza, ktéty prowadzi ceremoniat przed-
pogrzebowy, wyczytujac przez mikrofon telegramy kondolencyjne
z calego $wiata oraz zapowiadajac kolejne delegacje: ,,Solidar-
noéé” Region Pomorze Zachodnie, ,,Solidarno$é” Podbeskidzie,
,,Solidarno$é” Kielce, ,,Sohdarno”” Piotrkéw Trybunalski, ,,So-
lidarno$¢” Swidnik, ,,Solidarno$¢” Huta Katowice, ,,Sohdarno””
LOT, ,,Solidarno$¢” Lublin (ta delegacja przybyla z wieficem w
ksztalcie biato-czerwonego serca) itd., itd. Sz m.in. studenci Aka-
demii Medycznej i Politechniki Warszawskiej z pocztami sztanda-
rowymi swoich uczelni, oficjalna delegacja Senatu Uniwersytetu
Warszawskiego. O 9.55 ogluszajacy aplauz na powitanie Lecha
Watesy i Komisji Krajowej ,,Solidarnosci”. Las ragk podnosi sie
w gescie zwycigstwa, tlum skanduje ,,Solidarno$é¢”, ,,Solidarno$é”.
10.35 — nadjezdza Prymas z cztonkami Episkopatu. Rozlega sie
bicie dzwonéw i pieéd ,,My chcemy Boga”.

Przed 11-ta ludzie stoja juz we wszystkich ulicach wokét
koéciota $w. Stanistawa Kostki — morze gléw na Placu Wilsona,
w Zautku, na Felifiskiego, Niegolewskiego, Hozjusza, Kossaka,
na Krasifiskiego az po Suzina, Filarecka, Toeplitza. Tlocza si¢ na
okolicznych dachach i balkonach. Ci, ktérzy nie zdolali przejsé
blizej, zapalaja znicze na trawnikach i chodnikach. Plong wysepki
$wiatetek, wéréd nich plakaty, ulotki, odezwy. We wszystkich
ulicach prowadzacych z centrum na Zoliborz tworza sie gigan-
tyczne korki. Wciaz dochodza nowi ludzie.

Parkan wokét kosciota szczelnie zastaniajg kwiaty, wiefice,
transparenty. Napisy na transparentach — wigkszo$¢ liternic-
twem ,Solidarnoéci” — $wiadcza, ze ks. Jerzego Popietuszke
Zegna cale spoleczefistwo i ze jest to spoteczefistwo solidarne.
,,Prowad? w mitoéci ku niepodlegtosci — ’Solidarno$¢’ Biatystok”,
,,O Panie, skrusz ten miecz, co siecze kraj — ’Solidarno$¢’ Sta-
rachowice”. ,Ksigdz Jerzy — $wietym Jerzym naszych czaséw
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— harcerki i harcerze regionu Mazowsze”, ,,Podchorgzowie
WOSP w glebokim bélu”, ,Rolnicy Zegnaja ksiedza Jerzego”,
,,Powiedziate§ nam, ze Prawda jest warta zycia — ’Solidarnos¢’
16d2”, ,,Zrozumieliémy Twoja lekcje — nauczyciele”, , Ksieze Je-
rzy, przyrzekamy razem z Toba pokonaé Czerwonego Smoka —
"Solidarno$¢’ Opole”, ,,Ruch Odwaga i Prawda im. ks. Jerzego
Popietuszki — Nowa Huta”, , Kochanemu ksiedzu Jerzemu —
dzieci ze szkét, podwérek i doméw”, ,,Wyrwano nam serce, lecz
nie oddamy duszy — ’Solidarnoéé’ Polkoloru”, ,,Patronowi ’Soli-
darnosci’ Torun”, ,Solidarni w bélu Wegrzy”, ,,Pograzona w
bélu ,,Solidarno$é” z KWK ’Andaluzja’ ”.

Od plebanii do miejsc przed oftarzem prowadzi utworzona
przez trzymajacych sie za rece porzadkowych $ciezka. Tedy prze-
chodzi rodzina ks. Popietuszki i najblizsi przyjaciele. Obecni sa
przedstawiciele duchowiefistwa, cztonkowie i eksperci Komisji
Krajowej NSZZ ,,Solidarno$é”, korpus dyplomatyczny, akredyto-
wani dziennikarze, wtadze PRL reprezentuje skromna grupa czton-
kéw Rady Pafistwa i katoliccy postowie na Sejm.

Wokét Kosciota uformowane jest przejicie, ktérym ma i§é
wewnetrzny kondukt Zatobny.

Msza §w. zalobna koncelebrowana przez ponad 1.000 ksiezy,
rozpoczyna sie¢ o 11-tej. Homilie wygtasza ks. Prymas, kard.
Jézef Glemp:

»(...) Wierzymy, ze ofiara mtodego ksigdza Jerzego, Jego zycia
jest juz ostatnig ofiara na polskiej ziemi, i Ze juz nikt w naszej
OjczyZnie nie targnie sie na zycie drugiego czlowieka tylko dlate-
g0, ze nie podoba mu si¢ gloszona przez niego nauka. (...)

Ksigdz potrafit wypracowaé w ciggu swoich dwunastu lat
kaptafistwa pigkny model zycia dla bliznich. Byt po prostu od-
dany czlowiekowi, ktéry przez Niego przyblizal sie do Boga.
Dlatego otaczano Go tak powszechng i spontaniczna mitoscia. (...)
W dziedzinie spotecznego stosowania prawd Bozych byt zdecydo-
wany i wymagajacy. Zarzucano Mu ustawicznie zbytnie upoli-
tycznienie gloszonej przez siebie nauki Kosciota. W klimacie reli-
gijnego pogrzebu i uczué szczerej zatoby nie bede poruszal tego
tematu. Doczeka sie on na pewno rzeczowego omdwienia i wy-
janienia, bo wiadomo, Ze mito$¢ Ojczyzny jako forma mitoéci
blizniego i Zycia nie dla siebie nie moze byé tylko abstrakcja, ale
znajduje formy spolecznego zaangazowania. Ksiadz Popietuszko
kochat Ojczyzne wielka mitodcia. (...)

Czyz mozemy mieé dzi§ wspanialszg intencje dla naszych
modlitw jak te, aby $mieré meczefiska ksiedza Jerzego nie byta
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tylko sprawa Jego ziemskiego zycia, ale aby byla owocna dla
nas, dla naszego lepszego spotecznego zycia. Byé moze byta po-
trzebna ofiara zycia, aby odkryly sie utajone mechanizmy zta,
aby wyzwolily si¢ silniej pragnienie dobra, szczerodci, zaufania.
(...) Niechby sie wreszcie obudzit thumiony dziwnie instynkt sa-
mozachowawczy Narodu i niechby Polacy réznych kregéw spo-
lecznych nie musieli sie spotykaé zaptakani nad trumna kaptana-
meczennika, ale za stolem dialogu ku wyzwoleniu dazed, ku po-
kojowi. (...)”.

Na zakoficzenie mszy b. wigZniowie polityczni inicjuja mo-
dlitwe powszechna: ,,Médlmy sie za tych, ktérzy byli przedmio-
tem szczegdlnej troski ks. Jerzego. (...) Niech ziarno Jego pracy
wydaje plon obfity! Médlmy sie, aby ’Solidarno$é¢’, ktéra rozros-
la sie w narodzie jak mocne drzewo i czerpie z naszych serc i
modlitw ozywcze soki, mogta trwaé i w koficu wydaé dobry
owoc”.

Na trumng przemawia jako pierwszy ks. Ryszard Rumianek,
kolega ks. Jerzego z seminarium:

»»(...) Ty jeden sposréd nas najlepiej zrozumiale$, co to znaczy
p6jé¢ za Chrystusem, pdjéé az do kodca. Dobry pasterz oddaje
zycie za owce. Byle$ tak wierny i konsekwentny stuzbie Bogu
i Ojczyznie. Bbg i Ojczyzna — dwa idealy, ktére chyba kazdy
dobry Polak doskonale rozumie. I teraz, drogi nasz bracie, odcho-
dzisz od nas, ale odchodzisz jako bohater narodowy wchodzac
do naszej historii. Odchodzisz od nas jako kaptan-meczennik.
I dlatego wierzymy w to gorgco, ze Twoja ofiara zaowocuje, ze
wyniknie stad duzo dobra, ze odtad bedziesz nas wspieral tam
z gbry, z nieba”.

Nastepnie Karol Szadurski, przewodniczacy ,,Solidarnosci” w
Hucie Warszawa, méwi: ,,(...) Ksieze Jerzy, styszysz, jak bija
dzwony wolnodci. Styszysz, jak modla sie serca nasze. I Ojciec
Swiety modli sie z nami, i Prymas, i ksiagdz pralat. Czuwaj z nami
i nad nami. Twoja arka solidarnoéci plynie dalej, wiozac nas
coraz wiecej. Niech Pan Bég przyjmie Cie do grona meczennikéw
za Ojczyzne (...)".

W imieniu éwiata kultury przemawia Andrzej Szczepkowski:

,»(...) We wspanialej wizji *"Wyzwolenia’ zapowiadane jest
przyjécie polskiej Antygony, a zamiast niej dzi§ w naszej wspdt-
czesnej historii zjawia sie polski Kain. I zabija swego brata kapla-
na, ktérego jedyna bronig sa stowa miloéci, prawdy i sprawiedli-
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wodci, ktérego ]edyng broma s3 powtarzane codziennie przez Jego
w1ernych stowa pacierza: i odpusc nam nasze winy, jako i my
odpuszczamy naszym winowajcom’. Ohyde tej nikczemnej zbrod-
ni powigksza fakt, ze 6w wspdlczesny Kain wyzuty jest nie tylko
ze wszystkich ludzkich uczué, ale takze i z polskiej wyobrazni.
Przezarty ktamstwem i nienawiscig nie wie, ze zadany skrytobdj-
czo cios zapewni temu mlodemu i nieustraszonemu kaptanowi
wejscie do triumfalnego grona polskich meczennikéw i wielkie za
grobem zwycigstwo. (...) Zegnam Go dzi§ w imieniu artystéw,
tych, ktérych przygarniat i przywotywat do wspdlnej postugi w
imie wiary, nadziei i mitodci. (...)”

Ks. Jerzego zegnaja tez przedstawiciele §rodowiska medycz-
nego, dr Marian Jabloriski i pielegniarka Elzbieta Morawska.

Po zapowiedzi, ze bedzie przemawiaé Lech Walesa, zrywaja
sie burzliwe oklaski:

»»(...) Trudno w stowach oddaé¢ uczucie bélu i krzywdy, z ja-
kim zegnamy dzi§ ks. Jerzego. Do apelu polegtych za Polske,
do listy nazwisk, ktére widnieja na pomnikach Warszawy, Pozna-
nia, Wybrzeia, Slaska, dopisujemy nazwisko warszawskiego ksie-
dza z wsi blalostocklej, robotmczego kapelana. Padl ksigdz Jerzy
oflara przemocy i nienawidci, ktérej przeciwstawiat zawsze dobro
i prawde. Nad trumng naszego brata przyrzekamy, ze nigdy tej
$mierci nie zapomnimy. Zachowamy na zawsze w pamieci (oklas-
ki, skandowanie ,,Przyrzekamy”). Zachowamy zawsze pamieé
o ks. Jerzym, o Jego nauczaniu, o Jego stuzbie. Czlowiek dobry
i odwazny, wspanialy kaptan, duszpasterz i trybun sprawy naro-
dowej, calym swoim zyciem dawal §wiadectwo jednosci Koéciota
i narodu. Od Sierpnia 1980 po ostatnie chwile swego zycia, od
Huty Warszawa przez Gdafsk, Bytom, Jasnag Gére az po Byd-
goszcz towarzyszyt ,,Solidarnodci” gloszac stowo Boze i nauki
Ojca Swigtego, prowadzac nieustajaca modlitwe w intencji Ojczyz-
ny. Polska, ktéra ma takich kaptanéw i lud ofiarny, wierny,
solidarny, nie zginela i nie zginie. Zegnam Cig, Stugo Bozy, przy-
rzekajac, Ze nie ugniemy si¢ nigdy przed przemocy (oklaski, skan-
dowanie ,,Przyrzekamy”), ze bedziemy solidarni w stuzbie Ojczyz-
nie, ze prawda na klamstwo i dobrem na zlo bedziemy odpowia-
daé. Zegnamy Cie w skupieniu, z godnoscig i z nadzieja na spra-
wiedliwy pokéj spoteczny w OjczyZnie naszej. Spoczywaj w spo-
koju, *Solidarno$¢’ zyje, bo Ty oddates za nia swoje zycie” (oklas-
ki, skandowanie ,,Solidarnos¢”).

Na zakoficzenie ks. Popietuszke zegna proboszcz parafii $w.
Stanistawa Kostki, ks. pratat Teofil Bogucki:
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»Wydaje mi si¢, ze widzg przed soba cala Polske. Polske
prawdziwa, Polske katolicka, Polske ktéra wierzy w Boga i mi-
tuje Chrystusa Ukrzyzowanego, Polske, ktdéra pragnie wolnosci
i tozsamosci swojej narodowej. Gdy przed trzema laty wprowa-
dzaliémy t¢ msze Swieta za Ojczyzng, nie przypuszczalem, ze
takich doczeka sig¢ rozmiaréw i takiego owocu. (...) Ziemia pol-
ska otrzymata nowego bohatera narodowego i nowego meczenni-
ka. Na taki pogrzeb z udzialem kardynata-prymasa, biskupéw i
nieprzeliczonej rzeszy wiernych zastuguje tylko czlowiek wielki
lub $wiety. Ocene zostawiamy najwyzszemu Bogu. (...)

Ufamy, ze z tej niewinnej kapladskiej ofiary naszego umito-
wanego brata zrodzi sie wigksze dobro dla Kosciota i Ojczyzny.
Juz teraz rodza sie inicjatywy pragnace utrwalié pamieé ksiedza
Jerzego w dzietach spotecznych i duchowych. Wszyscy bowiem
czujemy, ze ofiara ta nie moze péjéé i nie péjdzie na marne, i
w naszej zbiorowej woli chcemy daé trwale temu $wiadectwo.

Zgingt jeden kaplan, ale zglosito sie¢ wielu kaptanéw, ktdrzy
podejma i poprowadza dzieto dla chwaty Boga i dla dobra Ojczyz-
ny. I msza $wigta za Ojczyzne zawsze w ostatnig niedziele mie-
sigca odprawiaé sie bedzie”.

O 13.15 gérnicy i hutnicy zdejmujg trumne z katafalku.
Ks. Prymas $§wieci mogite. Pochylaja si¢ sztandary. Bija dzwony.
Przy wtdrze pieéni ,Maryjo, Krélowo Polski” ciato ks. Jerzego
zostaje zltozone do grobu.

O 17-tej otwarto dostep do grobu ksiedza Jerzego Popie-
tuszki. Znéw thumy w wolno przesuwajacej sie kolejce przecho-
dza przez dziedziniec kosciola, sktadajac wiedce i kwiaty.

Po uroczystosciach pogrzebowych odbyta sie wielka manifes-
tacja, przypominajaca czasy jawnego istnienia Zwigzku. Ludzie
méwili ,,Solidarnoéé wyszta z podziemia”.

Na Placu Wilsona od 14-tej do 16-tej, wiréd wielkiego thumu,
od furty kodciota do przystankéw na placu przechodzilty grupy
z transparentami. Witano je okrzykami i oklaskami. Potem skan-
dowano juz bez przerwy chyba wszystkie hasta z ostatnich trzech
lat. Tysiace ulotek MPS , Unii”, rozrzuconych przez Grupy Opo-
ru RKW ,,Solidarni”, wzywato do uktadania na skwerku naprze-
ciw wejécia do kosciota §w. St. Kostki pomnika z kamieni ,na
wieczng pamigtke Wielkiego Rodaka i... ku przestrodze dla jego
siepaczy i ich mocodawcéw”.

Zejécie na jezdnie odgradzaly podjezdzajace jeden za drugim
autobusy. Czeé¢ ludzi wsiadata, czeéé rozchodzita sie. Tworzyly
sie pochody. Najwiekszy, kilkudziesigciotysieczny ruszyt z ulicy
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Felifiskiego i Kozietulskiego, by Aleja Wojska Polskiego przejsé
w kierunku Placu Inwalidéw i dalej ulica Nowotki i Marszatkow-
ska. Wyréznialy si¢ delegacje regionéw Matopolska, Dolny Slask
i Gdafisk z transparentami. Wznoszono okrzyki, na Placu Inwa-
lidéw znéw posypaly sie ulotki. Ludzie wysiadali z autobuséw
i przylaczali sie do pochodu, idacego prawsg stronaz jezdni. Gdy
zblizyt sie¢ do Patacu Mostowskich, wokét gmachu zwarl sie
kordon. Ttum skandowat: ,Milicjantom przebaczamy”, ,,Pozdro-
wienia od podziemia”.

Na Marszatkowskiej przy Krélewskiej milicja zaczela wzywaé
do rozejicia sie i opuszczenia jezdni. Z nastuchéw: ,Prosze w
uptzejmy, stanowczy i kulturalny sposéb kierowaé ludzi na chod-
niki”’; , Masz urzadzenia rozpraszajace?... Wylacznie prewencja”.
Odtad pochéd szedt juz chodnikiem, réwnolegle towarzyszyty mu
wozy milicyjne. Przy Swigtokrzyskiej rozdzielit sig: cze$¢ skre-
cita, czolo doszlo Marszatkowska do skrzyZowania z Alejami Jero-
zolimskimi. Pod Rotunda kilka tysiecy ludzi od$piewato ,Boze,
co$ Polske” i hymn.

Szok wywolany meczefiska $miercia ks. Jerzego Popietuszki
ztodzit w masowej skali potrzebe otwartego manifestowania swo-
jej postawy, pobudzit spoteczna aktywno$é, uSwiadomil wszystkim
raz jeszcze konieczno$é spolecznej samoobrony i kontroli nad
aparatem policyjnym. Czy w tej tragicznej lekcji wyciagniete
zostang wlasciwe wnioski, czy — jak to pigknie nazwat ks. pratat
Bogucki — ,,pamieé¢ ks. Jerzego utrwalona zostanie w dzietach

spotecznych”?
(j.a.)

Warszawa, 12 lipca 1984.

AKT OSKARZENIA
przeciwko:

JERZEMU ALEKSANDROWI POPIELUSZCE, oskarzonemu z art.
194 kk w zw. z art. 58 kk, art. 286 kk, art. 143 kk, art. 282a
§ 1 kk w zw. z art. 270 § 1 kk, w zw. z art. 273 § 2 kk
w zw. z art. 10 § 2 kk.

Oskarzam:

JERZEGO ALEKSANDRA POPIELUSZKE, s. Wiadystawa i Ma-
rianny z d. Gniedziejko, ur. 23 wrze$nia 1947 r. w Okopach
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woj. biatostockie, zameld. Warszawa, ul. Chtodna 15 m. 1321,
zam. Warszawa, ul. Hozjusza 2, kawalera, bezdzietnego, o
wyksztatceniu wyzszym teologicznym, ksiedza, rezydenta
parafii Sw. Stanistawa Kostki w Warszawe, bez majatku,
nie karanego (k. 19).

(na wolnosci — $rodka zapobiegawczego nie stosowano)

o to, ze:

L

II.

II1.

Iv.

w okresie od 1982 r. do konca czerwca 1984 r. w Warszawie,
Gdansku, Czgstochowie i innych miejscowosciach, dziatajac
przestgpstwem cigglym, jako rezydent parafii kosciota pod
wezwaniem $w. Stanistawa Kostki, przy wykonywaniu obrze-
déw religijnych w kosciotach rzymskokatolickich pod wez-
waniem $w. Stanistawa Kostki w Warszawie, $w. Brygidy
w Gdansku, Klasztorze Jasnogérskim w Czgstochowie i
w innych, w wygtaszanych kazaniach naduzywal wolnosci
sumienia i wyznania w ten sposéb, ze permanentnie oprécz
tre$ci religijnych zawierat w nich zniestawiajace wtadze
panstwowe tresci polityczne, a w szczegdlno$ci pomawiat,
ze wladze te postugujac si¢ falszem, obtuda i klamstwem
poprzez antydemokratyczne ustawodawstwo niszcza god-
noéé cztowieka, a takze pozbawiaja spoleczenstwo swobody
mys$li oraz dziatania, czym naduzywajac funkcji kaplana
czynit z kosScioléw miejsce szkodliwej dla intereséw Pol-
skiej Rzeczypospolitej Ludowej propagandy antypanstwo-
wej,
to jest o przestepstwo z art. 194 kk
w zw. z art. 58 kk;

w okresie do dnia 12 grudnia 1983 r. w Warszawie, nie
majac wlasciwego zezwolenia, przechowywat 38 sztuk amu-
nicji pistoletowej kalibru 9 mm,

to jest o przestepstwo z art. 286 kk;
w tym samym czasie i miejscu jak w pkt II, nie majac
wladciwego zezwolenia przechowywat materiaty wybuchowe
w postaci termitu zelazowo-glinowego i dynamonitu skal-
nego 2 wraz z potrzebnymi do spowodowania wybuchu de-
tonatorami i przewodami elektrycznymi oraz 3 bojowe gra-
naty tzawigce typu UGE-200,

to jest o przestepstwo z art. 143 kk;
w czasie i miejscu jak w pkt II, dziatajagc w zamiarze
wywolania niepokoju publicznego, przechowywal w celu
rozpowszechniania nielegalne wydawnictwa o tresci 1zacej
i ponizajacej naczelne organy Polskiej Rzeczypospolitej Lu-
dowej oraz nawolujace do wystgpienn antypanstwowych,
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to jest o przestgpstwo z art. 282a § 1 kk
w zw. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 273 §2 kk
w zw. z art. 10 § 2 kk.

Na zasadzie art. 16, 19 § 1, 21 § 1 kpk sprawa podlega rozpoz-
naniu przez Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy Wydziat VII
Karny w trybie zwyktym.

k.1,2

Uzasadnienie

W dniu 22 wrzeénia 1983 r. Prokuratura Wojewédzka w
Warszawie, na podstawie przekazanych przez Wydziatl Sled-
czy Stotecznego Urzedu Spraw Wewngtrznych materiatéw
w postaci 9 tasm magnetofonowych zawierajacych oryginal-
ne nagrania wygloszonych przez ks. Jerzego Popietuszke
kazaii w okresie od dnia 29 sierpnia 1982 r. do dnia
18 wrzesnia 1983 r. w kosciele pod wezwaniem $w. Stanista-
wa Kostki w Warszawie, w dniu 18 sierpnia 1983 r. w
kosciele pod wezwaniem $w. Brygidy w Gdansku oraz
w dniu 18 wrzesnia 1983 r. w Klasztorze Jasnogérskim w
Czestochowie, wszczeta §ledztwo z art. 194 KK, tj. o naduzy-
wanie wolnosci sumienia i wyznania na szkode intereséw
PRL przez ks. Jerzego Popietuszke przy wykonywaniu obrze-
déw religijnych.

W toku prowadzonego postgpowania przygotowawczego
ustalono, iz ks. Jerzy Popietuszko, bedac rezydentem para-
fii sw. Stanistawa Kostki w Warszawie, w wyglaszanych
przez siebie kazaniach, postugujac si¢ tendencyjnym dobo-
rem faktéw, nawigzujac do réznych wydarzen historycz-
nych oraz aktualnej sytuacji spoteczno-politycznej w Polsce
dokonywat gloryfikacji b. NSZZ ,Solidarnosé” i jego akty-
wistéw, a takze podejmowal préby wykazania, iz dzialania
wladz panstwowych zmierzaja do maksymalnego ogranicze-
nia swobdd obywatelskich i wolnos$ci, unicestwienia praw-
dy i sprawiedliwo$ci. Pomawial wiadze panstwowe o to, ze
postugujac si¢ fatszem, obtuda i klamstwem poprzez anty-
demokratyczne ustawodawstwo niszcza godnos$é czlowieka.

k.221,229b, Wystapienia ks. J. Popietuszki, nacechowane napas-

231-
232,
233

tliwoscia i posiadajace jednoznacznag wymowe antypan-
stwowa wydawane byly w formie broszur i publikowane
w nielegalnym wydawnictwie pt. ,Stowo Podziemne”.

k.983985 Ustalono ponadto, iz wydrukowane kazanie ks. J. Po-
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pietuszki, wyglaszane przez niego w czasie comiesigcznych
nabozenstw w tzw. ,Intencji Ojczyzny”, mozna byfo réwniez
otrzymacé bezptatnie na terenie plebanii kosciota $w. Sta-
nistawa Kostki w Warszawie.

Ks. J. Popietuszko teksty swoich wystapient przekazywat



k.371 innym osobom, jak np. Krystynie Oryga, w celu przepisa-
nia ich na maszynie w wigkszej ilosci egzemplarzy.
k.765, W toku $ledztwa poddano nagrane na ta$my magneto-
854- fonowe wystagpienia ks. J. Popietuszki ekspertyzom. Wyka-
855 zaly one, iz nagrania sg autentyczne lub tez s kopiami
autentycznych zapiséw magnetofonowych. Nagrany zas glos
jest glosem ks. J. Popietuszki.
Jako najbardziej charakterystyczne mozna przytoczyé
nastepujace fragmenty:

k. 766-7671 — ,,Co mozna powiedzie¢ dzisiaj, gdy w grudniowa noc
ubiegtego roku w sposéb gwattowny i bolesny zostato
ztamane porozumienie z Wybrzeza i ze Slaska, gdy
zostat zadany cios i zadana rana, ktéra przeciez ciggle
jeszcze krwawi. Nie jest to rana $miertelna, bo nie
mozna zadaé¢ rany S$miertelnej czemus, co jest nie-
$miertelne! Nie mozna u$mierci¢ nadziei. A 'Solidar-
no$¢’ byla i jest nadzieja milionéw Polakéw. Nadzieja
tym silniejszg, im bardziej jest ona zespolona z Bogiem
przez modlitwe. ’Solidarno$é’ w narodzie rozrosta si¢
jak mocne drzewo, ktére chociaz jest podcinane w
swych korzeniach wypuszcza nowe! I chociaz drze-
wem tym szarpig burze, chociaz urwano mu korong
chwaty, to ono nadal trzyma si¢ mocno ziemi ojczys-
tej i czerpie z naszych serc i z naszej modlitwy od-
zywcze soki, ktére pozwalaja mu trwaé, i w koncu
wydaé dobry owoc”. (Warszawa, dnia 29.08.1982r.).

k. 787 — A gdy aktem bezprawia 8 pazdziernika zawieszone
dotad organizacje zwigzkowe zostaly zniesione...”
(Warszawa, dnia 27 marca 1983 r.).

k. 791 — ,Nie moze byé dobrze w kraju, gdzie czltowiekiem
mozna poniewieraé, gdzie mozna go falszywie oskar-
za¢ pod ostong rzekomego prawa! Gdzie ustawy sa
nie dla dobra cztowieka, ale skierowane czesto prze-
ciwko cziowiekowi! Ustanowione dla udrgczenia czto-
wieka! Na temat ustaw godzacych w wartos$¢ i dobro
cztowieka wysytali memoriaty do rzadu réwniez i
nasi biskupi”. (Warszawa, dnia 24.04.1983 r.).

k.796-797 — , Tak jak Konstytucji 3-go Maja nie zdotat zniszczyé
zaborca, pomimo réznego rodzaju przemocy, ttumie-
nia powstan narodowych, walki z Kosciotem — tak
nie da sig¢ zniszczyé patriotycznego zrywu ku praw-
dziwej wolnoéci! Nie da si¢ zniszczyé takimi czy
innymi dekretami, nie da si¢ zniszczy¢é ustawami,
wystawianiem na ulice, jak chociazby w dniu dzisiej-
szym, armat wodnych. Nie da si¢ zniszczyé lawing
ktamstwa i oszczerstwa w radiu, prasie czy telewizji.
Nie da sig¢ zniszczyé biciem bezbronnych i poniewie-
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raniem ludzi i ich godnosci! Nie da si¢ zniszczyé wy-
rzucaniem z pracy i pozbawianiem rodzicéw $rodkéw
koniecznych do utrzymania rodziny. Nawet gdy pie-
nigdze wypracowane przez robotnikéw w pocie czota
ida na akcje skierowane przeciwko nim. Gdy przed
kosciotami Warszawy, gdy na ulicach Warszawy, jak
w dniu 1-go Maja, pojawiaja si¢ na koniach, jak ko-
zactwo w czasie powstania styczniowego, uzbrojeni
jezdzcy z optacana nienawiécia. Gdy plac Zamkowy
przesigkniety meczenska krwiag naszych ojcéw staje
si¢ jakby prywatnym ranczo dla zmotoryzowanych
oddzialéw. Nie méwie tego wszystkiego na podsta-
wie opowiadan. Wystarczy dzisiejsze popoludnie, wy-
starczylo wyj$¢ na Krakowskie Przedmies$cie i na
plac Zamkowy, aby si¢ naocznie o tym przekonad”.
(Warszawa, dnia 3 maja 1983 r.).

k. 808 — ,Potrzebna nam Maryja jako matka, ktéra nie poz-
woli utraci¢ nadziei, gdy jeszcze jedna szansa na
ugode spofeczna zostata pogrzebana. Gdy amnestig
potraktowano jako jednostronnie korzystny wybieg,
a labirynt przepiséw i ustaw ograniczajacych wolnosé
obywatelska powoduje, ze zniesienie stanu wojenne-
go odczuwamy jako pozorne zdejmowanie kajdan z
rak i wciskanie ich coraz mocniej na serca i umysty!
I gdy bracia nasi pozostajacy ciggle symbolem walki
o podstawowe prawa ludzi nadal przebywaja w wig-
zieniach, a korzystajacy z amnestii musza czué sie
jak zaktadnicy”. (Gdansk, dnia 13.08.1983r.).

k.799-800 — ,,\W ojczyznie naszej po okresie szczegélnego ograni-
czenia wolnosci osobistej naréd mial prawo oczeki-
waé, ze zakonczenie stanu wojennego i amnestia
przekresla wzajemne urazy i krzywdy, przywréca
spoteczeristwu podmiotowo$é, o ktéra wielokrotnie
upominat si¢ Ojciec Swiety! Ze umozliwig kontynuo-
wanie przerwanego w grudniu 1981 roku dialogu mieg-
dzy wladza i narodem! Naréd miat pelne prawo ocze-
kiwaé, ze rozpocznie si¢ czas wspélnego, zgodnego
budowania ojczyzny! Aby te wszystkie oczekiwania
spetnily sie¢ w ojczyznie, zawsze trzeba kierowac sig
prawda! Prawda to zgodno$é stéw z czynami! Nie
mozna przyjaé za prawde pigknych stéw, gdy zaprze-
czaja im fakty. Nie mozna przyjaé za prawde pigk-
nych stéw i deklaracji o prawdziwej ugodzie, gdy
ida one réwnolegle z coraz dalszym odbieraniem praw
obywatelskich! A ostatnie przepisy prawne, jak to
stwierdzajg réwniez i biskupi w dzisiejszym komuni-
kacie, przepisy prawne zatwierdzone przez Sejm sa
niewatpliwie ustawami nie dla dobra interesu spo-
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teczeristwa! Cofaja one bowiem zakres swobdd oby-
watelskich daleko poza rok 1980! Uderzaja w wol-
no$¢ mysli i samorzadno$¢ wyzszych uczelni! Ude-
rzaja w niezaleznag my$l miodziezy akademickiej.
Czyzby wiec nic nie zmienito si¢ od wiekéw, to zna-
czy od czas6w Platona, ktéry powiedzial, ze kazdy
rzad ustanawia prawa dla wlasnego interesu?” (War-
szawa, dnia 28.08.1983r.).

k. 877 — ,Swieta Barbaro patronko Polski podziemnej... Swig-
ta Barbaro siostro kolporterek.. Swigta Barbaro
strazniczko tajnych drukarzy.. Swigta Barbaro opie-
kunko Iaczniczek i kurieréw.. Swigta Barbaro otu-
cho wigzionych... Swigta Barbaro mestwo torturowa-
nych...” (Warszawa, dnia 4 grudnia 1983 r.).

Podnie$¢ ponadto nalezy, iz w dniu 30 pazdziernika
1983 r., po zakonczeniu mszy w kosciele $§w. Stanistawa
Kostki w Warszawie zatrzymano ekipe Polskiej Agencji
,interpress” i korespondentéw TV WISN MILWAUKEE
USA, ktérej zakwestionowano m.in. 5 kaset magnetowido-
wych z nagrang mszg i wystgpieniem ks. J. Popietuszki.
k.888- Utrwalone na nich treéci, w tym takze wizualne, obra-
899 zujace wystrédj kosciota i panujaca w czasie nabozeristwa
atmosfere jednoznacznie wskazuja, iz dziataniem swym
ks. J. Popietuszko wyczerpat znamiona zarzucanego mu
przestgpstwa z art. 194 kk.
Podkreslié trzeba, iz ks. Jerzy Popietuszko, mimo przed-
stawienia mu w dniu 12 grudnia 1983 r. zarzutu o popel-
nienie wystepku z art. 194 kk nadal naduzywal wolnosci
sumienia i wyznania, a tre$§é¢ jego publicznych wystapieni
nie ulegla zmianie.
Wykorzystywat kazdorazowo przeprowadzane z jego
udziatem czynno$ci $ledcze do podejmowania dziatan zmie-
rzajacych do wywotania niepokoju publicznego. W czasie
k. 883-nabozenstw informowat o faktach wezwania go do sta-
844, wiennictwa w Stotecznym Urzedzie Spraw Wewnetrznych w
1040 Warszawie, co powodowato, iz kazdorazowo towarzyszyla

mu w czasie udawania si¢ na przestuchanie oraz oczeki-
k.942a,wata na jego wyjscie grupa oséb, ktéra demonstracyjnie
970- powodowata zakiécenia porzadku publicznego i wywolywa-
971 ta zbiegowisko pod budynkiem SUSW.

O dalszej dziatalnos$ci ks. J. Popietuszki $wiadcza migdzy
innymi nastepujace fragmenty jego wystagpien:

k. 811 —, ..gdy sumienie narodowe zaczynato si¢ budzié,
ozywiaé si¢ poczuciem odpowiedzialno$ci za dom
ojczysty, wtedy nastgpowato odrodzenie narodu. Tak
bylo w czasie zrywéw powstanczych, tak bylo pod-
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k. 882-883 —

k. 883-884 —

k.1040 —

czas powstania styczniowego, tak bylo i w czasie
'Solidarno$ci’!” (Warszawa, dnia 29. 01. 1984 r.).
»Mozna czlowieka ponizyé, mozna odebraé mu god-
no$¢ réwniez i przez prace, gdy uczyni sie go tylko
narzgdziem produkcji, gdy nadmierne bodzce pobu-
dzaja do nadmiernego wysitku z pogwalceniem pra-
wa Bozego, a cywilizacja o profilu czysto materialis-
tycznym czyni cztowieka niewolnikiem swoich wlas-
nych wytworéw i obdziera go z jego prawdziwej war-
tosci. Nie wolno nam zapomnieé¢ prawdy, ze dla za-
chowania wiary i godno$ci mozna pos$wigcié nawet
wolno$é, ale dla zachowania wolnosci nigdy nie wol-
no poswigci¢ wiary i godnosci dziecka Bozego”.
(Warszawa, dnia 29. 01. 1984 r.).

»Tak od siebie serdecznie podzigkuje¢ wszystkim, kt6-
rzy swoja modlitwa wspierali mnie w czasie przestu-
chai. W najblizszy wtorek o godzinie 9-tej réwniez
bede na przestuchaniu w Patacu Mostowskich, a w
ciggu 20 dni bedzie to juz czwarte przestuchanie.
Prosz¢ wigc i w tym dniu o pamigé w modlitwie”.
(Warszawa, dnia 29. 01. 1984 r.).

»W najblizszy wtorek bardzo prosz¢ o modlitwe o
godzinie 9.30. Otrzymatem kolejne — 16 — wezwanie
na przestuchanie do Patacu Mostowskich. Dwa razy
chorowatem, raz bytem na delegacji, wigc ide po raz
13. Bardzo pomaga $wiadomosé, ze kto§ w tym cza-
sie o modlitwie mojej pamieta”. (Warszawa, dnia
24. 06. 84 r.).

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie
nagran magnetofonowych i magnetowidowych, ekspertyz,
dokumentéw oraz zeznan $wiadkéw.

w

toku $ledztwa w dniu 12 grudnia 1983 r. dokonano

przeszukania prywatnego mieszkania ks. J. Popietuszki
znajdujacego si¢ przy ul. Chiodnej 15 w Warszawie.

w

toku przeszukania zakwestionowano:

— 1.200 szt. ulotek pt. ,Mieszkancy Stolicy”, a zawieraja-
cych apel o masowe uczestnictwo w mszy w dniu 29
maja, bedace protestem przeciwko juncie i sowietyzacji
kraju, a zakonczonych stowami ,precz z dyktaturg ko-
munistyczng”,

— 700 szt. ulotek sygnowanych przez ,KOS”, datowanych

11

listopada 1983 r. zaczynajacych sie od siéw ,Bracia

Rodacy”, a koniczacych si¢ apelem o ciagla, nieprzerwa-
ng, nieprzejednang walke z tyrania komunistyczna i jej
stugusami, tyranig mierzaca w Kosciél, a tym samym
w naréd oraz hastem ,nadchodzi wreszcie dzien zaptaty,
sedziami oto bedziemy my”,

70



— 2.200 szt. ulotek w paczce oraz 1.290 szt. w 15 kopertach,
sygnowanych przez ,KOS”, a zaczynajacych si¢ stowami
,»16 grudnia kazdego roku stanowi dla nas dzien pamigci
poswigcony ofiarom zbrodniczych poczynan wiladzy, kt6-
ra bez spolecznego poparcia i uznania uzurpuje sobie
od dziesigcioleci prawo krwawej nieomylnosci...”,

— 1.500 szt. ulotek w paczce oraz 1.195 szt. w 15 kopertach
zatytulowanych ,Rodacy”, sygnowanych przez ,KOS”, a
zaczynajacych si¢ stowami ,,Zbliza si¢ 13 grudnia — dru-
ga najczarniejsza rocznica w dziejach narodu polskiego,
rocznica $mierci i wiezienia niewinnych ludzi, ponizenia
i upodlenia cztowieka, za to tylko, ze pragnal pracowacé
i zy¢é w dostatku, korzystaé ze swobdd obywatelskich.
Data, w ktérej krwawy rezim Jaruzelskiego w bestialski
spos6b usitowat wydrzeé i zdeptaé pragnienia milionéw
Polakéw...”,

— 1.600 szt. ulotek w paczce i 1.590 szt. w 15 kopertach
zaczynajacych si¢ od stéw ,Siostry i Bracia”, stanowig-
cych wezwanie do wzigcia udziatu w mszy w dniu 4 grud-
nia w kosciele $w. Stanistawa Kostki, ktéra odby¢ sig
miata ,na cze$é braci zastrzelonych w kopalni ,,Wujek”,
czy tez zamordowanych w czasie trwania niegodnego
ludzkosci stanu wojennego”,

jak réwniez szereg réznych nielegalnych wydawnictw opa-
trzonych datami z 1982 r., 2 nadto matryce, farby drukar-
skie, 38 szt. naboi kaliber 9 mm do pistoletu P-64 produkcji
z 1975 r. i 1979 r., 3 szt. granatéw lzawigcych UGE-200 i
2 tadunki wybuchowe z zapalnikami.

Zakwestionowane przedmioty znaleziono ukryte w tap-
czanie, w szafie i w kuchni.

Ks. J. Popietuszko obecny caly czas przy przeszukaniu
o$wiadczyt do protokotu na pytanie prokuratora, ze nie wie,
skad one si¢ u niego wziely. Stwierdzit réwniez, ze miesz-
kanie jest zamknigte na 4 zamki, a klucze od tych zamkoéw
sa tylko w jego posiadaniu. Odméwil udzielenia odpowie-
dzi na pytanie, czy je komu$ udostgpniat.

Analiza zakwestionowanych nielegalnych wydawnictw
wykazata, iz zawieraja one w swej tresci sformulowania
lzace i ponizajace naczelne organy Polskiej Rzeczypospo-
litej Ludowej oraz nawotujace do wystapien antypanstwo-
wych.

Znaczna ilo$¢é nielegalnych wydawnictw oraz fakt zapa-
kowania ich cze$ci w 15 kopert $wiadczy jednoznacznie, iz
ks. J. Popietuszko, dziatajac w zamiarze wywolania niepo-
koju publicznego, przechowywal je w celu rozpowszech-
niania.

k. 845-846 Z ekspertyzy Zaktadu Kryminalistyki Komendy Giéw-
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nej Milicji Obywatelskiej wynika, iz 38 sztuk naboi pistole-
towych kaliber 9 mm wzér Makarowa produkcji polskiej
z 1975 r. (15 szt) i z 1979 r. (23 szt.) poddano prébie od-
strzalu z pistoletu ,P-64” kaliber 9 mm. Préba ta zakon-
czyla si¢ wynikiem pozytywnym, a wigc naboje te byly
w pelni sprawne.

Zakwestionowane w czasie przeszukania prywatnego
mieszkania ks. J. Popietuszki granaty tzawigce UGE-200 oraz
2 tadunki wybuchowe z zapalnikami poddano réwniez
ekspertyzie.

k.834-841 Wykazata ona, iz granaty 1zawiace wyprodukowane
zostaty w 1980 r. i byly sprawne.

Jednym z ladunkdéw, posiadajacym otwédr do umieszcze-
nia specjalnego zapalnika w postaci odpowiednio sprepa-
rowanej ,zapatki”, jest termit Zelazowo-glinowy, ktéry w
trakcie palenia wytwarza temperaturg 2500° C. ELadunek ten
byt sprawny.

Drugim %adunkiem byt gérniczy materiat wybuchowy
,2Dynamonit skalny 2”, stanowigcy fragment naboju wy-
produkowanego w 1983 r. Réwniez i on byt sprawny.

Zakwestionowane u ks. J. Popieluszki przewody elek-
tryczne stanowity zapalnik elektryczny mostkowy normal-
ny weglowy ostry zwloczny pétsekundowy o zwtoce nr 10,
stosowany w goérnictwie oraz lont prochowy ze sptonka po-
budzajaca i zapalnikiem tarciowym.

k. 841 Zdaniem ekspertéw wybuch dynamitu skalnego 2 moz-
na byto spowodowaé wilasnie przy uzyciu splonki pobudza-
jacej z lontem prochowym i zapalnikiem tarciowym lub za
pomoca zapalnika elektrycznego. W tym drugim przypadku
konieczne byto jeszcze zrédio pradu o natezeniu powyzej
0,24 A, np. sprawna bateria ptaska typu 3R 12.

Przestuchany w charakterze podejrzanego Jerzy Popie-
tuszko nie przyznat si¢ do winy i odméwit sktadania wy-
jasnien.

Zebrany w toku $ledztwa materiat dowodowy jedno-
znacznie wskazuje na fakt popelnienia przez ks. Jerzego
Popietuszke zarzucanych mu przestgpstw.

k.1057 Materiaty dotyczace Antoniego Zalewskiego, z uwagi na
brak !acznos$ci podmiotowej i przedmiotowej, wylaczono
do odrgbnego postgpowania.

Wiceprokurator Wojewddzki
mgr Anna Jackowska

WYKAZ DOWODOW

I. Lista 0séb podlegajgcych wezwaniu na rozprawe:

Oskarzony:
k. 3-7, 14-17, 925-931, Jerzy Popieluszko, zameldowany Warszawa,

72



L3

3l i o o ot S

L0 o o S O S S O O s o S O B ol o N O N o o

932-935, 939-942, 943, ul. Chlodna 15 m. 1321, zamieszkaly
945, 946-949, 950-953, Warszawa, ul. Hozjusza 2.

959-963, 965-969, 972-974,

1041-1045, 1051-1055

i jego obroricy:

.9-10 1. Adw. Tadeusz de Virion — Zespét Adwokacki Nr 1

w Warszawie, ul. Marszatkowska 83
9, 11 2. Adw. Edward Wende — Zespél Adwokacki Nr 7

w Warszawie ul. Smolna 32;
Swiadkowie:
185-191 1) Wanda Chgcinska, zam. Warszawa, ul. Tucholska 9 m. 2,
196-203 2) Malgorzata Suska, zameldowana w W-wie, ul. Suwalska 4
215-217 m. 66, zamieszk. W-wa, ul. Tucholska 9 m. 2,
278-279 3) Sergiusz Morenc, zam. W-wa, ul. Niemcewicza 19a m 1,
280-281 4) Wojciech Janus, zam. W-wa, ul. Oskara Lange 6 m. 78,
283-285 5) Wojciech Walenda, zam. W-wa, ul. Magiera 15 m. 36,
289-291 6) Bohdan Kozik, zam. W-wa, ul. Notecka 14 m. 3,
292 7) Czestaw Sulejko, zam. W-wa, ul. Odynhca 59 m. 59,
293-294, 8) Matgorzata Zalawa-Dgbrowska, zameldowana Kielce, ul.
295-297 Okrzei 9 m. 38, zamieszkala czasowo W-wa, ul. Skry-

pija 5 m. 2,

298-299 9) Wanda Brocka, zam. W-wa, ul. Krochmalna 3 m. 702,
300-305 10) Waldemar Chrostowski, zam. W-wa, ul. Nowolipie 5

m. 52,
306 11) Zofia Dec, zam. W-wa, ul. Oginskiego 30 m. 43,
307-308 12) Teodozja Wéjcik, zam. W-wa, ul. Wrzeciono 8a m. 78,
313 13) Antoni Zalewski, zam. Warszawa, ul. Golawicka 7 m. 10,
371 14) Krystyna Oryga, zam. Warszawa, ul. Zony 32a m. 7,

386-388 15) Marek Dgbrowski, zam. W-wa, ul. Nieszawska 5 m. 38,

433-434 16) Stanistaw Bazanow, zam. W-wa, ul. Krasiczynska 3 m. 148,

911-912 17) Daniela Kosieradzka, zam. W-wa, ul. Pianistéw 12 m. 1,

914-915 18) Leon Kantorski, zam. Podkowa Lesna, ul. 1-go Maja 7,

918-919 19) Maciej Dzikowski, zam. W-wa, ul. Chtodna 15 m. 1322,

936-938 20) Jarostaw Cherczynski, zam. W-wa, ul. Kiwerska 28 m. 4,

956-957 21) Janusz Darkowski, zam. W-wa, ul. Pazinskiego la m. 12,

970-971 22) Wactawa Kraweczyk, zam. W-wa, ul. Rabsztyiska 4 m. 6,

977-979 23) Bolestaw Olszowski, zam. Piekary Slaskie, ul. Bytom-
ska 118 m. 13,

980-982 24) Tadeusz Zientkowski, zam. Piekary Slaskie, Osiedle Wie-
czorka 84/I11/9,

983-985 25) Ginter Kupka, zam. Piekary Slaskie, ul. Buczka 21 m. 30,

986-988 26) Krzysztof Adamczyk, zam. Piekary Slaskie, ul. Broniew-
skiego 42,

989-990 27) Jozef Zyta, zam. Bytom, ul. Staszyca 21,

992-994 28) Elzbieta Siwek, zam. W-wa, ul. Wysockiego 4 m. 121,

1006-1007 29) Irena Trudnos-Koszewska, zam. W-wa, ul. Dedala 2 m. 19,

1008-1011 30) Piotr Piotrowski, zam. W-wa, ul. Lochowska 1/29 m. 12,

II. WYKAZ INNYCH DOWODOW

A. Do odczytania

.1 1) Notatka urzgdowa z dnia 21. IX. 1983 r.,
.8 2) Notatka urzgdowa z dnia 12. XII. 1983 r.,
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26, 28

k.27
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k.98
k.99

k.100-114

k. 115-116,
118-119

k. 120,
121-122

123-124
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130-143

144-145
146
147-148
149-150,
151, 152
153
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158-162,
163-166,
167-169,
180-184
k. 170,

171-179

k. 192-195,

218-224,
225-235
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3) Zaswiadczenia lekarskie dot. J. Popietuszki,

4) Notatka urzedowa z dnia 14. XII. 1983 r.,

5) Wywiad i dane o karalnoéci dot. J. Popietuszki,

6) Protokét przeszukania pomieszczenn mieszkalnych i osoby
J. Popietuszki,

7) Pokwitowanie kluczy od mieszkania J. Popietuszki,

8) Notatka urzedowa z dnia 12. XII. 1983 r.

9) Materialy zakwestionowane podczas przeszukania miesz-
kania J. Popietuszki,

10) Pismo SUSW z dnia 13. XII. 1983 r.,

11) Pismo Srédmiejskiej Spéldzielni Mieszkaniowej z dnia
14. XIL 1983 r.,

12) Kserokopia dokumentacji dot. zakupu mieszkania przez
J. Popietuszko,

13) Pisma z dnia 1 i 28. IX. 1983 r. adresowane do Gléw-
nego Urzedu Kontroli Publikacji i Widowisk oraz odpo-
wiedzi na nie z dnia 5. IX. 1983 r. i 6. X. 1983 r.,

14) Pismo z dnia 17. X. 1983 r. adresowane do Dyrektora
Wydziatu d/s Wyznan Urzedu m.st. Warszawy i odpo
wiedz na nie z 25. X. 1983 r.,

15) Kserokopia pisma do Sekretarza Episkopatu Polski z dnia
30. VIII. 1982 r.,

16) Kserokopia pisma do Kurii Metropolitarnej Warszawskiej
z dnia 26. XI. 1982 r.,

17) List Jana Kostrzewskiego z dnia 26. VIII. 1983 r. z
Gdyni,

18) Pisma WUSW w Gdansku z dnia 17. X. 1983 r. i
17. XII. 1983 r. dot. J. Kostrzewskiego wraz z zalgczni-
kami,

19) List Franciszka Yasiaka z dnia 27. VIII. 1983 r.,

20) Pismo SUSW z dnia 6. XII. 1983 r.,

21) Notatka sluzbowa oraz wezwanie dla J. Popietuszki,

22) Notatki urzgdowe z dnia 2. XII. 1983 r. oraz koperta
z wezwaniami dla J. Popieluszki,

23) Notatka stuzbowa z dnia 9. XII. 1983 r.,

24) Wycinek z Zycia Warszawy z dnia 21. XII. 1983 r. dot.
J. Popietuszki,

25) Wycinek z Expresu Wieczornego z 27. XII. 1983 r. dot.
J. Popietuszki,

26) Wycinek z Zycia Warszawy z dnia 6. VI. 1984 r. dot.
J. Popietuszki,

27) Notatka urzgdowa z dnia 16. XI. 1983 r. dot. W. Che-
cinskiej,

28) Kserokopie protokoléw przeszukania i ogledzin dot.
W. Chgcinskiej (II Ds 125/83),

29) Notatka urzedowa z dnia 14. XI. 1983 r. z przegladu
akt dot. M. Suskiej i W. Checifskiej wraz z zakwestio-
nowanymi wydawnictwami (II Ds 125/83),

30) Kserokopie protokoléw przeszukania mieszkania M. Sus-
kiej oraz zakwestionowane u niej wydawnictwa (II Ds
125/83),
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31) Kserokopie protokolu przeszukania mieszkania B. Jarmu-
zynskiej-Janiszewskiej (II Ds 125/83),

32) Kserokopia opinii Wydzialu Kryminalistyki SUSW w
Warszawie z 10. IV. 1984 r. dot. II Ds 125/83,

33) Kserokopia aktu oskarzenia p-ko M. Suskiej i innym
(IT Ds 125/83),

34) Notatki urzedowe z dnia 30. X. 1983 r. dot. zatrzyma-
nia oséb filmujgcych msze, pokwitowania zatrzymania
sprzetu oraz protokoly ogledzin,

35) Postanowienie z dnia 11. XI. 1983 r. oraz pismo do
Zakladu Kryminalistyki KGMO w W-wie i do SUSW
dot. kaset magnetofonowych,

36) Pokwitowanie W. Janusa,

37) Notatka urzedowa z dnia 21. XI. 1983 r. dot. zdjeé
przedstawiajgcych wystréj kosciota,

38) Protokoly przeszukania mieszkania i osoby A. Zalewskie
go wraz z zakwestionowanymi wydawnictwami,

39) Protokoly przeszukania mieszkania T. Karynskiej i przy-
jecia przedmiotéw wraz z pokwitowaniem a takze za
kwestionowane wydawnictwa,

40) Protokét przeszukania mieszkania K. Oryga wraz z za
kwestionowanymi wydawnictwami,

41) Protokél przeszukania mieszkania Cz. Swigckiego,

42) Protokoly przeszukania mieszkania i osoby M. Dabrow
skiego wraz z zakwestionowanymi wydawnictwami,

43) Protokél przeszukania mieszkania B. latacza wraz z za
kwestionowanymi materiatami,

44) Protokél przeszukania mieszkania St. Bazanowa wraz
z zakwestionowanymi materialami,

45) Pismo SUSW do Komitetu d/s Radia i Telewizji z dnia
3. XII. 1983 r.,

46) Pismo Zespolu Programu dla Zagranicy i dla Polonii z
dnia 4. XI. 1983 r. dot. stenograméw audycji rozglosni
zachodnich za okres od 14. X do 3. XI. 1983 r.,

47) Pismo z dnia 24. XI. 1983 r. zawierajace wykaz steno-
graméw za okres od 5. XI do 28. XI. 1983 r.,

48) Pismo z dnia 7. XII. 1983 r. zawierajgce wykaz steno-
graméw za okres od 29. XI do 7. XII. 1983 r.,

49) Pismo z dnia 16. XII. 1983 r. zawierajagce wykaz steno-
graméw za okres od 12 do 15. XII. 1983 r.,

50) Pismo z dnia 30. XII. 1983 r. zawierajagce wykaz steno-
graméw za okres od 16 do 29. XII. 1983 r.,

51) Pismo z dnia 17. I. 1984 r. zawierajgce wykaz stenogra-
méw za okres od 6 do 18. I. 1984 r.,

52) Pismo z dnia 31. I. 1984 r. zawierajace wykaz steno-
graméw za okres od 21 do 28. I. 1984 r.,

53) Pismo z dnia 23. II. 1984 r. zawierajace wykaz steno-
graméw za okres od 4 do 21. II. 1984 r.,

54) Pismo z dnia 19. 03. 1934 r. zawierajace wykaz steno-
graméw za okres od 27. II do 10. III. 1984 r.,

55) Pismo z dnia 22. III. 1984 r. zawierajgce wykaz steno-
graméw za okres od 15 do 19. III. 1984 r.,
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834-841
845-846
852-885
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1029-1034
.1035-1040
1046

1048
1057

1058
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56) Pismo z dnia 31. III. 1984 r. zawierajace wykaz steno-
graméw za okres od 23 do 26. III. 1984 r.,

57) Pismo z dnia 16. IV. 1984 r. zawierajace wykaz steno-
gramow za okres od 1 do 12. IV. 1984 r.,

58) Pismo z dnia 16. V. 1984 r. zawierajace wykaz steno-
graméw za okres od 30. IV do 4. V. 1984 r.,

59) Pismo z dnia 31. V. 1984 r. zawierajace wykaz steno-
graméw za okres od 27 do 29. V. 1984 r.,

60) Pismo z dnia 26. VI. 1984 r. zawierajagce wykaz steno-
graméw za okres od 2 do 9. VI. 1984 r.,

61) Pismo z dnia 30. VI. 1984 r. zawierajagce wykaz steno-
graméw za okres od 17 do 26. VI. 1984 r.,

62) Protokét pobrania materialu poréwnawczego z dnia
11. X. 1983 r.,

63) Ekspertyza fonoskopijna Zakladu Kryminalistyki KGMO
z dnia 9. IX. 1983 r.,

64) Pismo Wydzialu Fotografii Zakladu Kryminalistyki
KGMO z dnia 12. XII. 1983 r. wraz ze zdjeciami,

65) Ekspertyza dot. materialéw wybuchowych ZK KGMO
z dnia 3. IV. 1984 r.,

66) Ekspertyza dot. amunicji ZK KGMO z dn. 10. IV, 1984 r.,

67) Ekspertyza fonoskopijna ZK KGMO z dn. 11. IV. 1984 r.,

68) Ekspertyza fotograficzna i fonoskopijna ZK KGMO z dn.
20. VI. 1984 r.,

69) Notatka stuzbowa z dnia 9. XII. 1983 r. dot. dorgczenia
wezwania J. Popieluszko,

70) Pismo z dnia 15. XII. 1983 ra. adresowane do Ministra
Sprawiedliwoéci przez Slaskie Zaklady Lin i Drutu w
Zabrzu,

71) Notatka urzgdowa z dnia 26. I. 1984 r.,

72) Karta informacyjna dot. J. Popietuszki,

73) Pokwitowanie kaset magnetofonowych przez J. Popielusz-
ko w dniu 6. ITI. 1984 r.,

74) Zaswiadczenie z dnia 21. V. 1984 r. wystawione przez
Kurig Metropolitalng Warszawsks,

75) Kserokopia stenogramu przeméwienia J. Popieluszko z
dnia 27. V. 1984 r.,

76) Kserokopia ,,Listéw Pasterskich Episkopatu Polski 1945-
1974” wydanych w 1975 r. w Paryzu,

77) Stenogram przeméwienia J. Popieluszko z dnia 24. VI.
1984 r.,

78) Kserokopia oswiadczenia J. Popieluszko z dnia 18. XII.
1983 r.,

79) Notatka urzedowa z dnia 30. VI. 1984 r.,

80) Postanowienie z dnia 3. VIL. 1984 r. o wylaczeniu mate-
riatéw dot. A. Zalewskiego,

81) Pokwitowanie odbioru kasety przez J. Popietuszko.

B. Do ogledzin:

k. 9297
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1) Materiat pogladowy — zdjecia fotograficzne przedmiotow
znalezionych i zakwestionowanych w trakeie przeszukania
u J. Popietuszko,



k. 269-287
k. 286-287

k. 898-899

2) Material pogladowy — zdjecie kaset magnetofonowych,

3) Material poglagdowy — =zdjecia przedstawiajace wystrdj
kosciola $w. Stanistawa Kostki w Warszawie w dniu
25. IX. 1983 r.,

4) Material pogladowy — zdjecia fotograficzne do eksperty-
zy Wydziatu Fotografii ZK KGMO z dnia 20. VI. 1984 r.,

WNIOSEK

o zaniechanie wezwania na rozprawe i odczytanie zeznan $wiadkéw.

Na zasadzie art. 296 §2 kpk wnoszg o zaniechanie wezwania i odezy-
tanie na rozprawie zeznan nastgpujgcych Swiadkow:

k. 207-212
k. 213-214

k. 274-277

.338

k

k. 358-359
k. 375

k. 916-917

. 920

. 921
. 922
. 923

. 924

. 991

. 1015-1016
.1017-1018
. 1019-1020

k
k
k
k
k
k. 954-955
k
k
k
k
k. 1021-1022

. 758
833
887

X

1) Barbara Jarmuzynska-Janiszewska, zam. W-wa, ul. Mic-
kiewicza 12 m. 10.

2) Maria Prészynska, zam. W-wa, ul. Marymoncka 32-B
m. 130.

3) Dawid Buruham Eusor — zamieszkaly Stany Zjedno-
czone Ameryki Pélnocnej, czasowo — Warszawa, ul. Pla-
towcowa 14.

4) Henryk Parysek — zameldowany Przykory gm. Miastkéw,
zam. W-wa, ul. Kowalezyka 1, Hotel Robotniczy FSO.

5) Teresa Karynska, zam. W-wa, ul. Marchlewskiego 36
m. 5.

6) Czestaw Swigcki, zam. W-wa, ul. Oginskiego 11 m. 18.

7) Zofia Raczynska, zam. W-wa, ul. Chledna 15 m. 1220.

8) Agnieszka Szymanska, zam. W-wa, ul. Chlodna 15
m. 1223.

9) Gabriel Pawluk, zam. W-wa, ul. Chlodna 15 m. 1320.

10) Jolanta Rzepecka, zam. W-wa, ul. Chlodna 15 m. 1325.

11) Zbigniew Dymiszkiewicz, zam. W-wa, ul. Chlodna 15
m. 1326.

12) Zbigniew Dymiszkiewicz, zam. W-wa, ul. Chlodna 15
m. 1326.

13) Halina Rozko, zam. W-wa, ul. Chlodna 15 m. 1324.

14) Jan Lewandowski, zam. Piekary Slaskie, ul. P. Skargi 47/8.

15) Marian Popowski, zam. W-wa, ul. Marymoncka 151 m. 73.

16) Jerzy Gawrysiuk, zam. W-wa, ul. Dantego 7 m. 26.

17) Wiodzimierz Lech, zam. W-wa, ul. Przytyk 3 m. 55.

18) Zbigniew Milej, zam. W-wa, ul. Ksigcia Janusza 19/31
m. 13.

WYKAZ KOSZTOW

1) rachunek z dnia 9. XI. 1983 r. na kwotg  24.000 z.
2) rachunek z dnia 3. IV. 1984 r. na kwotg 3.000 zt.
3) rachunek z dnia 20. VI. 1984 r. na kwotg 11.200 z.

Razem: 38.200 zI.

Dowody rzeczowe w postaci 4 kaset magnetowidowych znajdujacych sie

<

depozycie Zaktadu Kryminalistyki KGMO, dowodéw zgodnie z wykazem
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(k.1058-1060) pozostajgcych w depozycie Wydziatu Sledczego Stolecznego
Urzgdu Spraw Wewngtrznych oraz 20 szt. kaset magnetofonowych i 2 szt.
taSm magnetofonowych przekazuje¢ do dyspozycji Sadu Rejonowego dla m.st.
Warszawy Wydzial VII Karny.
Wiceprokurator Wojewédzki
mgr Anna JACKOWSKA

ANEKS DO AKTU OSKARZENIA PRZECIWKO
KS. J. POPIELUSZCE Z DNIA 12 LIPCA 1984

(Sygn. akt IT Ds 137/83
VII K 772/84) str. 1 do 37 wl.

TOM-—1I

Str. 1
Notatka urzgdowa z dn. 21. IX. 83 r.

SB SUSW uzyskata informacje¢, ze w parafii pw. $§w. Stanista-
wa Kostki w Warszawie — ks. Jerzy Popieluszko wykonujac
obrzedy religijne naduzywa w zwiazku z wykonywaniem tych
obrzedéw wolnoéci sumienia i wyznania na szkode intereséw
PRL w ten sposéb, ze w gloszonych przez siebie podczas mszy
kazaniach badz tzw. intencjach, uzywa sformutowan o charakte-
rze antypanstwowym i antyustrojowym.

W wyniku podjetych czynnosci sluzbowych teksty wyglasza-
nych przez ks. J. Popietuszke kazan w dniach: 29. I, 26. IX, 10. XI,
2. XII, 26. XII. 1982 r. — 13. 1, 30. I, 27. 1I, 27. III, 24. IV, 3. V,
31. VII, 13. VIIIL 1983 — Gdansk, 28. VIII. 83 r. — 18. IX. 83 Ir.
Czestochowa, zostaly nagrane na 2 szpulowych tasmach magneto-
fonowych AN-25,13 cm i 2 kasetowych tas§mach magnetofonowych
SUPERTON C-90.

W tym stanie rzeczy nalezy stwierdzié, ze ks. J. Popietuszko
naduzywa praktyk religijnych do wystapien antypaistwowych, a
jego wypowiedzi wyczerpuja znamiona przestgpstwa z artykutu
194 kk.

por. M. Chytkiewicz

Str. 2

Postanowienie o wszczeciu $ledztwa — 22, IX. 1983 r. — wice-
prokurator ANNA JACKOWSKA postanowit wszczaé $ledztwo w
sprawie naduzywania wolno$ci sumienia i wyznania na szkode
PRL.
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Str. 3

Wiceprokurator A. Jackowska W-wa, 12. XII. 1983 r.
Postanowit

przedstawié ks. J. Popietuszce zarzut o to, ze w okresie od 1982
do XI. 1983 r. w Warszawie, Gdansku i Czgstochowie, dziatajac
przestepstwem ciggltym, jako rezydent parafii koSciota pw. §w. Sta-
nistawa Kostki, przy wykonywaniu obrzgdéw religijnych w kos$cio-
fach rzym.kat. pod wezwaniem $w. Stanistawa Kostki w W-wie,
$w. Brygidy w Gdansku oraz Klasztorze Jasnogérskim w Czgsto-
chowie, w wygtaszanych kazaniach naduzywat wolnosci sumienia
i wyznania w ten sposdb, ze permanentnie oprécz tresci religij-
nych zawieral w nich znieslawiajace wtadze panstwowe tresci
polityczne, a w szczegdlnosci pomawiat, ze te wladze postugujac
si¢ falszem, obluda i klamstwem poprzez antydemokratyczne
ustawodawstwo niszcza godno$é czlowieka, a takze pozbawiaja
spoleczenistwo swobody mys$li oraz dziatania, czym naduzywajac
funkcji kaptana czynit z Ko$ciotéw miejsce szkodliwej dla inte-
res6w PRL propagandy antypanstwowej, tj. o przestgpstwo z art.
194 kk. w zw. z art. 58 kk.

UZASADNIENIE

Ogloszony podejrzanemu zarzut znajduje pelne potwierdzenie
w zebranym w toku dotychczasowego $ledztwa materiale dowo-
dowym w postaci taém magnetofonowych, nagran magnetowido-
wych, na ktérych utrwalone zostaly obraz i tre$¢ wyglaszanych
publicznie kazan przez podejrzanego w okresie od 1982 do XI.
1983 r.

Ponadto na kasetach magnetowidowych utrwalony zostal wy-
str6j wnetrza Kosciota i reakcje zgromadzonych w tymze Kos-
ciele oséb. Kasety te zakwestionowano u korespondentéw ame-
rykanskich agencji telewizyjnych w dniu 30. X. 1983 r.

Z zapis6w tych wynika m.in., Ze oprécz tresci religijnych za-
warte tam s3 zniestawiajace witadze panstwowe poméwienia opi-
sane w przedstawionym podejrzanemu zarzucie.

Tego rodzaju wypowiedzi rozpowszechniane przez podejrzane-
go J. Popietuszke stanowity naduzycie miejsca kultu religijnego
i funkcji kaptana do ksztaltowania u os6b wierzacych postaw
wrogich organom witadzy parnstwowej, podrywaniu jej wiarygod-
nosci i autorytetu.

Diugotrwato$é przestgpczego dzialania, w $wietle przytoczo-
nych wyzej, ustalonych niewatpliwie faktéw, pozwala stwierdzic,
iz Popietuszko naduzywajac wolnosci sumienia i wyznania oraz
swobody dziatania Koéciota Rzym-Katolickiego w Polsce, uczynit
z obiektu kultu religijnego miejsce szkodliwej dla intereséw PRL
propagandy antypanstwowej.
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Dziataniem tym Jerzy Popieluszko wypelnil znamiona prze-
stepstwa okreslonego art. 194 Kkk.

Str. 4
Wiceprokurator Woj. A. Jackowska

Protokdt z dnia 12. XII. 83 r. g. 9.30

.. Przedstawiony mi zarzut zrozumiatem, do winy si¢ nie przy-
znaje¢. Pouczony o przystlugujacych mi uprawnieniach o$wiad-
czam, ze nie chce sktadaé wyjasnien.

Pytanie: Dlaczego do tej pory nie przyjmowatem kierowanych
do mnie wezwan.

Odpowied?: Postgpowalem w ten sposéb, bowiem uwazam, ze
byly one kierowane do mnie w spos6b nieuczciwy. Nie powinno
do mnie przychodzi¢ 12 mezczyzn i wezwanie powinno byé przy-
najmniej z jednodniowym wyprzedzeniem, bowiem ja mam swoje
zajecia, a nadto podlegam wladzom duchownym, ktére musze
zawiadomié¢ o fakcie wezwania mnie na przestuchanie.

Pyt.: — Jakie stanowisko zajmuje¢ w Kosciele?

Odp.: — Jestem duszpasterzem Archidiecezji Warszawskiej.
Pyt.: — Jaka pelni¢ funkcje w kosciele pw. sw. Stanistawa Kostki?
Odp.: — Jest to praca jako rezydenta w Archidiecezji Warszaw-
skiej.

Pyt.: — Czy obecnie odprawiam msze, wyglaszam kazania tylko

w kodciele $§w. St. Kostki, czy takze w innych kosSciotach na
terenie Warszawy lub innej miejscowosci?

Odp.: — Jako ksigdz mam prawo odprawia¢ msze $w. na calym
$wiecie. Jestem kapelanem w Domu W.Pr.St.Zdr. Czy odprawiam,
wyglaszam kazania takze w innych kosciotach Warszawy, na te-
renie kraju, odmawiam odpowiedzi.

W tym miejscu ujawniono fragment ekspertyzy Zaktadu Kry-
minalistyki KGMO z 9. VII. 83 r. pochodzqcy z kazania 24. IV.
83 r. od stéw: ,nie moze byé dobrze w kraju..” do stow: ,row-
niez i nasi biskupi”.
Pyt.. — Czy w kazaniu wygloszonym 24. IV. 83 r. w kosciele
$w. St. Kostki uzyt odczytanych sformulowan?
Odp.: — Odmawiam udzielenia odpowiedzi.
Pyt.: — Czy 31. VII. 83 r. uzyt sformutowan od stéw ..., amnesti¢
potraktowano’... do stéw: ,,..na duszach i sumieniach...”.
Odp.: — Odmawiam odpowiedzi.
Pyt.: — Czy wystréj kosciota pw. §w. St. Kostki w W-wie zawie-
rajacy symbole zwigzane z b. NSZZ ,Solidarno$¢” powstal z mo-
Odp.: — Odmawiam odpowiedzi.
Pyt.: — Czy jest dopuszczalne zgodnie z zasadami liturgii, aby
hostia byta deformowana?
Odp.: — Odmawiam odpowiedzi.

O godz. 10.25 protokét zakorczono.
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Dalej podejrzanego po zakoriczeniu przestuchania pouczono, iz
prowadzona przez niego dziatalno$§¢ wykracza poza dziatalno$é
duszpasterska i stanowi naduzycie miejsca kultu religijnego, jak
réwniez stanowi naduzycie wolno$ci sumienia i wyznania. W tej
sytuacji kontynuowanie przez podejrzanego jego dotychczasowej
dzialalno$ci moze pociggngé za soba koniecznoéé zastosowania
wobec niego sankcji wynikajacych z przepiséw kpk.

Podejrzany oswiadcza, iz pouczenia prokuratora zrozumiat.

Podejrzanego pouczono réwniez, iz zgodnie z przepisami kpk
zobowigzany jest zawiadomié Prokurature o kazdej zmianie adre-
su i miejsca pobytu, jak réwniez uzyskaé zgode¢ Prokuratury na
zmiang miejsca pobytu, jezeli bedzie on diuzszy.

Pouczono tez, iz zobowigzany jest stawi¢ si¢ na kazde wezwa-
nie Prokuratury. Podejrzany o$wiadcza, iz pouczenie zrozumiat.

Na tym protokét zakonczono 12. XII. 83 r. godz. 10.40.

Podejrzany po przeczytaniu protokotu o$wiadcza, iz w wierszu
3 od géry na str. 4 protokolu opuszczono po stowach: ,przestu-
chania pouczono”, iz prowadzacy uzyl stéw ,zdaniem Prokuratu-
ry” i wnosi o wpisanie tych stéw do protokotu. Podejrzany
o$wiadcza, iz innych uwag nie ma.

Obronica podejrzanego adw. T. de Virion sktada wniosek o
dorgczenie podejrzanemu odpisu postanowienia o przedstawieniu
zarzutéw wraz z uzasadnieniem.

Podejrzany przytacza si¢ do tego wniosku.

Strona 8
Notatka urzedowa

W dniu dzisiejszym po zakonczeniu przestuchania J. Popie-
tuszko w charakterze podejrzanego zadatam mu pytanie, w jaki
sposéb kierowaé¢ do niego wezwania za posrednictwem poczty,
jezeli kancelaria $w. St. Kostki wezwan tych nie przyjmuje.

Odp.: — Dziato si¢ to bez jego wiedzy i wyda polecenie sios-
trze zakonnej zatrudnionej w kancelarii, aby wezwania kierowane
do niego odbierata.

Po poinformowaniu podejrzanego, iz w jego mieszkaniu przy
ul. Chlodnej zostanie przeprowadzone przeszukanie i oSwiadcze-
niu, iz do czynnosci tej zostaja dopuszczeni obroncy J. Popie-
tuszki, adwokat T. de Virion o$wiadczyt, iz z uwagi na inne pilne
czynnodci nie wezmie udzialu w przeszukaniu. Adw. E. Wende
wyrazit cheé wzigcia udzialu w przeszukaniu.

Poniewaz okazalo sig, ze podejrzany nie ma przy sobie kluczy
do mieszkania i znajduja si¢ one w budynku plebanii przy ul.
Hozjusza 2, J. Popietuszko zaproponowat, iz péjdzie po nie kie-
rowca. Na propozycje te wyrazitam zgode. Podejrzany napisat
na kartce polecenie wydania kluczy i po uplywie kilkunastu mi-
nut kierowca klucze mu doreczyt. Woéwczas adw. E. Wende
o$wiadczyl, ze jednak nie bedzie uczestniczyl przy przeszukaniu,
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bowiem ma inne czynnosci stuzbowe. J. Popietuszko zwrécit sig
do mnie z pro$ba o wyrazenie zgody na to, aby w tej czynnosci
wzigl udzial jego przyjaciel, bedacy jego kierowca. Prosbe te
uwzglednitam.
A Jackowska

Strona 9

Wniosek adwokatéw o dopuszczenie ich jako obroncéw do
udziatu w czynno$ciach okreslonych w art. 269 § 1 kpk.

Strona 14

Postanowienie o uzupeinieniu postanowienia o przedstawieniu
zarzutow

13. XII. 83 r.

Jan Traczewski — wiceprokurator, uwzgledniajac dane zebra-
ne w sprawie naduzywania wolnoéci sumienia i wyznania na
szkode PRL, na zasadzie art. 270 kpk —

Postanowit: uzupetni¢ i przedstawi¢ podejrzanemu zarzuty
o to, ze:

ITI — w okresie do 12. XII. 83 r. w W-wie nie majac wtasciwego
zezwolenia przechowywat 38 sztuk amunicji pistoletowej kalibru
9 mm, to jest o przestgpstwo przewidziane art. 286 KKk,

IIT — W tym czasie i miejscu, nie majac witasciwego zezwo-
lenia przechowywat materialy wybuchowe w postaci dwéch ta-
dunkéw dynamitu wraz z potrzebnymi do spowodowania wybu-
chu detonatorami i przewodami elektrycznymi oraz 3 bojowe gra-
naty tzawiagce typu UGE-200. — tj. art. 143 kk.

IV — w czasie i miejscu jak w p. II dziatajac w zamiarze
wywotania niepokoju publicznego, przechowywat w celu rozpow-
szechniania nielegalne wydawnictwa o tresci lzacej i ponizajacej
naczelne organa PRL oraz nawolujace do wystapien antypanstwo-
wych tj. art. 282 a §1 kk w zw. z art. 270 §1 kk w zw. z art.
273 §2 kk i w zw. z art. 10 §2 kk.

UZASADNIENIE

12. XII. 83 r. w toku przeprowadzonego z udzialem J. Popie-
tuszko w jego mieszkaniu przy ul. Chlodnej 15 m. 1321 przeszu-
kania, ujawniono i odebrano m.in.: 38 sztuk amunicji do pistoletu
P-64 kaliber 9 mm, 2 tadunki dynamitu z detonatorami i przewo-
dami elektrycznymi, 3 bojowe granaty lzawigce oraz kilkanascie
tysiecy egzemplarzy nielegalnych wydawnictw i ulotek w wigk-
szo$ci przygotowanych do rozpowszechniania.

Z opinii Zaktadu Kryminalistyki wynika, ze naboje do pisto-
letu oraz materialy wybuchowe i granaty lzawigce sa sprawne
i mogg byé wykorzystane zgodnie z ich przeznaczeniem.

Odnalezione wydawnictwa i ulotki m.in. sygnowane przez nie-
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legalng organizacje pod nazwa: KOS, SOLIDARNOSC Region
Mazowsze — zawierajg tresci 1zace i ponizajace naczelne organa
wladzy panstwowej oraz nawotujace do organizowania manifes-
tacji antypanstwowych w tym takze 13 i 16. XII. br. Tresc¢ i ilo$¢
przechowywanych wydawnictw i ulotek wskazuje na ich przezna-
czenie do szerokiego, nielegalnego rozpowszechniania. W drukach
tych zarzuca si¢ wtadzy bestialstwo, popelnienie zbrodni i bezpra-
wie. Z tych wzgledéw uzupelnienie zarzutéw jest uzasadnione.

Protokot z 13. XII. 83 r. g. 17.15 KSMO

Strona 16

Podejrzanego pouczono o przystugujgcym mu prawie nieskia-
dania wyjasnien.

J. Popietuszko: — Tres¢ przedstawionego mi w dniu dzisiejszym
przez prok. postanowienia zrozumiatem i do winy w zakresie
tych zarzutéw sie nie przyznajg. Nie bede sktadat wyjasnien,
gdyz korzystam z przystlugujacego mi prawa odmowy zeznan bez
podawania przyczyn tej odmowy. Nie widz¢ réwniez potrzeby
ustosunkowania si¢ do poszczegdlnvch pozycji zawartych w pro-
tokole przeszukania z dn. 12. XI.? (XII) 83 r. Jednocze$nie chcia-
tem powiedzieé, ze to wszystko co w dniu wczorajszym podczas
przeszukania mojego mieszkania zostalo tam ujawnione, znalazto
sie¢ w tym mieszkaniu w nieznanych mi okolicznosciach i bez
mojej wiedzy. Moim zdaniem jest to prowokacja wobec spote-
czenstwa w celu zaklécenia spokoju przy wykorzystaniu mojej
osoby, ktéra przestata byé osobg prywatng.

W tym miejscu prokurator odczytat fragment ulotki zaczyna-

jacej sig od stow: ,Siotry i bracia! dzien 4 grudnia jest okazjq
do okazania jednosci i solidarnosci..” i kownczgcy sig stowami:
b W naszym kraju...”.
Odp.: — Nie jestem w stanie do tej ulotki si¢ ustosunkowad.
W zwigzku z powyzszym o$wiadczam, ze nie mam zamiaru w
ogéble ustosunkowywaé sie do tresci jakiejkolwiek ulotki czy pis-
ma, ktére znaleziono w moim mieszkaniu. Chciatbym ponadto
nadmienié, ze czuje si¢ Zle, gdyz do normalnych dolegliwosci
doszly zawroty glowy i bdle, dusznoéci w klatce piersiowej, kto-
poty z oddychaniem.

Obrorica E. Wende zlozyt do protokotu wniosek o dorgczenie
odpisu postanowienia wraz z uzasadnieniem.

Podejrzany przylacza si¢ do tego wniosku.

Po przeczytaniu chciatbym nadmienié, ze swojego stanowiska
co do odmowy wyjasnienn nie wigze ze swoim stanem zdrowia.

Na tym przestuchanie o godz. 18.15 zakonczono.
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Strona 19

Ministerstwo Sprawiedliwosci stwierdza, ze nie rejestrowany
wsrdd skazanych.

Strona 20
Telefonogram z W-wa Wola — wywiad:

Jerzy Popietuszko w miejscu zamieszkania jest bardzo mato
znany. Posiada mieszkanie od 1970 roku, lecz rzadko w nim prze-
bywat. Nie sktadano skarg do Komitetu Osiedlowego. Nie usta-
lono, aby w miejscu zamieszkania przejawiat jakakolwiek dzia-
talno$é. Przez tut. Komisariat nie zatrzymywany i nie notowany.

Strona 21
Postanowienie o rewizji — 12. XII. 83 r.

Strona 22
Protokét przeszukania:

6 taSm magnetofonowych + 8 taSm magnet., spinacz biurowy, ,,Solidar-
noéé Obserwator” + 7 znaczkéw ,,Solidarnosei” sprzed stanu wojennego.
Kartka papieru z zeszytu z wierszem o ,Solidarnosci”, 6 kart maszynopisu
,»Polonia Resurecta”, 38 sztuk naboi, rok 1975 i 79, walec 9 cm i przekrdj
4 cm, przewéd elektryczny dwuzylowy. Przewdd koloru czarnego. 60 sztuk
odbitek ksero z milicjantem przy Krzyzu. 30 szt. Informacja ,,Solidarnosci”.
1.200 sztuk ulotek: ,,Mieszkancy stolicy... precz z dyktaturg”,

700 sztuk ulotek: ,,Bracia rodacy..” KOS,

1.200 sztuk Tygodnika Mazowsze Nr 34,

500 sztuk ulotek 23. XI. 83 r.,

200 sztuk ulotek do czlonkéw ,,Solidarnoseci”,

160 sztuk Wiadomosci Dnia Nr 31 z 26. V. 82 r.,

100 sztuk ulotek: ,,Chlodnym okiem”,

816 sztuk z 11. XI. 83 r. — , KOS”,

250 sztuk ,,KOS” z 2. IV. 82 r. Nr 7,

130 sztuk ,,KOS” z 13. III. 82 r.

21 sztuk po 14 stron — Spotkanie z Ks. Prymasem,

160 sztuk Wydawnictwa ,,Krag”,

400 sztuk odezwy MRKS,

55 sztuk Glos Wolnego Robotnika z 17. VI. 82 r.,

170 sztuk Glos Wolnego Robotnika z 21. VI. 82 r.,

2.200 sztuk ,,KOS” — ulotki z 16. XII. 83 r.,

1.290 sztuk w 15 kopertach,

1.600 + 1.185 sztuk ,,Rodacy”,

120 sztuk tygodnika MIS Nr 6 z 10. IV. 82 r.,

60 sztuk ,,Zadnego rozejmu z junty” z 13. XII. 82 r.,
sygn. Komitet Zagraniczny Rewolucyjnej Ligi Robotniczej Polski.

3 zdjgcia fotograficzne,

36 matryc bialkowych czystych,

4 tuby tuszu drukarskiego czarnego,

3 sztuki granatéw lzawigcych,

Os$wiadczam, ze nie wiem skad si¢ wzigly. Czy klucze od mieszkania
dawatem innym — odmawiam odpowiedzi. Co do formy przeszukania za-
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strzezen nie mam. Chcg zaznaczyé, ze jeden z oficeréw od razu po wejsciu
do drugiego pokoju skierowal si¢ do szafy, w ktérej odnalazt druki, jakby
wiedziat, ze one tam sg...

Strona 28
Protokot z 12. XII. 83 r. — tylko, ze nie zglaszam zastrzezen
co do formy i sposobu przeszukania.

Strona 29
Notatka urzgdowa:
Ustalono, ze materialy te sa bojowe badZ wybuchowe.

Strona 43

,Mieszkancy stolicy, kochana miodziezy!

Zbliza si¢ 28 maja, dzien tradycyjnie czczony organizowaniem
uroczystych nabozenistw za Ojczyznge w Kosciele $w. St. Kostki,
Patrona Mtodziezy Polskiej. Obecna uroczysto$é bedzie mieé szcze-
gbIny charakter, poniewaz zbliza si¢ oczekiwana przez wszystkich
Polakéw wizyta Ojca Swigtego. Od 1,5 roku (a dla nas od wieku
calego) trwa krwawe szalenstwo junty Jaruzelskiego, znaczone
krwiag i $miercia naszych rodakéw. Wzywamy do masowego
udziatu w Mszy $w., co bedzie wyrazem naszego protestu prze-
ciwko juncie i sowietyzacji Ojczyzny”.

Strona 67

,Czcigodny Ksieze. Przesytam ta droga serdeczne pozdrowie-
nia wraz z informacja, ze materiaty dotarly. Ciekawi jestesmy,
jakie wrazenie wywotata publikacja w kraju, czy Episkopat za-
reagowal w jakiej$§ formie. Wdzigczny bede za ciag dalszy”.

Jerzy Giedroyc

Strona 99

Spéidzielnia Mieszkaniowa z 14. XII. 83 r. — powierzchnia
M:-2: 26,31 m2.

J. Popietuszko przyjety na czlonka uchwatg z dn. 20. VI. 79 r.

Nabyt mieszkanie na podstawie umowy kupna-sprzedazy z dn.
28. V. 79 r. za 350 tys. zt oraz prawo do wktadu i udziatu czton-
kowskiego.

Wktad budowlany: 97,864, —.

Strona 104

Parafia Dziecigtka Jezus —

— Ks. J. Popietuszko dotychczas zajmujacy stuzbowe mieszka-
nie w domu parafialnym ul. Mierostawskiego 6, w zwigzku z
przeniesieniem na inne stanowisko mieszkanie opuscit 21. V. 1979 r.

Ks. Szymborski

Strona 105
15. VI — zobowigzuj¢ si¢ do regulowania optat eksploatacyj-
nych za J. Popietuszkge do chwili podjecia pracy przez w/w.
Darkowski Jan
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Strona 115
Do dyrektora Gabinetu Prezesa Gtéwnego Urzedu Kontroli Pu-
blikacji i Widowisk w Warszawie.

W zataczeniu zasylam kopi¢ stenogramu kazania wygloszonego
przez J. Popietuszke 28. VIII. 82 r. z prosba o wypowiedzenie sie
co do kwalifikacji tresci. (1. IX. 83).

Strona 116
Do Naczelnika Wydziatu Sledczego pptk. mgr. Adama Adamskiego.

,» . Przeméwienie to stanowi swoisty materiat rocznicowy dot.
Sierpnia 80. Na kanwie minionego okresu autor przeprowadza
wywdd bezkrytycznie idealizujacy dziatania ’Solidarnosci’ (' ... kté-
ra zrobita w ciggu kilku miesigcy wigcej, niz zdotataby dokonaé
tego najbardziej sprawna polityka..'), oraz wykazuje, jak dzigki
dziataniom wtadz zatamaty si¢ w naszym kraju tak wazkie war-
tosci jak wolno$é, prawda, sprawiedliwo$é.

Owo dziatanie wtadz polega — zdaniem autora — na: ’skla-
daniu deklaracji o prawdziwej ugodzie, ktére ida réwnolegle z
coraz dalszym odbieraniem praw obywatelskich’ — przejawia sig
tez poprzez ustawy podejmowane przez Sejm, ktére — uderzaja
w wolnosé¢ mysli i samorzadno$é wyzszych uczelni. Uderzaja w
niezalezng mys$l milodziezy akademickiej itp.

Omawiany tekst postugujac sie tendencyjnym doborem faktéw
i ocen lansuje tezy zbiezne z rozpowszechnianymi 'prawdami’ kra-
jowych i zagranicznych o$rodkéw dywersji politycznej, co stanowi
zagrozenie dla tadu i bezpieczenistwa publicznego, a tym samym
narusza art. 2 p. 1 ustawy o Kontroli Publikacji i Widowisk”.

(mgr Kazimierz Garnys)

Strona 119
6. X. 83 r. Urzqd Kontroli Widowisk — do kpt. K. Grabowskiego
— mgr. K. Gar[?]. Stenogram tekstu kazania z 28.IX.83r.

,» - W wypadku, gdyby przeznaczono go do druku, nie uzyskat-
by zgody na rozpowszechnienie ze wzgledu na zawarto$¢ tresci
naruszajacg przepisy art. ustawy o K.PiW.

Tendencyjne i falszywe uogdlnienie stusznych rozwigzan sto-
sowanych w zyciu spoteczno-politycznym, np. rozdzial Kosciola
od panstwa czy $wiecko$é modelu wychowawczego zmierzaja jed-
noznacznie do préby zdyskredytowania socjalistycznego ustroju,
ponizenia go w opinii spotecznej, co stanowi naruszenie art. 2
p. 2. Niektére fragmenty zawieraja oskarzenia sprowadzajace si¢
do rzekomego totalitaryzmu wladzy panstwa postugujacego sie
'przemocy’, ‘gwattem’ oraz 'urzedowo pielegnowanym klamstwem’,
co rodzi opinie skierowane p-ko panstwu i jego porzadkowi pu-
blicznemu.

Narusza to przepis art. 2 p. 1 ustawy o K.P.iW.

Pochwala nierejestrowanych organizacji i zwigzkéw, a takze
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0s0b, za dzialalno$¢ sprzeczng z prawem narusza art. 2 p. 6 usta-
wy o KP.iW.”,

Strona 120
Ptk A. Adamski do Dyrektora Wydziatu d/s Wyznan.

Czy Urzad wystgpowat do Kurii Metropolitalnej w sprawie
wyglaszanych kazan przez ks. J. Popietuszke (17. IX. 83).

Strona 121
25. IX. 83 r.

30. VIII i 26. XI. 82 r. wystano pisma do Kurii informujac,
ze kazania ks. J. Popietuszki maja tresé godzaca w interesy PRL.

Niezaleznie od tego byly wielokrotne rozmowy na temat anty-
panstwowego charakteru kazan ks. J. Popietuszki.

1) 26. I. 82 r. Prezydent inz. J. Majewski z udziatem J. Sliwin-
skiego z bp J. Modzelewskim.

2) 17.11.83r. mgr St. Bielecki + Jézef Jaron z bp. Romaniu-
kiem.

3) 11. VIIIL 83 r. St. Bielecki, ptk Tadeusz Szczygiet i J. Sliwin-
ski.

4) 27. VIIL. 83 r. St. Bielecki, ptk dypl. Eugeniusz Zajko, dr Jé-
zef Jaron z ks. Zdzistawem Krélem.

Podczas tych rozméw wskazywano i zadano potozenia kresu
tej sprzecznej z obowigzujacym prawem w Polsce dziatalnosci.

Urzad d/s Wyznan wystat 15. III. 83 r. informacje dot. wyko-
rzystywania nabozenistw do celéw politycznych z prosba o wyeli-
minowanie tej szkodliwej spotecznie dziatalnosci. W informacji
tej podano fragmenty podburzajacych kazan wygtaszanych przez
ks. J. Popietuszke na przetomie 1982/83.

J. Sliwinski)
Strona 123
Pismo do Kurii. 30. VIII. 82 r.

Pozytywnym akcentem jest niewatpliwie wydanie przez Kie-
rownictwo Ko$ciola zalecern eliminowania pozareligijnych tresci
z nabozenstw.

Z przykro$cia musimy jednak uznaé, ze stwierdzamy ich nie-
skuteczno$é i brak dostosowania si¢ do nich wielu duchownych,
a szczegblnie w W-wie,

Razacym tego przyktadem jest postawa i dziatanie w dn.
29. VIII. 82 r. ks. Popietuszki — wikariusza Ko$ciota §w. St. Kost-
ki w W-wie.

Ks. J. Popietuszko 29. VIII. 82 r. nabozenstwu o godz. 19.00
nadat charakter jednoznacznie polityczny. Jego kazanie i przy-
gotowana sceneria nabraty wymiaru oczywistej inspiracji do ma-
nifestacyjnych zachowan wiernych. Ks. J. Popietuszko zezwolit
na umieszczenie wewnatrz dekoracji zawierajacych elementy pod-
burzania i zachecania do demonstracji w rocznicg porozumien
z Gdanska i Szczecina 1980 r. Bez odpowiednich zezwolen zasto-
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sowal naglos$nienie otoczenia Ko$ciota, powodujac tym zgroma-
dzenie si¢ ok. 5 tys. oséb i nastgpnie zablokowanie ulic.

Ks. J. Popietuszko dopuscit do aktywnego uczestnictwa w na-
bozenstwie kilku oséb $wieckich, z ktérych jedna wzywata do
modlitw w intencji ofiar stanu wojennego. W czasie nabozen-
stwa zbierano datki na poszkodowanych stanem wojennym. Pos-
tawa i klimat stwarzany przez ks. J. Popietluszke¢ spowodowaty,
ze zgromadzenie religijne przeksztatcilo si¢ w manifestacje poli-
tyczna, niosaca zagrozenie dla tadu, bezpieczenstwa i porzadku
w stolicy.

Podobnie polityczny charakter przybrato nabozenistwo w kos-
ciele $w. Anny 29. VIII. 82 r. o godz. 21.00.

Niezdyscyplinowanie duchownych podwaza autentyczno$é de-
klaracji odpowiedzialnych przedstawicieli Kosciota. Przytoczone
i podobne im zachowania innych ksigZy przyczyniaja si¢ do po-
glebienia niepokoju w spoteczerstwie, umacniaja ekscytacje jed-
nostek awanturniczych i tym samym mogga stawia¢ Kosciét wsréd
wspdtodpowiedzialnych za mozliwe nastepstwa zaklécenn porzad-
ku i bezpieczenstwa publicznego.

(A. Lopatka)

Strona 125
Pismo z dn. 26. XI. 82 r.

Strona 129
Donos z Gdyni 26. VIII. 82 r.

. . W kosciele $w. Brygidy ks. J. Popietuszko wyglosit mowe
polityczna...”.

Jan Kostrzewski

Strona 130
Telefonogram, ze Ob. J. Kostrzewski nie jest zatrudniony w Stocz-
ni w Gdyni. Na terenie Tréjmiasta zamieszkuje jeden obywatel
o tym nazwisku — ale pod innym adresem — w Gdansku.

Strona 132
Prosba o petne dane J. Kostrzewskiego.

Str. 133
Odpowiedz Urzedu Sledczego w Gdarisku, ze przeprowadzono roz-
mowy z mezczyznami o imieniu i nazwisku Jan Kostrzewski —
ktére daly wynik negatywny. W zwiazku z tym nie przestuchano
zadnej osoby w charakterze $wiadka.

(pptk Stefan Rutkowski)

Strona 134

Notatka urzgdowa o tym, ze Jan Kostrzewski jest emerytowa-
nym milicjantem i pracuje na 1/2 etatu w Komitecie Woj. PZPR
w Gdansku. Nie ma rodziny o tym nazwisku w Gdyni i nie pisat
zadnego listu.
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Strona 137
Notatka z dn. 7. XII. 83 r. — o rozmowie z Janem Kostrzewskim
ur. 1945 r. zam. Gdansk ul. ..............

Pracuje w Kombinacie Doméw w Gdansku. Nie pracowat
nigdy w Gdansku. Ni pisal nigdy listu do WUSW w W-wie. Wo-
bec tego odstgpiono od przestuchania w charakterze $§wiadka.

Strona 145
27. VIII. 1983 r. List pracownika Huty, b. cztonka ,,Solidarnosci”.

»Sam obawiam si¢ przyj$¢ do Komendy MO, zeby nie narazi¢
si¢ kolegom. Na niedobrg sytuacj¢ w Hucie wptywa miody ksiadz
J. Popietuszko od $w. St. Kostki. Nazywa si¢ Popietuszko i jest
naszym kapelanem w Hucie. Te jego nabozeristwa w ko$ciele nie
maja nic wspdélnego z Bogiem i religia, a to czyste wiece politycz-
ne p-ko wiltadzom. Ostatnio w zalodze Huty méwi si¢ — ze
ks. J. Popietuszko robi si¢ tez kapelanem stoczniowcéw. To chy-
ba od tego czasu, jak nasi razem z gdanskimi stoczniowcami
wystepowali na stadionie w czasie wizyty papieza. A teraz wszys-
cy wiedza, ze jezdzi czesto do Gdarnska. Na pewno te wyjazdy
nic dobrego nie daja..”.

Franciszek Lasiak

Strona 146
Franciszek FEasiak nie jest zatrudniony w Hucie i nigdy nie
byl.

Strona 148
Pietrzak Jan — Notatka stuzbowa
Ok. 16.10 ustalitem adres i pojechatem pod brame samocho-
dem ,Yacznosci”. Brama byla otwarta, po wejsciu na podwérko
zobaczylem grupe ludzi n-ko wejécia, za ogrodzeniem koSciota.
Listonosz dzwonil, nikt go nie wpuscil. Potem odjechat.

Strona 149
Notatka stuzbowa. Por. N.[?] Chylkiewicz z dn. 2. XII. 83 r.

W zwiagzku z realizacja sprawy S-51/83 ekipa ze Stol. USW
wraz z pracownikiem prokuratury udata si¢ w rejon plebanii, ce-
lem doreczenia wezwania ks. J. Popieluszce z terminem nie-
zwlocznego stawienia sig.

Drzwi nikt nie otworzyl, a w kancelarii siostra i ks. proboszcz
odméwili kategorycznie przyjecia wezwania z powodu braku na
wezwaniu pieczeci Kurii. Ks. Bogucki powiedziat, ze ks. J. Po-
pietuszko podlega pod Kurig. Wezwanie zwrécono prokuraturze.

Strona 150

Notatka urzedowa o udaniu si¢ pracownika prokuratury do Kurii.
Przyjat ks. Kancl. Krél, przeczytal na glos tres¢ (nie mogt,

lub nie chciat odczytaé¢, w jakim charakterze jest wezwany ks.
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J. Popietuszko). Przez ksigdza spowodowal podanie wezwania
bp. Miziotkowi. Bp odpowiedzial na pi$mie:

1. Ksigdz Prymas jest nieobecny i zajecie stanowiska przez
Kurig jest w tej chwili niemozliwe,

2. Wezwanie dzi§ dorgczone po godz. 12.00 uniemozliwia za-
tatwienie sprawy w dniu dzisiejszym. Ks. Krél kategorycznie od-
moéwit przyjecia i przekazania wezwania J. Popietuszce. W trak-
cie rozmowy delikatnie stwierdzit, Zze wiadomo mu jest o prowa-
dzonym p-ko J. Popietuszko postgpowaniu, ale nie ma wplywu na
jego wystapienia. O tym wszystkim moze dowiedzie¢ si¢ z RWE.

([?7] Chytkiewicz)
Strona 151
15. XII. 83 r. Notatka stuzbowa

7. XII. 83 r. o godz. 14.30 odebratem telefon, w ktérym roz-
moéwca przedstawit sig jako ks. J. Popietuszko, prosit o potacze-
nie go z prok. Papierzem — oznajmitem, Ze jest nieobecny. Na
to rozméwca powiedzial, co nastgpuje: ,pozdrawiam go i niech
mnie pocaluje w d..”. W odpowiedzi na to o$§wiadczytem, ze to
on powinien pocatowaé prok. Papierza w d..."”.

(W. Wierdak)
Strona 153
Oswiadczenie Jabtoriskiej o niemozliwosci doreczenia wezwania
przez siostrg, mimo, ze inne przesytki przedtem odbierata, réw-
niez polecone.

Strona 154
Konferencja prasowa J. Urbana.

Strona 155
Express Wieczorny.

Strona 156
,Poglady ks. J. Popietuszki” — Zycie Warszawy.

Strona 157

Urzedowa mnotatka o przeszukaniu i zakwestionowaniu kaset z
nagraniami mszy $w. u B. Checinskiej. :

— do strony 169 protokdét przeszukania u w/w.

Strona 170
Notatka urzgdowa o zakwestionowaniu numeréw Stowa Podziem-
nego, gdzie byly wydrukowane homilie J. Popietuszki.

Na szczegélng uwage zastuguje fakt, ze w bardzo krétkim
czasie po mszach i wyglaszanych podczas ich trwania homiliach,
tresci tychze zostaly wydrukowane w Stowie Podziemnym. Po-
nadto przestuchana w charakterze podejrzanej Matgorzata Suska
i Barbara Checiiska wyjasnity, ze utrzymuja bliskie kontakty
z ks. J. Popietuszka. Nie podaty blizszych okoliczno$ci.

Strony 171-179
Stowo Podziemne — egzemplarze.
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Strona 180
Protokdt przeszukania u B. Checickiej z dn. 11. VIII. 83 r. g. 17.10.

Strona 190
B. Chgcinniska — zeznania: z dr Janiszewska corka M. Suska za-
warla znajomos$é przez ks. J. Popietuszko.

Strona 192
Protokdt przeszukania u dr Janiszewskiej, z dn. 11. VIII. 83 r.

Strona 196

Zeznania M. Suskiej — ,nie znam ksigdza o nazwisku J. Po-
pietuszko”.

Strona 204
Zeznania dr Janiszewskiei.

TOM II
Strona 215
— przestuchanie M. Suskiej — ,nigdy nie widziatam ks. J. Po-
pietuszki, chyba, ze go przedstawiono jako 'y’”.

Strona 237

W protokole przeszukania u M. Suskiej zakwestionowano m.in.:
kalke tech. z rysunkiem strony tytulowej broszury pt. ,Ks. J. Po-
pietuszko — Kazania patriotyczne”, 6 kart maszynopisu A4 z
tekstami kazan J. Popietuszki.

Strona 248
Akt oskarzenia p-ko M. Suskiej.

Suska wykorzystywala w Stowie Podziemnym teksty kazan ks.
J. Popietluszki — ktére nagrywala na magnetofonie podczas mszy
$w. w kosciele §w. St. Kostki, a nastgpnie przepisywata z tasmy
i w calo$ci lub we fragmentach zamieszczata w redagowanym
przez siebie czasopis$mie...

Strona 254
Notatka urzedowa o zatrzymaniu oséb z ekipy, ktéra filmowata
mszg Sw.

Strona 270
Postanowienie o wigczeniu do akt zakwestionowanych tasm mag-
netowidowych z mszy $w. za Ojczyzneg.

Strona 275

Zeznanie $wiadka filmujgcego mszg Sw.: ,, ..podnoszone rece z
krzyzami i w ksztatcie litery V uwazam za normalne w Polsce
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— nic nie zwrécilo mojej uwagi... Zabranie materialu jest po-
gwalceniem Aktu z Helsinek”.

Strona 278
Dalsze zeznania swiadkéw z ekipy TV.

Strona 283
Zeznania Wojciecha J. Walende zam. ul. Magiera 15 m. 36.

— dostarczyl tasme z wrzesnia 83 r. na komende MO, podat
rysopis ks. J. Popietuszki. Z wieloma watkami kazania nie zga-
dza sig, a poglady jego kontrastuja z tym co méwit J. Popietuszko.

»25. IX nagratem na ta$mie magnetofonowej wygtoszone w
kosciele sw. St. Kostki w W-wie, kazanie ks. J. Popietuszki, ktéra
to tasme w dn. 14. X. 83 r. godz. 12.00 przekazuj¢ do dyspozycji
SUSW w W-wie”.

Strony 286-287
— fotografie z mszy $w. z dn. 25. IX. 83 r.

Strona 288
Notatka stuzbowa

— opis zdjeé:

1. Ks. J. Popietuszko z krzyzem, ,Solidarno$é¢” — Swiebodzin.

2. Ks. J. Popietuszko z krzyzem, ,Solidarno$é — FSO” — na
stopniach ottarza.

3. Dekoracja przy oitarzu.

4. Zachowanie wiernych podczas mszy $w. odprawianej przez
ks. J. Popietuszke 25. IX. 83 r. godz. 19.00 (ppor. W. Kowal-
ski) — 21. XI. 83 r.

Strona 289
Przestuchanie Bohdana Kozik — emeryta — $piewak koS$cielny.

W polowie sierpnia 83 r. zauwazyl klepsydre pisana na maszy-
nie przy wyjsciu z kosciota Wszystkich Swigtych — o mszy $w.
za Ojczyzne w kosciele $w. St. Kostki. ,,Z tej informacji — po-
szedtem do kosciota sw. St. Kostki. Ks. J. Popietuszko wyrazal
si¢ negatywnie na temat wtadz panstwowych, ze prowadza klamli-
wa polityke, zastraszenie narodu, powiedziat — ze 'Solidarnos¢’
chciata sprawiedliwo$ci dla $wiata pracy, na co rzad wystawit
armaty [..] i 'Solidarno$¢’ i ludzie nie dadza sig¢ zastraszyé. Ks.
J. Popietuszko cieszyt sig, ze tak licznie ludzie przychodza modlié
si¢ za Ojczyzne sprawiedliwg. Podczas mszy wigkszo$¢ oséb po-
siadata krzyzyki oraz rece sktadata w V. Na zakornczenie mszy
ks. J. Popietuszko prosit, aby wierni nie dali sie¢ sprowokowaé.
Po mszy zapraszal na nastepna. — 25. IX o godz. 19.00. Réwniez
25. IX udalem sig. Na parkanie cmentarza koscielnego byly
umieszczone duze zdjecia, fotosy Walgsy i jego wspétpracownikéw
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z terenu Gdanskia. Pamigtam, ze kazanie glosit proboszcz, a ho-
mili¢ ks. J. Popietuszko. Przebieg mszy i zachowanie — byly
takie jak 28. VIIL. 83 r. 30. X — nie dostalem si¢ do kosciota
i nie widziatem wystroju kosciota i ottarza. Kazanie glosit ks.
J. Popietuszko, poznatem po glosie. Czytat list od parafian do
papieza. Dodajg, ze w czasie mszy ks. J. Popietuszko — razem
ze 'strazg przyboczng’ zbieral na tacg na zewnatrz kosciota, takze
i na ulicy i z tego co mi wiadomo, sposéb taki nie jest prakty-
kowany w innych ko$ciotach warszawskich”.

Zgtosit si¢ do urzgdu KSMO dobrowolnie, zeby ztozy¢ zezna-
nia, poniewaz uwaza, ze ksiagdz nie powinien zajmowac si¢ poli-
tyka i podburzaniem narodu a zajgé si¢ sprawami duchowymi.
Wystapienia J. Popietuszki oburzyly go, nie powinien uzywaé¢ am-
bony do celéw politycznych a tylko religijnych. Dziatalno$é J. Po-
pietuszki jest niezgodna z prawem.

(15. XI. 83 r. Godz. 12.00, Bohdan Kozik, ul. Notecka 14/3).

Strona 292
5. XII, godz. 10.00. Zeznania $wiadka Czestawa Sulejko, ul. Odyni-
ca 59/59 (prawnik):

»W zwigzku z uzyskanymi a potwierdzonymi informacjami, ze
ks. J. Popietuszko z parafii sw. St. Kostki — podczas odprawia-
nych mszy wyglasza antypanstwowe przemdwienia w wyniku
przystugujacych mu uprawnient stuzbowych, polecilem podlegtym
mi funkcjonariuszom nagrywanie na ta$my magnetofonowe ka-
zan tegoz J. Popietuszko. Funkcjonariusze za kazdym razem od-
dawali mi tasmy. Teksty kazan naruszaly obowigzujace prawo,
wiec przekazano je celem wszczgcia Sledztwa.

Strona 293
Przestuchanie M. Zatawa z dn. 20. XII 83 r. i 21. XII 83 r.

Strona 298

Przestuchanie Brocha Maria Wanda, ul. Krochmalna 3 m. 802.
Kiosk ,Ruchu” — ks. J. Popietuszko byl normalnym lokatorem
w bloku. Nie bywal w sutannie. Do mieszkania przychodzil rza-
dziej niz inni, ale zawsze sam. Jestem pewna, ze wchodzac do
bloku nigdy nie wnosit wigkszych paczek.

Strona 300
Zeznania Chrostowskiego z dn. 21. XII. 83 r.

Strona 306
Zeznania Zofii Dec, Warszawa, ul. Oginiskiego 30 m. 43 ze Sp-ni
Mieszkaniowej:

— ,pracuje w Kiosku. Nie styszaltam o dziatalno$ci pozakos-
cielnej J. Popietuszko”.
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Strona 307
Zeznania Krystyny Wdjcik — kiosk:

,Nie znatam jako ksigdza. Wchodzit zawsze do bloku sam.
Byt uprzejmy i grzeczny. Nigdy nie wnosit do bloku zadnej
paczki”.

Strona 310
Protokdt przeszukania Antoniego Zalewskiego ul. Gotowicka 7
m. 10 (FSO).

Nie zna osobiscie ks. J. Popietuszki. Dalej pisma zakwestio-
nowane u w/w.

Strona 338
Henryk Parysek — $wiadek (FSO) — méwi o $wiadku Zalewskim.

Strona 339

Postanowienie o przeszukaniu u Teresy Krynskiej zam. March-
lewskiego 36 w sprawie ks. J. Popietuszko, i materiaty z wydaw-
nictw podziemnych.

Strona 353

Pismo o zlecenie do druku Drukarni Kolejowej na wykonanie
druku Solidarnosci — z oficjalnych przedrukéw Biura ,,Solidar-
nosci”.

Strona 358
Zeznania Teresy Krynskiej: — nie zna ks. J. Popietuszko i nie
ma z nim nic wspédlnego.

Strona 360
Postanowienie o rewizji u Krystyny Orygi.

Strona 372
Postanowienie o przeszukaniu Czestawa Swigckiego, ul. Oginskie-
go 11/18.

,0 ks. J. Popietuszko nic mi nie wiadomo, poza tym, ze sty-
szalem o jego dziatalno$ci w TV”. Nic nie znaleziono podczas
rewizji.

Strona 377

Przeszukanie u M. Dgbrowskiego. Zna ks. J. Popieluszko z po-
$wigcenia sztandaru ,Solidarno$ci FSO”. Nie eksponowal si¢ w
czasie uroczysto$ci. Przedstawial si¢ jako kapelan Huty W-wa.
J. Popietuszko méwit na mszy o internowanych i wznosit modly
na intencj¢ ich zwolnienia. J. Popieluszko méwit, zeby ludzie
swoja postawe manifestowali krzyzem.

Strona 389
Przeszukanie u Bronistawy Latacz, ul. Nieszawska 5 m. 38 w spra-
wie: S 51.
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Strona 395

Przeszukanie u Stanistawa Bozanow, ul. Krasiczyniska 3 m. 148.
,Plakietke porzadkowego dat mi kolega z wojska — St. Ryz.

Nie pamigtam tresci kazan. Ks. J. Popietuszko nie znam osobiscie.

TOM III

Strona 435

Prosba do Komitetu Radia i TV o podaniu audycji zachodnich
rozgloéni radiowych w jezyku polskim — dot. J. Popietuszki, a
w szczegblnosci z dn. 2. XI. 83 r. ...... stenogramy audycji.

Strona 444
Kazanie ks. J. Popietuszki o L. Walegsie 1. XI. 83 r. (ks. Pratat).

Strona 606
W nabozenstwie wzigli udziat ks. J. Popietuszko i ks. M. Nowak
w kosciele seminaryjnym (?).

TOM IV

— dalsza czeg$é audycji radiowych.

TOM V

Strona 753
Postanowienie o zasiggnigciu opinii
1) Czy zapisy magnetofonowe s3 prawdziwe,
2) Odpisanie tresci wypowiedzi,
3) Czy wypowiedzi pochodza od J. Popietuszki.
Tasma szpulowa-$ciezka I — 29. VIII, 26. IX, 10. XI, 2. XII,
26. XII. 1982 r— 13. 1, 30. I. 1983 r.
Sciezka II c.d. 30. I, 27. 11, 27. 111, 24. IV, 3. V, 31. V. 1983 r.
Tasma szpulowa z 28. VIII. 83 r.
Kasetowe tasmy z 13. VII, 83 r. z Gdanska.
Kasetowe taémy z 18. IV. 83 r. z Czestochowy.

Strona 754
Protokdt pobrania materiatu poréwnawczego
Por. R. Czarny z Patacu Mostowskich nagrat msze w dn. 11. X.
83 r. o g. 19.00. Na tasmie kazanie 15 min. nieznanego ksigdza,
intencje méwione przez J. Popietuszke, m.in. na temat:

— wiernoéé L. Watesy ideatom o jakie walczy?,

— wiezionych przywédcéw ,Solidarnosci”,
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— niewinnie wigzionych, wyrzuconych z pracy, poniewieranych
w ludzkiej godnosci,

— budowania solidarnosci serc, ktérej nikt i nic nie zdota po-
hamowad.

Strona 755

Zaklad Kryminalistyki KGMO — pracownia Fonoskopii.

Obliczanie kosztéw ekspertyzy — 24.000,— zi.

Wyniki ekspertyzy (bardzo madre obliczenia dla laika niezro-
zumiale).

Badania autentycznosci — s3a to wypowiedzi jednej osoby z
wyjatkiem kazania z 11. X. 83 r.

Strona 763
W wyniku badan ustalono, ze w wypowiedziach dowodowych
mezczyzny i w wypowiedziach poréwnawczych J. Popietuszki —
wspélne wilasciwosci stwierdzono:

— w elementach semantycznych wypowiedzi,

— w ekspresji i impresji wypowiedzi,

— w schematycznych strukturach syntaktyczno-stylistycznych

itp., itp....

Nie mozna wykluczyé, ze kazanie zostato wygloszone przez
J. Popietuszke.

Kopie zapiséw beda przechowywane w fonotece Pracowni Fo-
noskopii przez 2 lata, po czym zostang skasowane.

Strona 765
Opinia

Dowodowe nagrania kazan i wypowiedzi na tasmach magne-
tofonowych ozn. 1, 2, 3 — sg kopiami autentycznych zapiséw
magnetofonowych.

— Nagrania kazan i wypowiedzi sa autentyczne.

— Wypowiedzi i kazania zostaly wygloszone przez J. Popie-
tuszke.

— Nie mozna wykluczyé, iz kazanie z tasmy 3 zostalo réwniez
wygloszone przez J. Popietuszke.

Strona 766
Tres¢ kazan

29. VIII. 82 r. — w pierwszym zdaniu biad (zamiast ,nadziei”
powinno by¢é: ,oredziu”) — btedy stylistyczne, przekrecone nie-
ktére wyrazy.

Strona 768

Kazanie z 26. IX. 82 r.

Strona 771

Kazanie z 10. XI. 82 r. — w rocznicg rejestracji ,,Solidarno$ci”

— zapis niepelny.
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Strona 774
Wypowiedzi gloszone 2. XII. 82 r. — modlitwa powszechna (dla-
czego 2. XII nie [...]

Strona 775

Kazanie z 26. XII. 82 r. — rozpoczynajace si¢ od stéw — zwracam
sie w modlitwie do Pani Jasnogérskiej slowami: dlaczego na
600-lecie ...... (brak poczatku).

Strona 778
Kazanie i wypowiedzi z dn. 13.1.83r. (Brak poczatku nagrania).
— P... w imieniu radosci, ze nasz rodak zostal papiezem.
Ten kazdy dzien 13-ty pozostanie w naszej pamieci, jako dzien
zadania ciosu nadziei, jako ziemi bélu, niepokoju, task, rozry-
wanych rodzin, zamykanych ludzi...
na naszych sidstr, braci...
— Modlitwa powszechna...

Strona 780
Kazanie z dn. 30. I. 83 r.
Brak poczatku nagrania.. — pézniej tresé.

Strona 785
Kazanie z dn. 27. II. 83 r. — poprzerywane i korczy si¢ stowami:
,pozbawia naréd wielu szlachetnych sit i inicjatyw...”.

Strona 786
Kazanie z dn. 27. III. 83 r.

Zakropkowane od stéw: ,Nie stuza pojednaniu procesy lu-
dzi...” do ,dwukrotnie wyzsze zarobki”.

Strona 790

Kazanie z dn. 24. IV. 83 r. — zaznaczono od stéw: ,,Co jest po-
wodem, zZe kraj do: ,z zamknigtymi ustami” i od ,aby zarobié
wigcej, gérnik..” do: ,oszukaj” i od ,Nastepna przyczyna to
brak poszanowania ludzkiej godno$ci” do — ,nie tylko w spo-
teczenstwie”.

Strona 795
Kazanie z 3. V. 83 r.

Podkreslono: ,Wierzyli nasi ojcowie, gdy w roku 1920..” do
stéw: ,urzedowa walka z Bogiem” i od stéw: ,nie da si¢ znisz-
czy¢ takimi czy innymi dekretami” do stéw: ,dla zmotoryzo-
wanych oddziatow”.

Strona 798
31. VIIL. 83 r. — wypowiedzi — wstgp do Mszy S$w.
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— podkreslono od sltéw: ,réwnoczeénie zal...” do: ,na duszach
i sumieniach”.

Strona 799
Kazanie z 28. VIII. 83 r.

— podkreslono od stéw: ,rodzita si¢ 'Solidarnos$é¢’” do: ,serca
i ludzkie umysty” i od: ,Nie mozna przyjaé za prawde” do:
,my$l miodziezy akademickiej” i od: ,jak oceni¢ wiladze” do:
»przepiséw i ustaw”, od: ,Prawda jest, Zze umowy sierpniowe”
do: ,dialogu z narodem” i od: ,prawda jest, ze 'Solidarno$¢’” —
do: ,swoje zycie” i od: ,przekonaniem i swoim sumieniem” do:
,hiezgodnych z sumieniem” i od: ,Sprawiedliwo$é¢ to mozliwos$é
odpowiedzenia na zarzuty” do: ,na Lecha Watese” i od: ,to tros-
ka o wiezionych” do: ,wspélne przekazanie”.

Strona 804
Kazanie w Gdansku z 13. VIII. 83 r.

Podkres$lono od stéw: ,Byla narodem, gdy w roku 1920” do:
,»Cud nad Wisl3” i od: ,nie da si¢ wymaza¢” do ,na co dzien”
i od: ,kazdy przejaw przemocy” do: ,ze nie walczyla przemoca”
i od: ,,Gdy amnestie¢ potraktowano” do: ,jak zaktadnicy”.

Strona 809
Kazania wygloszone w Czgstochowie — 18. IX. 83 r.
(Chodzi o Droge Krzyzowa).

Podkreslono: od stéw: ,warto przy tej stacji spojrze¢ na swoje
sumienie” do: ,ktéry jest niestusznie wieziony” i od: ,odwagi,
jaka miata §w. Weronika” do: ,,odwagi cywilnej” i od: ,ale za-
pomnieli o dobroci Chrystusa” do: ,wydali wyrok $mierci” i od:
»Jezus przybity do krzyza” do: ,przeciwko polskiej mlodziezy”.

Strona 817

Kazanie z 25. IX. 83 r. — brak poczatku, podkres$lono: od stéw:
,,Gdy nauczyciele w szkotach” do: ,procesem wynaradawiania”
i od: ,A czym pozywi si¢ naréd” do: ,polscy biskupi” i od: ,lu-
dzie sztuki i kultury” do: ,w stanie wojennym nic nie zmienil”.

Strona 822 [?]
Kazanie z dn. 11. X. 83 r. (w calosci kazanie ksigdza Pralata
T. Boguckiego).

Strona 825
Wypowiedzi (chodzi o modlitwe powszechng) z dn. 11. X. 83 r.

Strona 822[?]

Ekspertyza z 12. XII. 83 r. na temat taSm magnetofonowych za-
branych ekipie TV USA.
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Strona 831
Postanowienie prokuratora o dokonaniu ekspertyzy w sprawie ma-
terialéw wybuchowych. Koszt ekspertyzy: 3.000— zi.

Strona 841
Opinia ekspertow:

— 3 sprawne granaty UGE-200,

— termit zelazowo-glinowy,

— kawalek naboju o wadze 102 g ,Dynamonit skalny 2”,

— zapalnik elektryczny mostkowy,

— lont prochowy ze sptonka.

Wybuch mozna byto spowodowaé uzywajac np. sprawnej bate-
rii plaskiej.

(pptk Andrzej Musiatl)

Strona 842
Postanowienie prokuratora o stwierdzenie, do jakiego typu i wzo-
ru naleza naboje i czy sa sprawne technicznie.
Koszt ekspertyzy: 1.200— z1.
Opinia ekspertéw: naboje naleza do magazynku pistoletu P-64
kal. 9 mm i wszystkie odpality prawidtowo. (kpt. Cz. Dzid o).

Strona 847

Postanowienie prokuratora o autentycznosci zapis6w magnetofo-
nowych i stwierdzenie, czy sa to wypowiedzi J. Popietuszki.
Koszt ekspertyzy: 10.800, — zi.

Opinia ekspertéw: — stwierdza si¢ ze wypowiedzi mezczyzny za-
rejestrowane na dowodowych tasmach kasetowych sa autentycz-
nymi wypowiedziami J. Popietuszki.

Strona 857
Tre$é wypowiedzi z dn. 11. IX. 83 r. — chyba chodzi o kosciét
k/Kutna.

Strona 865
Kazanie wygloszone dn. 30. X. 83 r.

Strona 870
Kazanie z dnia 27. XI. 83 r.

Strona 875
Kazanie z dn. 4. XII. 83 r. i litania do $w. Barbary.

Strona 879
Kazanie i wypowiedzi z dn. 29. I. 84 r.

Strona 886

Postanowienie o zasiggnieciu opinii, czy wypowiedzi pochodza od
J. Popietuszki — 12 video-cassety. Koszt ekspertyzy: 11.200,— zi.
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Tres¢ kazania z 30. X. 83 r. — fragmentaryczna — z zapisu
magnetowidu, oraz tre$é statych czesci mszy $w.

Ekspertyzy dokonatl: kpt. mgr. Jerzy Tarkowski — , Wypowie-
dzi pochodza od Jerzego Popietuszki”.

Strona 889
[tekst nieczytelny].

TOM VI

Strona 900
Notatka Wiestawy Jabloniskiej z dn. 9. XII. 83 r. o niemozliwoéci
doreczenia przesytki poleconej.

Strona 902
List ze ,,Slgskich zaktadéw Lin i Drutu” Zabrze, ul. Sobieskiego 1
do Ministra Sprawiedliwosci, z dn. 15. XII. 83 r.

»Tow. Ministrze, my nizej podpisani — po przeczytaniu w
Trybunie Ludu z 15. XII. 83 r. artykulu o zatrzymaniu ks. J. Po-
pietuszki, u ktérego w mieszkaniu w czasie przeszukania znale-
ziono ’'liczne i réznorodne materialy powaznie obcigzajace po-
dejrzanego’ — zostal zatrzymany do ztozenia wyjasnien. W wy-
niku wstawiennictwa przedstawicieli Kosciota zostat zwolniony.
W zwiazku z powyzszym zapytujemy:

1. Czy gdyby nie wstawiennictwo Ko$ciota, Jerzy Popietuszko
nie byt ksiedzem — réwniez zostatby zwolniony przed zakoncze-
niem $ledztwa?

2. Jak ustosunkuje si¢ wladza do obywatela PRL w sutannie,
ktéry ma dwa mieszkania?

3. Jak te sprawe chce nam wyttumaczyé ks. J. Popietuszko?

Przeciez w latach 1980/81 tacy jak J. Popietuszko napigtnowali
i podsycali nienawi$¢ do tych niektérych przedstawicieli wladzy,
ktérzy réwniez posiadali podwéjne mieszkania. Czemu w ra-
mach milosierdzia Szanowny Ksiadz J. Popietuszko nie odda jed-
nego mieszkania biednej rodzinie — ktéra nie ma gdzie miesz-
kaé. Niepokoi nas takie postgpowanie, gdyz odnosimy wrazenie,
ze prawo w Polsce nie jest jednakowe dla wszystkich. Tyle czyta
sie w prasie o wykorzystywaniu $wiatyn (wylacznie katolickich)
do wystagpieni antypanstwowych przez osobnikéw w sutannach,
a nic albo prawie nic nie pisze si¢ na temat konsekwencji wy-
cigganych z tego tytutu. Czy my, pracownicy, wykorzystujac tak
jak J. Popietuszko swoje warsztaty do ataku na wladze ludowsa,
mogliby$émy dziata¢ bezkarnie majac na uwadze, ze nasze zwigz-
ki zawodowe bronia przed odpowiedzialnosciag. Prosimy o usto-
sunkowanie si¢ do naszych watpliwosci na famach partyjnej pra-
sy tj. Trybuny Ludu.

Cztonkowie POP przy Slgskich Z-ach Lin i Drutu w Zabrzu.
(Nastgpuje 15 nieczytelnych podpiséw).
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Strona 904

Rzecznik prasowy Min. Sprawiedliwo$ci przestat ten list do akt
sprawy J. Popietuszki i powiadomit o tym Z-dy Slaskie.

Strona 906

20. XII. 83 r. Postanowienie o przediuzeniu Sledztwa do 31. III.
84 r. w celu przestuchania dalszych §wiadkéw, a takze wykona-
nia szeregu dalszych pracochfonnych czynnosci $ledczych.

Strona 907
Zaswiadczenie lekarskie o stanie zdrowia ks. T. Boguckiego i
niemozliwosci stawienia si¢ w charakterze $wiadka.

Strona 911
Protokot przestuchania Danieli Kosieradzkiej, W-wa, ul. Pianis-
téw 12 m. 1, dn. 4. 1. 84 r.

Opisuje, w jaki sposéb sprzedata mieszkanie.

,Reasumujac transakcje sprzedazy mieszkania, stwierdzam, ze
otrzymalam 500 tys. zl, ale po odliczeniu przekazanego na mocy
mojego o$wiadczenia i nie§wiadomos$ci wktadu finansowego suma
ta wynosi 350-370 tys. zt poniewaz nie pamigtam wysokosci wkia-
du finansowego. Od tej pory nigdy i nigdzie J. Popieluszki nie
spotkatam”.

Podkreslono: ,Byt i jest mi calkowicie obcy”, ,Nie wiedzia-
tam, ze jest ksiedzem”.

Strona 914
Przestuchanie ks. Leona Kantorskiego, Podkowa Lesna, ul. 3-go
Maja 7.

Pytania dotyczyty znajomo$ci i wspélnych spotkan z J. Po-
pietuszka.

— Od kiedy ks. J. Popietuszko wykorzystuje Kosciét i czyn-
nosci kaptanskie dla urzadzania wiecéw politycznych przeciwko
panstwu?

Odp.: — Wedlug mnie, oraz zdaniem ogétu ksiezy, J. Popietusz-
ko zadnych wiecdw nie urzadzal.

Ks. L. Kantorski poinformowal w swojej parafii, ze mieszka-
nie ks. J. Popieluszki bylo puste przed przestuchaniem, bo ina-
czej musiatby byé ,naiwny i glupi”.

Strona 916
Protokdt przestuchania Zofii Raczyniskiej, ul. Chtodna 15 m. 1220.

Nie wie, kto mieszka pod nr 1321, nie wiedziala, ze w bloku
jest ksiadz.

,Na mszy za Ojczyzne bytam raz w listopadzie 83 r. Statam
przy drzwiach. Styszatam tylko glos ksigdza. Na mszy byla
poezja, $piewy artystéw. Cato$¢ mi si¢ podobata. W trakcie na-
bozenstwa czeéé ludzi podnosita palce w ksztatcie litery V. Nie
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wiem, co ten symbol oznacza. Nie pamigtam tresci przeméwie-
nia. Po mszy ludzie spokojnie rozeszli si¢ do doméw.

Strona 918

Przestuchanie Macieja Dzikowskiego, zam. ul. Chtodna 15 m. 1322.
Zamieszkuje od sierpnia 1982 r. Nie zna swoich sgsiadéw.

Z pracy wraca péino. ,Nigdy nie widzialem, zeby ktokolwiek

wchodzit lub wychodzit z mieszkania 1321. Nigdy w skrzynce nie

widzialem listéw, mleka pod drzwiami co by wskazywato, ze

tam kto$ mieszka”.

Strona 920

Przestuchanie Agnieszki Szymarskiej, zam. ul. Chtodna 15 m. 1323.
Mieszka od sierpnia 82 r. Nie zna swoich sgsiadéw. Nie wie-

dziata, ze w tym bloku mieszka ksigdz. O ks. J. Popietuszce do-

wiedziata si¢ z prasy. Nic wigcej nie wie.

Strona 921

Przestuchanie Gabriela Pawluka, zam. ul. Chtodna 15 m. 1320.
Mieszka od 1981 r., ale w nim nie mieszka, bo studiuje w RFN.

Nie zna zadnego z sasiadéw. O ks. J. Popietuszce styszat, ze ostat-

nio jest $ledztwo przeciwko niemu.

Strona 922
Przestuchanie Jolanty Rzepeckiej, zam. ul. Chtodna 15 m. 1325 —
aplikant sad.

Nie wie, kto zamieszkuje pod 1321. Nie widziata, aby ktokol-
wiek wchodzit lub wychodzit z tego mieszkania. Nie zna ksiedza
o tym nazwisku.

Strona 923
Protokdt przestuchania Zbigniewa Dymiszkiewicza, zam. ul. Chiod-
na 15 m. 1326 z dn. 10. 1. 84 r.

— Nie utrzymuje z nikim blizszych kontaktéw z tego bloku.
Nie zna lokatora z nr. 1321 i nie widzial, by tam kto$§ wchodzit.
Nigdy nie byt w kosciele §w. St. Kostki. Nie wie, kto wyglasza
kazania w tym ko$ciele i nic mu nie wiadomo na temat zacho-
wania si¢ wiernych w tym ko$ciele, by bylo inne niz w pozosta-

tych.

Strona 924

10. I. 84 r. Zbigniew Dymiszkiewicz ojciec — widzial na jesieni
2 razy mezczyzng, ale go nie zna. Poza tym wszystko zeznat jak
syn.

Strona 930

Przestuchanie ks. Jerzego Popietuszki — 12. 1. 84 r.
Pyt.: — Czy przyznaje sie do winy?
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Odp.: — Korzystam generalnie z prawa nieskladania wyjas-
nien. Na pytania dotyczace mieszkania stwierdzam, ze nie
widzg powodu do skiadania jakichkolwiek wyjasnien w tym za-
kresie.

— Sprawa ochrony osobistej.

Strona 933
Przestuchanie ks. J. Popietuszki z 16. 1. 84 r.

Pyt.: — Czy w mieszkaniu Chtodna 15/1321 odbywaly si¢ jakie-
kolwiek zebrania i ich cel?

— Czy osoby przychodzace otrzymywatly ulotki, zdjecia, na-
grane kasety?

— Czy ks. T. Bogucki byl w mieszkaniu na ul. Chlodnej?

— Z kim i w jakim celu wyjezdzat poza Warszawe w 1982/83?

— Kontakty z L. Walesg i ks. J. Jankowskim?

— Czy dawat klucze komus?

— Czy lokatorom z ul. Chiodnej 15 wiadomo, ze jestem ksig-
dzem?

— W jakim celu spotykat si¢ z ks. L. Kantorskim?

— Na czyje polecenie wykonywano w Kosciele dekoracje?

— Dlaczego w odpowiednich momentach ludzie podnosili krzy-
ze lub palce w ksztalcie litery V?

— Czy udzielat wywiadéw TV zachodniej?

— Czy udzielal wywiadéw po 12. XII. 83 r. dla podziemnych
wydawnictw?

— W jaki sposéb drukowano homilie w Stowie Podziemnym?

— Z czyjego polecenia organizowano stuzbe porzadkowa?

— Czy tres$¢ recytacji aktoréw byla z kim$ uzgadniana?

— Kto finansowat wystepy?

— Kto wydawat zezwolenia na filmowanie przez TV zachodnie?

— Czy zlecat komu$ przepisywanie na maszynie swoich kazan?

— Czy zna Malgorzate Suska?

Na wszystkie pytania odpowiedziatem, ze korzystam z prawa
nie skladania wyja$nien.

Strona 936

Przestuchanie Jarostawa Cherczyniskiego, zam. W-wa, ul. Kiwer-
ska 28 m. 4 — doprowadzony z aresztu $ledczego. Przebywa tam
za wlamanie do sklepu na Zoliborzu.

Nie zna osobiscie J. Popietuszki. O mszach za Ojczyzne w kos-
ciele §w. St. Kostki dowiedzial si¢ z ogloszenia przy kosciolach.
Chodzi czgsto do seminaryjnego. Od VIIL. 83 r. uczestniczy w
kazdej mszy $w. za Ojczyzng. Udzial jego sprowadzal si¢ do
czynnej modlitwy. Byt 18. IX. 83 r. w Czgstochowie, ale nie
uczestniczyt w Drodze Krzyzowej.

Strona 940
Przestuchanie ks. J. Popietuszki z dn. 26. 1. 84 r.
Por. M. Chyikiewicz poinformowat obroncéw, ze od dzisiaj
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nie begda uczestniczyli w przestuchaniach. Obroricy ztozyli protest.
Pyt.: — Kto redagowat kazania?
— Czy w kazaniu 27. IIL 83 r. uzyt pewnych sformutowan?
— Czy w kazaniu 28. VIII. 83 r. uzyt pewnych sformulowan?
— Co zamierzal osiagnaé przez gloszenie kazan o treéci mo-
gacej wywotaé niepokdj lub rozruchy uliczne?
Odp.: — Jak zawsze.

Strona 945
Przestuchanie ks. J. Popietuszki z dn. 31. 1. 84 r.

Nie jestem w stanie skladaé wyjasnien ze wzgledu na stan
zdrowia.

Strona 947
Przestuchanie ks. J. Popietuszki z dn. 10. II. 1984 r.
— Czy tresé kazan byta z kim$ uzgadniana?
— Na czyje zaproszenie wyjechat do Czgstochowy?
— Czy uzyt takich sformutowan ........ w Czestochowie?
— Czy uzyl takich sformutowan ........ w dn. 25. IX. 83 r.?
— Czemu byta po$wigcona msza w dniu 25. IX. 83 r.
— Pytanie o fragment kazania z 11. X. 83 r. (glosit Ks. T. Bo-
gucki).
— W jaki sposéb i w jakim celu informuje osoby o kolejnych
terminach przestuchan?

Strona 951
Przestuchanie ks. J. Popietuszki z 22. 11. 84 r.

— Czy informowal kogo$ o tematyce przestuchan?

— Jaka dzialalno$é Iaczy go z pracownikami Huty W-wa?

— Czy odprawial msze $§w. w Ursusie?

— Cele i charakter wyjazdu do Gdanska?

— Jak czgsto przyjezdzali gérnicy na msze, jak ich zaprasza-
no i czy przymowalem na plebanii?

— Czy od 13. XII. 83 r. udzielal wywiadéw korespondentom
zagranicznym i co oni za to proponowali?

— Czy umozliwial osobom bioracym udzial we mszy §w. ich
nagrywanie i w jaki sposéb kasety rozpowszechniano po kraju?

— Czy przy kosciele spotykat sig z ulotkami czy pismami pod-
ziemia?

— Czy podarowat ksigzke M. Suskiej?

— Dlaczego korzystal czesto z pomocy lekarskiej w szpitalu
przy ul. Brzeskiej?

Korzystam z prawa niesktadania wyjasnien.

Strona 954

Przestuchanie Haliny Rozko, zam. ul. Chlodna 15 m. 1324.
Drzwi mieszkania 1321 wydawaty jej sie¢ zawsze (tzn. od 1975

roku) dziwnie gtuche. Sprawialo to wrazenie, ze nikt tam nie
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mieszka. Nie widziata w bloku tym ksigdza. Po obejrzeniu zdjeé
stwierdzita, Zze nigdy tego ksiedza nie widziata. Z TV dowiedziata
si¢ o §ledztwie przeciwko ksiedzu, a nie przypuszczala, ze miesz-
ka w tym bloku.

Strona 956

Zeznanie Janusza Darkowskiego — odnos$nie o$wiadczenia, ze do
czasu podjecia pracy przez J. Popietuszko bedzie placit $wiad-
czenia socjalne za mieszkanie.

Na pytanie czy brat udziat w mszach $w. za Ojczyzne, odpo-
wiedzial, ze z ciekawo$ci — jesienig 83 r. pojechat, ale do koscio-
ta si¢ nie dostat. Widzial jak w czasie mszy $§w. ludzie podnosili
palce w ksztalcie litery V.

Z ks. J. Popietuszka nie utrzymuje zadnych kontaktéw.

Strona 958
Przedtuzenie okresu sledztwa do 31. VII. 84 r.

Strona 960

Przestuchanie ks. J. Popietuszki z dn. 6. I1II. 84 r.

Pyt.: — Czy pamigta jakie treSci sa zarejestrowane na zakwes-
tionowanych ta$mach magnetofonowych?

Odp.: — Korzystam z prawa nieskladania wyja$nien.

Pyt.: — Czy sa to te same kasety (pokazano je), ktére zakwestio-
nowano, a ktére sa wedtug protokolu podpisane przez J. Popie-
tuszke?

Odp.: — Wedtug zewnetrznego wygladu sa to te same kasety. Co
do zarejestrowanych treséci, korzystam z prawa nieskladania wy-
jasnien.

Odtworzono fragmentarycznie taémy — korzystam z prawa nie-
sktadania wyjasnien.

Pyt.: — Dlaczego osoby, ktérych glos jest na tasmie zwracaty
sie do mnie ,szefie”? — korzystam z prawa j.w.

Strona 966
Przestuchanie ks. J. Popietuszki z dn. 28. III. 84 r.

— W jaki sposéb wszedt w posiadanie wszystkich nielegalnych
materiatéw w mieszkaniu przy ul. Chlodnej?

— Ustosunkowaé si¢ do poszczegblnych pozycji.

Tu przedstawiono poszczegblne przedmioty szczegdélowo i za-
dawano pytania.

Odp.: — Korzystam z prawa nieskladania wyjas$nien.
Pyt.: — W jakim celu materiaty przechowywat?

— Czy w dniu dzisiejszym podejrzany zostal odprowadzony na
przestuchanie pod gmach SUSW przez jakiekolwiek osoby?
Odp.: — Na przestuchanie przyjechatem samochodem i wysiad-
lem przy samych drzwiach i wszedtem natychmiast do gmachu.
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Strona 970
Protokét przestuchania Wactawa Krawczyka, zam. ul. Rabsztyn-
ska 4 m. 6.

Na msze za Ojczyzne chodzi od pot. 1983 r. Stoi na zewnatrz.
Nie pomagat w dekorowaniu kosciota. Ludzie maja na mszy
krzyze i podnosza do géry. Spiew ,Boze co$ Polske” — a ci co
nie maja podnosza palce w ksztalt litery V. Nie utrzymuje blis-
kich kontaktéw z J. Popietuszka. W czasie mszy zauwazyt dziata-
jace stuiby porzadkowe ze znaczkami, ale nie wie jakie wypel-
niaty zadanie. Nie wie kto stuzby organizuje.

Pyt.: — Od kogo dowiadywal si¢ o terminach przestuchan ks.
J. Popietuszko?

Odp.: — Konkretnie nie wie, odprowadzat ks. J. Popietuszke ra-
zem z innymi osobami. Nikt go nie namawiat, aby i§¢ w asyS$cie
ks. J. Popietuszki. Czekat przed gmachem Komendy az J. Popie-
tuszko wyszedt z przestuchania. Wedtug niego nikt nie organizo-
watl ani nie ustalal przebiegu uczestnictwa asysty. Gdy ks. J. Po-
pietuszko wychodzit z gmachu — byt witany przez zgromadzo-
nych, ostentacyjnie wreczano mu kwiaty i odprowadzano do sa-
mochodu. Zadowolony byt z tego, ze czekaliSmy na niego. Wi-
dziat, ze niektdre osoby zawsze go odprowadzaty.

Strona 973
Przestuchanie ks. J. Popietuszki w dn. 11. IV. 84 r.

Por. M. Chylkiewicz — przedstawial materiaty znalezione w
mieszkaniu i prosit o ustosunkowanie si¢ do nich.

Na pytanie, czy J. Popieluszce wiadomo, kto redaguje i dru-
kuje ,,Wiadomosci” zapisano nstp. odpowiedz: ,Na pytanie podej-
rzany nie odpowiedziat, zazadat zapisania: ,milczy” oraz podal
nstp. stwierdzenie: — do wszystkich zarzutéw — poza art. 194 kk
ustosunkowatem si¢ w protokole przestuchania z dn. 12 i [?] XII.
83 r. Na ten temat nie bed¢ skiadal zadnych wyjasnien.

Por. Chytkiewicz: Treéé i ilo§é znalezionych wydawnictw wska-
zuje, ze byly przeznaczone do rozpowszechniania, co podejrzany
na ten temat?

Odp.: — To, co powiedziatem poprzednio.

(Koniec o godz. 11.00).

Strona 977
Przestuchanie Bolestawa Olszewskiego — 26. IV. 84 r., zam. Pie-
kary Slaskie, ul. Bytomska 118 m. 13.

Opisuje, ze na jesieni 83 r. byt dwukrotnie w W-wie. Przed
ko$ciolem spotkal G. Kupke z Piekar z grupa ludzi. Spotkali sie
krétko ze mng na plebanii. Podalem im obrazki. Nie widzial,
aby kto$ z Piekar Sl byt w stuzbie porzadkowej. Wedtug niego
stuzbe organizuje J. Popietuszko. Do przyjazdu do W-wy nikt
go nie namawiat i nie zwracal mu kosztéw podrézy. Kazdy
jechat za swoje. 4. XII — nie byl w W-wie.
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Strona 980
Przestuchanie Tadeusza Zientkowskiego — Piekary $l., Os. Wie-
czorka 84/I11, z 26. IV. 84 r.

O mszy dowiedzial si¢ od kolegéw. Byt 4 razy. Nie widziat,
by z Piekar Sl. peinili jakie$ funkcje. Nie pamigta tresci mszy.
4. XII przywidzt aktoréw do W-wy, pod blokiem p. Rachwalskiej
3 mezczyzn — ktérych nie zna, poprosilo, by zawiézt wieniec do
Piekar i przekazat G. Kupce. Opisuje jak wygladat wieniec.
W styczniu 84 r. — tez byt na mszy, a potem z zong wrécit do
domu pociaggiem. W lutym i marcu tez byt, ale nie widzial Kupki
i Olszowskiego. Osobiscie ks. J. Popietuszki nie zna. Widywal
tylko w czasie mszy w ko$ciele. Ks. J. Popietuszko za kazdym
razem witat delegacje z réznych stron Polski. Nie styszal o orga-
nizowaniu wyjazdéw z Piekar do W-wy. Sam pftacil koszta po-
drézy. W pociggu, w styczniu, slyszat jak rozmawiano, ze kto$
wiezie homilie J. Popietuszki, ale nie wie jak byly wydrukowane.
Z tego co styszal stuzby porzadkowe byly organizowane przez
warszawiakéw. Nie mial od nikogo propozycji zdobycia mate-
rialéw wybuchowych.

Strona 983
Przestuchanie Gintera Kupki — Piekary Sl., ul. Buczka 21 m. 30.
Bedac w W-wie, w kwietniu 1982 r. zobaczyl na ktéryms$ z
kosciotéw ogloszenie o mszy $§w. za Ojczyzne na Zoliborzu. Po-
szedt na msz¢ z rodzing. Wywarlo to na nim ogromne wrazenie
i zalowal, Zze nie ma magnetofonu. Od tej mszy prawie co mie-
sigc jezdzi na msze i zwiedza W-we. Wychodzac z mszy, przypad-
kowo znalazl si¢ przy ks. J. Popietuszko, przedstawit siebie i zna-
jomych. Ksigdz ucieszyt sig¢, ze ze Slaska uczestnicza w mszy.
Podzigkowat ksigdzu za zorganizowanie tych mszy. Kiedy$ umé-
wit si¢ telefonicznie z ks. J. Popietuszka i w ostatniag sobote kt6-
rego$ miesigca spotkat sie w grupie ok. 4 oséb na plebanii z ksig-
dzem J. Popietuszko. Wymienili pamiatki i poglagdy na temat
mszy i kazan. Zatowali, ze na Slasku nie ma takich mszy. Od
tej pory stat si¢ $mielszy i za kazdym razem informuje J. Popie-
tuszke, ze ,ze Slaska przyjechali, a J. Popietuszko to oglasza”.
Na msze do W-wy jezdze z mojego przekonania i z potrzeby du-
cha. Po mszy od dyzurujacego otrzymatem kilkanascie homilii,
ale nigdy nie placitem i nie bralem optaty przy rozdawaniu.
Nigdy nie widzial, aby razem z homiliami rozdawano nielegalne
czasopisma. Jego zdaniem stuzby porzadkowe dzialaja spolecz-
nie, a ich praca polega na pilnowaniu porzadku przed ko$ciotem,
zeby nikt nie rozwieszat plakatéw, transparentéw, nie rozrzucat
ulotek. Odrézniaja si¢ posiadaniem plakietek. Nic nie wie na
temat osobistej ochrony ks. J. Popietuszki. Nikt nigdy nie finan-
sowat i nie organizowat wyjazdéw do W-wy. Wieniec zawiézt
pod kopalnig¢ ,,Wujek”, bez rozglosu i nic nie wie na temat wien-
ca. Nie ma dostgpu do materialéw wybuchowych. Nigdy nie
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gromadzit i nie bedzie tego robil, bo jest zwolennikiem pokojo-
wych rozwigzan wszystkich spraw.

Strona 986
Przestuchanie Krzysztofa Adamczyka, zam. Piekary Sl., ul. Bro-
niewskiego 42, z dnia 27. IV. 84 r.

Na katechezie dla dorostych kto§ podal jego kandydature aby
jechal do W-wy na msz¢ $w. w intencji gérnikéw. Przyjechat po-
ciagiem. Spat u ks. J. Popietuszki. Nie widzial, by kto$ jeszcze
spal na plebanii. Byl z kolega J6zkiem. Z W-wy zabrali wieniec,
ktéry w parg dni pézniej zostat polozony przy kopalni ,,Wujek”.
Jedna homili¢ otrzymat od porzadkowego. Zadnych materiatéw
nie gromadzit i nie ma do nich dostgpu. Byl jeszcze raz w stycz-
niu 84 r. na mszy w W-wie. Wrécil pociggiem.

Strona 989
Przestuchanie Jozefa Zyty — zam. Bytom, ul. Staszica 21, z dn.
27. IV. 84 r.

W listopadzie, bedac w Warszawie dowiedzial si¢ o mszy
4. XII w intencji gérnikéw. Przyjechat razem z kolega. Po mszy
zabrat wieniec, ktéry byl przy ottarzu. Spat obok pokoju ks.
J. Popietuszki. Nie widzial na mszy zadnych symboli ,Solidar-
nosci”. Odczytal podzigkowanie za mszg za gérnikéw. Zadnych
kontaktéw osobistych z ks. J. Popieluszka nie utrzymuje. Nikt
go nie namawial do wyjazdu na te msze.

Strona 991
Przestuchanie Jana Lewandowskiego — Piekary S$l., ul. P. Skar-
gi 47/8, z dnia 27. IV. 84 r.

Na mszy w Warszawie byl we wrze$niu i listopadzie 83 r.
Jadac kierowal sig¢ potrzeba ducha, bo takich mszy na Slgsku nie
ma. Kontaktéw z ks. J. Popietuszka nie utrzymuje. Nie ma dos-
tepu do takich materiatéw wybuchowych, o ktérych dowiedziat
sig, ze znaleziono u J. Popietuszki.

Strona 992
Przestuchanie Elzbiety Siwak, zam. W-wa, ul. Wysockiego 4 m. 124,
z dn. 27. IV. (odpis)

1-szy raz na mszy za Ojczyzne 25. III. 84 r. dostata rulon zawi-
niety w papier od mlodego chiopaka przy kosciele. To byly nie-
legalne pisma. Ksiedza J. Popietuszko — nie zna osobiscie. Sty-
szala przez glosnik, ze ks. J. Popietuszko prosit wiernych o mod-
litwe, bo zostal wezwany na przestuchanie na dany dzien i go-
dzing. W toku kazania podzigkowal hutnikom za pelnienie strazy
przy jego mieszkaniu przy domu lub plebanii. Bylo to w lutym
1984 r. Do mieszkania J. Popieluszki nie wchodzitam i nic od
niego nie otrzymatam i nic mu nie przekazywalam. Pamigta z
radia zagr., Ze do mieszkania ks. J. Popietuszki kto§ wrzucil ma-
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teriat wybuchowy. Ks. J. Popietuszko podczas kazani o tym nie
wspominal. Robotnicy pilnowali jego domu po tym incydencie.
Na temat dziatalnosci ks. J. Popietuszki nic mi wigcej nie wia-
domo.

Strona 1006
Przestuchanie Ireny Trudnos-Koszewskiej, zam. ul. Dedala 2 m.
19 (03-982), z dn. 18. V. 84 r.

Najpierw pytania o M. Suskg, a pézniej, czy czgsto bywa na
mszach za Ojczyzng?
Odp.: — Byta 34 razy. Homilie wygtaszal raz ks. J. Popietuszko,
a raz nieznany jej, starszy wiekiem ksigdz. Wedtug niej homilie
te nie zawieraly zadnych elementéw niewlasciwych i w ogéle jej
si¢ podobaly. Na msze chodzita z wlasnej woli. Dowiedziata sig
o mszach z karteczek spod $w. Anny. Poza jedna msza — gdy
otrzymata Stowo podziemne przy kosciele, nie widziata, aby tam
byly rozdawane nielegalne pisma.

Strona 1008
Zeznania Piotra Piotrowskiego, zam. ul. Lochowska 1/29. m. 12,
zZ dn. 22. V. 84 r.

— Czy zna ks. J. Popietuszke i przedstawié¢ charakter utrzy-
mywanych kontaktéw.

— Poznal podczas §wigcenia sztandaru FSO. Blizszy kontakt
nawigzat przez ks. A. Piotrowskiego, ktéry skierowat go do ks.
J. Popietuszki z prosba o lekarstwa. Od tej pory udawatl si¢ po
leki czy witaminy dla dzieci. Spotykal si¢ na plebanii. Od czasu
do czasu grywal w brydza. Spotykal tam tez ks. Marcina oraz
osoby, ktére postugiwaty si¢ imionami: Waldek, Tadeusz, An-
drzej, Ryszard. Ks. J. Popietuszko zwracal si¢ do mnie po imie-
niu. Widywat ich réwniez przy pilnowaniu porzadku na mszach
za Ojczyzng. Plakietki porzadkowi zdawali po mszy, natomiast
on [sobie] zostawil na pamigtke. Brat czesto udziat w pilnowa-
niu porzadku. Miat za zadanie wypraszaé¢ osoby pijane, zbierac
ulotki — gdyby byly, uspokajaé osoby, ktére chciatyby spowo-
dowaé zamieszki. Latem 1982 r. widzial transparent, ale nie pa-
migta co na nim byto. Innym razem kto$ trzymal kalendarze w
reku. Kupit za 100,— zi. Nie widzial, aby w czasie mszy rozda-
wano ulotki. Po niektérych mszach otrzymywal od ks. J. Po-
pietuszki homilie, ale nie wie [..] drukowane. Nie wie, jak inne
osoby homilie otrzymywaty.

Styszal, ze ks. J. Popietuszko ma obstawe osobista, dowiedziat
si¢ z prasy ,Garsoniera Ob. J. Popietuszki”. Nic na ten temat
nie wie wiecej. Na wyktady historyczne do dolnego kosciota
otrzymat zaproszenie od ks. J. Popietuszki. Bywato tam 50-60
os6b. Wyktady mieli m.in.: Wt. Sita-Nowicki, Stefan Bratkowski.
Dotyczyly samorzadu, historii PPS-u, ruchu zwigzkowego wraz
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z obecna sytuacja, historii migdzywojennej. Ks. J. Popietuszko
nie zawsze byl obecny.

Na mszach za Ojczyzng bywatl czesto. Podobata mu sie uro-
czysta oprawa. Dwa, ze kazania ks. J. Popietuszki sa bardzo
dobre, dobra poezja recytowana przez aktoréw. Na jednej z mszy
byla dekoracja ,Solidarnoéci Serc”. W rocznicge poswigcenia sztan-
daru ,,Solidarnoéci” FSO na mszy byt, ale szczeg6léw nie pamigta.
Ostatnio byl na mszy w rocznicg pogrzebu Grzesia Przemyka.
Po mszy ks. J. Popietuszko prosit o spokojne rozejécie sig.

Pyt.: — Co $wiadkowi wiadomo na temat czynnej napasci na
pelnigcego obowigzki stluzbowe listonosza Jana Pietrzaka, ktéry
2. XII udat si¢ z wezwaniem do J. Popietuszki? Swiadek nigdy
nie slyszat o czynnej napasci na listonosza i nie widziat, by listo-
nosz dorgczal przesytke dla J. Popietuszki.

21. V. 84 r. spotkat si¢ z ks. J. Popietuszka na plebanii, grat
w brydza z ks. J. Popietuszka. ks. Janem, Bogdanem i Marcinem.

Strona 1015
Przestuchanie Mariana Popowskiego, zam. Marymoncka 151 m. 73.
Do 12. VII. 82 r. byl internowany w Biatolece. Osobiscie ks.
J. Popietuszki nie zna. W sierpniu 80 r. byl obecny na mszy w
czasie strajku w Hucie W-wa. Zna ks. J. Popieluszke wylacznie
z mszy, bo tam najczeéciej chodzi do kosciota. Chodzit na msze
tylko wtedy, kiedy miat czas lub ochotg. Nigdy nie byt wewnatrz
kosciota, nie widzial dekoracji. Nie umie uzasadni¢ przychodze-
nia na msze. Nigdy nie zetknat si¢ z kolportowaniem ulotek,
kalendarzy czy tekstéw homilii. O drugim mieszkaniu dowiedziat
sig¢ z artykutu w prasie. Nic nie wie o sprawie listonosza z grud-
nia, ze J. Popietuszko jest wzywany na Prokurature dowiedzial
sie dopiero w lutym br.

Strona 1017
Przestuchanie Jerzego Gawrysiuka (25.V.84), zam. ul. Dantego 7
m. 26.

Ks. J. Popietuszki osobiécie nie miat mozliwosci spotkaé i poz-
naé. Wie o mszach za Ojczyzng. Na jesieni 80 r. byt ks. J. Popie-
tuszko w Hucie i odprawial nabozenistwo. Chodzil na msze, zeby
sie modlié. Stal na zewnatrz. Nie spotkat si¢ z kolportowaniem
ulotek, homilii i innych pism. Ze ks. Popietuszko ma prywatne
mieszkanie — dowiedziat si¢ z prasy. Do stuzb porzadkowych
nikt go nie prosit. Jedynie przypuszcza, ze takie sa. Nic nie sly-
szal o obstawie osobistej ksigdza. Kiedy$ ksiadz poinformowal
wiernych, ze jest przestuchiwany i prosil o modlitwg. Po raz
pierwszy styszy o listonoszu.

Strona 1019

Przestuchanie Wiodzimierza Lecha, zam. ul. Przytyk 3 m. 55,
z dn. 30. V. 84 r.
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Z Kosciolem zwigzany malo, nie przywigzuje wagi do intencji
mszy. Slyszal tylko, ze za Ojczyzne odprawia proboszcz i ks.
J. Popietuszko. Osobiscie z ks. J. Popietuszka nie rozmawiat.
Nie bywat na mszach rocznicowych poswigcenia sztandaru ,,Soli-
darno$ci” Huty W-wa. Sprawa ks. J. Popietuszki jest mi catko-
wicie obca, a tym bardziej zycie osobiste J. Popietuszki. Nic
wigcej nie wie, poza informacjami z Expressu Wieczornego.
Pierwszy raz styszy o czynnej napasci na Jana Pietrzaka — listono-
sza, w dniu 2. XII. 1983 r.

Strona 1021
Przestuchanie Zbigniewa Mileja, zam. ul. Ksigcia Janusza 19/31
m. 13, z dn. 30. V. 84 r.

Osobiscie nie zna ks. J. Popietuszki, wie tylko, ze odprawia
msze w kosciele §w. St. Kostki. Byt 2 razy na mszy za Ojczyzne.
Nie wie, kto glosit kazania. Nigdy nie byt na plebanii. O miesz-
kaniu prywatnym J. Popietuszki dowiedzial si¢ z prasy. O napasci
czynnej na listonosza styszy po raz pierwszy. Po wprowadzeniu
stanu wojennego nigdy nie spotkal si¢ z ulotkami lub innymi
nielegalnymi wydawnictwami.

Strona 1024
Stenogram kazania z dn. 27. V. 84 r.

Strona 1028
Polak-katolik wobec wiladzy i wyboréw.

Strona 1035
Stenogram kazania z 24. VI. 1984 r. i koricowa czg$¢ przeméwie-
nia.

Strona 1044
Przestuchanie ks. Jerzego Popietuszki przez por. R. Czarnego w
dn. 26. VI 84 r.

Pyt.: — Wyjasnié¢ okolicznosci zakupu prywatnego mieszkania
przy ul. Chtodnej — jak czgsto tam przebywa, w jakim celu je
zakupil. Jak si¢ dowiedziat o mozliwosci zakupu. Kto byt wias-
cicielem, ile zaptacit, w jaki sposéb rozliczyt si¢ z wiadcicielem
i czy rozliczyt si¢ z wtascicielka.

Odp.: — Os$wiadczam, ze generalnie korzystam z prawa nie-
sktadania wyjaénieri i to wszystko, co mam do powiedzenia.

Pyt.: — U ks. St. Matkowskiego zakwestionowano kartke z
o$wiadczeniem z dn. 18. XII. [?]. Prosze si¢ ustosunkowac.

Odp.: — Generalnie juz si¢ ustosunkowatem i od tej pory nic
wigcej nie powiem.

Pyt.: — Czy jest autorem przeméwienia z 27. V. 84 r.?

— W jakim celu w czasie mszy odczytat zgromadzonym tresé
dokumentu opracowanego przy wykorzystaniu Oredzia Episko-
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patu Polski z 10. IX. i z jakiego Zrdédta korzystal opracowujac,
jezeli go opracowywat?

Odp.: — To pytanie wykracza poza ramy czasowe przedsta-
wionych mi zarzutéw.
Pyt.: — Co ma do powiedzenia odnoénie zeznan ztoZonych

przez D. Kosieradzka?

— Prosz¢ ustosunkowaé si¢ do zeznan J. Darkowskiego.

— Dlaczego do dokumentacji Sp-ni Mieszk. nie podat, ze jest
ksiedzem, tylko nauczycielem?

— Czy deklaracje przystapienia do Sp-ni wypisat osobiscie?

— Czy udzielal komu$ wywiadu na temat wej$cia w posiada-
nie mieszkania.

— Czy w kosciele oglosit, ze mieszkanie otrzymat od ciotki,
czy w dolnym kosciele odbywaja si¢ prelekcje lub szkolenia, kto
je organizuje, przygotowuje tematy, zaprasza prelegentéw, czy
mozna tam wej$¢ tylko za zaproszeniami, jaki jest cel tych pre-
lekcji.

— Jaki charakter kontaktéw z Piotrowskim?

- Prosze ustosunkowaé si¢ do zeznarn W. Chrostowskiego odnos-
nie mieszkania.

Odp.: — Korzystam z przystlugujacego mi prawa nie skta-
dania wyjas$nien.

Strona 1048
Notatka urzgdowa por. Andrzeja Antczaka.

30. VI. br. otrzymal dwa wezwania z Prokuratury dla J. Po-
pietuszki. Przy ul. Chlodnej nie zastal nikogo, w parafii nie
zastat J. Popietuszki. Siostra zakonna odméwita przyjecia wez-
wania i o$wiadczyta, ze zabroniono jej przyjmowania jakichkol-
wiek pism urzedowych. Ks. T. Bogucki tez odméwit przyjecia
wezwania, gdyz nie zostal przez ks. J. Popieluszke upowazniony
do przyjmowania wezwarn.

Strona 1049
Do mec. E. Wende i mec. T. de Virion — 30. VI. 1984 r.

W zwigzku z prowadzonym $ledztwem II DS 137/83 uprzejmie
zawiadamiam, iz zapoznanie podejrzanego J. Popietuszki z mate-
riatami $ledztwa odbedzie sig¢ 9. VII. 84 r. o godz. 9.30 w Proku-
raturze Wojewddzkiej w W-wie, Al. Swierczewskiego 127, pok.
458.

Prok. Wojew.
Anna Jackowska
Strona 1054
Postanowienie o uzupetnieniu postanowienia o przedstawieniu
zarzutéw z dn. 2. VII. 1984 r.

Postanowit uzupelnié postanowienie wydane 12. XII. 83 r. i
przedstawi¢ podejrzanemu J. Popieluszce zarzuty, ze:

— w okresie od 1982 r. do konica czerwca 1984 r. w W-wie,
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Gdarnsku, Czgstochowie i in. miejscowo$ciach, dziatajac przestep-
stwem cigglym, jako rezydent przy kosciele §w. Stanistawa Kost-
ki, przy wykonywaniu obrzedéw religijnych w Kosciotach rzym-
sko-katolickich w wyglaszanych kazaniach naduzywat wolnosci
sumienia i wyznania w ten sposéb, ze permanentnie oprocz tresci
religijnych zawieral w nich znieslawiajace wiadze panstwowe
tresci polityczne, a w szczeg6lno$ci pomawiat, ze witadze te po-
stugujac si¢ fatszem, obtuda i ktamstwem poprzez antydemokra-
tyczne ustawodawstwo niszcza godno$é cziowieka, a takze pozba-
wiaja spoteczenistwo swobody mysli oraz dziatania, czym naduzy-
wajac funkcji kaplana czynit z Koscioléw miejsce szkodliwej dla
intereséw PRL propagandy antypanstwowej: tj. o przestgpstwo
z art. 194 kk w zwiazku z art. 58.
w/z Mierzejewska

Strona 1055
Protokot z dn. 2. VII. 84 r., godz. 10.10.

Ks. Jerzy Popietuszko — tre$¢ pouczenia o mozliwosci nie skta-
dania wyjasnier zrozumiatem. Tresé przedstawionego mi zarzutu
zrozumiatem.

Nie przyznaje¢ si¢ do zarzucanego mi przestgpstwa.

Korzystam z przystlugujacego mi prawa nieskiadania wyjas-
nien.

Protokét zakoriczono o godz. 10.23.

W tym miejscu chcge poinformowaé, ze od 6 do 21. VII. br.
bede korzystat z leczniczego urlopu wypoczynkowego. Adres
pobytu bedzie w ciggu najblizszych dni przekazany mojemu
obroncy.

II DS 137/83
Uzasadnienie postanowienia o zmianie zarzutéw J. Popietuszko.

W dniu 2. VII. 84 r. zmieniono zarzut z art. 194 kk J. Popietusz-
ce, w ten sposéb, ze rozszerzono okres przestepczej dziatalnosci
do czerwca 1984 r. oraz zakwalifikowano ten czyn z art. 58 kk,
tj. jako przestgpstwo ciagle.

Zebrany material dowodowy w postaci zeznan $wiadkéw, na-
gran magnetofonowych, magnetowidowych, ekspertyz i innych
jednoznacznie wskazuje na zasadno$¢ rozszerzenia powyzszego
zarzutu.

prok. Anna Jackowska

Uzasadnienie postanowienia o zmianie zarzutu ogloszono po-
dejrzanemu J. Popietuszce 4. VII. 1984 r.

Postanowienie o wytgczeniu materiatow.
Dn. 3. VIL. 84 r. Anna Jackowska, wiceprokurator Prok. Wo-
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jew. w W-wie, dzialajac w sprawie IIDS 137/83 p-ko Jerzemu
Popietuszko, podejrzanemu z art. 194 kk w zw. z art. 58 kk i in.,
na zasadzie art. 24 kpk

Postanowit:

1) Wylaczy¢ z akt IIDS 137/83 materialy dot. Antoniego Zalew-
skiego:
— kopi¢ protokotu przeszukania mieszkania A. Zalewskiego

dokonanego w dn. 23. XII. 83 r.

— os$wiadczenie A. Zalewskiego z dn. 23. XII. 83 r.
— trzy zdjecia fotograficzne,
— pismo Wydz. Kryminalistyki SUSW z dn. 3. I. 84 r.

2) Wylaczone materialy przekazaé Prokuraturze Rej. dla dzielnicy
W-wa, Praga Péinoc.

Uzasadnienie

22, XII. 83 r. — dokonano przeszukania mieszkania A. Zalew-
skiego. W toku czynno$ci zakwestionowano m.n. szklany stéj
o poj. ok. 50 1 z zawarto$cia ptynu a takze zamknigta puszke
metalowa z zainstalowanymi rurkami metalowymi. Z pisma Wydz.
Kryminalistyki SUSW wynika, ze zabezpieczony plyn jest zawie-
sing drozdzy w wodnym roztworze alkoholu etylowego, natomiast
skonstruowane urzadzenie stanowi prymitywny skraplacz. Majac
to na uwadze, iz A. Zalewski dopuscil si¢ przestgpstwa z art. 3
i 4 pkt. 2 ustawy z dn. 22. IV. 59 r. o zwalczaniu niedozwolonego
wyrobu spirytusu, a ujawniony stan faktyczny nie ma zwigzku
podmiotowego ani przedmiotowego z prowadzonym $ledztwem
II DS 137/83 postanowiono jak na wstepie.

(A. Jackowska)
*
Strona 199
Gdynia, 26. VIII. 1983 r.

Panie Komendancie!

Jestem mieszkancem Tréjmiasta i pracownikiem stoczni im.
Komuny Paryskiej. Chodze¢ do Kosciola w Gdyni. Wiadomo, ze
w tych dniach maja odby¢ si¢ specjalne nabozeristwa poswigcone
ITT-ciej rocznicy podpisania uméw w Gdansku i Szczecinie. Gtos-
no méwi si¢ w naszej parafii, ze po nabozenistwach beda pocho-
dy i manifestacje organizowane przez rézinych maciwoddéw i bu-
rzycieli. W naszej parafii kazanie ma wyglosi¢ ksiadz z W-wy,
ktéry juz byt w Tréjmiescie w kosciele sw. Brygidy, gdzie za-
miast méwié¢ o Bogu wyglosit mowe polityczng. Ja i moi koledzy
chcemy, aby byt spokéj, a takie polityczne mowy nie buduja,
tylko burza ten spokéj. Dlatego zwracam si¢ do Pana Komen-
danta i Biskupa w Warszawie, zeby tego ksigdza nie przysytaé
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do Tréjmiasta. Trzeba mu tez zabroni¢ zajmowania si¢ sprawa-
mi niekoscielnymi, gdyz jak mi wiadomo chce zorganizowaé u
nas zamieszki, a przeciez chuliganéw nie brakuje i tylko czekaja
na taka okazje. Wigc w imieniu wlasnym i mojej rodziny a takze
przyjaciél chcacych spokojnie zyé jeszcze raz prosze, zabroricie
temu ksiedzu robienia awantur.

Jan Kostrzewski

Gdansk, 17. X. 83 r.
W odpowiedzi na Wasz telefonogram z dn. 3. X. 83 r. infor-
n(;ujg, ze Ob. Jan Kostrzewski nie jest zatrudniony w Stoczni w
dyni.
Na terenie Tréjmiasta zamieszkuje jeden mezZczyzna o tym
imieniu i nazwisku, ur. 1921 r. w W-wie, zam. Gdanisk Nowy Port,
ul. Wilkéw Morskich 16 B.

27. VIII. 83 r.

Szanowny Panie Komendancie!

Prosz¢ wybaczy¢, ze zabieram Panski czas. Muszg¢ to jednak
zrobié¢ i to listownie, poniewaz osobiscie, jako pracownik Huty
W-wa i byly czlonek ,,Solidarnosci” sam obawiam si¢ przyj$é do
budynku Komendy, zeby nie narazi¢ si¢ niektérym twardoglo-
wym kolegom. A trzeba Panu wiedzieé, ze panuje u nas prze-
straszenie z uwagi na terrorystyczne pogrézki do tych, co utrzy-
muja kontakty z wladza. Panie Komendancie, pragne poinfor-
mowaé, ze na t¢ niedobra sytuacje wplywa miody ksiadz od
$w. St. Kostki. Nazywa si¢ Popietuszko i jest maszym kapela-
nem w Hucie. Te jego nabozeristwa w Kosciele nic nie maja
wspélnego z Bogiem i religia a to czyste wiece p-ko wladzom.
Ostatnio méwi sig, ze ks. Popieluszko robi si¢ tez kapelanem
stoczniowcéw. To chyba od tego czasu jak nasi razem z gdan-
skimi stoczniowcami wystgpowali na stadionie w czasie wizyty
Papieza w W-wie. A teraz wszyscy wiedza, ze jeidzi czgsto do
Gdanska i na pewno te jego wyjazdy nic dobrego nie daja. Méwi
si¢ tez, ze w trzecia rocznicg podpisania porozumieri w Gdansku
ma on sam tez byé i na pewno bedzie méwit p-ko wladzom. Za-
pytuje si¢ Pana Komendanta jako przedstawiciela wiadzy, czy
rzeczywiécie nie ma innych ksigzy kapelanéw, aby ks. Popietuszko
kapelanowat nie po Bozemu i w W-wie i w Gdarnisku. Nie wiem,
ale chyba Biskupi wiedza co on robi i dlaczego mu nie zakaza
tej roboty.

Z powazaniem — Franciszek Lasiak

6. XII. Naczelnik Wydz. Sledczego w W-wie.
W odpowiedzi na pismo SL-01665/83 informujemy, ze Fr. La-
siak nigdy nie byt i nie jest zatrudniony w ,Hucie W-wa”.
L 2
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Strona 168
Pierwsza $ciezka tasmy zaczyna sig¢: ,Chrystus milczy, Chrys-
tus $piewa, Chrystus, Chrystus...

OSWIADCZENIE WARSZAWSKIEGO KOMITETU
OBYWATELSKIEGO PRZECIW PRZEMOCY

Warszawa, 18 grudnia 1984.
Prokurator Generalny PRL,
Warszawa, ul. Krakowskie Przedmiescie.

Panie Prokuratorze Generalny!

Wnosimy o udzielenie odpowiedzi na nizej postawione pyta-
nia. W toku przewodu sadowego w sprawie porwania i zabdjstwa
ksiedza Jerzego Popietuszki powinny byé wyjasnione wszystkie
sprawy, dotyczace zaréwno samego morderstwa, jak i najszerzej
pojetych przygotowan. W najblizszym czasie przedstawiaé be-
dziemy kolejne listy pytan, na ktére — naszym zdaniem — prze-
wod sadowy powinien da¢ odpowiedz, jezeli celem procesu jest
uczciwe ujawnienie prawdy.

Lista pierwsza:

Czym zajmowatl si¢ departament MSW, w ktérym pracowali
oskarzeni?

Czym zajmowal si¢ wydziat, w ktérym pracowali, i jakie byty
ich obowiagzki?

Jakie mieli kwalifikacje do pracy w tym departamencie?

Gdzie i kiedy zapadta decyzja o uniemozliwieniu ksigdzu Po-
pietuszce dziatalno$ci duszpasterskiej, kto podjal taka decyzjg?

Kiedy powstal plan porwania i zabdjstwa, jakie osoby braty
udzial w jego opracowaniu? ,

Jak — wedtug planu — miata przebiegaé akcja?

Czy planowano niszczenie $ladéw, czy przygotowywano dla
siebie alibi? W jaki sposéb zamierzano wyjasni¢ spoleczenstwu
zniknigcie — $mieré — ksigdza Jerzego Popietuszki?

Czy akcja obrzucenia kamieniami samochodu ksiedza Jerzego
na trasie Warszawa-Gdansk byla pierwsza préba realizacji planu
zamachu? Czy taka proba bylo wrzucenie czternastego grudnia
tysigc dziewigéset osiemdziesigtego drugiego roku do mieszkania
ksigdza — cegly z materialem wybuchowym?
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Czy dziatalno$¢ ksigdza Jerzego byla przedmiotem szczegélne-
g0 zainteresowania organéw MSW? W czym si¢ to przejawialo?

W jaki sposéb sprawcy gromadzili informacje o zajeciach
ksigdza Jerzego (obserwacja wilasna, stuzb specjalnych, konfiden-
téw itp.)?

Czy ktéry$ ze sprawcéw brat udzial w przestuchaniach ksie-
dza, gromadzit dotyczace go materiaty — w ramach petnionych
przez siebie obowigzkéw stuzbowych w MSW?

Czy ktéry$ ze sprawcéw lub podlegtych mu funkcjonariuszy
uczestniczyt w rewizji przeprowadzonej w mieszkaniu ksigdza
Popietuszki w kornicu ubieglego roku?

W jaki sposéb sprawcy zaopatrzyli si¢ w $rodki i narzedzia
niezbedne do popelnienia przestgpstwa, na przyktad: samochéd,
kajdanki, sznur, bron, benzyne, falszywe tablice rejestracyjne,
pieniadze (skad pochodzily, jak je ksiggowano?), delegacje stuz-
bowe (kto wystawit, jak je rozliczono?).

W jaki sposéb sprawcy przygotowali sie¢ do wykonywania
czynnosci zwigzanych z przeprowadzeniem zamachu, na przyktad:
terenowe préby zamachu, umiejetno$¢ ogluszania, bicia, wigza-
nia petli samodtawigcej, kneblowania — czy byli do takich czyn-
nosci szkoleni?

Co robili sprawcy bezposrednio przed porwaniem, z kim kon-
taktowali si¢ w Toruniu, w Bydgoszczy i innych miejscach?

Jaka byta doktadna kolejnos$é i czas poszczegblnych dziatan
od chwili zatrzymania samochodu ksigdza Jerzego, do chwili
wrzucenia zwlok do zbiornika wodnego.

Co robili sprawcy od czasu dokonania zbrodni, do chwili
aresztowania. Czy i kiedy podjeli czynnosci stuzbowe, czy i ko-
mu skladali raport, w jaki sposéb zacierali $lady? Czy zostali
w pierwszej fazie wilaczeni do akcji poszukiwawczej?

Kiedy zostata podjeta akcja poszukiwania ksigdza Popietusz-
ki — kto wydat rozkaz? Czy zostat wydany rozkaz blokady drég?
Kiedy i jakiego dotyczy! obszaru?

Kiedy i od kogo wptynat meldunek o ucieczce Waldemara
Chrostowskiego, kto go przyjal? Komu przekazywano meldunek
dalej?

Skad rzecznik prasowy rzadu miat informacje, ze widziano
ksiedza Jerzego na Saskiej Kepie? Czy przestuchano osobe, kt6-
ra podata informacje?

Czy sprawcy dzialali na rozkaz, polecenie lub sugestig, czy
tez powodowaty nimi inne powody? Jezeli na rozkaz, polecenie
lub sugestic — to czyje i jak sformutowane? Jezlli inne moty-
wy — to czy sprawcy wczesniej okazywali niecheé¢ do dziatal-
noéci ksiedza Jerzego, méwili o zlikwidowaniu go, czy znane byty
sprawcom miedzy innymi felietony Jana Rema, dotyczace ksie-
dza?

Jakie przeprowadzono ekspertyzy Sledcze i co one wykazaty?

Jakie sa szczegélowe wyniki sekcji zwlok? Czy sekcja zwlok
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ksigdza Jerzego mogla da¢ odpowiedz — i z jaka dokladno$cia
— na pytania: kiedy nastgpit zgon, czy podczas bicia stosowano
technik¢ bicia bez pozostawiania $ladéw, czy mozna stwierdzié
stopienn obrazenn wewnetrznych?

podpisano:
Sygnatariusze Komitetu Obywatelskiego
Przeciw Przemocy.

Z upowaznienia
Aniela STEIN SBERGOWA — adwokat.

PRZYJACIELE WEGRZY

DO WIERNYCH PARAFII SW. STANISEAWA KOSTKI

Przyjaciele nasi, my wspétobywatele Europy wschodniej po-
dzielamy zalobe wielu milionéw ludzi wyrazajac nasze kondolen-
cje i nasza solidarnosé.

Ojciec Popietuszko, brutalnie zamordowany, opfakiwany przez
swoja rodzing, swoich rodakéw, swoich wiernych i przez wszyst-
kich przyjaciét Solidarnosci, jest meczennikiem nas wszystkich
mieszkancéw Europy wschodniej. Umarl on za te prawa podsta-
wowe, za ktére, obecnie bez niego, dalej walczyé bedziemy.

Budapeszt, 3 listopada 1984 roku.

Nastepuja 43 podpisy wsréd nich najbardziej znani s3:
poeci: Cso6ri i Petri, pisarze: EoOrsi, Haraszti, Gracia
Kerényi i G. Konrad, socjolog i wydawca: Gabor
Demszki, prawnik: Tibor Pakh, filozofowie: Janos Kis,
G. M. Tomds i Mihéaly Vajda, pastor: Ivényi, teolog:
Endrefy, architekt: Laszlo Rajk..
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STOSUNKI POLSKO-UKRAINSKIE

ROZMOWA
Z ]J.E. METROPOLITA SZEPTYCKIM*

W obrgbie kompleksu gmachéw s$wigtojurskich, wprost na-
przeciw katedry, w matym, lecz pigknym patacu mieszka Metro-
polita Szeptycki. Poswieciwszy sie idei unii i Ko$ciota grecko-
katolickiego, nie naduzywajac nigdy swego stanowiska dla do-
raznych celéw politycznych, lecz zawsze stojac na strazy waloréw
kulturalnych i moralnych swego narodu, zyskat sobie Metropolita
olbrzymi autorytet w spoleczenstwie ukrainskim. Niestety, zbyt
czesto nie doceniamy tego stanowiska, jak o tym $wiadcza bez-
mys$lne kampanie prowadzone dawniej przez nasza prasg¢ bruko-
wa przeciw katedrze $§w. Jura.

W wielkiej poczekalni-salonie spotykamy przekrdj ludnosci
ukrainskiej: liczna delegacja mlodziezy uniwersyteckiej, widocz-
nie stremowana, dalej paru ksigzy, jacy$ starsi panowie z inteli-
gencji i kilku chlopéw w malowniczych strojach. Metropolita,
niedawno jeszcze cigzko chory, nie wstaje z fotela, lecz mimo to
osobiscie zatatwia wszystkie sprawy, zwigzane ze swoim stano-
wiskiem. Pierwszy raz go widze, i nie moge sig¢ oprzeé silnemu
wrazeniu, Ogromna postaé¢ o dobrotliwych oczach i dtugiej, siwej
brodzie... tak sobie wyobrazamy dawnych ksigzat KoSciota, beda-
cych centrem nie tylko spraw religijnych, ale i calego zycia
wiernych.

* Bunt Mlodych, Warszawa 2 kwiecien 1933 r., nr 39.
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Pytam si¢ o milodziez ukrainska:

— Polozenie naszej mlodziezy — odpowiada Metropolita —
jest wrecz rozpaczliwe. Wprawdzie w tej chwili kryzys dotyka
zaréwno mflodziez polska, i problem co robi¢ z akademikami
opuszczajacymi wyzsze szkoty z dyplomami, a bez widokéw na
posady, zajmuje caty $wiat, ale prosz¢ wzigé pod uwage, kryzys
taki dla mtodziezy ukrainskiej trwa od lat. Totez smutne wyniki
daja sig zauwazyd.

— Czy Ekscelencja nie sadzi, ze radykalne tendencje ws$réd
mtodziezy sg tu przyczyna ztego?

— Zapewne, kierunki nieetyczne, skrajne, wyznajace ,cel
usSwieca $rodki” s3a powazna przeszkoda. Niemniej widzieé w
nich mozna raczej skutek, niz przyczyne bojkotu, ktérego ofiara
jest mloda inteligencja ukrainska.

— Jak starsze spoleczenstwo ukrainskie odnosi si¢ do Kkie-
runkéw panujacych wséréd miodziezy?

— Wszystkie niemal kierunki milodziezy maja swoje odpo-
wiedniki i w starszym spoleczenistwie. Jezeli chodzi o powazne
sfery katolickie, to potgpiaty one niejednokrotnie wszelkie me-
tody walki niezgodne z moralnoscia chrzesdcijariska. Nie potrze-
ba dodawaé, ze metody takie stosuja obie strony, i to jest jak
zgbate kola, wzajem si¢ poruszajace, ktérych korica nie widac...

— Wsrdéd starszego spoteczeristwa spotyka si¢ jednak czesto
ludzi (zasadniczo i) zupeinie lojalnych wobec Panstwa, czy przy-
ktad ich nie dziata na mtodszych?

— Niestety, nawet (ci) najpowazniejsi i najdalej trzymajacy
sie od polityki ludzie bywaja czgsto usuwani ze swoich stanowisk,
tylko dlatego chyba, ze sa Ukrainicami. Tego rodzaju przyktad
stwarza poczucie beznadziejnosci i utatwia prace elementom uczu-
ciowym, bezrozumnym i irracjonalistycznym, ktére w normal-
nych czasach gratyby znacznie mniejsza role. OczywiScie sama
sprawa posad jest tylko jednym ze szczegéléw catego systemu.
Sg tez sprawy czysto uczuciowe, ktére maja olbrzymi wplyw.

— Wobec tak smutnego stanu materialnego, jak sobie mozna
wytlumaczyé stosunkowo staby rozwéj komunizmu i radianofil-
stwa wéréd milodziezy?

— Jest to cud Bozy oraz praca $wiadomych tego niebezpie-
czenistwa dziataczy. Trudno sobie wyobrazi¢ teren bardziej po-
datny na agitacje¢ ze wschodu, jak proletariat inteligencki, szy-
kanowany na kazdym kroku, odcigty od mozliwoéci normalnego
zycia. Moze to nieomylny instynkt narodowy wskazuje im, ze
przyszto$é narodu nie moze leze¢ w systemie, opartym na nie-
wolnictwie powszechnym, jak jest w Rosji. Fakt jest jednak,
ze réwniez milodziez energicznie stawia czolo agitacji bolsze-
wickiej.

— Czy brak uniwersytetu ukrainiskiego nie wptywa draznigco
na uczucia narodowe miodziezy?

— Zapewne, jest to jeden z brakéw dajacych si¢ bardzo od-
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czué, i jeden z brakéw nie dajacych si¢ niczym wytlumaczyc.
Sprowadza on jako konsekwencje emigracje, co tez ma swoje zle
strony. Niech pan mnie nie wycigga jednak na tematy politycz-
ne. Sa wsrdd spoleczenistwa ukrainskiego ludzie pod tym wzgle-
dem bardziej ode mnie kompetentni, radz¢ do nich si¢ zwrécié.

SPRAWA UKRAINSKA

L.dz. K. 6923/43. Egzemplarz dla Pana Premiera. ~TAJNE
PRM/124 L.dz. 1737/1V/44. IV Ukrairicy

Za zgoda Instytutu Polskiego i Muzeum im. gen. Sikorskiego
w Londynie publikujemy ponizej prace na temat stosunkéw polsko-
ukrainskich, opracowana w Kraju w roku 1943. O pracy tej, prze-
chowywanej w Archiwum Instytutu pod sygnatura ,,PRM.124/56”
wiadomo tylko tyle, ze wplyneta do Biura Premiera 26 czerwca 1944
roku z Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Ze zostala nadana z Kraju
przez radiostacje ,,KAZIA”.

1. Stan sprawy ukrainskiej w Polsce przed 1. IX. 1939

Bledne jest — pisat niedawno zamordowany przez Niemcéw
w Bialymstoku wybitny uczony polski, Marceli Handelsman, w
swej zrédlowej pracy o polityce ukraifiskiej ks. Adama Czarto-
ryskiego — tak dlugo i u nas pokutujace prze$§wiadczenie, histo-
rycznie oczywista najzupelniej falszywe, ze dopiero Stadion ,,wy-
myslit” narodowoéé ukraifiska. To tez juz na pierwszym Sejmie
Krajowym we Lwowie w roku 1861 poset ruski, ks. Ginilewicz
zadat prowadzenia protokohu obrad w dwéch jezykach, zaznacza-
jac, iz sa w tym kraju dwie narodowosci — polska i ruska. Rzad
austriacki otoczyl nowy ruch ruski stala opieks, tym niemniej
rozwijal sie on droga naturalnego historycznego procesu, stano-
wigcego jedno ze znamion XIX wieku. Przyczynila sie do tego
narodowo$¢ polska obywateli ziemskich w bylej Galicji Wschod-
niej, ktéra powodowata laczenie si¢ pierwiastka narodowego z
pierwiastkiem socjalnym w rozwoju spoleczefistwa ruskiego, a péz-
niej ukraifiskiego. Jak méwi bowiem Stanistaw Witkiewicz w
4 rozdziale dzieta o Matejce, lud ruski (ukraifiski) nie brat zad-
nego udzialu w unii z narodem polskim, byta ona dzielem szlachty
ruskiej, ktéra dawno ulegta wynarodowieniu i polonizacji.
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Jakkolwiek administracja polityczna w bylej Galicji byla w
rekach polskich, tym niemniej Ukraificy korzystali réwniez z tréj-
stopniowego samorzadu krajowego, ktéry zapewnial im szkole
narodowa i udzial w zarzadzie kraju w Wydziale Krajowym i
w Sejmie Krajowym. Otaczani opieka bytej Austrii, ujawnionej
dobitnie w traktacie brzeskim i wykorzystujac poparcie wtadz
wojskowych austriackich dla zaskoczenia spoleczefistwa polskiego,
Ukraificy porwali si¢ na prébe sit w 1918 roku. Stworzylo to
podstawe zaognienia stosunkéw polsko-ukraifiskich w Pafstwie
Polskim. Ukraificy nie chcieli uznaé pafistwowosci polskiej, a gdy
decyzja Rady Ambasadoréw z 15 marca 1923 roku przekreslita
ostatecznie ich nadzieje na pomoc zewnetrzng, Ukraificy poszli na
droge walki podziemnej i terroru, korzystajac niewatpliwie z po-
mocy niemieckiej. Nieprzejednane stanowisko Ukraificéw utrud-
nialo rozwigzanie sprawy ukraifiskiej, a terrorystyczna i sabotazo-
wa akcja, wspierana przez Niemcbéw, zniewalata wladze polskie
do ostrych $rodkéw represyjnych. Ujawniony dopiero w obec-
nych warunkach fakt, iz Wasyl Mudryj bral udzial w 1929 roku
w Kongresie OUN w Wiedniu i wszedt do jego kierownictwa,
$wiadczy o nastawieniu spoleczefistwa ukraifiskiego do sprawy
porozumienia i wspélpracy z narodem polskim.

Szereg wypadkéw na terenie migdzynarodowym po roku 1930,
niekorzystnych dla Ukraificéw, wplynat na zmiane ich stosunku
do Panistwa Polskiego.

Na petycje ukraifiska w sprawie pacyfikacji w Matopolsce
Wschodniej odpowiedziata Liga Narodéw w styczniu 1932 roku,
potepiajac terror, jako metode walki politycznej i wyrazajac tylko
ubolewanie, ze poszkodowani Ukraificy nie otrzymali odszkodo-
wania. W archiwach Ligi Narodéw spoczela petycja o autonomie
dla Malopolski Wschodniej, wniesiona przez kilkunastu parla-
mentarzystéw angielskich z ptk. Malonem, bylym postem Labour
Party na czele, z okazji dziesieciolecia decyzji Rady Ambasado-
réw z 15 marca 1923 roku, zatwierdzajacej nasza granice wschod-
nig.
Na interpelacje zgloszona w powyzszej sprawie przez Lorda
Noela Buxtona i deputowanego Ben-Rilly’ego, ktérzy podpisali
tez rzeczong petycje, odpowiedzial minister spraw zagranicznych,
John Simon, iz wprawdzie Rzadowi Jego Krélewskiej Mosci stuzy
prawo na mocy decyzji Rady Ambasadoréw z 15 marca 1923
zwrécié uwage Rzadu Polskiego na te sprawe, tym niemniej Rzad
Angielski nie uwaza, by nadeszta stanowcza do tego chwila,
zwlaszcza, ze i Rzad Francuski nie wystapil w tej sprawie.

Na wiosne 1934 roku Rzad Polski zglosit w Lidze Narodéw
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whiosek o generalizacje zobowigzai wynikajacych z ochrony mniej-
szoéci narodowych, a na Zgromadzeniu Ligi Narodéw we wrzes-
niu tegoz roku ztozyt polski minister spraw zagranicznych o$wiad-
czenie, iz Rzad Polski uchyla sie od wszelkiej wspétpracy z orga-
nizacjami miedzynarodowymi w zakresie kontroli nad stosowa-
nym przez Polske systemem ochrony mniejszoéci do chwili wptro-
wadzenia w Zycie powszechnego i jednolitego systemu ochrony
mniejszoéci, czyli w praktyce wypowiedzial tzw. Maly Traktat
Wersalski o ochronie mniejszoéci narodowych podpisany przez
Polske. Pod wplywem powyzszych faktéw na terenie miedzyna-
rodowym dojrzata w spoleczefistwie ukraifiskim w Polsce mysl po-
rzucenia dotychczasowej bezowocnej polityki negacji w stosunku
do Pafistwa Polskiego w nadziei na czynniki miedzynarodowe.
W roku 1935 najwigksze stronnictwo polityczne ukraifiskie
UNDO w potaczeniu z ukraifiska partia klerykalng Ukraifiskiej
Narodnej Obnowy (UNO) przystapito do bloku wyborczego ze
stronnictwem tzadowym polskim i stojagc wyraZnie na gruncie
pafistwowoéci polskiej rozpoczelo polityke tzw. normalizacji sto-
sunkéw polsko-ukraifiskich.

Na kongresie mniejszoéci narodowych w Genewie we wrzes-
niu 1935 roku o$wiadczyt delegat ukraifiski, iz Ukraificy daza
do ulozenia si¢ pokojowego stosunkéw w kraju, uznajac, ze dal-
sze trwanie sporu polsko-ukraifiskiego jest szkodliwe dla obu
narodéw, ktére musza zyé obok siebie we Wschodniej Europie,
zwlaszcza iz obu tym narodom przypadnie powazna rola przy ulo-
zeniu sie stosunkéw pokojowych we Wschodniej Europie.

W generalnej dyskusji budzetowej na plenum Sejmu w grud-
niu 1935 roku o$wiadczyt prezes UNDO i wicemarszatek Sejmu,
Wasyl Mudryj, iz pozostawiajac na uboczu wszystkie miedzynaro-
dowe akty czy ustawy polskie, ktére mialy zabezpieczaé ich prawa
narodowe, wysuwaja Ukraificy Zagdanie autonomii terytorialnej, tj.
odrebnej prawnie jednostki autonomicznej ze wszystkich etnogra-
ficznych terenéw ukraifiskich w Polsce, przeprowadzenia reformy
rolnej przez parcelacje majgtkéw miedzy ludno$é miejscows mato-
rolng i bezrolng, zastanowienia kolonizacji na ziemiach etnogra-
ficznych ukraifiskich, likwidacji obozu odosobnienia w Berezie
Kartuskiej oraz amnestii dla ukraifiskich przestepcéw politycz-
nych, zniesienia szkolnictwa utrakwistycznego, kreowania uniwer-
sytetu ukraifiskiego we Lwowie, réwnouprawnienia jezyka ukraifi-
skiego w urzedach i dopuszczenia Ukraificéw do urzedéw w admi-
nistracji publicznej. Na Komisji Wojskowej w dyskusji nad budze-
tem M.S.Wojsk. przedstawiciel ukraifiski o§wiadczyl, ze silna i
dobrze technicznie wyposazona armia polska jest w interesie Zy-
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ciowym narodu ukraifiskiego, zwlaszcza wobec niebezpieczefistwa
sowieckiego.

W czeéciowym uwzglednieniu zadar ukraifiskich okdlnik mi-
nisterstwa spraw wewnetrznych z 27. II. 1936 do wojewodéw
polecit, by okreslenie ,,ukraifiski” uzywane przez strony w toku
urzgdowania nie bylo podstawa do utrudniedl lub ograniczes, jak-
kolwiek obowigzujaca ustawa z 31. VII. 1924 roku o jezyku
urzedowania rzagdowych i samorzadowych wtadz administracyj-
nych zna tylko okreSlenie ,tuski” (rusifiski). Ukraidcy podniesli
zarzut po wydaniu tego okdlnika, iz nie jest on dostateczny, gdyz
chodzi im o to, by wladze uzywaly same okreslenia ,ukraifiski”
zamiast ,,ruski”, czego okélnik nie ustalit.

Trzeba podkreslié, iz sprawa ta miala znaczenie praktyczne,
gdyz Sad Najwyzszy wyrokiem z 4. XII. 1935 roku ogloszonym
w Orzecznictwie Sadéw Polskich pod Nr 248/36 orzekl odpo-
wiedzialnoéé karng za odmowe przyjecia przez Ukraifica ksigzeczki
wojskowej, w ktérej uzyto w stosunku do niego okreslenia
,,Rusin”,

W czerwcu 1936 roku utworzono rozporzadzeniem ministra
W.R. i O.P. katedre jezyka ukraifiskiego na uniwersytecie lwow-
skim, lecz wkrétce potem rozporzadzenie tegoz ministra W.R.
i O.P. nazwalo szkoly $rednie z tym samym jezykiem wyktado-
wym na Wolyniu ,ukraifiskimi”, a w Matopolsce Wschodniej
,,tuskimi”,

Ugodowa polityka UNDO osiagnda do korica 1936 roku we-
dlug prasy ukraifiskiej précz wyzej wymienionych, tylko nastepu-
jace wyniki:

— przywrécenie dwujezycznych napiséw w gminach i gro-

madach ktérych rady powzi¢ly odnoéne uchwaly,

— wprowadzenie ukraifiskich klas rownoleglych W gimnazjum
polsklm w Tarnopolu, w zamian za rozwiazanie gimna-
zjum ukraifiskiego w Tarnopolu,

— przyjecie na posady nauczycielskie 100 Ukraificéw,

— przyjecie na posady kontraktowe na placéwkach konsular-
nych 2 Ukraidcéw,

— usuniecie z zarzadu fundacji bursy dla mlodziezy Narod-
nego Domu we Lwowie moskalofiléw i przyjecie do no-
wego zarzadu 2-ch Ukraificéw,

— wznowienie umowy P.ZUW. z Ukraifiskim Towarzys-
twem Asekuracyjnym ,,Dnister” we Lwowie na nowych
zasadach,

— w kofcu ulgi w praktyce urzedéw administracyjnych w
odnoszeniu sie do Ukraificéw.
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Ulegly natomiast zaostrzeniu stosunki w dziedzinie rolnictwa.
Pod naciskiem lokalnych két polskich we Lwowie, domagajacych
si¢, by przy parcelacji uwzgledniane byly w pierwszym rzedzie
interesy polskie, a w szczegdlnoéci osadnicy sprowadzeni z zacho-
du, Ministerstwo Rolnictwa miato wydaé instrukcje polecajaca
sprzedawaé przy parcelacji ziemie tylko Polakom. Gdy wiec
Ministerstwo Rolnictwa oglosito dnia 1. X. 1936 roku wykaz
majgtkéw podlegajacych parcelacji w Matopolsce Wschodniej,
UNDO zorganizowalo wiec we Lwowie, na ktérym zapadly
uchwaly protestujace przeciw polityce parcelacyjnej Ministerstwa
Rolnictwa. W uzasadnieniu przytaczano, ze wie§ ukraifiska ma
okolo 60 % gospodarstw ponizej 2 ha oraz 30 % gospodarstw
od 2 do 5 ha, nie moze wiec zgodzi¢ sie na parcelowanie miedzy
obcych majatkéw, ktére uprawiata przez setki lat. W rezultacie
zadano:

1. Cofniecia instrukcji zakazujacej sprzedazy ziemi przy par-
celacji Ukraificom, jako sprzecznej z duchem ustawy z 18. XII.
1925 roku o wykonaniu reformy rolnej, popierajacej parcelacje
sgsiedzka miedzy ludno$é miejscows.

2. Przeprowadzenia reformy rolnej w drodze parcelacji s3-
siedzkiej miedzy miejscowsz ludnoéé rolnicza.

3. Udzielenia koncesji na zatozenie Ukraifiskiego Banku Par-
celacyjnego.

4. Wstrzymania zasitkéw z Funduszu Obrotowego reformy
rolnej na kolonizacje wojskowa i cywilng.

5. Stusznego rozdziatu kredytéw z Funduszu Obrotowego re-
formy rolnej na zakup ziemi, kolonizacje i melioracje oraz z Fun-
duszu Specjalnego Pafstwowego Banku Rolnego na splate dzialéw
rodzinnych.

Jako podstawe prawna powyzszych zadafd powolywano usta-
nowiony w art. 21 ustawy z dn. 26. IX. 1922 o samorzadzie dla
3 wojewddztw potudniowo-wschodnich zakaz prowadzenia kolo-
nizacji przez pafistwo lub organy samorzadowe. W czasie od
15 pazdziernika do kofca grudnia 1936 UNDO zorganizowato
200 wiecdw w powyzszej sprawie.

Zastrzezenia ze strony ukraifiskiej wywotat tez przygotowany
przez Min. Rolnictwa projekt ustawy o obrocie nieruchomosciami
powstalymi z parcelacji. Projekt ten przewidywal wywlaszczenie
przymusowe ziemi sprzedanej przez uczestnikéw parcelacji pry-
watnie rolnikom w okresie dotychczas przeprowadzonej reformy
rolnej: ustawa miata wiec dziataé wstecz.

Na znak protestu przeciw polityce Min. Rolnictwa Ukraificy
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glosowali w Komisji Budzetowej przeciw budzetowi Ministerstwa
Rolnictwa na rok 1937/1938. Na plenum Sejmu regulamin nie
zezwalal na glosowanie oddzielne nad budzetami poszczegélnych
resortéw. Nie chcge glosowaé przeciw catemu budzetowi Ukraif-
cy glosowali na plenum za przyjeciem ustawy budzetowej, lecz
ztozyli w lutym 1937 osobne o$wiadczenie, w ktérym wyrazili
brak zaufania do Ministerstwa Rolnictwa wobec zapowiedzianej
przez ministerstwo kolonizacji ziem zamieszkalych w wigkszoéci
przez ludnos$é ukraifiskg. Na skutek starad przedstawicieli parla-
mentarnych UNDO Ministerstwo Rolnictwa wycofato z Komisji
Sejmowej swdj projekt ustawy o obrocie nieruchomosciami pow-
statymi z parcelacji oraz zgodzito sig, by ustawa nie stosowata sie
do tych, ktérzy juz nabyli ziemie pochodzaca z parcelacii.

Gdy w kotach ukraifiskich przeciwnych ugodowej polityce
UNDO podnoszono jej nikte dla strony ukraifskiej osiggniecia,
gléwny organ UNDO Swoboda poddat zasadniczej krytyce polity-
ke ukraifiska w Polsce przed rokiem 1935. Polegata ona na
sktadaniu demonstracyjnych deklaracji w parlamencie z ciaglym
zaprzeczaniem prawno-pafistwowej rzeczywistosci, nad czym zycie
przechodzito jednak do porzadku dziennego. Skutkiem tej poli-
tyki bylo wytaczenie Ukraificéw z zycia pafistwowego i uchwala-
nie na nich ustaw bez ich udziatu. UNDO podkreslato z drugiej
strony nie tylko szczuplo§é uzyskanych od Rzadu dla Ukraificéw
ustepstw, lecz wskazywato na to, iz Rzad nie oglosit zadnej pu-
blicznej deklaracji o zasadniczej zmianie w stosunkach polsko-
ukrairiskich, nie wydal nawet zadnego okdlnika, ktéry okreslatby
zasady nowej polityki, chociaz Ukraificy podkre§lali wielokrotnie
publicznie doniosto$é zasadniczej zmiany w stosunkach polsko-
ukraifiskich przez rozpoczecie przez nich w toku 1935 polityki
normalizacyjnej.

Rzad nie zdoby! sie¢ w istocie na ujecie caloksztattu zagadnie-
nia ukraifiskiego w Polsce, ograniczajgc si¢ do nieznacznych sto-
sunkowo ustepstw na rzecz Ukraificéw charakteru administracyj-
nego, a wiec doraZnego, a nie ustawowego i trwatego. Powodem
biernoéci Rzadu w tej tak waznej dla Pafistwa sprawie byta §wia-
domo$¢ wlasnej niepopularnoéci wobec wzrastajacej opozycji nie-
zaleznych stronnictw politycznych. Rzad obawiat si¢, aby w razie
niezadowolenia z zasadniczych reform, niezbednych przy rozwis-
zywaniu sprawy ukraifiskiej, kota nacjonalistyczne nie wysunely
zarzutu dzialalnoéci niepatriotycznej, gdy przeciwnie podkreslanie
przez Rzad przy kazdej sposobnosci patriotycznego nastawienia
bylo najtatwiejszym, chociaz nieistotnym $rodkiem zdobywania
popularnoéci w szerokich masach. Biernoéé Rzadu wplyneta na
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wzrost wplywéw ukraifiskich két opozycyjnych, ktére podkreslaty
ja jako dowdd niedotrzymania przez Rzad Polski zobowigzania
do zmiany stosunkéw Rzadu do Ukraificéw w zamian za deklara-
cje lojalnosci Ukraificéw wobec Pafistwa Polskiego. Matopolska
Wschodnia byla tez w latach 1936-1937 areng strajkéw chiop-
skich o charakterze politycznym, ktére w tej wiasnie dzielnicy
Paristwa wykazaly najwigksze nasilenie. Podrywato to silnie auto-
rytet Rzadu, jaki tym bardziej nie czut si¢ powotanym do podjecia
w odpowiedniej mierze i z nalezng powaga sprawy ukraifiskiej
w polskiej opinii publiczne]

Biernosé qudu i Wywolywane przez nig w spoteczefistwie
ukraifiskim nastroje opozycyjne przeciw normalizacyjnej, ugodo-
wej polityce UNDO spowodowaly z drugiej strony zaniepokojenie
spoleczefistwa polskiego w Matopolsce Wschodniej. Wyrazito sie
ono w utworzeniu stalego Sekretariatu Porozumiewawczego Pol-
skich Organizacji Spotecznych, w czym brali zreszta wybitny udziat
wojewoda Iwowski i dca DOK we Lwowie. W deklaracji z 9. XI.
1937 polaczone organizacje ofwiadczyly, iz daza do ustalenia
trwalej przewagi polskiej ekspansji kulturalnej i narodowej nad
niepolskimi nacjonalizmami w Malopolsce Wschodniej. Zastrze-
gajac sie przeciw stosowaniu przymusowego wynaradawiania wy-
razaja nadzieje, iz spoleczefistwo ukraifiskie zrozumie stanowisko
zajete w deklaracji przez strone polska i od tego zrozumienia
uzalezniajg podjecie rozméw dla unormowania polsko-ukraifiskie-
go wspdtzycia. Zresztg nie wymagaja od Ukraificéw wyrzeczenia
sie walki o ich wlasna narodowo-kulturalng ekspansje, bo i tutej-
sze spoleczefistwo polskie tej walki nie poniecha.

Deklaracja SPPOS wywotata liczne sprzeciwy spoleczefistwa
ukraifiskiego. Na sesji budzetowej w Sejmie w grudniu 1937 r.
prezes UNDO, Mudryj, poddat j3 ostrej krytyce, o$wiadczajac, iz
Polacy nie moga roscié sobie pretensji do przewodnictwa kultural-
nego i gospodarczego na ziemiach, na ktérych Ukraificy sa od
wiekéw w wiekszodci. Na tych ziemiach Ukraificy chea byé wspét-
gospodarzami. Ulozenie warunkéw zgodnego wspétzycia lezy nie
tylko w interesie Ukraificéw, lecz i Pafistwa Polskiego i dlatego
winno byé traktowane dwustronnie. Poddawszy krytyce bierno$é
Rzadu w sprawie polsko-ukraifiskiego porozumienia, prezes Mu-
dryj oéwiadczyt sie za utrzymaniem polityki normalizacyine;j.

Kongres UNDO w styczniu 1938 we Lwowie wysungt szereg
postulatéw, jak autonomii terytorialnej dla ukraifiskich ziem etno-
graficznych, wstrzymania kolonizacji przez wprowadzenie kolo-
nistéw z zachodu i rozparcelowania wielkiej wlasnosci miedzy lud-
noéé miejscowa matorolng i bezrolng, utworzenia uniwersytetu
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ukraifiskiego i ukraifiskiego szkolnictwa powszechnego i $rednie-
go. Réwnoczesnie Kongtes stwierdzit, iz polska strona nie uznata
ukraifiskiego elementu etnicznego na terenie poludniowo-wschod-
nich i wschodnich wojewddztw za jedng calo$é narodows i nie
zrobila niczego w tym kierunku, aby ta calo$é narodowa stata sie
jako odrebna osobowo$é podmiotem prawa w pafistwie. Ustrdj
pafistwowy, ustawodawstwo i praktyka administracyjna nie uznaja
narodu ukraifiskiego na jego terenach etnogtraficznych za czynnik
wspéStdecydujacy w pojeciu prawno-pafistwowym. Wreszcie w
deklaracji z 7. V. 1938 Centralny Komitet UNDO stwierdzil, ze
prowadzona przez UNDO w ciggu ostatnich 3-ch lat polityka
normalizacyjna nie data dostatecznych wynikéw bez winy UNDO,
a zamiast normalizacji nastgpita bojowa mobilizacja spoleczefistwa
polskiego przeciw narodowi ukraifiskiemu, ktéry doznaje ograni-
czef swego rozwoju, przez jednostkowe i masowe przecizganie
oséb wyznania grecko-katolickiego i prawostawnego na rzymsko-
katolickie i przemiang cerkwi na koscioly, tworzenie osobnych
grup etnicznych Rusinéw, Huculéw, Wolyniakéw i organizacji
szlachty zagrodowej celem rozbijania jednoéci narodowej ukraif-
skiej, wylaczanie chlopéw ukraifiskich od parcelacji wielkiej wtas-
nosci, odsuwanie Ukraificéw od udziatu naleznego w samorzadzie,
od stanowisk stuzby publicznej, przez odbieranie prawa do nauki
w jezyku ukraifiskim i odmowe zatoZenia uniwersytetu ukraifi-
skiego itp.

UNDO domaga sie dopuszczenia narodu ukraifiskiego do
wspélodpowiedzialnodci za los tych ziem, ktére w wigkszosci za-
mieszkuje i w tym celu formutuje w p. 4 Deklaracji zagdanie uzna-
nia narodu ukraifiskiego w Polsce za osobng jednostke narodows,
tzn. uznania go za podmiot prawa, uwazajac, iz zadanie to nie
narusza integralnoéci pafistwa ani obowigzujacej konstytucji, a tyl-
ko spelnienie tego zadania moze doprowadzi¢ do ujednostajnienia
postepowania wladz administracyjnych w stosunku do ludnosci
ukraifiskiej.

Deklaracja domagata sie tez wprowadzenia autonomii teryto-
rialnej na ziemiach zamieszkalych przez naréd ukraifiski w Polsce,
opierajac si¢ miedzy innymi na miedzynarodowym zobowigzaniu
Polski z 15. III. 1923 roku, gdy Polska przejeta prawa suwerenne
nad Galicja Wschodnia. Projekt odpowiedniej ustawy zlozyt w
imieniu Ukraifiskiej Parlamentarnej Reprezentacji przezes Mudryj
do laski marszatkowskiej na sesji budzetowej w grudniu 1938.

Deklaracja Centralnego Komitetu UNDO z 7. V. 1938 w spra-
wie potozenia narodu ukraifiskiego w Pafistwie Polskim byta
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ostatnim sformulowaniem stanowiska ukraifiskiego w Polsce.
W uchwalonych jednoczeénie rezolucjach Centralny Komitet
UNDO ostrzegt spoteczefistwo ukraifiskie przed czynnikami nieod-
powiedzialnymi w spoteczefistwie ukraifiskim, ktérych czyny wy-
woluja represje wladz i wezwal spoleczefistwo ukraifiskie do wal-
ki z nimi. Z polskiej strony uznano deklaracje UNDO, w szcze-
gélnoéci p. 4, za wzorowany wyraznie na kwietniowej dekla-
racji Henleina, przywédcy Niemcéw Sudeckich, zmierzajacej do
rozbicia catoici pafistwa czechostowackiego.

W uzasadnieniu swych zadad deklaracja UNDO podnosita,
iz tolerowanie dotychczasowego ujemnego stanu rzeczy jest szko-
dliwym dla obu narodéw, ukraifiskiego i polskiego, a przy wyko-
rzystaniu przez czynniki obce moze staé sie groZne dla pokoju.
Ten wlaénie ustep uzasadnienia wywolal najsilniejsza krytyke ze
strony polskie;j.

Pod wplywem wzrastajacego naprezenia na terenie miedzyna-
rodowym nastapito po 3-ch latach niewykorzystanego przez Rzad
okresu od zawarcia w 1935 roku ukladu wyborczego z UNDO
zaostrzenie w stosunkach polsko-ukraifiskich. Rzad wstrzymat
zapowiadane koncesje w Matopolsce Wschodniej, nastgpily nie-
liczne wypadki burzenia cerkwi prawostawnych na Chelmszczyz-
nie i nawracanie prawostawnych Chetmszczyzny i Wolynia przez
wojsko na katolicyzm obrzadku tacifiskiego, wzmogta sie dzia-
talnoéé polonizatorska KOP i wysiedlanie Ukraidicéw z pasa po-
granicznego, organizowanie szlachty zagrodowej celem rozbijania
jednodci narodowej ukraifiskiej i popieranie odrgbnoéci Lemkéw
i Huculéw. Gdy w roku 1938 wedlug informacji ukraifskich
zamknieto 104 czytelnie ,,Proswity”, to w 1939 roku w pierw-
szych pieciu miesigcach zamknieto 168, jako ogniska propagandy
antypolskiej.

Niewykorzystanie przez Rzad ukfadu zawartego w roku 1935
z UNDO dla ostatecznego ulozenia polsko-ukraifiskiego wspét-
zycia i niezalatwienie sprawy ukraifiskiej w Polsce bylo wielkim
btedem ze strony Rzadu. Jezeli bowiem przed rokiem 1935 roz-
wigzanie zagadnienia ukraifiskiego nie bylo rzecza latwa, gdyz
Ukraificy uporczywie nie chcieli uznaé pafistwowosci polskiej w
nadziei na czynniki miedzynarodowe, to w roku 1935 sytuacja
ulegta zasadniczej zmianie. Ukraificy staneli wyraZnie na gruncie
pafstwowoéci polskiej i dali tego wyraz na terenie miedzynaro-
dowym. Jeszcze w pierwszych miesigcach po przewrocie majo-
wym w roku 1926 zdawalo sie, iz rzady Pitsudskiego, ktéry po-
wiedzial, iz chciatby, zeby polska polityka mniejszoéciowa byta
polityka uczciwa, podejma sie rozwigzania sprawy ukraifiskiej w
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Polsce. Wkrétce jednak okazalo sig, iz zamiast rozwigzywaé za-
gadnienia ogdlnopadstwowe, rzady te poszty po linii rozbijania
whasnego spoleczefistwa. W roku 1928 dokonat éwczesny woje-
woda lwowski rozbicia miejscowego stronnictwa narodowo-demo-
kratycznego. Grupa ,,mtodych”, tzw. zespét stu, przeszta na stro-
ne rzadu i wniosta ze soba do obozu pomajowego caly swéj ha-
ladliwy i krétkowzroczny szowinizm i wzorowany gléwnie na
przyktadzie wloskim program ,mocarstwowosci”, ktéry przejely
kota rzadowe. W ten sposéb rzad stracit wtasciwa linie w poli-
tyce mniejszociowej i przestal byé czynnikiem nadrzednym nad
lokalnymi szowinistami w Malopolsce Wschodnie;j.

II. Wojna w 1939 roku

W sierpniu 1939 roku, w przededniu wybuchu wojny, nasta-
pito nakazane z géry zabezpieczenie tzw. niepewnego elementu
ukraifiskiego stwierdzone okélnikiem Ministerstwa Sprawiedli-
wosci, ogloszonym w prasie w formie ogélnikowej, polegajace na
aresztowaniu licznych oséb z inteligencji i wybitniejszych przed-
stawicieli ze wsi z osadzeniem ich w Berezie Kartuskiej lub w
wiezieniu, co si¢ musialo przyczynié do wrogiego nastawienia
ludnoéci ukraifiskiej do Pafistwa. Na fakty tych aresztowad wska-
zuje okélnik metropolity Szeptyckiego w sprawie zbierania danych
do szematyzmu duchowiefistwa greckokatolickiego w Matopolsce
Wschodniej (zatacznik nr 1) oraz wypowiedzi ukraifiskie w naszej
prasie podziemnej (Ziemie Wschodnie Rzeczypospolitej — luty
1943, Rozmowa Polaka z Ukraificem — zatacznik nr 2) i w publi-
kacjach ukraifiskich (Iwan Kedryn, Pryczyny wupadku Polszczi,
Krakéw 1940). Tym niemniej postawa ludnoéci ukraifskiej przed
wybuchem wojny i w pierwszej polowie wrzeénia byta bez zarzu-
tu, ze strony organizacji ukraifiskich nie byto Zadnych aktéw sa-
botazu, a zotnierz ukraifiski spetnit swéj obowiazek Zotnierski lo-
jalnie, Trzeba przypomnieé, iz w chwili wybuchu wojny na po-
siedzeniu Sejmu 2. IX. 1939 prezes Ukraifiskiej Parlamentarnej
Reprezentacji, Mudryj, w imieniu UNDO i Ukraifiskiej Narodnej
Obnowy z powotaniem si¢ na uchwaty Kongresu UNDO z dnia
26. VIII. 1939 roku oé$wiadczyl gotowoéé Ukraificéw do spel-
nienia ofiar z krwi i mienia dla obrony Pafistwa. W drugiej po-
lowie wrze$nia 1939 roku, gdy front niemiecki zblizyt si¢ juz
do terenéw zamieszkalych przez ludno$é ukraifiska, a wojska so-
wieckie przekroczylty wschodnie granice Polski i zajmowaly Ma-
lopolske Wschodnia, nastapily liczne wypadki rozbrajania, ogra-
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biania i mordowania zotnierzy i policjantéw polskich, atakowania
malych oddzialéw wojska i policji przez uzbrojong ludno$é wsi
ukraifiskich, przez ktére cofaly si¢ oddzialy polskie. Byly tez wy-
padki napadéw na cywilnych Polakéw. Scistych danych co do
iloéci ofiar i okolicznoéci, w jakich napady mialy miejsce, niestety
brak. Fakt, iz w szeregu wypadkéw wystepowaty grupy ludnosci
wiejskiej zorganizowanej na wzér wojskowy, wskazywal na istnie-
nie organizacji jeszcze przed wybuchem wojny. Wypadki napa-
déw i mordéw nalezy podkreslié, gdyz zawazyly one silnie na
calym dalszym uktadzie stosunkéw polsko-ukraifiskich, napetnia-
jac strong polska zrozumialy Zadza odwetu. Ukraificy usituja thu-
maczy¢ powyzsze wypadki niewlaéciwym stosunkiem administra-
cji i wojska do Ukraificéw przed wojna, na co zwraca uwage
Bocheriski w ksigzce o problemie polsko-ukraifiskim w Ziemi
Czerwieniskiej (zalacznik nr 3), nastepnie rzekomymi wybrykami
niektérych oddziatéw polskich juz po wybuchu wojny, na co
zwraca uwage metropolita Szeptycki w swym okdlniku w sprawie
szematyzmu duchowiefistwa grecko-katolickiego oraz Iwan Ke-
dryn w powolanej ksigzce, zamieszczajac fotografie rzekomych
ofiar ukraiskich w Stryju. Wypadki ukraifiskich gwattéw na
zotnierzach polskich, ktérzy niewatpliwie w przewazajacej ilodci
wypadkéw nie mieli nic wspélnego z jakakolwiek akcja anty-
ukraifiska, wplynely na spoleczefistwo polskie w Matopolsce
Wschodniej w kierunku szkodliwej generalizacji wystapied ele-
mentéw wywrotowych ukraifiskich, ktéra kieruje si¢ ono przy
rozwazaniu sprawy ukraifiskiej, utrudniajac ujecie obiektywne ca-
oksztattu zagadnienia w $wietle polskiej racji stanu.

II1. Inwazja sowiecka

Zajecie Ziem Wschodnich przez wojska sowieckie nastapito
pod pozorem wyzwolenia narodéw biatoruskiego i ukraifiskiego
z polskiego jarzma. Na tej przestance bylo tez oparte przytaczenie
Matopolski Wschodniej jako Ukrainy Zachodniej do Zwiazku So-
wieckich Republik na mocy rzekomo swobodnie wyrazonej woli
samej ludnoéci. Inwazja sowiecka zaskoczyta spoteczefistwo pol-
skie w Malopolsce Wschodniej, jak i na Kresach zupelnie nie-
przygotowane. Nastapily zarzadzenia sowieckie, zmierzajace do
nadania ukraifiskiego charakteru oficjalnego Matopolsce Wschod-
niej, oraz ukrainizacja Zycia publicznego, wtadz lokalnych, urze-
déw, biur, sklepéw, szkolnictwa, facznie z uniwersytetem imienia
Iwana Franki we Lwowie, jezyka urzedowego wladz, nazw miast
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i wsi i tytuléw urzedéw. Wobec takiego wrogiego nastawienia
Sowietéw, skwapliwie wykorzystywanego przez Ukraificéw, spo-
leczefistwo polskie pozostato bezsilne, osamotnione i niepewne,
otoczone przez obcy zywiot, silniejszy liczebnie. Stad tez ucieczka
inteligencji polskiej z prowincji do Lwowa, gdzie czula swoja
przewage liczebng i byla pewniejsza nawet bez opieki oficjalne;j.

Ukoronowaniem zarzadzedi sowieckich w akcji usuwania ele-
mentu polskiego byla zakrojona na szeroka skale przez wiadze
sowieckie akcja wysiedlania Polakéw obojga plci i dzieci, a zwlasz-
cza kolonistéw, osadnikéw wojskowych i inteligencji zawodowej
do Rosji Sowieckiej. Kierowata nig my$l usuniecia rzekomo na-
plywowego elementu polskiego. Liczba ogdlna wywiezionych Po-
lakéw niestety nie jest ustalona.

Okupacja sowiecka pogtebita mechgc spoteczefistwa polskiego
do Ukraificéw, stusznie, a czasem i niestusznie posadzanych o
inicjatywe wielu zarzadzen bolszewickich, wymierzonych ptzeciw
spoteczefistwu polskiemu. Najwazniejszym moze zarzadzeniem
whadz sowieckich na Ziemiach Wschodnich bylo odebranie ma-
jatkéw ziemskich dotychczasowym wlascicielom bez wykupu na
rzecz miejscowej ludnoéci, przewaznie stuzby folwarczne;j.

Nie wszyscy Ukraificy stali si¢ lojalnymi obywatelami sowiec-
kimi. Powazniejsza cze$¢ czynnych przed wojna dziataczy poli-
tycznych zbiegla na zachdd, jako skompromitowani przez swoja
przedwojenna postawe antysowiecka. Cze$é za§ pozostalych,
zwlaszcza element mlodszy, rozpoczeta akcje przeciwko wladzom
sowieckim. Totez ostrze represji sowieckich zwrdcito sie w péz-
niejszym okresie rzadéw bolszewickich przeciw Ukraificom,
zwlaszcza przeciw miodziezy wiejskiej, ktéra w szeregach OUN
sposobita siec do zbrojnej dywersji przeciw Sowietom w oparciu
o domniemanego protektora i przyjaciela — Niemcéw, ktérych
bez obawy pomytki mozna wskazaé jako inicjatoréw podziemnej
akgji ukraifiskiej pod okupacja sowiecks, tak jak byli oni bezspor-
nie opiekunami podziemnej akcji ukraifiskiej w Polsce. W ostat-
nim okresie okupacji sowieckiej juz nie tylko mlodziez ukraifiska,
lecz i cate wsie ukraifiskie bolszewicy wywozili w toku represji

na wschdéd.

IV. Okupacja niemiecka

Dnia 15 pazdziernika 1939 roku powstal w Krakowie za
zezwoleniem wladz niemieckich Komitet Ukraifiski dla spraw

132



uchod?céw z terenéw zajetych przez bolszewikéw oraz jeficéw
narodowosci ukraifiskiej z armii polskiej. Komitet ten, zasilony
przez przedstawicieli wszystkich ziem etnograficznych ukraisiskich,
wygotowal w pazdzierniku 1939 roku rezolucje o utworzeniu pad-
stwa ukraifiskiego, obejmujacego wszystkie ziemie uwazane za ich
ziemie etnograficzne przez Ukraificéw, tacznie z Chelmszczyzng i
Lemkowszczyzna. Rezolucje wreczono witadzom niemieckim, lecz
nie osiggneta ona zamierzonego skutku przez negatywne stanowis-
ko Niemcéw wobec sprawy wojska ukraifiskiego i uktadnych sto-
sunkéw z Sowietami. W miare jednak pogarszania sie stosunkéw
niemiecko-sowieckich miata sie zacie$nié wspélpraca niemiecko-
ukraifiska przede wszystkim w zakresie dywersji przygotowywa-
nej przez OUN po stronie sowieckiej na rzecz Niemcéw, gdyz w
chwili wybuchu wojny ujawnita si¢ ona zaréwno w Matopolsce
Wschodniej, jak i na Wolyniu. Nalezy wspomnieé, iz w kwietniu
1940 roku dotychczasowy Komitet Ukraifiski zostaje przemiano-
wany na Ukraifski Centralny Komitet (UCK). Na czele jego staje
byly docent Uniwersytetu ]aglellonsklego dr Kubijowycz, ustuz-
ny wobec Niemcéw, w miejsce usunigtego przez nich dr. Horbo-
wego. W czerwcu 1941 roku pod wplywem nadchodzacych wy-
padkéw postanowili dziatacze ukraifiscy w Krakowie zwotaé kon-
gres zjednoczenia narodowego. Proklamacje podpisato 155 dzia-
taczy réznych odlaméw z Ukrainy zaréwno naddnieprzafskiej,
jak i z Polski (Petlurowcy, Hetmariczycy, cate UNDO na emigra-
¢ji, OUN — Banderowcy, grupa Palijewa — faszysci). W pro-
klamacji przewidywano utworzenie suwerennego zjednoczonego
pafistwa ukraifiskiego. Zakomunikowano ja gubernatorowi Fran-
kowi. Sprzeciwu nie bylo. Dnia 22 czerwca otwarto kongres
i powotano na przewodniczacego dr. Horbowego (OUN - Ban-
dera). Do prezydium wszedt byly wicemarszalek Sejmu, Wasyl
Mudryj, ktdéry jeszcze w 1929 roku na kongresie konstytuujacym
w Wiedniu wszed! byt do prezydium OUN, jako obozu politycz-
nego zakonspirowanego, do ktérego mogli naleze¢ czlonkowie
réznych partii politycznych, np. UNDO.

Komitet oglosit manifest o utworzeniu zjednoczonego niepod-
legtego paristwa ukraifiskiego, powotal wszystkie Komisje resor-
towe, potrzebne do utwotzenia rzadu i zapowiedzial utworzenie
rzadu ukraifiskiego, gdyby sie taki nie utworzyl w miedzyczasie
i wezwat wszystkich Ukraificéw do podporzadkowania si¢ takie-
mu rzadowi. Tre$¢ manifestu zakomunikowano gubernatorowi
Frankowi. Odpowiedzi nie bylo. Dnia 30 czerwca 1941 roku
utworzyl sie we Lwowie rzad ukraifski pod kierunkiem Stecki
w zastepstwie nieobecnego we Lwowie Bandery. W akcie prokla-
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macji rzadu wzigl udziat z ramienia metropolity Szeptyckiego jego
prawa reka, biskup dr Slipyj. Stecko proklamowat Ukraing Nad-
nieprzafiska i Naddniestrzafiska. W istocie w miare postepu
wojsk niemieckich na terenach etnograficznych ukraifiskich obej-
mowali Ukraificy zaraz administracje polityczng. Proklamacja
Ukrainy wywotata wéréd Niemcéw konsternacje. W rezultacie
Bandera zostal wywieziony do Berlina, wladze niemieckie wez-
waly lwowski rzad ukraifiski do odwolania proklamacji i urzed-
nikéw na zajetych przez Niemcéw terenach i po uplywie ulti-
matum wywiozly cztonkéw rzadu do Niemiec, a uczestnikéw kon-
gresu krakowskiego do Rabki. Przewodniczacy, dr Horbowryj,
przebyt rok w wiezieniu w Krakowie.

Zalaczamy szkic rozwoju historycznego OUN wedtug infor-
macji ukraifiskich (zatacznik nr 15).

Ten krétki przebieg oficjalnych ukraifiskich zamierzefi nie-
podlegtoéciowych pod zarzadem niemieckim przypieczetowali
Niemcy wlaczeniem Matopolski Wschodniej jako Distriktu Gali-
cja do Generalnej Guberni i utworzeniem Reichskommisariatu
Ukrainy z poddaniem jej kompetencji niemieckiego ministra dla
terenéw wschodnich bez samorzadu ukraifiskiego i jakichkolwiek
zapowiedzi utworzenia Ukrainy w przysztosci.

Ukraificy uznali postepowanie Niemcéw za oczywistg zdrade
i niedotrzymanie mniej lub wiecej oficjalnych obietnic niemiec-
kich sprzed wojny utworzenia Ukrainy i zapewnienia jej popat-
cia niemieckiego. Pod wplywem klesk niemieckich i brutalnego
postepowania wiadz niemieckich Ukraificy zaczeli coraz bardziej
zniechecaé sie do dawnych protektoréw, a elementy bardziej zywe
(OUN - Bandera) przeszly do akcji czynnej podziemnej. Oficjal-
nie natomiast Ukraificy utrzymali wspélprace z Niemcami nadal
w UCK w zamian za realne korzyéci, ptynace z oficjalnej ukrai-
nizacji kraju zarzadzonej, wzglednie tolerowanej przez Niemcéw.

Nalezy podkreélié¢, iz administracja w miastach: sady, urzedy
pracy, mieszkaniowe, szkolne, szpitalnictwo, izby lekarskie, han-
dlowa, rekodzielnicza, rolnicza, policja pomocnicza sa obsadzone
przez Ukraificdw i urzeduja w jezyku ukraifiskim.

Ogromny tozwdj wykazuje szkolnictwo ukraifiskie. Zalaczamy
zestawienie stanu szkolnictwa i o$wiaty ukraifiskiej w Generalnej
Guberni w roku 1942 (zalacznik nr 4) oraz poréwnanie stanu
szkolnictwa ukraifiskiego w Distrikcie Galicja w roku 1942 ze
stanem tegoz szkolnictwa za czaséw polskich (zalacznik nr 5).

Pod wplywem i pod opieka UCK postepuje ukrainizacja w
Matopolsce Wschodniej, zwtaszcza na prowincji, gdzie zywiot pol-
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ski jest stabszy liczebnie, a Zydzi, ktérzy nadawali miastom ze-
wnetrzny pokost polski, zostali zlikwidowani przez Niemcéw.
Tworza sie szybko nowe szeregi kupcéw, rzemiedlnikéw i intelek-
tualistéw ukraifskich. Umacnia sie i roénie uéwiadomienie naro-
dowe wsréd Ukraificéw. Zataczamy wyjatek ze sprawozdania
z roku 1942 Departamentu Informacji, przedstawiajacy przemiany
w spoleczefistwie ukraifiskim (zatacznik nr 6).

Ukraifiski Centralny Komitet jest organizacja oficjalng dla
utrzymania stosunkéw z Niemcami i jako taka jest tolerowana
przez OUN (Organizacje Ukraifiskich Nacjonalistéw) najsilniejsza
z istniejacych organizacji ukraifiskich, majacg zwolennikéw zwlasz-
cza wéréd mlodziezy wiejskiej i taczaca w sobie czynnik politycz-
ny z przygotowaniem wojskowym.

Osobng pozycje w ukraifiskim spoleczefistwie stanowi metro-
polita Szeptycki, przeciwnik OUN ze wzgledu na jego metody
walki politycznej. Wystosowal on w swoim czasie memoriat do
kanclerza Rzeszy przeciw niewta$ciwym metodom witadz niemiec-
kich w stosunku do ludnoéci ukraifiskiej (kontyngenty, tapanki,
aresztowania i odpowiedzialno$é zbiorowa). W dotychczasowych
rozmowach z Polakami metropolita Szeptycki ostro skrytykowal
stosunek Polski do Ukraificéw przed wojng (Bereza, pacyfikacja
itd.) i wskazywal na potrzebe ulozenia specjalnego statutu dla
ziem narodowo mieszanych (zalacznik nr 7).

Nastroje spoleczefistwa ukraifiskiego wyrazit w pazdzierniku
1942 roku czotowy przedstawiciel OUN (zatacznik nr 8). We-
dtug niego Polska moze uzyskaé na zachodzie granice Odry, lecz
powinna szukaé porozumienia z Ukraificami, a nawet Rosjg dla
obrony Stowiafszczyzny przed Niemcami. Jezeli bolszewicy za-
trzymaliby si¢ na granicy z 1939 roku, Ukraificy sprébuja utwo-
rzyé wlasne pafistwo na terenie Matopolski Wschodniej i Woly-
nia. Dopiero pod naciskiem Aliantéw weszliby na droge rokowari
z Polska, lecz pod kontrola Aliantéw. Dopiero w tym momencie
ugodowcy typu Mudrego znalezliby postuch w narodzie ukraifi-
skim. Powyzsze nastroje ulegly cze$ciowej zmianie w roku 1943,
gdyz przedstawiciele OUN we Lwowie chcieli nawigzaé roko-
wania z polskimi czynnikami oficjalnymi dla rozpoczecia wspdt-
pracy przeciwko Niemcom i Rosji, przy czym kwestia granic by-
laby zatatwiona pézniej (zatacznik nr 7). Inicjatywa winna wyjéé
z polskiej strony. Rozwigzanie Kominternu przyjeli Ukraificy jako
dowdd ostabienia Rosji i wzmocnienia wplywéw alianckich,
zwlaszcza Ameryki. Ukraificy taczyli tez pewne nadzieje z oddzia-
lami utworzonymi przez Niemcéw i jeficéw sowieckich narodo-
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wosci ukraifiskiej i walczacymi na froncie wschodnim. Akcja
poborowa do dywizji SS-Galizien miala tez na celu nie tylko
walke z Polsks, lecz réwniez i walke z bolszewikami, co Ukrais-
cy podkreslali w rozmowach z Polakami. Jednakze na razie przy-
najmniej nadzieje ukraifiskie zawiodly, gdyz sformowane juz od-
dziaty wystali Niemcy na zachéd, gléwnie do Niemiec na przeszko-
lenie. Opinia polska przypuszcza, ze oddzialy te w ogéle moze
nie beda uzyte na froncie wschodnim, a tylko w krajach okupo-
wanych. Wedlug ostatnich informacji z két UCK oddziaty ukraifi-
skie z Matopolski Wschodniej skierowano do Jugostawii do walki
z powstadcami. Totez OUN - Bandera (wlasciwy wplywowy
OUN) wystapit przeciw akcji poborowej do dywizji SS, posuwa-
jac sie az do wyrokéw $mierci na oponentach.

Pod wplywem klesk niemieckich Ukraificy coraz bardziej od-
czuwajg swoje osamotnienie przez zwigzanie si¢ z Niemcami i nie-
obecnoéé w obozie Aliantéw. W tym polozeniu podjecie przez
strone polska hasta niepodlegtosci Ukrainy uwazaja Ukraifcy za
fakt tak doniosly, iz w obliczu jego stracityby od razu znaczenie
spory polsko-ukraifiskie o granicg, a nawet sprawa Malopolski
Wschodniej staje si¢ kwestia drugorzedna. Jeden z powazniej-
szych dziataczy ukraifiskich rodem z Kijowa, ktéry przed wojng
zyt w Posce, wyrazil gotowoéé udania si¢ do Londynu i zatoze-
nia tam komitetu ukraidskiego, ktéry powotatby ukraifiska rade
regencyjng w porozumieniu z Ukraificami w Stanach Zjednoczo-
nych i Kanadzie. Bylaby to wyraZna akcja przeciw Sowietom,
w stosunku do Polski zachowano by neutralno$é, ograniczajac sig
do proklamowania pafstwa ukraifiskiego zlozonego z ziem etno-
graficznych ukraifiskich i odktadajac wytkniecie granicy z Polska
do ugodowego zatatwienia przy poparciu akcji ukraifiskiej przez
Polske.

Dotychczasowe wystapienia oficjalne polskie, a wiec odezwa
Petnomocnika Rzadu w sprawie dywizji SS-Galizien oraz odezwa
PKP wywotaly w spoteczefistwie ukraifiskim wrazenie ujemne,
zdaniem kilku dziataczy i przedstawicieli spoteczefistwa ukraifi-
skiego. W odezwie Pelnomocnika Rzadu po raz pierwszy od
czterech lat Rzad Polski przeméwit do Ukraiicéw — swoich oby-
wateli. Nie znalazto sie w tym pierwszym stowie nic précz po-
grézek. Pomingwszy, ze byly one spéznione, gdyz zaciag juz sie
odbyt, sa one zdaniem Ukraificéw nierealne, bo nie mozna bedzie
skaza¢ na ,najsurowsze kary” stu tysiecy ludzi. Odezwa PKP
stawia — ich zdaniem — stabo sprawe niepodlegloéci Ukrainy,
lecz zastrzega sie juz z géry, ze niczego nie ustapi z ziem, ktére
znalazly sie w granicach Polski z 1939 roku. Niepodlegtoéé
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Ukrainy ma wigc byé podarkiem z cudzej kieszeni. W jednym
zdaniu koficowym méwi odezwa ogélnikowo o réwnouprawnie-
niu Ukraificéw, natomiast caly tre$é odezwy wypelnia wymysla-
nie Ukraificom, ani stowa o winach czy btedach polskich wobec
Ukraificéw w przesztodci.

Pod wplywem wypadkéw na Wolyniu, o ktérych piszemy
osobno, wielkich rozmiaréw mordéw masowych na ludnosci pol-
skiej, ucieczki Polakéw ze wsi do miast i w ogdle z Wotynia,
zaczynala w tych kolach ukraifiskich, ktére miaty udziat w akcji
na Wolyniu kietkowaé myél, iz dla sprawy ukraifiskiej pozadane
jest fizyczne usunigcie w Matopolsce Wschodniej elementu pol-
skiego przez rozpoczecie mordu i pozogi w Malopolsce Wschod-
niej, podobnie jak na Wolyniu, skutkiem czego Polacy zaczng
uciekaé na zachéd. W ten sposéb udaloby si¢ sparalizowaé pos-
tawe obronna i bojowa spoteczefistwa polskiego w momencie
przelomu i ostabié element polski przez masowy odplyw sterrory-
zowanej ludnosci za San, a w razie represji czynnikéw polskich
mozna by zwrécié uwage Sowietéw lub Stanéw Zjednoczonych
i wywotaé interwencje w obronie ludnosci ukraifiskiej, ktéra broni
sie przed rzadami polskimi. Na terenie Matopolski Wschodniej
zaczely sie mnozyé wypadki mordéw na Polakach w réznych stro-
nach kraju, ktére opinia polska przypisuje podobnej uplanowanej
akcji, oskarzajac o nig OUN. Oficjalne czynniki ukraifiskie sta-
raja sie wplynagé na uspokojenie w Matopolsce Wschodniej. Na
skutek interwencji arcybiskupa Twardowskiego wydat list pas-
terski metropolita Szeptycki, potepiajac mordy polityczne w imie
milodci blizniego i wzywajac starsze pokolenie do opanowania
odruchéw miodziezy i opieki nad zyciem i mieniem tych, ktdrzy
byliby zagrozeni. List pasterski nie wymienit ani razu, ze chodzi
o Polakéw. Metropolita Szeptycki zaznaczyl, iz wydat juz kilka
listéw pasterskich, gdy biskupi polscy nie wydali ani jednego,
chociaz wedlug jego wiadomosci ofiarami mordéw padaja w
Chelmszczyznie i w Hrubieszowskim Ukraificy. Zaznaczamy, iz
sg to wypadki sporadyczne. Na Zadanie wladz niemieckich wydat
tez odezwe uspakajajaca dr Kubijowycz, w ktérej nazywa naj-
wstretniejszym przejawem anarchii przypisywanie sobie i swoim
grupom prawa karania $miercig. Wydat tez odezwe OUN (ban-
derowcy), ktérzy dodaja do swej nazwy obecnie okreslenie ,,nie-
podlegloéciowcy”. Odezwa podkresla, iz Polacy pelnig stuzbe w
administracji niemieckiej na szkode ludnoéci ukraiiiskiej. Istotnie
charakterystyczna cechg rzadéw niemieckich jest uzywanie réznych
grup narodowych w administracji obszaréw okupowanych, aby w
ten sposéb pobudzaé je wzajemnie do nienawisci. Zalgczamy za-
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koficzenie tej odezwy, ktéra zawiera whasciwie streszczenie calej
dlugiej odezwy (zatacznik nr 9).

Nowym zjawiskiem w Matopolsce Wschodniej sa liczne od-
dzialy dobrze uzbrojonych partyzantéw sowieckich, ktére kieruja
sie w Karpaty, likwidujagc po drodze oddzialy niemieckie i mili-
¢ji ukraifiskiej w imieniu przysztych rzadéw sowieckich. Ukraif-
cy wydali odezwe, w ktdrej wzywaja ludnosé ukraifiska do samo-
obrony przeciw zamierzonej przez Sowiety okupacji ziem ukraif-

skich.

Okupacja niemiecka pogtebita znacznie niecheé¢ spoteczefistwa
polskiego w Malopolsce Wschodniej do Ukraificéw. Przyczynita
si¢ do tego wspétpraca Ukraificéw z Niemcami przez UCK z pod-
kre§leniem ultralojalno$ci wobec okupanta i akcentami antypol-
skimi, dalsze wypieranie Polakéw z zycia publicznego kraju, ze
stanowisk, z samorzadu i z handlu. Tym niemniej dokonata si¢
duza ewolucja w zapatrywaniach miejscowego spoteczeristwa pol-
skiego na sprawe ukraifiska. Znikla prawie zupetnie powszechna
dawniej opinia, iz kwestia ukraifiska jest programem nielicznej
inteligencji batamucacej spokojny lud ruski, ktéry nie mysli o
zadnej Ukrainie. Z drugiej strony ocenia sie obecnie znacznie po-
wazniej site liczebna ludnosci ukraifiskiej. Daja temu wyraz liczne
memorialy pochodzagce nawet z két narodowych Matopolski
Wschodniej (zatacznik nr 10). W jednym z nich, opracowanym
przez komisje obywatelska przy komendancie ZWZ we Lwowie
czytamy, iz w przyszlodci nalezy dazyé do uzyskania w Ziemi
Czerwieriskiej maksymalnego procentu ludnosci polskiej. Ideatem
bytoby uzyskanie 50 % Polakéw, nalezy dazyé przynajmniej do
uzyskania 35 9% - 40 %, gdyz juz i taki procent znacznie utatwi
dalszy proces asymilicyjny. O nastrojach ukraiskich memoriat
méwi $ciéle: ,Naczelnym dazeniem, ktére w obecnej wojnie prze-
nika cate spoleczefistwo ukraifiskie Ziemi Czerwieriskiej od dotu
do géry, to wielka zjednoczona Ukraina”. Bieg wypadkéw pod-
cina zdaniem memoriatu caly maksymalistyczny program ukraisi-
ski, jednakze $§wiadomo$é tego faktu nie dotarta dotychczas do
milodszego, aktywnego elementu ukraifiskiego, ktéry w zyciu poli-
tycznym i w opinii jest obecnie czynnikiem dominujacym. Mio-
dziez ukraifiska i jej czynniki kierownicze zyja nadal w atmosfe-
rze maksymalizmu politycznego. I z tym faktem nalezy sie po-
waznie liczyé.

Dokonane przez okupacje sowiecka i niemiecks przesunigcie
sit zaréwno liczebnie jak jakosciowo na korzys¢ elementu ukrais-
skiego uwaza pierwszy z tych memorialéw za , tak straszliwe”, iz
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uwaza za niemozliwe przywrdcenie polskiego stanu posiadania
z 1939 roku przez o$wiate, akcje gospodarcza, polityke adminis-
tracyjng i ugodows. Koniecznym jest wysiedlenie masowe lud-
nosci ukraifiskiej za Zbrucz w 70 % 1 spolonizowanie reszty.
Drugi memoriat przewidywat wysiedlenie ludnosci ukraifiskiej
droga wymiany z Rosja Sowiecka, przesiedlenie do innych dziel-
nic Polski, do miast, przemystu i rolnictwa, wysiedlenie w drodze
karnej za zbrodnie wobec Pafstwa i jego obywateli. Bylo to
wszystko przewidywane przed komunikatem TASS-a w sprawie
ziem wschodnich. Jako pierwsze wskazanie taktyczne zalecat dru-
gi memorial umiar w prasie i unikanie tonu draznigcego, nastepnie
unikanie zaciggania zobowigzafi wobec Ukraificéw w rozmowach
z nimi. Zasadnicze decyzje — s3 stowa memorialu — jak sprawa
przysztego ustroju politycznego Ziemi Czerwieriskiej (autonomia)
lub ustréj kantonalny czy tp., sprawe amnestii za zbrodnie prze-
ciwko Pafistwu pozostawié¢ wlasciwym wiadzom padstwowym.
Tematem rozméw winna byé na razie wspétpraca w walce z oku-
pantem.

Gdy na wiosne 1943 roku z inicjatywy Departamentu Spraw
Wewngtrznych w Warszawie powotana zostala we Lwowie ko-
misja tamtejszego PKP dla zajecia zgodnego stanowiska w kwestii
ukraifiskiej, obrady nie doprowadzily do uzgodnienia opinii.
Uznano tylko zgodnie, ze autonomia terytorialna jest bardzo wska-
zana, a umowy z mniejszo$ciami sg sprzeczne z pojeciem suwe-
rennodci pafistwowej. Na okres przejéciowy proponowalo Stron-
nictwo Narodowe i Stronnictwo Pracy umowe z Rosja Sowiecka
o przymusowej wymianie ludnodci (przed komunikatem TASS-a),
a zasadniczo przesiedlenie Ukraificéw do Polski Zachodniej i
Srodkowej tak, by 75 % Polakéw bylo na ziemiach potudniowo-
wschodnich oraz kolonizacje tych ziem przez ludnoéé polska z za-
chodu, nastepnie polonizacje pozostatej ludnosci ukraifskiej przez
szkote polska. Ludowcy i socjalidci o§wiadczyli si¢ natomiast za
réwnouprawnieniem politycznym, gospodarczym i kulturalnym
wszystkich obywateli, zobowigzujagc tym samym wszystkich bez
wzgledu na narodowo$é do troski o pafistwo jako o wspélne
dobro. Ludowcy oéwiadczyli sie za dobrowolnym przesiedleniem
ludnosci ukraifiskiej do Polski §rodkowej i zachodniej i za dobro-
wolng kolonizacja ziem potudniowo-wschodnich przez ludnoéé
polska, z wojewédztw zachodnich i centralnych. Stronnictwo Na-
rodowe, Pracy i Ludowe oéwiadczyly si¢ tez za wprowadzeniem
alfabetu lacifiskiego i zniesieniem kalendarza juliafiskiego, gdy
socjaliéci zgodzili sie tylko na zniesienie cyrylicy i to tylko zaleznie
od przychylnego stanowiska Ukraificéw wobec tego projektu.
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Wszystkie powyzsze projekty nie braty pod uwage w swoich
rozwazaniach ogromnego wysitku, jaki stoi przed Padstwem i
Narodem Polskim w zw1azku z ob)¢c1em nowych terenéw na
zachodzie, lecz przeciwnie domagaly si¢ jeszcze od Pafistwa wy-
datnej pomocy, w szczeg6lnosci skierowania ludnosci polskiej z
centrum i zachodu na Kresy Wschodnie i poparcia materialnego
w inwestycjach i subwencjach. Wszystkie jednak zdaja sobie spra-
we z powagi zagadnienia ukraifskiego, czemu komisja PKP data
wyraz na wstgpie swej uchwaly w nastepujacych lapidarnych sto-
wach: ,Kresy Wschodnie Rzeczypospolitej, a w tym i jej ziemie
potudniowo-wschodnie, zamieszkuje zwarta kilkumilionowa masa
ludnoéci, okreslajaca siebie obecnie mianem Ukraificéw, ktéra
stanowi bezwzgledna wigkszo$é ludnosci tak catoéci tych ziem,
jak 1 wigkszosci powiatéw. Ludno$é te taczy wspdlnota etniczna
jezyka i kultury, faczy ja w pierwszym rzedzie wspdlne ukraifiskie
poczucie narodowe, wprawdzie niezupetnie jeszcze ugruntowane,
ale siggajace juz bardzo gleboko we wszystkie bez wyjatku wars-
twy spoleczne, czemu w duzej mierze sprzyja fakt, ze inteligencje
i wlodciafistwo ukraifiskie 1acza bardzo silne wiezy, oparte na
zywym i czgstym zjawisku pokrewiefistwa, wspélnocie mysli, dzia-
lania i intereséw ekonomicznych. Zreszta proces budzenia sig
ukraifiskiej $wiadomos$ci narodowej byt procesem naturalnym,
zwigzanym z pewnymi procesami dokonywujgcymi si¢ na calym
$wiecie. Wyrazem politycznym ukraifiskiej §wiadomosci narodo-
wej jest powszechne dazenie do zjednoczenia wszystkich Ukraifi-
c¢éw w niepodleglym pafistwie.

Réwniez w Iwowskim $rodowisku Tréjkata dokonata si¢ po-
wazna ewolucja w zapatrywaniach na sprawy ukraifiskie. W na-
destanym ostatnio stamtad memoriale nie ma juz w ogdle mowy
o wysiedleniach i kolonizacji. Przyznaje si¢ Ukraificom réwne
prawa przy réwnych obowigzkach, uznaje si¢ ludnoéé ukraifiska
za wspdldziedzica i wspéblgospodarza tych ziem, powolujac sie
nawet na wzér szwajcarski (!). Proponuje si¢ tylko wspélne
szkoly wyzsze, dwujezyczne i wspdlne organizacje gospodarcze.
Memoriat podkreéla tez konieczno$é wzajemnej lojalnoéci w zyciu
publicznym i prywatnym, gdyz ,,nic tak nie zatruwa stosunkéw
miedzy Polakami i Rusinami (!) jak wzajemne zlo§liwe i pelne
uszczypliwoéci zarty i drwiny, jak brutalne i tchngce nienawiscig
ponizajace stowa i obelgi, wypowiadane niemal przy kazdej spo-
sobnoéci w podraznieniu czesto niestusznym. Polskie spoleczefi-
stwo musi tu okazaé inicjatywe i wiele dobrej woli, by stworzyé
platforme¢ zdrowego i sprawiedliwego wspétzycia” (zalacznik
nr 16).
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Wypadki na Wolyniu i sporadyczne mordy na Polakach w
Malopolsce Wschodniej, wigzane przez opini¢ polska z akcja
ukraifiskag na Wolyniu, wplynely na zasadnicze zaostrzenie sta-
nowiska spoleczefistwa polskiego wobec Ukraiicéw. Odezwy wy-
dane ostatnio przez UCK i metropolite Szeptyckiego, ktéry précz
tego w poufnym okélniku zalecit podobno duchowieistwu grecko-
katolickiemu wplywanie na parafian w duchu pojednawczym w
stosunku do ludnoéci polskiej, podziataly uspokajajaco na spofe-
czefistwo polskie i ukraifiskie, tym niemniej jest to sprawa po-
wazna, gdyz od utrzymania i poglebienia tego uspokojenia droga
perswazji réwniez w spoleczefistwie polskim, aby sie utrzymato
w granicach koniecznej samoobrony i nie ulegato prowokacji,
moze zalezeé bezpieczefistwo kraju i Zycie wielu tysiecy Polakéw
w momencie krytycznym. Nie jest bowiem wykluczone, iz nawet
Niemcy w chwili przelomu dla ratowania wtasnej skéry moga
rzuci¢ hasto mordowania Polakéw, aby wywotaé panike i zamet
walk w kraju, przez ktéry beda musieli uchodzié.

Réwniez w spoteczefistwie ukraifiskim dokonata sie ewolucja
zapatrywan na stosunek do Polakéw. Do$wiadczenie czterech lat
wojny, okupacji sowieckiej i okupacji niemieckiej, korzyéci real-
ne, osiggniete pod rzadami niemieckiego okupanta w szkolnictwie
i w samorzadzie za cene catkowitego podporzadkowania sie woli
okupanta, wplynely na krytyczng ocene wlasnego postepowania
w Pafistwie Polskim, a nawet w b. Austrii.

Zaltaczamy ciekawy artykut pt.: ,,O whasciwa oceng” w Kra-
kiwskich Wistiach z dnia 23. 1. 1943 (zatagcznik nr 23).

Zblizenie si¢ wojsk sowieckich do Dnieptu wywotato w kotach
ukraifiskich, zwtaszcza zblizonych do UCK, nastréj paniki i przy-
gnebienia. Wyraza si¢ obecnie poglad, ze nalezato ograniczyé sie
do akcji charytatywnej na wzdér polskiego RGO, a wspélpraca
z Niemcami dr. Kubijowycza byta wielkim bledem politycznym.

V. Wypadki na Wotyniu

Okupacja sowiecka spowodowala ostabienie zywiotu polskiego
na Wolyniu. Znaczna cze$é inteligencji miejskiej, urzednikéw,
przemystowcéw itp. uszta za Bug; bolszewicy wywiesli osadni-
kéw wojskowych, cze$é ziemian, inteligencji miejskiej; Niemcy
aresztowali i rozstrzelali okolo tysigca wybitniejszych jednostek
w zyciu spolecznym, gléwnie z nauczycielstwa. Wedlug statys-
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tyki przeprowadzonej przez wladze niemieckie w roku 1942 wy-
nosita liczba Polakéw na Wolymu 305 tys. osdéb, stanowiac
14,6 % ludnosci, gdy przed wojng stanowita 16,6 %. Ubytek
Wyniési okoto 45.000 oséb. Za wojskami niemieckimi przyszli
Ukraificy, ktérzy w pierwszej chwili obejmowali urzedy adminis-
tracji publicznej, a zatrzymali w swych rekach tylko samorzad i
szkolnictwo oraz m111c1§: i pohc:]g rolng, a w miastach objeli przed-
sighiorstwa handlowe i instytucje gospodarcze. Polacy utrzymali
sie w zarzagdach majatkéw ziemskich, w stuzbie lesnej, drogowe;j.
Ukrainizacja samorzadu i szkolnictwa, gdy przed wojng bylo we-
dtug Matego Rocznika Statystycznego 8 szkét ukraifiskich pow-
szechnych, akcja ukraifskich organizacji wojskowych, sypanie mogit
ku czci polegltych w walkach za Ukraing po wsiach, wszystko to
wplynelo znacznie na wzrost u§wiadomienia narodowego ludnos-
ci ukraifskiej na Wolyniu. W pétnocnej czgéci Wotynia, co nale-
zy podkresli¢ specjalnie, gdyz tam wlasnie zaczely si¢ mordy zbio-
rowe Polakéw, rozwingta si¢ akcja komunistyczna, posiadajaca
tam rozgaleziong sieé organizacyjng. Elementy propolskie skupity
sie w zawigzanym dopiero na wiosng 1943 roku Wolysiskim Ko-
mitecie Ukraifiskim, ktérego wplywy s3 jednak ograniczone i nie
przedstawiaja sily liczebnej. Na Wolyniu dziataly organizacje woj-
skowe, kierowane przez Ukraificéw miejscowych i z Matopolski
Wschodniej, tj. OUN, ktéry zaczat jednak wspieraé swoimi wply-
wami inne organizacje, gléwnie za§ opanowat szeregi milicji
ukraifiskiej w stuzbie niemieckiej. Na przetomie 1942/1943 roku
ozywilta sie znacznie dziatalno$é organizacji wojskowych ukrain-
skich, co zwrécito uwage wladz niemieckich, ktére przystapily do
represji, aresztujgc nacjonalistéw ukraifiskich. Organizacje ukraifi-
skie zaczely kontrakcje, zwalniajac wigZniéw politycznych z sze-
regu miast. Niemcy zaczeli rozbrajaé i aresztowaé posterunki mi-
licji, ktére braty gléwnie udziat w zwalnianiu wigZniéw. W oba-
wie przed rozbrojeniem policja ukraifiska zaczela porzucaé stuzbe
i uciekaé z petnym ekwipunkiem do lasu poczawszy od potowy
marca br. Ucieka tez ukraifiska policja rolna. W zwiazku z uciecz-
kg ukraifiskiej policji do lasu z pelnym uzbrojeniem, zaczely sie
zrazu sporadyczne zabdjstwa Polakéw zatrudnionych w stuzbie
niemieckiej, jak administratorzy majatkéw, stuzba le$na, drogowa
itp. Zabdjstwa te mialy charakter porachunkéw osobistych i byly
powodowane checiag zemsty na jednostkach wystugujacych sie
Niemcom i niejednokrotnie zmuszonych z natury zajmowanego
stanowiska do wystepowania przeciw interesom miejscowej lud-
noéci. Na tle tego rodzaju stuzby mogly tez zdarzaé si¢ wypadki
naduzyé ze szkoda miejscowej ludnoéci, wyniklych nieraz z nad-
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miaru gorliwosci, ktére mogly byé tatwo wykorzystane przez
wroga propagande przeciw interesom polskim.

Na propagande niemiecka w tym duchu wskazuje ksigzka dos-
tepna w sprzedazy tylko dla Niemcéw, docenta Uniwersytetu Ber-
lidskiego dr. Beyera pt. ,,Das Schicksal der Polen” — Los Pola-
kéw. Autor, urzednik polityczny w administracji Generalnej Gu-
berni, pietnuje na wstepie role Polakéw na Wolyniu, ktérzy
weciskajg sie¢ do wtadz i urzedéw niemieckich w charakterze po-
$§rednikéw miedzy wladzami niemieckimi a ludnoécia miejscows,
ze szkods tej ludnosci i ze szkoda dobrej opinii wladz niemieckich
u tej ludnodci.

Do zabéjstw na Polakach zatrudnionych w administracji nie-
mieckiej, popelnianych przez oddzialy zbuntowanej policji
ukraifiskiej, dotaczyly si¢ szybko zabéjstwa na polskiej ludnoéci
cywilnej w ogdle, gtéwnie na wsi, tak iz wkrétce cate osady, ko-
lonie i wsie staly sie ofiarami ukrytej wrogiej propagandy. Trud-
no ustalié¢ gtéwnych sprawcéw tej akcji, gdyz na Wolyniu, précz
oddzialéw ukraifiskiej policji, dziatalty oddzialy banderowcéw i
melnikowcéw poza policja podporzadkowana banderowcom, dy-
wersanci sowieccy, petlurowcy, czyli oddziaty miejscowych orga-
nizacji wojskowych z udziatem bylych oficeréw z armii Petlury,
dalej grasowali po salach kozacy, zbiegli ze stuzby niemieckiej,
uciekinierzy sposréd ludnosci cywilnej i dezerterzy oraz zwyczajni
bandyci. Mozna tylko ustalié¢, ze mordy zbiorowe rozpoczely sie
na pétnocy, w powiecie sarnefiskim i kostopolskim, gdzie rozwijat
gléwnie dziatalnoéé tzw. Taras Bulba, pozujacy na gléwnego wo-
dza armii ludowej ukraifskiej. W kierownictwie jego oddziatéw
mieli tez byé¢ rzekomo czynni byli oficerowie petlurowcy. W po-
wiecie sarnefiskim jeszcze w lutym miat miejsce pierwszy mord
zbiorowy na 17 rodzinach polskich i 5 ukraifskich we wsi Po-
rosla koto Antonéwki. Policja ukraifiska w innych powiatach
trwala wéwczas jeszcze na posterunkach. Taras Bulba (nazwisko
Borowiec) jest rodem z Wolynia. Przed wojng rzad zamawiat
u niego w Klesowie granit na gréb Pilsudskiego w Wilnie.
W okresie tworzenia przez Niemcéw ukraifiskich batalionéw
ochronnych na Wotyniu wstapit do takiego batalionu w Sarnach,
a gdy Niemcy batalion rozwigzali, zbiegt z czescia Zonierzy do
lasu i rozpoczat dziatalno$é partyzancks.

Opinia polska skfania si¢ do uznania bolszewikéw za istot-
nych inspiratoréw i ukrytych kierownikéw calej akcji. Oni dzia-
lajac z ukrycia mieli wplynaé na podjecie przez propagande Ta-
rasa Bulby i OUN hasta mordowania Polakéw. Intencje takie w
obozie bolszewikéw bylyby zgodne z komunikatem TASS-a, ktd-
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ry szedt po linii obrony ludu ukraifiskiego przeciw zaborczym
planom polskim. Nalezy podkreslié z naciskiem, iz wlaénie
dopiero po komunikacie TASS-a rozpoczely si¢ mordy masowe
Polakéw. Z drugiej strony propagande masowego mordowania
Polakéw mieli rozpoczaé emisariusze skrajnego odlamu galicyj-
skiego OUN, ktdrzy w liczbie okolo tysiaca agitowali po wsiach
przeciw Polakom. Przeciw uznaniu akcji masowego mordowa-
nia Polakéw za dzielo propagandy wylacznie galicyjskiej przema-
wiajg jednak glosy otrzymane przez nas bezposrednio od naszych
ludzi z terenu i to z powiatu sarneriskiego, gdzie byto pierwsze
ognisko calej akcji, oskarzajace wlasnie miejscowe czynniki ukra-
ifiskie o gléwny udziat w akcji antypolskiej i to nawet te czyn-
niki i inteligencje ukraifiska, ktéra przed wojng uczestniczyta w
zblizeniu polsko-ukraifiskim propagowanym przez b. wojewode
Jézewskiego (zatacznik nr 20). Wigze si¢ z tym fakt, iz Taras
Bulba réwniez pochodzi z Wolynia, a na jego terenie dziatania
w powiecie sarnefiskim i kostopolskim zaczely sie¢ mordy masowe.

Wiasciwe podioze zajéé stanowi przede wszystkim atmosfera
moralna, stworzona przez niemieckiego okupanta: masowe mot-
dowanie Zydéw, u$wiecona barbarzyniska zasada zbiorowej odpo-
wiedzialnoéci miejscowej ludnoéci za sabotaze dywersantéw so-
wieckich, bestialskie wymordowywanie niewinnych ludzi, kobiet,
starcéw i dzieci, palenie i niszczenie osad, powodujace ucieczke
ludnoéci, zwlaszcza miodziezy, w lasy i zasilanie réznych band,
zawigzanych czesto bez u§wiadomionego celu, tylko z mysla prze-
zycia ciezkiego okresu. Do tego nalezy dodaé postugiwanie sie
przez okupanta policja pomocnicza, rekrutujaca sie z najgorszego
elementu ludnosci miejscowej, ktéra przechodzi u niemieckich
kulturtriger'déw przeszkolenie w najbardziej barbarzyfiskich me-
todach postepowania z cztowiekiem, nieposzanowania godnoéci
ludzkiej i brutalnego lekcewazenia zZycia ludzkiego, nie tylko jed-
nostki, ale i calych grup spotecznych, jak to miato miejsce z Zy-
dami. W dodatku okupant z cal §wiadomodcia swej szatafiskiej
roboty uzywa policji pomocniczej jednej grupy narodowosciowej
przeciw drugiej grupie i na odwrét oraz rozszerza ten haniebny
system na administracje cywilng i gospodarcza.

Na tym podioiu wyrosta silna propaganda przeciwpolska.
Kazdg cerkiew rozebrang przez wojsko, kazda wie§ nawrécona
z prawostawia na katolicyzm, kazda osade wysiedlong przez KOP
z pogranicza wykorzystano wielokrotnie w tej propagandzie. Cat-
kowitemu zniszczeniu i wymordowaniu ulegly osady tzw. szlachty
zagrodowej. Gdy zwrécilismy sie do dwéch wybitniejszych dzia-
Ytaczy ukraifiskich w Warszawie z bylego zaboru rosyjskiego o
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wyjasnienie przyczyny wypadkéw wolysiskich, przytoczyli oni
akcje polskiej policji granatowej w powiecie chelmskim w wy-
konaniu zleconej przez wtadze niemieckie represji przeciw wsiom
ukraifiskim za rzekome popieranie dywersantéw sowieckich i nie-
wlasciwe stanowisko polskich administratoréw majatkéw rolnych,
stuzby lesnej itp. na Wolyniu jako rzekome pierwsze tlo zajéé
na Wolyniu.

Wroga propagande ulatwia tez niski poziom o$wiaty ukraifi-
skiej na Wolyniu przed wojng, ktéry umozliwia pierwotne, osnu-
te niesamowito$cia §rodki propagandy, wici chlebne (kawat chleba
z wetknietg [wiciag] z napisem antypolskim) podawane od chaty
do chaty, od wsi do wsi, rozkazy uprzednie przygotowania sie-
kier, zapowiedzi, ze co§ si¢ stanie itp. Tym trzeba ttumaczyé
powszechny udzial ludnoéci wiejskiej w napadach, podpalaniach
i mordach czesto wczorajszych spokojnych sasiadéw-Polakéw, w
sposéb okrutny i przy udziale w tych wyprawach nawet kobiet
i dzieci.

Pewne dane wykazywatyby, iz OUN usilowat w poczatkach
zapanowaé nad sytuacja. W rozkazie z 4. IV. 1943 grozit poli-
cjantom kara $mierci za chodzenie samopas w terenie (zalacznik
nr 11). Nie odniosto Zadnego skutku o$wiadczenie Wolysiskiego
Komitetu Ukraifiskiego, potepiajace mordy na Polakach jako owoc
niemiecko-sowieckiej intrygi politycznej. Nie przyniosty tez uspo-
kojenia odezwy Wolyriskiego Okregowego Delegata R.P., skie-
rowane do ludnoéci polskiej i ukraifiskiej Wolynia (zatacznik
nr 12). Niemcy wzywali policje ukraifiska do powrotu do shuzby,
wskazujac na Tarasa Bulbe i galicyjski OUN jako inicjatoréw po-
rzucenia szeregéw. Wobec mordowania Polakéw byli zrazu obo-
jetni, gdy jednak zaczeli gingé i Niemcy, a w kraju zapanowata
anarchia i ludno$é polska zaczela uciekaé ze wsi do miast, rozpo-
czeli represje. Nie mieli jednak na poczatku dostatecznej sily
liczebnej, by opanowaé sytuacje. Przyjmowali Polakéw z terenéw
zagrozonych do policji i zandarmerii, sprowadzili oddziaty sfor-
mowane z Polakéw, prawdopodobnie jeficéw polskich z kampanii
1939 roku, i stosujac rozmyélnie czy nieudolnie zasade zbiorowej
odpowiedzialnosci, przyczynili si¢ tylko do pogorszenia sytuacji,
gdy te polskie oddzialy z ramienia niemieckiego zaczely wycinaé
wsie ukraifiskie, a Niemcy podkreslali, iz jest to kara za mordo-
wanie Polakéw.

Ludno$¢ polska znalazta si¢ w polozeniu tragicznym, zdana
na wlasne sily. Samoobrona nie mogta opanowaé sytuacji z braku
broni. Ostatecznie zdotano zorganizowaé 25 baz obronnych, ktére
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stawiaja opér nacierajgcym bandom. Reszta ludnoici schronita
sie w 11 miastach, oczekujacych tez napadow gdyz istniejace
oddzialy niemieckie s nieliczne w poréwnaniu z sita okolicznych
band. Czg$é zbieglych do miast uciekinieréw Niemcy wywiezli
na roboty do Niemiec, duzo wstapito do policji niemieckiej, by
pomscié najblizszych, mimo przestrdg i zakazu wyrazonego w odez-
wach Okregowego Delegata Wolyriskiego R.P. Tworza sie tez
wlasne oddzialy zbrojne, ktére nie moga jednak rozwingé szerszej
dziatalnosci z powodu braku dostatecznej ilosci broni. Brof jest
w tej chwili najpilniejsza i najwazniejszag potrzeba obrony pol-
skiej na Wolyniu. Pod wplywem pacyfikacji nlemxeckle] oddzmly
ukraifiskie oglosity na Wolymu rodzaj powstania, zwracajac sie
przeciw Niemcom i zmuszajac ich do zamkniecia si¢ w miastach.
Komunikacja odbywa sie tylko pod ostong silnych oddziatéw woj-
skowych. Straty ludnosci polskiej wynoszg przeszto 15 tysiecy za-
bitych, dziesiatki wsi spalonych doszczetnie. Dziesiatki tysiecy
zbiegly za Bug i do Malopolski Wschodniej. Liczba Polakéw na
Wolyniu wynosi obecnie podobno okoto 180 tys. Ogromne
straty poniosta tez ludnoéé ukraifiska.

Zalgczamy sprawozdanie Delegata Wolyfiskiego (zatacznik nr
21) i sprawozdanie powiatowe (zatacznik nr 22).

Bandy ukraifskie prébuja ostatnio przerzucié swdj posiew
$mierci za Bug w Hrubieszowskie i Chelmskie, lecz préby te
na tych terenach spotykajg sie juz z zawczasu przygotowanym
oporem ludnoéci polskiej, ktéra chwyta usitujacych sie przemycié
emisariuszy z Wolynia. Na Wotyniu pojawily sie ostatnio silne
oddzialy partyzanckie sowieckie, liczace okoto 20 kilku tysiecy.
Wsréd nich oddzial polski im. Tadeusza Kodciuszki, usitujacy
werbowaé mlodziez polska. Oddziaty sowieckie scieraja sie z ban-
dami i oddziatami ukraifiskimi oraz zwracaja sie przeciw ukraif-
skiej ludnodci, jezeli jest w kontakcie z bandami. Oddzialy so-
wieckie otrzymuja zaopatrzenie droga powietrzng. Wolyd uwa-
Zaja za ziemie sowiecka, podobnie jak oddzialy sowieckiej party-
zantki z Matopolski Wschodniej, zapowiadajace przyjécie wiadzy
sowieckiej. Tam gdzie ludno$é polska nie chciata korzystaé z po-
mocy bolszewickiej, sami bolszewicy brali udziat w napasciach
na polskie osiedla.

Niemcy zrzucili ostatnio z samolotéw ulotki do Ukraificéw,
wzywajac ich do przywrécenia porzadku i postuchu wobec wtadz
niemieckich, ktére bronig Ukraificéw przed bolszewikami i Pola-
kami, chcacymi narzucié im swojg wtadze przy pomocy Anglii.

Wedlug zgodnej opinii zaréwno Okregowego Delegata Wo-
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lyfiskiego, przedstawicieli wojska z Wotynia, jak i dziataczy ukrain-
skich, odezwa Rzadu Polskiego do Ukraiicéw wydana wczedniej,
zanim zaczgly si¢ mordy zbiorowe, bylaby zapobiegla ogromnemu
nasileniu zbrodni na Wolyniu, bylaby stawila czoto zbrodniczej
wrogiej propagandzie. Okupacja sowiecka i niemiecka, cztery lata
rzagdéw obcych i milczenie catkowite Rzadu Polskiego zatarly w
umystach ludnoéci ukraifiskiej, zwtaszcza wiejskiej, pamigé o Pan-
stwie Polskim, a milczenie Rzagdu Polskiego przez cztery lata tym
latwiej pozwolito jej zawierzyé wrogiej propagandzie, iz Polska
nigdy na te¢ ziemi¢ nie wréci. Odezwa Rzadu Polskiego bytaby
dla ludnosci ukraifiskiej Wotynia stwierdzeniem, ze Polska jest,
Polska zyje i Polska wréci. I przyniesie ze soba spokéj i bez-
pieczefistwo, poszanowanie prawa i wolnoéci jednostki i swobod-
ny rozwdj narodowy, kulturalny i gospodarczy swoim obywate-
lom, mieszkaficom Wolynia bez réznicy wyznania i narodowosci.

Tragiczne wypadki na Wolyniu wykazaly nierealno$é , kordo-
nu sokalskiego”, robienie réznic miedzy Ukraificami z Matopol-
ski Wschodniej a Ukraificami z Wolynia, jako lojalnymi obywa-
telami Pafstwa Polskiego. Jezeli byli tam tacy, to w znikome;j
liczbie i bez wplywéw na otoczenie, a masa ludowa stoi znacznie
nizej pod wzgledem oéwiaty i kultury od masy ludowej ukraif-
skiej w Matopolsce.

V1. Delegatura i PKP. Stronnictwa. Wojsko

Sprawy zamieszkalych na ziemiach wschodnich (péinocnych
i poludniowych) mniejszoéci narodowych skupione s3 w Depar-
tamencie Informacji i w Departamencie Spraw Wewnetrznych.
Przy Departamencie Informacji istnieje Komisja Wschodnia, kté-
ra zbiera informacje z ziem wschodnich i opracowuje na ich pod-
stawie sprawozdania okresowe, przeglada prase ukraifiskg oficjal-
na i sporzagdza na jej podstawie kronike biezacg. Przy Departa-
mencie Spraw Wewnetrznych jest Biuro Wschodnie, ktére réw-
niez zbiera informacje dotyczace ziem wschodnich i sporzadza
sprawozdania miesieczne i okresowe. Organami lokalnymi z ramie-
nia Delegatury sa okregowi delegaci: wolysiski i Iwowski. W Tat-
nopolu i Stanistawowie brak delegatéw, co $wiadczy ujemnie o
sile organizacyjnej elementu polskiego na tych terenach. Ostatnio
maja by¢ ustanowieni zastgpcy delegata lwowskiego w Tarnopolu
(z Kwadratu) i w Stanistawowie (z Kota). Delegatura Wotynia
posiada sie¢ organizacyjna obejmujaca wszystkie osiedla polskie.
Wotyriski Korpus Bezpieczefistwa i Samoobrony (Straz Chiopska),
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liczacy okoto 5 tys. ludzi, méglby byé podniesiony do kilkunastu
tysigcy, lecz nie posiada broni w potrzebnej ilosci.

Komisja Wschodnia i Biuro Wschodnie s3 obsadzone wy-
Iacznie przez narodowcéw. Z pobudek swoiécie pojmowanego pa-
triotyzmu nie uznajg oni w istocie zadnego problemu ukraifiskie-
g0, ujmuja wszystko w duchu optymistycznym dla Polski, unikaja
najchetniej samego okreslenia ,,ukraifiski”, zastgpujac go okresle-
niem ,ruski” i nie szczedzac w urzedowych sprawozdaniach wy-
cieczek przeciw Ukraidicom w rodzaju: dzicz hajdamacka, rebelia
hajdamacka, popi, zamiast ksigza grecko-katoliccy itp. W prowa-
dzonej przez siebie kronice na podstawie prasy ukraifiskiej Komi-
sja Wschodnia wypowiedziata nawet swdj ,,program” w kwestii
ukraifiskiej: trzeba przyznaé chtopom ruskim przywilej zostania
dobrymi Polakami i cala sprawa ukraifiska bedzie zatatwiona.

Charakterystycznym szczegélem dla ustosunkowania si¢ De-
partamentu Informacji jest fakt, iz organ urzedowy Departamen-
tu Informacji Rzeczpospolita nie zamiescit od poczatku swego
istnienia do dnia dzisiejszego zadnego artykutu w kwestii ukraif-
skiej. Podobne stanowisko zajmuje w swoich sprawozdaniach
Biuro Wschodnie. Wedtug sprawozdania z 18. I. 1943 roku
,,0g61 ludnosci ukraifiskiej lub pseudoukraifiskiej ziem wschod-
nich przywita powrét na te ziemie pafistwowosci polskiej na ogét
przyjaznie zachowujac si¢ albo biernie wobec wypadkéw, albo
nawet czynnie manifestujac swéj stosunek do Pafistwa Polskiego”.

,,Na Wolyniu olbrzymia wigkszo$é ludnosci ukraifiskiej wiej-
skiej i cze$é inteligencji poczuwa si¢ coraz wyrazniej do solidar-
noéci z Polakami”.

Gdy w lutym 1943 roku zaczely sie¢ mordy zbiorowe ludnosci
polskiej na Wolyniu, Biuro Wschodnie, zaskoczone tymi wypad-
kami, w sprawozdaniu za kwieciedi 1943 roku pisze niezgodnie
z prawds, ze ,,Judnoéé ukraifiska w olbrzymiej wiekszoéci odsuwa
siec od tej zbrodniczej akcji”.

W sprawozdaniu za maj B.W. pisze, ze jedynie w dwdch po-
wiatach ludno$¢ ukraifiska wspétdziatata czynnie z bandami, a
ogét autochtonicznej ludnoéci chlopskiej zachowat si¢ biernie i
dopiero w sprawozdaniu za lipiec B.W. pisze juz nie ukrywajgc
prawdy, ze ,,w akcji mordowania Polakéw wzigta udzial gléwnie
ukraifiska ludnoéé chtopska”. W sprawozdaniu za kwiecied B.W.
pisze, iz musi przytoczyé ,,0opini¢ otrzymang od czynnikéw najle-
piej w tej sprawie zorientowanych, ktérych przedstawiciel o§wiad-
czyl w kwietniu 1943 roku w sposéb najbardziej stanowczy i
z calym poczuciem odpowiedzialnosci, iz biorac pod uwage dzi-
siejszy stan rzeczy, s3 male szanse powstania ukraifiskiego w
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okresie przefomu. Na fakt ten zwracamy z naciskiem uwage,
gdyz pewne czynniki w Warszawie, opierajac sie na zalozeniu,
ze do takiego powstania bedzie musialo dojsé, jako jedyny $rodek
zapobiezenia powstaniu uwazajg nawiazanie pertraktacji ze skraj-
nymi nacjonalistami ukraifiskimi i pdjScie na droge ustepstw’.

Po tak optymistycznych zapewnieniach i nieodzownych wy-
cieczkach przeciw ,,Warszawistom”, nie popartych zadnym dowo-
dem juz w nastgpnym ustepie tegoz sprawozdania méwi sie, iz
»koniecznym jest réwniez przygotowanie w centrum Pafistwa
i za granicg jednostek (!), ktére w chwili przelomu mogtyby byé
natychmiast tzucone na zagrozone punkty. Zgniecenie w zarod-
ku akcji wybuchajacej w jednym miejscu zapobieze jej rozszerze-
niu si¢”. W sprawozdaniu za$ za lipiec wbrew tej opinii najle-
piej zorientowanych czynnikéw wyrazonej w kwietniu, jak najbar-
dziej stanowczo i z calym poczuciem odpowiedzialnosci (!) B.W.
pisze dostownie: ,Nieobliczalne (!) skrajne czynniki ukraifiskie
moga spowodowaé w kazdej chwili wybuch krwawych wypad-
kéw, ktére zdolne beda podciagé polskoéé na tym terenie. Lud-
noéé polska uwaza sie za zagrozong, szuka $rodkéw zabezpie-
czenia i zwraca sie o pomoc do miarodajnych czynnikéw”.

Tak wiec z optymistycznych zapewniedt w kwietniu nie zos-
talo w lipcu nawet §ladu!

Utrzymane stale w duchu nieprzejednanym dla Ukraificéw in-
formacje Departamentu Informacji (Komisji Wschodniej) sa tez
dalekie od $cistosci. W sprawozdaniu za I pétrocze 1942 roku
w zestawieniu stronnictw na pierwszym miejscu figuruje UOW,
chociaz jeszcze w 1929 roku przeksztalcito si¢ na kongresie w
Wiedniu w OUN (Organizacje Ukraifiskich Nacjonalistéw), o
ktérej w sprawozdaniu nie ma wzmianki. Natomiast jest mowa
o Wasylu Wyszywanym, ktéry dawno juz nalezy do zbioréw
archiwalnych.

Prof. Juliafiski polecit powolanemu przez niego specjalnemu
referentowi opracowanie odezwy do prasy w sprawie ukraifiskiej
oraz wewnetrznych wytycznych dla propagandy w spoleczefistwie
polskim i ukraifiskim. Zalaczamy tekst odezwy i wytycznych
aprobowanych przez prof. Juliadskiego (zataczniki nry 13 i 14).

Dla rozwazania zagadniefi narodowosciowych utworzona zos-
tala ostatnio Rada Narodowoéciowa, jako organ doradczy PKP
i Delegata Rzadu. Précz przedstawicieli Czwérki wchodza do
niej powotani przez Delegata Rzadu Olgierd, jako wydawca Ziem
Wschodnich Rzeczypospolitej i przedstawiciel grup spolecznych
Ziem Wschodnich. Précz tego wchodzi do niej przedstawiciel
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Wojska wyznaczony przez Kom. PPZ. Przewodniczacym Rady
jest I zastepca Delegata Rzadu (z Tréjkata).

Tyle dla wyjasnienia sprawy pod wzgledem organizacyjnym.
W rzeczy samej prof. Juliadski jeszcze w lutym polecit przygoto-
wanie referatu na PKP dla spowodowania PKP do powzigcia
rezolucji, wzywajacej Rzad do wydania deklaracji w sprawie
ukraifiskiej i biatoruskiej. Dla orientacji zataczamy projekt tez
do majacych sie ukazaé deklaracji i odezw, zatwierdzony przez
prof. Juliafiskiego (zalacznik nr 19).

Na posiedzeniu referent powolywat si¢ na fakt, iz od wybu-
chu wojny Rzad Polski i polskie czynniki oficjalne nie daly znaku
zycia obywatelom ukraifiskim i bialoruskim na ziemiach wschod-
nich, ze wydanie odezw i deklaracji bedzie koniecznym aktem
propagandy propolskiej na tych ziemiach przeciw wrogiej propa-
gandzie i zmniejszy co najmniej oddZwigk ewentualnych préb
powstania ukraifiskiego w szerokich masach spoteczefistwa ukraifi-
skiego, na co wskazuje ZWZ, dazacy do opanowania ziem wschod-
nich mozliwie bez rozlewu krwi, wzglednie przy jak najmniejszej
akcji zbrojnej wobec szczuplych sit a wielkich zadadi w okresie
przetlomu. Referent powolywat si¢ tez na wplyw dodatni dekla-
racji i odezw na bezpieczedstwo zycia i mienia Polakéw na zie-
miach wschodnich wobec mozliwoéci akcji zbrojnej skrajnych két
ukraifiskich, wymierzonej przeciw spokojnej ludnosci polskie;.

W wyniku dyskusji uchwalona zostata gtosami Trdjkata i Kota
(P.S.) i samego profesora Juliafiskiego, jako Delegata Rzadu,
ktéry powotat sie przy tym na precedens na sesjach PKP, rezolu-
cja przestana Rzadowi w swoim czasie. Prof. Juliafski postano-
wil tez réwnoczesnie wystaé delegatéw do Metropolity Szeptyc-
kiego w osobach przedstawiciela Delegata oraz cztonka Konfede-
racji Narodu (odtam ONR), ktéry rozmawiat juz z Metropolita
dla przyspieszenia préby porozumienia si¢ z tak waznym przed-
stawicielem spofeczefistwa ukraifiskiego. W dzied przed udziele-
niem instrukcji szczegélowej wyznaczonym delegatom prof. Ju-
liadiski zostat aresztowany.

Nowy Delegat Rzadu polecit ponownie przygotowaé referat
w sprawie ukraifiskiej na PKP i zaaprobowal ponizszy projekt
tresci Deklaracji Rzadu w sprawie ukraifiskiej:

Rzeczpospolita Polska zapewnia ludno$ci ukraifiskiej w Polsce
petny i swobodny rozwdj narodowy, kulturalny i gospodarczy,
a w szczegblnodci:

a) samorzad gminny, powiatowy i wojewddzki,

b) narodows szkote powszechng i $rednia oraz uniwersytet
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ukraifiski dla zapewnienia swobodnego rozwoju nauki i kultury
narodowej ukraifiskiej w granicach Rzeczypospolitej Polskiej,

¢) réwnouprawnienie jezyka ukraifiskiego w administracji pu-
blicznej i w sadach,

d) dopuszczenie ludnosci ukraifiskiej do stuzby w administra-
¢ji publicznej i w wojsku,

e) réwny i sprawiedliwy udziat ludnodci ukraifiskiej w refor-
mie rolnej,

f) umozliwienie ludnosci ukraifiskiej rozwoju gospodarczego
na réwni z ludnoscia polska.

Précz tego w odezwie do Kraju (Pelnomocnika Rzadu):

1) Poszanowanie prawa i wlasnoéci, wolnoéé osobista i swo-
boda wyznania.

2) Ostrzezenie przed aktami gwattu, ktére beda karane z calg
surowosciag prawa.

Delegat Rzadu podzielit catkowicie stanowisko referatu, iz
prawa zasadnicze, wynikajagce z deklaracji Rzadu z 24 lutego
1942 roku, nie mogg byé przedmiotem targéw z Ukraificami,
lecz muszg byé wyraznie stwierdzone, niezaleznie od tego, czy
Ukraificy beda chcieli podjaé wigzace rozmowy. Rzad musi spre-
cyzowaé swoje stanowisko, ujete dotychczas w ogélnych zapew-
nieniach. Nad referatem, ktéry byl poparty szczegétowym uza-
sadnieniem do kazdego punktu proponowanej tresci deklaracji
Rzadu, rozpoczeta sie dyskusja. Po tej sesji nadeszta uchwata
Rzagdu w kwestii ukraifiskiej z 23. III. 1943 roku, ktéra D.R.
rozestat Czwérce dla zajecia stanowiska. Na nastepnej sesji PKP
wyplynela juz tylko sprawa odezwy PKP do Ukraificéw. Tekst
jej byt Rzadowi przestany. Odezwa jest wynikiem kompromisu
czterech stronnictw i na to nalezy polozyé nacisk. Za jej brak
mozna poczytaé nieodzegnanie si¢ i nieodciecie od byltego rzadu
sanacyjnego i niepodkreslenie, ze Polska przyszta, to Polska De-
mokratyczna. Na Radzie Narodowoéciowej przedstawiciel Kota
zarzucil nieliczenie sie z Sowietami przy podniesieniu sprawy nie-
podlegtoéci Ukrainy w tredci odezwy PKP, tlumaczac, Ze nie
wiaze go udziat Kota w wydaniu odezwy PKP, gdyz opinia w tej
kwestii nie jest jeszcze w szeregach Kota ustalona. Tak daleko
idace liczenie sie z Sowietami nie znalazlo jednak zrozumienia
w szeregach Tréjkata i wywotato raczej ujemng oceng takiej linii
politycznej.

Jezeli chodzi o opinig¢ stronnictw, to stanowisko Tréjkata
widoczne jest w wewnetrznej deklaracji (zatacznik nr 18), ktéra
byta uchwalona jeszcze w jesieni 1942 roku i ze wzgledu na
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6wezesne stosunki z Sowietami nie zostala ogloszona oraz z de-
klaracji ogloszonej drukiem juz po komunikacie TASS-a (zalacz-
nik nr 19).

Kolo stoi na stanowisku autonomii terytorialnej w teorii i
samorzadu w praktyce po ktérym kiedy$ przyjdzie autonomia.
Kwadrat, ktéry przez swego przedstawiciela na PKP zgodzit sie
na podniesienie sprawy niepodlegtosci Ukrainy, w Kraju jest zwo-
lennikiem ograniczonych ustepstw na rzecz Ukraificéw, uwazajac
walke z Ukraidicami o ekspansj¢ kulturalng za nieuniknions.

Romb zasilony ideologicznie przez Unig, powinien w zasadzie
reprezentowad jej stanowisko: samorzad, szkolnictwo narodowe,
uniwersytet w Haliczu. Pod wplywem jednak naprezonych sto-
sunkéw przez wypadki wolyriskie, Romb nie ma wtasciwie okre-
§lonego stanowiska w sprawie ukraifiskiej.

Nalezy w koficu podkresli¢, iz ZWZ pierwszy podjat kam-
pani¢ za ruszeniem sprawy ukraifiskiej w kierunku propagando-
wym i préby zalatwienia zagadnienia lub tylko uspokojenia kraju
przez porozumienie sie z Ukraificami dla ewentualnego zapobie-
zenia przelewowi krwi w momencie przetomu lub ograniczenia
go do najmniejszych rozmiaréw.

Z inicjatywy ZWZ i za aprobata D.R. prowadzone s3 ostat-
nio we Lwowie rozmowy ZWZ z przedstawicielami OUN (od-
lamu tzw. deriawnykiw, tj. niepodleglociowcéw).

*

W rozmowach tych OUN zgdal wysuniecia hasta niepodle-
glosci Ukrainy przez polski czynnik oficjalny, gdyz OUN nie
uwaza PKP za czynnik oficjalny. Ustalenie granicy polsko-ukraifi-
skiej nastapiloby pézniej. Obie strony uznaly zgodnie zasade, iz
ziemie wschodnie Rzeczypospolitej sa terenem mieszanym. Stro-
na ukraifiska uznata zasade, iz w warunkach istniejacych w inte-
resie ukraifiskim jest utrzymanie tych ziem przy Polsce. Uzgod-
niono tekst artykuléw, ktére maja sie ukazaé w pi$mie ukraifiskim
Idea i Czyn (artykut polski) i w pi§mie polskim Biuletyn Ziemi
Czerwiesnskiej (artykul ukraifiski). Ustalono zgodnie, iz okresle-
nia Matopolska Wschodnia i Ukraina Zachodnia winny byé zasta-
pione przez inne, bardziej odpowiadajace wspédlne okreslenie.

Na posiedzeniu 12 pazdziernika 1943 roku Rady Narodo-
wosciowej przedstawiciel Wojska wysungt nastepujace tezy w po-
lityce mniejszosciowe;j:

Stalo$é grozby rosyjskiej powoduje, ze polityka polska az do
czasu uzyskania zmiany postawy Rosji musi zwalczaé wszelkie
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»partie rosyjskie” w pafistwach sasiednich i mobilizowaé we
wspblnym froncie wszystkie czynniki antyrosyjskie. W tym
froncie wielka role musza odegraé narody zZyjace na Kresach R.P.
(Litwini, Biatorusini, Ukraificy).

Pod wzgledem taktycznym polityka polska musi byé taka, by
te narody zwigzaé ideologicznie z Polskg i na tej drodze wzmoc-
ni¢ potencjat wojenny polski.

Pod wzglgdem taktycznym pohtyka polska musi byc $miala,
nie powinna unikaé pertraktacji z tymi narodami i nie cofaé sie
przed wysuwaniem projektéw wspdlnej przysztosci.

(Z braku miejsca musielismy opuscié zalqczniki. — RED.)

Jewhen SZTENDERA

W POSZUKIWANIU POROZUMIENIA
(Podziemie ukraifiskie i polskie w latach 1945-1947.
Wspélpraca pomiedzy UPA i WiN)*

Celem moim jest przedstawienie historycznego przegladu
wspéldziatania w opanowanej przez komunistéw Polsce pomigedzy
Ukrainnska Powstanicza Armia (UPA) i jej polskim odpowiedni-
kiem WiN (Wolnoéé i Niepodleglo$é). Od wiosny roku 1945 do
lata 1947 obie organizacje pozostawaty w dobrych stosunkach,
co stanowilo ostry kontrast wobec ich poprzedniej wrogosci.
Chociaz nie doszto nigdy do zawarcia formalnego sojuszu, nawia-
zane kontakty stanowily podstawe do pézniejszych préb pokojo-
wego rozwigzania istniejagcych nieporozumieri i do ustalenia wza-
jemnego zaufania potaczonego z harmonijna wspélpraca.

Chciatbym zanalizowaé¢ wspéipracg obu ruchéw podziemnych
w sferze politycznej, wojskowej (oraz innych), dokonaé ogdélnego
przegladu lokalnych kontaktéw na wielu odcinkach granicy ukra-
iisko-polskiej. Chociaz niektérzy historycy w Polsce opubliko-
wali zrédlowe opracowania tych wydarzen, publikacje te na ogét
odzwierciedlaja oficjalna lini¢ partyjna i potgpiaja zaréwno UPA
jak i WIN. Publikacje wydane poza Polska sa przewaznie frag-
mentaryczne lub jako popularne artykuty i wspomnienia powierz-

* Artykul pochodzi z: ,,Poland and Ukraine: Past and Present”. Edited

by Peter J. Potichnyj, The Canadian Institute of Ukrainian Studies, Edmon-
ton/Toronto 1980, str. 271-294.
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chownie traktujg interesujacy nas temat. Chciatbym przedstawié
obiektywny poglad na te sprawy, w oparciu o wlasne doswiad-
czenia i obserwacje z czaséw mojej dziatalno$ci w podziemiu
ukrainskim, jak réwniez o fakty ze zZrédet i dokumentéw (publi-
kowanych i niepublikowanych) 1.

Tozsamos$¢é dzialaczy podziemia bede ujawnial tylko wtedy,
kiedy zostala juz ujawniona w publikacjach komunistycznych i
kiedy istnieje pewno$¢, Zze osobom tym nie groza juz przesla-
dowania.

Nieoczekiwana misja

Z kwestig polska zetknalem si¢ bezposrednio w grudniu 1944.
W owym czasie front hitlerowsko-sowiecki przebiegat wzdiuz
Wisty. Pracowalem w biurach administracji wojskowej UPA dla
okregu lwowskiego, ktéry graniczyt z nowymi granicami obecne-
go panstwa polskiego. Ptk Voronyj (nom de guerre), komendant
Iwowskiego okrggu wojskowego UPA, wezwat mnie na spotkanie
do wsi Oroliw. Podczas spotkania dowiedzialem sig, Ze mam
przekroczy¢ granice polsko-sowiecka i udaé si¢ w okolice Luba-
czowa, gdzie mam nawigzaé kontakt z mjr. Iwanem Szpontakiem
(,,Zalizniak”), miejscowym komendantem batalionu UPA. Jednym
z moich najwazniejszych zadan bylo przekazanie instrukcji z
Kwatery Gléwnej UPA, zlecajacej czlonkom naszego podziemia
nawigzanie roboczych kontaktéw z polskim podziemiem.

Zanim przystapie do szczegétowego opisu swojej misji, chciat-
bym pokrétce zarysowaé tlo dwczesnej sytuacji. Po ustaleniu
nowej granicy pomiedzy Polska a ZSSR polskie ziemie przygra-
niczne objely terytoria zamieszkate przez wigkszo$é ukrainska.
Od chwili okupowania tych ziem przez sity hitlerowskie oddziaty
UPA prowadzily tam dzialalno$é i otrzymywaty rozkazy od wyz-
szego dowddztwa UPA, umiejscowionego na sasiednich obszarach
Ukrainy.

Wséréd uczestnikéw spotkania we wsi Oroliw znajdowali sig
»,Zototar”, odpowiedzialny na okrgg lwowski i ,,Buryj”, miejsco-
wy dowddca Organizacji Ukrainskich Nacjonalistéw (OUN). Po-
niewaz mingto juz od tamtej chwili wiele lat, jestem w stanie
zdaé jedynie ogélna relacje z tego spotkania. Wszyscy byli prze-
konani o zasadniczej koniecznosci sojuszu z polskim podziemiem,
i to nie tylko w chwili obecnej, ale, co najwazniejsze, o koniecz-
nosci przysziej wspélnej obrony przed imperializmem rosyjskim.

1. W czgiciach niniejszego opracowania, opartego na wlasnych doswiad-
czeniach autora, korzystalem z publikowanych juz uprzednio prac: Y. Shten-
dera, ,,Spivpratsia UPA i polskoho pidpillia v 1945-1946 r.”, w Ukrayinski
visti (Edmonton), nr 16, 18, 19, r. 1959 oraz Yevhen Prirva, ,,UPA i WiN
skoreguvaly tzv. liniiu Kerzona” w Do zbroyi nr 10, 1951.
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Sojusz polsko-ukraiiski wydawal si¢ mozliwy i niezmiernie waz
ny. Poniewaz sity sowieckie okupowaly wéwczas zaréwno Polske
jak i Ukraing, wszelkie spory graniczne stracily sens. Obserwujac
sowieckie préby poddania kontroli wszystkich dziedzin zycia pol-
skiego, mozna byto doj$¢ do wniosku, ze Zwigzek Sowiecki nie
zamierza wycofaé sie w przysztoéci z polskich terytoriéw. Nie
bylo tez zadnych podstaw do przypuszczen, ze alianci gotowi sg
do wojny o Polske. Byto wigc jasne, ze Polacy i Ukraificy musza
przygotowac sie do diugiej walki o niepodlegto$é. Ze wszystkich
obecnych na spotkaniu, najszerzej rozwodzit sie¢ na ten temat
,Zototar”.

To wlasnie on poinformowat mnie szczegétowo o polsko-ukra-
inskich kontaktach we Lwowie. Jeszcze podczas okupacji hitle-
rowskiej podpisane zostalo porozumienie o wspé6tpracy z Armia
Krajowa (AK — pézniej przeksztalcona w WiN), z ktérego jednak
nie wynikneto nic konkretnego z powodu warunkéw wojennych.
Po nadejéciu Sowietéw oddzialy AK na Ukrainie zostaly rozbro-
jone lub rozwigzaly si¢ dobrowolnie, ale polski ruch podziemny
nadal dzialat. Opierajac si¢ na dawnych kontaktach, rozpoczat
wspélprace z czlonkami UPA, a polscy przedstawiciele przekazali
wiadomo$é, ze AK zamierza zawrzeé alians z UPA. Aby zapew-
nié bezpieczenstwo uczestnikéw, spotkania miaty si¢ odbywaé na
terenach polskich. Wedtug otrzymanych informacji, Komenda
Gléwna AK rozkazata swoim oddziatom czynnym wzdluz granicy
ukrainskiej nawigzaé kontakty i wspétdziataé z oddziatami UPA,
w zwigzku z czym oddziaty UPA dziatajace na terenach polskich
otrzymatly ze swej strony analogiczne instrukcje: wynegocjowaé
zawieszenie broni i uzgodnié warunki wspéipracy na danym tery-
torium, pozostawiajac wszelkie spory do rozstrzygnigcia na wyz-
szym szczeblu.

Nie bylo pewne, czy te nowe dyrektywy dotarly do mjr. Iwana
Szpontaka, dowédcy UPA na okrgg Lubaczowa. Zadaniem moim
bylo poinformowaé go o rozwoju wypadkéw, przekazaé rozkazy
i stuzyé mu pomocg i radg. Miatem tez przewiezé ulotki i wy-
drukowane odezwy do ludnosci polskiej, apelujace, aby wstepo-
wata w szeregi powstancéw ukrainskich i podejmowata wraz
z nimi wspélng walke o wolnosé.

Kontakty we Lwowie

Nie udato mi si¢ uzyskaé szczegélowych informacji na temat
kontaktéw polsko-ukrainiskich, jakie rzekomo zostaly nawigzane
w 1944 roku pod okupacjg sowiecka. Wigcej natomiast wiemy
o kontaktach i negocjacjach, jakie miaty miejsce podczas okupa-
cji hitlerowskiej pomiedzy przedstawicielami ukrainskimi z przy-
wédztwa OUN a przedstawicielami dowédztwa AK na okreg lwow-
ski i miejscowym przedstawicielstwem londynskiego rzadu pol-
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skiego. Ze strony ukrainskiej w rozmowach tych uczestniczyli:
ks. Iwan Hryniok, Zenowij Matla, Wasyl Ohrymowicz, Mirostaw
Prokop, Mychajto Stepaniak, Jewhen Wreciona, i przypuszczalnie
inni. Strong¢ polska reprezentowali: hrabia Piotr Dunin-Borkow-
ski, gen. K. Sawicki, dowédca okregu lwowskiego AK J. Gnatow-
ski, przedstawiciel Delegatury Rzadu RP i inni. Poniewaz obie
strony zmienialy skfad swoich delegacji, w rozmowach braty
takze udziat rézne inne osoby2 Wedtug Mirostawa Prokopa, jed-
nego z uczestnikéw tych negocjacji, pewna forma kontaktéw z
podziemiem polskim we Lwowie istniala przez caty okres okupa-
cji hitlerowskiej. Rozmowy staly si¢ czgstsze pod koniec lata
1943, kiedy strona polska byta bardziej sklonna do zawarcia jakie-
go$ porozumienia, skoro plany Stalina co do przyszitosci Polski
staly si¢ oczywiste. Po obu stronach chciano zlikwidowaé istnie-
jacy konflikt polsko-ukrainski. Po naradzie w pazdzierniku 1943
obie strony zgodzily si¢ oglosi¢ apele i proklamacje, majace na
celu zmniejszenie wzajemnej wrogosci. Mialo to stanowié¢ pierw-
szy krok na drodze dalszych porozumien 3.

Kilka miesigcy pézniej, 10 lutego 1944, obie strony uzgodnity
i podpisaty dokument zatytulowany ,Protokét”, ktdéry ustalat
pewne zasady porozumienia i wspéitpracy. Drugi paragraf ,Pro-
tokotu” stwierdzal, ze OUN ma reprezentowaé strong ukrainska,
a AK strone polska. Obie delegacje posiadaly mandat decydo-
wania ,,0 wszelkich sprawach o charakterze politycznym i woj-
skowym” 4 Dokument ten w 20 punktach oceniat biezaca sytua-
cje polityczno-wojskowa, dawal wyraz wspdlnym dazeniom i usta-
lal warunki wspéipracy politycznej i wojskowej. Wszystkie te
punkty porozumienia zachowaly znaczenie w okresie pézniejszym,
niestety jak dotad bardzo stabo udokumentowanym.

Oto streszczenie niektérych najwazniejszych paragraféw ,Pro-
tokolu”:

IV. Obie strony uznaja potrzebe pokojowego rozwigzania proble-
méw polsko-ukrainskich w oparciu o zasade narodowego samo-
stanowienia przedstawionag w Karcie Atlantyckiej.

V. Obie strony zgadzajg si¢ co do tego, ze istnienie dwdch nie-
podlegltych panstw jest korzystne dla obu narodéw i ze stanowi

2. Ivan Kedryn-Rudnytsky, ,,Zhyttia, podii, liudy” (New York: Cher-
vona Kalyna, 1976), str. 650. Co do uczestnikéw spotkania patrz takze:
Antoni B. Szczgéniak i Wiestaw Z. Szota, ,,Droga do nikgd”, Warszawa
MON, 1973, str. 323-324, 326: P. Tereshchuk ,,Dyvovyzhnyi ’rebus’ pols-
kykh falsyfikatoriv’ w Vyzvolnyi shliakh (1976), str. 626: Zenovii Matla
»Mytropolyt A. Sheptytsky i Ukrainske pidpillia” w Vyzvolnyi shliakh
(1977), str. 292 oraz 296.

3. Rozmowa autora z Myrostawem Prokopem, jednym z uczestnikow
rozméw polsko-ukrainskich.

4. Orhanizatsiia Ukrainskykh Natsionalistiv, Zwigzek Walki Zbrojnej,
,Protokél” (Arkhiv ZP UHVR) str. 1. Wersja ukrainska opublikowana w:
1. Kedryn-Rudnytsky, ,,Zhyttia, podii, liudy”, str. 651-655.
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ono jedyng gwarancje przyszlego istnienia i trwalej koegzystencji
pomiedzy oboma narodami.

VII. Strona polska, doceniajgc czynnik réwnowagi, jaki stanowi
niepodlegle panstwo ukrainskie, uznaje i popiera obecna walke
o wolng Ukraing. Uwaza t¢ walke za sprawg o wymiarze mie-
dzynarodowym.

VIII. Obie strony potwierdzaja fakt, ze stoja wobec wspélnych wrogéw
w swojej walce o idealy narodowe i niepodleglosé.

XI. Obie strony zobowiazujg si¢ do wymiany oficjalnych deklaracji
wzajemnego uznania i respektowania walki o niepodleglosé kaz-
dej ze stron, jak réwniez deklaruja polityke nienaruszalnosci
terenéw nalezagcych do kazdej ze stron.

XII. Obie strony zgadzaja si¢ na okreilenie swoich stref wplywéw
i obszaréw dziatalnosci podczas walki o niepodleglosé, do czasu
ustalenia granicy. Obie strony zgadzaja si¢ informowaé sie
nawzajem, podczas walki o niepodleglosé, o swoich planach na
przyszlosé.

XIII. Strona polska wyraza gotowosé rzadu polskiego do uznania naj-
wyzszej reprezentacji ukrainskiej, czy to na Ukrainie, czy tez
na emigracji, jako tymczasowego rzecznika i przestawiciela woli
i pragnien ludu ukrainiskiego do chwili utworzenia rzadu ukrain-
skiego. Strona polska podkresla natychmiastowa koniecznosé
ustanowienia bezposredniego kontaktu pomigdzy reprezentacja
ukrainskg a rzadem polskim.

XV. Obie strony zgadzaja si¢ zaprzestaé wrogiej dzialalnosci propa-
gandowej, zaréwno wewnetrznej jak i zewnetrznej, tudziez za-
przestaé jakiejkolwiek dziatalnosci wymierzonej przeciwko walce
o niepodleglosé jednego z narodéw.

XVI. Obie strony zgadzaja si¢ z ocena, ze obecne stosunki polsko-
ukrainskie charakteryzuje napigcie i akty wzajemnej agresji;
wyrazajg zgodng opinig, ze sytuacja ta jest szkodliwa dla obu
stron i ze nalezy dolozyé wszelkich wysitkéw w celu wyelimi-
nowania jakichkolwiek oznak wrogosci i dazyé do stanu poko-
jowego wspdlistnienia 5.

Jest rzecza oczywista, ze dokument ten stanowit wazny krok
na drodze do wzajemnej wspélpracy i porozumienia. Widaé w
nim wyrazne zlagodzenie poprzednich nieustgpliwych stanowisk
w stosunkach polsko-ukrainskich i zmiang nastawienia polskich
két oficjalnych wobec ukrainiskiego ruchu niepodleglo$ciowego.
Spory graniczne miaty byé rozwiazane w czasie przysztych po-
siedzen; otwarcie uznano potrzebe istnienia niepodlegtej Ukrai-
ny, a Ukraincy mieli byé traktowani jako réwnorzedni partnerzy
polityczni. Réwnie wazkie znaczenie mialy paragrafy dotyczace
wspétpracy politycznej i wojskowej, poniewaz przejawial si¢ w
nich duch réwnosci i szacunek dla praw drugiej strony. Jednak-
ze dokument ten nie doprowadzil do natychmiastowego zawie-
szenia broni ani nie ustalit warunkéw wspélpracy migdzy obu
stronami; obie te kwestie zostaly uzaleznione od podpisania for-
malnego traktatu (paragraf XVII). Wedlug Iwana Kedryn-Rud-

5. Ibidem, str. 651-655.
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nyckiego, dokument zostal przedstawiony rzadowi polskiemu,
ktéry go jednak nie ratyfikowat .

W nastgepnym spotkaniu wzigto udziat trzech ukrainskich i
pigciu polskich przedstawicieli. J. Gnatowski, szef delegacji pol-
skiej, reprezentowat Delegature Rzadu na Kraj. Korzystajac z
napisanego przez Gnatowskiego ,Raportu z drugiej podrézy do
Lwowa”, A.B. Szczgéniak i W.Z. Szota dostarczaja kilku szczegé-
16w na temat tego spotkania?. ,Atmosfera spotkania byta duzo
bardziej chtodna niz mozna byto si¢ spodziewaé po podpisaniu
'Protokotu’ lutowego”. Wedlug Szczg$niaka i Szoty Gnatowski
stwierdzil co nastgpuje: ,Nardéd polski zajmuje krytyczng posta-
we wobec ewentualnego utworzenia niepodlegtej Ukrainy, ponie-
waz zakres walk niepodlegto$ciowych prowadzonych na Ukrainie
jest w rzeczywistosci nieznaczny”, a takze: ,Nie sadzimy, ze dro-
ga do niepodlegtoéci musi zostawia¢ §lad znaczony polska krwig”.
Podczas rozméw ich wuczestnicy przedyskutowali propozycje
ukrainska, aby przyszty dialog kontynuowad ,na terytorium neu-
tralnym i przy arbitrazu strony neutralnej”. Uznano to za propo-
zycje nierealistyczng, poniewaz nie mozna byto znalezé ani neu-
tralnej strony, ani neutralnego terytorium dostepnego dla obu
stron. Konferencja nie przyczynila sie¢ do zadnego postepu. Przed-
stawiciele ukrainscy zostali zaproszeni na nastgpne spotkanie do
Warszawy. Wedlug Szczeéniaka i Szoty dyskusja zakonczyla sie
w tym wiasdnie punkcied Wydaje si¢ to prawda, poniewaz w
tym czasie obie strony przygotowywaly si¢ goragczkowo na nadejs-
cie armii sowieckiej. Przywédcy OUN i innych ugrupowan ukrain-
skich byli ponadto zajeci organizowaniem zblizajacej si¢ konfe-
rencji UHWR (Ukraifiska Hotowna Wyzwolna Rada). Szczeéniak
i Szota przypisuja giéwnie niepowodzenie rozméw polsko-ukrain-
skich faktowi ze:

Rzad polski w Londynie i jego Delegaci w Polsce nie uznawali prawa
Ukraineéw i Bialorusinéw do samostanowienia, poniewaz byli przeko-
nani, ze nastapi powrét — z pomocg aliantéw zachodnich — do tery-
torialnego status quo ante na wschodnich granicach Polski ®.

Tak wigc porozumienia osiggnigte we Lwowie nie doprowadzity
do zadnej znacznej poprawy stosunkéw polsko-ukrainskich, ani
tez nie potozyly kresu aktom wzajemnej wrogosci. Wprost prze-
ciwnie, sytuacja nawet uleglta pogorszeniu. ,Ofensywa” AK pro-
wadzona wzdtuz granicy polsko-ukrainskiej — a szczegélnie ofen-
sywa w rejonie Hrubieszowa i dziatania militarne na obszarach
zamieszkalych przez Ukraincéw, okreslane kryptonimem ,Buna”
— doprowadzita do wzmozenia konfliktéw zbrojnych pomiedzy

Ibidem, str. 651.
Szczgéniak i Szota, ,.Droga do nikad”, str. 326-327.
Ibidem, str. 327.
Ibidem, str. 327.
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AK i UPA. Dokumenty AK opublikowane w trzecim tomie , Armii
Krajowej w dokumentach” 1 w ogéle nie wspominaja o porozu-
mieniach lutowych, a liczne dokumenty dotyczace kwestii ukrain-
skiej nie wykazuja zadnego wplywu wczesniejszych porozumien
na akcje polityczne i militarne. Nie widaé¢ tez, aby podziemie
ukrainskie liczyto si¢ z porozumieniami. Sytuacja ulegta zmianie
dopiero po zastgpieniu okupantéw hitlerowskich przez sowiec-
kich.

Poczqtki wspdtpracy w rejonie Lubaczowa

19 stycznia 1945 przekroczylem w towarzystwie ,Jarycza”, kto-
ry byt szefem oddzialu zaopatrzeniowego okregu Iwowskiego
UPA, granice pomiedzy Ukraiiska SSR a Polska, niedaleko Ugnie-
wa, miasteczka w powiecie tomaszowskim. Po polskiej stronie
istniata jeszcze enklawa ,wolnej Ukrainy”. Po wsiach nie czulo
si¢ jeszcze zadnego nacisku politycznego, a ich mieszkaricom po-
wodzilo si¢ catkiem niezle. Istnialo niepisane porozumienie co
do wzajemnej tolerancji pomigdzy ludnoscia i MO (Milicja Oby-
watelska, polska policja komunistyczna). Oddzialy milicji z To-
maszowa i sowieckie straze graniczne bardzo rzadko pojawialy
sie w ukrainskich wsiach. Sytuacja byta duzo bardziej powazna
w okolicy potozonej na zachdéd od rejonu Lubaczowa, poniewaz
kwaterowala tam ponad 4 miesigce armia sowiecka ztozona z
3 lub 4 korpuséw, stanowigca rezerwe sowieckich sit frontowych
znad Wisty, bedacych wlasnie w trakcie przegrupowywania. Ten
dlugi pobyt pozwolil Sowietom na umocnienie silnych pozycji
wzdluz granicy i na utworzenie polskiej administracji komunis-
tycznej i sit policyjnych. Na kazde 3 wsie przypadat oddziat MO
w sile 30-60 ludzi. W Lubaczowie stacjonowaty oddzialy UBP
(Urzad Bezpieczeristwa Publicznego), KWW (Korpus Wojsk We-
wnetrznych) i sowieckiego MWD (Ministerstwo Wnutriennych
Diet), co odegralo znaczna role w sowietyzacji calego rejonu.
Calo$¢ tych potaczonych sit byta skierowana przeciwko wsiom
ukrainiskim i nie napotykala na zaden opér ze strony UPA, po-
niewaz podziemie nie bylo w stanie rozpoczaé dziatann wojennych
w polowie zimy. Wsie byly prawie catkowicie pozbawione dobytku
z powodu cigglych rekwizycji i zwyklych rabunkéw dokonywa-
nych przez wojsko. Duza cze$é meskiej ludnosci znajdowalta sie
pod aresztem lub w ukryciu. Sieé¢ ukrainiskiego podziemia doz-
nata wielkich strat i to co z niej pozostato, zachowalo tylko
staby zwigzek z organizacjag macierzysts.

SpotkaliSmy si¢ z mjr. Szpontakiem w Puszczy Bilgorajskiej
na poéinoc od wsi Lubliniec. Jego batalion sktadal si¢ z dwéch

10. ,,Armia Krajowa w dokumentach, 1939-1945”, III, kwiecieri 1943 -
lipiec 1943 (Londyn: Studium Polski Podziemnej, 1976).

159



kompanii (sotni) po 180 ludzi kazda; z nadej$ciem wiosny sity
urosty do 5 kompanii. Zgodzit si¢ co do potrzeby wspéipracy
z AK, ale wyrazit watpliwosci, czy strona polska jest tego sa-
mego zdania. Jako dowdd zrelacjonowat nastgpujace wydarzenie:

Pierwsze spotkanie pomigdzy miejscowymi oddzialami AK i
UPA mialo nastagpié 8 stycznia na fermie Telepa, niedaleko nasze-
go miejsca spotkania. Strona ukrairiska wystata trzech delega-
téw z uzbrojonym straznikiem, ktérzy spedzili noc w poblizu
wyznaczonego punktu spotkania. O $wicie zostali zaatakowani
przez oddzial MWD, ktéry znalazt si¢ na tym obszarze w ciagu
nocy. Oddziat UPA przyszed! na pomoc naszym delegatom i zdo-
tal rozbi¢ bolszewikéw, ale wszyscy delegaci zgingli w walce.
Istnialy podstawy do przypuszczen, ze zasadzka zostata zaplano-
wana. Sprawa ta wyjasnita si¢ na wiosne. Zasadzka miata miej-
sce po tym, jak pewni cztonkowie AK rozgtosili wéréd ludnosci
wiadomos$é o planowanym spotkaniu. Nie wiem, czy ktokolwiek
z naszej strony brat udzial w badaniu tej sprawy.

Szpontak poradzil nam, zeby$my nie inicjowali zadnych kon-
taktéw i zaczekali raczej do wiosny, skoro uwazano, ze zostali$-
my rozbici, w zwigzku z czym AK nie bedzie chetna do nawia-
zania z nami negocjacji. Inni dowddcy naszej partyzantki zgo-
dzili sie z pogladami Szpontaka. Nie tracili§my jednak nadziei
i ciggle wierzyliSmy, Zze bedziemy mogli osiggngé porozumienie
z Polakami. Wydrukowali§my liczne ulotki i apele do polskiej
ludnosci, w ktérych proponowali§my utworzenie wspdélnego fron-
tu przeciwko komunistycznej Rosji. WydaliSmy polecenie zol-
nierzom UPA i innym czlonkom podziemia, aby glosili takie
hasto. Wydalis$my caly szereg rozkazéw majacych na celu zmini-
malizowanie taré polsko-ukrainskich.

W migdzyczasie sprawy przybraty gorszy obrét. Ukrairicy opie-
rali sie¢ przymusowej emigracji do ZSSR, wobec czego wladze
komunistyczne zaczgly stosowaé brutalne $rodki represyjne w
celu ztamania opozycji. Podczas zimy 1945 roku oddziaty KBW
(Korpus Bezpieczenistwa Wewngtrznego) przyslane z Lubaczowa
spalily i zréwnaly z ziemia cate wsie, m.in. Horajec, Nowy Lubli-
niec, Stary Lubliniec, Kobylnice Wotoska i Kobylnice Ruska. Ich
ludno$é zostata zdziesiatkowana przez egzekucje, cigzkie poranie-
nia i pobicia. Najwigksza ilo$¢ ofiar poniosta wie§ Horajec, gdzie
zamordowano 135 os6b. Kampania terroru prowadzona byta pod
hastem ,Wracaé¢ do Ukrainy!”.

W owym czasie dokonaliémy reorganizacji naszej podziemnej
administracji. Przy pomocy dos$wiadczonego personelu z okolic
Jarostawia zorganizowali§my obszar w taki sposéb, ze zaczal zu-
pelnie dobrze funkcjonowaé. Pewnej nocy z poczatkiem wiosny
male oddziaty UPA przeprowadzily jednoczesne ataki na 12 pos-
terunkéw MO, odnoszac prawie wszedzie zwycigstwo. Policja pol-
ska wycofata si¢ z pozostatych o$rodkéw do Jarostawia i Luba-
czowa tudziez do pobliskich Czesanowa i Oleszyc. Zapanowat
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stan paniki, wskutek poglosek, jakoby duze oddziaty UPA przy-
byty z Ukrainy.

Polski ksiadz, ktéry skontaktowat si¢ z UPA przy koncu kwiet-
nia, poinformowal nas, ze AK jest chetna do rozpoczecia nego-
cjacji. On sam wraz z innym ksiedzem byli gotowi stangé jako
zaktadnicy, aby rozwiaé obawy przed ponowna zasadzka. Przy-
jeliSmy jego propozycje i postaliSmy naszego lokalnego przedsta-
wiciela, ,Kornijczuka”, tudziez oficera UPA. Pierwsze spotkanie
mialo mieé charakter informacyjny, ale nasi delegaci byli upet-
nomocnieni do zawarcia natychmiastowego lokalnego zawieszenia
broni i do uzgodnienn dotyczacych lokalnej wspétpracy. Mieli oni
reprezentowa¢ miejscowe dowddztwo UPA, a takze przekazad
zainteresowanie Dowddztwa Giéwnego UPA rozpoczeciem wspot-
pracy i ustanowieniem dobrych stosunkéw z Dowédztwem Giéw-
nym AK.

Moja relacja z tego i dalszych spotkan odbytych w okolicach
Lubaczowa rozszerzy i w pewien spos6b zmieni opis przedsta-
wiony przez Szczeéniaka i Szotg, ktérzy opierali sig¢ na relacji
polskiego uczestnika spotkania, kpt. ,Matego”, dowddcy AK z
Narola 1. Wedtug Szczeéniaka i Szoty pozwolenia na to spotka-
nie udzielit Marian Gotgbiowski (,,Ster”), dowédca AK na rejon
Zamo$cia, ktérego gléwnym celem byto ,wybadaé nastawienie
i dobra wolg” drugiej strony i przygotowaé grunt dla przysz-
tych spotkan na wyzszym szczeblu. Relacja ta jest niezbyt $cista,
poniewaz juz podczas pierwszego spotkania dwaj polscy przed-
stawiciele zaproponowali warunki wspétpracy i zawieszenia broni
wzdluz calej granicy ukrainisko-polskiej. Szczg$niak i Szota wy-
mieniaja tylko jedno takie spotkanie (2 maja 1945), podczas gdy
w rzeczywistoéci w ciggu tygodnia mialy miejsce dwa spotkania,
podczas ktérych opracowano program wspétpracy zaakceptowa-
ny przez obie strony. Dalsze spotkania mialy na celu ustalenie
obszaréw konkretnej wspélpracy.

Kpt. ,Maty” w ten sposéb streszcza deklaracje ,Kornijczuka”:

Ukraificom zalezy na nawiagzaniu wspélpracy. Kwestie granic
uwazajg oni chwilowo za nieaktualng, a byé moze bedzie ona w ogdle
nieaktualna. Najwazniejszym zadaniem chwili jest ratowanie narodu
polskiego i ukrainskiego przed fizyczna zaglada 2.

Szczgéniak i Szota nie podaja szczegdtéw osiagnigtego porozu-
mienia, przedstawiajac tylko ogélny opis stanowiska zajetego
przez delegacje ukrainska:

ze punktem wyjécia winno byé zawieszenie broni oraz wzajemna pomoc
w walce przeciwko ,bolszewizmowi”. Najwazniejszymi problemami,

ktére nalezato uzgodnié, wedtug ,,Wyra” byly wzajemne przechodzenie

11. Szczgéniak i Szota, ,,Droga do nikad”, str. 228.
12. Ibidem, str. 228.
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oddzialéw w rejon sgsiadébw w wypadku akeji poscigowej, pomoc
aprowizacyjna przy przenoszeniu si¢ na obey teren, ochrona ludnosci
cywilnej, anulowanie wszystkich pretensji ludnoSci w zakresie strat
materialnych, wspélne przeciwdzialanie ,bandytyzmowi”, walka prze-
ciwko szpiegostwu — wymiana protokoléw poegzekucyjnych, wymia-
na informacji z zakresu wywiadu wojskowego i prasy 13.

W rzeczywistos$ci byly to punkty zaakceptowane przez obie
strony. Relacja Szczeéniaka i Szoty nie wzmiankuje w ogéle fak-
tu, ze obszary kontrolowane przez obie strony zostaly uznane za
status quo, tzn. UPA miala pozosta¢ panem sytuacji na obsza-
rach, ktére kontrolowata, podczas gdy AK miata objaé obszary
zamieszkate przez Polakéw. Relacja pomija réwniez deklarowana
przez obie strony intencje¢ kultywowania atmosfery wzajemnej
przyjazni i wspétpracy, a takze fakt, ze obie strony zamierzaty
podpisaé¢ formalne porozumienie ¢, Delegaci uzgodnili hasta i sy-
gnaty dla swoich oddziatéw, ktérych uzywano do korica maja 15.
Ustalono tez sposoby i miejsca kontaktowania si¢ w okolicach
Jarostawia i Tomaszowa.

W czasie tych rozméw lubaczowskie MWD i UBP prowadzity
badania personelu administracyjnego i cztonkéw MO w zwiazku
z podejrzeniami o infiltracj¢ przez AK (tamtejsza MO byla wtedy
pod prawie catkowita kontrola AK). Wydarzyl sie¢ wtedy naste-
pujacy incydent: MWD polecito MO wzigcie udziatu w akcji prze-
ciwko UPA. Komendant MO odméwit, ttumaczac, ze nie nalezy
to do obowigzkéw MO, w zwigzku z czym MWD dokonato aresz-
towan wséréd cztonké6w MO. Doszto do strzelaniny i do MO przy-
taczyty si¢ oddziaty Wojska Polskiego. Pod wieczér Sowieci zos-
tali wzmocnieni przez oddzialy wojsk granicznych i przed zapad-
nigciem nocy Polakéw zmuszono do wycofania si¢ do lasu, gdzie
dotaczyty do nich oddziaty MO z Czesaniwy i Oleszycy, ktére
réwniez obawialy si¢ aresztowan. W rezultacie powstal tam bata-
lion AK, stacjonujacy na terenie UPA, niedaleko wioski Dach-
niw; Ukraincy przekazali Polakom kontrole nad tym obszarem.
Pézniej batalion przenidst si¢ do Puszczy Bitgorajskiej, gdzie nasz
delegat ,Kornijczuk” dokonat inspekcji tego nowego oddziatu.
Doniést potem, ze podczas jednej z dyskusji rozmowa skierowata
sie na temat ugrupowania ,Wotyniaka”, dziatajacego za Sanem
na pdéinoc od Jarostawia, ktére pladrowato i rabowato wiele wsi
ukrainskich. Polacy o$wiadczyli, Ze ugrupowanie to nie ma zwiaz-
ku z polskim podziemiem i ze jest to grupa bandytéw, z ktérymi
trzeba zrobi¢ porzadek.

Porozumienie, jakie zostalo osiggnigte pomiedzy obiema stro-
nami przyniosto natychmiastowe korzysci. Poprzednio napigte
stosunki pomigdzy ludno$cia polska a ukrainska doznaly odpre-

13. Ibidem, str. 229.
14. Y. Shtendera, ,,Spivpratsia UPA...”, Ukrayinski visti nr 19.
15. Szczeéniak i Szota, ,,.Droga do nikad”, str. 328.
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zenia. Bydlo i inny dobytek, zarekwirowane uprzednio przez
personel administracyjny w celu rozdania lub taniej sprzedazy
polskim chiopom, zostaly zwrécone prawowitym wiascicielom.
Deportacje Ukraincéw ustaty; administracja komunistyczna mia-
ta teraz ,wazniejsze” problemy do rozwigzania.

Jeszcze jeden ,sojusznik” wyrazit cheé przytaczenia si¢ do UPA.
Dowédca garnizonu MWD w Lubaczowie napisat list do dowédz-
twa UPA, proponujac spotkanie w celu ustanowienia wspdlnego
frontu przeciwko ,,polskim reakcjonistom”. Nie otrzymat zadnej
odpowiedzi. Wspominam o tym incydencie tylko dlatego, ze —
o ile wiem — byl to jedyny wypadek, kiedy major MWD uzyt
okreslenia ,rewolucjoni$ci” w odniesieniu do UPA.

Proby dyskusji ,,na wyzszym szczeblu”

Ten obszar negocjacji znajdowal si¢ w gestii delegatéw Gléw-
nego Dowddztwa UPA i Jarostawa Starucha (,,Stiah”), dowédcy
na ,Kraj Zacurzonski” (ziemie poza liniag Curzona), nowoutwo-
rzona prowincje administracyjna podziemia ukrainiskiego w Pol-
sce. Staruch wraz z innymi osobisto$ciami przekroczyt granicg
przy koncu kwietnia. Wszyscy oni zostali cztonkami KP (Krajo-
wyj Prowid), oficjalnej rady wyposazonej w szerokie pelnomoc-
nictwa do walki o niepodlegloéé. J. Staruch zostat takze upo-
wazniony przez Ukrairiska Najwyzsza Rade Wyzwolenia do zawar-
cia natychmiastowych porozumienn. Dowdédztwo UPA na ten
obszar zostato okreslone jako ,okreg wojskowy San”, na czele
ktérego stanat Mirostaw Onyszkiewicz (,,Orest”, ,Olech”, ,Bityj”).
Okreg zostal podzielony na trzy obszary taktyczne (Taktyczni
Vidtynky — T.V.): rejon temkowski (Zemko T.V.), rozciagajacy
sie od zachodu po rzeke San; rejon Posian (Bastion T.V.), od
rzeki San do miasta Uhnir; i wreszcie rejon Chetm (Danylir T.V.),
lezacy wzdtuz rzeki Bug. Administracja tych obszaréw opierata
sie na podziemnej sieci dowodzenia ustanowionej wczesniej przez
OUN, i podziat ten zostat zachowany, chociaz wielu ludzi czyn-
nych w nowoutworzonej administracji nalezalo do innych partii
politycznych. Cata prowincja zostata réwniez podzielona na trzy
okregi (okruhy), odpowiednik T.V. utworzonych przez UPA, a te
z kolei zostaly podzielone na obszary (nadrajony) i pod-obszary
(rajony).

Dziatalno$é polska na sgsiednich obszarach byla prowadzona
przez cztonkéw AK i delegatéw Rzadu Polskiego; obie grupy byty
odpowiedzialne przed Rzadem Polskim w Londynie. Przy koncu
1945 AK stata si¢ znana pod nowa nazwa WiN. Obszar kontrolo-
wany przez UPA sasiadowal z trzema polskimi wojewddztwami
— krakowskim, rzeszowskim i lubelskim — ktére byty kontrolo-
wane przez komendy okrggowe WiN. Wojewddztwa te byly po-
dzielone na obwody, z inspektorem na czele, a obwody dzielity
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si¢ na powiaty. Istnialy tez inne polskie oddziaty partyzanckie,
dzialajace na pograniczu Lemkowszczyzny, ale nie byly one zwia-
zane z WiN.

W tydzien po ukrainskiej Wielkanocy miatem spotkaé si¢ ze
Staruchem w jego kwaterze, jednakze otrzymatem nowe instruk-
cje, aby uda¢ si¢ do rejonu chelmskiego, z pelnomocnictwem na-
wigzania wspétpracy z miejscowym dowddztwem AK na uprzed-
nio uzgodnionych zasadach. Staruch wyposazyl mnie w adresy
dwéch Polakéw z okolic Hrubieszowa i Wiodawy, ktérzy mieli
stuzyé jako posrednicy w nawigzaniu kontaktu z AK. W owym
czasie trzy kompanie UPA przechodzily przez okreg hrubieszow-
ski w drodze do Polski. Moim zadaniem byto skierowanie ich
w rejon Wiodawy, poinformowanie o wspéipracy z AK i dostar-
czenie im nowo wydrukowanych materiatléw o sojuszu z AK. Pu-
blikacje podziemne, takie jak Informatywni wisti z rejonu Hru-
bieszowa czy Chotmsko-podliaskij informator z rejonu Wiodawy,
musiaty zosta¢ poinformowane o pozytywnym stosunku do so-
juszu z AK w celu nadania temu rozgtosu. Staruch ponaglal
mnie do po$piechu, bojac si¢ bym nie stracit kontaktu z oddzia-
tami UPA. Miatem otrzymaé¢ dodatkowe instrukcje i wskazéwki
kontaktowe od Mirostawa Onyszkiewicza, komendanta okrggu
»San” UPA, ktéry znajdowal si¢ ze swymi oddziatami na pogra-
niczu okregu hrubieszowskiego.

Staruch zapoznat mnie z dalszymi postgpami negocjacji. Mé-
wit o entuzjazmie i szerokich mozliwo$ciach, jakie moga wynik-
naé z przymierza z polskim podziemiem. Jednakze dowiedziatem
sie, ze odbylo si¢ dotad tylko jedno spotkanie, mianowicie z
przedstawicielami inspektoratu AK na obwdd zamojski, potozony
w potudniowej czesci woj. lubelskiego, i Ze nie doszlo jeszcze do
zadnego spotkania z wyzszymi przedstawicielami dowédztwa AK.
Warunki uzgodnione podczas poprzednich spotkan byly wiazace
dla obu stron, umiejscowionych wzdtuz granicy pomigdzy Polska
a Ukraing.

Staruch byt takze w posiadaniu raportéw na temat lokalnych
kontaktéw z AK w rejonie Lemkowszczyzny (woj. rzeszowskie).
Dzisiaj przypominam sobie tylko to, ze przypominaly one w
znacznym stopniu porozumienia osiggniete w rejonie lubaczow-
skim. Wedtug Szczes$niaka i Szoty spotkanie odbylo sig¢ 29 kwiet-
nia 1945 roku we wsi Siedliska powiat Brzozéw. Delegatami stro-
ny polskiej byli kpt. ,Draza” i oficer ,Pitat”, przedstawiciel do-
woédztwa AK w Rzeszowie; strong ukrainska reprezentowali ,Bo-
rys”, dowédca na powiat, ,Ptastun”, ,Zenowij”, ,Bis” i ,,Wolos".
Delegacja podpisata sprawozdanie ze spotkania, ktére obejmowa-
lo dyskusje nad programem wspoétpracy 6. Wedtug Stepana Go-
tasza wspétpraca z AK w rejonie Lemkowszczyzny nie rozwingta

16. Ibidem, str. 335-336.
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si¢ tak dobrze, jak na obszarach péinocnych. Chociaz kontakty
pomiegdzy ,,Borysem” (znanym takze jako ,Lewko”) a czlonkami
AK istnialy w latach 1945-1946, dosé czesto dochodzito do konflik-
téw granicznych, ktére nie byly rozwiazywane w nalezyty spo-
séb 17,

Podczas mojej wizyty spotkalem 3 oficeréw UPA z Ukrainy.
Byli to: Jurij Lopatynskyj (,,Szejk”, ,Katyna”), B. Hwozdeckyj
(,,Kora”), ktéry zgingt w potyczce z UBP krétko po moim wyjez-
dzie, i Swiatostaw Lewyékyj. Dwéch z nich, J. Lopatynskyj i
B. Hwozdeékyj, byto upowaznionych przez dowddztwo Giéwne
UPA do prowadzenia negocjacji z AK 18,

Nastgpna konferencja miata miejsce we wsi Ruda w powiecie
Tomaszéw w dniu 21 maja 1945 roku. Opis tego spotkania z AK,
podany przez Szczgéniaka i Szotg, oparty jest na szczegétowym
raporcie ,Wdowy” (,Zapis spotkania pomigedzy wiladzami AK i
przedstawicielami ukrainskimi z dnia 21 maja 1945”15). Delega-
cja polska, reprezentujagca obwdd zamojski, sktadata sie z naste-
pujacych oséb: dowddca — kpt. Marian Golgbiowski (,,Ster”),
zastgpca dowédcy — kpt. ,,Turia”, dowédca na powiat Tomaszéw
i adiutant kpt. Gotgbiowskiego; kpt. Jan Turowski (,Norbert”);
»Wdowa” — adiutant kpt. Turowskiego i dowddcy rejonéw —
kapitanowie S. Ksiazek (,Rota”), ,Maty”, ,Stal” i ,Debno”. De-
legaci ukrainscy — J. Lopatynskyj, ,,Hrab” i ,Kornijczuk” byli
upetnomocnieni zaréwno przez UHWR jak i Dowédztwo Gtéwne
UPA 2,

Wystannicy ukraifiscy stwierdzili, Zze chociaz wojna $wiatowa
si¢ skonczyta, UHWR zamierza kontynuowaé walke majaca na
celu oddzielenie Ukrainy od ZSSR i utworzenie ,demokratyczne-
go panstwa na wzér Wielkiej Brytanii”. Przedstawili oni nastepu-
jace punkty taktyki: 1) mobilizacja wszystkich sit ukrainskich;
2) intensyfikacja uczué narodowych i antysowieckich wsréd na-
rodéw sasiednich; 3) kontynuowanie dziatalno$ci UPA. Zapropo-
nowali utworzenie sojuszu polsko-ukrainiskiego opartego na nas-
tepujacych zasadach: 1) podpisanie paktu o nieagresji, uznaja-
cego terytorialny status quo; 2) opublikowanie paktu po jego
ratyfikowaniu przez dowddztwo polskie w Polsce; 3) akceptacja
paktu przez rzad polski w Londynie i 4) Scista wspétpraca pomig-
dzy sygnatariuszami. Podczas dyskusji dotyczacej granic delegaci

17. Stepan Golash w liscie do autora z 11 listopada 1977. Chociaz nie
udato mi si¢ odszukaé dalszych informacji dotyczgcych spotkan pomiedzy
UPA i AK/WiN, istnieje wiele relacji o kontaktach z miejscowymi dziala-
czami polskimi oraz przedstawicielami podziemnych wladz lokalnych tych
okolic.

18. Jurij Lopatynsky w liscie do autora z 7 grudmia 1977, str. 2. Skla-
dam wyrazy podzigkowania ptk. Xopatynskiemu za uwagi i poprawki, jakie
zechcial wniesé do mojej pracy.

19. Szczgéniak i Szota, ,,Droga do nikad”, str. 335-336.

20. Ibidem, str. 328.
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ukrainscy zaproponowali, aby tymczasowo utrzymaé ,obecne gra-
nice, tzn. lini¢ Curzona”, ale zaznaczyli, ze sa gotowi do prze-
dyskutowania probleméw z przedstawicielami polskimi w termi-
nie pézniejszym. Mozliwo$é utworzenia federacji pomiedzy obo-
ma narodami, ktéra ,wyeliminowataby problem linii granicz-
nych” zostala takze podjgeta w rozmowach, jak réwniez wymiana
przedstawicieli pomigdzy UHWR a rzadem polskim w Londynie.
Yopatynskyj i ,Hrab” wyraznie dali do zrozumienia, ze Ukraificy
beda stanowczo przeciwstawiaé si¢ przymusowemu wysiedlaniu
Ukraincéw z Polski jak réwniez przymusowej emigracji Pola-
kéw z Ukrainy 2.

Polskie zadania polityczne zostaty wyrazone przez M. Gote-
biowskiego. Szczgéniak i Szota podaja bardzo wyrywkowe stresz-
czenie jego exposé, piszac tylko, ze spodziewal si¢ wybuchu kon-
fliktu militarnego pomigdzy aliantami a ZSSR w zwigzku ze
sprawa polska, ,poniewaz wszystko wskazuje na to, ze Sowieci
ani nie wycofaja si¢ dobrowolnie z Polski, ani tez nie péjda
na zaden rodzaj kompromisu”. Golgbiowski z zadowoleniem po-
witat préby porozumienia polsko-ukrainskiego i obiecat, ze na-
tychmiast przekaze propozycje ukrainskie rzadowi polskiemu w
Londynie jak réwniez wicepremierowi w Polsce, ktéry upowaz-
niony jest do zajmowania si¢ tu na miejscu pewnymi spra-
wami 2.

Dalsze rozmowy obracaly si¢ wokét problemu wspétpracy.
Fopatynskyj stwierdzit, ze ,ustanowiono przyjazne stosunki w
Galicji; wydano tez rozkazy zakazujgce jakichkolwiek dziatan
wojskowych skierowanych przeciwko Polakom, ktére faktycznie
nie miaty juz od jakiego$ czasu miejsca i zostaly zastgpione przez
wspétpracg wojskows, jak na przyktad w okolicach Stryja, gdzie
obie strony potaczyly sily w celu odparcia atakéw i akcji aresz-
tacyjnych Sowietéw”. M. Golebiowski odpowiedziat na to, ze
zakazano akcji antyukrainskich w powiatach Wiodawa, Chelm,
Hrubieszé6w, Tomaszéw i Biltgoraj. Jakiekolwiek inne akcje prze-
ciwko Ukraificom przypisal ,prywatnym bandom wojskowym”,
twierdzac jednoczesnie, ze UPA nadal atakuje Polakéw. Kpt.
Ksigzek powiedzial o stosunkach na terenach przygranicznych,
iz ,od chwili wyrazenia checi porozumienia nastgpito duze od-
prezenie w terenie. Istnieja wprawdzie tu i éwdzie wypadki na-
padéw na ludno$é ukrainiska, ale sa to wypadki pojedyncze, nie
zorganizowane, robione przez element przestgpczy. Od trzech
miesiecy obowigzuje w calym powiecie (hrubieszowskim) nasz
rozkaz wzbraniajacy rabowania i wszczynania dziatann wojennych
przeciw Ukraificom” 2.

Zamiast czekania na oficjalng aprobate paktu, obie strony

21. Ibidem, str. 331.
22. Ibidem, str. 331.
23. Ibidem, str. 330.
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zgodnie uznaly palaca potrzebe natychmiastowej wspétpracy.
Ustanowiono hasta i kontakty dla powiatéw Lubaczéw, Toma-
sz6w, Hrubieszéw i Chetm. Uzgodniono, ze oddzialy wojskowe
nie beda dokonywaé rekwizycji na terenach strony przeciwnej.
Gotegbiowski sprzeciwit si¢ propozycji, aby oddziaty UPA pozos-
taly w ukryciu na terenach polskich, obawiajac sie, ze sprowo-
kuje to represje. Ukraincy wystapili z propozycja rozszerzenia
wspétpracy politycznej, wymiany drukéw, artykutéw do publi-
kacji w prasie obu stron i wiadomosci z zakresu wywiadu woj-
skowego %,

Nastepne spotkanie miato odbyé si¢ za 3 do 4 tygodni, po
skonsultowaniu si¢ z wyzszymi wtadzami. Nie doszlo jednak do
niego, poniewaz delegaci polscy nie mogli przybyé na narade.
Caly obszar zajety byt wéwczas przez oddzialy armii sowieckiej
powracajacej z Niemiec do kraju %. Szczesniak i Szota wysuwaja
domyst, jakoby delegaci polscy nie przybyli z powodu ,glebokie-
go kryzysu” w kierownictwie polskiego podziemia. Kryzys taki
rzeczywiscie miat miejsce pare miesiecy pdzniej, w lecie, kiedy
rozwigzano Delegature¢ Rzadu i Komende Gtéwna AK, a 50.000
zolnierzy podziemia ujawnito si¢ w odpowiedzi na amnesti¢. Pod
dowdédztwem Jana Rzepeckiego AK zreorganizowala sie i zmie-
nila nazwe, przeksztalcajac sig¢ 15 wrzesnia w WIN 2.

Lokalne kontakty w powiecie Biata Podlaska

W kilka dni po rozmowie z J. Staruchem przybylem w okolice
Hrubieszowa, gdzie przede wszystkim skontaktowatem si¢ z kpt.
,Czernykiem” (,Jahoda”), dowddca miejscowego T.V., a nastep-
nie z przedstawicielami naszych wladz na powiat chetmski. Po-
wiedziano mi, Ze nie nawigzano zadnych kontaktéw z AK, ponie-
waz Polak odpowiedzialny za umozliwienie spotkania zostal za-
bity. Byt on dowddca miejscowej MO i wraz z innymi Zolnierza-
mi MO wpadt w zasadzke oddziatu UPA. Poinformowatem o tym
incydencie Starucha i Onyszkiewicza; sprawa ta spowodowala,
ze przez kilka miesigcy nie mogli§my nawiazaé¢ bezposrednich
kontaktéw z polskim podziemiem.

W migdzyczasie wystaliémy oddziaty UPA z misja rozpoznaw-
cza do powiatéw Wiodawa i Biala Podlaska. Oficerowie, ktérzy
im towarzyszyli — , Mitko” (,Ptastun”, ,Kryha”), zastgpca dowdd-
cy na powiat Chetm; ,Hrab” (,,Morozenko”), przedstawiciel
chelmskiego T.V. UPA i kilku innych — mieli zbadaé na miejscu
sytuacje i nawigzaé¢ kontakty z oddziatami AK. Poczatkowo misja
nie ukladata si¢ pomys$lnie, lecz w koricu 24 pazdziernika 1945

24. Ibidem, str. 331-332.
25. List ptk. Lopatynskiego, str. 2.
26. Szczgsniak i Szota, ,,Droga do nikad”, str. 333.
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roku ,Kryha” otrzymat list od polskiego przedstawiciela, majora
»Pajaka”, zapraszajacy go na spotkanie w dniu 27 pazdziernika.
Byla to odpowiedz na list ,Kryhy” wystany miesiac wczeséniej,
21 wrzeénia, i skierowany do ,dowddcy obszaréw Chetm, Wio-
dawa i Biata Podlaska” 2.

Spotkanie odbylo si¢ we wsi Horoszczanka, w okolicy Bialej
Podlaskiej. Wsréd delegatéw strony polskiej byli: mjr Jan Sza-
tyski Szatowski (,Burian”, ,Zagoriczyk”, ,Dziryt”), inspektor trze-
ciego obszaru, i mjr Wiadystaw Wawrzyk (,,Zyk”, ,Pajak”), szef
wywiadu i kontrwywiadu. Delegatami ukrairiskimi byli ,Kryha”,
ktéry przedstawit si¢ jako dowddca oddziatu UPA, ,Hrab” (,Mo-
rozenko”) i ,Chans” (,,Bohun”), oficer dowodzacy oddzialu UPA
»Halajda II”"%. Wedtug relacji ukrainskiej ,Dziryt” rozpoczat
spotkanie od ztozenia deklaracji, ze Polska uznaje bez jakichkol-
wiek zastrzezen ukrairiskie aspiracje do niepodleglej panstwo-
wosci, a Polacy catym sercem witaja walke Ukraificow o wolnosé.
Delegaci dokonali wymiany pogladéw na biezaca sytuacje mie-
dzynarodows, ze szczegélnym uwzglednieniem sytuacji w obu
swoich krajach. Sporo czasu pos$wigcono na $ciste ustalenie ob-
szaréw wspdtpracy. Strona polska wiedziata o zawartych wcze$-
niej na potudniu porozumieniach pomiedzy UPA i AK, jak réw-
niez o fakcie, ze nie podpisano jeszcze zadnego formalnego poro-
zumienia pomigdzy rzadem polskim i UHWR. ,Dziryt” zapropo-
nowal wznowienie kontaktéw w tym rejonie na wyzszym szcze-
blu, sugerujac, ze pierwsze spotkanie tego rodzaju mogloby sie
odby¢ w ciggu najblizszego miesigca. ,Kryha” odpowiedziat, ze
przekaze t¢ propozycje swoim wiladzom, ale zaznaczyt, ze nie
moze dawaé zadnych gwarancji, poniewaz Biata Podlaska znaj-
duje si¢ daleko od centrum dziatalnosci ukrainskie;j.

Obie strony zgodzily si¢ na rozszerzenie wspoétpracy w oparciu
o zasady uzgodnione uprzednio na potudniu. Rejon Bialej Pod-
laskiej mial jednak specyficzny charakter, jako ze znajdujace sie
w nim polskie wsie byly w zasiggu operacyjnym oddziatéw za-
réwno UPA jak i WiN, w zwigzku z czym nie mozna bylo przepro-
wadzi¢ dokladnej linii demarkacyjnej pomiedzy strefami wpty-
woéw. Uzgodnione rozwigzanie oddawato UPA kontrole adminis-
tracyjna nad obszarami zasiedlonymi przez Ukraiicéw, a réwno-
cze$nie WiN obejmowal kontrole nad obszarami zamieszkatymi
przez Polakéw. Osiagnieto takze porozumienie w sprawach do-

27. ,Zvit zi strichi z AK, iaka vidbulasia dnia 27.X.1945 r. 31 paz-
dziernika 1945” (Arkhiv ZP UHVR, SH 8-14), str. I.

28. Prawdziwe nazwiska polskich delegatéw podaja Szczesniak i Szota
w ,Drodze do nikad”, str. 334. Opisuja konferencje opierajac si¢ na péz-
niejszej korespodencji pomigdzy J. Szatynskim-Szatowskim a ,,Kryha”, ktéra
rézni sig od szczegélowego raportu strony ukrainskiej. Podaja tez, ze czton-
kiem delegacji polskiej byl Wyzykowski (,,Zenon”, ,,Podbial”’) dowédeca re-
jonu Biala Podlaska, a delegacja ukrainiska skladala si¢ z dwéch czlonkéw,
»Kryhy” i ,,Hryhora”.
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tyczacych administracji, wymiany drukéw, danych zwigzanych z
wywiadem wojskowym i wzajemnej pomocy w zakresie aprowi-
zacji, opieki lekarskiej i miejsc schronienia. Poniewaz oddziaty
obu stron dziataly na tym samym terytorium, duzo czasu poswie-
cono omoéwieniu sposobéw rozszerzenia kontaktéw przy jedno-
czesnym zachowaniu ostrozno$ci przeciwko wypadkom i infiltra-
cji przez policje. Uzgodniono, ze nalezy dazyé do czestych kon-
taktéw lokalnych, ktére pozwolilyby na wzajemne dobre pozna-
nie si¢ ludzi z obu stron. Oddziaty UPA otrzymaty zgode na za-
ktadanie kwater w polskich wsiach, jednakze bez prawa zbiera-
nia zywnosci ani pieniedzy. ,Pajak” byl zainteresowany w rozsze-
rzeniu wywiadu wojskowego w glab Ukrainy. ,Kryha” nie uwazat
si¢ za upowaznionego do wigzacych obietnic w tej kwestii, ale
zgodzil si¢ przekazaé propozycje wyzszym wiadzom. Delegaci
polscy wyrazali zastrzezenia wobec ofensywnych dziataii UPA na
ich terenie, obawiajac sig, ze Sciggnie to sily sowieckiej policji
i ostre represje wobec ludnosci cywilnej. Radzili Ukraincom, aby
»siedzieli cicho” i wykorzystali okres zimy na déwiczenia. Dele-
gaci ukrainscy zapewnili ich, Zze nie planuja rozpoczgcia zadnych
wiekszych dziatan i ze zamierzaja walczyé tylko w wypadku za-
atakowania ich przez sily komunistyczne 2.

Narada ta odbyla si¢ za wiedza M. Golgbiowskiego, ktéry w
owym czasie byl szefem sztabu dowdédztwa WiN na okreg lubel-
ski 3, Mozna przypuszczaé, ze ,Dziryt” skontaktowal sig¢ z Golg-
biowskim przed narada, poniewaz byl dobrze poinformowany na
temat wczeéniejszych rozméw polsko-ukrainskich. Porozumienia
osiggniete podczas tego spotkania i utrwalone w postaci listu
,Dziryta” do ,Kryhy” zostaly zaaprobowane przez samego Golg-
biowskiego, ktéry nastgpnie przekazal list wyzszym wladzom 3.
Ogéblna wspélpraca, oparta na porozumieniach wypracowanych
podczas tej narady, utrzymywata si¢ w tym rejonie i trwata ,bez
zadnych powazniejszych konfliktéw” az do rozwigzania WiN 32.

Wspdtpraca w powiecie hrubieszowskim

Osiadtem na state w rejonie Chetma jako miejscowy dowddca,
a po $mierci kpt. ,Czernyka” zostatem dowddca lokalnych od-
dziatéw UPA, dzigki czemu bylem jeszcze lepiej poinformowany
o kontaktach majacych miejsce w naszej okolicy, przede wszyst-
kim w powiecie hrubieszowskim, potozonym pomigdzy rzekami
Bugiem i Huczwa.

29. ,,Zvit zi strichi z AK...”, str. 3-5.

30. Szezgéniak i Szota, ,,Droga do nikad”, str. 335.

31. Ibidem, str. 335.

32. Ivan Chub, ,Na ukraiinskomu Pidliashshi v r. 1944-1948”, w Do
zbroyi nr 21, grudzien 1953, str. 33.
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NawigzaliSmy kontakt z dowédztwem WiN na powiat Toma-
széw, a nastgpnie Hrubieszéw. Pierwsze spotkanie pomigdzy na-
szymi przedstawicielami (byli nimi Teodor Harasymiak — ,Du-
najski”, ,Rawicz”, i ,Kosar”) i dwoma przedstawicielami strony
polskiej z powiatu tomaszewskiego (sprawozdanie strony ukrain-
skiej nie podaje ich nazwisk) odbyto si¢ we wsi potozonej w po-
blizu miasteczka Uhniw (obecnie w Ukrainskiej SSR). Chociaz
obie strony zgodnie uznaty fakt, Ze istnieje wiele obszaréw kon-
fliktéw, ktére nalezatoby przezwycigzyé, wyrazono tez obopdlng
dobrag wole i szczera cheé poprawy sytuacji®. Podczas pierw-
szych spotkan rozwigzaliémy niektére problemy natury lokalnej,
normalizujac w ten sposéb stosunki pomigedzy miejscowymi Po-
lakami i Ukraincami, m.in. przywracajac kontakty handlowe i
czysto ludzkie. Przedstawiciele WiN poinformowali nas o zasadz-
kach komunistycznych i o lokalnych placéwkach MO znajduja-
cych si¢ pod ich wptywem, a takze wykorzystali te wpltywy dazac
do zaprzestania represji wobec ludno$ci ukrainiskiej. Oddziaty
MO znajdujace si¢ pod bezposrednia kontrola komunistéw —
Zabuze i Krystynopol — zostaly rozproszone przez nasze sily.
Batalion Wojska Polskiego stacjonujacy w Hrubieszowie byt pod
kontrola WiN, a jego Zotnierze zachowywali si¢ bardzo popraw-
nie w kontaktach z nasza ludnoscia. Naszymi przedstawicielami
na spotkaniach z WiN byli Teodor Harasymiak (,,Dunajski”, ,Ra-
wicz”) i ,Pewnyj” (,Janir”, oficer UPA), ktérzy starali sig, aby
stosunki miedzy obiema organizacjami byly jak najlepsze.

Istotna wspélpraca zaczeta sig¢ dopiero na wiosng 1946 roku,
kiedy to odbyly si¢ spotkania przedstawicieli wyzszych szczebli.
Delegaci polscy reprezentowali zamojski inspektorat WiN, ktéry
obejmowal powiaty Bilgoraj, Hrubieszéw, Tomaszéw i Zamos¢,
podczas gdy nasi delegaci reprezentowali rejon chetmski. Na
czele delegacji polskiej stat szef inspektoratu kpt. Stanistaw Ksia-
zyk (,Wyrwa’), za$ ukrainiskiej T. Harasymiak. Szczgéniak i Szo-
ta wymieniaja tylko pierwsze z tych spotkan, ktére miato miej-
sce 1 kwietnia 1946 niedaleko wsi Sakryn w powiecie hrubieszow-
skim. Nie podaja petnej informacji na temat omawianych pro-
bleméw, stwierdzajac tylko, ze omawiano sprawe potozenia kre-
su ,bantytyzmowi” i dziatalnosci wywiadu komunistycznego .

Jednak o ile mnie pamigé nie myli, S. Ksigzyk i T. Harasy-
miak odbyli w ciggu kwietnia dwa spotkania; miaty takze miejs-
ce kontakty miedzy dowddcami oddziatéw UPA ,Kropywa” i
,Duda” i dowdédcami WiN w powiatach Hrubieszéw i Tomaszéw.
Podczas spotkania odbytego 1 kwietnia S. Ksigzyk ujawnil de-

33. ,,Protokol zi zustrichi z predstavnykamy AK dnia 6. XII. 1945 v
hod. 12:30 v nochi”. Raport nie jest podpisany, ale jestem pemen, ze auto-
rem ]ego byl T. Harasymiak. Delegac1 polscy sa oznaczeni literami ,,X”
i ,,Z”, a miejsce spotkanm literg ,,0” (prawdopodobnie wies Othiwok).

34. Szczgéniak i Szota, ,,Droga do nikad”, str. 339-340.

170



cyzje Gléwnego Dowddztwa WiN rozpoczecia zdecydowanej akcji
wojskowej przeciwko sifom komunistycznym i podjecia pelnej
wspélpracy z UPA. Wedlug Ksigzyka byto réwniez sprawa oczy-
wistg, ze wkrétce nalezalo si¢ spodziewaé zawarcia formalnego
ukfadu pomiedzy podziemiem polskim i ukrairiskim. Celem obec-
nego spotkania bylo natomiast wzmozenie lokalnej wspéipracy
wojskowej.

Doktadnie w tym samym czasie duze oddziaty WP pojawity
si¢ w rejonach zamieszkatych przez ludno$é ukrainiska i rozpo-
czely realizacj¢ brutalnego programu przymusowej deportacji do
ZSSR. Wstrzymanie tej akcji bylo gltéwna troska delegatéw
ukrainskich. Polacy obiecali, ze natychmiast podejma ofensywy
militarne na ziemiach polskich w celu odciggnigcia uwagi komu-
nistéw od terenéw ukrainiskich. Obiecano tez podjecie propa-
gandy wsréd zotnierzy WP, wzywajacej do zaprzestania brutal-
nych metod przeciwko chiopom ukrainskim i do sabotowania
akcji ewakuacyjnej. Uzgodniono, ze dopdki zagrozenie minie,
rodziny ukrainiskie beda mogly znalezé schronienie w wioskach
polskich.

Uczestnicy pierwszego spotkania uzgodnili, ze dowdédcy WiN
i UPA w powiatach Hrubieszéw i Tomaszéw powinni ustanowié
obustronne kontakty i wspdlnie planowaé i przeprowadzaé akcje
militarne. UPA cierpiata na brak pewnych $rodkéw medycznych,
munduréw i amunicji do zdobytej na Sowietach broni maszyno-
wej. WiN obiecat pewne dostawy, a miato ich byé jeszcze wigcej
po nawigzaniu kontaktu z polskim czarnym rynkiem, gdzie istnia-
ta mozliwo$é nabycia wszelkich towaréw za gotéwke. Podczas
drugiego spotkania pomigdzy S. Ksigzykiem i T. Harasymiakiem
(odbytego przy korncu kwietnia lub na poczatku maja) Polacy
przedstawili plan wspélnego ataku UPA i WiN na garnizony MWD
i UBP w Hrubieszowie, odpowiedzialne za wysiedlanie Ukrain-
c6w; atak obejmowatby réwniez inne os$rodki komunistyczne.
Jako akt wspdéipracy wojskowej pomiedzy obiema organizacjami
podziemnymi, plan miat tez wydzwigk polityczny. S. Ksigzyk za-
proponowatl odbycie spotkania politycznego, na ktérym oméwio-
no by bardziej szczegétowo polityczne i wojskowe aspekty wspél-
pracy.

Po spotkaniu z 1 kwietnia duze ilosci wie$niakéw ukrainskich
zagrozonych przymusowym wysiedleniem zaczelty przemieszczac
si¢ na tereny polskie, unikajac w ten sposéb schwytania, prze-
siedlania lub gorszego losu. Korzystajac z pomocy wywiadu woj-
skowego WiN, oddzialy UPA zaatakowaly garnizon WP w Werb-
kowicach, ktéry zaangazowany byt w wysiedlanie ludnosci ukra-
inskiej. Oficerowie wywiadu WiN przechwycili hasta WP i oso-
biécie wprowadzili oddziat UPA do miasteczka. Zolnierze UPA
pod dowédztwem por. ,Kropywy” rozbroili najpierw wartowni-
kéw, a potem wszystkich cztonkéw garnizonu i wzigli do niewoli
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komisarza z Ministerstwa Spraw Zagranicznych Ukrainskiej SSR,
ktéry kierowal akcja deportacji ludnosci ukrainskie;j.

Proponowana przez Polakéw akcja hrubieszowska nie byta dla
nas korzystna, poniewaz pociggnelaby za soba konieczno$é wyco-
fania oddziatéw UPA z terenu, gdzie byly najbardziej potrzebne
do ochrony naszej ludnosci. Byto jednak prawdopodobne, ze
w odpowiedzi na atak wrég posle w $lad za nami wigksze sily,
redukujac tym samym personel zaangazowany przy deportacjach.
Zwolano w tej sprawie spotkanie, na ktérym byt obecny M. Onysz-
kiewicz, dowédca okregu wojskowego ,San”. Zgodzono si¢ na
proponowany atak, gtéwnie dlatego, ze stanowit okazje do sce-
mentowania naszej wspélpracy wojskowej z WiN. Powiadomilis-
my dowoddztwo WiN o naszej decyzji.

Kolejna narada przedstawicieli UPA i WiN odbyta si¢ 18 maja
1946 roku we wsi Migkkie w powiecie hrubieszowskim. Nasz
reprezentant, T. Harasymiak, w pewien sposéb nie docenit wagi
tego spotkania i przybyt na nie tylko z dwoma innymi delegata-
mi, ktérymi byli ,Pewnyj” (,Jawir”) i ,Zacharczuk” (,,Chmur-
nyj”). Stron¢ polska reprezentowato az 12 delegatéw, na ktérych
czele stal ,Ostroja”, ktéry przedstawil si¢ jako kierujacy spra-
wami politycznymi w Dowédztwie Gléwnym WiN. Pozostatymi
cztonkami delegacji polskiej byli: kpt. S. Ksigzyk (,Wyrwa”);
Jézef Dabrowski (,,Azja”), dowdéddca na powiat hrubieszowski;
przedstawiciel z powiatu chelmskiego; dwéch przedstawicieli z
powiatu tomaszowskiego i szeSciu innych, nie wymienionych
z nazwiska oficer6w WiN 3, Konferencja odbyla sig, a raport
z niej ,Jawira” wymienia nastepujace tematy:

1) ,,Ostroja”: ,,Obecna sytuacja polityczna $wiata”; 2) T. Hara-
symiak: ,Koncepcje wspélnego frontu narodéw zniewolonych i wspét-
praca polsko-ukrainska”; 3) ,,Ostroja”: ,Zasady wspélpracy polsko-
ukrainskiej”; 4) sprawy wojskowe; 5) stosunki wzajemne na tery-
toriach pomigdzy Wlodawa a Bilgorajem; 6) sprawy administracyj-
ne i ekonomiczne. Chociaz poczatkowo konferencja miala trwaé 2 dni,
zakoniczono ja po 10 godzinach, poniewaz duzy polski oddzial ochron-
ny (w sumie 100 ludzi) nie mial zapaséw prowiantu 3,

,Ostroja” wyrazil poglad, ze $wiat podzielony jest na dwa
obozy; demokratyczny, rzadzacy si¢ zasada wolnosci i komunis-
tyczny, rzadzony ,terrorem i zniewoleniem”; predzej czy pézniej
musi doj$é do starcia tych obozéw. ,Ostroja” powiedziat: ,Opo-

35. Ibidem, str. 340. Wedlug Szczgéniaka i Szoty ,,Ostroja” byl szefem
propagandy na rejon lubelski. Moje informacje oparte sa na szczegélowym
raporcie ,Pevnyja” (,lavir”) oraz na krétkim raporcie T. Harasymiaka
(,,Ravych”). Wszystkie trzy raporty réinie okreslajg pozycje S. Ksiaiyka
i J. Dgbrowskiego.

36. lavir, ,,Protokol strichi z predstawnykamy WiN z dnia 18. V. 1946”.
Czerwiec 1946 (Arkihv ZP UHVR, SH 8-12), str. 1.

172



wiadamy si¢ za anglo-amerykanska formg demokracji, wokét kté-
rej gromadzi si¢ szereg mniejszych krajow, gotowych do wspét-
pracy na zasadzie réwnos$ci”. Wskazat na szereg wypadkéw mie-
dzynarodowych, $wiadczacych o rosngcym konflikcie pomiedzy
panstwami Zachodu i ZSSR%.  Niepodlegte panstwa, a wsréd
nich przede wszystkim Polska i Ukraina, wytonia si¢ w wyniku
klgski bolszewizmu i jako wolne narody beda musialy polaczyé
si¢ we wspélpracy, aby wypelnié historyczng misje we wschod-
niej cze$ci Europy i wykorzenié¢ zaréwno rosyjskie, jak i niemiec-
kie formy imperializmu” 3,

Na poczatku spotkania T. Harasymiak przedstawit analize
historyczna stosunkéw polsko-ukrairiskich. Podkresdlit fakt, ze
z historycznego punktu widzenia wspétpraca zawsze czynita oba
narody silnymi i wolnymi. Bledy przeszlo$ci i konflikty spo-
wodowaty upadek Polski i Ukrainy. ,Jedna z powaznych przy-
czyn upadku w roku 1939 $wiezo odbudowanej Polski byt bled-
ny stosunek do sprawy ukrainiskiej przede wszystkim w samej
Polsce, a takie i na $wiecie”. W swoim oméwieniu biezacych
stosunkéw polsko-ukrainiskich Harasymiak podkre$lit co naste-
puje:

,»Wspolpraca i wspélistnienie beda musialy opieraé si¢ na szcze-
rych, uczeiwych zwigzkach i wzajemnym poszanowaniu idealéw obu
stron. Wspélpraca ta musi byé widoczna nie tylko na papierze czy
w stosunkach dyplomatycznych, lecz musi zakorzenié si¢ i zostaé
poparta przez wszystkie warstwy obu spoleczenstw. Taki typ wspél-
pracy powinien zaistnieé pomiedzy wszystkimi zniewolonymi naroda-
mi, a przede wszystkim pomiedzy dwoma sgsiadami, Polskag i Uk-
raing 3 7,

Z kolei ,Ostroja” méwit o wspdlnych interesach narodowych
i dat zarys aspektow wspdélpracy polsko-ukrainiskiej. Powiedziat,
ze oba narody beda musiaty polaczyé swe sily w oporze wobec
dwéch imperializméw, niemieckiego i rosyjskiego. Inne narody
Europy Srodkowej i Wschodniej, wlacznie z Grecja i narodami
sowieckiej Azji Srodkowej, przytacza si¢ do tego przymierza, po-
niewaz sa zbyt zagrozone przez obie te formy imperializmu. Cen-
trum tego zjednoczonego wysitku beda stanowié wszystkie naro-
dy stowianskie z wyjatkiem Rosji. ,Ostroja” oméwit nastepnie
perspektywy ekonomiczne i rozwdj kulturalny w obrebie tego
rozlegtego obszaru geopolitycznego. Przechodzac do spraw prak-
tycznych, o$wiadczyt, ze pierwszy krok na drodze formowania
wspdlnego frontu bedzie musiat byé zrobiony wtasnie tutaj, na po-

37. Ibidem, str. 1-3.

38. Ravych, ,Korotka informatsiia pro zustrich z predstawnykamy WiN
dnia 18. V. 1946” (Arkhiv ZP UHVR, SH 8-13) opublikowana w: I. Ked-
ryn-Rudnytsky, ,,Zhyttia, podii, liudy”, str. 655-657.

39. Iavir, ,,Protokol strichi...”, str. 4.
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graniczu polsko-ukraifiskim; pozytywny krok ku harmonijnej
wspétpracy bedzie musiat byé postawiony nie gdzie indziej niz
tu. Zasugerowal réwniez, ze konferencje pomiedzy cztonkami obu
podziemi powinny odbywaé si¢ czesciej, dostarczajac w ten spo-
séb forum dla ustanowienia formalnego przymierza 4,

W pozostalej czesci narady zajmowano si¢ praktycznymi aspek-
tami wspétdziatania i wspétpracy. Delegaci opracowali ogélny
plan ataku na Hrubieszéw i podjeli decyzje w sprawie lokaliza-
cji i koncentracji oddzialéw UPA i WiN. Polscy oficerowie prze-
kazali nam mape z lokalizacjami systeméw obronnych garnizo-
néw komunistycznych. Dokonano ponownego przegladu zasad
wspdtdzialania, wprowadzajac wrézaca dobrze innowacje: WiN
zaprosit UPA do zatozenia kwater na jego terytorium, i, co wie-
cej, pozwolil na wykorzystanie w razie potrzeby swoich punktéw
medycznych. Rozstrzygnigto problemy administracyjne i obieca-
no dalsza dostawe amunicji 4.

Atak potgczonych sit na Hrubieszow

26 maja 1946 roku oddziaty UPA zgrupowaty si¢ przed atakiem
w lesie Sahryn. Oficerowie odbyli odprawe i oméwili szczegdty
operacji, wsréd obecnych byt dowédca okregu wojskowego ,San”,
M. Onyszkiewicz#. Noca przemaszerowali§my do matego lasku
polozonego o 7 km na zachéd od Hrubieszowa. Tam mieli$§my
spotkaé sig¢ z oddziatami WiN, ale wczesnym ranem przyby? polski
oficer, aby nas poinformowaé, ze kpt. Ksigzyk nie przybedzie
przed potudniem. Zjawit si¢ zgodnie z zapowiedzig wraz z por.
»2Mtotem” i por. ,Slepym”, dowédcami wspéluczestniczacych w
akcji oddzialéw polskich. Oddziat por. ,Miota” zjawit si¢ przed
wieczorem. Celem ataku bylo zniszczenie garnizonéw MWD i
UBP, ktérych budynek stuzyt takze jako miejscowie wigzienie.
Potaczone sity UPA i WiN mialy wej$¢ do centrum miasteczka.

40. Ibidem, str. 4.

41. Ibidem, str. 4-5, Ravych, ,,Korotka informatsiia...”, str. 2.

42. Szczeniak i Szota twierdzg, ze w tym lesie odbylo si¢ spotkanie po-
migdzy dowédztwami UPA i WiN (,,Droga do nikad”, str. 342). Prawdo-
podobnie zaczerpngli t¢ wiadomo$é z aktu oskarzenia przeciwko Mirostawowi
Onyszkiewiczowi, patrz: ,,Akt oskarzenia przeciwko Mirostawowi Onyszkie-
wiczowi s. Grzegorza, dowédcy UPA na terenie potudniowo-wschodnich wo-
jew6dztw Polski sporzgdzony przez Departament Sledczy Ministerstwa Bez-
pieczenistwa Publicznego” w: Ignacy Blum, ,Z dziejow Wojska Polskiego
w latach 1944-1948” (Warszawa, Wydawnictwo MON, 1968), str. 345.
Patrz tez: Ignacy Blum, ,Udzial Wojska Polskiego w walce o utrwalenie
wladzy ludowej”, Wojskowy Przeglgd Historyczny, vol. IV nr I, styczen/
marzec 1955, str. 14.
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Odbyta si¢ jeszcze jedna odprawa dowodzacych oficeréw; omé-
wiono szczegélowo pelny plan akcji i rozdzielono konkretne zada-
nia bojowe 4.

Po odprawie kpt. Ksiazyk przedstawit mnie innym dziataczom
WiN; jednym z nich byt ,Ostroja”. Zlozyt mi zyczenia sukceséw,
po czym wymieniliSmy poglady na temat préb wspétpracy pols-
ko-ukrainskiej. Powiedziat: ,Zawsze bytem entuzjasta przyjazni
polsko-ukrainiskiej, i jestem bardzo szczg$liwy, ze moge byé obec-
ny w chwli, kiedy polsko-ukrainiskie braterstwo broni przybiera
realny ksztatt”. Wyrazit réwniez nadziejg, ze niedtugo zostanie
zawarte formalne przymierze pomigdzy obiema stronami i ze be-
dzie to przymierze trwale, jako ze stanowi ono jedyng alterna-
tywe dla obu narodéw w obliczu grozby rosyjskiej 4.

Atak na Hrubieszéw zostal uznany za sukces. Kompania WiN
pod dowédztwem por. ,Miota” zdobyta szturmem garnizon i wig-
zienie UBP i uwolnita wszystkich wigzniéw. Oddziaty UPA uzy-
wajac zdobycznych ,Katiusz” zréwnaly z ziemig budynki MWD.
Prawie wszystkie budynki biurowe i instalacje wyznaczone przed
atakiem zostaty zniszczone #. Obie strony byly zadowolone z wy-
niku.

Zostalem ranny podczas ataku i od polowy czerwca przeby-
walem na leczeniu w punkcie medycznym WiN. Pewnego dnia
ztozyl mi wizyte kpt. Ksigzyk. Powiedziat mi, ze rzad polski w
Londynie jest przeciwny podpisywaniu jakichkolwiek porozumien
z UPA i Ze nie jest przychylnie ustosunkowany do istniejacej
sytuacji. Mdj gosé byt bardzo rozczarowany takim obrotem spra-
wy, poniewaz byl zdecydowanym zwolennikiem przymierza pols-
ko-ukrainiskiego. Powiedziat tez, ze przywddcy polskiego podzie-
mia byli niezmiernie rozczarowani gl¢bokim milczeniem, z jakim
Zachéd przyjat sfalszowane przez komunistéw referendum z
10 czerwca 1946 roku. S. Ksigzek powiedzial mi, ze oddziaty WiN
otrzymaty instrukcje zlikwidowania swoich operacji wojskowych.

Byt to koniec dziatalno$ci wojskowej WiN. Jesienia i zima
1946-1947 zotnierze WiN zostali zdemobilizowani. Zaopatrzono ich
w falszywe dokumenty i rozpoczgli nowe zycie cywilne lub roz-
proszyli si¢ po catej Polsce. Pozostata tylko nielegalna organi-
zacja WiN i mate oddziaty zbrojne. Do wiosny 1947 roku T. Ha-
rasymiak pozostawat w kontakcie z ta organizacja w powiatach
Hrubieszéw i Tomaszéw. Po aresztowaniu pozostajacych dotad na

43. Co do opisu tego spotkania oraz ataku na Hrubieszéw patrz: Skob,
,Strichi z AK v dniach 27. V i 28. V. 1946”; ,Aktsiia na Hrubeshiv:
Vidstup i povorot” a takze jego ,,Shcho meni vidomo pro vyslid aktsii na
misto Hrubeshiv, perevedenoii v dni 28. V. 1946”. (Arkhiv ZP UHVR):
réwniez méj raport (podpisany ,N”) ,Zvit z aktsii na misto Hrubeshiv,
perevedenoii v nochi z 27 na 28. V. 1946 r.”. Do zbroyi v I, nr 7/8, 1946,
str. 23-26.

44. Y. Shtendera, ,,Spivpratsia UPA...” Ukrainski visti nr 19, 1959.

45. Szezeéniak i Szota, ,,Droga do nikad”, str. 349-350.

175



wolnoéci dowédcéw WiN kontakty te zostaly przerwane. Dzigki
wspdlnym znajomym utrzymywaly si¢ nadal kontakty z czarnym
rynkiem i kontakty z dowédcami WiN na szczeblu wiosek, tak
ze w ciggu calego roku 1947 kwitt handel pomiedzy obiema stro-
nami, a oddzialy UPA czgsto kwaterowaty w polskich wsiach.

Nieco obserwacji i wnioskéw

Jak wida¢ z powyzszego oméwienia, kontakty pomiedzy pol-
skim i ukrainskim ruchem oporu miaty jedynie charakter lokal-
ny. Nigdy nie osiagnigto zadnego szerszego formalnego porozu-
mienia. Faktem jednak jest, ze nawigzano kontakty wzdtuz calej
granicy polsko-ukrainiskiej, z wyjatkiem niewielkich obszaréw w
rejonie kemkowszczyzny, gdzie nie dziatala ani AK ani WiN.
Wszedzie tam, gdzie nawigzano i utrzymywano owe kontakty,
nastgpowata normalizacja stosunkéw pomiedzy ludnoscig polska
i ukraiiska. Nalezy podkreslié, ze w owym czasie polski rezym
komunistyczny kontrolowat prawie wytacznie centra miejskie,
podczas gdy wied byta przewaznie pod wptywem i kontrolg ruchu
oporu. Podczas spotkan z udziatem przedstawicieli obu organi-
zacji rozstrzygnieto wiele probleméw, a wéréd nich i bezposred-
nie konflikty. Wspélpraca osiggneta szczyt pomiedzy majem 1945
a jesienig 1946, kiedy to WiN stanowil jeszcze sile¢ wojskowg
zarzadzajaca terenami polskimi; ostabta w ciggu jesieni 1946
i ustata calkowicie na wiosne 1947, gdy komunisci wystali liczne
sily do blokady obszaréw pogranicznych.

Wspélpraca polsko-ukrairiska byta bardzo wazna dla podzie-
mia ukrairiskiego, poniewaz otworzyta drzwi do Polski i jej lud-
no$ci, pomogla rozwigza¢ problem zaopatrzenia w odziez, amu-
nicje, $rodki medyczne i inne artykuty pierwszej potrzeby. Umoz-
liwita odbywanie tajnych spotkan z udziatem miejscowych przy-
woédcéw ludnoéci polskiej, w tym czlonkéw két zblizonych do rza-
du, na ktérych rozwigzywano lokalne spory. Doprowadzita do
wspéipracy wojskowej, obejmujacej wymiang informacji wywia-
déw wojskowych i wspdlne akcje. W miare potrzeby oddziaty
UPA mogly angazowaé si¢ w czynng dziatalno$é¢ na terytorium
polskim.

Wspélpraca pomigedzy oboma ruchami oporu byta zbyt krétka
i zbyt ograniczona terytorialnie, aby mogla mieé jakiekolwiek
wigksze znaczenie polityczne. Byla jednak szeroko znana w Pol-
sce, gltéwnie dzigki szeroko zakrojonej kampanii komunistycz-
nych mediéw, skierowanej przeciw tzw. ,unii” WiN i UPA.
Pomimo obrazliwego tonu i insynuacji, owa kampania propa-
gandowa dziatata na korzy$é wspétpracy, poniewaz powodowata
wzmocnienie sympatii ludnoséci polskiej do ruchu podziemia.

Last but not least, kontakty przyczynily sie¢ do wzajemnego
zrozumienia i nawigzania przyjazni pomigdzy cztonkami obu ru-
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chéw. Okazalo sig¢, ze po obu stronach istnieje wielu ludzi, kté-
rzy szczerze pragna pokojowego porozumienia i trwatej wspot-
pracy pomigdzy narodami polskim i ukraiiskim. Mozna tylko
zatowaé, ze wielu z tych ludzi zginglo na polu bitwy lub w ko-
munistycznych wiezieniach.

Jewhen SZTENDERA
(Przelozyt Tadeusz KADENACY)

Jewhen SZTENDERA urodzi! si¢ na Ukrainie, studiowal w Niemczech
i w Kanadzie, posiada stopnie naukowe University of Saskatchewan i Uni-
versity of Alberta. Byly oficer UPA, jest redaktorem naczelnym wielotomo-
wej monografii na temat ukrainskiego narodowego ruchu podziemnego w
lataEh drugiej wojny $wiatowej ,,Litopys UPA”. Pracuje w National Library
of Canada.
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CI, CO ODESZLI

Nina KOZEOWSKA

PROFESOR HANS ROOS

16 listopada 1984 roku zmart w Rottach-Egern w Bawarii
profesor Hans Roos, znany historyk i wielki przyjaciel Polski.

Niezwykta byta droga, ktéra doprowadzita Roosa do zajecia
si¢ historig i kultura Polski. Urodzony 15 grudnia 1919 roku
w Kiinzelsau w Wirtembergii, zamierzal po otrzymaniu matury
w 1938 roku i$¢ na studia prawnicze. Najpierw jednak zostal
zaciggniety do stuzby wojskowej. Jako kadet oficerskiej szkoty
artylerii w kampaniach 1939 i 1940 nie brat udziatu i dopiero je-
sieniag 1941 roku zostat wystany na front wschodni w stopniu
ppor. artylerii. Po réznych trudnych przej$ciach na froncie
wschodnim, zakonczonych wyczerpujaca pigciusetkilometrowa
ucieczka, dostat si¢ w lipcu 1944 roku nad Niemnem do niewoli,
lecz nie bolszewickiej, ale do polskich oddzialéw AK. Kilka ty-
godni spedzonych razem z polskimi partyzantami w Puszczy Na-
libockiej wywarto na mitodym niemieckim jencu glebokie wra-
zenie i — jak sam potem moéwit — ,,odtad polskosé nie przestata
mnie fascynowaé”. Zaskoczyla i zawstydzita go rycerskosé, z jaka
byt traktowany mimo okrucienistw rozszalatej wojny. Dowddca
le$nego oddzialu byt uprzejmy i rozmawiat z nim po niemiecku,
a jesli stéw zabraklo po tacinie o literaturze $wiatowej, historii
i filozofii, choé¢ warunki zycia grupy partyzanckiej mato sprzy-
jaly podobnym rozwazaniom. Erudycja i postawa oficera AK
i zolierzy jego oddziatu, wspélny trud i sprawiedliwie dzielona
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nie tylko kromka chleba, ale tez zdobyty papieros pchnety Roosa
do pézniejszych studidw historycznych i specjalizacji w dziejach
polskiej kultury i panstwowosci. Chetnie i z wdzigcznoscig opo-
wiadat o nieznanym mu z nazwiska polskim oficerze. Dla uczcze-
nia jego pamiegci sktadat, ilekroé¢ byt w Warszawie, réze na grobie
nieznanego zotnierza.

Po czgiciowym rozproszeniu si¢ i czg$ciowym ujawnieniu les-
nego oddziatu, Roos trafit do niewoli sowieckiej. Pig¢ lat spedzit
w centralnej Rosji, zatrudniony m.in. przy budowie drég i toréw
kolejowych. W grudniu 1949 roku wrdcit z nadszarpnigtym zdro-
wiem do ojczystej Wirtembergii. Doszedtszy troche do sit, rozpo-
czal na uniwersytecie w Tybindze studia, ktére ukonczyt w 1954
roku, otrzymawszy doktorat u prof. Hansa Rothfelsa za prace
na temat polskiej polityki zagranicznej w latach 1931-1939. W 1961
roku habilitowal si¢ i wkrétce potem objal katedre historii Euro-
py Wschodniej w Getyndze, a w 1968 roku zostat powotany do
nowego i z wielkim rozmachem budujacego si¢ uniwersytetu w
Bochum.

Roos zajmowat si¢ gtdwnie najnowsza historia Polski. Jego
praca doktorska, ktéra ukazata sie drukiem w 1957 roku pod ty-
tutem ,,Polen und Europa”, a w dziewigé lat potem doczekata sig
drugiego wydania, jest wnikliwym studium polskiej polityki za-
granicznej od 1931 roku do wybuchu drugiej wojny $wiatowej
na tle ogdlnoeuropejskich powiktan. Roos przedstawia z duzym
wyczuciem i znajomo$cia rzeczy ogromne trudnos$ci nowopows-
tatego panstwa polskiego, uwzgledniajac takze liczne wewngtrz-
nopolityczne i personalne problemy, majace wplyw na polska po-
lityke zagranicznag. W swej dwukrotnie rozszerzanej, doprowa-
dzonej ostatnio do 1978 roku najnowszej historii Polski Roos
ujmuje nasze dzieje od 1916 roku zwigzle, ale zywo i — przy
catej obiektywnosci i rzetelno$ci naukowej — z wyrazng sym-
patig dla przedmiotu rozprawy. Ksiazka, przettumaczona zreszta
w 1966 roku na angielski, stala si¢ szybko jednym z podstawo-
wych dziet o Polsce. W swych badaniach naukowych Roos zaj-
mowat si¢ sporo postacig J6zefa Pitsudskiego, ktérego darzyt gle-
bokim szacunkiem, nie wykluczajacym zreszta krytycznego spoj-
rzenia.

Zainteresowania Roosa nie ograniczaty si¢ do historii najnow-
szej. Rozumiejac, ze dzieje Polski mozna pojaé tylko, jesli sig
zbada doglebnie i dawniejsze wypadki, przede wszystkim zas tak
bardzo odmienne od zachodnioeuropejskich struktury panstwo-
we, siggal dalej wstecz. Rozszerzat swoje badania na wiek XVIII,
ze szczegélnym zamilowaniem zajmujac si¢ zagadnieniami ustro-
jowymi i spolecznymi. Pozostawit po sobie z tego zakresu nies-
tety tylko kilka bardzo ciekawych przyczynkéw. Obszernego
dzieta o okresie Sejmu Wielkiego, nad ktérym ostatnio pracowat,
nie zdotal juz ukonczyd.

W najbardziej chyba ujmujacy sposéb uwidocznit mysl prze-
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wodnig swych studiéw i pracy naukowej w eseju ,Die Tiibinger
Romantik und die Polen”, ktéry ukazat si¢ w grudniu 1958 roku
w lokalnym, cho¢ bardzo kosztownie i ambitnie wydawanym
czasopi$mie Tiibinger Bldtter. Analizuje w nim daleko idaca
wspoélnote myslowa migdzy potudniowoniemieckimi liberatami i
romantykami a Polakami, dazagcymi do niepodlegtosci. Ta ducho-
wa zbiezno$¢ umozliwita entuzjastyczne przyjecie polskich emi-
grantéw po powstaniu 1830/1831 i inspirowala szereg niemieckich
poetéw do tzw. ,Polenlieder” — pie$ni i poematéw optakujacych
upadek Polski. Roosowi zalezalo na zblizeniu migdzy Polakami
a Niemcami. W latach 50-tych, gdy zaczal na tym polu dziataé,
byla to sprawa trudna i niepopularna — po obu stronach. Nie-
mniej na uniwersytecie tybingenskim, szczegdlnie przy katedrze
prof. Wernera Markerta, panowata atmosfera wyraznie propol-
ska. W pazdzierniku 1956 roku w Tybindze odbyto si¢ pierwsze,
bardzo ostroznie montowane spotkanie polskich i niemieckich
historykéw, na ktérym referaty wstgpne wygtosili Roos ze strony
niemieckiej i Tytus Komarnicki ze strony polskiej. Sprawie pol-
sko-niemieckiego porozumienia i zblizenia pozostal wierny do
konica. Dziatat w tym kierunku nie tylko w dziedzinie naukowej,
ale tez w pracy odczytowej dla szerszego kregu stuchaczy, wal-
czac z powszechna w niemieckim spoleczenstwie niewiedza o
sprawach polskich, lub wregcz z uprzedzeniami. Wychodzit z zato-
Zenia, Ze nie zapominajac tego, co nas dzieli, musimy tez wie-
dzie¢ o tym, co nas Iaczy. W lepszym wzajemnym zapoznaniu
si¢ lezy nasza wspdlna przysztosé. W mysl tego starat si¢ tez
przyczynié¢ do uksztattowania tzw. niemieckiej Ostpolitik, ktéra
doprowadzita w koncu do ukiadu miedzy PRL a RFN, podpisa-
nego 7 grudnia 1970 roku w Warszawie.

Roosa poznatam dawno temu, gdy jako entuzjasta sprawy pol-
skiej przychodzit do mego ojca i razem roztrzasali kwestie bie-
zace i dawne. Swym rozmitowaniem w kulturze i historii Polski
przypominatl troche dziewigtnastowiecznego poete z kregu Uhlan-
da, z tak charakterystycznym dla Wirtembergii akcentem, nieco
barokowa naturg i romantycznymi cechami. Dopiero wiele lat
pézniej, na uniwersytecie w Bochum, poznatam go blizej jako
profesora, wspaniatego i btyskotliwego wykladowce i roztrop-
nie kierujacego swych studentéw promotora. ,Szkoly” w $cistym
tego stowa znaczeniu nie stworzyi, ale mial powazny wptyw na
wielu mlodszych niemieckich historykéw.

W ostatnich latach zrobito si¢ wokdét niego cicho. Stabe zdro-
wie nie pozwalalo mu si¢ zbytnio udzielaé. Z prawdziwym smut-
kiem przyszto mi teraz zegnaé¢ Profesora. Jako naukowiec mial-
by jeszcze duzo do powiedzenia, ale sprawa, ktéra mu szczegél-
nie na sercu lezala — polsko-niemieckie zblizenie — posune¢la sig¢
w ostatnich latach o kilka krokéw naprzéd. Do tego rozwoju
rzeczy Hans Roos powaznie si¢ przyczynit.

Nina KOZEOWSKA
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OKRUCHY HISTORII

Jan NOWAK

ZAPISKI WIEZIENNE PRYMASA
I RAPORT POLICJANTA

(Konfrontacja)

Czy Swiatto méwit prawde?

Pierwsze audycje J6zefa Swiatly, nadane jesienia 1954 roku,
byly tak rewelacyjne, ze narzucalo si¢ z miejsca pytanie, czy
mozna wierzy¢ wszystkiemu, co méwi zbiegly na zachéd wice-
dyrektor Departamentu Dziesigtego Ministerstwa Bezpieczefistwa.
Wprawdzie mozna si¢ bylo domy$laé, Zze delikwent przeszedt w
CIA nieprawdopodobny magiel przy pomocy ,,wykrywacza klam-
stwa”, ale to jeszcze nie dawalo gwarancji. Operator na tym
szczeblu mégt byé specjalnie wytrenowany w reagowaniu na tego
rodzaju ,,maszynke!”.

Pierwsze potwierdzenie wiarygodnoéci Swiatly przyszio bar-
dzo szybko. Dygnitarz bezpieki — zaraz po wydobyciu go na
powierzchnie, na konferencji prasowej w Waszyngtonie w dniu
28 wrze$nia 1954 — ujawnil po raz pierwszy fakt uwigzienia na

1. Obszerniejsze informacje dotyczqce audycji Swiatly, tych zwlaszcza,
ktére dotycza walki z Kosciolem i dziatalnoscig PAX-u zamieszczone zostaly
w moich wspomnieniach ,,Wojna w eterze”, tom I (1948-1956), ktéry ukaze
si¢ nakladem ,,Odnowy” w 1985 r.
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Wegrzech i w Polsce dwéch braci, obywateli amerykanskich —
Noela i Hermanna Fieldéw. Obaj w 1949 roku znikneli bez $ladu
— jeden w Budapeszcie, drugi w Warszawie. Noty wystane w
tej sprawie przez Waszyngton spotkaly sie z kategorycznym za-
przeczeniem, jakoby zaginieni zostali aresztowani. W Warszawie
wysoki urzednik MSZ, Stefan Wierblowski, osobiscie zapewnit
ambasadora USA, Ze Hermanna Fielda nie ma na terenie Polski.
Uplynelo od tego czasu pigé lat i oto Swiatto ujawnil, ze osobiscie
aresztowal Hermanna Fielda na Okeciu i ulokowal go w willi
UB w Miedzeszynie, gdzie do niedawna przebywat. Swiatto prze-
stuchiwat takze w Budapeszcie Noela Fielda. Na podstawie tych
informacji Amerykanie wystosowali ponownie ostre noty do obu
rzadéw. Wkrétce potem obaj bracia zostali zwolnieni. Hermann
Field zaraz po powrocie do Stanéw potwierdzit w calej rozcia-
glosci relacje Swiatly.

Wszystkie twierdzenia propagandy rezymowej, ze rewelacje
Swiatly sa stekiem klamstw, byly golostowne. Nawet nie prébo-
wano tego udowadniaé. Natomiast posuniecia rezymu (usunie-
cie Radkiewicza, Fejgina, Romkowskiego, aresztowanie Rézar-
skiego, rozwigzanie Ministerstwa Bezpieczefistwa, publiczne przy-
znanie sie do tamania prawa i naduzyé w tym resorcie, zwalnia-
nie wigZzniéw) stanowily wymowne potwierdzenie oskarzed b.
dygnitarza bezpieki. Ze szczegélnym oburzeniem rewelacje Swia-
tly przyjete zostaly przez $rodowisko PAX-u. Trudno sie temu
dziwié. Wicedyrektor Departamentu Dziesigtego nie tylko ujaw-
nit po raz pierwszy geneze grupy ,,Dzi§ i Jutro” ale takze role
,,postepowych katolikéw” jako instrumentu bezpieki w walce
z Koéciolem. W ostatnich latach Andrzej Micewski w swej ksigz-
ce ,,Wspétrzadzi¢ czy nie ktamaé’ zlekcewazyt Swiatle jako wia-
rygodnego $wiadka piszac: ,,Pomine tu naswietlenia sprawy Pia-
seckiego przez zbieglego na zachéd, b. dyrektora w polskim MBP
— Jézefa Swiatlo, ktéry na Zachodzie byt réwnie gotliwym
antykomunistycznym propagandysts, jak w kraju policjantem par-
tyjnym?”’.

Z punktu widzenia przyszlego historyka wazna jednak bedzie
nie tyle moralna sylwetka i motywy Swiatly, ile jego wiarygod-
no$¢ jako $wiadka.

Wrecz sensacyjne potwierdzenie relacji Swiatly znajdujemy w
,Zapiskach Wieziennych” kardynala Wyszysskiego, ogloszonych

2. A. Micewski, Wspotrzqdzié czy nie kiamaé, Paryz, Libella 1978,
str. 25.
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w 1982 roku przez Editions du Dialogue w Paryzu. Zestawienie
tekstéw audycji sprzed 40 laty z dziennikiem Prymasa wykazuje
uderzajgcg zbieznosé.

Aresztowanie

Do chwili ucieczki Swiatly i wydobycia go z ukrycia zadna
informacja na temat miejsca pobytu Prymasa i okolicznodci jego
uwiezienia nie przedostata si¢ do wiadomosci publicznej. Dopie-
ro Swiatlo ujawnil, ze w chwili jego ucieczki (grudzien 1953)
kard. Wyszynski przebywat w Stoczku Warmidskim pod Lidzbar-
kiem. Od Swiatly dowiedzielismy si¢ tez po raz pierwszy, w
jakich okolicznoéciach doszto do aresztowania Prymasa, kto i dla-
czego o tym zadecydowal.

Kardynat zastanawiajac si¢ nad tym pytaniem pisze, Ze on sam
i jego otoczenie od pierwszej chwili, gdy zostal gtowa Kosciota
w Polsce, liczyli sie z tym, ze predzej czy pdzniej znajdzie si¢ za
kratami. Prymas nie przypuszczat, by memorial z 8 maja 1953
— odrzucajacy dekret o obsadzeniu stanowisk koscielnych — byt
przyczyng jego uwiezienia, bo nie przedostat sie¢ on do opinii pu-
blicznej (wbrew temu, co twierdzi Micewski piszac, ze pretekstem
do aresztowania bylo rzekome rozpowszechnienie przez Kosciét
memoriatu zaadresowanego do premiera i nadanie tekstu przez
RWE (A. Micewski, ibidem, str. 55). Memoriat przedostat sig
na Zachéd dopiero po aresztowaniu Prymasa i nadany byl przez
RWE 1 paZdziernika 1953). Prymas snut w swoich zapiskach
przypuszczenia, ze bezpo$rednim powodem uwiezienia go mdgt
by¢ jego list-protest przeciwko procesowi bp. Kaczmarka.

Z relacji Swiatly wynika, ze si¢ mylit. Duzo wczesniej Bierut
doszedt do przekonania, ze w realizowaniu planu opanowania
Kosciota od wewnatrz, indywidualno§é Prymasa stanowi zapore,
ktéra nalezy usunaé. Autorem tego planu byt jeszcze w 1945
roku gen. Iwan Sierow, ktéry ,zawerbowal” w wiezieniu Bo-
lestawa Piaseckiego. Swiatlo zetkngt si¢ z Sierowem jako gtéw-
nym pelnomocnikiem NKWD na Polske w jego sztabie gléwnym,
ktéry miescit sie w Lublinie przy ul. Szopena (audycja z 30 sierp-
nia 1955). Sierow zastanawial sie nad tym, czy walke z Koscio-
lem nalezy prowadzi¢ w Polsce atakiem frontalnym czy ,,podejs-
ciem od tyta” (logowym wudarom, ili czornom chodom). Wybrat
to drugie. W pézniejszych latach akcja antykoscielng kierowat
osobiécie Bierut przy pomocy Franciszka Mazura. Gléwnymi
instrumentami byl Departament Jedenasty MBP, a w podrzednej
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roli Urzad do Spraw Wyznad. Wszystkie jednak wazniejsze po-
sunigcia uzgadniane byly z Moskwa. Na kilka miesiecy przed
$miercig Stalina, prawdopodobnie w czasie XIX Zjazdu KPZR
Bierut wraz z Mazurem przedltozyli Stalinowi plan dziatania, ktéry
przewidywal uwiezienie Prymasa. Stalin, ktéry byt z natury ostroz-
ny i lubit rozktadaé kazda rozgrywke na kolejne etapy, odpowie-
dziat, Ze jeszcze na to nie czas. Po chwili refleksji dodat jednak:
»A wot bytoby charaszo imiet’ w Polszcze swojego primasa’’
(A swoja droga, dobrze byloby mie¢ w Polsce swojego prymasa).

Bierut powrdcit do swego planu, gdy $mieré Stalina usuneta
te nieoczekiwang przeszkode i tym razem uzyskal zgode Malen-
kowa. Wstgpnym krokiem mial byé proces biskupa Czestawa
Kaczmarka. Na kilka miesiecy przed rozprawa odbyla sie w Mi-
nisterstwie Bezpieczeistwa specjalna konferencja. Projekt aktu
oskarzenia przedlozyt eks-jezuita z Wilna Henryk Chmielewski,
ktéry juz od roku 1939 pozostawat na ustugach NKWD. W na-
radzie udziat brali: Roman Werfel, J6zef Rézafiski, gtéwny pro-
kurator wojskowy Zarako-Zarakowski oraz doradca sowiecki przy
ministrze bezpieki gen. Kowalczuk. Ten ostatni zaraz po zakon-
czeniu konferencji wyjechat do Moskwy, gdzie akt oskarzenia
i podsumowanie sprawy zostaly ostatecznie zatwierdzone. Po
procesie Zarako-Zarakowski zostat w nagrode mianowany genera-
fem a wszyscy oficerowie $ledczy otrzymali wysokie odznaczenia.

Towarzyszaca procesowi, niezwykle intensywna, kampania
propagandowa byta przygotowaniem gruntu pod to, co mialo na-
stapié zaraz po zakoficzeniu rozprawy. Wyrok na bp. Kaczmarka
wydany byt 22 wrze$nia 1953 roku. Prymas aresztowany zostal
w trzy dni péZniej w nocy z 25 na 26 wrze$nia. Aresztowania
dokonat osobiscie dyrektor Departamentu Jedenastego bezpieki
pptk Wieckowski (Ukrainiec w stuzbie NKWD), w asyscie swego
zastgpcy ppltk. Dziemidoka. Prymas nie znal ich nazwisk ani rangi,
pisze tylko, ze okolo 10-tej wieczorem wdarla si¢ do jego rezy-
dencji na Miodowej grupa ludzi, ktérzy ,,ttumnie weszli do Sali
Papiezy”. SzczegSlowy przebieg tej dramatycznej nocy znajduje-
my w ,,Zapiskach”. Swiatlo ogranicza si¢ do stwierdzenia, ze jak
mu opowiadat Romkowski, Prymas zachowat sie z wielka godno$-
cig. Postanowiono, ze po aresztowaniu kard. Wyszyfiski bedzie
przenoszony z jednego klasztoru do drugiego, zanim przygoto-
wane zostanie miejsce diuzszego pobytu. Najprzéd ulokowano
kardynata obok jakiego$ klasztorku pod Lidzbarkiem. Z ,,Zapis-
kéw” dowiadujemy sie, ze miejscowo$é nazywala sie Rywald.
Wieznia konwojowatl z Warszawy pptk Dziemidok. Prymas na-
zywa go ,,panem w ceracie”. Miejsce izolowania — opowiada

184



Swiatlo — stanowilo prowizorium. Korzystajac z tego, ze staru-
szek proboszcz mieszkajacy na plebanii przy klasztorze przebywat
w szpitalu, nie pozwolono mu po prostu powrécié do mieszkania.
Odpowiada to doktadnie opisowi Prymasa, ktéry pisze, ze znalazt
sie¢ w pokoju noszacym $lady zamieszkania przez jednego z zakon-
nikéw. ,Pokéj do ktdrego zostatem wprowadzony robi wrazenie
mieszkania §wiezo i podpiesznie opuszczonego. Lézko nie jest
zastane, pozostawione osobiste rzeczy zakonnika, ktéry tu miesz-
kal... miednica z niewylana woda, w szafie osobista bielizna i
ubranie...” (str. 17).

Prymas przebywal w Rywaldzie tylko dwa tygodnie, po czym
przeniesiony zostal do lepiej juz przygotowanego miejsca izolacji
w Stoczku Warmiriskim, réwniez pod Lidzbarkiem. Opisat je
szczegblowo Swiatto w audycji nadanej we wrzesniu 1955 roku:

»Mniej wiecej w polowie wrze$nia 1953 roku odbytem
podréz samochodowa w towarzystwie wiceministra Bezpie-
czefistwa Publicznego, generata Konrada Swietlika z War-
szawy do Lidzbarku. Gdy dotarliémy do Olsztyna, generat
Swietlik, méj dawny kolega z wojska, zaproponowat mi z ta-
jemnicza ming pojechanie z nim do powiatu lidzbarskiego
— okoto dwudziestu kilometréw dalej. Nie $pieszylo mi
sie, a poza tym bylem rzeczywiécie zaintrygowany obietnica
generala Swietlika pokazania mi czego$é niezwyklego. Po
niedtugim czasie staneli$émy przed kosciolem, gdzie$ w oko-
licy wioski Laniewo. Generat Swietlik objasnit mnie wte-
dy, ze kosciét ten jest potaczony z klasztorem, w ktérym
za czaséw niemieckich ksieza odbywali tak zwane rekolek-
cje, nakazane przez biskupéw. A teraz, méwit dalej mdj
towarzysz...

Nim dokoficzyt zdania, zrozumiatem, ze klasztor przed
ktérym znajdujemy sie, przeznaczony jest na miejsce odosob-
nienia dla Prymasa Polski, kardynata Wyszyfiskiego...

MSéj towarzysz, generat Swietlik, objaénit mnie wéwczas,
ze kardynat Wyszynski znajduje sic w tej chwili w innym
klasztorze i dopiero za kilka dni tutaj przybedzie. W mie-
dzyczasie brygady techniczne UB, murarze, elektrotechnicy,
hydraulicy — przystosowywali klasztor do potrzeb bezpie-
czefistwa. Z kosciota przechodzilo sie¢ do klasztoru, a stam-
tad schodami na pierwsze pietro, na ktérym mial zamiesz-
kaé kardynat Wyszyfiski. Robotnicy zajeci byli wtasnie za-
murowaniem tego przejécia. Na pierwszym pietrze znajdo-
walo sie kilkanascie oddzielnych pokoi, wzglednie cel, bie-
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gnacych wzdtuz dtugiego korytarza przez caly szerokosé bu-
dynku. Na lewym skrzydle kotytarza dwie cele oraz ta-
zienka przeznaczone byly dla kardynata... Na drugim kof-
cu korytarza jeden pokdj zajmowata warta, za§ nastepny
— dowddca warty. I wreszcie ostatni pokdj przeznaczony
byt dla tak zwanej ’techniki’. Do tego wtaénie pokoju scho-
dzily sie przewody réznego rodzaju ze wszystkich pomiesz-
czefi tego pietra. Z wyjasniefi generata Swietlika wynikalo,
ze kazde drzwi na tym pietrze zaopatrzone s3 w specjalne
urzadzenia. Kiedy drzwi otwieraja si¢, na ekranie w pokoju
’techniki’ zapala sie lampka. W ten sposéb ’technika’ be-
dzie mogta meldowaé dowédcy warty o kazdym poruszeniu
kardynata. Ale to nie wszystko jeszcze. Na podlodze i
mniej wiecej na potowie wysokosci §cian znajdowaty sie mi-
krofony podstuchowe. Zanim wiec kardynat otworzy drzwi,
w pomieszczeniu ’techniki’ rozlegng sie jego kroki. Jezeli
za§ kardynal otworzy drzwi prowadzace na schody, aby
zej$¢ do parku, rozlegnie si¢ dodatkowy sygnat alarmowy.
Wéwezas wartownik wybiegnie osobnymi drzwiami do par-
ku i w kilka sekund moze sie znaleZé na punkcie obserwa-
cyjnym, umieszczonym na wysokim drzewie. Park ogrodzo-
ny jest wysokim murem. Dla pewnoéci jednak technicy UB
postawili wysoka siatke, ktéra nie dopusci kardynata do
muru. Z drugiej strony muru wystawiona jest warta, ktdra
czuwa w dzier i w noc. Niezaleznie od tego UB wyrzucito
z pobliskiej chalupy jej wtadciciela i umiescito w niej od-
dziat KBW.

Po tych wstepnych ogledzinach weszli§my kolejno do
cel, przeznaczonych dla kardynata. Yazienka byla niewielka,
ale schludna. %aczyla sie ona bezposrednio z sypialnia, w
ktérej znajdowato sie wéwezas tylko 16zko, stolik nocny
i krzesto. W druglm pokoju, przeznaczonym na jadalnie
kardynata, stat stét i krzesto. Cate pigtro by%o przed kilku
dniami wyb1elone i nie robito ponurego wrazenia, ale ubds-
twem swoim przypominalo najsurowsze klasztory Z cel,
jak juz wspomniatem, wychodzilo sie na korytarz, ktéry
prowadzit do niewielkiej kaplicy. Wtadze bezpieczefistwa
uznaly jednak, ze nie nalezy dopuscié do zbyt czestego prze-
bywania kardynata w kaplicy. Wobec tego przejécie miedzy
korytarzem a kaplica zostalo przedzielone drzwiami oszklo-
nymi tak, ze bez wiedzy i zgody warty kardynat nie mégtby
péjéé do kaplicy.

Kiedy wychodzilismy z klasztoru, general Swietlik po-



kazat mi zabudowania gospodarcze, w ktérych miescita sie
kuchnia, pralnia i inne urzadzenia. Posiadaly one osobne
wejscie, tak Ze tylko osoby do tego upowaznione mogly
przedostal sie wewngtrznymi schodami do czeéci gospo-
darczej.

Swiatlo dodal jeszcze, ze miejsce odosobnienia znane byto
tylko kilku najwyzszym dygnitarzom. Straz pilnujaca Kardynata
sktadala si¢ z 60 zotnierzy Korpusu Bezpieczefistwa Wewnetrz-
nego. Dowddca jej byt pptk Czarnota.

Skonfrontujmy ten opis z wrazeniami Prymasa utrwalonymi
na gorgco w ,,Zapiskach”:

,Jest to duzy dom, stary budynek poklasztorny, §wiezo
opuszczony przez nieznanych mieszkaficéw. Wszedzie sg
§lady prowadzonych remontéw. Korytarze wybielone, po-
dlogi zagruntowane. Pokoje nosza §lady $wiezej roboty,
bardzo tandetnej. Pod domem $lady wylanej farby, rozrzu-
cone pedzle, odrzucone $mieci do sadzawki podokienne;j...
Caly parkan jest otoczony od zewnatrz latarniami; festony
drutéw, kabli, przewodnikéw zwisaja zewszad. Widzimy
$wiezo wzniesione wysokie ploty, jeszcze biale, odgradzajg-
ce ogréd od podwérza gospodarczego i od pétnocno-wschod-
niej strony gmachu... Whnetrzne gmachu stanowi czworo-
bok, o ktéry oparty jest od ogrodu gtéwny gmach klasztor-
ny, a od drogi koéciét. Sciany zewnetrzne do wysokoéci par-
teru zniszczone przez wilgoé, korytarze wewnetrzne mok-
re, zimne wnetrze, posadzki kamienne cate pokryte wods.
Korytarz i mieszkania pierwszego pigtra suche i czyste...
Oddano nam do dyspozycji korytarz i pokoje pierwszego
pietra gmachu wychodzacego na ogréd. Sa tu dwa pokoje
dla mnie, kaplica, pokéj dla ksiedza, drugi dla siostry i kilka
pokojéw umeblowanych, pustych...” (Zapiski, str. 36/37).

Przymusowi wspdttowarzysze

W audycjach Swiatly znalazta si¢ réwniez wieloznaczaca
wzmianka o przymusowych towarzyszach Kardynala w nowym
miejscu odosobnienia.

,Metoda przenikania (kleru) polega na werbowaniu
konfidentéw wéréd ofiar bezpieki. Czgsto zdarza sig, ze
ksiadz, zakonnik lub zakonnica wpadaja w sieci bezpieki za
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drobne przewinienie. Wyroki w takich wypadkach s3 za-
zwyczaj surowe. Ale za to latwo jest uzyskaé zmiane kary
lub jej zawieszenie. Warunek zawsze jeden: pracowaé dla
bezpieki. Ksiadz taki lub zakonnica wracaja najczesciej do
swojej parafii lub klasztoru z zadaniem donoszenia organom
bezpieczefistwa o wszystkim, co dzieje sie w ich otoczeniu.
W ten sposéb zwerbowany zostat ksigdz i zakonnica, ktérzy
opiekuja si¢ kardynalem Wyszyfiskim w jego miejscu od-
osobnienia. Za czaséw mego pobytu w Polsce spotykatem
sie od czasu do czasu z raportami na temat wypowiedzi
kardynata, ZAPISKOW OSOBISTYCH i jego zycia co-
dziennego” (audycja ,Za kulisami bezpieki i partii”,
31 sierpnia 1955).

Informacja o ksiedzu i zakonnicy znajduje potwierdzenie w

,,Zapiskach”.
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,» - Przyszedt ksiadz kapelan — ksiagdz Stanistaw Sko-
rodecki, wiezied przywieziony tu wczoraj wprost z Rawi-
cza, gdzie dotad odsiadywat kare wiezienia. Wysoki, przy-
stojny, szczuply, wynedzniaty, blady, pochylony choé mtody
czlowiek. Zaczat rozmowe od usprawiedliwienia, co sobie
o nim pomysle. Przeciez on o niczym nie wie, a moze byé
posadzony o to, ze jest na uslugach wywiadu. ’Istotnie,
drastyczna to sytuacja dla Ksigdza’ — odpowiadam — ’ale
o tym péZniej. Prosze, by Ksiagdz nie uwazat si¢ za kapela-
na, gdyz nominacje na swego kapelana moge daé tylko ja
sam a nie wladze bezpieczeistwa. Chce widzie¢ w Ksiedzu
tylko wspétbrata, wieZnia jak ja sam jestem wigZniem.
A reszte przysztoéé wyjasni. Niech Ksiagdz teraz idzie spaé,
zaczniemy jutrzejszy dziehh od Mszy $§wietej, a pSzniej sobie
poméwimy’. Uspokoit sie znacznie, przestal plakaé i wy-
szedt.

Za chwile weszta zakonnica, w habicie Siéstr Rodziny
Maryi. Przedstawila si¢ jako siostra Maria Leonia Graczyk,
wieZniarka, przywieziona z Grudzigdza... Jest jeszcze bar-
dziej zaniepokojona niz ksigdz. Snuje swoje obawy; moze
to jaki§ podstep. Moze zechca jej uzyé jako prowokacje
do jakiego$ procesu... itd.

Z kolei uspakajam siostrg; prosze, by nie gubila sig
w domystach. Nie mam zwyczaju posadzaé, zanim nie poz-
nam blizej... Siostra byla jeszcze wigcej wynedzniata niz
ksiagdz; drobna, szczupta, blada istota pelna stéw i lez”.



Nastepnego dnia Prymas przyjrzat si¢ lepiej swoim towarzy-
szom. Obaj z ksiedzem odprawili Msze $wiet.

,Powoli oswajamy si¢ ze sobg. I siostra i ksigdz raz
jeszcze podniedli sprawe zaufania. ’Co Ksigdz Prymas mysli
o mnie’. Zwlaszcza obawy siostry wygladaja egzotycznie.
"Styszatam — méwi siostra — ze ci ludzie uzywaja kobiet
do skompromitowania ludzi. Moze liczyli i na mnie. Moze
beda chcieli wytoczyé jakie$ oskarzenie przeciwko moral-
nosci’ itd. *Wszystkie te dociekania — wyjasniam siostrze
— nie s3 celowe. My wiemy, na co nas staé, a nie wiemy,
na co ich staé. Nie traémy na to czasu. Miejmy zaufanie
do siebie... Nie stowa lecz czyny beda odpowiedzia na
wszelkie nieznane intencje...’

Skazani jeste$my na zycie we troje. Nie bedzie ono %at-
we, gdyz ’stanowi jeden $wiat otoczony przez drugi $wiat’.
...To my’ — ’to oni’. Nasze ’my’ jest wzrastajacg solidar-
noécig BEZ WZGLEDU NA BUDZACE SIE NIEKIEDY
WATPLIWOSCI” (podkr. moje — J.N.).

W miare uplywu czasu w dalszych ,,Zapiskach” zarysowuje
sie¢ wyrazna réznica w odnoszeniu si¢ Kardynata do ksiedza i do
siostry. Po blizszym poznaniu ks. Stanistawa Skorodeckiego okres-
la go jako ,niezwykle rzetelnego, prawego, mlodego kaplana,
ktérego doprowadzita do wigzienia gorliwo$é o Boga w duszach
dzieciecych”.

Siostra Maria Leonia Graczyk

Siostra zajeta byla przede wszystkim praniem, paleniem w
piecach, froterowaniem podtég. ,Udato mi sie nie raz powstrzy-
ma¢é ja od froterowania mego pokoju; siostra jednak zawsze zdo-
tala upatrzy¢ taki moment, gdy bylem w ogrodzie i wtedy dawata
folge potrzebie swego serca... Mogla nie jedé, nie spaé, nie modlié
sie ale froterowaé musiata. MOZE W TEJ PRACY ZNAJDO-
WALA UCIECZKE PRZED ROZMYSLANIAMI” (podkr. moje
— JN.).

Siostra Graczyk nieraz zapytywala Kardynala o zdrowie.
Prymas unikat odpowiedzi ,,w obawie, ze przez wrodzong zywo§é
siostry mogloby to péjsé dalej... Kilkakrotnie siostra badata, gdzie
czutbym sie najlepiej; bojac sie mimowolnych sugestii milczatem.
Kiedy$ powiedziata: ’Ojciec to na pewno czulby si¢ lepiej na
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Rivierze w slodcu’. Gdy po kilku tygodniach powtdrzyta to
samo przypuszczenie, zaniepokoilem sie. ’Siostto — odpowie-
dzialem jej zdecydowanie — prosze sobie to zapamietaé, ze wole
polskie wigzienie, gdy juz nie ma dla mnie innego miejsca w
ojczyznie, niz zagraniczne patace’... Siostra kilkakrotnie usilo-
wala podsuwaé mi, bym wystosowat pismo do Rzadu z prosba
o zwolnienie mnie do domu... Znajac taktyke Urzedu Bezpie-
czeistwa jestem przekonany, ze usilowano uzyé jej do zakuliso-
wego wywiadu”.

Po tej uwadze, by unikngé skrzywdzenia siostry Graczyk
przez podejrzenia, Prymas natychmiast dodaje. ,,Jestem przeko-
nany, ze siostra nie dala si¢ do tego uzyé. Mogta jednak wskutek
swej wrodzonej zywosci i odruchowosci udzielié bezwiednie nie-
jednej cennej informacji zainteresowanym”.

Ksigdz Stanistaw Skorodecki

Inaczej zachowywal si¢ ks. Skorodecki. Nie zadawat pytad
i nie podsuwat zadnych sugestii. Sktadat natomiast Prymasowi
doktadne relacje z kazdej ,konferencji”’, na ktéra byt wzywany
przez ,kierownika” (ptk. Czarnotg). ,Nasi panowie”, jak pisze
Kardynat, interesowali si¢ wszystkim. Wiedzieli o najdrobniej-
szych szczegétach Zycia i wspdlzycia wigZniéw, dopytywali sie
ksiedza, o czym mowa w czasie spaceréw z Prymasem i codzien-
nych spotkai popotudniowych. Gdy dla wprawy rozmowy pro-
wadzone byly po tacinie kierownik wyrazil niezadowolenie i przy-
puszczenie, ze obaj wspétwigZniowe majg co§ do ukrycia przed
siostra, ktéra czuje sie z tego tytutu rozzalona. Ksiadz pytany
byt, jak Prymas si¢ czuje i co my$li. Czy nie zamierza staraé sie
o zwolnienie. Jedna z tych rozméw miata charakter burzliwy.
Kierownik postawit ksiedzu zarzut, ze informuje Prymasa o tym
co pisza w gazetach. Ma na to dowody, bo siostra wyciggneta
z popiolu w piecu skrawki gazet z podkresleniami Kardynata.
Grozit ksiedzu, ze takiego kapelana nie potrzebuja, moga odestaé
go do wiezienia i zastapi¢ kim innym. Ksiagdz Skorodecki bronit
sie powotujac si¢ na to, ze jest spowiednikiem Prymasa wiec nie
moze udzielaé informacji, ktére budzg w nim konflikt sumienia.
Wszystko to Kardynat odnotowywat oczywiscie w oparciu o rela-
cje samego ks. Skorodeckiego.

Prymas zauwazyt, ze wypytywanie jego towarzyszy przez do-
zorcéw ma na celu whbijanie miedzy nich klina. Oboje juz w
czasie pierwszych dni odnosili si¢ do siebie z nieufnoscia. Ksiadz
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»brzyglada si¢ bacznie siostrze... oboje staraja si¢ w milczeniu
badaé siebie, jakby chcieli wszystko o sobie wiedzie¢” (str. 39).
Sytuacja tych trojga ludzi, z ktérych kazde stara sie odgadngdé
mysli pozostatych, stanowi jaki§ niezwykly dramat.

O ile z ksiedzem dochodzi do zblizenia i przyjaZni, Prymas
pisze o dystansie, jaki powstal miedzy nimi dwoma a siostra.
,»Nie o wszystkim mozna bylo z nig méwié i nalezato chronié
sie¢ od nadmiernej familijnosci”. Réwnoczeénie jednak sita faktu
,,siostra musiata wchodzié w nasze sprawy i potrzeby osobiste,
opiekowala sie wszystkimi naszymi potrzebami na prawach fami-
lijnej dyskrecji i zaufania”.

Pobyt w Stoczku Warmidskim trwal dziesieé miesiecy. Cha-
rakterystyczne, Ze wszyscy troje przeniesieni zostali do Prudnika
Slaskiego w dniu 6 pazdziernika 1955 roku a wiec w kilka
tygodni po nadaniu przytoczonej powyzej audycji J. Swiatly. Do
rozstania przyszto dopiero po dwéch latach uwiezienia, kiedy Kar-
dynat przeniesiony zostat do klasztoru w Komaficzy. Na zapyta-
nie Prymasa, co stanie sie¢ z jego wspdtwieZniami, odpowiedziano
mu, Ze oboje beda zwolnieni.

Czy byli konfidentami UB?

Bedac juz w Komaticzy, w zapisie z dnia 30 pazdziernika 1955
roku Kardynat zadaje sobie pytanie: ,,Czy ksiadz i siostra byli
’dobrani’ przez Urzad Bezpieczefistwa z nadzieja, ze beda ’uzy-
teczni’ 7. ,,Jestem przekonany, ze Urzad Bezpieczefistwa — gdy-
by nawet liczyl na moich towarzyszy, to bardzo sie na tym za-
wiédt. Podkre$lam to i dlatego, zeby ochroni¢ moich towarzyszy
przed podejrzliwodcia spoteczedstwa, ktére moze gubié sie w do-
mystach, dlaczego wtasnie tych dwoje...”.

Zapis ten ogloszony zostat w 27 lat pézniej. Ks. Stanistaw
Skorodecki i Maria Graczyk zyja w Posce. Z relacji Swiatly wy-
nika, Ze bezpieka uwazata ich za swoich konfidentéw. Czy jed-
nak byli nimi w swoich sumieniach? Na to pytanie odpowie-
dziala poérednio Maria Graczyk w wywiadzie prasowym, ktéry
ukazat sic w maju 1984 roku w miesieczniku Powsciggliwosé
i Praca. Zapytana, czy znane s3 jej ,,Zapiski Wiezienne”, odpo-
wiedziala, ze ma wprawdzie ksiazke, ale ,nigdy nie zdobyta sie
na to, by ja przeczytaé”. Jak sie to stalo, ze trafita do Stoczka
Warminiskiego? Aresztowana zostala 17 wrzeénia 1951 roku za
listy pisane do Radia Madryt i trzy antypierwszomajowe plakaty.
Dostata siedem lat ciezkiego wigzienia, ktére odsiadywata w Gru-
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dzigdzu. W ostatnich dniach wrzeénia 1953 zostata odwotana
ze spaceru, wezwana do naczelnika wigzienia, gdzie po wstgpnych
pytaniach zakomunikowano jej, ze bedzie stuzyé przy Prymasie,
ktéry zostat ’odosobniony’. W kilka dni péZniej zabrano ja do
Stoczka, gdzie czekal juz przygotowany habit Rodziny Maryi z
charakterystycznym, duzym bialtym kolnierzem. Siostra Graczyk
ani stowem nie wspomina o jakichkolwiek propozycjach czy na-
ciskach. Pozwala domniewywaé sie czego$, gdy méwi: ,, ... cza-
sami, gdy (Prymas) tak goraco przekonywal ze trzeba wytrwaé,
miatam wrazenie, ze on co§ wie, ze co§ przeczuwa, ze te stowa
skierowane sa speqalme do mnie”

Po wypuszczeniu na wolnosé zglosila si¢ z powrotem do klasz-
toru i zostata przyjeta. Na zyczenie przelozonych pisata wspom-
nienia ze Stoczka i z Prudnika, lecz nie umiata znaleZ¢ sobie miejs-
ca. Po wypuszczeniu Prymasa udata sie do niego na Miodowsa
i poprosita o zwolnienie ze §lubéw zakonnych. ,Ksiadz Prymas”
— méwi Maria Graczyk — ,,wspaniatlomyélnie udzielit mi dys-
pensy. Odebratam ja jako dlofi wspaniatomyslnie wyciggnieta ku
czlowiekowi ktéry przegral, choé dano mu wyjatkowo wiele”.

Sprawa Paxu w relacji J. Swiatto

Informacje Swiatly o Piaseckim, PAX-ie i jego roli w uwig-
zieniu Prymasa stanowig istotne uzupelnienie lub moze nawet
poprawke pracy Andrzeja Micewskiego ,,Wspétrzadzi¢ czy nie

amac”.

Jak juz byla o tym mowa, Swiatlo ujawnil po raz pierwszy,
ze Piasecki wciggniety zostat do wspSlpracy przez gen. Sierowa
w tym czasie, gdy oczekiwal na wykonanie wyroku $mierci w
lubelskim wiezieniu. Poza Piaseckim Swiatlo wskazat na Witolda
Biertkkowskiego (w czasie wojny dziatacza Delegatury Rzadu) i
Dominika Horodyriskiego jako dwéch gléwnych agentéw opera-
cyjnych bezpieki w ruchu ,,postepowych katolikéw”.

Zasady wspétpracy z Piaseckim zostaly z nim uzgodnione w
wiezieniu. Po wypuszczeniu na wolno$é opiekunem Piaseckiego
z ramienia partii zostal Jerzy Borejsza, a z ramienia bezpieki po-
czatkowo J6zef Rézaniski, a pézniej Luna Brystygierowa, dyrektor
Departamentu Pigtego MBP. Z innego 7rédta pochodzily infor-
macje, ze zalozycielskie zebranie grupy ,,Dzi§ i Jutro” odbylo si¢
w mieszkaniu Stanistawa Briesemeistra — dawnego szefa wy-
wiadu Konfederacji Narodéw. Piaseckiemu towarzyszyl Witold
Biefikowski; Ministerstwo Bezpieczefistwa reprezentowali ptk Jé-
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zef Czaplicki, 6wczesny dyrektor Departamentu Trzeciego (zwal-
czanie i likwidacja organizacji podziemnych) i ptk Jézef Rézanski.
Na zebraniu uzgodniono m.in. metody finansowania ,Dzi§ i
Jutro”.

Wspélpraca z bezpieka znana byta tylko nielicznej grupie wta-
jemniczonych, stanowigcych swoista mafie wokét ,,wodza”. Od-
prawy odbywaly si¢ zwykle w prywatnym mieszkaniu Brystygie-
rowej przy Al. Przyjaciét 6.

Stosunki Piaseckiego z bezpieka charakteryzuje najlepiej naste-
pujacy fragment z relacji Jézefa Swiatly:

,»W miare uptywu czasu Piasecki podejmowat si¢ coraz
brudniejszych funkcji. Przypominam sobie konferencje u
gen. Romkowskiego, wiceministra bezpieki, na ktérej oma-
wiano szczeglly techniczne przewidywanej rozmowy Pia-
seckiego z bp. Choromariskim, sekretarzem Episkopatu.
Chodzito o to, aby nie straci¢ kontroli nad tym, co bedzie
moéwit Piasecki a jednocze$nie utrwalié wypowiedZ biskupa
Choromariskiego. Piasecki otrzymatl zatem specjalny aparat
podstuchowy, z ktérym miat p6jéé na rozmowe z biskupem.
Aparat ten byl w warunkach polskich swojego rodzaju cu-
dem techniki. Zamiast portfelu Piasecki wlozyl do wew-
netrznej kieszeni marynarki niedtugi przedmiot, od ktérego
prowadzil cienki przewdd przez rekaw do mankietu. Wys-
tarczalo po prostu nacisngé guzik w aparacie podstucho-
wym, aby cata rozmowa byla najdoktadniej zarejestrowana.
Piasecki wykonat swoje zadanie. W archiwach Ministets-
twa Bezpieczefistwa znajdujg si¢ nagrane wszystkie jego
rozmowy z czlonkami Episkopatu i w razie potrzeby beda
one stanowily osobny materiat w przysztych procesach”.

Do chwili aresztowania Prymas widocznie nie zdawat sobie
w pelni sprawy z powigzafi Piaseckiego z bezpieka, skoro do
ostatniej chwili przyjmowat go na Miodowej. W Rywaldzie jego
dozorcy, pragnac go ztamaé, wywiesili w ,dyskretnym miejscu”
Dzi$ i Jutro z o$wiadczeniem Episkopatu po aresztowaniu Kardy-
nala i komunikatem rzadowym. Kardynat zapisal, ze deklaracja
ostrzem swoim wymierzona byta — wbrew woli autoréw — w
to wszystko, co dotychczas czynit. Samo zestawienie obok siebie
obu dokumentéw — komunikatu i deklaracji musiato bole$nie
dotkng¢ spoteczefistwo katolickie. Jak dowiadujemy sig¢ od Swiat-
1y, autorem tekstu, w ktérym Episkopat prosi rzad ,,0 wyrazenie
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zgody, aby ksigdz arcybiskup Wyszyriski mégt zamieszkaé w jed-
nym z klasztoréw” byl Jézef Cyrankiewicz.

Dopiero w Komaficzy Prymas zapoznal sie¢ z prasa PAX-u
z okresu jego uwiezienia. Pod wrazeniem tej lektury zanotowat
pod data 30 listopada 1955 roku ,,Coé réwnie bolesnego w swej
ohydzie trudno jest sobie wyobrazié”.

Po powrocie do Warszawy kardynat Wyszyriski nie miat juz
zadnych ztudzed. Audycji Swiatly nie mégt znaé, bo w miejscu
odosobnienia nie miat dostgpu do radia. W sze$¢ lat pézniej w
liscie do Sekretariatu Episkopatu Francji pisat:

,"PAX podaje si¢ za granica jako ’ruch’ polskich kato-
likéw postegpowych. Dlatego niektérzy sa sktonni taczyé go
z zachodnimi ruchami postgpowymi, ktére pod demokra-
tycznymi rzadami glosza z zupelna swoboda swoje opinie i
wyrazaja swoje sympatie dla programéw i tendencji lewicy
politycznej swych pafstw.

W rzeczywistodci PAX nie jest ’ruchem’, lecz organem
aparatu policyjnego o wyraznych powigzaniach, zaleznym
bezpoérednio od Ministerstwa Spraw Wewnetrznych ze $§le-
pym postuszefistwem wypetniajacym polecenia tajnej policji
i UB®”,

Jan NOWAK

3. Memorial ks. Stefana kardynata Wyszynskiego zalaczony do pisma
Sekretariatu Episkopatu Francji, z 6 czerwca 1963 r.

Tadeusz WYRWA

PIERWSZE LATA PRL W RAPORTACH
DYPLOMATOW FRANCUSKICH*

W wyniku wizyty generata de Gaulle’a w Moskwie dnia
10 grudnia 1944 zostal podpisany uktad francusko-rosyjski.

* W niniejszym opracowaniu wykorzystalem réwniez raporty konsuléw,
ktérzy — jak wiadomo — réznig si¢ od przedstawicieli dyplomatycznych
gléwnie tym, ze nie maja charakteru reprezentacyjnego. Nie chciatem jed-
nak wydluzaé tytulu i dlatego w nagléwku mowa jest tylko o opinii dyplo-
matéw.
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Georges Bidault — 6wczesny minister spraw zagranicznych tym-
czasowego rzagdu francuskiego — na posiedzeniu Zgromadzenia
doradczego! z 21 grudnia 1944 o$wiadczyt odnosnie zawartego
paktu, ze wobec ciagle powtarzajacego sie niebezpieczefistwa Nie-
miec, general de Gaulle i Stalin doszli bez trudu do porozumienia,
zawiezrajqc uklad, ktéry polozy wreszcie kres temu niebezpieczen-
stwu’,

W rzeczywistosci jednak — jak wiadomo — pertraktacje
de Gaulle’a na Kremlu napotkaly wtedy na do$é¢ duze trudnosci
zwigzane ze sprawg Polski. Na wyzej wspomnianym posiedzeniu
Bidault o tych trudnosciach nie méwi, ale podkresla ze ,,Polska,
ktérej tradycyjna przyjazi jest nam droga, ktérej niepodleglosé
jest dla nas Swieta, jest w naszych oczach jednym z podstawo-
wych czynnikéw réwnowagi, pokoju i bezpieczefistwa kontynen-
tu europejskiego... Kazdy rzad reprezentujacy naréd polski, wy-
brany i popierany przez Polakéw, bedzie przez nas uznany za
legalny rzad Polski®”. W dalszym ciggu swojego przeméwienia
Bidault ubolewa, ze rzad polski w Londynie nie wszedt w poro-
zumienie z komitetem lubelskim i nastgpnie stwierdza: ,,To roz-
lamy wewnetrzne spowodowaly dawniej nieszczescie Polski. Tyl-
ko w jednosci Polska bedzie mogla byé w przysztosci wielka i
silna. Goraco pragniemy, azeby szybko mogta dokonaé sie jednoéé
wszystkich patriotéw polskich... Jedno$é ta winna byé usku-
teczniona wokét ludzi przywigzanych, jak my, do idealu demo-
kracji, zdecydowanych na przyjacielskie wspétzycie i wspétprace

ze Zwiazkiem Sowieckim*”.

Dwadziedcia lat pézniej Bidault wydal swoje wspomnienia,
w ktérych poswiecit kilka stron uktadowi francusko-rosyjskiemu.
Nie ma tam jednak nawet aluzji do tego, co powiedziat na Zgro-
madzeniu doradczym. W swojej ksigzce Bidault pisze, ze ,,0sta-
tecznie wszystko sie zakoficzylo (jesli idzie o nasze rokowania)
na kompromisie protokotu. Miat przybyé do Paryza przedstawi-
ciel komitetu (komunistycznego) z Lublina. Stosunki z rzadem

1. Chodzi o Assemblée consultative, doradczy organ majgcy penié role
tymczasowego parlamentu przy rzadzie de Gaulle’a.

2. Wedlug Archives du ministére de Affaires étrangéres w Paryzu,
Série: Z Europe 1944-1949, Dossier: Pologne nr 44.

3. Warto przy tej okazji przypomnieé, ze sze$é¢ miesigecy pézniej, dnia
29 czerwca 1944, general de Gaulle uznal rezym komunistyczny w Warsza-
wie, wyprzedzajagc Wielka Brytani¢ i Stany Zjednoczone, ktére to zrobily
5 lipca.

4. Archiwa wyzej cytowane.
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polskim w Londynie nie zostaly zerwane, ale nasze palce dostaly
sie w tryby. Caly Zachéd niezwlocznie zrobit to samo®”.

W czasie wojny Bidault odegrat doniosta role we francuskim
ruchu oporu, ale, zostajac w 1944 roku ministrem spraw zagra-
nicznych, nie miat rozeznania w polityce zagranicznej, o czym sam
pisat: ,Dla cztowieka, ktéry spedzit trzy lata pod kloszem pneu-
matycznym, ktéry nie wiedzial prawie nic o $wiecie, jakim go
zastal... byla to przygoda nieoczekiwana i silnie zabarwiona pa-
radoksem®”. To, co Bidault nazywa paradoksem, wywodzito sie
po prostu z faktu, Zze wszystkim kierowal wéwczas general de
Gaulle i inni tworzyli jedynie potrzebng mu dla ozdoby $wite.

4

W czasie pobytu de Gaulle’a w Moskwie w grudniu 1944
roku uzgodniono, ze Christian Fouchet pojedzie do Lublina jako
delegat rzadu francuskiego, a Stefan Jedrychowski uda si¢ do
Paryza z ramienia komitetu lubelskiego. W opublikowanych w
1971 roku wspomnieniach Fouchet pisze, ze de Gaulle, powie- -
rzajac mu misje delegata w Polsce, o$wiadczyt: ,,Opisze mi Pan
jak najszybciej, co si¢ dzieje w Polsce i jak Pan to widzi”.
Polska byta wéwczas zupelnie odcigta od Europy i Fouchet byt
pierwszym przybyszem z Zachodu. Raporty jego wysylane do
Paryza mialy przeto duze znaczenie.

Fouchet wyjechat z Moskwy do Lublina samolotem sowiec-
kim dnia 22 grudnia 1944 roku w towarzystwie Francis Huré,
urzednika stuzby dyplomatycznej. Reprezentantem rzadu francus-
kiego w Moskwie byl wéwczas Roger Garreau. W telegramie
z 19 grudnia Garreau informowat swoje ministerstwo w Paryzu,
7e z uwagi na trudnoéci bezposredniej komunikacji z Francja
Fouchet bedzie musial przekazywaé wiadomosci przez Moskwe,
czyli za posrednictwem R. Garreau, ktéry — jesli chodzi o pota-
czenie z Lublinem — musial korzystaé z obstugi sowieckiej. Po-
mimo réznych trudnosci tzad francuski otrzymat stosunkowo
szybko raporty Foucheta o sytuacji w Polsce.

Fouchet w swojej ksigzce pisze, ze zachowat wszystkie notatki
z okresu pobytu w Polsce i w latach pigédziesigtych zapytat
de Gaulle’a, czy moze je opublikowaé. De Gaulle radzit mu po-
czekaé dziesie¢ lat. Ksiazka Foucheta wyszta duzo péZniej. Sporo
5. Georges Bidault, D’une résitstance @ l'autre, Les Presses du Siécle,

Paryz 1965, str. 77.
6. Supra, str. 70.

196



miejsca zajmuje tam jego misja w Polsce”. Najciekawsze s trzy
raporty z okresu styczed-marzec 1945 roku, adresowane do mi-
nistra G. Bidault. Ostatnio zostaly otwarte archiwa francuskiego
ministerstwa Spraw Zagranicznych, gdzie znajduja si¢ oryginaty
tych raportéw, oraz raporty innych reprezentantéw Francji, nig-
dzie dotychczas nie opublikowane, ktére wykorzystatem w tym
opracowaniu®.

Pierwszy raport Foucheta z Lublina nosi datg 13 stycznia
1945 roku. Przywi6zt go do Moskwy Francis Huré i z Moskwy
zostal przez R. Garreau nadany telegraficznie szyfrem do Paryza.
Raport ten, pisany wkrétce po przyjezdzie Foucheta do Polski,
jest do$é rozwlekly i wigkszo$¢ probleméw lepiej jest ujeta w
jego nastepnym raporcie.

Raport z 13 stycznia zawiera sporo danych o zniszczeniu kraju
przez wojne, o prze§ladowaniach akowcéw przez komunistéw i
o sowietyzacji armii. Piszac o przeksztalceniu sig, dnia 31 grudnia
1944 roku, komitetu lubelskiego® w ,,rzad tymczasowy”, Fouchet
stwierdza, Zze komitet ten ,bardzo wyprzedzit polityczng rzeczy-
wisto$é w Polsce”. Dalej zwraca uwagg, ze ,,z jednej strony jest
prawdopodobne, ze przyszto§é przyzna mu stusznos$é, poniewaz
rzagd Sowietéw bedzie nad tym czuwal. Z drugiej strony ta sama
czujnoéé sowiecka, uniemozliwiajac wszelki skuteczny opér lud-
no$ci — pasywnej zresztg, zdezorientowanej i zmeczonej po pie-
ciu latach prawdziwego meczefistwa — pozwala komitetowi lubel-
skiemu juz teraz wykazaé krajowi i zagranicy, ze jest on na wyso-
kosci zadania, ktére sobie postawil”.

,,Teoretycznie — wyjaénia dalej Fouchet — rzad sowiecki nie
interweniuje w nic, jedli chodzi o funkcjonowanie pafistwa. Nie
§ciaga na siebie ryzyka imperializmu. Tam gdzie ongi$§ car usa-
dawiat sie silg, on zadowala sie popieraniem rzadu narodowego
i demokratycznego, ktéry mu zawdzigcza wszystko i ktérym ma-
newruje, zostawiajac mu pozory catkowitej niezaleznoéci”.

7. Vide: Christian Fouchet, Mémoires d’hier et de demain. Au service
du Général de Gaulle, Plon, Paryz 1971, str. 51 i nast.

8. Vide: Archives du ministere des Affaires étrangéres w Paryzu, Série:
Z Europe 1944-1949, Dossiers: Pologne nr 42 i 43.

Na marginesie dokumentéw, ktére znajdujg sig¢ w archiwach francuskie-
go ministerstwa spraw zagranicznych, warto zaznaczyé, ze Polska z okresu
1944-1949 ma 81 teczek, wigkszosé po kilkaset stron, z przytlaczajgca prze-
waga propagandy komunistycznej; material raczej dla psychiatry niz dla
historyka. Wiele jest nadto réznego rodzaju pomylek: pomieszania Londy-
nu z Lublinem, Andersa z Andersonem, Bieruta z Beirutem itp.

9. Oficjalna jego nazwa brzmiala: ,,Polski Komitet Wyzwolenia Narodo-
wego” — PKWN.
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W ostatnim paragrafie swojego raportu Fouchet pisze: ,,Poli-
tyka Lublina prowadzi oczywiscie bezposrednio do rozciagniecia
prawie protektoratu nad Polska, co zostawi daleko w tyle przy-
jazd polsko-rosyjska, ktérej nalezalo pragnagé w naszym interesie.
Ale ze wzgledu na zerwanie — ktére widziane stad wydaje si¢
nieodwracalne — miedzy rzadem z Lublina — uznanym odtad
de iure przez ZSSR — a rzagdem polskim w Londynie, mozna sie
zastanowié, czy niebawem nie bedzie korzystniejsze dla Francji
odegranie jakiej§ roli, chociazby najbardziej nieznacznej, anizeli
nie branie udzialu w rozgrywce”.

Drugi z kolei raport (nie liczac krétkich telegraméw) wystat
Fouchet z Lublina 5 lutego 1945 roku. W cytowanych wyzej
archiwach znajduje si¢ oryginat tego raportu, pisany recznie, w
przeciwiefistwie do innych w maszynopisach, przepisanych po od-
szyfrowaniu przekazanej telegraficznie tresci. Raport ten, liczacy
11 stron, jest najbardziej tresciwy. Oto kilka charaktetystycznych
ustepow:

,,Ostatniego lata, kilka tygodni po oswobodzeniu ', co najmniej
70 % ludnoéci bylo za rzadem z Londynu. Od tego czasu rzeczy
si¢ zmienily z trzech gléwnych powodéw: bledéw tego rzadu,
faktycznej sytuacji w Polsce, oraz istnienia i osiagnie¢ rzadu
z Lublina”;

,,Bledy rzadu londyniskiego, widziane stad, s3 oczywiste.
W obecnej sytuacji Polski pierwszym btedem byto nie tylko trak-
towanie Rosji Sowieckiej jak réwny réwnego, ale ponadto ata-
kowanie jej w prasie konspiracyjnej. Drugim bylo tragiczne Pow-
stanie Warszawskie, ktére rzad ten nakazat i $rodowiska jak
najbardziej ku niemu zwrécone przyznaja, ze jest on odpowie-
dzialny za pozostawienie hrabiemu Borowi-Komorowskiemu de-
cyzji zdumiewajaco lekkomyslnego wywotania powstania, ktérego
jedynym rezultatem byla §mieré lub niewola miliona ludzi i defi-
nitywna wasfi ze ZSSR™”.

W dalszym ciagu Fouchet pisze, ze Polakéw w kraju nie
opuszcza widmo potegi sowieckiej i widza na wlasne oczy, ze ci
ktérzy otwarcie walcza o zapewnienie wladzy rzadowi londys-
skiemu s3 zabijani lub deportowani. ,,Moze przyjéé moment —
przypomina Fouchet — nawet dla starego, bohaterskiego narodu,
— ze bedzie zbyt zmeczony, zeby graé role nieszczesnych bohate-
réw. Ten moment przyszedt teraz dla narodu polskiego”.

10. Chodzi zapewne o wschodnie ziemie Polski, bo reszta ziem byla zajeta
przez armie czerwong zimg 1945 roku.

11. W ksigzce Fouchet zmienil to zdanie i usungl z niego ezgsé doty-
czgca Bora-Komorowskiego.
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Co do kontroli wyboréw, Fouchet twierdzil, ze ,,propozycja
rzadu Arciszewskiego, azeby odbyly sie¢ powszechne wyboty w
Polsce pod kontrolg migdzysojuszniczg nie bedzie zaakceptowana
przez tymczasowy rzad, ani tez wzigta pod uwage przez ZSSR.
Latwo jest na to odpowiedzieé, ze kontrola migdzysojusznicza ma
racje bytu jedynie gdy chodzi o dwa rywalizujace kraje (jak w wy-
padku Saary) lub kraj dawniej wrogi (jak np. Wiochy), ale nie
w wypadku pierwszego z sojuszniczych krajéw, ktéry byt w woj-
nie z Niemcami... Pozostaje mozliwoéé obalenia tymczasowego
rzadu przez prawidlowe i tajne wybory, jakie rzad ten obiecal
przeprowadzié. Wedtug ogdlnej opinii mozliwoéé ta nie istnieje.
Przedsiebrane $rodki, azeby osaczyé, wykryé, aresztowad i w razie
potrzeby zabié wszystkich ,niepoprawnych poplecznikéw zamie-
szek” 1 ,,podzegaczy bratobdjczych walk” byly i sa zbyt skutecz-
ne, aby nie wywrze¢ pozadanego wplywu”.

Fouchet nie ma jednak watpliwosci, Zze podczas gdy los Pola-
kéw z Londynu wydaje sie byé przesadzony, ,,zyje jeszcze duch,
jaki reprezentuja. Sprawa polska dzisiaj, to nie jest kwestia spo-
feczna, poniewaz reforma rolna jest faktem uznanym; poniewaz
przemystowcy i wlasciciele miejscy czekaja z rezygnacja na ten
sam los, jaki spotkal whascicieli ziemskich; poniewaz kazdy
lokuje si¢ na swoich ruinach jak tylko moze najlepiej. Nie jest
to réwniez sprawa granic, poniewaz wszyscy lub prawie wszyscy
sa dzi§ na ten temat zgodni. Jest to tez minimalnie kwestia poli-
tyki wewnetrznej, poniewaz ludzie z Londynu s3 prawie tak samo
na lewo jak ci z Lublina. Jedyna kwestia jaka wylania sig, to
pytanie, kto bedzie w Polsce gérowat: duch Londynu czy duch
Lublina, wplyw zachodni czy wplyw sowiecki. W razie nieobec-
noéci lub znikniecia ludzi z Londynu, pytanie sprowadza sie do
tego, czy nie byloby mozliwe ochronié, odnaleZé i poméc duchowi
,,Londynu” w Polsce rzadzonej przez ,,Lublin”.

Wedlug Foucheta mocarstwa zachodnie mialy jeszcze wéwczas
mozliwoéé rozwinigcia swojej dziatalnoéci i pomocy Polsce. Okres
dwéch-trzech lat po zwyciestwie nad Niemcami i Japonia, po-
trzebny ZSSR, azeby opanowaé sytuacje wewnatrz wlasnego kraju
(tutaj Fouchet przesadnie liczy na klopoty Moskwy z Polakami
na ziemiach oficjalnie zagrabionych przez Rosjg), winien byé wy-
korzystany przez mocarstwa zachodnie do polozenia tamy sowie-
tyzacji Polski. Jezeli mocarstwa zachodnie — pisze Fouchet —
»utrzymaja, a w razie potrzeby rozwing swéj wpltyw — Rosjanie
nie bedg absolutnymi wtadcami. Od powodzenia lub porazki tego
rodzaju zabiegu zalezeé bedzie, czy granice moralne ZSSR beda
nad Bugiem czy nad Odra”.
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Pod tym wzgledem nie bylo ze strony Foucheta zadnych nie-
domdwierr i podkre§lal wyraznie, ze ,trzeba aby mocarstwa za-
chodnie byly obecne na polskiej ziemi. Miliony Polakéw doma-
gaja si¢ tego. Mocarstwa zachodnie, obecne w Polsce, miatyby
bezposredni wplyw na decyzje rzadu, ktdry jeszcze sie waha co
do drogi, jaka winien obraé. Polityka nieobecnoéci wtedy, kiedy
Polska jest w pelnym przeobrazaniu, pozostawitaby natomiast
masy polskie bezbronne wobec realistycznej i zrecznej propagan-
dy. Taka polityka wykazataby nieszczesnej Polsce, ze ZSSR jest
jedynym krajem, ktdry si¢ nig interesuje i jej pomaga”.

,Francja — kontynuuje Fouchet — bardziej niz Anglia i
Stany Zjednoczone, winna byé obecna na ziemi polskiej. Ona jest
juz tutaj przez obecnoéé delegata. Ale oprécz zainteresowan du-
chowych, ktérych jest championem i ktére koniec koficéw maja
bezpoérednie reperkusje polityczne, Francja winna wziagé pod
uwage fakt, Ze prawdopodobnie wiecej niz milion wigZniéw i de-
portowanych Francuzéw przejdzie przez Polske w najblizszych
tygodniach 2”7,

W konkluzji swojego raportu Fouchet pisze, ze jego obowiaz-

kiem jest zwrdcenie uwagi na: ,,primo — zeby Francja byla
z rozmachem obecna w Polsce. Secundo — zeby rzad francuski
utrzymywal z tymczasowym rzadem w Warszawie — jedynym

rzeczywistym panem Polski — stosunki, ktére utatwia moze temu
ostatniemu propagande i wykonanie swojego zadania, my jednak
ulatwimy sobie z pewnodcig zatatwienie sprawy pierwszorzednej
wagi i zachowanie naszego miejsca w Polsce”.

Cztery tygodnie po wystaniu tego raportu Fouchet dowiedziat
sie, ze Roger Garreau, ktéry dotychczas byt w Moskwie, zostat
mianowany delegatem rzadu francuskiego w Polsce. W zwigzku
z tym Fouchet zredagowat raport, z data 3 marca 1945 roku,
piszac na wstepie: ,,W chwili, gdy opuszczam moja placéwke,
pragne uzupetnié¢ moje raporty z 13. I i z 5. II. 1945”. Raport
ten ma 8 stron maszynopisu i tutaj cytuje réwniez kilka tylko
wyjatkéw.

W zwigzku z ogloszonym komunikatem po konferencji w Jal-

12. Liczba jednego miliona Francuzéw nie odpowiada w najmniejszym
stopniu rzeczywistoSci. Nie znam dokladnych danych, ale moglo chodzié
najwyzej o kilkadziesigt tysigey. Operowanie milionem, czego Fouchet nie
poprawil nawet w swojej ksigzce i w ogéle uzywana przy réznych okazjach
argumentacja o potrzebie pomocy przejezdzajacym przez Polske Francuzom
miala réwniez na celu usprawiedliwienie wobec obcych i wobec Polakéw
pobytu delegacji francuskiej, pierwszej z Zachodu, w Polsce rzadzonej
przez komunistow.
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cie, Fouchet pisze, ze w pierwszej chwili jego bledna interpretacja
spowodowala, iz opinia publiczna uwierzyta, iz ,rzad londysski
wyszedt jako zwycigzca z konferencji trzech. Reakcje satysfakcji
i ulgi, prawie powszechne, wykazaly Ze rzad warszawski w dal-
szym ciggu nie cieszy si¢ Zadnym szczerym, lub nawet pozornym,
poparciem szerokich mas narodu. Nawet wtedy, gdy kierowani
poczuciem rzeczywisto$ci Polacy odlaczaja od Londynu, liczni sa
ci, ktérzy nie wigza si¢ z tymczasowym rzadem”.

Przechodzac nastgpnie do oméwienia stosowanej przez komu-
nistéw polityki, Fouchet stwierdza: ,,Jest coraz bardziej oczy-
wiste, ze lokalny rzad (gouvernement local) wpycha zakneblowa-
ng Polske w wasalstwo... Wplyw rosyjski zwigksza sie kazdego
dnia tak w wielkich sprawach, jak i w najdrobniejszych detalach.
Méglbym na to przytoczyé liczne przyklady... Armia jest typo-
wym tego przykladem i ludnoéé komentuje z gorycza dziwnie
rosyjski charakter armii zwanej polsks... Wszyscy potwierdzaja
rozjgtrzenie i wzrost uczué antyrosyjskich we wszystkich war-
stwach spoleczefistwa. Nawet ludzie z lewicy, zwolennicy catko-
witego odstgpienia od feudalnego systemu sprzed wojny, przecho-
dza z tego powodu do opozycji. Ale te same przyczyny, ktére
wywoluja te uczucia sklaniaja réwniez do rozwagi i biernosci”.
Jednakze — pisze dalej Fouchet — widzi si¢ ,,wzrastajace kaz-
dego dnia pragnienie niepodleglodci ludnodci, ktéra przychodzi
do siebie”.

W ostatniej czgéci raportu, zatytulowanej ,,Polska i Francja”,
autor pisze: ,,Jakkolwiek by nie byta silna uczuciowa tradycja
narodu polskiego w stosunku do Francji (dzieki ktérej tysigce
Francuzéw nie zmarto z glodu na drogach w ciggu ostatnich ty-
godni), oczywiste jest, ze nieuczestniczenie Francji w konferencji
jattadskiej bylo szkodliwe dla naszych wplywéw. Zaréwno tym-
czasowy rzad jak i ludnoéé wiedza, ze decyzje beda powziete przez
Anglie i Stany Zjednoczone, a nie przez Francje; decyzje, kté-
rych jedni sie obawiaja a inni oczekuja. Jezeli zostalo jeszcze ja-
kie§ miejsce do wzigcia w Polsce odnajdziemy je, gdy tylko odzys-
kamy sity”.

,»W dramacie, jaki si¢ dzisiaj rozgrywa w Polsce miedzy nie-
ujarzmionym, lecz pograzonym w bezsilnodci narodem a Rosja
Sowiecks, zdecydowana na zainstalowanie si¢ tam, Francja, bez
wzgledu na uczucia Francuzéw, nie ma chwilowo potrzebne;j sily,
azeby graé pierwszoplanowa role. Mniej silna na kontynencie niz
ZSSR, mniej bogata gospodarczo niz Stany Zjednoczone i Wielka
Brytania, nie moze w najblizszych miesigcach mieszaé si¢ do walki,
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ktérej podjecie péiniej — gdy okolicznosci jej na to pozwolg —
bedzie lezalo w jej interesie”.

,Francja obecnie nie moze prowadzi¢ polityki antysowieckiej,
zeby nie wystawiaé si¢ na natychmiastowe i catkowite unices-
twienie swojego wplywu przez Sowiety; z drugiej strony, nie
moze sprawiaé wrazenia Ze aprobuje rosyjska polityke, zeby nie
odstreczy¢ definitywnie od siebie wigkszoéci Polakéw. Chocby
nie wiem jak bylo to bolesne, Francja musi zadowoli¢ si¢ utrzy-
maniem w Polsce swojego wplywu duchowego i kulturalnego.
Dlatego trzeba, aby byla obecna w Polsce, mozliwie jak najszyb-
ciej, z licznym, wartoSciowym personelem i z duzymi zasobami
pienieznymi, azeby mdc byé wszedzie, dziataé wszedzie i we
wszystkich dziedzinach duchowych ratowaé dusze polska. Za-
chowanie Polski Zachodowi warte jest kilku miliardéw. Nie
trzeba, zeby jedynie ’pomoc sowiecka’ pozwolita ’odbudowaé

bR

nowg Warszawe’ ”.

,»Jesli chodzi o rzad londysiski jako taki, jest on definitywnie
potepiony. Pozostaé mu wiernym, zakltadajac ze bedzie z niego
wykluczony zywiot ’putkownikéw’, byloby moze dochowaniem
wiernosci pewnej koncepcji Polski, bardziej odpowiadajacej inte-
resom Francji. Ale koncepcje te wyprzedzily wypadki”.

L 4

Roger Garreau, drugi z kolei przedstawiciel rzadu francuskie-
go w Polsce, przyjechat z Moskwy do Wartszawy 14 marca 1945.
W przeciwiefistwie do majora Christiana Fouchet (urodzonego
w 1911), Gatreau byt duzo starszy (urodzony w 1891), pracowat
przed wojng w dyplomacji w wielu krajach, na trzech konty-
nentach: w Azji, Aftyce i w Europie. W lutym 1942 zostal
wystany przez de Gaulle’a do Moskwy. Pomimo duzej praktyki
zawodowej a moze whasnie dzigki niej — zachowat typows
dla dyplomatéw powsciggliwo$¢é w wypowiadaniu wlasnej opinii
i nas$wietlaniu spraw drazliwych. W czasie sprawowania swojej
funkcji w Warszawie — podobnie jak na stanowisku w Moskwie
— Garreau wysylat do Paryza, przewaznie bez zadnych komen-
tarzy, tlumaczenia propagandowych artykuléw z prasy rezymo-
wej, przemOwienia, apele itp. réznych dygnitarzy komunistycz-
nych, co nie utatwialo rzadowi francuskiemu zrozumienia sytuacji
w Polsce.

O tym, co si¢ dzialo w Polsce Garreau byt informowany przez
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Foucheta w Moskwie. Miat jednocze$nie bezposredni kontakt
z przedstawicielami komitetu lubelskiego. On tez interweniowat
w sprawie lekcewazenia w Paryzu S. Jedrychowskiego, delegata
tego komitetu. W telegramie, nadanym dnia 24 stycznia 1945,
Garreau podawat: Wczoraj chargé d’affaires z Lublina w Mos-
kwie wyrazit zdziwienie z powodu sposobu, w jaki p. Jedrychow-
ski zostal przyjety w Paryzu: delegat polski nie zostat przyjety
przez Wasza Ekscelencje (chodzi o G. Bidault, éwczesnego mi-
nistra spraw zagranicznych — T.W.) i wszystkie listy do depar-
tamentu ministerstwa mialy pozostaé bez odpowiedzi; nie otrzy-
mal do swojej dyspozycji ani samochodu, ani aparatu radiowego,
podczas gdy p. Fouchet przyznano wszelkie mozliwe ulatwienia.
Echo tych rekryminacji doszto réwniez do Foucheta®”. W ra-
porcie z 5 lutego 1945 Fouchet rzeczywiscie wspomina o skar-
gach Jakuba Bermana na zle przyjecie Jedrychowskiego.

Rezymowi komunistycznemu oczywiscie bardzo zalezalo na
dobrym przyjeciu Jedrychowskiego w Paryzu, co m.in. bylo po-
wodem pompy, z jaka przyjeto Foucheta w Lublinie. Garreau
informowat o tym z pewna duma swoje ministerstwo telegra-
mem™, wystanym z Moskwy 29 grudnia 1944: ,Na lotnisku od-
dzial oddat mu honory a orkiestra wojskowa odegrala Marsy-
lianke. Osébka-Morawski oddat do dyspozycji naszego delegata
wlasng rezydencje do czasu, dopdki nie zostanie urzadzona zare-
zerwowana dla niego willa. Wtadze z Lublina dostarczyly nawet
Fouchetowi samochéd z szoferem, nadto bedzie dysponowat ttu-
maczem i maszynistka. Odméwil natomiast przydzielenia mu
dwéch oficeréw, ktérych komitet (lubelski) uwazat za wlasciwe
mu przydzieli¢®”.

Raporty R. Garreau, z poczatku delegata a pézniej ambasa-
dora rzadu francuskiego w Warszawie, nie zawierajg nic specjal-
nie ciekawego. Inspektor generalny placéwek dyplomatycznych
i konsularnych, Achille Clarac, po wizycie w Polsce napisal w
swoim sprawozdaniu z dnia 30 stycznia 1948, ze ,,Garreau zosta-
wit w spadku nieregularnosci, wybaczalne w zwiazku z okolicznos-
ciami, w jakich tworzyt te placéwke”, zaznaczajac dalej, ze

13. Archiwa wyzej cytowane, Série: supra, Dossier: Pologne nr 1
14. Supra.

15. Warunki materialne, w jakich caly personel francuski zy} i pracowal
poézniej w zrujnowanej Warszawie byly bardzo cigikie, zwlaszcza w 1945 r.

16. Archiwa wyzej cytowane, Série: supra, Dossier: Pologne nr 2.
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ambasada francuska w Warszawie zawdzigczata swa spoisto$é
gléwnie Jean de Beausse, chargé d’affaires’.

W raporcie z 11 listopada 1945, sklerowanym do ministra
Bidault, Jean de Beausse w zastgpstwie Garreau pisze: »Dwa
polskie bataliony, ktére walczyly w szeregach pierwszej armii
francuskle], przybny do Warszawy, gdzie byiy przedmiotem owa-
cyjnego przyjecia tak ze strony wladzy jak i ludnosci. W niedziele
18 listopada miata miejsce wielka defilada®... Ceremoniat z jakim
rzad przyjat kombatantéw z pierwszej armii jest oczywiscie spo-
wodowany czg$ciowo wzgledami politycznymi, albowiem marsza-
ek Rola-Zymierski nie ukrywat wobec naszych oficeréw, jak bar-
dzo byt zadowolony, iz miat okazje przeciwstawié pelng kurtuazji
postawe rzadu francusklego postawie rzadu brytyjskiego, wystrze-
gajac sig zreszta uwagi, ze sytuacja byla catkowicie odmienna®”’,

Na temat losu, jaki spotkat repatriantéw w Polsce rzadzone]
przez komunistéw, pisat péZniej Maurice Rivoire®, konsul Fran-
cji w Szczecinie. W jego raporcie z 6 wrzesnia 1949 roku czy-
tamy: ,,Po przekroczeniu granicy Polacy repatriowani z Francji
zaczeli sie domyslaé, czym grozi podjeta w oderwaniu od rzeczy-
wistoéci i zaklamaniu decyzja. Rozczarowanie — tym wigksze i
brutalniejsze, ze tak pigkne byly obietnice — wstrzgsnelo tymi
lud?mi, ktérym milosé do ojczystej ziemi kazata opuécié niezalezne
i szczedliwe zycie w przyjaznym Srodowisku. Sceny rozpaczy po-
zostaly jeszcze u wielu w pamieci... Na tym wschodnim targowis-
ku nie ma zwyczaju wahaé sie w wyborze §rodkéw. Wiezienie
lub wrcielenie do milicji, taka byta alternatywa dla najbardziej
czupurnych. Ci ostatni s3 definitywnie straceni jesli idzie o jaki-
kolwiek wplyw naszego kraju... Szeregi milicji byly dostepne tyl-
ko dla mlodych. Inni poszli w wigkszoéci do pracy na roli.
Przyjecie byto tam surowe. Lepiej wyekwipowani niz ich rodacy
i bardziej uprzemystowieni, byli przyczyna zazdrosci. Badawcze
oko urzedu skarbowego nie bylo im réwniez przyjazne: poniewaz
byli lepiej wyposazeni i mogli produkowaé w sposéb mniej uciaz-

17. Jean de Beausse, urodzony w 1903 roku, przed wojng pracowat w
dyplomacji; do Warszawy przyjechal 22 sierpnia 1945.

18. Chodzi o bataliony zorganizowane przez komunistéw z Polakéw za-
mieszkalych we Francji. Wywodzili si¢ oni po czesci z lewicowego ruchu
oporu z okresu wojny. Repatriacja tych obalamuconych propaganda komu-
nistyczng zolnierzy, o ktérych usilnie upominal si¢ rezym warszawski, a
ktérej opierat sig¢ z poczatku rzad francuski, byla przedmiotem dos¢ dlugich
przetargow.

19. Archiwa wyzej cytowane, Série: supra, Dossier: Pologne nr 28.

20. Maurice Rivoire, urodzony w 1891, przed wojng w sluzbie konsu-
larnej.
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liwy, przeto winni byé wyzej opodatkowani. Azeby odparowaé
ten cios, najbardziej przebiegli zakamuflowali si¢ stopniowo na
stanowisku sekretarzy partii®”.

R. Garreau byl pierwszym ambasadorem Francji w powojen-
nej Polsce. W jego karierze zawodowej byt to awans, spieszyt sie
wiec do tego tytulu. Dnia 29 czerwca 1945 roku de Gaulle
uznal tymczasowy rzad w Warszawie, a 5 lipca Garreau, w tele-
gramie do Paryza, prosi o bezzwloczne przystanie mu listéw uwie-
rzytelniajacych, ktére — jak pisal — pragnie ,ztozyé mozliwie
szybko prezydentowi Rzeczypospolitej polskiej2”. Przed ta pros-
ba, zapewne dla jej uzasadnienia, Garreau w tym samym telegra-
mie twierdzit: ,Nigdy okolicznoéci nie byly bardziej sprzyjajace
do umocnienia naszego wplywu politycznego i duchowego w tym
kraju... Rzad polski, bardzo przejety szybkim uznaniem przez rzad
francuski, jest catkowicie gotéw ulatwié moja misje we wszystkich
dziedzinach®”.

Propaganda rezymu komunistycznego, usitujaca naklonié do
powrotu zotnierzy polskich na Zachodzie, nie odnosita — jak wia-
domo — skutku i wéréd réznych informacji, zaczerpnietych prze-
waznie z oficjalnych Zrédel i wysytanych przez Gatreau do Pary-
za, mozna przytoczyé dwa zdania z jego raportu do ministra
Bidault, z 17 wrzeénia 1946 roku: ,,Miatem wielokrotnie okazje
zwrécenia uwagi Waszej Ekscelencji na fakt, ze odmowa powrotu
do kraju licznych zohierzy polskich za granica nie przestaje nie-
pokoié rzadu warszawskiego i opinii publicznej*... Wasza Eksce-
lencja zechce znaleZé w zalaczeniu tlumaczenie apelu do Zotnie-
rzy polskich za granica, lansowanego przez marszatka Role-Zy-
mierskiego®”’. Treé¢ zalaczonego, na trzech stronach, apelu byla
typowym wzorem komunistycznego zargonu, podobnie jak raport
Garreau byt typowy dla stylu tego dyplomaty.

Roger Garreau opuscit Warszawe dnia 12 listopada 1947 roku,
Przed samym wyjazdem, w raporcie z 10 listopada — ostatnim
jego raporcie z Polski®, Garreau tak ocenit sytuacje: ,,Od kilku
tygodni liczne oznaki dowodza bez zadnej watpliwosci, ze zaréw-

21. Archiwa wyzej cytowane, Série: Z Europe 1949-1955, Dossier:
Pologne nr 117.

22. Listy uwierzytelniajgce Garreau ztozyl w pierwszych dniach sierpnia
1945.

23. Archiwa wyzej cytowane, Série: Z Europe 1944-1949, Dossier:
Pologne nr 54.

24. Chociazby to jedno zdanie $wiadczy, ze Garreau — powolujacy sie
na opini¢ publiczng — zupelnie nie orientowal si¢ w nastrojach Polakéw.

25. Archiwa wyzej cytowane, Série: supra, Dossier: Pologne nr 27.

26. Supra, Dossier: Pologne nr 58.
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no w Polsce, jak i we wszystkich demokraqach ludowych Europy
wschodniej, panowanie sowieckie zaciesnia si¢ z dnia na dzied
coraz bardziej ¥ ”.

*

Po wyjezdzie R. Garreau ambasadorem Francji w Polsce zos-
tal Jean Baelen (urodzony w 1899), przedwojenny dyplomata.
Do Warszawy przyjechat ze Sztokholmu, gdzie pelnit funkcje am-
basadora. Dnia 23 stycznia 1948 roku Baelen zlozyt Bierutowi
listy uwierzytelniajace. Nastepnego dnia wystal telegram do mi-
nistra Bidault, w ktérym zdal sprawozdanie ze swojej wizyty
u Bieruta, piszac: ,,Audiencja prywatna troche si¢ przedtuzala
i jeden z urzednikéw ministerstwa Spraw Zagranicznych — w
sytuacji osobistej niezbyt zresztg ustabilizowanej — starajac sie
zachowaé szczero$¢ zapytat mojego doradce: 'O czym oni moga
rozmawiaé, bo przeciez miedzy Francuzami i Polakami nie mozna
odtad poruszaé ani spraw paszportéw, ani paktu, ani stosunkéw
handlowych i finansowych’. Istotnie, w ciagu trzech kwadranséw
rozmowy miedzy prezydentem Rzeczypospolitej polskiej i mna
mowa byta jedynie o gospodarstwie rolnym, kooperatywach, me-
chanicznej uprawie etc. Nawet przez jedng chwile rozmowa nie
zeszla na stosunki francusko-polskie lub na ogdlna polityke®”.

W rapotcie z 14 kwietnia 1947 roku Baelen donosit o wytwa-
rzaniu psychozy wojennej. ,,Prasa — pisze Baelen — wierna
wyrazicielka haset Kominformu, z kazdym dniem gwaltowniej
oskarza Amerykanéw o podzeganie do wojny. Ale wigkszo§é opi-
nii publicznej ma troche inne pojecie o odpowiedzialnodci za
obecne napigcie, przejawiajac nastawienie antyrosyjskie, ktérego
nie ma zamiaru si¢ pozbyé. Nie jest tatwo wypowiadaé sie o
przewazajacym uczuciu narodu, ktory policja zmusza do milcze-
nia, ale sqdzg, ze moge zapewni¢, iz spora czg§¢ Polakéw pragnie
wojny, majac nadzieje, ze Rosja ja przegra i ze obecny rezym
zawali sie... Alianci robili sobie ztudzenia, gdy w ostatniej fazie
wojny zostawili Rosjanom europejski Wchéd: ztudzenia, ze prze-
waga sowiecka bedzie tam ztagodzona. Otéz Wschéd europejski
jest teraz jednym wielkim trustem sowieckim. Ztudzenia pry-
sly, z czego nie wynika, ze Wschéd europejski bytby gotéw i

27. Trzeba réwniez zanotowaé, ze Roger Garreau stracil w Polsce syna,
Philippe Garreau, ktéry zmarl w Szczecinie dnia 1 grudnia 1946 na zaka-
zenie septyczne po operacji $lepej kiszki. Philippe Garreau sprawowat funk-
cje chargé konsulatu Francji w Szczecinie.

28. Archiwa wyzej cytowane, Série: supra, Dossier: Pologne nr 2.
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zdecydowany péjéé jutro na wojne przeciwko Zachodowi... To
czego chce Kreml to, aby w strefie wplywéw, jaka przyznano
mu w Jalcie i w Poczdamie pozostawi¢ mu swobode dziatania
wedlug jego woli®”,

Dnia 3 lutego 1949 roku Baelen wyslal raport do Roberta
Schumana, éwczesnego ministra spraw zagranicznych, w ktérym
pisal: ,,Jak podkresla Yves Chataigneau®, Kreml potrafi wyka-
zaé, a nawet przechwalaé si¢ liberalizmem ’kulturalnym’ i folklo-
rystycznym wobec krajéw uzaleznionych od niego politycznie. Za-
bierajac klucze od domu, Sowieci nie robig zastrzezen, azeby sate-
lici postugiwali si¢ swoimi starymi meblami... Ta uwaga dotyczy
szczegolme Polski. W danym wypadku taktyka Sowietéw bardzo
przewyisza zwyklte $rodki przymusu, jakimi musieli postugiwaé
sie carowie. Narzucenie sita Narodowi z tradycja liberum veto
kultu obcego despotyzmu, zmuszanie do uzywania obcej mowy
i przyjecia obyczajéw odwiecznego wroga — to trudne zadanie.
W 1862 roku, w przeddzied rewolucji, jeden z polskich publicys-
téw, Julian Klaczko, skredlit doéé pelny w swojej zwieztoéci obraz
zniewag, wyrzadzonych w Polsce przez okupanta rosyjskiego”.

Po przytoczeniu kilku ustepéw z ksigzki Klaczki, ambasador
Baelen przyznaje: ,Niewatpliwie wigkszoé¢ skarg Klaczki pozos-
taje i dzisiaj aktualna. Kosciét polski — filar tradycji — jest tak
samo zagrozony jak dawniej, rezym policyjnej inkwizycji i cenzura
zrobily raczej postgpy od ostatniego wieku... ale w koficu méwi
sie swobodnie po polsku w calej Polsce... Sowieci wyciagneli
nauczke z fiaska rusyfikacji, przeprowadzanej sita przez rezym
carski. Przymus zastapili propaganda, propaganda masows, ktéra
— przy uwzglednianiu miejscowych wartosci wykazywataby nie-
poréwnywalng potege kultury i organizacji sowieckiej... Ta sza-
lona propaganda bedzie miata wiele do zrobienia, zeby catkowi-
cie zn1ech¢c1c naréd polski do jego starej inklinacji do kultury
zachodniej i do obecnego podziwu dla techniki anglosaskiej® ”

Wysylajac 20 kwietnia 1949 roku roczny raport o dzmlal—
noéci i pracownikach ambasady oraz konsulatéw Francji w Polsce,
Baelen ubolewa nad utrudnianiem przez wladze rezymowe pracy
tych placéwek francuskich. ,,Wazne jest — pisze Baelen — aby
zwrécié réwniez uwage na cigzka atmosfere moralng, w jakiej
nasi urzednicy sprawuja swoja funkcje. System policyjnej dykta-
tury zacie$nia si¢ z kazdym dniem i przedstawiciele zagraniczni

29. Archiwa wyzej cytowane, Série: supra, Dossier: Pologne nr 58.

30. Yves Chataigneau byl wéwczas ambasadorem Francji w Moskwie.
31. Archiwa wyzej cytowane, Série: supra, Dossier: Pologne nr 58.
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sa przedmiotem bacznej czujnodci i stalego szpiegowania. Sto-
sunki z Polakami s3 coraz trudniejsze i rzadsze. Liczba oséb,
ktére odwazajg si¢ na kompromitacje z ludZmi z Zachodu zmniej-
sza si¢ bez przerwy®”,

*

Oprécz raportéw ambasadoréw z Warszawy, ciekawe i wnikli-
we raporty przesytat Jacques Leguebe®, konsul Francji w Szcze-
cinie, od grudnia 1946 do jesieni 1948 roku. Zwlaszcza w kilku
kilkunastostronicowych raportach Leguebe przedstawiat szczegd-
fowo i przewaznie z do§é duza, jak na cudzoziemca, znajomoscia
tematu — palgce problemy zycia w Polsce. Dzisiaj wszystkie te
problemy s3 doskonale znane, ale przytoczone nizej fragmenty
s3 $wiadectwem, jak je widziat wéwczas Francuz, trzeZwo oce-
niajacy rzeczywistosé.

W raporcie z 9 marca 1948 roku, wyslanym do ambasady
w Warszawie, konsul w Szczecinie donosit — o czym rok pézniej
pisal ambasador Baelen w swoim sprawozdaniu do Paryza — ze
,,wszystkie urzedy, ktére osobiécie obdarzaja nas sympatia, sa
zastraszone na samg my$l, ze $ciggng na siebie zarzut ukladania
si¢ z nami... Nadzér policyjny, ktéry zapewne nigdy nie stracit
nas z pola widzenia, odwotuje sie do coraz bezczelniejszych metod.
Wszystkie nasze rozmowy telefoniczne sa podstuchiwane a niekté-
rzy nasi korespondenci natychmiast zapraszani do wyjasnienia cha-
rakteru ich stosunkéw z nami. Stuzba bezpieczefistwa z pewna
naiwno$cia usiluje zbieraé wszelkie plotki i informacje o dzia-
lalnosci konsulatu. Wszystko to okazuje si¢ niewiarygodng ghu-
pota, gdy sie ja ocenia z punktu widzenia intelektualnej uczci-
wosci, ale moze shuzyé kazdej intrydze (w swoistym ujeciu moral-
nodci politycznej). Na ogét biorac, jezeli sytuacja bedzie rozwijaé
sie w tym samym kierunku jeszcze przez kilka miesigcy, znaj-
dziemy sie¢ w warunkach uniemozliwiajgcych sprawowanie naszych
zwyklych czynnosci konsularnych, bez mozliwosci nawet protesto-
wania, gdyz spotkamy sie z niezliczong iloécig drobnych, nieokre-

§lonych i prawie nieuchwytnych trudnodci®”.

Dnia 5 kwietnia 1948 roku Leguébe wystal raport o stanie
szkolnictwa w Polsce. Kilka dni pézniej, 9 kwietnia, wystosowat
14-tostronicowy raport na temat fuzji PPR i PPS i réznych pra-

32. Supra, Dossier: Pologne nr 2.
33. Jacques Leguébe, urodzony w 1909, przed wojna oficer stuzby

czynnej.
34. Archiwa wyzej cytowane, Série: supra, Dossier: Pologne nr 2.
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déw w tych partiach. Leguebe nie miat watpliwosci, ze opozycja
PPS nie bedzie miata zadnego znaczenia i zostanie zduszona, ,,bo
PPR, wladajaca polityczng policja, ztaczona wiezami terroru.. . po-
s1ada ku temu skuteczne $rodki”. Nastepnie pisat: ,,sqdzg iz
po péttora roku rozméw i kontaktow, moge zapewnié, ze idee
marksistowskie nie zrobity w Polsce zadnego postepu®...”.

Zgodnie z obowigzujaca procedurg dotychczasowe raporty Le-
guebe przekazywat do Baelena, ambasadora Francji w Warszawie,
natomiast raporty z 12 kwietnia, z 6 i 24 wrze$nia 1948 roku,
o ktérych bedzie teraz mowa, wysytat wprost do ministra Spraw
Zagranicznych do Paryza, co jest réwniez do$é wymowne. Ra-
port z 12 kwietnia dotyczy upadku nauczania jezyka francuskie-
goi wplywow Francji w Polsce: ,,Kontakt z mys$lg francuska nie
jest juz spontanicznie poszuklwany Koniec wplywéw Francji jest
na ogét mozliwy i jezeli nie zmienimy metod propagandy, doj-
dzie nieuchronnie do zaniku wyksztatconych pokolen, ktére maja
dzisiaj wiecej niz trzydziesci lat. Zasigg naszego wplywu ograni-
cza si¢ juz obecnie do bardzo zredukowanej strefy, zostawionej
tym pokoleniom w nowej organizacji spolecznej... Jezeli chcemy,
azeby nowe pokolenia Polakéw byly zainteresowane naukg na-
szego jezyka, trzeba je zapewnié, ze jezyk ten jest instrumentem
uniwersalnej wymiany”.

,,;Ogromna wiekszo$é ludnosci polskiej znosi obecny rzad, ale
go nie lubi. Jest w dalszym ciagu przywigzana do humanistycz-
nych zasad tradycyjnego Zachodu. Polacy s3 nastawieni na po-
szukiwanie solidnego oparcia moralnego poza swoimi granicami.
Niektére wartoéci amerykariskie sa zbyt dalekie od mentalno$ci
polskiej, jeszcze bardzo europejskiej. Pozostaja wigc Francja i
Anglia”.

,» ... Dla wigkszoéci badanych Polakéw, wérédd wszystkich
warstw spolecznych, Francja — oceniana od oswobodzenia we-
dtug jej postepowania w dziedzinie politycznej, moralnej i spo-
Yfecznej — stracila swoje znaczenie ostoi moralnej. Nasze waha-
nia, nasza niestabilno$é polityczna i ekonomiczna dawaly czesto
do myslenia, ze w krytycznych okolicznosciach nie stawimy wigk-
szego niz sama Polska oporu wobec wschodnich zakuséw... Po-
lacy — méwie nawet o $rodowisku robotniczym — oczekuja od
nas zachowania tradycyjnych wartosci francuskich i uniwersalnych,
a nie ’odnowy’ przychodzacej ze Wschodu, ktéra zawiera ’obiet-
nice na przysztoé¢’ tylko dla niektérych z nas”.

Podsumowujac swéj raport Leguebe pisze: ,Sadze, ze jest

35. Supra.
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moim obowigzkiem zasygnalizowaé, iz z naszych licznych imprez
Polacy odnosza wrazenie, ze wstydzimy sie sami przed soba, ze
nie wierzymy juz w duchowe wartosci, ktére zapewnily nam wply-
wy w tym kraju, i Ze w sumie stale usilujemy usprawiedliwié
sie, ze nie osiggneliémy jeszcze doskonalodci wzoréw, jakie wi-
dzimy w Zwigzku Sowieckim i w Stanach Zjednoczonych. Francja
w ogonie Stanéw Zjednoczonych — taki jest argument oficjalnej
propagandy rzadu polskiego, argument dostarczany przez nasza
prase ze skrajnej lewicy. Mamy $rodki, by zbi¢ ten argument. Co
do naszej unizono$ci wobec sowieckich wartodci, to wrazenia tego
dostarczaja prawie wszyscy propagandysci francuscy, ktérzy od
péttora roku przyjezdzaja do Polski”. W zwigzku z tym Leguébe
zapytuje: ,,Czy nie byloby mozliwe, azeby subwencjonowaé jedy-
nie prelegentéw bardziej przywigzanych do probleméw ducho-
wych niz do polityki? *”.

Raport konsula Leguebe z 6 kwietnia 1948 roku miat charak-
ter bardziej ogdlny. Jak sam pisze we wstepie, wypadki z ostat-
niego okresu wskazuja, ze Berlin i Niemcy wschodnie stanowia
bezpoéredni cel polityki Rosji w Europie i dlatego — zaznacza
Legutbe — warto podwieci¢ takze troche uwagi polityce sowiec-
kiej w Niemczech, Czechostowacji no i oczywiscie w Polsce.

Zachéd — pisze Legutbe — a przede wszystkim Ameryka,
daly sie oszukaé, pomagajac materialnie tym krajom na warunkach
politycznych, jakie Zwigzek Sowiecki im narzucit; istotnie, bez
tej pomocy nie moglyby dokonaé minimum odbudowy, ktéra poz-
wala im ruszy¢ z miejsca... jest juz za péZno, azeby jakakolwiek
polityczna akcja miedzynarodowa byta zdolna zmusi¢ te kraje do

”»

odwrotu...”.

W konkretnym odniesieniu do Polski Leguebe stwierdzit:
,,Obecny rezym podsyca wszystkie zuzyte uczucia militaryzmu,
nacjonalizmu i ksenofobii, usituje pozbawié jednostke wszelkich
$rodkéw obrony, uczynié¢ masy gotowe do kazdego przedsiewzigcia
bez wzgledu na jego warto$é moralng. Wszystko to celem znisz-
czenia dotychczasowego systemu gospodarczego, odbudowania go
wedtug nowych regut i umieszczenia go w nowym, zawiktanym
$wiecie, przyczyniajac sic w ten sposéb do utworzenia dynamicz-
nego zespolu takiego, jaki potrzebny jest Rosji. Ale tego rodzaju
sytuacje nie moga si¢ dtugo utrzymaé. Réwnia pochyla pociagnie

w dét takze sprawcéw ™ .

36. Supra.
37. Archiwa wyzej cytowane, Série: supra, Dossier: Pologne nr 58.
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W raporcie z 24 wrze$nia 1948 roku konsul Leguibe pod-
sumowal swoje obserwacje na temat upadku wplywu i zaintere-
sowania Francjag w Polsce. Jego wnioski wysnute z naszej historii
nie zawsze sg trafne. O okresie powojennym Leguébe pisze:
»Winni§my zrezygnowaé z mniemania, zbyt czgsto przez nas sa-
mych utrzymywanego, o kierowaniu si¢ wylacznie faktem istnie-
nia jednej z najbardziej humanitarnych cywilizacji, ktérej uniwer-
salny charakter uzasadnia z géry jej zasieg. Juz dzisiaj Polska
(mlodziez) jest glucha na stowne demonstracje naszej dosko-
natosci; kazdego dnia bedzie si¢ zamykala coraz bardziej. Zostalo
nam tylko dzialanie, ktérego oddZwigku zadna policja nie bedzie
mogla powstrzymaé: trzeba dowiesé, ze nasza nauka i nasza filo-
zofia nie s3 rozrywkami spoleczefistwa chylacego sie ku upadkowi,
ale Ze sa3 one ustawicznym odbiciem rzeczywistosci spotecznej i
ekonomicznej. W tym sensie jest niewatpliwie lepiej polozyé
nacisk na aspekty praktyczne naszego myélenia niz na jego fan-
tazje artystyczne: nasi technicy byé moze zrobig wigcej dla naszej
reputacji niz profesorowie. Nie moze byé oczywiscie mowy o
zaprzestaniu innych form propagandy. Przy najbardziej nawet
rozczarowywujacej na pozdr sumie bezposrednich rezultatéw,
formy tej propagandy zostawia §lady w sercach, ktére wbrew

wszelkim nieprzychylnym okolicznosciom uda si¢ nam poru-
238

szyé
L 2

Wspomniany wyzej Achille Clarac®, inspektor generalny pla-
céwek dyplomatycznych i konsularnych, w rapotcie z 30 stycznia
1948 roku pisat: ,,Wielu naszych urzednikéw w Polsce wyrazito
chgé opuszczenia kraju. Zyczenie ich przekazalem do departa-
mentu, nie robigc zbyt duzych ztudzed co do mozliwosci dania
im satysfakcji. Trzeba jednak wziaé pod uwage trudne warunki
zycia, w jakich si¢ znajdujg. Z wyjatkiem Krakowa i Poznania
Zyja patrzac na ruiny, w $rodowisku ludnodci niewatpliwie dziel-
nej, ale strasznie do§wiadczonej przez wojne i ktéra wskutek du-
7ego wymieszania jest raczej koczujacym plemieniem niz spole-
czefistwem. Rozrywki sa rzadkie, komunikacja niepewna i trudna,
zwlaszcza w zimie; bezpieczefistwo zycia jest Zle zapewnione.
Nie mozna wreszcie zapominaé, ze nasi urzednicy — weciénieci

38. Supra, Dossier: Pologne nr 56.
39. Achille Clarac, urodzony w 1903, przed wojna pracowal w dyplo-
macji.
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miedzy sympatie narodu, w 90 % bedacego w opozycji, a potrze-
be oszczedzania rzgdu — znajduja si¢ w sytuacji szczegdlnie deli-
katnej, ktérej niebezpieczny brak stalo$ci zmusza ich do ciaglej
czujnoséci®”.

L 4

Odnosnie pézniejszego okresu — z uwagi na odmienno$é po-
ruszonych probleméw warto przytoczyé wyjatki z raportu
G. Raoula Duvala, chargé d’affaires w Warszawie. W raporcie
tym*, z dnia 30 sierpnia 1951 roku, autor informuje ministra
Spraw Zagranicznych w Paryzu: ,,Ostatnio pojawit si¢ w propa-
gandzie nowy temat, dotad mocno zaniedbany, a jednoczesnie bar-
dzo efektywny. Chodzi tu o wewnetrzne spory emigracji. Zajadle
walki, jakie ciggle prowadza miedzy soba polskie czasopisma na
emigracji, stanowig niewyczerpang kopalnie argumentéw dla ich
przeciwnikéw. Czasopisma periodyczne zalezne od rzadu londys-
skiego (jak londynskie Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza, Wia-
domosci i paryska Syrena); pisma niezalezne (jak bardzo intere-
sujacy miesiecznik Kultura z Paryza) lub te, ktére s3 rzadowi
londysiskiemu wrogie (jak Narodowiec z Lens) mnoza siegajace
w przesztoéé polemiki, ktérych Zrédlo lezy zwlaszcza w roli ode-
granej przez p. Mikotajczyka w 1945 roku”.

W dalszym ciggu tego raportu czytamy: ,Pozostal zreszta
ulubiony temat emigracji, dotad zupelnie nie wykorzystany przez
rzadowa prase: tematem tym s3 zarzuty stawiane przez emigra-
cje Zachodowi. Oskarzenia, jakie podnosza tak czesto emigra-
cyjne czasopisma przeciw polityce amerykariskiej, a zwlaszcza prze-
ciw polityce brytyjskiej, pogarda czasem okazywana Francji z dia-
metralnie odmiennych powodéw dziwnie zbiegaja sie ze sloga-
nami warszawskiej propagandy. Trzeba niewatpliwie wziagé pod
uwage mentalno$é — znamienng dla kazdej emigracji politycznej
— i urazy jakie wywotuja u dawnych kombatantéw skutki Jalty,
Poczdamu i — w mniejszym stopniu — militarnej kleski Francji
w 1940 roku. Podobnie jak jalowe, wewnetrzne dyskusje emi-
gracji polskiej, taki i jej retrospektywne oskarzenia polityki §wia-
towej §wiadcza o zamieszaniu, za ktére nie ponosi ona wylacznej
odpowiedzialnosci”.

Tadeusz WYRWA

40. Archiwa wyzej cytowane, Série: supra, Dossier: Pologne nr 2.
41. Supra, Série: Z Europe 1949-1955, Dossier: Pologne nr 36.
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Janusz MONDRY

POLSKA WALCZACA I JAPONIA

Tematem niniejszego artykulu sa niektére aspekty stosunkéw
polsko-japoniskich w $wietle wydarzen najnowszej historii, ze
specjalnym uwzglednieniem tezy o zbiezno$ci intereséw narodo-
wych Polski i Japonii. Bezposrednim bodZcem do podjecia tego
tematu stal si¢ bardzo ciekawy cykl artykutéw zamieszczonych
w prasie japoriskiej w maju 1983 rokul. Reportaz Nakazono rzu-
ca $wiatlo na niektére mato znane sprawy w stosunkach polsko-
japoniskich tuz przed i po wybuchu drugiej wojny $wiatowej,
a zwlaszcza na:

— pomoc i wsparcie udzielane potajemnie przez czionkéw
poselstwa japonskiego w Warszawie formujacemu si¢ ru-
chowi oporu;

— wspétprace wywiadéw polskiego i japonskiego na odcinku
ZSSR.

Gléwnym zZrédiem informacji autora sg wspomnienia p. Jerze-
go Strzatkowskiego i zyjacych jeszcze éwczesnych pracownikéw
ambasady japoriskiej w Warszawie, z ktérymi przeprowadzit sze-
reg rozmow w Warszawie i Tokio wiosng ub. roku.

J. Strzatkowski?, wybitny uczestnik ruchu oporu i Powstania
Warszawskiego, zatozyciel miodziezowych oddziatéw powstan-
czych tzw. ,Jerzykéw”, odegral znaczng role w krzewieniu kon-
taktéw z Japonia w péinym okresie migdzywojennym, a szczegdl-
nie tuz po wybuchu wojny z Niemcami. Urodzony w 1911 roku
w Kijowie, oderwany od rodziny w czasie rewolucji bolszewic-
kiej, dostaje si¢ razem z masa innych sierot polskich na Syberig.
Staraniem rzadu japonskiego licznej grupie sierot? udaje sig
przedostaé¢ do Japonii, skad z pomoca Japorskiego Czerwonego
Krzyza oraz spétki charytatywnej Fakuda zostaja stopniowo re-
patriowane do Polski w latach 1920/1921.

Pamigé Japonii przetrwata w Jerzym po powrocie do Polski.
W roku 1928 zaklada razem z grupka przyjaciét z grona sierot
syberyjskich Zwigzek Milodziezy z Dalekiego Wschodu (ZMDW,
jap. ,Kyokutoo Seinenkai”), ktéry zajmuje si¢ miedzy innymi
krzewieniem wiedzy o Japonii w Polsce, rozwijaniem przyjaznych

1. Nakazono Ryuji: ,,Polska walczaca” (,,Tatakau Porando”, Yomiuri
Shinbun, maj 1983).

2. Za udzielenie cennych informacji o osobie J.S. i jego ,Jerzykow”
jestem zobowigzany pani H. Czarnockiej ze Studium Polski Podziemnej
w Londynie (Raport J.S.: ,Ramowy zakres dzatalnosci P.0.S. ’Jerzyki'
w okresie okupacji”, Warszawa 1958).

3. Zrédta JCzK podajg liczbe ok. 1.000 dzieci.
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stosunkéw i kontaktéw z Japonig itp. Atmosfera polityczna pod
koniec lat 30-tych, kiedy to Japonia powoli staczala si¢ w Kkie-
runku sojuszu z panstwami Osi, zacigzyta nieprzyjemnie na dzia-
falnosci ZMDW, niemniej stosunki Jerzego i kolegéw z Japon-
czykami pozostawaly serdeczne i przyjazne az do samego wy-
buchu wojny. Oto fragment ze wspomnien p. Noguchi Yoshio,
podéwczas kanclerza w poselstwie japoniskim w Warszawie:

»Nadal Zywo pamigtam Jerzego i jego przyjaciét ze ZMDW jako
mlodych, gorgcych patriotéw polskich, zdajgcych sobie sprawe z nie-
ustannego zagrozenia Polski ze strony Niemiec i Rosji. Dla Japonii
zywili oni szczegélng sympatie z tytulu zwycigskiej wojny z Rosja
w 1905 roku. Zresztg sympatie te byly przez nas w pelni odwzajem-
niane, imponowalo nam zwycigstwo Polakéw nad bolszewikami w
roku 1920. Utrzymywalismy z Polakami zazyle i serdeczne stosunki
nawet w okresie zblizajgcej si¢ wojny z Niemecami, nasze sympatie
byly w pelni po stronie Polakéw” (Tokio, kwiecien 1983).

Po upadku Warszawy w pazdzierniku 1938, w porozumieniu
z prezydentem stolicy p. S. Starzynskim, Jerzy przystepuje do za-
kiadania oddzialéw ,Jerzyki”, rekrutujacych si¢ poczatkowo z
miodziezy zwigzanej z ZMDW, lecz péiniej z najszerszego kregu
dzieci bezdomnych i sierot. Wazna pomoc moralng i wsparcie
otrzymuje Jerzy w tym okresie od czlonkéw poselstwa japon-
skiego, z ktérymi pozostaje w bliskim kontakcie nawet po odwo-
taniu ambasadora Sakai do Tokio (w 1938 poselstwo podniesiono
do rangi ambasady) po upadku Warszawy. Internaty i przytutki
dziecigce staly si¢ coraz czestszym obiektem obtaw Gestapo. Jak
wynika z relacji Jerzego, duzo dzieci uratowano na skutek rezo-
lutnej i skutecznej interwencji czlonkéw poselstwa, ktére brato
je pod swa bezposrednia opieke. Szczegblnie wyrédznit sie na tym
odcinku éwczesny pierwszy sekretarz ambasady Inoue Masutaro
(po wojnie pracowat dla JCzK, zmart w 1980 roku w wieku 81 lat).
Dziatalnosé ta stawata si¢ jednak z czasem coraz trudniejsza na
skutek obserwacji, jaka Gestapo otoczylo czlonkéw poselstwa.
Nawet po formalnym rozwigzaniu placéwki Japonczycy nadal
utrzymywali bliski kontakt z grupa Jerzego, udzielajac czgsto
protekcji i schronienia w swych mieszkaniach uczestnikom ru-
chu oporu tropionym przez Gestapo, czy tez przerzucajac ich za
posrednictwem swych kontaktéw za granice (gtéwnie do Portu-
galii).

Dlaczego Japonczycy angazowali si¢ w ten sposéb w sprawy
polskie, ryzykujac czesto wlasnym zyciem? Pomijajac osobiste
przyjaznie z Polakami, nalezy sobie zda¢ sprawe, ze nawalnica
hitlerowska na Polske zastala Japoni¢ w okresie pomys$lnego roz-
woju wspétpracy migdzy wywiadami obu krajéw, zwlaszcza na
odcinku ZSSR. Wywiad Japonii w tym kierunku byl wiasnie
w tym okresie szczeg6lnie wzmozony z uwagi na przeciagajace
si¢ zatargi terytorialne z Sowietami, zwlaszcza od incydentu
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Nomonhan w Mandzurii w maju 1939. W latach 1938/1939 Japonia
wydala znaczne sumy na rozbudowe sieci wywiadowczej na te-
renach Europy Wschodniej, szczegélnie Finlandii, Wegier, Rumu-
nii i Polski. Gtéwnym os$rodkiem byta jednak Warszawa, uwa-
zana przez Tokio, z racji osobliwej pozycji Polski wobec ZSSR
oraz wysokiego poziomu wywiadu polskiego, za naturalne cen-
trum koordynacyjne wywiadu sowieckiego. Do szczegdlnie blis-
kiej wspélpracy wywiadéw Polski i Japonii doszto w kwietniu
1938, z chwila objecia stanowiska szefa oddzialu w Warszawie
przez Uede4 Oto fragment wspomnienn Uedy z tego okresu:

»MieliSmy ustalong opini¢ o najwyzszym poziomie wywiadu pol-
skiego na ZSSR. Najwazniejszym zrédtem informacji byly dla mnie
zawsze materialy dostarczane z Wydzialu II Polskiego Sztabu Gene-
ralnego. Pakt Hitlera ze Zwigzkiem Sowieckim by! dla nas jednym
z najwigkszych szokéw. PrzeczuwaliSmy, ze szykuje sig¢ réwniez
uderzenie na Polske ze strony Sowietéw. Jeszcze w czasie dzialan
wojennych, 6 wrzesnia 1939, udatem si¢ z kolega Mori na tereny
przy granicy rumunskiej. Zauwazylem niezwykls iloi¢ wojskowych
i agentow sowieckich w tym rejonie i czujgc, ze na co$ sig zanosi
ze strony Sowietéw, udatem si¢ do Rumunii celem polgczenia sig
z Tokio. Nie moglem juz jednak wrécié, gdyz granica zostala zam-
knigta, a nastgpnego dnia dowiedzialem si¢ z radia Bukareszt o wkro-
czeniu Sowietéw do Polski. Nastgpnie udalem si¢ do Paryza” (Tokio,
kwiecien 1983).

Z relacji Uedy wynika jasno, ze utrata placowki w Warszawie
byla dla Tokio olbrzymia strata. Nie byl wigc zbytnio zaskoczo-
ny, kiedy po przybyciu do Paryza otrzymat poufne zlecenie z To-
kio, aby nawiagzal kontakt z Polskim Sztabem Generalnym celem
podjecia rokowan na temat dalszej wspéipracy migdzy wywiada-
mi obu krajéow. Jeszcze jesienia 1939 roku odbyty si¢ w Paryzu
tajne rozmowy miedzy Ueda i sztabem polskim; w rezultacie
Polacy zgodzili si¢ na zadanie Tokio, aby wysta¢ do Japonii do-
borowych oficeréw wywiadu polskiego. W styczniu 1940 wyto-
niono piagtke oficeréw, lecz pozostat problem sprowadzenia ich
rodzin z kraju. W marcu 1940 Ueda udat si¢ w tym celu ponow-
nie do Polski, koficzac swa misj¢ pelnym powodzeniem 5. Wiosnag
1940 grupka oficeré6w polskich wyjezdza wigc do Tokio. W mig-
dzyczasie Ueda wyjezdza na Wegry celem reorganizacji punktu
wywiadowczego na ZSSR, nastgpnie wraca do Japonii. O dalszym
losie Polakéw nie ma niestety doktadnych wiadomosci — wediug

4. Ueda Masao — jeden z twércéw znanej akademii oficerskiej Nakano
Gakkoo w Tokio. Odbywa shuzbe w Mandzurii, awansujgc do rangi gene-
rala majora. 28. 4. 1938 obejmuje stanowisko szefa misji w Warszawie.
Objecie takiego stanowiska na placéwce warszawskiej réwnalo sig wowezas
powaznemu awansowi stuzbowemu.

5. Wedlug stéw Uedy misja ta zajela mu prawie poéltora miesigca, w
trakcie ktérego ,,przewedrowal Polske od Litwy az do granicy rumunskiej”.
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jego przypuszczen zostali wystani z misja do Harbinu w Man-
dzurii.

W przedstawionych tu relacjach japonskich moze zastanawiaé
brak w nich wzmianki o wspélpracy polsko-japoriskiej na osi
Kowno-Berlin-Sztokholm-Praga (pézniej Krélewiec), konkretnie
miedzy ,tandemami” kpt. A. J. Jakubianiec (,,Kuncewicz”) —
Sugihara, oraz mjr Michal Rybikowski (,Piotr Iwanow’”) —
Onodera (pézniejszy szef wywiadu japorskiego na terenie Rze-
szy), skupiajacych si¢ wokét attachat’'n Mandzukuo w Berlinie.
Wyttumaczenie wydaje mi si¢ proste: jezeli chodzi o strong ja-
poniska, to nalezy pamigtaé iz Ueda, obejmujac kierownictwo
placéwki w Warszawie, stanat na czele komérki koordynacyjnej
na odcinek ZSSR. Owszem, jest nie tylko mozliwe, lecz nawet
bardzo prawdopodobne, ze byl on w Scistej wspéipracy z Berli-
nem, gdzie miescilo si¢ centrum wywiadu japornskiego na Euro-
pe. Niemniej jednak, w mys$l japoriskiego podzialu kontynentu
europejskiego na Europe i ,Rosj¢” (nota bene stosowanego do
dzi$ dnia), kierowat on placéwka w znacznej mierze niezalezng
od Berlina. Jest réwniez malo prawdopodobne, by Onodera, kté-
ry objat szefostwo w Berlinie juz po likwidacji oddzialu w War-
szawie, byl bezposrednim zwierzchnikiem Uedy. Rozmowy Uedy
z przedstawicielami polskiej ,Dwéjki” w Paryzu dotyczyly wiec
gléwnie wznowienia wspélpracy na odcinku ZSSR 6.

Podobne wytlumaczenie nasuwa sig¢ réwniez odnosnie Pola-
kéw. Mjr Rybikowski, przydzielony od roku 1933 (w ramach od-
dziatu IT SG) do tzw. Biura Studiéw Niemieckich, specjalizowat
si¢ gléwnie w wywiadzie antyniemieckim, jest wigc mato praw-
dopodobne, by si¢ kontaktowal z Ueda. Inaczej ma si¢ sprawa
Jakubianca, ktéry, bedac oficerem KOP oraz kierujac przez pe-
wien czas plac6wka wywiadowczag w Grodnie, mégt mieé stycz-
no$é¢ z Ueda. Innymi stowy chodzi tu w pewnym sensie o rézne,
chociaz nachodzace na siebie okresy czasowe. Relacje Nakazono
dotycza okresu 193840, podczas gdy opis wydarzen znanych mi
ze zrédet polskich dotyczy gtéwnie okresu lat 1940-19437.

Relacje japonskie odnoénie ,,okresu warszawskiego” Uedy nie
podaja, niestety, nazwisk oficeréw ,Dwéjki” z ktérymi byt on w

6. Sprawa toczacych slg tajnych rokowan polsko-]aponslnch w Paryzu
jest odnotowana w rozmowie migdzy mjr. Rybikowskim i plk. Onouchi w
Kownie na poczatku roku 1940, w trakcie ktérej Rybikowski dowiaduje sig
iz ,,Onodera, ktéry ma wkrétce zostaé generalem i objaé kierownictwo
wywiadu w Berlinie, jest bardzo przychylny tym rozmowom” (patrz
St. Strumph-Wojtkiewicz: ,,Tiergarten”, Warszawa 1966).

7. Sprawy Rybikowskiego i Jakubiaiica sa réwniez krétko odnotowane
w glosnej ksigzce J. Nowaka ,Kurier z Warszawy”, gdzie autor wspomina
o swym spotkaniu z Rybikowskim w Sztokholmie. Relacje o Jakubiancu
i Rybikowskim znajduja si¢ réwniez w niedawno wydanej ksigice T. Zen-
czykowskiego pt. ,,General Grot u kresu walki” (Londyn 1983).
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stycznosci, ani oficeréw z ktérymi prowadzit rozmowy w Paryzu.
Nieznane s3 réwniez nazwiska oficeréw polskich wystanych do
Tokio wiosng 19408.

Bliskie kontakty i wspdtpraca Japoriczykéw z Polakami na
poczatkowym etapie wojny moga tylko na pozér wydawaé sig
trudne do zrozumienia, bioragc pod uwage zalozenia polityki ja-
ponskiej z tego okresu. Japonia, ktéra juz od lipca 1938 uwiktana
byta w ,mala wojn¢” terytorialng z Sowietami, dlugo nie mogta
zrozumie¢ polityki Hitlera w Europie. Rzad Hiranumy chciat
zawrzeé¢ przymierze z Niemcami wymierzone przeciwko ZSSR
(z ewentualnym dofaczeniem Polski), lecz nie przeciwko mocar-
stwom Europy Zachodniej. W koncu Hitler mégt zawrzeé tylko
dwustronng umowg z Wiochami w maju 1939, a ujawnienie paktu
Hitlera ze Stalinem bylo dla Japonii szokiem i ciosem trudnym
do strawienia® Oczywiscie sytuacja zmienita si¢ w rok pdiniej,
na skutek radykalnych przeobrazen w zatozeniach polityki japon-
skiej pod rzadami Konoye i Matsuoki.

Rozwéj i bieg wydarzen spoteczno-politycznych w Polsce od
lata 1980, tzn. od powstania ruchu ,Solidarnosci”, stat si¢ nie-
watpliwie mocnym katalizatorem w powolnym procesie ,odro-
dzenia” zainteresowania sprawa polska w Japonii, szczegélnie w
konteks$cie wyjatkowo sprzyjajacej koniunktury wewnatrzpoli-
tycznej Japonii. Jednym z objawéw ,nowego klimatu” politycz-
nego Japonii jest jej dazenie do bardziej aktywnego udziatu i
wspélpracy w ramach sojuszu demokracji zachodnich, zwlaszcza
pod rzadami obecnego premiera Nakasone, oraz niewatpliwe
sygnaly postepujacej przewagi zwolennikéw bardziej stanowcze-
go kursu wobec ZSSR w polityce zagranicznej i militarnej
Japonii.

Janusz MONDRY

8. Nie udalo mi sig¢, niestety, znalezé zadnych danych w tej sprawie
w raporcie T. Romera, 6wczesnego ambasadora RP w Tokio (1937-1941),
ktéry obejmowal réwniez teren Mandzurii, gdzie znajdowala sig liczna ko-
lonia Polakéw, z konsulatem RP w Harbinie (Romer Tadeusz, Diplomatic
Activities, Public Archives of Canada; kopie udostgpnione w Instytucie
Polskim i Muzeum Sikorskiego w Londynie). Sadze iz pewne wiadomosci
na ten temat bedzie mial sam J. Strzalkowski (obecnie w Warszawie),
a by¢ moze ptk Rybikowski (obecnie w Kanadzie).

9. O ile Hitler uskarzal si¢ Ribbentropowi na ,zwariowanych Japon-
czykéw”, sentymenty takie byly w Tokio w pelni odwzajemniane. Pakt ze
Stalinem przyczynil si¢ w znacznej mierze do rezygnacji Hiranumy, ktéry
byl bezradny wobec dziwacznych pociggnieé w polityce Hitlera w Europie
‘Wschodniej”.
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Maciej SIEKIERSKI

NA MARGINESIE REFERATU O POLAKACH
W ZWIAZKU SOWIECKIM

Sprawozdanie z referatu Edwarda Pawlowskiego na temat Polakéw w
armii sowieckiej, przedrukowane z Wojskowego Przeglgdu Historycznego
(nr 2/84) w Zeszytach Historycznych (mr 70), zawiera interesujaca infor-
macje. Otéz, autor stwierdza, ze jesienia 1940 roku, po wecieleniu Polski
Wschodniej, Litwy i fotwy do Zwigzku Sowieckiego, w panstwie tym za-
mieszkiwato okolo 6.150.000 Polakéw. Z wiadomych wzgledéw nie mamy
podstaw posgdzaé autora referatu, majora LWP, o cheé¢ zawyzenia liczby
Polakéw w ,zachodnich republikach Kraju Rad”, tym bardziej ze oficjalne
polskie statystyki z lat trzydziestych pozwalaja przypuszczaé, ze liczba Pola-
kéw na tych terenach mogla byé nawet wyzsza. Przyjmijmy wiec cyfre
6.150.000 jako punkt wyjScia do przypomnienia o losach Polakéw w Sowie-
tach. Ostatni spis ludnosci Zwigzku Sowieckiego, z 1979 roku, informuje
ze Polakéw w ZSSR bylo tylko 1.151.000. Co sig stalo z 5 milionami na-
szych rodakéw? Nastepujace, bardzo ogélne, czysto mechaniczne zestawie-
nie (nie biorgce, m.in., po uwage przyrostu naturalnego) udziela czesciowej
odpowiedzi na to pytanie.

_Opuscito Sowiety Rok Okolicznosci
115.000 1942 Z Generalem W1 Andersem
Zwrot Polsce obszaru pomiedzy linig
SRS B Ribbentrop-Molotow a tzw. liniag Cur-
zona

* 1.485.000 1944-1946 ,,repatrianci” (Rocznik Stat. 1950)
248.000 1956-1959 ,,repatrianci” (Rocznik Stat. 1962)

Razem: 2.848.000

A wige z poszukiwanych 5 milionéw odnajdujemy zaledwie niecate 3 mi-
liony. W ciggu 40 lat rzadéw sowieckich ponad 2 miliony Polakéw zyjacych
na wschéd od Bugu zniknelo z oficjalnych statystyk. Duza czesé¢ tych 2 mi-
lionéw to oczywiicie ofiary planowej eksterminacji i nieludzkiej, konsek-
wentnej polityki spolecznej i narodowosciowej Sowietéw, czesé to ofiary sto-
sunkowo krétkiej, trzyletniej, okupacji niemieckiej — reszta to po prostu
Polacy pominigei w ostatnim spisie sowieckim.

Maciej SIEKIERSKI
Hoover Institution, Stanford

* Cyfra ta chyba uwzglednia ,,armi¢ Berlinga”, w ktérej bylo ok. 50 tys.
Polakéw z ZSSR.
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BITWY I STRATY POLSKIE
W CZASIE OSTATNIE] WOJNY NA ZACHODZIE

W numerze 2/84 Wojskowego Przegladu Historycznego sq¢ zamieszczone
dwie interesujgce tabele, ktdére zamieszczamy ponizej.

Dane dotyczace jednostek polskich Sprzet
<
Bitwy i operacje - 3 & ] E z E
=3 2 53 zolnierze - e “g &
HEE I A LT B
53| §% |2 &k S5 84| § | &,
Bitwa o Narwik w 1 —_ — |ok. 5.000| 55 — | — 3.5
1940 r.
Bitwaw Belgiiiw pin.| — _— 4 |ok. 400| 48 — | 50 —
Francji w 1940 r.
Bitwa o Francje w| 4 2 12 |ok.42.000| 770 90 | 135 65
1940 r.
Dzialania w Libii w| 1 2 1 |ok. 5.000| 52 27| — |6-15
1941 r.
Operacja w pln.zach.,| 2 8 8 25.000| 186 385 | 258 —_
Europie w 1944 r.
Bitwa o Rzym w 3 9 7 50.000 | 1.082 150 | 22 5-6
1944 r.
Bitwa w pln. Wh-| 3 10 7 56.000 [1.100 164 | — |[2-15
szech w 1945 r.
Operacja wpin. Niem-| 1 8 8 2.000 | 186 415 | 258 20
czech w 1945 r.
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STRATY W LUDZIACH ZA CALY OKRES WOJNY
W LICZBACH SZACUNKOWYCH

Zabici i ranni
Jednostka w kampanii Zabici Ranni
Oficerowie| Szeregowi
SBSP* — Norwegia — 1940 r. 97 189 brak danych
Wojsko Polskie we Francji —| 1.330 4.670 180 5.820
1940 r.
SBSK** — Libia — 1940-1942 r. 156 467 60 578
2-gi Korpus Polski we Wloszech| 2.301 8.543 809 10.570
— 1944-1945 r.
1 DPanc. w Europie zachodniej| 1.290 3.823 453 4.682
1944-1945 r.
1 SBSpad. w Wielkiej Brytanii 221 346 32 189
i pod Arnhem®*#*¥ tylko zab.
Komandosi i kompania grenadieréw 6 27 brak danych
Marynarka Wojenna 404 191 36 599
Lotnictwo 1.803 1.348 ok. 40 ok. 60 %
Ogétem 7.608 19.604 brak danych

* Samodzielna Brygada Strzelcéw Podhalanskich
*% Samodzielna Brygada Strzeleéw Karpackich
**% ] Samodzielna Brygada Spadochronowa
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RECENZJE

Wiadystaw BARTOSZEWSKI

WIERNY KRAJOWI

Fakt istnienia w latach 1939-1945 polskiego osrodka rzado-
wego i naczelnego dowédztwa sit wojskowych w Paryzu, Angers,
nastgpnie w Londynie powodowal w naturalnej konsekwencji ko-
niecznosé utrzymywania kontaktéw z okupowanym krajem. Kil-
kuset ludzi dotarto w ciggu pigciu i p6t lat do Polski i z Polski
droga ladowg lub powietrzng, wielu z nich wykonato swa misje
w obu kierunkach, inni zasilili trwale potencjal ruchu podziem-
nego. Dzigki Jozefowi Garlinskiemu dysponujemy od kilkunastu
lat (,,Politycy i zolnierze”, wyd. I — Londyn 1968, wyd. II,
rozszerzone — Londyn 1971) }atwo dostepna dokumentacjg calo-
ksztattu tej formy polskiego wysitku wojennego. Dzieto zbiorowe
za$ ,,Drogi cichociemnych” (wyd. I — Londyn 1954, wyd. IIT —
1971) pozwala nam wyobrazié sobie przezycia i doéwiadczenia
tej grupy ludzi i poznaé réznorodnoéé spelnianych przez nich za-
dan. Wstep do ,,Drég cichociemnych™ jest autorstwa Jerzego
Lerskiego, jednego z kilkudziesigciu wyslannikéw polityeznych
z Zachodu do Warszawy. Trzej spoéréd tych wyslannikéw spelnili
funkcje szezegélng i z punktu widzenia intereséw polskich w
owym czasie znaczacg, jak tez trwale zapisang w najnowszej histo-
rii Polski : Jan Kozielewski, znany pod nazwiskiem Karski, Zdzi-
staw Jezioranski, znany bardziej jako Jan Nowak, oraz Jerzy
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Lerski. Jeszeze w czasie trwania II wojny $wiatowej wydano w
Stanach Zjednoczonych ksigzkge — relacje pamigtnikarskg z misji
Karskiego (,,Story of a Secret State”, Boston 1944), po polsku
znang dotychczas tylko z fragmentéw dotyczaeych zaglady Zy-
dow. W 1978 r. ukazal si¢ w Londynie ,,Kurier z Warszawy” Ja-
na Nowaka, wydany tamze potem po raz drugi, a ponadto paro-
krotnie w kraju poza zasiggiem cenzury, jak tez po angielsku
w Stanach Zjednoczonych i w Wielkiej Brytanii i po francusku
w Paryzu. Wiosng 1984 r. wreszcie pojawil si¢ w Londynie w
formie ksigzkowej pamigtnik Jerzego Lerskiego, ktéry wezesniej
dostgpny byl tylko dla statych czytelnikéw miesigeznika Orzel
Biaty.

Autor, urodzony w 1917 r. we Lwowie, w chwili wybuchu
IT wojny s$wiatowej po trzecim roku Wydzialu prawa Uniwersy-
tetu Jana Kazimierza oraz Akademii Handlu Zagranicznego we
Lwowie, znany juz byl w tamtejszym Srodowisku akademickim
jako przewodniczacy Polskiej Mlodziezy Spoteczno-Demokratycz-
nej. Byl tez czlonkiem Rady Naczelnej niedawno powstalego
Stronnictwa Demokratycznego. Powolany 1 wrzesnia 1939 r. do
czynnej stuzby wojskowej w Trauguttowie pod Brzeiciem jako
ppor. artylerii przeciwlotniczej, uczestniczyt w krotkotrwalej
obronie przeciwlotniczej Brzescia nad Bugiem, by w toku naka-
zanej ewakuacji ku poludnio-wschodowi dostaé si¢ 20 wrzeénia
1939 r. do niewoli sowieckiej w Brodach. Uszedlszy z transpor-
tu, wybral Lerski po krétkotrwalym pobycie we Lwowie, jak
wielu innych, tzw. ,,droge turystéw gen. Sikorskiego”, poprzez
Wegry, Jugostawi¢ i Wlochy do Francji. W kampanii francu-
skiej nie zdotal odegraé¢ zadnej godnej uwagi roli. Nalezal do
tych zotnierzy, ktérych na poktadzie M/S ,,Sobieski” ewakuo-
wano w koricu ezerwca do portu Plymouth. W Szkocji, zacho-
wujgc przydzial wojskowy do artylerii przeciwlotniczej, wyko-
rzysta¢ mogl swoje wezesniejsze doswiadezenie w pracy spolecz-
nej, prowadzgc zywa dzialalno$é jako oficer oswiatowy. Juz w
1940 r. we Francji, po przypadkowym spotkaniu z przyjacielem
ze Lwowa, Janem Kozielewskim-Karskim, ktéry przybyl tam
wlasnie jako kurier z kraju, i z jego rekomendacji, Lerski
weiggniety zostal przez Ministerstwo Spraw Wewnetrznych na
listg przyszlych kurieréw rzadu do Polski. Minister Stanistaw
Kot podtrzymal w Anglii te decyzje i w trakcie pobytu w Szko-
cji Lerski przygotowywal si¢ juz do swoich przyszlych zadan.
,»Dnia 12 grudnia 1941 r. zameldowatem si¢ definitywnie w Mi-

* Lerski Jerzy, Emisariusz ,,Jur”, Londyn 1984, Polish Cultural Founda-
tion, str. 254, 2 nlb., ilustr.
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nisterstwie Spraw Wewnetrznych, otrzymujgc nastgpnego dnia
poufng nominacje komendanta kurieréw cywilnych — wspo-
mina. — Zamieszkalem z przybylymi wezesniej ochotnikami
do stuzby krajowej przy 21 Nottingham Place w poblizu niepo-
zornej centrali brytyjskiego wywiadu przy Baker Street” (s.60).
Po normalnym w tych przypadkach przeszkoleniu specjalnym,
Lerski zgodnie z wyznaczonym mu zadaniem emisariusza poli-
tycznego, przygotowaé si¢ musiat do spelnienia swej roli przez
dokladne zorientowanie si¢ w sytuacji politycznej w polskim
Londynie, cywilnym i wojskowym, a réwnoczesnie rozeznanie
skomplikowanej problematyki ruchu podziemnego w kraju.

»»W odréznieniu od poprzedniej generacji, ktéra stata na
czele naszego narodu u progu niepodleglosci, a wige pokolenia
Ignacego Daszyriskiego, Romana Dmowskiego, Ignacego Pade-
rewskiego, Jozefa Pilsudskiego, Wladystawa Sikorskiego oraz
Wincentego Witosa, nastgpcy, wywodzacy si¢ nierzadko sposréd
ich adiutantéw i sekretarzy, wydawali si¢ na ogél ludzmi niz-
szego kalibru, bez zadatkéw na mezéw stanu. Pamigtni praw-
dziwych czy wyimaginowanych krzywd i pretensji, pelni wygé-
rowanych ambicji przy braku wyobraini i demokratycznej kul-
tury, pomnazali anse i uprzedzenia swych szeféw w nieustan-
nych podejrzeniach i rozgrywkach. Nietatwa byla wige w tych
warunkach rola emisariuszy politycznych” — ocenia Gweczesng
sytuacje Lerski.

W sprawach krajowych uzyskal cenng pomoc w wyniku po-
nownego zetknigcia si¢ i dluzszych rozmoéw z Janem Karskim.
Karski, skierowany tymczasem z Francji do kraju, po dtuz-
szym tam pobycie, uwiezieniu przez Gestapo w drodze powrotnej
w Slowacji, torturach i éledztwie i wykradzeniu ze szpitala w
Nowym Saczu, dotarl ponownie na Zachéd w listopadzie 1942
roku. Orientowal si¢ doskonale w zagadnieniach polityeznych
i personalnych Delegatury Rzadu, stronnictw i grup politycz-
nych, w pogladach dowédztwa AK, a przy tym wiedzial tez duzo
o sytuacji spoteczenstwa w Polsce. Byt ponadto — jak wiadomo
— pierwszym wyslannikiem polskiego Podziemia przynoszgcym
na Zachéd konkretne i udokumentowane materialty o masowej
eksterminacji Zydéw w Polsce w 1942 r.

Do obowigzkéw Lerskiego jako emisariusza Naczelnego Wo-
dza, Premiera, Rzadu RP i czterech stronnictw koalicji rzado-
wej — SL, SN, PPS i Stronnictwa Pracy — nalezalo szczego-
lowe zapoznanie si¢ z pogladami i zleceniami do kraju czoto-
wych londynskich politykéw. Rozmawial wige ze Stanistawem
Mikolajezykiem, Janem Kwapinskim, Adamem Ciotkoszem,
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Karolem Popielem i Tadeuszem Bieleckim. 8 i 10 lutego 1943
r. odprawial go osobiscie gen. Sikorski, przekazujge mu dla ko-
mendanta AK gen. Roweckiego wlasng ocen¢ rozwoju wydarzen
wojennych. Jej zasadniczymi elementami byly — stusznie, jak
sie okazalo — przewidywania rychtego upadku Mussoliniego
oraz nadmiernie optymistyczne przeSwiadczenie o zakonczeniu
II wojny $wiatowej najdalej w 1944 r. Do jednoznacznych dy-
rektyw Sikorskiego nalezalo tez przekazanie przez AK przygoto-
wywanej administracji zastgpezej na wszystkich obszarach kraju
Delegaturze Rzadu. Sikorski, podobnie jak przedstawiciele PPS
w Londynie, domagat si¢ tez przywrécenia PPS-WRN do repre-
zentowania ruchu socjalistycznego w Politycznym Komitecie
Porozumiewawczej (PKP) w kraju, gdzie od jesieni 1941 r.
zasiadala roztamowa grupa lewicowa Polskich Socjalistéw. Sikor-
ski kazal wreszcie Lerskiemu nauczyé si¢ ,,na pamigé” trzech
dokumentéw obrazujgcych jego zdaniem stosunek Anglosasow
do Polski: Karty Atlantyckiej, tzw. deklaracji Czterech Wol-
nosci prez. Roosevelta, wreszcie osobistego listu Roosevelta do
niego z poczatku 1943 r. (,,General przywigzywal szczegélng,
chyba przesadng wage do tego listu” — pisze po latach Lerski).
21 lutego 1943 r. Lerski znalazl si¢, po dwukrotnym starcie i lo-
cie z perypetiami, w Warszawie. Pozosta¢ mial w okupowanej
Polsce do ostatnich dni stycznia 1944 r. W ciggu tych jedenastu
miesigcy emisariusz ,,Jur” wypetnial moze najistotniejsza czesé
swojej wojennej misji w kraju, do ktérego Ignal i w ktérym
pragnat sie znaleié, w centrum ruchu podziemnego. Usilowal
spelnié swoje zadania zgodnie z ogélnym nastawieniem i radami
przekazanymi mu w Londynie przez Karskiego.

»»(...) W tej czulej stuzbie lgeznodei winnismy byé nie tylko
rzetelnymi ,,spowiednikami naszych przywédeéw po obu stro-
nach frontu, lecz sluzyé jako sumienni listonosze oddajacy ze
skrzynek pocztowych naszej pamieci Sciste przekazy pod wlasei-
wym adresem” — notuje Lerski (str. 66), podkreslajgc ze zada-
niem ,,lgczmkow pomlgdzy walezgeym kra]em a emigracja jest
koié wszelkie animozje i uprzedzema, a nie dolewaé oliwy do
ognia zadawnionych sporéw, intryg i niesnasek partyjnych czy
osobistych”.

Spotyka si¢ wige Lerski z Kazimierzem Puzakiem, z Zyg-
muntem Zarembg, Leszkiem Raabe, Wincentym i Jadwiga Mar-
kowskimi (,,Wszyscy oni przyjeli w wyniku mojej argumen-
tacji decyzje Komitetu Zagranicznego PPS, a ukoronowaniem
tej misji bylo zastgpienie w mojej obecnosci Markowskiego przez
Kazimierza Puzaka w Krajowej Reprezentacji Politycznej, w
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ktorej posiedzeniu uczestniczylem na dalekiej Pradze w nie-
dzielg 1943 r.”, str. 93).

Sposréd ludoweéw — poza stalym kontaktem z Kierowni-
kiem Walki Cywilnej Stefanem Korboriskim — prowadzi
»,Jur” rozmowy zaréwno z Jézefem Niecka, Marig Szczawiriska
i Janem Domariskim, jak i reprezentujgcymi odmienng orien-
tacje Kazimierzem Baginiskim i Wincentym Bryja. Rozmawia
z 6wezesnym prezesem Stronnictwa Narodowego Stefanem Sa-
cha, z Wiadystawem Jaworskim, Stanistawem Jasiukowiczem,
ks. Janem Stepniem, Wiktorem Troscianka. Wykonujae zlece-
nia Karola Popiela odby} tez Lerski szereg rozméw z réznego
rodowodu dziataczami Stronnictwa Pracy. Latwiej poszlo mu
z do§wiadezonymi reprezentantami dawnej Chadecji i z rozméw-
cami z grupy ,,Unii” niz z grupg — jak pisze — ,,zerkajgcych
na marksistowska lewicge ambicjoneréw ze 'Zrywu’” (str. 97):

,»Jego glownym przywédea byt lewicujgey dziatacz przedwo-
jennego NPR, Zygmunt Felczak, ale najbardziej wygadanym
teoretykiem, obsesyjnie antykatolicki dr Feliks Widy-Wirski
z poznanskiej ZPMD oraz komunizujgey laryngolog dr Po-
smykiewicz. Uzywali oni arcykatolickiego Stronnictwa Pracy,
finansowanego hojnie przez rzad gen. Sikorskiego, jako krowy
dojnej dla swych na wpél totalitarnych poczynan. (...) Ale ani
na "Zryw’, ani na zadng inng konspiracyjng efemeryde nie da-
tem si¢ nabraé, pamigtny, ze musz¢ zachowaé odpowiedni dys-
tans do wszystkich podziemnych politykieréw, co najmniej do-
poki nie zamelduje si¢ u Delegata Rzagdu i Komendanta Ak”
(str. 86).

W pierwszych dniach marca 1943 r. doszto do spotkania Ler-
skiego z nowym Delegatem Rzadu inz. Janem Stanistawem Jan-
kowskim (poprzedniego, prof. Jana Piekatkiewicza, aresztowalo
Gestapo ledwie kilkanascie dni wezesniej, 19 lutego 1943). De-
legat Rzadu odniést si¢ pozytywnie do wszystkich postulatow
premiera Slkorsklego przedstawmnych przez ,,Jura i wywarl
na emisariuszu duze wrazenie: ,,Imponowaly mi spokéj i zwigz-
tosé, ktore charakteryzowaly nowego szefa cywilnego podzie-
mia” (str. 90). Nie bez trudnosci udato si¢ dotrzeé Lerskiemu
do Komendanta Gléwnego AK gen. Roweckiego. Trzygodzinng
rozmowe z ,,Grotem” relacjonuje w swym pamietniku dosé¢ wy-
czerpujaco i z absolutng aprobatg dla rozméwey: ,,Urastat on
w mojej wyobrazni do niebotycznych rozmiaréw prawdziwego
Szefa Polski Walczgcej i gldwnego osrodka legendy” (str. 97).

Kontakty emisariusza ,,Jura” nie ograniczaly sig¢ oczywiscie
do tu wymienionych. Do wazniejszych jego rozméwcéw nale-
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zeli tez m.in.: Roman Knoll, ktéry na wyraine polecenie pre-
miera gen. Sikorskiego objgé miat kierownictwo nowotworzo-
nego Departamentu Spraw Zagranicznych Delegatury Rzadu,
Jezuita o. Elter, przewodniczgcy Rady Kaptanskiej przy Dele-
gaturze Rzadu, Zofia Kossak. W ramach uzyskanego przydziatu
stuzbowego zostal ,,Jur” na czas pobytu w kraju pracownikiem
Departamentu Informaeji i Prasy DR podleglego Stanistawowi
Kauzikowi. Bezposrednim zwierzchnikiem Lerskiego byt Kiryl
Sosnowski ,,Konrad” z katolicko-narodowej grupy poznarskiej
,»»,Ojczyzna”, szef nowopowstatej Sekeji Informacji i Propagan-
dy (SIT) w tymze Departamencie Informacji. Lerski zostat kie-
rownikiem dzialu informacji w tej sekeji.

*

Jerzego Lerskiego poznalem pod koniec jego misji w oku-
powanej Warszawie w jednym z lokali konspiracyjnych referatu
zydowskiego Departamentu Spraw Wewnetrznych DR, nie pom-
ng juz na Mlawskiej czy na Lesznie, ale nie u dr. Stanistawa
Herbsta i bez zwigzku z jego osoba. Jak wynika jednak ze
wspomnieri Lerskiego, mieliSmy — nie wiedzae o tym — dzie-
sigtki wspélnych znajomych i obracaliSmy si¢ w warunkach
konspiracji w kregu tych samych lub pokrewnych instytucji,
komérek organizacyjnych, srodowisk politycznych i zawodo-
wych. Byltem w ciggu catego pobytu emisariusza ,,Jura” w War-
szawie jako zolnierz AK pracownikiem Wydziatu Informacji
BIP KG, réwnoczesnie w stuzbie cywilnej zastgpca referatu
zydowskiego i zastgpca kierownika komorki wigziennej w De-
partamencie Spraw Wewnetrznych Delegatury Rzadu, czlon-
kiem Rady Pomocy Zydom przy DR, czlonkiem katolickiego
Frontu Odrodzenia Polski i redaktorem jednego z czasopism
tej organizacji. Sekretarzowalem takze w pewnym sensie Zofii
Kossak do chwili jej aresztowania we wrzesniu 1943. Te oko-
licznosei, jak réwniez pézniejsze moje badania historyczne
umozliwiaja mi poczynienie pewnych uzupelnienn i sprostowan
rzeczowych, nie odnoszgcych si¢ jednak w zadnym przypadku
do sfery pogladéw i ocen autora. Sadze, ze zobowigzuje mnie do
tego waga tematu wspomnieni Jerzego Lerskiego i historyczna
rola tego rodzaju pamietnikéw. Otéz: Roman Knoll nie stal
nigdy ,,na czele elitarnego Frontu Odrodzenia Polski” (str. 72)
ani w ogéle nie byt cztonkiem FOP-u, choé rzeczywiscie wspét-
kierowal ,.elitarnym zespotem zwolennik6w gen. Sikorskiego
zwanym Towarzystwem Patriotycznym” (str. 102). Towarzy-
stwo Patriotyczne zawigzane bylo w pierwszej polowie 1941 r.
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w srodowisku inteligencji warszawskiej jako grupa liczebnie
niewielka, ale skupiajgca szereg o0séb ze swiata polityki, nauki
i sztuki. Prezesem Towarzystwa zostal ks. Tadeusz Jachimow-
ski (w pézniejszym okresie naczelny kapelan AK), wicepreze-
sami Konrad Olchowicz z Kuriera Warszawskiego i wspomniany
juz Roman Knoll, a sekretarzami dwaj dzialacze spoteczni mtod-
szej generacji, Wladystaw Minkiewicz i Edmund Moszysiski. W
sktad Towarzystwa wchodzili m.in. prof. Edward Loth, prof.
Lech Niemojewski, pisarz Adam Grzymata-Siedlecki, publicysta
i dziatacz Frontu Morges Mieczystaw Rettinger, b. wojewodowie
Piotr Dunin Borkowski i Wladystaw Sottan, gen. dyw. WP w
st. sp. Jan Wroczynski, prezes Zwigzku Oficeréw Rezerwy,
adwokat Jerzy Wroncki. Uzasadniaé by to moglo w pewnym
sensie opini¢ Lerskiego o elitarnosci Towarzystwa Patriotycz-
nego. Trudno jednak méwié o elitarnoéci FOP, chyba ze uzna-
my to okreslenie za tozsame z niewielka liczebnoscig. — Sta-
nistaw Piasecki nie by} ,,wybitnym ONR-owcem” (str. 95), a
nawet czlonkiem ONR. Byl wybitnym dziataczem Stronnictwa
Narodowego w podziemiu, kierownikiem wydzialu propagandy
Zarzagdu Gléwnego SN, organizatorem i pierwszym redaktorem
naczelnym tygodnika konspiracyjnego Walka. Aresztowany za
to przez Gestapo 4 grudnia 1940, stracony zostal w lesie koto
Palmir 12 czerweca 1941 r. — Jan Mosdorf, wspéttwérca ONR
(str. 95), wigzieri polityczny Oswigcimia nr 8230 od 7 stycznia
1941 r., stracony zostal za kierowniczy udzial w konspiracji
obozowej 11 pazdziernika 1943 r. w Oséwigcimiu, przy czym
nie ,.specjalnie za udzielanie pomocy zydowskim wspétwigz-
niom”, choé rzeczywiécie catkowicie zmienil swoje przedwo-
jenne stanowisko w tej sprawie i $wiadczyl ludziom w obozie
pomoc bez wzgledu na ich pochodzenie czy wyznanie. — Kazi-
mierz Andrzej Kott, Jerzy Gintowt Dziewaltowski, Jézef Mro-
zowicki i Leon Stachérski nie ,,zgingli w slynnej akeji bojowej
juz w pierwszym roku wojny (str. 106). K.A. Kott, jeden z
dziataczy Polski Ludowej Akeji Niepodlegloéciowej, aresztowa-
ny w styczniu 1940 r., zdotat uciec z budynku Gestapo i usitujac
opusci¢ teren GG przekroczyt lini¢ demarkacyjng niemiecko-
sowieckg. Odtad zagingt bez wiesci. J. Gintowt-Dziewaltowski
oraz L. Stachorski i J. Mrozowicki z Legionu Mlodych ujeci
przez Gestapo zgingli wspélnie w egzekucji w lesie koto Palmir
w dniach 20-21 czerweca 1940 r. — Zofia Warzynska ,,Krys-
tyna” aresztowana byla pod nazwiskiem kennkartowym Alicja
Pawlisiak wraz z Hankg Czaki nie przy przewozeniu ,,bibuly
Stronnictwa Demokratycznego” (str. 98), lecz wainej poczty
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BIP, co wchodzito w zakres ich stuzby w AK. — Pismo konspi-
racyjne Rzeczpospolita Polska, nie Rzeczpospolita, organ Dele-
gatury Rzadu na Kraj (str. 85 i 113), bylo dwutygodnikiem a
nie miesigeznikiem. — Dziatacz Stronnictwa Pracy Kaczorowski
(str. 96) to Stefan a nie Michal, a rektor UW prof. Pienkowski
(str. 102) — Stefan nie Stanistaw. — Maria Anna i Roman
Lasocey (str. 104 ) mieszkali przy ul. Brackiej 9 rég Nowogrodz-
kiej, a nie przy ul. Wspélnej. — W akeji uwolnienia wigzniow
pod Arsenatem 26 marca 1943 r. przez oddzial Grup Szturmo-
wych pod dowédztwem Stanistawa Broniewskiego nie ,,uczest-
niczyto paru cichociemnych” (str. 104). — Na czele Spolecz-
nego Komitetu Antykomunistycznego (str. 131) stat Franci-
szek Biatas z PPS-WRN. Henryk Glass kierowal innym zespo-
lem, dzialajgcym w innym zakresie. — Gen. Sikorski zgingt
w Gibraltarze, jak wiadomo, w nocy z 4 na 5 lipca 1943 r., a
nie 3 lipca (str. 111). — Zastuzona dzialaczka harcerska i pi-
sarka podziemia Maria Kann nie bylta ,,przedstawicielkg FOP
w Delegaturze Rzadu” (str. 94), uczestniczyla natomiast w bli-
skim zwigzku z FOP w akeji pomocy Zydom. Réwniez Bies-
kowski nie byt ,,przedstawicielem FOP w DR, choé byt ré6wno-
czeénie dzialaczem FOP i urzednikiem Departamentu Spraw
Wewnetrznych Delegatury Rzadu.

Podzielam poglad Lerskiego o niezmordowanej dzialalnosci
spolecznej, energii i niedbaniu o ,,konspiracyjne zabezpiecze-
nia” Zofii Kossak (str. 104 i 106), trudno ja jednak nazwaé
organizatorka Spolecznej Organizacji Samoobrony (SOS). Moz-
na natomiast méwié o wainym wspoludziale wybitnej pisarki
w SOS, gdzie kierowala tzw. Wydzialem Ochrony Czlowieka,
zajmujacym si¢ rozlegla akcja pomocy osobom biednym i prze-
§ladowanym. — Wspomniani przez Lerskiego bracia Meclewscy
(nie Menclewsey) z Departamentu Informacji DR (str. 114
i 124), to w rzeczywistoéci Edmund (pseud. ,,Andrzej”) i Aloj-
zy (ktérego pseudonimu nie pamigtam). — Wystannik poli-
tyczny z kraju przybyly w kwietniu 1944 ,,Mostem” do Lon-
dynu pod nazwiskiem Stefan Stanistawski to naprawde Stani-
staw (nie Stefan) Ottarzewski (str. 124, 160, 187, 204-205). —
Witold Kulerski ze Stronnictwa Ludowego (str. 45, 163, 219,
220), wystgpuje tez w ksigzce (na str. 162) jako Wiktor.

Jerzy Lerski znany by} juz przed wojng ze zdecydowanego
i czynnego przeciwstawiania si¢ wszelkim przejawom antysemi-
tyzmu na terenie akademickim. Miat wielu kolegéw i przyja-
ci6t w srodowisku inteligencji zydowskiej we Lwowie i nie tylko
we Lwowie. Wiedzial duzo o problematyce stosunkéw polsko-
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zydowskich. Byl wigec moralnie jak najbardziej kompetentnym
rozmoéweg zaréwno dla przedstawiciela Bundu w podziemiu dr.
Leona Feinera (nie Fajnera), jak dla przedstawiciela kilku
organizacji syjonistycznych reprezentowanych przez konspira-
cyjny Zydowski Komitet Narodowy w podziemiu — dr. Adolfa
Bermana. Pami¢tam tez jego Zywe zrozumienie dla problema-
tyki sytuacji Zydow w Polsce, jakie przejawito si¢ w rozmowie,
ktorg prowadzilismy w grudniu 1943 lub w styczniu 1944.
Totez zal mi, ze tak niewiele méwi Lerski o tych sprawach w
swych wspomnieniach. W czasie swego pobytu w Polsce stykat
sic z Henrykiem Wolinskim (str. 94), kierownikiem referatu
zydowskiego w Wydziale Informacji BIP KG AK, Witoldem
Bierikowskim, kierownikiem referatu zydowskiego w Departa-
mencie Spraw Wewnetrznych DR, i ze mng jako jego zastepes,
rozmawial wielokrotnie z Zofiag Kossak, Marig Kann, Marig
Anng Lasocky, ale takze Ferdynandem Arczynskim ze Stronnic-
twa Demokratycznego (str. 122). Mimo to nie wspomina w
ogéle o Radzie Pomocy Zydom, z ktérg mialy Scisty zwigzek
wszystkie wymienione osoby, jak tez wiele innych, dobrze Ler-
skiemu znanych. Jest to dla mnie charakterystycznym dowo-
dem, jak skutecznie byla zakonspirowana Rada Pomocy Zydom
,»Zegota”, co zreszta uchronito ja od powazniejszych wsyp.

Byt tez Lerski w Warszawie w okresie walki getta warszaw-
skiego, ktora nazywa ,,drugg beznadziejng bitwa warszawska
tej wojny”. Kto pamieta te dni w Warszawie z wtasnych prze-
zyé, ten nigdy o nich nie zapomni i dlatego dobrze rozumiem
refleksje Lerskiego o ,,poczuciu wlasnej niemocy”. — Auto-
rowi, Lwowianinowi, ktéry spedzil w Warszawie zaledwie krot-
ki czas, zatarly si¢ jednak — co mozna zrozumieé, ale trzeba
sprostowa¢ — pewne szczegély topografii okolic getta. Otoz
,»wozki zastyglej w bezruchu karuzeli” (tak bylo! Karuzela byta
nieczynna od chwili wybuchu walk w getcie) widzial na Placu
Krasinskich, a dwie flagi w poblizu Placu Muranowskiego, nie
za§ odwrotnie (str. 107).

Sprostowaé jeszcze trzeba, ze wspélng reprezentacje pod-
ziemia zydowskiego (str. 94) w okupowanej Polsce stanowila
od korica listopada 1942 r. Komisja Koordynacyjna Zydowskie-
go Komitetu Narodowego (ZKN) i Bundu. Bund nigdy nie
wszedt do ZKN, byloby to zreszta politycznie niemozliwe.

Trzecia i ostatnia czesé ksigzki Lerskiego (cz. I — ,,Turysta
gen. Sikorskiego”, cz. II — ,,W sluzbie Polski Podziemnej”)
nosi tytul ,,Sekretarz antyjattanskiego premiera”. Lerski wré-
cil przez Francje, Pireneje, Hiszpanig w drugiej polowie marca
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1944 r. do Londynu. Uczestniczyt w Wielkiej Brytanii, wspél-
nie z Janem Nowakiem (réwniez emisariuszem z kraju, przyby-
lym do Londynu w grudniu 1943) w akeji odczytowej zaréwno
w Srodowisku polskim jak angielskim i szkockim. Nowak po-
lecial w koncu lipea 1944 r. do Polski. Jerzy Lerski przezywal
Powstanie Warszawskie z oddali, w Londynie. Po klgsce powsta-
nia, w fazie dalszego pogltebiania si¢ kryzysu w stosunkach pol-
sko-brytyjsko-sowieckich, po ustgpieniu premiera Mikolajczyka
i objeciu tego stanowiska przez przybylego z kraju Tomasza
Arciszewskiego, autor pelnit od 10 grudnia 1944 funkcje sekre-
tarza nowego premiera. Ostatniego, ktérego rzagd mial byé¢ uzna-
wany przez wielkich aliantéw zachodnich. Kilkadziesigt stron
pamigtnika poswigconych temu okresowi pracy i doswiadczen
Lerskiego wydaje si¢ szczegblnie cennym przekazem naocznego
§wiadka wydarzen tego czasu w polskim Londynie. Dysponowa-
lismy wprawdzie do tej pory duzej wagi i istotnymi jako zrédia
wypowiedziami osobistosci politycznych owej doby, Edwarda
Kaczynskiego (,,W sojuszniczym Londynie”) i Adama Pra-
giera, kaidy jednak przyczynek dotyczgey tak dramatycznego
okresu najnowszych dziejow politycznych Polski ma dla bada-
cza niezaprzeczalng wartosé !

Autor przedmowy do ksigzki, Stefan Korbonski, sam jak
wiadomo ludowiec zwigzany wowczas politycznie z Mikotajczy-
kiem — ale takze ostatni Delegat Rzagdu RP na Kraj od korca
marca do kornica czerwca 1945 r. — podnosi szczegolng wartosé
rozdzialéw poswigconych ,,osobie i polityce premiera Rzadu Pol-
skiego na Uchodzstwie w Anglii Tomasza Arciszewskiego, kté-
rego (autor) oficjalnie byl sekretarzem, a nieoficjalnie ttuma-
czem, opiekunem i przyjacielem”.

Lektura kazdego pamigtnika jest obcowaniem z zywym czto-
wiekiem. Zywy Lerski — to wecigz mlody idealista, a nawet en-
tuzjasta, zyczliwy dla ludzi, ufny az do granic Yatwowiernosci,
a zarazem nieugiety w obronie pryncypiéw, ktérym wiernosé
uwaza za sens i motor swego zycia. Emisariusz ,,Jur” z charak-
terystyczng konsekwencja wyraza w ksigzce poglad, Zze naczelng
dyrektywa dla reprezentacji polskiej na emigracji winno byé
to, do czego dazyt i o co walczyt Kraj.

Polska Fundacja Kulturalna wydata ksigzke Yadnie i sta-
rannie. Dzigki temu czytelne s nawet sredniej jakosci — doku-
mentarne przeciez — fotografie amatorskie. Tylko dlaczego nie
ma spisu treSci tomu liczacego wszak szesédziesigt majgcych
whasne tytuly rozdzialikéw?

Wtadystaw BARTOSZEW SKI
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Andrzej BOGUSEAWSKI

NA TROPACH ,KOTWICZA”*

Ksigzka Jana Erdmana zastuguje na oméwienie z rozlicznych
wzgledéw: merytorycznych, historycznych, warsztatowych, dla
mnie — réwniez osobistych. Jest to biografia Macieja Kalenkie-
wicza, ,Kotwicza” — Zolnierza i oficera sztabowego, partyzanta
i skoczka spadochronowego, urodzonego w 1906 roku w Pacewi-
czach pod Wotkowyskiem, poleglego w 1944 roku w Surkontach,
na zachéd od Lidy.

Jest to biografia osobista jednego, nieprzecigtnie zdolnego ofi-
cera, ale jednoczes$nie jest to ksigzka o catym pokoleniu i o dra-
matycznych losach Polski w dobie drugiej wojny $wiatowej. Pars
pro toto? Nie tylko.

,Droga do Ostrej Bramy” to wielkie panoramiczne dzieto,
oparte na pamiatkach rodzinnych i dokumentach zbieranych
skrzetnie przez zong i siostrg Macieja Kalenkiewicza, ale ponadto
na wieloletnim wertowaniu dokumentéw w instytutach nauko-
wych i archiwach, na niezliczonych rozmowach przeprowadza-
nych na caltym $wiecie z kolegami, przyjaciétmi, przetozonymi i
podwladnymi, towarzyszami broni ,Kotwicza”. Ogrom zmudnej
pracy autora w dociekaniu prawdy historycznej. Pisal ja, uzupet-
nial, korygowat, nie liczac poprzedniego okresu gromadzenia ma-
teriatéw, chyba bez mata przez 10 lat. Pisat z temperamentem
rasowego dziennikarza, wedrujacego po tropach niedawnej, bez-
powrotnie minionej przesziosci, ale dziennikarza szanujacego
ludzkie uczucia, gdy rozméwca, koronny §wiadek, prosi go, zeby
z takich czy innych wzgledéw nie powotywal si¢ na jego relacje,
nie ogtaszat jej w ksigzce jako historycznego zrédta. Gromadzit
te relacje, konfrontowat ze soba nawzajem, weryfikowat. Staral
si¢ dotrze¢ do nagiej prawdy — bez wzgledu na to, czy byla
przykra i bolesna, czy byta zrédlem satysfakcji: osobistej, zot-
nierskiej, obywatelskiej.

W pierwszym rozdziale ksigzki o ,Kotwiczu” Erdman zwierza
sig: ,Przystepuje do pisania tej ksiazki, zeby postawié¢ nagrobek,
ktérego w Surkontach nie ma”. Wydaje mi sig, Ze postawit na-
grobek solidny, ze wszech miar zastugujacy na uwage, dal czytel-
nikowi prace, ktéra powinna znalezé si¢ w kanonie literatury
historycznej zwigzanej z druga wojng $wiatowa.

Bodzcem do zajecia sie postaciag ,Kotwicza” byly dla Erd-
mana z pewnos$cig réwniez wzgledy rodzinne. Kalenkiewicz oze-

* Jan Erdman, Droga do Ostrej Bramy. Wyd. Odnowa, Londyn 1984.
Str. 437 + 27 fotogr. i 2 mapki.
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nit si¢ z jego siostra, Irena. ,Poznatem go we wczesnych latach
trzydziestych jako porucznika saperéw i studenta Politechniki
Warszawskiej” — pisze autor w pierwszym rozdziale ksigzki. ,,Byt
$redniego wzrostu, delikatny, szczupty, méwit tenorkiem, nie uzy-
wal koszarowego jezyka, unikal alkoholu i wygladat jak urzednik
bankowy. Albo jak Traugutt. Myslalem: Czy to moze by¢ dobry
zolnierz?” Ale zaraz dalej przyznaje si¢ Erdman do bledu, do
niesprawiedliwej oceny szwagra. ,OdpowiedZ data wojna. Roz-
wigzata watpliwosci, sprostowala sad powierzchowny i prostac-
ki. Kotwicz nie tylko byl dobrym zolnierzem, ale stat si¢ wzo-
rem dla dobrych Zolnierzy”.

Ten ,ekspiacyjny” motyw przystapienia do pracy nad ksigzka
o Kalenkiewiczu, che¢é sprostowania sadu ,powierzchownego i
prostackiego”, oddania sprawiedliwo$ci czlowiekowi, ktéremu
sprawiedliwo$¢ si¢ nalezata — moze budzié¢ obawy. Czy autor nie
zabrnie w hagiografie, czy nie zacznie portretu szwagra malowadé
klgczac, strojac go w aureole, ale za to niezgodnie z prawda?
Wydaje mi si¢, o tym bedzie jeszcze mowa, ze Erdman zdotal,
moze z pewnym trudem, ale zdotat uniknaé¢ tej putapki. Z drugiej
strony sadzeg, ze kto jak kto, ale wlasnie Erdman byt najbardziej
predestynowany do napisania biografii Kalenkiewicza. Zwigzki
rodzinne — to jednak utatwiony dostep do zrédet. Zamieszkiwa-
nie poza Polska, lecz z mozliwo$ciami jej odwiedzania i odnaj-
dywania réznych tropéw wszedzie oprécz ZSSR, to sytuacja
najlepsza z mozliwych. Bo to, ze ksiagzka o Kalenkiewiczu po-
winna byta powstaé, nie ulega watpliwosci. To wisialo w po-
wietrzu. Moéwito si¢ o tym w gronie kolegéw-cichociemnych w
Polsce. Wspominali o tym rézni ludzie, ktérzy ,Kotwicza” znali
i bardzo cenili, uwazajac go za jedna z najwybitniejszych postaci
w AK. Do nich nalezat gen. Tadeusz Pelczynski, ,Grzegorz”, szef
sztabu KG AK, ktéry widziat w ,Kotwiczu” ,uosobienie cnét zol-
nierskich i obywatelskich”.

Na dobro Erdmana trzeba zapisaé, ze potrafit dostrzec pewne
wady swego nieskazitelnego bohatera: drazliwosé, wielkie ambi-
cje, trudno$ci w nawigzywaniu kontaktéw z ludzmi, a takze za-
patrzenie si¢ w swoje $miate koncepcje, co niekiedy przestaniato
mu rzeczywisto$é. Nie jest to wigc bohater jednowymiarowy,
ma swoje ludzkie stabostki.

Dlaczego postaé Kalenkiewicza tak nas porusza? Jest symbo-
lem walki o wolno$¢ na wszystkich frontach. Ten niezwykle
zdolny oficer bil si¢ z wrogiem w mundurze i w cywilu, w par-
tyzantce i w regularnym wojsku, byt na linii i pracowal w szta-
bie, pisal instrukcje bojowe, memoriaty do wladz, usitowat paraé
sig literaturg. Walczyt za granicami i w kraju. Walczyt do ostat-
ka: nawet jako inwalida, z amputowana reka, nie skapitulowat.
I polegt od kuli ,,sojusznika”.

Siggal po najtrudniejsze zadania. Natychmiast po kampanii
wrzes$niowej jest u legendarnego Hubala-Dobrzanskiego. Niezbyt
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dtugo. Przekrada si¢ do Francji. Tam, i p6ézniej w Anglii, stara
si¢ urzeczywistni¢ swoja idée fixe: utworzenia oddziatéw spado-
chronowych i wzmocnienia {3cznosci z okupowanym krajem przy
pomocy samolotéw i skoczkéw. Jest to podporzadkowane jesz-
cze dalej idacej koncepcji: caly wysitek zbrojny Polski walczacej
na Zachodzie powinien zmierzaé¢ do wsparcia w odpowiednim
momencie powstania sit zbrojnych walczacych w Kraju. Koniunk-
tury polityczne, a w pewnym stopniu i wzgledy techniczne nie
pozwolily na przerzucenie do Polski nawet Brygady Spadochro-
nowej, nie méwigc juz o innych oddziatach wyszkolonych na
Wyspach Brytyjskich i na Bliskim Wschodzie. Tak wigc $miata
koncepcja Kalenkiewicza stuzebnos$ci wojsk polskich wobec Kra-
ju nie mogla byé urzeczywistniona. Ale wéwczas, po Teheranie
i Jalcie, Kalenkiewicza juz w Anglii nie byto.

Po przeszkoleniu spadochronowym wchodzi w skiad drugiej
ekipy skoczkéw przerzuconych do Polski. Ekipa laduje ,na dzi-
ko”, tzn. bez placéwki odbiorczej, w dodatku na terenach przyta-
czonych do Rzeszy. Ranny w potyczce z niemiecka strazg gra-
niczng, dociera jednak do Warszawy, melduje si¢ z powierzona
sobie poczta od Naczelnego Wodza w Komendzie ZWZ. Pracuje
ponad dwa lata w Komendzie Gléwnej ZWZ, potem Armii Kra-
jowej. Na poczatku 1944 roku zostaje wydelegowany do Okregu
Nowogrédzkiego. Po spetnieniu bardzo trudnej i delikatnej misji
nie wraca do Warszawy. Zostaje dowddca Zgrupowania Nadnie-
menskiego. Opracowuje wraz z komendantem Okregu Wilen-
skiego ,,Wilkiem” plan wyparcia Niemcéw z Wilna jeszcze przed
nadciggajaca ofensywa wojsk sowieckich. Zaplanowana operacja
,Ostra Brama” to cze$éé¢ sktadowa ,Burzy”. Ale w walkach o
Wilno udziatu nie bierze. Ranny w reke we wczesniejszej po-
tyczce, traci prawe ramie wskutek gangreny. Choroba pozwala
mu unikngé¢ zdradzieckiego aresztowania polskiego dowddztwa,
co nastapilo po okresie wspétpracy bojowej i obietnicach dalszej
wspélnej walki z Niemcami.

,Kotwicz” z matym oddziatem chroni si¢ w Puszczy Rudnic-
kiej. Kluczy przez pig¢ tygodni w lasach. Nie dociera do niego
depesza radiowa z nominacjga na komendanta Okregu Nowogrédz-
kiego i awansem na podputkownika. Wreszcie oblawa sowiecka
otacza go w Surkontach. Po kilkugodzinnej walce ginie wraz
z 35 partyzantami.

L 4

Erdman bardzo ciekawie skonstruowal biografie Macieja Ka-
lenkiewicza, dal w niej ogromne bogactwo materialéw. Ale, by¢
moze, znalazlo si¢ ich az za wiele, bardzo réinej jakosci. Ta
obfito§¢ wynika poniekad ze skrommosci autora, z braku pew-
noéci siebie, jest rezultatem trudnoéci obiektywnych, jakie na-
potkat ustalajac fakty do biografii ,Kotwicza”. Sam zreszta wyz-
naje czytelnikowi swéj autorski niedosyt:
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»Nie jestem wigc zadowolony ze swej roboty. Nie uwazam jej za zakon-
czong. Jestem Swiadom luk, ubolewam, ze strach knebluje ludziom usta.
Moze wige nalezalo wstrzymaé si¢ z drukiem i czekaé na lepszy klimat
i dalszych swiadkéw?

Moze, ale przeciw czekaniu przemawiajg takie wazkie argumenty. Cze-
kaliSmy juz ditugo. Od Smierci Macieja minglo trzydziesci kilka lat, cale
pokolenie wyrosto pod innym storicem. Swiadkéw ubywa, pamigé sig zaciera,
Macieja) réwniez sklania do pospiechu.

Po rozwazeniu tych okolicznosci doszedtem do przekonania, ze nalezy oglo-
si¢ zebrane materialy, zeby — po pierwsze — uratowaé je przed zniszcze-
niem, a po drugie — zachgci¢ osoby, ktére miaty z Kalenkiewiczem kontak-
ty godne utrwalenia, do uzupelnienia luk.

Apeluje wige do oséb, ktére znajg jakies istotne a nie uwzglednione
tutaj epizody z zycia Macieja Kalenkiewicza, do tych, ktére posiadaja mate-
rialy dokumentalne albo fotograficzne jego dotyczgce, a takze do tych, ktére
mogg uzupelnié lub sprostowaé dane zawarte w tej ksigzce, by zechcialy
materialy te przestaé pod moim adresem: Jan Erdman, Middlefield, N.Y.
13450, USA”.

Materiaty te autor zamierza wzigé¢ pod uwage przy ewentual-
nym drugim wydaniu ksigzki. Cze$é materialéw juz doczekata
si¢ takiej czytelniczej pierwszej weryfikacji dzigki opublikowa-
niu w Zeszytach Historycznych (nry 51 i 52) w 1980 roku rozdzia-
6w ,Wyrok na brata” i ,Osierocone natarcie”. Ksigzka ma szan-
se, aby ten krag ludzi, ktérzy majg co$§ waznego do powiedzenia
o Kalenkiewiczu, do sprostowania watpliwo$ci i uzupeienia luk,
znacznie rozszerzy¢. Dobrze bytoby, zeby dotarta tez do Polski,
do kilku przynajmniej oséb, ktére jeszcze zyja i moglyby co$
nowego wnie$é¢ do biografii , Kotwicza”. Chociaz nadal nie bgdzie
to tatwe. Erdman wspomina o trudnosciach:

»Bardzo czgsto — zwlaszcza w Polsce, ale nie tylko w Polsce — dzielono
si¢ ze mng wspomnieniami pod warunkiem, Ze nazwisko informatora zacho-
wam w tajemnicy. Jeden z nowogrédzkich AK-oweéw powiedzial mi wprost:
— W Ameryce wam si¢ wydaje, ze to bardzo juz pézno na zbieranie wia-
domo$ci o tamtych czasach i ludziach, ale u nas ciggle jest na to za
wezesnie”,

Niestety, tak to jest i tak zapewne bedzie. Wobec tego Erd-
man stosuje metode twércza, ktéra — w tej sytuacji — wydaje
si¢ najrozsadniejsza i najbardziej uczciwa. Pisze powsciggliwie.
Jesli czego$ nie wie na pewno, stawia znak zapytania. Je$li usil-
ne badania doprowadzaja do zarysowania odmiennych wersji
wydarzen, faktéw, nawet dat — nieraz bardzo waznych dat! —
Erdman przedstawia je wszystkie, oceniajac jedynie niekiedy ich
prawdopodobienistwo. Rézni si¢ tym Erdman od wielu autoréw,
ktérzy z catkowita pewnoscig siebie sypia faktami, nazwiskami,
okoliczno$ciami wydarzen jak z regkawa, tworzac po prostu mity,
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ktére nie wytrzymuja weryfikacji ze zrédtowymi dokumentami.
A zatem warsztat pisarski Erdmana budzi sympati¢ i zaufanie.
I jest — dla mnie przynajmniej — dodatkowa atrakcja tego od-
grzebywanego z zakamarkéw ludzkiej pamigci, rekonstruowane-
go z ulamkowych $wiadectw dokumentarnych zyciorysu Macieja
Kalenkiewicza. Mozolnego zblizania si¢ do historycznej prawdy.
Niekiedy dotarcie do niej moze byé zgola niemozliwe: sprawiaja
to luki w dokumentacji, zawodno$¢ ludzkiej pamigci, uptyw cza-
su, a nade wszystko to, Ze zaraz po jednej okupacji nastgpita
druga — bardzo trudny i bardzo zafalszowany okres w najnow-
szej historii Polski, historii ostatnich miesiecy wojny i lat po-
wojennych.

Bezposrednim dopingiem dla autora do napisania ksigzki byty
rozmowy inz. Zbigniewa S. Siemaszki z kpt. Stanistawem Szabu-
niag, uczestnikiem partyzantki w Nowogrdédzkiem, opublikowane
w Zeszytach Historycznych nr 25 (Instytut Literacki, Paryz 1973).
Ten wywiad — powiada Erdman — ,otworzyt mi oczy na role
i dzialania Kalenkiewicza w ostatnim okresie jego zycia, w tra-
gicznej fazie dogasania Armii Krajowej w Nowogrddczyznie”. Ta
rola Kalenkiewicza zapewne tak zafascynowata Erdmana, zZe catej
ksigzce dat niezbyt przylegajacy do biograficznej tredci tytul:
,Droga do Ostrej Bramy”. Kalenkiewicz byt rzeczywiscie jednym
z twércéw planu operacyjnego ,Ostra Brama”, lecz w jego boga-
tym zyciu byt to tylko epizod, a w samych walkach o Wilno,
akcji przeprowadzonej niezgodnie z zalozeniami i w duzej mie-
rze nieudanej, udzialu nie bral. Moze wigc Erdmanowi chodzilo
o przywigzanie Kalenkiewicza do ziem pétnocno-wschodnich, kté-
rym symbolem jest Matka Boska Ostrobramska? Dla mnie bar-
dziej odpowiednim tytutem bylby po prostu pigkny i tajemniczo
brzmigcy pseudonim Kalenkiewicza — ,Kotwicz”.

*

Drogi piszacego to oméwienie skrzyzowaty sie¢ z drogami Ma-
cieja Kalenkiewicza co najmniej dwukrotnie.

Pierwszy raz w kampanii 1939 roku w Samodzielnej Grupie
Operacyjnej ,Narew” gdy — podobnie jak on — przezywatem
,»dziwna wojng” na SuwalszczyZnie w pierwszym tygodniu wrzes-
nia. Gdy jeden zaledwie rozpoznawczy wypad niewielkiego zagonu
kawaleryjskiego (w sile szwadronu? plutonu? 3 p.szwol. czy 2 p.
ut.? — ach! jakze zawodna jest pamigé po tylu latach!) nie mégt
daé satysfakcji okopanym na pozycjach zolnierzom, zwtaszcza wo-
bec nadchodzacych z Polski centralnej chaotycznych, sprzecznych
ze sobg, lecz w sumie coraz tragiczniejszych wiesci. Dowddca
saper6w przydzielonych do Dowdédztwa Suwalskiej Brygady Ka-
walerii jezdzil wéwczas na motocyklu, inspekcjonowat umocnie-
nia Brygady.
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Gdy nadszed! rozkaz odwrotu, po forsownych marszach w kie-
runku Zambrowa, pierwsze zaczepne dziatania na nieostonigte
skrzydto i tyly nieprzyjacielskie przyniosly przej$ciowe sukcesy
na terenach miedzy f.omzia i Ostrowia Mazowiecka. Dalsze rozka-
zy skierowaty SGO ,Narew” w kierunku Brzescia z zadaniem
obrony Bugu. Tymczasem Niemcy opanowali sytuacje i uniemoz-
liwili swobodny przemarsz na wschéd. W tej sytuacji dowédcy
postanowili, zeby przedzieraé¢ si¢ na wschéd matymi oddziatami,
w kawalerii nie wigkszymi od szwadronu, pod ostong nocy. W ten
sposéb — zaleznie od mozliwo$ci — czg$é zotnierzy dostata sig
do Puszczy Biatowieskiej (i wzigla pézniej udziat w walkach pod
dowédztwem gen. Kleeberga), cze$é zas$ dolaczyta do formowa-
nych w okolicach Wotkowyska putkéw rezerwowych. Pulki re-
zerwowe z rado$cia powitaly rozbitkéw, ktérzy przyszli z konmi
i uzbrojeniem. Sadze, Ze w ten sposéb — podobnie jak ja — kpt.
Kalenkiewicz znalazt si¢ w Wolkowysku u gen. Przezdzieckiego.
Dotarlem do swojej ,zapaséwki” 101 p. ut, za$ Kalenkiewicz do-
taczyl na ochotnika do pptk. Dambrowskiego.

Po raz drugi zetknalem si¢ juz z legenda Kalenkiewicza, gdy
zaciagnatem si¢ w szeregi skoczkéw spadochronowych szkolonych
do akcji w kraju. Wiadomo bylo powszechnie w kregach instruk-
toréw ,,Széstki”, wéréd ktérych byto wielu kolegéw i przyjaciét
Kalenkiewicza, ze to on wlasnie wespét z Janem Goérskim byt
jednym z gléwnych inspiratoréw uzycia przerzutéw spadochro-
nowych dla wzmocnienia kadry oficerskiej w Kraju. Przyklady
udanych i nieudanych skokéw podawano nam jako materiat szko-
leniowy, m.in. analizowano histori¢ zrzutu ,na dziko” ekipy, w
ktérej skakat Kalenkiewicz.

Wreszcie po wojnie, w gronie kolegéw-cichociemnych, tworzg-
cych Zespét Historyczny, stuchatem referatu dr. Paczkowskiego,
»Wani”, o zastugach Kalenkiewicza dla otworzenia tej drogi prze-
rzutéw do Polski, a takze o jego dzialalnosci w Okregu Nowo-
grédzkim AK. ZamierzaliSmy wtedy wydaé jakie§ uzupetnienie
,,Drog cichociemnych” i ,Politykéw i zolnierzy”. MysSleliSmy tez
o biografii Kalenkiewicza lub Kalenkiewicza i Gorskiego. Nieste-
ty, plany te spelzly na niczym ze wzgledéw cenzuralnych. Zwlasz-
cza ostatnia faza dziatalno$ci Kalenkiewicza byla dla wiladz
trefna.

Ciesze sig wigc, ze ciekawa biografia Kalenkiewicza ukazala
si¢ tam, gdzie mozna byto ja uczciwie napisa¢ i wydaé. Ciesze
si¢ tez, ze Jan Erdman tak dobrze swoje zadanie wykonat.

Andrzej BOGUSEAWSKI
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Wactaw KROLAK

,,BOJOWNIK O WOLNOSC”

Na poétkach ksiggarskich w Melbourne pojawita si¢ kosztow-
nie wydana, z pigkna kolorowa obwoluta, ksigzka w jezyku angiel-
skim, zatytutowana ,Freedom Fighter” (,,Bojownik o wolno$é”)
piéra Majora (sic) Alojzego Dziury-Dziurskiego. Licze, ze za po-
$rednictwem Parniskiego czasopisma masy polskie beda mogty do-
wiedzieé¢ si¢ o tym rewelacyjnym wydawnictwie, ktére ukazato
si¢ w malej mieécinie Portland na potudniu stanu Victoria.

Rewelacyjnos¢ sygnalizuje sam autor, ktéry na IX stronie
wstgpu okresla swoje dos$wiadczenia jako posiadajace wartos$é
historyczng, ale bgdace w kolizji z ustalonymi faktami historycz-
nymi (of historic value but contradicting the established history).
Nalezy si¢ tez czytelnikom wyjasnienie, Ze mimo iz walczacy o
wolno$é autor opisuje swoje wojenne i przedwojenne przezycia,
gléwnymi negatywnymi bohaterami sa wcale nie Niemcy, tylko
Zydzi.

Dowiadujemy si¢ zatem w obszernym wstepie, ze w okresie
bezposrednio poprzedzajacym wojne zyjacy w polskich miastach
Zydzi musieli z nakazu starszyzny i rabinéw mieszkaé w gettach,
ktére mialy swoje rady miejskie, sady, szkoty, podatki etc. Ci
z nich, ktérzy byli pobozni dzielili si¢ na Zydéw Krymskich —
ktérzy nosili na glowach ,krymki” i chasydéw — ktérzy nosili
lisie czapki. Wiadze polskie staraty si¢ Zydéw wywabié z getta
do rolnictwa, oferujagc pomoc kredytowa, ale bezskutecznie.
W Polsce zadnego antysemityzmu nie bylo (str. 2) poza miodzie-
zowymi incydentami na meczach pitkarskich, i to prowokowa-
nymi przez Zydéw. Co wiecej (str. 4) w 1938 roku Polska przy-
jela w Zbaszyniu 140.000 biednych niemieckich Zydéw, gdyz inne
kraje europejskie przyjmowaty tylko Zydéw bogatych. W dzie-
dzinie migdzynarodowej dowiadujemy si¢ (str. 185), ze miedzy-
narodowe zydostwo zrobito Stalina dyktatorem, za$ na stronie
2-ej, ze syjoniéci planowali i finansowali rewolucj¢ Pazdzierni-
kowa.

Wybuchta wojna. Zydzi pod okupacja wola mieszkaé w
gettach, bo tam sklepy sa lepiej zaopatrzone (str. 59); Niemcy
namawiaja ich do przesiedlenia si¢ w oddalone okolice, ale bez
powodzenia.

Wszyscy wiedzg, ze przesiedlanie z getta prowadzilo na ogét
do komér gazowych; moze na upartego i zgodnie z duchem an-
gielskiego understatement komory mozna okresli¢ jako oddalone
okolice (remote areas), chyba jednak taki eufemizm bylby za
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silny. Nastgpnie dowiadujemy si¢ nareszcie prawdy, dlaczego
wiasciwie Niemcy wymordowali miliony Zydéw. Okazuje si¢ (na
stronie VIII), ze Niemcy wcale nie byli wrogami Zydéw, ale gdy
po wkroczeniu do Rosji zobaczyli, ilu Zydéw jest w armii so-
wieckiej, zorientowali sig, z kim maja do czynienia; a wigc Zydzi
sami sobie narobili biedy.

Szala wojny zaczyna si¢ przechylaé¢ na stron¢ aliantéw. Obo-
zy koncentracyjne sa wyzwalane, ale pierwsi wkraczaja do nich
(str. 213) syjonisci, zabierajac kartoteki i zacierajac prawdg, ze
tak mato ludzi zgineto.

Czytajmy dalej. Front si¢ przybliza, walki tocza si¢ na tere-
nie Polski. Gestapo jest w panice. Autor, ktéry — jak twierdzi
— jest szefem dywersji AK (zdaje si¢ na Miechowskie) zaczyna
chodzi¢ w Krakowie na Pomorska, pertraktowaé z Gestapo w
sprawie wspélpracy (str. 185). Obie strony sa zadowolone z re-
zultatéw, ale Gestapo i Abwehra (str 210) btagaja autora o za-
cie$nienie kontaktéw i (str. 212) oferuja mu dowddztwo nad
oddziatami partyzanckimi pod egida Gestapo. Jak twierdzi autor,
Sztab Operacji Specjalnych AK jest zachwycony, akceptuje pro-
pozycje, autor dostaje awans na majora i Krzyz Zastugi z Mie-
czami.

Po wojnie autor chce wydaé w Anglii swoje wspomnienia, ale
gen. Bor-Komorowski zabrania (str. X). Znajduje si¢ natomiast
inny odbiorca, nie nazwany z imienia, ale tatwy do zidentyfiko-
wania. Autor otrzymuje propozycje powrotu do kraju, pensji
wojskowej i wyréinien (honours), aby tylko wydat swoja ksiazke
w Polsce.

Mozna w zasadzie powiedzieé, ze propozycje przyjat i swoje
arcydzieto wydal. Tyle Zze zrobit to w Australii, zaoszczedzajac
budzetowi PRL kosztéw, mieszkania i pensji. Nawet z szansy
orderu zrezygnowat. Wiadomo, skromny patriota...

Wactaw KROLAK (Melbourne)
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