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MISSI DOMINICI NOWYCH CZASOW

Wielokrotnie w dziejach centralna i centralizujgca wia-
dza odczuwala potrzebe wysylania w teren swoich ludzi. Po-
stugiwal si¢ nimi Karol Wielki (missi dominici), Rewolucja
Francuska (reprezentanci w misji), takie KC PZPR w okresie
ksztaltowania nowego systemu politycznego w Polsce. Przy
wszystkich oczywistych roznicach wymienionych sytuacji,
wspolny byl przynajmniej jeden ich element i wspolna przy-
najmniej jedna cecha wystannikow. Byly to mianowicie okre-
sy wielkich przemian instytucjonalnych, a wystannicy mieli
lgczy¢ centralg z terenem przy pominigciu wiadz lokalnych.

Poniewaz wystannicy z definicji musieli pozostawac w
kontakcie z centralg, a w szczegolnosci przekazywac jej
informacje o terenie, nieraz pozostawiali sporo zapisanych
swiadectw. Ludzie delegowani przez Wydzial Organizacyyj-
ny KC PZPR pisali nie tylko raporty, ale nawet dzienniki
czynnosci. W ten material sprobowalismy wejrzec¢ w r.ak.
1993/94. Kilku uczestnikow mojego seminarium w Instytu-
cie Historycznym Uniwersytetu Warszawskiego przeprowa-
dzito mianowicie sondg¢ w odnosnych aktach, dotyczqcych
miasta Warszawy (J. Kodym) oraz owczesnych woje-
wodztw: olsztyrskiego (W. Grochala), pomorskiego (T. Ke-
dziora), rzeszowskiego (M. Kielak), gdariskiego (T. Markie-



wicz) oraz krakowskiego (D.Smoler). Sonda objeta lata
1949-1953, a wigc okres niebanalny. Wczesniej mialo
miejsce zdobycie wladzy; dopiero w wymienionych latach
nastepowatla Wielka Przemiana. Mozna jq nazwacé Wielkg
Stalinizacjq — aczkolwiek tworzone wowczas struktury
przetrwaly ich Wielkiego Autora i pozostaly podstawowymi
strukturami paristwa az do 1989 r.

Przemiana, o ktorej mowa, nastgpowala stopniowo,
zas lata te nie byly oczywiscie jednolite. Moze powinno sig
Je analizowac przy przyjeciu chronologii za podstawowq os
refleksji. Nas bardziej zajely wszakie wybrane zagad-
nienia: jak system polityczny dzialat na co dzien, podejscie
ludzi do rzeczywistosci oraz ich sposoby myslenia. W kon-
sekwencji ucierpialo odzwierciedlenie ewolucji systemu
oraz rozpatrywanych zjawisk w czasie. Nie bylismy pierw-
szymi, ktorzy stwierdzili jak trudno jest polgczy¢ w pisar-
stwie historycznym analize wedlug chronologii z analizq
problemowgq. Skqdingd zagadnienia, ktore nas zainte-
resowaly, tez mogly sig rozinie ksztaltowadé w roznych
regionach kraju. My zrobilismy tylko sondg¢ w aktach
dotyczgcych niektorych wojewodztw.

Mimo takich zastrzezen nas samych owo z zaloZenia
niepelne badanie wciggneto. Sqdzimy, iz jest to dostateczny
powad dla podzielenia si¢ jego rezultatami z Czytelnikami.

Przerobione materialy sq przechowywane w zespole
PZPR w Archiwum Akt Nowych w Warszawie. Poniewaz
wszystkie pochodzq z tego zbioru, zrezygnowalismy z pier-
wszej czesci ich sygnatury (237/VII) w odestaniach;
ograniczylismy si¢ do podawania numerow teczek i kart w
nawiasach wigczonych do tekstu. Fragmenty Zrodel przyto-
czylismy bez poprawiania jezyka i pisowni. Wystepujgce w
materiale nazwiska zastgpilismy innymi.

W dyskusji nad wstgpnymi referatami oraz nad niniej-
szym tekstem wzigli udziat, oprocz autorow, pozostali
uczestnicy seminarium. Serdecznie im za to dzigkujemy.

Marcin KULA



Delegaci, wysylani przez Wydzial Organizacyjny KC
PZPR, byli kadrowymi pracownikami centralnego aparatu
partyjnego. Zgodnie z pragmatyka KC przystugiwal im tytut
sinstruktoréw”. Obok nich jezdzita jednak takze ,w teren”
druga kategoria ludzi: stuchacze szkét partyjnych. Oni réw-
niez pisali raporty, czgéciej jednak dotyczace ,,obstugiwanych”
przez siebie zebran partyjnych na niskim szczeblu niz cato-
ksztaltu spraw w danym rejonie. Sprawia wrazenie, ze ich
dzialalno$¢ byta bardziej (a przynajmniej takze) praktycznym
szkoleniem. Przygotowywane przez nich opinie sa pokreslone
przez czytelnikéw jak klaséwki; poprawki czerwonym atra-
mentem naniesiono na rekopi$mienny tekst. Nb. nauka nie
szfa w las; z czasem takie ,,wypracowania” zaczely by¢ staran-
niej pisane, szersze i bardziej analityczne.

Instruktorzy nie specjalizowali si¢ w okre$lonych dziatach
zagadnien. Nie byli instruktorami w potocznym sensie tego
stowa, tj. ludZmi uczacymi, czy doskonalgcymi innych w
okreslonych dziedzinach dziatalnoici. Jak PZPR dzialata na
wszystkich polach, tak czynili i oni. Dziennik pracy instruk-
torki Heleny Hanysz z 1952 r. wskazuje, ze np. raz w
krétkim czasie uczestniczyla w posiedzeniu egzekutywy orga-
nizacji partyjnej w Tarnowie, w wyborach partyjnych w Mie-
chowie oraz spotkaniu w Uniwersytecie Jagiellonskim (274,
k. 147-149) — za$ innym razem przeprowadzita narade z
pelnomocnikiem jednego z Komitetéw Powiatowych d/s
akcji siewnej, omawiajgc przygotowanie do robét polnych
(274, k. 157). Odnosi si¢ wrazenie, ze jej podstawowym zada-
niem bylo czuwanie po prostu nad wszystkim i w tym zakre-
sie byfa przygotowana.

Mato wiemy o instruktorach, ich pochodzeniu, drodze
dojscia do PZPR, karierze. Sadzac z akt, wielokrotnie byli to
ludzie prosci (w tekstach wyst¢puja razace btedy ortogra-
ficzne!). Oddani partii, wykonywali swe zadania sumiennie.
Czasami sprawia wprawdzie wrazenie, ze w sprawozdaniach,
moze w celach egoistycznych, usitowali wysuna¢ na pierwszy
plan wlasng rol¢ — ale czgéciej pokazuja si¢ jako ludzie cigzko
pracujacy dla dobra sprawy. Jeden z nich w swym dzienniku
odnotowal, ze nawet po polozeniu si¢ do tézka wieczorem w
hotelu czytat Nowe Drogi.



Wyrazem zaréwno réznorodnosci zainteresowan instruk-
toréw, jak ich sumiennego podchodzenia do sprawy moze
by¢ dziennik pracy Stanistawa Grzywacza — prawda, ze inst-
ruktora wyjatkowo, jak si¢ zdaje, pracowitego i oddanego. Je-
go kilkunastodniowa podréz inspekcyjna wiodta (1952) przez
Elblag, Gdansk, Wejherowo i Suchowo. W Elblagu Grzywacz
rozmawial z sekretarzem PZPR Michalikiem, ktéry opowia-

~dal mu o problemach, na jakie napotykal w swej pracy: o
niedoszlym strajku w Domu Mlodego Robotnika, gdzie bra-
kowato zywnoéci na $niadania i kolacje; o buncie w szkole
zawodowej na tym samym tle; o malwersacjach finansowych
czfonkéw partii oraz faktach ich pobicia. Wystuchat i odnoto-
wal Grzywacz zdania rozméwey: ,Dali mnie w takie bagno,
z ktérego nie moge wybrna¢” oraz ,Elblag to siedziba wszyst-
kich szumowin” (274, k. 62-64).

W dalszej kolejnosci tow. Grzywacz wzigt udziat w kon-
ferencji, gdzie rozpatrywano problemy braku mieszkan, ich
dewastacji oraz archaicznoéci wodociagéw. Poza krytyka dzia-
fan poprzedniej ekipy partyjnej, zaproponowano rozwiazanie
dorazne: dokwaterowanie bezdomnych do willi zamieszkanej
przez dwie osoby.

Drugiego dnia Grzywacz udal si¢ do Wejherowa. Tam
lokalnym wladzom zadal pytanie, jakie wyciagnely wnioski z
jego poprzedniej wizyty: ,Pytalem towarzysza Lewina, co zro-

iono w sprawie sekretarza K[omitetu] Z[akladowego] PGR

w Krélikowie, ktéry jest notorycznym pijakiem, zaniedbuje
prace partyjng, co stwierdziliémy podczas pobytu w lutym”.
Z zadowoleniem uslyszal, ze ,Sekretarz KZ PGR tow. Grelik
zostal zdjety z zajmowanego stanowiska”, za$§ ,na sekretarza
KZ zostal postawiony (!) jeden z najlepszych sekretarzy O[d-
dziatowej] Olrganizacji] Plartyjnej]” (274, k. 66). Dalsza
droga instruktora wiodta do spétdzielni produkcyjnej Su-
chowo w gminie Wierzchucino. Tu, wraz z lokalnymi nota-
blami, odwiedzil tow. Paszkowskiego, ktéry, skrytykowany za
niedokarmianie $win, zwrécit legitymacje kandydacka PZPR.
Przystgpujac do ,walki o dusz¢” niefortunnego kandydata,
pozwolit mu si¢ wyzali¢. Ten powiedzial, ze ,stracit zaufanie
do Partii”. Ttumaczyl, ze z szeSciorgiem dzieci bylo mu cigz-
ko; liczyt na partig, ale si¢ przeliczyl:
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»Wstapitem do spétdzielni produkcyjnej. Najstarszy syn
jest w wojsku od jesieni. Mam dwie cérki, ktére chcg sie
uczy¢ i chciatem je posta¢ na jaka (!) szkofe. Obiecano mi to
zrobi¢. Przyjezdzali z Komitetu Powiatowego, obiecywali, ze
pomoga i od tej pory nic nie zrobiono”.

W sprawie nieszczgsnych $win, zarzut, zdaniem obwinio-
nego, nie byl uzasadniony. Swego czasu — méwil Paszkowski,
a instruktor w swoich zapiskach potwierdzal — , byt taki okres,
gdzie nie byto czym karmi¢, ani ziemniakéw, ani $ruty”. ,Za-
rzad — kontynuowat Paszkowski — o to si¢ nie troszczyl, a
wymagal. Z domu bratem ziemniaki i dawatem $§winiom swo-
je, a tego nikt nie widzial, a krzycze¢ umieli. Dlatego zgnie-
walem si¢ i oddatem legitymacj¢”. Dodat jeszcze Paszkowski,
ze ,gdyby udal si¢ do Warszawy, to by mu zatatwiono, [za$]
w powiecie nigdy” (274, k. 66-68). W konkluzji tej sprawy
Grzywacz zwrdcit uwage Wydzialowi Organizacyjnemu gdan-
skiego Komitetu Wojewddzkiego na koniecznoé¢ rozwigzania
sprawy cérek rolnika.

Podczas nastgpnego, pracowitego dnia tow. Grzywacz
ponownie trafif do Elblaga, gdzie wizytowal Dom Matego
Dziecka, a nastgpnie odbyl drugg rozmowe z sekretarzem
Michalikiem. Ten skarzyt mu sie:

»Mamy jeszcze pracownikéw MO, [o] ktérych nie wiemy
kim sa. Poprzedni sekretarz, tow. Kaminski czgsto gral w
pimponga (!) z szefem, ktéry obecnie pracuje w Wlojew6dz-
kim] Ulrzedzie] B[ezpieczefistwa] Plublicznego], a sprawy
wychowania ludzi w ogéle ich nie obchodzily” (274, k. 70).

W kolejnych godzinach instruktor uczestniczyt w zebra-
niu w Zakladzie Mechanicznym im. Swierczewskiego, skad
wyszedl niezadowolony:

»Zebranie nie zakoniczylo si¢ zadnymi, realnymi wnioska-
mi; w tej sprawie podalem pare uwag dyr. Leszkiewiczowi i
sekretarzowi KZ tow. Kabiczowi, ktérzy nie reaguja na stusz-
ne wnioski robotnikéw” (274, k. 72).

Nowy dziefi oznaczal dla Grzywacza wizyte w Komitecie



Zaktadowym Stoczni Gdanskiej. Odnotowatl tam:

,Brak pracy polityczno-wychowawczej wéréd cztonkéw
Partii na stoczni (!), jak tez bezpartyjnych, daje si¢ mocno
odczu¢. Na rurowni (!) wyposarzeniowej (!) ok[olo] 200
robotnikéw, w tym i czlon[kowie] Partii, jak Zaborowski,
Nowak (...), w czasie pracy popijali wédke, na ktéra robili
skfadke. Zamiast ta sprawa gruntownie si¢ zajaé, wyciagajac
wnioski po linii organizacyjnej w stosunku do czton[kéw]
Partii, tow. Gronski kazat kierownikowi oddzialu rurowni
zwolni¢ z pracy ob. Gawlowskiego, poniewaz przyszedt do
pracy pijany. Nikt przedtem z Gawlowskim nie rozmawiat.
Byla to robota zastraszania, a nie praca polityczno-wycho-
wawcza. Z majacym by¢ zwolnionym ob. Gawlowskim (...)
przeprowadzitem rozmowe w obecnoéci Gronskiego, ktérego
trudno byto przekona¢ o tym, ze nalezy ludzi wychowywad,
uswiadamia¢é, a jezeli to nie poskutkuje, wyciagna¢ wnioski
po stronie administracyjnej. Ob. Gawlowski stwierdzit, ze nie
jest pijakiem. Na rurowni inni pili, robili sktadke¢ na wédke
w czasie pracy, to w tym bratem (!) udzial. Wymienil przy
tym szereg nazwisk, ktérzy t¢ procedure (') uprawxall Gas)s Z
tego wynika, ze przcd czton[kami] Partii nie stawia si¢ zadan,
nie wnika si¢ w ich zycie, nie pracuje nad podmeswmem ich
$wiadomosci. Kazda robota polityczna, organizacyjna, prowa-
dzona przez organizacj¢ partyjng na Stoczni (!) jest powierz-
chowna” (274, s. 72-73).

Co dalej robit inspektor Grzywacz — nie wiemy. Najpew-
niej po jakim$ czasie pojechal w kolejng, trudng podréz
inspekcyjna. Gdy si¢ dzi§ czyta zapis jego wysitkéw oraz ma
si¢ na uwadze ich ostateczny bilans (bilans systemu), nasuwa
si¢ wszakze na mysl banalny, w oczywisty sposéb przejaskra-
wiony dowcip sprzed paru lat. W mysl tego dowcipu dziatacz
partyjny po wyborach méwi do zony: , Tyle si¢ trudzitem dla
ludzi i patrz, oddano na mnie tylko dwa glosy!” Na to zona:
»,Co, masz jeszcze jaka$ babe?!”

Instruktorzy byli najczeéciej ludZmi wyrobionymi. Nie
sprawialo im trudnoéci wychwycenie tego, co szwankowato.



Nie nabierali si¢ tatwo na pozory. Jednocze$nie byli kadro-
wymi pracownikami swego ruchu politycznego. Dzielili jego
mentalno$¢ i magiczne w wielu sprawach myslenie. Przywia-
zywali np. zupelnie mistyczng wage do zebrania partyjnego.
Podobnie — do statystyk obecnosci na zebraniach, proporcji
zabierajacych glos, czy np. do liczby nieobecnych usprawied-
liwionych. Uzywali czesto specyficznego jezyka — nb. czgéciej
po roku 1949 i cz¢éciej w wypadku szkolacych sig, niz w wy-
padku kadrowych pracownikéw (tym ostatnim ,,nowomowa”
byla potrzebna raczej gdy nie potrafili adekwatnie wypowie-
dzie¢ myidli, nizby rzeczywiicie weszta im ,w krew”).

Stowo ,partia” instruktorzy pisali oczywiécie z duzej lite-
ry. M0w111 yzostal zdjety”, ,zostal postawiony”; takze — ,na
rurowni”, ,na fabryce”, ,na odcinku pracy wéréd kobiet”...
Preferowali stowo ,robota” (w miejsce ,praca”). Lubili okres-
lenie ,walka” (,walka o plan”, ,walka o podniesienie $wiado-
moéci politycznej”). Postugiwali si¢ terminem ,bitwa klasowa”
(np. w odniesieniu do skupu zboza). Naduzywali negatywnych
przymiotnikéw (,bezczelna dziatalnoé¢”). Naduzywali nigdy
blizej nie sprecyzowanych stéw  kufak”, ,wrég”, ,wroga
dziatalno$¢”, ,czujnos¢”, ,czujnoéé¢ rewolucyjna”.

Wrogiem w oczach instruktoré6w stawal si¢ ten, kto
wyglaszal poglad sprzeczny z ,linig Partii” — nawet jesli fakty-
cznie ten kto$ prawdziwic wskazywal, ze Zwiazek Radziecki
nie dostarczyi cz«;sa do maszyn na czas (243, k. 51: ,trzeba
zwréci¢ nan uwagg i rozpracowaé go, bo to chyba §wiadoma
wroga robota”). ,Wroga robot¢” uprawial w ich przekonaniu
rachmistrz spé6idzielni, ktéry prowadzit zle rachunki, a miat
pecha do spéidzielni nie naleze¢ i, na dodatek, jego ojca
znano z niechgci do niej (243, k. 63). ,,Wroga robot¢” prowa-
dzili ci, ktérzy stuchali zagranicznego radia (245, k. 29:
»Powazne miejsce w dziatalnosci wroga zajmowato stuchanie
radia zagranicznego, préba gdzieniegdzie wykorzystania na-
szych $wietlic wiejskich”). ,Wroga robot¢” prowadzili ci,
ktérzy nie wypelniali rubryki ,,wyznanie” w kwestionariuszach
osobowych. Z kolei przejawem ,czujnosci” bylo w oczach
instruktoréw wykrycie ,wrogich napiséw w toalecie” oraz, w
$wietlicy zakladowej, ,piteczek pingpongowych produkcji
angielskiej” (243, k. 4).



Mimo znaczacej obecnoéci przytoczonego betkotu, inst-
ruktorskie raporty nie daja si¢ doni sprowadzi¢. Generalnie
byly one wrecz zaskakujaco krytyczne — co wida¢ chocby ze
streszczonej wyzej opinii Stanistawa Grzywacza. Zdarzajg si¢
w raportach nawet powtarzane za glosami na zebraniach
partyjnych zdania w rodzaju: ,Kiedy wie$ potrzebuje chleba,
przysyla si¢ pierniki” (230, k. 48); ,Spéidzielnie dla wyko-
nania planu finansowego zamiast towaréw niezbednych wy-
pelniaja plan sprzedazy wédki” (230, k. 93)...

Krytycyzm, o ktérym mowa, mégt wynika¢ z prawdziwie
uwaznego spojrzenia ludzi oddanych swemu ruchowi na nie-
zadowalajacy rzeczywisto$é. Mégt wynikaé z ustawienia inst-
ruktoréw w roli kontroler6w; w koncu kontroler jest zawsze
zorientowany na dostrzeganie negatywéw. Mégt wynikaé z
glebszej koncepcji ruchu: w mysl tej koncepcji klasa robot-
nicza byla awangarda narodu, partia — awangarda klasy robot-
niczej, KC — awangarda partii. Nie dziwi wigc, ze instruk-
torzy KC podchodzili do ,terenu”, a w tym réwniez do
lokalnych organizacji partyjnych, z pozycji ,awangardy”. , Te-
ren” traktowali trochg jak ugér do zaorania (warto pamigtaé,
ze w tym ujeciu ,terenem’ byla takze Warszawa i jej organi-
zacja partyjna wraz ze swoim Komitetem).

Krytycyzm mégt wynika¢ jednakowoz ze specyficznego,
parareligijnego sposobu myslenia funkcjonariuszy partyjnych
o komunizmie: jest on wprawdzie doskonaly, ale grzeszni lu-
dzie tylko w jakims$ stopniu moga si¢ zblizy¢ do doskonatosci;
w konsekwencji nie wypada by¢ catkowicie zadowolonym z
konstrukcji, jaka zbudowali. W my$l lansowanego wéwczas
wzoru osobowego komunisty, cztonek partii nigdy nie powi-
nien byl by¢ catkowicie zadowolony z siebie — a tym samym
z sobie podobnych. Jak on sam winien byt partii samo-
krytyke, tak winien byt jej réwniez krytyke innych.

Krytycyzm mégt w koncu wynika¢ z powodéw bardziej
trywialnych: pragmatycznego przeswiadczenia, ze z punktu
widzenia wizytatora na ogél jest bezpieczniej skrytykowal.
Powiedzenie, ze mogloby by¢ lepiej (badz ,jeszcze lepiej”),
zawsze da si¢ obroni¢, a ,kryje” autora opinii.
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Podstawowe ostrze krytyki wizytatorzy kierowali przeciw
niedostatkom dziatalnosci samej partii. Brzmi to paradoksal-
nie — ale nie powinno zaskakiwa¢. Po pierwsze, jedli przyjacé
terminologi¢ orwellowska, instruktorzy KC nalezeli do ,partii
wewnetrzne]” — podczas gdy wizytowali ,parti¢ zewnetrzng”;
ta z definicji wymagata nieustannych dziatan korygujacych.
Nadto, w myél koncepcji systemu, partia stanowita jego kre-
gostup, a zatem zastugiwala na najbaczniejszq uwage. Na par-
ti¢ ludzie patrzeli jako na uosobienie ustroju. W jakim$ wy-
miarze mial racj¢ jeden z instruktoréw, gdy pisal: ,Z chwilg
powstania partii nowego typu masy ludowe chca widzie¢ w
jej szeregach nowego czfowieka. Masy analizuja postgpowanie
cztonkéw partii”. Z tego stwierdzenia éw instruktor wyciagat
wniosek, ze ,Nalezy wigc domaga¢ si¢ od nich zachowania
wysokiej godnosci cztonka partii przez podnoszenie wlasnych
warto$ci moralnych” (243, k. 78). Klopot polegal ,tylko” na
tym, ze wlaénie partia, ktéra chciala i w mysl koncepcji
powinna by¢ wszystkim, w ,terenie” rysowala si¢ w oczach
wizytatoréw jako staba i niesprawna.

Wadliwe dziatanie PZPR przejawiato si¢ juz w streszczonej
wyzej opinii instruktora Grzywacza, a znalazto odbicie takze w
innych raportach. Watpliwoséci autoréw budzit skfad organiza-
gji partyjnych oraz niedostateczne przeciwdzialanie zjawiskom
negatywnym w tym zakresie. Najczgéciej byly to ,haczyki” w
zyciorysach cztonkéw PZPR. Instruktorzy ze zgroza stwierdzali,
iz w partii znajdowali si¢ ludzie, ktérzy nalezeli do AK, byli
zolnierzami gen. Andersa, nalezeli do Hitlerjugend badZz pod-
pisali Volkslist¢ (warto pamigtaé, ze te dwie ostatnie sprawy w
niektérych wojewddztwach rysowaly si¢ bardziej specyficznie
niz w centralnej Polsce).

Czynnikiem obciazajacym byla aktywnoé¢ w stuzbie pan-
stwa w okresie przedwojennym, czy jeszcze dawniej. W trak-
cie wyboréw partyjnych w zakladach telefonicznych na ul.
Grochowskiej w Warszawie wykre$lono z listy kandydatéw
osobg, ktéra byla rotmistrzem armii carskiej, potem (do 1926
r.) oficerem WP, a nastgpnie pracownikiem Komisariatu Rza-
du w Warszawie. Gdzie indziej wytropiono cztonka partii,
ktéry miat duzy wplyw na decyzje personalne, a przed wojng
byt sedzia i to jakoby ferujacym wyroki na komunistéw.
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Szczegblng uwage autorzy raportéw kierowali na pracow-
nikéw lokalnego aparatu partyjnego. Jeden z instruktoréw z
nagang stwierdzil, ze np. w Komitecie Wojewédzkim w
Gdansku pracujg ,elementy wrogie, obce politycznie” — a
konkretnie referent i szofer, ktérzy podczas wojny walczyli w
wilenskiej AK (184, k. 32). W Podstawowej Organizacji
Partyjnej w zakladach ,Kabel” w Bydgoszczy stwierdzono, ze
niejaki Kubacki ,byt u Andersa” — w zwiagzku z czym miat
zosta¢ ,zwolniony z pracy partyjnej, przeniesiony na fabryke”.
Z kolei w odniesieniu do niejakiego Sawickiego instruktor
zapisa{ LAK, stuzyl w wojsku niemieckim, ma by¢ zwolnio-
ny”. W odniesieniu do trzeciej osoby, leynsklego, zapis byt
tagodniejszy: ,brat przed wojna w zandarmerii, pdznicj w AK,
sam prowadzil w latach 1936-44 sklepik spozywczy — brak
zastrzezen” (179, k. 66).

Generalnie zyciorysy byly bardzo waznym narz¢dziem
pracy partyjnej, a brak przygladania si¢ im — nie méwigc o
zaniechaniu zadania przedstawiania ich publicznie przed wy-
borami partyjnymi — wywolywal ostrg instruktorska krytyke.

Jako $wiadczace o stabosci organizacji PZPR wystannicy
wytykali niektére wspéltczesne zachowania i postawy czlon-
kéw partii. Lista takich zachowan zaczynala si¢ od spraw
»banalnych”. Spotyka si¢ w raportach pi¢tnowanie cztonkéw
PZPR np. za dokonywanie defraudacji finansowych, dopisy-
wanie godzin nadliczbowych oraz wyzyskiwanie innych przez
falszerstwa kart pracy i szantaz. Kilkakrotnie pi¢tnowane s3
pijanstwo 1 pijatyki. Raz podaje si¢, ze np. ,Sekretarz K[omi-
tetu] G[minnego] pije i jest nierobem” (243, k. 108). Innym
razem odnotowuje si¢, ze cztonkowie partyjnej ,wierchuszki”
w zaktadzie pracy ,pili wédke pudetkami od konserw, posyta-
jac po nig ludzi z fabryki. Kto nie chcial i8¢, tego przesuwano
na gorszg robote” (259, k. 25). W jednym z raportéw donosi
si¢ o pobiciu przez dwéch milicjantéw 1 sekretarza partii w
Nieszawie kobiety (182, k. 5).

Liczne s zarzuty z zakresu tzw. prowadzenia si¢ czfon-
kéw PZPR. W jednym z raportéw pigtnuje si¢ sekretarza
POP jako czlowieka chytrego i egoist¢ — zarzucajac mu (trud-
no dociec, czy w ramach dowodu sformulowanej opinii!) zy-
cie z dwiema kobietami jednocze$nie (243, k. 111). Wytyka
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sig, ze w jednej ze szkét | sekretarz organizacji partyjnej ucz-
niowskiej po upiciu si¢ wraz z innymi nocg wywazyl drzwi
na oddzial kobiecy [i] tylko zdecydowana postawa kobiet
ZMP, a nastgpnie wkroczenie MO przywrécito porzadek”
(243, k. 127). Jeszcze innemu sekretarzowi partii zarzuca sig,
ze wraz z lokalnym nauczycielem zgwalcili ZMP-6wke (180,
k. 137-144).

Ze spraw odmiennego typu raporty zarzucajg cztonkom
PZPR fatwe ostabienie ,czujnoéci”. Np. w Komitecie Woje-
wédzkim w Rzeszowie towarzysze byli jakoby ,tak upojeni
bliska obecnoscia Zwiazku Radzieckiego i jego zolnierzy przy
granicy”, ze przestawali dostrzega¢ rozliczne negatywy sytuacji
(243, k. 4). Innym cztonkom PZPR zarzuca si¢ brak przo-
downictwa (243, k. 75: , Towarzysze partyjni nie przoduja w
pracy, lepiej od nich pracujg bezpartyjni”). Pietnuje si¢ brak
aktywnoéci, brak zainteresowania dzialalnoscia, nieptacenie
skfadek.

Instruktorzy zarzucaja organizacjom partyjnym, ze
»indywidualne oddziatywanie cztonkéw Partii jest jeszcze nie-
dostateczne” (2006, k. 123). Sygnalizuje si¢ takze w raportach,
iz nieraz sami czfonkowie PZPR samokrytycznie przyznawali
si¢ do ,grzechu” zaniedbania — powiedzmy , pracy spofecznej
zleconej przez POP, jak np. nauki jezyka rosyjskiego” (259,
k. 9).

O slabosci organizacji partyjnych $wiadczyta oczywiscie
w oczach instruktoréw ewentualna obco$¢ ideologiczna czton-
kéw. W jednym z raportéw podano, iz spoéréd kandydatéw
w wyborach do wiladz partyjnych dopiero w drodze inter-
wencji trzeba bylo wykresli¢ ludzi ,za radowanie sig, ze w
Korei wojng przegramy” oraz ,za wrogi stosunek do ZSRR i
kotchozéw w latach 1946-47” (257, k. 38). W stosunku do
jakiego$ cztonka PZPR padt zarzut, iz ,utrzymywal stosunki
z kobiet3 nam obcg klasowo” (245, k. 3). W stosunku do
innego — ze jest ,Scisle zwigzany z ksiedzem” (242, k. 99).
Jeden z autoréw wytykat cztonkowi PZPR, iz ,,mieszka z mat-
ka, aktywistka sodalicji mariafiskiej” oraz ,uprawia praktyki
religijne” (245, k. 1). W innym raporcie wytknigto kandyda-
towi do partii, iz swego czasu byt w seminarium duchownym
(244, k. 25). W kolejnym postulowano zwolnienie z funkcji
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sekretarza czlowieka okre$lonego mianem ,klerykata” (230, k.
13). Przy jeszcze innej okazji odnotowano, ze wizyta u
sekretarza PZPR w jednej z gmin wykazata, iz nawet u niego
lezaly na stole tad BoZy oraz Slowo Powszechne (180, k.
30).

Ze zgorszeniem odnotowano, iz niektérzy cztonkowie
PZPR udali si¢ przy okazji dozynek z wiankami do kosciota
(243, k. 62). Takze to, iz osoby nalezace do PZPR wymykaty
si¢ z zebran partyjnych po to, ,aby i§¢ do kosciota” (205, k.
62). Ktdéry$ z towarzyszy przyznal si¢, ze mial zamiar bra¢
$lub koscielny — a powolywal si¢ przy tym na konstytucje
(245, k. 8)! Agitator wystany do koéciota, by zobaczy¢ co si¢
tam dzieje, zwrécil legitymacje partyjng (261, k. 3: ,Do kos-
ciota poszedt, lecz spytany o tres¢ kazania oddal legitymacje
partyjna, méwiac, ze donoszenie o tym, co si¢ dzieje w kos-
ciele, nie jest zgodne z jego katolickim sumieniem i dlatego
woli zrezygnowa¢ z cztonkostwa w partii”). W jeszcze jakim$
raporcie przytoczono odezwanie si¢ pewnego Kaszuby pod-
czas spotkania aktywu partyjnego w Koscierzynie, iz ,Bég
prowadzi nas do socjalizmu” — co wywotalo aplauz sali (184,
k. 2). Zdarzylo si¢ tez doniesienie o umieszczeniu portretéw
przyw6dcéw wéréd obrazéw religijnych.

Z niepokojem donoszono, ze ,czfonkowie Partii nie chcg
walczy¢ z religia (gféwnie na wsi, gdzie s koscioly i mieszkaja
ksi¢za)” (180, k. 536) oraz o tym, ze ,niektérzy cztonkowie
Partii poza Partig trzymaja strong kleru i reakcji” (205, k. 62).
W Jarostawiu nie odbyly si¢ wybory do wladz partyjnych
wskutek ,zwigkszonego nacisku kleru poprzez rekolekcje i
masowe spowiedzie (!), ktéremu to ulegaja i czfonkowie na-
szej partii” (243, k. 22). W informacji o wyborach partyjnych
na Brédnie w Warszawie przytoczono krytyczne glosy, ze do-
puszczono do kandydowania cztowieka, ktéry ,woli proroka
Chrystusa jak proroka Marksa, jest metodystg i marksizm nie
zgadza si¢ z jego religia” (258, k. 3).

Oczywiscie o staboéci partii $wiadczyly w oczach instru-
ktoréw postawy ociagajace. Np. w Bydgoskiem odnotowano,
iz nie wszyscy czfonkowie b. PPR i b. PPS wstgpowali do no-
wej PZPR. Podawane powody odméw byly rozmaite.
Niektérzy z potencjalnych cztonkéw twierdzili, ze sg juz sta-
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rzy i nie beda uzyteczni (179, k. 16). Inni — ze juz raz zapisali
si¢ do PPR i ponownie wstgpowaé nie beda (179, k. 23-28).
Nb. ociagajacych si¢ byto wigcej w $rodowisku PPS niz PPR.

Nie znajdowal, rzecz jasna, uznania w oczach instrukto-
réw fakt przedstawiania przez niektérych cztonkéw PZPR
rzeczywistoéci w czarnych barwach i twierdzenia o niewyko-
nalnosci stawianych przed nimi zadan.

W notatce, sporzadzonej przez wizytatora po kontroli
organizacji partyjnej w Wytwomi Sprzc;tu Komunikacyjnego
w Mielcu ,,0d strony czujnosci, za§miecania szeregbw partyj-
nych, prawidlowosci wzrostu organizacji partyjnej i postawy
cztonkéw Partii” (246, k. 5-7), znalazly si¢ adnotacje, sktada-
jace si¢ zapewne na prawie kompletna list¢ minionych badz
aktualnych mozliwych ,grzechéw” cztonkéw PZPR:

— ,czonek Ligi Katolickiej”,

— »[cztonek] Orla Biatego”

— ,utrzymuje blizsze kontakty z klerem”,

,cztonek AK”,

— ,cztonek ‘Startu’” (?),

— ,chorazy ‘Rafu’,

,brat kolaborant”,

— »ojciec policjant granatowy”,
cztonek Sokota”,

— ,dwdjkarz prawdopodobnie”,
sczlonek Z[wiazku] Z[wigzkéw] Z[awodowych]”,
— famistrajk”,

,brat siedzi”,

— »podejrzany o szeptang propagandeg”,
cztonek ZWZ”,

— ,oficer rezerwy” [przedwojennej!],

— ,wrogi do ZSRR”,

— ,informator AK”,

— ,cztonek OM TUR?”,

— ,»typ ideologicznie obcy”,

— ,»typ politycznie obojetny”,

— »pijak”,

— ,ukryty wrég”,

— ,wrogie kawaly z BBC rozpowszechnial”,
— ,0jciec zandarm”,
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— ,kontakty z Anglia”,

— ,oficer zawodowy” [przedwojenny!],

— ,spadochroniarz z Anglii”,

- ,PKP w Anglii” (?)

— ,kontakty z zagranicy”,

— ,inspektor SG”,

— ,BCh, AK, TUR i SOK”,

— ,uciekt do lasu”,

— ,matka gosposia proboszcza”,

— ,zona w zarzadzie Caritasu, przesiaduje u proboszcza”,
— ,ma kontakty z siostrami felicjankami”,

— ,podchorazy lotnictwa Dg¢blin” [przed wojna!],
— ,kontakty z wywiadem angielskim”,

— ,powiedzial, ze b¢dzie wieszal PPRowcéw”,
— ,narzeka na warunki materialne”,

— famie dyscypling pracy”,

— ,brat i dwie siostry w USA i Anglii”,

— ,43-45 przebywat w Niemczech”,

— ,kontakty ze Spychalskim”,

— ,wychwala ustréj sanacyjny”,

— ,wrogie wypowiedzi”,

— ,wroga organizacja’,

— ,wroga propaganda”,

— ,ochotnik w zandarmerii wojskowe;j”,
A g

— ,strefa angielska Niemiec”,

— Lfanatyk religijny”,

— byt w Jugostawii w 19397,

— ,kontakty ze skompromitowanymi”,

— ,ojciec — carski putkownik i biatogwardzista”,
— ,sial wrogie wiadomo$ci”,

— ,sial wrogi stosunek do rzeczywistosci”,

— yintrygant”.

[ J
Zle w oczach instruktoréw $wiadczyto o organizacjach

partyjnych popetfnianie lub dopuszczenie do popetnienia poli-
tycznie negatywnych posuni¢é. Oto np. w lipcu 1953 r. od-
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bywata si¢ w Gdansku Spartakiada Mig¢dzybrygadowa ,Stuzby
Polsce”. Jedna z towarzyszek, dysponujaca zaproszeniami
podpisanymi in blanco, wystata je do konsulatéw ZSRR,
USA, Anglii, Frangji i Szwecji. Nastgpnego dnia kierownic-
two zgrupowania postanowito szybko dziata¢ (,bez porozu-
mienia z KW PZPR, ZW ZMP 1 KG SP”). Z konsulatéw
Anglii, Francji i Szwecji zaproszenia wycofano — przy czym
zainteresowani dyplomaci zwrécili je bez kwestii. Gorzej
poszto w konsulacie amerykanskim:

W Konsulacie amerykanskim zaproszenie bylo juz prze-
tlumaczone i konsul, zdradzajac che¢é wzigcia udzialu w Spar-

29

takiadzie i ufundowania nagrody, niechetnie chciat je zwréci¢”.

Konsul amerykanski zwrécit zaproszenie doplcro »PO
dtuzszej rozmowie i odnotowaniu sobie upowaznienia [i]
legitymacji tow. Pieli”. W tym momencie, na polecenie KC,
zostala juz wystana do Gdanska komisja, majaca wyjasnié
okolicznoéci sprawy. W jej sktad wchodzit jeden z instrukto-
réw Wydzialu Organizacyjnego KC. W raporcie komisji
stwierdzono:

»Kierownictwo Spartakiady dziatalo zywiotowo, niekolek-
tywnie — w pojedynke, bez systematycznej kontroli ze strony
Komendanta Zgrupowania tow. mjr. Klekowicza. Cala uwaga
kierownictwa Spartakiady i Komendy Zgrupowania skupiona
byta wokét technicznego przygotowania imprezy, brak bylo
politycznej roboty (...). Nie przestrzeganie kolcgnalnoscn w pra-
cy, kontroli wykonania, zatracenie czujnosci i nie zawsze
wiasciwy dobér ludzi sprzyjatly] popefnieniu bledéw, czego
jaskrawym dowodem byto wystanie zaproszen do Konsulatéw”.

Uzasadniajac wniosek o ukaranie winnych nagang z o-
strzezeniem 1 pozbawienie ich dotychczasowych stanowisk,
komisja stwierdzita:

»Wystanie zaproszefi do Konsulatéw pafistw imperialis-
tycznych wydaje sig, ze nie jest wypadkiem przypadkowym i
oderwanym. Jest ono rezultatem niezdrowej i zgnifej atmo-
sfery w Komendzie Zgrupowania S[tuzby] P[olsce] Gdansk”
(277, k. 1-6).
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Oczywiscie fatalnie $wiadczyly o stanie partii odnoto-
wane przez wysylanych w misjach instruktoréw fakty dziatan
jawnie wrogich — takie jak np. zniszczenie czerwonych gwiazd
kamieniami przez cztonkéw ZMP (180, k. 210).

Czesto w instruktorskich krytykach pojawial si¢ w pod-
tekécie motyw wypowiedziany expressis verbis na jednym z
zebraf rzekomo jako wyraz opinii wsi i przytoczony w rapor-
cie: , Trzeba odréznia¢ Parti¢ od cztonkéw Partii — Partia jest
dobra, a czfonkowie Partii zli” (230, k. 41). Cickawe jednak,
ze faktycznie krytyki kierowaly si¢ nie tylko przeciw posz-
czegélnym cztonkom PZPR — ale takze przeciw calym organi-
zacjom, badZz przeciw ich ludziom w takim uogdlnieniu, iz
raczej nalezy je uzna¢ nie za negatywne oceny jednostek, lecz
komérek partyjnych jako takich.

Wyzej byta juz mowa o krytyce atmosfery panujacej w
organizacji partyjnej Stoczni Gdanskiej, jaka zawarl w swoich
notatkach instruktor Grzywacz. Podobne motywy wracaja
takze w innych dokumentach. Instruktorzy przekazywali za-
slyszane na zebraniach glosy twierdzace, jakoby opinio
communis byla taka, ze w Warszawie ,siedza w Partii dosko-
nali ludzie, ktérzy nas zawsze obronig”, na szczeblu woje-
wdédztwa ,tez znajda si¢ w partii dobrzy ludzie”, ,w powiecie
nie ma juz na kogo liczyc’”, a ,w gminie i w gromadzie siedza
zli partyjniacy, ktorzy umleJq tylko krzywdzi'” (230, k. 41).
Terenowe organizacje partyjne rysujg si¢ w raportach jako
stabe, liczace niewielu cztonkéw, dziatajace bez przemyslanej
strategii i bez dostrzegalnego wplywu na otoczenie. Jedna z
nich nie potrafifa nawet zapewni¢ wilasciwej dekoracji $wig-
tecznej; zostata zdyskredytowana za stabe akcenty czerwieni
(230, k. 94). W krytykach pojawial si¢ motyw matego kon-
taktu PZPR ze $rodowiskiem (209, k.31: ,Jest to efekt
niedostatecznie silnej wigzi organizacji partyjnej z zaloga,
braku znajomosci i rozeznania ludzi”).

W jednym z raportéw rozbrajajaco szczerze zostalo po-
wiedziane w jaki sposéb zapewniono obecno$¢ na dwoéch
konferencjach partyjnych:
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»Dyscyplina konferendji, tj. ze delegaci nie rozchodzili si¢
podczas obrad, byla zabezpieczona przez towarzyszy z UB,
ktérzy stali przy wyjéciu tak w Braniewie, jak i Ketrzynie”
(230, k. 94).

W innym raporcie méwiono o zamykaniu bram jednego
z zakladéw przemystowych w Starogardzie dla zapewnienia
frekwencji na zebraniu partyjnym (184, k. 14).

W jeszcze innym znéw wychwycono fakt, ze uczestnicy
wycieczki na Ukraing chwalili tamtejsze stosunki podczas
oficjalnych zebran, podczas gdy wypowiadali si¢ zlosliwie w
rozmowach nieoficjalnych (179, k. 56).

Instruktorzy ganili Komitety Powiatowe za ograniczanie
si¢ do wydawania polecen Komitetom Gminnym w miejsce
szerszej wspOlpracy z nimi na co dzien i ganili Komitety
Gminne za ciagle oczekiwanie pomocy od Powiatowych.
Skadinad krytykowali sytuacje¢, w ktorej zadania organizagji
partyjnych nie byly formulowane samodzielnie, ,a tylko za
poleceniem wyzszych instancji” (209, k. 50). Krytykowali
organizacje przyjmujace tryb dzialania, ktéry ,nie usamo-
dzielnia, nie uaktywnia ludzi, a prowadzi do czekania na roz-
kaz z géry, wychowuje matotéw, a nie dziataczy politycz-
nych” (257, k. 37). Nie znajdowalo ich uznania ograniczanie
aktywnosci organizacji partyjnej do zebran:

»Istnieje zrutynizowanie i skostnienie metod pracy Plod-
stawowej] Ofrganizacji] Plartyjnej], wyrazajace si¢ w stoso-
waniu jako podstawowej formy po]itycznego oddzialywania
na czlonkéw Partii i bezpartyjnych réinego rodzaju maso-
wych zebran, odprawiania narad i zast@powamu nimi co-
dziennej indywidualnej pracy z ludZzmi” (209, k. 30).

W raportach dostawalo si¢ obficie funkcyjnym partyj-
nym. O ich krytykach, formulowanych z punktu widzenia
moralnosci publicznej ba,di zwigzkéw z Kosciolem, byla juz
mowa wyzej. Pojawiajg sig jednak réwniez zarzuty marnego
dziatania. Zdarza si¢, ze mowa wrecz o kacykowatosci sekre-
tarzy. Wedtug jednego z raportéw wystepuja takie kacyki
partyjne w terenie, ktére uwazaja, ze prawo nie jest dla nich

pisane” (182, k. 54).
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Wskazywano w raportach na brak zarliwosci sekretarzy.
Krytykowano ich za opieszaloé¢ w powigkszaniu wilasnych
komérek partyjnych. Np. w sprawozdaniu z zebrania aktywu
partyjnego w Olkuszu instruktor donosit:

,,Charakterystyczne bylo, ze gdy jeden z towarzyszy po-
wiedzial, iz ‘u nas w powiecie dobrych ludzi nie dopuszcza

si¢ do Partii’, rozlegly si¢ oklaski na sall” (205, k. 67).
Inny instruktor donosit podobnie:

»Nie wszedzie opieka ze strony partii nad bezpartyjnym
aktywem jest dostateczna. Np. w powiecie nowotarskim
chtop sam domagat si¢, aby go przyjeto do Partii, ale nie miat
odwagi przyjé¢ do sckretarza POP, a cztonkowie nie po-
wiedzieli mu, ze moze wstapi¢” (209, k. 7).

Z kolei, gdy w Opatowie egzekutywa Komitetu Powiato-
wego opracowata plan rozbudowy organizacji partyjnej, inst-
ruktor zarzucit jej, iz ,ten plan nie byl przemyslany, [byt]
nierealny, bez podania form i $rodkéw, ktére zagwaran-
towalyby jego zrealizowanie” (207, k. 56).

Natg¢zenie takich krytyk bylo na tyle duze, iz powmno
byto nakazywa¢ zastanowienie si¢ nad motywacja wstapienia
funkcyjnych do PZPR badz (i) motywacja objecia przez nich
funkcji.

W raportach pojawia si¢ motyw bezsity PZPR w terenie.
Jeden z instruktoréw podawal, ze na Uniwersytecie w Toru-
niu jest znikome ,upartyjnienie” studentéw, a kadra profesor-
_ska, zwlaszcza starsza, nastawiona jest do PZPR negatywnie
(183, k. 121). Skadinad w ktérym$ z raportéw powiedziane
jest:

»Wigkszo$¢ cztonkéw organizacji partyjnej to pracownicy
umystowi, ktorzy nie maja bezposredniej facznosci z klasg
robotnicza i warstwg malfo- i $redniorolnych chlopéw (...). Ci
towarzysze, oderwani od szerokich mas, moga wypacza¢

polityke partii” (207, k. 81).

W niejednym raporcie pojawil si¢ motyw matego upar-
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tyjnienia chlopéw, jeszcze mniejszego ich udzialu w zebra-
niach i znikomej czgstotliwoéci zabierania przez nich gloséw
w dyskusjach. Sytuacje w okolicach Wadowic scharakteryzo-
Wwano nastepujaco:

,POP na gromadach politycznie na niskim poziomie i
niewielkie — od 5 do 10 czlonkéw. W 30% gromad istnieja
organizacje partyjne. Pomoc ze strony K[omitetéw] G[min-
nych] znikoma, przedstawiciele K[omitetu] Plowiatowego]
mato odwiedzaja gromadzkie organizacje. Nie uczy si¢ organi-
zacji partyjnych jak ma(ja] pracowac. Brak dyscypliny w
Partii demoralizuje towarzyszy. Kiedy wypada jaka$ akcja, KP
na gwalt mobilizuje cztonkéw Partii” (208, k. 15-16).

Bezsilno§¢ PZPR w terenie przejawiata si¢ wedlug instru-
ktoré6w w bardzo roznych sprawach. Stabe post¢py kolekty—
wizacji autorzy raportéw tlumaczyli m.in. nieumiejgtnymi
dziataniami cztonkéw PZPR, ktérzy jakoby nie umieli, a
moze nie chcieli, rozmawia¢ z bezpartyjnymi i przekona¢ ich
do nowej formy gospodarowania. Jeden z instruktoréw w ne-
gatywnym kontekécie notowal, ze podczas zebrania aktywu
partyjnego w Koscierzynie ,ani jeden z dyskutantéw nie
méwit o spéidzielczosci produkeyjnej. Ani jeden chlop nie
méwil o wydajnosci z hektara” (184, k. 4). Inny z instrukto-
réw przytaczal sformutowany na zebraniu partyjnym wyraz
zalu, iz ,nie umiemy skutecznie mobilizowaé spoteczenstwa
wokdt takich wydarzen jakie ma miejsce (!) wywiad z tow.
Stalinem o bombie atomowej, ktérg posiada ZSRR” (230, k.
78). Kolejny narzekal a propos obchodéw $wigta pierwszo-
majowego, ze ,okofo 60 wozéw przejechato przed trybung
puste, bez ludzi” (230, k. 31). Dalszy wytykat, ze ,brak na-
szym cztonkom Partii argumentéw w odpieraniu wrogiej pro-
pagandy” (205, k. 39).

Wszystkie przytoczone krytyki nabieraja dodatkowego
znaczenia w $wietle przysztej historii PRL. Potwierdzaja one
to, co zdradzaly kolejne kryzysy owej formacji — a miano-
wicie, ze PZPR nigdy nie stafa si¢ partig zblizong do modelu
leninowskiego. Dla Bieruta nie wynikal z tego jeszcze zaden
istotny problem, gdyz prawie do konca swej wladzy nie mu-
sial on postugiwa¢ si¢ partia jako obroficg systemu. Dla
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Gomutki byl to juz problem wielki, silnie — acz bezskutecznie
— go absorbujacy. Gierek staral si¢ uczyni¢ z PZPR sprawne
narzedzie juz nie tyle przez uczynienie z niej ,partii nowego
typu”, ile przez ,kupienie” czlonkéw ,partii wewnetrznej”
dobrym zyciem i réznymi przywilejami (moze mniej zwra-
cajacymi uwage niz w latach stalinowskich, ale znacznie sze-
rzej rozdzielanymi). Od pozostatych cztonkéw PZPR Gierek
oczekiwal juz raczej jedynie symbolicznego hotdu w postaci
przynaleznoéci.

Skutek strategii gierkowskiej byt akurat odwrotny od za-
mierzonego. Podczas gdy w kryzysach lat 1956, 1970 i 1976
PZPR okazata si¢ narzedziem stabym, ale mimo wszystko
jako§ dziatajacym — to w latach 1980-1981 rozsypywala si¢
bardzo szybko. Jednocze$nie przeciez wspomniany Edward
Gierek w calym okresie swej wladzy wyraZnie zmniejszal juz
nacisk na PZPR jako jedyny kosciec systemu. Moze nawet
mocniej stawial na strukturg¢ panstwowa, policyjng i wojsko-
wa. Ta z kolei koncepcja okazala si¢ w pewnym sensie droz-
na. W 1981 r. wymienione sily zadzialaly znacznie sprawniej
niz PZPR. Jednocze$nie okazaly si¢ tez znacznie lepiej prede-
stynowane do dokonania péiniejszego wielkiego ustgpstwa
niz partia — i to mimo, iz ta byla juz daleko od modelu
leninowskiego ,zakonu”.

W krytykach kierowanych pod adresem czlonkéw PZPR
1 organizacji partyjnych pojawial si¢ jeszcze jeden, dotychczas
nie poruszany motyw. Jakkolwiek to brzmi zaskakujaco, wi-
zytatorzy ostro sygnalizowali wypaczanie linii PZPR w jej
realizacji w terenie (,przegigcia”). Wynikalo to zapewne po
pierwsze z ich roli: w istocie funkeji tkwito sprawdzanie, czy
i jak polityka kierownictwa jest wprowadzana w zycie — a
~przegiecia” byly w koficu tez odstc;pstwem od nie;j. Druga
przyczyna mog{a p{ynqc z faktu, ze cztonkowie »partii we-
wngtrznej” najpewniej rzeczywiscie byli zaangazowani w
sprawe, w imi¢ ktérej dziafali. Jak ubolewali nad kompromi-
towaniem PZPR np. przez niemoralne prowadzenie sig
dziataczy, tak mogli tez by¢ zaniepokojeni ponadniezbednymi
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w ich wlasnym przekonaniu represjami. Przyjezdzajac z
centrali, mogli mie¢ szersza perspektywe. Nieraz lepiej wie-
dzieli — i we wlasnym interesie musieli wiedzie¢ — ,skad wiatr
wieje”. W konsekwencji np. po uchwale Biura Politycznego
przeciw ,famaniu linii partii” w Gryficach (1951) dobrze wy-
czuli, ze trzeba ,hamowa¢”. Co nie najmniej wazne, instruk-
torzy mieli tez wystgpowaé w roli wystannikéw madrej cen-
trali, ktérej dobrg polityke ewentualnie psuly terenowe ogni-
wa wladzy.

W raportach spotyka si¢ wigc — odnotowane w negatyw-
nym, rzecz jasna, kontekécie — wypadki $ciggania ludzi do
PZPR na site. Podczas wizytacji powiatowej konferencji
partyjnej w Starogardzie instruktor odnotowal, ze w jakiej$
fabryce na 194 robotnikéw (gltéwnie robotnic) jest 186 par-
tyjnych — co uznal za rezultat ,nacisku”, polegajacego na wy-
mogu wstapienia wraz z przyjéciem do pracy (184, k. 14). W
raporcie z potudnia Polski odnotowano wypadek, gdy pewien
sottys wstapit do PZPR przez nieuwage: postaniec przyniést
mu do wypelnienia ankiet¢ i powiedzial, ze wszyscy sottysi
muszg ja wypelnié. Post factum zainteresowany twierdzil:
»Poiniej si¢ okazalo, ze jest to wpisowe do PZPR; ja nie jes-
tem przeciwny partii, ale chcg by¢ bezpartyjny” (206, k. 116).
Rzecz jasna, wizytatorzy pragngli, azeby ludzie wstgpowali do
PZPR — lecz chcieli, by czynili to $wiadomie i z wlasnej woli.

Bedac czgsto nieufni wobec autochtonéw z Ziem Odzy-
skanych jako podatnych na zagraniczng propagandg i w ogéle
potencjalnie wrogich, instruktorzy nieraz przeciwdziatali jed-
nakowoz negatywnym postawom wobec nich; postulowali
szukanie drég pozyskiwania tych ludzi. Bedac wrogo nasta-
wieni wobec Koéciofa katolickiego, pozornie paradoksalnie
potrafili niekiedy oddziatywa¢ tagodzaco w wypadku stawia-
nia na ostrzu noza kwestii przekonan religijnych czfonkéw
partii (np. w odniesieniu do kandydatéw w wyborach do
wiadz partyjnych lokalnego szczebla). Zwlaszcza w poczatku
analizowanego okresu starali si¢ utrzymywa¢, ze walka toczy
si¢ z Kosciolem jako organizacja, a nie z religia (228, k. 3:
»Zwrécitem uwagge zebranych, ze sprawa kosciola nie jest w
tej chwili problemem centralnym, gléwnym, ostrzegajac
przed niebezpieczenstwem wniesienia do szeregéw mas robot-
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niczych elementéw nienawidci religijnej”; tamze, k. 11: ,Dys-
kusja wykazala, ze niektdérzy towarzysze nie rozumieja zagad-
nienia walki z czgécig reakcyjng kleru i sprowadzaja t¢ sprawe
do walki z religia”). Oczywiscie instruktorzy pragneli, by
czfonkowie partii odstgpowali od wiary katolickiej, a ich reli-
gijnoé¢ i zwiazek z Kosciofem osfabialy, jak byla mowa wyze;j,
oceng zaréwno ich samych, jak i organizacji partyjne;j.
Niemniej jednak instruktorzy, w dobrze rozumianym intere-
sie PZPR sklaniali glowe przed realiami zycia.

Zdarzato si¢, ze wizytatorzy bronili czlonkéw PZPR
przed ich bezposrednimi wladzami — np. podczas akeji wy-
miany legitymacji partyjnych. Zgodnie ze stanowiskiem cent-
rali sprzeciwiali si¢ tendenqom do wykorzystania tej operacji
jako swego rodzaju egzaminu. W ogéle byli relatywnie uczu-
leni na ludzkie sprawy. Mieli zakodowany w glowach ideolo-
giczny kanon, w mys$l ktérego partia winna si¢ troszczy¢ o
czfowieka. Chcieli pokaza¢, ze — zgodnie z ideologia —
czlowiek to rzecz najwazniejsza. Jeden z nich zadzialal np.
przeciw wykluczeniu z PZPR towarzysza, ktérego posadzono
o handel walutg (posiadal 40 dolar6w!). Na skutek interwen-
¢ji instruktora ,sekretarz K[omitetu] Dlzielnicowego] prze-
prowadzit z nim rozmoweg, wyjasnil sprawe¢ i doreczyl mu
legitymacje, co zostalo przyjete przez tego towarzysza ze tzami
w oczach” (257, k. 6).

W wyzej przytoczonych notatkach instruktora Grzywacza
z wizytacji woj. gdanskiego pojawit si¢ moment oddania spra-
wiedliwosdci jakiemu$ biednemu czlowiekowi, zaszczutemu w
ramach lokalnych stosunkéw. Gdzie mdzneJ wystqu moment
obrony pracowmka, ktéremu przez nieporozumienie odma-
wiano uznania wykonania normy.

Kolejnym przykladem dazenia wystannikéw do korekty
przegi¢¢ byto odnotowywanie przez nich naduzy¢ w procesie
kolektywizacji. Jeden opisywal np., jak to do pewnej gromady
przyjechal prelegent, ktéry przedstawit si¢ jako wystannik Ko-
mitetu Wojewddzkiego i zapowiedzial, ze ,kto nie przystapi
do spoétdzielni produkcyjnej, to zobaczy szubienice”. W dal-
szej kolejnosci 6w cztowiek ,zwotal zebranie do szkoty, gdzie
wszystkich ludzi wyprosit na dwér, a potem po jednym
wpuszczal do szkoly i pogrézkami zmuszatl ich zapisywa¢ si¢

24



do spoétdzielni produkcyjnej”. Instruktor z zalem konkludo-
wal, ze nazwiska prelegenta nie udato mu si¢ ustali¢ (184, k.
16). Nie znaczyto to oczywiscie, izby cho¢ w najmniejszym
stopniu mial watpliwoéci co do samej idei kolektywizacji.

Zdarzajg si¢ w raportach wypadki brania w obrong chio-
p6éw karanych za — wedlug 6wczesnej terminalogii — opér w
skupie zboza. W materiale wystgpuja krytyki pod adresem
chtopskich tréjek, powotanych dla pilnowania realizacji jego
dostaw (181, k. 3). Komentujac karne pozbawienie jednego z
chtopéw prawa do zaopatrywania si¢ w podstawowe artykuty
przemysfowe na przeciag blisko péttora miesigca, instruktor
przekazywal wrecz opinig, ze ,z gromad, ktére nie wykonuja
planu zbozowego, zrobimy mogity” (182, k. 39). Pojawiaja
si¢ w raportach wypadki krytyki ztego przygotowania organi-
zacji skupu.

Nawet jakze pozadane ataki na kulakéw nie zawsze
spotykaly si¢ z instruktorskim aplauzem. Zwtlaszcza, jak si¢
zdaje, po sprawie gryfickiej, w raportach pojawiaja si¢ glosy
niepokoju z powodu pochopnego uznawania ,$redniakéw” za
ykutakéw” 1 w konsekwencji wyzbywania si¢ ziemi przez tych
pierwszych.

Przedmiotem krytyki wizytatoréw stawaly si¢ takze inne
aspekty nadgorliwego dziatania lokalnych wiadz. Znamienny
jest tytul sprawozdania, ktére wyszlo spod piéra Antoniego
Hajtmana: ,Uwagi o ‘przegi¢ciach’ na Wybrzezu”. Hajtman
wskazywal w nim na szkodliwoé¢ postgpowania aparatu pan-
stwowego na terenie Tréjmiasta. Wedlug instruktora dokony-
wano tam zbednego legitymowania ludnosci po godz. 22 oraz
rewizji na dworcach kolejowych w pogoni za szmuglerami
(,rewiduje si¢ pasazerom teczki i walizki, a gdy kto§ ma przy
sobie cho¢by pét kilograma kietbasy lub stoniny, to si¢ kon-
fiskuje”). Nadto autor raportu wskazywal na istnienie tajem-
niczych komisji, majacych zadba¢ o przestrzeganie norm za-
ludnienia lokali, oraz na $ciaganie poniechanego juz przez
wladze centralne podatku od luksusu (184, k. 24-25).

Z innej grupy spraw jako karygodne odstgpstwo od linii
PZPR zostalo w jednym z raportéw napi¢tnowane np.
udekorowanie lokalu wyborczego podczas wyboréw sejmo-
wych czerwong gwiazdg i popiersiami klasykéw marksizmu —
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przy braku godfa i barw narodowych (260, k. 14).
Opisywane raportowanie, zmierzajace do przytomniejszej
realizacji linii PZPR, miato sens ambiwalentny. Z jednej stro-
ny w jakim$ stopniu dobrze $wiadczyto o autorach raportéw
(na pewno lepiej niz $wiadczyloby ewentualne chwalenie wszel-
kich bzdur!). Ilu osobom instruktorzy oszczedzili swym dziata-
niem kfopotéw — tylu oszczedzili. Z drugiej strony wszystkie te
dziatania zakfadaly, ze kierunek polityczny reprezentowany
przez PZPR jest stuszny, a naleiy jedynie wyeliminowac
niesprawnosci lub (i) »przegigcia”. Nadto wypada watpi¢, czy
w skali spotecznej rozwazane dzialania mogly by¢ skuteczne.

Z funkcjonujacej w zyciu partii ideologii teoretycznie
wynika{o kto moze by¢ sojusznikiem PZPR, a kto jej
wrogiem. W praktyce sprawy nie przedstaw1a1y si¢ jednak tak
prosto. Jak zostato juz wspomniane wyzej, w rozpatrywanych
materiafach nie funkcjonowata precyzyjna definicja wroga. W
pewnym sensie nie mogla by¢ ona precyzyjna. Z przyjetej
koncepcji wynikato przeciez, iz PZPR toczyta ,bitwe”. W
przerobionych materiatach nawet zagadnienie skupu zboza
rozpatrywano jako problem ,wielkiej bitwy klasowej” (230,
k. 15). Byla to bitwa z zalozenia trudna, nawet jeéli o zagwa-
rantowanym przez teori¢ przysztym pozytywnym wyniku.
Otéz zdefiniowanie wroga czynitoby bitwe tatwiejsza. Co nie
mniej wazne, wrég byl potrzebny wlaénie po to, azeby PZPR
miafa poczucie toczenia bitwy. Niebezpieczefistwo miato uza-
sadnia¢ dzialanie, zwiera¢ parti¢ wewngtrznie, czyni¢ z niej
bojowy oddzial, zwigksza¢ jej czujno$¢. Z punktu widzenia
referowanej socjotechniki wrég stabo zdefiniowany — taki,
ktéry moze si¢ przyczai¢ wszedzie — byl znacznie wygodniej-
szy. Rola socjotechniki PZPR byla w tym zakresie wiernym
odbiciem funkgji stalinowskiej koncepcji zaostrzania si¢ walki
klasowej w miarg zblizania si¢ do zwycigstwa.

Wrég funkcjonujacy w mentalnosci aktywu PZPR miat
jeszcze jedna cechg: brak indywidualnosci. Wrogiem mégt
by¢ oczywiscie konkretny Kowalski — ale takim Kowalskim
winny zaja¢ si¢ odpowiednie ,organy wladzy ludowej”. PZPR
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rozgrywata walke polityczng na froncie przebiegajacym przez
spoteczenistwo i w konsekwencji interesowata si¢ grupami
spofecznymi. Rzeczony Kowalski byl dla niej wrogiem gdy
(gdyz) nalezal do zbiorowoséci ocenianej jako wroga. Jedli z
kolei miat pecha naleze¢ do takiej zbiorowosci, to jego szanse
na pozbycie si¢ ,grzechu pierworodnego” byly znikome.
Niewatpliwie stuszng tezg¢ socjologii (nie tylko marksistow-
skiej!) o uwarunkowaniu czfowieka przez warunki i otoczenie,
komunizm doprowadzit do absurdu. Zmienit ja w tezg¢ o
swoistej predestynaql (o catkowitym zdeterminowaniu czto-
wieka przez warunki i otoczenie). Jego 1dcolodzy W oczywisty
sposéb zapomnieli, ze Marks, Engels i Lenin pochodzili z
grup spotecznych w mys¢l referowanej koncepcji nie zastuguja-
cych na zaufanie (ze Stalinem rzecz przedstawiata si¢ o tyle
lepiej, ze podobno byt biedny w mlodosci). Nawiasem mé-
wigc, takich zmian zasadnych tez wiedzy o spofeczenstwie w
absurd mozna znalez¢ w komunizmie wigcej.

Wizja wroga koncentrowala si¢ zatem w przeanalizowa-
nych materialach na pewnych grupach spotecznych i $rodo-
wiskowych. Na pierwszym miejscu listy sytuowali si¢ ludzie
swego czasu zwigzani z dawnym ukfadem politycznym i jego
wojennymi badz powojennymi przediuzeniami. Wyzej byta
juz mowa o tym, jak niepokoita wizytatoréw przynalezno$¢
takich ludzi do PZPR. Sprawa dotyczyla jednak, rzecz jasna,
nie tylko partii komunistycznej. Zwiazek z ,sanacja” pigtno-
wal czlowieka do tego stopnia, ze podczas zebrania partyjnego
w Elblagu — jak donosit jeden z raportéw — méwca nastgpuja-
co pigtnowal ,tow. Wiestawa i jego grupe”:

»Ludzie ci wywiedli si¢ z ludu, ale nie chcieli stuzy¢
ludowi (...) Wystugiwali si¢ oni obcemu wywiadowi, bo oni
wysuwali na naczelne stanowiska ludzi z sanacji” (184, k. 47).

Druga grupa wyraznie wskazang — nawet jedli tez mato
precyzyjnie zdefiniowang — byli ,kufacy”. Oni w analizowa-
nych raportach stanowili uosobienie Szatana. Ich chciano
przedstawia¢ jako wrogéw z ciafa i kosci (242, k. 1: ,Kufak
jest wigc niestety jeszcze na zebraniach partyjnych postacia
bezosobows”). To ich wplywy nalezalo w ramach analizo-
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wanej koncepcji zneutralizowa¢, azeby pozyskac ,$redniakéw”
(242, k. 1: ,Nie udato si¢ jeszcze przetama¢ tradycyjnego
szacunku i obawy przed bogaczem na wsi”). Ich trzeba byto
po prostu zniszczy¢. Organizacja partyjna, ktdra nie okazata
si¢ dostatecznie bojowa w tej sprawie, zastugiwata na krytyke.

,Kutakéw” oskarzano o zacofanie polskiej wsi z jednej, a
o podpalanie gospodarstw z drugiej strony. Gdy nie pfacili
podatkéw byli Zli; gdy placili — tez byli Zli, bowiem placili
»tylko” podatki. Nawet gdy — niby w jakim$ sensie zgodnie
z politycznym planem wtadz — porzucili ziemig i uciekli do
miasta, to tez zle czynili (180, k. 37). Oni byli po prostu bez
szans. Gdy si¢ wrecz korzyli — np. po przymusowym wy-
miéceniu im zboza — to tez z zalozenia robili to falszywie
(243, k. 148: ,Po omfocie buta kutacka znikta bez $ladu,
pojawily si¢ natomiast fatszywe fzy”).

Drugim, bardzo wyraznie wskazanym wrogiem byl Kos-
ciét katolicki. W kategoriach praktycznych rysowal si¢ on ja-
ko wrég grozniejszy nawet od ,kulakéw”. ,,Kufacy” stanowili
problem mimo wszystko ograniczony — przynajmnicj do tere-
néw wiejskich, w $wietle ideologii uwazanych za ziemie do-
piero ,,do zdobycia”. W walce z ,kutakami” spodziewano si¢
sojusznikéw w warstwach biedniejszych. ,Kufacy” nie przeni-
kali spoteczenstwa, nie przyciagali mlodziezy, nie byli zorga-
nizowani, nie posiadali péttajnych struktur w rodzaju zako-
néw, nie mieli powigzahi migedzynarodowych, nie aspirowali
do ,rzadu dusz”, nie konkurowali ideologicznie i nie poja-
wiali si¢ w samej PZPR — co wszystko posiadat badz (i) czynit
Koéciél oraz zwigzani z nim ludzie.

W Stalowej Woli — skarzyl si¢ autor jednego z raportéw
— maly jest udziat ludzi w referatach i wyktadach, a duzy w
nabozenstwach (243, k. 54). Frekwencja podczas oficjalnych
obchodéw w jakiej$ gminie byla mata, gdyz w tym samym
czasie w kosciele odbywata si¢ uroczystos¢ Pierwszej Komunii
(182, k. 75). W innej znowuz gminie, po zakoficzeniu
zebrania i od$piewaniu ,Mi¢dzynarodéwki” ludzie od$piewali
»Wszystkie nasze...”. Jeszcze w jakiej§ sytuacji, gdy na
zebraniu atakowano duchowienstwo, na sali zapadfa cisza —
za§ gdy padly ostre uwagi, ,polowa sali wstrzymata si¢ od

oklaskéw” (179, k. 7).
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Zdarzaly si¢ wypadki opuszczania PZPR z motywacja, iz
»partia wystepuje przeciwko religii, a ja jestem religijny”
(206, k. 95). Wizytatorzy skarzyli si¢, ze ,kler oddziatywuje
na rodziny naszych towarzyszy” (205, k. 31).

W konsekwencji w raportach sporo miejsca po$wigcano
dziataniom ksi¢zy. Odnotowywano, ze ksi¢za przeciwdziataja
wstgpowaniu ludzi do PZPR. Takze to, ze podburzajg chto-
péw przeciwko spéldzielniom produkcyjnym. Po stwierdze-
niu, iz w powiecie olkuskim akcja zaktadania spétdzielni prze-
biega opornie, wizytujacy instruktor napisat:

»Przyczyng odbywaja[ce] si¢ na gminach (!) t[ak] z[wane]
rekolekcje, na ktére zjechali si¢ zakonnicy z Krakowa i oni
szczegblnie prowadza agitacje ukryta przeciwko spéldzielczos-
ci i komunistom. Na jednej parafii (!) na rekolekeji roztozyt
sie taki zakonnik na $rodku koéciofa i wezwal, aby wszyscy
przysiegli, ze nie dadzg si¢ ztama¢ nadchodzacej fali” (206, k
6).

Odnotowywano w raportach wszystkie drobne posunie-
cia (faktycznie zlodliwosci) ksi¢zy, utrudniajace zycie ,wladzy
ludowej”: dzwonienie w dzwony podczas pierwszomajowego
przeméwienia, zorganizowanie procesji podczas oficjalnych
uroczystoéci (243, k. 69), ogloszenie po mszy zbiérki pienig-
dzy na Zle zywionych traktorzystéw z Panstwowego Osrodka
Maszynowego (243, k. 89). Nb. to ostatnie dziatanie musiato
by¢ przez wladze odczute szczegélnie Zle, skoro POM-om
przypisywano wéwczas wiodaca rol¢ w prowadzeniu wsi do
socjalizmu.

W jednym z raportéw opisano jak to np.w Sedzinie
dzieci poszly do kosciota z pierwszomajowymi choragiew-
kami, a ,,miejscowy proboszcz wpadl w szal, powyrywal dzie-
ciom choragiewki, famiac je w kosciele, a nastgpnie oglosit z
ambony, ze chlopi powinni dnia 1 Maja ora¢ u niego ziemi¢”
(181, k. 210).

Uwaznie sprawozdawano co ksi¢za méwili na kazaniach.
Opisywano np. jak to jaki§ ksiadz wzywal wiernych, by nie
posylali dzieci do szkét bez religii, a inny ostrzegal (jak wida¢
zasadnie!), iz ,w kosciele s3 ludzie, ktérzy czekaja, by nas
ztapa¢ za stowa” (179, k. 40-42). Autor jednego z raportéw
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stwierdzit, ze w kazaniu Stefana Wyszynskiego z 10 wrzeénia
1950 r. przejawila si¢ jakoby ,sympatia dla anglo-amerykan-
skich fabrykantéw broni atomowej (bezczelna sympatia)”. W
dalszym ciggu autor raportu streszczal to kazanie nastgpujaco:

» Wyszynski wyrazi{ si¢, ze atom jest wilasnoscig Boga i w
konsekwencji zwycu;zy materi¢. Do m’(oduezy, ktéra krzycza-
fa, powiedzial ‘kazalem wam milcze¢, wiecie co dzi§ czeka za
prawd¢’. Poza tym powiedzial caly szereg niedokonczonych
zwrotéw” (180, k. 34).

Oczywista, ze nawet w takich, na ogét silnie antykosciel-
nych raportach pojawialy si¢ pewne koncesje i akcenty tago-
dzqce W koficu autorom badz (i) wizytowanym organi-
zacjom partyjnym nieraz zalezalo na pokazaniu, ze sobie z
wrogiem radza, ze na ich terenie duchowienistwo jest rozum-
niejsze, badz ze tamtejsza ludnos¢ jest $wiatlejsza. W koncu
nawet taktyka mogla doradza¢ réznicowanie duchowienstwa
(taka metod¢ zastosowano w skali ogélnopolskiej przez wy-
mySlenie ,ksi¢zy patriotéw”).

Zdarzaly si¢ wypadki zanizania przez lokalnych sekretarzy
wielkosci udziatu ludzi w koscielnych $wigtach — co wizytato-
rzy skrzgtnie obnazali (180, k. 223-224). Sami jednak nie-
kiedy réznicowali ksi¢zy na kler ,,pozytywny, niezdecydowany
i wyraznie wrogi” (242, k. 93). W jednym z raportéw wspo-
mniano zakonnice z tancuta, ktére wzigly udzial w pocho-
dzie pierwszomajowym, czy o ksiedzu, ktéry wywiesil sztan-
dar i nawotywal do udzialu w uroczystosci (243, k. 69).

Generalnie w raportach — powtérzmy — przewaza jednak
widzenie duchowienstwa jako wroga. Zamiast stowa ,ducho-
wiefistwo” uzywa si¢ ,kler” — badz idac za zwyczajowo mniej
pozytywna konotacjg tego stowa, badz (i) umocniwszy jego
mniej pozytywna konotacj¢ sita wlasnej propagandy. Nadaje
si¢ pejoratywna konotacj¢ wyrazom ,ksiadz” i ,wierzacy”. W
sprawozdaniach wymienia si¢ obok siebie ,chodzenie do
spowiedzi”, ,pijafstwo” i ,prywatg” (243, k. 133), za$ ,pijak”
sasiaduje w nich z ,dewotka” (244, k. 12). Méwi si¢ o
»kreciej dziafalnosci zakonnikéw i zakonnic” (242, k.2),
~reakcyjnej dziatalnosci kleru” (242, k. 1), ,jednej, czarnej,
zbéjeckiej miedzynarodéwcee” (242, k. 93). Zdarzajg sig
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raporty, w ktérych paragraf poswigcony aktywnosci ksigzy
tytutuje si¢ ,,Dziatalno$¢ wroga” (181, k. 208). Obecno$¢ ksie-
dza w sutannie w pochodzie pierwszomajowym przynajmniej
w jednym wypadku wrecz wzbudzita niepokdj wizytujacego
instruktora (179, k. 546-549). Prawda, ze — co sygnalizowano
wyzej — takie fakty bywaly odnotowywane jako sukces PZPR,
ale ten autor chyba trafniej wyczul nastawienie partii.

Wszystkie niepowodzenia Kosciota w dotarciu do ludzi
byly odnotowywane w raportach jako wlasny sukces. Pozyty-
whie relacjonowano, gdy ktérego$ 1 maja w jednej z miejsco-
wosci nikt nie uczestniczyl w nabozenstwie (242, k. 65) —
oraz gdy nikt z uczestnikéw oﬁcjalnej akademii nie przyfaczyt
si¢ do przechodzacej obok rozsplewane) procesji, a tylko jeden
chtop zdjat czapke (244, k. 30). .

Akceptujaco pisano o mstytuqonalnych dziataniach anty-
koscielnych — jak np.o odmowie pozwolenia na jakies
publiczne wystapienie ksi¢zy 1 listopada (243, k. 177), czy o
$ledztwie wdrozonym przez Urzad Bezpieczenstwa w sprawie
pojawienia si¢ flag watykanskich na przydroznych figurach
(243, k. 148).

Kolejne pytanie, jakie trzeba zada¢, dotyczy tego, gdzie
system polityczny upatrywal swoich sojusznikéw. Jego inkar-
nacja, partia komunistyczna, uwazala si¢ za awangarde klasy
robotniczej i t¢ klas¢ tez winna byla najpewniej traktowac
jako pierwszego sojusznika. Faktycznie to w tej whasnie opty-
ce dazono do wzmacniania ideologicznych kontaktéw miasta
ze wsig. Pojawia si¢ w materiale fakt wysylania ekip robotni-
czych na wie§ w celu okazania pomocy tamtejszym organiza-
cgjom partyjnym. Mozna oczywiscie zapytaé, gdzie z kolei
szukano sojusznika w konfliktach rozgrywajacych si¢ w §rodo-
wisku robotniczym. Klopot z odpowiedzia polega jednak na
tym, ze ta sprawa nie znalazta odbicia w analizowanych Zréd-
fach. Mozliwych wyjasnien jest kilka. Najprostsze z nich to
to, ze przeprowadzona sonda w wigkszym stopniu dotyczyta
materialéw z terenéw stabo uprzemystowionych. W mysl
drugiego wyjaénienia ,front walki” w $rodowisku robotni-
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czym postrzegany byl inaczej niz w wiejskim. Zgodnie z
ideologia, wéréd robotnikéw mogly si¢ pojawiaé jedynie
jednostki-zakaly, a nie wrogie grupy. Do eliminowania obcig-
zonych np. negatywnie oceniang przesztoécia jednostek nie
potrzeba byto rozglada¢ si¢ za sojusznikami (wystarczyta decy-
zja dyrektora czy dziafanie policyjne). Jesli juz dochodzito do
masowego ruchu protestu wéréd robotnikéw (w skrajnym
wypadku do strajku), to miano chyba raczej tendencj¢ do
traktowania go jako sporu w rodzinie i szybkiego tuszowania
sprawy. Wykryci przywédcy, ktérych dziataniom przypisywa-
no niewspétmierng moc, znikali z pola widzenia, za$ lokalna
organizacja partyjna dostawata po uszach za niezapobiegni¢-
cie wstydowi na czas. Walke polityczna chciano natomiast wi-
dzie¢ tam, gdzie mozna bylo ja wobec publicznoici i siebie
przedstawi¢ jako walk¢ nowego ze starym. W zwigzku z tym
to przede wszystkim w odniesieniu do terenu wiejskiego i
Hfrontu” walki z Kosciotem zasadne jest postawione pytanie,
gdzie upatrywano sojusznikéw.

Przerobiony material wskazuje, ze sojusznikéw upatrywa-
no nade wszystko wéréd biednych. ,Sredniacy” byli nie najgor-
si — ale jednak obcigzeni swoim ,$redniactwem”. W jednym z
raportéw powiedziane jest o jakim§ zgromadzeniu partyjnym:

,Ogodlnie konferencj¢ mozna oceni¢ dodatnio. Jak na po-
wiat Kwidzyn, gdzie dominuje chtop $redni, polityczny po-
ziom dyskusji uwazam za zadowalajacy” (184, k. 9).

Mogli zdarzy¢ si¢ oczywiscie ,$redniacy” szczeg6lnie dob-
rzy — np. przesiedlency ze Wschodu, ktérzy, jak pisze jeden
z instruktoréw, ,dostali ziemi¢ i lepsze gospodarstwa, czuja
si¢ zobowigzani wobec panstwa” (243, k. 77). Rzadziej sig
nawet méwilo o nich ,éredniacy”, ktéry to termin chyba cz¢s$-
ciej stosowano w regionach o ustabilizowanej gospodarce
chtopskiej. W zestawieniu z autochtonami, blizszymi kutakéw
i, jak wspomniano wyzej, stwarzajacymi rézne problemy poli-
tyczne na tle identyfikacji panstwowej, a ponadto sfabo
rozumianymi przez wladze (ideologia nie przewidziata!),
przesiedlenicy mogli nawet zastuzy¢ na okrelenie ,postepo-
wych elementéw przybytych z Ziem Starych” (184, k.9).
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Stawiano jednak na ,biedniakéw”.

W konsekwencji starano si¢ ,podgrzewa¢” nastroje na
wsi. Jeden z instruktoréw przekazal w swym raporcie odrecz-
nie napisang uchwate, moca ktérej siedmiu chfopéw postano-
wito zabra¢ zboze znalezione w stodole u kutaczki oraz , wska-
zaé calej gromadzie [tego] wroga Polski Ludowej” (181, k.
137). Inna sprawa jak czesto zdarzaly si¢ takie wypadki. Z
rozwazanego punktu widzenia charakterystyczne sa jednak
glosy instruktorskie, ze np. ,zostata przetamana biernos¢ bied-
nego chlopa, ktéry dzisiaj przyjmuje aktywny udzial przy
omtfotach w majatkach kutakéw, wida¢ z tego, ze walka klaso-
wa na wsi Rzeszowskiej poglebia si¢” (243, k. 148). Charak-
terystyczna jest pojawiajaca si¢ w innym dokumencie opinia,
iz ,chlop prosty dzi$ lepiej rozsadzi jak wyksztalcony sedzia”
(242, k. 41). Tylko analogiczne znaczenie moglo mie¢ tez
ciagle akcentowanie ,walki klasowej” na wsi, stwierdzanie
potrzeby uwzgledniania ,klasowej treéci” wszystkiego, stawia-
nie na biedote np. w spétdzielczosci mleczarskiej, branie w
obrong biednych w réznych sytuacjach zyciowych i chetne za-
fatwianie ich spraw — relatywnie drobnych, ale waznych w
kategoriach osobistych.

Nawet w walce z Ko$ciolem odwotywano si¢ do podob-
ne) poetykl wychwytywano momenty pozwalajace przedsta-
wié te 1nstytuq<; badz (i) jej przedstaw1c1eh jako wyzyskiwa-
czy, przeciw ktérym biedota winna si¢ zbuntowaé. W jednym
z cytowanych wyzej raportéw podano, ze proboszcz wotal, iz
1 maja chtopi winni u niego ora¢ ziemi¢ w miejsce udziatu
w uroczystosci (181, k. 210). Podczas zebrania w Tczewie
podniesiono, ze robotnicy rolni w majatkach biskupich nie
otrzymali kart odziezowych i zalegano im z poborami oraz
innymi nalezno$ciami (184, k. 1). Opisujacy te fakty (nie da
si¢. wykluczy¢, ze prawdziwe!) instruktor przytaczal wypo-
wiedZ jednego z méwcéw, iz administrator majatku winien
si¢ obawia¢ Komitetu Folwarcznego (184, k. 1: ,bylismy
dotychczas kowadlem, a oni mlotem, teraz jest odwrotnie”).

Drugiego obok biedoty potencjalnego sojusznika — a
przynajmniej grupe, ktéra chciano pozyskaé — stanowily
kobiety. Aktywizacja polityczna kobiet dobrze sytuowata si¢
w calej koncepcji przejécia od ,starego” do ,nowego” (podob-
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nie jak aktywizacja zawodowa kobiet!). Domniemywano, ze
ksieza maja wickszy wplyw na kobiety, a wi¢c dazenie do ich
pozyskania byfo jednocze$nie forma dzialania przeciwko Kos-
ciofowi (205, k. 7: ,Kazda kobieta po nieszporach wraca do
domu z klerykalng prasg, ktéra w dalszym ciagu ogtupia na-
r6d”). Sadzono, iz zony maja istotny wplyw na mezéw — a
wigc réwniez ze wzgledu na owych mezéw nalezato je prze-
ciggna¢ na swoja strong. Byly zreszta powody, by tak sadzic.
W analizowanych raportach pojawia si¢ watek, ze na zebrania
przybywaja kobiety (prosto z koéciota!) by przeszkodzi¢ w
obradach oraz zabra¢ mezéw do domu.

Nawet jesli o $wiadomosci aktywistéw partyjnych nie
$wiadczylo najlepiej, ze ich postawa wymagata wsparcia przez
kobiety, to domorosli socjotechnicy PZPR dobrze wiedzieli,
iz przyc1qgm¢cxe caiej rodziny daje wu;kszq gwarancje wier-
noéci niz przyciagniecie poszczegolnych jej cztonkéw. Zdawa-
no sobie takze sprawe z oczywistoéci — a mianowicie z tego,
ze kobiety maja podstawowy wplyw na wychowanie nastep-
nego pokolenia (242, k. 7: ,kobiety maja najwigkszy wplyw
na wychowanie, a s3 pod wplywem kleru”). Przekonana do
partii zona oznaczata wierniejszego PZPR meza, dzieci wy-
chowane we wlasciwym duchu i obecno$¢ sit postgpu” w
oplotkach rodzinnych przez 24 godziny na dob¢. Nawiasem
méwiac, nie przypadkowo w PRL zatrudniano cale rodziny
w szczegblnie waznych komunistycznych stuzbach — policyj-
nych czy ideologicznych.

W konsekwencji w raportach pojawiaja si¢ obserwacje i
zalecenia takie, jak ponizsze, formulowane czy to przez
samych instruktoréw, czy odnotowywane przez nich podczas
zebran partyjnych:

— ,kobiety trzeba wyrwa¢ spod wptywéw klerykalnych”
(205, k. 67);

— ,by¢ czujnym wobec dewotek, bo ksi¢za swoja robote
robig za konfesjonatem” (242, k. 2);

— ,[nalezy] wzméc kampanig za spétdzielnig produkceyjna
w oparciu zwlaszcza o kobiety” (245, k. 30);

— ,marsz do socjalizmu przyspieszy weciagnigcie do
aktywnej pracy partyjnej kobiet, zwlaszcza zon aktywistéw
partyjnych” (205, k. 67).
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W ramach ,pracy nad kobietami” (zargon analizowanych
dokumentéw!) starannie odnotowywano, ile spo$réd nich
uczestniczylo w réznego typu zebraniach. W pozytywnym
kontekécie zwracano uwage na wypowiedzi kobiet na forum
partyjnym. Starano si¢ zwigkszy¢ ich udzial w PZPR. Organi-
zacje i instancje partyjne krytykowano za niepo$wigcanie spra-
wom kobiet dostatecznej uwagi. ,Istnieje powazny brak pracy
na odcinku pracy wéréd kobiet, mimo kilkakrotnego pona-
wiania préb zorganizowania Kofa Gospodyn Wiejskich” —
pisal instruktor po wizytacji jednej z organizagji partyjnych w
powiecie Miechéw (209, k. 53). Sygnalizowano, iz do kobiet
mozna trafi¢ ,przez zorganizowanie kurséw kroju, szycia, prze-
twérstwa 1 w ten sposéb odgrodzi¢ [je] od wrogiej tworczos-
ci” (243, k. 117). Z satystakcja odnotowywano, iz np. zona
jednego z funkcjonariuszy partyjnych ,byta religijna, ale teraz
czyta Chiopskq Droge i ksi¢zy nienawidzi” (242, k. 7).

Kolejng grupa, w ktérej PZPR z oczywistych powodéw
szukafa sojusznikéw, byli nauczyciele. Analizowane raporty
poswigcaly duzo uwagi ich udzialowi w zebraniach partyj-
nych. Wizytatorzy nie omieszkiwali zaznaczy¢, gdy cytowana
w raporcie wypowiedz pochodzita od nauczyciela. Paradoksal-
nie dla analogicznych powodéw na podobna uwagg zastuzyty
w jednym z raportéw sklepowe:

,W organizacji nie ma ani jednej sklepowej, a jak wiemy
sklepowa jest w bezposrednim styku ze spoteczenistwem i nie
zawsze jej postawa jest wladciwa, szczegdlnie wtedy, kiedy
notuje si¢ brak niektérych artykutéw” (230, k. 82).

Jaki byt rezultat owych cig¢zkich prac nad eliminowaniem
jednych sil, a przyciaganiem innych? Obraz, jaki rysuje si¢ w
analizowanych aktach, $wiadczy, ze raczej marny — nawet jesli
si¢ pamig¢ta wspomniany juz wyzej, zatlozony w funkcji wizy-
tatora czynnik krytycznego podejécia. Prawda, ze w raportach
nie odbijaja si¢ w znaczacej skali akty czynnego oporu wobec
nowego systemu. Gdzie$ si¢ wspomina powolany wyzej fake
zniszczenia czerwonych gwiazd przez ZMP-owcéw, gdzie in-
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dziej oblanie atramentem dekoracji pierwszomajowych (180, k.
223), namalowanie antypanistwowych napiséw na parowozach
(179, k. 123), rozrzucenie ulotek (184, k. 60), ,szeptang pro-
pagand¢” (179, k. 123), w paru wypadkach strajki... W rzeczy-
wistoéci takich faktéw bylo oczywiscie wigcej niz odnotowy-
wano w raportach; wizytatorzy nie takimi, jawnie zdeklarowa-
nymi, indywidualnymi czynami mieli si¢ zajmowa¢ i nie w ich
raportach znajdowaly one odzwierciedlenie. Nawet Jednak gdy
sie ma te okoliczno$¢ na uwadze, nie fakty otwarcie wrogiej
dziatalnoéci robig wrazenie w zarysowujacym si¢ obrazie.
Wrazenie robi powszechna niemoc, jakby moze nie do konca
uswiadomiony bierny opdr. Wrazenie robi czgstotliwosé
zachowan, o ktérych wrecz trudno powiedzied, czy nalezy je
kwalifikowa¢ jako opér — ale ktére sprawiaja, ze PZPR ciagle
walczy jakby z oporem materii. Nie tyle z oporem ducha,
bowiem tego juz malo wida¢ poza sprawq Kosciota — ale
wladnie z oporem materii, wyrazajacym  przynajmnicj brak
entuzjazmu ducha. Partia marnie dziala, jej organizacje sa mate,
bez wplywéw i spolecznego poparcia, zrutynizowane, akty-
wizujace si¢ doraznie, bez strategii. Niektérzy ich cztonkowie
przy okazji akcji zjednoczeniowej starajg si¢ zniknaé, a
czfonkowie terenowych organizacji nie sprawdzajg si¢. Nowi
czfonkowie przybywaja w zbyt niklym stopniu. Wszyscy —
partyjni i bezpartyjni — sa $lamazarni. Wielu — partyjnych i
bezpartyjnych — jest skorumpowanych, nieuczciwych, amoral-
nych. Pieni¢dzy na pozyczk¢ narodowa chlopi nie chca dawa¢;
zastaniajg si¢ argumentem, ze pozyczek nie oddawata ani
sanacja, ani Niemcy, ani Sowieci — a wiec wladzy ludowej tez
nie ma co pozycza¢ (182, k. 5). Do spéidzielni chlopi réwniez
nie cheg przystepowaé. Skup zboza kuleje mimo wprowadzenia
specjalnych $wiadectw uznania (sic!) dla rolnikéw terminowo
odstawiajacych produkty (181, k. 138). W jakiej$ miejscowosci
— wedlug stéw instruktora — ,miejscowe spoteczenstwo jest
sktonne do podtrzymywania i komentowania kazdej wrogiej
propagandy” (182, k.5), za§ gdzie indziej ,sala czeka na
najmniejsze potkniecie si¢ referenta” (179, k. 38).

Nie wida¢ w analizowanych raportach masowego, aktyw-
nego przeciwstawiania si¢ komunistom — ale nie wida¢ tez
szerszego dla nich poparcia. Dominuje poczucie tymczaso-
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wosci, postawa wyczekujaca. Nowemu ustrojowi nic doraznie
i konkretnie nie zagraza — ale nowy ustréj z trudem toruje
sobie droge w Polsce ,powiatowe;j”.

Skadinad owa Polska ,powiatowa” nie rysuje si¢ w anali-
zowanym materiale pociagajaco. Nie miejsce tu na dyskusje,
czy jej mata atrakcyjnoé¢ wynikata z winy mniej czy bardziej
dawnego stanu ,przyrodzonego”, czy z winy komunistéw, czy
w konicu ze zlania si¢ dawnego stanu z dziataniami czgsto nie
skadinad, jak wtasnie z Polski ,,powiatowej”, wywodzacych si¢
komunistéw.

Przy czytaniu analizowanych raportéw zastanawia jaka w
gruncie rzeczy rolg mieli odgrywa¢ wysylani w teren instruk-
torzy Wydziatu Organizacyjnego KC PZPR. O kilku elemen-
tach tej roli juz wspominali$my wyzej. Wréémy jednak do tej
kwestii.

Wystannicy mogll oczywidcie wystgpowal w roli infor-
matoréw o rzeczyw15tosc1 1stmejqce) w terenie. Wobec braku
badan opinii publicznej i prawie catkowitym braku, réznego
typu socjologicznych badan terenowych (ktérych wiasnie
przeciez nie chciano!), panujacy system polityczny dyspo-
nowal dwoma podstawowymi kanatami informacji: partyj-
nym i bezpieczniackim. Policja z natury byta mniej zaintere-
sowana w upigkszaniu rzeczywistoci niz kolejno ustawieni w
hierarchii sekretarze. Mozna powiedzie¢ wigcej: dla uzasad-
nienia swego istnienia policja byla wrecz zainteresowana w
donoszeniu o mato radosnym stanie rzeczy. Instruktorzy Wy-
dzialu Organizacyjnego mogli by¢ wysylani po to, by aparat
KC dysponowal wlasnym kanatem, lepszym od hierarchicznej
partyjnej siatki przetwarzania informacji — a niezaleznym od
UB. Przeczy temu jednak, jak si¢ zdaje, male wykorzystanie
analizowanych raportéw. W kazdym razie mato $ladéw wyko-
rzystywania pozostalo na nich samych.

Druga mozliwa rola przypisana instruktorom to rola
facznika z terenem. W ramach éwczesnej oficjalnej ideologii
aparat musial utrzymywac¢ z nim kontakt — a tego nie zapew-
niato kierowanie sprawami za posrednictwem partyjnej struk-
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tury. Nie jest zreszta powiedziane, ze na owej strukturze
zawsze chciano w pelni polega¢. W ramach logiki dziatania
partii komunistycznej nie moglo by¢ tak, ze jaka$§ komérka
dowiadywata si¢ o sprawach z raportu, ktéry naturalng droga
przeszedt przez kolejnych sekretarzy az do géry — a potem
spadat na wlasciwe biurko instruktora \X/ydzxaiu Organizacyj-
nego. Wydziat, ktory by o jakiej$§ waznej sprawie nie wiedziat
i dowiadywat si¢ o niej w ten sposéb, wykazywatby si¢ zapew-
ne karygodnym brakiem czujnosci.

Trzecia mozliwo$¢ to ta, ze rola wysylanych instruktoréw
byta zdefiniowana zawartg w systemie wiarg w czlowieka.
Brzmi to $§miesznie, gdy si¢ zwazy gleboka nieufno$¢, jaka lu-
dzie w tym systemie byli otoczeni — ale sprzeczno$¢ jest po-
zorna. W ramach logiki systemu o wszystkim decydowali lu-
dzie. Wbrew teoretycznemu marksizmowi nie warunki, nie
sytuacje, nie uklad instytucjonalny, nie gry rozlicznych sit —
lecz ludzie. Ich trzeba bylo ustawi¢ do pracy, bodzcowaé,
nakierowywac¢, wspiera¢... i wystawi¢ rachunek, gdy coé nie
wychodzito. Skoro bowiem podstawowe dane sytuacji byly ja-
koby z zalozenia dobre, to wszystko, co nie wychodzito, mog-
fo by¢ skutkiem jedynie bledéw ,subiektywnych” (termino-
logia z epoki). W konsekwencji centralny orientator i bodz-
cownik musial mie¢ jak najblizszy kontakt z ludZmi w tere-
nie. Najwazniejszy wydziat w KC — Wydzial Organizacyjny —
musial mie¢ poczucie, ze oddzialywuje na partic w sposéb
mozliwie najbardziej bezpo$redni i swym instruktorom wy-
znaczyt rolg instrumentu realizacji takiego celu.

Instruktorzy dwoili si¢ i troili. Przemierzali setki kilomet-
réw i zapisywali setki stron. Wielu z nich na pewno dziatato
z oddaniem i w dobrej wierze. Nie da si¢ wykluczy¢, iz — od-
wrotnie niz to powiedziano w jednym z cytowanych powyzej
dokumentéw — ludzie byli nieraz lepsi niz partia.

Dzi§ z tych wszystkich wysitkéw pozostala jedna i jedyna
rzecz warto$ciowa — ich produkt uboczny w postaci teczek w
archiwum. S3 one dobrym Zrédlem dla poznania, jak rozpa-
trywany system dzialal na co dzien — na styku ideologii,
aparatu wladzy, przecigtnych ludzi i biezacego zycia — co w
naszym przekonaniu stanowi jedno z najwazniejszych zagad-
niefi w badaniu komunizmu.
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Prowadzac nasza sondg, chcieliémy zobaczy¢ nie wielkie,
pokazowe procesy sadowe i nie zarzadzenia wladz centralnych
(co nb. historycy przebadaja stosunkowo najszybciej), ale ten
banalny dzien codzienny, wahajacy si¢ miedzy §miesznoscig a
niewygoda. Chcieliémy zobaczy¢ przezywajacych go szarych
ludzi, ktérych historia ustawita po réznych stronach. Chcielis-
my zobaczy¢ t¢ sytuacj¢, w ktérej moze nie bylo najwigkszych
dramatéw, ale ktéra byta banalnie zta. Nieskromnie powie-
my, ze chcieliémy napisa¢ nasza krétka prace ,,O banalnoici
zfa”.

Wojciech GROCHALA, Tomasz KEDZIORA,
Michat KIELAK, Jacek KODYM, Marcin KULA,
Tadeusz MARKIEWICZ, Dionizy SMOLEN
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Andrzej GRZYWACZ, Grzegorz MAZUR

LOTNICTWO POLSKIE W PLANIE
OPERACYJNYM , WSCHOD”

Poczatek lat trzydziestych XX wieku kojarzy si¢ z brze-
miennymi w skutki wydarzeniami politycznymi i wojskowy-
mi na europejskiej scenie politycznej. Dojscie do wiadzy
Hitlera i nastgpujace w $lad za tym najpierw tajne a od
1935 r. juz jawne zbrojenia, z drugiej za$ strony gwaltowny
wzrost ilo$ciowego i jakosciowego potencjatu militarnego
ZSSR zakreslaty malejace pole mozliwosci polityczno-wojsko-
wych II Rzeczpospolitej. Prowadzone w minionym okresie
wysitki zmierzajace do opracowania podstaw planéw opera-
cyjnych na wypadek wojny z Niemcami lub ze Zwigzkiem
Sowieckim nie znalazly zwienczenia w postaci gotowych
dokumentéw. Wydarzenia migdzynarodowe, ktére w sposéb
zasadniczy przewarto$ciowaly uktad wypadkowych, niezbed-
nych do okreélenia dla kontynuowania jakichkolwiek sztabo-
wych prac planistycznych na szczeblu strategicznym, zdeza-
ktualizowaly czg$¢ wezesniej uzgodnionych ustalen i wymaga-
ty zrewidowania pogladéw, do niedawna jeszcze stanowiacych
fundamenty polskiego planowania wojennego. 12 1V 1934 r.
odbyla si¢ w Generalnym Inspektoracie Sit Zbrojnych
(GISZ) konferencja, w ktérej udzial wzigli inspektorzy armii,
generatowie do prac GISZ-u wraz z oficerami swych sztabéw,
wreszcie minister spraw zagranicznych Joézef Beck 1 jego
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zastgpca Jan Szembek. W trakcie posiedzenia Pitsudski posta-
wil przed zebranymi pytanie: ,Ktére z tych panstw jest nie-
bezpieczniejsze dla Polski i predzej niebezpiecznym sta¢ si¢
moze? Rosja czy Niemcy?!” Z dziewigtnastu generatéw i pul-
kownikéw uczestniczacych w ankiecie trzech wskazalo na
jednoznaczne zagrozenie ze strony ZSSR w najblizszych la-
tach, trzech kolejnych nie sprecyzowalo do konca swego sta-
nowiska, wskazujac na zagrozenie plynace ze strony obu sasia-
déw, za$ trzynastu jednoznacznie okreslito Niemcy, jako naj-
bardziej niebezpiecznego przeciwnika. Pomimo tej opinii
Generalny Inspektor podtrzymywal swoje prze$wiadczenie o
koniecznoéci koncentracji wysitkéw nad przygotowaniem pla-
nu dziatan na wschodzie?. Zgon marsz. Jézefa Pifsudskiego
postawit trudne zadania przed jego nast¢gpca — nowym Gene-
ralnym Inspektorem, generalem dywizji, a od listopada
1936 r. marszatkiem Edwardem Smiglym-Rydzem, oraz no-
wym szefem Sztabu Gléwnego gen. Wactawem Stachiewi-
czem.

Caly ztozony zesp6t czynnikéw wewnetrznych i migdzy-
narodowych musial doprowadzi¢ do podjecia koniecznych
ustalen, wyznaczajacych nowe priorytety dla studiéw plani-
stycznych. Niezwykle istotne stawalo si¢ okreslenie, ktéry z
dwoch wielkich sasiadéw Polski moze stanowi¢ dla niej naj-
wigksze zagrozenie w najkrétszym przedziale czasu. Odpo-
wiedZ 'na to pytanie pociagala za sobg niejako automatycznie
skoncentrowanie gros wysitkéw koncepcyjnych nad opraco-
waniem planu wojny. Aby wybdr priorytetu byl najbardziej
trafny w Sztabie Giéwnym podj¢to z koficem 1935 r. wysitki
nad okre§leniem tempa i zakresu zbrojef niemieckich, w celu
ustalenia kiedy III Rzesza odbuduje na tyle swoje sily zbrojne,
by mozliwe stato si¢ podjecie przez nig ryzyka wojny dwu-
frontowej. Jednak jeszcze przed ujrzeniem $wiatla dziennego
przez Studium ,Niemcy” Sztabu Gléwnego, Generalny Ins-
pektor podjat decyzj¢ o przyznaniu pierwszenstwa pracom

1. Cyt.za ,Polski czyn zbrojny w Il wojnie $§wiatowej. Wojna
obronna Polski 1939, Warszawa 1979, s. 51.

2. ,Polski czyn..”, s. 51; A.Suchcitz, ,Plany polskiej strategii
obronnej”, w: , Napas¢ sowiecka i okupacja polskich ziem wschodnich
(wrzesien 1939)”, Krakéw 1988, s. 25-26.
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nad Planem Operacyjnym ,,Wschéd”. Zapadta ona najpraw-
dopodobniej jesienia 1935 r.> Gen. Stachiewicz, zaraz po
przyjeciu obowiazkéw szefa Sztabu Gléwnego, zaznajomit sig
ze stanem zaawansowania prac, stwierdzajac nicomal catkowi-
ta koncentracje wysitkéw oddziatéw Sztabu na zagadnieniach
frontu wschodniego. Wytyczne do planu zostaly ustalone
przez gen. Smiglego-Rydza w 1936 r., po czym szczegdlowe
prace nad nim znalazly si¢ w rekach Sztabu Gléwnego oraz
inspektoréw armii. O takim wlas$nie trybie pracy mozna
wnioskowa¢ zaréwno ze wspomnien gen. Stachiewicza jak i z
prakeyki w podobnych przypadkach, kiedy to wysitki planis-
tyczne prowadzono dwutorowo, zaréwno w ramach Sztabu
Gléwnego, jak i w formie studiéw operacyjnych poszczegdl-
nych odcinkéw frontu, zlecanych wilasciwym inspektorom
armii‘. Gtéwne nat¢zenie nad opracowaniem planu przypadto
na lata 1937-1938. W zasadniczej czgéci ukonczono go w lu-
tym-marcu 1939 r. , a na poczatku marca zostat zatwierdzony
przez marsz. Smiglego-Rydza’.

Za takim a nie innym rozwigzaniem przemawiato szereg
uwarunkowan. Polozenie wojskowe Polski wobec Zwigzku
Sowieckiego przedstawiato si¢ znacznie mniej korzystnie od
polozenia wobec III Rzeszy. W konflikcie z ZSSR stabym
oparciem dla armii polskiej mogta stuzy¢ jedynie Rumunia,

’

3. Suchcitz, ,,Plany...”, s. 25-26; S. Feret, ,,Polska sztuka wojenna
1918-1939”, Warszawa 1972, s. 89-90; ,,Wojna obronna Polski 1939.
Wybor zrédet”, Warszawa 1968, dok.3, s.30; R.Szubanski, ,,Plan
operacyjny ‘Wschod™™, Warszawa 1993, s. 60.

4. Suchcitz, ,,Plany...”, s. 26; Szubanski, ,Plan...”, s. 60; ,,Polskie
Sily Zbrojne w drugiej wojnie §wiatowe;j”, t.I ,, Kampania Wrzesniowa
19397, cz. 1 ,Polityczne i wojskowe polozenie Polski przed wojng”,
Londyn 1951, s.111; W. Stachiewicz, ,,Pisma”, t.1 ,Przygotowania
wojenne w Polsce 1935-1939, Paryz 1977, s. 178-180; A. Szychowski,
.. Przygotowanie kolejnictwa w Polsce do potrzeb mobilizacji i wojny w
latach 1929-1939 oraz Kampania Wrzesniowa 1939 r. Relacja
(wspomnienia)”, Szczecin 1960, WIH, MID, 1/2/16, s. 7-9; ,Zarys
dziejéw wojskowosci polskiej w latach 1864-1939”, Warszawa 1990, s.
611-612.

5. Feret, ,,Polska...”, s. 91; PSZ, t.1I, cz. 1, s.111; Stachiewicz,
»Pisma”, t. I, s. 179-180, 188; Suchcitz, ,Plany...”, s.26; Szubanski,
»Plan...”, s.60; Szychowski, ,,Przygotowanie...”, s.9; S.Kopanski,
,»,Wspomnienia wojenne 1939-1946”, Warszawa 1990, s. 20.
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pomoc ze strony Francji mogta wchodzi¢ w gre jedynie w po-
staci dostaw materialu wojennego. W kierownictwie Wojska
Polskiego zaktadano, ze gros sit Armii Czerwonej zostanie rzu-
conych przeciwko Polsce, jako ze Zwigzek Sowiecki nie musiat
si¢ liczy¢ z jakim§ powazniejszym zagrozeniem swoich pozo-
statych granic®. Niebezpieczenistwo agresji niemieckiej brano
pod uwage dopiero w chwili osiagnigcia przez IIT Rzeszg takie-
go poziomu zbrojen, ktéry umozliwitby Hitlerowi prowadzenie
wojny dwufrontowej, z czym liczono si¢ dopiero w 1940 r., a
na pewno nie wczeniej jak w 1939 r. Znacznie grozniej od
potencjalu Wehrmachtu przedstawialy si¢ wéwcezas mozliwosci
bojowe Armii Czerwonej. Wszystkie te czynniki sklonity
Generalnego Inspektora do okre$lenia prac nad opracowaniem
Planu Operacyjnego ,,Wschdéd” jako zadania priorytetowego’.

Zapadte decyzje wyznaczaly kierunki prowadzonych prac.
Pierwsza grupa zagadnien, ktérych opracowanie stangto przed
kierownictwem wojskowym, zwigkszala mozliwoéci prowa-
dzenia wojny tak ze Zwigzkiem Sowieckim, jak z Niemcami.
Chodzito tu przede wszystkim o przygotowanie resortéw cy-
wilnych do pracy w warunkach wojennych, rozbudowe¢ po-
tencjatu sit zbrojnych i przemystu wojennego, doskonalenie
organizacji armii, wreszcie konstruowanie planu mobilizacyj-
nego wspolnego dla obu ewentualnoéci. Druga grupe zagad-
nien stanowily kwestie wymagajace oddzielnych studiéw w
ramach wypadku ,R” i ,N” — a wigc przede wszystkim
zagadnienia operacyjne — i tej grupy dotyczyl wyraznie prio-
rytet okre$lony przez Generalnego Inspektora. Zaczaé naleza-
fo od stworzenia dostosowanego do nowych uwarunkowan
planu mobilizacyjnego, w czym gléwna rola musiata przypas¢
Oddziatowi 1. Zgodnie z tym Oddziaty III i IV musialy pod-
ja¢ studia nad planami operacyjnymi oraz zaopatrzenia mate-
riafowego. Zwieficzeniem wysitkéw statoby si¢ opracowanie

6. Zwraca uwage pominigcie zagrozenia ze strony Japonii.

7. Suchcitz, ,,Plany...”, s. 27-28; PSZ, t. I, cz. 1, s. 111; Stachiewicz,
»Pisma, t. I, s.51-52; M. Jablonowski, P.Stawecki (wyd.), ,,Studium
planu strategicznego Polski przeciw Niemcom Kutrzeby i Mossora”,
Warszawa 1987, s. 45-55; E. Koziowski (wyd.), ,,Studium gen. Tadeusza
Kutrzeby nad mozliwosciami wojennymi Niemiec i Polski”, WPH, nr
3/1964, s. 256.
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planu transportowego przez Szefostwo Komunikacji Wojsko-
wych. Nie brano pod uwage w rozwazaniach wypadku
»R+N”, i to z dwéch zasadniczych przyczyn. Po pierwsze, za-
réwno establishment polityczny jak i wojskowy nie liczyt si¢
powaznie z mozliwoscig wspdlpracy sowiecko-niemieckiej.
Zmora Rapallo miata naleze¢ do bezpowrotnej przesztosci a
konflikty ideologiczne i sprzeczno$¢ intereséw pomigdzy
dotychczasowymi sojusznikami oceniano jako nie do pogo-
dzenia. Stad nadzieje na trwaly wrogo$¢ hitlerowskiej Rzeszy
i stalinowskiego ZSSR traktowano jako czynnik staty, wyklu-
czajacy konieczno$¢ podejmowania wysitkéw nad konstruo-
waniem wariantu ,R+N”. Pomyélnie rozwijajace si¢ odpreze-
nie w stosunkach polsko-niemieckich sprzyjato utrwalaniu si¢
tego pogladu. Z drugiej strony, gdyby nawet obaj sasiedzi
Polski zdecydowali si¢ wspdlnie podja¢ z nig wojng, to nawet
najlepszy polski plan nie bylby w stanie zréwnowazyc
druzgoczacej przewagi potencjalu wojskowego i wojennego
przeciwnikéw. Dziatania wojenne musialyby si¢ ograniczy¢
do demonstracji wojskowej, gdyz wszelkie plany nie miaty na-
wet najmniejszych realnych podstaw. W tej sytuacji, biorac
pod uwagge ograniczone mozliwoéci prowadzenia prac sztabo-
wych, formulowanie wariantu ,R+N” nie miato sensu, wobec
czego zaniechano jakichkolwiek wysitkéw w tym kierunku®.
Prezentowany ponizej dokument zawiera sprecyzowane
zapewne w najblizszym otoczeniu marsz. Smiglego-Rydza
ogélne wytyczne do opracowania szczegétowej koncepcji
uzycia lotnictwa w ramach Planu Operacyjnego ,,Wschéd”.
Zatozenia mialy stuzy¢ jako podstawa do dalszych prac
sztabowych w ramach Sztabu Gléwnego i Sztabu Lotnictwa.
Tekst przedstawiony jest bez jakichkolwiek zmian — drobne
poprawki doryczq jedynie interpunkcji oraz pisowni niektd-
rych wyrazéw. Oryginal w formie maszynopisu znajduje si¢
w Centralnym Archiwum Wojskowym w Warszawie-Rem-
bertowie, zespét Generalnego Inspektoratu Sit Zbrojnych,
sygnatura 302.4.345. Wszelkie przypisy pochodza od wydaw-
c6éw. Strona tytutowa dokumentu zawiera nastgpujace napisy:

8. Stachiewicz, ,,Pisma”, t.I, s. 53-54; Suchcitz, ,,Plany...”, s. 28;
Szychowski, ,,Przygotowanie...”, s. 8-9.
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Maj 1938 w lewym, gérnym rogu, oraz dwie pieczgcie w
prawym, gérnym rogu: 1. Mob. i 2. T.O.; ponizej pieczgcie:
Zat. Nr 1.Do L. dz. 140 mob /Il 38; w $rodkowej czgsci
strony tytul dokumentu: Ogdlne wytyczne uzycia lotnictwa.

Dla lepszego naswietlenia problemu wskazane bytoby
przedstawienie potencjatu i doktryny uzycia sowieckiego
lotnictwa wojskowego. Lata trzydzieste oznaczaly dla lotni-
ctwa burzliwy rozwéj. W Ludowym Komisariacie Obrony
powstalo nowe stanowisko, zast¢pcy komisarza d/s lotniczych.
Organizacyjnie lotnictwo dzielifo si¢ na lotnictwo ladowe,
lotnictwo morskie, wojska balonowe i lotnictwo NKWD?. Ze
wzgledu na rodzaje zadan jakie przed nim staly wyrézniano
lotnictwo mysliwskie, rozpoznawcze, szturmowe, bombowe
lekkie i cigzkie oraz transportowe!?. Na czele lotnictwa stat
zastgpca komisarza obrony ZSSR do spraw lotniczych, petnia-
cy réwnoczes$nie funkcje dowddey sit powietrznych Armii
Czerwonej (Jakow Atksnis). Jego pierwszy zastgpca (Wasilij
Chripin) stal na czele lotnictwa specjalnego przeznaczenia. W
kazdym okregu wojskowym istniata funkcja pomocnika
dowddcy okregu do spraw lotniczych, stojacego z urz¢du na
czele lotnictwa bojowego okregu wojskowego. Do jego kom-
petencji nalezalo zwierzchnictwo nad wszystkimi sitami
lotniczymi stacjonujagcymi w danym okregu, z wyjatkiem
szkét lotniczych oraz lotnictwa specjalnego przeznaczenia
podporzadkowanego wladzom centralnym (podlegalo mu
tylko w zakresie zaopatrzenia materialowo-technicznego).
Dysponowat on ponadto magazynami materiatu lotniczego!!.
Podczas pokoju lotnictwo przydzielano wojskom ladowym
jedynie na czas ¢wiczen!'2.

Operacyjnie ladowe sity powietrzne dzielily si¢ na:

— lotnictwo specjalnego przeznaczenia

— samodzielne brygady lotnicze

9.1I Oddziat SG, ,.Lotnictwo ZSRR”, 1937 r. (?), CAW, II Oddziat
SG, 1775/89/1131.

10. MSWojsk., Departament Piechoty, ,,Obrona przeciwlotnicza
piechoty sowieckiej i niemieckiej”, 24 VI 1937, CAW, GISZ, 302.4.578.

11. II Oddziat SG, ,Lotnictwo...”.

12. II Oddziat SG, ,Historia powstania armii”, elaborat II Oddziatu
SG pochodzgcy najprawdopodobniej z 1929-1930 r., CAW, II Oddziat
SG, 1775/89/1000.
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— lotnictwo organiczne wielkich jednostek!.

Lotnictwo specjalnego przeznaczenia (AON) zostato
utworzone w 1936 r. w celu skoncentrowania pod jednolitym
dowédztwem cigzkich bombowcéw. Sformowano je z oddzia-
tow cigzkich bombowcéw zlokalizowanych w europejskiej
czgsci Rosji. Sktadato si¢ z 8-10 brygad. Z 8 brygad utworzo-
no 4 korpusy ci¢zkich bombowcéw. Dowédca AON miat do
dyspozycji wilasny sztab. Kazdy korpus AON posiadat do-
wédztwo 1 2 brygady cigzkich bombowcéw. Etat wojenny
brygady przewidywat dowédztwo, 4 dywizjony cigzkich
bombowcéw, 1 dywizjon dalekiego rozpoznania, park lotni-
czy, kompani¢ facznoéci i stuzby. W dywizjonie znajdowaty
si¢ 3 eskadry po 4 samoloty (lacznie 12 maszyn).

Wsréd samodzielnych brygad lotniczych wyrézniano
bombowe, szturmowe, myséliwskie, liniowe i desantowe.
Organizacja sztabu oraz eskadr byta identyczna jak w AON,
natomiast duze réznice zaznaczaly si¢ w kwestii ilosci
dywizjonéw oraz liczebnosci eskadr. Brygady lotnictwa bom-
bowego wyposazano w 4-5 dywizjonéw i dodatkowo ,flag-
manskij klucz” (3 samoloty), dla dowodzenia w powietrzu.
Poniewaz eskadry posiadaly na wyposazeniu po 3 samoloty,
dywizjon dysponowat sifa 19 samolotéw (18 + maszyna d-
cy). Brygady szturmowe liczyty 4 dywizjony. W eskadrach
znajdowato si¢ po 7 samolotéw — razem w kazdym dyonie
22 platowce. W brygadach mysliwskich znajdowaly si¢ 4
dyony. Kazda eskadra miata na stanie 10 maszyn (dyon — 31
samolotéw). Zamiast kompanii facznosci w sktadzie brygady
znajdowat si¢ batalion. Kazda brygada liniowa posiadata od 3
do 5 dywizjonéw. W eskadrach znajdowalo si¢ po 6 platow-
cé6w (w dyonie — 19). W Rosji Europejskiej funkcjonowaty
ponadto 2 brygady mieszane, utworzone ze zmiennej iloéci
dywizjonéw réznych rodzajéw lotnictwa. Brygady desantowe
znajdowaly si¢ — wg ocen II Oddziatu — w stadium formowa-
nia (liczono si¢ z dwiema brygadami utworzonymi z
przeformowanych innych jednostek). Podejrzewano, ze moga
one stanowi¢ cze$¢ AON.

Lotnictwo organiczne wielkich jednostek wystepowato w

13. II Oddziat SG, ,,Lotnictwo...”.
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zréznicowanych formach:

— samodzielna eskadra na szczeblu korpusu strz., korpusu
kawalerii, korpusu zmech., brygady czotgéw: 3 klucze po 3
samoloty + maszyna d-cy (razem 10 sztuk);

— klucz lotniczy na szczeblu dywizji strz. i dywizji
kawalerii: 3 samoloty.

Wojska balonowe skfadaly si¢ z dywizjonéw balonowych.
Etaty przewidywaly balony obserwacyjne i zaporowe.
Nicektére z dywizjonéw dysponowaly sterowcami.

Lotnictwo morskie zorganizowane bylo z dwéch typéw
brygad: mysliwskich i cigzkich bombowcéw. Te ostatnie nie
zaliczaly si¢ do AON. Skfad brygad nie odbiegal od lotnictwa
wojsk ladowych.

Lotnictwo NKWD podlegato Ludowemu Komisariatowi
Spraw Wewnetrznych. Do jego gléwnych zadan nalezata
policyjna ochrona pasa nadgranicznego. Wigkszo$¢ samolo-
téw NKWD zorganizowano w eskadry, niekiedy w dyony'.

Rozbudowa lotnictwa w drugiej potowie lat trzydziestych
nabrata tempa. Zmienial si¢ procentowy udzial poszczegél-
nych jego rodzajéw. Dane polskiego 11 Oddziatu lokalizowaty
na obszarze ZSSR 49 brygad lotniczych. Az 45% miafo stac-
jonowaé¢ w poblizu zachodnich granic panstwa'®>. W 1938 r.
sowieckie sity powietrzne przeszly powazng reorganizacje. W
rezultacie analizy doswiadczenn wojny domowej w Hiszpanii
oraz konfliktu w Chinach zdecydowano si¢ uczyni¢ z putku
podstawowa jednostke taktyczna lotnictwa wojskowego.
Réwnolegle zmniejszono liczebno$¢ dywizjonéw do 12-15
maszyn (4-5 kluczy). W sklad putkéw bombowych i
szturmowych wchodzito 5 dywizjonéw, za$ putki cigzkich
bombowcéw i mysliwcéw dysponowaly 4 eskadrami. Zreor-
ganizowano tyly lotnicze. Likwidacji ulegly parki, zastagpione
bazami lotniczymi, wchodzacymi w sktad okregéw lotni-
czych. Zadaniem kazdej bazy byto obstugiwanie do 2 putkéw

14. Ibidem; ,Historia sztuki wojennej do roku 19397, Warszawa
1967, s. 529.

15. M. Zgérniak, ,,Europa w przededniu wojny”, Krakéw 1993, s.
215. Gen. Kutrzeba w lutym 1938 r. ocenial liczebnos§¢ sowieckich sit
lotniczych na 4 korpusy — ogélem 45 brygad (Jablonowski, Stawecki,
,»Studium planu strategicznego...”, s. 58).
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lotniczych. Na poczatku 1939 r. sowieckie lotnictwo wojs-
kowe obejmowato 3 armie, 38 brygad i 115 putkéw!®. Sza-
cunkowo mozna przyja¢, ze liczba maszyn osiagneta 5.520 —
8.682 platowce'”.

Sowiecka doktryna uzycia wojsk lotniczych powstata dos¢
wezesnie. Podstawowe poglady zawarte zostaly w pracy prof.
Aleksandra Lapczynskiego ,Wozdusznyje sity w boju i opiera-
¢ji”, wydanej w 1932 r. Instrukcja w sprawie samodzielnego
uzycia lotnictwa Armii Czerwonej ukazala si¢ w 1936 r.
Druga potowa lat trzydziestych przyniosta opracowanie inst-
rukcji oraz podrecznikéw odnoszacych si¢ do dzialan posz-
czegblnych rodzajéw lotnictwa'®.  Projekt regulaminu
polowego z 1939 r. glosit, ze lotnictwo dysponuje groing
broniq, osiqga duzqg predkoscé lotu i moze dzialac¢ na
znaczng odleglosc. Stanowi ono potezny srodek niszczenia
sity Zywej i sprzetu technicznego nieprzyjaciela, zwalczania
jego lotnictwa i burzenia waznych obiektow. Lotnictwo
wspoldziala z wojskami lgdowymi w skali operacyjnej i
taktycznej, wykonuje samodzielne ataki powietrzne na
obiekty polozone na glebokim zapleczu nieprzyjaciela i
prowadzi walke z jego lotnictwem, zapewniajgc sobie
panowanie w powietrzu'®. Gtéwne zadanie lotnictwa wigzato
si¢ ze wspoldziataniem z wlasnymi wojskami ladowymi.
Podczas dzialan ofensywnych, realizowanych zgodnie z teorig
glebokiej operacji zaczepnej, lotnictwo powinno wywalczy¢
panowanie w powietrzu, wspiera¢ wojska ladowe w trakcie
przelamywania taktycznej strefy obrony, ostania¢ wiasne
wojska i tyly przed nieprzyjacielskimi nalotami, bombardo-
waé odwody operacyjne i strategiczne wroga oraz niszczy¢
wazne obiekty na jego tylach, zabezpiecza¢ wprowadzenie w

16. ,,Historia Il wojny Swiatowej”, t. Il W przededniu wojny”,
Warszawa 1977, s. 262-263.

17. Zgorniak, ,,Europa...”, s. 216. Podczas rokowari wojskowych w
Moskwie B. Szaposznikow podat liczbge 5.000-5.500 mysliwcow i
bombowcow w europejskiej czgsci ZSSR, R. Nazarewicz (wyd.),
»Migdzynarodowe tlo agresji Rzeszy Niemieckiej na Polsk¢ w 1939
roku. Wybor dokumentow™, Warszawa 1986, dok. 44, s. 123.

18. Zgoérniak, ,,Europa...”, s. 223.

19. Cyt. za: M. Kozewnikow, ,,Dowodzenie lotnictwem radzieckim
w drugiej wojnie Swiatowej”, Warszawa 1981, s. 37.
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wytom wojsk II rzutu oraz ich dzialania, wysadza¢ desanty
powietrzne i wspiera¢ ich dziatania, zaopatrywa¢ wlasne wojs-
ka droga lotniczg, wreszcie prowadzi¢ rozpoznanie lotnicze.
Formy walki o panowanie w powietrzu mogly by¢ zréznico-
wane. W latach dwudziestych dominowato przekonanie o wy-
facznej roli walk powietrznych dla wywalczenia panowania w
powietrzu. Od poczatku lat trzydziestych dafa si¢ zaobser-
wowa¢ ewolucja w kierunku przyznawania coraz wigkszej roli
lotnictwu bombowemu i szturmowemu. Mysliwce, wspot-
dzialajac ze szturmowcami i bombowcami, powinny oprécz
walk powietrznych dokonywa¢ nalotéw na lotniska przeciw-
nika w celu zniszczenia jego samolotéw na ziemi. Walka o
panowanie w powietrzu powinna si¢ — zdaniem sowieckich
teoretykéw — rozegra¢ na terytorium przeciwnika. Dziatania
obronne traktowano jako wymuszone. Pod wplywem dos-
wiadczenn wojny hiszpanskiej oraz chinsko-japonskiej kon-
cepcje wojny powietrznej ewoluowaly w kierunku rozwiazan
jeszcze bardziej ofensywnych i przyznajacych coraz wigksze
znaczenie niszczeniu lotnictwa nieprzyjaciela na ziemi®®. So-
wiecka doktryna lotnicza nie byla wolna od brakéw. Zlekce-
wazono problem przydzielenia odpowiednio silnej ostony
myéliwskiej dla innych rodzajéw lotnictwa, zwlaszcza bombo-
wego. Nie opracowano réwniez zagadnienia wspéldziatania w
walkach powietrznych lotnictwa na szczeblu wyzszym niz
front. Nadmierny nacisk pofozony na zaczepne elementy
doktryny doprowadzit do zbagatelizowania obrony przed
zmasowanymi uderzeniami powietrznymi. Takze kwestie
zwigzane z przygotowaniem i prowadzeniem operacji powie-
trznych zmierzajacych do zniszczenia lotnictwa nieprzyjaciela
opracowano w sposéb nadmiernie ogélnikowy?!.

20. ,Historia Wielkiej Wojny Narodowej Zwigzku Radzieckiego
1941-1945”, t.1,Przygotowanie i rozpgtanie wojny przez mocarstwa
imperialistyczne”, Warszawa 1974, s. 571-574; S.Czmur, ,,Walka o
panowanie w powietrzu”, Warszawa 1988, s. 125-129.

21.Czmur, ,,Walka...”, s. 159-160; ,,Historia Wielkiej Wojny...”, t. I,
s.574.
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OGOLNE WYTYCZNE UZYCIA
LOTNICTWA

Znaczna nizszo$¢ liczebna wlasnego lotnictwa walki
(mysliwskiego i bombowego) nie pozwala na rozpraszanie go
tak pod wzgledem dyspozycyjnym jak i przez obarczanie go
réwnoczesne zbyt wielka iloscia zadan. Gros tego lotnictwa
zostanie skoncentrowana na szczeblu Naczelnego Wodza,
jako lotnictwo dyspozycyjne.

Skfad i zadanie lotnictwa dyspozycyjnego Naczelnego
Wodza i lotnictwa bedacego w dyspozycji dowddcéw armii
beda rézne w okresie od rozpoczecia wojny az do ukoficzenia
koncentracji (okres I) i po ukonczeniu koncentracji (okres II).

A. OKRES [ - DO CZASU UKONCZENIA
KONCENTRAC]I

I. Lotnictwo w dyspozycji Naczelnego Wodza

1. W sktad lotnictwa dyspozycyjnego Nacz. Wodza wej-
dzie:

— cato$¢ lotnictwa bombowego,

— znaczna czg$¢ lotnictwa liniowego, jako lotnictwo, lek-
kie i szturmowe,

— calo$¢ lotnictwa myséliwskiego.

2. Zadania lotnictwa dyspozycyjnego Naczelnego Wodza
w tym okresie s3 nast¢pujace:

a) Lotnictwo bombowe i liniowe:

— zwalczanie lotnictwa npla, przede wszystkim bombo-
wego i mysliwskiego przez bombardowanie lotnisk,

— przeszkadzanie nplowi w koncentracji przez niszczenie
komunikacji i transportéw,

— dziafanie interwencyjne na polu bitwy, szczegélnie
przeciw w.j. pancernym i kawalerii.

Lotnictwo to bedzie samo przeprowadzalo rozpoznanie
zwigzane z jego zadaniem, wykorzystujac jednak jak najbar-
dziej wyniki rozpoznania lotnictwa armii.
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b) Lotnictwo myséliwskie:

— cafe lotnictwo mySliwskie bedzie uzyte do ostony
transportéw koncentracyjnych przed rozpoznaniem i bombar-
dowaniem.

W wykonaniu tego zadania:

— czg$¢ eskadr mysliwskich bedzie wysunigta naprzéd w
stref¢ przyfrontowa i rozstawiona w ,zasadzki”. ,Zasadzki”
nie beda uzyte ani do zwalczania nalotéw bombowych, ani
tez do dziatann na froncie; ich jedyna rolg bedzie zwalczanie
kierujacych si¢ na nasze tyly samolotéw rozpoznawczych
npla, ktére przez rozpoznanie celéw przygotowuja dziatania
lotnictwa bombowego;

— reszta lotnictwa mysliwskiego, zebrana w dwa silne
zgrupowania, bedzie zwalcza¢ wyprawy lotnictwa bombowego
npla w terenie potozonym na pétnoc od ogélnej linii Sarny-
Kowel-Chetm i na zachéd od ogélnej linii Grajewo-Bialy-
stok-Brze$¢-Chetm. Skuteczne przeciwstawienie si¢ wypra-
wom bombowym takze na pofudnie wzglednie wschéd od
wyzej wymienionych linii, przy obecnej sile lotnictwa myéliw-
skiego, nie jest mozliwe.

I1. Lotnictwo w dyspozycji dowodcow armii

1. W skfad lotnictwa armii wejda tylko jednostki lotnict-
wa liniowego i towarzyszacego.

2. Podstawowym zadaniem lotnictwa liniowego jest roz-
poznanie dalekie (operacyjne), a gléwnym celem tego rozpoz-
nania w okresie I bedzie stwierdzenie, ktére z przewidywan
dotyczacych dziatan npla jest realizowane. Wiadomosci, po-
szukiwane na szczeblu Naczelnego Wodza, beda w przewaza-
jacej czgéci pokrywac si¢ z wiadomosciami poszukiwanymi na
szczeblu armii, w zwigzku z tym cate rozpoznanie dalekie be-
dzie wykonywane przez lotnictwo armii, przy czym dowdédcy
armii otrzymaja szczegélowe zadanie rozpoznan lotniczych na
rzecz Naczelnego Wodza.

W zwiazku z malg wartoécig bojowa samolotéw bedacych
obecnie na wyposazeniu lotnictwa towarzyszacego eskadry
liniowe beda musialy wykonywaé¢ réwniez rozpoznanie bliskie
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(taktyczne). Rozpoznanie bliskie w tym okresie nie moze by¢
jednak wykonywane kosztem rozpoznania dalekiego, ktérego
wszystkie potrzeby musza by¢ zaspokajane w pierwszej kolej-
nosci.

3. Lotnictwo towarzyszace (przy obecnym wyposazeniu)
moze wykonywa¢ tylko rozpoznanie bojowe znad wlasnych
linii, wzglednie wykonujac krétkie wypady na najblizsze tyly
nieprzyjaciela (do 10 km).

4. Brak lotnictwa mysliwskiego w dyspozycji dowédcéw
armii spowoduje:

— duza swobodg¢ pracy bojowej lotnictwa npla wykonu-
jacego rozpoznanie bojowe i bliskie,

— trudno$¢ pracy bojowej whasnego lotnictwa, wykonu-
jacego w.w. rozpoznania.

B. OKRES II - PO UKONCZENIU
KONCENTRAC]I

L. Lotnictwo w dyspozycji Naczelnego Wodza

1. Skfad lotnictwa dyspozycyjnego Naczelnego Wodza
odnoénie jednostek lotnictwa bombowego i liniowego nie
ulegnie zmianie. Zmniejszy si¢ ilo§¢ jednostek lotnictwa mys-
liwskiego, z ktérych cz¢$¢ zostanie oddana dowédcom armii
do ich dyspozydji.

2. Zadania lotnictwa dyspozycyjnego Naczelnego Wodza
w tym okresie beda nastgpujace:

a) Lotnictwo bombowe i liniowe:

— dalsze prowadzenie walki z lotnictwem npla przez zwal-
czanie go na lotniskach,

— dziatania interwencyjne na polu bitwy,

— zwalczanie transportéw operacyjnych i zaopatrywania.

b) Lotnictwo mysliwskie:

— wspéldziatanie z lotnictwem bombowym i liniowym,
wykonujacym dziatania interwencyjne na polu bitwy;

— wspotdziatanie w o.p.l. tytéw.
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I1. Lotnictwo w dyspozycji dowddcow armii

1. Lotnictwo armii zostanie wzmocnione jednostkami
lotnictwa mysliwskiego.

2. Lotnictwo liniowe przesunie punkt cigzkosci swej pra-
cy rozpoznawczej na rozpoznanie bliskie, bedzie ono jednak
w dalszym ciagu obcigzone zadaniami rozpoznania dalekiego
na rzecz Naczelnego Wodza.

3. Podstawowym zadaniem lotnictwa mysliwskiego be-
dzie ufatwi¢ prace rozpoznawcza wlasnemu lotnictwu w stre-
fie bojowej i utrudni¢ t¢ pracg lotnictwu nieprzyjaciela. Wo-
bec ograniczonych sit wykona ono zadanie skutecznie, kon-
centrujac swoj wysitek na waznych odcinkach frontu.

111. Lotniska

Dane dotyczace lotnisk na obszarze armii zostana podane
dodatkowo.

(Uwaga: Odbito w 11 egzemplarzach — 10 dla Oddziatu
ITI, 1 dla Sztabu Lotn.)

opracowali Andrzej GRZYWACZ, Grzegorz MAZUR
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Wihadystaw ZAJEWSKI

POLSKA — BELGIA: DWIE DROGI
DO NIEPODLEGLOSCI

Belgia proklamuje niepodlegtosc

Weielenie Belgii do Holandii na podstawie tzw. traktatu
VIII artykutéw z czerwca 1814 (potwierdzonego w konco-
wym traktacie wiedenskim) bylo pomystem ksigcia Welling-
tona zrealizowanym tuz po klgsce Napoleona. Decyzja ta po-
czatkowo, jak napisze historyk Frans Van Kalken, nie wywo-
tata zadnych szczegélnych reakcji Belgéw, ,ani w sensie ko-
rzystnym, ani tez w sensie niekorzystnym dla nowego pans-
twa’!. Nowe panstwo holenderskie stato si¢ umiarkowang
monarchig konstytucyjng z dwuizbowym parlamentem. Pier-
wsza izba zfozona z mianowanych arystokratéw (do 60 oséb)
wzorowana byfa na angielskiej Izbie Lordéw, natomiast dru-
ga, nizsza izba skfadata si¢ z 55 przedstawicieli Pétnocy (Ho-
landii) oraz 55 reprezentantéw Potudnia (Belgii). Nalezy
wszakze pamietal, iz les Etats Généraux posiadaty whasciwie
strukture z epoki ancien régime i w istocie rzeczy podporzad-
kowane byly woli monarchy Wilhelma I (z dynastii Orange-
Nassau). Ten ostatni, tzn. Wilhelm I byt, jak pisze historyk

1. Frans Van Kalken, Histoire du Royaume des Pays-Bas et de la
révolution belge de 1830, Bruxelles 1910, s. 90.
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Jacques Logie, ,,oéwieconym despotg, ozdobionym piéropu-
szem liberalizmu™2.

W rzeczywistoéci nie bylo zadnego réwnouprawnienia
migdzy Pétnoca i Potudniem. Na kazdym odcinku zycia
panstwowego dominowata Péinoc. Polityka wyznaniowa Wil-
helma I polegata na ostentacyjnym popieraniu protestantyz-
mu. Monarcha byl zwolennikiem ,jézefinizmu” czyli rygorys-
tycznej kontroli wladz panstwowych przede wszystkim nad
szkotami katolickimi w Belgii. Réwniez obsadzanie admini-
stracji panstwowej i gtéwnych stanowisk w armii Holendrami
(w 1830 roku na 21 generatéw porucznikéw bylo tylko 2
Belgéw; na 50 generaléw majoréw tylko 5 Belgéw, na 1060
oficeréw piechoty tylko 210 Belgéw, na 360 oficeréw arty-
lerii tylko 33 Belgow) wywotato potggujace si¢ niezadowo-
lenie Potudnia, a pamigta¢ nalezy, ze Belgowie niemal dwu-
krotnie byli liczniejsi od Holendréw! O tym, ze sytuacja
wewnetrzna w Krélestwie Niderlandéw rychto si¢ pogorszyta
$wiadczg bardzo liczne relacje dyplomatéw akredytowanych w
Hadze. Znamienna jest szczegdlnie relacja dyplomaty rosyjs-
kiego Czernyszewa, ktéry juz w 1816 pisal do kanclerza
Nesselrodego:

»Belgowie i Holendrzy nienawidzg si¢ wzajemnie. Zgodni
s3 tylko w jednym punkcie, ze wspolnota tych dwéch krajow,
zawierajgca tak réznorodne czeéci skfadowe, jest absolutnie
niemozliwa i trzeba, aby kazdy z nich posiadal oddzielng
administracj¢ zgodnie ze swojg naturg’.

Wilhelm I zlekcewazyt i nie dostrzegl dwoch fakiéw, a
mianowicie w latach 1825-1829 nastapit w Belgii znaczny
rozwdj sit produkeyjnych, w tym rozwéj przemystu bawelnia-
nego, hutnictwa i wydobycia wegla. W 1830 wystapito zja-
wisko nadprodukeji i akumulacji towaréw. Brak byto wol-
nych kapitaléw, ceny Zywnosci oraz opalu poszly znacznie do
gory juz w 1829. Spotegowalo to wzrost niezadowolenia spo-
fecznego, a to niezadowolenie skupifo si¢ na administracji
holenderskiej. Po wtére krél nie docenit przeobrazen w opo-

2.]J. Logie, De la régionalisation a l'indépendance: 1830. Préface de
Jean Stengers, Bruxelles 1980, Editions Duclot, s. 22.
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zycji, ktéra dotad podzielona na liberatéw skupionych wokét
redakcji czasopisma Mathieu Laensbergh i katolikéw wokdt
redakcji Courrier de la Meuse nie wydawata si¢ by¢ grozna.
Ale w 1828 r. nastapitfo pojednanie i zblizenie obu odtaméw
opozycji we wspdlnym antyholenderskim froncie. Lekcewa-
zenie konstytucji, nierespektowanie praw obywatelskich, bru-
talne podporzadkowanie i kontrola nad szkolnictwem katolic-
kim, zawieszenie wolnos$ci prasy i druku, mnozenie proceséw
politycznych, rozpalifo namigtnosci mieszczanstwa i pospo6ls-
twa belgijskiego. Ale jeszcze 24 sierpnia 1830 prokurator ge-
neralny Schuermans uspokajal monarche¢ piszac w raporcie,
iz:

»99 procent porzadnych mieszczan zyczy sobie spokoj-
noéci i ma nastawienie proholenderskie. Przyznaje jednak, iz
uskarzaja si¢ na to, ze Holendrzy sa bardziej preferowam niz
Belgowie. Ale uskarzanie si¢ to whasciwos$¢ Belgéw, oni rzad-
ko bowiem s3 zadowoleni”.

Ale sytuacja nie byla juz tak stabilna jakby sobie zyczyt
prokurator krélewski w Brukseli. W nocy z 25 na 26 sierpnia
1830 ttum miodych ludzi po wyjéciu z opery Aubera pt. La
Muette de Portici granej w Théatre de la Monnaie zaatako-
wat siedziby prokuratora generalnego Schuermansa, znienawi-
dzonego ministra sprawiedliwos$ci Van Maanena oraz siedzibg
prorzadowego dziennika National, spalono wiele gmachéw,
zaburzenia przedtuzyly si¢ w dniu nast¢gpnym. Na przedmies-
ciach Brukseli ttum podpalit wiele fabryk, niszczono maszyny
i narzedzia, przypominalo to raczej zaburzenia luddystow
angielskich z lat 1827-1828. Podstarzaly gubernator Brabantu
gen. van der Fosse i komendant placu gen. Wauthier nie zdo-
tali sttumi¢ rozruchéw w zarodku. Znalezli si¢ w przymuso-
wej sytuacji i musieli si¢ zgodzi¢ na utworzenie niezawistej
Gwardii Mieszczanskiej, ktdrej organizacja zajat si¢ ex-oficer
napoleoniski Charles Plentickx, za$ komendantem formalnym
zostal baron Emmanuel Van der Linden d’Hooghvorst.

Od tej chwili stanowiska obu stron ulegaly powolnemu,
lecz stanowczemu usztywnieniu. Belgowie mnozyli zadania,
ktére wyraznie zmierzaly do wprowadzenia autonomii, od-
dzielnej administracji dla Belgii, natomiast monarcha w Ha-
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dze widzial wylacznie anarchi¢ i awanturnictwo garstki mto-
dziezy i zadal sttumienia sita wszelkich zaburzen na terenie
Brukseli. Ostatnia préba zazegnania konfliktu zbrojnego byto
nadzwyczajne posiedzenie Stanéw Generalnych w Hadze 13
wrzesnia w 1830 roku, na ktére deputowani z Brukseli poje-
chali z wielkim biciem serca i po spisaniu testamentéw! Jak
byto do przewidzenia, krél Wilhelm I wystapit z gwattowna
mowg w ktorej zapowiedziaf ze ,nigdy nie ustapi przed du-
chem partii i nigdy nie zgodm si¢ na $rodki, ktére poswieci-
tyby dobro ojczyzny dla namigtnosci i gwaltu”. Oznaczafo to
odrzucenie postulatu autonomii administracyjnej dla Belgii i
utrzymanie istniejacej od 1815 roku struktury prawne;j.

Poinformowany, ze Gwardia Mieszczanska w Brukseli
jest dos¢ skfécona, ewentualny duch oporu staby, krél Wil-
helm I polecit swemu mlodszemu synowi ksigciu Frydery-
kowi, aby na czele blisko 12 tys. korpusu ekspedycyjnego sifa
zajat Bruksele, a w wypadku oporu spalit miasto, dajac przyk-
fadna nauczke¢ Belgom jak majg szanowa¢ prawo i porzadek.
W rzeczy samej sztab wojenny ks. Fryderyka uznal zajecie
Brukseli za zadanie tatwe. O $wicie 23 wrze$nia 1830 4 ko-
lumnami zaatakowano Bruksele, z tego 2 kolumny natrafity
na silny opér mieszczan, za§ 2 wrtargnely do gornej czedci
miasta w okolicach Parku Krélewskiego. Na nieszczgécie dla
Holendréw, ks. Fryderyk stracit w gérnej czgéci miasta cenne
godziny, nie wykazujac zdecydowania, sity jego zostaly zablo-
kowane w okolicach Parku oraz rue Royale. Sity powstancze
odzyskaly po potudniu preznoé¢ i energie, zadajac powazne
straty sitom rzadowym, gdy te prébowaly rozbi¢ barykady
przy pomocy baterii konnej. Zaciete walki w dniach 24, 25 i
26 wrzeénia 1830 nie przyniosty zadnego sukcesu Holend-
rom. Ostatecznie napastnicy pozostawili 103 zabitych, 158
jeficéw oraz 596 rannych i opuscili Brukselg.

Dnia 26 wrze$nia 1830 powofano Rzad Tymczasowy
(Gouvernement Provisoire) w skladzie: radykal Charles
Rogier, baron Emmanuel d’Hooghvorst, szef Gwardii Miesz-
czanskiej — Jolly, radykal republikanski Aleksander
Gendebien, prawnik Sylvain Van de Weyer i katolik liberalny
hrabia Felix de Mérode. Dwa dni pézniej dokooptowano re-
publikanina Louis De Pottera, ktéry przybyt z wygnania we
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Francji. Dn. 4 pazdziernika 1830 Rzad Tymczasowy prokla-
mowal niepodleglos¢ Belgii.

Krokiem nastgpnym byto ogloszenie przez belgijski Kon-
gres Narodowy 24 listopada 1830, na wniosek deputowanego
M.C. Rodenbacha z Flandrii zachodniej, detronizacji dynastii
Orange-Nassau. Sytuacja w Europie stata si¢ zapalna i nie-
bezpieczna. Sprawa belgijska mogla przeobrazi¢ si¢ w zbrojny
konflikt europejski. Wilhelm I, po porazce korpusu ekspedy-
cyjnego w Brukseli, postanowit zwréci¢ si¢ o pomoc do pig-
ciu mocarstw: Austrii, Rosji, Prus, Anglii i Francji, ktére syg-
nowaly traktat wiedenski i ponosity odpowiedzialno$¢ za jego
realizacj¢. Z poczatkiem pazdziernika 1830 Wystosowano z
Hagi note dyplomatycznq zadajaca od sygnatariuszy traktatéw
paryskiego i wiedenskiego pomocy w zaprowadzeniu porzad-
ku w Krélestwie Niderlandzkim i przywofania do porzadku
zbuntowanych poddanych belgijskich. W odpowiedzi na to
zadanie, 4 listopada 1830 zebrata si¢ w Londynie Konferencja
pigciu mocarstw celem rozpatrzenia sytuacji w Krélestwie Ni-
derlandéw i cho¢ péiniej w 1832 roku Metternich si¢ skar-
zyl, iz ,prawdziwy cel Konferencji Londynskiej nigdy nie zos-
tal okre$lony dokfadnie”, to jednak wéwczas, w listopadzie
1830 nikt nie mial watpliwosci, iz jej celem bedzie przy-
wrocenie porzadku i ponowne podporzadkowanie Belgii
Holandii. Nikt nie watpil w to, ze ostatecznie ton konferencji
nadadza panstwa Swigtego Przymierza: Austria, Prusy i Rosja,
zgodnie z protokotem opawskim z 19 listopada 1820 roku,
ktéry upowazniat do uzycia sity w wypadku pogwatcenia za-
sad legitymizmu, detronizacji legalnego monarchy lub tez wy-
muszenia sita konstytucji i potwierdzita to uroczysta dekla-
racja tychze panstw z 13 lutego 1821, wydana z okazji inter-
wengcji zbrojnej Austrii w Neapolu. Mikofaj I byl wstrzadniety
samowolng decyzjg Belgéw przyznania sobie niepodlegtosci i
na marginesie raportu kanclerza Nesselrodego, ktéry obszer-
nie mu relacjonowat 20 pazdziernika 1830 sytuacj¢ w Kréles-
twie Niderlandéw, zanotowat:

»To nie Belgi¢ chcialbym tam pobi¢, to rewolucje ogdl-

na, ktéra zbliza si¢ krok po kroku i szybciej niz sadzimy
zagrozi nam samym skoro zobacza, ze trzgsiemy si¢ przed nig”.
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Rewolucja 29 listopada 1830 w Warszawie
i ocalenie Belgii

W odpowiedzi na anarchi¢ rewolucyjna w Belgii, car
Mikotaj I juz 17 pazdziernika 1830 wydat rozkaz ministrowi
wojny Czernyszewowi oraz marszatkowi Sackanowi postawie-
nia armii w stan gotowosci bojowej, w tym takze armii
polskiej, ktéra wspélnie z armia rosyjska miata pomaszerowac
na Zachéd celem sttumienia rewolucji w Belgii. Na polecenie
cara, minister sekretarz stanu gen. Stefan Grabowski przeka-
zal rozkaz cara z 17 pazdziernika ministrowi finanséw w
Krélestwie Polskim, ksieciu Ksaweremu Lubeckiemu z pole-
ceniem, aby przygotowal finanse na ten cel. Stan gotowosci
wojennej zostal oznaczony na 22 grudnia 1830 roku. Detro-
nizacja Wilhelma I przyjeta zostata przez Mikotaja I jako oso-
bista obraza, byt wszak szwagrem starszego syna monarchy
holenderskiego ksigcia Wilhelma, ktéry w 1816 ozenif si¢ byt
z siostrg Mikotaja ksi¢zng Anng Pawlownga. Nikt w Europie
nie mial watpliwosci, ze Mikolfaj I udzieli pomocy zbrojnej
te$ciowi swej siostry, nawet je$li Austria i Prusy nie wykazy-
waly entuzjazmu do udzialu w nowej awanturze wojennej.
Wszystko juz bylo przemyslane, zaplanowane i zadecydowa-
ne. Do swego brata w Warszawie w.ks. Konstantego car Mi-
kotaj 1 pisat: ,,Przyznaje, ze pragng, aby$ osobiscie pomasze-
rowal w tym wypadku ze swoja armia, nawet gdyby$ nie
dokoniczyt przygotowan”... Swéj mieszany polsko-rosyjski
korpus ekspedycyjny Mikofaj obliczal na 60 tys. zolnierzy.

Mikotaj I nie wzigt tylko jednego pod uwage — reakcji
wojska polsklego, szczegblnie tych kregéw armii polskle),
gdue bardzo zywa byta tradycja insurekcji kosc1uszkowsklej i
wojen napoleonskich. Tymi wtasnie tradycjami czynnej walki
zbrojnej o niepodleglo$¢ ozywione bylo Sprzysigzenie Piotra
Wysockiego w Szkole Podchorazych Piechoty, powstate w
grudniu 1828 roku.

Uczestnicy tego Sprzysi¢zenia tak ,cywile” jak i ,,wojsko-
wi” zwracajg uwage na fakt, jak wielkim dla nich dopingiem
staly si¢ zwycieskie rewolucje zbrojne w Paryzu i w Brukseli!
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[ tak Ksawery Bronikowski pozostajacy w kontaktach z
opozycja sejmowg (Joachimem Lelewelem i Romanem Softy-
kiem) zwrécit uwage na dwa bardzo wazne fakty w genezie
powstania listopadowego, a mianowicie rewolucja lipcowa
1830 wydata si¢ czlonkom Sprzysi¢zenia triumfem zasady
sprawiedliwosci narodowej i nieinterwencji, potwierdzonym
nastgpnie przez rewolucj¢ w Belgii. Po wtére uznano za bar-
dzo pomysly fakt, iz w Anglii upadl konserwatywny rzad
torysowski lorda \X/ellingtona, nieprzyjaciela wszelkich rewo-
lucji, a na czele nowej ekipy rzadowej stanat byfy przyjaciel
Koéciuszki llberalny lord Grey. Wiesci te zbleg{y si¢ z wiado-
mosciami o czg§ciowym postawieniu armii polskiej w stan
gotowosci bojowej, o czym poinformowaly liczne gazety war-
szawskie przedrukowujac rozkaz Mikotaja I z gazety peters-
burskiej. Informacja ta ukazata si¢ w Warszawie 18 i 19 listo-
pada 1830 roku. Sprzysi¢zeni, cho¢ réznili si¢ w pogladach
co do daty wybuchu, zgodni wszakze byli w jednym, iz ,dla
Polakéw bytoby ostatnig zniewagy i8¢ razem z kozakami prze-
ciw ludowi, co broni swej wolnosci”. Wies¢ o tym, ze Mikotaj
domaga si¢ surowych represji od w.ks. Konstantego przeciw
wszelkim podejrzanym o udziat w spisku antyrzqdowym oraz
wiadomosci o postawieniu w stan gotowosci bojowej armii
polskiej z przeznaczeniem jej do wymarszu i wiadomo$¢ o
upadku gabinetu lorda Wellingtona w dniu 25 listopada, za-
decydowaly ostatecznie o dacie wybuchu zbrojnej insurekcji
na 29 listopada 1830.

Gdy wigc si¢ juz wydawalo, ze w Londynie zapadnie
surowy werdykt potepienia na rewolucje belgijska — pisze
historyk belgijski Léon Van Der Essen: ,przypadkowe wyda-
rzenie przechylifo szal¢ na stron¢ mocarstw liberalnych Anglii
i Frangji. Stanowczo zdecydowany interweniowa¢ w Belgii,
car Rosji skoncentrowal w Warszawie putki polskie, ktére
mialy pomaszerowa¢ na Bruksele. Na wie$¢ o rewolucji bel-
gijskiej w chwili wymarszu Polacy zadecydowali nasladowac
Belgéw 1 podjeli prébe zrzucenia jarzma rosyjskiego. Putki
przeznaczone do represji w Belgii zbuntowaly si¢ i wypowie-
dzialy postuszenstwo. To wydarzenie ocalito Rzad Tymczaso-
wy i pozwolito Anglii i Francji zaja¢ wlasciwe stanowisko na
Konferencji Londynskiej i dwa mocarstwa liberalne natych-
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miast oglosily zasad¢ nieinterwencji”™?. Takze historyk, juz
wspomniany Frans Van Kalken utrzymuje, ze rewolucja 29
listopada 1830 w Warszawie ocalita Belgi¢ przed zbrojng in-
terwencja rosyjska i1 catkowicie zmienifa sytuacje migdzynaro-
dowa na korzy$¢ Belgii®. Najtrafniej nowa sytuacje okreslit
historyk belgijski stosunkéw migdzynarodowych F. de
Lannoy piszac: ,Rewolucja polska ocalifa Belgi¢. Mikotaj za-
miast zwalczania rewolucji za Renem, w Belgii, musial poko-
na¢ ja w obrgbie wlasnego panstwa, sity militarne Rosji zos-
taly unieruchomione na dtugie miesigce”™. Formalnie Miko-
taj I nie przyznawat si¢ na arenie dyplomatycznej, iz rewolucja
w Warszawie zmienifa jego decyzje czy tez sytuacj¢ samej
Rosji. Jeszeze 16 grudnia 1830 pisal kanclerz Nesselrode do
swego ambasadora w Londynie Ch. Lievena, ze ,wydarzenia
w Warszawie nie zmieniaja stanowiska gabinetu cesarskiego
wobec spraw Europy”. Co do spraw Belgii, to kanclerz
Nesselrode polecal zabiega¢ stanowczo o 1) ,utrzymanie
Belgii dla domu nassauskiego”; 2) rozwazy¢ ewentualnos¢
administracyjnego oddzielenia Belgéw od Holendréw z tym,
ze musi to by¢ aprobowane przez monarche¢ holenderskiego
Wilhelma I; 3) nie dopusci¢ do usadowienia si¢ w Belgii
zadnej obcej dynastii. Ale jednocze$nie Nesselrode zalecat
utrzymanie jak najbardziej przyjacielskich kontaktéw i
stosunkéw z Anglig. W obecnej sytuacji Rosja nie moze sobie
pozwoli¢ na jakie$ napigcia dyplomatyczne z Anglia.

Dwie miary Konferencji Londynskiej 1830-1831

Nasza historiografia, szczegolnle jej nurt popularny, czy
nawet publicystyczny, dopatruje si¢ naszej kleski w 1831 roku
przede wszystkim w nieudolno$ci wodzéw naczelnych, fatal-
nie jakoby rozegranych bitwach i braku ducha walki. Nie-
dostateczna znajomo$¢ archiwéw europejskich i literatury

3. Léon Van Der Essen, La révolution belge et les origines de notre
indépendance 1830-1839, Bruxelles 1924, s. 33-34.

4. Frans Van Kalken, op. cit., s. 187.

5. F.de Lannoy, La Russie et la révolution belge, ,,La Revue Géné-
rale” t.82, 1905, s.797.

61



naukowej sprawifa, iz niektérzy historycy badZz przeoczyli
badz okazali catkowita bezradno$¢ w wyttumaczeniu pewnych
generalnych zjawisk panujacych w Europie w latach 30-tych
XIX wieku.

Od dawna juz utrzymuj¢, ze zadne nowe panstwo nie
moglo si¢ w tym czasie pojawi¢ w Europie wylacznie w opar-
ciu o ostrze szabli. To ostatnie moglo tylko utatwi¢ sytuacje,
umozliwi¢ narodziny panstwa, ale zalegalizowa¢ je po Kong-
resie Wiedenskim mogta li tylko zgodna aprobata pigciu wiel-
kich mocarstw: Anglii, Rosji, Austrii, Francji i Prus, ktére w
wyjatkowych sytuacjach, sytuacjach przymusowych godzily
si¢ na pewne korekty w ukfadach wiedenskich 1815 roku na
zasadzie wzajemnego kompromisu i utrzymania réwnowagi
sit. W tym czasie owa Konferencja Londynska zalegalizowata
dwa organizmy panstwowe, ktére wylonily si¢ z mrokéw
rewolucji lecz ostatecznie uzyskaly sankcje migdzynarodows,
innymi sfowy zostaly ,zalegalizowane” w sensie prawnym,
dyplomatycznym i politycznym, a mianowicie: Grecja i Bel-
gia. Legalizacja niezawistoéci Gregji za ktéra staly Anglia i Ro-
sja oraz Francja dokonata si¢ w 1830. Konferencja Londyniska
bez wahania zaaprobowataby pacyfikacj¢ Belgii, gdyby nie
fakt, iz wiele czynnikéw dziatato na korzyé¢ tego matego kra-
ju, pozbawionego nawet wlasnej armii. Ze sceny politycznej
zszedt lord Wellington, ktéry byt przeciwnikiem odrebnej,
niepodlegtej Belgii. Nowa ekipa rzadowa w Anglii z lordem
Charlesem Greyem i lordem Palmerstonem uznata, ze nie-
zawista Belgia lezy jak najbardziej w interesie politycznym i
handlowym Anglii pod warunkiem, ze bedzie to panstwo
suwerenne, niezalezne od powigzan dynastycznych z Francja,
a juz w zadnym wypadku nie moze by¢ prowincja, czgécia
sktadowa Francji. W interesic Francji takze lezala niezawista
Belgia, co stwarzalo mozliwos¢ likwidacji twierdz na granicy
belgijsko-francuskiej i stwarzato wigksze mozliwoéci politycz-
ne na przysztos¢, jako iz silne byly wéwczas tendencje unifi-
kacyjne z Francjg wéréd ludnosci walonskiej.

Tak zrodzit si¢ stynny protokét Konferencji Londynskiej
z 20 grudnia 1830, po burzliwych 10-godzinnych naradach
podpisany przez przedstawicieli pigciu mocarstw, w tym
Rosji: Lievena i Matuszewicza, ktéry de facto uznal nieza-
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wisto§¢ Belgii. Pézniej przedstawiciele Rosji tak thumaczyli
zlozenie swoich podpiséw w depeszy do kanclerza

Nesselrodego:

»,Odmowa podpisania protokotu oznaczataby poréznienie
si¢ z Anglia, zerwanie, a tego nasze instrukcje nakazywaly
nam unikna¢ za wszelka cene. Rosja miala do wyboru: albo
wraz z Europag uzna¢ fakt oddzielenia Belgii od Holandii,
albo wszcza¢ wojne, ktérej rezultatem najbardziej bezposred-
nim byloby zagarnigcie Belgii przez Francje”®

Protokét z 20 grudnia, ktéry tak bardzo oburzyt dyplo-
matéw holenderskich, zapoczatkowal caly seri¢ protokotéw
dyplomatycznych ksztahujalcych niepodlegla Belgi¢. Proces
d%ugl i zmudny, przerwany wojng 10- dmowq z Holandlq w
snerpmu 1831 oraz dwiema zbrojnymi interwencjami na ko-
rzy$¢ Belgii dokonanymi przez Francje, przy nieukrywanej
irytacji dyplomacji angielskiej, ktéra zatroszczyta si¢ o jak naj-
szybsza ewakuacj¢ oddziatéw francuskich z Belgii. Rewolucyj-
ne wstrzasy zapoczatkowane w sierpniu-wrzeéniu 1830 zakon-
czone zostaly podpisaniem traktatu pokojowego z Holandia
dopiero 19 kwietnia 1839. Belgia stala si¢ czgécia sktadowa
Europy uznang de iure lub de facto przez wszystkie gléwne
mocarstwa.

Dlaczego Konferencja Londynska nie chciata si¢ zaja¢
sprawa polska, mimo ze podstawy prawne, sytuacja prawna
Krélestwa Polskiego w 1831 roku dawata wigksze mozliwosci
uczestnikom Konferencji Londynskiej opowiedzenia si¢ po
stronie walczacej Polski? Jak pisal polski minister spraw zagra-
nicznych Gustaw Matachowski 27 lutego 1831 r. do naszej
misji paryskiej:

,,Rewoluqa belgljska zerwala rownowagfg Europy, nasza
dazy do jej przywrécenia. Belgia nie istniata oddzielnie, two-
rzyfa jedno ciato z Holandig... Belgia nie miata ani oddziel-

6. Wi. Zajewski, ,,Wplyw rewolucji lipcowej na wybuch powstania
listopadowego” (w:) ,,Powstanie Listopadowe 1830-1831. Dzieje wew-
netrzne — Militaria — Europa wobec powstania”, Warszawa 1990, wyd.
I, s. 40-41.
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nego wojska, ani znakéw ani sztandaréw narodowych, ani tez
instytucji parlamentarnych osobnych, przeciwnie przytaczong
byla nierozerwalnie, czyli raczej wcielong do Krélestwa Nider-
landéw. U nas oddzielny byt armii polskiej, oddzielne kolory,
oddzielne sztandary zostaly zargczone jeszcze we Francji w
1814 r.”

Daremnie jednak nasza dyplomacja apelowata do Konfe-
rencji Londynskiej, daremnie odwotywata si¢ do trakratéw
wiedenskich nie dotrzymywanych przez Mikotaja, na wszyst-
kie te apele, odwotywania i prosby, gospodarze konferencji
czyli dyplomacja angielska pozostata glucha i niewzruszona.
Nie dopuszczono Polakéw do udziatu w tej konferencji jako
strony walczacej, nie uznano Polski za strong, za panstwo, za-
stosowano catkiem odmienng miarke, cho¢ racje prawne stro-
ny polskiej byty bardziej jasne i oczywiste niz belgijskiej. Dla-
czego? Z tej prostej przyczyny, ze oba panistwa zachodnie
cho¢ glo$no wyrazaly i lansowaty zasadc; nicinterwencji, to
jednak ograniczaly ja bardzo wyraznie w sensie terytorialnym,
geograficznym. Oba panstwa, Anglia i Francja nie mialy zad-
nych swoich intereséw w tej czgéci Europy, w jakiej byta
pofozona Polska. Nie chcialy absolutnie angazowa¢ si¢ w
sprawe polska z tej prostej racji, iz poza konfliktem z Rosja
oraz dwoma pozostatymi panstwami Swigtego Przymierza
Austrig i Prusami niczego taka interwencja nie przynosifa, co
gorsza zdaniem kot rzadowych obu wymienionych mocarstw
zachodnich nastapifoby zburzenie réwnowagi europejskiej,
nieuchronne ostabienie Rosji, Austrii i Prus, a wzmocnienie
tylko i wylacznie Francji, bowiem odrodzone panstwo polskie
znalazfoby si¢ w rydwanie polityki francuskiej, tak jak to byto
za Napoleona. Trafnie wlasnie Napoleon kiedy$ powiedzial:
»Polityka panstw jest wpisana w ich geografi¢”. Za$ apologe-
ta polityki napoleonskiej, historyk francuski Jacques Bainville
zauwazyl: ,Belgia jest tak potozona, iz wokét niej organizuje
si¢ polityka europejska i od ktérej zalezy wojna i pokdj w
Europie”. Tak niestety nie bylo ze sprawa polska. Dlatego na
Konferencji Londynskiej zastosowano dwie miary: jedng
konstruktywna wobec Belgii i druga, najzupelniej negatywna
wobec Polski, uznajac jej sprawe za nie istniejacy. Milczaca
zgoda rzadu lorda Greya na zdlawienie rewolucji nad Wista
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przyniosta pozadany owoc w postaci milczacej aprobaty Mi-
kofaja I na niepodlegla Belgic.

Nie oszukujmy si¢ jednak i nie twérzmy legendy histo-
riograficznej, ze Polska w 1830 powstata w obronie Belgii i
Francji, zagrozonych widmem interwencji carskne; To byta
tylko jedna z przestanek decyzji podj¢cia powstania w dniu
29 listopada. Ale Polacy bili si¢ i walczyli o wlasng niepodleg-
foé¢, o wilasny los, o wlasne suwerenne panstwo, o wlasne
interesy. Stusznie pisal Rocznik Polski w 1857 roku:

Zaden naréd dla ocalenia drugiego nie rzucif si¢ jeszcze
nigdy w przepa$¢, a Francja straszniejsze tez niz te, co jej w
roku 1830 grozily, bez nas odparta zastgpy... Od roku 1830
tyle nam naopowiadano o naszych po$wigceniach dla Zacho-
du, o jego dla nas niesprawiedliwoéci, ze chociaz na Zacho-
dzie nikogo nie przekonali$my, sami siebie oszukaliémy dosta-
tecznie”.

Prawda jest okrutna, ale historyk musi jg wyrazi¢ nawet
wbrew swoim uczuciom: w polityce panstw decyduje wlasny,
egoistyczny interes i kierujac si¢ tym wlasnym interesem pan-
stwa zachodnie pozostaly w zasadzie bezczynne i obojetne na
wydarzenia nad Wisla, Bugiem i Niemnem w 1831 roku. W
urzgdowej, powiedenskiej Europie nie byto miejsca dla Polski.
Jakze przewidujaco, bo juz 23 grudnia 1830 napisze w rapor-
cie do ministra spraw zagranicznych Francji H. Sébastianiego
jego specjalny wystannik do Wiednia na rozmowy z kancle-
rzem Metternichem, marszatek Maison: ,,Przewiduje si¢ tutaj
[tzn. w Wiedniu — uwaga Wi Z.], ze cesarz Mikotaj odwota
konstytucje i zlikwiduje resztki autonomii Krélestwa Polskie-
go. Stanie si¢ ono tylko prowincja rosyjska”’. Niestety, to
przypuszczenie dyplomaty francuskiego spetnito si¢ co do
joty!

Rewolucja belgijska natrafita na opér przeciwnika zdes-
perowanego, lecz militarnie ograniczonego; po jej stronie wy-
powiedzialy si¢ Anglia i Francja, ta ostatnia dwukrotnie inter-
weniowatla zbrojnie na korzy$¢ Belgéw. Rewolucja polska 29
listopada 1830 natrafita na najsilniejsze na kontynencie euro-

7. Tamze, s. 42.
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pejskim mocarstwo, ktére z géry zdecydowanie i stanowczo
odrzucito wszelkie ustgpstwa, $wiadome, ze sprawa polska,
niezaleznie od stopnia sympatii wyrazonej przez narody i
spoleczefistwa panstw zachodnich, nie uzyska zadnego urzg-
dowego poparcia. Dlatego Mikofaj part do prostego roz-
strzygnigcia militarnego, $wiadom przewagi swej armii i jej
ogromnych rezerw, bez wzgledu na koszta ludzkie i material-
ne. Kazdy, kto zaduma si¢ dzi§ 165 lat po wybuchu obu tych
rewolucji, musi zdawa¢ sobie dobrze sprawe z ich specyfiki i
odr¢bnosci, a wtedy lepiej zrozumie dlaczego rewolucja belgij-
ska zakonfczyla si¢ niestychanym triumfem, za$ rewolucja 29
listopada 1830 klgska, mimo ze Belgia nie miala wlasnej
armii i dopiero ja tworzyla, za§ Polacy dysponowali znako-
micie wyszkolong, cho¢ matg liczebnie armig. Jakze wymow-
ne s stowa listu lorda Palmerstona do ministra spraw zagra-
nicznych Belgii Sylvaina Van de Weyera z pazdziernika 1831
roku: ,....watpi¢ czy istnieje w historii przyklad innego naro-
du, ktéry w tak krétkim czasie i przy tak niklych ofiarach
uzyskal niepodleglo$¢ uznang i zagwarantowang przez wszys-
tkie inne mocarstwa, ktére go otaczaja”s.

Wtadystaw ZAJEWSKI

8. T. Juste, Palmerston, Bruxelles 1873, s. 60.
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WSPOMNIENIA

Bohdan SKARADZINSKI

WRONKI — WARSZAWA — WRONKI

(WSPOMINKI KOMBATANTA
NIEBOHATERSKIEGO)

Niezwyczajnie zaczal mi si¢ 6w dzien. Zatrzymany zosta-
fem w celi przed regulaminowo naleznym ,spacerem”, cho¢
nie podlegatem akurat zadnym karom. We Wronkach kazda
zmiana moze by¢ tylko na gorsze. Drazni juz samo wytracenie
czfowieka z wigziennego rytmu dni i nocy, ktéry tu jest naj-
lepszym sposobem na uptywajacy czas.

Co te dranie, znowu, ze mng kombinujg? Prowadzony
jestem przez specjalnego straznika przez caly ogrom I pawilo-
nu na skrzydto ,D”. I zamykany w pustej celce. Wiadomo,
tu same pojedynki. W ktérejs z nich zamordowano ptk. Wac-
tawa Lipinskiego, pitsudczyka i dziatacza antykomunistycz-
nego podziemia — nie fatygujac nijakiego sadu, czy prokura-
tora... Tak, jak i ptk. lotnictwa Abakanowicza z NSZ. Ale nie
rewidujg mnie, nie odbierajg papieroséw i zapatek. A wigc —
zadna kara. Co$ innego. Jaka§ nowos¢. Mecza teraz speku-

67



lacje, c6z nowego moze bowiem w ogéle dopas¢ czlowieka
po dawno uprawomocnionym wyroku, w samym wngtrzu
»Centralnego Wiezienia Karnego” Dtluzy si¢ czas, ale tego
akurat tu nie brakuje.

Zty znak, bo u komendanta pawilonu — w oszklonym
,bocianim gniezdzie” u zbiegu czterech wigziennych skrzydet —
odbiera mnie, kwitujac, az oficer. I jazda przez kolejne bramy-
kraty, straznik ktéry nie otwiera nast¢pnej nim starannie nie
zarygluje poprzedniej. Kancelaria samego naczelnika. Tutaj to
istny dygnitarz, major, a wigc progi nie na moje nogi. Staje
regulaminowo twarza w $ciang. Znowu dtuzy si¢, cho¢ za-
malowany olejno chropowaty tynk tworzy niebanalne desenie.

Ten sam oficerek, ale dlugie korytarze sa dla mnie cal-
kiem nowe mimo minionych tu juz miesi¢cy. Na dyzurce we-
wnetrznej zaopatrzony zostaj¢ w bochenek chleba; nie wypro-
wadzam ich z bledu, ze dzisiejsza porcj¢ juz wzigtem; zreszta
swyszla” mi ona od tych wyczekiwan oraz spekulacji; co ma
by¢ ze mna, to i tak bedzie, lecz chociaz niech si¢ chleb nie
zmarnuje... No, ,czestuja’ mnie na dodatek skibka stoniny i
przygarstka cukru. Jasne! Szykowany jestem w droge — i to
daleka. Gdzie i po co? Warszawska straz prébowalbym spyta¢;
u nas trafiaja si¢ jeszcze ludzie nieprzesadnie regulaminowi,
albo wrecz gadatliwi. Do tych tu — ,poznaniokéw” — szkoda
ryzykowaé otworzenia geby.

Zreszta nagle wszystko zaczyna kreci¢ si¢ szybko. Juz
ostatni wewngetrzny dziedziniec przed samg bramg gléwng. I
trzech... milicjantéw, §miesznych, bo z porozpinanymi i pus-
tymi kaburami. Oczywiste, gdyz z bronig nikogo si¢ do wig-
zienia nie wpuszcza. | pewnie to méj konwdéj. Az tak okazaly?
Wreszcie cztowieka gdzie$ docenili... Cholera, az nadto. Na
wartowni przy samej bramie milicjanci pobierajg swoja bron.
Précz pistoletéw jest karabin i dwie pepesze; ostentacyjne
fadowanie z pierwszym nabojem w lufe. A bezposrednio dla
mnie — kajdanki. S...syny, wykrecaja mi rece do tytu. A
bochenek chleba? Nalezy si¢, a nie mam jak go wzig¢. Zmart-
wienie to konwoju. Lecz ci si¢ lenia. Wpychaja mi bochenek
pod wykrecony fokie¢. Przy najlepszych checiach dlugo tak
chleba nie utrzymam. O chegciach za$ szkoda i gada¢, bo teraz
szarpie mng zfo$¢.
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I zaraz dochodzi poczucie catkowitej bezkarnosci... Kon-
woj kwituje odbiér wig¢znia. Ja wystuchuje pouczenia, ze
przechodz¢ pod wladzg Milicji Obywatelskiej i ze mam ,nie
robi¢ wstydu” swemu zakladowi karnemu. A takze grézb o
uzytku z broni palnej... Akurat! Milicja mi sadowego wyroku
nie wydtuzy, ani do karceru nie zamknie. Chcg mnie konwo-
jowa¢ bez kfopotéw oraz rzucania si¢ w oczy ,ludnosci”. No,
to okaze si¢ w drodze. Beda mi mogli wtedy naskoczy¢.

Zaraz za bramg powietrze wali w feb i ugina nogi. Od
wigzienia wyprowadza ku miasteczku Wronki droga, wysa-
dzana dorodnymi lipami, ktére akurat kwitng. A na dodatek
sama ,tiurma” tkwi w zakolu rzeki Warta — tej z naszego
hymnu narodowego — i bije tu zapachem z tak. Upija zgota.
Zewngtrzna ochrona wigzienia, juz wojskowa, nie robi zad-
nego wrazenia, cho¢ z betonowych strzelnic szczerza zeby
rkm-y; nic im do nas, zolnierze gapia si¢ z nudéw, bo we
Wronkach konwéj w bialy dzien, to widok jednak nie-
codzienny. I tup... wylecial mi spod pachy bochenek. Stowo
daj¢, bez premedytacji. Zapomniatem nawet o chlebie. Ale
méj konwéj w krzyk.

— »Zaraz by$ dostal, gdyby to nie ulica! Bierz pod drugi
fokie¢. 1 pilnuj si¢! Zaraz stacja. Jak rzucisz chleb przy
ludziach, to nas popamigtasz”.

Sam wiem, ze przy ludziach musz¢ si¢ pilnowaé. Bedzie
szok, bo nie widzialem ich od miesigcy. Kobiet w szczegdl-
nosci. Dzieci. Wszelkie straze i konwoje za ludzi uwazad
przeciez nie sposéb. A jak tu teraz nie prezentowaé si¢ na —
obraz ne¢dzy i rozpaczy? Postura wigcej niz skromna, szczenia-
cki wyglad. Konwdj, jak na zlo$¢, z chlopéw na schwal. Z
d{ugq bronig. A u mnie jeszcze ten chleb pod tokciem, zupd—
nie zdrc;rwm{ym I klekot drewniakami na kilometr. Musz¢ si¢
prostowaé, nie garbi¢. Zadnych péz cierpigtnika. Patrzeé trze-
ba ludziom prosto w oczy.

Szok jest o wiele silniejszy niz sobie wyobrazi¢ mogtem.
Oto chodza sobie jeszcze po Polsce, okazuje si¢, normalni lu-
dzie. Bochenek wypada mi na samym $érodku peronu; naj-
miodszy z konwoju, kapral, podnosi go bez sfowa i, nie pyta-
jac si¢ sierzanta, kryje chleb w swojej raportéwee... Od kobiet
az dech zapiera; prowincjonalna stacyjka, a wszystkie fadne,
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miode i kolorowe. Jak jedna. A nie mniej cickawe sa mate
dzieci. Zdaje sig, ze popatrujg na mnie z przerazeniem, wigc
prébuj¢ si¢ do nich u$miecha¢. Sierzant wsc1ek{y, syczy, ze
ztozy raport. Do ministra? Azez ty... co najwyzej mozesz mnie
pocafowac...

Poznanski, podmiejski pociag jest zattoczony i na prze-
mian — rozpedza si¢ badZz hamuje. Trudno mi na korytarzu
usta¢, rzuca mng, bo r¢koma, ciagle z tylu, nie mam jak si¢
trzyma¢. Za oknami migaja wielkopolskie osiedla w catym ich
fadzie i krasie, nawet strzgpki prawdziwego lasu. A nade
wszystko — gospodarskie pola i pola o poznanskiej starannos-
ci, na ktérych wlasnie ruszajg zniwa... Moich staran, by si¢
utrzyma¢ na nogach, nie wytrzymuje jaka$ kobieta z naj-
blizszego przedziatu; nie ogladajac si¢ na zbrojng eskorte,
wprost sadza mnie na wlasnym miejscu. To jest dopiero luk-
sus. Rozmowy, niestety milkna, jak nozem ucial. Sierzant z
konwoju, regulaminowo, prébuje i wepchnaé mozliwie blis-
ko, ale mllczy Moge przyglqdac sig ludziom normalnym, ile
zapragnie dusza. Oni raczej omijaja mnie wzrokiem, jesli
dzieci nie liczy¢; te o co§ szeptem wypytuja opickunéw. Moje
starania, by ,trzyma¢ fason”, musza mie¢ skutecznoé¢ ograni-
czong. Niemal jednocze$nie z dwéch krancéw przedziatu pada
pod adresem konwoju pytanie, czy wolno mi poda¢ wody.
Rzeczywiscie, jest goraco. Ale i troch¢ $miesznie; u nas, na
Mazowszu, najpierw by wod¢ podano, a dopiero péiniej za-
gadywano by o przyzwolenie wiadzy.

Zabudowania zgeszczaja si¢, tory dwojg i troja, stuk
zwrotnic juz nie milknie. Poznafd! Tyle czasu, chcac nie
checac, zjadam wielkopolski chleb, a tutejszej metropolii nie
widzialem od lat... Tedy wiezli nas, gdy po 17 czerwca 1953
roku — na fali ,kontrrewolucji berlinskiej” — histerycznie
oprézniane byly warszawskie wigzienia. Staliémy dtugo w noc
na jakiej$ $lepej bocznicy; az tak dlugo, ze posnegli wszyscy
mimo duchoty i nieludzkiego stfoczenia, jako ze byta to juz
trzecia noc szalejacej ,czystki”; usnela nawet nasza czujka przy
pracowicie wydrapanej w pancernej szybie dziurce — z zada-
niem stwierdzenia, czy z Poznania bedziemy pchnigci na
potudnie, na Rawicz, czy tez na pétnoc, ku nie gorzej osta-
wionym — wiasnie — Wronkom.
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Sposobnos$¢ wizyty w Poznaniu, zdaje si¢, minie mnie i
tym razem. Bedzie tylko przesiadka na pociag warszawski; tu
nie moze mie¢ do mnie zadnych intereséw ani ,bezpieka”,
ani wymiar sprawiedliwoséci. To i lepiej; wigcej bedzie , turys-
tyki wigziennej”, a z wolna zaczynam w takowej smakowac¢.
Czlowiek sobie podrézuje, przypomina, jak wyglada polski
$wiat Bozy, za§ ma to zaliczone do wyroku... Nie, wypro-
wadzajg mnie, gdy tylko pustoszeje peron, do kolejowego
komisariatu. Jest woda i ,kibel”. Znowu czekanie i czekanie.
Az sierzant z konwoju, z zatroskaniem niemal w glosie,
o$wiadcza, iz samochodu nie bedzie, musimy wigc ruszaé pie-
chota. — Do Warszawy? Usmiechnat si¢ wbrew regulaminowi.
— ,»Tylko na 27 Grudnia, to nie tak daleko, wytrzymacie”.

No, tak ,defilowa¢” nie zdarzyto mi si¢ w zadnym jesz-
cze miescie; szczg$liwie — po dzi§ dzien. Te dranie spedzily
mnie na jezdni¢ z jednym konwojentem za plecami. Jestem
na oczach wszystkich mijanych ludzi. Jak zyj¢, tak nigdy
zadne dziewczyny nie wlepialy we mnie oczu. Niestety, nie
jest to moja via triumfalis. Niech cholera wezmie wszystkich
»poznanczykéw” — z moimi konwojentami, rzecz jasna, na
czele. Coraz wigksza teraz sztuka trzyma¢ jakikolwiek ,fason”,
bo drewniaki nie nadaja si¢ do maszerowania; sztywne sg i
groteskowo hatasujg na bruku. A kajdanki, zaci$ni¢te ztosli-
wie, nawet juz nie uwieraja, bo rece mam catkiem zdretwiate.

Na owej ulicy 27 Grudnia, w samym centrum Poznania,
byl wéwczas podreczny areszt wszelakich miejscowych orga-
néw fadu i porzadku”. Dyskretny, a przestronny. Tylko na
parterze ttumnie, nawet z pijackimi krzykami i $piewami.
Prosz¢, Poznaniacy wcale nie tacy $wigci, za jakich lubig
uchodzi¢. Méj konwdj ulatnia si¢ z wyraing ulga; ja tez
rozstaj¢ si¢ z nim bez zalu, chociaz mégl mi sig trafi¢ jeszcze
gorszy. To przeciez psia stuzba... Ale w areszcie laduje na
najwyzszym pigtrze. | straznik milicyjny ma lwowski akcent,
wigc — odprezajac si¢ — zagaduje. Trafiam dobrze. Fasuj¢
trzecig tego dnia porcj¢ chleba, i co tu tyle gada¢ o
poznanskiej gospodarnosci? Na dodatek miche grochéwki.
Da si¢ jeszcze trochg pozy¢! W szczegblnosci, gdy cziowiek
ma juz z rak zdj¢te te cholerne kajdanki. Za$ straznik, jak to
lwowiak, jest gaduty. Prosto ttumaczy fakt, ze mnie ,gosci”.
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To cele dla konwojéw, ale zej$¢ w nich mi moze i par¢ dni.
Wronki maja Sciste rygory ,wypozyczania” swoich pensjo-
nariuszy, za$§ Poznan nie na kazde zawolanie jest w stanie
skompletowaé eskorte¢ na dalsza drogg. Gazety? Tyle lat moj
rozméwca zyje, a w zadnej niczego madrego nie wyczytal.
Moze jednak jakie§ przynie$¢. Lecz niech wpierw powiem, jak
to naprawde zyje si¢ w tych Wronkach, bo ludzie méwia
réznie.

Cela pusta, z drewniang podtoga, ale za takie jej utrzy-
manie czfowick we Wronkach nie wyjrzatby z karceru. Roz-
brzmiewa za to... muzyka. Na ulicy jest sklep z instrumen-
tami i plytami. Leca same szlagiery. A z gérnej pryczy —
widok na calg ,wolnoé¢”. Z mnéstwem dziewczyn. I szmatem
chodnika z galerig wystawowych okien. Wygladanie, oczywis-
cie, surowo jest zakazane. Ale wrecz rozkoszne. I gdyby robi¢
to tylko, co dozwolone, zbankrutowatoby cale nasze, psia jego
maé, wigziennictwo. Jeszcze wiec 1 jeszcze. Nie ma tu caps-
trzyku, ani wystawiania na zewnatrz ubrania ,w kostke”. Jak
w sanatorium. Cho¢ i tam nie kolysza czlowieka do snu naj-
modniejsza muzyks, tylko ze troch¢ nazbyt hafasliwg.

I w tym Poznaniu, okazuje si¢ rano, nie molestujg ludzi
skoro $wit rytualng pobudka. Najgorszym wigziennym sygna-
fem. Zawsze budzi on do beznadziejnej rzeczywistosci, a cza-
sem nawet urywa sen pigkny, bo od tejze rzeczywistoéci cal-
kiem odlegly... Tu byczenie si¢ w betach do znudzenia. Kawa
z nieregulaminowym opéznieniem i razowcem, ktéry nie
umywa si¢ do wronkowskiego. Ale na ulicy rusza na nowo
szlagierowa muzyka. I teatrum ludzi, ktérzy chodza sobie
srozkonwojowani” tam i z powrotem.

Céz robi¢ z dzionkiem rozpoczg¢tym tak niebanalnie?
Trzeba dobija¢ si¢ o niedzielng Trybung, bedzie grubo do
czytania. Zmieniony straznik, poznaniak, do rozméwek si¢
nie nadaje, a cele obok puste. Moze chwyci¢ si¢ z sercem za
te zapuszczone dechy podiogi? Nie byloby od rzeczy pokaza¢
tym poznaniakom, jak naprawde powinien wyglada¢ wzoro-
wy porzadek. E, co ich tam bede¢ rozbestwial... Trochg gim-
nastyki. I wygladanie na ulic¢ to whaéciwie tez gimnastyka, bo
szpara w ,blindzie” jest wysoko i szczgécia mego tyle, iz
blach¢ kto§ juz naderwal. Byle nie zagl¢bia¢ si¢ w medytacje,
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dlaczego zatgsknily za mna warszawskie wladze. Nie mam
zadnych przestanek. Bytoby najgorzej, gdyby co$ nowego
wygrzebato sobie UB. Nie ma na $wiecie $ledztwa bez watkéw
rozwiklanych pofowicznie. Albo i takich, ktére daly si¢ zataic.
Znowu Patac Mostowskich? Zobaczymy. Ma teraz cztowiek
doswiadczenie i twardo$¢, o jakich prézno by marzy¢ w szoku
pierwszych dni aresztowania. | prze$wiadczenie, ze juz niczego
wigcej UB nie jest w stanie mi zrobié. Pytanie jednak ,¢mi”
niczym zab, ktéry zaczyna bolec.

Deski podtogi warto sprawdzi¢ centymetr po centy-
metrze, bo to najlepsze skrytki na wigzienne réznosci. Jako$
czas leci. Na obiad cholerna kasza, ale przeciez luksusowo
stoj¢ z chlebem. A w zapasie — wronkowska stonina.

Najlepszy jest wieczér, bo mozna leze¢ bez czekania na
capstrzyk. I ludzie na ulicy urzadzajg istne promenady; kolo-
rowi, opaleni, z dzie¢mi...

Zrywaja mnie, cholery, o poniedziatkowym, bladym $wi-
cie. Na dyzurce nowy konwdj, jeszcze bardziej paradny, gdyz
z oficerem; ale jest i znajomy juz mlody kapral, ktéry w
piatek diwigal za mnie chleb; zaktadajac kajdanki pyta, czy
nie za mocno je zacisnagl. Mamy samochéd. Duzo to lepsze
od czlapania w moich drewniakach przez same centrum mia-
sta. Warszawski, oczywiscie, pociag tez juz czeka. I catkiem
dla nas p6t przedziatu. Bedzie luksus. Tym bardziej, iz kapral
bez dyskusji ,przekuwa” mi r¢ce do przodu — i to na catkiem
weczasowy ,luz”.

Mijamy stoki Cytadeli, Wart¢ z jej odnogami, a wéréd
nich Ostréw Tumski, naszpikowany koscielnymi wiezami.
Maéj los, acz o skali mréwki, jako§ mi si¢ komponuje z wielkg
historig. Walimy na wschéd, a to zawsze blizej swoich. Moze
nie bedg nimi tylko funkcjonariusze ,III wydziatu” stotecz-
nego Urzedu.

Pola i pola w zniwnej mordg¢dze. Eh, wolalbym si¢ i ja
pouwija¢ troch¢ na tym skwarze... Stuzg za to jako strach na
wréble dla dwéjki milutkich dzieciakéw. Wpatrujg sig¢, jak
urzeczone, poszeptujg co$ z matka. Poza tym grobowa cisza,
chociaz zrobito si¢ ttoczno. Doroéli obserwujg nasz konwdj
dyskretnie; ani zyczliwie, ani wrogo. Pewnie, kt6z moze wie-
dzieé, co ja tam wioze — na swoim sumieniu? Starsze z dzieci
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wysuwa ku mnie dorodnego pomidora, z wlasnego pewnie
ogrédka, ale pytanie do chorgzego kieruje matka. — ,Nie, nie
wolno, bo popije woda i bedzie klopot”. — ,Ale ja tu mam
herbat¢ w termosie...”. Rozstrzygam te watpliwosci, biorac od
dziecka pomidor i dzigkujac glosno.

Wypatruj¢ fapczywie przez okno i ma to dla mnie smak
nieztego filmu, cho¢ kiedy$ juz widzianego. Czy uchwyce w
przelocie granicg starg migdzy Wielkim Ksigstwem Poznan-
skim — z faski cesarza Wilhelma — a Krélestwem Polskim
spod berfa cesarzy Aleksandréw i Mikotajéw? Krétkie waha-
nie. Ot, jest, chociaz nie znaczg jej od dawna zadne stupy czy
szlabany. Tyle juz lat, a ciagle inaczej prezentuja si¢ budynki,
podwdrka, pola i zagajniki. Nie powiem, ze — w sumie —
milej... ,Mieszkam” sobie w Poznanfskiem juz dos§¢ z faski...
Wojskowego Sadu Rejonowego, ale ,od-mazurzy¢” si¢ jakos
nie mogg. Rygory miejscowej strazy maja w tym co$ do
rzeczy. W calym wronkowskim ,mamrze” poznaniakéw, jako
pensjonariuszy, niemal nie u$wiadczy¢. Trzon klientéw”
dostarcza Lubelszczyzna, Kieleckie, dawne Wilenskie i Lwow-
skie — z zupelnie przyzwoitg reprezentacjg regionu warszaw-
skiego. Raz nam si¢ trafit, przypadkiem, poznaniak ,pod
cel¢”. Niezly chiopak, wi¢c bratem go w obrong, bo wszyscy
na niego ,huzia”. Ale miat wbite do glowy, ze jedyne porzad-
ne powstanie polskie, to zrobili wiladnie ,poznanczycy” w
1918 roku, bo wygrali. Akurat... Wtedy wygraliémy i w War-
szawie, 1 w Krakowie, a nawet w Wilnie oraz Lwowie. I bez
tego nie ruszylby si¢ w ogéle Poznan. W polskich dziejach sa
takie czasy, kiedy udaje si¢ nawet sporo. Ale przychodzg réw-
niez inne, w ktérych nic tylko raz po raz bra¢ trzeba w d...
— ,Zgadnijcie, chlopcy, co dla nas Opatrzno§¢ wyznaczyta?”
Wszyscy zgodnie w $miech, cho¢ taki byl jeszcze szmat
glodnych godzin do obiadu.

Juz klekoca zwrotnice Kutna. Dobrze, iz nie ma tu mego
wronkowskiego poznaniaka. Podjatby melodi¢, ze nawet we
Wirzes$niu jedyna prawdziwa bitwa byta robotg Wielkopolan...

Lowicz-Sochaczew to juz warszawska strefa. Zaraz inni lu-
dzie dosiadaja si¢ do pociagu. Chca mnie czgstowaé czere$nia-
mi, kanapkami, mlekiem... Chlopina jaki$, widzac jak bory-
kam si¢ z zapatkami i kajdankami, $pieszy ze swoim ogniem.
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I bez pytania wciska mi w kieszefi paczke papieroséw.
Plutonowy i kapral widzie¢ to musieli, lecz nie zareagowali.

Rodak stofeczny wigc rusza z pytaniem do mnie: — ,Jak tam
teraz w wiezieniach, daja jeszcze w ogdle co$ jes¢?” Inter-
weniuje chorazy, ze rozmawia¢ nie wolno. — ,Totez i ja nie

rozmawiam, a tylko si¢ pytam”, pada blyskawiczna riposta.
Smiejg si¢ wszyscy w przedziale... Z uchylonego okna za-
wiewa Puszcza Kampinoska — pét na pét z wyziewami che-
micznymi jakiego§ Chodakowa, czy Bfonia. Dojezdzamy
naprawd¢. Powinienem poczu¢ wzruszenie. Ale przede wszyst-
kim mam kiopot. Ludzie widza niemrawo$¢ konwoju i nawet
z sasiednich przedzialéw niosag mi owoce, kietbase, stodycze,
a ja przeciez nie mam jak tego wszystkiego zabrac.

Przy opustoszatym juz peronie ,,Warszawy Giéwne;j” gru-
pa umorusanych robociarzy majstruje coé przy torach. Rzu-
caja robot¢. Jeden biegnie ku mnie z czapka... papieroséw —
cale paczki, potéwki, najwigcej sztuk pojedynczych. Rece
mam znowu ,do tylu”, kolejarz wigc sam upycha mi ,zrzut-
ke” po wszystkich kieszeniach, nie przejmujac si¢ pokrzyki-
waniem zniecierpliwionego konwoju. Pomagam, by nie prze-
ciagna¢ struny, lecz i zaraz inkasuj¢ inny profit. — ,Gdzie te-
raz idziemy?” — ,Do sadu na Koszykowej”. No, to wszystko
jasne. Jakie$ $wiadkowanie. Zadne tam UB. Ale watpig, czy
»wysoka sprawiedliwoé¢” bedzie miafa ze mnie pozytek wigk-
szy, anizeli pies daje gnoju.

Droga krétka. Niewiele lizng¢ mozna widokéw warszaw-
skiej ulicy. Dziewczyn na niej nie brak i wszystkie, choroby,
dziwnie wyladnialy i ubarwily sig; nic nie wskazuje, aby od-
czuwaly, ze mnie w stolicy zabraklo... i calej tej czeredy
chlopakéw, niektérzy catkiem do rzeczy, jacy wiasnie za-
ludniajg rézne Wronki, Rawicze i Sztumy, kopalnie wegla i
uranu, kamieniotfomy... Babska niewdzigcznos¢!

Biurowiec sadowy, chroniony przez zotnierzy z KBW z
bagnetami na broni, moze i na kim$ budzil groze¢. Przytozono
tu pieczatki i podpisy do niejednej ludzkiej tragedii. Ja wkra-
czam razno, bo moje wspomnienie stad nie jest ponure. Ra-
czej krotochwilne... Wiasny wyrok znatem z géry. Zapowie-
dzial mi go $ledczy oficer UB, zadowolony, ze konczy robotg,
ja za$ — po raz pierwszy — mu uwierzylem. Intuicja mnie nie
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zawiodfa... Wojskowy sad, obroncéw nie wylaczajac, byl dalej
kinem. Ale jego seanse, rozciggnigte na caly miesigc, o ilez
byly ciekawsze od tkwienia miesigcami w piwnicach Patacu
Mostowskich — szlag by 6w réd kasztelanski trafit. Nawet nasi
mecenasi stanowili atrakcj¢; przynosili papierosy i kanapki, a
takze wiadomo$ci z domu. W ,palacu” wtedy dbano o
czfowieka, jak nigdy; taznia, fryzjer, czysta koszula, prasowane
spodnie i lekarz na kazde zawofanie. Ale najbardziej fajne
byto ogladanie na zatfoczonej, z reguly, sali sadowej normal-
nych ludzi; pierwsze tawki, wiadomo, okupowalo UB i ,re-
zerwa” sadownictwa, lecz zaraz za tym zobaczy¢ dawalo sig
rodzing, jakich$ ciekawskich i kolezanki; znajomi plci mes-
kiej, a wieku ,,poborowego”, stusznie stronili od widowiska,
aby nie wplata¢ si¢ w oczy UB pod zarzutem, iz ,wiedzial, a
nie powiedzial”. No, i rodziny na rézne sposoby podkarmiaty
nas, jak za domowych czaséw. Z mnéstwem papieroséw, a
to ,w ciupie” twarda waluta. Byl tez swoisty sport, czyli prze-
mycanie w drodze powrotnej nielegalnych przedmiotéw.
Gléwnie skrawkéw gazet, bo nawet Trybung w ,patacu” dy-
skryminowano. Ale tez i ,draske” od zapatek, bo ogien w ce-
lach podawano tylko urzgdowo, cztery razy dziennie.Z ta
»draska” to bylo juz kino catkowite. Nie mogta zmokna¢. Zas
murowany sposéb jej przerzutu, to w ustach, pod policzkiem,
albo w diametralnie przeciwleglym krancu ludzkiego... prze-
wodu pokarmowego. Nalezato zna¢ upodobania, i dociekli-
wos¢, danej zmiany ,ubeckiej” strazy. Nie zawsze si¢ udawalo.
Lecz caly ten sport stanowit gre o jednej tylko bramce, gdyz
w toku sadu — za podobne wykroczenie — karceru nie byto
zwyczaju aplikowaé.

Tym jednak razem w sadowych drzwiach gna mi si¢ nogi
i uderza do glowy... Widz¢ matke. Jakim cudem zwiedziata
sig? Jak dlugo tu juz wyczekuje? Ile zdazyto ja tu spotkad
przykroéci i upokorzen? Co czuje — ogladajac mnie w pelnym
stoficu, w aresztanckim catkowitym ,rynsztunku” i konwojo-
wym rytuale?

Ja swéj los jako$ sobie sam wybralem. Nieprawda jest, ze
komunisci zamykaja wylacznie tylko niewinnych. I zawsze mo-
ge, chociaz sam przed soba, zgrywaé si¢ na ideowca, czy bo-
jowca, czy jenca w tej specyficznej polskiej wojnie. A matka...?
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To dopiero jest prawdziwa niesprawiedliwos¢, gdy gléwna
czg§¢ kary spada na osobg zaiste bez zadnej winy. Chyba ze
wing w Polsce jest — zy¢ i rodzi¢ dzieci.

Niczym w narkozie laduj¢ w duzej celi przejsciowej z
gromadka starych kumpli, ktérzy — najglupiej, jakby nie mieli
juz za soba miesigcy i miesigcy odsiadki — podnosza radosny
rumor, od ktérego sadowy szef aresztantéw, wojskowy cho-
razy, zgarnia mnie z miejsca do izolatki; $wiadek nie ma pra-
wa kontaktowa¢ si¢ z podsadnymi! Prawa, istotnie, nie mam,
ale za to parg wypraktykowanych sposobow Nie potrzebu}g
uzgadmac z kolegami zeznan; jeste$my juz starym wojs-
kiem”. Chce wiedzie¢, co tym razem jest grane.l czy UB,
bron Boze, ma w naszej sprawie jakie§ ,nowoéci”, czy tez
puszcza zdartg swa plyte? Co méwi¢, wiem dobrze: ,prawde
i tylko prawd¢”, bo mnie — bezprawnie — zapewne zaprzysi¢g-
na. Ale w swej studenckiej grupie bylem najlepszy w...
marksistowskiej dialektyce. Nie ma prawd abstrakcyjnych.
Wszystko zalezy od okolicznosci czasu i miejsca. I od klaso-
wych intereséw. A czyz my, aktualnie, nie stanowimy w PRL
odre¢bnej klasy spotecznej — pariaséw ,socjalizmu”

Zjawia si¢ w izolatce chorgzy z mojego konwoju. Z
amerykanskimi papierosami. Od mojej mamy! Méwi, ze
byl proszony o widzenie i zgod¢ na podanie mi paczki, lecz
tu znajduj¢ si¢ w dyspozycji dyscyplinarnej i porzadkowej —
sadu. Doradzil wigc mojej mamie, by zlozyla podanie do
przewodniczacego. Czysta formalnoé¢, a bed¢ mial widzenie
i paczke, jakich nigdy jeszcze nie miatem.

Pora mego wyjscia na sceng. Matka po drodze daje znaki,
ze wszystko bardzo dobrze... Zaczgto si¢ rutynowo. Lecz péz-
nicj szto coraz gorzej i gorzej. Wyjatkowo tepy skfad sedziow-
ski, a prokurator — wrecz kabotyn. Czy oni naprawde myslell
zrobi¢ ze mnie $wiadka oskarzenia? Moze liczyli, ze we
Wronkach kazdy kruszeje? Z géry do mnie i z krzykiem. Wy-
korzystuj¢ bledny zwrot ... niech oskarzony”, musza si¢
poprawiaé i prostowa¢ stenogram. | tak par¢ razy. Zeznaje¢
obszernie, lecz bez wartosci dla postgpowania sadowego. Gdy
powtarzaja pytanie, méj stowny potok jest jeszcze obfitszy.
Rachuby czasu nie mam, ale odczuwam, iz wszystko wlecze
si¢ nieprzyzwoicie dfugo. I beztresciowo. Przerwa w obradach
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wreszcie, lecz sad — by¢ moze — wznowi przestuchanie. Co
oznacza, ze konwéj nie moze jeszcze zabiera¢ mnie z powro-
tem do Poznania.

Nie szkodzi, naciesz¢ si¢ nim jeszcze do syta... A w mojej
izolatce — istna bomba. Dziewczyna z krwi i koéci! Sama
jedna, a za mnga zaryglowane sg drzwi! Céz za przestgpstwo
wobec aresztanckiego regulaminu! Jak Wronki rozlegte i
przepadciste, nikt chyba czego$ takiego nie doswiadczyt...
Dziewczg, oczywiscie, odsiaduje swoje; za NSZ z siedleckiego
Podlasia; przylozyli jej wyrok nie gorzej niz mnie. ,Siedzi” w
Fordonie, a to — wiadomo — takie babskie Wronki. Na Pod-
lasiu ciggle jakie$ nowe wpadki, wigc dziewczyna $wiadkuje
trzeci juz raz; i dlatego izolatka. A méj — fart! Przedstawiam
si¢ w pelni inteligenckiego, wolnoéciowego rytuatu. Nawet ze
stukiem drewniakowych obcaséw. Moze jest i naprawdg¢ fad-
na, lecz ja sam nie nazbyt dowierzam wiarygodnosci wlasnych
wrazen. Z pewnofcia ,wysztyfowana” do samych granic
wigziennego regulaminu; czy$ciutka, biafa bluzka pod dreli-
chem, czysciutkie biate skarpetki wywinigte na drewniaki; no,
szczgsliwie nie strzyga ich w tym Fordonie ,,na paly”, jak nas,
a to z Rudolfa Valentino nawet czyni ,kryminalist¢”. Bardzo
narzeka, biedaczka, na fordonskie zwyczaje, stosunki oraz
kuchnig, chociaz z opowiadanych konkretéw nic nie wyla-
wiam szczegblnego. W wigzieniu, jak w wigzieniu. Przekli-
naja? Bo u nas straszliwym rozmawiamy ze sobg jezykiem. —
» I roszeczke”, u$miecha si¢. Nie watpig, ze dziewczyny maja
los duzo gorszy niz my, od urodzenia szykowani do ,trudéw
i znojéw”; 1 bardziej zwyczajni brudu oraz chamstwa.
Niestety, moje papierosy amerykanskie sa wszystkim, czym
moge zamanifestowaé kolezenstwo i solidarno$¢. Oddaje¢ cafa
paczke, bo przeciez w kazdej chwili — ja lub mnie — moga
stad zabra¢ te sukinsyny.

Wchodzi méj kapral z konwoju. Jest zmieszany, mimo
poteznej paki w reku. — ,Z dziewczyna do spotki odsiaduje
si¢ karg? Cholera, sad zakazal ci widzenia z matka. Jakich$
glupot musiate$ tam nagada¢. Co tu za ludzie zyja w tej wa-
szej Warszawie! Matka twoja tu kreci si¢ pod drzwiami,
wziglem wigc od niej t¢ paczke. Szybko ZJadaJ, bo chorqzy
zobaczy; ,panig” poczgstuj. Chorgzemu powiem w razie cze-
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go, ze przeciez was tu trzymamy caly dzief o suchym pysku.
Diabli z tym waszym sagdem. Ale zaczekaj, zaczekaj... ten ch...
— kapral wyraznie si¢ zapomina — musi zaraz jecha¢ na Ko-
mend¢ Miasta, stemplowaé nasze rozkazy wyjazdu i wypytaé
si¢ 0 nocne pociagi...”. — ,Jaki ch... panie kapralu?” — wpa-
dam w ton oraz stownictwo. — ,No, méj dowddca. Zrobig ci
wtcdy widzenie z matkj tutaj, Jak by sam pan Bég przykazat,
albo i jeszcze lepiej”. Smieje su; calg g(;bq, zadowolony z
siebie. Najmniejszego powodu ni checi nie mam, aby zado-
wolenie to kwestionowa¢.

Matczynej paczki — dobrze ponad trzy kllogramy — nie
musz¢ nawet rozwijaé, aby by¢ pewnym, ze zawiera najlepsze
delikatesy z osiggalnych w calej stolicy. A moze nawet i w
calym ,,0bozie pokoju”, bo te winogrona najwyrazniej pachna
Bulgaria. Zgltodnieliémy oboje, wigc ruszamy z degustacja bez
zwloki. Ale dobre, wronkowskie, liniowe wyszkolenie wie-
zienne weszfo juz w krew. W kazdym momencie mogg mi ja
zabra¢. Albo dziewczyng, albo paczkg... Trzeba wigc dzieli¢ si¢
zawartoécig natychmiast; niech sobie to dziewczyna jako$
poutyka. I trzeba ratowa¢, rozpaczliwie, wlasny... honor mes-
ki. Ani chwili dalszej zwloki! — , Koniecznie musimy uméwi¢
si¢ na randk¢ — zaraz na wolnoéci. Wszystko jedno, czy
bedziesz wtedy mezatka, czy nawet babcig. Nazwisko i adres
prosz¢; notowaé nie muszg, bo pamig¢ mam fotograficzna. I
przyjad¢ do Siedlec! Takiej zreszta znajomosci nie zapomina
zaden cztowiek na $wiecie”.

Nie klei mi si¢ za to rozmowa z matks; wyobrazenie
wszystkich tych matczynych zabiegéw i podchodéw, by
wtargna¢ az tu, do mojej izolatki, paralizuje mi glowe i jezyk,
a przeciez nie bed¢ tu prawil daremnych moratéw. Wytykam
skfad ,hulaszczej” paczki. Chleb, cebulg i stoning — mégtbym
wnie$¢ nawet do Wronek. Domowy schab, czy sernik ocaleje
o tyle, o ile zaraz go zjem. Reszt¢ mi odbiorg najdalej na
wronkowskiej bramie. — ,,Zdrowi wszyscy w domu? No, bo
ja, to jak rydz.I dobrze psychicznie. Najgorsze juz za mna.
Nauczytem si¢ odsiadywa¢ wigzienie. Coraz rzadziej nawet $ni
mi si¢ inne zycie. Nic to teraz nie boli. Ucigzliwoéci, to 1 wy,
na wolnoéci, musicie rézne znosi¢. Do$wiadczeni koledzy
wmawiajg mi, ze mam wyrazne szcz¢$cie. Mlody, zdrowy, bez
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zony, dzieci — nic tylko teraz siedzie¢ i siedzie¢. W Polsce
mato kogo to, w formie takiej czy innej, omija, wigc im szyb-
ciej si¢ odsiadke zaliczy, tym lepiej...”. Nie wiem, czy w ogéle
jestem stuchany. Siedzimy przy sobie bez $wiadkéw, nikt nie
pogania — i to najwazniejsze. USmiechamy si¢ do siebie moze
nie nazbyt promiennie, ale i bez przymusu czy sztucznosci.

Wraca chorazy. Widzi matke i paczke, lecz tylko grzecz-
nie prosi, by konczy¢ widzenie. Jest zadowolony, ze nie be-
dzie trzeba nocowaé w ,tej cholernej waszej Warszawie”. O
pétnocy jest pociag. Mig¢dzynarodowy: Moskwa — przez Poz-
naf — do Berlina. Same ,ruskie” zwykle nim jada, ale przygar-
niemy si¢ i my. — ,Bedziesz mial zagraniczny konwdj i to
silnie wzmocniony. Az honorowy, powiedzie¢ mozna”.

Zbieramy si¢ w droge bez poépiechu, ale systematycznie.
Milicjanci pomagaja pakowa¢ mi matczyng wyzerke. Noc juz
dobra, a rece mi zakuwaja do przodu. Zebym ,waléwke”
mogt nies¢. Chorazy pogania tylko, by zjada¢, ile si¢ da. —
»,Do Poznania?” — E, do Wronek, juz jutro. U nas powiem
oficerowi dyzurnemu, ze byfa na paczk¢ z domu zgoda sadu.
Klawisze z Wronek nie uwierza; to dranie i potrafig nawet na
nas spisa¢ raport’.

Moskiewski ekspres ma dobra pofowe wagonéw sypial-
nych, wigc miejsc siedzacych ani na lekarstwo. M6j chorazy
stawia sprawe na szczeblu oficerskim i zaraz czterech szere-
gowcéw ruskich” laduje na korytarzu. A ja rozpieram si¢
przy oknie i stoliczku. Jest gdzie roz{oiyc' prowiant. Lustruje
sytuacje. Naprzeciw m{odszy leJtnant i starszyna, sliping pew-
nie od majora wzwyz. Baczniej mnie teraz oni lustruja niz ja
ich. Przydaja si¢ tu kolorowe tablice przegladowe ze Studium
Wojskowego, na temat ,Armie Sprzymierzone”. Ale jedna
tam tylko odmalowana byta, no, nie byle jaka — Armia Ra-
dziecka. Niezgorzej mi si¢ trafito, jej ekspresowi przedstawi-
ciele to wojska pancerne. Urlopnicy pewnie. Ale w stuzbie tez
muszg swoje dobrze bra¢ w d... Szeregowcy z korytarza $wieca
ogolonymi ,patami” gléw jeszcze lepiej niz ja. Kreca si¢ pod
drzwiami by mnie podejrze¢, na ile tylko osoba lejtnanta to
umozliwia.

Panuje zgodne milczenie. Mam zjadaé, wigc rozwijam
swoje pakunki. Z winogronami zaden problem, jak i z tor-
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towym sernikiem. Ale schab pieczony nie chce si¢ tama¢, a
butka — jeszcze gorzej. Nie patrz¢ na ,ruskich” i dopiero po
czasie uswiadamiam sobie, iz — chcac nie chcae — funduj¢ im
widowisko, ze niech si¢ schowa... Wojskowy Sad Rejonowy.
»Zakluczonyj” na takim zarciu! Niech poznaja sobie polskiego
yjaéniepana”! Doktadam jeszcze na stolik kolorowe amerykan-
skie papierosy.

Lejtnant wyciagga ku mnie, ni wigcej ni mniej, tylko
otwarty scyzoryk, bym si¢ nie meczyl z tym schabem. No,
stiuremnych” regulaminéw, wida¢, w Armii Czerwonej
jeszcze nie uczg nawet w oficerskich szkofach... Rewanzuj¢ si¢
amerykanskimi papierosami — ,po wsiech”. Biorg! W prze-
dziale robi si¢ istna wedzarnia, wigc ,gospoda oficery” we-
druja sobie zgodnie na korytarz. — ,Zegarkami bedg handlo-
wa¢” — méwi glosno méj kapral. Co mnie do tego? Okrut-
nie jestem objedzony. Ale do sennosci mi daleko.

Ruski starszyna ,wyjezdza” ze swej strony z papierosami
— ,Bielomor kanal”. Ot, bylby temat do rozmowy; to przed-
wojenny jeszcze kanal stawny wielce, a wymoszczony koéémi
wi¢zniéw. Lecz po co mi ich prowokowa¢é? Na Labie czy in-
nej Sprewie sa najbardziej zewngtrzng ochrong Wronek. I
wszystkich innych ,biatomorskich kanaléw”. I mego Wojsko-
wego Sadu Rejonowego. A domyslaja si¢ tego chociaz? Pigciu
groszy bym nie dal... "

Ale starszyna nie wytrzymuje naporu swego zacickawie-
nia, chociaz wiedzie¢ musi, ze rozmowa z konwojowanym, to

rzecz najsurowiej wzbroniona. — ,, To tak was karmia?” — ,No,
nie zawsze” — odpowiadam wyjatkowo prawdziwie. — ,To i,
wida¢, przezy¢ mozna. A za co wy popadli w tiurmu?”
Odpowiadam jeszcze bardziej zgodnie z prawda. — ,To i

chociaz sprawiedliwie. Bo u nas zdarzalo sig, ze i zamykali ,za
bezdurno”. Siedzie¢ w wiezieniu, czy latami stuzy¢ w wojsku,
to nie taka duza réznica. Zwlaszcza u was, bo klimat ciepty
i wyzywienie, widzg, catkiem przyzwoite. I stuzy¢ w wojsku
— czy odsiadywaé swoje — mozna chociaz blisko domu. U nas
straszne s3 odlegtoéci; ja spod Uralu, a teraz znad koreanskiej
granicy rzucajg mnie do Germanii; tyle ze karmig tam, ludzie
moéwia, nie gorzej niz w waszej tiurmie; mato z tego pociechy,
bo rodziny z sobg zabra¢ nie dali, ale chociaz si¢ popatrzy,
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jak ci Germancy, sobaki, sobie zyja; ja, widzicie, frontowik
jeszcze, pig¢ mi stuzby zostaje, to szybko mnie, rzucanemu
ciggle, zleci... Nie bdjcie sig, zleci i wam. Przyjdzie i wolnos¢,
i1 zona, 1 dzieci’.

Trafit mi si¢ pocieszyciel. Za szybami ekspresu mignat
Konin, a niebo z kazdym kwadransem sinieje. Ale tylko
zdrzemna¢ si¢, to pobudka juz w Poznaniu. Pociag ruski, a
ciagnie jak szatan. Z tym starszyna tez nie wiedzie¢, co my-
$le¢; najezdica, wrég, niespecjalnie lotny, a cztowiek lepszy
moze od niejednego poznaniaka; od warszawiaka niejednego,
prawde powiedzie¢, tez...

Budz¢ si¢ wczesniej od mojego konwoju; kapral tylko
drzemal czujnie, na jedno oko, reszta za§ — z dowddcy na
czele — niczym worki z kartoflami. Ale nie bede pisat na nich
raportu, ze zle pilnuja. Jak tak potrafig petni¢ stuzb¢ nawet
poznaniacy, to jak ona musi wyglada¢ na przyktad na Pod-
lasiu? I niekoniecznie tylko w milicji i wojsku... Juz i fabryki
Poznania. Szkoda, pospatbym jeszcze. Lecz zbieram si¢ z ca-
tym konwojem bez przykroéci. Zaraz bedziemy na... 27
Grudnia i bedg wylegiwat si¢ bezczelnie w bialy dzien. Wstyd
si¢ przyznaé, ale odczucie podobne jest wracaniu na swoje
stare $§miecie. ,Spoznaniaczytem” si¢ i ja? E, raczej zmeczenie;
tylez wrazeniami, co i fatyga. Czestuj¢ Rosjan wszystkich po
»amerykanie”, bo i tak ich wszystkich do Wronek nie prze-
szwarcuj¢. Starszyna rewanzuje si¢ ledwo ruszong paczka
»Bialomor kanatéw”. — ,Macie, widzg, co pali¢, ale w , tiur-
mie” za duzo jest tylko wyroku”. A lejtnant, mimo komso-
molskiej odznaki, zyczy szybkiego powrotu do domu.

W kolejowym komisariacie cata nasza ekipa chrapie w
jeden glos na siedzaco, z glowami na urzgdowym stole, bo
samochéd z komendy wecale si¢ ku nam nie $pieszy. W aresz-
cie ,na Grudnia” rewizja, a jakzezby inaczej, lecz moje trofea
spozywcze 1 tytoniowe tylez tu ich obchodzg, co zesztoroczny
$nieg; nawet papieroséw nie tamig w potéwki; przeciez fa-
brycznie paczkowane, usprawiedliwia si¢ (przede mng?!) plu-
tonowy, zaspany, widad, niezgorzej. | zaraz z muzycznego
sklepu na ulicy ryk... ,Kwiatu paproci”, na przemian z ,Noca
w Zakopanem” i ,Letnig przygoda”. Jako szykan¢ w ramach
meczenia si¢ za Ojczyzng, trzeba wytrzymal. Teraz ja zmie-
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niam si¢ w bezksztattny i nie$wiadomy — wér kartofli. Nawet
nie chce mi si¢ wyjrze¢ ponad ,blinda”, czy przypadkiem nie
zaczynaja juz chodzi¢ po ulicy... dziewczyny.

Nastepnego ranka konwdj catkiem nowy. To Zle, bo nas-
troszony i... nastraszony wronkowska fama; bede musiat od
poczatku rozgryza¢ ich pojedynczo i oswaja¢. Ale tez i dobrze;
moge im wmawiaé, co cheg, o taskawoéci aprowizacyjnej war-
szawskiego sadownictwa wojskowego; najwyzej sobie pomys-
la, ze duzo tam ,zakapowatem” i dali nagrode; beda rygory-
styczni z regulaminem, zebym 1 ich nie ,urzadzit”, ale teraz
droga do Wronek krétka i jak strzelit. Nie tak, jak bylo z
przyjazdem tam, by w tym zakolu Warty ugrz¢znaé juz po
dzi§ dzien.

Pociag nasz, to na Szamotuly-Krzyz. Polskiej geografii
wreszcie czlowiek si¢ troch¢ poduczy. Szamotuly, co$§ pamie-
tam, nie stanowily w Wielkopolsce spofecznoéci szczegdlnie
sfornej, tolerowaly réznych innowiercéw i raz za razem dawa-
ly powstaiicéw. Ale Krzyz? Zeby mi wezeéniej grozono nawet
urznieciem tba, nie wykrztusitbym, gdzie takie miasto moze
u nas by¢. Pétnocny skraj Puszczy Noteckiej. Duzy wezet ko-
lejowy. Ale tuz przed nim, na poludniowym skraju laséw,
wlasnie Wronki. Jeszcze niemiecko-cesarski zamyst i takaz
robota.

A jak to wypadio z nasza zsytka tutaj? Juz wspomniatem
o szalefstwie w wigzieniach warszawskich, kiedy — zaraz po
$mierci Stalina — berlinscy Niemcy rozpetali istng kontr-
rewolucjg... Stoteczna za$ komuna z pasjg jeta oprézniaé pod-
reczne kryminaly. Dzien i noc oraz transport za transportem.
U nas, w praskim zaktadzie przy ulicy — nomen omen — 11
Listopada, zabierano w drogg jednakowo ludzi z karg $mierci,
jak i z tygodniami odsiadki tylko do konca wyroku. Bylismy
wszyscy w strachu. Strazniczej zmiany ,wladza ludowa” nie
puécita do doméw, a wzmocnita ja zmiang nocng. Wszedzie
zdwojono warty; na wiezyczkach pojawity si¢ rkm-y. Pogod-
nie bylo, wigc calg wigzienng kancelari¢ rozlokowano na dzie-
dzifcu, by tasowaé non stop papiery, wyroki, transporty, a
nade wszystko — ludzi. Pedzili ich, dranie, z workami ,de-
pozytéw” w rekach ku zewngtrznej bramie, gdzie odbierato
ich juz, po trzy razy liczac i sprawdzajac — wojsko. Nie byle
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jakie, z granatowymi otokami, a wigc Korpus Bezpieczenstwa
Wewngtrznego. W asyécie rozstawionych wokét rkm-éw i
ujadajacych, strazniczych pséw. A nie sposéb bylo dowiedzie¢
sig, co w ogodle zaszto. W kraju, czy na $wiecie? Co$ wielkiego,
to jasne, bo nikt z nas podobnej operacji nigdy nie ogladal;
nie bylo takowej nawet wéwczas, gdy umarl Stalin. A wigc
wojna, albo...

Nasz transport zestawiono dopiero trzeciego dnia szalen-
stwa. Sktad niczego dobrego nie wrézyt, méj wyrok byl tu
najnizszy i — jeden tylko. Ludzi z ,k.s.” jednak odlaczono po
godzinie. Wyczekiwaliémy o chlebie i wodzie, gdyz kucharzy
wywieziono szybko. Tyle, ze nikt nie uskarzat si¢ na gtéd.
Frapowalo nas — wojna to, czy nie wojna. I, prawd¢ méwiac,
diawit Igk. Wiadomo, co praktyka ,socjalistycznego budow-
nictwa” nakazuje uczyni¢ z wi¢zniami, gdy chwieja si¢ zasa-
dnicze ideowe pryncypia ustroju. Ale klasyczne symptomy
wojny widocznymi nie byly; zaciemnienie, syreny, pogotowie
przeciwlotnicze... Moze by¢, iz to dopiero mobilizacja. Tez
niewesofo... Nasza wladza, rzecz jasna, bazowala na co dzien
na sgsiedzkiej ,,przyjazni oraz wspétpracy”, to c6z powiedzie¢
o chwili zagrozenia? Grupa nasza, gwardziéci wyrokéw, tylko
w fasce boskiej lokowa¢ mogla nadziej¢. No ale — przeciez nie
zaraz to musi by¢ Kolyma czy’ Workuta. Zwigzek Sowiecki
jest rozlegly i klimatycznie zréznicowany. Byli przeciez wéréd
nas i tacy, ktérzy tam jako§ przezyli.

Spekulacje urywa rozkaz maszerowania do bramy. W
asyscie zbrojnej, co wewnatrz wiezienia stanowi osobliwoé¢,
ale to jeszcze zwyczajni ,klawisze”. Trzeciej bodaj zmiany...
Za$ zaraz za brama — szpaler zotnierzy KBW. Prosto ku ,su-
kom”, wigziennym autobusom, ktére Rosjanie zowig ,czor-
nymi woronami’. beqdzié nie sposéb. Lecz gdyby i komus
to si¢ zdarzyto, pomoze mu drugi kordon KBW, otaczajacy
caly plac przed wigzieniem. Zolnierze sa rozstawieni duzo
luzniej, ale to wéréd nich piekla si¢ teraz psy i przyciagaja
kolby lezacy celowniczowie rkm-6w; majg dobrze pomyslane
pole ostrzatu, bo tylko nas i wigzienny, wysoki mur.

»Suki” jadag mozolnie, bo przefadowane sa nami oraz
eskorta, i cholernie dlugo, gdyz w duchocie niesamowitego
tloku i rozpalonych upalem blach. I w zupelnej niewiedzy tak
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celu, jak i bodaj kierunku. Na jakich$ rozlegtych kolejowych
bocznicach przetadowywani jeste$Smy — z erkaemowym cere-
moniatem — do kolejowych wagonéw, ktére wtedy jeszcze i
u nas nazywano ,stotypinkami”. Na pamiatke carskiego mini-
stra spraw wewnetrznych, czy moze sprawiedliwodci... Bylo
teraz kwestig kapitalng, do jakiego pociagu zostaniemy pod-
czepieni. Nic nie wida¢ na zewnatrz, lepsze szpary ma chyba
trumna; nasze najlepsze ,ztote raczki” biorg si¢ jednak z miej-
sca za potrdjnie zabezpieczone okienka. Wagony przetaczane
s3 tam i z powrotem, az wreszcie stycha¢ wyrazny zgietk wiel-
kiego dworca. I megafony kolejowe, spokojnie zapowiadajace
odjazdy i przyjazdy. Nic — z kierunku wschodniego! Lecz
diabel nie $pi nigdy. Zarzadzamy i u siebie absolutng ciszg,
jak na bombardowanym okrecie podwodnym. Trzeba wyto-
wi¢ moment, kiedy megafonowa zapowiedz zbiegnie si¢ z ru-
szeniem naszego pociagu.

— ,Pociag osobowy do Poznania przez Kutno, Wrzes-
ni¢...” i kofa u nas drgnely. Trwamy w ciszy az do rozwiania
najmniejszych watpliwosci. Zaden wschéd, ale ordynarny za-
chéd! Nie nasza jedna cela taka madra; gdzie$§ z drugiego
konca wagonu zrywa si¢ istny ryk ,Nie rzucim ziemi”, ale
stopniowo gére bierze $piew ,,Warszawianki”. Ile jeszcze sit w
zaschnigtych gardlach, wlaczamy si¢ i my.

Ped pociagu chtodzi blachy, zreszta pofolgowato juz chy-
ba stonice. Na korytarzyku zotnierze KBW roznosza wode.
Ten carski minister, cho¢ ruski, musial by¢ cztowiekiem inte-
ligentnym; nasze celki mozna z zewnatrz otwiera¢ na fafcuch,
za pierwszym taktem tylko tyle, by poda¢ do $rodka kubek,
lecz przy takcie drugim — przez drzwiczki wsunelaby si¢ i
niezta micha. Eskorta bez pepesz i bagnetéw na karabinach,
to inni zupelnie ludzie. Kraza z t3 woda bez wytchnienia.
Mtodzi, wiejscy, konopiaéci chtopcy — jakich, wypisz wyma-
luj, bez liku jest i wéréd nas.

W Poznaniu wéwczas, gleboka juz noca, dlugie tkwienie
gdzie$ na odludnej bocznicy. Nasi pesymisci, wspominatem
juz, zachodza w glowe, czy pisany jest nam Rawicz, czy
Wronki, cho¢ wiadomo z géry, iz tu ,,Pac wart pafaca, a pafac
Paca”. Ja solidaryzuje¢ si¢ raczej z optymistami. Ci raz po raz
podnosza ,blogos¢”  sytuacji. Tak Rawicz, jak i Wronki to
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yistinnyj” zachdd. I nie jest nam szykowane ,rozwigzanie
ostateczne”. Kt6z by bowiem — w dobie planowanej gos-
podarki — tukt lokomotywe i tabor taki szmat drogi, kiedy
tyle miejsc na glebokie doty tatwo znalezé pod Kampinosem
czy innym Wyszkowem?

Zagrozenia hipotetyczne jednak majg ograniczong zdol-
no$¢ tuszowania rzeczywistoéci realnej. Wesofa ona nie byla.
Fama Wronek rozbrzmiewala ztowrogo po calej wigziennej
Polsce; nawet, jesliby skorygowac’ ja o wspélczynnik przesady;
represyjnos¢, rygoryzm i $miertelnoé¢ mialy tu bi¢ rekordy, a
bezkarno$¢ 1 wszechwladze sadystow dodatkowo chronito
schowanie si¢ ogromnego wi¢ziennego kombinatu — w glebi
gluchej prowingji. Pierwsze wrazenia obaw bynajmniej nie
rozwiewaly. Potaczone sity konwoju, ubezpieczenia Wronek
oraz strazy wigziennej — byly chmarg, my za§ tym bardziej
bezbronng garstka. Chodzito, zdaje si¢, o efekt psychologicz-
ny. Z pewnoscig bylo to gtéwna funkeja czeredy wilczuréw. |
pogonienie nas w strong wielkich, z czerwonej cegly, gma-
chéw i muréw - po sporym, Jaiowym wyczeklwamu i w
sytuacji, gdy tu nikomu nie bylo juz do czego si¢ $pieszy¢.
Ale tempo gonienia wewnatrz wiezienia jeszcze nasilono.
Cztowiek momentalnie glupial od ilosci bram i dlugosci
korytarzy, a straz robifa wrazenie wrg¢cz rozjuszonej. Drastycz-
na rewizja tez odbywala si¢ wlasciwie w biegu. Ludziom, ro-
zebranym do ostatniej suchej nitki, kazano rozsypujacy si¢
przyodziewek tapa¢ w gar§¢ i pedzi¢ dalej, istnym rykiem,
mocno tu rezonansujacym o §lepe mury, korygujac kierunek.
Stawetne linie biale i czarne rozgraniczajace na posadzkach
strefy wi¢zniowi zakazane i dozwolone — potggowaly kaskady
krzyku. I wedlug famy przy tej okazji najci¢zej bito zelaznymi
kluczami. Osobiécie nie ,oberwalem”, ani tez bodaj nikt z
naszych. Moze mieli$my szczgécie, a moze juz zaczynal powoli
fagodnie¢ wronkowski obyczaj.

Ogtupialy bylem wtedy, jak inni, ale intuicyjnie czutem,
ze to obrébka bardznej psychlczna niz ﬁzyczna Zyc bedzie-
my... Na rozpoczecie za§ powaznego zamartwiania si¢ w kaz-
dym razie do$¢ powinno by¢ tu czasu. No, i rok tu zleciat,
jak z bicza trzast; miniony czas wi¢zienny, to btyskawica, bo
w monotonii pami¢¢ nie ma o co si¢ zaczepiac.
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Teraz bed¢ chociaz miat chlopakom co$ nowego do opo-
wiadania. Koloryzujac, rzecz jasna, ile tylko si¢ da, gdyz tu
nie s3 wazne zadne fakty obiektywne, lecz zabijanie czasu.
Papierosy amerykanskie, przemieszane z ruskimi, beda do-
brymi rekwizytami catego przedstawienia. Byle mi tylko kum-
pli w celi, w migdzyczasie, nie przetasowali; mniej wigcej co
kwartatl rozbijane sg ludzkie sklady, aby nie staly si¢ nazbyt
zgrane. Juz zupelnie potracitem z oczu chfopcéw z warszaw-
skiego transportu. Ale i tak bedzie przed kim robi¢ z siebie
primabalering.

Po pigciu nas teraz egzystuje na powierzchni ze 4 m x
3,5.Po tym co bylo, niemal luz... Najdziwniejszy typ, to
»starszy celi”. Sprytny oraz inteligentny, pod czterdziestkg juz,
z Zawiercia, zloszczacy si¢, gdy go nazywaé Slazakiem. Pono¢
oficer-lotnik tuz sprzed wojny, péiniej w AK — skad w nie-
jasny spos6b trafit do Niemiec, az uwolnili go Anglicy. Nie
odwdzi¢czyt si¢ im specjalnie; za knajpiang strzelaning, w
ktérej zgingt brytyjski zotnierz, trafit z duzym wyrokiem do
tamtejszej ,tiurmy’. Zwolniony przed czasem, wrécit do
kraju — po kar¢ 15lat za szpiegostwo. Mial migdzy nami
najlepsze wigzienne do$wiadczenia oraz kwalifikacje; utrzy-
mywal twardo, ze Wronki wcale nie s3 najgorszym miejscem
na $wiecie, Poznaniacy za§, mimo wszystko, to jednak ludzie
w poréwnaniu do straznikéw niemieckich, nadzorowanych
przez Anglikéw.

W ,celowego” wieku byt ,zabéjca”. Zabil byl wlasnego
teScia w awanturze na podczestochowskiej wsi. Mial dozywo-
cie dlatego pono¢, ze 6w tes¢ dzierzyt urzad gminnego sekre-
tarza PZPR; lecz ,zabdjca”, naci$niety przez nas, wyznal, ze i
sam nalezal jeszcze do PPR... Jedyny w celi bez wyksztalcenia.
Ale najspokojniejszy i najpoczciwszy. O pracowitosci juz nie
moéwiac; dobra potowa rygorystycznego, wronkowskiego po-
rzadku w celi, z czystoécig ,kibla” takze wewnatrz — jego
wiasnie stanowita zastugg.

Drugie dozywocie w celi ma Grzegorz, Ukrainiec spod
Lubaczowa, zresztg z utaskawienia po karze §mierci. Oczywis-
cie za UPA, bo na nig sypaly si¢ wyroki naprawde¢ drastyczne.
Siedzial tadne juz pare lat, chociaz tak w ogéle to mial sam
tych lat ledwo 25. Zwinigto go tuz przed maturg, juz po akcji
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»Wista”, gdzie§ na Mazurach. Nie wykluczam, ze stuzyt w
»pol-wychu” UPA, albo w jej ,bezpieczenstwie”, sugerowatby
to wymiar kary. Nic o tym sam nie méwil i zreszta nic i
nigdy nie opowiadal o swojej wojaczce. Ani o $ledztwie. Ina-
czej niz my... W ogdle nie poruszal z nami zadnych spraw
ukrainskich, starych czy aktualnych. Tez od nas odmiennie;
kampani¢ 1939 roku na przyktad, albo Powstanie Warszaw-
skie, ze wszystkimi preliminariami potrafiliémy watkowaé w
celi dtuzej, anizeli one trwaly; przystuchiwat si¢, wygladato, z
ciekawoscia, ale bez zabierania glosu. Zachowywat wobec nas,
polskiej wigkszosci, w ogéle swoisty dystans. Wiedzial, ze Zle
jeste$my nastawieni do Ukraincéw oraz UPA, jak i cata Pol-
ska. Pilnowali$my si¢ tylko, aby go nie uraza¢, bo tu dzielit z
nami wspélny, sobaczy los. ,Celowy”, najstarszy wyga, oce-
nit nawet Grzegorza, jako poza podejrzeniami o donosiciel-
stwo dla wigziennego UB; ,Ukraificy, to dranie — méwit —
ale w innym gatunku; nie slyszalem, aby ktéry$ z nich
szpiclowal bodaj przeciw Polakom”.

Pawel byl czwartym. 1 troch¢ na specjalnym statusie...
Przyszedt do nas prosto ze szpitala MBP, gdzie kurowano go
z cigzkiego postrzatlu w glowe. Mato co mégt zbuja¢, gdyz
wybite oko widzial kazdy, jak i §wiezutkg blizn¢ na policzku,
gdzie 6w pocisk wyszedt... Zartowal, iz ma pecha przemiesza-
nego z cholernym szczgéciem. Pono¢ nie dluzej niz miesigc
»chodzil” sobie po biatostockich lasach. W zasadzce KBW
padt od pierwszej serii; zdazyt ustysze¢ tylko: ,obywatelu po-
ruczniku, bandzior ubity, to i urlop w kieszeni” — zanim
zapadl w ciemno$¢. Reszta grupy uszta, wigc z rannym Paw-
fem ubecja urzadzifa istny cyrk. Samolotem — do wojskowego
szpitala w Olsztynie. Tam prosto na stét operacyjny. Pono¢
raz, drugi i trzeci... Za$miewali$my si¢ do lez, gdy opowiadat,
jak ubowcy krecili si¢ kofo jego szpitalnego 16zka, blagajac
najpokorniej, by Pawel sobie cokolwiek przypomniat i im ze-
znal. Lekarze wojskowi odganiali ich, biedakéw, niemal ki-
jem. Pielegniarki fgaly im w zywe oczy, falszowaly zapisy cis-
nienia oraz temperatury. Pawet zaraz wyuczyl si¢ takiego
odkastywania, zeby na Zyczenie mie¢... krwotok. Jak tylko
ubeckie wécibstwo przekraczato miarg, zaraz aplikowal swoja
sztuczke. I wybuchata dzika awantura medykéw z ubekami.
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Styszal ich bezsilne skargi: — ,popatrz, my z nim grzeczniej
niz z wlasng zong, a ten s...syn krwawi i krwawi”.

Byl Pawet ciagle w kondycji, prawd¢ méwigc, marnej. |
to chyba dlatego sad wojskowy, miast zwyczajowej ,pigtnast-
ki”, przypisal mu byl w wyroku lat jedynie 13. My za$ oszczg-
dzaliémy go, chociaz si¢ wzbranial, w porzadkowych robo-
tach; najwigcej nasz ,zabdjca” z PPR... Dramatem Pawla,
ktérego nawet nie prébowat zbywa¢ zarcikami, byta sprawa
jego ojca, majora Wojsk Ochrony Pogranicza. Zdegradowany
i wyrzucony ze stuzby za Pawla, przyjechat z drugiego konca
Polski na widzenie do Wronek. — ,Mnie nic nie bedzie —
desperowat pézniej chfopak w celi — ale starego juz catkiem
dobili”.

Kompletu zalogi dopelnial nizej podpisany. Byta ona
raczej przecigtna. Na pewno w sensie ,stopy zyciowej;
dwéch tylko z nas miato regulaminowe wsparcie materialne
z domu, wigc cela si¢ nie przejadala, a palenie wypadato bar-
dzo oszczednie. Psychozy i napigcia, zwane ,zajobami”, tez
utrzymywaly si¢ w wigziennej normie. ,Celowy” lubit
powtarzaé, ze nie tylko Pawel stukniety jest w feb, lecz my
wszyscy na miar¢ odsiedzianego juz kryminatu...I mial racje.
Mhnie uczepili si¢ z racji najnizszego w celi wyroku; wy-
wodzili, ze takie co$ odsiedzie¢ mozna nie wstajac z ,kibla”,
a juz na pewno tuz pod nim — i najdalej od okna — po-
winienem spa¢. Nie zgadzalem sig, lokalizacj¢ noclegu wzgle-
dem wspomnianych punktéw odniesienia regulowal zwycza-
jowo staz w danej celi, albo staz wi¢zienny. Bzdura, ktéra bra-
fem catkiem powaznie. I kiedy$ przeze mnie raz podpadlismy
»inspekcyjnemu” wszyscy w ramach zbiorowej odpowiedzial-
noéci; metalowe okucia celowych akcesoriéw, pucowane do
blysku dzien w dzien, na moim dyzurze nie $wiecily sie, jak...
no, wiadomo co. Byla pretensja.

Ale teraz juz sobie wyobrazatem miny ich wszystkich oraz
umizgi, gdy rozloz¢ wreszcie w celi zdobycze tytoniowe oraz
spozywcze. I gdy zaczng snu¢ przed nimi barwng opowies¢.

Niestety. Do poczgstunku, oczywiscie, diugo zaprasza¢
nie musiatem. I zaraz zadymito w celi niczym w smolarni.
Ale — skotowany — nazbyt szybko i wiernie pochwalifem si¢
sensacja, iz godzinami przebywalem w celi sam na sam — z
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dziewczyng. Wstrzasnigei byli. Co tu kry¢, niezgulstwem
moim. Pawel to wprost chwycit si¢ z jekiem za swa pohara-
tang fepetyn¢. — ,Jedne tylko takie cztery litery zamknigte sa
w calych Wronkach, i owe wlasnie musieli wysta¢ do War-
szawy. Sprawiedliwoéci nie bylo, nie ma i nie bgdzie. Wyob-
razacie sobie, jak teraz my wszyscy wygladamy — w babskich
pogaduszkach u nich, w Fordonie?”

Bohdan SKARADZINSKI

Whadystaw KEMPFI

MIEDZY KATOWICAMI, WROCLAWIEM
I LEGNICA

Wtadystaw KEMPFI urodzony w 1903 roku, jako
uczen klasy siodmej Gimnazjum imienia Zamoyskiego
wziql udzial w wojnie polsko-sowieckiej 1920 roku w 8
Dywizjonie Artylerii Konnej. Zdawszy w 1922 roku w tym-
ze Gimnazjum mature rozpoczql studia na Wydziale Prawa
i Nauk Politycznych (tak si¢ wowczas Wydzial ten nazy-
wal!) Uniwersytetu Warszawskiego. W latach 1927-1929
byt prezesem Towarzystwa Bratnia Pomoc Studentow UW
a takze prezesem Ogolnopolskiego Zwigzku Bratnich Po-
mocy. Po ukoriczeniu w 1927 roku studiow prawniczych
Jjakis czas w dalszym ciggu byl zaangaZowany w prace w
akademickich organizacjach, a nastgpnie wstqgpil do stuzby
samorzqgdowej w warszawskim Zarzqdzie Miejskim. W roku
1935 otworzyt w Warszawie — czynng do kwietnia 1940
roku — kancelarie adwokackq. Uczestniczytl jako podpo-
rucznik rezerwy 36 pulku piechoty Legii Akademickiej w
kampanii wrzesniowej i w obronie Warszawy. W latach
okupacji przetrzymywany byl na Pawiaku a potem miedzy
majem i lipcem 1940 roku wigziony w obozach Sachsen-
hausen i Mauthausen-Gusen.
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Po zakoriczeniu wojny w maju 1945 roku udat si¢ wraz
z ekipq Banku Gospodarstwa Krajowego na Ziemie Odzys-
kane do Wroclawia i Legnicy. W lutym 1951 wrocit do
Warszawy. Od 1951 do przejscia na emeryture w 1974 pra-
cowal jako radca prawny szeregu instytucji i w tym diuz-
szy czas jako naczelnik Wydzialu Prawnego Zarzqdu Ruchu
Lotniczego i Lotnisk Komunikacyjnych. Zmart w Warsza-
wie dnia 23 kwietnia 1981 roku.

Zmarty pozostawil po sobie, bedgce w posiadaniu ro-
dziny obszerne Pamigtniki, ktorych fragmenty zamiesz-
czone ponizej przygotowat do druku syn, Andrzej Kempfi.

Pamigtam, ze akurat 9 maja bylem w Katowicach. Byta
to niedziela i poszedtem do kosciofa. W czasie Mszy $wigtej
wszedl na ambong ksiadz i oglosil, ze whasnie w tej chwili
nadeszta wiadomo$é¢, nadana przez radio, o kapitulacji Niem-
céw i o koncu ,tej strasznej”, jak si¢ wyrazil ksiadz, wojny.

Wiadomo$é¢ powinna byta by¢ radosna, ale jako$ radosnie
jej nie przyjatem, bo koniec wojny nie przynosi{ nam tego,
na co czekaliSmy... Miesiagc maj 1945 roku byt miesigcem, w
ktérym krazac migdzy Czt;stochowq a Katowicami i z pow-
rotem czekatem na okazj¢ dostania si¢ do Wroctawia, ktérego
przypadm(;cxe wraz z Dolnym Slgskiem Polsce byto wydarze-
niem dnia. W poczatku czerwca uruchomiono — na krétko
zreszta — komunikacje lotniczg z Katowic do Wroctawia. Biu-
ro ,Lotu” znajdowalo si¢ na ulicy Mariackiej. Poniewaz inne
mozliwoéci komunikacyjne zawodzily — kolej jeszcze do
Wroctawia nie kursowala a o jaka$ komunikacj¢ samochodo-
wa bylo bardzo trudno — skorzystalem z mozliwosci przelotu
samolotem. Przelatywalem mig¢dzy innymi nad Opolem, przy
czym widok, z niewielkiej zreszta wysokoéci, byl straszny.
Wydawalo sig, ze stercza same tylko kikuty kominéw, ktére
pozostaty po spalonych domach. Tak samo wygladat z géry i
Wroctaw.

Samolot wylagdowal na jakim$ podwroctawskim lotnisku.
Do miasta dowieziono nas jakim§ starym ,gratem”, samocho-
dem pocztowym. Wysadzono nas przed centrum éwczesnego
zycia — gmachem sagdowym, ktéry ocalat i w ktérym funkcjo-
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nowal juz Zarzad Miejski z prezydentem Drobnerem na
czele. Ekipa Drobnera przyjechata z Krakowa, gdzie byla
organizowana juz wczeéniej. Nota bene i ja takze staratem si¢
wezesniej przez Krakéw dostaé do Wroctawia, ale to mi sig
nie udato. Latwiej jednak byto z Katowic.

Jeszcze w Katowicach powiedziano mi, ze we Wroctawiu
zarezerwowany zostal dla Banku Gospodarstwa Krajowego
ktéry$ z poniemieckich gmachéw bankowych. Jednak adresu
przez BGK zajgtego gmachu, i to mimo tego, ze jak pdzniej
si¢ okazalo znajdowat si¢ on bardzo blisko, dowiedzie¢ si¢ mi
w Zarzadzie Miejskim nie udafo. Skierowany zostalem na
éwczesng Gartenstrasse (pdznicjsza ulica Ogrodowa a naste-
pnie Swierczewskiego), gdzie mialy by¢ hotele. Na Garten-
strasse lezacy lepszy hotel ,Vier Jahreszeiten” byt juz wszakze
catkowicie zapelniony i doradzono mi, bym zwrécit si¢ do
innego blizej Dworca Gléwnego polozonego hoteliku w
ktérym istotnie znalaztem nocleg. Materacy bylo ,bez liku”,
ale okna byly bez szyb. Bylo to jednak lato, czerwiec.
Wroctaw si¢ jeszcze palit. Byly to pozary powodowane
przewaznie przez — ze uzyj¢ sfowa ktére zrobito wéwcezas
karier¢ — ,,szabrownikéw” pladrujacych po piwnicach wypalo-
nych doméw i sktadéw towarowych.

Bo wtedy we Wroctawiu rzeczywiscie ,,pieniadze lezaly na
ulicy”. Trzeba tylko bylo chcie¢ i umie¢ si¢ zabra¢ do zbiera-
nia tych pienigdzy, a takze mie¢ samochéd, benzyng, stoning
i spirytus, a mozna bylo zatadowa¢ wszelkiego rodzaju dobro
i wywiez¢ je do Polski centralnej, aby tam sprzeda¢ za dobre
pieniadze. Takich kombinatoréw, zwanych szabrownikami,
byto juz wtedy bardzo wielu.

Nastgpnego dnia bez trudu odnalaztem gmach zarezer-
wowany dla BGK. Bylo to na Schlossstrasse, matej uliczce w
poblizu Rynku Gléwnego. Zastalem tam cztonka ekipy ban-
kowej, p.Paradowskiego, ktéry poinformowal mnie, ze
gléwny oddzial Banku usadowit si¢ nie we Wroclawiu a w
Legnicy i tam tez wraz z innymi czlonkami ekipy pojechat
dyrektor Marian Lewicki. Zapadfa bowiem decyzja uloko-
wania wladz i instytucji wojewédzkich wlasnie w Legnicy (czy
raczej, ze uzyj¢ bedacej wéwcezas w obiegu formy w Lignicy
— niemiecka Liegnitz) zamiast w potwornie zniszczonym i
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gdzieniegdzie palagcym si¢ jeszcze Wroctawiu.

Czekalem wigc na okazj¢ wyjazdu do Legnicy, co nie bylo
fatwe. A tymczasem chodzitem po ruinach Wroclawia, ale w
dzien tylko, bo juz o zmierzchu bylto niebezpiecznie wychyla¢
si¢ poza miejsce tymczasowego pobytu. Dziataly juz jakie$
stotéwki, w ktérych jadlo si¢ tylko pochodzaca z zarekwi-
rowanych zapaséw wojskowych marynowang wieprzowing.

Po kilku dniach w duzej grupie oséb dostatem si¢ samo-
chodem cigzarowym do Legnicy. Wérédd pasazeréw samo-
chodu tego byly osoby cywilne i wojskowe — Sowieci. Chro-
nifo to nas zresztg przed rozmaitymi niespodziankami na tak
zwanych ,kontrolnych punktach” rozmieszczonych wzdtuz
autostrady z Wroclawia do Legnicy. A takze zabezpieczato
przed grasujacymi na trasie bandytami.

Do Legnicy dojechatem juz wieczorem i zanocowalem na
kwaterze u pierwszych lepszych napotkanych Polakéw. Ludzie
byli wtedy przyjaznie do siebie usposobieni i wzajemnie sobie
pomagali, a zwlaszcza wtedy gdy chodzito o jedzenie i
»popicie”. Nastgpnego dnia fatwo juz odnalaztem ekipg banko-
w3. Dyrektorem tej ekipy byt juz wspomniany stary urzednik
bankowy, p. Michat Lewicki, a co do lokalu na pomieszczenie
dla Banku to zarezerwowano go na legnickim Starym Rynku
w poblizu zachowanych dawnych kamieniczek. Byt to lokal
lichy nie bardzo nadajacy si¢ na oddzial tak duzego i znanego
banku, jakim byl Bank Gospodarstwa Krajowego.

Dyrektor Lewicki zajal dla siebie lokal mieszkalny w
nowoczesnej dzielnicy Legnicy przy ulicy, ktéra nosita nazwe
»Raupachstrasse”. Tam tez na razie i ja si¢ zatrzymalem,
zajmujac jeden z malych pokoikéw. Lokali byto zreszta duzo,
bo co zamozniejsi Niemcy przewaznie uciekali przed nad-
chodzacymi wojskami sowieckimi a pozostata tylko biedota.

W ogéle koncentracja wladz i instytucji wojewddzkich
sprawiala, ze w Legnicy raz po raz spotykato si¢ wielu ludzi
i w tym — podazajacych badz z zachodu na wschéd, badz tez
odwrotnie — wielu znajomych.

Zycie na gruncie legnickim w tym poczatkowym okresie
plynelo raczej beztrosko. W kosciele Swigtego Jana odbywaty
si¢ juz polskie nabozenstwa, wigc chodzito si¢ do kosciofa.
Kosciét ten stal tuz przy starym ratuszu, ktéry ocalal i w

93



ktérym mialy siedzib¢ powstajace polskie wladze miejskie, i
byl to w zasadzie koéciét ewangelicki (odbywaly si¢ tam jesz-
cze nabozefistwa ewangelickie dla nielicznych pozostatych
Niemcéw).

Wynalaztem sobie i uzyskalem formalny przydzial na
mieszkanie przy ulicy ,Frauenstrasse” — pézniej Panienskiej —
w ktérym mieszkata jeszcze jego wiascicielka, bedaca jedno-
cze$nie whascicielka wielkiego skfadu aptecznego mieszczacego
si¢ na parterze, oraz magazynéw zajmujacych caly oficyne.
Mimo ,rozszabrowania” do ktérego zdazylo juz dojs¢ byto
tam pelno jeszcze wszelkiego dobra.

W mieszkaniu zajalem na razie jeden duzy i tadny pokéj,
w ktérym nocowatem. Resztg¢ duzego mieszkania zajmowata
jego whascicielka, ktéra zreszta w niedtugim czasie z jaka$
grupa Niemcéw wyjechata a raczej wyszla z Legnicy, bo
zadnej innej komunikacji Niemcy nie mieli.

W ogéle z satysfakcja si¢ wowczas patrzylo, jak to
Niemcy z drobnym dobytkiem na woézkach przez nich sa-
mych ciagnietych wychodzili na zachéd w kierunku Drezna.
Wszystkie meble i inne rzeczy oczywiscie zostawiali.

Dworzec kolejowy w Legnicy, nie zniszczony, byt wtedy
niedostgpny z powodu jego zanieczyszczenia, jako ze byla to
jedna wielka kloaka. Pociagi przechodzily, ale tylko towa-
rowe, wojskowe.

Osobne stowo nalezy si¢ dzialajacej podéwczas w woje-
wédzkiej Legnicy Wojewddzkiej Grupie Operacyjnej Komi-
tetu Ekonomicznego Rady Ministréw — Grupie poddéwczas
powszechnie i nie bez podstaw okreslanej mianem ,grupy sza-
browniczej”. Ot6z pewnego razu jako radca prawny Banku
wraz z dyrektorem Banku Lewickim wezwany zostalem na
odprawe kierownikéw powiatowych grup tej wlasnie Grupy
Operacyjnej. Na odprawie tej kazdy z powiatowych kierow-
nikéw skfadat sprawozdanie, w ktérym miat si¢ wypowiedzie¢
na trzy tematy: o stosunku z wladzami wojennymi (sowiec-
kimi), o stosunku z wladzami admlmstracy;nyml (juz polski-
mi), no i o sytuacji ekonomicznej powiatu (sprawa zabez-
pieczenia obiektéw majatkowych).

Przy wyczytywaniu nazwisk jednych z tych kierownikéw
odzywaly si¢ glosy: ,,O, tego juz nie ma! Wyjechal”. A przy
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innym wywolanym kto$§ o$wiadczyl: ,Ten to wyprowadzit
calg kolumng¢ samochodéw i nie ma go”. Doda¢ trzeba, ze
taki ,trofiejny” samochéd, na przyklad ,Dekawke” i to nowa,
mozna byto na Dolnym Slasku kupi¢ od Sowietéw za 20-25
tysigcy ztotych, podczas gdy w Polsce centralnej za samochéd
taki ptacono okoto 150 tysigcy 6wcezesnych polskich zfotych.
Dla kombinatoréw zatem i cwaniakéw pole do intereséw
bylo na Dolnym Slasku wielkie.

Gdy idzie o stosunki z wladzami wojennymi i admini-
stracyjnymi, w swych sprawozdaniach sktadanych na odpra-
wie kierownicy grup mniej lub wigcej si¢ skarzyli. Ale znalazt
si¢ jeden taki kierownik powiatowy, ktéry oswiadczyt: ,Ja z
wiladzami administracyjnymi stosunki mam $wietne, a z wiha-
dzami wojennymi jeszcze lepsze przez... gorzelnig!” Wyjasnit
przy tym, ze jego powiat graniczyl z Czechostowacja, a w jed-
nym z czeskich miasteczek na samym pograniczu byla unie-
ruchomiona z powodu dewastacji gorzelnia. Postal wigc noca
odpowiednia ekip¢ na strong czeska, gdzie zabrano potrzebne
do uruchomienia gorzelni elementy, gorzelni¢ uruchomiono
i stad te $wietne stosunki!

Zainstalowany na legnickiej Frauenstrasse po jakim$ cza-
sie zatgsknitem za pozostawiong w Czgstochowie rodzing i
zaczalem szuka¢ mozliwosci zrobienia tam do niej wypadu.
Mozliwoé¢ taka wyjazdu samochodem cigzarowym do
Czestochowy niebawem si¢ nadarzyta i nie omieszkatem z niej
skorzystac.

Po krétkim pobycie u rodziny w Czgstochowie uznatem,
ze czas juz wraca¢ do Legnicy. Udalem si¢ do Katowic i w
Katowicach rozglada¢ si¢ poczalem za okazjg znalezienia
$rodka lokomocji, ktérym bym mégl dojecha¢ naprzéd do
Wroctawia a potem do Legnicy. Zabralem si¢ jakim$ ambu-
lansem pocztowym i dotarfem nim poprzez zniszczone Opole
do Wroctawia. Znalaztszy si¢ we Wroctawiu udatem si¢ do
zajetego dla BGK gmachu przy ulicy Zamkowej (przedtem
Schlossstrasse). Tam ku mojemu zdumieniu i zaskoczeniu
zastalem ekipe¢ bankowg z Legnicy z dyrektorem Lewickim na
czele i dowiedzialem sig, ze do Legnicy — nie ma juz po co
jecha¢, bo w znacznej czgéci miasta zakwaterowali si¢ Sowieci
a Polakom kazano si¢ przenie$¢ na przedmiecie za rzeka,
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ktéra wtedy nosifa nazwe ,Katzbach”. Ulokowane za$ dotad
w Legnicy polskie wltadze wojewddzkie z Bankiem wlacznie
— przeniosly si¢ do Wroctawia.

We wroclawskim gmachu Banku zajatem jeden z
pokojéw, by w nim zamieszka¢ i urzgdowa¢. W ten sposéb
zaczely si¢ moje lata wroctawskie, majace trwa¢ az do lutego
1951 roku, kiedy Wroctaw w trybie naglym opuscitem.

Na posterunku pracy przy wroctawskiej Schlossstrasse

Ulica Schlossstrasse (Zamkowa) znajdowata si¢ w poblizu
Rynku z pigknym, ocalalym, Ratuszem posrodku, w ktérym
urzegdowal jeszcze wojskowy szpital niemiecki. Czgs¢ kamie-
nic Rynku réwniez ocalafa. Ale ,szabrownicy”, ktérzy ,we-
szyli” po piwnicach kamienic, czy czego nie da si¢ znalezé, a
byly to piwnice po réznych sktadach i firmach niemieckich,
czgsto wzniecali pozary. Wzniecali pozary, bo $wiecili zapalo-
nymi papierami rzucanymi nastgpnie gdzies w kat.

Cho¢ o zmroku nie byto bezpiecznie wydala¢ si¢ z gma-
chu bankowego bo mozna byto ,oberwa¢” kamieniem, nieraz
»nie wytrzymywatem” i wychodzitem na pobliski Rynek. W
czasie pewnej takiej ,wedréwki” ze zdziwieniem spotkatem na
Rynku swego kolege szkolnego ze szkoty Zamoyskiego —
Antoniego Platera, ktéry na czele kilku Niemcéw ciagnat
jakis wielki i podziurawiony, bo woda z niego tryskata
fontannami, tak zwany ,szlauch”. Zapytany przeze mnie, co
robi, odpowiedzial: ,Jak to, nie widzisz, pali sig, jest pozar w
piwnicy, a ja jestem starosty i gasz¢ ogien’.

A wigc starosta razem z kilku starymi Niemcami ciagnat
cicknacego weza i gasit ogien! Takie to bywaly w pionierskich
wroctawskich latach sytuacje.

Wihadze polskie, a w szczegélnosci wladze miejskie we
Wroclawiu, juz dziataly. Dziatal doktor Drobner, przybyly ze
swoja ekipg z Krakowa jako prezydent miasta, a do ekipy tej
nalezal tez wspomniany przeze mnie kolega szkolny
Antoni Plater, przezywany w szkole ,hrabig” z racji tytutu,
ktdry zresztg rzeczywiscie posiadal.

Wspomnialem juz wczeéniej, ze pienigdze lezaly wtedy
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na ulicy. I istotnie. Przechodzitem ktérego$ dnia koto katedry
wroclawskiej prawie catkowicie zniszczonej (ocalata czgéciowo
tylko lewa nawa, od figury Matki Boskiej poczynajac oraz
pickne kaplice na tytach wielkiego ottarza). Na placach koto
koséciota lezaly ogromne zwoje siatki ogrodzeniowej, ktére
Niemcy zapewne w celach obronnych tu przywiezli a ktérych
nie zdazyli juz wykorzysta¢. Trzeba byfo tylko Jaklegos
obrotnego ,czlowieczka”, ktéry by po nie przyjechat cigza-
réwka. Obrotny ,czlowieczek” wkrétce si¢ znalazl, za stoning
i spirytus, ktére to artykuly ze soba przywidzt, wygtodzeni
Niemcy chetnie zwoje siatki zatadowali mu na samochéd, po
czym ,czlowieczek” z warto$ciowym tadunkiem pojechat, ra-
tujac si¢ po drodze od ewentualnych kontroli i rewizji butel-
kami spirytusu czy wédki.

Podobne sytuacje dzialy si¢ na moich oczach i bylo ich
mnéstwo. Trzeba byto tylko by¢ ,szabrownikiem”, wykaza¢
troch¢ przedsigbiorczoéci, no i przywiezé ze soba poza
$rodkiem lokomocji spirytus i stoning. A takze trzeba bylo si¢
zna¢ na tym, co ile jest warte, aby wiedzie¢ co zabiera¢. W
ten sposéb z Dolnego Slaska wywiezione wéwczas zostaly
ogromne wprost skarby.

Oczywiscie Bank musial mie¢ swoja ochrong, ktéra byta
uzbrojona w karabiny. Komendantem tej ochrony byt niejaki
Gapik — rzecz jasna majacy tez jednocze$nie powiagzania z
Urzedem Bezpieczefistwa, ktéry od samego poczatku objecia
przez strong¢ polska Wroctawia réwniez dziatat.

Ekipa bankowa byla z poczatku bardzo nieliczna. Z
czasem jednak dofaczyl do nas niemal caly oddzial Banku
Gospodarstwa Krajowego ewakuowany ze Lwowa. Lwowiacy
nota bene byli bardzo niechg¢tnie usposobieni dla warszawia-
kéw, w kazdym z nich widzieli cwaniaka i kombinatora.
Wprost przeciwne natomiast bylo nastawienie warszawiakéw
do Iwowian. Kazdego lwowiaka darzylo si¢ sentymentem,
uwazalo si¢ niemal za bohatera. Na tle tego antagonizmu
nieraz powstawaly zatargi i nieporozumienia. Dopiero z
czasem nastapilo wzajemne zgranie si¢ w Banku przedstawi-
cieli obydwu miast: Warszawy i Lwowa.

W ,,miasto- twierdze” (Festung Breslau) obrécona stolica
Dolnego Slaska bronita si¢ dtuzej niz Berlin i miasto do
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ktérego przybywali Polacy bylo okropnie zniszczone. W
samym $rodku miedzy Odra a jej odnoga wychodzil na-
przeciw pusty teren: w rezultacie podczas oblezenia powzigtej
karkotomnej decyzji zalozenia lotniska usunigto stad zabu-
dowe i arterie uliczne zamieniono w pas startowy dtugosci
okoto dwéch kilometréw. Oczywiscie i $rodki komunikacyjne
(tramwaje) byly w mie$cie kompletnie zniszczone. Totez z
wielkg radoécia powitano uruchomienie przez lwowskich
tramwajarzy pierwszej linii tramwajowej, zreszta bardzo
krétkiej, bo od Rynku do Dworca Nadodrze.

W ogéle poruszanie si¢ po miescie bylo utrudnione.
Trzeba bylo maszerowal przez ogromne przestrzenie pieszo,
o ile nie mozna bylo skorzysta¢ z samochodu stuzbowego,
jaki zreszta Bank uruchomit. Mimo wszystko jednak ruch na
ulicach w dzien byl wielki. Niemcy wynosili na targi do
sprzedazy za polskie pienigdze lub na wymiang rozmaite
przedmioty a zwlaszcza ,ciuchy”. Kupujacych bylo duzo, bo
kupno byto niedrogie i korzystne. Ruch ten o zmroku zamie-
rat catkowicie a w nocy bylo juz bardzo niebezpiecznie, bo i
kule po ulicach $wistaly.

Oficjalnie Bank rozpoczal swoja dziatalno$¢ juz w
sierpniu 1945 roku. Trzeba byto bowiem finansowa¢ odbu-
dowe przemystu. Migdzy innymi pierwszym z gtéwnych
kredytobiorcéw byla poniemiecka fabryka wagonéw ,Linke-
Hofman” — péiniejszy ,Pa-fa-wag” — z ktérg Bank nawiazat
kontakt bardzo wczesnie.

Pewnego dnia nadeszla z Warszawy depesza z podpisem
6wcezesnego wielkorzadcy przemystu i handlu Hilarego
Minca, nakazujaca Bankowi udzielenie tej fabryce kredytu w
wysokoéci dziesigciu milionéw éwczesnych zlotych. Byta to
suma ogromna i wynikfa trudno$¢ wobec tego, ze depesza nie
byta po$wiadczona a normalne potaczenie telefoniczne z War-
szawa jeszcze nie funkcjonowalo. Sprawe realizacji depeszy
przekazano oczywiscie do opinii radcy prawnego, to jest mo-
jej. Sytuacja byta trudna. Kredyt trzeba bylo jednak da¢ i z
wielkim trudem telefonem kolejowym z Dworca Giéwnego
we Wroctawiu, ktéry zaczynal byé czynny, udalo mi si¢
porozumie¢ w tej sprawie z Dyrekcjg Banku w Warszawie.

Innym razem zglosit si¢ do Banku zakonnik-redempto-
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rysta ksigdz Piroiynski Jako przedstawiciel powstajacej we
Wroctawiu nowej polskiej Kurii Biskupiej poprosxf o udzie-
lenie pozyczki na cele zwiazane z rozpoczynajacy si¢ polska
dziatalnoécig koscielng. Pozyczke, wprawdzie nlew1elkq, dano
pod ciekawy zastaw. Przedmiotem zastawu byl mianowicie
caly naktad katechizmu w jezyku polskim dla dzieci poprze-
dzonego przedmowsa arcybiskupa wroctawskiego kardynata
Bertrama. Wydrukowany przez Kuri¢ Biskupia we Wroctawiu
jeszcze w latach trzydziestych i nie rozprowadzony wobec
zakazu wladz hitlerowskich, naktad tego katechizmu w catosci
ocalat. I.po 1945 roku stuzyt dzieciom polskim przybytym na
tak zwane wéwczas Ziemie Odzyskane.

W zwigzku z powigkszajaca si¢ ekipg ludzka Banku i
zapowiedzianym przyjazdem personelu Lwowskiego Oddziatu
Banku trzeba bylo przygotowaé mieszkania i zadanie przygo-
towania tych mieszkani powierzone zostalo mnie. Wykonanie
polecenia nie bylo tatwe, bo najlepsze dzielnice Wroctawia —
od zachodu — byly catkowicie zniszczone, a wszystkie niemal
ocalate domki i wille od strony wschodniej miasta byly juz
zajete. Udalo mi si¢ jednak znalez¢ i zabezpieczy¢ kilka obiek-
téw w dzielnicach Zacisze (dawne Wilhelmsruh) i Biskupin
(dawne Bischofswalde). W ten sposéb zajatem domek i dla
siebie w dzielnicy Zacisze przy ulicy Cieszkowskiego 23 (daw-
niej Erdaweg). W bezposrednim sasiedztwie zamieszkat wicedy-
rektor dr Dormuz oraz dyrektor Michat Lewicki. Naprzeciwko
mnie za$§ — urz¢dnik Banku ze Lwowa pan Aulich z rodzina.

Byl to wezesny okres, okres kiedy w domku (willi) prze-
bywali jeszcze Niemcy — przewaznie przybysze z innych znisz-
czonych dzielnic, bo wiasciciela nie bylo. Niemcy ci wkrétce

wywedrowali. Nie wywedrowata tylko zniemczata Slqzaczka
Maria Grobelna, ktéra byta zawodows ,Hausfrau” i taka zo-
stata u mnie, oraz Niemiec Wizner, ktéry robit w ogrédku i
pilnowal porzadku. Zatrzymatem ich u siebie i zywilem. W
ten spos6b mialem zorganizowang ,stuzb¢”, a oni byli zado-
woleni, bo mieli zapewnione mieszkanie i wyzywienie, no i
ocalili... swoje ,ciuchy”. Mieszkali w suterynie i kfécili sig.

Willa byta przyjemna, pigtrowa, z tarasem, gérskim
ogrédkiem, garazem i owocowym ogrédkiem.

Nocami nie obywalo si¢ bez streséw. Dookota miaty
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miejsce napady na ludno$¢ niemiecka, dokonywane prze-
waznie przez zolnierzy sowieckich, ktérzy nie opodal gdzies
stacjonowali. Niemcy organizowali co§ w rodzaju samoobro-
ny. Bili na alarm w rozmaite garnki i wotali: ,Hilfe, Hilfe
(pomocy, pomocy)”. Gdy taki okrzyk powstal gdzie§ w
jednym koncu, podejmowata go zaraz cata dzielnica.

Odnosifo to nieraz skutek i przyjezdzal, by interwenio-
wa¢, zlokalizowany w sgsiedniej dzielnicy posterunek Milicji
Obywatelskiej. Kiedy jednak pewnego razu doszto do potycz-
ki i to krwawej migdzy milicjantami a zotnierzami, interwen-
¢ji zaprzestano. Domy zaj¢te przez Polakéw byly oznaczone
przez wywieszenie flagi o narodowych barwach polskich. Nie
zawsze to jednak chronito, totez w zdenerwowaniu oczeki-
walo si¢ nieraz $witu, bo wtedy si¢ uspokajato. Grasujacy zot-
nierze sowieccy wracali do koszar.

Mijat czas i wraz z jego uplywem zycie we Wroctawiu
mimo wszystko powoli poczdo si¢ normalizowaé. Zaczely
miq:dzy innymi powstawa¢ lokale gastronomiczne, do ktérych
si¢ niemal codziennie zagladato.

I tak na ulicy Sw1dmck1q powstal bar ,,Rarytas , prowa-
dzony przez bytych ziemian Pufaskiego i jego szwagra
Biernackiego. Byla tam doskonata kuchnia, ktérej szefem byt
dawny kucharz z majatku Pulaskiego. Na ulicy Szewskiej w
poblizu Rynku byl ,Fonsio”, lwowiak, do ktérego ciagneli
przewaznie lwowiacy. Sam ,Fonsio” stal za lada, wymierzat
wodke i przygotowywal wy$mienite zakaski a jego zona goto-
wala §wietne gorace potrawy. Ponadto byly tez inne lokale na
Rynku i w okolicy, ktérych wszystkich nie spos6b jednak wy-
mieniaé. Migdzy innymi przez pewien okres czasu prowadzita
$wietny barek pani Tarkowska, wdowa po adwokacie
Tarkowskim z Warszawy, ktéry zgingt w czasie wojny.

O wroctawskiej ,,wedrowce ludow”
i poczqtkach wroctawskiej palestry
Do Wroctawia i poprzez Wroctaw ciagnety wtedy na

Dolny Slask cate falangi ludzi wyrzuconych z siodla przez
wojne. Ludzie ci badZ szukali mozliwoéci osiedlenia si¢, badz
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przyjezdzali na tak zwany ,szaber”, polegajacy na zdobywaniu
réznymi sposobami réznych rzeczy i wywozeniu ich do Polski
centralnej, badz wreszcie wiedzeni ciekawoscig chcieli poznaé
nowe tereny a zwlaszcza znane uzdrowiska $laskie.

Gosci bylo duzo, ciagle si¢ kogo$ spotykato i nocowato
a nawet przygarnialo i pomagalo. Przy tym byl to okres gdy
jeszcze nie myslato si¢, ze niektérzy sposréd gosci moga by¢
inwigilowani i $§ledzeni i ze kontakt z nimi pociggna¢ za sobg
moze powazne nieraz przykrosci. Wkrétce zaczely tez nadcho-
dzi¢ transporty kolejowe z ludnoscig polska (ukraifisky tez)
ewakuowang ze Lwowa i Malopolski Wschodniej. Element
polski zaczal rosna¢, zaczely si¢ organizowal polskie sady,
szkoly i inne instytucje. Rozwijaly tez swoja dziatalno$¢ wia-
dze koscielne.

Z racji swego stanowiska radcy prawnego Banku Gospo-
darstwa Krajowego towarzyszytem dyrektorowi Banku Lewic-
kiemu w jego zetknigciach z nowo zainstalowanymi na gruncie
wroclawskim wladzami i instytucjami, majac czesto duzy
wplyw na zafatwianie w taki czy inny sposéb réznych spraw.

Rozpoczat we Wroctawiu swojg dziatalno$¢ pierwszy
notariusz polski — Wladystaw Lozinski z Krakowa. Bardzo
predko z ramienia Banku nawigzatem z nim kontakt, bo byt
on Bankowi potrzebny, a przy tym wilaénie dzigki bankowi
mial pierwsza swoja klientele. W §lad za notariatem pojawita
si¢ tez we Wroctawiu ,,pierwsza polska kancelaria adwokacka”
— tak wlasnie ja bowiem nazwal adwokat Wiadystaw
Grzankowski z Warszawy, jaki§ czas bedacy radcg prawnym
Pafawagu — zreszta méj kolega z czaséw uniwersyteckich.
Otworzyt on t¢ kancelari¢ przy w poblizu Banku potozonej
ulicy nazwanej ,Ulica Ofiar Oéwigcimskich”. Niedlugo on
jednak t¢ swoja kancelari¢ prowadzil, gdyz pewnego dnia
zmuszony zostal do zniknigcia z Wroctawia.

Razem z zasiedlajaca Wroclaw ludnoscia naptywali tez
adwokaci z réznych stron Polski, przewaznie jednak z Mato-
polski Wschodniej, przy czym wéréd tych ostatnich wiele
byto oséb pochodzenia zydowskiego. Zacz¢to tez mysle¢ o
powotaniu do zycia Rady Adwokackiej we Wroctawiu.
Wkrétce Rada taka rozpoczgta swoja dziatalnoéé, a pierwszym
dziekanem zostal profesor prawa z Wilna adwokat Witold
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Swida. W roku 1946 zglositem si¢ o wpis na liste adwokatéw
Izby Wroctawskiej. Otrzymatem legitymacj¢ oznaczona nu-
merem trzynastym.

Wsréd adwokatéw warszawskich, ktérzy sie osiedlili we
Wroctawiu, poza mna mig¢dzy innymi byli adwokaci: Ziemowit
Grzegorzewski, Edward Strumpf i Aleksander Redych. Péiniej
dofaczyt do nich adwokat Jan Gadomski, ktérym si¢ w po-
czatkowym okresie zaopickowalem, jako kto$ znajacy juz teren.

Zdotawszy si¢ we Wroctawiu jako§ zagospodarowac
$ciagnatem zon¢ mojg Mari¢ wraz z dzie¢mi oraz siostr¢ moja
Wactawe. Opuscily one Gliwice pozostawiajac zajete tam w
mig¢dzyczasie skromne mieszkanie.

Dla zony i siostry zorganizowalem we Wroctawiu przy
ulicy Szewskiej nr 18 sklep z konfekcja damska. Analogiczne
sklepy réznych branz wyrastaly zresztg wéweczas jak grzyby po
deszczu, prywatnej przedsigbiorczoéci pozostawiany byt jesz-
cze margines swobody. Przy prowadzeniu tego sklepu poma-
gala Niemka Kaethe Hildebrandt, starsza osoba, kiedys$
kierowniczka dzialu w duzym wroctawskim domu towaro-
wym, ktéry nosit nazwg ,Awag”. Sklep ten jako tako prospe-
rowal dotad, dopéki byli jeszcze Niemcy, oni to bowiem
przewaznie przynosili do sprzedazy rzeczy, ktdére oceniata
wspomniana wyzej Hildebrandt. Skoro za$§ Niemcy zostali
wyewakuowani wzglednie sami wyjechali na zachéd, handel
ustal i sklep trzeba bylo zlikwidowa¢. Nad sklepem tym byto
mieszkanie, w ktérym zamieszkata moja siostra Waclawa,
przy czym byla tam tez prowadzona dla potrzeb sklepu pra-
cownia krawiecka.

Gdzie§ w roku 1948 sklep, o ktérym mowa, stal si¢
nawet przedmiotem napadu bandyckiego. Byta w sklepie wte-
dy tylko moja zona i zostala sterroryzowana. Kto§ jednak
bandytéw sploszyt i szczgsliwie wszystko skonczylo si¢ na
cigzkim nerwowym przezyciu mojej zony.

Niezaleznie od pracy w Banku Gospodarstwa Krajowego
uruchomifem tez kancelari¢ adwokacka. Poczatkowo miescita
si¢ ta kancelaria przy ulicy Rynek 13, a potem w mieszkaniu
siostry na ulicy Szewskiej. Zaczalem sobie wyrabia¢ klientelg
i jako§ mi poszlo. Spraw miatem do$¢ duzo i prakeyke taczy-
fem z praca na radcostwach.
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Oprécz radcostwa w BGK zaoferowane mi réwniez
zostalo radcostwo w Banku Handlowym, ktéry réwniez nie
omieszkal otworzy¢ swego oddzialu we Wroclawiu. Bytem
wigc radcg prywatnym dwéch wielkich bankéw, co — obok
zaangazowania w innych instytucjach — miato niemaly wptyw
na rozwijajaca si¢ moja praktyke adwokacka.

Zajmowany przez BGK gmach przy ulicy Zamkowej
wkrétce okazal si¢ dla jego potrzeb za maly, postanowiono
wigc wyremontowaé gmach dawnego niemieckiego Dresdener
Bank i don bank przenie§¢. W szybkim tempie remont ten
zdofala przeprowadzi¢ przez lwowiakéw zatozona prywatna
spotka budowlana i BGK przenidst swoja siedzibe do lokalu
przy ulicy Kosciuszki. Objatem w gmachu tym pigkny gabi-
net po niemieckim bankowym radcy prawnym.

Jak juz wspomnialem, w owym czasie we Wroclawiu i
poprzez Wroctaw odbywala si¢ istna ,wedréwka ludéw”. W
ramach tej ,wedréwki ludéw” odwiedzany bylem przez wielu
kolegéw wiedzacych, ze osiadtem we Wroctawiu i ze pracuje
w banku. Odwiedzajacy mnie byli jednak skrz¢tnie, jak to
pézniej wyszlo na jaw, notowani przez Urzad Bezpieczefistwa
i z ich wizyt musialem si¢ potem przed Urzegdem tym odpo-
wiednio dumaczy¢.

Zjawil si¢ tez kiedy$ we Wroctawiu w poczatkowym
okresie po nielegalnym przyjezdzie z zagranicy inzynier Adam
Doboszyniski. Odwiedzal on swoich kolegéw i znajomych i
byt u kogo$ na ulicy, na ktérej mieszkatem, ale do mnie nie
dotart. Gdyby wiedzial, ze mieszkam we Wroclawiu, bylby
mnie niechybnie odwiedzit jako ze znaliémy si¢ z okresu
przedwojennego. Przez to, ze do mnie nie dotart, oszczedzone
mi zostaly powazne przykrosci, gdyz wszystkie osoby, ktére
odwiedzil, byly potem aresztowane i skazywane.

Fale przetaczajacej si¢ przez Wroctaw ,wedréwki ludéw”
mialy tez swoje momenty humorystyczne. Chodzi o to, ze
zdarzali si¢ i tacy, co poprzez Wroclaw wydosta¢ si¢ chcieli
na Zachéd wraz z ewakuowanymi Niemcami. Wiaénie w tym
celu zjawit si¢ pewnego dnia we Wroctawiu méj dawny klient
sprzed wojny i byly maz mej kolezanki i kuzynki Manity
Wickenhagen — Jerzy Wickenhagen. Zamieszkal on u jakiej$
wroclawskiej rodziny niemieckiej, aby wraz z t3 rodzing da¢
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-si¢ wyewakuowa¢ na Zachéd. Poniewaz termin ewakuacji tej
rodziny byt juz bliski, do mieszkania, ktére ona zajmowata,
zglosit si¢ jaki§ Polak i dotychczasowym jego Niemcom-
lokatorom — a wéréd nich i Wickenhagenowi — rozkazat sig
natychmiast wynosi¢!

Pora powiedzie¢ kilka stéw o poniemieckich obiektach
rekreacyjnych stuzacych pracownikom banku i mnie jako
bankowemu radcy. Otéz do uzytku pracownikéw banku
zajete zostaly dwa pensjonaty w Sudetach. Jeden niewielki, ale
za to bardzo przyjemny w pigknie polozonej Przesiece koto
Cieplic wéwczas zwanej Matejkowicami (niemiecki Hain). A
drugi w Polanicy — éwczesnym Puszczykowie (niemiecki Bad
Altheide — perypetie ze spolszczaniem nazewnictwa miejsco-
wosci to osobna karta pionierskiego okresu rzeczywistoéci na
Ziemiach Odzyskanych).

Do pensjonatéw tych czesto ,wpadato si¢” na sobotnio-
niedzielne weekendy lub nawet na diuzsze pobyty urlopowe.
Byly one bardzo dobrze prowadzone i cieszyly si¢ duzym po-
wodzeniem u pracownikéw banku. Pensjonatem w Polanicy
opiekowal si¢ bezposrednio oddziat wroctawski banku a pens-
jonatem w Przesiece — oddzial w Jeleniej Goérze.

W Jeleniej Gérze (niemiecki Hirschberg), ktéra wyszta
nienaruszona z dziatan wojennych odnalaztem swoja siostr¢
Henryke Archutowska, w okresie Powstania Warszawskiego
wywieziong tam z cérka Barbarg do przymusowej pracy. Po
wyzwoleniu zajely one w Jeleniej Gérze mieszkanie po jakich$
Niemcach, wtaécicielach sklepu delikatesowego, i sklep ten
prowadzily przez lat kilka, utrzymujac si¢ w ten sposéb.

Widok nie tknigtej dziatlaniami wojennymi i przez Niem-
céw utrzymywane] w czystoéci Jeleniej Géry jakze bardzo
kontrastowat z tym, co si¢ widzialo we Wroctawiu. M.in. jed-
ng z jeleniogérskich atrakcji byt do Cieplic, Sobieszowa i
Podgérzyna kursujacy elektryczny tramwaj. To wiadnie tym
tramwajem jechato si¢ do bankowego pensjonatu w Przesiece.
Pensjonatu ktéry od imienia zony dyrektora Lewickiego nosit
nazwe ,Marysienka”.

Pozostaje powiedzie¢ jeszcze i o tym, ze gdy ludnosé
polska we Wroclawiu zadomowita si¢ zaczelo si¢ tez organi-
zowa’ zycie towarzyskie: Z adwokatéw, stosunki towarzyskie
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utrzymywalem w pierwszej kojelnosci z adwokatami warszaw-
skimi, a mianowicie z adwokatem Janem Gadomskim oraz
adwokatem Ziemowitem Grzegorzewskim. Jako§ we trzech
trzymaliSmy si¢ jeden przy drugim i bywaliémy u siebie z
zonami. Nie obeszlo si¢ jednak i bez tego, bym nie zblizyt
si¢ do jednego z pozawarszawskich adwokatéw. Byt nim w tej
samej dzielnicy Zacisze nieopodal mnie mieszkajacy adwokat
Kajetan Stronski ze Lwowa, brat znanego polityka i dzien-
nikarza z okresu przedwojennego i ministra Rzadu R.P. w
Londynie w czasie wojny — Stanistawa Stror'lskiego. Stosunek
przyjaini z tym adwokatem zachowahsmy i péznicj, po prze-
niesieniu si¢ do Warszawy, az do jego $mierci.

We Wroclawiu znalazt si¢ takze méj ,komiliton” z
Korporacji i adwokat przed wojng J6zef Czyzewski, nie-
oceniony ,przygrywacz” fortepianowy do tanca. Poza tym w
zazytych stosunkach pozostawaliémy i z szeregiem innych
jeszcze oséb i sasiadéw, tak ze na 27 czerwca (dzien Wiady-
stawa) i 8 wrze$nia (Dziefi Marii) zbieralo si¢ u nas na ulicy
Cieszkowskiego na Zaciszu doé¢ liczne towarzystwo. Oczywis-
cie przy rozmaitych okazjach i my réwniez bywalismy u wyzej
wymienionych oséb.

Tu takze jest miejsce i pora by doda¢, ze dla wszystkich
nas osiadlych na Zaciszu dotkliwym mankamentem byt brak
kosciota, niemieckim bowiem ,zaciszanom” przed 1945 ro-
kiem stuzacy koéciét pod wezwaniem $w. Karola Boromeusza
przestal istnie¢, jako ze skfadat si¢ na zabudowg terenu wybu-
rzonego na budowg lotniska (stat on po blizszej §rédmiesciu
stronie odnogi Odry). Sprawa uruchomienia na nowo nasze-
go parafialnego kosciota wszyscy$my si¢ jednak gorliwie zajeli
i juz w 1948 roku dom Bozy byt czynny. Na kosciét po
przeprowadzeniu odpowiednich robét adaptacyjnych obréco-
na zostata jedna z will czy raczej palacyk u wlotu na centralng
arteri¢ Zacisza — ulice Kochanowskiego. Wedle tego co dzis,
gdy te sfowa sg pisane, slyszg, jest to koéciét pod wezwaniem
Matki Boskiej Czestochowskiej, w moich natomiast wro-
ctawskich latach nosit po dawnej niemieckiej parafii przejgte
imie swxé;tego niemieckiego jezuity Karola Boromeusza.

W czasie mego pobytu na Dolnym Slasku a w szczegél-
noéci we Wroctawiu od polowy czerwca 1945 roku do lutego
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1951 roku wiacznie, zdotatem tam ,zapusci¢” do$¢ gleboko
korzenie zwlaszcza jako radca prawny wielu powaznych
instytucji oraz jako praktykujacy adwokat.

Kilka stow o zaangazowaniu w gospodarcze Zycie
Wroclawia

Dzielac si¢ wspomnieniami z przypada;qcego na lata
1945-1951 mego pobytu we Wroctawiu nie spos6b by{o
abstrahowa¢ od realiéw i aury 6wczesnego zycia na gruncie
$wiezo zasiedlonego i ciagle jeszcze przez Polakéw zasiedla-
nego miasta. Wychodz¢ jednak z zalozenia ze punkt cigzkosci
w tej partii mego pamigtnika spoczywaé musi na relacji z
mojej éwczesnej pracy jako bankowego radcy prawnego i
dlatego do tego, co juz na ten temat zostalo powiedziane, do-
rzucg jeszcze gar§é szczegétéw. Choé w pierwszej kolejnosci
relacja dotyczy¢ bedzie moich radcowskich zaje¢ w Banku
Gospodarstwa Krajowego i w Banku Handlowym, nie obej-
dzie si¢ przy tym bez poinformowania Czytelnikéw o innych
przejawach mojego zaangazowania w gospodarcze i nie tylko
gospodarcze zycie Wroctawia.

BGK nie tylko, jak o tym powyzej byla mowa, trudzit
si¢  udzielaniem kredytéw na koszta odbudowy obiektéw
przemysfowych, lecz takze finansowal — pod odpowiednim
zabezpieczeniem — przez prywatnych uzytkownikéw podej-
mowang odbudowe gmachéw i budynkéw. W ten sposéb
wiele budynkéw zostato odbudowanych a ich uzytkownicy
regularnie pfacili raty zaciagni¢tych w Banku pozyczek. Ale
c6z, pewnego dnia wladze miejskie dopuscity sie¢ wobec tych
uzytkownikéw jawnego bezprawia: wyrugowaty ich z budyn-
kéw, jakie odbudowali. Zjawili si¢ oni w Banku ze skargg i
zapowiedzig, ze w tych warunkach rat bankowych dalej nie
beda ptacili.

Do glebi poruszeni tym, co si¢ stalo, postanowiliémy
wraz z nowym dyrektorem Banku dr. Dormusem poprosi¢
urzedujacego jeszcze wojewode wroclawskiego Piaseckiego, by
zechciat uja¢ si¢ za poszkodowanymi. Ani ta jednak interwen-
¢ja u wojewody, ani nastgpna u przewodniczacego wojewddz-
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kiej Rady Narodowej nie dala zadnego rezultatu. Zaszly akt
bezprawia byl, rzecz z ktérej nie bardzo zdawali$my sobie
woéwczas sprawe, jedng z pierwszych jaskétek zwiastujacych
koniec mniej wigcej do 1949 roku trwajacego okresu respek-
towania wzglednej przynajmniej praworzadnosci w sprawach
majatkowych. Komunistyczna wladza umocniwszy si¢ inau-
gurowala jaki§ czas ze wzgledéw taktycznych odktadany
»marsz” do realnego socjalizmu.

Jako radcy prawnemu wroc{awskiego Banku Handlo-
wego przypadto mi w udziale uczestniczenie w wykuple przez
uzytkownikéw od Skarbu Panstwa jako mienia poniemiec-
kiego aptek. Finansowatl ten wykup Bank Handlowy udziela-
jac nabywcom aptek kredytéw pod zabezpieczeniem wekslo-
wym. A zabezpieczenie wygladato w ten sposéb, ze danemu
uzytkownikowi apteki zyrowali weksel wszyscy pozostali
dolnoslascy uzytkownicy aptek, w rezultacie czego weksel byt
bardzo dlugi (tak zwany allonge), przy czym wszystkie z tym
zwigzane czynnoéci wykonywal éwczesny notariusz we
Wroctawiu Wiadystaw Lozinski. Oczywiscie wszystkie w
transakcji wykupu na przefomie 1947 i 1948 roku uczestni-
czace strony dziataly w najlepszej wierze w trwalo§¢ nadawa-
nych praw wilasnoéci poniemieckich aptek. Rok 1951 i w tym
roku wydany dekret o nacjonalizacji aptek na skalg¢ ogdlno-
polska mial pokaza¢ jak bardzo wszyscy$my si¢ wtedy
mylili...!

Nie zaawansowany jeszcze tak bardzo wiek sprawial, ze
niezaleznie od radcostw w BGK i w Banku Handlowym
bytem w stanie przyjmowaé przez inne instytucje zglaszane
oferty radcowskiej pracy. I tak, po pierwsze, bylem radca
prawnym wroclawskich Polskich Zakfadéw Zboiowych iw
tym charakterze sporzqdza{em protokoty przekazu -przejecia i
wykonywatem inne czynnodci prawne zw1qzane z przejmo-
waniem wszystkich wielkich mtynéw, magazynéw zbozowych
i siloséw na terenie Dolnego Slaska.1 — po drugle -
radcowskie ustugi $wiadczone byly przeze mnie nastgpujacym
wroclawskim instytucjom: Fabryce Wodomierzy, Fabryce
Urzadzen Mechanicznych, Miejskiemu Handlowi Detalicz-
nemu Artykutami Spozywczymi. A ponadto nie obywato si¢
tez i bez tego, by w orbit¢ moich zainteresowan nie wchodzit

107



péiniejszy ,Pafawag” a 6wczesny ,Linke-Hofman”, ale o tym
zdazytem juz powiedzieé.

Przy tym wszystkim starczalo mi jako$ sit i czasu na
sprawy wplywajace do mojej, jak o tym nadmienitem, w roku
1947 uruchomionej prywatnej kancelarii adwokackiej. I tak
ze spraw cywilnych m.in. prowadzitem ciekawg i osobliwa
spraw¢ o... kapustg. Toczyla si¢ ona przed istniejagcym jeszcze
woéwczas Sagdem Gieldy Zbozowo-Towarowej we Wroctawiu
i powodem byla w niej wroctawska Spétdzielnia Spozywcéw
»Spolem” a pozwanym wroctawski Pafdstwowy Przemyst
Fermentacyjny. Szto o duzg sume¢ odszkodowawczg i tlo spra-
wy bylo nastgpujace. ,Spotem” zawarto duzy kontrakt ze
sztabem Armii Sowieckiej w Legnicy na dostawg kapusty
kiszonej, a poniewaz nie rozporzadzalo samo tak duza iloécia
kapusty, z kolei zawarlo tez umowg z Przemystem Fermenta-
cyjnym na dostaw¢ potrzebnej do wykonania umowy z
Sowietami ilosci kapusty. W momencie zawierania umowy z
Armig Sowiecka cena kapusty byfa bardzo wysoka, ale potem
ogromnie spadta. Sztab Sowiecki pod pozorem, ze kapusta
nie odpowiada warunkom umowy, od umowy odstapit, ,,Spo-
fem” za$ z kolei zerwalo umowg z Przemystem Fermentacyj-
nym i spér z tego tytutu wynikly jat si¢ toczy¢ przed wspom-
nianym wyzej Sadem Gieldy Zbozowo-Towarowej, ktérego
orzecznictwu strony w zawartej umowie spory swe poddaly.
Sprawa byla cigzka, toczyla si¢ diugo. Ze wzgledu na to ze
przedmiot sprawy byt bardzo powazny, doprositem do sprawy
osiadlego we Wroctawiu znakomitego cywilistg¢ warszaw-
skiego adwokata Jana Gadomskiego. Sprawg wygraliémy.

Kiedy$ prowadzitem tez ciekawa sprawg rozwodows.
Bylo to w poczatkowym powojennym okresie, kiedy odpo-
wiednie przepisy prawa przewidywaly mozliwoé¢ udzielenia
rozwodu na zgodny wniosek stron. Otéz sprawa wygladata
tak, ze powdd, ktérego ja reprezentowatem, mieszkal w Lon-
dynie, pozwana reprezentowana z mojej inicjatywy przez
adwokata Gadomskiego w Kenii, a miejscem w kt6rym na
mocy odpowiedniej decyzji Sadu Najwyzszego toczyla sig
sprawa byl Wroctaw, gdzie mieszkali $wiadkowie. Dla s¢-
dziéw skadinad zafascynowanych wspaniatymi piecz¢ciami na
pelnomocnictwach dla adwokatéw sprawa byta klopotliwa.
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Ale wierzyli i ufali adwokatom i rozwéd zostal orzeczony.

Wystgpowalem réwniez — i to z do§¢ duzym powodze-
niem — i w sprawach karnych. I tych spraw bylo duzo i nie
mniej ciekawych. Wspomng¢ o sprawie karnej ,pokazowej”
doktora Kochana, ktérego bronitem na tle rzekomo nieuda-
nej operacji (rzekome przeciecie tetnicy), jak réwniez o spra-
wie o tak zwany ,szaber” dwéch pracownikéw ,Czytelnika”
z Warszawy.

Na zakoniczenie moich ,lat wroctawskich” niech jeszcze
bedzie wolno nadmieni¢, ze w latach tych odbywato si¢ w
gmachu sgdowym razem dla adwokatéw i sedziéw urzadzane
szkolenie ideologiczne. Nie do pomyslenia bylo, by od zaje¢
tych kto§ méglt si¢ uchyli¢, wigc trzeba byto chodzi¢. Ja
zawsze bralem sobie co$ do pracy albo do czytania. Ale byli
i tacy, ktérzy do szkolenia tego podchodzili bardzo gorliwie.

Ze szkolenia ideologicznego byl potem egzamin przez
organizatoréw tego szkolenia brany bardzo powaznie. Bytem
zrezygnowany, bo dialektyka i ideologia marksistowska nie
szty mi jako$ do glowy i dopiero przed samym egzaminem
zdotalem zmobilizowa¢ si¢ do tego, by przeczytaé jaka$ bro-
szurk¢ na te tematy. Zdawalem egzamin w ,czwoérce”, w
ktérej trzech kolegéw byto bardzo ,,obkutych”, a ja jak mi si¢
wydawalo nie umialem nic. Ale c6z: okazalo si¢, ze zdatem
lepiej od nich, a to dlatego ze we wspomnianej broszurce
wyczytalem co§ o tak zwanym ,Drugim Proletariacie”, i co$
o tym wiedzialem, a oni — nic. Czasem szczgécie... sprzyja.

Dzieci moje — syn Andrzej i cérka Marysia — uczgszczaly
do szkét we Wroclawiu, Andrzej do Liceum a cérka do
Szkoty Podstawowej. Organizowanie si¢ szkét dla polskich
dzieci i miodziezy w zasiedlanym Wroctawiu to temat, ktéry
pozostawiam innym. Wspomng¢ tylko, ze I Panstwowe Gim-
nazjum i Liceum na ulicy Poniatowskiego byto nie tylko no-
minalnie lecz i faktycznie pierwsza we Wroctawiu polska
szkoly $rednia, ktéra objeta szczgéliwie nie zniszczony gmach
niemieckiego zefiskiego gimnazjum Wiktorii. Syn Andrzej
uczeszezal dof juz od wrze$nia 1945 roku.

Wiadystaw KEMPFI
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Stanistaw [IWANOWSKI

SAMOOBRONA W LIDZIE I GRODNIE W
1918 — 1919

1 Samoobrona w Lidzie

W pazdzierniku 1918 roku po powrocie z Rosji zaprojek-
towalem z grupa oséb w Lidzie, a mianowicie z porucznikiem
Wactawem Szukiewiczem, doktorem Romualdem Sopocka,
aptekarzem Rudolfem Bergmanem i jeszcze kilkoma osobami
zatozenie organizacji spotecznej, mogacej przeja¢ wladz¢ z rak
Niemcéw. Wobec ostabienia coraz wigkszego Niemcéw wia-
dz¢ t¢ mozna bylo przeja¢ drogg umowy, badz sita. Przepro-
wadzilo si¢ co§ w rodzaju wyboréw i utworzyla si¢ Rada
Narodowa Ziemi Lidzkiej. Prezesem jej zostal Emilian Butkie-
wicz, ziemianin, wiceprezesem Stanistaw Iwanowski, w sktad
jej weszli Rudolf Bergman, Romuald Sopocko, ksigdz dziekan
Szkop oraz kilka os6b, ktérych nazwisk nie pamigtam.

Celem zwigkszenia powagi tej instytucji nalezato jak naj-
predzej gromadzi¢ uzbrojonych ludzi, ktérzy mogliby da¢ z
jednej strony odpér bandytom grasujacym w powiecie, z
drugiej za$ uniemozliwi¢ bezprawne rekwizycje niemieckie. O
powstaniu Rady Narodowej na powiat lidzki w miejscowej
drukarni zostala wydana odezwa i rozpowszechniona przez
goncéw po catym powiecie. Skutek odezwy byt duzy: ze wszy-
stkich krancéw powiatu zaczgto si¢ zglasza¢ z propozycjami
poparcia, a czgiciej jeszcze z prosbami o pomoc i o przystanie
zbrojnych ludzi. Czgsto prosity dwory o pomoc w zatargach
ze skomunizowanymi wsiami. W wypadkach podobnych Ra-
da Narodowa bardzo ostroznie udzielala pomocy, gdyz roz-
strzyganie sporéw klasowych nie szto po linii polityki Rady.

Na odezw¢ Rady pierwsi odezwali si¢ robotnicy Huty
Szklanej Niemen. Niektérzy z nich przyjechali wprost z to-

Powyzsza relacj¢ St.Iwanowskiego podal do druku Kazimierz
Iwanowski.
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botkami, aby zaciagna¢ si¢, jak méwili, do wojska. Réwniez
garneta si¢ ochotniczo mlodziez drobnoszlachecka z licznie
porozrzucanych zaéciankéw okoto Radunia i Zyrmun, ci
ostatni na koniach.

W porozumieniu z por. Szukiewiczem udali$my si¢ do
zamieszkalego w majatku Dzitryki gen. Mokrzeckiego z pros-
ba, aby objal dowddztwo nad tworzacy si¢ jednostka zbrojng.
Projektowaliémy tworzenie oddziatéw konnych i pieszych w
Lidzie, Szczuczynie, Raduniu i Ejszyszkach. Pomatu naptywa-
fa bron, tak rosyjskiego jak i niemieckiego pochodzenia. Kon-
nego oddziatu nie sprowadziliémy do Lidy, gdyz wygodniej
byto, aby pozostat na wsi, gdzie konie mialy bezptatny furaz.
W pierwszym okresie nie mieliémy tacznosci z Wilnem, na-
wet lacznoéci tej obawialiémy si¢, podejrzewajac, iz Wilno
zechce nas sobie podporzadkowac.

Faworyzowanie przez Niemcéw Litwinéw i che¢é zrobie-
nia z Wilna stolicy Litwy etnograficznej napawato nas obawa.
Pozadane byto mie¢ jak najwigcej placéwek na zachéd, aby
mieé¢ tacznoé¢ z Grodnem, Wotkowyskiem, Bialymstokiem i
Brzesciem, ktdére wszystkie razem tworzyly jednostk¢ admini-
stracyjng niemiecka w Ober Ofcie pod nazwa Gouvernement
Grodno-Bialistok (Siid-Lithau). Chciato si¢ wigc stworzyé
odrebng jednostke, jak administracyjng tak i wojskowa
niezalezng od Wilna, zyska¢ na sile i nie tylko podlega¢ temu
losowi, ktéry zostal przez Niemcéw przeznaczony Wilnu, ale
mieé jeszcze tyle sity, aby méc wplywaé na losy Wilna. Osta-
tecznie majac na terenie linie kolejowe oraz szos¢ idaca na za-
chéd, mozna byloby utrzyma¢ kontakt z terenami na zachéd.

Agitacji za wstgpowaniem do oddzialéw zbrojnych
przeciwstawiali si¢ bardzo energicznie komunisci, rekrutujacy
si¢ przewaznie z Zydéw i prawostawnych.

Sztab oddzialu samoobrony, za cichg zgoda Niemcéw,
uzyskatl lokal obecnej Kasy Skarbowej w Lidzie, poza tym
oddzial zajmowal jeszcze par¢ domkéw koto gmachu Kasy
Skarbowej, nie dochodzac do kosciota.

W migdzyczasie doszly do Lidy wieéci o tworzeniu sig sity
zbrojnej w Wilnie. Delegowaliémy por. Wactawa Szukiewicza
do Wilna. Przywiézt on od generata Wejtki nominacj¢ dla
gen. Mokrzeckiego na dowddcg 3-go Oddziatu Samoobrony.
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Obecnie nie przypominam sobie skad oddziat czerpat $rodki
pieni¢zne. Nie przypominam sobie czy otrzymal jakie$
pieniadze przez gen. Wejtke. Prawdopodobnie byly to tylko
ofiary miejscowej ludnosci.

Niemcy chcieli przeciwstawi¢ Radzie Narodowej na po-
wiat jaki§, utworzony napredce, komitet rosyjsko-zydowski
pod przewodnictwem bytego isprawnika rosyjskiego na po-
wiat lidzki putkownika von Grotte de Buko.

Gdy dowiedzieliémy si¢ o rewolucji w Berlinie poszliémy
w delegacji do miejscowego burmistrza z nominacji, oficera
niemieckiego (nazwiska nie pamig¢tam), wiem, ze byl prawni-
kiem z zawodu i napisal ilustrowang monografi¢ miasta Lidy,
i zazadaliémy od niego oddania nam wiladzy w mieécie. W
sktad delegacji wchodzili Stanistaw Iwanowski, ksiagdz dziekan
Szkop, lesniczy Roszkowski. Zydzi o tym dowiedzieli si¢ i
momentalnie poszta druga delegacja rosyjsko-zydowska z von
Grottem de Buko na czele, ale nie wysuwata zadnych zadan.

Przerazony burmistrz zebrat kilkunastu landszturmistéw
i na razie kazal nas aresztowad, ale potem rozmawial przyjaz-
nie i obiecal spraw¢ przekazania wladzy jako$ zatatwié. Tejze
nocy burmistrz zostal sam aresztowany przez utworzony
soldatenrat i cale jego mienie z trudem gromadzone na ci¢z-
kie czasy zostalo przez soldatenrat skonfiskowane.

W tym czasie zwrdcito si¢ do nas kilku wojskowych nie-
mieckich — Polakéw z propozycja pomocy. Niejaki Wojnow-
ski, komendant czy amtsvorsteher majatku Berdéwka, przy-
stal 20 karabinéw. Pomagali i inni, kt6rych nazwisk nie pa-
migtam, oraz porucznik Stachowski.

Utworzyl si¢ sztab w sktadzie: dowddca gen. Mokrzecki,
szef sztabu por. marynarki Stanistaw Iwanowski, starszy adiu-
tant Whadystaw Laskowicz i bez specjalnego przydzialu pod-
chorazy Justyn Mokrzecki. Por. Waclaw Szukiewicz otrzymat
dowédztwo oddzialu w Lidzie. Innych nazwisk nie pamig¢tam.

Stosunki z Niemcami uktadaly si¢ rozmaicie. Ustaly bez-
wzgledne i bezprawne rekwizycje, ktére kazdy zolnierz czynit
na wiasng r¢ke celem aprowizowania swej glodnej rodziny w
Niemczech. Wywotalo to niezadowolenie zotnierzy niemiec-
kich, oficerowie za$§ widzac, iz musza wezedniej czy pdiniej
opusci¢ powiat odnosili si¢ w duzej czgéci zyczliwie rozumu-
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jac, iz oddzialy nasze ustanawiajg jakikolwiek porzadek i
zmniejszajg przez to samo troske¢ o ten porzadek ze strony
Niemcéw. Wiedzieli tez, ze przeciez nie mozna pozostawiaé
pustki, ze trzeba komu$ wiadzg¢ przekazaé. Zostalo nawet
przez wladze niemieckie przekazane oficjalnie 20 karabinéw
dla Samoobrony i wyznaczony oficer instruktor. Czy prowa-
dzit on jakie§ prace szkoleniowe, tego nie pamig¢tam. Zdaje
si¢, ze skonczylo si¢ na jego dobrych checiach.

Il Poczgtki pracy w Grodnie

Na wzér Rady Narodowej w Lidzie poczely si¢ tworzy¢
analogiczne organizacje w innych powiatach potudniowej
Litwy. Z inicjatywy organizacji miasta Grodna, Komitetu De-
mokratycznego, zostal zwotany w ostatnich dniach listopada
1918 r. Zjazd Narodowych Rad Powiatowych. Lidg reprezen-
towali delegaci: Stanistaw Iwanowski i Rudolf Bergman.
Szczuczyn — por. Bolestaw Lissowski oraz pan Minczewski.
Zjazd odbywal si¢ w gmachu Syndykatu Rolniczego. Na
zjezdzie mialem dwa referaty o polityce Rad Narodowych: jak
postgpowaé wobec okupantéw, jak postgpowaé wobec mniej-
szo§ci narodowych i komunistéw. Na zjezdzie w pierwszy
dzien socjalisci wycofali swego przedstawiciela adwokata
Antoniego Zaboklickiego, ale na nastgpne posiedzenie Zabok-
licki znéw powrécit. Zostaly przeprowadzone wybory do Ra-
dy Naczelnej. Prezydium zostato ustalone: prezes — dziekan
Leon Zebrowski, wiceprezes — Stanistaw Iwanowski, sekretarz
— Antoni Zaboklicki. Sktadu personalnego Rady dobrze nie
pamigtam. Wchodzili przewaznie ziemianie lub drobna
szlachta i ksigza, chlopéw prawie nie bylo. Na pierwsze
potrzeby Rady Naczelnej postanowiono opodatkowaé si¢ po
jednej marce od dziesigciny. Pamigtam, ze byly protesty ze
strony ordynata Jana Bispinga, ktéry tlumaczyt, iz w tym
wypadku bedzie musial ze 40 tysigcy marek zaptaci¢. Byl réw-
niez delegatem Eustachy ksigz¢ Sapicha, ten za$§ wszystkie
wnioski co do opodatkowania si¢ popieral. Na Radzie byly
tarcia ze strony inteligencji miejskiej, ktéra chciata jak naj-
radykalniejsze postulaty przeprowadzi¢. Rozumiatem, iz byly
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one jedynie pustymi dzwigkami bez tresci. Sktad Prezydium
pod wzgledem przekonan politycznych byt nastgpujacy: ksigdz
dziekan Zebrowski — chrzeécijanski demokrata, ja Stanistaw
Iwanowski nalezacy w Ros;l do grupy pohtycznej paristwow-
c6éw, gotéw bylem pracowaé z kazdym ugrupowaniem majgcym
na celu mocarstwowosé¢ Polski, i Zaboklicki — socjalista.

Po zjeidzie wrécitem do Lidy, uporzadkowatem tam
sprawy swych resortéw i na moja prosbe otrzymatem od gen.
Mokrzeckiego zwolnienie ze stanowiska szefa sztabu. Gen.
Mokrzecki z zalem mnie wypuszczal, ale rozumial, iz Grodno
jest wigkszej wagi placéwka niz Lida i utrzymanie Grodna
przesadzato los Lidy.

Zjawitem si¢ do Grodna po rewolucji berlinskiej. W
Grodnie odbyta si¢ rewolucja lokalna i wtadza miejscowa
przeszta w rece soldatenratu. Na czele jego stal szeregowiec
Shirokauer — Zyd berlinski, dziennikarz.

Samoobrona grodzieiska byla dumna ze swych zwy-
cigstw: udato si¢ jej rozbroi¢ szereg komendantur niemieckich
w powiecie, zebra¢ bron i duze zapasy zZywnosci. Udato si¢
tez nocg przy stacji Zydomla zatrzymaé pociag niemiecki z
zofnierzami wracajacymi do Niemiec, rozbroi¢ takowych i
zdja¢ z nich nawet ubranie i buty. Wszystko to bylo dla
Samoobrony bardzo potrzebne, wigc nalezalo ryzykowa¢, iz
zolnierze niemieccy przyjada rozebrani do ojczyzny. Wszystko
to tak nastraszylo Shirokauera, iz $ciagnal reszt¢ komendan-
tur do Grodna i zawarl z Samoobrong uktad, moca ktérego
wladza Samoobrony rozciggata si¢ na powiat, a Niemcéw na
miasto. Sztab Samoobrony mial prawo przebywaé w Grodnie.
Stosunek miedzy Samoobrong a Niemcami byt rozmaity i
zalezal od tego jak duzo bylo Niemcéw. Idylla z czaséw
Schirokauera predko si¢ skonczyta gdyz przybyt do Grodna
sztab X Armii z gen. Falkenhaynem na czele, a przez powiat
szosami szly oddzialy niemieckie, powracajace az z Ukrainy
do kraju. Nieraz nalezalo ingerowa¢ w Sztabie Dowddztwa
Armii, aby zlagodzi¢ konflikty i nie dopusci¢ do agresji ze
strony Niemcéw. Oddzialy Samoobrony rozmieszczone w
kilkunastu komendanturach z trudnosciag poddawaly sie kon-
troli. Prezes Rady Wojennej gen.Sulewski dal mi stowo hono-
ru, ze beze mnie zadnej korespondencji z wladzami niemiec-
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kimi prowadzi¢ nie bedzie, lecz do danego stowa nie stosowal
si¢ i nieraz przylapywatem jego rozmaite pisma, ktérych
aprobowa¢ nie mogtem.

W czasie gdy przyjechatem do Grodna rzucita mi si¢ w
oczy bardzo duza ilo$¢ oficeréw w Samoobronie, jak w
sztabie, tak i w oddziatach. Oficerowie ci nie byli zadowoleni
z polozenia, gdyz w Samoobronie byta tylko zmudna praca
niepewnego jutra i ograniczenie do minimum swoich po-
trzeb. Wobec tego parli, aby Jak najpredzej Samoobrong wy-
prowadzi¢ z Grodzienszczyzny i wlaczy¢ do Dywizji Litew-
sko-Biaforuskiej. Wprawdzie Komitet Obrony Kreséw asy-
gnowal do dyspozycji Rady Naczelnej 300 tysigcy marek
polskich, ale staraliémy si¢ sum¢ t¢ wydawaé na uzbrojenie i
ckwipunek, a najmniej na gaze oficerskie. Najenergiczniej
sprzeciwitem si¢ wyprowadzeniu Samoobrony z terenu oku-
pacji, wobec tego wielu oficeréw zaczeto po cichu uchodzi¢
do tap i Komorowa do formujacej si¢ tam Dywizji Lit.-Bia-
toruskiej. Sam gen. Sulewski stawat sig_coraz bardziej ner-
wowym | tajemniczym, wig¢c bojac si¢ jego wyskokéw mu-
sialem wprowadzi¢ do sztabu, dla jego kontroli, por. Softana.
Pomimo to gen. Sulewski potrafil za posrednictwem por. Ja-
wicza komunikowa¢ si¢ z wladzami niemieckimi i na skutek
jego listu do wiadz niemieckich zostali aresztowani przez
Niemcéw: gen. Sulewski, mjr Jackiewicz i por. Jawicz. Nie
rozumialem o co chodzi. Udatem si¢ do wtadz niemieckich.
Tam si¢ wyjaénito, iz gen. Sulewski razem z por. Jawiczem
skomponowali list do dowédztwa niemieckiego majacy cha-
rakter prowokacyjny. Zazadali oni natychmiastowego wyjécia
Niemcéw z Grodna. Ze wzgledu na ilo$¢ sit niemieckich w
mieécie i na dezorganizacj¢ do jakiej doprowadzit w Samo-
obronie gen. Sulewski, uwazalem, iz to jest rzucanie si¢ z
motyka na sfofice. Z drugiej za$ strony, nie sposéb byto przy-
puszczaé, by gen. Sulewski mégl prébowa¢ rzeczy takowych
dokona¢. W moim rozumieniu generatowi chodzito o skon-
czenie z Samoobrong i doprowadzenie do jej rozwigzania. Do
tego nie moglem dopusci¢. Szczgéliwie si¢ stato, iz Niemcy
zazadali aby gen. Sulewski, mjr Jackiewicz i por. Jawicz w 24
godziny opuscili Grodno i Grodziefszczyzng. Do Samoobro-
ny zadnych represji nie stosowali. Od tego czasu moglem bez
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przeszkody kierowa¢ Samoobrong i wplywaé na jej rozwd;j.
Zostal wtedy ukompletowany oddzial konny por. Czuczelo-
wicza, a dowddztwo nad oddzialem piechoty otrzymal ptk
Bohatyrewicz. Droga zakupu sprowadzono siodfa i jednolite
umundurowanie. Nie uwazam by sktad Rady Wojennej byt
na wysokosci zadania pod wzgledem kwalifikacji wojskowych
i wyrobienia obywatelskiego. Wyjazd duzej ilosci oficeréw z
terenu okupacji byt tylko ulgg dla Samoobrony. Wigkszo$¢ z
nich nie miafa wielkiej ochoty nadstawia¢ glowy i nie czula
si¢ zwigzang z losem Grodzienszczyzny. Potrzeba byto tu lu-
dzi twardych, chociaz mniej wyksztalconych, ale mogacych
od biedy dowodzi¢ kompaniami i plutonami, a trzymajacych
si¢ pazurami powierzonych im posterunkéw. Jednostkami
wysokiej wartoéci dla Samoobrony byli: ptk Bohatyrewicz,
por. Czuczelowicz, sam pochodzacy z miejscowych [ucigty
tekst] Rybek. [Przypuszczalnie miato by¢ ,z miejscowej drob-
nej szlachty, oraz por. Rybek”].

Stosunek spofeczenstwa do Samoobrony byt jak najlep-
szy. Drobna szlachta, ziemiafnstwo, duchowiefistwo, inteligen-
cja miejska i mieszczanstwo robili wszystko, co mozna bylo,
aby Samoobronie poméc. Z ich strony doznawato si¢ najwyz-
szego poparcia, chociaz kraj byt wygtodzony przez okupanta.
W okresie, gdy Samoobrona byta rozrzucona w poszczegdl-
nych komendanturach, najlepsza akcja agitacyjno-werbunko-
w3 byl sam fake istnienia tych komendantur i mtodziez ocho-
czo zaciagala sig.

Na méj wniosek Komitet Obrony Kreséw delegowal w
konfcu stycznia 1919 r. do Grodna, celem utworzenia biura
werbunkowego, ptk. Malinowskiego i pptk. Ottona Bagiens-
kiego. Biuro mieécito si¢ w Komisariacie Rzadu i bylo mnie
podporzadkowane.

W styczniu 1919 roku zarzadzilem Sciagnigcie komen-
dantur do Kopciéwki. Nie pamigtam jakie wzgledy przewa-
zaly co do tej decyzji, ale zdecydowaliémy to razem z ptk.
Bohatyrewiczem. Zdaje mi si¢, ze przegrupowanie to pow-
stato skutkiem przyblizania si¢ bolszewikéw do granic powia-
téw. Obawialiémy si¢, iz Samoobrona rozrzucona w komen-
danturach fatwo moze by¢ zgnieciona przez bolszewikéw. W
tym czasie doszfa do mnie wiadomo$¢, iz oddzial ptk. Dab-
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rowskiego marszami przez Lide, Orlg, Skidel ciagnie w
kierunku Grodna. Rada Naczelna, chcgec poméc stabo umun-
durowanemu oddziatowi Dgbrowskiego, zaméwifa u szewcéw
w Skidlu parti¢ dtugich butéw. Buty te zostaly oddziatowi
dorgczone. Do Grodna przybyly partie rozbrojone w Bialej
Wace Samoobrony Wilenskiej. Rada Naczelna ingerowafa u
wladz niemieckich i otrzymafa niezbedny tabor kolejowy dla
przewiezienia tych partii do Lap. Chorzy z oddzialu Dabrow-
skiego zostali przewiezieni do Grodna i zorganizowano dla
nich szpital zakazny. Wtadze niemieckie mocno byly zaniepo-
kojone przesuwaniem si¢ oddziatu Dabrowskiego wzdtuz
wschodniej granicy okupagji i skoncentrowaniem Samoobro-
ny Grodzieniskiej w Kopciéwce. Nalezalo Niemcéw uspokoié.
Wobec tego udatem si¢ na pertraktacje do Sztabu Armii. Do-
wédztwo niemieckie nie zgadzato si¢ przepusci¢ oddziatu mijr.
Dabrowskiego z bronia przez okupacje, a po dtuzszych per-
traktacjach zaproponowalo mi, aby oddzial Dabrowskiego
przesunaf si¢ wschodnim brzegiem rzeki Rosi ku potudniowi.
Tamtedy za$ moze swobodnie przej$¢ na Puszcz¢ Bialowieska.
Zakomunikowalem o tym mjr. Dabrowskiemu i oddziat jego
wziagl ten kierunek.

Gdy Dywizja Litewsko-Biatoruska opanowata Wotko-
wysk juz zadna sifa nie mogta utrzyma¢ Samoobrony Gro-
dzienskiej. Oddzialy pomaszerowaly przez Indurg, Krynki i
polaczyly si¢ z wojskami gen. Iwaszkiewicza. Jak konne, tak i
piesze oddziaty wkrétce zastynely swa odwaga i poswigceniem
na polu bitwy. Oddzial pieszy stal si¢ kadrg bohaterskiego
Grodzieniskiego Putku Strzelcéw, a z oddziatu konnego prze-
mianowanego na dywizjon utworzyl si¢ 23 Putk Utanéw
Grodzienskich.

11l Postawa mniejszosci narodowych

Organizacji narodowych rosyjskich w tym czasie nie zna-
fem, prawdopodobnie wcale ich nie byto. Rozmawiatem z po-
szczegb6lnymi Rosjanami, lecz nie zauwazytem, aby mieli jaka$
okreélong organizacj¢ polityczna. Ze strony Niemcéw byly
dazenia do przeciwstawiania Polakom innych narodowosci.
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Wobec tego doznawali poparcia Zydzi i nawet byla podnie-
siona kwestia utworzenia putku zydowskiego w Grodnie.
Odbyt si¢ szereg wiecéw, ale bez najmniejszego powodzenia,
gdyz mtlodziez zydowska nie byla opanowana przez milita-
ryzm, a garngla si¢ do komunistéw, nie pragnac i§¢ do ja-
kichkolwiek formacji zydowskich.

Na poczatku grudnia 1919 roku cztonkowie Rady Naro-
dowej Biatoruskiej: Smolicz, Aleksiuk i panna Aleksiukéwna
prébowali zorganizowa¢ Bialorusinéw w mieécie Grodnie.
Bylem na tych wiecach. Akcja wypadfa fatalnie dla organiza-
toréw, adeptéw nie zdobyli. Na prowingji tworzyly si¢ biato-
ruskie organizacje silnie komunistyczne. W koncu grudnia
zjechata do Grodna Rada Narodowa Biatoruska ze swoim rza-
dem. Prezesem Rady Biatoruskiej byt Woronko. Zostali przez
niego wyznaczeni na wszystkie powiaty (kreisy) komisarze
Rzadu Bialoruskiego. Sprawy zagraniczne prowadzil Antoni
Luckiewicz. Niejednokrotnie przychodzit do mnie prywatnie
z prosba, bym porozumiat si¢ z Komisarzem Generalnym
Ziem Wschodnich celem ustalenia kontaktu. Zapytywany
przeze mnie Komisarz Generalny wyrazit zgod¢ na porozu-
mienie si¢ z Rada Bialoruska bezposrednio, ale pod warun-
kiem, by ci panowie przyjechali prywatnie do Warszawy. Nie
zgodzit si¢ za$ oficjalnie ich traktowaé. Na tym te stosunki
moje z Radg Biatoruska rozbily si¢ i staly si¢ nawet wrogie.
Nie uwazatem za mozliwe dziatanie poszczegélnych Komisa-
rzy Biatoruskich na prowingji i zaczatem likwidowa¢, osadza-
jac ich po kolei w wigzieniu. Przy rewizji u nich znajdowalo
si¢ paczki pozwolen na bron in blanco, podpisane przez wia-
dze niemieckie. Przydawaly si¢ one nam bardzo, gdyz byty za-
raz wypetniane dla uzytku Samoobrony. Jednego z tych ko-
misarzy — Diegucia-Maleja nasz komendant w Krynkach por.
Rybek skazat na $mieré za uczestnictwo w napadzie. Trzyma-
fo si¢ go okoto tygodnia w wigzieniu, ale wyroku nie konfir-
mowatem, gdy otrzymalem od niego stowo honoru, iz zadnej
akcji politycznej prowadzi¢ w moim rejonie nie bedzie, wy-
puscitem go na wolno$¢. Dziegu¢-Malej zjawit si¢ u mnie w
Komisariacie i dzigkowat za okazang mu task¢. Na czele Wy-
dzialu Wojskowego Rady Narodowej Biatoruskiej stal gen.
Kondratowicz, whasciciel majatku Horodno w pow. lidzkim.
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Rada Narodowa Bialoruska podporzadkowana byta Rzadowi
Litewskiemu. Formowata ona putki piechoty biaforuskiej
wojsk litewskich. Sktad oficeréw byl prawie wylacznie rosyj-
ski, cho¢ byt jeden Polak. Byli to oficerowie armii carskiej.
Skiad zotnierski byl rozmaity. Byli tam wloscianie z okolic
Grodna, Augustowa i Suwatk. Przewaznie byli zotnierze armii
carskiej, ktérzy nie mieli do czego wracaé. Grupa tych
zotnierzy przyszla do mnie do Komisariatu i miatem z nimi
rozmowe. Ci ostatni pochodzili z Kowiefiszczyzny. Byli to
Polacy, ktérzy zaciagneli si¢ do wojska litewskiego w czasie
najécia bolszewiké6w na Litwg. Z okazanych mi dokumentéw
uwidaczniato sig, iz w wojsku litewskim stanowili oni ,kom-
pani¢ méwigcych po polsku”. Wiadze litewskie miaty z nimi
ktopot i ulokowaty ich w forcie Kowna — Godlewie, a potem
wyslaly do Grodna do Bialoruskiego Putku Piechoty. Posta-
witem sobie za cel likwidacje wojska biaforuskiego. Byto to w
lutym 1919 roku, gdy oddzialy Samoobrony juz odeszly do
dyspozycji gen. Iwaszkiewicza. Pozostawalem bez niczego, za-
czatem wigc usilnie werbowa¢ nowych ochotnikéw w formac-
jach P.O.W. Ze strony wiadz litewskich nikt nie prébowat
zetkna¢ si¢ ze mng, nawet nie wiem jakie wladze do Grodna
przyjezdzaly. Od swoich ludzi w wojskowych formacjach
biatoruskich otrzymywatem §ciste informacje co do wszelkich
posunig¢ i codziennego stanu liczebnego. Uwazatem, ze de-
zercja poszczegdlnych zotnierzy z pulkéw biatoruskich jest
niewskazana. Chciatem za jednym zamachem zlikwidowa¢ ca-
13 site litewsko-biatoruska w Grodnie, by méc zaprzeczy¢ te-
mu, iz wladza Litwy rozciaga si¢ na Grodno. Parokrotnie zol-
nierze formacji biatoruskich, a mianowicie 1 putku piechoty
zwracali si¢ do mnie, czy ich juz nie zabiore. Ja chciatem tych
zotnierzy odda¢ do dyspozycji Dowédztwa Wojsk Polskich
ubranych jak z igietki i kompletnie uzbrojonych za pienigdze
rzadu litewskiego. Ilosci zolnierzy 1 putku piechoty biafo-
ruskiej nie pami¢tam. Wiem, ze jeden batalion, stanowigcy
okoto 500 bagnetéw stat w Krzywej Kamienicy, obecnie
gmach Archiwum Panstwowego w Grodnie. Okre$lonej nocy
zarzadzitem ich zbiérke¢ w pelnym rynsztunku i pod dowddz-
twem mego oficera odestatem przez Indure, Krynki do dyspo-
zycji gen. Szeptyckiego. Zoftnierze ci zostali wcieleni do Ko-
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wienskiego Putku Strzelcéw. Ekwipunkiem swym znacznie
przewyzszali zolnierzy formacji Dywizji Litewsko-Biatoruskiej
Wojska Polskiego.

W owym czasie zorganizowalem w Grodnie delegacje
Biatorusinéw do Belwederu z wyrazeniem lojalnosci. Na czele
tej delegacji stal niejaki Cwirko-Godycki ze Stucczyzny. O
przyjezidzie tej delegacji pisaly warszawskie gazety i gdy Cwir-
ko-Godycki powrécit do Grodna zostal zaaresztowany przez
wladze i trzymany w grodziefiskim wigzieniu. Otrzymatem
polecenie ze Sztabu Gléwnego uwolnienia Cwirki-Godyc-
kiego. Byta to pierwsza préba sprawnoséci moich nowo utwo-
rzonych oddziatéw. Cwirko-Godycki mial by¢ przewieziony
do Kowna. O dniu przewiezienia bylem poinformowany. W
wiosenny dzien o godzinie 4-¢j po potudniu byt wieziony
przez ulice Orzeszkowej karetkg wigzienng, konwojowana
przez szwadron huzaréw. Na ich drodze kofo pafacu ksigcia
Czetwertyniskiego na chodniku zgrupowalo si¢ kilkunastu
czfonkéw P.O.W. z rewolwerami. Huzarzy zostali w jednej
chwili rozproszeni salwami z rewolweréw. Przewaznie pospa-
dali z koni i pouciekali. Konie bez jezdzcéw biegaly po mies-
cie.Wszyscy Niemcy pochowali si¢, wida¢ bylo, iz nie chcieli
bra¢ udzialu zadnego w konflikcie polsko-litewsko-biato-
ruskim, woleli by rozegral si¢ bez ich udziatu. W tym czasie
sity niemieckie w Grodnie nie byly duze. Co do ich ilosci
miatem $ciste dane, gdyz codziennie miatem mozno$¢ otrzy-
mywania statystyki wydawanych racji zofnierskich. Dane te
przesylalem do Sztabu Giéwnego. Niemcy przedstawiali ele-
ment zdemoralizowany bez powaznej wartoéci bojowej. Ko-
rzystajac z powstatego zamieszania postanowifem jecha¢ do
Komendanta Twierdzy Grodno. Komendantem twierdzy byt
ptk Lowenfeld. Zjawitem si¢ u niego razem z urz¢dnikiem
Komisariatu — Zdziarskim. Zwalifem calg wing za zajécie na
Biatorusinéw i zazadatem, aby w przyszlosci nie byta dopusz-
czalna w miescie taka strzelanina, gdyz zagraza to zyciu zof-
nierzy niemieckich. Moi ludzie zgrupowani w Grodnie i w
okolicach moga zosta¢ sprowokowani, a wtedy nie recze czy
wladzom niemieckim uda si¢ spokojnie wyj$¢ z miasta.
Przeciez w interesach wladzy niemieckiej lezy, aby rozsta¢ si¢
bez zadnych awantur. Ptk Lowenfeld zapewnit mnie, iz wszy-
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stko zrobi ze swej strony, aby podobne ekscesy nie powté-
rzyly si¢. Tego pamig¢tnego dnia zniklo wszelkie znaczenie Ra-
dy Narodowej Biatoruskiej i Niemcy zaczgli ich lekcewazy¢
jawnie. Kawaleria litewsko-bialoruska, po zajeciu Grodna
przez wojska polskie zostala przeniesiona do rejonu Drus-
kiennik, gdzie zostala rozbrojona przez kpt. Walerego Stawka.
Brata w tym udzial organizacja P.O.W. Druskienniki. W tym
samym czasie zostata zlikwidowana reszta Biatoruskiego Pul-
ku Piechoty w Grodnie. Szczeg6ly nie s3 mi znane.

IV Dzialalnos¢ moja jako Komisarza Rzqdu

Nominacj¢ na Komisarza Rzadu na Ziemi¢ Grodzienska
otrzymatem w grudniu 1918 roku. Nominacj¢ dat mi Mini-
ster Spraw Zagranicznych Leon Wasilewski. Kompetencja
moja obejmowata calg Ziemi¢ Grodziefiska w pojeciu dawnej
Guberni Grodzieniskiej. Celem najblizszym mialo by¢ odebra-
nie agend od wiadz niemieckich. Pelnomocnictwa nigdy
éci$le nie byly sprecyzowane. Ustalalo je samo zycie. Bylo
zrozumialym, ze powiaty, ktére zostawaly stopniowo wyzwa-
lane przez Wojska Polskie, przestawaly mnie podlega¢. Urzg-
dowatem w centrum okupacji niemieckiej i byloby zbyt trud-
na rzecza rzadzi¢ nimi z Grodna. Na tym tle nawet powstal
konflikt. Gdy grupa gen. Iwaszkiewicza zajeta Wotkowysk,
postatem do Wotkowyska urz¢dnika Komisariatu w Grodnie
Mirostawa Ciszewskiego, ktéremu polecitem objecie adminis-
tracji pow. wolkowyskiego. Réwnocze$nie Generalny Komi-
sariat Ziem Wschodnich, nie powiadamiajac mnie, skierowat
na to samo stanowisko starost¢ Sulistrowskiego. W tym wy-
padku Ciszewski musial ustapi¢, a ja niestusznie dostatem wy-
méwke od Komisarza Generalnego. W predkim czasie Komi-
sarz Generalny Z.W. przyjechal do Grodna i zwezit moje
kompetencje. Od tego czasu podlegal mi jedynie teren okupa-
¢ji niemieckiej, stanowiacy dawny powiat grodzienski. Posy-
fajac urzednikéw Komisariatu Mirostawa Ciszewskiego i Ja-
nusza Nitostawskiego do Wotkowyska polecitem im wstgpié
po drodze do Kopciéwki, dokona¢ przegladu tamtejszych od-
dziatéw wojskowych i zda¢ mi szczegétowy raport. Jakiego to
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dnia bylo i jak si¢ wywiazali nie pamig¢tam.

Komenda P.O.W. znajdowata si¢ w lokalu Komisariatu.
Rozporzadzenia co do akgji i organizacji otrzymywatem bez-
poérednio ze Sztabu Gléwnego, badz za posrednictwem Ko-
misariatu Generalnego Z.W. Potem otrzymatem polecenie by
wszystkie raporty sktada¢ przez Komisariat Generalny, a nie
bezposrednio do Sztabu Gléwnego. Dla akcji P.O.W. zostali
delegowani do Grodna Stanistaw Bujakowski i chorazowie:
Grabowski i Dobrzynski. Przy Komisariacie byt oficer taczni-
kowy z grupa gen. Iwaszkiewicza, a pézniej gen. Szeptyckiego,
ppor. Toczyski. W lokalu Komisariatu miescito si¢ Biuro
Werbunkowe. Na czele jego stal ptk Malinowski, zastgpca za$
byt pptk Otton Bagienski. Ptk Malinowski kierowal gtéwnie
zakupami, majac na ten cel fundusze od K.O.K. W Komisa-
riacie Rzagdu odbywat si¢ caly czas jawny skup broni, ktéra
przynosili zotnierze niemieccy. Oficerowie niemieccy sprzeda-
wali réwniez bron i zasoby materialowe, przewaznie za po-
$rednictwem Zydéw. W tych wypadkach uzyskiwato si¢ wa-
gony na ekspedycje¢ tych materialéw.

Ochotnicy podlegali segregacji. Pochodzacy z dalszych
okolic i mniej wzbudzajacy zaufanie przesytani byli do Zam-
browa czy Komorowa do batalionu etapowego Grodzien-
skiego Putku Strzelcow. Wzbudzajacy wigksze zaufanie byli
uzbrajani na miejscu z zapaséw broni Komisariatu i lokowani
w Grodnie i okolicach najblizszych.

Komisariat Rzagdu od samego poczatku uznawat ogromne
znaczenie strategiczne Grodna i robit ogromne wysitki, aby
ten punkt opanowa¢, zlikwidowaé akeje litewsko-biatoruska i
utrzymaé most kolejowy dla otwarcia przez Grodno drogi na
Wilno. Udato mi si¢ wej$¢ w porozumienie z grupg oficeréw
niemieckich dowédztwa twierdzy Grodno. Zgadzali si¢ oni za
300 tysigcy marek beselerowskich odda¢ w moje posiadanie
most na Niemnie. W tym celu pojechalem specjalnie do
Warszawy i porozumiatem si¢ z prof. Kolankowskim, ktéry
dorgczyl mi t¢ sum¢. Gdy te pieniadze wioztem do Grodna
z Biategostoku spotkana po drodze pancerka niemiecka aresz-
towafa mnie. Szukano przy mnie pieni¢dzy. Na szczgécie zo-
rientowalem si¢ co do celu aresztu i polecifem swojemu sekre-
tarzowi Uszkiewiczowi skry¢ si¢ z walizka pelng pienigdzy na
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koncu pociagu. W taki sposéb udato si¢ pienigdze uratowaé
i transakcja doszta do skutku. Za te pienigdze kupito si¢ most
na Niemnie i urzadzenia tartakéw w Jeziorach. Od tego dnia
ustawitem przy moscie z obu stron mundurowe warty na gé-
rze i na dole u nurtu rzeki, gdyz ciagle dr¢czyta mnie obawa,
ze most moze by¢ zburzony.

Komisariat Rzadu zorganizowal Zwiazek Kolejarzy.
Zwiazek ten oddat wielkie ustugi utrudniajac wywéz materia-
tu kolejowego i prowadzac wywiad. Dla rozstrzygania spraw
cywilnych ludnosci zorganizowane zostaly sady na zasadach
sadéw rozjemczych. Komisariat przeprowadzit spis ludnosci
powiatu grodziefiskiego. Przeprowadzono wybory w Grodnie,
chociaz ustawa wyborcza do Sejmu tego nie przewidywata,
lecz Komisariat przydawal znaczenie takim wyborom. Zostali
wybrani na postéw ksiadz dziekan Leon Zebrowski i dokror
Kalenkiewicz. Obaj pojechali do Warszawy, lecz mandaty ich
nie zostaly przez Sejm uznane.

Komisariat Rzadu w Grodnie nigdy nie zostal przez
wladze niemieckie uznany de iure, za$ de facto whadze
niemieckie liczyly si¢ z nim. Cafa sita i znaczenie Komisarza
polegaly na wykorzystaniu miejscowych elementéw, ktérymi
byly: patriotyzm miejscowej ludnosci, chwiejnoé¢ wladz nie-
mieckich, niesprecyzowane ich stanowisko w stosunku do
Litwinéw i Biatorusinéw i mozliwos$¢ zajecia Grodna w kaz-
dej chwili przez bolszewikéw.

W lokalu Komisariatu petnit wart¢ zbrojng pluton zot-
nierzy, gdyz byliémy przygotowani na nocny napad. Obawy
moje byly zupelnie stuszne. Jak mi opowiadat pézniej dowdd-
ca 1 Biaforuskiego Putku Piechoty Wojsk Litewskich, ptk
Denisow, Rada Narodowa Bialoruska otrzymata pozwolenie
od wladz niemieckich na nocny napad na Komisariat i jego
zlikwidowanie. Bylo to w przeddzien napadu na szwadron
konwojujacy Cwirke-Godyckiego. Po tym napadzie Biatoru-
sini juz nie mieli odwagi napada¢.

W Komisariacie oprécz personelu wymienionych agend
pracowali urzednicy mianowani przeze mnie: Mirostaw Ci-
szewski, Janusz Nitostawski, Zdziarski, Uszkiewicz oraz trzy
kancelistki: Maria Zemojteléwna, Helena Klikséwna i Jadwi-
ga Skinderéwna.
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Kierowanie Komisariatem wymagalo szalonego napreze-
nia nerwéw i szybkiej orientacji wobec ciaglej zmiany stosun-
kéw, usuwania niebezpieczenstwa, ktére co chwila grozilo i
atakowania o ile zdarzata si¢ ku temu okazja.

Pan Minister Wasilewski, gdy mnie mianowatl, réwno-
cze$nie mianowat Komisarzy do Suwatk i Augustowa, lecz nie
zostali oni uznani przez wladze niemieckie. Uwazali oni swoje
zadanie za zakonczone nie podejmujac inicjatywy zdobywania
wladzy de facto.

Przekazanie wladzy wkraczajacym do Grodna Wojskom
Polskim odbylo si¢ we wzorowym porzadku. Oddziaty
P.O.W. objety w miescie wszystkie posterunki i nie dopuscity
do grabiezy i pozar6w. Most kolejowy zostal utrzymany w
porzadku, tak, ze pociag z Biategostoku maégt swobodnie wto-
czy¢ si¢ na stacje Grodno. Niestety nie sadzone mi bylo
widzie¢ wkraczajace Wojska Polskie. Wyczerpany nadmierna
pracg zachorowatem na tyfus plamisty i musialem przerwa¢
SWO0j3 prace.

Ze zbrojnego oddzialu P.O.W. w Grodnie zostal utwo-
rzony batalion forteczny twierdzy Grodno.

Wilno, 22/VI1.37
Stanistaw IWANOWSKI

Stanistaw Iwanowski ur. w 1887 w majatku Lebiodka — Ziemia
Lidzka, ziemianin, absolwent Wydzialu Prawa Uniwersytetu w
Petersburgu, zmobilizowany do armii rosyjskiej (1914-1918), dziatacz
»Zwiazku Wojskowych Polakéw” w Piotrogrodzie, dziatacz ,,Polskiego
Politycznego Czerwonego Krzyza” tamze.

Organizator Samoobrony grodzienskiej, Komisarz Rzadu na Ziemig
Grodzienska 1918-1919. W 1920 walczyt w II Brygadzie Jazdy gen.
Dreszera, nastgpnie u gen. Zeligowskiego. Z nim ,utwierdzal” Litwe
Srodkowa3.

Od 1921 do 1939 prowadzit kancelari¢ adwokacka w Wilnie. Zmo-
’bilizowany w stopniu kapitana w 1939, trafil nastgpnie do obozu inter-
nowanych wojskowych na Litwie skad uciekt do Wilna. W 1945 roku
brat udziat w akcji,,Ostra Brama”, wigziony w 1944 i zwolniony w 1945,
repatriowal si¢ do Bydgoszczy gdzie pracowatl jako adwokat. Zmart w
1970.

Kazimierz IWANOWSKI

124



DOKUMENTY

Lech KOWALSKI

KOK WOBEC OPOZYCJI POLITYCZNEJ I
KOSCIOLA/ W LATACH 80-TYCH

Sytuacja spofeczno-polityczna, jaka zaistniata po sierpniu
1980 r., poczeta znajdowaé systematyczne odzwierciedlenie w
posiedzeniach Komitetu Obrony Kraju (KOK). Juz na posie-
dzeniu KOK w dniu 12.XI.1980 r. — w trakcie dyskusji —
przewodniczacy Komitetu Jézef Pifkowski (wéwczas prezes
RM) polecit sekretarzowi KOK gen. Tadeuszowi Tuczapskie-
mu przygotowanie harmonogramu przedsiewzig¢, w ktérym
by uwzgledniono wszystkie niezbgdne rozwigzania prawne
okreslajace skutki zastosowania konstytucyjnej instytucji sta-
nu wojennego — jak to okre§lono — w aspekcie dostosowania
ich tresci do aktualnego stanu zagrozenia intereséw panstwa.
W powyzszym harmonogramie, KOK okreslit m.in. swéj sto-
sunek do éwcezesnej opozycji politycznej. Dokument ten za-
twierdzono 23.1.1981 r., ujmujac w nim jednoczeénie roz-
porzadzenie w sprawie zasad i trybu internowania oséb zagra-
zajacych bezpleczenstwu panstwa lub porzqdkow1 publiczne-
mu, jak réwniez zarzadzenia w sprawie utworzenia o$rodkéw
odosobnienia, czy tez zarzadzenie w sprawie zasad i trybu
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przejecia przez MSW zakfadéw karnych, aresztéw $ledczych i
o$rodkéw przystosowania spotecznego, ktére w przysztosci
mieli zasiedli¢ aresztowani opozycjoniéci. Takie byly poczat-
kil.

Gen. Jaruzelski od czasu do czasu dawal osobisty wyraz
swym pogladom zabierajac glos w dyskusji na posiedzeniach
Komitetu. W dniu 19.VI.1981 r., kiedy to Jaruzelski byt juz
premierem i jednocze$nie przewodniczacym KOK, odnidst si¢
bezposrednio do tzw. wrogich socjalizmowi sit wewnetrznych,
taczac ich dziatalno$¢ z imperialistycznymi oérodkami dywer-
sji, przy pomocy ktérych — okreslenie Generata — ,daza do
przejecia wladzy w Polsce”. Za najbardziej niebezpieczne
ugrupowanie w tym czasie gen. Jaruzelski uznawat KPN i
KOR oraz te (blizej nie sprecyzowal), ktére przeniknely do
»Solidarnosci”. Jaruzelski ocenial, ze sily te stawialy na
ostabienie wtadzy, w sposéb nie powodujacy reakeji sasiadéw
Polski, a jednocze$nie ,zerujac na nacjonalizmie, oddzialy-
wujg szczegélnie na mlodziez akademicky”. Na tymze samym
posiedzeniu KOK' Jaruzelski poinformowat zebranych, ze
wokét procesu przeciwko kierownictwu KPN tworzona byla
— zdaniem Generala — niesprzyjajaca atmosfera (tzn. zbyt
duza przychylno$¢) — polecajac to zmieni¢. W dalszej czgéci
swego wystapienia polecit podnie$¢ kondycje Stuzby
Bezpieczenistwa i MO, proponujac rozwazyé celowo$é wezeé-
niejszego wykorzystania $srodkéw przeznaczonych na nagrody
dla w/w funkcjonariuszy. Zdaniem Jaruzelskiego przedmio-
tem szczegolnej troski winny sta¢ si¢ tez formacje ZOMO.
Byl to czas, kiedy tego typu uwagi przewodniczacego KOK
stawaly si¢ prawem, a jego sugestiom nadawano bieg urzedo-

2

O ile gen. Jaruzelski na tym forum uosabial w sprawach

ogélnopanstwowych stanowisko nieco umiarkowane, o tyle

1. Harmonogram opracowania przepiséw wykonawczych i innych
dokumentéw wynikajacych z aktéw normatywnych dotyczacych ochro-
ny bezpieczenstwa panstwa i porzadku publicznego w czasie obowia-
zywania stanu wojennego. Protokét nr 01/80 z posiedzenia KOK z
12.X1.1980 r., MON, Sekretariat KOK/BBNpKP, Teczka nr 09/83.

2. Protokét nr 01/81 z posiedzenia KOK z 19.VI.1981 r., MON,
Sekretariat KOK/BBNpKP, Teczka nr 38/0015/91.
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gen. Mirostaw Milewski (w tym czasie jeszcze minister spraw
wewnetrznych) byl przedstawicielem skrajnie zachowawczego
nurtu w swym resorcie. Jego informacja zfozona na tym sa-
mym posiedzeniu KOK w dniu 19.V1.1981 r. nie mogta bu-
dzi¢ niczyich watpliwosci, jaki los spotka opozycj¢ polityczna
w kraju. Milewski juz na wstepie o$wiadczyl, ze resort czyni
przygotowania do dziatan w przypadku wprowadzenia stanu
wojennego. Odnos$nie oséb — jak o$wiadczyl — ,, prowadzacych
wrogg dziafalno$¢” planowano: internowanie, zatrzymania
prewencyjne, tymczasowe aresztowania, rozmowy neutralizu-
jace. A skala represji miata by¢ uzalezniona od stopnia szkod-
liwoéci dziatania poszczegélnych oséb, od sytuacji operacyj-
no-politycznej i wreszcie zalezata od mozliwosci resortu spraw
wewngtrznych. Do dziatan w tym zakresie byly juz przy-
gotowane specjalne grupy operacyjne. Wspdlnie tez — o czym
wspomnial Milewski — planowano z Gléwnym Zarzadem
Politycznym WP podjecie akcji zmierzajacych do wylonienia
tzw. pozytywnych oséb w $rodowiskach kulturalnych i
opiniotwérczych pod katem ich wykorzystania do dziatalnoéci
propagandowej. Cho¢ w tym czasie Jaruzelskiego i Milew-
skiego wiele réznito, to taczyt ich niewatpliwie wrogi stosunek
do éwczesnej opozycji. Nie inaczej byto z pozostatymi czton-
kami KOK-u.

W dniu 13.IX.1981 r. — na kolejnym posiedzeniu Komi-
tetu — Stanistaw Kania (wéwczas jeszcze [ sekretarz KC
PZPR) przyznal bezsprzeczne pierwszenstwo MSW w roz-
prawieniu si¢ ,$rodkami paralizujacymi z wrogg dziatalnoécig”
— chodzifo oczywiscie o opozycje. W takiej tez atmosferze po
raz pierwszy zabral glos w roli ministra spraw wewnetrznych
gen. Czestaw Kiszczak (Milewskiego przesunigto na sekretarza
KC PZPR). Uzywat okreslenia ,przeciwnik polityczny”, stojac
na stanowisku, ze tenze przeciwnik dazy do konfrontacji w
wybranym przez siebie czasie, stosujac jednocze$nie $rodki
ukierunkowane na systematyczny rozkiad dziatania ogniw
administracji panstwowej i organizacji PZPR. W uzupelnie-
niu Milewski, juz w nowej roli, wypowiedzial wéwczas chyba
najbardziej bliskie prawdy stwierdzenie obrazujace stan
poparcia spotecznego dla éwezesnych wiadz, kiedy oznajmit:
~wladze polityczne i pafistwowe muszg obecnie dziataé prak-
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tycznie w oparciu o sity resortéw MON i MSW, w ktérych
ewentualna erozja oznaczataby przechylenie spofecznego
wsparcia na korzy$¢ politycznego przeciwnika™?

Taktyke wladz wobec zaistnialej sytuacji spo{eczno-
politycznej w kraju jasno wyrazd Kania, uwazajac, ze ewen-
tualne wprowadzenie stanu wojennego powinno si¢ w gléw-
nej mierze przyczyni¢ do dokonania przeksztatcen w ,Solidar-
noéci” w kierunku zwigzku zawodowego o socjalistycznym
charakterze. W stanie wojennym Kania nie dostrzegal metody
na dalsze funkcjonowanie spoleczefistwa i wtadzy. Ewentual-
ny stan wojenny okre$lat jako stan wojny klasowej. Postrzega-
no w nim element wstrzasowy, pozbawiajacy opozycje¢ nos-
nego podloza, jakim bylo niewatpliwie wsparcie spoteczne.
Gra szfa o spoteczenistwo. Przyszlego losu opozycji nie potra-
fiono jeszcze na tym etapie przewidzie¢. Taki schemat myslo-
wy Kania zaprezentowal na posiedzeniu KOK w dniu
13.IX.1981 r., a juz 18 pazdziernika tegoz roku przestal by¢
I sekretarzem KC PZPR. Miejsce to zajal gen. Jaruzelski, co
tez dowodzi, ze byly i inne koncepcje rozwigzania tego
problemu.

Po wprowadzeniu stanu wojennego KOK nie zbiera si¢
na posiedzenia. Decyzje podejmowal w formie obiegowej.
Cz¢é¢ czfonkéw KOK przeszta w sktad WRON i afirmowata
dziatalnoé¢ tego pozakonstytucyjnego organu w panstwie.
Cigzar biezacej dziatalnosci Komitetu przejat teraz Sekretariat
KOK, ktéry wypracowal szereg dokumentéw wzmagajacych
system represji zastosowanych wobec catego spoteczefistwa,
m.in. w zakresie koordynacji dzialalnosci petnomocnikéw-
komisarzy KOK, jak réwniez patronujac akcji militaryzacji
gospodarki narodowej. W kazdym z takich wypadkéw ude-
rzano najmocniej w opozycje, przy okazji zastraszajac spote-
czefistwo. W sumie przez oérodki internowania przewinglo si¢
przeszto 10 tys. oséb czynnych w przedsolidarnoéciowym
ruchu opozycyjnym oraz stosunkowo szerokie grono wspét-
pracujacych z opozycja intelektualistéw?.

3. Protokdt nr 002/81 z posiedzenia KOK z 13.IX.1981 r., MON,
Sekretariat KOK/BBNpKP, Teczka nr 38/0015/91.

4. Szerzej: J. Holzer, K. Leski, ,,Solidarno§¢ w podziemiu”, £6dZ
1990.

128



Problematyka ta powrdécita na forum KOK ponownie z
dniem 12.1.1984 r., kiedy to Komitet poczat debatowa¢ nad
dalszym rozwojem sytuacji wewnetrznej panstwa. Mimo ze
minglo juz przeszto sze$¢ miesi¢cy od zniesienia stanu wojen-
nego w Polsce (22.VII.1983) — na forum tym, nie wyczuwato
si¢ zbytniej pewnosci wladzy. Nostalgicznie odwotywano sie
do mozliwoéci sit zbrojnych. Gen. Jaruzelski zapewniat
zebranych, ze wojsko jest w dobrej kondycji narodowo-
politycznej i bojowej’. A jednocze$nie — jak to miato miejsce
na posiedzeniu KOK w dniu 28 czerwca tegoz 1984 r.—
triumfowano z osiagnig¢ MSW w zwalczaniu opozycji poli-
tycznej. Wedlug gen. Kiszczaka w ciggu pélrocza 1984 r.
zlikwidowano 112 nielegalnych grup i organizacji o charak-
terze antysocjalistycznym, ponad 100 nielegalnych punktéw
poligraficznych oraz — jak okredlit — ogromne ilosci wrogich
materiatéw propagandowych, w tym ponad 1 mln ulotek i
wydawnictw, 6 tys. plakatéw, a takze 3 urzadzenia naglasnia-
jace, 5 maszyn drukarskich, 34 powielacze, 88 urzadzen po-
wielajacych typu ,sitoramka” i 6308 ryz papieru maszyno-
wego i powielaczowego, tj. ok. 15 tys. ton, a takze znaczne
iloci farby drukarskiej.

Gen. Kiszczak stwierdzil, iz od 1 maja do 17 czerwca
1984 przeprowadzono 2893 przestuchania oséb podejrzanych
o wroga dziatalno$¢, zatrzymujac na 48 godzin 1936
podejrzanych o taka dziatalnos¢, z ktérych 344 aresztowano.
Kiszczak dodal, ze w I pélroczu tego roku odnotowano
facznie ok. 550 sytuacji konfliktowych w zaktadach pracy.
Jego zdaniem najwigksze nasilenie wystapito w lutym: 159
przypadkéw, z tendencja malejaca do 60 w maju. W 41
przypadkach nastroje niezadowolenia mialy doprowadzi¢ do
przerw w pracy. Za korzystng szef MSW uznal sytuacje na
wsi, gdzie nie odnotowano zadnych form dziafalnoéci opozy-
cyjnej. Analizujac sytuacje w zwiazkach twérczych i organi-
zacjach spoteczno-zawodowych, Kiszczak uznat, ze nadal ze
$rodowisk tych promieniowal zly wplyw na zachowania
miodziezy akademickiej, mtodych pracownikéw nauki, $wiata

5. Protokét nr 01/84 z posiedzenia KOK z 12.1.1984r., MON,
Sekretariat KOK/BBNpKP, Teczka nr 38/0016/91.
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kultury, czy nawet adwokatury. Zdaniem jednak gen. Kisz-
czaka spoleczefistwo polskie stawato si¢ coraz mniej wrazliwe
i dyspozycyjne wobec poczynafn opozycji. Szef MSW po-
informowal cztonkéw KOK, ze resort w szybkim tempie po-
czal przybliza¢ si¢ do miejsc pobytu niektérych cztonkéw
TKK. Jako przyktad przytoczyt zatrzymanie w dniu 9 czerwca
1984 r. Bogdana Lisa, a ponadto: Macieja Kotaczkowskiego z
Regionu Mazowsze, Edmunda Leidorka z Regionu Bialystok.
Obaj zatrzymani ukrywali si¢ od 13.XII. 1981 r. Jednocze$nie
przekonywal, ze resort MSW kontrolowal kanaly tacznosci
podziemia politycznego z o$rodkami zachodnimi. Przy tym
ubolewal, ze nie z winy podleglego mu resortu w minionym
pétroczu ,sprawa 11 aresztowanych ekstremalnych przywéd-
cé6w KOR-u i Solidarnoéci nie zostala rozwigzana”. Przyznat
si¢ tez do niklych osiagni¢¢ w walce z podziemnymi radio-
stacjami stwierdzajac, ze ,brak mozliwosci technicznych (cho-
dzito tu gléwnie o zaklécenia radiokomunikacji satelitarnej)
wymaga przedstawienia tego problemu na forum sojusz-
niczym (ZSRR)”.

Po raz pierwszy tez na forum KOK poddano analizie
funkcjonowanie koéciota katolickiego. Kwestia ta stanowifa
druga cze$¢ wystapienia gen. Kiszczaka, ktéry uznal stan
stosunkéw panstwo-kosciét za w miar¢ poprawny. Przypi-
sujagc wladzy rozsadek i c1erpllwosc w prowadzemu polityki
wzgledem kleru. Jak wynikalo z jego wystgpienia resort MSW
dostrzegal podzialy wewnetrzne w fonie kosciota i zamierzano
je wykorzystywa¢ w pracy operacyjnej. Tym bardziej ze byly
to na éwczesnym etapie podzialy gtéwnie pod katem stosun-
ku kleru do opozycji politycznej. Omawiajac przebieg 199
- Konferencji Episkopatu, na ktérej dokonano m.in. wyboru
czfonkéw Rady Gléwnej, Kiszczak stwierdzit, ze czlonkami
zostali ,ludzie papieza”, gwarantujagcy wierne realizowanie
jego zalecen. W efekcie — zdaniem Kiszczaka — doszto do
tego, ze ,sklad Rady wzmocnita ekstrema w Episkopacie i w
kosciele”. Paradoks tego stwierdzenia polegal na tym, ze to
przeciez szef resortu MSW ubolewal nad sytuacja w jakiej sig
znalazt prymas Glemp, ktéry — wedlug Kiszczaka — ,bedzie
mial zwigzane rece, otoczony kordonem duchownych od-
danych papiezowi”. W resorcie tym oceniano, ze kardynal
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Glemp z trudem zdofal przeforsowaé swego kandydata
(biskupa Jerzego Dabrowskiego) na zastgpce sekretarza
Episkopatu. Jak prognozowano, Kardynatowi ,bedzie o wiele
trudniej podejmowaé samodzielne decyzje”.

Dalsza czg¢é¢ wystapienia przedstawiciela tego resortu daje
pewien obraz rozmachu i glebi wewngtrznej infiltracji tej
instytucji koécielnej przez MSW. Swiadczy o tym przedsta-
wiona na tym forum dokfadna relacja z wizyty Prymasa w
Watykanie i rozmowy z Papiezem, a takze z rozméw z
funkcjonariuszami watykanskiego Sekretariatu Stanu. W trak-
cie tych rozméw Prymas mial zosta¢ zapoznany z krytyczny-
mi ocenami wlasnej polityki, zawartymi m.in. w listach
duchownych — w tym takze emigracyjnych — oraz niekt6rych
biskupéw, nadestanych do Watykanu. Podczas tej wizyty
Kardynal mial prezentowaé¢ negatywna ocen¢ dzialalnosci
grup opozycyjnych w kraju, a takze niektérych bytych
przywédcéw ,,Solidarnodci”, ktérzy wg jego oceny dazyli do
instrumentalnego wykorzystywania kosciota dla realizacji
whasnych celéw politycznych. W tym kontekécie Prymas miat
krytycznie ustosunkowa¢ si¢ do powigzan niektérych du-
chownych z dziataczami bylego KOR-u, ktérzy w wigkszosci
mieli prezentowaé poglady antyreligijne (chodzito o dziataczy
narodowoéci zydowskiej).

Kardynat Glemp mial réwniez wyrazi¢ opini¢ i zasugero-
waé, by ze wzgledéw taktycznych papiez przejal na siebie
zadania publicznego wzywania wladz PRL do respektowania
porozumiefi sierpniowych, natomiast Episkopat Polski miat
wykorzystywa¢ w tym celu istniejace kanaly dialogu z rzadem
polskim. Sugestia ta miata si¢ spotka¢ z pozytywna reakcja ze
strony Agostino Casarolego, ktéry mial uzna¢ taki wariant za
jedyna linig¢ postgpowania wzgledem wiladz zdajacg w prakey-
ce egzamin.

Walka z podziemiem opozycyjnym, szukanie wlasciwych
ukfadéw z koéciotem to tematy, ktére bardziej absorbowaly
czfonkéw KOK niz zagadnienia obronnosci. Polityka wyraz-
nie zdominowata sprawy obronnosci. I tak juz miato w
zasadzie pozosta¢ po sam kres PRL-u.

Gen. Jaruzelski zaproponowat przyjecie ocen i informacji
przedstawionych przez gen. Kiszczaka. Podkreslajac, ze ,daje
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to podstawe¢ do wypracowania kierunkéw dziatania zmierza-
jacych ,do dalszej poprawy sytuacji spoteczno- pohtyczne; w
Polsce”. Uwazal, ze okreslony wplyw na nastroje spoteczne
nadal miafa opozycja ,powiazana z agenturalng dziatalnoscia
stuzb specjalnych USA”. I te fakty polecit doprowadzi¢ — z
cal3 moca — do $wiadomosci spoleczenstwa. Skutecznosé
walki z podziemiem opozycyjnym uznat za wlasciwg, prowa-
dzong z duzym powodzeniem. Postulowal kierunek na wy-
izolowanie ze $wiadomosci spofecznej tego typu przeciwnika.
W zamian proponujac podjecie dziatan zmierzajacych do
umocnienia roli PZPR w zyciu pafstwa i narodu. Jednocze$-
nie Jaruzelski polecit t¢ problematyke da¢ pod rozwage
poszczegélnym Wojewédzkim Komitetom Obrony (WKO) i
przekaza¢ na naradach i odprawach informacje w tej sprawie
szefom Wojewddzkich Sztabéw Wojskowych (WSzW) i Wo-
jewddzkich Urzedéw Spraw Wewngtrznych (WUSW). Tym
to sposobem teren zostal wciggnigty w gre centrum.

Kazde kolejne posiedzenie KOK wnosito teraz co$ nowe-
go do obrazu stosunkéw: whadza-opozycja-kosciél. Na posie-
dzeniu w dniu 18.1.1985 r. gen. Kiszczak uznat rok 1984 za
przefomowy w trzyletnim okresie narastania proceséw stabili-
zacyjnych (poprawa sytuacji ekonomicznej spoleczenistwa,
wzrost zaufania do PZPR), co mialo powodowa¢ — zdaniem
MSW - kurczenie si¢ roli opozycji w zyciu spoteczno-
politycznym kraju. Kiszczak pocieszat zebranych, ze opozycja
nie posiadata programu poderwania spoteczefistwa do nowych
wystapieni przeciwko wladzy. Nadmienial jednak, ze nad
takim programem opozycja pracuje (Mazowiecki, Geremek,
Celinski, Frasyniuk). Przejety przez MSW dokument KOR-u
pt. ,Program spofeczno-gospodarczy — tezy do dyskusji” miat
potwierdzaé te sugestie. Generalnie jednak MSW uwazato, ze
opozycja przezywa trudny okres, jest sfrustrowana, pelna
zwatpienia i poczucia bezsensu. Na potwierdzenie tych na-
strojéw Kiszczak przytoczyl wypadki ujawnienia si¢ Szumiej-
ki i Janasa. Oskarzyl tez przy okazji opozycje, ze rozgrywa
$mier¢ ksigdza Jerzego Popietuszki. Za najbardziej aktywnych
na tym polu uznal Seweryna Jaworskiego i zwigzanych z jego
sztabem: Michnika, Kuronia i Moczulskiego. Ostrzegal réw-
niez przed innymi formami dzialania opozycji, ktére mieli
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preferowa¢ Walesa, Mazowiecki i Geremek, a ktérzy dazyli —
wg MSW — ,do jawnej dziatalnosci sit antysocjalistycznych w
Polsce, przedstawiajac siebie, jako mozliwych do za-
akceptowania partneréw dialogu”. Kiszczak ostrzegal ponad-
to przed prébami opozycji rekonstrukcji tzw. Komitetéw
Obrony Praworzadnosci (miaty funkcjonowaé pod réznymi
nazwami) — co na tym forum zostalo odczytane jako pow-
térzenie do$wiadczen KOR-u z 1976 r. ,Stuzba Bezpieczen-
stwa dusi to w zarodku” — podsumowal szef MSWe.

Wedtug gen. Kiszczaka na terenie Polski na dzien
1.1.1985 r. dziatato: 370 grup i struktur konspiracyjnych. Od
maja 1984 r. ilo§¢ ta zmiejszyta si¢ w/g szacunkéw MSW o
ponad 22%. Za najwigksze skupiska dziatalnoéci konspiracyj-
nej uznawano: Warszawe, Wroctaw, Gdansk, Krakéw,
Torun, £6dz, Poznan, Szczecin. Prébowano — w/g MSW —
stworzy¢ struktury sieci na wzér lat 1980-1981 i opanowa¢
samorzady robotnicze i terytorialne, a takze przenikna¢ do
nauki i o$wiaty, kladac nacisk na tzw. o$wiate¢ niezalezng,
wydawnicza i radiowa. Do najbardziej aktywnych na tym
polu Kiszczak zaliczyl: Uniwersytet Warszawski, UAM w
Poznaniu, Politechnik¢ Warszawska, Poznanska, Uniwersytet
Gdanski. Generalnie spodziewano si¢ ozywienia dziatalnosci
»Solidarnoéci”, dawnego KOR-u i KPN-u.

Wedlug MSW, na tym tle kosciél staral si¢ unikad
skrajnych reakcji politycznych i nie ozywiaé tendencji poli-
tycznych sprawa $mierci ksiedza Popietuszki, ktéra spo-
wodowata znaczne poruszenie wéréd kleru, zwlaszcza
miodego, zradykalizowanego w postawach i pogladach. Za
rejony podatne — jak wyrazit si¢ gen. Kiszczak — na fanatyzm
religijny uznano: czgstochowskie, kieleckie, wroctawskie, bial-
skopodlaskie, poznanskie, szczecifiskie, {6dzkie, gdanskie i
siedleckie. Ostrzegal jednocze$nie przed nowym etapem
kruc;aty ze strony Watykanu przeciwko socjalizmowi i komu-
nizmowi, wymlerzonej przede wszystkim w 1deolog1<; marksis-
towska i ustréj socjalistyczny. Obawiano si¢ réwnocze$nie
dziatalnoéci kleru na gruncie duszpasterstwa stanowo-zawodo-

6. Protokét nr 01/85 z posiedzenia KOK z 18.1.1985r., MON,
Sekretariat KOK/BBNpKP, Teczka nr 38/0017/91.
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wego, gléwnie wéréd miodziezy, robotnikéw i rolnikéw —
postrzegajac w tym mozliwo$¢ odtworzenia struktur zwigzko-
wych. Pewne polityczne zagrozenie dostrzegano takze ze stro-
ny Klubéw Inteligencji Katolickiej, gdzie (w/g MSW) byta
prowadzona gléwnie antykomunistyczna indoktrynacja spofe-
czna.

Byly tez stowa pochwaly — wyrazone na forum KOK -
skierowane pod adresem oskarzonych za zabdjstwo Po-
pietuszki, a takze za ofensywny charakter wyjasnienn Grzego-
rza Piotrowskiego i czgéciowo Pietruszki, ,chociaz — stowa
Kiszczaka — ten ostatni z niezrozumiatych wzgledéw zbyt
fagodnie wypowiadal si¢ na temat kosciola i opozycji”. Szef
MSW uznat za korzystna lini¢ obrony Piotrowskiego, zakfa-
dajch, ze motywem akcji byly wzgledy polityczne, a nie reli-
gijne, spowodowane frustracja wynlkajch z dotychczasowego
zachowania si¢ kleru, ktéry swoja dziatalnoscig godzit w obo-
wigzujacy porzadek prawny. Jednoczesnie gen. Kiszczak ubo-
lewal nad postawa oskarzycieli positkowych (utrudniali pra-
c¢), ktérzy dazyli do zachowania $wietlanego obrazu Popietu-
szki. Mamy wiec tu przykfad gloryfikowania zbrodni i to na
jednym z najwyzszych forum polityczno-partyjno-wojskowo-
milicyjnym w kraju. Ten jednostkowy przyktad ukazuje jesz-
cze co$ wigcej, mianowicie mentalnoé¢ tych ludzi. W posie-
dzeniu tym uczestniczyli wéwczas: Jaruzelski, Siwicki, Barci-
kowski, Messner, Czyrek, Olszowski, Milewski, Por¢bski,
Gorywoda, Szafajda, Kiszczak, Uzycki i Tuczapski, a ponad-
to: Jabtonski, Jasifiski, Gérnicki, Janiszewski, Baryta, Loranc,
Bednarski, Nowak, Jachacz, Ratu$, Miskiewicz, Faron, Swir-
gon, Gebala oraz pracownicy Sekretariatu KOK: Sulima, Ma-
lina i Malicki.

Wypowiadajac si¢ na tym samym posiedzeniu gen. Jaru-
zelski uznat, ze ,kosci6t katolicki jest jednym z gtéwnych za-
grozen w wychowaniu spoteczefistwa, w tym mflodziezy, kreu-
jac sprzeczne z naszymi intencjami tendencje i idee”. Generat
polecit przeciwdziala¢ tym niekorzystnym tendencjom. Polecit
réwniez eksperymentowaé ze stanowiskami zastgpcow dy-
rektoréw szk6t ds. wychowania patriotyczno-obronnego. Na-
kazal réwnocze$nie zwigkszy¢ szeregi instruktoréw ZHP, kt6-
rzy mieli przeciwdziata¢ tradycjom klerykalizmu tego zwiazku.
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Zgodzit si¢ takze na propozycje¢ Bednarskiego, aby KOK co
roku rozpatrywal na swym posiedzeniu problematyke wycho-
wania patriotyczno-obronnego’.

Tymczasem gen. Jaruzelski poczal wydawaé polecenia
niczym dykrtator, m.in. to wéwczas polecit zwigkszy¢ ilos¢ fil-
moéw o problematyce patriotyczno-obronnej, a w teatrach po-
lecit wptywa¢ $rodkami finansowymi na priorytet wystawia-
nych sztuk — stwierdzajac dostownie : ,finansowa¢ przedmio-
towo, a nie podmiotowo”. Jednocze$nie skrytykowal przy
okazji telewizj¢, za podejmowanie tej problematyki na niskim
poziomie, polecajac zwigkszy¢ ilo§¢ programéw wychowaw-
czo-rozrywkowych i podnie$¢ ich poziom atrakcyjnosci. W
literaturze polecit wchodzi¢ z problematyka patriotyczno-
obronng poprzez komiksy dla mlodziezy.

Z powyiszej problematyki duze wrazenie tez robi infor-
macja przekazana przez gen. Kiszczaka na posiedzeniu KOK
w dniu 29.VI.1985 ., kiedy to powotujac si¢ na raport MSW
stwierdzil: ,Ostatnio przekazano MSW, nie pierwsza zreszta,
inicjatywe¢ TKK ,Solidarno$¢” w sprawie zaniechania przez
nig dziatalnoéci i ujawnienia si¢. Przedktadajac naste¢pujace
warunki: 1) Ujawniaja si¢ i wydadza przedmioty, ktérych
posiadanie jest zakazane lub wymaga pozwolenia; 2) W dniu
ujawnienia si¢ zaprzestang swojej dziatalnoéci placéwki zagra-
niczne, gdyby za$ nie podporzadkowaty si¢ — ich dziatalnos¢
zostanie publicznie uznana za bezpodstawng; 3) TKK pub-
licznie odetnie si¢ od ekstremalnych pogladéw typu ,,program
KPN” oraz polityki sankcji Reagana; 4) Zaapeluje si¢ do spo-
feczenistwa, aby skorzystalo z szans reform wytyczanych przez
ekipe gen. Jaruzelskiego i jesli ordynacja wyborcza uwzgledni
propozycje spoteczne PRON — wezwie do udzialu w wy-
borach. Bedzie lokalnie wspiera¢ zamierzenia antykryzysowe i
reformatorskie ekipy rzadowej”. W zamian — zdaniem gen.
Kiszczaka — TKK domagata si¢ od wtadz: , 1) Skorzystania

7. Fragmenty z zapisu protokolu nr 01/85 z posiedzenia KOK z
18.1.1985 r. dotyczace stosunku gen. Jaruzelskiego i gen. Kiszczaka do
kosciota katolickiego w Polsce proponuj¢ poréwnaé z podobnymi
akapitami o kosciele z autobiografii W. Jaruzelskiego ,,Stan Wojenny.
Dlaczego...”, Warszawa 1992 i W. Beresia, J. Skoczylasa, ,,Gen. Kisz-
czak méwi... Prawie wszystko”, Warszawa 1991.
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przez Rad¢ Panstwa z prawa do wystapienia z inicjatywa
ustawodawczg przewidujaca mozliwo$¢ tworzenia zwigzkéw
zawodowych poza strukturg OPZZ, do ktérych beda si¢ sto-
sowaé wszystkie postanowienia ustawy o zwigzkach zawodo-
wych z 8.X.1982r.; 2) Umozliwienia powrotu dzialaczom
opozycyjnym do normalnego zycia a takze pelnienia funkgji
zwigzkowych, gdyby w przysztoéci zostali wybrani; 3) Nie-
stosowania odwetu wobec ujawniajacych si¢ dziataczy opozy-
cji; 4) Przerwania i umorzenia dochodzeni wobec dziataczy
bytej ‘Solidarnoéci™s.

Zgodnie z decyzjg gen. Jaruzelskiego — wyrazong woéw-
czas publicznie na w/w posiedzeniu KOK — zadne pertrakta-
gje z TKK w sprawie warunkéw politycznych nie mialy by¢
prowadzone: ,,...rozmowy, jezeli do nich dojdzie — zdecydo-
wal przewodniczacy KOK — moga dotyczy¢ jedynie warun-
kéw w jakich — w $wietle obowigzujacych norm prawnych —
mogliby si¢ ujawni¢ i nie zosta¢ aresztowanymi. Sprawa jest
Scisle poufna i podaj¢ ja wylacznie do wiadomoséci Towa-
rzyszy . Tak wygladat dialog wladzy z opozycja tamtych lat.

Na tymze samym posiedzeniu KOK gen. Kiszczak doko-
nal kolejnego podsumowania walki MSW z podziemnym
kolportazem. W/g danych resortu, ktéry reprezentowat, od
poczatku 1985 r. odnotowano 6564 fakty kolportazu, okoto
161 tys. ulotek, 14 tys. nielegalnych wydawnictw oraz 934
plakaty. W poréwnaniu z rokiem ubieglym oznaczato to spa-
dek w kolportazu o prawie 6,5 tys., tj. o ok. 50% i o 344
tys. ulotek i 5 tys. wydawnictw i wzrost ujawnionych faktéw
kolportazu plakatéw o 507 sztuk. Wedtug tego samego zrédta
mialo si¢ ukaza¢ 210 tytuléw ksiazkowych w tzw. I obiegu,
aw 1985 (do czerwca) 110 nowych pozycji ksiazkowych. Szef
MSW w ten sposéb m.in. wykazywal si¢ sukcesami podle-
glego resortu w dziele zwalczania produkgji poligraficznej o
charakterze antypafistwowym. Za sukces tez poczytywal sobie
zlokalizowanie w maju 1985 r. duzej nielegalnej drukarni
prowadzonej przez jedno z podstawowych i najbardziej
zakonspirowanych ogniw ,Nowej”. W kilka dni p6zniej — jak

8. Protokét nr 02/85 z posiedzenia KOK z 29.VI.1985r., MON,
Sekretariat KOK/BBNpKP, Teczka nr 38/0020/84.
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uzupelnit — ,zatrzymaliémy kierownika Agencji Radiowo-
Telewizyjnej Biura Informacyjno-Prasowego bylej ,Solidar-
noéci” Mariana Terleckiego zatrudnionego w Stowarzyszeniu
Apostolstwa Katolickiego Ksi¢zy Pallotynéw w Gdansku”.

Jak wynikato z dalszej czgéci wystapienia Kiszczaka, byt
to rok sukceséw podlegltego mu resortu w walce z ruchem
opozycyjnym, a zwlaszcza z jego oficynami wydawniczymi. I
tak — jak wyjasnial — w czerwcu 1985 r. MSW zlikwidowato
oficyn¢ wydawnicza ,Krag”, ktéra specjalizowata si¢ w
masowym wydawaniu pozycji historycznych i politologicz-
nych. Wspélnie z szefostwem WSW rozbito takze redakcje
czasopisma ,Krytyka”, powotanego do zycia w 1978 r. przez
KSS-KOR. Redakcja ta spelniala wazna role w wypracowy-
waniu platformy politycznej dla struktur konspiracyjnych.
Przy tej okazji zlikwidowano centralny punkt kolportazu nie-
legalnych wydawnictw; przejeto wéwczas 273 tytuly ksigz-
kowe, broszury i inne wydawnictwa. Lacznie ok. kilka tysigcy
egzemplarzy. Byt to tez rok, w ktérym MSW skoncentrowato
swoja uwage na strukturach studenckiego podziemia, chodzi-
fo gléwnie o penetracje Samorzadéw Studenckich, ktére —
zdaniem szefa MSW — byly opanowane przez cztonkéw Nie-
zaleznego Zrzeszenia Studentéw.

Z kolei wysoko ocenit Kiszczak $rodowisko kulturalne
kraju. Jego zdaniem nastapifa istotna polaryzacja postaw ideo-
wo-artystycznych oraz istnialy wyrazne przestanki dalszej sta-
bilizacji i przewartoéciowan w kierunku pozadanym dla
wiadz. Ocenit, ze w 1984 r. nastgpito znaczne uporzadkowa-
nie sytuacji w wiodacych zwiazkach i stowarzyszeniach twér-
czych.

Diametralnie inaczej wyglqda{a sytuacja w kosciele.
MSW odnotowato tu zwigkszenie si¢ grona duchownych,
ktérzy w sposéb coraz bardziej aktywny prowadzili otwarta
walke polityczng z wladzami: ,...dla ilustracji tego stanu
rzeczy pragng poinformowaé Towarzyszy, ze o ile w okresie
styczeni-maj ub.r. (1984) zanotowaliémy wyraznie wrogie
wystapienia ze strony 10 biskupéw i 44 ksi¢zy, to w takim
samym okresie roku biezacego (1985) wystgpienia takie
prezentowato 11 biskupéw i 172 ksi¢zy. Wprawdzie liczby
bezwzgledne s3 stosunkowo niewielkie, obejmuja ok. 0,8%
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kleru katolickiego w Polsce, ale jego mozliwosci oddziatywa-
nia na wiernych i ksztaltowanie opinii s3 znaczne, bowiem
wystapienia te s3 rozpowszechniane w nielegalnych wydaw-
nictwach, a zwlaszcza poprzez polskojezyczne zachodnie roz-
gloénie radiowe”.

Nie mniejsze zaniepokojenie budzita dziatalno$¢ dusz-
pasterska kosciola wéréd milodziezy i nasilenie ruchu piel-
grzymkowego. Kiszczak poinformowat zebranych cztonkéw
KOK o przebiegu spotkania Jaruzelskiego z Glempem
(18.V1.1985 r.). Spotkanie to miato rokowa¢ pofozenie kresu
politykowania w kosciele — jak stwierdzit Kiszczak — ,,...s3
wstgpne sygnaly po tym spotkaniu, ktére pozwalaja progno-
zowad, ze kierownictwo Episkopatu podejmie kroki w kierun-
ku znacznego odpolitycznienia zewngtrznych przejawéw
dziatalnoéci Kosciofa. Kardynat Glemp najprawdopodobniej
bedzie dazyt do wytonowania politycznej agresywnosci kazan
niektérych biskupéw i ksigzy. W tym duchu prowadzona bytfa
po raz pierwszy dyskusja na 207 Konferencji Plenarnej
Episkopatu Polski obradujacej w dniu 25.VI.1985 r. w Szcze-
cinie. Dziatania te prymas podejmuje mimo sprzeciwu opozy-
cyjnej czeéci hierarchii”.

Zdaniem szefa MSW szczeg6lnym miejscem organizowa-
nia uroczystoéci koscielnych o zdecydowanie negatywnej wy-
mowie politycznej stal si¢ kosciét Stanistawa Kostki w
Warszawie na Zoliborzu. Wzbudzat zbyt duze zainteresowa-
nie korespondentéw zachodnich i przedstawicielstw dyploma-
tycznych krajéw kapitalistycznych, jak poinformowat Kisz-
czak: ,Obecnie wypracowujemy caly system oddzialywan ce-
lem ktérych bedzie sparalizowanie negatywnej politycznie
dziatalnosci prowadzonej w obrebie tego kosciota. System ten
obejmowac¢ bedzie obszerny kompleks zagadnien i wynikaja-
cych z nich zadan o charakterze administracyjnym, porzad-
kowym, operacyjnym i polityczno-propagandowym”.

Zaniepokojenie MSW budzily takze organizowane na
terenie kosciotéw i w obrebie placéwek koscielnych wystepy,
koncerty i spotkania ludzi kultury i sztuki z zebranymi. W
1984 r. resort ten odnotowat 241 takich spotkan z udziatem
662 artystéw przy publicznoéci szacowanej na ok. 180
tysiecy. Zdaniem Kiszczaka: ,,...taka liczba os6b objeta
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indoktrynacja antysocjalistyczng to nowe, groine zjawisko
spofeczne. Bedziemy temu skrupulatnie przeciwdziata¢, m.in.
poprzez praktyczne stosowanie uchwalonych przez Sejm w
dniu 10.V.1985 r. zmian niektérych przepiséw prawa karne-
go i prawa o wykroczeniach, a takze ustaw o szczegélnej
odpowiedzialnoéci karnej oraz przez stosowanie odpowied-
nich dolegliwosci fizycznych, prowadzenie ostrzegawczych
rozméw, itp.”.

Spoéréd najblizszych zadan i najistotniejszych stojacych
przed MSW w/g gen.Kiszczaka byly: 1) likwidacja resztek
nielegalnych struktur, szczegélnie na terenie Warszawy,
Gdanska, Wroctawia; 2) aktywne kontynuowanie dziatan w
celu ograniczenia i likwidacji nielegalnej dziatalnosci wydaw-
niczej. Dziatania te mialy oczyéci¢ przedpole kampanii wy-
borczej.

Réwniez niezwykle pouczajagcy material — poszerzajacy
obraz i ukazujacy stosunek 6éwezesnych wladz do opozycji i
kosciofa — zostal zaprezentowany na posiedzeniu KOK w dniu
27.111.1986 r. przez sekretarza KC PZPR J. Gléwczyka®.

Gléwezyk — juz na wstgpie wystapicnia — potwierdzil teze¢
gen. Kiszczaka, ze nastapit spadek wplywu grup antysocja-
listycznych w spoteczefistwie. Méweca ten, dziatalnoé¢ opozy-
¢ji polaczyl jednoznacznie z dywersyjng presja USA wobec
Polski, nie widzac szans na zmiang stanowiska wladz wobec
opozycjonistéw. Gtéwezyk uznal, ze w zakresie facznosdci z
grupami antysocjalistycznymi w Polsce podstawowa role
odgrywato Biuro Koordynacyjne NSZZ ,Solidarno$¢” w
Brukseli. Wymienit caly szereg instytucji poza granicami Pol-
ski, ktére — jego zdaniem — kreowaly niezalezny od wiadz
PRL obraz Polski na Zachodzie, jak réwniez w kraju, od-
dzialywujac tym samym w znacznym stopniu na zachowanie
polskiej opozycji politycznej!®.

9. Wystapienie sekretarza KC PZPR Jana Giéwczyka nt.,Rozpa-
trzenie problematyki przeciwdzialania aktualnej dywersji propagan-
dowej i dzialalnosci penetracyjnej panstw NATO”. Protokoly i materiaty
z posiedzen KOK (2.1.-30.XI1.1986r1.), MON, Sekretariat
KOK/BBNpKP, Teczka nr 38/018/91.

10. Zdaniem szefa propagandy KC PZPR w literaturze antyko-
munistycznej wyspecjalizowaly sig: Instytut Literacki w Paryzu, Polonia
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Gléwezyk, ktéry w KC PZPR odpowiadal za propa-
gande, doskonale zdawal sobie sprawe, jak faktycznie Polska
byta widziana na Zachodzie i t¢ wizj¢ przedlozyt na forum
Komitetu. W/g ekspertéw z KC PZPR PRL byla widziana
jako panstwo policyjno-represyjne, ktére systematycznie ta-
malo wszystkie migdzynarodowe zasady i traktaty w zakresie
praw i swobdd obywatelskich. Jako kraj wstrzasany konflikea-
mi, w ktérych spoteczenistwo odrzucato polityke wladzy oraz
porzadek ustrojowo-polityczny. Kraj chorej gospodarki, przed
ktéra nie bylo zadnej szansy i ktéra prowadzita do powszech-
nej pauperyzacji spoteczefistwa. Panistwo satelickie znajdujace
si¢ pod dyktatem ZSRR. Kraj, w ktérym dla wyobcowanej ze
spoleczefistwa i nie posiadajacej zadnego programu wiadzy
alternatywa byl wplywowy kosciét oraz wciaz zywotna i maja-
ca poparcie spofeczne ,Solidarno$¢”. Trudno jest powiedzie¢
na ile ta opinia trafiala do przekonania zebranych na forum
KOK éwczesnych decydentéw. Faktem jest, ze nikt nie
oponowal z tego grona i nie podjal polemiki.

W KC PZPR réwniez przychylono si¢ do opinii MSW
— przedstawionych wczeéniej przez Kiszczaka — ze opozycja
polityczna w tym okresie mato znaczyla. Przyjmowano, ze
TKK nie stanowita w éwczesnych warunkach organu kierow-
niczego w stosunku do nizszych szczebli organizacyjnych.
Gléwezyk ocenial, ze TKK spetniala role symboliczng i inspi-
rujgco-koordynacyjng (komunikaty, apele, o$wiadczenia).
Natomiast gtéwny cigzar dziatalnoéci mial spoczywaé na
»Regionalnych Komisjach Wykonawczych” (Mazowsze,
Gdansk, Dolny Slask, Matopolska, Ziemia Lédzka).

Osobng pozycje wyznaczono osobie Lecha Walgsy, ktéry
— zdaniem sekretarza KC PZPR — odgrywat rol¢ firmanta dla
réznych deklaracji politycznych, potrzebnych w danym czasie

Book Fund w Londynie, Pomost, Tygodnik Paryski, Poglad, Archipelag,
Spotkania, Puls, Zeszyty Literackie, Kontakt. Za szczegdlnie krytyczne i
niechetne Polsce uznat §rodki przekazu we Francji, Belgii, USA oraz w
duzym stopniu w Anglii. Za w miar¢ obiektywne uznat Srodki przekazu
z Finlandii i Grecji. Oskarzyl giéwne $wiatowe agencje informacyjne
(Reuter, AP, UP, AFP, ADN i Kyoto), ze jako Zrédio o Polsce wykorzy-
stujg przede wszystkim wiadomos$ci pochodzace od polskiej opozycji
oraz od ekstremalnego kleru. Tamze.
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o$rodkom zachodnim dla realizacji zadan politycznych i
propagandowych. W/g KC PZPR bierng ,otoczke podzie-
mia” oceniano na ok. 150-200 tys. oséb, ktére byly podatne
na hasta i w sprzyjajacej sytuacji mogly udzieli¢ wsparcia
opozycji. Budzet TKK oceniano w tych kregach (partyjnych)
na ok. 400 mln zt rocznie w $rodkach uzyskanych ze
sprzedazy nielegalnych drukéw, sktadek i darowizn i na ok.
12-13 mln dolaréw w $rodkach finansowych. Warto$¢
pomocy z Zachodu oceniano na 20 mln dolaréw.

Wedtug Gléwczyka, spoéréd 22 tysigcy ksigzy kato-
lickich, diecezjalnych i zakonnych, kilka procent zaliczano
do nastawionych antysocjalistycznie. Wigksze skupiska tego
typu oponentéw odnotowywano w zakonach dominikanéw,
paulinéw i jezuitéw. Dostrzezono tez i taki fakt (w/g KC
PZPR) - ze kosciét katolicki ,poczat obudowywaé sig
$wieckimi grupami walki ideologicznej, ostaniajac ich
dziatalno$¢, kosciét wchodzil glebiej w problemy zycia
spotecznego”. Ten stan rzeczy Gléwezyk okreslit ,wyjéciem z
kruchty”. Generalnie uwazano w gronie wtadz, ze w kosciele
linii przyjetej przez Kardynata Glempa nie podporzadkowali
siec m.in. biskupi: Tokarczuk, Musiel, Werno, Blaszkiewicz,
Przykucki.

Kontruderzenie ze strony wladz (w/g wizji Gléwczyka)
mial przeprowadzi¢ Wydzial Ideologiczny KC PZPR
(koordynujacy dziatalno$¢ migdzywydziatowego zespotu KC),
ktéry miat m.in. prognozowaé przysztoé¢ spoteczno-politycz-
ng w Polsce w przedziale czasowym 6-8 miesigcy. Do tego
zadania powofano réwniez — decyzjg Sekretariatu KC PZPR
w maju 1985 r. — Centrum Studiéw Polityki i Propagandy
(propozycje, doradztwo, analizy). I wspélnie wypracowywano
model ofensywnych poczynan PZPR majacych zdyskredyto-
waé opozycje i koéciét w oczach spoteczefistwa. Prace anali-
tyczne i naukowo-badawcze na potrzeby KC PZPR byly réw-
niez prowadzone pod tym katem w Akademii Spraw Wew-
netrznych, Gléwnym Zarzadzie Politycznym WP, Akademii
Nauk Spotecznych KC i Wojskowej Akademii Politycznej.
Do dziafalnoéci tej byt wlaczony réwniez Zesp6t Planowania
Polityczno-Obronnego Sekretariatu KOK, ktéry wspierany
danymi dostarczanymi z tzw. systemu regularnych danych do

141



walki z podziemiem (utworzony przez KC PZPR na przefo-
mie lat 1981/1982 r.), wspieral z kolei stosownymi informa-
cjami w tym zakresie podlegte WKO, dziatajacych w terenie
komisarzy-petnomocnikéw KOK, jak réwniez kierownictwa
zmilitaryzowanych zakfadéw gospodarki narodowej. Przed-
stawiciele tego Zespotu ponadto korzystali z regularnych
informacji teleksowych przekazywanych z KC PZPR do
poszczegbélnych KW PZPR oraz kluczowych zaktadéw pracy.
Jednocze$nie za posrednictwem petnomocnikéw-komisarzy
KOK gromadzono meldunki z poszczegélnych resortéw,
branz, miast, gmin, okregéw wojskowych, a nawet dzielnic
i zaktadéw pracy, ktére nastgpnie w formie zbiorczych mel-
dunkéw sprawozdawczych (poczatkowo nawet za okres
jednej doby, péiniej w cyklu tygodniowym i dwutygod-
niowym) przekazywano do Inspektoratu Obrony Teryto-
rialnej Kraju, a stad najcz¢éciej do Dyzurnej Stuzby Opera-
cyjnej (DYSOR) przy Urzedzie Rady Ministréw, jak réwniez
bezposrednio do przewodniczacego KOK gen. Jaruzelskiego.
Dzielono si¢ tymi informacjami takze z KC PZPR i GZP
WP.

Z tego typu informacji (Kiszczaka, Gléwezyka, polecen
Jaruzelskiego i gloséw w dyskusji na forum KOK oraz w
oparciu o w/w sprawozdania naplywajace do Komitetu) jasno
wynika, ze wladza nie widziala na poczatku 1986 r. zadnej
plaszczyzny wspéldziatania z podziemiem opozycyjnym i nie
zyczyla go sobie.

Tymczasem na kolejnym posiedzeniu KOK w dniu
13.X1.1986 r. doszto do rozpatrzenia efektéw realizacji
uchwaly KOK z 18.1.1985 r. w sprawie realizacji harmono-
gramu przedsiewzi¢¢ zwigzanych z doskonaleniem dziatalnosci
w dziedzinie patriotyczno-obronnego wychowania spofe-
czefistwa. Jak si¢ okazato rezultaty tej dziatalnosci byly nikte.
Uznano, ze nadal obserwuje si¢ recydywe (zapoczatkowang w
latach 1980/1981) w sposobie zachowan spotecznych. Uzna-
no, ze na tym etapie dzialania opozycja szczegélnie mocno
eksploatuje kierunek wrogiej dziatalnosci bazujagc na ,sze-
rzeniu destrukcji w §wiadomosci historycznej Polakéw zwlasz-
cza w odniesieniu do stosunkéw polsko-radzieckich”. Jedno-
cze$nie przyznano, ze w strukturach ZHP, ZSMP, ZMW,
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ZSP koéciét katolicki byt uwazany za dominujacy autorytet
moralny. Niepokdj cztonkéw KOK budzit tez fakt coraz
powszechniejszych w $rodowisku mtlodziezy hasel pacyfisty-
cznych. W trakcie dyskusji padaly rézne propozycje przeciw-
stawienia si¢ tej atmosferze, m.in. proponowano (Bogustaw
Kedzia, zastgpca przewodniczacego Zespotu ds. Patriotyczno-
Obronnego Wychowania Spoteczefistwa) by wprowadzi¢ 35
etatéw zastgpcéw kierownikéw studiéw wojskowych ds.
politycznych, a ponadto 245 etatéw oficerskich dla wykta-
dowcéw podstaw polityki obronnej PRL. Z kolei Leszek
Adaméw  (dyrektor Departamentu Spraw Obronnych
MK:iSzt.) proponowal kontynuowanie konkurséw Chopina,
Moniuszki, Kiepury i Wieniawskiego - dostrzegajac w tym
duza doz¢ pierwiastkéw patriotycznych, jednoczesnie
postulujac przeciwstawienie si¢ organizacji koncertéw
rockowych (w jezyku angielskim) na rzecz propagowania
rodzimej twdrczosci miodziezowej i ludowej. Takimi to
m.in. metodami i poprzez takie formy prébowano oddzia-
tywa¢ na morale mtodziezy, by za wszelka cen¢ wyrwac ja
spod wplywéw opozycji i kosciota. Jednocze$nie to wojsku
przypisywano w tym wzgledzie gléwna role¢ do odegrania, co
zresztg podkreélato wielu méwcéw zabierajacych glos w tej
dyskusji.

Pod wptywem tych i innych gloséw, sugestii i opinii,
gen. Jaruzelski polecit (zarzadzenie nr 3/86 przewodniczacego
KOK z 26.X1.1986 r.) powota¢ ,Zesp6t do Spraw Patriotycz-
no-Obronnego Wychowania Spoteczefistwa ze Szczegélnym
Uwzglednieniem Mlodziezy”, ktéry mial m.in. zajaé sig
inicjowaniem 1 inspirowaniem dzialalnoéci w zakresie patrio-
tyczno-obronnego wychowania spoleczefistwa przez organy
polityczne i administracji pafstwowej, jednostki gospodarki
narodowej oraz instytucje masowego przekazu i propagandy.
W powyzszej sprawie Zesp6t mial przedstawi¢ gen. Jaruzel-
skiemu do zatwierdzenia stosowny program dzialania na lata
1987-1990. Bylo to przedsigwzigcie, ktére (w zamiarze orga-
nizatoréw) miafo przewazy¢ szale przychylnosci spotecznej na
konto wiladzy. Wytworem tej dzialalnosci miat by¢ miody
czlowiek, odpowiedzialny za losy socjalistycznego panstwa,
rzetelny w pracy, a przy tym internacjonalista. Dodatkowe
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wytyczne gen. Baryly z 16.11.1987 r. okreslaty jak ten cel
osiggnac!l.

Inwencj¢ do powyzszych przewarto$ciowan czerpano
m.in. z zalecen przewodniczacego KOK gen. Jaruzelskiego,
ktéry klucz do sukcesu w tej materii widziat tak: , Trzeba —
stwierdzal na tymze posiedzeniu Komitetu — ukazywaé anty-
narodowg postawe przeciwnika politycznego. Nalezy — pod-
kreslit — prowadzi¢ ostra i bezkompromisowa walke z jawna
bzdura i zaklamaniem prezentowanymi w prasie katolickie;.
Trzeba przygotowywaé, ksztafci¢ i doskonali¢ publicystéw
oraz naukowcéw, ktérych nalezy wlaczy¢ do walki z obcymi
nam pogladami. Szerzej do tej walki musza by¢ wiaczeni
publicysci wojskowi”. Tym to sposobem gen. Jaruzelski po-
ciggal za sobg coraz szersze kregi wojskowe (w tym pelne
struktury wojewédzkich komitetéw obrony) i angazowal je na
rzecz walki biezacej z podziemiem opozycyjnym i kosciofem.

Jeszcze przez caly 1987 rok, pocieszano si¢ w gronie
czfonkéw KOK, ze opozycja zostata zaskoczona reformami
rzadu Messnera. Ten optymizm brat si¢ stad, ze Zachéd wy-
stawial programowi reform niekiedy oceny wyzsze, niz przy-
znawali je nicktérzy ekonomisci z whasnej bazy polityczne;.
Dlatego tez ten stan rzeczy przyj¢to okresla¢ mianem ofensy-
wy PZPR w zakresie radykalnych zmian w gospodarce, demo-
kratyzacji zycia i przebudowy Centrum. Nie podzielal tak do
konca tej euforii I zastgpca ministra spraw wewngtrznych gen.
Zbigniew Pudysz, kiedy to na posiedzeniu KOK w dniu
14.X1.1987 r. zwrécit uwage zebranym na nowe formy
dziatalnosci opozycji. Jak wynikato z jego informacji, w War-
szawie miafa miejsce narada w dniu 7.XI.1987 r. w koéciele
przy ulicy Czarnieckiego, 45 czotowych dziataczy opozycyj-
nych i towarzyszacych im intelektualistéw (jak okreslit) —
bytego zaplecza ,Solidarnoéci”. Pudysz upatrywal w tym
fakcie zalazek swoistego ,Parlamentu Polski Opozycyjnej”.

11. Przewodniczacym Zespotu zostal gen.broni J6zef Baryla,
zastgpcami: Henryk Bednarski, Zbigniew Gertych, a poszczegdlnych
czlonkéw mialy wytypowac i zglosi¢: PZPR, ZSL, SD, wytypowane
wydzialy KC, organizacje miodziezowe, a takze wybrane resorty.
Zarzadzenie nr 3/86 przewodniczacego KOK z 26.XI1.1986 r. MON,
Sekretariat KOK/BBNpKP, Teczka nr 34/0010/91.

144



Jednoczeénie wskazal na istniejacg tendencj¢ do tworzenia
nowych klubéw, stowarzyszen i frakeji. Jak dotychczas —
oéwiadczyt — ztozono 22 wnioski o rejestracj¢. Wedtug niego,
nasilata si¢ réwniez inicjatywa tworzenia partii politycznych i
powracal ciag do odtworzenia struktur kierowniczych z lat
1980-1981. Utworzona Krajowa Komisja Wykonawcza — wg

Pudysza — powstala z myélg o stworzeniu opozycyjnego
centrum dowodzenia na wypadek sytuacji kryzysowej w kra-
ju.

Wedtug tej samej informacji, MSW odnotowalo takze
nowga taktyke dzialania ,Solidarno$ci”, wysuwajacej na pierw-
sz linig starcia z sitami porzadkowymi WiP, ktéra to organi-
zacja pod hastami ekologicznymi i pacyfistycznymi zaczgta
zdobywaé¢ nowe przyczétki w walce z wladzami. W tym
samym czasie — jak poinformowal Pudysz — utworzono w
MSW sztab (nie wyjawiajac nic wigcej), ktéry miat
zabezpieczaé przebieg reform Messnera w skali catego kraju.
Dodat tez, ze w dniach od 25.XI. do 2.XII.1987 r. przewi-
dziano w Ministerstwie Spraw Wewngtrznych wprowadzenie
podwyzszonej gotowosci. Dokonano tez uzgodnien z MON
w zakresie ewentualnego wsparcia dziatan sitami i $rodkami
wojska. Réwnoczeénie, jak stwierdzit, ,przygotowujemy
mocne uderzenie w nielegalne struktury”!2.

Taka postawg MSW gen. Jaruzelski popart. Stad polecit
pozostatym cztonkom KOK skorzysta¢ w biezacej dziatalnosci

12. Wediug MSW w 11 wojewddztwach istnialy juz ponownie
nielegalne struktury o peinym profilu organizacyjnym, tj.od struktur
zaktadowych poprzez wiadze regionalne az po reprezentacje w KKW. W
dalszych 20 wojewddztwach funkcjonowaly nielegalne struktury bez
regionalnego centrum. Oceniano, ze funkcjonowaly w skali kraju 284
nielegalne struktury. O najwyzszym stopniu zagrozenia nielegalng
dziatalnoscig uznano: Warszawe i Wroclaw, a w dalszej kolejnosci:
Gdarnisk, Szczecin, Krakéw. Przyjmowano, ze w osrodkach tych znaj-
dowalo si¢ ok. 40% kadrowego potencjalu podziemia, zaznaczajac, ze
tylko 30% nielegalnych struktur prowadzilo dziatalno$¢ czynna w
sposob ciagly. Pozostale mialy dziata¢ na zasadzie akcyjnosci lub wrecz
pasywnie. Aktyw nielegalnych struktur — w/g danych na rok 1987 — w
MSW oceniano na 1300 oséb, przyjmujac, ze wzrosia liczba oséb
wspierajacych podziemie, ktéra szacowano na 16,5 tys. Protokét nr
02/87 1z posiedzenia KOK z 14.XI1.1987 r. MON, Sekretariat
KOK/BBNpKP, Teczka nr 34/0010/91.
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z informacji gen. Pudysza i przyja¢ przedtozone wnioski przez
MSW do aprobujacej wiadomosci. Uzywajac terminologii
wojskowej Jaruzelski nakazal skoncentrowaé uwage KOK-u
nad: zamiarem przeciwnika politycznego (ulubione okre$lenie
przewodniczacego Komitetu); okre$leniem jego zadania bliz-
szego i dalszego; ocena jego realnych sit i mozliwosci. Przy
zwalczaniu tego ,przeciwnika politycznego” polecit uwzgled-
ni¢ ,naszych sasiadéw”.

A jednocze$nie polecit stosowaé catkiem odmienng
taktyke wobec kosciota. Nakazal dziala¢ tak, by kosciét byt
zainteresowany dobrymi stosunkami z wladza, by nie utoz-
samial si¢ z ,przeciwnikiem politycznym” i dystansowat sig¢
od niego. Stad zaznaczyl, ze ,temu celowi dobrze stuza spot-
kania z hierarchia ko$cielng na szczeblu centralnym i woje-
wdédzkim oraz osobiste z Kardynalem Glempem”. Ponadto
nakazal przeciwdziata¢ i przeciwstawia¢ si¢ ostro wszelkim
prébom rejestracji réznych ugrupowan i zdecydowanie zwal-
cza¢ przeciwnikéw spod znaku ,Wolnoé¢ i Pokéj” (WiP).

Rok 1988, zwlaszcza jego 2-ga potowa, przypominat pod
wzgledem spofeczno-politycznym Polsk¢ z sierpnia 1980 r.
Wobec zdecydowanej ofensywy strajkowej ,Solidarnoéci” wia-
dze z dniem 20.VIII.1988 r. (posiedzenie KOK) poczely czy-
ni¢ przygotowania do wprowadzenia w kraju tym razem stanu
wyjatkowego. Od decyzji tej odstquy dopiero na poczqtku
listopada, kiedy coraz wyraznicj materializowata si¢ idea
»okraglego stotu”, ale przynajmniej na forum KOK nadal
debatowano nad sposobami unicestwienia opozycji. Na kil-
kanascie dni przed wyborami czerwcowymi 1989 r. gen. Jaru-
zelski na posiedzeniu Komitetu w dniu 21.V.1989 r. polecit
zebranym ukazywaé opozycje jako agend¢ Zachodu i to w
takim kontekscie by jasno z niego wynikafo, ze taki stan rze-
czy godzi w polska racj¢ stanu. Polecit réwnocze$nie pozy-
skiwa¢ ludzi kompetentnych z autorytetem spofecznym, ktérzy
by mogli zaswiadcza¢ o takich powigzaniach. Jednoczesnie
ponaglat, by przeciwdziala¢ wszelkimi mozliwymi dostgpnymi
sposobami, bo — jak dodat — ,czasu juz niewiele”!3.

13. Protokét nr 01/89 z posiedzenia KOK z 21.V.1989 r., MON,
Sekretariat KOK/BBNpKP, Teczka nr 38/021/91.
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Dyspozycje gen. Jaruzelskiego co do generalnej rozprawy
z opozycja byly przesigknigte tym samym duchem walki i
konfrontacji, co wezeéniej w okresie lat 1980/1981. Dopiero
wyniki wyboréw czerwcowych i oszalamiajagce zwycigstwo
opozycji pozwolity najinteligentniejszemu w tym gronie, tj.
gen. Jaruzelskiemu, szybko ustawi¢ si¢ na innej pozycji. Uczy-
nit to sprawnie.

Reasumujac, trzeba stwierdzi¢, ze mato bylo aspektéw
tak cementujacych bylych decydentéw lat 80-tych, jak stosu-
nek do opozycji i kosciota. To bylo najtrwalsze spoiwo. Ma-
jac to na wzgledzie trzeba sobie uzmystowié, ze ,okragly st6t”
i wybory czerwcowe nie byly wytworem dobrej woli wiladz,
jak dzisiaj tego chcg byli decydenci lansujac takie tezy w
swych autobiografiach. Dokonat si¢ po prostu pewien proces
dziejowy, wbrew wiadzy, kiedy ona nie miata juz sity, argu-
mentéw i poparcia spolecznego, by liczy¢ na zwycigstwo i
szczg$liwy final w starciu z ,Solidarnoscia”.

Lech KOWALSKI
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OKRUCHY HISTORII

Karolina LANCKORONSKA

RADA REGENCYJNA

Wyszedt w Polskim Instytucie Historycznym w Rzymie
nowy tom Acta Nuntiaturae Polonae, tom w kolejnosci
druku dziewiaty, bardzo od poprzednich odmienny. Doku-
menty tu opublikowane nie odnosza si¢ juz do XVI ani do
XVII w. Opisujg sprawy, ktére si¢ dzialy od 25 IV do 31 VII
1918, wypadki zwigzane z przybyciem pierwszego akredyto-
wanego w Warszawie po 123 latach wystannika Watykanu.
W 1795 r. bowiem ostatni nuncjusz przy Stanistawie Augus-
cie, abp Lorenzo Litta, wyjechal z Warszawy do Petersburga.

Monsignor Achilles Ratti, prefekt Biblioteki Watykan-
skiej, zostal mianowany wizytatorem apostolskim w Warsza-
wie przy Radzie Regencyjnej 25 kwietnia 1918 r.

Poniewaz przypuszczam, ze nalez¢ do ostatnich, ktérzy
pamietajg te wypadki z wlasnej mtodosci, pisz¢ dzi§ notatke
o wizycie tejze Rady Regencyjnej w Wiedniu u milodego
cesarza i koficzacej si¢ Austrii. Doktadnej daty tej wizyty, nie-
stety, nie pamigtam. Musiata si¢ odby¢ niedlugo po powsta-
niu samej Rady, a wigc po 17 wrze$nia 1917. Austria i Niem-
cy, tzw. pafistwa centralne, stworzyly t¢ instytucje, ktéra sta-
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wata si¢ dla nich coraz bardziej potrzebng. Sity ich stably.
Musiaty blizej zwigza¢ z soba Polakéw i postawi¢ Polske
migdzy siebie i Rosj¢. Zamianowali trzech regentéw: Aleksan-
dra Kakowskiego, abpa warszawskiego, J6zefa Ostrowskiego,
niegdy$ czlonka rosyjskiej Rady Panhstwa, i ks. Zdzistawa
Lubomlrsklego (daleklego mojego wuja).

Moj ojciec, oczywiscie, oddal siebie oraz nasz neobaro-
kowy paiac przy Jacquingasse do dyspozycji Regentéw. Gdy
ci panowie wyrazili zyczenie spotkania przedstaw1c1ch Polonii
wiedeniskiej, zostaly wystane zaproszenia na przyjecie w na-
szym domu. Otrzymal je m.in. Ignacy Daszynski. Podzigko-
wal bardzo grzecznym listem, ale odméwit przybycia bez
podania powodu. Méj ojciec mi ten list pokazywat. Byl pisa-
ny odrecznie, pigknym, mocnym pismem. Ojciec zalowal:
»Szkoda, ze odméwil. Miatem nadziej¢, ze dla Rady Regen-
cyjnej moze przejdzie do porzadku nad tym, co nas dzieli”.

Z tym jednym wyjatkiem przyszli WSZysCy, okoto 20
oséb. Po nich weszli Regenci. Obecni, m.in. i ]a, zostali
przedstawieni. Po tym oficjalnym wstegpie odbyto si¢ normal-
ne przyjecie z herbatg i ciastkami. Podawatam ciastka, przy
czym wszyscy trzej Regenci bardzo uprzejmie rozmawiali z
panng domu. Pierwszy nie wywarl na mnie wigkszego wraze-
nia. Drugi wydawal si¢ ,niepokojaco” stary — mial wtedy 67
lat. Jedyny z nich pefen zycia byl Zdzistaw Lubomirski, o
ktérym wiedzieliémy, ze byl zainteresowany problemami
spofecznymi i wielce zastuzonym prezydentem miasta War-
szawy. Byl to daleki méj krewny, ktérego osobiécie nie zna-
fam. Zadawal pytania, ktére wymagaly obszernych odpowie-
dzi. Doskonale wyczulam, ze ta droga bada gatunek mojej
polszczyzny. Bylo to moze zrozumiafe: ksztalcitam si¢ w
Wiedniu, a moja matka byta Niemka. Zdaje si¢, ze egzamin
zdatam. W latach péiniejszych w Warszawie zawsze okazywat
mi wiele zainteresowania. Rozmawial tez wtedy ze mng Jan
Kucharzewski, historyk, prezes Rady Ministréw przy Radzie
Regencyjne;j.

Po chwili stanglam sobie z boku i przypatrywatam sig
temu, co si¢ u nas w domu tego dnia dziato. Miatam 19 lat.
W moim sercu nie bylo, jak dotad, wiele miejsca wolnego
dla Rady Regencyjnej. Legiony w tym sercu panowaly bez
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reszty, a t¢ Rade stworzyly panstwa centralne, ktérych serde-
cznie nie lubitam.

A jednak, jednak... W miarg, jak ta sama w sobie mato
wazna ceremonia post¢gpowala, ogarniala mnie rosngca emo-
cja. Zdawalam sobie sprawe, ze to, co si¢ tu dzieje, jest bar-
dzo jeszcze mglistym, stabym odblaskiem czego$ wielkiego.
Oto nasi zachodni sasiedzi i zaborcy przyznali wobec reszty
$wiata oficjalnie, ze Polska jest, ze tego Jej istnienia juz nego-
wa¢ si¢ nie da, jak to czyniono od 102 lat, od Kongresu
Wiedenskiego. To nie byly, jak dotad, obietnice na kredyrt,
to bylo stwierdzenie faktu. Odczutam wtedy do glebi, ze w
owej chwili juz — dniato.

Karolina LANCKORONSKA

Piotr DASZKIEWICZ

,LAMIETNIK FARMACEUTYCZNY”

Przed okoto dziesi¢ciu laty, wkrétce po ukoficzeniu stu-
diéw odbywatem staz naukowy w Zakladzie Botaniki Farma-
ceutycznej Lubelskiej Akademii Medycznej. Wtedy po raz
pierwszy zobaczytem egzemplarz Pamigtnika Farmaceutycz-
nego. Pismo farmaceutyczne wydawane we Francji i w Algie-
rii w jezyku polskim i przemycane do kraju wzbudzito moje
zainteresowanie. W dodatku tytutl jak i informacja na wewng-
trznej stronie obwoluty podkreslaty zwiazek z tradycja wilen-
skiego Pamigtnika Farmaceutycznego, najstarszego polskie-
go pisma naukowego w dziedzinie farmacji, zastuzonego takze
dla polskiego przyrodoznawstwa. To przeciez na tamach zalo-
zonego przez siebie pisma Jan Wolfgang publikowat réwniez
botaniczne opisy Wielkiego Ksigstwa, a sam Pamigtnik od-
grywal znaczng rol¢ w rozwoju wilenskiej szkoty przyrodo-
znawczej.

Po przyjezdzie do Francji, przez kilka lat stale planowa-
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fem przejrzenie nie znanych mi numeréw Pamigtnika i na-
wigzanie kontaktu z jego redakcja i wydawcami. Dopiero jed-
nak w ubieglym roku znalaztem czas, aby w Bibliotece Wy-
dzialu Farmacji (jednej z trzech paryskich bibliotek obok
Biblioteki Narodowej i Biblioteki Polskiej posiadajacej komp-
let Pamigtnika) przeczytac wszystkle jego numery i napisa¢
list z wieloma pytaniami do twércy tego unikalnego czasopis-
ma, pana profesora Wladystawa Stanilewicza. Wydawato mi
si¢ to tym niezbedniejsze, ze dorobek naukowy polskiej emi-
gracji jest znacznie stabiej zbadany niz jej osiagnigcia kultural-
ne. Dotyczy to zreszta zaréwno wieku dziewigtnastego jak i
najnowszej powojennej emigracji. Zreszta Pamietnika nie
znal praktycznie nikt z moich emigracyjnych znajomych.

Pamigtnik Farmaceutyczny ukazywal si¢ nieregularnie
przez szesnascie lat od 1973 roku do 1989 w zmieniajacej si¢
formie. Poczatkowo aby przy$pieszy¢ obieg informacji nauko-
wej, redakcja zdecydowata si¢ na forme¢ druku pojedynczych
artyku{éw Przyj¢cie zasady wylacznej odpow1ed21alnosc1
autoréw za nadsylane teksty poprzez rezygnacje z korekty i
recenzji pozwolifo na publikacje w zawrotnym jak na nauko-
we czasopismo tempie dwéch tygodni. Przyjmowano artykuty
w jezyku polskim, francuskim i angielskim. Pézniej, w 1986
roku, zdecydowano si¢ na zmiane¢ formy na wydania zeszyto-
we i tytulu na Mémoires pharmaceutiques. Publikowano
zaréwno autoréw krajowych jak i zagranicznych. Rozsylany
nieodplatnie Pamigtnik docieral nie tylko do najwazniejszych
bibliotek Zachodu (rozsytano go do blisko stu bibliotek m.in.
Biblioteki Kongresu w Waszyngtonie, a publikowane w nim
artykuly byly omawiane w mi¢dzynarodowym abstrakcie), ale
takze, na czym szczegélnie zalezato profesorowi Stanilewiczo-
wi, za zelazng kurtyne wlacznie z Litwa, Ukraing i Biatorusia.
Siedziba Pamigtnika mieicifa si¢ w podparyskim Chatenay-
Malabry, nast¢gpnie w Oranie i ostatecznie w Ancy -le-Franc
w Burgundii. W sumie wydano trzydzie$ci numeréw i kilka
pozycji ksigzkowych. Redakcja oglaszata ponadto konkurs na
najlepsza publikacje.

Oprécz wielu prac ,czysto technicznych” publikowano
takze artykuly z zakresu historii farmacji i medycyny Z pers-
pektywy czasu mozna zaryzykowaé twierdzenie, ze wlaénie
publikacje z zakresu historii nauki stanowig najbardziej inte-
resujacg i zapewne najtrwalsza cze$¢ dorobku Pamigtnika
Farmaceutycznego. Wywodzacy si¢ ze starej litewskiej rodzi-
ny Wiadystaw Stanilewicz, poprzez swoja tradycje rodzinng
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jak i sympatie historyczne poczuwa si¢ do tradycji Polski
Jagiellonskiej. Dlatego tez wiele wysitku i czasu po$wigcil na
badanie historii aptek Pierwszej Rzeczypospolitej. Rezultatem
jego poszukiwan bylo opublikowanie w Pamietniku m.in.:
»Aptekarzy Wielkiego Ksiestwa Litewskiego” (artykutu nie
przyjetego do druku w Farmacji Polskiej w 1962 roku),
~Aptekarzy Wotynia i Podola Litewskiego w siedemnastym i
osiemnastym wicku”, ,Rzutu oka na geografi¢ historyczng
aptek polskich w okresie przedrozbiorowym w wiekach od
czternastego do osiemnastego”, pracy ktérej oryginalnos¢ po-
lega na zastosowaniu geografii i statystyki jako metody ba-
dawczej dla poznania historii farmacji. Pamiginik zamiescit
takze cykl artykutéw piéra pani Mirostawy Pabis-Braunstein
o historii aptek krakowskich, o polskich godtach farmaceu-
tycznych, o aptekarzach Jana Kazimierza, pierwszych apte-
kach w Krynicy i Muszynie, o wywodzacym si¢ z Irlandii ro-
dzie krynickich farmaceutéw Nitribittéw, a takze o aptece w
getcie krakowskim w okresie holocaustu.

Pani Zofia Lech opublikowata cykl artykuléw o rodzinie
Eichleréw. Karol, aptekarz miedzyrzecki, dowodzit ambulan-
sem aptecznym w moskiewskiej kampanii Napoleona, w
okresie Powstania Listopadowego organizowal pomoc dla
rannych zotnierzy i bral udzial w zwalczaniu epidemii chole-
ry. W uznaniu zastug dla rozwoju aptekarstwa i zwalczania
cholery Karol Eichler zostal przez cara Mikotaja I nobilito-
wany do stanu szlacheckiego. Bogumit Eichler, geometra z
wyksztalcenia, powstaniec styczniowy, byl jednym z najwybit-
niejszych badaczy flory Podlasia. Edward, syn Karola byt jego
nastepca w aptece migdzyrzeckiej. Zostata ona rozbudowana
stajac si¢ jednq z najwigkszych aptek na ziemiach polskich.
Edward zaangazowany byt w akcj¢ pomocy unitom szczegdl-
nie zawzigcie przesladowanym przez carska administracje.
Wspieral ich nie tylko pieniedzmi i lekami, ale takze udziela-
jac schronienia poszukiwanym przez policj¢ i kolportujac
wéréd nich bibule. Badania nad dziejami rodziny Eichleréw
koficzy wydana przez Pamigtnik broszura pos$wigcona
zmartemu w 1960 roku Witoldowi Eichlerowi. Lekarz i far-
maceuta, a takze dziatacz niepodleglosciowy w rezultacie mo-
bilizacji znalazt si¢ na Kaukazie gdzie wspétorganizowal Koto
Wojskowe Polakéw, a nastgpnie byl delegatem w Komitecie
Wykonawczym Polskich Organizacji w Tyflisie i wspéttwércg
Kaukaskiej Brygady Wojsk Polskich. Dzigki zyczliwoéci wladz
tureckich zdofal w 1918 roku powréci¢ do Polski. Oprécz
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praktyki lekarskiej prowadzit dzialalno$¢ oéwiatows, spét-
dzielcza, dziennikarska. W czasie Drugiej Wojny Swiatowej
najpierw byl lekarzem o$rodka dla uchodZzcéw w Rumunii, a
nastegpnie przebywatl w Palestynie i w Rodezji. Witold Eichler
byl takze jednym z najwybitniejszych polskich entomologéw,
po$wigcono mu parenascie gatunkéw, a jego prywatna kolek-
cja zapisana Instytutowi Zoologii PAN liczyla okoto dwustu
pigédziesieciu tysigcy okazéw. Badania nad chrzaszczami pro-
wadzil zresztg takze w najtrudniejszych okresach zycia m.in.
na Kaukazie, w Turcji, w Rumunii i Palestynie. W 1947 roku
powrdcit do kraju. Interesujgca praca Zofii Lech uzupetniona
zostala krétka notatka Whadystawa Stanilewicza, ktéry poznat
Witolda Eichlera na poczatku lat pigédziesigtych i przypom-
nial represje UB i nc;kame poprzez w1elogodzmne przestu-
chania, jakze wyniszczajace tego sedziwego juz wéwczas uczo-
nego.

Pamietnik Farmaceutyczny opublikowat takze kilka prac
(wlacznie z odrebna broszura) autorstwa Zofii Lech poéwigco-
nych doktorowi Aleksandrowi Wasilewskiemu, dziataczowi
tajnej polskiej oswiaty w Dyneburgu, zastuzonemu lekarzowi
syberyjskiemu. Aleksander Wasilewski zakltadal Stacje Pasteu-
rowskie w Zabajkalskim Kraju, prowadzil badania antropolo-
giczne Buriatéw, byl lekarzem sanitarnym Pigtej Syberyjskiej
Dywizji Wojsk Polskich, lekarzem charbinskiego Czerwonego
Krzyza. Szczegblne zastugi polozyt w badaniu i zwalczaniu
dzumy. Dzigki pracom i bezposrednim obserwacjom Wasi-
lewskiego udato si¢ ustali¢ rol¢ populacji bobakéw w przeno-
szeniu tej choroby i utrzymywaniu si¢ jej ognisk w Azji
Srodkowej. Warto doda¢, ze do rezultatéw tych doszedl Wa-
silewski nie tylko dzigki pracy eksperymentalnej, ale takze
dzigki badaniom historyczno-lingwistyczno-etnograficznym
(stara buriacka legenda zwrécifa jego uwagge na bobaki, a ana-
liza niektérych nazw geograficznych pozwolita na ustalenie
historycznej trwatosci ognisk dzumy). Na Dalekim Wscho-
dzie zajmowal si¢ takze produkcjg i rozpowszechnianiem
szczepionek m.in. cholery. Po powrocie do kraju do $mierci
w 1924 roku Wasilewski kierowal pracownia bakteriologiczna
w Miejskim Instytucie Higienicznym w Warszawie, gdzie
prowadzil m.in. akcje badania i zwalczania zimnicy.

Pamietnik wydal réwniez odr¢bna broszure tej samej
autorki poéwigcong rodzinie Lazowskich, zastuzonych apteka-
rzy lwowskich wywodzacych si¢ z rodziny liczacej w swoich
szeregach jednego z przywédcéw rewolucyjnego tajnego
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Dyrektoriatu z 1792 r., a takze generata napoleonskiego.

Owocem wieloletniego pobytu profesora Wiadystawa
Stanilewicza w Algierii jest cykl artykutéw pos$wigconych
historii medycyny arabskiej: ,Bibliografia historii medycyny
algierskiej”, uwzgledniajaca szereg prac nigdy nie publiko-
wanych, a nierzadko nawet nie wykorzystanych w badaniach
historii nauki, ,,Wptyw farmakoemporii (nauka o handlu le-
karstwami) arabskiej na popularyzacj¢ nowych lekarstw w
Basenie Morza Srédziemnego w 11, 12 i 13 wieku”, ,Lekarze
zachodniej Algierii w okresie po Almohadzie”, , Lekarstwa po-
chodzenia mineralnego w $redniowiecznej farmakopei arab-
skiej”.

Z prac historycznych, ktére ukazaly si¢ w Pamigtniku,
nalezy wymieni¢ takze artykuly Wiadystawa Jarogniewskiego
o publikacjach Wolfganga w Pamigtniku Farmaceutycznym
wileniskim oraz pracg przegladowa ,,Z dziejéw ziotolecznictwa
i zielarstwa polskiego”.

Wspomnienie po$wigcone profesorowi Janowi Muszyn-
skiemu piéra Wiadystawa Stanilewicza, zalozyciela, fundatora
i redaktora Pamigtnika Farmaceutycznego zajmuje pozycj¢
szczegblng w historii periodyku. Zawiera ono bowiem wiele
danych biograficznych autora jak i wiele informacji dotycza-
cych genezy tego wyjatkowego czasopisma. Dodatkowe dane
uzyskatem dzigki zyczliwoéci pana Wladystawa Stanilewicza,
ktéry poswiecit mi kilka godzin w trakcie swojego pobytu w
Paryzu.

WHhadystaw Stanilewicz pochodzi z rodziny o kilkupoko-
leniowej tradycji farmaceutycznej. Ojciec pana Wiadystawa
byl ponadto posiadaczem unikalnego, liczacego ponad sto
tysiecy egzemplarzy zbioru ulotnych drukéw farmaceutycz-
nych i kolekeji (bogactwem przewyzszajacej niektére uniwer-
syteckie) surowcéw farmakognostycznych. Jak wielu polskich
przyrodnikéw zostat zamordowany w Katyniu. W okresie
okupacji Witadyslaw Stanilewicz kierowal konspiracyjng
wytwérnig granatéw w Lodzi. Po wojnie nadal walczyt w nie-
podlegloéciowej partyzantce. Rozpoczat ponadto studia far-
maceutyczne na Uniwersytecie £édzkim. Duze wrazenie wy-
warly na nim wyklady profesora Muszynskiego dotyczace
historii wileniskiej farmacji i loséw Pamigtnika. Juz w latach
studenckich rozpoczat wydawanie pisma, ktére kontynuowato
tamty tradycje. Traktowal to jako zobowigzanie podjete wo-
bec Jana Muszynskiego. Szybko jednak cenzura przekreslita
studencka inicjatywe. Studia przerwane zostaly aresztowaniem
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i siedmioletnim wigzieniem, odbywanym w najcigzszych
zaktadach karnych PRL-u, m.in. we Wronkach. Po wyjsciu
Whadystaw Stanilewicz dokonczyl przerwang farmacje. Nie-
mozliwo$¢ prowadzenia normalnego zycia zmusita go do
opuszczenia Polski. Doktorat z toksykologii uzyskat Wtady-
staw Stanilewicz w Paryzu, wiele kolejnych lat spedzit pracu-
jqc w Oranie. Po dlugim okresie udato mu sig szczqtsliwie
$ciggna¢ na Zachéd rodzine. WAlgleru oddal si¢ pasji
poszukiwania polonikéw, odnalazt m.in. ostrogi i pomnik
nagrobny Poniatowskiego, syna ksigcia Jézefa. W rocznice
powstania wilefskiego Pamigtnika zorganizowal w Paryzu
sesj¢ naukowa, na ktérg zaprosit (i ze swoich wlasnych
funduszy pokryt pobyt) historykéw farmacji z krajéw battyc-
kich. Koniec komunizmu umozliwil profesorowi Wtadysta-
wowi Stanilewiczowi podréze do Polski, gdzie uczestniczy w
pracach organizacji skupiajacych zotnierzy drugiej konspira-
cji. Zabiegal takze o przeniesienie Pamigtnika do kraju, jego
wydawanie za granicg stracifo bowiem racj¢ bytu. Niestety jak
dotychczas starania te nie doczekafy sie w Polsce nalezytego
zrozumienia. Pozostaje jednak jeszcze nadzieja, ze Pamigtnik
znajdzie instytucje zainteresowane kontynuowaniem dzieta
profesora Wladystawa Stanilewicza.

Piotr DASZKIEWICZ

Piotr DASZKIEWICZ

MAISON VERREAUX

W trudnym dla polskiej nauki okresie dziewig¢tnastego
wieku wielu przyrodnikow korzystato z zyczliwosci zachod-
nioeuropejskich instytucji badawczych. Wspétpraca z euro-
pejskimi kolekcjami, uczelniami i czasopismami naukowyml
stanowifa przeciez dla pozbawionego wlasnej panstwowosci
kraju jedyna, obok prywatnego mecenatu, mozliwo$¢ utrzy-
mywania wlasnej mysli naukowej. Z zalem nalezy zauwazy¢,

155



ze rola francuskich i angielskich, a takze czg¢éciowo i niemiec-
kich instytucji dziewigtnastego wieku w rozwoju polskiego
przyrodoznawstwa nie zostata jak dotychczas nalezycie opra-
cowana i doceniona. Dominacja najpierw kultury niemiecko-
jezycznej, a nastgpnie anglosaskiej w $rodkowoeuropejskiej
nauce jest zapewne dodatkowg przyczyna szczegélnego niedo-
cenienia znaczenia francuskiej kultury naturalistycznej dla
polskiej nauki. Nierzadko nawet najbardziej zastuzone dla
polskich badan naukowych instytucje odeszty w ciert zapom-
nienia.

Maison Verreaux, najstarszy bo zalozony juz w 1803 ro-
ku sklep artykutéw zwigzanych z historig naturalng odegrat
szczeg6lnie wazng role w rozwoju dziewiqtnastowiecznej bio-
logii. Byl on najwwgkszq tego typu instytucjg na $wiecie, w
okresie swojej $wietnosci proponowat swoim klientom trzy
tysigce ssakéw i okoto czterdziestu tysigcy ptakéw, oraz trud-
ng do oszacowania ogromng kolekcj¢ jaj ptasich, muszli i
owadéw. Wydany w 1849 roku przez Edwarda Verreaux
katalog ptakéw liczyl pigédziesiat stron, wihasciciel firmy
zapewnial o mozliwoéci sprowadzenia wszystkich znanych ga-
tunkéw. Podkredlano, ze dzigki licznym wspétpracownikom
Maison Verreaux gwarantuje nizsze niz konkurencja ceny.
Gféwna siedziba firmy, dom na Placu Krélewskim (obecnie
Plac Wogezéw numer dziewigé) byt takze miejscem spotkan
przyrodnikéw, eksploratoréw i kolekcjoneréw z catego $wiata.
Mulsant, znany francuski entomolog i ornitolog, wspomina,
iz niemozliwa byla wizyta w domu Verreaux bez spotkania
kogo$ ze znanych podréznikéw Starego lub Nowego Swiata.
Kolejni wtaciciele, kilka generacji przyrodnikéw z rodziny
Verreaux, nalezeli do najwybitniejszych zoologéw i podréz-
nikéw dziewigtnastego wieku. Swoja przyrodnicza kariere roz-
poczynali zazwyczaj bardzo wczesnie. Juliusz po raz pierwszy
uczestniczyl w ekspedycji naukowej w wieku niespelna
dwunastu lat gdy u boku swojego wuja Pierre’a Delalanda
dotart do Przyladka Dobrej Nadziei, kolekcja zebrana w
Potudniowej Afryce liczyta przeszio czternaicie tysiecy egzem-
plarzy, wéréd nich pierwszy kompletny szkielet hipopotama.
Wyprawy rodziny Verreaux obejmowaly wszystkie konty-
nenty i kazdorazowo poruszaly wyobraznie szerokiej publi-
cznosci. Afrykanskie zbiory wystawione w salonach mecenasa
badann przyrodniczych, barona Delesserta stanowily przez
kilka miesi¢ccy jedna z gféwnych atrakcji Paryza. Maison
Verreaux trwal przez caly dziewigtnasty wiek pomimo wielu
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przeciwnoéci, utraty zbioréw z Filipin i Azji Potudniowo-
Wschodniej w wyniku zatonigcia okretu Lukullus, oblezenia
i pruskiej okupacji stolicy Francji, kiedy to Juliusz Verreaux
wyjechat na kilka lat do Anglii, gdzie kontynuowal swoje
badania w British Museum. Firma przestala istnie¢ dopiero
na przelomie wiekéw w wyniku znacznego zmniejszenia si¢
zainteresowania kolekcjami przyrodniczymi na calym $wiecie
i w rezultacie rozbudowy panstwowych instytucji kolekcjo-
nerskich. Moda i zawrotne nieraz ceny oferowane za okazy
przyrodnicze, wiarygodnoéc’: 1 uczciwo$é Maison Verreaux,
liczni bogaci klienci wéréd ktérych niemaly role odgrywali
zbieracze amerykanscy, zakupujacy jak to wspomina Edward
Verreaux wszystkie zwierzeta ,,od ryjéwki do stonia”, zapew-
niaty wlascicielom znaczne zyski praktycznie w catym okresie
istnienia tego osobliwego przedsi¢biorstwa. Przyrodnicza pasja
i kolekcjonerska zytka dominowaly jednak nad kupieckim
zmystem. Zrozumienie dla zbieraczy o ograniczonych mozli-
wosciach finansowych powodowato nierzadko, iz cenne
okazy, uzyskiwane nakfadem ogromnych $rodkéw, sprzeda-
wano znacznie ponizej ich wartoéci rynkowej.

Zwiazki Maison Verreaux z polskimi przyrodnikami byly
bardzo szerokie, cechowata je zyczliwo$¢, serdeczno$¢ i zrozu-
mienie dla trudnej sytuacji polskiej nauki. Maison Verreaux
sprzedawal okazy fauny syberyjskiej nadsytane przez zestan-
céw najczgéciej za posrednictwem Wiadystawa Taczanow-
skiego, ktéry przekazywal do Paryza wszystkie dublety nad-
sylanych zwierzat (pierwsze egzemplarze zachowujac dla war-
szawskiego gabinetu zoologicznego). Pieniadze zarobione w
ten sposéb byly w diugich okresach najwazniejszym Zrédlem
dochodéw Benedykta Dybowskiego i towarzyszy jego niedoli
Parvexa i Godlewskiego. Zwazywszy petng po$wigcenia po-
moc, jaka Dybowski okazywal wszystkim potrzebujacym,
mozna zaryzykowaé twierdzenie, ze honoraria wysylane przez
Maison Verreaux przyczynily si¢ do przetrwania najtrudniej-
szych momentéw przez znaczng liczbe zestanicéw z 1863 ro-
ku.

Sklep braci Verreaux byt takze dla Polakéw przyrodni-
kéw miejscem spotkan. Jakze charakterystyczne sg stowa z
listu Wiadystawa Taczanowskiego do wybitnego polskiego
entomologa Antoniego Wagi, iz nie zna on paryskiego adresu
Karola Jurkiewicza, warszawskiego geologa i botanika, ale ze
z pewnoécia mozna go bedzie odszuka¢ za posérednictwem
pana Verreaux. Miedzynarodowych kontaktéw paryskiego
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przedsigbiorcy-przyrodnika uzywano takze aby uzyska¢ infor-
macje o wspSlpracownikach z odlegltych kontynentéw. Zanie-
pokojony wielomiesigcznym brakiem wiadomoséci od Kon-
stantego Jelskiego, eksplorujacego Peru, Wiadystaw Taczano-
wski zwracat si¢ do Edwarda Verreaux z prosba o interwencje.
Wizyty w owym najwazniejszym salonie przyrodniczym Pary-
za umozliwialy poznanie i wspétprace z badaczami francus-
kimi, angielskimi, amerykanskimi. To wtasnie w Maison Ver-
reaux Konstanty Branicki poznal Armanda Davida, francus-
kiego misjonarza i przyrodnika znanego ze swoich podrézy w
Chinach. Davidowi zawdzigcza europejska nauka odkryc1e
kilkudziesigciu nowych gatunkéw, m.in. wielkiej pandy i
jelenia Davida. Ten ostatni gatunek zawdzigcza zresztg swoje
przetrwanie francuskiemu odkrywcy. Ostatnie, zyjace zreszta
od wiekéw juz tylko w niewoli, chinskie okazy jelenia Davida
zostaly wybite w Cesarskim Parku w czasie powstania Bokse-
réw. Wszystkie zyjace dzisiaj okazy pochodza od zwierzat
przywiezionych do europejskich kolekcji zoologicznych.
Armand David pozostawal w przyjazni z bra¢mi Verreaux,
Juliusz opisal przeszto trzydziesci nowych gatunkéw prakéw
na podstawie zbioréw francuskiego misjonarza. David poma-
gal Branickiemu w organizacji wypraw, sam towarzyszyl mu
w czasie podrézy do Egiptu i Palestyny. Edward Verreaux
bezinteresownie posredniczyl w kontaktach m.in. pomiegdzy
warszawskim gabinetem zoologicznym a francuskimi kolek-
cjonerami, przekazywal np. proéby adresowane do entomolo-
ga Guerin z prosba o przestanie do Warszawy kolekcji jed-
wabnikéw.

W sklepie braci Verreaux dokonywano takze licznych
zakupéw, wymiany okazéw i zlecano preparowanie okazéw
szczegblnie cennych lub szczegdlnie trudnych, ktérych przy-
gotowanie przekraczalo mozliwoséci preparatoréw krajowych.
W korespondencji Wiadystawa Taczanowskiego z Konstan-
tym Branickim, Antonim Waga i Benedyktem Dybowskim
odnalez¢ mozna wiele informacji na ten temat. Zakupéw do-
konywano dzigki hojnosci obywatelskiej, oprécz wielokrot-
nych datkéw Branickich wspomnie¢ nalezy hrabiego Leona
Lubienskiego, ktéry oprécz osobistych dotacji organizowat
zbiérke funduszy. Zakupy te bywaly niemate, w jednym tylko
liscie Taczanowski donosit o dwéch tysigcach rubli przezna-
czonych na zakup skér ssakéw. W zaktadzie Verreaux przy-
gotowano na dziefi otwarcia dla publicznoséci warszawskich
zbioréw m.in. lwa. Konstanty Branicki rozwazal nawet za-

158



kupienie dla warszawskich zbioréw kolekcji kolibréw, jednej
z najbogatszych na $wiecie, bedacych chlubg Juliusza Ver-
reaux specjalizujacego si¢ w tej grupie ptakéw. Nie wiadomo
czy zniechgcita go wysoka cena, rady Taczanowskiego czy tez
whaiciciel byt zbyt do niej przywigzany. Wraz z okazami zaku-
pywanymi lub wymienianymi z Maison Verreaux docierafa
do Warszawy takze prasa i ksigzki naukowe.

Maison Verreaux byl takze waznym oérodkiem ksztal-
cenia dla polskich przyrodnikéw. Tutaj wlasnie zdobywat
swoje preparatorskie kwalifikacje Whadystaw Taczanowski
wyslany przez Okreg Naukowy Warszawski. W Maison Ver-
reaux polscy przyrodnicy przygotowywali si¢ do zamorskich
wypraw. Niektérzy znajdowali tam schronienie i prace w
najtrudniejszych okresach emigracyjnego zycia. W sklepie
rodziny Verreaux pracowal m.in. Alfons Parvex, gdy dzigki
interwencji szwajcarskiego rzadu zwolniony zostal z zestania.
Objety zakazem powrotu do Cesarstwa Rosyjskiego, po kilku-
letnim pobycie w Genewie przyjechal do Paryza, gdzie po
wielomiesigcznym okresie skrajnej biedy znalazt zatrudnienie
w Maison Verreaux. Dzi¢ki kontaktom wlascicieli moégt
uczestniczy¢é w wyprawach do Brazylii i Kanady. Opracowany
przez niego Indicateur des genres et synonymes des
oiseaux-mouches powstal dzigki umiejetnosciom zdobytym
w Maison Verreaux. W paryskim zaktadzie oznaczano takze
gatunki ptakéw odkrywane przez polskich przyrodnikéw.
Oznaczenie tych gatunkéw bylo niemozliwe bez specjalisty-
cznej biblioteki, ktérej zestancy przyrodnicy byli oczywiscie
pozbawieni. Jézef Watecki, cztonek Towarzystwa Demokra-
tycznego Polskiego w Paryzu i Stowarzyszenia Ludu Polskiego
zostal w 1852 roku wydany Rosjanom przez wladze pruskie.
Po dwuletnim wigzieniu w Cytadeli zestano go na pigtnascie
lat cigzkich robét na Syberig, gdzie w nie wyjasnionych oko-
liczno$ciach zostat zamordowany. W trakcie pobytu na Syberii
badat faune. Na podstawie przestanego przez niego okazu
Juliusz Verreaux opisal nowy gatunek kuropatwy Perdix
barbata. Niektére ze swoich odkry¢é dedykowat francuski
zoolog swoim polskim przyjaciofom, jak $rodkowoazjatyckiego
ptaka Micropalma taczanowskii. Nalezy podkresli¢ uczciwo$¢
domu Verreaux, zawsze zaznaczano pochodzenie opisywanego
okazu wymieniajac nazwisko nadawcy. Polscy przyrodnicy
doceniali zyczliwo$¢ i znaczenie Maison Verreaux, stad
niepokéj o zdrowie Edwarda Verreaux w ich listach, jak i
troska o los sklepu w okresie wojny francusko-pruskie;j.
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Maison Verreaux i jego twoércy, rodzina francuskich przyrod-
nikéw, z pewnoscig zastuguja na wdzigczng pamigé polskiej
nauki. Miejmy nadzieje, ze w przysztosci zostanie podjete
opracowanie historii tej instytucji i jej kontaktéw z polska
naukg.

Piotr DASZKIEWICZ

Whadystaw KIJUC

ARMIA KRAJOWA NA LITWIE I BIALORUSI

Ostry do niedawna spér o Armi¢ Krajowa na Litwie i
Biaforusi ulega na szczgécie wyciszeniu i traci na owej ostros-
ci. Jednakze sprawy przyttumione i niedopowiedziane do
kofica daja czgsto o sobie zna¢ w najmniej sprzyjajacych oko-
licznoéciach.

Warto zatem, przede wszystkim w czasopismach histo-
rycznych, wyjasni¢ obustronnie podfoze owych kontrowersji
wokét Armii Krajowej na Litwie i Biatorusi.

W opinii polskiej Armia Krajowa, pomimo jej bledéw,
byta pelna po$wigcenia organizacja wojskowg walczaca z oku-
pantem. Totez sygnaly docierajace do nas z Litwy i Biatorusi
posadzajace Armi¢ Krajowa o dziatalnoé¢ przestgpcza lub
wrecz bandycka wywotaly odruchy co najmniej zniecierpli-
wienia. Niewatpliwie w owym zréznicowanym pod wzgledem
narodowym i religijnym terenie Armia Krajowa dziatata w
odmiennych uwarunkowaniach i byla uwiklana w czgsto
trudne sprawy. Jej prawdziwa i wyczerpujaca historia chyba
nigdy nie bedzie napisana.

Przefom lat 1941/42 zapoczatkowuje jej rozwdj do impo-
nujacych rozmiaréw. Obejmuje tereny z ludnoéciq optujaca
za polskoécia, a wige Wilno i rejon, powiaty grodzienski,
lidzki, oszmianski i moze stotpecki.
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Wedtug wstgpnych koncepcji miata by¢ przed koficem
wojny okrzepta militarnie organizacja, ktéra tak jak w roku
1918 miata wplyna¢ na losy kraju. Ale historia nigdy si¢ nie
powtarza. Poczatkowo ze wzgledu na brak broni byl to maly
sabotaz na kolei, dezorganizacja pracy urzedéw okupacyjnych
iich zaopatrzenia W zZywno$¢ (mleczarnie, magazyny, sktady).
W tym czasie formowa}y si¢ tez sowieckie oddzialy party-
zanckie ze szeg{ych jeficéw, péinicj spadochroniarzy i prze-
waznie ludnosci miejscowej. Ich bazg byla gtéwnie prawo-
stawna ludno$¢ biatoruska. Poczatkowo niektére luzne, poz-
bawione dyscypliny grupy mniej zajmowaly si¢ walka z oku-
pantem, a bardziej kontynuacja ,walki klasowej” z takim
skutkiem, ze w polskich osiedlach powstawaly organizacje
samoobrony przed penetracjg partyzantéw sowieckich. Nie-
kiedy dochodzito do star¢.

Na ogét poczatkowo dominowalo wspétistnienie, czgsto
wspblpraca miedzy partyzantka polska i sowiecks, nawet na
terenach ,Podlasiaka” tj. B. Piaseckiego. Obowigzywata jesz-
cze idea wspélnego antyfaszystowskiego frontu grup o réz-
nych orientacjach.

Dramatyczne zmiany nastgpity w roku 1943, po Katyniu
i zerwaniu stosunkéw z rzagdem londynskim. Ukazata si¢ mato
znana dyrektywa sowieckich wladz Bialorusi dotyczaca sto-
sunku do polskich oddziatéw zbrojnych. Oddzialy te nazwa-
no ,biatopolskimi bandami na terytorium ZSSR”. Mialy by¢
one rozbrojone, oficerowie rozstrzelani a szeregowcy wtlocze-
ni do partyzantki sowieckiej. Pierwsze ruszyly do antyakow-
skiej akcji oddzialy sowieckie w Puszczy Nalibockiej, p6iniej
oddzialy gen. Markowa zaatakowaly zgrupowanie ,Lupaszki”.
Oddzialy akowskie stawialy zrozumialy opér. Rozpoczely sig
starcia, w ktérych ucierpialy obie strony, a przede wszystkim
ludnoé¢ cywilna polska i biatoruska, ta zwlaszcza w dolinie
Niemna, na potudnie od Lidy. Wigkszo$¢ oddziatéw wykaza-
fa jednak zdroworozsagdkowa powsciagliwo$¢.

Wiadomos$¢ o starciach akowsko-sowieckich dotarta do
wywiadu niemieckiego, ktéry ofertami dostarczenia broni sta-
ral si¢ skloni¢ poszczegélnych dowédcéw do zaniechania wal-
ki z Niemcami. W owym 1943 roku nastgpuje zwrot w poli-
tyce okupanta niemieckiego pod wptywem prawdopodobnie

161



két wojskowych, ktére uwazaly, ze zwycigstwo na wschodzie
jest juz niemozliwe bez przychylnego stanowiska ludnosci
miejscowej. UKazuje si¢ dekret (Erlass) Hitlera rozwiazujacy
kofchozy. Tworza zalazki panstwowosci biatoruskiej, przy
czym sprytna propaganda niemiecka utrzymuje, ze niepod-
leglos¢ Bialorusi jest tylko mozliwa u boku Niemiec, gdyz
zaréwno Moskwa jak i Warszawa s3 zdecydowanymi wrogami
biatoruskiej niepodlegloéci. Rozbudowuje si¢ biatoruska poli-
¢j¢, do ktérej czgsto wstgpuja byli pracownicy NKWD i orga-
nizuje si¢ zalazki armii (1944 r.). Policja biatoruska uzywana
jest zgodnie z koncepcja niemiecka do stuzby wartowniczej w
wigzieniach i gettach, a przede wszystkim bierze udzial w
ekspedycjach karnych przeciwko partyzantom sowieckim, a
gléwnie polskim, ktérych zgodnie z niemieckim sformufo-
waniem nazywa si¢ tez bandytami, tylko ze bez przymiotnika
»biatopolscy”. Owi partyzanci sowieccy jak i policjanci biafo-
ruscy byli przewaznie Biatorusinami, ktérych bieg wydarzen
rzucit do star¢ z polskimi partyzantami akowskimi. Starcia te
mogly pozostawi¢ glebokie urazy antyakowskie zywe do dzié.
Trzeba wspomnie¢ o pewnej grupie policjantéw, w ktérej
czgsto stuzyli Polacy. Ot6z po wkroczeniu Niemcédw tworzo-
no policj¢ porzqdkowg, do ktérej podziemie polskie, a czgsto
samorzutnie miejscowa ludnoé¢, kierowalo ,swoich” ludzi aby
mie¢ wglad w plany nowego okupanta i jako$ si¢ przeciw-
stawiac.

Czgé¢ z nich strzegta magazynéw z porzucong bronig
sowiecks, ktéra dzigki nim w znakomitej wigkszosci dostata
si¢ w rece AK. Po pewnym czasie charakter stuzby policji stat
si¢ zupelnie juz jasny. Porzucali wigc szeregi policji i wraz z
bronig niemiecks zasilali szeregi partyzantéw akowskich. Nie-
stety ci ludzie z calg surowoscig byli $cigani przez rzady PRL
jako prawie zbrodniarze faszystowscy, bez wzgledu na oko-
licznoéci ich stuzby.

Aby zrozumieé sytuacje¢ na Litwie trzeba cofnaé¢ si¢ do
dnia 22 czerwca 1941 r., w ktérym to dniu na niebie Litwy
i Zach. Bialorusi ukazaly si¢ samoloty z czarnymi krzyzami.
Byly one znienawidzone w catej Europie, a tu dla wielu byly
zwiastunami nadziei, gdyz uderzaly tez w skupiska wagonéw
przygotowanych do deportacji ludzi na Syberi¢. Zgodnie z
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prawda historyczng trzeba powiedzie¢, ze wojska hitlerowskie
na tych obszarach byly przyjmowane zyczliwie. Prawdziwe
oblicze hitleryzmu bylo jeszcze tym ludziom nie znane. Moze
owa zyczliwoé¢ jak i1 wielkie znaczenie Litwy jako wezta
komunikacyjnego w operacjach pod Moskwg i Leningradem
spowodowaly, ze Niemcy poszli na znaczne ustgpstwa. Na
Litwie mozna bylo mie¢ radia, istnialy szkoly i czgéciowo
Uniwersytet w Wilnie, administracja terenowa, a nade wszy-
stko sterowana dyskretnie przez Niemcéw policja i stuzba
bezpieczeistwa. Tworzono zalgzek armii, chyba do walki z
AK. Niektérzy éwczesni dziatacze litewscy i dzi§ takze nie-
ktérzy historycy uwazaja, ze byla to préba jakiej§ kontynuagji
pafistwowosci litewskiej, préba przetrwania przez maty naréd
burzy dziejowej. Istniejaca w Wilnie i Wileniszczyznie Armia
Krajowa, ktéra Litwini uwazali za kontynuacj¢ ,okupacji”
polskiej z lat 1920/39, stata zgodnie z instrukcjami Londynu
na gruncie nienaruszalnoéci granic Polski z 1939, a zatem
polskosci Wilna i okregu, a litewska administracj¢ i policj¢
uznawata za kolaborantéw niemieckich. Tak diametralnie
rézne stanowiska musialy doprowadzi¢ do konfliktu. Nasility
si¢ represje w miescie zwlaszcza przeciwko inteligencji, co by-
fo zgodne z ogélnymi planami niemieckimi.

Wedlug 6éwczesnych opinii znaczny w tym byt udzial
policji litewskiej znajacej teren. Trwaly starcia w terenie mig-
dzy akowskimi partyzantami a Niemcami i litewska policja,
ktére dla dwéch wsi polskiej i litewskiej mialy tragiczny
wymiar i nasilily obop6lng wrogo$¢. Wojna partyzancka jest
wielkim obcigzeniem dla ludnosci wiejskiej, ktéra musi te
oddzialy wyzywi¢, zakwaterowaé a czgsto znosi¢ represje. To-
tez mozna zrozumieé, ze obraz obcej Litwinom Armii Krajo-
wej, zwlaszcza na wsiach litewskich, nie jest tak pozytywny,
podobnie jak oczach polskiej ludnoéci obraz Litwinéw biora-
cych udziat w ekspedycjach karnych pacyfikujacych wsie
polskie czy bioracych udzial w egzekucji w Ponarach, gdzie
zgingli liczni mieszkancy Wilna, w tym i konspiratorzy z AK.

Wielki jest udzial wojenny Armii Krajowej w ostatniej
fazie wojny na Wschodzie. Niszczyta niemieckie punkty
oporu w terenie, atakowata regularne sity niemieckie cofajace
si¢ ze wschodu w strong Wilna. W operacji ,,Ostra Brama”
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zwiazata walka garnizon niemiecki Wilna, co umozliwifo fa-
twe podejécie pod miasto gtéwnym sitom sowieckim i osta-
teczne zdobycie miasta przygotowywanego do dlugotrwalej
obrony.

Los tych oddzialéw AK jest ogélnie znany, zostaly roz-
brojone i zestane do obozéw internowania.

Niektére oddzialy akowskie wydostaly si¢ ze strefy zagro-
zenia sowieckiego. I tak oddziat z Puszczy Nalibockiej dotart
az do Puszczy Kampinoskiej. Zostat on jednak wadliwie uzy-
ty do walk na Zoliborzu zamiast do dziatai partyzanckich i
ponidst wielkie straty.

Na teren nowej Polski przedostata si¢ tez brygada wilen-
ska ,bupaszki”, ktéra stata si¢ postrachem wladzy ludowej w
po6tnocnej Polsce. Powszechna mobilizacja me¢zczyzn od 18-
50 lat, majaca charakter tapanek, wttoczyta do Armii Berlinga
wielu cztonkéw wilenskiej i nowogrédzkiej AK. Wedtug
autora 40-50% stanu 4 putku zapasowego w Bialymstoku to
czfonkowie AK lub osoby wspétpracujace. Nieraz po kilku-
tygodniowych przeszkoleniach rzucano ich do walki na Wale
Pomorskim lub do forsowania Nysy, gdzie wykrwawiali si¢ w
starciu z do$wiadczonymi w polu dywizjami niemieckimi.
Osaczone na Biaforusi i Litwie resztki AK stawialy moze jesz-
cze przez dwa lata desperacki opér pod dowédztwem czgsto
samozwanczych komendantéw, co nie sprzyjalo dyscyplinie.
Na resztki AK i wspétpracujacg z AK ludnosé¢ cywilng spadty
teraz niebywale represje sowieckie. Dzi§ po 50 latach istnieje
wcigz problem przyznania nielicznym cztonkom AK pozosta-
jacym na Litwie i Biatorusi uprawnieri kombatanckich takich,
jakie uzyskali na Biatorusi polscy zotnierze Wrze$nia i Armii
Berlinga. Niewatpliwie s3 to zotnierze koalicji antyhitlerow-
skiej, wigkszo$¢ z nich moze si¢ poszczyci¢ aktywna walka z
hitlerowskim okupantem, niektérzy ze stalinowskim terro-
rem, ktéry dosiggnat zaréwno ludnoéé¢ polska jak i biatoruska
i litewska.

Tych ludzi, przewaznie szeregowych, nie mozna obcigza¢
dzi§ niejasnymi zaszto$ciami, gdyz nie oni decydowali o biegu
wydarzen. Prosty zolnierz w czasie wojny jest tylko pionkiem
w wielkiej machinie wojennej dziatajacej na rozkaz.

Niestuszne jest pozbawianie ich uprawnien kombatanc-
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kich i ewentualnie zwigzanych z nimi materialnych $wiad-
czen, ktére moze mégtby zrealizowaé nasz Urzad ds. Komba-
tantéw jako zolnierzom Wojska Polskiego. Ku pochwale
whadz litewskich trzeba zaznaczy¢, ze zgodzily si¢ juz one na
rejestracj¢ organizacji bylych cztonkéw AK.

Wtadystaw KIJUC

GENERAL SIKORSKI OD KULIS

Londyn, 11 stycznia 1995 r.
Szanowny Panie Redaktorze,

W papierach mego ojca znalazlem kopig listu ptk. Fran-
ciszka Arciszewskiego®, Szefa Misji Wojskowej w Brazylii, z
7 sierpnia 1943 r., do Naczelnego Wodza gen. Kazimierza
Sosnkowskiego. Pierwsza czg$¢ listu stanowigca swojego ro-
dzaju meldunek, naswietla mafo znane kulisy stosunkéw mie-
dzy otoczeniem Prez. Raczkiewicza i gen. Sikorskim w po-
czatkowych miesigcach ostatniej wojny, a takze problemy na-
potykane przez ptk. Arciszewskiego w organizowaniu werbun-
ku do Armii Polskiej w Kanadzie.

Zalaczam kopig calego listu sadzac, ze w opinii Pana Re-
daktora jego pierwsza cz¢§¢ moze si¢ nadawaé do umiesz-
czenia w dziale ,,Okruchy historii” Zeszytow Historycznych.

tacze wyrazy szacunku, .
Krzysztof MUNNICH

* Pik Arciszewski, mianowany generalem w 1964 r., zmart w
Londynie w 1969 r.
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Rio de Janeiro 7 sierpnia 1943

Pisane wlasnorgcznie
Wielmozny Panie Generale!

O$mielony depesza Pana Generala z dnia 3 sierpnia
pozwalam sobie pisa¢ o sprawach, ktére normalnie nie po-
winny by¢ zlozone na papier. — Prosilem Pana Generafa o
zezwolenie na przylot do Londynu, aby przedstawié osobiécie
rzeczy, dotad Jemu nie znane. — Podréz lotnicza z Rio d.].
do Londynu jest niewatpliwie b. kosztowna, lecz, przyznam
si¢ szczerze na samym poczatku listu, miatem cicha nadzieje,
ze odbede t¢ podréz tylko w jednym kierunku a z powrotem
p6jdzie juz tylko telegram.

Od kiedy wyjechatlem z Londynu, a jest to juz przeszto 3
lata, miatem wielokrotnie gotowe, juz napisane listy do Pana
Generala, ktérych ostatecznie nie wrzucitem do skrzynki po-
cztowej. — W przeddzieri wyjazdu Pani Generatowej z Kanady
do Anglii méwilem Jej o tym i prositem o wytlumaczenie
mnie oraz podanie powod6w takiego mojego postgpowania. —
Po prostu balem si¢ polskiej cenzury, bo wiedziatem z ust
najbardziej autorytatywnych, ze niektére listy moje pisane do
Pana Prezydenta RP byly otwierane, czytane i referowane.

Wiec dzi§ musz¢ opisaé sprawg mojg od samego poczat-
ku.

Kiedy 30 wrzesnia 1939 przyjechalem z Bukaresztu do
Paryza i zameldowalem si¢ u p. gen. Sikorskiego, formowaly
si¢ wlasnie nowe wladze panstwowe. — Gen. Sikorski i prof.
Stroniski wymogli wéwczas na Prezydencie Raczkiewiczu zrze-
czenie si¢ prerogatyw Prezydenta. — W dzien po zaprzysig-
zeniu Prezydenta zostalem wezwany do p. gen. Sikorskiego,
ktéry mi o$wiadczyl, ze pomimo zrzeczenia si¢ P. Prezydenta
Swych prerogatyw nie ma do Niego zaufania i przydziela
mnie do osoby P. Prez. w charakterze ,acznika” migdzy Nim
a Premierem, z tym, ze mam codziennie co najmniej raz mel-
dowa¢ p. Premierowi co si¢ u P. Prezydenta dzieje, jakie jest
nastawienie duchowe Jego do osoby Premiera i nowego rza-

du, kto i jak dlugo z Nim konferuje itp.
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Pomimo tak przefomowych czaséw jakiesmy wéwcezas
przezywali i pomimo mej dtugoletniej przyjazni z §p. Genera-
fem, odméwitem z miejsca objgcia tej funkcji. — Jak mozna
bylo zgadza¢ si¢ na objecie przez kogo$ najwyzszego w Panist-
wie urzgdu, a réwnocze$nie nie wierzy¢ mu i od samego po-
czatku obstawia¢ go wywiadowcami. — Przypomniata mi sig¢
zywo sprawa inwigilacji osoby Marsz. Pitsudskiego z roku
1925, kiedy to min. spr. wojsk. byl tenze gen. Sikorski. —
Zreszty bytem zawsze oficerem liniowym i t¢sknitem do stuz-
by liniowej. Wéwczas otrzymalem formalny rozkaz natych-
miastowego objecia wyznaczonej mi funkcji, bo ,nie mam
nikogo innego do kogo moge mie¢ zaufanie, précz Pana”.
Podkreslam stowo zaufanie. — Przyjatem rozkaz z prosbg o
wyznaczenie maksymalnego terminu 2 miesi¢cy, po ktérym
bed¢ zwolniony z tej funkeji. — Na tym stangto. — Nastepne-
go dnia przedstawil gen. Sikorski osobiécie mnie Panu Prezy-
dentowi sfowami: ,,Oddaj¢ Panu Prez. mojego przyjaciela do
ktérego mam pelne zaufanie i prosz¢ obdarzy¢ go Swoim”.

W ten sposéb objatem funkcje¢, dla ktérej znaleziono
péiniej tytul Szefa Gab. Wojsk. Prezyd. RP. — Musialem co-
dziennie rano meldowa¢ si¢ u Pana Premiera z raportem. —
W czwarty dzien zameldowalem swa prosbe o zwolnienie
mnie z wyznaczonego stanowiska. Wéwczas zostalem przez
Generafa po raz pierwszy zwymyslany.

Pelnigc nadal ma smutng funkcj¢ przy Panu Prezyd.
Raczkiewiczu, poznatem jednak wkrétce caly Jego szlachetng
dusz¢ prawdziwego Wielkiego Gentlemana, ktéry dotrzymuje
pelnej lojalnosci wobec Premiera. Zwlaszcza w czasie choroby
Prezydenta, we wrze$niu 1939 i toczacej si¢ w tym czasie
sprawy mianowania gen. Sikorskiego Naczelnym Wodzem,
widziatem wyraznie jak Prezydent Raczkiewicz, mimo przed-
stawianych mu juz wéwczas zastrzezeni co do taczenia funkcji
Premiera i Nacz. Wodza w jednej osobie, stal bez wahan po
stronie gen. Sikorskiego.

Gdy potem, pewnego dnia, przyniostem osobiécie gene-
ralowi Sikorskiemu dekret Prezydenta R.P. mianujacy Go
Wodzem Naczelnym, usciskal mnie i ucalowat. — Przy okazji
méwiliémy dtuzej o osobie Pana Prezydenta. — Przedstawitem
$p. Generatowi, ze zdaniem moim wszelkie Jego obawy s3
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niestuszne i prositem o bardziej szczery stosunek Generata do
Prezydenta. — Jaki$ czas codzienne rozmowy tych dwéch me¢-
26w byly rzeczywiScie serdeczne. — Na nieszczgécie nadeszio
wlaénie przeniesienie siedziby Prezydenta R.P.do Angers, a
Sztab N.W. i rzad postanowily pozosta¢ jeszcze w Paryzu. —
W konsekwencji spowodowalo to o wiele rzadsze wizyty Pre-
miera u Prezydenta, a moje raporty u Premiera ustaly zupel-
nie. — Moja powtérna proéba o odwolanie z wyznaczonego
mi stanowiska nie zostala przyjeta.

Rozdzial wladz panstwowych miedzy Paryz i Angers,
trwajacy szereg miesi¢gcy, przy réwnoczesnym zywym zainte-
resowaniu si¢ zyciem wzajemnym, stwarzal tysigce najroz-
maitszych plotek, ktére w konsekwencji podrywaly wzajemne
zaufanie. — Stosunki mi¢dzy Wodzem Nacz. a Prezydentem
R.P. stawaly si¢ stopniowo coraz bardziej ,protokolarne” i,
pomimo staran ze strony Prezydenta, ozigbialy sig.

Ku mojemu wielkiemu zdziwieniu ustyszalem nawet
kilkakrotnie wyrazy niezadowolenia Nacz. Wodza w stosunku
do mojej osoby, wyrazane sfowami: ,,no c6z tam robi Pafiski
Prezydent?”, przy czym slowo panski otrzymywalo zawsze
akcent dobitny. — Nie majac nigdy najmniejszego ztego stowa
o P. Prezydencie Raczkiewiczu do powiedzenia, odpowiada-
fem zawsze dodatnio, — co si¢ Premierowi nie podobafo!

Wkrétce dowiedziatem si¢ od kolegéw, ze w Paryzu kraza
wieéci, ze ja ,zdradzilem osobg gen. Sikorskiego i przeszedlem
na stron¢ Prezydenta”. — Wiem nawet kto zmarfemu Gene-
ralowi w ten sposéb sprawe przedstawial. Zlozenie nazwisk
na papierze wydaje mi si¢ jednak zbyteczne.

Pojechalem natychmiast specjalnie do Paryza i prositem
po raz trzeci o zwolnienie. — Wéwczas to uzyskatem zgode
na przyszly méj wyjazd do Amerykj

Stosunek Nacz. Wodza do mnie pogarszaf si¢ chnak na-
dal. Ostatecznie doczekatem si¢ tego, ze nominacja moja na
generala, podpisana na wiosn¢ 1940 przez Nacz. Wodza,
zostala w 4 dni po podpisaniu i juz po zlozeniu mi zyczen
przez Prezydenta R.P., przez tegoz Nacz. Wodza cofnigta. —
W zamian otrzymatem list Nacz. Wodza przyrzekajacy mi tg
nominacj¢ po moim wyjezdzie do Ameryki. — Przyrzeczenie
to, jak wiadomo, nie zostato dotrzymane.
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Dnia 4 czerwca 1940 otrzymalem pisemny rozkaz zwal-
niajacy mnie ze stanowiska Szefa Gab. Wojsk. Prez. R.P. i
rozkaz wyjazdu do Ameryki z doé¢ szerokimi kompetencja-
mi.

Z powodu zatamania si¢ Francji nie zdotatem juz wyje-
cha¢ bezposrednio. — Z Francji wyewakuowalem do Londy-
nu, gdzie uzyskalem statek do Kanady na dziea 3 lipca.

Gdy tegoz dnia 3 lipca rano odmeldowatem si¢ osobiscie
u Nacz. W. powiedzialem dostownie co nastgpuje: ,,Wydaje
mi si¢ Panie Generale, iz Pan General nie obdarza mnie
ostatnio takim zaufaniem jakim cieszylem si¢ przez kilkanas-
cie lat ostatnich. Jadac dzi§ na drugg pétkule globu ziem-
skiego, gdzie bed¢ musial robi¢ wiele rzeczy bez mozliwosci
pytania kazdorazowo o zgod¢ Nacz. Dow., prosz¢ Pana Gene-
rala tylko o jedno, o odnowienie Jego osobistego zaufania w
stosunku do mnie, o danie wiary meldunkom moim, wiary
w celowo$¢ moich propozycji i wnioskéw, wiary w moja naj-
lepsza wolg, — inaczej bowiem misja moja bedzie niewyko-
nalng”.

Gen. Sikorski powstal, podal mi reke i rzekt ,ma Pan
moje zaufanie, niech Pan jedzie”.

‘W tym stanie rzeczy wyjechatem z Anglii i przybytem 13
lipca do Kanady.

Juz w trzy tygodnie po mnie przybyt do Kanady p. min.
Alfred Falter, ktéry w pierwszej ze mng rozmowie powtdrzyt
mi swoje pozegnanie z Premierem, — ktére bylo mniej wigcej
tej tresci, ze praca ktéra Premier mnie powierzyl nie jest pilng
izew ogéle wkrétce przyjedzie do Kanady w moje miejsce
kto$ inny!

A poniewaz min. Falter powtorz.y{ te stowa takze p. Z6t-
towskiemu, p. Podoskiemu a moze takze i innym osobom,
wigc stanowisko moje zostalo z miejsca poderwane i tempo
pracy nie tylko zwolnione, ale prawie wstrzymane.

W dodatku, pomimo moich wielokrotnych listéw i de-
pesz, nie nadestano mi z Londynu pienigdzy, potrzebnych do
rozpoczgcia akcji na wigkszg skale, a przede wszystkim do
wynajgcia pomieszczenia na obdz. Przez 5 miesi¢gcy nie mia-
fem nawet pokrycia na najpilniejsze wydatki biurowe, tak ze
kazdy z tych miesi¢gcy koficzytem niedoborem kilkuset dola-
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réw, wyktadanych na razie z mojej kieszeni.

Nie dajac mi za$ pieniedzy na pomieszczenie zofnierzy,
wyzywienie, zold, wydatki propagandowe, uniemozliwiono
mi faktycznie jakakolwiek pracg, gdyz nawet agitacji prasowej
nie mozna bylo robi¢ nie wiedzac gdzie bedzie obéz, jaki
bedzie zotd itp.

Dopiero w marcu 1941 r. otrzymalem pierwszy wigkszy
kredyt — 15.000 dolaréw, z poleceniem wydzierzawienia
obiektéw pod obozy i réwnoczesna wiadomoscia ze wkrétce
przyjedzie W.N. osobiscie do Kanady i St. Zj. aby sprawe
rekrutacyjng ruszy¢ z martwego punktu.

Gdy w kwietniu 1941 Wédz. Nacz. przybyl okretem do
Halifax i zameldowalem si¢ u niego, — prawie ze si¢ ze mng
nie przywital, a w par¢ minut pézniej, rzucit juz w mojg stro-
ne jaka$ ztoéliwa uwage o londynskich intrygach i o ,moim”
Prezydencie.

W par¢ tygodni pézniej, — gdyz $p. General wyjechat do
St. Zj., a ja pozostalem w Kanadzie, — zostalem wezwany do
Toronto.

Tam, w pokoju hotelowym, miatem z Premierem Polski
i Wodzem Nacz. rozmowe, ktérej wolatbym nigdy nie spisy-
wac.

W dniu przybycia Jego, przed 14 dniami, do Halifax
ukazata si¢ bowiem w nOWOJOI'Sklm ,,Nowym Swiecie” notat-
ka o tym, ze General nie jest juz premierem i ze przybyl do
St. Zj. w charakterze prywatnym. — Natychmiast rozestano
depesze, polecajace poszukiwanie zrédia tej falszywej wiado-
mosci. — W kilka dni pézniej sam odszyfrowatem depesz¢
gen. Klimeckiego z Londynu, w ktérej Szef Sztabu meldowat,
ze na terenie Londynu sprawdzono z cala pewnodcig, ze
»zadna z Ajencji Telegraficznych w Londynie nie wysylata tej
wiadomoéci, ze zatem musiata by¢ sfabrykowana przez ludzi
ztej woli w Ameryce”.

W parg dni po wspomnianej notatce ukazat si¢ w tymze
»,Nowym Swiecie” diuzszy b. pochlebny artykul o mojej
osobie i mej dziafalnoéci, piéra p. Waldo, ktéry kiedy$ pisat
pochlebny artykut o b. min. Becku.

Fakt, ze to samo pismo, ktére krytykowalo Premiera,
umieécito artykutl pochwalny o mnie, byl bardzo niemile
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przez Premiera zauwazony i wystarczyl tez, aby, w umysle nie
wiem czyim, powstala my$l, ze to ja bylem autorem tej pier-
wszej notatki ze $p. General juz nie jest premierem!! — a
General, ktéry znal mnie 20 lat, uwierzyl w t¢ wersj¢, podang
mu przez ludzi, keérych widzial po raz pierwszy w zyciu, a
kt6rzy chcieli Mu si¢ podchlebi¢! — To byl powéd wezwania
mnie do Toronto, bez uprzedzenia mnie jednak o treéci maja-
cej si¢ odby¢ rozmowy.

Zaskoczenie moje, gdy General z miejsca obrzucil mnie
stekiem najstraszniejszych obelg, az do zarzutu wspétpraco-
wania z 5-t3 kolumna, bylo tak wielkie, ze — majac na wzgle-
dzie ze méwi¢ z Nacz. Wodzem — nie znalazlem zadnego in-
nego stowa précz ,daj¢ stowo honoru ze to jest nieprawda i
prosz¢ mnie zdegradowa¢ gdy dochodzenia stwierdzs, ze to ja
dalem ten artykut do ,Nowego Swiata”.

A jednak gen. Sikorski nie dal mi wiary. — Pomimo
chwilowego uspokojenia, gdy po kilku godzinach siedzieliémy
w sali restauracyjnej, powrécit w obecnoéci 8 innych oséb
znéw do tego samego oskarzenia, rzucal we mnie, w bardzo
podniesionym tonie, zarzuty przeciwko Panu Prezydentowi,
panu Generalowi Sosnkowskiemu, p. min. Zaleskiemu, za-
rzucit mi prowadzenie korespondencji z Prez. Raczkiewiczem
itp. — po czym zazadal ode mnie natychmiastowego wyciag-
nigcia konsekwencji z tej rozmowy, czyli podania si¢ do
dymisji. — Blady, odpowiedzialem wobec tychze $wiadkéw, w
tonie tak spokojnym, ze az prawie szeptem, ze nie mam sobie
nic do zarzucenia, wobec czego zadnych wnioskéw nie wy-
ciagne.

To byla ostatnia moja rozmowa ze §p. Premierem i Nacz.
Wodzem. — Wkrétce, jeszcze za czasu pobytu Generata w N.
Yorku, zostato stwierdzone, ze notatka w ,Nowym Swiecie”,
ktéra byla powodem burzy, ukazala si¢ na podstawie depeszy
Ajencji ONA z Londynu, a ze meldunek Szefa Sztabu byt
nieécisty. — Mnie jednak satysfakcji nie dano. — Przeciwnie,
otrzymaltem wkrétce rozkaz odwolujacy mnie ze stanowiska
Szefa Misji Wojsk. w Kanadzie i stawiajacy mnie w stan
dyspozycji, bez przydzialu, z obowigzkiem pozostania w
Kanadzie.

Tak czekalem 6 miesigcy! nikomu! w czasie wojny! nie-
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potrzebny! — po czym otrzymalem rozkaz wyjazdu na drugi
koniec $wiata, byle jak najdalej od Londynu, — az do Rio de
Janeiro, na stanowisko, bez ktérego obchodzono si¢ dotad zu-
pelnie. — Starano si¢ mnie, jako niewygodnego ,wykonczy¢”.
— W Londynie rozpocz¢to nawet jakie§ $ledztwo sadowe
przeciwko mnie. Szef II Oddziatu zna t¢ sprawe i zreferuje ja
Panu Generatowi.

To co tu opisalem jest moze 10-t3 czgécig tego co mozna
by jeszcze powiedzie¢. — W réznych rozmowach ze Zmarlym
»przyjacielem”, jak si¢ §p. General jeszcze przed rokiem wy-
razal, spotkalo mnie tyle upokorzenia jak nigdy w mym zyciu
z niczyjej strony.

Ostatecznie On sam, oddalajgc mnie ,w odstawke”, prze-
kreslit owoce 13-letniej mojej pracy przedwojennej, kiedy to
wielokrotnie z Jego namowy, narazajac si¢ na b. wiele przy-
krosci, wystgpowatem jawnie, glosno i otwarcie z trybuny
parlamentarnej wskazujac na braki naszego uzbrojenia, a réw-
nocze$nie pracujac z wlasnej inicjatywy w wielu organizacjach
spofecznych nad podnoszeniem wiary w obron¢ Pafstwa i
gruntowaniem mitoéci do wojska pomimo udzialu oficeré6w
w wigzieniu brzeskim, udziatlu w sprawie prof. Cywinskiego
w Wilnie itp.

Za to wszystko nalezata mi si¢ chociazby ze strony gen.
Sikorskiego skromna satysfakcja.

To wszystko zostalo przekre$lone poniewaz ,Pan prze-
szedl na strong¢ Prezydenta, przeciwko mnie”.

To wszystko, i moze jeszcze wigcej, chcialem zameldowaé
Panu Generalowi ustnie, — a osobiscie tez sprostowaé krazace
zapewne po Londynie w réznych urzgdach inne wersje o tym
dlaczego zostalem przez b. Nacz. Wodza usunigty w tak dale-
ki i gleboki cien. Bo jestem pewien tego, ze nie mogac poda¢
tych powodéw prawdziwych i wstydzac si¢ ich, wynaleziono
inne o mojej nieudolnosci fachowej, a moze nawet mnie han-
bigce.

Pamigtam kilka rozméw z Panem, Panie Generale, jesz-
cze w Angers, kiedy Pan General wyrazal zdziwienie z powo-
du stosunku Nacz. Wodza do mojej osoby. Powodéw tych
wéwczas nie moglem poda¢ nawet Panu Generatowi, bo
zrédlo lezalo w bardzo intymnych rozmowach moich ze $p.
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Zmarlym. — Dzi$ pisz¢ o nich z przymusu, bo los zlosliwy
oddalit mnie tak daleko od Londynu, ze nawet teraz jeszcze
mam trudnoéci w wyjasnieniu mojej sprawy.

Po tym raporcie moim nie prosz¢ Pana Generala o nic
jak tylko o odwotanie mnie z miejsca, do ktérego zostatem
zestany za kar¢. — Za to, ze przydzielony do osoby Prezy-
denta Polskiej Rzpl. aby meldowa¢ wszystko co koto Niego
jest zte, meldowatem tylko dobrze — i za to ze w imi¢ dobra
Stuzby Panstwowej, a takze zgodnie z prawds, staralem sig
przekona¢ mojego Mocodawce ze jest w bledzie nie do-
wierzajgc Prezydentowi, a On wolal stucha¢ innych dorad-
céw.

Pobyt méj w Brazylii przypomina mi ciagle straszng z
Nim ostatnig rozmowg. — Tak marz¢ o tym kiedyz to nadej-
dzie w Polsce kres bezustannych wzajemnych oskarzefi osobis-
tych. Walk, spowodowanych gléwnie zemsta, bardzo czgsto
stuszna, za faktycznie doznane krzywdy od tych ktérzy po-
przednio byli u wladzy. — A kazda taka zemsta powoduje no-
we zadraznienia, nowe rany nie gojace, nowy rewanz, gdy tyl-
ko wladza si¢ zmieni i tak crescendo coraz ostrzej. — To
straszna tragedia Polakéw. Tak bardzo boj¢ si¢ tego pierw-
szego okresu powojennego w Polsce, gdy zaczng si¢ znéw
wzajemne obrachunki bez formalnych sqdéw — Znéw obrzu-
cania si¢ btotem zamiast zrozumienia, ze wszyscy jesteSmy
niedoskonali i winni§my poda¢ sobie dlofi bratnia. — Bojg¢ si¢
ponownego dzielenia ludzi na tych co stuzyli Polsce w I Bry-
gadzie i tych z II Brygady, — na tych, ktérzy brali udzial w
wypadkach majowych po tej lub tamtej stronie, — tych co
nalezeli do Sanacji lub byli w opozycji, — tych, co przejechali
przez Zaleszczyki i tych ktérzy zostali w Kraju, — tych co wy-
jechali z Francji 18 czerwca 1940 i tych co wyjechali dopiero
20 czerwca, — tych co byli w czasie wojny w Szkocji i tych
co byli w Rosji, — tych co w Anglii siedzieli w obozach bez
przydzialéw i tych co byli u wladzy itd., itd. — Méwitem
Panu Generalowi o tych moich myS$lach jeszcze w czasie
ostatniego $niadania w przeddzien mojego wyjazdu z Anglii
do Kanady. [...]

Prosz¢ mi wybaczy¢, Panie Generale, ze pisalem tylko o
sprawach osobistych. O sprawach stuzbowych pisuj¢ raporty
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i uwazatbym poruszanie ich w osobistym liscie do Pana
Generata za nielojalnoé¢ wobec moich przetozonych posred-
nich.

Pozwalam sobie zalaczy¢ wyrazy najglebszego szacunku
dla osoby Pana Generala oraz uklony dla Pani Generalowe;j
ode mnie i od mojej zony.

F. ARCISZEWSKI, ptk

KOMUNIKAT
KOMISJI FUNDAC]I STYPENDIALNE]
IM. STANISEAWA LAMA

Informujemy, ze termin nadsytania podan o stypendia na
1995 r. uptywa z dniem 15 grudnia 1995 r.

Przypominamy, ze zgodnie z zalozeniami Fundacji, o
stypendia ubiega¢ si¢ moga osoby specjalizujace si¢ w historii
literatury polskiej i w krytyce literackiej. Chodzi o kandy-
datéw, ktérym dla kontynuowania pracy niezbedny jest krét-
ki pobyt w Paryzu i korzystanie z tutejszych bibliotek i archi-
wéw, a zwlaszcza ze zbior6w Biblioteki Polskiej w Paryzu.

O stypendia im. Stanistawa Lama nie moga ubiega¢ si¢
mieszkancy Paryza i regionu paryskiego.

Do umotywowanego podania nalezy dotaczy¢ zyciorys,
wykaz publikacji lub opinie os6b kompetentnych.

Fundacja nie pokrywa kosztéw podrézy oraz nie zapew-
nia mieszkania w Paryzu. Stypendysci musza réwniez zalatwié
ubezpieczenie na wypadek choroby, przed przyjazdem do
Francji.

Stypendium wynosi okolo 5 tysigcy frankéw francuskich.

Podania prosimy przysyla¢ na adres:

Fundacja im. Stanistawa Lama

Société Historique et Littéraire Polonaise
6, quai d’Orléans

75004 PARIS
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CI, CO ODESZLI

Ryszard LOW

PAWEL GLIKSON

Sprébuje przywotaé postaé Pawla Gliksona. Byl czlowie-
iem pod wieloma wzgl¢dami niecodziennym. Uosabial za-
nikly juz typ intelektualisty, ktéry przez cate §wiadome zycie
pasowal si¢ z narzucong koniecznoécia dokonywania wyboru.
Dzialo si¢ to na tym przecigciu polsko-zydowsko-izraelskim,
na ktérym zatrzymalo si¢ tak wielu jego wspétczesnych, by w
poczuciu bezradnosci od nowa podejmowaé prébe samo-
okreslenia — narodowego, kulturowego, ideowego. Jego ‘bio-
grafia, podobnie jak prace, dla unaocznienia problemu jest
niemal wzorcowa, wi¢c z pewnoécig nie od rzeczy bedzie jej
zrekonstruowanie.

Pochodzit z warszawskiej rodziny zamoznych finansistéw.
Przybyta z Krakowa matka w chwili §lubu nie zmienita naz-
wiska, byta bowiem kuzynka meza i powinowatg Jakuba Apo-
linarego Gliksona, aktora i pod koniec ubiegtego wieku dy-
rektora teatréw krakowskich. Kulturalnie zasymilowani, wsia-
kli w Polske i jej charakterystyczne normy cywilizacyjne, na-
rodowo pozostawali jednak Gliksonowie w zydowskim szere-
gu. Wigcej nawet, jako ze wierzyli w odradzajacy si¢ site syjo-
nizmu i moc odnawianego j¢zyka hebrajskiego. W rodzinnym
domu Pawta abonowano Wiadomosci Literackie i mecenaso-
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wano wydawnictwom ksigzek hebrajskich. Jego samego po-
stano do gimnazjum hebrajskiego ,,Chinuch”, gdzie w lecie
1939 uzyskal mature.

Przygotowywano si¢ do emigracji z Polski, a wybuch
wojny szczg$liwym i zupelnie wyjatkowym trafem zamiaréw
tych nie pokrzyzowal. Wojn¢ poznali w Warszawie, przezyli
obl¢zenie i zniszczenie stolicy, a potem wkroczenie Niemcéw;
pod okupacjg przezyli pét roku. Dzigki od dawna posiada-
nym wiasciwie owizowanym paszportom i bardzo pokaznym
$rodkom pienigznym rodzina Gliksonéw znalazta si¢ w gruple
Zyd()w, ktéra mogta opusci¢ Warszawe i udaé si¢ do panistw
nie bedacych w stanie wojny z Trzecig Rzesza; oni wybrali
Palestyn¢. Podréz, z narzuconymi przestojami w Wiedniu i
Trieécie, trwala cztery miesigce, w sierpniu 1940 przybyli do
Tel-Awiwu. Dokonane dawniej lokaty majatkowe zapowia-
daly tryb Zycia mniej wigcej normalny i ustabilizowany. Co
dla dziewigtnastoletniego Pawla oznacza¢ winno bylo pod-
jecie studiéw uniwersyteckich w Jerozolimie. Byt do nich jak
najlepiej przygotowany: wladal przeciez paroma jezykami —
facznie z hebrajskim i angielskim — mial doé¢ wyraznie
skrystalizowane zainteresowania naukami spotecznymi i nie-
przecietng erudycje literacky. To stad wiaénie, z Tel-Awiwu
wystal on do paryskich Wiadomosci Polskich artykuf-list pt.
»Decyzja Boya”, ciagle odtad przywolywany jako zrédlo
informacji o postanowieniu pisarza pozostania w okupowanej
Polsce.

Pawel osobiscie podjal decyzj¢ najmniej przez otoczenie
spodziewana, wrgcz zaskakujaca: zaciagnat si¢ do wojska. Do
wojska polskiego. Reprezentowat typ czfowieka psychicznie
zupelnie nie przystawalnego do munduru i narzuconej wraz
z nim dyscypliny. Zamkni¢ty w sobie, maloméwny, nietowa-
rzyski, skazywal si¢ na trudy, do ktérych nie byt przygoto-
wany. Nigdy do kofica nie potrafit w sposéb koherentny wy-
tlumaczy¢ sprawy. Nieprzeparta wola walki z Niemcami — z
faszyzmem — oraz zupelnie jednoznaczny zamiar powrotu do
Polski po zakoniczonej wojnie (jednak i pomimo wychowania
syjonistycznego!) — pojawialy si¢ niezmiennie jako argumenty,
ktére rozstrzygnety.

Wstapil zatem do formujacej si¢ w Palestynie Brygady
Strzelcéw Karpackich gen. Stanistawa Kopaniskiego. Przeszedt
z nig wedrowno-szkoleniowy szlak bliskowschodni, skoniczyt
podchorazéwke, po czym skierowano go do bardziej wlasci-
wych dla niego zaj¢é: zostal sztabowym tlumaczem. A potem
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wraz z calym Korpusem znalazt si¢ we Wloszech i pod Monte
Cassino. T¢ kampanie opfacil cigzka rang, w wyniku ktérej
juz zawsze i bardzo widocznie utykal. Dopiero teraz, w ra-
mach ukladéw demobilizacyjnych, rozpoczal nauke uniwersy-
tecka w Rzymie, nast¢gpnie w Bolonii, w koficu w Londynie,
gdzie osiadl na dlugie lata; dyplom otrzymal w London
School of Economics.

Nie wiodto mu sig, imal si¢ rozmaitych zajeé i prac, nie
wylaczajac fizycznych, co przy jego kalectwie nie bylo tatwe.
Nie zwracat si¢ jednak o pomoc do rodzicéw, ktérzy spodzie-
wali sie jego powrotu do Tel-Awiwu, do domu. Powrotu do
Polski, podobnie jak osiedlenia si¢ w Izraelu wtedy jeszcze nie
brat pod uwagg. Byt polskim Zydcm przynaleznym do Polski,
jakiej juz nie bylo, albowiem nie bylo w niej tych Zydéw, do
solidarnosci z keérymi si¢ poczuwat. Polska pcrsomﬁkowana
kregami politycznej emigracji w Londynie, jej instytucjami,
klubami, zwigzkami, w ktérych bywal, o ktére si¢ ocieral —
byta mu obca. Przebywatl wiréd kolegéw i przyjaciét z wojska
— Polakéw, polskich Zydéw — takich jak on bytych komba-
tantéw rozpoczynajacych nowe zycie. Byl jednak odmienny.
Zainteresowania intelektualne, lektury, projekty naukowe i
wyrazny brak zdecydowania zyciowego czynily zefi kogo$ —
jakby z zewnatrz.

Po pewnym czasie wszystko si¢ odmienifo. Uzyskal sta-
nowisko, do sprawowania ktérego byt predysponowany. Zo-
stal sekretarzem wydziatu Kulturalnego Swnatowego Kongre-
su Zydowskiego, co wiazato si¢ z okazjami do nawigzywania
ciekawych kontaktéw osobistych, podrézy, projektowania i
realizowania réznorodnych zamystéw kulturalno-naukowych.
Do jego obowigzkéw nalezato takze redagowanie niektérych
publikacji Kongresu, a wéréd nich i periodyku Jewish Cultu-
ral News.

Znalazl si¢ w orbicie ludzi o bliskiej mu mentalnosci i
pokrewnych zainteresowaniach. Zblizyt si¢ do swojego bez-
poséredniego zwierzchnika, pochodzacego z Rosji dra Arona
Steinberga, autora gloénych rozpraw o Dostojewskim i przek-
fadu na jezyk niemiecki olbrzymiego dzieta Szymona Dubno-
wa o historii Zydéw. Zaprzyjaznit z od dawna zamieszkalym
w Londynie polskim dziennikarzem i publicysta Florianem
Sokofowem, synem pisarza i przywédcy syjonistycznego Na-
chuma. To z namowy Floriana z pewnoécia, przyjaciela Anto-
niego Sfonimskiego, Glikson przettumaczyl na angielski frag-
ment ,,Wspomnief warszawskich” poety. Po latach za$, juz w
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Izraelu, to takze Glikson zadbal o przektad i hebrajskie wy-
danie napisanej przez Floriana biografii ojca. I to on takze po
$mierci przyjaciela w roku 1967 zredagowal wybér z jego
przez parg dziesigcioleci prowadzonego dziennika oraz tom
publicystyki polityczno-literackiej — do dzisiaj czekajace na
wydawce.

Zaczat odwiedza¢ Tel-Awiw, przyjezdzal do rodzicéw,
potem na ich pogrzeby, potem juz tylko do siéstr. Za kazdym
pobytem nawiazywal nowe kontakty i znajomosci. Przekony-
wal si¢ — nie bez pewnego zaskoczenia — ze wlasnie tutaj
istnieje $rodowisko ludzi o postawie i zainteresowaniach bar-
dzo mu bliskich: Izraelczykéw wywodzacych si¢ z Polski, z
polska kulturg zwiazanych aktywnie, gromadzacych biblioteki
prywatne, wydajacych gazety polskojezyczne, piszacych ksiqi—
ki o sprawach polsko-zydowskich, pielegnujacych pamig¢ o
zamordowanym narodzie polskich Zydéw. ,W emigracyjnym
grajdotku rozbicie, rozpre¢zenie i batagan — pisal do telawiw-
skiego bibliofila Mojzesza Morgensterna jesienig 1957. — Co
lepsze ciagnie do Polski, chociaz i tam, jak slysz¢ sytuacja
kulturalno-ideowa pogorszyta si¢ znacznie”. Kilka miesigcy
pdzniej, w marcu 1958, do tegoz adresata: ,Mam nadziejg,
ze praca moja w Londynie dobiega kofca i ze juz niediugo
bed¢ mégt powréci¢ do Izraela. Chcialbym naprawdg, aby
stalo si¢ to najpredzej. Mam juz doé¢ tej kretynskiej wedréw-
ki po $wiecie”.

Decyzja ostatecznego opuszczenia Londynu i osiedlenia
si¢ na stale w Izraelu przeciggata si¢ z wielu powodéw do
roku 1963. Wtedy osiadl w Jerozolimie, gdzie zalozyl whasny
dom, ozenit si¢ z kolezanka z londynsklch biur Kongresu i
rozpoczal prace naukowo-organizacyjng jako sekretarz jedne-
go z instytutéw badawczych w Uniwersytecie Hebrajskim.

Dorobek pi$mienniczy, edytorski i translatorski Gliksona
w owym czasie byl juz zauwazalny. Byl on jednak — i takim
zreszta pozostal — bardzo rozproszony, w jakiej$ mierze takze
zakulisowy lub wrecz anonimowy. Wynikalo to z natury
pisarstwa, jakie uprawial: redagowanie wydawnictw, zestawia-
nie kronik i bibliografii specjalistycznych, ttumaczenia, recen-
zje naukowe oraz niewiele artykuléw i szkicow.

Pisat bowiem z trudem, w prac¢ wktadat niestychanie du-
zo rzetelnosci, zachowywal niezmiennie postawe dyskretng i
powsciagliwa. Znajdowal prawdziwg przyjemnoé¢ w odkry-
waniu tematéw, zbieraniu materiatéw do prac, ktére nigdy

nie mialy powsta¢. Taki byt los — przyktad to jeden z wielu
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mozliwych — rozprawki, zamys$lonej i obmys$lonej, o historyku
Szymonie Askenazym, bardzo mu intelektualnie i ideowo
(Zyd-Polak) bliskim, do napisania ktérej przymierzat si¢ przez
lata. Zainteresowania wlasne Gliksona kierowaly go w strong
historii i socjologii Polski i polskich Zydéw, plany badawczo-
wydawnicze instytutu, ktéremu sekretarzowal w Jerozolimie
— ku waskiemu polu demografii. Wypowiadat si¢ autorsko w
obrgbie tych wlasnie zagadnien.

Publikowal w elitarnych i elitarnie prestizowych czasopis-
mach naukowych, takich jak londynski Jewish Journal of
Sociology, Sowiet Jewish Affairs czy jerozolimskich Studies
in Com‘emporary Jewry, Studies (lub: Papers) in Jewish
Demography i hebrajski Revaon le-kalkala, i in. Swiadomie
przejal w nich na siebie role rzecznika ,,polskosci”. Albowiem
drukowal badz recenzje z ksigzek historycznych w catosci lub
czgéciowo poswieconych dziejom Zydéw polskich (np. prac
Michata Borwicza, Artura Eisenbacha czy Normana Daviesa),
badZz przeklady rozpraw uczonych polskich z tego zakresu
(np. Adama Vetulaniego czy Szyji Bronsztejna). Napisat
portret naukowy znanego zydowskiego socjologa-demografa
Jakuba Leszczyfiskiego. Chcial byé¢ uzytecznym, pisal wtedy
tylko, gdy nikt go w tej czynnoéci nie mégt wyreczyé. Stad
zamieszczane w Jerusalem Post artykuly, np. recenzja
angielskiego przekladu nowel Tadeusza Borowskiego czy
oméwienie dziennikéw osobistych pochodzacych z getta
warszawskiego — Emanuela Ringelbluma, Abrahama Lewina i
Adama Czerniakowa. Réwniez w publikacjach i bibliogra-
fiach socjologiczno-demograficznych polskie i polsko-
zydowskie powigzania ich autora pozostawialy liczne 1 liczace
si¢ znaki.

Po polsku pisywat sporadycznie w pismach emigracyjnych

— londynskich Kontynentach i Wiadomosciach. To o Wiado-
mosciach wlaénie napisat niegdy$ w prywatnym liscie: ,,...nie
bardzo odpowiada mi ich arystokratyczno- szlachecko-wspo—
minkowy ton w narodowo-katolickim sosie. Znajac redakto-
réw i wydawcéw wyglada to doéé pociesznie”. Tutaj ukazal sie
znany w swoim czasie artykul Mendla Mana o ,Zagladzie
literatury zydowskiej w Sowietach”, przetozony przez Gliksona
z jezyka zydowskiego. W Kontynentach natomiast znalazl sig
jeden z najciekawszych polskich tekstéw Gliksona — ,Jako
trawa dni jego”. Wstrzasajaca historia Polaka, ktéry przez
dlugie lata daremnie ubiega si¢ o oczyszczajacy wyrok zy-
dowskiego sadu za wyimaginowane przez siebie uczestnictwo
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w okupacyjnym przesladowaniu Zydéw. Jest to opowiesé
autentyczna, ,z kluczem”, ktérego autor nigdy jednak nie
dostarczyt.

Sprawno$¢ bibliograficzna osiggni¢ta w sprawach demo-
graficznych skltonita Gliksona do zredagowania bibliografii,
ktérej brak odczuwano dotkliwie. Podjat poszukiwania biblio-
teczne, ktdérych rezultatem okazala si¢ bibliografia zydowskiej
prasy publikowanej w jezyku polskim — od warszawskiego
Dostrzegacza Nadwislariskiego z roku 1823 po wspélczesne
mu telawiwskie Nowiny-Kurier. Doprowadzit rzecz do stanu,
w keérym poszla do druku, by niebawem, w sierpniu 1983
(i ponownie w 1987) ukaza¢ si¢ w postaci ksigzki, ktérej —
on juz nie ujrzal. Atak serca pokonal go 5 stycznia 1983 w
kilka chwil. Miat 62 lata.

Bibliografi¢ polsko;gzycznych periodykéw zydowskich
wydat Instytut Badania Historii i Kultury Zydéw Polskich w
Uniwersytecie Hebrajskim w Jerozolimie. Instytut ten otrzy-
mal w darze od wdowy historyczng i historycznoliteracka
czgé¢ biblioteki prywatnej Gliksona, w sumie pare tysigcy
toméw w kilku jezykach na tematy polskie i polsko-
zydowskie. Za§ w cztery lata pézniej, w roku 1987, ten sam
Instytut opublikowat zbiorowg ksiege rozpraw naukowych
Studies on Polish Jewry. Paul Glikson Memorial Volume —
napisanych przez izraelskich historykéw, historykéw literatu-
ry, etnograféw, socjologéw i demograféw. Ztozono hotd pa-
mieci Pawla Gliksona, uczonego polskiego Zyda, pracami z
tych dziedzin, ktérych poznawanie bylo treécig i pasja jego
zycia.

Ryszard LOW
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RECENZJE

Tadeusz WYRWA

POLSKIE RADIO W POWSTANCZE]
WARSZAWIE

Nagromadzone od wielu lat emocje akowskiego pokole-
nia znalazly swoje ujécie w uroczystosciach, hucznie obcho-
dzonej 50-tej rocznicy ,Burzy” i Powstania Warszawskiego.
Dla akowcéw, coraz mniej juz licznych, uroczystoéci te byly
spéznionym zado$¢uczynieniem za to, co przezyli podczas
wojny i co ich spotkalo po jej zakoficzeniu. Je§li natomiast
chodzi o organy rzadzace, na réznych ich szczeblach, to ob-
chody tej rocznicy, dajace upust gloryfikacji czynu zbrojnego
i bohaterstwa, stuzyly przede wszystkim do odwrdcenia uwagi
od ponurej rzeczywistoéci. Czym bardziej bowiem ta rzeczy-
wisto$¢ oderwana jest od codziennych potrzeb ludzi, tym
wigksze wzigcie majg tzw. ,tematy zastgpcze”, programowane
przez miarodajne czynmlu Najlepiej chwytaja tematy roczni-
cowe, z orkiestr, wieficami i patriotyczno-tzawymi przems-
wieniami.

Jak zwykle w podobnych wypadkach emocje szybko
mijaja, ale na szczgécie nie do nich tylko ograniczyt si¢ kon-
cowy rezultat rocznicowych obchodéw. Mam na mysli publi-
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kacje, ktére ukazaly si¢ i te ktére si¢ jeszcze ukazg w wyniku
sesji naukowych, jakie z okazji 50-lecia powstanczych walk
zostaly w ub. r. zorganizowane i zebrany z nich material od-
dany do druku. Jedng z najwarto$ciowszych dotychczas — a
chyba w ogéle najwartoéciowsza publikacjg rocznicows — jest
ksigzka Macieja Jézefa Kwiatkowskiego poswigcona Pol-
skiemu Radiu w powstaficzej Warszawie!.

W oparciu o teksty audycji, opracowania cztonkéw zes-
potu radiowego w bezposrednim okresie po Powstaniu, apeli
i sprawozdan, oraz dokumentacji niemieckiej Autor dokonat
dzieta, ktére stanowi niezastapione zrédlo do poznania cafo-
ksztaltu zagadnien tego wszystkiego, co doznawata Warszawa
w ciagu tych dwu miesigcy zbrojnej walki. Uczestnik Pows-
tania (ppor. ,Kopanski” z batalionu ,,Golski”), a po wojnie
profesor wyktfadajacy histori¢ radia i telewizji na Uniwersyte-
cie Slaskim, Kwiatkowski jest autorem dawniej wydanych
trzech z tej dziedziny toméw?. Niestety nie doczekal sig
zakoniczenia publikacji ostatniego z tej serii tomu, gdyz zmark
w styczniu 1994 r. w trakcie jego edytorskich prac.

Na wstepie trzeba zaznaczyé¢, ze w powstanczej Warsza-
wie, oprécz zespotu Polskiego Radia dzialal drugi zespét,
radiostacji ,Blyskawica” i oba ze sobg rywalizowaly przewaz-
nie w nie najlepszy sposéb. Zespét Polskiego Radia, pod
kierownictwem Edmunda Rudnickiego (,Konopka”), wywo-
dzit si¢ z przedwojennej ekipy. Jego filarami byli: Maria
Ponikowska, Zenon Skierski, Edmund Osmanczyk (,Jan
Gor”) i Joanna Gorczycka. We wrze$niu 1939 roku, gdy
dyrekcja Polskiego Radia wyjechata z Warszawy, Rudnicki
przejal kierownictwo i ,stal si¢ Starzynskim Polskiego Ra-
dia”3. Péiniej, od poczatku okupacji, przygotowywal z
konspiracyjnym zespotem — uwazajgcym si¢ za jedynego
spadkobierc¢ Polskiego Radia — wznowienie dziatalnosci

1. Maciej J6zef Kwiatkowski, ,,Tu méwi powstaricza Warszawa...”.
Dni Powstania w audycjach Polskiego Radia i dokumentach niemiec-
kich. Paistwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1994, str. 737.

2. Chodzi o trzy nastgpujace tomy: ,,Tu Polskie Radio Warszawa...”
w 1980 r., ,,Wrzesieri 1939 w Warszawskiej Rozgtosni Polskiego Radia”
w 1984 r., ,Polskie Radio w konspiracji 1939-1944” w 1989 r.

3. Stanistaw Zadrozny, ,,Tu — Warszawa. Dzieje radiostacji powstari-
czej ‘Blyskawica’”, Ksiggarnia Orbis, Londyn 1964, str. 29.
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radiofonii w okresie powstania, ktére byto ostatecznym celem
tworzonej konspiracji. W 1942 roku dzialalno$¢ Polskiego
Radia zostala podporzadkowana dwém odr¢gbnym wiadzom:
wojskowej — Biura Informacji i Propagandy (BIP) Komendy
Gléwnej AK, z ptk. Janem Rzepeckim (,S¢dzia”, ,Rejent”) na
czele, oraz cywilnej — Departamentu Informacji i Prasy,
ktérej dyrektorem byl Stanistaw Kauzik (,Dotega”, ,Mod-
rzewski”). Od sierpnia 1942 r. Polskie Radio stalo si¢ oficjal-
nie Sekcja ,RA” Departamentu Informagji i Prasy, co nie roz-
wiagzywalo sprawy, wrecz odwrotnie — istniejagca nadal dwo-
isto§¢ dziatalnoéci radiowej, wojskowej i cywilnej, byta powo-
dem permanentnego konfliktu dwu zespotéw radiowcéw.
Ekip¢ radiowg z ramienia BIP-u organizowal Tadeusz
Zenczykowsk1 (,Kania”, ,Kowalik”), kierownik ,Akql N”
(antymcmlecqu dywersji psychologicznej) a w czasie Powsta-
nia szef propagandy AK. To gtéwnie Zenczykowski rozbudo-
wal powstanczy aparat BIP-u. Rudnicki w dalszym ciagu stat
na stanowisku, ze gospodarzem radiofonii jest wylacznie
Polskie Radio, ktéremu winien podporzadkowa¢ si¢ program
audyqji dla wojska. Wiosng 1944 wtadze Polski podziemnej
zazadaly zsynchronizowania dziatalnosci cywilnej i wojskowej
na odcinku radiowym. Do tego jednak w pelni nie doszlo i
jak przypomnial Kwiatkowski ,zanim jeszcze padly pierwsze
strzaly powstania, juz istnialy rozbieznoéci zdan w tak newral-
gicznej materii jak propaganda, czyli ‘rzad dusz’, migdzy woj-
skiem i wladzami cywilnymi...”. Ostatecznie zostato ustalone,
ze bedg istnialy dwa zespoly radiowe, kazdy ze swoja radio-
stacja 1 teoretycznie nastapil ramowy podzial kompetencjit.
Edmund Rudnicki zachowal kierownictwo Polskiego Radia,
a kierownictwo programowe radiostacji BIP-u — o nazwie
»Blyskawica” i pod zwierzchnictwem Zenczykowsklego — ob-
jal Stanistaw Zadrozny (,Pawlicz”) i tam tez w pierwszych
dniach Powstania byt przydzielony Nowak-Jezioranski’.
Ironig losu w tym wszystkim bylo to, ze uzgodniono,

4.Zob. Grzegorz Mazur, ,,Biuro Informacji i Propagandy SZP-ZWZ-
AK 1939-1945”, Przedmowa Aleksander Gieysztor, Pax, Warszawa
1987, str. 124-125 i 354.

5.Jan Nowak (Zdzistaw Jezioranski), ,Kurier z Warszawy”,
Odnowa, Londyn 1978, str. 336-339.
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przynajmniej pozornie, wspétprace Polskiego Radia i ,,Btyska-
wicy”, ale w chwili wybuchu Powstania zadna z tych dwu
ekip nie dysponowata radiostacja, gdyz nie dotarto do miejsc,
gdzie ekipy te mialy aparatury nadawcze, a czego nie przewi-
dziano wczesniej. Dziatajacy z ramienia BIP-u zespét zdotat
uruchomi¢, dzigki przedsi¢biorczoéci Zenczykowskiego, zapa-
sowg krétkofaléwke i dnia 8 sierpnia zostata nadana z pow-
stafnczej Warszawy pierwsza audycja ,Blyskawicy”. Nastep-
nego dnia rozpoczglo réwniez audycje Polskie Radio, ktére
nie uratowalo swojej radiostacji (spfon¢fa na Krakowskim
Przedmiesciu) i otrzymato prawo nadawania wlasnego progra-
mu na falach ,Btyskawicy”. Jak napisal Skierski, pracownik
Polskiego Radia, ,zostaliémy sublokatorami BIP-u — przyjmu-
jac wszystkie szykany tej wladzy”. Kwiatkowski z kolei pod-
kreslit, ze wystarczyl niespetna tydzien dziatalnosci na antenie,
»aby miedzy pracownikami Polskiego Radia, podlegtego
wladzy cywilnej — Delegaturze Rzagdu na Kraj, a pracow-
nikami BIP-u, podlegtego wladzy wojskowej — Komendzie
Gléwnej Armii Krajowej, zarysowal si¢ i poglebial konflikt”,
o ktérym bedzie mowa péinie;.

Ksigzka Kwiatkowskiego jest swoistego rodzaju kronika
powstanczej Warszawy opisanej przez pryzmat audycji Pols-
kiego Radia z jednoczesnym wykorzystaniem réznej doku-
mentacji archiwalnej, w tym i ze Zrédel niemieckich, o czym
juz wspomniatem. W oparciu o te ostatnie Autor cytuje stowa
Heinricha Himmlera, od zamachu na Hitlera jednej z trzech
najwazniejszych oséb w III Rzeszy, ktéry po wybuchu
Powstania powiedzial: ,To Anglicy wywotali to powstanie i
to w dla nas absolutnie niesympatycznym momencie. Gdy
uslyszatem wiadomo$¢ o powstaniu w Warszawie poszedfem
natychmiast do Fiihrera... Powiedzialem: Méj Fiihrerze,
moment jest niesympatyczny. Z punktu widzenia historycz-
nego jest jednak blogostawienistwem, ze ci Polacy to zrobili.
W ciagu pigciu-szeSciu tygodni bedziemy to mieli za soba.
Ale wtedy Warszawa — stolica, glowa, inteligencja tego
niegdy§ 16-17-milionowego narodu Polakéw bedzie starta...
Ponadto wydatem rozkaz, zeby Warszawa zostala doszczetnie
zniszczona... zeby juz w Warszawie zadni dekownicy nie uwili
sobie gniazdka”. Kwiatkowski przypomina jeszcze, ze Him-

184



mler wydal takze rozkaz wystrzelania ludnosci stolicy, bez
wzgledu na wiek i ple¢; ,w potowie XX wieku Warszawa
miafa sta¢ si¢ nowg zréwnang z ziemia Kartaging”.

W pierwszej audycji Polskiego Radia nadanej 9 sierpnia
w powstaficzej Warszawie, jej kierownik Edmund Rudnicki,
zabierajac na wstepie glos, po przegraniu plyty ze stowami
»Warszawianki” oznajmil: ,Polskie Radio przerwalo swa
stuzb¢ przy mikrofonach 29 wrze$nia 1939 roku w wolnej
Warszawie. Przez caly czas okupacji praca jego nie ustawata,
praca konspiracyjna. Dzi§ w wyzwolonej Warszawie stajemy
wraz z calym spoleczefistwem do walki o wolnoé¢ Rzeczy-
pospolitej Polskiej”.

Nastgpnie, Edmund Osmarczyk zainaugurowat cykl co-
dziennych komentarzy ,Warszawa walczy”, gdzie m.in.
méwit: ... Stolica Polski chwycita wroga za gardfo golymi
rekami... Takiej wojny, takiego boju nie pojmie, nie wyobrazi
sobie nikt w Londynie, nikt w Waszyngtonie... Swiat pow-
tarza gérnobrzmiagce sfowa o Polsce — ‘natchnieniu $wiata’,
ale nie moze wiedzie¢, jak wyglada rzeczywisto$¢... Warszawa
nie chce od was (krajéw sprzymierzonych) podziwu ani wyra-
z6w wspélczucia... Zadamy karabinéw i amunicji...”. W od-
czytanej péiniej deklaracji stronnictw politycznych, opraco-
wanej na podstawie wstgpnych artykuléw ich organéw praso-
wych, przebijala jedna gtéwna mysl: ,Polska sama wywalczy
sobie wolnoé¢. Od Europy zada tylko sprawiedliwosci”.

A\ pierwszym okresie Powstania audycje Polskiego Radia,
zgodnie z panujacg w Warszawie atmosferq, wyrazaly przeko-
nanie, jak np.w audycji z 12 sierpnia, ze ,bracia nasi w
Londynie czuwaja i dziataja. Heroicznym wysitkiem przygo-
towujg dla nas pomoc... Nie chcemy od was (demokracji
zachodnich) ludzi... Mamy swa Armi¢ Krajowsa. Dajcie nam
tylko brofi i amunicj¢”. W pogadance politycznej pt. ,Zna-
czenie Powstania Sierpniowego”, napisanej przez Skierskiego
i nadanej 19 sierpnia autor zapewnial, ze najwigkszym dorob-
kiem Powstania jest to, ze ,budujemy i utrwalamy niezalezng
polskg panstwowo$¢”. Podjeto ponownie otwarta walke z
Niemcami, ,aby $wiatu zadokumentowaé, ze jeste$my i
chcemy istnie¢ jako panstwo niepodlegle”. Autor twierdzi
dalej, ze ,Powstanie Warszawskie znalazto echo w spoteczen-
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stwach zachodnich. Od 1 sierpnia jestemy stale na ustach
catego $wiata... Oczy calego Zachodu zwrécone s3 ku nie-
ugi¢tej Warszawie... Rzad nasz w Londynie wszystko robi, co
jest w jego mocy, aby zaréwno pomoc potrzebna Warszawie,
jak réwniez znaczenie powstania byly wlasciwie ocenione w
Anglii i Ameryce”.

Jak napisze péiniej, po Powstaniu, autor tej pogadanki,
jedyne wytyczne otrzymane przez Polskie Radio od S.
Kauzika, dyrektora Departamentu, ktéremu to Radio podle-
gato byly: ,Nie atakowa¢ Rosji, nie atakowa¢ Anglii. Mozna
atakowa¢ Komitet Lubelski i KRN” (Krajowa Rada Narodo-
wa, utworzona przez komunistéw na przefomie 1943-1944
r.). Ponadto, pisat dalej Skierski, ,w zakresie politycznym nie
mieliémy zadnych wskazan, nic doktadnie nie wiedzieliémy,
co si¢ dzieje migdzy Warszawg a Londynem... Nie wiedzieli-
$my prawie nic z zakulisowych spraw rzadowych... Niedobre
byto umieszczenie nas w tej pustce ideowej, w ktérej meczyli-
$my si¢ jako patrioci i jako ludzie na posterunku”. To tez
ttumaczyto bfedne mniemanie o mozliwosciach naszego rzadu
w Londynie i stosunku zachodnich sprzymierzeficéw do Pol-
ski, a co réwniez przyczynito si¢ zapewne do tego, ze Depar-
tament Informacji i Prasy, podobnie jak BIP ,nie potrafit
wykorzysta¢ dla politycznych celéw takiego potgznego $rodka
jak radio” (str. 380).

W tym stanie rzeczy, o czym méwil Skierski w audycji
z 22 sierpnia, trzy dni po wspomnianej wyzej pogadance,
»Zolnierz Armii Krajowej bijacy si¢ na ulicach Warszawy
nigdy nie zrozumie, ze podczas gdy on, niedostatecznie
uzbrojony, krwawi si¢ na barykadach stolicy o wolnoé¢ i god-
noé¢, i caloé¢ Rzeczypospolitej, bracia w jego szeregach Pol-
skich Sit Zbrojnych walcza daleko od kraju ojczystego i nie
moga przyj$¢ mu z pomoca. Pragniemy, aby wszyscy zotnierze
polscy znalezli si¢ jak najpredzej na ulicach Warszawy i
wzmocnili front dla nas najdrozszy — front polski”.

Zesp6t Polskiego Radia pozbawiony byt nie tylko infor-
magcji koniecznych do zrozumienia w Polsce zawiklanej
sytuacji, ale brak mu bylo stuchaczy i w ogéle jakiegokolwiek
kontaktu ze stuchaczami krajowymi. Pisata o tym Maria
Ponikowska, bliska wspétpracowniczka Rudnickiego, ze w
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przeciwienstwie do wrzeénia 1939 roku ,radio w czasie pow-
stania byto malo zwigzane z ludnoécig warszawska”. Dzialo sie
to gléwnie dlatego, ze ludzie nie mieli odbiornikéw, a pod-
czas powstania ,nie uruchomiono w Warszawie ani jednego
megafonu, przez ktéry mozna by stuchaé¢ audycji nadawanych
przez Polskie Radio. BIP zorganizowal wprawdzie ruchome
punkty megafonowe, ale nie stuzyly one do transmitowania
programu radiowego. Nadawano przez nie specjalnie w tym
celu montowane audycje o charakterze $wietlicowym; ‘troche
sfowa, troch¢ muzyki’, przeznaczone raczej dla walczacych
zofnierzy”. Brak telefonéw uniemozliwiat réwniez spraw-
dzenie czy audycje byly stuchane i jak je oceniano. W sumie
program Polskiego Radia ,zostal nastawiony na stuchaczéw
przebywajacych za granica” i byt odbierany w Londynie (str.
388-389).

Na charakterze audycji radiowych oraz ich zasiggu
zacigzyt w duzym stopniu brak jednolitego kierownictwa i
antagonizm migdzy Polskim Radiem i ,Btyskawica”. Poni-
kowska podkreslata, ze ,nalezalo wspdlnie ustali¢, jaki cel, a
w konsekwengji jaki charakter majg mie¢ audycje radiowe z
powstaniczej Warszawy... jakie tematy poruszaé, dla jakich
stuchaczy, jakie wywolywaé nastroje” (str. 384). Przede
wszystkim bledny i praktycznie niewykonalny byt podzial na
sprawy wojskowe, nalezace do BIP-u, a sprawy cywilne przy-
nalezne do Polskiego Radia, gdyz obie dziedziny tych spraw
wzajemnie si¢ zazgbialy z uwagi na wspéidziatanie ludnosci
cywilnej z powstaficzym wojskiem.

Stusznie zapytywal Skierski: ,Czy nie byliémy zolnierza-
mi?” i pisal nastgpnie pod adresem ludzi z BIP-u, ze ,nie da
si¢ podzieli¢ spofeczefistwa na dwie grupy — ‘naréd’ i ‘wojsko’
— bo spofeczefistwo to nie garnizon ani tez skfad afiszéw, ze
w nim s3 inne wartoéci, ktére wykluczajg takie symplifikator-
skie podzialy” (str. 652). Po réznych perypetiach, nawet w
kolejkach z przydziatem wody, innych dla wojska a innych
dla ludnosci cywilnej, z pomijaniem w obydwu zespotu Pol-
skiego Radia, w ten sposéb podsumowano caly problem:
»Podczas powstania kryteria podzialu na pte¢ byly zgota inne
niz w normalnych czasach. Poniewaz zolnierzami byly i ko-
biety, i dzieci, pod wzgledem plci wigc dzielito si¢ ludnoéé¢
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Warszawy na dwie kategorie: zotnierzy i cywiléw. A nasz
radiowy zespét? — Myémy stanowili trzecig pleé...
Bronili$my si¢ przeciw takiemu ‘zaszeregowaniu’ rgkami i
nogami — nic nie pomoglo. I tak juz zostalo do konca” (str.
157-158).

Stale napigcie w stosunkach migdzy Polskim Radiem a
BIP-em wyptywalo — jak tdumaczyl Skierski, bardzo krytycz-
nie nastawiony do zespotu ,Blyskawicy” — ,z réznicy tempe-
ramentéw, ambicji, punktéw widzenia i kwalifikacji profesjo-
nalnych” (str. 66). Jesli chodzi o program Polskiego Radia —
pisze w innym miejscu Skierski — ,dawaliémy powazny ton
naszym audycjom, zgodny z warszawska rzeczywistoécig. Byt
to kamien obrazy dla BIP-u, ktéry stwierdzil, ze dziatamy
deprymujaco na ‘lud’”. Autor tych stéw byt przekonany, ze
»audycje radia z walczacej Warszawy bez fryzowanych komu-
nikatéw Bora i $wietlicéwek BIP-u — nastawilyby i Polakéw,
i nasze wladze londynskie powazniej do probleméw pow-
stania. Ostatecznie zadalo si¢ pomocy, a z drugiej strony
potrzasato szabelka” (str. 180).

Co do audygcji Polskiego Radia, to kierownik radiostacji
»Blyskawica”, Stanistaw Zadrozny, napisal po wojnie, ze ,,po-
czatkowo denerwowal nas placzliwy ton tych audycji. Nazy-
waliémy je modlitwa za konajacych, lub tez §piewem w kata-
kumbach. Moze to byta znéw z naszej strony przesada. Moze
nasz optymizm wtedy byl réwniez niewlasciwy?” Nastgpnie
Zadrozny twwierdzil, ze ,péiniej nastgpilo zblizenie (migdzy
dwoma zespotami radiowcéw)... Zblizyto nas dopiero
nieszczgécie”®. Podobnie pisat Nowak-Jezioraaski: ,,Pod ko-
niec byliSmy juz wszyscy jedng bardzo zzyta rodzing”’. Od-
miennego zdania byl Skierski, ktéry w relacji z ostatniej audy-
¢ji Polskiego Radia, nadanej 4 pazdziernika, wyrazone tam
woéwczas przez Zadroznego podzigkowanie za wspéiprace
opatrzyt uwagg: ,a niech go krew zaleje za t¢ wspétprace” (str.
616 — w ksigzce Kwiatkowskiego).

Przefomowym momentem Powstania byl, jak wiadomo,
upadek Starego Miasta. Wéwczas pod datg 2 wrze$nia Poni-

6. Stanistaw Zadrozny, op. cit. str. 59.
7. Jan Nowak-Jeziorarski, op. cit. str. 339.
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kowska notuje: ,nadzieja na pomyélny koniec powstania
umiera”. Dzien wcze$niej, w pigtg rocznicg wojny, w
komentarzu Polskiego Radia ,Wojna o pokdj”, Osmanczyk
ubolewal, ze przez pig¢ lat ,w kotysance idealizmu i patriotyz-
mu, meczenstwa 1 pos$wigcenia usypiano opini¢ $§wiatows,
czyniac z Polakéw zawodowych bohateréw, stworzonych na
to, by w nierozsadnych, lecz szlachetnych porywach utwier-
dzali w $wiecie wiare w istnienie ideatéw”.

Kilka dni pézniej, w audycji z 11 wrze$nia, nadano tekst
zatytufowany ,Warszawa jeszcze czeka” (na pomoc Zachodu):
»Ludzie jeszcze wierza w waszag pomoc. Mimo wszystko i
wbrew wszystkiemu. Wierzymy, bo jestesmy uczciwi. Uczci-
wosc jest jedyna nasza polityka i naszg kalkulacjg. Wierzymy,
bo przez pig¢ lat nasze wladze zapewnialy kraj, ze nasi sojusz-
nicy s3 uczciwi i solidni. Uwierzyliémy. I wierzymy. Jeszcze
wierzymy”. W audycji z nastgpnego dnia zostal odczytany
artykul pt. ,Bolesne pytanie”, gdzie autor (nieznanego naz-
wiska) zapytywal: ,,...Czyz sita moralna juz nic nie znaczy?
Czyz nasza pigcioletnia postawa, czyny naszej armii za granica
i powstanczy wysitek wywolaja tylko gotostowne pochwaly i
nieobowigzujace komplementy? A jesli tak — to czyz ten
$wiat, ktéry si¢ rodzi z potopu krwi wszystkich ludéw globu,
ma by¢ oparty nadal jedynie na przemocy?”

Zbieg okolicznosci sprawit, ze w audycji z 17 wrzeénia,
w piata rocznicg agresji sowieckiej, na falach Polskiego Radia
stwierdzono: ,Jeste§my ne¢dzarzami. Okupant zniszczyt i
zburzyl nasz wielowiekowy dorobek kulturalny. Tego nie da
si¢ odtworzy¢... Jedli jednak alianci chcg nam poméc, to po-
moc taka musi byé natychmiastowa... Czekamy”. Daremne
byly, wéwczas i péiniej, wszelkie oczekiwania. Jak pisat w
ostatniej dekadzie wrze$nia 1944 niemiecki sprawozdawca
radiowy ,pobliski (sowiecki) front nie moze ich (powstan-
céw) odciazy¢, gdyz moskiewscy bolszewicy zdradzili ich juz
wtedy, gdy dali im sygnal do powstania. Z woli Moskwy
Warszawa miafa zosta¢ zniszczona.l powstaficy w swoim
za$lepieniu dokonali tego jak najbardziej gruntownie” (str.
659).

Jedno stawalo si¢ coraz bardziej aktualne, o czym byta
mowa w audycji z 22 wrze$nia a mianowicie, ,ze wreszcie
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odpowiedzialno§¢ zaréwno Polakéw, jak i sprzymierzonych za
Powstanie Warszawskie wybija si¢ jako naczelne zagadnienie
z calej wojny obecnej”. W przeddzief kapitulacji, w audycji
z 1 pazdziernika, Polskie Radio sporzadzito ,,Obrachunek”,
gdzie z ubolewaniem potwierdzono, ze w Powstaniu ginat
»najlepszy, najofiarniejszy, ideowy mlody zotnierz polski,
szkolony... w twardych i trudnych podziemiach konspiracji.
Gingly kilkunastoletnie dziewczeta... Gingli kilkunastoletni
chtopcy... Tych nam nikt juz nigdy nie wréci. I nie wréci
nam juz nike nigdy tych bezcennych dziet sztuki i pomnikéw
kultury... bibliotek i muzeéw”. Reszt¢ bedzie mozna od-
budowaé, ,ale to bedzie juz inne miasto... inna Warszawa”.

Dwa dni wcze$niej sporo czasu w audycji Polskiego
Radia poéwigcono problemom Prus Wschodnich oraz wspét-
pracy i potrzebie sojuszu polsko-czesko-sowieckiego, ale pod
warunkiem, ze nie byloby to kosztem utraty naszego tery-
torium lub ograniczeniem polskiej suwerennoéci. Po przyto-
czeniu tekstu tej audycji, Kwiatkowski, autor omawiane;j tutaj
ksiazki, zwraca uwage, ze ,zesp6l radiowy trwa na poste-
runku... przedstawiajac nie tylko zycie walczacego miasta, lecz
takze wyrazajagc mysli i uczucia niezaleinego suwerennego
polsklcgo spofeczefistwa w trudnym momencie najwyzszego
zagrozenia. Radiowcy zdaja sobie dobrze sprawe z sytuacji.
Zenon Skierski temu fragmentowi swej relacji dal lapidarny
tytul ‘Rozktad’ i pisat:

»Wewnatrz miasta nastgpowal rozkiad. Armia Krajowa
kaptowana catymi batalionami przez AL (Armia Ludowa) i
PAL (Polska Armia Ludowa), tudzona bezpieczefistwem
wobec ‘bliskiego” wejécia Sowietéw, stawala si¢ stopniowo ku-
pa przestgpcéw, nienawidzong przez lud... To byl typowy, za-
fosny finat. Chcialoby si¢ wtedy jak naj$pieszniej kapitulagji,
aby wojsko i ludno$¢ cywilna nie utracita tego catego pigkna
moralnego, ktére zademonstrowaly w czasie powstania.
Opinia buntu wisiata w powietrzu. ‘Naréd’ rozchodzit si¢ z
‘Wojskiem™ (str. 579). Kwiatkowski dodaje od siebie, ze
»relacja Skierskiego, niechgtnego wojsku, byta przesadna i
niesprawiedliwa”.

Wyzej juz przypomniatem, ze upadek Starego Miasta
stanowil przelomowy moment. Powstaficzy entuzjazm stabl
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coraz bardziej; wzmacniano go ztudna nadziejg na rychig po-
moc. W audycji z 9 wrze$nia zwracano uwagg, ze czterdzie-
éci (a péiniej bylo ich razem 63) dni pozaréw i terroru w
insurekcyjnej Warszawie ,,mogloby w niejednym spoteczen-
stwie zniszczy¢ nie tylko zdrowie — mogtoby ztama¢ wiarg w
jakiekolwiek wspélne idealy $wiata... Ludzie zza barykad
Warszawy po przejéciu tego pickla beda niewatpliwie chorzy.
Choroba ta — to wlasnie gorycz az tylu dni osamotnienia”.
Nastgpnego dnia, w audycji ,Opinia Warszawy”, Osmanczyk
moéwit: ,Wielkich wysitkéw, ogromnych kapitaléw bedzie
wymagalo odbudowanie Warszawy, ale wigkszych bodaj tru-
déw trzeba bedzie, aby nasi sojusznicy choé w drobnej czgsci
z gruzéw stolicy Polski odtworzy¢ mogli zmarnowany do
dzisiaj kapitat zaufania Polakéw”.

Po kapitulacji Warszawy, Maria Zebrowska — zwigzana z
okresu okupacji z konspiracyjnym zespotem radiowcéw —
napisata: ,W tym gingcym miescie ginglo dla nas wszystko.
Nie tylko drogi nam dorobek catego zycia i mienie wiasne,
nie tylko bogactwa kulturalne nagromadzone przez wieki, nie
tylko pamigtki najdrozsze — ale w pigcioletnim codziennym
trudzie wybudowane, wywalczone, wypracowane podwaliny
pod nowe i lepsze zycie w wolnej i niepodleglej Polsce” (str.
637). O to wlasnie Sowietom chodzito i co tez ulatwito im
narzucenie Polsce komunistycznego systemu.

Ostatnia audycja Polskiego Radia podczas Powstania, a
byto ich wszystkich 122, zostata nadana 4 pazdziernika 1944
roku o godzinie 19.45. Wigkszoé¢ materiatéw archiwalnych
uratowano i wywieziono z Warszawy. Z wyjatkiem dwu ra-
diowcéw, caly zespot Polskiego Radia zdotal wydostaé si¢ ze
Stolicy i przenie$¢ si¢ w zmniejszonym sktadzie do Krakowa,
gdzie sporzagdzono dwa opracowania: ,Historia Polskiego Ra-
dia w czasie wojny”, oraz ,Polskie Radio, jego cele i dziata-
nia”, zawierajace projekt organizacji radiofonii polskiej po
wojnie. Jak napisal Kwiatkowski, ,jedng z zadziwiajacych
cech zespotu radiowego byta odporno$¢ psychiczna na
trudnosci zyciowe i szybka zdolno$¢ regeneracji”.
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Warto$¢ dzieta Kwiatkowskiego polega przede wszystkim
na zgromadzeniu bogatego materialu archiwalnego i na umie-
jetnym wykorzystaniu go bez pomijania faktéw mniej chwa-
lebnych, w przeciwienistwie do tego czym charakteryzujg si¢
przewaznie jeszcze opracowania historii powstanczej Warsza-
wy. W wigkszoéci wypadkéw jest to bowiem historia pisana
przez uczestnikéw Powstania, stad ich subiektywizm udziela-
jacy si¢ historykom z mlodszych pokolen, ktérzy nadal nie-
zbyt chetnie wychylajg si¢ poza ogélnie przyjete normy i oce-
ny w obawie (chyba?) przed reprymenda powstaniczych auto-
rytet6w. Kwiatkowski, liniowy zotnierz Powstania, a pézniej
asystujacy jako tlumacz przy przejmowaniu gen. Bora do
niewoli, stanowi pod tym wzglc;dem raczej wythek

Dzigki zebranej dokumentacji i sposobem ujgcia proble-
moéw ksigzka Kwiatkowskiego wybiega daleko poza dzieje
samego Powstania. Ciekawa jest réwniez dokumentacja nie-
miecka, reportaze wojennych korespondentéw, opinie dowé-
dztwa zwiazanej walka armii niemieckiej w Warszawie i prze-
grupowania jednostek tej armii na innych terenach, z rézny-
mi danymi o oddziatach partyzanckich, szczeg6lnie w Kampi-
nosie i w rejonie kielecko-radomskim®. Szczegélne znaczenie
dokumentacyjnego materiatu dziefa Kwiatkowskiego polega
na tym, ze jest to material w ogromnej wigkszosci wzigty
wprost z pola walki, bez upigkszania i bez medytowania, co
by byto gdyby? Stanowi przeto nieodzowne zrédto do bliz-
szego poznania zycia i walki powstaficzej Warszawy.

Na jedno jeszcze chcialbym zwréci¢ uwagg, tym razem
krytyczna, nie tyle nawet pod adresem Autora ksiazki, ile
skutkéw antagonizmu, jaki istnial pomigdzy Polskim Radiem
a radiostacja ,,Btyskawica”. Skierski podkreslat, ze ,zaréwno w
Londynie, jak i w Warszawie nie odrézniano dokfadnie BIP-
OWSk.lCJ ,,B{yskawu:y od Polskiego Radia dziatajgcych na tej
samej stacji nadawczej, na tych samych falach, czesto w

8. W dokumentacji niemieckiej, jaka znajduje si¢ w ksigzce Kwiat-
kowskiego wymienione s3 pseudonimy niektérych dowdédcéw od-
dzialéw partyzanckich, ktére czgSciowo uzupelniam tutaj nazwiskami:
na str. 270 wymieniony jest oddzial ,,Szarego” — Antoni Heda, koto
Starachowic, a na str. 514 mowa jest o oddziale ,Starego” — J6zef
Wyrwa, w okolicy Opoczna.

192



bezposrednim sasiedztwie” (str. 179). Otéz tym bardziej teraz
pokolenia powojenne nie odrézniaja, a przewaznie w ogéle
nie wiedza, ze byly wtedy w Warszawie dwa zespoly radiowe
i dla nich audycje radia powstaficzego utozsamiane s3 nie-
jednokrotnie ze Zbigniewem Jasinskim (,Rudy”), ,poeta
Powstania Warszawskiego™, o ktérym w ksigzce Kwiatkow-
skiego nie ma najmniejszej nawet wzmianki, pomimo ze jest
tam przeciez troch¢ danych o ,Blyskawicy”, gdzie Jasifiski re-
dagowat dziennik radiowy i na falach ktérej szty w $wiat jego
wiersze. Przez wiele lat nazwisko ]asir’xskiego znajdowalo si¢
na indeksie komumstycznej wladzy i obecnie byla po temu
okazja, zeby przypomnie¢ autora ,Piesni o Powstaniu” i
innych utworéw, bedacych najdonioélejszym glosem akow-
skiego pokolenia. Warto o tym pamigta¢ i uzupetni¢ w na-
stgpnym wydaniu tej warto$ciowej ksiazki.

Tadeusz WYRWA

Z.S. SIEMASZKO

SIOSTRY DZIEWULSKIE

Zaréwno Huszcza ze Skamienowszczyzny (méj dziadek
ze strony Mamy) jak i Malinowski z Czerepowszczyzny,
ktérzy sasiadowali ze soba, brali udzial w powstaniu 1863 r.
Zdofali jednak potem unikngé zaréwno aresztowania jak i
konfiskaty majatkéw. Jeden z synéw Malinowskiego, Gedy-

9. Zob. Zbigniew Jasinski. Poeta Powstania Warszawskiego, ,,Krwia
i rymem. Dokumenty powstaricze”. Wstgp Tadeusza Zenczykowskiego
(,,Kania”). Przedmowa Jerzego Grota-Kwasniewskiego. Szkic o zyciu i
tworczosci Jasiiskiego opracowal Lech Paszkowski. Do druku przy-
gotowal Marian Bruszewski. Wydane staraniem Oddziatu i Fundacji
Armii Krajowej w Nowej Walii, Australia 1989.
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min byt najpierw oficerem carskim, a potem polskim, a jego
starsza siostra Jadwiga w 1909 roku wyszla za maz za Wiady-
stawa Dziewulskiego, pézniejszego profesora astronomii na
Uniwersytecie Stefana Batorego w Wilnie. Po 1920 r. Ska-
mienowszczyzna i Czerepowszczyzna pozostaly tuz za ,kordo-
nem”, kilkadziesigt kilometréw na wschéd od Glgbokiego!.

Dziewulscy mieli trzy cérki (Jadwiga, Aniela i Wanda),
oraz o wiele mlodszego syna Waclawa, z ktérym bawitem si¢
w latach 30-tych na terenie Obserwatorium Astronomicznego
na Zakrecie w Wilnie. Najstarsza cérka Jadwiga, jeszcze bedac
studentks zostala recenzentks teatralng wileniskiego Stowa pi-
szac pod pseudonimem Eddy, a wkrétce potem, ku zgor-
szeniu 6éwczesnych wilnian stafa sig »przyjaciétka” redaktora
tej gazety, znanego w calym miescie Stanistawa Mackiewicza
i rozeszla si¢ z nim dopiero w Londynie po zakoficzeniu woj-
ny. Wyjechata do Argentyny, wyszla za maz za bylego oficera
2 Korpusu Karbowskiego. Potem wrécili oni do Polski, gdzie
Jadwiga owdowiala i obecnie mieszka w Warszawie. Ostatnio
wyszla jej ksigzka pod bardzo udanym tytutem ,Z Mackiewi-
czem na ty”?

Jeszcze bedac uczniem Gimn. oo. Jezuitéw w Wilnie od-
nosifem wrazenie, ze inteligencja miejska, wywodzaca sig
gléwnie z kresowych dworéw, miata wéwczas pretensje do
éwczesnego ziemianstwa, ale nie wiedziatem o co jej chodzito.

Wyjasnit mi to dopiero nastgpujacy dialog pomigdzy
Eddy i Mackiewiczem:

— Powinna Pani zdawa¢ sobie sprawe, ze nasze pismo to
ostatni wkiad ziemiafistwa w kultur¢ naszego kraju.

— Tak, ale jednoczeénie jest to klasa, ktéra najbardziej
boczy si¢ na uniwersytet.

— Co Pani wygaduje!

— Moje argumenty wydadza si¢ Panu $mieszne, ale to
tylko pozory. Je$li Pan nie zbgdzie ich kpinami, to potrafig
Pana przekonad.

1., Wiadystaw Dziewulski 1878-1962", praca zbiorowa pod redakcja
Wilhelminy Iwanowskiej, PWN, Poznan 1978, oraz Grasylda Malinow-
ska, ,,Pamigtnik kresowej nauczycielki 1833-1921”, Bydgoszcz 1995.

2. Pax, Warszawa 1994, 290 stron. Niestety, ksiagzka ta nie posiada
indeksu nazwisk, wigc trudno z niej korzystac.
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(...) Moje szkolne kolezanki, te z ziemianskich rodzin,
byly zawsze bardzo mile, zapraszaly do domu, ale dotad ani
jedna nie zaprosita mnie do siebie na wie§. A wie Pan dla-
czego? Bo nie nalez¢ do ich klanu, bo méj ojciec pochodzi z
Warszawy. (Str. 27).

To mylny wniosek, ziemianie nie zapraszali w pierwszym
rzgdzie dlatego, ze wstydzili si¢ swego prymitywu — braku
kanalizacji, much, zapchlonych pséw i kotéw. A poza tym
inteligencja miejska chciataby przyjezdza¢ latem, w czasie
wakagji, tzn. wéwczas kiedy ziemianie byli najbardziej zajeci.

Ale przejdzmy do wspomniefi Pani Jadwigi. Okres wilefi-
ski wypada najlepiej, jest barwny i zywy. Moze wptywa na to
miodoé¢ i zakochanie si¢ Autorki. Potem Francja i Portugalia
w 1940 roku wypadajg jeszcze niezle. A najgorzej wychodzi
Londyn. Ludzie s3 sztywni, bez wyrazu, sam bohater — Ston,
jak go nazywa w tym okresie Pani Jadwiga — jest jak mane-
kin, ktéry stale chodzi po przewaznie matym pokoju (str.
231, 254, 285, 286 i inne). Jego przewlekle rozmowy z
Renatg Jelenska (matka niedawno zmartego w Paryzu Kon-
stantego), jak réwniez z Wanda Ostrowska (zong Krystyna)
s3 niezmiernie nudne (str. 205 i 228 oraz dalsze).

A rozpisywanie si¢ o Churchillu to zbiér komunatéw bez
wigkszego znaczenia, ktéry czytelnikom krajowym nie da wie-
le (str. 220 i dalsze). Polacy londynscy sa jak mamuty, Woj-
ska Polskiego nie wida¢, o uratowanych z Sowietéw ani sto-
wa, a Brytyjczycy jak istoty z innej planety. Trudno sobie wy-
obrazi¢, ze kto§, kto mieszkat w Londynie pi¢é czy sze§¢ lat
w okresie wojny, potrafi napisa¢, ze wéwczas mozna bylo ,w
sasiednim pubie” wypi¢ herbate lub zjes¢ obiad (str. 251), czy
tez, ze Irlandczyk Muldowney, zabdjca Krystyny Skarbek
,powieszony zostal bez sadu” (str. 277).

Autorka pisze ré6wniez o wykradaniu dokumentéw z biu-
ra premiera Gen. Sikorskiego, do czego mial si¢ wedlug niej
przyczyni¢ Zwiazek Ziem Pétnocno-Wschodnich, ktéry nazy-
wa Stowarzyszeniem i twierdzi, iz ,najpilniejszag dla niego
sprawg bylo dotarcie do cisle tajnych — top secret — zrédet
angielskich” (str. 281). Trudno o wigksze wypaczenie sytua-
cji. Wedtug autorki pewien czfowiek ,przekraczat progi gabi-
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netu premiera, wyciagal z biurka odpowiedni dokument,
wsiadal do samochodu i odwozit maszynistce, ktéra pisata
szybko i sprawnie. Po zakoficzeniu oryginalny dokument wra-
cal na dawne miejsce” (str. 281). A cztowiekiem tym mial by¢
Wihadystaw Guenther, byly poset w Grecji. O ile mi wiado-
mo, nie mial on nic wspélnego z otoczeniem premiera
Sikorskiego, a tym bardziej Mikotajczyka i nie miat szans
dostania si¢ do ich biur.

A jednak w jaki$ sposéb tajne dokumenty musiaty trafi¢
do rak Mackiewicza, co wykorzystal on z miejsca w swoich
broszurkach. Sprawa ta stata si¢ jaskrawa, kiedy po konferen-
¢ji teheranskiej prasa polska na Zachodzie i polscy ,,mezowie
stanu”, z Mikotajczykiem wiacznie, twierdzili, iz wszystko jest
w jak najlepszym porzadku i interesy polskie nie zostaty naru-
szone. Jedynie Mackiewicz pisal, ze niepodlegtos¢ Polski zo-
stata w Teheranie przekre$lona, bo potowe Europy oddano
Sowietom bez zastrzezen. Szereg Polakéw potgpial wéwczas
Mackiewicza za jego wypowiedzi, ale jednak po wojnie, kiedy
ujawniono dokumenty, okazalo si¢, ze on jedyny mial racje,
wiec najprawdopodobniej znal tre$¢ tajnych uméw?.

Ale z pewnoscig nie w sposéb, jaki podaje Pani Jadwiga
1 powtarza za nig Jerzy Jaruzelski, autor ksigzki ,Stanistaw
Cat-Mackiewicz™4.

Jednak mimo szeregu niedociagnig¢, wspomnienia Pani
Jadwigi zawierajg sporo, chociaz smetnych, ale ,ztotych mys-
1i” Mackiewicza z okresu wojennego, ktére ze wzgledu na ich
aktualno$¢ warto tu przytoczy¢.

Nie kalkulacje polityczne, lecz emocje, lecz echa bajek
rzadza naszym spofeczefistwem (str. 104).

-A co mam robi¢ z moimi rodakami?! Niczego nie potra-
fili nauczy¢ si¢ ani zrozumie¢. (...) To $lepcy! (str. 246).

Gdyby Marszatek zyl, to nie weszlibyémy do tej wojny
pierwsi, bo gralby na zwloke, zrobitby wszystko, co w jego

3. Pisalem o tym w swym wspomnieniu pt. ,,Spotkania z Mackiewi-
czem” Kultura nr 4/246, kwiecien 1968 r.

4. Czytelnik, Warszawa 1987. Najciekawszg czgscia tej ksiazki sa
listy Cata do Michata Pawlikowskiego obejmujace 30 stron. Natomiast
opracowanie Jaruzelskiego stusznie skrytykowal mdj brat (Zdzistaw A.)
w Pulsie nr 39, grudzien 1988.
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mocy, zeby nam zaoszczedzi¢ grozy pierwszego uderzenia.
Dzi¢ki jego posunigciom dofaczylibyémy do tej wojny jak-
naj-péziniej. (...) Zabraklo nam rozsadku (str. 286).

Jezeli polityk nie moze zrozumieé, ze powinien by¢ gra-
czem przewidujacym i ostroznym, jezeli nie moze poja¢é, ze
od jego inteligencji i zrgcznoéci zalezy los powierzonego mu
narodu, to niech si¢ zajmie czym$ innym (str. 286).

Opisz koniecznie (...) O Verdun. O tym, jak psychika
narodu moze ulec zmianie, kiedy cate pokolenie, to najwar-
to$ciowsze, zostanie zmiecione z powierzchni ziemi (str. 289).

W bitwie pod Bialag Géra zginat kwiat czeskiego rycer-
stwa, razem z nim odeszly w przeszfo$¢ dotychczasowe trady-
gje. I stad psychika tego narodu ulegla zasadniczej zmianie.
Zastanawiam si¢, a moze nawet jestem pewien, ze po Pow-
staniu Warszawskim psychika mojego narodu zmieni si¢ nie-
do-pozna-nia (str. 289).

Szczegolme teraz po 1989 r. okazato si¢ jak stuszne by{y
przewidywania i ostrzezenia Mackiewicza.

Po zakonczeniu wojny Pani Jadwiga — jak pisze w Stowie
wstepnym — rozstala si¢ z Mackiewiczem ,burzliwie i nie-
odwotalnie”. Podobno przyczynit si¢ do tego nie tylko ro-
mans Mackiewicza z Renatg Ostrowska (cérka Krystyna), o
czym pisze obszerniej Jaruzelski, ale réwniez przybycie do
Anglii z 2 Korpusem wuja Pani Jadwigi, kpt. Gedymina Ma-
linowskiego, ktéry podobno robit co mégl, aby spowodowaé
jej odejécie. Méwiono wéwcezas w Londynie, ze Mackiewicz
byl oburzony, iz rzad emigracyjny odméwit udzielenia mu
pozyczki na pogof do Argentyny w $lad Eddy.

Mlodsza siostra Pani Jadwigi, Aniela szfa inng droga.
Nalezata do AK, potem przeszta przez fagry, w 1956 przyje-
chata do PRL. Wkrétce wyszta za maz za Leona Losia, p6i-
niejszego dyrektora Biblioteki Polskiej Akademii Nauk w
Warszawie. Tuz przed wojng ukonczyl on studia prawnicze
na USB w Wilnie. Potem byl zastgpca szefa Biura Informagji
i Propagandy w Okregu Biatostockim AK. Latem 44 r. zostat
ranny w czasie bombardowania. Aresztowano go 27 pazdzier-
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nika i wystano do obozu internowanych akowcéw w Ostasz-
kowie, a pézniej byl w innych obozach. Pod koniec wrzeénia
1947 roku uciekt i zostat zfapany juz na terenie PRL, zupel-
nie przypadkowo, w czasie obtawy na jakich$ innych ,przes-
tepcéw”. Przekazano go w rece sowieckie. Ucieczka ta byla
wlasciwie niepotrzebna, bo wigkszo§¢ akowcéw, z obozéw w
ktérych przebywal pan Leon, zostala zwolniona jeszcze w
1947 roku.

W grudniu 1947 roku za przekroczenie granicy zostal
pan Leon skazany do$¢ fagodnie na dwa lata fagréw. W ten
sposéb rozpoczela si¢ druga faza jego pobytu w Sowietach.
Wystano go do Kazachstanu, do obozéw koto Karagandy,
znanych Polakom z lat 1940-42. Na przyktad tam w obozie
Dolinka, w ktérym péiniej przebywal pan Leon, zmarl w
grudniu 1940 roku gen. Stefan Suszynski, uprzednio znany z
elegancji komendant miasta Warszawa.

Po ukoficzeniu dwuletniego terminu przeniesiono pana
Leona do obozu w Krasnogorsku pod Moskwa, gdzie trzy-
mano wigzniéw réznych narodowoéci spoza Sowietéw, ocze-
kujacych na odestanie do swoich krajéw. Tak rozpoczeta sig
trzecia faza pobytu w ZSSR, najpierw pod Moskwg, a potem
pod Kijowem, w czasie ktdrej zastanawiano si¢, czy odesta¢
go do PRL, czy tez postawi¢ w stan oskarzenia za dziatalnoé¢
antysowieckag w AK.

W pazdzierniku 1951 r. rozpoczgto nowe $ledztwo. Cho-
dzito w nim migdzy innymi o to, czy byl on obywatelem so-
wieckim, bo na przelomie pazdziernik-listopad 1939, kiedy
wydawano dekrety o przylaczeniu polskich terenéw (wraz z
Biatymstokiem) do ZSSR, przebywat w Bialymstoku. Czy tez,
jak sam twierdzil, przybyt z Warszawy do Biategostoku po
tym terminie i dlatego nie zostal obj¢ty ukazami o nadaniu
obywatelstwa sow1ecklego i powmlen byc odcs{any do Polski.
Sledztwo to skoniczyto si¢ wyrokiem $mierci, zamienionym po
prawie trzech miesigcach na 25 lat fagréw. W ten sposéb do-
biegta kofica czwarta i rozpoczgla si¢ pigta faza w sowieckim
okresie pana Leona.

Pod koniec 1952 roku wystano go do jednego z obozéw
koto Irkucka. Po $mierci Stalina w marcu 1953 roku warunki
w fagrach zaczely si¢ poprawiaé. Latem 54 r. przyszly pierwsze
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pocztéwki z Polski. W potowie 55 r. system isprawitielno-
trudowych lagieriej zaczat rozkladaé si¢. W sierpniu 56 r.
pan Leon zostal zrehabilitowany przez specjalng komisjg, kt6-
ra rozwazata sprawy lagiernikéw-cudzoziemcéw. W grudniu
56 r. byl on juz w Brzeiciu Litewskim i tuz przed Bozym
Narodzeniem jego 12-letni okres pozbawienia wolnosci
dobiegt do kofica.

W tym okresie Leon Lo$ przechodzit rézne koleje losu.
Niekiedy zycie jego wisialo na wlosku. Czasem grozita mu
kula NKWD lub stan jego zdrowia byl beznadziejny, a kiedy
indziej powodzilo mu si¢ nieZle, jak na stosunki sowieckie,
na przyktad wéwczas, kiedy byl kierownikiem prac w obozie.

Wsréd literatury dotyczacej przezy¢ sowieckich w latach
1939-1956, jego wspomnienia powinny zajmowaé czolowe
miejsce’. Napisane s3 zywo i z duzym zrozumieniem §wiata
sowieckiego, przy dobrej znajomosci rosyjskiego jezyka i opa-
nowaniu prawa sowieckiego. Obserwacje jego s3 o wiele
glebsze i oparte na o wiele lepszej znajomosci Rosji i Sowie-
téw niz ostawiony reportaz Ryszarda Kapuscinskiego pt. ,,Im-
perium”®,

Wydaje si¢, iz ta wybitna relacja ma nieco niefortunny
tytul — ,Drugi brzeg Oki”. Moze jest on bardziej zrozumiaty
dla czytelnika krajowego, natomiast mniej przystepny dla Po-
laka na Zachodzie. Autorowi chodzito o przeciwstawienie
mobilizacji podczas wojny Dywizji Kosciuszkowskiej nad
Oka, z czego powstala legenda opiewana w piosenkach Ludo-
wego Wojska Polskiego, i drugiej powojennej ,mobilizacji”
do fagréw, z czego, mimo wielkich strat, nie powstata zadna
legenda i nikt tego dramatu nie opiewa.

Leon to§ mial szerokie spojrzenie na $§wiat. Przyjaznit si¢
z przedstawicielami réznych narodowosci, zaréwno sowie-
ckich, jak i niesowieckich, do czego mial szczegblng okazje w

5. Pierwsze wydanie ukazalo si¢ jeszcze nielegalnie w Warszawie w
1988 r. (wyd. Neutrino). Autor wystgpuje tam jako Leon Agrest i pisze o
sobie w trzeciej osobie. Drugie wydanie ukazalo si¢ juz pod wiasnym
nazwiskiem i w pierwszej osobie, w Paryzu w 1989 r. (wyd. Editions
Spotkania). W tym oméwieniu korzystam z pierwszego wydania. Oba
maja ten sam tytui — ,,Drugi brzeg Oki”.

6. Czytelnik, Warszawa 1993.
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obozie (pod Moskwa), dla oczekujacych wyjazdu z Sowietéw.
Jednocze$nie wspomnienia jego si¢gaja w glab przezy¢ ludz-
kich w nieludzkich fagiernych i wigziennych warunkach. Naj-
lepszy jest jednak opis ucieczki z obozu internowanych w je-
sieni 1947 r. Czasami brakuje wyttumaczenia pewnych reak-
cji Autora, ktéry na ogét jest bardzo opanowany, ale niekiedy
wybucha i czytelnik nie wie dlaczego wlasnie w tych okolicz-
noéciach pan Leon nie zapanowal nad soba. Na przyktad
dwukrotnie ztapal za stolek, na ktérym siedzial i zaatakowat
nim raz $ledczego (oficera NKWD), a kiedy indziej lekarza,
ktéry oskarzal go o symulacje. I ciekawe, ze w obu wypad-
kach te gwattowne reakcje byly skuteczne i nie spowodowaty
jakich$ bardziej nieprzyjemnych konsekwencji.

Aniela Dziewulska (,Krystyna”), przyszta zona Leona Lo-
sia, ur. w 1916 r. byla kierowniczka facznoéci wewnetrzne;j
na miasto Wilno przy szefie sztabu Okregu Wileniskiego AK,
pptku Lubostawie Krzeszowskim (,Ludwiku”)”.

Po powrocie z Sowietéw w 1956 r. stala si¢ ona znanym
geofizykiem. Juz w tagrach zacz¢la gromadzi¢ dane o wspét-
towarzyszkach niewoli sowieckiej. Ostatnio wyniki tych prac
ukazaly si¢ w formie ksiazkowej pt. ,Konwdj strzela bez
uprzedzenia — Polki w wigzieniach i tagrach sowieckich
(1944-1956)™8.

Szkoda, ze na tej liscie nie ma Polek aresztowanych przed
1944 r., ktérych nazwiska sg znane, jak na przyklad Urszula
Muskus aresztowana wiosng 1942 r. w Kazachstanie, ktérg
ostatecznie zwolniono w styczniu 1956 r., autorka wspom-
nieni ,Diugi most 1939-1956™9.

Zanim przejd¢ do omdwienia innych czeéci tej ksiazki

7. Warto nadmieni¢, ze kierowniczka lacznosci zewnetrznej szefa
sztabu Okrggu Wilenskiego z inspektoratami i brygadami byta wspom-
niana w tej ksigzce Barbara Skarga (,,Ewa’), ur. w 1919 r. Natomiast kie-
rowniczka tacznosci konspiracyjnej sztabu byla zamieszkata po wojnie
w Londynie Zofia Biernacka (,,Jagienka”), cérka gen. Daba-Biernac-
kiego.

8. Towarzystwo Literackie im. Adama Mickiewicza, Bialystok 1994.

9. Koto Lwowian, Londyn 1975.
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trzeba spojrze¢ na jej cato$¢, ktéra wzbudza szereg zastrzezen.
Na pierwszy rzut oka wyglada, ze autorka jest Aniela Dzie-
wulska-tosiowa, ze to ona ulozyla catoé¢ ksigzki i wybrala
cytaty ze wspomnien innych Polek, ale zaraz powstaja wat-
pliwosci, bo napisano, ze ,redagowala Elzbieta Feliksiak”,
ktéra jest réwniez ,przewodniczaca Komitetu Redakcyjnego”
sktadajacego si¢ z jednego pana i az szesciu pan, z ktérych
zadna (wlaczajac Elzbietg¢ Feliksiak) nie wystgpuje na liScie
Polek-fagierniczek w tej ksigzce. Widocznie caly ten komitet
brat udzial w przygotowaniu materialu do druku, cho¢ na-
pisano, ze redagowala jedynie przewodniczaca.

Ale zacznijmy od tytulu, ,Konwdj strzela bez uprzedze-
nia”, ktéry jest raczej nieudany, bo ta sowiecka zasada jest
dobrze znana i wyst¢puje niemal we wszystkich wspomnie-
niach z przezy¢ tagiernych. O wiele lepszy i wystarczajacy
bylby sam podtytut ,Polki w wigzieniach i fagrach sowieckich
1944-1956".

W pracy zbiorowej tego rodzaju, mozna by oczekiwa¢, ze
teksty autorki bedg ztozone normalnym drukiem, a inne rela-
cje kursywa. I wyglada, ze tak jest. Ale przy dalszych ogle-
dzinach okazuje sig, ze caly szereg tekstéw innych oséb jest
réwniez zfozony normalnym drukiem, co wprowadza powaz-
ne zamieszanie (str. 154-177, lub 221-223). Niekiedy uktad
tekstu jest chaotyczny, na przyklad:

Oddam znéw glos Irenie Kuran, opisujacej zdarzenia z
obozu w Komi ASSR, Uchta 1947-1948:

Mama
(Irena Kuran)

Coree pani Leokadii Kruk, Janinie,
wspomnienie o jej matce, ktérej

zawdzigczam zycie — po$wiecam.

Z fotografii, ktérg dostalam patrzag na mnie oczy madre,
dobre (str. 228).
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»Konia z rzgdem” temu, kto w ciaggu paru minut rozszy-
fruje personalia w tym krétkim cytacie.

Spéjrzmy jak wyglada uklad rozdzialu zatytulowanego
»Wspomnienia z Ozierfagu”. Najpierw jest relacja Pani Anie-
li, ktéra przytacza dlugie cytaty siedmiu innych lagierniczek
(38 stron), a potem wystgpuja krétkie epizody napisane przez
poszczegblne osoby ( w sumie 23 strony) i ulozone w nastg-
pujacej kolejnosci: Bogucka dwa epizody, Skalska — jeden,
znowu Bogucka — trzy, Kuran — jeden, Bogucka — trzy, Skal-
ska — jeden, i Bogucka — dwa. Trudno zrozumie¢ jaki jest
sens takiego ukladu, nie jest on ani chronologiczny, ani tez
tematyczny, a zupelnie przypadkowy.

Wiegkszoé¢ sowieckich zwrotéw i skrétéw zostata wyjas-
niona zaréwno w liscie Polek, jak i w poszczeg6lnych relac-
jach, z wyjatkiem Ka-We-Cze (str. 193), co oznacza Kultur-
no-Wospitatielnaja Czast’, czyli Wydziat Kulturalno-O$wia-
towy. Nalezy tez zwré6ci¢é uwage na to, ze pieriewospitanije
nie znaczy wychowanie (jak podano na str. 248) a powtérne,
inne wychowanie. NieScisfo$¢ ta sugeruje niezrozumienie
podtoza fagréw sowieckich, ktérych teoretycznym celem byto
wychowanie na nowo ludzi, ktérzy uprzednio zostali wadliwie
wychowani. A jak to wygladato w praktyce, zostato juz dawno
opisane w wielu wspomnieniach z okresu 1939-1942 i oma-
wiany zbidr relacji z okresu 1944-56 wnosi niewiele nowego.
Owszem pojawili si¢ w tym czasie w tagrach Japonczycy, ale
o ich pozytywnym nastawieniu do Polek pisata juz wspom-
niana przeze mnie Urszula Muskus (str. 164). Pojawili si¢
réwniez Polacy z Harbina'%, ale o nich pisat juz obszernie ks.
Jézef Hermanowicz (Biatorusin ze zgromadzenia Marianéw)!!.

Dziedzing przezy¢ sowieckich uprzednio nieco mniej
znang byly zestania na bezterminowe osiedlenia w glab Sowie-
t6w, po odbyciu wyroku, co dla wigkszosci Polek wystgpuja-
cych w tej ksigzce przypadto w latach 1954-55. Lecz niestety
wiasnie rozdzial poswigcony tym zestaniom jest najmniejszy i
obejmuje zaledwie 37 stron, jak réwniez kilkanascie zdjgé z
lat 1955-56.

10. Juz czas zaczaé pisa¢ Harbin i halwa, a nie z rosyjska Charbin i
chatwa.
11.,,Chiny — Sybir — Moskwa”, Veritas, Londyn 1966.
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Tematem relacji przytoczonych w tej ksigzce sg prawie
wylacznie warunki bytowania w ftagrach i na zestaniu. Nie
spos6b z nich dowiedzie¢ si¢, co te mlode podéwczas Polki
mySlaly i jakie mialy, poza materialnymi, problemy. Co s3-
dzity o dziataniach AK, ktére przyczynily si¢ gléwnie do ich
uwigzienia? Kiedy dowiedzialy si¢ o tym, ze Wschodnia Pol-
ska zostala wcielona do Sowietéw i jak na to reagowaly?

Kiedy dowiedzialy si¢, ze powojenne panstwo polskie by-
fo komunistyczne i co o tym sadzily? Jak ustosunkowaly si¢
do Sowietéw, do Rosjan, i do innych narodéw sowieckich?
Nic o tych sprawach z tej ksigzki nie mozna dowiedzie¢ sig.
Jedynie tu i éwdzie, ale niewiele, napisaly o swym stosunku
do mezczyzn i o problemie zaktadania rodzin.

Trudno zrozumie¢ dlaczego Autorki tych relacji ograni-
czyly si¢ do spraw przyziemnych, mimo ze szereg z nich po-
chodzito z rodzin inteligenckich i, jak wynika z przytoczo-
nych w tej ksigzce danych, uzyskalo potem znaczne stanowi-
ska. Watpliwe, zeby juz w czasie pobytu w Sowietach zainte-
resowania ich byly ograniczone jedynie do spraw material-
nych. Nalezy przypuszczaé, ze ich niechgé do zapisywania
przezy¢ duchowych z okresu sowieckiego wynikata raczej z
warunkéw i atmosfery, jakie panowaly w PRL przez prawie
pét wieku, niz z braku takich przezy¢.1 jezeli tak jest w
rzeczywistosci, jest to zjawisko naprawde smetne.

Najmiodsza Dziewulska, Wanda, ktéra przed wojna
zdata maturg, jeszcze podczas wojny wyszla za maz za dra
Tadeusza Ginko, lekarza 1 Brygady Wilenskiej AK. Po woj-
nie byl on profesorem Akademii Medycznej w Katowicach,
gdzie staral si¢ zaszczepi¢ tradycje wilenskiego Klubu Wi6-
czegbéw.

Z.S. SIEMASZKO
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Jacek M. MAJCHROWSKI, Grzegorz MAZUR

GENERALICJA II RZECZYPOSPOLITE]

Otrzymali$my kilka réznego typu opracowan biografi-
cznych, dotyczacych generatéw Polski lat migdzywojennych.
Byly wigc zbiory prezentujace zyciorysy odznaczonych Orde-
rem Virtuti Militari, uczestnikéw wojny polsko-bolszewickiej
oraz tych, ktérzy wyszli z Pierwszej Kompanii Kadrowej i ob-
jeli stanowiska poczawszy od dowédcy DOK wzwyz; mamy
tez prace stosujace kryterium pochodzenia'. Piotr Stawecki
jest pierwszym, ktéry po prébie T. Kryski-Karskiego i S. Zu-
rakowskiego podjat z powodzeniem prébe przedstawienia bio-
graméw wszystkich generaléw II Rzeczypospolitej?. Oprécz
tych prac wykorzystane tez zostaly przez niego dotychczasowe
publikacje o poszczegdlnych osobach, literatura pamietnikar-
ska i wspomnieniowa oraz liczne informatory, zwlaszcza z
okresu migdzywojennego. Przede wszystkim jednak wazne by-
fo siggnigcie do, bedacych podstawowym Zrédiem tych zycio-
ryséw, akt personalnych w Centralnym Archiwum \Wojsko-
wym w Rembertowie, do ktorych nie dotarli pracujacy w
Londyme T. Kryska-Karski i S. Zurakowski. Akta personalne
zawierajg podstawowe informacje, bez ktérych napisanie tej
ksiazki bytoby niemozliwe, cho¢ obejmuja one dane tylko do
lat 30-tych wlacznie; szukanie szczegétéw dotyczqcych powo-
jennych loséw generatéw i informacji o dacie i miejscu ich

1. Do najwazniejszych do tej pory prac, w ktérych zamieszczone
zostaly zyciorysy generaléw polskich tego okresu, naleza: T. Kryska-
Karski, S. Zurakowski, ,,Generatowie Polski Niepodleglej”, W-wa 1991;
,.Kawalerowie Virtuti Militari 1792-1945”, pod red. B. Polaka, Koszalin
1991; ,Kto byt kim w Drugiej Rzeczypospolitej”, pod red. Jacka Maj-
chrowskiego przy wspéipracy Grzegorza Mazura i Kamila Stepana, W-
wa 1994; A. Suchcitz, ,,Generalowie wojny polsko-sowieckiej 1919-
1920. Maty Stownik Biograficzny”, Bialystok 1992; J. Giza, ,,Sadeccy
generatowie”, Krakéw 1993.

2. P. Stawecki, ,,Stownik biograficzny generaléw Wojska Polskiego
1918-1939”, Wydawnictwo Bellona, Warszawa 1994.
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$mierci jest bardzo zmudne i czasochtonne.

Praca Piotra Staweckiego uswiadamia nie tylko wielko$¢
korpusu generalskiego, ale takze wytrwato$¢ Autora, ktéry —
jak sam przyznaje — pracowal nad tym dziefem okofo ¢wieré
wieku. Nadmieni¢ nalezy, ze wiele z dotychczasowych wyni-
kéw swych badan opublikowal na famach ,Polskiego Stow-
nika Biograficznego”. Nawiasem moéwigc, dotychczasowy
dorobek tego wydawnictwa, liczacy juz ponad 60 zycioryséw
generaléw, zostal przez Autora sumiennie uwzgledniony;
szkoda jedynie, ze zakradly si¢ przy tym pewne usterki (np.
biogram gen. K. Sawickiego zamiescit tam jeden z nas, a nie,
jak podano, S. Jellenta)?.

Zyciorysy poprzedza cenny rozdzial wstgpny, zawierajacy
informacje o korpusie generalskim II Rzeczypospolitej, jego
pochodzeniu z armii zaborczych lub Legionéw, opinie wysta-
wione poszczegblnym generatom przez Marsz. J. Pifsudskiego
oraz tabele dotyczace réznych kwestii szczegétowych np. po-
dajace stanowiska zajmowane przez nich latem 1920 r., w
czasie wojny polsko-sowieckiej, czy tez wykaz generaléw,
ktdrzy zgingli z rak okupantéw niemieckich i sowieckich lub
zmarli w niewoli w czasie II wojny $wiatowe;j.

Zyciorysy — zredagowane wed{ug zasad obowigzujacych w
»Polskim Stowniku Biograficznym”, cho¢ krétsze od nich — za-
wieraja najistotniejsze dane o poszczegélnych osobach; przed-
stawiajg caly przebieg stuzby, czgsto poczynajac od armii zabor-
czej, a takze dalsze losy juz po przejéciu na emeryturg. Ta czgé¢
wielu zycioryséw — pomijajac oczywiscie bardziej znane — byla
najtrudniejsza do opracowania: brak jest dokfadnych danych w
aktach personalnych, ponadto po wybuchu II wojny $wiatowej
ludzie ,,wypadali” ze swych naturalnych kolein zyciowych, wed-
rowali po roinych krajach i ginli w réznych okolicznociach.

Zaraz po wojnie o postaciach przedWOJennych generaiow
panowalo w kraju kompleme milczenie i o $mierci kogo$ z
nich wiedziata tylko jego najblizsza rodzina. Stad tez w wielu
przypadkach mozna bylo jedynie napisa¢é: zmart po 1938 ro-
ku lub po 1939 roku. Jest rzecza zrozumiata, ze we wszystkich

3. G. Mazur, ,,Sawicki Kazimierz”, Polski Stownik Biograficzny, t.
XXXV, z.146 — 1. 1994, s. 326-329.
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zyciorysach gléwny nacisk potozony jest na stuzbe w WP,
mniejszg za§ uwage poswigcono wczedniejszej w wielu przy-
padkach stuzbie w armiach zaborczych. Czgsto zreszta §wietna
kariera w tych armiach $wiadczyla o znakomitych talentach
dowédczych oficeré6w «polskiego pochodzenia (np. w armii
austriackiej Tadeusza Rozwadowskiego i Stanistawa Szep-
tyckiego). Z kolei jako mato znang ciekawostke mozna przy-
toczy¢ fakt, ze niektérzy z generaléw, stuzacy wezesniej w
armii rosyjskiej, brali udziat w tak egzotycznych dla Polakéw
dzialaniach, jak tlumienie powstania ,bokseréw” w Chinach
1900-1901 (m.in. B. Babianski, W. Iwaszkiewicz-Rudoszan-
ski, E.de Henning-Michaelis, A. Osifiski), wojna chifisko-
japoniska 1895 (W. Iwaszkiewicz-Rudoszanski), czy — co jest
bardziej znane i w czym juz wigcej oficeréw uczestniczyto —
wojna rosyjsko-japoriska 1904-1905.

Przy pozytywnej ocenie recenzowanej pracy, chcielibys-
my zwréci¢ uwage na pewne dyskusyjne kwestie. Zacznijmy
od cezur. Cezury czasowe s3 oczywiste — praca obejmuje lata
mig¢dzywojnia, a wigc Autor potraktowal II Rzeczypospolitg
w spos6b zamkniety nie wychodzac poza jej ramy. Oznacza
to, iz nie uwzglednieni zostali w niej generatowie awansowani
na ten stopiefi przez wladze emigracyjne.l cho¢ zapewne
niektérzy beda z tym dyskutowaé, to jednak cezura jest jasna
i wyrazna. Sprawg rzucajacg si¢ w oczy i wymagajaca wreszcie
precyzyjnego wyjaénienia jest kwestia nazwisk, zwlaszcza
legionistéw. Problem polega na tym, iz czg§¢ z nich swoje
pseudonimy jeszcze z czaséw strzeleckich, POW czy innych
formacji — gdzie dziatalno$¢ wymagata konspiracji — z czasem
wiaczyla do nazwisk. I tak mamy do czynienia z S. Zosikiem-
Tessaro, S. Grzmotem-Skotnickim, M. Rysiem-Trojanow-
skim, B. Wieniawa-Diugoszowskim. I dlatego tez uwazamy,
iz nazwiska te umieszcza¢ nalezy w kolejnosci alfabetycznej
pod Z, G, R, W; nazwisko tak brzmialo wéwczas i bylo to
potwierdzone ogloszeniem w Monitorze Polskim: Grzmot-
Skotnicki czy Wieniawa-Dlugoszowski. Zwracamy na to uwa-
ge, bo Autor jest niekonsekwentny. Mamy wigc S. Biernac-
kiego-Daba, ale takze S. Bukackiego-Burhardta. Co prawda,
w tym drugim przypadku uzyta pisownia jest prawidlowa —
Bukacki to dawny pseudonim — jednakze powszechnie przy-
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jeta zostala forma: Burhardt-Bukacki. Z kolei przy gen.
Zosik-Tessaro, ,Zosik” wymieniono tylko jako pseudonim,
podczas gdy stal si¢ on czgéciz dwuczlonowego nazwiska.
Trzeba to ujednolici¢ i szkoda, ze ta wlasnie praca tego nie
uczynifa. M. Ncugcbauer—Norwid jest umieszczony w tej ko-
lejnoéci cztonéw nazwiska, za$ na str. 19 i 30 wymieniony juz
w prawidfowej. Podobna sytuacja ma miejsce w stosunku do
marsz. E. Smlg{ego -Rydza, ktérego prawidtowa kolejnosé
cztonéw nazwiska jest taka i tak tez jest w dokumentach; w
recenzowanej pracy wystgpuje on pod Rydz-Smlg{y Kwestia
istotng i czgsto mylong jest nazwisko premiera Skladkow-
skiego z tej racji, iz pierwsze jego imi¢ Stawoj bylo dlan
pseudonimem wiaczonym potem do nazwiska, a wigc tak na-
prawdg, pelne jego nazwisko winno brzmie¢ Stawoj Felicjan
Stawoj-Skfadkowski (bo bedac dodane do nazwiska imie
przecie nie zniknelo).

A nawiasem moéwiac, nalezatoby przy kazdym nazwisku
dwuczlonowym lub zmienionym poda¢ pierwotne, rodowe
brzmienie. Uczyniono tak przy gen. Franciszku Krajewskim,
gdzie znalazla si¢ informacja o nazwisku rodowym: Kralicek,
przy gen. G. Orlicz-Dreszerze (nazwisko rodowe: Drescher),
cho¢ niekonsekwentnie zabraklo tej informacji przy jego bra-
cie, gen. Rudolfie Dreszerze. Takze przy gen. Juliuszu Rémm-
lu pominigto pierwotne brzmienie nazwiska: von Rummel;
general wywodzil si¢ ze spolonizowanej rodziny szlachty kur-
landzkiej. Podobnie przy gen. Pawle Szymarnskim nalezy
zamiesci¢ nazwisko rodowe: Szymczuk, a przy biskupie polo-
wym S. Gallu: Gata. Natomiast ksigzka pana P. Staweckiego
jest bodaj pierwsza w naszej historiografii, gdzie znajduje si¢
rodowe nazwisko gen. Michata Zymierskiego (Lyzwinski).
Brak jednak w jego zyciorysie informacji o pozyskaniu go do
wsp6lpracy z wywiadem sowieckim juz w 1932 r., kiedy to
przebywal na emigracji we Francji, zerwaniu kontaktu w
1937 r. i wznowieniu wspétpracy wywiadowczej w 1942 r.
Sprawa co prawda wstydliwa i malo znana, ale juz pare lat
wczesniej zostala opisana przez J. Poksinskiego®.

4. J. Poksinski, ,,“TUN’. Tatar — Utnik — Nowicki”, W-wa 1992, s.
208-219. Ostatnio zreszta w Zeszytach Historycznych E.Halicz w
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Trzeba tez wspomnieé¢ o pewnych usterkach w informa-
cjach o pseudonimach; gen. Tokarzewski-Karaszewicz postu-
giwal si¢ w Stuzbie Zwycigstwu Polski pseudonimem , Tor-
wid”, a nie , Tarwid”. Nie ma to co prawda wiele wspélnego
z wojskiem, ale warto bylo wspomnie¢, ze byt on wybitnym
masonem. Nast¢pnie, gen. K. Sawicki — o czym brak wzmian-
ki — posiadal w Zwiazku Walki Zbrojnej — Armii Krajowej
pseudonimy ,Prut” i ,Opér”, za§ dowodzit tam Obszarem
Lwowskim (a nie ,,Potudnie” — tym mianem okreélano istnie-
jacy do 1.VIL.1941 r. Obszar Krakowsko-Slaski). Nalezatoby
takze poda¢ uzywane przezen w czasie I wojny $wiatowej
pseudonimy w POW, m.in. ,Zawisza”.

Autor postuguje si¢ nieprecyzyjnym stownictwem, piszac
na przykfad, ze Litwinowicz wstapil do Legionéw Polskich
1.VIIL.1914 r., za$ Kruszewski 3.VIII tegoz roku. Bylo to o
tyle trudne dla nich do wykonania, iz Legiony powstaly nieco
péiniej (cho¢ w licznych aktach personalnych jako data roz-
poczecia stuzby wojskowej podany jest wtasnie 1.VIII
1914 r.). Z kolei przy innych biografiach wojskowych podaje
daty o wydarzeniach w nie istniejacych juz jednostkach. Np.
trudno jest napisa¢ przy H. Paszkowskim, ze od pazdziernika
1914 r. dowodzi kompania kadrowg I Brygady Legionéw
Polskich, nalezy napisa¢ ktéra, bo byto ich potem kilka (przy-
najmniej trzy), ale po pierwsze z wyjatkiem kilku dni sierpnia
terminu ,kadrowa kompania” nie uzywano, jako ze nastapily
przeksztalcenia organizacyjne i jednostki otrzymaly numery,
po drugie zmiany te spowodowaly, iz trudno jest méwié¢ o
istnieniu tej kompanii. I skoro jestesmy przy I Kompanii Ka-
drowej to jeszcze jedna uwaga, przy Paszkowskim i Burhard-
cie Autor pisze, ze dowddcami plutonéw w niej zostali

recenzji ksigzki T.Piéro (,,Armia ze skaza. W Wojsku Polskim 1945-
1968”. Wspomnienia i refleksje, W-wa 1994) napisat: ,,Wizerunek Roli
Zymierskiego jest nakreslony trafnie, expressis verbis méwi si¢ o jego
powiazaniach z wywiadem sowieckim od lat trzydziestych, a w ten
sposéb odrzuca si¢ kategorycznie przeinaczanie faktéw dokonywane
przez dlugie lata, a w szczegdlnosci za$ fatsze podane o Roli-Zymier-
skim w pracy wydanej stosunkowo niedawno przez Wojskowy Instytut
Historyczny (1983) (...)". (E. Halicz, ,,Armia ze skazg”, Zeszyty History-
czne, Paryz, 1995, z. 111, s. 198). Niestety na ten wlasnie panegiryk
powoluje si¢ Autor.

208



6.VIII, za$ przy J. Kruszewskim tylko, ze wstapil do Legio-
néw 3.VIII, gdzie objat dowédztwo plutonu w I Kompanii
Kadrowej bez podania daty dziennej. Ot6z trzeba wyraznie
powiedzieé, ze wszyscy oni, podobnie jak dow6édca Kompanii
Tadeusz Kasprzycki oraz Kazimierz Pigtek (,Herwin”) objeli
dowédztwo 3.VIII w momencie sformowania owej kompanii,
dzien za$ 6.VIII to dzieh wymarszu kadréwki.

Jest rzecza niemozliwa, by przy tego typu pracy nie
popelni¢ bledéw, tym bardziej, iz jak jeden z nas sam do-
$wiadczyl przygotowujac biografi¢ generala Wieniawy-Diugo-
szowskiego, w kilku miejscach, wszystkich wiarygodnych, po-
trafi znajdowac si¢ inna data urodzenia. Ale gdy mamy do
czynienia z opracowanym juz doktadnie zyciorysem ktéregos
z gcncraiow, nie powinno si¢ pcwnych bledéw popetniaé. Po-
zostajac przy Wieniawie pragng zwr6ci¢ uwage na kilka, wy-
nikajacych z przeoczenia badZ nieprecyzyjnego wyrazania sig
Autora. I tak po kolei: ostatni jego stopien wojskowy to gene-
ral dywizji. Co prawda w wydawnictwach oglaszajacych te
nominacje nigdzie nie napotkaliémy wiadomosci o niej,
istnieje, podpisany przez Prezydema Moécickicgo, akt owej
nominacji’. Fakt ten potwierdza réwniez fotograﬁa samego
Wlemawy, ktéry podczas oficjalnych uroczystoéci w Rzymie
wystepuje w mundurze z takimi dystynkcjami. Druga sprawa:
do oddzialu W. Beliny-Prazmowskiego wstapit on nie 6.VIII,
kiedy to jako piechur wyruszyt w pole z Kadréwka, lecz trzy-
cztery dni pézniej; rézne zrédia podajg odmienne daty. Inng
sprawa, niewatpliwie bardzo wazna, jest kwestia desygno-
wania go przez Moscickiego na swego nastgpce. Warto by
moze doda¢, iz urzedu tego nie objal, bo w przeciwnym wy-
padku powstaje powazne niedopowiedzenie. I jeszcze dwie
kwestie natury osobistej: cérk¢ Zuzann¢ mial z Bronistawa
Berenson, tzn.z druga zona, nie za§ z pierwsza — Stefanig
Calvas, ktéra zreszta w tym samym roku (1920) urodzifa sy-
na generatowi Skotnickiemu. Druga sprawa dotyczy wyznania
— stwierdzenie, ze byt ewangelikiem reformowanym jest myla-
ce, gdyz byl nim niejako en passant — tylko dla uregulowania

5. Opublikowany w pracy: J.M. Majchrowski, ,,Ulubieniec Cezara.
Bolestaw Wieniawa-Dlugoszowski: zarys biografii”, Wroctaw 1990.
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spraw osobistych, podobnie jak uczynil to Pifsudski i wielu
innych, a potem powrdécit na tono koéciofa rzymskokatolic-
kiego.

Inng kwestia dyskusyjng jest nieuwzglednienie przez
Autora tzw. generatéw kontraktowych wiéréd ktérych bylo
sze$ciu Gruzinéw. Sg oni wymienieni w pracy T. Kryski-Kar-
skiego i S. Zurakowskiego. Nie byli oni co prawda obywa-
telami polskimi, ale w Wojsku Polskim stuzyli i stopnie gene-
ralskie posiadali. Wydawatoby si¢ wigc konieczne wspomnie-
nie o nich, tym bardziej, ze o oficerach kontraktowych w WP
zupelnie w literaturze przedmiotu zapomniano.

W sumie, mimo tych wszystkich uwag natury dyskusyj-
nej, otrzymali$my ksigzke bardzo przydatna, bedaca podsu-
mowaniem badan prowadzonych przez wiele lat zaréwno
przez samego Piotra Staweckiego, jak i innych historykéw.
Jest to praca wazna, obrazujgca losy bardzo wplywowej i zna-
czqce; grupy spoieczne) w II Rzeczypospolitej. Nalezy tylko
zywi¢ nadziejg, ze nastgpcom Staweckiego cierpliwoé¢ pozwo-
li na kontynuowanie badan i poszerzenie stanu naszej wiedzy

o polskich generatach.

Jacek M. MAJCHROWSKI, Grzegorz MAZUR

Krzysztof Tarka

RZAD NA UCHODZSTWIE

Niepodleglo$¢ i suwerennoé¢ panistwa, wolne wybory -
przyniosty spelnienie podstawowych postulatéw emigracji
politycznej, stanowily zarazem jej faktyczny kres. Nadeszta
wiec szansa (i konieczno$¢) gruntownego opracowania i przy-
blizenia tego zamknigtego w dziejach polskiego uchodzstwa
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okresu. W 1992 r. Polskie Towarzystwo Naukowe na
Obczyinie podjelo my$l wydania ,Materialéw do dziejéw
polskiego uchodistwa niepodleglosciowego w latach 1939-
1991”. Jako pierwszy ukazal si¢ obszerny, liczacy ponad 1000
stron druku, tom poéwigcony wladzom RP na obczyinie pod-
czas II wojny $wiatowej*. Kolejne tomy (facznie 7) dotyczy¢
maja rozmaitych aspektéw funkcjonowania i dziatalnosci emi-
gracji od kofica wojny az po czasy wspdlczesne (mobilizacja
uchodistwa do walki politycznej, kierownictwo obozu nie-
podlegtosciowego na obczyinie, akcja niepodleglosciowa na
terenie migdzynarodowym, pomoc krajowi przez niepodleg-
fosciowe uchodistwo, zakoniczenie dziatalnoéci wltadz RP na
uchodzstwie, wybér dokumentéw).

Jesli dziatalnos¢ rzadu polskiego w latach 1939-1945 jest
stosunkowo niezle poznana (stafa si¢ ona tematem kilku wy-
danych ostatnio publikacji), to powojenne dzieje emigracji
politycznej s3 dla krajowego czytelnika, a czgsto i badacza,
swoistg terra incognita. W efekcie emigracja nie istniata nie-
mal w spofecznej $wiadomosci. Zmiana nastgpita dopiero w
ostatnich latach. Stad zapowied? kilkutomowej edycji mate-
rialtéw do dziejéw powojennego wychodistwa wydaje si¢
prawdziwg rewelacja. W opracowaniu poszczegélnych toméw
uczestniczg historycy z kraju i emigracji.

Na tom pierwszy, dotyczacy wladz na uchodistwie w la-
tach II wojny $wiatowej, ztozylo si¢ 18 artykuléw i kalen-
darium. Autorzy przedstawili dziatalno$¢ trzech kolejnych rza-
déw, na czele ktérych stali gen. Wiadystaw Sikorski, Stani-
staw Mikotajczyk i Tomasz Arciszewski, Rady Narodowej RP
(quasi-parlamentu na emigracji). W osobnych szkicach omé-
wiono polityke wo;skowq, krajowg i zagraniczng wiadz emi-
gracyjnych. Szkoda, iz zabraklo odr¢bnego opracowania
poéwigconego osobie prezydenta, Wiadystawa Raczkiewicza.

Odbudowe i dziatalno$¢ wladz RP w okresie ,francus-
kim” w obszernym artykule ukazat Tadeusz Wyrwa. Po inter-
nowaniu wladz polskich w Rumunii powotanie nowego pre-
zydenta (,transfer prezydentury”) odbylo si¢ nie bez kiopo-
téw. Wyrwa podkreslil, iz ,Ingerencja rzadu francuskiego w
sprawe wyznaczenia nastgpcy prezydenta Moscickiego,

* Wiadze RP na obczyZnie podczas II wojny §wiatowej 1939-1945”,
Materialy do dziejéw polskiego uchodZstwa niepodlegio$ciowego, t. 1,
pod red. Zbigniewa Blazyriskiego, Polskie Towarzystwo Naukowe na
ObczyzZnie, Londyn 1994, ss. 1011.
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zwlaszcza metoda tej ingerencji, byta brutalnym narzuceniem
woli Francji w zamian za udzielenie gosciny naczelnym wha-
dzom Polski. Ale — trzeba jednak bezstronnie przyzna¢ i co
bynajmniej nie usprawiedliwia bezwzglednosci rzadu francus-
klego — Polacy w pewnym stopmu sami sprowokowali Fran-
cj¢ do zajecia takiego stanowiska”. Z ubolewaniem dodal, ze
tworzeniu rzadu gen. Sikorskiego towarzyszyl ,nienawistny
stosunek do rzadu przedwrzesniowego. Przedwojenna ekipa
rzagdowo- wo;skowa musiata by¢ zastgpiona, lecz nie powinno
to bylo oznacza¢ zerwania ze wszystkimi i ze wszystkim, co
ekipa ta i poszczegélni jej cztonkowie reprezentowali. Bez
wzgledu bowiem na oceng dziatalnosci tego rzadu, sympatig
czy antypatig, jakimi kazdy mial prawo darzy¢ poszczegdl-
nych jego czlonkéw, metody stosowane wobec nich chluby
naszym przywédcom nie przynosza i sprawie polskiej wyrza-
dzaly duze szkody”. Wyrwa trafnie zwrécit zwlaszcza uwage
na fakt, iz ,Wraz z krytyka rzadu przedwrze$niowego szta w
parze izolacja cztonkéw tego rzqdu, ktérzy najwiecej mieli
danych po temu, zeby upominaé si¢ u so;uszmkéw o wy-
petnienie ich zobowigzan zaciagni¢tych przed wojng wobec
Polski”.

Jednym z ciekawszych jest artykut Magdaleny Hutas
,,Podstawy prawne dziatania rzqdu RP na obczyznie”. Zgod-
nie z prawem konstytucyjnym i miedzynarodowym powola-
nie rzadu polskiego na emigracji, podkreslﬂa autorka, odby’fo
si¢ z zachowaniem zasady legalizmu i ciagloéci prawne;j.

W swym drugim artykule, dotyczacym polltykl rzadu
gen. Sikorskiego, Hutas zwrécifa uwage na znaczenie relacji
polsko-sowieckich (lub polsko-radzieckich, jak chce autorka):
»czynnikiem powaznie ograniczajgcym mozliwosci skutecz-
nego dziatania rzadu RP byly stosunki polsko-radzieckie i
polityka ZSRR. Problem ten dotyczyl praktycznie wszystkich
obszaréw aktywnosci rzadu, a przede wszystkim stosunkéw z
innymi sojusznikami; im gorsze byly stosunki migedzy ZSRR
a Polska, tym trudniej byto stronie polskiej umacnia¢ dobre
stosunki z innymi rzadami uchodzczymi i z rzadem brytyj-
skim, i tym trudniej bylo zyska¢ ich poparcie dla polskich
celéw wojennych”. Rzecz tylko w tym, ze to nie rzad polski
dazyt do pogarszania relacji ze Zwigzkiem Sowieckim.

Na czele ostatniego wojennego rzadu (rzadu protestu
narodowego) stangl Tomasz Arciszewski. Jego dziatalnoé¢, to
temat stosunkowo najstabiej opracowany w historiografii
sposréd trzech wojennych rzadéw. Nie majac de facto popar-
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cia aliantéw zachodnich nie zdotfat on ocali¢ nie tylko inte-
gralnodci terytorialnej, ale i suwerennoéci Polski. Pozostalo
mu, jak zaznaczyt Andrzej Suchcitz, ,wydawanie odezw, pisa-
nie memorialéw i protestéw przeciwko nowemu rozbiorowi
i zniewoleniu kraju”. Na marginesie dodajmy, iz Suchcitz
pomylit tzw. Rzad Tymczasowy z Tymczasowym Rzadem
Jednoéci Narodowej. Ten pierwszy powstal w kraju, w noc
sylwestrowg z 1944 na 1945 r., drugi utworzono w Moskwie
(Komisja Trzech) 28 czerwca 1945 r. (rzad sowiecki nie mégt
go wigc uzna¢, jak napisat Suchcitz, 4 stycznia 1945 r.). Co
prawda podstawe obu tych rzadéw tworzyli dziatacze PKWN,
na ich czele stal Edward Osébka-Morawski, oba byly tez zdo-
minowane przez komunistéw (choé¢ wicepremierem TRJN
byt Mikofajczyk), byly to jednak dwa réine ciata. Ostatecz-
nie, 5 lipca 1945 r., Wielka Brytania i Stany Zjednoczone
uznaly TRJN, cofajac jednoczeénie uznanie Rzadowi RP na
Uchodzstwie.

Zbigniew Wawer oméwil formowanie sit zbrojnych poza
granicami kraju. Utworzenie armii polskiej bylo jednym z
wazniejszych zagadniei w polityce rzagdu. Ogromng wage do
tej kwestii przywigzywat premier i naczelny wédz, gen. Sikor-
ski. Rozumial on, iz bylo to nie tylko zagadnienie natury
militarnej, ale i politycznej.

Bodaj najlepsze z pomieszczonych w tomie jest obszerne
(ponad 100-stronicowe) opracowanie Marka Kazimierza Ka-
minskiego ,Zarys polityki zagranicznej rzadu RP na obczyz-
nie 1939-1945”. Wykorzystujac literatur¢ przedmiotu i archi-
walia londynskie (Instytut Polski i Muzeum im. gen. Sikor-
skiego) autor ukazal najistotniejsze elementy polityki zagrani-
cznej rzadu polskiego w latach 1939-1945 (relacje polsko-so-
wieckie, miejsce Polski w polityce rzadu francuskiego, brytyj-
skiego i amerykanskiego, kontakty polsko-czechostowackie na
emigracji). Swe opracowanie wzbogacit o kilka interesujacych,
a do tej pory pomijanych w historiografii kwestii (np. kon-
takty z emigracja litewska). Mozliwosci skutecznego wywiera-
nia wplywu przez rzad na arenie migdzynarodowej byly ogra-
niczone i wraz z uplywem czasu stably. Kaminski podkreslit,
iz juz w poczatkowym okresie wojny ,polski Premier i Na-
czelny Wédz nie byl traktowany przez aliantéw jako przed-
stawiciel panstwa begdacego réwnorzegdnym partnerem Frangji
i Wielkiej Brytanii”. W efekcie ,Rzeczpospolita faktycznie nie
znalazla si¢ w gronie zwycigskich panstw w drugiej wojnie
$wiatowej. Polska polityka zagraniczna okazata si¢ bezsilna
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wobec dyktatu trzech najsilniejszych czlonkéw koalicji anty-
niemieckiej”.

Wiele interesujacych informacji zawiera réwniez artykut
Edwarda Kolodzieja ,Rola polskich placéwek dyplomatycz-
nych i konsularnych w latach 1939-1945” (w aneksie autor
przedstawil np. obsade personalng polskich placéwek dyplo-
matycznych w latach II wojny w 52 pafistwach $wiata). Do
priorytetowych zadafi MSZ, obok opieki i ewakuacji polskich
uchodzcéw, nalezato ,uzyskanie dla rzadu co najmniej takie-
go prestizu, jakim cieszyt si¢ emigracyjny rzad belgijski w la-
tach I wojny §wiatowe;j”.

Krzysztof TARKA

Tadeusz WYRWA

LOTNY ODDZIAL. AK. ,SZARUGI”
NA LUBELSZCZYZNIE

Sytuacja w Polsce do lat dziewigédziesiatych z jednej stro-
ny i z drugiej beztroski stosunek $rodowisk akowskich na
emigracji, z ich centraly w Londynie, do dzialalnosci pod-
ziemnej w okrggach poza Warszawg spowodowaly, ze dziafal-
no$¢ ta byla badz to przemilczana, badz tez znieksztalcana, a
przewaznie §wiadomie falszowana przez autoréw krajowych,
zgodnie z tym co odpowiadalo ludziom piastujacym wiadzg i
réznym, na ich ustugach, terenowym kacykom. Przyczyny te-
go stanu rzeczy w kraju s3 ogdlnie znane i nie wymagajg $cis-
lejszych wyjaénien. Nie zawsze natomiast tak jest gdy chodzi
o oérodki akowskie na Zachodzie.

Warto przeto przypomnieé, ze za granicg znalezli si¢ w
ogromnej wigkszoéci uczestnicy Powstania Warszawskiego z
gen. Borem-Komorowskim i gen. Pelczyfiskim na czele. Dzie-
je A.K. ograniczano przewaznie do Powstania, reszta uwazana
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byta za peryferie walczacego Podziemia. Skutek byt taki, ze
dyskutowano i pisano gléwnie o Powstaniu - i to przede
wszystkim na polski uzytek — zostawiajgc ugorem nie opra-
cowane cale obszary podziemnej dziafalnosci, dzisiaj trudne
niejednokrotnie do odtworzenia. Do braku archiwalnej doku-
mentacji dochodzi bowiem to, ze niewielu juz zostalo przy
zyciu uczestnikéw i $wiadkéw wydarzen i fakt ten ulatwia
utrwalanie tego, co koniunkturalnie zostato wyprodukowane
lub przemilczane ze szkodg dla prawdy historyczne;.

Tym wigksze przeto zainteresowanie powinna budzié
ostatnia ksigzka Jerzego R. Krzyzanowskiego!. Autor tej ksigz-
ki, zotnierz A.K., najpierw w konspiracyjnych ,Szarych Szere-
gach”, potem w oddziafach partyzanckich Okregu Lublin, zo-
staje aresztowany przez NKWD w listopadzie 1944 r. i de-
portowany do Rosji, skad powraca jesienig 1947 r. Od 1959
roku mieszka w Stanach Zjednoczonych, gdzie po ukon-
czeniu studiéw doktorskich wykladat literaturg polska kolejno
na kilku uniwersytetach, a ostatnio w Ohio University, idac
tym samym $ladem swojego ojca prof. Juliana Krzyzanow-
skiego, wybitnego historyka literatury.

Jerzy R. Krzyzanowski ma bogaty dorobek literacki, w
ktérym przewazaja tematy akowskie tak z okresu wojennego,
jak i péiniejszych ich loséw. Seri¢ ksiazek z tej dziedziny
otwiera pierwsza biografia w formie powie$ciowej o generale
Leopoldzie Okulickim - ,Niedzwiadku”, ostatnim dowddcy
A.K.?2 Nastepna ksigzka pt. ,Diana™ jest ,powieéciag o mitos-
ci zniszczonej przez Histori¢” w wyniku wojennych powiktan.
Akgja trzeciej z kolei powiesci Krzyzanowskiego ,,Banff’ to-
czy si¢ na dwéch plaszeczyznach: pokolenia akowskiego i
pokolenia wychowanego w ustroju komunistycznym.

Omawiang tutaj ksigzke¢ prof. Krzyzanowski poswigcit
pamigci ,kolegéw ze Specjalnego Oddziatu Lotnego Szarugi

1. ,,U Szarugi. Partyzancka opowies¢”, Norbertinum, Lublin 1995,
str. 326 oraz liczne zdjgcia, rysunki i dokumenty.

2. ,,General. Opowies¢ o Leopoldzie Okulickim”, Odnowa, Londyn
1980, str. 243, a p6Zniej wyszlo wydanie krajowe.

3. ,Diana”. Powies¢, Bicentennial Publishing Corporation, Nowy
Jork 1986, str.184.

4. ,Banff’. Powie$¢, Instytut Literacki, Paryz 1988, str. 156.
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— Aleksandra Sarkisowa w Okrggu Lubelskim Armii Krajo-
wej”. Autor, zolnierz tego oddzialu, pseudonim ,Szpic”, w
stopniu plutonowego podchorazego, oparl si¢ w swej pracy
na pamigtniku poépiesznie spisywanym w listopadzie 1944, a
wigc zaraz po zakonczeniu dziatan partyzanckich, pamigtniku
ktéry ocalal (przestany do matki kilka minut przed areszto-
waniem w listopadzie 1944 r.) i dotart do niego w USA.
Nastgpnie wykorzystat gromadzony przez wiele lat materia,
W tym dokumentaqf; i wspomnienia kolegéw, oraz urywki
wlasnych esejéw i poematéw. W ten sposéb powstala litera-
cko opracowana historia Oddziatu Lotnego ,Szarugi”, ktéry
zostal utworzony celem przyjmowania zrzutéw lotniczych.

Oddziat ten odebral w sumie 11 zrzutéw, pierwszy w
nocy z 9 na 10 pazdziernika 1943 a ostatni z 28 na 29 maja
1944 roku, oraz odegral kluczowa rol¢ w przygotowaniu i
zabezpieczeniu akgji pierwszego ,Mostu” z 15 na 16 kwietnia
1944 r. Kryptonimem ,Most” okre$§lano wéwczas ladowanie
samolotu alianckiego, na uzgodnionym konspiracyjnie tere-
nie, samolotu ktéry oprécz zaopatrzenia przywiézt, w danym
wypadku, 4 cichociemnych i zabral do Londynu 5 wystan-
nikéw, wéréd nich gen. Stanistawa Tatara. Partyzanci byli
dumni, ze wzi¢li udziat w ,,pierwszym po pigciu prawie latach
moécie trwale faczacym walczacy kraj z walczaca na Zachodzie
armig”. O oddziale ,Szarugi” nie spotkatem zadnego $ladu w
wydawnictwach emigracyjnych z wyjatkiem wymienienia go
w dokumentach ksigzki Tadeusza Zenczykowskiego, w zala-
czonym tam tekscie wyroku rezimowych wiadz, skazujacego
w grudniu 1944 r. na $mier¢ lub diugoletnie wigzienie szesna-
stu zolnierzy tego oddziatu’.

Pierwszy rozdzial ksigzki pt. ,Przyrzeczenie”, harcerskie
przyrzeczenie skladane przed samg wojng przez Autora w
obecnosci Aleksandra Sarkisowa — przysztego ,Szarugi”, jest
nawigzaniem do wychowania mlodziezy w tradycji jedno-
czacej pokolenia, czego dowodem byla tworzona wkrétce
konspiracja, w ktérej przewazata na ogét liczebnie dorastajaca
woéwczas miodziez. Autor przechodzi nastgpnie do organizo-

5. Zob. Tadeusz Zenczykowski, ,,Polska Lubelska 1944”, Editions
Spotkania, Paryz 1989, str. 308-314.
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wania konspiracji i péiniej oddzialu partyzanckiego, pod
dowédztwem ,Szarugi”, wystgpujacego poczatkowo pod
pseudonimem ,Czarnota”. Pod koniec 1943 roku oddzial
zaczat si¢ powigkszaé, ochotnikéw zglaszato si¢ wielu, ale brak
bylo broni, podobnie jak i na innych terenach. Posiadanie
broni — jak pisze Krzyzanowski — ,przywracalo godnoé¢
sponiewierang we wrze$niu”, umacnialo poczucie przynalez-
noéci do armii podziemnej. Zaczynano od znalezionych po
kampanii wrze$niowej kilku karabinéw i pistoletéw, ktére
postuzyly do zdobywania uzbrojenia na Niemcach.

Latem 1943 roku ptk Kazimierz Tumidajski, pseudonim
»-Marcin”, komendant Okrggu Lubelskiego A.K. zapropo-
nowatl por. (pézniej w stopniu kapitana) ,Szarudze”, zeby ze
swoim oddziatem przyjmowal zrzuty. ,Szaruga” chetnie sig
zgodzit i tak powstat pod jego dowédztwem Specjalny Od-
dziat Lotny. Przyjecie pierwszego zrzutu — jak juz wspomnia-
fem w nocy z 9 na 10 paidziernika 1943 roku — ze
wspétudziatem oddzialu Kedywu dowodzonego przez por.
Jana Poznanskiego, pseudo ,Ewa” — bylo dla partyzantéw
»ozarugi” wielkim wydarzeniem i po otwarciu metalowych
zasobnikéw pieszczono w rgkach wymarzong bron, pozerano
ja wzrokiem tym wigkszym, ze nie wszystko mogli zatrzyma¢
dla siebie. Pézniej byly nastgpne zrzuty. Czuwali, ,tkwili
uchem przy miniaturowych radioodbiornikach, czekali na t¢
jedng, uméwiona melodi¢ majaca zapowiedzie¢ przylot z
wolnego $wiata...”.

Tymczasem oddzial powigkszat si¢ i ztozony z chtopcéw
z konspiracyjnych placéwek, gléwnie okolicznych wsi, ,wy-
rést na bojowa i zdolng do walki jednostk¢ Wojska Pol-
skiego”. Podczas zimy byli porozmieszczani na kwaterach, w
zargonie konspiracyjnym nazywanych melinami, w podlubel-
skich wioskach, gotowi kazdej chwili do akcji i przyjmowania
Zrzutéw.

Plastycznie oddaje Krzyzanowski m.in. ucigzliwo$¢ mar-
széw partyzanckich, przewaznie w nocy, czym ciemniejszych
tym bardziej bezpiecznych, z omijaniem wiosek po blotnis-
tych drogach, w przemoczonych a niejednokrotnie w dziura-
wych butach i z zamykajacymi si¢ ze zmgczenia oczami. Jeden
z tych marszéw zakoficzyt si¢ dramatem. ,Szaruga” wystal
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cz¢é¢ oddziatu pod dowédztwem ,Zegoty” w okolice Kijan
celem podjecia zrzutu. Whrew rozkazowi ,Szarugi”, zeby
powrdci¢ jezeli nie zdotaja przekroczy¢ szosy warszawskiej do
godziny pierwszej w nocy, co okazalo si¢ niemozliwe, masze-
rowali do godz. 5 rano i wyczerpani marszem, zwaleni do-
sfownie z nég, zakwaterowali we wsi Marysin kofo Lublina.
W nie wyja$nionych doktadnie okolicznoéciach zostali osacze-
ni przez Niemcéw i w nieréwnej walce nastgpita rzez party-
zantéw. Straty oddzialu wyniosty ponad dwudziestu zabitych
i zaginionych, a wéréd nich nie wszystkie nazwiska sa do
dzisiaj znane.

Po uzupelnieniu stanu, oddziat ,Szarugi” liczyl wiosng
1944 r. stu trzydziestu partyzantéw dobrze uzbrojonych i
umundurowanych, byt u szczytu swojego rozwoju. W tym sa-
mym czasie zaszly zmiany w lubelskiej Komendzie Okregu,
gdzie znalezli si¢ ludzie nieprzychylni ,Szarudze”, ktérym
»powodzenia i atmosfera oddzialu musialy by¢ solg w oku”.
Nie byt to wypadek odosobniony, bo na innych terenach
dochodzito réwniez do nieporozumien, gdyz konspiracyjne
sztaby Okregéw pracowaly w innych warunkach niz wy-
magatla tego dzialalno$¢ partyzantéw, wzajemnie zzytych i so-
lidarnie podporzadkowanych wspélnemu losowi, co nie
zawsze szfo w parze z narzucanym hierarchicznie ,drylem” za-
wodowych wojskowych. Rozkazem Komendy Okregu oddziat
»Szarugi” zostal podzielony na trzy odr¢bne oddzialy. ,Szaru-
ga” mial zatrzyma¢ tylko okoto dwudziestu ludzi, ale wkrétce
dofaczyli do niego wierni mu partyzanci z rozdzielonych od-
dziatéw, a wsréd nich Krzyzanowski.

Walki powstaniczej ,,Burzy” na tylach frontu niemiecko-
sowieckiego w Okregu Lubelskim poprzedzone byly echami
nadchodzacej ze Wschodu burzy z fatalnymi jej péiniej
skutkami, na ktére oddzialy partyzanckie nie byly przygoto-
wane, a co najgorsze nie byly poinformowane o losie, jaki
spotkal oddzialy A.K. na innych terenach, zwlaszcza 27
Dywizj¢ na Wolyniu. Wraz ze zblizaniem si¢ frontu wzmo-
zona zostala wszedzie dziatalno$¢ dywersyjnych oddzialéw so-
wieckich i ugrupowan im podporzadkowanych. Do nich na-
lezato zgrupowanie partyzanckie dowodzone przez ptk. Ro-
berta Satanowskiego, ktéry przeszkolony w Moskwie prze-
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szedt z Wolynia na Lubelszczyzng, werbujac ludzi do armii
Berlinga. Doszlo réwniez do spotkania z ,Szarugy”, ktére
woéwczas nic nie dato.

Byl to tez koficowy okres istnienia oddziatu ,Szarugi”, z
ostatnig jego bitwa dnia 25 lipca 1944 i poniesiong tam w
Bychawie klgska. Krzyzanowski nie bral w niej udziatu, gdyz
dwa dni wczesniej zostal wystany do zabezpieczenia ladowania
samolotéw alianckich na lotnisku Swidnik pod Lublinem (za
wykonanie tego zadania byl przedstawiony do Krzyza
Walecznych). W tym czasie oddzial, rozbity przez Niemcéw
w Bychawie, przestal istnie¢; reszty dokonali Sowieci rozbraja-
jac zotnierzy A.K. Krzyzanowski, wraz ze starym réwniez par-
tyzantem Stawomirem Zerdzickim — ,Stawkiem”, schowal
brofi i mundury i w przebraniu cywilnym wyruszyl do Lub-
lina, gdzie dotarl z poranionymi od marszu nogami.

Kilkadziesigt nastgpnych stron ksiazki Autor poséwigcit
»wyzwolonemu” Lublinowi i losom, jakie spotkaly w wyniku
tego ,wyzwolenia” partyzantéw z oddziatu ,Szarugi”, a wigc
i wlasnemu losowi. W pierwszych dniach po wejsciu Armii
Czerwonej w mie$cie panowata dwuwladza: z jednej strony
sowiecka, z drugiej delegata Rzadu Wiadystawa Cholewy -
»Paénika” i komendanta Okregu A.K. ptk. Tumidajskiego -
»Marcina”. Wkrétce lubelska idylla skonczyla si¢ aresztowa-
niem obu i deportowaniem ich do Rosji, gdzie Tumidajski
zmarl w 1947 r. a kilka miesigcy péiniej tego samego roku
wrécil do Polski Cholewa ze zrujnowanym zupelnie zdro-
wiem.

»Szarudze” udalo si¢ wéwczas unikngé aresztowania (w
grudniu 1945 r. znalazt si¢ jednak w wigzieniu, z ktérego
wyszedl po czterech latach). W zaistnialej latem 1944 r.
sytuacji byt zdania, ze ,trzeba zmieni¢ skére, idzie o to tylko,
zeby siebie nie zmienié, pozostaé sobg”. Wydawalo mu sig,
ze zotnierze unikng aresztowania wstgpujac do armii Berlinga.
Skorzystal przeto z propozycji wspomnianego juz ptk. Sata-
nowskiego, ktéry majac rzekomo zlecone przez gen. Role-
Zymierskiego sformowanie dywizji piechoty zfozonej z party-
zantéw, zaproponowal ,Szarudze” utworzenie i dowédztwo
jednego z putkéw. Twierdzono wtedy, ze ,wkrétce i tak ma
by¢ ogloszona mobilizacja, lepiej przeto i§¢ do wojska jako
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jednolita grupa niz da¢ si¢ rozproszy¢ po réznych jednostkach”.

Tworzenie partyzanckiej dywizji bylo jedng iluzjg wigcej,
ofiarg ktérej padlio kilkudziesi¢ciu zotnierzy ,Szarugi”, w tym
i Krzyianowski, iluzja u{atwiajch ujawnienie si¢ akowcéw i
nast¢pnie ich aresztowanie. Najtragiczniejszy los spotkai tych,
ktérych uwigziono w quolewmcy (pisanej miejscami przez
Autora Kakolewica), wsi, ktéra wraz z otaczajacymi ja lasami
zastyneta jako miejsce masowych egzekucji. Tam tez zgingto
kilkunastu partyzantéw z oddziatu ,Szarugi”, zamordowanych
w barbarzynski sposéb®. Krzyzanowski z kolei zostal areszto-
wany i osadzony w Obozie Internowanych Oficeréw (miat
wéwczas stopien porucznika) A.K. w Skrobowie koto Lubar-
towa, a pézniej deportowany do Rosji spedzit tam dwa i pét
roku w obozach’.

Z zalem w sercu pisal Autor po rozbrojeniu oddziatu:
»,Nie ma juz Armii Krajowej, nie ma juz wolnosci wywal-
czonej na wiasnej ziemi. Obce wojska, obce rece odebraty
brofi zdobywang trudem dlugich lat... zniszczyli sif¢ i dumg
konspiracji, pozostanie moze tylko legenda...”. I rzeczywiscie
zostata, do czego przyczynia si¢ ksigzka prof. Krzyzanow-
skiego, stanowigca $wiadectwo tego co bylo w dobrym i ztym
znaczeniu i co jest niezbedne do przetrwania legendy zbroj-
nego czynu Armii Krajowej i losu, jaki spotkatl jej zotnierzy,
zaskoczonych kleska nie tylko militarna, lecz i ideologiczng,
o czym nalezy réwniez pamigtaé zwlaszcza z uwagi na to, co
dzieje si¢ obecnie w Polsce, jakze ciagle dalekiej od wizji
ojczyznianego Kraju z okupacyjnych lat.

Tadeusz WYRWA

6. Oprécz rozdzialu w omawianej tutaj ksiazce, str. 240 i nast., zob.
Jerzy R. Krzyzanowski, ,,Kakolewnica - podlaski Katyn” w Zeszytach
Historycznych nr 95, Paryz 1991, str. 222-229.

7. Rozkaz o utworzeniu obozu w Skrobowie a péZniej decyzje o jego
rozwigzaniu i wywdézce uwigzionych tam zolnierzy A.K. do Zwiazku
Sowieckiego podpisal gen. Michat Rola- Zym1ersk1 Zob. Janusz Cisek,
.Dwa przyczynki do biografii Michata Zymierskiego” w Tekach
Historycznych tom XX, Polskie Towarzystwo Historyczne w Wielkiej
Brytanii, Londyn 1993, str. 314.
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Piotr ZBIKOWSKI

O INSUREKCJI KOSCIUSZKOWSKIE]
I JE] PRZYWODCACH

Aleksander Linowski, autor znanego paszkwilu politycz-
nego List do przyjaciela, odkrywajqcy wszystkie czynnosci
Kollgtaja w ciggu insurekcji, pisany roku 1795, wyznawat
z nie ukrywana niechgcia w swojej broszurze:

»Powszechnym wszystkich (i moim jeszcze wtedy) bylo
mniemaniem, ze Ko$ciuszko, Kollataj i Potocki, byly trzy osoby
jednym tchnace zupelnie duchem; dlatego w ciggu rewolucji
kazdy krok osobisty czynnego Kolfataja miat posta¢ pochodzi¢ z
woli pierwszego i z wspélnej rady z drugim. Sam Kosciuszko dat
mi to poznaé przed jeszcze ich do Krakowa przybyciem™!.

Cytowany dokument plsany jest piérem umaczanym w
z6ici oraz przepojony nienawiscig i $miertelng uraza dotknie-
tego w swej amblqn wysokiego urzg¢dnika wiadz powsta-
czych, ktérego intrygi Kottataj ukrécit, pozbywajac si¢ go ze
stolicy w decydujacych dla insurekcji momentach. Zarazem
jednak paszkwil Linowskiego pisat czfowiek stojacy od same-
go poczatku bardzo blisko wszystkich najwazniejszych spraw
i wydarzenr roku 1794. Mozna wi¢gc w tym wypadku zaufaé
jego stowom, tym bardziej ze znajduja one pelne potwierdze-
nie w wypowiedziach oséb, ktére z racji swych obowiagzkéw
stuzbowych zobligowane byly do maksymalnej wiarygodnosci
czynionych obserwacji i skfadanych oéwiadczenn. Mowa tu o
rezydentach panstw oéciennych w Warszawie, Benedykcie de
Caché — posle austriackim oraz Ludwiku Buchholtzu — posle
pruskim. Pierwszy z nich wspominajac w raportach do Wied-
nia o Ignacym Potockim i Hugonie Koflataju, informowat
swych przetozonych: ,Obu ich si¢ uwaza powszechnie za

1. Korzystam z II wyd. ,Koliataj w rewolucji kosciuszkowskiej”,
Leszno i Gniezno 1846, s. 21-22.
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gléwnych inspiratoréw powstania, jakkolwiek dotychczas po-
zostawali na uboczu. Od ich decyzji w istocie beda uzalez-
nione wszystkie sprawy wewng¢trzne — z wyjatkiem militar-
nych”2. Te ostatnie zarezerwowane byly oczywiscie dla Naj-
wyzszego Naczelnika, kt6érego autorytet i prestiz w $rodowis-
kach insurekcyjnych wielokrotnie Caché podkreslat.

Podobng opini¢ wyrazal Buchholtz, ktéry pisal do
Fryderyka Wilhelma II: ,Madalinski jest tylko podrzgdnym
agentem, a Koéciuszko, Potoccy i Matachowscy, jak réwniez
Kotlataj, gléwnymi motorami. Kosciuszko jest przywédca ca-
fej rewolty”3. Gdzie indziej za§ donosit: ,Potocki i Koltataj s
nadal bardzo aktywni... prostacki gmin, jak réwniez przywéd-
cy rewolucji — a w szczegblnoéci Kotlataj — starajg si¢ rozpalaé
umysly”4

Tak wigc, zdaniem bacznych obserwatoréw oraz czynnych
uczestnikéw powstania, na jego czele sta¢ miat otoczony popu-
larnoéaq i admlrowany przez polskie spo{eczenstwo triumwirat.
Stafo si¢ wszakze tak, ze w tradycji historycznej i w narodowej
pamigci pozostalo przede wszystkim dwéch — Koéciuszko i
Kolfataj, a zadecydowalo o tym kilka czynnikéw, réznych i
odmiennych w wypadku kazdej z wymienionych postaci.

Tadeusz Koéciuszko, general brygadier armii amerykan-
skiej i kawaler orderu Cyncynata, zwyci¢zca spod Dubienki
w stopniu generala majora wojsk polskich, odznaczony krzy-
zem Virtuti Militari, honorowy obywatel Republiki Francus-
kiej, przystgpowat do ruchu insurekcyjnego w glorii chwaty.
Sa na to dziesigtki dowodéw w materiatach Zrédlowych,
6wcezesnych pamigtnikach i korespondencji, a takze w ustale-
niach badaczy. Wystarczy przywofa¢ znamienne wyznanie
Kotlataja — poczynione w Memoriale o przygotowaniach do

2.B. de Caché, ,Powstanie koSciuszkowskie w §wietle korespon-
dencji posta austriackiego w Warszawie”. Listy B. de Cachégo do mi-
nistra spraw zagranicznych J.A. Thuguta, w Wiedniu (styczei-wrzesien
1794 r.). Z r¢kopisu przetozyl, wstgpem i przypisami opatrzyt H. Kocéj,
Warszawa 1985, s. 123-124.

3. L. Buchholtz, ,Powstanie ko$ciuszkowskie w $wietle korespon-
dencji posta pruskiego w Warszawie”. Listy Ludwika Buchholtza do
Fryderyka Wilhelma II (styczeri-czerwiec 1794 r.). Z rekopisu przetozyt,
wstgpem i przypisami opatrzyl H. Kocéj, Warszawa 1983, s. 92.

4. Ibidem, s. 166.
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powstania roku 1794, napisanym dla Tomasza Wawrzec-
kiego w pazdzierniku tegoz roku: ,zgodzilimy si¢, ze insu-
rekcja w Polsce powinna by¢ pod dyktaturg jednego cztowie-
ka, ktéry by pozyskal powszechne zaufanie. Caty naréd i woj-
sko wskazywaly do tego Kosciuszke™

O tym, ze w szerokich warstwach spofeczefistwa powsta-
nie bylo organicznie zwigzane z postacig Naczelnika $wiadczy
réwniez — i chyba najwymowniej — fakt, iz do $wiadomosci
narodowej i do historii przeszto jako powstanie kosciuszkow-
skie, nie — krakowskie, jak je poczatkowo okreslano. Mozna
wigc méwi¢ wreez o kulcie Koéciuszki, ktéry — jak to stwier-
dza Andrzej Zahorski — ,Stawat si¢... pomatu jakim§ nadludz-
kim mocarzem i §wigtym narodowym”®. Swoistym kataliza-
torem ujawniajacym w sposéb wysoce spektakularny rozmia-
ry owego kultu oraz temperaturg uczué, jakimi znaczna czgéé
polskiego spoteczenistwa otaczata Tadeusza Koéciuszke, s
reakcje ludnosci Warszawy na wie$¢ o klesce maciejowickiej
i o wzigciu Naczelnika do niewoli. Michat Kleofas Oginski
wspomina o tamtych wydarzeniach:

~Przybylem wla$nie do Warszawy tego dnia, kiedy wia-
domo$¢ o tym wypadku doniesiono, a moge zapewnié, ze w
calym ciaggu mojego zycia nie widzialem obrazu bardziej
wzruszajgcego i scen bardziej rozdzierajacych jak te, ktére
przedstawiata publiczno$¢ stolicy podczas kilku dni nastep-
nych. Na wszystkich ulicach, we wszystkich kotach towarzys-
kich, we wszystkich zgromadzeniach familijnych, nie przesta-
wano powtarza¢: ‘Juz nie ma Koéciuszki!’, a tkania towarzy-
szyly temu wykrzyknikowi powtarzanemu w calej Polsce.
Trudno uwierzy¢, lecz moge poswiadczy¢, co sam widziatem,
a co mnoéstwo $wiadkéw moga stwierdzi¢ wraz ze mna, ze
kilka matek poronito, dowiadujac si¢ o tej wiadomosci, kilku
chorych uleglo pozerajacej febrze, kilku popadfo w napady
szalefistwa, ktére ich juz nie opuscity, a spotykano na ulicach

5. H. Kotlataj, ,,Memorial o przygotowaniach do powstania 1794,
napisany dla Tomasza Wawrzeckiego w paZdzierniku tegoz roku”, w
Ks. H. Koflataj, ,,Wybér pism”. Utozyl i wstgpem oraz objasnieniami
opatrzyt S. Rymar, Krakéw 1912, s. 254.

6. A. Zahorski, ,,Warszawa w powstaniu koS$ciuszkowskim”,
Warszawa 1967, s. 262.
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mezczyzn i kobiety, ktérzy zatamywali rece, uderzali glowa o
mur, powtarzajac z wyrazem rozpaczy: ‘Nie ma Kosciuszki!
Ojczyzna zgubiona!””

Oginski posfuzy{ snt; jezykiem i stylem, po ktéry oéwiece-
niowa wymowa i poezja, a takze publicystyka, si¢galy zawsze,
ilekro¢ stawaly w obliczu tematéw publicznie doniostych, o
duzym rezonansie spotecznym. Do statych atrybutéw tego
stylu nalezaly m.in. hiperbola, patos, emfaza i retoryczna eks-
presja wypowiedzi. Nie odejmuje to jednak bynajmniej wiary-
godnosci relacji pamigtnikarza. Fakty, o ktérych pisze on,
znajdujg potwierdzenie w édwczesnej prasie i w oficjalnych ob-
wieszczeniach Rady Najwyzszej Narodowej®. Znanym pow-
szechnie faktem jest réwniez obled Franciszka Dionizego
Kniaznina, w ktéry poeta popadt po klgsce insurekcji.

Zastanawiajac si¢ nad okoliczno$ciami, ktére zrodzity kult
oraz legend¢ Kosciuszki, wskazuja zazwyczaj historycy na Ma-
ciejowice, t¢ przedziwng klgske, ktéra nie tylko nie obarczyla
Naczelnika wing i odpowiedzialnoscia za przegrana, ale stala si¢
zalazkiem powszechnej czci, jakg poczgto go otaczaé. Powodem
tej czci bylo to, ze walczac do kofica, zniesiony zostal nieprzy-
tomny na skutek uplywu krwi z pobojowiska, wpadl w rece
$miertelnego wroga i byt przez carycg wigziony w twierdzy pe-
tersburskiej. W ten sposéb stal si¢ symbolem walki do ostatka.

Wydaje si¢ wszakze, iz nie mozna jedynie do tego spro-
wadzi¢ przyczyn ogromnej popularnosci Kosciuszki i wielkie-
go autorytetu moralnego, jakim cieszyt sic u wspélczesnych
sobie. Ich przyczyna byly réwniez szczegdélne uwarunkowania
historyczne, ktére spowodowaly, ze polska zbiorowoé¢ u
schytku Rzeczypospolitej Obojga Narodéw oczekiwata z
upragnieniem czfowieka o czystym sercu i czystych rekach.
Bowiem degrengolada moralna tych, co stali ,,na narodu cze-
le”, najwyzszych dostojnikéw panstwowych i ogromnej wigk-
szoéci magnaterii, bylta tak wielka, ze caly naréd czuf si¢ unu-

7. M K. Oginski, ,,Pamigtniki o Polsce i Polakach. Od roku 1788 az
do korica roku 1815”. Przetozone z j¢z. francuskiego, t. 2, Poznan 1870,
s. 28-29.

8. Gazeta Rzqgdowa 1794, nr 106; ,,Akta powstania Kosciuszki”, t. 2,
Krakow 1918, s. 234.
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rzany w blocie. O tym, ze czas juz ,wyliz¢ z tego btota” mé-
wit i myélal sam krél°. Chodzito za$ nie tylko o bachanalie
wyprawiane na ruinach gingcego panistwa wespét z moskiew-
skimi dygnitarzami i oficerami, nie tylko o powszechng de-
prawacj¢ sumiefi i umystéw oraz réwnie powszechna korup-
cje, ale przede wszystkim o jawng zdrad¢ narodows, o to, ze
na palcach mozna by policzy¢ tych spoéréd 6wczesnych pro-
minentéw, ktérzy nie pozostawali na stalej pensji u Katarzyny
IT lub jej kolejnych prokonsuléw. W tych warunkach Kos-
ciuszko jawil si¢ jako uciele$nienie tgsknot, pragnien i aspi-
racji patriotycznych polskiego narodu. Nie tylko jego szlache-
ckiej czesci. Byla to réwniez postawa rzesz chiopskich. Pa-
migtnikarz z tamtych lat zanotowal opowiadanie jednego z
wiesniakéw, ktéry twierdzil: ,Koéciuszko chciol scgicia dla
Polski i sceécia dla nas chlopéw, ale niegodziwi biskupi i
magnaci Kosciuske zdradzili i Polsk¢ przedali Moskalom,
Prusakom i Austriakom™1°.

A przeciez istnialy réwnocze$nie cate grupy spoleczne i
zawodowe, ktérych stosunek do Kosciuszki byt bardzo chtod-
ny, a nierzadko wrecz krytyczny lub oskarzycielski. Najczgs-
ciej spotykanym zarzutem bylo przy tym stwierdzenie, iz
zdecydowanie nie dorést do tej wielkiej roli historycznej, jaka
wyznaczyt mu los, albo tez oskarzenie wywodzace si¢ z proto-
pozytywistycznych prze§wiadczen, ze insurekcja byta darem-
nym przelewem krwi i zaprzepaszczeniem potencjalnych szans
na przetrwanie. Do tych, ktérzy podnosili pierwszy z wymie-
nionych zarzutéw, nalezal m.in. Jézef Wybicki, do drugiej
grupy oskarzycieli — Zle zapisany w polskiej pamigci narodo-
wej Antoni Trebicki, ktéry pisat w swym pamigtniku:

»Bo Koéciuszko, porwawszy si¢ jak z motyka na stonce,
bez sposobéw, bez talentéw, z jedng tylko utciwoscig i pros-
tota serca, zgubil nas na zawsze, bo zniszczyt az do zarodu
charakteru i imienia polskiego. Bez niego bowiem, bez jego
nieszczgsnego powstania zostalaby si¢ przynajmniej Polska

9.J.U. Niemcewicz, ,,Pamietniki czasow moich”, t. 1. Pierwsze
wydanie wedlug obszerniejszej wersji rekopiSmiennej. Tekst opracowat i
wstepem poprzedzit J. Dihm, Warszawa 1957, s. 232.

10. Pamigtnik Leona Drewnickiego. Bibl. Polska w Paryzu, rkps 416.
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przy Warszawie i przy tym maltym zakresie, jaki jej sejm gro-
dzienski zostawil, 1 jeszcze wéwczas wigksza bylaby od Szwaj-
carii albo Holandii, ktérych imig, charakter i stawa wytrzy-
maly wszelkie wstrzaénienia. Kto wie, czyliby przy walce catej
Europy z Napoleonem nie bylyby sie tak ztozyly okolicznosci,
izby egzystencja Polski dla samej réwnowagi Europy byta
przywrécona i oddana w rzady jakiej familii panujace) sasie-
dzkiej, z konstytucja, ktéra by odpowiadata polityce pétnoc-
nej, a nie niszczyla zwyczajéw i charakteru narodowego, ktére
przez rewolucjg Polski na wieki zniszczaly...”!!

Sposéb myslenia Trebickiego nie byt jednak nigdy popu-
larny, zaréwno przed dwustu laty, jak i wspoétczeénie. Ani
insurekcja, ktéra nie miata od poczatku szans na zwycigstwo,
ani jej Naczelnik nie spotkali si¢ z potgpieniem w szerokich
krf;gach polsklego spoteczenstwa lecz przeciwnie, z szacun-

iem i uznaniem. Wysoko ceniono zawsze pozostawiony
przez powstanie testament polityczny, ktéry przypominat
przez cale dziesiatki lat, ze bez walki Polska nie mogtaby dalej
zy¢ jako nardd. Stosunek za§ do Tadeusza Koéciuszki byt w
wigkszosci wypadkéw nie tyle naznaczony chiodng kalkulacja
pokolenia pozytywistéw, co maksymalizmem politycznym ro-
mantykéw. Polacy jak gdyby pozostawali postuszni nawoty-
waniom Hugona Kollataja, ktéry w jednym ze swych wierszy
wigziennych wzywal rodakéw:

Blogostawcie rycerza, ktory wlasng zgubgq,

Nie dat wam zgingc¢ z wstydem, zgineliscie 7 chlubq.
Los srogi nie dozwolil, zeby was obronil,

Zginela Polska, lecz jg od hariby oslonil!?.

Autor tego wiersza, ksigdz podkanclerzy Hugo Koffataj,
wigzien austriacki przez lat osiem, zwigzal si¢ z ruchem insu-
rekcyjnym jeszcze wezedniej niz jego pédiniejszy Naczelnik, a

11. A. Trebicki, ,,Opisanie sejmu ekstraordynaryjnego podzialowego
roku 1793 w Grodnie. O rewolucji 1794”. Opracowat i wstgpem poprze-
dzit J. Kowecki, Warszawa 1967, s. 391.

12. P. Zbikowski, ,,Poezje wigzienne Hugona Kotlataja, Wroctaw
1993, s. 126.
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rola, jaka w tym ruchu odegral, byla wyjatkowo doniosta.
Podkreslit to m.in. Bogustaw Le$nodorski, piszac w jednej ze
swych wczeéniejszych prac:

»Koltataj bardzo rychlo, namigtnie i catkowicie zaangazo-
wal si¢ w przygotowaniach do insurekgji i wybit si¢ w nich na
jedno z pierwszych miejsc, uzyskujac pozycj¢ jeszcze powazniej-
szg i bardziej wplywowa niz w czasie swego podkanclerstwa”!3.

Podobnego zdania byl najlepszy niewatpliwie znawca
przedmiotu, Wactaw Tokarz, ktéry po gruntownym przestu-
diowaniu wszystkich — jak nalezy przypuszcza¢ — materiatéw
dotyczacych zycia i dziatalnosci Kotlataja, tak oto pisze o jego
roli w powstaniu:

- z€ wszystkiego... wnosi¢ mozna, ze Kollataj wziat
woéwcezas na swoje barki wiele. Formalnie tylko naczelnik wy-
dzialu skarbu, dzigki swemu wplywowi na Kosciuszke i Igna-
cego Potockiego, oraz swej niezmordowanej, narzucajacej si¢
wszedzie i wszystkim ruchliwoéci, byt on od 24 maja 1794
az do konicowego poréznienia si¢ z Ignacym Potockim i
Wawrzeckim duszg rzadu powstaficzego i wywieral
znaczny wplyw na dzialalno$¢ innych wydzialéw..., a sama
gwaltownos¢ wystapien przeciw niemu dowodzi zakresu i sity
jego znaczenia owoczesnego” !4,

Zanim jednak do owych wystapien doszlo, a wigc zanim
rozpetano przeciwko Koltgtajowi kampani¢ oskarzen, pomé-
wiefi, przektaman i insynuacji, a stato si¢ dopiero po klesce
powstania, on takze, podobnie jak Koéciuszko, przezywal naj-
wspanialszy by¢ moze okres w swoim zyciu. Kiedy na przyk-
fad przybyt wraz z Ignacym Potockim do Warszawy 24 maja,
lud stolicy oczekiwat obydwu przywédcéw juz na rogatkach
miasta, nastgpnie za$§ wyprzegnicto konie od karety, ktéra
jechat n¢kany atakiem podagry Kotlataj i wéréd entuzjasty-

13. B. Lesnodorski, ,,Polscy jakobini.Karta z dziejéw insurekcji
1794 roku”, Warszawa 1960, s. 331.

14. W. Tokarz, ,,Ostatnie lata Hugona Kollataja (1794-1812)”, t.1,
Krakow 1905, s. 13.
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cznych okrzykéw ciggnigto powéz ksiedza podkanclerzego az
pod sam ratusz.

Wszystko to jednak dziato si¢ péiniej. Najpierw byly
trudne dni drugiej pofowy roku 1792 i pierwszych miesi¢cy
1793, kiedy to polscy emigranci polltyczm w Saksonii, c1qgle
jeszcze pod wrazeniem interwencji I‘Osyjsklej i zwycigstwa
Targowicy, goraczkowo szukali drogi wyjécia z powstalej
sytuacji. Pierwszym krokiem na tej drodze bylo powstanie w
Dreznie Komitetu Emigracyjnego, na ktérego czele stanat
wiasnie Hugo Koftataj. Komitet postawil sobie za cel ,rato-
wac gingca ojczyzng, albo przynajmniej zdoby¢ si¢ na jakie
wspaniale myélenie, ktére by zmazalo hanbe dzisiejszego
pokolenia”'®. Oznaczato to w praktyce szukanie za posredni-
ctwem posta francuskiego w Rzeczypospolitej Marie Louis
Descorchesa pomocy politycznej, militarnej i finansowej u
rzagdu rewolucyjnej Francji, a jednocze$nie montowanie kons-
piracji zbrojnej w kraju. Spisek zawigzat si¢ niemal w tym sa-
mym czasie, na wiosng 1793 roku, w kraju i na emigracji, a
gléwnym inspiratorem i koordynatorem spiskowych poczy-
nan, szczegélnie w kregach lewicy, byl od poczatku ksigdz
podkanclerzy. W Saksonii dziatat osobiicie, na terenie kraju
poprzez swych licznych emisariuszy, takich jak Maciej Miro-
stawski czy Tomasz Maruszewski, ktéry faktycznie odbudo-
wal konspiracyjna organizacj¢, rozbita w wyniku aresztowan
przeprowadzonych na rozkaz Igelstréma w dwéch pierwszych
miesigcach 1794 roku.

Jak wiadomo, termin insurekcji zostal na skutek tego
przyspieszony. Ostatecznie jednak o ogloszeniu narodowego
powstania zadecydowata — jak to ustalit Zbigniew Géralski'®
— grupa skupiona wokét Kolataja. Lucjan Siemienski twier-
dzil, ze to réwniez Kottataj wysunat na Naczelnika powstania
z whadza dykratorskg Tadeusza Kosciuszke, trafnie przewi-
dujac, iz ,,naréd ukocha i wyniesie do szczytu whadzy to serce
tak rycerskie, tak do po$wigceni pochopne”. Pisat dalej Sie-
mienski, ze dla siebie Kollataj przeznaczyl polityczne kierow-

15. A. M. Skatkowski, ,,O cze$¢ imienia polskiego”, Lwéw 1908, s.
197.

16. Z. Géralski, ,,Stanistaw August w insurekcji kosciuszkowskiej”,
Warszawa 1988, s. 37.
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nictwo w ruchu insurekcyjnym, uwazajac, ze na takie stano-
wisko ,trzeba glowy przebieglej, wdrozonej juz w interesa
publiczne — ta glowg siebie by¢ rozumial — i tak, poza pleca-
mi meza nieposzlakowanej czystosci, szlachetnosci i mestwa,
wznidst piedestat dla siebie”!”.

Skad Siemienski czerpal swoje wiadomosci — nie wiado-
mo, prawda jest jednak, ze ksiadz podkanclerzy istotnie
sprawowal niemal do konca powstania petni¢ wladzy polity-
cznej. Wyniesienie to zawdzigczal m.in. swej wyjatkowej ener-
gii, niezmordowanej pracowitoéci oraz poparciu lewicy insu-
rekcyjnej i ludu Warszawy, ktére to poparcie wielokrotnie wy-
korzystywat jako swoistg presj¢ na Rad¢ Najwyzsza Narodowa,
na prezydenta Warszawy Ignacego Wyssogote Zakrzewskiego,
a nawet na wojskowe kierownictwo insurekcji. Ale przede
wszystkim zapewnit Koﬂqtajowi jego wyjatkowa pozycj¢ w
ruchu 1nsurekcyjnym wplyw, jaki mial przez caly prawie czas
na Naczelnika, i o jakim wspominajg wszyscy wlasnie polscy
historycy zajmujacy si¢ dziejami insurekeji kosciuszkowskiej,
m.in. Tokarz, Skatkowski, Le$nodorski, Zahorski i Szyndler.

O te wplywy zabiegal Koftataj nieustannie i bardzo
wytrwale. Tak bylo w okresie przygotowan do powstania oraz
podrézy Kosciuszki do Paryza, kiedy to ksiadz podkanclerzy
umieécil przy osobie przysztego Naczelnika swego bratanka
Eustachego, i w czasie kolejnej podrézy — do Krakowa, w
ktérej towarzyszy{ Koéciuszce brat Hugona Koftataja — Rafal.
Podobnie dziato si¢ na poczatku insurekgji, gdy od 17 kwiet-
nia przebywal Koltataj w obozie Kosciuszki, a takze w czer-
wecu, kiedy u boku Naczelnika umiescit obydwu swych braci
— Jana i Rafata. Juz zreszta po 24 maja, czyli po przyjezdzie
Kotlataja do Warszawy, jego wptyw na Kosciuszke historycy
okreslaja jako ,niepodzielny”'®. A po pewnym kryzysie we
wzajemnych stosunkach, do jakiego doszto w wyniku czerw-
cowych samosadéw w stolicy, ksiadz podkanclerzy ponownie
odzyskat swe wplywy juz w drugiej potowie lipca, o czym
$wiadczy skierowany do niego list Naczelnika z 1 VIII 1794

17. L. Siemieriski, ,,Zywot Tadeusza Kosciuszki”, Krakéw 1866, s.
168.
18. W. Tokarz, op. cit., s. 97.
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rozpoczynajacy si¢ od stéw: ,Posytam Ci, Bracie...”?.

Wypada w tym miejscu wspomnieé, iz wéréd zarzutéw
stawianych Koftatajowi po klgsce powstania znalazlo si¢ réw-
niez oskarzenie o intrygi przeciwko Kosciuszce, ktére mialy
doprowadzi¢ — zdaniem oskarzycieli — az do spiskowania na
zycie Naczelnika, a tego ostatniego do oéwiadczenia ksigdzu
podkanclerzemu, ze ,je$li nie odmieni swego postgpowania,
kaze go zamkna¢ tak, ze stofica nigdy nie zobaczy”?. Tokarz
nazywa jednak to oskarzenie ,jednym z najmniej rozja$nio-
nych”, §wiadectwa Linowskiego, Wolskiego i Tyszkiewicza
uwaza za ,nacechowane... najwidoczniejsza przesady”, na ko-
niec za$ powiada:

»Nie mégl Kotlataj spiskowa¢ w celu pozbawienia Kos-
ciuszki zycia, a cho¢by nawet dowédztwa, gdyz inaczej trud-
no by bylo wyjaéni¢ fakt, podany przez Linowskiego, ze Na-
czelnik byt do ostatnich chwil codziennym gosciem w jego
domu i podtrzymywal jego znaczenie, jak réwniez i to, ze tyl-
ko Koffgtajowi i Zajaczkowi powierzyl on sekret wyprawy
Maciejowickiej, a Zajaczkowi oddat wéwczas dowédztwo nad
pozostalym w Warszawie wojskiem”2!.

Koftagtaj miat jednak wptyw nie tylko na Najwyzszego
Naczelnika, ale réwniez — i to niemaly oraz utrzymujacy sig
do korica powstania — na Rad¢ Najwyzszag Narodowsa. Swia-
dectwem tego wplywu az do ostatnich dni insurekcji moze
by¢ m.in. przeforsowanie decyzji o pozostaniu w stolicy po
klesce maciejowickiej i o obronie Pragi, kolejnej decyzji o
usunigciu z Warszawy Linowskiego, a takze wprowadzenie do
Rady 28 pazdziernika dwéch stronnikéw — Jana Jaskiewicza
i Franciszka Myszkowskiego. Cytowany juz Waclaw Tokarz
byt zresztg zdania, ze z wyjatkiem Zakrzewskiego, cala RNN
skladata si¢ z ludzi, na ktérych Koltataj mégl catkowicie li-
czy¢ i na ktérych przez caly czas si¢ opieral.

Pozycja Koliataja w powstaniu umocowana byla wszakze

19. List T. Kosciuszki do H. Kotlataja z 1 sierpnia 1794 r., Bibl. PAN
w Kérniku, rkps 1512, k. 19.

20. W. Tokarz, op. cit., s. 113.

21.Ibidem, s. 114.
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nie tylko na zakulisowych wptywach, wywieraniu nieoficjalnej
presji na czynniki rzadowe czy na sterowaniu lewicg insurek-

cyjna. Ksiadz podkanclerzy ma réwniez swéj wlasny ogromny
wkiad w powstanie, od samych jego poczqtkow, a nawet od
okresu przygotowawczego. Tak wigc, jeszcze w Saksonii, na
polecenie Tadeusza Kosciuszki, ukfada historyczny Akt pow-
stania obywatelow, mieszkaricow wojewddztwa krakow-
skiego, ktéry 24 marca odczytany zostanie gloéno na rynku
krakowskim jako proklamacja zrywu insurekcyjnego, zaczyna
si¢ za§ od pamigtnych stéw: ,Wiadomy jest $wiatu stan
terazniejszy nieszczg§liwej Polski. Niegodziwos¢é dwéch sg-
siedzkich mocarstw i zbrodnia zdrajcéw ojczyzny pograzyly ja
w przepa$¢”?2. Niewatpliwy jest takze, cho¢ trudny do udo-
wodnienia, udzial Kolfataja w anonimowej insurekcyjnej
publicystyce politycznej. Psychologicznie nieprawdopodobny
jest bowiem fakt, aby pisarz tej miary i o podobnym tempera-
mencie ograniczyl si¢ jedynie do opracowywania urzgdowych
odezw i aktéw. Niemniej, réwniez autorstwo niektérych z
owych aktéw godne jest zapamigtania, jak cho¢by wydanego
przez Kosciuszke pod Potanicem 7 maja Uniwersalu urzqdza-
Jjgcego powinnosci gruntowe wloscian i zapewniajgcego
dla nich skuteczng opieke rzqdowq, bezpieczeristwo wilas-
nosci i sprawiedliwos¢, czyli tzw. Uniwersatu polanieckie-
go. Jest tez Kotlataj autorem ustawy RNN z 20 pazdziernika
o nadawaniu ziemi chlopom na ,wieczne dziedzictwo”, be-
dacej rozwinigciem uwag i pogladéw zawartych w Listach
Anonima. Ustawa deklarowata nadania po pét wiéki gruntu
bez zadnych innych cigzaréw oprécz podatkéw dla wszystkich
zastuzonych, rannych i powracajacych z niewoli zotnierzy, po-
nadto za$ tym, ktérzy wytrwaliby w szeregach powstaficzych
do konica wojny obiecywata dom, par¢ woléw, konia, dwie
krowy, owce itp. Rozpoczynata si¢ od stéw:

»,Obywatelu! Rada Najwyzsza udzielita ci czgé¢ ziemi,

ktérej catoéci bronisz, przez co przywiazujac ci¢ do ojczyzny
jako wiasciciela gruntowego chce, aby$ tym mocniej pamietat,

22.,Pisma Tadeusza KosSciuszki”. Wybral, objasnil i wstgpem
poprzedzit H. MoScicki, Warszawa 1947, s. 271.
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iz powiniene$ broni¢ swobéd i wolnoéci tej Rzeczypospolitej,
w ktérej wlasno$¢ gruntowa posiadaé bedziesz”23.

Na szczegélng uwage i pamigé zastuguje wszakze wkiad
Hugona Kotlataja do sprawy narodowej jako naczelnika wy-
dzialu skarbu RNN. Pieniadze potrzebne byly insurekcji jak
tlen kazdej zywej istocie, bez pienigdzy grozita jej zaglada,
tymczasem wybuchfa ona w kraju o zrujnowanych finansach,
wyniszczonym przez wojng i cigzka okupacje rosyjsko-targo-
wickg w latach 1792-1794, a ponadto bole$nie dotknigtym
bankructwem najwigkszych bankéw warszawskich. Wedlug
obliczen Tadeusza Korzona ogét wydatkéw na potrzeby insu-
rekcji wynosit 25 mln zlotych. I wydzial skarbu sumg¢ t¢ ze-
brat. Rozmaitymi sposobami: $ciggano stare i nowo wprowa-
dzone podatki, m.in. nieznany dotad w Polsce podatek od
komornego; opodatkowano niektére galezie przemystu i
przedsigbiorstwa; usifowano wybiera¢ zalegle zobowigzania
platnicze; prébowano zdoby¢ pienigdze z dochodéw, jakie
przynosita Dyrekcja Tabaczna, loteria oraz z opfat za korzys-
tanie z mostu na Wisle; apelowano o sktadanie daréw i ofiar,
uzyskujac w ten sposéb blisko 1,5 mln ztotych; upanstwowio-
no mennic¢ warszawska, bedaca dotychczas whasnoécig kréla;
rozpoczgto rekwizycje przedmiotéw srebrnych i zlotych, w
tym réwniez sreber i zfota koscielnego, zabieranych w depozyt
pafistwa; zapowiedziano na 1 grudnia sprzedaz czgéci débr
narodowych; wydano asygnaty na ok. 4/5 wydatkéw; na
koniec w okresie obl¢zenia Warszawy wprowadzono do obiegu
— pomimo duzych oporéw ludnoséci — po raz pierwszy w
polskim systemie pfatniczym bilety mennicze i bilety skarbowe
czyli pienigdze papierowe, majace taki sam kurs jak pieniadze
metalowe i zabezpieczone na dobrach narodowych.

Tak wigc, pomystowo$¢, upér i nieustgpliwo$é to trzy
cechy ksigdza podkanclerzego, ktére ujawnity si¢ z cala moca
w czasie jego niezmordowanych wysitkéw zmierzajacych do
przezwyci¢zenia pigtrzacych si¢ przed insurekcjg trudnosci. Te
same cechy charakteru dojdg do glosu po klgsce maciejowic-
kiej i wzigciu do niewoli Naczelnika. Wyraza si¢ za$ przede

23.,,Akta powstania Kosciuszki”, op. cit., s. 255 nn.
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wszystkim w tym, ze klgski tej nie utozsamil Kolfataj z kleska
powstania. Przeciwnie, on jeden wladnie na wieé¢ o Maciejo-
wicach zareagowal natychmiast i na cios zadany przez wroga
odpowiedziat blyskawiczng kontrakcjg. Mianowicie na nadzwy-
czajnym posiedzeniu RNN, zwofanym by¢ moze z jego inicja-
tywy juz 12 pazdziernika, a wigc w dniu, w ktérym nadeszta
dopiero do stolicy wiadomos¢ o klgsce wojsk polskich, aby —

»ee. podnie$¢ ducha i ozywié mestwo stroskanych
towarzyszéw swoich, rzekt: Straciliémy wybornego wodza, jed-
nak zeby$my wlasnej naszej przynajmniej nie szkodzili spra-
wie, pamigtajmy, ze ze stratg Kosciuszki nie zginely wszystkie
nadzieje Rzeczypospolitej. Obranie mu nastgpcy pierwszym
naszym staraniem by¢ winno”?4.

Znamienna to reakcja. Zadnych jeremiad, zadnych za-
16w, utyskiwan i narzekan, aczkolwiek atmosfera sprzyjata ta-
kim wiasnie wystgpieniom i cho¢ korespondowaty one znako-
micie z nastrojami ogélu mieszkaficéw Warszawy. Zamiast
jednak krasoméwcezych popiséw konkretny, rzeczowy, z pew-
noscig przemyslany wcze$niej wniosek personalny i twarde
o$wiadczenie, ktére mogto zabrzmie¢ nieledwie jak profanacja
uczu¢ gromadzacych si¢ na ulicach stolicy, zrozpaczonych thu-
moéw: ,pamigtajmy, ze ze stratg Kosciuszki nie zgingly wszyst-
kie nadzieje Rzeczypospolitej”.

Podobng postawe jak na posiedzeniu Rady Najwyzszej
zajat réwniez Kollataj w pisanym pi¢¢ dni pézniej liscie do
Franciszka Barssa, ktéry byl nieoficjalnym reprezentantem
rzadu insurekcyjnego w Paryzu. Pisal w nim:

»Dobrze si¢ wiedzie naszej armii przeciw krélowi prus-
kiemu. Cata Wielkopolska powstata. Jeneral Dabrowski po
wkroczeniu do Prus Zachodnich opanowat Bydgoszcz i dzigki
niemu zywimy nadziej¢ na znaczne rozszerzenie powstania w
Prusach po obu stronach Wisly. Cale wojewédztwo sando-
mierskie jest calkowicie wymiecione z Prusakéw. Zywimy na-

24. L. Wegner, ,,Ostatnie dni powstania kosciuszkowskiego (od 12
pazdziernika do 8 listopada 1794 roku)”. Poznari 1871, Nadb.z
Rocznikow Towarzystwa Przyjaciot Nauk Poznariskiego, t. 1V, s. 262.
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dziej¢ rychlego odzyskania wojewédztwa krakowskiego. Do-
strzegajac owe wielkie rozszerzenie si¢ rewolucyjnego ducha,
pewni jestedmy jego wzrostu ze wszystkich stron. (...) Nie
miejcie co do tego watpliwoéci, Obywatelu! Powstanie nasze
znajduje si¢ w polozeniu godnym szacunku”?.

Oczywiscie, taka ocena sytuacji politycznej i militarnej
insurekgji przeznaczona byla przede wszystkim na uzytek pro-
pagandowy, miata wplynaé na stanowisko wiladz francuskich,
urabia¢ opini¢ publiczna, a takze neutralizowaé napigcia w
polskim spofeczefistwie i ostabia¢ powszechne przygnebienie.
Nie tylko jednak te intencje przy$wiecaly Kolatajowi. On
chyba naprawde nie stracil nadziei, jezeli nawet nie na zwy-
cigstwo, to na uzyskanie dogodnych warunkéw do rozméw i

_przetargéw z oéciennymi panstwami. Dlatego tez nie zrezy-
gnowat z préb zdominowania nowo wybranego Naczelnika i
zdobycia sobie w ten sposéb faktycznego wplywu na bieg
spraw, a kiedy usifowania te zakonczyly si¢ fiaskiem, dopro-
wadzit do reaktywowania klubu jakobinskiego pod nazwa
»Zgromadzenie na utrzymanie Rewolucji i Aktu Krakows-
kiego”, ktérego dziatalno$¢ miata umocni¢ jego pozycje poli-
tyczng i znaczenie w Radzie Najwyzszej. Nie zaprzestal tez ani
na chwil¢ nawotywa¢ do walki.

Niestety, insurekcja nie miala od samego poczatku szans
na zwycigstwo. Przeciwnik byt zbyt silny, bo przeciez naprzeciw
polskim insurgentom stanely armie trzech najwigkszych poteg
w 6wczesnej Europie. Dlatego tez 18 listopada 1794 roku
Polska insurekcyjna, ktéra nawet po utracie Krakowa i czesci
Lubelszczyzny miata okoto 150 tys. km?, przestata istnieé.

Réwnie dramatyczne byly losy obydwu przywédcéw
powstania. Tadeusz Koéciuszko mial spedzi¢ w wigzieniu
rosyjskim jeszcze rok, zanim nie uwolni go Pawel I, a ksigdz
Hugo Kollataj, wydany w rece Austriakéw przez wlasnych
rodakéw, cierpiat w Ofomuncu i w twierdzy Josephstadt
przez petne osiem lat. Nawet wéwczas jednak, odcigty od
$wiata i ludzi, poddany niezwykle surowym restrykcjom wig-

25. WM. Koztowski, ,,Kosciuszko, Koltataj i Rewolucja Francuska”,
Kwartalnik Historyczny R. XII, 1898, s. 464 (przeki. m6j — P Z).
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ziennym, nie pozwolit si¢ ugiag¢ i zatamaé. Co wigcej, zacho-
wal przez caly ten czas hart ducha, godno$¢ osobista, dume
wysokiego dostojnika Rzeczypospolitej i wysokie poczucie
wlasnej godnoéci. Dat im wyraz m.in. w liScie do arcyksigcia
Karola, mianowanego woéwczas generalnym gubernatorem
Czech i Moraw, do ktérego nalcia{y takze sprawy wigzniéw
politycznych w tych krajach. List jest obszerng petycja, w

ktérej Kotlataj przedstawia doktadnie swa mcdol¢ wigzienna,
proszac zarazem adresata o interwencj¢ w jego sprawie, réw-
nocze$nie jednak juz na samym wstgpie podkresla z nacis-
kiem, ze zwraca si¢ z prosbg nie o lito§¢, ale o sprawiedliwos$é.

Nieco dalej zaé dodaje z duma:

~Uwaz przecie WXM, iz cokolwiek dzieje si¢ ze mna,
dzieje si¢ z czlowiekiem, ktéry dos¢ zyl i dos¢ byl znany
Europie, aby potomnoé¢ zapomniata o nim. Choéby mi
przyszto dni nieszczg§liwie w tym wigzieniu zakoficzy¢, popioty
moje o niesprawiedliwoé¢ i okrucieristwo wola¢ jeszcze beda ™.

Obydwaj, Koftataj i Kosciuszko, zeszli z polskiej sceny
politycznej wraz z klgska insurekgji i upadkiem Polski, i nigdy
wigcej na t¢ sceng¢ nie powrdcili. Pierwszy z nich, bo go nie
chciano, drugi, bo sam nie chciaf, nieufny i zniech¢cony ma-
nipulowaniem sprawg polska na arenie pohtyczne] Europy. Ale
Koﬂ’qta; zywd nieztomne przekonanie, ze na zawsze pozostame
w pamigci potomnych. W jednym ze swych wierszy wigzien-
nych pisat z wiara, ze jego bedzie za grobem zwycigstwo:

Whnuki poZne niewole moje bedq glosic.
Nie umre wszystek; ujdzie smierci czgstka jaka,
Dogodna prawdzie, zdatna rozwadze Polaka?’.

Piotr ZBIKOWSKI

26. List H. Kotlataja do arcyksigcia Karola, wielkorzadcy Krélestwa
Czeskiego, dnia 28 lutego 1798 r., z Josephstadtu, Bibl. PAN w
Krakowie, rkps 201.

27.H. Koltataj, ,,Do ziemi ojczystej”, w: P.Zbikowski, ,,Poezje
wigzienne”, op. cit., s. 172.
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LISTY DO REDAKC]JI

Charenton, 28 czerwca 1995 r
Szanowny Panie Redaktorze,

Katsuyoshi Watanabe sygnalizujac w 111 numerze Zeszytow
Historycznych ukazanie si¢ ,,Historii Polski”’ po finsku, napisanej
przez prof. Kalervo Hoviego, wspomina réwniez wydana w 1983 r.
we Wroclawiu ,,Histori¢ Finlandii’’ Tadeusza Cieslaka, jako zawie-
rajaca wiele informacji na temat stosunkéw polsko-finskich.

Przeczytalem w Bibliotece Narodowej wielce erudycyjne dzieto
T. Cieslaka i ztapalem si¢ za glowe. RzeczywiScie wiele w nim polo-
nikow. Jest nawet o tym, ze plyte nagrobng zabitego w 1158 r. bis-
kupa Henryka, ktory zostal jako meczennik kanonizowany, péZniej
ogloszony patronem Turku i calej Finlandii, wykonal ludwisarz
gdanski; pézniej — w czasie ,,Potopu” w 1656 r. komendantem War-
szawy byl mieszkaniec Finlandii Arvid Wittemberg — ,,Fin zly i
okrutny”, jak go nazywano — cho¢ zapewne na co dzien moéwiacy
po szwedzku. Wtedy trwata ,,szwedyzacja” Finlandii.

Ksigzka jest horrendalnie tendencyjna, przedstawiajgca dzieje
Finlandii z punktu widzenia historiograféw rosyjskich i sowieckich.
Poczawszy od calkowitego pominig¢cia ugrofinskich Ingréw (po
finsku — Inkeri), ktérych car Piotr I ,,etnicznie wyczyscil”’ przy bu-
dowie St. Petersburga. Nazwa ich kraju pojawia si¢ na mapie, mieg-
dzy ujSciem Newy i Estonig, ale jako teren dziwnie bez ludzi. I tak
przez caly czas dziejow kiedy to walcza wplywy wojowniczego
protestantyzmu z dobrotliwym i pokojowym prawostawiem. Az po
mocny akcent o przyczynach ,,Wojny Zimowej”’ (Finowie nie chcieli
sojuszu obronnego, ktéry im wielkodusznie proponowal sam tow.
Stalin, a w dodatku wystali na rokowania do Moskwy m.in. socja-
list¢ Tannera, co bylo postepkiem antysowieckim).PéZniej — prze-
bieg wojny — sprowokowanej wigc przez Finow — dostlownie w kilku
wierszach, a na koniec — pouczenia Finéw, ze powinni byli przyja¢
warunki sowieckie. Historyk ma zal do Finéw, ze dobrowolnie nie
stracili niepodleglo$ci, nie podzielili losu paristw battyckich.

Bylem zdumiony. Ale dowiedzialem si¢, ze autor, ktory juz
zreszta od wielu lat nie zyje, nie byl ...polskim historykiem. Choé
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pisal po polsku. Tadeusz Cieslak studiowal histori¢ w Moskwie na
jakiej$s akademii, bodajze wojskowej. Robit to, czego go nauczono,
zamiast mysle¢ wlasng glowg. A Polske obdarzyl falszywa, tenden-
cyjna historig Finlandii. Ksigzka jest juz zreszta wyczerpana. Jak
widaé — zainteresowanie Finlandia w polskim spoteczenstwie bylo.
Jest zapewne i nadal — po wejsciu Finlandii do UE.

Nie warto wydawaé¢ ponownie ksigzki Cieslaka. To jasne. Warto
natomiast pokusi¢ si¢ o wydanie historii tego kraju widzianej oczy-
ma historykéw uczciwych i obiektywnych, nie ulegajacych presji
panujacych ideologéw i politykow.

Lacze wyrazy szczerego szacunku

Andrzej BOGUSEAWSKI

23 czerwiec 1995
Szanowny Panie Redaktorze!

Pani Hanna Swiderska w swym ciekawym przyczynku, ,,Krél
dla Polski?”, Zeszyty Historyczne, nr 112, zdaje si¢ sugerowac, iz
,»,Dobre wrazenie, jakie podczas wizyty w Szkocji wywarl na
Sikorskim ksigz¢ Kentu, zdaje si¢ podsuwa¢ mu mysl o nim jako
mozliwym kandydacie”.

Twierdzenie niezupelnie Sciste. General Sikorski specjalnie
pojechal do Szkocji, pod pretekstem wizytowania polskich okretow,
by spotkaé si¢ z krolewiczem. Decyzja ta byla wynikiem rozmoéw
jakie general i polski minister spraw zagranicznych, August Zale-
ski, mieli w Londynie w listopadzie 1939 roku. Podpisali w nim
umowe¢ morska poddajaca polskie okrety pod operacyjne
dowédztwo brytyjskie. Anglicy podkreslali w rozmowach potrzebe
jednosci w walce z Niemcami. Jednoczesnie powtorzyli swe oSwiad-
czenie z paZzdziernika tegoz roku, iz nie zamierzaja z powodu Polski
zaostrza¢ swych stosunkow z Rosjg. ,,Polacy muszg si¢ zrownaé w
szeregu z aliantami i z tego szeregu nie wybiega¢, prowadzac zgod-
ng z aliantami polityke pokonania Niemiec”. Wytrawny dyplomata,
jakim byl August Zaleski, doskonale rozumial grozace Polsce nie-
bezpieczenstwo. Czy to nie on podsunal mysl by ratowaé catos¢ i
niepodleglo$¢ Polski przez zwigzanie jej sprawy z brytyjska rodzi-
ng krolewska? Przywrécenie monarchii mialo, wedhug planéw Si-
korskiego, ulatwi¢ stworzenie jakiej$ federacji panstw polozonych
miedzy Niemcami a Rosja.

Lacze wyrazy szczerego szacunku i powazania

Stanistaw BOBR-TYLINGO
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