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Marek KORNAT

INTERPRETACJE BOLSZEWIZMU
I SYSTEMOW TOTALITARNYCH W POLSCE
(1918-1939)*

Wsréd autoréw piszacych o systemach totalitarnych
panuje do$¢ rozpowszechnione przekonanie, ze historiografia
tych systeméw zaczyna si¢ po Il wojnie $wiatowej, w klimacie
,zimnej wojny”. W rzeczywistosci poczatki studiéw z tego
zakresu datujg si¢ na lata trzydzieste. W odrodzonej Polsce —
ktérg geografia usytuowata pomigdzy hitlerowskimi Niemca-
mi a stalinowskim Zwiazkiem Sowieckim — refleksja nad fe-
nomenem totalitaryzmu miata szeroki zasieg i toczyla sig
niewatpliwie na wysokim poziomie. Debata ta zostata wszakze
przerwana wybuchem wojny w 1939 r. i poszta w zapomnie-
nie. Powstate przed II wojng $wiatowa refleksje polskich
uczonych i intelektualistéw (gtéwnie prawnikéw, socjologéw
i ekonomistéw) na temat systeméw totalitarnych nie s3 zna-
ne, wlaiciwie nie byly one przedmiotem analiz. Studia te z
powodu bariery jezykowej pozostaja bardzo stabo znane w
nauce $wiatowej.

U zZrédel zainteresowania intelektualistéw polskich syste-
mami totalitarnymi (bolszewizmem, faszyzmem, narodowym

* Rozszerzona wersja artykutu, ktory ukaze si¢ w roku przysztym w
pracy zbiorowej ,,The Heritage of Totalitarianism” pod red. J. W. Borejszy.
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socjalizmem) tkwito prze$wiadczenie, ze ustroje te stanowia
zasadnicze novum w historii Europy, ze ich powstania nie
sposéb wyjasni¢ analogiami historycznymi'. Takie zatozenie
byto dla nich zasadnicza inspiracjg. Nie mniej wazng moty-
wacja do studiéw z tej problematyki byto stwierdzenie bez-
precedensowych przeobrazei spotecznych i gospodarczych,
intelektualnych i politycznych, jakie spowodowata Wielka
Wojna, ktéra gl¢boko przeorata zycie spoteczne i zburzyta do-
tychczasowy porzadek spoteczny w Europie. Poczatki studiéw
nad systemami totalitarnymi wiazaly si¢ z ostrym kryzysem
dotychczasowej tradycji myslenia o panstwie i prawie. Kryzys
panstwa demokratycznego, kryzys europejskiego liberalizmu,
kryzys pozytywizmu prawniczego byly faktem i na ogét uwa-
zano je za proces nieodwracalny. Na ich gruzach wyrosto
panstwo totalitarne.

W rozwazaniach niniejszych chcemy odpowiedzie¢ na
pytanie, w jaki sposéb polscy prawnicy i socjolodzy okresu
miedzywojennego rozumieli i stosowali pojecie ,totalizmu”.
Jak w polskiej nauce prawa tego okresu wyobrazano sobie
panstwo totalne? W czym réznilo si¢ ,panstwo totalne” od
klasycznej dyktatury??

Owocna analiza rodzacych si¢ ruchéw totalitarnych wy-
magala przezwyci¢zenia dotychczasowej formuly nauki prawa.
Bezuzyteczna tu okazata si¢ uprawiana dotychczas nauka,
zorientowana przede wszystkim na dogmatyke tekstu praw-
nego (ustawy) utrzymana w konwencji pozytywizmu praw-
niczego®. Potrzebne stato an podejécie socjologiczne, ,socjo-
logizujaca nauka o panstwie” — jak to ujat Konstanty Grzy-
bowski. Stusznie pisal w latach szes¢dziesiatych polski praw-
nik i politolog Franciszek Ryszka, ze w badaniu ustrojéw

1. Wielu publicystow np. uwazato, ze totalitaryzm jest nawrotem abso-
lutyzmu. Tak tez uwazal prawnik Ignacy Czuma (,,Absolutyzm ustrojowy”,
Lublin 1934).

2. Szerzej o tych sprawach traktuje obszerne studium autora tych stow:
Bolszewizm — totalitaryzm — rewolucja — Rosja. Poczatki sowietologii i
studiow nad systemami totalitarnymi w Polsce (1918-1939)”, Krakow 2003
(w druku).

3. Mial tego $wiadomos¢ Eric Voegelin. Por. jego recenzje z dziela
Hannah Arendt , Korzenie totalitaryzmu” (E. Voegelin, ,,The Origins of
Totalitarianism”, The Review of Politics, nr 1, 1953, s. 68-76).
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»nowego typu’ nie mozna si¢ ograniczy¢ do studiowania dzie-
jow instytucji i ustawodawstwa. Trzeba rekonstruowaé mo-
tywacje ludzi tworzacych historig. Takie stanowisko jest bez-
wzglednie stuszne. Mig¢dzywojenni badacze ustrojéw tortali-
tarnych nie dysponowali dostgpem do zrédet archiwalnych.
Nie ograniczali si¢ wszakze do analizy ustawodawstwa. Nie
rezygnowali z szerszej refleksji socjologicznej i filozoficznej.

W ocenie ustalenr polskich prawnikéw i socjologéw z lat
trzydziestych nie mozna pomina¢ uwarunkowan, w jakich
formutowali oni swe interpretacje totalitaryzmu. Ich obser-
wacje dotyczyly zjawisk in statu nascendi. Dlatego doceni¢
nalezy wysitki i przemyélenia tych autoréw, ktérzy stawiali
sobie za cel ogarnigcie dlugofalowych proceséw spotecznych.
Zaden z polskich prawnikéw i socjologéw miedzywojennych
nie przedstawil monograficznego opracowania struktur tota-
litarnego panstwa, lecz wiele ich spostrzezen trafnie opisywalo
gléwne mechanizmy wladzy totalitarnej. Zrozumienie, czym
byt totalitaryzm, wymagato perspektywy dlugofalowej. Z tego
przywileju nie mogli korzysta¢ autorzy pierwszych prac po-
$wigconych ustrojom ,nowego typu”.

W poszukiwaniu definicji totalitaryzmu

Polscy prawnicy okresu ml@dzywolennego uzywali termi-
nu ,totalizm”. Pojecia ,totalizmu” i ,panstwa totalnego za-
czerpneli z niemieckiej nauki prawa®. Postugiwali si¢ apara-
turg pojeciowq zapoiyczonq z niemieckiej literatury prawni-
czej, stworzong przez Hermanna Hellera, Carla Schmitta,
Ernsta Forsthoffa, Waldemara Guriana. Termin , panstwo to-
talne” (totale Staat) stal si¢ pojeciem kluczowym. Przy-
pomnie¢ tu trzeba, ze w latach trzydziestych funkcjonowaty
w obiegu przynajmniej dwie definicje ,panstwa totalnego”.

W pierwszym (wezszym) znaczeniu ,pafnstwo totalne”
bylo wytworem demokracji i przewagi mas. W takim ujeciu

4. O tych sprawach powstata bogata literatura. Por. F. Jesse, ,.Die
Totalitarismusforschung im Streit der Meinungen”, [w:] tenze, ,,Totalitaris-
mus im 20. Jahrhundert. Eine Bilanz der internationalen Forschung”, hrsg.
E. Jesse, Bonn 1996. Por. tez W. Wippermann, ,,Totalitarismustheorien. Die
Entwicklung der Diskussion von den Anfingen bis heute”, Darmstadt 1997.
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,panstwo totalne” to panstwo opanowane przez masy. W zna-
czeniu drugim, szerszym, ,panstwo totalne” jest represyjna
dyktaturg ,nowego typu”, dyktatura, ktéra nie zadowala si¢
wymuszeniem postuszenstwa rzadzonych, ale usituje maksy-
malnie skutecznie kontrolowaé wszystkie przejawy zycia czlo-
wieka. Polscy autorzy nawigzywali do tego drugiego rozu-
mienia pojgcia totalizmu. Termin ,totalizm”, ktérym postu-
giwano si¢ w Polsce, byt nieostry i precyzyjnie nie zdefinio-
wany’. Rozszerzonym rozumieniem pojecia totalizmu —
czgsto w spos6b uproszczony — obejmowano wiasciwie
wszystkie rodzaje dyktatur antyliberalnych, jakie wygenero-
wala migdzywojenna Europa, od Hiszpanii gen. Franco i
Portugalii Salazara, az po dyktatury w krajach battyckich,
wlaczywszy Niemcy, ZSSR i Wilochy. W drugim — wezszym
— rozumieniu totalizmu miescity si¢ tylko sowiecka Rosja,
faszystowskie Wtochy i Niemcy hitlerowskie.

Termin ,totalizm” byl tak szeroko stosowany, iz mial te
zasadnicza wadg, ze zacieral pojecia ,autorytaryzmu” i ,totali-
taryzmu’, ktére wymagaja precyzyjnego rozgraniczenia. Ter-
min ,autorytaryzm~ wprowadzil do obiegu Erich [Eric]
Voegelin, lecz w Polsce lat trzydziestych on si¢ nie przy)q{(‘ De-
finiujac autorytaryzm jako system, w ktérym rzeczywwtq wia-
dz¢ sprawuje de iure lub de facto inny organ niz cialo usta-
wodawcze’, 1 zaktadajac, ze ustréj ten charakteryzuje unicest-
wienie pluralizmu politycznego oraz wertykalny charakeer spo-
feczenistwa, trzeba mie¢ na uwadze, ze totalizm (totalitaryzm)
pod t¢ definicj¢ nie podpada. Niesprecyzowane i wieloznaczne
bylo tez pojecie ,monopartyjnego panstwa totalnego”, ktérym
postugiwal si¢ prawnik i sowietolog Wiktor Sukiennicki®.

5. Por. R. Skarzynski, ,,Od chaosu do fadu. Carl Schmitt i problem tego,
co polityczne”, Warszawa 1992, s. 19-27.

6. Por. E. Voegelin, ,Der autoritire Staat. Ein Versuch iber das
oOsterreichische Staatsproblem”, Wien 1936. Przypomnijmy tu jeszcze, ze J.
Zarnowski wprowadzit sformutowanie ,,faszyzm wielki i maty”. Por. idem,
~Faszyzm wielki 1 maty”, Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerow-
skimi, t. 6, 1980, s. 31-42.

7. Te definicj¢ zaakceptowat tez Ernst Nolte.

8. Por. W. Sukiennicki, ,,Ewolucja ustroju Zwiazku Socjalistycznych
Republik Radzieckich w swietle oficjalnych publikacji wiadzy radzieckiej”,
cz. 1, Wilno 1938, s. 38.
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Panstwo takie ,nie dopuszcza przeciwstawienia ideologii partii
rzadzacej zadnej innej ideologii” i pragnie ,,obja¢ decydujacymi
wplywami wszystkie dziedziny zycia ludzkiego: spofecznego,
politycznego, gospodarczego i kulturalnego™.

Termin ,panstwo totalne” (Totalstaat, stato totalitario)
usifowano zastapi¢ odpowiednikiem polskim. W tym tez celu
historyk Kazimierz Zakrzewski wprowadzil pojecie ,panstwa
catkowitego”. Panstwo takie ogarnia caloksztatt zycia czto-
wieka i ,nie moze zadnej dziedziny zostawi¢ w prywatnej dys-
pozycji swoich obywateli”!°. Termin ,panstwo totalne” przy-
swoil polskiej nauce ekonomista Roman Rybarski w ksiazce
,oita i prawo”!l. Zaznaczy¢ tu trzeba, ze w Polsce migdzy-
wojennej wymiennie postugiwano si¢ terminami ,totalizm” i
totalitaryzm”, bez precyzyjnego rozgraniczenia znaczen tych
terminéw. Dominowali zwolennicy pojecia ,totalizmu”. Ter-
minem tym postugiwali si¢ prawnicy: Stanistaw Kutrzeba'?,
Wactaw Komarnicki'?, Maciej Starzewski'é, Kazimierz W.
Kumaniecki'®; socjolodzy: Aleksander Hertz'® i Feliks
Gross'/, jak tez teoretyk kultury Zygmunt Mystakowski's.

9. Ibidem.

10. K. Zakrzewski, ,,Panstwo liberalne — panstwo catkowite — panstwo
polskie”, Pion, nr 15, 1935, s. 4.

11. R. Rybarski, ,,Sita i prawo”, Warszawa 1936. Byla to — jak si¢
wydaje — najwazniejsza polska praca poswigcona zagadnieniu totalizmu w
polskim piSmiennictwie migdzywojennym.

12. S. Kutrzeba, ,Panstwa totalne. Swiatta — cienie — przysziosc¢”,
Krakow 1937.

13. W. Komarnicki, ,,Nowy ustroj Zwiazku Sowietow”, Rocznik
Prawniczy Wilenski, t. 10, 1938, s. 169-208.

14. M. Starzewski, ,,Rosja Sowiecka”, Krakow 1934; idem, ,,Powstanie
i ustroj ZSRR”, Krakow 1938; idem, ,Demokracja a totalizm”, Krakow
[1937]); idem, ,Elita i wodz w projekcie ustroju Trzeciej Rzeszy”, Poznan
1933.

15. K. W. Kumaniecki, ,,Ustroj polityczny Polski. Konstytucja kwiet-
niowa i system wyborczy (sejmowy, senacki, prezydencki)”. Tekst i stu-
dium, Krakow 1937.

16. A. Hertz, ,,Szkice o totalitaryzmie”, oprac. W. Lamentowicz, War-
szawa 1994, (szczegdlne znaczenie mialy tu jego studia: ,Militaryzacja
stronnictwa politycznego™ [1936]; ,,Druzyna wodza” [1937]; ,,O wiadzy
Stalina” [1937]).

17. F. Gross, ,Proletariat i kultura. Warunki spoteczne i gospodarcze
kultury proletariatu”, Warszawa 1938.

18. Z. Mystakowski, ,,Totalizm czy kultura”, Krakow 1938.



Byli wszakze i autorzy postugujacy si¢ pojeciem totalitaryzmu,
jak np. prawnicy: Antoni Wereszczynski!® i Tadeusz Chro-
mecki?®. Roman Rybarski z kolei odrzucajac oba te terminy
zaproponowal wlasny — ,panstwo monopoliczne”, chcac tym
terminem postawi¢ zasadniczy akcent na ,monopolizacj¢
calego zycia spolecznego przez panstwo”!. Termin Rybar-
skiego ostatecznie nie przyjat si¢ i poszedt w zapomnienie. W
tym kontekécie trzeba jeszcze przypomnie¢ wprowadzone
przez K. Zakrzewskiego pojecie ,pafistwa omnipotentnego”.
Panstwo takie, bedace rezultatem ,rewolucji antyliberalnej”,
obala bariery, jakie liberalizm ustanowil migdzy panstwem a
spofeczenstwem. Réwniez ta definicja panstwa ,nowego ty-
pu” nie weszta na trwale do obiegu naukowego.

Polscy prawnicy okresu mi¢dzywojennego uwazali, ze nie
ma jednego modelowego wzorca dyktatury totalitarnej. Feno-
men totalizmu nie byt dla nich jednorodny. Wyodr(;bmall
rézne rodzaje dyktatur totahtamych wskazujac na rézny sto-
pien ich zaawansowania w podporzadkowywaniu panstwu
poszczegdlnych dziedzin zycia. W zwigzku z tym prawnik
Wactaw Komarnicki (profesor Uniwersytetu w Wilnie)
uwzglednial dwa rodzaje totalizmu: totalizm nacjonalistyczny
(faszyzm, hitleryzm) i sowiecki, najbardziej ze wszystkich do-
tychczasowych ustrojéw tego typu zaawansowany w kontro-
lowaniu réznych przejawéw zycia ludzkiego??. Komarnicki
uwazal, ze system sowiecki w wersji stalinowskiej w niepo-
miernie wigkszym stopniu zniewala jednostke ludzka niz inne
systemy totalistyczne, gdyz znosi wlasnoé¢ prywatng i w ten
sposéb skutecznie pozbaw1a jednostke ludzka wszelkich
srodkéw obrony swej autonomii.

W Polsce lat 1918-1939 podejmowano réznorakie pr(’)by
zdefiniowania fenomenu totalizmu (totahtaryzmu) Ma racje
socjolog wspétczesny Pawet Spiewak, twierdzac, iz od kofica

19. A. Wereszczynski, ,,Panstwo antyczne i jego renesansy. Przyczynki
do reformy ustroju Polski”, Lwow 1928. [Korzystalismy z wyd. 2,
rozszerzonego z 1. 1939].

20. T. Chromecki, ,,Autorytatywne panstwo korporacyjne Mussolinie-
go”, Warszawa 1938.

21. R. Rybarski, op.cit., s. 158.

22. W. Komarnicki, ,,Totalizm a Polska”, Mys/ Narodowa, nr 49, 1937,
s. 751.
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lat dwudziestych pojgciem totalitaryzmu postugiwano si¢ ,w
ksztalcie opisowym”?3. Nie brakowato wszakze wartoéciowych
przemyslen o charakterze socjologizujacym.

Interesujace refleksje pozostawit Whadystaw Leopold Ja-
worski — jeden z czotowych przedstawncnell pOlSkICJ nauki pra-
wa, filozof i teoretyk panistwa i prawa, zwigzany najpierw z nor-
matywizmem, a nastgpnie krytyk tego kierunku. W 1928 roku
Jaworski pisal, iz totalizm charakteryzuje dazenie panstwa do
opanowania wszystkich dziedzin zycia cztowieka, programowo
znoszac podzial migdzy tym, co publiczne i prywatne. W jego
przekonaniu proces ,upanstwowienia” zycia jednostki wystepo-
wal zaréwno w sowieckiej Rosji, jak i we Whoszech Mussoli-
niego. Tak faszyzm, jak i bolszewizm bezwzglednie likwiduja
wszelka opozycje, z tym ze faszySci zepchneli przeciwnikéw
poza margines zycia publicznego, podczas gdy tworcy systemu
sowieckiego daza do fizycznego unicestwienia opozyqlz/'

Feliks Mtynarski — ekonomista nie rezygnujacy z szerszej
refleksji socjologicznej — charakteryzowal totalizm jako
»doktryn¢ wszechwladzy panstwa”. Byt to w jego interpretacji
ustréj, w ktérym ,nie ma i by¢ nie moze granic wladzy pan-
stwowej 25, W »panstwie totalnym” zachodzi pelne utozsa-
mienie pafstwa i rzadu®®. Wedtug Mtynarskiego totalizm ce-
chowata dynamika wchtaniania coraz to nowych dziedzin zy-
cia w obr¢b ,,omnipotentnego” panstwa. Tym tez odrézniaty
si¢ ustroje totalitarne od klasycznych dyktatur. Wywody te
byly zbiezne ze stanowiskiem José Ortegi y Gasseta, ktéry za
istot¢ systeméw totalitarnych uznat ich dazenie do ,upan-
stwowienia zycia ludzkiego”?’. Do$¢ podobnie myslat praw-
nik niemiecki Waldemar Gurian, ktéry pisal, ze ,rezimy
totalitarne zmierzaja do uczynienia grup i jednostek tak bez-
silnych jak to tylko mozliwe w warunkach koncentracji
wladzy w rekach totalitarnych wladcow”.

23. P Spiewak, ,Doswiadczenie totalitaryzmu”, Przeglad Polityczny, nr
60, 2003, s. 112-125.

24. W. L. Jaworski, ,,W sprawie nowej konstytucji”, Krakow 1928.

25. F. Mtynarski, ,,Totalizm czy demokracja w Polsce”, Warszawa
1938, s. 7, 22.

26. Ibidem, s. 22.

27. F. Mtynarski w swej ksigzce nie powoluje si¢ na Ortege y Gasseta.
Wydaje sig, iz doszedt on tu niezaleznie do podobnych wnioskow.



W interpretacji Wactawa Komarnickiego ,panstwo to-
talne” nie poprzestawato na likwidacji opozycji, wymuszeniu
postuszefistwa obywateli i pacyfikacji stosunkéw wewnetrz-
nych. ,Panstwo totalne” nie jest tez pafstwem policyjnym.
Totalizm stawia sobie cele siegajace o wiele dalej i dazy do
gruntownej przebudowy podstaw ustroju spofecznego, do
podporzadkowania ideologii wszystkich dziedzin zycia, a w
skali dtugofalowej do wychowania ,nowego czlowieka™?8.
Charakteryzujac ,pafistwo totalne” Komarnicki mocno pod-
kreslat, ze jest ono fenomenem zasadniczo odmiennym od
klasycznej dyktatury autorytarnej. Prawnik ten byt $wiadom
wystepowania réznych form pafistwa autorytarnego. Przyjmo-
wal on, iz faczy je (a) dyktatura jednej partii; (b) programowy
elitaryzm, a w praktyce rzadzenia oligarchizm; (c) odrzucenie
zasady podziatlu wladz; (d) rzady pozbawione kontroli po-
litycznej przez instytucje przedstawicielskie. Rzad autorytarny
to tyle co nieodpowiedzialny prawnie i w dzialaniu nie zwig-
zany prawem stanowionym.

LIstotg totalizmu jest podporzadkowanie catego zycia kra-
ju jakiemu$ systemowi ideologicznemu (...)” — pisal ekono-
mista i sowietolog Stanistaw Swianiewicz?. ,Dla osiagnigcia
celéw zakre$lonych przez ten system ideologiczny niezbedne
jest odpowiednie podfoze psychiczne, wspélny nastréj ogar-
niajacy szerokie warstwy spoleczefistwa, sugestia wiary w te
ideaty (...)". ,Refleksja, krytycyzm, swoboda dyskusji sialyby
ziarna zwatpienia, utrudnialyby mobilizacj¢ energii psychicz-
nej mas ’. Obejmujgca wszystkie dziedziny zycia ideologia
byta w interpretacji Swianiewicza ,esencjy” totalizmu.

Wazne i wnikliwe rozwazania na temat specyfiki historycz-
nej totalizmu pozostawit Eugeniusz Jarra — profesor teorii pra-
wa na Uniwersytecie Warszawskim?®'. Zauwazyl on, ze tota-
listyczne pafistwo — bedace przeciwienistwem panstwa liberal-
nego — stawia sobie za cel osiagnigcie ,moralnej, politycznej

28. W. Komarnicki, ,,Nowy ustrd) Zwiazku Sowietow”, passim.

29. S. Swianiewicz, ,,Polityka gospodarcza Niemiec hitlerowskich”,
Warszawa 1938, s. 181.

30. S. Swianiewicz, op.cit., s. 182.

31. E. Jarra, ,Jedno$¢ obywatelska w dziejach filozofii prawa”, War-
szawa 1937.
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i ekonomicznej jednosci narodu”?. Dlatego tez prawo w

panstwie totalnym ,rozciaga swe wladztwo na wszystkie formy
zycia™3. Doprowadzenie do ,$wiatopogladowego ujednoli-
cenia” wszystkich obywateli uwazal Jarra za punkt docelowy
dazen ruchéw totalistycznych.

Rozpatrujac charakter wladzy totalitarnej polscy prawni-
cy zwracali uwagg, iz pafstwo takie swobodnie orzeka o tym,
kto jest ,wrogiem” obowigzujacego w nim ustroju. T¢ mysl
akcentowali Leopold Caro i Konstanty Grzybowski przypo-
minajac, ze kluczowym pojeciem w doktrynie bolszewikéw
jest pojecie ,kontrrewolucyjnoéci”. Nie bylo ono kategoria
prawna, ale polityczng. Tym pojeciem postugiwata si¢ rewo-
lucyjna wladza. Zasada ,kontrrewolucyjnosci” dawata wladzy
nicograniczone mozliwoéci ingerencji w zycie jednostki.
Pozwalata zakwalifikowa¢ do obozu kontrrewolucji kazdego
obywatela. W praktyce przyniosta skrajnie represyjna polityke
rewolucyjnych wiladz, zgodnie z dewiza, iz ,nie moze by¢
tolerancji dla inaczej myslacych™4.

W analizie systemu prawnego panstw totalitarnych pol-
ska my$l prawnicza bardzo mocno akcentowata: (a) ,plyn-
noé¢” norm prawnych w systemach totalitarnych, wskazujac,
ze zadna norma nie chroni tu jednostki, nie zabezpiecza jej
praw wobec arbitralnosci wihadzy; (b) w charakeerystyce
systemu sowieckiego z reguly podkreslano, ze ustréj ten ma
charakter przej$ciowy na drodze do urzeczywistnienia ,spote-
czenstwa bezklasowego” i stwarza swonsty rodza; ,stanu wy-
thkowego ; (c) wskazywano wreszcie, ze rozumienie tych sa-
mych poje¢ prawniczych w sowieckiej Rosji i na Zachodzie
jest zupelnie odmienne i nie mozna tej zasadniczej réznicy
nie bra¢ pod uwage lub go kwestionowaé; (d) w charakte-
rystyce sowieckiego ustawodawstwa konstytucyjnego podno-
szono stusznie, ze podczas gdy na Zachodzie istotg konstytu-
cjonalizmu jest ograniczenie wladzy panstwowej i zagwaran-
towanie jednostce okre$lonych uprawnien zabezpieczajacych

32. Panstwo liberalne jest postrzegane przez teoretykow totalizmu jako
rownoznaczne z anarchig.

33. E. Jarra, op.cit., 2.

34. L. Caro, ,ldee przewodnie ustawodawstwa sowieckiego”, Ruch
Prawniczy Ekonomiczny i Socjologiczny, R. IX, (11 potrocze) 1929, s. 213.

11



ja przed uzurpacja wladzy, to w ZSSR, konstytucja jest
$rodkiem do celu — tj. do realizacji ideologicznego programu.
W kregu refleksji nad specyfika systeméw totalitarnych
wazne byly refleksje prawnika Antoniego Wereszczynskiego pro-
fesora prawa na Politechnice we Lwowie, zawarte w jego ksigzce
,Pafstwo antyczne i jego renesansy” (1934)%. Ustrdj totalitarny
nie powstaje droga zamachu stanu. System taki ma zawsze u
podstaw przewrdt o charakterze rewolucyjnym — przewrét do-
konany z zaangazowaniem wielkich sit spotecznych®. W takich
warunkach ,ustréj pafstwowy, narzucony przez zwycieska
rewolucj¢, oprze si¢ na apoteozie instytucji pafnstwowej, na
wierze w jej cudowng niemal wszechmoc, wszakze przy
zwigzaniu Scistym tego panistwa tylko ze zwycw;skq organizacja,
wzglednie z reprezentujacym t¢ organizacj¢ wodzem, a przy
odsunigciu od wszelkich wptywéw catej reszty ludnosci™.
Totalitaryzm odrzuca i znosi zasad¢ pomocniczosci pan-
stwa, zasad¢ uznang zaréwno przez liberalizm, jak i przez
nauke spofeczng Kosciota katolickiego. Nawigzujac do tej
myéli Antoni Wereszczyniski z naciskiem podkreslat, ze w
systemach totalitarnych panstwo ,jest celem samo dla siebie,
celem najwyzszym, absolutnym, a ogét ludnosci jest tylko
$rodkiem do zaspokojenia celéw tej instytucji (...)"%. W inter-
pretacji Wereszczynskiego panstwo totalne ,wkracza w naj-
wyzszej mierze we wszelkie sfery, obejmuje calo$¢ zycia,
rozstrzyga autorytatywnie o wszystkim za wszystkich”.
System prawny panstwa totalitarnego jest tak zbudowany, aby
nastapito ,przekre$lenie jednostki, umozliwienie wladzy
rzadzacej dysponowania w najdalszych granicach zyciem i
mieniem poddanych, utrwalenia w drodze represji prawnych
nowego ustroju politycznego i gospodarczego (...)740. W
systemie totalistycznym nie funkcjonuje spoteczenistwo jako
organizm odr¢bny od pafistwa. Wystgpuje natomiast podziat

35. A. Wereszczynski, ,,Pafnstwo antyczne i jego renesansy”, wyd. 2,
Lwow 1939.

36. Dlatego tez Feliks Mtynarski mowit o ,panstwach rewolucji
totalistycznej”. Por. idem, ,,Cztowiek w dziejach”, Warszawa [1937], s. 155.

37. A. Wereszczynski, ,,Panstwo antyczne i jego renesansy”, s. 177-178.

38. A. Wereszczynski, op.cit., s. 177-178.

39. A. Wereszczynski, op.cit., s. 178.

40. A. Wereszczynski, op.cit., s. 200.

12



na wladze i ,ludno$¢”, kieéra stanowi ,bezmyslng szarg mase,
mottoch pedzony batem w kierunku wskazanym przez
wszechmocng whadzg™!. Ten wertykalny charakter relacji wia-
dza — spoteczenstwo podkreslali polscy prawnicy. Analizujac
ksztattowanie zachowan spolecznych przez systemy totalne,
Wereszczyniski wskazywal jednak nie tylko na terror i prze-
moc. Dostrzegal zarazem oddzialywanie panstwa totalnego w
sferze duchowej na $wiadomo$¢ i nastroje spofeczenstwa.

W koncu lat trzydziestych pojawily si¢ interesujace re-
fleksje prawnikéw i socjologéw rzucajace sporo $wiatla na
psychologiczne podtoze rozwoju ruchéw totalitarnych.

Autorzy pierwszych interpretacji systeméw totalitarnych
stawiali sobie pytanie, jak bylo mozliwe ich powstanie.
Historyk ustroju Stanistaw Estreicher tlumaczyl, ze przebieg
,wielkiej wojny” spowodowal wkroczenie panstwa w szereg
dziedzin zycia ludzkiego, ktére dotychczas pozostawaty
przestrzenig pozostawiona swobodzie jednostki ludzkiej.
Wielki kryzys gospodarczy poglebit te tendencje. Tak
utorowana zostala droga do powstania panstwa totalnego.
Wereszczyniski odwolywal si¢ natomiast do psychologicznej
interpretacji genezy systeméw totalitarnych i utrzymywat, ze
totalizm stanowi swoista odpowiedZ na zapotrzebowania
czfowieka doby kryzysu. Jednostka dotkliwie doswiadczona
kryzysem wartoéci, kryzysem gospodarczym, upadkiem
dotychczasowego tadu moralnego i porzadku prawnego,
poszukuje stabilizacji za wszelka ceng i dobrowolnie godzi si¢
na totalizm. Wyzbywa si¢ swojej wolnosci. Jednostka potrze-
buje silnego, oplekunczego panstwa. Totalizm odpowiada na
te oczekiwania zapewniajac przede wszystkim poczucie
bezpieczenstwa.

O psychologicznej potrzebie ,wodza” nader interesujaco
pisal Zygmunt Mystakowski w eseju , Totalizm czy kultura”,
ogloszonym w roku 193842, Zwracal uwagg, ze ,tesknota do
«wodza» tak znamienna dla naszego czasu, jest psychologicz-
nie rewoltga sttumionych a niezupelnie przezwyci¢zonych

41. A. Wereszczynski, op.cit., s. 198.

42. 7. Mystakowski, ,, Totalizm czy kultura”, Krakow 1938. Totalizm
byt dla Mystakowskiego forma ,antykultury”. Stad sformufowanie tytuto-
we tej ksiazki.
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komplekséw podswiadomych™3. Czlowiek ,wewngtrznie

niedojrzaly” do wolnosci, wewngtrznie zniewolony, ceni sobie
ystadowo$¢”, nie szuka ,towarzystwa ludzi wolnych i réw-
nych”. Woli zrezygnowa¢ z wolnosci i ,samostanowienia o
sobie, czego tak bardzo si¢ Igka”, w zamian za poczucie sily,
ktére daje mu ,roztopienie si¢” w bezimiennej masie, kiero-
wanej przez ,wodza”. Czlowiek czaséw kryzysu poszukuje te-
go, co irracjonalne, ,roztopienia si¢ we wspdlnocie, w kolek-
tywnych wyobrazeniach i emocjach”. To wszystko jest
»ucieczka od osobistego ryzyka, od wlasnego ja”4.

Te przemyslenia Zygmunta Mystakowskiego antycypuja
dos$¢ wyraznie pézniejsze refleksje Ericha Fromma, ktérego
,Ucieczka od wolnoéci” ukazata si¢ w roku 19414, Byfo nie-
watpliwg zastugg Ericha Fromma (i Wilhelma Reicha) uswia-
domienie zachodniej opinii naukowej, iz w cztowieku wielo-
krotnie dochodza do glosu irracjonalne sity. To prze$wiad-
czenie autora ,Ucieczki od wolnoéci” pozwalato wiele zrozu-
mie¢ z fenomenu totalitaryzmu. W tym kierunku co
Fromm w Polsce mi¢dzywojennej podazat Mystakowski, kté-
ry opisal zjawisko ,ucieczki od wolno$ci”. Zjawiska te wigzal
z funkcjonowaniem spofeczefistwa masowego, podkreslajac
jego wewnetrzne antynomie. Psychologiczng interpretacje to-
talitaryzmu, sformufowana przez Mystakowskiego, trzeba tu
odnotowa¢ jako jedna z wazniejszych.

Polscy autorzy pierwszych interpretacji systeméw totali-
tarnych starali si¢ uchwyci¢ ich dynamike. Dostrzegali, ze fe-
nomen totalitaryzmu nalezy postrzega¢ raczej jako skompliko-
wany i wielowymiarowy proces, a nie jako instytucj¢. Stusznie
wigc pisal S. Estreicher, ze analizujac realia wewnetrzno-
ustrojowe ZSSR 1 Il Rzeszy trzeba mie¢ na uwadze, ze ,proces
ustrojowy nie jest jeszcze zakonczony ani w jednym kraju ani
w drugim”¥. Totalizm dla Estreichera byl procesem. Na

43. Z. Mystakowski, op.cit., s. 71.

44. Z. Mystakowski, op.cit., s. 74-75.

45. E. Fromm, ,,Ucieczka od wolnosci”, thum. A. i O. Ziemilscy, War-
szawa 1970.

46. Zob. E. Fromm, ,Ucieczka od wolnosci”, przedm. E. Wnuk-Lipin-
ski, przekt. O. i A. Ziemilscy, Warszawa 1997. (z tego wydania korzysta-
lismy).

47. R. Rybarski, op.cit., s. 124.
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czynnik dynamiki wewnetrznej ustrojéw ,nowego typu”
zwracali tez uwage A. Hertz i K. Zakrzewski. Dostrzezenie tej
dynamiki systeméw totalitarnych bylo jednym z najwazniej-
szych ustalen polskich autoréw piszacych o tych ustrojach
przed rokiem 1939.

Sprébujmy zreasumowaé wnioski formufowane przez
polskich prawnikéw, ekonomistéw i socjologéw na temat sy-
steméw totalitarnych. (1). W systemie totalitarnym wladza
pafistwowa nie jest i nie moze by¢ zwigzana zadng norma, kté-
ra ograniczalaby jego arbitralno$¢ w stosunku do obywatela.
(2). Spoteczenistwo w tych ustrojach jest zatomizowana, amor-
ficzng masg, swobodnie modelowang przez totalitarng wtadze
z wykorzystaniem ,,praw” inzynierii spofecznej. (3). Totalitarna
wladza nie respektuje podziatu na to, co jest publiczng, a co
prywatng sferg zycia jednostki ludzkiej. Panstwo usituje
ogarna¢ wszystkie dziedziny zycia cztowieka.

Podkreslajac mocno uprzedmiotowienie i zniewolenie
jednostki ludzkiej w systemach totalitarnych polscy prawnicy
zwracali zarazem uwagg, ze totalitaryzm ,spelniony” jest
idealem, jest modelem docelowym. Jego pelna realizacja jest
raczej niemozliwa, chociaz ustréj totalitarny stawia sobie cele
maksymalistyczne. Totalizm dazy do ,zniesienia osobowosci
ludzkiej” — jak pisat filozof ks. Jan Stepa w ksigzce ,U Zrédet

niemieckiego totalizmu”48.

Nowe pojecia

Przede wszystkim na uwage zastuguja nowe pojecia
wprowadzone przez polsklch autoréw piszacych o ustrojach
totalitarnych. Nalezy je tu przypomnie¢, gdyz wiele z nich
nie jest pozbawionych aktualnosci, chociaz zostaty zapomnia-
ne i nie weszly do jezyka nauk spofecznych.

Z pewnoscig godna uwagi wydaje si¢ koncepcja ,,ceza-
ryzmu demokratycznego”, zaproponowana przez Antoniego
Peretiatkowicza, profesora prawa Uniwersytetu Poznanskiego.
Jako jeden z pierwszych w Polsce i Europie, Peretiatkowicz

48. Ks. J. Stepa, ,,U zrodel niemieckiego totalizmu”, Warszawa 1938, s. 37.
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zwrécit uwage, ze nowo powstale rezimy antyparlamentarne
nie mieszcza sic w modelu dyktatury wojskowo-konser-
watywnej, ale majg realne poparcie spoteczne i nosza charak-
ter ,demokratycznej dyktatury”.

,Cezaryzm demokratyczny” byl wedlug Peretiatkowicza
»potaczeniem zasady jedynowladztwa z zasada zwierzchnictwa
narodu”. ,Cezaryzm demokratyczny” to ,faktyczna wtadza
jednej osoby, ale z zachowaniem form, nickiedy pozoréw
demokracji. Faktyczna bowiem dyktatura jednej osoby stara
si¢ tu zawsze o uzyskanie w jaki$ sposéb sankcji woli naro-
dowej”¥. Po zakonczeniu Wielkiej Wojny ,cezaryzm demo-
kratyczny” rozwinal si¢ jako reakcja ,przeciw skrajnym
rzadom parlamentarnym”’. ,Cezaryzm demokratyczny” — w
ujeciu Peretiatkowicza — nie byt zjawiskiem tozsamym z tota-
lizmem, niekoniecznie tez musial prowadzi¢ do totalitarnej
formy rzadéw. ,,Cezaryzm demokratyczny” ze swej natury jest
systemem dynamicznym. Jego ewolucja nie jest jednak ,za-
programowana”. Ewolucja ta moze (lecz nie musi) prowadzi¢
do totalizmu. Dzieje si¢ tak wtedy, gdy nastgpuje dalsze
ograniczenie autonomii jednostki i jej pefne podporzadkowa-
nie panstwu. Do pafstw opartych na idei cezaryzmu demo-
kratycznego Peretiatkowicz zaliczal Whochy Mussoliniego,
Niemcy Hitlera, Turcj¢ Kemala, Portugali¢ Salazara. Pod-
kre$lat zarazem, ze w pafistwach tych fenomen ,cezaryzmu
demokratycznego” wystapit ,w réznych formach i odcie-
niach”!. Ustréj ZSSR nie mieécit si¢ w tej formule. Miat
wiasng odrgbnoé¢ i specyfike.

Wazne w tym kontekscie wydaja si¢ rozwazania Kons-
tantego Grzybowskiego — prawnika i jednego z twércéw pod-
staw nauk politycznych w Polsce — pochodzace z roku 1932.
Odnotowa¢ tu trzeba wprowadzone przez niego pojecie ,,pan-
stwa biurokratyczno-plebiscytarnego”. , W wieku XIX spote-
czefistwo burzuazyjne opanowato panstwo absolutystyczne.

49. A. Peretiatkowicz, ,,Panstwo wspolczesne”, s. 72. Por. idem,
Cezaryzm demokratyczny a konstytucja polska”, Przeglad Wspotczesny, t.
31, 1929, s. 76-85.

50. A. Peretiatkowicz, ,Kryzys wspolczesnego panstwa”, Przeglqd
Wspélczesny, t. 64, 1938, s. 25.

51. Ibidem.
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W wieku XX panstwo biurokratyczno-plebiscytarne opano-
walo spoteczefistwo klasowe” — pisal Grzybowski®2. Pojecie
,panstwa biurokratyczno-plebiscytarnego” wydaje si¢ synoni-
mem pojecia ,cezaryzmu demokratycznego”. 1 dykrtatura, i
demokracja moze by¢ wyrazem nieograniczonej ,suwerennos-
ci panstwa’, jego dominacji nad jednostka. Tak demokracja,
jak i dyktatura moze by¢ wyrazem ,reakcji antyliberalnej”s.
Antyliberalna rewolucja (reakcja) stala si¢ mozliwa z chwila,
gdy zatamal si¢ obowiagzujacy w XIX-wiecznych spoteczen-
stwach mieszczanskich konsensus co do tego, ze prawa jed-
nostki s niewzruszone, a panstwo prawne idealem ustrojo-
wym.

Bez watpienia interesujgcym pomystem badawczym
pozostaje teoria ,panstwa monopolicznego”, przedstawiona
przez Romana Rybarskiego. Koncepcja ta byta zapewne naj-
powazniejszym polskim przyczynkiem do studiéw nad feno-
menem totalizmu, w okresie przed rokiem 1939. Rybarski
zdefiniowal ,pafstwo monopoliczne” jako takie, ktére dazy
do ogarnigcia mozliwie wszystkich dziedzin zycia jednostki,
do kontroli prywatnej sfery jej zycia, kontroli nad osobowos-
cig ludzka. Usituje zdominowa¢ nie tylko zycie polityczne i
gospodarcze, ale réwniez spofeczne i kulturalne. W ksigzce
,Oita i prawo” — obfitujacej w wiele wartosciowych refleksji
socjologicznych — Rybarski utrzymywal, ze ,panstwo mono-
policzne” ma charakter dynamiczny, ze totalizm opiera si¢ na
dazeniu do ,idealu”, czyli do pelnej kontroli panstwa nad
zyciem jednostki, z tym ze taki ,ideal” jest nieosiggalny®4. W
konsekwencji tez ,doskonaty” model ,panstwa monopolicz-
nego” nie jest mozliwy. Ta elastyczna definicja totalizmu,
opatrzona tym tak waznym zastrzezeniem — zbudowana przez
Rybarskiego w roku 1936 — na pewno zastuguje na uwage.

52. K. Grzybowski, ,,Mit panstwa”, Czas, nr 293, 1932, s. 2. Przyto-
czone tu poglady Grzybowskiego wnikliwie rozpatruje B. Sobolewska,
Dyktatura, Demokracja i Historia w rozprawach i pracach Konstantego
Grzybowskiego”, [w:] ,Ksigga Pamiatkowa ku czci Konstantego
Grzybowskiego”, Krakow 1971, s. 223-224.

53. K. Grzybowski, ,,Deklaracja praw cztowieka”, Czas, nr 280, 1929,
S. 2.

54. Mocno to akcentowal historyk niemiecki H. Buchheim, ,, Totalitarian
Rule: Its Nature and Characteristics”, Middletown 1968, s. 38-39.
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Rybarski sformutowal dwie definicje ,pafistwa monopo-
licznego™°. W wezszym znaczeniu ,panstwem monopolicz-
nym” (totalnym) dla niego bylo takie panstwo, w ktérym
wladza nalezy do ,zamknigtej grupy rzadzacej”, chociaz nie zo-
staly jeszcze wykorzenione pozostalosci pluralizmu. W ustroju
takim funkcjonuje tylko jedna partia sprawujaca whadze, gdyz
pluralizm polityczny zostat definitywnie zlikwidowany. Partia
rzadzaca jest zorganizowana hierarchicznie i ma charakter
elitarny. Partia ta wykonuje wladz¢ zwierzchnia nad
wszystkimi urzedami panstwowymi. Wewnatrz niej koncen-
truje si¢ zycie polityczne. ,Panstwo monopoliczne” w szerszym
rozumieniu to pafstwo spefniajace powyzsze kryteria, z tq
réznicy, ze zwycigska monopartia zdofata opanowa¢ i pod-
porzadkowa¢ sobie za po$rednictwem aparatu panstwowego
cale zycie gospodarcze. Monopol partii rozcigga si¢ tu nie
tylko na zycie polityczne, ale tez na zycie duchowe, religijne
i kulturalne, na ustréj gospodarczy, na zycie spoteczne, na
szkolnictwo i wychowanie. W panstwie takim nie moga
funkcjonowa¢ zadne formy zycia spotecznego poza $cista kon-
trolg panstwa. ,Wszystko jest poddane jednemu kierow-
nictwu, jednemu planowi, wszystko jest upafnstwowione”.
Upanstwowienie wszystkich sfer zycia ludzkiego nie tyle jest
urzeczywistnionym stanem rzeczy, ile postulatem, zamystem i
programem, do ktérego ,panstwo monopoliczne” zmierza. W
interpretacji Rybarskiego, ,zycie nie zawsze w catej pelni urze-
czywistnia t¢ zasadg, ale ona jest kresem ku ktéremu zmierza
rozwdj tego panstwa’>’. Rybarski byt §wiadom, ze ,panstwo
monopoliczne” stawia sobie za cel wychowanie ,nowego
czfowieka”. Pisal, ze zasadniczym celem, jaki stawia przed sobg
ruch totalitarny, jest ,przeksztalci¢ charakter narodu™3.

Autorem interesujacej teorii ,rewolucji antyliberalnej”
byt historyk Kazimierz Zakrzewski, profesor Uniwersytetu
Warszawskiego i zarazem plodny publicysta®®. Na szczegdlng

55. R. Rybarski, op.cit., s. 95.

56. R. Rybarski, op.cit., s. 95-96.

57. R. Rybarski, op.cit., s. 96.

58. R. Rybarski, op.cit., s. 96.

59. K. Zakrzewski, ,,Walka o mit”, Droga, nr 1, 1930, s. 31-40; idem,
»Genealogia panstwa liberalnego”, Droga, nr 12, 1933, s. 1206-1229; idem,
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uwage zasfuguje tu jego esej ,Od Lenina do Hitlera”®.  Re-
wolucja antyliberalna” byla diugofalowym i wielowarstwo-
wym procesem, ktérego poczatki lokowal Zakrzewski w spus-
toszeniach 1 perturbacjach spotecznych wywotanych przez 1
wojng $wiatowg. Proces ten wigzal si¢ przede wszystkim z
nawrotem kolektywizmu.

»Rezultat rewolucji — pisal — jest wsz¢dzie identyczny i
nastgpuje ustanowienie nowego typu panstwowosci. Powstaje
panstwo omnipotentne, obalajace bariery, jakie liberalizm
ustawil miedzy panstwem a spoleczenistwem, jego produkcja
i jego kulturg. Zwycigski obéz ustanawia monopol poli-
tycznego, lub nawet spotecznego organizowania ludnosci;
moze to by¢ monopol faktyczny, lub nawet formalny. Two-
rzy on zakon mniej lub wigcej zamknigty, budujacy i cemen-
tujacy panstwo rewolucyjne. Zakon ten oparty jest o takie lub
inne zasady wewnetrznej hierarchii, ktére chronia integral-
no$¢ mysli rewolucyjnej i paralizuja wplywy oportunistéw,
naptywajacych do rzadzacego obozu. Partia-zakon wyzbywa
si¢ cech stronnictwa politycznego, jako funkcji demokracji
liberalnej, a zbliza si¢ do organizacji kosciola wojujacego
(...)7¢% Teoria ,rewolucji antyliberalnej”Zakrzewskiego wyda-
je si¢ by¢ zbiezna ze sformulowang niezaleznie przez Franza
Borkenaua koncepcja ,rewolucji totalitarnej”. Ta interpreta-
¢ja fenomenu totalitaryzmu wyraznie zbliza si¢ do pdzniejszej
teorii Noltego, dla ktérego faszyzm wyrastal z ponadnarodo-
wego ,charakteru epoki”.

Do najwazniejszych ustalen polskich prawnikéw migdzy-
wojennych naleza uwagi Wactawa Komarnickiego o systemie

politycznym ZSSR pisane w latach 1937-1938, ogloszone pt.

»Rewolucja Lenina i panstwo Stalina”, Droga, nr 12, 1935, s. 1006-1017;
idem, ,,Przezwyci¢zanie marksizmu”, Droga, nr 4, 1935, s. 309-323; idem,
Narodziny nowej moralnosci”, Droga, nr 1, 1932, s. 2-22; idem, ,,Duch
katastrofizmu i nacjonalizmy”, Droga, nr 6, 1932, s. 541-557; idem,
,Faszyzm w dzicjach Europy”, Przelom, nr 6, 1934, s. 1-6; idem, ,,Krach
migdzynarodowek™, Przefom, nr 2, 1934, s. 9-11; idem, ,Polska 1 Europa
wobec przewrotu niemieckiego”, Przefom, nr 4, 1933, s. 2-3; idem, ,Nowy
klimat polityczny”, Przetom, nr 1, 1933, s. 2-5; idem, ,Kryzys demokracji”,
Warszawa 1930.

60. K. Zakrzewski, ,,Od Lenina do Hitlera”, Warszawa 1932.

61. K. Zakrzewski, ,,Najazd barbarzyncow”, Przefom, nr 9, 1931, s. 4.
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,Ustré] Zwiazku Sowietéw”. Definiujgc charakter systemu
wladzy w ZSSR prawnik ten wprowadzil termin ,ideokra-
tyczna oligarchia”®?.

W swej interpretacji systemu sowieckiego Komarnicki
podkreslat, ze realng wladz¢ w tym ustroju sprawuje biuro-
kratyczna oligarchia, ktéra ma wszakze szczegblny charakter.
,Oligarchia ta z tendencji swych jest uniwersalistyczna w
sensie dazenia do objecia przez nig ogdtu istniejgcych lub
majacych w przysztoéci powsta¢ republik socjalistycznych™3.
Rodzacym si¢ systemom totalistycznym wspdlne byto
,odrzucenie zasady podziatu wladz” i ,potepienie parlamen-
taryzmu” 4. Dyktatura proletariatu byta — w ocenie Komar-
nickiego — praktyka rzadéw mniejszoéci nad wigkszoscia.
Réznice, jakie wystgpowaly migdzy tymi systemami, dotyczy-
ly — wedtug niego — ,stopnia intensywnosci tych zjawisk™®.

W tym miejscu przypomnieé trzeba, ze dla wielu praw-
nikéw miedzywojennych ustréj sowiecki byt scentralizowa-
nym systemem biurokratycznym, stosujacym ,pragmatycznie”
ideologi¢ w celu mozliwie skutecznej kontroli spofeczen-
stwa®. Z kolei dla badaczy odwotujacych si¢ do tezy W. Gu-
riana ustréj ten byt ideokracjy”, czyli systemem najbardziej
zideologizowanym wsréd znanych dotychczas form ustrojo-
wych. Komarnicki poszukiwal syntezy pomiedzy tymi roz-
bieznymi interpretacjami systemu sowieckiego. Stad jego po-
jecie ,ideokratycznej oligarchii”. Uzycie terminu ,oligarchia”
miafo podkre$la¢, ze realng wladz¢ w partii bolszewickiej

62. Martin Malia — oczywiscie nie znajac pogladow W. Komarnickiego
wprowadzif dla okreslenia systemu stalinowskiego termin ,,ideokracja biu-
rokratyczna” (idéocratie bureaucratique). Brzmi to nader zbieznie z kon-
cepcja polskiego prawnika. Por. M. Malia, ,,Comprendre la Révolution
russe”, préf. A. Besancon, Paris 1980. (rozdz. ,,La genese du stalinisme ou
la victoire de I’idéocratie bureaucratique”, s. 180-211).

63. W. Komarnicki, op.cit., s. 186. Na ten uniwersalistyczny charakter
bolszewizmu zwracal tez uwage Stanistaw Starzynski, ,,Wspoiczesny ustroj
prawno-polityczny Polski 1 innych panstw sfowianskich”, Lwow 1928, s.
239.

64. Na to, ze ustawodawstwo sowieckie nie uznaje zasady podziatu
wiladz, zwrdcit tez uwage Antoni Peretiatkowicz, ,,Panstwo wspotczesne”,
wyd. 7, Lwow — Warszawa 1935, s. 127.

65. Ibidem.

66. Tak pojmowat system sowiecki Oswald Spengler.
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sprawuje waska elita — ,elita zamkni¢ta”, postugujac si¢ termi-
nologia Vilfreda Pareto®.

Na przypomnienie i uwazne przeanalizowanie zastuguja
analizy Aleksandra Hertza poéwigcone ,militaryzacji stron-
nictwa politycznego™®. W jego interpretacji ,monopartia
ideologiczna” stanowi ,odr¢bny typ stronnictwa polityczne-
go”®. Za szczegdlnie istotny polski socjolog uwazal proces
militaryzacji monopartii. Zwracal tu uwagg, ze jej struktura
organizacyjna ma charakter militarny. W przekonaniu Hertza
taki charakter miata zaréwno partia faszystowska, jak i naro-
dowo-socjalistyczna ,,Cechy militarne sa whasciwe réwniez i
stronnictwu komunistycznemu, jednakze majg posta¢ i cha-
rakter odmienny” — pisal Hertz w roku 1937. Zmilitaryzo-
wane stronnictwo masowe charakteryzuje ,bojowos¢”, przez
ktéra autor rozumial ,stan moralny uczestnikéw grupy, ich
postawe psychiczna, warunkujaca ich dziatania agresywne lub
obronne””?.

Polski socjolog z duza wnikliwoécia i w sposéb nie-
watpliwie nowatorski przemyslat, wyodrebnit i opisat procesy
zachodzace w partii totalitarnej — analizujac t¢ problematyke
na przyktadzie Zwigzku Sowieckiego i Niemiec hitlerowskich.
Hertz zwrécit uwage na bardzo wazne procesy socjologiczne
zwigzane z funkcjonowaniem systeméw totalitarnych. Przypo-
mnijmy w tym miejscu, ze Hannah Arendt z wielkim nacis-
kiem zwracata uwage na dynamiczny charakter partii totali-
tarnej, bedacej ruchem masowym, majacym wszakze charak-
ter hierarchiczny, oparty na bezwzglednej dyscyplinie i postu-
szefistwie wodzowi.

Dla studiéw nad fenomenem totalitaryzmu szczegélne
znaczenie mialo zwrécenie przez Aleksandra Hertza uwagi na
cechy ,masowego stronnictwa §wiatopogladowego”. Autor
studium o ,Poslannictwie wodza” wskazywal na element

67. Por. R. Aron, ,,Socjologia Pareta”, [w:] ,,Szkofa frankfurcka™, J. Lo-
zinski (red.), t. 2, cz. 2, Warszawa 1987, s. 209-234.

68. Rozwazania A. Hertza zdaja si¢ korespondowac z przemysleniami
Sigmunda Neumanna, ktory analizujac fenomen partii ,,nowego typu” wpro-
wadzit pojecie ,,partii dyscypliny”. Por. idem, ,, The Permanent Revolution”,
New York 1942.

69. Ibidem.

70. A. Hertz, op.cit., s. 7.
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»monopartyjnego uniwersalizmu” jako szczegdlnie charakte-
rystyczny dla nowoczesnych ruchéw totalitarnych”!. Partia
»nowego typu” miata w ujeciu Hertza charakter ,grupy spec-
jalnej o specyficznych przymiotach charyzmatycznych”.
Socjolog polski akcentowal tez znaczenie czynnika wspélnej
przeszioéci, bedacego sily integrujaca w ksztaltowaniu elity
wladzy w panstwie zawlaszczonym przez ruch totalitarny. Byt
on niewatpliwie prekursorem socjologii polityki w skali
$wiatowej. Pisarstwo Hertza bylo wprowadzeniem do socjo-
logicznej interpretacji totalitaryzmu, do socjologii ustrojéw
»,nowego typu’.

Szczegblng warto$¢ maja powstale w latach trzydziestych
studia Hertza z problematyki funkcjonowania wiladzy w
systemach totalitarnych. Za prekursorskie i nie pozbawione
doniosto$ci uzna¢ nalezy jego refleksje poréwnawcze,
uwzgledniajace bolszewizm, narodowy socjalizm i faszyzm.
Na uwage zastuguje zwlaszcza rzeczowe, pozbawione jedno-
stronnoéci podejicie polskiego socjologa do marksizmu, po-
faczone z demaskatorska analiza deformacji systemu
sowieckiego pod rzadami Stalina’?. Rozpatrujac dorobek
Hertza z dzisiejszej perspektywy, mozna by bez wigkszych
zastrzezen przyjaé, ze jego studia dawaly poczatek nowemu —
nie w pelni do dzi§ rozwinigtemu kierunkowi studiéw —
socjologii systeméw totalitarnych.

Wazng — trudng do pominigcia — rol¢ w debacie wokét
system6w totalitarnych spetfnita teoria modernizacji’3. Jej
zarys powstal jednak nie po II wojnie §wiatowej, ale w latach
trzydziestych. Do teorii modernizacji niewgtpliwie nawigzy-
wat Stanistaw Swianiewicz, ktéry byl w Polsce jednym z jej
prekursoréw. Swianiewicz uwazal, ze w wyniku realizowanej
od roku 1929 polityki industrializacji w Rosji stworzony zo-
stanie od podstaw potencjal przemystowy, ktéry zmieni

71. W tej kwestii Hertz odwotywat si¢ rowniez do S. Neumanna, ,,Die
deustsche Parteien, Wesen und Wandel nach dem Kriege”, Berlin 1932.

72. Tu por. recenzj¢ A. Hertza z ksiazki G. D. H. Cole’a, . Istotny sens
marksizmu” (Warszawa 1935), Przeglqd Socjologiczny, t. 3, 1935, s. 757-
760.

73. Por. R. Sarti, ,Fascist modernisation in Italy: Traditional or
Revolutionary?”, American Historical Review, Vol. LXXV, no 4, 1970, s.
1029-1045.
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charakter gospodarczy panstwa z rolniczego na przemystowo-
-rolniczy, i to bez wzgledu na ustrdéj.

W debacie wokét ustrojéw totalitarnych — prowadzonej
w Polsce w latach trzydziestych — postawiono pytanie o
trwato$¢ tych systemdw, o perspektywy ich przysztosci. W tej
dyskusji zabral glos Stanistaw Kutrzeba ksiazka ,Panstwa
totalne. Swiatta — cienie — przyszto§¢”74. Prawnik ten nie
kwestionowat istotnych osiagni¢¢ — zwlaszcza ekonomicznych
— zaréwno bolszewizmu, jak nazizmu. Totalizm uwazal jed-
nak za system nietrwaly, narazony na destabilizacj¢ i bardzo
uzalezniony od czynnika ludzkiego — tj. od jednostki przy-
wédczej. Ustrdj ten nie posiada wewngtrznych mechanizméw
transformacji wladzy. O sukcesji wladzy decyduje najczeécie)
sifa. Ta opinia Kutrzeby o ustrojach totalistycznych byla dos¢
szeroko podzielana przez prawnikéw polskich okresu
mig¢dzywojennego.

U polskich prawnikéw nie znajdziemy fascynacji ,syste-
mami totalistycznymi”, i to trzeba tu podkresli¢. Starali sig
stosowa¢ podejscie badawcze, na ile to mozliwe, i rezygnowali
z ideologicznego nastawienia. Autorzy pierwszych opracowan
poswigconych systemom totalitarnym podkreslali niemal
jednogtoénie  pozorng stabilno$¢ tych ustrojow. W
rzeczywisto$ci systemy te cechuje nietrwatos¢. W oparciu o
przemoc nie mozna w sposéb trwaly rozwigzaé probleméw
spofecznych targajacych nowoczesne panstwo. Trwaly ustréj
musi by¢ zbudowany na zasadzie kompromisu migdzy
gléwnymi sitami spotecznymi’s. Stabilny ustréj — powtarzano
w O6wczesnych pracach — winien czyni¢ zadoé¢ potrzebie
sréownowagi” pomiedzy interesami jednostki a interesami spo-
teczenstwa.

W kregu studiéw z problematyki totalitaryzmu polska
socjologia migdzywojenna wydata szereg prac niezwykle waz-
nych, doniostych w warstwie interpretacyjnej, godnych uwaznej
lektury takze dzisiaj. Przypomnijmy tu, ze Stefan Czarnowski
poszukujac interpretacji zwycigstwa hitleryzmu w Niemczech

74. S. Kutrzeba, ,,Panstwa totalne. Swiatla — cienie — przysztosé¢”, Kra-
kow 1937.

75. Tak argumentowat Konstanty Grzybowski w swojej ksiazce ,,0d
dyktatury ku kompromisowi konstytucyjnemu”, Krakow 1930.
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pisal o ,ludziach zbednych w stuzbie przemocy””°. Stanistaw
Ossowski — w przededniu wybuchu wojny — opublikowat
swoja znakomitg ksiazke , Wi¢z spofeczna i dziedzictwo krwi”,
ktéra przynosita glebokie studium z problematyki rasizmu,
bedacego przeciez waznym komponentem totalitaryzmu hitle-
rowskiego’”. Nader warto$ciowym osiagni¢ciem Aleksandra
Hertza byly jego — napisane w latach 1935-1938 — prace po-
$wiecone zagadnieniu przywédztwa w systemach totalitarnych,
w tym zwlaszcza $wietne studium ,Druzyna wodza” zawie-
rajace, nie majaca odpowiednikéw w Séwczesnej literaturze
$wiatowej, analize charakteru partii totalitarnej i zasady
wodzostwa. Dodaé warto jeszcze, ze do zrozumienia mechaniz-
mow ksztattowania si¢ totalitaryzmu przyczynil si¢ z pewnoscia
Florian Znaniecki oglaszajac w roku 1931 ,Studia nad anta-
gonizmem do obcych”, bedace préba socjologicznej analizy
nowoczesnego nacjonalizmu’®. Wszystkie te prace majg swoje
istotne miejsce w historii polskiej mysli socjologicznej.

Miejsce bolszewizmu w historii Europy

Dobrze znany w nauce $wiatowej polski antropolog Bro-
nistaw Malinowski pisal w ksigzce ,Freedom and Civilisa-
tion” — opublikowanej w roku 1942 — iz, gtéwnymi wyznacz-
nikami cywilizacji zachodniej, decydujacymi o jej tozsamosci,
sa wolnoé¢ i prawa jednostki. , Totalitaryzm — podkreslat —
odrzuca wolnoé¢ i ustanawia sit¢ jako jedyna inspiracje ludz-
kiego losu””?. Malinowski przepowiadal, ze rodzace si¢ syste-

76. S. Czarnowski, ,,Ludzie zbg¢dni w stuzbie przemocy” [1935], [w:]
idem, ,,Dziefa”, oprac. N. Assorodobraj, S. Ossowski, t. 2, Warszawa 1956,
s. 186-193.

77. S. Ossowski, ,,Wigz spofeczna i dziedzictwo krwi”, Warszawa 1939.

78. F. Znaniecki, ,,Studia nad antagonizmem do obcych”, Poznan 1931.

79. B. Malinowski, ,,Freedom and Civilisation”, New York 1942 [ko-
rzystalisSmy z wyd. 2, London 1947], s. 317. ,,The fundamental difference
between democracy and totalitarianism is that democracy supplies us with
all the means to deal with any serious threat to freedom. Totalitarianism
denies freedom and substiutes force as the only effective inspiration in
human conduct. If totalitarianism in its twofold dimension of military force
and the doctrine of brutality, is allowed to continue, the end of civilisation
is inevitable”.
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my totalitarne — oparte na zasadach kolektywizmu — prowa-
dza do zupelnego unicestwienia cywilizacji zachodniej.
Wypowiadal on tu mysli wspélne wszystkim wlasciwie kry-
tykom systeméw totalitarnych.

Nie Bronistaw Malinowski jednak, ale Florian Znaniecki
— jeden z klasykéw socjologii — byl w Polsce prekursorem
socjologicznej refleksji na bolszewizmem. W ksigzce pt. ,,Upa-
dek cywilizacji zachodniej. Szkic z pogranicza filozofii, kultu-
ry i socjologii” Znaniecki podjal prébe szerokiej analizy do-
konujacej si¢ transformacji cywilizacji zachodniej®’. Gtéwnym
przejawem tej transformacji bylo wkroczenie mas do zycia
publicznego. Podkredli¢ trzeba, ze ksigzka Znanieckiego —
opublikowana w roku 1921 — wyprzedzata o osiem lat wysta-
pienie Ortegi y Gasseta. Ttumaczony od razu na wiele jezy-
kéw ,Bunt mas” ukazat si¢ drukiem w roku 1929. Studia
Karla Mannheima czy Petera Druckera dotyczace fenomenu
»spoleczefistwa masowego” powstaly w latach trzydziestych®!.

Bolszewizm byt dla Znanieckiego przede wszystkim
fenomenem soqologlcznym, na druglm planie — okreélong
1deolog1q, na trzecim za$ dopiero miejscu — systemem ustro-
jowym ustanowionym w Rosji w wyniku przewrotu w roku
1917. W bolszewizmie Znaniecki dopatrywat si¢ socjologicz-
nie zfozonego ruchu spofecznego. Byt to dla niego zarazem
wielki prad ideowy, wcale nie rosyjski, ale dotyczacy zasad-
niczo wszystkich spofeczefistw nowoczesnej Europy. Bol-
szewizm nie jest ,forma ustroju spotecznego — pisat polski
socjolog — lecz skomplikowanym procesem spotecznym,
prowadzacym do rozkladu systeméw istniejacych”?. Swoje
obserwacje dotyczace bolszewizmu i sowieckiej Rosji usitowat
Znaniecki uja¢ w formg socjologicznych regut, zgodnie ze swa

wiarg w to, ze socjologia powinna by¢ ,nauka nomotetycz-
nq))85.

80. F. Znaniecki, ,,Upadek cywilizacji zachodniej. Szkic z pogranicza
filozofii, kultury 1 socjologii”, Poznan 1921.

81. Por. K. Mannheim, ,,Cztowiek i spofeczenstwo w dobie przebu-
dowy”, Warszawa 1974. P. Drucker, ,,The End of Economic Man. A Study
of the New Totalitarianism”, London 1939.

82. F. Znaniecki, op.cit., s. 1069.

83. J. Szacki, ,,Wstep” [w:] ,,Sto lat socjologii polskiej. Od Supinskiego
do Szczepanskiego”. Wybor tekstow red. J. Szacki, Warszawa 1995, s. 69.
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Kazdy nowy ustréj — utrzymywal — ksztattuja dwa
czynniki: ,pozytywny ideal nowej formy zycia kulturalnego”
oraz ,reakcja czynnikéw spotecznie negatywnych przeciwko
zewngtrznej i wewngtrznej dyscyplinie ustroju spofecznego™®4.
Bolszewizm byt rezultatem dziatania tego drugiego czynnika.
»To, ze owa reakcja odbywa si¢ pod sztandarem idei komu-
nistycznej — jest sprawg zupelnie drugorzedna. Jakakolwiek
inna idea nowego porzadku spofecznego mogtaby byta ode-
gra¢ t¢ samg rolg, gdyby byta uzyta w podobny sposéb jako
narz¢dzie do gwaltownego wzburzenia mas (...)". Socjalizm
rozumiany ,jako prad polityczno-ekonomiczny” nie moze
ponosi¢ odpowiedzialnosci za bolszewizm. Odpowiedzialnos-
cig taka mozna obcigza¢ socjalizm tylko o tyle, ze ruch ten
dostarczyt bolszewizmowi ,,intelektualnej podstawy” w postaci
»materialistycznego pogladu na $wiat”®. Bolszewizm nie
obcigza odpowiedzialnoécia ,zasad porzadku spotecznego, do
ktérego urzeczywistnienia socjalizm dazy (...)". Destrukcyj-
noé¢ bolszewizmu — wywodzit — wynika z ,planu gwaltowne-
go przewrotu”, ktéry proponuje jako ,$rodek do urzeczywist-
nienia tego porzadku” oraz z ,daznosci ochlokratycznych,
ktére propaguje w ciagu swego rozwoju”8C.

W ujeciu Znanieckiego bolszewizm byl réwniez wielkim
ruchem spofecznym. Rozpatrujac fenomen bolszewizmu nie
jako ideologi¢, ,lecz jako ruch spofeczny”, rozréznial ,trzy
grupy zjawisk”™®. Wyodre¢bnial tu ,zjawiska o specjalnie
rosyjskim charakterze” (ktérych znaczenia nie bagatelizowat),
»zjawiska cechujace wszystkie spoteczenstwa zachodnie w
obecnym okresie 1 zjawiska wspdlne wszystkim mniej lub
wigcej cywilizowanym spoleczenistwom we wszystkich
okresach dziejowych™8. To rozréznienie jest bardzo wazne
dla zrozumienia catej koncepcji Znanieckiego.

Wychodzac z takich zalozen polski uczony polemizowat
z tymi interpretacjami bolszewizmu, w $wietle ktérych ruch
ten wpisywal si¢ w dziedzictwo rewolucji francuskiej i stano-

84. F. Znaniecki, op.cit., s. 1099.

85. Ibidem.

86. F. Znaniecki, op.cit., s. 1069-1070.
87. F. Znaniecki, op.cit., s. 1070.

88. Ibidem.
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wil jakby dalszy ciag wolnoéciowej i humanistycznej tradycji
europejskiego socjalizmu, zwigzanej z ,odwieczng walka o
ogélnoludzka réwnos¢ i braterstwo”®?. Bolszewizm dla Zna-
nieckiego nie byl tez wytworem europejskiego racjonalizmu
— jak glosit Wihadystaw L. Jaworski®.

Autor ,Upadku cywilizacji zachodniej...” wystapit z
krytyka tych interpretacji bolszewizmu, ktére biorg w obrone
sideat spofeczny”, zawarty w tej ideologii. Polemizowat z tymi
pogladami na temat bolszewizmu, w ktérych akcentowano,
ze 6w ideal spoteczny ,jest zasadniczo konstrukcyjny”. Zna-
niecki pigtnowal préby poszukiwania analogii ,miedzy rewo-
lucjg bolszewicka a rewolucja francuska, jako dwoma stadiami
tego samego procesu historycznego”. Dowodzil, ze rewolucja
francuska istotnie zawierala pierwiastki konstrukcyjne”,
podczas gdy ,bolszewizm nie zawiera zadnych™!. W
interpretacji Znanieckiego bolszewizm ,przyjal jako hasto
socjalistyczny plan przysziego rozwoju spolecznego”. Podkres-
lal wszakze, iz ,ruch spoleczny nie moze by¢ rozumiany i
oceniany wedtug swych haset, lecz wedtug ich stosowania™?.

Znaniecki argumentowal, ze zadna ,doktryna nie jest
konstrukcyjna lub destrukcyjna sama w sobie, lecz w swych
praktycznych zastosowaniach, i jakkolwiek socjalizm mogtby
by¢ konstrukcyjny, gdyby byl interpretowany i stosowany
przez tworczych przodownikéw i dla twérezych celdw, tak jak
go interpretujg i stosujg bolszewicy, [u bolszewikéw] jest on
jedynie narzedziem zniszczenia”™3. Warto t¢ my$l polskiego
socjologa podkresli¢.

Aprioryczne zalozenie Znanieckiego, ze kazda rewolucja
— nie tylko rosyjska — ma charakter destrukcyjny, zawazyta na
jego ocenie bolszewizmu. ,Bolszewizm — pisal — jest ostatecz-
nym wyrazem i sprawdzianem mocy i znaczenia tych daznosci
antykulturalnych, ktérych cywilizacja zachodnia jeszcze nie
zdofata poskromi¢, a ktére w warunkach wytworzonych przez

89. F. Znaniecki, op.cit., s. 1098. Takie oceny bolszewizmu polski
socjolog uwazat za ,,powierzchowne” i ,zabdjcze”.

90. O tym nizej.

91. F. Znaniecki, op.cit., s. 1098-1099.

92. F. Znaniecki, op.cit., s. 1099.

93. Ibidem.
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zerwanie wszelkich tradycyjnych hamulcéw zostaly zeérod-
kowane jako sity spoteczne i obrécone w ruch masowy”%4.

Dla Znanieckiego bolszewizm nie byt integralng czc;éciq
demokratycznej tradycji w historii Europy nowoczesnej,
tradycji wolnoéciowej i egalitarnej, jak to utrzymywato wielu
intelektualistéw zachodnlch doby miedzywojennej i
powojennej”. W koncepcji polskiego socjologa bolszewizm
rozpatrywany jako ,,konkremy proces spoteczny nie jest w
zadnej mierze czc;saq owego w1elkleg0 ruchu hlstorycznego,
ktory dqzy do zniesienia nieréwnoéci, précz tych, ktére sig
opieraja na rzeczywistych zastugach mdyw1dua1nych oraz do
dania wszystkim cztonkom spoteczefistwa réwnej sposobnosci
do uczestniczenia w dobrodziejstwach cywilizacji”?°.

Na odr¢bng uwage zastuguje interpretacja bolszewizmu
sformulowana przez Wiadystawa Leopolda Jaworskiego. W
jego interpretacji bolszewizm byl pokfosiem europejskiego
racjonalizmu. Zaréwno bolszewizm, jak i faszyzm stanowily
dla niego ,rezultat przewagi racjonalistycznego myslenia™”.
W swej interpretacji W. L. Jaworski odnidst si¢ polemicznie
do tezy Konstantego Grzybowskiego, ktéry za prawnikiem
niemieckim Hellmutem von Gerlachem powtarzal, ze ,bol-
szewizm jest mistycyzmem”?8. W przekonaniu krakowskiego
prawnika system sowiecki wyrastal z racjonalistycznego dzie-
dzictwa Oswiecenia.

W spojrzeniu na rewolucj¢ rosyjska i bolszewizm
Wihadystaw L. Jaworski wychodzit z zalozen konserwatywnej
filozofii polityki. Kazda rewolucja byta dla niego ,zniszcze-
niem tych instytucji, ktére wrosty korzeniami w spoteczen-

94. F. Znaniecki, op.cit., s. 1069.

95. Wspomnijmy tu chociazby Bertranda Russella. Por. idem, ,,Auto-
biografia 1914-1944”, Warszawa 1998. Por. tez F. Furet, ,Przesztos¢
pewnego zfudzenia”, ttum. M. Ochab, J. Gornicka-Kalinowska, Warszawa
1996 (tu szeroki kontekst problemu).

96. F. Znaniecki, op.cit., s. 1104,

97. W. L. Jaworski, op.cit., s. 55. Piszac w latach dwudziestych swe
»Notatki” W. L. Jaworski nie mogt uwzgledni¢ niemieckiego narodowego
socjalizmu. Zmart w lipcu 1930. r., a wigc trzy lata przed przejgciem przez
hitlerowcow wiadzy w Niemczech.

98. K. Grzybowski, ,Ustroj Zwiazku Socjalistycznych Sowieckich
Republik. Doktryna i konstytucja”, Krakow 1929. Por. W. L. Jaworski,
op.cit., s. 145-146.
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stwo, ktére tworza jego organiczny skiad”®. Zaréwno
rewolucja francuska, jak i bedaca jej dwudziestowiecznym
przedtuzeniem rewolucja rosyjska wyrastaly z tradycji euro-
pejskiego racjonalizmu, z wiary w nieograniczong potege ro-
zumu, z wiary w potege inzynierii spotecznej — z wiary w
mozliwo$¢ nieograniczonego przeksztatcania tkanki zycia
spolecznego na miare ideologicznego projektu.

W interpretacji Jaworskiego bolszewizm stanowil uwien-
czenie dlugofalowego i wielofazowego procesu racjonalizacji
stosunkéw spotecznych. Dazenie do oparcia stosunkéw spo-
tecznych, ustroju gospodarczego i politycznego na zasadach
racjonalizmu cechowalo nowozytng filozofi¢ cztowieka,
nowozytng my$l polityczng. To dazenie stato si¢ osia, wokét
ktérej uksztaltowaly si¢ dzieje nowoczesnej Europy, Europy
naznaczonej do$wiadczeniem rewolucji francuskiej. System
sowiecki — przekonywatl Jaworski — stat si¢ rezultatem tych
dazen, dazen bedacych kwintesencja nowoczesnej cywilizacji
europejskiej. W $wietle tej interpretacji nie ma zatem zerwa-
nia linii rozwojowej migdzy rewolucja francuska 1789 r. a
rewolucja rosyjska 1917 r., jak argumentowal Znaniecki.
Wedtug Jaworskiego migdzy obydwiema rewolucjami wyste-
puje petna ciagglos¢. Te rozbiezne interpretacje rewolugji bol-
szewickiej wystgpowaly w polskiej migdzywojennej literaturze
prawniczej i socjologiczne;.

W. L. Jaworski wigzal korzenie bolszewizmu ze spuscizng
Os$wiecenia. Uwazal, ze z podbudowanych utopig doktryn
racjonalnego urzadzenia stosunkéw spotecznych zrodzifa sig
wiara we wszechmoc inzynierii spofecznej. Bolszewizm i
rewolucja rosyjska dowodzily jednak zarazem wupadku
racjonalistycznej filozofii zycia spofecznego. W wydarzeniach
rewolucji rosyjskiej ,okazalo si¢ szaleistwo budowniczych.
Racjonalistyczne plany szty w niwecz, z doktryny komunis-
tycznej coraz to nowe odpadajg czgéci”!. |, Jest to jeden z
najbardziej uderzajacych paradokséw dziejowych — pisal w
«Notatkach» — ze na najdalszym Wschodzie Europy w Rosji
realizujg si¢ ostatnie skrajne konsekwencje nowozytnej

99. W. L. Jaworski, op.cit., s. 108.
100. W. L. Jaworski, op.cit., s. 64.
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kultury Zachodu. Zatamuja si¢, bo padly na grunt obcy,
padly na spoteczenistwo, ktére w rozwoju swym nie przekro-
czylo, o ile idzie o ogdl, pierwotnego stadium”!0!,

Prowadzony przez polskich intelektualistéw spér o ge-
neze bolszewizmu stawal si¢ czgécig skfadowa sporu o dzie-
dzictwo Os$wiecenia, sporem o ,blaski i cienie” nowozytnej
cywilizacji zachodnioeuropejskiej uksztaltowanej w przemoz-
ny sposéb przez tradycje Oswiecenia. Taka argumentacja —
pofaczona z sugestywna krytyka ,spoleczenistwa masowego” i
cywilizacji przemystowej dochodzita do glosu przede wszyst-
kim u konserwatystéw i u przedstawicieli myéli katolickiej.
Spojrzenie Jaworskiego na rewolucj¢ rosyjska — bedaca dla
niego w pierwszym rzedzie dziedzictwem europejskiego
Oéwiecenia — jest nader zbiezne z teza Erica Voegelina, ktéry
pisat w roku 1953, ze ,rewolucyjny wybuch totalitaryzmu w
naszych czasach stanowi punkt szczytowy sekularnej ewo-
luagji™1oa,

W tym miejscu przypomnieé trzeba przemyslenia Kazi-
mierza Zakrzewskiego. Na uwage zastuguje przede wszystkim
jego teoria ,rewolucji antyliberalnej”. Powszechny odwrét od
liberalizmu politycznego, od racjonalistycznej wiary w postep,
od idei praw cztowieka, mialy jego zdaniem znamionowa¢
nowy epoke.

Zakrzewski utrzymywal, ze rewolucja antyliberalna nie
jest ani ,burzuazyjna ani proletariacka”%. Jej oblicze nabiera
momentéw taktycznych, ,takiego, lub innego klasowego
zabarwienia”, ale — zdaniem Zakrzewskiego — nie to jest naj-
wazniejsze, w imig jakich hasel dokonuje si¢ rewolucja. Waz-
ny jest rezultat rewolugji, ktérym jest likwidacja pluralizmu
politycznego 1 ustanowienie monopartyjnej, represyjnej dy-
ktatury. Zakrzewski argumentowal, ze rewolucje — wylgczy-
wszy casus Rosji Sowieckiej — zawsze opierajg si¢ na $rodo-
wisku kombatanckim. Zaznaczal zarazem, ze rewolucja musi
mie¢ podioze spoteczne. ,Rewolucja i dyktatury kombatan-
ckie przyjmuja (...) zabarwienie burzuazyjne albo proleta-

101. W. L. Jaworski, op.cit., s. 64.

102. E. Voegelin, ,,The Origins of Totalitarianism”, s. 68.

103. K. Zakrzewski, ,,Od Lenina do Hitlera”, s. 41. Por. rowniez idem,
»Najazd barbarzyncow”, Przefom, nr 9, 1931, s. 3.
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riackie, lub réwnoczeénie jedno i drugie (...)"'%%. Faszyzm
mial podioze narodowe, bolszewizm — spofeczne i klasowe!%.
W interpretacji Zakrzewskiego rewolucje wypelniaja ,pustke,
ktérg wytworzyl zmierzch dawnej ideologii (...)!°. Procesy
stanowily rezultat ,,ogélnego kryzysu ustrojowo-gospodarcze-
go”, ktdrego przebieg przyspieszyla i zaostrzyta | wojna $wia-
towa. Rozwazajac w ten sposéb réznorakie analogie miedzy
faszyzmem a bolszewizmem Zakrzewski dochodzit do wnios-
ku, ze ,migdzy komunizmem a faszyzmem 1stmeje nie ryle
réznica Jakosa, co réznica stopnia zamierzonego i osiagnig-
tego przewrotu”'?7. Teza ta brzmi niewatpliwie interesujgco.
Autorzy pierwszych studiéw i interpretacji systeméw to-
talitarnych usifowali osadzi¢ korzenie tych systeméw w
przeobrazeniach spotecznych i ideowych Europy XX wieku.
W napisanej w roku 1926 ksiazce ,,Naréd, jednostka, klasa”
Roman Rybarski odnotowywat przede wszystkim zatamanie
si¢ optymistycznego racjonalizmu, majacego swéj rodowdd w
epoce O$wiecenia, $ci$le zwigzanego z idealami praw czlowie-
ka'%8, Przez caly wiek XIX — do wybuchu Wielkiej Wojny —
trwala wiara w ewolucyjny rozwéj cywilizacji zachodniej w
oparciu o prawa czlowieka i postep gospodarczy. Wiare te
podtrzymywalo prze$wiadczenie, iz ludzko$é, poznawszy
»prawa natury, bedzie si¢ rzadzi¢ rozumem, bedzie rozumnie
urzadza¢ swoje stosunki”!%?. Warto tu przytoczy¢ jeszcze reflek-
sje Konstantego Grzybowskiego. Stawial on tezg, iz logicznym
podtozem parlamentaryzmu jest ewolucjonizm, czyli wiara, ze
»postep odbywa si¢ stopniowo i ciagle”, ze ,nie bedzie zasad-
niczych réznic miedzy jedng a druga generacja, ze generacja
miodsza bedzie harmonijnie uzupetnia¢ i modyfikowa¢ dzielo
generacji starszej”, ze ,nie bedzie burzy¢ tylko nadbudo-
wywac¢”. ,Wiek XX zadat ktam tej wierze. Cios ten zadata nie
nauka i spekulacja, ale rozwdj stosunkéw socjalnych”!10.

104. K. Zakrzewski, op.cit., s. 2.

105. K. Zakrzewski, ,,Najazd barbarzyncow”, op.cit., s. 3.
106. K. Zakrzewski, ,,Rok 1931...”, s. 2.

107. K. Zakrzewski, ,,Od Lenina do Hitlera”, s. 45.

108. R. Rybarski, ,,Narod, jednostka i klasa”, Warszawa 1926.
109. R. Rybarski, op.cit., s. 11.

110. K. Grzybowski, ,,Wiara w rewolucj¢ jest potrzebna rewolucjo-
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Rola mitu w systemach totalitarnych

Waznym pomystem interpretacyjnym — stworzonym w
kregu refleksji nad systemami totalitarnymi — bylo zwrécenie
uwagi na ,mys$lenie mityczne”, ktére warunkuje powstanie
ideologii totalitarnej. Koncepcje t¢ stworzyli i wprowadzili do
obiegu w Niemczech Ernst Cassirer i Paul Tillich'"'. Ernst
Cassirer — wybitny filozof niemiecki — nadal nowe znaczenie
pojeciu ,mitu”. Jego ksiazka ,Mit pafistwa” (, The Myth of the
State”) — ogloszona juz po$miertnie w r. 1946 pozwalata zro-
zumieé, w jaki sposéb w systemach totalitarnych mial miejsce
fenomen emocjonalnej identyfikacji i zbiorowej fascynacji.
Cassirer wychodzit od tezy, ze w ,wieku techniki, rozwija si¢
nowa technika mitu”''2. W dobie kryzysu, w okresie rewolu-
cyjnych przewrotéw ,pragnienie zbiorowe osiaga przemozng
sife”. Dzieje si¢ tak wéwczas, kiedy pojawia si¢ integrujacy ma-
sy wielki cel, ,gdy zawiodly wszelkie nadzieje na zaspokojenie
normalnym trybem”!3. Wtedy mit staje si¢ niezastapionym
instrumentem rzadzenia. To zjawisko niecodlacznie towarzyszy-
fo rewolucyjnym wstrzagsom i przeobrazeniom spofeczno-ideo-
wym w Europie pierwszej pofowie XX wieku!!%. Mit moze stu-
zy¢ zaréwno ,rzadzacym i silnym”, jak i ,zbuntowanym i bez-
silnym” — dopowiadal Konstanty Grzybowski''. ,Na prze-
strzeni ostatnich trzydziestu lat — pisal w roku 1945 Cassirer
— przewaga myslenia mitycznego nad mysleniem racjonalnym
we wspolczesnych systemach politycznych jest decydujaca”.
Dlatego tez niemiecki filozof kultury méwil o pojawieniu sig
nowego zjawiska — ,potegi myslenia mitycznego”!'°.

nistom,” Czas, nr 166, 1933, s. 3. Do$¢ podobnie rozumowal Adam
Krzyzanowski — por. jego artykutl: ,,Bogactwo i moralno$¢ zesztego wieku”,
Przeglaqd Wspolczesny, t. 51, 1934, s. 3-18.

111. Ks. K. Michalski, ,Ko$ciol wobec narodowego socjalizmu”,
Krakow 1934, s. 6-7. Hitleryzm byt dla Tillicha ,,nowym mitem”.

112. E. Cassirer, ,,Funkcja mitu w zyciu spotecznym™, [w:] ,,Filozofia
i socjologia XX wieku”, cz. 1, Warszawa 1965, s. 80.

113. E. Cassirer, op.cit., s. 82.

114. E. Cassirer, ,,The Myth of the State”, New Haven 1946.

115. K. Grzybowski, ,,Ojczyzna, narod, panstwo”, Warszawa 1970, s. 130.

116. E. Cassirer, op.cit., s. 3 [thum. moje — MK].
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W Niemczech ideologia nazizmu odwolywata si¢ do mitu
rasy 1 przestrzeni zyciowej, w Rosji bolszewizm operowal mi-
tem panstwa proletariackiego, mitem powszechnej réwnosci i
spoteczenstwa bezklasowego. ,Mit” — bez wzgledu na swa
tre$¢ — stanowi niezastapiony czynnik legitymizacji systemu i
dzwigni¢ jego funkcjonowania''’.

W Polsce (przed wybuchem wojny w 1939 r.), a wigc
przed wystapieniem Cassirera, znanego woéwczas przede
wszystkim jako autora ksigzki o ,ewolucji form symbolicz-
nych” doszto do dyskusji o roli mitu w systemach tota-
litarnych. Polscy badacze dopatrywali si¢ tu zasadniczej
dzwigni ruchéw totalitarnych.

Niezwykle wazne bylo, ze debatujac nad specyfika re-
ziméw totalitarnych zwrécono uwage na czynnik nieustajacej
mobilizacji wpisanej w nature tych systeméw. U podstaw tej
mobilizacji dostrzegano ,mit”, odwotujac si¢ tu do teorii
Georgesa Sorelal!8. W nazizmie jest to mit rasy i ,przestrzeni
zyciowej”. W komunizmie mit ,bezklasowego spoteczenistwa
sprawiedliwo$ci, braterstwa i rozumu” majacy by¢ poczatkiem
nowego $wiata, ku ktéremu zmierzata cata dotychczasowa
historia” — jak to ujat Erich Fromm!". ‘Mit” jest w
systemach totalitarnych nie tylko rytualem, ale réwniez realng
dzwignig ustroju. W migdzywojennej Polsce na ten fenomen
zwracal uwage przede wszystkim Stanistaw Swianiewicz.

Zagadnienie ,mitu” w centrum uwagi stawiali ekonomi-
$ci Wiadystaw Zawadzki i S. Swianiewicz. Zawadzki w
ksigzce ,Teoria produkecji” (1923) stworzyl pojecie
»spolecznej woli pracy”, aby wyjaéni¢ fenomen masowej mo-
bilizacji w systemach totalitarnych, aby pokaza¢, jak doniosla
rol¢ spelnia mit w tej mobilizacji wokét wielkich przedsie-
wzig¢ gospodarczych!??. Swianiewicz — o czym byla powyzej
mowa — podazal tym $ladem.

117. Podkresla to A. Gleason, ,,Totalitarianism”, Oxford 1995, s. 31.

118. S. Swianiewicz, ,,Psychiczne podioze produkcji w ujeciu Jerzego
Sorela”, Czasopismo Prawnicze i Ekonomiczne (Krakow), R. XXII, 1926,
s. 150-230.

119. E. Fromm, ,,Zdrowe spofeczenstwo”, ttum. A. Tanalska-Dulgba,
wstep M. Czerwinski, Warszawa 1996, s. 238.

120. W. Zawadzki, ,,Teoria produkcji”, Wilno 1923.
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» Wlasnie warstwy nizsze, szerokie masy ludowe sg potez-
nym rezerwuarem uczué religijnych” — pisal Aleksander
Hertz'?!. Dlatego tez zdobycie wladzy i jej utrzymanie wy-
maga, aby elita rzadzaca dysponowata wlasna ideologia, pet-
nigcg role surogatu religii. To jest fundamentalny warunek
sukcesu ruchéw totalitarnych.

Zwrécenie uwagi na role, jaka spetnia w systemach to-
talitarnych mit, umozliwifo pokazanie funkcji ideologii w
ksztattowaniu tych systeméw.

Usitujac zdefiniowa¢ fenomen totalizmu migdzywojenni
prawnicy, socjolodzy i ekonomisci z reguty koncentrowali sig
wokét nadrzednej roli ideologii w  ksztattowaniu tych
systeméw. Trafnie pisaf filozof prawa Czestaw Znamierowski,
iz ,(...) kazdy ustréj panfistwowy ma wierzenia swoiste do-
tyczace natury pafstwa, podstaw wladzy, jej stosunku do
rzadzonych. S3 to wierzenia samych wladcéw lub tez ich
poddanych”!22.

,Kazda rewolucja ma swdj mit eschatologiczny, ktéry
kaze wierzy¢ jej twércom, ze wiadnie oni przy pomocy
logicznego rozumowania znalezli typ ustroju wieczny i dla
wszystkich czaséw niezmienny” — pisal wspomniany juz K.
Grzybowski, nawigzujac do sformutowanej przez Maxa
Webera koncepcji ,,wladzy charyzmatycznej”!?3. Rewolucyjna
wladza musi mie¢ charakter charyzmatyczny, gdyz to jest
warunek zasadniczy jej legitymizacji.

Akcentowanie wiodacej roli mitu prowadzito do tezy o
sideokratycznym” charakterze reziméw totalitarnych. Termin
»ideokracja” wprowadzit do jezyka niemiecki prawnik Wal-
demar Gurian (uczenr Carla Schmitta), odwotujac si¢ do
»teorii $wiatopogladéw” Wilhelma Diltheya. Tym terminem
Gurian usitowal odda¢ specyfik¢ systeméw totalitarnych,

121. A. Hertz, ,Socjologia Vilfreda Pareto i teoria elit”, [w:] idem,
,Ludzie i idee”, Warszawa 1931, s. 51. W ten sposob Hertz nawigzywat
do paretowskiej teorii idealu spotecznego”, ktory jest sita sprawcza
funkcjonowania wiadzy — rowniez w spoleczenstwach nowoczesnych,
mimo dokonujacych si¢ rownoczes$nie procesow racjonalizacji stosunkow
spotecznych.

122. C. Znamierowski, ,,Wiadomosci elementarne o panstwie”, Warsza-
wa 1934, s. 69-70.

123. K. Grzybowski, ,,Wiara w rewolucj¢...”, op.cit., s. 3.
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ktére — jego zdaniem — charakteryzowata dominacja ideologii.
»ldeokracja” to ustréj, w ktérym ideologia ma range ,abso-
lutu”; jest niewatpliwie $wieckim substytutem religii'?4.

Interpretujgc systemy totalitarne jako oparte na micie —
rozumianym w taki sposéb, jak to sformufowat Georges Sorel
— zwrécono uwage na wazne uwarunkowania w funkcjono-
waniu tych ustrojéw. Primo: rewolucja dokonuje si¢ w imig
,mitu”. Secundo: mit utrzymuje spofeczenistwo w stanie per-
manentnej mobilizacji i zapewnia wladzy realne poparcie. Mit
moze mie¢ réznoraka postaé: moze stawia¢ w centrum
pafistwo narodowe i jego interes lub dobro klasowe ucieles-
nione w ,pafstwie proletariackim.

Franciszek Ryszka zwrécit uwage, ze totalitarna auto-
kracja to system znajdujacy realne poparcie znacznej czgéci
spofeczenistwa. W ustroju tym liczaca si¢ czg$¢ spofeczenstwa
identyfikuje si¢ z totalitarnym systemem wiadzy'?>. W ten
spos6b wytwarza si¢ swoisty konsensus pomiedzy wiladza a
spofeczenstwem!?6. Ten stan rzeczy — w przekonaniu autora
,Pafstwa stanu wyjatkowego” — przemawial dostatecznie
mocno przeciwko tym ujeciom interpretacyjnym totalitaryz-
mu, ktére akcentujg ostry podzial na wladz¢ i spoteczenistwo.
Taki dualistyczny model systemu totalitarnego jest rzeczywis-
cie nie do utrzymania. W tym miejscu zauwazy¢ nalezy, ze
w socjologicznych studiach Aleksandra Hertza znajdziemy
myéli bliskie pogladom Ryszki wypowiedzianym trzydziesci
lat péiniej.

Spor o charakter stalinizmu

W ZSSR w latach trzydziestych nastapita konsolidacja
wladzy w rekach Stalina. Przeobrazenia systemu sowieckiego
zajmowaly szczegélng uwage prawnikéw — badaczy ustrojéow

124. Termin ,,ideokracja” propagowat dziatajacy w migdzywojennej Pols-
ce emigracyjny filozof rosyjski Sergiusz Hessen. Por. idem, ,lIstota i zna-
czenie pogladu na $wiat”, Kultura i Wychowanie, R. 1, 1933-1934, s. 26-29.

125. Tak bylo — zdaniem tego autora — w III Rzeszy.

126. W jakim zakresie jest to ,,konsensus pozytywny”, a na ile , konsen-
sus negatywny”, to pytanie otwarte. To rozroznienie pojeciowe wprowadzit
Piotr Sztompka, ,,Socjologia. Analiza spofeczenstwa”, Krakow 2002, s. 544.
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totalitarnych. Zagadnieniem o nie mniejszej doniostoéci byto
pytanie o stosunek Stalina wobec leninowskiego dziedzictwa.

Przypomnijmy tu, ze autor ksigzki ,Elita bolszewicka”
Konstanty Srokowski — socjolog-amator i publicysta — uwazat
za konieczne, aby w studiach sowietologicznych odréznia¢
,klasyczny bolszewizm leninowski od stalinowskiego”.
»Bolszewizm leninowski” mial dla niego charakter rewolu-
cyjny, powiazany z rewolucyjnym romantyzmem. ,Bolsze-
wizm stalinowski” mial natomiast charakter ,ewolucyjny”!?’.

W przekonaniu Wactawa Komarnickiego Stalin dokonat
istotnych zmian w rozumieniu zasad ustrojowych ,panstwa
proletariackiego”. Stalin wychodzit od tezy, ktéra stwierdza,
ze ,socjalizm zwyciezyl w ZSRR ostatecznie i nieodwotalnie”.
W takich warunkach ,zadanie likwidacji klas jest zakonczone
pomyslnie: zlikwidowano tzw. kufakéw (...)"!?8. Teoria
wsocjalizmu w jednym kraju” byta istotng modyfikacja do-
ktrynalng bolszewizmu. W interpretacji Komarnickiego Sta-
lin ze swoja koncepcja socjalizmu wyraznie odbiegal od
Marksa i Lenina. Pod jego rzadami dokonata si¢ transforma-
cja spuscizny leninowskiej

Za teza, iz Stalin wyraznie zrywa z dziedzictwem leni-
nowskim, z jego koncepcja panstwa i prawa op0w1ada{ si¢
prawnik Franciszek Ancewicz w swojej waznej — nie prze-
analizowanej przez krytyke naukows — ksiazce ,Stalinowska
koncepcja panstwa”. ,Zasadniczag cechg (...) stalinowskiej
koncepcji pafstwa jest wlasnie ta — pisat — ze jej twérca, od-
rzuciwszy bez wigkszych ceremonii marksowsko-leninowska
koncepcj¢ panstwa proletariacko-sowieckiego, ktéra w rzeczy-
wistoéci politycznej Rosji bolszewickiej zawsze byta abstrakcja,
jednocze$nie zachowal otrzymany w spadku po Leninie
system monopartyjny, oparty o biurokratyczno-militarny i
policyjny aparat oraz przyodzial go w szaty zewngtrzne, wzo-
rowane na demokracji parlamentarnej Zachodu”?’. W inter-
pretacji Ancewicza nie nastgpito wszakze ,przeobrazenie istoty
ustroju politycznego” ZSSR. Polscy badacze ustroju sowiec-

127. K. Srokowski, ,Bolszewizm w walnej bitwie o przysziosc”,
Tydzien, nr 8, 1930, s. 3-4

128. W. Komarnicki, ,,Ustroj Zwiazku Sowietow”, s. 185.

129. F. Ancewicz, ,Stalinowska koncepcja panstwa”, s. 178.
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kiego (Ancewicz, Komarnicki i Sukiennicki) zgadzali sig, ze
zasadnicza zmiang w funkcjonowaniu ustroju pod rzadami
Stalina jest odejécie od systemu rad na rzecz rozrostu
biurokratycznego ,panstwa aparatu”!3.

Autorzy piszacy o systemie stalinowskim w latach trzy-
dziestych z reguly podkreélali, ze ustroj sowiecki uksztalto-
wany zostal pod przemoznym wplywem poczucta nieustan-
nego zagrozenia z zewngtrz. To musialo zawazy¢ na przyje-
tych rozwigzaniach ustrojowych, na praktyce sprawowania
wladzy. Spowodowato ewolucj¢ systemu w kierunku likwi-
dacji wszelkich form pluralizmu wewnatrz partii bolszewic-
kiej, nastgpnie za§ przygotowalo grunt pod utrwalenie jedy-
nowladztwa Stalina. Taka argumentacj¢ sformutowal przede
wszystkim Aleksander Hertz.

Sowietolodzy polscy trafnie utrzymywali, ze rola ideologii
w ksztattowaniu praktyki ustrojowej i rzeczywistoéci spotecz-
nej w ZSSR po $mierci Lenina ulegta zmianie. Przede wszyst-
kim Stalin doprowadzit do rehabilitacji historycznej spuscizny
imperialnej Rosji. Na t¢ wazng sprawe zwracali uwagge
zwlaszcza Wiktor Sukiennicki, Wactaw Komarnicki, Franci-
szek Ancewicz i niewatpliwie Kazimierz Zakrzewski.

W ujeciu historyka Wtodzimierza Dzwonkowskiego w
ZSSR lat trzydziestych — $ciélej od roku 1932 — dokonywal
si¢ proces ,kontrrewolucji’!3!. Postgpowala nacjonalizacja
ustroju sowieckiego. Rezim Stalina — przekonywal Dzwon-
kowski — ma charakter termidorianski, ktéry charakteryzuja
rzady jednostki wsparte na biurokracji i armii. Wielkie pro-
cesy pokazowe i proklamowana przez Stalina walka z trockiz-
mem prowadzily w jego interpretacji do ,wytepienia starych
bolszewickich kadr zwigzanych z ideologia"’ na rzecz awansu
nowej elity wladzy wygenerowanej przez aparat biurokra-
tyczny. Przypomnijmy w tym miejscu, ze podobne wnioski
formutowali Rafal Bliith i Franciszek Ancewicz. Dzwonkow-
ski poszedt jednak dalej i stawial tezg, ze punktem docelo-
wym tych przeobrazen bedzie stalinowska wersja faszyzmu.

130. Termin ten wprowadzil F. L. Neumann, ,,The Behemoth. The
Structure and Practice of National-Socialism”, Cambridge Mass. 1944.

131. W. Dzwonkowski, ,,Droga Stalina do faszyzmu”, Wiadomosci
Literackie, nr 40, 26 wrzesnia 1937, s. 1.

37



,Dyktatura Stalina — pisal — nie jest obecnie niczym innym,
jak odmiang faszyzmu”. Transformacja systemu sowieckiego
polegata na przejiciu od ,kosmopolitycznego bolszewizmu do
stalinowskiego faszyzmu”!32,

W tym nurcie refleksji nad systemem stalinowskim
utrzymane byly refleksje Kazimierza Zakrzewskiego zawarte w
jego artykule ,Rewolucja Lenina i pafstwo Stalina”!33. Wcho-
dzac w drugie dziesigciolecie swego istnienia system sowiecki
— w interpretacji Zakrzewskiego — podlegal procesowi nacjo-
nalizacji, ,faszyzacji”. Proces ten — na ktéry polski historyk
zwracal uwagg jako jeden z pierwszych w sowietologii $wiato-
wej — nastgpowal pod wplywem ,bankructwa wiary w rychte
nadejécie $wiatowej rewolucji komunistycznej i wyplywajacej
stad koniecznosci oparcia si¢ na narodowym podiozu rosyj-
skim”. Te spostrzezenia Zakrzewskiego zastuguja na uwagg.

»W Europie, przeniknigtej przez faszyzmy, ZSRR zajmu-
je osobne miejsce” — pisal Zakrzewski. ,,Ale i Sowiety w toku
swoich kilkunastoletnich dziejéw odbyly znaczng ewolucje ku
faszyzmowi. (...) Decydujacy moment dla problemu «faszy-
zacji» Sowietéw stanowi, jak stusznie podnosza trockisci, fakt
przyjecia przez sztab stalinowski koncepcji «socjalizmu w
jednym kraju»”134. W interpretacji Zakrzewskiego socjalizm
sowiecki stawal si¢ ,narodowym socjalizmem” — ,oczywiscie
rosyjskim, trzymajacym w ryzach inne narodowosci Federacji;
rewolucja sowiecka reprezentuje dzi§ taka sama rewolucje
narodows, jak wszelkie faszyzmy”!3.

Zauwazy¢ nalezy, ze formutowane w latach trzydziestych
interpretacje systemu stalinowskiego byly dalece odmienne od
naszych dzisiejszych, potocznych wyobrazen na temat tej fazy
dziejéw systemu sowieckiego. Bolszewizmu nie utozsamiano
ze stalinizmem. Akcentowano — moze nawet wyolbrzymiano
— réznice mig¢dzy leninizmem a stalinizmem.

W gruncie rzeczy podobnie brzmialy refleksje Nikotaja

132. Ibidem. W takich warunkach — utrzymywat Dzwonkowski — Polske
czekala koniecznos¢ egzystowania ,,pomigdzy dwoma faszyzmami”.

133. K. Zakrzewski, ,,Rewolucja Lenina i panstwo Stalina”, Droga, nr
12, 1935, s. 1006-1017.

134. Ibidem.

135. Ibidem.
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Bierdiajewa zawarte w jego ksigzce ,Problem komunizmu”
ogloszonej w roku 193713, Filozof ten zwracal uwage na pro-
ces ,nacjonalizacji” systemu sowieckiego. Z chwilg przyjecia
teorii ,budowy socjalizmu w jednym kraju” jego zdaniem
»element migdzynarodowy pofaczyt si¢ tak $cisle z elementem
narodowo-rosyjskim, ze trudno jest odrézni¢ jedno od
drugiego”. W ten sposéb deklarowany przez twércéw
rewolucji 1917 r. internacjonalizm ,jako narodowe powotanie
przybral barwe idei rosyjskiej”!37.

W tym miejscu przypomnie¢ trzeba jeszcze poglady
Nikotaja Timasheffa [Timaszewa] — socjologa rosyjskiego
wywodzacego si¢ z kregu petersburskiej szkoty Leona Petra-
zyckiego. W roku 1946 opublikowal on ksigzke pt. ,Wielki
odwrét” (,The Great Retreat. The Growth and Decline of
Communism in Russia”)!?8. To studium — napisane metodg
analizy socjologicznej — po$wiecone byto znaczeniu i specyfice
systemu stalinowskiego w dziejach ,sowieckiego eksperymen-
tu”. W przekonaniu Timaszewa kazda rewolucja wyrasta z
utopii Po jej zwycigstwie utopia nieuchronnie traci zywot-
nos¢ i jej odduaiywame na bieg dalszych wydarzen stopniowo
wygasa. Realia zycia spo%ecznego stawiaja bowiem zawsze
opér w realizacji utopijnego ideatu. W rtakich warunkach
nieuchronnie przebiega¢ musi proces ,dezideologizacji”
systemu. Stalinizm byl dla Timaszewa wydatnym odwrotem
od dominacji ideologii, w kazdym razie od rewolucyjnego
romantyzmu, ktéry byt tak charakterystyczny dla ,leninow-
skiej” fazy rewolucji rosyjskiej. Dla Timaszewa Stalin byt
slikwidatorem bolszewizmu”. Dodajmy tu, ze podobnie ro-
zumowal Kazimierz Zakrzewski.

Socjolog rosyjski zwrécit uwage na szereg ,pragma-

136. M. Bierdiajew, ,,Problem komunizmu”, ttum. M. Reutt, Warszawa
1937

137. M. Bierdiajew, op.cit., s. 218.

138. N. Timasheff, ,, The Great Retreat: The Growth and Decline of
Communism in Russia”, New York 1946. Poglady Timaszewa przypomniaf
Andrzej Walicki, ,Marksizm i skok do krolestwa wolnosci”, Warszawa
1996, s. 391-396. Z innych prac Timaszewa por. ,,Grundziige des sowiet-
russichen Staatsrecht”, Manncheim-Berlin—Leipzig 1925. Por. tez jego
studium ,,Die Organisation der Diktatur”, [w:] ,,Welt vor dem Abgrund”,
hrsg. L. Iljin, Berlin 1931.
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tycznych” i aideologicznych posunigé rezimu stalinowskiego w
latach trzydziestych. Zwracal uwagg, ze w pod rzadami Stali-
na zaczgto wyraznie zrywaé z rewolucyjnym dziedzictwem le-
ninowskim. Przypominal, ze zerwano z eksperymentowaniem
w szkolnictwie, przywrécono hierarchi¢ stopni w armii, w
szkole i prasie akcentowano zasadnicza rolg rodziny w spote-
czehstwie, propaganda zostata nasycona nacjonalistyczng fra-
zeologia'*. W rezultacie emigracyjny socjolog rosyjski do-
chodzit do konkluzji, iz Stalin stopniowo, ewolucyjnie i bez
rozglosu likwiduje rewolucyjna utopig na rzecz ,,normalnosci”.
Poglady Timaszewa i Bierdiajewa warto tu przypomnie¢
chociazby dlatego, ze s dos¢ zbiezne z niektérymi wypowiedzia-
mi polskich badaczy systemu sowieckiego z lat trzydziestych.

Totalitaryzm, prawo, jednostka

Przypominajac studia nad ustrojami totalitarnymi, jakie
prowadzono w Polsce przed rokiem 1939, nie mozna pomi-
na¢ powstatej wéweczas literatury o wplywie ideologii totalitar-
nej na system prawny. Sporo bowiem uwagi w polskiej lite-
raturze z lat trzydziestych po$wigcano sprawie wptywu ruchéw
totalitarnych na prawo, zwlaszcza na ustawodawstwo karne!“0.

Z pewnoécig interesujace pozostajy refleksje poréwnawcze
Rafata Lemkina po$wigcone zbieznoéciom w sowieckiej i wlos-
kiej (faszystowskiej) my$li prawniczej, pochodzace z roku
19284, W nauce $wiatowej Lemkin pozostaje badaczem zna-
nym — gléwnie jako twérca pojecia genocidium (ludobdjstwo)
i autor obszernej, wielokrotnie cytowanej przez prawnikéw

139. Por. A. Walicki, op.cit., s. 394-396.

140. Sprawom tym poswigcil osobne studium L. Gornicki, ,,Prawo
Trzeciej Rzeszy w nauce i publicystyce prawniczej Polski migdzywojen-
nej”, Bielsko-Biata 1993; idem, ,[Koncepcja prawa Trzeciej Rzeszy w po-
gladach prawnikow polskich (1933-1939)”, Studia nad Faszyzmem i Zbrod-
niami Hitlerowskimi (Wroctaw), red. K. Jonca, t. XVI, 1993, s. 83-122. Por.
rowniez J. Janiak, ,,W kregu polskich socjologicznych interpretacji genezy
narodowego socjalizmu z lat 1932-1939”, Studia nad Faszyzmem i Zbrod-
niami Hitlerowskimi (Wroclaw), red. K. Jonca, t. XII, 1987, s. 131-154.

141. R. Lemkin, ,,Wstep”, [w:] ,,Kodeks karny Rosji Sowieckiej 19277,
Warszawa 1928.
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ksigzki ,,The Axis Rule in Occupied Europe” (1944)'42. Bardzo
sfabo znane jest natomiast jego migdzywojenne pisarstwo,
powstate w latach 1928-1938, poswigcone ustawodawstwu
karnemu panstw totalitarnych!43.

W interpretacji Lemkina prawo karne w systemach tota-
litarnych miafto dawa¢ najdalej idace $rodki ochrony paristwa
i obowigzujacego ustroju przed mozliwym zagrozeniem. Teo-
retycy faszystowscy postulowali badanie potencjalnego ,nie-
bezpieczenstwa grozacego spofeczefistwu ze strony przestgpcy”.
Zadaniem wymiaru sprawiedliwoéci miato by¢ badanie tego
niebezpieczefistwa. W sowieckim systemie prawnym obywatel
moégt znalez¢ si¢ w kolizji z prawem ,nawet bez popelnienia
konkretnego czynu zabronionego, chociazby przez swoja
facznod¢ ze $rodowiskiem uwazanym za przestgpeze”. Zaréwno
wloska, jak i sowiecka nauka prawa karnego postugiwata si¢
pojeciem «sankcji ochrony spotecznej» w miejsce kary!'#4.

Polski prawnik zwrécit uwage na ,klasowy” charakter
prawa w rozumieniu twércéw bolszewizmu i teoretykéw
sowieckiego panstwa i prawa. Rafal Lemkin przypomniat
stworzong przez Lenina teori¢ sowieckiej polityki karne;j.
Polityka ta miata by¢ ,jedng z istotnych czegéci sktadowych
polityki dyktatury proletariatu”. Represje karne s3 w systemie
sowieckim — 1 zasadniczo we wszystkich ustrojach totali-
tarnych — $rodkiem wychowawczym, odgrywaja ,role czynna
w tworzeniu ustroju komunistycznego”. Nie s3 one ,jedynie
$rodkiem ochrony zdobyczy rewolucji proletariackiej”. Tego
wymaga ,wychowanie proletariatu w duchu nowej dyscypli-
ny”, ktére ,nie moze takze obej$¢ si¢ bez przymusu”. W

142. R. Lemkin, ,,The Axis Rule in occupied Europe: laws of
occupation, analysis of Government, proposals for redress”, Washington
1944. Por. R. Szawlowski, ,,Rafal Lemkin — tworca pojecia «ludobojstwoy
i glowny architekt konwencji z 9 XII 1948 (w czterdziestolecie $mierci)”,
Panstwo i Prawo, nr 10, 1999, s. 74-86.

143. Por. R. Lemkin, ,,Ustawodawstwo karne Rosji Sowieckiej. Kodeks
Karny. Procedura Karna”, Warszawa 1938; idem, ,Wstep”, [w:] ,,Kodeks
karny Rosji Sowieckiej. 19277, Warszawa 1928. Por. tez jego studium,
»S¢dzia w obliczu nowoczesnego prawa karnego i kryminologii”,
Warszawa 1933; idem, ,,Wstep”, [w:] ,,Kodeks karny faszystowski”, oprac.
i ttum. R. Lemkin, Wstgp W. Makowski, Warszawa 1929.

144. Ibidem, s. 10.
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ustroju sowieckim ,przymus jest konieczny przy niszczeniu i
przetwarzaniu burzuazji na klas¢ pracujacg”!®.

Problematyce prawa karnego narodowo-socjalistycznych
Niemiec interesujace wystgpienie poswigcit Wiadystaw Wol-
ter, wybitny prawnik, jeden z czotowych specjalistéw polskich
w zakresie prawa karnego w XX wicku'¥. W szkicu ,Prawo
karne pod znakiem swastyki” oméwit pochodzacy z 1933 r.
memorial pruskiego ministerstwa spraw wewnetrznych pt.
»,Narodowo-socjalistyczne prawo karne”. Wolter zwrécit
uwage na zasadnicze cechy ustawodawstwa karnego III
Rzeszy. Przypommai ze mys$lg przewodnig tego ustawodaw-
stwa jest zalozenie, iz ,ochrona intereséw ogdtu musi silnie
wyprzedza¢ ochrong intereséw jednostek™'47. Zwrécit tez
uwage na represyjny kurs polityki karnej panstwa. Nie pomi-
nat Wolter hitlerowskiego rasizmu, znajdujacego odzwiercied-
lenie w przestgpstwie ,zdrady rasy”.

Problemy poruszone przez Wladystawa Woltera podjat w
interesujagcym studium pt. ,Przyszly kodeks karny Trzeciej
Rzeszy” Emil Stanistaw Rapaport, profesor Uniwersytetu Jana
Kazimierza we Lwowie, s¢dzia Sadu Najwyzszego i prezes
Migdzynarodowej Komisji Wsp6tpracy Prawniczej przy Lidze
Narodéw!'8. Rapaport wyodrebnil cztery cechy hitlerowskiego
prawa. Po pierwsze, byla to ,przestanka nacjonalistyczna”, z
ktérej wychodzit ustawodawca w 111 Rzeszy. U podstaw hitle-
rowskiego systemu prawnego tkwito pojecie misji dziejowej
Niemiec, ,entuzjastyczny nacjonalizm spowity we mg{y pier-
wotnego mistycznego bohaterstwa”'4. Po drugie, Rapaport
wskazywal na ,réznicujacy i eliminacyjny rasizm”. Po trzecie,
Iwowski prawnik zwrécit uwage na porzucenie zasad praw
czfowieka i obywatela, z czym wigzala si¢ ,poérednia tylko
ochrona prawa wlasnosci i débr materialnych”. Po czwarte, za
szczegOlnie charakterystyczne dla hitlerowskiego systemu

145. R. Lemkin, op.cit., s. 3.

146. W. Wolter, ,Prawo karne pod znakiem swastyki”, Przeglad
Wspotczesny, t. 49, 1934, s. 231-246.

147. W. Wolter, op.cit., s. 244.

148. E. Rapaport, ,,Przyszty kodeks karny Trzeciej Rzeszy Niemieckiej”
(wskazania podstawowe prawa karnego hitlerowskiego), Warszawa 1934.

149. E. Rapaport, op.cit., s. 14.
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prawnego Rapaport dostrzegt ,réwnouprawnienie ustawy z
poczuciem prawnym” (ludowym, germanskim). Ten stan rze-
czy stwarzal analogi¢ z pojeciem ,sumienia rewolucyjnego”,
ktére w systemie prawnym ZSSR odgrywalo role¢ naczelng!s°.
Zastanawiajac si¢ w roku 1934 nad przyszioscia hitlerowskiego
systemu panstwa i prawa Rapaport nie mial watpliwosci, iz
ustawodawstwo III Rzeszy stanowi zerwanie z europejska
tradycja prawa. Uwazal wszakze, iz wszelkie prognozy przy-
sztosci panstw ,nowego typu” mialyby charakter ryzykowny i
z gruntu nienaukowy. Do spraw hitlerowskiego panstwa
prawnik ten powrdcit w ksigzce pisanej $wiezo pod wrazeniem
IT wojny $wiatowej — i ogloszonej pt. ,Naréd — Zbrodniarz.
Przestgpstwa hitleryzmu a naréd niemiecki”'. Tu dopiero
wypowiedzial Rapaport swe wnioski w formie oceniajacej.
Jedna z najwazniejszych analiz ustroju Niemiec hitlerow-
skich w polskiej nauce prawa sprzed 1939 roku pozostawit
Konstanty Grzybowski przedstawiajac w roku 1939 zarys ustro-
ju politycznego I1I Rzeszy!>2. Podobnie jak E. Rapaport zwrécit
Grzybowski uwage na tkwiacy u podstaw tego ustroju rasistow-
ski nacjonalizm — bedacy antyteza ,egalitarnego demokra-
tyzmu”. Krakowski prawnik mocno akcentowal irracjonalny
charakter rasizmu. Dobitnie podkres§lat tez zasadnicza rolg
»mentalnosci antyliberalnej” w ksztattowaniu klimatu zwycigs-
twa hitleryzmu'>3. Hitleryzm przeciwstawia ide¢ wodzostwa za-
sadzie podzialu wladz. Wola Fiihrera jest pojeciem prawnym i
zastgpuje zasady legalizmu. Grzybowski przypomnial, ze ustrdj
III Rzeszy oparty zostal przede wszystkim na praktyce rzadze-
nia, a nie na prawie formalnie stanowionym. Hitleryzm poj-
muje naréd nie jako sume réwnych i réwnouprawnionych jed-

150. Ibidem.

151. E. Rapaport, ,,Nardd-Zbrodniarz. Przestgpstwa hitleryzmu a narod
niemiecki. Szkic analityczny przestgpczosci 1 odpowiedzialnosci osobowo-
-zespolowe)”, Warszawa 1945.

152. K. Grzybowski, ,,Niemcy. Ustroj polityczny Trzeciej Rzeszy”, [w:]
»Encyklopedia Nauk Politycznych”, t. 4, z. 1, Warszawa 1939, s. 62-71.
Poglady Grzybowskiego na temat hitleryzmu przypomnial W. Kozub-
-Ciembroniewicz, ,Faszyzm w interpretacji Grzybowskiego”, [w:]
.Konstanty Grzybowski — mysliciel sceptyczny”, Krakow 2000, s. 267. i n.

153. K. Grzybowski, ,,Geopolityka”, cz. 2, mszp. powiel., Krakow
1939, s. 45-46.
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nostek, gdyz czfonkowie partii narodowo-socjalistycznej stano-
wig wyodrebniong elitg. Wtadza totalitarna odwoluje si¢ do wo-
li narodu. Naréd akceptuje posunigcia wladzy nie przez jej kon-
trole, nie przez udzial w rzadzeniu, ,ale w formie aklamacji”'*.
Polscy prawnicy zwrocili tez uwage na rozumienie tego
aktu prawnego, jakim jest ustawa w hitlerowskiej teorii pan-
stwa i prawa. W tym kontekécie prawnik Antoni Deryng przy-
toczyl wywody Carla Schmitta, ktéry utrzymywat, ze ,ustawa
jest forma rozkazu wodza, bedac zarazem jednym z najwaz-
niejszych §rodkéw przewodzenia” narodowi'®. Schmitt nie byt
ideologiem hitleryzmu, byt w pierwszym rz¢dzie ,rewolucyj-
nym konserwatysta”. W tym miejscu jego poglady byly jednak
reprezentatywne dla hitlerowskiej teorii pafstwa i prawa.

Mie¢dzywojenni autorzy pierwszych prac o przeobra-
zeniach ustrojowych w Europie po I wojnie $wiatowej mieli
trudnoéci z rozpoznaniem natury systeméw totalitarnych ich
charakteru i specyfiki. Prawnicy polscy uzywali poje¢ i
terminéw, ktdre przyblizaly w ich mmemamu do zrozumienia
fenomenu dyktatur ,nowego typu”. Tak stworzono i wpro-
wadzono pojecia: ,cezaryzmu demokratycznego”, ,panstwa
monopolicznego”, ,absolutyzmu ustrojowego”, ,ideokratycz-
nej oligarchii”. Zadne z tych poj¢é nie opisywato w pelni rze-
czywisto$ci pafstwa totalitarnego, bylo tylko pewnym
»przyblizeniem” do uchwycenia ,jistoty” systemu totalitarnego
trudnej weigz do zdefiniowania. Zapewne nie moglo tez by¢
inaczej. Fenomen rzadéw totalitarnych byt przeciez do$wiad-
czeniem bez precedensu w historii europejskiej i dlatego
przekraczal wyobrazni¢ 6wczesnej generacji intelektualistow
europejskich, wymykat si¢ ich obserwacjom i analizom'°.

Hannah Arendt stusznie uwazata, iz refleksja nad tota-
litaryzmem spowodowata konieczno$¢ przewarto$ciowania

154. K. Grzybowski, op.cit., s. 70.

155. A. Deryng, ,,Zagadnienie podziatu funkcji wladzy panstwowe;j”,
Warszawa 1936, s. 13.

156. Zwrdcit na to uwage Ryszard Skarzynski, ,,W obliczu kryzysu
cywilizacji. U zrodet teorii totalitaryzmu”, Studia nad Faszyzmem i
Zbrodniami Hitlerowskimi w Polsce, t. 23, 2000, s. 5-43.
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catej dotychczasowej tradycji politycznej, dotychczasowego
jezyka refleksji o polityce. Tak rzeczywiscie bylo. Jezyk taki
probowali stworzy¢ autorzy pierwszych prac dotyczacych
fenomenu panstwa ,nowego typu”: Ernst Fraenkel w ,The
Dual State” (1941)'*7, Franz Borkenau w ,, The Totalitarian
Enemy” (1940)'8, Franz Leopold Neumann w studium ,,Be-
hemoth. The Structure and Practice of National-Socialism”
(1944)', a zwlaszcza Sigmund Neumann — publikujac w
roku 1942 ksigzke ,, The Permanent Revolution™'®. Fraenkel
— na przykladzie Niemiec hitlerowskich — pokazat, w jaki
sposéb przebiega proces unicestwienia panstwa prawnego i
powstawania ,panstwa prerogatywnego  (rzadéw decyzjoni-
stycznych). Sigmund Neumann nowatorsko zwrécit uwage na
dynamike ruchéw totalitarnych. Borkenau jako pierwszy po-
wigzal bolszewizm i hitleryzm jako dwa przejawy tego samego
procesu ,rewolucji totalitarnej”. Jemu tez — nie Hannie
Arendt — przystuguje ,0jcostwo” teorii totalitaryzmu. Nowy
jezyk refleksji o totalitaryzmie w pelni udalo si¢ stworzy¢ do-
piero Hannah Arendt. I ona wszakze w swoich ,Korzeniach
totalitaryzmu” (1951) czerpata wiele z prac powstatych jeszcze
w latach trzydziestych i w dobie II wojny $wiatowej.

Po 1945 roku migdzywojenna polska mysl sowietologicz-
na i literatura po$wigcona systemom totalitarnym przestata
wywiera¢é wplyw na powojenna mysl historyczng w Polsce.
Historiografia polska — odzyskujaca po roku 1956 swa auto-
nomi¢ — pozostawita szereg warto$ciowych prac poswigconych
nazizmowi i faszyzmowi, chociazby ksigzki Franciszka Ryszki,
prace Jerzego W. Borejszy, Janusza Zarnowskiego. Rzetelne
studia nad totalitaryzmem sowieckim nie byly jednak w kraju
mozliwe. Przestano wigc nawigzywaé do pogladéw autoréw z
okresu miedzywojennego. W ten sposéb w historiografii
polskiej zerwana zostata ciaglo$¢ myslenia o totalitaryzmie.

Marek KORNAT

157. E. Fraenkel, ,, The Dual State. A Contribution to the Theory of
Dictatorship”, New York 1941.

158. F. Borkenau, ,,The Totalitarian Enemy”, London [1940].

159. F. L. Neumann, ,,The Behemoth”, passim. Autor ten wyraznie
odwolywal si¢ do marksistowskiej teorii procesu historycznego.

160. S. Neumann, ,,The Permanent Revolution”, New York 1942.
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Jerzy R. KRZYZANOWSKI

UCIECZKA Z SOWIECKIEGO GRIAZOWCA

Griazowiec, niewielkie, prowincjonalne miasteczko, lezy
w odleglosci ok. 350 km na pétnoc od Moskwy i ok. 30 km
na potudnie od Wologdy, stolicy obwodu o tej samej nazwie,
ktéry tak ponuro zapisal si¢ w historii Polski. Niemal od
poczatku XIX wieku zsylano tam Polakéw oskarzanych o
przestgpstwa polityczne wobec Rosji, a na ich liscie znalez¢
mozna nazwiska tak znane, jak np. Apollo Korzeniowski, kté-
rego wraz zong i czteroletnim synkiem, Konradem, skazano
w 1862 r. na osiedlenie w Wologdzie. Tradycja ta utrzymata
si¢ za czaséw sowieckich, gdy rejon ten cieszyt si¢ specjalng
reputacjg wéréd Rosjan. Barbara Skarga w swoich wspomnie-
niach przytacza opinie dlugoletnich wigzniéw pétnocnych
obozéw: ,Z ust moich bandytéw ustyszalam po raz pierwszy,
ze pod kazdym poktadem kolejowym na linii Wotogda-Wor-
kuta lezy jeden polski oficer (przystowie wielokrotnie przeze
mnie spotykane)”*. Pobliskie miejscowosci Griazowiec i
Czerepowiec zapisaly si¢ na nowo jako miejsca polskiej meki.

W czerweu 1940 r. przywieziono do Griazowca grupe
423 polskich jencéw sktadajaca si¢ z generaléw, oficeréw i
podchorazych ocalatych z obozéw jenieckich w Kozielsku,
Starobielsku i Ostaszkowie. Rozmieszczono ich w stosunkowo

* Wiktoria Kwasniewska, ,,Po wyzwoleniu... 1945-1956, Paryz 1985,
s. 104.
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obszernych pomieszczeniach obok zburzonej cerkwi i
zapewniono warunki bytowe nieco lepsze niz w obozach
poprzednich, a mimo to pobyt w Griazowcu zaplsaf si¢ ]ako
okres trudny, gdyz jeficéw nqkal mepoko; zar6wno o tysigce
kolegéw pozostawionych bez wieici, jak i wlasng przysztos¢.
Przez caly czas pobytu, do wrze$nia 1941 r ., zanim na nowo
wcieleni zostali do szeregéw Wojska Polskiego, jency w
Griazowcu zyli w niepewnoéci i obawie. Dochodzily do tego
konflikty wewnatrz obozowe] spotecznosci, wywotane sowiec-
kimi prébami indoktrynacji politycznej niewielkiej grupy ofi-
ceréw, ktérzy stworzyli tzw. ,Czerwony kacik”, a nastgpnie
poszli na pelng wspétprace z NKWD. Dopiero w wojsku
konflikty te zostaly nieco roztadowane, nie bez tego jednak,
by péiniej nie stworzono z kilkunastu bytych jencéw Gria-
zowca kadry tzw. Armii Berlinga, zorganizowanej przez komu-
nistyczny Zwiazek Patriotéw Polskich po ewakuacji wojska do
Persji w 1942 r. Nie bedzie przesada twierdzenie, ze to wlasnie
w Griazowcu nastapit w szeregach armii polskiej przefom
majacy w przysztoéci spowodowac nieobliczalne konsekwencje.

W dwa lata pézniej, latem 1944 r., konsekwencje te daty
si¢ odczu¢ na ziemiach polskich. Wraz z dywizjami sowiec-
kimi wkraczala na nie dowodzona przez Berlinga I Armia,
prowadzac za sobg caly aparat przemocy skierowanej przede
wszystkim przeciwko Armii Krajowej. W kolejnych Okregach
AK zajmowanych w miar¢ postgpéw sowieckiej ofensywy
nast¢gpowaly aresztowania, a potem deportacje zotnierzy AK,
raz jeszcze zapelniajac rosyjskie obozy jencéw, czy — jak ich
oficjalnie nazywano — internowanych Polakéw. W ten sposéb
juz w sierpniu 1944 r. powstal w Riazaniu obéz centralny,
gdzie kolejno osadzano zotnierzy z Okregéw Lublin, Wilno,
Biatystok i Lwéw, gromadzac tam w sumie ok. 3 tysigcy
ludzi, wéréd keérych znajdowali si¢ m.in. komendanci Okre-
géw Lublin, Lwéw i Wilno, dowédcy kilku dywizji AK i kie-
rownicy administracji cywilnej. Obéz ten, lezacy w odleglos-
ci 3 km od Riazania, nosit w ewidencji NKWD numer 178,
a od kwietnia 1945 r. zostal zlikwidowany, gdy Polakéw
przeniesiono do obozu nr 454 w Diagielewie koto Riazania.
Ten z kolei istnial do lipca 1947 r., kiedy to w wyniku ma-
sowej glodéwki internowanych protestujacych przeciw bez-
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prawnemu przetrzymywaniu w ZSSR Rosjanie postanowili
obéz ewakuowa¢ do trzech mniejszych miejscowodci. Jeficéw
podzielono na trzy grupy, ktére wystano do obozéw w Gria-
zowcu i Czerepowcu w rejonie Wologdy oraz do Ust’-Szory
(Moczyliszcze) w Maryjskiej SSR. Po pigciu miesigcach
ogromng ich wigkszo$¢ przekazano do obozu repatriacyjnego
w Brzedciu, a stamtad do Polski, w ten sposéb zamykajac
przeszto trzyletni okres niewoli.

Interesujacy nas tu wypadek zbiorowej ucieczki z Gria-
zowca zdarzyl si¢ w sierpniu 1947 r. Z uwagi na postaci kilku
biorgcych w ucieczce udzial oficeré6w nalezy cofna¢ si¢ do
dziejéw obozu w Riazaniu, tam bowiem rozpoczeta si¢ zaréw-
no tradycja udanych ucieczek, jak i przygotowania do uciecz-
ki majacej nastapié.

Do najstynniejszych zaliczy¢ wypadnie ucieczke dowddey
1. Kompanii Lubelskiej, kapitana Jana Mickunasa ,Sterlinga”
lub ,Olimpijczyka” (Okreg Lublin) i por. Gracjana Fréga
»Szczerbca” (Okreg Wilno) dokonang 22 marca 1946 r. Ka-
pitan szeroko znany byl w obozie ze swej patriotycznej posta-
wy, co zademonstrowal m.in. piszac wiersz polemizujacy z
akeja kolaborujacych z Rosjanami tzw. ,,demokratéw”, zakon-
czony nastepujaca zwrotka:

Odwiecznym prawem tak juz sie dzieje
— dla ryby woda, dla zwierzqt knieje,
bigkit przestworza dla wolnych ptakow,
a nasza Polska dla nas Polakow.

Ogromng popularnos¢ zdobyl on w czasie wystawionej 17
wrze$nia 1944 r. jednej z pierwszych rewii obozowego teatru
»,Nasza Buda”. Byt on mianowicie autorem satyry pt. ,Kwa-
rantanna’, w ktérej m.in wystepuje wychudzony mieszkaniec
obozu, ktéry wylapuje z zupy na wedke pojedynczy kartofel,
$piewajac Wolga, Wolga, mat' rodnaja... Obecni na sali ofice-
rowie rosyjscy demonstracyjnie wyszli, ale gesto$¢ zup nieco sig
poprawifa. Starajac si¢ u$pi¢ czujnoé¢ obozowych donosicieli
Mickunas i Frég, pozorujac wzajemng niech¢é przez dluzszy
czas czynili staranne przygotowania, takie jak praca ,Szczerbca”
w warsztatach, co ,Sterling” gloéno potgpial jako niegodne
stynnego partyzanta, dowddcy III brygady AK. Okazato si¢
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pézniej, ze praca ta pozwolifa Frégowi przygotowaé nozyce do
cigcia drutu, podczas gdy Mickunas gromadzit zaréwno chleb
dla oswajania strazniczych pséw, jak i biale przeécieradta
majace zamaskowaé ucieczke w czasie marcowej $niezycy. Obaj
wyszli z obozu niepostrzezenie i dotarli do Polski, gdzie
Mickunas, znany sprzed wojny jezdziec olimpijski, zdotat
zachowa¢ anonimowo$¢, a tym samym pozostaé na wolnosci
gdzie, jak napisal obozowy kolega, ,zyt wiele lat spokojnie”.
Nie udalo si¢ to niestety jego partnerowi. ,Szczerbiec”
aresztowany zostal w fodzi w lipcu 1948 r. pod zarzutem
przynaleznoéci do konspiracyjnej organizacji Mobilizacyjny
Oérodek  Wilenskiego Okregu AK  (proces Zygmunta
Szendzielarza ,Lupaszki”), z ktérg w istocie nie mial nic
wspolnego. Postawiono go przed sadem wojskowym i stracono
w wigzieniu mokotowskim 11 maja 1951 r.

W sumie z obozu w Riazaniu dokonano 22 udanych
ucieczek, co bylo dla uwigzionych zach¢ta do dalszych préb,
zwlaszcza w ostatnim roku niewoli, gdy wydawato si¢, ze nie
ma szansy na uwolnienie. Préby lub co najmniej zamysty wyjs-
cia poza druty podejmowano we wszystkich kompaniach ofi-
cerskich, tradycyjnie nazywanych lubelska, wilenska,
charkowska i kijowska (Lwdw), ostaszkowska i stalinogorska,
zaleznie od nazwy obozu, z ktérego dana grupa do Riazania
przybyta. Oficeréw w duzym stopniu jednoczyla obecnoé¢ w
obozie konsplracyjnych dowédcéw, cieszacych si¢ naleznym
szacunkiem i respektem. Zwlaszcza generalowie Ludwik Bittner
,Halka” (dowddca 9. Dywizji Piechoty AK) i Kazimierz
Tumidajski — noszacy w obozie konspiracyjne nazwisko Gra-
bowski ,Marcin” (komendant Okregu Lublin) cieszyli si¢ nie-
podwazalnym autorytetem, podczas gdy generalowie Wta-
dys{aw Filipkowski ,Janka” (komendant Okregu Lwéw) i
Adam Switalski ,,qurowa (dowédca 3. Dywizji Piechoty AK)
nalezeli do mniej popularnych — jowialny Filipkowski spedzat
wigkszo$¢ czasu grajac w brydza z miodszymi oficerami, a
skromny Switalski starat si¢ jak najmniej pokazywaé¢. Atmosfera
niewielkiej salki generalskiej daleka byla od kordialnosci.

Przybycie do obozu gen. Aleksandra Krzyzanowskiego —
obozowe nazwisko Jan Kulezycki — ,Wilka”, komendanta
Okr¢gu Wilno, stato si¢ waznym wydarzeniem dla jego pod-
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komendnych. Pod koniec listopada 1946 r., wkrétce po przy-
wiezieniu generata z moskiewskiego wigzienia Butyrki, dzia-
tajace w obozie Kétko Poetyckie postanowito przywita¢ go
wieczorem recytacji wlasnych utworéw. Prowadzacy Koétko
major Tadeusz Sztumberk-Rychter ,,Zegota” (dowédca 27
Wotynskiej Dywizji Piechoty AK) przedstawial kolejno
uczestnikéw spotkania. Byli to m.in. dr Bolestaw Atapin
»Kwiatkowski” (Kompania Warszawska Obwodu Zamo$¢),
Jerzy Krzyzanowski ,Szpic” (Oddziat Partyzancki ,Szarugi”,
Okrgg Lublin), Wactaw Lisowski ,Liwa” (Okr¢g Lublin),
Jerzy Litwiniuk ,Budzisz” (Okreg Lublin), Zygmunt Lanow-
ski ,Damian” (adiutant komendanta Okregu Lwéw) i dr
Alfred Paczkowski ,Wania” (cichociemny z ,Wachlarza”,
potem w Powstaniu Warszawskim). Byla to wigc grupa po-
niekad reprezentatywna dla wszystkich Okregéw AK na
wschéd od Wisty. Po wieczorze, zorganizowanym konspira-
cyjnie w niewielkiej sali starszych oficeréw, general rozmawiat
z nami i chwalil recytowany przeze mnie wiersz ,Bron z
nieba”, méwiagcy o przyjmowaniu przez nasz oddziat lot-
niczych zrzutéw. Zainteresowat si¢ tez moim nazwiskiem, py-
tajagc o pochodzenie i herb, a potem, czy styszalem o Krzy-
zanowskich herbu Dziemido. Wszystko to dziwito mnie o
tyle, ze sam pozostawal dla mnie Kulczyckim, a o jego
prawdziwym nazwisku dowiedzialem si¢ dopiero po latach.
Cztonkowie tej niewielkiej poetyckiej konfraterni nie tyl-
ko zaopatrywah obozowy teatr ,Nasza Buda” w teksty ske-
czéw i plosenck gdyz po wojnie kilku z nich okazato si¢
zdolnymi pisarzami. Ksigzki takie, jak ,Artylerzysta piechu-
rem” Sztumberk-Rychtera i ,Lekarz nie przyjmuje” Paczkow-
skiego mozna zaliczy¢ do klasycznych pozycji literatury pa-
migtnikarskiej, Litwiniuk i fanowski wyrosli na znanych
ttumaczy, moje powiesci ukazaly si¢ w Polsce i kilku innych
krajach. ,Szkétka poetycka Zegoty”, jak te grupke zartobliwe
nazywali$my, stafa si¢ dobra szkoty literackiego rzemiosta. Na
razie jednak okazywali§my dorazna pomoc dyrektorowi ,Na-
szej Budy”, rtm. Januszowi Kozakiewiczowi ,Jeremiaszowi” z
3. Kompanii Wilenskiej, ktdry staral si¢ zapewnié obozowe;j
spofecznoéci godziwg rozrywke kulturalng i dbal o wysoki
poziom programéw. Przez nastgpne pét roku generat Krzyza-
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nowski mial mozno$¢ obejrze¢ jeszcze kilka przedstawien
rewiowych ,Naszej Budy” i wystucha¢ paru koncertéw chéru
i orkiestry, zanim Rosjanie nie zabronili dalszych wystepéw,
tym samym likwidujac pigkna, trwajacg przez prawie trzy lata
tradycje. Ponadto, mimo ze nie byl praktykujacym kato-
likiem, general uczgszczal na msze $wigte odprawiane przez
wigzionych w obozie kapelanéw AK.

Bylo rzecza zrozumiala, ze wokét generata ,,Wilka” gro-
madzili si¢ oficerowie z 3. Kompanii Wilenskiej, zwlaszcza ci,
ktérzy mieli moznoé¢ zetkngé si¢ ze swoim komendantem w
czasie okupacji. Major Aleksander Wasilewski przedstawit ich
wszystkich generalowi, a potem wilnianie czgsto zapraszali
swego komendanta na stynne ,katiusze”, tzn. pokrojone w
cienkie plasterki kartofle, ktére piekto si¢ w szczelnie zamy-
kanej z obu koficéw rurze. Byl to specjal tym cenniejszy, ze
kartofle szmuglowa¢ trzeba bylo spoza obozu, w czym chetnie
pomagali wychodzacy do pracy zofnierze z Kompanii
Wilenskiej 1T Batalionu. Przybycie do obozu w Riazaniu
generata wilnianie starali si¢ uczyni¢ jak najprzyjemniejszym
dla swego komendanta, spragnionego towarzystwa po prze-
szfo dwuletnim pobycie w wigziennej celi. Starszyzna tej
grupy wyznaczyla ppor. Czestawa Plejewskiego ,Kaziuka” na
stanowisko adiutanta generata, na co ,Wilk” nie chcial wyra-
zi¢ zgody twierdzac, ze w obozie nikomu nie naleza sig
specjalne przywileje. Gdy wyruszal na swoje codzienne
spacery wokét obozowego klepiska, bez wzgledu na pogode
wytrwale maszerujac przez diugie godziny, jakby wynagrodzi¢
sobie pragnal brak tego rodzaju przyjemnosci w okresie
wigziennym, zwykle towarzyszyl mu ktéry§ z wybranych
oficeréw, inni za$ z pelnym szacunkiem oddawali mu honory
wojskowe. Wileiscy zolnierze postarali si¢ takze o widoczne
odznaki jego stanowiska i wkrétce na r¢kawach plaszcza
pojawily si¢ polyskujace oksydowanym drucikiem generalskie
wezyki, pieczotowicie wyhaftowane przez specjalizujacego si¢
w tego rodzaju ozdobach kpt. Leszka Tarczynskiego z grupy
stalinogorskie;j.

General wykorzystywal te spacery i rozmowy dla dopet-
nienia swojej wiedzy o wypadkach, jakie zaszly po 17 lipca
1944 r., tzn. po jego aresztowaniu. Z ciekawoscig stuchal o
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sprawach dla niego nowych, a przeciez zasadniczych, o po-
dobnych jak w Wilnie aresztowaniach we Lwowie, Lublinie,
Biatymstoku, o tragedii Powstania Warszawskiego, o roz-
wigzaniu Armii Krajowej i wydarzeniach politycznych w Pols-
ce. Wszystko to byly dla niego rzeczy rewelacyjne, znane je-
dynie z fragmentarycznych wiadomosci, jakie pozwolono mu
mie¢ w wiezieniu, totez teraz chciwie stuchal sprawozdan
zywych uczestnikéw tych wydarzen.

Niewysoki, szczuply, zawsze po zotniersku wyprostowany
general nie wygladal na swoje pigédziesiat cztery lata. Nalezat
do tego samego pokolenia, co pozostali czterej internowani
generalowie, losy jego jednak potoczyly si¢ nieco inaczej niz
losy réwiesnikéw z centralnej Polski. Urodzony 18 lutego
1895 r. w Briansku, w szlacheckiej, kresowej rodzinie, do
szkoly uczgszczal w Homlu, wynoszac znakomita znajomosé
jezyka rosyjskiego, a fakt ten mial w przysztosci umiejetnie
wykorzysta¢. Potem, jako mtody oficer artylerii, chlubnie
odznaczyt si¢ w czasie I Wojny Swiatowej, a gdy 1917 r. na
terenie Rosji stworzono 1 Korpus Polski pod dowédztwem
gen. Dowbora-Musnickiego, zglosit si¢ do stuzby i otrzymat
przydzial do tzw. Legii Rycerskiej, formacji zfozonej tylko z
oficeréw. Walczyt nastgpnie w wojnie polsko-bolszewickiej,
co potwierdzala bialoczerwona wstazeczka Krzyza Walecz-
nych. Po wojnie postanowil po$wieci¢ si¢ karierze wojskowe;.
Stuzyt kolejno w kilku putkach artylerii lekkiej, a w 1939 r.
w stopniu majora dowodzit 1. dywizjonem armat 75 mm 26.
putku artylerii lekkiej w 26. Dywizji Piechoty, wraz z ktéra
przebyl kampani¢ wrze$niowa walczac m.in. w stynnej bitwie
nad Bzurg. Byl jednym z tych, ktérzy nie ztozyli broni do
pazdziernika 1939 r. Po zakoniczeniu dziatati wojennych przy-
jechat do Warszawy. ,Pami¢tam — wspomina dr Olga Krzy-
zanowska — wracaly$émy skad$ z mamg, a tu na schodach
przed naszym mieszkaniem siedzi obdarty mezczyzna w
postrzgpionej jesionce. Przejmujacy widok... to byt ojciec”.
Wkrétce potem major Krzyzanowski zameldowat si¢ u gen.
Karaszewicza-Tokarzewskiego, stajac do dyspozycji pierwszej
organizacji konspiracyjnej, Stuzby Zwycigstwu Polski. Zostat
tez juz w poczatkach listopada, wraz z pptk. Nikodemem
Sulikiem (pézniejszym dowddca dywizji pod Monte Cassino),
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wyslany do Wilna z zadaniem zorganizowania na tamtejszym
terenie SZP. Po aresztowaniu i deportacji do Rosji Sulika
wiosng 1941 r. ,pan Dziemido” (bo taki pseudonim przybrat
pptk Krzyzanowski) zostal komendantem Okregu Wilno i
funkcje tg, jako ,generat Wilk”, petnit az do lipca 1944 r.
Mimo ze putkownikiem mianowany zostat dopiero 28 wrzes-
nia 1944 r ., Komenda Gléwna AK juz w czerwcu polecita
mu uzywaé tytutu generalskiego w nadchodzacych rozmo-
wach z Sowietami, pragnagc w ten sposéb podnie$¢ autorytet
komendanta jednego z najwigkszych osrodkéw konspiragji
niepodlegtosciowej. Od tego czasu uzywal generalskiego
munduru. Réwniez w dniu 28 wrzeénia rozkazem Komen-
danta Gléwnego AK ptk Aleksander Krzyzanowski otrzymat
Krzyz Virtuti Militari V klasy.

General utrzymywal z KG AK zywy kontakt i przez okres
okupacji co najmniej czterokrotnie jezdzit do Warszawy na
odprawy, przy okazji pozwalajac sobie na krétkie odwiedziny
zony i cérki mieszkajacych przy Alei Niepodleglosci 214.
Warto nadmieni¢, ze cérka generafa, Olga Krzyzanowska, po
wojnie ukonczyta studia medyczne, a nastgpnie stata sig¢
aktywna dziataczka polityczna opozycji, osiagajac stanowisko
marszatka Se;mu III Rzeczypospolitej.

Na ostatniej odprawie w dniu 12 czerwca 1944 r., kiedy
KG zatwierdzita w ramach przygotowywanej Akcji ,Burza”
plan ataku na Wilno (Operacji ,Ostra Brama”), generaf
otrzymal komende¢ potaczonych Okregéw Wilno i Nowogré-
dek, co oznaczato dowédztwo nad 16 000 zotnierzy AK pod
bronig plus dwukrotnie wyzsze rezerwy konspiracyjne. Natar-
cie na miasto wyznaczono na dzien 7 lipca 1944 r.

Operacja ,Ostra Brama” nie przyniosta spodziewanego
sukcesu. Ztozylo si¢ na to wiele czynnikéw, takich jak
niespodziewane wzmocnienie niemieckiego garnizonu, brak
koordynacji migdzy polskimi oddziatami i czgéciowy tylko ich
udzial w natarciu. Po zaj¢ciu zaledwie czgéci miasta general
odwotal atak, a w dziesi¢¢ dni pdiniej zostal przez wkracza-
jacych Rosjan aresztowany i przewieziony do Moskwy, naj-
pierw do wiezienia Lubianka, nast¢pnie na Butyrki, skad po
dwéch latach trafit do Riazania. Mimo uplywu czasu ocena
,Ostrej Bramy” byla w dalszym ciagu kontrowersyjna, totez
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dyskusje miedzy bylymi uczestnikami akcji nie ustawaty, a po
przybyciu generafa nasilily si¢ jeszcze bardziej. Przekonany o
stusznosci swego postgpowania zaréwno w akgji bojowe;j, jak
i wobec Rosjan, generat zachowywal postawe petna godnosci,
wzbudzajaca szacunek nawet wéréd swoich przeciwnikéw,
ktérych w obozie nie zabraklo. Gdy wracal myélami do
Operacji ,Ostra Brama”, zarzucal sobie naiwnoé¢ polityczna,
zbytnia ufno$¢ w sile miedzynarodowych uktadéw, ktére
przyrzekaly pomoc ze strony ,sojusznikéw naszych aliantéw”,
przyjecie za dobra monetg rosyjskich zapewnien o gotowosci
stworzenia lada dzien pod dowddztwem ,Wilka” korpusu
zozonego z dwéch dywizji piechoty i brygady kawalerii,
wszystko to majace osiagna¢ gotowos$¢ bojowa w terminie 6
tygodni! Tymczasem przyszfa pamigtna wizyta u dowédcy
3. Frontu Biatoruskiego generala Czerniachowskiego, ktéry
na propozycj¢ kontynuacji rozméw trzasnal piescia w stot i
krzyknal: Nikakich pieregaworow nie budiet!, a potem ka-
zal polskich dowédcéw rozbroi¢ i aresztowad.

Dyskusje na ten, podobnie jak i na inne, nie mniej bo-
lesne tematy, ogranicza¢ si¢ musialy do rozméw poufnych,
totez ulubione spacery generata ,Wilka” dawaly idealng do
tego okazje. Jednym z jego czestych rozméwceéw byl major
Aleksander Wasilewski-Kowalski (,Olesinski”), podczas oku-
pacji szefa sztabu p.o. dowddcy 1 zgrupowania AK. Areszto-
wany wraz z generalem trafit wraz z wigkszoécia oficeréw do
wileniskiego wiezienia, stamtad za$ zostal razem z nimi prze-
wieziony do Riazania juz 11 wrze$nia 1944 r. General oka-
zywal mu wyrazng sympati¢, a na imieniny wreczyl nara-
miennik z wyhaftowanymi dystynkcjami majora oraz kieszon-
kowy zegarek z wygrawerowang dedykacja. Spotkawszy si¢ w
obozie teraz dopiero mieli okazj¢ oméwi¢ zaréwno szczegdly
Operacji ,Ostra Brama”, jak i cafoksztalt dawnych i skiero-
wanych ku przysztoéci zagadnien AK. Jednym z nich byta stale
obecna w $wiadomosci uwigzionych problematyka ucieczki.

Major Aleksander Wasilewski-Kowalski (1906-1993)
miaf zyciorys nieco podobny do generata ,Wilka”. Urodzony
na Lotwie, Szkote Podchorazych Piechoty w Ostrowi-Komo-
rowie ukonczyt w 1930 r. Nastgpnie byl oficerem stuzby sta-
tej w 5. ppleg. w Wilnie, gdzie kolejno awansowal do stopnia
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porucznika i kapitana. W kampanii wrze$niowej dowodzit
3. kompanig ckm w 204. pp. 65. DP. Po zakoniczeniu dziatan
wojennych przedostat si¢ do Wilna, gdzie juz w listopadzie
1939 r. whaczyt si¢ aktywnie w dziatalno$¢ konspiracji. Awan-
sowany w okresie Operacji ,Ostra Brama” do stopnia majora
zostal wraz z innymi oficerami Okregu aresztowany i depor-
towany do obozu w Riazaniu, gdzie cieszyt si¢ wiréd kolegéw
duzym autorytetem. Zdawali sobie z tego sprawe¢ Rosjanie,
gdyz po zakonczeniu pierwszej glodéwki w ,Riazaniu Gér-
nym” (obéz nr 178) w kwietniu 1945 r., kiedy wywozono w
niewiadomym kierunku generatéw, dotaczono do nich dwéch
tylko wybranych oficeréw: majora Janusza Moscickiego
(Okreg Lublin) i majora Wasilewskiego (Okreg Wilno). Tym
razem okazalo si¢, ze bylo to tylko przeniesienie na nowe
miejsce, do obozu w ,Riazaniu Dolnym” (Nr 454), gdzie
wkrétce znalezli si¢ wszyscy Polacy z obozu Nr 178.

Druty zony nowego obozu biegly blisko toréw linii
kolejowej Riazan-Moskwa, totez spacerujgcy mieli moznosé
bliskiego przyjrzenia si¢ éwczesnemu sposobowi podrézowa-
nia polegajacemu na oblepieniu wagonéw przez mrowie lu-
dzi, od stopni az po dachy. Dla obserwujacych nie ulegato
watpliwosci, ze jakakolwiek kontrola dokumentéw czy
biletéw byta w takiej sytuacji niemozliwa, totez w ktérejé roz-
mowie padta mysl ucieczki, a po niej przedostania si¢ do Pol-
ski takim wfa$nie sposobem. Ku zdumieniu i radoéci Wasi-
lewskiego generat odnidst si¢ do pomystu z entuzjazmem i
o$wiadczyl, ze gotowy jest wzig¢ w ucieczce udzial. Jego spa-
cery, jak twierdzit, sg tylko pretekstem do nabrania zaprawy
fizycznej, jesli za$ idzie o sily przekonany byl, ze podota.
Mimo trapigcej go od lat choroby zotadka, szczegdlnie
zaostrzonej w wiczieniu, uwazal si¢ za czlowieka w petni
sprawnego, a otrzymywany z racji choroby dodatkowy przy-
dzial masta i cukru gotowy byt spieni¢zy¢, azeby zdoby¢ na
podréz potrzebne fundusze. Ta czg$¢ planu okazala si¢ naj-
fatwiejsza do wykonania, poza ob6z bowiem wychodzili do
pracy szeregowi i podoficerowie, ktdérzy chetnie podjeli sig
transakcji, mieli bowiem wprawe w handlu z Rosjanami, a
kilkakrotnie udato im si¢ nawet nawigza¢ w ten sposéb kores-
pondencj¢ z krajem. Dla jericéw, od trzech lat pozbawionych
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tak podstawowych praw, jak wymiana listéw z rodzinami,
byly to radosne okazje, w Polsce bowiem uwazano ich za za-
ginionych bez wiesci, a nawet straconych.

Major Wasilewski-Kowalski byl od generata o trzynascie
lat mtodszy i liczyl na ucieczk¢ w towarzystwie swoich
réwiesnikéw, ale poczut si¢ szczgéliwy i zaszczycony faktem,
ze poprowadzi poza druty swego ukochanego dowddce. Ze
sprzedazy swego kozuszka i innych drobiazgéw oraz transakgji
zywnoécig udafo im si¢ wspdlnie zebra¢ niewielki kapitat ok.
1000 rubli, co stanowito kwot¢ pozwalajacg robi¢ konkretne
plany. Bioragc pod uwage wolnorynkowe ceny (1 kg chleba
kosztowal do 70 rubli) byla to kwota niewielka, ale pozwa-
lajaca dwu ludziom na przezycie i poruszanie si¢ w ciagu paru
dni, jakie sobie na ucieczk¢ przeznaczyli. Réwnoczesnie obaj
uszczuplali swoje codzienne porcje chleba suszac suchary i
odktadajac na droge skromny zapas cukru. Do tajemnicy do-
puscili pewnego kapitana-lotnika z grupy lwowskiej, ten za$
obiecal zdoby¢ nozyce do przecinania grodzacego obéz
kolczastego drutu. Zdecydowali ucieka¢ na przefomie lipca i
sierpnia, liczac na mozno$¢ zdobywania na polach dojrzalych
juz warzyw. Ale plany te pokrzyzowata czerwcowa glodéwka
uwigzionych, a w konsekwencji likwidacja riazanskiego obozu
i przeniesienie internowanych do miejsc dalszych od Polski.
Zdazyt jeszcze generat ,Wilk” postara¢ si¢ o trudno dostgpne
deski na trumng i potem pozegna¢ krétko, po zotniersku na
cmentarzu w Skopinie generata ,Marcina”, uduszonego
podczas przymusowego karmienia, po czym wraz z liczacy ok.
120 ludzi grupa pozostalych generatéw i starszych oficeréw
przez Czerepowiec pojechat do Griazowca, gdzie przybyt do
obozu nr 150 w dniu 17 lipca 1947 .

W obozie potozonym ok. 7 km na potudniowy wschéd
od miasteczka Polacy zmuszeni byli dzieli¢ niewole z ok.
3000 niemieckich jencéw z Wermachtu i SS, co wywotato
wséréd przybylych natychmiastowe protesty. Ci jednak ofice-
rowie, ktérzy zdecydowali traktowaé ten obéz jako przejscio-
wy etap na drodze przez druty do kraju, nie zabierali w tej
sprawie glosu, zajeci przygotowaniami do ucieczki. General
»Wilk” i jego dwaj towarzysze nie byli w tych zamiarach
odosobnieni. Podobnie szykowal si¢ zaréwno dowédca 27
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WDP mjr ,Zegota”, jak i grupa oficeréw pochodzacych ze
Lwowa, a cho¢ nie bylo migdzy planami koordynacji, wiado-
moéci na ten temat dyskretnie wymieniano. W rezultacie
nocg z 10 na 11 sierpnia 1947 r. z Griazowca ucieklo w su-
mie 11 ludzi.

Odlegtos¢ z Wotogdy do granicy Polski wynosita w linii
powietrznej ok. 1000 km, totez w planach ucieczki rozwa-
zano przede wszystkim préby przebycia tego dystansu pocia-
giem, co wymagaloby pokonania trudnosci formalnych,
takich jak zdobycie pozwolen na przejazd i biletéw, a takze
unikania kontroli policyjnych i kolejowych. Obserwacja thu-
méw oblepiajacych pociagi na linii Riazan-Moskwa nasuwata
dwa wnioski: konieczno§¢ wtopienia si¢ w ten ttum, przysto-
sowania pod wzgledem wygladu i unikania jazdy sposobem
legalnym. Rozwigzanie kwestii pierwszej nie przedstawiato
wigkszego problemu. W tym okresie prawie cata ludno$¢
Zwiazku Sowieckiego chodzita ubrana w jakie$ resztki wojs-
kowych strojéw, munduréw z demobilu, totez zdobycie po-
wszechnie noszonych drelichowych gimnastiorek czy cieplej-
szych, watowanych fufajek w zamian za dobrze zachowane
polskie mundury nie bylo trudne. Jaka$§ wojskowego kroju
czapka i pofatany worek zamiast plecaka upodobnialy do
klasycznych przedstawicieli sowieckiego proletariatu. Nalezalo
tylko wydosta¢ si¢ poza obozowe druty.

O zmierzchu dnia 10 sierpnia 1947 r. trzej spiskowcy
spotkali si¢ tuz za niemieckim szaletem na skraju obozowe;j
zony, kapitan przecigt nozycami druty i uciekinierzy bez
przeszkéd przeczotgali si¢ w pobliskie krzaki. Tutaj drogi ich
rozeszly si¢ w przeciwnych kierunkach: podczas gdy kapitan
postanowil dosta¢ si¢ do pociagu idacego do Moskwy, ,Wilk”
ze swym wileniskim towarzyszem zdecydowali i§¢ piechotg na
wschdd, w kierunku miasta Kirow, aby w ten sposéb unikna¢
spodziewanej pogoni. Istniejg dwie wersje tego rozstania. Jed-
na méwi po prostu o réznych zamiarach uciekajacych, pod-
czas gdy druga podaje szczegbly konfliktu, jaki miat miedzy
nimi nastgpi¢. Doda¢ tez od razu nalezy, ze 6w ,kapitan-
-lotnik” jest postacig trudna do zidentyfikowania. Wéréd
sze$ciu oficeréw z grupy lwowskiej, ktérzy réwnoczes$nie
dokonali ucieczki z Griazowca, nie bylo ani jednego lotnika,
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natomiast z grupy stalinogorskiej uciekl tej samej nocy kpt.
Stanistaw Lokuciewski ,Maly”. By¢ moze jego nazwisko sko-
jarzyto si¢ Wasilewskiemu, piszagcemu wspomnienia po 40
latach, z nazwiskiem stryjecznego brata kapitana, Witolda
Pokuciewskiego, stynnego pilota Dywizjonu 303, i kazato mu
niefortunnego towarzysza ucieczki nazwa¢ ,kapitanem-pilotem
z grupy lwowskiej”. Tak czy inaczej, dwaj wilnianie ruszyli
piechotg na wschéd, ale nie majac ani mapy, ani kompasu, po
trzech dniach btadzenia po bezdrozach doszli do oé$wietlonych
drutéw... obozu w Griazowcu. Jasne sie stalo, ze nalezato
zmieni¢ metodg¢ poruszania si¢ po tym ogromnym kraju.

Od chwili opuszczenia obozu rozmawiali tylko po
rosyjsku, obaj bowiem dobrze znali ten jezyk. Chcac tez uczy-
ni¢ wzajemny stosunek mniej formalnym i mniej rzucajacym
si¢ w oczy dla otoczenia, general zaproponowat przejicie na
»ty”, co zostalo przez mtodszego towarzysza przyjete z
wdzigczno$cig. Rozumial, ze general coraz bardziej na nim
polega, gdyz mimo ze szedl wytrwale i nie okazywal zme-
czenia, po kazdym, najkrétszym nawet rozstaniu wital Wasi-
lewskiego z prawdziwa radoscig. Zdal si¢ tez na jego ini-
cjatywe dostania si¢ do pociagu, ale trzeba bylo znalez¢é na to
odpowiednie miejsce. Po zlustrowaniu matych stacyjek
stwierdzili, ze s3 obserwowane przez NKWD, szli wigc
cierpliwie dalej, dopdki nie znalezli wzglednie bezpiecznej
okazji wskoczenia na platforemke pasazerskiego wagonu,
oczywiécie bez biletu, tak jak to widywali w Riazaniu. W ten
sposéb dojechali do Jarostawia, duzego miasta lezacego w
potowie drogi migdzy Wologda a Moskwa. Tam tez poszli
do faini, zeby oczysci¢ si¢ nieco po trudach trwajacej juz
tydzien wedréwki.

Bilet wykupili nie do samej Moskwy, wiedzac o tamtej-
szych restrykcjach policyjnych, tylko do stosunkowo bliskiej
stacji Aleksandrow, skad tatwo bylo dojecha¢ do stolicy pod-
miejskim pociagiem. Znalazlszy si¢ w Moskwie poszli przede
wszystkim na targowisko, gdzie mozna bylo przepytaé
miejscowych o mozliwosci noclegu i kupi¢ co$ do jedzenia.
Udato im si¢ jednak znalez¢ kwater¢ dopiero u postugiwacza
w fazni, ktéry zaproponowal im miejsce u siebie. Reszte
szybko konczacych si¢ pienigdzy wydali na wédke i kietbase
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dla goécinnego gospodarza. Przerazeni wysokimi cenami
zywnoéci, postanowili jak najszybciej jecha¢ dalej. Spedzili tu
jednak dwie noce, na prézno szukajac pewnej Polki, ktéra
podobno ufatwiala wyjazdy do kraju. Réwnie niepomyslnie
skonczyt si¢ zamiar generala, pragnacego porozumieé si¢ z
polska ambasada i zameldowa¢ tam o niedoli tysiecy
akowcéw wigzionych w sowieckich obozach. General nie
mégt uwierzy¢, zeby legalny polski rzad, z wicepremierem
Mikofajczykiem na czele, nie interweniowal w tej sprawie,
uwazal bowiem, ze deportacje byly dzielem wylacznie rosyj-
skim, prowadzonym bez wiedzy Warszawy. Ale widzac gmach
ambasady obstawiony przez posterunki milicji i NKWD
zrezygnowal ze swego planu. Trzeba bylo jecha¢ dalej.

Raz jeszcze zbiegowie ruszyli w droge podmiejskim po-
ciagiem do Mozajska, gdzie generat sprzedat zegarek, i bez bi-
letéw zahaczyli si¢ na dalekobieznym pociaggu do Smolenska.
Ziapani przez gorliwego konduktora na nielegalnej jezdzie
migdzy wagonami musieli wyda¢ ostatnie 200 rubli na fa-
powke, a przed Smolenskiem wyskoczyli w biegu, nie chcac
ryzykowa¢ nastgpnej kontroli. Tu z kolei Wasilewski sprzedat
otrzymany od generata zegarek, a generat swoja porzadng ma-
rynarke. W ten sposéb zdobyli dostateczng ilo$¢ pienigdzy
wystarczajacg na dojechanie do Wilna.

Podmiejskim pociagiem przez Orsz¢ dotarli wreszcie do
Minska, stamtad za$§ do Motodeczna, gdzie poczuli si¢ prawie
jak w domu. Wieczorem dojechali do granicznej stacyjki
Stobédka, przenocowali w jakiej$ szopie i rankiem ruszyli w
droge. Spostrzeglszy w okolicy kosciot generat skierowat sie
wprost do ksiedza, ktéry dowiedziawszy si¢ skad jada, zaprosit
ich na $niadanie i obiecal da¢ kontakty w Wilnie. General
odwaznie przedstawil mu si¢ swoim stynnym pseudonimem,
na co ksiadz odparl po prostu, ze jego obowiazkiem jest
nakarmi¢ glodnych, to wszystko. Okoto dziesigtej rano
wyjechali do Wilna.

Nawigzanie kontaktéw nie sprawialo trudnoéci. Wasi-
lewski odszukal matke i siostrg, a general znalazt schronienie
u doktor Mastowskiej przy ulicy Polowej na Antokolu. Obaj
tez natychmiast zaczeli starania o mozliwosci wyjazdu do
Warszawy, z tym, ze Wasilewski prébowal drogi nielegalnej
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przedostania si¢ przez ,zielong granicg”, ale general zaskoczyt
go nawiazujac kontakt z polskim Petnomocnikiem Rzadu do
Spraw Repatriacji, ktéry obiecal zatatwienie sprawy przez
ambasad¢ polska w Moskwie. Potrzebne na to byly tylko fo-
tografie, zamiast jednak obiecanego kontaktu obaj ucieki-
nierzy zostali w dniu 12 wrzeénia aresztowani przez NKWD.
Po pieciu dniach general raz jeszcze znalazt si¢ na Lubiance,
skad w sze§¢ dni pézniej przewieziono go do Butyrek, a
stamtad, juz po dwdéch tygodniach, odestano do obozu
tranzytowego nr 284 w Brzesciu. Dzialo si¢ to w okresie
repatriacji zolnierzy AK, po marcowej wymianie listow w tej
sprawie migdzy premierem J6zefem Cyrankiewiczem a so-
wieckim ministrem Andrejem Wyszynskim. W dniu 3
listopada 1947 roku general ,Wilk” wrécit do Polski. Major
Aleksander Wasilewski-Kowalski, przesytany do kolejnych
wigzient i obozéw, musial na powré6t czekaé dalsze dwa lata,
do 31 stycznia 1949 r.

Poobozowe dzieje generata Krzyzanowskiego znane sa
stosunkowo dobrze z kilku osobnych opracowan. Po
niecalym roku pracy w Zjednoczeniu Roszarfi Lnu i Konopi
zostal aresztowany w dniu 14 lipca 1948 r. przez Urzad
Bezpieczenistwa w Poznaniu, przewieziony do Warszawy i
osadzony w wigzieniu mokotowskim przy ulicy Rakowieckiej.
Mimo préb wytoczenia mu procesu politycznego o wspét-
prac¢ z Niemcami i dziatanie na szkod¢ Panstwa, general
nigdy nie stanal przed sadem, cho¢ przestuchiwany byl dwa-
nadcie razy, a kazde przestuchanie w wigzieniu na Rako-
wieckiej oznaczalo nie tylko brutalne zachowanie prowa-
dzacych $ledztwo, ale takze czgsto tortury fizyczne stosowane
wobec oskarzonego. Po trzech latach spedzonych w wigzieniu
byt schorowany i wycieficzony do granic, tak ze spotkany w
wieziennym szpitalu byly zotnierz V Brygady ,Lupaszki”,
Wactaw Beynar ,Orszak” okredlit jego wyglad krétko:
»Wygladal okropnie, sama skéra i kosci”. Zmarl w szpitalu
wieziennym w dniu 29 wrzeénia 1951 r. Sekcja zwlok
wykazata $lady gruzlicy, zwyrodnienie migénia sercowego,
wybroczyny w zotadku i kamienie zétciowe, okreslajac stan
organizmu zmartego: ,, Wyniszczenie ogélne bardzo znacznego
stopnia”. Pochowany zostal w nieoznaczonej mogile na cmen-
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tarzu komunalnym na Powazkach. Dzigki staraniom rodziny
i podkomendnych zwloki generata odnaleziono, zidentyfiko-
wano i uroczyscie pogrzebano na cmentarzu wojskowym na
Powazkach po raz drugi w dniu 27 kwietnia 1957 r.

W poréwnaniu z tragicznym zakonczeniem ucieczki ge-
nerata inaczej i pomyélniej potoczyly si¢ losy mtodszych ko-
legéw, ktérzy tej samej nocy uciekli z obozu w Griazowcu.
Sze$ciu oficeréw postanowito ucieka¢ razem. Byla grupa
zfozona dos$¢ przypadkowo. W skfad jej wchodzili: ks.
Wihadystaw Kiernicki (ur. 1912), ,Dziunio”, szef Wydziatu V
Komendy Okregu Lwéw; kpt. Edward Sidorowicz (ur. 1907),
»Burak”, komendant Dzielnicy Srédmiescie Okregu Lwow;
kpt. Kazimierz Krupa (ur. 1904), ,Jawal”, komendant Szkoty
Podchorazych Piechoty, Obwodu Krasnystaw, Okreg Lublin;
Zalewski Zygmunt (ur. 1913), Okr¢g Lublin; mjr Jézef
Przybyszewski (ur. 1906), ,Grzymata”, Delegat Rzadu RP na
woj. biatostockie; Jan Szram (ur. 1894) ,Grodzicki”, Delegat
Rzagdu RP na stanowisko burmistrza m. Jarostaw. Wszyscy
zostali po kilku dniach schwytani i osadzeni na powrét w
Griazowcu, po czym, wraz z wigkszoécia uwigzionych,
repatriowani w listopadzie 1947 r. Nadmieni¢ warto, ze ks.
Kiernicki wrécit do Lwowa, gdzie z czasem zostal duszpas-
terzem pozostalych tam Polakéw. Mianowany biskupem po-
mocniczym rzymskokatolickiej archidiecezji Ilwowskiej czgsto
odwiedzal obozowych kolegéw w Polsce. Zmart w roku 1995.

Stosunkowo najmniej wiadomo o trzech innych, opusz-
czajacych tej samej nocy obéz, uciekinierach z Griazowca.
Dowddca 27. Wolynskiej Dywizji Piechoty AK, mjr Tadeusz
Sztumberk-Rycher (ur. 1907) ,Zegota”, najprawdopodobniej
wyruszyl razem ze swym najblizszym podkomendnym i przy-
jacielem, kpt. Franciszkiem Pukackim (ur. 1916) ,Gzym-
sem”, dowddcg batalionu w 27. WDP. ,,Gzyms”, znakomicie
do tego rodzaju wyprawy przygotowany najpierw na kursach
spadochronowych w Anglii, potem za$, po zrzuceniu do
kraju, przez wlasne do$wiadczenia pracy w ,Wachlarzu” i
wywiadzie AK na Ukrainie, nadawat si¢ na towarzysza wy-
prawy jak malo kto. Nie wiadomo jednak, czy wspomniany
wyzej kpt. Stanistaw Lokuciewski (ur. 1914) ,Maly” nie byt
ich trzecim towarzyszem. Obaj z Pukackim konczyli Szkote
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Podchorazych Piechoty w Ostrowi-Komorowie w tych sa-
mych latach 1938-1939, obaj mieli do$wiadczenie stuzby w
oddziatach partyzanckich, a w obozie w Riazaniu serdecznie
si¢ przyjaznili. Podobienstwo charakteréw pozwalato im na
bliskie wspétzycie, totez mozna przypuscié, ze mogli plano-
wa¢é wspélng ucieczke, o jakiej Lokuciewski przemysliwat od
pierwszych miesiecy osadzenia w obozie. Jeéli nie byl on tym
Jotnikiem ze Lwowa”, o ktérym wspominal Wasilewski,
prawdopodobienistwo ucieczki z dwoma kolegami z wolyn-
skiej dywizji jest wysoce realne.

Lokuciewski, absolwent Korpusu Kadetéw Nr 3 w
Rawiczu, jako podporucznik stuzyt od 1938 r. w 36. pp. im.
Legii Akademickiej i w szeregach 28. DP walczyl w kampanii
wrze$niowej. Po jej zakoficzeniu mial juz za sobg dwukrotna
ucieczke z niemieckiej niewoli we wrze$niu 1939 r., a potem
stuzbe w konspiracji i partyzantce AK. Temu dwumetrowego
wzrostu olbrzymowi (stad dowcipny pseudonim ,Maly”) na
pewno nie bylo teraz tatwo wtopi¢ si¢ w rosyjski dum; w
dodatku nie znat jezyka rosyjskiego i nie zdradzat zdolnosci
w tym kierunku, o czym méwiliémy niejednokrotnie. Nie
wiem, jak wygladala ta sprawa w przypadku Pukackiego —
by¢ moze, ze pobyt na Ukrainie w latach 1942-1943, a po-
tem stuzba w wolynskiej dywizji AK pozwolily mu na
poznanie je¢zyka ukraifiskiego lub nawet rosyjskiego. Nato-
miast i on mial do$wiadczenie w historycznych ucieczkach —
po kampanii wrze$niowej, odbytej jako dowddca plutonu w
60. pp, przetrzymywany byt kilkakrotnie przez Niemcéw jako
zakladnik w rodzinnym Krotoszynie (gdzie po 50 latach
jednej z ulic nadano jego imig), przeszedt w dniu wigilijnym
1939 r. na Stowacj¢, a stamtad najpierw na Wegry, potem
przez Jugostawi¢ do Francji i Anglii.

Wszystkich trzech zatrzymano mniej wigcej w tym samym
czasie, jakkolwiek w réznych miejscach. Lokuciewski zostat
schwytany ,po 30 listopada 19477, przy czym ta informacja
opatrzona jest w Indeksie Represjonowanych znakiem zapyta-
nia. Na pewno natomiast wiadomo, ze repatriowano go przez
obéz przejéciowy nr 284 w Brzesciu 18 sierpnia 1948 r. Mimo
ze w dalszym ciagu przyjaznitem si¢ z nim najblizej przez na-
stgpne lata, nigdy nie slyszatem, zeby o swojej ucieczce méwit.
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Nieco wigcej wiadomo o majorze ,,Zegocie”. Znat dobrze
jezyk rosyjski, czego dowodem bylo m.in. przettumaczenie
dla obozowego teatru dwéch humoresek Czechowa.
Przeszkodg natomiast w swobodnym poruszaniu si¢ po Rosji
mégl by¢ jego wyglad, delikatna, niemal arystokratyczna
uroda. W swoich powojennych wspomnieniach napisat, ze w
1939 r., po odbyciu kampanii wrze$niowej w szeregach 6.
Krakowskiej DP jako oficer sztabu dowédcy artylerii dywi-
zyjnej, wydostal si¢ z niemieckiej niewoli ucharakteryzowany
na kobietg. W pig¢ lat pézniej, mimo wojennych przezyé, na
pewno nie zmienil si¢ wiele, totez moze i tym razem uzyt
tego samego przebrania? Zatrzymany zostal ,na poczatku
grudnia 1947 przez MOB LSRR i odestany do obozu nr 445
(obw. kaliningradzki)”. Musial wigc kierowa¢ si¢ na Litwe,
prawdopodobnie na Wilno, a stamtad prébowa¢ przedosta¢
si¢ do Polski przez terytorium d. Prus Wschodnich. Przetrzy-
mano go w tamtejszym obozie dla jencéw niemieckich w
miejscowoéci Wystru¢ (dzisiejszy Czerniachowsk), zaledwie
30 km na péinoc od granicy Polski. Po krétkim czasie, 30
stycznia 1948 odestano go do obozu przejciowego nr 284 w
Brzeéciu, skad po trzyipétmiesigcznym pobycie, 12 kwietnia
1948 zostal repatriowany do Polski.

Najdtuzej przebywat si¢ na wolnosci ,,Gzyms”. Dotarl do
Wilna, by¢ moze razem z ,Zegots”, ale przy prébie przejécia
granicy aresztowany zostal w nocy 25 grudnia 1947 i osadzony
w twierdzy w Brzesciu. Przekazany zostal do obozu nr 284 31
grudnia 1947, a repatriowany po pét roku, 18 czerwca 1948 r.

Warto nadmienié¢, ze w rezultacie umowy polsko-
sowieckiej z 1947 r. przez ob6z nr 284 w Brzesciu przewingla
si¢ w okresie pazdziernik-listopad tegoz roku wielotysigczna
fala zotnierzy AK przywozonych z wielu obozéw i po krétkim
pobycie repatriowanych do Polski. Byt to obéz tranzytowy,
specjalnie  przeznaczony do tego rodzaju masowych
transportéw, totez przybyli tam péiniej pojedynczy kan-
dydaci do repatriacji musieli czeka¢ na przyjazd przed-
stawicieli Panstwowego Urzedu Repatriacyjnego, ktérzy prze-
worili ich przez granice dzielaca oba kraje.

Biorac pod uwage bardzo trudne warunki ukrywania si¢
i poruszania po terytorium Zwigzku Sowieckiego w okresie
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powojennym, gdy nad cafa ludnoscia trwata wzmozona kon-
trola. NKWD, podziwia¢ nalezy zdolnoé¢ tych trzech ucie-
kinieréw pozostawania ,na swobodzie” przez okres 3,5 do 4,5
miesi¢cy. Bez dobrej znajomosci jezyka, bez poznania miejs-
cowych zwyczajéw, a w dodatku bez pienigdzy potrafili utrzy-
maé si¢ w obcym, a nawet wrogim terenie przez tak dlugi
okres. Bylo to osiagnigcie zgota wyjatkowe.

Trzej uciekinierzy odnalezli si¢ rychlo w Warszawie,
gdzie ,Maly” znalazt prac¢ jako kierownik biura w Towa-
rzystwie Naukowym Warszawskim, nastgpnie za$ byt kierow-
nikiem Domu Architekta w Kazimierzu Dolnym nad Wists.
Zmarl w 1973 r. ,Zegota” zostal dyrektorem jednego z
przedsi¢biorstw przemystowych ,,Pax-u” i byl czynny w zwiaz-
kach kombatanckich. Zmart w 1972 r. ,Gzyms”, po krétkim
okresie pracy jako pracownik fizyczny, wrécit do rozpo-
czetych w 1934 r. studiéw prawniczych i po ich ukonczeniu
pracowal jako radca prawny. Zmart w 1980 r. Zaden z nich
nigdy nie opowiadal o swojej ucieczce z Griazowca. Tak jak
general Krzyzanowski wszyscy trzej byli przedwojennymi
oficerami stuzby statej (Pukacki od 1 wrze$nia 1939 r.), i tak
jak on wszyscy trzej zostali kawalerami Orderu Virtuti Mili-
tari (Lokuciewski dwukrotnie). I, jako oficerowie, wiedzieli,
ze ucieczka z niewoli jest obowiazkiem.

Pierwszym, ktéry przetamal milczenie otaczajace ten
temat, byt major Aleksander Wasilewski ,,Olesifiski”. Po po-
wrocie do Polski byl wigziony, ale przezyl i rozpoczat nor-
malne zycie, pracujac kolejno w firmach ,Polcargo” i Spét-
dzielni Pracy ,,Gedania”. W roku 1988 udzielit on obszernego
wywiadu Helenie Limanowskiej-Noskowskiej dla tygodnika
Kierunki (nr 47/1676, 20 listopada 1988), szeroko opo-
wiadajac o szczegblach ucieczki z Griazowca razem z genera-
fem Krzyzanowskim. Jest to jedyny jak dotad znany przekaz
ustny. Wierzy¢ wolno, ze pozostali uczestnicy tych wydarzen
zdofali pozostawi¢ jakie$ relacje ze swoich przygéd i ze
dokumenty te kiedy$ wyptyna jako cz¢$¢ wspétczesnej historii
Polski i historii Armii Krajowej bedacej waznym, cho¢ ciagle
jeszcze czekajacym na pelne opracowanie, fragmentem na-
szych dziejéw.

Jerzy R. KRZYZANOWSKI
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WOLYN 1943

Bogumita BERDYCHOWSKA

UKRAINCY WOBEC WOLYNIA*

Ukraifiska debata na temat antypolskiej akcji Ukrainskiej
Powstaniczej Armii na Wotyniu w 1943 roku byta zaskaku-
jaco intensywna, a emocje, jakie wywotata, mozna poréw-
nywa¢ tylko z tymi, ktdre towarzysza dyskusji na temat, czym
byta w historii Ukrainy sama UPA: strong walczacg w 11
wojnie §wiatowej; tragiczng, bo skazang na kleske, partyzant-
ka, czy tez formacja kolaborujaca z hitlerowskimi Niemcami.
Whbrew opiniom, ktére czgsto wyrazali uczestnicy dyskusji!,
debata ,wolynska” byla znacznie bardziej goragca na Ukrainie
niz w Polsce. Nieczgsto, nie tylko na Ukrainie zreszta, zdarza
sig, by jaka§ dyskusja historyczna zaowocowata w ciagu zaled-
wie kilku miesi¢cy nie tylko setkami artykuléw w prasie, ale
i wydaniem kilku ksiagzek i broszur?, telewizyjnymi progra-

* Autorka pragnie goraco podzigkowa¢ prof. Jarostawowi Hrycakowi
za cenne uwagi, ktore wzbogacity przedstawiony tekst.

1. Patrz m.in.: A. Portnow, ,Poczuty inszoho”, Krytyka (Kijow) nr
7-8/2003; B. Czerwak, ,,Bij za duszu ukrajincia”, Ukrajinske Stowo
5-11.06.2003; W. Wiatrowycz, ,,Wybaczennia za...?”, www.jimagazine.lviv.
ua/dyskusija/volyn/zayavaOUN.htm; B. Koziowskyj, ,,Prymyrennia pid
pylnym okom «Berkuta» i «Kobry», Wysokyj Zamok 14.07.2003; S. Prask,
,,Chotmszczyna: rik 1943, Wolyn 25.07.2003; J. Pacula, ,,Szczo dali? Abo
jakym baczymo rozwytok ukrajinsko-polskych stosunkiw u najbtyzczi
roky?” Cz. I Wolyr 1.08.2003.

2. L. Tliuszyn, ,Wotynska trahedija 1943-1944 rr”, Kyjiw 2003; J.
Caruk, ,,Trahedija wolynskych sit 1943-44 rr. Ukrajinski ta polski zertwy
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mami publicystycznymi oraz kilkoma filmami dokumental-
nymi’. O jej wyjatkowosci §wiadczy fake, iz obok historykéw
i publicystéw zabierali w niej glos politycy z pierwszych stron
gazet, w tym m.in. prezydent — Leonid Kuczma?, szef jego
administracji — Wiktor Medwedczuk®, przewodniczacy Rady
Najwyzszej Ukrainy — Wolodymyr Lytwyn®, byly prezydent
Leonid Krawczuk, byty szef wywiadu wojskowego Ofeksandr

zbrojnoho protystojannia Wotodymyr-Wotynskoho rajonu”, Lwiw 2003; W.
Serhijczuk, ,, Trahedija Wotyni”, Kyjiw 2003; Tegoz, ,,Poliaky na Wolyni w
roky druhoji switowoji wijny”, Kyjiw 2003; M. Zutynskyj, ,,Pomynajmo w
skorboti, ale ne w hniwi. Ukrajinsko-polskyj konflikt na Wotyni 1943-44 rr”,
Luck 2003; B. Czerwak, ,Bytwa za Woltyn”, Kyjiw 2003; J. Kyryczuk,
,Ukrajinskyj nacionalnyj ruch 40-50 rokiw XX stolittia: ideotohija ta
praktyka”, Lwiw 2003; na uwage zastuguje specjalny ,,wotynski” numer
lwowskiego czasopisma JI pt. ,,Wolyn 1943-borot’ba za zemlu”, nr 28/2003.

3. ,,Wolyn — znak bidy”, rezyseria O. Bataban i O. Radynski. Film wy-
emitowal kanat UTI; ,Pjata zapowid’”, rezyseria E. Lozowyj i W.
Romanowski. Film wyemitowat kanat 1+1; ,Wolyn 1943”, rezyseria I.
Czyzow. Film wyemitowal kanal ,Inter”. Trzeba podkreslic, ze wszyscy
autorzy filmow starali si¢ zachowa¢ obiektywizm 1 wywazac racje stron, a
w kazdym razie unikali antypolskiej demagogii, niemniej tylko autorzy
pierwszego obrazu mieli odwage méwi¢ o Wotyniu jako o czystce etnicznej,
za ktora odpowiedzialna byfa ukrainiska strona. Z audycji publicystycznych
na szczegolna uwage, ze wzgledu na swoja kuriozalnos¢, zastuguje
~wolynskie” wydanie programu ,,Pohlad” [Punkt widzenia] na kanale , Era”
(3.04.2003). O ,,obiektywizmie” tego programu stanowit nie tylko fakt, ze do
studia zaproszono tylko zwolennikow pogladu, iz za ,konflikt ukrainsko-
-polski na Wotyniu” odpowiadaja Polacy (W. Serhijczuk, S. Szewczuk), ale
nade wszystko fakt uruchomienia audiotele, w ktorym na postawione widzom
pytanie: kim dla ciebie sa Polacy? zaproponowano trzy odpowiedzi:
I/szczerzy przyjaciele, 2/ skryci wrogowie, 3/ zdradzieccy sojusznicy.
Uruchomienie tego audiotele ewidentnie zerujacego, a jednoczesnie pobudza-
jacego antypolskie resentymenty, nie spotkato si¢ z zadna krytyka.

4. Wystup prezydenta Ukrajiny Leonida Danylowycza Kuczmy z nahody
60-ji ricznicy Wotynskoji trahediji 11 typnja 2003 roku; oraz ,,U nas, szczob
tebe zrozumily, potribno spoczatku pomerty”. Wywiad B. Pasternaka z L.
Kuczma, lzwiestia 11.09.2003, przedruk Ukrainska Prawda 11.09.2003.

5. W. Medwedczuk, ,,Wolyn — nasz spilnyj bil”, Der 2.04.2003.

6. W. Lytwyn, ,Tysiacza rokiw susidstwa i wzajemodiji”, Hofos
Ukrajiny 12.11.2002. Byfa to trzecia czg¢$¢ bardzo obszernego studium
Lytwyna po$wigconego catoksztattowi historycznych stosunkow ukrainsko-
-polskich. Dwie wczesniejsze ukazaly si¢ 8 i 9 listopada 2002. Cato$¢ za$
ztozyta si¢ na osobna ksiazeczke wydana pod auspicjami Narodowej
Akademii Nauk Ukrainy: ,, Tysiacza rokiw susidstwa i wzajemodiji”, Kyjiw
2002; oraz D. O. Swidnyk, ,,Kyjiw ne bude wybaczatysja za Wotyn?”,
Postup 4.03.2003.

66



Skipalski, byly ambasador Ukrainy w Warszawie — Dmytro
Pawlyczko, byly wicepremier i aktualny deputowany do Rady
Najwyzszej Ukrainy — Mykota Zutynski’, byty premier i lider
najwigkszego ugrupowania opozycyjnego — Wiktor Juszczen-
ko®. Pierwsze miesigce roku 2003 przyniosty pokazng ilo$¢
listéw otwartych, ktére w rézny sposéb odnosity si¢ badz bez-
posrednio do antypolskiej akcji na Wolyniu, badZz tez poru-
szaly kwesti¢ obchodéw 60 rocznicy zbrodni. Poczatek dat list
Nie zagojona rana Wolynia® (tzw. list lwowski), po ktérym

7. ,,Wotyn — 1943/1944: newidoma trahedija”, Den cz. I — 7.05.2003,
cz. I - 16.05.2003.

8. W. Juszczenko, ,Kamienie pamigci”, Gazeta Wyborcza 31.05-
-1.06.2003. Tekst Juszczenki trudno jednak uzna¢ za petnoprawny element
ukrainskiej dyskusji o Wotyniu, bowiem ukrainski czytelnik nie miaf szans
na zapoznanie si¢ z nim w calosci, poniewaz jego ukrainska wersja nie
zostala przez autora opublikowana. Obszerne fragmenty tekstu Juszczenki
zostaly wydrukowane jedynie przez Iwowski Postup (10.06.2003).

9. ,Nezahojena rana Wolyni. Widkrytyj tyst z prywodu 60-ricznicy
zbrojnoho ukrajinsko—polskoho konfliktu na Wolyni”, www.jimagazine.
lviv.ua oraz JI nr 28/2003. Pod listem tym podpisato si¢ 59 ukrainskich
intelektualistow, wérod ktorych byli m.in. Jurij Andruchowycz, Myrostaw
Marynowycz, Taras Wozniak, Jarostaw Hrycak, Marta Bochaczewska-
-Chomiak, Iwan Wakarczuk, Orest Drul, Marija Zubrycka, lhor Losiew,
Andrij Pawlyszyn, Myrostaw Popowycz, Mykofa Riabczuk, Maksym
Stricha, Taras Czornowit, Mykota Jakowyna, Anatolij Matwijenko. Catly
list, w ktorym znalazt si¢ m.in. nastgpujacy fragment: Jednoczesnie prosimy
o wybaczenie tych Polakéw, ktérych los zostal zlamany przez ukrainski
orez, a za ich posrednictwem prosimy o wybaczenie cale polskie spole-
czenstwo. Wyrazamy zal, ze bron t¢ skierowano takze przeciwko niewinnym
i spokojnym polskim rodzinom i przyznajemy, ze usuniecie sitq polskiej lud-
nosci z Wolynia bylo tragicznym bledem. Slepa zemsta zawsze uniewaznia
zasady honorowej walki, zmieniajqc wojskowe potyczki w rzez. JestesSmy
przekonani, ze zasada odpowiedzialnosci zbiorowej calej spolecznosci za
uczynki poszczegolnych jej cztonkéw nie ma ani ewangelicznej, ani ogdlno-
ludzkiej legitymacji, naznaczony byl pewna ambiwalencja, o ktorej pub-
licysta ,,Wiezi”, Jacek Borkowicz napisal: sfabosciq tego dokumentu jest
uleganie pokusie, dobrze znanej uczestnikom niedawnej polskiej dyskusji
wokél Jedwabnego. Ludzie, ktorzy uznajq wing, popetniong przez swoich
rodakéw, potepiajqc zbrodnig, dokonang na sgsiadach — obcoplemiericach,
Jednoczesnie oskarzajq ofiary i sugerujq zwiqzek przyczynowo-skutkowy po-
miedzy masakrq a wydarzeniami jq poprzedzajqcymi. Doprowadzily one
Jjakoby do zemsty ze strony tych, ktorych przesladowali rodacy ofiar w in-
nych uwarunkowaniach politycznych. To wszystko sprowadza sie¢ do relaty-
wizowania winy i silq rzeczy do jej czeSciowego usprawiedliwienia. Tym-
czasem moralny problem wolyniskiej tragedii (...) jest obszarem, na ktérym
stosowanie podobnych ocen zaciemnia prawde i nie prowadzi do oczyszcze-
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opublikowano jeszcze kilkanascie listéw otwartych sygnowa-
nych przez najréznorodniejsze $rodowiska, poczynajac od de-
putowanych, przez partie polityczne, organizacje spofeczne,
samorzady, na autorytetach religijnych konczac'®. O wyjatko-

nia. (...) Obiektem eksterminacji byla w olbrzymiej wigkszosci bezbronna
ludnosé chlopska, cywilni mieszkancy odleglych miast, odizolowanych wsi,
ktorzy nie mogli liczy¢ na niczyjqg pomoc. Byl wigc taki czas, ze samo bycie
Polakiem na rozleglych obszarach Wolynia (...) oznaczalo automatyczny
wyrok smierci. (Wigz nr 4/2003). Z tej ambiwalencji zdawata sobie sprawe
przynajmniej czgs$¢ jego sygnatariuszy, swiadczy o tym komentarz do listu
autorstwa J. Hrycaka wygloszony w audycji radiowej ,Sygnaty Dnia”
26.02.2003: Ten list jest pewnq formq kompromisu. Znalazly si¢ tam glosy
wielu ukrainskich intelektualistow. Dla czesci bylo to maksimum tego, pod
czym oni mogli si¢ podpisac. Dla cz¢$ci byt to znaczqcy kompromis (...).
10. Zajawa LOO UNA-UNSO szczodo namiriw Prezydenta Ukrajiny
Kuczmy wziaty uczast’ u widznaczenni ricznyci tak zwanych ,podij na
Wolyni 1943 roku” z 14.02.2003; ...Wyznaty istorycznu prawdu, jakoju b
prykroju wona ne buta. Widkrytyj fyst Towarystwa Nadsannja do
keriwnykiw Ukrajiny, Lwiwska Hazeta 11.03.2003; Zajawa Prowodu OUN,
Z prywodu polsko-ukrajinskych podij na Wolyni 43-44 rokiw, berezen
2003; Zajawa social-demokratycznoji partii Ukrajiny (objednanoji) z
nahody 60-toji ricznicy wolynskoji trahediji; Z prywodu widznaczennia w
Polszczi 60-riczcezia trahicznych podij 1943 roku na Wotyni. Widkrytyj tyst,
Wolyri  11.04.2003 1 Holos Ukrajiny 16.05.2003, tzw. ,List 39
deputowanych™; Wolyn pamiataje! Pidczas okupacji Wolyni poliakamy
buto zamordowano ponad 100.000 ukrajinciw, List sygnowany jest przez
Pododdzial Ukrainskiego Kozactwa ,Wolynska Sicz”, Rowienskie Obwo-
dowe Bractwo Zotnierzy OUN-UPA, Rowienskie Obwodowe Towarzystwo
Wigzniow Politycznych 1 Represjonowanych, Rowienski Obwodowy
Oddziat Towarzystwa ,,Proswita” im. T. H. Szewczenki, Roéwienska Obwo-
dowa Organizacja ,,Mofodyj RUCH Rowienszczyzny”, Rowienska Obwo-
dowa Organizacja ,Motodiznyj Nacjonalistycznyj Konhres”, Rowienska
Obwodowa Filia Ukrajinskiej Student$koji Spitki, Rowienska Organizacja
Socjal Nacjonalistycznej Partii Ukrajiny, Wolyi 18.04.2003; Zwernennia
Lwiwskoji Obtasnoji Ohranizacji Spitky Oficeriw Ukrajiny do korpusu
oficeriw kadru i zapasu Wijska Polskoho z prywodu trahicznych podij na
Wolyni 1943 roku, Lwiwska Hazeta 21.05.2003; Widkrytyj tyst narodnych
deputatiw Ukrajiny z nahody 60-riczczia trahicznych podij na Wolyni,
Holos Ukrajiny 29.05.2003; Ukrajinsko-polski wzajemyny na tli wotynskoji
trahediji — Zajawa Switowoho Konhresu Ukrajinciw wid 12 trawnja 2003,
Nasze Stowo 8.06.2003; Zwernennja riwenskoji obfasnoji rady do prezy-
denta Ukrajiny, Werchownoji Rady Ukrajiny, Kabinetu Ministriw Ukrajiny
schwateno riszenniam obtasnoji rady wid 24 czerwnja 2003 roku, Wolyn
27.06.2003; Lyst Papi Rymskomu Joho Swiatosti Ioanu Pawtu II, Nasze
Stowo 6.07.2003; Deputatskyj zapyt Holowi Werchownoji Rady Ukrajiny
p. W. Lytwynu, Premjer — ministru Ukrajiny p. W. Jakunowyczu, Wolyn
4.07.2003; Postannia Ijerarchiji Kyjewo-Haty¢koji Mytropoliji Ukrajinskoji
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wosci debaty $wiadczy réwniez fake, ze z inicjatywy przewod-
niczgcego parlamentu, wspartego przez czlonkéw Ogdlno-
ukrainskiej Rady Koscioléw i Organizacji Religijnych, na
specjalne postanie do narodu polskiego i ukrainskiego zdecy-
dowat si¢ papiez Jan Pawel II'!. Bez precedensu byto uchwa-
lenie przez parlamenty Polski i Ukrainy wspdlnego o$wiad-
czenia z okazji 60 rocznicy tragedii wolynskiej'2.

Gdyby sadzi¢ po ilosci publikacji, tudziez po tym, kto w
dyskusji ,wolynskiej” brat udziat, mozna by odnie$¢ wrazenie,
iz sprawa antypolskiej akcji UPA jest jedng z najzywszych
kwestii historycznych dla wspétczesnej Ukrainy. O tym, ze
tak nie jest, najlepiej $wiadcza badania opinii publicznej,
przeprowadzone w pierwszych miesigcach 2003 roku.
Wedtug takich badan przeprowadzonych przez Centrum
Badan Ekonomicznych i Politycznych im. Oleksandra
Razumkowa!? zaledwie 7,9% respondentéw ocenito swoja
wiedz¢ na temat wydarzen wolyfiskich jako bardzo duza;
kolejne 14,8% stwierdzilo, iz ,w ogdlnych zarysach” wie, o
co chodzi; co$ styszato, ale nie wie, o co chodzi 28,4%; za$
zadnej wiedzy na ten temat nie posiadalo 48,9% respon-
dentéw. Sposréd 22,7% respondentéw, ktérzy zadeklarowali
duza lub ogélng wiedz¢ na temat wydarzen na Wolyniu, wing
za ich zaistnienie 4,8% obarczyto strong ukrainiska; 15,1%
uznalo, iz winni sa Polacy; obu stronom wing przypisato
37,6%; az 25% respondentéw stwierdzifo, ze ani Ukraincy,
ani Polacy nie s3 winni, lecz zawinily warunki, w ktérych
znalazly si¢ oba narody. Na pytanie, czy trzeba oficjalnie ob-
chodzi¢ rocznice wydarzen, az 40% respondentéw zdecy-

Hreko—Katotyckoji Cerkwy do ukrajinskoho i polskoho susidnych narodiw
— bratiw u Chrysti.

11. Odtrujcie serca. List Jana Pawia II do kardynatow prymasa Jozefa
Glempa, Mariana Jaworskiego, metropolity Iwowskiego obrzadku facin-
skiego 1 Lubomyra Huzara, arcybiskupa obrzadku grekokatolickiego, Ga-
zeta Wyborcza 9.07.2003.

12. Kuczma umowyw bilszist’ pidtrymaty zajawu po Wolynskoji
trahediji, Ukrajinska Prawda 10.07.2003.

13. Rezultaty badania zostaly opublikowane w opiniotworczym
kijowskim tygodniku Dzerkato Tyznia z 24.05.2003. Badanie to zostalo
zrealizowane w dniach 21-29 kwietnia 2003, wziglo w nim udziat 2036
respondentow ze 123 miejscowosci ze wszystkich regionow Ukrainy.
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dowanie odpowiedzialo — nie, za$ 17,9% uznalo, ze nalezy
zorganizowa¢ oficjalne obchody na najwyzszym szczeblu, a
konflikt wotynski powinien by¢ szeroko omawiany przez
srodki masowego przekazu. Zaledwie 8,7% respondentéw
uznalo, iz Ukraincy powinni przeprosi¢ Polakéw za to, co
wydarzylo si¢ na Wolyniu w 1943 r.; przeciwnego zdania
byto az 41,7% respondentéw; kolejne 34,3% respondentéw
uwazato, iz Ukraificy moga przeprasza¢ Polakéw tylko pod
warunkiem, ze i Polacy przeproszag Ukraincéw. Trzeba dodag,
iz $wiadomo$¢ dramatu, ktéry rozegrat si¢ 60 lat temu, ma
wyrazny wymiar regionalny. Jedyna cze$cig kraju, gdzie
wigkszoé§¢ mieszkancéow wie duzo, albo przynajmniej
cokolwiek styszalo o wydarzeniach na Wolyniu, jest zachéd
Ukrainy (tutaj nic na temat wydarzenn na Wolyniu nie wie-
dziato 35,5%, podczas gdy w centrum, na pofudniu i wscho-
dzie kraju niewiedz¢ na ten temat deklarowato ponad 50%
respondentéw). Ciekawym, w tym kontekscie, uzupetnieniem
do badan Centrum im. O. Razumkowa byly badania prze-
prowadzone w obwodzie wotyniskim (Luck) na zlecenie ad-
ministracji obwodowej'¥. W tych badaniach az 89,7% res-
pondentéw stwierdzito, ze dysponuje pewna wiedza na temat
yukrainsko-polskiego konfliktu w latach 1943-44 na Wo-
tyniu”. Przy czym podstawowym zrédfem informacji byly
srodki masowego przekazu (31,1% — telewizja; 20, 6% — ra-
dio; 51,1 — gazety). Dla bardzo duzej czgéci respondentéw
(41,3%) nie ulegalo watpliwosci, ze to Ukraincy poniesli
wigksze straty w wyniku wolyniskiego konfliktu, przeciwnego
zdania bylo 14,4% respondentéw; wedtug 25,7% obie strony
réwno ucierpialy. Az 38,7% uwazalo, iz to Polacy rozpocz¢li
konflikt; Ukraincow wing za poczatek konfliktu obarczyto
16,1%; znaczacy odsetek respondentéw uznat, ze konflikt za-
poczatkowali Niemcy (12,1%) lub czerwoni partyzanci
(11,1%). W obu badaniach w odpowiedzi na zasadnicze py-

14. Wotynska Obfasna Derzawna Administracija. Uprawlinnia z pytan
wnutrisznioji polityky. Widdit politycznoho analizu i prohnozuwannja. Zwit
za rezultatamy wywczennia hromadskoji dumky na temu: ,,Ukrajinsko-
-polskyj konflikt na Wotyni 1943-1944 rokiw”, Luck, berezen 2003. Sta-
boscia tych badan jest brak informacji o metodologii ich przeprowadzenia
oraz ilosci respondentow, ktora wzigta w nich udzial.
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tanie o odpowiedzialnoé¢ za konflikt na Wotyniu widoczne
sg roznice. Wedlug Centrum im. O. Razumkowa najwigcej
0séb, bo prawie 38%, wing obarczyto obie strony (nie mniej
cieckawy byt fakt, ze jedna czwarta respondentéw zdejmowata
z Ukraincéw i Polakéw jakakolwiek odpowiedzialno$¢ za to,
co si¢ wydarzyto w czasie wojny na Wolyniu), podczas gdy
w badaniach w obwodzie wolynskim podobny odsetek
respondentéw uwazal Polakéw za winnych konfliktu.

Ukrainska debata ,wolynska” toczyta si¢ jednocze$nie na
dwéch poziomach. Na pierwszym jej uczestnicy pytali o przy-
czyny, przebieg, a co za tym idzie o to, czym w istocie byta
antypolska akcja UPA: sprawiedliwa walka o niepodlegtos¢
Ukrainy, zbrojnym konfliktem ukrainisko-polskim, czystka et-
niczng, eksterminacjg czy ludobdjstwem? Padato réwniez
pytanie o zakres ukraifiskiej odpowiedzialnoéci za wolynska
tragedi¢. Na drugim dyskutowano z kolei o przyczynach i po-
zadanym przebiegu obchodéw 60 rocznicy akcji antypolskiej.
Ten ,dwupoziomowy” charakter rézni ukrainska dyskusje od
jej polskiej odpowiedniczki, bowiem po polskiej stronie gra-
nicy kwestia formy obchodéw praktycznie nie stafa sig¢
przedmiotem debaty publiczne;.

L.

Jakie wigc ukraifscy uczestnicy debaty dawali odpowiedzi
na pytania dotyczace przyczyn, przebiegu i charakteru akgji
UPA? Odpowiedzi na nie bylo znacznie wigcej niz w polskiej
debacie'®, przy czym cz¢sto konkretni autorzy podawali

15. Wigkszos¢ polskich uczestnikow polskiej debaty byta zgodna co do
tego, ze decydujaca przyczyna byta ideologia i polityka Organizacji
Ukrainskich Nacjonalistow (Ewa Siemaszko), cho¢ znaczaca czgsc
bioracych udziat w dyskusji wskazywala rowniez na dyskryminacyjna
polityke wobec mniejszosci ukrainskiej II Rzeczpospolitej oraz niejako
immanentnie wpisany w przestrzen wspolnego zamieszkania przez Polakow
1 Ukraincéw konflikt o terytorium oraz ekstremizm niektorych przywodcow
UPA, w szczegolnosci Dmytra Klaczkiwskiego (G. Motyka). Na pytanie o
charakter antypolskiej akcji UPA generalnie padaly trzy odpowiedzi: akcja
ta byla ludobojstwem dokonanym na ludnosci polskiej przez nacjonalistow
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jednoczes$nie co najmniej kilka przyczyn tragedii.

W przeciwienstwie do polskiej dyskusji, w ktérej bardzo
szeroko pisano o ideologii i polityce Organizacji Ukrainskich
Nacjonalistéw (OUN), jako decydujacej przyczynie wolyn-
skiego dramatu, w ukrainskiej dyskusji watek ten zajmuje
bardzo skromne miejsce. Jednym z nielicznych uczestnikéw
dyskusji, ktéry jednoznacznie i konsekwentnie w ideologii
OUN widziat przyczyn¢ wolynskiej rzezi byt
prof. Myrostaw Popowycz. Pierwszy tekst tego autora
dotyczacy wydarzen wolynskich ukazat si¢ jesienia 2002 roku
i juz wtedy Popowycz pisat: OUN nigdy nie kryla swojego
Jfaszystowskiego charakteru. (...) Sq dwa dokumenty, ktore
trzeba opublikowaé (...) Drugi dokument — decyzja
prowodu [kierownictwa] OUN z 4.09.1943 dotyczqca
wyniszczenia Polakéw na Wolyniu'®. W kilka miesi¢cy
péiniej Popowycz wrécit szerzej do sprawy: Wszyscy
doskonale rozumiejq, ze nie byt to zywiotowy protest. Byla
to decyzja polityczna waqskiego kota przywédcow
uchwalona z wielkimi trudnos$ciami, czy precyzyjniej
mowiqc, narzucona przez radykatow, pomimo znaczqcego
oporu w tonie prowodu OUN. I niczego dziwnego w tym
nie ma, jezeli weZzmie si¢ pod uwage terrorystyczny
charakter przyjetej przez OUN-B ideologii nacjonalizmu
integralnego i wieloletniej praktyki zabojstw politycznych
w tym rowniez zabojstw liderow konkurencyjnej OUN-MV.
Popowycz nie pomija bynajmniej kontekstu historycznego
wydarzen na Wolyniu, niemniej nie wierzy: by zbrodnie —
bez wzgledu na to, ile zebraly ofiar i bez wzgledu na to
kto dawal rozkaz do ich popetnienia — byly w jakims
stosunku do oczywistych niesprawiedliwosci ohydnej
polityki rzqdu sanacyjnego wobec ukrainskiej mniejszosci
narodowej. Mozna historycznie uzasadnié nienawis¢ i cheé

ukrainskich (E. Siemaszko, Aleksander Korman, Ryszard Szawlowski);
eksterminacja ludnosci polskiej (W. Filar); konfliktem, w trakcie ktorego
doszto do zbrodni ludobojstwa (G. Motyka).

16. M. Popowycz, ,Reabilitacja UPA ne oznaczaje reabilitacji OUN”,
Der 11.10.2002.

17. M. Popowycz, ,,Wolyn: nasze i ne nasze hore”, Krytyka (Kijow), nr
6/2003.
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zemsty, ale nie mozna ani usprawiedliwié, ani nawet
wyjasnié¢ okropienstw masowych mordow's.

Popowycz jest tym uczestnikiem debaty, ktéry posiadajac
autentyczny autorytet spoteczny, jednoznacznie obarczat
OUN-B odpowiedzialnoécig za mordy na Wolyniu. Nic wigc
dziwnego, ze zostal przez adwersarzy zwigzanych z obozem
banderowskim brutalnie zaatakowany!?. Podobne do Popo-
wycza stanowisko, cho¢ w sposéb bardziej dyplomatyczny
wyrazone, zajal w kwestii wolynskiej, ku zaskoczeniu sporej
cz¢sci opinii publicznej, szef prezydenckiej administracji i jed-
nocze$nie lider Socjaldemokratycznej Partii  Ukrainy
(zjednoczonej) Wiktor Medwedczuk. W swoim glo§nym
tekécie ,Wolyn — nasz wspélny bél"?* Medwedczuk pisat:
Niektérzy przywodcy ruchu nacjonalistycznego probujg
zwali¢ wine za tragedie wolynskq na ukrainskq ludnosc
cywilng (...). Wersji o ludowym, a nie politycznie czy ideo-
logicznie inspirowanym, przebiegu wydarzen wolynskich
przeczq zeznania szeregu ich uczestnikow, w tym wspot-
pracownikow Stuzby Bezpieczenistwa OUN (...). Za zbrod-
niczq akcje przeciwko Polakom ponoszq odpowiedzialnos¢
przede wszystkim jej bezpoSredni inicjatorzy i wykonawcy
z OUN-UPA nalezqcy do konkretnych oddziatow. Nie
mozna utozsamiac ich ze wszystkimi zotnierzami UPA, kto-
rzy walczyli o niepodleglq Ukraing®'. Stowa Medwedczuka

18. J.w.

19. J. Mykalskyj, ,,Dekatoh kardynalnych pomyfok czten-korespondenta
AN Ukrajiny profesora Myrostawa Popowycza u wyswitlenni istroiji OUN-
UPA”, Szlach Peremohy 21-27.11.2002; 1. Zinczenko, ,,Ostannij bastion
stalinizmu”, Szlach Peremohy 21-27.11.2002.

20. Obszerne fragmenty tekstu Medwedczuka zostaly opublikowane
przez Gazete Wyborczq (24.04.2003) i tygodnik Forum (7-13.04.2003).
Tekst na tamach Rzeczpospolitej (3.04.2003) omowit w tekscie ,,Krok do
pojednania” P. Koscinski.

21. W. Medwedczuk, ,,Wotyn...”, j.w. Interesujace jest, ze Medwed-
czuk wystapit w tym artykule nie jako szef administracji prezydenta
Kuczmy, czy jako ukrainski polityk, lecz jako polityk socjaldemokratyczny
odwolujacy si¢ do tradycji ukrainskiego socjalizmu (Iwan Franko, Mychajto
Drahomanow), ktory nie ma nic wspolnego ze stanowiskiem 1 polityka
OUN-UPA. Paradoksalnie strategia, ktora wybral w swoim tekscie
Medwedczuk (wystgpowanie w imieniu partii, a nie panstwa, spoleczenstwa
czy narodu), sprawila, ze jego wystapienie, pod wzglgdem formalnym, nie
roznito si¢ od wystagpien komunistow i OUN-owcow.

73



zostaly w Polsce bardzo dobrze przyjete, niemniej na Ukrainie
odegraly bardzo ograniczong rolg, bowiem partia, ktérag on
reprezentuje, jest jedng z najmniej popularnych i powszech-
nie oskarzanych o konserwowanie — klanowo — oligarchicz-
nego systemu sprawowania wladzy. Ponadto sam Medwed-
czuk oskarzany jest o to, ze bedac obroficg Wasyla Stusa —
dysydenta i jednego z najwybitniejszych ukraifiskich poetéw
XX wieku, bez protestu bral udzial w sadowej farsie, w
wyniku ktérej Stus po raz kolejny trafit do tagru, z ktérego
nie byto mu juz dane wyjs¢ zywym. Doé¢ powszechnie uwa-
zano tez, ze ,wolynski” artykut mial przyda¢ Medwedczukowi
wiarygodnoéci na arenie mie¢dzynarodowej??

Nie tyle w ideologii, co w polityce OUN-UPA widziat
zrédia antypolskiej akcji UPA na Wolyniu Iwowski historyk
Jarostaw Hrycak. Dostrzegal on cate pokomplikowanie sytuacji
na Wolyniu w 1943 r. (,makrowojna” — wojna niemiecko-so-
wiecka, ,mikrowojna” pomiqdzy polskim, ukrainskim i so-
wieckim podziemiem, wojna domowa pomlc;dzy réznymi od-
famami ruchu ukrainskiego, chtopska wojna o ziemi¢, wojen-
ny bandytyzm oraz destrukcyjny wplyw na morale mieszkan-
cé6w Wolynia eksterminacji Zydéw) niemniej uwazal, ze: Nie
ma waqtpliwosci, ze glowna odpowiedzialnos¢ spoczywa na
tej czesci przywodceow UPA, ktorzy uchwalili zbrodniczq de-
cyzje z 1943 roku: dobrze wiedzieli, co robiq — chod, jak si¢
wydaje, bardzo przeliczyli sie w swoich planach?. Podobne,
do Hrycaka, stanowisko zajmowatl Kost’ Bondarenko: /nacjo-
nalisci] w 1942 roku siegneli po szereg populistycznych

zialan zmierzajgcych do podniesienia ich autorytetu.
Wiasnie tym — populizmem — mozna wyjasni¢ antypolskq
akcje OUN i UPA w pierwszej polowie 1943 roku®s. Mniej

22. Patrz min 0. Zwarycz, ,,Tini zabutych predkiw Ukrajinska
UArajlna Moloda 16.04.2003.

23. J. Hrycak, ,,Nasze i duze nasze hore”, Krytyka nr 7-8/2003.

24. K. Bondarenko, ,Nacionalizm 1 ksenofobia”, Postup 14.06.2003.
Gwoli $cistosci trzeba zauwazy¢, ze we wezesniejszym tekscie ,, Trahedija
Wotyni: pohljad czerez desiatylittja” (Dzerkalo Tyznia 15-21.02.2003) K.
Bondarenko stal na stanowisku, iz antypolski terror byl zjawiskiem
zywiolowym, cho¢ jego ttem byla polityka wobec mniejszosci ukrainskiej
w Il Rzeczpospolitej.
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konkretnie o przyczynach konfliktu pisal kijowski historyk Ju-
rij Szapowal: krwawy konflikt byt zdeterminowany polskim i
ukraifiskim obopdlnym ekstremizmem, ktory czynil z ludzi
ofiary, usprawiedliwiajqc to interesami geopolitycznymi lub
patriotyzmem?.

W dyskusji wotynskiej ujawnit si¢ réwniez postsowiecki
segment opinii publicznej. Dla tej cz¢éci opinii spofecznej
UPA, utozsamiana z banderowcami, to po prostu niemieccy
kolaboranci®®, ktérzy dziatali na szkod¢ narodu ukrainskiego.

Jedng z najczgéciej wymienianych przyczyn dramatu wo-
tynskiego byla dyskryminacyjna polityka II
Rzeczpospolitej na jej kresach wschodnich.
Aspekt ten podkreslali Jarostaw Isajewycz?’, Taras Hunczak?®.
O polskiej kolonizacji kreséw pisal Anton Borkowski??. W
miedzywojniu jedng z przyczyn konfliktu widzial réwniez
Jurij Szapowal®*. Karykaturalny obraz polskiej polityki
mi¢dzywojennej wobec Ukrainicéw wytania si¢ z o§wiadczenia
skrajnie nacjonalistycznej UNA-UNSO: Konflikt polsko-
ukrainski w 1943 r. na Wolyniu nie pojawit sie znienacka,
ale byl logicznym nastgpstwem wczeSniejszego okresu
historycznego. A konkretnie ogromnych cierpien, ktore
przyniosly rzqdy na zachodnioukrainiskich ziemiach pol-

25. J. Szapowal, ,,Czy podotajemo «wolynskyj syndrom»?”, Den
15.03.2003.

26. W. Obdufenko, ,,Ja — tez za Prawdu i Sprawedtywist’”, Silski Wisti
22.07.2003.

27. J. Isajewycz, ,,Ukrajinsko-polski wzajemyny periodu druhoji swi-
towoji wijny: interpretaciji istoriji”, Postup 28.02.2003. W pozniejszej
przedmowie do ksiazki J. Caruka ten sam autor okreslit polska wiadz¢ w
Galicji i na Wotyniu jako ,,okupacyjng™: ,Dalszemu wybuchowi konfliktu
narodowosciowego sprzyjala porazka Ukrainskiej Armii Galicyjskiej w
wojnie polsko-ukrainskiej w latach 1918-1919 i zainstalowanie przemoca,
wskutek tej porazki, na terytorium Zachodnioukrainskiej Republiki Ludo-
wej, polskiej wladzy, ktora ukrainska ludnos¢ Galicji stusznie uwazata za
okupacyjng” (J. Isajewycz, ,,Z chroniky trahicznoho protystojannja. Zamist
peredmowy”, s. 5 [w:] J. Caruk, ,,Trahedija wotynskych sit 1943-1944 rr”,
Lwiw 2003).

28. T. Hunczak, ,,Wtraczena moziywist. Poliaky ta ukrajinci pid czas
druhoji switowoji wijny”, Dern 20.03.2003.

29. A. Borkowskyj, ,,Chto pidstawlaje «Naszu Ukrajinu»?”, Postup
16.04.2003.

30. J. Szapowal, j.w.
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skiej totalitarnej wladzy w latach 1920-39. Masowe czystki
etniczne (tzw. pacyfikacje) na terenach Galicji i Wolynia,
burzenie cerkwi prawostawnych na Chelmszczyznie,
tysiqce wigzniow polskiego obozu koncentracyjnego w
Berezie Kartuskiej (1934-39), ktory byt zbudowany na
dlugo przed ostawionymi obozami nazistowskimi®'. Znacza-
ca czg$¢ dyskutantéw opisywata polityke Il Rzeczpos-
politej wobec jej kreséw wschodnich jako
okupacje¢. O polskiej okupacji z naciskiem i wielokrotnie
w czasie dyskusji w redakcji gazety Dern méwit, pochodzacy
z Wolynia, byly prezydent Ukrainy Leonid Krawczuk: choc
bytem maty, odczutem na sobie polityke, ktorq prowadzit
Jozef Pitsudski (...). Na cale zycie zapamigtalem i to, zZe
nigdy inaczej nas nie nazywano niz chamy czy bydlo (...)
Gdy przemyslec wszystko to, co si¢ zapamigtalo, to byla to
po prostu okupacja (...) to byla okupacja, po prostu
niewola i absolutnie jawna pogarda dla Ukrairicow(...).
Moje zycie bylo zwigzane z Polskq i dlatego moge stwier-
dzi¢ dzisiaj, ze to byla okupacja. Mozemy rozpatrywac te
wydarzenia [antypolskq akcje] jako walke przeciwko
okupacji*?. Podobnie przyczyny wydarzen wolynskich widziat
historyk, redaktor Litopysu UPA Woltodymyr Wiatrowycz.
Dla niego przyczyna konfliktu byta nie abstrakcyjna polono-
fobia, lecz konkretny fakt starap Polakow, by wystgpowad
na ziemi ukrainskiej w charakterze okupanta®®. Nie mniej

31. Zajawa UNA - UNSO..., j.w.

32. ,Wotyn — 1943/44: newidoma trahedija”, cz. I, 7.05.2003. Zacyto-
wany fragment wymaga krotkiego komentarza. Otéz Krawczuk w zaden
sposob nie mogl pamigta¢ polityki, ,.ktora prowadzit Pitsudski”, bowiem
urodzit si¢ w 1934, tzn. na rok przed $miercia marszatka. Dziwi tez
kategoryczno$¢ jego oceny polityki II RP na jej kresach zwazywszy, ze w
dniu wybuchu wojny miat zaledwie 5 lat. By¢ moze kategorycznos¢ sadow
Krawczuka ma swoje zrodta nie tyle w jego pamigci, co w sowieckich
kalkach propagandowych, szczegolnie intensywnie wykorzystywanych na
Ukrainie Sowieckiej, niezmiennie okreslajacych polskie rzady na kresach
jako okupacj¢. Dodajmy, ze Krawczuk byl nie tylko konsumentem tej
propagandy, ale i jednym z jej tworcow, bowiem przez wiele lat pracowat
w wydziale ideologicznym Komitetu Centralnego Komunistycznej Partii
Ukrainy, dochodzac nawet do stanowiska sekretarza KC ds. ideologii. (Za
cenne uwagi dzigkuje Oli Hnatiuk).

33. W. Wiatrowycz, ,,Wybaczennja za....?”, j.w.
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stanowczy byl publicysta tygodnika Wolyn Porowczuk: u nas
na Wolyniu [Polacy] byli nie gosémi, lecz okupantami,
ktorzy przyszli nas grabié i zabijad®. Wtérowal mu lwow-
ski deputowany Mychajto Kosiw: 4 skqd si¢ wzieli Polacy
na Wolyniu? Przyjechali tu jako kolonizatorzy i okupanci,
ktorzy narzucali tu swojq administracje, jezyk, religie itp.>
Ukrainska wing za wydarzenia na Wolyniu odrzucat tez
publicysta tygodnika Wolyh: Wolvnskiej tragedii sprzed 60
lat winna jest nie UPA, a réznokolorowi okupanci Ukrainy
(...). Kto rozpoczql rzez jeszcze w 1939 roku na Chelm-
szezyznie??°. Kropke nad ,i” postawit Jarostaw Daszkewycz,
dla ktérego: Na zachodnioukrainskich ziemiach byt nie po
prostu konflikt, (...) lecz powstanie przeciwko trzem oku-
pantom [Polakom, Niemcom, Sowietom] polaczonym anty-
ukrainskq ideologiq?’.

Nie mniej czgsto jak polityke wobec mniejszosci ukrain-
skiej, ukrainscy dyskutanci wskazywali jako przyczyne anty-

34. W. Porowczuk, ,,Czy szukaly poliaky istyny w Ostrozi?”, Wolvn
18.04.2003. Artykul ten podsumowuje polsko-ukrainskie spotkanie dzienni-
karzy, ktore odbylo si¢ na poczatku kwietnia w Akademii Ostrogskiej. War-
to zwroci¢ nan uwage nie tylko dlatego, Ze jest charakterystyczny dla
napastliwej antypolskiej publicystyki Wolynia, ale rowniez dlatego, ze jest
przyktadem, iz Srodowisko skupione wokot tego pisma i jego gldwnego
promotora wotynskiego deputowanego Wasyla Czerwonija (blok ,,Nasza
Ukraina™), nie waha si¢ w walce ze swoimi adwersarzami siggna¢ po
argumenty kojarzace si¢ jak najgorzej. I tak artykul ten jest opatrzony
odredakcyjnym komentarzem dotyczacym zachowania rektora Akademii
prof. Thora Pasicznyka (ojca znanej w Polsce $piewaczki operowej Olgi
Pasicznyk), ktory zwlekat z udzieleniem glosu deputowanemu Czerwonijo-
wi): Motywacja haniebnie ugodowego zachowania rektora Akademii
Ostrogskiej zrozumiata. Zona — Polka..... Bezgraniczna wdzigczno$é za
nauczanie dzieci w Polsce, niekonczqce sie wyjazdy za granice. Wlasnie tak
znika narodowa godno$¢ i cze$¢, a niegdys prawostawna Akademia
Ostrogska katolicyzuje sie.

35. M. Kosiw, ,,Prawo na istorycznu pamiat’” — ce ne prywid do
nynisznych porachunkiw”, Postup 29.05.2003.

36. S. Prask, Chotmszczyna: rik 1943, Wotyri 25.07.2003.

37. J. Daszkewycz, ,Wotynskyj wuzol”, Uniwersum nr 5-6/2003.
Wyzej przytoczone zdanie nie przeszkadzato kilka zdan nizej pisa¢ o tym,
ze: Wojna w wolynskich warunkach miata takze niekontrolowane przez
OUN i UPA oblicze, byla zywiotowg chlopskq wojna, bardzo okrutng, takq
jakq znamy wspélczesnie z Jugostawii. Trzeba jednak pamigtad i to, ze
metody walki dvktuje wrég.
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polskiej akcji UPA polityke rzadu londynskiego.
Przy czym jedni autorzy atakowali rzad londynski za ,cato-
ksztalt” jego polityki, ktéra uznawali za imperialistyczna?®,
inni, bez wchodzenia w szczegélowa argumentacje,
przypisywali rzadowi londynskiemu wylaczng wing za
rozpalenie konfliktu oraz twierdzili, ze ludno$¢ polska na
Wolyniu byta zakladnikiem antyukrainskiej polityki rzadu
londynskiego®, jeszcze inni oskarzali rzad o niech¢é¢ do
wspotpracy z Ukraincami, w tym do wspdlnej walki z nie-
mieckim okupantem?. Na szersze oméwienie zastuguje wy-
wdd, ktérego dokonali autorzy ,Listu 39 deputowanych”. W
dokumencie tym réwniez catkowitg wing za doprowadzenie
do antypolskiej akcji UPA obarcza si¢ rzad Sikorskiego. Przy
czym najwyrazniej inicjatorzy listu uznali, iz zarzut ten jest
niewystarczajacy, i uzupelnili go dtuga lista dodatkowych
oskarzen: Wykorzystujqc naturalny antagonizm migdzy
Jakimkolwiek okupantem a rdzennq ludnosciq, Polacy po-
rozumieli sie na Wolyniu z Niemcami, chcqc z ich pomocq,
a przy zmianie okupanta — z pomocq sowietdéw, prze-
prowadzi¢ kolejng pacyfikacj¢ — bezkarnq rzez Ukrairicow
(...) Zamiary Polakow nie ulegajq watpliwosci: swiadczq o
tym zarowno ogdlna nienawistna Ukraincom polityka
migdzywojennej Polski i bezlitosna przedwojenna rzez
Ukraiticow na Chelmszczyznie i Podlasiu oraz ich wrogie
zachowanie w stosunku do Ukraihicow w czasie wojny*!.
Wedle autoréw listu, Polacy na Wolyniu kolaborowali z
Niemcami, polska partyzantka, w szczegélnoéci oddziaty Ar-
mii Krajowej, zajmowaly si¢ rabunkiem wsi ukrainskich; Po-
lacy tez jako pierwsi rozpoczgli rzezie mordujac na katolickie
Boze Narodzenie mieszkancéw wsi Peresopowyczi: Wszystko
to razem przepetnito miare cierpliwoSci i gniewu naj-
bardziej w Europie mitujqcej pokdj ludnosci ukrainskiej i

38. Tak czyni m.in. J. Stachiw, wedlug ktorego Polacy prowadzili
grabiezcza, imperialistyczna wojng, za co odpowiada rzad londynski
(,,Swidok stolittja. Rozmowa L. Iwszyny i S. Machuna z J. Stachiwem”,
Der 6.06.2003.)

39. W. Wiatrowycz, j.w.; Zajawa Prowodu OUN z prywodu polsko-
-ukrajinskych podij...., j.w.; J. Daszkewycz, j.w.

40. T. Hunczak, ,,Wtraczena...”, j.w.

41. ,,Z prywodu widznaczennja w Polszczi....”, j.w.
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dopiero wtedy UPA zdecydowata si¢ wystosowaé do Polakéw
ultimatum nakazujac im opuszczenie Wolynia, a kiedy Polacy
nie skorzystali z szansy opuszczenia ziem ukrainiskich doszto
do, jak podkreslaja sygnatariusze, wzajemnej rzezi, ktérej nikt
nie mégl powstrzyma¢. Zupelnie zaskakujaca jest pointa listu,
w ktérej deputowani napisali, ze obecny polski rzqd, jako
spadkobierca rzqdu Sikorskiego powinien publicznie prosic¢
i Polakow, i Ukrainicow o przebaczenie za zbrodniczq anty-
ukraiviskq panstwowq polityke swoich poprzednikéw, ktorej
ofiarq padli nie tylko mieszkancy Wolynia — Ukraincy i
Polacy, ale réwniez Ukraificy Chelmszczyzny i Podlasia —
oftary zbrodniczych, panstwowych pacyfikacji 1938 r. i
ofiary takiej zbrodniczej parhistwowej operacji, jak ,, Wista”
1947 roku. Wedtug ,Listu 39” na oftarzu ambicji zatrzyma-
nia w obrgbie Rzeczpospolitej kreséw wschodnich: ztozono
bezcelowo w ofierze (...) niezliczone setki tysiecy polskich
patriotow — heroicznych obrovicow Warszawy, wymordo-
wanych przez Berlin, przy milczqcej zgodzie Moskwy!
Moze i za to mamy Polakéw przepraszac? Przeciez te ofia-
ry byly poniesione w imig tego samego celu — zachowania
w skladzie Polski etnicznych ziem ukrainskich! Interesujace,
ze wszystkie najci¢zsze oskarzenia, ktérymi operowali autorzy
sListu 397, nie przeszkodzily im w ostatnich zdaniach listu
stwierdzi¢, iz WolyA nie powinien przeszkadza¢ we wspét-
pracy ukrainsko-polskiej*?.

42. Nie mniej interesujacy, niz sama tres¢ ,Listu 39 deputowanych”,
byt komentarz don pidra P. Smolenskiego (Gazeta Wyborcza, 16.05.2003):
Tragedia wolyhiska to temat traumatyczny i trudny zaréwno dla Polakow,
Jak i Ukraificéw. Stqd zapewne ton listu ukrainiskich deputowanych préobu-
Jacych pogodzi¢ sprzeczne zywioly, zmieszacé ogieh z wodq. Polskie zqdanie
(co znaczy polskie?, przeciez nie jest to zqdanie powszechne, cho¢ padlo,
niestety, z ust wysokiego urzednika panstwowego) jednostronnych prze-
prosin za wolynskq czystke etniczng nie stuzy pojednaniu, bo nie wolno
wymagad kajania si¢ nawet na najgorsze krzywdy. Zeby zrozumie¢ wolyn-
skaq tragedie, a wigc przeprosi¢ i wybaczyé, trzeba pamietaé o kontekscie
zdarzen, chocby o antyukrainskiej polityce II RP. Jednak kontekst ten nie
ma znaczenia dla pomordowanych i ich rodzin, dla ludzi, ktérzy na wtasne
oczy oglgdali wolynskie okrucienstwo, a im wilasnie najbardziej nalezy si¢
prosba — «wybaczcie». Deputowani piszq: ,,Dla wzajemnego zrozumienia
konieczna jest rewizja ze strony Polski antyukrainskich uprzedzen’.
Prawda, ale i nieprawda, bo kto ma te uprzedzenia rewidowac? Prezydent
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W ukrainskiej dyskusji o wolynskiej tragedii raz po raz
pojawia si¢ watek kolaboracji Polakéw badi =z
Niemcami, badZz z Sowietami, lub Niemcami i
Sowietami jednocze$nie — przy czym spektrum
zarzutéw jest tu bardzo szerokie. Poczynajac od: W latach
1943-44 wolynscy Polacy razem z Niemcami brali
najaktywniejszy udzialt w zwalczaniu oddzialow UPA, ktére
najczesciej sprowadzato sie do terroru, rabunku i
mordowania ludnosci ukrainskiej** przez konstatacj¢, ze wo-
tynska tragedia byta efektem niemieckiej i rosyjskiej prowo-
kacji*4, do stwierdzen o polsko-rosyjskim antyupowskim so-
juszu w czasie II wojny §wiatowej®®, az do insynuagji, iz pol-
ski ruch oporu tworzony byl na zlecenie Niemcéw?®. Obok
mniej czy bardziej ogdlnikowych sadéw dotyczacych roli
Niemcéw czy Sowietéw w dramacie wolynskim, obecne byly

Kwasniewski, ktory przeprosil za akcje ,,Wista”, a na arenie miedzyna-
rodowej — podobnie jak wszystkie rzqdy III RP, niezaleznie od politycznych
barw — byl i jest adwokatem Ukrainy? Publicysci przypominajgcy
pacyfikacje ukrainskich wsi w latach 40?7 Autorzy ksigzek historycznych
wspominajqcy krzywdy Ukraincéw wyrzqdzone rekoma Polakéw?
Mieszkancy polsko-ukrainskiego pogranicza zyjgcy z polsko-ukrainiskich
targowisk? Sq w Polsce politycy, ktérzy powiedzq cos, zanim pomysla. Sq
tacy i na Ukrainie. Sq w Polsce ludzie ziejqcy nienawisciq do Ukrairicow.
Majq swoich braci blizniakow we Lwowie, Kijowie. To ludzie , niere-
widowalni”, w obu krajach stanowiq zdecydowanq mniejszo$¢. Trudna sztu-
ka pojednania polega réwniez na tym, by podac sobie rece ponad ich ,,nie-
rewidowalnym’” jazgotem. I ponad pochopnymi politycznymi deklaracjami.

43. J. Mykalskyj, ,,Dekatoh kardynalnych pomytok...”, jw.; L
Hotowackyj, ,,Recydywy antyukrajinskoji solidarnosti”, Za Wilnu Ukrajinu
24-25.01.2003; ,,Wotyn pamiataje!”, j.w.

44. Patrz m.in. wypowiedzi S. Szewczuka i D. Pawlyczki [w:] ,,Wotyn

1943/1944: newidoma trahedija”, cz. Il, Den 16.05.2003; J. Stywka, ,,Ne
woruszyty stari rany”, Wysokij Zamok 19.05.2003; J. Isajewycz, ,,Ukrajin-
$ko-polski wzajemyny....”, j.w.

45. 1. Hotowackyj, ,,Recydywy antyukrajinskoji....”, j.w.

46. W. Danyliuk, ,Krywawe polsko-ukrajinske protystojannia 60-ricz-
noji dawnyny maje staty urokom dwoch narodiw”, Kyjiwski Widomosti
14-20.03.2003; Najdalej w tego typu dywagacjach posunat si¢ znany his-
toryk, a jednoczesnie wptywowa osobistos¢ lwowskiego zycia publicznego
J. Daszkewycz, ktory w swoim artykule ,,Woltynskyj wuzol” (j.w.) m.in. na-
pisat: Jak dowiodta w 1944 r. berlinska komisja E. Koch [szef Komisariatu
Rzeszy Ukraina] wykonywal polskie polecenia, mordujgc ukraiiskq inte-
ligencje na Wolyniu. Byl on inicjatorem sprowadzenia policji granatowej
na Wolyn. Jednoczesnie E. Koch mial kontakty z rosyjskim wywiadem.
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réwniez bardziej szczegétowe odpowiedzi, jak ta autorstwa
prof. Jarostawa Daszkewycza, ktéry stwierdzil, ze po:
zerwaniu [polsko-ukrainskich] rozmow polska policja,
ktora byla na stuzbie u hitlerowcow, przy wsparciu Armii
Krajowej rozpoczela masowy terror przeciwko ludnosci
Wolynia. Znane sq fakty, iz polska przemoc dotkneta nie
tvlko ukrainiskie wsie. W szczegélnoSci Polacy do nogi
wymordowali czeskq wies Malin’. Do$¢ powszechne byto
w debacie upatrywanie korzeni wydarzen na Wolyniu, w
przypadkach likwidacji ukrainskich aktywistéw na Chetm-
szezyznie: Poczqtkiem konfliktu narodowosciowego byt nie
Wolvh, a Chelmszczyzna, gdzie w 1941 roku [sic!] zabijano
Ukraincow. Polacy mordowali ukrainiskq elite intelek-
tualng, burzyli prawostawne cerkwie®.

Logicznym zwienczeniem tezy o polskiej kolaboracji jako
jednej z podstawowych przyczyn antypolskiej akcji UPA byta
konstatacja, ktéra stanowi odzwierciedlenie stanowiska redak-
¢ji tygodnika Wolyn, zgodnie z ktéra: My, Ukraincy, musimy
pamietad, ze Polacy, w odréznieniu od UPA, nie zabili ani
Jednego niemieckiego lub moskiewskiego okupanta, a swo-
je zbrodnicze ludobdjstwo realizowali wylqcznie w stosun-
ku do Ukraificow®.

Na szczeg6lng uwage zastuguje stanowisko lhora Iliuszy-
na, bowiem jest to jeden z niewielu ukrainskich historykéw,
ktérzy od lat zajmuja si¢ badaniem ukrainsko-polskiego
konfliktu z lat II wojny $wiatowej. Iliuszyn uwazal, ze Zrédto
wolynskiego konfliktu nalezy widzie¢ przede wszystkim w
prébach przeniknig¢cia do niemieckiego aparatu
okupacyjnego miejscowego elementu polskiego:
Miejscowy, polsko-ukrainski konflikt narodowosciowy byt
wywolany nie obecnoSciq oddzialow partyzanckich AK,
ktore rzeczywiscie byly stworzone w odpowiedzi na wspo-
mniang [antypolskq] akcje, i nie obecnosciq na ukrain-
skich ziemiach przedstawicielstwa polskiego rzqdu emigra-

47. H. Tereszczuk, ,, Terror na Wolyni poczata polska policja™, Lwiwska
Hazeta 25.02.2003.

48. H. Tereszczuk, ,Terror na Wotyni...”, jw.; J. Szapowal, ,,Czy
podotajemo....”, j.w.

49. W. Porowczuk, ,,Czy szukaly poliaky...”, j.w.
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cyjnego, ktore za wszelkq ceng miato wciela¢ w Zycie
rzqdowe plany zachowania przez Polske przedwojennych
kreséw wschodnich, choc¢ oba te czynniki odegraly swojq
role w tych wydarzeniach. Bezposrednim motywem zapo-
czqtkowania, a nade wszystko, kontynuowania masowej
antypolskiej akcji na Wolyniu w latach 1943-44 w znacznej
mierze byl fakt, ze miejscowi Polacy wszelkimi sposobami
starali si¢ przeniknqgé do aparatu administracyjnego i gos-
podarczego niemieckiej wladzy okupacyjnej, tworzqc tym
samym dla siebie fundament, dzigki ktoremu mogliby
utrzymacé swoj wplyw na tych ziemiach po klesce Nie-
miec>®. Zauwazmy, ze formutujac swoja diagnoze sytuacii,
ktéra doprowadzita do antypolskiej akcji UPA, Iliuszyn pod-
waza, bardzo czgsto spotykane w ukrainskiej dyskusji, prze-
konanie, iz to polityka rzadu w Londynie i dziatalno$¢
oddziatéw AK byly gtéwnymi przyczynami wotynskiej rzezi.

Jak wida¢ z tego przegladu stanowisk, ukrainskie wypo-
wiedzi na temat przyczyn wolynskich wydarzen dalekie byly
od jednoznacznoéci. W niektérych przypadkach trudno
pozby¢ si¢ wrazenia, ze ich celem bylo nie tyle dotarcie do
prawdy, co préba znalezienia takiego wyttumaczenia, ktére
zdejmowaloby przynajmniej cz¢§¢ odpowiedzialnoéci za
tragedi¢ ze strony ukraifiskiej.

Podobnie niejednoznaczne byly odpowiedzi na drugie
zasadnicze pytanie dotyczace antypolskiej akcji UPA, to
znaczy na pytanie: czym byta i jaki charakter miata ta akcja.
Zacznijmy od tego, czym, wedlug czeéci dyskutantéw, ta
akcja nie byfa. Przywolywani juz sygnatariusze ,Listu 39”
twierdzili, iz niedopuszczalne jest méwienie o ,rzezi wolyn-
skiej” (bo byl to konflikt ukrainsko-polski zapoczatkowany
przez Polakéw). Redaktor Litopysu UPA uwazal, iz przywéd-
com UPA nie chodzito o depolonizacj¢ Wolynia®!. Z kolei

50. I. Hiuszyn, ,,Wotynska trahedija: poszuk prawdy”, Der 3.04.2003.
Podobny poglad wyrazit Iliuszyn rowniez w swojej pracy ,,Wolynska
trahedija 1943-1944 rr”, Kyjiw 2003, s. 250., cho¢ tutaj przedstawif rowniez
szereg innych przyczyn (m.in. nieunikniony na obszarach wspolnego
zamieszkiwania konflikt o terytorium), ktére doprowadzily do antypolskiej
akcji UPA.

S51. W. Wiatrowycz, ,,Wybaczennia za...”, j.w.
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ostatni dowédca UPA — Wasyl Kuk — stal na stanowisku, ze:
Zdecydowanie musimy odrzuci¢ oskarzenia o ludobojstwo,
bo bronilismy swojej ziemi i ze swego terytorium
wypedzalismy okupanta — kolonizatora®?.

Jedng z najczgstszych odpowiedzi na pytanie o charakter
wydarzefi na Wolyniu jest odpowiedz, iz byl to zbrojny
konflikt miedzy UPA a AK. Na takim stanowisku
stali nie tylko autorzy zwigzani ze $rodowiskiem OUN-
owskim®3, ale réwniez publicy$ci gazet nie majacych nic
wspdlnego z obozem nacjonalistycznym®?. Wiaénie zaistnienie
tego konfliktu zbrojnego miato tlumaczy¢, wedle prof.
Jarostawa Daszkewycza, konieczno$¢ usunigcia ,polskiego
elementu” z Wolynia: Usuniecie ludnosSci cywilnej, aby
pozbawié terrorystow wsparcia, jest rodzajem wojskowej
taktyki i jak wiemy, stosowano jq czesto w analogicznych
sytuacjach w wielu krajach $wiata>>. Wedle innych autoréw
antypolska akcja UPA na Wolyniu nie byta niczym innym,
jak nowa odmiang starej walki o ziemig, chtopska
zakeria, jakim$§ nowym wariantem koliszczyzny.
Pierwszefistwo tego rodzaju interpretacji wydarzen na Woty-
niu data redakcja liberalnego lwowskiego czasopisma JI.
Swiadczy o tym podtytut specjalnego ,wolyfiskiego” numeru
czasopisma: ,Walka o ziemi¢”. Pomimo dyplomatycznych
zabiegéw (,Redakcja czasopisma nie ma jednoznacznych od-
powiedzi na postawione pytania”) poglad redakgji na nature

52. W. Kuk, ,,UPA rozkazu ne dawala”, Polityka i Kultura
25.07-7.08.2003.

53. B. Czerwak w artykule ,,UPA, Lytwyn i Wotyn” (Ukrajinskie Stowo
21-27.11.2002) pisal: Jak wiadomo wtedy podczas staré miedzy sitami
zbrojnymi ukrainskich nacjonalistow i tak zwanej Armii Krajowej, ktéra
dzialala na ukrainskich ziemiach z blogostawienstwem polskiego rzqdu,
zginelo do 300 tys. Polakéw. (...) ukrainscy nacjonalisci (...) nie mogli
pozwolié, by polscy zolnierze, ktérzy faktycznie bez oporu oddali Polske
Niemcom, teraz pretendowali do ukrainskiej ziemi.

54. Patrz np. B. Koztowskyj, ,,Pomynajemo w skorboti czy zwodymo
porachunky?”, Wysokij Zamok 10.07.2003. Autor zadaje retoryczne pytanie:
Kto jest winien, ze w zbrojnym konflikcie migdzy UPA a AK zginety
dziesiatki tysigcy Ukraincow i Polakow, kobiet, dzieci i starcow?

55. J. Daszkewycz, ,,Wotynskyj wuzot”, j.w. Charakterystyczne, czego
pewnie Daszkewycz nie zauwaza, ze dokfadnie takiej samej argumentacji
uzywaja polscy obroncy akeji ,,Wista”.
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wydarzen na Wolyniu jest do$¢ jednoznaczny: Wolynskiego
konfliktu nie da si¢ sprowadzi¢ do narodowych porachun-
kow — bylo w nim réwniez podglebie spoteczne. Na naro-
dowo-religijny podzial spoleczenstwa nakladatl si¢ podzial
spoleczny. Krew przelewat chlop, ktory grabil majqtek ko-
lonisty. Chiop nie wyobraza sobie $wiata bez ziemi, ktdra
Jjest dla niego wazniejsza od wszelkich idei, w tym réwniez
od nacjonalizmu integralnego Dmytra Doncowa, ktérego
prac nigdy nie czytal, a nawet od budowy niepodleglego
panstwa. Absurdalne jest przypuszczenie, ze ludzie, ktorzy
nierzadko chcieli wejs¢ w posiadanie majqtku i ziemi sq-
siada, kierowali sig jakimikolwiek zasadami. Dla zdobycia
ziemi chlop czesto gotowy jest prowadzi¢ wojne z bliZznim,
i niekiedy, niestety, dojs¢ do skrajnosci. Tak stato si¢ na
Wolyniu w 1943 roku°. Jakby to nie bylo zaskakujace, po-
dobng interpretacj¢ wydarzen na Woltyniu przedstawil pub-
licysta banderowskiego Szlachu Peremohy: Specyfika wolyn-
skiej rzezi polegatla na tym, zZe nie byla to wojna panstw
czy armii lecz narodow. Wies szta na wies®’. Na poczatku
,wolynskiej” dyskusji podobne nuty mozna bylo odnalez¢ u
Kosti Bondarenki: Teraz sprobujcie zrozumiec¢ psychologie
wolynskiego chlopa czy inteligenta. Oto — wasz rodzinny
Wolyn. Wasi krewni stali si¢ ofiarami radzieckiego lub
nazistowskiego rezymu. W nocy przychodzq AK-owcy i za-
bierajq zywnosc albo bydlo do lasu. A wam pozostaje tylko
Jedna droga — tez is¢ do lasu i bronié swojej ziemi, swo-
Jjego majqtku, swojej rodziny, jej zycia i czci. (...) Terror
rozwijat si¢ zywiotowo i przybralt masowy charakter. Byt
reakcjq na dwudziestoletnie panowanie polskiego reZzymu
na Wolyniu i przebywania w warunkach statego napiecia
i strachu przed represjami rezymow, ktore przychodzily i
odchodzily, byl zywiolowq préba, by jednym cieciem roz-
wiqza¢ nagromadzone przeciwienstwa. Faktycznie powto-
rzyla si¢ koliszczyzna 1768 r., ale bardziej zmoderni-
zowana, bez domieszki religijnej®. Swoista wizje¢ chlopskiej

56. ,,Perednie stowo”, JI nr 28/2003 s. 10.

57. 1. Zinczenko, ,,Ostannij bastion stalinizmu”, j.w.

58. K. Bondarenko, ,Trahedija Wotyni...”, Dzerkato Tvznia
15-21.02.2003.
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wendety, ktérej UPA nie mogla opanowaé, cho¢ si¢ starata,
przedstawit Wasyl Kuk: Kiedy przepedzilismy te polskie
oddzialy z ich wsi, to tak zwana polska ludnosc¢ cywilna
znalazla sie gota wobec nienawisci ludu i checi zemsty ze
strony wolynskich chltopéw. Ale — podkreslam — oddzialy
UPA nie braly w tym udziatu. Nawet, kiedy napadano na
nas z polskich wsi, to nie organizowalismy masowego ter-
roru (...), nigdy nie strzelaliSmy do ludnosci cywilnej (...)
[To, co si¢ dzialo na Wolyniu to byta] ludowa zemsta. To
samo, co hajdamaczczyzna. Swojq politvkq Polacy tak bar-
dzo rozgniewali ludzi, ze trudno ich bylo powstrzymac>®.
Niewielka grupa autoréw byta sktonna przyzna¢, iz lud-
no$¢ polska na Wolyniu w 1943 r. padia ofiarg czystki
etnicznej. Mlody publicysta z kregu konserwatystéw ki-
jowskich Bohdan Ofeksiuk pisat o tym dobitnie i bez niedo-
moéwien: Niezaprzeczalnym faktem jest zaglada z rqk
ukrainskich polskiej ludnosci cywilnej na ziemi, na ktorej
zyla od wiekow®. Ofeksander Zajcew od$wiezyl tezy Iwana
Lysiaka-Rudnyckiego z jego tekstu ,Nacjonalizm i totalita-
ryzm” (1981) piszac: Jednoczesnosc i wielkos¢ akcji, roz-
poczetej 11 lipca 1943 wyklucza jakiekolwiek twierdzenie o
jej spontanicznym charakterze. Trzeba nazywac rzeczy po
imieniu — to byla czystka etniczna®'. Dla Myrostawa Popo-
wycza, najbardziej bodaj konsekwentnego krytyka polityki i
ideologii OUN, réwniez nie ulegalo watpliwosci, ze antypol-
ska akcja UPA byta rodzajem czystki etnicznej®?. Najwyzsza
ranga osobisto$cig ukrainskiego zycia publicznego, ktéra przy-
wolala termin ,czystka etniczna” na okreslenie akcji UPA, byt
przewodniczacy Rady Najwyzszej Ukrainy, historyk z zawodu
— Wolodymyr Lytwyn. W swojej rozprawie pisal: Wolynskie
wydarzenia, ktore rozpoczely sie w kwietniu i osiqgnely
apogeum w lipcu 1943 r., mialy cechy czystki etnicznej®.

59. W. Kuk, ,,UPA rozkazu....”, Politvka i Kultura 25.07-7.08.2003.

60. B. Oteksiuk, ,,Wotyn: ispyt sumlinnia dla ukrajinciw i poliakiw”,
Lwiwska Hazeta 19.03.2003. oraz Ukrajinskie Stowo 27.03 — 2.04.2003.

61. O. Zajcew, ,,Wolynskyj urok: pislamowa do uroczystostej”, Lwiw-
Ska Hazeta 18.07.2003.

62. M. Popowycz, ,Wolyn: nasze i ne nasze hore”, j.w.

63. W. Lytwyn, ,,Tysiacza rokiw...”, j.w.
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Inng kluczowa sprawa, ktéra pojawita si¢ w trakcie
dyskusji, byla kwestia odpowiedzialnosci za tragedi¢ sprzed
60 lat i szerzej kwestia odpowiedzialnoéci Ukraincéw za
catoksztatt swojej historii, tzn. nie tylko za jej chwalebne, ale
i ciemne strony. Przywotywany juz wielokrotnie Myrostaw
Popowycz korzenie ambiwalentnego stosunku wspétczesnych
Ukraincéw do tragedii wotynskiej widzi w dziedzictwie po
okresie totalitaryzmu. Wedtug niego totalitaryzm oduczat
odpowiedzialnosci, a ... brak kultury odpowiedzialnosci za
wlasny czyn doprowadza do tego, ze szukamy ratunku w
historii. Jest nam bardzo wygodnie czudé sig, jakbysmy byli
wewnaqtrz jakiego$ nieublaganego strumienia, ktory niesie
nas skqds dokqds. Wszystko w takim strumieniu powigzane
Jest zelaznymi zwiqzkami przyczynowo-skutkowymi i
wszystko mozna wyjasnié, a to oznacza, zdjqlé z porzqdku
dziennego problem odpowiedzialnosci (...). Historycy
sprzeczajq si¢ o to, jakie czynniki oddzialywaly na $wia-
domosc¢ uczestnikow wydarzen i ile bylo tych czynnikow.
Szczytem tych wyjasnien jest domaganie si¢ przez ludzi,
ktorzy rzekomo sq rzecznikami ukraifskiej strony, by
wlqczyc¢ rzez wolynskqg w wielowiekowy proces historyczny,
by rozpatrywac histori¢ mordow w kontekscie wielowieko-
wej walki narodowo-wyzwolenczej narodu ukrainskiego
przeciwko polskim zaborcom (...). Ale historia pozosta-
wiala wybor. Historig tworzq ludzie. Przyszlosc jest zawsze
otwarta, podobnie jak z kolei zawsze zamknieta i zakuta w
tahicuch przyczyn i skutkow jest przesztosé®t. Kultura
»nieodpowiedzialnosci” dla Popowycza to nastgpstwo siedem-
dziesigciu lat komunizmu na Ukrainie. Postawe elit ukrain-
skich przed i po komunizmie najlepiej charakteryzuje po-
réwnanie stosunku wspétezesnych elit do tragedii wolynskiej
ze stosunkiem Petlury i obozu petlurowskiego do pogroméw
zydowskich. Petlura pogromy karal $miercia, za$: nikt nigdy
ze Srodowiska petlurowskiego nie moéwit o pogromach, ze
tak trzeba bylo, bo byla to wojna narodowo-wyzwolencza!
Czemu wigc dzis stychac protesty przeciwko upublicznianiu
szczegotow krwawych wydarzen, ze niby obraza to od-

64. M. Popowycz, ,,Wolyn: nasze i ne nasze hore”, j.w.
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czucia estetyczne spoleczenstwa?® Jarostaw Hrycak, cho¢
uwazal, ze polityczng odpowiedzialno$¢ za rzez na Wolyniu
ponosza konkretni przywédcy UPA, to daleki byt od roz-
grzeszenia miejscowej ludnosci: w kontekscie wolynskiej dys-
kusji najbardziej interesuje nas ocena dzialan mieszkancow
Wolynia, ktérzy zostali wciggnieci w ten konflikt nie ,,roz-
kazem z gory”, a logikq rozwoju wydarzen ,,od dofu”.
Niewqtpliwie — wielu z nich ma krew sqsiadow na rekach.
By¢ moze, ze iloSciowo, to wlasnie oni przyczynili si¢ do
takich straszliwych rozmiarow [tragedii]: trudno wyobra-
zi¢ sobie, by samych sit OUN-UPA wystarczylo do wymor-
dowania nie czterdziestu, a nawet dwudziestu tysiecy
ludzi®®. Ofeksandr Zajec wzywal do zaniechania politycznych
rachub i do uczynienia historycznego rachunku sumienia:
Sporo jest pragmatykéw, ktérzy mowiq: tak, musielismy
zrezygnowacd z czeSci naszych zasad, ale dla porozumienia
ukrainisko-polskiego jest to konieczne. Jednak czy tylko dla
strategicznego partnerstwa konieczne jest nazwanie zbrod-
ni — zbrodniq? Mysle, ze prawda o wolynskiej tragedii i
innych, jak powiedzial jeden z deputowanych ludowych nie
bardzo przyjemnych rzeczach potrzebna jest przede wszyst-
kim nam samym®. Bardzo podobnie sformufowal zadanie,
ktére stoi przed Ukraincami komentator Lwiwskiej Hazety,
Andrij Pawlyszyn: my jako naréd powinnismy znalezé
odwage, by spojrze¢ w oczy historii, nauczyé sie z tq
prawdq zy¢, powinnismy pokonac demony ksenofobii w
swoim sercu, u$wiadomic¢ sobie grzeszno$¢ natury ludzkiej,
w tym rowniez i wlasnej. Wszystko to bedzie kluczem do
wyzszego poziomu autorefleksji. Refleksja i dyskusja
spoleczna na temat Wolynia przyniosq korzys¢ przede
wszystkim nam, narodzonym po wojnie, wychowanych w
obtudzie totalitaryzmu i powolanych, by dokonac przetomu
na rzecz demokracji — bo jezeli nie my, to kto? Kiedys
polska rezyserka Ewa Szpringer powiedziata mi: Nasze
pokolenie musi zakonczy¢ t¢ wojng! Mysle, ze juz czas®.

65. M. Popowycz, ,,Wotyn: nasze i ne nasze hore”, j.w.

66. J. Hrycak, ,,Nasze 1 duze nasze hore”, j.w.

67. O. Zajec, ,,Wotynskyj urok....”, j.w.

68. A. Pawlyszyn, ,Wotyn 43", Lwiwska Hazeta 31.01.2003.
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Witérowal mu redaktor naczelny czasopisma JI Taras Woz-
niak: /Na czym polega] Nasze zadanie? Na przyznawaniu
si¢ do ukrainskosci czarnej i bialej, wielkiej i bolesnej i na
niezhaczaniu z drogi, ktora prowadzi do prawdziwej
zmiany przede wszystkim samych siebie®. Z kolei Bohdan
Ofeksiuk przestrzegal przed szukaniem innych, poza Ukrain-
cami i Polakami, winnych tragedii sprzed 60 lat: Przywddcy
polskiego i ukrainiskiego podziemia nie mogli nie rozumiec,
ze na polsko-ukrainskim konflikcie skorzystajq Niemcy i
Sowieci i dlatego bedq si¢ go staraé rozdmuchiwac.
Dlatego dzi$ pragnienie, by szukac¢ winnych tego, co si¢
wydarzylo wsrod Niemcow lub enkawudzistow, jest Swia-
dectwem braku odwagi, by wyznaé swoje bledy i swojq
wilasng wineg’®. W skomplikowanym kontekscie ukrainiskich
dyskusji o whasnej przesztoéci’! wezwania do dokonania histo-
rycznego obrachunku godne s3 najwyzszego szacunku. Jednak
znacznie powszechniejsza byla postawa zrzucania odpowie-
dzialnoéci za koleje wlasnej historii na innych. Postawe t¢
trafnie scharakteryzowal Mykota Zutynski: Dla Ukrainy
problem historycznej pamigci i historycznej winy jest
nadzwyczaj skomplikowany, niejednoznaczny i bolesny.
Jeszcze nie jesteSmy na tym poziomie autorefleksji, na
Jakim mozna oceniac i osqdzac¢ samych siebie, a nie szukac
winnych wsrod tych, ktorzy nas ponizali i prowokowali do
konfliktow’?. Przy takim stanie $wiadomosci nie powinno
dziwi¢, ze czgéciej niz o historycznym rachunku sumienia,
ukrainscy publicysci pisali o tym, ze wina za wydarzenia na
Wolyniu obcigza obie strony sporu’?, lub ze ukraifiscy nacjo-

69. T. Wozniak, ,Mamaj czy majbutnje”, Postup 18.07.2003.

70. B. Ofeksiuk, ,,Czy musyt’ ukrain$kyj nacionalist nenawydity polja-
kiw?”, www.krytyka.kiev.ua/comments/Oleksjuk 14.html.

71. Najbardziej symbolicznym przejawem ukrainskich problemow z
wlasna przeszlo$cia jest ambiwalentny stosunek do jednego z najwigkszych
dramatow Ukraincow w XX w., tzn. wielkiego glodu z lat 1932/33. Dopiero
w 12 roku niepodleglosci ukrainski parlament zdobyt si¢ na jednoznaczna
oceng zbrodniczo$ci sztucznego glodu wywotanego przez rezym Stalina, a
i w tym wypadku ukraifscy komunisci nie wzigli udziatu w glosowaniu.

72. M. Zulynskyj, ,,Pomynajmo w skorboti...”, j.w., s. 34.

73. 1. Melnyk, ,Pomiz dwoma imperializmamy”, Postup 18-
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nalidci postgpowali stusznie’, a nawet, ze: Wydarzenia na
Wolyniu 11 lipca 1943 byly logicznym nastgpstwem walki
narodowo-wyzwolerniczej narodu ukraifiskiego pod przy-
wodztwem OUN-UPA”, lub tez, iz fakt, ze do antypolskiej
akcji UPA doszto na ziemiach ukrainskich, automatycznie
uniewaznia kwesti¢ jej zbrodniczo$ci oraz ukrainskiej
odpowiedzialnosci za nig’®.

II

Drugim segmentem ,wolynskiej” debaty na Ukrainie
byta dyskusja dotyczaca przyczyn i formy obchodéw 60 rocz-
nicy rzezi na Wolyniu. Charakterystyczne, bo $wiadczace o
glebokoéci kryzysu tozsamosci historycznej Ukraincéw, jest
to, ze (za wyjatkiem dostownie kilku uczestnikéw debaty,
przede wszystkim M. Popowycza, J. Hrycaka) dla wypowia-
dajacych si¢ w tej sprawie osdb, starania polskiej strony, by
w 60 rocznice rzezi na Wolyniu zorganizowa¢ zatobne uro-
czystoéci, nie byl czym$ zrozumialym samo przez si¢. W
ukrainskich interpretacjach polski zamiar obrastal w dodat-
kowe, najczgciej wrogie Ukrainie sensy.

Jednym z najcze$ciej powtarzanych wyjasnien bylo to
méwiace, iz przygotowywane obchody sa polska
demonstracja sity. Dziennikarz gazety Dern Wiktor Za-
miatin komentujac, istotnie mato dyplomatyczny, ton listu
szefa Biura Bezpieczefistwa Narodowego Marka Siwca’” do

74. m.in. B. Czerwak, ,,UPA, Lytwyn i Wolyn”, j.w.; W. Porowczuk,
,Czy zakopaty sokyru wijny?”, Wolyn 18.07.2003.

75. W. Atmoszyn, ,,Nichto kajatysja ne bude”, Wolyn 1.05.2003.

76. Termin ,,ukrainskie ziemie etniczne” jest jednym z kluczowych w
ukrainskiej publicystyce o wotynskim dramacie. Patrz m.in. B. Czerwak,
~Bytwa za Wotyn”, Kyjiw 2003, s. 45; tenze, ,,UPA, Lytwyn i Wotyn”,
j-w.; tenze, ,,Bij za duszu ukrajincia”, Ukrajinskie Stowo 5-11.06.2003; 1.
Hotowackyj, ,,Recydywy antyukrajinskoji...”, j.w.; W. Danyliuk, ,,Krywawe
polsko-ukrajinske...”, j.w.; W. Wiatrowycz, ,,Wybaczennia za...”, jw.; S.
Prask, ,,Chotmszczyna...”, j.w.; J. Daszkewycz, ,,Wotynskyj wuzot”, j.w.

77. Strona ukrainska poczufa si¢ urazona, iz polska strona przestala jej
niejako gotowy program obchodéw ,.do wykonania”. Ponadto ukrainska
dyplomacja za niedopuszczalng uznata sugestie, iz prezydent Kuczma
powinien wykona¢ na Wotlyniu gest analogiczny do tego, jaki uczynit kanc-
lerz Willi Brandt w 1970, klgkajac pod pomnikiem Bohateréw Powstania
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szefa administracji prezydenta Ukrainy Wikotra Medwedczu-
ka, pisal: Rozmowa prowadzona jest wiasnie z pozycji no-
wej sily i wlasnie to nadaje problemowi, ktory istnieje real-
nie, ale ktérym powinni zajmowac sie historycy, zabarwie-
nia politycznego’®. Jeszcze bardziej radykalne stanowisko
zaprezentowata publicystka gazety Ukrajina Motoda: Dzisiaj
Polska jest niemal zintegrowana z zachodnim $wiatem, na-
uczyta sie przyjaznié z USA i korzystac z tego. Polska jest
znacznie potezniejsza i bardziej pewna siebie, aktywniej
broni swych intereséw na arenie migdzynarodowej niz np.
5 lat temu. Dlatego wlasnie Warszawa nie czynita
Kijowowi historycznych zarzutow i nie pragnela szerokich
i glosnych obchodow na poziomie parhstwowym w czasie
poprzednich rocznic wolyhskiej tragedii, np. 55-tej, cho¢
popiot wolynskich ofiar i wtedy nie mniej glosno stukat w
jej piersi’®. Ta ,polska demonstracja sity” byla dla czesci
dyskutantéw tym bardziej bolesna, ze, w ich mniemaniu,
Polska forsowata swoja wizj¢ obchodéw 60-lecia tragedii, wy-
korzystujac ostabienie Ukrainy na forum migdzynarodowym
i jej wewnetrzne klopoty. Z takim oskarzeniem wystapit m.in.
byty prezydent Ukrainy Leonid Krawczuk: Dlaczego (..)
Polacy tak energicznie przygotowujq sie do obchodéw 60-
lecia tragedii? (...) Mysle, ze polskie ugrupowania prawi-
cowe wyczuly, ze Ukraina dzisiaj jest ostabiona — politycz-
nie i ekonomicznie. Ze ma wiele problemow. Ze podswia-
domie pragnie, by ktos byt jej przewodnikiem®'. Réwniez w
kfopotach wewng¢trznych, tym razem Polski,
powodéw organizowania obchodéw dopatrywal si¢ deputo-

w Getcie Warszawskim. Najbardziej ewidentnym dowodem na
negatywny stosunek Kijowa do formuty listu szefa BBN i jego propozycji
byto stanowisko ukraifiskiego MSZ z 25. lutego 2003 r., w ktorym de facto
odrzucono wszystkie polskie propozycje dotyczace obchodoéw wotynskich.

78. W. Zamiatin, ,,Politycznyj wymir istoriji” Den 6 02.2003.
pidhody do strasznoho. Do 60-riczczia Woiynskop trahediji”, Ukrajina
Motoda 16.04.2003; Podobne stanowisko prezentowat J. Daszkewycz w
artykule ,,Wotynskyj wuzot”. Wedtug niego: W 1993 r. Polska nie czula si¢
na tyle silng, aby stawiaé antyukrainskie Zgdania typu , obchodoéw
wolynskiej rzezi”.

80. Wypowiedz L. Krawczuka [w:] ,,Wotyn-1943/1944: newidoma
trahedija”, Den cz. 1, 7.05.2003.
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wany z Wolynia, Serhij Szewczuk: Sytuacja polityczna w
Polsce jest bardzo napieta, sq skandale w rzqdzie zwiqzane
z korupcjq, wzrasta bezrobocie, oszustwa ze strony Unii
Europejskiej, ktora wiele obiecala, a dala mniej. Niektorzy
wyjscie z tej sytuacji widzq w rozdmuchiwaniu szowinizmu.
Procz tego Polske czeka referendum unijne. A jego rezultaty
mogq by¢ zaskakujqce. Dlatego wszystko, co wiqze sig¢ ze
wschodem, pokazuje si¢ w negatywnym sensie, a zwiqzane
z Uniq, Zachodem — w pozytywnym8'. Wedtug innych uczest-
nikéw dyskusji nagto$nienie dramatu wotynskiego miato stuzy¢
niedopuszczeniu do przyjecia przez Rade Naj-
wyzszg Ukrainy ustawy uznajgcej UPA za strong
walczaca w Il wojnie §wiatowej. Wedle réznych
autoréw Polska byfa inicjatorem lub instrumentem tej
»antyukrainskiej” prowokacji. Tak m.in. interpretowal kwestig
obchodéw byly wicepremier Mykota Zutynski: Dopiero co
dato si¢ odczu¢ w Radzie Najwyzszej zmiane klimatu.: mozna
byto juz postawié kwestie uznania UPA za stroneg walczqcq,
przygotowano odpowiedniq ustawe... I raptem pojawia si¢
problem wolynskich wydarzen. I — co wazne — glowny
akcent stawia si¢ na ,,zbrodniach OUN — UPA”. (...) [cho-
dzi o to, by] uniemozliwi¢ Ukrainie wymierzenie historycz-
nej sprawiedliwosci, tzn. uznania UPA za strone walczqcq®?.
Podobne stanowisko prezentowala redakcja skrajnie prawico-
wej lwowskiej gazety Za Wilnu Ukrajinu i jej goécie zaproszeni
do dyskusji na temat rehabilitacji UPA®. O ile redakcja zda-
wala si¢ podkre$la¢ samodzielnoé¢ Polski w tych dziataniach®4,

81. ,,Wolyn: kajattja czy wzajemne wybaczennja?”, Deri 12.04.2003.

82. Wypowiedz M. Zulynskiego [w:] ,Wotyn — 1943/1944: newidoma
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sboka, W. Wiatrowycza i W. Seredy), Za Wilnu Ukrajinu 31.07.2003.

84. W lipcu problem oficjalnego uznania OUN, UPA juz po raz ktorys
w ostatnich latach znalazt si¢ w centrum uwagi spoteczenstwa ukrainskiego
i nie tylko jego, ale 1 panstw sasiednich. Na poczatku lipca w Radzie
Najwyzszej podjeto probg wprowadzenia zmian do ustawy ,,0 statusie
weterandw wojny i gwarancjach ich ochrony socjalnej”, tak aby rozszerzy¢
jego dziafanie na bylych zoinierzy UPA. Proba zakonczyla si¢ fiaskiem.
Nastepnie w sasiedniej Polsce rozdmuchano antyukrainska histeri¢ dookotfa
walki OUN, UPA w zwiazku z obchodami 60-lecia tak zwanych ,,wydarzen
wotynskich”, [w:] ,,Newyznani”, j.w.
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to jeden z uczestnikéw dyskusji, przewodniczacy Towa-
rzystwa Nadsannia, Wotodymyr Sereda uwazal, ze polskie
dziatania s3 wynikiem rosyjskiej prowokacji: Wydaje mi sig,
ze wlasnie Moskwa miata wielki wplyw na polskie spo-
leczenstwo dzialajqc tam na rzecz rozniecania anty-
ukrainskich nastrojow pod pretekstem 60-tej rocznicy tak
zwanej rzezi wolynskiej (...). W ten sposéb wykorzystano
Polske dla przeprowadzenia prowokacji politycznej,
dywersji (...), ktora miata miejsce pod pretekstem obcho-
dow wolynskich wydarzen®>. 7 kolei inny uczestnik tej
dyskusji, Woltodymyr Wiatrowycz, uwazal, ze uznanie UPA
za pelnoprawnych kombatantéw zaowocowatoby zasadniczg
zmiang oceny, tego, co wydarzylo si¢ na Wotyniu w 1943 r.:
uznanie narodowo-wyzwoleniczej walki UPA postawiloby
kropke nad ,,i” i odnosnie problemu stosunkéow miedzy
Ukrainicami a innymi narodami (...) byloby jasno powie-
dziane, ze walka przeciw Polakom prowadzona byta nie na
podtozu etnicznym, lecz przeciw nim jako okupantom, to
znaczy [byla to walka] o terytorium?®.

W najbardziej skrajnych komentarzach dopatrywano si¢
w  polskich obchodach tragedii wolynskiej przejawu
polskiego imperializmu i rewizjonizmu: Mamy
podstawy, by przypuszczad, ze tegoroczna wolyniada to
tvlko preludium do podstawowego problemu, ktéry, wedle
zamystu szowinistycznych sit Polski, ma by¢ z czasem
rozwigzany. Chodzi o powrét do przedwojennej wschodniej
granicy®’. Interesujace, iz koncepcja obchodéw 60 rocznicy
antypolskiej akcji UPA, jako przejawu polskiego rewizjoniz-
mu, nieodmiennie przez ukraifiskich autoréw faczona byta z
ointryga niemiecka”. Przy czym wedlug jednych —
Niemcy w sposéb pokojowy wypra Polakéw z ,bylych ziem
odzyskanych”, zmuszajac ich z kolei do upomnienia si¢ o byle
»kresy wschodnie”8, wedtug innych — Niemcy wyrazili zgode

85. ,,Newyznani”, j.w.

86. ,,Newyznani”, j.w.

87. J. Pacuta, ,Szczo dali? ...”, j.w.

88. Nie trzeba bedzie wojny czy uchylenia Aktu Koncowego KBWE z
Helsinek, aby na ziemiach zachodnich Polski juz wkrotce zapachniato nie
tylko dymem z niemieckich kuchni, ale by pojawily si¢ niemieckie kirchy
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na rozpgtanie antyukrainskiej histerii w nadziei, ze w ten
sposéb przyblizy si¢ moment przylaczenia polskich ziem po-
niemieckich do panstwa niemieckiego: Polska, zgodnie z
gorzkq konstatacjq wspolczesnych Polakow — tych, ktérzy
uswiadamiajq sobie, co si¢ dzieje, przezywa trzecia
niemiecka kolonizacj¢, w czasie ktérej na problematyke
polskiej narodowo-wyzwolernczej walki w czasie Il wojny
Swiatowej natozono tabu, a na fale antyukrainskiej
ksenofobii otrzymano ciche niemieckie pozwolenie i
wsparcie. Zachodnie ziemie wspdlczesnej Polski znalazly
sig pod niemieckim dyktatem gospodarczym, bo jeszcze
zarzy si¢ mysl o polskim Drang nach Osten z odrodzeniem
Polski w granicach z 1939 r., co swojqg drogq stworzy
mozliwo$¢ przywrécenia niemieckich granic na wschodzie
z tego samego okresu®®. Cho¢ w przywolanym tekscie
Daszkewycz najwigcej miejsca przeznacza na opisanie
zfowrogiej wobec Ukrainy roli Niemiec i Polski, to nie ulega
dla niego watpliwosci, iz de facto doszto do odnowienia
»antyukrainskiego sojuszu trzech okupantéw” rodem z lat 40.
Innym wariantem antyukrainskiej zmowy jest koncepcja,
ktéra przedstawil byly szef wywiadu wojskowego, Oteksandr
Skipalski. Sprowadza si¢ ona do przekonania, ze celem Polski
i Rosji jest dokonanie rozbioru Ukrainy: jeden z
rosyjskich instytutow geopolitycznych twierdzi, ze Ukraina
podzieli sie po linii Dniepru na dwie cze$ci. Polacy, jako
rozumni analitycy na wszelki wypadek starajq si¢ zaklepac
[dla siebie] terytorium Wolynia twierdzqc, ze, o prosze
tutaj cierpieliémy, wigc mamy historyczne prawo do tej ziemi
(...) Tam s3 nasze groby. Oto jakie nastgpstwa bedq mialy
tak zwane obchody [wolynskie] czy jednostronne prze-

i wesoly szczebiot niemieckojezycznych kinderéw. A wtedy... Niektorzy
pulchni bauerzy na pytanie ich polskich sqsiadéw, co ich czeka w
przysziosci, odpowiadajq zartem: ,,A was dobrodzieje czeka «Drang nach
Osten»”, co w przektadzie na prosty jezyk oznacza: wracajcie tam, skad
przyjechaliscie. Czytelniku, zrozumiales o co chodzi? Czy trzeba cos
dodatkowo wyjasni¢? Czy mysleliscie o tym, dla kogo, jak grzyby po
deszczu, budujq si¢ koscioly i kapliczki nie tylko na Wolyniu i w Galicji,
ale i na Zytomierszczyinie, Chmielnicczyznie i WinniczczyZnie? [w:] J.
Pacula, ,,Szczo dali”, j.w.
89. J. Daszkewycz, ,,Wotynskyj wuzol”, j.w.
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prosiny Ukrainy. Polskie stanowisko jest nastepujqce: jezeli
Ukraina tak fatwo przeprasza, to tak samo fatwo odda
Wotyn,, Donbas odda Rosji, Bukowing — Rumunii®®.

W ukrainskiej dyskusji pojawili si¢ réwniez autorzy, kté-
rzy snuli analogie mig¢dzy tragedia wolynska a
sprawa Jedwabnego. Szczegblnie zwigzek miedzy tymi
wydarzeniami wyakcentowali Wotodymyr Pawliw i Myrostaw
Marynowycz. Tekst Pawliwa wyraznie zostal napisany pod
wplywem artykulu Stawomira Sierakowskiego?' i podobnie,
jak w pierwowzorze, pobrzmiewaja w nim nihilistyczne nuty
(wymowny jest sam tytul artykulu: ,Pora gotowaé si¢ do
setnej rocznicy «wolynskiej tragedii»). Nie tylko nie ma w
nim préby ogarnigcia tragedii sprzed sze$¢dziesigciu lat, ale
trudno dopatrzy¢ si¢ w nim nawet elementarnego szacunku
dla ofiar: W przededniu 60-ej rocznicy tragedii wolynskiej
Polacy dwukrotnie znalezli si¢ w roli katéw [Akcja Wista
i Jedwabne], wiec przyszedt rowniez czas na ofiary”.
Zupelnie inaczej jest z tekstem Myrostawa Marynowycza.
Czyni on wysitek, by jego refleksja nad wotynskim dramatem
byla uczciwa i poglebiona. Stanowisko Marynowycza (bylego
dysydenta, obecnie prorektora Ukrainskiego Katolickiego
Uniwersytetu, czlowieka obdarzonego olbrzymim autoryte-
tem moralnym) na temat obchodéw wolynskich jest dla
polskiego czytelnika wyjatkowo interesujace, bowiem z jednej
strony mamy do czynienia z autorem, ktéry niejednokrotnie
udowodnit, iz jest otwarty na racje ,innych” oraz ze sta¢ go
na krytyczny stosunek do wlasnego spoteczenistwa i spuscizny

90. ,,Wotyn — 1943/1944: newidoma trahedija”, cz. II, Den 16.05.2003.
Najbardziej niepokojaca w kontekscie wypowiedzi Skipalskiego nie jest jej
kuriozalno$¢, lecz fakt, iz zaden z jego rozméwcow (poczawszy od pro-
wadzacej rozmowg redaktor naczelnej Dnia L. Iwszynej przez bytego
prezydenta L. Krawczuka, byfego wicepremiera, a obecnie szefa ukrainsko-
-polskiej grupy parlamentarnej M. Zulynskiego, deputowanego S. Szewczu-
ka 1 bylego ambasadora Ukrainy w Warszawie D. Pawlyczke) w zaden
sposob nie probowal nawet z nim polemizowac, tak jakby przedstawiona
przez niego teza byla oczywista.

91. S. Sierakowski, ,,Chcemy innej historii”, Gazeta Wyborcza
11.06.2003.

92. W. Pawliw, ,,Pora hotuwatysja do 100—oj ricznicy «wotynskoji
trahedijin”, Ukrajinska Prawda 16.07.2003.
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historycznej®?, z drugiej za$ strony otwarcie przyznaje si¢ on
do tradyqji walk narodowo-wyzwoleficzych UPA. Jego ocena
fragmentu historii Ukrainy, jaka jest tragedia wotynska, jest
ambiwalentna: We wspdlczesnej polskiej recepcji historie
wydarzeh na Wolyniu i Jedwabnem w pewien sposob sig
naktadajq (...). Bardzo dobrze rozumiem to podswiadome
pragnienie Polakéw, by znalezé u innych narodow, szcze-
golnie Ukraincow, fakty, ktore postawityby ich w sytuacji
Jjednoznacznej winy. To znaczy w $wiadomosci Polakow
Wotyh ma by¢ dla Ukrairicow zjawiskiem rownorzednym
do Jedwabnego dla Polakow. W polskiej swiadomosci jest
logiczne, ze Wolyni — to symbol zbrodni na Polakach. W
tym nie ma niczego innego jak biegunowe widzenie
historii. Dla Polakéw Wolyh — to kopia Jedwabnego, gdzie
absolutng wing ponoszq Ukrainicy. Dla Ukrairicéw Wolyn
— to symbol winy Ukraificow i Polakéw®.

W obu tekstach mniej lub bardziej wyraznie obecne jest
przekonanie, ze obchody wotynskie sa dla Polakéw rodzajem
~rekompensaty” za sprawe Jedwabnego.

W kwestii budzacej na Ukrainie najwigcej emocji —
formy obchodéw (co w kontekécie ukrainskim sprowadzato
si¢ do dylematu: przeprasza¢ czy nie przeprasza¢ Polakéw za
rzez na Wolyniu) Marynowycz odpowiadal zdecydowanie:
jednostronne przeprosiny ze strony Ukrainy
bytyby bt¢dem, bowiem w ten sposéb tryumf odniostaby
potprawda, ktéra znieksztalca histori¢?>. Zwolennikiem
obustronnych przeprosin byl réwniez Jurij Szapowal. Przema-
wia za tym nastgpujaca konstatacja: nie moze by¢ usprawied-
liwienia dla Zadnej ze stron i [éwczesng przemoc] — jak
kazdq przemoc — nalezy potepic®. Podobng strategi¢ pre-
zentowal publicysta Postupu, Thor Melnyk: Oczywiscie
Jjakkolwiek zbrodnie przeciwko ludno$ci cywilnej, nawet

93. Marynowycz byt jednym z inicjatorow tzw. listu Ilwowskiego w
sprawie wolynskiej tragedii, za$§ w 2002 r. jednym z organizatorow
wspolnych ukrainsko-polskich modlitw na Cmentarzu Lyczakowskim.

94. M. Marynowycz, ,,Ne majemo prawa jty szlachom prykrych
juwilejiw”, Postup 10-16.07.2003.

95. M. Marynowycz, j.w.

96. J. Szapowat, ,,Czy podotajemo «wotynskyj syndrom»?”, j.w.
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Jjezeli dokonywano ich w imi¢ najszlachetniejszych celow,
powinny zostac potegpione. Jednak nie powinna to by¢ gra
do jednej bramki, ktéra z jednych czyni bohateréw, a z
innych zbrodniarzy” .

Zaskakujaca propozycj¢ w sprawie tego, kto ma prze-
prasza¢ za rzez na Wolyniu, przedstawil Serhij Szewczuk: ten
konflikt rozpetali okupanci hitlerowscy i, z drugiej strony
— totalitarny rezym sowiecki. Dlatego na pytanie kto ma
przepraszad logiczna odpowiedz [brzmi]: przepraszac¢ ma
pan Putin, poniewaz Rosja jest prawnq sukcesorkq ZSRR
i, wybaczcie, wielki pacyfista Schroeder. Obydwaj’s.

Niemata cz¢$¢ uczestnikéw dyskusji uwazata, ze Ukraincy
nie maja zadnego powodu, aby Polakéw za cokolwiek prze-
praszaé: Czy powinniSmy przepraszac za to, ze nie dalismy
sie wymordowadc na swojej wlasnej ziemi?® Zaden z oku-
pantéw nie ma prawa czegokolwiek od nas wymaga¢!%, a po-
nadto Polacy powinni przeprosi¢: za wszystkie swoje bez-
prawia dokonane na okupowanych ziemiach ukrainskich
od XIV wieku''. Wolodymyr Serhijczuk, krytykujac list
Iwowskich intelektualistéw, pouczal jego sygnatariuszy, iz
powinni byli w nim napisaé: Wybaczamy tym Polakom,
ktorzy byli Slepym narzedziem w rekach wlasnych poli-
tvkow, usitujgc nie dopusci¢ do odrodzenia na odwiecz-
nych ziemiach ukraifiskich panstwa ukrainiskiego, chcieli
natomiast w dalszym ciqgu budowacd tu okupacyjnqg Rzecz-
pospolitq. Tym Polakom, ktorzy byli $lepym narzedziem na
antyukrainskiej stuzbie u hitlerowcow i bolszewikéw. Tym

97. 1. Melnyk, ,,Pomiz dwoma...”, j.w.

98. Wypowiedz S. Szewczuka [w:] ,,Wolyn — 1943/1944: newidoma
trahedija”, cz. II, j.w.

99. Patrz: m.in. W. Wiatrowycz, ,,Wybaczennia za...”, j.w.; List 39
deputowanych, j.w.

100. B. Czerwak, ,Bij za duszu...”., j.w.; w podobnym tonie utrzymane
bylo ,,Zapytanie poselskie” (Deputatskyj zapyt) wydrukowane w tygodniku
Wotyri 4.07.2003. Charakterystyczny jest sam tytul ,Zapytania™: O celo-
wosci przepraszania przez oficjalne czynniki Niemiec, Rumunii, Wegier,
Turcji, Rosji i Polski za zbrojny sprzeciw narodu ukrainskiego wobec
okupacyjnych armii tych panstw i za wojng narodowo-wyzwolenczq narodu
ukrainskiego na odwiecznych ziemiach ukrainskich.

101. Zajawa Switowoho Konhresu Ukrajinciw, j.w.
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Polakom, ktorzy wypedzili w latach 1944-1946 Ukrairicéw
z Chetmszczyzny, Podlasia, Nadsannia, t.emkowszczyzny.
Tym Polakom, ktorzy przeprowadzili akcje ,,Wista”102,
Wedlug ostatniego dowédcy UPA — Wasyla Kuka, ukrainiskie
przeprosiny bylyby wyrazem niedopuszczalnej stabosci:
Historia stosunkow polsko-ukrainskich uczy, ze pokojowe
wspolistnienie z Polakami mozliwe jest tylko wdwczas,
kiedy nie bedziemy stabsi od nich. Kiedy nasze sily bedq
przynajmniej rowne. Dlatego nikt z Ukrainicow nie powi-
nien przepraszac ani okazywac skruchy'%. Ideowi nast¢pcy
Kuka nie mieli zadnych watpliwosci, ze: Nie mamy powo-
dow, by wstydzic¢ sie wlasnej historii'®. Z kolei sygnatariu-
sze listu , Wolyf pamiataje” uwazali, ze przeprosiny ze strony
Kuczmy potozylyby kres réwnoprawnym stosunkom migdzy
Ukraing a Polska.

Pomimo ze glosy ,nieprzejednanych” byly, by¢ moze,
najlepiej styszalne, to jednak w trakcie debaty o wydarzeniach
na Wolyniu pojawily si¢ tez glosy zaskakujace w swojej
wrazliwosci na polska tragedi¢ oraz odwaznie prébujace si¢
zmierzy¢ z wlasnym dziedzictwem historycznym. Na szczegdl-
na uwage zastuguja: Jarostaw Hrycak, Myrostaw Popowycz,
Bohdan Ofeksiuk. Jarostaw Hrycak uwazal, ze Ukraincy po-
winni przeprosi¢ za zbrodnie, ktérych dopuscili si¢ ich przod-
kowie, poniewaz: Miedzy nami a nimi istnieje genetyczna
wiez [ktora sprawa, ze] jesteSmy powiqzani nitkq moralnej
odpowiedzialnosci. (...) Jezeli emocjonalnie odczuwam
dume z najlepszych i najgodniejszych uczynkéw [czltonkow
mojej] grupy, dlaczego miatbym unikaé moralnej odpowie-
dzialnosci za ich grzechy i zbrodnie? Bez uznania tej pros-
tej prawdy bedziemy skazani na przemilczenia i retuszowa-
nie swojej historii. I dopiero wtedy, kiedy przyjmiemy jq
do wiadomoSci, formula wybaczamy i prosimy o wybaczenie
nabierze glebokiej realnej tresci'®. Myrostaw Popowycz
szczegblny nacisk kfadt na kwesti¢ ukrainskiego rozrachunku
z wlasng przesztoécig. Dla niego w miejscach masowych rzezi:

102. W. Serhijczuk, ,,Trahedija Wolyni”, j.w., s. 6.
103. W. Kuk, ,,UPA rozkazu ne dawata”, j.w.

104. Zajawa LOO UNA-UNSO, j.w.

105. J. Hrycak, ,,Nasze i duze nasze hore”, j.w.
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powinny zjawic¢ si¢ pomniki smutku, powinnismy znosic¢
tam kwiaty (...) Powinna to by¢, we wilasnym sumieniu,
pokuta za grzechy'*® . Do przeproszenia Polakéw wzywal
Bohdan Oteksiuk: Niezaprzeczalnym faktem jest zaglada =z
rak Ukrainicow polskiej ludnosci cywilnej na ziemi, na
ktorej zyta od wiekéow. Brutalno$é, ktéora miala tam
miejsce, jest niewatpliwa. Dlatego mamy za co przepraszac
i teraz powinnismy to uczynic'’’. Ten sam autor w kolejnym
tekécie bardzo mocno podkreélal: Dzis chodzi nie o
Polakow, lecz o nas, o naszq swiadomoscé. Usprawiedliwia-
Jjac zbrodnie przeszto$ci, bierzemy na siebie odpowiedzial-
nos¢ za ich mozliwe powtorzenie si¢ w przyszlosci.
Potepiajqc bledy wlasnej historii, przyrzekamy nie czynic
Jjuz czegos podobnego [w przyszlosci]. Czy mozemy mowic
o integracji z Europq, usprawiedliwiajqc czystki etniczne?
Oczywiscie, ze niel'8,

Waznym glosem w dyskusji o ukrainskich obrachunkach
z historig, ktéry jednocze$nie mozna potraktowaé jako swego
rodzaju podsumowanie dyskusji o Wolyniu jest tekst lwow-
skiego publicysty Oresta Drula ,,\Wszystko jest bardziej skom-
plikowane™: Mozna dowodzi¢ nie my pierwsi zacz¢lismy lub
nam wigcej uczyniono krzywd, tylko to [jest] niewdzigczny
fundament dla wzajemnego wybaczenia: stereotypy zmie-
niajq sie nie poprzez buchalteri¢ minionych krzywd, a po-
przez zagwarantowanie, ze w przysztoSci nie powtorzq sig
etniczne czystki. Naprawdg lepiej obchodzi¢ nie 70-lecie
czystek etnicznych, lecz przygotowad sig do $wigtowania
70-lecia bez etnicznych mordow. A gwarancjq tego, iz ten
stan bedzie trwal sto, dwiescie, tysiqc lat bedzie nie
pomnik, ktory nie pozwoli zapomnie¢ Polakom w Warsza-
wie o wolynskich wydarzeniach 43-go, lecz prosty krzyz
postawiony na polskim cmentarzu w wolyhskiej wsi z wlas-
nej woli tamtejszego chlopa — aby nie zapomniec o placzu
niewinnych dzieci, ktore dzisiaj moglyby przebaczac'".

106. M. Popowycz, ,,Ce maje buty spokutoju hrichiw...”, j.w.
107. B. Oteksiuk, ,,Wolyn: ispyt naszoho sumlinnja”, j.w.

108. B. Ofeksiuk, ,,Czy musyt’ ukrajinskyj nacionalist...”, j.w.
109. O. Drul, ,Ne tak use prosto”, Lwiwska Hazeta 17.07.2003.
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W swoim tekscie staratam si¢ przedstawi¢ wszystkie sta-
nowiska, ktére pojawily si¢ w ukrainskiej dyskusji, wobec
antypolskiej akcji UPA na Wolyniu oraz kwestii obchodéw
60 rocznicy tych wydarzen. Przywolalam jednak niewielkg
czg$¢ tekstéw, ktére w ciggu prawie roku pojawily si¢ na ten
temat. Przedstawianie wszystkich nie miatoby wigkszego
sensu, bowiem lwia ich cz¢é¢, mimo, ze pisana przez réznych
autoréw, byla niezwykle do siebie podobna. Na przyklad z
bardzo bogatej ,wolynskiej” bibliografii tygodnika Wolyn''"
przedstawifam zaledwie kilka artykutéw. Takich, ktére moim
zdaniem najlepiej ilustrujg poziom publicystyki tego
czasopisma: niezmiennie nieche¢tng, zeby nie powiedzie¢
nienawistng wobec Polski i Polakéw. Specjalng ,zastuga” tego
tygodnika bylo wprowadzenie do obiegu publicznego zbitki
frazeologicznej ,okupacja polsko-niemiecka” na
okredlenie lat IT wojny $wiatowe;.

Bardzo cz¢sto w omawianych tekstach pojawiat si¢ zwrot
sukrainskie ziemie etniczne”. Postugiwanie si¢ nim miato
uniemozliwia¢ wszelkie dyskusje na temat ukrainskiej odpo-
wiedzialnosci za mordowanie polskiej ludnosci cywilnej. Tym
bardziej to niepokojace, ze w szeregu tekstach ich autorzy
przeprowadzali bardzo niebezpieczne utozsamianie walki o
wlasne panstwo z mordowaniem bezbronnych ludzi.

Réwniez bardzo czgsto w ukrainiskich tekstach pojawiat
si¢ zwrot ,kontekst historyczny”, ktéry, podobnie jak wyraze-
nie ,ukrainskie ziemie etniczne”, miat za zadanie nie tyle wy-
ja$nienie przyczyn tragedii wolynskiej, lecz uniewaznienie, a
przynajmniej zmniejszenie odpowiedzialnoéci strony ukrain-
skiej za antypolska akcje¢ UPA. Przy czym ten ,kontekst histo-
ryczny” w najbardziej skrajnych przypadkach rozrastat si¢ do
cafoksztattu tysigcletniego sasiedztwa Polski i Ukrainy!'!!.

110. Poczawszy od pierwszych miesigcy 2003 r. praktycznie kazdy
numer Wolynia przynosit materialy dotyczace ,,polskich zbrodni na
Wolyniu”. W miarg zblizania si¢ uroczystosci w Pawliwce/Porycku w
kazdym kolejnym numerze tygodnika publikowano 3-4 takie materiaty.

111. W. Serhijczuk, ,, Trahedija Wolyni”, Kyjiw 2003, s. 72-77. Wedtug
tego profesora kijowskiego uniwersytetu im. T. Szewczenki: Jak wiadomo,
z wyjatkiem krétkich okresow dobrosgsiedztwa, stosunki te [polsko-
-ukrainskie] byly nieprzyjazne, a nawet wrogie. Przyczyng takiego stanu
rzeczy bylta zaborcza politvka éwezesnych warstw przywédczych polskiego
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W ciggu miesiecy poprzedzajacych uroczystoéci w Paw-
liwce/Porycku dochodzito na Ukrainie do wydarzen, ktére
trudno inaczej okresli¢, jak szokujace. Takim wydarzeniem
byto np. odstoniecie we wsi Bazaltowe (dawniej Janowa
Dolina) tablicy pamigtkowej ku czci oddziatéw UPA, ktére
wiasnie w tej miejscowosci w kwietniu 1943 r. dopuscity si¢
jednej z pierwszych masakr polskiej ludnosci cywilnej''2.

Przez caly okres istnienia niepodleglego panstwa ukrain-
skiego problematyka polska nie byta tak szeroko obecna w
tamtejszych $rodkach masowego przekazu. Niestety, nigdy
jeszcze tak duzo zlego o Polsce i Polakach tam nie powie-
dziano i nie napisano, tak w kontekscie historii, jak i wspot-
czesnoéci. Przeciwnicy polskiego stanowiska w sprawie ob-
chodéw 60 rocznicy wolynskiej tragedii, krytykujac polska
polityke w tym wzgledzie, nie zawahali si¢ zakwestionowa¢
catego dotychczasowego dorobku w stosunkach polsko-
-ukrainskich i przypisa¢ calej ,ukrainskiej” polityce Warszawy
wrogie Ukrainie intencje'!’.

panstwa w stosunku do Ukrainy. Polscy wladcy korzystajac ze zmniejszenia
sie niemieckiego nacisku i wycienczenia, ciqgle walczqcej z koczownikami,
Ukrainy, zaczeli siegac po ukrainskie ziemie, whijajgc tym samyvm noz w
plecy panstwu ukrainskiemu, ktore odparto dopiero co pierwszy najazd
Tatarow na Europe (s. 73).

112. Wolyn 25.04.2003. Warto w tym miejscu przytoczy¢ inskrypcje
zamieszczong na tej tablicy: Wmurowano ku czci 60-lecia Ukrainskiej
Powstarnczej Armii. Tu 21-22 kwietnia 1943 roku sotnie , Hostroho™ i
., Natywajki” Okregu Wojskowego ,, Zahrawa™ pod dowddztwem putkow-
nika ,, Dubowego ™ zlikwidowaly jednq z najlepiej umocnionych baz wojsko-
wych polsko-niemieckich okupantow na Wolyniu — Janowq Doling (teraz
wies Bazaltowe). W walce zlikwidowano niemieckq i polskq zaloge, wyzwo-
lono z obozu jencow wojennych i powstrzymano terrorystyczne akcje
przeciwko okolicznym wsiom, ktore przeprowadzali polsko-niemieccy
zaborey. (...)

113. Dla tego nurtu charakterystyczne wydaja si¢ wypowiedzi w stylu:
Mysle¢ tak o Polsce [Ze prowadzi proukrainskq polityke] oznacza...
na$miewanie si¢ z Polakéw i ich prezyvdenta. Wszystko, co robi oficjalna
Warszawa i Kwasniewski, wynika z obrony narodowych interesow Polski,
a nie ze «szczegolnegor stosunku do Ukrainy. Teraz wtasnie o stosunku do
Ukrainy. W 1991 roku polski sejm odrebng ustawq nadal prawa
kombatanckie Polakom, ktorzy walczyli z «bandami» UPA. To oznacza, Ze
Polska nie jest gotowa powaznie | na poziomie miedzynarodowym
przemyslec historyczng przesztos¢ obvdwu narodow. Pozostaje nam tylko
przypomniec¢ Polakom o Wolyniu, o 1943 roku... (B. Czerwak, ,,UPA, Lyt-
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Dyskusja wolynska pokazata tez w nowym $wietle nie-
maly czgé¢ elit politycznych nad Dnieprem. Symbolicznym
tutaj byl fakt, iz wspélna uchwata parlamentéw Polski i
Ukrainy w sprawie wydarzen na Wolyniu w Radzie Naj-
wyzsze] przeszta wigkszo$cia zaledwie jednego glosu.
Jeszcze bardziej rozczarowujacym byt fakt, iz za uchwala, z
liczacego stu deputowanych (prawie jedna czwarta parlamen-
tu), najwigkszego ugrupowania opozycyjnego ,Nasza Ukrai-
na”, glosowato jedynie 16 deputowanych.

Naszpikowany negatywnymi emocjami i najczgsciej
nieprzyjazny Polsce ton ,wotynskich” publikacji i wypowiedzi
sprawia, ze trudno odméwi¢ racji historykowi Grzegorzowi
Motyce, ktéry, podsumowujac polsko-ukrainiskg debatg o
Wotyniu''4, stwierdzil, iz obchody 60 rocznicy wydarzen na
Wolyniu oddality emocjonalnie od siebie Polakéw i
Ukraificéw, cho¢ jednocze$nie ten sam historyk stusznie
podkreslit, ze dzigki ,wolynskiej” dyskusji ostatnie tabu w
stosunkach polsko-ukrainskich zostato przetamane.

Obraz ukrainskiej dyskusji nie bytby pefen, gdyby nie
wymieni¢ réwniez jej pozytywnych nastgpstw. Takim w
pierwszym rzedzie jest fake, iz, przy wszystkich dzielacych ich
réznicach, wlasciwie zaden z ukrainskich uczestnikéw dysku-
sji nie kwestionowal masowych ofiar po stronie polskiej
ludnosci cywilnej w trakcie antypolskiej akcji UPA na Woly-

wyn i Wotyn”, Ukrajinskie Stowo 21-27.11.2002); Sami nie zauwazylismy,
kiedy nasz doradca i przyjaciel Polska niemal oficjalnie przyjela na siebie
Sfunkcje «adwokata» ponizajqc Ukraine sugestiq, ze ta ostatnia potrzebuje
pomocy. Efekty tego «adwokatowania» sq znane. (wypowiedz S. Szewczuka
[w:] ,,Wotyn — 1943/1944: newidoma trahedija”, cz. II, Den 16.05.2003);
A «adwokatowanie» potrzebne jest tylko bardzo skrzywdzonym i ponizonym
(...) Dla mnie, na przyktad, nie ma réznicy: co Rosja, co Polska
(wypowiedz L. Krawczuka [w:] ,,Wotyn — 1943-1944: newidoma trahedija”,
cz. 11, Den 16.05.2003); Z partnera strategicznego Polska przeksztalca sie
w strategicznego wroga, a z adwokata Ukrainy w advocatus diaboli, ktérego
dzialania skierowane sq przeciwko Ukrainie, dla dyskryminacji ktérej
stosowane sq wszystkie mozliwe sposoby politycznej dezinformacji, w
szczegdlnosci, na bazie sfalszowanej historii. Polske doprowadzono do
poziomu ogélnonarodowej szowinistycznej paranoi (J. Daszkewycz,
»Wotynskyj wuzot”, j.w.).

114. Debata ta, zorganizowana przez Fundacje Batorego i Tvgodnik
Powszechny, odbyla si¢ 29 wrzesnia 2003.
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niu'". Na uznanie zastuguja ukrainskie media elektroniczne,
ktére w swojej wigkszoéci (czarnym wyjatkiem byl, wspo-
minany juz, program ,Pohlad” [,Punkt widzenia”] na kanale
,Era”) zrobily wiele, by wystrzega¢ si¢ w swoich programach
demagogii, populizmu i antypolskiej retoryki.

Dyskusja wolyfiska udowodnita tez, ze jest na Ukrainie
niezbyt liczna, lecz zauwazalna i wplywowa, grupa liberalnych
intelektualistéw, ktorzy, nie wyrzekajac sie narodowe]
tradycji, s3 w stanie odwaznie i bez niedomdéwien méwi¢ o
ciemnych kartach wlasnej historii. Maja tez odwage wzia¢ na
siebie odpowiedzialno§¢ za catoksztatt ukrainskiej przesztosci.
Wyjatkowa role w tym przypadku odegrato szeroko pojete
$rodowisko kijowskiego miesi¢cznika Krytyka.

Na koniec wreszcie trzeba powiedzie¢, ze pozytywnym
byt sam fakt, ze uroczystoéci zalobne w Pawliwce/Porycku
doszty do skutku''®. Aby lepiej dostrzec i doceni¢ niezwykto$¢
tego, co wydarzyto si¢ 11 lipca 2003 w Pawliwce/Porycku,
wystarczy sobie u$wiadomié, ze na terytorium suwerennej
Ukrainy, za zgoda i w obecnosci jej najwyzszych wiladz,
Polacy mogli odda¢ hotd i dokona¢ symbolicznego pochéwku
dziesigtkdéw tysigcy swoich rodakéw, ktérzy 60 lat wezesniej
zgineli z rak ukrainskich. Przy polskich mogitach obok zot-
nierzy niepodleglej Polski na warcie honorowej stali zZotnierze
niepodlegtej Ukrainy, a wience z bialo-czerwonymi szarfami
sasiadowaly z tymi, ktére przepasane byly szarfami niebiesko-
-z6ttymi. Aby taka uroczysto$¢ byla mozliwa, obok staran dy-
plomatycznych i politycznych rachub, potrzebna byfa ogrom-
na wrazliwo$¢ i otwarcie po stronie ukrainskiej. Komentujac
ukraifiskg debat¢ o Wolyniu nie mozemy o tym zapominac.

115. Aby uswiadomi¢ sobie, jak wielki postep dokonat sig, tutaj wystar-
czy wspomnie¢, iz przez cale dziesigciolecia ukrainska historiografia i
publicystyka (ze wzgledow obiektywnych — glownie emigracyjna)
kwestionowata sam fakt rzezi na Wolyniu. Jako pierwsi tabu w tym
wzgledzie przetamali profesorowie R. Szporluk i F. Sysyn w rozmowie
przeprowadzonej z nimi przez J. Jastrzgbowskiego (Zeszyty Historyczne nr
88/1989.). Przy czym nawet po tych wypowiedziach po stronie ukrainskiej
w kwestii Wotynia zapadta cisza.

116. Zdziwienie moga budzi¢ pefne oburzenia komentarze dotyczace
samych obchodow: M. Rutkowska, ,Falsz pojednania”, Nasz Dziennik
12/13.07.2003.; A. Raszkiewicz, ,Unikaja prawdy jak ognia”, Nasz

ziennik 15.07.2003; Z. Gluza, ,,Przegrana rocznica”, Karta 38/2003.

102



Trudno formulowa¢ ostateczne oceny ,wolynskiej”
debaty. Chociazby dlatego, ze jest ona waznym, ale tylko
pewnym etapem w ukrainskiej refleksji nad wlasng historig.
Na pewno w jej wyniku odsetek Ukraincéw, dla ktérych
sformulowanie ,wolyniska tragedia” nie bedzie juz nic nie
moéwigcym sloganem, znacznie wzrdst. Osobna kwestig jest, z
jakimi tre$ciami, wskutek tej debaty, Ukraincy wiaza i beda
wigza¢ to okre$lenie. Wydaje si¢, ze przynajmniej obecnie,
~wolynska tragedia” jest dla nich synonimem krwawego, ale
jednego z licznych, konfliktéw, w jakie obfitowata II wojna
$wiatowa, szczegblnie na przestrzeniach Europy wschodniej.
Konfliktu, za zaistnienie ktérego odpowiedzialni byli i Polacy,
i Ukraincy. De facto wigc zostalo utrwalone wyobrazenie,
ktére przed rozpoczgciem tej dyskusji miata przewazajaca
cz¢§¢ Ukraincoéw (prawie 38%), sposrdd tych, kiérzy w ogole
cokolwiek wiedzieli o dramacie sprzed 60 lat. Owwarte pozo-
staje pytanie, czy moglto by¢ inaczej, zwazywszy na ukrainskie
ktfopoty z pamiecia i tozsamoscig historyczng!'!'’, wzigwszy
pod uwage kontekst migdzynarodowy, ktéry wywolal u czgéci
srodowisk patriotycznych konieczno$¢ obrony ,ukrainskich
racji wobec polskiego dyktatu” oraz fakt, iz kwestia Wotynia
stafa si¢ przedmiotem walki politycznej''s.

117. O tych problemach bardzo interesujaco mowi J. Hrycak w rozmo-
wie z [. Chrus$linska i P. Tyma, w Przegladzie Politycznym nr 59/2003.

118. Duza czg$¢ ,,wotynskiej debaty” sprowadzita si¢ do licytacji, kto
jest prawdziwym obronca godnosci i interesow narodowych Ukrainy, co nie
bylo bez znaczenia zwazywszy, ze Ukraina jest w przededniu wyboréw pre-
zydenckich. W licytacji tej czg$¢ reprezentantow obozu wiladzy, z Kuczma
na czele, i ci uczestnicy debaty, ktorzy nie odrzucali ukrainskiej odpowie-
dzialno$ci za wydarzenia na Wolyniu, przez pozostalych uczestnikow
dyskusji byli uznawani niemal za zdrajcow interesow ukrainskich. Trudno
powiedzie¢, ktory z dyskutantow traktowal posta¢ ukrainskiego prezydenta
jako prawdziwy powod ambiwalentnego stosunku do jego ewentualnych
przeprosin pod adresem Polski, a dla kogo byl on tylko pretekstem, by
kwesti¢ ,,przeprosin”, czy raczej ukrainskiej odpowiedzialnosci za
wydarzenia na Wolyniu, zdja¢ z porzadku dnia. Jakkolwiek bylo, wypada
odnotowa¢, ze dosc¢ liczne byly glosy, iz np. przeprosiny pod adresem
Polakéw bylyby nie na miejscu, lub nie miatyby wigkszego znaczenia ze
wzgledu na fakt, iz gest taki miatby wykona¢ pozbawiony moralnego
autorytetu prezydent L. Kuczma. Patrz m.in. K. Bondarenko, ,,Trahedija
Wotyni...”, j. w.; M. Stricha, ,,Asymetrycznist’” Wotynia”, Krvtyka-Komen-
tari, maj 2003, www.krytyka kiev.ua/comments/strixa24.html.
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»Wolynska” debata byfa tez kolejng odstong w ukrain-
skim sporze o model tozsamosci narodowej Ukraincéw (tzn.
o to, czy naréd ukrainski ma by¢ wspdlnota polityczna, czy
wspoélnotg krwi). Dyskusja ta nie przyniosta, bo nie mogta,
ostatecznych rozstrzygni¢é, niemniej na pewno pozytywny
jest fakt, iz zwolennikéw koncepcji narodu jako wspélnoty
politycznej nie mozna bylo w czasie tej dyskusji nie zauwazy¢.
Dzigki glosom liberalnej inteligencji tragedia wolynska nie
stata sie wytaczna domena wladzy i $rodowisk nacjonalistycz-
nych, dzieki czemu dialog na rzecz ukrainsko-polskiego
pojednania be¢dzie mdégt by¢ kontynuowany nawet wtedy,
kiedy sytuacja polityczna na Ukrainie ulegnie zmianie.
Sprawa Wolynia, jak zauwazyt to Jarostaw Hrycak we wspo-
minanej juz debacie zorganizowanej przez Fundacj¢ Batorego
i Tygodnik Powszechny, doprowadzita do zdecydowanego
rozejscia si¢ srodowisk liberalnych i nacjonalistycznych, tak ze
ich dalsza kooperacja, w przeciwienstwie do okresu sprzed
debaty ,wotynskiej”, wydaje si¢ wrecz niemozliwa.

Bogumita BERDYCHOWSKA
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CI, CO ODESZLI

Krzysztof GRUCHOWSKI

CZARODZIE] POLSKIEGO SEOWA.
MARIA DANILEWICZ ZIELINSKA (1907-2003)

Maria Danilewicz Zielifiska urodzita si¢ 29 maja 1907
roku w Aleksandrowie Kujawskim, jako cérka Antoniny z
Korotyfiskich i Wilhelma Markowskiego. Ojciec, pochodzacy
z Podlasia, gimnazjum ukonczyl w Lublinie, a po uzyskaniu
w Moskwie stopnia prowizora farmacji z czasem kupit apteke
w Aleksandrowie. Matka byla warszawianka. Razem stworzyli
w swym nowym mieécie peten ciepta dom rodzinny. Oboje
rodzice szybko zaangazowali si¢ w pracy spotecznej. Wycho-
wywala sic w atmosferze ksigzek, ktérymi dom byl wypet-
niony. Zainteresowania kulturalne dziedziczyta zaréwno po
mieczu, jak i po kadzieli. Byla z tego bardzo dumna. Kiedys
pisata mi:

Ja mam zyciorysy Dziadka Wincentego Korotynskiego i
trzech jego synéw Ludwika, Wiadystawa i Brunona w Polskim
Stowniku Biograficznym — to ze strony Matki — a ze strony Ojca
Zygmunta Glogera, znawcy staropolszczyzny. Taki bagaz
genealogii poza krajem ceni si¢ jeszcze bardziej.

W 1914 roku wybuchy na torach kolejowych wysadza-
nych przez uciekajacych Rosjan oznajmily wojne i cigzkie
czasy. Listopad 1918 roku przyniést eufori¢ niepodlegtosci.
W czasie ostatnich trzech klas pani Maria uczgszczala do
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Gimnazjum im. Marii Konopnickiej we Wioctawku. Wakacje
spedzata na obozach harcerskich. Matur¢ zdata w roku 1924.
W tymze roku rozpoczefa studia na Uniwersytecie Warszaw-
skim, ktére ukonczyta w roku 1929. Jej praca magisterska pt.
»Tymon Zaborowski (1799-1828)" otrzymata nagrod¢ Mi-
nisterstwa Wyznan Religijnych i Oéwiecenia Publicznego, by
nastgpnie, w rozszerzonej formie, w roku 1933 zosta¢ opubli-
kowana w Studiach z zakresu historii literatury UW.

Pani Maria mawiata, ze miafa szczeScie studiowaé w cza-
sie zlotego okresu Uniwersytetu Warszawskiego. Stuchata wy-
ktadéw profesoréw Tadeusza Kotarbinskiego, Wtadystawa
Tatarkiewicza, Wiadystawa Witwickiego, Tadeusza Zielin-
skiego. Nalezala do grona uczniéw prof. Jézefa Ujejskiego,
ktéry skierowat jej zainteresowania na przefom XVIII i
XIX w.

W czasie studiéw w 1927 roku wyszla za maz za inzy-
niera Ludomira Danilewicza, wybitnie zdolnego radio-
technika, jednego z pionieréw radioamatorstwa i krétko-
falarstwa polskiego. Urodzif si¢ 15 maja 1904 roku w Nowo-
rosyjsku i po powrocie do Polski ukonczyt Politechnike
Warszawskg.

Jeszcze przed zakonczeniem studiéw, w czerwcu 1928
roku, pani Maria, z rekomendacji profesora Gabriela Kor-
buta, zostala zaangazowana przez zalozyciela i przelozonego
Biblioteki Narodowej Stefana Dembego jako jedna z pierw-
szych pracowniczek nowo powstalej instytucji.

W ciggu dziesigciu lat pracy w Bibliotece Narodowej
przeszta przez wszystkie jej dzialy i lokale. Wnet stafa si¢ jed-
nym z najbardziej cenionych i odpowiedzialnych pracowni-
kéw.

W 1938 roku dyrektor Stefan Wrtel-Wierczynski powie-
rzyl jej organizacj¢ i kierownictwo Dziatu Uzupelnien Zbio-
réw.

O swoich przekonaniach politycznych pisata mi kiedys:

Wspomnienie o Marszatku wzruszyto mnie i przypomniato,
ze Ojciec nazywal go czule ,Pitsudz”, umieécifam to w moim
opowiadaniu. Gdy mnie w telewizji zapytano o wyznanie
polityczne, odpowiedziatam ,Pitsudczyca” — prof. Kot nazwat
mnie kiedy$ ,wsciekly pitsudczycy” i tak juz zostang.
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W pracy i poza praca stykala si¢ pani Maria z najcie-
kawszymi ludZmi $wiata literackiego, naukowego i artys-
tycznego tetnigcej zyciem przedwojennej Warszawy.

Oczarowana urokiem ,Aten Wolynskich” 1 zwiazana
przygotowaniem doktoratu na temat dawnego Liceum, przez
nastgpne dziesie¢ lat odwiedzata Krzemieniec co najmniej
dwa razy do roku.

Réwnoczesnie i jej maz mial niemale osiagnigcia. Zato-
zyt 1 prowadzil wytwérni¢ sprze¢tu radiokomunikacyjnego
AVA. Gdy wywiad polski zdobyl dostgp do niemieckiej ma-
szyny szyfrowej ENIGMA, Ludomir Danilewicz byt jednym
z tych, ktérzy rozebrali ja na czesci i sporzadzili petna doku-
mentacj¢ pomiarowa i fotograficzna, ktéra pozwolita na wy-
konanie kopii w wytwérni AVA. Umozliwito to ztamanie
przez zespét matematykéw z Poznania niemieckiego szyfru
ENIGMY. W przeddzien wojny, historyczng decyzja, Polska
podzielita si¢ tym sekretem ze swymi sprzymierzeficami:
Anglig i Francja.

We wrzesniu 1939 roku ze wzgledu na powigzania z tq
najwicksza tajemnica pan Ludomir dostal polecenie ewa-
kuacji. Wyjechali samochodem do Lucka, co dato moznos¢
pani Marii pojechania jeszcze do Krzemienca, zlikwidowania
wystawy Stowackiego i zabezpieczenia cennych eksponatéw.

Z tucka zostali ewakuowani poprzez Rumunig, Jugo-
stawi¢ do Francji, gdzie dotarli w listopadzie 1939 roku. Od
tego momentu rozpoczgla si¢ dla pani Marii emigracja. W
Paryzu pracowata w Polskim Biurze Poszukiwania Rodzin, a
nastgpnie w Bibliotece Polskiej. Sama Francja, wraz z Fran-
cuzami, stata jakby na uboczu. Paryz byl zreszta przyttumiony
wojna.

Whnet przyszty cigzkie dni. Pan Ludomir pracujacy w
przemysle zbrojeniowym otrzymat rozkaz ewakuacji do Tulle,
gdzie zastala ich kapitulacja Francji.

Odcigci od Zatoki Biskajskiej, skad odptywaty transporty
do Anglii, pozostali w ,wolnej zonie”. Nie udato im si¢ wy-
dosta¢ do Szwajcarii lub Hiszpanii, a nawet Wtoch. Po tu-
faczce przez Tuluzg, Marsyli¢ i Nicee dotarli do schroniska
Towarzystwa Opieki nad Polakami we Francji w Aix-le-
-Baines w Sabaudii. Miala tam pani Maria troch¢ szersze
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kontakty z Francuzami, energicznie uczyla si¢ tez angiel-
skiego, ale réwnocze$nie — dla podniesienia ducha rodakéw,
w tym jakze ponurym okresie, organizowata odczyty, koncer-
ty, wieczory poetyckie, wydawata prace na powielaczu. Przez
caly czas obmyslata wraz z me¢zem, jak wydosta¢ si¢ dalej.

Wreszcie na wiosng 1942 roku skrytymi drogami przez
Hiszpani¢ dotarli do Portugalii. Dla pani Marii, po wygto-
dzonej Francji, najwickszym przezyciem byla tu obfitos¢
pysznych ziemniakéw!

Pracowata w dwéch polskich biurach — attaché prasowe-
go poselstwa RP oraz wysytki paczek Czerwonego Krzyza.
Pan Ludomir wylapywal na stacji kolejowej naszych tu-
rystéw—wojakéw i lokowal ich w matych hotelikach w
oczekiwaniu na transport.

Wreszcie wybawil ich sierpief, 3 czy 4 godziny na spa-
kowanie i transport lotniczy latajaca fodzig do Anglii. Tu
zdumienie, ze zycie, wbrew memlecklej propagandme, plynie
normalnie. Pierwsze, niezapomniane wrazenia Londynu na-
lezacego do jakze innej, tradycyjnej epoki. Wplacenie pierw-
szego czeku zaliczki na nowo otworzone konto w banku na
Piccadilly. Angielski kostium tweedowy na miar¢. Lodgings
na Cornwall Gardens z samotnym palnikiem gazowym do
gotowania. Porada pani Zosi Makowskiej, kuzynki meza, aby
kupi¢ w dziale second hand magazynu Marshall & Snell-
grove srebrne tyzeczki, bo kosztuja tyle, co nowe metalowe.

Pan Ludomir, po miesigcu wojska, wystaral si¢ o prze-
niesienie do lotnictwa do dywizjonu bombowego. Dopiero
pod koniec wojny przeszedt do Polskich Wojskowych War-
sztatéw Radiowych w Stanmore pod Londynem, gdzie
produkowano radiostacje dla Armii Krajowej i aliantéw.

Pani Maria rozpoczeta pracg w bibliotece Funduszu Kul-
tury Narodowej, a nastgpnie w 1943 roku objela zarzad
biblioteki powstalej z fuzji bibliotek FKN i Urzgdu Oswiaty
i Spraw Szkolnych. Réwnoczeénie intensywnie uczyla sig
angielskiego. Wokét wojenna Anglia: regulowane ceny, jedno
jajko na tydzien, polowanie na krélika bez kartek, przy tym
ten wspanialy angielski wynalazek racjonowania migsa wedtug
ceny, a nie wagi, uczciwo$¢, nienaganna dyscyplina spofeczna.
Zjawisko paniki zupetnie nieznane.

108



Biblioteka mieécita si¢ niedaleko Buckingham Palace i
Victoria Station — gléwnych celéw nalotéw niemieckich. Jako
delegatka polska do Books and Periodicals Commission wy-
fonionej przez Standing Conference of the Allied Ministers
of Education, pani Maria miafa kontakty oficjalne z Brytyj-
czykami. Byly one zywe i przyjazne, lecz ograniczaly si¢ do
spraw zwigzanych z praca, czy to w czasie konferencji w
Oksford i Cambridge, czy w 7arzqdzne Inter Allied Book
Centre, lub przy organizowaniu w 1944 roku polsklej
wystawy w Bodleian Library w Oksfordzie. W rzeczywistosci
zyla jednak w polskim Londynie. Réwnoczesnie miata nocne
dyzury obrony przeciwlotniczej w Stanmore. Wojna przy-
niosta bomby ,V”, przyszty wiesci o Powstaniu Warszaw-
skim...

Nadszedt rok 1945, cofnigcie uznania Rzadowi RP. Nie
byt to jednak jeszcze moment zagrozenia dla Biblioteki, wrecz
przeciwnie, nastapit jej rozrost. Aliancka Standing Conference
dziafata dalej. Rozpoczeto si¢ wysylanie ksiazek do zdewas-
towanych wojng krajéw. Dopiero pdzniej przyszedt koniec
Polskiego Korpusu Przysposobienia i Rozmieszczenia oraz ko-
lejne kryzysy zagrazajace Bibliotece.

Polski emigracyjny Londyn przybrat swoje formy. Czgé¢
znajomych angielskich odwrdécita si¢ od dawnych sprzymie-
rzenicéw. Przyszly czasy rozbieznosci intereséw, pozostawala
neutralna zyczliwos$¢. Jak to pani Maria kiedy$ okreslifa:

W Wielkiej Brytanii przybysz miat duza swobode dziatania
— dawali zy¢.

W 1947 roku zlozyla angielski egzamin bibliotekarski
uzyskujac stopien Chartered Librarian ALA.

Biblioteka Polska w Londynie, na czele ktérej stala,
stopniowo zdobywata pozycj¢ wéréd powaznych bibliotek w
Anglii. Powstata Standing Conference on Slavonic and East
European Libraries. Wzrastaly kontakty z uniwersytetami, jak
na przyklad poprzez ]J. S. G. Simmonsa z All Souls College
w Oksfordzie, Johna Walla z Bodleian Library w Oksfor-
dzie...

Doktorat uzyskata pani Maria w 1961 roku na Polskim
Uniwersytecie na Obczyznie (PUNO) na podstawie opraco-
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wanej przed 1939 rokiem rozprawy pt. ,Zycie naukowe
dawnego Liceum Krzemienieckiego”. Byta jednym z zalozy-
cieli i wspétpracownikiem nadal istniejacego czasopisma
Solanus (Wiatr od Wschodu), organu dziatéw stowianskich
wielkich bibliotek i Biblioteki Polskiej w Londynie. Sekre-
tarzowala tez w opracowywanym w Londynie Antemurale,
roczniku Polskiego Instytutu Historycznego w Rzymie, a po
$mierci ks. Waleriana Meysztowicza i prof. Henryka Paszkie-
wicza redagowala ostatnie numery.

Uczuciowo zwigzana z Krzemieficem, utrzymywata zywy
kontakt ze $rodowiskiem krzemienieckim w Londynie.

Pracy nie brakfo. Dziatalnoé¢ publicystyczna, bibliogra-
fie, ksigzki i wreszcie radio. Co tydzien pogadanka w Radiu
Wolna Europa. A che¢tnie stuchano pani Marii w Polsce. Po
latach prof. Janusz Ziétkowski spotkawszy ja w Lizbonie
pytat:

Czy to pani jest krewng tej, ktéra méwita nam w RWE o
literaturze i tylu innych cickawych rzeczach wéwczas nam nie-
dost¢pnych?

Bardzo interesowata si¢ miodymi poetami i pisarzami,
ktérzy pojawili si¢ w Londynie w latach 50-tych — Danutg
Czech-Biefikowska, Janem Darowskim, Wojciechem Gniat-
czynskim, Zygmuntem Lawrynowigzem, Jerzym Sito, Bole-
stawem Taborskim czy Florianem Smiejg. Ten ostatni, parg
lat temu, wspominajac te czasy napisatl:

Pewnie do wszystkich klientéw 1 petentéw biblioteki
podchodzifa zyczliwie, ale miodych a szczegdlnie adeptéw pidra,
hotubita najcieplej. Podsuwata im lekture, chetnie radzita, czytata
ich pierwsze utwory, stuzyta opinia, promowata ich na famach
prasy, wymieniata w swych wystapieniach publicznych.

Po kolejnym kryzysie zwigzanym z decyzja wladz
angielskich zamknigcia Polish University College, uratowana
Biblioteka Polska zostata przeniesiona do budynku Stowarzy-
szenia Polskiego Kolegium Uniwersyteckiego (PUCAL) przy
Princes Gardens. Mieécita si¢ stfoczona na parterze i na
drugim pi¢trze. Magazyny znajdowaly si¢ w podziemiu. Pani
Maria i troskliwie dobrany przez nig zespét biblioteczny —
Kazimierz Zdziechowski, Jadwiga Nowakowa, Wanda
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Ruszczyc-Fox, Wanda Sokotowska, Zofia Wilczynska i Hali-
na Choynacka urzedowali przy skromnych stolikach w kaci-
kach sal gesto zastawionych pétkami. Prace porzadkowe wy-
konywal pan Marian Piliszanski rodem z Zaleszczyk (bardzo
go lubit Kazimierz Wierzynski, ktéremu przyrzadzat w sute-
rynie mocng kawe).

Jednym z najwigkszych osiagni¢¢ pani Marii byto prze-
prowadzenie metamorfozy, ktéra z biblioteki dla studentéw
przeksztatcita Biblioteke Polska w znakomity ksiggozbiér wy-
dawnictw emigracyjnych oraz polonikéw w jezykach obcych.

Ale aby ten skarb naszej kultury mdégt istnie¢, musiata
stoczy¢ wiele walk, zaréwno z naszymi angielskimi gospo-
darzami, jak i z niektérymi rodakami, ktérzy nie mogli zro-
zumieé, ze naréd, aby moc istnie¢, musi mie¢ zachowane
kroniki swej historii.

Kierujac Bibliotekg Polskg pani Maria prowadzita tam
réwniez dziatalno$¢ wydawnicza, organizowala odczyty i
wystawy, na przyklad wspaniala wystawe w czasie Kongresu
Nauki Polskiej, z picknym katalogiem drukowanym przez
Bednarczykéw w Oficynie Poetéw i Malarzy, wystawe z de-
pozytu dr Karoliny Lanckoronskiej, dotyczaca Jacka Mal-
czewskiego, ze $wietnym katalogiem opracowanym przez
Mieczystawa Paszkiewicza czy tez wystawg o szkolnictwie pol-
skim w czasie wojny, powigkszenia do ktérej robit pan
Ludomir, znakomity fotograf, ktérego portret pani Marii
ozdabia Biblioteke Polska.

Pan Ludomir po demobilizacji poczatkowo nauczal na
kursach zawodowych dla Polakéw. Pézniej po ztozeniu an-
gielskich egzaminéw i otrzymaniu tytutu Chartered Engineer
pracowal w firmach angielskich patentujac szereg wyna-
lazkéw. Z poprawa sytuacji materialnej panstwo Danilewicze
kupili dom w dzielnicy Wembley.

Na zycie towarzyskie niewiele pozostawalo czasu. Zreszta
Londyn jest zbyt wielki, aby temu sprzyjal. I tak ptyn¢to zycie
w osobnych przedziatach — polskim i angielskim. Trzymata
je pani Maria osobno, nie lubita miesza¢. Niemniej coraz sil-
niej byta pod urokiem Anglii, jej literatury, zwigzlosci, dosad-
nosci, humoru i metod pracy. Urok ten trwat do konca zycia.

Anglia stata si¢ dla niej bliska.
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Nadszedt kolejny kryzys zagrazajacy Bibliotece. Nasi
brytyjscy gospodarze doszli do wniosku, ze — jak pisat 4 paz-
dziernika 1965 premier Wilson do Lorda Barnby:

. the Polish community should, as the war recedes in
time, cease to be treated as a separate entity and should be
increasingly integrated into wider British community...*

Zgodnie z polityka asymilacyjng rzad Jej Krolewskiej
Mosci  postanowil wstrzymaé subsydia dla Biblioteki. Na
domiar zlego przyznat si¢ do jej wlasnosci. Zadecydowal tak-
ze, ze zbiory Biblioteki Polskiej nalezy rozparcelowa¢ i naj-
lepszym rozwigzaniem bedzie wlaczenie najcenniejszej czgsci
do ksi¢gozbioru Centrum Studiéw Rosyjskich Uniwersytetu
w Birmingham.

7 miejsca poszly wici, zwarly si¢ polskie szeregi i ruszy-
lismy do boju w obronie Biblioteki. Odzew byt powszechny.
Zjednoczenie Polskie powotalo Rad¢ Biblioteczng, w sklad
ktérej weszli przedstawiciele wigkszosci naszych organizacji i
spofeczenstwa emigracyjnego. Przewodniczacym Rady zostat
ptk Stefan Zamoyski, a honorowym sekretarzem pani Maria.

Wobec wielkiego poruszenia, ktére odbifo si¢ w angiel-
skiej prasie i parlamencie, aby unikna¢ klopotliwej sytuacji,
rzad poszedl na kompromis i zrzek! si¢ roszczen do wlasnosci
na rzecz POSK. Biblioteka zostata uratowana.

W walce o Bibliotek¢ pani Maria odegrata bardzo wazng
role zaréwno w negocjacjach, jak tez z energig mobilizujac do
akcji swych wplywowych angielskich przyjaciét. W uznaniu
zastug zostata odznaczona, przez przebywajacego na obezyznie
prezydenta RP, Krzyzem Kawalerskim Orderu Polonia
Restituta.

Na samym poczatku lat 60-tych powstata mysl stworze-
nia w Londynie Polskiego O$rodka Spoteczno-Kulturalnego
(POSK). Pani Maria tak o tym wspominata w jednym z

listow:

* ... spoleczenstwo polskic powinno, gdy wojna oddala si¢ w czasie,
przesta¢ by¢ traktowane jako osobna jednostka i powinno coraz bardziej
by¢ wiaczone do szerszego spoleczenstwa brytyjskiego...
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Pamigtam, ze w roku powstania POSK wracatam z M¢zem
Ludomirem D. z wczaséw w Szwajcarii. Na statku spotkaliémy
inz. Wajde, ktéry wracal z jakiego§ miedzynarodowego kongresu
we Francji. Przegadali§my na statku kilka godzin. Wajda twier-
dzil, ze nie czuje si¢ na sitach a nazwisko jego jest malo znane i
nie pociagnie za soba dostatecznej iloéci poplecznikéw. Ludomir
twierdzil, ze — majac za sobg ,Dz[iennik] Plolski]” i Technikéw
— moze odwaznie ruszy¢ z miejsca i tyle zgromadzi¢, by wystar-
czyto na kupno (tak!) duzego domu. Pod uwage brana byta wspot-
praca czy nawet spétka z SPK i Lotnikami. — Mysle, ze rozmowa,
keérg dobrze pamigtam, miata wicle odpowiednikéw, ze roz-
gorzaly dyskusje za i przeciw — tak si¢ zaczelo.

Dla mnie $ladem stosunku Ludomira do POSK i Wajdy jest
czgsto reprodukowana fotografia (z palcem na ustach). Zrobit ja,
gdy wplacat skfadke w pierwszej, jak mi si¢ zdaje, dwudziestce.
Rozczarowal si¢ pézniej, gdy stalam sig, jako obronca interesow
Biblioteki, solg w oku kilku oséb z otoczenia Wajdy, zawsze
Bibliotece zyczliwego. Byl pierwsza osobg, ktéra zawiadomitam o
naglym zgonie Ludomira w lutym 1971. Mysle, ze wicle rzeczy
zrobi¢ mozna bylo lepiej ale sama wielka koncepcja POSKu jest
w moim umysle nadal stuszna a gmach jest pomnikiem, ktéry
stusznie nalezy ozdobi¢ popiersiem Wajdy.

Nietrudno zgadna¢é, ze Pani Maria, catkowicie oddana
Bibliotece Polskiej, uwazata ja za najwazniejszy cel. Przy tym,
z niewielkimi wyjatkami, uwazata technikéw (i wielu nie-
technikéw) za filistréw, co oczywiécie nie spotykato si¢ z ich
wielkim entuzjazmem. Bedac osobg energiczng i bez reszty
poéwigcona idei, byfa troche dyktatorem. W atmosferze, jaka
si¢ wytworzyta, spotkalo panig Mari¢ szereg niemitych afron-
téw, ktére bardzo ja dotknely i pozostawily gleboki zal do
Londynu.

25 lutego 1971 roku zmarl maz pani Marii, Ludomir
Danilewicz. W dwa lata p6zniej owdowiata pani Maria wyszta
za swego bylego szefa z portugalskich czaséw wojennych,
réwniez owdowialego dr. Adama Kazimierza Zielinskiego.
Potaczone to bylo z zasadnicza decyzja wyjazdu z polskiego
Londynu do stonecznej, ale odleglej Portugalii.

Adam Zielinski urodzit si¢ w 1902 roku w Monasty-
rzyskach w powiecie Buczacz. Uzyskal doktorat prawa na
Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie. Przed wojna pra-
cowal jako radca w Ministerstwie Komunikacji opracowujac
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wydawnictwa i przewodniki turystyczne. Od roku 1941 byt
attaché prasowym Poselstwa RP w Lizbonie oraz kierow-
nikiem placéwki Ministerstwa Informacji i Dokumentacji.
Pasjg zyciowa pana Adama bylo kolekcjonowanie polonikéw,
a réwniez opracowywanie i publikowanie prac o stosunkach
i kontaktach polsko-portugalskich. W pobudowanym przez
sicbie dworku w Feij6 pod Lizbong zgromadzil wspaniafa
kolekcje map, re¢kopiséw i drukéw. Stad Portugalia, inna od
Anglii i Francji, nie miafa dla pani Marii w gruncie rzeczy
charakteru emigracyjnego. Ot, najdalej na zachéd wysunigty
dworek polski w Europie.

I znéw praca pisarska i publicystyczna. Trzy tomy biblio-
graFu zawartosa Kultury i Zeszytow Historycznych, ,Mickie-
wicziana” (3 lata zycia). Co tydzien pogadanki radiowe
nagrywane na taSmy i wysylane do Monachium. I oddzwigk
z kraju — przedruki szkicéw w tajnych wydawnictwach, ktére
bardzo sobie pani Maria cenifa, i listy od stuchaczy (,skad
oni mieli adres?”). Wszystko to dawalo jej duza satysfakeje.
Pézniej ,Solidarno$¢”, ktérej zmagania bardzo przezywata.
Wreszcie przefomowy rok 1989, zmiany w Polsce, koniec
Emigracji Politycznej. Otwarte, bezposrednie kontakty z
Krajem, przyjazne stosunki z Ambasadg RP w Lizbonie.

Niestety przyszta choroba me¢za. Wizyta ambasadora przy
fozu $mierci i order od wdzigcznej Rzeczypospolitej mialy
ogromng wage dla konajacego emigranta. Zmart 28 grudnia
1991 roku.

Ponownie owdowiata pani Maria nie poddata si¢ roz-
paczy. Jak mi méwifa, moze miataby ochote dalszej emigracji
do Szwajcarii, ale i wiek, i ograniczone mozliwosci finansowe
na to nie pozwalaly. Tak wiec pozostalo zycie w wypel-
nionym polonikami i przedmiotami artystycznymi dworku w
Feijé. Ale jak pani Maria to stwierdzifa, byla tam wolnym
czfowiekiem i panem swego czasu.

Wiek, stan zdrowia i irracjonalne opory psychiczne
uniemozliwiajg mi podréze do Londynu, Paryza, (xenewy i Kraju,
cho¢ mam kilka cickawych i waznych zaproszed. Ale i w
Portugalii mam pole do dzialania a nadto wierz¢, jak napisatam
w poczatku listu, w potege poczty i stowa pisanego. (3.10.1992)
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Gdy w 1970 roku wyjechatem z Londynu, zupetnie stra-
cifem kontakt z paniag Marig. Dopiero po przejsciu na eme-
ryturg, kiedy znalazlem si¢ w Rio de Janeiro, w 1992 roku
nawigzaliémy korespondencj¢. Bylismy dwojgiem emigrantéw
z polskiego Londynu do cieptych krajéw i cho¢ dzielit nas
ocean, taczyly wiezy wspomnien i zainteresowan.

Tylko raz udato mi si¢ odwiedzi¢ panig Mari¢ w Feijé.
W sierpniu 1993 roku lecac do Londynu po drodze za-
trzymatem si¢ w Lizbonie. Ze wspanialej Praza do Comercio
z nadbrzeza celnego wsiadfem na prom, aby przeplynaé¢ roz-
lewne ujécie Tagu. Po przeciwnej stronie rzeki z ruchliwej
przystani dalej autobusem, ktéry, po kilku kilometrach, wje-
chat na pagérek Gato Bravo, czyli Dziki Kot, i zatrzymal si¢
przed bramg w bialym murze otaczajacym parkowy ogréd z
sosnowym laskiem, w ktérym stat dom. Cato$¢ nosita miano
Quinta das Romazeiras, ale réwniez znana byta jako Casa do
dr Polaco. Juz wtedy wida¢ bylo rozbudowujace si¢ wokét
przedmieécia i Quinta das Romazeiras stanowita prawdziwa
oaze drzew, krzewéw i kwiatéw.

Przez cudne kilka dni na Quinta das Romazeiras gwa-
rzylismy o dawnych londynskich czasach i emigracyjnych
wedréwkach.

O ile na to pozwalaly rozliczne telefony przyjaciét z ca-
fego $wiata, siadalismy wsréd kwiatéw pod biekitnym nie-
bem, zastanawiajac sig, do jakiego stopnia wplywajg na emi-
granta odleglos¢ i otoczenie, zrazu obce, z czasem coraz bar-
dziej swojskie.

Pani Maria opowiadata mi, jak poprzez kontakty z prof.
Luisem Ferrandem d’Almeida z Uniwersytetu w Coimbra czy
dr Libg Luciag Mucznik z Biblioteki Narodowej Portugalii in-
formowata Portugalczykéw o Polsce i polonikach. W' paz-
dzierniku 1992 roku doprowadzita do otwarcia wystawy
»Imagem da Polénia” w Bibliotece Narodowej w Lizbonie.

Ale Portugalia pozostawata w gruncie rzeczy za plotem,
zyjaca swym zyciem, ktére nie macifo sielanki polskiego
dworku na Gato Bravo.

Pani Maria bardzo lubifa zwierz¢ta i opiekowala si¢ ca-
tym stadem, jak przystalo na Gato Bravo, pétdzikich kotéw.
Przychodzily fasi¢ si¢ i w nagrod¢ dostawaty porcje sardynek.
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Poczatkowo listy Pani Marii pisane byly na maszynie.
Pézniej, gdy maszyna wymowila postuszenstwo, a jak
donosita — ,portugalscy mechanicy boja si¢ polskich czcionek
jak ognia” — dostawalem recznie pisane listy i karteczki.

Stale aktywna, korespondowata z calym $wiatem. Z Am-
basada RP stosunki byly czgste i mite, ciagle przywozili do
Gato Bravo swych dostojnych gosci. Z Polski poczta przy-
nosifa przesylane przez autoréw ksiazki i nieusquce pytania
miodych literatéw: ,Co pani mysli o tej czy innej pracy?

Petna entuzjazmu zachgcala do twérczosci i pomagata
wszystkim jak mogta. Miata wielki dar taczenia ludzi.

Poniewaz zaczalem pisa¢, pani Maria roztoczyla opicke i
nad moimi poczatkowymi krokami. Gdy postatem jej pierw-
szy egzemplarz moich wspomnient ,W polskim Londynie
1947-1970" z prosba o przedmowg, pani Maria nie tylko ja
napisata, ale z miejsca postata egzemplarz do redaktora Gied-
roycia i w rezultacie jedna trzecia londynskich wspomnien
ukazata si¢ w Zeshyta(h Historycznych. 7. wydania moich
wojennych wspomniefi ,Sladami pradziadéw” bardzo si¢
cieszyla.

Dzielita si¢ ze mng wiadomosciami o swoich nowych wy-
dawnictwach w Kraju, zawsze pisanym przez duze K. Pisafa
tez o tym, co miata na warsztacie.

Dopada mnie staro$¢. Bronig si¢ resztkami sit i kazdg wygos-
podarowang chwile spedzam przy starozytnym portableu, prze-
pisujac brulionowa wersj¢ wspomnienn z 20-lecia pod prowi-
zorycznym tytufem ,Sen pamigci” — Uniwersytet, sporty wodne,
Bibl[ioteka] Narodowa, debiut ksigzkowy. Co§ w rodzaju Pana
wspomnienn o Emperor’s Gate. (Podobaly si¢, pisz Pan dalej).

(25.05.1994)

Bardzo mnie takie zachety podtrzymywaly na duchu.
7 humorem narzekata na staro$c.

I w konezg, zmgczona diugim pisaniem. Kostucha czysci
komin, widocznie wybiera si¢ w podréz do mnie, ale ja — jak na-
lezy — ,skrzywiona i staba” nie daje si¢. Latwiej si¢ zestarzeé, niz
przesta¢ czué si¢ na chodzie i rezygnowa¢. (21.01.1997)

Zgodnie z testamentem pana Adama przekazala caly

116



zbiér map na Zamek Krélewski w Warszawie. Przyjechat po
nie dr Andrzej Derelkowski wéwczas jeszcze kustosz, a obec-
nie wicedyrektor Zamku.

Odwiedzaly tez panig Mari¢ ekipy telewizyjne z War-
szawy, Krakowa i Wroctawia. O rezultatach pisala jak zawsze
z humorem.

Wezoraj w TV ,Polonia” szedt program pt. ,Antologia
literatury emigracyjnej”, w ktérym pokazywano po kolei sylwetki
Mitosza, mojg i Kossowskiej. Ogréd i koty wypadly lepiej ode
mnie. (5.12.1998)

Telewizja stanowita dla pani Marii nie tylko facznoé¢ z
Polska, ale réwniez pozwalata patrze¢ na rozgrywki pitki
noznej, co bylo jej, jak mi kiedy$ pisata, ,ukrywana przed
$wiatem namietnoécig’.

Pielgrzyméw  muzealno-biblioteczno-literackich  do
Quinta das Romazeiras nigdy nie brakowato. Odwiedzali
panig Mari¢ prof. Andrzej Klossowski wicedyrektor Biblioteki
Narodowej, a nastgpnie z UMK w Toruniu z zong Malgorza-
ta, dyrektorem Biblioteki Pracy, dr Hanna Swiderska z Lon-
dynu, Stefania Kossowska, dr Mirostaw Supruniuk z Archi-
wum Emigracji Biblioteki UMK w Toruniu, dr Janusz
Odrowaz-Pienigzek, delegat Polskiego PEN-Clubu i dyrektor
Muzeum Literatury, prof. Wojciech Skalmowski z Louvain,
prof. Henryk Siewierski z Brazylii, prof. Florian Smieja z
Kanady, prof. Wtodzimierz Pazniewski...

Z kraju nadchodzity stale dowody uznania. Na 50-lecie
Biblioteki Polskiej w Londynie prezydent udekorowat pania
Mari¢ Komandorig Orderu Odrodzenia Polski, a Biblioteka
Narodowa oddata jej hold osobng cz¢écia wystawy poswig-
conej jubileuszowi. Stowarzyszenie Bibliotekarzy Polskich i
Towarzystwo Literackie im. A. Mickiewicza w Warszawie
mianowaly Honorowym Czlonkiem. Aleksandréw Kujawski
i Whoctawek nadaly jej honorowe obywatelstwo. Szkota
podstawowa w Stawkach otrzymala jej imig...

Szczegdlnie radowala si¢ pani Maria szacunkiem ze stron
rodzinnych:

Moi kujawscy wielbiciele szaleja: 18 listopada Aleksandréw
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Kujawski celebruje w Urzedzie Miejskim moje honorowe obywa-
telstwo, u ktérego podloza s3 starozytne (bo z lat 1950-ych)
opowiadania o akcji ulokowanej w moim rodzinnym grajdotku.
W zwigzku z tym odwiedzita mnie b. sympatyczna i madra
dyrektorka lokalnej szkoly [Malgorzata Wdowcezyk] i, oprécz
miodu i torunskich piernikéw, przywiozta mi potezna dawke
wspomnien/przypomnien, ktére teraz a raczej dotad nie dajg
mi spaé. Moze to sygnal bliskiego finatu, przed ktérym -
powiadaja — przypomina si¢ mtodos¢. Jak by nie byto, okazja jest
nadanie Szkole Podstawowej i Gimnazjum w Stawkach mojego

patronatu. .... (29.07.2000)

W tym samym liscie pisata tez o wysitkach upamigtnienia
prawdy historycznej:

...przed kilku godzinami pozegnal mnie po tygodniowym
pobycie Dr Jan Danilewicz, bratanck Ludomira. Roztrzasatam z
nim, na uzytek autora ksigzki ang[lelskle)] o, Emgmle Mr. Hugh
Sebald-Montefiore’a to co pami¢tamy i wiemy na temat
poczatku ztamania niemieckiego code’u — na uzytek paperbacku
nowowydanej ksigzki pt. ,Enigma. The battle for the code”
(Weidenfeld & Nicolson), w ktérej nie doceniono roli ,AVY”
(cho¢ sa wzmianki) i Pallutha, ktérego dobrze znatam. Zanosi si¢
na zmiany w paperbacku. A wiec Kujawy i ,Enigma”.

Wsréd lokalnych przyjaciét najserdeczniej opiekowali sie
panig Marig panstwo Gabriela i Jerzy Stfomkowie. Mieszkali
w Estoril po drugiej stronie Tagu, ale odwiedzali Quinta das
Romazeiras regularnie, zabierali panig Mari¢ na wycieczki
samochodem, a i Swicta spedzata razem z nimi.

Od nich tez dostatem wiadomoé¢ o chorobie pani Marii,
prawdopodobnie z wylewem w mdézgu i o pozarze, ktdry cat-
kowicie zniszczyt jej pracowni¢ wraz z bibliotekg i archiwum.
Pozar spowodowala nieuwazna pielegniarka, ktéra zostawita
ogien na kominku i poszta spa¢ do pokoju pani Marii.

Trudno jest wprost uwierzy¢, ze w dwa tygodnie po
katastrofie pani Maria powrécifa do korespondencji:

Odzywam si¢ w pierwszym dniu po opuszczeniu foza bolesci,
bo przekazano mi pozdrowienia od Pana, pierwszy raz ze ,$wiata”,
bo dotad moje klopoty znane sa tylko lokalnie. Byly wiec 1)
zapalenie pluc w lekkiej formie, i 2) pozar, ktéry wypalit meble,
ksigzki, papiery w pokoju z kominkiem, reprezentacyjnym i ulu-
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bionym. Koty i ja przezyliémy ten kataklizm, ale powrét do zycia

przychodzi opornie, czarne mysli doskwierajg i nie dajg si¢ skupic

na lekturze nawet b. zajmujacej.” A w kaciku na gérze karteczki

,Czy otrzymat Pan ,Fado o moim zyciu™? (10.02.2001)

.. Z trudem staram si¢ odhodowa¢ przy pomocy przyjaciot,
ktérzy mnie nie zawiedli i nie zawodza nadal. Wizyta Jovanki
Cirli¢ sprawifa mi wielkg przyjemno$¢, zyje jej wspomnieniami i
dowodami troski o moje samopoczucie... Odwiedzili mnie
,angielscy” Danilewicze a na koniec maja zapowiada si¢ dalszy
ciag dawnych i nowych przyjaciél. Zanosi si¢ tez na moja nowa
ksiazke o stosunkach polsko-portugalskich — teksty 38 pogadanek
radiowych. (30.04.2001)

W listach nadal dostawatem opinie, porady i zachete do
dzialania. W tym czasie pracowatem nad ttumaczeniami polo-
nikéw z dickensowskiego ,,All the Year Round”, ktérymi pani
Maria si¢ interesowata. Niestety zdrowie coraz bardziej
szwankowato. Miata trudnoéci z chodzeniem, zawroty

glowy...

Choruj¢, — dlatego musi si¢ Pan zadowoli¢ kartka pisang
ukradkiem, bo czytajac i piszac tami¢ zakazy portugalskiej lekarki.
(18.08.2001)

stysze, ze niepokoi si¢ Pan moim milczeniem: zly stan
zdrowia i lenistwo z nim zwigzane w polaczeniu z odlegly datg
urodzenia sktadaja si¢ na pickng catos¢ i zwalczaja dobre checi.
Podczas bezsennych nocy ukladam dhugie listy z opisem moich
zatrudnien 1 nawet! sukceséw i z tego nici, guzik i kropka.

(14.05.2002)
W ostatnim liécie, jaki dostalem od pani Marii, pisafa:

Dzigkuje za list z 30.VII i, korzystajac z poprawy zdrowia,
staram si¢ odpowiedzie¢ na goraco na zawarte w nim pytania.
Opowiadam si¢ zdecydowanie przeciwko laczeniu tekstu
angielskiego i polskxego - to muszg by¢ organizmy zdolne do
samodzielnego zycia, beda inaczej odbierane: przez Polakéw jako
lektura ,swobodna”, przez cudzoziemcow polaczona z thumacze-
niem zawitosci tekstu 1 znaczenia poszczeg6lnych stéw. Wspomina
Pan ilustracje — trzeba je powtérzy¢ i traktowac obie wersje jako

samodzielne publikacje. (28.09.2002)

W lutym 2003 r. nastgpit maly wylew. Lecz po powrocie
ze szpitala, jak mi pisali panstwo Stomkowie, ktérzy wraz z
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ksiedzem Jerzym Predko z zakonu Marianéw, nadal czgsto
odwiedzali Feijé, mozna bylo rozmawia¢ z paniag Marig bez
trudnosci. Bardzo si¢ ucieszyta zapowiedzianym wydaniem
przez Akademi¢ Polonijng w Czgstochowie dwujezycznej
ksiazki ,Dickens i Polska”.

22 maja 2003 roku e-mail z Biblioteki Polskiej przynidst
wiadomos¢ o jej $mierci.

Czas zatrze dobrze wydeptang Sciezk¢ do najbardziej na
zachéd  potozonego polskiego dworku w Quinta das
Romazeiras pod Lizbong, gdzie pod stonecznym niebem,
wérdd sosnowego lasku i kwiatéw, jak w basni zyta pani
Maria, ten wspanialy czarodziej polskiego stowa. Sedziwy juz
miata wiek, ale do ostatnich dni nie noszac zadnych oficjal-
nych gronostai, ani nie b¢dac w stanie obdarza¢ nikogo do-
czesnymi dobrami, przyciagata do siebie wszystkich, mlodych
i starych, gdyz byla dla nich Zrédlem entuzjazmu i nowych
pomystéw. Odeszla od nas, ale pozostata w naszych wspo-
mnieniach i wdziecznosci.

Rio de Janeiro

Krzysztof GRUCHOWSKI

Adam GALKOWSKI

LESZEK TALKO (1916-2003)
O BIBLIOTECE POLSKIE] W PARYZU

Pomyst przeprowadzenia wywiadu z Leszkiem Talko dla
Kultury narodzil si¢ w listopadzie 1999 r. Owczesny prezes
Towarzystwa Historyczno-Literackiego, szczerze przejety
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problemami Biblioteki Polskiej, dziatal z ogromnym
entuzjazmem i wiarg w powodzenie misji rozwiazania
najwazniejszych probleméw tej instytucji. Oté6z w pewnym
momencie uznal, ze publikacja jego opinii, bedacej zarazem
swego rodzaju relacja z przebiegu réznorodnych dziatan w
Paryzu, Warszawie i Krakowie, pomoze sprawie i ulatwi mu
dalsze rozmowy i negocjacje, a z drugiej strony pozwoli
szerszej opinii na biezaco sledzi¢ stan rzeczy zwigzanych z
Biblioteka.

Przekonany o stusznos$ci pomystu i pilnej potrzebie jego
realizacji, odtozylem inne sprawy na bok i czekalem na
dogodny termin spotkania. Zblizajace si¢ $wigta, jak réwniez
czgste, a trudne do przewidzenia podréze Leszka Talki do
Polski sprawily jednak, ze najblizsza okazja do rozmowy
pojawifa si¢ dopiero w pierwszych dniach stycznia 2000 r.
Par¢ tygodni péiniej pierwsza wersja tekstu zostata zreda-
gowana i przedfozona mojemu Rozméwcy do ,recenzji”. 1
odtad staneliémy w miejscu. Prezes Talko generalnie zado-
wolony z tekstu, prosit jednak o cierpliwo$¢ w jego
publikacji, bo wilasnie w Krakowie toczg si¢ kolejne ne-
gocjacje, moze wigc dorzucimy jaka$ nowa o nich informacje,
a zbyt pospiesznym drukiem niechcacy im zaszkodzimy...
Par¢ razy jeszcze wywiad konsultowaliémy i poprawialiémy,
az w koncu przyszly letnie wakacje, a jesienia 2000 r. mdj
Rozméwea doszedt do wniosku, ze moze juz za pézno na
druk wywiadu, bo sprawy zaszly o wiele dalej...

Propozycja Redakeji Zeszytéw Historycznych, by siggnaé¢
do archiwum Kultury i powrdci¢ do tego materiatu, wydaje
mi si¢ godna uwagi z kilku powodéw. Przede wszystkim
dlatego, ze przypomina poglady Leszka Talki na Bibliotekg
Polska i jego pozytywna, nowoczesng wizj¢ rozwoju tej
instytucji. Ale jest w tym réwnocze$nie niepowtarzalna
okazja, by odda¢ hold — jakze zastuzony! — wielkiemu
spotecznikowi, bezgranicznie oddanemu najwazniejszym
sprawom polskim we Francji. I tu pewna dygresja d propos,
doskonale ilustrujgca osobowos¢ Pana Leszka.

Od lat za namowa przyjaciét pisal wspomnienia.
Odtworzenie i opisanie tej biografii, tylez barwnej, co pelnej
dramatycznych przezy¢, naprawde wymagato niemato pracy,
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poswigcenia 1 skupienia, lecz Autorowi i Bohaterowi tej
biografii nigdy nie starczalo czasu, by ja ukonczy¢. Gdziez
tam ukonczy¢! Kiedy o stan tej pracy zapytalem go w potowie
grudnia 2002 r., odpowiedzial, ze wlaénie doszed! do lat pigé¢-
dziesiqrych Teoretycznie zgadzal si¢, ze to praca bardzo
wazna, zwlaszcza wobec tego, co nlekledy wyplsujq francuscy
historycy o udziale Polakéw w II wojnie $wiatowej. I c6z z
tego! Kiedy dochodzito do wyboru pomiedzy historig a
przysztoscia, u Pana Leszka zawsze zwyci¢zata przysztos¢. Byto
rzecza oczywista, ze kombatant Leszek Talko nie mial szans
w konfrontacji z Leszkiem Talko romantykiem i wizjonerem.
Ta bardzo wazna okoliczno$¢ lepiej pozwala zrozumieé
podziwu godny, pelen pasji i zaangazowania stosunek mojego
Rozméwey do Biblioteki Polskie;j.

ADAM GALKOWSKI: — Czym jest dzisiaj Biblioteka
Polska w Paryzu?

LESZEK TALKO: — Te¢ najstarsza polska instytucje na
obczyznie nazywa si¢ niekiedy mata Bibliotekqg Narodows. I
nie ma w tym zadnej przesady, w réznych bowiem okresach
naszej historii pelnita ona taka wilasnie role. Wystarczy
przypomnieé, iz to wlasnie w kamienicy przy 6, quai
d'Orléans przechowywane sg r¢kopisy Adama Mickiewicza,
pamiatki po Fryderyku Chopinie, kilka kolekcji muzealnych
i wiele podobnych débr kultury narodowej ogromnej
warto$ci historycznej.

A.G.: — Ale tej skqdingd pierwszorzednej placowki
kulturalnej, pomimo oddalenia od granic Polski, takze nie
oszczedzily zawieruchy dziejowe...

L.T.: — To prawda, szczgsliwie jednak, dzigki ogromne-
mu po$wieceniu grupki pracownikéw z éwezesnym dyrekto-
rem Franciszkiem Pufaskim na czele, udalo si¢ najcenniejsze
skarby przed niemieckim okupantem uchroni¢, a co zostato
wywiezione — w wigkszodci powrécito na swoje miejsce.
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Klopoty Biblioteki Polskiej nie skonczyly si¢ jednak z chwilg
zakonczenia I wojny $wiatowej. Sytuacja polityczna kraju
nolens volens uczynita z Biblioteki i innych instytucji
emigracyjnych na Zachodzie bastiony polskosci i niezaleznej
kultury polskiej. Nie utrzymujac zadnych kontaktéw z
ambasadg 1 konsulatem w Paryzu, réwnocze$nie nasza
placowka udzielata wszelkiej niezbednej pomocy tym wecale
jeszcze nielicznym badaczom przybywajacym nad Sekwang i
— bywalo — za ich po$rednictwem utrzymywata nieformalne
wigzy z krajem.

Zmienia¢ zaczeto si¢ dopiero po roku 1989. Nawigza-
lismy pierwsze kontakty z polskimi instytucjami kulturalnymi
i naukowymi, ktére to kontakty — chciatbym to z wdzigcz-
noscig podkresli¢! — w ciggu kilku minionych lat okazaty si¢
dla nas niestychanie owocne. Dzigki umowie z Ministerstwem
Kultury juz od roku 1993 zacz¢li do nas przybywa¢ wybitni
specjalici z dziedziny konserwacji i opracowywania r¢-
kopiséw. Szczegblnie ciepto wspominamy pracownikéw
Biblioteki Narodowej w Warszawie, z ktérymi wspétprace
zacz¢lismy najwezeéniej i z ktérymi przybrata ona najwigksze
rozmiary. Pdzniej wiele pomagali nam specjalisci z Biblioteki
i Muzeum Czartoryskich oraz Uniwersytetu Jagiellonskiego w
Krakowie, z Biblioteki Uniwersytetu Mikofaja Kopernika w
Toruniu i z Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Olsztynie. To
wlasnie migdzy innymi dzigki ich pracy w tym okresie udato
sic opracowal pieciotomowy inwentarz (ksiegi akcesji
rekopiséw). Do dzisiaj zinwentaryzowano wigkszo$¢ naszych
zbioréw archiwalnych, a nasze mickiewicziana dostgpne s3 juz
w dziale mikrofilméw Biblioteki Narodowej. Innym przykta-
dem wspoétpracy z instytucjami krajowymi moze by¢ wystawa
naszych najcenniejszych zbioréw w Bibliotece Narodowej w
Warszawie w 1994 r. Trzy lata pézniej w Muzeum Secesji w
Plocku zorganizowaliémy wystawe¢ malarstwa i rzezby Bo-
lestawa Biegasa. Wystawa cieszy si¢ powodzeniem, trwa do
dzi§ i w zwiazku z tym jej eksponaty pozostang w formie
depozytu w Plocku znacznie diuzej.

Biblioteka wiele zyskata na zmianach w Polsce. O ile wy-
daje si¢, ze jeszcze do roku 1989 bylismy instytucja w pew-
nym sensie XIX-wieczng, to w uplywajacej dekadzie

123



pospiesznie, z coraz wigkszym udzialem instytucji znad Wisty,
szykujemy si¢ do wejscia w wiek XXI.

A.G.: — Porozmawiajmy jednak najpierw o problemach
Biblioteki. Jednym z nich jest jej statut prawny. A zaczelo
si¢ tak: W roku 1890 Towarzystwo Historyczno-Literackie
(TH-L), zatroskane przysztosciq Biblioteki, a nie znajdujqac
godnych nastgpcow w nowych generacjach imigrantow,
postanawia powierzy¢ losy Biblioteki instytucji krajowey...

L.T.: — ... i byla to decyzja w pewnym sensie nieuniknio-
na. Wielka Emigracja juz prawie nie istniata, emigracja
postyczniowa réwniez si¢ wykruszyta. Towarzystwo, z kaz-
dym rokiem coraz stabsze, nie mialo juz ani sif, ani $rodkéw
na utrzymanie Biblioteki. Trzeba bylo szybko znalez¢ jakie$
rozwigzanie. Oczy wigkszoéci zwrécily sie w strong Galicji,
panujgca tam bowiem od pokolenia autonomia kulturalna
przynosita juz owoce. Nawigzano kontakt z krakowska Aka-
demig Umiejetnosci.

A.G.: — To wszystko sq fakty znane z literatury, ale
przypomnijmy: 18 wrzesnia 1891 r. prezes Towarzystwa,
ksiqze Wtadystaw Czartoryski, podpisuje w Krakowie
umoweg (,, projekt uktadu”) z wladzami Akademii, w wyniku
ktorej Towarzystwo to — jak czytamy w jego dokumentach
— ,,dotrzymawszy upowaznienie w dekrecie Prezydenta Rze-
czypospolitej Francuskiej z dnia 2.VIL.1891, przekaze na
whasnoé¢ Akademii swéj majatek ruchomy i nieruchomy,
obejmujacy Biblioteke Polskg w Paryzu i inne zbiory Towa-
rzystwa, dom w Paryzu [przy] 6, Quai d’Orléans, w ktérym
te zbiory si¢ mieszcza, oraz kapital [...]". 16 stycznia 1893 r.
sekretarz generalny AU, Stanistaw Smolka, podpisal w
Paryzu stosowny akt urzedowy i od tej chwili siedziba To-
warzystwa i Biblioteki oraz jego zbiory i kapitaly przeszly
w rece krakowskiej Akademii, samo za$ Towarzystwo,
zgodnie z umowq, zakonczylo swojq dzialalnosé.

L.T.: — Warto tu moze jeszcze doda¢, ze wszystko to byto
przez emigracj¢ dyskutowane i nie panowata bynajmniej w tej
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sprawie jednomyslnos$¢. Do Towarzystwa naptynelo wiele
protestéw, gdyz cz¢$¢ wychodzcéw byla przeciwna takiemu
rozwigzaniu. Lepszego jednak nie wymyslono. Ponadto To-
warzystwo Historyczno-Literackie podpisujac umowe z kra-
kowska Akademia nie przestato istnie¢, a jedynie przeszfo w
stan hibernacji.

A.G.: — Tamto rozwiqzanie funkcjonowato i przetrwato
pomimo réznych zawirowah az do roku 1939 i pewnie,
gdyby nie wybuch wojny, trwaloby nadal. Jaki byt — Pana
zdaniem — bilans tamtego okresu. Czy przyjeta 110 lat
temu forma egzystencji okazala si¢ dla Biblioteki
korzystna?

L.T.: — Krakowska Akademia odegrata — trzeba to
podkresli¢! — bardzo pozytywna rol¢ w przysztym utrzymaniu
paryskiej Biblioteki. Wprawdzie w pierwszych latach po
I wojnie $wiatowej pojawialy si¢ pomysty przeprowadzki
zbioréw do Polski, jednakze otwarcie Instytutu Francuskiego
w Warszawie w 1925 r. postawito przed nasza Bibliotekg no-
we zadania, w zwigzku z ktérymi miata jednak pozosta¢ tam,
gdzie jej miejsce — nad Sekwana — dzigki czemu nie podzielita
losu innych cennych ksi¢gozbioréw i archiwéw, jakie wéw-
czas do kraju powrdcily. Chodzi zwlaszcza o Biblioteke
Rapperswilskg, doszczetnie spalong przez Niemcéw po
Powstaniu Warszawskim. Rzad polski, od drugiej potowy lat
dwudziestych, zaczat fozy¢ powazne sumy na reorganizacje
Biblioteki Polskiej i odbudow¢ domu. Dziatalno$¢ Biblioteki
miala przybra¢ charakter naukowy i utatwia¢ badania nad
wspotczesng Polska. W tym celu w 1934 r. przy Bibliotece
utworzono Centrum Studiéw Polskich.

A.G.: — Jak wyglgda sytuacja prawna Biblioteki
dzisiaj?

L.T.: — Do roku 1946 stan prawny Biblioteki nie budzit
zadnych watpliwoéci. Zostal uregulowany w 1893 r. i wszyscy
byli zadowoleni. Dopiero sytuacja, jaka zaistniata po II woj-
nie $wiatowej, wymusita zmiany. Zapoczatkowane formalnym
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rozdzieleniem Stacji Naukowej i Biblioteki na Walnym Zgro-
madzeniu PAU w Krakowie w czerwcu 1946 r., zostaly
przyspieszone rozwigzaniem PAU w roku 1952. Emigracja,
zaszokowana rozwojem sytuacji politycznej w Polsce, przy-
wrécifa do zycia Towarzystwo Historyczno-Literackie, kt6-
rego pierwszorzgdnym celem stalo si¢ teraz uniezaleznienie
Biblioteki od instytucji krajowej. Poczuwajac si¢ do moralnej
odpowiedzialnosci za Bibliotek¢ Polska i jako jedyna repre-
zentacja emigracji w tej sprawie, Towarzystwo pragnefo uzys-
ka¢ historyczne prawa do tejze Biblioteki. Wytoczylo likwi-
datorom PAU proces o uniewaznienie krakowskiej umowy
sprzed pot wicku. Rozprawy odbyly si¢ w dwéch instancjach,
w 1956 i 1959 r. Sad Apelacyjny miasta Paryza, majac trud-
no$¢ w wydaniu jednoznacznego werdyktu, podjal decyzje
niejako salomonowa — Biblioteka Polska jest res nulli, czyli
nie nalezy do nikogo, a wigc nie ma wlasciciela. Polska Aka-
demia Umiejetnosci — dlatego nim nie jest, bo juz nie istnie-
je, Towarzystwo Historyczno-Literackie — réwniez nie, gdyz
nie jest formalnie kontynuacja dawnego Towarzystwa (czytaj:
w jego szeregach brak zyjacych cztonkéw dawnego Towarzys-
twa). Nowe Towarzystwo, jako instytucja uzytecznosci pub-
licznej, jest natomiast wiascicielem zbioréw nabytych przez
Bibliotek¢ po jego utworzeniu w 1946 r. Do rozstrzygnigcia
pozostaje wigc sprawa wlasnoéci zbioréw pozostatych, histo-
rycznych i zarazem najcenniejszych, oraz budynku. Czasowo
sa one podporzadkowane jurysdykcji administratora sado-
wego powolanego przez francuski trybunat (obecnie jest nim
p. Henri Gondre). TH-L za$ tym wszystkim w charakterze
dzierzawcy zarzadza, placac administratorowi czynsz, z kt6-
rego z kolei 6w zarzadca w czgéci finansuje koszta admini-
stracji. Obecnie Towarzystwo ma zapewniong ,dzierzawe” do

roku 2030.

A.G.: — Formalnie wigc wszystko jest w porzqdku, ale
nie o takie uregulowanie przeciez chodzi?

L.T.: — To prawda. Francuzi zdaja sobie sprawg ze szcze-
golnego znaczenia tego miejsca dla emigracji i calej kultury

polskiej, stad ten z pozoru dziwaczny wyrok sadu. Do 1989 r.
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jednak zabezpieczalo to Biblioteke przed jakimikolwiek
pretensjami ze strony instytucji krajowych. Nieoficjalnie przy-
znawali nam prawo moralne do wladania tym historycznym
majatkiem, nie mogli jednak tego w pelni zaaprobowac.
Niemniej w roku 1959, a wigc kiedy zapadt wyrok sadu, Izba
Deputowanych podjeta nawet uchwale — zreszta, miazdzaca
wigkszodcig gloséw (przeciw bylo tylko dziesigciu deputowa-
nych komunistycznych) — ktéra stwierdzata, ze Biblioteka
Polska powinna pozosta¢ instytucjg ,niezalezng i integralng”.

To brzmi paradoksalnie, ale mozna powiedzie¢, ze Bi-
blioteka Polska stafa si¢ swoistym zaktadnikiem sytuacji po-
litycznej w kraju. Kiedy w 1956 r. robotnicy Poznania wy-
stapili przeciwko wtadzy, na paryska Bibliotek¢ wtasnie
naktadano pieczgcie. Jestem przekonany, ze gdyby woéwczas
sytuacja w Polsce byla inna, decyzja sadu mogtaby by¢ dla
TH-L mniej korzystna. Wypadki poznanskie obudzity w spo-
teczenstwie francuskim wiele dla nas sympatii, tutejsza opinia
zaczgla wywieraé presje na wladze, by te uszanowaly niezalez-
no§¢ Biblioteki. Od tego czasu nasza placéwka stata si¢ dla
francuskiej opinii symbolem wolnej Polski. Im bardziej byta
ona przedmiotem atakéw ze strony warszawskich wladz, tym
wigksza opieke roztaczaly nad nig wladze francuskie. Proble-
my prawne zeszly na dalszy plan.

A.G.: — Czy byly jakies szczegdlne powody, dla ktorych
w sprawe wiqczyl si¢ francuski parlament?

LT.. — W okresie gomutkowskim wiadze polskie nie-
dwuznacznie dawaly do zrozumienia, ze bylyby sklonne
wyrazi¢ zgodg na odtworzenie Instytutu Francuskiego w War-
szawie pod warunkiem jednak, ze nadseckwanska Biblioteka
zmienitaby swojego gospodarza. Przy takim obrocie sprawy,
Biblioteka na wyspie $w. Ludwika, w obronie ktérej stangta
cala emigracja polska, stawata si¢ problemem politycznym
wykraczajacym znacznie poza polskie podwoérko. Natozenie
pieczgci na bramie naszej Biblioteki odbifo si¢ echem we
Frangji i poza jej granicami. Uchwata francuskiego Zgroma-
dzenia Narodowego byla wi¢c odzwierciedleniem stanowiska
ogromnej wigkszosci francuskiej opinii publicznej. Uchwata
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ta nawigzywala do wypowiedzi generata Lafayetta, ktéry w
dniach klgski Powstania Listopadowego wotat z trybuny tegoz
Zgromadzenia, ze toute la France est polonaise.

A.G.: — Po roku 1989, kiedy stosunki Polski ze $wiatem
zachodnim sq juz zupetnie normalne, czy dotychczasowy
status Biblioteki nie ciqzy na jej biezqcej i przyszlej
kondycji?

L.T.: — Rzeczywiécie, Towarzystwo ma zapewniong
»dzierzawe” Biblioteki Polskiej jeszcze przez 30 lat, po kts-
rych mozna by ten okres przedtuzy¢ o dalsze 30 lat itd. Trze-
ba przyzna¢, ze ta forma funkcjonowania spefnifa swoje za-
danie, gdyz pozwolita Bibliotece wzglednie bezpiecznie prze-
trwac az kilkadziesigt lat. Ale to byto jednak tylko przetrwa-
nie. Bedac formalnie instytuch wpis‘ma! w ustawodawstwo
francuskie, jest Biblioteka przec1ez i zawsze bedzie mstytuqq
na wskro$ polska, wydaje si¢ wigc rzecza normalng, ze w
pierwszym rzedzie bedzie ona korzystaé z pomocy finansowej
Polski. Tymczasem, ktokolwick by to byt — czy Ministerstwo
Kultury, czy Wspélnota Polska, czy Senat, czy prywatni
sponsorzy, deklarujacy che¢ zainwestowania w Biblioteke po-
waznych sum, najpierw pytaja o wiasciciela gruntu, budynku
i zbioréw. Nie jest rzecza prosta angazowa¢ $rodki w placéw-
ke o nieuregulowanym statusie prawnym. Rozwigzanie tego
problemu wydaje si¢ wigc dla nas dzisiaj rzecza pierwszej
wagi.

A.G.: — Jakie sq w tej sprawie mozliwosci?

L.T.: — Musimy dziata¢ etapami. Najpierw powinnismy
doj$¢ do porozumienia z PAU. Te dwie instytucje muszg
spokojnie rzecz przemysle¢, przedyskutowaé, przeanalizowaé,
by znalez¢ formule do przyjecia zarébwno przez Walne Zebra-
nie TH-L (a nie tylko Biuro czy Radg, ktére nie maja takiej
kompetencji), jak réwniez odpowiednie instancje Akademii,
by nie bylo najmniejszych watpliwosci i podejrzen, ze co$
zdecydowano z pominigciem obowigzujacych regut.
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A.G.: — Czy Towarzystwo otrzymalo ze strony Akade-
mii jakie$ sygnaty Swiadczqce o woli rozmowy na ten te-
mat?

L. T.: — Tak. Jestesmy juz w kontakcie z PAU i prowa-
dzimy z nig nieformalne negocjacje. Nasze stanowisko jest
jasne: Biblioteka powinna pozosta¢ w gestii TH-L, natomiast
jest rzecza do rozwazenia, czy PAU nie moglaby zosta¢ jej
wspotwlascicielem. Gdyby obaj partnerzy porozumieli si¢ i
znalezli jakie§ polubowne rozwigzanie, wéwczas sprawa
powrdécifaby do Towarzystwa, by zyska¢ aprobate jego naj-
wyzszej instancji — Walnego Zebrania. Projekt porozumienia,
uprawomocniony glosami cztonkéw TH-L, mégtby wéwczas
zosta¢ skierowany do sadu (ktérego postanowienie sprzed 40
lat — przypominam — caly czas obowiazuje!) z wnioskiem o
zmiang wladciciela. Do przeprowadzenia nowego ,procesu”
nalezaloby jeszcze nakloni¢ whadze francuskie i polskie. Tu
nie widz¢ jednak wigkszego problemu w przypadku polubow-
nego zatatwienia sprawy miedzy TH-L i PAU. W takich
bowiem okolicznosciach sad zyskatby solidne podstawy do
rewizji swojej dawnej decyzji i mégtby wyznaczy¢ konkret-
nego wiasciciela Biblioteki.

A.G.: — Jak dlugo, zdaniem Pana, moze trwac
poszukiwanie tej formuly porozumienia obu zainteresowa-
nych stron?

L. T.: — Jeéli chodzi o terminarz dziatan, to trudno bytoby
narzuca¢ sobie jakie$ konkretne daty, gdyz sprawa jest jednak
dosy¢ trudna i nie mozemy sobie pozwoli¢ na dziatania

pochopne...
A.G.: — Ale Biblioteka nie moze dtugo czekad...

L.T.: — To prawda, jest wiele pilnych prac do wykona-
nia. Jestem jednak bardziej optymistg niz pesymista. Jeszcze
kilka lat temu byloby to o wicle trudniejsze. W pierwszym
okresie po roku 1989 emigracja, ktéra przeciez z natury swej
byta emigracja niepodlegloéciowa, z pewna nieufnoscia
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spogladata na zmiany w Polsce. Bylo wiele pytan bez jasnej
odpowiedzi: dokad Polska zmierza, kto bedzie sprawowac
wladzg, jaka bedzie postawa sgsiadéw ze Wschodu itd.
Pamigtajmy, ze w przesztosci zbyt wiele byto ztych doswiad-
czen w kontaktach z krajem, z ktérym przez kilkadziesiat lat
Biblioteka Polska nie utrzymywata zadnych stosunkéw badz
byly one wrecz nieprzyjazne, trudno wigc tej powéciggliwosci
sie dziwi¢. Nie mozna tez zapominaé, ze instytucja nasza
zostala stworzona przez emigracje i ze wigza si¢ z nig pewne
imponderabilia, ktére zawsze powinny by¢ respektowane.
Obecnie, kiedy swego rodzaju blokada psychologiczna emi-
gracji zostala juz pokonana — nikt rozsadny nie watpi w trwa-
fo$¢ demokratycznych przeobrazen w Polsce, a wigc ten
dialog jest znacznie fatwiejszy.

A.G.: — Mozna wigc powiedziec, ze Biblioteka mimo
woli stata sie¢ sprawdzianem poziomu wzajemnego zaufania
miedzy Emigracjq a Krajem...

L.T.: — Wiasnie tak. Zaré6wno TH-L, jak i PAU wykazu-
ja tutaj dobra wolg, dlatego wydaje mi sig, ze jest szansa na
wyjaénienie i zalatwienie wielu kwestii jeszcze przed kofcem
biezacego roku. W kazdym razie licz¢ na przynajmniej uzgod-
nienie stanowisk partneréw we wspdlnej sprawie i wystgpienie
do sadu o rewizj¢ postanowien z 1959 r.

A.G.: — Prosze¢ powiedzied, jak obecnie wyglada spra-
wa finansowania biezqcej dziatalnosci Biblioteki Polskiej?

L.T.: — W tej dziedzinie — podobnie jak w latach minio-
nych — bazujemy w stu procentach na $rodkach emigra-
cyjnych — mam tu na mysli przede wszystkim Fundacj¢ im.
Zygmunta Lubicz-Zaleskiego, ale wiele zawdzigczamy réw-
niez Fundacji Lanckoronskich. Z drugiej strony, zdajemy so-
bie sprawe, ze dom jest stary i przecigzony. Ta XVII-wieczna
kamienica przeszta juz w swej historii wiele zmian, przerébek,
remontéw, ktére miaty stuzy¢ dostosowaniu jej do aktualnych
potrzeb (do niedawna np. znajdowaly si¢ tu jeszcze mieszka-
nia...), a ktére réwnocze$nie mogly odbija¢ si¢ niekorzystnie
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na trwaloéci calej konstrukcji. Swiadomi tego stanu rzeczy,
juz w ubiegltym roku, dzi¢ki powaznej subwencji z Fundagji
na Rzecz Nauki Polskiej, wyremontowaliémy magazyn na
r¢kopisy. Obecnie, nie czekajac na ostateczne rozstrzygnigcia
prawno-wlasno$ciowe, zamierzamy zrealizowa¢ kilka nastep-
nych projektéw, majacych na celu zabezpieczenie naszych
skarbéw i budynku. Chodzi o prace remontowe w piwnicach,
w magazynach ksiazek, zbioréw kartograficznych i muzeal-
nych. Tych kilka projektéw jest juz gotowych...

A.G.: — A Srodki?

L.T.: — Opracowanie ekspertyz i projektéw sfinansowata
Wspélnota Polska. Jesli za§ chodzi o ich realizacje, bez
watpienia bardzo kosztowna, to liczymy na pieniadze rzadowe
z kraju. Mamy obietnice, ktére upowazniajg nas do optymiz-
mu. Pierwsze prace rozpoczniemy zreszta niebawem, w zwigz-
ku z tym — ta informacja moze zmartwi¢ naszych czytelnikéw
— z dniem 24 marca br. Biblioteka zostanie zamknigta na czas
nieokre$lony. By¢ moze, subwencje te nie wplyna do nas jed-
norazowo, a zostang roztozone na dwa-trzy lata, wéwczas re-
mont tez trzeba bedzie do nich dostosowaé. Jedno jednak jest
pewne, bez solidnych gwarangji finansowych nie odwazylibys-
my si¢ podejmowac¢ realizacji tak powaznych inwestycji.

A.G.: — Czy Biblioteka moze obecnie pozwoli¢ sobie na
biezqcq konserwacje starych drukow, archiwaliow i dziel
sztuki?

L.T.: — Niezaleznie od prac remontowych, o ktérych
wspomnialem, juz teraz potrzebne nam s3 duze pienigdze na
konserwacje¢ zbioréw. Powinni$émy przeprowadzi¢ skontrum
ksiazek, ktérych codziennie otrzymujemy mnéstwo w formie
daréw. Musimy pozby¢ si¢ tych, ktére nie mieszczg si¢ w
profilu zainteresowan naszego Towarzystwa. Nie mamy na
przykltad miejsca na prace z nauk $cistych, ani na prase
krajowa dostgpng w innych, wigkszych bibliotekach i w
internecie. Co innego zbiory emigracyjne, wéréd ktérych
posiadamy kolekcje unikalne.
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A.G.: — Lista potrzeb Biblioteki Polskiej jest diuga.
Tymczasem, pomimo wielu niedostatkow, placowka ta wy-
kazuje — to nie komplement, lecz stwierdzenie faktu opar-
tego m.in. na ilosci wysylanych z quai d’Orléans infor-
macji i zaproszen! — podziwu godnq aktywnosé...

L.T.: — Do stalego programu Biblioteki naleza konferen-
¢je naukowe, odczyty, koncerty muzyki klasycznej i wystawy
sztuk plastycznych. Tradycja np. staly si¢ wyktady wybitnych
humanistéw z réznych krajéw, od siedemnastu juz lat
organizowane we wrze$niu, w ramach Uniwersytetu Letniego.
Niezmiennie ,,od zawsze” listownie lub na miejscu udziela si¢
naukowych konsultacji, a czytelnia przyjmuje i obstuguje
badaczy z Francji, Polski i innych krajéw. To sa te gléwne,
niejako rutynowe czynnoéci, a przeciez oprécz nich stale
opracowywuje si¢ nowe zbiory, do druku przygotowuje in-
wentarze, publikuje Akta Towarzystwa Historyczno-Literac-
kiego, ktérych ukazaly si¢ juz cztery tomy. A wszystko to
dzigki garstce kiepsko optacanych oddanych pracownikéw.
Wzmocnienie kadry fachowcéw, finansowanych wedtug sta-
wek obowigzujacych w podobnych placéwkach francuskich,
to jeszcze jeden problem do rozwigzania.

A.G.: — Jakie sq granice rozwoju przestrzennego
Biblioteki. Czy sq jeszcze jakies mozliwoSci wygospoda-
rowania miejsca na zbiory w kamienicy przy 6, quai
d’'Orléans, czy tez Biblioteka juz te granice osiqgnela?

L.T.: — Myslg, ze juz jestesmy u kresu mozliwosci. Roz-
wazaliémy na przyklad wykorzystanie innych lokali emi-
gracyjnych w Paryzu, ale Zzaden nie nadaje si¢ do naszych
celéw, a ich adaptacja bytaby zbyt kosztowna.

A.G.: — Idealnym rozwiqzaniem bytoby odzyskanie
Hotelu Lambert...

L.T.: — Alez oczywiscie. Powrét Hotelu Lambert w rece
Polakéw miatby wydzwigk nie tylko symboliczny, nie tylko

historyczny, ale réwniez czysto praktyczny. Przeciez nie jest
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przypadkiem, ze nasza Biblioteka znajduje si¢ na wyspie §w.
Ludwika. Dziesi¢¢ lat przed nabyciem naszej kamienicy,
ksigz¢ Adam Czartoryski kupil potozony w sasiedztwie Hotel
Lambert. Nawiasem modwigce, pierwszy dyrektor Biblioteki
Polskiej, Karol Sienkiewicz, proponowal nabycie kamienicy
na Polach Elizejskich... Odkupienie historycznej siedziby
ksigcia Adama wydaje si¢ jednak obecnie niemozliwe.
Natomiast drugi lokal przydatby si¢ nam juz dzisiaj do prze-
chowywania zbioréw mniej cennych i dubletéw.

A.G.: — Czy teraz, kiedy Biblioteka Polska ma niespo-
tvkang od dawna szanse wyjscia z tego zakletego |, kregu
XIX-go wicku”, stacé si¢ nowoczesnq instytucjq bibliotecz-
nq, archiwalng, muzealnq i naukowq na miare XXI-go wie-
ku, nie widziatby Pan potrzeby powolania czego$ w rodza-
Jju Rady Naukowej; ciala, grupujqcego kilku, moze kilku-
nastu wybitnych humanistow, niekwestionowane autorytety
z Emigracji, Polski, Francji, z innych krajow, Swiadomych
skarbow, jakie Biblioteka posiada, i jej historycznej roli?

L.T.: — Tu poruszyl Pan rzeczywiicie istotny problem.
Nasze Towarzystwo liczy obecnie okoto 400 cztonkéw réz-
nych profesji, rozsianych po calym $wiecie. W wigkszoéci sa
to ludzie czcigodni i zastuzeni, ale niekoniecznie na tyle
zorientowani w specyfice zawodowej takiej instytucji, jak
nasza Biblioteka, by decydowaé o sposobie jej prowadzenia.
Nie ma wéréd nich na przykfad przedstawicieli z kraju i jest
to sytuacja, ktéra w najblizszym czasie powinniémy zmienic.
W Polsce zyje i pracuje wielu wybitnych humanistéw, dla
ktérych hasto ,Biblioteka Polska w Paryzu” nie jest pustym
brzmieniem. To jest jedna z kwestii, jakie pragniemy zafatwi¢
na progu nowego millenium.

A co do idei powotania Rady czy tez Komisji Naukowej
to nie jest to sprawa nowa, juz przed laty powstal taki
pomyst, nb. z udziatem paryskiej Stacji Naukowej PAN — lecz
pomyst byt przedwczesny z powodéw, o ktérych juz méwi-
lismy, dlatego upadt. Sprawa nie jest prosta, ale bez watpienia
interesujaca. Z jednej strony — jak wiadomo — Towarzystwo
juz w obecnym swym ksztalcie skfada si¢ z réznych instancji
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— Rady, Biura, komisji, ale z drugiej strony — rzeczywiscie
brakuje mu takiego ciata kolegialnego, ktére w sposéb
kompetentny mogloby wptywa¢ na jego dziatalno$¢ naukowa,
wydawniczg czy tez konserwatorska. Tyle ze — jak Pan widzi
— jest w tej chwili tak wiele spraw, ze trudno je wszystkie
zafatwi¢ jednoczeénie.

A.G.: — Ale wracajqc do Towarzystwa, to pomimo
braku w nim czlonkéw z Polski, znajdujemy tam nazwiska
znanych uczonych, humanistow i pisarzy. Czy nie wydaje
sig Panu, ze sq oni na forum organizacji zbyt mato widocz-
ni; czy TH-L potrafi ten potencjat nalezycie spozytkowad
dla dobra Biblioteki?

L.T.: — Humaniéci, pisarze, publicysci sa czgstymi goéémi
naszej czytelni, w ktérej korzystaja z naszych archiwaliéw i
ksiggozbioru. Nierzadko zabieraja glos na zebraniach publicz-
nych, kolokwiach, uniwersytetach letnich i na famach na-
szych publikacji. Ale oczywiscie ten potencjal nalezy lepiej
wykorzysta¢. To powinno by¢ jednym z pierwszych zadan
Komisji Naukowe;j.

A.G.: — Powiedzmy, ze do wiosny 2001 r. sprawy
zostanq uregulowane po mysli zainteresowanych: paryski
sqd orzeka, ze Biblioteka Polska ma dwoch wlascicieli —
Towarzystwo Historyczno-Literackie i Polskq Akademig
Umiejetnosci. I co dalej? Czy Rada TH-L ma jakqs wizje
dalszego funkcjonowania Biblioteki? Czy przy obecnej
sytuacji kadrowej i poziomie wynagrodzen realizacja
ambitniejszych zadan bedzie w ogole mozliwa? Wreszcie,
czy Towarzystwo znajduje w sobie dostatecznie duzo sily i
kompetencji, by tym nielatwym przeciez zadaniom podo-
taé? Czy nie mysli si¢ o jakiejs wewngtrznej reformie orga-
nizacji, ktora jeszcze do niedawna byta twierdzq ideatow
niepodleglosciowych i nie w glowie jej bylta wspolpraca z
Polskq? Czy spodziewana w najblizszym okresie rewolucja
prawno-wlasnosciowa w Bibliotece Polskiej nie prowokuje
Rady i cztonkéow TH-L do tego rodzaju dyskusji?
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L.T.: — Co si¢ tyczy reformy wewng¢trznej, to dokona si¢
ona me;ako automatycznie. Zmiana sytuacji prawno- -wlasnos-
ciowej Biblioteki wymusi na Towarzystwie zmiany w statucie.
Jesli chodzi o finansowe zabezpieczenie biezacej pracy Biblio-
teki, to jest kilka mozliwosci. Teoretycznie, najlepszym roz-
wigzaniem byloby — méwitem o tym moim rozméwcom w
Warszawie — powolanie specjalnej polsko-francuskiej komisji
ministerialnej, ktéra zapewnitaby nam state subwencje. Nie-
zaleznie od tego juz teraz powstaja nowe inicjatywy, stuzace
rozwigzaniu naszego problemu — myéle o programie Fundacji
im. L. Kronenberga , Trzy Biblioteki”, o ktérym zresztg nie-
dawno byfa notatka w Kulturze. Poza tym rozwazamy po-
wolanie w przyszfosci jakiej$ specjalnej Fundagji.

A.G.: — Placéwka nowoczesna, wyposazona w kompu-
tery (takze dla czytelnikéw), obecna w internecie i obstugu-
Jjaca znacznie wigcej gosci niz obecnie; instytucja, do ktorej
droge wskazq strzatlki ustawione na pobliskich skrzyzowa-
niach — jak do Niemieckiego Instytutu Historycznego, Insty-
tutu Swiata Arabskiego czy tez Instytutu Polskiego. Otoz
kiedy Biblioteka Polska w Paryzu moze staé¢ si¢ bardziej
widocznym uczestnikiem Zycia kulturalnego stolicy Francji?

L.T.: — Jesli uda nam si¢ zrealizowa¢ nasze zamierzenia,
to mysle, ze niedtugo. W Europie z Polska demokratyczna,
stabilng, wiarygodna, coraz zamozniejsza oraz $cisle powiaza-
ng ze strukturami unijnymi, Biblioteka Polska bedzie jednym
z waznych pomostéw. Stuzac promocji polskiej nauki, kultury
i sztuki wspélnie z innymi placéwkami — jak Instytut Polski,
Oférodek Kultury Polskiej na Sorbonie i Stacja Naukowa PAN
— Biblioteka moze odegra¢ jeszcze wigksza role w stosunkach
kulturalnych polsko-francuskich niz dotychczas. Doczekalismy
szezgliwie czaséw, w ktdérych historia przestala wreszcie
uwiera i ciazyé, a jest cennym kapitalem w budowaniu
przysztosci. Zdajac sobie sprawe z rozlicznych zalegtoéci, prze-
chodzimy obecnie w Towarzystwie Historyczno-Literackim —
jak cata Polska — swoja pospieszng transformacje, by powyzsze
sfowa o historii nie pozostaly tylko nowym sloganem.

Rozmawial Adam GALKOWSKI
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Leszek Talko urodzit si¢ 9 listopada 1916 w Bobrujsku. Po
ukonczeniu szkét w Ciechanowie i Ostrowi Mazowieckiej w 1936 r.
rozpoczat studia na Wydziale Prawa Uniwersytetu Warszawskiego.

Po wybuchu wojny, przez Rumuni¢ i Jugostawie w styczniu
1940 r. dotart do Marsylii, gdzie zostat zmobilizowany i skierowany do
II Dywizji Strzelcow Pieszych, a pézniej do szkoly podchorazych w
Coetquidan. Po klesce Frangji, od lipca do grudnia 1940 r. przebywat
w obozie koto Nimes, nastgpnie kolejno — w miejscowosci Voiron koto
Grenoble i w Lans kofo Vilard de Lans, gdzie mieécito si¢ liceum
polskie im. Cypriana Norwida. Dziatalnoé¢ w polskim ruchu oporu we
Francji rozpoczat w Voiron.

Po zajeciu przez Niemcéw francuskiej ,wolnej strefy” otrzymat
rozkaz przedarcia si¢ przez Andorg, Barcelong i Gibraltar na Wyspy
Brytyjskie. Aresztowany w drodze, siedem miesigcy spedzit w
hiszpafiskim wigzieniu w Barcelonie. Do Gibraltaru dotart latem 1943,
miesigc poézniej byt juz w szkole podchorazych artylerii w Szkocji. Od
maja 1944 do konca wojny walczyt w I Dywizji Pancernej gen.
Maczka, z ktorg wyzwalal pétnocng Francje, Holandi¢ i Belgic.

W latach 1945-47 na Wolnym Uniwersytecie w Brukseli i na
polskim wydziale prawa Uniwersytetu w Oxfordzie kontynuowat prze-
rwane studia, keére ukonczyl z tytufem magistra prawa, administracji
i nauk politycznych, prawa ubezpieczeniowego oraz dziennikarstwa.

Od okresu studiéw w Belgii — zwigzany z polskim, belgijskim i
francuskim ruchem socjalistycznym i zwigzkowym; prezes Bratniej
Pomocy Studentéw w Belgii i Zrzeszenia Studentéw Polskich na
kontynencie (1947-49); dziennikarz prasy studenckiej, a nastgpnie w
Centrum Wolnych Zwiazkéw w Europie Srodkowowschodniej w
Paryzu; od tego tez czasu datuje si¢ jego wspdlpraca z polskimi
pismami socjalistycznymi — Robotnikiem i Swiatlem; redaktor naczelny
Robotnika w latach 1973-1985; korespondent prasy francuskiej i
belgijskiej (Le Peuple).

W latach 1961-69 pracowal w marokanskiej instytucji rzadowej
odpowiedzialnej za uprzemystowienie tego kraju.

Wieloletni wspétpracownik (od lat 1950-tych) i pracownik radia
francuskiego, a od 111975 r. — kierownik sekcji polskiej Radia France
Internationale.

W latach 1980-tych bardzo aktywny w migdzynarodowym ruchu
zwigzkowym; jako kierownik polskiej sekcji Force Ouvri¢re wspierat
dziatania ,Solidarno$ci” w kraju i na emigracji.

Wspétzatozyciel i prezes stowarzyszenia Wspélnota Francusko-
-Polska, prezes Towarzystwa Historyczno-Literackiego i dyrektor
Biblioteki Polskiej w Paryzu (od 1994).

Zmart 22 lipca 2003 w Chatillon pod Paryzem.
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Aureliusz M. PEDZITWOL

«NESTOR» — PAVEL TIGRID (1917-2003)

W 1968 roku — byl to burzliwy czas praskiej wiosny —
Viclav Havel wyjechal chyba po raz pierwszy w zyciu na
Zachéd (i az do roku 1990 bodajze po raz ostatni), do
Ameryki. Z Nowego Jorku wracal przez Paryz, gdzie miat
przesiadke na samolot do Pragi.

— Postanowitem skorzysta¢ z okazji. Uméwitem si¢ z
nim, ze zobaczymy si¢ na lotnisku. Chciatem kupi¢ najranszy
bilet, jaki byt, do Brukseli, by spotka¢ si¢ z nim cho¢ przez
chwile, w hali tranzytowej — opowiadal trzydziesci kilka lat
poiniej Pavel Tigrid!.

Nie zdazyl tego zrobi¢. Ledwie zjawil si¢ na Orly, z
glosnikéw rozlegt si¢ komunikat, ze w tej wihasnie chwili
rozpoczyna si¢ strajk. Celnicy i policjanci pozamykali swoje
okienka i odeszli.

— Przywitatem si¢ z Havlem i powiedzialem wigc: ,,Panie
Viclavie, nic nie poleci. Czy zgodzi si¢ Pan by¢ moim
goéciem?” — kontynuowal Tigrid.

Havlowi ten pomyst bardzo przypadl do gustu.

— Zostal tydzien w Paryzu, potem odwiozlem go na
samolot do Brukseli, skad wrécit do Pragi. Przedtem jednak
— opowiadal Tigrid — sam zaproponowal konspiracyjng
wspétprace. ,Kiedy bedzie trzeba, zadzwoni pan do mnie i
przedstawi si¢ jako «Nestor»” powiedziat.

Kilka tygodni péiniej redaktor Svédectvi postanowit

1. 26 lipca 2000, w ambasadzie RFN w Pradze, podczas uroczystosci
wrgczenia mu najwazniejszego niemieckiego odznaczenia, Wielkiego
Krzyza Zastugi z Gwiazda — tak jak zapamigtalem t¢ anegdote. Tigrid opo-
wiedzial ja potem takze w nieco innej wersji czeskiemu dziennikarzowi,
Bohumilowi Pezince, w rozmowie zatytulowanej ,Zivotni kliky Pavla
Tigrida” (,Zyciowe farty Pavla Tigrida”) — [w:] Pavel Tigrid, ,Marx na
Hradcanach” (,,Marks na Hradczanach™), Barrister & Principal, Praha 2001
(korzystalem z manuskryptu udostgpnionego mi przez autora, dlatego nie
jestem w stanie poda¢ numerow stron).
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skorzysta¢ z tej propozycji i zadzwonil do Pragi. Gdy w
stuchawce ustyszal glos Havla, przedstawit si¢ tak, jak sig
umoéwili.

— ,Dziefr dobry, tu «Nestor» — powiedziatem. — Kto? —
ustyszatem w stuchawce. «Nestor», powtérzytem z naciskiem.
Przepraszam — «kto?» — spytat Havel ponownie. «<NESTOR!»,
powtérzytem. «Ach, to pan, panie Tigrid! Jakze si¢ ciesz¢!»”
— opowiadat ,Nestor” po latach. — ,Rozumiecie panstwo
zapewne, ze nasza konspiracja na tym si¢ zakonczyta”.

Tigrid to wojenny pseudonim. Naprawde nazywat si¢
Pavel Schonfeld i byt Zydem tak po matce, jak po ojcu.
Urodzit si¢ w praskim Zizkowie, ale — jak sam powiedziat
czeskiemu dziennikarzowi — jego réd pochodzit z Semil:
»Schonfeldowie kiedy$§ w tym miescie warzyli piwo™2.

Ale Tigrid byt przede wszystkim Czechem, a wiasciwie
Czechostowakiem. Kiedy jego ojczyzna si¢ rozpadata w 1992

roku, rozstal si¢ z nia nostalgicznym felietonem:

Pozegnajmy si¢ wigc. Ale nie bojcie sig, to nie bgdzie mowa
pogrzebowa nad trumng zmartej republiki, a JUZ na pewno nie
tak, ze o martwych tylko dobrze. To by zreszta juz od razu $mier-
dziato hipokryzja. Mielismy bowiem tych Czechosfowackich Re-
publik kilka: lepszych, gorszych i takich, o ktérych naprawde
lepiej bytoby zapomniec?.

Urodzit si¢ 27 pazdziernika 1917 roku. Rok i dzien pé6z-
niej powstata pierwsza z nich, stworzona przez Tomdsa

Garrigue’a Masaryka.

Ta pierwsza przetrwata dwadziescia lat, a stracilismy ja z
powodu agresji z zewnatrz, ktorg — jak si¢ okazalo pdiniej —
mogla powstrzyma¢ tylko najwigksza z wszystkich wojen. Ta
druga, pomonachijska, okrojona do niepoznania [przez 111 Rzeszg,
Wegry i Polsk¢ — AMP], ale jednak nazywana do dzi§ Czecho-

2. J. Chuchma; , Zivotni nahody a zakonitosti Pavla Tigrida™ (,,Zyciowe
przypadki i prawidtowosci Pavla Tigrida”), Mlada fronta Dnes, Praha,
11.03.2003.

3. P. Tigrid, ,Jak to §lo. Komentafe k udalostem 1992-1993” (,,Jak to
przebiegato. Komentarze do wydarzen 1992-1993”), Nakladatelstvi Lidové
noviny, Kolonia 1974, Prostor, Praga 1990: felieton ,,Sbohem, republiko!”
(,,Z Bogiem, Republiko!” ) z 20 grudnia 1992, s. 17.
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S{owackq (z kreseczka, wyraznie zlowieszczq) nie przeiy{a szesciu
miesiccy, i to dobrze, bo nie dato si¢ tam ani zy¢, ani wegetowac.
Potem na ziemiach czeskich powstat protektorat, na Stowacji
satelickie panstwo z faski Hitlera. Na szes¢ lat Czechos{owac;a
znikla z mapy Europy. Pojawila si¢ na niej znéw w maju 1945
roku bez swego najbardziej na wschéd wysunigtego koniuszka,
Rusi Podkarpackiej, odstapionej tak troch¢ na zasadzie wykupu
Zwigzkowi Sowieckiemu, totalitarnemu mocarstwu, ktérego
granice posunely si¢ gleboko do Europy Srodkowej i Potudniowo-
-Wschodniej. Ten fakt okazat si¢ decydujacy dla dalszych loséw
odnowionej Czechostowackicj Republiki, tym razem juz
bezkreseczkowej, ale catkiem bez sensu nazywanej ludowo-
-demokratyczng. Nie przezyta nawet trzech lat. Tu trzeba dodag,
ze takze dlatego, poniewaz we wzglednie wolnych, tajnych
wyborach dwa miliony siedemset tysiecy obywateli oddato swoj
glos, a z nim i zaufanie komunistom. Ci za$ szybko i zgodnie z
logika rzeczy stali si¢, jak sami oglosili, decydujaca sita w kraju.
Stad byt juz tylko kroczek ku ich Zwycigskiemu Lutemu®.
Pézniej mieliémy jeszcze republik¢ komunistyczng i ta
wytrzymata z wszystkich najdhxiej — ponad czterdziedci lat. Ka-
tastrofe, z mcobllczalnyml i wciaz fatalnie dzm{a]a,cyml skutkami.
Az wreszcie jesienig 1989 roku komunizm w ciagu kilku dni
runal, a my$my odziedziczyli, z wszystkim dokofa, z porzadkiem
i nieporzadkiem, Republik¢ Czechostowacky. Najpierw bez
kreseczki, potem z nia, z dostownie ostatnim napisem Czeska i
Stowacka Republika Federacyjna. Czas zycia: trzy lata’.

Tigrid przezyt ja — ostatnig z tych czterech Czecho-
sfowacji — o dziesi¢¢ lat i osiem miesigcy. Zmart 31 sierpnia
2003 na emigracji, w Héricy, miejscowosci odlegtej o
siedemdziesigt kilometréw od Paryza.

»owoim losem kierowates do samego konca, z odwagg i
zdecydowaniem. Odszedle$ sam, dostojnie, tak, jak sobie tego
zyczyle§” — powiedziala jego najstarsza cérka Deborah
podczas uroczystosci zatobnej. Wraz z nig zegnali go jej
siostra i brat, Katrin i Gregory; ich matka, a jego zona, Ivana;
byty prezydent Czechostowacji i Czech, Viclav Havel, oraz
dalszych trzysta oséb®.

4. Tak komunis$ci nazwali swoj pucz z 25 lutego 1948, kiedy to obalili
dotychczasowy rzad i przejeli wladze w Czechostowacji.

5. P. Tigrid, ,,JJak to slo”, s. 17.

6. M. Komarek, ,,Tigridova dcera: Otec zemrel tak, jak chtél” (,,Corka
Tigrida: Ojciech umart tak, jak chcial”), Mlada fronta Dnes, Praha, 9.09.2003.
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Z Czechostowacji uciekt w marcu 1939 roku wraz z
przyjacielem. Z pomocag oszustwa udalo im si¢ zalatwié
pozwolenie na wyjazd. Zatadowali na pociag jego motocykl i
wyjechali do... Niemiec. Potem na tym motocyklu dojechali
do Belgii, skad dostali si¢ do Anglii, do Londynu.

Tam stal si¢ najpierw spikerem, potem redaktorem
czechostowackiej sekcji BBC. To wlasnie zmusito go do
znalezienia sobie pseudonimu. W okupowanym kraju
zostawil bowiem liczng rodzing, a nie chcial jej zaszkodzic.
Niestety, nic to nie dato. Gdy po wojnie powrdcil, dowiedziat
si¢, ze z wyjatkiem przyrodniej siostry, ktérej udalo si¢ uciec
do Stanéw Zjednoczonych, wszyscy zgingli.

To bylo gorsze niz myslatem. Wie Pan, ja jestem Zydem z
obu stron, wedlug ustaw norymberskich nie bylo wigc zadnych
watpliwosci, a moja rozgafeziona rodzina zostata zupelnie wybita.
Od mej matki i macochy, poprzez krewnych — ojciec na szczgécie
zdazyl jeszcze umrze¢ w 1940 roku. Juz w Londynie wiedziatem,
ze jest zle, ale zakfadatem, ze chociaz kto$ ocaleje. Tego [co si¢
stalo] nie spodziewalem si¢ jednak’.

»Tigrid” to wspomnienie szkolnej pomytki. W gimnaz-
jum podobno tak wlasnie przekrecit nazwe rzeki Tigris (Ty-
grys)®. Przypomnial sobie o tym, gdy zastanawiat si¢, jak ma
si¢ teraz nazywac.

Pseudonim tak przylgnat do swego whaéciciela, ze ten po
wojnie w koncu go zalegalizowal. A wiasciwie, jak méwil,
zrobita to jego zona Ivana, z domu Myskovd — bo stato si¢
to przy okazji ich $lubu.

Zawod emigrant

Emigracj¢ przezywal dwukrotnie, za kazdym razem
bardzo intensywnie. Po raz pierwszy trwato to ,zaledwie” sze$¢
lat: od momentu zajecia przez wojska Hitlera okrojonej juz
pét roku wezesniej Czechostowacji az do upadku III Rzeszy.

7. B. Peéinka, ,.Zivotni kliky...”
8. B. Pecinka, ,,Zivotni kliky...”
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Jego drugie uchodzstwo zaczglo si¢ raptem niespelna trzy lata
p6zniej, w dniach komunistycznego puczu 1948 roku i miato
potrwa¢ ponad sze$¢ razy dtuzej, do 1990 roku. Miat szczes-
cie, akurat zostal przez redakcj¢ wystany do Monachium. Na
granicy nie mial zadnych klopotéw, bo z poprzedniej pracy
— ministerstwa spraw zagranicznych — zachowal dyploma-
tyczny paszport. Z zemsty komunisci zamkneli jego Zong,
ktéra z wigzienia wypuscili po trzech miesigcach. Dopiero we
wrze$niu, dzigki pomocy brytyjskiej, udato si¢ ja prze-
szmuglowa¢ przez granic¢ do Bawarii.

Przez czterdziesci lat na emigracji robit bardzo rézne
rzeczy. W Monachium tworzyl Radio Wolna Europa i byt
pierwszym dyrektorem jego pierwszej, czechostowackiej
redakcji, ktora rok przed Rozglo$nig Polska zaczeta wysyla¢
program na drugg strong¢ zelaznej kurtyny.

Po kilkunastu miesigcach postawit jednak Amerykanom
dziesig¢ warunkéw. Zgodzili si¢ na osiem. Ztozyl wigc wypo-
wiedzenie i wyjechal do Stanéw Zjednoczonych. Tam nie
udato mu si¢ jednak nawigza¢ wspétpracy z zadng redakeja.
Przekonat si¢, ze — tak jak go ostrzegal jego zwierzchnik z
RWE — Ameryka na niego nie czekata. Zostal wicc kelnerem.

»,Czy to prawda, ze bylo to w brooklinskim nocnym
klubie?” — spytal go po latach dziennikarz. — ,To byl praw-
dziwy irlandzki pub. Troche¢ taki burdelik, kurewki siedzialy
przy barze i jaki§ byly nazista gral na fortepianie. No, takie
pigkne historyjki. Po jakich§ dwéch latach pomogli mi ludzie
z Glosu Ameryki i tak si¢ powoli z tego wydostatem™.

Na dogl¢bne obserwacje i przemyslenia mial wigc
wystarczajgco duzo czasu. Zawarl je w ksigzce ,Emigracja po-
lityczna w wieku atomu”!0. Jego spostrzezenia sa nickiedy az
do bélu celne:

Emigracja polityczna zawsze usitowala (dopdki nie zrezygno-
wala lub si¢ nie utuczyh) walczy¢ tylko o jedno: rozbicie, upadck
zmiazdzenie tej wiadzy rzqdowe] czy pafistwowej, keéra ja
stworzyta. Ow cel mogl by¢ osiagnicty dzigki wojnie, ktérg inne

9. B. Peéinka, ,.Zivotni kliky...”
10. P. Tigrid, ,,Politicka emigrace v atomovém véku” (,Emigracja po-
lityczna w wieku atomu”), Index, Kolonia 1974, Prostor, Praha 1990.
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panstwo, czy tez grupa mocarstw wypowiedziata krajowi, z
ktérego emigracja polityczna wyszta (a przy tym ta wojna
czestokro¢ nie miata nic wspdlnego z idealami czy ambicjami
politycznymi tej emigracji); albo dzigki rewolugji, konspiragji,
przewrotowi w kraju, ktéry emigracja musiata opusci¢. Nierzadko
wojna przyspieszala rytm przemian spofecznych i przygotowata
glebe pod rewolucje. Kiedy emigracja polityczna miafa szczgécie i
postawita na wlasciwa kart¢ — to znaczy ani nie zostata zdradzona
przez sojusznikéw na zewnatrz, ani wzgardzona przez zwycigskie
sity wewnatrz kraju — mogfa liczy¢ na powrér do whadzy lub
przyna;mme) na udzial w niej. Tylko z rzadka si¢ zdarzato, ze
emigracja dostawata si¢ do wladzy droga ewolucyjng; normalny
historyczny rozwéj byl czesto zbyt powolny; wszakze kazda
emigracja zyje w po$piechu.

A zatem emigracja polityczna jest bardzo ryzykowng sprawa,
jej cele sa dalekie, jej perspektywy niepewne (...) Emigrant
polityczny jest nie tylko gnany, ale tez pozerany przez emocje —
nieustannym przeplataniem si¢ nadziei z beznadzieja, aktywnoscig
ocierajaca si¢ o granice wytrzymaloéci i wymuszong bezczynnoscia,
niecierpliwoscig (...) A potem sg naturalnie jeszcze rozczarowania.
Zalozenia, ktére si¢ nie spelnily, sytuacje, do ktérych nie doszto,
wydarzenia, ktére skonczyly si¢ inaczej, niz si¢ wierzylo, czas,
ktéry nieubtaganie uciekat!!.

Z tych stéw nie nalezy jednak malowa¢ sobie jedynie

obrazu emigracji spiskujacej z wrogami swego kraju, oliwigcej
karabiny w pakamerach swych stowarzyszen kulturalnych i
o$wiatowych i przygotowujacych krwawa fazni¢ swym
przeciwnikom w kraju.

1
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Emigracja i uchodzstwo jako zjawisko polityczne s3 w
zasadzie moralnym protestem, buntem, gestem — przeciw
niesprawiedliwosci, brutalnej sile, niewoli, tyranii, biedzie,
korupcji; wymaga si¢ przede wszystkim etycznych miar i reguf
postepowania, a w ich obliczu emigrant, uchodZca zazwyczaj nie
wytrzymuje, przynajmniej tak dtugo, jak dlugo prawdy nie
zastapimy legenda. I to nie tylko dlatego, ze w historii uchodzstwa
tak czesto zamiast rewolucjonisty na trybunie znajdujemy
emigranta w t6zku, w trzeciorzednym pokoju hotelowym, zamiast
generata w paradnym mundurze zarozumiatego prezesa grupy
sktéconych apatridéw, ale takze dlatego, ze polityczne uchodzstwo
musi ,robi¢ polityke”, a to oznacza kompromisy, ustgpstwa,

1. P. Tigrid, ,,Politicka emigrace...”, s. 11-12 (wydanie z roku 1990).



intrygi, taktyki. Pierwotne zasady etyczne popadaja w konflikt z
politycznymi praktykami, a w koncu jego protagoniéci obwiniajg
si¢ wzajemnie za zdrady tych zasad. Dziecigce choroby wigkszoéci
politycznych emigracji — frakcyjno§¢, brak tolerangji, zazdros¢,
»kult osobistoéci”, podzialy organizacyjne i ponowne skupianie si¢
— atomizujg ruch, ostabiajg jego wplywy na zewnatrz i coraz
mocniej alienujg go od tych sit w kraju, ktére mialy che¢ wspiera¢
uchodzstwo.

A do tego dochodzi jeszcze dylemat, ktéry przed emigracj3
stawiajg sojusznicy i zwolennicy w krajach, w ktérych si¢ ona
schronifa (...) Sitowa i polityczna praktyka mocarstw, z ktérymi
emigracja powiazala swéj los, zazwyczaj nie pokrywa si¢ z
zasadami moralnymi (...)

Schizofreniczna sytuacja politycznych emigracji jest tu
oczywista (...)"2.

Znamienny tytul nosi esej, ktéry otwiera rozwazania Ti-
grida w ksiazce pt.: ,Od Jatty do rewolucji wegierskiej, czyli
miedzy pozadanym a mozliwym”. Piszac go w roku 1964,
szesnastym roku swego uchodzstwa, Tigrid potrafif si¢ zdoby¢
na optymizm:

Wydawatoby si¢ wigc, ze emigracje polityczne (...) moga dzi§
wybiera¢ miedzy podwdjng impotencja: plonnym moralizowa-
niem a szczuciem do wojny, ktérej nie bedzie (...) Rzeczywistos¢
jest inna i budzi niewspdtmiernie wielkie nadzieje. JesteSmy mia-
nowicie juz od kilku lat $wiadkami historycznego procesu, ktéry
bezposrednio dotyka emigracji politycznych z Europy Srodkowe;
i Wschodniej (...) na ktérych losy i perspektywy wplywa
doglebnie i je zmienia'3.

Napisanie nastgpnych niespelna stu stron tej ksiazki zajeto
Tigridowi dziesi¢¢ lat. Zajmuje si¢ na nich losami czechosto-
wackiej emigracji polutowej i posierpniowej. Czesi bowiem,
tak jak i Polacy, tez majg swoje miesigce. Luty to komunistycz-
ny pucz z 1948 roku, ktéry potozyl kres odrodzonej po wojnie
i cho¢ chromej, to jednak demokratycznej III Republice (czy
raczej, jak Tigrid wielokrotnie podkreélatf, ,ludowo-demokra-
tycznej”). Sierpien za$ to inwazja wojsk Uktadu Warszawskiego
— w tym Wojska Polskiego — na Czechostowacj¢ komu-

12. P. Tigrid, ,,Politicka emigrace...”, s. 14-15.
13. P. Tigrid, ,,Politicka emigrace...”, s. 33.
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nistyczna, ale poszukujacy dla swego systemu ludzkiej twarzy.

Wychodzac od stéw historyka Jana Kfena, ktéry twier-
dzi, ze ,po drugiej wojnie $wiatowej na Zachodzie powstata
nowa, burzuazyjna emigracja, zlozona =z najbardziej
reakcyjnych zywiotow!?”, postugujac si¢ @ rebour jego je-
zykiem, Tigrid przeprowadza dowéd na twierdzenie odwrot-
ne: ,celem polutowej czechostowackiej emigracji politycznej
jest «umocni¢ i zabezpieczy¢ funkcjonowanie postgpu spo-
tecznego w kraju, z ktérego wyszta»”1> . W jego konkluzji do-
chodzi do wniosku, ze ,sze$¢dziesiat tysigcy Czechéw i
Stowakéw, ktérzy po lutym 1948 roku opuscili swéj kraj, ma
pelne prawo nazywa¢ siebie — i by¢ nazywanym — czechosto-
wacka emigracjg polityczng™!®.

Rzecz w tym, ze ,w naszym sporze z komunistami to, w
czym nasze drogi si¢ rozchodza, w naszym sporze zasadni-
czym, ktérego nigdy nie skrywalismy, chodzi o wolnos¢!’.

Napisat to Czech, ale méglby przeciez napisa¢ tez Polak,
Wegier czy Rosjanin.

Te stowa — jeszcze sprzed roku 1967 — wyznaczaly jedno-
cze$nie akceptowane przezen granice dialogu z komunistami.
Bo Tigrid, cho¢ sam byt antykomunista, nie odrzucat
mozliwosci dyskusji ze swymi adwersarzami. Niebawem
zreszta sami przyszli do niego — ci, ktérzy nagle znalezli sig
po tej samej co i on stronie.

Ale najpierw wybuchla ,praska wiosna™:

Bylismy (polutowa emigracja polityczna) jak w transie! Czy-
taliémy komunistyczne gazety i nie chcieliémy wierzy¢ wlasnym
oczom! Stuchaliémy kierowanego przez komunistéw radia i mé-
wilismy sobie: To chyba nie jest mozliwe! Przyjmowalismy tele-
fony od komunistéw, z ktérymi kontakty i przyjaznie dotad sta-
rannie tailiémy, a kiedy stuchawka rozbrzmiewajaca przed chwilg
radoécig i optymizmem byla znéw na widetkach, pytaliémy sami
siebie: jawa to czy sen?!®

14. P. Tigrid, ,,Politicka emigrace...”, s. 47, cytowane za J. Kien, ,,.Do
emigrace”, ,,Nase vojsko”, Praha 1963, s. 16-17.

15. P. Tigrid, ,,Politicka emigrace...”, s. 50.

16. P. Tigrid, ,,Politicka emigrace...”, s. 56.

17. P. Tigrid, ,,Politicka emigrace...”, s. 57.

18. P. Tigrid, ,,Politicka emigrace...”, s. 83.
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21 sierpnia 1968 roku banka mydlana ,socjalizmu z
ludzka twarzg” prysta. Rozjechaly ja czolgi. Nie tylko sowiec-
kie, takze polskie. Czechostowacj¢ zacz¢ta opuszcza¢ druga
emigracyjna fala, szacowana na sto i wigcej tysigcy ludzi.

Tym razem z komunistycznego kraju uciekali takze
komunidci, takze (a moze zwlaszcza?) niedawni przywddcy
czechostowackiej kompartii. 1 to oni wlasnie stali sig
polityczng elita nowej emigracji. Dla tych, ktérzy juz od
dwudziestu lat doswiadczali uchodzstwa, stali si¢ nadzieja.

Sytuacja posierpniowej emigracji byta jako$ciowo inna [od
sytuacji emigracji polutowej — AMP] poprzez fakt, ze miata ona
potengjalnych partneréw politycznych wszedzie na $wiecie. Byta
tu przede wszystkim wplywowa europejska lewica intelektualna,
ktéra sympatyzowata z praska wiosng, a pézniej z jej pokonanymi
protagonistami; byla tu skrajna lewica trockistowska, anarchistycz-
na, ,nowa’; byly niezalezne partie komunistyczne; oderwane orga-
nizacje komunistyczne w kilku krajach europejskich; antysta-
linowskie partie komunistyczne na uchodzstwie, jak hiszpanska,
czy grecka; lewe skrzydfa partii socjaldemokratycznych; wpltywowe
grupy w partiach komunistycznych i robotniczych krajéw nie
nalezacych do zadnego z blokéw, przede wszystkim Jugostawii;
niektére partie afrykanskie i azjatyckie, az wreszcie, bynajmniej
nie na szarym koncu, rzad i partia ludowych Chin. Jesli nie
wszystkie, to przynajmniej niektére z tych wecale nie
zaniedbywanych ruchéw byly chetne udzieli¢c wsparcia nowej
emigracji politycznej z Czechostowacji'.

Tak si¢ jednak nie stato, gdyz emigracja posierpniowa nie
potrafita si¢ zorganizowaé. Tigrid nie kryt swego zaskoczenia.
W konicu byli to ludzie, ktérych cale dotychczasowe zycie po-
lityczne bylo zorganizowane — nawet bardzo — w szeregach par-
tii komunistycznej. Ten brak organizacji doprowadzit do tego,
ze ,nie doszfo do porozumienia i wspétpracy z tak perspekty-
wicznie interesujagcym sojusznikiem, jakim sg Chinczycy”?.

Takie stowa mogg zdumiewa¢, zwlaszcza ze wyszly spod
piéra cztowieka, ktérego niech¢¢ do komunizmu nie byta
zadna tajemnicg. Ale Tigrid byt Czechem i pragmatyzm miat
we krwi.

19. P. Tigrid, ,,Politicka emigrace...”, s. 98.
20. P. Tigrid, ,,Politicka emigrace...”, s. 99.
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Ostatni rozdzial tej niewielkiej ksigzeczki pisat Tigrid w
1974 roku i zastanawial si¢ w nim, jakie sa polityczne
perspektywy obu fal czechostowackiej emigracji w atomowym
wieku.

Najwazniejszym nowym elementem jest atom sam.
Zrewolucjonizowal stosunki mi¢dzynarodowe, a jednoczesnie je
na swéj sposob sparalizowal. Teza brzmi: nowoczesna technologia
wyklucza ogdlng wojne (...) jako instrument polityczny?!.

Ale Tigrid dobrze wiedzial, ze nie jedynie réwnowaga
strachu zadecyduje o losach $wiata:

Ludzie sa niewspétmiernie lepiej i szybciej informowani niz
kiedykolwiek przedtem nie tylko o $wiecie, ale takze o sobie, jak
naprawdg¢ zyja, kto nimi rzadzi, jak by mogli zy¢, a jak zyja inni
(...) Gdy pokéj trwa trzydzieéci lat, nie mozna juz zastania¢ sie
skutkami wojny, jeéli ludzie nie majg gdzie mieszkaé, albo na
prézno poszukujg guzikéw do koszuli. Ludzie chcg uzywaé
wszystkich korzysci, ktére pokdj przynosi®’.

Ale chyba nawet i on nie spodziewa{ sig, jak wielkq role
przy]due odegra¢ mediom zaledwie pigtnascie lat pézniej, gdy
najpierw w Europie Srodkowej, a potem takze Wschodniej,
komunizm zacznie si¢ wali¢ w gruzy.

Jutro nasze

Tigrid nie mial chyba jednak watpliwosci, ze do tego
kiedy$ dojdzie. Az nazbyt wymowny jest tytul jego kolejnej
ksiqieczki, ktéra skonczyl w 1982 roku: ,Dzisiaj wasze, jutro
nasze”?3. To jasna aluzja do hasta tamtych mroznych mie-
sigcy: ,Zima wasza, wiosna nasza’. Dodajmy, ze zamierzona.
Tigrid pisal ja, gdy Polska przezywala kilkunastomiesi¢czng
eufori¢ zakonczong brutalnym szokiem grudniowej nocy. To

21. P. Tigrid, ,,Politicka emigrace...”, s. 117.

22. P. Tigrid, ,,Politicka emigrace...”, s. 122.

23. P. Tigrid, ,,.Dnesek je vas, zitiek je nas. Délnické revolty v komu-
nistickych zemich” (,,Dzisiaj wasze, jutro nasze. Robotnicze rewolty w
krajach komunistycznych”), Index, Kolonia 1982, Vokno, Praha 1990.
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jest bowiem ksigzka przede wszystkim o polskich czerwcach
i grudniach, o KOR-ze i Solidarnosci, o walce i nadziei.

Na zaledwie stu kilkudziesi¢ciu stronach udato si¢ Tigri-
dowi nie tylko do§¢ szczegétowo zrekapitulowaé ,rewolty,
burze, strajki” w krajach pod rzadami komunistéw (przede
wszystkim w Polsce), ale takze ukaza¢ gl¢boka przemiang,
jaka dokonata si¢ migdzy pierwszymi robotniczymi protesta-
mi w Pilznie i Berlinie (1 i 16 czerwca 1953), oraz Poznaniu
i w Budapeszcie (w czerwcu i pazdzierniku 1956), a 31
sierpnia 1980 roku, kiedy to polscy robotnicy wespét z wy-
wodzacymi si¢ z inteligenckich kregéw dysydentami i nie-
skrywanym wsparciem Koéciofa zmusili komunistéw do
zaakceptowania ich najwazniejszego zadania: zgody na wolne
i niezalezne zwiazki zawodowe.

Rok 1976 byt w tym kontekicie punktem zwrotnym.
Wprawdzie tylko w jednym kraju bloku sowieckiego, ale nie
zostal niezauwazony w pozostatych. Co si¢ wtedy stato w Polsce,
stworzylo przestanki wspétpracy migdzy strajkujacymi robot-
nikami a dysydencky inteligencjg tak, jak do niej doszto w tym
kraju cztery lata pézniej. Robotnicy — a w kazdym razie ich rzecz-
nicy — zrozumieli ostatecznie, ze opozycyjna inteligencja jest natu-
ralnym sojusznikiem usifowan urzeczywistnienia ich podstawo-
wych praw, negowanych przez sprawujacy wladzg establishment,
i ze poszerzenie swobdd, do czego dazy inteligencja, jest zwigzane
z ta walka, jest wreez jej nieodlaczng czescia. A dla dysydenckiej
inteligencji byto to z jednej strony sygnalem, ze robotnicy prze-
mysfowi, albo przynajmniej ich awangarda, zrozumieli znaczenie
tego sojuszu i zaakceptowali go, z drugiej za$ potwierdzeniem ich
dawnego prze$wiadczenia, ze mobilizacja mas robotniczych i ich
udziat w walce o wolnosci obywatelskie jest niezbednym warun-
kiem sukcesu.

Swa ksiazke Tlgrld konczyt w roku 1982 roku. Sukces
Solidarnosci byt juz czasem przesztym. Jej czolowi dziatacze
niemal w komplecie siedzieli w obozach dla internowanych i
wigzieniach. Ulice polskich miast patrolowato wojsko, w nocy
obowigzywata godzina milicyjna.

Najwi¢kszy dotad narodowy bunt w krajach bloku
sowieckiego skonczyt si¢ wigc jego sitowg likwidacja. Dopad! jq

24. P. Tigrid, ,,.Dnesek je vas...”, s. 130 (wydanie z roku 1990).
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los wszystkich poprzednich rewolt. Z punktu widzenia naszych
rozwazan w ten sposob zamyka si¢ krag wydarzen i okreséw, ktére
byly przedmiotem naszych obserwacji. Jednoczeénie dojrzewamy
do koricowych pytari i do préb odpowiedzi na nie. Z tych pytan
catkiem zasadnicze brzmig nastgpujaco: czy powstanie, w{qczajqc
w to robotniczg rewoltg, musi w tych krajach zawsze skonczy¢ si¢
porazkg — zmiazdzeniem przez sily zewngtrzne lub wewnetrzne,
ewentualnie przemyslang i konsckwentng manipulacjg ze strony
whadzy, przeciw ktorej skierowana jest manifestacja masowego
niezadowolenia? Czy w ogéle mozliwy jest kompromis z sitami
rzadzacymi w systemach typu stalinowskiego? Czy w krajach
Jrealnego socjalizmu” dojdzie do nowych rewolt? Jakie s3

perspektywy??®

Dzi§ juz — Bogu dzigki — znamy te odpowiedzi. W 1982

roku mato kto umiat je sformutowa¢. Tigrid jednak umiat —
a w kazdym razie potrafit wyobrazi¢ sobie pos$réd potencjalnie
mozliwych wariantéw i taki, keéry stal si¢ kilka lat pézniej
faktem:

Czyz dla zagrozonych systeméw wiadzy, zle funkcjonujacych
i cieszacych si¢ nieskonczonym brakiem zaufania swych
poddanych, nie pozostanie w koncu jedynym wyjéciem przemoc
— czy to krajowego, czy tez importowanego pochodzenia? (...) A
co, jedli raz — w kontekécie, ktéry nas tu interesowat — robotnicy
zamiast rozmawia¢ z wladza przystapia od razu do konfrontacji z
nig, w warunkach dla nich przychylnych — to znaczy w sytuadji,
w ktérej nie sposéb ani zaskoczy¢, ani rozstrzelaé. Co, jesli dojdzie
do politycznego rozwigzania kryzysu, poniewaz ani Moskwa, ani
jej protegowani nie beda mieli wyboru. Co, jesli nie bedg mieli
wyboru po prostu dlatego, bo do masowych buntéw dojdzie nie
w jednym, ale od razu w kilku krajach na raz. Co, kiedy wymie-
niony garnitur wladzy na Kremlu po tysiackrotnych ztych
do$wiadczeniach dojdzie do wniosku, ze kraje, ktére Stalin po
drugiej wojnie $wiatowej zabral do swego imperium, s3 raczej
balastem, a ich strata, na pewno bolesna dla namiestnikéw i ich
satelitdw, nie oznacza ani konca Zwiazku Sowieckiego, ani
sowieckiego komunizmu?°.

Tak si¢ stato naprawd¢ — z tym tylko, ze 6w ,wymienio-

ny garnitur’ pomylit si¢: ani Zwiazek Sowiecki, ani sowiecki

25. P. Tigrid, ,,.Dnesek je vas...”, s. 140.
26. P. Tigrid, ,,Dnesek je vas...”, s. 147.
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komunizm nie przetrwaly liberalizacji. Co jednak nie znaczy,
ze juz wszedzie na jego gruzach kwitnie demokracja.
Ale to juz zupetnie inna bajka.

Tigrid i Giedroyc

Pavel Tigrid miatl spory udzial w podkopywaniu
sowieckiego systemu. Dla Czechéw — przynajmniej dla
czeskich dysydentéw i czeskiej emigracji politycznej — byt
kim$ takim, jak dla Polakéw Jerzy Giedroyc. Poréwnanie z
Redaktorem Kultury narzuca si¢ juz choc¢by dlatego, ze
Tigrid wydawal najwazniejsze pismo czeskiej emigracji,
kwartalnik Svédectvi?’. 1 ze wydawal je w Paryzu.

Ale na tym bynajmniej nie koniec. Podobnie jak Gied-
royc nie ograniczal si¢ jedynie do kraju, z ktérego wyszedt.
Polska interesowal si¢ szczegélnie, bo dobrze rozumial, ze
przyszto$¢ jego kraju jest nierozerwalnie zwigzana z nasza
ojczyzng. Tym bardziej, ze po rozgromieniu praskiej wiosny
nie za bardzo wierzyl w swoich rodakéw. Sam mi to powie-

dziat:

Czesi bowiem — ja to mogg powiedzie¢, jako Czech — raczej
pisali manifesty, niz co$§ naprawde czynili (...) O Polakach mozna
powiedzie¢ wiele zlego — to wie Pan lepiej, niz ja — ale jednego
o Polsce i Polakach rzec nie mozna: ze znajdujg si¢ w kryzysie
moralnym. Maja oni swa wiarg, swoich przywédcéw, tak w
zwiazkach zawodowych, jak posréd inteligencji, majg swego
papieza, i majg swego Pana Boga. Nic z tego Czesi nie maja. Czesi
lnajdujq si¢ w stanie cigikiego moralnego kryzysu, ktéry wynikt
— moim zdaniem — z przyjecia filozofii kapitulacji. Juz dawno, w
czasie Monachium i potem. To znaczy — w przec1w1enstw1e do
Polakéw — Czesi nie ruszaja do z goéry przegranego boju?s.

Do dnia, ktéry stat si¢ poczatkiem konca komunistycznej
Czechostowacji, 17 listopada 1989 roku, brakowato roku i
czterech dni.

27. Czytaj: Swiedectwii (Swiadectwa).
28. A. M. Pedziwol, ,,O Polakach wiem strasznie malo”, Gwiazda
Polarna, Stevens Point, 4.2.1989.
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Rozmawialiémy takze o wzajemnych kontaktach migdzy
Polakami a Czechami:

Narody, ktére z sobg sasiadujg, tak jak Czesi i Polacy znajq
si¢ zazwyczaj niezwykle stabo. Ja osobiscie o Polakach i ich historii
wiem strasznie mato. I vice versa: Polacy nie wiedza o Czechach
prawie nic i Czesi ich wcale nie interesujg. To s3 dwie rézne
mentalnoéci. Nie méwig, ktdra jest lepsza, ktora zaé gorsza. Po
prostu sg rézne. Dzigki tym mtodym generacjom i poprzez to, ze
jest to nasz nieszczesny wspdlny los w sowieckim bloku, problemy
te — tak sadze — predzej czy péiniej znajdg rozwigzanie. Waznym
jest lepiej si¢ pozna¢, nawigza¢ kontakty. Réwniez na emigracji.
Ja sam nawigzatem wiele takich przyjazni. Znalezlismy wspdlny
jezyk, potrafimy si¢ wspdlnie bawi¢, no i mamy tez wspdlne cele

) Ja zyj¢ w Paryzu, a tam jest bardzo duzo Polakéw i sporo
Czechéw i Stowakow. Nasze kontakty sa bardzo dobre, wzajemnie
si¢ mformujemy o réznych sprawach, wspolnie trochg szmuglujc-
my, papler i maszyny, wspélnie oglqdamy filmy, no i mekledy
takze co$ wspdlnie robimy. Mysle, ze to jest bardzo dobrze, ze
jest whasnie tak?’.

W 1956 roku Tigrid osobiscie posyta Giedroyciowi
pierwszy numer swego pisma Svédectvi ze Stanéw Zjedno-
czonych®® i prosi go o zgode na przedruki z Kultury. ., Of
course”’, odpowiada Redaktor, ,moze Pan swobodnie publi-
kowa¢ te fragmenty z Kultury, ktére Pan chce, wraz ze zwy-
czajowym podaniem Zrédfa™!.

Transarlqntycka wspotpraca zaczyna nabiera¢ rumiefncéw
dwa lata pozme; Tigrid pisze po polsku, ze ,,zgodnie z
Panskim zyczeniem przygotowuj¢ obecnie opracowanie na
temat czechostowacko-polskiej wspétpracy gospodarczej,
ktére ma by¢ wydrukowane réwnoczesnie w obu czasopis-
mach”, oraz obiecuje przysta¢ ,fotograficzng kopie sensacyjne;j
ksiazki Jézefa Skvorecky’ego pt. «Zbabélci» (Tchérze), ktéra
rok temu zostata wydana w Pradze™ 2.

,Ciesze si¢, ze nasza wspdtpraca zaczyna si¢ nawigzywacd”,
odpowiada Redaktor tydzien pézniej. Giedroyc jest cickaw

29. A. M. Pg¢dziwol, ,,O Polakach...”

30. Pierwszy numer Sveédectvi ukazat si¢ 28 pazdziernika 1956 r.
31. J. Giedroyc do P. Tigrida, 19 stycznia 1957 r.

32. P. Tigrid do J. Giedroycia, 11 wrzesnia 1959 r.
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tekstu o gospodarce, najbardziej jednak czeka na ksiazke Skvo-
reckiego i ponawia swojg prosb¢ o polonika z czeskiej literatury
historycznej i pamigtnikarskiej, ktéra ukazata si¢ po wojnie:

Te ,polonika” moga okaza¢ si¢ nie specjalnie przyjemne czy
nie zawsze stuszne, ale taki wybor niewatpliwie przyczyni si¢ do
blizszego poznania i zorientowania si¢ polakéw jak ich i ich poli-
tyke oceniali czesi. Z tego nikt whasciwie nie zdaje sobie sprawy?3.

W 1960 roku Tigrid po o$miu latach w Ameryce wraca
do Europy i osiedla si¢ wraz ze swym pismem w Paryzu.
Zblizenie najwyrazniej utatwia wspétprace. Rok péiniej
Tigrid posyla do Maisons-Laffitte dziesi¢¢ egzemplarzy 18
numeru Svédectvi, w ktérym ukazalo si¢ opowiadanie rosyj-
skiego pisarza Abrama Terca (Andrieja Siniawskiego) ,Goto-
ledz”, ponownie dzigkuje za pozwolenie na jego przektad i
publikacj¢, oraz zapowiada, ze w jednym z kolejnych nu-
meréw wyjdzie résumé polemiki migdzy Kisielewskim a Mie-
roszewskim, ktéra ,jest niezwykle interesujaca i $wiadczy o
wplywie i oddzialywaniu Panskiego pisma w Polsce™.

Oproécz korespondencji zwigzanej z dzialalnoscig redak-
cyjno-wydawnicza (jak chocby prosba Giedroycia o petny
tekst pierwszego o$wiadczenia Karty 77) zachowaly si¢ tez
listy o innym charakterze.

W 1967 roku Tigrid pisze do Giedroycia w imieniu
Centrum Pisarzy na UchodZstwie przy PEN Club Internatio-
nal o kfopotach personalnych jego sekcji we Francji®>. Zmart
bowiem jej honorowy sekretarz, Lészlo Gara, a przewodni-
czacy, Jan Cep, jest cigzko chory (po wylewie krwi do mézgu
praktycznie nie mégl opuszczaé swego mieszkania). Tigrid
prosi o pomoc w zestawieniu listy kandydatéw do wiladz
sekcji — Giedroyc odmawia jednak. Jest wprawdzie czfonkiem
PEN, ale nie pisarzem i nie czuje si¢ kompetentny w
kwestiach personalnych?®.

33. J. Giedroyc do P. Tigrida, 19 wrzesnia 1959 r. (pisownia orygi-
nalna).

34. P. Tigrid do J. Giedroycia, 21 wrzesnia 1962 r.

35. P. Tigrid w imieniu PEN Club International, Centre pour les Ecri-
vains en Exil, Section en France, do J. Giedroycia, 21 kwietnia 1967 r.

36. J. Giedroyc do P. Tigrida, PEN Club International, Centre pour les
Ecrivains en Exil, Section en France, 26 kwietnia 1967 r.
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W 1975 roku Tigrid informuje Giedroycia o apelu do
opinii publicznej $wiata zachodniego przygotowywanym
przez pisarzy, artystéw i naukowcéw z ZSSR oraz innych
krajow Europy Wschodniej, a skierowanym przeciw
»progresistom” z Zachodu, ktérzy zarzucaja dysydentom i
wygnancom ze Wschodu, ze sa reakcjonistami. Tigrid prosi
tez o nazwiska i adresy polskich osobistoéci, ktére moglyby
dofaczy¢ swéj podpis.

Dwa lata péiniej czternastu znaczqcych przedstaw1c1ell
polskiej, rosyjskiej, wegierskiej i CZ€SkICJ emigracji podpisuje
»Deklaracj¢ w ukrainskiej sprawie”:

Polacy, Czesi czy Wegrzy ma;q bez poréwnania wigcej moz-
liwosci zachowania swej tozsamos$ci narodowej i kulturalnej, niz
Ukrairicy, Biaforusini, Battowie czy narody muzutmafskie. Pierw-
si 53 poddawani procesom sowietyzacji, lecz wcigz jeszcze nie rusy-
fikacji. Drudzy sy sowietyzowani i z kazdym rokiem intensywnicj
rusyfikowani. Ale losy jednych i drugich sg ze sobg §cisle zwigzane:
nie bedzie wolnych naprawde Polakéw, Czechéw czy Wegréw bez
wolnych Ukraificéw, Bialorusinéw czy Litwinéw. I, w ostatecznym
rozrachunku, bez wolnych Rosjan. Bez Rosjan wolnych od ambicji
imperialnych, rozwijajacych wilasne zycie narodowe, szanujacych
prawo do samostanowienia innych narodéw (...)

Ogtaszajac zatem niniejsza deklaracje stawiamy w niej przed
opinig publiczng trzy sprawy. Po pierwsze, samg sprawe ukraifiska.
Po drugie, sprawe wszystkich innych nacmienszenstw
(stanowigcych juz w sumie, od pewnego czasu, nacbolszenstwo w
ZSSR), ktére aspirujg do samostanowienia, do zagwarantowanego
na papierze przez konstytucj¢ sowiecka prawa wychoda. 1 po
trzecie wreszcie, sprawe narodu imperialnego, dla ktérego tym
lepiej bedzie im predzej zrozumie, ze likwidacja sowieckiego
kolonializmu lezy réwniez w jego wlasnym interesie, bo ona tylko
moze zazegna¢ grozbe przyszlej wzajemnej rzezi¥’.

Tekst Deklaracji przedrukowuja wszystkie pisma ukrain-
skiej emigracji. Kilka miesigcy pézniej za$§ dwudziestu oémiu
emigrantéw z Ukrainy publikuje w Kulturze swoja odpo-
wiedz:

Cieszymy si¢, ze w ,Deklaracji” zostaly potgpione imperia-
lizmy, wigc, widzac nowe mozliwosci przesytamy, polskiemu,

37. ,,Deklaracja w sprawie ukrainskiej”, Kultura, 5/356, 1977, s. 66-67.
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rosyjskiemu i czeskiemu narodom nasze szczere pozdrowienia, a
zarazem zyczenia, aby narody te catkowicie wyzwolily si¢ spod
obcego panowania. Naréd ukrainski pozostawiajac w niepamieci
tragiczne wydarzenia przesztosci gotéw jest nie szczedzi¢ wysitkéw,
aby uzgodni¢ wspéizycie z wszystkimi swoimi sgsiadami na
podstawie wzajemnego zaufania, pokoju i przyjazni®®.

Jeszcze inny ukraifski emigrant, historyk i publicysta
Bohdan Osadczuk, na tych samych famach pisze, ze Dekla-
racja byla ,pierwszym krokiem do przetamania zakletego czy
tez raczej przekletego kofa nienawisci, nieufnodci lub jak w
wypadku Czechéw a nawet po czeéci Wegréw — obojet-
noser 9,

Osadczuk podkreslal znaczenie faktu, ze pod Deklaracja
znalazly si¢ podpisy Rosjan:

Podpisy Amalrika, Bukowskiego, Gorbaniewskiej, Maksymo-
wa i Nickrasowa pod deklaracjg zostaly ztozone w sto lat po ,uka-
zie Emskim” cara Aleksandra z roku 1876, zabraniajacym druko-
wania ksigzek i prasy w jezyku ukrainskim i w czterdziesci lat po
pogromie nauki, kultury i literatury ukrainskiej w imi¢ stalinow-
skiej ofensywy rusyfikacyjnej. Podpisy te maja wigc symboliczny
charakter jakiej$ czastki dazenia do wyréwnania krzywd i zbrodni,
dokonywanych na zywym ciele Ukrainy. Sa one zapowiedzia
nadziei i moralno-politycznym zobowigzaniem*.

Niemniej symboliczny — cho¢ w innym sensie — byt
podpis Czecha Tigrida. Dla Czechéw Ukraina lezy bowiem
gdzie§ na koncu $wiata, na pewno dalej niz na przykfad
Francja?!. Najlepszym dowodem trwajacej nadal obojetnosci
Czechéw wobec panstw potozonych na wschéd od dawnej
Czechostowacji, o ktérej przed laty pisat Osadczuk, jest
fatwos¢, z jaka ten kraj (wraz ze Stowacja) wprowadzil wizy
dla obywateli pafnstw powstalych na gruzach Zwiazku
Sowieckiego. Stato si¢ to juz w roku 20004, przy czym

38. ,,.Deklaracja solidarnosci”, Kultura, 9/360, 1977, s. 85-86.

39. B. Osadczuk, ,,Pierwszy krok”, Kultura, 9/360, 1977, s. 87-90.

40. B. Osadczuk, ,,Pierwszy krok...”

41. Od wrzesnia 1999 roku Republika Czeska ma status obserwatora
Migdzynarodowej Organizacji Frankofonii (Organisation Internationale de
la Francophonie).

42. Obywatele Ukrainy potrzebuja czeska wiz¢ od 28 czerwca 2002,
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gtéwnym (cho¢ nie jedynym) argumentem bylo twierdzenie,
ze tego wymaga od kandydatéw Unia Europejska.

Tigrid nie tylko pod tym wzgledem okazal si¢ inny niz
wigkszoé¢ jego rodakéw.

W 2000 roku w Paryzu Francuski Instytut Stosunkéw
Migdzynarodowych zorganizowal konferencj¢ poéwigcong
Kulturze. Jednym z zaproszonych byt oczywiscie takze Pavel
Tigrid, ale z powodu choroby nie mégt w niej wzig¢ udziatu.
Przystal jednak list do Redaktora:

Z zupetnie prywatnego punktu widzenia chciatbym Panu
wyjawi¢ jeden z moich grzechéw (jeden z tak wielu): grzech
plagiatu. Jesienig 1956 roku, w Nowym ]orku, kiedy to jako emi-
grant zarabialem na zyc1e dzigki importowi kawy i herbaty (pasjo-
nujaca robota, jesli si¢ ja ma), wpadfem na pomyst (o$wiecony
wydarzeniami w Polsce i na Wegrzech) zafozenia periodyku
czeskiego i stowackiego. Kiedy z pomocy kilku przyjaciét zrea-
lizowatem ten pomyst, przypominal w podejrzany sposéb Kulture.
Nie przez swa zawarto§¢, zwlaszcza w pierwszych numerach,
wydawanych raz na trymestr, zwanych Svédectvi — ale przez
»ducha”, orientacje polityczno-kulturalng, strukture, a zwlaszcza
podstawowe zadanie: by¢ czytanym i wydawanym (rozpowszech-
nianym) w kraju, w tym kraju ujarzmionym i ospalym, zwanym
Czechostowacjg komunistyczng. Redagowane byly z t3 intencja,
dokfadnie zgodnie z intencjg Panskiego miesigcznika (...)
Przyznaj¢ wigc w koricu publicznie, nie bez odrobiny wstydu, ze
podkradtem Panu pomyst i prosz¢ o wybaczenie®.

Rok péiniej na pytanie czeskiego dziennikarza, czy
Kultura byta dlaf inspiracja, odpowiedzial bez wahania:

No pewnie (...) Mocno kopiowaliémy Kulture, na przyktad
to, ze Giedroyc byl nieubfaganym naczelnym, ktéry nie patrzyt
si¢ na jakie§ sympatie, surowo kreslit i rzadzit twarda reka.
Dlatego Kultura tak dobrze wypadata. Mnie byto daleko do tego,
ale i tak nicktorzy moéwili, ze cate Svédectvi whasciwie pisze
Tigrid, dlatego ze to jest w jednym stylu. Coé w tym bylo,

wobec Rosji 1 Biatorusi obowiazek wizowy zostal wprowadzony miesiac
wczesniej. Polska, jak wiadomo, wprowadzita wizy dopiero od |1
pazdziernika 2003.

43. ,Mémoires d’un combat: Kultura, 1947-2000”, Les cahiers de l'ifri,
Ifri, Paris, 2001, s. 77-78.
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zwlaszeza po trzech latach zycia w Paryzu, kiedy mi si¢ rozkrecita
firma wydawnicza i mialem wigcej czasu na inne rzeczy, wlycznie
ze Svédectvi*,

Powrot

Analogie si¢ jednak skonczyly w momencie, gdy runat
komunizm. Podczas gdy Jerzy Giedroyc nigdy nie przyjechat
do Polski, Pavel Tigrid niemal natychmiast po raz drugi
powrécit do Pragi. Whasciwie miat zamiar chwile poczekad,
do lutego 1990 roku, ,przyjrze¢ si¢, poczytaé, postucha¢”,
ale te plany pokrzyzowal Viclav Havel, zapraszajac go na swa
prezydencka inauguracj¢. W ten sposéb Tigrid znalazt si¢ w
swej ojczyznie wczesniej, niz zamierzatl:

Dwudziestego dziewigtego grudnia przechodzilismy na
Zamku calg t¢ procedurg z chlebem, sola, piosenkami i dostalismy
sie do takiej zwartej grupki, ktéra stale byta ze soba. A tak na
marginesie, przyszty prezydent mial wtedy te stynne spodnie z
przykrétkimi nogawkami, ale to nikomu nie przeszkadzato, bo
wszystko bylo bajecznie nowe, nieudawane, surowe, po prostu
prawdziwe, wlacznie z tymi spodniami. Nagle Havel mnie
dostrzegl a ja... ja si¢ po prostu rozptakatem. Widzi pan, jak mnie
to wzrusza jeszcze dzi§. Marx na Hradczanach zakonezyl sie
strapionym Tigridem, ktérego obejmowat zaklopotany Havel?.

Myslat, ze po dziesi¢cioleciach boju z komunizmem
wreszcie nadszedt czas na zastuzony odpoczynek. Zamiast
tego czekata go praca. Szybko stal si¢ jednym z najblizszych
doradcéw prezydenta, jego prawa re¢ka. I tak bylo az do
abdykacji Viclava Havla po uchwaleniu przez parlament
Stowacji deklaracji suwerennoéci’. Wtedy wraz z szefem
panstwa odeszli wszyscy jego wspétpracownicy.

44. B. Pecinka, ,,Zivomi kliky...”

45. B. Pecinka, ,.Zivotni kliky...”

46. B. Pecinka, ,,Zivotni kliky...”, Zamek to Prazsky Hrad, siedziba pre-
zydenta — wowczas Czechostowacji, a dzis Republiki Czeskiej.

47. Stowacka Rada Narodowa przyjeta deklaracje suwerennosci 17 lipca
1992 roku. 20 minut pozniej Havel oznajmit, ze abdykuje z urz¢du szefa
panstwa. Stalo si¢ to 20 lipca 1992 podczas konferencji prasowej w
ogrodach letniej rezydencji prezydenta w Lanach pod Praga.
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Pavel Tigrid znéw chwycit za piéro. Jego glosy i felietony
zaczely si¢ pojawia¢ na famach praskich dziennikéw. Aktual-
ne i rzeczowe, celne i trzezwe — moglyby by¢ drogowskazami
dla tych, kt6rzy mieli budowaé nowe, czeskie panstwo.
Gdyby zechcieli z nich skorzysta¢, Republika Czeska bytaby
dzi§ by¢ moze juz daleko dalej pod kazdym wzgledem — a
przede wszystkim nie zaplatataby si¢ w bezsensowne spory z
sasiadami. No c6z, czeskim politykom zabrakto jego madro-
$ci, rozwagi i odwagi.

Z jednym jedynym wyjatkiem — prezydenta Viclava
Havla.

W 1994 roku Tigrid zgodzit si¢ przyja¢ teke¢ ministra
kultury w gabinecie premiera Viclava Klausa. Urzad spra-
wowal do konca kadencji w 1996 roku.

W koficu podjat si¢ ostatniego wielkiego zadania: dziata-
nia na rzecz pojednania z Niemcami. Stanal na czele Czesko-
-Niemieckiego Forum Dyskusyjnego, powolanego na mocy
czesko-niemieckiej deklaracji przyjetej przez parlamenty obu
panstw w 1997 roku. Whasnie za to prezydent Johannes Rau
przyznal mu w roku 2000 najwyzsze niemieckie odznaczenie:

Wielki Krzyz Zastugi z Gwiazda.
®

31 sierpnia 2003 odszedl po raz kolejny, ale tym razem
juz na zawsze.

,Mielismy niekiedy wrazenie, ze Pavel Tigrid jest
nie§miertelny”, powiedziata w Czeskim Radiu komentatorka
dziennika Lidové noviny, Petruska Sustrova. ,Okazato sig, ze
jest $miertelny jak my wszyscy. Mysle, ze to wielka strata, bo
przez czas komunizmu zostalo tu tak malo publicznych
osobowosci, na ktérych moglibyémy si¢ opiera¢, ze kazda
$mier¢ jest zawsze strasznie bolesna™®.

Aureliusz M. PEDZIWOL

48. Cesky rozhlas, 6.9.2003.
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Rafal HABIELSKI

SWIADECTWO OBECNOSCI.
STEFANIA KOSSOWSKA (1909-2003)

Byla dziennikarka prébujaca sit w wielu gatunkach
publicystycznych oraz autorka krétkich form prozatorskich;
czfowiekiem stowa drukowanego, a przez zwiazek z Radiem
Wolna Europa réwniez méwionego. Byla przedstawicielem
sklassy” inteligenckiej, ktéra w swojej niedawnej jeszcze oka-
zaloéci i przejawach dzialania w zasadzie juz nie istnieje.

Smier¢ Stefanii Kossowskiej zamkneta rozdziat w historii
emigracji powojennej. Byta takze wydarzeniem mieszczacym si¢
w najnowszych dziejach polskiej kultury. Odeszta osoba, ktérej
zawodowy zwigzek z dziennikarstwem, rozpoczety w polowie
lat 30., trwal niemal do ostatniego okresu zycia, i ktérej bio-
grafia jest przykfadem loséw polskiej inteligencji w XX w.

Stefania Kossowska, cérka Stanistawa Szurleja, adwokata
nalezacego do czoléwki palestry Dwudziestolecia, wystepuja-
cego w najstynniejszych procesach politycznych lat 20. i 30.,
sympatyka Narodowej Demokracji, urodzita si¢ we Lwowie
w 1909 r. W rok po odzyskaniu przez Polsk¢ niepodlegtosci
rodzice via Poznan przeniedli sic do Warszawy, gdzie uczyta
si¢ w gimnazjum im. Juliusza Sfowackiego. W 1928 r. roz-
poczela studia na Wydziale Prawa Uniwersytetu Warszaw-
skiego, od poczatku ich trwania $wiadoma, ze kariera jurys-
tyczna nie stanowi jej powolania.

Pod wplywem oséb, ktére spotykata w warszawskim
mieszkaniu Szurlejéw przy Alejach Ujazdowskich — Stanista-
wa Stronskiego, Kornela Makuszynskiego, Stanistawa Strze-
telskiego i majgcego szczegdlne przywileje Adolfa (Ady)
Nowaczynskiego, czestego goscia takze w Stupi koto Jarocina,
gdzie Szurlejowie mieli odwiedzany gtéwnie latem rezyden-
cjonalny dwér — przed 1 wojng $wiatowa wilasno$¢ zarzadey
laséw nalezacych do Hohenzollernéw — zdecydowala si¢ spro-
bowa¢ sit w dziennikarstwie. Debiutowala (jako Szurlejéwna)
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w kobiecym Bluszczu, jednak stala wspotprace, zgodnie z
orientacja wyniesiong z domu, nawigzala z warszawskimi
dziennikami i czasopismami o orientacji narodowej. Pisywata
do dziennikéw ABC 1 Wieczér Warszawski; nowele 1
opowiadania drukowala w wydawanym w Katowicach
chadeckim dzienniku Polonia. W 1935 r. zwigzala sie z
tygodnikiem Prosto z mostu Stanistawa Piaseckiego, naj-
lepszym prawicowym czasopismem kulturalnym ukazujacym
si¢ przed wojng. Oprécz aktualnej publicystyki i recenzji pro-
wadzita w nim cykl ,Tajemnice twérczosci”, w ramach
ktérego przeprowadzita wywiady z Janem Parandowskim,
Heleng Boguszewska i Jerzym Kornackim, Adolfem Nowa-
czyniskim i Marig Kuncewiczows.

Whasnie w Prosto z mostu (1935, nr 48) opublikowala
reportaz ,Dwa Wilna”, ktéry odbijat sposéb myslenia, jakie-
mu woéwczas holdowata w kwestiach narodowych. Tekst ten
godzien jest wspomnienia nie tylko dlatego, ze zyskal
aprobat¢ Stanistawa Mackiewicza, redaktora wilenskiego
Stowa, co stanowito nie byle jaki awans dla poczatkujacej
autorki, ale przede wszystkim dlatego, ze byl dowodem wielo-
krotnie pézniej zaznaczanej woli chodzenia pod prad stereo-
typowych i uladzonych ocen. Byt takze przejawem umie-
jetnosci pisania o miescie jako takim, co za jaki§ czas rozwinie
si¢ w specjalnoé¢ Kossowskiej.

W 1938 r. Prosto z mostu, ktére mecenas Szurlej repre-
zentowal w procesach prasowych, wystato ja do Rzymu na uro-
czystoéci kanonizacyjne Andrzeja Boboli. Efektem tej wyprawy
byly reportaze ogloszone w tygodniku oraz poznanie dwéch
0s6b, ktére zawazyly na jej zyciu. Malarza i asystenta warszaw-
skiej ASP Adama Kossowskiego i Mieczystawa Grydzewskiego,
redaktora Wiadomosci Literackich, ktéry zaproponowal jej
wspolprace z tym najgtosniejszym pismem Dwudziestolecia.

Slub z Kossowskim odbyl si¢ w koficu pazdziernika
1938 r., wydarzenie to odnotowata warszawska prasa, a mlo-
da para zamieszkata nicopodal sejmu (i mieszkania rodzicéw)
przy ul. Matejki. Spotkanie z Grydzewskim natomiast miato
przynie$¢ efekty dopiero za jaki§ czas. Péki co Kossowska od-
moéwita pisywania w Wiadomosciach, jak nietrudno zgadna¢,
ze wzgledu na zig stawe, jaka tygodnik ten cieszyt si¢ w
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srodowiskach narodowych widzacych w nim splot wszyst-
kiego, co najgorsze w polskim zyciu kulturalnym.

Oceny te przyszto juz niebawem zweryfikowaé. We
wrze$niu 1939 r., rozdzielona z me¢zem, zestanym w 1940 r.
w glab Zwigzku Sowieckiego, podrézujac wraz z rodzicami
pielgrzymim szlakiem przez Kuty i smutnej pamigci most na
Prucie, znalazta si¢ w Paryzu i, podobnie do wielu emigran-
téw, jej zycie zaczeto biec rytmem sprzyjajacym innemu pa-
trzeniu na to, co niedawno jeszcze wydawalo si¢ by¢ poza
dyskusja. Rozpoczeta wspétprace z Wiadomosciami Polskimi
zalozonymi, albo raczej wskrzeszonymi, w Paryzu przez Gry-
dzewskiego. Po$wigcata malo czasu na pisanie zajeta praca
biurowa w Ministerstwie Informacji i Dokumentacji. Po klgs-
ce Francji ewakuowata si¢ do Londynu. Przyjechata na dwo-
rzec Paddington pociagiem wiozacym prezydenta Raczkie-
wicza, ktérego na peronie witat krél ]erzy VI. Po zakonczeniu
wojny nie miata watpliwosci, gdzie jest jej micjsce.

Z kariera urzqdmczq deﬁmtywme pozegnata si¢ w poczat-
ku lat 50. Rozstata si¢ wéwczas z Polish University College, z
ktérego lada moment wyrdst Polski Uniwersytet na Obczyznie,
i wrécita do pisania. Na twale zwigzala si¢ wéwczas z
Wiadomosciami (juz bezprzymiotnikowymi) Grydzewskiego.
Wspétpracy z tygodnikiem towarzyszyta nierozpoznana jeszcze
do konca publicystyka w londynskim Dzienniku Polskim oraz
Tygodniu Polskim, jego weekendowej wersji, gdzie drukowata
felieton pod nagléwkiem ,,Wazne i niewazne”.

W polowie lat 50. zaczela pisa¢ dla Radia Wolna Europa,
przed ktérego londynskimi mikrofonami byla czestym gos-
ciem, wspétpracowata réwniez z sekcja polska BBC. Mdéwita
gléwnie o wydarzeniach kulturalnych poza krajem i o wy-
danych na obczyznie ksigzkach, nie uwazajac si¢, nawiasem
mowiac, za urodzonego czlowieka radia — miala zastrzezenia
do brzmienia swojego glosu. Cieszyla si¢ jednak uznaniem,
co potwierdzajg zachowane skrypty jej audycji.

Gléwnym polem aktywnosci byly jednak Wiadomosci.
Od 1954 r. Kossowska publikowata w tygodniku felieton
sygnowany ,Big-Ben” (a w sezonie wakacyjnym ,Big-Ben w
podrézy”), ktéry konkurowal popularnoécia z twoérczoscia
mistrzéw gatunku, cho¢by Zygmunta Nowakowskiego. W fe-
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lietonistyce i okoliczno$ciowej publicystyce data si¢ pozna¢
jako wiascicielka rozpoznawalnego, niewidocznego jakby sty-
lu, zwracajacego uwage zwigzla prostota naturalnie faczacy sig,
jesli trzeba byto, z monumentalnym patosem.

Spora czgs¢ jej felietonistyki byla udana, w sensie efektéw
tego zabiegu, probg spotykania i oswajania Polakéw z Lon-
dynem, nie uznawanym przez emigrantéw, ani za pigkne, ani
tym bardziej za swoje miasto. Sympatia do Londynu i umie-
jetno$¢ pisania o nim, w jakim$ stopniu takze sympatia do
Anglii czy nawet Wielkiej Brytanii, emocja réwnie rzadko
spotykana wéréd emigrantéw, przektadajaca si¢ na prze-
famywanie antywyspiarskich fobii londynskich Polakéw, sa-
siadowala w postawie i publicystyce Kossowskiej z patrio-
tyzmem emigracyjnym.

Zapewne juz po wojnie czufa si¢ wspottwérezynig pol-
skiego Londynu, na ktérego mapie takie punkty, jak Instytut
Historyczny im. Gen. Sikorskiego, zakladany przy wspoét-
udziale mecenasa Szurleja, nieodlegta od niego Biblioteka
Polska oraz siedziby innych instytucji, towarzystw i orga-
nizacji emigracyjnych wyznaczaly granice niepodleglej Polski.
Swiata uzupetnionego polskimi ksiggarniami, kawiarniami,
sklepami z kiszonymi ogérkami i marynowanymi grzybami,
innymi sfowy $wiata, w ktérym mozna byto czu¢ si¢ u siebie.
Teksty po$wigcone temu $wiatu, w ktérym dostrzegata zwy-
czajng codzienno$¢ graniczacg z misjg emigracji pojmowanej
jako zakon walczacy o wolno$¢ swego kraju, wzmacniaty war-
tosci skfadajace si¢ na polskoé¢ pieleggnowang poza Polska.

Jesli chcie¢ dzisiaj zrozumie¢, czym bylo tak rozumiane
nieprzejednanie, wystarczy rzuci¢ okiem na te jej teksty, ktére
ukfadajac si¢ w kronik¢ polskiego Londynu jednoczesnie
wspottworzyly kodeks emigranta kompletnego. Przeczytaé te,
ktére budowaly legend¢ Andersa, objawialy sceptycyzm
wobec idei budowy Polskiego O$rodka Spoteczno-Kultural-
nego nadwyrezajacego topografi¢ ,starego”, powojennego pol-
skiego Londynu, protestowaly przeciw przenoszeniu do kraju
prochéw pisarzy zmartych poza krajem. Rzuci¢ okiem na
napisany w 1991 r. dla Dziennika Polskiego i wydrukowany
w formie ulotki krétki tekst, manifest whaéciwie (,Dziesigte
przykazanie”) sprzeciwiajacy si¢ pomysfowi przeniesienia do
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kraju zbioréw Instytutu Historycznego im. Sikorskiego od lat
60. noszacego imi¢ Instytutu Polskiego i Muzeum Polskiego
im. Gen. Sikorskiego.

W sensie politycznym jej publicystyka byta dowodem
twardej niezlomnosci, postawy odrzucajacej wszystko, co byto
cho¢by nikfa emanacja Polski Ludowej, zaréwno w sferze po-
lityki, jak mentalnosci, stylu myélenia i sposobu bycia. W
sensie spofecznym glosem przeciw wszystkiemu, co narazato
na szwank wiezi stanowiace tkankg zycia poza krajem.

Formy obecnosci Kossowskiej w polskim Londynie wy-
znaczaly nie tylko zalety jej pidra. Od potowy lat 60. dom
Kossowskich w londynskim Fulham, przy Chesilton Road, w
ktérym miescita si¢ pracownia meza, stal si¢ oaza go$cinnoéci,
zwracajac uwage wszystkich go odwiedzajacych klimatem nie-
wymuszonej, artystycznej elegancji. Przez salon na ostatnim
pigtrze przewinat si¢ bodaj caly literacko-artystyczny polski
Londyn z Mieczystawem Grydzewskim na czele, cztowiekiem
z zasady nie skfadajacym wizyt. Bywaly tu osoby stanowiace
trzon Wiadomosci i wspélpracownicy pisma tymczasowo
goszczacy w Londynie, jak cho¢by Kazimierz Wierzynski.

Bliski zwiazek Kossowskiej z Wiadomosciami, utrwalony
opublikowaniem tomu felietonéw (,Mieszkam w Londynie”,
Londyn 1964) oraz antologii tekstéw drukowanych w
tygodniku (, Wiadomosci na emigracji”, Londyn 1968) spo-
wodowal, ze pani Stefa, jak méwili o niej przyjaciele, znalazta
si¢. w waskim gronie oséb, ktére mogly, nie tylko moca
swoich kompetengji, ale i zwigzkéw z pismem, zastapi¢ Gry-
dzewskiego w jednoosobowej redakeji pisma. Po pierwszym
ataku jego choroby, w jesieni 1966 r., i po drugim, znacznie
powazniejszym, ktéry nastapit w rok poéiniej, tygodnik
prowadzit Michat Chmielowiec. Okazalo si¢ jednak, ze i jego
stan zdrowia uniemozliwial catkowite po$wigcenie si¢ pismu.
Kossowska zacz¢la zatem redagowaé Wiadomosci poczatkowo
wspierajac lub zastepujac Chmielowca, a po jego $mierci w
1974 r. robiac to juz catkowicie na wlasng odpowiedzialnos¢.

Sprawie tej wypada poswigci¢ kilka stéw. Mieczystaw
Grydzewski, zalozyciel i de facto wiasciciel pisma, nie pozo-
stawil ostatniej woli precyzujacej los tygodnika po swojej
$mierci. Wielokrotnie jednak méwil, ze chce, by Wiadomosci
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skonczyly si¢ honorowo, to znaczy, by nie wiodly zywota
pisma byle jakiego. Nie wiadomo jednak, czy oznaczato to,
ze nie zyczyt sobie, by pismo ukazywato si¢ po jego $mierci,
czy tez, by redagowal je ktokolwiek poza nim. Rozstrzygnie-
cie problemu komplikowal fakt, ze w poczatkach choroby
Grydzewskiego egzekutorzy jego nie istniejacego testamentu,
w tym Kossowska i Chmielowiec, brali pod uwage jego
powr6t do zdrowia; to za$ czynito bezprzedmiotowe dyskusje,
co robi¢ z Wiadomosciami.

Pozostawiajac na boku kwesti¢, czy wydawanie tygodnika
od czasu choroby Grydzewskiego, kt6ry w klinice manifesta-
cyjnie, bez czytania, odkfadal przynoszone mu kolejne nu-
mery, zgodne bylo z jego wolg czy tez nie, decyzja ta natozyta
na Kossowska brzemie, o ktére nie zabiegala, w przeciwien-
stwie np. do Jézefa Lobodowskiego widzacego si¢ za redak-
cyjnym biurkiem Wiadomosci. Z cig¢zaru przyjetej odpowie-
dzialnoéci, co przyznala po latach, nie zdawata sobie sprawy,
ufajac zapewne redakcyjnej dewizie Grydzewskiego, chetnie
zapewniajgcego, ze pismo robi si¢ samo. Mialo to wyglada¢
w sposéb nastepujacy: poczta przynosi kolejne porcje mate-
rialéw, a redaktor je adiustuje i uklada w kolejny numer
pisma. Okazalo sig, ze nie jest to takie proste.

Wychodzace w Londynie od 1946 r. Wiadomosci,
kontynuacja wojennych Wiadomosci Polskich i przedwojen-
nych Wiadomosci Literackich, byly instytucja zycia kultural-
nego poza krajem, tygodnikiem, z ktérym wspdtpracowata
wigkszo$¢ najwybitniejszych piér emigracyjnych. Uptyw lat
znacznie przetrzebil grono autoréw, w Londynie tygodnik
nadal pojmowany byl jednak jako wizytéwka jego dokonan.
Na przetomie lat 60. i 70., czyli w czasie, w ktérym
Kossowska obejmowata redakcje, Wiadomosciom zacz¢to
brakowa¢ autoréw i czytelnikéw. Generacja zalozycieli
emigracji $ladem Strofiskiego, Andersa, Grydzewskiego i
wielu innych schodzita ze sceny, co nakladalo na redaktorke
obowigzek godnej kontynuacji sprzezony z walka o
przetrwanie tygodnika.

Odpowiedz na pytanie, czy zadaniu temu stawifa czoto,
nie nalezy do tatwych. Przygotowata majacy obj¢toé¢ grubej
ksigzki specjalny numer tygodnika z okazji przypadajacej w
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poczatkach 1974 r. pigédziesiatej rocznicy zatozenia Wiado-
moSci Literackich, zawierajacy ozdobione rysunkami Feliksa
Topolskiego i wydrukowane na specjalnym papierze faksymi-
le pierwszego numeru. Szukala atrakcyjnych tematéw i
wigzata z pismem nowych autoréw, w tym wychodzcéw mar-
cowych 1968 r. Los tygodnika przesadzita jednak nie jego za-
warto§¢, znajdujaca nawiasem moéwigc krytykéw w Londynie
i poza nim, ile kurczaca si¢ z miesigca na miesigc kartoteka
prenumeratoréw. W koncu 1980 r. samotnie urzgdujaca w re-
dakeji przy Great Russel Street w Bloomsbury, w opustosza-
tym, przeznaczonym do remontu domu vis a vis British Mu-
seum, Kossowska podjeta decyzj¢ o zamknigciu Wiadomosci,
dochowujac wiernosci woli Grydzewskiego ,by skorniczyly si¢
honorowo”. Ostatni numer ukazat si¢ wiosng 1981 r.

Decyzja ta wywotata nie mniej emocji i komentarzy niz
tamta sprzed kilkunastu lat o kontynuowaniu wydawania
pisma. Zdaniem niektérych, m.in. Jézefa Garlinskiego,
prezesa Zwiazku Pisarzy Polskich na ObczyZnie, tygodnik byt
do uratowania. Inni twierdzili z kolei, ze je$li mial przesta¢
wychodzi¢, wybrany zostal najlepszy moment. Oczy wszyst-
kich zwrécone byly na to, co dzialo si¢ w kraju, i mogto si¢
wydawa¢é, ze misja Wiadomosci, bedacych od zakonczenia
wojny forum wolnego stowa, zostala wypetniona.

Namiastka egzystencji tygodnika byfa utrzymana z inicjaty-
wy Kossowskiej, przy materialnym wsparciu Jana Badeniego,
nagroda Wiadomosci. Przyznawana od 1958 r. dla najlepszej
ksigzki polskiej wydanej na obczyZznie, byta dowodem znaczenia
pisma, a zarazem préba hierarchizowania zycia literackiego po-
za krajem. Kossowska przewodniczyta jury od 1976 r., a w po-
czatku lat 90., kiedy uznafa, ze na skutek zmian w kraju kon-
tynuowanie nagrody przestalo mie¢ sens, zdecydowala o jej
likwidacji. Pozegnaniem z tg ostatnig juz forma Wiadomosci by-
ty opublikowane przez nig dyskusje juroréw poprzedzajace i ko-
mentujace przyznawanie nagréd. Ksiazka, ktéra jest dzisiaj zna-
komitym zrédlem do dziejéw kultury literackiej poza krajem,
zatytufowana zostata ,Od Herberta do Herberta. Nagroda
Wiadomosci 1958-1990”, na pamigtk¢ fundatora pierwszej —
Auberona Herberta i laureata ostatniej — Zbigniewa Herberta.

Od 1986 r. kontynuacja pracy redakcyjnej stato si¢ dla
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Kossowskiej kierowanie Srodq Literackq, dodatkiem do
londynskiego Dziennika Polskiego, w pewnym sensie takze
wspolpraca z Polska Fundacja Kulturalng, dla keérej opinio-
wata maszynopisy i redagowala ksiazki przyjete do druku.

Nie rezygnowala przy tym z publicystyki. W pofowie lat
80. rozpoczeta wspotprace z Kulturq, w ktérej wczedniej
obecna byfa jako autorka listéw do redakeji wyrazajacych
bardzo londynski punkt widzenia. Za debiut w miesi¢czniku
Jerzego Giedroycia uzna¢ mozna wart przypomnienia wspo-
mnieniowy tekst po$wigcony Wactawowi Zbyszewskiemu,
zmartemu w 1985 autorowi Kultury i Wiadomosci. Stafa si¢
»placzka emigracyjng” , co oczywiste, jesli pamigtad, ze z uply-
wem czasu nalezata do coraz wezszego kregu oséb, ktérych
pamigé spinata Dwudziestolecie, wojng 1 czasy powojenne.

Pisanie w Kulturze bylo jednak nie tylko wymogiem
uplywajacego czasu. Bylo dowodem zacierajacych si¢ réznic i
odchodzacych w przeszto$¢ animozji migdzy Londynem a
Giedroyciem oraz umiejgtnoéci przewarto§ciowywania
przekonari. Mimo swej manifestowanej dawniej nieztomnosci
nigdy wprost nie krytykowata linii miesi¢cznika Giedroycia,
tym niemniej Kultura 1 Wiadomosci by{y dwoma
nieprzenikajacymi si¢ $wiatami. Teraz, nie zapominajac prze-
ciez ani o warto$ciach, z jakimi identyfikowata si¢ po wojnie,
ani o bagazu wyniesionym z domu i $rodowiska swojej
mlodosci stawata si¢ nie tylko autorka wspomnien o
zmarlych, w tym przejmujacego wspomnienia o Ksawerym
Pruszyniskim, z ktérym w wojennym Londynie faczyta ja
wiecej niz przyjazn, lecz takze ukryta pod pseudonimem
Quidnunc krytyczng recenzentka londyniskiego establishmen-
tu, prébujacego odnalez¢ sens dziatania w warunkach wolne;
Polski i emigracji, ktéra po 1989 r. przestawata by¢ emigra-
cja, nie bardzo wiedzac, czym ma by¢ dalej.

Nie od rzeczy bedzie wspomnie¢ o dwéch podobnych w
charakterze ksiazkach, do ktérych powstania przytozyta reke.
W 1989 r. w londyniskiej ,,Polonii” ukazat si¢ wybér niezna-
nej szerzej wojennej publicystyki Ksawerego Pruszynskiego,
odkltamywujacy wizerunek pisarza, ktéremu w PRL nadano
wymiar ,postgpowego”, a tym samym ,proradzieckiego”. W
trzy lata pézniej Instytut Literacki wydal powojenne artykuly
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Wactawa Zbyszewskiego (,Zagubieni romantycy i inni”)
zaréwno przez Kossowska, jak i Giedroycia, uznawanego za
jednego z najwybitniejszych polskich publicystéw.

Prébujac opisa¢ aktywnos¢ Pani Stefy trzeba wspomnie¢
o jej zaangazowaniu w dziatalno§¢ spoteczna. Byta patriotka
Instytutu Historycznego i emigracyjnego Zwiazku Polek. W
1971 r. weszta w skfad Komitetu Obywatelskiego Pomocy
UchodZzcom Polskim, instytucji dziatajacej do dnia dzisiej-
szego, malo znanej, a zastugujacej na dobrg pamigé. To z
inicjatywy Komitetu w poczatku lat 50. zalozony zostal w
Beckenham (Kent) ,,Antokol”, dom dla zastuzonych starszych
oséb, w ktérym mogli wieé¢ godziwe zycie majac zapewniona
wszechstronng opieke; jego rezydentami byli migdzy innymi,
kojarzeni z bardzo odlegla juz przesztoscia, Wtadystaw Stud-
nicki czy Karol Niezabytowski. Z biegiem czasu Kossowska
weszta do Zarzadu Komitetu, pracowala w komisji ,,domo-
wej” zwracajacej uwage na relacje, zwykle zreszta wigcej niz
poprawne, mig¢dzy rezydentami i personelem.

Whasnie w ,,Antokolu”, ktéry w 1971 r. przeniesiony zo-
stat w nowe miejsce, do Chislehurst w gminie Bromley, i w
ktérym mieszkala po $mierci mecenasa Szurleja jej matka,
Kossowska przeprowadzifa ostatni wywiad ze Stanistawem
Swianiewiczem, $wiadkiem zbrodni katynskiej. Rozmowa ta,
nie pozbawiona zaskakujacych fragmentéw, Swianiewicz
bowiem z nieukrywanym sentymentem wspominat pobyt na
Lubiance (ze wzgledéw nie tyle politycznych, ile lingwistycz-
nych — lubil, a moze nawet wigcej niz lubit, jezyk rosyjski)
byta pozegnaniem Kossowskiej z zamykajagcym si¢ Radiem
Wolna Europa.

Ostatni etap jej zycia sila rzeczy sprowadzat si¢ do po-
zegnah, co oczywiste w podesztym wieku. W wypadku
Kossowskiej oznaczaly one jednak nie tyle rozstawanie sig, ile
porzadkowanie i zamykanie tego, z czym trzeba bylo si¢ roz-
sta¢. Przykfadem ksigzka o nagrodzie Wiadomosci, zbiory jej
publicystyki (drugi, zatytulowany ,Jak ci¢ widze, tak ci¢ pi-
sz¢” ukazal si¢ w Londynie w 1973 r.), zabezpieczenie archi-
wum Wiadomosci zfozonego najpierw w londyniskiej siedzi-
bie Fundacji Lanckoronskich z Brzezia, a potem przekazanego
Uniwersytetowi w Toruniu oraz opracowany z jej inicjatywy
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album poswigcony twoérczosci zmartego w 1986 r. meza
»~Adam Kossowski. Murals and Paintings”. Wydany w pres-
tizowej londynskiej oficynie Armelle Press w 1990 r. przy
wspétudziale Benedicta Reada oraz Tadeusza Chrzanow-
skiego, Tymona Terleckiego i Andrzeja Borkowskiego
stanowi opatrzony wspanialymi reprodukcjami hotd zlozony
bliskiemu cztowiekowi i arty$cie, ktéry wpisal si¢ swoja
twérczoscia w brytyjska sztuke religijna.

Od poczatku lat 80., w miar¢ wzrostu zainteresowania
tym, co dzialo si¢ w polskiej kulturze na obczyznie od czasu
wybuchu wojny, Kossowska zaczeta wystgpowaé w nowej roli,
trwajacej w zasadzie az do $mierci. Udzielata informacji na te-
mat zycia kulturalnego na emigracji, wysytala do kraju kopie
artykutéw, ksiazki i czasopisma, innymi stfowy wspomagata
odkrywanie tego, co w PRL narazone bylo na fatsz, a w Il
Rzeczypospolitej na zapomnienie. Miala poczucie odpowie-
dzialnosci za ocalenie i przekazanie materii, ktéra po czeséci
tworzyla, ale takze satysfakcji z tego, ze jej twérczo§¢ znalazta
droge do kraju. W 1991 r. ukazat si¢ w Bibliotece Wigzi zbiér
jej szkicow biograficznych ,Galeria przodkéw”, ktérego ciag
dalszy stanowit tom ,Przyjaciele i znajomi” (Torun 1998).

W sierpniu 1999 r., w Instytucie Sikorskiego, odbyta si¢
uroczysto$¢ celebrujaca 90-lecie Kossowskiej, wéwczas juz,
obok Lidii Ciotkoszowej, ostatniej historycznej postaci pol-
skiego Londynu. Z tej okazji wydana zostala ksigzka za-
tytufowana ,Pani Stefa”, na ktérg zlozyly sie teksty w
wigkszoséci poswigcone jej zawodowej aktywnosci i dokumen-
tujagce pami¢é o niej. Powiedzie¢ mozna, ze tradycji to-
warzyszace] Wiadomosciom stato si¢ zadoé¢. Po ksigzkach po-
$wigconych Wiadomosciom 1 Grydzewskiemu (w obu
Kossowska byla obecna), ,swojej” doczekala si¢ nie tylko nie
zabiegajac o nig, ale bedac mocno sceptyczna wobec calej ini-
cjatywy, ostatnia redaktor tygodnika.

Biografia Kossowskiej, na ktérg sktada si¢ siedemdzie-
sigcioletni okres pracy dziennikarskiej, publicystycznej i re-
daktorskiej, jest $wiadectwem obecnoéci w swoim czasie.
Swiadectwem ocalajacym wszystko to, co uwazata za wazne i
godne pamigci.

Rafal HABIELSKI
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SYLWETKI

Piotr DASZKIEWICZ

Z ARCHIWUM PROFESORA TADEUSZA
VETULANIEGO

W poznanskim oddziale Polskiej Akademii Nauk!,
przechowywane sg archiwa wybitnego polskiego przyrodnika
profesora Tadeusza Vetulaniego. W archiwach tych znajduje
si¢ wiele bardzo cennych, a stosunkowo mato znanych doku-
mentéw dotyczacych historii polskiej nauki. Tadeusz Vetulani
pozostaje nadal postacig znang chyba jedynie waskiej grupie
specjalistéw historii zoologii, mifoénikom koni i starszemu
pokoleniu polskich przyrodnikéw i wyksztalconych rolnikéw.
Dlatego tez celowym wydaje si¢ przedstawienie na wstgpie
krétkiego biogramu? tego jakze zastuzonego uczonego.

1. Pragng bardzo serdecznie podzigkowa¢ za zyczliwos¢ i1 fachowa
pomoc pani prof. Annie Marciniak oraz pracownikom archiwum poznan-
skiego oddzialu PAN. Panu prof. Zygmuntowi Vetulaniemu oraz jego zonie
dzigkuje za zezwolenie na korzystanie z archiwum rodzinnego, za wszech-
stronng pomoc i wielogodzinne rozmowy, bez ktérych byloby niemozliwym
odczytanie i zinterpretowanie znacznej czgsci wykorzystanych w artykule
dokumentow.

2. W przypomnieniu zyciorysu profesora Vetulaniego oparlem si¢ na
niepublikowanej pracy, bedacej zbiorem artykutéow i wypowiedzi dotycza-
cych tego uczonego, ,,Prof. dr Tadeusz Vetulani badacz tarpana le$nego”
zestawionej przez pana profesora Zygmunta Vetulaniego, syna Tadeusza.
Krotki biogram zostal ostatnio wydrukowany przez czasopismo Akademii
Rolniczej im. Augusta Cieszkowskiego w Poznaniu: P. Daszkiewicz, Z. Ve-
tulani, ,, Tadeusz Vetulani w $wictle wspolczesnej nauki” Wiesci Akademic-
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Tadeusz Vetulani urodzit si¢ w Sanoku 13 marca 1897
roku. Po ukoniczeniu w 1915 roku polskiego gimnazjum w
Wiedniu byt stuchaczem Uniwersytetu Wiedenskiego, gdzie
studiowal filologi¢ klasyczna, germanistyke i filozofi¢. Wy-
chowany w patriotycznej tradycji angazuje si¢ w dziatalnos¢
niepodlegloéciows zglaszajac si¢ m.in. do Polskich Wojsko-
wych Formacji Pomocniczych. Cigzka choroba nerek unie-
mozliwia mu zaangazowanie si¢ do armii czynnej. Pomimo
ztego stanu zdrowia ponownie zglasza si¢ na ochotnika do
stuzby wojskowej w czasie agresji bolszewickiej; przydzielony
do formacji pomocniczych pozostaje w nich az do ich rozwia-
zania w 1920 roku. Poczawszy od 1919 roku kontynuuje
nauk¢ na Uniwersytecie Jagielloniskim, gdzie w 1922 roku
otrzymuje dyplom inzyniera rolnictwa. W pierwszych latach
po uzyskaniu dyplomu praktykuje jako agronom, rzadca ma-
jatkéow w Woli Stawinskiej w lubelskim, a nastgpnie w Po-
lance Wielkiej w krakowskim.

W 1923 roku rozpoczyna prace badawcze nad konikiem
polskim. Prace te prowadzi¢ bedzie do konca swojego zycia i
sg one niewatpliwie najwazniejsza czgécia jego dorobku
naukowego. Poczawszy od 1925 roku catkowicie pos$wieca si¢
pracy naukowej. To wlasnie juz w pierwszych latach pracy
sformufowat wazng hipoteze, ze rodzimy chlopski konik pol-
ski stanowi jedng z najpierwotniejszych form konia nale-
zacego do grupy koni wschodnich typu tarpana stepowego.
Dalsze badania pozwolily Vetulaniemu na wyréznienie wy-
marlej juz, ale zyjacej jeszcze stosunkowo niedawno na zie-
miach polskich, formy tarpana le$nego?. Zaréwno badania z
dziedziny anatomii poréwnawczej, morfologii, jak i oparte na
zroédiach historycznych przekonanie o bliskosci chiopskiego
konika z okolic Bilgoraja i jego dzikiego przodka tarpana
sprawily, ze profesor Vetulani poswigcit im kilkadziesigt lat

kie Nr 9-10 (26-27) 2000. O pracach profesora Vetulaniego wspomina takze
Adam Wajrak w swoim artykule ,,Powrdt hitlerowskiej krowy”, Gazeta Wy-
borcza, Magazyn nr 13 (369) z 31 marca 2000. Juz zreszta przed kilkoma
laty (wrzesien 1994) w Kulturze ukazat si¢ moj artykut ,,Tadeusz Vetulani”.
3. Ostatnie dzikie tarpany schwytane w Bialowiezy hodowane byty w
Zwierzyncu w dobrach Zamoyskich. Okoto 1820 roku zostaly rozdane
okolicznym chlopom. Znane s3 zreszta one m.in. z opiséw cudzoziemskich
przyrodnikow, pracujacych jak Baltazar Hacquet w Rzeczypospolitej.
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swojej twérczej pracy. Postawil sobie za zadanie ocalenie tej
prymitywnej polskiej rasy konskiej, a w nastgpnym etapie po-
przez hodowlg selekcyjng i rezerwatowa otrzymanie formy
identycznej lub przynajmniej jak najbardziej zblizonej do tar-
pana le$nego. Zakonczone sukcesem prace nad konikiem pol-
skim i badania dotyczace historii konia nie byly zresztg jedy-
nymi osiggnigciami pracy tego uczonego. Wspomnie¢ nalezy
wazne w jego dorobku pionierskie prace nad rodzimymi rasa-
mi zwierzat domowych (oprécz koni m.in. owiec), a takze
liczne i bardzo wazne prace bedace rezultatem podrézy
naukowych do Rumunii, Bufgarii, Turcji oraz prowadzong na
bardzo szeroka skal¢ dziatalno$¢ publicystyczng i popula-
ryzatorsko-o$wiatowa. Wojna i okupacja przerwata na kilka
lat prace naukows.

Pracami nad konikiem (ale takze niektérymi innymi)
interesowano si¢ poza granicami Polski, a w szczegdlnosci w
Niemczech. To zainteresowanie w okupacyjnych warunkach
przybrato zresztg bardzo ztowieszcza formg, albowiem koniki
jak i rezultaty badan zostaly w sposéb zaplanowany i zorga-
nizowany po prostu zrabowane przez grupe hitlerowskich
naukowcéw, wirdéd keérych szezegdlnie ponurg role odegrat
dyrektor berlinskiego ZOO Lutz Heck i jego brat Heinz,
dyrektor ZOO w Hellabrunn pod Monachium. W 1939
roku Niemcy proponujg zreszta profesorowi Vetulaniemu
mozliwoé¢ kontynuowania badan, wykorzystanie jego wilos-
kiego pochodzenia i pracg na Uniwersytecie Rzeszy w Pozna-
niu. Profesor Vetulani odrzucit t¢ propozycje i narazajac zycie
zdecydowal si¢ na ,zniknigcie” czyli wyjazd do Krakowa. Juz
w 1940 roku zaangazowal si¢ w bardzo niebezpieczna akcje
bycia tacznikiem i rzecznikiem Polskiego Czerwonego Krzyza
wobec wladz okupacyjnych. Rodzina panstwa Vetulanich po
dzien dzisiejszy przechowuje pamiatki, liczne podzigkowania
za opicke ze strony polskich jeficéw wojennych z oflagéw?.

Po wojnie profesor powraca do Poznania, gdzie konty-
nuuje prac¢ naukows, kieruje m.in. Zakladem Szczegétowe;j

4. Migdzy innymi podzigkowania generala broni Leona Berbeckiego
czy tez wykonana przez jencow oflagu szkatutke na cygara z dedykacja
»Drogiemu Opiekunowi P. Dr Vetulaniemu Obo6z Oficerski Polskich Jen-
cow Wojennych w Dossel 24 XII 1943,
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Hodowli Zwierzat. Wiele energii poswigca takze odzyskaniu
zrabowanych przez Niemcéw konikéw, innych wywiezionych
zwierzat, sprz¢tu naukowego, rezultatéw badan. Zaktada
takze rodzing. Praca w nowych warunkach nie nalezy do
tatwych, nie tylko czgsto koniecznym jest praktycznie zaczy-
nanie od zera odbudowy warsztatu naukowego, ale w
dodatku ,nowa wladza” patrzy bardzo podejrzliwie na
poznanskiego uczonego. Niedobre pochodzenie spoteczne,
przedwojenne Sciste zwiazki z kawaleria i wojskiem, zapewne
takze zaangazowanie w prace licznych organizacji spotecznych
i zawodowych (takze ziemianskich) w Drugiej Rzeczypos-
politej nie ufatwiajg zycia w powojennym Poznaniu. Zmg-
czony, zaszczuty 1 coraz bardziej schorowany Tadeusz Vetu-
lani umiera nagle w Krakowie w wieku zaledwie 55 lat.

Hodowla koni nalezata, nie tylko przeciez w Polsce, w
latach mig¢dzywojennych do najwazniejszych dziedzin gospo-
darki i to zaréwno ze wzgledu na role tego zwierzecia dla stabo
jeszcze zmechanizowanego rolnictwa, jak i dla armii, w
znacznej czgéci opartej badz na kawalerii, badZ na transporcie
konnym. Wytyczenie linii polskiej polityki hodowlanej na-
lezato wigc do gléwnych zadan polityki panstwa. Juz na po-
czatku lat dwudziestych profesor Vetulani zanotowal: ,Przy
wytyczaniu programu hodowli koni w Polsce na dalsza przy-
szfo$¢ nalezy wystrzegac si¢ szablonu i zbytniego nasladownic-
twa pafstw obcych. Przez swa uzytkowo$¢ bowiem kon jest
w szczegblnoscei zwigzany z klimatycznymi i topograficznymi
warunkami bytu, poza tym w odréznieniu od innych panstw
Europy Srodkowej i Zachodmej rozporzagdzamy na wschod-
niej potaci naszych ziem doskonalym rodzimym materiatem
konskim (konik i hucut), ktéry nalezy wykorzysta¢ racjonalnie
jako materiat wyjsciowy dla masowej produkcji wyréwnanych
w typie koni uzytkowych. Prymitywne tarpanowate koniki
polskie majq juz za granicg ustalong marke, zwlaszcza w czasie
wojny $wiatowej zadziwialy one sfery wojskowe pafstw
centralnych swa wytrwaloécig i szczegélnym przystosowaniem
do naszych warunkéw terenowych. Na terenie okupowanych
ziem pétnocno-wschodnich Niemcy zatozyli nawet w czasie
wojny stadning poswigcong hodowli konika polskiego, ktéra
jednak zniszczyta dalsza wojna”.

170



Godnym odnotowania jest duze zainteresowanie pracami
profesora Vetulaniego ze strony armii. Oczywiécie zaintereso-
wanie to miafo charakter nie tylko spolecznej i charytatywnej
pomocy dla badan naukowych zwigzanych z rasami rodzi-
mymi, liczono na uzyskanie uzytecznych dla wojska rezul-
tatéw hodowlanych. Przechowywany w archiwum protokét
drugiego dorocznego zjazdu Grona Przyjaciét Zwierzynica
Konikéw Typu Tarpana Le$nego w Puszczy Bialowieskiej,
odbytego w Bialowiezy 9 maja 1938, pozwala na stwier-
dzenie, ze wsréd pigtnastu uczestnikéw zjazdu wyzsi
oficerowie stanowili wigkszo$¢ (dziewigciu uczestnikéw), a
takze, ze 12 konikéw, uznanych przez profesora Vetulaniego
za szczegblnie cenne z naukowo-hodowlanego punktu widze-
nia, nabyto ze specjalnego funduszu Ministerstwa Spraw
Wojskowych. Konie te przekazano Naczelnej Dyrekeji Laséw
Panstwowych i wypuszczono w bialowieskim zwierzyncu. Jak
dowodza liczne dokumenty z archiwum, profesor Vetulani
byt bardzo cenionym przez armi¢ specjalista, regularnie
uczestniczyl w wojskowych remontach koni i wielokrotnie byt
ekspertem w sprawach wojskowych zakupéw (w archiwum
zachowala si¢ m.in. interesujaca relacja: ,Wrazenia z targu
koni remontowych w Oszmianie w 1935 roku”).

Profesor Vetulani zaangazowany byl takze w organizowa-
nie szkolnictwa rolniczego, zwlaszcza na poziomie akademic-
kim. Bral udzial w opracowywaniu programéw nauczania.
Jest réwniez wspoélautorem i sygnatariuszem memoriatu
Zwigzku Zawodowego Rolnikéw z Wyzszym Wyksztalce-
niem w sprawie utrzymania i dalszej rozbudowy Studium
Rolniczego Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie. W me-
moriale przygotowanym na zjezdzie w 1934 roku (dokumen-
tacja zjazdu jest czg$cig archiwum) wyrazono zaniepokojenie
pogloskami na temat likwidacji studium i przedstawiono
argumenty przemawiajace za koniecznodcia jego utrzymania i
rozbudowy. Przypomniano niski charakter kultury rolnej
Wilenszczyzny, jej odrebnos¢ klimatyczna, a takze, iz studium
odgrywa niebagatelng rol¢ polityczna, albowiem jest ,szcze-
gélnie wazne dla polskiej miodziezy spoza kordonu w szcze-
golnosci z Litwy, Lotwy i Rosji i nawet z Estonii. Co ma
szczegblne znaczenie wobec istnienia wyzszych uczelni
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rolniczych w poblizu Wilna za kordonem min. w Kownie,
Rydze, Minsku i Dorpacie. W zwigzku z powyzszym bardzo
waznym jest wplyw studium rolniczego USB na konsolidacj¢
oraz harmonijne wspéizycie na gruncie panstwowosci polskiej
calej mlodziezy rolniczej o wyzszych aspiracjach naukowych
ziem péinocno-wschodnich”.

Znaczaca czeé¢ dokumentacji przechowywanej w archi-
wum poswigcona jest prébie rekonstrukeji wojennych loséw
doéwiadczenia nad konikiem polskim, a takze wysitkom
majacym na celu odzyskanie zrabowanych zwierzat i wynikéw
dos$wiadczen. Jak wiadomo w 1939 roku Puszcza Biatowieska
znalazla si¢ pod okupacja sowiecka. Rosjanie bardzo
interesowali si¢ polskimi doswiadczeniami nad konikiem
polskim. Do Bialowiezy $ciagaja swoich specjalistéw. Niezbyt
wprawdzie interesuje ich projekt selekcji konika zblizonego
do tarpana i wypuszczenie go na wolno$¢, uwazajg natomiast,
ze wyselekcjonowane przez profesora Vetulaniego koniki
stanowig interesujagcy material hodowlany dla potrzeb
rolnictwa, a zwlaszcza dla wojska. Juz w 1939 roku dokonuja
pierwszej selekeji, czg$¢ konikéw oddajg do pracy w gospo-
darstwach, ogiera Liliputa zarzynajq dla ,celéw naukowych”
dla ktérejs z rosyjskich kolekcji zoologicznych, a reszte
zachowuja, aby kontynuowa¢ hodowlg i badania. Oczywiscie
wszystko to, jak wynika z zachowanych dokumentéw,
odbywa si¢ w typowy dla sowieckiej organizacji sposob, tzn.
z braku nalezytej opieki i choréb pada potowa urodzonych w
tym czasie zrebigt. Gdy w rezultacie ztego odzywiania pada
w 1940 roku klacz Tanew, rozpoczynajg si¢ oskarzenia o
dywersj¢ i sabotaz. Przedwojenny dozorca zwierzynica ma by¢
sadzony, ale udaje mu si¢ w pore ,znikna¢”. W maju 1941
roku na krétko przed wybuchem wojny sowiecko-niemieckiej
odbywa si¢ w Bialowiezy konferencja po$wigcona konikom z
udziatem wielu znanych sowieckich zoologéw.

Biatowieza blyskawicznie, bo juz latem 1941 roku,
zostaje zajeta przez Niemcéw. Oni takze bardzo interesujg si¢
do$wiadczeniem nad konikami. Bracia Heck, ,szczegdlnie
zastuzeni dla nazizmu” zoolodzy, a zarazem wysokiej rangi
dygnitarze hitlerowscy od lat prowadza w Niemczech badania
nad regeneracja tarpana. W przeciwienstwie do doswiadczenia
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prof. Vetulaniego ich hodowla ma praktycznie wylacznie
charakter ideologiczno-propagandowy. Chodzi o zrekonstruo-
wanie ,starogermanskiego” gatunku. Réwniez metoda pracy
jest zupelnie inna, krzyzuja oni ze soba bardzo odlegle rasy
koni, aby ,zatraci¢ ich domowy charakter”. Dopdki byto to
mozliwe, ich prace nad konmi, jak i réwnie absurdalna
srekonstrukeja tura” poprzez krzyzowanie kilku ras bydta byty
ostro krytykowane przez niemieckich zoologéw. W 1942
roku nikt juz oczywiécie nie odwaza si¢ w Niemczech
krytykowa¢ nawet najbardziej absurdalnych prac bliskiego
doradcy samego Fiihrera.

Od lat bardzo pozadliwym okiem Heckowie spogladaja
na koniki i rezultaty prac profesora Vetulaniego. Nie udaje im
si¢ uzyskac jego rezultatéw, tzn. wyselekcjonowania konikéw
odznaczajacych si¢ cechami uznawanymi za prymitywne (jak
np. stojaca grzywa, zimowe bieleni sier$ci, myszowata mas¢).
Przed wojna usitujg zakupi¢ wigksza ilos¢ konikéw. Strona
polska za porada profesora Vetulaniego nie zgadza si¢ jednak
na sprzedaz najwarto$ciowszego materialu hodowlanego. W
1942 roku Heckowie ,korzystaja z okazji” i organizuja grabiez
konikéw, jak i naukowej dokumentacji do$wiadczenia. Po
wojnie profesor Vetulani bardzo skrupulatnie zgromadzit dane
dotyczace owej grabiezy, wlacznie ze spisem ,wywiezionych”
do Rzeszy zwierzat. Pierwsza, najwazniejsza faza rabunku
objeta 30 konikéw. Przy okazji ,oficjalnej” kradziezy,
niemieccy dygnitarze korzystaja z okazji i koniki z nastgpnych
wywozek trafiaja czgSciowo do majatkéw prywatnych, m.in.
do majatku majora Freverta z Luftwaffe, komendanta
garnizonu biatowieskiego. Ostatnia faza rabunku odbywa si¢
w 1944 roku na krétko przed ponownym przejeciem
Bialowiezy przez Sowietéw. Niemcy, co péiniej utarwito
poszukiwania, w trakcie rabunku zachowujg si¢ bardzo
arogancko. Wpisuja si¢ do ksiegi pamigtkowej w biatlowieskim
muzeum, a swoje kradzieze zwierzat, takze koni Przewalskiego
z rezerwatu Askania Nowa na Ukrainie, triumfalnie opisujg w
hitlerowskiej prasie. Zreszta niekiedy zawodzi ich ,niemiecka
doktadno$¢™ i przy rabunku zdarzajy si¢ wypadki. W relacji
spisanej juz po wojnie przeczyta¢ mozna ,Z przychéwku 7z
roku 1938 zgingla tragicznie Dubitka biatowieska. Przezna-
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czona na wywéz do Niemiec, sptoszona i zdenerwowana w
owym pami¢tnym dniu w lutym 1942 roku, kiedy to Niemcy,
w swej zachfannosci, przystapili do masowej grabiezy naszego
cennego materialu naukowego tarpanowatych konikéw, jak
gdyby na znak protestu popetnifa «harakiri», wieszajac si¢ na
jednym z drzew, wplatana w jego galezie (...). Przeznaczone
na wywoz drugie zrebi¢ od klaczy Sarny, prawdopodobnie z
roku 1941, zastrzelili Niemcy juz w wagonie, gdy podczas
fadowania go zfamalo noge”.

We wrzesniu 1944 wladze sowieckie ,oddajg polskiej
stronie” czgé¢ Puszczy Biatowieskiej i gdy w dniu 24 X 1944
przejety zostaje zwierzyniec konikéw, ich stan liczebny wy-
nosi zaledwie 13 sztuk. Utracona zostaje takze znaczna czgé¢
dokumentacji hodowlanej. Wprawdzie dr Demiaszkiewiczowi
udaje si¢ w okresie okupacji ukry¢ przed Niemcami rejestry
i ksiggi hodowlane, ale ukradziono je, aby bezmyslnie wyko-
rzystaé jako ,czyste kartki papieru” juz po odejsciu Niemcdow.

Zaraz po zakonczeniu wojny podejmuje prof. Vetulani
starania o powrdt skradzionych konikéw do Polski. Chodzi
zreszta nie tylko o odzyskanie warto$ciowego materiatu ho-
dowlanego i naukowego, ale takze o zasad¢: ,,Przeprowadzona
w imi¢ dobra nauki polskiej i naleznego jej prestizu rewindy-
kacja naszych konikéw, (...) zrabowanych i wywiezionych z
Polski, niechaj begdzie dla zachtannych niemieckich kot
naukowych jednym z przykladnych dowodéw, ze takze
grabiez mienia naukowego nie uchodzi w Polsce bezkarnie”.
W ministerialnym piémie oceniajgcym w kilka miesi¢cy
pozniej te starania przeczyta¢ mozna: ,Zgodnie z opinig prof.
dr Tadeusza Vetulaniego Biuro Rewindykacji i Odszkodowan
Wojennych uwaza rewindykacj¢ tych 5 konikéw pochodza-
cych po ogierze polskim za niezbgdna, gdyz pozostawione w
berlinskim Ogrodzie Zoologicznym stuzytyby one niemieckiej
nauce dla tanich, gdyz na grabiezy opartych, osiagnig¢
naukowych, gdy przeciwnie te dalsze osiagnigcia naukowe
winny pozosta¢ duchowym dobrem nauki polskiej. Wydaje
si¢ bowiem pozostawa¢ w zgodzie z takim wyczuciem prawa,
ze jezeli przywlaszezyt sobie jaka$ rzecz, to i dalsze korzysci z
jej posiadania sa nieprawne i winny by¢ uwzglednione przy
naprawie wyrzadzonej krzywdy”.
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Juz w grudniu 1945 roku udaje si¢ profesorowi Vetula-
niemu zorganizowa¢ misj¢ rewindykacyjng i uzyska¢ pozwole-
nie na wyjazd do Niemiec. Relacja z tej podrézy, jak réwniez
korespondencja zwigzana ze staraniami rewindykacyjnymi jest
niezwykle interesujaca czgécig zbioréw archiwum profesora
Vetulaniego. Jest to takze cenny dokument zycia w Niem-
czech w pierwszym okresie po zakonfczeniu dzialan wojen-
nych. Juz sama kilkudniowa podréz z Poznania do Berlina nie
byla przeciez wéwczas przedsigwzigciem fatwym, po raz pier-
wszy przejezdzal profesor Vetulani przez poniemieckie ziemie
zachodnie ,na terenie dzikiego zachodu ziemia lezy odlogiem,
ludzie kopia marchew i ziemniaki, przyprészone $niegiem,
zolnierze sowieccy rzng pila stup telegraficzny, Kostrzyn
miasto w 100% spalone sprawia wrazenie makabryczne”.

W Berlinie opisuje uderzajaca ustuznos¢ Niemcéw wobec
wojsk okupacyjnych, a takze nastroje ludnosci ,rozmowa z
szewcem na Albrechtstrasse. Uwagi szewca: Wojna nieunik-
niona. Tak zosta¢ nie moze. Maksimum 1-2 lat. Nowa wojna
krétka wobec wynalazku bomby atomowej”, jak i informacje
o stratach ,Zniszczenie Berlina na podstawie przygodnych
rozméw w S-Bahn: Berlin szkody w budynkach 60-70%, naj-
wigcej w Stadmitte i Stegliz (75%). Mieszkancéw zgingto od
bombardowania 200000, a razem z rannymi straty w ludziach
obliczane na 600000. (..) Ludzie chudna, starzy wymieraja,
np. Fusspflegerin pochowata w ciagu jednego tygodnia 5 oséb
sposréd krewnych. Wszyscy mieszkanicy uwijaja si¢ po ulicach
miasta z matymi wézkami (Deutsche Volkswagen), przewozac
gléwnie material opatowy. W kinie Regina Berlinczycy przy-
kryci kocami, gorace termosy itd.” Szczegétowo relacjonuje
takze skromne, kartkowe racje zywnosciowe.

Sprawg zrabowanych konikéw, ale takze zubréw intere-
sujg si¢ alianckie wladze okupacyjne’: , 17 grudnia Prof. Ba-

5. W USA sprawa zubrow, jak rowniez pogloski na temat ich rabunku
przez Niemcow wywolywaly duze zainteresowanie. Zaraz po wojnie prze-
bywal w Polsce z misja zbadania zasobow lesnych i rolnych pracownik De-
partamentu Stanu E. N. Munns. Oprocz potencjatu polskiego rolnictwa i
lesnictwa najbardziej interesowata go wiasnie ,historia zubrow w okresie
okupacji”, patrz E. N. Munns, ,,Further note on the European Wisent”.
Journal of Mammalogy, 1948, Vol. 29, nr 3.
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binski opowiadal, ze byl w sprawach rewindykacyjnych u
Amerykandéw, u naczelnych ich wladz wojskowych, dat mi
list¢ naszych spraw i byl zdumiony, ze wlasnie sprawa rewin-
dykacji zubréw i tarpanéw w szczeg6lnosci zainteresowata
putkownika amerykanskiego, tak iz zaraz przy nim telefo-
nowal w tej sprawie do gléwnej kwatery amerykanskiej we
Frankfurcie nad Menem”, oraz: ,Ponownie pokéj 201, gdzie
przyjal mnie wyzszy oficer angielski w towarzystwie cywila
(ttumacza); obaj méwili po niemiecku. Oficer gdy przeczytat
me pismo polecajace w jezyku angielskim, zaczat si¢ $miac ,
ze z pewnoscig juz dawno zjedli sowieci zubry i koniki”.
Wszedzie jednak zaréwno u Brytyjczykéw, jak i Amerykanéw
udaje si¢ Vetulaniemu zainteresowa¢ grabieza wladze okupa-
cyjne. Pierwszym krokiem jest ustalenie loséw, a zwlaszcza
aktualnych adreséw niemieckich przyrodnikéw badz zamie-
szanych osobiscie w rabunek, badZz mogacych posiada¢ jakies
informacje o wywiezionych zwierz¢tach: ,Dr Steinmetz,
zastgpca prof. Hecka, przebywal takze na Zachodzie. Tam
ukrywa si¢ tez prof. dr Lutz Heck, ktéry pod datg 18 listo-
pada 1945 roku pisat do dr Heinroth (...) Od Dr Heinroth
dowiaduje si¢, ze profesor Antonius i jego zona powiesili si¢
w koncu kwietnia 1945 roku, gdy Rosjanie wkraczali do
Wiednia. Antonius bardzo bal sie sowietéw. (...) Arndt
zamordowany przez hitlerowcéw w kwietniu 1944, skazany
na $mier¢ za to, ze gadal na rezim hiderowski.”

W Schorfheide® prof. Vetulani zauwaza wywiezionego z
Askanii Nowej na Ukrainie konia Przewalskiego, odnotowuje
takze ,pomnik z czerwonego granitu, ufundowany w roku
1934 przez Goeringa. Pomnik ten przedstawia rzezbe zubra,
wykonang przez M. Essera (1934), na odwrocie cytat o
starogermanskiej zwierzynie i wzmianka o niezniszczalnej

6. Podberlinski rezerwat hodowlano towiecki, to wlasnie tam prowa-
dzono badania hodowlane nad zubrami, prymitywnymi konmi, czy tez pseu-
doturami Hecka. Rezerwat byl chluba Goeringa, ,,gtownego towczego Rze-
szy”. Odgrywat zreszta wazna rol¢ dla niemieckiego ministerstwa spraw za-
granicznych. To wlasnie tutaj zapraszano uznawanych za szczegolnie
waznych go$ci. Admiral Horthy wspomina, iz jednym z najwazniejszych
momentow jego wizyty w Rzeszy, gdy Hitler pragnal, aby Wegry przyla-
czyly si¢ do ataku na Czechostowacj¢, bylo ,polowanie na tury” w
Schorfheide.

176



potedze Niemiec”. Przepytywani Niemcy sa w dziwny sposéb
prawie zawsze uprzedzeni o wizycie komisji rewindykacyjnej
i przygotowujg si¢ do rozméw. ,Rozmowa z Sieberem,
fowczym (...) wida¢, kto§ go juz uprzedzit o wizycie. Co do
zubréw, to jego zdaniem 54 zubry i zubrobizony mieli wy-
strzela¢ Rosjanie. Byk Pupil z Bialowiezy byt w Schorfheide”.
Co godne odnotowania, postawy niemieckich przyrodnikéw
sa bardzo zréznicowane, wielu odnosi si¢ bardzo krytycznie
do dziatann ,swoich kolegéw™: ,17 XII zetknalem si¢ na
Invalidenstrasse 43 z prof. dr Pohle. Niestety o konikach nic
mi nie potrafit powiedzie¢. Bardzo ostro i krytycznie wyrazat
si¢ o prof. dr Lutzu Hecku (...) Méwil, ze wéréd zoologéw
niemieckich Lutz Heck nie mial zadnego uznania, ze nie
nadawal si¢, jako die oberste Naturschutzbehérde” lub
sinformacja o spaleniu zbioréw i biblioteki Naturschutz w
trakcie ewakuacji z Berlina. Dr Hans Hedicke polecal naszej
opiece zbocza Odry koto Bellinchen, jako najpickniejszy i
najwazniejszy obiekt ochrony przyrody sa to zbocza pontyj-
skie o przepicknej wegetacji i bardzo bogatej faunie. Chciatby
moc przyjechaé do Polski i pokaza¢ nam ten obiekt. (...) Dr
Hedicke poddat bardzo surowej krytyce dziatalno$¢ prof. dr
Lutza Hecka na odcinku ochrony przyrody i w ogdle.
Zoologowie nie uznawali go. Dopiero za trzecim razem dano
mu doktorat przez wzglad na jego ojca”.

Poszukiwania nie daja jednak oczekiwanych rezultatéw,
w dodatku poruszanie si¢ po Niemczech wymaga specjalnych
zezwolen ,,poniewaz z poszukiwan dra Stefana Jarosza i prof.
dr Tadeusza Vetulaniego przeprowadzonych na terenie
Berlinskiego Ogrodu Zoologicznego oraz Schortheide
wynika, ze wywiezione przez Heckéw z Puszczy Bialowieskiej
koniki maja przebywa¢ juz to w Monachium (Hellabrunn),
juz to w Nymphenburg pod Monachium, przeto Biuro
Rewindykacji i Odszkodowan Wojennych Ministerstwa Prze-
mystu w Warszawie podjeto starania o przepustki dla wym.
delegatéow Polski do strefy amerykanskiej dla odszukania tam
wywiezionych z Polski konikéw, oraz do strefy angielskiej dla
zaczerpnigcia w Hamburgu w tamtejszym Muzeum Zoolo-
gicznym danych o losach zubréw wywiezionych z Polski z
Niepotomic, Pszczyny i Spaly. Przy rewindykacji konikéw
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idzie nie tylko o sztuki wywiezione z Puszczy Bialowieskiej w
liczbie ok. 32, ale nadto o caly przychéwek z lat od roku
1942, urodzony w Niemczech. Tymczasem Biuro Rew. i
Odszkodowan Wojennych prosi o zabezpieczenie dla Polski i
rewindykowanie dla Poznanskiego Ogrodu Zoologicznego
pi¢ciu miodych konikéw zrodzonych w Schortheide”.

Liczba zachowanych pism i odpiséw urzgdowych listéw
uswiadamia, jak wiele zabiegéw potrzeba bylo cho¢by po to,
aby uzyska¢ zezwolenia na przejazd przez okupacyjne strefy
Niemiec. W poszukiwanie konikéw weciagnicte zostajg rézne
organa administracji, i tak np. list z Ministerstwa Rolnictwa
i Reform Rolnych z 28 maja 1946 roku podpisany przez
Naczelnika Wydzialu Hodowli Koni (inz. Stanistawa Sucha)
informuje, ze ,konikéw z rezerwatéw puszczy Biatowieskiej w
strefie brytyjskiej nie spotkatem. Zaznaczam jednakze, ze nie
bytem we wszystkich stadninach, ktére gromadza materiat
rewindykowany. Wydaje mi si¢, ze cz¢§¢ konikéw biato-
wieskich jest juz pod opicka putkownika Zamoyskiego i jesli
tak, beda one przywiezione do Polski przy pierwszej spo-
sobnoéci. W razie otrzymania blizszych danych nie omiesz-
kamy Pana Profesora powiadomi¢”. Klopoty poruszania si¢
po Niemczech ilustruje list jednego z urzednikéw: ,Moja
ostatnia podréz sprawita mi tyle klopotu w wijezdzie i
wyjezdzie, trzy tygodnie czekalem na zezwolenie na wyjazd i
z granicy czeskiej cofnigto mnie do gléwnej kwatery w
Berlinie i podréz w czasie $niezyc zimowych kolejami w
wagonach bez szyb i noclegi w hotelach bez szyb a poza tym
absolutna niemozliwo$¢ kupienia zywnoséci w strefie ame-
rykanskiej, tak data mi si¢ we znaki, ze obecnie zrezygnowa-
fem z dalszych wyjazdéw. Dobrze jednak si¢ stafo, ze wyko-
rzystalem posiadane zezwolenie amerykanskie, gdyz obecnie
uwazam sprawy te trudniej byloby zatatwi¢”. Poszukiwania
prowadzone sa takze w Austrii (Sprawozdanie Rewindyka-
cyjne nr 733 w sprawie konikéw. Rewindykacja inz. Marian
Gmach data i czas wyjazdu 26/11/1947), nie odnosza jednak
skutku, a prowadzacy je urzednicy przekazujg informacje, ze
poszukiwany przez nich w tej sprawie niejaki Staffe przebywa
w Szwajcarii i doradzaja, aby kontynuowa¢ poszukiwania
przez poselstwo RP w Bernie.
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Nawet w przypadku zidentyfikowania (jak w berlinskim
Z00) konikéw ich rewindykacja wcale nie jest sprawa
prosta. Bardzo interesujace s dokumenty obrazujace niemiec-
ka strategi¢ stosowang zaraz po wojnie, aby nie odda¢ koni-
kéw i zrabowanego mienia. Sam gtéwny organizator kradzie-
zy Lutz Heck, poszukiwany przez Rosjan jako zbrodniarz
wojenny, ukrywat si¢ przez kilka lat prawdopodobnie w
amerykanskiej strefie okupacyjnej, a nast¢gpnie w niemieckich
osadach w Namibii, aby kilka lat pézniej powréci¢ do REN.
Jego brat Heinz, a takze grupa dawnych wspétpracownikéw,
wsréd nich dr Heinroth z berlinskiego ZOO, podjeta jednak
dziatania, aby sparalizowa¢ zadania powrotu skradzionych
zwierzat. Zachowany w archiwum profesora Vetulaniego list
z Ministerstwa Le$nictwa z Wydzialu Ochrony Przyrody z 12
kwietnia 1946 roku informuje, iz polskiej misji wojskowej w
Berlinie zostat przekazany list Heinza Hecka z uzupe{nieniem
napisanym przez jego brata (wéwczas ukrywa;a,cego si¢ zreszta
przeciez przed wladzami alianckimi) Lutza. List 6w opatrzony
zostal w ministerstwie nast¢pujacym dopiskiem ,w zalaczeniu
przesytam odpis pisma H. Hecka, w ktérym wyraza gotowo$¢
do pomocy w odzyskaniu naszych zwierzat, osobiscie sadze,
ze wszystkie o$wiadczenia Heckéw pozornie prawdziwe i
lojalne spowodowane zostaly zagrozeniem oskarzenia ich jako
zbrodniarzy wojennych, gdyby nie udzielili mi wszystkich
mozliwych informacji”. W pismie Heinz Heck ,cieszy si¢”
[sic!] z poszukiwan wszczetych przez polska strong, albowiem
jak pisze w ten sposéb ,nawigzala si¢ migdzynarodowa wspét-
praca migdzy specjalistami”, a ,ratowanie zagrozonych gatun-
kéw zwierzat mozliwe jest jedynie w ramach wspétpracy mieg-
dzynarodowej”. Jako Niemiec [a oczywiicie nie jako osobiscie
odpowiedzialny za organizacj¢ rabunku — PD] Heck ,chce
wnie$¢ swoj udzial w zado$¢uczynienie szkéd wyrzadzonych
polskiej hodowli zwierzat”, podkresla takze, ze owa ,.ch¢¢ po-
mocy Polsce” jest ,wyrazem jego dobrej woli, a nie rezultatem
naciskéw ze strony wladz okupacyjnych”. Nie tylko ,pragnie
odda¢ ogiera lub inne koniki, ale uczyni to bezptatnie cho¢
je nabyl legalnie” [sic!]. , Legalnie” koniki miaty zosta¢ nabyte
przez Niemcéw w Generalnej Guberni (tzn. Heck twierdzi,
ze zaptacono za nie), a czg¢éciowo zostaly zakupione juz po
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wojnie od armii amerykanskiej, gdzie znalazly si¢ jako
,<zdobycz wojenna”, bo cofajacy si¢ Wehrmacht przywiézt do
Niemiec wiele ,prymitywnych konikéw typu wschodniego”.
Os$wiadcza takze, ze gotéw jest ,wspétpracowaé z Polakami
w poszukiwaniu wywiezionych zubréw”. Jego ukrywajacy si¢
brat natomiast zdecydowal si¢ jednak na przestanie przez
posrednikéw listu, w ktérym thumaczy, ze uratowat koniki...
bronigc ich z jednej strony przed bataganem, a z drugiej stro-
ny przed niemiecka administracja le$ng, keéra dazyta do
likwidacji rezerwatu konika. W koncu pisze, ze wywoézka
objeta jedynie ,osobniki bezwarto$ciowe z hodowlanego
punktu widzenia”.

W podobnym tonie jest utrzymany list nadestany do
misji wojskowej z Berlina przez dr Heinroth. Obok zapew-
nien, ze koniki, ktére zdaniem Vetulaniego powinny zosta¢
zwrécone Polsce, weale nie zostaly skradzione, znalez¢é mozna
informacje iz ,berlinskie ZOO bedzie dochodzi¢ pochodzenia
owych konikéw”, a takze, iz ZOO nie bylo wlasnoscia
Rzeszy, a spétka akcyjna’. Heinroth przypomina takze, ze
berlinskie ZOO odgrywa wazng rol¢ kulturotwéreza docenio-
ng przez aliantéw, ktérzy zaakceptowali przeciez jego odbu-
dowe, jednoczeénie przypomina, ze ZOO w trakcie nalotéw

7. Dzisiaj po latach mozna zauwazy¢, ze ten argument, tak silnie akcen-
towany w dezinformacyjnej akcji majacej na celu nieoddanie Polsce zrabo-
wanych zwierzat, obraca si¢ przeciwko tej instytucji. Otoz berlinskie ZOO,
ktore za czasow Hecka stalo si¢ ,,wzorowa nazistowska instytucja”, od-
grywajaca bardzo wazna role w panstwowej propagandzie, m.in. podczas
olimpiady, ale takze rasistowskich wystaw, jak i pracujace nad nowa
»aryjska” prezentacja zwierzat, bardzo szybko pozbawito tytutow wiasnosci
zydowskich akcjonariuszy. Dzisiaj po wieloletnim przemilczaniu roli, jaka
ta instytucja odgrywala w hitlerowskim okresie berlinskie ZOO z jednej
strony poddane zostato krytyce za hotd ztozony Heckowi i odstonigcie jego
popiersia (patrz artykut Kai Artingera: ,,Lutz Heck: Der «Vater der
Rominter Ure» Einige Bemerkungen zum wissenschaftlichen Leiter des
Berliner Zoos im Nationalsozialismus™. Der Bdr von Berlin 43/1993), jak i
jest w trakcie dyskusji z amerykanskimi adwokatami reprezentujacymi
osoby 1 instytucje poszkodowane (gfownym inicjatorem tej akcji jest
amerykanski profesor Werner Cohn, na jego internetowych stronach
zapoznac si¢ mozna z ,klopotami”, jakie ma ZOO w Berlinic z rozlicze-
niem swojej hitlerowskiej przesziosci). Nalezy ubolewac, ze przy tej okazji
w ogole nie wspomina si¢ na temat polskich instytucji bedacych przeciez
glownymi ofiarami rabunkow.
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i walk o Berlin tak bardzo ucierpialo, ze jakakolwiek najdrob-
niejsza nawet konfiskata zagrozitaby jego istnieniu. Po owym
,dialektycznym” wstepie Heinroth wrecz twierdzi, ze musi
wystapi¢ przeciwko ,polskim roszczeniom”, poniewaz sa...
bezpodstawne. W dalszej czgéci listu przeczytaé mozna, ze
zaden ze wskazanych konikéw nie jest polskiego pochodzenia.
Ogier pochodzacy z Polski mial pa$¢ na zapalenie ptuc®.
Heinroth pisze takze, ze Niemcy ,0d dwustu lat pracujg nad
prymitywnymi konmi”, jak i ze owych poszukiwanych
konikéw nalezy... poszukiwa¢ w Bialowiezy®.

Oczywiscie klamstwa te sa stosunkowo fatwe do
zdemaskowania. W liscie z 19 listopada 1947 roku do
Polskiej Misji Wojskowej w Berlinie profesor Vetulani pisat,
ze ,Pierwsza gléwna i masowa wywdézka z naszego rezerwatu
28 konikéw, uskuteczniona w lutym 1942 przy czynnym i
decydujacym udziale Heckéw, przyczem prof. dr Lutz Heck
z Berlina byt podéwczas najwyzszym czynnikiem ochrony
przyrody w Niemczech, to nieznany chyba dotad w $wiecie
kulturalnym skandal naukowy, ktéry dzi§ po przegranej
wojnie nie s3 Heckowie w moznosci wyttumaczy¢ ani wzgle-
dami strategicznymi, ani checig ratowania konikéw przed
wrogimi im wojskami sowieckimi, jakby to byli niewgtpliwie
uczynili, gdyby losy wojny mialy dla ich panstwa inny
przebieg” oraz ,Nic wigc dziwnego, ze dostarczone nam za
poérednictwem dr Stefana Jarosza, naczelnika Wydziatu
Ochrony Przyrody w Ministerstwie Le$nictwa sprawozdanie
Heckéw z marca 1946 w sprawie wywiezienia przez nich
naszych konikéw rezerwatowych, a takze wyjasnienia prof. dr
Lutza Hecka, obj¢te sprawozdaniem dr K. Heinrotha z dnia
17 wrzeénia 1947 majace jakoby wybieli¢ ich wobec nas i ca-
tego kulturalnego $wiata, a zarazem umozliwi¢ im paso-
zytowanie na zrabowanym materiale naukowo-hodowlanym,

8. Warta podkreslenia jest owa sprawnosc¢, z jaka nagle pokazywane sa
przez Niemcow zaswiadczenia o legalnych zakupach ... w Generalnej Gu-
berni czy tez weterynaryjne akty zgonu zwierzat pochodzacych z Polski.

9. Polnische Wirschaft jak wida¢ niezmiennie towarzyszyl najpierw
hitlerowskiej argumentacji rabunku, a nastgpnie ... po wojnie stuzyl dla
argumentacji, iz zadna wywozka nie miata miejsca [sic!]. Jako$ nikt nie
dostrzegal sprzecznosci w owych twierdzeniach, jakie prominentni przy-
rodnicy niemieccy produkowali w niewielkim przeciez odstgpie czasu.
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roi si¢ od cynizmu i tendencyjnego zaklamania, zdemaskowa-
nie ktérych nie nastrgcza najmniejszych trudnosci”. Vetulani
wykazuje takze bezsensowno$¢ twierdzenia, jakoby Heck (tak
wysoki urzednik) musial ,,walczy¢” z niemiecka administracja
lesna, ktéra chciala po prostu te koniki wytepi¢. Ktamstwem
jest, ze ,Heckowie wysortowali i wywiezli z rezerwatu
rzekomo nieomal jedynie tylko sztuki wadliwie umaszczone i
nie nadajace si¢ skutkiem tego do hodowli w naszym rezer-
wacie”. Zrabowane koniki trafily do réznych niemieckich
ogrodéw zoologicznych w Krélewcu, Berlinie i Schortheide,
Augsburgu, a najwicksza grupa (7 ogieréw i 5 klaczy) dostata
sic do firmy Hagenbecka, znanego handlarza i dostawcy
zwierzat dla $wiatowych ogrodéw zoologicznych w Hamburg-
-Stellingen'®. Wreszcie demaskuje réwniez kfamstwo, jakoby
zrabowane koniki trafily do Poznania (byla to préba przeko-
nania, ze owe koniki znalazly si¢ po wojnie w Polsce).
Profesor Vetulani pisze takze iz ,Wzmianka w sprawoz-
daniu Heckéw, jakoby za nasze koniki wywiezione z rezer-
watu zaplacili oni w ordnungsgemaess podobnie jak i
rzekomo za inne koniki polskie nabyte od amerykanskich
wiladz okupacyjnych (w charakterze amerykanskiej zdobyczy
wojennej), oraz deklarowana dzisiaj przez Heckéw gotowoséé
odstgpienia nam obecnie jednego z naszych konikéw, «naby-
tego» przez nich w «legalny» sposéb, a mianowicie myszatego
ogierka, przebywajacego obecnie w monachijskim Ogrodzie
Zoologicznym, jako zbgdnego dla tamtejszej hodowli, to iscie
niezréwnany w swym kretactwie i cynizmie «tric» braci
Heckéw, nadajacy si¢ do sensacyjnej powiesci. Opowiadano
mi w Berlinie, Zze panowie Heck to geszefciarze, ktérzy by¢
moze pospieni¢zali nasze koniki (...) dodatkowa notatka
Heinza Hecka z Monachium (z marca 1946) jakoby =z
cofajacymi si¢ ze wschodu wojskami niemieckimi dostato si¢
do Niemiec bardzo duzo koni wschodniego pochodzenia,
wéréd keérych trafiajg si¢ okazy bielejace zimg, ktére jako
zdobycz amerykanska zostaly nastgpnie Niemcom sprzedane,

10. W przypadku Hagenbecka interesujacym jest podkreslenie, jak na
panstwowych” rabunkach dokonanych w Polsce i innych krajach oku-
powanych wzbogacaly si¢ niemieckie firmy prywatne, czgsto funkcjonujace
zreszta po dzien dzisiejszy.
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to moim zdaniem az nazbyt przejrzysty dalszy «chwyt
Heckéw, obliczony na salwowanie ich wobec §wiata nauko-
wego przed zarzutami plagiatu na wypadek, gdy w przysztos-
ci, zerujac na zrabowanym nam cennym materiale naszych
konikéw rezerwatowych, oraz na ich licznym potomstwie
zrodzonym juz po wojnie w Niemczech, zaczng ogfaszac’
wyniki swych «oryginalnych» badan i «dorobkéw nauko-
wych», opartych na owocach naszej pracy”!'. Profesorowi
Vetulaniemu udaje si¢ takze wykaza¢, iz K. Heinroth mylnie,
prawdopodobnie tendencyjnie, wyszczegélnia inne osobniki
niz te wskazane przez polska misj¢ rewindykacyjna i celowo
w swoim sprawozdaniu pomija niektére z konikéw znajdu-
jacych si¢ w Berlinie.

Rewindykacja nie jest jednak zadaniem tatwym. Z praw-
niczego punktu widzenia, zwazywszy na bezprecedensowy
charakter sprawy, trudne do odzyskania jest potomstwo
skradzionych konikéw, ale skrzyzowanych z osobnikami
nabytymi przez Niemcéw legalnie. Vetulani jest $wiadom, iz
»Poniewaz w $wietle tych przedstawionych wyzej sprzecznych
wzglednie klamliwych zeznan i wyja$niets niemieckich, wobec
nie istnienia wzglednie nawet mozliwego ukrywania osobni-
kéw rodzicielskich!?, trudno dzi§ z caly pewnoscig rozstrzyg-
naé, czy owych pig¢ konikéw Berlinskiego Ogrodu Zoolo-
gicznego o cechach konika polskiego typu tarpana lesnego,
do ktérych zglositem nasza pretensj¢, wywodzi si¢ od naszych
konikéw rezerwatowych, czy tez od innych konikéw polskich

11. Warto podkresli¢, jak bardzo trafne byly te obawy, wystarczyto, iz
uplyngto zaledwie kilka lat, aby w Niemczech przyrodnicy zwiazani z
Heckami oglosili, iz s3 autorami wynikow uzyskanych przez Vetulaniego.
Informacje na ten temat docieraly zreszta réznymi drogami, w archiwum
znajduje si¢ np. list z 22 kwietnia 1949 profesora Jana Czekanowskiego,
znanego antropologa, ktory przegladajac w poznanskiej kawiarni ,,Marago”
London Ilustrated News natrafit na informacj¢ o ,,zrekonstruowanych tar-
panach” w Niemczech. Czekanowski informuje, ze w artykule sa takze
zdjecia konikow, i zastanawia sig, czy to nie te skradzione w Polsce. Ktam-
stwo to pokutuje zreszta po dzien dzisiejszy, stajac si¢ dzigki internetowi
coraz bardziej powszechnym.

12. W przypadku zubrow praktyka niemieckiego falszowania rodowo-
dow i zatajania dokumentow sprawifa, ze nie uwzgledniano w ksiggach ro-
dowodowych okazow z Hellabrunn pod Monachium ze wzglegdu na nie-
mozliwos¢ jasnego okreslenia ich pochodzenia.
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zrabowanych nam podczas wojny i poniewaz w $wietle przy-
toczonych zeznaf niemieckich nie ma watpliwoéci co do tego,
ze przynajmniej ze strony ojca s3 one potomstwem Owego
myszatego polskiego ogiera chetmskiego, wyprzegnictego
chtopu polskiemu od woza przez czlonka formacji SS (...)
przeto w mej notatce z dnia 20 grudnia 1945 roku, wrgczonej
prof. dr Babinskiemu w Centrali Polskiej Komisji Rewindy-
kacyjnej w Berlinie wystapitem o zabezpieczenie dla Polski i
rewindykowanie tych konikéw dla Poznanskiego Ogrodu
Zoologicznego”.

W przypadku rewindykacji zwierzat chodzi, co jeszcze raz
warto podkredli¢, nie tylko o powrdt zwierzat, ale i potom-
stwa urodzonego juz w Niemczech. ,Zastuguje przy tym na
szczegblng uwage, ze wymienieni nie wspominajg ani sfowem
o przychéwku tych konikéw z lat wojennych, nadmieniaja
natomiast o obecnosci innych konikéw, réwniez bielejacych,
wprowadzonych do Niemiec rzekomo ze wschodu przez
armi¢ niemiecka. Niewatpliwie w ten sposéb usitujg oni za-
bezpieczy¢ sobie prawa do przychéwku po okazach wywie-
zionych z rezerwatu naszej Puszczy Biatowieskiej, zrodzonego
juz w Niemczech”. Wreszcie udowodnienie kfamstw nie jest
rzecza trudng ,,pefni arogancji Heckowie nie tylko zostawili
swoje podpisy w Biatowiezy'3, ale przeciez chelpili si¢ owymi
rabunkami na famach hitlerowskiej prasy. Przyjazd niekts-
rych ze zrabowanych w Polsce konikéw jest zresztg odnoto-
wany w ksiedze inwentarzowej berlinskiego ZOO. Wsréd
wypytywanych Niemcéw nie brak takze $wiadkéw pamie-
tajacych przywéz rabowanych zwierzat. ,Wendt przypomina
sobie, ze w maju 1940 roku przybyt do ZOO-Berlin pierwszy

13. Wéréd dokumentéw w archiwum znajduje si¢ m.in pismo nastgpu-
Jjacej tresci ,,W uprzejmej odpowiedzi na pismo z dn 11/01/1946. Dyrekcja
Oddziatu Instytutu Badawczego Les$nictwa komunikuje, ze skfad komisji
niemieckiej, ktora bawita w Bialowiezy w styczniu 1942 r. w sprawie
grabiezy konikow polskich typu tarpana lesnego z rezerwatu tutejszego i
wywozu ich do Niemiec wchodzili: U. Scherping, Oberdgermeister, prof L.
Heck, H. Heck, F. Niisslein, Oberlandforstmeister H. Kramer, Jigermeister
i H. Krause. W charakterze corpus delicti Dyrekcja Oddziatu Instytutu Ba-
dawczego Le$nictwa przesyla S odbitek fotograficznych sporzadzonych z
karty z podpisami wymienionych w «Ksigdze Pamiatkowej» Biato-
wieskiego Muzeum Puszczanskiego”.
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transport koni z Polski, w ilodci 15-16 sztuk. Byly to konie
wicksze i zostaly porozdzielane do pracy”.

Poszukiwania konikéw wzbudzajg zresztg w Polsce nie-
male zainteresowanie. Pisze o nich prasa, jak cho¢by Glos
Wielkopolski z 14 listopada 1945, ktéry zamieszcza notatke
o pierwszej powojennej wizycie Vetulaniego w Biatowiezy, o
ktopotach zwigzanych z najprostszymi sprawami, takimi jak
znalezienie karmy dla zubréw w okresie pierwszej powojennej
zimy. Gazeta zamiescifa takze informacj¢ o rabunku konikéw
i ze profesorowi Vetulaniemu udafo si¢ ustali¢, gdzie zostaty
wywiezione. W archiwach niemato jest listéw zaréwno od
wspotpracownikéw prof. Vetulaniego, ale takze od zupetnie
zapewne nieznanych mu oséb przesyltajacych wyrazy poparcia
dla jego zabiegéw rewindykacyjnych. Elzbieta Willman, tu-
maczka prac Vetulaniego, pisata z Krakowa w czerwcu 1947
»,mam nadzieje iz wkrétce otrzyma Pan Prof. wizy do strefy
angielskiej i amerykanskiej i przywiezie do Polski te koniki,
ktére juz zdotatam polubi¢ poprzez Jego pracg”. Akcja
rewindykacyjna jest coraz szerzej znana zaréwno administra-
dji, jak i czytelniom prasy. Do profesora Vetulaniego dociera
np. raport napisany przez Henryka Szrajera poszukujacego
zrabowanej biblioteki i urzadzen laboratoryjnych Instytutu
Naukowego Gospodarstwa Wiejskiego w Putawach. W
swoim raporcie pisze: ,W bibliotece Uniwersytetu w Halle
nie natrafitem na zaden $lad. Natomiast dyrektor Land-
wirsschchaftinstitut, Ludwik Wucherer i prof. Woermann
mégt mi udzieli¢ pewnych informacji, mianowicie Dnia 11
lutego 1945 r. przybyl na folwark Gut Seeben kolo Halle
(wlasnosé¢ Instytutu) prof. Christiansen i prawdopodobnie
Horn z administratorem Bellionem (wszyscy niemieccy
pracownicy Pulaw podczas okupacji) z karawang
samochodowa i konng. Jak informowal zarzadca tego
folwarku ksigzki i sprzet laboratoryjny zlozone zostaly w
zamku Morizburg (...). Wedlug informacji inspektora Gut
Seeben Boettchera Christiansen przywiézt ze soba cenne
sztuki zapfodowe bydfa, koni, $wini pufawskiej (...) koni
sztuk 17 w tym 1 klacz czystej krwi arabskiej i kilka dzikich
konikéw (zawiadomi¢ prof. Vetulaniego)”.

Nigdy jednak nie zostala zrealizowana petna rewin-
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dykacja zrabowanych zwierzat. Przechowywane w archiwum
profesora Vetulaniego dokumenty nie pozwalajg na defini-
tywng odpowiedz, dlaczego owa misja nie powiodta si¢. Do-
kumenty pozwalajg jedynie na ustalenie, iz do Polski po-
wrécit zaledwie jeden z konikéw. O jego rewindykacji
$wiadczy pismo Naczelnej Dyrekeji Panstwowych Zakladéw
Hodowli Koni z 29 pazdziernika 1948 roku, w ktérym na-
kazuje si¢ kierownikowi Pafstwowego Stada Ogieréw prze-
kazanie do Zakladu Szczegétowej Hodowli Zwierzat ogiera
rewindykowanego z Niemiec oraz pokrycie kosztéw rewin-
dykacji, tzn. okoto 6000 zl. Profesor Vetulani kilkakrotnie
wspominal zreszta w powojennych publikacjach bezpowrotng
utrat¢ najcenniejszego materialu hodowlanego w rezultacie
niemieckiego rabunku. Do polskich zadan rewindykacyjnych,
bardzo zyczliwie, jak wskazuja dokumenty, ustosunkowaly si¢
alianckie wtadze okupacyjne. W archiwum znajduja sig
odpisy dokumentéw sporzadzonych przez kwater¢ gléwna
amerykanskiego Military Governement for Germany i Office
of Military Governement for Bavaria z 1946 opisujacych his-
tori¢ zrabowanych konikéw, przypuszczalne miejsca ich
aktualnego pobytu. Amerykanom udaje si¢ jednak zloka-
lizowac¢ i ,podda¢ kontroli wlasnoéci” jedynie trzy koniki, co
do reszty, podobnie jak i poszukiwanych przez Polske zubréw
nie odnajdujg ich w amerykanskiej strefie. Podobnie Brytyj-
czykom nie udaje si¢ zlokalizowa¢ konikéw w kontrolowanej
przez nich czgéci Niemiec.

Amerykanie sugeruja, aby sprawe¢ dofaczy¢ do rewin-
dykacji innych zrabowanych polskich koni. Rewindykacja ta
jest bowiem prowadzona jak na éwczesne warunki w miarg
sprawnie i na stosunkowo duzg skale. Witold Pruski pisat , W
1945 r., gdy tylko wojska alianckie zaj¢ly Niemcy i uwolnity
Polakéw z obozéw jenieckich, oficerowie nasi w porozumie-
niu z wladzami angielskimi utworzyli w tej strefie okupa-
cyjnej Zarzad Stadnin Polskich w Niemczech i zacz¢li zbiera¢
konie wywiezione z Polski podczas okupacji hitlerowskiej. W
wyniku odpowiednich staran wladze angielskie wyznaczyly
kilka gospodarstw rolnych w Schleswig Holstein, w ktérych
gromadzono odnalezione konie. W 1946 r. po przeprowadze-
niu pertraktacji z wtadzami polskimi uzyskano zgodg aliantéw

186



na zwrot tych koni Polsce i od sierpnia 1946 r. zacz¢to prze-
wozi¢ je i ich obstuge dwoma matymi statkami z Lubeki do
Gdyni. W rezultacie tej akcji przywieziono do Polski 1719
koni (...). Byt to cenny materiat pochodzacy z dawnych pol-
skich stadnin panstwowych i prywatnych, ktéry ogromnie
przyczynit si¢ do odbudowy zniszczonej wojng hodowli”.
Nickiedy zreszta losy koni ukradzionych w Polsce ukfadaty
si¢ do§¢ tajemniczo i dziwnie. Jak to napisal Pruski ,Nie-
zwykly stawg cieszyl si¢ polski Witez IT 1938 (ofir-Federacja),
przywieziony tam przez amerykanskie wojsko w 1945 r. z
Niemiec, dokad byl zabrany przez hitlerowcéw. W ciggu wie-
lu lat uwazany byt on za najlepszego reproduktora arabskiego
w USA. Uzyskat tytut Grand Champion Arabian i (...) Kellog
Perpetual Trophy”.

Cho¢ jak wskazuje cytowane uprzednio pismo Dyrekcji
Panstwowych zaktadéw Hodowli Koni koszt akeji rewindy-
kacyjnej jest stosunkowo wysoki (6000 zt za sztuke), to
jednak nie strona ,ekonomiczna” czy tez brak $rodkéw mate-
rialnych zadecydowaly o fiasku prowadzonych poszukiwan. O
sprawach tych pisat zreszta do prof. Vetulaniego dyr. Jarosz
informujac, ze ,na rewindykacj¢ konikéw oddana do dyspo-
zycji zostala kwota 20000 zi, a transport bedzie mozna
dofaczy¢ do transportu repatriantéw z Monachium i w Dzie-
dzicach zwierz¢ta wyladowa¢, nalezy tylko uzyska¢ dla Pana
Prof. zezwolenie na wjazd do strefy amerykanskiej i zezwo-
lenie wladz amerykanskich na zabranie zwierzat”. Kwota
20000 jak i pozostale informacje pozwalaja przypuszczaé, ze
chodzito o trzy koniki, o ktérych mowa w amerykanskich
dokumentach wojskowych.

Do Askanii Nowej powracaja ukradzione przez Hecka
konie Przewalskiego. Mozliwosci sowieckiej armii i admini-
stracji s3 oczywiécie nieporéwnywalnie wigksze niz polskich
misji rewindykacyjnych. Niewatpliwie zrgczna polityka kre-
tactw, odwotan, falszowania danych, ukrycia zrabowanych
konikéw odegrata pierwszorz¢dng rol¢ w braku sukcesu misji
rewindykacyjnej konika polskiego. W dodatku chyba w nie-
zbyt szcze$liwy sposéb  zwigzano sprawe rewindykacji
konikéw z rewindykacja zubra. Jarosz pisat do Vetulaniego iz
»W sprawie rewindykacji naszych zwierzat (...) stosownie do
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oéwiadczenia dra Zabifiskiego nie jest wskazanym rewindyko-
wanie jednego zyjacego byczka, pochodzacego prawdopodob-
nie z Pszczyny, ze wzgledu na nadmiar bykéw w Polsce, a
poza tym niebezpieczenstwo sprowadzenia mieszanca'4. In-
nych zubréw nie znalaztem. Mozliwe, ze s3 w Springe,
Hamburgu, lub Neardenthal”. Zreszta sprawa rewindykacji
zubrzych mieszancéw wzbudzi polemike. Vetulani nie zgadza
si¢ z argumentacja Jana Zabifiskiego i przypomina, ze
» I'ymczasem wlasnie na kwietniowym Walnym Zgromadze-
niu Polskich Zoologéw w Krakowie uchwalono jednomysélnie
wnioski potgpiajace wobec calego $wiata grabiez polskiego
mienia zoologicznego przez zoologéw niemieckich i apelujace
do miarodajnych naszych czynnikéw o ukaranie winnych
tych grabiezy”, a takze ,Co si¢ za$§ tyczy zubréw i wzmianki
Dr Jarosza, nie jest wskazane rewindykowanie jednego
zyjacego byczka, pochodzacego prawdopodobnie z Pszczyny,
ze wzgledu na nadmiar bykéw w Polsce, a poza tym niebez-
pieczenstwo sprowadzenia mieszanica to stoj¢ na stanowisku,
ze nikt inny précz Panstwowej Rady Ochrony Przyrody nie
jest powotany do decydowania w takich i podobnych spra-
wach i ze nie pora dzi§ do czynienia Niemcom prezentéw,
nawet gdyby chodzifo istotnie jedynie tylko o mieszance, a
nie o zubry czystej krwi. Moim zdaniem wszystkie zubry i
zubrobizony pochodzenia polskiego, bez wzgledu na ple¢
winny by¢ przez nas bezwzglednie rewindykowane. Nie pora
dzi$ na jakiekolwiek ust¢pstwa z naszej strony na rzecz Niem-
c6w, a obtudne ich deklaracje o gotowosci migdzynarodowe;j
wspOlpracy z nami i narzucanie si¢ z ta gotowoscig (...)
winny by¢ moim zdaniem z caly godnoscig zlekcewazone,
jako jaskrawy wyraz nadgtej buty niemieckiej, nie na czasie i
nie na miejscu”.

Préby odzyskania konikéw trwajg praktycznie do konca

14. Whrew zaleceniem Miedzynarodowego Towarzystwa Ochrony Zub-
ra Heck ze wzgledow ideologicznych, aby zapobiec ,,degeneracji rasowe;j”
krzyzowal zubry z amerykanskimi bizonami. Z tej wiasnie racji dr Jan Za-
binski obawiat si¢, aby akcja rewindykacyjna nie doprowadzifa do omyl-
kowego wprowadzenia do polskiej hodowli mieszancow. Sprawe kom-
plikowat dodatkowo fakt, ze pochodzenie niektorych z niemieckich okazow
bylo bardzo trudne do wyjasnienia.
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lat czterdziestych. Profesor Vetulani prébuje, bezskutecznie,
wywrze¢ nacisk na wladze, aby kontynuowano poszukiwania
zrabowanych zwierzat. W archiwum znajduje si¢ np. kopia
listu wystanego przez prof. Wiadystawa Szafera do Minister-
stwa Os$wiaty Departamentu Nauki i Szkét Wyzszych Wy-
dzialu Nauki informujaca, iz ,XXI Zjazd Panstwowej Rady
Ochrony Przyrody obradujacy w Bialowiezy w dniach 2-5 X
ubieglego roku powzigl na wniosek prof. dr. T. Vetulaniego
uchwale tre$ci nastgpujacej: «Stojac na stanowisku, ze
niedokonczenie wszczgtej przed dwoma laty akeji rewindyka-
cyjnej, zmierzajacej do odzyskania konikéw typu tarpana les-
nego, wywiezionych przez Niemcéw z rezerwatu w Puszczy
Biatowieskiej, tudziez ich potomstwa urodzonego w Niem-
czech, powoduje szkode¢ dla intereséw nauki polskiej, XXI
Zjazd zwraca si¢ do Ministerstwa O$wiaty 1 Ministerstwa
Le$nictwa z prosbg o wznowienie tej akcji i umozliwienie
cztonkowi Panstwowej Rady Ochrony Przyrody, prof. dr T.
Vetulaniemu, wyjazdu w tym celu do poszczegélnych stref
okupowanych Niemiec.» Podajac powyzsza uchwale do
wiadomos$ci Ministerstwa uprzejmie prosz¢ o rozwazenie
mozliwoéci jej realizacji”. Starania nie przynosza jednak
efektu. By¢ moze jedng z przyczyn owego zaniechania jest
takze to, ze profesor Vetulani staje si¢ coraz bardziej persona
non grata dla nowych wladz PRL.

Przechowywane dokumenty dajg interesujace $wiadectwo
odbudowy warsztatu naukowego w pierwszych powojennych
latach. Oczywiscie poszukiwania i rewindykacja zrabowanych
konikéw, jakkolwiek pracochlonne, sa zaledwie jednym z
wielu elementéw pracy nadal bardzo aktywnego profesora
Vetulaniego. Organizuje on akcj¢ poszukiwania konikéw
typu polskiego w calym kraju, réwniez na ziemiach zachod-
nich. O wysitkach tych pisal: , Trudno dzisiaj przewidywac i
przesadza¢ dalsze losy rezerwatu, zakrojonego na diuzsza me-
t¢, zwlaszcza wobec rozgrabienia przez hitlerowskich pseudo-
naukowcéw, z udziatem Lutza i Heinza Heckdéw, wigkszosci
najcenniejszego naszego przedwojennego i wojennego mate-
riatlu konikéw rezerwatowych, straconych dzi§ dla nas [1949]
bezpowrotnie. Waznym jest, ze z gruzéw wojennych rezerwat
nasz odradza si¢ na nowo, ze rozporzadzamy dzi§ znéw
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cennym przychéwkiem powojennym, ze przez wprowadzenie
do rezerwatu nowych osobnikéw dorostego materiatu wyjs-
ciowego, uzdrawiamy i rozszerzamy jego baz¢ hodowlana”. W
nowej rzeczywistoSci nawet konikom trudno jest jednak
»uciec od ideologii i przyjazni z ZSRR”.

Niektére z wojennych strat s3 nie do odrobienia. W od-
powiedzi na nadestang z Torunia w 1946 roku prosbe¢ o oce-
n¢ tematu badawczego profesor Vetulani pisze ,proponowany
temat pracy «charakterystyka konia Powisla» bytby doskona-
tym ale przed rokiem 1939. Kon o ktérym Pan Profesor
wspomina nalezy niestety juz do przesztoéci i z tej racji nie
moze by¢ przedmiotem badan. Drzialania wojenne bowiem
przyniosty zupelng zaglad¢ hodowli pomorskiej. Pomorze
zostalo potraktowane przez armi¢ radziecka jako ziemie nie-
mieckie i caly inwentarz zywy (pozostawiony przez okupanta)
ulegt rekwizycji jako zdobycz wojenna wzglednie zostal pod-
czas marszu wojsk zamieniony na osobniki zniszczone i mniej
warto$ciowe. Obecne poglowie jest zasadniczo naplywowe i
przedstawia mieszaning wszelkich ras i typéw”.

Szczegblnie waznym jest takze utrzymanie i nawigzanie
kontaktéw naukowych z resztg Europy. Juz w 1946 roku do-
ciera do Vetulaniego list z Paryza od profesora E. Bourdelle,
wybitnego znawcy historii koni z Narodowego Muzeum
Historii Naturalnej. Przed wojna niektére ze swoich prac
prof. Vetulani publikowal we Francji. Francuski uczony
cieszy sig, ze ,jego polski kolega jest caly i zdrowy pomimo
strat materialnych jakie poniést. Nie watpi, ze powoli uda mu
si¢. odbudowa¢ i zrekonstruowaé czeé¢ tych strat, choé wie,
ze niektére sg nie do odrobienia.” Wkrétce wysyta zreszta
francuskie czasopisma zoologiczne, ktére w rezultacie strat
wojennych sa w Polsce nieosiagalne. Przezyte do$wiadczenia
sprawiaja, ze profesor Vetulani nie chce wspétpracowaé z pis-
mami niemieckimi. W notatkach z pobytu w Berlinie pisze
,Odwiedzitem prof. dr. M. Hilzeimera na Osnabriicken-
strasse 16. U niego i jego zony nastrdj antyhitlerowski i anty-
heckowski. Odméwitem wspétpracy z jego czasopismem nau-
kowym”.

Warte odnotowania s kontakty z zoologami rosyjskimi,
a zwlaszcza ze $wiatowej stawy paleontologiem, Wierg Gro-
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mowg. Vetulani korespondowat z nig zresztg juz przed wojna.
Korespondencja dotyczy nie tylko wymiany publikacji i rezul-
tatéw badan nad konmi, ale takze jednego z przedwojennych
projektéw badawczych. Otéz jednym z zamierzei profesora
Vetulaniego bylo utworzenie dwéch rezerwatéw konika
polskiego, jednego w $rodowisku lesnym i drugiego w wa-
runkach stepowych. Zwigzane to bylo z koncepcja, wedlug
ktérej ,konika polskiego charakteryzuje przemieszanie ele-
mentéw pierwotnego tarpana stepowego oraz wtdrnie zmie-
nionego tarpana le$nego”. W wyniku utraty przez Polske
kreséw wschodnich bylo niemozliwym po wojnie zrealizowa-
nie tego projektu i przedwojenne plany musialy ulec zmianie.
Vetulani informuje Gromowa o zalozeniu rezerwatu le§nego
na Pomorzu i pragnie zainteresowaé zoologéw rosyjskich pro-
jektem rezerwatu stepowego. Wiadomo$¢ o $mierci profesora
wida¢ nie dotarta do Gromowej, bo kolejne listy przychodzity
jeszcze przez kilka kolejnych lat!.

W archiwum znajdujg si¢ takze listy nadestane z Nowej
Zelandii przez Kazimierza Wodzickiego, przyrodnika, w cza-
sie wojny polskiego konsula w Nowej Zelandii. Skapa kores-
pondencja zdaje si¢ wskazywa¢é, ze wladze PRL-u chcialy
wciagnaé Wodzickiego w pulapke $ciggajac go do kraju.
Informacje przestane mu przez Vetulaniego byly dla niego
cennym zrédtem informacji o sytuacji w powojennej Polsce
i rzeczywistych zamiarach ,nowej wladzy”.

Wprawdzie ideologiczny atak na do$wiadczenie profesora
Vetulaniego rozpocznie si¢ dopiero po jego $mierci, w latach
pigédziesigtych wraz z ,,potgpieniem burzuazyjnej mendlow-
skiej genetyki” i sprawdzaniem, czy chodzi o ,tarpana dia-
lektycznego™!®, ale juz w pierwszych powojennych miesigcach

15. Jako ciekawostk¢ mozna podkresli¢, ze korespondencja z rosyjskimi
zoologami odegrata rolg ,,parasola”, gdy rozpoczefa sig, takze w Polsce, tys-
senkowska nagonka na genetykow i doswiadczenie nad konikiem polskim
stato si¢ celem atakow ideologicznych. Fakt wieloletniej korespondencji z
cztonkami akademii nauk ZSSR skutecznie chronit przed ,,rodzimymi akty-
wistami”.

16. Patrz niepublikowany, przeznaczony dla Po prostu artykut dr Ma-
cieja Czarnowskiego ,,Jak ging prawdziwi uczeni i dzikie zwierzeta” [kopia
artykutu napisanego prawdopodobnie w 1956 roku znajduje si¢ w archiwum
T. Vetulaniego].
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przeczyta¢ mozna: ,Jak wynika z podanej nomenklatury, pier-
wotne nazwy niektérych konikéw, jakie im nadano podczas
wojny, zastapiono nowymi, opierajac si¢ na przedwojennym
zalozeniu, ze nalezy unika¢ powtarzania nazw, ze nazwy ko-
nikéw urodzonych w Puszczy Bialowieskiej winny si¢ wigza¢
w miar¢ moznosci z jej $rodowiskiem (nazwy rzek, uroczysk
oraz flory i fauny puszczanskiej) i nosi¢ dodatek biatowieski
u ogieréw wzglednie biatowieska u klaczy. (...) Sowieckie
nazwy konikéw, Gordyj i Muraszka, utrzymane zostaly na
wniosek naszych miejscowych czynnikéw administracyjnych
w Bialowiezy(...)”

Sytuacja profesora Vetulaniego bardzo pogarsza si¢ pod
koniec lat czterdziestych i na poczatku lat pigédziesiatych. At-
mosfera nagonki staje si¢ coraz gestsza. Administracja coraz
bardziej stara mu si¢ utrudnia¢ prace i zycie. Chory na serce
prosi o urlop zdrowotny; cho¢ w Poznaniu prosba zostaje za-
akceptowana, ,czynniki wyzsze” w Warszawie nie dopuszczaja
ani do przyznania urlopu zdrowotnego, ani do zalecanego
przez lekarzy wyjazdu do sanatorium. Rektor Uniwersytetu
Poznanskiego, wybitny logik Kazimierz Ajdukiewicz, korzysta
ze swoich, coraz bardziej ograniczanych przez wladzg, upraw-
nien i wbrew decyzji Ministerstwa Szkét Wyzszych i Nauki
przyznaje profesorowi krétki urlop zdrowotny. Wkrétce
péiniej ,zdrowy zdaniem ekspertéw z ministerstwa” profesor
umiera.

Piotr DASZKIEWICZ
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OKRUCHY HISTORII

Eugeniusz GUZ

NIEMIECKIE ZABIEGI WOBEC
INTERNOWANEGO MINISTRA J. BECKA

W Ministerstwie Spraw Zagranicznych III Rzeszy przy-
puszczano, ze bylego polskiego ministra spraw zagranicznych,
J6zefa Becka, internowanego w Rumunii, uda si¢ wykorzysta¢
do propagandowej tezy, iz nie Niemcy, lecz Wielka Brytania
wepchneta §wiat w otchfan II wojny $wiatowej. Z polskim
ministrem wigzano pewne nadzieje, pamigtajac o proniemiec-
kich ztudzeniach Becka przed wojng. Teczka Auswaertiges
Amt! odstania jedng z nieznanych kart zyciorysu politycznego
Becka, ktéry obok Paderewskiego i Pitsudskiego byt
najbardziej chyba popularnym za granica me¢zem stanu Polski
miedzywojennej.

Niemcy sadzili, ze byly polski minister spraw za-
granicznych moze im si¢ w jakiej§ mierze przyda¢, poniewaz
w poszukiwaniu dialogu z III Rzesza wykazal wyjatkowa
wrecz konsekwencje i cierpliwoé¢, majac do ostatniej chwili
nadziej¢, ze Hitler Polske oszczedzi?. Uwagi Berlina nie uszio

1. Archiwum bonskiego MSZ, AA Dienstselle Ribbentrop.

2. Dodatkowy szczegot potwierdzajacy, jak daleki byt Beck od widze-
nia realiow, ukazal w refleksjach o wrzesniu Henryk Wereszycki: ,,Zetkna-
fem si¢ z kapitanem rezerwy, tak samo jak ja bylym legionista, ktory byt
urze¢dnikiem w MSZ i pefnit dyzur w nocy z 31 sierpnia na 1 wrzes$nia.
I on ustyszatl wieczorem komunikat radia niemieckiego o 16 punktach,
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rozczarowanie Becka z powodu symbolicznej pomocy, jakiej
we wrzesniu udzielity naszemu krajowi Francja i Wielka
Brytania. W hitlerowskim MSZ spekulowano wigc, ze moze
uda si¢ wycisna¢ z Becka chociazby okruchy wypowiedzi
antybrytyjskiej, a ponadto uzyska¢ wglad w ministerialne do-
kumenty, ktére wedlug kalkulacji Berlina powinny mie¢
wymowge antybrytyjska.

Dlatego wkrétce po zajeciu Polski Berlin  postanowit
uciec si¢ do pomocy agentéw, by okre¢zng droga dotrze¢ do
Becka. Pierwszym, kt6ry za wiedza MSZ nawigzal kontake z
bylym gospodarzem patacu Briihla, byt niejaki Savern,
podajacy si¢ za dunskiego dziennikarza, faktycznie agent
Rzeszy, narodowosci zydowskiej, legitymujacy si¢ paszportem
niemieckim. Inni agenci Rzeszy nie bardzo mu dowierzali,
piszac do Berlina donosy, ze Savern ,pracuje dla obu stron”.
W lutym 1940 roku udato mu si¢ dotrze¢ do Becka, ktéry,
bedac pod czujng opieka wladz rumunskich, w zasadzie uni-
kal kontaktéw. Od czasu klgski wrzesniowej Savern byt
pierwszym dziennikarzem rozmawiajacym z Beckiem.

Pracownik ambasady niemieckiej w Bukareszcie, Klaus
Schickert, pisal 12 lutego 1940 roku do swego przefozonego
(zapewne po linii agenturalnej — przyp. EG), radcy legacyj-
nego Likusa w berlinskim MSZ.:

Tutejszemu ,duniskiemu” dziennikarzowi o nazwisku Savern,
ktéry $wiadeczy mi pewne ustugi, udato si¢ przed okoto 10 dniami
z mego polecenia, po przezwyci¢zeniu licznych trudnosci, dotrze¢
do ministra Becka, mieszkajacego w Braszow, i przeprowadzi¢

i zawiadomil o tym ministra. Zrelacjonowal mi reakcj¢ Becka na t¢ wia-
domos$¢: «A to dobrze, to znaczy, ze beda rokowania» — powiedzial mi-
nister” (Tvgodnik Powszechny, 30 listopada 1979).

Bardzo negatywne dla byfego szefa patacu Briihla obserwacje poczynit
rowniez Melchior Wankowicz, jedyny polski publicysta, ktoremu udato si¢
dotrze¢ do Becka na przymusowym wygnaniu i przeprowadzi¢ z nim
rozmowe. Swoje wrazenia Wankowicz opisal obszernie w miesigczniku
Wigz 1959, nr 7/8. Beck nie udzielit Melchiorowi Wankowiczowi, ktory
odwiedzit go 7 grudnia 1939, wywiadu, a historyka Pobog-Malinowskiego
zapewnial: ,Wywiadow nikomu nie udzielam. O wielu rzeczach nie moge
jeszcze mowic”. W. Pobog-Malinowski ,,Na rumunskim rozdrozu”, Kultura,
1948, nr 7-10. Z kontaktow z Savernem wynika, ze minister skfanial si¢ do
zmiany stanowiska.
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znim dwie dluzsze rozmowy. Okazato si¢ przy tym, ze Beck,
ktéry dotychczas odrzucat wszelkie tego rodzaju i inicjatywy, by%by
obecnie skfonny udzieli¢ wywiadu. Teksty te winny si¢ jego
zdaniem ukaza¢ jedli to mozliwe w prasie amerykanskiej, a
nastgpnie zostalyby wydane w formie ksiazkowej. Beck pragnie,
by przyniosty mu one mozliwie wiele dolaréw. Rozmowy
wykazaty jasno, ze wywiady te miatyby tendencj¢ dla nas
sympatyczng. Beck powstrzymal sic od wszelkiego ataku na
Fiihrera. Jego wypowiedzi na temat Anglikéw byly petne goryczy.
Na Francuzéw byt wiciekly, poniewaz rzad francuski, na skutek
zabiegéw obecnego polskiego rzadu w Paryzu, zwrocit si¢ do rzadu
rumunskiego o dalsze internowanie Becka.

Schickert donosit nast¢pnie, ze Savern poinformowat
wspotpracujacego z nim Matzholda o wynikach rekonesansu
u Becka. ,Dunski dziennikarz” mial bowiem jedynie prze-
trze¢ droge do Becka agentowi Rzeszy, wystgpujacemu pod
nazwiskiem Louis A. Matzhold. Ten z kolei, majac stalg baz¢
wypadowa w Budapeszcie, podawal si¢ za dziennikarza
amerykanskiego. Pisywal zreszta do pism amerykanskich.
Zanim Berlin zdecydowal si¢ powierzy¢ mu t¢ delikatng
misj¢, ludzie Ribbentropa zasi¢gneli dodatkowo opinii m.in.
u 6wezesnego burmistrza Wiednia, SA — Obergruppenfiihrera
H. Neubachera, ktéry odpisal 18 lutego 1940 roku: ,Moje
doswiadczenia z Matzholdem wypadaly dotychczas zawsze
pozytywnie. Sadz¢, ze moze si¢ on okaza¢ uzyteczny”.

Savernowi udato si¢ zarekomendowa¢ polskiemu minis-
trowi Matzholda jako tego, ktéry w prasie amerykanskiej wy-
drukuje z nim wiele wywiadéw Praktycznie, prasa Stanéw
Zjednoczonych byta wéwczas jedynq dostt;pnq trybung dla
byltego szefa pOlSkICJ dyplomacji, poniewaz we Francji czy w
Wlelklej Brytanii nie mdégtby on wypow1ed21ec swego po-
wrze$niowego credo, bez ryzyka uktucia zaréwno jednego, jak
i drugiego panstwa. Dodatkowa przyneta, by zgodzi¢ si¢ na
rozmowy byly obietnice znalezienia amerykanskiego wydawcy
ksigzki, ktérej ttem stalyby si¢ wlaénie owe wywiady.

Nie zdajac sobie sprawy, ze nawigzal kontakt z agentem
Rzeszy, Beck przekazal mu nawet konspekt przygotowanej
przez siebie pracy, dla ktérej znalazt juz tytut roboczy ,Mdj
wkiad w sprawiedliwy pokéj”. Matzhold zrewanzowal mu si¢
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nazwg wydawnictwa, w ktérym publikacja ta miafaby si¢
ukaza¢, wymieniajac wydawnictwo jednego z uniwersytetéw
amerykanskich. Trudno powiedzie¢, czy i jak dalece materiaty
do tej ksigzki staly si¢ pdiniej podstawa wzglednie czgécia
pozegnalnej pozycji Becka ,M6j ostatni raport,” ktérej wyda-
nie francuskie ukazato si¢ w 1951 roku. W berliniskim MSZ
przygotowano az 18 pytan roboczych, jakie Matzhold
powinien zada¢ Beckowi podczas planowanych z nim spot-
kan. Pytania byly tak sformulowane, by niepostrzezenie
poruszy¢ u rozméwcy antyangielskg strung. Oto przyktad:

»,Czy wierzyt Pan, ze Wielka Brytania dotrzyma danych
Polsce gwarancji?”, ,Dlaczego Polska, gorzko rozczarowana
brakiem angielskiej pomocy, nie szukala jeszcze w tym sta-
dium wojny oddzielnego pokoju z Niemcami?”. Ostatnie z
pytaf brzmiato: ,Czy obecnie réwniez i Pan podziela poglad,
ze Polska byta dla tej brytyjskiej wojny jedynie zaptonem?”
W berlifiskim MSZ caly akcja kierowal wspomniany juz
Obergruppenfiihrer Likus.

Z wymiany korespondencji mi¢dzy Bukaresztem a Ber-
linem wynika, ze urzgdnik ambasady Schickert chcial sobie
przypisa¢ laury tego przedsigwzigcia. Bardziej wpltywowy pre-
tendent do zastug w tym kontekscie, Likus, uswiadomil go
jednak w piSmie z 7 marca 1940 roku, ze cata sprawa naro-
dzifa si¢ i zostata szczegétowo rozpracowana w Berlinie, nie
za§ w ambasadzie niemieckiej w Bukareszcie.

Pytania, jakie Pan Matzhold postawil Beckowi, s3 tylko
skromng resztka dokumentacji, jaka si¢ tutaj zrodzita. Dalsze
podejscie do calej sprawy zaleze¢ bedzie od tego, jaka postawe
zajmie Beck. Tego, co ma w tej chwili miejsce, nie nalezy trakto-
waé jako czego$ wigzacego. Minister spraw zagranicznych
informowany jest o cafej sprawie na biezaco. Poza nim nikt o niej
nic nie wie.

Likus, ktéry po pierwszej rozmowie Matzholda z
Beckiem spotkat si¢ z agentem w Wiedniu, otrzymal od niego
opini¢ o Savernie, w ktérej byla informacja, ze praw-
dopodobnie pracuje on dla obu stron. 20 lutego 1940 roku
nadeszfa z Berlina do Budapesztu nalezno$¢ za rachunki
Matzholda, wraz z wnioskiem o przyznanie mu 200 dolaréw
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premii na wydatki zwigzane z zadaniami, jakie wykonuje w
Rumunii i w ogéle za dobrag stuzbe.

Wréémy jednak do spotkan agenta z Beckiem. Trzy roz-
mowy Matzholda z bylym szefem polskiej dyplomacji doszty
do skutku 12 lutego, 11 marca i 14 marca 1940 roku.
Podczas gdy pierwsza odbylta si¢ jeszcze tete-a-tete, druga i
trzecig przeprowadzit on z Beckiem czgéciowo telefonicznie
(podstuch telefoniczny byt w Rumunii wéwczas jeszcze spra-
wa przyszioéci), a czgdciowo przez sekretarza osobistego
Becka, Rogoyskiego. Sekretarz odwiedzat agenta znajdujacego
si¢ w hotelu naprzeciwko rezydencji Becka, odbierat od niego
pytania, po czym wracal z odpowiedziami, udzielal wyjasnien
na dodatkowe pytania badz wracal do Becka po uzupetnienia.
Po pierwszej rozmowie Beck zdecydowal si¢ zachowaé pewien
dystans w kontakcie z agentem, powodowany badz ostroznos-
cig, badZ zmuszony do tego wzmozonga czujnoécia Rumunéw,
alarmowanych przez Niemcéw z powodu ciaglych ucieczek
Polakéw. Kroki Becka $ledzily zreszta nie tylko stuzby ru-
munskie lecz takze agenci niemieccy i polscy petnomocnicy
rzadu w Angers.

Matzhold, zaopatrzony w pytania przez Berlin, naprowa-
dzal Becka jak mégt na pozadane odpowiedzi. Jeszcze bardziej
jednak zalezalo mu na wgladzie w materialy tyczace stosun-
kéw polsko-angielskich. W tym celu agent argumentowal, ze
nie moze zapewni¢ wydania ksigzki, je$li nie zapozna si¢ z
pewnymi dokumentami, aby méc si¢ przekonaé, czy Beck
rzeczywiScie dysponuje materiatem wartym zabiegéw. Na
przykfad tajnymi dokumentami londynskimi, ktére méwilyby
o brytyjskich obietnicach dla Polski.

Beck wszakze reagowal wymijajaco, dumaczac m.in., ze
ma pod r¢ka jedynie ich odpisy, oryginaly za$ zdeponowane
sa u ambasadora polskiego w Waszyngtonie. Innym razem
wyjaénial, ze nie chce sprawia¢ Rumunom klopotu aktywnos-
cig, ktéra wykraczataby poza status internowanego. W jednej
z rozméw Beck podjal z whasnej inicjatywy temat paktu
francusko-sowieckiego®, twierdzac, ze ,czgsto blednie wi-

3. Ukiad o pomocy wzajemnej, zawarty w 1935 roku w ramach
przygotowan do paktu wschodniego.
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dziano w tym zwigzku obu panstw grozbe dla Polski. Moge
powiedzie¢, ze nie dostrzegalem w tym porozumieniu
zadnego zagrozenia dla mojej ojczyzny”.

Z trzech rozméw, jakie agent Rzeszy przeprowadzil z
Beckiem, przekazuj¢ jego relacj¢ z ostatnich dwéch spotkan,

relacj¢ okraszong cytatami dostownych pono¢ wypowiedzi
Becka.

Z uzasadnionych przyczyn (ze wzgledu na whasne bezpie-
czenstwo i dla ochrony Becka) rozmawiatem z nim tym razem
czg$ciowo  telefonicznie, gléwnie jednak przez sekretarza
Rogoyskiego. Od czasu mojej wizyty 12 lutego policja rumuniska
podjeta kroki, aby zapobiec rzekomemu planowi uprowadzenia
bytego polskiego ministra spraw zagranicznych. Posterunki zostaty
podwojone, a jeden z moich informatoréw ostrzegt mnie, zaraz
po przybyciu do Braszow, bym unikal wchodzenia do hotelu, w
ktorym mieszkat Beck. Dlatego rozmowy prowadzitem z domu,
w kt(’)rym si¢ zatrzymatem. Beck polccii powiedzie¢ mi, co
nastepuje: pragnie, bym uzbroit si¢ jeszcze nieco w cierpliwo$¢,
zanim  postanowi, jak dalece udostepni mi udokumentowane
kulisy swojej polityki. Na dowdd logicznosci takiej postawy
powiedzial mi, ze rzad rumunski czyni wszystko, aby zmieni¢ mu
miejsce internowania.

Rzuca si¢ nan oskarzenia, poniewaz po Monachium razem z
Wegrami dziatal on wbrew interesom Rumunii (np. w
odniesieniu do Ukrainy)*. Rumunia czuje si¢ przez to poszko-
dowana i oszukana. Dalszym powodem wahan Becka, z ujaw-
nieniem zbyt szybko tego, co ma do powiedzenia, s3 ,,pewni me-
zowie stanu we Francji, kapusciane glowy, ktére swego czasu
potepialy moja polityke probrytyjska, a teraz obawiajg sie, ze
podanie tych faktéw i nazwisk moze ich straci¢ z ministerialnych
stotkéw”...

,-..Niemcy interweniowaly w Rumunii wielokrotnie — kon-
tynuuje Martzhold relacj¢ Becka — aby wycisng¢ ze mnie pewne
stwierdzenia, ktére mogltyby si¢ przyda¢ panu ministrowi spraw
zagranicznych Rzeszy. W tym kontekscie strona niemiecka czynita
mi réwniez bezposredme propozycje, ktére jednak nie dajq si¢
pogodzi¢ z moim poczuciem honoru™. Jeszcze jedno: ,réwniez

4. Chodzi o Ukraing Zakarpacka, ktora w okresie kryzysu monachij-
skiego w 1938 przypadta Wegrom, co byto nie na rgk¢ Rumunom, pozo-
stajacym w ogole w ostrym konflikcie o sprawy graniczne z Wegrami.

5. Likus zdajac raport ze spotkania z Matzholdem, pisze wrecz, zZe
wedltug Becka owe interwencje niemieckie miaty na celu wyduszenie o$wiad-
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tak zwany rzad polski we Frangji pragnatby zamkna¢ mi usta na
zawsze. Obawia si¢ bowiem, ze o polityce «ministrow» tego rzadu
miatbym niejedno do powiedzenia”. Beck odnidst si¢ do tego
rzadu bardzo negatywnie. Nie wierzy, by ktérykolwiek z tych
panéw kiedykolwick wszedt w Polsce w skfad rzadu. ,Nie chcg
jednak przez to powiedzie¢, ze stracifem nadziej¢ na odrodzenie
Polski, aczkolwiek by¢ moze, jak si¢ obecnie wydaje, chwilowo
nie odzyska ona tego ksztaftu terytorialnego, jaki miata przed
wojng. W tej nadziei pozostaj¢ jednocze$nie idealistg i realista”.

To nie tylko Niemcy zmusity krola Karola do ztamania
sfowa honoru (chodzi o zgodc na wyjazd polsklego rzadu z
Rumunii — przyp. EG), lecz réwniez rzad francuski i stojacy za
nim nowy rzad polski — powiedzial Matzholdowi Beck. Zapytany,
co mysli o Wielkiej Brytanii — milczal, trwajac w zadumie.

Wprawdzie misja Matzholda zakonczyta si¢ niepowo-
dzeniem, jednakze Beck nie zniknat z pola widzenia niemiec-
kiego wywiadu. Odwiedzit go znéw Savern, ktéry 7 kwietnia
1940 roku tre$¢ swej rozmowy przekazal Matzholdowi:

Beck, zapytany co myéli o hitlerowskiej ,Bialej Ksiedze”, w
sprawie odpowiedzialno$ci Polski i Wielkiej Brytanii za wybuch
wojny, mial wyrazi¢ poglad, ze ,wiele z tego co tam zawarte,
wydaje si¢ by¢ stuszne”, lecz on, Beck, nie moze wyrobi¢ sobie
jeszcze petnego sadu o tej sprawie, poniewaz ,,«Ksiege» zna jedynie
z urywkéw”. Na uwage Saverna, ze polski rzad emigracyjny w
Paryzu wystawit oceng Beckowi, stwierdzajqc ii ,doprowadzit on
Polsk¢ do upadku i oszukal swojg ojczyzng”, Beck powwdzxa{
,Polski rzad we Francji moze mnie pocatowa¢ w d....”.

Doniesienia agentéw majg to do siebie, ze trzeba je
ocenia¢ szczegélnie krytycznie i nie bra¢ kazdego stowa na
wage zlota, bo to, co pisza, jest czgsto w znacznym stopniu
lub w ogdle niesprawdzalne. Niemniej z relacji tych zdaje si¢
wynika¢, ze pewne kregi hitlerowskie usifowaly wciggnac¢
Becka do rozgrywania karty antybrytyjskiej, a nawet wiazaty

czenia, ze to Wielka Brytania parfa do wojny. Z relacji Matzholda wynikato
wszakze, iz przed nim nikt z Berlina z Beckiem kontaktu nie nawiazywal.
Mozliwe, ze dyplomaci niemieccy w Bukareszcie niejako na wiasna reke
sondowali takie mozliwosci. Podobnie jak niewykluczone jest, ze wczes-
niejsze interwencje niemieckie wymyslit Beck, chcac podnies¢ swoj prestiz
w oczach dziennikarza.
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ciche nadzieje, ze znajdg w nim polskiego Quislinga.

Nierealno$¢ tych nadziei nie powstrzymata Berlina od
planéw porwania Becka.

Préby Polakéw i Anglikéw zorganizowania ucieczki
Becka warto uzupelni¢ o nieznany plan niemiecki uprowa-
dzenia go do Berlina. Beck, szczegélnie po udanej ucieczce
Rydza-Smiglego byt tak pilnie strzezony przez Rumunéw i
Niemcéw, ze jedynie wspétdziatanie obu tych stron rokowac¢
moglo powodzenie porwania. Szczegdlnie, ze oficjalne
zadanie Berlina wobec Rumunéw, by wydali Rzeszy Becka,
zostalo przez nich odrzucone®.

Gdy préby nakfonienia bylego ministra spraw zagranicz-
nych do zlozenia niekorzystnych dla Wielkiej Brytanii
wypowiedzi politycznych zakonczyly si¢ niepowodzeniem,
woéwczas w Berlinie zaczgto rozwaza¢ mozliwoéci porwania
polskiego ministra z Rumunii do Rzeszy. Potwierdzajg to do-
kumenty hitlerowskiego MSZ7. Z raportu przygotowanego
specjalnie dla Ribbentropa, datowanego 15 stycznia 1941
roku, wynika, ze decyzja porwania wyszta od samego Hitlera.
Nie musi to oznacza¢, ze byl on jednocze$nie autorem
pomystu.

Wykonaniem niemieckiego planu porwania Becka zajat
si¢ Urzad Bezpieczefistwa Rzeszy. Niemcy postanowili postu-
zy¢ si¢ najbardziej wéwczas faszystowskim ugrupowaniem w
Rumunii, ,Zelazng Gwardia”, ktérej dowédztwo obiecato
Berlinowi utatwi¢ porwanie nie tylko Becka, lecz takze
marszatka Rydza-Smiglego. Plany te doszly wszakze do uszu
6wcezesnego dyktatora Rumunii lona Antonescu, ktérego po-
zycjg, za cichym przyzwoleniem Berlina, podkopywata
dyskretnie ,Zelazna Gwardia”. Przypomnijmy, ze cigzylo na
niej zamordowanie premiera Armanda Calinescu, co
wydarzyfo si¢ 21 wrze$nia 1940 roku. Nie odbylo si¢ to bez
inspiracji Berlina. Juz w 1933 roku jej agenci zamordowali
6wczesnego premiera Rumunii Tona Duca. Antonescu, ktéry
podobno dat stowo honoru Beckowi i Rydzowi-Smigtemu, 7e

6. J. Sobczak ,,Polska w propagandzie i polityce III Rzeszy 1939-1945",
Poznan 1988.

7. AA Inland Il Geheim-Berichte und Meldungen zur Lage in Polen
und tiber Polen 1940-1944.
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nie wyda ich Niemcom, zablokowal czynione juz przez ru-
munskich faszystéw przygotowania do uprowadzenia sana-
cyjnych mezéw stanu. Mimo weta Antonescu ,Zelazna
Gwardia” nie zarzucita planu porwania Becka, aczkolwick za-
ktécita go powaznie wiadomo$¢ o udanej ucieczce Rydza-
-Smiglego. Sprawita ona, 7e z jednej strony zaostrzono nadzér
nad Beckiem, lecz jednoczesnie ,Zelazna Gwardia” miata
dodatkowe argumenty, by domaga¢ si¢ przekazania Becka z
rak policji pod jej bezposredni dozér.

Po ucieczce Rydza-Smiglego z tym wigksza energia przy-
stapiono do opracowywania szczegétéw porwania. Obawiano
sig, ze réwniez Beck ucieknie, a sprowadzenie go do Berlina
zlikwidowatoby te obawy ostatecznie. Zresztg nikt nie musial-
by si¢ dowiedzie¢, gdzie przebywa porwany. Po prostu
zniknalby pewnego dnia, a odpowiednio preparowane infor-
macje ujawnialyby kolejne jego miejsca pobytu na terenach
przeciwnikéw Rzeszy. Aby urealni¢ szanse porwania, posta-
nowiono doprowadzi¢ przede wszystkim do odpowiednich
zmian personalnych w kierownictwie policji rumunskiej, pod
ktérej kontrola znajdowal si¢ Beck. Dotychczasowy szef
policji putkownik Riosanu, cztowiek Antonescu, sabotowat
plany porywaczy z ,Zelaznej Gwardii”. SS-Obergruppen-
fithrer Heydrich, ktéry z polecenia Hitlera zajal si¢ cala
operacja osobiscie, podsunal my$l przeprowadzenia w policji
rumunskiej zmian organizacyjnych. W ich rezultacie Beck
znalaztby sie stopniowo pod nadzorem ,Zelaznej Gwardii”.
Zredukowatoby to do minimum szanse ucieczki Becka,
zorganizowanej ewentualnie przez aliantéw.

Gdyby pomyst tej pozornie wewngtrzrumunskiej roz-
grywki okazal si¢ nierealny, wéwczas miano wybra¢ inng
droge — niby poufne przekazanie informacji dyktatorowi
Antonescu, ze Hitler jest osobiscie niezadowolony z pracy
policji rumufiskiej. Zada wigc, by jej szefostwo przejat dotych-
czasowy sckretarz generalny ,,Zelaznej Gwardii” — Biris.
Policja pozostataby wprawdzie nadal nie zwigzana orga-
nizacyjnie z ,Zelazng Gwardia”, lecz sama zmiana personalna
na goérze automatycznie sprawi, ze ,znajdzie si¢ pod mia-
rodajnym i niezbednym wptywem Stuzby Bezpieczefistwa™—
argumentowal Heydrich. Faszysci z ,,Zelaznej Gwardii” byli
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bowiem bezwolnym narzedziem Himmlera. Po zakonczonej
fiaskiem prébie puczu JZelazna Gwardia” zostala w styczniu
1941 zdelegalizowan,a a Antonescu przejat petni¢ wladzy.
Powyzsze rozumowanie zawarte zostalo w depeszy, jaka
agent Himmlera w MSZ, Picot, zredagowal pod dyktando
Heydricha i SS-Brigadefithrera Muellera, a nastgpnie 15
stycznia 1941 roku przekazal ja, w pociagu specjalnym
ministra Ribbentropa, postowi Lutherowi. Czytamy w niej:

Obergruppenfiihrer Heydrich, ktérego poinformowatem
dzisiaj o zarzadzonym przez Fiihrera sprowadzeniu bytego pol-
skiego premiera Becka do Niemiec, zlecit mi przekaza¢ ministrowi
spraw zagranicznych co nastgpuje: Obietnica wydania Becka i
Rydza-Smiglego rozbifa si¢ o weto Antonescu, poniewaz rumun-
ski sekretarz stanu do spraw policji, putkownik Riosanu, sabo-
towal wykonanie planu. Antonescu czuje si¢ podobno réwniez
zwigzany sfowem honoru danym Beckowi i Rydzowi-Smigtemu,
iz nie wyda ich Niemcom. Dokonane przez legionistéw nielegalne
egzekucje® hamowaly poczatkowo realizacj¢ tego planu, poniewaz
chodzifo o to, aby unikna¢ napie¢ w polityce zagranicznej.
Legioniéci sg jednakze w dalszym ciggu gotowi, nawet wbrew woli
Antonescu, je$li trzeba uzywajac sity, wykona¢ swéj plan
sprowadzenia Becka do Niemiec. Ze wzgledu na skutki, SS-
Obergruppenfiihrer Heydrich uwaza, ze konieczna jest decyzja
Fithrera co do tego, czy nalezy sprowadza¢ Becka. SS-
Obergruppenfiihrer Heydrich proponuje, by w powigzaniu z
reorganizacjy policji rumuriskiej samemu uporzadkowac caly
sprawg w Rumunii, post¢pujac wedtug nastgpujacego planu:

On, Heydrich, spowodu]e przejecie nadzoru nad Beckiem
przez ,Zelazng Gwardig”, aby w ten sposob wykluczy¢ mozliwosé
jego ucieczki na wzér Rydza-Smigltego. Wspdlnie z postem von
Killingerem? zostang upowaznieni do wyrazenia wobec Antonescu
niezadowolenia Fiihrera i jak najostrzejszego zaprotestowania prze-
ciwko pozostawaniu Rxosanu na stanowisku. Bedg domagac si¢ za-
stapienia go przez legioniste Birisa. W ten sposéb zapewni si¢ wy-
danie Becka. Jednoczesnie pozwoli to na objecie policji rumun-
skiej niezbednym wplywem niemieckiej Stuzby Bezpieczenstwa.
Aby méc informowa¢ Obergruppenfiihrera Heydricha na biezaco,
prosz¢ mozliwie uprzedzi¢ mnie, kiedy moge oczekiwaé
odpowiedzi. Picot.

8. Mowa o terrorze, jaki mordercy premiera Rumunii rozpetali w kraju.
9. Manfred Freiher von Killinger, nowy poset niemiecki w Bukareszcie
w latach 1941-1944.
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Na tym dokumencie koncza si¢ zasoby archiwalne
dotyczace przygotowan do porwania Becka. By¢ moze plany
te mialy dalszg historig¢, chociaz bardziej prawdopodobne jest,
ze Hitler, widzgc bezsilnos¢ swoich ludzi wobec barier, jakie
stworzyli Rumuni wokét Becka, kazal przerwaé caly akeje.
Rozumowal zapewne, ze gra nie warta $wieczki, bo wazniejsze
od Becka s3 dobre stosunki migdzy Rumunia a Rzesza.

Wspomniany agent Rzeszy Matzhold, podajacy si¢ za
amerykaniskiego dziennikarza, opowiedzial juz w marcu 1940
roku swemu berlinskiemu przetozonemu, SS-Obergruppen-
fiihrerowi Likusowi, ze wedlug relacji uzyskanej od berlin-
skiego agenta w Bukareszcie, réwniez Polacy konkretyzowali
plany uprowadzenia Becka. Komplikowaly je niekorzystne dla
ladowania samolotu warunki atmosferyczne. Beck miatby
otrzyma¢ zgod¢ na zamieszkanie w Wielkiej Brytanii i
obietnicg 250 funtéw renty miesigcznie!®. O tym, ze Bry-
tyjezycy czynili w tym kierunku konkretne przygotowania,
$wiadczy takze depesza z Berlina do poselstwa niemieckiego
w Bukareszcie z 20 wrze$nia 1940 roku:

Z pewnego angielskiego Zrédta prasowego wynika, ze w
rezultacie staran poselstwa brytyjskiego udato si¢ uzyska¢ od whadz
rumunskich obietnicg zwolnienia 500 internowanych polskich
obywateli. Wéréd nich znajdowaé si¢ ma réwniez byly polski
minister spraw zagranicznych Beck. Zwolnieni Polacy mieli uda¢
si¢ na Cypr!l.

Rzeczywiscie plany ucieczki Becka przygotowywane przez
tandem polsko-brytyjski przewidywaly wywiezienie go nie do
Anglii, lecz na Cypr, gdzie zresztg znalazto si¢ kilkuset pol-
skich uchodzcéw.

W teczce archiwaliéw znajdujemy, przekazang przez
Referat Deutschland II, a pochodzaca od Rumundéw, notatke,
w ktérej streszcza si¢ przechwycong polska depesze¢ dyp-
lomatyczng. Nosi ona tytut ,Przygotowania do ucieczki
Becka”. Dowiadujemy si¢ z niej, ze prezydent Raczkiewicz
zwrocit si¢ do wladz brytyjskich o wyasygnowanie 2 milionéw

10. Teczka Diensstelle Ribbentrop.
11. AA Pol V Po S8. T.3.

203



lei na przeprowadzeme calej operacji ucieczki. Decyzje
uzasadnial on zmieniajacg si¢ sytuacja na Batkanach i
rosngcymi tam wplywami niemieckimi. Prawdopodobnie
sygnal ten przekazany zostal z Bukaresztu Berlinowi innym
niz dyplomatyczny kanatem, poniewaz 16.10.1940 roku,
podsekretarz stanu w MSZ, Woermann, informowat o tych
przygotowaniach niemieckie poselstwo w Bukareszcie. Pisal
on: ,Raczynski'? mial rozmawia¢ z tamtejszym postem
angielskim na temat, jak wyciaggna¢ z Rumunii Becka i
pozostatych cztonkéw bylego rzadu polskiego”. Raczynski
zazadal dostarczenia w tym celu, przez Londyn, dodatkowo
2 mln lei. Jednocze$nie poinformowal polski rzad, ze
poselstwo brytyjskie o$wiadczyto, iz bedzie w stanie dostar-
czy¢ oczekiwang wigksza sume. W tym tez duchu poset
angielski przekazal informacj¢ do Foreign Office.

20.10.1940 roku do Berlina nadeszta depesza od posta
niemieckiego w Bukareszcie Fabriciusa, zawierajgca relacje z
rozmowy, jaka przeprowadzil z rumunskim ministrem spraw
zagranicznych. Najwidoczniej Niemcy, zdopingowani
sygnatami agentéw o planach porwania Becka i kolejnych
ucieczkach, wytropili znéw przewinienia rumunskie i poset
pospieszyl z pretensjami. Fabricius pisat, ze

Minister samokrytycznie przyznal, iz zezwolil, by Pani Beck
zostata przyjeta przez sekretarza genenlnego MSZ i to w jego ga-
binecie. Nie uwzglt;dnﬂ on jednak jej wniosku o zgodc; na opusz-
czenie wraz z mezem Rumunii, podobnie jak nie zgodzit si¢ na
zlagodzenie nadzoru. Pozwolono im jednak zamieszka¢ w innej
willi. Minister poinformowat, ze przyjal osobiécie ambasadora Ra-
czynskiego w swoim mieszkaniu prywatnym i uzyskal obietnice,
ze Raczynski opusci Rumuni¢ w ciggu najblizszych 14 dni.

Niemcy naciskali bowiem na zlikwidowanie polskiej
placéwki dyplomatyczne;j.

Wiadystaw Pobég-Malinowski'?, pisze ze bezskuteczng
interwencj¢ u kréla Karola w sprawie Becka podejmowat
jesienig 1940 roku prezydent Roosevelt, a Churchill upowaz-
nit Sikorskiego, by ten przy pomocy poselstwa brytyjskiego

12. Roger Raczynski, ambasador RP w Bukareszcie.
13. ,Najnowsza historia polityczna Polski 1864-1945”, t. 3, s. 102.
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(w Bukareszcie) przygotowal plan ucieczki.

Znalezli si¢ jednak ludzie, Polacy, niechybnie z siatki
Kota'4, ktérzy swéj urzgdowy udzial w organizowaniu uciecz-
ki faczyli z ukrytym staraniem o storpedowanie sprawy. Po-
licja rumunska, najwyrazniej uprzedzona, czekala na ,Scisle
tajnej” trasie ucieczki Becka. Zatrzymano go 20 pazdziernika
1940 roku. Do cigzkich juz poprzednio warunkéw inter-
nowania doszly nowe, drakofiskie obostrzenia. Odbifo si¢ to
na stanie zdrowia Becka.

Tyle Pobég-Malinowski.

Henryk Batowski!® pisze, ze ani tworzace si¢ na emigracji
nowe wiladze Rzeczypospolitej, ani Anglicy za Beckiem nie
tesknili — wrecz przeciwnie. Nikt wige nie starat si¢ za wszelka
cen¢ wyzwoli¢ Becka spod kurateli rumunsko-niemieckie;j.

Po nieudanej prébie ucieczki, Fabricius informowat
Berlin 11.11.1940 roku:

Wedlug doniesieft ministra spraw zagranicznych Rumunii
Beck znajduje si¢ aktualnie w mieszkaniu bylego prefekta policji
Marinescu w Bukareszcie, gdzie trzymany i strzezony jest jak
jeniec. Pozostali cztonkowie bylego rzadu polskiego majg zosta¢
wkrétce przeniesieni z Baile Herculane do Baile Govora i tam
beda pozostawaé pod silng straza.

Minister Jézef Beck, wyrézniony najwyzszymi odznacze-
niami rumunskimi, zmarl na gruzlic¢ krtani 5.6.44 r. w malej
wiosce, 35 km od Bukaresztu. Pochowany zostat z honorami
wojskowymi na cmentarzu w Bukareszcie.

Eugeniusz GUZ

14. Stanistaw Kot, dziatacz Stronnictwa Ludowego, w latach 1941-1942
ambasador RP w Zwiazku Sowieckim.

15. ,,Z dziejow dyplomacji polskiej na obczyznie — wrzesien 1939 — li-
piec 19417, Krakow 1984.
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WSPOMNIENIA

Marian K. DZIEWANOWSKI

U POLAKOW W NIEMCZECH

Po raz pierwszy pOJecha%em do Niemiec we wrze$niu
roku 1936 na zaproszenie mego kolegi szkolnego Edwarda
Osmariczyka; kolegowaliémy si¢ przez ostatnie trzy lata w
Gimnazjum Ksigzy Marianéw na Bielanach pod Warszawa,
gdzie obaj zdawali§my matur¢ w roku 1932. Osmanczyk juz
woéwcezas odznaczal si¢ zamifowaniem do dziennikarstwa i
publicystyki i wkrétce stat si¢ redaktorem nowo zatozonego
miesi¢cznika szkolnego Wiadomosci Bielanskie. Wspétpra-
cowalem z nim, piszac tam recenzje z ksigzek historycznych.
Tak nawigzata si¢ nasza przyjazn

Osmanczyk urodzit si¢ na Slqsku legmcklm w rodzinie
pochodzacej chyba od tatarskich jencéw pojmanych przez
Sobieskiego pod Wiedniem; tak przynajmniej tfumaczyl nam
swe nazwisko. Ojciec jego byt Slaskim Czechem, a matka
Slazaczka, goracg patriotka polska, ktéra whasnie w tym
duchu wychowata syna; wysylajac go do gimnazjum w Polsce,
kazala mu przysiac, ze po maturze wréci, by pracowa¢ dla
Polakéw w Niemczech. Tak tez sie stato.

W czerwcu 1932, przed rozstaniem si¢ po maturze, Os
(bo tak go nazywaliémy) powiedzial do mnie: ,Pracowato
nam si¢ znakomicie. Czy nie chcialby$ przyjecha¢ do nas do
Berlina na praktyke do Centrali Prasowej Zwiazku Polakéw
w Niemczech? Doktor Jan Kaczmarek, kierownik naczelny
Zwiazku, chce koniecznie, abym ja objat kierownictwo tej
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Centrali, 1 zostawit mi wolng r¢ke¢ do skompletowania mego
zespotu”. Propozycja przypadfa mi do gustu. Kariera dzienni-
karska necita mnie bardzo. A ze juz wéwczas zdawatem sobie
sprawg, ze bede musial dorabia¢, aby ukonczy¢ studia uni-
wersyteckie, wigc perspektywa pracy jako poczatkujacy dzien-
nikarz wydata mi si¢ niezwykle pociagajaca. Jednakze na taka
kombinacj¢ — studiowanie z jednoczesnym zarabianiem pie-
nigdzy — pozwalaly tylko studia na wydziale prawa. Studia te
nie wymagaly chodzenia na wyktady, a potrzebne bylo tylko
podpisanie indeksu akademickiego przez odpowiedniego
wyktadowce i zdanie ostatecznych egzaminéw. Tak zdecydo-
wany zostal méj plan studiow.

W praktyce nie byla to Jednak sprawa prosta. Zeby pra-
cowa¢ w Berlinie, trzeba bylo zna¢ jezyk niemiecki, a ja, tak
z domu jak i z gimnazjum, znalem tylko francuski. Zaraz po
powrocie do Warszawy ze Szkoly Podchorazych w Grudzia-
dzu, we wrzeéniu 1933 i zapisaniu si¢ na Uniwersytet, ku-
pitem sobie patefon i komplet plyt firmy ,Linguaphone” i
zaczalem wkuwa¢ niemiecki; tak trwalo to przez dwa lata.
Jednakze, juz po drugim roku studiéw, gdy zetknatem si¢ ze
studentami austriackimi, ze smutkiem stwierdzitem, ze ani ja
ich nie rozumiem, ani oni mnie nie moga poja¢. Ratunek byt
Jeden zywa praktyka w kraju niemieckojezycznym. Na
szczgscie, w lecie 1936 akademicka Liga Zblizenia Migdzyna-
rodowego organizowata wycieczke na letni kurs jezykowy w
Ledenitzen, kolo Klagenfurtu. Dopiero po ukofczeniu tego
kursu, w sierpniu 1936, zdecydowatem si¢ na skorzystanie z
propozycji Osmanczyka. Wyjechalem do Berlina gdzie§ w
polowie wrze$nia 1936.

Zamieszkatem w polskiej bursie akademickiej razem z
Osem i co rano, okoto godziny 8-¢j, chodziliémy do pracy w
siedzibie Zwigzku Polakéw, ktéra mieécita si¢ na Potsdammer
Platz. Tam tez mieécita si¢ Centrala Prasowa. Pracowalo w
niej pigciu czy szeSciu dziennikarzy. Jednym z nich byt mtod-
szy brat kierownika naczelnego, Edmund Kaczmarek. Byt
tam tez Edward Kmiecik (z ktérym w czasie wojny miatem
si¢ kolegowa¢ jako wspétredaktorem tzw. ,audycji $wiato-
wej”, nadawanej przez BBC). Najciekawsza chyba osoba byta
Hala Lehréwna, pochodzaca z rodziny mieszanej: ojciec
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Niemiec, matka Polka. Syn ich stal si¢ hitlerowcem, czton-
kiem SS (w czasie wojny byl dowédca doborowej dywizji
pancernej Waffen SS!). Cérka Hela, pod wptywem matki,
stafa si¢ dziataczka Zwigzku Polakéw, redaktorka jednego z
jego organéw, Mlodego Polaka w Niemczech. Napisatem dla
Hali par¢ artykuléw historycznych, m.in. o ksigciu Jézefie
Poniatowskim jako ,Polaku z zagranicy”.

Jak powstal Zwigzek Polakéw w Niemczech? Wkrétce po
ustaleniu si¢ Republiki Weimarskiej, w roku 1922, zjedno-
czyto si¢ kilka czofowych organizacji polonijnych i razem
stworzyly swa centralng reprezentacje. Zwigzek skfadat si¢ z
pigciu jednostek terytorialnych, zwanych Dzielnicami. Gléw-
na, bo liczaca najwigcej ludnoéci méwiacej po polsku, byta
Dzielnica $laska z siedzibg w Opolu; druga — Berlin z okolica;
trzecig — Dzielnica westfalska z siedzibg w Bochum; czwartg
— mazursko-warminska z kierownictwem dzialajgcym w
Olsztynie; pigta pokrywata dwa oderwane od siebie tereny:
pruska cze$c Kaszub, ziemi¢ zlotowska oraz lubuska, czyli
tzw. ,Pogranicze”, z siedzibg w Ztotowie. Od poczatku usta-
lilismy z Osmanczykiem, ze zapoznam si¢ po kolei z kazdg z
tych Dzielnic. Os zalit si¢: ,,Za malo pisze si¢ u nas w kraju
o tych terenach, gdzie wedlug ostatniej jako tako obiektywnej
statystyki niemieckiej, z roku 1910, mieszkato przed Pierwsza
Wojng Swiatowa przeszto péttora miliona ludzi méwiacych
po polsku”. Zaczepiony w Berlinie o Centrale Zwiazku, przy
pomocy Osa zapoznawalem si¢ ze struktura calej organizacji.
Miatem si¢ zapozna¢ z kazdym terenem, pozostajgc na nim
przynajmniej przez kilka dni lub nawet przez par¢ tygodni.
Oczywiécie najwazniejszy byt Berlin, bo tam miescita si¢
Centrala Zwiazku.

Obok codziennej pracy, polegajacej na studiowaniu pra-
sy, tak niemieckiej jak i polonijnej oraz pisaniu dla niej ar-
tykuléw, odbywaly si¢ potudniowe ,kawy”. W polowie pracy
biurowej, okofo godziny 12-tej, zbieraliémy si¢ w sali obok
gabinetu dra Kaczmarka, aby pijac kawe, omawia¢ gléwne
wydarzenia dnia. Krélowat na tych spotkaniach energiczny i
wymowny kierownik naczelny. A byla to posta¢ nietuzin-
kowa. Kaczmarek, urodzony w Westfalii, jako pi¢tnastoletni
chtopak pojechat po raz pierwszy do Krakowa. Byl to rok
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1910 i $wigtowano uroczysto$¢ odstonigcia pomnika grun-
waldzkiego, ufundowanego przez Ignacego Paderewskiego dla
uczczenia 500-letniej rocznicy pamigtnego zwycigstwa polsko-
litewskiego nad Krzyzakami. Uroczysto$¢ ta ol$nita mlodego
chtopca. Jako student uniwersytetu w Kolonii chciat poczat-
kowo osiedli¢ si¢ w Polsce. Po namyéle doszed! jednak do
wniosku, ze spoleczenistwo polskie w Niemczech gwattownie
potrzebuje przywédztwa rodzimej inteligencji. Z wybuchem
Pierwszej Wojny Swiatowej zostal zmobilizowany i, jako
ogniomistrz artylerii, odbyl cala kampani¢ na froncie za-
chodnim. Po wojnie pracowal w polonijnych organizacjach.
Jako zrg¢czny organizator i znakomity méwca szybko wybit si¢
w pracy spofeczno-kulturalnej na Westfalii i zostal wybrany
pierwszym kierownikiem naczelnym utworzonego w roku
1923 Zwiazku Polakéw w Niemczech. Dzialajac w tej
organizacji od razu pojal, ze Polacy powinni wspélpracowac
z innymi mniejszo$ciami narodowymi powersalskiej, weimar-
skiej Drugiej Rzeszy: Dunczykami, Fryzami, Litwinami, a
nawet z zaniedbanymi dotad Serbo-Luzyczanami. Zapro-
ponowano tez przystapienie do wspdlnego frontu i przedsta-
wicielom niemieckich Zydéw; ci jednak odrzucili propozycje
z oburzeniem, podkreslajac, ze nie s3 mniejszoscia, ale inte-
gralng, patriotyczng czg¢scig narodu niemieckiego.

Po kilkutygodniowej pracy w Berlinie wystany zostalem
na Slask; tam, w Opolu, dziatal kierownik tej Dzielnicy,
starszy o dwa lata od Osmariczyka i ode mnie, Stefan Murek,
tez niedawny maturzysta gimnazjum na Bielanach. Byl on
m.in. twércg logo, jakiego Polacy w Niemczech uzywali jako
swoje godfo. Uzywanie biatego orta bylo wykluczone: jako
obywatele obcego panstwa nie mogli oni postugiwaé sig
herbem panstwowym bez oskarzenia o nielojalno$¢. Murek
wpadl na pomysl, aby za znak organizacyjny Zwiazku uzna¢
graficznie stylizowany bieg Wisty od jej zrédel, poprzez
Krakéw, az do Balttyku. Ten bialy zygzak na amarantowym
polu nazwat ,Rodlem”. Znak ten byl wyrazem podstawowego
przekonania cztonkéw Zwiazku: ,Jestesmy ludzmi pochodza-
cymi z narodu zyjacego w dorzeczu Wisty”.

Murek oprowadzit mnie po Opolu i po nadbrzezu Odry,
gawedzac o tym i owym. Ten syn zamordowanego powstanca
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znal dobrze histori¢ rodzimej ziemi. ,,Slqsk odpadt od Polski
juz w éredniowieczu. Do potowy osiemnastego wieku, do wo-
jen §laskich, ta habsburska wéwczas prowincja nie byta syste-
matycznie germanizowana. To zaczglo si¢ dopiero od podboju
Slqska przez Prusy Fryderyka II. To wtasnie on, zaraz po oku-
pacji teJ z gruntu s{owmnsklej ziemi, nastat tu chmare urzed-
nikéw i obsadzit Slask poteznymi garmzonaml Ale zdobyw-
cy przez przeszto sto lat musieli liczy¢ si¢ ze stanem fakrycz-
nym. Na Slasku Opolskim po niemiecku nie méwit wowczas
prawie nikt poza arystokracja, bogatszymi ziemianami i ku-
piectwem. Stad dekrety i rozporzadzenia az do Wiosny Lu-
déw, czyli do roku 1848, wydawane byly wcigz po polsku...”

»A co bylo punktem zwrotnym?”

»To byl Kulturkampf, a wigc schylek dziewigtnastego
wieku. Wypowiadajac wojng Kosciotowi Katolickiemu,
Bismarck rzucit tez i wyzwanie chyba najzarliwszym
wyznawcom — Slazakom. Kulturkampf zmobilizowat do walki
ksigzy, jeszcze wéwezas element raczej polski. To oni stangli
na czele walki z niemczyzna, najpierw w kosciele, potem w
szkole, a wreszcie w miejscowej prasie. Kler popart patriotycz-
ny odzew stabiutkiej wéwczas rodzimej inteligencji. Tak na
przykiad Karol Miarka stworzyt Katolika, ktéry wkrétce stat
si¢ najpoczytniejszym organem prasy polskiej na calym Slas-
ku. Potem powstaly liczne inne pisma. Cala ich sie¢. Ale pra-
wie wszystkie by%y bo;owo katolickie”.

JAle przeciez az do samej Pierwszej Wojny Swiatowej
Slazacy glosowali nie na Polakéw, ale gtéwnie na kandydatéw
wystawianych przez memleckq partig Centrum.”

»ak, ale musieli si¢ liczy¢ tez i z nastrojami miejscowej
ludnosci, a wigc ze Slazakami o polskjch sympatlach Na to
zareagowali socjali§ci. Udzielifo si¢ to i naszemu PPS.
Pionierem, ktéry pojawit si¢ na Slasku, byt Ignacy Daszyfski;
potem wystal on tam takich ludzi, jak Stanistaw Grabski
(wéwczas jeszcze zapalony socjalista!); nie mozna pomingé
Jana Kasprowicza (ukonczyl uniwersytet we Wroctawiu!), a
nawet Stanistawa Przybyszewskiego. Ten, cho¢ nie czfonek
PPS-u, zawsze gotowy byl walczy¢ z klerykalizmem. W roku
1882 powotano go na stanowisko redaktora Gazety Robot-
niczej z siedzibg w Katowicach”.
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Tutaj ja wtracitem moje trzy grosze — ,Socjalisci prébo-
wali pewnie rozdmucha¢ cho¢ staby, ale ciagle tlacy si¢, nurt
antyklerykalny, ktéry odkryli np. w folklorze $laskim. Ze
szkolnych czaséw pamigtam opowiadania koleg1 Slqzaka,
ktéry cytowal nam niektére przyspiewki ludowe o ironicznym
wydiwicku. Jedna z nich do dzi§ mam w uszach:

Poszta baba do faroza,

Byta bardzo zmartwiona:

«Powiedz-ze mi, moj ksigzulku,

Czy ja bede zbawiona? »

Ksigdz babie do geby zajrzol,

Baba zymbéw nie miala.

«Nie boj sie, babo, piekliska,

Czymbys tam zgrzytala».

»Tak”, odpart Murek, ,ale to chyba rzadki wyjatek.
Gléwny nurt $lgskiej ludnoéci to potulny, ale zwykle szczery
katolicyzm i szacunek dla kleru. To on odegrat g{owna, rol¢
w narodowym odrodzeniu Slgska. To whaénie na nim i wy-
chowanych przez niego dziataczach robotniczych opart si¢
Wojciech Korfanty. Pod sam koniec wieku na Slask na-
p{yn(;la fala patriotéw polskich z Westfalii. To oni, no i ksig-
za katoliccy, zdecydowali o odrodzeniu narodowym Slaska”.

»A dlaczego to odrodzenie narodowe nie znalazfo swego
echa w czasie plebiscytu?” zapytalem.

»To jest sprawa trudna. Plebiscyt odbyt si¢ w roku 1921.
W tym czasie samo istnienie Polski jako panstwa wydawaio
si¢ watpliwe. Propaganda niemiecka szalata... glosita, ze Pol-
ska to «panstwo sezonower. Wigkszos¢ Slazakéw w to uwie-
rzyta. Poza tym Ml(;dzySOJuszmcza Komisja Plebiscytowa,
pod naciskiem Berlina, zgodzifa si¢ da¢ prawo gfosu WSZyst-
kim ludziom tu urodzonym, cho¢ na Slqsku juz nie mieszkali.
Z catych Niemiec $ciggnigto tu pociggami thumy ludzi tylko
na oddanie giosu To oni zdecydowali o losach Opolszczyzny.
Ale, na szczgécien, zdofalismy uratowaé wschodnig potac
Slqska z Katowicami. A sprawily to trzy powstania. To byt
pierwszy w naszych dziejach zryw ludowy. Wiszystkie nasze
powstania byly z gruntu szlacheckie. I skonczyty si¢ kleskami.
Szlachta wolata stepy ukrainskie, niz odbija¢ prastare
prowincje piastowskie. Jeszcze gdy Sobieski szedt tedy na
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Wieden, delegacje Slazakéw blagaly go o przytaczenie do
Rzeczypospolitej. Wiemy co on zrobit: pamigtal tylko o
Podolu, ale nie o Slasku...”

Murek zorganizowal mi wkrétce wypad do Wroctawia,
gdzie mial spore znajomosci. Jako przewodnika wyznaczyt mi
urodzonego tam Slazaka, studenta gimnastyki na tamtejszym
uniwersytecie, a czynnego czfonka Zwiazku Polakéw. Na
pierwszy rzut oka Wroclaw zrobil na mnie wrazenie miasta
do cna niemieckiego. Dopiero wycieczka po jego zabytkach
historycznych, a zwlaszcza komentarze mojego przewodnika
zwrécity mi uwage na liczne $lady polskosci, jak np. herby
Piastéw $laskich, napisy nie tylko po tacinie, ale nawet po
polsku, ktére wskazywaly niezbicie na silne polskie poczatki
Slaska.

,Niemcy zrobili olbrzymi wysitek, aby $lady te zatrze¢”,
zauwazyl moj towarzysz, ,ale catkowite ich zniszczenie nie
jest, prawdopodobnie mozliwe bez powaznego uszkodzenia
budynkéw, a w kazdym razie bez zrujnowania ich wartosci
artystycznych. No i kosztowaloby to mas¢ pienigdzy, a te
potrzebne s3 gléwnie na szaleficze zbrojenia...”

Po powrocie do Berlina dr Kaczmarek zdecydowal, ze
powinienem pojecha¢ do Bochum w celu odwiedzenia naj-
bardziej narodowo u$wiadomionej dzielnicy westfalskiej, z
ktérej byt niezwykle dumny. Po szybkim zaliczeniu rozmai-
tych imprez, koncertéw, chéréw koscielnych, zebran zorga-
nizowanych z okazji rocznic narodowych (a nawet z powodu
przyjazdu ,rodaka z Warszawy™!), bytem zdumiony zapatem
patriotycznym i poziomem u$wiadomienia nie tylko dzialaczy
miejscowych, ale nawet i zwyklych ,szeregowych” polskich
organizacji. Niektorzy nigdy w zyciu Polski nie widzieli,
niektérzy moéwili juz tylko famang polszczyzng, ale z
wszystkich bif zapal do (jakze czgsto!) wyidealizowanego kraju
przodkéw. A przeciez w wigkszosci byto to drugie pokolenie
robotnikéw przybylych tu za kawatkiem chleba pod koniec
dziewigtnastego wicku, czy tez tuz przed Pierwsza Wojng
Swiatowq! Legenda o Polsce, wbrew usilnej propagandzie
niemieckiej, urosta tu do ogromnych rozmiaréw! Doprawdy
mial racj¢ dr Kaczmarek, chlubiac si¢ swoimi westfalskimi
wspoélziomkami. Wracalem do Berlina, tuz przed Bozym
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Narodzeniem, gruntownie pokrzepiony na duchu. Warto
byto przyjecha¢ do Niemiec, cho¢by dla takich odwiedzin.

Po powrocie do pracy w Centrali Prasowej dtugo uradza-
lismy, na jaki teren mam si¢ nast¢pnie wybra¢. W koncu dr
Kaczmarek zdecydowal, ze powinienem pojecha¢ do Prus
Wschodnich, aby zapozna¢ si¢ z tamtejsza Dzielnicg, obejmu-
jaca dwa zgofa odmienne tereny: Warmi¢ i Mazury. Warmia
to ziemia od pokoju toruniskiego z roku 1466 az do pierw-
szego rozbioru, to znaczy 1772, nalezaca do Rzeczypospolitej
pod nazwg Prusy Krélewskie. Cho¢ ta ziemia byla za-
mieszkana w wigkoéci przez Mazuréw, a wigc katolikéw, pod
krzyzackim naciskiem stala si¢ w koncu luteranska. Bylo to
w imi¢ Owczesnej zasady cuius regio eius religio. To
utrudniafo utrzymanie polskoéci: modlitewniki narzucone
przez protestanckich pastoréw byly czesto drukowane w
jezyku niemieckim (cho¢ nie brakowalo tez starszych,
wydanych jeszcze przed Kulturkampfem w antycznej gwarze
mazurskiej!), kazania byly wyglaszane coraz czgéciej po
niemiecku, zwlaszcza po dojsciu do wiladzy Hitlera. Coraz
czgsciej zdarzaly si¢ wypadki odmawiania cztonkom polskich
organizacji Winterhilfe, to jest pomocy zimowej dla
najubozszych ludzi; zdarzaly si¢ tez wypadki wypowiadania
mieszkaf, odmawiania réznego rodzaju koncesji, dzierzaw, a
nawet wypowiadania pracy ludziom podejrzanym o polskie
sympatie. «coraz czgéciej mamy teraz wypadki pobicia dzieci
z polskich szkét», skarzyli mi si¢ w Olsztynie dziatacze
Zwigzku Polakéw. Dawna Rzesza weimarska to dziecinna
zabawka w poréwnaniu z rezymem, ktéry mamy pod
hitlerowcami. Zwtlaszcza grozny jest nacisk na szkolnictwo. W
calych Niemczech s3 tylko dwa gimnazja polskie. Mniejszo$¢
niemiecka w Polsce (cho¢ znacznie mniej liczna niz nasza) ma
ich az sze$¢dziesigt siedem”.

»Ale co w tej sprawie robi Warszawa?”

»Prébuje wydebi¢ w Berlinie prawo do otwarcia nowych
szkél $rednich, ale, jak dotychezas, na prézno. A sytuacja jest
krytyczna. Resztki naszej rodzimej inteligencji uciekly do Pol-
ski po plebiscycie. Pozostaly tylko dwie rodziny ziemianskie:
Donimirskich i Sierakowskich. Sierakowscy, n¢kani podat-
kami i szykanami administracyjnymi, wyniesli si¢ juz do
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Polski. Trwaja jeszcze Donimirscy. Ale jak diugo wytrwaja
t?”

Wrécitem do Berlina w do§¢ ponurym nastroju. Spodzie-
watem si¢, ze niedlugo odwiedz¢ ostatnia Dzielnicg: Po-
granicze. Ale po dluzszej naradzie w Centrali uznano, ze wi-
zyta dziennikarza polskiego na terenach, ktére od roku 1934
przeksztalcane sa gwaltownie w wielki poligon wojskowy,
oraz moje podréze i rozmowy moglyby da¢ pretekst do
oskarzenia mnie o przeszpiegi. Wobec tego dr Kaczmarek
zdecydowal, ze lepiej do Zlotowa nie jecha¢, a pozostaly czas
mojego pobytu (a musialem wraca¢, aby przygotowa¢ si¢ do
egzaminéw) lepiej spozytkowaé na zwiedzenie najbardziej
zapomnianego terenu zachodniej Stowianszczyzny: Serbo-
Yuzyc.

Po podzieleniu si¢ z cztonkami Centrali Prasowej moimi
spostrzezeniami, a zwlaszcza w zwigzku z masowymi przygo-
towaniami wojskowymi na terenach Prus Wschodnich, dr
Kaczmarek ,na kawie” dat wyraz swym, dotychczas raczej
ukrywanym, przekonaniom. Uwagl jego utkwity tak gleboko
w pamigci, ze niemal kazde jego sfowo pamigtam do dzi$
dnia: ,Idziemy ku nowej wojnie $wiatowej. Moze ona wy-
buchnaé¢ wkrétce, predzej niz sadza nawet pesymisci. Niemcy
ja z pewnoscig przegraja, pomimo swej poczatkowej przewagi
militarnej: sa zbyt zadufani, zbyt wierza we wlasng wyzszos¢
techniczng. Wojna ta b¢dzie rozprawg z calg Stowianszczyzna.
Ja osobiscie jestem przekonany, ze i tym razem Niemcy t¢
rozprawe przegrajg. Kleska tym razem bedzie druzgocaca.
Nowa granica polsko-niemiecka ustali si¢ na Odrze i Nysie
Luzyckiej, cho¢ na pewno nie obejmie samych Luzyc. Ta no-
wa granica to jedyne logiczne rozwigzanie naszych tysigc-
letnich zmagan ze $wiatem germanskim.”

Ta wypowiedz, jak si¢ okazalo prorocza, zrobila na mnie
ogromne wrazenie. Z tym wigksza ciekawoscia przygoto-
wafem si¢ do podrézy na Luzyce. Tym bastionem Stowian-
szczyzny Zwiazek Polakéw interesowat si¢ od dawna: dawat
studentom pochodzacym stamtad stypendia, wysytal ich do
Polski, a na redaktora swego organu, powaznego kwartalnika
poéwigconego sprawom mniejszo$ciowym, pt. Kulturwehr,
wybral uczonego pochodzenia serbsko-tuzyckiego, dra Jana
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Skal¢. Przed wyjazdem do Budziszyna odbylem z nim parg
rozméw na temat jego ojczyzny, tak zagrozonej germanizacja.
Nie przypuszczalem, ze czeka mnie chyba najbardziej pasjo-
nujgca wycieczka z calego mojego pobytu w Niemczech.

Wsiadajac w Berlinie do pociggu jadacego do Budzi-
szyna, bylem podniecony. Za par¢ godzin mialem zobaczy¢
co$ niezwyktego: kraj, od dziewigciuset lat odcigty od reszty
Stowianszczyzny, otoczony zewszad przez Niemczyzng, a
pomimo to trwajacy wbrew wszelkim rozumowym przestan-
kom. Odrodzenie narodowe Slaska byto bezsprzecznie naro-
dowym fenomenem, ale przebudzenie Serbo-Luzyczan wrecz
cudem.

Resztka pofabskiej Stowianszczyzny, Serbo-Luzyczanie
oparli si¢ zwycigsko germanizacji, dlugie wieki drzemali,
biernie czekajac podobnego konca do tego, jaki spotkal
wszystkie pozostate zachodnie szczepy stowianskie, az dzigki
niezmordowanej pracy kilku entuzjastéw doczekalo si¢ odzys-
kania swego poczucia narodowego.

Gdy Lutrowi przedstawiono do zatwierdzenia tuzyckie
ttumaczenie Biblii, wyrazit on swoje gl¢bokie zdziwienie, ze
podjeto si¢ tak zmudnej, a niewdzigcznej pracy: przektadu
Biblii na jezyk, ktérym za lat 50 czy 60 nikt juz na pewno
méwié nie bedzie... Czy to si¢ w ogéle opfaci.

W statej walce z otoczeniem, o swdéj jezyk, obyczaj, kul-
turg, wytworzyli oni w sobie silne poczucie narodowej odreb-
noéci, zahartowali sig, stali si¢ ludem twardym. Walka stata
si¢ dla nich chlebem codziennym, atmosfera, w ktérej jedy-
nie czuli si¢ swojsko.

Rozmyslania moje zostaly przerwane przez okrzyk kon-
duktora: ,B-a-u-t-z-e-n!” (tak bowiem brzmi niemiecka
nazwa Budziszyna). Wysiadam. Dworzec kolejowy, zapewne
dopiero przed paru laty wystawiony, ozdobiony jest wewnatrz
freskami, przedstawiajacymi zabytki miasta, na fawkach siedzi
kilka kobiet w ludowych strojach.

»Mezczyini juz od lat kilkunastu zarzucaja stréj naro-
dowy i coraz bardziej ubieraja si¢ na po miejsku; tzn. banal-
nie i bezbarwnie” — obja$nia mnie méj znajomy Luzyczanin,
ktéry ma by¢ moim towarzyszem przy zwiedzaniu Budziszyna
i okolicy. Nowy Budziszyn, jaki si¢ oglada bezpoérednio po
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wyjsciu z dworca, nie rézni si¢ w niczym od setek innych
kilkudziesigciotysiecznych miast niemieckich; dopiero gdy
zblizamy si¢ do centrum, wida¢ coraz wigcej starych doméw,
przewaznie do§¢ pézny barok. Wiele sklepéw obok emblema-
téw przynaleznoéci do Arbeitsfrontu ma wywieszony napis:
Juden nicht erwunscht. Dostownie: Zydzi niepozadani; czyli
po prostu ,Zydom wstep wzbroniony”.

Idziemy gléwng ulica Budziszyna, przepychajac si¢ przez
niedzielny ttum.

»To jest «<Dom Serbski»” — rzekt méj towarzysz, przysta-
jac i wskazujac na duza kamienice, ktéra juz na pierwszy rzut
oka robi wrazenie, ze zostata zbudowana w ciagu dtuzszego
okresu czasu, partiami.

»Tak, budowaliémy ja cz¢éciami w miar¢ doplywu
sktadek. Mieszczg si¢ w niej wszystkie nasze gféwne insty-
tucje: ,Serbska Macica”, ksi¢garnia; redakcja naszego pisma
codziennego Serbskich Nowin, ,Serbska Ludowa Banka”, a
poza tym kawiarnia «kofejownia»”.

Wchodzimy do ksiggarni. Kierownik jej, mtody dziatacz
tuzycki, przyjmuje nas bardzo serdecznie. Sala ozdobiona jest
portretem Smolera, twércy tuzyckiego ruchu narodowego, ta
szlachetna i madra twarz dominuje nad calym sklepem.

Przed pigé¢dziesieciu kilku laty Smoler wraz ze swym
wspolpracownikiem w dziele rozbudzenia narodowego swych
braci, ks. Hornikiem, odwiedzili Warszawe. Tygodnik
Romansow i Powiesci (Nr 638, t. XXV) z dnia 7 marca
1881) roku charakteryzuje Smolera:

»Jan Bohuwier Smoler, byly ksi¢garz, pracuje dzi§ wy-
facznie na niwie dziennikarskiej. Uczony filozof i teolog
(Smoler jest protestantem) od dawna juz, na pozytek swoich
paral si¢ piérem. On tez podal projekt «Macicy Serbskiej»,
instytucji w dziejach Luzyc wielce zastuzonej. Smoler jest
typem patrioty. Krom ziemi swojej zr¢bu — nie widzi nic wig-
cej. Nie zludzisz go zadna obietnica, nie wyciagniesz z gniaz-
da niczym — tytuly i zaszczyty dymem marnym dla niego.
Gdy mu ofiarowano katedre jezykéw sfowianiskich w Szkole
Gléwnej Warszawskiej, Smoler pochlebng propozycje od-
rzucit, bo... ktézby znoil si¢ nad sprawa Luzyczan w uko-
chanym Budziszynie? Powiecie fanatyzm, ale jaki szlachetny!”
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Dzi§ ten szlachetny fanatyk patronuje z portretu rozpo-
czgtej przez siebie pracy tutaj, na tym samym stanowisku, w
ksiggarni. Na pétkach przewaznie kalendarzowe bajki dla
dzieci, elementarze, $piewniki tuzyckie, ksigzki do nabo-
zefistwa, broszurki z opowiesciami ludowymi lub nowelkami,
m.in. tuzyckie tlumaczenie ,Za chlebem” Sienkiewicza.
Przygotowuje si¢ teraz kilka nowych przektadéw literatury
polskiej, przewaznie nowel.

Wchodzi dwéch chlopcéw tuzyckich. Cheg kupi¢ kalen-
darz. Z ciekawoécig przystuchuj¢ si¢ po raz pierwszy spotka-
nemu jezykowi. Chwilami przypomina czeski, to znowu ro-
syjski, czasem przechodzi nieomal w gware $laska; gdybym
przyjechat z Polski, przypué¢my w XII lub XIII wieku,
mogtbym si¢ z nimi zapewne wecale niezle rozméwi¢, dzi$
rozumiem tylko pojedyncze stfowa. Nic dziwnego, dziewigé
stuleci zyliémy osobno...

»Ale najciekawszym zabytkiem Budziszyna jest zamek —
powiada méj towarzysz — czg$¢ muréw pamigta jeszcze czasy
Bolestawa Chrobrego; zdobycie Budziszyna, stabo zresztg
umocnionego i bronionego, zakoficzyto wojng. Tu zostal w
roku 1018 zawarty pokdj pomiedzy Polskg a Cesarstwem,
mocy ktérego tuzyce, Lubusz, Morawy i Slask przypadty
Polsce, Misnia za$ Niemcom”.

Idziemy wolno, po stromej drodze, ku zamkowi. Uliczka
starych, pigknych domkéw zamoznego mieszczanstwa, gdzie-
niegdzie wyrasta okazalszy budynek z herbowym znakiem.
»To sa rezydencje miejscowej szlachty, w znacznej czgéci tu-
zyckiego pochodzenia, ale od wieku XIV zupelnie zniemczo-
nej. Dzi§ zupelnie nie posiadamy tzw. «warstw wyzszych.
Kazda jednostka zamozniejsza podlega zmaterializowaniu, a w
nastgpstwie germanizacji. Zmaterializowanie i germanizacja to
nieomal synonimy”.

»W jaki sposéb dajecie sobie rad¢ bez warstwy kierow-
niczej, przewodniczej?”

»Nie mamy wprawdzie wyodr¢bnionej warstwy, ktérg wy
nazywacie «inteligencjg», ale za to wytworzyliémy oryginalng
kultur¢ ludowa oraz wysoki, a zarazem wyréwnany poziom
catego, dostownie catego narodu; takiego jednolicie wy-
sokiego poziomu mas ludowych moze nam pozazdrosci¢ kaz-
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dy naréd. Oczywiscie specjalnie uzdolnione lub rzutkie jed-
nostki ksztatcg si¢ dalej, ale z powodu trudnych warunkéw,
w jakich zyjemy, jest ich niewiele.”

Zatrzymujemy si¢ kolo péznogotyckiej katedry, o wiezy
charakterystycznej dla wielu saskich kosciotéw. Na murze kos-
cielnym duzy napis czerwong farba: Wer beim Juden kauft ist
ein Volksverrater (kto kupuje u Zyda jest zdrajca narodu).

»Katedra to ciekawy okaz symbiozy katolicyzmu z pro-
testantyzmem, katedra ta bowiem jest zaréwno katolicka jak
protestancka. W czasie Reformacji mieszkancy Budziszyna
podzielili si¢ na dwie nieomal réwne czzgsci, gdy po kilku-
letnich walkach i sporach, zadna ze stron nie mogta odnie$¢
decydujacego zwycigstwa, zdecydowano si¢ zatatwic caly spra-
we¢ krakowskim targiem, kompromisowo: podzielono katedre
zelazng krata na dwie réwne czeéci. Status quo nieomal
czterysta lat temu ustalone trwa do dnia dzisiejszego bez
zmian i naruszen, czy cho¢by préb rewizji”.

Kadedra jest doskonale zachowana w obu czgéciach, zna¢
tu reke inteligentnego konserwatora. Czg$¢ protestancka,
poza nowoczesnymi urzadzeniami w rodzaju elektrycznego
o$wietlenia czy centralnego ogrzewania, zachowata na ogét
wyglad i styl z okresu podzialu kosciofa: cato$¢ péino-
gotycka, wiele 0zddb, figur i wszystkie oftarze renesansowe.
Proces nawarstwiania styléw w czgsci katolickiej nie ulegt
zatrzymaniu przez Reformacj¢. Epoka baroku pozostawita tu
réwniez swoje pietno w postaci dwoch plawigcych si¢ w
zlocie oftarzy i kilku obrazéw.

Zblizamy si¢ do zamku. Tuz przy murze zamkowym
ohydna, kilka lat temu zbudowana wieza wodna jest nie-
przyjemnym zgrzytem na tle szlachetnych linii otaczajacych
ja ruin kosciota Franciszkanéw. Ciekawy okaz tak rzadko w
tych okolicach spotykanego ceglanego gotyku wali si¢ w gru-
zy, bezapelacyjme skazany na zagtad¢, obok megalomansko
pysznigcej si¢ nowej, konkurujacej swa wysokoscig z zamkiem
wiezy. Przechodzimy szybko obok tego przykrego widoku, ale
przez dluga chwil¢ nie mozemy odepchna¢ tego wrazenia;
prze$laduje nas ono az do dziedzifica zamkowego. Przychodza
mi na my$l losy piastowskiego zamku w Opolu, pigknego
zabytku historycznego, zburzonego przy ogromnym nakfadzie
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$rodkéw technicznych oraz pienigdzy. Doskonale zachowane
mury, kilkumetrowej nieraz gruboéci, wysadzano dynamitem,
burzenie kosztowato prawie milion marek.

Jestesmy w konicu na dziedzificu zamkowym...

Mur obronny od strony potudniowo-wschodniej zbudo-
wany na krawedzi skalnego jaru, na dnie ktérego ptynie
Szprewa. W miejscach gdzie stoki wawozu s3 fagodniejsze,
kurczowo uczepione do skaly trzymajg si¢ mate domki
otoczone zielenig.

Zamek budziszynski to wytwér wielu epok. Najwiecej
§ladéw pozostawil po sobie wiek XIV i XV. Czg§¢ muréw
obronnych zbudowana z nieciosanego kamienia, spojona
gling, pochodzi z wieku XI i widziata prawdopodobnie jeszcze
czasy Bolestawa Chrobrego.

Glebokie milczenie przerywa méj towarzysz. — , Tradycja
Chrobrego zyje w legendzie i ludowej piesni tuzyckiej. Stowo
«Chrobry» jest do dzi$ dnia uzywane w jezyku potocznym dla
oznaczenia czlowicka madrze odwaznego; rozsadnego, a zara-
zem dzielnego. Wspomnienie jego czaséw — to jedna z tych
sit moralnych, ktére pozwolily narodowi tuzyckiemu otrzas-
na¢ si¢ w drugiej potowie ubiegltego wieku z dlugiego snu
narodowego. Praca Smolera i Hornika nie wydataby nigdy
takich owocéw, gdyby nie krzepiacy wptyw epopei Bolestawa
Wielkiego”.

Stromg $ciezka schodzimy z zamku. Nie mogg si¢ po-
wstrzymac, aby co chwila nie spojrze¢ poza siebie, na zamek,
a zwlaszcza na ten niezapomniany kawatek starego, szarego
muru... Wida¢ go bylo jeszcze, gdySmy weszli z powrotem
w waska uliczke...

Mijamy piekng siedzibe dawnego fuzyckiego sejmu krajo-
wego, dzi§ zamienionego na dom czynszowy; kilka starych,
wyjatkowo pigcknych uliczek, skromny patac biskupi i jeste$-
my znowu w centrum Budziszyna przed ,Domem Luzyckim”.

Na ulicy niedzielny, ozywiony ruch... Plac przed odrestau-
rowanym tylko od frontu teatrem (reprezentacja, ale i oszczed-
no$¢!) ozdobiony jest trybung ze znakami swastyki oraz fopata.
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Po potudniu bedzie tu zapewne jakie$ zebranie Arbeitsfrontu.
Z trudem przeciskamy si¢ przez tum, co chwila nagaby-
wani przez chtopcéw z Hitlerjugend, zbierajacych na Winter-
bilfe. Jako odznak¢ otrzymuje si¢ zlotego lub srebrnego
golabka z blachy. Z oddali dolatuje nas chrapliwy ryk partyj-
nej orkiestry, dajacej co niedziela publiczne koncerty na uli-
cach miasta. Ttum na ulicy mimo woli idzie w takt marsza.
Na kazdym nieomal rogu ulicy die junge Soldaten der
jungen Nation z zapalem potrzasaja zawartoécig skarbonek.

Obaj idziemy zamysleni... Grupka kobiet w barwnych
strojach uprzytamnia mi, ze jestem pomimo wszystko w
gléwnym miescie tuzyckim.

Co kryje dla Luzyczan przysztosé?... — myslalem wracajac
do Berlina.

Wycieczka z Opola na Luzyce zakonczylem méj pierwszy
pobyt w Niemczech. Byl juz styczen 1937 roku. Trzeba bylo
wraca¢ do Warszawy i zaczaé przygotowywal si¢ do egzami-
néw. Na poczatku lutego bylem juz z powrotem w Domu
Akademickim na placu Narutowicza. Na stole pigtrzyta si¢

kupa skryptéw.

Marian K. DZIEWANOWSKI

Jézef KLESZCZYNSKI

ZRZUT POD WIERZBNEM

Mlesw}c ma) przywodzi w pamlqa ludzi Polski Walczacej
wspomnienia zywe, mocne, te¢tnigce mloda, goraca krwia
zolnierzy, pachnace $wiezo skoszonymi tanami fak, odurzajace
zapachem polnych kwiatéw i gatazek przydroznego bzu...
Boze! Toz uplynelo sze$¢dziesiat lat od tej pamigtnej nocy,
ktérag pamigtam jak dzis!
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Noc z 21 na 22 maja 1944 roku. Operacja lotnicza Weller
»29”7. Na dwéch brytyjskich samolotach bojowych typu
Halifax, z odleglej bazy w potudniowych Wtoszech, Brindisi,
dokonano zrzutu na placéwke odbiorcza Armii Krajowej ,,Kos”
pofozong 24 kilometry na pétnocny wschéd od Krakowa, na
takach i polach pod majatkiem Wierzbno. Whascicielami tego
wspaniatego gospodarstwa nasiennego byli dr Teofil i Janina z
Kallatorowiczéw Szankowscy. Uczestnikami akeji byli: mjr
nawigacyjny Eugeniusz Arciuszkiewicz, ekipa nr 53 skfadata si¢
z sze$ciu ,Cichociemnych”. Porucznik Marian Golarz, ps.
L,Goéral”, rtm. Krzysztof Grodzicki, ps. ,Jabton”, ppor. Wta-
dystaw Marecki, ps. Zabik”, gen. brygady Leopold Okulicki,
ps. ,Kobra” (péiniej ,Niedzwiadek”), ppor. Zbigniew
Waruszyfiski, ps. ,Dewajtis”, kpt. Tomasz Wierzejski, ps.
»Zgoda”.

Z dwéch samolotéw zrzucono na spadochronach réwniez
zasobniki z materiatami minerskimi, bronig i amunicjg. Zrzut
przyjal i zabezpieczyt odddziat dywersji Armii Krajowej i Ba-
talionéw Chtopskich ziemi proszowskiej Inspektoriatu Rejo-
nowego powiatu Miechéw (krypt. ,Maria”). Dowdédca kom-
panii z Proszowic byt por. Jerzy Biechonski, ps. ,Klos”, plu-
tonami z Jakubowic i Stogniowic dowodzili plutonowy Sta-
nistaw Gas, ps. ,Modrzew” oraz podch. Bogustaw Kleszczyn-
ski, ps. ,,Jablonski”.

Przygotowania do zrzutu trwaly par¢ miesiecy, byto kilka
fatszywych alarméw, codziennie nastuchiwano uméwionych
sygnaléw w zaszyfrowanej melodii radio BBC. Wereszcie
zapalaja si¢ ogniska w oznaczonym tréjkacie na lqdowisku i
tuz po pétnocy z oddali ro$nie znajomy pomruk motoréw...
s3, lecg... ciarki przechodzq po grzb1€c1e, rados§¢, krzyk we-
WngUrzny, s3... juz wida¢ w przycmlemu deszcz parasoli...
leca, dobijaja ziemi, sg wéréd nas... teraz juz tylko pospiech.
Zasobniki, ludzie faduja si¢ na stojagce rzedem furmanki,
zaciera si¢ $lady, cze$¢ pola bronuja konie, ognie wygaszone
i wio!, do z géry przygotowanych melin.

Trzech skoczkéw wraz z gen. Okulickim przewieziono do
gospodarstwa Marcinskich w pobliskiej wsi Szarbia (obecnie
prywatne muzeum regionalne AK, w domu juz wnuka Kazi-
mierza Marcinskiego), gdzie general bedzie przez kilka dni
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kurowal zwichni¢tag na kartoflisku noge. Trzech pozostatych
i wigkszo$¢ zasobnikéw przewieziono do odlegltego o 6
kilometréw majatku ziemskiego Jakubowice. Gl¢bokie tunele
w sianie zwiezionym do dworskiej stodoly pochtonety tak
upragniong bron, amunicje, materialy minierskie i mundury.
W kilka dni potem oddzial Wehrmachtu spat pokotem na
tym sianie nie przeczuwajac nawet, ze $pig na wielu
kilogramach najnowszych $rodkéw wybuchowych!

W odlegtym o 4 kilometry miasteczku Proszowice nie-
miecki posterunek zandarmerii i granatowej policji za-
barykadowal si¢ na dobre, wiedzac, ze co$ si¢ dzieje w
okolicy. Nazajutrz patrol wypadowy AK przeprowadzit ,lek-
cj¢ pogladowa” we wsi Wierzbno w celu wyciszenia plotku-
jacej za gloéno ludnosci.

Tak zakonczyl si¢ jeden z epizodéw tego pamigtnego
okresu, ale jaki byt epilog? Jak potoczyly si¢ losy bohateréw
jednego przypadkowego spotkania?

Tak wiec w porzadku chronologicznym. 7 pazdziernika
1944 roku por. Jerzy Biechonski, ps. ,Klos” wraz z ,cicho-
ciemnym” por. Rudolfem Dziadoszem, ps. ,Zasaniec” i sier-
zantem o ps. ,Ry$” zostali rozszarpani przez niemiecka ming
w lasach Knyszynskich kofo Sancygniowa. 18 grudnia tegoz
roku pchor. Bogustaw Kleszczynski, ps. ,Jablonski” zginat od
kul niemieckich ostaniaja¢ odwrét swojego oddziatu pod Na-
ramg, w poblizu historycznych Michalowic w powiecie Ol-
kuskim. W lutym 1945 dr Teofil Szankowski po aresztowa-
niu go przez NKWD i osadzeniu w wi¢zieniu Montelupich
w Krakowie zostaje wywieziony do Zwiazku Sowieckiego i
umiera w wagonie kolejowym. Cialo wyrzucono w tajge. W
kwietniu 1946 roku sierzant Stanistaw Gas, ps. ,Modrzew” z
Jakubowic zostaje w nocy porwany przez ludzi ,,walczacych o
utrwalenie wladzy ludowej”, zaktuty nozami i wrzucony do
rzeki Szreniawy. W wigili¢ $wiat Bozego Narodzenia umiera,
opuszczony przez wszystkich, w pojedynczej celi w wigzieniu
na Lubiance ostatni dowédca Armii Krajowej general Leo-
pold Okulicki, ps. ,Kobra”, ,Niedzwiadek”. Kapitan saperéw
Tomasz Wierzejski, ps. ,Zgoda”, ci¢zko ranny na Starym
Mieécie w Powstaniu Warszawskim, dostal si¢ do niewoli
niemieckiej, wyemigrowal do Anglii, gdzie zginat tragicznie
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w wypadku samochodowym w 1957 roku. Por. Marian
Golarz, ps. ,,Géral” walczyt w 30 Dywizji Piechoty Okregu
AK Brze$¢, zmarl w 1985 roku w Gdansku. Rtm. kaw.
Krzysztof Grodzicki, ps. ,Jablon” byl oficerem wyszkolenia
oddziatéw partyzanckich w Obwodzie Myslenice w Okregu
AK Krakéw — zmarl na emigracji w Argentynie. Ppor. Wta-
dystaw Marecki, ps. ,Zabik” walczyl w baonie szturmowym
ySuszarnia” w 106 dyw. p. AK ziemi miechowskiej, okreg
Krakéw — zmart w Polsce. Ppor. Zbigniew Waruszynski, ps.
»Dewajtis” walczyl w samodzielnym batalionie partyzanckim
»Skata” i w dywersji Okregu AK Krakéw — zmarl na emi-
gracji w Wielkiej Brytanii w 1987 roku.

Stany Zjednoczone, pazdziernik 2003
Jozef KLESZCZYNSKI

ps. ,, Mlodzik”

Robert KACZMAREK

W OCZACH DZIELSKIEGO

Na co czekal

Moja historia z Dzielskim zaczeta sig, naturalnie, od
Merkuriusza, ktérego w 1979 roku wydawatem anonimowo.
Lubitem pracg na Akademii Gérniczo-Hutniczej i nie mialem
ochoty da¢ si¢ zepchna¢ do biegu czysto opozycyjnego.
Moich ambicji nie podzielali jak si¢ zdaje éwczesni rektorzy:
Ney, Janowski i wyjatkowo niesympatyczny Diugosz. Prob-
lem polegat tylko na tym, czyimi r¢kami uda si¢ wyrzuci¢
czfowieka z pracy. Nie bylem jednak sam na uczelni i zwol-
nienie, kilkakrotnie przygotowywane, nie udato si¢ czerwo-
nym. Tymczasem wigc zaczalem wydawaé Merkuriusza, ale
po kilku numerach rozpowszechnionych bezimiennie zdecy-
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dowalem si¢ na nowe do$wiadczenie. Czwarty numer wy-
datem juz pod wlasnym nazwiskiem i udalem si¢ na
kruzganki klasztoru Dominikanéw, dla zbadania pierwszych
reakcji. W gre wchodzily wszak takie rzeczy, jak poszerzanie
wolnosci, wzrost osobistego zagrozenia, przyjemno$¢ czfowie-
ka przeciwstawiajacego si¢ gwattowi bolszewikéw...

Tam dopadl mnie Mirek. Spacerowaliémy wzdluz styn-
nego XlI-wiecznego muru, jedna r¢ka gniéth mi ramie, druga
odgarnial wasy: Robbi, to doskonaly pomyst z podpi-
sywaniem. Czekatem na to od pewnego czasu, bedziemy mieli
wiele do pogadania... Cieszg sig, to podniesie poziom pisma...
Przerwal i spojrzal na mnie surowo: mam nadzieje, ze
przestaniesz pisa¢ wprost na matryce?!

Finanse liberatow

Nasza firma, zwana PIK — Prywatna Inicjatywa Krakow-
ska — oprécz Merkuriusza przejawiata takze inne formy dzia-
falnoéci antysowieckiej. Niektére z nich, jak nagrywanie i
sprzedaz taSm z historycznymi piosenkami, byly catkiem
dochodowe, inne, jak pomoc potrzebujacym, oczywiscie nie.
Stale potrzebowalismy pienigdzy i nieoceniona byta pomoc
zaprzyjaznionych $rodowisk: taternikéw Jasinskiego, Filhar-
monii Krakowskiej, PAN-u... Za prace na rzecz PIK-a gotéw
bytem ptaci¢, ale na ogét ludzie z géry rezygnowali z hono-
rariéw. Inny byl, jak zwykle, rzad z Dzielskim.

Od razu poinformowal mnie, ze traktuje powaznie zawo-
tanie firmy — Prywatna Inicjatywa — i domagal si¢ wyraznego
okreslenia stawki. Ze $ci$nigtym sercem zaproponowalem
stawke Tvgodnika Powszechnego.

Potem nastgpowaly dlugie tygodnie biesiad intelektual-
nych. Spedzatem u niego wolne od zaj¢¢ przedpotudnia, opo-
wiadal o przygotowywanych przez siebie tekstach, zapalczywie
bronit si¢ przed moimi prébami przemycenia nieczysto$ci
ideowych. Objetoé¢ materiatu rosta, z przyjemnoscig infor-
mowal mnie na biezaco, ile u mnie zarobi. Po wydaniu nu-
meru pobieral od taczniczki dwadzie$cia egzemplarzy do
kolportazu, odliczal ich cen¢ od wlasnego honorarium i bez
$ladu wzruszenia inkasowal pozostate zlotéwki. Na ogdét wy-
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chylalismy kielicha na pohybel — po czym, kiedy juz wy-
chodzitem — zwracal mi dopiero co otrzymang kwotg, prze-
znaczajac j3 na fundusz Merkuriusza. Z naciskiem podkres-
lat, Ze nie zalezy mu na pokwitowaniu w nastgpnym numerze,
nawet pod pseudonimem.

Mirek

Robit na mnie wrazenie czlowicka, do ktérego z
wyjatkowa trafnoécig pasowato motto Merkuriusza: ,Smiech
medrca rozrywa zastong bytu”. Instrumentami jego ruchliwe-
go umystu byly paradoks i fagodna perswazja. Radykalizm
przejawial tylko w sposobie pojmowania wolnosci jednostki
oraz w zywiotowej niechg¢ci do glupstwa. Jego koncepcje
iskrzyty si¢ wszystkimi formami niezaleznoéci intelektualne;
oraz — dowcipu. Byt to umyst w pelni suwerenny i moze dla-
tego liberalizm Dzielskiego to raczej stan ducha niz opera-
cyjna koncepcja polityczna. Sprébujmy jednak wyobrazi¢
sobie polska sceng¢ polityczng lat dziewigédziesigtych bez
Mirkowego zaczynu.

Nie moge si¢ oprze¢ przyjemnosci przytoczenia mafo
znanego fragmentu z jego artykuléw pomieszczonych w
Merkuriuszu. Rzecz jest o wynikach wyboréw do sejmu w
marcu 1980. Warto przy tym powiedzie¢, ze firma PIK miata
zwyczaj nie tyle atakowa¢é whascicieli kraju, co raczej wyraza¢
najglebsza troske o ich przysztos¢. Pisal Dzielski (,ufo”):

W kraju socjalistycznym [...] wszyscy ludzie normalni glo-
suja za socjalizmem. Znaczenie polityczne maja tu wylacznie
glosy ludzi nienormalnych, tzw. wariatéw, ktérych, jak podaja
lekarskie statystyki, jest dziesigciu na kazde dziesig¢ tysigcy
os6b zdrowych psychicznie (0,1%). Kandydujacy z Sosnowca
Edward Gierek uzyskat 99,97% gloséw, czyli 9997 na kazde
10 000. Zakfadajac, ze glosowalo na niego 9990 normalnych
obywateli i badajac rozklad pozostalych gloséw (oddanych
przez 10 wariatéw), otrzymamy natychmiast efektywny wynik
wyboréw. Na kazdych dziesigciu wariatéw siedmiu poparto
Gierka. W poréwnaniu z rokiem 1976 notujemy znaczny
regres. Woéwczas 90% wariatéw uznato w Gierku swojego
czfowieka. Nie ulega watpliwosci, ze popularnoé¢ Gierka wéréd
wariatéw maleje. Jesli niebezpieczny ten proces nie ulegnie za-
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hamowaniu, musimy si¢ liczy¢ ze zmiang rzadzacej w PRL
ekipy. Bez poparcia wariatéw socjalizmu nie da si¢ zbudowad.

Symbol

Cenit warto$¢ porozumienia i mocno odczuwal jego po-
trzebe. Spotykali$émy si¢, by je osiagna¢ i dokad to nie nasta-
pifo, krazyt nastroszony po mieszkaniu, w milczeniu ocze-
kiwal na moja inicjatyw¢ albo dopadal mnie z nowym argu-
mentem. Kiedy po wyczerpujacym sporze udawalo nam sie¢
przenikna¢ zapetlone zwoje stojacego przed nami problemu,
zapadafa cisza, saczylem kieliszek po kieliszku i nie moglem
si¢ oprze¢ poczuciu, ze nic wigcej nie potrzeba.

Robil wrazenie czlowicka zyjacego stowem i stale pro-
wokowal mnie do préby przeniknigcia, na czym jeszcze mu
zalezy. Drukowanie go nie bawilo, chyba si¢ bal. Spiewa¢ nie
umial, ksigzki kupowat sobie sam, a z resztg robil na mnie
wrazenie do$wiadczonego ascety. Wychodzito na to, ze czeka
na kolejne zapasy — i tu obstugiwaliémy si¢ dobrze. Nawet na
balach zapadali$my zwykle w jaki$ kat dla dokonania nowego
podziatu $wiata.

Zdaje si¢, ze jeden raz si¢ zapalil, zeby co§ otrzymac.
Chodzito o odreczny list od Hayeka. W 1979 roku zwrécitem
si¢ mianowicie do austriackiego patriarchy o prawa autorskie
na wydawanie w podziemiu jego ksigzek. Srodon, ktéry
jezdzit po §wiecie, bez wahania podjat si¢ przewiezienia listu
i wrécit z bardzo przychylng odpowiedzia. Rekopis Hayeka w
zbiorach Merkuriusza to byta duza uciecha. Jaka szkoda, po-
wiedzial Mirek, przeciez wezma przy pierwszej rewizji.
Zreszta — zasepil si¢ prorok racjonalnej natury czfowieka —
nie przywigzujesz zadnej wagi do symboli...

I tak list Hayeka przeszedt w jego posiadanie. Stat si¢ on
zresztg znakiem pewnego ochlodzenia naszych stosunkéw. Z
wiosng 1980 postanowifem opracowaé obszernag monografig
zniszczen kultury polskiej w okresie komunizmu i rozpo-
czalem od zbierania materiatéw do $piewnika narodéw Rzecz-
pospolitej. Mial on zawiera¢ utwory litewskie, niemieckie,
ukrainskie, zydowskie i polskie. W tym okresie pojawily si¢
w $rodowisku Merkuriusza objawy przygnebienia. Komuna
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wydawata si¢ bardziej niz kiedykolwiek ztowroga i konieczne
wydawalo mi si¢ podjecie pracy, ktérej atrakcyjnosé zespo-
litaby na nowo firm¢ i dodata ludziom otuchy. Sprawa
wydania ksigzek Hayeka zeszta tym sposobem na dalszy plan,
czego Mirek absolutnie nie popierat.

W zasadzie konflikt zostal zazegnany, poniewaz PIK za-
czal odnosi¢ pewne sukcesy w huzarskim ataku na zwiazki za-
wodowe w AGH. Obiecujace wyniki, zaréwno w prébach
stopniowego przeksztalcania zwigzkéw w AGH, jak i w przy-
gotowaniach do zamachu stanu w calym pionie szkét wyz-
szych Zwiazku Nauczycielstwa Polskiego nadaly realne
ksztalty liberalnej koncepcji firmy PIK. Dzielski zaangazowat
si¢ w te wydarzenia z entuzjazmem, ale wyraznie odczu¢ si¢
u niego dafo kietkujace z dawna watpliwosci co do ideowych
priorytetéw PIK-a. Mam wrazenie, ze nie zaskoczyta go moja
decyzja zamknigcia Merkuriusza i przejécia do innych zajeé
we wrzesniu 1980 roku.

Teleks Okarmusa

Latem ’81 bylem w Krakowie wplywowa osobg. Prezes
»Solidarnosci” AGH, czlonek prezydium Zarzadu Regionu
Malopolska, szef regionalnej informacji, redaktor naczelny
Gonca i Aktualnosci, szef systemu wigzi migdzyzakltadowej
ABC, wczeéniej jeszcze koordynator krakowskiej Komisji
Porozumiewawczej Nauki, a nawet opiekun regionalnej sekcji
emerytéw — wcale mnie nie dziwilo, ze niektérzy byli prze-
konani, ze to wszystko zmierza do zamachu stanu. Wszelako
potrzeba pospiechu rysowala si¢ coraz wyrazniej. Moglem
woéwczas wiele, wigc bralem kazdg robote.

Wsréd nielicznych spraw, gdzie stwierdzatem whasng bez-
radno$¢, dotkliwe znaczenie mial problem drugiego teleksu.
Byl w Sekcji Informacji niezwykle potrzebny, a ja nic nie
moglem poradzi¢. Mijaly tygodnie, mnozylem interwencje,
oferty przekupstwa — bez rezultatu. Bezradne bylto prezydium
Zarzadu Regionu, bezradny dyrektor techniczny.

Pewnego dnia odwiedzit mnie od miesigcy nie widziany
Okarmus. W swoim czasie byt on mocnym czlowiekiem tym-
czasowego zarzagdu Regionu, walczyliémy ze soba ostro i roz-
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staliSmy si¢ bez zalu. Tego dnia Okarmus zaskoczyl mnie
nadzwyczajna, nawet jak na niego, wylewnoéciag. Robu$ —
méwit obejmujac mnie — dla ciebie wszystko. Zastrzygtem
uszami — a teleks?

Okarmus po prostu wyszedl i wrécit po kilku dniach
dzwigajac dalekopis. Zbaraniatem. Okarmus przyblizyl twarz
do mojej. — Niedawno Dzielski wyjasnit mi sprawg. On cig
zna dobrze — i w oczy mi si¢ roze$mial, kiedy zastanawiatem
sig, kto za tobg stoi. Ty jeste§ zupelnie sam i zdaje sie, ze
twoja gléwna troska jest trwanie poza wszelkimi uktadami.

Wez ten dalekopis ode mnie — i od Mirka...

Wojna

Krétko po pdtnocy 13 grudnia 1981 Lenka pojechata do
Mirka z wiescia, ze mnie zwmc;h We dwéjke objezdzajac do
rana znane adresy zorientowali si¢, ze zwingli wszystkich i ze
to nie incydent, ale wojna. Mirek zachowywat sie¢ bardzo
ostroznie, nie wychodzit z takséwki: nie powinienem si¢ da¢,
méwil, bede musiat pisac...

Zwiazek przegral, walka trwa nadal. Nie ma powodu, by
ja przerwaé. Trzeba natomiast zmieni¢ $rodki i cel. Widziat dla
siebie miejsce poza strukturami, ktére wchodza w czotowe
zwarcie z systemem, przejmujac przy tym niektére z jego cech.
W starciu tym struktury doznaty kleski, kraj zostal zamieniony
w wojskowy obdz. Tej nocy, przemykajac si¢ pomiedzy
patrolami wojska i milicji Dzielski utwierdzi¢ si¢ mégt w swym
planie podjecia systematycznej pracy poza NSZZ ,Solidar-
no$¢”, wedtug wlasnej koncepcji taktycznego kompromisu spo-
feczenstwa i wiladzy wokét idei liberalnych. W Polsce
pogrudniowej zapowiadato si¢ to na wyjatkowo niewdzigczne
zadania. Podjat je niezwlocznie i zaprowadzit daleko.

Rozstanie

7 poczatkiem 1983 roku przyspieszytem przygotowania
do wyjazdu na Zachéd. Nieoczekiwanie okazalo si¢, ze Mirek
ma powazne powody interesowania si¢ moja emigracja.
Pewnego dnia tacznik przynidst od niego cynk: — Nadaj do
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Paryza dat¢ przybycia, niech Wildstein przestanie wydzwaniaé
do mnie po nocy!

Mingto jeszcze par¢ miesigcy. Przekazanie kierownictwa
Migdzydzielnicowego Komitetu Solidarnoéci Krakéw, ostat-
nie odprawy, zebrania, pozegnania. Wszyscy si¢ szczerze
martwig, niektérzy po prostu nie przezyja rozstania. Najblizsi
wspo6lpracownicy wreczaja mi ksiazke z podpisami; beda
wyglada¢ mojego powrotu.

W przeddzien odlotu odwiedzitem Mirka. Wyjezdzam! —
rzucitem od drzwi. Twarz gospodarza w mgnieniu oka po-
ja$niata: — Naprawde? Tak si¢ cieszg!... — zatart dlonie. — Juz
ci robi¢ herbatg... A nie mégtbys jeszcze wzig¢ Maleszki?

Smiatem si¢ jeszcze godzing pézniej, mijajac w bramie na
dole typa, ktéry nie kryt niecheci do mojej niczym nie
uzasadnionej wesoloéci.

(fragment wiekszej calosci)
Robert KACZMAREK

Mirostaw Dzielski (1941-1989) krakowski filozof, w
ostatnich latach PRL niezalezny publicysta i wydawca, dzialacz
wSolidarnosci”. W okresie stanu wojennego zalozyciel Krakow-
skiego Towarzystwa Przemyslowego i wspolzalozyciel warszaw-
skiego klubu mysli politycznej ,,Dziekania”, czlonek Prymasow-
skiej Rady Spolecznej i rady polsko-amerykanskiej fundacji na
rzecz rozwoju polskiego rolnictwa. Pod koniec stanu wojennego
czynny przy zakladaniu Komitetu Obywatelskiego przy Lechu
Walesie, ekspert zaproszony do udzialu w rozmowach okraglego
stolu. Jeden z pionierow mysli liberalnej w Polsce komu-
nistycznej.
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APEL OGNISKA RODZIN OSADNIKOW
KRESOWYCH W WIELKIEJ BRYTANII

Zwracamy si¢ z goraca pro$ba o pomoc w gromadzeniu informacji
o osadnikach wojskowych i czfonkach ich rodzin zmartych, zamor-
dowanych, poleglych i zaginionych w latach wojennych w Zwigzku
Sowieckim, pod okupacja niemieckg jak i na polu bitwy. Prosimy o
informacje nie tylko o ofiarach z wlasnych rodzin, ale i o wszystkich
innych z rodzin osadnikéw wojskowych z catych Kreséw.

Ponizej podany jest zestaw pytan, dotyczacych kazdej ofiray (bez
wzgledu na na wiek, wiaczajac niemowleta), na ktére prosimy
odpowiedzie¢ w miarg ich stosownoéci i zakresu posiadania infomacji.
Nawet bardzo krétka wiadomos¢ jest cenna. Moze to by¢ nazwisko,
wiek oraz orientacyjna data i miejsce $mierci ofiary. W ten sposéb
uratujemy od zapomnienia wiele 0s6b, szczegélnie z rodzin, z ktérych
nikt nie pozostat.

Zgromadzone materialy po opracowaniu, zamierzamy wyda¢
drukiem i zlozy¢ w Archiwum Wschodnim (Osrodek KARTA) w
Warszawie.

Pytania:

1. NAZWISKO I IMIE OSOBY ZMARLE] (osadnik wojskowy,
jego zona, syn, cérka, rodzice je$li z osadnikiem razem mieszkali. Przy
czfonkach rodziny prosz¢ poda¢ pokrewienstwo z osadnikiem.)

2. DATA T MIEJSCE URODZENIA

3. NAZWA OSADY POCHODZENIA (réwniez powiat i
wojewédztwo)

4. WYKSZTALCENIE

5. PRZEBIEG SLUZBY WOJSKOWE] (w I i II wojnie $wia-
towej, formacja wojskowa, pultk, stopien wojsko

6. DZIALALNOSC SPOLECZNA, POLITYCZNA I ZAWO-
DOWA

7. ODZNACZENIA WOJENNE I INNE

rzypadku cztonkéw rodziny osadnika prosz¢ poda¢ IN-
I“ORMAC]E 6 MEZU/OJCU OSADNIKU (imig, rok urodzenia 1
$mierci, przeszfo$¢ wojskowa, odznaczenia i ew. inne wazne informacje
EOSY W O{(REQIE WOJNY (deportacja — nazwa posno%ﬂ
rejon, ob{ast losy po ,amnestii”, losy na terenach okupacji nlleCCk.lC])

10. DATA, ‘ID\/IIEJQCE I OKOLICZNOSCI MfERCI I PO-
CHOWKU

11. INNE DODATKOWE INFORMACJE

ODPOWIEDZI PROSIMY PRZESYLAC na adres:

Janina Stobniak-Smogorzewska, 26 Dunboe Place, Sherpperton,
Middx. TW 17 9HH, Great Britain

Za wszelkg pomoc z géry dzigkujemy

Ryszard Grzybowski — Prezes,
Janina Stobniak-Smogorzewska — czlonek Zarzqdu
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WPLATY NA FUNDUSZ
INSTYTUTU LITERACKIEGO

Ponizej zamieszczamy wykaz wplat na Fundusz Instytutu
Literackiego, jakie wptynely w okresie od 15 listopada 2002 do
15 listopada 2003.

Wszystkim ofiarodawcom serdecznie dzigkujemy.

Anonimowo, Lawrence, KS (USA) — z Kansas anoni-
MOWO — PO TaZ 2 . . .ot € 500,00
H. M. ARTER, Padstow, NSW (Australia) — poraz 2 € 70,00
Mieczystaw BORNET, Toronto, ON (Kanada) — po
TAZ 3 e e € 104,00
Marek BOROWIK, Warszawa (Polska) . ....... € 100,00
Stanistaw BORUCKI, Palm Beach Gardens, FL (USA) € 14,00
Aleksander 1. BRAGINSKI, Albany, NY (USA) — po

TAZ 3 o o e e e e e € 150,00
Andrzej i Nancy BRZESKI Davis, CA (USA) —
Pamigci Zofii Hertz — poraz3 . ............ € 541,00
Jacky CHALLOT, Bayonne (Francja) ......... € 50,00
C. P. CZUCHWICKI, Panorama, SA (Australia) — po
TAZ 3 cosm s os i ERa T B RAT BE W SR E ED € 30,00
Alexander FREJSZMIDT, Toronto, ON (Kanada) —
POHIAZ 2 crr e vr o8 s o s o 5 o B o8 ]S o] O Y € 62,02
Stefan J. GINILEWICZ, Bakersfield, CA (USA) — po
TAZ 3 o e e € 24,00
Lucja GLIKSMAN - zapis testamentowy przekazat
Stanley I. ARNOLD, Waynesville, NC (USA) ... € 19231,00
Ryszard GLOWACKI, Noble Park, Vic. (Australia) € 28,00
Stanistaw TWANICKI, Calgary, AB (Kanada) . ... € 22,00
Andrzej JEDRKIEWICZ, Luserna San Giovanni
(Wlochy) —poraz 2 s wvanenscsssossos s € 40,00
Wactaw KAMINSKI, Lawrenceville, NJ (USA) — Dar
na cele wydawnicze =100 USD ... ... ....... € 96,00

Wojciech KARPINSKI, Paryz (Francja) — W 40-lecie
przekroczenia progu mitego domu przy avenue de

Poissy... —poraz3 ... ... ... ... . ..., € 140,00
Dorota lzabella KERNER-GIEDROJC, Pilchowo
(Polska) —po 1az 32 . v i v v snznmsmsnmswess € 115,26
Jan i Mirostawa KLAMUT, Wroctaw (Polska) — po
FAZRAD % o e 2 Bt BBt b Dt Bl B BBl B € 245,75
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KONSULAT GENERALNY RP w Paryzu (Francja) —
POTAZ 3 wiw sw s mssmv s o s mssims masdsomsss € 300,00
Stefania KOSSOWSKA, Chislehurst (Wielka Brytania)
— Dla uczczenia pamieci Jerzego Giedroycia przesylam
£ 1000 na archiwum Instytutu, ktére tak mu lezato na

SErCU = PO TAZ 2 o v v v s wm s s s w s mn s By BE e € 1575,00
Henryk P. KOZEOWSKI Dunrobin, ON (Kanada) —
Na Fundusz Instytutu — poraz 2 .. .......... € 131,30
Z. Anthony KRUSZEWSKI, El Paso, TX (USA) .. € 92,50
Andrzej KRZECZUNOWICZ, Oxford (Wielka Bryta-
DIA) + e e e e € 1000,00

Janina KRZYSTANEK, Trzemeszno (Polska) — Dla
uczezenia pamieci redaktora Jerzego Giedroycia w 111

rocznice $mierci — 60 PLN —poraz 2 ... ... ... € 13,03
C. W. LIEBERT, Mississauga, ON (Kanada) . ... € 18,46
Whadystaw MAJKRZAK Olsztyn (Polska) . ... ... € 24,79
Alina MALECKA, Burwood, NSW (Australia) . ... € 150,00
Irena i Mieczystaw MAZUREK, St. Paul, MN (USA) € 91,00
Teresa MYSKOW, Luxembourg (Luksemburg) . . . € 20,00
Stanistaw i Krystyna ORLOWSCY, Toronto, ON
(Kanada) — Na potrzeby Instytutu — po raz 3 . . . .. € 30,00
Bronistaw PARTYKA, Port Orange, FL. (USA) — po
FAZ D iims o6 b 6 S by A e e I (S R O 0 € 48,00
Hanna Maria PIASECKA, Louveciennes (Francja) —
POFIZ 2 wiwsms o ses mmsms smamamms wms 5 € 45,64
Maria PODHORSKA, Londyn (Wielka Brytania) — po
TAZD s emasw ima ome nms @6 ab s $5 585 5d 556 € 60,00
Krzysztof i Grazyna POMIAN, Antony (Francja) — po
FAZ 4 o € 350,00

Frangois PRAUSE, Chiangmai (Tajlandia) — po raz 4 € 76,00
Henryk RATAJCZAK, Paryz (Francja) — po raz 5 . € 300,00

Regina i Jacques ROSSI, Paryz (Francja) . ...... € 100,00
Marek A. RUDZKI, Forest Hills, NY (USA) — Na
Fundusz Instytutu — poraz 2 . .............. € 48,00

Anna SABBATOWA, Londyn (Wielka Brytania) —
Prosze przyjac¢ ode mnie, zamiast kwiatow na trumne
czek na Instytut Literacki — 300 GBP — po raz 3 .. € 985,00
Tadeusz SAWASZKIEWICZ, Toronto, ON (Kanada)
.................................. € 14,00
Piotr SIERANT, Uncasville, CT (USA) — po raz 3 . € 21,00
Wojciech SKALMOWSKI, Bruksela (Belgia) -
Zamiast kwiatéw... —poraz 3 .. ... ... ... ... € 100,00
Matgorzata SOBOL, Warszawa (Polska) — po raz 3 . € 24,22
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Zygmunt SOWA, Indian River, MI (USA) — po raz 2 € 9,30
Irena SZWEDE, Redwood City, CA (USA) — zamiast
kwiatéw na $wiezy grob Pani Zofii — po raz 3 . ... € 175,00
Agmeszka SZYPULSKA, Bruksela (Belgia) — po raz 2 € 50,00
Halina SWIDERSKA, Londyn (Wielka Brytania) — po

TAZ 2 o e e e e e e e e e € 71,00
Marian TALARCZYK, Port Augusta West, SA
(Australia) —poraz2 .. .................. € 20,00
Witold J. TARASIEWICZ, Grand Junction, CO
(USA) — Na potrzeby Instytutu . . ... ......... € 92,00
Jadwiga UNGAR, Irvington, NJ (USA) — z potrzeby
serca przesylam czek — poraz4 ............ € 6534,00

L. WISNIEWSKI, Avondale Hights, Vic. (Australia) € 50,24
Henryk ZEGADLO, Mesenich/Mosel (Niemcy) — na
Fundusz Redakcji — poraz 3 ... ............ € 20,00

Whplaty na Fundusz Instytutu Literackiego
w odpowiedzi na ,,List otwarty” opublikowany
w Gazecie Wyborczej i Rzeczpospolitej
25 lipca 2003

Anna M. CIENCIALA, Lawrence, KS (USA) .... € 221,00
J. S., Los Angeles, CA (USA) — w zwiazku z apelem
ktéry ukazat si¢ w Przeglqdzie Polskim w dniu 8-ego

sierpnia 2003 . ¢ wo s wb o m v s wwnw s w s s w € 180,00
Leszek KOLAKOWSKI, Oxford (Wielka Brytania) —

PORIED, v vww hRIFInE: 9E cRE FE: HE 0 OB € 944,00
Jan NOWAK JEZIORANSKI Warszawa (Polska) . € 90,00
Ryszard SIENKIEWICZ, Paryz (Francja) . ...... € 100,00

Whplaty na Fundusz Instytutu Literackiego, jakie

wplyne¢ly na konto warszawskiego Towarzystwa

Opieki Nad Archiwum Instytutu Literackiego w
Paryzu (w odpowiedzi na ,, List otwarty”)

Osoby prywatne

Dariusz ADAMEK, Kamienna Géra .. ........ 25,00 zt
Jan BANDROWSKI, Gliwice . ............. 100,00 zt
Marta BARANOWSKA ... .. .. ............ 30,00 zt
Henryka BOCHNIARZ, Konstancin-Jeziorna . ... 5000,00 zt
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Andrzej BOGUCKI, Bydgoszez .. ........... 30,00 zt

Borys BOKIN, £6dz .. .................. 100,00 zt
St. BONKOWICZ-SITTAUER, Warszawa . . .. .. 50,00 zt
Natalia BRYZKO ZAPOR, Kijéw (Ukraina) . . . . . 100,00 zt
Krystyna i Stefan CHWINOWIE, Gdansk . ... .. 800,00 zt
Ewa CIACKA URBANSKA, Warszawa . . . . . .. 100,00 zt
Karol CIESLAK, Zamo$¢ . . . oo oee et 100,00 zt
Malgorzata CZYZEWSKA, Suwatki . .. ........ 1000,00 zt
Krzysztof CZYZEWSKI, Suwatki ... ......... 1000,00 zt
Whadystaw DEMKOWICZ-DOBRZANSKI, Warsza-

WAL 505 7 5 Sl Sl 2 I 5 el 0 B 8 [ 205 o 20 et fo Bom o i o e 1000,00 zt
Janina DUTKIEWICZOWA, Pufawy . ......... 100,00 zt
Marek EDELMAN, ¥édz ... .............. 100,00 zt
Helena EILSTEIN, Warszawa . .. ........... 50,00 zt
Jan FILIPTAK; Poznafi ..« s s owsaisieimams 50,00 zt
Stanistaw FLEJTERSKI, Szczecin . ........... 200,00 zt
Wihadystaw FRASYNIUK, Wroctaw .. ......... 700,00 zt
Wactaw GABERLE, Krakéw . .............. 20,00 zt
Janusz GALEWICZ, £6d2 . . . ... ..ot ve, 100,00 zt
Robert GLINSKI, Warszawa ............... 100,00 zt
Agnieszka GRUDZINSKA, Paryz (Francja) . . .. .. 100,00 zt
Barbara GOIBION-BRZOZOWSKA, Krakéw . ... 300,00 zt
Marian GRZYMSKI, Leszczyny .. ........... 100,00 zt
Jan HARTMAN . ... ... ... ... .......... 100,00 zt
Dorota HECK, Wroctaw . ... ............. 50,00 zt
Jacek HENNEL, Krakéw . ................ 100,00 zt
Ewa HERMAN IZYCKA, Warszawa . . . ... .... 1000,00 zt
Krzysztof Witold JANASZ, Szczecin . ... ...... 50,00 zt
Lidia i Dariusz JAROSZEWSCY, Klodzko . ... .. 30,00 zt
Przemystaw i Elzbieta JASKIEWICZ, Lublin . . ... 50,00 zt
Zbigniew ]OZEFOWICZ todz ... ..o 200,00 zt
Tomasz Piotr KAMINSKL, £6dz . . ... ....... 50,00 zt
Dorota Teresa KELLER, Warszawa . .......... 300,00 zt
Jadwiga KOMORNICKA, Warszawa . . ........ 500,00 zt
Mariusz KONDRAT, Warszawa . . .. ......... 100,00 zt
Tomasz KONOPKA, Liege (Belgia) . ......... 100,00 zt
Maria KOSSAKOWSKA, Warszawa . .. ....... 200,00 zt
Jerzy KOSZARNY, Ostrzeszéw Wielkopolski . . . . . 500,00 zt
Barbara KOZERSKA, Cieszyn Slaski . ... ... ... 1000,00 zt
Adam KOZIEL, Warszawa . ............... 150,00 zi
Anna KROL, Sochaczew . . ................ 50,00 zt
Joanna KRUS, Warszawa . . ... ............ 100,00 zt
Pawet KRUS, Warszawa . . . . oo oo oo 100,00 zt
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Marian KRYSZEWSKI, £6dz . . ... .......... 100,00 zt

Zygmunt KRZY\X/ICKI Warszawa . . ... ... ... 300,00 zt
Jolanta KULPINSKA, £6dz . .. ............. 500,00 zt
Marcin KUNICKI, Warszawa . . . ... ......... 100,00 zt
Marek KUZNIAK, Czestochowa . .. .......... 100,00 zt
Maria LENC, Zywiec . . . .o oo oo e . 200,00 zt
Antoni LEOPOLD, Warszawa . ... .......... 1000,00 =zt
Dorota i Jacek LESKOW, Wroctaw .. ........ 100,00 zt
Elzbieta LIBERADZKA, Warszawa . . ......... 100,00 zt
J6zef Andrzej LORSKI, Warszawa . . . ... ...... 100,00 zt
Eugeniusz LUBOSCH, Bytom . ............. 10,00 zt
Mirostaw Zbigniew LUSTYCH, Warszawa . .. ... 100,00 zt
Kazimiera MAKOWSKA, Warszawa .. ........ 400,00 zt
Andrzej MALECKI, Poznan ... ............ 50,00 zt
Michat MARKIEWICZ, Warszawa . . . . ....... 500,00 zt
Mirostawa MILEWSKA, Warszawa . .......... 3000,00 zt
Przemystaw MISKIEWICZ, Katowice . ........ 100,00 zt
Ewa MODRZ]:JEWSKA Gdynia .. vo oo v nmnms 50,00 zt
Bogdan MROCZYNSKI, Toruft . .« vvooevvn .. 20,00 zt
Piotr NIEMCZYK, Warszawa . ............. 100,00 zt
Ewa NORBERCIAK, Legnica .............. 300,00 zt
Ryszarda Hanna NOWAK, Warszawa . ........ 50,00 zt
Maria OFIERSKA, Warszawa . . ............ 200,00 zt
Irena OLECHOWSKA, Warszawa . .......... 1000,00 zt
Kazimierz ORLOS, Warszawa . ... .......... 100,00 zt
Piotr PACHOLSKI, Warszawa . . .. .......... 100,00 zt
Andrzej PACZKOWSKI, Warszawa . . . ... ... .. 200,00 zt
Magdalena i Tomasz PALUSOWIE, Szczecin . . . . 100,00 zt
Maria PAPIERZ, Krakéw . ... ... .......... 50,00 zt
Stawomir PARTYGA, Gliwice . ............. 200,00 zt
Regina PAWLOWSKA, Gdynia ... .......... 100,00 zt
Jerzy PERZANOWSKI, Torua . ............ 200,00 zt
Zbigniew PECZALSKI, Warszawa . . . .. ....... 70,00 zt
Wactaw PIETKIFNVICZ Warszawa . . .. ... .... 300,00 zt
Wojciech PODGORZAK Warszawa . .. ....... 50,00 zt
Krzysztof PODKOWKA, Gdafsk ... ......... 500,00 zt
Stanistaw REMUSZKO, Warszawa . .. ........ 100,00 zt
Czestaw RUTA, Pita ... ................. 100,00 zt
Elzbieta SAWICKA, Warszawa . . .. .......... 100,00 zt
Jerzy SAWICKI, Gdaask .. ............... 50,00 zt
Henryk Jozef SIKORA, Wejherowo . . ... ... ... 100,00 zt
Matgorzata SOBOL, Warszawa . . .. .. ........ 700,00 zt
Witold STACHNIK, Tarnéw . . .. .. ... ..... 750,00 zt
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Jerzy STEPIEN, Warszawa . . . ... .......... 150,00 zt

Ewa STEPNIAK, Warszawa . . . . .. .......... 200,00 zt
Ewa SULKOWSKA-BIEREZIN, ¥6dz .. ... .. .. 200,00 zt
Halina SUWALA, Warszawa . .. ... ......... 100,00 zt
Marek TOBERA, Warszawa . . . . .. ... ...... 100,00 zt
Barbara TORUNCZYK, Warszawa . . . .. ...... 200,00 zt
Aleksandra i Lukasz TRUSKOLASCY . ........ 20,00 zt
Fukasz TURSKI, Warszawa . . . ... ... ....... 200,00 zt
Anna UKLEJSKA, Warszawa . . ............. 100,00 zt
Aniela UZIEMBLO, Ustanéw. . .. ... ... ..... 60,00 zt
Jan VENULET, Warszawa ... ............. 500,00 zt
Wihadystaw Jerzy WEZYK, Warszawa . ... ... ... 100,00 zt
Beata Jadwiga WITKOWSKA, Warszawa . ... ... 2500,00 zt
Stanistaw WEODARCZAK, Zielona Géra . ... .. 200,00 zt
Anna WOLINSKA, Warszawa . . . .. ..o oo .. 100,00 zt
Stanistawa i Bolestaw WOSZCZYNQ( Y, Warszawa 200,00 zt
Andrzej Franciszek WOZNIAK, Lublin . ....... 100,00 zt
Henryk WOZNIAKOWSKI, Krakéw .. ....... 500,00 zt
Matgorzata ZAKRZEWSKA, Warszawa .. ... ... 100,00 zt
Marek ZAPOR, Kijéw (Ukraina) . ........... 100,00 zt
Janina ZAPYTOWSKA-PUSEOWSKA, Swinoujscie 200,00 zt
Grzegorz ZARZYCKI, Pruszkéw . . ... ... ... .. 500,00 zt
Katarzyna ZAWISTOWSKA, Otwock . ... ... .. 500,00 zt
Marek ZIELINSKI Warszawad. o356 2656655 200,00 zt
Franciszek ZIELINSKI, Poznath . . ........... 100,00 zt
Wiktor ZIULIKOWSKI, Wroctaw ... ... ..... 300,00 zt
Marek ZEBROWSKI, Warszawa . . . .. .. ..... 100,00 zt
Ryszard ZELAZKO, Racibérz .. ............ 50,00 zt
Instytucje
BISE SA, Warszawa . . . . . . . . . i 5000,00 zt
DaimlerChrysler Automotive, Warszawa . .. ... .. 5000,00 zt

Firma Ksiggarska Jacek Olesiejuk Sp. z 0.0., Warszawa 10000,00 zt
Fundacja Centrum Prasowe dla Krajéw Europy Srod-

kowej; Warszawa. « s s s wo 5w 5o ww s g v w s wm o 4000,00 zt
Fundacja Osrodka KARTA, Warszawa . . ....... 2500,00 zt
Fundacja Zeszytéw Literackich, Warszawa . . . . . .. 500,00 zt
Instytut Adama Mickiewicza, Warszawa . .. ... .. 10000,00 zt
Instytut Pamigci Narodowej, Warszawa . . ... ... 3000,00 zt
Krajowa Rada Notarialna, Warszawa . ... ...... 2500,00 zt
MEDIA RODZINA, Poznan . .. ............ 5000,00 zt
Miegdzynarodowe Targi Poznanskie, Poznan . ... .. 5000,00 zt
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Naczelna Organizacja Techniczna, Warszawa . . . . . 5000,00 zt

PP Dom Wydawniczy ,BELLONA”, Warszawa ... 5000,00 zt
PP UP POCZTA POLSKA, Warszawa . ....... 12000,00 zt
Polski Koncern Naftowy ORLEN SA, Plock . . ... 10000,00 zt
Polish Culture, Warszawa . . ... ............ 300,00 zt
Prészynski i S-ka SA, Warszawa . ... ... ... ... 5000,00 zt
Przeglad Polityczny, Gdansk ... ... ... .. ... 240,00 zt
Spoteczny Instytut Wydawniczy ZNAK Sp. z o.0.,

Krakéw s o i s smessssnisassnsmiasams s 5000,00 zt
Swiat Ksigzki, Warszawa . . ... ............. 15000,00 zt
Targi Ksigzki Edukacyjnej EDUKACJA, Warszawa . 2000,00 zt
Targi w Krakowie SA, Krakéw . .. ........... 1000,00 =zt
Warszawska Szkota Zarzadzania, Warszawa . .. ... 1000,00 zt
Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne SA, Warszawa 10000,00 zt
Wydawnictwo Edukacyjne Sp. z o.0., Krakéw . ... 800,00 zt
Wydawnictwo ISKRY Sp. z o.0., Warszawa . . . . . . 2000,00 zt
Wydawnictwo Naukowe PWN SA, Warszawa . ... 8000,00 zt
Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw . ... 1000,00 zt

DZIEKUJEMY!
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