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NOTY BIOGRAFICZNE

Franciszek KALINOWSKI, syn znanego powstarica wielkopolskiego
i gémoélaskiego Jana Kalinowy-Kalinowskiego, wybral sluzbg w lotnic-
twie po ukoriczeniu w 1925 r. gimnazjum w rodzinnym Poznaniu. Po osmiu
latach linii, odbyl wyzsze studia wojskowe; jako kapitan dyplomowany
pracowal w dowédztwie lotnictwa, nastgpnie dowodzil eskadra. We wrzes-
niu 1939 wyjechal z misja wojskowa gen. Norwida-Neugebauera do Anglti.
W czasie wojny byl adiutantem dywizjonu bombowego, oficerem laczniko-
wym w ministerstwie lotnictwa, odbyl loty bojowe w nocnym dywizjonie
myéliwskim, po czym zostal dyrektorem nauk Wyzszej Szkoly Lotniczej.

Dzialalnoéé pisarska rozpoczal w 1931 r. artykulami w Przeglgdzie Lot-
niczym 1 Polsce Zbrojnej. Dorobek pisarski: ponad dwieicie artykuléw,
dwie broszury 1 ksiazka pt. ,,35 lat lotnictwa wojskowego, (Londyn, 1948)
Byl redaktorem Mysli Lotniczej; od kilku lat jest czlonkiem komitetu redak-
cyinego Bellony. Jest autorem dzialu lotniczego wydawnictwa ,,Polskie Sity
Zbrojne w drugiej wojnie $wiatowej’.

L 2
Maxime RODINSON, ur. w 1915 r. Ukorczyt studia orientalistyczn ..

etnograficzne 1 socjologiczne. Kierownik dzialu wydawnictw orientalistycz-
nych Bibliotheque Nationale w Paryzu, od pieciu lat kierownik naukowy
(directeur d’études) 4-ej Sekeji de I'Ecolz Pratique des Hautes Etudes,
prowadzi réwniez wykfady w Sekcji 6-e] w z:l(resie nauk spolecznych
ekonomicznych i orientalistyki. Oglasza liczne artykuly, dotyczace kultury
materialnej na Srodkowym Wschodzie (m.in. jako redaktor pisma ,,Moyen
Orient), Jokgd jezdzi w sprawach naukowych [nstatnio byt w r. 1960 w

Libanie).
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- Sdgrywat czolowg role w kongoleskim ruch

Zbrodnia i wnioski
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Dlatego ten mord potepiamy bez zastrzezen, bez szukania
okolicznodei lagodzacych i bez wzgledu na tak kontrowersyjna
postaé i dziatalno$§¢ samego Lumumby.

W chwili obecnego kryzysu i wstrzagsu na catym konty-
nencie afrykanskim specjalna rola — w naszym przekonaniu —
przypada Polakom, osiadlym tam od wielu lat. Ich sytuacja jest
niewatpliwie bardzo trudna. Wielu z nich — po raz juz ktéry
w zyciu? — jest zagrozonych utratg domu. Gra i gra¢ na pewno
musi odruchowa solidarnoéé ludzi biatych. Zadaniem jednak
Polakéw w Afryce nie powinno byé popieranie biatych przeciwko
czarnym, lecz gloszenie idei demokratycznej, wielorasowej spo-
tecznodci, ktéra stanowi jedyne sprawiedliwe i ludzkie rozwig-
zanie afrykatskiego dramatu. Byloby bowiem tragedia, gdyby
rasizm bialy zastapiono rasizmem czarnym. Przede wszystkim
Polacy powinni stale pamietaé, ze ruchy niepodlegoéciowe, afro-
azjatyckie sa dzi$ dla nas potencjalnym — a kto wie czy nie
jedynym — sprzymierzeficem. Trzeba zrozumieé, ze te ruchy sa
grozne nie dla nas, na Zachodzie, ale dla bloku sowieckiego.
Nie tylko nie ma powodu przypuszczaé, ze ta fala zatrzyma sig
na jego granicach, ale mozemy juz dzisiaj obserwowa¢ poczatki
analogicznych fermentéw i tendencji wéréd narodéw Zwigzk1
Sowieckiego. Trzeba wiec uéwiadamiaé opini¢ narodéw wsréd
ktérych Polacy mieszkaja, ze ich walka o wolno$é jest nasza
wspdlna walka, Ze nie dotyczy jedynie kontynentu afro-azja-
tyckiego i ze ich sojusznikiem nie jest imperializm sowiecko-
chinski, ale wiaénie narody przez ten imperializm kolonizowane.

Byloby niepowetowang szkoda gdyby, $ladem jednostek,
Polacy zaczeli masowo opuszczaé kontynent afrykanski, gdzie
odegrali role niedoceniong, malo znana, w wielu wypadkach
wazna, a zawsze niezmiernie pozyteczng. Dzi$ od nich zalezy by
ta rola niepomiernie wzrosla.

Wielu spoéréd czytelnikéw ,,Kultury’’ przemierzylo Srod-
kowy Wschéd jako zoinierze 2 Korpusu. Nie wielu jednak yjie,
ze dzi§, po 18-tu latach, delegaci i eksperci krajowi korzyst.ia
z kredytu przyjazni i sympatii jaki tam zostawili$émy. i

Polacy afrykafiscy sa wiec nicjako przeznaczeni do odegra-
nia — tym razem $wiadomie — specjalnej roli w tak przetomo-
wym okresie. W momentach kryzysu postawa jednostek wywiera
czasem doniosly wplyw na rozwdj wypadkéw.
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Powt6rny pogrom
Pasternaka

Gdy $wiat wyjdzie z kataklizmu zwanego Sowietami, gdy
zatamie sie ich terror a na ziemiach rosyjskich zacznie si¢ inne
Zycie, ludzkoé¢ stanie przed niezliczonymi zagadkami i w zdu-
mieniu bada¢ bedzie ciemng przepadé minionej epoki. Zwlaszcza
Pisarze ockng si¢ wobec $wiadectw przemocy, ktérej bezwzgled-
nos¢ juz prawie od pét wieku idzie w parze z niepojeta bezkarno-
Scig. "Zapytajg wtedy, jak to bylo mozliwe, ze apologeta ,,Ko-
narmii’’ _Budlennego, Izak Babel, mdgl staé si¢ wrogiem na-
rodu i zging¢ bez $ladu. Jak tc bylo mozliwe, ze Borys Pilniak,
ktéry chlubit si¢ przyjaznig z Leninem i Trockim, okazat si¢ prze-
Stepcg niegodnym nawet napisu nad jakim$§ grobem w jakim§
Ollzpzm. Jak to mozliwe, ze polscy poeci komunistyczni, Jasien-
ski, Strande, Wandurski, ktérzy opuécili Polske, trafili jako
“rajcy komunizmu do moskiewskich piwnic wigziennych, skad
-1e ma powrotu.

Tych pytan mozna by postawié¢ bez liku i na wszystkie
US¥yszgé jedng odpowiedz: to ofiary Stalina, to bylo i przeszlo.

Nieprawda. Stalin umart, XX-sty kongres partii minat, sa-
Modzierzawie objat kto inny, ale gwalt zostal ten sam. Nazalez-
fie czy dopuscit si¢ go Stalin czy Chruszczow, jednym z najbar-
dziej ‘wstrzasajacych dowodéw przestepczodci Sowietéw beda
zz]vysze déieje Borylia Pasternaka — za jego zycia i po jego
Smierci. Bo w Moskwie dokonano pogr
o %wukrotnie. pogromu poety narodowego,

asternak jako zywy czlowiek otoczony zostal prze i
Iln'_lm: qumesnopo przeciw niemu krzyk i ryzucono ‘5 ni:ggrﬁgz
2 ‘niami oskarzen. Najgorliwsi w tlumie okazali si¢ pobratym-
Y-pisarze. Wreszcie lynchowany padt i prosit o laske: ,,nie wy-
Pedzajcie mnie z Rosji, nie potrafi¢ zyé poza moja oj;:’zyznq".
mg’]rzcki.sxg nagrody Nobla, wyrzucono go ze Zwigzku Pisarzy,

azl si¢ sam. Szczuty i podjudzany tlum odptynat.
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Ale pozostalo jego dzielo, piekna i bolesna piesh o Rosji.
Pasternak poprowadzil Doktora ziwago przez pieklo rewolucjl
z wizyjnodcia Dantego. Jego powieéciowy poemat napelnil sig
po brzegi niedola czlowieka, niedostatkami zycia, chorobami
i glodem, wojng i terrorem, wedréwkami po gubigcych sie dro-
gach, podioscig i dobrocia, podstgpem i po$wieceniem, nadziej3
1 $miercia — nieprzebranym bezmiarem tego, co moze ludz
w doczesnym istnieniu spotkaé i do$wiadczyé.

Pasternak dostrzegt to rozpetane pieklo na ziemi najdrozszej
swemu sercu, dla ktérej pieknosci znalazt stowa peine zachwytu.
Roztoczyt w swoim dziele niezmierzone przestrzenie kraju, roz-
rosty si¢ na nich wielkie lasy, skrzypiat w tej powiesci zamarzniety
$nieg, wyly wilki i rzaly konie — wszystko opisane z taka prze-
nikajgca silg, ze kiedy méwit o wilgoci na odtajalej drodze, czuto
sie ja pod przemoczona podeszwa.

Na ukochanej ziemi, wéréd wojen i klebowiska arcyrosyj-
skich ludzi, zakwitta jeszcze jedna niezapomniana uroda poema-
tu, ,,labedziobiata’” mito$¢ Doktora Ziwago i Larysy Fiodo-
réwny. ,,Nie kochali sie z musu — czytamy w powiesci — za-
$lepieni pasja, jak sie niestusznie méwi. Kochali si¢ dlatego, ze
tak chciata ziemia pod ich stopami, niebo nad ich glowami,
obioki i drzewa. Mitoé¢ ich podobata si¢ byé moze wiecej otacza-
jacym niz im samym. Podobata si¢ nieznajomym przechodniom,
oddalom otwierajacym sie podczas przechadzek, pokojom w kté-
rych mieszkali i spotykali sie. To wtasnie zblizylo ich do siebie
i taczylo. Nigdy, nawet w chwilach nieprzytomnego szcze$cia
nie opuszczalo ich najwyzsze, najbardziej porywajace uczucie:
upojenie budowa $wiata, $wiadomo$¢ ich wspélnoty z tym obra-
zem, poczucie ze stanowig cze$¢ uroku tego widowiska’’.

Tak pisatl Pasternak o miloéci Doktora Ziwago, czyli o
miloéci swojej wiasnej. ,,Lara byla najczystsza na $wiecie’’,
brzmiaty jego slowa. Przydzielal jej jeszcze inne okres$lenia:
,,umeczona, uparta, dziwaczna, szalona, nieodpowiedzialna,
uwielbiana’’, Lara byla uosobieniem wszystkiego. Lara to Rosja.

Pasternak umart. Zdawalo sie ze nad jego imieniem zaleg-
nie spokdj. Ale na ziemi zostata Rosja-Lara i oto teraz dokonat
sie drugi, po$miertny pogrom poety.

Wywleczono na jaw zwiazek milosny Pasternaka z Olga
Iwinska, poetka i jego wspdlpracowniczka, ktéra byla prototy-
pem Lary. Oskarzono ja o machinacje finansowe — gruby
chwyt sowiecki wobec kazdego, kogo nalezy pohanbié. Odbyta
si¢ rozprawa sadowa, tak jakby kto§ mégt watpi¢ o wyroku
w procesie moskiewskim. Rozprawa byla tajna, wyrok byt jaw-
ny. Olga Iwinska skazana zostala na 8 lat obozu, cérka jej,
Irena, na 3.

Przez pewien czas sprawe okrywato milczenie. Iwifiska
aresztowano w sierpniu, skazano w grudniu. Dopiero w kofcu
stycznia, jakby w odpowiedzi na protesty Zachodu, odbyt si¢
pogrom publiczny.

POWTORNY POGROM PASTERNAKA 7

Znéw rzucono kamieniami, tym razem w strone cienia poety,
na pozostala przy zyciu jego miloéé. Znéw nie zabraklo przy
lynchu gorliwych pobratymcéw po pidrze, ktdérych reprezentowat
prezes Zwigzku Pisarzy sowieckich, Surkow. Nie wiadomo czy
chodzilo o porwanie rekopiséw posmiertnych Pasternaka, pozos-
tawionych Iwinskiej, czy o przedstawieme' Lary-Olgi jako zlego
ducha poety, czy o jedno i drugie. W kazdym razie sprawiedli-
woéci sowieckiej stato sie zado$¢ i pogrom odbyl si¢ wedlug
programu.

Ale tym razem samowtladca sowiecki przechytrzyl sprawe.
Zaczat walke na wysokodcei, ktérej nie sprosta. Porwal sie
przeciw sztuce, zamierzyl sie przeciw stowu. Co to znaczy, wie-
my najlepiej my, pisarze ocaleni od zniewolenia, ktérzysmy
oddali zycie stowu i znamy potege sztuki. Sa to sily niezniszczal-
ne, dzialajace wysoko, ponad ustrojem, przemoca 1 terrorem.

Nie nalezy karmié sie zluda, nie sposéb jednak uwierzy¢,
zeby utajone prady, nurtujace Rosje, przyjely bez wstrzasu ten
zamach na poete, ktérego dzieta, zakazane w druku, kraza po
kraju w odpisach. Jesli jest nadzieja, ze roénie nowa mioda
Rosja, powtérny pogrom Pasternaka moze tylko powigkszyc
jej sity.

Tu, na Zachodzie, nie ma sposobu przenikania do tych sfer,
ale pisarze w kraju moga znalezé do nich dostep. Sadze, ze
w imi¢ zniewazonego poety, jego zniewazonej milosci, zniewazo-
nych uczué ludzkich, wolno podjaé¢ mysél, aby kto zdota, docierat
do Rosjan ze slowem protestu przeciw wyrzadzonej krzywdzie.
Przystuzy sie przez to tej swobodzie, ktérej oni szukaja w pol-
skiej prasie, w polskim pi$émiennictwie, w polskiej sztuce plas-
tycznej. Przystuzy sie sprawie wolnodci.

W tym przekonaniu pozwalam sobie skierowaé te stowa do
kolegéw pisarzy w kraju.

Kagimiers WIERZYNSKI
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Nauka i historia

Sir Cyril Hinshelwood wyglosit nizej zamieszczone przemé-
wienie na uroczystym zebraniu ku uczczeniu 300-lecia Royal So-
ciety, ktére odbylo sie¢ w Albert Hall w Londynie 19 lipca 1960
w obecnoéci Krélowej Elzbiety, przedstawicieli nauki, rzadu i spo-
leczeristwa brytyjskiego. Nauke polska reprezentowali pro?. T. Ko-
tarbiniski i prof. J. Kotarbifiska. Przeméwienie Sir Cyril Hinshel-
wood, opublikowane w ,,Nature’” (Vol. 187, NO 4734), jest
interesujace samo w sobie, lecz zawiera réwniez refleksje o uni-
wersalnym znaczeniu. Uzasadnia to udostepnienie go polskiemu czy-
telnikowi.

Sir Cyril Hinshelwood urodzil sie w 1897 roku 1 zajmuje katedrg
chemii w Oxfordzie. Jest doktorem honoris causa wielu brytyjskich
uniwersytetéw, czlonkiem licznych zagranicznych towarzystw 1 Aka-
demii. Byl on odznaczony medalami Lavoisier, Davy, Faraday,
Guldberga 1 Avogadro. W 1956 roku otrzymal nagrode Nobla.
W roku trzechsetne] rocznicy zalozenia Krélewskiego Towarzystwa
Sir ?yril Hinshelwood byl Prezydentem Royal Society. (Ttu-
macz).

Ponizsze przeméwienie, ktére zamieszczamy za zgoda The
Royal Society, bylo drukowane w caloéci w Proceedings

of the Royal Society A, volume 257, page 421.

Rok 1660-ty byl rokiem zalozenia Royal Society. W skali
ewolucji kosmicznej trzy wieki sa niemal niczym, ale mierzone
miarg zycia ludzkiego stanowia diugi okres historii. W filozofii
Newtona czas plynat jednostajnie, lecz jako pewnego rodzaju
podioze wydarzen waznych dla ludzko$ci nie moze on byé¢ mie-
rzony zegarem. Przez tysigce milionéw lat rozwijal sie obecny
cykl galaktyczny, w ciggu niewielu tysiecy — cywilizacja roz-
przestrzeniala si¢ na powierzchni Ziemi i dopiero w okresie kilku
ostatnich stuleci odbywa sie ze stale rosngcym przy$pieszeniem
zdobywanie poznania oraz wladzy nad Przyroda, co w znacznej
mierze stworzylo $wiat dzisiejszy.

Zalozenie Royal Society symbolizowalo $wiadome podjecie
tego zamierzenia. Owe trzysta lat zawarly w swoich osiagnie-
clach wiecej anizeli ciagnaca si¢ w nieskonczono$é pustka okresu
ewolucji; w skali ludzkich wydarzein s3a one najpelniejsze i naj-
diuzsze w calym okresie istnienia.
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Umiemy wzruszaé si¢ wydarzeniami nawet naszego krét-
kiego zycia jesli s przedstawione pidrem dramaturga. W po-
réwnaniu z nimi trzy minione wieki posiadaja na skutek swego
zasiegu znamie wielko$ci na skale niemal epicka. S3 one jednak
na tyle krétkie, by wzruszaé nas jeszcze w inny sposéb. Ludzie
zyjacy za panowania Karola Drugiego sa dotad dla nas znajomymi
postaciami. W naszej wyobrazni widzimy samego Krdla, a echo
jego dowcipnych wystapien dotad jeszcze nie zamarto. Pomimo
gwaltownych zmian, ktére stale przeksztalcaja scene ludzkiej
dziatalno$ci, zatozyciele Royal Society — w pewnym sensie twor-
cy naszej epoki — sa nam réwnie bliscy jak nasi najblizsi przod-
kowie. Ich portrety spogladaja na nas, ze $cian, ich stowa mozemy
czytaé, moze sie¢ nam wydawaé, ze ich znamy i mamy dla nich
pewnego rodzaju synowski szacunek. Sktadamy im hold i odda-
jemy naleza im cze$é, a nasz podziw ozywia uczucie przyjazni
i ciepla.

Kim byli ci ktérych pamigé mamy uczcié?

Czytamy w sprawozdaniu z historycznego zebrania w dniu
28 listopada 1660 roku, kiedy rozpatrywano projekt zalozenia
Krélewskiego Towarzystwa, ze brali w nim udziat: ,,Lord
Brouncker, Mr. Boyle, Mr. Bruce, Sir Robert Moray, Sir Paul
Neile, Dr. Wilkins, Dr. Goddard, Dr. Petty, Mr. Ball, Mr.
Rooke, Mr. Wren i Mr. Hill”’,

W swoich pamietnikach Evelyn przypisuje Brounckerowi,
Boyle’owi i Moray’owi pomyst zaltozenia Royal Society, a w
kazdym razie popieranie projektu oraz pokonywanie pierwszych
trudnodci i1 rozczarowan jakie ta inicjatywa nastreczyla. Broun-
cker, lord Irlandzki byt kiedy$ na stuzbie Krélewicza Karola.
Studiowal matematyke w Oxford, a pézniej byt lekarzem na tym-
ze uniwersytecie. Méwiono o nim ze znal wiele jezykéw, a w
matematyce zrobil pewne wazne odkrycia, m.in. dotyczace
ulamkdéw ciagtych. Wiadomo bylo o nim, ze razem z John Evelyn
czesto prowadzit dyskusje naukowe z Krélem. Byt on pierwszym
prezesem Royal Society.

Robert Boyle, stynny autor Sceptical Chymist, biegly w je-
zykach, poswiecit beztroskie zycie wielkiego pana na rzecz pracy
naukowej. Sltynat nie tylko z wiedzy, lecz réwniez z poboznoéci,
a jego pisma na tematy religijne i moralne byly réwnie liczne
jak jego prace naukowe.

Robert Moray byl zupelnie inng postacig. Laczyt cechy uczo-
nego z cechami czlowieka czynu. Byt Zolierzem w stuzbie Lud-
wika XIII-go i razem z krélem Karolem byt we Francji. Po
przywréceniu monarchii zajmowatl publiczne stanowiska, cieszyt
sie zaufaniem Kréla, a Huygens méwil o nim, ze byl dusza
Royal Society. Od czasu do czasu przedkladat Towarzystwu
komunikaty z zakresu geologii, nauk przyrodniczych i o kome-
tach. Uwazano go za'chemika, matematyka, a Pepys podaje, ze
réwniez interesowal sie¢ muzyka.

Czlowiekiem, ktéry w opinii niektérych oséb zastuguje na
miano zalozyciela Royal Society, byt John Wilkins, przelozony
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Wadham College w Oxfordzie, pézniejszy biskup Chester. Byt
to czlowiek madry, tolerancyjny, zgodny, ktéry prowadzit swe
prace bez przerwy zaréwno pod panowaniem Protektora jak i
Kréla. Wokét niego jako centralnej postaci zbierata sie grupa
uczonych i oni to pdzniej ukonstytuowali sie jako Royal Society.
John Wilkins byt umyslem patrzacym w przyszio$é i nie tylko
napisal prace o ksiezycu jako o $wiecie na ktérym istnieja wa-
runki zycia, lecz réwniez byl autorem rozprawy o mozliwosci
dostania sie tam przy pomocy ,,lewitacji’’.

Niektérzy filozofowie historii utrzymuja ze Royal Society
musialo powstaé wéwczas wtadnie a nie kiedy indziej, niezaleznie
od woli jednostek, poniewaz tego wymagatl klimat i duch epoki.
By¢ moze maja oni racje. Moze istotnie tak by¢ musi i podobne
fakty maja miejsce. Tym niemniej nalezy oddaé¢ cze$é tym,
ktérzy sa narzedziem spelnienia si¢ koniecznosci. Jesli nawet
wola jednostki nie wyznacza samego wydarzenia, to jednak wy-
wiera silny wplyw na sposéb w jaki to wydarzenie zachodzi.

Tacy to ludzie i o tak rdéznej strukturze psychicznej zapo-
czatkowali tradycje Royal Society jako ludzkiego zespotu: zwia-
zek miedzy mys$la i czynem, wspdldziatanie ludzi nauki z ludzmi
$wiatowymi. Ta tradycja przetrwata przez caly czas istnienia
Royal Society, zachowala si¢ — w co chcemy wierzyé — do dnia
dzisiejszego 1 bedzie decydowad o przyszlych losach Krélewskie-
go Towarzystwa.

Jedli kto$ chciatby sie postuzyé dziejami Royal Society
dla ilustracji z géry powzietej tezy, reakcje opinii mozna przed-
stawi¢ w diametralnie rézny sposéb. Nazwiska takie jak Chris-
topher Wren, John Evelin, Samuel Pepys i John Dryden $wiadcza
o zasiegu sily atrakcyjnej Towarzystwa. Czy mogliby$my dzis
przytoczyé liste tak réznorodnych nazwisk? Nie brakowalo zro-
zumienia w $wiecie literackim. Addison nazwal Boyle’a ,,chlubg
ojczyzny’’, wazne osobisto$ci oddawaly swoich synéw pod opieke
Wilkinsa a patronat krélewski nad Royal Society nie ograniczal
sie¢ do pustej formy ani tez nie byl czczym stlowem. Ksigze Ru-
pert (1) przedkiadat wlasne komunikaty. Earl of Sandwich ma-
jac za zadanie stuzyé jako eskorta Katarzyny z Braganzy w
podrézy z Portugalii, zaofiarowal swoje ustugi Royal Society
i przeprowadzal obserwacje nad przyplywami i odpltywami
morskimi oraz nad zawartoscia soli w morzu. Sam Krdl pozo-
stawat na przyjacielskiej stopie z wieloma czlonkami Royal
Society i w lowarzystwie Sir Robert Moray niejednokrotnie
odwiedzat laboratorium zalozone w Whitehall’u.

A jednak przy innym rozlozeniu $wiatel obraz jest mniej
pogodny. Wilkins mégt by¢ promotorem nowego kierunku, Dr
Fell, grozny dziekan Christ Church, nie chcial o nim styszeé.
Publiczny rzecznik uniwersytetu w Oxford grzmial przeciw
Royal Society w sali wybudowanej przez Wrena, a Anthony
Wood o$wiadezyt, ze Royal Society jest szkodliwa instytucja.

(1) Ksiaze Rupert byl siostrzeicem Karola Drugiego (przyp. ttum.).
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Biskup Wilkins, biskup Ward i biskup Sprat mogli bronié¢ no-
wego kierunku z przekonywujaca sila i1 wymowa, Robert Boyle
moégt napisaé Christian Virtuoso, a czlonkowie Royal Society
mogli $wiadczyé i byé przykladem poboznosci i prawomys$lnosci.
Nie chronilo to jednak Royal Society przed atakami z ambony
i przed dziwacznymi oskarzeniami z innych két.

Przeciwnicy otwarcie oskarzali Royal Society o ateizm, bez-
bozno$¢ i psucie obyczajéw. Jesli nawet nie wytykano Krélew-
skiemu Towarzystwu popierania tych wystepkéw, to oskarzano
jego zalozycieli o uprawianie filozofii, ktéra naprowadza stab-
szych bliznich na grzeszne myéli, lub stuzy zlym ludziom za
pretekst do usprawiedliwiania ich niecnych czynéw. Précz za-
rzutéw, ze Royal Society stalo po stronie bezboznych i de-
prawowalo niewinnych, posadzano je réwniez o spiski z papiezem
(choé trudno przypuszczaé, aby te zarzuty wysuwali katolicy),
o stawienie materialnych ideatéw i zachecanie do wielkich
wysitkéw ducha w pogoni za ztudnymi prawdami. Twierdzono,
ze Royal Society moze zagrazal autorytetowi uniwersytetéw i
bezprawnie wkracza¢ w domene lekarzy.

Echo tych kontrowersji nie zamilklo jeszcze do niedawna,
trwaja one nawet do dzisiaj i pod tym wzgledem te trzy stulecia
sa chyba najkrétsze w perspektywie wiekéw. W naszych czasach
badania naukowe s3 badZ nadmiernie wychwalane bgdZ nieu-
miarkowanie krytykowane. Jeden z wielkich pisarzy obecnego
wieku wyobrazat sobie, ze nauka zrealizuje millenium na ziemi.
Mniej wybitni wspdlczeéni pisarze skorzy sa obcigzaé nauke
odpowiedzialnodcia za kazda ulomno$é i niepowodzenie, poczy-
najac od intelektualnej arogancji a konczac na spolecznym obsku-
rantyzmie. .

Wszystkie zarzuty i skargi wytoczone w siedemnastym
wieku, kazdy wyraz leku, kazda uraza, interesowna lub bezin-
teresowna, dziatajgca otwarcie lub z ukrycia, posiada swéj odpo-
wiednik w naszej niedawnej przesztodci. Kazdy niepokdj, obawe,
krytyke lub zastrzezenie dochodzace dzi$ do glosu, mozna odna-
lez¢ u siedemnastowiecznych przeciwnikéw Royal Society. Na-
wet grozba zaglady przez wyzwolenie energii atomowej nie po-
gorszyla sytuaeji nauki w sporze, gdyz groza wojny atomowej
nie jest dzi§ wieksza anizeli perspektywa wiecznego potepienia
do ktérego w przekonaniu wielu ludzi XVII wieku nowe teorie
prowadzity.

Sprawa sporu bylaby rozwiazana raz na zawsze, gdyby kry-
tyka mogta poskromi¢ a drwina odstraszyé, gdyby polemika
lacznie z perswazja mogly wywrzeé wplyw lagodzacy i zmusié
do milczenia. Lecz te dziwne zmagania pozornie niezgodnych
ze sobg filozofii odradzaja sie periodycznie urastajac do wiel-
kich kryzyséw jakim byt spér wokét teorii ewolucji w dziewiet-

nastym wieku 1 jakimi sa spory o sposéb zuzytkowania energii

atomowej w wieku dwudziestym. Zrddet tych kontrowersji nale-
zy szukad raczej w stanach emocjonalnych anizeli w rozumie:
w autentycznym strachu przed nieznanym, w poszanowaniu dla
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ustalonego porzadku, lecz nade wszystko w dziwnie stronniczych
instynktach ludzi, przejawach ich wojowniczej i jednoczesnie
stadnej natury. Dzieje Royal Society w pierwszych latach jego
istnienia sa w duzej mierze odbiciem pewnego statego, a przy-
najmniej uparcie powtarzajacego si¢ wzord. : .
Lecz najbardziej znamienny jest fakt, ze jak sie zdaje
kierunek rozwoju nauki wiadciwie nie zalezat od postawy szero-
kiego ogdétu. W siedemnastym wieku walka jaka si¢ toczyla
bvila walka na stowa. Przeciwnicy _Royal Society nie byli sku-
teczng prieszkodq dla postepu wiedzy. .Gdy minat %ervys;y
entuzjazm, poparcie udzielane R{)yal Society przez $rodowis *a
poza naukowe i osoby cieszjce sig publicznym rozglosem mialo
réwniez matle praktyczne znaczenie. Kazania, broszury 1 inne
formy pisanego stowa, jakie gacho_waly sie z tego okresu, sta-
nowia surowy materiat rzucajacy jednostronne $wiatlo na bieg
wydarzen. Zrédia literackie odnoszace si¢ do tak ztozonych wy-
darzeh historycznych moga iatwo zafaiszgwaé perspektywe. Pi-
sarze wypowiadaja poglady, do ktdrych ich koledzy po piérze,
przez naturalne powinowactwo umystowe, przypisuj3 zbyt wielka
wage jako do $wiadectwa historycznego. Garstka pisarzy c.lrama-
tycznych moze nadaé calemu okresowi stawe cza'scsw rozwiaztych
a podobnie rezolucje uchwalone przez dyskusyjne stowarzysze-
nia studenckie, jesli tylko przyciggna uwage dziennikarzy, moga
przyczyni¢ si¢ do natozenia odpowiedniej etykietki (2). Lecz
przysztoéé dojrzewa bezimiennie 1 po cichu. ;
Od czasu powstania Royal Society stale pov.vig.ksza}a sie
liczba 0séb oddanych nauce, ktére skupionym wysitkiem mysli,
zrecznodcia rak i w pocie czota pracowal_y.nad. ujawnieniem taje-
mnic Przyrody. Ich wysitki byly przewaznie nie znane ich wsp6t-
czesnym. Historycy mato im poswiecali uwagi, a jednak osta-
tecznie oni przeksztalcili powierzchni¢ Ziemi 1 zycie ludzkosci
na niej. Literackie batalie oszczercow, s.atyryké_w_l .apologe.téw
nie posiadaty wielkiego znaczenia. Ludzie nauki zyli zgodnie 2
dewiza Royal Society, jaka z.aproponowa{ Evelyn, Nullius in
Verba, nie poddawali si¢ niczyjemu autorytetowi 1 nie wzruszata
ich wcale ani pochwata ani nagana. Taki byt bieg rzeczy, 1z dwa
zarzuty jakie wytaczano nauce W poczatkach 1istnienia Royal
Society wzajemnie si¢ znosily. Wedlug Jjednych nauka zajmo-
wala sie nadmiernie celami matqna_lnymx;.wt'adlu.g innych zbyt
wiele czasu po$wiecata zaspakajaniu préznej ciekawosci, bez
zadnej korzysci. Odpowied jest dzi§ jasna. Technologia, ktéra
przeksztalcita materialne warunki zycia, jest w przewazajjce)
mierze zastosowaniem odkryé dokonanych przez owych rzekomo

ofesor Hinshelwood mial prawdopodobnie na mysli rezolucje
uchw(f oni:xptzez Oxford Union w1933 roku. Rezolucja ta stwierdzala, ze
,;zebrani nie beda w zadnych okelicznosciach walczyé w obronie Kréla
1 ojczyzny’. “fywaﬂa ona wielkie wrazenie w Niemczech, Wioszech, Ja-
ponii 1 Rosji, wzbudzajac przekonanie, iz Wielka Brytania weszla w fazg

dekadencii ; rozkladu spolecznego (przyp. tum.).
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nieodpowiedzialnych filozoféw. Z drugiej strony ich krétko-
wzrocznos¢ i przyziemne zainteresowania spowodowaty przewrGt
w calym ludzkim my$leniu. Przez jakie dziwne zrzadzenia losu
tak si¢ dzieje? Stawianie sobie ambitnych praktycznych celéw
rzadko prowadzi do ich realizacji. Gdyby starozytny despota po-
wiedziat: ,,ZnajdZz mi sposéb na przesylanie rozkazéw niewidzial-
na droga naokolo $wiata, a obdarze cig honorami i bogactwem”’,
nikt nagrody by nie dostal. Gdyby natomiast powiedziat, co jest
malo prawdopodobne: ,,ZnajdZ jaka to sila znajduje si¢ w tym
malym kawalku bursztynu’’, to w tym pozornym zarcie bytby
zawarty klucz do spelnienia poprzedniego zadania, choé Kklucz
byiby odlegly a nastepstwa z tego wynikajace nie do przewidze-
nia.

Osiagnigcia w pracy naukowej zaleza od trzech rzeczy:
pragnienia aby wiedzieé, inicjatywy aby znalezé sposéb i zda-
wania sobie sprawy jak go zastosowal. Bardzo specjalne wa-
runki musza byé spelnione zanim roélina zakwitnie, kwiat za-
mieni si¢ w owoc, a owoc dojrzeje.

Nie miejmy ztudzen co do jednej rzeczy. Dzi§ mamy upamiet-
ni¢ czyny mniejszodci i to drobnej mniejszodci. Sam Krél byt
rzadko spotykana postacia wéréd wladcdw na przestrzeni his-
torii. Blask jaki sptywal na Royal Society dzieki opiece krélew-
skiej zapewnial Towarzystwu szacunek wybitnych oséb, ale nie
ich udzial w skiadkach, i w roku 1700 faczny dochéd Royal
Society nie przekraczal 100 funtéw. Lecz jeéli uczeni nie otrzy-
mywali znacznego materialnego poparcia, nie wynika z tego
aby z tej racji byli bez znaczenia dla swojej epoki. Kto repre-
zentuje dang epoke? Poklask dnia dzisiejszego rzadko poprzedza
wyrok przyszlosci, poniewaz proces dojrzewania odbywa sie w
ukryciu i rzadko go mozna zawczasu rozpoznaé. W wiekszos$ci
szablonowych opiséw historii méwi si¢ o powstawaniu i zani-
kaniu ruchéw politycznych, o przebiegu wojen i o losach ambi-
cji dynastycznych. Uwaza sig to za wladciwy temat dla konwen-
cjonalnych studiéw. Podboje i osiagniecia nauki rzadko kiedy
zwracaly taskawa uwage kronikarza, a badad naukowych nor-
malnie nie traktowano za zajecie godne czlowieka. A jednak
osiggnigcia naukowe nie tylko przeksztalcity warunki zycia, ale
s3 one réwniez wytworem ludzkiego geniuszu, a nade wszystko
determinacji, poswigcenia i oddania ludzi nauki, ktérzy z tej
racji zastuguja na to, by ich uznaé¢ za czolowych przedstawicieli
swej epoki.

Czego dokonali uczeni w ciagu tych trzech stuleci? W jaki
sposéb zmienili oni bieg historii? Po tych pytaniach nasuwajg
si¢ inne. Czy zmiany beda zachodzi¢ ze wzrastajacym przyspie-
szeniem, czy tez zatrzymaja si¢ w pewnym momencie? Jakie to
ma dla nas znaczenie? Staneli$my twarza w twarz wobec wielkich
probleméw. Czy w poszukiwaniu wiedzy ma braé¢ udziat tylko

niewielu? Co mamy w tym stanie rzeczy poczaé?

Kiedy Newton dokonat swej wielkiej syntezy powszechnego
prawa grawitacji, wéwczas pojecie wszechdwiata jako uporzad-
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k oo mechanizmu, przygotowane odkryciami Kopernika,
Gc;‘f;iar:xizg i Keplera, nie rﬁogio dtuzej budzi¢ watpliwosci. Obraz
ten umacnial sie w miare rozwoju prac Laplace’a i jego nastep-
céw. Mechanika Newtona w polgczeniu z praktyczna ludzka wy-
nalazczoécia stworzyla nowoczesng Inzynierig oddajgc w (tjen
sposéb w rece ludzkie znaczng kontrolg nad otoczeniem 11) lo-
prowadzajac czlowieka do progu planetarne) przestrzeni. (;»1*1-
dziestowieczne idee, giéwnie pod wplywem Einsteina, nadaty
bardziej abstrakcyjny charakter podstawowym po;gci{omNciasu
i przestrzeni, materii i energii. Przez dz.lwn.y'parad o sl a L(l)rz\;'
wyprawa ludzkiego umystu w jedng z najmnie] zba gnyé:l ;pwa-
bawionych praktycznych nastepstw dziedzin poznania opto s
dzita bezposrednio do wyzwolenia energil atomowej 1 pobs1 av\é.
ludzkoé¢ wobec jednego z najwigkszych praktycznych problemow
zwigzania. ; :
“ r(’)lf;‘:]{ezrlnnicze i pozornie nie powigzane ze soba w}aécnv?lécx
elektrycznodei i magnetyzmu zostaly wreszcie objete ,wspo r;}q
teorig elektromagnetyzmu. Stworzyly one podstawg e.lektroteg -
niki i elektroniki, ktérych poszczegélne fazy rozwoju s3 2z yé
zawile, aby mozna je bylo na tym miejscu sgczegé%owo o'méw.l
Jedna z nich niewatpliwie odegrata decydujaca role: byla nig
prosta wiara Faraday’a, ze obie wiclkie sily elektry,cznoém 1
magnetyzmu sa z sobg powiazane. Geniusz Faraday’a, ktéry
pozwalat mu cierpliwie podazaé za mtt,m':lq,.by.} mengl proroczy,
lecz mimo tego nie moégt on przeczuc}; ;sgmema kolei elektrycz-
nych, telewizji i automacji w przyszioscl. i
i i’ogardza{ne niejednokrotnie eksperymenty alchemikdéw (rioz-
winely si¢ w nauke chemii. Kiedy spekulacje zastgp}onoh (1);
wiadczeniem, teoria atomowa \yyda}a po d}\'éc}} tysigcach la
owoce, nareszcie odkryla prawdziwy sekret pierwiastkéw 1 zl;watj
zkéw chemicznych w naturze i pozwolita stworzy¢ czlowie ov:jr;
zwiazki nigdzie w przyrodzie nie znane. Etapy ]alfnm; .sz.g !
rozv;réj nauki byly zawile a wzajemne stpsunkx i zalezno (]::(;t el
i odkry¢ tak miedzy soba splatane, ze nie spos6b 1c]}; p% r 1\(7:8
opisa¢. Wktad do nauki wnosili ludzie z réznych I;a] w. Na
przyktad, wszyscy sie prawdopodobnie zgodza ze w (]iugxm sze-
regh twoércéw wspanialego nowoczesnego prz_emys%u P astycﬁznego
wyréznia sie irlandzki gentleman, francuski urzednik pat syi-wg-
wy, nauczyciel z Manchesteru, niemiecki profesor i amerykan-
ski ~hemik pracujacy w przemysle. Prawda jest, ze natchnienie
plyni: jak chce i nikt nie wie skad ono przychodzi ani dokad
Zdalz:;iszta}ty rodlin i zwierzat, struktura i funkcje ich czesei
powoli odsianialy swe tajemnice, a biologia polaczyla sie z
chemia aby stworzy¢ nowoczesna wiedze medyczng. Obecnie
wszystkie nauki skupiaja si¢ na badaniu zycia, od prostej ko-
mérki az do najwspanialszego z narzagdéw — ludzkiego mézgu.
W ostatnich stu latach zmienily si¢ wzory zycia codzienne-
go. To co za panowania Karola Drugiego bylo uwazane za sny
Wizjonerdw, lub nawet za oszustwa szarlatandw, jest obecnie

|
i
i

RN~ sy whe o Al S R B



16 CYRIL HINSHELWOOD

czeécia naszego codziennego do$wiadczenia. Latanie, mowa i
widzenie na odlegloéé, niemal cudowne uzdrawianie ze $miertel-
nych choréb, maszyny ktére wykonywuja za czlowieka cigzkg
prace, przeprowadzaja za niego delikatne manipulacje i wyre-
czaja go w wysitku mys$lowym w stopniu znacznie przewyzsza-
jacym jego wlasne mozliwosci, kolory bogatsze od tgczowych
— ‘wszystko to i jeszcze wiele innych rzeczy zostalo osiagnigte.
Klucz do energii atomowej jaki znalazt si¢ w reku czlowieka
otworzyt przed nim droge do niewyobrazalnej potegi, ktdra
jest w stanie obrdcié na dobry lub zty uzytek. Klucz do tajem-
nic ludzkiej osobowodci juz si¢ zwolna ksztattuje i ludzie beda
mogli niedlugo postugiwaé si¢ nim do celéw nam nieznanych.

Czyz to nie jest historia?

W dziedzinie idei historia staje sig¢ jeszcze dziwniejsza i
bardziej burzliwa. Obraz $wiata jako mechanizmu nasuwat ma-
terialistyczny poglad na $wiat: poglad ten nie byl podzielany
przez Newtona i prawdopodobnie rzadziej wyznawali go uczeni
anizeli ludzie stojacy na uboczu, ktérzy nie s3 $wiadomi roli
hipotez naukowych.” Nowa skala czasu ujawniona odkryciami
geologii i biologii przerazata tych, ktérzy nie odrézniali dostow-
nych prawd ,,Genesis”’ od podstawowych zasad religii i moral-
noéci. A gdy teoria ewolucji przez odmdwienie cztowiekowi
uprzywilejowanego aktu stworzenia dopetnita miary oburzenia z
powodu uprzedniego usunigcia go z centrum wszech§wiata, opér
przeciwko nowym pradom nauki osiggnal punkt szczytowy.
Chociaz opozycja malata, jednak od czasu do czasu podnosita
sie znowu przeciw teoriom naukowym dotyczacym takich spraw
jak podéwiadomo$é, chemiczne podstawy genetyki, funkcjono-
wanie mézgu i systemu nerwowego lub wplyw hormondéw na
ludzka osobowoéé. Kazda z tych teorii byta niewatpliwie uzytecz-
na w odnoénej dziedzinie zjawisk.

A jednak, o tyle o ile mozna daé rozsadna oceng, uczeni
licza w swym gronie ten sam mniejwiecej procent wierzacych jaki
mozna znalez¢é w calym spoleczenstwie. Nie byli oni réwniez w
sposéb widoczny wyposazeni gorzej od innych w zalety serca
i charakteru. W rzeczy samej, pewno$é, ze ostateczne wartosci
dobra i piekna nigdy nie moga byé zachwiane przez poszukiwa-
nie prawdy, gdziekolwiek by ona prowadzita, jest moze znakiem
mocniejszej wiary anizeli wiara, ktéra cofa si¢ przed kazdym
nowym i pozornie niepokojagcym faktem.

Naturalnym biegiem odkry¢ i interpretacji, na ktéry praw-
dziwe lub rzekomo filozoficzne lub teologiczne konsekwencije
nie mialy w zadnym sensie wplywu, idee naukowe zaczely sig
rozwijaé w ciekawie abstrakcyjnym kierunku tracgc znéw w
znacznej mierze mechanistyczny i materialistyczny charakter. W
obecnym wieku wykorzystywano pewne zasady fizykalne (choé,
jak mnie sie wydaje, niewladciwie rozumiane) dla poparcia idea-
listycznych pogladéw, lub tez czerpano z nich watpliwej warto-
dci argumenty dla udowodnienia skadingd szanownej doktryny
wolnej woli.
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. Teoria kwantéw dodata do Newtonowskiej koncepcji o $wie-
Cle nowy element — nieciagto$é. Czastki elektrycznosci, cegietki
materii, ktére dzieki wlasnemu ruchowi wypetniaja wszech-
wiat falami elektromagnetycznymi, pozwolily na pewien czas
Stwo.r.zyé synteze, odznaczajacy si¢ wielkg prostotg i tak potez-
N3, iz dzigki niej powstata cata technologia komunikacji radio-
Wej i znaczna czg$é przemystu elektrycznego. Lecz przeznacze-
Niem tej syntezy -byla dalsza rewolucyjna metamorfoza. Odsta-
Diajge zwolna swe tajniki, Natura objawila, ze wszystko to co
sklada si¢ na mikroskopowe, niewidzialne substratum materii,
Jak elektrony, czastki i fale, nie da si¢ opisa¢ w terminach za-
Czerpnietych z makroskopowego, widzialnego $wiata. Intuicyjne
Pojecie czasu i prezestrzeni zostalo zakwestionowane przez teorig
wzglednosci. Pojecie elementarnej czastki podatomowej mozna
Wyrazi¢ obecnie tylko przy pomocy abstrakcyjnego réwnania
matematycznego. Same elektrony podlegajg szczegdlnej regule,
ktéra mdwi, ze tylko taka ich ilod¢ moze si¢ znajdowaé w pew-
0ym stanie energetycznym, jaka mozna wyréznié za pomocg
écnéle'okreélon_vch wartodci liczbowych, ktére ten stan wyz-
Daczajg. Odrebno$¢ istnienia czastek zostata w sposéb zasad-
Diczy powigzana z ich doswiadczalnym rozréznieniem. Niemal
metafizyczna zasada wyjasnia catkowity system pierwiastkéw
chemicznych z calym ich bogactwem i rdéznorodnoécia szcze-
goléw. Takie czasteczki jak mezony i inne, ktére pojawiaja
Si¢ przy rozpadzie jader atomowych przy wysokich energiach,
oraz znikaja i rozpadaja si¢ na inne, stawiajg nas wobec za-
gadki, jakiej prawdopodobnie nie bedzie mozna rozwiazaé do-
Péki nie zostana odkryte nowe prawa.

_ Tajemnice nieskoriczenie malego $wiata jagdra atomowego
Mozna odnalezé w powigkszonym odbiciu w gwiaZzdzistym
Wszech$wiecie. Jaki byl poczatek obecnej ery kosmicznej? Czy
Sie ona odnowi? Czy tak zwana elementarna czastka jest kos-
Mosem dla czgstek jeszcze mniejszych? Czy znany wszech$wiat
Zawiera si¢ w czastce nalezacej do systemu wyzszego rzedu?

ascynujgca tajemnica nie posiada korca, poszukiwanie praw-

y nie ma granic, Trzy stulecia byly $wiadkami najbardziej
Diezwyklej wyprawy w nieznane, jaka kiedykolwiek podjeto.

zyz to réwniez nie jest historia?

W szerokim tego slowa znaczeniu dzieje nauki, o ktdrych
byta mowa, sa historia Royal Society, ktére nie stawiato ogra-
Dlczert rasowych i narodowosciowych w stosunku do czlonkéw.

Owarzystwo bylo zawsze z tego dumne, ze mialo w swym gro-
Nle znaczny odsetek najwiekszych uczonych $wiata.

Prawdziwymi aktorami dramatu rozgrywajacego si¢ w cig-
8U tych wiekéw byly jednostki, czgsto niezwykle jednostki. Jaka
W;tbec' tego* byla rola Royal Society jako grupy spotecznej?

anie to lgczy si¢ z jednym z najgiebszych zagadnien — sto-
Sunky jednostk{ dc? zbjioroZvoéci. £ o 5 =

Dostrzegalny w $wiecie nieorganicznym jak i organicznym
archiczny porzadek rzeczy sprawia, ze zbiorowo$é nizszego
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rzadu staje si¢ indywiduum w systemie rzedu wyzszego. Odnosi
si¢ to nie tylko do ludzkiego spoleczenstwa i krélestwa zwierzat,
ale réwniez do stosunkéw jakie zachodza miedzy komdérkami a
tkankami, elektronami a atomami, atomami a krysztatami. Pew-
nego rodzaju zasada metafizyczna rzadzi spoteczenstwem elektro-
néw, chemiczne procesy koordynuja zycie poszczegélnych komo-
rek, a przytaczajac choéby jeden przykiad z biologii, pewne tajem-
nicze transmisje sygnaléw pigknie kierujg lotem stad ptakdéw.

Sposoby komunikowania si¢ w spoteczenstwach ludzkich s3
znane, lecz co pozostaje tajemnica to polaczenie rozumowych i
emocjonalnych czynnikéw decydujacych o rodzaju wywotanej
reakcji. Wielkie prady w dziedzinie my$li, a nawet pomniejsze
w $wiecie mody 1 kapryséw, rozchodza sie od ich promotoréw.
Tylko mniejszo$¢ przejawia niezalezny smak oraz wyraza nieza-
lezne sady 1 oryginalne my$li. Czasem proroka otaczaja ucznio-
wie, innym razem jego nauki sa wolaniem na puszczy. Avogadro
i Mendel zdobyli stawe po $mierci. Rozglos dziet literackich
wzrasta i maleje. Najbystrzejsze umysty nie sa w stanie przewi-
dzie¢ jakiejkolwiek reakcji publiczno$ci. Rozpowszechnianie idei
wymaga wlasciwego zespolenia nieznanych ludzkich czynnikéw,
ale gdy nawet ukiadajg si¢ one pomyélnie, nic nie zapoczatkuje
zmiany poza dzialaniem mniejszo$ci tak matej aby uniknaé pra-
widlowosci statystycznej. Czesto bywa, ze mniejszo$¢ rozpoczy-
na si¢ od jednego czlowieka, ktéry sam bylby bezsilny. W ten
'sposéb wigkszo$¢ i mniejszo$é sa wzajemnie od siebie zalezne.

Badania naukowe wymagaja warunkéw i $rodkéw mate-
rialnych, a w miare rozwoju wiedzy te potrzeby rosng. Poza
nielicznymi wyjatkami, jednostka w odosobnieniu nic sama nie
moze zrobié. Od spoleczenstwa za$ jako od pewnej politycznej
i spolecznej calodci trudno oczekiwaé zrozumienia i gotowoscl
okazania pomocy jednostce. Z drugiej strony spofeczenstwo nie
moze pozostaé obojetne wobec olbrzymich zadan jakie przed nim
stoja. W tych okolicznodciach musi powsta¢ posrednik miedzy
jednostka a duzymi grupami ludzkimi. Tym posrednikiem po-
winna by¢ niewielka wyspecjalizowana zbiorowo$¢, dostatecznie
duza aby nakazaé szacunek i zdobyé dla siebie zaufanie, ale
ograniczajgca dobdér swych czlonkéw tylko do oséb, ktére sta-
wiaja wymagania nauki przed wszystkimi innymi. Zasady orga-
nizacyjne jakie miatyby kierowaé takim cialem s3 niezwykle
wazne.

Wyspecjalizowane organizacje paristwowe sa niebezpieczne
ze wzgledu na to, ze moglyby sie kierowa¢ zmienna polityka
faworyzujaca rozwiazania dajace szybkie rezultaty. Stabo$cig
uniwersytetéw z tego punktu widzenia jest to, ze z jednej strony
dana galez nauki jest podzielona i rozproszona miedzy wieloma
uczelniami, z drugiej — Ze maja one inne wazne zadania,
wspdtmierne i rywalizujace z zajmowaniem sie nauka.

Akademia jest zatem najbardziej wlasciwym cialem, ktére
jest w stanie stworzyé najlepsze warunki naukowe dla rzeczy
o zywotnej wadze takich jak nie komercyjne pisma dla publika-
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€l nowych odkryé, pewna pomoc finansowa dla pomystéw w
falazku i dalekich jeszcze od widocznych praktycznych zastoso-
Wwan, teren do umyslowo pobudzajgcych spotkan i dyskusji,
Wreszcie zaszczyty nie materialnej natury za osiagniecia nauko-
We. Rzady moga patronowaé. Moga one ubiegaé sig oraz ubie-
€2a]3 si¢ o pomoc uczonych i pomoc te otrzymuja; moga popie-
fa¢ i zachecaé do podjecia badah ktérych ich zdaniem wymaga
Obecna chwila. Ale nie moga one zapewnié¢ ludziom nauki nieu-
chwytnej a jednak silnej zachety, jaka jest wybér i przyjecie do
8rona uczonych przez ludzi im réwnych. Akademia, jeéli podtrzy-
Muje wysoki poziom niekwestionowanej bezstronnosdci, nadaje
ton calemu $wiatu naukowemu i jej wplyw daje sie odczué w
l(azdej_ dziedzinie. Akademia nie jest rywalem instytucji pafstwo-
Wych i przemystu, powinna ona zachowaé &cisty z nimi zwigzek.
Przyjmujac w swoje grono wybitnych przedstawicieli obu orga-
Dizacji. Poniewaz ludzie czynu i ludzie sprawujacy wiadze uwa-
4a]3 za zaszczyt wybdr do Akademii, jej wplywy siegaja daleko
Poza krag Swiata naukowego. Ludzie zajmujacy sie nauka zawo-
dow? dowiaduja si¢ o potrzebach panstwa i przemystu, a te z
kolei zapoznaja sie z aktualnymi pradami mysli naukowej.

spétdziatanie na warunkach réwnosci miedzy przedstawicielami
tych réznych dziedzin Zycia spotecznego jest jak praca wrazli-
Wego mechanizmu nerwowego, ktéry dostarcza spotecznodci,
lakiej cze$¢ stanowi, zdolnoéei i mozliwodci dzialania jakie nie
Mmogtyby sie przejawi¢ w zaden inny sposéb. Podobnie, jak nad
Wyraz skomplikowanego biologicznego aparatu kontrolnego w
2ywym organizmie nie mozna zastgpi¢ prymitywnymi mechanicz-
Oymi urzadzeniami, tak samo subtelnie skoordynowanej dziatal-
Dogci Akademii nie mozna zastapi¢ biurokratyczna organizacja
ub systemem ekonomicznych bodzcéw lub hamulcéw.

Tak jak Natura nigdy nie szczedzi trudu dla zachowania
8atunku, co w rzeczy samej jest jej najwigksza troska, tak i wla-
$ciwy dobér cztonkéw Akademii jest sprawa, ktéra wymaga duzej
dbatodci i moze jest jej najwazniejszym zadaniem.

Na tym opierata sie koncepcja Royal Society, ksztalttowana
Przez tradycje trzech wiekdw, jaka ozywiata od samego poczatku
Umysty jego pierwszych czlonkdéw i ich stosunku do kréla zato-
Zyciela. Koncepcja ta obejmowata zasade, iz Royal Society
Winno byé poérednikiem miedzy jednostka a zbiorowoécia zale-
23c od lojalnodci jednostek i od przychylnego zrozumienia zbio-
Towodci. Doniosta rola jaka nauki przyrodnicze odegraly w zyciu
! Tozwoju myéli w pelni usprawiedliwia twierdzenie, ze ta tra-

Ycja zrodzila dobre owoce.
I Nauka nigdy nie ograniczata sie do jednej narodowodci.
SSteSmy dumni, ze zagraniczni czlonkowie Royal Society ode-
8rali czolowy role w historii Towarzystwa. Nie bedzie réwniez
Przesads utrzymywa¢, ze idee i dobra wola powstata ze wspét-
s"ac_y naukowej przyczynily si¢ i moga sie przyczyniaé, czasem
nlesprzyjajacych okolicznosciach, do utrzymania pokoju i har-
Monii w $wiecie ludzkim.
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W dzisiejszym obchodzie, kiedy Royal Society zdaje rachu-
nek przed $wiatem ze swej dzialalnosci jest rzeczg wiasciwag spo-
gladaé nie tylko w przeszio$é, lecz réwniez w przyszlo$é. Jaka
jest przyszio$é nauki?

W zasadzie, a w kazdym razie w praktyce, nie mozna doko-
nywa¢ historycznych ekstrapolacji. Réwnania uwzgledniajgce
warunki dzisiejsze pozwalaja podaé trzy typy mozliwych rozwia-
zan na przyszioéé. Z tych lub innych wzgledéw wyrazano prze-
widywania, iz nastapi upadek i katastrofa, badZz mimo rozwoju
nauki na skutek przeludnienia i gtodu, lub za sprawg nauki —
na skutek catkowitego zniszczenia w wojnie atomowej. Z duza
dozg pewnos$ci przewidywano iz postep bedzie staty i dokonywal
si¢ z przyspieszeniem: w miarg jak kazdy krok naprzéd w nauce
pomnaza mozliwodci dalszych odkryé i czlowiek zdobywa coraz
wieksza $wiadoma kontrole nad swoim przyszlym rozwojem,
krzywa postepu wznosi sie coraz szybciej. Miedzy tymi alternaty-
wami lezy trzecie mniej dramatyczne rozwiazanie, przy ktérym
krzywa postepu przybierze kierunek horyzontalny, lub bedzie
tylko z lekka oscylowaé.

Lecz réwnan, o ktérych byla mowa, nie da sie rozwigzaé,
w . kazdym razie zadnymi znanymi sposobami. Ludzi meczy
i przedladuje niepewno$é, chociaz ich lek jest malo usprawie-
dliwiony i nie celowy. W historii §wiata prawdopodobnie nigdy
nie bylo wypadku, aby istnienie ludzkosci nie bylo w jakim$
stopniu zagrozone. Czyn jest w tym wypadku wladciwa odpowie-
dzig. Wiara w przyszlodé jest potezng sila, ktéra pozwala prze-
trwaé i przezyé. Ci ktérzy s3g lepiej przygotowani maja oczywi-
§cie lepsze szanse przezycia anizeli Ci, ktérzy tego przygoto-
wania nie maja. Moga oni uratowaé nie tylko samych siebie,
lecz réwniez i innych.

Zadanie ludzi nauki jest zatem jasne. Powinni oni i$¢ na-
przéd wolni od leku i niepewnoéci. Wiara w nauke daje si¢ po-
godzié i nie wyklucza innego rodzaju wiary. Nie wydaje sie,
aby zachodzila sprzeczno$é miedzy wiara w nauke a przekona-
niem ze jest ona jednym z wielkich narzedzi stuzacych wyzszym
celom. Jakkolwiek sie rzeczy maja, poczucie obowiazku, nakazy
t rado$é zycia wspdlnie domagaja si¢ nieprzerwanego wysitku,
opartego nie na pewno$ci, lecz na nadziei i wierze, ze wiedza
ludzka bedzie postepowaé naprzéd, ze panowanie nad otocze-
niem wzrodnie, ciezka ponad sily praca bedzie zniesiona, cho-
roby uleczone, ludzie nakarmieni i zycie stanie si¢ szczeéliw-
sze. Powstawanie probleméw spotecznych i moralnych nie by-
toby niczym nowym, gdyz towarzysza one odwiecznemu drama-
towi zycia. Dlatego nie powinny one powodowaé zniechecenia
ani tez usprawiedliwiaé stawiania przeszkdd postepowi lub uchy-
lania si¢ od wysitku. Stary jak $wiat problem wyboru miedzy
dobrem i zlem zasadniczo nie zmienia si¢ na skutek pelniejszej
skali zycia. Ludzie zawsze musieli toczy¢ walke z otoczeniem, 2z
innymi i z samym soba. Stali si¢ oni tym czym sa obecnie ni€
przez unikanie niebezpieczefstw, zagrozenia lub pokus, ale
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Przez niestabngca sile jaka wywieraja na otoczenie. Potezne
ronie byly wytworem pracy mézgu, a wéréd nich najpotezniej-
823 jest wiedza. Kiedy starzy ludzie $nia swoje sny, a milodzi
Snuj3 marzenia na jawie, my powinni$my i$¢ naprzdd, nie watpiac
7€ sny sie urzeczywistnia a marzenia zostang speinione.

. Dzisiejsza uroczystoé¢ jest wielkim wydarzeniem w naszej
Istorii. Przyszto$¢ jest nieznana. Kroniki notuja czyny i myéli
ludzkie, a jedli wierzyé, ze my$l jest procesem twérczym, wéw-
Czas przyszio$é jest catkowicie przed nami ukryta, gdyz jeszcze
Die istnieje. Wyzwolenie energii atomowej, eksploracja prze-
Strzeni migdzyplanetarnych, odkrycia mechanizméw genetycz-
nych otwierajg wspaniale perspektywy, ktére moga si¢ w ten
lub inny sposéb urzeczywistnié. Lecz najwspanialszych perspek-
tyw nie mozna sobie nawet wyobrazi¢. Z catkowita zmiang sto-
sunku nauk przyrodniczych do filozofii i do koncepcji mozli-
Wych $wiatéw moze przyj$é catkowity przewrét w dziedzinie po-
J¢¢. Nie znamy jednak ani dnia ani godziny.

Nie jest obowiazkiem Royal Society ani przewidywaé ani
Ustanawiaé praw. Jego zadaniem jest chroni¢ mniejsza zbioro-
wos¢ w ramach spoleczeristwa, tak aby mniejszoéé mogia w pet-
Bl rozwija¢ twérczy dziatalnodé. Cztonkowie Royal Society s3
Zwigzani trojaka lojalnodcig: w stosunku do ludzkodci, kraju i
Roval Society, a z zadnej z nich nie moga sie wywigzaé nie
bgdqc wierni pozostatym. Ale to nie wszystko, poniewaz istnieja
Zbiorowodci zaréwno w przestrzeni jak i w czasie. Najbardziej
Oryginalne umysly zyjace w pewnym sensie samotnie wéréd
Swoich spoleczeristw s3 jak ogniwa w lafcuchu pokrewnych im
duchdéw, ktéry laczac przeszlodé z przysziodcia pozwala im kon-
tynuowaé dzieto swych poprzednikéw i osiagnaé speinienie wias-
bych zamierzedh w pracy swoich nastepcéw (3). Ta historyczna
Ciagtosé pobudza nas do dzialania i te ciagtoéé czcimy w dzisiej-
Szym obchodzie.

Sir Cyril HINSHELWOOD

(Tlumaczyla Wanda CZAPSKA-JORDAN)

\—
(3) Newton, otoczony podziwem wspélczesnych, powiedzial, iz widzial
on ,,jaéniej niz inni, gdyz stal na barkach olbrzyméw™ (przyp. tlum.).

Zbigniew Jordan poszukuje egzemplarzy swej publikacii
»»The Development of Mathemalical Logic a;uf Lomc;;
Positivism in Poland between the Two Wars’’, Polish
Science and Learning N° 6, Oxford University Press,
1945. Zgloszenia z podaniem ceny prosimy kierowad na
rece autora, 12, Emperors Gate, London, S.W. 3.

——




O sytuacji w nauce polskiej

W ostatnich dwéch latach instytucjonalna struktura i orga-
nizacja zycia naukowego w Polsce ulegty znacznym przeobra-
zeniom, zapoczatkowanym nowa ustawg o szkolach wyzszych
z listopada 1958 roku. Mozna je podzielié na kilka kategorii.
Przykiadem zmian o charakterze formalno-prawnym jest wspom-
niana ustawa o szkolnictwie wyzszym lub ustawa o Polskiej
Akademii Nauk, zmian organizacyjnych — powotanie do zycia
partyjno-paiistwowego aparatu do kontroli wymiany naukowej
z zagranica oraz organizacji planujgcej badania naukcwe w
skali calego kraju. Zaszly réwniez zmiany w nieformalnej
strukturze zycia naukowego w wyniku wzrostu dziatalnodci
crganizacji partyjnych w szkolach wyzszych oraz centralizacji
kierownictwa ta dzialalnodcia na szczeblu Sekretariatu KC
PZPR. Wreszcie wystapily zmiany o ideologicznym charakte-
rze. Przykladéw dostarczaja ograniczenia wolnosci nauki oraz
ponowne wprowadzenie przedmiotéw ideologicznych do progra-
méw nauczania w szkotach wyzszych.

Struktura i organizacja zycia naukowego potaczone sa
zwiazkami réznorodnej zalezno$ci z procesami zachodzacymi
w ,,szerszym spoleczefistwie'’, jakimi zajmuje sie socjologia
nauki. Podwaliny pod socjologie nauki potozyli Marks, Durk-
heim, Weber, Veblen, Znaniecki i wielu innych socjologéw,
lecz przyciggneta ona uwage obserwatoréw zycia spolecznego
dopiero po drugiej wojnie $wiatowej. Pobudzily do tego wypadki
kliniczne lub patologiczne omawianej zalezno$ci, jakie mozna
bylo obserwowaé w Niemczech hitlerowskich, Wioszech faszy-
stowskich, Rosji Sowieckiej i krajach demokracji ludowej w
ckresie stalinowskim. Réwniez w spoleczenstwie pluralistycz-
nym lub policentrycznym, jak je okreéla Stanistaw Ossowski,
struktura i organizacja zycia naukowego nie ksztaltuja si¢ W
spolecznej prézni. Lecz w spoleczenstwach tego typu ustalenie
czynnikéw determinujgcych formalng i nieformalng strukturg
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nauki jest bez poréwnania trudniejsze. W spoteczenstwach mo-
Nocentrycznych, tzn. w spoleczefistwach odrézniajacych sie od
Innych centralizacja i koncentracja wiadzy, zaleznosci miedzy
nauky jako jedng z dzialalnoéci spolecznych a jej spotecznym
Otoczeniem, migdzy procesami zachodzacymi w ,,szerszym spo-
*QCL{er‘ustwie” a przemianami w obrebie nauki, wystepuja wyraz-
niej i dajg sposobno$é wykrywania ogélnych prawidlowosci. ‘
Ramy tego artykutu nie pozwalaja zajaé sig¢ socjologiczng
analiza zmian w strukturze i organizacji nauki w Polsce. Jego ‘
cel jest skromniejszy, lecz niemniej wazny. Chodzi w pierwszym
rzedzie o ustalenie faktéw, ktérych wielu obserwatoréw w kraju
nie dostrzega, a obserwatorzy poza krajem przedstawiaja w
Sposéb budzacy zastrzezenia. Ustalenie faktéw wymaga ich :
lokalizacji w stosunku do jakiegoé ukladu odniesienia, a w wy- 1!
pPadku Polski, kraju o monocentrycznym systemie wiadzy, tym &
ukiadem odniesienia jest polityka partii rzadzacej. W tym celu
siegniemy do przemdéwienia Gomutki na III zjezdzie PZPR .
(marzec 1959), gdyz dostarcza ono najwazniejszych elementéw i
potrzebnych do zrozumienia zmian w zyciu naukowym kraju. i

Podstawowe Zasady

We wspomnianym przemdéwieniu odnalez¢ mozna gléwne
zasady, jakimi kieruje sie Gomulka przy ustalaniu planéw dzia-
lania we wszystkich dziedzinach zycia spotecznego, gospodar-
czego, politycznego i kulturalnego. Pierwsza z tych zasad jest
marksowska teza, iz rozwdj sil wytwdrczych stanowi motor
Innych zmian, zaréwno w stosunkach wewnetrznych kazdego
kraju, jak i w stosunkach migdzynarodowych. Gomulka nie
uzasadniat swego przekonania o nieuniknionym upadku kapita-
ll‘zmu_.lub tego co tym mianem okreéla odwolujac sie do praw
historii. W jego przekonaniu zwyciestwo ,,socjalizmu’’ nad ,,ka-
pitalizmem’’ jest nieuniknione, gdyz tempo ekonomicznego wzro-
Stu jest szybsze w ustroju ,,socjalistvcznym’’ anizeli ,,kapitalis- :
tycznym”’. Diatryby o humanistycznych i szlachetnych dazeniach it
»Socjalizmu’® przeciwstawionych wilczym apetvtom i eksploa- 1
torskim prawom ,,kapitalizmu’’ pelnig role retorycznej ozdoby |
a nie argumentu. '

_Stronigc od spolecznej utopii i spekulatywnej historiozofii {
W interpretacji podstawowej tezy materializmu historycznego :
Gomulka zajmuje postawe pragmatyczng i niejednokrotnie empi- 1
Tyczng w formulowaniu praktycznych dyrektvw i sprawdziandw
Osiagnieé¢ w dziele ,,budowy socjalizmu’’. Kiedy$ mozna bylo
dokona¢ rewolucji z ,,Manifestem Komunistycznym®’® w reku, i
dzisiaj juz to nie wystarcza:

»Méwige w skrécie, "Manifest Komunistyczny’ — to teoria socjalizmu,
a realizowane plany wszechstronnego rozwoju krajéw socjalistycznych —

'40/ lblfgtct)l';;ny materialny i spoleczny obraz socjalizmu™ (Nowe Drogi 1959,
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Druga podstawowa zasada ogranicza pierwsza i stwierdza,
ze rozwoj sit wytwdérczych jest warunkiem koniecznym lecz nie
wystarczajacym ewolucji spotecznej ku ,,socjalizmowi’’:

,»Oytuacja polityczna, uklad sit klasowych w spoleczerstwie nie rozwi-
jaja si¢ jako proste odbicie przemian ekonomicznych, lecz zaleza réwniez
oc{ wielu innych czynnikéw ksztaltujacych $wiadomo$é mas ludowych i
wplywajacych na sile wewnetrzna ustroju demokracji ludowej’* (Nowe Drogi
1959, 4/118, 59).

Te inne czynniki,, ktérych Gomulka nie wymienil, a ktére
sprawiaja, ze ,,wplyw bazy ekonomicznej nie urzeczywistnia sie
w sposéb samorzutny ani mechaniczny’’, Krzywicki identyfikowat
z ,,podiozem historycznym’’, Plechanow i Bucharin z ,,psy-
chologia spoteczna’’. Plechanow réwniez podkreélal, iz ,,powol-
na ewolucja psychologiczna poprzedza rewolucje ekonomiczng’’,
a na historie skiada sie zaréwno rozwdj sit wytwdrczych, stwa-
rzajacych nowe stosunki miedzy ludZmi, jak i1 procesy przysto-
sowania sie i konfliktu miedzy ,,psychologia’ a ,,ekonomika’’.

Doniosta funkcja czynnika psychologiczno-spolecznego w
procesie ewolucji spotecznej prowadzi do wniosku, iz przywddcza
rola Partii jest niezbedna, jedli rozwdj sit wytwdrczych ma
znalezé wilasciwe i nalezyte odwierciadlenie w $wiadomosci spo-
tecznej i zaznaczy¢ sie jako postep ku ,,socjalizmowi’’. Stanowi
to trzeciag fundamentalng zasade dziatalno$ci Partii:

,,Gdy nastepuje oslabienie dzialalno$ci Partii oraz jej kierowniczej
pozycji, gdy organizacje 1 komitety partyjne wypuszczaja ze swych ra
ster zycia spolecznego — otwiera si¢ pole dzialania wrogich, antysocjalis-
tycznych zywioléw. Zycie spoleczne nie znosi prézni politycznej. Do glosu
zaczynaja dochodzié zywioly obce, wsteczne, antysocjalistyczne. alka
musi woéwczas nieuchronnie zaostrzyé sie, a wéwczas musi réwniez ulec
zwezeniu zakres swobéd demokratycznych. Partia nasza nie zgodzi sie
bowiem nigdy na to, aby z wolnoéci naleznej ludowi bezkarnie mogly ko-
rzystaé zywioly antysocjalistyczne dla zwalczania jego wladzy i dziela bu-
downictwa socjalistycznego’ (Nowe Drogi 1959, 4/118, 60).

Lecz kierownicza pozycja Partii moze byé realizowana w
najréznorodniejsze sposoby, a pewne jej formy przynosza wiecej
szkdéd niz korzydci. Méwit o tym Gomutka w swym historycznym
przeméwieniu pazdziernikowym i pisali o tym czesto ideolodzy
marksizmu-leninizmu. Kierownicza rola Partii moze w pewnych
wypadkach narazié na ,,utrate jakich§ realnych bodzcéw i sit
napedowych spolecznego rozwoju’’, a w innych wyrodzié sie w
»trujacy czad zaklamania, falszu i dwulicowosci’’ (1). Przy-
wédcéw PZPR straszy widmo alienacji, ktéra w szczegdlnych
okolicznosciach wyladowuje si¢ w rewolucyjnym odruchu, a na
co dzien znajduje wyraz w apatii, wrogoéci, agresywnosci, bru-
talnodci, nieuczciwosci i wielu innych zjawiskach zycia spotecz-

(1) Gomulka, Przeméwienie na VIII Plenum (1956); A. Schaff, Nowe
Drogi 1959, 6/120, 31.
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nego wystepujacych w kraju nagminnie. Jest rzecza watpliwa,
czy przywdédey i ideolodzy PZPR zdaja sobie sprawe, w jakiej
mierze psychologia spoleczeristwa masowego, ktére powstaje w
warunkach monocentrycznego systemu wiadzy, wyznacza wa-
runki sprzyjajace szerzeniu si¢ tych plag spolecznych i pobudza
do zachowan stusznie ocenianych jako uwlaczajace poczuciu
tadu i dobra publicznego. Mozna jednak zalozy¢, iz s3 oni Swia-
domi politycznego zagrozenia, jakie alienacja potencjalnie za-
wiera. Z tego punktu widzenia metody posredniego przymusu
posiadaja zdecydowang wyzszo$¢ nad metodami przymusu bez-
posredniego. Dojécie Gomuiki do wiadzy oznaczalo m.in. wyrze-
czenie si¢ metod rzgdzenia opartych na bezposrednim przymu-
sie, znanych pod umowng nazwg ,,$rodkéw administracyjnych’’,
chyba ze z tych lub innych przyczyn s3 one absolutnie nieunik-
nione, na rzecz przymusu posredniego. Postulat kierowniczej po-
zycji Partii obejmuje omawiang ewolucje w technice rzadzenia, co
niewatpliwie ogranicza samowolg rzadzacych i stwarza zno$niejsze
warunki zycia dla ogétu. W jezyku politycznym kraju okresla
sic ten nowy stan rzeczy jako ,,ludowg praworzadnos¢’.

Czwartg przestanka, jaka kieruje sie¢ Gomutka, jest prawo
kazdego kraju do wyboru wiasnej drogi do ,,socjalizmu’’. Zasada
ta zaklada z jednej strony uznanie ,,powszechnych i nieprzemi-
jajacych podstawowych zasad’’ marksizmu-leninizmu, sformulo-
wanych w deklaracji 12 partii komunistycznych i uchwalonych
w Moskwie w listopadzie 1957 roku, z drugiej poszanowanie
specyficznych warunkéw kazdego kraju i kazdego etapu histo-
rycznego, ktére stanowig modyfikujace podioze przy realizacji
uniwersalnych prawd marksizmu-leninizmu. Odstepowanie lub po-
rzucenie tych prawd uniwersalnych jest rewizjonizmem, lekcewa-
zenie lub pomijanie warunkéw historycznych i narodowych prowa-
dzi do konserwatyzmu i dogmatyzmu. Trzymanie si¢ arystotele-
sowskiego ztotego érodka migdzy dwoma réwnie niebezpiecznymi
ekstremami pozwala zachowal ,,twérczy charakter’” doktryny
i prawidlowo budowaé ,,socjalizm’’ (Nowe Drogi 1959, 4/118,
28-81).

Wszystkie wyzej wymienione zasady sa niezbedne do wy-
jaénienia zmian w strukturze i organizacji nauki dokonanych
w ubiegtych latach, lecz na poczatek nalezy po$wigcié¢ kilka
stéw dodatkowych zasadzie pierwszej. Albowiem watpliwa jest
rzeczg, czy Gomuika zajmowalby si¢ w ogéle sprawami nauki,
gdyby jej wkiad nie byt potrzebny do budowy ,,socjalizmu’’.
Ludzie nauki moga przyczynié si¢ do przyspieszenia tempa roz-
woju sit wytwérczych, co jest warunkiem koniecznym realizacji
y»socjalizmu”’. Pierwsza zasada, o jakiej wyzej byla mowa,
pozwala zrozumieé, dlaczego Gomutka przywigzuje wage do
postepu wiedzy oraz do kontroli Partii nad zyciem naukowym.
Gomutka oczekuje od nauki ustug na rzecz ,,socjalistycznej
gospodarki’’ i domaga si¢ od niej podporzadkowania kierow-
nictwu Partii, gdyz w jego mniemaniu obecnie kierunki badad
naukowych nie odpowiadajg potrzebom ,,budownictwa socjaliz-
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-mu’’. Catle szkolnictwo ogdlnoksztalcace i zawodowe, kazde
laboratorium i zaklad badawczy, kazdy uczony niezaleznie od
swej specjalnodci muszag w peini wywiazaé si¢ z wyznaczonej
im roli, jezeli istniejace zasoby ludzkie i materialne maja byé
catkowicie zmobilizowane na rzecz rozwoju gospodarczego oraz
przyspieszenia tempa ekonomicznego wzrostu. Niska wydajnogé
pracy, zta jako$é, wysoki koszt produkcji, niedomagania orga-
nizacyjne, mata efektywno$¢ inwestycji, powolno$é postepu
technicznego, niedomagania technologiczne, zapdznienia w auto-
macji i pomiarach kontrolnych, hamuja rozwdj sit wytwérezych.
Cierpi on réwniez od niewystarczajacego przygotowania zawo-
dowego zalég zakitadéw przemystowych, nalezytej znajomosci
teoretycznej i praktycznej pracy produkcyjnej w aparacie kierow-
niczym. Od usuniecia tych niedomagan zalezy prawidlowa i
sprawna ,,budowa socjalizmu’’, a do ich usuniecia niezbedny
jest zorganizowany i planowy wspdludzial ludzi nauki, tzn.
wspdtudziat pod kierownictwem Partii. Wszyscy uczeni majg
obowigzek zapoznania sie z kierunkiem rozwoju zycia gospodar-
czego wyznaczonym przez Partie i powigzania z niin swych prac
badawczych. Nauka musi podejmowaé przede wszystkim te za-
dania, jakich rozwigzania domaga sie praktyka (Nowe Drogi
1959, 4/118, 73).

Gomutka omawiatl ponownie te sprawy na spotkaniu czlon-
kéw Biura Politycznego z Prezydium PAN, ktéremu wyjaénit
iz polozenie nacisku na praktyczna funkcje nauki — ,,funkcja
spoleczna nauki zawsze sprowadzala si¢ w ostatecznym rachun-
ku do doskonalenia narzedzi wytwarzania’’ — nie oznacza cat-
kowitego poniechania badan podstawowych. Oznacza jednak,
iz prace badawcze szczegélnie wazne z punktu widzenia potrzeb
gospodarczych i spolecznych kraju uzyskaja priorytet, by staé
sie baza dla rozwigzywania pilnych zadan techniki 1 gospodarki.
Do ustalenia priorytetéw niezbedna jest wspdlpraca kierownikéw
zycia gospodarczego i uczonych, ktdérzy opierajg krétko- i diu-
gofalowe plany rozwoju nauki na dyrektywach rzadu i wy-
tycznych Partii.

,,Program naszej Partii, opracowane przez njm wytyczne rozwoju
Polski winny okresla¢ kierunek pracy uczonych polskic tak. jak wytyczaja
one kierunek dzialania klasy robotniczej i calego narodu™ (Trybuna Ludu

29.5. 1960).

Stosunek Gomulki do nauki jest wiec utylitarny. Widzi on w
nauce instrument, przy ktérego pomocy mozna usprawni¢ i przy-
spieszyé tempo ekonomicznego wzrostu, co z kolei przybliza osigg-
niecie ,,socjalizmu’’. Instrumentalna i utylitarna koncepcja nau-
ki posiada liczne rzesze wyvznawcéw we wspdlczesnym $wiecie,
zaréwno w jego czeéci ,,socjalistveznej’’ jak i ,,kapitalistveznej’’,
a w Polsce posiada zwolennikdw nie tvlko w PZPR, lecz
réwniez poza Partig nade wszystko w kotach technikéw i techno-
kratéw. Z instrumentalng koncepcja nauki idzie w parze finan-
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sowe uprzywilejowanie badan stosowanych kosztem teoretycz-
nych. Wystarczy wspomnieé, iz w Stanach Zjednoczonych
przeznacza sie 5-7 procent budzetu na cele nauki na badania
teoretyczne, a ten nikly procent ocenia si¢ jako sukces biorgc
pod uwage czujne oko Kongresu i jego nadzér nad wydatkami
grosza publicznego (2). W Polsce razace dysproporcje w roz-
dawnictwie $rodkéw finansowych na badania ,,stosowane’ i
podstawowe byly nagminnie praktykowane w ,,okresie biedéw
i wypaczen’’. Protesty, jakie podniosly si¢ w 1956 roku i w
nastepnych latach niczego, jak si¢ zdaje, nie osiagnety. Wulga-
ryzacja hasla ,,nauka w stuzbie narodu i postepu’’, jak okreslono
zasady finansowania nauki w okresie przedpazdziernikowym,
nadal rzadzi kiesa Ministra Skarbu (3). Politycy zdobyli nad-
mierne uprawnienia w zakresie nauki i zdotali narzucié swe
wlasne wyobrazenie o niej, niezgodne z wilasciwym zadaniem
badarh naukowych i zgubne zaréwno dla poznawczej jak i utyli-
tarnej funkcji nauki.

~

Nowa Ustawa ¢ Stkolach Wyzszych

W Polsce istnieje 76 szkét wyzszych, z ktérych 40 nadzo-
ruje Ministerstwo Szkét Wyzszych (MSW), a pozostale szkoty
sze$¢ innych ministerstw, wydzialéw rzadowych i partyjnvch.
Jednym z nich jest Ministerstwo Zdrowia sprawujace nadzor
nad Akademiami Medycznymi. W 1957 roku ,,Nauka Polska’
opublikowata memorial podpisany przez 15 na ogdlng liczbe
18 czlonkéw Wydziatlu Medycznego PAN, a skierowany do czyn-
nikéw rzadowych. Memorial nawigzujac do podejmowanych
woéwczas wysitkéw naprawy szkolnictwa wyzszego podkreslat
koniecznoé¢ ponownego powigzania wydzialdw lekarskich z uni-
wersytetami. Podobnie w lutym 1958 roku Sejmowa Komisja
O$wiaty i Nauki wysuneta postulat podporzadkowania wszy-
stkich szkét wyzszych MSW (4). Starania te pozostaly jednak
bezskuteczne.

Cztery dekrety i akty ustawodawcze wyznaczyly ewolucyjne
przemiany w formalno-prawnej strukturze szkolnictwa wyzszego
w okresie po drugiej wojnie $wiatowej. Pierwszym byt dekret
z pazdziernika 1947 roku, ktéry dal Ministrowi szerokie upraw-
nienia i umozliwit przeprowadzenie doglgbnych zmian w organi-
zacji szkolnictwa wyzszego. W okresie 1947-1951 Minister w

(2) Zob. W.H. Whyte, Jr. The Organization Man, New York, Dou-
bleday Anchor Books, 1957, 240.

(3) Zob. Zycie Szkoly Wyzszej 1958, 3, 67-68.

(4) F. Czubalski, Zagadnienie organizacji studiébw medycznych w Pol-
sce w zwiazku z projektem nowej ustawy o szkolnictwie wyzszym. Nauka
Polska 5, 1957 (3), 21-32; Zuycie Szkoly Wyzszej 1958,3,79, Podobnie
zgloszono postulat wlaczenia Wyiszych Szkél Rolniczych z powrotem do
uniwersvtetéw. Zob. S. Barbacki, O wlaczenie Wyiszych Szkél Rolni-
czych do Uniwersytetéw. Zycie Szkoly Wyiszej 1957, 1, 22-27.
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petni wykorzystal udzielone mu peinomocnictwa. Tradycyjna,
autonomiczna struktura organizacyjna szkét wyzszych zostata
zniesiona, a ustawa sejmowa z grudnia 1951 roku skodyfiko-
wata zmiany dokonane uprzednio w drodze administracyjnych
zarzadzen.

We wrzedniu 1956 roku Sejm dokonal czgéciowej rewizji
ustawy z 1951 r., co nastapilo w wyniku silnej presji opinii pu-
blicznej. W ,,Po Prostu’” ukazal si¢ wéwczas list otwarty do
postéw na Sejm — pracownikéw nauki wymienionych w tytule
imiennie, Ktéry rozpoczynat si¢ od stéw: ,,Nikt chyba w Polsce
nie ma juz obecnie watpliwoéci, ze aktualny system studiéw
nie zdat egzaminu zycia. Nie maja zadnych iluzji ani profesoro-
wie wyzszych uczelni, ani studenci”’ (Po Prostu 1956, 17/379,
1-2). List podkredlat, iz gléwnym Zrédiem niezadowalajacego
stanu rzeczy stworzonego przez ustawe z 1951 r. bylo oddanie
wiadzy nad szkotami wyzszymi urzednikom-biurokratom. Partia
ugieta sig przed werdyktem cpinii publicznej, a Sejm znowelizo-
wat ustawe lecz w sposéb, ktéry nikogo nie zadowolit. Ostatecz-
nie ustawe uchwalong w okresie stalinowskim zastgpita ustawa
uchwalona przez Sejm w listopadzie 1958 roku i obecnie obo-
wigzujaca.

Projekt nowej ustawy byl opracowany przez MSW, na
ktérego czele stal wéwczas S. Zotkiewski, czlonek KC PZPR.
Z kolei projektem zajeta sig¢ Sekcja Uniwersytecka Rady Giéw-
nej Szkolnictwa Wyzszego pod przewodnictwem prof. K. Ajdu-
kiewicza. Rada Gidwna wprowadzila szereg poprawek zmie-
rzajacych do zapewnienia szkolom wyzszym wigkszej niezalez-
nodci od Ministra. MSW zaakceptowalo poprawki, lecz zmie-
nilo zdanie, gdy projektem ustawy zajeta si¢ Komisja Nauki
i Os$wiaty oraz Sekretariat KC PZPR. Z Sekretariatu KC
PZPR projekt dotart do Sejmowej Komisji O$wiaty i Nauki,
gdzie ponownie podjeto préby liberalizacji ustawy. Wiysitki kilku
posiéw byly daremne i Sejm ostatecznie uchwalit projekt w
formie jaka zyskala partyjna aprobate. Nalezy podkreslié, iz
réznice opinii miedzy Partia a spolecznoécia uczonych dotarty
wowczas do publicznej wiadomosci za posrednictwem radia i
prasy.

Ustawa z 1958 roku jest pod wieloma wzgledami lepsza niz
ustawa z 1951 roku w jej pierwotnej i znowelizowanej wersji.
Wedtug dawnej ustawy szkota wyzsza nie posiadala zadnej auto-
nomii. Rzadzit nig Rektor ktéry byl mianowany przez Ministra
i mégt by¢ przez niego kazdej chwili zwolniony. Minister réw-
niez mianowat Dziekanéw. Sklad senatu i rad wydzialowych
byt rozszerzony w taki sposdb, iz umozliwiat wywieranie presji
z zewnatrz i neutralizowal osobisty autorytet uczonych zasia-
dajgcych we wiadzach tradycyjnego uniwersyteckiego samorzgdu.
Glos autorytetu naukowego i dydaktycznego, opartego na osiag-
nigciach i diugoletnim do$wiadczeniu, nie byt respektowany i rea-
lizowany w najistotniejszych sprawach dotyczacych dziatalnoéci
wyzszych uczelni. Powaga senatu i rad wydzialu dotkliwie
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ucierpiata. Przestaly one odgrywaé wiadciwg im role, staty sie
»:Clatami martwymi’’ i ,,ucigzliwym dodatkiem do wladzy biuro-
kratycznej’’. W ich miejsce ,,dziataly czesto najrozmaitsze ko-
misje i komisyjki, zastepujace senat lub rady w ich najbardziej
istotnych funkcjach’ (Zycie Sskoly Wysszej 1956, 7-8, 5-6).
Minister mial prawo zwija¢ katedry i ustanawiaé¢ nowe, powoty-
wat kierownikéw katedr i w ogélnosci wszystkich samodzielnych
pracownikéw nauki, ktérych miatl nadto ustawowe prawo prze-
nosi¢ z jednej uczelni na inng. Minister réwniez ustalal pro-
gram nauczania i dogladatl jego wlasciwego wykonania.
Stopnie i tytuly naukowe nadawata Centralna Komisja Kwali-
fikacyjna (CKK), ktérej cztonkowie byli mianowani przez Mi-
nistra. Roéwniez czlonkowie Rady Giéwnej Szkolnictwa Wyz-
szego zasiadali w niej z ministerialnej nominacji.

Nowelizacja ustawy z 1956 roku zmienila nieco ten stan
tzeczy. Odtad Rektor i Dziekani sa wybierani przez senat i rady
wydziatowe. Minister zachowal prawo veta w stosunku do wy-
branego kandydata i w wypadku sprzeciwu wybory musza odby¢
si¢ ponownie. Minister mianuje Rektora i Dziekana w razie
zalozenia dwdéch kolejnych sprzeciwéw i ma prawo odwotaé ich
»jesli nie wywigzuja sie ze swych obowiazkéw’’. Ustawa z
1958 roku zachowata te postanowienia i dokonata innych waz-
nych reform.

Jedna z najwazniejszych zmian na lepsze jest zniesienie
CKK, ktdrej czesto stawiano zarzuty, iz uprawiata polityczna
dyskryminacje i przyczyniata si¢ do obnizania kwalifikacji wy-
kladowcéw w szkolach wyzszych. Zmarly w 1958 r. Rafat Tau-
benschlag pisat o CKK, iz ,,zaczela mianowaé docentéw bez
habilitacji, po prostu na podstawie swobodnego uznania’’. CKK
nie ograniczyla sie do mianowania docentéw bez habilitacji,
lecz ,,zaczgla mianowaé takze profesoréw zwyczajnych i nad-
zwyczajnych, ktérzy rdéwniez habilitacji za soba nie mieli’’.
Takie odosobnione wypadki miaty miejsce w przesztoéci. K. Pot-
kanski zostal profesorem Uniwersytetu Jagiellonskiego i T.
Kotarbinski Uniwersytetu Warszawskiego bez przewodu habi-
litacyjnego. CKK mianowata profesorami zwyczajnymi i nad-
zwyczajnymi nie Potkanskich i Kotarbinhskich lecz

»,ludzi niedostatecznie kwalifikowanych, ktérzy zadnej powazniejszej
pracy naukowej nie napisali i zadnego naukowego nazwiska nie mieli,
Jezeli nauka prawa w Polsce nie stoi dzisiaj na takim poziomie, na jakim

wniej stala, to gléwna wing za to ponosza te nominacje, przy ktérych
lerowano si¢ zupelnie innymi wzgledami, a nie wzgledami naukowymi’

{Zycie Szkoly Wyzszej 1957, 2, 24).

Opinig, iz CKK jako cialo merytorycznie niekompetentne
nie powinna byé utrzymana, podzielaly takze niektdére kota tzw.
partyjnych kadr naukowych. Znalazla ona publiczny wyraz w
obradach ogdlnopolskiej konferencji organizacji partyjnych w
Wyzszych szkotach ekonomicznych w styczniu 1959 roku. CKK,
Czytamy w sprawozdaniu, zostala powolana jako ,,okredlony
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instrument naukowy i polityczny”’, ktéry dawat docentury za
poglady polityczne kandydatom bez ,,zadnego dorobku nauko-
wego’’, w stosunku za$§ do innych stwarzal ,,przystowiowe
ucho igielne i wielu przez to ucho przecisngé si¢ nie zdotalo’’.
J. Ladosz, czlonek Komisji Oéwiaty i Nauki KC PZPR, stwier-
dzit na tejze konferencji: ,,Okres dzialalnoéci CKK sprzyjat
raczej obnizaniu naukowych wymagan ze strony rad wydzia-
16w. Po co bylo stwarza¢ konflikty, skoro ostateczna decyzja
zapadala wyzej”’ (Zycie Szkoly Wysszej 1959, 3, 34-35, I11).

W 1950 roku zniesiono nie tylko postepowanie habilitacyjne
nadajace po uzyskaniu stopria doktora docenture i weniam
legendi, lecz réwniez wprowadzono w miejsce dawnych doktora-
téw obcy duchowi polskiemu stopien kandydata nauk. Tryb po-
stepowania, ustalony rozporzadzeniem z kwietnia 1952 roku,
deprecjonowatl stopiern kandydata, na co niemalo wplyneta, jak
o tym pisatl Rafal Taubenschlag, ,,mozno$¢ uzyskania stopnia
kandydata nauk przez osoby, ktére nie ukonczyly studidw wyz-
szych, a wigc wprowadzenie pewnego rodzaju kandydatury prawa
honoris, a raczej humoris causa, ktére musiato t¢ instytucje do
gruntu zdewaluowaé” (Zycie Szkoty Wysszej 1957, 2, 21). Na-
lezy za$ doda¢, iz stopienn kandydata nauk uprawnial do nada-
wania tytutu profesora. Rozdawanie stopni i tytuléw naukowych
za darmo powaznie obniZylo poziom naukowy, jakiego nalezy
oczekiwaé od samodzielnego pracownika nauki. Postulat wysu-
wany po Pazdzierniku, by przeprowadzi¢ weryfikacje wszystkich
tytuléw naukowych nadanych przez CKK nie doczekat sie
realizacji.

Ustawa z 1958 roku przywrdcita stopnie doktora i docenta
(;,docent’ jest obecnie stopniem naukowym, ,,docent etatowy’’
— tytulem naukowym) a stopnie te nadaje rada wydzialu w
drodze przewodu doktorskiego lub habilitacyjnego.” Uchwata
o nadaniu stopnia docenta wymaga jednak zatwierdzenia przez
Ministra. Tytuly naukowe profesora zwyczajnego i nadzwy-
czajnego oraz docenta etatowego sa przywiazane do powolania
na odpowiednie stanowisko. Docentéw powotuje Minister na
wniosek rady wydziatu, profesoréw nadzwyczajnych i zwyczaj-
nych — Rada Panstwa na wniosek Ministra.

Druga zmiana na lepsze dotyczy programéw nauczania.
Ustawa méwi, iz Minister uvstala jedynie ,,ramowe programy
nauczania’’, podczas gdy ,,szczegélowe programy’’ pozostawio-
ne sa w kompetencji rady wydziatu. Praktyka okaze, w jaki
sposéb to rozréznienie bedzie interpretowane. Trzecia zmiang
na lepsze jest wieksza niezaleznoé¢ Rady Giéwnej Szkolnictwa
Wyzszego od Ministra. Wedlug nowej ustawy Rada Gléwna,
ktéra bedac uprzednio ,,organem wspétdziatajagcym z Minis-
trem” stala si¢ ,,organem doradczym i opiniodawczym Minis-
tra”’, pochodzi w 1/3 z nominacji a'w 2/3 z wyboru.

Ustawa z 1958 r. jest najlepsza z ustaw jakie dotad wladze
komunistyczne nadaly szkolnictwu wyzszemu. Ale nie jest
to ustawa liberalna i Partia nie wyrzekla si¢ w niej zadnego 2
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dawnych uprawnien. Twierdzenie, iz Polska ,,nalezy dzi$ nie-
watpliwie do krajéw o najwigkszych swobodach akademickich
na $wiecie’’ (Nowe Drogi 1959, 6/120, 30), jest tylko wéwcg?’s
prawdziwe, jezeli przez ,,$wiat’”’ rozumie sig »blok sowiecki’’.
Szkoly wyzsze odzyskaly pewng miar¢ autonomii, lecz te swo-
body sa udzielone warunkowo, gdyz postanowienia wiadz uni-
wersyteckich wymagaja z reguly aprobaty Ministra. Istotna réz-
nica miedzy ustawami z 1951 1 1958 roku nie dotyczy zakresu
wiladzy Partii i biurokratycznej organizacji nad szkotami wyz-
szymi, lecz sposobu wykonywania wtadzy. Uprzednio, jak n}é-
wit tekst ustawy, Minister ,,zarzadzal szkolami wyzszymi™,
tzn. kontrolowat ich dzialalnoé¢ bezpoérednio, obecnie zas czyni
to posdrednio, sprawuje, stosownie do brzmienia obowiazujjcej
ustawy, ,,zwierzchni nadzér’”. W ostatecznej 1nstancjt Minister,
a za posrednictwem Ministra — Partia, zachowali w dyskre-
cjonalnym wiadaniu pelni¢ wiadzy nad szkolnictwem wyzszym.
Wiadze uczelniane moga dziataé swobodnie, ]ezell' postepuja
zgodnie z zyczeniami czynnikéw decydujacych w panstwie, ale
w wypadku réznicy opinii lub konfliktu s3 skazane na pe251lnoéé.
Minister jesli zechce moze narzuci¢ szkolom wyzszym swa
wole w kazdej sprawie. W szczegélnosci, moze on pociagnaé
do odpowiedzialnosci dyscyplinarnej czlonka uniwersytetu za
yynaruszenie swych obowigzkéw i uchylenie godnosci pracow-
nika nauki’’. Karami dyscyplinarnymi s3 upomnienie, nagana,
nagana z pozbawieniem praw zajmowania okreélonych stanowisk,
dyscyplinarne zwolnienie i wydalenie ze stuzby. Do _obownqzl_cé.w
pracownika nauki nalezy ksztalcenie i wychowywanie miodziezy
»na ideowych i $wiattych obywateli Rzeczypospolitej Ludowej,
oddanych sprawie socjalizmu’’. Na tej zasadzie 1 przy wspot-
pracy wyzszej komisji dyscyplinarnej, ustawowo powotywanej
przez Ministra, kazdy pracownik nauki moze by¢ zasadniczo
zwolniony lub wydalony z sluzby, jezeli takie bedzie zyczenie
Partii. . s
Ustawa z 1958 r. egzemplifikuje trzecia z wyze] wymienio-
nych zasad jakimi kieruje sic Gomutka. Jak czesto dawat terr,l,u
wyraz, Gomulka zaleca unikanie ,,$rodkéw administracyjnych”’,
jesli ten sam cel mozna osiaggnaé na innej drodze. Woli on
postugiwaé sie odmiennymi metodami, wsréd ktérych naczelne
miejsce zajmuje staly i konsekwentny nacisk odpowiednio stwo-
rzonych zewnetrznych okolicznosci. Na diuga mete presja oko-
licznodci przynosi te same wyniki, jakie mozna osiagnaé przez
wydawanie rozkazéw i wymuszanie posiuszefistwa. Nie stwarza
natomiast konfliktéw oraz nie odstrecza przez ponizenie ludzkiej
godnodci, nie utrudnia a utatwia dostosowywanie sie do presji
warunkdéw, czasem w sposéb niedostrzegalny i czasem nawet bez-
bolesny. Ustawa z 1958 r. nie ukrywa faktu, iz Partia zachowata
wladze nad szkolami wyzszymi i Ze jest w stanie skutecznie jej
uzyé. W ten sposéb powstal mechanizm nacisku, ktéry jednak

. nie mobilizuje samoobronnego oporu, a roztadowuje go i stwarza

warunki sprzyjajace powstawaniu zachowan zgodnych z inten-
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cjami ustawodawcy. Partia trzyma w swym reku efektywng
wladze nad szkotami wyzszymi, szkoly wyzsze zachowuja ilu-
zoryczue poczucie, iz rzadza sie autonomicznie.

Polska Akademia Nauk

Formalnie Polska Akademia Nauk powstata w wyniku
uchwaly podjetej przez Kongres Nauki Polskiej w lipcu 1951
1oku.  Faktycznie decyzje powolania Akademii podjat KC
PZPR (5). Uczeni solidaryzowali si¢ z decyzja Partii ze wzgle-
déw czesciowo zbieznych i czeéciowo rozbieznych z zamierze-
niami przywédcdw PZPR. Wyjadnia to pod pewnymi wzgle-
dami losy Akademii w pierwszych latach jej istnienia.

Trzy cele przy$wiecaly Partii, gdy postanowila powotaé do
zycia Akademie. Po pierwsze, Akademia miata skupié¢ uczonych
w ramach organizacji pielegnujacej marksistowsko-leninowska
koncepcje nauki z jej podporzadkowaniem sprawdzianéw logicz-
nych, metodologicznych i teoretycznych wzgledom ideologicz-
nym i politycznym. Po wtére, Akademia miata zajaé sig¢ pla-
nowaniem badan naukowych w skali calego kraju 1 zapewnié
nalezyty wktad nauki do rozwoju gospodarki narodowej. Po
trzecie, Partia oczekiwata, iz Akademia spelni doniosta funkcje
ideologiczno-wychowawczg. Uczeni polscy, o$wiadczyt prof.
Dembowski, pierwszy prezes Akademii, byli wyksztalceni na
wzorach nauki zachodniej i nie doceniali postepowej metodologii
marksizmu-leninizmu. Akademia winna odegraé wazna role
w zaznajomieniu ich z ta metodologia stanowiaca najwyzsze
osiggniecie umyshu ludzkiego (6).

Uczeni ze swej strony w pelni uznawali donioslo$é niektd-
rych z tych celéw. Oddajmy glos jednemu z uczestnikéw wyda-
rzen, ktérego artykul stanowi wazny historyczny dokument:

,,Idea Planu szeicioletniego pociagala nie tylko uczonych z nominacji
partyjnej, lecz takie prawdziwych uczonych, partyjnych 1 bezpartyjnych...
Plan szescioletni zdobyl dla siebie szerokie kola uczonych polskich, gtérzy
widzieli w nim wielka sprawe calego narodu. Plan szescioletni, ktéry byl
dzielem Partii, pozyskal uczonych do wspélpracy z Partia.

Plan szescioletni, wciagajacy nauke do realizacji wielkich zadad naro-
dowych, wskazywal uczonym 1 wszystkim pracownikom nauki ich racje bytu
w narodzie walczacym o swoje istnienie 1 przyszloéé. Afirmujaca postawa
uczonych polskich wobec Planu szeicioletniego wyjaénia wiele kompromi-
séw, jakie z kultem Stalina robili ci uczeni, ktérzy pragneli braé udzial w
realizacji Planu szeicioletniego, chociaz nie uznawali niepotrzebnej jego
nadbudowy ideologicznej w postaci kultu Stalina czy materialistycznego
‘naukowego §wiatopogladu’. Afirmujaca postawa uczonych wobec Planu
szeiciolelniego zawierala w sobie réwniez uznanie kierowniczej roli Partii

(5) H. Jabloriski, Polska Akademia Nauk, autonomiczna organizacja
uczonych. Nauka Polska 5,1957 (1), 5.

(6) J. Dembowski, Science in New Poland. London, Lawrence and
Wishard, 1952, 34-35.
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W gospodarczym rozwoju kraju. W tym tkwi wyjaénienie, dlaczego, mimo
WSZysftko,.wS'réd' czlonkéw Akademii uznawano w mniejszym lub wieksz

Stopniu  kierownicza role Partii w strukturze Akademii’’ (J. Chalasisski,
Kultura i Spoleczeristwo 1, 1957 (1), 15-16).

. Biorac udzial w pracach Akademii z poczucia spolecznego
: narodowego obowiazku uczeni znalezli si¢ w sytuacji trudnej
! tragicznie splatanej. Albowiem nie mogli speinié swej powinno-
$ci nie udzielajac jednoczeénie poparcia, jakim byl autorytet
Osobisty i naukowy ich nazwiska, sprawom im obcym lub z kté-
Tymi si¢ nie solidaryzowali.

. Sejm uchwalit ustawe o Polskiej Akademii Nauk w paz-
dzierniku 1951 roku i w kilka miesiecy pézniej Prezydent R.P.
Mianowat pierwsze Prezydium PAN i pierwszych jej czlonkéw.
Wed*ug obowigzujacej ustawy wybdr czlonkéw Prezydium wy-
Magal zatwierdzenia przez Prezydenta R.P., wzglednie Prezesa

ady Ministréw na mocy Konstytucji z 1952 roku. Do tego pos-
lanowienia ustawy odwotala si¢ zapewne Partia, gdy w jesieni
1959 roku Prezes Rady Ministréw powiadomit PAN o decyzji
@nulujgcej zatwierdzenie Jézefa Chalasitskiego na stanowisku
Zastgpcy. Sekretarza Naukowego PAN, a Prezydium przyjelo te
decyzje " jako prawnie wiazaca. Postanowienie ustawy ograni-
Czalo autonomie spotecznoéci uczonych i sprowadzato wybory do
Wiadz do czczej formalnodei. Nie miato to jednak duzego prak-
tycznego znaczenia, gdyz z wyjatkiem krétkiego okresu od po-
Czatkéw 1957 do marca 1960 roku Prezydium nie sprawowato
efektywnej wladzy w Akademii.

Albowiem istniala przepa$¢ miedzy publiczna fasada a rze-
Czywista organizacjg Polskiej Akademii Nauk. Dla obserwatora
¢ zewnatrz Akademia byla spotecznoécia najwybitniejszych pol-
skich uczonych a na jej czele stali ludzie nauki niejednokrotnie
© stawnych w $wiecie nazwiskach. W rzeczywistoéci kierowni-
Ctwo Akademii znajdowato sie poza Akademia. Prezydium, jak
to ckredlit prof. Infeld, opatrywato pieczatka gumowg decyzje
Podjete przez tzw. Sekretariat Naukowy. Sekretariat nie byt
Clalem przewidzianym przez ustawe.

. wSekretariat liczyl razem 12 profesoréw, w tym 10 czlonkéw Partii
! 2 bezpartyjnych. Uderzajacym rysem Sekretariatu byt nie tylko prawie
‘t{l owicie partyjny jego charakter, lecz takze fakt, ze do faktycznego
Skladu Sekretariatu nalezalo takie 4 nieczlonkéw Akademii. Byli to tzw.
gitcpcy_ sekretarzy wydzialéw; wszyscy byli czlonkami PZPR. (Pézniej
be retariat_liczyl 3 bezpartyjnych). pracach Sekretariatu staly udziai
Pr:rltl .r6v.vn.1e§: dﬁt-rektg adnly)xmstrcalgyljny. sekretarz Plc))dlstawowej Organizacji
nej i dyrektor Biura Prezydialnego; wszyscy 1 czlonkami i
0. aitel’s Kattura T Sotcrecsotos 1. 19555 s ionkami PZPR

. Nad dzialalnoécia Akademii, pisat prof. Chatasifiski, cig-
¥ fikcja samorzadu uczonych dziatajgcych autonomicznie i
l;;’ﬁdanych publicznej kontroli Zgromadzenia Ogdlnego. Ta fik-
n'iina fasada ukrywata przed opinig publiczng rzeczywisty mecha-

M wiadzy sprawowane;j przez y,uczonych z politycznego awan-
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su’’ kierujacych Akademia w drodze poufnych kontaktéw z wia-
dzami Partii.

Ten stan rzeczy skoniczyt si¢ nagle i niespodziewanie na
historycznym Zebraniu Ogdlnym odbytym w polowie 1956 roku.
Na tzw. VI sesji ujawniono strukturg wiadzy w Akademii 1
poddano wszechstronnej krytyce jej dzialalnos¢ w ubiegtych
latach (7). Zakonczy! si¢ okres dyktatury Sekretariatu Nauko-
wego. Prezydium wybrane kilka miesigcy wcze$niej ma okres
trzvletni podalo si¢ do dymisji. W styczniu 1957 roku odbyly
si¢ pierwsze wolne wybory lub tak wolne jak na to sytuacj.
pozwalata. Zachowanie w Prezydium kilku koni trojanskich
mialo smutne nastepstwa w dalszym rozwoju wydarzen. Lecz
nawet konie trojanskie przemawialy wdéwczas glosem ludzi sa-
modzielnie my$lacych, udzielajac wywiadéw i wygtaszajac prze-
méwienia w jawnej kolizji z ich obecnym stanowiskiem (8)-
W historii Akademii, jak powszechnie wéwczas myslano, roz-
poczat sie catkowicie nowy okres.

Prezydium czynito starania, by przywréci¢ Akademii rzeczy-
wista wewnetrzna autonomig. Byl to niezbedny warunek prze-

ksztalcenia Akademii w autentyczng organizacje uczonych i gwa-.

rantz naukowych sprawdzianéw. Prezydium dazylo do uwolnie-
nia Akademii od politycznych i ideologicznych naciskéw i przy-
wrécenia uczonym peinej odpowiedzialno$ci za losy nauki. Aka-
demia mogta staé¢ si¢ najwyzsza i samorzadna organizacja nau-
kowa w kraju, jezeli majagc zapewniong autonomi¢ na mocy
prawa i obowiazujacego obyczaju petnitaby funkcje posrednika
miedzy wiadza polityczng a spolecznoscia uczonych, oraz swym
autorytetem chronita wolnodé myéli i stowa, wolnodé uczenia
i badan, ktdérej uczeni w pojedynke nie sa w stanie obronié.
Jak mozna bylo sadzié z publicznych o$wiadczen prof. Jabtor-
skiego, cztonka KC PZPR, Partia uznawata stuszno$¢ tych po-
stulatéw i skladala przez jego usta zapewnienia, iz bedzie j€
szanowad.

Jak sie jednak okazalo, ustepliwo$¢ Partii byla podykto-
wana jej Owczesna stabodcia i wzgledami taktycznymi, a nié
przekonaniem o stusznoéci postulatéw ludzi nauki. Na III zjez-
dzie PZPR Gomutka zapowiedzial, iz Partia musi odzyska¢
pozycje stracone na skutek swego rozbicia, stabego odporu lub
braku aktywnoéci. Gomutka nie wymienit Akademii, lecz Aka-
demia stala sie wkrétce terenem, na ktérym Partia postanowild
umocnié¢ swoja ,,kierownicza pozycje’’.

Partia zachowala w Prezydium osoby zaufania. Rola, jaka
one odegraly w dalszym rozwoju wydarzef nie przenikneta do

(7) Zob. VI sesja Zgromadzenia Ogélnego Polskiej Akademii Nauk:
PAN, Sprawozdania z czynnoéci i prac 4, 1956 (3). ;
(8) Zob. wywiady udzielone przez prof. H. Jablofiskiego ,, Trybuni€
Ludu™™ (16. 12.71956) i ,.Zyciu Warszawy™ (11.1.1957) lub referat Wl:"

gloszony na Zgromadzeniu Ogélnym czlonkéw PAN w styczniu 1957 rok!
(Nauka Polska 5, 1957 (1), w szczegélnosci str. 16).
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PUbllcznej_ wiadomosci. Wiemy jednak z opublikowanych doku-
Mentdw, iz na sesjach plenarnych KC PZPR i na zjezdzie par-
tymyrr} Sekretarz Akademii zalecal stosowanie ,,metod admini-
Stracyjnych’’, przywracajacych prawidlowodci wiasciwe ustrojo-
wi degnokracji ludowej, tzn. podporzadkowanie samodzielnego
fozwoju nauki pozanaukowym instancjom politycznym. Trudno
Jest watpié, iz tzw. partyjni uczeni odegrali powazng role w
akeji likwidacyjnej zakoriczonej pozbawieniem Akademii charak-
teru autonomicznej organizacji uczonych.

Taki jest bowiem sens nowej ustawy o Polskiej Akademii
Nauk uchwalone;j przez Sejm 17 lutego 1960 roku. Ustawa odda-
Je efektywng wladze w Akademii w rece Sekretariatu Naukowe-
80, ktérego czlonkowie sa mianowani przez Rade Panstwa
Wzglednie przez Prezesa Rady Ministréw. Funkcje Prezydium
Sprowadzone zostaly do funkcji honorowych i reprezentowania
Akademii na zewnatrz. Statut organizacyjny PAN nie pozo-
Stawia watpliwosci, iz Prezydium, ktérego wybdér nadal wy-
Maga zatwierdzenia przez Radg Ministréw, nie moze niczego
Inicjowaé i niczego postanowié¢ bez zgody Sekretariatu Nau-
Owego. Wprawdzie statut méwi, iz Prezydium ,,sprawuje
Madzér nad dziatalnodcia Sekretariatu Naukowego’’, lecz nie
Wyjadnia ]?k mo:'z_na sprawowa¢ nadzér nad ciatem niezaleznym
od Prezydium, nie ponoszacym odpowiedzialnodci przed Zgro-
madzeniem Ogdlnym i spelniajagcym swe funkcje z partyjnej
Nominacji. Faktycznie Sekretariat Naukowy sprawuje nadzér
nad Prezydl}lm, w ktérym zasiada z urzedu, oraz dzierzy ,,ope-
fatywne’’ kierownictwo sprawami Akademii. Sekretariat Nau-
kowy kieruje dziatalno$cia wszystkich jednostek organizacyj-
dych Akademii, Sekretarz Naukowy jest stuzbowym przelozonym
Wszystkich zatrudnionych pracownikéw. Sekretariat projektuje
Organizacje i plany prac badawczych Akademii, opracowuje
udzet, powotuje przewodniczacych oraz czlonkéw komitetéw
Raukowych i rad naukowych, kierownikéw wszystkich innych
Jednostek_ organizacyjnych i docentéw etatowych w placéwkach
kade{mx. Sekretariat ustala plany wydawnicze oraz plany w
zakresie wspélpracy naukowej z zagranica, wreszcie przygoto-
Wuje projekty i wnioski nawet w sprawach ustawowo pozo-
sta\quych w kompetencji Zgromadzenia Ogdlnego i Prezydium.
ole jaka Sekretariat Naukowy spetnial w latach 1952-1956 w
Wyniku konspiracyjnie ustalonej praktyki spetnia¢ bedzie obecnie
W Sposéb jawny 1 na mocy obowigzujacej ustawy. Skiad Sekre-
tariatu Naukowego na lata 1960-1962 mdéwi sam za siebie. na
I0 cztonkdéw szedciu jest czlonkami PZPR. Wchodza do ni'eqo:
H-_ Jabtoniski, cztonek KC PZPR, A. Biernacki, M. Jaroszyh-
ski, ‘czlonek ZSL, A. Listowski, cztonek PZPR, F. Miksztal
e Nowacki, czlonek PZPR, W. Stefatiski, P. Szulkin, czlonek
KZPR, M. Smialowski, czlonek PZPR, S. Zétkiewski, czionek
C lv"gPR (Trybuna Ludu 16.3.1960). 1

czerwcu 1956 roku Zgromadzenie Ogdlne potoz
dyktaturze Sckretariatu Naukowego, w mar(ﬁx 19680 rgliﬁ*ozlg(':f:
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madzenie Ogdlne przyja¢ musialo do wiadomosci, iz dyktatura
Sekretariatu Naukowego zostala przywrdcona bez zasiggania
jego opinii na mocy decyzji Partii ubranej w forme ustawy sej-
mowej. ,,Polska Akademia Nauk’’, o$wiadczyl jej Sekretarz
Naukowy z nominacji, cieszacy si¢ obecnie tytulem ministra,
y,odnalazia... wlaéciwe miejsce w systemie organizacji nauki W
Polsce Ludowej, przynajmniej je$li idzie o stworzenie podstaw
prawnych jej dalszego rozwoju. Wydaje mi sig, ze jest to w
obchodzacym nas tu zakresie gléwne osiggnigcie minionego
3-lecia’’ (Nauka Polska 8, 1960 (2), 26). Zgromadzenie Ogdlne
wystuchato o$wiadczenia w milczeniu.

Planowanie Badar Naukowych

Nowa ustawa o Polskiej Akademii Nauk podporzadkowujac
organizacje i dzialalno$¢ Akademii dyrektywom Partii udziela
pozornej nagrody pocieszenia, mianowicie postanawia, iz ,,Aka-
demia’’ jest naczelnym organem panstwowym w zakresie zleco-
nych jej zadan. Do zadan tych nalezy opracowywanie przy
wspétudziale zainteresowanych ministerstw okresowych i per-
spektywicznych ogélnokrajowych planéw badafh naukowych oraz
wykonywanie funkcji doradcy rzadu w sprawach nauki. W pra-
sie, dyskusji sejmowej i w przemdéwieniu Sekretarza Naukowego
na Zebraniu Ogélnym PAN mozna bylo znalezé twierdzenie, iz
,,z chwilg uchwalenia ustawy Polska Akademia Nauk objeta
funkcje organu planujacego i koordynujacego badania naukowe
w skali krajowej’’. Nie jest to zgodne ani ze stanem prawnym
ani ze stanem faktycznym. Albowiem funkcje te nie sa zlecone
Akademii a Sekretariatowi Naukowemu, organizacji partyjnej,
powotanej przez Partie i wykonujacej jej dyrektywy, a funkcje
te Sekretariat sprawuje i3cznie z innymi organizacjami partyj-
no-rzadowymi. Odpowiedzialno$é za te plany i za dalsze losy
nauki w Polsce ponosi odtad Partia, a nie spolecznoéé¢ uczonych
skupiona w Akademii.

Na podstawie ustawy powolane zostalo do zycia cialo no-
szace nazwe ,,Komisja Planowania i Koordynacji Badafi Nau-
kowych PAN’’. Na czele Komisji stoi prezydium, ktéremu
przewodniczy wiceprezes PAN (prof. J. Groszkowski), wspo-
magany przez czterech wiceprzewodniczacych — Ministra Szkol-
nictwa Wyzszego, Zastepcy Sekretarza Naukowego PAN, Zas-
tepcy Przewodniczacego Komisji Planowania przy Radzie Mi-
nistréw, oraz Przewodniczacy Komitetu dla Spraw Techniki
(niemal wszyscy czlonkowie prezydium sg czlonkami PZPR)-
W prezydium Komisji PAN zasiadajag wiec osoby, ktére nie s3
czlonkami Akademii. Cztery z tych oséb, wiaczajac Ministra
Szkolnictwa Wyzszego, reprezentuja nauki techniczne, majac
do pomocy praktyka ekonomiste. Do Komisji Planowania !
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KQOI’dynacji Badani Naukowych nalezy nadto 1o przedstawicieli
'dznych gatezi nauki oraz przedstawiciele ,,szczegélnie zaintere-
Sowanych w badaniach naukowych i ich planowym rozwoju re-
Sortéw’’. Zasada ,,jednoéci teorii i praktyki’’ jest w pelni rea-
lizowana.

Organem pomocniczym Komisji Planowania i Koordynacji
Badah Naukowych s3 komitety naukowe, obecnie w liczbie 64.
Oowotanie komitetu uchwala Prezydium PAN, lecz jego prze-
Wodniczgcego i czlonkéw mianuje Sekretariat Naukowy. W
skiad komitetu wejé¢ moga czlonkowie Akademii oraz stosow-
Nie do brzmienia statutu PAN ,,inni wybitni pracownicy nauki
! wybitni praktycy, przedstawiciele zainteresowanych resortéw,
Instytucji, organizacji gospodarczych i organizacji spolecznych’’.
Omitety dziela sie na dzialajace przy Prezydium PAN lub przy
Poszczegélnych wydziatach Akademii, lecz udzial w nich biorg
Osoby nie zwigzane z Akademia, a Prezydium lub ogét cztonkéw
PAN nie ma wplywu na sposéb ich powotania. ‘

. Komitety naukowe przygotowuja wnioski dotyczace zorga-
Rizowania okreslonych badai w danej dziedzinie nauki oraz
Wprowadzenia ich do planu krajowego. Whioski te stanowia
Materiat, z ktérego Komisja Planowania i Koordynacji Badah
Naukowych dokonuje selekcji, stosownie do ogdlnych instrukeji
Partyjno-rzadowych, oraz opracowuje projekt planu ogdélnopan-
Stwowego. Projekt na lata 1961-1965 podobno zawiera 102 pro-
blemy. Plan badan naukowych obowigzuje wszystkie zaklady i
Placéwki naukowe Akademii, szkét wyzszych i instytutéw re-
Sortowych, ktérym zleca si¢ wykonanie planu. Czlonek Aka-
demii jest obowigzany na mocy ustawy ,,prowadzi¢ prace nauko-
We zgodnie z planem prac Akademii’’ oraz ,,sktadaé roczne spra-
Wozdania ze swoich prac wiadciwym wydzialom Akademii’’.

. W przeciwienstwie do dawnej ,,metodologii planowania’’,
Plan ogélnoparistwowy nie bedzie obejmowal wszystkich dziedzin
Wiedzy i wszystkich pracownikéw nauki. O ile mozna wyrobié
Sobie opini¢ o tym, na podstawie ogdlnikowych i nie zawsze
2godnych wypowiedzi, plan ogélnokrajowy ma obejmowaé jedy-
Nie problemy szczegélnie wazne dla gospodarki i kultury naro-
dowej (co to konkretnie znaczy, piszacy te slowa nie umie wy-
Jadni¢). Ale nikt nie jest zwolniony od planowania w swoim
Wlasnym zakresie, niezaleznie od tego czy bierze lub nie bierze
Udziatu w planie centralnym. Badania naukowe poszczegélnych
Placéwek, zakladéw i katedr nie objetych planem centralnym
tworzyé beda ,,plan zbiorczy™, a kazdy ,,pion”’ organizacyjny
Navki, a w szczegdlnoéci MSW i Akademia, maja obowiazek
Nadaé ,,planowi zbiorczemu’ maksimum koordynacji. Zaklad

N, katedra wyzszej uczelni i instytut resortowy moga zglosié
Udzial w czedciowym opracowaniu probleméw objetych parstwo-
Wym planem badan naukowych lub planowaé we wlasnym za-
kresic podejmujac badz prace w okredlonym , kierunku bads
Okredlone ,,zadania’. Suma tych planéw czastkowych i planu
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ceatralnego ma daé¢ wykaz wszystkich badaf prowadzonych w
kraju w danym roku lub okresie (g).

Dzialalnosé, Organizacji Partyjnych w Szkolach Wyzsgych

Komisja Nauki i O$wiaty przy KC PZPR powstata w
lutym 1957 roku. Jej przewodniczacym byt Jerzy Morawski,
jego zastepcami Wi. Bietkowski i S. Zétkiewski. Po dymisji
Morawskiego obradom Komisji przewodniczyt Ochab. Zasia-
dali w niej nadto S. Arnold, F. Bielecki, H. Jabloniski, S. Kwiat-
kowski, M. Klimek, O. Lange, J. Ladosz, K. Petrusewicz, A.
Schaff, G.]J. Seidler, W. Stankiewicz, D. Smolenski, W. Tulo-
dziecki, S. Turski i S. Wierblowski.

Zadania Komisji Nauki i O$wiaty nie byly podane do pu-
blicznej wiadomodci, lecz wiadoma jest rzeczg, iz jednym z
waznych jej zadan jest ozywienie dziatalnoci organizacji partyj-
nych (POP) w szkotach wyzszych i zaktadach naukowych. Po
dwéch latach dziatalnoéci Komisja nie mogta wykazad sie nale-
zytymi osiggnieciami i byla przedmiotem krytyki na III zjezdzie
PZPR (Nowe Drogi 1959, 4/118, 212-213, 511-513). Wyrazono
przypuszczenie, iz nikla aktywnodé Komisji byta podyktowana
jej ocena organizacji partyjnych, uznaniem ich za nie niedojrza-
fe ,,do podjecia trudnej odpowiedzialnoéci politycznej za sprawy
swojej uczelni’’. Stanowisko Komisji nie bylo pozbawione pod-
staw. Organizacje partyjne paralizowala apatia, niecheé dziata-
nia po dodwiadczeniach ,,okresu bledéw i wypaczen’’, brak zau-
fania do ideologéw. partyjnych zmieniajaeych poglady jak kame-
leon kolor skéry. Lecz w niektérych wypadkach, np. na Uni-
wersytecie Poznarskim i Uniwersytecie Warszawskim, organi-
zacje partyjne weszty do akcji i moga wykazaé sie pewnymi
sukcesami.

Organizacje partyjne na uczelniach maja ksztattowaé oblicze
spoleczno-polityczne kadry i ideowo-polityczne miodziezy studiu-
jacej, oraz realizowaé polityke Partii na wyzszej uczelni. Arty-
kut w Zyciu Sskoly Wysszej wyliczyl cztery gléwne zadania
organizacji partyjnej. Po pierwsze, ma ona yydoprowadzié przez
edpowiedniag akcje spoleczna do tego, by do wiadz uczelni i

(9) Zob. W1. Michajlow, O planowaniu i organizacji badafi naukowych
w szkolach wy2szych. Zycie Szkoly Wyzszej 1960,9, 28-49): H. Ja-
blofiski. Niektére problemy planowania badas naukowych. Nowe Drogi
1961, 1/140, 50-58. %
vkul W. Nowackiego ,,Nad planem 5-letnim badag naukowych
(Nowe DroEi 1961, 2/141, 102-107) dotarl do rak piszacego, gdy jego
wlasny artykul byl juz w druku. Nie rozproszyl on obaw, iz plany bada
naukowych sluza w pierwszym rzedzie doraznym potrzebom gospodarczym
bez naleiytego uwzglednienia potrzeb nauki. Bez nalezytego uwzglednienia
potrzeb nie moina oczekiwaé, by na dluga mete nauka mogla wywia-

zaé ze swych zadar utylitarnych. :
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Wydzialéw byli wybierani profesorowie, ktérzy chea i maja
faktycznie mozliwodei sterowad zyciem szkoly w_kierunku jej
socjalistycznego rozwoju, ktérzy nie tylko zgadzajg sie na taki
rozwéj, ale chcg takze aktywnie si¢ do niego przyczyni¢”. Po
Wiére, zadaniem organizacji partyjnej jest udzielanie wiadzom
uczelni wszechstronnej pomocy w realizacji powyzszych zamie-
rzen. Po trzecie, organizacja partyjna winna przewodzi¢ w bez-
Posredniej akcji politycznej na uczelni i mobilizowaé wszystkie
»»Sily postepowe i twércze’’ na rzecz socjalistycznego rozwoju
uczelni. Po czwarte, obowiazkiem organizacjl partyjnej jest
skupié uwage na przedmiotach ideologicznych, na filozofii,
socjologii, ekonomii politycznej i historii ruchu robotniczego,
tzn. na przedmiotach ksztaltujacych postawe Swiatopogladowa
I politvezng miodziezy (Zycie Szkoly Wyzszej 195_8, 11, 28-32).

W normalnych okolicznosciach osiggnigcie pierwszego celu,
tzn. zapewnienie wyboru do wiadz uczelnianych czlonkéw Partii
1 0s6b posiadajacych jej zaufanie, co nie zawsze si¢ z sobg po-
krywa, nie byloby rzecza tatwa. y,Partyjne kadry’’ na wyzszych
uczelniach stanowia drobng mniejszo$¢ i w stosunku do ogétu
samodzielnych pracownikéw nauki (profesorowie zwyczajni i
nadzwyczajni oraz docenci etatowi) licza 247, na wydziatach
Frawa, 21% na wydzialach historii, 287/ na wydziatach filozo-
iczno-spolecznych, 13% na wydziatach matematyczno-fizycznych
1.10% na wydziatach biologii (Nowe Drogi 1959, 4/118, 364). W

radach wydzialu samodzielni pracownicy nauki maja obecnie

zdecydowang wiekszodé.

Ponadto, cyfry dotyczace sily liczbowej ,,kadr partyjnych’’
na .uniwersytetach nie daja wiernego ‘obrazu sytuacji w calym
kraju, poniewaz wielkie skupienie szk6l wyzszych, katedr, ‘za-
kiadéw naukowych, samodzielnych pracownikéw nauki w sto-
licy zaznacza si¢ jeszcze wyrazniej w odniesieniu do ,,kadr par-
tyjnych’’. Nie sprostamy sami zadaniom w zakresie filozofii,
€konomii, ani nawet polonistyki, o$wiadczyta E. Maleczyniska,
profesor historii Uniwersytetu Wroctawskiego i czlonek KC
PZPR, jedli MSW i wladze partyjne nie zapewnig doptywu
y»,kadr partyjnych’’ z oérodkdéw warszawskich. Podobng sytua-
Cje sygnalizowano z innych prowincjonalnych miast uniwersy-
teckich (Nowe Drogi 1959, 4/118, 212, 471). A. Schaff silnie
Popar} postulat przedstawicieli prowincjonalnych uczelni 1 do-
maga} si¢, by odpowiednie wladze zajety si¢ nim szybko i zde-
cvdowanie. Zalecajac przeniesienie do o$rodkéw poza-warszaw-
skich na state lub w drodze dojazdéw ,,kadry partyjnej”’ skupio-
nej w stolicy, Schaff pisat: ,,Idzie tu w ogromnej wigkszosci
0 ludzi miodych, ktérzy latami uczyli si¢ na koszt panstwa czy
Partii. Czas sptaci¢ dlug. To jest obowiazek partyjny i obywatel-
ski” (Nowe Drogi 1959, 6/120, 38). Wreszcie Biuro Polityczn_e
KC PZPR podjelo uchwale zcbowiazujaca partyjnych pracowni-
kéw nauki do przeniesienia si¢ z Warszawy do oérodkéw poza-
warszawskich (Trybuna Ludu 28.4.1959). O ile wiadomo, apele
i decyzje wladz partyjnych daty bardzo skromne rezultaty.
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W tym stanie rzeczy postulat wyboru do wiadz uczelnianych
czionkéw Partii i oséb cieszacych si¢ jej zaufaniem nie bylby
praktycznie wykonalny bez dodatkowych $rodkéw pomocniczych.
Dostarcza ich ustawa o szkotach wyzszych. Albowiem Mini-
ster moze odméwié zatwierdzenia Rektora lub Dziekana, a dwa
kolejne sprzeciwy pozwalajg mu wyznaczy¢ wilasnego kandydata.
Zreczne postugiwanie sie tym postanowieniem ustawy pozwala
nielicznej a zdecydowane] grupie partyjnych pracownikéw nauki
przeprowadzi¢ swych kandydatéw niezaleznie od woli wiekszoSci
elektoréw. Takie wypadki mialy miejsce na uczelniach warszaw-
skich w ubieglym roku. Organizacje partyjne, pisaly Nowe
Drogi, otoczyly troska wybory dziekanéw, a ,,dzieki temu do
wiadz wydziatéw wybrano wigcej czlonkéw Partii niz byto ich
poprzednio” (Nowe Drogi 1960, 10/137, 108).

Podobne manewry sa byé moze chlebem codziennym poli-
tyka poSledniejszego formatu, lecz niegodne oséb, ktére glosza,
iz maja dobro nauki na sercu i zaliczaja si¢ w poczet pracowni-
kéw nauki. Ale w nastepstwie podobnych manipulacji ograni-
czone swobody wyboru wiadz uczelnianych moga catkowicie
znikngé. Ustawa bedzie méwié o tym, iz Rektora i Dziekandw
wybiera senat i rady wydziatu, wyniki wyborédw za$ beda takie
jak gdyby powotywat ich Minister i Partia stosownie do uznania.
Rozbiezno$¢ miedzy litera a wykonaniem ustawy powoli sie za-
zn:;c?:a i ujawnia mniej budujace aspekty ,,ludowej praworzad-
nosci’’.. :

Prgeniesienie Profesoréw w Sian Spocsynku

Ustawa o szkotach wyziszych z 1958 roku przewiduje, iz
pracownik nauki jest zwolniony ze swego stanowiska z koficem
roku szkolnego, w ktérym koriczy 7o lat zycia. W czasie dyskusji
nad projektem ustawy ten punkt byt z réznych wzgledédw oce-
niany ujemnie. Wysunigto propozycje, by go przeredagowaé i
pozostawi¢ prawo wyboru zainteresowanym (Zycie Szkoly Wys-
szej 1958, 7-8, 9). Poprawki tej nie uwzgledniono i ustawe
uchwalona w brzmieniu wyzej podanym zastosowano po raz
pierwszy w 1960 roku. W latach nastepnych bedzie stosowana
automatycznie. W ubiegtym roku przeszio w stan spoczynku
okoto 220 profesoréw. O ile wiadomo, wykonanie postanowienia
ustawy byto bezstronne. Przeniesieni na emeryture profesorowie
nie ponieéli strat finansowych, a w niektérych wypadkach ich
warunki materialne beda nawet lepsze.

Przeniesienie profesoréw w stan spoczynku jest wykona-
niem obowiazujgcej ustawy i odnoéne postanowienie uznaé¢ mozna
za sluszne i racjonalne. Ale decyzja w zasadzie stuszna mosze
byé bledna w konkretnych warunkach, a sytuacja w Polsce jest
wyjatkowa i nie uzasadnia postanowienia ustawy w jej obec-
nym brzmieniu.
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,» W uniwersytetach’’, méwil Minister Szkolnictwa Wyiszego, ,,5,5%.
katedr jest dzis nie obsadzonych, 3% — obsadzonych zastepcami profesora,
5,5% — osobami, ktérych gléwnym miejscem pracy nie est uniwersytet.

cznie w uniwersytetach 14% katedr pozbawionych jest w aiciwe] 'obsad)_'.
politechnikach procent ten jest jeszcze wyzszy 1 wynosi 27,4% " (Zycie
Szkoly Wyiszej 1960, 9, 8).

Zagadnienie w jaki sposob rozszerzy¢ i przyspieszy¢ proces
ksztalcenia ,,kadr naukowych” jest stale dyskutowane i stusznie
Przysparza zmartwied tym, ktdrzy troszcza si¢ o nalezyty i
wladciwy rozwdj nauki w Polsce. Fakty Jakie przeniknety do
Publicznej wiadomosci s alarmujace. W dziedzinie fizyki, stwier-
dzit prof. L. Sosnowski, jest obecnie czynnych 37 profesoréw
1 40 docentéw. W 19653 r. liczba nie obsadzonych katedr na uni-
wersytetach, politechnikach, szkotach rolniczych i akademiach
medycznych wyniesie 100 etatéw, czyli wigcej niz liczba fizykéw
obecnie czynnych, a to wliczajac )uz_przewxdywany przyrost
wyktadowcdw w drodze habilitacji (Zycie Sgkoly Wyszszej 1960,
9, 83). W skali calej nauki sytuacja jest réwnie rozpaczliwa:

..Braki samodzielnej kadry naukowej sa duze. Na uniwersytetach np.
259 profesoréw w ciagu 5 lat osiagnie wiek emerytalny. Najoptymistyczniej
liczac tylko 10% mlodych adiunktéw uzyskaloby w tym samym czasie docen-
tury. llog¢ ich nie wyréwnalaby zatem nawet polowy ubytku'" (Nowe Drogi
1959, 47118, 365).

W tym stanie rzeczy przenoszenie profesoréw w stan spo-
czynku moze jedynie poglebié kryzys w szkolnictwie wyzszym
1 przyczynié¢ si¢ do spadku poziomu nauczania. Jaki byl sens
tej decyzji, jezeli brak mu rZeczowego uzasad_mema_? Czy inspi-
rowaty ja wzgledy polityczne i ideologiczne? Niezaleznie od tego,
jaka odpowiedZ przysziodé przyniesie, przejScie starszych profe-
soréw w stan spoczynku oznacza olbrzymia strate wiedzy, do-
Swiadczenia i autorytetu, ktére powsciggaly dziatalno$¢ biuro-
kratéw i ideologéw oraz czedciowo neutralizowaty skutki {)oh-
tycznej ingerencji w sprawy szkolnictwa wyzszego i nauki (10).

Wolnos¢ Nauki i Obowigskowe
Wyklady Przedmiotéw Ideologicznych

Warunki istniejace przed 1956 roki_em. mogly stwarzaé wra-
Zenie, iz marksizm-leninizm zajal dominujacg intelektualng po-

(10) Juz w trakcie druku tego artykulu dotarly do rak piszacego nowe
publikacje, mianowicie, E. Kujawski, O rozwoju miodej kadry naukowej
w Polsce, Kultura i Spoleczeristwo 4, 1960, 4, 107-148, oraz H. Golaniski.
Dzig | jutro kadr naukowych, _I\l/ow_c fDrog‘i 1961, 2/141, 108-114. Zawie-
raj ne wiele nowego materialu informacyjnego otyczacego omawianego
Za’gqad:i:nia. A\ Go]aﬁgskim MSW zyska{o lgie.rownilga. ktérego oddanie spra-
wie rozwoju szkél wyiszych, kompetencja i zrozumienie srecyfxczne o cha-
rakteru wyzszych uczelni jako instytucji spolecznych i zespoléw zywych ludzi
nie podlegaja watpliwosci.
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zycje na wyzszych uczelniach i w $rodowiskach ludzi wyksztal-
conych. Jak wiemy, bylo to optycane zludzenie, wywotane ogra-
niczeniem wolnoéci myéli i slowa. Pozbawieni ochrony admini-
stracyjnej oraz zdani na wiasne sily ideolodzy niedawno panu-
jacej doktryny stali sie grupka ludzi bezsilnych, nie przygoto-
wanych do samodzielnego my$lenia. H. Jabtofski i A. Schaff
Przyznaja szczerze iz najwigkszej stabodci marksizmu-leninizmu
trzeba szukaé w umyslach wyznawcéw tej doktryny, a te dia-
gnoze potwierdzit réwniez Gomulka (Nowe Drogi 1959, 4/118,
74, 297; 6/120, 35-36). Ponowne ograniczenia wolnoéci nauki
1 wprowadzanie przymusowego nauczania przedmiotéw ideolo-
gicznych jest konsekwencja poniesionej intelektualnej porazki.
Po-pazdziernikowa polityka Partii opierata sie na zalozeniu, iz
kadry partyjne ,,moga podjaé¢ otwarta walke z obca ideologia
i moga w tej walce zwyciezy¢”’ (Nowe Drogi 1959, 6/120, 31).
Te nadzieje okazaly si¢ plonne, co wymagalo podjecia $rodkéw
zaradezych. Nauka i kultura, pisat Schaff, sa zjawiskami spo-
lecznymi, ktére moga popad¢ w konflikt z nadrzednymi celami
zycia spolecznego, a w takim konflikcie kazdy kto nie jest utopi-
sta odda pierwszenstwo postulatom politycznym:

nJest 1zeczg zupelnie zrozumialy, ze gdy abstrakcyjnie sluszna zasada
wolnego 1 nieskrepowanego rozwoju twérczoéci naukowej i artystycznej za-
czyna rodzié ujemne skutki polityczne, gdy w szczegélnoéci kieruje si¢ prze-
ciw podstawom ustroju, jego rozwojowi, jej dzialanie zostaje ograniczone
przez ingerencje Zewnetrzng. | powinno byé w takim wypadku ograniczone’
(Nowe Brogi 1959, 6/120, 29).

Rozlaczna dysjunkcja: albo swoboda dyskusji i wolne gcie-
ranie si¢ pogladéw albo budowa ,,socjalizmu’’, przyjeta bez pré-
by uzasadnienia, jest dysjunkcjg falszywa. Lecz na tej dysjunkc;ji
opieraja sie wszystkie zarzadzenia, ktére ograniczaja wolnosé
nauki w kraju. Do niej odwotuja si¢ przywddcy i ideolodzy
PZPR wprowadzajac lub bronigc réznych ograniczen wolnodci
mysli i slowa.

W' imie zasady obrony ,,socjalizmu’’ przed nadmiarem
swobodnego rozwoju nauki likwiduje sie petne studia filozoficzne
na prowincjonalnych uniwersytetach. Albowiem katedry ,,nie-
marksistowskiej’”  filozofii, socjologii, ekonomii politycznej i
innych dyscyplin objetych wspélng nazwa przedmiotéw ideolc-
gicznych istnie¢ moga tylko w takim wypadku, gdy beda obok
nich dzialaly ,,odpowiednie placéwki marskistowskie’’. Poniewaz
stworzenie tych ,,placéwek marksistowskich'’ poza Warszawa
okazalo sie rzecza niewykonalna, tylko Uniwersytet Warszaw-
ski bedzie dysponowaé pelnym studium filozoficznym, podobniz
jak to mialo miejsce w okresie stalinowskim. Wydziat filozo-
ficzny U. W. dostarcza bowiem modelu nalezyte] réwnowagi
yymarksistowskich’® i , niemarksistowskich’’ wyktadowcéw w
zakresie filozofii (Nowe Drogi 1959, 6/120, 37-38).

W imie obrony ,,socjalizmu’ przed nastepstwami swobod-
nej wymiany pogladéw Gomutka zapowiedziat, iz nie bedzie
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dopuszczaé do publikacji ,,prac pseudonaukowych, pisanych z
Pozycji wrogosci do socjalizmu’’ (Nowe Drogi 1959, 4/118., 75)-
Jakie publikacje podpadaja pod kategori¢ objeta powyzszym
ogdlnikiem? W jezyku marksizmu-leninizmu pseudo-naukows
jest kazda publikacja, ktéra zajmujgc si¢ zagadnieniami obje-
tymi oficjalng doktryng staje na odmiennym stanowisku lub do-
chodzi do konkluzji niezgodnych z tezami marksizmu-leniniz-
mu, Podobnie, ,,pozycje wrogosci do socjalizmu™ to takie pozy-
cje, ktére nie pokrywaja si¢ z oredziami kazdorazowych przy-
wédcéw PZPR. Gomutka widzi samego siebie jako bo;owx:ixk;x
postepu zmagajgcego si¢ z ,,obskurantyzmem 1 ciemnogrodem
fideiglt)ycznymg”nga?%iobra swych rodakdéw i catej ludzkosci. Jed-
nym pociggnieciem piéra cenzora rozprawitby si¢ z argumen-
tem, 1z do obozu obskurantyzmu i fideistycznego ciemnogrodu
nalezy kazdy system pogladéw, niezaleznie od ich tresci, jesli
uchyla sie od konfrontacji z faktami i argumentami oraz ucieka
sie do likwidacji opinii z nim niezgodnych. Sekciarstwo nie zmie-
nia swej natury po opatrzeniu go tadnie brzmigcym przymiotni-
kiem. Nigdy nie braklo i nigdy nie zabraknie ludzi o ciasnych
horyzontach, ktérzy prébuja wilasna prawde narzuci¢ innym, jak

.gdyby na $wiecie nie bylo prawd innych. Prawda wyznawana

niezaleznie od rozumowania i podtrzymywana $rodkami prze-
mocy jest tylko przesadem. Przesady zawsze wystepuja publicz-
nie ubrane w szaty prawdy absolutnej i nieodmiennie wtlacza
si¢ je w glowy ofiar dla ich wiasnego dobra, ktérego same nie
s3 w stanie rozezna¢. Tylko madro$¢ rzadzacych, ich tajemniczo
nabyta zdolno$¢ wykrywania prawd absolutnych w miare wzno-
stenia sie w gére po szczeblach hierarchii wiadzy zdolna jest

.zbawié dusze rzadzonych.

W imig obrony mlodziezy przed wptywami mysli burzuazyj-
nej wprowadza sie ponownie na wyzsze uczelnie przedmioty
ideologiczne. Obowiazkowe wyktady z zakresu filozofii, socjo-
logii, etyki, ekonomiki dla ogdtu studentéw beda ,,prowadzone
wylacznie w duchu marksizmu”, tzn. beda wypeinione, méwige
stowami Gomuiki, tredcia zblizajaca do obiektywnej prawdy. Ta
sprawg trzeba sie zajaé nieco doktadnie;j.

Zniesienie obowigzkowych wyktadéw marksizmu-leninizmu
w 1956 bvlo jednym z niezwykiych wydarzen tego pelnego w
wydarzenia roku. Nastapilo to w wyniku naglej i catkowitej zgod-
nosci opinii_przywédedw Partii i partyjnych ideologéw z jednej
strony, profesoréw, opinii publicznej i mas studenckich z dru-
giej. Gdy Partia zmuszona byla uzna¢, iz monopol marksizmu-
leninizmu jest szkodliwy z kazdego punktu widzenia, nie wyla-
czajac dobrze rozumianych intereséw Partii, obowiazkowe wy-
ktady marksizmu-leninizmu musiaty by¢ zniesione. Uznaly to
pisma partyjne z Trybung Ludu na czele. Tak nieokredlony
przedmiot jak marksizm-leninizm, pisata Trybuna Ludu, nig
sprzyja rozwojowi badan naukowych (26.6.1956). Schaff bronit
nowej polityki Partii przeciw krytyce dogmatykdéw i dowodzit
iz najlepsza droga utrzymania marksizmu-leninizmu przy zyciu
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jest walczyé o niego bez ochrony administracyjnej. ,,Walka o
wplyw i zwyciestwo ideologii marksistowskiej opieraé sie musi
nie na wylgcznoéci, lecz na wolnej konkurencji’’ (Trybuna Ludu
7-2.1957). Wyklady z dialektycznego i historycznego materia-
lizmu lub tzw. ekonomiki socjalizmu mialy by¢ zachowane w wy-
kiadach_ uniwersyteckich, jesli wykladajacy pragneli lub uwazali
za stosowne to uczyni¢é w ramach normalnych zajeé. Nikt nie
oczekiwal, by marksiéci-leniniéci mogli lub chcieli wykltadaé filo-
zofie i podobnie inne przedmioty zamiast ideologii marksizmu-
leninizmu. Student mial mieé zapewniong swobode wyboru mie-
dzy réznymi kierunkami gloszonymi z katedr uniwersyteckich
na réwnych prawach.

Lecz niewiele wody przeptynglo w Widle, gdy zaczeto na
nowo nie$miato sugerowaé, iz przywrécenie przedmiotéw ideolo-
gicznych — eufemistyczna nazwa wyktadéw marksizmu-leniniz-
mu — jest rzeczg ze wszech miar wskazang. Wiatr zmiany, kté-
ry powiat z wyzyn partyjnej hierarchii, byt natychmiast zanoto-
wany przez czule barometry i znalazt wyraz we WZzmozonej pro-
dukcji publicystycznej zwigzanej z problematyks tzw. polityki
kulturalnej. Laméw do tej kampanii dostarczyta zalozona wéw-
czas Polityka, ktérej redaktor wérdd powszechnych sprzeciwéw
opinii publicznej uzasadnial zgodnoéé dwéch sprzecznych postu-
latéw. Twierdzit on mianowicie, iz mozna zachowad warunki
swobody twdrczosci literackicej, artystycznej i naukowej oraz
prowadzi¢ aktywna i partyjna polityke  kulturalng, oparta na
»»ideowym wyborze wartodci kulturowych’’ oraz zapewniajaca
kontrole nad kierunkiem, zawartosdcia i zaangazowaniem tej
twdrczodci. Partia, pisano, moze zagwarantowa¢ warunki wol-
nosci twdrczej i osiagnaé wiasne cele, jesli zastosuje wiadciwa
polityke kulturalng, a wladciwg polityka jest wywieranie wply-
wu 1 inspirowanie zamiast ingerowania w spory merytoryczne,
jak to mialo miejsce w przesziodci. Ale wstrzymanie si¢ od inge-
rencji w sprawy merytoryczne wymaga uznania przez ludzi twér-
czo pracujgcych granic udzielonych im wolnogei. Partia, pisat
A. Schaff,

wprowadzi i na przyszlosé bedzie prowadzié w sposéb bardziej zdecy-
dowany zupelnie okreslong polity ¢ kulturalng — polityke pafstwa socja-
listycznego, tzn. taka polityke, ktéra sprzyja jego celom ustrojowym i ideo-
logicznym... W dziedzinie wolnoéci baciu’x 1 dyskusji naukowych (odnosi
sie¢ to réwniez i do twérczodci artystycznej) Partia gwarantuje twércom
wszystkie warunki jej realizacji. Nafomiast nie zgodzi sie na wykorzysty-
wanie dzialalnoci naukowej czy artystycznej dla uprawiania polityki wymie-
rzonej przeciw celom i zadaniom pafstwa socjaristycznego. Jest tu wi
wyraznie sformulowana zasada wolnosci nauki i twérczoéci artystycznej, ale
nie mniej wyraznie jest sformulowana zasada dominacji socjalistycznej polityki

kulturalne}” (Trybuna Ludu 17. 10. 1957).

Odzyskiwanie przez Partie petni wladzy nad spoleczeristwem,
patetycznie i retorycznie okredlanej jako »,historyczna odpowie-
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dzialalnodci Partii za losy calego spoleczenstwa’’, wymagato
ograniczenia wolnodci nauki i sztuki. y : A

W odniesieniu do wykladéw przedmiotéw ideologicznych
punktem zwrotnym byla Narada Rektoréw, ktéra odbyta si¢ w
Poznaniu w grudniu 1957 roku. Rezolucje podjete przez Rekto-
réw dostarczyly taktycznej okazji do wznowienia pubhcznyc}}
dyskusji nad tg sprawg oraz sformutowania wniosku o naglacej
potrzebie wychowywania studentéw pod wzgledem ideologicz-
n m. - .. .
4 Konferencja Rektoréw podjeta rezolucje, iz szkoly wyzsze
nie moga si¢ zadowoli¢ nauczaniem miodziezy, lecz muszg jg
réwniez wychowywaé. Rektorzy byli zatroskani faktami, jakie
wystepowaly nagminnie w tym o.krf,sxe ujawniajgc sie z ukrycia
na powierzchni¢ Zycia. Studenci Zle si¢ uczyli, wielu z nich
odpadalo na pierwszym roku, przepadalo w egzaminach na péz-
niejszych latach, nie konczylo studiéw w terminie. Rektorzy
byli réwniez zaniepokojeni malejaca silg atrakcyjna pracy nau-
kowej, wylacznym zainteresowaniem miodziezy wiasng kaner’%
zyciowa kosztem innych zainteresowar, ,,prywatyzacja idealéw
1,,konsumpcyjnym stosunkiem do zycia’’. Zjawiska te wymagaty
starannego zbadania i podjecia sSrodkdéw zaradczych, ktdre
uwzgledniatyby w peini odpowiedzialnoéé Partii, MSW i kiero-
wanych przez nie uniwersytetéw za ten stan rzeczy. Dzieje
szkét wyzszych w latach 1951-1935 winny byly przywiesé
na pamieé straty moralne, jakie zadano miodziezy. Student nie
mogt nabra¢ szacunku dla wiedzy, jesli szedt z gdry nacisk by
,,nie obcinaé zbyt wielu oséb na egzaminach... nie ogladajac
si¢ na istotny poziom wynikéw nauki”, jesli uczeni ,,mogli
byé pouczani, poszturchiwani i ponizani przez funkcjonariuszy
Ministerstwa’’ i jesli ,,wolnoéé poszukiwan naukowych by’}’a
ograniczona, a wolnoé¢ gloszenia swych przekonad watpliwa’’.

wSzkoly wyisze zamiast byé w oczach milodziezy Zrédiem najszlachet-
niejszych mozliwosci ludzkich: “zdobywania wiedzy i rozwoju nauki, staly
sic miazdzaca ich maching, gdzie nie wolna mysl, rozumowanie, logika i
refleksja pomagaja w szukaniu prawdy naukowej, lecz gdzie frazes, po-
wierzchowna recytacja, rygor i termin ’prchl:mq ‘do dyplomu. Skutki tego
byly niezwykle i straszne™ (Zycie Szkoly Wyzszej 1957, 9, 14-15).

Prof. Ajdukiewicz powolujgc sie na zasade, ze aby lf:czyé
trzeba postawié diagnoze, zalecat, by niezaleznie od doraznych
srodkéw stosowanych przez uniwersytety zlecié socjologom sys-
tematyczne badania nad stanem moralnym miodziezy. Podobna
inicjatywe podjeta Sekcja Pracownikéw Nauki ZNP rozsylajac
odpowiednig ankiete do organizacji zwigzkowych (Zycie Sskoty
Wyzssej 1957, 9,30; 11,38). MSW bylo jednak innego zdania
i szybko doszto do wniosku, iz wyklady »przedmiotéw ksztat-
tujacych $wiatopoglad materialistyczny’’ walnie Sie przyczynig
do naprawy moralnej. MSW zalecilo, by odpowiednie departa-
menty MSW w porozumieniu z uczelniami pilnie zajety sig ana-
liza sytuacji w zakresie nauczania tych przedmiotéw i przygo-
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towaniem wladciwych wnioskéw (Zycie Sgkoly Wyzssej 1958,
3, 106). S. Zdtkiewski, éwczesny kierownik MSW, snut rozwa-
zania na tamach Trybuny Ludu nad zaletami wyktadéw zapoz-
najacych studentéw z marksizmem-leninizmem (Trybuna Ludu
5-4. 1 24.9.1958).

W tym takze okresie Partia wystapita oficjalnie z ta samga
inicjatywa. W maju 1958 roku odbyta si¢ narada partyjna w
KC PZPR pod przewodnictwem J. Morawskiego, po$wigcona
potrzebom ,,walki ideologicznej z antysocjalistycznymi i anty-
marksistowskimi pogladami’’ oraz ,,wzmocnienia aktywnosci
marksistowskich $rodowisk naukowych’’ (Trybuna Ludu 9.5.
1958). W _kolach partyjnych mialy~ wéwczas miejsce znaczne
przesunigcia ideologiczne i ,,liberalowie’” z okresu Pazdziernika
zaczeli sig sktaniaé¢ do wniosku, iz dogmatycy domagajac si¢ po-
lityki silnej reki w stosunkn do literatéw i uczonych mieli pewng
racje. Owczesne stanowisk: dogmatykdéw sformutowat L. Krucz-
kowski na III zjezdzie PZPR. Niebezpieczeristwo tkwi w struk-
turze psychicznej $rodowisk twérczych prowadzacej do ,,wynio-
slego stawiania sie ponad spoleczefistwem, w roli samozwan-
czego ’sumienia’, do lekcewazenia prawidtowodci procesu histo-
rycznego, do falszywego rozumienia pojeé niezaleznoéci i swobody
twérczej w oderwaniu od tego procesu’’ (Nowe Drogi 1959,
4/118, 433). ,,Liberalowie’’ zgodzili si¢ z Kruczkowskim, iz
swoboda dyskusji i wolna wymiana pogladéw obraca sie w
.,okredlonych sytuacjach” przeciw procesom wyznaczonym przez
historyczne prawidlowoéci.

Zmiana frontu ,,liberatéw”’ byta przypuszczalnie $cile zwia-
zana ze wspomnianymi niepowodzeniami marksistéw-leninistdw
,, w walce ideologicznej w otwartym boju bez ochrony admini-
stracyjnej’’. Do tych niepowodzer walnie przyczynita si¢ kam-
pania przeciw rewizjonizmowi, w ktérej wyniku lamy prasy
i periodykéw zaczely sie zapelniaé wypracowaniami na zadane
tematy, a marksizm-leninizm tonat zalewany fala nudy i obojet-
nosci. Rewizjonidci nie s3 wyznawcami oficjalnej doktryny par-
tyjnej, lecz trudno byloby wymienié nawet jednego rewizjoniste,
ktéry nie trwalby na pozycjach marksowskich po zerwaniu z
ortodoksja. Rewizjonidci taczyli ¢wiezodé spojrzenia z inteligen-
cja, erudycje z talentem pisarskim. Ekskomunika ideologiczna
publicystéw i mlodych uczonych zaliczanych w poczet rewizjo-
nistéw ugodzita w nich dotkliwie, lecz jeszcze dotkliwej ude-
rzyta w Partie.

W tym stanie rzeczy zamiast oczekiwanego ,,rozkwitu mysli
marksistowskiej'’ zaczely narastaé tzw. zjawiska ujemne. Ideo-
lodzy nadali wtasnej nieudolnodci miano ynaporu wplywéw ideo-
logi burzuazyjnej” Tub wrecz »+Préb dyskryminacji marksizmu’’.
Whplywy burzuazyjne reprezentowat kazdy, kto myélal samo-
dzielnie, znat przedmiot gruntownie, rozumowat poprawnie i wy-
razal si¢ precyzyjnie. ,,Liberalowie”’ doszli do wniosku, iz nalezy
dziala¢ zanim nadejdzie chwila obrachunku i na nich spadnie
odpowiedzialnoé¢ za skutki polityki ,,wolnej konkurencji”’. Z
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przeciwnikéw stali si¢ inicjatorami i szermierzami postulatu
administracyjnej ingerencji w sprawy nauki.

z dycs e e
Zalecajac praktyczne kroki natury administracyjnej 1 poli
tycznej ?,litszrai%wie” byli $wiadomi nastgpstw tych _p_rotpozygx.
Schaff wielokrotnie podkreélai, iz ingerencja administracyjna
pocigga za soba zastdj zycia intelektualnego, obnizenie p_o;.:l?{mu
naukowego, stlumienie inwencji, zubozenie mysli twéi'(cze_]_ i r)i-
tycznej. Stosunek ,,liberatéw’’ do zasady swobody dys us]: i ;vo -
nego $cierania si¢ réznych poglqd’év«{ jest czysto pragm}a glc r}y<
Zmiany w polityce Partii (po Paz.dzu.ax:mkl_x), o$wiadczy} i a-
bloniski, opieraly sie na przekonaniu, iz $wiadomos¢ socjalis ycz-
ng mozna lepiej ugruntowaé w drodze grzekonywa}mi i argltmen
téw anizeli postugujac si¢ nakazami i zakazami. ] ec}z ,l,(otc*(:
powinno byé zrédlem naszej ofensywnej sily, eryblgrako szta
dezorganizacji w naszych wlasnych szeregach’. Pglxtl)_f (;; ocenia
sie wedtug jej skutkdéw i trudno kontynuowac ja, jesli daje tzle&
pozadane rezultaty. Jablofski uwazal, iz zastosowanie r}r:edo
administracyjnych jest w tych warunkach wskazane i niezbg¢dne
(Nowe Drogi 1959, 4/118, 297). b : %
Poczatkowo Gomuika przeciwstawil si¢ stosowaniu ,,meéo
administracyjnych’’ w nauce, gdyz ta praktyka nie ]estkz%o nl:;
z jego filozofia polityczng. Jesli chce si¢ kogo$ pozis aé, pna
mozna go jednoczeénie przesladowaé: ,,Nie wszystko rr;ozi
rozwigzaé ta metoda. Duzo$my na tym stracili wprzeszioscl,
duzodmy stracili i teraz to odrabiamy. Nie schoc’i?.my polr)xlowme
na te droge, bo na tej drodze nie ma zwycigstwa (XII eméritz
KC PZPR, Warszawa, 1958, 204). Lecz w kilka miesigcy p ;
niej Gomutka przechylit si¢ ku postulatom zalecajacym -mgeren-
cje administracyjna modyfikujac w szczegétach zalecenia rzecz
nikéw polityki silnej reki. . ' !
Polityka zalecana przez Gomulke i przyjeta w rezolucjach
III zjazdu PZPR zaleca odmienne metody poste;powam(_:;dw st01;
sunku do nauk przyrodniczych i nauk spotecznych. knap*
technicznych i przyrodniczych Gomutka domaga sig, by s uplé.z;
uwage na tych problemach technicznych, jakie moga Przﬁrmed
szybkie korzyéci gospodarce narodowej, oraz na badaniac Rg -
stawowych szczegdlnie doniostych z punktu widzenia przewidy-
wanego rozwoju gospodarki w przyszlosci. Innymi stowy, réw-
niez badania teoretyczne maja byé planowane z my$la o potrze-
bach gospodarczych kraju i podporzadkowane celom utylitar-
nym. Btad tego sposobu rlzlyélema} jest oczywnstg.sz?d;::;err:Z
idywz stepu nauki, a nie mogac go przew
jP(:rszteevévrl:)}"v::éstggicqs goéry powiedzie¢, jaki kierunek badan pod-
stawowych przyniesie maksymalna utylxtm"nq dywidendg. Na
dtuga mete planowanie podstawowych badan w oparciu o kryte-
ria utylitarne nie przynosi oczekiwanych wynikéw praktycznych
i wywiera wplyw ujemny na postep nauki. : .
zasady wasko pojetej uzytecznosci, jaka w jego mnie-
maniﬁ w‘?iimz{ lez'%é u l;)cigstaw planowania badan naukowych,
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Gomutka wyprowadza wniosek o koniecznodci partyjnej kontroli
nad nauka. Jezeli utylitarne kryteria maja decydowaé o wyborze
kierunku rozwoju badan podstawowych, teoretycznej bazy pos-
tepu techniki, ,,stale polityczne kierownictwo zyciem nauko-
wym’’ jest rzecza konieczna. Albowiem tylko Partia wie czego
krajowi potrzeba i jaka jest tych potrzeb hierarchia.

Jedli chodzi o nauki przyrodnicze i techniczne Gomuika nie
wysuwa innych zgdah précz wyzej wymienionych.

»»W ramach tych zalozeri Partia nasza chroni i bedzie chronié samo-
dzielnos¢ pracy badawczej uczonego, poszanowania jego kompetencji, jego
prawo do wygom wedlug swej najlepszej wiedzy wlasciwych metod roz-
wigzywania ustalonych zadas, swobode dyskusji naukowych.” Sa to bowiem
niezbedne warunki wszelkiej twérczogci naukowe;j”" (Trybuna Z.udu 29551
1960).

Gomutka zdaje sobie sprawe, iz Partia nie posiada kompe-
tencji i kwalifikacji niezbednych do wkraczania w sprawy mery-
toryczne nauki. Naukom przyrodniczym nie zagraza presja ideo-
logiczna.

Inaczej natomiast rzeczy si¢ maja w odniesieniu do nauk
humanistycznych i spolecznych. Stosunek Gomutki do nauk spo-
lecznych cechuje skrajniejsza forma utylitaryzmu i instrumen-
talizmu anizeli ma to miejsce w odniesieniu” do nauk przyrod-
niczych.

»»Nauki spoleczne zajmuja specjalne miejsce wéréd innych dyscyplin
naukowych ze wzgledu na swe Scisle powigzanie z ideologi 1 polityka,
a tym samym 1 z walka o zwyciestwo socjalizmu, ktéra toczy si¢ w naszym
kraju. Uksztaltowanie socjalistycznej $wiadomosci spoleczefistwa, a w
szczegblnoéci miodego pokolenia, posiada dla rozwoju socjalizmu nie mniej-
sze znaczenie niz rozbudowa jego podstaw materialnych, ekonomiczn cg
Wiaénie z tego powodu nie moze yé dla nas rzecza obojetna, jakie pogrqdy
filozoficzne, socjologiczne, ekonomiczne, pedagogiczne itp. krzewi sie w
spoleczedistwie, w duchu jakich pogladéw wychowuje sie miode pokofenie
naszej inteligencji. Nie moze byé cﬁn nas rzecza obojetna, jak wyglada w
tych dziedzinach nauki pozycja marksizmu w jego walce z pogladami bursua-
zyjnymi. Wilaénie dlatego musimy inaczej ksztaltowaé nasz polityke kultu-
ralng w dyscyplinach ideologicznych, jak filozofia, socjologia, ekonomia,
a w _powainym stopniu réwniez pedagogika, nauki prawnicze, historyczne
itp. Decyduje tu bhiszy czy dalszy zwigzek poszczegblnych dyseyplin nau-
kou%t):h z walka ideologiczng, z walks klasowg™ (Nowe Erogi 1959, 4/118,

Z tego stanu rzeczy Gomuika wyciagnal nastepujace wnio-
ski. Nie moze byé mowy o powrocie do zgubnych praktyk prze-
sztodei, do »odgérnego komenderowania’’ oraz rozstrzygania
sporéw naukowych w drodze ukazéw i rezolucji podejmowanych
na partyjnych konwentyklach. Lecz wyktady o charakterze ¢wia-
topogladowym i ogdlnoideologicznym” z zakresu filozofii, socjo-
logii i ekonomii politycznej dla ogétu studentéw winny byé pro-
wadzone wylacznie w duchu marksizmu-leninizmu. Rezolucja I1T
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?jazdu PZPR zatwierdzila to zalgc%r))i? i )poleciia jego wykonanie
Nowe Drogi 1959, 4/118, 75, 658) (11). ;
Z drugigi:j gtz'?)n; nie nalezy stawxaé.przeszk(éd, by specja-
lidci w dziedzinie nauk spolecznych mogli poznaé¢ moziliwie naj-
Szerzej i najgiebiej rézne kierunki i poglady, przeszle i wspéi-
Czesne, w zakresie swej dyscypliny. ,,Tylko w ten spo’s’éb mozna
uksztattowaé ludzi myslacych samodzielnie i twérczo’. Nie na-
lezy tlumi¢ badan i publikacii, ktére nie wychodza z pozyciji
ortodoksji marksistowsko-leninowskiej, jesli tylko ograniczone
s3 da kregu specjalistéw i utrzymuja si¢ na ,,plaszczyznie argu-
mentéw naukowych’. Wolno$¢ nauczania i wolnos¢ publiko-
Wania z zakresu filozofii, socjologii i ekonomiki jako dyscyplin
specjalistycznych i teoretycznych ma by¢ wige zacl'.lowana,”po-
niewaz przeszio$é okazala, iz ,,dogmatyzm i sekciarstwo’ s3
szkodliwe ,,z punktu widzenia rozwoju nauki w ogdle, a mar-
ksizmu w szczegélnosdci”’ (Nowe Drogi 1959, 4/118, 74-75).
Rezolucja 111 zjazdu PZPR polecajaca wprowadzenie obo-
wigzkowych wykladéw z zakresu przedmiotéw ideologicznych
dla ogétu studentéw zostala wprowadzona w zycie w roku aka-
demickim 1960-61 w formie kompromisowe;. Rezolucja zjazdo-
wa nie wzieta pod uwage praktycznych trudnoéei stojacych na
drodze jej wykonania, mianowicie, braku wykiadowcow przed-
miotéw ideologicznych. W wielu $rodowiskach partyjnych,
zwilaszcza prowincjonalnych, panowalo przekonanie, ze lepiej
nie wprowadzaé przedmiotéw ideologicznych do programéw stu-
diéw, jezeli nie ma si¢ do dyspozycji y,kadry specjalistéw’”.
Wykiady ideologiczne ,,prowadzone przez ludzi nie posiadajg-
cych dostatecznych kwalifikacji naukowych sa jedynie kontr-
propagandg”, gdyz ,,z tytulu posiadania legitymacji partyjnej
jeszcze nie wynika autorytet naukowy’ (Nowe Drogi 1959,
4/118, 364, 411; Zycie Sskoly Wyiszej 1959, 7-8, 27). Wyprace-
Wanie rozwigzania kompromisowego bylo dzielem Komisji Nau-

{11) Przedmioty ideologiczne pod nazwa propedeutyki filozofis, w ktfne]
Najwickszy przydzial godzin przypai¢ ma na wyklad materializmu dialek-
tycznego 1 historycznego, nauke o spoleczerstwie i etyke, vﬁrowadz_ono juz
eksperymentalnie do niektérych szkél _ogélnokszt_aiqgcyc . Nauczaniem tak
‘Tozumiane] propedeutyki majy byé objete w najblizszych latach wszystkie
licea 6lnoEsztafcqce, licea pedagogiczne 1 licea dla wychowawczyri przed
szkoli (Trybuna Ludu 18.1.1961). VII Plenum KC PZPR (stycze 1961)
Polecilo Ministerstwu Ofwiaty opracowanie podrecznika dla szkél srednich
Wwprowadzajacego ,,w podstawowe problem _'x'narkmtowshg] fl'lo.zofu.x nauki
o prawach rozwoju spolecznego oraz etyki’’. Plenum réwniez zajmowalo
si¢ wiele sprawa ,.ksztaltowania_$wiadomoici i postawy ideowo-politycznej
auczyciela’® oraz ,,dzialalnoscia wychowawcza'" organizacji partyjnych
Wiréd nauczycielstwa (Nowe Drogi 1961, 2/141, 17, 35-3'8). Jak z tego
Widzimy, w najblizszych latach dzieci i miodziez maja byé objete od ko-
lyski do magisterium 1deologicznym :zkolerpgm. Pozostanie jedynie wprowa-
J’Zenie przeglmiotéw ideologicznych do klinik polozniczych oraz zorganizo-
Wanie kurséw wieczorowych dla oczekujacych matek, celem ochronienia
Przed naciskiem Srodowisk ideowo obeych i wplywam: burzuazyjnej moral-
noici,
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ki KC PZPR. Komisja zebrata si¢ na poczatku stycznia 1960
roku pod przewodnictwem Ochaba 1 przyjeta wniosek A. Schaffa
domagajacy sie ,,objecia wszystkich studentéw wyktadami mar-
ksistowskiej filozofii, socjologii i ekonomii politycznej’’. Z dru-
giej strony Komisja wypowiedziala si¢ za powolnym i stopnio-
wym) wprowadzeniem rezolucji w zycie (Trybuna Ludu 15.1.
1960).

Jak wyjasnita E. Krassowska, wiceminister w MSW, rok
akademicki 1960-61 rozpoczyna kilkoletni okres wprowadzania
przedmiotéw ideologicznych na wszystkich kierunkach studiéw.
Tempo wprowadzania tych obowigzkowych wykladéw jest za-
lezne od przygotowania kadr wykladowcéw — trzyletni plan szko-
leniowy wykiadowcdw jest réwnolegle w toku — oraz od prze-
prowadzenia zmian w programie nauczania na zbyt przecigzo-
nych kierunkach studiéw. Wyktady przedmiotéw ideologicznych
moga byé w zasadzie powierzone jedynie samodzielnemu pracow-
nikowi nauki, tzn. osobie posiadajacej tytul profesora zwyczaj-
nego, nadzwyczajnego lub docenta etatowego. Jedynie w wypad-
kach wyjatkowych wyklad moze prowadzié¢ adiunkt posiadajacy
stopiein doktorski. Wreszcie wykiadowcom stawia sie jeszcze
jedno wymaganie:

. »Wyklady tych przedmiotéw nie moga byé obiektywistyczny rejestra-

cja aktualnych nurtéw mysli filozoficznej lub ekonomicznej. Filozofia mar-
ksistowska nie moze byé podawana jako jeden z tych kierunkéw, bez zaan-
gazowania osobistego wykladowcy. 2adanie wykladajacego polega na tym,
aby doprowadzi¢ sluchaczy do réwnego ze soba stopnia zaangazowania
ideowego. Szczei6lnie w {lady filozofui powinny ksztaltowaé te zyciowe
zasady studenta, ktérymi bedzie on kierowal si¢ w 7yciu osobistym 1 przy-
szlej pracy 7awodowej'’ (Zycie Szkoly Wyzszej 1960, 9, 73-74).

Programy nauczania przedmiotéw ideologicznych sg zrézni-
cowane stosownie do typu szkoly lub wydzialu uniwersyteckiego.
Tak np. ekonomia socjalizmu jako przedmiot ideologiczny be-
dzie wykiadana wedlug czterech réznych programéw, odmien-
nych dla wyzszych szkét ekonomicznych i rolniczych, wydzia-
}éw ekonomicznych uniwersytetéw, studiéw politechnicznych i
pozostatych kierunkéw objetych tym wykiadem. Odmienne pro-
gramy ,,marksistowskiej filozofii’’ obowigzywaé beda na wy-
dziatach humanistycznych i matematyczno-przyrodniczych uni-
wersytetéw, itp. (Trybuna Ludu 25.8.1960).

Wprowadzenie obowiazkowych wyktadéw przedmiotéw ideo-
logicznych nie jest mechanicznym odtwarzaniem praktyk prze-
sztoci. Koncepcja ,,socjalistycznej” wyzszej uczelni pozostaje
niezmieniona i nosi niezatarte pigtno umystowosci jej twércow-
Wspélczesne badania psychologiczno-spoleczne wykazuja, 17
osobnicy nalezacy do typu autorytarianistéw (authoritarian per-
sonality) wykazuja sklonnoé¢ do arbitralnych i kategorycznych
sagdéw, manichejskiej postawy w ocenach moralnych, egocen:
tryzmu, agresywnosci, stereotypéw w ujmowaniu rzeczywistosct
patrzenia na stosunki miedzyludzkie w kategoriach podporzad-
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!(OW_Vwania i podporzadkowania. Lecz obecne metody ksztatcenia
ideologicznego réznia sie w sposéb istotny od prymitywnej dy-
daktyki przesztoéci. Pod tym wzgledem administratorzy i ideo-
lodzy wyciagaja wnioski z dawnych niepowodzen i szukaja me-
tod pozwalajacych dziataé sprawnie i skutecznie. Nie zmienia
to faktu, iz zasada nauczania marksizmu-leninizmu na wyz-
Szych uczelniach w wolnej konkurencji z innymi pogladami zo-
Stala pogrzebana. Na pytanie: cui bono, przyszlo$¢ moze udzielié
Nieoczekiwanej odpowiedzi. Albowiem marksizm-leninizm nie
2yska na intelektualnej atrakcyjnosci na skutek tego, iz stanie
Sig przedmiotem obowigzkowym, a administracyjne wsparcie
ideologéw, niezdolnych ostaé¢ sie w wolnej konkurencji pogla-
déw, nie pobudzi ich my$li i inwencji twérczej.

Bilans i Konkluzja

Dwie opinie o sytuacji nauki w kraju sg najczeéciej lanso-
Wane. Z jednej strony twierdzi sig, ze popazdziernikowa poli-
tyka Parti w stosunku do nauki nie ulegla zmianie. Partia nie
Zamierza wkracza¢ w spory naukowe, odbieraé glosu rzeczni-
kom ,,kierunkéw niemarksistowskich’’ lub krepowaé swobodnej
dyskusji pogladéw i starcia idei. Jednoczeénie twierdzi si¢ bez
nalezytego poczucia konsekwencji, iz ingerencja administracyjna
by}a niezbedna, gdyz polityka popazdziernikowa dawata politycz-
Nie niepozadane skutki. Nalezalo ja przeto zmienié i naprawié
Podejmujac rézne kroki polityczne i administracyjne. Nikt nie
Powinien mie¢ pretensji, pisat A. Schaff, z powodu ingeren-
Cyjnych zarzadzen Partii. Marksiéci-leninici nigdy nie ukry-
wali swego zamierzenia, jakim jest zapewnienie pelnego zwy-
Cigstwa ideologii marksizmu-leninizmu w nauce: ,,Nie mozna
odmdéwié marksistom prawa do wyznawania podobnych pogla-
déw i do zgodnego z tymi pogladami dziatania” (Nowe Drogi
1959, 6/120, 31). Prawa do wyznawania tych pogladéw i zgod-
Nego z nimi dzialania nikt im nie odmawia, z czego jednak nie
Wynika, iz kazdy sposéb dzialania jest wiasciwy i dopuszczalny.
Srodki, ktére ograniczaja wolnoéé innych w dazeniu do prawdy
tak jak oni ja rozumieja, sa w swych blizszych lub dalszych
Nastepstwach zgubne dla ich inicjatoréw, obrazaja poczucie
Sprawiedliwosci i praworzadnodci, oraz ustanawiajg tyranie
Uprzywilejowanej grupy nad reszta spoleczenstwa. Marksizm-
€ninizm jest wyznaniem wiary, arytmetycznie rzecz biorgc, bar-
dz0 drobnej mniejszoéci polskiego spoteczenistwa. ,,Gdyby cata
lu(_izko.éé z wyjatkiem jednego czlowieka’’, pisal John Stuart
Mil, ,»sadzita to samo i tylko ten jeden czlowiek byt odmiennego
zdania, ludzkoé¢ bytaby réwnie malo uprawniona do nakazania
Mu milczenia co on, gdyby miat po temu wiadze, do zamkniecia
ust ludzkodci... Nie mozemy nigdy by¢ pewni, ze opinia, ktérg
Usitujemy kneblowa¢, jest falszywa; a gdybyémy byli tego pewni,
“akneblowanie jej byloby nadal ztem'’. Gdy profesor uniwersy-
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tetu zaleca metody politycznego i administracyjnego przymusu
w stosunku do uczonych i studentéw budzi on naszg dezaprobatg
z innego jeszcze powodu. Albowiem podobne postepowanie jest
niezgodne z instytucjonalnymi warto$ciami nauki i zasadamil
naukowego mys$lenia. f

Stanowisko, jakiego broni A. Schaff, obrazuje dwojakie 1
niezgodne z soba funkcje marksizmu-leninizmu. Marksizm-leni-
nizm jest oficjalng doktryna padstwowg i partyjna, a Partia,
ktéra ja wyznaje, jest organizacja dzialajgca w oparciu o zasade
s,demokratycznego centralizmu’’ narzucajaca postuch i dyscy-
pling ogniw nizszych w hierarchii ogniwom nadrzednym, a
ostatecznie jednoosobowemu kierownictwu Partii. Marksizm-
leninizm pragnie jednoczeénie uchodzié za szkole filozoficzna,
rozwijajacga si¢ autonomicznie i uznajaca jedynie dwa spraw-
dziany poprawnego my$lenia — zgodno$é z faktami i prawami
logicznego myslenia. Ta druga funkcja marksizmu-leninizmu jest
badz iluzja, ideologia w sensie nadanym temu terminowi przez
miodego Marksa, badz $wiadomie podtrzymywang fikcja na uzy-
tek naiwnych i ubogich umysiem. Albowiem marksista-leninista
ma swojg wilasng ,,norme negatywna’’, ktéra stwierdza, ze co
nie jest zgodne z oficjalng doktryna Partii nie moze byé prawda
i ze wyznawca doktryny winien jest posiuszefstwo Partii a nie
prawdzie odkrytej wilasnym rozumem. Wymaga sie od niego
cnoty pokory wobec prawidlowos$ci historii, ustanawianych przez
kazdorazowe kierownictwo Partii. Marksista-leninista jest przeto
postawiony w niemozliwej sytuacji dla uczonego i filozofa. Jako
czlonek Partii jest on zmuszony glosi¢ tezy niezgodne z mar-
ksizmem-leninizmem pojetym' jako autentyczna i autonomiczna
doktryna filozoficzna.

Z drugiej strony slyszy sie opinie, wypowiadang poza kra-
jem, iz nastapita ,,sowietyzacja nauki’’, ze totalitarne panstwo
spetalo wolnoé¢ i1 zniewolilo umysty. Ta opinia jest nie tylko
przesadna, lecz nadto niezgodna z istniejacym stanem rzeczy-
Obie oceny, poglad oficjalny i obecnie omawiany, s3 ideolo-
gicznie znieksztalcone, choé znieksztalcenia sa wynikiem wza-
jemnie wykluczajacych si¢ uprzedzen.

Pozornie moze si¢ wydawad, iz przeglad wydarzen ostatnich
dwéch lat potwierdza teze o ,,sowietyzacji nauki’’ w kraju. Po-
niewaz artykul mial zarejestrowaé i zanalizowaé przeobrazenia
w formalnej i nieformalnej strukturze nauki jako dziatalnodci
spoleczne], a te przeobrazenia sa niepomyslne lub szkodliwe dla
rozwoju wiedzy, dokonany rejestr ulozyl si¢ w skoncentrowany
obraz cieni. Lecz oprécz cieni sg réwniez blaski, ktérych teza
0 ,,sowietyzacji nauki’’ nie bierze pod uwage. Bylaby ona
stuszna, gdyby jednoczednie nie mialy miejsca inne fakty. Gdyby
nie ukazywala si¢ znaczna liczba wartoéciowych dziet nauko-
wych i ttumaczed z literatury $wiatowej, gdyby nie prowadzono
réznorodnych badad socjologicznych, gdyby nie zachowata si¢
niezaleznoé¢ myslowa, réznorodnoéé pogladéw i duch krytyczny.
ktérych Swiadectwa dostarczajg liczne publikacje. Zycie inte-
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lektualne i naukowe w Polsce wykazuje zywotnos$é i samodziel-
noé¢, pluralizm $wiatopoglgdowy i zréznicowanie pogladéw,
Jakie s3 zaprzeczeniem sztampy, stereotypu, jednomysinosci i
uwiadu krytyczmego mysélenia, cechujacych sceng sowieckg. Wi-
gor intelektualny i nasilenie pracy umyslowej w Polsce s3 nadal
zdumiewajace i pozwalaly patrze¢ z optymizmem w przyszto$é.
Tym wieksze zastrzezenia wzbudzaja administracyjne 1 politycz-
ne zarzadzenia, ktére musza ostabié preznoé¢ intelektualng oraz
ograniczyé my$l twdrcza. ; .

Po tym wyjasnieniu mozna przystapi¢ do podsumowania do-
konanego rejestru i wyliczenia zmian plekorzystnygh w obrazie
zycia naukowego w kraju bez niebezpieczenistwa nieporozumien
z czytelnikiem. Wolnoéé nauki w Polsce zostaia niewatpliwie
ograniczona przez podporzadkowanie jej rozwoju kryteriom uty-
litarnym, cenzurg publikacji naukowych oparta na wiadzy dys-
krecjonalpej anonimowych i pozanaukowych _nadzon:(?’w zycia
umyslowego, ciazenie ku ,,monopolowi jednej szkoly” w za-

resie nauk humanistycznych i spofecznych, planowanie nauki
zlecone technokratom i ludziom praktyki, odradzanie si¢ ekstre-
mizmu i fanatyzmu wiasciwego autorytarianistom. Dodatkowego
niepokoju przysparza czynnik niewymierny 1 przemawiajacy
donoénym glosem z dyskusji 1 uzasadnief zarzadzen ustanawia-
jacych wzrastajagca ingerencje Partii w sprawy nauki. Czynni-
kiem tym sa ciasne horyzonty umyslowe 1 z nimi zwigzana
opaczna koncepcja spolecznej funkcji nauki. One to sprawiaja,
iz personalna uczeciwoé¢ i dobre intencje mog3 wybrukowa¢ droge
do piekiet. :
pNie tylko wolnoéé lecz i autonomia nauki zostata ograni-
czona. Pewna miara autonomii pozostawiona szkolom wyzszym,
jest powaznie zagrozona wzrasi_tajch dzialalnoéqu organizacji
partyjnych. W wypadku Polskiej Akademii Nauk autonomia
przestala istnie¢. Podporzadkowanie tzw. najwyzszej instytucji
naukowej w pafstwie czynnikom pozanaukowym i politycznym
jest jawne i kompletne. : 33

Uczonych jako zbiorowosé pozbawiono inicjatywy, wplywu
i odpowiedzialnodci za lasy nauki, ktéra jest ich dzietem i ktéra
nikt inny nie moze kierowaé précz samych uczonych. Zamykanie
oczu na ten fakt byloby ujmg dla prawdy. -

Pozostaje jeszcze jedna sprawa do krétkiego rozpatrzenia.
Czesto slyszy si¢ opinie, iz niekorzystne zmiany dokonujgce sig
w kraju sa rezultatem zewnegtrznej presjl. Argumenty przyta-
Czane ma poparcie tej opinit s3 spekulatywne 1 mesprawd;alne,
nie uzasadniaja a nawet nie uprawdopodabniaja gioszonej tezy
O presji zewnetrznej. Przekonanie czesci spofeczenstwa, iz Go-
mutka robi to co czyni starajac si¢ najlepiej broni¢ wartosci
zdobytych w Pazdzierniku, jest faktem spofecznym o wielkiej
doniostoéci przy ocenie sytuacji politycznej wewnatrz kraju. Nie
Znaezy to jednak, iz to co to przekonanie stwierdza jest zgodne
z rzeczywistodcia, tzn. ze Gomutka znajduje si¢ w sytuacji przy-
musowe;.
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Analiza zasad, jakimi kieruje si¢ Gomutka, pozwala stwier-
dzi¢, iz obecng sytuacje w nauce mozna zadowalajgco wyjaénié
odwotujac si¢ wylacznie do tych zasad. Sytuacja w nauce nosi
wyraznie pietno osobowoéci i umystowosci Gomutki. Hipoteza
presji zewnetrznej nie jest potrzebna, co wiecej, jest mylaca,
gdyz prowadzi trzezwe i realistyczne myslenie na manowce
mitu.

Zbigniew JORDAN

ZWIAZKOWIEC

Jedyne pismo polskie w Kanadzie ukazujgce sie dw na i
Bluly Holoais, Kansdyikios od pokn 1057 1rien 27 a8 tydsied
respondencje j informacje ze wszystkich ofrodkéw polonijnych w
Kanadzie i innych krajach éwiata.
Zwigzkowiec
informuje obszernie o zyciu w Polsce tak przez wlasnych wyslannikéw
jak i poprzez korespondencje z kraju

Zwigzkowiec
ramieszcza informacje i artykuly o sytuacji migdzynarodowej

Zwigzkowiec
drukuj, odcinkach dwie powieici wspélczesnych autoréw polskich,
s g e i K

Zwigzkowiec

dociera do wazystkich oérodkéw polonijnych jest wige doskonalym
instrumentem lekmny Landlowej.

Zwigzkowiec

jest jed i lonijnym, ktére od roku 1957 do chwili
m;be’cney)n ’nl:alop":ml"oﬂoc: n;,;zlnecb specjalnych kores; <

nament roczny wynosi w Kanadzie — dol. 6,00, w Stanach

jednoczonych i w innych krajach — dol. 7,00.
Whplaty naleiy kierowaé do administracji ZWIAZKOWCA :
1475 Queen Street West, TORONTO 3, Ont., Canada
Administracja wysyla na 2adanie egzemplarze okazowe.

Na czele pochodu

Nogi. Nogi. Miode, prezne, szybkie. Stare, czlapigce, szu-
rajgce 1%0 chggniku. Mocne, meskie, powiewajgce nogawkami
spodni, tngce przestrzen jak nozyce. Smukle kobiece wystuku-
jace takt gwozdziami zelaznych obcaséw. Poriczochy, spodnie,
szare 1 brazowe. Plytkie, spiczaste pantofle, rozcztapane cho-
daki widczegéw. : ; :

Nogi Sg chodniku spieszace wszystkie w jedng strong, nio-
sace rzeke splatanych ze sobg ludzi, rozkotysany strumien gléw
i ramion, twarzy, kapeluszy, chustek. : et

Nogi szuraja, drepcza, postukuja, zgrzytaja na kamieniu.

Nogi... : :

—-gIr’an, panie Macher, nic tylko w dét patrzysz. Nic pan
nie widzisz tylko te nogi. Caly $wiat dla pana to nogi i bloto,
bloto i nogi. : ) § ?

Machgr1 podnosi ptasi profil, uémiecha si¢ ruszajac cofnigtym

dbrédkiem. 2 i
22 :— Plodnieé pan glowe. IdZz pan przez zycie $mialo, z
otwartg przyltbicg! ;

Spéalgkizymruiy filuternie oko, ale przystojna blondyna prze-
chodzi nie zauwazajac. \ ;

— Nic w zyciu nie ma pocieszajagcego — mruczy z géry do
Machera — to prawda. Staro$¢ nie rados¢, panie Jéziu. Zwlasz-
cza w piatek, kiedy trzeba wsta¢ rano po te kietbase. Pie¢ kilo-
metréw tam i z powrotem. W naszym wieku.

Po prawe] stronie bezustannie szumia samochody. ]edpn.
za drugim, jeden za drugim, zwarta masa polerowanych' wiel-
kich zukéw. Motory warcza ze zlodcig, gniewne twarze kierow-
cdw wychylaja sie z okien. :

Czerwone $wiatta. Masa zastyga. Nogi, glowy, palta, fu-
tra, parasole skacza przed zadartymi mordami gniewnych bul-
dogéw.
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Zielone $wiatta. Lawica rusza z pospiechem, z zajadlodcia.
Na brzegu chodnika roénie cizba smutnych, zrezygnowanych
ludzi.

— Osma czterdziesci pie¢ — Spalski pokazuje reka a kie-
runku zegara na poczcie. Reke podnosi z trudem dzwigajac
przy tym wypchana ceratowg torbe.

Macherowi znéw drga podbrédek.

Stoja obaj przy jezdni w pierwszym szeregu, migdzy grupa
kolorowych dziewczat i dwoma wytwornymi panami w meloni-
kach. Macher malutki, ledwie widoczny pod oklaptym, wyle-
nialym kapeluszem, niepozorny, w zniszczonym palcie tweedo-
wym. Spalski szeroki i wypiety, spocony, zaczerwieniony ; wiel-
ka jego twarz podniesiona znad kotnierza gabardynowego plasz-
cza 1$ni sie jak ksiezyc, w fatdach skéry ukryte jasne oczka
usmiechajg si¢ do barwnych sasiadek z lewej strony.

— Kawalskiego nie zastaniemy. Nie doczeka si¢ swej kiet-
baski, musi poéci€. A niech posci grzesznik i rozpustnik. Prze-
ciez to piatek. Kawalskim, panie Macher, przejmowaé si¢ nie
bedziemy. Grunt to chlebek dla putkownikowej, mak na strucle,
makaron. Kto placi, ten wymaga ; za marne pie¢ procent Kawal-
skiego nie bedziemy sie spieszyé, panie Macher.

Zielone $wiatta. Napeczniata fala rusza, porywa Spalskie-
g0, obraca Macherem w kétko dwa razy, popycha ich, oplywa
i mija. Mija zostawiajac w tyle na pastwe nastepnej fali.

Czasem sie¢ kto$ obejrzy, zajrzy pod kapelusz nizszego,
usmiechnie sie do ksiezycowej twarzy wysokiego, péjdzie.

Czasem kto§ popchnie ze zloscia, z gniewem jakby mszczgc
sig, Ze w spieszgcej rzece oni dwaj bruzdza jak dwie spréchniate
ktody.

Czasem kto$ mijajac zemle w ustach przeklenstwo, ztoéé
na nich, na obcych, na niepasujgcych, na $miesznych, szarych,
dziwnych. .

— Z glowg pochylong, panie Macher, daleko sie nie zaj-
dzie. Byle przeszkoda zatrzyma. I co pan tam widzisz, panie
Macher. Nogi? Ze nézki u dziewuszki? Czyz esteta na nézkach
tylko przestaje? Nie, on chce calg harmonig¢ podziwiaé. Bierz
pan przyktad ze mnie panie Macher, ja cate zycie z podniesiona
glowa.

Skrecaja za rég. Wyzwalaja si¢ ze 4cisku, wylaczaja ze
strumienia.

— To juz prawie jesteémy w domu, miniemy jeszcze ,,draj-
klining”” i ,,bejkera’ i juz nasz dom. Mdwig nasz, panie Macher,
bo jak te konie do stajni przyzwyczailiémy sie. A zreszty czyj,
Putkownikowej? Z takim »,mortgejdzem’’? Jakie§ towarzystwo,
jacy$ akcjonariusze odcinaja kupony od naszego domu, a my
tylko po to zeby go zywié, czyscié, ogrzewad wiasnymi odde-
chami, skrobaé podeszwami, pociagac za tadcuszek. Nasz dom?
My nie mamy domu. Pan, panie Macher, ja, putkownikowa,
my nie mamy domu. Nawet Kawalski nie ma.
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~——————

Macher boczkiem spod kapelusza zerka na Spalskiego i
mruga.

g— Juz jesteSmy w domu — méwi piskliwym glosem.

— Gdzie sig ludzie spiesza? Biegna, wyprzedzaja sig, niszcza
miasto w tym poépiechu. Do roboty? Robota nie zajac, panie
Macher, nie ucieknie. Ale to juz takie prawo, pania vei, panie
Macher, tempo fugit. Szczedliwy, kto ma si¢ gdzie spieszyé. A
my nie mamy, panie Macher. Czy dlatego jeste$my nieszcze-
Sliwi? Bynajmniej, kochany kolego. Szczgscie nosi si¢ przy sobie
i nawet celnik na granicy nam go nie odbierze. Na zadnej
granicy. :

Spalski przystangt raptem i przytrzymat Machera za rekaw.

— Panie Macher — wola podniecony — ile to granic prze-
szliSmy w zyciu? Ile granic? :

Podniecenie jak przyszio tak mija, szybko, bez $ladu. Spalski
macha reka i wraca do swego monotonnego szemrania.

— Jaka z pana pociecha, panie Macher? Zadna. Jak do
Pnia, jak do pnia. Mozna perly wymowy rzucaé panu pod nogi,
a pan nic. Pan gluchy jak pie. Czemu pan jest gluchy, panie
Macher? Czy to chytroé, czy zwyczajna choroba? Nie chce pan
slysze¢ gloséw tego $wiata? A jak zabrzmi tragba na sad ostatecz-
ny to i wtedy pan nie zalozy swego aparatu? Ech, panie Ma-
cher, panie Jézefie... Sty A

Macher trzgsie potakujagco glowa. Smieje sie cichutko do
siebie marszczac skére na brodzie. Tak jakby naprawde styszat.

— Ja wiem, dlaczego pan jest gtuchy, nie chce pan styszeé
jak sie wyglupiam, jak sie powtarzam. :

Pralnia chemiczna. Mioda dziewczyna w oknie wystawy
ustawia tablice z cenami. Na uémiech powitalny Spalskiego
odpowiada zimng nieruchoma twarza. ; N

Skrecaja w boczna ulice. Jest zupetnie pusta. Ani jednego
Przechodnia. Na stupku przy bramce siedzi bury kot i wytrzesz-
cza zielone oczy.

g

»»John Fitzgerald Gennedy nowourodzony syn przysztego pre-
Zydenta... / p

»»Ekspert rakietowy Braun zapowiada na rok 1961 rakiete
na ksie...”’

,,lgremier Macmillan montuje spotkanie na szczycie, Ade-
nauer...”

»wNa $ladach mordercéw Lindy..."”"

,, Krélowa na wystawie zaba...”

,»Amstrong-Jones..."

»yZapas ziota U.S.A...”

», 1000 funtéw rocznie dla policjantéw...”’

— Gie! Gie! Gie! Panie Macher!

Kawalski rzuca gazete na tézko i wyskakuje na korytarz.

— Panie Macher! Panie Macher, do cholery!
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—

Putkownikowa wstepujac na schody powoli wynurza sie na
pierwszym pietrze. Na obliczu ma wyraz zgorszenia.

— Fe — strofuje. — Nie mozna tak krzyczeé, panie inzy-
nierze. Przeciez ludzie jeszcze $pia.

— Ten Macher, ten bezczelny Macher, pani putkownikowo.
Obiecalem ,,bosowi’’ przynies¢ wianek krakowskiej, a on wias-
nie dzisiaj sie spdznia. :

— Pan Jézio zawsze sig¢ spéznia.

Putkownikowa ma stodki uspakajgcy ton glosu. Troche za
delikatny, jak na kobiet¢ poteznej tuszy. Do tego glosu nie
pasuje masywna twarz z wasami, ciemne wlosy zaczesane jak
peruka, olbrzymi biust obciggniety czarng materig.

— Przeklety Macher. Macher! — znowu krzyczy Kawalski.
Przeciez on i tak nie uslyszy.

— Modgiby sobie niedorajda sprawi¢ -aparat. Czyz ,,helsin-
siurans’’ mu nie da aparatu?

— Tu chodzi o baterie. Podobno wlaénie si¢ wyczerpata.

— Zawsze wyczerpana — poprawil Kawalski z gniewem.
— Jak go znam nigdy nie widzialem z aparatem.

— Niestety — zgadza sie putkownikowa i puka do drzwi
pokoju sasiadujgcego z pokojem Kawalskiego.

Dziuniu. Dziewigta.

— Obiecalem ,,bosowi’’, chcial sprébowaé od naszego rzez-
nika. I co teraz powiem? I tak si¢ spéznilem przez te kielbasg.

W drzwiach ukazuje si¢ glowa w papierowych papilotach.

— Dziewigta? Miatam straszny sen.

Kawalski patrzy na putkownikowa, potem w szpare drzwi.
Twarz ma poczerniala od gniewu, czerwone punkty wysypki
$wiecg jak zurawiny. Nos napecznial mu krwia.

— Ja mu nie zaptace. Po prostu mu nie zaplace — wota.

I po matu rozjadnia sie caly. Prostuje si¢ i promieniuje
duma.

2

Panna Dziunia pilnuje mleka na ,,gaskukerze’’.

— Zawsze mi wykipi. Zebym nie wiem jak czuwata, zebym
nie odchodzita na krok, wykipi. Nie mam szczedcia do mleka.
I ten sen. Straszny sen! Wyobraz sobie — odwraca si¢ ku put-
kownikowej, ktéra przy kuchennym stole koriczy kawe — $nito
mi sie, ze przyszio po mnie N.K.W.D. Zupelnie jak na jawie.
.y Towariszko’', powiada wysoki, czarny drab w cyklistéwece,
,wasza familia Jaszkéwna?'' — | Tak’’, powiadam, ,,Jadwiga
Jaszkéwna’'. — ,,Cérka Adama?’’. — , Cérka Adama’’ — odpo-

wiadam i w tej chwili zdaje sobie sprawe, ze na stole leza kon--

spiracyjne papiery. Rozumiesz? Lista naszego oddzialu ZWZ.
Rozumiesz? Lapie ja te liste i zjadam. Jem, jem, jem... Straszne.
Papier ciagnie si¢ jak makaron a cale pismo spada na stét.
Nazwisko po nazwisku. Ten drab w mundurze si¢ émieje. Dokota
mnie rechocza. Ja sig dusze. Budze sie...
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— Dziuniu — wola putkownikowa — mleko!
Swad spalonego mleka napeinia kuchnig. ;
— Znowu — Dziunia rozkiada rece. — Jak zawsze. Nie

rozumiem czemu mam takie szczgécie. Nawet na filizanke kawy
nie wystarczy. oy

Putkownikowa z westchnieniem wstaje i siega po garnek
z potki.

— Odgrzeje ci_mojej, jeszcze troche zostalo.

— No wiesz. Przeciez ja nie moge, ciagle twoja kawe...
Pozwél ja sama.

— Nie — stanowczo méwi putkownikowa. — Siadaj, to ci
podam. i
— Wiesz ten sen... — Dziunia przy stole przeciaga sig
marzgco, rézowy szlafrok rozchyla si¢ pokazujgc pomarszczong
skére. — Ja wiem, ze sny nic nie znaczg, chociaz wedle Freuda
zawsze mozna si¢ w nich dopatrzeé jakiego$ kompleksu.

— Twoje sny, kochana, maja jeden jedyny kompleks.

— Jaki? — zéite policzki Dziuni zaczerwienily sie z cieka-
wosci.

— Polski. Twoje sny sa takie patriotyczne.

— Prawda? Weczoraj $nit mi si¢ general Widok, a kilka
dni temu, pamietasz, prezes Oszelski. Opowiadalam ci? Miat
przemawiaé¢ na akademii, a zamiast tego zaczal chodzi¢ na re-
kach. Wspanialy widok. Gruby, stary Oszelski chodzi na rekach
po scenie w sali katedralnej. Dostat takie brawo, ze od hatasu
obudzitam sie.

2

— Dzieh dobry, panie prezesie.

— Dzien dobry, panie mecenasie.

— Znowu pada?

— Taki kraj, taki kraj. Gdziez to nas zanioslo, panie me-
cenasie? Nie mogliby§my walczyé o niepodlegio$é gdzie§ na
Riwierze?

— Pana prezesa zarciki, jak zawsze, sie trzymaja.

— Grunt to humor, panie mecenasie.

Prezes Oszelski jeszcze raz przez ramie usmiecha si¢ do
stojacego przy kantorze u wejécia Pirkiewicza i wstepuje na
schody.

Cztery pietra po dwie kondygnacje kazde. Na jednej kondyg-
nacji 12 stopni czyli 24 na kazde pigtro.

— W moim domku — mys$li prezes — z parteru na pietro
wszystkiego 20 stopni. Jaka to oszczednos$é! 124 stopnie cztery
razy dziennie. Rano w obiad i po obiedzie. Polska rozrzutnoéé
polska giupota, kupowaé taka kamienice na dom spoleczny.
Takie wysokie pietra. A w dodatku uniesienie szlachetne kaze
wybraé na kancelarig¢ prezesa pokoik na ,,topflacie’’, na strychu,
psiakrew. Jak to zawsze czlowiek cierpi za bledy swoich po-
przednikéw.
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Miedzy trzecim a czwartym pietrem nawet myslenie staje
si¢ trudne. Jakby my$li tez sie potrafily zasapa¢.

Prezes schyla si¢, garbi, wstepuje schodek po schodku
na platforme facjatki. Zdejmuje kapelusz i wachluje nim spo-
cona twarz.

Sekretarz ledwo si¢ unosi na swym stotku. Kiwa glowa
i zaraz wraca do rozwigzywania krzyzéwki.

— Co ciekawego? — pyta prezes odzyskawszy oddech.
— Co moze byé ciekawego w naszym zyciu — zartuje se-
kretarz i zaraz przechodzi do urzedowego tonu. — Pismo z

Kola 65, ze jak nie dostang obiecanej zapomogi, to zamykajg
caly sklepik.
— Bezczelnodé.

— Zuczek zglosit formalne zapotrzebowanie na pi$mie na
3 funty 15 szylingéw potrzebne na wyposazenie $wietlicy. Przy-
szedl rachunek za swiatlo...

— Pieniadze, pieniadze, pienigdze — prezes wyciaga rece
przed siebie. — Skad im wzigé tych funtéw? Spod ziemi?

Ze zloéciag rozeina koperty z napisami ,,Poufne”, ,,Osobi-
ste’’, ,,Do rgk wiasnych’’.

— Pienigdzy. Wciaz im mato — mruczy do siebie. — A
pan nie skonczyl wczoraj krzyzéwki?

— Niech go cholera wezmie tego Wilkowicza z jego krzy-
z6wkami. Niech mi no prezes powie co to takiego: substancja
migkka z twardym koncem?

— Twa-rég.

— Rzeczywidcie. Skad to pan wie.

— Zgadlem. Czy to takie trudne?

— No, no panie prezesie — sekretarz kiwa glowa z powat-
piewaniem — pewnie zona.

— Zona — zgadza si¢ prezes ze zlodcig.

— A synek, panie prezesie, nie rozwigzuje krzyzéwek?

Prezes obrzuca sekretarza straszliwym wzrokiem; gniew,
zal, oburzenie mieszcza sie w jego spojrzemiu. Sekretarz w po-
czuciu winy chowa glowe w ramiona. Przeholowat. Nie wolno
dotvkaé tak bolesnej rany. Syn prezesa Oszelkiego to osobny,
ciemny rozdzial w zyciu niezmordowanego spolecznika, wielkiego
patrioty.

— Prosze nie zapomnieé — sekretarz zahacza o inng dzie-
dzing, o sprawy znacznie ja$niejsze — dzi$ posiedzenie komitetu
organizacyjnego Manifestacji.

— Manifestacja — wzdycha prezes falszywie — akademia,
okolicznoéciowe przemdwienie, otwarcie wystawy oleodrukdw.
Glowa peka, panie, glowa peka.

Sekretarz uémiecha si¢ do prezesa, prezes do sekretarza,
napigcie minglo, porozumienie dwdéch bliskich sobie ludzi wré-
cilo.

Dzwoni telefon. Prezes wolno wyciaga reke i podnosi stu-
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chawke, przykladajac ja do ucha prze.kr?éwia ngjo;wzf};]il podnosi
brode rozciggajac faid marszczonej skory ;

ngzieé ng (ligleka gol?i(;ga glos i bebni w stuchawce, kto$
wida¢ nie potrafi méwié¢ cicho z umiarem. Y :

— Katastrofa. Fenomenalna katastrofa! Idzi, Poywadam
tobie kolosalna wiadomoéé! Umiejetnie uzyta podniesie nasz
autorytet, wprowadzi polskag sprawg na .szpalty wszystkich
pism! Anglosasi nareszcie beda si¢ nami _za]moyvaff. Poruszym_);
nimi, o, potrza$niemy jak workiem zgn{iych lidci! Gdra nasi!

— Kochany Adamie... — prezes usiluje przerwac, ale wrzask
w telefonie wzmaga sie, przechodzi w betkot me,zr'ozumlaly.

— O co chodzi do stu diabléw! Méw wyraznie, po polsku!

Nagly wybuch prezesa odnosi skutek. W stuchawce naste-
puje chwila ciszy, a potem szept przejety, patetyczny:

— Polski Eichman.

o CO? - - - ..

— Ani slowa wiecej. Jestem w kawiarni Fliglii, czekam na
ciebie z dokladna relacja. Powiem tylke tyle, ze .w1arog0(;n_oéé
sprawdzona ; osobnik, ktéry nam dostarczy! tej wiadomosci jest
ponad wszelkimi zarzutami.

— Jakg wiadomos$¢? 5 S

— Ani stowa. Za kwadrans w kawiarni Fliglii.

Aparat niemieje. Prezes powoli wstaje zza biurka. Zerka
na sekretarza, ktéry delikatnie u$émiecha si¢ niby to do krzyzédwki
przed soba. ' )

— Ide na wazne spotkanie. Niech no pan, panie kolego,
przejrzy t¢ korespondencie.

2

— Moje dziecko. : : 3

Apolonia nie mogla gorzej zacza¢. Twarz Stasinka ciem-
nieje z gniewu. ,,Dziecko’! Sa ludzie, ktérzy uzurpuja sobie
prawo upokarzania. :

— A moze to tylko glupota, wrodzona kobieca glupota? —
Stasinek patrzy w oczy ciotce i prawie usmiecha si¢, mimo
ze jego czarne polyskujace oczy wcCigz sig chmurzg ze ztosci.

— Czy pomyélate$ kiedy, ile przykroéci wyrzqdzasz swemu

ojcu? . e .
— Zaczyna sig¢ kazanie — my$li Stasinek. — Jeszcze jedna
préba spetania jego woli niemadrymi konwenansami. :
— I wont take it. — Stasinkowi latwiej przychodzi po

angielsku wypowiada¢ si¢ nawet przed samym soba.

— Twéj ojciec nie jest zwyklym sobie czlowiekiem. Prezes
wielkiej polskiej organizacji na obczyznie. Z nim liczg si¢ wszy-
scy, czy wiesz kto zasigga jego porady?

— Nic mnie to nie obchodzi. It’s nothing to me.

— 7a kilka dni twdj ojciec stanie na czele najwigkszej
manifestacji. Nazwisko jego znajdzie si¢ na ustach kazdego Po-
laka, ba, gazety angielskie na pewno o nim napisz3.
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Ciotka Apolonia stuzyta kiedy$ w wojsku, nawet miata sto-
pien oficerski w ,,pestkach’. Wida¢ te sluzbe po prostych ple-
cach, po szybkich ruchach, kanciastych gestach. Kiedy chce
postawié¢ na swoim, zmusi¢ kogo$ do przyjecia jej argumentéw,
wtedy przybiera pozy sierzanta szefa.

— Patrz — nie obracajgc si¢ do tylu Apolonia podnosi dion
do gory. Gest wyglada jak wystudiowany; dion wskazuje pro-
sto na gablotke z orderami.

— Za Monte Cassino -— recytuje na pamig¢ — za Lini¢
Gotéw, za Bolonig, za rok 1939. Krzyz niepodlegtosci za P.O.W.
Krzyz zastugi za dzialalno$é spoleczng. Czy wiesz, ze twego
ojca podano do odznaczenia Polonia Restituta?

— Madame Tussaud.

— Co méwisz?

— Znowu pokazujesz mi to muzeum okropnosci. Zaraz
pewnie mundur wyjedzie z szafy i wycinki gazet. To co pan
Adas napisat o panu ldzim, a pan Idzi o panu Adasiu.

— Nie badz cynikiem.

— Cynik? To wszystko mnie nie obchodzi. Nawet nie
smieszy.

— Niech tak bedzie — podniesiona ku odznaczeniom reka
opada zniechgcona — nic cie to nie obchodzi, jeste$ inny, wy-
chowate$ si¢ w innej atmosferze, ale przeciez nawet w angiel-
skiej szkole uczg przyzwoitodci. Przyzwoitoéci — powtarza
skandujac.

— Przyzwoitodé? A c6z to jest nieprzyzwoitos$é?

— Nieprzyzwoitodcia jest gdy ty, syn prezesa Oszelskiego,
majora Oszelskiego, patrioty, spolecznika, bojownika o niepo-
dlegtosé, gdy ty biegasz z tymi ileterami.

— Unilaterals. Sama nie wiesz o co chodzi. Naprzéd byty
waskie spodnie, zgorszenie z powodu moich ,,jeanséw’’, potem,
ze nie chodze za czesto do fryzjera, a teraz za zle ma si¢ mi
walke o wolnoé¢ od strachu, o wyzwolenie spod grozy bomby
atomowej.

— Alez to sa komunisci!

— Nieprawda. A nawet jezeli s3 wsrédd nich komunidci,
to jeszcze lepiej.

— Fellow-travelerge! Przynosisz wstyd swemu ojcu. Jeszcze
zebys$ cicho to robit, ale ten wywiad w telewizji. Syn majora
polskiego, bohatera wojennego, lata z tymi rozwydrzonymi
dziewczetami. O, ja wiem — Apolonia prostuje sie i wypina biust
jak Bodicea na pomniku nad Tamiza — to wszystko wina tej
Alicji, tej rozkudtaczonej, rozkrzyczanej Alicji, ona ci¢ za soba
ciagnie.

Stasinek robi sie czerwony. Tupie ze zlodci noga.

— Oh you old stupid thing — wota i machngwszy reka
ucieka z pokoju. Apolonia sapie, prycha i wyciagnawszy chustecz-
ke ociera usta.

Po chwili drzwi si¢ otwierajg i Stasinek wsuwa si¢ pokazu-
jac tylko polowe ciata juz ubrang w ,,dafelkot’’.
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: icie — i kojnym glo-
— kiedy§ pomyséleliscie méwi spokojnyn
sem —Cizym‘;yto rol)),img po prostu dlatego, ze chcemy mnegg
dwiata. Wyécie mieli okazje budpwaé, walczyd, ddys'kutozlmzai(5
i codcie zrobili? My chcemy aby $wiat, w ktérym beda sig ro
dzieci byl inny. : : A
ﬂasze_— gotl:slzev'viku )— przeklina go ciotka ]ak.kassandral; s
— Moze on bedzie bolszewicki, moze ni¢ —— sp;i) oltr)ne
odparowuje Stasinek. — Na pewng bgdzlean){).orl:g;'lg u, bez
i d glowg niebezpieczenstwa. bez ! _
Wlsza%::fzge(; gl?wilg pa?rzg na siebie w milczeniu. Twarze o}bo]g:\
lagodnieja, oplywa je czulos¢ wsp6lnych wspomnief, cieplo ra-
zem przezytych dni. ' 2 Gy
—li- ]ezzZze przyjdzie taki dzien — u$miecha si¢ Stasm;zk
— ze i ty ciotka pojdziesz z nami w pochodzxe. Nikt kto{ szla-
chetnie myéli nie moze pozostal obojetny na nasze hasto. :
— Stasinku — Apolonia rozptywa si¢ w serdecznej, gora
cej prosbie i méwi jakby nie styszala jego poprzednich slo_wk——
Stasinku nie idz. Na pamigé matki, na'wzglqc.l na wasze pigkne
rodowe nazwisko, na siwizne ojca zaklinam cig, nie idz z nimi.
i sie Stasinku, to bolszewicy. : )
e i—h— 18;1'7’1(23}1”9.“? — wota Stasinek i zatrzaskuje drzwi osta-

tecznie.

L 4

i i i imi krokami.

Putkownik Furdon przemierza gabinet szerokimi 1
Jak zolnierz na posterunku przed patacem krélowe) maszerté]q
tam i z powrotem wybijajgc takt miarowo 1 mocno. Dochc:l zi
do &ciany i zawraca ostro stukajac butami w podioge, gdzie
kodczy sie wytarty dywan. -
= c_z_y_ V\? te? sperwie musi nastgpi¢ szybka, zdecydowana de-
C)'z]a_._ General czeka na odpowied: z Waszyngtonu — odpo-
iada adiutant siedzacy za biurkiem. 1
N i— Generat czel:z! yNie poznaje generata. Czeka? Od kiedy

ie stalo sie jego nawykiem? : _

% czEl_(a’Fg_ Z;':wygpjarﬁe putkowniku nie da sig .rozwxqzaé na
wewnetrznej ptaszczyZnie. Musimy si¢ liczy¢, ze nieprzemyslane
wystapienie moze spowodowa;: reakcje rzadu dla nas bardzo

liwa. Jesteémy w obcym kraju. 3L
SZkO%:x‘lvl?ovgnik prz)),'staje. przerywa marsz po pokoju 1 patrzy na
adiutant uémiechem wzgardy. :
y m_a:\ édzzie my jestesmy? Gdzie my jeste$my?

— Jesteémy w Wielkiej Brytanii, rok 1960!

— TJesteémy na dnie, panie rotmistrzu. Nadlgin!e.

T em adiutant wydyma wargi pogardliwie. 1

_y n&zl;ra;an zapomniat rok 1939?—Pulkowmk mierzy w adiu-
tanta palcem jakby go osobiscie oskarzal. — Masakry polskle]'
ludnoéci na drogach, bombardowanie wsi i miasteczek? Czy
pamieta pan triumfalny glos Hitlera w radio? A lata okupacji,
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fapanki, Os$wiecim, Treblinka, Belz, tysigce miejsc stracen,
mord, grabiez, gwalt? Panowie tu na Zachodzie prowadziliscie
rycerskg wojne...

— MieliSmy swoje krwawe bitwy — wtraca rotmistrz —
Monte Cassino, Falaise, kanal Mark, nie mozna nazwaé tych
zmagan spotkaniami przyjaciél.

— Dwa razy spalili nam stolice, wymordowali rodziny,
zniszczyli kraj, a dzisiaj mamy patrze¢ w milczeniu jak podnosza
glowe! Dawno juz domagatem si¢ akcji z naszej strony, wysta-
pien do rzaddw zachodnich, otwierania oczu spoteczenstw na
idgce niebezpieczeristwo odradzania si¢ hitleryzmu. Teraz kiedy
tu na tej ziemi majg powsta¢ wojskowe bazy, kiedy w niedtugim
czasie zobaczymy mundury niemieckie paradujace po ulicach
Londynu, nie mozemy zwlekaé z protestem. Pomoze nam miej-
scowe spoleczenistwo. Czy pan zdaje sobie sprawe, ze miliony
ludzi tutejszych nie zapomnialo bombardowania Londynu, znisz-
czenia Coventry, Vi i V2?

— Burmistrz Coventry zaprosit burmistrza Drezna. 1 —
rotmistrz unidst reke ostrzegajac niecierpliwego putkownika, ze
jeszcze nie skonczyt swego wywodu — w gre tu wchodzi poli-
tyka, dyplomacja. Pan puikownik zupelnie zapomina, przepra-
szam za $mialo$¢ wyrazenia, gdzie si¢ znajdujemy i po co tu
jesteémy. Musimy tak postepowad, aby nie zrazi¢ sobie sprzy-

mierzeficéw, ktdérzy sa nam potrzebni do walki z naszym wspdl-

nym wrogiem. Pan o tym wrogu nie pamigta?

— Wszystko ma swoje granice. Walka walka, ale $ciska-
nie krwawej hitlerowskiej lapy...

— Przesada, panie putkowniku. Niemcy dzisiejsze s3 demo-
kratyczne, rozsadne i wigczone na dobre do obozu zachodniego,
mog3 fylko poméc a nie zaszkodzi¢. Wojna skoriczyla si¢ pigt-
nascie lat temu.

— Aby sie zaczaé znéw za pieé lat? — putkownik méwi
ostatnie zdanie z gorycza, pochyla siwg glowe i podejmuje swéj
marsz po pokoju. Znacznie wolniej, bardziej po cywilnemu niz
przedtem.

— Ma pan ciekawe poglady panie rotmistrzu — ciagnie
spokojnym glosem — wierze, ze general ich nie podziela.

— Mam prawo do wypowiadania swoich opinii.

— Naturalnie. Jest pan przeciez wolnym czlowiekiem. Na-
wet rotmistrzem tylko z tytutu. Nie krepuje pana zaden regula-
min ani wojskowy, ani cywilny. Wszyscy jesteémy tutaj wolni,
za bardzo wolni. Wierze, ze general swoim autorytetem zdola
doprowadzi¢ do wspdlnego wystgpienia.

— Wszystko cokolwiek uczyni general, zrobi po powaznym
zastanowieniu si¢ i konsultacji.

— Naturalnie. Tylko zeby juz coé postanowil. Zeby w
ogdle przyszedl. Przeciez ja zwolnilem si¢ z mego hotelu spe-
cjalnie na kilka godzin. Mata to rzecz, ale zdaje sobie pan sprawe
ze mi potracg za ten czas?
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Rotmistrz szura papierami na biurku. Putkownik stawia
kroki od 4ciany do $ciany. Odrabia sobie catodzienne siedzenie
Przy czyszczeniu sreber w hotelu Exlusivq. 2

— Wszystko na generala — skarzy si¢ rotmistrz. — Orga-
nizatorzy Manifestacji zgdajg od niego obecnosci w pochodzie ;
domagaja sie wygloszenia przemdéwienia na akademii, artykutu
w gazecie, listu do premiera... Pan pulkownik w sprawie pro-
testu, a rano byla pani Lisiczko, ktérej meza nie cheg przyjac
do szpitala umystowo chorych. Niech pan spojrzy — rotmistrz
podnosi pisemko — codziennie jakia$ sprawa pilna i konieczna.

Putkownik nie zwraca uwagi, nie stucha., Stawia kroki
coraz wolniej i coraz mniej po zolniersku. Rotmistrz kladzie
list na biurko, gladzi go, prostuje i uémiecha si¢ do siebie
zlodliwie. Ean :

— Panie pulkowniku — mdéwi stuzbowo — jezeli pan moze,
to prosze zalatwié t¢ sprawe. Jest to w kompetencji pana pui-
kownika. Wiecej, ta sprawa zainteresuje pana szczegOlnie. Jak
dla pana stworzona. ;

— O co chodzi — puitkownik zatrzymuje si¢ przed biur-
kiem.

- — Prosze — rotmistrz podaje pismo. — Doniesienie, ze
wérédd naszego spoteczenstwa znajduje sie zdrajca. Byly kat z
obozu hitlerowskiego. Mordowal Polakéw zastrzykujac im fenol,
czy benzyne a teraz, jakby nic, Zyje sobie korzystajac z opieki
i godciny polskich emigrantéw. Nowy Eichmann, panie putkow-
niku. Polski Eichmann. Czy nie nalezy przed jakimkolwiek pro-
testem antyniemieckim zalatwié¢ tej sprawy? Oczy$ci¢ wilasne
szeregi?

L 2

— lle pan paczek zaszyl dzisiaj, panie Kawalski?

— Zenon Kawalski podnosi zaczerwienione oczy na swego
»bosa’’.

— 45 panie Macuzko. O dwie wigcej niz wczoraj. :
. — O dwie wiecej? — Macuzko potrzasa skrawkiem papieru
1 émieje si¢ z ironia. — Zapisat pan te pig¢ poleconych, malut-
kich paczuszek z lekarstwami i cieszy sie pan jak cholera. Do
d... z takg produkcja, panie Kawalski. -

Koledzy z prawej 1 lewej strony dlugiego stolu $miejg sie
Przymilnie.

— Pan zdaje sie upominal si¢ o podwyzke? Co?

— Jestem tu juz 6 miesiecy — broni sie Kawalski.

— Produkcja, panie Kawalski, produkeja. Oto co sie liczy,
a reszta to $mie¢ i legendy. Pan myéli ze ja pdjde do szefa
! powiem: Ten Kawalski, szefie, ma pigkne oczy, dajmy mu
unta wiecej. Nie, panie drogi, panie magistracie, czy jak tam
Pana nazywaja koledzy, ja muszg¢ czarno na biatym, jak na
tapecie pokazaé. Produkcja!

5
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Kawalski kurczy si¢ coraz bardziej, pochyla si¢ nizej i nizej-
Dziobie igta w workowate ptétno paczki, ktéra $ciska migdzy
kolanami i ukradkiem ociera zaczerwieniony nos.

— Pan musi si¢ wykaza¢ — Macuzko prostuje sigNza pleca-
mi Kawalskiego przybierajagc postawe Napoleona. — Niech pan
pamieta, ze to ja pana przyjalem na wiasng odpowiedzialnos¢.

Pelen godnodci i powagi Macuzko obrzuca spojrzeniem sze-
reg skurczonych postaci. Mierzy oczyma sterty paczek pigtrzgce
sie obok kazdego i powoli wychodzi nie zamykajac drzwi. Moze
zawsze obserwowad ich przechodzac korytarzem ze swego po-
koiku za magazynem do biura szefa.

— Co on taki wéciekly, panie Zenonie — pyta mecenas
Konecki.

— Cholera! — Kawalski rzuca igla o stét i prostuje si¢
groznie. — Piekli sig, bo mu kietbasy nie przyniostem.

— Kielbasy? — z prawej wtraca si¢ Catowski.

— Obiecalem draniowi wianek krakowskiej i nie dostatem.
Spéznitem sie przez te kietbase. Szef mnie zobaczyt i kazat Ma-
cuzce mnie ochrzanié. Nie do$é mu tego, jeszcze sig¢ czepia do
produkcji. Czy ja, panowie, robie mniej niz kto inny?

— Pracuje pan jak kon, panie magistrze — potakuje
Konecki.

— Jak na nowego pracownika — odzywa si¢ z kofica stotu
Wiszert — to zupelnie niezle. Tylko niech pan pamieta, ze pole-
conych nie mozna dopisywaé do normalnych. To osobny rachu-
nek.

— Ja panie Wiszert — zaczyna Kawalski, ale Konecki
traca go w ramie i mruga ostrzegawczo oczyma.

Kawalski milknie. Przypomina sobie, kim jest Wiszert, ze
taczy go bliskie kolezenstwo z Macuzka i woli wigcej nie rozra-
biaé¢ swoich zaléw na ,,bosa’’.

Koficzy zaszywanie paczki. Lapie za pedzel i maluje na niej
adres. Cyrylica wypisuje nazwe miasta gdzie§ daleko, gieboko
za zelazna kurtyng, za trzema, dziesiecioma zelaznymi kurty-
nami. Pisze nazwisko koczace sie¢ na ,,ij’’ i ulice imienia ,,Kras-
nej Armii’’.

— Stad, z samego serca Londynu — mySéli sobie — péjdzie
te kilka metréw cajgu w podréz tysigckilometrows. Jaka$ nie-
znana nam babuszka na zapadlym kolchozie ucieszy sig, rozpta-
cze ze wzruszenia, ze kto$§ o niej pamiegta.

Kto$? Wystarczy wyj$é na korytarz i popatrzeé na stoj3-
cvch przed biurem klientéw. Ciezkich, kanciastych ludzi, przy-
sadziste kobiety, twarze o wystajacych kos$ciach policzkowych,
spracowane rece.

Maja nieruchome, ostrozne spojrzenie. Kilada przyniesiong
paczke na ladzie i targuja si¢ o cen¢. Nade wszystko chcg za-
pewnienia, gwarancji, ze ciezko optacona paczka dojdzie do rgk
czekajacych na nia rodzicéw, braci, znajomych...

Czasem zjawia sie¢ elegancko ubrany czlowiek. Méwi po
angielsku $miesznym drewnianym akcentem, przesadnie panujé
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nad swoimi gestami i ocierajac pot z czola blyska ztotym syg-
letem. Nie targuje si¢, wybiera z pdlek najdroisze materialy,
Nedbatym ruchem rgki dotgcza jeszcze kilka par ponczoch, buty
Podbite gruby podeszwa, kotnierz futrzany. Jemu nie zalezy na
Plenigdzach, krepuja go tylko przepisy ograniczajace wartoé¢
pPrzesyiki.

Potem Zenon Kawalski z kolegami mecza sie zaszywajge
W worek wielka, ogromng paczke zawierajaca bogactwo impo-
Nujace i po tej i po tamtej stronie zelaznej kurtyny.

— Czes$¢ pracy!

Wesoly piskliwy gios budzi Kawalskiego z rozmyélan.

— A pan major. Co sltychaé, panie majorze.

. Kadtubek zbiera zaméwienia na mieécie. Zamdwienia i plot-
<L quo_ wejécie stanowi rozrywke w pracy. Zawsze co$ nowego.
;Jawienie si¢ majora Kadiubka oznacza takze, ze tylko godzina
Gzieli pracownikéw od korica roboty. Chyba, ze ktoé zostaje na
»Oovertajm’’, X

— Co slychaé, majorze? — powtarza pytanie Wiszert.
. — Awantura — major zaciera rece, oczy mu btyszcza pod-
Rieceniem — awantura arabska. Co$ specjalnie dla pana, panie
Magistrze.

. — No co takiego? — Konecki wstaje ze swego stotka pro-
Stujac sie przy tym i rozciagajac ramiona.
B Wszyscy ciekawie patrza na Kadtubka, ktéry po matu kia-
“le na stole swoje ksigzki i kaze im czekaé na siebie.
: w maszynkach skwierczy gotujacy sie lak, paczki leza po-
Ozrzucane nie doszyte jak szare barany z rozcietymi brzuchami.
— No? — nie wytrzymuje oczekiwania Konecki.
o Awantura — powtarza swoje Kadlubek. — W naszym
“Otku, panowie, w naszym gronie szczerych niepodleglodciow-
Cow, wygnancéw politycznych...
oo Co tu sig¢ dzieje? — we drzwiach staje Macuzko i gromi
! oczyma. — Przerwa, czyli strajk. :
o Panie kolego — zwraca si¢ do niego Kadlubek. —
vensacyjna wiadomo$¢. Awantura arabska na emigracji.
— No co takiego? Gadaj pan tylko krétko.
— Okazalo sig, ze wéréd nas na emigracji, tu w Londynie
Pod samym bokiem naszych autorytatywnych czynnikéw, w sercu
Walczgcej Polonii siedzi zdrajca. ,
— Szpieg komunistyczny? — wvkrzvkuje Wiszert,
i Nie. Cz}owielf, ktéry mordowat Polakéw w Os$wiecimiu
z;’-." W Belsen. Zbrodniarz wojenny nie gorszy od Eichmanna. Na-
g_f:sl :e!adekoyvany, ukryty, znany nam wszystkim i bezpiecznie
ot“l/g??y wséréd nas. Zerujacy na naszej naiwnodci przestepca.
— Kto to taki?
— Nazwisko pan znasz?

miesgi.ideek patrzy na Kawalskiego, ktdéry czerwieni sie i
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— Co to ma ze mng wspélnego? Dlaczego pan do mnie
z ta sprawa?

— Pan mieszka w domu putkownikowej Doniewieckiej?

— No tak, ale przeciez nie powie pan, ze w tym porzadnym
domu...

— Wiadnie. Zbrodniarzem jest jeden z lokatoréw pani Do-
niewieckiej.

— Kto? — Kawalski krzyczac zrywa si¢ i staje naprzeciw
Kadtubka.

— Nigdy by$ pan nie przypuscit.

— Kto taki?

— Najstarszy mieszkaniec tego domu, zaufany putkowni-
kowej, cztonek rodziny prawie. Ten, ktéry zalatwia dla niej
wszystko, pomocnik mozna pgrviedzied...

— Spalski? Niemozliwe.

— Niejaki Jézef, albo raczej Joseph Macher.

— Niemozliwe — szepcze Kawalski i siada na swym stotku.

— S3 dowody. Niech pan zapyta sie prezesa Oszelskiego,
on zebrat wszystkie dowody. Nie ma ani cienia watpliwosci.
Macher jest wojennym zbrodniarzem, potworem podobnym do
Hessa czy Eichmanna. Zaczait sie przez tyle lat i wykorzystywat
nasza naiwnos$é. Korzystat z opieki ludzi, ktérych rodziny mor-
dowal z zimng krwia.

— I co teraz bedzie? — Konecki otwiera usta przerazony
i zdumiony zarazem.

— Zapytaj pan pana magistra. — Kadlubek znéw wpa-
truje sie w Kawalskiego — on panu odpowie.

— Co ja mam do tego?

— Jakto? — porywa sig¢ Wiszert, — Pan by}l przyjacielem
Machera, pan byl jednym z tych, ktérzy go ochraniali. Pana
obowiazkiem jest te sprawe zatatwié.

— Od tego s3 sady.

— Nie badZ pan dzieckiem panie magistrze — miesza sie
Catowski — takiej sprawy angielskie sady nie zalatwia.

— Mamy wilasne czynniki, mamy organizacje, instytucje...

— Catymi latami chroniliécie zbrodniarza, a teraz sie wy-
krecacie?

Wszyscy zdaja sie potakiwaé slowom Wiszerta. Kadiubek
wcigz naprzeciw Kawalskiego kiwa glowa smutno i powaznie.

— Co wy od niego chcecie? — nagle odzywa si¢ Macuzko.
— Co taka oferma zalatwi? Kietbasy nie umie kupié, a co dopiero
taka sprawe.

— Ja — wotla nagle Kawalski — ja panie Macuzko potrafi¢
z tym zrobié porzadek.

— G... pan zrobi — Macuzko wzrusza ramionami i znika
na korytarzu.

Kawalski patrzy na puste drzwi, wyprostowany, napiety,
z wypiekami na twarzy.

2
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W wielkim obcym Londynie Polak Polaka goni, jak kluska
k!uskg w kadzi z rosotem. Z kranca na kraniec miasta — mile,
kilometry ulic zawalonych samochodami, zabarykadowanych
autobusami, zagrodzonych ruchomym plotem zywych ludzi.

. Trzeba wielkiej sprawy, mocnego bodzZca aby rodak zdobyt
Si¢ na wyprawe na drugim pigtrze zadymionego autobusu, albo
Poprzez otchianie kolejki podziemnej.

Ale jak trzeba to trzeba. Oto w jednym pociggu siedzi
Oszelski, podpiera brode raczka parasola i duma.

Autobusem telepie si¢ putkownik Furdon.

. Z przeciwnej strony, przeciwnym pociggiem sunie pod zie-
Mig Adam Puchwalski z panem Gnasickim, koronnym $wiadkiem
OSkagz'enia.

ciagajg wszyscy w jednym kierunku.

Doﬁgaglg san?e':gg celd zdaza caly polski Londyn. Nie kolej-

}, ani autobusem, ale po drucie telefonicznym. Rozpigta nad
Mmiastem i pod miastem sie¢ drutéw drga, brzeczy, krzyczy sy-
Czacym polskim jezykiem. Aparat zaraza si¢ od aparatu, kabel
T€zonuje do kabla, membrany chrypia, zapocone stuchawki tkwia
Przy uszach.

— Tadeusz, wy musicie co$ robié!

— Nigdy bym nie przypuszczat, po tylu latach...

— Jak ta Dziunia mogta wytrzymaé, pod jednym dachem.

— Mam nadzieje, ze general...

— Przekazaliémy do biura prezydenta...

- — Dowaody na pi$mie. Ni¢ ma zadnej pomytki!

— Proszg¢ poprosié pania putkownikowa Doniewiecks.

— Jeszcze jedna sprawa, ktéra nas kompromituje w oczach
Anglikéw. :

— Woystalem list do redakeji.

— Nalezy ufaé, ze putkownik...

— Musimy pokazaé, ze jestedmy dojrzali politycznie.

— Czy to prawda?

— O$wiecim? Przeciez to bylo w Ravensbruku!

— Tu tylko sad obywatelski.

— W obliczu takiej sprawy wszystkie réznice polityczne
Powinny zaniknaé. b :

.— Panie, Zydzi potrafili daé¢ sobie rade, a my...

— Elzuniu, jestem straszliwie przejeta...

— Kto to jest? Jak sie nazywa?

— Macher? Jaki to Macher?

— Z podolskich Macheréw?

— Spod Kijowa?

— Niemozliwe, w Warszawie Macheréw nie byto.

— Lwéw? Wykluczone.

— Jézef? Kto go znat przed wojng?

— Macher?

— Jézef Macher?
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— Po prostu Macher. M-a-c-h-e-r.
— Czy to pani Doniewiecka?

L 2

J6zef Macher wraca do domu. Kazdego piatku odbywa te
samg droge od Urzedu Pracy do baru Pod Korong i do domu.
W piatek otrzymuje swoje bezrobocie i zasilek z Assistance
Board; chowa pieniadze do kieszeni na piersiach, zostawiajac
w reku drobne srebro. Tylko tyle, aby starczylo na piwo.

Pod Korona, znaja Machera tak dobrze jak kazdego ze sta-
fych bywalcéw. Bez stowa, jedynie ze stereotypowym uémiechem
barmanka nalewa mu ,,pajnt ginessa’’. Nie wdaje si¢ w rozmowy,
wie ze to jest bezcelowe i niemozliwe. Jézef Macher milczkiem
wypija piwo. Zajmuje mu to najwyzej kwadrans. Obciera usta
i wychodzi bez pozegnania.

Po co ma otwieraé usta? I tak nie uslyszy co mu odpo-
wiedza.

Wedruje ulicami tak znanymi, Ze trafitby nawet gdyby byl
élepy.

: Samotno$¢ dosciga go na gwarnej ulicy. Opuszcza glowe
dledzac machinalnie zakrety chodnika, przejScia przez ulice,
rogi domdw, ktére trzeba obejé¢é. Nie widzi nikogo i naturalnie
nie slyszy. Jest sam ze swoim trudnym zyciem.

Nie pamieta juz kiedy po raz pierwszy poczut cigzar Swego
losu. Na pewno jako dziecko musial nieraz ptakaé pokrzyw-
dzony. I potem Kkazdy ile razy tylko zechcial krzywdzit Jdzefa
Machera.

Dlaczego?

Dlaczego istnieja ludzie, ktdrzy pozwalaja sig krzywdzi¢?

Moze wystarczy tylko mie¢ blada cere, szczupta postaé z
zapadniety piersia, ptasia glowe, cofnigty podbrédek i zawsze
spocone rece?

— Wez pan tego Jézia do cholery, niech mnie goli kto innv!

Nieraz spotkat si¢ z tym krzykiem, kiedy jako pomocnilk
fryzjerski w miasteczku Grzedéw podchodzit do rozpartego w
fotelu klienta.

Jeden tylko goé¢ upodobat sobie Jézia. Doktor Wentz, Nie-
miec w mundurze. Zjawil siec w Grzedowie w roli zdobywcy
w 1939 i dzied w dzien siadat w zakladzie fryzjerskim Abramow-
skiego.

— Wo ist Macher? Niech mnie goli. Macher, komm.

Dawatl sute napiwki, ktére gniewaly Jézefa. Wiedzial, ze
jest przedmiotem jakiej$ brudnej gry, wspdlnikiem ciemnej
sprawy.

lle razy w Zyciu mydli o Wentzu, zawsze wstydzi si¢ sa-
mego siebie, ze nie odméwit mu wtedy, Ze nie plungal w twarz,
ezlowiekowi, ktéry tak strasznie naigrywal si¢ z niego.

Czlowiekowi, ktéry potem ocalit go od $mierci, aby pogra-
ay¢ jeszeze glebiej.
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Po raz drugi Macher spotkat doktora Wentza w obozie.

Wizigli Jézefa dlatego, ze nie chcial podpisa¢ Volkslisty.
Nie przyznawal sie do pochodzenia niemieckiego. Postawil sig¢
raz jedyny w zyciu. Otrzymal takie straszliwe bicie, ze lezat
"{)eprzytomny w celi przez dwa dni, a pdzniej znalazt si¢ w
Obozie, p

Szed¢ miesiecy wytrwat Macher jako haftling. Z goraczka
Wygoniono go z baraku i postawiono przed lekarza SS, ktéry
mia} zadecydowaé czy warto go leczyé, czy wysta¢ wprost przez
{Omin,

Lekarzem byt Wentz.

— Was machst du hier? Macher? ok i

Miat czerwone plamy na piersiach, powinien byt is¢ do gazu,
ale Wentz go wyratowal. Wzigt na rewir i wyleczyt.

Jbzef Macher byt jednym 2z bardzo niewielu wigznidw,
ktérzy przezyli tyfus. Wstat z 1ézka bardzo staby i gtuchy. Nic
nie sfyszal. Wentz komenderowal nim ruchami rak, albo wyda-
Wat polecenia na pismie. ~ N

gloacher zostalpsanitariuszem na rewirze. Odkarmit si¢ i na-
bral sify. Poza praca w szpitalu mial obowiazek codziennego
golenia doktora. > e

Poranna ceremonia golenia byla zawsze jednakowa. Naj-
Pierw odbywalo sie bicie. Wentz walit szpicruta na odlew, krzy-
Czal i wymysélal nie wiadomo za co. Bit po twarzy i kopat leza- -
Cego. A potem siadal na krzesle i kazat si¢ goli¢. Drzacy,-zroz-
Paczony Macher ostrzyl angielska brzytwe i prowadzit nia pe
twarzy, po gardle znienawidzonego Niemca. Wentz przymykal
Oczy i poruszal nozdrzami jakby odczuwat straszliwg rozkosz.

Zbitemu, sponiewieranemu golibrodzie z czasem tez ten akt
Wynaturzony gry nienawisci, rozkoszy, leku i upodlenia spra-
Wial satysfakcje, ktérej nie umiat sobie wytlumaczy¢.

Doktor Wentz byl pedantycznie czysty. Nie lubit brudnych,
Owrzodzialych, zapaskudzonych szpitalnikéw. Starat sig ich po-
zbywaé jak tylko mozna najszybciej. W ogéle dbat bardzo, aby
W szpitalu byly zawsze puste i6zka. )

Uwazal, ze we wlasciwym lczasne zrobiony zastrzyk przy-
Diesj horemu. Wieczna ulge. : )

?6‘;(1§gl\gacher byt tym, kto gna podstawie kartki doktora
Szedt od 16zka do 16zka wybierajac chorych. Po zastrzyku przez
Niego zrobionym chory juz sig nie budzit. e,

Nie od razu Macher zgodzii si¢ na taka role. Miesigce
Urwala walka miedzy nim a Wentzem. Cicha, niema, uporczywa
Walka, Wisia! na rekach wykreconych do tyhlu, lezat nieprzy-
tomny zbity i skopany, wysylano go do karnego komando i
“Néw sprowadzano na rewir. >

Chcial umrzeé, chciat si¢ obroni¢ przed czym$ co bylo
“nacznie gorsze niz podpisanie _Volkshs_ty. Al

Nie potrafit. Pewnego dnia zrobit 'zastrzyl_( umierajacemu
Pacjentowi. Ten umartby i tak w przeciggu dnia, albo dwéch.

Byl zdziwiony, gdy nie poczul si¢ mordercy.
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Potem patrzyl w przerazone oczy chorych, obserwowat ich
usta poruszane zlorzeczeniami, czul na sobie przeklefdstwa. Zabi-
jat ze smutkiem, ze wspdiczuciem, ale bez wyrzutéw sumienia.

Zycie byto krétkg droga ku $mierci. Macher, chorzy, wié-
czace si¢ po obozie ,,muzutmany’’, jedzacy ziemie wieZniowie
sowieccy, wszyscy maszerowali, pelzli ku rozzarzonym rusztom
krematorium. Po co si¢ meczy¢?

Wierzyt, ze bliski jest dzief, gdy i on zrobi te kilka ostat-
nich krokéw. Albo go zaniosy, zawleka za rece i nogi.

Tylko przedtem chciat jednego... Co rano oczekiwal, ze to
przyjdzie, ze to sie zdarzy i co rano ekstaza oczekiwania obez-
wiadniata go, opadat bolesny lgk, bezsilnogé...

Myt pedzel, czyicit brzytwe i szedt na rewir z karteczka, na
ktére‘{ miat wypisanych ,,zbednych’’ pacjentéw.

Ach, to s3 wspomnienia, ktére ida razem z nim, otaczajg go
jak zéite Swiatlo otacza latarnie uliczng. Posuwa si¢ w tej
ponurej kuli pchajac ja ze soba, ciagnac za soba, istniejac w jej
wnetrzu.

Kiedy prawie dziesie¢ lat temu zjawit si¢ w domu putkowni-
kowej, ten balast nieszcze$cia i rozpaczy byt tak ciezki, ze nie
potrafit go udzwigna¢. Pracowal jak kot w fabryce plastyku,
pocit sig i meczyt tylko po to, aby méc wieczorem zapadaé w
sen bez mar, bez wspomniefi. Rzadko to mu si¢ udawato. Zmie-
nial pracg, zmieniat mieszkania, jakby go gonili. Bat si¢ za-
trzymaé dluzej na jednym miejscu. i :

- A tu w tym domu poczut si¢ bezpieczny i szczeéliwy. Nie
wiadomo dlaczego potraktowano go jak zwyklego czlowieka.
Po prostu jednego z wielu lokatoréw ptacacych mniej lub wie-
cej regularnie. USmiechano si¢ do niego, robiono przyjazne ge-
sty, przystugi i jemu pozwalano tym samym sobie odptacaé.

Kiedy zachorowat i stracit prace, putkownikowa zapropo-
nowata, zeby jako bezrobotny pomagat jej robiac zakupy. Macher
nie potrzebowal pienigdzy, nie wyobrazal sobie, aby petrafit je
traci¢, Wydawalo mu sig, 7ze im mniej bedzie mial grosza tym
wigkszy spokdj sobie zapewni. Kilka szylingdw za postugi od
putkownikowej, kilka szylingédw za robienie sprawunkéw innym
lokatorom, zasitek co piatek na zaplacenie za pokéj, bezrobocie...

Jbzef Macher byt szczesliwy. Wychodzit rano w towarzystwie
starego Spalskiego, ktéry uémiechat sie¢ jak przyjaciel, ‘gadal
smieszne rzeczy, ktérych Macher nie styszal; umiat tez tak wy-
raznie méwi¢ gdy zaszla potrzeba, ze mozna bylo z jego ust
odczytaé kazde slowo.

Czy $wiecito storice, czy padat deszcz, zawsze bylo pogodnie.

Aureola dawnego, zawsze otaczajaca Machera bladta, wspo-
mnienia zacieraly sie. Wierzyl, ze kiedy$ zasigdzie w fotelu tuz
obok zasapanego, u$miechajacego si¢ Spalskiego i opowie mu
wszystko. Bedzie to wielki podniosty dzien.

Lecz czy kiedykolwiek nadejdzie?

Jest ciemny wiecz6r. Latarnie ledwo rozniecaja troche
Swiatta na $cianach domdéw, na nagich galeziach drzew. Chod-

NA CZELE POCHODU 3

nik ma na sobie $liska maz wilgoci,kasfalt jezdni odbija mdte
luny | wieszonych bardzo wysoko. ; ¢
yl\'?arglge:a powtarz)a sobie swoja lekcje, tylko sobie. Idzie
Otoc ieniami jak pozarem. A
thg)g_lysz.spé);rg:u stracﬁ], bezradnodé, rozpacz szarpia nim jak
ciosy oprawcow. Az os. NI
yDz?ér przed potudniem przez szybe w kawiarni Fliglii Machc*r
zobaczyt twarz, ktéra go przerazita. Nie *w1ed21ai, kto to byt,
ni i iak sie ten czlowiek nazywal. :
% F"I?v?zﬁ;a*mz;aiczys;iy siedzacego przy stoliku kolo okna otwie-
rala wszystkie bolesne zakamarki, budzita wszy§tk1e_1§!§[. e
— Dzief dobry panie Macher. Co pan tu robi panie Macher
Dawno nie widzialem pana panie Macher. Pan wciaz zyje panie
Macher? i ; ;
ie jakimi i ztowiek, chwila
jet akimi slowami przeméwi ten ¢ .
gdy (giZOngtllil;y Jdo niego, bedzie dla Jézefa Machera koncem
tego, co istnieje dzisiaj, raju dla obtgkanych. i s 2
Macher i tak stéw nie ustyszy. Wyczyta oskarzenie, wyro
i dzi kucji. ) ! |
dmi %leio —]— méwi do siebie Macher idac po ulicy — czy é%
co takiego robit? Powiedzcie sami, czy ja mogi co innego robi¢:
Oni i tak pomarliby. Panowie — zwraca si¢ do mijanych q:j'zeyv
— ile razy wsadzatem igle, gdy reka juz nie zyla. Zga] g::
Wentza, jego znajdZcie... On wam wszystko powie... On wi
dziat { y .
i furtce. Mija
Pochylony Macher schodzi z chodnika ku :
fronto(\)ve ydrzz/i i idzie do bocznych, otwiera je wiasnym klll:-
czem i wchodzi na kuchenny korytarz. Po schodach )leir‘lyc ;
drugich, mija pokéj Kawalskiego, Raqowsklegq, Spa sktego.
Panny ],)ziuni, pana inzyniera... Wchodzi na swoje pieterko.
Cicho, ciepto, bezpiecznie... X
— Was machst du hier, Josef:

4

— ie Spalski. Psst. ' : X
Spafl)sz;{nilezatrl')zymuje si¢ na korytarzu. Z pokoju Juliana Ra-
nowskiego wyglada glowa .Kawalslzlﬁgv?l.g .
Tl ie Spalski, prosimy na C. ) ) :
Julifx?mlgangwski,jest geniuszem. Nigdy nikt nie méwi o
nim pan Ranowski, ani pan Julian, ale pelnym imieniem 1 naz-
wiskiem jak przystuguje poecie. Adam Mickiewicz — Julian Ra-
towski ]Ca}y dom jest dumny, ze wielki literat obral sobie za
siedzibe pokoéj w domu pani putkownikowej. .
Qledz{t{«? g?)tgljuwjak za\lw)isze u geniuszow meporzal_dek i bx:ud
okropny. Na stole, na krzestach, na péice, na oknie, na 16zku
i i apiery... . Wi
paple]?iiagalgl:x:z;vé)kipkog\lczy syvojg dawno zapowiadang ksiazke.
spomnienia nad wspomnieniami.
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Aemegmn

Na stole lezy rekopis zatytutowany: Rozdziat VIII — Ki-
16w rok 1899! Z olbrzymiego Remingtona biurowego sterczy
do géry arkusz zapisany do potowy.

— Panowie, panowie... — poeta jak zawsze brzmi drza-
cym, placzliwym tonem, jak rozbita trabka ufanska. — Czas,
czas mi zabieracie. Méj drogi czas.

— Mistrzu — z powagg i rewerencja usprawiedliwia sie
Kawalski — tylko chwileczke. Nie $miatbym niepokoi¢ mistrza
ale sprawa bardzo wazna, niestychanie wazna. Dotyczy naszego
domu i my trzej, Mistrz, pan Spalski i ja, jako najbardziej
odpowiedzialni z lokatoréw pani puikownikowe] Doniewieckiej,
naiwnej troche cho¢ tak niezmiernie dobrej i serdecznej gos...

— Do rzeczy, panie. Streszczajmy sie, btagam.

Mistrz wyglada tak samo nieszczesliwie 1 placzliwie jak
brzmi jego mowa. Jest lysy, pomarszczony, zwiedly jak ptak
oskubany przed wlozeniem go do rondla. Otula si¢ w szary szla-
frok z koca i siedzagc na 16zku przebiera nerwowo nogami.

Kawalski przenosi wzrok na Spalskiego. Ten jest szeroki,
mocny, chociaz przygarbiony. Ma twarz wielka i szczera, bly-
szczacy od tluszczu i potu. Stoi przy samych drzwiach i nie wie
co robi¢ z rekami, z buciorami, z calym swoim korpusem dzwi-
gajacym sie jak géra szarej ziemi ponad biatymi 1ié¢mi papieru

— Panie Spalski — strzela Kawalski — czy pan wie, kto
to jest Macher? Macher jest to zbrodniarz wojenny. Bandyta,
ktéry mordowat ludzi w obozie koncentracyjnym.

— Co z tego panie kochany? Co nam do tego? — skrzeczy
poeta,

Spalski patrzy na Kawalskiego nie rozumiejac.

— Sa na to dowody. Swiadkowie. To rzecz pewna na sto
procent. Jako sanitariusz hitlerowski w obozie koncentracyj-
nymn usmiercal chorych zastrzykami.

— To jest niemozliwe — trzesie glowg Spalski.

— A dlaczego nie? — odzywa si¢ Ranowski. — Natura
ludzka jest niezglebiona. Macher ma takie dziwne oczy.

— To co z tego?

— Jakto co z tego — Kawalski patrzy na Spalskiego obu-
rzony. — Po pierwsze nie moze mieszkaé w naszym domu.

— To sprawa pulkownikowe;.

— Nasza. Nie mozemy kolegowaé ze zbrodniarzem, nie
mozemy spotykaé sie z nim w lazience, przy ,,gaskukerze”’,
chodzi¢ do tej samej toalety. Macher musi zniknaé z tego domu.
Odejsd. '

— Gdzie?

— To jego rzecz. Cala sprawa przybierze powazny obrot.
Czynniki nasze, wiem to z wiarogodnych Zrédel, wziety ja w
swoje rece. Mnie chodzi o jedno tylko: pod sad, czy do wie-
zienia; mnie nie obchodzi gdzie, niech idzie, ale nie stad. Niech
dom, w_ktérym znalezliémy goscing, bedzie czysty.

— Poczekaj pan — podnosi si¢ Mistrz — sg dowody powia-
dasz pan?
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— Caza biatym. f P ¢ -

== g;'lér\r:/?acrl]l?owie,' ktérzy stwierdzaja, ze nasz biedny Ma
cher byt kiedy$ potworem z_ la(g?rru?

= LN ocent stwierdzajq. A s :

— ?}l)r:g; g\:adzieécia prawie lat zyt sobie jak %dYby ::S:,
spokojnie, cichutko. Ukrywat si¢ migdzy nami jako jeden z .
Cleki‘ive]'\!;c tu nie ma ciekawego — zagrzmiat wreszcie Spalski
— Po pierwsze nie wierzg. :

== lozyl rece Kawalski. . 4

— ﬁiszg z?tfa?:gé (;;owody, musz¢ z nim samym porozma
Wlaé:— Wiecie, 7e to ciekawe — Ranowski uderza _piﬁéciq w
otwartg dlon };rawej reki, a potem trze czoto. —,Cl? tawes.ie

e Musimy dziala¢. Musimy co$ robi¢ we wiasnym intere e

— Nie wierze — Spalski krzywi si¢ rozpaczliwie macha
:ka i wyskakuje na korytarz. " y
b }~I— w’\%isstrz"zu J——— apeluje Kawalski. — Co robi¢? A :

— Dwadzieécia lat meki, wyrzutéw sumienia, zycia poc
iz za, ukrywania si¢. Ciekawe. ; o
=" gggl?bblilé y—- Kawalski krzyczy, aby zwrécié na suabn(c1
uwage Ranowskiego, ktéry szklanymi oczyma patrzy prze
siebie, widzgc jakie$ inne obrazy.

— To... to warte powiesct. - i

— Do czynu, mistrzu, do czynu. Musimy dziataé. i

— Ach_ panie, panie -—— Ranowski jakby opx:zizto;nmat,
Nz)’pomniaf sobie ot.)ecnoéé }}'awglsklegg‘.v;—wl’\j/:ga‘ryiz; z)z; ; :n:‘ i
cudowny temat. Emigracja, Londyn, no s s e el
nami i maly biedny czlowieczek. Wspaniaty ema pOwICIis
r\cr}?,l ;)anie; panie napisatbym powies¢, gdyby nie moje niedo
koriczone wspomnienia.

Waski i ciemny jak nora pokoik. Swiatio 2 latarni t;(hiznl«;-.;
Pada na sufit i rozproszone przesyca 1;ivrzestrzex’u tonac po katach,
: : : e
od 4cianami, w czarnej mazi mro. : ' 3.
: Macher sicurczonv, wtulony wegodart_v, fiozeiig?t;ﬁ r‘l: ls{\iun(;i}
e o v i . . en po r g 7 :
obrazy, Zjawiaja sie przed nim | cdmign anies
“"vra};ne,Jostre],q tyle tylko, ze otulone niebieska mgia i cich
jak caly {wiat Jézefa Machera. R e S
J cgds)-m'm w ]czarnym mundurze bije si¢ szpicruta po chole-
wac}; Uémiechniety gladzi swoje policzki. Chwali sie [.)rzefl
koleg.am; "Rechocze z uciechy. Gestykuluje. Palcem pokazuje na
malego czlowieczka siedzacego pod oknem. T
Jestem najlepiej ogolonym czlowiekiem w calej armii’.
Tak moéwi. Nie stycha¢ jego stéw, ale wiadomo, ze to
wladnie wypowiada przesuwajac _wxerzc}.lem .dlom. po szc?gcc.'
Potem wyciaga reke ze szpicruty i delikatnie gladzi porl
brode malego czlowieka w biatym kitlu na pasiakach.



76 CZESLAW DOBEK

Macher, Macher, was machst du?

Jaka§ wesola piosenka. Usta SS-mandéw otwieraja sie do
spiewu. Powietrze drga, brzeczy. Sciana rezonuje, framuga
okna odbija fale akustyczne. Rytm, rytm, rytm...

Skad$ przez powietrze przyplywa szklanka. Wédka czysta
jak krysztal. Aromat alkoholu.

Szklanka rosnie, olbrzymieje. Zapach dusi, napeinia ptuca,
pokdj caty.

Was machst du Macher?

Zapada kurtyna. Biata kartka papieru wydartego z brulio-
nu. Miedzy niebieskimi liniami wypisane okraglym, starannym
pismem numery.

Sanitariusz idzie pomiedzy 1ézkami. Zbliza sie do numeru
pochyla si¢ wycigga rek¢ i ujmuje ramie chorego. Wysuwa
strzykawke jak zgdio.

Twarz chorego przerazona cofa sig, wciska sie w stomiana
poduszke. Z bocznych 16zek podnosza sig zjawy szczerzgce zeby
w zlosci, w gniewie. Usta poruszaja si¢ krzykiem, rece zacis-
kaja sie w piesci.

Sanitariusz nie styszy, méwi: :

;»Nie bojaj sie. To samo zdrowie. Zdrowie, ghupi. Wybie-
gniesz stad, jak ptaszek. Bedziesz biegt i biegt, Tasem, polem,
lasem, wielkim wolnym polem i ani drutu, ani bramy nie napot-
kasz. To samo zdrowie, sama wolno$é. Czego sie bojaé? Czego?
Czeka ciebie kto? Dziewczyna? Ojciec? Zobaczysz ich wnetki.
Jutro, dzi$, za godzing... I taki pigkny bedziesz ‘jak krél jaki.
Jale kol i s ' '

Z boku przystojna twarz u$miecha si¢ wyrozumiale. Tkwi
blada, spokojna na kolnierzu z aksamitnymi patkami, z literami
podobnymi do S, do dwéch wielkich S. o

pJeden. Tylko jeden. Pierwszy sig liczy. Raz zaczniesz i
bedziesz szedt dalej. Musisz to robié, cho¢ cie nie bije. Wi-
dzisz? Mam puste rece. Nie uderze cig, a bedziesz mnie sie
stuchat. Ty Smieszny fryzjerku z Kszetoffa. Ty Macher”’.

Do _kotnierza doskakuje tuléw. Z tulowia wyrastaja rece.
Dilofi energicznym ruchem nakazuje, usta wypowiadajg rozkaz.

y,Czystodé musi byé. Czystoéé musi byé. Zabierzcie to by-
dle. Bydle. Bydle. Czystodé. Zabierzcie zafajdane przeécieradto.
Czystosé. Bydle”. :

Macg si¢ obrazy. Zmieniajg sie, biegna. Jakie drogi, drzewa
przydrozne. Pociagi, stacje, kolejarze, zolnierze z chlebakami
zamiast karabinéw. Dziewczyny rozczochrane, krzyczace.

Na chwile zatrzymuje sie film, obrazek powieksza sie jak
pod mikroskopem. Jakad chwila jak kropla wody ozywa rucha-
mi ludzkich bakterii. Czyjad twarz wypiera wszystkie inne i pa-
trzy bez mrugnigcia powiek. Czyja obca niewazna twarz.

I wreszcie z zawieruchy wylania sie oczekiwany obraz.

Jozef zaciska rece na poreczy fotela. Unosi si¢ podniecony,
zagryza wargi. Widzi!

|
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z odpietego kotnierza.

Odchylona glowa wylatuje z szyl, e

Pod glowa jak obrus biata ptaszczyzna p

zielonkawe — mydlo. ) Y ;
Drobna, czerwona regka prowadzi brzytwe. Gladzi twarz,

i 5 {lizga sie po brodzie,
dcigea ¢lady mydta w dét, w dol... Ostrze slizga s )
zalt}lz;a 3el)ikat}ne pé{kole,, skrada squ%o napietej skérze, gla

i smuzy, piedci. W dét, w dot, w dotf... S
= Ib)r(l)]sut;}v:rigzlnz Cliantem brzytwa hngruchl?mle).e. Zatrzymuje SIg,
2 ia tuz nad pulsujacym wzgdrkiem krtani. ,
13023}{21:51&“1;& rf;ll){ojeé]cz% }zaciskz? sie. Jak dion skrzypka przed
uderzeniem w najwyzsza nute. Teraz...

Jézef Macher prezy si¢ w uniesieniu.
rozkosz..,
Thex a2z :
Kto¢ ruszyt klamka u.drzw1.d*
ikt. Uniesienie opadio. - :
gxziigza Z:?\i'iaﬂa z latarni ulicznej miesza si¢ z mrokiem.

Drzwi napierane skrzypia.

Oblewa go zar, radosé,

L 4

— Pani putkownikowo to jest wladnie nasz $wiadek ko-

. Pan Gnasicki. ; )
rorm%u{kog’nikowa wyciaga pulchna reke. Swiadek schyla sig¢
: ca)uje.d dokota okraglego stolu

Siadaja dokota okr H i g
-—:al?s]gdowiliémy sie jak sad — zartuje putkownik. e
— Nie chcielibyémy nic uczyni¢ bez porozumienia Sig
i tkownikowa — zaczyna prezes. g ¢ .
pamal—-pllljs;):;;owaé %rzeba uczciwy ‘:l_om polski — skiania wypo
@ Adam Puchwalski. F4 Sk e
mddolva(r;(q) gzio:l’fandal. Co za nieszczeécie — popiskuje Dziunia
]asz‘fiwlr\ll?é wiem jak sobie panowie wyobrazacie waszg akcjt;é—
pulkownikowa mimo strapionej twarzy stara sig prze.mav{xacxi z
godnodcig. — Dla mnie ta sprawa ma dwie strony: z jednej
biedny cztowiek, smutny, gluchy pan I\/});c}ll{zrz.,d‘l:;?;egx;c;s:rs]zgzsg;
i an Jézio ustuzny 1 pomocny K 3 io!
tZu ér:slgl'lé: y‘:vgisze Jwie]kie stowa, odpowiedzialno$¢ za zbrodnie,
ktére nie wiadomo jeszcze czy on popeinit.
— Pani nas krzywdzi.
— Pani putkownikowo...

— anéw — putkownik Furdon opanowuje sytua-
cje. —Pgiilzgafmosferg przeczyécié oddajmy glos panu Gna-
SlelT%vlem wiezniem hitlerowskich obozéw — pan Gnasicki

j kowo niestary, tysiejacy blondyn prostuje si¢ w po-
f:ezs:cciff :;taoisr:l:éc(i). — Kiedy chorowatem ciezko na gosciec, udalo
mi sie wkrecié¢ na rewir i tam poznalem Polaka, Jézefa Machera,
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sanitariusza, ktéry na rozkaz niemieckiego lekarza zastrzykam?
zabijal pacjentéw.

— Ilu zabii? — zapytal Kawalski spod drzwi.

— Czy ja wiem. Stu, dwustu. Byli$my chorzy, nie mielidmy
sit liczyé.

— Dlaczego pana nie zabit?

Gnasicki skrecit sie¢ w bok. Nad nim stat szeroki, grozny
Spalski.

— Mnie? Dlaczego wiaénie mnie?

— Wihadnie, dlaczego nie pana?

— Prosze nie przerywa¢ — grzmi prezes Oszelski. — Nie
rozumiem po co sie pan wtraca.

— Chce sie dowiedzie¢ prawdy. Jak wszyscy tutaj. Przeciez
panowie poszukuja prawdy.

— Pan Gnasicki widzial na wlasne oczy.

— Ja moge odpowiedzie¢ temu panu na pytanie. Macher
zabijat tych, ktérych wskazywat doktor. A doktor wybierat cho-
rych na czerwonke, nieprzytomnych, nie mogacych wychodzi¢
na strone, takich, ktérzy, uczciwszy uszy szanownych pan,
robili nieporzadek do iézka. Doktor miat bzika na punkcie czy-
stodci na rewirze.

— Czy ci, ktdrych zabijat Macher, mieli szanse wyzdro-
wienia?

— Trudno powiedzie¢. Przewaznie byli to zupetnie nieprzy-
tomni, umierajacy chorzy. Szansa wyjscia z rewiru byla zniko-
ma, mafa dla kazdego. Mnie, moge powiedzieé, udalo sie.
Pomogli.

— Kto panu pomdgi?

— Polacy. Sanitariusze, koledzy. Podrzucili lekarstwo, pod-
suneli miske rosotu, zeby sit nabrag.

— Czy Macher takze?

— Macher? Czy ja moge pamigtaé. Wie pan, czy Macher...

— Do$¢ tego, panie... — prezes stanowczo zwraca si¢ do
Spalskiego.

— Spalski.

— Panie Spalski, pan nam przeszkadza — ostro wtrgca
putkownik.

— Pan Edmund jest przyjacielem Jézefa Machera — tiu-

maczy putkownikowa — zzyli si¢ ze sobg bardzo. Przecies to

dziewig¢ lat jak pan Jézio u nas zamieszkat,

— Pani putkownikowo — Furdon nerwowo stuka kantem
dfoni po stole — przyjazfi, znajomog¢¢, obowiazki godcinnodci
tak cenne w naszym Zyciu nie moga przeciez wstrzymywaé nas
od spefnienia obowiazku.

— To jest sprawa obchodzgca nas wszystkich.

— Najwyzsze, najbardziej autorytatywne czynniki zainte-
resowaly si¢ tym faktem — pochyla sie przez stét Puchwalski
— €zyz nie mam racji, drogi pultkowniku.

— Tak, naturalnie. I wiagnje ja poniekad z upowaznienia...

|
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;— Sprawe Jézefa Machera musimy zatatwi¢ — wybucha
Pfezei —Bliczggizyzzlf)(:\;u szybko? — zdumiewa si¢ putkowniko-

1 1 1é >
wa. — Panowie, czy nie lepiej dob.rze 51? nqrqgizné,él\:lstah(, cry
to .naprawde; nasz pan Macher, zasne;gn:y.kopmu ogoétu...

Gnasicki uémiecha sie cierpko, z prze %lsemlv'[ekki e
— My zza oceanu jedziemy tutaj jak do Sqpes it
Zdaje si¢ nam, ze tu w Londynie zogngsko&w;g ii%z{omne 0
co Lajszlachetniejsze, najmadrzejsze, najbardziej S,
naszym narodzie. Nigdy nie spodziewalem 319- spzc: wo'ennego:
ktére beda broni¢ zdziczalego morge{iyj,e Z;;gngwll)r;uniaj e
— Ni o nie broni — wyskakuje | - My
mamy vl:Jsltkrtgtgdo zbrodni, mordowania 1 podott::zyr(;f:‘nli)éziilzghy
A take;ac%éedzt)o pﬁiizivzrll?k;vej. — Marteczko,
i i zwraca sig wr - ),
g(r’fe?:*::il tngo nie %ronisz? Ty typowa polska kobieta, ty ktérej
z zgi yniu. g ;
g ig l&?ﬂii: Ii\zitﬁl, gdzie Kryrll; — mruczy db;;ivlvl;k;'ig putkow-
— Przeciez on byt moim lokatorem — odz} s sepuE
ni a tonem rozpaczy. D‘ZI(_ZWlQé. lat _pod' jednym
'l‘ll!:;(\:owaliémy go jak przyjaciela, jak kogos zh ;szi[?gr;{éznie
Putkownik Furdon i prezes Os‘zelskl. pryc équ 0 -
Gnasicki patrzy w sufit, Puchwalski udaje wsp czuioé |
— WeZcie panowie tez pod uwage, ze mamy ' om%éé
Kramer, doktor z O$wigcimia, zostat wypuszczlc::)m):i na v:zed SQ:
najwigk;i przestepcy, ktérzy stawali w Norymber ffes[;erum...
dem juz s3 na wolnosci. Doenitz, Raeder, Manstt.am,F Seor
— Zbrodnia musi by¢ ukarana — upiera si¢ urtkich foie
— Musialby pan nowg wojne¢ podjaé, zeby wszys
rowcéw ukarad. )
— Tak méwig zdr.:l?c?'.
i niku! : ALYl
2y })easr;::ezeplrl;l;oganénv prosz¢ — wtraca sig putkownikowa
ie si iaz utra. ;
3 msmfr"é“imleuisl(lg'vvri}l:zaiz—?—odszelski uémiecha si¢ tagodnie,
jak c; dzaizckl;)i. — Za trzy dni yvychodznmy na ulice _If.é)sr;(;zpu
we ws anialym pochodzie, z wielkg, olbrzymia lr:ume S 141:
ktéra rga poruszy¢ rzady po obu stronach Atle_mtyP ul 'a]r;:si
niejsi zotnierze, najbardziej bohaterscy wodzowie, Po acx)-ogaké“;
patrioci niezlomni beda szli na czele. Za nimi tysllcqce dakos
ziednoczonych w upartej walc.e ze Wscl}odem‘, 'z komunizm cl;
Wierze, ze wéréd tych rzesz nie zabraknie paniil.]e] szanowlt:iy 3
lokatoréw — wzrok prezesa zatacza kolo po pokoju z szagu?} e
zatrzymujac si¢ na kazdym po kolei. Potem prezes }ll:.nom 53 owg;
Wyciaga rék(g patetvcznie. — I w takim momegncne lstor.\czny?‘
mamy zostawiaé za sobg sprawy tak p_r_zlykre. Coé r}z tf; ;S)r(]):vz
Europa kiedy si¢ dowie, ze nie potrafn}xsgmy oczy$cié wilasneg
Eniazda'? Kto do nas b@dzxe‘mml zaufanie? : Eoehic.
ey panu — putkownik Furdon réwnie pate yé:z icnlm) 55
niodle przemawiajac zwraca si¢ do Spalskiego — odpow
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pana zarzuty. Oto w tej chwili na tej ziemi, ktéra nas godci
laduja niemieckie zbrojne oddzialty. Gad krzyzacki podnosi glo-
we. Jezeli my, najbardziej ku temu powolani, nie zaprotestujemy
z miejsca, jezeli nie wystapimy zdecydowanie, nowa wojna 0O
nasze granice zachodnie spadnie na nasz kraj. A czy mozemy
powaznie zabieraé glos jezeli nie wypalimy raka na wlasnym
ciele. Raka hitlerowskiego?

~ — Tu nie ma dwéch zdanh — konkluduje Puchwalski. =
Trzeba dziataé. Jutro wszystkie pisma angielskie doniosg o tej
sprawie. Nie mamy czasu.

— I co panowie nazywacie dzialaniem?

— Pewnie beda cheieli go wieszaé — podpowiada Spalski.

Prezes wyciaga spod stolu teczke i kiadzie przed sob3.
Wyjmuje z niej plik papieréw.

— Spiszemy protokdl. Zestawimy wszystkie dane i my we
tréjke: pan pulkownik Furdon jako przedstawiciel wojska, pan
Puchwalski z ramienia spoleczenistwa cywilnego i ja z tytutu
mego stanowiska organizacyjnego wydamy wyrok.

— No o wyroku trudno méwié — iagodzi Puchwalski —
dojdziemy po prostu do pewnych postanowien. Sformutujemy
os$wiadczenie.

. — W czasie okupacji te sprawy zalatwialo sie bez trud-

nosci — zauwaza putkownik,
— Przede wszystkim musimy wystuchaé Jézefa Machera
— znowu zabiera glos prezes. — Skonfrontowaé g0 z panem

Gnasickim i zdobyé przyznanie si¢ do winy.

— Przypuszczam, ze skoro raz si¢ przyzna — ciagnie put-
kownik — to reszta pdjdzie gtadko. Przekonamy go, ze powinien
zdaé si¢ na Sad Obywatelski, ktéry w szybkim trybie zaleci
deportacje dobrowolna do Niemiec i zgloszenie si¢ do sadu .dla
nazich. -

— Mamy tez nadzieje — dodaje Puchwalski — e Macher
wyprze Si¢ po prostu polskosci. Byloby to najlepszym rozwig-
zaniem. Przeciez skoro poda sie za Niemca bedzie miat lepsze
szanse w sadzie.

— Jestescie okrutni.

— Nie, pani putkownikowo — skifania glowa prezes — to
pani jest okrutna. Przez tyle lat zyt czlowiek przygnieciony
brzemieniem swoich zbrodni, uginat sie pod nim, cierpiat. Przy-
znanie si¢, poddanie pokucie tylko sprawi mu ulge.

— A wiesz Marteczko — wota Dziunia z blyskiem w oczach
— panowie maja racje. To mu sprawi ulge. Tylko...

Panowie ,,sedziowie’® z ukionem przytakuja sojuszniczce.

— Tylko jak panowie z nim bedg rozmawiali, on przeciez
jest zupelnie gluchy.

— Zalozy aparat — odzywa sie ode drzwi Kawalski.

— On nie nosi aparatu, krepuje go bardzo.

— Albo nie pomaga — dodaje Spalski za putkownikow3.

— A jak panstwo si¢ z nim porozumiewacie?

|
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—~——

i i iunia — Marteczka

— Panie prezesie — odpowiada — Dziunia :
to jest p::i‘ pgikownikowa daje sobie Swietnie rade. O_néczyta
z jej ust. Tak samo pan Spalski, umie z nim rozmawiac.

= ie prosze nie liczy¢. ; -

— I:[\\I/I;::i:;r1 rt‘clai rt)x;dzii bardzo trudno — uchyla si¢ putkowni-
kowa. dzié. —
- — Gdyby ktoé z panstwa byl taskaw go tu sprowadziC.
Oszelski rgzéqda sie, nie $miejac bezposrednio prosi¢ nikogo.

Milcza. Putkownikowa, Dziunia, pulkownik 1 resz_tzi“pa-
trza na Spalskiego. On powinien spelni¢ tg¢ misjg. Najblizszy

j i h 5 - . .-
Przy.En?a l\r/lliz:ac pegja(lig — stanowczo odpowiada na te spojrzenia
Spalski. — Ja nie péjde. Idzcie sami, jak macie taki pigkny
i iego. Idzcie sami. i .
mterezsng\zun;sgment skrepowanego milczer]ul:i: I nagle od framugi
drzwi odrywa sig¢ zdeterminowany Kawalski. ; -
rZWI—O];ygo spfowadzg. Jak pan Spalski nie chee, to ja pdjde
po niego. Ja go tu na dét $ciagne, czy bedzie chcial, czy nie.
Ja wierze, prosze panstwa, ze naszym obowigzkiem jest oczy-
$ci¢ nasz dom. Sprowadze go tutaj, a niech nie zechce, to..l.{a

Putkownik uémiecha si¢ z delikatng ironia. Wybuch : d-
walskiego i on sam, spocony, Czerwony z podniecenia, wygd ada
$miesznie. Nie trzeba zadnej przemocy 1 putkownik podnost

t reke, ale Kawalskiego juz nie ma. ;
e rz%?:igzguiio%mik Furdon zwraca si¢ pelen powagi do gos-
podyni i wygtasza diugg kwiecista przemowg. Jest w niej Eamcl;igﬁ
meza, zaslugi matrony sarmackiej, uznanie dla tradycji, £
wielkiej godcinnodci, dla patriotyzmu. Wszystkie kwiatki z kfld-
nika zasuszonego tulactwa putkownik ukiada w bukiet i skiada
u stép putkownikowe;j. ¢ -

AE’lep nikt go nie styszy. Wszyscy skierowali uwage ulku
drzwiom i poprzez korytarze 1 klatke schodowa staraja sig lg-
wi¢ jakie dzwieki zwiastujgce nadejécie Machera, albo kleske
misji Kawalskiego. e 4 3

ki stoi pod &ciang i wylamuje palce u rak. :

?p:vl:eslzcieo sg:da na nich fomot krokéw. Szybkie tupanie
biegnacego po schodach czlowieka. W czarnym .prosto.chxe
drzwi staje Kawalski. Twarz ma blada; rece uniesione, jakby
na al do uwagi, drza. € ; - g

woi):wco sﬁ; sta&c.%'l = krzyczy putkownikowa zrywajac sig z
krze‘sia-'On... on... — betkoce Kawalski — on zabit si¢.

Podskakuje Spalski, Odtraca Kawalskiego i znika lecac

k schodach. ; :

o zytzaargg, sxi’g — putkownikowa opada, opiera si¢ o stét.

— Zarznat si¢ brzytwg. — Kavyalskl przerazony pokazuje
Strasznym gestem cigcie na wiasnej krtani - o przec_lql sobge
Szyje. Siedzial na fotelu z glowa do tylu, a szyja otwierala sig
jak czarna jama. Brzytwa — Kawalski prawie ptacze — brzytwa
leiala na ziemi. Ja nie wiedzialem... nie wiedzialem...

6
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Sztywni, jak zlodowacieli, siedza przy stole i patrzg jak Ka-
walski z wytrzeszczonymi oczyma stania sie ku $cianie. Opiera
si¢ o nig czotem i bije pigécia po tapecie.

Jeden Gnasicki ma schylona glowe. Widaé przerzedzony
czubek czaszki, ktéry raz po raz gladzi dionig.

W milczeniu wchodzi Spalski. On tez jest blady, ale spo-
kojny, usta ma zaciénigte. Nie patrzy na nikogo. Podchodzi do
stolu i kiadzie na nim kartke z zeszytu.

— Mozecie panowie by¢ zadowoleni — méwi szyderczo —
wasza sprawa zatatwiona. Nardd oczyszczony. I miejcie spo-
kojne sumienia. To nie wy go zabiliécie, to ja, tak zwany
przyjaciel, zamordowalem J&zefa Machera. Zostawilem g0 sam
na sam z tym.

Kladzie palec na papierze, na ktérym napisat wielkimi lite-
rami:

y»,Panie Jéziu, czy to prawda, ze byl pan w obozie sanita-
riuszem, ktéry...”.

— Nie dat mi wtedy odpowiedzi. Nie powiedzial nic. Do-
piero teraz. 1 widzicie panowie sedziowie, zabitem go.

Pani Dziunia odejmuje rece od twarzy. Wodzi zdziwionymt,
szeroko jak u dziecka rozwartymi oczymi i méwi:

— Skad on wzial brzytwe?

4

Zimny, poranny wiatr spada z zielonych wzglérz na czarna
droge w dolinie. Pedzi jakby korytarzem i uderza w twarze
stojgcych w pochodzie. -

Ciemne wlosy dziewczyny uciekaja w tyl jak grzywa rozpe-
dzonego rumaka. Kiedy zwraca glowe w prawo w strone redak-
tora z telewizji, czarne pasma przecinaja jej blada twarz.

— Idziemy z jednego kohica wyspy na drugi. Naszym ce-
lem jest protest przeciwko wojnie. Zadamy zniesienia broni
atomowej, zadamy odestania todzi podwodnych uzbrojonych w
rakiety, zadamy pokoju.

— My? Co to znaczy my? W czyim imieniu pani prze-
mawia?

— Dziewczyna bez slowa odwraca sie ku stojacym poza
nig. Kilka setek miodych ludzi ubranych w najfantastyczniejsze
stroje. Dziewczyny w spodniach, w kurtkach, w meskich mary-
narkach. Chlopcy z brodami, opatuleni w dafelkoty, w brudne
plaszcze nieprzemakalne, w swetry czarne wywiniete pod brodg...

Nad nimi tablice z zawolaniami; slowa protestu, gniewu,
zadania. Znaki czarne jak kota kierownic samochodowych.

. — Malo nas — stwierdza dziewczyna. — Bedzie nas wie-
ce]. Wszyscy zrozumieja, ze wazniejsze jest zycie niz polityka.
— Czy zrozumieja to nasi hm... — dziennikarz z mikrofo-
nem w reku zawahat si¢ — nasi przyjaciele ze Wschodu?

Dziewczyna odgarnia wlosy z oczu, wyjmuje pasmo zag-
nane wiatrem do ust.

NA CZELE POCHODU 8

— Zrozumiejg wszyscy. A jezeli nie, to_wszysgy? 2ging.

Czy pan chce zginaé tak jak gineli ludzie w Hiroszimie ;
. lgedaktor zﬁrzgka. ngra\t\"ia mikrofon i podsuwa go stoja-
cemu cobok dziewczyny chlopcu. ) s

— Czy moze mi pan powiedzie¢ swoje nazwiskos

— Nazywam si¢ Oszelski. S

— Ach to pan Oszaki? Polak, ktéry wylamuje sig.

— Co to znaczy? . : :

— Nie zaprzeczil' pan, ze Polacy sa narodem bitnym i radzi
widzieliby wojne. Zwlaszcza ci, ktérzy nie moga w obecnym
stanie politycznym wrécié¢ do swej ojczyzny.

——p]est)ém )Polakiem i jestem dumny, ze ide na czele tego
pochodu. Czy nie widzi pan tu Afrykanczykéw, Hinduséw,
Chifczykéw? Swiadomo$¢ nie zalezy od narodowosci. 7

Pochéd rusza. Wiatr odchyla poly plaszczy, szarpie wio-
sami, tamuje ruch naprzdd. >

biemna], wysoka dziewczyna w_czarnym swetrze prowadzi
marsz. Obok niej jasnowlosy chiopiec o spokojnym spojrzeniu
czlowicka, ktéry wierzy. , i

3 Cl:.olo’ poclgdu mija reportera zawiklanego w druty mikro-
onu,

*

O tej samej porze pan Spalski idzie po zakupy. Ma przy
sobie listé wiktdal%ow, k?ére niusi przynie$é ze sklepu z delika-
tesami. Kielbasa, kasza gryczana, barszczyk w kostkach, pa-
réwki w puszce, serek, $mietana, powidia...

Niesie pod pachg dwie torby. ldzie z pochylong glowa.

Obok niego nogi, nogi, nogi... W §liskich poficzochach, w
burych szorstkich spodniach, w powykrecanych trzewikach, w
pantofelkach na stalowych szpilkach. h Fion

Stukocza, szurajg, szeleszcza, dra chodnik, wybijaja po-
ranny ospiechu.

ﬂn)_tz;)l;tni}z I\%acher, kochany panie Macher, czemu pan pa-
trzysz w dét? Podnied pan glowg panie Macher. W zycie trzeba
1$¢ $miato. W zycie trzeba i$¢... trzeba i§¢... trzeba is¢...

Przechodnie biegna, tlocza sig, obijaja, potracajg, popycha-
i3. Przesung sie szybko, przejda i zgubia sie w masie tlumu.

Nikt z nich nie ma czasu zatrzymaé oczu i mysli, zastano-
wi¢ sie nad $émiesznym, biednym staruszkiem, ktéry idac placze.

Cszestaw DOBEK
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Wiersze

POKOJ

W ciemnym hotelu
w miescie VWroclawiu
zapach ruiny

starte chodniki
fyzeczki w szklance
na korytarzu

szla numerowa

starte chodniki

Klucz si¢ przekreca
w pokoju obok
trzasnelo §wiatlo
echo i glosy
zgasili &wiatlo

i Y6zko skrzypi

w ciemnym hotelu
starte chodniki

Pewnie stuzbowo

tutaj z Warszawy

i el:spedientl(a

z panstwowych sklepéw
zapach ruiny

zegar na wiezy
czerwien o zmierzchu

i f6zko sl(rzypi

l
i
|

WIERSZE

QOceaniczne
plantacje piany
géry lodowe
plyna pode mna
to jest po wojnie
polowa wie

hucza kolibry
popiél popioléw

Hucza kolibry

jak mam udZwignaé
okragla ziemie
ktéra sie toczy

we mnie i wola
ladami swymi
morzami swymi
zeby udzwignaé

Nowa Funlandia
zamarzia brzoza
piany przy wyspach
szczel(ajq foki
czerwienn o zmierzchu
ptaki na grobach
dwoje za $ciana
strzaskane plyty

Beben i trgba
przez megafony
stuchali oddech
ziemia sie toczy
i nie zdofali
nie bedzie sify
ciezka jak serce
zeby udzwignaé

1

Nie wiem czy lito§é
nie wiem czy mifo§é
zamarzla brzoza
I67ko nie skrzypi
badz mi do konca
polowa wieku
ciezka jak serce

starte chodniki
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ROZMOWA

pomiedzy Sw. Antropologia, Sw. Teologia i czlowiekiem

Sw. Antropologia $piewa:

Ja dla mocy i wygody
Rozbijam ideolody.

Co bylo stale jest plynne
I co tozsame juz inne.

Nie opory, transistory
Ani odrzutowe sfory.

Kto mysli, ze teraz ladnie
Od mego palca upadnie.

Niech z moich rad nie korzysta
Logiko-pozytywista.

Zapeklowany w sloju
Niech odpoczywa w pokoju.

Ziemia-dar, ziemia zywa
Podréze cudne odbywa,

Do slubu rece podnosi,
Milego o szczescie prosi.

Mily z bogami splatany
Anielskie dostaje rany.

Wynurza ramie to glowe,
Cielesne, znéw marmurowe.

Nieraz tak skamieniejg
Ale ja niose nadzieje.

Minione on uczfowieczy,
W gwiazdy zamieni rzeczy,

Z Apollem zatrabi w rogi,
Klasyczne zbudzi epoki,

WIERSZE
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Samego siebie posigdzie,
Polata¢ nad soba bedzie.

Sw. Teologia jej odpowiada:

Siostro niewiele wzajemna,
Ta mowa dla mnie przyjemna.

Ktokolwiek zada si¢ z toba
Inna sie budzi osoba.

Nad zawsze dretwa natura
Ustawia kielnie i piéro,

Odtad nic mruczy z obawq:
Jej prawo to moje prawo.

Tak nowe budujac slonca
Pomoc mi dajesz niechcaca.

Calkiem nam razem mifo
Nad kartezjanska mogifa.

Znam lepiej rézne meczarnie.
Te moja pola ogarnie.

Krolewskie dysputy wskrzesze
Z. malego stéweczka esse .

Klecza przed soba i placza.
Wtedy to mnie obacza.

Czarnym powiedzie ich krajem
Mpoj fiolet z gronostajem.

Nie w émiechu i nie w zieleni
Sobie byé moga wréceni.

Czlowiek na to tak powiada:

Zmilujcie sie, pickne panie,
Czy dla mnie wasze staranie?
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Zywot méj zywot motylka,
To jest poniesli i wilka.

Skorpion ukluje mnie w piete
I ging dziela zaczete. '

Stapne na grzechotnika
I zaraz co§ stad wynika.

Rak, zawal serca czy starosé,
Gdziez miejsce na doskonalosé?

Czy z Heglem czy z Feuerbachem
Zng. pod boiym strachem.

Od spraw ciekawych az gesto.
Prawdziwe czarnoksicstwo.

Chce wiedzieé¢ jak sie rozwinie,
Jakie zwycieza wladczynie,

Jakie wyciagna wnioski
Goldmann i Kolakowski,

Pomiedzy loza i loza
Jak si¢ relacje ufoza.

To przykre, o Iube damy,
Tak predko wpadaé do jamy.

Wszystko mnie neci okropnie
A tutaj $mieré zaraz kopnie.

POWINIEN, NIE POWINIEN

Czlowiek nie powinien kochaé¢ ksigzyca.

Siekiera w jego reku tracié nie ma ciezaru.

Sady jego powinny pachnieé¢ gnijacymi jablkami

1 porastaé pokrzywami w miare.

Czlowiek méwiac nie powinien uzywaé stéw dla niego drogich
Ani roztupywaé ziarna zeby zol)aczyé co jest w Srodku.

Nie powinien rzucaé kruszyny chleba ani plué w ogienn

(Tak przynajmniej uczono mnie na Litwie).
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Jezeli wstepuje na marmurowe schody
am, niech stara sie wyziobié butem szczer.
! Na przypomnienie, ze schody trwaé nie beda.

CO ZNACZY

Nie wie ze $§wieci
ie wie ze lata ;
Nie wie ze jest tym a nie innym.

I coraz czeiciej z otwartymi ustami,

gasngcym papierosem Gauloise,
Nad szklanka czerwonego wina, b5
Mysle o tym co znaczy byé tym a nie innym.

Tak samo bylo kiedy mialem dwadziescia lat,
' Ale wtedy nadzieja ze bede wszystkim,
Moze nawet moty]em i kosem, przez zalclgcie.
Teraz widze zapylone drogi powiatu e
| I miasteczko w ktérym urzednik poczty upija sie codzien
Z. zalu ze jest tozsamy tylko ze soba.

A gdyl)y tyH(o gwiazc]y zamylcaly mnie

1 gdyby tak sie zwykle odbywalo

Ze jest tak zwany $wiat i tak zwane cialo,
Gdybym chcial byé nie-sprzeczny. Ale nie.

SZCZESCIE

Jak cieple §wiatlo! Z rézowej zatoki

Choiny masztéw, odpoczynek lin

We mglach poranka. Tam, gdzie w woéy.morza
Saczy sie strumiefi, przy mostku, dzwiek fletu.
Dalej, pod lukiem starozytnych ruin

Widaé idace malenkie postacie,

Jedna ma chustke czerwona. Sa drzewa,

Baszty i géry o wczesnej godzinie.

Czestaw MIEOSZ




BIBLIOTEKA POLSKA

KATOLICKIEGO OSRODKA WYDAWNICZEGO
» VERITAS” 2

Oglasza przedplate Po cenach znizonych
na ksiazki, ktére ukaza sie w roku 1961:

(Obok kazdego tytulu podana jest cena ksiazki w
przedplacie oraz ostateczny termin wplat poza Anglia)

Dr Wojciech Zaleski: TYSIAC LAT NASZE] WSPOSLNOTY
(Dzieje spoleczne i gospodarcze Rzeczy Pospolitej) Stron ok. 400.
21/-; (dol. 3,25; NF 15,-); 28 lutego 1961.

Ks. Henryk Malak: KLECHY, tom I i IL. (Ksieza polscy w obo-

zach koncentracyjnych). Stron. 618, ilustracje. 30/-; (dol. 5,-;
NF 21); 30 kwietnia 196].

Gen. Stanislaw Koparishi: WSPOMNIENIA WOJENNE 1939
1946. Stron. ok. 400. 25/- (dol. 3.75; NF 17,25); 31 maja 1961.

Georges Bernanos: DIALOGI K A RMELIT ANEK. Stron ok. 200.
12/6 (dol. 1.85; NF 8,65); 30 czerwca 1961.

Jan Bielatowicz: KSIAZECZKA (Zbiér opowiadan). Stron ok.
200. 12/6 (dol. 1,85; NF 8,65); 31 lipca 1961.

Janina Surynowa-Wyczélkowska: W CIENIU KORONKOWE]
PARASOLKI (Warszawa 1910-1913). Stron ok. 200. 12/6 (dol.
1,85; NF 8,65); 31 paZdziernika 196].

Ks. dr Stanislaw Belch: SW. TOMASZA TRAKTAT O ME-
STWIE. Stron ok. 200. 12/6 (dol. 1,85; NF 8,65); 31 grudnia 1961,

Prof. Wiadyslaw Folkiershi: OD BOSKIE] DO NIE-BOSKIE]
KOMEDII (Szkice z zakresu europejskiej psychologii religijnej).
Stron ok. 400. 25/- (dol. 3,75: NF 17,50); 31 stycznia 1962,

Cena ,,premiowa” dla_ stalych subskrybentéw zamawiajacych
najmnie] 6 toméw rocznie: 20/- (dol. 3: NF 14,-).

Po uplywie terminéw uigowe; przedplaty wszystkie tomy beda de
nabycia w ksiegarniach polskich po pelnych cenach ksiegarskich.

ZGLOSZENIA (wraz z wplatami) prosimy kierowaé do Przedsta-
wicieli K.O.W. , Veritas’" lub wprost do Katolickiego Osrodka

WYDAWNICZEGO ,,VERITAS”:

VERITAS FOUNDATION PUBLICATION CENTRE
12, Praed Mews, LONDON, W.2, England

Sqsiedzi

Polska-Niemcy 1961

W dziedzinie stosunkow polsko-mem;gcknch ggni\wfg}\B:ﬁz
czal sie wielka haussa. Naczelny dyrel.(tor('i {;}gg:zawv e
wlasnym samolotem dwukrotnie Polecnal ._o Sk .Z anal
T e Sl e s SRRa
e ‘ch z tym tematem nie byla to
artykuty. Dla ludzi otrzaskanych z tym tems: ieyilipiaiete
jcd:;\ak ‘nowizna. Siegnalem na potke, do z’xrchlwleggu,“}v:ifnllzgf‘fici
teczce, poczawszy od 1956 r., odnajdywa eml.pac.i ek e
gazet donoszgcych o bliskiej rzekomo.norf.n'a iz {Va sutiegn
To okreélenie ,,normalizacja’’ przypomina z‘_\wovcc)h ‘o”krérej :
zacje’’ polsko-ukraifiska w latach prge_d.wo'Jenl?.a i Al
Polacy i Ukraificy strasznie duzo mlé\wll i pisa e
— przede wszystkim z powodu lsr()tlco“'zrocznoi“rdv o
wych mezéw stanu éwczesnej Warszawy — nigd)
gt Boig‘,?fo. Z gelicki ,,Sonntagsblatt’ z Humb‘{fgn

o sadkami  pazdziernikowymi w
wolal juz na tvdzien .przed wypa 3m1 }r)nat L
1956 r., ze nalezy podjaé r.okowama_ ypo()z’ni);. ke
w3, ze trzeba wymienié¢ misje hanc'llowe, a p.ac n]q s eyl
mﬁinc stosunki dyplomatyczne, nie polrusz:;qao ;7 du‘ gl
granic. Naczelny redaktor pisma ape owav. ¢ ,qu_ coebon
;bv wreszcie wystapit z 1nxc]at)éwa,;io%c§])7£ecl;?g 7J Ié);g e
Stw zajmie sie ta sprawa. ¢ z 10 ku
ibt\;:o\iimgnaid]ujq podobne akcenty. ,,Eranlﬁiu.rtcsz;lieirem}g\st
Zeitung”’ pisala przy koricu marca teggz qo a.tv,c,mg‘ mieie
wreszcie czas, aby przynajmoiej drogg dyr-) R c in‘icta?vwé na-
wi¢ Polakom punkt widzenia Ponn._Po ejmujg i ]ub'ie o
Wigzania stosunkdw, qloghb:vsm_v sig pr(szy.nzgxxé{] ]t'Ch sg,—a“-‘
zadfanie, bez ktc’)reqio nui» mozna Sreori\:ﬁ?za zadnej z ty P

5 ' dom leza na .. ; e
ktori\locb)]g;\;;n?g:& 1958 roku cz{ownelf tak mmrocli_itli]:)c I];qlk*
baron zu Guttenberg — swego rodzaju wyrocznia w pa
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jesli chodzi o sprawy polskie — stwierdzit lakonicznie w
y»Rheinischer Merkur’”’ ze »Przyjazi z Polakami owszem, ale
stosunki dyplomatyczne z Gomutks to wielkie ryzyko i wobec
tego nalezy z nich zrezygnowad’. Sprawa utkwila na kamie-
niach wskazujacych droge do Legnicy i Wroctawia (to nie zarty,
ale prawda, bo w wielu miastach niemieckich istniejg takie sym-
boliczne drogowskazy). Wreszcie latem 1960 roku przyszio w
Bundesrepublik polityczne zaémienie stonca. Oczywidcie tylko
na odcinku stosunkdw polsko-niemieckich. Choé¢ do wyboréw
bylo jeszcze z géra rok, a juz wplywowi politycy zaczeli wys-
tepowac na wiecach rewizjonistycznych psujgc wiele z tego, co
dawniej naprawiono. Ten kto podrzucit Adenauerowi mysl, ze
rewizjonizm to najlepsza terapia przeciwko Sowietom i ze to
pomoze w zjednoczeniu Niemiec, powinien dostaé od starego
kanclerza pare mocnych klapséw.

- Kazanie kardynala

Mrok rozjasnilo dopiero kazanie kardynala berlinskiego
Doepfnera wygloszone 16 pazdziernika 1g6o roku. Ze ten wy-
soki dostojnik katolickiego kodciola w Niemczech interesuje
si¢ Zywo sprawa stosunkéw polsko-niemieckich, o tym mozna
si¢ bylo przekonaé jeszcze przed dwoma laty, kiedy jeszcze jako
biskup, byl godciem Zwiazku Korespendentéw Zagranicznych
w ,,Maison de France” w Berlinie. Wéwczas to zapytalem bpa
Doepfnera czy podziela poglady kardynata Wyszynskiego w
sprawie granicy na Odrze i Nysie i czy w czasie spotkania w
Rzymie wymienili na ten temat poglady. Pytanie niebardzo sie
podobalo biskupowi i nawet sie troche obruszyl, ale piszacego
te slowa zapamigtal i nawet dzig, jako kardynat, gdy go spoty-
kam mniej wiecej raz na rok, przymruza oko i wspomina te moja
zbyt $mialz wéwczas interpelacje. Chodza stuchy, ze kardynat
wyglosit kazanie, o ktérym wspominam, po wymianie listéw
z papiezem. Istniejg nawet wersje, ze w pierwszym komunikacie
prasowym wymieniato sie nazwisko zmartego kardynata Wendla
z Monachium, ze to niby on miat kazanie wygtosié, co by
wskazywalo na to, ze sprawa byla uzgodniona gdzie$ na ,,wyz-
szym szczeblu’’. Nie wiem o ile to odpowiada prawdzie. Zreszta
to niewazne, faktem jest, ze to wiaénie kardynat Doepfner wy-
glosit swe znamienne kazanie w koéciele éw. Edwarda w No-
wej-Kolonii, jak nazywaja dzielnice Neukoeln berlinscy Polacy.
Kardynal, odwotujac sie do wspdlnych tradycji chrystianizmu
polskiego i niemieckiego, przypomniaf $w. Jadwige, patronke die-
cezji berlifiskiej, a nastepnie zastugi jakie oddali polscy kato-
licy np. kodciolowi w Berlinie. Dalej kardynat méwit, ze z na-
staniem ery hitlerowskiej zaczgto sie prze$ladowanie Polakdw w
Niemczech. Pamigé o tym, ze w po6zniejszych latach Polakéw
mordowano a naréd polski traktowano jako Slawische Unter-
menschen powinna kazdego Niemca napetniaé¢ wstydem i bé-
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i i dom w imieniu
lem. Nieszczeécia te, ktére zadano innym narodom )
narodu niemigeckiego’ odwrdécily si¢ nastgpnie eregnw}?o m?’mi
jako olbrzymia katastrofa. ,,Biada _narodow1 niemiec 1errr1: e
wotat dalej kardynat — ,,je$li bedzie zamykat oczy na p gdzy-
czyny wiasnych nieszczeéé, jesli zapomni, ze my muslx\ln}y }:31
kutowaé za tamte krzywdy”’. Po tych stowach w r:a;::{z &
niestety bardzo rzadkich — kard)énai I_?pepj;erN;i)éfgcpéow kt(;rzy

rzy on >
Po roku 1945 wyrzadzono krzywde mili e e
i iz 2z < rwali od stuleci swoja ojczyzna
zostali wygnani z ziem, ktére nazywall O & LIS P
Ale czy obydwa narody muszg nadal siebie zvs:S i e
uwaza, ze nalezaloby wreszcie z tym skonczyc. :
Zia:)zr’?c,z;letrzema tez)e,lmi: po plerwszi: wojna, &gkocix;?]cilelzdrsg:a
i m
lowania stosunkéw pomigdzy Polakami a Nien il
ie i na zawsze. Po drugie: naréd niemiecki po y
:?lﬁer;mt;r; ::%erobiono w jego imieniu moze uzyskac POklél tylko
za ceng bardzo cigzkich ofiar i wreszcie po trzecie: »»dla przy-
szlodci sprawa pokojowej wspdlnoty narodéw 1 panstw jest waz-
riejsza niz problemy granic”.

Podré: dyrektora Beitsa do Polski

: A 3 2 Niem-
thold Beitz byt juz dawniej osoba do$¢ znang w N
czec}?crl)};ié jest on ryxiegnal'tak popularny jak gzvlazgior élln‘;cé:
wy, zreszta nawiasem méwu;_c_ma.wnele cegh, ktl.re' y 'gmo]v)v 5
dystynowaty réwniez i %oitak{e] troh*.dAI:\zygelZ :;I;)dlc ;ugf i:\aa]nsc‘)w :
interesami: jakby nie bylo, jest giow 5 ; v
v?s:y;tkich (])bielz'téxlv przemlgslowzch I;vssgller;g&chd;igzkaigg‘;a;gg
ex-kréla armat, czyli pana Kruppa z 3 ; C
B o e i bt
przyjaciét na $wiecie. Ma ich ez_* e
gdyz jak glosi fama, zaprzyjaznit sig pR o, Spanih
i i mini spraw zagranicznym Rapac
;;Vcl)(l:szl?ir: éeiszzl;;reom tylg, ze W cg;asig ostatniej wo]nyhb);_i zali)qufj[-
ca zi6z i rafinerii nafty z ramienia l\gx';?;:v O:lgé(s;};zgca tamp'ot'en;
w generalnym Gubernatorstwie, n l]) J Codicach 5 porem
Shinla e podod s stkizl;x z);liyle stosunki
pézniej umozliwito podréze, a przede wszy Rendylestoang
jni i warszawskimi. Od 1956 roku Beitz je
:ad('?;:gll.l(’z“z‘;azskie. W zimie 1958 roku pertraktowat pg raz
pierwszy z Rapackim i by} podobno nawet prywatnly(fm godcxem
ministra spraw zagranicznych. W czerwcu ub. ro] ;:, ;;2 czas
Targéw Poznanskich, Cyrankiewicz zwiedzajgc stoisko réuPpa
zapewnit Beitza, iz jest on zawsze chetnie widzianym go c(lﬁm
w Polsce i zaprosit go do Warszawy. Jesienia, szef.mls]l han o;
wej polskiej we Frankfurcie nad Menem, Dylewski, vlrystoso*wa
oficjalne zaproszenie do Beitza. 6 grudnia Beitz wylg mlwi w
arszawie wraz z zong prywatnym dwumotorowym samolotem.
Nastepnego dnia konferowat z Cyrankiewiczem, rozmt;wom éS)S
stowal doradca ekonomiczny zakladéw Kruppa, profesor Ca
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Hundhausen. Cyrankiewicz mia! rzekomo w rozmowie z Beitzem
o$wiadczy¢, ze nalezy wreszcie postawié kropke nad przeszioscia
i zacza¢ od nowa, prawdopodobnie od stosunkéw kulturalnych.
Zagadnienia wspdlpracy gospodarczej byly przedmiotem oddziel-
1ych rozmdéw, ktére Beitz przeprowadzil z ministrem handlu za-
granicznego Trampezyiskim. Na przyjeciu, urzadzonym na
czes¢ gosci niemieckich w patacu Natolinskim, Cyrankiewicz
miat wznie$¢ toast, w ktérym nazwat Beitza ,,nadzwyczajnym
ambasadorem, jakiego mozna sobie tylko wymarzyé’”. Dyrek-
tor Beitz odbyl podréz po Polsce a po powrocie do Essen udat
si¢ 19 grudnia do Bonn, gdzie odbyt dtuzsza rozmowe z kancle-
rzem Adenauerem. 10 stycznia br. kanclerz Adenauer o$wiadczyt
na posiedzeniu frakcji CDU, iz wierzy, ze uda mu si¢ nawigzad
blizsze stosunki z Polska. 18 stycznia odbyla si¢ druga z kolei
konferencja Adenauer-Beitz, a 22 stycznia dyrektor generalny
firmy Krupp wraz z profesorem Hundhausenem poleciat do War-
szawy. Nastepnego dnia, 23 stycznia, zostat przyjety przez Cy-
rankiewicza. Rozmowa byla §ciéle poufna, oprécz ttumacza (Cy-
rankiewicz méwi co prawda po niemiecku, ale wlada wiadciwie
tylko jezykiem potocznym; w trudniejszych rozmowach uzywa
wigc tlumacza) uczestniczyt tylko wiceminister handlu zagra-
nicznego Modrzewski. Wedtug informacji w prasie niemieckiej,
rozmowa trwala 2 godziny ro minut. Tego samego dnia Beitz
i Hundhausen powrdécili do Niemiec. Réwniez i tym razem
»znadzwyczajny ambasador’’ ztozyl sprawozdanie kanclerzowi.
W kilka dni pézniej kota urzedowe w Bonn oéwiadczyly, ze dal-
sze kontakty beda prowadzone droga dyplomatyczna. Wedtug
nieoficjalnych Zrédet prasowych, miejscem wstepnych rokowan
polsko-niemieckich miatby by¢ Paryz, a negocjatorami z ramie-
nia Niemiec ambasac’ r NRF we Francji Blankenhorn, za$ ze

strony polskiej jegc tziega paryski — Gajewski.

Amerykaiiski zajgc i niemiecki jes...

Nastroje w Niemczech w zwigzku z tajemniczymi wojazami
pana Beitza? Niestety nie mialem czasu by sie pudci¢ na dzienni-
karski rekonesans po Niemczech, a ,,gallupowskie’’ rozmowy
w samym tyvlko Berlinie nie moga by¢é miarodajne dla calej
Bundesrepublik. Pozostaje wiec prasa jako deska ratunku. A
wiec najpierw glos powaznego pana Juergena Terna, czolowego
redaktora polityki zagranicznej we ,,Frankfurter Allgemeine
Zeitung”’. Oto kilka ciekawych zdan:

.»Widocznie teinu Niemcowi wygnanemu ze Wschodu, ktéry wyrésl
w Demmin na Zapomorzu (Hinter-Pommern), wrodzona jest prosta, rze-
czowa forma kontaktéw ze wschodnimi Europejczykami, ktéra obydwom
stronom wigcej rokuje, anizeli chetnie pielegnowana w Niemczech Zachod-
nich 1 nie pozbawiona swoistej naiwnosci uczué, romantyka wobec Polski.
Chyba wtasnie pomorskiemu pochodzeniw oblatanego po $wiecie, eleganckie-
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1 dzi§ i 47-letni czlowieka — ktérego szybka jak strzala
g:‘i;radtrllg‘anggg:]:a pop‘;zx:elzeg(s)tar_\owisko eneralnego dyrektora w pewnym

i i ; 1 ierzcholek
towarzystwie ubezpieczeniowym juz w roku 1953 wyniosla na wie
ledﬂegz z najwigkfzych komplekséw przemyslowych w Niemczech — tr:g)a
2awdzieczaé, ze organizacje wygnacéw szczedza mu 1 Je T‘ warstzaw m
%dréiom rekonesansowym zarzutéw, z )akm}x zazwycza) zwyklli wystgpowac.

eszty Krupp placi duzo na rzecz uchodicéw z Pomorza... e
...Adenauer nie mysli oczywiscie plynaé pod prad. Jes llk i lk']
od brzegu, pragnie byé na pokladzie. W qun wie si¢ nie tylko o p(is q:
8zwagierstwie . Kennedy'ego, ale réwniez 1 o tym ze ]eg:)d 123 lputnu]
w stosunku do satelickich paristw wschodnio-euro e)fklch ba ;lie) e ats ):cz-
ng polityke i ze w zwiazku z tym Polska moze by¢ swego rodzaju ik?:'i:
tSwniez droga rozmaitych form pomoc{ gospodarczej). ( inI.r,cu}\J n ie
ma zludzerd, ze Polska da si¢ wyluskaé z blolsu sowiec uggeq. ble o
chodzi. Ale chcialoby sie zyczyé, aby droga, ktéra, wybral k.ll'l yla wy-
rzystana z cierpliwoscia i konsekwencjg. Kierownicy polityki zagrﬁ.r:i\:;q?)
w Bonn nie powinni narazié si¢ na niebezpieczefistwo pozostania na T

- 2 - . eeiule s
Tyle wielka i powazna gazeta o nastawieniu raczcj :
dowyrr):. A oto katolicki ,,Rheinischer Merkur’’ w artykule no-

wego redaktora od pelityki zagranicznej, Paul Botta:

. Jesli Kennedy zacheca w jednakowym stopniu Bonn 1 Warszawe
o zblilienia, to jeszzze lepiej. Odpowiada to intencjom Adenauera..i e%reslzt.)
w swych wysitkach celem rozladowania napigcia z Polska kanclerz | i era ny
od dawna jest zgodny ze swym najblizszym so usznikiem europejs cim. de
Gaulle’em. Prawdopodobnie dyplomacja francuska, pogxada)'qga_’tra ycyjne
kontakty przyjazni z “A/jrszawq uczyni wszystko, aby uniemozliwié ponowny
a ood will Adenauera... : g
honf..%kofna zaczaé od misji handlowych albo od wymiany lkulturaln;i.
diugoterminowych kredytéw, intensywnego ruchu turystycznego lub  przed-
stawicielstw konsularnych. Model naszy: stos_unkqw z lzraelem ma pewne
szanse na ,.pierwsza faze”’. Tylko jedno musi byé absolutnie jasne: ze my
traktujemy sprawe ugody z Polska powaznie™.

Natomiast liberalny tygodnik ,,Die Zeit”’ w Hamburgu wy-
kpit swéj rzad piszac m.in.:

rzeczywistoéci inicjatywa polska zastala Bonn kompletnie nieprzy-
%Otoy;:a\z;. Rzad federalny zaczal tedy robi¢ zla ming do oc;iqkzniej .gryd. Poz-
wolit, aby pitka zagrana z Polski upadia na ziemie. Podniést ja op};et_o
ze wzgledu na Kennedy'ego. Ale czy taka.. bardzo zreszta mezira nie
pomyslana, polityka alibi wywrze jakie§ wrazenie na nowym pfz_v el;,cu'g_
Ameryki jest bardziej niz watpliwe. Abstrahujac od tego, zi' taka za 0323
jest ponizej naszej godnoici: przeciez istnieje dosy¢ niemiec ich ’powl w
a ktérych trzeba szukaé stosunkévy z Wars'zawq. Ale céz, w konicu lutego
pojedzie z Bonn do stolicy Polski delegacja handlowa, Niedyplomatyczna
gora zrodzila myszke, za§ ta, jak si¢ wydaje, przeg yzla dyplomatyczay
nitke Polski, Céz z tego _wszystklegc: moze jeszcze _wvmknz;c? Kllka kqn-
certéw Szopenowskich 1 kilka: Wﬁpnow polskich gesi. A wiec to jest nie-
miecka polityka wobec Polski? Niestety tak™.

Na koniec glos zupelnie neutralny, bo box’iskiego korespon-
denta szwajcarskiej ,,Neue Zuercher Zeitung™:



96 BERLINCZYK

,» éwietle wypowiedzi Kennedy'ego o Polsce, zawartych w oredziu
do Kongresu, okazuje sig, ze nawiazywanie kontaktéw pomiedzy Bonn 2
Warszawa wyraznie ma na celu uprzedzenie wypadkéw w przyszlej polityce
amerykanskie). Jeéli z Waszyngtonu przyjdzie znak, ze w ramach ardzie]
aktywne;j poiityki calego Zachodu wobec Polski jest pozadana réwniez
1 niemiecka cegielka, wéwczas Adenauer bedzie mégl powiedzie¢ jak jez
w wyscigu z zajacem: ,,ja juz dobieglem’.

Lampka wina po niemiecku

Od dziesigciu lat w radio zachodnio-niemieckim istnieje tzw.
,,Fruehschoppen’. Mozna by to przettumaczyé na ,,wczesna
lampke wina”’, przy ktérej spotykaja sie dziennikarze z réznych
krajéw i dyskutuja pod patronatem niemieckiego kolegi Werne-
ra Hoefera o najrozmaitszych sprawach. Poczatkowo dyskusje
transmitowano w zwyklym programie radiowym, a od 1953 roku
réwniez i przez telewizjg. Poniewaz kierownik tych audycji stoi
na stanowisku, Ze musza one byé tak zrozumiale, aby pojela je
stuzagca Muelleréw, czy kucharka Schmidtéw, niektdrzy dzien-
nikarze bojkotujg t¢ impreze ze wzgledu na jej bezkierunkowo$é,
bezkoncepcyjnoéé i — mimo politycznego charakteru — apoli-
tyczno§¢. Tematy wschodnie bywaja czesto przedmiotem tych
pogawedek, a sprawy polskie powracaja od pazdziernika 1956
roku raz po raz na ekran telewizji. Zazwyczaj dyskutuja kores-
pondenci niemieccy i zagraniczni, ktérzy zawodowo maja
lub mieli do czynienia z polityka polska. Prawdziwi Polacy na-
leza do unikatéw. Wystapil kiedy$ w telewizji Eligiusz Lasota
za co dostat po nosie od komunistéw wschodnio-niemieckich.
Dali si¢ naméwié sporadycznie: Jerzy Kowalewski, Edmund
Osmaficzyk, Marian Podkowinski i, jak wida¢ ze spisu, jaki§
Wiadystaw Sliwka. Pierwszym emigrantem, ktéry zostat zapro-
szony w niedziele 15 stycznia 1961 roku, byt Tadeusz Nowa-
kowski. Szlo, jak zwykle w podobnych historiach, o stosunki
polsko-niemieckie. Nowakowski powiedziat kilka mocnych i roz-
sadnych sléw, ktére znalazly przychylny oddiwigk np. w kregu
moich znajomych: podréd wigkszoéci dziennikarzy, ludzi sztuki,
studentéw, kilku lekarzy, slowem inteligencji lub powiedzmy
dok!adniej demokratycznej czedci tej inteligencji. Natomiast
wsréd publicznodci drobnomieszczadskiej, nie méwige juz o ko-
tach szowinistycznych — Nowakowskiego nie zrozumiano. Ale
moze dlatego, ze cala ta rozmowa byla bardzo bla, bla i ze
wiadciwie ni o nie ,,rozebrano”’, jak powiadaja Rosjanie ,,po
kostoczkam’’. Rezyser rozmowy jak najwyraZniej lawirowat
migdzy obozem rzadowym a opozycja; Halperin, ktéry przyje-
chal z Warszawy, musial graé role dyplomaty uniknaé nazywa-
nia rzeczy po imieniu. Pigkna i poczciwa (jak to dobrze, ze Ame-
rykanie nie czytaja po polsku, bo by mi tego chyba nie przeba-
czyla) zona dziennikarza z ,,New York Times’’ Sydney Grusona,
réwniez dziennikarka Flora Lewis z ,,Washington Post’’ nie
umie sie niestety wyjezyczy¢é po niemiecku, choé ma zwykle do-
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bre checi. Tak sie tez stalo i tym razem. Jednym stowem skon-
czslo s?lec;lna glgdzgniu. Ale czy mogto byc¢ inaczej, jesli ]gd.mﬁpart-
nerzy kierowani konformizmem w odniesieniu do zaga éxt:e rﬁ{e-
mieckich, a drudzy zwiazani pewnymi wzglgdami — chocby tylko
z punktu widzenia wiz, kontaktéw itp. w Warszawie, n;uszq
uwazaé, by nie powiedzieé zbyt duzo prawdy 1 chowajg w r:sne
poglady na czas po dyskusji w telewizji. Takie rze{:zyo mgi:%
si¢ udawaé tylko albo w sensie dokiadnego wyiuszczematr za ot
tych punktéw widzenia, co wymaga pewr.lego_prIZ);igs) o:v .
a nie audycji robionej ad hoc, albo uczestniczenia ‘u z; zup e
niezaleznych i nie zwigzanych Zadnymi obiekcjami natury po

j osobistej. ; 3,
tycznlsl]icczrz;;izg:tiévigiei z] takim lekcewazeniem, w ostatn‘;e!
chwili i niepotrzebnie posrednig droga, szukaé dyskutantéw

polskich.

Zwolennicy prsetargéw

W Niemczech Zachodnich czesto spotyka sig “-nelkq_llo.s%
wrogéw lub przyjaciét Rosji, troche mnie) wvrogc_Sw 1\?‘;2();]300
Polski i jeszcze mniej wrogdéw i przyjaci6t Ukrainy. anXm
kontekécie interesuja nas Niemcy, ktérzy majg pozytywne sta-
nowisko wobec Polski i spraw polskich. Wrogéw zostawmy na
uboczu bo czego oni chcg — wiadomo. Ale jak jest z éymg
przyjaciétmi? Dzielg si¢ oni na dwie kategorie, romantyk “l:dl
realistéw. Skala romantykéw jest bardzo szeroka, jak to zwy e
w polityce niemieckiej i w ich spoleczenstwie bywalo, bc‘){ sllgga
od prawicy po lewice, od przedstawicieli starszego po oemia
po mlodziez. Istnieja romantycy chrzeécqansko—Qemokratisicz.n_1
typu Paula Wilhelma Wengera, czolowego p:thcystyAa, eini
scher Merkur’’, a wigc organu zblizonego do I\onradzll enaue.;
ra, ale nie bedgcego bynajmniej megafonem kanc e{zai{_ Jes
on niewatpliwie zwolennikiem porozumienia polsko-meipligc 1eg(l>,
zajadlym wrogiem komunistéw, stuprocentowym katoli 1em,da e
upart sie od lat, ze zadaniem Niemiec Federalnych Jesltzl ;}0 ljy:
canie rewizjonizmu polskiego W stosunku do Zle'm\l/V’]alc ;:1]
i gloszenie tezy, ze Polacy muszg odzyskac Lwéw i d! noiva ¥
Niemcv mogli powrécié do Szczecina i Wroctawia. Biedny ken-
ger, czlowiek niestary i dzielny demokrata jesli chodzi o wy lry-
wanie rozmaitych lotrowstw szowinistycznych w Bundesrepublik,
upiera sie przy swojej koncepciji chociaz, od $mierci Studnickiego,
ze $wieczka nie moze znalez¢ polityka czy publicysty polskiego,
ktéry by podtrzymat jego plany. Takich romantykéw niestety jest
Wwiecej i mozna znalezé wiele wydawnictw i artykuléw w Niem-
czech Zachodnich, pisanych w tym samym duchu. Niedawno
wydano w Bonn dokumentacje¢ na temat stosunkéw polsko-
niemieckich i zbiér ten zaczyna si¢ ausgerechnet cytatami z noty
rzadu Arciszewskiego, ze Polska nie zgadza si¢ na granicg
Curzona. W ten sposéb publikacji od razu nadano specyficzng

7
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lini¢ generalngz, wiaénie lini¢ romantyczng przetargéw o Wro-
claw i Szczecin kosztem Ukrainy. Niestety w tym aspekcie do-
tychczas nie bylo jakiej$ przemyslanej akcji ze strony emigracji
polskiej i ukrainskiej, nie moéwiac juz o tym, ze Warszawa za-
chowuje sie w tej sprawie niechetnie i wstydliwie a Kijéw mus!
widocznie milcze¢, bo starszy brat nie ma zamiaru wyraznie
si¢ odgrodzi¢ od takich sugestii niemieckich. Czasami wydaje
si¢, ze komunidci chetnie cheieliby tudzi¢ czeéé opinii niemiec-
kiej takimi mrzonkami. Po doéwiadczeniach z lat 20-tych, kiedy
wspaniatlomys$lnie oddawano Niemcom i Slask i Gdansk, po do-
$wiadczeniach paktu Hitler-Stalin, nalezaloby by¢ przynajmniej
w Warszawie doktadniejszym w précyzowaniu argumentéw prze-
ciwko niebezpiecznym koncepcjom,

Romantycy innego typu to socjaldemokraci, rewizjoniéci i
w ogdle ludzie lewicy niemieckiej, ktérzy w Gomulce widzg za-
jadlego wroga Moskwy i Ulbrichta. Uwazajg oni, ze wddz
PZPR powinien byé zainteresowany w takim ulozeniu stosun-
kéw miedzy narodem polskim a niemieckim, aby si¢ jak najszyb-
ciej pozby¢ sasiedztwa stalinowcdw wschodnio-niemieckich. Tnny-
mi stowami zakladaja, powolujac si¢ badZz na przeméwienie Go-
muiki z pazdziernika 1956 roku o biedach systemu stalinow-
skiego, badZz na wypowiedzi tych czy innych dyplomatéw pol-
skich badZ tez na zdawkowe i grzecznosciowe formutki, zasty-
szane od rozmaitych urzednikdw w Warszawie czy w Poznaniu
np. podczas Targédw Poznatskich, ze w Polithiurze lub sekreta-
riacie PZPR zasiadaja politycy, ktérzy niczego tak nie pragna
jak zjednoczenia Niemiec i kontaktéw z burzuazyjna demokra-
cja typu zachodniego, powiedzmy otwarcie, ze zjednoczonymi
Niemcami pod rzadami socjaldemokracji niemieckiej.

A reali$ci? — Tych jest niewatpliwie mniej niz romanty-
kéw. Grupuja si¢ gidwnie w 4rodowiskach naukowo-badaw-
czych, szczegélnie wéréd instytutdw wschodnio-europejskich,
wsréd starszych rocznikéw studenckich, w niektérych kotach
handlowych, a nawet — jak mi wspominat niedawno bardzo kry-
tyczny obserwator-Niemiec, b. wybitny komunista — wérdd
korpusu oficerskiego Bundeswehry, gdzie podobno sprawy pol-
skie bywaja zawziecie dyskutowane, zaleznie od przynalezno$ci
partyjnej i wlasnego autoramentu ideowo-politycznego. Do rea-
listéw politycznych mozna w pewnym sensie zaliczyé i Konrada
Adenauera, jak to wynika z gry dyplomatycznej, ktéra rozpo-
czat w stosunku do Polski. Jest to realizm zachowawczy, rea-
lizm negatywny. Realiéci typu bardziej nowoczesnego i ekspan-
Sywnego czy po prostu twérczego, ktérzy uwazaja, ze nalezatoby
uzna¢ granice na Odrze i Nysie, gdyz tego rodzaju krok, ktéry
bytby dzisiaj wielkim atutem, jutro bedzie wielka porazka, sa
niewatpliwie w mniejszoéci. Zwlaszcza jesli chodzi o wply.zz na
instytucje rzadowe, oérodki opinii publicznej, finanse. Ale sg -onl
na tyle silni, iz mogliby utworzyé np. niezalezne towarzystwo
wspdipracy polsko-niemieckiej, ktére w oparciu powiedzmy O
wydawnictwa i gazety demokratyczne mogloby odegraé wielka
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i j iaz j agmatwa-
! pozyt role w dalszym rozwoju wcigz jeszcze z !
ny%hzﬁt}évsv:r?kéwonlsko—niemiecklch._ Tego ’{odza]g koncepge 'ZI(:
szeregu lat wysuwata redakcja ,,Kultury’ z miernym i
dotychczas — powodzeniem.

Kontakty polsko-niemieckie

: A e
] Warszawie duzo si¢ méwi 1 pisze 0 przyjazni z :
stam}\/ni‘emieckimi. Wierzac tezie oficjalne] r{alezalot_)y“;;;igg-
szczaé, ze wspolpraca pomiedzy Polska a Nlern‘canzlE Do
nimi p,rzeiywa jakis$ okres fantas.tyc(gt(liezcgi')(z1 éx;ic;zig?;ll{.a Iy956 e
S wyglada zupelnie inaczej. : lika 2
nl;r:ri;;xaku lzigqgarskir% NRD nie ukazato :;?ep;ag;fanégé l;glne(tjxt'(\]-
styki i poezji polskiej. W tym samym cz S
waé w ,,polakozerczych i rewizjonistycznyc e Pacio
i iecej pozycji przektadowych angze}n w okresie migdzy p ;
nwl;::q“:%:fdgl; \3ojlnqp $wiatowa. Wymienmy tylko ?z;zwmll({:ii alljég
réw: Iwaszkiewicz, Brandys, Braun, Htasko, .Ixo-aémtvs b na:
Mitosz, T. Nowakowski, Mrozek, J. Mackiewicz 1 ba_, o A si]
Waz'nie’jsze pozycje w tej niepelnej liscie. Podo }Ilne m hod?
rzecz z teatrem. ,,Policjantéw’’ Mrozka wystzj.wmnycr w z@c1 .
nim Berlinie ogladaly ttumy. We wschodnim Berc;qle_ yio )-
co$ podobnego nie do pomyélenia. Ale tysiace mllo 121e}7;y Il)roz]}l'c
jezdzalo na sztuke Mrozka, czgsto nawet z odleg yCUlboi\chta
Niemiec Wschodnich. Jakie jest s}apowxsko dyktatury g} 2
do tego co sie dzieje w Polsce $wiadczy np. taknv szcz.ecgszltuki
teatry wschodnio-niemieckie nlig. S:h'cq V(é;)otlyi)};cczi?,s v:fl)a if)i:;:st e
skiego ,,Pierwszy Dzien n ;. ;
Irfrgl:ctzé{r? \:nstl.:){z!?]% ol’J,ejrzeé w Republice Federalnej, Ep. w teg;:‘i_
w Lueneburgu. Troche lepiej wygladaja stosunki m_téz%fv Z;-
ale i tu mozna zauwazyé o wiele wieksze zamteresowsatmf i
chodnich Niemczech. Niedawne koncerty Czerny- 1de aRowi(]::
Wandy Witkomirskiej czy Tadeusza Bairda lub Wl(tiO. ;11 i
kiego w Zachodnim Berlinie i w Nlimczr?iceh Zachodnich zostaty
rzyjete bardzo entuzjastycznie.
PrzezKir;)S’Q sI;Q ylj)%ta komunistéw wschpdmo-m(_emxeclful:(l} _dla-
czego odizolowali si¢ od literatury i sztuki }11)0 skiej ze-
lazng kurtyna, slyszy sie wcigz te same wySwiec taneéargt.x-
menty, ze polscy artyéci maja rzekomo innych kgnstlimlent ;v, ze
tworezodé ich nie odpowiada wymogom rozwoju kultura rzeglz{o
NRD. Nie odpowiada to rzeczywistosci, gdyz popy}(_n; sztuke
polska i to w kazdej dziedzinie — od powazne] muzg 1 do jazzu,
od malarstwa do plakatéw, od sztuk plastycznych o'npwokczgs-
nychk drukéw — jest ogromny, zwlaszcza wsréd miodziezy, ktdra
dus. sie w zatechtym i ptaskim socrealizmie wschodnio-niemiec-
kim. Miedzy soba aparatczycy Ulbrichta méwig zupelnie ina-
czej. Twierdza bez ogrédek, ?e trzeba zwalc_:zaé wszell;q ;lg-angre;
ng rewizjonistyczna i modernistyczna, ktdrej naptyw clqghe gro;_
2 Polski. Majg przy tym wiernych sojusznikéw posréd tych urzg
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nikéw, ktérzy przez 1z lat hitleryzmu z zawzigciem tepili ,,Zy-
dowsko-plutokratyczng’’ sztuke abstrakcyjng.

Réwnie smutno przedstawia sig bilans wspéipracy naukowej
Polska-NRD. Od czasu kongresu socjologéw w Stresie, w cza-
sopismach wschodnio-niemieckich posypaly sie gromy na pol-
skich socjologéw, mimo, ze ci wyprowadzili swoich niewdzigcz-
nych kolegéw z NRD na miedzynarodowa arene. Jedynie W
dziedzinie nauk technicznych i przyrodniczych istnieje jaka taka
wspélpraca. Zdaje sie, ze pod wplywem naciskéw i ustawicz-
nych skarg Ulbrichta, Warszawa zastopowala wszelkie kon-
takty naukowe z uniwersytetami i os$rodkami naukowymi w
Niemczech Zachodnich. Dotyczy to przede wszystkim dyscy-
plin humanistycznych, a zwlaszcza filozofii, historii i socjologii.
Rozmaite zaproszenia, ktére wysylaja uniwersytety Republiki
Federalnej, kongresy naukowe, towarzystwa i fundacje bywaja
od przeszio roku zbywane tym samym lakonicznym: nie.

O Polsce piszq...

O sprawach polskich w Niemczech w pierwszym rzedzie
pisza systematycznie korespondenci, akredytowani w Warsza-
wie. Jest ich obecnie bodajze 4 lub s5-ciu; kiedy$, w okresie
pazdziernika i w nastepnych miesiacach bylo ich nawet wiecej.
Trzech sprawozdawcéw, a mianowicie Halperina, Zimmerera i
Stehle mozna zaliczyé dzi$§ do dziesiatki cudzoziemcéw najlepiej
zorientowanych w sprawach polskich. Wszyscy trzej przyje-
chali mniej wiecej w tym samym czasie do Warszawy, choé nie
wszyscy z jednakowym bagazem wiadomosci i kunsztu analizo-
wania zagadniefi komunistycznych. Dr Ernst Halperin mial juz
za sobg nie byle jaka rutyne. Jako korespondent szwajcarskiej
,s;Neue Zuercher Zeitung’’ cbserwowal przez szereg lat walke
stalinizmu z titoizmem na placéwce w Belgradzie. Napisal nawet
na ten temat ksiazke, jedna z najlepszych w sprawie konfliktu
Moskwa-Belgrad. Dzi$, zwigzany zreszta w miedzyczasie z Pol-
ska wezlami rodzinnymi, reprezentuje caly szereg gazet. (Wigk-
szo$é pism niemieckich stosuje metode angazowania korespon-
dentéw zagranicznych dla kilku redakcji, o ile gazety te maja
zasieg lokalny i nie koliduja ze sobg). Halperin obstuguje wige
,»Koelner Stadtanzeiger”’, ,,Hannoversche Allgemeine Zeitung”’,
yyMuenchener Merkur’’ i chyba jeszcze z pdl tuzina innych ga-
zet, rozsianych po calych Niemczech. Ponadto pisuje réwniez
do wiedenskiej ,,Die Presse’’. Hans Jakob Stehle, dziennikarz
z pokolenia miodszego niz Halperin, wyszedt bodajze ze $rodo-
wiska lewicujacych katolikéw — nie znaczy to ze Stehle mialby
sympatyzowaé z Paxem. Je$li ma jakie§ wyrazne ciggoty poli-
tyczne do ugrupowan w Polsce, to chyba najwyzej do grupy
»Znak” — i stara sie usilnie utrzymywaé linie demokratycznej
lewicy z przekonania j z rozsadku. Reprezentuje on najpowaz-
niejsze pismo codzienne w Niemczech Zachodnich: ,,Frankfur-
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ter Allgemeine Zeitung'’, ktéra ma ambicje¢ by¢ kontynuatorem
liberalnej ,, Frankfurterki’. y g

Takze Ludwig Zimmerer nalezy do miodego pokolenia
niemieckiego. Reprezentuje on najpowaznicjszy d’?lenmk ogro-
mnego koncernu prasowego Springera ; Die We,l’t ’, ktéry stara
sie doréwnaé ,,Frankfurter Allgemeine Zeitung jesli chodzi o
poziom, cho¢ niezawsze mu si¢ to udaje. Jak stychaé Zimmerer
tez ozenit sie z Polka, pochodzaca z rodziny wydawcéw-Mortko-
wiczéw i odgrywajaca pewna role w artystycznym zyciu miodzie-
Zy. W osobach tych trzech dziennikarzy Polska zyskata sobie
niewatpliwie nie tylko gigbokich znawcow problemu ale i szcze-
rych przyjaciél, co jest nie byle jakim kapitalem na przy-
e i h ja jeszcze mniej znani ko

Oprécz wyzej wspomnianych pracujg jes . -
x't‘-Spompélenci gféw]nej ggencji prasowej Niemiec Zachodnich DPA
oraz rozgiloéni Westdeutscher Rundfunk z Kolonii 1 'Nord-
deutscher Rundfunk z Hamburga. Przejéciowo byli w Warsza-
wie dziennikarze zachodnio-niemieccy: Johannes Maass (obec-
nie pracuje dla rozmaitych pism i wydawnictw w I}onn).,' Georg
von Huegenett (obecnie ,,Deutsche Zeitung”' w kqlon11), Joa-
chim Stagmeier z ,,Sueddeutsche Zeitung’’ (obecnie redaktor
naczelny pisma ilustrowanego w Mo_ngichlun}). s e et

O Polsce pisza ponadto rozmaici publicysci 1 dziennikarze.
W hamburskiej ,,Die Welt” umieszcza artykuly na tematy
polskie, Walter Guenzel, dziennikarz pochodzacy z mniejszosci
niemieckiej w Polsce; w ewangelickim tygodniku ,,Sonntag-
blatt”’, réwniez w Hamburgu, pisuje na tematy literackie Mar-
celi Reich-Ranicki, ktéry po pazdzierniku wyemigrowat z Pol-
ski, gdzie dawniej zajmowal si¢ popularyzowaniem literatury
niemieckiej i jak w Warszawie z przekgsem opowiadaja, niestety
i socrealizmu wschodnio-niemieckiego. W ,,Sueddeutsche Zei-
tung’’ pracuje stary as spo$réd przedwojennych koresponden-
téw w Warszawie, Imanuel Birnbaum. Czgsto porusza sprawy
polskie w tym samym pi$mie Alfred Burmeister, za$ w zachod-
nio-berlinskim ,,Der Tagesspiegel” we ,,Frankfurter Neue
Presse’’ i w ,,Stuttgarter Nachrichten’’ odzywa si¢ Alexander
Korab.

Niemieccy ,,andersowcy”’

W Berlinie odbyt si¢ niedawno bardzo ciekawy proces, ktéry

{Ellk podano w prasie, bedzie precedensem dla okoto 2 do 3.000
olksdeutschéw z Polski, ktérzy w latach 1944-45 stuzyli w 2

orpusiec dowodzonym przez gen. Andersa. Chodzilo o skarge

37-letniego kupca, ktéry mieszka obecnie w Londynie. W 1942
roku zostal wraz z rodzicami wciggnigty na niemiecka Volksliste,
PSzniej powotany do Wehrmachtu. W 1944 roku dostat si¢ do
niewoli angielskiej. W obozie jenieckim — tak przynajmniej
twierdzit w skardze — zjawili sie agenci Armii Andersa, ktérzy
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Volksdeutschéw z Polski postawili przed alternatywa: albo
wstgpi¢ do armii albo znalezé si¢ w ostawionym specjalnym
obozie. Przy wstapieniu do armii Andersa on i jego koledzy
musieli oSwiadczy¢, Ze przyjeli swego czasu obywatelstwo nie-
mieckie wbhrew swojej woli.

Federalny urzad administracji w Kolonii, ktéremu podle-
gaja sprawy obywatelstwa, odrzucit proébe o przywrdcenie pan-
stwowej przynaleznodci niemieckiej, gdyz stanat na stanowisku,
ze petent zrezygnowat dobrowolnie z obywatelstwa niemieckie-
go. Inaczej ustosunkowal sie do tego federalny trybunal admi-
nistracyjny, ktéry mieéci sie w zachodnim Berlinie. Trybunal
orzekl, ze petent znalazl si¢ w stosunku do korpusu gen. Andersa
w przymusowej sytuacji, wobec czego zrzeczenie si¢ obywatel-
stwa bylo aktem, ktéry nie mial mocy prawnej. Petent ofrzymat
z powrotem obywatelstwo riemieckie. Decyzja trybunatu, jak
pisaly gazety niemieckie, jest decyzja typu generalnego i moga
si¢ na nig powota¢” wszyscy Volksdeutsche, ktérzy znalezli sie
pod koniec drugiej wojny $wiatowej w podobnej sytuacji jak
6w anonimowy ,,Andersowiec mimowoli’’ z Londynu. Byloby
dobrze, aby ta sprawa zostata nadwietlona przez polski Londyn.

BERLINCZYK

Trudna sztuka
nawlekania igly

(FRAGMENTY STENOGRAMU PEWNE]
POGAWEDKI)

15.1.1961 na marginesie tzw. ,,misji Beitza’’ odbyta sie
w Kolonii nad Renem godzinna dyskusja o stosunkach polsko-
niemieckich, transmitowana przez wszystkie rozgloénie i stacje
telewizyjne Niemiec zachodnich. Ponizej zamieszczamy ciekawsze
wyjatki z tej debaty, nagranej na tadme dzwigkowa.

Osoby:

Flora Lewis-Gruson,
Post”’.
. Ernest Halperin z Zurychu, korespondent prasy szwajcar-
skiej i wiedefiskiej w Warszawie.

»yNew York Times’’, ,» Washington

Ld
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P e—

. Swen Hasselblatt, staly korespondent radiostacji zachodnio-
Dlemieckich w Warszawie. 58 =
Werner Hofer, redaktor polityczny telewizji kolpx‘)skx?g.
Henri de Kergorlay, staly korespondent ,,Le Figaro” w
onn.
Tadeusz Nowakowski wspdtpracownik ,,Kultury”’.

2

Werner Hofer, gospodars programu telewizyjnego ,,Inter-
nationaler Frithschoppen”, zagaja: ,

Temat, jaki sobie obraliSmy, jest tematem od pokolen
aktualnym: stosunki polsko-niemieckie. Zechce mi wigc Flora
Lewis wybaczyé, ze na wstepie przywitam naszego polskiego
goscia, autora cenionej w Niemczech powiesci ,,Polonax.se Aller-
heiligen”’. Herr Nowakowski, wiemy ze jest Pan emigrantem
zyjacym na Zachodzie, a wiec poza Polska. Czy taka nieobecnosc
Wplywa na stosunek Pana do spraw polskxch?. Czy to prawda,
ze Polacy, bez wzgledu na to gdzie przebywaja, w Polsce czy
Poza jej granicami, czuja i mysla po polsku? .

T. Nowakowski: W Ameryce zwyklo sie¢ méwié o Irlandczy-
kach: ,,Once an Irish always an Irish’’. Mysdle, ze to samo
Odnosi sie do nas, Polakéw. Trawestujac Goethego, niewatpli-
Wie istnieje zagadnienie ,,das Ewig-Polnischen™...

Hdéfer: Tym bardziej si¢ cieszg z Pana obecnosci przy na-
Szym okraglym stole, a teraz Flora Lewis! Wiemy, ze przez
kilka lat byla Pani korespondentka w Warszawie, napisata Pani
ciekawa ksiazke o Polsce, a obecnie jest Pani, jesli si¢ nie myle,
korespondentka ,, Washington Post’’ w Bonn i wspSlpracownicz-
ka | ,New York Times’’? A g e

Lewis: ...&cislej méwiac: ,,New York Times Magazine’.

Hgfer: Dr Ernest Halperin, podobnie jak Tadeusz Nowa-
kowski i Flora Lewis, pisze ksiazki. Znamy Pana celng ksigz-
ke o marszatku Tito. Jako Szwajcar, od lat mieszkajacy w

arszawie, na pewno si¢ nam Pan przyda w dyskusji. Czy to
Prawda, ze siedzi Pan w Warszawie na walizkach, i juz wkrétce
Wyjezdza Pan na pét roku do Ameryki?

Halperin: Tak jest, na trzy miesigce, w celach naukowych.

Hifer: Na pewno sie Pan tam zetknie z Polakami, ktérych
W Ameryce jest kilka milionéw?

Nowakowski: Sze$¢ milionéw Amerykanéw polskiego po-
chodzenia.

Héfer: A ilu Polakéw mieszka w Polsce?

Halperin: Niespelna 30 miliondw. :

Hgfer: Dobrze, ze jest dzisiaj Szwajcar miedzy nami. Obec-
Nos¢ neutralnego glosu w dyskusji na tak delikatny temat jest
Szczegdlnie pozadana.

Halperin: Postaramy sie zachowaé neutralnoéé.
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Hdfer: Nam, Niemcom, ta sztuka niestety rzadko si¢ udaje.

Drugim Niemcem, poza mng, jest przy tym stole Sven Hassel-
blatt, korespondent rozglo$ni i telewizji zachodnio-niemieckich
w Warszawie. Milo mi tez powitaé w naszym gronie Monsieur
Henri de Kergorlay, korespondenta ,,Le Figaro’, znanego
naszym telewidzom z dyskusji o sprawach francusko-algierskich.
4 propos Francji. Wyczytalem dzisiaj w prasie, ze tak jak de
Gaulle, czlowiek juz raczej niemlody, chciatby doczekaé rozwia-
zania zagadnienia Algerii, podobnie i nasz Herr Bundeskanzler,
takze maz stanu nie pierwszej miododci, pdéki rzadzi i cieszy
si¢ zdrowiem, chcialby wreszcie jako$ ulozy¢ stosunki z Polskg...

Hasselblatt: (bez entuzjazmu) Mozliwe, catkiem mozliwe.
Co$-niecos$ sig na ten temat méwi i czyta, ale nie wiadomo
jeszcze — w jaki sposéb to ma nastapié, w jakim zakresie, i z
jaka szybkos$cig?

Hgfer: Przepraszam, juz si¢ co$ dzieje. Dotychczas tylko sie
o tym i o owym méwilo i pisalo, ale teraz, jak z zadowoleniem
spostrzegamy, wraca z Warszawy, pelnomocnik zaktadéw Krup-
pa, Berthold Beitz. Byl Pan podczas pobytu Beitza w Warsza-
wie, moze zechce nam Pan powiedzieé, czy bylo to tylko prywat-
ne rendesz-vous migdzy Beitzem a Cyrankiewiczem czy tez...

Hasselblatt: W zasadzie spotkanie nosilo charakter prywat-
ny. Obaj panowie znaja si¢ od dawna. Beitz przybyt do War-
szawy, gdyz zaproszono go juz przed miesigcami, na Targach
Poznatiskich. Znamienne, ze chociaz Beitza podejmowano w
Polsce niczym glowe obcego paristwa, prasa polska nie napisata
o jego pobycie w Warszawie ani jednego slowa. Beitz wpraw-
dzie mieszkat w domu dla oficjalnych godci rzadu i partii, ale
wizyta jego nosita charakter prywatny.

Hofer: Czy prawda jest, ze Beitz w czasie wojny byt w Pol-
sce i z tego okresu datujg sie jego przyjazne kontakty z Pola-
kami?

Hasselblatt: Owszem, byt w Polsce, i z wielu stron styszy
sig, ze jego dobre stosunki z Polakami pochodza jeszcze z tam-
tych czaséw.

Héfer (do T. Nowakowskiego): A pan si¢ zapewne zetkna!
z Niemcami w czasie wojny? Domyélam sie, ze do §wiadczenia
z tego okresu nie nalezg do najprzyjemniejszych?

T. Nowakowski: W rzeczy samej, Herr Hofer, tak mozna
by to nazwaé. Po niemiecku nauczylem si¢ w czasie wojny. Nie-
stety, moi wychowawcy okazali znakomitymi Germanami, ale
za to kiepskimi germanistami. Takze ich pozostale metody wy-
chowawcze, méwigc delikatnie, pozostawialy wiele do zyczenia.
Ale nie bardzo wiem, czy wlasnie dzisiaj, przy tym stole, nalezy
wraca¢ do tych spraw nie zagojonych? Lata plyna, zZycie idzie
naprzéd... Moze lepiej bedzie, je$li porozmawiamy sobie o tej
odwilzy”, jaka sie ponoé¢ zaznacza w stosunkach migdzy Bonn
a Warszawg?

Hdfer: Gdy zaczeliSmy méwié o Beitzu, sgdzilem ze si¢
Pan ucieszy, iz chociaz jeden Niemiec w czasie okupacji zacho-
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wywat sie w Polsce po ludzku, podczas gdy nie brak dzisiaj w
Bonn ludzi na stanowiskach, i to urzedowo zatroskanych o ulo-
Zenie stosunkéw polsko-niemieckich, ktérym do$¢ trudno byloby
udowodnié, iz nie grzeszyli nad Wisia... ‘

T. Nowakowski: Podziwiam ten understatement. W uprzej-
mej formie wyrazit Pan poglad, do ktérego rad bym chetnie do-
rzuci¢ kilka stéw. Co nas, Polakéw, dziwi w duzym stopm.u’,,
to smutny fakt, iz tak zwana ,,polityke wschodnig wobec Polski”
(jesli o takiej w ogdle méwi¢ mozna) prébuja monopolizowac
yeksperci wschodni”’, ktérych metryka polityczna sigga czaséw
Rosenberga, ci rézni — pozal si¢ Boze — faqhoyvcy i rzeczo-
znawcy z najrozmaitszych instytutéw pol i ¢wier¢ naukowych,
ktérych aktywnoéé — a co gorsza, zawzigtos¢ — datuje si¢ je-
szcze z tego ponurego okresu, gdy nasza ’(xdyma nazywala sie
Gotenhafen, a Lédz — Litzmannstadt. Kto na serio mysli o
przyszloci, o polepszeniu klimatu psychologicznego migdzy na-
szymi narodami, powinien zastanowi¢ si¢ nad zmiang garnituru
personalnego. Na pewno nie brak w Niemczech miodych, zdol-
nych ludzi, ludzi o znoénym politycznym curriculum vitae. 5

Hofer: Tak, zapewne, ale wracajagc do ,,misji Beitza’’,
jedli tak te prywatng podréz nazwaé wolno, do tego nawlekania
pierwszej nici... o )

Halperin: Boje sie, zeby nie zaprzepaszCzono sprawy w wy-
niku jakiej$ niezrecznodci. Znam Polakéw nienajgorze). Urzedni-
cy polskiej stuzby zagranicznej nalezag do dyplomatéw starego
europejskiego stylu, z duzym poczuciem taktu i niestychang
wrazliwoécia. Jeden niezgrabny krok, i po wszystkim. Po oby-
dwu stronach potrzeba roztropnych i utalentowanych dyploma-
tow... ;

Hofer: Tak, ale to co obecnie nawleczono, ta cenna pierw-
sza nié... Nie chce urazaé¢ naszych zawodowych dyplomatéw w
Bonn, ale jestem pewien, ze taktowny i utalentowany mediator
jakim jest przemyslowiec Beitz, na pewno poruszat si¢ wsréd ko-
sztownej porcelany bardziej niz zgrabnie. Oczywitcie, nie obedzie
si¢ bez pewnej zawisci w ministerialnych lfancela}rxa(_:h, zwlaszcza
wéréd tych, ktérzy zyja z tego, zeby sig mg_dy nic nie udawato...

Halperin: Nie sadze, zeby mogta istnie¢ jaka$ , ,konkuren-
cja’’ miedzy Beitzem a dyplomatami czy politykami. Tym bar-
dziej ze przeciez nikt z zachodmo-meml.ecklch dyplomatéw jesz-
cze sie do Warszawy nie udawat. Moze roztropnie bytoby —
Herr Beitz jako nie-polityk chyba nie ma ambicji politycznych —
podkreélaé na kazdym kroku, ze to przemysiowiec wyjechat do
War;‘zl:;:g.iewis: Myéle, ze Polakom w Warszawi_e_wca]e nie
jest wszystko jedno, czy ich odwiedza k.toé upowazniony przez
swéj rzad do prowadzenia rozméw czy tez tylko osoba prywatna,
choéby byta nia osobistos$¢ odgrywajgca duzg role w niemieckim
zyciu gospodarczym. : :

4 quéfe?}'):o A jegnak coé si¢ unosi w powietrzu. W zwigzku
z podréza Beitza wydano w Bonn sporo odwiadczer 1 komuni-
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katéw. Gdy kanclerz przyjat Beitza, wydano ostrozny komuni-
kat. Potem Beitz udzielif wywiadu biuletynowi ,,Ostdienst”’.
Z kolei — mamy o$wiadczenie kanlerza na posiedzeniu frakcji
parlamentarnej CDU-CSU. W jaki$ czas pézniej — ustyszeliémy
jakze umiarkowang wypowiedZ urzedu prasowego...

T. Nowakowski: Otdz to, Herr Hofer! Alboz to te wszystkie
préby zblizenia i ,,nawlekania nici’’ nie przypominajg pielgrzym-
ki do Mekki podczas ktérej pobozni pielgrzymi robia trzy kroki
naprzéd a dwa do tytu? Jesli si¢ uwazniej przyjrze¢ katalogowi
tych ,,zblizen’” i ,,gestéw’’, tym o$wiadczeniom i dementi!

Hasselblatt: Pielgrzymi do Mekki robigc trzy kroki na-
przéd a dwa do tylu, przynajmniej posuwaja si¢ o krok. Tym-
czasem w tym wypadku — drepcze si¢ w miejscu. W ciagu ostat-
nich czterech lat, odkgd Warszawa wyrazita gotowoé¢ nawigza-
nia stosunkéw dyplomatycznych, nie widze po naszej, niemiec-
kiej najmniejszego postepu...

Flora Lewis: W latach 1956-57 Polacy niewatpliwie zyczyli
sobie nawigzania stosunkéw z Niemiecka Republika Federalna.
Ale nie bylo po temu politycznych mozliwoci...

Hafer: Mysle, ze na przeszkodzie stoi zagadnienie niemiec-
kich ziem na wschodzie, znajdujgcych sig¢ obecnie pod polskim
zarzagdem. I postawa polska ,,albo wszystko albo nic’’...

T. Nowakowski: Proszg o gtos!

Hofer: Moze jednak p. Halperin. Mniej uprzedzonemu
Szwajcarowi latwiej bedzie nawigzaé¢ do mojej mysli.

Halperin: O ile wiem, w r. 1957 Polska nie byla zaintere-
sowana utworzeniem misji handlowej z uprawnieniami konsu-
larnymi. Z ogdlnopolitycznych wzgledéw upierano sie przy pet-
nych dyplomatycznych stosunkach. Nie wiem, moze si¢ myle,
ale wydaje mi sig, ze Beitz wraca z Warszawy ze zgoda polska
na jaka$ forme posérednia, na misje¢ handlowa...

Hasselblatt: To s3 domyslty. Nie sadze, by Polacy zadowolili
si¢ pétsrodkami, ktére najstuszniej w $wiecie moga odczué jako
niezastuzona dyskryminacje...

Hdfer: Chee przypomnieé, ze Finlandia posiada misje han-
dlowa i we wschodnim Berlinie i w Bonn...

Flora Lewis: Misja handlowa miedzy Bonn a Warszawa, to
stanowczo za malo.

Hofer: Ale czy bez zalatwienia problemu granicy na Odrze
i Nysie mozna w ogéle méwi¢ o zblizeniu miedzy Polska a
Niemcami?

Hasselblatt: Utrzymujemy stosunki dyplomatyczne ze Zw.
Sowieckim, chociaz péinocne tereny Prus wschodnich wecielone
zostaly do Sowietéw. Wtedy to wiladnie oéwiadczono w Bonn
ze nawigzanie stosunkéw dyplomatycznych bynajmniej nie ozna-
cza rezygnacji z roszczen do Krélewca. Jest wiec precedens...

Hofer: Chciatbym tutaj dodaé, ze stanowisko naszych
uchodzczych grup ziomkowskich w sprawie ewentualnego nawia-
zania stosunkéw z Polska jest dzisiaj bardziej elastyczne niz
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dawniej. Ludzie, ktérzy dotychczas méwili ,,nie”’, méwig dzi-
smfll'”n]:fcz)z'::aiz.c;wski: Poruszono tutaj ?agadnienieé .grz;réiﬁzeéﬁg
Odrze i Nysie. Chciatbym wigc przy tej spostc)ibnoe Clm):i)gdzy e
ze jedli w gre wchodza polskie interesy naro owa I i
lakami w Polsce a Polakami na emigracjl m}f énich e
na mvéli nienaruszalnoéé polskich granic zachodni 5 el
by¢ §£czery, trudno mi si¢ réwniez powstrzylrgnacn R
Zenia, ze polityka gestéw uprawiana przez o?h Aresu
do Warszawy nie wyplywa z wla.lsny'ch, szczeryc Prkéwy et
ale rozwija sig w miare pojawiania si¢ .pewn_ym.nasclﬁada it
dencji czy inspiracji z zewnatrz. Tak si¢ dzn{w;n(_:e eler ’kiedy
,,Od[])reieniu” niemiecko—po-lslélmB{n?\\gosgoxj mNic dz'\,wnego,
I wprowadza si¢ do Bialego Lomu... = 0
ril:‘:’l}zllvlv%]:a\t;vorprars)ie zachodnio-niemieckiej pojawilo si¢ okreslenie
ityki odwéjnym dnie”’... : . '
HPOhITI}}{1 ? Xlei H]err Nowakowski! Siedzi tutaj, razem z nami,
s(t){)i;' Amerykanka, Flora Lewis, $wietnie z.ongntow::;
rv:rzifendem;jach amerykanskiej po‘litykldzzla:g_rerx:;]coz‘r;’ctaz]r.a 1:;1 i)
ilepiej i kiedvkolwiek rzad Lis 0
225;?220 p\?v‘;/i\?i’er‘;ziy na Bonn nacisk w kierunku polepszenia

stosunkéw z Polska? : £
% Flora Lewis: Niestety, niestetmee. Byiolg;; gg;er]éiegg}{é)lg
i isk istnial. Od czasu mowy Byrnesa w Stu :
;?kl':gsllsll{ $ r;lastawieniu zmienilo. Osobiscie moge tylkiz 1‘:;1-
ra?zitjf 7al, ze nasz rzad zagadnienia Odry i Nysy jeszcze n
ulowat jak sie nalezy... : YN R,
g Hen]n' de Kergorlay: Nie sadze, by rr.\oznaé1 méwic Or (])ﬁllzxr:;
wyraznym nacisku ze strony Francji. Moim z ag}e}in,ngei ')
takie jak odmrozenie stosunkow polsko-mem;e-c ic aczmi'n?y s
dzie¢ w szerszym, miedzynarodowym kor;'cek.cle,.z_l ;33 S
daty nieudanego spotkania na szczycie. W ydaje mi _2 Q"es‘t ey
ci zachodni dali Adenauerowi do zrozumienia, iz nie j Fireeneg
wskazana, by odgrywal role ostatniego Mohikanina zim ; 01!1_
ny. Od &;id'ziernika ub. roku Adenauer przestawia si¢ na Il)k‘ -
t}yk odpl:;eienia, gdyz taka jest teraz nowa tendencja w wielkiej
rze Zachéd-Wschéd... :
4 Hofer: Monsieur de Kergorlay, wybaczy ,pan otwa(x;t?bpyéa
nie. Znamy stanowisko Prezydenta dedGrzslu'lledz:.S]{Cllégri gn g tyeng
> kiedy? owaznej miedzynarodowej dys! :
;i};yslg;gggis Si%n{)iecki(:h ]ziem wschod.r);ch, Niemcy moglyby
liczy¢ na dyplomatyczng pomoc Francji? R o
" Henri de Kergorlay: Z pewnoécig nie. Podobnie ja i
otrzymaja jej ze strony amerykanskiej ani b_rytyjskle]_ 3
yHéiflgr- Zastanawiam si¢ nieraz, co tez p. Nowakowski,
patriota 'a.k wszyscy Polacy, powi_edzm?by milionom .pat.notqw
niemiecki]ch, ktérzy'rc')wniei przyyvx(qzam}sq Igloé]swo](:] C(;,Jc;?],il(z,-
i sna im chyba mie¢ za zle. Mysle o tych milio-
':Z;:hcch\lgi(;r:clgwmc;e wschodu, ktérzy nie bez racji powiadaja:
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y,Ziemie, zajete dzisiaj przez Polakéw, sa ziemia naszych
ojcéw”’...

T. Nowakowski: Powiedzialbym im: narody powinny nie
tylko ,,odczuwaé’ politycznie, ale i mysle¢ politycznie.
miejsce podejrzanych mistyk ojcowizny zalecalbym, w przypad-
ku niemieckim, nieco wigcej realizmu 1 pragmatyzmu, tym bar-
dziej ze rozwigzania jakie si¢ niektérym patriotom marza, wias-
nie w dzisiejszej epoce, w epoce zaprzatnigte] wazniejszymi pro-
blemami niz graniczne, skazane s na niepowodzenie. I my$my
ponie$li w tej wojnie straty terytorialne.

Hofer: Ale drogi Paniel...

T. Nowakowski: Sprawa ma wiele aspektéw, a juz aspekt
moralnej odpowiedzialnosci niemieckiej za przeszioéé na pewno
nie jest czym$ blahym lub godnym pominiecia! Nie do pomy-
§lenia s3 jakiekolwiek zmiany w Europie, ktére zamiast stuzy¢
pokojowi, mialyby na celu pomnozenie ludzkiego nieszczgscia.
A zreszta — czy musze przypominaé, ze z sze$ciu milionéw zabi-
tych Polakéw tylko 600 tysiecy poleglo, reszte za$ zamordowano.
Moze by i pod tym katem, katem zadoséuczynienia, spojrzeé na
utracong ojcowizne?

Hgfer: Naréd polski ponidst olbrzymie straty, to fakt, bo-
lesny fakt. Ale chyba nie tylko z winy Niemiec. W imi¢ prawdy
historycznej musze...

Hasselblatt: Nie zwalajmy winy na innych, méwmy o swo-
jej. Ghetto w Warszawie, O$wiecim — to nasze dzielo...

T. Nowakowski: Nie méwmy lepiej o tych sprawach, bo w
tym sporze nam, Polakom, na pewno nie zabraknie argumentdw.

Hfer: Prosze mnie Zle nie rozumieé. Jako Niemiec, ktéry
stoi na stanowisku niemieckiej winy i odpowiedzialnoéci moral-
nej, chce jednak wyjasnié, ze los narodu niemieckiego nie obcig-
za jedynie i wylgcznie nas, Niemcdw.

T. Nowakowski Herr Hofer! Nikt z nas nie widzi historii
w postaci ksigzki napisanej technika biato-czarng. I chociaz
niemiecki poeta Schiller powiada: Die Weltgeschichte ist das
Weltgerichi (Historia jest sadem), staramy sie bronié przed
kazdym propagandowym uproszczeniem. Ale nie moge nie mé-
wi¢ o tych przykrych sprawach, jedli jednoczednie zabieraja
glos ci, ktérzy by chcieli miliony Polakéw z ziem zachodnich
usunaé nie wiadomo dokad. W tym wiasnie sprawa, ze nie brak
w Niemczech szlachetnych moralistéw, ktérzy oburzaja sig¢ na
Majdanek i O$wiecim i ghetto w Warszawie, ale jako$§ nie
maja nic przeciwko utworzeniu jakiego$ nowego ,, Warthegau’’
czy (Generalgouvernement, przeciwko nowemu ghetto dla 30 mi-
lionéw ludzi...

Hasselblatt: Nowakowski ma racje!

Héfer: Chwileczke, Herr Hasselblatt. Jest takie parstwo,
ktére nazywa sie Izrael. Nie mamy z nim oficjalnych stosun-
kéw dyplomatycznych, ale mimo to mamy tam $wietne kontakty.
Czy nie powinniémy Moskwie powiedzieé: nie miejcie nam za
zte bezposrednich kontaktéw z Polska, ten kraj zastuguje, wiaé-
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e

nie z uwagi na tak silnie poruszony tutaj aspekt moralny, na
odmienny modus vivendi, na... 2 :

I?Ialgelblatt: Nie, to nie jest wiasciwy przyktad. Uwazam,
Ze powinno sie nawigza¢ normalne gtosunkl dyglomatycznebz

arszawga. Lezy to w naszym Interesie. Cho¢by 1 dlatego, ; y
przedstawiciel Ulbrichta nie byl jedynym glosem niemieckim
n i .. -
3 I\ygfse*?.(do Halperina): Ale co zrobi¢ z doktryng Hallsteina?
Czyi pan uwaza, ze dojrzala ona do.rew1z]1'?

Halperin: Nie jestem przeciwnikiem tej doktryny. Uwa-
Zzam, ze ma ona Swoje powazne uzasadnienie, godna ées.t'rze-
czowej dyskusji, i nie widze potrzeby, by kwestionowa ]elé cc'aé
lowo$é. Zreszta, w wypadku Polski przedwczesnie jest mowl
0 nawigzaniu stosunkéw dyp]omat-ycznych. w najlepszym razie
méwié mozna o utworzeniu misji handlowej z uprawnieniami
konsularnymi, o rozszerzeniu wymiany towarowej. e

Hofer: Wiemy wszyscy, ze W przypadku Rosji Sowxeckge]'
samiémy swego czasu doktryne Hallsteina .naru§zy11, i s}usznée:
szlo przeciez o wydobycie tysigcy ludzi z niewoli. Czy nie sa z(;
pan, ze sam fakt, iz polska wersja komunizmu rézni si¢ O
tego co widzimy w innych krajach bloku wschodn;egc?), nie po-
winien nas zacheci¢ do obejécia doktryny Hallsteinar

Halperin: Wkraczamy w te}rlbg,po§éb w wewngtrznemi;::;nwey
Polski, a to dobnie jak zaglebianie si¢ w sprawy :
niespc,)sunie ’ngcs)zej dysfmsji naprzéd. Wracajac do (doktryny
Hallsteina, trzeba sig liczy¢ z takg mozliwoécia, ze jezeli Bonn
nawiaze stosunki dyplomatyczne z Warszawa, Indie lub inne
panstwo moga réwnie dobrze nawigzaé je z wladzami sowiec-
kiej strefy Niemiec. I dlatego... ) e

ora Lewis: Egipt, jak wiemy, tez w pewnym  S€ns
,,USz{i(l)dzaii” dok'cryru;g flalls]teina, traktujac obie czeSci Niemiec
= n;}w(')[};‘r: Obstaje przy swoim pytani\.l.: czy dla naszych roz-
wazah nie jest jednak sprawg wazng, 1z Polska dzisiejsza nie
jest krajem komunistycznym, ze komunizm komunizmow1 l'me
jest réwny, ze — moéwiac obrazowo — ze wschodniego Berlina
blizej jest do Pekinu niz do V\/arszfiwy? . :

Halperin: Nie rozrézniajmy miedzy gatunkami komuniz-
méw, bo to naprawde do niczego pozytecznego nie doprowadzi.
Normalizacja stosunkéw z Warszawa nie moze by¢ jaka$ ,,na-
grody”’ za liberalniejszy kurs w Polsce. Jezeli tak wiasnie po'de’!-
dziemy do zagadnienia, Warszawa na pewno powie ,,nie .
Wiaénie w tym stalym a niepotrzebnym_pqdkreélamu »»Innosci
Polski widze niebezpieczenstwo dla ulozenia stosunkéw migdzy
obu panstwami. Tego typu spekulacje wchodzag w zakres poli-
tyki éwiatowej, a nie stosur_lk().w polsko-memlecklc}']. :

Hgfer: Sa dwa zagadnienia, ktore dla nas, Niemcéw, \yqz-.
niejsze s3 dzisiaj od granicy na Odrze i Nysie. A mianowicie:
Berlin i zjednoczenie Niemiec. Powstaje pytanie: czy ewentualna
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poprawa stosunkéw miedzy Warszawa a Bonn rozwigzanie tych
dwéch kwestii skomplikuje czy tez raczej je utatwi?

Halperin: Trudno na to pytanie odpowiedzie¢. Odprezenie
w tym rejonie Europy na pewno jest pozadane...

Flora Lewis: Kazde odprezenie posiada swoje skutki poli-
tyczne...

Henri de Kergorlay: Marszruta polityki odprezenia, jak mi
sie wydaje — przyjeta juz takze i przez Adenauera, jest wyraz-
nie okreslona: NRD — Moskwa. Polska wtasnie lezy na tym
trakcie...

T. Nowakowski: ... przy czym kontakty miedzy Bonn a
Warszawa nie moga wywolywaé entuzjazmu we wschodnim
Berlinie.

Héfer (do de Kergorlay): Mieliémy jeszcze niedawno spdr
o Saare. Wypadt on dla Niemiec korzystnie. Ale nigdy$Smy si¢
sie nie nosili z zamiarem odebrania Saary. Nikt z nas zresztg
nie wie, Herr Nowakowski, jak wypadng w koncu rokowania
o traktat pokojowy, ale chyba zauwazyt Pan, iz nie liczymy
zbytnio na poparcie naszych sprzymierzencéw.

Henri de Kergorlay: Nie widze analogii. Spér o Saar¢
rozgrywal si¢ miedzy Niemcami a Francja sam na sam. Wigk-
szo$¢ gloséw padia za przylaczeniem do Niemiec, i tak sie tez
stalo. Natomiast w tej innej sprawie jest jeszcze trzeci partner
— Moskwa.

T. Nowakowski: Nie jestem pewien czy istnienie dwéch
panstw niemieckich, a w tym jednego komunistycznego, lezy w
interesie polskim. NRD odcina nas od Zachodu, a to jest wazny
problem dla narodu, ktéry czerpie swoja sile z przynalezno$ci do
Zachodu. Z drugiej jednak strony Niemcy zjednoczone, niezneu-
tralizowane i zbyt silne wywoluja w nas wspomnienie Rzeszy
Bismarcka, kiedy to np. Poznanskie traktowano na réwni z Togo
i Kamerunem. Dr Halperin, neutralny Szwajcar, wolal tutaj
nie poruszaé¢ wewnetrznych spraw polskich, ale i one sa wazne.
Chce jednak powiedzied, ze bez wzgledu na to kto dzisiaj rzadzi
Polska, istnieja zagadnienia ciaggle, obchodzace caty naréd.
Wiedza o tym, na przyktad, Amerykanie, dajacy Polsce pozyczke
czy pomoc gospodarcza. Chyba nie dlatego, ze, jak ironicznie
pisze I’Humanité, jest tam jakas ,,demokracja ludowa rzymsko-
katolickiego wyznania’’... Poza rzadami, ustrojami i partiami,
a wiec czym$ z natury swej zmiennym, s3 jeszcze miliony ludzi...
O ich obecnoéci i nastrojach zapominaé nie wolno...

Hasselblatt: Powinniémy nawigzal kontakty nie tylko 2z
Warszawa, ale i z Praga, Bukaresztem, Budapesztem, Sofig
— ze wszystkimi. Gdy sie nawiaze stosunki z Warszawg, trzeba
je nawiazaé takze z Praga i...

Héfer: Po kolei, po kolei... Moze jest jeszcze na to dzisiaj
za wczesnie. Niestety, juz musimy korczyé nasza rozmowe...

T. Nowakowski: Wiele spraw mozna zatatwié juz dzisiaj,
juz dzisiaj nalezy myéleé o przyszioéci. Na przyktad: odszkodo-
wania. Na przyklad dezynfekcja podrecznikéw szkolnych...
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Héfer: Méwiac o przysztodci: milo mi donie$¢ stuchaczom,
ze w tych dniach p. Nowakowskiemu urodzit si¢ slynek.. Nie-
watpliwie bedzie on Polakiem, jak jego ojciec. Nie tra¢my jednak
nadziei, ze kiedy podroénie i bedzie w naszym wieku, wytworzy
sie wreszcie pojecie nadrzedne: ze bedzie obywatelem Europy...

T. Nowakowski: Nie traémy nadziei. Kto wie czy nie be-
dzie kiedy$ brat udzialu w podobnych dy'SkUS]aCh okraglego
stotu, ale juz nie jako $wiadek, tylko jako historyk... ;

Héfer: Niech mi zatem bedzie wolno wzniedé toast. Wypij-

my j drowie!
* Tadeuszs NOWAKOWSKI

POSTSCRIPTUM
Niektére wyjatki z listéw i artykuléw:

Homburger Abendblait: ,,...mimo wszystko z tej dyskusji promienio-
wala nadzieja. Otwartoé¢ polskiego dyskutanta zasluguje na uzname .

Der Schlesier: ,,...byly to wypowiedzi obrazliwe dla memle’ckleg.o
stuchacza... Kto, jak kto, ale Polak, wywodzacy si¢ z narodu, k’tory sig
w swej historii nie pogodzil z zaborami, nie moze Niemcom zalecaé ,,poli-
tyki realne;j’. < - o

E.C.. Bremen: ,Brawo! Serdeczny uécisk dlom™. = ;

Dr. R.T., Kilonia: ,,Kto si¢ wypowiada za grabieza niemieckich ziem
na wschodzie, narusza Karte Narodéw Zjednoczonych, co jest jednoznaczne
Z przestepstw wojenn . s :

prC? szt E?rlin brﬁr?;ludd: ,,To, coémy wyrzadzili Polsce, me_’t'lg sig

okupié strata terytoriéw. Potrzeba pokoler, aby to dalo si¢ naprawi¢ .

K. R. Wiesbaden: ,.Z Polakami zetknalem si¢ w wigzienu, kiedv
przywieziono transport studentéw uniwersytetu warszawskiego, ktérzy prze-
darli sie do Szwajcarii, ale Szwajcarzy wydali ich w rece Gestapo. Szli na
$mieré (16.5.1942) z dumnie podniesiona glowa. Tej krzywdy, jaka wyrza-
dziliémy Polsce nigdy nie naprawimy. Jako katolik chce to odpokutowaé’ .

Dr. R. Ansbach: ,.Osiedleficy polscy na naszych ziemiach nie czuja
sie dobrze 1 chetnie by wrécili do dawnej ojczyzny... Ale T.N. nie ma o
tym pojecia. Inni uczestnicy rozmowy réwniez nie, gdyz przytakiwali glo-
wami !, b . : 3
A. Sch., Bonn: ,,Gdyby Niemiec mial prawo stana¢ w obronie Breslau

czy Stettin w warszawskie] telewizji — wéwezas nie mialbym nic przeciwko
te] prowokacji’’. - y
] pG.K. B]onn: ,,Jest dla mnie zagadka, dlaczego ludzie, ktérzy wypo-
wiadaja sie za granica na Odrze i Nysie, p'r'zebywa]q na emigracji, zamiast
uznaé Gomulke i wrécié na stale do Polski™. : L
Dr ].B., Berlin: ,.O tych sprawach trzeba bylo otwarcie méwié przed
10-ciu laty, a nie dopiero teraz'. ; ; .
S.Vt.),' Lichtenstein: ,,...nic z tego nie bedzie. Chruszezow. musialby
upagé na glowe, zeby wypuécié karte z reki. Rosja Sowiecka nie dopuéci
o odprezenia migdzy Warszawa a Bonn.
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Postep techniczny a

problemy narodowosciowe
w ZSSR

Od XXI zjazdu KPZS, tj. od poczatku roku 1959, gdy
ogloszono plan siedmioletni, rozpoczat sie w Zwigzku Sowiec-
kim nowy etap rozwojowy. W ciagu najblizszych 15 lat komu-
nisci cheg osiagnaé potrojenie produkcji przemystowej oraz dwu
i péitkrotne zwigkszenie wydajnoéci pracy. Juz w okresie planu
siedmioletniego maja by¢ stworzone podstawowe warunki dla
realizacji tych celéw. Tak wielkie zadanie mogtoby by¢ osiag-
nigte przez Zwigzek Sowiecki tylko w warunkach radykalnej
reorganizacji gospodarki przez wprowadzenie postepu technicz-
nego i automatyzacji. Ponizsze cyfry dowodza, jak konsekwent-
nie dazag komunidci w Sowietach do tego celu. Caly kapitat
produkcyjny zakladéw i organizacji (tzn. kapitat zaktadowy i
obrotowy) wynosit 1 stycznia 1960 roku 2.001.1 miliardéw sta-
rych rubli. Z ogdlnej sumy nakladéw kapitalowych w okresie
siedmiolatki (1.940-1.970 miliardéw) przeznacza si¢ na rozbu-
dowe przemystu, specjalnie za§ na powigkszenie kapitatu zaklado-
wego 1.500 miliardéw. Giéwny nacisk kladzie sie przy tym na
ulepszenie posiadanych maszyn, rekonstrukcje istniejacych za-
ktadéw oraz instalacje nowych maszyn i urzadzed. W okresie
planu siedmioletniego nie oczekuje sie jeszcze zdecydowanego
zwrotu w sensie wprowadzenia postepu technicznego i automa-
tyzacji, wysitek skierowany jest jedynie na stworzenie podsta-
wowych warunkéw realizacji tych zadan.

Hasta: ,,Automatyzacja — to technika komunizmu?”’, ,,Auto-
matyzacja — uskrzydli plan siedmioletni” wskazujg na to, ze
kurs na postep techniczny i automatyzacje stat sie czedcia pro-
gramu KPZS.

W latach 1958-59 teoretycy partyjni, socjologowie i eksperci
gospodarczy w Sowietach podkredlali, ze éw zwrot stanowiacy
druga rewolucje przemyslowg w krajach zachodnich spowoduje
nieuchronnie powazne zaburzenia socjalne, zaostrzenie walki
klasowej oraz nedze miliondw robotnikéw. Natomiast w So-
wietach mozna bedzie unikngé tych zakléced. Przedstawiciele
nauki sowieckiej uwazali, ze sowiecki system totalnego plano-
wania pozwoli na przewidzenie tych wszystkich trudnodci oraz
obmyélenie i zastosowanie za wczasu érodkéw zaradczych. Ale
juz w roku 1959 ukazaly si¢ w czasopismach sowieckich —
szczegélnie w prasie fachowej — glosy bardziej rozsadne i scep-
tyczne. Okazalo sig, Ze postep techniczny i automatyzacja wy-
ciska glebokie $lady takze na zyciu sowieckiego spoleczefistwa
i ze nie moze by¢ mowy o tym, zeby w nowym etapie rozwo-
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jowym dato si¢ unikngé glebokich wstrzaséw spotecznych. Spo-
leczne nastepstwa automatyzacji sa w Zwiazku Sowieckim réz-
norcdne. W dalszych rozwazaniach pragne ograniczy¢ si¢ do
Oméwienia tylko tych nastgpstw, ktére stwarzaja zupeinie nowe
o dla sowieckiej polityki narodowo$ciowe;.

Rozmiary beszrobocia

Z wielu przyczyn kazda modernizacja sowieckich zakla-
déw produkcyjnych zwalnia wigksza ilo$¢ sit roboczych niz to
ma miejsce na Zachodzie. Mimo, ze Sowiety osiggnely do$é wy-
soki stopieri uprzemyslowienia udzial pracy recznej jest bardzo
wysoki (w czerwcu 1960 r. wynosit 477, wszystkich przemysto-
wych robotnikéw). Juz przeprowadzona w skromnym zakresie
modernizacja sprawia, ze setki tysiecy robotnikéw zostaje za-
Stapionych przez maszyny. Podczas lipcowego plenum KC
KPZS w roku 1960 wskazywano na zmiany, ktére wkrdtce
nastapia w przemysle budowlanym. Wprowadzenie mechaniza-
Cji produkcji uczyni zbedng prace 133 tysiecy kopaczy, ponad
Stu tysiecy tadowaczy i prawie pol miliona innych robotnikéw,
ktérzy wykonywali rézne prace reczne. Udziat pracy recznej jest
w przemyéle materiatéw budowlanych szczegdlnie wysoki. Po-
wazne zakldcenia s3 juz teraz widoczne na Ukrainie sowieckiej,
gdzie udziat pracy recznej w przemys$le materialéw budowla-
nych wynosi 70%.. : 3

W wywotanych postepem technicznym i automatyzacja za-
kidceniach socjalnych decydujaca role odgrywa nienormalny
stosunek liczbowy robotnikéw przemystowych i rolnych: rolni-
Ctwo zatrudnia 529, sowieckich sit roboczych. Nalezy przy tym
Pamigtaé, ze problem postepu technicznego moze by¢ w Sowie-
tach rozwigzany tylko wéwczas, gdy obejmie zaréwno przemyst
jak i rolnictwo. Dysponujemy dokladnymi cyframi z Ukrainy,
ktére obrazuja rozmiary zwolnienia sit roboczych.

Przewiduje si¢ zwolnienie, do roku 1965, 8o tysiecy robot-
nikéw zatrudnionych w gérnictwie weglowym, 4o tysigcy w prze-
myéle metalowym i ponad 100 tysigcy w przemysle cukrowni-
czym i torfowym. Jedli przeprowadzi si¢ plany mechanizacji w
gospodarce hodowlanej Ukrainy sowieckiej, musimy si¢ wowczas
liczyé, zgodnie ze stwierdzeniem prgeyvodm_czqcego rady. mini-
Stréw Ukrainskiej Republiki Sowieckiej, Senina, ze z.wolmeme:m
Uz w roku 1963 — 9oo tysiecy sit roboczych. (Senin omawiat
te sprawy na wspomnianym juz plenum lipcowym KC.KPZ'S):
Niektérzy gazety sowieckie z poczatkiem roku 1961 pisaly juz
O pelnym milionie ludzi zagrozonych utratg pracy.

Zarsqdzenia sapobiegajgce bezrobociu

Fachowa prasa sowiecka zamieszcza dostateczng ilo$¢ ma-
terialu, aby mdc si¢ zorientowaé w jaki sposéb rezym zamierza

8
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zapobiec tym zakiéceniom socjalnym. Poczatkowo prébuje si¢
rozwigzad ten problem na plaszczyznie lokalnej. Zwolnione sity
robocze zostajg zatrudnione w innych oddziatach zaktadu pro-
dukcyjnego. Juz tutaj pojawiaja sie trudnosci, poniewaz przesu-
niecie takie polgczone jest z koniecznoécia gruntownego prze-
szkolenia dotknigtych nim sit roboczych. Przy tej okazji pragng
nadmieni¢ marginesowo, ze w Sowietach, podobnie jak i na Za-
chodzie, pojawia sie problem ,,bezrobocia technologicznego’’.
Znika wiele zawoddw, ktérych wyuczenie wymagalo lat, ponie-
waz szereg proceséw produkcyjnych wykonuja juz maszyny. Z
drugiej zas strony obstuga tych maszyn wymaga nie tylko spe-
cjalnego wyszkolenia, ale i wychowania nowego typu robotnika,
posiadajacego zarysowang wyraznie indywidualno$é. Robotnik
taki musi posiadaé nie tylko szersze wyksztalcenie, trzeba mu
takze pozostawié¢ swobode podejmowania samodzielnej decyzji.
W warunkach sowieckich stanowi to specjalny problem, ktérego
nie bedziemy tu rozstrzasaé szczegélowo. W Sowietach odbywa
sie radykalne przestawienie na odcinku technicznego szkolenia
kadr, proces ten jednak nie jest dostatecznie zaawansowany, aby
umozliwié przesuwanie bez trudnoéci robotnikéw z jednego dzia-
tu produkcji do drugiego.

Poprzez zmiane rodzaju pracy w obrebie tego samego przed-
sigbiorstwa mozna tylko w niewielkim stopniu rozwigzaé pro-
blem zwalniania rgk roboczych. Caly szereg innych, podjetych
juz zarzadzenn przewiduje przeniesienie zwolnionych sit robo-
czych na inne miejsca pracy w obrebie tego samego miasta, tego
samego obwodu lub nawet ckregu. Niektére zrédia sowieckie
wskazuja jednak na to, ze nawet w ten sposéb nie da si¢ w za-
dawalajacy sposéb rozwiazaé powstalego problemu. W sku-
teczny sposéb mozna zwalczyé bezrobocie dopiero przez prze-
noszenie mas ludnodci poza granice republik, poprzez masowe
odkomenderowywanie sit roboczych do pracy przy realizacji
inwestycji potozonych bardzo daleko od ich miejsca zamiesz-
kania. Petlne rozwiazanie mozliwe bedzie jedynie przy masowej
emigracji ludnosci z europejskiej czesci Zwiazku Sowieckiego
na wschdéd.

Przeobrazenia te zarysowuja sie juz dzi§ wyraznie. Juz w
okresie obecnej siedmiolatki nastepuje przesunigcie punktu cigz-
kosci inwestycji na wschodnie tereny Zwiazku Sowieckiego. Po-
miedzy Uralem a Pacyfikiem lezy 759 terytorium ZSSR z
olbrzymimi bogactwami naturalnymi (w tym 3/4 zasobdw wegla,
4/5 sit wodnych i drzewostanu), zamieszkuje tam jednak tylko
229 ogdétu ludnodei panstwa.

KPZS podejmuje zdecydowane kroki aby rozwigzaé problem
zdobycia sif roboczych dla tych obszaréw. W latach 1956-57 wy-
stano do azjatyckiej czeéci ZSSR 400-500 tysiecy mlodych ludzi.
W nastepnych latach kontynuowano te akcje. Dodwiadczenie
pokazato jednak, ze w ten sposéb nie da si¢ sprawy rozwiazaé.
Wykorzystujac entuzjazm mlodziezy, pracujacej w najcigzszych
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Warunkach, rezym potrafit jednak przygotowaé grunt do reali-
Zacji swych dalszych planéw. i
Armia sowiecka dostarczyla drugiego kontyngentu sit robo-
C2ych dla terytoriéw wschodnich. Jak wiadomo postanowiono w
Styczniu 1960 roku zmniejszy¢ sity zbrojne o 1,2 miliona ludzi.
lewielu obserwatoréw zachodnich dos_trzeglo,. ze komunistom
Powiodlo sie przewazajaca czeéé zwolnionych Zotnierzy osiedli¢
Da wschodzie. Postuzono si¢ w tym celu metoda tagodnego
Przymusu. Kontrakt pracy w przedsigbiorstwach i orgam_zac]ach
Wschodniej czeéci ZSSR, przedlozony do podpisania zwolnionemu
z wojska zolnierzowi, byl dla niego najkorzystniejszy, gdy
tozciggat sie na diuzszy okres czasu. Wschodnie obszary panstwa
Otrzymaty jednorazowy potezny zastrzyk technikéw i inteligen-
tow, podoficeréw i oficeréw. Poprzednio ludzx(:: ci mieszkali z
t0dzinami w osiedlach oficerskich lub w specjalnych blokach.
wolnienie z wojska stawiaio ich przed trudnym problemem
2nalezienia sobie mieszkania. W dlugoletnich umowach o pracg
2najdowata si¢ klauzula, zapewniajaca im dobre mieszkanie lub
dogodne kredyty, umozliwiajgce szybka budowe wiasnego domu.
Ale i to takze nie stanowilo rozwigzania na diuzsza mete.
Polityka gospodarowania sowieckimi rezerwami sit roboczych
Stawia sobie wyraznie za cel przenoszenie coraz wigkszych grup
l‘{dnoéci z europejskiej czeéci Zwigzku na wschédd. Wedlug ofi-
Cjalnych danych Panstwowego Komitetu Pracy i Plac przy Pre-
2ydium Rady Ministréw ZSSR — przewiduje si¢ rychte prze-
Siedlenie na wschéd 2 milionéw ludzi. Rozpocsyna sig jedna =
Najwigkssych wedréwek ludiéw w naszych czasach.

Masomwe przesiedlania narsedziem wynaradawiania

Ten obiektywny fakt stawia w zupeinie nowym $wietle pro-
blem narodowoéciowy w Sowietach w obecnym etapie postgpu
technicznego i automatyzacji. Zwiazek Sowiecki demonstrowat
82czegélnie w okresie stalinowskim, subiektywna wole wynara-

awiania nierosyjskich narodowoéci panstwa. Historia Zwigzku
Owieckiego dostarcza licznych na to przykiadéw. Jedli chodzi
Dp. o Ukraine mozna by tu przytoczy¢ fakty tak znane, jak
Wiadomie wywolana katastrofe glodowa lat trzydziestych oraz
Wyniszczenie inteligencji ukrainskiej w okresie ,,Jezowszczyz-
Ny, Gdy zaé chodzi o inne narody Zwiazku Sowieckiego siegaty
€ szowinistyczne posunigcia az do zarzadzen eksterminacji ca-
tych Judéw. Wystarczy przypomnie¢ los Tataréw krymskich,
almukéw, Czeczehcdw-Inguséw i innych ludéw. Gdy Stalin
Umar} ukazala sig¢ cata krétkowzroczno$é tego wielkoruskiego
! szowinistycznego kursu sowieckich komunistéw. Rezultaty
Polityki wynarodowienia okazaly si¢ stosunkowo skromne,
Przeprowadzono rehabilitacje deportowanych ludéw i zaczeto mé-
wi¢ o powrocie do ,,leninowskiej polityki narodowosciowej’’.
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Catkowicie inna sytuacja dzisiejsza sprawia, ze przyépie
szony proces wynaradawiania uwarunkowany jest nietyle subiek-
tywnym nastawieniem elementéw wielkoruskich, ile rozpoczyna-
jacym si¢ procesem wielkich prsemian gospodarcsych w nowym
etapie rozwoju Zwigzku Sowieckiego. W styczniu 1959 roku
przeprowadzono w Sowietach spis ludnodci, ktéry potwierdzil
oficjalnie, w jaki sposéb np. Ukraificy musza ponosi¢ najwigksze
ofiary na korzy$¢ narodu rosyjskiego. Kwestie narodowoéciowsd
rozwiazano w tak ,,genialny sposdb’’, ze konstytucja sowiecka
nie przewiduje zadnych gwarancji popierania rozwoju kultury
narodowej posréd tych Ukraincéw, ktérzy opuszczali masowo
sw3 ojczyznge. W roku 1926 poza granicami ukrainiskiej republiki
zwigzkowej zylo w Sowietach prawie 8 milionéw Ukraifcéw-
Wedlug spisu ludnoéci z roku 1959 liczba tych Ukraificéw stop-
niata do 5,1 miliona, jakkolwiek w miedzyczasie stale trwald
dalsza wedréwka Ukraificéw na wschéd. Co stalo sig z tymi
Ukraificami fatwo zgadnaé: w nowym miejscu zamieszkania stali
si¢ oni ,,Rosjanami’’. Takze inne oficjallne dane, zaczerpniete
ze zZrédet sowieckich, potwierdzaja rozmiary procesu denacjo-
nalizacji. W Kirgizji np. tylko 49,3% zyjacych tam dzi§ Ukraid-
céw podaje jezyk ukrainski jako ojczysty (Sowj. Kirg. z 23 lipca
1960) za§ w Uzbekistanie odsetek ten wynosi jeszcze mniej:
40,67, (,,Prawda Wostoka’ z 31 lipca 1960). Brak jest odnos-
nych danych dotyczacych wschodnich obszaréw Rosyjskiej SFRS
wszystko jednak zdaje si¢ wskazywad na to, Ze tam sprawa wy-
glada jeszcze gorzej. A wiec spoéréd 5,1 miliondw Ukraificéw,
zyjacych poza granicami ich $ciélejszej ojczyzny juz ok. 60%7
zapomnialo jezyka ojczystego i jeszcze tylko z przyzwyczajenia
okreélajg sie jako Ukraincy.

Jedynie dla zobrazowania problemu podaliémy cyfry, odno-
szace si¢ do Ukraifcéw, ale ten sam proces masowej wedréwki
ludzi obserwujemy takze na Bialorusi i w republikach battyckich.

Wynaradawianie sie nierosyjskich grup ludnoéciowych, po-
chodzacych z europejskiej cze$ci Zwiazku Sowieckiego we
wschodnich pofaciach tego kraju — to jedna tylko strona tego
problemu. Drugg stanowia zmiany sktadu narodowo$ciowego re-
publik $rodkowo-azjatyckich. Wedtug oficjalnych danych ostat-
niego spisu ludnodci, narodowoéci takie, jak Kazachowie, Kir-
gizi, Tadzycy przeksztalcily sie w mniejszoéci narodowe we
wlasnych ,,republikach”’.

W Kazachskiej SSR stanowia Kazachowie juz tylko 29,67,
ogdtu ludnodei, w Kirgiskiej SSR udziat Kirgizéw wynosi 40,5%,
w Tadzyckiej SSR jest Tadzykéw nie wiecej jak 53,1%. Takze
i w Turkmenii obserwujemy podobny proces stalego zmniejsze-
nia si¢ odsetka autochtonnej lndnosci (1933: 72,0% ; 1959: 60.9%)-
. Nigdy jeszcze w historii Zwiazku Sowieckiego ,,scalenie
si¢ naroddw’’ nie mialo tak wielkich widokéw na ,ypowodzenie’’
jak obecnie. Teoretycy partyjni podbudowuja w odpowiedni
sposdb ten proces ideologicznie.
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Marzenia biurokratéw o stworzeniu .,,narodu sowneckl_egQ"
(tak sie dziwnie sklada, ze ma on by¢ identyczny z rosyjskim
! do tego skupiaé si¢ giéwnie na granicy chinskiej) wydajg
Si¢ bliskie urzeczywistnienia. Jak wyglada wyk{admaPISnm%w-
skiej polityki narodowosciowe]j informuje nas organ K »Ko-
Munista Ukrainy’’, gdzie czytamy w numerzeé z marca 1960:
»Odbywa sie spontaniczny proces zblizania si¢ 1 Y{zajgmnggc:
Wzbogacania kultur poszczegdlnych _na(odéw.Z_wxqz u how1e<:

iego.., Waznym narzedziem zblizania sig socjalistycznych naro-
déw jest jezyk rosyjski”’. Za$ ukraifski teoretyk pz.lrty]kn.y,.
rawcew, wyrazil to 13 kwietnia 1960 roku w ,,Radjans k|e3
krainie’’ w sposéb nastepujacy: ,, W okresie budowania déo-
Munizmu nasila si¢ proces wzajemnego zblizania si¢ narodow
Socjalistycznych. Prowadzi to w konse_kwe_ncp.do tego, ze w
I¢zykach poszczegélnych nprodéw pojawia si¢ coraz v&lngqel
wspdinych stéw, wymieraja lokalne dialekty, rosnie za$ ro ad cjsc;-
zyka rosyjskiego, jako narzedzia wzmocnienia przyjazni narodow
sowieckich... Proces bogacenia sig i zblizania jezykéw zakorczy
sie ich calkowitym stopieniem w jezyk $wiatowy, gdy komu-
Nizm zatriumfuje na calym S$wiecie. Juz w_dobie socjalizmu
Rastgpi stopniowe zlewanie si¢ jezykow oraz ich wszechstronny
rozwéj i wzbogacenie sig’'.

w?c]zslt v:zecz%; dopraw%y interesujaca dlaczego akurat .rusyﬁ—
kacja stala si¢ idealem polityki narodowosciowej sowieckich ko-
munistéw. To co dzi§ odbywa si¢ na odcinku sowieckiej polityki
narodowosciowej wyrasta nie tylko z korzeni wielkoruskiego szo-
Winizmu wigkszoéci komunistéw sowieckich. Tiumacsy sie to
tym, se sowieccy komunisci nie potrafig ro.z'wt_qza(:‘ problemu
Narodowosciowego w duchu réwnouprawnienia i wolnosci.
(Udowodnili to zreszta réwniez przy rozwigzywaniu innych waz-
aych probleméw ludzkich).

Stussnosé jest nie po stronie Lenina i Stalina
2 ausiro-marksistéow

Juz w przede dniu rewolucji paidziernikowei rozpoczeta sig

W dwczesnym obozie komunistycznym dyskusja nad kwestiami
Rarodowosciowymi. W tej dziedzinic partia bolszewikéw znaj-
dowala sie daleko w tyle w poréwnaniu z teoretykami europej-
skiej socjal-demokracji, szczegélnie za§ w poréwnaniu z ,,aus-
tro-marksistami’’, na czele ktérych stali Otto Bauer i Karl
enner. Poéréd bolszewikéw wyjatek stanowil Lenin, ktdérego
Strategiczny geniusz uchwycit znaczenie problemu narodowos-
Ciowego w bylej Rosji carskiej. Wystarczy w tym celu przejrze¢
materiaty VIIl. zjazdu WKP(b), ktéry odbyt si¢ w marcu 1919
toku. (Gdyby kto$§ chcial by¢ :..rloélxwy, wystarczyloby mu wy-
bra¢ kilka cytatéw z przeméwien tak wybitnych przywédeéw
_ komunistycznych, jak Bucharin czy Zinowjew. Dzi§ uznano by
J® jako oczywista obraze narodéw Afryki i Azji. Dzi$§ nawet
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najbardziej okrzyczany imperialista nie pozwolitby sobie, a2
okresdlanie ludnoéci Afryki mianem »» Hotentotéw’’). .

Poniewaz wladnie Lenin byl wielkim strategiem rewolucji
pazdziernikowej wszystkie jego rozwiazania uwzgledniaty po-
trzeby taktyczne, za$§ demagogia zastepowala czesto uzasad-
nienie teoretyczne. Bezwatpienia dotyczy to w szczegdlnym stop-
niu kwestii narodowoéciowej. W postepowe;j literaturze politycz:
nej tego okresu tylko dwie koncepcje zastuguja na to, aby uzna
je za powazng prébe rozwiazania tego problemu. :

Przypomnijmy najpierw jak wygladata odnoéna koncepcj2

austro-marksistdw. Pragniemy przy tym uwzglednié¢ jedynié
istote rzeczy, odsuwajgc na bok wszystkie dodatkowe problemy,
uwarunkowane déwczesna sytuacja. :

Bauer i Renner rozrézniaja $cidle pojecie panstwa i pojecie
narodu. Punktem wyjécia ich rozwazai bylo twierdzenie, ze pro-
blem narodowodciowy w niewielkim stopniu wiaze si¢ z takimi
pojeciami jak ,,terytorium’’ i ,,panistwo’’. Juz wéwczas wskazy-
wali oni na nieuchronne nastepstwa uprzemystowienia i zwigza-
ne z nim przewarstwowienia spoleczne. Dla austro-marksistéw
nie bylo rzecza podstawowej wagi czy np. Czesi maja swe wtasné
panstwo, czy tez w inny sposdb uczestnicza w rzadach. Rozstrzy-
gajace bylo postanowienie konstytucji, ze Czech, niezaleznie
od tego czy zyje w Czechach czy w Wiedniu, w zadnym wy-
padku nie moze podlegaé uciskowi kulturalnemu ze strony
innego narodu. Powinien on wszedzie posiadaé jednakowe moz-
liwosci rozwoju wtasnej narodowoéci i wychowywania swych
dzieci we wiasnej kulturze narodowej. Istotne w doktrynie
austro-marksistéw bylo twierdzenie, ze nie paristwo narodowe
lecz wielonarodowosciowe stanowi wysszq formg spolecznego
rozwoju ludzkosci.

Ta postepowa walka austro-marksistéw przeciwko my$éleniu
sztywnymi kategoriami panstwa narodowego (ponure nastep-
stwa tego typu myslenia obserwujemy do dzi¢ dnia nie tylko w
Europie, ale i na innych kontynentach) spotkata si¢ ze sprzeci-
wem nie tylko prawicowych elementéw reakcyjnych, ale takze
ze strony Lenina i jego towarzyszy. Doktryne Otto Bauera o
autonomii kulturalnej okreélili oni ‘mianem °,,szowinizmu’’. Na
VI. zjezdzie rosyjskiej socjaldemokratycznej partii robotniczej,
ktéry odbywal sie juz w atmosferze dominujacego wplywu bol-
szewikéw, powzigto w zwiazku z tg dyskusja nastepujaca uchwa-
fe: ,,Partia proletariatu odrzuca zdecydowanie narodowo-kultu-
ralna autonomi¢, w warunkach ktérej system szkolnic-
twa nie podlega kompetencji panstwa lecz jakich$ narodo-
wych sejmikéw. Na skutek tej narodowo-kulturalnej autonomii
robotnicy zostajzg zamknieci w obrebie okreslonej ,,kultury na-
rodowej’’ i sztucznie izolowani. Oznacza to, ze wzmocnioné
zostaja wiezy robotnikdéw z kulturg mieszczanska poszczegdlnych
grup narodowych podczas gdy zadanie Socjaldemokracji (czytaj
bolszewikéw — p.m.) polega na wzmacnianiu migedzynarodowe]
kultury $wiatowego proletariatu’’. Pod wplywem Lenina przy-

1
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i ieni tworzeniu Zwigzku

t amostanowienia narodow Pprzy v i
lsgosviz;?gggos zaé bedacy kompletna fikcja frazes % prg\zlqep(‘)”
Szczegélnych’ republik do opuszczenia federacji obowigzuj
teorii do dzi$§ dnia.

Przez krétki okres czasu federa_cyjny ustrdj Zv&;fozcliccl:wsct:)l;
wieckiego stanowil pozytywny czynnik w rozwollix_ ‘n él);ﬁe
kultur ﬁxdéw ZSSR. Ten moment trzeba podkre:l_llc, s;czezg'alt IS
silnie, gdy uwzgledni si¢ rozwdj sytuacji w re[;)tll}iclia‘;lci zzllco]wx?,ch
kich w latach dwudziestych. W kazdej z republik z 3stawiéie-
i autonomicznych trwata zazarta walka mlgdzyk'pr'ﬂle\/ﬁmo i
lami ludnoéci autochtonnej i elem(l:]nt%mg v:;{elik(ér:‘; iégllli'ego 35 g%a
kazda z grup narodowosciowych - wigzkh s =

tw’’ doktryny Lenina przy
korzystaé z ,,taktycznych przeciwiens AT Gt

i saniu problemu narodowosciowego. Ja grzyby
e Sy stz o < s, e
W szybkim tempie powstawaly kadry r ' e

iewaz ice j tracyjnych na ogdt pokry
Poniewaz granice jednostek administ e

i ani i ficznymi poszczegdlnych grup
AL S Inej ozytywny i postepowy
nodci zasada autonomii terytorialnej w pozytyws i )

y kié czas zycie kulturalne. Nie trz

sposéb ksztaltowala przez ja S r e
juz i / ¢ czytelnikowi, ze w miar¢ biurok
1 o U e M e e d wtadza Stalina

: eracji systemu sowieckiego pod 2 Sl
;);ii)r:jej gggs‘?{] otrzjymirwa%y coraz dotkliwsze ciosy. Lenmo“skz
zasadz polityki narodowoéciowej stala sig zupeing fa;{sq,_ zaila
pozytywne oddzialywanie administracji lokalnej na odcinku zyc
kulturalnego ulegalo stalemu ograniczaniu.

jduj i i ktérej postepowa ludz-
Znajdujemy sie na progu .epokl, w a luc
kosé glgagziléj mg’siai%x uwzglednic dor(l)(bek T}y#lquyczus‘:l;igl:;h
ieni ik i ch i inn -
teoretykéw. Istnienie republik zwnqzsow_y ol
nionych jednostek terytorialnych w Sowietach, V. D :
kli(r)r?);:vlké stopniu cdgrywa ,,pozytywna {olg W rozw:;zmlllxb]r;ii
rodowvch kultur. Nie mozna powqtplgwaé, Wdt\?s,pZin::rj)i. rp c?waine
litewska czy bialoruska i inne majg do dj -
i ‘ozwijani kulturalnego. Ale rozwoj
érodki na rozwijanie wlasnego zycia : A EOZ
ie sie juz dzi§ sprawa drugorzedng w oODI zadan,
;(igr:ta;gwssltgn; na odcinku kulturalnym w okresie w1elk11)(;h
ruchéw migracyjnych na terenie pnﬁg,t\éva_sow;egl;:'ecio.sméf
stencii Ukraincéw np. sprawa posiadania wiasny etsal
;%zift?;.pna Ukrainie jest sprawa mniejsze] wagl. Z ka.,d‘_.y:;:
rokiem i miesigcem staje sig coras waszniejszy problem, jal
ksztattowaé sig bedsie Zycie kulturalmi) ozg%rch :mltqndt-ué Uhé(::;—
: j g ojcsysng. em ten jest tym -
céw, ktérzy opuszcsajq swq 0]€sysng. r'ro ] kb
1i ze, 1 ej niz w przesziodci, opuszczaja oni ojczyzng ni
I;:;zg’rz;;en’ul:;‘;z, Jlecz z grzyczyn gospodarczygh. Réwnie Qraciz-
liwa jest odwrotna strona tego problemu. Jakaz wglrtoéé posiada
dla I]{azachéw Turkmenéw czy Kirgizéw fakt, ze.k.onst}'tulc\f]a
sowiecka g\va;antuje im posiadanie wlasnej republiki zwigzKo-
wej, jeéli we wiasnej republice staja si¢ powoli mniejszoscid
nar:)dowa, jedli postulowane przez komunistéw stopienie sSi¢
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narodéw, a wiec przeprowadzana gwaltem rusyfikacja, prowadzi
do kompletnego wynarodowienia?

*

Pragneliémy zwrdci¢ uwage na nowe tlo sowieckiej polityki
narodowosciowej. W czasach, gdy problem narodowodciowy
powstaje w calej swojej ostrodci w dawnych koloniach, mia-
loby niewiele sensu operowanie starymi argumentami. W So-
wietach rozpoczat sie zupelnie nowy proces, ktéry czedciowo
pPrzypomina rozwd;j kapitalizmu w Stanach Zjednoczonych, kiedy
to rozkwit gospodarczy uniemozliwit rozwigzanie kwestii narodo-
wosciowej. Jesli dzi§ Polacy, Niemcy, Ukraificy i Zydzi w
USA korzystajg z duzej wolnodci w dziedzinie kulturalnej, jeéli
mogg rozwija¢ wlasne szkolnictwo, tworzy¢ instytucje kulturalne
i nawet rozwija¢ narodowe badania naukowe, oceni¢ to trzeba
jako pozytywne nastgpstwo systemu »demokracji mieszczan-
skiej”’, ktéra nie jest w stanie zniszczy¢ odziedziczonych tradycji
owych grup narodowo$ciowych i ktdra stworzyla prawne pod-
stawy do swobodnego zycia organizacyjnego. W Sowietach
sprawa ta wyglada o wiele gorzej, poniewaz rezym pragnie
ksztattowaé zycie kulturalne obywateli na zasadzie wylaczno&ci.
Obecna zasada autonomii terytorialnej pozbawia wszystkie re-
publiki europejskiej czedci Zwiazku Sowieckiego prawa rozta-
czania opieki kulturalnej nad przedstawicielam; wiasnej grupy
narodowosciowej, ktérzy znaleZli si¢ poza granicami danej re-
publiki. Jeéli zaé chodzi o republiki $rodkowo-azjatyckie zasada
autonomii terytorialnej prowadzi w etapie postepu technicznego
i automatyzacji do obiektywnej rusyfikacji, w sensie y»Scalania’’
si¢ autochtonéw stanowiacych mniejszoé¢ ze stanowigca wigk-
szo$¢ grupy rosyjska. Narody ZSSR znajduja sie dzié w trud-
niejszej sytuacji niz kiedykolwiek przedtem. Powage sytuacji
powigksza fakt, ze nie powstala ona na skutek terroru admini-
stracji, jak to mialo miejsce za czaséw Stalina.

Zachdd posiada bardzo ograniczone mozliwoéci oddzialtywa-
nia na ten rozwéj sytuacji. Mimo to nie jest ona beznadziejna.
Eksperymenty komunistyczne na odcinku kulturalnym i narodo-
wosciowym stoja w jaskrawe] sprzecznodci z tendencjami rozwo-
jowymi naszej epoki na wszystkich kontynentach.

Teza austro-marksistéw potwierdza w znakomity sposdb,
ze epoke socjalizmu, postepu i walki o prawdziwg demokracje
znamionuje nie scalanie narodéw, lecz maksymalny rozwéj ich
kulturalnej odrebnodci i osobowodci. Nalezy wszedzie o tym
méwié, a szczegdlnie nalezy o tym méwi¢ budzacym sie do zy-
cia narodom, ze ,,scalanie narodéw’’ w Zwigzku Sowieckim
nie pozostaje teoretyczng i reakcyjng mrzonka, lecz jest gorzkg
rzeczywistoscig, ktéra wielu narodom w Sowietach przynosi po-
nizenie lub nawet zagiade.

Borys LEWICKY]

Archiwum polih;ezne

Polski s
"nowy, wspanialy swiat

I

: Przystanek autobusowy na Chiswicku. Rozmawiam
z jeilc;:]az mo);ch kolegéw, ktéry przybyl do_naszep] odlegtej
dzielnicy z wizyta. O czym rozmawiaja dziennikarze? Oczywi-
Scie o p)xl'asie. W pewnej chwili wyrazilem zdziwienie, ze ostatnio
W numerze paxowskich ,,Kierunkéw”k—1 znalaziem opowiada-
i spélnego londynskiego kolegi. .
g xﬁzzjeggzr:év}?/ca ;oprawi} gruby szal bo_ dat !odowagy-wgat:
i zauwazyl: ,,Czemu si¢ pan dziwi — przeciez X niewatpliwie jes
konserwatysta. :
bus nadjechat i rozmowa sig urwal’?. : '
%toéwuisqteczrjnym numerze ,,Kierunkéw’’ pie¢ czy gzef.é
bitych kolumn zajmuje referat Bolestawa Piaseckiego. .t?. i-
nowska dretwa mowa jakby z grobu powstata. Steki ,,socja Sls~
tycznych’’ frazeséw i licytacja waze]':lhmarstwa.ggguzjd;lensi:.rs)ze ;‘;
wietéw. A na nastgpnych stronach tego najabs RS
i Iskich — konserwatysci, prawicowcy 1 zubry. y
Ezﬁl:?hldsgk?e\’;icza o Franz Jézefie Jakb,y, przedruko&arzﬁ}l’( zyw-
cem z rocznikéw krakowskiegod,,Czas;x ; krggpllltilcznaasy rc:t\:;;z.
n i ego ,,Smetka’ — jednym stowem idy] teza:
k?xtgi?f;? li:)vm%nié’ci igkonserwatyém wszystko za jedne trzy i pét
zlotego. - = ; 1 SES
a Socjalistyczna ,,wa_adomg)” socjalisty
na’ ”PZZ?B:SO:VPZPR]”, ,,sojusz,z Sowietami”’, ,,zwycigstwo
Oboz,u”socjalistycznego” — a wokdt tego stado zubréw, prze-
Z j lowieczne siano. :
ZUWaX}ze szzegzzy(t)owym osiagnieciem tego polskiego ,,nowego,
Wspaniatego $wiata’ jest fakt, Ze ta absurdalng budowe uzna-
limy za normalne zjawisko. W naszym wspaniatym $wiecie
paxowskie ,,Kierunki’’ sa czcigodnym organem konserwatys-
téw. Mato — PAX niemal w catodci zmonopolizowal réwniez
tych emigracyjnych pisarzy, ktérzy wydaja i drukujg w Kraju.
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e

W polowie grudnia ubieglego roku odbyt sie w Warszawie
zjazd-akademia w zwigzku z 1 5-toleciem Stowarzyszenia PAX.
Za stotem prezydialnym zasiadio 150 0s6b, w tym wielu wybit-
nych pisarzy z Kossak-Szczucka na czele.

W polskim wspaniatym $wiecie wydaje sie rzecza idealnie
naturalng, ze referat ekscelencji Piaseckiego oklaskiwata kon-
serwatystka, katoliczka pani Kossak-Szczucka.

Nowy polski wspanialy é¢wiat posiada kilka pieter. Nasza
podrdz rozpocznijmy od pietra emigracyjnego — jako, ze ko-
szula bywa zwykle ciatu najblizsza.

Nalezy unika¢ szerokich uogdlnien, ale przeciez trzeba cza-
sem zwréci¢ uwage na tendencje charakteryzujgce sytuacje. To

co powiem w odniesieniu do poszczegdlnych wypadkéw moze

jest niesprawiedliwe — w ogdlnym jednak sensie jest stuszne
1 prawdziwe. Ogdlnie biorgc tendencje do drukowania na emi-
gracji wykazuja ci pisarze krajowi, ktérych ksigzki nie ida w
Polsce. Natomiast ci pisarze krajowi, ktdrych ksiazki maja
powodzenie i moga si¢ ukazywaé nie wykazuja zadnych checi
do publikowania swych utworéw w prasie emigracyjnej.

Analogiczne zjawisko (w pewnej mierze i w pewnej pro-
porcji) obserwujemy na emigracji. Pomijajac krajowe wznowie-
nia przedwojennych ksiazek co stanowi problem odrebny —
kontaktu z prasa krajowa szukaja ci pisarze i dziennikarze, kté-
rzy nie zdobyli warsztatu na emigracji. W sumie nalezy stwier-
dzi¢, Ze ci nieliczni pisarze krajowi, ktérzy sporadycznie dru-
kuja na emigracji s3 catkowicie nie reprezentatywni dla literatury
krajowej. I odwrotnie, ci pisarze i publicyéci emigracyjni, kté-
rzy drukuja w Kraju nie s3 reprezentatywni dla pi$miennictwa
emigracyjnego.

Sa wyjatki po obu stronach — i to wazne — ale nie zmie-
nia to ogdlnego obrazu sytuacji.

Pozycja i rola polskiej literatury jest zupetnie inna niz lite-
ratury sowieckiej. W Sowietach wigkszodé pisarzy — w tym
wickszodé najwybitniejszych pisarzy — nalezy do partit.
W' Polsce odwrotnie — ani jeden wybitny pisarz nie jest
czlonkiem partii. W poréwnaniu np. z Dabrowska trudno Krucz-
kowskiego czy Putramenta uznaé za wybitnych pisarzy.

Powyzsze fakty sa Zrédlem wielu nieporozumieri pomiedzy
Krajem a emigracja.

Kazdy pisarz ma prawo walczyé o czytelnika krajowego.
Kazdy pisarz piszacy po polsku pragnie byé znany w Polsce.
To jest zdrowe, naturalne i zrozumiate. Ale nie wolno ptacié
absurdalnej ceny za ten przywilej.

Pisarz emigracyjny rozumuje nastepujaco: skoro PAX dobry
jest dla Warikowicza czy Kossak-Szczuckiej, skoro dobry jest
dla katolikdéw i konserwatystéw — dlaczego nie miatby byé do-
bry dla mnie? Padstwowe instytucje wydawnicze robia czesto
trudnosci. PAX przeciwnie, szuka pisarzy emigracyjnych —
proponuje wznowienia — placi dobre honoraria.

A
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A jednak wszedzie tylko nie w PAX'ie. Dru!ip]qc }:vkﬁﬁxré?
dokonuje sie najobrzydliwszego z ’\yszystklch _mozk 1wycd 2 olsI;( 2
miséw. Drukujac w ,,Kierunk'ach” zglasza sig akces odpustro‘u
go ,,nowego, wspaniatego $wiata’’, ktory jest go'rsztyna'bardzi]e 1
kon’x,unistycznego. Ow polski wspanialy _é\;lxat jes j i
zaklamana utopig jaka kiedykolwiek istniata. B

Pochodze ze starej szlacheckiej rodziny 1 nigdy Siq ig 2t
nie wstydzitem, ani nie zapieralem. Ale wydaje r}r;l r%x’ame oy
chetczyzna nie mogla sobie wystawi¢ bardziej kosz an gVV
upadlajgcego pomnika jak éw paxowski kabaret] }:jls.tor):gw};.rz ;
tym kabarecie pokazuje sig przedwp]enn)'chl(,, udzi :ch ’ 193):9
stwa’’. Wszyscy wystepuja w oryginalnych OStllL(l'rndwudziesto-
toku i wszyscy ucharakteryzowani sg w stylu epok lkb e
e R ar.tylf*u % §ZIlzlced$tl)S;()\:7y%z<?I:;egiirzg mieszkat

o e iy
Sza:i‘v{esrtl;iszlg ;;enzi;}lZ?;v;m njiarszga}kowski{n mundurze.

3 aCi ano)\’rvie nie sa nawet kolaborantami. Kolaboranctwo to
jest rzeé)z powazna. Oni sprzedajg swoje 1}a2w1ska i E;vm?np::z:;
sztoéé licencjonowanemu kabaretowi, kto'rego.d)i:_e gx‘-}; er]a"
Piasecki. Zaden z tych panéw nie akceptuje polity }; y, Fi t:inecié
Ale to jest bez znaczenia — bo od kukiet woskowych w ga'a

osobliwoéci nikt nie wymaga politycznego zaangazowania. o

Piasecki swoim PAX’em dokonal zadania, ktérglmuld%arch
by nie sprostata. Spacyfikowal sporg grupg pisarzy, dla ry
w panstwie komunistycznym nie bquby miejsca. , ek

Robienie z pisarzy meczennikéw jest katastrofalnym agB i
Ludzi nic tak nie denerwuje jak milczenie znanego plsarzki. d“};’u-
réwniez rzecza oczywistq,é ze konz&;{xgvaty;:nggg;s::zt; 1§P£spé}pra-
dziestolecia — w wigkszo$ci wypadkéw nie 3 mo v e

omunistyczna. Stworzonp Im wigc llcen_c]on_ow y
?;‘gii/,z Ix:;gnl‘ita{y éwia);”, agdzie mogliby pisa¢ swoje nieszko-
i ,dalsze ciggi’’. : : it i
dlxwe“} ?)rwellow%kim »,Roku 1984 — partia d)c,SSPOHUJZt?udeXi]a
E e e sl S
1 i bvwszych ludzi’. ,, |
::)glgw}.:?ec thl:'z;r’dldiwoé(}i] kompron}isu polega r}:k;yrcl;l,a zgo ﬁ?;g;i}
térych méwimy, wypozyczaja Swe€ nazwi _polityc
?nfs tl?a?'ady. Celem tei maskarady ;eftm“éé\zolsz:foxgsglig tf;i :;
ialym $wiecie pisywac &! |
?alfgzgr;v”zslffér::‘i? };zlachta i hrabiowie — ]ednyn& s:ﬁowem wszy-
scy ludzie dobrej woli, ktérzy w_v;byll sie upr:t‘a(,ze : -
Jestem przekonany, ze dos$wiadczenia PAX'u s3 z uwéhq
{ledzone i analizowane przez sowieckich spec;a_l_xstév'v. w Plczr “:'
naniu z Piaseckim ,,spece’’ z okresu rewolucji pazdme-rm oxtv’i
to byli niezdarni, gruboskérni drwale. }')-rzy zastosowaniu meto
wypracowanych przez PAX — w Anglii komunistycznej m(;zr;)a
by zachowaé nie tylko Kodciét Anglikanski, ale nawetd zbe
Lordéw. Znaczny procent ludzi uwierzylby w te maskara (é; i—(;
co ulatwitoby wybitnie pokonanie trudn0§c1 w okresie przejsc
wym. Doéwiadczenie zdobyte przez PAX wskazuje, ze znaczny
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procent konserwatystéw, wzamian za zorganizowanie im licen-
cjonowanego rezerwatu, gotéw jest zaakceptowaé ustréj. Ci pa-
nowie gotowi s3 zaakceptowad rewolucje jutrzejsza wzamian za
zezwolenie dokoriczenia zycia w pozorach dnia wczorajszego.

IT
KONFLIKT

Wydaje mi sig, ze w naszym polskim $wiecie inteligenci i
intelektualidci doé¢ czgsto falszywie rozpoznaja sytuacje.

Spedzitem niedawno par¢ godzin z wybitnie inteligentnym
starszym panem, ktéry dzié w Polsce nie odgrywa zadnej roli.
Jest wigc czlowiekiem nie zaangazowanym, ktéry jak sam sig
wyrazit — ,, wspomina, obserwuje i medytuje’’.

Oto jego poglad na sytuacje:

»Blok sowiecki z calg pewnoscig kiedy$ zwyciezy. Chodzi
tylko o to, by zwyciestwo nie nastgpilo zbyt szybko. Za 30 czy
40 lat Rosjanie beda na tym samym poziomie kulturalnym i
intelektualnym co Amerykanie. Wéwczas zwycigstwo bedzie
tylko ,,zmiang warty’’. Zwyciestwo dzis, oznaczaloby katastrofe.
Rosjanie potrzebujg jeszcze dwéch pokoleri, by wyréwnaé po-
ziom. Zachdd powinien wigc rozbudowywaé swéj system obron-
ny i graé na zwloke'’,

Wedlug moich obserwacji — to jest poglad do$é szeroko
rozpowszechniony wséréd inteligencji i intelektualistéw w Polsce.
Sowietéw si¢ nienawidzi ale w ich potege i dynamizm nikt nie
watpi.

Stypendysci, ktérzy wracaja do Kraju z Zachodu — przy-
woz3 bardzo mieszane oceny i wrazenia. Rozmawiatem z wielu
stypendystami, ktérzy po dluzszym pobycie w Stanach Zjedn.
wracali do Polski. Nie spotkatem ani jednego, ktéry by wracat
nastawiony wrogo do Ameryki. Ale nie spotkalem réwnies ani
jednego, ktéry by nie wyrazat glebokich obaw. Jeden z mio-
dych ludzi, ktéry po rocznym pobycie w Ameryce wracal przez
Londyn do Kraju, w rozmowie ze mng wyrazil si¢ nastepujgco:
njest prawdopdobne, ze my, wychowani w zupelnie innych
warunkach, nie rozumiemy w peini Ameryki. Ale to jest bez
wiekszego znaczenia. Natomiast grozny wydaje sig fakt, ze Ame-
rykanie nie rozumieja niczego poza Ameryks. Nie rozumiejg So-
wietdw, nie rozumiejg komunizmu, nie rozumieja historyczne;
sytuacji w jakiej si¢ znalezli'’.

Kluczows fraza w tej wypowiedzi jest ,,historyczna sytua-
cja’’. Czy nam sie to podoba czy nie — Historig ,,robi”’ Moskwa
i kto nie rozumie Sowietdw nie rozumie niczego.

Kisiel w ,,Tygodniku Powszechnym’’ odpart zarzut wysu-
nigty przez , Kuiture”, ze jego grupa stara sie z geopolityki
uku¢ ideologie. Kisielewski sgdzi, ze geopolityka stanowi dos-
tateczny fundament dla ideologicznej nadbudowy.
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; i i ksigzke na temat wplywu
Mozna by dzi$ napisaé obszerng Ksi: s x
komunizzmu nya mentalno$é i poglady niekomunistycznych Po-
hkd\&’ wielu wypadkach owa brutalna kqnfrontacja z _geo};))o-
lityczng rzeczywistoécia oddziatata kqx:zy}s)trlne, q;z;;?fasjizécré v(;:
»wy sad i poczucie proporcji. Polacy nat s
llfilégn:ot?rrzéeéz:;'gé ﬁomiggzy stosunkamltlI p(_)lxtyczgyrrl;l;éa VsV}::xg‘l}-)g‘Sai
& - - . - C
i tradycyjnymi i emocjonalnymi. Mozemy kocha
:ilelt:iilf ykl};{tuyrg francuska — ale zabiega¢ musimy o dobre
i z Rosja. - - : .
Stosu’i}gl \?vszystjléo jest zrozumiate. Niepokdj budzi nqt-om1la;12s:
pewna reorientacja, ktéra latwiej dostrzec z Londynu niz z
iarni w Warszawie. ; ; s ;
wm“]l:-*:dvgn zi)ﬁblicvstéw krajowych, bllansulq;: .S){{tuac;tszﬁugs?{zg-
z kazji Nowego Roku — wysunagl jako z ki
?::v(;iongoczi Zdi:é;m poli%ykéw Zachodu, ze caly $wiat uwazaja
j rawe zachodnia. -
& s‘yl%]q'esspt'rz‘zg’stivcs)a/y p%oblem. Intelektualista, ktéry pl{)zeé
staje uwjaz'aé caly éwiat za sprawe Zachodu — przestaje by
ieki Zachodu. ; gy
cz*owlisl;:;;nv pgglad wigkszosci intelektualistéw i inteligentéw w
Kraju opiera sie na sprzecznych przestankach. 3
]]eieli wylaczyé wojng z naszych rozwazan (co nie oznacza,
ze wojr;a jest Wyﬁluczona) to wéwczas wszystkie nasze ne;(dzne]}e
pokladaé musimy w ewolucjonizmie, 1\3‘/'pol;wolnym 'Erz:;ieslitiit;
iu sig i i viecki iach rozwoj
caniu si¢ imperium sowieckiego po lx{n gt
t rzemystowych. Nalezy podkresli¢, 2z j
?;:tc all:)r:t,:egch z}z]achodniq. Koncepcja ta jest zwzzllclzan;esx(')z;z
. : s Sbarychilt g
stalinowcdw po tamtej stronie i przez prawicoy i
; j i 'kady. Tak stalinowcy jak i nasi ,,
Rk 5 dycja Zachodu. ,,Nieztom-
zlomni’’ nie maja nic ws.po']r'lego”z tradycja oSt i’achodu_,,
1’ byliby gotowi poswieci¢ najistotniejsze war ' !
gia g%rlogngachodu. Podobna }(c;pc.e%c]gkobzrggﬁé dza;}:(zagsx:;e*%;
$§wiata wysuwat MacCarthy. Jezeli je nab e
odem — nie byloby powodu go bronié. )
lxﬁfniZz?nd‘lx(l:li::lr{])y w prak)tyce oznacza¢ to samo co komunizm,
to znaczy kaganiec nalozony na glowy wolnych do tej pory

ludzi — jezeli mialby oznacza¢ likwidacje pralwaéd.o Opﬁg)ﬁ"fé
prawa do antykonformizmu,.pra“{a dg neutga n?ecx —_—
byloby warto przelaé kropelki krwi w jego obronie. e

Dla czlowieka Zachodu — $wiadomego séw_ego istoryc
nego zaplecza — ewolucjonizm jest oczywistoscig.

; a $wietna ksigzka J. Bronowskiego i B.
Mazlt%zg pril.—z?.d'lt? h;n Q’\}estern Intellectual Tradition”. Bni'){novislfl
urodzit sie w Polsce w roku 1go8. Qd ro!{q 1920 ?;esz a sa:ta;
w Anglii. Studia ukorfczyt w Cambridge i jest wy l'nymdrl?ie :
matykiem i fizykiem. Bronowski nalezy do niezmiernie rza ; b%-
gatunku ludzi, ktérzy sa mistrzami ,,dwéch éyvlaté]v{v é.'J{eSh o
wiem nie tylko wybitnym naukowcem w gaiezi nauk Scistyc
lecz jest réwniez historykiem i pisarzem.
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Dr. Bruce Mazlish jest profesorem stynnego Massachusetts
Institute of Technology.

Gdybym byt dyrektorem Fundacji Forda czy Kongresu Wol-
nodci Kultury — polecitbym przelozyé ksiazke Bronowskiego i
rozkolportowalbym to dzielo w Polsce, w Czechoslowacji 1 na
Wegrzech.

Ksigzka Bronowskiego nie ma nic wspélnego ani z propa-
ganda, ani z polityka ani z ,,zimng wojng”’. Nie byla pisana
z mysla o wschodnich Europejczykach. Jest to studium piéra
zachodniego Europejczyka przeznaczone dla zachodniego czy-
telnika.

Bronowski podjat prébe przedstawienia historii Zachodu
od Leonardo da Vinci po Hegla jako dziejéw idej, ktére ksztat-
towaly nasza intelektualng tradycje. Komunizm jest jedna z tych
idej a Marks jednym z naszych myélicieli.

Wszystkie idee ulegaly przemianom i nie ma podstaw do
wnioskowania, ze komunizm stanowi¢ bedzie wyjatek od tej
reguty.

Nie jest moim zamiarem ani streszczaé ani omawiaé pracy
Bronowskiego w niniejszym artykule. Chcialem tylko zwrécié
na nig uwage polskiego czytelnika. Polacy ciagle powoluja sie
na ,,tradycje Zachodu’’, na wiezy z kulturg zachodnia — choé
nie zawsze i nie w pelni akceptuja podstawowe elementy zachod-
niej tradycji intelektualne;j.

Inteligenci i intelektualidci w Kraju, ktérzy bierng akcep-
tacje uwarunkowania geopolitycznego podnoszg do rangi kardy-
nalnej cnoty a réwnoczesnie wierza w ewolucyjng przemiane ko-
munizmu — odbiegli od intelektualnej tradycji Zachodu. Ci inte-
lektualidci i pisarze, ktérzy zyja w ,,fool’s paradise’’ zorganizo-
wanym dla nich przez Piaseckiego — wyemigrowali ze $wiata
zachodniej kultury. Odeszli od nas réwniez i ci, ktérzy inaczej
niz my odczytuja historyczna mape $wiata. A wiec ci, ktérzy
uwierzyli, ze dzieje nowoczesne datuja si¢ nie od renesansu lecz
od rewolucji sowieckiej — nie od Leonardo tylko od Lenina —
nie od 4o0 lat, tylko od czterdziestu.

Inteligent czy intelektualista rosyjski, nawet jezeli nie jest
przekonanym komunista — lub jezeli w ogdle nie jest komunista
— jest czlowiekiem Wschodu i w Moskwie czy w Leningradzie
jest u siebie w domu. Ale inteligent polski jezeli przestaje byé
cztowiekiem Zachodu — przestaje by¢é w ogdle kimkolwiek.

Mozna przyja¢ poglad, ze inteligencja polska, jako warstwa
o strukturze, ktéra zachowata bez wiekszych zmian do 1945 r.,
jest anachronizmem. Mozna dowodzié, ze inteligencja jest pro-
duktem po-szlacheckiej kultury, typowym dla kraju rolniczego
0 zapdznionym rozwoju przemystowym.

Osobiscie nie skazywalbym inteligencji polskiej tak szybko
na zagtade. Gdyby uprzemyslowienie odbywalo si¢ w innym
kontekécie spolecznym — gdyby inteligencja nie byta wyobco-
wana, lecz przeciwnie, stanowita dynamo przemian i rozwoju —
woéwczas rewolucja przemystowa z calg pewno$cia by ja wchto-
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nela. Ale w obecnych warunkach inteligem:.ji1 niz g;?;}’ vg?ég:
niecie tylko ,,frustracja’ i ,,nowe, wspaniale SWi
Wgne ng fikc;"jnym poletku migedzy Wschodem a Zachocllem.
Zachodnia teoria ewolucjonizmu nie ma nic g_s;;érr}sg?dez.
iernym wyczekiwanie tzw. ,,lepszych czasow' . kxs O*It a{J
od renesansu po rok 1gbo — uczy nas, z€ idee 51th owaty
ludz ; z kolei ludzie Ksztaitowali idee. Istota ewo u(;:]omzmnxi
jest nie bierna akceptacja lecz 'konthkt.. Dlatego nieo z(;)lvr\lroéyd
warunkiem ewolucji i postgpu jest pewien margmles szve nastg:-
istoria nie usprawiedliwia pogladu, ze zmiany na lep s
pujg ,,same z siebie’’, w miarg bogacenia Sig 1 rozwoju prz le) it
Przec,i,wnie, historia uczy nas, ze wszystkie zmiany na p
o I‘;r}(y)vr‘:siszlz?gblicza w oparciu o zrédiowe dokumenty, kz;e prze-
cietny roczny dochdéd glowy rodziny w Wenecji w roku IISC;O
Wgndsil okolo 500 dukatéw. W przeliczeniu na dzxs;e]sgdwzll‘:dg
Z i laréw rocznie. Gdy -
kwota powyzsza odpowiada ok. 2000 do r SR
i Z trzenice Bianke Marig
wik Sforza wydawal za m3z swoj3q sncl){s SR
j€j / tébw — ponad milion
dat sagu 400.000 zlotych duka - :
d?)lall'gjw “\,v l;)ocibe. Wenecja w ;)lgcgqtkach 16 ;Zle:\;{ukg)ilijb;?;i
t hstwem nie tylko w §k'a i dwczesnej a ; :
n};:rv:/elt)aws poréwnaniu z dzisiejsza Ameryka. A d21a-1_y si¢ tam
rzeczy straszne. Wolnoéé, prawo do opozycCji 1 krytyki — to x:;
s3 uboczne produkty procesu bogacenia si¢. Konieczny jest je
soki stopien o$wiaty. { ; ;
b V‘117}35131(0311115 jcg;t natomiast, ze o$wiecone spoieczenstwaﬁot vs(z_
sokiej stopie zyciowej trudniej jest skoszarowac W ,,pa saw1na
fabryce’’ na wzér Zwigzku Sowieckiego. Ludzie oswiecenti .prd gWi:
udziatlu w rzadach, a ludzie zamozni pragng marginesu mM}i'sk
dualnej wolnosci, bez czego zamozno$¢ traci wszelki sens. ara?
ryzu mozna zje$¢ w kotchozowej s_to}éwge — ale gdy :l?ﬁz 2
bia tyle co robotnik angielski, mdyw1du:11ne.W);;r;la{zastatysq
i ; ie -
bardzo wysokie. Wysoka stopa_zycmwado nie oy
/ni owiedz na zasadnl
tyczny wskaznik zarobké.vs./, ale. ]_eszcze:do Fe' e einemia s
c tanie: jakie sa mozliwoéci indywidualnej CySpoOZ 1
b?gnl;'ilnagilenig;dzem,qco mozna za niego kupié i co z qlmt rg]c;:lr;i
zrobi¢? Dla czlowieka, k(;cé}'ego ]ed}yrg;lrine marzgmteomzi:sadnienia
cieptej st kazdego dnia w polu — 53 :
t:‘-zr:*eet]ycszngwgle dla cﬁ)brze platnych robotnikéw krajéw wysoko
uprzemysio,wiom-ch sa to problemy podstawowej wagi. =
W sumie zwolennicy ewolucjonizmu sadza, ze wz;ost.o .\:llaty
) ‘ s eiowe; w . konsekwencji uprzemysiowienia —
: t stopy zyciowe] W konse 1 \ 3
w;:::;sz czz?s);m liberalizujacy wplyw na ustréj Zwiazku So
w. i . - .. .
lec}:leeg;)iberalizacja oznacza co$ innego w Rosji czy w Chg;ach
a zupelnie co$ innego w Polsce. Rosja jest krajem, w kt 'ryén
nigdy nie bylo renesansu, nigdy nie bylo reformacji, nigdy
nie bylo demokracji. Dla nas liberahzac;a(lil Ozﬁacaal"t))owali?zta cri:;
- R :
Zachéd w sensie kultury i stylu zycia — dla Rosji libe
0znacza Zlagodzenie jej obecnego rosyjskiego, przez nikogo nie
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narzuconego ustroju. Caly dramat stosunkéw polsko-rosyjskich
zawarty jest w powyzszej réznicy. y

Dla Rosjan Polacy to przede wszystkim Stowianie — ni€
naréd zachodni. W istocie jednak kulturalna zachodnio$é sta-
nowi kosciec naszej narodowej identycznodci. Gdybyémy kiedy$
przestali by¢ narodem zachodnim — przestaliby$my byé w ogole
narodem i panstwem i przeksztalciliby$Smy sie w jedna z nacji
Zwigzku Sowieckiego.

U dna — o czym inteligencja polska winna zawsze pamig-
ta¢ — konflikt polsko-rosyjski nie jest konfliktem ani politycz-
nym ani geopolitycznym tylko kulturalnym. To s3 najstraszliw-
sze konflikty, siegajace imponderabiliéw. Nie przyjeliémy pra-
wostawia — nie przyjeliémy sowieckiego komunizmu mimo racji
politycznych i geopolitycznych — poniewaz zaréwno prawosta-
wie jak komunizm w sowieckim wydaniu nie byly i nie sa do
pogodzenia ani z zachodnim chrzescijafistwem ani z zachodnia
kulturg.

Racjami geopolitycznymi i politycznymi mozna uzasadnié
konieczno$¢ oddania jednej trzeciej terytorium, konieczno$¢ soju-
szu wojskowego, konieczno$é wspélipracy eospodarczej. Ale nie
ma na $wiecie racji geopolitycznych, ktérymi mozna uzasadnié
konieczno$é zmiany religii, koniecznoéé zmiany pogladu na $wiat,
pogladu na historig, na filozofig, na literature, na rzezbe, ma-
larstwo i muzyke.

Rosjanie mogg z nas uczynié¢ lojalnych sasiadéw tylko za
cene uznania naszej zachodniosci, za cene uznania naszego natu-
ralnego, przyrodzonego prawa do zachodniej kultury i zachodniej
modty zycia. Dopdki Rosjanie tego nie zrozumieja — konflikt be-
dzie trwatl. Jezeli jednak kiedy$§ to zrozumieja, problemy geopo-
lityki ulozg sie¢ wéwczas harmonijniej i po sasiedzku.

A teraz chciatbym sformulowaé teze tego artykutu. Inteli-
genci 1 intelektualidci krajowi sa znuzeni latami eksperymento-
wania i gnebieni poczuciem frustration. Jeden z zagranicznych
korespondentéw, ktéry niedawno odwiedzit Polske — ows
atmosfere okreélit przedwojennym wiedeniskim powiedzonkiem:
»ySytuacja nie jest powazna ale jest beznadziejna’’.

Polacy odwiedzajacy Londyn czesto zadaja mi pytanie: ,,czy
jest dla nas jaka$ realna nadzieja w odréznieniu od ,,poboznych
zyczen?’’. -

Odpowiadam nieodmiennie: ,,dopdki trwa konflikt — do-
péty istnieje nadzieja. Gdy skapitulujecie, gdy wygaénie kon-
flikt — wygaénie i nadzieja’’. -

Inteligent w kraju musi akceptowaé geopolityke i polityke
jezeli chce byé czynny w rozbudowie i industrializacji. A nalezy
byé czynnym w tych dziedzinach. Ale ,,praca organiczna’’ nie
wymaga akceptacji ideologii, filozofii i pogladu historycznego.
Polska kultura — jezeli mamy trwaé jako naréd — musi byé
i pozostaé narodowa w formie i zachodnio-europejska w tresci-
To nie ma nic wspdlnego z socjalizmem. Jako naréd zachodni
mozemy byé panstwem socjalistycznym od fundamentéw po
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ostatni szczebel panstwowej drabiny. Nie mozemy natomiast by¢
pafistwem totalistycznym i komunistycznym — bo nie ma za-
chodniego totalizmu ani zachodniego komunizmu. : ;

Komunizm zmieni sie tylko pod naporem warunkéw. Zmie-
ni¢ komunizm to znaczy zmienié otoczenie — to znaczy postawi¢
komunizm wvis @ vis nowej historycznej sytuacjr. :

Osobiscie nie moge oprze¢ si¢ wrazeniu, 2ze inteligencja
polska w Kraju choé¢ zachowata poczucie swego znaczenid 1 Cig-
zaru — zatracita poczucie misji i kierunku. Zatracita poczucie
misji w okresie niezmiernie waznym, kiedy mogtaby wywrze¢
znaczny wplyw na ewolucje sytuacji w Polsce a posrednio i w
Rosji. Polska Ludowa nie jest krajem totalistycznym (w poréw-
naniu z Sowietami), lecz jest krajem autorytatywnie rzgdzonym.
Sprawa Pasternaka i ,,Lary”-Iwix‘)skiej. R Polgce Gomuik:
bytaby nie do pomyslenia. W Polsce istnieje margines dla ewo-
lucji i naporu. Ale gdy znikneli ze sceny rewizjonisci pozostata
pustka, ktérej nikt nie wypeknit.

Juliusz MIEROSZEWSKI

Po konferencji
moskiewskiej

Popularna w komunistycznych kolach Europy Wschod_nie). gnegdota.
e szczytem asekuracji jest jedzenie rosyjskiej kukurydzy chifiskimi palecz-
kami pozostaje mimo konferencji moskiewskiej ngdal aktualna. Jest to zro-
zumiale, bo jak stusznie powiedzial Josip .Broz-':l'xto, _kompromls ktéry osiag-
nigto w Moskwie jest ,,zgnitym kompromisem™". Wledlq o tym zda]e. sig
réwniez dobrze Rosjanie jak i Chificzycy. Inaczej nie byloby tak hal_a&hwe]
Propagandy we wszystkich paristwach komunistycznych na temat ,,niewzru-
szonej jednodci’’. - e !
W poprzednim artykule na ten temat wspommalc[n juz o t'raktowamu
obywateli panstw komunistycznych podczas narad moskiewskich ]a‘ko s?ole-
czefistw niedorozwinigtych. System ten zostal zachowany réwniez i po
owym rzekomym porozumieniu. We wszystkich partiach informacje o prze-
biegu dyskusyj moskiewskich zostaly ograniczone do cﬂon!:éw Komitetéw
Centralnych. Wszedzie zarzadzono jak najostrzejsza dyskrecje za$ prc?tokoly
zebrai i wszelkie dokumenty na temat konferencji s3 ponumerowane i prze-
chowywane pod kluczem. Jest widocznie co ukrywaé w tym ,,zwyciestwie
tW:‘rczei myéli marksistowskiej’” albo ,,triumfie idei internacjonalizmu prole-
tariackiego’’,
9
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Rzecza bardzo znamienna jest fakt, ze zadna partia nie opublikowala
pelnego tekstu sprawozdari swoich przywédcéw o konferencji moskiewskiej,
ktére wyglosili oni na plenarnych posiedzeniach Komitetéw Centralnych.
W Rosji Sowieckiej istnieja w tej sprawie dwa przeméwienia. Pierwsze
sprawozdanie zlozyl Chruszczow, ktéry 6 stycznia wystapil przed aktywem
partyjnym w liczbie 1300 oséb. Bardzo okrojona wersje tego przeméwienia
prasa sowiecka opublikowala dopiero w przeddzien zakoriczenia obrad Ko-
mitetu Centralnego KPZS, tj 18 stycznia. Tegoz dnia zlozyt sprawozdanie
przed Plenum KC Suslow, ktéry przy redagowaniu przenudnej rezolucji 81
partii odegral role gléwnego mentora. W obydwu enuncjacjach sowieckich
na prézno by ktos szukal cho¢by najmniejszych akcentéw na temat rozbiez-
noéci czy ostrych przeciwienstw, ktére wystapily w toku obrad.

Podobnej taktyki trzymaja sig zreszta 1 Chidczycy. Gdy sie czyta
rezolucje ich Komitetu Centralnego, uchwalone na konferencji w Pekinie,
w czasie od l4-go do 18-go stycznia, nie znajdzie sig réwniez zadnej
konkretnej wzmianki o walce, ktéra rozgorzala przed konferencja w Moskwie
i ktéra sie tam w dalszym ciagu toczyla. Oczywiscie, ze rezolucje te odbie-
gaja od uchwat frakeji Chruszczowa i dlatego w orbicie wplywéw sowiec-
kich nie opublikowano pelnego tekstu chiriskiego (z wyjatkiem Albanii).

W innych partiach uzyto rozmaitych sztuczek, aby ukryé niebezpieczna
prawde. Czesi, w my$l dawnej dewizy, ze si¢ nie warto angazowaé w nie-
pewnych czasach po zadnej z dwéch skléconych stron, opublikowali na temat
przeméwienia Novotnego o naradach moskiewskich 255 stéw, na ktére
skladaja sie nic nie znaczace frazesy, za ktére nikt nigdy nie moze w
7aden sposéb odpowiadaé. Réwniez ,,Nova mysl"”, teoretyczny organ tej
partii, nie oglosifa nic oprécz tekstu rezolucji moskiewskiej i manifestu o
pokdj.

Przeostrozny Gomulka, ktéry nota bene odczekal, az wszystkie partie
odbyly posiedzenia, zwolal na ostatku na 20-go stycznia swéj Komitet
Centralny i zlozyl réwniez sprawozdanie o przebiegu narady moskiewskiej.
Do wiadomosci spoleczeristwa podano tylko fragmenty mowy i to zupelnie
nieciekawe. Zrezygnowano ze wzgledu na maksymalna tajemnicg z radio-
fonizacji przeméwienia, gdyz bano si¢ niedyskrecji technikéw. Kazano
wiec speakerowi odczytaé z raportu tow. Wieslawa jedyne ocenzurowane
wyjatki.

Szczegbléw na temat dyskusji i uchwat moskiewskich Gomultka réw-
niez nie ujawnil, choé podobno w przeméwieniu na Plenum powiedzial
kilka ciekawostek. Jak slychaé, rozwodzil sie szeroko o taktyce tow.
Chruszczowa, podkreslal swoje i delegacji PZPR zastugi, ale wszystkiego
nie powiedzial nawet czlonkom Komitetu Centralnego wlasnej partii. Praw-
dopodobnie sa to skutki perswazji chifiskich i nawet sowieckich o ,,plot-
karstwie towarzyszy polskich'.

Nieco rozmowniejszy byl dyktator rumudski Gherghiu-Dej, ktéry w
swoim sprawozdaniu z Moskwy stwierdzil bardzo autorytatywnie, ze decyzja
o zwolaniu konferencji listopadowej w jak najszerszym gronie party] komu-
nistycznych zapadla na naradzie w Bukareszcie latem 1960 roku. Wspomnial
on réwniez, ze Chruszczow podczas obrad moskiewskich kilkakrotnie zabie-
ral glos.

Bodaj ze najciekawsze informacje opublikowano we wschodnim Berli-
nie. Mam na myéli sprawozdanie Waltera Ulbrichta oraz drugiego w hie-
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farchii partyjnej komunisty, Hermanna Materna, ktérzy przemawiali na po-
fledZeniu‘ Komitetu Centralnego SED w polowie grudnia 1960 r. Paradoks,
22 wlasnie kierownictwo jednej z najbardziej stalinowskich partii odwazyle
Sig na niestychana wylewnosé jest tylko pozorny. Zmusila ich do tego specy-
iczna sytuacja SED, ktéra znajduja sie na pograniczu obozu socjalistycz-
liego, ma do czynienia z naciskiem kontrofensywy socjaldemokratéw za-
c!I'Odn1o-niemieckich. Druga przyczyna dlaczego Ulbricht powiedzial wiecej,
iz Gomutka byl fakt, ze komuniéci niemieccy wiosna i latem ub. r.
Zaangazowali si¢ bardzo wyraZnie po stronie chifiskiej 1 wobec tego zalezalo
m nie tylko na zatarciu §ladéw poprzednich pomylek, ale i na utwierdzeniu
swych zwolennikéw w przekonaniu, ze obecnie zasluzyli sie wzgledem
Chruszczowa i jego taktyki.

Dowiedzieliémy si¢ wigc, ze przed zwolaniem obrad w Moskwie utwo-
Zono migdzynarodowa komisje redakcyjna, w sklad ktérej weszli przed-
stawiciele 26 partyj, reprezentujacych 12 krajéw bloku wschodniego 1 14
innych. Ulbricht byl jedynym komunista, ktéry otwarcie przyznal, ze za-
16wno przed konferencja jak tez w toku narad moskiewskich wystapily roz-
leznoéci w pogladach na szereg spraw. Prawdopodobnie pragnal on w ten
sposéb podkreélié, ze nie tylko SED, ale i inne partie nie mialy jasnego
stanowiska w odniesieniu do podstawowych zagadnieri spornych. Wspomnial
on — niestety tylko mimochodem — ze w Moskwie wybuchl spér o to, czy
nalezy przyjaé termin ,,linii generalnej”’ czy nie. Jako argumentu za ,,linig
8eneralna""uzyl on nader niejasnego wyjaénienia, ze gdyby odrzucono poje-
Cle o powszechnie zobowiazujacej linii, to ,,w skomplikowanych sytuacjach.
Jak na przyklad w sprawach granic, mogloby dojéé do wahan™'. O jakich
! czyich granicach mysli towarzysz Ulbricht nie dowiedzieliémy sie.

Odzegnujac sie od dawnych sympatii chifskich, ktére o ile mi wia-
omo przysporzyly Ulbrichtowi wiele nieprzyjemnoici w Moskwie w czasie
“?me’)w z Chruszczowem, pierwszy sekretarz SED stwierdzit ze w komu-
tizmie led_zynaxodowym nie ma miejsca na frakcje, bo nie moze byé ami
’-la_l:nerykamzqwanego, ani zgermanizowanego ni tez schifiszczonego marksiz-
:‘“l : _W_zw_xqzku‘z tym méwca usifowal kilkakrotnie zapewnié komunis-
6\:I.memlecklch. 7e nadzieje wrogbw klasowych na ,,tak zwane rozbiez-
Rosci pomigdzy bratnimi partiami’” byly zbyt pochopne. W innym miejscu
Jbricht wyrazil przekonanie, ze ,.przyjazri” pomiedzy Chinami a Zwiaz-
iem Sowieckim w przyszloéci bedzie sie umacniala. Odcial sie zreszta od
Tewizjonistéw. ktérzy sie sprzeciwiali kolektywizacji 1 pragneli utrzymania
vkapitalistycznych elementéw’™ w_gospodarce rolnej (czyzby to b la malenka
Wycieczka pod adresem tow. Gomulki?). drugiej strony gléwna wine
Za dogmatyzm i sekciarstwo Ulbricht zwalil na Albariczykéw. Na skutek
teeo_ wyhuchla zreszta pomiedzy nim a Enverem Hodza awantura 1 Ulbricht
Musial przeprosié komunistéw w Tiranie.
~ Podobno Hodza wystapit w Moskwie z propozycja utworzenia zagra-
Nica Jugostawianskiej Partii Komunistycznej na wzér owego Zwiazku Pa-
ttiotéw Jugostawii, ktéry istnial w Kominformie w latach walki Stalin-Tito.
Malo tego, bo zazadal nawet, aby przedstawiciele takiej emigracyjnej
»rewolucyjno-marksistowskie)”” partit jugosfowiariskiej zostali natychmias;
dokooptowani jako pelnoprawni uczestnicy konferencji moskiewskiej. Pro-
]ekt._len, godzacy frontalnie w polityke Chruszczowa mial wywolaé u szefa
Partii sowieckiej wybuch wiciekloéci. Wéwezas Chificzycy, ktérzy praw-



132 BOHDAN OSADCZUK

dopodobnie zainspirowali cala intryge, umyli rece 1 delegacja albariska zna-
lazla sie w odosobnieniu.

Pomijajac te i podobne epizody, jakich nawiasem méwiac bylo wiele,
nalezy zwrécié uwage na sprawy o wiele donioélejsze. i

Najbardziej charakterystycznym zjawiskiem sa metody, uzyte w rozmal
tych krajach bloku wschodniego, przy interpretacji uchwal moskiewskich-
Chruszczow 1 Sustow uwazali za celowe skupié sie na sprawach dotyczqcyck
wojny 1 pokoju, przy czym w ich analizie tezy sowieckie o koegzystencj!
odniosty rzekomo w Moskwie pelne zwyciestwo. Chificzycy natomiast wy~
luskali z deklaracji moskiewskiej przede wszystkim te elementy, w ktérych
mmperializm amerykariski zdefiniowany zostal jako gléwna przyczyna i1 gléwne
#rédlo niebezpieczeristwa nowej wojny. Wreszcie Wiadyslaw Gomutka 2
czeéciowo ] Janos Kadar wyciagneli z uchwal na pierwszy plan te akcenty,
w ktérych zaaprobowano pewne elementy autonomii narodowej w ,,marszu
ku socjalizmowi’’. W ten sposéb w kilka miesiecy po naradzie moskiewskie)
sprawdzily si¢ przewidywania sceptycznych analitykéw deklaracji 81 partyj,
a mianowicie, ze stanowi ona zlepek ad hoc skleconych rozmaitych stano-
wisk i pogladéw. Idac obecnie o krok dalej mozemy stwierdzié, ze w mig-
dzynarodowej biurokracji komunistyczne] nastapil pewien proces dyferencja-
cji, spowodowany nie wola tych czy innych przywédcéw partyjnych, ale
procesami historyczno-spolecznymi, ktére si¢ odbywaja whrew tej woli.
Mamy wiec dzi$ do czynienia, mimo zapewniesi o jednoéci ruchu komunistycz-
nego, z podzialem na trzy frakcje: chifiska sowiecks 1 polsko-wegierska, w
ktérych moina tez umiejscowié mniej lub bardziej dokladnie inne partie.
przyszloéci proces ten bedzie si¢ stale poglebial.

Bohdan OSADCZUK

Kronika angielska

DLA KOGO?

W ,,Kontynentach” (nr 23/24) ukazala si¢ interesujgca dyskusja
o ,,Kulturze’’ 1 ,,Wiadomosciach™”. Jeden z uczestnikéw dyskusji Bole-
slaw Taborski powiedzial m.in.:

,»Jednakze nawet publicystyka Mieroszewskiego do pewnego stopnia
jest przykladem w jak beznadziejnej sytuacji znajduje si¢ emigracja.
wlasciwie dla kogo Mieroszewski pisze? Czy studiuja go 1 uwzgledniaja
jego postulaty politycy obcy albo krajowi?"’.

Tyle p. Taborski.

No, pewien procent politykéw krajowych czytuje ,,Kulture’’, a moze
czasami 1 obcy. Ale w koiicu nie o to chodzi. W publicystyce, jak w kazde]
dziedzinie sztuki stosowanej, nie istnieje oczywicie pojecie ,,sztuki dla

KRONIKA ANGIELSKA 133

==

sztuki™. Istnieje jednak pojecie ,,slusznej sprawy’’, pojecie ,,walki'’, poje-
Cle ,,misji"”’. Dobra publicystyka jest pisana w pierwszej linii ,,dla czegof'*
a nie ,,dla kogos'’. Jako publicysta przede wszystkim sluze pismu, ktére
— Jjak Taborski okreslil reprezentuje ,,dobre tradycje polskiego liberalizmu
! racjonalizmu majace szacowne korzenie w Oswieceniu””. W obecnym okre-
sie historycznym istnienie takiego pisma wydaje mi si¢ rzecza ogromnej
Wwagi,

Na pytanie postawione przez Taborskiego odpowiedzial inny czlonek
dyskutujacego zespolu a mianowicie A. Czerniawski: ,,Mieroszewski ode-
gl’fi duza role w ksztaltowaniu naszych pogladéw. Musimy sie z tym zgo-
21¢"",

Publicysta nie jest nigdy suflerem ministtéw czy premieréw. Rola
Publicysty jest wplywaé na opinie, wywieraé wplyw na ksztaltowanie sie
Pogladéw.

Jeden z naszych Czytelnikéw krytykujac niemilosiernie jaki§ méj arty-
kut — zakoficzyl swéj list pytaniem: ,,Ciekawy jestem czy gdyby pan byt
Ministrem spraw zagranicznych wyglaszalby pan réwnie niekonformistyczne
Poglady z trybuny sejmowej?’".

Na pewno — nie. Bylbym gladki, ukladny i konformistyczny — ponie-
Waz rola polskiego ministra spraw zagranicznych nie jest sekcjonowanie i
nicowanie probleméw politycznych, lecz przeciwnie, najczeiciej latanie.

Krytyk teatralny nigdy nie wyskakuje na scene i nie demonstruje, jak
nalezy graé Hamleta. Bywaja jednak publicyici, ktérzy odstepuja od tej
Zawodowej zasady z zalosnymi skutkami (Cat-Mackiewicz). Publicysta
nie powinien nigdy dotykaé realnej polityki. To sa dwa calkowicie réine
Powolania 1 calkowicie inne sfery dziatalnoici.

Mysle réwniez, ze publicysta inacze] ocenia swoje wlasne artykuly
niz Czytelnicy, a nawet inaczej niz jego redaktor. Bywaja artykuly, ktére
wrobia szum’’, ktére wzbudzaja dyskusje, ktére jedni namietnie chwala
a inni namietnie gania. To moga byé dobre artykuly z punktu widzenia dzien-
nikarskiego — bo artykul winien skupiaé na sobie uwage i pobudzaé do
dyskusji. Ale za istotny 1 za wazny publicysta uwaza artykul, o ktérym
wie, ze powiedzial w nim to, co nalezalo koniecznie powiedzieé, a czego
nikt inny poza nim by nie powiedzial. Taki artykul pisze sie raz na dziesigé
lat, a gdy ukaze sie w druku mija czgsto bez echa i niezauwazony.

WEDROWKI NARODU NIEMIECKIEGO

Komunizm przyspieszyl 1 zaakceptowal proces przesuwania si¢ narodu
n_iemieckiego ku Zachodowi. NRD traci przecigtnie 10 tysiecy oséb mie-
Sigeznie. W tym parciu na Zachéd jest co§ zywiolowego 1 nieodwracalnego.
ak sobie Niemcy w tych warunkach wyobrazaja powrét na europejski

schéd — stanowi ich tajemnice.

W moim przekonaniu juz od bardzo dawna nie istnieje w Niemczech
..Drang nach Osten'". Istnieje tylko tradycja, ktéra w gruncie rzeczy sta-
nowi historyczng ilustracje pradu od dawna martwego. W kazdym narodzie
Istnieja tradycje, ktérym nie odpowiada juz Zadna Zywa tresé.
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Owa tajemnicza re-orientacja kierunku trwa juz od kilku dziesiatkéw
lat. Niemcy plyna na Zachéd. Z dzisiejszych polskich ziem nad Odra !
Nysa uciekali juz przed wojna. Obecnie setkami tysiecy emigruja z wschod-
nich Niemiec. Nikt mnie nie przekona, Ze te setki tysigcy ucickajace na
Zachéd to sa wszystko polityczni zbiegowie. Wiekszosé z tych ludzi nie
ma nic wspélnego ani z komunizmem, ani z polityka, ani z Ulbrichtem. Ucie-
kaja na Zachéd z wielu przyczyn. Zachéd jest synonimem wysokiej stopy
zyciowej ) latwiejszego Zycia. A poza tym kazdy Niemiec ma $wiadomosé
faktu, 7e jego naréd zwrécony jest twarza ku Zachodowi.

Istnieja jeszcze | inne przyczyny tego zjawiska. Prze sie zawsze tam.
gdzie jest najmniejszy opér — ale o tym za chwile.

- Jezeli owo falowanie ku Zachodowi utrzyma sie np. przez najblizsze
dziesigé lat — Niemcy nie tylko nie beda mialy zadnych szans odzyskania
ziem nad Odra i Nysa — ale Niemcy wschodnie bedzie mozna utrzymaé
przy zyciu tylko rekami polskich imigrantéw. Niemcy wschodnie sa malym
krajem o niklej rozrodczoéci i nie moga dziesigtkami lat tracié bezkarnie setek
tysiecy ludzi. Jezeli odplyw na Zachéd bedzie sie utrzymywal to przyjdzie
moment, ze trzeba bedzie masowo sprowadzaé specjalistéw 1 robotnikéw ,,zza
rzeki"" by podtrzymaé normalne funkcjonowanie gospodarki. W perspektywie
najblizszych 20 czy 30 lat — wydaje mi si¢, ze Polacy maja wieksze
szanse ,,skolonizowania’’ Drezna niz Niemcy Wroclawia.

Ale to nie jest cala ,,story”". Kto zareczy czy owa tendencja nie za-
mieni sie w ,,Drang”’? Tym, ktérzy sie w tym miejscu usmiechna naleiy
przypomnieé, ze ,,Drang” przybiera zawsze dwie formy: przyjaznego soju-
szu albo naporu.

Osobiécie sadze, ze tego typu ruchy determinowane sa podobnie jak
rozlewiska rzek. Decyduje masa ludnoéciowa i dynamika rozrodczofci.
Instynkt dyktuje Niemcom parcie na Zachéd — bo Zachéd jest miekki,
o slabej dynamice ludnoiciowej, pacyfistyczny i bogaty.

Polityka kanclerza Adenauera — katolika i Europejczyka — stanowi
klasyczny przyklad pokojowego ,,Drang nach Westen™". Ale czy zawsze
tak bedzie?

Ci politycy europejscy, ktérzy sadza, ze Rosjanie w gruncie rzeczy nie
maja niczego do zaoferowania Niemcom poniewaz nie moga pofwiecié ani
Ulbrichta, ani granicy na Odrze i Nysie — winni pamietaé, ze treécia
nowego Rapallo moze byé sowieckie poparcie ,,Drang nach Westen"’
Uzbrojonym Niemcom Rosjanie moga pewnego dnia powiedzieé: ,,po Sta-
lingradzie na Wschodzie nie macie czego szukaé — ale jezeli zywicie
jakie¢ zachodnie apetyty — my je poprzemy'’. Céz mogloby byé korzystnie;-
szego dla polityki sowieckiej jak rozbicie jednoéci kontynentu niemieckimi
rgkami? Powiedzmy, na poczatek mozna ozywié idee ,,Anschlussu’® z Austria.
Republika austriacka dokonala wielkiego skoku w uprzemyslowieniu i stanowi
dzi§ znacznie bardziej soczysty kasek niz polskie ziemie nad Odra i Nysa.
I Wiederi to w znacznie wiekszym stopniu Zachéd niz Wroclaw.

SZAMBELANOWIE PRL

W polskim ,.,nowym wspanialym $wiecie’” dzieja sie rzeczy jakie
Huxleyowi nigdy sie nie énily.

~
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,,Kotcist Polsko-Katolicki’” — choé nie proszony, przysyla mi wszystk%e
swoje wydawnictwa. W ostatnim numerze wychodzacego w War.szgwm
czasopisma ,,Rodzina’" (nr 4/29) w rubryce zatytulowane;: ,,Nominacje —
czytam. Okulary przecieram, oczom nie wierze — znowu okulary przecie-
ram ;1 znowu czytam. : ;

.J.E. Ksiadz Biskup Ordynariusz Dr M. Rode zamianowal p. inz.
Mgr. Jana Getlera-Girtlera — szambelanem”.

Jak powszechnie wiadomo mozna byé szambelanem tylko suwerena —
innymi stowy glowy panujacej. Krélowa angielska mianuje |9rdow szam.bela-
néw, ale najwyzszy duchowny dostojnik K(_)éciola Angllkaﬁsklego Arcyblsku;?
Canterbury szambelanéw nie mianuje, poniewaz nie jest suwerenem. Papiez
nadaje tytuly, ordery i mianuje szambelanéw, nie )akq Blskgp Rzymu, lecz
jako suweren parstwa watykanskiego. Ojciec Sw. jest nie tylko glowa
Rzymskiego Koiciola, ale jest réwniez panujacym monarcha.

Lecz na mily Bég — jakiego suwerena ,,szambelanem’ jest nieszczgsny
inzynier-magister — Jan Getler-Girtler?

Jest w pewnym sensie wzruszajgca owa cl'\f;é imitowania ‘.,da?vny'cl)
dobrych czaséw’’. Mamy juz szambelanéw — jeszcze troche cierpliwosci
i bedziemy mieli ,.hrabiéw ludowych™.

Oportunistycznym komunista zostaé jest latwo. Przeniesé sig na fono
narodowego koéciola — jeszcze latwiej. Ale zarpord.owaé w :soble malego
snobistycznego, burzuazyjnego durnia jest niepomiernie trudme).. Dure_:r’:gtwo
i snobizm maja fantastycznie dluga tradycje. Znacznie dluzsza niz socjalizm.

SPROSTOWANIE

Adolf Rudnicki w swoich ,,Niebieskich Kartach'” (,,Swiat’" nr 4 —
daty 22.1.61.) — pisze miedzy innymi: ‘ :

,Jeden z najbardziej polskich pisarzy, ktérzy powinien mlefzkaé w
Radomiu, Witold Gombrowicz, zyje w Buenos Aires, ja za$ siedze w
Warszawie. W Buenos Aires istnieje wydawnictwo, ktére tylko do "roku
1957 (p6#niejszych katalogéw nie mialem w rgce).wyd.alo 150 pozycji na
temat zycia ) zaglady Zydéw polskich, o czym nie :v:nedznal nawet Jerzy
Giedroyc z ,,Kultury™ paryskiej, ktéry wie wszystko'". .

Czy Gombrowicz powinien mieszkaé w Rad.omiu. — lest rzecza wat-
pliwa. Ale natomiast faktem 1 to .mewqtphwym jest, Ze nie tylko wu’:dzle—
lismy, ale i pisaliémy o wydawnictwach Centralnego Zwiazku Zydéw w
Argentynie. Mamy na mysli wydawnictwa, ktére pod nazwa ,,Dos Poilisze
Judentem®® ukazywaly si¢ pod redakcja Marka Turkowa, (Turkow jeszcze
przed wojng byl znanym zydowskim dziennikarzem w Polsce).

Z okazji ukazania si¢ setnego tomu cytowanego powyigj' yvydawnicth
zamieécilismy artykul p. Gliksona pt. . Zydostwo Polskie’ (,,Kultura
nr 1/87 — 2/88 z r. 1955).

LONDYNCZYK



136 STEFAN GRZYBOWSKI

Wspomnienie

W dzied Wilii zmarl w tragicznych okolicznoéciach w Szkocji dr Jerzy
Cyrankiewicz. Dr Cyrankiewicz, byly zolnierz Brygady Karpackiej i we-
teran walk w Tobruku, odkomenderowany zostal podczas womy do Edyn-
burga celem ukorficzenia tam studiéw, zaczetych w Krakowie.

W Edynburgu bral czynny udzial w zyciu polityczno-spolecznym w
organizacjach studenckich. gzr;alalnoié Jego cechowala rozwaga, toleran-
cja_odrgbnych przekonad, a przede wszystkim gleboka milosé Ojezyzny i
troska o dobre imi¢ Polski wéréd obcych. Piszacy te slowa dobrze pamieta

odréz, jaka odbyl ze zmarlym do Londynu do éwczesnego premiera R.P.
t. Mikolajczyka, celem zaapelowania imieniem postepowej milodziezy o
zaniechanie jego niefortunnego wyjazdu do Moskwy.

Po wo&nie i demobilizacji dr Cyrankiewicz borykal sie przez dluzszy
okres z trudnosciami finansowymi i jest miarg sily Jego charakteru, ze nie
ZlVYbl?rl _prawdopodobnie dla siebie zyciowo latwiejszej drogi — powrotu

o Kraju.

Z drugiej strony, jako kochajacy syn i dobry lojalny brat wycofal
sie z aktywne] pracy politycznej na emigracji i niechetnie dyskutowal pro-
blemy polityczne nawet w gronie bliskich przyjaciél.

Osiedlil sie wreszcie w weglowym oérodku szkockim i jak prawdziwy
lekarz spolecznik zaskarbit sobie milosé 1 wdzieczno§é swych pacjentéw, pro-
stych gérnikéw 1 ich rodzin.

Smueré dr. Cyrankiewicza jest strata nie tylko dla rodziny i1 grona Jego
przyjaciét,

Dr. Stefan GRZYBOWSKI

W zasadzie ,,Kultura’ nie zamieszcza wspomniei czy nekrologéw.
Jesli tym razem robimy wyjatek to przede wszystkim dlatego, by przelamaé
postajace na emigracji coraz_liczniejsze ,,tabu’’, obejmujace juz nie zagad-
nienia ale nawet nazwiska. Te ,,tabu’” sa tak silne, ze nawet ci co sie z
nimi nie zgadzaja nie maja odwagi publicznie z tym walczyé. Redakcja.

OSTATNIE
WIADOMOSC!

Jedyne pismo polskie w Republice Federainej Niemiec

UKAZUJACE SIE TRZY RAZY TYGODNIOWO.
W KAZDA NIEDZIELE DODATEK.

Bedakeja, administracja, drukarnia .
Mannheim-Schoenau, Lilienthalstr. 301

Najnowsza historia Polski

Konspiracje w lotnictwie
polskim (1)

W londyriskim podsiemiu

Od kilku lat pracuje w londyiskim podziemiu. Nic roman-
tycznego — po prostu jestem kasjerem na jednej ze stacyj pod-
ziemnej kolejki, London Underground. Jeden z_kolegéw spot-

awszy mnie po dlugiej przerwie powital mnie nastepujaco:
,,Styszatem ze wrécite$ do podziemnej roboty Miody Turku!l
Zart tynfa wart, ale ziarno prawdy w nim bylo, gdyz i mnie
zaliczano do Miodoturkéw, chociaz nie nalezalem do naszego
londynskiego podziemia w czasie wojny. e N

Zamiar napisania zarysu historii konspiracji w lotnictwie
polskim powzigtem wkrétce po wojnie, totez zbieralem 1 porzad-
kowalem materialy, robilem wyciagi, uzupeinialem za Swiezej
pamieci opisy wydarzen i rozméw spisywane zwyczajem sztabo-
wym niemal co dnia, nie zabieralem si¢ jednak do opracowania
tematu, sadzac, ze moze jeszcze poczekaé. Trudno jest pisaé .c:

onspiracjach nie popelniajac niedyskrecji ktére moga sprawié

przykroéé kolegom-lotnikom; w szczegélnosci odnosi sie to do
ostatniej konspiracji. Ksigzka Tadeusza Katelbacha wzbudzila
pierwsze watpliwosci czy dalsze zyvlekame jest wskazane,”ale
dopiero artykut p. Sepa-Szarzyniskiego pt. ,,Trop legendy” w
Nr. g/143 ,,Kultury” przekonat mnie, ze naglszedi juz czas na
wykorzystanie wszystkich posiadanych materialéw dla naswiet-
lenia tego ciekawego zjawiska jakim byly konspiracje w naszym
lotnictwie. ; o ey

Autor ,,Tropu legendy’’ opisat dzieje konspiracji z lat 1940-
1945, czyli z okresu pobytu naszego lotnictwa na terenie W. Bry-
tanii, oraz wspomniat o y,Tafcuszkach dobr_ych p.rzyjamé}” _pow-
statych w Rumunii, natomiast pominal milczeniem konspiracje

Materialy zamieszczane w tym dziale drukowane sq na odpowiedzialnosé
autoréw i nie sq wyrazem poglgdéw Redakciji.
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z okresu pokojowego. Nie przypuszczam aby zrobit to celowo,
ale uderzylo mnie to jako bardzo charakterystyczne i przypom-
nialo mi rozmowe z pewnym miodym dowddca dywizjonu po
koniec 1942 roku. Nie wymieni¢ jego nazwiska, niech mu ta
ziemia angielska lekka bedzie, nie byl bynajmniej jedynym,
ktéry tak myslal. Méwit tak mniej wigcej do starszego kolegi:
»Panie, co bylo w Polsce to nie jest wazne, to nie byto zadne
latanie. Tu dopiero nauczyli nas lataé, to jest prawdziwe lotni-
ctwo. Pan ma duze do$wiadczenie, owszem, owszem, ale to na
tej wojnie nic nie warte. Musi Pan przej$¢ solidne przeszkolenie
od poczatku, w O.T.U., ja na to w dywizjonie nie mam czasu’’-
Wielu tak mysélato, ze niby prawdziwe lotnictwo polskie zaczelo
si¢ dopiero na Wyspie. Przez analogie pomyélatem sobie czyta-
jac ,,Trop legendy’’, ze konspiratorzy z grupy z Sepa-Sza-
rzynskiego takze zapewne sadzili iz oni byli pierwszymi, ktérzy
chcieli uzdrowié lotnictwo i zbudowaé dla Polski silne skrzydta.
W opisie dziejéw konspiracji na Wyspie znalaztem nieéci-
lodci i niedoméwienia, ale przede wszystkim wyrazne dazenie
do pomniejszenia roli jaka konspiracja odegrata, i to wiaénie
bylo giéwnym bodZcem do opracowania niniejszego szkicu.

Cstery konspiracje

Na przestrzeni dwudziestu pieciu lat, od zakoriczenia wojny
polsko-rosyjskiej w 1920 roku do kofica wojny $wiatowej w 1945
roku, byly w lotnictwie polskim cztery konspiracje:

— pilerwsza w roku 1925/26

— druga w latach 1936-1939

— trzecia w roku 1939/40

— czwarta w latach 1940-1945.

Cel wszystkich konspiracyj byt ten sam: uzdrowienie lotni-
ctwa dla dobra Polski. Drogi do celu, a stad érodki i metody
dziatania, byly rézne.

Pierwsza i czwarta konspiracja, ktére powstaly w okresach
krytycznych, wybraly pod naciskiem okolicznoéci i czeéciowo
pod wplywem dynamizmu przywddcéw, droge krétsza — droge
rewolucji. Druga konspiracja, ktéra po pewnym czasie ujawniia
sie i miala ciche poparcie oficjalnych czynnikéw, wybrata droge
ewolucji. Trzecia byla w rzeczywistosci kontynuacja drugiej, a w
czasie krétkiego swego istnienia nie przejawila wiekszej dzia-
talnodci, ale obrata w zalozeniu swoim réwniez droge ewolucji.

Konspiracje ktére wybraty droge rewolucji widzialy jako
jedyny $rodek prowadzacy do celu radykalna zmiane dowddztwa
przez obsadzenie go swoim ludZmi. Metody dzialania tych dwéch
konspiracji byly podobne: raporty, protesty, wspdipraca z ugru-
powaniami politycznymi, anonimowe artykuty, wlasne lub inspi-
rowane. Zasadnicza réznica miedzy tymi konspiracjami byla ta,
ze pierwsza zadowolila si¢ skupieniem malego zespolu, co w re-
zultacie ulatwilo zachowanie tajemnicy, natomiast czwarta sieg-
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neta niemal do wszystkich jednostek lotniczych dla zwerbowania
czlonkéw, co wkrdtce zrodzito plotki, domysty i podejrzenia,
ze szkoda nie tylko dla konspiracji, ale réwniez dla Sprawy.

Druga konspiracja widziata przed soba dluga droge do celu,
obliczana na pig¢ do dziesieciu lat, a jako $rodek dla uzdrowienia
lotnictwa (w rzeczywistosci stawiala sobie ambitny plan uzdro-
wienia calego zycia spolecznego w Polsce) uwazala skupienie
jak najwigkszej ilodci ideowych ludzi, wierzac, ze ci z nich ktdrzy
po kilku latach dojda do wyzszych stanowisk dzigki swoim zale-
tom charakteru i umystu, wprowadza pozadane zmiany. Metody
dzialania tej konspiracji obejmowaty samoksztalcenie si¢ czlon-
kéw, dyskusje zbiorowe, odczyty, artykuly w prasie 1 czasopis-
mach, wzajemna pomoc moralng i materialng, praktyki religijne,
Swiecenie dobrym przykladem w stuzbie 1 w zyciu prywatnym:

Trzecia konspiracja byta w duzej mierze, jak juz wspomnia-
lem, kontynuacja drugiej, stawiala sobie jednak skromniejszc
zadanie do spelnienia, to jest wylacznie w ramach sit zbrojnych,
a jej metody dziatania ograniczaly si¢ praktycznie do zebran dys-
kusyjnych matych zespotéw i propagandy zywym slowem pro-
wadzone;j.

¢

Zdaje sobie sprawe, ze niniejszy zarys historii konspiracyj
w lotnictwie polskim moze by¢ dla niejednego Czytelnika rewe-
lacja, a w zwiazku z tym zrodzi¢ pytanie na jakich materia-
tach zrédlowych opieralem sie piszac go. Czuj¢ si¢ wigc.w obo-
wiazku daé wyjasnienie. : :

Wiadomoéci o pierwszej konspiracji czerpalem giéwnie z
dwéch #rédet drukowanych, ktére podaje nizej, czgSciowo z roz-
méw ze starszymi lotnikami. Druga konspiracje znam dobrzc
dlatego, ze bylem przy jej narodzinach i przyjaznilem si¢ z jej
przywédcami do wrzesnia 1939 r.; o trzecie] wiem malo, ale
z pierwszej reki, a ze nie przejawita ona wigksze] dziatalnosci,
wiec nie przypuszczam aby miato to wigksze znaczenie. W:ad9-
modci o czwartej konspiracji pochodza z réznych rédet, gléwnie
jednak z osobistych zetknig¢ z czlonkami konspiracji oraz z obser-
wacji dziatalnoéci calej organizacji, tj. obejmujacej wszystkic
trzy czedei sit zbrojnych. Poswigcam jej najwigce] miejsca, raz
dlatego ze istniala najdiuzej, po drugie dlatego, ze celf,jm spro-
stowania pewnych twierdzen autora ,,Tropu legendy’” musze
przytoczyé¢ wydarzenia i rozmowy, ktére w syntetycznym przed-
stawieniu konspiracji bylyby zbedne.

Lotnictwo polskie od 1919 do 1925 r.
Dla nalezytego zrozumienia okolicznodci w jakich powstala

pierwsza konspiracja podaj¢ skrét historii lotnictwa; opiera sie
on na ,,Ksiedze ku czci polegtych lotnikéw’’, wydanej w War-
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szawie w 1933 roku; naczelnym redaktorem ksiegi byt mjr. szt.
gen. pil. Marian Romeyko.

W kazdym z trzech zaboréw powstaly samorzutnie jed-
nostki lotnicze z inicjatywy lotnikéw-Polakéw; ponadto w réz-
nych czeéciach Rosji byly préby organizowania lotnictwa. W
ciagu 1919 roku ten okres samopowstawania ustgpil okresowi
celowej i wnet scentralizowanej organizacji kierowanej przez
utworzone wiadze. W maju 1919 r. przybyto do Polski 7 eskadr
francuskich ktére podlegaty dowédztwu Armii gen. Hallera. W
dniu 25 wrze$nia 1919 r. odrebne dotychczas lotnictwa dzielni-
cowe zostaly zlaczone w jedng calo$é pod dowéddztwem gen. pil.
Gustawa Macewicza, dowédcy Wielkopolskich Wojsk Lotni-
czych.

Putkownik Macewicz, dowddca rosyjskiego lotnictwa frontu
zachodniego, byt jednym z najstarszych pilotéw $wiata, skonczyt
bowiem pilotaz w 1911 roku. Wezwany przez gen. Dowbora-
Mugénickiego przybyt do Poznania 15 stycznia 1919 i rozpoczat
organizowanie wielkopolskiego lotnictwa. W chwili zjednoczenia
catego lotnictwa bilans jego pracy byl nastepujacy: inspektorat
wojsk lotniczych w Poznaniu, 4 wielkopolskie eskadry bojowe,
wielkopolska grupa lotnicza przy dowdédztwie Frontu Wielko-
polskiego, stacja lotnicza w Lawicy ze szkola pilotéw, warszta-
tami i skladami. Wielkopolska dostarczata przez diluzszy czas
sprzet dla lotnictwa innych dzielnic. Gen. Macewicz jako dowdd-
ca lotnictwa i pdzniej szef departamentu lotnictwa do kofica
1922 r. — nie latat; nie pozwalalo mu lata¢ od dawna nadwy-

rezone zdrowie; dokuczala mu astma i miat uszkodzony krego--

stup wskutek wypadku lotniczego. Na ogdt nikt sie nie dziwit
7e dowddca lotnictwa nie latal, rozumiano oczywiscie, ze miat
powazniejsze i bardziej odpowiedzialne zadania; podobnie jak
nie oczekiwano od dowddcéw dywizyj aby brali udziat w zapra-
wie marszowej i w walce na bagnety, a od dowédcéw putkéw
artylerii bicia rekordéw w obstudze dziat, tak tez nie oczekiwano
od dowédcy lotnictwa latania na zadania bojowe lub loty okrezne.

Pisze o tych szczegdtach dlatego, aby wykazaé, ze brak sa-
mokrytycyzmu i poczucia odpowiedzialno$ci jest wspdlng cecha
przywédedw konspiracji pierwszej i czwartej. Gen. bryg. pil.
inz. L. Rayski w swej ksiazce ,,Slowa prawdy o lotnictwie pol-
skim 1919-1939’’ wydanej w Londynie w 1948 r. tak pisze o
gen. Macewiczu (str. 13): ,,Nad tym wszystkim — szef departa-
mentu lotnictwa, gen. Macewicz. Rotmistrz kawalerii rosyjskiej,
lat okoto 40, ktéry przestuzywszy w eskadrach rosyjskich ze
cztery lata, holdowat przekonaniu, rozpowszechnionemu do dnia
dzisiejszego, ze to wystarczy by si¢ ’znaé¢ na lotnictwie’. Czlo-
wiek uczciwy, gentleman i zupelnie pewien — jak wiekszo$¢
ludzi w jego wieku — ze tyle si¢ juz w Zyciu nalatal, iz nawet
nie wypada mu sia$¢ do samolotu’.

Lekcewazgcy zwrot ,,ze cztery lata’’ traci jednak na zamie-
rzonej ironii, gdy sie czyta wlasny Zyciorys autora na stronie
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14, dowiadujemy si¢ bowiem, ze autor na jesieni 1915 roku
wstapil do armii tureckiej, w ktérej otrzymal przeszkolenie piloc-
kie i obserwatorskie, a poniewaz wiadomo iz przeszkolenie piloc-
kie samo trwa okolo jednego roku, to w poigczeniu z obserwa-
torskim nie moglo trwaé mniej niz rok, nawet przy zdolnosciach
niemieckich instruktoréw, z czego wynika, ze sierzant a pozniej
podporucznik Rayski mégt stuzyé w e§kad1:ach najwyzej ,,ze
dwa lata’. A przeciez wtedy gdy stawial pierwsze kroki jako
pilot bojowy — Macewicz byt podputkownikiem i dowédeg dy-
wizjonu lub juz dowddca lotnictwa frontu. Kto wiec znat si¢ z
tych dwéch panéw lepiej na lotnictwie? Nie trudno chyba zgad-
naé.

Po tej dygresji wracam do historii lotnictwa. W czasie
wojny 1919-1920 mieliémy 2o eskadr, jednak ich sita bojowa

_odpowiadala w rzeczywistosci zaledwie 8 lub g eskadrom, gdyz

stan sprzetu i personelu latajacego byt w w.itgkszoécx eskadr opia-
kany. Tak na przyklad 19 eskadra my$liwska wyruszajac na
front 25 kwietnia 1920 r. miata trzech pilotéw: dowédca —
por. Antoni Mroczkowski, ppor. Stefan Pawlikowski 1i pchor.
Wiadystaw Turowski. Dziatalno$¢ bojowa lotnictwa byta pflarna
i skuteczna, zaréwno w zakresie rozpoznania jak i dziatan sztur-
mowych, natomiast natgzenie dzialah bylo przecigtnie bardzo
mate. Wspomniana 19 eskadra wykonata 121 lotéw bojowych,
stawna 7 Koéciuszkowska 462; 21 niszczycielska, ktéra pod do-
wédztwem por. Rayskiego wyszla na front w poczatku maja
1920 r. wykonata 117 lotéw bojowych, 17 wywiadowceza 38,
18-ta tylko 38. Najwigksza iloé¢ lotéw bojowych zapisala w
swej historii 6 eskadra, mianowicie 670, ale dziatala ona od 5
listopada 1918 roku. W sumie lotnictwo polskie Yvykona}o_ 4852
loty bojowe w czasie 9464 godzin. Dla poréwnania z wysitkiem
bojowym naszego lotnictwa w czasie drugiej wojny Swiatowej
wystarczy moze stwierdzié, Ze jeden tylko dywizjon, 304, W jed-
nym roku 1944 wykonat ro1o lotéw bojowych w czasie 9295 go-
dzin, a 8 dywizjonéw myéliwskich ktére pod wzgledem ilosci
samolotéw byly odpowiednikiem calego naszego lotnictwa w
1920 r., mialy bowiem 96 samolotéw, wykonaly w 1941 roku
12982 loty bojowe w czasie 16721 godzin.

Po zakonczeniu wojny przystapiono do reorganizacji lotni-
ctwa i jednoczeénie zmniejszono iloé}S eskadr do 13. W sierp-
niu 1921 r. powstaty trzy putki lotnicze, a w latach 1923-1923
jeszcze trzy.

Na poczatku 1923 r. minister spraw wojskowych gen. Sosn-
kowski powolal na dowédce lotnictwa generata fragcusklego
Leveque. Obowiazki zastepcy szefa departamentu pelnit podput-
kownik Rayski, szef wydziatu zakupéw departamentu.

W czerwcu 1924 r. nowy minister, gen. Sikorski, powolat
na szefa departamentu lotnictwa putkownika Wiodzimierza Za-
gérskiego, b. szefa departamentu przemystu wojennego.
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Konspiracja prsedmajowa

Wiadomosci o pierwszej konspiracji w lotnictwie pochodza
z dwdch zrédet. Pierwszym jest opracowanie Komisji, powota-
nej w zwigzku z wynikiem Kampanii Wrzeéniowej, cze$é pt.
Lotnictwo Polskie, ktérej redaktorem byt kapitan obserwator
rezerwy dr. Tadeusz Cyprian, sedzia powotany. Opracowanie
opiera si¢ na protokotach zeznan i raportach 120 oséb, w tej licz-
bie czterech generaléw (Kalkus, Krzemienski, Litwinowicz,
Rayski), 85 oficeréw lotnictwa, oraz 31 oficeréw wojska i cy-
wilnych inzynieréw. Drugim zrédiem jest ksiazka — biaty kruk
— jednego z czlonkéw konspiracji, pptk. Januarego Grzedzin-
skiego, legionisty i lotnika, wydana w Warszawie w 1936 roku,
pt. ,,Maj 1926, kartki z pamietnika’’.

Charakterystyke okresu urzedowania gen. Zagérskiego przy-
taczam z dwdch zrédet. W ,,Ksiedze ku czci polegtych lotnikéw’’
na str. 241 znajduje si¢ nastepujaca opinia, zapewne urzedo-
wa, skoro ksiega byla wydana za wiedza szefa lotnictwa —
gen. Rayskiego.

»»Dalsze wysitki, ktére nastapily w 1924-26 r. doprowadzily do utwo-
rzenia dalszych pulkéw: 4-go w Toruniu, 6-go we Lwowie i 11-go w Lidzie.
Nowe wytyczne organizacyjne przewidywaly utworzenie jednolitych putkéw
lotniczych, a wiec specjalnie wywiadowczych, bombardujacych lub mysliw-
skich. W' tym przeSwiadczeniu sformowano 11-ty pulk my$liwski.

Stuszne 1 pozadane zwiekszenie lotnictwa bylo zarzadzone nieco
przedwczesnie, poniewaz brak bylo jeszcze wéwczas naturalnych podstaw
rozwojowych. Przemyst krajowy nie byl zorganizowany, budownictwo lot-
nicze nie istnialo niemal zupelnie, a szkoly nie mialy racjonalnych podstaw.
Nowopowstale pulki juz na poczatku istnienia walczyly z niestycha-
nymi _trudnoéciami, dajacymi si¢ poréwnaé tylko z wojennymi warunkami
organizacji. Stare formacje, uszczuplone wskutek wydzielenia z nich perso-
nelu i sprzetu, wegetowaly bez nadziei poprawy. Lata 1924-1926 stanowia
tedy dla lotnictwa przelomowy okres, wywolany zbyt szybkim rozwojem,
bez zapewnienia mu poprzednio podstaw personalnych i materialowych’".

W opracowaniu dr. Cypriana na str. 10 znajduje si¢ naste-
pujaca charakterystyka tego okresu:

,,Okres rzadéw gen. Zagérskiego mozna by nazwaé okresem radosnej
twérczoéci przy malej znajomoéci przedmiotu. Gen. Zagérski przy swej
niespozytej energii chcial tworzyé wielkie lotnictwo, dazyl do stworzenia
kadr ludzi, a przede wszystkim chcial im daé sprzet, ktérego bylo bardzo
malo. Ze za$ fabryki krajowe byly bardzo slabe, opieral si¢ w duzej mierze

na zakupach zagranicznych, nie zawsze szczesliwych, bo za malo sie znal
o
na rzeczy''.

Tutaj nastepuje kilka przykltadéw zakupéw gen. Zagér-
skiego, po czym opinia:

.Zakupéw tych bylo wiecej w tym okresie i wywolaly one reakcje w
postaci atakéw prasy i Sejmu, zarzucajacych gen. Zagérskiemu, ze fawory-

KONSPIRACJE W LOTNICTWIE POLSKIM 143

zuje dostawy zagraniczne z zaniedbaniem grzemyslu kraiowego' 'i pox’ninicciem
Potencjalu przemyslowego wlasnego. Ataki te byly stale, dosé gloéne, pod-
sycali je zaé przemyslowcy krajowi oraz te odlamy prasy 1 nawet lotnictwa
samego, ktére byly niechetne gen. Zagérskiemu'.

W okresie zmiany szefa departamentu lotnictwa pptk. Ray-
ski byt powaznie chory. W sierpniu 1924 r. zostat odkomenéle-
rowany na roczny kurs wyzszej szkoly wojennej, 2 gelr(x.(S a-
gérski podat go do awansu na peinego putkownika, ktérym
zostat mianowany w grudniu 1924 r. Dodaé nalezy, ze juz w
1922 r. otrzymat dyplom inzyniera na \yydm_ale inzynierit lqdoyvg;
politechniki we Lwowie. Po ukonczeniu wigc kursu W.S. Woj.
mial wybitne kwalifikacje na \vysokle.stanow1sko: byt oficerem
dyplomowanym, inzynierem, pilotem i obserwatorem o duzyrﬂ
dodwiadczeniu bojowym, miat za sobg praktykg sztabowa. Bra
mu bylo jedynie stazu dowodzenia na wyzszym .SZCZCbIYL.l, dowoi
dzit bowiem tylko dywizjonem przez kilka miesi¢cy. Nie zo_stla.
jednak dowddca putku, lecz otrzymat przydziat do biura Scislej
rady wojennej. oS &

Zrozumiate jest, ze fachowcy, zwlaszcza ci ktérzy byli naj-
blizej centrali, a wigc w Warszawie, pierwsi ustosunkowali sig¢
krytycznie do gospodarki gen. Zagdrskiego. W opracowaniu
dr. Cypriana czytamy na str. 8 co nastepuje:

,,Grono oficeréw niezadz:lvolonych z gen. Zagérskleg_okzaczdo plés;;::q
akcje, majaca na celu spowodowanie zmiany na stanowisku szela -
mer:tu. ZL rgnia tych oficeréw odbywaly sie w _mleszl_camu_ kpt.eréw'kll;
razem z ktérym mieszkal éwczesny pik. Rayski i poniewaz brali w nicl
udzial zawsze ci sami ludzie, zespél ten nazwano ,,Klubem Mréwezym .
Klub ten odegral potem powazna role w polskim lotictwie, a to z uwagi
na wchodzace w jego sklad osobistosci™.

ak wynika z podanych powyzej dwéch zrédet, do Klubu
Mrév{rczego) naleéeli:p?)ik. zlie Beaurain, ptk. Rayski, ppllli. Grz?-
dzinski, pptk. Zych-Plodowski, mjr. Filipowicz, mjr. KathIxsé rr;(,r
Makowski, mjr. Kwiecitski, kpt. Piatkowski, kpt. Mrow ?5
i kilku innvch. Na dobro tej pierwszej konspiracjt nalezy zapisa
fakt, 7e nie szerzyla ona propagandy przeciw gen. .Zagérskllerrfx_u
w pulkach i wtadciwie czlonkowie jej byli wylacznie niemal ofi-
cerami centralnych instytucyj. Miata jednak konspiracja poparcie
wybitnych legionistéw, ktérzy z innego powodu zamierzali ,,wy-
konczy¢”’ gen. Zagoérskiego. : :

Pod koniec 1925 r. ptk. Rayski ztozyl droga stuzbowg przez
szefa sztabu generalnego, gen. Kesslera, raport do ministra
Spraw wojskowych gen. Zeligowskiego, w ktérym przedstaxzvﬂ
braki i niedomagania lotnictwa. Oddaje teraz glos dr. Cypria-
nowi:

Str. 9: ,,Na poczatku 1926 roku zaczely sie_ukazywaé w 'Bobptniku'
ostre artykuly krytykujace stosunki w lotnictwie 1 polityke Zagérskiego, z
ich treici za¢ wynikalo. ze pisal je fachowiec. Przez przypadek wykrylo
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sig, ze autorem ich jest kpt. Mréwka, ktérego Zagérski usunal z referatu
budowlanego Departamentu Aeronautyki za jakies niewyrazne kontakty Z
firmami budowlanymi, prowadzacymi budowy dla Departamentu. Mréw
zostal aresztowany, znaleziono w jego mieszkaniu rekopisy artykuléw (ra-
lzem z"kpt. Mréwka mieszkal wéwczas plk. Rayski), sprawa narobila ha-
asu.ls

Dodaé tu nalezy szczegdt, ktéry pdzniej mial swoje echo-
Mianowicie, gen. Zagérski zlecit aresztowanie i nadzér nad
kpt. Mréwka dOwczesnemu majorowi Sznukowi.

Tymczasem jednak szta akcja przeciw gen. Zagdrskiemu
na drodze politycznej. Cytuje z ksigzki Januarego Grzedzinskie-
go ze strony 21:

,,Zaatakowalem Miedziniskiego za losy interpelacji sejmowej w sprawie
lotnictwa. Byla ona tak rzetelnie opracowana, ze gen. Zagérski powinien
byl si¢ polozyé ostatecznie.

oc naszej wspdlnej z Rayskim, iécie mréwczej (bo robionej w mie-

szkaniu kpt. Mréwki) pracy — interpelacja dawala rzetelny, pelny obraz'

bluffu lotniczego, juz poza skandalem Frankopolu — demaskowala caly
ten kostium poliszynela przeréznych typéw wedlug gustu gen. Zagérskiego:
samoloty bez hangaréw, raidy bez sensu i przedstawiala cale niebezpieczes-
stwo takiej reklamiarskiej polityki w lotnictwie. U Miedziriskiego w_miesz-
kaniu kilkakrotnie cmawialem réine dodatkowe argumenty. Koécialkowski
mial w tej sprawie przemawiaé.

W rezultacie Zagérski ocalal, a co najwazniejsze, ze gospodarki w lot-
nictwie z ramienia rzgdu bronil gen. Norwid. Zgadnij Jezu, kto Cie bije..."".

Gen. Zagérski zostal usuniety wskutek innej akcji; miano-
wicie, 17 marca 1926 r. redaktor Stpiczynski wygrat proces, wy-
toczony mu z ramienia ministra spraw wojskowych o obraze
gen. Zagdrskiego; zarzut postawiony gen. Zagérskiemu polegat
na tym, ze w Legionach prowadzil wywiad austriacki przeciwko
legionistom. Gen. Zagdrski zostal zawieszony w czynnosciach,
a w kwietniu minister gen. Zeligowski powierzyl kierownictwo
departamentu aeronautyki ptk. Rayskiemu.

Jak wiadomo, legioniéci robili juz przygotowania do zama-
chu stanu. Wypadki majowe zastaly jednak lotnictwo prawie
zupelnie niezorientowane i nieprzygotowane. Wiadciwie mozna
powiedzieé, ze poza konspiracjg, czyli Klubem Mréwczym, nikt
nie stanat po stronie Marszatka Pilsudskiego. Oto co pisze
pptk. Grzedzifski — legionista i lotnik: (str. 37).

,,Przy telefonie siedzi pplk. Kwiatek i zdaje sie zbiera sytuacyjne mel-

i. Wola mnie do telefonu, bym zbieral wiadomoéci z lotnictwa. We-
dlug_dotychczasowych relacyj jest Zle. Rayski zostal zaskoczony przybyciem
w ciagu dnia gen. Zagérskiego na lotnisko i objeciem przez niego wiadzy.
Nic nie udalo sie utrzymaé. Znajduje Rayskiego pod numerem telefonu kpt.
Mréwki. Jest u niego w mieszkaniu na lotnisku’’.

Dalej na stronie 107 autor pisze tak:

»Gen. Zagérski opanowal lotnictwo w Warszawie i $ciggal lotmikéw
z innych gamizonéw, jak Krakéw, Poznar itp. Po stronie Marszaltka zglo-
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sit sie jeden tylko lotnik, por, Sadowski, ktéry prz&]ecia‘i ze szkoly w Gru-
ziadzu, nie méwiac o tych kilku ktérzy, jak ptk. Rayski i Plodowski, zgfo-
sili si¢ do naszych oddzialéw ladowych™.

. Dr Cyprian dodaje do liczby lotnikéw, ktérzy _opowieqzipli
Sle po stronie Marszalka, jeszcze majoréw Makowskiego i Kwie-
Cinskiego oraz kpt. Pigtkowskiego. Jest wigc caly Klub Mréwczy.

Gen. Zagérski, mianowany przez rzad Prezydenta Wojcie-
chowskiego dowddcea lotnictwa, zostat po zamachu aresztowany ;
Przesiedzial szereg miesigcy w wiezieniu na Antokolu, nastepnie
Przywieziony do Warszawy, po czym rzekomo zwolniony i odsta-
wiony na dworzec — zaginat bez $ladu. Dr Cyprian pisze:
»--.Ww tajemniczych okolicznoéciach zostal zabity’’. Natomiast
gen. Rayski w swej ksiazce na str. 23 nadal ironizuje:

..Gen. Zagérski zginal w okolicznoéciach tajemniczych, Szkoda. W
dodatku bardzo szkodliwa szkoda. Czyja$ wola, ustawiwszy sztafaz
bie wyjaénionych, a wiec romantycznych® okolicznosci émierci, dala nie-
Potrzebny asumpt do plotek o bohaterstwie i meczenstwie™,

Tak o zabdjstwie jednego dowddcy lotnictwa pisze drugi
dowddcea lotnictwa! 1 jak tu sie dziwi¢ argumentacji i jezykowi
autora ,,Tropu legendy’’ skoro ma tak budujacy przykiad.

Jak wynika z podanych faktéw, konspiracja jako taka nie
Osiagneta niczego — obalenie gen. Zagdrskiego bylo fragmen-
tem zamachu majowego. Natomiast konspiracja zebrala niewat-
pliwie owoce swej mréwczej pracy. Plk, Rayski zostal mianowa-
ny p.o. szefa departamentu lotnictwa, pézniej na tym stanowisku
zostat zatwierdzony i byl na nim do marca 1939 r. Droga do
uzdrowienia lotnictwa byla wigc otwarta.

W latach 1927-1930 przeprowadzono tak zwane odmlodze-
nie lotnictwa. Mialo ono ciekawy rezultat, o ile do tego czasu
dowddey putkéw byli w wieku 35 do 40 lat, o tyle po odmio-
dzeniu lotnictwo mialo kapitandw i majoréw w tym wieku.
Czystka bowiem objela w pierwszy rzedzie dowddcéw putkéw
i szkél. Poszli na emeryture putkownicy: Abzéttowski (lat 39),
Borejsza (40), Buckiewicz (41), Kossowski (37), Florer (40),
Malczewski (41), Perini (41); z milodszych stopniem wymienié
mozna mijr. pil. inz. Wereszczynskiego, zastgpce dowddcy put-

u; reszte stanowilo kilkunastu majoréw, kapitanéw i porucz-
nikéw, Ale jednoczesnie nie skorficzono z przenoszeniem do lot-
Nictwa oficeréw z innych broni w stopniu i w wieku sprzecznym
z zasada odmlodzenia; kurs w Deblinie w 1928 r. skoficzylo
Mmiedzy innymi kilku znanych mi osobiscie starszych oficeréw,
jak mjr, dypl. Rastawiecki, mjr. dypl. Wojciechowski, kpt. Jung-
ray i inni. Gdy pierwsi wychowankowie Deblina awansowali
na kapitanéw w 1936 roku wielu z nich dawno juz przekroczylo
30 lat, ze wymieni¢ dla przykitadu porucznikéw Leje (37), Mi-
chowskiego (36), Scibiora (34), Skibinskiego (35), a wéréd nich
nie bylo ani jednego ponizej 29 lat.

10



146 FRANCISZEK KALINOWSKI

—
—_

Emerytowanie putkownikéw tlumaczono w rézny sposob:
jeden nie chciatl lataé, drugi lubit gra¢ w karty, trzeci lubit po-
pijaé, a wszyscy nie nadawali sic do nowoczesnego lotnictwad
(ten zwlaszcza argument stosowaliSmy pdzniej do wielu starszych
oficeréw w W. Brytanii!) Zapozycze tutaj okreélenie z ,,Tropt
legendy’’ i powiem, ze najwigkszym grzechem owych putkow-
nikéw nie bylo to, ze umieli samodzielnie myéle¢ (ptk. dypl-
Abzétkowski byt autorem pierwszego podrecznika taktyki lot-
nictwa), ale zdaje sie to, ze za wczeénie zaczeli stuzbe w lotnic-
twie; mianowicie, byli majorami i dowddcami lotnictwa frontu
wtedy gdy nowy szef departamentu byt jeszcze porucznikiem-
Bo inne argumenty w $wietle pdzniejszej historii stabo wygla-
dajg. W poréwnaniu z tym morzem alkoholu, ktére przeptywalo
na stacjach naszych na tej Wyspie i ta zaraza kartograjstwa,
ktéra szalata tutaj — picie i karciarstwo Abzéitowskich i Kos-
sowskich mozna by okre$li¢ bez przesady jako Kinderstube.
Zreszta, prawde moéwiac, nie wiele zmienito si¢ po czystce. By-
lem w pulku za Abzoéttowskiego, ale takich bibek, awantur,
strzelania pod oknami dowédcy okregu korpusu i szalefistw na
balach akademickich jakie lotnicy urzadzali za ptk. Kalkusa,
ktéry byl szefem personalnym poprzednio w departamencie, nie
byto za dawnych czaséw. Inaczej méwigc, gdy pierwsi Debli-
niacy dostuzyli sie w czasie wojny stopni majoréw czy
podputkownikéw, byli juz starsi wiekiem od owych oémiu put-
kownikéw sptawionych po wypadkach majowych. W czasie po-
koju nie potrafiono odmtodzi¢ lotnictwa, zdoby¢ dla lotnictwa
specjalnej pragmatyki pozwalajacej na szybsze awansowanie.
Pézniejsi dowddey putkéw oczywiscie tez nie latali na zadania,
a tylko na stuzbowe przeloty, jako pasazerowie, z wyjatkiem
ptk. Pawlikowskiego, ktéry utrzymywat sie¢ w formie, bedac
sSwietnym mysliwcem i stosunkowo miodym. Ale nieliczne wy-
jatki, do ktérych nalezal przede wszystkim sam gen. Rayski,
potwierdzaja tylko regule —— ze lotnictwo jest bronig ludzi
miodych.

Przy przenoszeniu w stan spoczynku oficeréw w sedziwym
wieku miedzy 35 a 4o lat stosowano rézne metody;w szcze-
golnosci specjalna komisja lekarska przeprowadzata badania kan-
dydatéw na emeryture w swoisty sposéb, aby wykonaé otrzy-
many rozkaz. Pisze o tym obszernie dr Cyprian, ale nie bede
sie¢ tym zajmowal. Przytocze natomiast sprawe przeniesienia
w stan spoczynku, ktéra byta bez precedensu w historii naszych
sit zbrojnych i nigdy sie tez nie powtérzyla.

Razem z ptk. Kossowskim, nazywanym ojcem polskiego lot-
nictwa mys$liwskiego, zostat przeniesiony w stan spoczynku
mjr. Stefan Sznuk, ktéry wtasnie co ukonczyl z wybitnym wy-
nikiem kurs dla sztabowych oficeréw lotnictwa przy wyzsze]
szkole wojennej. Oto co pisze dr Cyprian:

wSprawe jego poruszyl w Sejmie posel Stroriski i gdy Klub BBWR
zaprzeczy! jakoby motywy zwolnienia obu tych oficeréw nosily charakter
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polityczny, wyloniono specjalna komisje sejmowa pod przewodnictwem poslta
olakiewicza dla zbadania sprawy. l?’osel Polakiewicz przeprowadzil do-
zenia sumiennie 1 w efekcie mjr. Sznuk zostal powolany z powrotem
do czynnej siuzby j otrzymal od Marszalka Pilsudskiego pismo, zaliczajace
mu przebyty w stanie nieczynnym okres do wyslugi lat. Nie ulega watpli-
wosci, 7e sprawa mjr. Sznuka byla epilogiem porachunkéw Klubu Mréw-
czego z jednym z domniemanych lub rzeczywistych przeciwnikéw, a fakt,
2z ptk. Rayski jej sie nie przeciwstawil i1 dopiero gdy sie wdala w to
omisja Sejmowa, oéwiadczyl Sznukowi, ze on ze swe] strony staral si¢ go
poprzeé, wskazuje jak bardzo byly zabagnione stosunki personalne w lot-
nictwie za czaséw polityki personalrej de Beauraina'.

Inny przyklad: majorowi Jézefowi Hendricksowi, pilotowi
z armii niemieckiej i majgcemu pigkna karte bojowa z lat 1919/20
gdy byt wykladowca w Deblinie, kazano zlozy¢ prosbe o dymi-
sje. Pisze dr Cyprian, ze ,,kazat mu to zrobi¢ ptk. Rayski oso-
bidcie”’. Opinia wydana przez ptk. de Beauraina o Hendricksie
byla nastepujaca:

- . Twardy, nieugicty charakter, z uporem narzucajgcy swa wole przelo-
zonym, duza rutyna 1 doéwiadczenie, umiejetno$é do syntetyczne) analizy
naukowej”".

_ Przytaczam sprawg mjr. Hendricksa dlatego, ze zgadzam
sie z komentarzem dr. Cypriana dotyczacym stosunkéw perso-
nalnych w lotnictwie. Pisze on tak:

~ .Nie przesadzajac wartoici tego mlodego oficera, nalezy stwierdzié,
ze metody uzywane do usuwania ludzi niewygodnych, zbyt malo uleglych,
yly niewlasciwe”.

Franciszek KALINOWSKI
Dalszy ciag bedzie zawieral nastepujace rozdziaty:

DRUGA KONSPIRACJA — TRZECIA KONSPIRAC]A
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KRAJU — KATASTROFA GIBRALTARSKA.

GALERIA
GRABOWSKIEGO

ZAPRASZA DO ZWIEDZANIA CO MIESIAC
NOWE] WYSTAWY W LOKALU GALERII

84, Sloane Avenue, London S. W. 3




CLO! Co wystac ???

Oto pytanie na ktére znajdziesz odpowiedZ poradziwszy sig

TAZABA.

TAZAB — jedyna éwiatowa firma specjalizujaca si¢ w paczkach-
darach — stuzy nie tylko staranna obsluga i dobrym towarem, ale
réwmes i tekstem nowej ustawy celnej wraz z obszernym i fachowym
komentarzem.

KATALOGI TAZABA oferuja bogaty wachlarz towaréw.
Znajdziesz w nich nie tylko towary wysylane ,,na co dziedi’ ale
i artykuly tak specjalne jak sprzet sportowy (rakiety, sprzet rybacki,
strzelby myéliwskie) lub... sadzonki rasowych krzewéw.

Specialnie zorganizowany KLUB TAZABA, liczacy tysiace
czlonkéw na wszystkich kontynentach, koresponduje bezposrednio
z odbiorcami w Polsce 1 wykonywa ich zlecenia w ramach kredytu
otwieranego przez darczyfce.

Poleé zatem pomoc twojej rodzinie fachowej organizacji!

Polecamy NOWY KATALOG LEKARSTW na rok 1961
obejmujacy wszystkie najnowsze leki przodujacych producentéw
s'wila<tow_vch ze szczegblnym uwzglednieniem najbaxgziei poszukiwanych
w Kraju.

Katolog uwzglednia nowwrze%sy celne 1 podaje wage kazdego
leku co umozliwia wysylke WOLNA OD CLA.

TAZAB & Co. Ltid.

TAZAB & Co. Ltd

NEW YORK, 3
36, Third Avenue,
Al genquin 44161

Tazab House

LONDON, S.W.7.
22, Roland Gdns.,
Tel. FRE 3175-6

Polsko-szkocki Hotel

"STRATHCONA GOURT”

(Wiagé. C.C. Slezakowie)

Pokoje z ciepla woda, éniadaniami, telefonem, radiem, telewizja
1obsluggg od 21 szylingéw
Przyjecia towarzyskie i weselne do 70 oséb
198, Cromwell Road, London, S.W. 5. Tel. FRE 7878/9
Stacje kolejki Earls Ct i Gloucester Rd, autobusy 31 i 74
W bezposrednim sqsiedztwie stacji autobusowej lotniska londyriskiego.

Ksigzhi

Komunizm i trzeci swiat

O ZAPOMNIANYM PREKURSORZE

Wydaje mi sig, ze najpilniejszym dzi$ zadaniem jest studio-
wanie ustroju socjalistycznego w tej postaci, w jakiej sig zreali-
zowal, badanie jego sily i stabodci. Jest to sprawa najbardziej
zywotna dla mysli socjalistycznej, ktéra po omacku szuka drég
przyszlodci. Ale jednoczeénie nic bardziej trudnego do wykonania.

Oskarzenia spadaja jak lawina na nieostroznych, ktérzy
oémielaja si¢ gwalcié rézne tabu. Analizowa¢ — to znaczy po-
dejrzewaé; opisywaé — to znaczy spotwarzac; krytykowaé —
to znaczy zwalczaé. Beda sie grzebaé w twojej przeszlodci, w
twoim pochodzeniu, w twoim prywatnym Zyciu, CO pozwoli
zdyskredytowad cie nie prébujac ani zrozumieé ani . rzeczowo
skrytykowaé twoich pogladéw. Rzuci si¢ podejrzenie na war-
todé twoich #rédet. Cytujesz na przyklad ksiagzke — napisana
przez kogo? przez trockiste, zwolennika Bucharina, burzuja?
Wydana przez kogo? Za jakie pienigdze? Dlaczego wiaénie w
tym czasie? W polaczeniu z jakimi kombinacjami?

Nalezy jednak odpowiadaé ze spokojem i pogodnie prowa-
dzi¢ dalej poszukiwania. Odpowiada¢ jedynie na plaszczyznie
idej. Stosowaé stare metody pracy naukowej. Zbieraé¢ wszystkie
mozliwe informacje i rozpatrywaé wszystkie w ten sam sposéb.
Osadzaé dana myél czy dany fakt jedynie pod katem istotnej
wartodci, bez wzgledu na to skad si¢ bierze.

A teraz, zeby odpowiedzie¢ purystom socjalizmu. Gléwne
studia dotyczace wewnetrznego mechanizmu ustroju socjalis-
tycznego zostaly przeprowadzone przez instytucje amerykan-
skie. Niewatpliwie wiele z nich bylo finansowanych ze zZrddet
kapitalistycznych, albo rzadowych, albo nawet przez instytucje
przeznaczone do walki z komunizmem. Trzeba je wszystkie zba-
da¢ i zuzytkowaé to, co zawieraja wartosciowego. Tak samo
postepowali Marks i Lenin — dlaczego wiec my mieliby$my ro-
bi¢ inaczej? Zaden sztab giéwny nie odméwi, w danym wypad-
ku, wykorzystania planéw ustalonych przez stuzby wroga.
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Sultan Galiew

To co pisze nie ma na celu rzucenia podejrzenia na ksigzk¢
ktérej analiza poparla moje spostrzezenia; jest to przede wszy-
stkim préba przelamania tradycyjnego sekciarstwa, specjalnie
dlatego, ze znam podejrzenia jakie tego rodzaju studia wywo-
luja a priori o komunistéw i nie tylko u nich.

Ksigzka, ktora ukazata sie pod auspicjami 6 sekcji L’Ecole
Pratique des Hautes Etudes (1) jest praca sumienng i bardzo
dobrze udokumentowang. Dotyczy ona cato$ci zagadnien, ktére
sg przedmiotem powaznych studiéw w krajach anglosaskich, a
bardzo znikomych we Francji, gdzie bezpodstawne przepowied-
nie polityczne zastepuja czgsto naukowe opracowania.

Suttan Galiew jest osobistoscia, ktéra odegrata wielka role
w poczatkach komunistycznej Miedzynarodéwki i Zwiazku So-
wieckiego. Wigkszod¢ aktywistéw widziata jak sylwetka jego
wylonita sie na marginesie jednego z okreslen Stalina (Le marxts-
me et la question nationale et coloniale, Paris, 1949, strona
163 i nast.). Kiedy$ wydawalo mi sig, ze wykrywam w nim
pewne wzruszenie (Pensée, N® 33, 1950, str. 107 i nast.). Byé
moze, ze nie bylo to zupeinie falszywe. Umieé wzruszyé Stalina
— to jest juz prawie tytul do chwaly.

Mir Sayit Sultan Galiew, urodzony okoto r. 1880, byl synem
nauczyciela tatarskiego. Tatarzy w Imperium carskim byli mniej-
szoécia muzulmanska o bardzo specjalnym charakterze. Bylo
ich okolo 3 i pdt miliona, rozproszonych po calym Imperium
z pewnym skupiskiem w gubernii Kazanskiej, ktéra byla ich
centrum politycznym i kulturalnym. Byli to przede wszystkim
chiopi i nieliczni robotnicy, w owym czasie silnie jeszcze zwig-
zani z zyciem wiejskim. Bylo wéréd nich takze troche mieszczan:
kilku przemystowcéw a giéwnie kupcy, z ktérych wywodzito si¢
duchowienstwo muzulmarnskie i inteligencja. Ci mieszczanie i ci
intelektuali$ci byli aktywni, dynamiczni i ambitni. Wielu z nich
od dawna przyjelo postawe ,,modernistyczna’’ w stosunku do
dogmatu muzutmanskiego i1 ,,postepowa’’ w stosunku do tra-
dycyjnego zycia muzulmanskiego. Wéréd o wiele mniej rozwi-
nietych wspétwyznawcéw, zamieszkalych przewaznie w Central-
nej Azji, na Syberii i na Kaukazie — dokad docierali w spra-
wach handlowych i gdzie si¢ nawet osiedlali — odgrywali role
fermentu, przynosili nowe idee, wprowadzali nowoczesne oby-
czaje. Byli oni masowymi ofiarami podejrzliwoéci reakcyjnych
chanéw. Mozna to stwierdzi¢ na przykiad w serii tlumaczen
powiesci kazachskich i tadzyckich, ktére wydal Aragon (2).

(1) Alexandre Bennigsen et Chantal Quelquejay, Les mouvements natio-
naux chez les Musulmans de Russie, Le ,,sultangalievisme'’ au Tatarstan,
Paris, La Haye, Mouton & Cie, 1960, 285 stron. (Ecole Pratique des
Hautes Etudes, Sorbonne, 6-e section. Société et Idéologie, 2-e serie. Docu-

ments et témoignages, 3).
(2) Na przyklad w ksiazkach Sadriddin Aini i Moukhtar Aouezov

(Gallimard et Editions Sociales).
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Przyszta Rewolucja Pazdziernikowa. Dolaczyla do niej
znaczna czeéé inteligencii tatarskiej. WigkszoS¢ jej sadzila, ze
socjalizm wprowadzony przez nowy ustrdj zrealizuje i poglebi
program ruchu reformistycznego. Naturalnie wszyscy oni byli
bardzo czuli na miedzynarodowa koncepcje bplsze“:lzmu. Miata
ona przynie¢ réwnoéé narodowosciows, zniszczyC panowanie
elementy wielkorosyjskiego, to panowanie, ktére wprowadziliby
na nowo ,,Biali’”’, gdyby zwyciezyli. g h ;

Sultan Galiew wstapit do partii bolszewickiej w listopadzie
1917 roku i dzigki swoim talentom méwcy 1 organizatora szyb-
ko stat sie wazng osobistodcig, jako przedstawiciel tej ,,kolonial-
nej” inteligencji. Zostat czlonkiem, a potem przewodniczgcym
»»Centralnego Komitetu Muzuimanskiego'’, nowego ciata stwo-
rzonego przy Narkomnacie (Ludowy Komisariat Narodovyoémo-
wy), na ktérego czele stat bolszewik, w owym czasie x.naio jeszcze
znany, Jézef Stalin. Galiew stworzyl wraz ze swyml przyjaciol-
mi muzutmanska partie komunistyczna i zorganizowat wojskowe
oddzialy tatarskie, ktére odegraly pierwszorzedna role w walce
przeciwko Kolczakowi. Pomimo opozycji rad robotniczych i lo-
kalnych komunistéw rosyjskich, udalo mu si¢ uzyskaé od rzadu
centralnego obietnice utworzenia wielkiego Panstwa z przewa-
ga muzulmanska, to jest Republiki tataro-baszkirskiej, ktéra
obejmowataby olbrzymie obszary $redniej Wolgi i srodkowego
Uralu wraz z 5 do 6 milionami mieszkancéw. '

W tym czasie Galiew zaczal rozwijal szereg pomysiéw,
ktérych postanowit bronié¢ i wprowadzi¢ je w czyn. Jego zdaniem
spoleczefistwo muzuimanskie (z wyjatkiem paru moznych miesz-
czan i posiadaczy ziemskich) bylo, jako ca%g§é, ~zbiorowo uci-
skane przez Rosjan za czaséw caryzmu. Nie jest potrzebne
sztuczne stwarzanie réznic i walki klas. Na razie pbodzy mu-
zulmanie sa zbyt nieszczedni i stoja na _zbyt.mskxm szczeblu
rozwoju, by méc dostarczy¢ kadr. Nalezy wiec bez wahania
wciggnadé tych, ktérzy o to zabiegaja: mtelt'ak'tuahstéw drobno-
mieszczahskich, a nawet postepowe duchowienistwo, ktére dato
dowody wiernoéci rewolucji. Zreszta rewolucja socjalistyczna
powinna przystosowaé sie do spoleczenstwa przesigknigtego tra-
dycjami muzulmanskimi. Sultan Galiew — mimo ze sam ateusz
— radzi obchodzié sie z islamem delikatnie, po trochu go ,,oqfa-
natycznia¢’’ i laicyzowaé. W ten sposdb muzulmani rosyjscy
(a przede wszystkim najbardziej uSwiadomieni spoéréd  nich,
Tatarzy) beda mogli odegra¢ ogromna role historyczng. W rze-
czywistoéci rewolucja w skali swiatowe] powinna w plerwszym
rzedzie uwolni¢ narody kolonialne. Nalezy wiec zmieni¢ teden-
cje Kominternu, interesujacego si¢ przede wszystklm_Zachodem:
Rewolucja socjalistyczna zacznie sie¢ na Wschodzie. A ktdz
mégiby byé lepszym jej wystannikiem, kto lepiej méglby niesé
do Azji pochodni¢ zarazem kultury i socjalizmu — jesli nie mu-
zulmanscy bolszewicy rosyjscy? : ; R
; Zanotujmy od razu, ab_v'u_qunqé nieporozumien, ze nie
idzie tutaj o rewindykacje religijne czy klerykalne. W Rosji
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bylo wiele grup narodowoéciowych wyznania muzutmanskiego-
Islam dat im wspélng kulture, wspdine tradycje i réwnolegle
narzucit im pewne istotne normy zycia. Ponad odrebno$ciam!
narodowymi, czesto stabo zaznaczonymi i mato $wiadomymi,
byla wiec pewna niezaprzeczona jedno$é kulturalna. Wzmocnita
ja wspdlna walka przeciwko wysitkom narzucenia wiary chrze-
dcijaniskiej, ktérym towarzyszyly usilowania rusyfikacji. Odczu-
wano to nie jako walke ideologiczng, ale jako kolonialne za-
machy na wspdlng spudcizne kulturalng.

Te idee niepokoily kierownikédw bolszewickich. Stalin pod-
trzymywat Galiewa przeciwko tym, ktérzy chcieli rozpetaé wal-
ke klas wéréd muzumandw i zerwaé z elementami nieproleta-
riackimi. Ale Stalin — w przeciwiestwie do Tatara — uwazat
ten sojusz za czasowy. Po klgsce Kolczaka i Czechdw poparcie
Muzutmandw znad Wolgi i z Uralu (ktérych kadry uleglty w
czasie walki rozbiciu) stawalo si¢ mniej niezbedne. Komunistycz-
na Partia muzulmanska stracita swoja autonomig. Kongres Na-
roddw Wschodu, ktéry odbyl sie w Baku (we wrzeéniu 1920
roku) odrzucit tezy o trwalych zwigzkach pomigdzy drobno-
mieszczanstwem i proletariatem na Wschodzie. Jak os$wiadczyt
Pawtowicz, wielki specjalista od tych spraw, rewolucja narodo-
wa winna rozegraé sie¢ pod przewodnictwem proletariatu a ,,wy-
zwolenie Wschodu moze nastapié jedynie w wyniku zwyciestwa
proletariatu zachodniego’. Wreszcie zarzucono projekt wiel-
kiego Patnistwa muzutmanskiego. Na jego miejsce stworzono
dwie male republiki: baszkirsks i tatarska. Poniewaz wigkszo4
Tatardw mieszkata poza nimi stanowili wiec jedynie 51,6% lud-
nodci. W miastach Rosjanie stanowili 809,. Kazan, stolica,
byt centrum rosyjskim.

Sultan Galiew, ktéry ciagle zajmuje wysokie stanowisko,
staje si¢ przeciwnikiem. Usiluje zwalczaé objawy tego co na-
zywa ,,szowinizmem wielkorosyjskim’’ ‘i wigza¢ organizacje
Partii i Sowietéw ze swymi zwolennikami tatarskimi. Chce
uczyni¢ z Kazania centrum narodowej kultury tatarskiej i ogni-
sko rewolucyjne, z ktérego promieniowalby ,,komunizm muzut-
maniski’’ na wszystkie narody muzulmanskie Zwigzku Sowiec-
kiego i nawet dalej, na caly Wschéd muzutmanski. Walczy
przeciwko popieranej przez elementy rosyjskie ,,lewicy”’, ktéra
domaga sie polityki bardziej anty-burzuazyjnej. Stara sig¢ zas-
tepowa¢ w administracji Rosjan przez Tataréw, itd.

Napotkawszy na niewzruszona opozycje rzadu centralnego
i rosyjskich komunistéw po wyraznej rezolucji X. Kongresu
Partii (1921) przeciwko ,,odchyleniu nacjonalistycznemu”’, Sut-
tan Galiew wszedt w mniej lub bardziej jawny kontakt z pewng
liczba niezadowolonych. Chcial utworzyé wspdlny front prze-
ciwko Rosjanom, oskarzanym o kontynuowanie kolonialnej poli-
tyki caréw. Jak daleko zaszed! on w kontaktach z szerokim
wachlarzem frontu niezadowolonych? Stalin oskarzyt go o kon-
takty nawet z basmaczami, to jest zrewoltowanymi bandami
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muzutmanskimi, ktére z bronig w reku walczyty przeciw bolsze-
wikom w Turkiestanie. Trudno jednak uwierzy¢ w te golostow-
ne oskarzenia. W kazdym razie Stalin kazat Galiewa aresztowad
w roku 1923 i wykluczyé z Partii. Potem Qa}xgw zostat u’wo.l-
niony, ale Kamieniew i Zinowjew mieli pozniej pozatowac, Ze
wyrazili zgode na to ,,pierwsze aresztowanie wybitnego czlonka
partii, dokonane z inicjatywy Stalina’’.

Malo sie wie o zyciu Sultana Galiewa po roku 1923. By¢
moze ze byl wygnany, na nowo aresztowany 1 znowu zwol-
niony. Pracowat w Moskwie w wydawnictwach pa.ﬁstwowych
i dalej prowadzit swojg walke, tym razem konspiracyjng. Utwo-
rzyt cala organizacje podziemng, gromadzaca wielkg Jilos¢ ko-
munistéw muzutmanskich, przewaznie Tata'réw. sz_wuai swoje
idee w miare rozwoju sytuacji. Rewolucja socjalistyczna —
myélat obecnie, nie rozwiazuje problemu nierdwnosci naro-
déw. Program bolszewicki sprowadza si¢ do zastgpienia ucisku
europejskiej burzuazji przez ucisk europejskiego ’proletarlnatg.
Zreszty, ustréj sowiecki (byto to w okresie NEP_u) chyli sig
do upadku. Zostanie albo zwycigzony przez burzuazjg zachodnia,
albo bedzie ewoluowal w kierunku kapitalizmu panstwowego
i demokracji burzuazyjnej. W kazdym razie Rosjanie stang sig
na nowo narodem panujacym i oprymujgcym. Jedynym $rodkiem
zaradczym byloby zapewnienie hegemonii narodow kolonialnych,
gospodarczo zacofanych, nad mocarstwami europejskimi.
W tym celu nalezy stworzyé Miedzynarodéwke Kolonialng, ko-
munistyczng, ale niezalezng od IIT Migdzynarodéwki, a nawet
bedaca w stosunku do niej w opozycji. Rosja, mocarstwo prze-
mystowe, powinna by¢ z niej wykluczona. Ekspansja komuniz-
mu na Wschéd, ktéra bedzie dzietem nowej .Mlgdzy_na{odéwkl,
winna dopoméc do zrzucenia jarzma panowania rosyjskiego nad
$wiatem komunistycznym.

Ustrdj, ktéry sie dopiero umacniat, nie mégt pozwoli¢ sobie
na tego rodzaju opozycje. Wielokrotnie Rosjanie stwierdzili, ze
maja do czynienia ze zorganizowang OpOzyCja tatarska. Stalin
sie. wéciekt. W listopadzie 1928 Galiew zostal aresztowany.
Odsiedziat dziesieé lat cigzkich robdt na Sotéwkach, skad zostat
zwolniony w roku 1939. W roku 1g4o $lad po nim zaginatl...

Nauki z zapomnianej historii

Nalezy podzigkowa¢ A. Bennigsen i Ch. Quelquejay, ze za
ich przvezyna odzyla dla nas ta zapomniana historia, Ich praca,
na ktéra zlozylo si¢ przejrzenie, zbadanie i uloZenie obszernej
dokumentacji w jezykach rosyjskim i tatarskim, byla wazna
i skomplikowana. Przeczytawszy te ksigzke powinni$my skorzy-
sta¢ z tego, czegoémy sig dowiedzieli, aby wyciagna¢ kilka
wnioskdw.
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Przede wszystkim analiza walki politycznej, toczacej sie
wokdl zagadnienia mniejszoéci muzuimanskich w Zwigzku So-
wieckim, nawet $lepemu winna pokazaé, ze w ustroju komunis-
tycznym istnieja sprzecznoéci. Mozna zauwazyd, ze jest to rzecz
znana, ze méwit o tym Mao Tse-tung — zapewniajgc jedno-
czesnie (w sposéb zupelnie nieprzekonywujacy), ze te sprzecz-
nosci nie sa antagonistyczne. Dobrze, ale to nie przeszkadza,
ze za kazdym razem gdy kto$ konkretnie wycigga na jaw jaka$
z tych sprzecznodci, natychmiast usituje sie temu zaprzeczy¢
lub zbagatelizowaé. Naturalnie, dogmatycy nie usituja jej zana-
lizowaé, wyttumaczyé i dotrzeé¢ do jej przyczyn i skutkéw. Oni
reprezentujg wylgcznie polityke, ktéra kroczg kierownicy komu-
nistyczni, jako nakazang przez wyzsza rozwage $ciéle zwigzana
ze zmianami w narodowej i Swiatowe] koniunkturze, ktéra to
polityka uzbrojona jest w niezawodng ,,busole’’ doktryny marksi-
stowskiej. W' rzeczywistoéci obrana polityka byla rezultatem
nieprzerwanych walk pomiedzy zwalczajacymi sie grupami, krzy-
zujacymi sie naciskami i stosunkiem sity. Glebsze podloze so-
cjalne tych walk jest bez watpienia zupelnie inne niz w ustroju
klasowym, ale mechanizm nie wiele co si¢ rézni. Inaczej mé-
wigce, historia idzie naprzéd a blogostanu rajskiego jak nie bylo,
tak nie ma. Oczywidcie, myéli wielu. Ale wcale nie jest pewne
czy uchwycg oni wszystkie sprzecznodci.

Polityka sowiecka mogta byé zupelnie inna, na przykiad
bardziej zwrécona w strone Azji. Byé moze, ze pewne idee Sut-
tana Galiewa moglyby by¢ zastosowane. Ale przeciwko temu
przemawialy bardzo powazne trudnodci: brak kadr muzulmah-
skich oraz sytuacja Wschodu w owym czasie. Na wewnatrz
grozito takze niebezpieczeristwo nacjonalistycznego odchylenia
Tataréw oraz szkodliwy tatarski szownizm. Na zewnatrz,
nawet jezeli idee Sultana Galiewa (podzielane w czedci przez
hinduskiego komuniste Manabendra Nath Roy’a i kilku innych,
ktérzy bronili ich w czasie pierwszych kongreséw Kominternu)
bylyby zastosowane, korzyéé z nich bylaby bez watpienia nie-
wielka. Tak sadzi Walter Z. Laqueur, ktérego nikt nie moze
podejrzewad o poblazanie dla kierownikéw bolszewickich (3)- Ale
nalezy uznaé, ze wybrana orientacja, poza wymienionymi real-
nymi podstawami, wynikala takze i z innych przyczyn, a miano-
wicie z dogmatyzmu kierownikéw oraz z mechanicznie stosowa-
nej w pewnych okresach czasu, czesto nawet whrew zdrowemu
rozsadkowi, zasadzie przewagi proletariatu (nawet jezeli go nie
bylo) w rewolucji. Jeéli idzie o budzenie sie narodéw kolonial-
nych to na ogét, az do ostatnich czaséw, naturalnie gesto sie
tlumaczac, kierownicy komunistyczni byli tak samo mato prze-
widujacy jak i $wiat kapitalistyczny. To zad miato zgubne skutki
dla ich wlasnego punktu widzenia.

(3)The Soviet and the Middle East, London, Routledge and Kegan,
Paul, 1959, str. 22.
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Socjalizm i problem narodowosciowy

Jasne jest, ze socjalizm, to znaczy upanstwowienie $rod-
kéw produkceji, nie rozwiazuje automatycznie wszystkich spraw.
Stalinizm wykazat nam, ze w ustroju komunistycznym byla moz-
liwoé¢ despotyzmu, a wiec zagadnienia wiadzy politycznej. Inae
wypadki dowodza, ze problem narodowy nie znika pod przy-
musem. ,,Sam fakt, ze proletariat dokonat rewolucji spo}eczn?]
nie robi z niego Swigtego’’, pisal Lenin w 1916 roku. Al.]e
mozliwe pomytki (oraz brudne interesy, ktére pchajg jednych,
aby sadowili si¢ na plecach drugich) nieuniknienie doprowadz
do zrozumienia tej prawdy... Zmieniajac kapitalizm na socja-
lizm proletariat stworzyt mozliwosé catkowitego obalenia gwa}t}{
narodowego; ta mozliwoé¢ stanie si¢ rzeczywistoscig ,,jedynie
— ,,jedynie”” — po catkowitym wprowadzeniu demokracji do
wszystkich dziedzin (4). , :

X y\?’:f latach od Igz(g)do 1928, na przykladzie Sultana Galiewa,
widzimy wielka nieufno$¢ Tataréw do rosyjskich komunistéw,
oraz obawe przed rosyjskim, komunistycznym neokolonializmem.
Kierownicy bolszewiccy dowodzili, ze ta obawa byta nieuzasadnio-
ma. ,,Jezeli Turkiestan jest naprawde kolonia, 'Jlak za czaséw caryz-
mu, to basmacze maja racj¢ i to nie my wmma‘my.squuf Suitana
Galiewa, ale on nas, jako ludzi tolerujacych istnienie kolonii w
ramach wiadzy sowieckiej”’ (5). Tak mdéwit sam Stalin w roku
1923. Sprawy nie sg znowu tak proste. Polityka sowiecka w
stosunku do muzulmanskich mniejszosci Zwigzku byla niez-
miernie ostrozna. Muzulmanie uzyskali zados¢uczynienie — 1c13
okregi zostaly uprzemystowione. Zaznaczyl sig _powolny .wzr_os}t
miejscowych kadr, ten wzrost istnieje nadal i bedzie istniat.
Pod wzgledem prawnym wlgczenie bylo calkowite, a nawet w
praktyce pewne przywileje otrzymala ,,mniejszos¢ nglro'do]\:va
nie Rosjanie. Ale ten rozwdj wypadkéw byt bardzo pilnie ﬁn-
trolowany. Kluczowe stanowiska zatrzymano w swoim reku.
Ponadto ogélna tendencja stalinowskich obyczajéw nie dopusz-
czala do wzajemnego przenikania grup narodowych. Sytuacja
w niczym nie jest podobna do sytuacji kolonialnych, .spotyl.(a];
nych, gdzie indziej. Ale pozostaja problemy narodowosciowe, jal
to wykazalo w sposéb jaskrawy zachowanie sie wielu mniej-
szoéci w czasie ostatniej wojny i jak to wykazujg obecnie rézne
drobne fakty. Nalezy zaznaczy¢ nawiasem, ze te fakty bytyby
o wiele mniej podkreslane i by¢ moze mniej deformowane zagra-
nicg, gdvby Sowiety nie zadawaly sobxe’ ,tyle trudu, aby je ukry-
waé i aby &cinaé glowy ,,0szczercom”, ktérzy os$mielaja sig
dawaé do zrozumienia, ze w tych okregach Zwiazku nie zawsze
wszystko jest doskonate.

iti 1 tion nationale, Moskwa, Wydawnictwa
w jg(:y)kﬁ}‘.ﬂfig:ﬁf’ li)e:z ss;ty? s‘t,:eslﬂ i nast., 138. Uwypuklenia w druku

zrob in. -
. I:S%‘%Itl:line, Le Marxisme et la question nationale et coloniale, Paris,

Ed. Sociales, 1949, str. 168.
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Prekursor

Suitan Galiew nie pozostawil prawdziwej duchowej spus-
cizny w muzutmanskich okregach ZSSR. Trudno przewidzieé
co by si¢ stalo, gdyby mogly tam powsta¢ rewindykacyjne partie
polityczne. To co si¢ przypuszcza odnoénie aspiracji narodéw
tych okregéw, jest dalekie od Sultana Galiewa. Rewindykatorzy
byliby — jak si¢ wydaje — bardziej ,,reformistyczni’’ a o wiele
mniej rewolucyjni. Bez watpienia nie narzuciliby na nowo tego
samego ustroju, ale zadaliby poprawy. Nie chcieliby odgrywaé
roli propagatoréw Rewolucji na Wschodzie. Ale, byé moze,
pod pokrywa oficjalnego konformizmu istnieja o wiele bardziej
palace zagadnienia... -

A tymczasem poza ZSSR, w krajach, ktére obecnie nazywa
si¢ ,,gospodarczo zacofanymi’’, sytuacja w ostatnich cza-
sach niezbicie i bez przerwy przywoluje na pamigé idee Suitana
Galiewa. W jakiej mierze jest on prekursorem przyjetej przez
ZSSR, poczawszy od roku 1954, nowej linii pomocy dla neutra-
listycznej burzuazji afro-azjatyckiej? W jakiej mierze jest on
prekursorem komunizmu maoistycznego, majacego przede wszy-
stkim na celu natychmiastowa walke o Rewolucj¢ socjalistyczna
wéréd ludéw dawniej kolonialnych?

Postawa Suftana Galiewa i komunistéw tatarskich z roku
1918 wyptywala z odmowy. Oni nie chcieli byé¢ przedmiotem
przetargu dla proletariackiego ruchu europejskiego, nawet naj-
bardzicj stusznego. Rewolucja winna byla sie dokonad takze
i dla nich i oni powinni byli zebraé¢ jej owoce w takiej formie, w
jakiej by sami wybrali, a nie w takiej jaka zadecydowatby wielki
brat, troche za bardzo ojcowski, ktérym byl proletariat rosyi-
ski. Nalezy zaznaczyé, ze jedng z form interwencji rosyjskiej
(stosowanej nastepnie i gdzie indziej) bylo usitowanie opierania
si¢ wsréd tubylcdw jedvnie na proletariacie. W krajach, gdziz
proletariat byt w powijakach, sprowadzalo sie to do arbitralnego
wybierania kilku ,,reprezentacyjnych rozméwcéw’’.

To zasadnicze zadanie ,,prowadzenia swojej wiasnej rewo-
lucji’ przyszlo w najbardziej zlym momencie. Kierunek jaki
przybierata juz wtadza bolszewicka, byl zupetnie inny: przezorna
biurokratyczna kontrola nad ruchem mas we wszystkich jego
aspektach. Rady Robotnicze z syndykatami na wewnatrz, a par-
tiami komunistycznymi czy sprzyvmierzonymi na zewnatrz byly
troskliwie trzymane na pasku. Znamienne, byla to godzina Stal-
na, czlowieka o podejrzliwodci drobiazgowej i wszechstronnej,
ktéra miata wkrétce staé¢ si¢ patalogiczng. Zlekcewazono prze-
strogi chorego Lenina:

wZlo, ktére moze wyniknaé dla naszego Panstwa z braku
tacznodci aparatéw narodowosciowvch z aparatem rosyjskim
bedzic nieporéwnanie i nieskoriczenie mniejsze od tego, ktére
wyniknie z przerostu centralizacji nie tylko dla nas, ale dla calej
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Miedzynarodéwki, dla setek milionéw Azjatéw, k?érzx"l’dac za
nami krok w krok, ukaza sie niedlugo na scenie historii (6). :

Najwazniejszym zadaniem Miqdzyx_]arodéwkx — jezeli sig
ustawié]w najézeiszej perspektywie $wiatowego marszud do so-
cjalizmu, ktéry w zasadzie jest jej zadaniem — wy an‘ s:g
byé rozwéj krajéw zaleznych od nacjonalizmu 77_1.(17}2._51510'105 iego
z programem niezaleznosci narodowej 1 socjalizacji. Owczesny
stan rbozwoju Wschodu nie pozwalat i8¢ dalej. I to by}c.{ podsta-
wowym wyczuciem Sultana Galiewa, pomimo w§z.ys'tk1vchl ]t?glo
niezrecznodei i bledéw. System stalinowski uniemozliwit ko omIa};
nym Partiom Komunistycznym wypeinienie tego zadams‘.5 }({:
sztywne postuszenstwo $wiatowej strategi Mu;dzynz}r? g“'/ ;
skoncentrowanej na $wiecie biatych, a czgsto qawst 1c1h (;)ls-{a
zaleznoé¢ od jednej z europejskich partil ko'mumst)rczny((j: 3 )*y
gléwnie powodem tego niepowodzenia. Kle_dy cza\S}}/2 -ct)]rzaky-,
ukazal si¢ mimo wszystko pewien nacjonalism mar s;sho'ws tl"i
ktéry wylonil wiatr historii. Nie stalo si¢ to w ramac parti
komunistycznych 1 trzeba bylo idiotycznego antyklomumz{nu
amerykaﬁskieéo, aby pchnaé Castro, Sekou Tourg, Modnbf)
Keita i skrajng lewice marokanska czy glglqrskq w strone ex-
Trzeciej Miedzynaroddwki, ledwie istniejace]. .

Miedzynarodéwka Kolonialna, ktérg zalecat S_u}tarli _Ga‘il%w,
obecnie istnieje. Widzimy ja jako blok afro-azjatyc 1,* téry
zaczyna rozposcieraé sie w strong Nowego Swiata, zqczor‘lz
przeciwko panowaniu biatych, tak jak marzyl o .tymktgtars.u
komisarz. Ale posiada ona juz pewne zréznicowanie, ktore km'e
jest jeszcze wszedzie roztamem, .pon_ngglzy skrzydlemkmar §|-_
sowskim, zdecydowanym dazy¢ wielkimi krokami do Omunll:e
mu, a skrzydlem burzuazyjnym, ktére zaleca zmla.n{ ptt,)wo :
— to jest zachowanie przesziosci — oprécz pewnej liczby wy
padkéw dwuznacznych, ktére s3 niemnie) interesujace.

roku 1934 Zwiazek Sowiecki popiera tg Miedzynaro-
déWkOQdKOIOHialr?{;? Ale (%hruszczow jedynie pozornie 1 czesciowo
kroczy droga Suitana Galiewa. Narody kolonialne ;q zawsze
przedmiotem szantazu dla wywierania presji na bialych przeciw-
nikach Zwigzku Sowieckiego w celu uzyskania ustgpstvli a nie
w celu ich zniszczenia. Ich socjalizacja nie jest prowokowana
i na pewno nie jest pozadana. W tej sprawie przyznaje si¢ (;‘acj_g
Galiewowi, ale nie dlatego aby dodaé sit Rewolucji, a je _ymeé
w celach bardziej egoistycznych. Poza tym $wiatowy trllurn
socjalizmu ukazuje sie przede yvszys_thm jako rezultat ew? ucji,
bardziej czy mniej rewolucyjnej, $wiata wysoko uprzemystowio-
nego.

. .narodowosciach i autonomii” (31 grudziedi 1922) byla opu-
ik ot o e, 1956, Nr 9, sir. 25-26 i przetlumaczona np.
przez ,,Marxist Quarterly”’, Pz_:idzwmnk. 1956, str. 255. Przez ,,:ﬁ:;zty
narodowoéciowe’’ nalezy rozumieé aparaty parti komunistycznych n w
nierosyjskich Zwiazku Sowieckiego.
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Nacjonalizm marksistowski w ramach tradycyjnej partii
komunistycznej, mdégt zatriumfowaé tylko w Chinach, gdyz tam
oddalenie i po przodkach odziedziczona przebiegtosé chinska
pozwolity nie krepowaé sie miedzynarodowy taktyka stalinow-
ska. Mao Tse-tung zreszta, stosowat jedynie idee bronione
przez Komintern w okresie frontu narodowego czy ludowego.
Ale stosowal je systematycznie i trwale. Jego zwyciestwo i oko-
licznosei, ktére potem nastapity, wojownicza wrogoéé biatych
spoleczenstw i socjalizacja spoleczefistwa pozwolilty mu stangé
na czele komunizmu kolonialnego nowego typu, proponowanego
od 1949 roku jako model dla $wiata niedorozwini¢tego gospo-
darczo. Od tego czasu ewolucja chihska zblizyta idee nowych
szeféw Panstwa Srodka do niektérych idej dawniej propagowa-
nych przez Sultana Galiewa. Przodownictwo rewolucji kolonial-
nej i nieufno$¢ do ewentualnego neo-kolonializmu, albo co naj-
mniej neo-paternalizmu w lonie tego samego Swiata socjalistycz-
nego, ukazuja sie jako zagadnienia biezace.

W ten sposéb idee Suttana Galiewa odnajdujemy dzisiaj
w dwdéch giéwnych pradach $wiatowego komunizmu. Natural-
nie nikt obecnie nie wymienia tego skazafica dawnych niezna-
nych walk. Ale dla niektérych bedzie on pierwszym prorokiem
walki kolonialnej w fonie komunizmu przeciwko bialemu pano-
waniu, tym, ktéry pierwszy przewidziat roztam pomiedzy koma-
nizmem europejskim Rosjan i komunizmem kolonialnym. Inni
moga uczcié w nim tego ktéry zalecat nacjonalizm marksizujgcy
na terytoriach kolonii oraz wykorzystanie w skali miedzynaro-
dowej ruchéw narodowodciowych, nie przewidujac natychmias-
fowego rozpetania si¢ walki klasowej i socjalizacji — co
bylo stanowiskiem Mao jeszcze w Yenanie. Przyszto$é bez wat-
pienia ustawi inaczej niz my w ramach ruchu komunistycznego
pierwszego przedstawiciela Trzeciego Swiata. Ale nie wydaje
sig, aby mogla pomniejszy¢ role tego potepionego prekursora.

Maxime RODINSON
(Z upowaznienia autora przeloiyla Zofia HERTZ)

Spizowa brama
i parafialne wrota

Nie wydaje sig, aby ryzyko samodzielnego my$lenia pocia-
galu| Polakéw silniej od innych gier hazardowych. Istnieje jed-
nak polska tradycja nonkonformizmu i przekory. Sprzyjala jej
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dawniej republikariska forma rzadow, wolna od auto}r]ytgtc;w
instytucyjnych, potem koniecznos¢ szukania wiasnyc r.g:
wbrew powszechnie przyjetym mniemaniom (,,chot sie sbprzymtle_
rza rzady, ludy, zdania”, jak méwi poeta). Religlxi{wa “_rokechalllﬁg_
rytetéw 1 dogmatéw jest u nas spadkiem po kilku wiel agé is
torii i kultury. Dzisiejsi_sceptycy, racjonalisci 1.re‘})m'z]on} ‘i-mﬁ
mniej lub wiecej prawlowi.tyngl d_zxedzllcax::ﬂ}:rl;r;amst w, refo
/Sy w, wolterianOw 1 wolnor i
téw’l\?i)ggci’\?el;ggaj’warunki nie byly dla nich réwnie niepomysine
jak w chwili obecnej, gdy znalezli si¢ miedzy dog.ma_tyglelqlx .nl]{i
znajgcg zartéw ,,nowg wiarg'’ i potezniejszym niz kl%by 0 wln{e_
kosciolem katolickim. Podjgta przez rewizjonistéw préba zyska
pia trochg luzu od strony marksistéw spelzia na niczym, p;zyo-
szta wigc kolej na mniej rlzzglfo;vne préby stworzenia pewneg
z strony autorytetu koscioia. . B St S ‘
e (o)clicoliczngéci te tlumaczg by¢ moze najleplejnmezdwykl:\
rozglos, jaki zdobyla w Warszawie ,,Spizowa brama Tarzzusrf:
Brezy. ,,Polityka’ z 31 grudnia 1960 gnfgrmu)ezkzeBw pr Ena-
wadzonej przez nig wsréd hteratow’anklcue ksigzka rezyqu :
na zostata za najwybitniejszy utwdr tego roku pr.zez“5:6; g{o-
sujgcych, gdy zaden inny utwdr nie zyskal wigce; mi 5 ; g o:
séw. W ,,Argumentach” (tygodnik ten nosi podtytut: ,, uma.
nizm, racjonalizm, kultura laicka”) z 13 listopada czyt?rr{y_lrzz
pierwszej stronicy: ,,Jest bezspornym triumfem autora, ze <sxqi' .
méwigca o polityce Watykanu stala si¢ juz natychmiast po u _‘;'
zaniu bestselerem roku. Jest to réwniez dowodem, jak ,bardz;) byta
potrzebna, jak skutecznie potrafit Breza zaspokoié slpo.eczgg
zapotrzebowanie’’. W slowach tych tatwo dostrzec aluzje
aszkicowanej wyzej sytuacji. i -
nas W latac}J1 10)955]-19)58 Tadeusz Breza petnil w.qmbasat;i?tle
polskiej w Rzymie funkcje radcy do spraw kultury i zspg ytu
we Wioszech przywiézt dwie ksiazki: dziennik pt. ,,Spizowa
brama’’ i powiesé pt. ,,Urzad”. Pierwsza ukazala sig nakLadf:nl
,,Czytelnika’’ wiosna 1960, druga nakladem PIW’u w koricu
tegoz roku. Obie dotycza tegoz przedmiotu, ezerpiq zdtego
samego materialu obserwacyjnego. Z niezliczonych ’grz(*: m;)(?-
téw, z jakimi mozna zapozna¢ sie w Rzymie, alit,‘or wybrat S? lle
jeden, mianowicie Watykan lub raczej jego czgsC r{ajnlnleli efek-
towna, bo przybudéwki gospodqrs}co-admm‘ls.trac_vme z rl'(zz;ta-
jacym sie w nich ludem prawnikéw, administratoréw, ekono-
méw, karbowych i gorzel’ar}ych. i R,
Dzigki jednostronnosdci tych zainteresowan ksigz 1( Rrez_\
pod wielu wzgledami przypominaja réwnie stawng poww:éL oger
Peyrefitte’a, lLes clés du Vatican. Dziela je wszakze pewne
réznice, Autor francuski czerpie z fantastyczmg bo‘gatetgo zapasu
anegdot i plotek, zebranego jak gdyby przez ]aklegozs gallikan-
skiego pratata, ktérego skusti_'_y laury S_amt-‘Sxmona.l Cl1amforta,
Wesolek i wiercipigta, Peyrefite opowiada je z 'najwu;kszq wer-
wa i przyjemnoscia, taka samg z jaka Lechon notowal ‘e w
swoim dzienniku. Pelna paradokséw i fajerwerkéw, powiesé jego
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nie pretenduje do wiarygodnosci. Czytelnik styszy w niej intymne
zwierzenia kardynaléw, czyta protokoty ich tajnych posiedzen
i widzi od razu, Ze sa to zarty. Breza bynajmniej nie zartuje.
Technika jego opowiadania dazy do stworzenia ztudzenia rze-
czywistodci, ogranicza sie wiec do szczegétdow, jakie zebrad
mogt rzeczywiscie skromny petent, reporter gazety lub przy-
padkowy przechodzien. Dzigki temu ograniczeniu zamkniety jest,
bardziej niz jego francuski kolega, w kregu spraw nalezacych
do schodéw kuchennych Watykanu. Méwi przy tym tonem przy-
ciszonym, przewielebnie zgnebionym, jakim mdéglby méwié wie-
rzacy katolik pozbawiony taski i watpigcy o mozliwoécei zba-
wienia, i miarkuje sie w stowach jak czlowiek, ktéremu dobre
wychowanie nie pozwala wyrazaé¢ gloéno uczué zawodu i zgor-
szenia.

Nie bylem nigdy w Rzymie w charakterze poboznego piel-
grzyma, moge sobie jednak wyobrazié, ze wierzacy katolik,
przybywajacy zwlaszcza z dalekich stron, moze tam doznad
uczucia niepokoju i nawet rozczarowania. Rzym nie posiadat
nigdy glebokiego zycia religijnego. Juz w chwili przybycia tam
$w. Piotra byl miastem starym i sceptycznym. Praktykowano
w nim kolo pieédziesigciu réznych religii 1 nie wierzono niczemu.
Watykan byt tylko oérodkiem administracyjnym kodciola. Sam
nawet San Pietro budzi podejrzenie, ze w tym gigantycznym
kosciele modlono si¢ rzadko. Bedac tam w réznych porach dnia,
nigdy nie widzialem modlacych sie lub spowiadajgcych, mimo ze
napisy na konfesjonatach zachecaly do spowiedzi” w niezliczo-
nych jezykach, od lotewskiego do koreanskiego. Wnetrze koécio-
ta, wylozone czekoladowo-kremowym marmurem, stalo sie w
XIX wieku wzorem dla architektéw budujacych siedziby wiel-
kich bankéw. Nieuniknione w oérodku administracyjnym koé-
ciola pomieszanie elementéw duchownych i éwieckich moze u
gleboko wierzacych wywolywaé rézne uczucia i refleksje.

Trudno jednak uwierzy¢, aby Breza byl istotnie poboznym
pielgrzymem ktéry, nie znalaziszy w nizszych kondygnacjach
administracji koscielnej prawdziwego ducha Ewangelii, wpadt
w rozterke i z trudem powstrzymuje sie od dania wyrazu swemu
zgorszeniu. Zaréwno jego dziennik jak powieéé — wzorem mod-
nych obecnie powiesci — pisane s3 w pierwszej osobie, s3 to
jednak dziela wyobrazni, w ktérych osoba opowiadajgcego jest
takze fikcja. Korzystajac z uprawnien powiedciopisarza, Breza
zdaje si¢ znajdowaé przyjemnoéé w patrzeniu na Watykan
oczami suspendowanego ksigdza, majacego wrazenie, ze spotkata
go krzywda, lecz nie decydujacego sie na zrzucenie sutanny.

Jest rzecza oczywista, ze wybdr takiego punktu obserwa-
cyjnego nie moze mieé nic wspélnego z libre examen, i z daleka
trudno jest zrozumieé, w jaki sposéb ksigzki Brezy mogly
wywola¢ entuzjazm warszawskich racjonalistéw i zwolennikéw
kultury laickiej. Zreszta zebrany przez Breze material obserwa-
cyjny jest zbyt drobnicowy, btahy, nieistotny, aby staé sie przed-
miotem jakiego$ libre examen.
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Breza jest powieéciopisarzem, przyjrzyjmy si¢ wiec naprzéd
jego powiedci. Temat jej jest nastepujacy. Adwokat do spraw
rozwodowych, pracujgcy przy prowincjonalnej kurii biskupiej w
Polsce, utracii zaufanie swego biskupa, ktéry uniemozliwit mu
wykonywanie praktyki zawodowej. Autor daje do zrozumienia,
ze adwokat zachowywat sig zbyt kompromisowo wobec wiadz
Rzplitej ludowej, co zle usposobito dlan nieprzejednanego bis-
kupa. Szukajgc sprawiedliwoéci w Rzymie, gdzie ksztalcit sie
W prawie kanonicznym i ma licznych kolegéw i przy]ac1é},
Wysyla tam syna, ktérego wedréwki po kancelariach watykan-
skich s3 gléwnym watkiem powiedci. Starania miodego petenta
ulegaja niezrozumiatym dla niego fluktuacjom. Zdaja si¢ juz by¢
na najlepszej drodze, gdy niechetny adwokatowi biskup umiera,
i w kancelariach brana jest w rachube jego ewentualna beatyfi-
kacja. W tej koniunkturze papiery adwokata i jego syna spa-
daja bardzo nisko, potem dla niezrozumiatych po’wodow podno-
Szg si¢ znow, nikt jednak nie chce si¢ angazowaé w te¢ sprawe.

reszcie wszystko zalatwia sie po mysli petenta. Ostatniego
dnia przed zamknigciem kancelarii na okres wakacyjny otrzy-
muje zadany dokument, lecz czytajac go spostrzega, ze mimo-
wolna czy umyslna omytka w nazwie miejscowosci pozbawia ten
papier wszelkiego znaczenia. Petenta nie opuszcza przez caly
czas wrazenie, ze nikt nie chce braé na serio krzywdy jego ojca,
i ze sprawa utyka co chwila na jakich$ subtelnych i niezrozu-
miatych konwenansach, hamowana przez zakulisowg gre tajem-
niczych sit, wobec ktérych czuje sie catkowicie bezbronny.

Stefan Zdtkiewski w swej bardzo pochlebnej ocenie ,,Urze-
du” (Nowa Kultura z 22 stycznia) poréwnuje te powies¢ 2z
y;Zamkiem’’ Kafki. Poréwnaniu temu i samej powiesci brak
wszakze zmystu proporcji. Motyw bezsilno$ci wobec tajemniczych
regut gry urzedu i krzywdy adwokata nie stoi w zadnym sto-
sunku do blahego meritum sprawy. Kto bowiem chcialby sie
angazowal osobiscie w niejasna histori¢ adwokata do spraw
rozwodowych, ktéry mimo bieglo$ci w prawie kanonicznym nie
umiat zachowaé zaufania swego biskupa ? :

W dzienniku rzymskim Brezy uderza przede wszystkim wy-
bér komentowanego przez autora materiatu. Dla czytelnika na
emigracji ciekawy jest tylko rozdzial o teologach polskich stu-
diujacych na Universitas Gregoriana, zawierajacy malo znane
poza Rzymem szczegély. Poza tym znajdujemy w dzienniku sa-
ma tylko kronike wydarzen, ktére dla tych czy innych przyczyn
mogly wprawié w zaklopotanie sfery watykanskie. Omawia
wiec szeroko i proces florenckiego biskupa Fiordellego, i nie-
takty lekarza papieskiego dra Galeazzi-Lisi, i spory migdzy Wa-
tykanem i Zakonem Maltanskim i inne, drobniejsze hts.tonettes.
Wszystkie te sprawy znane mi byly przedtem z Con:tere della
sera, ktérego rzymski korespondent znat je na wylot i omawiat
z umiarem i kompetencja. : X 4 ;

Przezierajgca przez wybér terpatéw .mtenCJa.,,.przowe.] bra-
my'’ ujawnia si¢ juz na pierwszej stronicy ksigzki. Po$wigcony

11
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Watykanowi dziennik autor rozpoczyna w Fiuggi, miejscowoéci
znanej z moczopednych wdd, od opisu tzw. edicoli, to jest budy-
neczkow czyli po prostu méwigc pisuardw, kolo ktérych tlocza
si¢ niecierpliwi kuracjusze. Blyskotliwy efekt kompozycyjny tego
wstepu przypomina podréz za granice Saltykowa-Szczedrina
(,,Za rubiezom”), ktérego towarzyszami w pociggu byli dwaj
senatorzy delegowani urzedowo dla zbadania pisuarnogo diela
w Paryzu. Jeden z nich pieczgtowal sie herbem wyobrazaja-
cym reke trzymajgcy zlota urng w czerwonym polu i napis: ,,Nie
wylej”’, drugi za$ miat w herbie reke ze srebrng urng w sinym
polu i napis: ,,Utrzymuj w czystodci”’. Wstep ten zdaje sie byé
zarazem programem, zapowiedzig, Ze autor nie zamierza szybo-
waé nad wiecznym miastem, lecz zajmie si¢ obserwacja szcze-
gétéw blizszych ziemi. skromniejszych moze i nie zwigzanych
synteza, lecz dostepniejszych dla oka i wyobrazni.

Milczenie jest bardzo mocng pozycja. Nie mozna krytykowaé
autora za to, czego nie zamierzal napisaé. Ale i zbytnie ograni-
czenie programu moze staé sie grzechem przeciw zmystowi pro-
porcji. Z punktu widzenia, ktéry sobie wybrat Breza, widaé
tylko tyle, ze Pius XII ,,dtubat tak, jak gdyby nie chciat pod-
nie$¢ oczu i popatrzeé powyzej tego diubania. Pracowat w ten
sposéb nie uznajac wolnych dni ani wakacji, tak jakby bat sie
takiego czasu, w ktérym my$l czlowieka odrywa sie od okreélo-
nego, konkretnego zadania’ (,,Spizowa brama’’, str. 482).
Wszystko to moze byé prawda, ale prawda jest réwniez, ze w
tych samych latach, w ktérych Breza pisal swéj rzymski dzien-
nik, Watykan urdst do rozmiaréw wielkiej potegi moralnej.

Za pontyfikatu Piusa XII §wiat katolicki ulegt wielkim prze-
mianom. lIstniejgce w nim przedtem ambicje totalitarne znikly
z pola widzenia. Rzadzaca Wiochami chrzedcijaiska demokra-
cja weszla na droge wspdlpracy z stronnictwami laickimi. Stron-
nictwa katolickie odrzucajg wszedzie swe tradycje konserwatyw-
ne i uczulaja sie na zagadnienia spoteczne. W "aktualnych dzié
sprawach kolonialnych katolicy zajeli niedwuznaczne stanowisko;
dziesigtki ksiezy stanglo przed sadami za ukrywanie algierskich
powstaricéw. W innych okolicznodciach przemiany te moglyby
uchodzi¢ za nieunikniony proces modernizacji, unowoczeéniania
sie kodciota i ugrupowan katolickich. W warunkach obecnych
zjawiska te maja szerszy zasieg. Rzecz w tym, Ze stara Europa
wcigz nie moze si¢ pozbyé spadku po wielkich dyktatorach, po
ich metodach rzadzenia i towarzyszacym im zamecie pojeé.
Zamachy, egzekucje i tortury trwaja nadal wéréd dziwnej obojet-
nosci wspdiczesnych. Sumienia laickie nie zamilkly wprawdzie,
lecz tam nawet, gdzie przemawialy niegdy$ z najwiekszym auto-
rytetem, glos ich odzywa si¢ slaby i niejasny. Na tym tle
zwiaszcza koscidt katolicki stal si¢ sita moralna, widoczng takze
dla obcych.

Mozna oczywiécie ignorowaé te aspekty Watykanu i jego
polityki, ale pominigcie ich daje obraz szary, metny, bez $wia-
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tlocienia, bez reliefu, i zawarte w nim informacje spadajg fatwo
do rzedu tych, z ktérymi prataci rzymscy zalatwiajg sig¢ lekcewa-
zgcym ruchem reki: Sono pettegolezsi.

Pawet HOSTOWIEC

O Chinach prawdziwie

Po niezliczonych relacjach, o watpliwej wartosci, kolportowanych na
tynku zachodnim przez osoby, ktére odwiedzaly Chiny w celach rozrywko-
wych — nareszcie dokument o wspélczesnych Chinach (1) — ksiazka, ktéra
nie jest ani panegirykiem, ani oskarzeniem. Przetlumaczona na jezy angielski
| wydana w New Yorku (oryginal w jezyku chifiskim ukazal sie w Hong
Kongu) kilka miesiecy temu — praca ta ma kapitalne znaczenie dla tych
wszystkich, ktérzy pragna wiedzie¢ co si¢ dzieje w_Chinach, Niestety
ukazanie sie tej ksiazki przeszlo prawie niepostrzezenie; zna ja jedynie
ilku sinologébw — a przeciez jest ona prawdziwym wydarzex'nem,’ zdolnym
rozwiaé mgle zludzerd 1 ignoranctwa, ktéra pokrywa rzeczywistoéé komuni-
stycznych Chin. .

Autor — Chow Ching-Wen — byl czolowym dzialaczem Demokratycz-
nej Ligi Chidskiej, jednej z tych partyj liberalnych i demokratycznych,
zlozonych gléwnie z postepowych intelektualistéw, przesladowanych przez

uomintang, ktérzy mogliby stworzyé trzecia sile, zdolng ustalié rzad
emokratycznej koalicji, czego zadala opinia chiiska w roku 1945. Usta-
lenie sie takiego rzadu jako klucza Chin mocnych, ustabilizowanych i przy-
Jaznych Stanom Zjednoczonym bylo réwniez pragnieniem rzadu amerykan:
skiego w koricowym okresie wojny z Japonig. Niestety, zamiast wywrze¢
skuteczna presje na Czang Kai-Szeka, ktéra by go sklonila do ustapienia i
Polozyla kres jego monopartyjnej dyktaturze — Departament Stanu podtrzy-
mywatl finansowo i wojskowo skorumpowana klike z Whampoa i ,,cztery
rodziny'’, ktére grawitowaly wokél generalissimusa. W roku 1947 Liga
emokratyczna zostala rozwigzana przez rzad nacjonalistyczny, a jej leade-
12y, wiréd nich Chow Ching-Wen — uciekli do Hong Kongu; czeéé z nich
Przyjela oferte komunistéw, przylaczyla si¢ do nich i przybyla w roku
1949 do Pekinu, by uczestniczyé w Konstytuancie. Wielu z nich (m.in.
Pieciu ministréw, objetych w r. 1957 czystka — iOd zarzutem ,,odchylenia
Prawicowego’') zostalo wlaczonych — w charakterze figurantéw — do
entralnego Rzadu Ludowego. Chow Ching-Wen zostal czlonkiem jednego
z_komiteléw rzadowych i rektorem uniwersytetu pélnocno-wschodniego w

ukdenie. Laczac te dwa stanowiska znalazl si¢ jednoczesnie wéréd dygni-
tarzy rezymowych 1 wéréd intelektualistbw — a wiec w samym centrum
zachodzacych wydarzeri. Rozgoryczony 1 oburzony tym, czego byl éwiadkiem,
ucieki do Hong Kongu w koricu r. 1957.

(1) CHOW CHING-WEN (Czou Tzing-Wen). Ten years of Storm. The
True Story of the Communist Regime in China. Foreward by Lin Yu-Tangk.
—lrgrgas. and edit. by Lai Ming, Holt, Rinehart and Winston, New Yor
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Na wstepie swojej pracy autor opisuje krétko okolicznoéci, ktére dzia-
faly na korzy$¢ komunistéw '} doprowadzily do ich zwyciestwa wczeéniej,
amzeli mogli przypuszczaé w najsmielszych swoich nadziejach. W roku
1946, w chwili wybuchu wojny domowej, komuniéci przypuszczali, ze walka
bedzie trwala wiele lat i ze jej wynik jest niepewny. W listopadzie 1948,
po zajeciu Mukdenu, Mao Tse-Tung — pewny juz zwyciestwa — prze-
widywal jej koniec w ciagu czterech-pigciu lat: w dziesie¢ miesiecy pbznie)
na I"ien-An-Men w Pekinie proklamowal powstanie Chirskiej Republiki
Ludowej! Szybkosé z jakg zalamal sie ustréj macjonalistyczny, byla niespo-
dzianka dla calego §wiata. Nikt jednak wéwczas nie zdawal sobie sprawy
z waznosci tego, co si¢ odbywalo, ze zlozonosci wspélczynnikéw gry 1 z jej
koricowych wynikéw. Powtarzajace sie od roku 193] najazdy japoriskie
pociagnely za soba koniecznoéé utworzenia Zjednoczonego Frontu przeciwko
najezdzcy, co uratowalo komunistéw od zaglady ze strony Czang lgai-Szeka.
Wojna, ktéra trwala nieprzerwanie od roku 1937 do 1945 pozwolila komu-
stom na znaczne powigkszenie ich sit i na zajecie — poza liniami japosi-
skimi — ogromnych terytoriéw; bylo to zgodne z tajnym poleceniem Mao
Tse-Tunga, przewidujacym poswiecenie 707 sit na powigkszenie wlasnego
potencjalu, 20% na szachowanie sit rzadowych, a tylko 109/ na zwalczanie
Japoriczykéw — wszystko to zreszta z calkowitym pogwalceniem uméw, pod-
pisanych przez Partic Komunistyczna z rzadem Narodowym w roku 1937.
Pod koniec wojny komunisci utworzyli z zachodnich Chin wiasna twierdze,
a przychylno§¢ wojsk sowieckich w Mandzurii pozwolifa im zdobyé wielk
ilo§é sprzetu wojennego. Kuomitang ze swej strony nie tylko nie umia?
wykorzystaé wojny w celu usanowania sie i odzyskania na nowo zapalu re-
wolucyjnego, ale, niestety, coraz bardziej pograzal asie w korupcje 1 nepo-
tyzm — te konie trojariskie, ktére mialy go w latach 1945-1949 jeszcze
bardziej oslabi¢ niz ciosy zadane przez komunistéw. W przeciwiefstwie
do przeciwnikéw zjednoczonych pod jednym i niestychanie wydajnym kie-
rownictwem — armii nacjonalistycznej braklo spoistoéci i checi walki. Byta
ona przy tym podminowana wewnetrznymi wspblzawodnictwami i popelniala
blad za biedem. Co wiecej, naréd chisski byl zmeczony nieustajacymi
wojnami a inflacja czynita zycie coraz trudniejszym. Zniecheceni intelektua-
lisci zrezygnowali z jakiegokolwiek wplywania na bieg spraw.

Autor, nakreflajac wewngtrzng historie ustroju komunistycznego w Chi-
nach, od chwili jego ustalenia si¢ az po komuny ludowe, opisujac wypadki
w ktérych bral udzial i fakty, ktérvch byl éwiadkiem — przedstawia ana-
lize charakteru 1 rozwoju chifiskiego komunizmu oraz ocene powodéw i
przebiegu tych ,,ruchéw”’, ktére go wslawily t,Likwidacia kontrrewolucjoni-
stow”, itd., itd.). Autor wykazuje jak ryzykowna gospodarka rzadzacych
1 wzrastajaca nedza ludnoéci oraz nieunikniony w tych warunkach terror,
wyobcowywaly coraz bardziej komunistéw z narodu chiriskiego i coraz silnie)
pehaly ich do szukania wojennych awantur na zewnatrz. Mimo wiarygodno-
sci faktéw, kiére wymienia — wnioski autora sz niekiedy watpliwe. Pewna

rzesada 1 raczej nieszczg$liwie pomyélana przedmowa Lin Yu Tang'a
téry, na przyklad, zapewnia, ze Chidczycy w ustroju komunist cznym zyja
tak jak Polacy, Rosjanie czy Wegrzy — co jest niewatpliwie alszywe) —
rzucajg ciefi na powage jego ksiazki. Ale to nie ujmuje zasadniczej warto-
Sci tego dziela, z ktérym jak najszybciej powinni zapoznaé sie ci wszyscv,
ktérzy naprawde interesuja sie zagadnieniem chiriskim.

Noel N. MADGER
(Przelozyla Zofia HERTZ)
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Historia Sowieckiej Partii
Romunistycznej

Podobnie jak za czaséw carskich, prawdziwa historia BOS]I 1jej vvll[ad-
Céw pisana weigz byé moze tylko poza jej granicami. Choé sa mewit% iwe
trudnodci z uzysiiwaniem niezbednych materialéw, materialy te raz zdobyte,
tam tylko moga byé naprawde naukowo i obiektywnie opracowywane 1
Przedstawiane bez ogladania si¢ na takie czy inne polltycz'nel: wymogi
1 racje, czy to stalinowskie, czy chruszczewowskie. Niestety .,ze}:‘ ajna ur-
tyna”. ktéra Stalin przez lata odgradzal swoje imperium od Z’ac o lu’p'rzez
czas dluzszy uniemozliwiala wykonanie tego zadania w sposéb wlasciwy.

opiero ostatnio dostep do Rosji stal sie nieco latwiejszy, a r.eweliqe z
okresu ,,odwilzy’” uchylily rabki niektérych, dottgt’i_pllm’e strzezonych, ta-
jemnic oraz oficjalnie potwierdzily wiele wiadomosci, lgtqrym.ultra' ostxqzlr:}
1 bezstronni badacze zachodni nie zawsze chcieli catkowicie wierzyé. Dzieki
tym zmianom powstaé mogla omawiana ksiazka (1) Jej autor, orzys(a])z;c
z finansowej pomocy fundacji Forda, w ciggu przeszlo trzec lat pi rll)l_e
studiowal wszelkie cftl)skgpne w wolnym éwiecie materialy. Pracpwal w bi-
bliotekach i instytucjach po obu strenach Atlantyku; zbadal zlozone w uni-
wersytecie Harward archiwum Trockiego; zasiegal informacii od wielu prze-

ywajacych na Zachodzie $wiadkéw, czy nawet mel’u’edy w pewaym co
najmniej stopniu aktoréw, historycznych wydarzeri. llo¢ przejrzanych przez
niego drukéw, maszynopiséw i rekopiséw byla olbrzymia: mozna mu wierzyé,
gdy pisze, ze samo tylko ich wyliczenie zajeloby wiecej niz 600 fitrgi:.
jakie liczy jego ksigzka. Szczesliwie jednak nie utonal on w szczlfrggla h,
Potrafil ograniczyé sie do podawania najistotniejszych faktéw, pod hes ania
ich wzajemnego zwiazku oraz zarysowywania ten’d;n.cp rozwop“iyc .6p{ly
duzej ostroznosci sadéw wlasnych 1 powsciagliwosci jezyka. lq_ein_l wiac
o czolowych przywédcach i ich wzajemnych stosunkach, nie 1(:;omua 1 masy
Partyjnej, przytaczajac o niej dobrze wybrane i czesto bardzo vay;mow:;
ane liczbowe. Zajmujac si¢ w pierwszym rzedzie partia, nie cofal prz

otykaniem stosunkéw w wojsku, w sluzbie bezpieczedstwa, w zyciu golspo-
darczym i kulturalnym, we wszystkich dziedzinach, na ktére w tota ny;n
ustroju sowieckim partia wywiera wplyw pizemoiny. W rezultacie powstala
ardzo interesujaca ksiazka, w_calosc boda].zash.l ujaca na jej stre§zczeixk1e
po polsku. Poniewaz jednak jest to tutaj memozhwe, ogramczi.sw tylko

o oméwienia kilku fragmentéw najbardziej interesujacych polskiego czy-
telnika. Y Vs St

Oficjalni historycy bolszewizmu zazwycza) wstgdhwne.pom_l]a]q ll)ub
przeilizguja sie przez okres pomiedzy 1906-1917 latami. Totez ;nozi!ny dy?
szczegblnie wdzieczni profesorowi Schapiro za wype}m_ffme tej luki, %yz
W owym okresie rola tak zwanych ,,polskich esdekéw z SDKPiL byla
szczegblnie istotna 1 wazna. Oficjalnie wchodzili oni wéwezas w sklad
ogélno-rosyjskiej partii socpldemokratycznel 1 przez pewien czas stanowili

ecydujacy jezyczek u wagi w sporach pomiedzy jej bolszewnckl_m’a. mien-
szewickim skrzydlami. Spory zaé te dotyczyly nie tylko zagadnien ideolo-
gicznych czy politycznych: powazne miejsce zajmowala w nich réwniez
sprawa tak zwanych ,,brudnych .pxequzy . uz_ysklwan_ych przez bolszewi-

éw droga zbrojnych ekspropriacji lub uwodzenia moskiewskich kupcowien.

1) 15 d Schapiro, The Communist Party of the Soviet Union,
Lond(oxz &e?\?::v Ygrka, Random House, 1960.
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Przez pewien czas ,,polscy esdecy’’ zajmowali w tej sprawie stanowisko
rzeczowe ) neutralne, nastepnie jednak je zmienili — jak pisze prof. Schapiro
—' »»w sposéb dramatyczny”’. Pomimo iz Réza Luksemburg w prywatnym
liscie do swego faktycznego malzonka, Jogichesa-Tyszko, wyrazala sie w
owym okresie o bolszewikach jako o ,,tatarsko-mongolskiej dziczy'', oboje
ci 6wczeéni naczelni przywédcy iLu wypowiedzieli sie nagle po
stronie Lenina. Zdecydowaly, zdaniem prof. Schapiro, dwa wzgledy. Z
jednej strony pomoc finansowa, jaka zaczeli otrzymywaé z zasobnego skarbca

Bolszewickiego Centrum, z drugiej — polrzeba sojusznika do walki ze znie-
nawidzonymi Pepesowpamx, mile — rzekoxyo — widzianymi przez mien-
szewikéw. rezultacie — pisze profesor Schapiro — w ciagu nastepnych

trzech lat ustugi Tyszki, ktérego menawidzacy go Plechanow scharakteryzo-
wal kiedy$ Engelsowi jako ‘kieszonkowe wydanie Nieczajewa’, posiadaly
dla_Lenina niezmiernie wielkie znaczenie. Dopiero gdy na jesieni 1911 r.
leninowcey z kolei wystrychneli Tyszke na dudka i przekreslili wszystkie jego
plany 1 nadzieje, zerwal on z Leninem 1 w szeregu gorzkich broszur i arty-
kutéw oskaxiaf o postepowanie, ktére przez uprzednie trzy lata nie tylko
tolerowal, ale i calkowicie aprobowal. Réwniez i Réza Luksembur 3
odczuwszy na wlasnej skérze leninowskie metody, namietnie je potqpiafa
w 1913 r. w przeméwieniu w Socjalistyczne;j Miedzynarodéwce w Brukseli,
. Niestety, i w innym, péiniejszym, wypadku, gdy chodzilo o ,,brudne
gxemqg:lze", dawni esdekapeelowcy odegrywali role kluczowa. Aczkolwiek
chapiro obiektywnie stwierdza, e ogloszone przez rosyjski Rzad Tym-
czasowy w 1917 r. dowody otrzymywania przez bolszewikéw niemieckich
pieniedzy same przez si¢ nie byly przekonywujace, podkreéla przy tym noto-
ryczng kiamliwosé tlumaczer sie i usprawiedliwiad Lenina. §V6wczas gdy
Lenin publicznie kategorycznie zapewnial, ze ani on, ani jego partia nigdy
nie mieli zadnych pienigznych ani handlowych stosunkéw z Haneckim czy
Kozlowskim, w prywatnych listach do tegoz Haneckiego i Radka w Stok-
holmie Lenin najprzéd sie uzalal, ze dotychczas nie otrzymat od nich pieniedzy
oraz zalecal im najwigksza ostrozno$é w stosunkach 1 kontaktach, nastep-
nie zai... kwitowal otrzymanie pieniedzy przez Kozlowskiego.

Brak moralnych skrupuléw oraz niezwykla sila charakteru umozliwity
Leninowi nie tylko zdobycie wladzy w Rosji, lecz réwniez zawsze zwy-
cigskie wychodzenie ze wszelkich konfliktéw ze swymi najblizszymi wspél-
Eracownikami. Dopiero na jesieni 1922 r. poniést on pierwsza i decydujaca

leske: nie zdolal przeprowadzi¢ swego punktu widzenia ani w sprawie
stosunkéw z nie-rosyjskimi narodowoéciami i partiami, ani w sprawie orga-
nizacji i skladu naczelnego kierownictwa partyjnego. Pozbawiony wkrétce
moznosci wyrazania swych mysli, Lenin musial mniej lub wiecej éwiadomie
znosié, jak wychowani przez niego zdolni uczniowie stosowali podobne do
jego metody we wlasnym juz imieniu i na wlasny rachunek. Zreszta, jak
stwierdza prof. Schapiro, decydujace sukcesy Stalina w walce o su cesje
po Leninie byly przede wszystkim skutkiem kapitalnych i czesto wrecz
niezrozumialych bledéw jego rywali. Trocki, na przykiad, w decydujacych
momentach wydawal si¢ byé jakby w stanach prostracji, niezdolny do
jakiejkolwiek decyzji i1 akcji. Na zjezdzie partyjnym bezpoérednio po
$mierci Lenina, Trocki publicznie deklamowal, ze ,,partia ma zawsze racje’
i ,.nikt nie moze mieé racji przeciwko partii’’. Nastepnie, aby nie byé
pomawianym o 'bonapartyzm’, dobrowolnie usunal sie z kierownictwa so-
wieckich sif zbrojnych. Gdy politycznie mu bliski Max Eastman oglosit na
Zachodzie otrzymany nieoficjalnie z Rosji tekst tzw. ,,testamentu Lenina’",
Trocki — wbrew prawdzie — publicznie zaprzeczyl istnieniu takiego doku-
mentu. Podobne publiczne oéwiadczenia zlozyla wéwczas réwniez 1 wdowa
po Leninie, Krupska. W innym ukladzie politycznym, Bucharin sam w
swoim czasie zglosil projekt uchwaly przeciwko prawicowemu odchyleniu,

NADESEANE NOWOSCI WYDAWNICZE IBZ

ktére reprezentowal. Wszystko to umiejetnie wykorzystywal Stalin. Gdy

1 icl zsamié 1 i ba, nikt z par-
otrafil on catkowicie utozsamié partie z wlasna polityka i osoba, nikt 2
fyinych nie mégl wystepowaé przeciwko Stalinowi, nie wystepujac ]eg
czeinie przeciwko samemu sobie. Réwniez i sam Stalin,

no-
raz wszedlszy

na okrelona droge, nie mégl juz z niej zawréeié, gdyz réwnaloby sie to jego

samobéjstwu. Dbajac o wlasne zycie,
ostatecznym rezultacie, po o

partii pozostali sami 'starsi’ 1

talin musial zabijaé innych.

kresie straszliwej _']eiowsz’czyz_ny' w
"nowsi’ stalinowcy, pomiedzy ktérymi, zda-

niem prof. Schapiro, toczyla si¢ w dalszym ciagu zaciekla walka o wplywy

1 wladze, zarbwno w ostatnic

h latach zycia Stalina, jak i po jego $mierci.

i 1azki i j tii do korica
W epilogu ksiazki Schapiro omawia sytuacje i stosunki w partil
1958 F;oktgx wlchznie, twierdzac, ze wcigz znajduje si¢ ona w stanie kryzysu,

z ktérego nie moze znalezé wyjicia.

Wiktor SUKIENNICKI

Nadeslane nowosci
wydawnicze

GROSSMAN  (Moshe). In the
Enchanted Land. My seven years
in Soviet Russia. Tlumaczyl z
yiddish I.M. Lask. Str. 384.
(Wyd. Rachel, Tel-Aviv, Israel,
1960).

MICHALSKI (Stanistaw) Czarna
maligna, str. 54. (Nakladem Zrze-
szenia Poetéw Przesladowanych
im. Borysa Pasternaka, Montreal,
1960).

GUARESCHI (Jan). Maly swiat
Don Camilla. ydanie drugie.
Str. 236 i 6 nlb. Tom L. Serit

Czerwonej ,,Biblioteki Polskie;™.

k. Kat. Oi. Wyd. ,,Veri-
ta(r\i?' : paaz'dziemik 1960. Cena
18 sh.).

CASTEX (P.) i SURER (P.).

Wypisy i studia z lileratury fran-
cushiej XX wicku. Str. 191 i 1|
alb, (Wyd. Libella. Paryz, listo-
pad 1960. Cena 10 NF.).

TABORSKI (Bolestaw). Ziarna no-
100 1 2 nlb

. Wi e .
c@’yd. lelr’g,;:iestwowy Inst. \X{yd.,
zt.).

arszawa, 1958, cena 10

KOCZY (Leon). Grunwald. Dzien
chwaly polskiego oreza. Str.
Millenium Polski 966-1966. Wy-
konano w Oficynie Poetéw i Ma-
larzy. Szkocja 1960. (Nakl. Twa
Spot. Osw. im. Gen. Wi. Si-
korskiego w Glasgwne. Rady Po-
lonii w Szkocji, Rady Stow. Pol.
w Edynburgu, Twa Przyrodni-
kéw im. M. Kopemnika w Edyn-
burgu, Domu Polskiego w Falkirk
i Zw. Ziem Wsch. w Edynburgu.

BOGUSEAWSKI (Antoni). I zno-

wu styczen. Powiesé. Str. 314 1 2

nlb. (Sklad Gléwny B. Swiderski,
Londyn. 1961).

LYSEK (Pawel). Z Istebnej w
$wiat. Wspomnienia. Str. 203 i
5 nlb. 3 ilustracje. Tom IX Lon-
dyiiskie;  Biblioteki  Literackiej.

yd. B. Swiderski, Londyn
1960.

CHOJNACKI (W.) 1 KOWALIK
(J.). Bibliografia niemieckich bi-
iografii  dotyczqcych  Polski
1900-1958. Str. 252. (Naki. Instv-
tutu  Zachodniego w Poznaniu,
1960, cena 50 zi.).
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Szanowny Panie Redaktorze !

Na emigracji zostaliémy — jak zapewniaja mali i wielcy jej rzecznicy

— by walczyé o wolno$¢, by protestowaé przeciwko totalistycznemu systemo-
wi, ktéry knebluje naréd, Glosimy, ze jestesmy zywym weieleniem demokea-
cji, bez wszelkich przymiotnikéw.
O ile si¢ nie myle najistotniejszym, najbardziej podstawowym czynni-
kiem demokracji jest wo?noéé slowa, prasy, wypowiadania swojej oceny. Wy-
starczy jednak byé nawet powierzchownym czytelnikiem prasy emigracyjnej,
by narosta géra watpliwosci.

llekroé jakis pisarz, publicysta, czy zwykly czlek, wypowie coé co nie
mieéci sie w naszych szablonach natychmiast sypia si¢ protesty. Te ogla-
szane w prasie sa tylko czastka, gdyz malo oséb chwyta za piéro.

Bez trudnosci mozna ulozyé liste postaci i probleméw nietykalnych, nad
ktéra widnieje napis ,,éwietosci nie szargaé’’. fnajdq sie na niej Pilsudski,
Dmowski, Witos, Daszyniski, Sikorski, Sosnkowski, Haller, Anders, Smigly-
Rydz i wielu innych. Mozna by te liste z powodzeniem przediuzaé, nie za-
braknie kandydatéw; zmarlych i zywych.

Naturalnie nie nalezy wyciagaé pospiesznego wniosku, ze wszystkich
zgodnie broni spolecznosé emigracyjna i naruszenie ,,czci’’ ktéregokolwiek
spotyka sie z jednym, donoénym glosem: ,,nie wolno, nie pozwalamy'’. Co to,
to nie. Protestuja w zasadzie zwolennicy ,,wodzéw’’, ale czasami facza sie¢ w
zespoly, gdy jaka§ zasada zostala rzekomo skalana. I to wszystko na emi-
gracji, gdzie zasada wolnosci prasy, krytyki jest kanonem.

Nie jestem w stanie zrozumieé dlaczego np. Zbyszewskiemu, Mieroszew-
skiemu czy innym nie wolno oceniaé skrajnie i odmiennie wiekszych czy
mniejszych postaci historycznych, wydarzes, probleméw. Przeciez zaden z
nich nie pisze podrecznika szkolnego, nie zwraca sie_do oséb nieprzy-
gotowanych, nieobeznanych z zagadnieniami. Przeciez W.A. Zbyszews{i
nie usiluje nigdy byé obiektywnym chlodnym informatorem, sprawozdawca,
ale zawsze jest indywidualnym, prowokujacym, wnikliwym, dociekliwym —
i jakze bystrym — obserwatorem.

Naturalnie mnéstwo u niego uproszczesi, nieécistosci, sympatii, antypatii.
Dlatego gen. Hallera potrafi niemilosiemie rozlozyé a Henrykowi Eubien-
skiemu przygotowaé cokél pod pomnik. Ale w jednym i drugim wypadku —
jak zreszta w kazdym innym — prezentuje wysoko klase pisarska, dostarcza
Czytelnikom mnéstwo interesujacych, czesto nieznanych szczegbléw, anegdot.

laczego; wiec od razu rozrywaé szaty?
godnym chérem protestujemy przeciwko cenzurze w Polsce, glosimy
iz nikt nie moze tam wypowiadaé swojej opinii — oczywiicie nikt poza
rzecznikami partii. A tymczasem az nazbyt wiele wskazuje na to, ze wiaé-
nie nam na emigracji najbardziej brak jest cenzury, chociazby tej stawojowej.
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Mam wrazenie — na podstawie prasy 1 publikacji k.rg]owyghk— 1z _mkx:]qo
istnienia tam cenzury, mimo ,,iz naréd jeczy w _me’\:vo,h_ l_h’a to pl'i zlie
glosimy — mozna tam znalezé weale pokaZna ilogé smlla ycA bwytp(l)l‘:: iy
tak bardzo odbiegajacych od naszego .tgadycy]r‘xego rytllga u. E'.sky deusza
mienié Jacka Wozniakowskiego, St. Kisielewskiego, JE 1usi§ 5. aSzae.
Mazowieckiego, Tadeusza Zychiewicza, Leszka Kolakows bxegloi) atnaodwa >
pariskiego. Mozna sobie wyobrazi¢ tylko jakie rozmiary przybraia }3: a0 ’ dé‘%
wypowiadania indywidualnych, lgcllmler;nych, nonkonformistycznych pogladéw,

ie istniala cenzura w Polsce! e % ;
ngb}l:urtl;? zl:;fzrlnilfikowani strzega mumii tam, w ciezkich doswiadczeniach i w
stalej walce, formuje sie przyszlosé.

f.acze wyrazy powazania.

Stefan MICHALAK

L 4

Nowy Jork, 14 stycznia 1961 r.

Szanowny Panie Redaktorze !

arginesie uwag p. Witolda Gombrowicza o muzyce, zawartyc’h
we ,l,ql?ragm:zgncie z dzie%mipl’;a"' (Kultura nr 7/8, 1960) pragne .za;niczyc:
7e niezwykloéé tych uwag robi chwilami ‘wrazenie wywodzenia si¢ I nﬁz
tyle z kultu muzyki ile z kul;u pl:xradoksg\«(. Ud;rzfa;;c };Lwlaszcza niezwykle
10ski snuwane z przeslanek, zasadniczo trafnych. :
wnlog:,a Vg;zyklady; Al?tor cytuje sad o fochu, Zaznaczijqc,. zar:b'sqde t::
uchodzi za herezje. Z dalszych jednak zdar autora wynika, Ze _éler\zv o
te herezje posrednio w obrone. Nalezy si¢ wiec z nia ze]:?’znadoml il
wszystkich przymiotnikéw, jakimi ta ,,herezja obdarza Bac ac.‘zp S
wym wydaje si¢ przymiotnik ,,matematyczny . Z megob_w]);:n/o a agstrak-
zwlaszcza najbardziej jaskrawe jak nudny, monotonny, obiektywny,
c”nyS.twierdzenie cechy matematycznosci u Bacha nie ]eskt. odkrycxexﬁ n}?-
wym. Podkreélil te ceche dawno temu inny .znayvca'n:iuzy 12 gc;n;iy_ acha
wielbiciel. Pisal on tak: ,,Bach nie zestarzeje si¢ nigdy. ogs.ru cja ]ilg‘o
dziel jest jak owe figury geometryczne, idealne zl?_l{dogane, ggi zie wszystko
jest na miejscu 1 nig kx;)ad ]e'd’ne] linii zbytecznej”. Dostrzegl on wiec u
okladnosé. ; : : h
Bachlgogz‘?vx::rt‘ri);czor:%y(:h sadéw, wysnutych z tej s:gm.elk przestanki, wykazuje
dzielaca je przepasé, dok!adnle_odpowxada]qci te] jaka \§tmgll_e, nzn:md ,ﬁoi
zornego pokrewieristwa pojeé, miedzy pedanteria a g{ecyz;q.l eta;nu - § Zg
sad, stwierdzajacy u Bacha geometryczna doqudngsg,’ o ty l(:' né)ﬁpx e-
milczeé, ze wypowiedzial go czlowiek, muzycznie dos¢ wyrobiony. nim
Fryai:il;essﬁz:n.wie]kq bywa rozpietoéé konkluzji wywodzacych sie z tego
samego pojecia Mmatematycznosci. Bo tez matematyka — to nie tylko su-
choé¢ cyfr, to takie koncepcja ladu a zarazem astronomicznie ;awrotlx‘!p
wyzyny, ktére dopuszczaja poréwnanie z najwznio§lejszymi wyzynami sztuki.
3 I\ﬁe wiadomo co prawda, w jakiej mierze sady Szopena o muzyﬁ:e sa
miarodajne, skoro kompozytor ten — zdaniem p. Gombrowicza — ’fwy orzy-
stujac do maksimum swo) wynalazek = pdmxenqe potraktowanie _ortipm_m'x
— wynalazl sobie wlasna grzadke, z ktérej nosa nie wychylal, rad ze chociaz
taki folwark posiada’
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Nailadujgc mnogo$é przymiotnikéw zawartych w podanym przez
p. Gombrowicza, a wspomnianym poprzednio okresleniu muzyki Bacha, moz-
na by tu sformulowaé sad np. taki

»»Szopen jest ciasny. Zasklepiony. Prowincjonalny. Zasciankowy. Re-
gionalny™ etc. etc.

Od stwierdzenia pianistycznej jednokierunkowosci geniuszu Szopena
do kojarzenia jego muzyki z pojeciami grzadki i folwarku, przywodzacymi
na pamieé zbyt, powiedzmy, prostolinijna mickiewiczowska rade napisania
opery narodowej, daleka jest droga.

oncepcja dotyczaca sui generis ograniczenia, jako cechy Szopena.,
znana jest ogélnie. Wierzyriski uwypukla te ceche w zakorczeniu jego bio-
grafii, stwierdzajac, iz Szopen ,,znal madroéé zasady, Ze mistrzostwo wy-
nika z samoograniczenia’’.

Znowuz wiec jedna i ta sama przestanka — fakt istnienia ograniczenia
1 jego $wiadomoici u Szopena — umozliwia konkluzje zgola réine, w
szczegblnoéci wnioski inne niz te jakie wysnul autor ,, ragmentu z dzien-
nika'’; wnioski upatrujace w tych wlanie faktach jeden z czynnikéw skla-

dajacych si¢ na klasyczna doskonalosé szopenowskiego geniuszu.

Jan MORELOWSKI
*

New York 20.11.60. r.
Szanowny Panie Redaktorze !

Od kilku lat prenumeruje ,,Kulture’” i zawsze uwazalem to pismo za
jedno o najwyzszym poziomie na emigracji. Ostatnie artykuly p. Mieroszew-
skiego tyczace sie naszych Ziem Wschodnich zmusily mnie do napisania
kilku stéw. Chcialbym wiedzie¢ kto upowaznil p. Mieroszewskiego cﬂ) -
powiadania si¢ w sprawie naszych Ziem Wschodnich. Czy p. Miexoszev::{i
Brzeprowadzil referendum wéréd Pclakéw, aby wyrazaé sie, ze wiekszoéé

olakéw nie ma pretensji do Lwowa i Wilna? Podczas gdy Zachéd odwle-
ka uznanie naszych granic na Odrze 1 Nysie to p. Mieroszewski poépieszyl
sig, aby zrzec sie naszych Ziem Wschodnich. Wystapienie p. Mieroszewskie-
go na lamach ,,Kultury” poréwnuje do roli nowego’ Reytana. Nie bede
wigce] pisal w te] sprawie, ale oéwiadczam, ze jezeli p. Mieroszewsk:
wystapi ponownie w tej sprawie to nie tylko, ze rzestang prenumerate
., Kultury™, ale zwréce sie do wszystkich pism polskich w Ameryce z ape.
lem do czytelnikéw ,,Kultury™ o zbojkotowaniu tego pisma.

Prosze przyjaé wyrazy powazania.

NOWOJORCZAN
P.S.: — Nazwiska swego nie podaje, gdyz mam rodzine w Kraju.
L 2

Berlin, 7 lutego 1961 r.
Drogi Panie Redaktorze ! I

Do p. Stefana Korboriskiego jako czytelnika nie mam jako§ szczescia
1 nic juz na to nie poradze. Pamigtam, ze przed laty obruszyl sie na mnie
poniewaz zarzucilem politykom ,,Zgromadzenia Narodéw Ujarzmionych'’

S Tmecmman e ——
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— zdaje sie, ze tak ta instytucja amerykariska si¢ nazywa po polsku — krétko-
wzrf)iil:)s‘s(:? \ZV()wczas p. Korborski powolal si¢ na statuty. Nie polelr)mzol;
walem, bo polityk, ktéry powoluje si¢ na statuty uch\s_'alon];: Przez[ _okgyc
urzednikéw przestaje, w moim Ppizynajmnie] mniemaniu, Dyc K/i“tl-);n ul:m,
a staje sie czymé podobnym do agenta firm ubeszgc:zemowi{e]. 3 achnatem
reka, choé mi nieitérzy bardziej krewcy Polacy o lecyvlvall5 9&12 uerO :
Po ostatnim_liscie p. Korboriskiego (,,Kultura Nr 1/ d_b[ : ) mil-
czeé nie bede. W pierwszej chwili po jego przeczytaglu. gzl 3 ;:,emyhgl:
moglem zrozumieé jak to sie stalo, ze napisalem podg g;e upstwo, ktére
zarzuca mi p. Korboriski. Za]rza;iem dPo tf(kstl;x 1 l:ithle; :l :I?x'rt;l‘:u urzvyvx;l::;c
1 stowa ktérych nie napisalem. P. Korborski z -
:21 ?jnak pisze wyswoim liéfie) ze ,,Osad'czuk ohesla’SO%:h('iiqsqwg szs:
tem funkcjonowania ONZ jako oparty o ‘zasadg rozméw Wielkie) 'zz“',' br
ki’, ktéra Chruszczow pragnie zastapié zasada uniwersalnosci tej orgalx&\ latfl]; R
ymczasem — jak mozna przeczytaé w .lnsto adowym numerze o u rz'w
(157, 1960) napisalem, ze: przebieg sesji ONZ u.J,s,ka.zxge, iz J)usi;;!z :
odchodzi od l;oncepcji ,,70Zmow ielkie;.C.zworkt i ’o_ko;up; ielkieg
manewru dyplomatycznego celem przesunigcia aktymnosc(t) %ﬂom(‘:‘c”l' s0-
wieckiej z plaszczyzny czlerech mocarstw na plat %m!gk_ L i:'chzi;i:g f:
napisalem akurat na odwrét to co przeczytal p. Korboriski. O taki lp
rozumieniach méwi sie po ukraifsku ,.de kum, a de korowaj {pq t];:l.los_u
zdaje sie: ,,gdzie Rzym a gdzie Krilm"_. Zaznaczam, ze W pnl)g ol;/v:ia % nie
jestem mocny i gdybym tu coé pokrecil bede wdzigczny p. Korboriskiemu
ze sprostowanie.

Z najlepszymi pozdrowieniami.

Bohdan OSADCZUK

Londyn, 28.12.1960 r. -
Szanowny Panie Redaktorze!

1 listopadowego
W doskonatym artykule p. W.A. Zbyszewskiego (z nru lis ¢

,.Kultury””) charakteryzujacym osobe 1 prace Henryka Pubieriskiego, stwier-
dzitem kilka niecistoéci, ktére jak przypuszczam powstaly nie z winy autora
al’t)'klghl.\’v.A. Zbyszewski, przybywszy do Anglii zaraz po upadku Francji

w czerwcu 1940 r., nie mégl wiedzieé¢ co si¢ na tym terenie Zlat'o.
By uniknaé w przyszioéci powstawania réznych legend, o ktére tak
latwo w naszym spoleczeristwie, uprzejmie prosze Pana Redaktora o za-

1 i ,.Kulturze’™ niniejszego wyjasnienia. !
mleszlslz:r:‘rl;fk wLubieﬁski skoriczyl wojng polsko-bolszewicka 1920 r. w
stopniu podporucznika rezerwy, a me porucznika jak podaje autor artykulu.
Porucznikiem zostal bowiem mianowany dopiero w listopadzie 1942 r.
rozkazem Naczelnego Wodza za L. dz. 2500/\/. przystanym do wiado-
moéci do Algieru przez Oddzial lnforma%]lnlo-Wywmdowczy Sztabu Na-
depesza radiowa za nr. : 3
czelnlgg‘:,,“/,ez,zaHen[;yk i!l’..ubierizr.l:ll, po upadku Francjii w czerwcu 1940 r.
przybyt do Tuluzy, dokad przybywala ‘w1§!(szo§c zolnierzy armii polskiej.
ziera] i rzez oddzialy niemieckie. ;

Przed\le/er:)]’?: :;isi‘:.)pAmbasada olska wraz z calym personelem, a wigc
i gen. J. Kleebergiem jako attaché wojskowym, przebywala w Hiszpanii.
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Bedac raz zmobilizowany ppor. Lubieriski nie potrzebowal byl mobilizowa-

nym potwdrnie, i to przez nieobecnego w tym czasie we Francji gen.

Kleeberga. - )
W pierwszych dniach llﬁca 1940 r. gdy zaczynala organizowaé Sii w

Tuluzie tajna organizacja polska majaca za cel: ewakuacje zohierzy polskich

o Anglii, oraz wywiad przeciwniemiecki, ppor. Lubieriski, przedstawiony
szefowi tej organizacji przez dziennikarza Jézefa Radzyminiskiego, zostaf
do niej przyjety i juz w dniu 5 lipca 1940 r. zaczal pracowaé na placéwce
ewakuacyjne] na granicy francusko-hiszparskie;. koficu sierpnia tegoz
roku, objal on kierownictwo pododcinka ewakuacyjnego z siedziba w m.
Perpignan, a od polowy wrzesnia 1940 r. ewakuacje na calej granicy
hiszpanskie;.

Na p]lacéwkach tych majac do pomocy innych wspélpracownikéw,
Henryk f.ubiedski pracowal z nadzwyczajnym sukcesem z calym oddaniem
si¢ sprawie. Jego tez niezmordowanej pracy 1 zapalowi, zawdziecza wiele
setek naszych zolierzy swéj wyjazd z Francji do Anglii.

o przeniesieniu nielegalnej ewakuacii ladowej na droge morska, ppor.
Henryk tubiedski zostal przez Szefa Kierownictwa Ewakuacji przeniesio-
ny na kierownika specjalnej placéwki w Vichy, na ktérej to wlasnie mégl
wykorzystaé wszystkie cechy i zalety swego charakteru, ktére tak pieknie
opisat p. W.A. Zbyszewski.

tym czasie, Ambasada Polska w Vichy juz byla zlikwidowana,
a gen. Kleeberg przestawszy byé attaché wojskowym, mieszkal i ukry-
wal sie w Marsylii jako dowédca tajny zolnierzy polskich we Francji.

Ppor. Henryk Lubiesski, nie pracowal w wywiadzie na terenie l‘lrancji.
Gen. J. Kleeberg nigdy tymi sprawami na terenie Francji, a tym bardziej
Afryki Péln. nie zajmowal sie.

Wyjazd Henryka bLubieriskiego na teren Afryki Péin. do Algieru,
nastapif za zgoda Szefa Ekspozytury Wywiadowczej Afryki Péln. w
dniu_19 lipca 1941 roku. Jechal on wraz ze swoja zona (p. Marta Biskupska)
nie jako Francuz i kupiec z Lille, lecz jako Polak, dziennikarz, pod swoim
wlasnym nazwiskiem 1 za paszportem polskim. Celem jego podrézy, mialo
byé zebranie materialu do napisania ksiazki o francuskiej Afryce Péin. Byla
to dla niego doskonala ,,pokrywka osobista’’, jako dla oficera wywiadow-
czego Ekspozytury, a nie oficera informacyjnego, jak podano w artykule.

W charakterze oficera wywiadowczego Henryk Pubiefiski pracowal w
Algierze od 21 lipca 1941 r., az do ladowania alianckiego w dniu 8 listo-

ada 1942 r. Samo ladowanie wojsk alianckich zastalo go ukrytego od po-
rowy pazdziernika 1942 r. w melinie w Oranie.

Odwolany do Centrali do Londynu, wyjechat z Algieru w dniu 23 grud-
nia 1942 r. statkiem ,,Arundel Castle’” wraz z Szefem Ekspozytury wzy-
wanym do Londynu przez Szefa Brytyjskiego Intel. Serv. celem zlozenia
meldunku sytuacyjnego o Afryce lgéln., potrzebnego premierowi Chur-
chillowi do konferencji w Casablance w styczniu 1943 r. Nie byl wiec ode-
slany pierwszym krazownikiem brytyjskim do Anglii, do dyspozycji Naczel-
nego Wodza. Jetli si¢ nie myle nasz Naczelny Wédz nic o polsi(iej pracy
wywiadowcze] na terenie Afryki Péln. nie wiedzial.

Przez cal)y czas swojej pracy na terenie Afryki Péln. Henryk Lubies-
ski wykazal wszystkie swoje osobiste walory, bedac przy tym kamym
1 wybitnie poslusznym oficerem, spehiajacym bez zadnych zastrzezen
ctizymywane zlecenia, co wlasnie w sluzbie wywiadowczej ma ogromne
znaczenie. Za swoja prace wlasnie zostal awansowany i odznaczony srebrnym

vzem Zaslugi z mieczami.

Ze praca wywiadowcza na terenie Afryki Péln. nie byla ,,wielka buj-
da'’, Henryk Lubiedski widzial to sam na Je] rezultatach, ladowania alianc-

kiego, a ocene tej pracy daly sztaby, brytyjski i amerykaniski.
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j 1 6] érej Fubiefiski nie
ocznej pracy w Rubensie w dwéjce, z ktérej por. Lubies:
byt z}:(c)lo:volon)]l, pzostil on wyslany do Mac!rytq. nie jako attaché wojskowy,
ale jako oficer wywiadowczy do dzialajacej tam Ekspozlzrty‘ry ; 'ylwm-
dowczej. Stanowisko attaché prasczvfegi blglci jego ,,p(_)klry_wn?e :1 61;!]3 :,?ec
- ! ! :
Amerykanami1 na terenie Afryki Péln. nmie mia
Henr%k Lubigﬁski kontaktéw, a nie byl do nich uzywany, ze wzgledu na
racje j osoby. : o g
dekons‘:"x:ci«?ra]iiioie, 7e ypoclane przeze mnie fakty, uzupelmadswl_et'nq bio-
grafie Henryka bLubieriskiego ta czescia jego pracy iz czasu rﬁ:e]w wk(;]an'z
$wiatowej, ktéra dotad nie jest znang polskiemu spoleczeristwu ta i
jak 1 na emigracjl.

Raczy przyjaé WPan Redaktor wyrazy prawdziwego powazania.
M.Z. RYGOR-SLOWIKOWSKI

L 2
Londyn, 25 stycznia 1961 r.

Szanowny Panie Redaktorze!

Zwracam sie do Pana z uprzejma proéba o umieszczenie w ,.Kulturze
izszej notatki. o5 =x J
pon W Jpos'miertnym wspomnieniu o gen. Jézefie Hallerze, p. W.A.ezexl;y-
szewski nie ma niemal innych okregleri dla niego, jak tylkp ,»poczciwa g n i

ska mumia'’, ,,nicoéé’’, ,,staruszek, ktéry robil wrazenie notariusza

ka l‘\tll:e mam przygotowania do tego, aby nalezycie (zceniébdziglalxzﬁc ::)
Generala na réznych jej odcinkach. Muszi jednak stanaé Zw o lrome Il:tér o
niewlaéciwa 1 wysoce krzywdzaca chara terystyka $p. kmar ego, y by
jedna z czolowych postaci historycznych Polskl’ 20-go wie lll-l i e
P. Zbyszewski wspomina. ze t:mz‘fvnsko lgp.ﬂgeqr._ n‘!('ino apri?pl;écié 24

fodziez warszawska w obronie stolicy . y ¢, al
:nol:ji?eimszfa za nim, gdyby, jak przedstawia to p. _Zbysseyvsikl. ,.nie imml
oa zadnych danych ani na wodza, ani polityka ani na dzialacza spolecz-
nego. 3 fem bardzo blisko przez przeszlo

. ]. Hallerem wspélpracowalem b pr2

d laetagp\;v gf34lj-|943 r., gdy jako minister byt on kierownikiem Urzedu
O‘zziiaty i Spraw Szkolnych w Londynie. Na _pi{dstau&? ;odzzlit;nsiizv szkim:;

kontaktu inny wyrobilem soble sad o nim, ani(z:'l D5 Doyl
ie jednorazowego, krétkiego z nim zetkniecia sig w | p 2 ;
p:gsm]w‘i'l]all;owi brakowalo tej blyskotliwe) inteligencii, ktog by m(l) a
igmp.ono.wa(’: ludziom przygodnie stykajacym si¢ z nim. okresu s:ita ego
z nim obcowania wynioslem iednali rélle tylko }(:sobl:ste przywnqz_apleozs:diﬁ.
réwnie wielki szacunek dla jego charakteru, rozwagi 1 r :
g‘:ﬁi‘f{:éac'z:r!iea zyciowego 1 zdrowego sadu o ludziach. Nieraz zdarzalo]‘n!}
sl : rzekonaé o slusznoici jego rozstrzygnie¢, mimo 1z nie szly one po ::ix
Er?opponowanej rzeze mnie, lub ktérego z mych kolegéw, w referatach przed-
i «ch do decyzji. 2 ) ;
adaé't;g‘zo ochara terystyczny dla p. W.A. Zbyszewskiego jest ustgpk_axty
kulu dotyczacy jego audiencji u ép. gen. J. Hallera. P. Zbyszewski ma
pretensje do $p. fmarlego, ze me.znai Jego sprawy 1 ,,d’o'konca nie c:ine{;-
towal sie o co chodzi”. Ale czy jest rzecza ministra zna i zalatwiac rg -
ne sprawy wszystkich petentéw? Od tego ma on swéj urzad i na to s ,,radcy
i referenci’’, o ktérych p. Zbyszewski wyraza si¢ z przekasem. Minister wi-
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nien rozstrzygaé tylko w sprawach waznych i o bardziej ogélnym charakterze.
Ale byla u nas niestety osobna kategoria ludzi, ktérzy uwazali, ze normalna
procedura w zalatwianiu spraw nie moze ich dotyczyé. Starali sie zawsze,
z jej pominigciem, docieraé do oséb stojacych o ile moznoéci najwyzej w hie-
rarchii urzedniczej, a jeéli sie dalo to do samego ministra, Zadajac tym samym
dla siebie specja]nego traktowania.

Lacze wyrazy prawdziwego powazania.

Tadeusz SULIMIRSKI
&

Londyn, 27.1.1961 r.
Szanowny Panie Redaktorze!

Doszedt do moich rak trzeci odcinek wrazesi londyiiskich Romana Kar-
piriskiego, drukowanych we wroclawskiej ,,Odrze’’ (or 2 z 15.1.61), zaty-
tulowany Dola ,,wscieklych”. W artykule tym jest kilka niescistoéci, z kts-
rych w tej chwili obchodzi mnie jedna, odnoszaca sie do mojej wspélpracy
z ,,Kultura™. Dlatego wlanie kieruje ten list na rece Pana, a jednoczeénie
poruszam te sprawe w licie do redakeji ,,Odry’".

Piszac o atakach na mnie niektérych kél na emigracji po polskim ,,Paz-
dzierniku™, spowodowanych moja ,,pro-krajowa”’ pubficysty a, Karpifisk:
stwierdza: ,,...kolejno zamknely sie dla jego piéra famy Dziennika Polskiego
1 Kultury Paryskiej”” Przykro mi, 7e tak jednym tchem zestawiono pismo Pana
na wspélnej plaszczyznie z ,,Dziennikiem Polskim'’. Ze swe]j strony pragne
wyjaénié (nie Panu, bo Pan dobrze wie jak sprawa wyglada, ale czytelnikom),
ze: lamy ,,Dziennika’’ nie mogly sie przecﬁ: mna ,,zamknaé’’, choéby dla-
tego, ze nigdy z tym pismem nie wspélpracowalem. Owszem, zamknely sie
przede mna rozmaite lamy, w szczegéﬁxos’ci londysiskiego tygodnika ,,Zycie"",
z ktérym wspélpracowalem przedtem przez 9 lat j w ktérym m.in. prowa-
dzilem kolumne mlodej poezji. (Méj list na ten temat wydrukowal Pan w nrze
3 z r. 1957, jednoczesnie z listem Jerzego S. Sito, do czacym likwidacji
prowadzone] przez niego analogiczne) kolumny w tygodnit{u ,»Orzet Bialy®'.

le jesli chodzi o moja wspélprace z »Kulturg™, stwierdzam, e nigdy mi
Pan swoich laméw nie zamykal (nawet gdy obaj $wiadomi byliémy rozbiezno-
§ci w pogladach politycznych), zadnego artykulu mi Pan nie odrzucil; czasem

jaki§ wiersz, ale nie wierze, by powodem tego byla inna polityka niz...
redakcyjna.

Lacze pozdrowienia i wyrazy szacunku.

Boleslaw TABORSKI
2

Australia, grudzied 1960 r.
Szanowny Panie Redaktorze !

,»»Plujcie, plujcie zawsze co$ z tego zoslanie’’
w parafrazie z Woltera.

P; SQp-Szalzyﬁski w nr. 9/155 , Kultury™ pisze o moich ,,wycieczkach
przeciwko niemu'’. Bronilem w ,.Konspiracjacﬁ na Wyspach™ gen. Wi
Sikorskiego, bowiem w ,, Tropie Legendy' p. S.S. nie daje przyczynku histo-
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ine ira, a dochodzi swej prywaty na poleglym Generale, ze jego
:i}:;:zynz?gosl?i:?ox:;xo p. S.S. na wyspe Bute. Polityka Geglgralq sttosl:f u
do Rosji moze byé powaznie osadzana pro i contra. \ly e C1:"opu= iegen ﬁr :
tego osadu nie ma, gq rzeczy anegdotyczne: jakim krokiem Genera przecmxz-
dzal sie po chodnikach przed rosyjska ambasada, demz{)nstru]qc a nie uc:zc;sd
czac w bankiecie. Sednem artykulu jest nakaz Generala go?gszcz;gia wiado-
moici, ze p. S.S. jest konfidentem _mem-\eqkl'm. To y_;{ y pk fe i jego
oburzenie stuszne. Ale nalezy znaé wojsko 1 ciezar manu militare, ktéra mozna

" skruszy¢ miodszego oficera bez pomocy metod dziecinnie przypisywanych

i . — Jesli co§ podobnego mialo miejsce nie musialo
bcy?ir:x:nl: pCrzei:zer‘a)ia,S:S kogoéJ z podskfkiewiczéw, ktérych doé za plecami
kaZdt}Ls‘:ogt':hq natur bardzo pospolitych, ze w przeciwnika pqhtycznﬁgo. l__!’ul)
wrecz dyskutujacego rzuca sie kazdym kamieniem... z wiqune; dwq}ro y. 1 an
Sg insynuuje, ze nie jestem tym za kogo sie podaje (;,0 xcerd ly (;nov; ny;
ja.kir.n sie nam przedstawia autor = — dosfownie), po czym delika yi Pn:)_
do czytelnikéw, gdy niel ma l?adne] .wl(agzy dar; ktore]sx?ini pg;:iap‘:; aﬁr =

] mysh itycznej, (Generala — S.Z.) opi 4
’\:,ir(:]a‘ji: soaengaxfzg: ch{valeggy. Réwniez... b. premier Mikolajezyk i prof.
Kot §wia3cza na korzysé wielkosci Sikorskiego, jako quas[stanqk. Stgn
sposéb zostalem wepchnie;ty w tego rqdza]u towarzystwg.kn ownl p(.i b' 2
jest wyszukanie ordynarny. Nie bede sie odplacal mu pigknym za nadobne.

sprawa pokrewna, raczej epidemiczna. Wyzm}we}no_ dawniej
zdm& r1-azzymsE:; zasadI:: de mortuis nihil nisi bene. Uwazano, ze cvxi:pré’wlecl:e
zapewnia wygasniecie arénmozp. uéyxlx)\lqri:{x_e aktoa(;\i/s; 1 \(x}/tv»;al:;:é:ieax;;inév:;v;voj):
azyé epoke miniona 3 dawaé s iski prawdzie. okre z
l::miy wv}:\algziono niezawsze_naz](owq metod pfil;rqzowmqlq. B azeszEf:i
byl u nas pierwszy. Uczlowieczal posagi 1 z.llzah c::!s mlmonly.zkia{e s
pal doksmenty. pshal w ik B e ahh
stoly. Nie wszyscy szli ta droga. ¢ > soval piresbs
{ci przemarszéw konnych w Irylogii. Gen. utrzeba przyp )
;dulfgizscjlakﬁ oficer winien cyrklem na mapie prlzen.uerfyc ;ei:'zutz 1 podzi-
wiaé Sienkiewicza, ktéry — zdaje mi si¢ — nie slugiwal Wojs'o\(x/ e
Ostatnio odbrazowianie przeprowadza si¢ Jeszcze Inacze]. W C mfl
Kulturze'’ wspomnienie poémiertne o_gen. Hallerze za’w1e{ab9p|n:)t;b§w;£
j,aworskiego o glupocie @marlpgo,k Pe:n Zlez:v;'ls;l: :rleP?;x(:xgile SlSewleogtrzegan;
i écl 1 ej pikanterii. ] ) :
przy]irtr;nc;:;:‘x’vimgsaztﬁlzwzx;u]gf{)upi' winien bedzie sadu’’. Rozumiem, _zedlw
stolicach $wiata taki cytat nie gra. Co’ najmniej rl;)ysjkq traci. Al;, kltu a
wypada'’ lepiej byloby nie publikowaé tego nie bar 20 }vazlr:le?o aktu, a
E;n{rnajmniej nie zaraz, by slowa te nie ranily rodziny Jézefa Ha

lera 1 jego
bliskich.

}.acze wyrazu szacunku.

S. ZOCHOWSKI, mijr. dypl. mgr.

i ,Kultury™ : Juliusz MIEROSZEWSKI.
lﬁogmfﬁm::fgﬁmtmd:ﬁ%.m J—“-“'lrelefon: CHIswick 1860.

: Edition et Librairie ,,LIBELLA™,
Wydmrch rue Slt-f.::uis-m-l'lle. Paris (4%

Directeur-gérant : Mme Christiane Karasiewicz.
Dépot 1égal : 1°F trimestre 1961
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Wspomnienia Al. Pilsudskiej ......

£ 1.15.5 ($6) NF 25
Czternasty Rok M. Sokolnickiego ..

£ 1.15.5 (86) NF 25

AMERYKA-ECHO

Niegalezne Pismo Tygodniowe
Pod Nowym Zarsgdem i Kierownictwem

Daje powazne i wnikliwe artykuly o Polsce i o pracy dla
Polski zagranica. Dziat dla Kobiet, Pogadanki z Czytelni-
kami, Kacik dla Wszystkich, informacje naukowe, powie-
$ci, poezje, humor. Czternadcie stron doskonatej lektury.
Roczna prenumerata w Stanach Zjednoczonych i Kanadzie
$8.00, w Europie $9.00, w Ameryce Potudniowej $6.50 (ze
wzgledu na niski kurs miejscowych walut w stosunku do
dolara), w Australii $9.00.

Wysylamy bezplatnie egzemplarze okazowe.
Najwigksza Ksiggarnia polska w Stanach Zjednoczonych
— Na skladeie ponad 270 tysigcy toméw ksigsek.
P=siadamy takze przedstawicielstwo ksiazek ,,Kultury”.
Po informacje pisaé:
AMERYKA-ECHO, INC.

1154 Nebraska Avenue
Toledo %7, Ohio
U.48: ‘Al

REDAKTOR : JERZY GIEDROYC
KUI‘TURA Adres Redakcji : 91, Av. de Poissy, Maisons-Laffitte (S.-et-O.)
Telefon : 962 19-04
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AFRYKA POLUDNIOWA : Janusz Kruszynski, 54, 15th
St., Pdrkhurst, Johannesburg ......................
ARGENTYNA : Tadeusz Dabrowski, « Libreria Polaca >,
SErTaN0 L2076, BUENOS . AINBET s taie os s v slstal e s 4 s e
House, 'Rawson Place, SYdney .. .. .....e.eevseoecsan
BELGIA : Janina Korab Brzozowska-Csaky, 19, Square
Sainctelette, app. 2, Bruxelles, Nr konta pocztowego
HBIDR20% J00 T o mrt e e SO IR A o o e
BRAZYLIA : Prenumeraty przyjmuija : Julia Barcinska,
r. ltaipava 101 (J. Botanico), Rio de Janeiro; Zofia
Kietlinska, Av. Batel 1514, Curitiba Parana; Franciszek
Socha-Paprocki, rua Martins Fontes 197, apt. 74, Sao
Paulo. Tel.: 34.18.59.
BRYT. AFRYKA WSCHOD. (Kenya, Tanganyka, Ugan-
da), Roman Krolikowski, POBOX 5979, Nairobi, Kenya
FRANCJA : « Libella », 12, r. St.-Louis-en-I'lle, Paris-4
HOLANDIA : T. Szpilezynski, Ruysdaelkade 5
Amsterdam-Z, Tel.: 716080. Nr Konta pocz. 13500 —
DS 0 3 B A e e e e S s ae e i e o
KANADA : M. Jaxa-Debicka, 221 Howard Park Av.,
Toronto 3, Ont. lub c/O Polish Voice, 1089 Queen St.
W. Toronto Ont., K. Krakowska, 3445 Marlowe Avenue,
N.D. de G., Montreal/Queb., Tél.: HU 8-5224; H.R. Ra-
domski, 55 Ridge Drive, Toronto 7, Ont. Tél. : HU
9-0829; Andrzej Manteuffel, 797 Jessie Ave, Winnipeg,
Man.; « Zwiazkowiec », 1475 Queen St. W., Toronto 3,
Ont., Tél. : LE 1-2491; Olgierd Kiersnowski, 36 Bermuda
Ave., Toronto 18., Ont.
MEKSYK : Victor Stanislawski, Av. Libertad 1350,
dep. 1, Guadalajara, Jal. Tél. 49855 ..............
NIEMCY : St. Mikiciuk, (13b) Minchen 45, Gablon-
O R e e e s e =Tt o m 5 4.5 e SVaTe 54 3
NORWEGIA : Br. Lubinski, Klommenstengt 8, Moss.
SZWAJCARIA : Maria Wasung, 6, rue des Lilas,
Genéye. Tél.: 33 34 20, Nr konta poczt. 1.14431 ...
SZWECJA : Red Norbert Zaba, Kallskdarsgatan 3/1V
S IO R e R T ae e wiadats
U.S. A, : W. Bienkowski, 738 Hampton Avenue,
Schenectady, N.Y. ; S. Dobczynski, Alma Shipping Co,
121 St. Marks Pl., New York 9, N.Y., L. Dudarew
Ossetynski, 143, 16-th street, Brooklyn 15, N.Y.; S.
Dziarczykowski, 4009 W., 23rd St., Los Angeles 18, Cal.;
M.K. Dziewanowski, 51 Reservoir St., Cambridge 38,
Mass.; T. Konopacki, 1253 Hathaway Av., Cleveland 7,
Ohio. Tel. LA-1.2305; Ch. M. Kretowicz,2109 Robin-
wood Av., Toledo 2, Ohio; V.B. Kwast, 376 Wallingford
Terrace, Union, N.J.; Pleszczynski, 2025 Monterey
St. Santa Barbara, Calif.; Polish Amer. Book Co,
1136 Milwaukee Av., Chicago 22, 1ll.; E. Posyniak,
595 Fillmore Av., Buffalo 12, N.Y.; Praca, 2410
Memphis St., Philadelphia 25, Pa.; The Polish Book
Importing Co, Inc., 38 Union Sq., New York 3, N.Y.;
K Trojanowski, 17932 Van Dyke, Detroit 34 Mich. Tél.
T.W. 2.0890; R.). Sas-Babczynski, 1819 B.W. Common-
wealth Ave, Alhambra, Cal.
W. BRYTANIA : « Gryf» Publication Ltd., 169-171,
Battersea Church Road, London, SW.11 ............
WLOCHY : Aleksander J. Mikucki, via Giulio Bechi,
2, int. 14, Roma. Tél.: 87-87-89.
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W krajach niewymienionych prenumerata jak we Francji, plus koszty

porta

2 NF pélrocznie 1 4 NF rocznie. Przesylka pojedyficzego numeru: 0,35 NF.

Naleznoéci we Francji wplacaé moina przekazem pocztowym na adres :

Maisons-Laffitte (S.-et-0.)
C.C.P. PARIS 7585-94

Jerzy GIEDROYC, 91, Avenue de Poissy,




Nowosei

W koficu marca 1961 r. ukaze si¢ kolejny tom
BIBLIOTEKI ““KULTURY”:

BOGDANA CZAYKOWSKIEGO
i BOLESLAWA SULIKA

Ksigzka ta jest pozycja pionierska. Autorzy w ciagu
dwdch lat pracy odwiedzili dziesigtki skupisk polskich, roz-
mawiali z setkami osdb, zebrali tysigce faktéw.

Ksigzka skiada sie z dwéch czgsci: reportazowej oraz
ogdlnej, analitycznej. Czedé pierwsza zawiera obraz Zycia
polskiego w Londynie, Edynburgu, Glasgowie, Mancheste-
rze, Birmingham i wielu innych miastach i osiedlach, a
takze rozdzialty o hostelach, szpitalach, rolnikach itd.
Znalezé w niej mozna momenty autentycznego patosu
obok groteski.

Cze$¢ druga zawiera rozdzialy o zyciu organizacyjnym
i spolecznym, szkic historii emigracji politycznej, rozdziat
o mlodziezy i dane statystyczne. We wnioskach ogo6lnych
poruszono zagadnienia dotyczace roli historycznej i spoi-
stosci spolecznej emigracji, postepy asymilacji, stosunek
do kraju i perspektywy na przyszlodé.

Polacy w W. Brytanii znajda w tej ksiazce wizerunek
ich zycia a wielu z nich wlasne sylwetki!

Dla pisarzy, historykéw i socjologéw praca ta moze staé
si¢ niezbednym dokumentem.

Ksiazka zawiera 560 stron druku plus indeks, obej-
mujacy setki nazwisk.

Cena ksiazki: NF 30; (43/6; dol. 6).

Ze wzgledu na duzy koszt wydawnictwa i ograni-
czony naklad prosimy o wczesniejsze zamawianie
ksiazki w Redakcji »Kultury”: 91, Av. de Poissy,
lub w przedstawicielstwach.
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