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čESKI'"M A SLOVENSKI'"M čTENAŘ.ůM 

"Kultura" vznikla v roce 1947, vychází tedy nepřetr­
žitě každý měsíc po více než dvacet let. Náš měsíčník 
byl určen za nezávislou politickou a literární tribunu. 
Přesvědčeni o nevyhnutelnosti mnoha změn, které nastaly 
po válce v Polsku, a blízd socialismu, byli jsme si sou­
časně od první chvíle vědomi, že to musí být socialismus 
"s lidskou tváří". Během dvaieti let své existence se 
"Kultura" stala nejen nejčtenějším polským exilovým 
časopisem, oceňovaným cizinci, kteří se zajímají o zále­
žitosti východní_Evropy, ale dobyla si též vysokou auto­
ritu mezi polskou inteligencí doma. Výtisky "Kultury", 
a jí vydávané knihy (jejichž počet již překročil 160 
svazkil) přicházejí do Polska rilznými cestami a jdot~ 
tam přímo na dračku. V komunistické publicistice v Pol­
sku je "Kultura" synonymem pro hrozivého protivníka, 
s nímž nelze bojovat ignorováním. Svědčí to nejlépe o 
její přítomnosti v zemi, o roli, jakot~ odehrává v myšlen­
kovém životě polské inteligence. 

Vycházejíce z toho, že hluboké změny v celé východní 
Evropě včetně Ruska jsou nezbytností, nemohli jsme 
přirozeně náš zájem omezit na Polsko. Pozorně jsme sle­
dovali všechny projevy obrody, reformy, revize, non­
konformismu i otevřeného odpom v zemích ovládaných 
komunisty, překládali jsme i v originále vydávali po-
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zoruhodnější autory z této oblasti (hlavně zakázané a 
"podzemní" ruské a ukrajinské spisovatele), dokonce jsme 
vydali zvláštní číslo v ruštině. Četné útoky sovětského 
tisku na naši činnost dokazují, že není nadsázkou hovo­
řit o jisté přítomnosti "Kultury" i v Sovětskému svazu . 
. Naši čeští a slovenští čtenáři si tedy snadno domyslí, s 
Jakou pozorností a nadějí "Kultura" zaznamenávala a 
komentovala průběh událostí v Československu od ledna 
t. r. Na našich stránkách vyšly závažnější dokumenty 
"Pražského jara" a "nového kursu". Nazítří po zasta­
vení "Literárních listiJ" udělila "Kultura" pražskému tý­
deníku svoji literární cenu. V polovině září, sotva tři 
týdny po invazi pěti státiJ Varšavského paktu, jsme vy­
dali více než dvěstěstránkové zvláštní číslo, zcela věno­
vané Československu. Připravujeme československou "Bí­
lou knihu", jež zahrne celou dokumentaci pokusu pro­
vedeného Dubčekem a jeho druhy. 

Odevzdávajíce českým a slovenským čtenářům výběr 
naší publicistiky v překladu do jejich obou jazyků chce­
me zdůraznit dvojí: Podobně jako v případě ceny pro 
"Literární listy" to není pouze gesto přátelství a obdivu, 
spojeného s pocitem studu při myšlence na podíl vojsk 
PLR na invazi do Československa; jde nám o práci pro 
budoucnost Polska a Československa, tu budoucnost, jejíž 
náčrty a plány popisují články Edwarda Raczynského a 
Huberta Ripky. To za prvé. A za druhé věříme, že at 
bude vývoj v Československu v nejbližší době probíhat 
jakkoliv, dubčekovský ideál "socialismu s lidskou tváří" 
nakazá nakonec Polsko i ostatní země východní Evropy 
s Ruskem v čele. 
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ZA V Aš I NAš ... STALINISMUS 

Analyzovat v měsíčníku tak dynamickou politickou 
událost jakou je Českosloven~ká krize je velice obtížné. 
Dnešnl 1 d I k v I v· v I I I h 1 sova oraz1 e ctenan mes1c po napsam to oto 
článku. Během těchto třiceti dnů mohou nastat udá­
losti, jaké v této chvíli nikdo nedokáže předvídat. Nic­
méně bez ohledu na konečný výsledek československo­
sovětského konflikru již dnes je možno stanovit ji-sté 
body tohoto dramatu. 

V květnu a červnu whoto roku mělo Polsko objektiv­
ní možnosti rozhodně ovlivnit přestavbu satelitního sy­
stému východní Evropy. Polsko je současně v těžší i 
snadnějH situaci než Československo. V Polsku jsou 
umístěna sovětská vojska a hranice s Ruskem je strate­
gicky nehajitelná. Poláků však je 32 milionů, z čehož 
31 milionů je laděno protisovětsky. čechoslováků je 14 
milionů a jisté projevy protiruských nálad jako nápisy 
"Rusové jděte domů" představují nový a protitradiční 
fenomen v dějinách Československa. 

Polsko zaujímá klíčové postavení v evropské poli­
tice Moskvy. Je možno argumentovat, že Rusové by ne­
přivolili k "reformaci" ve Varšavě, protože Polsko je 
svorníkem jejich evropského systému. Na druhé straně 
nikdo neví, jak by Polsko reagovalo na ozbrojenou 

5 



intervenci. Co d1Hdit~jšího - mladí Poláci, kteří v 
době budapešťského povstá·ní byli dětmi, jsou cines do­
sp~lí lidé. Komplexy se nedědí a pro mladé v Polsku je 
Budapešť částí historie jako Varšavské povstání nebo 
druhá světová válka. Kdyby mladí dědili komplexy, 
otřesy a zkušenosti svých otců, války by už dávno 
vymizely z repertoáru lidského druhu. 

Podle našeho přesvědčení by polský Dubček neměl 
menší vyhlídky na úspěch než Dubček československý. 
Vojenská intervence v Československu by byla zločinným 
aktem sovětského imperialismu. Vojerrská intervence v 
Polsku by byla nocím daleko větším - "dělení", polače­
ní národních pov<Stání, zrada s Němci bojující Varšavy a 
konečně intervence, jež by představovala korunu odvě­
ké uchvatitelské ruské politiky v poměru k Polsku. V 
polském kontextu by sovětská ]ntervence postoupila do 
třídy historického národního dramatu, křísíc v jediném 
dni strašidla minulosti. Rusové by museli bý.t doslova ší­
lenci, kdyby zatáhli za ten osudný řetěz historických 
asociací. 

Podle našeho soudu by Rusové všude jinde ~madněji 
sáhli k ozbrojené intervenci než v Polsku. Z těchto pří­
čin, kdyby revoluce v Československu našla svoji obdobu 
v revoluci polské, kdyby se reformní hnutí rozvíjelo 
souběžně v obou zemích, kdyby polští vftdci prokázali 
stejnou umírněnost a rozum jako představitelé Česko­
slovenŠtÍ, by byl červen 1968 prohlášen historiky za 
počátek konce s::ttelitského impéria. Pol:iky a Čecho­
slováky by podporovala Jugoslávie, Rumunsko, Maďar­
sko a všechny ~omunistické strany na Západě. Moskvě 
by zůstal •k disposici jenom Ulbricht. Vojenská inter-
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vence proti Polsku a Československu by nebyla inter­
vencí, ale válkou, jíž by Ruskové neriskovali. 

Odstranění cenzury, přiznání zákla·dních občanských 
svobod, opora vlády v důvěře společnosti a nikoliv 
policii - přeměny těchto rozměrů, vykonané stejně 
v Polsku jako v Če<Skoslovensku, by znamenaly defi­
nitivní konec S'talinského systému ve východní Evropě . 
Rusko by pak mělo na vybranou buď mírově utvořit 
svoje vztahy s novým typem komunismu a časem se 
podvolit vlně reformy, nebo se zcela stáhnout z vý­
chodní Evropy. Nepochybujeme, že Rusko by zvolilo 
první z těchto dvou řešení. 

Bohužel jde v lidovém Polsku vývoj opačným smě­
rem. Byly nejen pochovány všeohny výsledky "Paz­
dzierniku" (Pozn. překladatele: míněn říjen 1956, čas 
příchodu Gomulky zpět k moci a začátek dočasné libe­
ralisace), ale Gomulka a jeho režim udělali z PLR 
Četnfka a pacifi:kátora východní Evropy. Něco jiného je 
hlásat program a Ia Wielopolsk.i (Pozn. překladatele: 
Wielopolski byl v období polského povstání v roce 
1861 před~;<taV'Ítelem umírněného křídla polské politiky, 
odmítající protiruské povstání; u nás měl sympatie 
m. j. Palackého) a docela něco jiného je společně s 
Ruskem potlačovat svobodu v malé sousední zemi. 
Gomulka společně s ULbr.ichtem jsou připraveni bojovat 
do posledního dechu "za vaše i naše okovy" (Pozn. 
překladatele: Podobně jako v titulu článku autor s hoř­
kým sa•rkasmem •paroduje tradiční heslo ·polských bojov­
níků - účastnfků polských povstání i revolucí za 
hranicemi: "Za naši i vaši svobodu"). 

Polská historie podobně jako dějiny většiny evrop-
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ských národů nepředstavuje řetěz světlých emu a 
Úspěchů. Stačí připomenout Kartuzu (Pozn. překlada­
tele: Míněn koncentrační tábor Bereza Kartuska, 
zřízený v předválečném Polsku pro příslušníky opo­
zice) nebo pacifik•aci východního Malopolska a v za­
hraniční politice Těšínsko a podporu Mussolinimu za 
jeho lupičské války proti Etiopii. Avšak podobně ha­
nebnou roli, jakou plní Gomul•kova vláda, Poláci do­
sud na svědomí neměli. 

Tato hanba pokrývá nás všechny - což lze snadno 
vyčíst z očí cizinců. Nemůže být jinak. Jestliže mluvíme 
o odpověchwsti celého německého národa za Hitlerovy 
zločiny, nemůžeme roučasně tvrdit, že za antisemitis­
mus a za pacifikátorskou politiku v poměru k Česko­
slovensku odpovídá jenom Gomulka a hrstka jeho 
pomocníků. N a stránkách emigračního tiliku se mftže­
me předvádět, distancovat a mýt si ruce. Světový 
tis.k však pHe o "Poland" a "Poles" bez rozdilů, za 
Gomulku obvi{mje Polsko a Poláky. Tragika této situace 
spočívá v tom, že ne v~ichni sdílíme odpovědnost za 
politiku PLR, ale všichni sdílíme hanbu. 

V Čem spočívá vina Alexandera Dubčeka? Dubček 
realizoval sny takových komunistů, jako je Szczuka z 
"Popelu a démantu". Vykonal zázrak, v jaký by neu­
věřil žádný západni sověrolog. Dokázal to~iž, že komu­
nistická strana může vést národ z vůle národa a Že 
mftže pro svoji politiku získat svobodně vyslovenou 
podporu vědiny společnosti. Když byl v Praze ohlášen 
text Dopisu pě~i, byl proveden nezávislý prftzkum veřej­
ného mínění, který prokázal, že pro Dubčeka se vyslo­
vuje 75 °io společnosti. Jak krize pokračovala, toto pro-
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cento značně vzrostlo a podle mínění zahraničních ko­
respondentů dosáhlo snad 80 a možná 85 °/o. 

Ve chvíli kdy píšeme tato slova je Československo 
osamoceno víc než v období Mnichova. Minulou neděli, 
t. j. 21. července se v Londýně odbyla početná a hlučná 
demonstrace před americkým velvyslanectvím. Před 
sovětským velvyslanectvím nebyl nikdo, třebaže tuto 
neděli byla sovětská 1ntervence očekávána z hodiny na 
hodinu. Druhá supermocnost světa, ozbrojená po zuby, 
se hotoví k potlačení chudé svobody malého národa, ale 
tento fakt holého násilí nevyvolává protesty mladé 
generace na Západě. 

čeho se bojí Rusové? Mnoho sovětologft vyslovilo 
názor, že českoslovemko představuje základní článek 
v sovětském strategickém systému, neboť hraničí s Ra­
kouskem a se západním j s východním Německem. Če­
skoslovensko je důležitým předmostím, nezdá se nám 
však, že by hlediska bezpečnosti a strategie odehrávala 
rozhodující úlohu. českoslovenští představitelé při kaž­
dé příležitosti zdil.razňovali svoji loyalitu k Varšavské­
mu paktu. Ze strany evropského Západu nic Sovět­
skému S'Vazu nehrozí a těžko připustit, Že by si to 
Rurové neuvědomovali. 

československý "akční program" byl v mnoha bodech 
kritizován na stránkách sovětského tisku, ale nevyvolal 
poplach. Kr·ize, jež vyvstala v poslední .dekádě letoš­
ního července, byla způsobena Dvěma tisíci slov. Od 
okamžiku zveřejnění této deklarace začala sovětská 
ofenzíva proti Československu nabývat na síle doslovně 
s každým dnem. Dva tisíce slov vyšly ve čtyřech praž-
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ských listech 26. Června t. r. Od tohoto data se události 
pohnuly jako lav.ina. 

Dva tisíce slov představovaly nejvýmluvnější de­
monstraci svobody slova v dějinách bloku komunistic­
kých státfl. Vedení českQslovenské 'komunistické strany 
se od deklarace zdrženlivě di·stancovalo. A vš(llk tato 
skutečnost jenom zdůraznila svobodu slova, existující v 
dané chvíli. Znamenalo to totiž, že v Praze je možno 
pubEkovat v několika listech zásadní politický text, 
který strana neschvaluje. 

Podstatou komunistického zřízení v Sovětech, v Pol­
sku nebo ve východním Německu je jednostranický sy­
stém. Doktrína "diktatury proletariátu" systém mno­
hostranický vylučuje. českoslovenští komunisté z Dub­
čekova křfdla raději hovořili o vedoucí úloze strany, 
protože :sl•orvo "diktatura" dokonce ve spojení s prole­
tariátem nezní demokraticky. 

Zda je možné sloučit pod jednou střechou jednostra­
nický systém se svobodou slova mluveného i tištěného? 
V tomto konkrétním případě dáváme za pravdu Brež­
něvovi, U1brichtovi a Gomulkovi. Všechny jednostrani­
cké systémy v Evropě i mimo Evropu byly a jsou zalo-
7.cny na cenz.uře. Tak tomu je v Sovětech, ta'k tomu 
bylo v hitlerovském Německu a ve fašistické Italu, tak 
tomu je na Kubě a ve Šp(llfiělsku. 

Bohatá hi:stor.ická zkušenost nezvratně dokazuje, že 
jednostranický oS}"Stém a cenz•ura jsou s.iamská dvojčata, 
jež nelze oddělit. Naopak zrušení cenzury a obnovení 
svobody slova v tisiku, v rozhlase a v telev·izi musí ne­
vyhnutelně vést k erozi jednostranického systému. 
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Zdá se, že zde je hlavní pramen nekJ.idu Brežněva, 
Ulbrichta a Gomulky. Čechoslováci ponechaní sami sobě 
by si časem vybudovali socialistický společenský model, 
obětujíce jednostranioký systém demokracii. V současné 
době (koncem července 1968) by demokratizace nezna­
menala politickou sebevraždu ani Dubčeka, ani jeho 
strany. Ovšem skončit se systémem jedné strany a de­
mokratizovat společnost je návrh, jenž pro Brežněva, 
Ulbrichta a Gomulku se rovná sebevraždě. 

Cenzura umožňuje provádění politiky založené na 
podvodech a !Hch. V Sovětech, v Polsku nebo ve vý­
chodním Německu nikdo nemá možnost opravit lži nebo 
dem~kovat podvody. Cenzura umožňuje fabrikování 
procesů na podkladě smyšlených obvinění. V konečné 
analýze monopol informací a cenzura představují zá­
klad totalitní vlády. Ve chvíli, kdy je svržena cen­
zura, není možno organizovat procesy založené na 
falešných obviněních, není možno zatýkat nevinné 
lidi a držet je po měsíce ve vězení, není možná totalitní 
vláda nad lidmi. 

Spisovatelé a novináři v komunistických zemích 
bojují o svobodu slova, protože cenzura jim znemož­
ňuje plnění jejich profesionálních úkoHL Aparátníci a 
straniČtÍ hodnostáři si vša-k uvědomují, Že zru~ení cen­
z.ury by znamenalo víc než přiznání tvůrčí svobody 
literátům. Zrušení cenzury by znamenalo konec systému, 
znamenalo by pád totality. 

Z těchto příčin nabývá boj o svobodu slova v 'ko­
munistických zemích zá.kladního významu. Brežněv se 
nezalckl hospodářské •reformy v Československu. Brež­
něv se zalekl svobody slova, jež zavládla v Praze. 
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Svoboda mluveného a tištěného slova vylučuje tota­
lismus, protože totalismus, jenž už není totální, pfestává 
být totalismem. Stalinovci typu Brežněva, Ulbrichta ne­
bo Gomulky socialismus ztotožňují s totalismem. Proto 
se podle jejich mínění octl socialismus v českaslovensku 
ve smrtelném nebezpečí. 

Likvidace totality není rovnoz.načná s výstavbou 
demokracie. Totalismus je možno svrhnout v jednom 
dni, demokracii je třeba budovat po léta. Koncem čer­
vence letos nebyl v Československu ani totalismus, ani 
plně rozvinutá demokracie. V důsledku bezprostředního 
sovětského ohrožení se národ sjednotil kolem Dubčeka a 
ieho strany. Nechutné, obehrané heslo, že národ a strana 
jsou jedno - heslo, jež v Sovětech, v Polsku nebo v 
ulbrichtovském Německu představuje vrchol klamu a 
podvodu - se v oněch červencových dnech krize stalo v 
Československu pravdou a skutečností. Komunistický 
ideál kulminoval. čeho nedosáhla sovětská propaganda 
za dvacet let, vykonalo za několik dní sovětské nebez­
pečí. 

Národní hrdost, vlastenectví, láska ke svobodě - to 
jsou slova generacemi psavců zdevalvovaná a ošlapaná 
jako staré pantofle. Nicméně tato obnošená slova vyja­
dřují potenciál sil, jenž v sobě skrývá nejneočekávanější 
možnosti. 

Chceme zdůraznit dva body. 
Zázraky se stávají nesmírně zřídka a v politice jsou 

zázraky ještě vzácnější než v jakémkoliv jj.ném oboru 
lidské činnost·i. Jestliže nenastane ozbrojená intervence 
maďarského typu, budou muset Čechoslováci dříve nebo 
později přivolit ke kompr.oi:Di·su a přistřihnout reformní 
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program, aby upokojili Rusko. Jestliže se však Dubček 
a jeho stoupenci udrži u kormidla, dokonce i omezený 
reformní program bude znamenat postup v náležitém 
směru. Všechno přece nezávisí jen na programu, ale na 
jeho interpretaci. 

A druhý bod. Leszek Kolakowski dlouho před 
československou revolucí vyslovil názor, že novodobý 
průmysl a hospodáfství, založené na tržním mechanismu, 
mohou fungovat jenom v demokratickém systému. Tento 
typ ekonomie je založen na nezávislých bádáních, jed­
noznačných informacích a pravdivých statistikách. 
Tam, kde jsou falšovány statistiky, z-nemožňuje se nezá­
vislé bádání a cenzurou potlačuje informační služba, tam 
musí plány modernizace hospodářství zůstat mrtvou 
literou. 

Nejen literáti, ale i vědci si dobře uvědomují závaž­
nost zmfněných otázek. Ve východním bloku včetně 
Ruska vzniká "internacionála" vědců, kteří solidárně 
směřují k nezbytným reformám. 

Novodobá technologie a především tržní hospodář­
ství si vyžadují nové systémové formy. Máme poučovat 
marxisty, Že v konečném střetnutÍ základna rozhoduje 
o nadstavbě? 

Červenec 1968 

juliusz Mieroszewski 
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KONFRONTACE V PRAZE 

Poláky nesrrúrně hněvá, když ctzmec ztotožňuje 
Polsko s Gomulkou. My sami však ztotožňujeme Rusko 
s Brežněvem. 21. srpen, den kdy se sovětské tanky 
objevily tna pražských ulicích, bude považován za Černé 
datum tisíci Rusů . 

Larissa Dan:ielová, žena významného vězněného spi­
sovatele, a dr. Pavel Litv·inov se pokoušeli zorganisovat 
v Moskvě protestnÍ demonstraci a vydali stovky letáku, 
odsuzujících sovětský V'Pád do Československa Dr. 
Litvínov a La:rilssa Danielová byli uvězněni a odsou­
zeru. 

Když jsme psávali o politice ·sblížení s Ruskem, neměli 
j~me nikdy na mysli Brežněva ani žádného stalinistu. 
Vždy jsme mysleli na ruskou pokrokovou inteligenci, 
spisovatele, vědce i obyčejné Rusy, nenávidějící teror. 
Hledali jsme -sblíženi s pokrokovým Ruskem a bylo by 
velkým omylem spojovat toto Rusko se zločiny 
Brežněva a jeho aparátu. Bylo by chybou a poli,tickym 
šílenstvím přená~et pochopitelnou nenávist vl\či stalin­
ským vládcům Ruska na celou ruskou ~polečnost, z níž 
stále vyrůstají mučedníci stalinského teroru. Do lágru 
a vězení jdou nejodvážnější a nejcennější, a ty musíme 
považovat za opravdové představitele ruského národa. 
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Jsou to lidé, kteří bojují o stejnou věc jako my a jsme 
jim povinováni solidaritou za každé situace. 

Našimi nepřáteli jrou ve stejné míře Brežněv a Go­
mulka, Ulbricht a Novonný. Našimi nepřáteli jsou 
stalinisté, neboť oni ·představuji systém teroru bez 
ohledu na svoji národnost. 

Nebudou-li stalinisté donuceni ustoupit, dovedou So­
větský svaz k pádu. Neschopnost spolupráce nelze na­
hrazovat ozbrojenou 1ntervencí. Tan:ky na ulicích Prahy 
potvrzují naši tezi vyj<11dřovanou na těchto strán­
kách, Že stalinské Rusko vzdávajíc se síly se vzdává 
všeho, neboť nemá nic jiného co by mohlo nabídnout. 
Odpůrci evolucionismu Úporně tvrdili, že komutnismus 

je neschopen pokroku směrem k demokracii a svobodě. 
Protivníci evolucionismu rovněž tvrdili, že žádný ko­
munistický vůdce jako takový se nemiiže těšit podpoře 
své společnosti. 

českoslovemká zkušenost dokázala nade všechnu 
pochybnost, že komunismus je 5chopný vývoje a že 
miiže existovat v humanistické formě a rozvíjet se bez 
cenzury a bez represivního aparánu. 

V diisledku 'PorHky Německa na konci druhé války 
vstoupilo Rusko do Evropy. Rusko vešlo do Evropy se 
snahou vyhnout se jakékoliv konfrontaci s ní. "2elez­
ná opona", cenzura, rušení zahraničních V}'!Sílaček -
v~echno sloužilo tomuto cíli. 

československé drama je prvním aktem konfrontace 
Ruska s Evropou. V delší perspektivě muže Rusko v 
Evmpě existovat jen za evropských podmínek. 

Dnes existují dva socialilsmy - socialismus teroru a 
cenzury a social·ismus svobody slova a &polečenské pod-
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pory. P;vní. o~načujeme jako stalinismus, druhý jako 
evropsky socialismus. československý socialismus letos v 
srpnu n,ebyl dosud zcela demokratický, byl v~ak již 
evropsky. Zaručoval totiž svobodu slova a těžil z plné 
podpory společnosti. Rusové měli .na vybranou buď v 
r~n:ci svého tábora akceptovat model evropského so­
cialismu - anebo provést ozbrojenou i.tntervenci. V Pra­
ze se Rusové lekli Evropy. 

Evrop~izací Ruska .nelze rozumět pozápadnění Ruska. 
Rusko mkdy nebude západní, Rusové nikdy nebudou 
lidmi Západu. Rusové v~ak musejí uznat, že každý ná­
rod má právo na osobitost a Že osobitost nemusí zna­
menat nepřátelství. Musí rovněž pochopit, že v Evropě 
má místo pouze ten autokratický systém, který přiznává 
právo na nekonformnost. Reformace byla bojem o právo 
na nekonformnost. Třebaže náboženská reformace mi­
nula Rusko, světská reformace představuje jeden z jejích 
hlavních problémů. Reformace zmenšila působnost ka­
tolicismu, ale v deBí perspektivě zachránila křesťanství. 
Celosvětová spolupráce různých křesťall$kých vyznání 
se stala možnou od chvíle, kdy Vatikán porozuměl že 
odli~nost neznamená nepřátelství a odvržení autokra­
tického principu Že není totožné s odvržením křesťan­
ství. Zdá se mi, Že je to nevyhnutelný historický proces 
každé autokratické doktriny. 

22. srpna se v Praze okupované Rusy shromáždilo 
přes tisíc delegátů z celého Československa a na taj­
ném zasedání byla provedena volba nového Ústředního 
výboru Komunistické strany Československa. Současně 
byla jednomyslně schválena rezoluce, požadující okam­
žité stažení okupačních vojsk a propuhění na svobodu 
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v~ech Sověty vězněných legálních stámfch .i stranických 
představitelů v čele s Alexanderem Dubčekem. 
Tento historický sjezd Komunistické strany Českoslo­
venska představuje mezn~k v ·dějilllách komunistického 
hnutí. Byla to totiž první konfrontace "socialismu" te­
roru, cenwry a tanků s evropským socialismem. Sjezd 
rovněž představuje výrazné potvrzení názorů, šířených 
na těchto strá·nkách, Že komunismus je schopen přetvo­
ření v novou formu demokratického socialismu. Rovněž 
byla potvrzena teze, Že Sovětům mohou odporovat je­
nom komunističtí vůdcové a nikoliv představitelé zasta­
ralých politických stran. 

V minulých létech jsme v Kultuře razili program 
poevrop~tění Ruska. Vycházeli jsme z předpokladu, 
který jsem formuloval před patnácti roky, že "vnucená 
revoluce je též revolucí". Soudili jsme, že dokonce i vnu­
cená revoluce působí neodvratné změny a dokonce i 
vnucená ideologie zapou~ti. v jisté míře kořeny. Vnucená 
revoluce vytvořila nejen "bezpečnost" a X. pavilon, 
ale též Kolakowského, Kuroně, Modzelewského, a v 
Československu vytvořila galerii reformátorů a vůdců. 
Razíce program poevropštění Ruska jsme ·se opírali o 
přesvědčení, že ve východní Evropě, násilím obrácené na 
komunistickou víru, se časem zrodí reformace - komu­
nistický protestantismus. Nemýlili jsme se ve svých 
progn6zách. Tak zde se tedy komuni·smus vnucený vý­
chodní Evropě Moskvou vrad -vrací se v evropské po­
době. Moskvu .dnes neohrožují Američané ani Číňané -
pouze její vlastní spojenci, obrácení na komunismus. 

Nezávislo:.t znamená především suverenitu v zahra­
niční politice. Když Maďaři ohlásili vystoupení z Var-
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šavského paktu a proklamovali neutralitu v roce 1956, 
bojovali dm o nezávislost a suverenitu své země. Če­
choslováci nevyhlašovali postuláty tohoto druhu -
bojovali však o právo na sebeurčení pro svůj evropsk}­
socialisrnus. To je bod nesmírně závažný, protože pro­
fesionální antikomunisté a rea.kcionáři by chtěli na 
československém ohni upáct vlastní pečeni, tvrdk, že 
se východní Evropa nachází v předvečeru naciona­
listických povstánL Československá mládež zasypala 
sovětská, polská a východoněmecká okUJpační vojska 
zvlášť k té přiležitoSit'Í připravenou literaturou, přelo­
Ženou do příslušných jazyki'l. V těchto brožurách byl 
objektivně vysvětlován československý reformní pro­
gram a ideové zásady československého socialismu. Bo­
juje se nejenom o právo na nezávislou existenci, ale pře­
devším o samu duši evropského socialismu. Nevá­
hám prohlásit, Že na výsledku společenských zkušeností 
ve východní Evropě, na boj.i, náporu a vítězství národů 
dnes ujařmených, závisí nejenom evropeizace Ruska, 
ale rovněž osud socialismu na celém světě. 

Lidé malého kalibru, kteří si navykli prohlašovat se 
za "realisty", řekn:>u, že Če5'koslovenská reformace a 
nádherné stanovisko Československého národa vi'lči ná­
jezdníki'lm, skončily ve svém výsledku na ničem. 

Vítězství se měří nejen vlastním úspěchem, ale i 
souhrnem ztrát způsobených protivníkovi. Stalinskému 
vedeni v Moskvě dosud nikdo nezpi'l.sobil takovou po­
ráŽ:ku jako malé Československo. Ani slavný Chrušče­
vův referát na XX. sjezdu, ani maďars•ké pov­
stání nepřinesly tolik důsledků jako česká reformace. 

Intervence byla podniknuta s cílem obnovit jednotu 
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v komunistickém bloku států. Prvním Brežněvovým 
úkolem, tváří v tvář rostoucímu nebezpečí ze strany 
ČÍny, je obnova jednoty ve světovém komunistickém 
hnuti. Bylo však dosaženo výsledku zcela opačného než 
se čekalo. Komunismus je rozbitý a .diferencovaný jako 
dosud nikdy dříve. Rýsuje se závažná koalice mezi 
Českou reformací a západoevropským komunismem. 
Češi naprosto nejsou izolováni. Prodlužující se okupace 
a sovětský nátlak v Praze mohou způsobit vznik nové, 
protisovětské komunistické internacionály. 21. srpna 
Moskva prohrála najednou a provždy svůj titul vi'ldce 
komunistického hnutí. Sovětskému politbyru se podařil 
takový "zázrak", že se jedné řadě octl Bělehrad s Pe­
kingem. 

Po celém světě od Delhi po Bern a od Berlína po 
Londýn se konají ma·sové protisovětské demonstrace. 
Před desítkami sovětských velvyslanectví a legací skan­
dují davy jméno "Dubček". Dooud nikdy v historii ne­
dosáhl komunistický vi'ldce takového mýtu a popularity 
ve svobodném světě. 
Úspěchy Brežněva a spol. na úseku antisovětské pro­

pagandy jsou úžasné. Všechny americké antikomuni­
stické organizace jsou ve srovnání v Brežněvem nemo­
torní amatéři. 

Intervence způsobila šok v celé Evropě. Britský mi­
nistr zahraničních věcí prohlásil v den invaze v tele­
vizním interview: "Nikdo, kdo je v dosahu sovětských 
tanků, není bezpečný." V dosahu sovětských tanků je 
celá kontinentální Evropa. 

Psychóza klamné bezpečnosti spočívala v tom, že 
nikdo na Západě nevěřil, Že "oni" se kdykoliv hnou. 
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Jako publicista nejs~m v této věci bez viny. Považoval 
jsem sovětské v~dce za nesmírně opatr·né politiky. Po­
dobně jako většina západních Evropan~, nedoceňoval 
jsem sovětskou nevypočitatelnost. Nejen blesková rych­
lost sovětského válečného stroje, ale především neracio­
nálnost rozhodnutÍ z.p~sobila údiv 1na Západě. 

Vojenská akce předčila politický ·plán. Inva·z.e do 
Československa se odbyla přesně a rychle. Ukázalo se 
však, že sovětští politici neměli v rukávu ani česko­
slovenského Kádára, ani jaký.koliv plán. Fakt, že v So­
větech jedná rychleji paže než hlava, vojsko rychleji 
než politika, konsternoval Západ. Západní Evropané si 
poprvé uvědomili, že mír a bez-pečnost závisí na tom, 
která z frakcí v sovětském politbyru disponuje v dané 
chvíli v~tšínou. Na Západě rovněž pochopili, Že osud 
míru nebo války závisí na hrstce špatně informovaných 
lidí. 

Protože jsou sovětŠtÍ vůdci špatně informováni, ne­
chápou ani svoje vlastní spojence a přátele. Reakce 
československé veřejnosti za!Skoči·la Brežněva stejně jako 
sovětskou okupační armádu. 

Lze považovat za axiom, že v totalitním státě není 
nikdo dobře informován. Zpravodajství a diplomatická 
služba informují diktátora v duchu jeho přání. Redak­
toři internf.ch bulletinů a tiskových excerpt, poradci, 
znalci, amerikanologové, specialisté všech druhů infor­
mují svoje představené v souladu s míněním těch členů 
politbyra, kteří jsou u moci. Kdyby .-;ovětský velvysla­
nec v Praze podal v polovině letošního srpna hlášení, 
v němž by objektivně vypočítal d~tsledky a reakce, 
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jež přinese invaze do Československa, Brežněv by ho 
obvinil z pikl~ s kontrarevolucí. 

Osobně však nesdílím názor mnoha Poláků, kteří ří­
kají, že Rusko bylo vždy "nelidskou zemí" a že takové 
navždy zůstane. Jsem přesvědčen, že mezi mladým a 
středním ruským pokolením by se našlo mnoho Dub­
čeků, kteří jenom čekají na svoji příležitost. Naším úko­
lem je pomáhat těmto lidem všemi dOS'tupnými prostřed­
ky. Rusko je a zůsta:ne naším sousedem a proto nám nic 
ruského nemůže být cizí. 

* Chtěl bych zvláště zdůraznit tři následující otázky. 
I. Bez ohledu na to, jak skončí současná českosloven­

ská krize, dílo české reformace přetrvá. Čechoslováci 
vypracovali reformní model, který řádně fungoval i v 
nejtěžších podmínkách. Symbolem této výkonnosti, 
společenské kázně i masové podpory nového modelu 
byla skutečnost, že Rudé právo, Ústřední orgán českoslo­
venské komunistické strany, vycházelo v poslední de­
kádě letošního srpna jako podzemní list. 

Československá cesta k socialismu již zapůsobila ob­
rovským vlivem na východoevropské země včetně 
Ruska. Reformace komunismu je díky Československu 
dnes již skutečnosti, nejen projektem. Demokracie zá­
padního typu je pro mladou generaci v zemfch východní 
Evropy dnes pouhou mlhovinou bez reálného tvaru a 
obsahu. Zato československý model představoval ·sro­
Zumitelné spojení ·svobody se socialismem. 

Budapešť byla pouze velkou tragedií. Zato česká re­
:ormace byla velkou událostí politickou, společenskou 
1 evropskou. Velikost této události spočívá v tom, že 
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status quo ve východní Evropě byl prolomen. Rusové 
mohou postřílct vlldce České refOl"mace, mohou oku­
povat Československo rok nebo dva roky, ale nikdy 
nedokáží obnovit ve výchoru1Í Evropě situaci z doby 
před srpnem 1968. Československo Novotného se již 
nevrátí. V Československu ml'lže být stalinistická oku­
pace, ale ne stalinismus. Konfrontace "nového" se "sta­
rým" sestoupí do podzemí, ale bude trvat nepřetržitě. 

II. Zdliraznil jsem již v jiném článku, že Polsko, 
ovládané netuzemským Ulbrichtem, t. j. Gomulkou, 
ale státníke:n, mohlo sehrát klíčovou úlohu v letošním 
Červenci a srpnu. Jsou situace, kdy stát střední velikosti 
může rozhodně ovlivnit běh dějin. Kdyby Polsko mělo 
vůdce, za nímž by národ stál jako za Dubčekem, Rusové 
by se nerozhodli k intervenci. Je možno napadnout a 
okupovat malé Československo, ale těžko si představit 
současnou okupaci Polska i Československa. Kdyby 
reformní hnutí zahrnulo stejně Polsko jako Českosloven­
sko, dny stalinismu ve východní Evropě by byly do­
slova sečteny. Polsko je největší zemí východní Evropy 
po Rusku a proto je třeba konstatovat, že ne Ulbricht, 
ale Gomulka umožnil rozdrcení Československa. 

Stalinovci typu Brežněva a Gomulky nechápou, že 
novodobé problémy výroby a hospodářství dosáhly v 
systému ·sovětského typu bodu "neřešitelnosti". I na 
Západě mluvíme v jistých případech o "unmanageabili­
ty". V Československu byla podniknuta reforma ne 
proto, aby se literární časopisy staly zajímavější - byly 
prováděny pod tlakem váhy neřešitelných hospodář­
ských problémů. Společenské zřízení se musí opírat o 
jisté obecně závazné zásady. Nelze podporovat inicia-
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tivu, kritiku a svobodu rozhodování v ekonomické sfHe 
a zárove1~ cenzurovat a omezovat lidskou činnost v ji­
ných směrech . 

Na celém světě se hromadí pyramida neřditelných 
problémů . Populační exploze, rasové problémy, rostoucí 
propast mezi chudými a bohatými národy, hromadné 
hladovění, genocida. Konservativci po celé zeměkouli 
Vatikánem počínaje a Kremlem konče zavrhují revoluci 
a odporují i reformám, nejsamOtZřejmějším ve své účel­
nosti. Avšak konservativci a dogmatici musejí prohrát, 
poněvadž na jejich kontě roste ze dne na den úhrn 
neřešitelných problémů, vůči nimž jsou zcela bezradní. 

Nikde není řečeno, že reformátoři církve, kapita­
li~mu a komunismu dokáží zmíněné problémy vyřešit. 
Avhk "pořádek věcí" spočívá v tom, Že ti, kdo ne­
dokáží to d e 1 i v e r t h e g o o d s musejí odejít. 
Bohatí a mocní bankrotují dlouho, nicméně ve stavu 
bankrotu lze existovat jen dočasně. československá 
krize prokázala celkový Úpadek sovětského systému, 
který se ještě dočasně bude udržovat mrtvou vahou 
svých tanků. 

Gomulka stáhl Polsko až na dno znemravnění, když 
nařídil polSJké armádě zúčastnit se jnvaze do Českoslo­
venska. Těžko pochopit, že nikdo z vyšších důstojníků 
na protest neodstoupil. Gomulka zapůsobil na mentalitu 
Poláků tak, že nikdo není hrdý ani na Lidové Polsko, 
ani na Lidovou armádu. 
Dubček vrátil Čechoslovákům pocit národní hrdosti. 

Bez pušek kladli sovětské armádě odpor s rozhodností 
a důstojností, jež vzbudily obdiv národů. Čechoslováci 
měli co bránit. Bránili s v o j i vlast, s v ů j socialis-
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mus, s voj e znzení, s voj e v&dce. Kdo je v Polsku 
připraven bránit Gomulku, Cyrankiewicze, Moczara a 
bezpečnost? 

Nikdy jrsme v Kuhuře nezastávali zásadu ČÍm h&ř 
tím lépe. Zd&razňov:~~li jsme úspěahy Lidového Polska a 
hřdili jsme vždy nadměr>ným optimismem. Jedna vlaš­
tovka na polském nebi nám stačila, abychom ohlašovali 
příchod jara. Nikdo mě nepřesvědčí, Že myšlenka socia­
lismu je v Polsku pohřbena a zkompromitována, tře­
baže Gomulk&v režim udělal vše, aby toho dosáhl. Ne· 
věřím však, Že by ze současného vedení mohl vzejít 
obnovitel a reformátor. Jak jsem nakloněn připustit, Že 
Čechoslováci v konečném výsledku zvÍtězí nad Rusy 
"na výdrž", tak je pro mne stále těžší vHit v realismus 
evolučního vývoje v Polsku. Z tohoto bahna může 
Polsko vytrhnout jenom násilný otřes. Existují cesty k 
socialismu - česká, rumunská, j·ugoslávská. Není polské 
cesty k socialismu. Není jí ani v teorii. Gomulkismus 
je rozmělněná sovětská cesta k socialismu. 

Není polské cesty k socialismu - a není co bránit. 
V tom tkví velká hrozba a nebez·pečí. V případě spo­
lečenského otřesu zvedne hlavu nacionalismus a kontra­
revoluce. Kdyby nastala ozbrojená intervence Sovět&, v 
protikladu k čech&m nebudeme moci povědět světu, 
že brá.nime vlastní, osobitou cestu k sociaLismu. Po 
pádu revohy by nacionalisté a kontrarevolucionáři ne­
měli žádnou vyhlídku na dorozumění s Rusy. Gomulku 
by nahradil ještě větší stalinovec s polským jménem, 
pravděpodobně importovaný ze Sovětů. 

Máme v Polsku socialismus pokrokový a reformá­
torský pro intelektuály a inteligenci - a socialismus 
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, .zatemněnc&" antíi•nteligenční pro kariéristy a apa­
rátníky. První socialismus představuje Kolakowski, dru­
hý Gomulka. Mez.i těmito dvěma socialismy se brodí 
společno>t, unavená polským bezce:stÍm. 

Za těchto podm1nek je těžko ze sebe vykřesat jiskru 
optimismu. Jedno je jisté. Polský Navotný čili Wlady­
slav Gomulka musí odejít. To je základní "A", od ně­
hož musí začít náprava. 

III. Může Západ pomoci ČeS!kosiovensku a východni 
Evropě? O jaltský systém se opírá dvojí hegemonie, sy­
stém předvídá nedotknutelné sféry vlivu. Kdyby Ru­
sové srovnali Prahu se zemí, Washington by se omez.il 
na slova politování. Zato sovětská imnaze do Jugoslávie 
by patrně vyvolala činnou reakci Spojených států, .neboť 
by do hry vstoupil stát, nenáležející do Vadavského 
paktu a do sovětské sféry vlivu. 

Po století se Evropě vládlo různě. Nezbývá však než 
kcnstatovat, že pod01bně nepodařenou - při všem cy­
nismu - vládu jako je dvojí hegemonie neznají dějiny 
Evropy. 

Oba hegemonové se vzájemně obviňují z imperialismu 
a agrese. Sověti obviňují Amer·iča.ny z pašování diver­
Zantů, přestrojených za turisty, do Československa, a 
~ak dále. NATO je ve východní Evropě odsuzováno 
;ako agresivní svazek. Američtí diverzanti v Českoslo­
Vensku, nebo přeprava zbraní, to jsou samozřejmě vý­
~ysly sovětské propagandy. Avhk obvinění, že NATO 
;e agresivní svaz, neni objektivně vzato prosto opráv~ 
nění. 

Na Západě rsi všichni uvědomujeme slabost NATO a 
Proto obv.iňování tohoto svazu z agresivních záměr& 
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nám připadá komické. A však svaz, jenž je slabý dnes, 
m{iže být silný zítra. O charakteru dané koalice ne­
rozhoduje síla, ale politické cíle. 

Na kontinentu je nejsilnějším státem NATO Ně­
mecko. Ja.ko pilíř NATO ohlašuje Německo Územní 
požadavky vůči státům Varšavského paktu. Západní 
spojenci Německa - s výjimkou Francie - se nedi­
stancují kategoricky od těchto požadavkl'l, nechtěje 
rozdráždit německé mínění. A však - jak říká anglické 
přísloví - nelze současně sníst pečivo a nechat je le­
Žet. Je nutno zvolit jedno nebo druhé. Podobně nelze 
mlčky žirovat Územní požadavky nejsilnějšího člena 
koalice a současně tvrdit, že koalice má ryze obranný 
charakter. 

NA TO nemá Útočný ráz. Má však ·do své struktury 
vestavěnu agresi, neboť Němci by využili první pří­
ležitosti k realizaci svých uchvatitelských plánů. Prl'l­
měrný Polák nebo L.echoslovák ať doma nebo za hra­
nicemi nemá nejmenších pochyb, že kdyby došlo k 
válce, v níž by byly státy Varšavského paktu poraženy, 
Německo - se souhlasem svých spojenců z NATO -
by odebralo Polákům západní země, Čechům "Sudety" 
atd. 

To je stále zamlčovaná základní otázka v konfrontaci 
Východ - Západ. V této věci západní státníci prová­
dějí do u b 1 e ta 1 k, nevzdalující se sovětskému 
vzoru. 

Na otázku, zda západní Evropa může pomoci Evropě 
východní, je třeba odpovědět kladně. Kdyby západo·­
evropské státy uznaly hranici na Odře a Ni'Se a potvr­
dily ve společné deklaraci, že sjednocením rozumí 
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pouze spojení obou německých republik v jejich dneš­
n1ch hranicích, zapůsobilo by to značně na stanovisko 
východoevropské veřejnosti. 

Lidé v Praze a ve Varšavě myslí, že západní mocnosti, 
které si dnes trhají roucho při pohledu na sovětské tanky 
v Praze, by zítra přimhouřily oko při pohledu na ně­
mecké tanky ve Vranislavi s podmínkou, že by tyto 
tanky zvěstovaly porážku Ruska. 

Dokud národy ve východní Evropě mají podklad ~ 
úvahám po načrtnutých liniích, zůstane opravdove 
uvolněni na našem kontinentě blouzněn1m. Poláci a 
Čechoslováci totiž usuzují, že dokud Rusko je jediným 
ručitelem jejich hranic je třeba za tuto záruku platit ce­
nu, jakou stanoví Moskva. Tím spíš, i když cena 
může být nesmírně zdvižená, záruka je stoprocentně 
jistá. Rusko je atomová supermocnost a bez souhlasu 
Moskvy nedostanou Němci ani píď polské nebo česko­
slovenské země, i kdyby Bonn podporovaly všechny 
státy NATO. 

Západní mocnosti jsou povinny konečně vyvodit 
jisté závěry z rozvoje situace ve východní Evropě. 
Československo je spojencem Ruska - Anglie je členem 
NATO a spojencem Ameriky. Znamená to, že Angliča­
né jsou připraveni bojovat proti Čechoslovákům? Sama 
myšlenka je absurdní. Ani Angličané nebudou střílet na 
Čechoslováky, ani čechoslovác.i nebudou střílet na 
Angličany. 

Protivníkem NA TO na kontinentu je de facto Rusko 
a jenom Rusko, a ne t. zv. satelitní státy. Kdyby moc­
nosti NATO jednostrannou deklarací zaručily nyn~jší 
hranice Polska, L.eskoslovenska a Maďarska, to je 
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vydaly prohlášení, Že v případě konfliktu budou plně 
respektovat dnešní Územní stav zmíněných států, byl by 
to základní krok směrem k neutra\.izaci východní Ev­
ropy. 

Příklad Československa prokázal, že pro mal)· nebo 
střední stát nese příslušnost k jednomu z velkých 
bloků vážné nebezpečí. Jugoslávie a Rumunsko jsou v 
zcela jiné s-ituaci, neboť Německo nepronášf žádné 
územní požadavky na jejich adresu. 

Kdyby státy NATO vydaly formálnf prohlášení, že 
za spoluúčast Spolkové republiky nezamýšlejí v bud.:..uc­
nosti Německo odměnit kusem polgkého nebo českoslo­
venského Území, pak by koncepce n o n a I i g n m e n t 
zfskala ve východní Evropě nepřemožitelnou dynamiku. 
Pa<k by malé národy s veLkými ideami ja.ko Čechoslováci 
nemusely platit za sovětský "deštník" svobodou a ne­
závislostí. Tímto způsobem by časem byla odčiněna 
Jalta a hanebná doktrína sfér vlivu. 

S dlirazem je třeba podtrhnout ·následující bod. Ne­
navrhujeme mocnostem NATO, aby volily mezi Němec­
kem a východní Evropou. Volba se týká jiné, základní 
otázky. Západní mocnosti musí volit mezi NATO jako 
obranným svazem mírově podporujícím osvobozovací 
tendence ve východní Evropě, a NATO jako koalici, jež 
neodporuje uchvatitelským maJhám jednoho ze svých 
členů. To je příliš kardinální záležitost než aby ji 
bylo možno vyřídit do u b 1 e ta 1 k na námět mírové 
smlouvy s Německem atd. atd. Mlhavé a nerozhodné 
stanovi·sko jež k tomuto předmětu zaujaly západní vel­
moci neuspokojuje ani Němce ani východní Evropany. 
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Vietnam a Československo prokhaly, že obě super­
velmoci jsou neschopny vést svoje spojence, a tÍm méně 
svět. 

Září 
juliusz Mieroszewski 
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DALší NA ŘADĚ 

Sovětská interpretace Postupimských dohod o Ně­
mecku byla phjata západním tiskem "pokrčenún ra­
men". Podle mého názoru to byla nejvíce alarmující 
zpráva, jaká se na stránkách sovětského tisku objevila 
od konce druhé světové války. 

V Pravdě z 18. září bylo řečeno následující: 

"Sovětský svaz soudí, že spojenci z antihi·tlerovské 
koalice ve shodě se závazky, plynoucími z Postupim­
ských dohod, jsou odpovědrui. nedopustit obnovu ně­
meckého militarismu a hitlerismu." 

V citovaném článku bylo s dflrazem podtrženo, Že 
Sovětský svaz má právo podniknout kroky, jež by za­
razily 1:novuzrození hitlerismu a militarismu v Německu. 

V tomto případě nejsou d{lležité paragrafy a články, 
uváděné sovětským ti·~kem - podstatná je skutečnost, 
že Rusko se nadál považuje za vítězný stát v poměru k 
Německu, jenž má právo na intervenci kdykoliv tohc 
bude zapotřebí. Zapotřebí. .. ? Není pochyby, Že ve 
Spolkové republice existuje mnohem vice neohitlerovcfl 
než v Československu kontrarevolucionář{!. Kontrare­
voluce v Československu existuje jedině v paranoické 
představivosti Brežněva - zato neohitlerismus v Ně­
mecku je skutečností. 
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Kdyby Rusové zítra vstoupili do Německa, nebylo 
by "agrese" - podobně jako v případě Československa 
nebylo agrese. Rusko vstupujíc do Německa by jednalo 
shodně s Atlantickou chartou a plnilo by - jako vítěz­
ná mocnost - svoji povinnost, křížíc hanebné plány 
noohitlerovcfl. Tímto zpflsobem je doktrinálně připra­
vena invaze do Německa. V sovětském chápání by inter­
vence nerněla nic společného ani s .invazí, ani se začát­
kem třetf světové války. Naopak, Rusko by jednalo jako 
člen antihitlerovské koalice a tedy jako bývalý spoje­
nec Ameriky, Anglie a Francie. V sovětské interpretaci 
by intervence v Německu byla přátelským aktem v po­
měru k bývalým spojencflrn - neboť Ru·sko by prová­
dělo preventivní akci, mající za cíl ochránit svět před 
novým vydáním hitleroVJské Třetí říše. 

Hodinu před začátkem ble&kové invaze Německa by 
~ovětštf velvyslanci ve Washingtonu, Londýně a Paří­
ži odevzdali noty, v nichž by byly všechny výše uvede­
né body právnicky vyjasněny spolu s ujiš.těním, že so­
větská vojska opustf Území NSR, jakmile se situace znor­
malizuje. Sovětská vláda by též vyslovila naději, že 
Spojené státy, Anglie a Francie se zúčastní vypracování 
nového řádu v Německu, jenž napříště znemožní obno .. 
vu sil hitlerismu a militarismu. 

Vydal by v takové situaci president Spojených státfl 
rozkaz k atomovému bombardování Sovětského svazu? 
Podle mého přesvědčení by takový rozkaz nevydal, 
ale čekal by na další vývoj událostí. Kdyby sovětská 
tanková čela překročila hranice Rakouska, Belgie atd., 
třetí světová válka by byla nevyhnutelná. A však ve 
skutečnosti by se nic podobného nestalo. Invaze do 
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NSR by s naprostou jistotou byla ~tábně znamenitě 
zpracována a připravellia. Vojska SSSR by odklíčila 
prstenem stovek tanků americké a britské základny, 
uji~ťujíce zároveň Ame11ičany a Angličany, ~e jim ze so­
věts-ké strany nehrozí žádné nebezpečí. 

Kdyby se po deseti dnech ukázalo, Že sovětská armá­
da okupuje celé Německo, ale nikde nepřekročila ně­
mecké hranice, na Západě by se s úlevou vydechlo a 
nikdo, doslova nikdo by nemyslel na rozpoutání třetí 
války. 
Něco jiného je vydat prohlášení, že spojenci z NATO 

přijdou Něrncům na pomoc v případě sovětského Útoku 
- a docela něco jůného by bylo povědět mladým 
Angličanům a Francouzům, že mají umírat za Němce. 

Chtěl bych z-důraznit následující body: 
I. Přes protesty západních velmocí Rusko neresig­

novalo na nále~ející mu - podle interpretace 
Moskvy - právo na přímou intervenci v poměru 
k Německu. 

II. Blesková okupace Německa, dobře připravená 
strategicky a štábně, by měla velké vyhlídky na 
Ú9pěch . 

III. Tato operace, obratně připravená politicky a 
diplomaticky, by nemusela roznítit třetí světovou 
válku, třebaže riZJiko rozšíření konfliktu by bylo 
značné. 

Netvrdím, že ·se má počítat s okupací Německa Sověty 
v nejbližších týdnech či měsících. Tvrdím ale, že ucho­
vávajíc si svůj statut vítězného státu a zdůrazňujíc 
právo na intervenci ve vnitřních německých věcech, 
Rusko dalo na srozuměnou všem zúčastněným, že má 
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své vlastní plány rozřešení "německé otázky." Poněvadž 
fait accompli (Maďarsko 1956, Československo 1968) 
nenaráží v Evropě na konkretní odpor, bylo by naivitou 
tvrdit, že Rus'ko 5e vzdá tohoto typu řešení v poměru 
k Němeoku, jestliže zjilstí, že i v tomto případě se ho­
tové ·skutečnosti setkají s pa:sivn.ím př.ijetím. 

Čechoslováci se v Evropě těší velkým sympatiím. 
Němci - po Rusech - jsou nejméně oblíbeným náro­
dem v Evropě. O rganizování kruciaty na obranu Ně­
meoka by bylo krajně nevděčným úkolem. Okupujíce 
Německo by Rusové za sebou měli solidární podporu 
většiny satelitních států. 

Hrozba atomové zkázy přeje politice dokonaných 
skutečnostL Každý chápe, že použ~tí jaderných zbraní je 
krajnostf. Slušelo by se uznat okupaci Německa Rusy za 
krajnost? Poněvadž by v takové situaci rozšíření kon­
fliktu hroúlo atomovou váJ.kou, triumfoval by appease­
ment. 

Souhrnně, politika hotových skutečností se dnes zdá 
méně riskantní než dříve, neboť je snadnější smířit se s 
hotovou skutečnostÍ než přijmout nezměnitelné roz­
hodnutí o začátku první atomové války v dějinách. 
Předmětem našich úvah není vojenský aspekt otázky, 

ale její politický obsah. Od konce války uplynulo 
téměř Čtvrt století, Rusko však neuznalo západní Ně­
mecko za suverenní stát. Co důležitějšího - Rusko do­
sud nevyslov~lo podmínky, za nichž by bylo ochotno 
uznat NSR za suverenní stát. Premier Kosygin za své 
poslední návštěvy v Londýně prohlásil, že Sovětský 
svaz nedopustf atomové vyzbr:ojení Německa. Jinými 
slovy, atomové zbra111ě mohou mít Angličané či Fran-
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couzi, ale ne NSR. Nyní se ukazuje, že Rusko je roz­
hodnuto intervenovat nejen v případě atomového vy­
zbrojování Německa, ale i při šíření neohitlerismu a 
militarismu. 

Atomové zbraně si vyžadují komplikovaná pomocná 
zařízení, jež lze nesnadno ukrýt. Němci mohou vždycky 
pozvat komisi neutrálních pozorova.telů, kteří potvrdí, 
že jejich atomová technologie nepracuje pro válečné 
cíle. Problém neohitlerismu je však nepoměrně elastič­
tější. Jestliže strana neohitlerOV'ského typu získává pod­
poru voličů, lze prohlásit, Že hitlerovci jsou krok od 
převzetÍ moci; jestliže podporu voLičů ztrácí, lze pro­
hlašovat, že hitlerovci couvli do podzemí a chystají 
převrat. Všechno závisí na interpretaci. Možno však 
vzít za jisté, že jako v Československu každý komuni­
sta který nekolaboruje, je v očích Moskvy kontrarevo­
lucionářem, tak je v západním Německu každý rozhod­
ně protisovětský politik hitlerovcem. 

Evropa - to je Německo. Evropě mohou vládnout 
buď Němci nebo ti, kdo budou vládnout Německu. 
Rusku na kontinentě by mohl odporovat jenom koncern 
států, složený z Německa, Francie, Velké Britanie a 
Itálie. 

V této koalici by dominovalo Německo. 
Bez západního Německa by Evropa byla v poměru 

k Rusku tÍm, čím je Kanada vůči Spojeným státům. 
Kdyby se Rusku podařilo rozřešit německý problém 
podle vlastních představ, byl by Stalingrad využit do­
konale. Pak by byl Západ jednou provždy zbaven zubů 
a drápů. Už nikdy víc by západní armády nepocho­
dovaly k předpolí Moskvy. 
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Rusko by mohlo "Iidem z Bonnu" (tak Pravda ozna­
čuje západoněmeckou vládu) navrhnout uzavření oné 
mýtické mírové smlouvy s Německem. Jestliže Moskva 
soudí, že Postupimské smlouvy jsou stále závazné, co by 
bylo logičtějšího než svolání mírové konference. U po­
radního stolu by zasedli po jedné straně "spojenci", 
t. zn. představitelé Sovětského svazu, Spojených států, 
Anglie a Francie, a po druhé straně zástupci poraženého 
Německa. 

K takové konferenci nikdy nedojde, protože spojenci z 
doby před dvaceti třemi léty přestali už dávno být spo­
jenci. 

Dr. Kiesinger zdůraznil v Bundestagu dne 25. září 
t. r., Že Sovětský svaz si nepřeje žádné sblížení se zápa­
doněmeckou vládou. Zaznamenávám toto kancléřovo 
prohlášení, protože v tisku se čas od času objevují zprá­
vy o tajemných německo-sovětských rozhovorech. 

V Kultuře č. 239 jsem citoval delší stanovisko prof. 
Erwina Scheucha z Kolína nad Rýnem. Stojí za to opa­
kovat jeho poslední větu: " .. . avšak jestliže tito po­
litici (t. zn. současná koalice) budou moci realizovat 
svoji linii, bude to znamenat poměr mladšího k staršímu 
bratrovi ve vztahu k Sovětskému svazu - poměr, v 
jehož rámci nebude místa pro Spojené státy." 

To je stanovisko staré rok. Když jsem citoval mínění 
prof. Scheucha poznamenal jsem, že nesdílím plně jeho 
názor. Není však pochyby, že jestliže nenastalo rapp­
rochement mezi Moskvou a Bonnem, není to vinou 
Německa. 

Podle mého názoru si Němci - podobně jako Poláci 
v r. 1939 - neuvědomují plně nebezpečí, v němž se na-
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cházejf. Na rozdíl od Polákii jsou Němci realisté a 
hodně by za~platili za sblížení s Moskvou. Rusové však 
si žádné rapprochement s Bonnem nepřejí. 
Německá demokratická republika představuje minia­

turní realizaci odvěkého ruského l'inu o němec:ké revoluci. 
Jediným stálým ohrožením NDR je Západní Německo. 
Toto ohr.ožení je dnes minimální, neboť neexistuje bonn­
ská politika. PříštÍ západoněmecká vl:ida se VŠaik miiže 
zmoci na konkrétní program. Může uznat NDR, může 
rozvinout .kulturní styky, miiže legalizovat komunisti­
ckou stranu, jež by jako strana zápa•doevropského 
typu mohla ovlivnit vnitřní situaci v NDR. Komunis­
mus v Německu nezanikne - bez pomoci zvenku by 
však komunisté neměli vyhlídek na převzetÍ moci ve 
sjednoceném Němeoku. 

Existují jenom dva modely sjednocení Německa 
buď bude sjednotitelem západní, nebo východní Ně­
meoko. 

Při hi•tice západoněmecké vlády je třeba současně 
zdůraznit, že SÍ'tuace "lidí v Bonnu" je výjimečně ob­
tížná. Vláda NSR nemůže de facto udělat nic, čím 
by si získala uznání Moskvy. Smířlivá gesta Bonnu na 
adr~u zemí východní Evropy jsou sovětským tiskem 
hodnocena jako <~~kce směřujíd k rozbití jednoty so­
cialistického tábora. Vláda v Bonnu nemůže udělat nic, 
aby se zalíbila Mookvě, •protože Moskva si prostě ne­
přeje vládu v Bonnu. To je holá pravda, jež vysvítá ze 
všech sovětských prohlášení na tento námět. 

Západní Německo leží v bezprosotředním dosahu 700 
sovětských MRBM. Srovna<t se zemí západoněmecká mě­
sta a průmysl nepřijde do hlavy ani největšímu nepříteli 
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N~mecka - lidsiká my:sl nepřijímá Apokalypsu. Je to 
hrůza příl,jš veliká, než ahy ji bylo možno p_ř,ijmout za 
reálnou. Tato lid:ská reakce je pochopitelná vede však · 
k f 1 V I I h' > a esny;m uva am. Invaze a okupace Německa se nám 
zdá nemožná, protoŽ-e takový krok by vedl, podle názo­
~u mn?hých, ~ .atomové Apokalypse. Tímto způsobem 
~sme ~~ vytvonh v Evropě •klima k1a~mné bezpečnosti 
J~~ představuje vysněnou konjunkturu pro sovětskou po~ 
l1t1ku dokonaných faktii. T<~~to fait accompli jsou kon­
venčními metodami. USA neodpaví na invazi Německa 
atomovým Útokem na SSSR, protože téhož dne by při­
vedly atomovou Apokalypsu na americká města. Je tedy 
nut?o konstatovat, Že v praXii je odpovědí na konvenční 
akc1 zase konvenční akce a nikoliv jaderné zbraně. So­
v_ěty bohužel d~ponují drtivou převahou v konvenčních 
SI.lfch a stále rozšiřují svůj vojenský konvenční poten­
cml. 

Kdyby Rusové jednoho .krásného rána obsadi.Ji Ně­
mecko, nikdo je odtud nedostane. N ikdo, poněvadž ne-

' k V I '1 mame on;:encm Sl y a nechceme jadernou válku. Kdy-
bych psal Jinak, klamal bych sebe i čtenáře. 
Ať to ~ní paradoxně - soudím, že v politickém smy­

slu by Situace Moskvy v okupovaném Německu byla 
snadnější než v okupo·vaném Československu. Rusové 
by tooiž neměli potíže s vytvořením celoněmecké vlá,dy, 
~e které by většinu měli •stalinisté. RO'Vněž hy se ukázalo 
z~ v západním Německu ex•i.stuje početný tábor stoupen~ 
cu proruské orientace. 

Je třeba pamatovat, že v NDR .neexistuje demokracie 
35 ~et. TotaJli•smus hitlerovský byl vystřídán totalismem 
staLinským. Nutno ale zdůraznit, že v NDR nikdy ne-
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byly krvavé čis tky, popravy a posmrtné rehabilitace. 
NDR je průmyslovou velmocí a má ze v~ech komu­
nistických států světa nejvyšH životní Úroveň. 

Vím od dobře informovaných Poláků z domova, že 
ve Východním Německu ~koH Hdry administrátorů a 
aparátníků pro příštÍ sjednocené Německo. Je pravdě­
podobné, Že přetvoření Německa v "rudé Prusko" by 
proběhlo postupně. Nebylo by důvodu ke spěchu, po­
něvadž přítomno~"t sovětských vojsk by zajišťovala ko­
nečný výsledek. 

Riúko "operace Německo" by bylo značné. Předpo­
kládané zi!S'ky - obrovské. Při posuzování problému z 
čistě sovětského hlediska je nutno říci, Že "operace Ně­
mecko", provedená podle plánu, by znamenala vyhrát 
třetÍ světovou válku bez války. 

Ještě jednou zdůrazňuji: netvrdím, že Němcům hrozí 
v nejbliž~í ·budoucnosti sovětská invaze. Tvrdím ale, 
že Rusové mají svůj ·plán sjednocení Německa a neza­
váhají jej uskutečnit silou v okamŽ>~ku, •kdy se podle 
jejich ~udku r,iziko zmenší ještě víc. 

Nedostatek jakékoliv reakce Západu za maďarS>kého 
povstání povzbudil Rusy uplatnit "diplomacii tanků" za 
československé krize. Západ se nezmohl na žádné gesto 
na pomoc Čechoslovákům a NA TO úslužně odvolalo 
manévry, které letos v létě měly proběhnout v Něme­
cku nedaleko čs . hranic. 

U dna této "f~losofie" leží přesvědčení, Že obětujice 
Maďary a Čechy zdůrazňujeme vůči Moskvě naši abso­
lutní loyaLi:tu ke !koncepci sfér vlivu. My v západní Ev­
ropě jsme •na štěstÍ bezpeční, protože patříme do jiné 
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sféry. Bezpečnost NSR se rovněž zakládá na přesvěd­
Čení, Že Bonn není Praha, neboť leží v j.iné sféře. 

Pásma vlivu vždy byla a vždy !hudou funkd po- · 
tenciálů síly. Jestliže jako dosud potenciál sovětský 
poroste rychlej.i než americký, sféry určené před 23 
léty budou revidovány sovětskou poli·oi.kou dokonaných 
skutečností. 

Zde je třeba konstatovat, Že sovětské loďstvo je podle 
amerických posudků nejvědí flotilou světa po Spoje­
ných státech. Tato fantastická výstavba byla provedena 
v posledních dvou desetiletích. 

Politik se musí ptát, proč to Rusové dělají? Rusko 
není jako Angl~e zcela závislé od dovozu potravin a 
surovin ze zámoří, naopak, je kontinentem téměř so­
běstačným. Jestl-iže Rusové vydávají fantastické sumy 
na výstavbu loďstva a konvenčních armád, činí tak, aby 
v jilstých okamžicích inkasovali politické zisky z těch 
obrovských finančních výloh. Středozemní moře, Střední 
východ, Indický oceán, Perská zátoka - posunování 
sfér vlivu ve prospěch Sovětů jsou ta politická procenta 
ze sum, inveswvaných do výstavby loďstva. Evropa 
není z tohoto železného zákona imperialismu vyňata. 
Hranice sfér vlivu nejsou v Berlíně nedotknutelnější 
než ve Středozemí. 
Přítomnost potenciálu síly vytváří neinkasované po­

litické zisky. Sovětská flot~ila ve Středozemí by podle 
Úsudku znalců mohla účinně zablokovat ita1ské přístavy. 
Sověty je blokovat nemusí - fakt, že existuje tato 
možnost, je neinkasovaným politickým ziskem Moskvy. 
Z hlediska sfér vlivu přestalo Středozemní moře být 
"Mare nostrum" a stalo se mořem sovětsko-americkým. 
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Cílem tohoto člá.nku bylo ukázat, že Rusko touží vy­
ře~it německý problém podle vlasvnkh plánů. Sféry 
vlivu nezrcadlí dohody zpřed Čtvrt stoletÍ, ale jen 
reálnou rovnO'Váhu ·sil. Jestliže západní mocnos~i ne­
posílí vy·datně svůj obranný potenciál v Evropě, 
je třeba poČÍtat s daWmi Úspěchy sovětské politiky do­
konaných faktů. Disproporce v ·potenciálech síly bude 
vždy - dříve č.i později - inkasována. 

Nezáv~sle na výstavlbě obranného potenciálu by bylo 
třeba podrobit radikální revizi poměr k Rusku. Vezmě­
me pro ilustraci příklad z blízké minulosti. Když Ruso­
vé přiHi do Prahy, v BBC se diskutovalo o rozšfřenf 
programů v čdtině. Velice chvalitebný záměr a ·SOuČasně 
velice charakteristický. Pozornost, energie a peníze An­
glosasů jsou mobilizovány k přesvědčování přesvědče­
ných. 

Rev~zionistický komunismus je schopen vývoje. S ko­
munisty Dubčekova typu by Záp<l!d nalezl společný 
jazyk v politických, hospodářských i kulturn!.ch věcech. 

Sázka na revizionismus je správná s podmínkou, že 
hlavním cílem Útoku je Rusko a ne ·satelitní země. Udá­
losti v československu představují dramatický doklad 
správnosti teze. V Kultuře jsme si uvědomovali od 
samého počáuku, že nejdůležitější "satelitní" zemí. je 
Rusko a proto jsme tolik místa věnovali ruské prob­
lematice. 

Stalinismus je neschopný vývoje a všechny rozhovory 
se stalinisty jsou bezúčelné. Ani v ovzduší nejvěclího 
uvolnění nikdo neudělá z Brežněva, Ulbi'ichta nebo 
Gomulky-Dubčeka. 

Se stalini9I!lem je třeba vést nelítostný boj - to 
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znamená mobilizovat v Rusku a v satelitních zemích 
všechno a všechny proti stalinilstům. Je třeba s'koncO'Vat 
se zásadou "nedráždění. Ruska", což v praxi znamená 
nedráždit stalinisty. Je třeba jasně a důramě prohlásit, 
Že podmínkou uvolnění napětÍ mezi Východem a Zápa­
dem je likv~dace staliruismu. Likvidace stalinismu nemůže 
být zápa.dním zbožným přáním. To musí být náš přesně 
formulovaný politický program. 

Nejvyšší ča:s abychom si uvědomili, že &talinismu5 není 
problémem jenom Čechoslováků. Dnes je to problém 
celé Evropy. Jestliže dalším na řadě bude Německo, 
západní Ev•ropané se probudí, ale pak už bude na 
všechno pozdě. 

V den, kdy končím tento článek, ·uplývá přesně třicet 
let od podpisu Mnichovské dohody. V anglosaském tisku 
při té příležitosrti vyšlo mnoho statí, jejichž autoři srov­
návají tehdejší situaci Československa s dnešnf. Tehdy 
Hitler - dnes Brežněv. 

Možno však připomenout jiné a na 1 o g i e. Brež­
něv - podobně jako Hitler - měl pro~i sobě pouze 
Chamberlainy. To my na Západě jsme se za minulých 
třicet let ničemu nenaučili. To Západ dneska demon­
muje, stejně jako před třiceti roky, že nedovede vlád­
nout Evropě. 

Težko se divit Rusům, když usuzují, že jenom oni 
mají ovláda.t Evropu, jestliže ·byli svědky mnichovské 
porážky, porážky Západu dne 30. září 1938 a dne 21. 
srpna 1968. Rusové pravděpodobně vyvozují, že na Zá­
padě by se našli appeaseři a kapitulanti, kteří by žiro­
vali i třetí Mnichov. 
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Třetí Mnichov si Evropa nesmí dovolit - protože to 
by nebyla porá?;ka, ale katastrofa. 

Julittsz Mieroszewski 
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PůL MILIONU VO JAKů 
PROTI DVĚMA TISíCůM SLOV 

Říkají nám, že narušujeme vztahy k Sovětskému svazu 
a jiným socialistickým zemím, jako kdyby socialzsmu 
odporovala skr~tečnost, že nechceme být poddanými 
žádného pána ani pány žádného poddaného, ale svo­
bodnou zemí mezi rovnými národy ve spravedlivém 
světě. Pouze stojíce na vlastních nohou, vzpřímení 

a svobodní, mr'Jžeme být dobrými přáteli dobrých přá­
tel a nezištnými spojenci nezištných spojendt. 
Jan Procházka: Politika pro každého (kniha v.~·daná 

a okamžitě rozebraná v Ceskoslovensku krátce před 
invazí vojsk Varšavské smlouvy) 
Cekali jsme vás léta za války; šli jsme s vámi v lé­
tech po válce; teá vás budeme nenávidět příštích sto 
let. 
(transparent v ruštině, nesený studenty v Brně šestý 
den okupace). 

1. Status quo 

Několik hodin předtÍm, než če~koslovenská delegace 
podepsala v Moskvě sovětský diktát, a když ještě nikdo 
nevěděl, jak za kremelskými zdmi skončí jednání, přijal 
náměstek předsedy vlády Ota Sik v Bělehradě zástupce 
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italského týdeníku L'Espresso Mora viu. L.ást tohoto 
rozhovoru stojí za to citovat: 

Moravia: Nehyla pří~inou inv•atze obava so.větských 
vojákil, že na hranici se zápa.dní Evropou v-zmká nová 
. ~ 

sJtuace. l'dn ' 1 
šik: Ne. Byla to pouze reakce jistých v a ~u~1c 1 

skupin ne proti specifické, ur~ité zm~ně, a.l~ prott vsem 
příznakům života či pohybu. šlo o neJryzeJŠI obranu po­
litického statu quo. 

Moravia : Je to totožné s ,potvrzením Jaltské dohody a 
rozdělení světa na dva bloky? 

šik: V praxů ano. , 
Moravia: Byl protest Spojených státil proto tak bledy 

a opatrný? 
šik: Možnii proto. 
Moravia: Existuje podobnost mezi současnými u~dálo­

stmi v česko·slovensku a rokem 1956 v Maďarsku. 
šik: Ne, žádná podobnost neexistuje.;'! L.es~os}~ven­

sku ať 0 tom mluví a ještě řeknou nas1 prottvmc~ co­
koliv, nebylo ani stínu pochybnosti, že)sme věrn1 .zá: 
sadám Říjnové revoluce. Jsou to dve zcela od!Jšne 

v • 
vem. . kl , 

Moravia : Připomíná se vša:k analog1e s pro eum 
Jugoslavie Kominformou v roce 1948? 

šik: V jistém smyslu ano. Nepochybně tu l~e vypozo­
rovat jis•té obdoby. Jsou však i rozdíly; Stalm b~l po~ 
litik, dnešní sovětští vůdci jsou pouze brrokrau. ~~ 
druhé straně Sovětský svaz je dnes nepomerně mocněJŠI 
vojensky než v roce 1948. Stalin však neměl oponenty 
v zemi, Rusko bylo tehdy monolitickým blokem. Dnes 
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však opoziční proudy, i když podzemní, jsou v Sovět­
ském ·svazu početné. 

V těchto slovech, ze ·srozumitelných důvodů zdržen­
livých, vyniká odhalení hlavní příčiny i'llvaze. Je vý­
stižné a přesné. Obrana statu quo. A to ani ne obrana 
statu quo mezinárodně, neboť nic nenasvědčUije, Že by 
Spojené státy zamýšlely jej změnit nebo jen v nejdrob­
nějším měřítku narušit a Němeaká spolková republika 
je mezi Amerikou a Ruskem bezmooná. Jde o vnitřní 
status quo, o obranu nedělitelné vlády a nedotknutel­
ných privilegií nové komu'llisrické kasty v celém sovět­
ském bloku. šik mluví oprávněně o tom, Že pět útočníků 
zatarasilo se zbuní v ruce ce!ltu "všem příznakilm živo­
ta a pohybu." Immobilismus je základním znakem 
uzavřeného systému, v němž přípustné změny mohou 
nastávat jedině na vrcholu a v naprosté izolaci od 
společnosti. Když manu militari intervenoval v Česko­
slovensku, Sovětský svaz se svými společníky znovu 
zdůraznil hra'llice "retuší", přípusmých v rámci zásad­
ního immobilizmu - jenom potud a ani krok dále. 
Novotný konečně mohl být odstraněn, ale od Dub~eka 
se očekávalo, že bude nanejvýš revidovaným a trochu 
opraveným vydáním Novotného. Poplašné zvonky za­
řin~ely, když ·se ukázal být něčím víc, možná někým 
docela jiným. Jedno však 111ebylo možno odvrátit in­
vazí - nové ·revoluční uvědomění Čechů a Slováků, 
jejich boj o "sloučení 5ocialismu se svobodou." 

Starou terminologii je nutno revidovat. Obraz re­
voluce se automaticky asociuje s barikádami a s potoky 
krve. V L.eskoslovensku se letoo odbyly dvě celonárodní 
nekrvavé revoluce. Jednou bylo ,,pražské jaro,'' vyv~ 
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lané ve straně jednomyslným společenským tlakem zdo­
la; druhou srpnový trpný odpor proti invazi, v němž se 
už strana neodlišovala od společnooti. Tanky pěti "bra­
trských" nájezdník& obnovily bez námahy vojenský 
status quo, když proti sobě měly Čtrnáct milion& lidí, 
odporujících bez výstřelu. Ale právě proto ten status 
quo, vynucený v absolutní prázdnotě, obklopující inter­
venční vojska, je pouze zdánlivý: Československo již 
nikdy nebude drn, ČÍn bylo před rokem 1968. Když 
Gomulka usiluje o vyloučení jediné koncese "kompromi­
su" z moskevského diktátu, čili o naprosté rozdrcení 
Dubčekova týmu, obává se ho zřejmě víc než ostatní 
"vítězové". 

P&l milionu voják& proti Dvěma tisícům obrozene­
ckých a reformátorských slov - těžko najít výmluv­
nější hold, složený moci svobodného slova. Je možné 
je navždy zadupat do země pásy tanku? Je možné 
navždy zadržet ná:silím "v~echny příznaky života a po­
hybu"? Jestliže triumf holé síly není vším (a v delší 
perspektivě urč~tě není), pak operace přinesla v Česko­
slovensku dvoje symbolické ovoce - transparent brněn­
ských studentů a hákový kHž, vkreslený do pěticípé 
hvězdy pěti stát& Varšavského paktu. 

2. Rusko 

V období čierné a Bratislavy bylo RUJSko nazváno 
"politický dinosaurus". Podle některých názor& (mezi 
jinými i šikova) byl "politický dinosaurus" už tehdy 
rozhodnut k ozbrojené intervenci v Československu a 
rozhovory sehrály roli kouřové clony před nástupem. 
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Je mnoho pravdy v Crankshawově úvaze z 1. září: 
"Sovětští v&dci jsou dnes určitě překvapeni víc, než · 
když učinili svoje panické rozhodnutí. Dinosaurus uvázl 
v bahně a hyne, ač je to slabou útěchou pro Čechy 
hynoucí pod břichem obludy." Hyne na chorobu, kte­
rou by bylo možné označit jako elephantiasis neuži­
tečné polioické síly. S každým dnem zužuje bez toho 
úzký prostor své "dialektické" elastičnosti a obratnosti. 
Dokonce i když přijmeme za bernou minci spekulace 
o různosti názorů a sporech v Politbyru (se stálým 
m~něním jmen stoupenc& a odpurdt invaze), můžeme 
Hdně prohlásit, Že v případě Československa to nebyl 
b?j, názorů, vale ~oj o p <1ky moci. Dokonce i když po­
Člta~e sv ~oznostJ , že v Kremlu padnou ty či jiné hla vy 
(nym uz Jenom obrazně) v poinvaznírn bilancování zi­
sk~ a ztrát, není podkladu k domněnce, že půjde o víc 
ne z o vy' měn t , ", . ' . vd v ' k , u s razt mez1 starym1 a osve cenymi um-
pany. 

,sk~,tečné a hluboké, třebaže jakkoliv slabé změny na­
stav~Jt v Rusku Zacharova, Složenicyna, Sinjavského, 
Daruela a jeho Ženy, Litvínova, Galanskova Ginzbura 
a tisícu jiných, bezejmenných. Toto dnešní R~sko pod-

' h " zemmc opozičních proudů" staví šik proti včerejšímu 
sovětskému "monolitickému bloku". Ve starostech o 
"svěřenou", podminovanou a kvasící Ukrajinu se še­
lest domáhal nejnásilnější "pacifikace" Čechů a Slo­
váků. 

Podzemní Rusko je jedinou reálnou nadějí všech vý­
chodních Evropanů. Tomuto Rooku studenti z Brna 
nepřísahají stoletou nenávist. 
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3. Amerika 

Po Svobodově návratu z Moskvy do Prahy se obje­
vila ve světovém tisku zpráva, že americká vláda byla 
vyrozuměna sovětskou vládou o projektované invazi do 
Če~koslovenska ·dva týdny před jejím datem - tÍm 
měl Brežněv za.ČÍ·t svůj rozhovor s československým pre­
sidentem. Tuto verzi hned ·převzali Číňané, pobouřeně 
ji popřeli (s jistým ZJpožděním) Rusové i Američané. 
Podle posledních zpráv zahraničních korespondentů z 
Moskvy je třeba Čtrnáctidenní vyrozumění redukovat na 
čtyřiadvaceoihodinové. I ono je dostatečně významné. 

V oficiální ameridké reakci na invazi se mluvilo o 
the immediate emergency, která nesmí "zabrzdit novou 
atmosféru" of Ea\St-West understanding. Slova jsou trpě­
livá a odolná, ta·kže the immediate emergency u:nese 
dhu, jež na ni byla naložena. Johnson, který před vol­
bami usiluje za každou cenu vytáhnout Ameriku z viet­
namského močálu, neváhal sáhnout do orwellovského 
slovníku newspeaku. Vůdce ,,liberálů" McCarthy ~el je­
ště dál a uznal invazi Československa za incident bez 
vět~ího výZJnamu a podivoval se přehnané nervozitě 
Bílého domu. V pří~tí fázi Johnsonova nervoz.ita vy­
stoupila o několik čárek: Rusko bylo varováno, že risku­
je "pu~tění psu války z řetězu" . Dobrynin si pospím 
s ujištěním, že Rumunsku nj.c nehro2Í. Zaznělo to jako 
verbální úsluha, zaplacená za Ú·sluhu značně cennější. 

Zálež.irosti východní Evropy jsou v Americe před­
mětem bádání pluků "sovětologů", anebo časem lep~ím 
a Časem horším zaměstnáním v doméně propagandy pro 
doma i přes ulici. Nejsou však námětem americké za-
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hraaiční politiky (jestliže vůbec existuje americká za­
hr~ni:ční politi1ka); možná se jím někdy stanou, ale zatím 
ne;sou. 

4. Mezinárodní kom11nistické hnutí 

Stojí za to znovu se začíst do jnterview v L'Espresso. 
Moravia: Současné události v Československu mají 

jistě mnoho aspektů negativních, katastrofálních. Ne­
myslíte ale, Že je možno mluvit o jejich pozitivním 
aspektu? V tomto smyslu je nyní všechno mnohem 
jasnější, mnohem preciznější - právě tak struktura 
sov.ěts.k~ v~ády jako spojení ·komunistických stran a 
socJahstJC'kyoh repu'blik s touto vládou. 

šik: Ano, vše je nyní jasnější a preciznější. 
Moravia: Bude to tedy od zítřka výchozí bod nových 

vztahů v hranicích komunistického 5věta? 
ši-k: Právě tak. 

Moravia: Jinými sLovy, nemyslíte že události v Če­
skoslovensku znamenají trvalý obrat ve vnitřních vzta­
zích komunist-ického světa? 

šik: Myslím, že ano. Ale vládnoucí skupina v Sovět­
ském svazu mysli, že ne. 

Jestliže vlá.dnoucí skupina v Sověvském svazu sku­
tečně myslí, že ne, dopuští se ·největší chyby ve svých 
kalkulacích ode dne Stalinovy smrti. Ve dnech invaze 
Rudé právo odstranilo ze svého záhlaví trad iční heslo 
"Proletáři všech zemí, spojte se!" a nahradilo je Mar­
xovou větou "Jen ten národ je svobodný, který nebere 
svobodu druhému národu." (Poznámka pře.kladatele : V 
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Československu je tato teze známa již z díla obrozenec­
kého básníka Kollára: 

Sám svobody kdo hoden, 
svobodu zná vážiti každou, 
ten kdo do pout jímá otroky, 
sám je otrok. 

Nepotřebovali jsme Marxe, aby nám odhaloval samo­
zřejmé prav,dy. Toto "antiheslo" ústředního orgánu 
Komunistické strany Československa obsahuje vše, co 
lze ve zkratce povědět o zkáze spáchané "politickým 
dinosaurem" ve vlastnún táboře. Je možno tvrdit, aniž 
bychom tím snižovali váhu samotného faktu, že 
Peking jenom využil znamenité příležitosti k po­
sílení .svého mocenského konfliktu s Ruskem na asij­
ském Území při naprosté lhostejnosti k osudům česko­
slovenska. Na druhé ,straně je možné vysvětlit stopro­
centní finanční závislostí jihoamerického komunistické­
ho hnutÍ na Moskvě okolnost, že Fidel Castro vystoupil 
i nyní jako semper fidelis, pronášeje jen koutkem Úst 
"právní výhrady". Ale ostatní? 

Ceausescu nepřestává přes stálou geopolitickou erozi 
Runmnska opakovat, že nepřijatelným zneužitím je sa­
mozvanecký princip le marxisme c'est moi a odvolává 
se stále na závaznou "právní moc" rumunského prohlá­
šení ze 22. srpna, v němž strana, vláda a Velké hdové 
shromáždění se sice postavily za .stanovisko věčného 
přátelství se Sovětským svazem, ale současně podtrhly 
nenarušitelnost "kánonů" národní nezávislosti a vzá­
jemného "nevměšováni" v rámci "social.istického bloku". 
Tito se vrátil k jazyku z roku 1948 (příkladem je věta 
z rozhovoru se sovětským velvyslancem Benediktovem: 
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"Vláda SSSR se v posledních časech zabývá výlučně . 
lhaním") . Francouzským komunistům hoří půda pod 
nohama a nezdá se, Že by je mohlo ekvil1bristické pře­
skakování z nohu na nohu uchránit před dilematem 
- francouzská strana s perspektivou činné Í1Časti v po­
litickém životě vlasoní země dříve nebo pozděj,i, anebo 
strana mo9kevská, zavřená nadlouho v politické karan­
téně. V ještě dramatičtější a ještě naléhavější formě stojí 
stejné dilema před komunisty italskými, kteří aby 
zachránili "čest domu" vyhrabali Togliattiho předsmrt­
né Jaltské memorandum z roku 1964 a tentokrát zdá se 
vážně aspirují na autonomii vůči Moskvě, šeptajíce na­
víc na adresu francouzských soudruhů ,o nutnosti vytvo­
ření samostatného comunismo occidentale. 

"Všechno je teď jasnější a mnohem přesnější"; eufe­
mismem však zavání tvrzení o "základním zvratu ve 
Vnitřních vztazích komunůsuického světa". Noc z 20. na 
21. srpna bude zapsána v historii jako datum počátku 
konce mezinárodního komunistického hnutí. 

5. Polská účast 

Londýnský Observer otiskuje dopisy vojáků so­
větských okupačních sil na rodinu, zachycené Čechy a 
odeslané v opisech do Anglie. V jednom z nich ruský 
"nez.námý voják" vykřikuje: "Kdybys jenom dokázal 
pochopit, jakou psí povinnost tady musíme plnit!" Ve 
stejném čísle Observeru je možno číst v reportáži z 
Ceskoslovenska o následující scéně - v Kolíně dva pol­
ští důstojníci "s ustaranými tvářemi" zvou předsedu ná­
rodního výboru do auta na "přátelskou besedu". Před-
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seda odmítá. Amplion na náměstí vysílá Úryvky z Ha~­
kova Švejka - Švejk se právě rozhoduje "už nikdy 
se nebavit s .pitomci". 

Ví se u:Ž dost o přijetí, jaké obyvatelstvo městeček a 
vesnic v Československu přichystalo "bratrským" pol·· 
ským oddílům, plnícím svoji "psí povi=ost"; v mnoha 
případech je bylo třeba rychle vystřídat, neboť nervové 
nevydržely laviny urážek a prokHnání. V Bratislavě 
byl zdemolován Ústav polské kultury. Uplyne mnoho 
času, než v Československu přestane být ztotožňován 
Gomulka a polská kultura. 

Naštěstí přicházejí také zprávy o mlčenlivých dů­
kazech sol,idarity Poláků se zemí chycenou za hrdlo za 
účasti polských rukou - anonymně odevz.dávané kvě­
tiny na če.;koslove.nském velvyslanectví ve Varšavě, in­
dividuální dopisy, pašova-né československým přátelům, 
radiopřijímače puštěné naplno při poslechu polských 
pořadů ze zahraničL Je však v Polsku insúituce, která 
by bez velikého l:'izika mohla dát pocitům hanby a po­
bouření zjevnější výraz - církev. 

V posledních létech se ve světě vytrvale ·diskutovalo 
o "mlčení Pia XII" během války. Aniž by v nejmenším 
pochybovali o reálných výsledcích této taktiky mlčení 
(tichá pomoc ohroženým smní a obratna institucí před 
represemi ohrožujícími jejich existenci) papežovi kritici 
připomínali, že hlavní silou církve, z,bavené již ~éměř 
úplně a všude světské moci, je její morální arutonta, 'l 

že tedy církev ve chvílích, kdy je historie puštěna ze ře­
tězu, musí dbát především o zachování a posílení toho, 
co ještě má - čili stavět hlas svědomí nad administra­
t-ivní a taktické ohledy. 
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Bude se zajisté dlouho pamatovat, že kardinál Wy- · 
szynski se rozhodl mlčet při dvou po sobě následujících 
národních ostudách - při "antisionistickém" honu na 
Čarodějnice a za invaze do Československa. 

6. Polské revoluční napětí 

Do slabikáře politického myšlení náleží konstatování, 
Že v komunistických zemích se počítá se společností 
jenom v přechodných obdobích, když nas·tane mocenské 
vakuum. 

V Polsku dnes neexistuje mocenské vakuum, právě 
naopak - moci je tam dusivý nadbytek. Zdá se dost 
pravděpodobné, že přehorlivá účast v československé 
expedici posílí pozice Gomulky jako věrného Brežně­
vova spojence až do doby palácového zúčtování v 
Kremlu. Tím bouHivěji vypulme vnitrostranická válka 
frakcí, ·aŽ první tajemník konečně ztratí svoji labilní 
rovnováhu. Bylo by jalové zamýšlet se, ~k.do a jak sáhne 
po dědictví - Moczar, Gierek nebo Strzeleclti. Na 
Špici vládnoucího aparátu není dnes vidět ani jedinou 
více "liberální" a "evoluční" aLternativu, altennativu 
programovou v poměru k dnešnímu četnickému kursu; 
existují jenom rozličná jména absolutně stejných lidí, z 
nichž každý usiluje postavit se trochu jinak do hry o 
trůn. čím však byl Dubček před pá-dem Novotného? 
Vynikajícím ab-solventem sovětské stranické akademie, 
aparátníkem "druhého sledu". Vyneslo ho Českosloven­
ské revoluční napětí na universitách, mezi inteligencí, 
v továrnách. A to trvá dále, třebaže pod "bratrskou" 
okupací změnilo metody. A je ještě příliš brzo na ka-
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tegorioký soud, že bylo poraženo a odzbrojeno. Do 
oblíbeného Leninova repoertoáru patřil trojnásobný vý­
křik "Učit se, učit se, učit se!" Pražský odborářský or­
gán Práce na to udělal v prvním zářijovém týdnu prů­
hlednou narážku, když třikrát opakaval ona titulní strán­
ce "NaučiLi jsme se, ·naučili jsme se, naučili jsme se!" 

Mocenské vakuum nastává také ve chvílkh, kdy se 
zostřuje boj o moc. V takovém přechodném období 
uplatňuje se společnost, čili v praxi - jak se nyní věci 
mají v Polsku - uplatňuje se vyzrálé revoluční napětí. 

Gustaw H erling-Grudzinski 

54 

KONTRAREFORMACE A FAšiSMUS 

úder pěti armád Varšavského paktu na čes·kosloven­
sko je historickou událostí. Ozbrojená pěst kontrarefor­
mace byla použita k potlačení reformního hnutí. Neboť 
Praha se stala koncem šedesátých let 'střed1skem socia­
listické reformace. Opírajke se o nej-lepší tradice spo­
lečenské i filosofické potomci Husa, Komenského, Ma­
saryka - a Šmerala - nalezli klíč k protržení zača­
rovaného kola nemohoucích nebo nešťastných receptů 
na uzdravení systému, v jehož zákla·dě spočívá opráv­
něný postulát společenského i národního osvobození člo­
věka. Země s bohatou humanistickou trQidicí zrodila 
Úsilí tvůrčích myšlenek a X aktivní činnosci, aby zka­
rikované ideji navrátila její pravý obsah i tvar. Alexan­
der Dubček, v němž promluvily tradice slovenských 
rev·olucionářů z období "Jara národů", nazval to pro­
stě, ale jak výstižně "socialismem s lidskou tváří". A 
v tom okamžiku přišel úder. 

To, Že sooialistioké llideje ve vydání reálném, institu­
cionálním, a ne pouze utopidkoteoretiakém, poprvé v 
historii novodobých ·revolučních hruutí vstoupily do fáze 
realizace zákonů sociali,smu: volnosti, dobrovolnosti a 
volirt:elnosti právě v Československu, nebylo dílem ná­
hody. Rozhodly o ·tom společenské 'kulturní tradice, 
tradice jediné repubLiky ve svazku Varšavského pa•ktu, 
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jež se opírala o politický pluralismus a zákonnost, a 
tradice jediné legální, nikoliv koruspiraění komunistické 
strany mezi Prahou a Pekingem. Všechny jiné formace 
státní, spoleěenské, kulturní i stranické neměly v dané 
sestavě sil tyto vlasttnosti, a to v důsledlku zcela odliš­
ných rysů historických i systémových. 

Moskva absorbovala marxismus a učinila z něho v 
leninsko-stalinské verzi nejdříve metodu a prostředek 
k obrození zhrouceného státního organismu. Pak ho uži­
la k vybudování nového policejně byrokratického sy­
stému. Na těchto základech vyrostlo zmilitarizované 
impérium útlaku oběanského, národního, ekonomického 
i myšlenkového. Leninismus nahradil zastaralé pra­
voslaví, stal se vírou .i dogma-rem, sloužícím vládnutÍ a 
ne myšlení, a koneěně prostředkem k vyvíjení nátlaku 
na strany a hnutí, které sice za úsvitu své exůstence vy­
rostly ze stejného ideového kořene, ale jimž po dlouhé 
období nebylo dovoleno rozvíjet se samostatně a podle 
vlastních potřeb. 

Tento ~Stav věcí mohl existovat tak dlouho, jak dlouho 
jej bylo možno zdůvodňovat výjimečnou situací, ka­
pitalistickým obklíěením a hermetickou izolací experi­
mentu od vnějšího světa. Avšak již pohlcení západních 
Ukrajinců, Lotyšců a Litevců přineslo bacil reformace. 
Byl však příliš slabý, aby mohl rozkládat úěinně stroj 
imperialistického systému. Opanování zemí střední a 
východní Evropy v důsledku druhé světové vá.lky a roz­
dělení světa na dvě sféry vlivu, dohodnuté diktátem 
supermocnostÍ, přilneslo nové elementy rozkladu a re­
formace. Dokud však tyto síly vedlo úsilí jednotlivců 
nebo nepoěetných ·skupin vyrůstajících na nepříliš Úrod-
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né půdě předválečných diktátorských nebo polodiktá: 
twských a neofeudalřsrických systémů, působnost re­
formace se utvářela v závislosti na zralosti společno­
sti, výsledcích politického myšlení, zkušeností z praxe 
všedního polinického života, a koneěně na schopnosti 
pochopit smysl spoleěenských a vědecko-technických 
přeměn naší doby. 

Tento proces probíhal v rámci experimentů zatíže­
ných specifiěnostmi spolocensko-systémové zaostalosti 
z doby před dobytÍm moci. V samotném Rusku byl 
tudíž podmíněn staletým samoděržavím, ortodoxnostÍ 
postátněného pravoslaví, nenávistí slavjanofilství vůči 
Evropě, tradiěním potlaěováním "jinorodců" a stálostí 
všemocné cenzury, vševládnooti policie a privilegova­
ného důstojnického sboru. A ve vět~ě ostamích států 
- přijímání schemat společeruských a kulnurních od 
šlechtických vrstev bez hlubšího pod:kladu měšťanského 
nebo plebejského spolu s 'konzervativním katolicilsmem, 
katastrofou republikánských a parlamentních systémů a 
konečně se zákazy a dokonce pronásledováním komu­
nistických stran v mez·iválečném období. Novátorským 
elementům tedy ch)"běla podpora širokých vrstev spo­
leěnosti, nezbytná pro posílení reformace. Komun.istické 
strany zase, proná<Sledované a hubené po dlouhá léta, si 
vytvořily pochopitelný reflex agresivity se stejně pocho­
pitelným nedostallke . .-n politického instinkt,u pro racio­
nalistické - nikoliv irracionalisttioké, volunta:rist>ické 
-- chápání smyslu výkonu moci. Agresivita na jedné 
straně a touha po moci na stralf!ě druhé reformaci ne­
přály. 

To všechno způsobilo, Že počátky reformace soCJa-
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lismu či komrmismu ve vydání Nikity Chru~ova, v 
hnutí polského Pazdziernika (říjen 1956 - pozn. p~e­
kladatele), maďarské explorzi a dokonce v jugoslávském 
experimenbu naJrazi.ly na obtíže nebo nebezpečí, jež ve 
t~ech prvních případech vedly k fiasku, ve Čtvrtém 
zas k váhání a přibrzdění. čínská reformace šl.a docela 
jinými cestami, vlastními a neužitečnými pro na~e spo­
lečnosti. Přes to přechodně osiabila vytvoření sevřeného 
tábora kontrareformace pod egidou MOS'kvy. Dlouholetý 
konflikt o supremaci v komunistickém hnutí mezi diver­
gentními variantami caesa.ropapismu sovět~kého a čín­
ského vydání oslabil moc kremelského centra natoli.k, že 
toho plně využila A.libán:ie osvobozující se zcela od 
moskevS>ké kurately, a Rumunsko ~.i vytvořů.lo lokální 
verzi ná:rodní stranické diktatury. Maďarský režim 
zase vytvo~il poloreformovaný systém výkonu moci. Ve 
stínu této ávality ex1stovala dočasná rovnováha sil mez.i 
různými křídly bymkratické vlády pohrobků staliniSlffiu. 

Zabrzdění procesů pokrokové evoLuce v SSSR se 
valně přičinilo o polarizaci sil. Většina západních stran, 
v čele s italskou stranou, se začala rychle vzdalovat od 
ortodoxních lenins<ko-\Stalinských schemat. Jugoslavie 
se zabývala vcr-~itřními reformami a pokračovala v po­
!itice "třetí síly". V Kremlu bylo rozhodnuto zabrzdit 
tendence hrozící atř~ hegernonickou rolí KSSS. Su­
slov, jako mluvčí nutnosti uchovat alespoň zdání jed­
noty v ·komunistickém hnutÍ, se postavil do čela nové 
sjednocovací akce. Za užití v~ech chvatů se mu n:a bu­
dapešt>ké konferenci poda~tilo zachránit projekt nového 
Koncilu. 

Mezitím rozvinutý model českmlovenského socialismu 
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převrátil všechno vzhůru nohama. Praha dala reformátor· 
ským tendencím plný obsah i formu. Stala se symbo­
lem obnovy a současně centrem nejen programových te­
zí, ale i terénem jejich praktické realizace. Moskevská 
reakce to přijala jaJko rneodpustitelnou herezi, mnohem 
hrozivější než by1a jugos.lávS>ká úchylka nebo Lokální 
emancipace Rumu~ka. Všechny konzervativní síly v 
Kremlu zjišťovaly, Ž·e je to principiální konfrontace 
dvou protichůdných koncepcí - československý pro­
gram bylo nutno prohlásit za program nepřátelský a 
zničit jej. Jediným politikem, který měl odvahu postavit 
se proti reakčnímu proudu, byl někdejší stalinlls'ta Su­
slov. Usiloval .argumentovat nebezpečím rozkolu a se­
cese západních komunistických Sltran. Většíma Politbyra 
se však pO+Stavil<a z.a stanov<iSko, že západní strany jsou i 
bez toho prožrané revizionismem. Je jich ideologická 
orientace jde stejným krokem s nepřátelskou čmnostf im­
periali.smu a sociální den1okracie a dokonce, z hlediska 
zájmů Sovětského sva:zu, bývá často daleko nebezpeč­
nější. 

RozhodnutÍ rozdrtit čeSik.oslovenský model padlo v 
bfeznu 1968 v souvislosoi s Drážďanskou konferencí. 
Oslabení Gomu1kovy pozice spadlo Mookvě j·ako ne­
beská mann~. Znala jeho lpění na moci a chystajíc se 
současně příleŽ>itostně usmířit rum=ské ambice, roz­
hodla se přijít mu na pomoc za cenu jeho podílu na 
kon~rarefo,rmaci. O účast ulb.niohtovského režimu, re­
prezentujícího rudo~pruskou reakci, nebylo třeba se 
starat. Tento reŽdm, podobně jako před třiceti roky 
Henlein v poměru k Hitlerovu in1peria1smu, sám nabí­
zel represivní služby. Drážďany, ·které v dějinách Čes-
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koslovenska už dvakrát sehrály zlověstnou rolí - po­
prvé při vytvoření čs. komunistické strany sudetskými, 
saskými a moskevskými doktrínéry, proti vůli praž­
ské Šmeralovy ·skupiny, a potom v roce 1938, když 
sloužily za základnu Goebbelsovy propagan-dy a di­
verzí Hímmlerova a Heydrichova sicherheítsdienstu proti 
demokratické republúce - se staly tajnou Ústře-dnou 
piklu rea:kce, sjednocené v kontrarevolucí a kOIIltrare­
farmaci. Získání Bulhar:.ka též nezpůsobilo nesnáze. Za­
to Kádáu-ova účaSit ve spi.knutÍ si vyžadovala mnoho 
úsilf, nátlaku i brutálních hrozeb. Jak potňchu říkají 
brežněvovcí a gomul<kovci, právě Ká.dár prosadil zcela 
nepotřebný "cirku!S" v éierné nad Tisou a v Braoislavě, 
ale pro svatý pokoj a lepší symetrii za agrese přišel sou­
hlas s touto "koncesí" před konečným "vyřešením" 
sporu. 

Timto zpl1sobem byla vytvořena koalice, v níž -
s výjimkou potlačených Maďarů - se nalezli nejreakč­
nější ruŠtÍ vůdci s neméně reakčními přisluhovači. Při 
pohledu na tuto koalici v ní můžeme najít řadu prvků 
čerpaných vědomě či nevMomě z kontrareformace (ne­
snášenl•ivost, záludnoot, dogrna1l.ismus, perzekuce, inkvi­
zice, zločiny), ze "Svaté koallice" (potlačování "buřičů", 
uzurpování práva na rolí Četníka v Evropě, potlačování 
každé svobodné myšlenky, výkon drrukonické cenzury, 
posuzování diskuse o změnách eústujícího nenáV'iděné­
ho řádu jako trestných činů proti nezměnitelným zá­
konům stagnace), a konečně hitler.ismu (znásilňování 
mezinárodního práva, podepsaných smluv a dohod, pro­
vádění agrese systémem bLi·tzkPiegu, užití ancisemiúsmu 
a konečně i rasismu protň pol·itiakému protivníkoV'Í, 
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vedení tiskové a rozhl<~JSové kampaně za přípravy 
agrese). 

Máme tedy co činit s kontrareformad a s fašismem. 
Dnešní Moskva a její př.i.sluhovači je zároveň zmrt­
výchvstalou oligarchií habsbursko-španělskou i současně 
Ruskem Alexa>ndera III. a Mikuláše II. - tupá, slabá a 
imperialistická, utiskující v1a~tní i cizí národy, a ko­
nečně novým vydáním Hitlerova ímper.ialísmu, téměř s 
těmi samými společníky jako kdysi proti Čechům a 
Slovákům, ope11Ující qu!Í.slingoV'skýrni lidmi a systémy. V 
rámci této obnovy metod hi·tleroV'ského fašismu Kreml 
necouV'Oe před stejným využíváním nacionalismu, když 
směruje nový OZON (Po2ill. překladatele - OZON 
bylo pravicové, téměř fašistické hnutí v Pol9ku za vlády 
Pilsudského) Gomulky, Moczara a Gierka proti Praze, 
když Štve velkobulha,r&ký šovi1Ů\smus prooi Jugoslávii, 
maďarský naciona!!Í.smus proti Rumunsku a rudý faši­
smus "NDR" do "Sudet". 

Reakční kruh se uzavřel do hotového systému agre­
se. Moskva si sama strhla masku socialismu a ukázala 
pravou tvář. O kremelském vůdci se v Praze říká -
Adolf Vissar.ionovíč Brežněv. A Gomulka pravděpo­
dobně nevi, že jeho argumentů o "ohrožení jižního 
křídla" a o "f.ÍJkoiv.n.Í suvereni<tě" užívalli před třiceti 
léty - rok před p:vktem Stalina s Hi<tlerem - do slova 
a .do pfsmene jiní dva pánové, jeden s knírkem, druhý 
lehce kulhající. Jeden z nich se jmenoval Hitler, druhý 
Goebbek 

Bohdan Osadczuk 
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čESKOSLOVENSKA REVOLúCIA 

Už V'iacej ako pades.iat rokov sovjetska propaganda 
tak Č<IISto používa prívla;stok "hi&torický", že jeho sku­
tečný význam dávno takto ztratil svoju povodnú hod­
notu. A ta1k iste si nedomyslÍia vážení súdruhoVIÍa z 
kolektívneho vedenia, že v súčasnej dobe sú tvorcami i 
obeťou naozaj historiokej skutočno5ti: československej 
revolúcie. Možno preto, lebo si myslia, Že ju udusili 
svojou hrdin~ou výpravou mocnej armády proti ma­
lému štá·tu a d~ktátom, ktorý postaVlili jeho vedúci. 
Význam československých udalostí a nedozierne dů­
sledky, k'toré z nich možu vzísť v budúcno~ti, je v tom, 
že sa tu stala súčasne národná i duchovná revolúcia. V 
našom pohiade ide nao'Zaj o zázrak. Mnohonárodný 
štát - ktorý považovali -niektorí za umelý výtvor -
odrazu prejavil svoju dušu . Češi, Slováci, i národnosti 
maďarská, ukrajin;ská a pofská, odrazu poznali, Že sú 
príslušníkmi jediného celku. A súča.sne, keď zavrhli 
pseudonáboženstvo marx-leninizmu, ktoré im chcú na­
nútiť hierarchovia moskevského "Vatikánu", muži a 
ženy všetkých vyz.naní: katolíci, protestanti, husíti, or­
todoxní, Zidia, ba aj neveriaci zjednotili sa pod zásta­
vou Sv. Václava, Jána Husa. 

Tento zázrak, potvrdený výraznosťami českých, či 
slovenských fudí, hovorí takmer neuveritefným doka-
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zom o "aktívnom odpore", s ktorým sa stredi sovietskí" 
okupa:mi a ~ch spojenci v čase od 21. do 26. aJUgusta 
1968. Tomuto "zázraku" ďakujeme - po prvý raz od 
moskovského diktátu - z,a úchvatný dej, v ktorom ce­
lý národ sa prehýba pod tlakom a predsa sa mu nepod­
dáva. 
Dej~ny komunistiokého imperia, vytvoreného Stalinom 

po druhej svetovej vojne, už prežili niekoiko vzbúr a 
roztržiek. Ro~u 1948 hola juhoslovanská schizma, r. 
1953 vzbúra robotní-kov vo Vých. Berlíne, v r . 1956 
národné pozdvihnutie, ktoré sa stalo v Poznani a 
Varšave, a v tom samom roku maďarské udalosti, "kon­
flikt" sovůetsko-čínsky, začínajúci v 1959 roku, prešlý 
už po r. 1962 v skutočnú "studenú náboženskú vojnu", 
konečne už v r. 1963 pvčínajúce rozpory =unské. Niet 
pochybností, že všetlky tieto udalosti zatr.iasli jednolia­
tym ImpePiom, a ehe,-ak máme na myslj Čínu - skon­
čili sa úplným puknutím budovy. Ale aj tak, ako do­
vtedy, tieto skutočncmi neohrozili bezpečnost systému 
- primátu "duchovného stavu" marx-leninizmu, stra­
níckeho aparátu v každom z uvedených štátov. "Revo­
lúcia" v českosloveru;ku priviedla do pochybnosti mo­
skovský pi1imát a nastolila "humanistický socializmus" 
bez cenzúry, bez policajného Špiclovania, totožný s 
ozajstnou poJ.icickou ·slobodou. Možno sa domnievať, 
Že vtedy, keď sa podarilo Dubčekovi a ostatným 
"aparatčíkom" odstrániť Novotného a ešte niekofkých 
vernýoh vykonávatefov vole Kremfa, ani sami neve­
deli, aké rozmery dosiahne ich prevrat, pošlý z tohto 
faktu. leh "palácový prevrat", ktorý už nebolo možno 
zabrzdiť, sa zmenil na revolúciu tout coUJit. 
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Na rozdiel od pofského Gomulk,u, ktorý už hneď na 
úsvite po u.dalostiach roku 19 56 použil v~evky prostried­
ky, a:by z.amaval libera1izačný proces a uckžal svoj 
~át vo svete "moskovskej církvi", Dubček, Černík, 
Smrkovský bez toho, že by podceňovali ná-deje svojich 
spoluobčanov, naUi v sebe odvahu pootava sa sami na 
čelo hnutia za slobodu. Vďaka takémuto ich postupu, 
mohla ~a ,,xevolúcia" previesť pokojne, bez ekscesov, bez 
najmenších represáLií. A ·to je to najkrajšie v plnom 
význame slova. 

Tlač, rá·důo a českoslov€Ull5ká televízia, keď sa naj­
sk&r zbavili úplne nestrávtitefného ma.rxisticko-lenin­
ského žargonu, ozvali sa f,udskou rečou, nazývali veci 
pravými menami, podával.i pravdivé zprávy. Propa­
ga·nda prestala žiť. Aj Rudé právo, orgán strany, takisto 
začal t!a.čiť pravdu a prestal nanucovať svojim čkatefom 
nesnrávitefnosť "poovat:ných textov". Sami vedúoi in1cia­
tfvne súhlasi1i so slobodným výskumom verejnej mienky, 
ktorá ukázala, že len 5°/o obyvatefov bolo ozajstných 
komuniswv - najvačH počet zaregistrovaných členov 
bol med.z.i robotníkmi - 15 °/o. Ale 95 Ofo obyvatefov 
a 85 Ofo robotníkov ohcelo ,iný ·režim. 

A toto úsilie moskovskí hierachovia jednomysefne 
vyhlásili z.a ".kontra.revolučné c·iele", hoci skutočnými 
kontrarevolucionármi bolo len tých 5 Ofo obyvatefov 
českoslovensJka, privilegovaných ešte k tomu mravne 
poru~enými sp&sobmi. Zbytok, a.ko správne na.písal sa­
tyrický f·a'V'icový fra:ncúzsky týždenník Le Canard 
Enchainé - bol už len "folkl6r". 

Tento z.bytok hola ona "dohoda kontrarevolucionárov 
v Československu s bonnskými revan~istami", "sprísa-
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hanie proni soci<al~stickému táboru" a ostawé hlúposti 
sovietskej propagandy, ·pochopitef•ne podchytenej potom 
aj in~pirovanej ·- orgánmi služby východonemeakého 
pána Ui:br.ichta a polského súdruha Gomulku - títo 
dvaja, tak málo znamenajúci činitelia, strachom zomie­
rali •pred smrtefným nebezpeČen5tvom, a1ké videli v "če­
skoslovenskej revolúci.i". 

Oslavovaný ,.proletá.rsiky 1rrtternacionalie:mus", kto­
rého sa bez prestan.ia dovoláv.ajú marxistioko-leninskí 
držiteiia, odrazu a úp1ne sa p~remeni-1 na -a~kýsi "Syndikát 
strachu" a spojil Brežneva, Kosygina, Podgorného, 
šelesta a ostatných ·s v.azalmi a ·dmhmů: Ulhrichcom, 
GomuLkom, Ka-da.rom a .:ž.ivkovom. Monarchovia Svatej 
aliancie neboli ani raz tak solidární oproti revolučným 
hnutiam prvej polovice XIX. storočia, ako títo novodobí 
kráLLčk<JIV'.ia, ohroQ:ení "·českoolovenSikým záz.rakom" vo 
svojich priv.ilégiach. Na lkooke nestál sociaLizmus a:ko 
spoločen.s1ký systém, ale stála ·Í c h v 1 á .cl a . Preto bol o 
treba bránit za kaž,dú cenu práve :tÚto ich vládu a 
zámien:ky ·sa už podfa toho naš.Li: nebez.pečno~tvo ne­
meckého militarizmu, imperia1istioké sprísahan.ie, sio­
nistická akcia, a - Pán Boh vie, Čo ešte. 

A tak cez leto r(jku 1968 boJ.i sme svedk.ami úkazu, 
ktorý vyvolával obdiv, ale ·bol a,j smie~ny: pora.dy medzi 
členmi "Syndikátu strachu", ktoré neboli zakončené, 
neohraničené výč~ny ich propagandy a vojenského i 
hospodárskeho nád.atku na Československo. 

Do Oiernej na.d Tisou pr.i~J.i kompletne "farár.i" ko­
lektfvneho vedenia Sovietského zvazu, aby sa po viac­
dňových rozhovoroch presvedčili o svojej bezmocnosti 
voč.i československému veden.iu. Zohrali preto obludnú 
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komédiu v Brati\5lrave, ·kde všetci členovůa "Syndikátu" 
potvrdili svoje "bratské vztahy" s tým~, ktorí holi 
povodcami ich strachu. Ale len Čo sa vrátili domov, 
strach ,jeh opanoval celkom. V Moskve sa 19. augusta 
zišiel Ústredný vý:hor - táto najsilnejšia "Komora 
lordov". PotrebovaLa 48 hodín na rO!Z.ihadnou1lie, ale len 
niekofko minút na to, a~by o ňom upovedomila 'SVojich 
pofS'kých, východonemeckých, maďarských a bulhar­
ských va.valov. 

V noci z 20. na 21. augusta "ona zavoJ.aJ!loie skupiny 
československých predstavitefov" "spriatelené armády" 
vošlti do českoslovell!Ska, aby "pomohli fudu tohto 
štátu zdolať kon1l!"lalrevolúciu" a zahasiť "hrozioace ne­
bezpečenstvo nemec.kého Útoku". 

talostná porážka 

Ak československá "•revolúc~" hola už sama nesrnier­
neho význarDIU, odpor, horým sa pootavil celý národ 
tejto malej zeme proui oudzím okupamom, zapísal sa do 
dejín ako skutočne historický. Nikdy <ioteraz ·sme ne­
maLí príklad odporu" a~ktívne posobiaceho". 
Keď sa soVtiettski či.nitelia .rozhodl·i poUŽiiť ozbrojený 

zásah, :iste ~i museli byť vedomí ti".izilka takéhoto podu­
jatia. Nebáli sa amer;ickej reakcie, Jeho Spojené štáty, 
zahryznuté vo Vietname a ochromené predvolebnou 
kampaňou, neuJkáza1i chuť "miešať s-a do vnútomých 
vecí socialistického hloku". Ale tak.i.sto museli so'VIiets:kí 
činitelia veriť, že oni "nemeckí revanšisti", ktorých 
predstavou strašila propaganda, .nernaLi za cief ~ch ohro­
:z:iť. Pravdepodobne počítali len s otrawm v zá.padných 
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komu!Wtických stranách, ako tornu tbolo už pri ma­
ďarských udalostiach v Budapešti r. 1956. Nedávali 
zvlášt:nu váhu týmto ťažkostiam, podfa nich pti"echod­
ného cha.raikteru. Pre nich mala byť policajná akcioa, 
ktorú malí pa·eviesť v českosloven51ku, dokladná, r}·chla 
a brutálna. V zajatí už tofko razy použitých sohématov, 
vazni vlastných ciganstiev, propaga.dy, presvedčili sa­
mých seboa, Že v Čes;koslovensku je obrovská masa 
"ozajstných komuni.stov", najma vedúca vrstva a polí­
cia, krt:orí všetoi len čakajú na príchod "bratských ar­
mád", aby opať o'Vládli ~ituáciu . S taikýmito predstava­
mi čakaJ.i, Že s.a st·retnú s nejakými váJJ.avými prej•avmi 
"kontrarevolučných prúdov" vo forme nepriatefských 
manifestácií, oobrojeného vystúpenia, alebo partizán.stva. 
Ale takéto reakcie predsa nemohli byť vážmyrn problé­
mom pre 650 tJisícovú armádu, pripravenú na ozhroje!lý 
zákrok, pre zvláštne Ú'tva·ry NKVD, tktorymi mala byť 
podporená, ta}nou políaiou a "dobrýrru komunistami" 
v Československu. Ba rnožmo povedať, že soviets:ke ved.e­
ruie tSÍ dokonca želalo určitÚ reakciu, a:ko rukolapný do­
kaz nevyhnutnostň -intervencie. 

"Tiačoví korešpondenti" - aby sa vyhlo výrazu 
,,vojnoví" - ruskí, ·pofskí, východnonemeckí, maďa.rskí 
a bulharskí, dostali už v takomto zameraní potravu 
pre svojich čitatefov, aby .irn mohli opis.ovať o "zlo­
činoch, páchan1ých českými a slovenskými fašistami za 
peniaze hO!Ulskýoo revamši:stov". Ma1i im opísať "tony 
vojnového materiálu" preberaného od "nepootefov" a 
vychváliť hrdinské chovanie vojsk Varšavského pakt:u, 
ktoré pomohl~ nůestnym ruďorn z.víťaziť nad "krvavými 
banditami". 
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Ale, ako hovorí príslovde, človek vystrelí a Pán Boh 
nesie gufk,u . "Osloboditelia" boLi zaskočení v samom 
počiatku, lebo nikde nenašh ani len skupinku "vedú­
cich", :l<torá ich zavolala ·na pomoc, ani "dobrých ko­
muni.swv", kitor}rch podfa predpovedí malo byť vefm.i 
vefa. Jedine akási desiatk.a ·československých poldcajtov 
- vačšinou bývalých katov z epochy Novotného, ktorý 
už medz.itým bol odstráneny - dali sa okupantom k dis­
pozki•i. Ale to nebolo dostatočné, o to viacej, že namie­
sto "váhavej reaikcie", ktorú ča.kali, ocitli sa tvárou v 
tvár spoločnostů skuročne jednoliatej, z,d.i.~ciplinovanej 
a nadovšet.ko vynikajúco zorganizovanej. Počnúc samý­
mi Československýmd vedúc:imi, cez stranícke organizá­
cie, a,dminisoratívu, políciu a vojsko až po vačš.imu ná­
roda postavil sa celý štát -dostojne a ·ironúoky oproti oku­
pantom. če&i a Slováci, ktorí sa odr:tzu ~ta1i "dobrými 
vojakmi Švejkami", vysmiald okupantov, ubíjaLi pre­
svedčovaním d6stojníkov a vojakov, mafovali hákové 
kríže na sovietske tanky, pribíjali na múry mest a mes­
tečick letáky, kresby výstiižne hovoriace. Odrazu sa 
všetko postavilo oproti Kremfu s dokonalým v~elaním 
tajných rádiosta.níc, ktoré predtým sov•ietsky generá1ny 
štáb považoval z.a poorebné dať svojim českooloven­
ským" spojencom", rpre prípa.d, žehy ich územie sa 
stalo "obeťou nemeokých ·revanšistov". Určené na boj 
oproti "kapital~sl:'iokému okupantovi" stali sa tieto vy­
sielačky v tomto momente nebezpečnou zhraňou v "od­
boji oproti bratskému okupantov~". Dňom i nocou vy­
s.ielali nieto stanice pr.avtd.i.vé z;právy, pokyny a Úpravy 
pre obyvatefov, výsorahy ·prLpadným zradcom - a cel­
kom vyzývali NKVD a okwpačné jednooky, ktoré mali 

68 

:'Yhradávať vy~ie<lačky. Programy holi vyS'ielané aj v 
Jazykoch okupantov, aby demaskovali pravú tvár klam­
stiev Úra.dnej prop.agandy v ich krajoch. 

Zahanbení, nerozumejúoi, .pr.om&žení ra:sttúcou silou 
~ , kúpele pravdy", stretávajúoi sa na kaž,dom kroku s 
Ironickým neprdatefstvom obyvatef&~:va irntervenční vo-. . , 
JaOl a důstojníci str.et1 .s.a so situáciou ktorú nevedeli 
riešiť, v postavení ďaleko horšom, a,ko keby sa holi 
stretli s ozbrojeným odporom, a.lebo partizánstvom. Ne­
b~lo "ne?riatefov" v klasňckom smysle toho výrazu, ale 
ffiJesto mch holi odporci, ovládajúci do·konale tak straš­
nú zb~aň, ~ou je pr.avda, pohrdanie a inteligenmosť. 
OprouJ ta.kejto zbrani hola obrovská ma~ina zneškod­
nená "Syndikátom strachu" a stala sa bezmocnou. 

Takto "československá revolúcia národa a ducha" 
z.asiala zrno revolúcie do válečného úmenia. B.rutáhna 
Sila, ničiace jednonky, nepotrebnosť cicu - všetci títo 
~!nitelia,. ktorí I;oli r~h~dujúcirni ~redtým pri vzbúraoh, 
CJ poc!fJkovam, ukaz.al1 sa tu upl111e bezmocnými a 
neú.činnými . . Revolučné metody Československa pozostá­
vah z presv11edčania okupantov, že ich vodcovia sú hlu­
páci a klamári, ktorí nemajú čo hfadať v českosloven­
s~u, kide ioh nikto nečakal a tak teda nemóžu čakať 
ruelen na i.kvety, ale ani na pot·ravu od obyvatefov. 
ůafší pr.iebeh je známy. Kolektívne vedenie Sovietov 

keď ztrat·ilo nádej nájsť v Československu nejakéh~ 
Kadara, alebo Gomu1ku, muselo pr·istúpiť na rokovanie 
so starým generálom Svobodom - do toho okamihu 
sa nachádz.ajúoim v domácom vazení v prezidentskom 
paláoi - ale aj s Du:bčekom, Čenníkom Smrkovským 
a ostatnými, ktor}rch surovo uvazniLi hneď ráno v prvý 
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deň okupácie a chceli ich - ako možno usudzovať -
aj fyzicky zlikvidovat, tak, ako urobiLi v Maďarsku s 
Nagyom. 
Vďaka "diktátu" Moskvy a "Syndikátu strachu" bolo 

možno aspoň trochu zatJ:,ieť porážku vojenskej interven­
cie. Donútení zohnút sa pred ·silou, ale hez toho, aby sa 
stalů KadaJrmi či Gomulkami, vrátili sa československí 
vedúci do Prahy, ahy tu uskutočniLi "normalizáciu", 
Z-iadanú okupantmi. 

PasÍ'Ima normalizácia 

Po vefkom zápale práve týždňového "činného odpo­
ru" pricMdza tažká a dlhá zkúška pre Čechov a Slo­
vákov. lnalkšie povedané p8jde teraz o iný sp8sob úsilia 
"Syndiká-uu strachu", ktoré by zvládlo klz!kú plochu 
českoslovewkej revolúoie, pomocou jej vlastn}'ch vedú­
cich, donútených robit silou to, čo robí Gomulka z vla­
stnej iniciativy. 

A opat sa nám vidia úvahy moskovských hierarchov 
od zákla•du faloš.né, lebo nie sú schopné porOZIUlllÍ.eť po­
vahe fenomeillU, ktorému museLi nastaviť čelo. Lebo je 
podstatný rozdiel medzi situáciou, ktorá páviedla k 
moci Gomulku r. 1956 a si·tuáciou vytvorenou v Čes­
koslovensku v <i8sledlku moskov!ikého diktá•tu. 

Vyhlásený za "národného hrditnu" viacej zhlukom 
okolnostÍ a:ko tým, čo u.rohil d e f a c to , Gomulka 
získal zo situácie, ktorá vznikla na ·druhý <ieň po udalo­
stiach v Poznani a Varšave, a,by si postupne upevnil 
moc v ~táte. Ako náhle ju získal, oovďačil sa v najširšej 
miere" pozorovaním nemeakého nebezpečenstva", ktoré 
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by mohlo urobiť otáznyrni západně hranice Polska, v 
d8sledku čoho presviedčal o nutnosti v zákla.doch po­
staviť Pof9ko pod vládu vefkého "sov.ietSkého brata". 
Takým sposobom sa mu podar~lo do u.rčĎtého stu.pňa 
znecitliv.ieť svojich spoluobyvatefov, a,j nekomunistov. 
Tak potom sa moh1i zúčastniť pofske vojenské jednotky 
na jeho rozkaz v zahanbujúcej "kampani" v Če­
skoslovensku. 

Aj keby sme uvažovali, Že Dubček, Černí!k, Smrkov­
ský alebo Husák sú potenoionálnymi Gomul•kami, ich 
položenie je úplne odLišné. Zatreli počas niekofkých 
mesiacov radosti "revolúcie, ktorá hola ďaleko radi­
kálnejšia ako relatívna liberalizácia "okt6brovej revo· 
lúcie v Pofsku", opití morálnym víťautvom v dobe 
"činného odporu" uz.najú a príjmu česi a Sl~váci iba 
tak a ·do tej miery svojich vedúcich, ak •tÍto zachránia 
poruta·tné výdobytky z roku 1968. DiscipLinovaných 14 
milionov "dobrých vojakov švejkov" zostane práve 
tak pevných aj v ~se ,"normalizácie". Lebo mlčať ne­
značí súhlasiť a prijať, veď konečne Češi a Slováci ne­
m8žu byť už teraz znecitlivelí. Podf a všetkého nor­
mal.izácia booe len zahamovaním "revolúcie", ale v 
ž.iadnom pripade sa nestane návratom sta·rého porůadku, 
ktorý bol úplne povalený. 

A k tomu "československá nemoc" prithčená a umele 
umlčaná prftOIDJ101Sťou 650 'tisícovej a·rmády a nátla­
~m Kremlu na vedúcich, m8že sa objaviť na iných 
m1estach. Z tohto hfadiska rozhodnutie mOtSkovských 
súdruhov ·donútiť svojich vazalov účastniť ~a vojenskej 
výpravy v Československu nebola práve Šťasmá čo je 
konečne o jeden omyl viacej, ktorý zaťažil ich ~konto. 
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Lebo takto d8stojnfci a vojaai, mlardí Poliaoi, východní 
Nemci, Maďari a Bulha.ri sa mohli nakazůť oochom 
sJobody, ktorým sa nadýchali v českOISlO'vensku. Lebo 
kofkí z nich sa zahanbili, keď sa oct1i v úlohe boha­
tierskych paholkorv 5orvietsikeho velenia. Sú nemoce, 
ktoré sa prejavia len po ur·Čitom čase. Zatiaf sa situá­
cia v Československu ,.normaLizuje bez .toho, aby 
ustúpila. Vírus choroby" duchovnej a narodnej revo­
lucie" preniká do druhých krajov, nazývaných sociali­
stickými, zavlečeným tam vlastnymi vojakmi. U!brich­
tov~a, Gomulkovci a ostatlllÍ Kada,roJVia ztratiili celkom 
vážnosť, najma v očiach mládeže a u·kazujú svoju pravú 
tvá>r: žoldnier·OJV cud.zieho ~tátu a <Stop>rocentnýoh čle­
nov "Syndikatu strachu". Ďafší :d8sledkom" presad­
zovanej TIOII"malizácie" V Českosloven~ku može Sa V 

iných krajoch: ohjav.iť .stav "alk•tivnej normalizácie", te­
cla smerom, ktorým možno dooiahnuť pre ten ktorý ná­
rod nezávislosť .a s<lobodnú vofbu vlastných osudov. 

Dočasne úsudky 

Po ja:ni a lete v čes:koslovewku taJk nádejných na­
stáva neveselá jeseň. Pesimisti tvrdia, že sa to nemohlo 
skončiť i·nakšie, že niet účinného odporu pred násilím, 
a že kornunůstioký válec neprestane. Realisti p01lm-čia ra­
menami nad toikou odvahou, bezvýsledne potlačenou, 
ktorá pochovala tof·ko ná.dejí. A predsa sa zmenilo v 
komllllllistickom svete ni.cčo od zá:kladov, hooi jeho tvor­
covia holi presvedčení, ze vytvárajú svet na večnosť. 

T reba ·pre na jbl:žšiu budúcnosť nevidieť v moskovskych 
hiera-rchoch len všemohúcich panov, nerátať iba lietad!a, 
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termonukleárne ra.kety a tanky, ktoré oná majú, ale po­
otvoriť lepšie oči, a.by sme ich videLi taikými - akí sú. 
Majme odvahu k ta.kému pohfadu, alky mal chlapček z 
Grimmovej rozprávky o nahom krafovi. 

V poslednych rokoch členovia :kolektivneho vedenia 
nijako náls nešetri!.i urkazať ná:m svoju nerozumnost bez 
dňa a nekomptenciu. Ddia sa krčovi:te vlády, ktorú 
už nič neospravedlňuje, lebo pseudonábožen<Stvo marx­
leninizmu, menom ktorého vládli, prestalo byť živým, 
niet ho, preto sú Jen úbohými nahými králičkami. 

V Českosloven:sku potv-rclů.li nahotu k,ráfa. M ioh aj 
v tejto chvíli .donútia, aby nek.růčali o tom nahlaJS, nikto 
ich neprinúti, aby verili, Že je to •inakšie. Príde rad na 
iné kraje, medzi ktorými Sovetsky zvaz nebude vý­
nimkou. 
Revolučný kvas 5a nedá Za!staviť násilím. Ten, ktorý 

má začiatok v Prahe r. 1968, preikl!"očil štá.dium vyska­
kujúceho pla!maenka. Je to už mocný oheň, ktorý posobf 
pod popolom "nor:maLizácie" a ktorý za:jtra zachvátí 
kraje toho, čo bolo komunistickým svetom. 

To nie je .anů. proroctvo, ani zbožné ž.elanie, je to 
jednoduchá pravda leHr.9kej diagn6zy v plnom význa­
me toho slova. 

Michel Garder 
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NEJNO"%Jš1 HISTORIE 

ZKOUšKA, KTERA SE DOSUD NEZDA!tiLA 

Oscar Wilde kdysi na1psal, že národy amer.ioký a bri~­
ský odděluje společný jazfk. Poláky, a čeohy n~d~luJ~ 
společný jazyk, ale bhzke sousedstvl a s .~m~ histonck.~ 
vzpomínky tu a tam společné. Pochybuji, ze by čes1 
vzpomínali s nadšenim na krátlkou vládu Bol~lava 
Chrabrého v Praze, a my jsme za-se měli vždy kritický 
poměr k panová·ní českých Přemyslovcí'l na kra~koVSikém 

o v trune. 
Osud :z.pí'lsob.il, že nejbohadí část Polska, Slezsko, 

leží na hranici mezi našimi zeměmi a že přes celé věky 
toto území, obývané téměř výlučně polskými kmeny, 
podléhalo české koruně. Se Slováky jsme neměli sporů 
až do roku 1938, dělila nás od nich přehrada Karpat a 
maďarské ,pohraniční ~Stráže. 

V novějších časech exňstovala mezi Varšavou a Pr~~ 
hou soutěž a nedostatek porozumění. Tam se chlub1h 
technickým pokrokem, vyšší životní Úrovní a industria­
lizací a demokratickým systémem západního druhu. V 
polských srdcích dříma~ nadále ~en ~ ~oci. f: př~e 
jsme v rodině slovanskych národu neJbhze spnzněru s 
Čechy a Slováky a zájmy našich stát& j,sou ·rí'lzné jenom 
zdánlivě. 

Československo před poslední válkou se vzdalovalo 
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opravdového upevnění vzta.hí'l s Po1sken1 z obavy, jak 
dávail.o na srozuměnou, že bude zapleteno ·do spor& s 
Ruskem. Již po válce jeden ze senior& v českosloven­
ském politickém vedení - tentokrát s obavou před 
Němci - mi vysvětloval svoji nedůvěru ke společným 
plání'lm s Polskem. Tyto argumenty účinně vyvracel ve 
svém članku "0 Federacjl( Polsko-Czesk'l" Hubert 
Ripka (KuLt= 12/62). Připomínal, že pád jednoho z 
našich stát& musí téměř automaticky přivodiJt pá·d i 
druhého. 

Napoleonovi byla u nárs nejednou připisována věta, 
že Polsko je klíčem k Evropě. Podobný výraz plaque 
toul'nante de l'Europe byl užíván tradičně o Čechách. 
Bylo tomu tak v ·každém případě v období předatomo­
vé strateg.ie. Není paorně dílem náhody, že v P.raze 
začala Třicetiletá válka a Že okupace Prahy rozhodla o 
zaČátlltJu pos~ední .světové váLky. 

Když znovuutvořená polská vláda začala po zářijové 
porážce 1939 v Angers hledat příčiny porážky a nové ce­
sty, jež by Polsku zajistily budoucnost šťastnější a jistějH, 
byla odsu:z.ována naše předchozí politika, ·při čemž se v 
tomoo odsudku zjednodušovalo posouzení a varšavské 
diplomacii byly phpisovány chyby, jejichž hlavní vi­
níci seděLi někde jinde, IÍ naivita, jíž tam nebylo tak 
mnoho. A tím vším se zabývá a bude zabývat historie 
užívajíc pramen&, jiohž při:bývá stále více. 

V Angers se hledala nová řešení. Jedním z n.ich měl 
být pol~oický svazek námdů IS'třední a východní Evropy. 
Dne 16. lisoopadu 1939 polská vláda vydala deklaraci k 
této otá:z.ce. Koncem téhož měsíce, 28. listopadu Milan 
Hodža, předseda československé národní udy a bý-
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valý předseda vlá-dy, vystoupil s memorandem, vyzýva­
jícím k těsnější spolupráci ·středoevr?.pskýc~ států v eko­
nomice a k organizaci jejtich pohuoké 'Jedl;oty. ~éto 
koncepci bylo silou věcí •souzeno zůsta't pouhyrn proJek­
tem. Maďarsko bylo nadále neutrální a spolu s Rumun­
skem odvřs.lé od ·dobré vůle Třetí říše. Jediným partne­
rem s nímž bylo mmno začít 'konkrétní rozmluvy, byla 

, o h o T"' I V/Vl 
česká poltitická emigrace mrmo rallJlce retl ns1 opano-
vaného ~tátu. československá zahraniční vláda se zor-

v I d lb o ' h V 

ganizovala jen zVlOLna po strennutl vou vy oru, z mc z 
v h 1 dV p • I I I I jeden, v~dl Benes, ~ru ,.Y Ho za.v ro':'lZOrnl ,uznam .za-

padmmi moonostrm Zilikal Benes a Jeho vlada v, ce~­
venci 1940. - (Poznámka překleda~tele: Autowvy udaJe 
nejsou zcela přesné; dr. Milan Hod.ža byl skuteč~ě -už 
před váLkou - stoupencem myMenky podunaJské fe­
derace ale odpůroem ck. Edvarda Beneše byl v zmíněné 
době dr. Štefan Osuský, čs. vyslanec v Paříži.) 

Před koncem rolku 1939 bylo všaik již zřejmé, Že Be­
nešův vliv je silnější a že práv~ on, pře?e~ším z~ pod­
pory Londýna, 6e udrží u moci. V prOOI,nCI té~oz rok~ 
jsem ho navštívil v jeho bytě v lollldýnslkém preckněst1, 
otevíraje tím jednání, jež se táhla eS pře&távkarni a v pro­
měnl•ivé atmosféře do poloviny třiačtyřicátého roku. 

Znal jsem všeobecn.é ~měrnice vlá:~y ,gen. Si~~orského v 
Angers .j náwry m11111Stra za:hraruomch věc1 Augusta 
Zaleského a nepochyboval jsem, Že .můj kr.o~ . b~de 
odpovídat linii, zvolenév naší ':lá~~ · ·r;hcmfn~ .miCiatl~;~ 
jsem vzal na sebe v presvědcem, ze Je dulezlité vyuz1t 
panující anmosféry; p~no.UJt dopc:sud mlhav~ ~OJekty 
na koleje konkrétm realizace. Byl JSem a:-ovněz pres~ěd­
čen, že by bylo mylné míjet Beneše a stýkat se s Jeho 
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odpl'!.rci. Moje \ÍillÍciaciva navíc odpovídala mému pře­
svědčení. 

širší federace zahmující stálty •střední Evropy a tedy 
především PoLsko a L-eskoslovensko, Maď ars:ko a RJU­
munsko, a na cSeveru rbaltiaké státy, rbyla by prospěšná 
a mohla by představovat závažný činitel v ev.ropské 
politice. Ale nezávisle na těchto záměrech, jejichž rea­
lizace závisela na výsledku války a vůli samotných 
Mastníků, těsnější svazek mez.i Polskem a Českosloven­
skem by byl úspěchem o největší váze. 

Moje vztahy s Benešem rbyly dobré ještě od Časů naší 
spolupráce v :Zenevě, zaměřené proti Paktu čtyř. Pama­
toYaLi j&rne se oba na návrh J6zefa Becka v hřeznu 
1933 navŠtÍvit cestou ·do Bělehradu P.rahu a vřelé přijeti, 
s nímž se tento návrh setkal. K návhěvě, která mohla 
odvrátit další běh událostÍ - nedošlo. Polský ministr 
zahra.ničních věcí z ní rezignoval z příčin dosud ne­
dostatečně vyja:!>něnýah. 

Beneš si dobře pamatoval i méně odlehlé křivdy. K 
mnou předLoženému oprojek•tu federace našich států se 
postavil poziltivně v zás;t~dě, ale s rezervou. Zdá se mi, 
že již v první rozmluvě •použ,iJ výnzu federace nebo 
konfederace sui gener~s. Kladl důraz na těsnější svazky 
hospodářské a finanční a na volnější, pokud jde o spole­
čenský systém. Přislíbil vše rozvážit a podat naší vládě 
náčrt projektu. 

Od první chvDe mi bylo ja~Sné, že :naopak polská stra­
na bude usil'Ovat o upevnění systémových svazků, av­
šak nezřílkat ·se bariér ·ohráJnídch slabší pol151ké hospo­
dářství před českou konkurencí. Též od první chvíle 
přijala polská strana zásadu, Že jsme hotovi postoupit 
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ve federaci tak daleko, jak .daleiko nás chce následovat 
českoslove.nsko. 

Potom došLo k dalším rozmluvám na polském velvy­
sla.nectví v Londýně s čs. politiky Hubertem Ripkou, 
Slávikem a Feierabendem, při nichž jsme zpřesnili na­
še stanovÍislka. Konečně 1. listopadu 1940 president Be­
neš poslal g-en. Si,komkému dopils, v němž se vyslovil 
pro vytvoření mezň sousedními státy "une sorte d'union 
fédérative. . . une simple alLiance seracrt .insuffisa.nte". 
Toto prohlášení čs. strany přišlo .už po pádu Francie 
jakož i po u.zná.ni presidenta Beneše a jím vytvořené 
vlády, třeba provizorně, vládou britskou. 

Jednání podniknu.tá tehdy formálně, byla popsána a 
komentována profesorem Tyvusem Komarnidkým ve 
třech ná·sledu jí cích článcích v londýnském čtvrtletníku 
Sprawy Miedzynarodowe pod názvem "Pokusy o utvo­
ření pol&ko-českého svazku v době druhé světové vál­
ky" (ročn.í>k 1947-48). 

* Rokování bylo prováděno českou stratnou za sou.~-tře­
děné pozornosti na _rea~ci velkých m~ostí: Zf~~tku 
Především Velké Br'Jta·nlle, a potom stale vylucneJI na 

I lhá I reakci rll5kou. Londýnská vláda se po prvmm va m 
vyslovila v řadě veřejných prohlášení pro polsko­
československý svazek jako zákla,d středoevmpské fede­
race. 11. lis:op:~~du 1940 hyla vyhlášena společná de­
klarace obou vlád, načrtávajíd eysy projektovaného 
svaziku. Byly vytvořeny společné orgány, jež měly pro­
diiSkutovat detailní problémy, mezi nimi též Ústřední 
kool'di,nační výbor, jež měl celou prác.i řídit a posuzo­
vat výsledky. Patřili do něho z polské strany arm. 
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gen. Kazimierz Sosnkowski, mlmstr zahra,mčních vec1 
August Zalesik.i. a autor tohoto článku. Na české straně 
to byl ministr zahraničních věcí Jam Masaryk, mi­
nistr vnitra Ján Slávik, min. Feierabend a náměStek 
ministra zahraničí Hubert Ripka. 

Současně se odbyla řada setkání mezJi presidentem 
Benešem a g6!1erálen1 Sitkonským, kteří ·si vyhradili péči 
nad celým podnikem. Otázka Těšínska byla jako choulo­
stivá po oba.polné ·dohodě odsunuta ·na nejzazší místo, 
ja·ko konečný bod jednání, který by se po •jejich po­
kroku dal přátelsky vyřídit. Po li,stop-a.dové schůzce na­
stala v jednání s čs. pa•rtnerem delší a jak se ukázalo 
nepřízni.vá přestávka. Exi!Stuje francouzská sentence "Je 
mieux est l'ennemi du bien", kterou lze přeložit jako 
"když vylepšuješ, můžeš .pokazit." 

To se IS'talo v tomto přípa.dě. Víc jak šestiměsíční ob­
dobí předch:hející Hitlerovu Útoku na Rusko a příznivé 
pokroku polsko-československých jednání, jsme pro­
žili při sjed:nocová.ní názorů mezi námi ·samotnými a 
při vypracovávání všeobecného schematu uspokojícího 
naše vlastní poža-davky. Politický výbor Rady m~·ni­
strů pod předsednictvím gen. Somkowského, do něhož 
jsem hyl pňizván, věnoval této otázce ·dvanáct zasedá.ní 
a skončcrl svoji práci schválením svaZiku IS'tátů 21. května 
1941. S tÍmto projektem v ruce jsme obnovili dvou­
stranné -rozhovory. 

Ve světle dalšího vývoje politické situace by bylo 
možno se dívalt filosofidky ·na to, co se ~.talo. Rusko hy 
bylo ta~k č.i on·ak rz.nemožnilo realizaoi smlouvy, byť 
nejformálněji uzavřené. Není všaik pochyby že čs . stra­
na by se byla v zmíněném období odvážila postoupit 
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dál a možná dokonce rpodep!;at 1s>mlouvu de contrahendo. 
Po 21. Červnu v~a.k změillila svoje staruov.i!sko, ohlížejíc se 
stále pozorněji po Moskvě. 

Nestalo se tak bez střetnuti a bez ~mělého pokusu 
postavit se čelem tak hrozivému spojenci; podnikl jeJ 
nejupřímněji člověk schopný, obdařený osobním kouz­
lem, přímočarý a skuvečný přftel Bohka, ministr zahra­
ničí Ja.n Masaryk. Koncem roku 1940 a v prV'ních 
měsících roku 1941 byl ve Spojených státech. Do Londý­
na se vrátil, pokud se nemýlím, v červenci a ihned se ujal 
řízení svého ministerstva, které za jeho nepřhomnosti 
spravoval víceministr a blízký spolupracovník presi­
denta Beneše, Hube"rt Ripka. 

Jistého červencového poledne navštívi.l mě Masary.k 
ve společnoooi Ripky v ministerstvu zahraničních věcí na 
Queens G:11te. Tehdy se odehrála dr:11matiaká a podivná 
scéna. Masaryk mi prohl~il za přítomnosti svého ko­
legy, že je nespokojen se směrem, jaký fu.pka dad čs. 
poli1lice a z ochlazení vztahu k nám - že je ll"ozhodnut 
vráoit mu někdejší srdečnost -, a pokud by jeho úsilí 
5elhalo, že odstoupí z úhdu mini.stra zahraničí. 
Ripka při.jal slova svého šéfa beze slova odporu nebo 
ospravedlnění, načež hosté opustili moji pracovnu. 

Dnes jasně chápu o co šlo - Masarykův protest ne­
byl namířen prooi Ripkovi, ale proti pres. Benešovi, 
který teruk!rát mezů svými i<poLupracovníiky vy\konával 
diktaturu, o níž se nedlis~uoovalo. Co si skutečně myslel 
Ripka, lze nejjasněji vyčíst z •jeho pOO'Jděj·Ších V}'lstOUIPení, 
z jeho důkladně vypracovaJného, politicky promyšlené­
ho progll"aJrnu, který předl<ňlll v článcích vydaných po 
roce 1948, konečně v práci "A Federation of Cenual 
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Europe", kterou JSem rozebral v Kultuře 5/79 v roce 
1954. 

Jan Ma.saryk byl u.měleaká povaha a svoje úkoly 
mini51tra ~ahra:n~čních věcí plni.! z poci·tu povinno>Sti a 
jako vy.konavatel vůle otce, který Si11aJd na smrtelném 
lož,i mu přikázal ve všem pLruit polk}'llly Edvarda Bene­
Še. ~~I mí. kdysi za přátelské be:sedy, že jeho před­
nosti ;<llko diplomata - před válkou byl českým vyslan­
cem v Londýně - je, Že ukázal světu, že českosloven­
sku není zcela cizí typ diplomata, který jezdí na koni 
~ mluví bez přízvuiku cizími jazylky. Jedním z těchto 
;azy~ů byla i polštÍII1a, kterou ovládal ·dokonale, a pol­
sky JSme také nejčastěji hovořili. Ve střetnutí s přesným 
dobře pamaoujícím a tvrdým Benešem MasM')"k podlehť 
z úřa<iu mimistra zahraničí neods.tolllpil, a jeho neblahé 
fatum ~? zavedlo do Prahy, kde zahynul v 11oce 1948, 
ve chv1l1 kdy se zhroutilo umělecké dílo Benešovo. 

So~ět:ský nátlak na čs. vládu začal nepochybně ve 
chvíli, kdy se Rooko octlo v kruhu velkých spojenců, a 
s Úspěchy Rudé armády ještě ros<tl. V lednu 1942 Ripka 
- zřejmě se pokoušeje zachd.nit w ~lo - nám navrhl 
potvrdit ve .společné deklaraci ty body dohody, jichž 
bylo dosaženo. Náv.rh jsme přijali. Taikový byl pramen 
a cíl společné deklarace z 19. ledna 194 2. Potom se 
schůze společných komÍJsÍ odbývaly stále méně často. 
Rozmluvy Sikorslki - Beneš se .stávaly ostřejší. Beneš 
přes po·Čáneční dohodu začal jako vstupní a nezbytný 
požadavek předkládat uspořádání otáz.ky Těšínska. Tón 
dek~~race českosloven~é Národní !Tady se ochlazoval, 
podřůzoval smlouvu s Polsikem "ohledům na mezinárod­
ní politiku". 
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Masaryk podnikl je~tě jeden P_?kus v ~achráni_t z po­
litické katastrofy co ~e -dalo. PredloZ!l 20. hsoopadvu 
1942 rprojekt nahrazení federačního nebo konfederac­
ního sva:zku obou států dvacetiletou smlouvou. Považo­
val jsem za potřebné zjistit odpověcLno.s-t za rozkol mezi 
našimi vládami a 'připsat jli té straně, která byla sku­
tečným viníkem tohoto rozkolu. 

Na můj návrh generál Sůkorski přijal Bene~ův pod­
nět ihned a bez jalkýchkoliv podmÍlllek. Ukázalo se, 
že ani tato koncepce neuspokojila sovětského opatrovní­
ka. Po třech dneoh česká vláda ~áhla i tento návrh. 
Přerušení polsko-sovětských styků po odhalení katyn­
ského zločinu se shodovalo s konečným uzavřením vzá­
jemných rozmluv. 

* z dV'oU národů, žijících ve stÍnu trojbarevné ·Českoslo­
venské vlajky, zvláště čdli jsou tvrdý element. Jejich 
vyhlHený pragmatismoo se pojí s vytrvalO'U, neÚI'>tupnou 
obranou národních zájmů. 

Tak tomu bylo ve středověku, tkdyž se Přemysl 
Otahr II. střetl ~ Rudolfem Habsburským o vládu nad 
dunajským prostorem, tak tomu bylo za husitských 
válek nebo když v roce 1618 ČeŠtÍ stavové defenest­
rovali na Hradča:nech císařské •lmm~saře - tak tomu 
konečně bylo za sporů s Pol.slkem v meziválečném ob­
dobí. 

Ta,ké v osobních vztazích Češi a Slováoi spojují do­
brosrdečnoot se živým 'Pocitem vlastní důstojnosti a 
hodnoty. V Pol-sku jsme je máio znak Naše vz.tahy se 
Slováky byly řídké, třebaže celkem přátelské. Vůči 
Čechům orvaly ledkde před:sudky, zejména v Malopol-
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sku, kde se vz.pomínalo ještě na nedorozumění z ra­
kouských časů, na spory ve vídeňském parlamentě, a 
nad vzá.jemným vztahem visel konflikt o Těšínsko, roz­
hodnutý meziillárodně v roce 1920 výnosem, který Igna­
cy Paderewski jménem polské vlády odsoudil jako 
nespravedlivý, a který vlastenečtí polští Těšíňáci po­
cítili jako nepochO<Pitelillou, ulkrutnou křivdu . 

Neblahé ultimatum polské vlády Praze v roce 1938 
ihned po mnichovské kapitulaci a vynucení se zbraní v 
ruce odstoupení sporného Území, je~tě roz,pálilo hlavy 
po obou !Stranách hranice. Také Češi donedávna vi·děli 
Polsko a Poláky v křivém zrcadle. Sto let tot~ tento 
národ realistů trpěl chronliokým poblouzněním. Od jara 
národů a Kroměřížského sněmu až po komunistický pře­
vrat v roce 1948 s nadějí věřili v Rusko, ochránce slo­
vanství, nez.i~oné a vel,korysé. Když si ruský bratr oblékl 
Červenou rubáškJu, víra se uchovala tÍm snadněji, čím 
méně souvisela s po•l:itidkou realitou. Přála tomu vzdále­
nost a existence tpřehrady v podobě Polské republiky. 
Tato ·přehrada byla v Praze považována za příčinu 
slabosni a hledaly .se z.působy, ja.k se jí vyhnout. Tím 
se vysvětloval český požadavek Podkarpatské Rusi, 
kterou českoslovenstko do.stalo jako potřebný kor.idor k 
Rusku. (Poznámtka překladatele: Motivy a okolnosti 
připojení Podkarpatské Rusi k Československu by si 
vyžadovaly poněkud podrobnější a fundovaněj~í p1í­
stup.) 

Poslední dvacetiletí, ukončené V'Stupem RJUdé armády, 
zasadilo tomuto -romarrcickému klamu bolestnou ránu. 
čdli a Slováci museli .pohledět do očí skutečnosti. Přetr­
vali tu zkoušku s mužností a pevností, jež jim dobyla 
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obdiv našeho národa .i světového veřejného mínění, a 
jež prokáza.ly jejich chara,kter a rozum. 

Přes naši .roli v Evropě přechází pluh - kéž by při­
pravil půdu pro nové bujné osení bratrské a plodné 
spolupráce jejích obyvatel. 

4. září 1968. Edward Raczynski 
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O POLSKO-čESKOU FEDERACI 

Problém polsko-Československých vztahů se od doby 
rozhovorů Masa:ryka se Dmowským za první světové 
váLky v zásaJdě nezměnil - obě snrany přiznávají, že 
nejtěsnější ~polupráce je v zájmu obou náro-d&, ale prak­
tioky vzato se v tomto směru nedělá nic. 

Zdroj antagonismů 

V létech 1917-1918 bylo Sice učiněno něko­
l]k pokus&, směřujících .k navázání spolupráce, ale ani 
jeden z nich se nez-dařil. V prvních létech poslední války 
vlády obou národ& už dOikonce jednaly v Londýně ve 
věci federace, ale ·rovněž tato jedlnání nakonec skon­
čila na nule. 

Po poolední národní katastrofě, jež zasáhla Polsko i 
Československo a podrobi:la je sověwkému nevolnictví, v 
kruzích politické emigrace obou národ& ·se znovu disku­
tuje potřeba vzájemného souŽitÍ v budoucnosti . Zatím 
se vŠalk vyslovují jenom všeobecná přání, dosud se ne­
nalezl nťkdo, kdo by jim dokázal dárt reálnější obsah. 

Zl!Jušenosti z dřívějška nejsou zrovna povzbudivé, 
ale máme se proto vzdát nadějí do budoucnosti? Právě 
ty tragické zkušenosti, jimiž prochází Československo a 
Polsko od let 1938-1939 (nemluvě už o dřívějHch ob-
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dobích) jsou nejsilnějším argumentem pro nejtěsnější 
spojení obou států po osvobození. 

Hlavní zdroje dosavadních vášní, nedorozumění a 
střetnutí jsou obecně dobře známé - vznikaly z rozdíl­
ných koncepcí zahraniční polioiky, z rozbujelého nacio­
nalismu i z psychologických rozdílů me:zů oběma národy. 
Pilsudski nejednou říkal, že možná Poláci budou jed­
nou donuceni k válce s Něrneckem, což bude 'nepochybně 
velmi těžký úkol, ale beze sporu vždy se budou bít s 
Ruskem. Čechoslováci naopak nevěřili v konflikt s Rus­
kem a za svoje nesmiřitelné nepřátele považovali Něm­
ce. Zatímco politika polská a českoslovenSiká v poměru 
k Němcům byla čas od času koordinovaná - ve vztahu 
k Rusku byla vždy zoela odlišná. Podle mého přesvěd­
čení právě tento rozdílný vztah k Rusku u Čechoslováků 
a Polákl\ byl hlavní příčinou neshod mezi námi a to až 
do nedávné minulosti. Rozbujelý nacionalrismus vedl 
někdy k pohraničním konfliktŮm (ve Slezsku a v Kar­
patech) a hlavně k přeceňování vlastmí d{Hežitosti a 
síly, i k vzájemně pohrdavému vztahu. Polsko se po­
važovalo za mocnost, usilovalo v pohcioké aréně o 
stejná práva s Francií, Německem, Italií a Ruskem a 
nevěnovalo pozornost malému Československu a ostat­
ním malým státům střední a jihovýchodní Evropy. (Pol­
ská diplomacie neodmítala policiku, plynoucí v roce 
1933 z Paktu Čtyř, nebo v roce 1938 z Mnichovské do­
hody, ale cítila se ukřivděna, že nebyla pozvána do 
společných porad s Velkou Britanií, Německem a Italií). 
Československo zase vždy hrdě zdl\raziíovalo, že jeho 
hospodářsko-vojenský potenciál je značně vym než 
by napovídal počet jeho obyvatelstva. Jeho diplomacie 
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záměvně podtrhovala vliv, jaký nesporně měla v Žene­
vě a ráda zveličovala stanov.isko Československa, jeho 
:niciatirvu a čeLnou roli v Malé dohodě až do let 1936-
1937. Pro ni polskému kompleX'U velmocenskému, jímž 
byli Poláci tak zatÍŽeni, stál komplex demokratické 
dokonalosti, kterým se py~nili Čechoslováci. Polský 
aristokratismus, pronikající i do lidových vrstev, těžko 
mohl najít !>polečnou základnu s demolkratismem čooko­
slovenských měšťanů, zemědělců ti dělníků. Rozdíly psy­
chologické, odlišný běh dějin, náboženská hnutí a jiná 
společenská struktura, to všechno bylo prohloubeno 
nedostattkem informace o historické a civilizační úloze 
obou národů. Značně víc jsme věděli o jiných národech 
než o robě navzájem. Tarto nezma1ost poznamenala pře­
devším rm10hé politiky a nadto bilo do očí vlastní vy­
vyšování při současném nedoceňování druhých, vzá­
jemné posměšky, závůst i podezíravá nedůvěra. 

Zda tedy můžeme mít naději, Že se nám podaří prolo­
mit zděděné ~pory a že dokážeme zahájit harmonickou 
spolupráci? Podle mého nejhlubšího přesvědčení nikdy 
dosud nebyly podmínky pro konečnou československo­
polskou dohodu tak příznivé jako nyní, v období 
našich společných útrap, když se rozhoduje otázka 
i samotné existence našich národů. 

Pokusím se VY'světlit o co opírám tuto svoji naději, 
aniž bych nejméně usiloval zamlčet těž.kosoi, na něž na­
razíme již teď a .s nimiž budeme mít co dělat dokonce 
i po osvobození našich zemí. 
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Společné koncepce zahraniční politiky 

Zjišťuji především, že jsme se zásadně sblížili v otáz­
kách zahraniční poLitiky, zejména v ,poměru k problé­
mu Ruska. češi a Slováci byli na-vž.dy vyléčeni z dosa­
vadního romantictkého rusofiilství, v němž byli vychová­
váni do posledního národního osvobození, vidíce v ob­
rovském Rusku ~vého protektora p!l'oti němeoké expan­
zi. Sovětské jařmo, jež moji zem tÍŽÍ stejně jako Polsko, 
je dostatečně přesvědčilo, že jsou ohroženi stejně němec­
kým jako ruským imperialismem. 
Rovněž i Poláci se přesvědčili, že německý "Drang 

nach Osten" nebyl o nůc méně hrozný než ruský nápor. 
Tato okolnost způsobuje, že jedna i druhá strana -po­
liticky i ~ychologicky - se přiblížila druhé už natolik, 
že mohou poprvé od minulého století ·sjednotit svoje 
stanov.i:sko vůči sousedním moonOIStem a tím zárovei1 
odstranit základní překážku, jež je dosud roz,dělovala. 

Chci svoji myšlenku vyjádřit přesně: toto psycholo­
gické sblížení, jež na základě vztahu k Rusku a k Ně­
meclm již nastalo, mŮŽe se přičinit i o to, aby na~e 
národy usilovaly o uplatňování společné politiky vůči 
sousedním mocnostem. Touto politikou rwumím obranu 
polských a Čs . národních zájm1í s úsilím o p ř á t e 1 s ký 
po m ě r k Německu a Rusku. Jinak řečeno - sblížení 
polsko - Československé nemusí být zaměřeno proti 
Němeoku nebo Rusku, ale právě naopa.k - přičinit se o 
přátelskou spolupráci s nimi. 

Přirozeně nezáleží jenom na Polácích nebo čechoslo ­
vácích, zda se tento cíl podaří realizovat. Ve stejné míře 
to závisí na Němcích a Rusech. Avša1k Poláoi a Čecho-
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slováci 6Í musí náležitě uvědomit vážnost této otázky 
a společně vytrvale usilovat o její vyřdení. 

Politika orientovaná nepřátelsky ať v poměru k Ně­
mecku nebo k ~uStku by se jen těžko dala v delší per­
spektivě sloučit s těsl!loru srpolUJprací českos[o,vcnsko -
polskou. Nenechme se klamat současnou situací. Dnes 
by nebylo těžké spo~it Poláky IS Čechoslováky ve spo­
lečném boji proti sovětskému Rusku, jež jedny .i druhé 
vykořisťuje a uolačuje. Ale po zřícení stal~nské dňktatury 
se situace zcela změní. Nikdo z nás nemůže předvídat, 
co pak skutečně nastane. Přizpůsobí se příští ruský režim 
zásadám pravé demokracie? Vytvoří se federace národ(\ 
Ruska, nebo se Rm.sko ro21padne na hdu nerzávislých 
států? A v posledním případě - jak se vytvoří vztahy 
nezáv·islé Ukrajiny k PoLsku, Československu a Ru­
munsku? ~do může dnes předvídat zda tyto .tak r1ízné 
a závažné převraty nepřimějí Poláky a Čechoslováky 
zrevidovat dneroí .nepřátelský poměr k Rusku? Stejně 
tak v delší perspektivě by se nedala 11držet nepřátelská 
politika k Němeoku, zejména když je třeba stále víc 
poČÍtat s pravděpodobnostÍ, že po zhroucen( sovětského 
komunistického státu bude Německo přinejmenším na 
nějaký čas značně silnější než Rusko (dokonce i v přípa­
dě, že Rusko zůstane jednonné). Na pouze negativních 
předpokladech nelze budovat trvalý polsko-českoslo­
vell.9ký svazek. 

Nelze považovat za špatnou po.\itiku, když Poláci a 
Čechoslováci se hrání a budou bránit pro·ti •imperiali­
stické expanzi, ať německé nebo ruské. Je to politika spíš 
pozitivní - br á o í c e s v o j e z á j m y p r o t i 
těmto státům, b ·rání eo ~op6o dnešní 
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z a J e m c e 1 é Ev r opy . Hitler byl sice poražen, 
ale s ním nezahynul pangermán9ký "Drang nach Osten". 
Jestli se dokonce veliké stalinské mocnářství, rozložené 
od Saska a Čech až po Indočínu, rozpadne stejně jako 
se dosud roz.padly všechny říše, budované mocí a nási­
lím, k·do může za.ručit, že scmčasně znůzí imperialistická 
expanze, prováděná :Ruskem po tolik století? A jestliže 
•se na mezi111árodní aréně objeví nezávislá Ukrajina, zda 
můžeme s celou jtitstotou věřit, že mladý nacionali·smu~ 
45 milionů UkJrajinců, opírající se o velké průmyslové 
a agrární bohatství jejích země, bude méně agresivní, 
než všechny dos<J.vadní nové nacional~my v počátcích 
svého rozvoje? Neví se, zda ambice silné Ukrajiny ne­
budou usilovat o dědictví po ruském imperialismu ve 
střední Evropě a na Balkáně, nernluvě o KOIIlStantinopoli 
a Dunaji. Vůbec netvrdím, že vždy budou o politice 
Německa, RUSika nebo Ukrajiny rozhodovat imperiali­
stické cíle, ale ·domnívám 'Se, že by bylo lehkomyslné je 
nebrat v úvahu. Jsem ,přesvědčen, Že dokud Poláci a 
Čechoslováci .budou těmto tendencím odporovat, pomo­
hou tím nejen sobě J1avzájem, ale i osnatní Evropě. 

Není třeba př~pomínat, Že rozdílnost československé 
a polské politiky v poměru k Německu a Rusku přinesla 
v důsledcich velké ~kody oběma národům - získal na 
tom jenom ůmperialismus tu německý, jindy ruský. To 
samé se může .stát v budoucnosti. 

Sblížení hospodářské a společenské 

Domnívám se, že dnes lze mnohem snadněji •než v mi­
nulosti překonat v~echny ty nesnáze, které vyplývají z 
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různostti společenské struktury a odli~ných psychologi­
ckých vztahů. 

Polsko se dnes industrializuje v nebývalém tempu. Za­
nedlouho jeho průmyslová výkonnost dootihne českoslo­
venskou a možná ji dokáže i předstihnout. Současně 
li,kvidace vdkostatků v Polsku a společné úsilí polských 
a československých komunistů o kolektivizaci vesnice 
vedou k ~blížení zemědělské struktury. Postupně tudíž 
za:nikají ekonomické odl1išnosti a záwveň ve značné 
míře i ·rozdíly společenské strukitury, jež byly před po­
slední válkou mnohem větší překáž.kou vzájemné spo­
lupráce, než by se připouštělo. če9koslovenský dělník 
nebo rolník rozhodně bude mít blíž k polskému dělníko­
vi či zemědělci než v minulosti - přinejmenším z 
hlediska sociálního. Kromě toho ,komun~stický režim v 
obou státech značně rozšiřuje řady adminů.strativní, tech­
nické ~ hospodářské byrokracie -:- takže do~once i tato 
třída či vnstva v obou zemích s1 bude soc1álně a psy­
chologicky bližší nežli dřívější byrokracie, tvořené vlá­
dami panuJícími před poslední válkou. Pokud t. zv. 
městské střední vrstvy (malá a ve~ká buržoazie) nebyly 
zcela likwdovány (což závisí •na době trvání komunů­
stického režimu), dokonce ~ tyto vrstvy v obou z:mích 
se •sociálně sblíží. Vyrovnání a sblížení jednotlivých 
společenských tříd nenastává jenom v Polsku a v če­
skoolovensku ale tento proces se podobně odbývá i v 
Maďarsku, 'Rumunsku, Bulharsku, Jugoslavíi. Jsem 

Vl Vl • é d ' k VIV I 
přesvědčen, že to vytvon pnzn1v po mm y pro pnstl 
tilejtěsnější spoLupráci obou národů po jejich osvobozen!. 
Zároveň je třeba mít na zřeteli hospodářskou revoluc1, 
která v těchto zemích probíhá industrializací (nejen 
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rozvojem samotného průmyslu doslovně, ale i zprů­
myslněním jej•ich rolnictva). Ačkoliv prováděná in­
dustrializace má jenom posíLit mocenský a vojenský 
potenciál Sovětů a neberou se v úvahu zájmy a potřeby 
středoevropských států, přece jen se po rozpadu sovětské 
nadvlády tento •průmysl zaslouží o zvýšení blahobytu 
národů. 

Jestliže ·si připomeneme, jrok ·neSipráv.ný byl názor, že 
"průmyslové" země se mohou prospěšně doplňovat se 
zeměmi "agdrními" (taJto teooie posloužila nacistům 
k naprostému opanování agrámích zemí německým prů­
myslem), a když si navíc uvědomíme, že hospodářská 
a obchodní výměna je nejintenzivnější mezi zeměmi vý­
lučně vysoko industrializovanými, určitě se nedopustÍme 
chyby tvrzením, že industrializace střední a jihovýchod­
ní Evropy se ve značné míře př~činí o daleko hlubší a 
širší spolwpráci než to bylo možné v minulosti. 

Tato naděje je nejvíce opodstatněna v případě tesko­
slovenska a Polska, zemí beZtprostředně sousedících 
(nemám zde na mysli jen společnou Slez·skou pánev), a 
se specificky výhodnými •podmínkami pro koordinaci 
vlastní hospodářské politiky. 

Dobře ~i uvědomuji, že vyrovnání, eventuelně při­
blížení ekonomických a !Sociálních stru.kltur nestačí na 
vyrovnání nebo přiblížení "z.působu myš.Jení" dvou či 
více národů. Jejich •psychih, zál~by, přecitlivělosti a 
vollihy jsou ve větší míře výsledlkem "orad'ic" národů než 
hoSipodářských či sociálních .podmínek. Přesto, aniž bych 
podléhal přehnaným nadějím, jsem •přesvědčen, Že stejně 
Polák jako čechoslovák na stejné ~ociální Úrovni -
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anebo, coz Je důležitější, vykonáva-jící stejné povolání, 
značně snadněji si porozumí než v mi111ulostů si mohl 
rozumět polský "szlachcic" s českým nebo slo•veookým 
"maloměšťákem" (ať už z města nebo z vesnice). Tvr­
dím, že někdejH proprost mezi polskou "a·ri.stokracií" a 
česko~lovenSikou "demokracií" byla v přítomném sta­
diu vývoje odstraněna. 

Věřím, že čtenář chálpe oo mám na mysli. Jsem da­
lek toho v čemkoliv zlehčovat slavnou a tvůrčí roli, 
jakou odehrála polská šlechta v poh9k.ém národním roz­
voji - koneČ!ně ocei'iuji i veLký vliv, jaký na náš národ 
měla Česká (skutečně č e 15 k á) šlechta. Rovněž si plné 
uvědomujti neocentitelné zásluhy české nebo slovenské 
buržoazie, přesněji řečeno, nejen t. zv. ".inteligence". In­
teligence v Polsku měla mentalitu "a.ristokratickou", v 
Československu "buržoazní". 

Mám také dojem, že k vzájemnému československo­
polskému dorozumění přispějí katolíci, kteří vystu­
pujíce proti komuniscickému Út1islw si zaji~ťují velkou 
úlohu v budoucnosti (v minulosti n~bylo příliš mnoho 
kont:~.ktů mezi polskými a českými nebo l!>lovenskými 
katolííky, a pokud existovaly, neměly větší význam). 

N acionalistické egoismy 

Jestliže uvedené změny, které v pO'slední době nastaly 
v zahramiční politice, ho~podářství a ve společno.sti, da­
vají naději, že podmínky pro poisko-leskoslovenskou 
spolupráci jsou dnes neporovnatelně výhodnější než 
kdykoliv dříve, nelze přece skrývat, že tato spolupráce 
může být vážně ohrožena přehnaným nacionalismem, 
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přesněji řečeno jednostranným egoi&mem národním na 
jedné i na druhé straně. 

Především hy bylo nežádoucí nedoceňovat význam 
národní myšlenky. NaaionahS!IllUIS v .dndnún světě při­
nejmenším není méně dynamiaký než ·svého času. Mnozí 
zapálení federaListé mohou snadno uškodit ú~pěchu vel­
kého díla, na němž v značném strupni spočívá celá 
budoucnost Evropy, kdyby znevažovali národnostní 
prvek. Dokonce i mezinárodní komunismus (tím méně 
social·ismus) nebyl schopen zlomit nacionalismus (!Sta­
linismus je ~mperůalistický "n:hodní bolševismus"). 
Moskvě podrobené středoevropské národy jsou dnes na­
cionalističtější než dříve; je to zcela pochopitelná reakce 
proti vykořisťujícímu násilí cizího stá'tu. Konečně dnešní 
naciona1i=UJS představuje jednu z nejmocnějších sil, s 
nimiž mají co činit sovětské vládnoucí kruhy a komu­
nistiČtÍ přisluhovači. Je nepoohybně v našem zájmu, 
aby tato síla odporující Jwnzolidaci sovětského .imperia 
a ohrožmjící je v samých jeho základech, byla všemi 
způsoby podporována o .to víc, že ovlivňuje i ty pracu­
jící masy, jež byly .ideově ovládnuty ·komunismem. 

Je tedy třeba SIÍ postavit otáz.ku, zda nacionalismus 
států střední Evropy nebude představovat velkou pře­
kážku jejich spolupráce v budoucnosti. Je třeba se obá­
vat, že v okamži,ku kdy přestane hrozi:t sovětské nebez­
pečí vychladnou i sny o všeobecném sjednocení Evropy, 
dosahující ny.ní jistých konkretních výsledků. Vytvoří 
se podobná situace i ve střední EVJropě? Nebudou se 
vládnoucí vrstvy řídit výl!Učně .národním egoismem, za­
slepeny jen svými omezenými zájmy bez ohledu na 
sousedy a bez starosti o zítřek? Nebudou znovu - jak 
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tomu bylo v minulostň - hledat podporu a zabezpečení 
•svých priv u té či jiné velmoci, nedbajíce, že se mohou 
stát jejími loutJkami? 

Nelze zlehčovat nebezpečí proto, že "není aktuální". 
Čas S>pěchá. Dnes .!l'ikido nedokáže přesně určit, kdy a ja:k 
budou středoevropské národy osvoborzeny. Nastane to 
však dříve, než mnozí očekávají. Kdo připouhí, že 
dnešní rozdělení Evropy může trvat ,deset či dvacet let, 
ten prostě nechce vidět tragic·kou skutečnoot, kterou 
žije dnešní doba. Současná není dlouho udrži­
telná. Poku.d pod vláodou Moskvy zůstává Sasko, Čechy 
a velká část Rakouska, zůstává západní Evropa a s ní 
i Spojené státy stále ohrožena se všemi následky vojen­
ské, fůnanční i ekonomické povahy. Říjnový sjezd komu­
nistické strany (KSSS, 1952) dootatečně prokázal, že 
Sověty nenechají Zá·pad v klidu (nemohou tak učinit už 
pro vlastní bezpečnost). Je třeba rovněž vzít v Úvahu, 
že vře celá Asie. Není třeba mít speciální znalosti těchto 
věcí nebo lbýt výjimečně předvídavý, aby bylo jasné, že 
se rychle blíží ČaiS rozhodnutí, z.da se západní Evropa 
poddá 'SOvět~ké hegemonii, anebo zda AtlanW.cký svaz 
začne vyvíjet nátlalk, aby se Sověty stáhly do svých 
hranic. Osvobození národů střední Evropy je základ­
ní podmínkou obnovy ne-li světového míru, tedy ale­
spoň sta.bjliJzovanějších pohllioko-J1015podářských pod­
mínek pro Evropu. 

Konstatuji, Že Čas kvapí, a proto musíme být připra­
veni na každou eventualí,nu. Je třeba jliž nyní připra.vit 
plány reorganizace střední Evropy po jejím osvobození, 
aby roz.bujelé naciona·Lismy neroz,poutaly nové vášně a 
spory. Jsem navíc přesvědčen, že pouze konstru~tivní 

95 



plán &měřující ik federační ·spolupráci těchto ná.rodf1, se 
) v• ě Vf f '1' f "V V f fér bude moci Úc1nn opnt usu 1 mocnosti o za)'IStem "s 

vlivu" v této čálSti Evropy. Připravení takového pláJnu 
je 111J11Í snadnější ne~ ~dy jindy. , . . . v v 

Jestkže dnelS Madan a Čecho·slovaai JSOU SI znacne 
bližší než kdy dříve, zajisté jsou s1i ještě bližší Polác~ a 
Čechoslováci. Není meza nimi jediné sporné otázky, JeŽ 
by je skutečně rozdělovala. Hraruční spory byly už 
svého času zažehnány; a jsou všechny předpoklady k 
tomu aby ve Slezsku, kde se ,kJdysi talk střetávaly spo­
lečn/zájmy, bylo společně spravováno taměp~ hornick~ ~ 
průmyslové bohatství. Polmd čechoslovact a Polact 
dosáhnou porozumění na podkladu nejtěsnější spolu­
práce, u ž t í m b u d o u m IQ c i s e h r á t p r Ů k o p­
nic ,kou úlohu ve fedeti"aci celé střední 
Evropy. 

Nesnáze, jež nás čekají 
Je třeba jasně říci, Že v em'igraoi polské i česko­

sloven&ké jsou OlSohnosti, jež váhají vy.kr<očit po této 
cestě. Na obou ,stranách jsou lidé ?Jijící výhra.dně minu­
lostí a od zhroucen\ komUIIl'ismu čekají jenom návrat 
někdejší, nezměněné minulosti. BY_lo by s.ku~ečně opt~av­
dovým neštěstím, kdyby se dostah ke kormrdlu; nem ~o 
příliš pravděpodobné, ale ani zcela vyloučené - Je 
totiž třeba pamMovat, Že :po 1pá.du ikomuni:smu nastane 
jistý pol1itioký i sociální chaos a lidské mysh budou vní­
mavější na všeohny emoce. A lidé minulosti, prosáklí 
starými předsudky a vzájemnou nedůvěrou, určitě by 
strhli stejně Poláky jako Čechoslováky k obnovení sta­
rých sporů. 
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Větší nebezpečí hrozí od těch, kdo sice jsou pro přá­
tel.11kou Slpolupdai polsko-českOISloven~SJkou, ale chtějí, 
aby PdSiko, českosloveniSko a zbY'teik středoevropských 
států byl přímým účastnikem celoevropské federace a 
aby netvořily mezi sebou užší lSvazky. Do této skupliny 
náležejí v~ichni •ti, k!do vystupují proti regionálním 
federacím nebo koofederacím, obávajíce se, Že <reglionální 
federace by ztížily celiQevropskou federaci, anebo že by 
se reg.ionálně sevřená střední Evropa oddál,i.la od Evropy 
západní. Jsou to argumenty, nad nimiž je třeba se 
vážně zastavit. Pře5'to se domnívám, Že dokonce v pří­
padě, Že by se nepodahl.o utvo1ůt zvhí.~tní středoevrop­
skou federaci, nic 'nebrání Polákům a Čechoslovákům 
usilovat o navázání těsnější souČÍllnQIStÍ, dohodn<Jut se 
v rámci celoev,ropské federace na zvláštních společných 
zájmech, p!l'O něž by usilovali u:tvoĚiit přiměřené formace. 

NejzávaŽJnějH výhmdy přicházejí od těch Čecho­
slováků, kteří se obávají, aby je těsná :spolupráce :S Po­
láky nezavedla do kompl-ikací s Němeokem, případně 
s Ruskem nebo Ukrajinou. To samé platÍ •pro ty Poláky, 
kteří plánují uS>pořádání střední Evropy tak, aby v něm 
zajistili polskou převahu. 

Obavy některých Čechdslorváků z [}epřátelského po­
mhu Němeoka sdílejí rovněž mnorzí Maďaři. a Rumuni, 
při čemž Dito se dosud nezamýšlejí nad rea~kcí Ruska. 
Velice pochybuj'i, že by čechoslorváci zlepšili svoje 
v.ztahy k Němeoku, 'ignorujíce poillslké zálež•itosti a kon­
krétmě řečeno otáz1ku polsko-německé hranice. Němc:i se 
netají s tím, že u:silují o obnovu hranic z roku 1937. 
Ta•kové postavení věci zdánlivě usp01kojuje česko­
slovenské národní zájmy. Soudím v~ak, Že dostatečnou 
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výstrahou pro ně muže být fakt:, že ?ro připojení "s~~ 
detenlandu" k Říši se vysloVUJi neJen t. zv. sudetS'ti 
Němai, vysídlení do Německva'. ale i (j~k vím) _dva člt;­
nové vlády ':" Borrnu. ~eutěsuJ~e se, ze. to neJsou, ofi­
ciální stamovi\Sika - Hitler ta.ke nehrozil od začatku, 
že jeho konečným cílem je likvidace, v Českosl?.v~ns~a, 
a Goering po p~pojení Rakouska uredně UJ'l5til es. 
vládu že Němci nemají agresivní nebo nepřátelské 

> d k V I úmysly vůči českoolovensku. M_á~e ost z, ~sen~ti, 
abychom .si by1i dostatečně vědomi, ze německy impena­
lismus (který není monopolem pouze "pravice" ~ebo 
bývalých nacistů) stejně oh:ožuje ~eskoslov~nsko pko 
Polsko a stejně Rakousko 1 o.statm podunaJské státy. 
Mají se opakovat staré chyb,Y, j~chž j~me ~e v~ich~i d~­
pouštěli? Znovu se má o nas nkat, ze nas histoi1ie m­
čemu nenaučila? Co pomohlo Čechoslová:ki'lm, že pro 
gdánský koridor nechtěli zostřit v.ztah k Německu? Bylo 
snad Polsko zachráněno an1liče&kioslovenskou Beckovou 
politilkou? Když ztratilo nezávislost Rakousko, Česko­
slovensko a Polsko, nebylo Maďarsko, Rumunsko a Jugo­
slávie přeměněny v bezvládné satelity Reichu, pro jehož 
moc museli umírat maďM"'ŠtÍ a rumunští synové? 

J1stě by pro nás bylo těžlké jít s Poláky, kdyby chtěl! 
začít nepřátelskou politiku vůči Němedlm nebo proti 
příštÍmu demokratickému Rus~~: T~ov~ _lehko:rnyslná 
politika by nakonec vedla k JeJiCh upln~ iZola~i- Jsem 
ale přesvědčen, že nejen my Čechoslováci, ale, i zbytek 
národi'l ~třediú Evropy a ·dokonce i západni Evropa 
mají přímý zájem, aby Polsko byl~ st,átem 
hospodářsky i společensky sdnym a 
dob ř e p r o rs p e r !ll j í c í m. Pnrozeně je v na~em 
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zájmu •přátelská spolupráce s Němci. Věříme, že do­
rozumění s Němeokem, Polskem a českosloven~kem je 
možné s podmínkou, že Německo bude skutečně řízeno 
opravdovými demokraty, kteří budou upřfmně usilovat 
o vytvoření vzájemné &pollllpráce mezi národy střední 
Evropy výhradně mírovými prostředky. Pak bude 
možno najít nové konstruktivní řdení ň nejkomplikova­
.nějších problému. Zato kdyby Německo zamýšlelo vy­
kročit po cestě tradličního imperiaLismu a zejména 
s myšlenkou "Drang nach Osten", rsoudím, že Čecho­
slováci a jiné středoevropské národy v zájmu vlastní 
obrruny jsou povinny se tornu .semknutě postavit, jdouce 
ru!ku v ruce s Poláky. 

Výhrady Čechoslováku i jiných národtt by byly 
oprávněné, kdyby Poláci skrývali svoje pravé záměry, 
jejichž konečným cílem by byla hegemonie PoLska nad 
jeho menšími sol\lsedy. Zdá se roň, že některé frakce pol­
ské emigrace se d06ud této myšlenky nezřekly; v ně­
kterých myslích dosud ještě trvá sen o velikém Polsku 
zahrnujícím prostor od Štětína po Kijev a černé moře. 
,J mperialistidké" sny tohoto druhu ~k o dí polské věci 
v celém svobodném světě víc, než si Poláci připouštějí. 

Jistou nedůvěru budí rovněž ti Poláci, kteří sice mají 
dalako k těmto plánům, ale kteří uvažujíce o středo­
evropské federaci z ní škrtají Rakousko, omezujíce ji 
jen na Polsko (evemuelně s pob:JJlrskými státy), Česko­
slovensko a Maďarsko. Pokud je mi známo, někteří 
z .ruch neberou v úvahu Ra,kousko soudíce, že samo 
Rakousko o účast nestojí, eventuelně Že účast tohoto 
"německého" státu v konfederacň by byla nežádoucí. 
Jiní se zase klamou nadějí, Že Německo po ztrátě vý-
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chodních území za Odrou a Nisou by mohlo dostat 
kompenzaci v podobě Rakouska. Kdo tak usuzuje, 
podléhá vědomě Čli :nevědomě vlivu staré polSiké diplo­
macie, která ·se domnívala, ·že ·německý nápor na Pol\Sko 
bude zastaven v okamž~ku, kdy ~e Německo zaa·ngažuje 
v RakouSiko a nad Dunajem. ]e9tliže v nedávné minu­
losti tyto ka~kulace zcela selhaly, jistě by je potkal 
stejný osud i napříště, Němeoko samo by o to více 
naléhalo na obnovení pol~kých hraruic z ro1ku 1937, ale 
i na vrácení Gdaňska i s koridorem a té části Horního 
Slexska, kterou ztratilo po první světové válce. Ti 
Poláci, kteří budou odporovat vtělení Rakouska do 
středoevropské federace, nutně už tÍm samotným vy­
volají .dojem, že zamýšlejí pod svou egi·dou organizovat 
proui.něme'Ckou akci. Opakuji co jsem i'iŽ výrazně zdů­
raz·nil, Že nám velí zdravý ro(Zum, aby Poláci a Čecho­
slováci Sipolru s ji,nÝ'mi n~.rody vytvoiíiLi hráz proti 
německému !imperialismu. Považorval bych všatk ve 
svých důsledcích za nebe7lpečnou pro všechny státy 

·skutečnost vwiku bloku, zamířeného proti Německu 
a založeného výlučně na národní nenávisti proti němec­
kému národu. Jestliže jsou Poláci, !kteří sní jenom o za­
jištění "hegemonie" PoJ.~ka, pak myslím, že naši polšrí 
přátelé pochopí naše stanovůsko - Že bráníce se prot.i 
hegemorui·i německé či ruské, museli bychom se bránit 
i proti hegemonii polSiké. Bez ohledu na to, jak bude 
mzřešena středoevropská otázka, jistě se nenajde ani 
jeden čechosloiVáik a tÍm méně MaďaT, který by od­
mítal spolupráci 'S RaJ.mwkem. Přiro(Zeně není v naší 
moci př.inutit RakouSiko k této spolupráci, je~Stl1že ji 
nebude chtít samo. Ale povinností nás všech (a nepo-
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chybně také Poláků) je \Snaha o získání Rakouska. 
Ostatně ra<kous'ký problém, stejně jako dříve, zůstává 
problémem celoevropským. 

Pro reorganizaci střední Evropy po jejím osvobozenÍ 
ze sovětského jha je nepochyhně mmno přůpravit různá 
řešení, a existují-li určité cenné myšlen'kové koncepce 
je třeba je všechny zevrubně prostudovat. Osobně js~ 
přesvědčení, že stejně z národního československého 
hlediska, ja1ko ze stanoiV'~s,ka evropského, těžko by se 
dalo dosáhnout cíle, v těchto plánech načrtnutého, kdy­
by v předvídané organizaci ch}"bělo Polsko nebo Ra­
kouSiko. 

Evropa potřebuje česko-polský svazek 

V kaž.dém ale příp~dě, ať už vzni,kne celoevropská 
federace nebo jenom reg:ionální svaQ;ky a dokonce (taco 
eventuaLita hy byla politováníhodná) kdyby Evropa 
a s ní i střední Evropa pokračovaly ve starém systému 
suverénních států, povinností Poláků a čechoslovákft 
je jít věrně ~Spolu, vzájemně si pomáhat a radit. Říkám 
to z hlubokého přesvědčení, na základě důkladného 
studia historických perspektiv (v minulQsti i v budouc­
nosti) potvrzených trpkými zkušenostmi. Oslabení jed­
nech poŠkoZitje druhé; Co posifuje jedny, prospÍvá drlf­
hým. Silný Československo-polský svazele je životním 
zájmem obou národů; a nadto je v zájmu celé Evropy. 

Smíme vzít na sebe takovou odpovědnost, zůstávaje 
hluchými k výzvě dějin, jež :se už nebude opakovat? 

Co překáží spojení na~eho úsilí? 
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Snad rozbitÍ emigrantských ~kupin.? V rkaždé z nich 
existuje vědomí proopěchu plynoucího z česko-polského 
svazku. Proč se tedy nemáJ111e sdružit ke spole&lé akci? 

Snad různost názorů na ten ai onen mezinárodní 
problém nebo rŮZIJlé vnitropol-itické názory? Budou se 
jen zvětšovat a prohlubovat, jestliže se společným a 
pfátelským úsilím nepostaráme o jejich vyrovnání a 
odstranění. 

Snad konečně různost hledisek jednotlivých západ­
ních mocnostÍ ve vztahu ke středoevropským otázkám 
a zejména k problémům polským nebo českosloven­
ským? Ale což právě to není ještě další důvod, abychom 
my, Poláci i Čechoslováci, měli sjednocenou pozitivní 
politickou koncepci. 

A možná váhání, rozpaky a nedůvěra i'Zolovaných 
Čeohoslováků a Poláků? Co jiného vbk je může pře­
svědčit, .než ~polečné rozhodnutÍ, záměry a plné pře­
svědčení těch z nás, kdo považujeme československo­
polský svazek za dějinnou nutnost? 
Neboť ,j když se vezmou v úvahu protichůdné názory 

nebo stano'VŮS'ka našich rakouských, maďarských, rumun­
ských, jugoslávských a b'Ulharských přátel, přece jen 
mimo všeho se mezi nimi nenajde mnoho těch, kteří by 
odmítali názor o potřebnosti konfederační spolupráce 
ostředoevwpsrkých národů po jejich osvobo'Zení. 

Jestliže tedy eXJistují různé názory na tento námět, 
pak právě polsko-české dorozumění ·se může do znač­
né míry přičinit o sjednocení •stanovisek také mezi 
jinými. 

Čas kvapí. Blíží se historické rozhodnutí o osudu 
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světa. Na nás záleží, na Čechoslovácích a na Polácích, 
aby se nerozhodovalo o nás - bez nás a proti nám. 

Hubert Ripka 
Kultura 12/62 (r. 1952) 

Hubert Ripka - nar. 1895, doktor filosofie Karlovy uni­
versit!- Redaktor ~árodnfho <?svobozenf (1925-1930), po­
tom séfredaktor Ltdových novm do r. 1938. Po Mnichově 
emigroval do Francie a pak do Anglie. člen čs. národního 
výboru a pak &tármí ministr v zahraniční vládě. 1945-1948 
ministr zahraničního obchodu. Po Únoru 1948 v exilu od 
r. 1949 přednášel na New School of Social Research v New 
Yorku a byl členem V}·konného výboru Rady svobodného 
Ceskoslovenska ve Washingtonu. Během války se ministr 
Ripka velmi aktivně zúčastnil jednání, vedených v Londýně 
o československo-polskou federaci . 

Zemřel 8. ledna 1958. 
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čESKOSLOVENSKÝ LEGION V POLSKU 
V ROCE 1939 

Průměrný pol<9ký ,čtenář ví velmi málo o dějinách 
čs . leg1onu, který vznikl v Polsku v roce 1939 a který 
sdílel naše osudy během zářijové .kampaně. Těžko se 
tornu divát, ,když dokonce i. v memoárové a historické 
literatuře je tento námět uv<ÍJděn jen fragmentárně a 
dosud chybí seriozní vědecké :ztpraoování. Nicrnéně o le­
gionu víme dostatečně mnoho, a1bychorn mohLi načrtnout 
všeobecnou linii ,jeho historie, a tato epizoda z dějin 
polsko-ČeSikoslovenských vztahů si zasluhuje být obzvlá­
ště nyní připomenuta. 

Chronologicky patrně první knihou, .která ob5ahovala 
mnoho údajů o leg.ionu, byla v Londýně 1942 vydaná 
práce ppl!k. gšt. Václava V!Uika "Pifoni přesile". Autor, 
opírající se ve zna.čné míře o vlastní vz,pomínky, zachy­
cuje ve dvou oddílech histoúi Čs. emigrace v Polsku i. dě­
jiny legionu. V přílohách ke knize ciruje český překlad 
,dekretu presidenta Mosciokého ze 3. září 1939 a ro2kaz 
maršála Ry<dze-šmiglého, ur.čený legionu. 

NejobštrnějH a až dosud nejhodnotnější práce o česko­
.slovenské odloojové a1kci v Polsku pochází od čs. novi­
náře R.udolfa Kopeckého ("česko1slovenský odboj v Pol­
sku v roce 1939", Rotterdam 1958). Autor náležel před 
váLkou k čooké námdně demokratáoké stra~ně a byl svého 
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času spojen se skupinou Volná myšlenka. Po obsazení 
Prahy Něrnai v březnu 1939 Kopecký odešel do Polska, 
kde s velkou obětavostí a energií pracoval jako vedoucí 
propagandy ve spontánně vz·nilclé čes·koslovensiké vo~en­
\liké organizaci, a potom ja!ko šéf propagandy v legionu 
pod velením gened.la Lva Prchaly. Mezi jiným redigo­
val list Přehled . Po zářijové kata:strofě přešel rumun­
'Skou hralllici, pak se z,držoval ve Francii a Anglii. Po 
.!lkončení války patř·il k těm nemnoha Čechům, kteří se 
nevránili domů, •nevěříce v trvalost čs. nezávislosti 
v rámci sovět5kého bloku. 

Kopeckého práce je neobyčejně ·důležitým dokumen­
tem vzhledem ke způsobu, jak vzni1kla. Její autor peč­
livě sbíral materiály a ·dokumenty, týika:jící se čs. akce 
v Pol,sku, se zárněll'em vydat je 'k•nižně po návratu do 
vla:sti. Poněvadž se v roce 1940 Č'S. vedoucí činitelé 
dívali s jistou nedůvěrou na Íllliciátory voje'll's.ké organi­
zace v předzářijovém PoLsku - autorovi :by,la dokonce 
část dokument& u:kradena, aby z lllÍch byla ukována 
zbraň proti Plrchalo.v>i - Kopecký nebyl vyzván k re­
ferátu o činnosti v Polsku. Obrat v mínění čs. vládních 
kruhů nastal teprve po pádu Francie a v souvislosti 
s jedn<ÍinÍm mezá polskou a Čs. vládou v Londýně; čs. 
ministerstvo zahr·a:ni,čních věcí \>e v led!ll.u 194 2 obrá:tilo 
na Kopeckého se žádostí o předložení obšírnějšího hlá­
Šení. Tato zpráva, ukončená v březnu 1942 a podaná 
ministerstvu, je obsahem dnešní knihy a autor uvádí 
v úvodu, Že kromě UJezby<tných 'S'ty:!Íistických úprav a 
dodatečných vysvětlení zůstala zpráva ucho-vána v ne­
změněné podobě. 

Kopecký jednal &právně, když svojů zprávu nepře-
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pracovával. ja:k pí~e konečně sám, práce připravená 
z perspektivy roku 1958 by se značně lišila od referátu 
psaného pro vládu v době války a třebaže by zajisté 
představovala už·itečný a cen;ný přínos čs .-pols<kým ději­
!lám, nerněla by už charakter autentického dokumentu, 
jakým kmliha takto je. 

Pro poLského Čtenáře je Kopedkého tkniha fascinující 
četbou hned z několika ·důvodů. Nacházíme v ní pro­
ni-kavý posudek polských poměrů v předvečer váiky, 
psaný novinářem sice přátds1ky nakloněným Polsku, ale 
naprosto ne nekritiJCikým. Ja.ko rpol,ioičtí emigranti máme 
dnes plné porozumění pro problémy politického exulanta 
na Území Polska a popis vztahu polské vlády a společ­
nosti k emigrantům je nepochybným novuem. Kopeckého 
kniha konečně podtrhuje hluboký pohtický význam 
českoslovenSJké vojen ké akce na ·polském území. Pro 
průměnného Poláka se tato historie spojuje se jménem 
generála P1·chaly a představuje drobnou, polozapomenu­
tou epizodu - při Čtení Kopeckého knihy reagujeme 
všaJk docela .jinak a napadá nás, ja:k jinak by se vy­
víjely českosloven9ko-polské vzta"hy, kdyby zář\ijová 
kampaň neskončila katastrofou. 

Kopeckého kniha byla recenzována v Polsku prof. 
Henrykem Batow kým na stránkách Wojskowego Prze­
gl<~-du Historycznego ( 4/1960), !kde nacházíme řadu 
drobných doplňků. Potom se téhož tématu ujal jin}' 
historik, zabývající se střední a východní Evropou, Jerzy 
Kozenslki, a využívaje pols1kých vojenSJkých materiálů, 
přinesl trochu nových údajů a vysvětlení. ("Uchodzcy 
czechos!owaccy w Polsce w r. 1939", Przegl~d Zaohod­
DJi, 2/1965, str. 307-332.) Rok 1později Batowski věno-
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val problému čs. emigrace v Polsku 1939 devátou kapi­
tolu své kalihy "P.ierwsze Tygodn•ie Wojny" (Poznarí 
1967). Mezň menšími pracemi je možno uvést: kapitolu 
s titulem "z dziej6w legionu czechoslowackiego w Pol­
sce" od •kpt, dipl. Wieslawa Szoty v kolelktivní práci 
"Polsko-Czechoslowac>kňe hraterstwo broni 1939-1945" 
(V a.ršava 1960), jakož i zmínky v druhém dll u práce 
"Češi a Poláoi v mimulosti" v •kapitole od Jaroslava 
Valenty. Mezi memoáry, v nůchž nacházíme pasáže, 
převážně drobné, věnov<Vné čs. věci v Polsku 1939, je 
třeba při.pomenout Benešovy paměti, vzpomínky české­
ho komunistického politika (B. Laštovička "V Londýně 
za války", Praha 1961), zápisky manželky slovenského 
vyslance ve Varšavě (V. Szathmaryová-Vlčková "Puto­
vání za svobodou", Praha 1946), konečně několik stran 
v knize generála Lwdvíka Svobody - dnešního presi­
denta - "Z Bmzulu<ku do Prahy" (pol·ský přeiklad vy­
dán ve Varšavě v roce 1965). 

Přes mnohdy cenné korektury a doplňky v těchto 
pracích - třebaže některé křiví z politických důvodů 
obraz - zůstává ·km~a Kopeckého stále nej·hodnotněj­
ším titulem a hlavním ~drojem historie leg.ionu. 

Kopecký začíná svoji knihu analýzou všeobecného 
rámce, v němž ·se rozvíjela Čs. akce na Území Polska, 
a zdůrazňuje, že tento rámec se značně lišil od toho, 
v němž tehdy působili Čs. politikové na Západě. Přede­
vším Polsko nebylo vůči ČeSikoslovensku přátel5ké: 
účast Polska v prooičeské a~koi za Mnichova se položila 
jako stÍn mezi vzájemné vztahy a léta spolupráce s Němci 
i uznání "nezávislého" Slovenského státu nemohla být 
rsnadno zapomenuta. Kampaň ·polského tisku S>ice již tou 
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dobou ustávala, ale v náladě veřejnosti převládalo mí­
n~ní, že třebaže češi si zasluhují soucit, jsou stejně sami 
vinni svým osudem. Kopecký píše, že ač v opozičních 
sdediscích a v lépe orientovaných vojenských kruzkh 
5e poČÍta,lo už na jaře 1939 ·s válrk.ou - její začátek byl 
předvídán na •ok 1940 -, všeobecně vládl optimismus, 
víra v Západ a tendence nedoceňovat německou moc. 

V poměru k Čeoh\im převládal názor, že pád česko­
slovemka nebyl z polského hlediska příl·i š vážnou udá­
lostí. Návrh vytvoht v případě války československé 
Yojsko v Pohsku byl přijímá·n shovívavě; nejpřátelhější 
v tom viděli jedině určité symbolické gesto bez vědího 
praktického ovýz'llamu. S tím ~ak se situace zhoršovala 
začalo se toto ·stanoviSiko zvolna měnit, ale ze zásadních 
důvod\i musela být česko~lovenským plánlim udělovaná 
pomoc oficiá1ně dementována nebo zamlčována. 

Kopecký dále •pge, že Češi a Slováci, myslící na vo­
jenskou akci v Pol-sku, museli hrát v úvahu !Sku tečnost, 
že PoLsko byla země s autoritativní vládou. Proto též 
nebylo možno začít žádnou činnost bez nichého sou­
hlasu a schválení vládních činitelů. V těchto podmín­
kách Čech\im naklonění vlidci opozice radili navazovat 
styky s úřady a sami ustmpovali do stÍnu, aby Čechům 
neztěžovali situaci. Kopecký podtrhuje ja·ko jistý para­
dox, Že čs. akce v Polsku musela de facto hledat Q·poru 
u lidí považovaných za tradiční nepřátele Prahy. Vel­
ikým překva;pením pro Čechy .byla možnost najít tako­
vou podporu u wojewo•dy Grazynského, u redaktora 
Rohatinera z IK.C, a v kruzích katolického tis~ku. 

Hromadná československá politická akce narážela na 
závažmé ne~náze vzhledem 'k specifickému chara;kteru 
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české men9iny v Pohku. Volyň~tí Češi se vyznačovali 
silnou loyalitou vůči Republice (miněn polský stát, 
rpozn. překla,datele) - stejně ja;ko kdysi vůči caJ:ISkému 
Ru&ku - a ji'Sté české city, jež u 1111ich ex:istovaly, se 
ukázaly p.rospěšné až v okamžiku za.čátku války. Ne­
početné skupiny Čechů, rozeseté po vědích městech, na­
půl zpolonisované, též nepředstavovaly oporu pro ma­
sovou politickou činnost. Jediná sevřená skupina, myslící 
čistě Če9kýrni kategoriemi, na těšínském Slez·sku, ne­
mohla být uEta k žádné akci s ohledem ja;k na pols-kou, 
Lak na českou stranu. Jakékoliv projevy národní akce 
u těšínských čeohů by musely vzbudit podezření pol­
ských úřadů; a če9i sami, nepřátelsky ladění vůči Pol­
sku, nebyli připraveni k akci založené na blízké spolu­
práci obou národů. 

V těchto podmínkách se československá osvobozovací 
akce v Polsku mohla zrodit a získat závažnější měřít­
ko teprve s ·přílůvem vědího počtu polůrvick),ch emigrantil 
z Čech nebo ze Slovemka. Když v~ak k tomu do~lo , 
nastaly nové komplikace. 

První vlna uprchlíku přešla Polskem v říjnu 1938, 
. nezanechávajíc po sobě ani stopy. Druhá vlna začala při­
plývat v březnu 1939, a to po obsazení Prahy a vy­
tvoření "protektorátu", a sklá-dala se z různých ele­
mentil. Převážnou většinu tvořili němečtí židé, komu­
ni·sté a socialisté ze Sudet, a lidé, kteří na útěku před 
hitlerovci nechtěli mít podíl na žádné polivické akci, ale 
hleddri jen ochranu před pronásledováním a možnosr 
klidné práce. Proto ta.ké tito lidé měli málo společného 
s dalšími vlnami Česikoslovemkých exulan·tu, kteří šli 
za hranice záměrně, chtějíce politJidky nebo vojensky 
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bojovat s Němoi. Výrazné roz,díly meZJÍ skupinami vy­
stoupily rychle, na .počátku se vhk tSe v~emi uprchlťky 
jednalo stejně, ži1i z pomoci od židov~kých nábožen­
ských obcí a od Czeohoslovak Trust Fund, který na 
polském území reprezentoval Herman Field. 

Uprchlický statut nebyl v Polsku výrazně definován 
a emigranti v zásadě 111eměli právo ·na stálý pobyt 
v zemi. Registrace na britském konzulátu v Katovicích 
a žádost o vízum do Anglie je opravňovaly ke krátko­
dobému pobytu, ale možnost svobodného pohybu po 
Polsku teoreticky neexistovala. Kopecký tomuto stavu 
věcí říká tolerování uprchlíků, bez práva azylu v obec­
ně chápaném smyslu tohoto slova. Otázik.a nelegálního 
překročení hranice též ~~byla výr;zně kla:s~f~·kov~na a 
stávalo se - - celkem zndka -, ze uprchhct byh po-

v d hé V •1. I I ' I V d sílálni naZ;pet. Na · ru •strane n=tere nustm ura y 
h O Vl V/kl d I I I V d vycházely čec um vstnc a na pn a mtstm ura 

v Novém Targu jim. vystavoval propustky •s právem na 
roční pobyt. Za těchto podmínek emigranti měli pocit, 
že jejich osud je zcela nestabilizovaný a že závisí vý­
lučně na dobré vůli polských úřadů. 

československá strana neměla zpočátku žádné orga­
nisované ·střediSiko, a01i lidi, kteří by chtěli nebo mohli 
převzít vedeni. Osobnosti s taJk významnými politic­
kými jmény jako miruistr Bechyně, prelát š.rámek, gene­
rál Ingr, senátor Vojta Beneš, •poslanec Uhlíř a daBí se 
zdržovali v Polsku jen krátce, považ.ujíce je pouze za 
jednu z et<tp po cestě na Západ, třebaže na př. gen. 
In<>r vykonal rozmLuvy na ministerstvu zahraničních 
vě~í a na ministerstvu vojenských zálež·itostí. Vyslanec­
tví ve Vadavě, zbavené svého šéfa, vyslance Juraje 
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Slávjka, a konzulát v Krakově s málo energickým kon­
zulem a příliš aktivním samozvaneckým vicekonzulem 
se nemohly stát řídícími středisky. Ostatně postavení 
těchto obou insoitucí, fungujících za nichého placet Var­
šavy, bylo dost delikátní a diplomatičtí a konzulární 
Medníci, namnozc typičtí byrok.rati, pesimistňcky oceňu­
jící všechny pokusy o spolupráci s Polskem, se nedoká­
zali okamžitě adaptovat na činnost veskrze politickou 
a ve specifických podmínkách emigrace. 

Kopecký .po-drobně popisuje pozvolný vývoj v čs. 
emigraci, spory a váŠillě emigračních výboru, a konečně 
vyčleňováni skupiny lidí, rozhodnutých úča•stnit se příští 
války se z.braní v ruce. Z této kategorie se kolem Kra­
kova vytvořjla čs. vojenská organizace ("Vojenská sku­
pina") v níž Rudolf Kopecký sehrál jednu z hlavních 
úloh. Získávajíc podporu konzuláru a s tÍm spojené vý­
hody technické a prostorové, vojenská organizace ofi­
ciálně vznikla 30. dubna 1939. V jejím čele stál nejprve 
por. Kaleta, propagačněpo1itiokou stránkou věc~ se za­
býval Kopecký. Její činnost spočívala ve vydávání listu 
"Přehled", v navazování konta'ktů s tiskem, rozhlasem 
a též s D. O. K. Krakov a s významnějšími osobnostmi 
mezi nimiž Kopecký uvádí především generála Kukiela: 

Úrgamzace se opírala o programové -zá·sady vypra­
cované hlavně Kopeckým, jež m. j. obsahovaly: návrat 
d v v d . 1 k' h h . v v o os. pre mmc 1-ovs yc ra1111c (v·cetne Těšínska, o 
němž se však tehdy z politických ohledů nemluvilo) 

á I ' d I V k 1 k' I ) uzn m ;e notne ceSi os ovens e narodnosti odmítnutí 
legality druhé republ<iky a uznání Beneše za 'přirozeného 
vůdce v boji o znovudobytÍ nezávislosti. Organizace 
kladla hlavní důraz na 04brojenou akci s tím, že uwá-
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vala význam souběžné činnosti na diplomatickém a 
propagačním poli. členy organizace mohli být jenom 
Češi, Slováci nebo Podkarpatorus<Wé. účast příslušnítk~ 
menšin, jež sehrály jakoukoliv roli v mnichovské kr.izi, 
byla odmítnuta. 

ČeS1koslovenská činnost na vojenské úrovrn se tehdy 
soustřeďovala v Krakově a později ve skautském tá­
boře v Bronowicíoh, daném polskými úřady Čechům 
k ·dispozici. VojenS'ká organizace měla vysokou ideovou 
Úroveň a počet jejkh člen~ rostl stálým přílivem přes 
zelenou hrMlici. Tento blízký kontakt s domorvem a 
vysoká ideovost i ochota k oběoi vtiskly výraznou pečeť 
charakteru organizace, jež zřetelně vyjadřovala svoji od­
lišnost od jiných uprchlíkii . Organizace .dodržovala Čs. 
vojenské řády a považovala se za část národní armády 
aacházející se ve válečném stavu s Německem. Kon­
to.kty s •polskými politickými a vojenskými činiteli, stále 
diivěrné a diskrétní, se začaly výrazně ztěsňovat. Po 
přechodu do Bronowic si polská policie nevšímala 
Čechii, dokonce ani těch, kteří chodili ve stejnokrojích, 
a polští diistojníci odpovídali na salutorvání čs . dobro­
volníkii. 

Koncem května přijel do Polska generál Lev Prchala 
s jasným plánem org(!Jnizace samostauné čookoslovenské 
jednotJky v Polsku, l~terá by se zÚČaJStnila nadcházející 
války s Němci na Území republiky. Prchalovy koncepce 
nevyhovovaly ani českému střediSiku na Zá•padě, vede­
nému presi·dentem Benešem, ani ·s tředislru komunistic­
kého charakteru, seskupenému kolem čs . vyslance v Mo­
skvě Zdeňka Fierlingera. Ani jednání Prchaly a polských 
vojenských činitelů neprobíhala snadno, třebaže již 
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v listopadu 1938 .se objevily pokusy o navázání sty;kli 
prostřednictvím ministerstva zahrallliooích věcí 0polské­
ho, pozn. překladatele) s bývalým premiérem a generál­
ním .inspektorem čs. armády generálem Janem Syrovým 
v Praze s cílem vojenské spdupráce meú oběma 
zeměmi. 

5. června 1939 překmčil polské hr(!Jnice jiný vym čs. 
důstojník, pplk. Ludvík Svoboda, a o pár .dní později 
vstoupil •do Sku1P'ĚnY v Bronowicích, s pořadovým čí­
slem 310. Dvanáctého Června převzal jako nejstarší 
přítomný důstojník velení v táboře. V příštích měsících 
příliv Čechů a Slováků - mezi nimi přicházeli často 
vojáci v 1plné zbroji - zvýšil stav čs . oddílu na 3000 
mužti. Toto číslo ·se začalo rychle zmenšovat v důsledku 
naléhavého úsilí presidenta Beneše přesUJnout co moŽillá 
největší počet čs. vojálků do Francie, na počávku ve 
formě nátboru do Cizi.neaké legie. V d&sledku této akce, 
ovlivněné přinejmenším částečně odporem k Prchalovů. 
a nevírou v sílu Polska, se tábor v Bronowicích .zmenšil 
na tisfc vojáků a 'diistojníkii. S odjíždějídmi čs. vojáky 
- jimž nota bene pol~Ské úřady nekladly žádné překáž­
ky - se polštÍ vojáci měLi poz,ději lSeokat jako s druhy 
ve zbrani v Anglii nebo u Tobruku. Celá tato akce však 
ztÍžila p,rchalovo úsilí, směřující k vytvoření významné 
samostané čs. jednotlky v Polsku. 

Přes toto všechno polsko - č~koslovensiká spolupráce 
vzrůstala a prohlubovala se, jak •se bHžil konflikt s Ně­
meckem. 

Tuto spolupráci hylo možno zejména pozorovat na 
propagačním úseku, ačkoliv česká akce trpěla tím, že se 
jí zabývaly tři nesjednocené skupiny : vyslanectví ve Var-
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~av~, konzulát a vojenská organizace v Krakov~, a ko­
nel:ně malé středisko, p&sobící na vlastní pěst, vedené no­
vinářem z agrárního Venkova, redaktorem Ferdinandem 
Kahánkem. Kopecký 1posuzuje ve1ice odmítavě činnost 
vyslanectví a vysv~tluje ji neschopnostÍ jeho perso­
nálu rpřiz,pt'hohit se existující situaci. 

V t~chto podmfnkách hlavmí břemeno práce spočívalo 
z jedné strany na Kaháll!k.ovi, jenž m~l dokonalý pří­
stup k tisku, rozhlasu a dokonce ů. 'k ministerstvu za­
hraničních v~ci, a .z druhé na vojenské organizaci a kon­
zulátu. Mezi akcemi, uvedenými Kopeckým, je iniciativa 
vojenské organizace - přesněji řečeno .jejího propa­
gal:ního oddělení - ke sbírce mezi Čechoslováky na 
FON (Fundusz Obrony Narodowej - Fond národní 
obrany), slavnosti .spojené s odijezdem dobrovollllík& do 
Francie, ost~ntativní položení věnce u paty grunvald­
s'kého pomníku, a vytváření pol&ko - če~koslovenských 
výbor&; v těch mezi jinými p&sobil gen. Kuk.iel, voje­
voda Grazynsk.i, profesoři Kutrzeba a Lehr-Splawinski, 
tchyně poslance Pa,ppeho, paní Dob.liZanska a mjr. Ma­
zurkůewicz. 

D~plomatická a,kce byla podle Kopeckého názoru nej­
slabší. Vyslanectví ve Varšavě, z&stávajfcí bez vedení, 
nedokázalo dosáhnoot bližší spolupráce 15 Polskem, vůč-i 
němuž si udržovalo :staré ·předsudky a nechuť. Kon­
zulát v Krakově, spojený těsně s vojenskou organizací, 
si osoboval právo na politické vedooí, pro lllěŽ neměl 
žádné předpoklady, a vnitřní spory ztěžovaly práci 
navenek. P&sobily tu ostatn~ jehě hlubší d&vody, ji­
miž se autor ve •své zprávě nez<~Jbývá. ČeskoolovenSiká 
emigrace na Západě nebyla v tu chvíli jednotná -
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Beneše a o~mského i Beneše a Hod~u dělily závažné 
odli~nOisti, ex~ovaly ~upiny a skupinky. '!? všech~o 
mělo svůj význam a svůj vliv na vyslanectv1 J konzulat 
v Po1sku a omezovalo jejich možnosti působení. 

Rozhovory gen. Prchaly s •polským štá!bem a vrch­
ním vel~telstvím zp&sobily, že se •těžiště čs. akce za­
čalo pomalu přesunovat z ~"'k?:',;t, do V<t~rŠav~. ,Tam 
se také záhy jako PrchaloVIt •po1ltlctl a propagaom po­
radci octli redaktor Kopecký a dr. Palkovský. V červnu 
jednální zal:ala již odpov~dn~ a v sr~nu .P~iděJ.ila polská 
strana Prchalovi :stálého stycného dustoJruka pplk. D~­
stála. Kopecký soudí, že vojenská organizace v Bro~o'::1: 
cích 15e tehdy rpřiklonila na Prchalovu stranu uvolnuJtCl 
svoje svazky s !konzulátem. 

Vzhledem 1k ex.istující obavě, že čs. činitelé v L?ndýně, 
nacházející se pod Booešovým veden.ím hy mohh _Prcha­
lovu akci ocenů.t jako samovolnou omnost nespoJenou s 
všeobecným !Směrem a linií osvob.ozovací a~ce, poslal 
Prchala v srpnu dopis gen. Ingrov1 do Londyna, s p•ro­
sbou <~Jhy byl předán dr. Benešovi. Tento dopis Kopeck.}· 
cituj~ celý a některé jeho posáže si zasělo1 u~í ~ýt zde ocvl­
továny. Generál Prchala v něm vysv t UJe, ze nemuze 

d , ě v , 
vykonat rozhovory v Lon yn pouze proto, ze nym 
nemůže odjet z Polska. Odříká se vůdcovských ambicí 
a zdůrazňuje nutnost akce na Západě, současně však 
tvndi, že aktivita v Polsku je obzvláště důležitá a to 
z řady d&vod&. 

Březnové události," ipSal Prchala, "zásadně změ­
nil~ poměr širokých lidových vrstev v Čechách k Pol­
sku. Ihned ,byly zapomenuty staré spory a všichni cítili, 
že Po1sko je nyní hlavní - ne-l·i jedinou - nadějí 
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našeho národa." Konstatoval, Že též nálada v Polsku se 
podstatně změnila: "My všichni chápeme že silné nezá-. ll V I 1 k I ) ) 
VJS e a prate s e Polsko je základní podmínkou znovu-
získal n.t1 a dr v 1 ~ 1 1 1 1 • 1 · . ~ zem nas.t statm •nezav.ts osu." Píše ja.ko 
vo;ák, kdyz po~u1amenává, že není lhostejné, zda če­
skoslovenské vo;sko bude bojovat hlízko či daleko od 
~vé vlasti .. Ovšem nejen tento činitel hovořil pro ozbro­
;enau a1kc1 na polském Území ale i skutečnost že pol­
s~o-československé přátelství' může vyrůst ]enor:; na 
h1teV1nÍch polích". československá armáda v Polsku hu­
de tedy plnit důležitý úkol "př·iprav·it lepší budoucnost 
obo_u. ná~odii". Neza.bývaje se tím, kdo v mi.nulosti 
zanml v.tc, Prchala na-bádal, aby minulost byla za.pome. 
1mta a třebaže monho Čechft si dosud uchovává nechuť 
a nedůvěru k Polsku, "zájem národa si vyžaduje, aby 
se to změnilo". 

$ "1 1 do v 1 1 k 1 J 
IV 1 ne z ur~znem uz. el a trva é spolupráce s Polskem, 

p~se K~peoky, by~o no:ym prvkem, vneseným do dříve 
zavaznych zá.sad ·es. vo;enské organizace, a Čechoslováci 
v Polsku tuto tezi přijali. Rovněž Beneš schválil Prcha­
lovo 'Stanov-i·siko a přes Slávilka, který se v tu chvíli vrátil 
do Pohka, se dorozumělo středisko londýnské a varšav­
ské. Prchala uznal !jednotnost čs. akce a přijal z Bene­
šových rukou velení nad čs. armádou v Polsik,u. V před­
večer začátku války byla tedy akce v Polsku plně 
koordinována s Londýnem a vyslanectví se Slávikem v 
čele spolupracovalo <S Prchalou. 

V:z~l~~err; k 'blížícímu se 1konfliktu bylo rozhodnuto 
~~ zv mto;at.tvy pplik. Svobody, jak tvrdí Szota - přelo­
~It es. tabor z Bronowic k Baranowičům. K dispozici 
Jim 1byl dán tábor I.esna (jak zjistil Batowski, pravopis 
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Leszna užívaný Kopeckým a Sz.otou, je nesprávný). Ko­
pecký 'tvrdí, že loudavost krakovského konwlátu od­
jezd zpoz·dila a zavinila odchod skupiny asi dvou set 
Edí, která evakuovala na východ částečně vlakem a 
částečně pěšky. Plk. Vruk .př1pojuje ke své knize mapu, 
na nÍŽ je zaZJnačena cesta, kterou prošli Češi a Slováci z 
Bronowic. Vedla ·přes Rozwad6w-Lublin-Brest-Barano­
wicze-tuniniec-R6wne-Brody-Tarnopol-Czortk6w-Stani­
slaw6w a konečně 19. září ·přes Kuty. 

Evakuace vedená kpt. Diveky byla v daných pod­
mínkách nesna,dná a čs. oddíl nejednou prožil horké 
chvíle zadržován polskými úřady jako diversanti a 
vyzvědači. Bronowická skupina se nedokázala spojit 
s jádrem legionu a většinou .přešla s Poláky rumun­
skou hra.nici. 

Dne 1. září bylo v diisledku porady u presidenta 
Moscického, jíž se zúčastnili premiér Slawoj-Skladkow­
ski a ministr války gen. Tadeusz Ka·sprzycki rozhodnu­
to vydat dekret, zakládajfcí "Legion Čechii a Slovákft". 
Příslušný dokument vyšel s datem 3. září a říkal m. j.: 

. . . aby byla těmto národům poskytnuta možnost 
~svobodit se vlastním branným hnutím, zakládají se na 
území Polské •republitky legiony Český a slovenský". 

Tento název, l~šící se od generálem Prchalou navr­
Ženého termínu "československý legion" by 1 zvolen s 
ohledem na slovenské vyslanectví ve Varšavě, jež bylo 
prvním z<J.hraničním zastupitelstvím ve Varšavě, jež 
vydalo deklaraci na podporu Polska (podepsanou vy­
sla,ncem Szatmárym) a připoj·ilo se :k vojens'ké akci. če­
skoslovenské vyslanectví je nenásledovalo okamžitě, a 
aby byl setřen eventuelní Špatný dojem, vydali Ko-
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pecký s Kahánkem propolské prohWení jménem ~esko­
slovenských novinářů. 3. rz.áří se ·davy Vadavanů mani­
festující před ktncouzským a britským velvy~lanect­
vím,. ~,hr~máždily rovněž <před ~eskoslovenskou legací, 
z JeJihoz ba1konu k nim promluvili Slávik a 
Prchala. 

Leg<ion Čechů a Slováků měl tvořit autonomní jednot­
ku v rámci armády generála Kleeberga. Měl dostat pol­
ský stejnokroj s československým odznakem ·na čapce a 
~olský žold. Československé předpisy platily uvnitř 
Je~no~ky a na úrovni , spolupráce s polskými odd Hy 
pre~pl!Y polsk~. General Kleeberg navrhl, aby <Ínten­
d~ncne a proviantně byl legion považován za dilstoj­
mckou školu, ale velení legionu této nabídky nevyužilo. 

Rozkazem maršála Rydze-Smiglého ,dostal v·rchní ve­
lení legionu P~chala, jenž ~yl v této funkci již předem 
potv.rzen preSlLdentem Benesem. Jednotce v prax•i velel 
pplk. Svoboda, z polské strany pplk. Zborowski. 

V den ~o~átku války měl legion, <Sousnředěný v Lesné 
~~velen~ PJ>lk~ Svobody, stav 960 důstojníků a ve­
jaku. Formalne predstavoval brigádu, složenou z dvou 
p;aporů pě~hoty, oddílu dělostřelectva a letecké peru­
te. V prax1 byl legion jen částečně uniformovaný a 
vyzbrojený. 4. září dostali Čechoslováci 2 těžké kulo­
mety s dvěma tisíci nábojů, 6 lehkých kulometů se 4 tisíci 
a 24 pušek s tisícem nábojů. 

Dne 6. září byl štáb leg<ionu spolu s vyslanectvím a 
více. ohroženými civilisty evakuován vlatkem do Bara­
nov.I~Ů, kde se 5lpojil se samotným legionem. Vzhledem 
k. nedos~atku stejnokroj& a zbraní se leg ion nemohl ú~ast­
mt akc1 a zůstával u Baranovi~ů v nejistotě 0 svých 
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pHšdch osudech. Pověsti, že, gene.rál P~.chala s~ vydal 
do Moskvy s dlem získat vyzbroJ, patnly meu ,f;?ta­
stické pověsti, jež všeobecně obíhaly během zanJové 

kampaně. 
11. září dostal legion ev::rkuační ro~kaz } byl vla-

kem přepraven k Tarnopoli, kam doraz1l o tf:l. dny poz­
ději. Mezi 14. a 18. září se nacházel v malé vs1 u Ta;no­
pole odtržený od 'Lpráv z fronty, bombardovany ze 

d 
'chu a obkloneny' nepřátehkou atmosférou místního 

VZ U r v 1 v k · d' 
ukrajinského obyvatelstva. Pred.stavova vsa Je mou 
protileteckou obranu tohoto úseku a v boji s němveckým 
letectvem sestřelil kulometnou palbou dva nemecké 

bombardéry. o • • 
Události z několika posledních dnu leg10nu JSOU 

trochu jina;k vylíčeny ve vzpomínkách Kopeckého a 
Svobody a ve zpracování Kozenského. Pod1e KO'Pecké­
ho se generáil Prchala vydal 17. srpna do Zaleszczyk 
s cílem získat polský souhlas s eva'kuad legionu ?o 
bezpečnějšího místa. Zpráva o vstupu sovětských voJsk 

a polské území •se ·do legionu dostala podle polských 
;~amenů 17. září, podle Kopeckého 18. zářL Kopecký 
též tvrdí že podplukovník Zborowskti (jehož jméno 
komolí n~ Zaborowsk•i) ujišťoval čs. dů.stojníky, ž.e R~dá 
armáda vstupuje do Polska jako spoJenec proti Nenl­
cům. Podle hlášení pplk. Zborowského vysloví~ ~a po­
radě s ~. důstojníky pplk. Svoboda ochotu vyckavat v 
obci Horodyszcze a setrvat ta;n do, jejího obsaze~Í 
sovětskými oddíly. Zhorowski 'S t1mto na vrhem souhlasiL 
Tato verze se zdá být totožná s podáním Kopeckého, 
jehož Svoboda vyslal do Rumunska s oznámením, 
že legion se rozhodl zůstat na místě. České prameny 
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píší o údajném dorozumění pplk. Svobody se sovětským 
vojenským ata~é pplk. Rybalkem prostřednictvím vy­
slance Slávika - v době evakuace v oikoH Lvova -
o setrvání Čechoslováků na území, jež mělo rbýt zabráno 
Rudou armádou. Bylo by zrujímavé, kdyby vyslanec 
Slávik mohl osvětlit kulisy těchto rozhovorů. 

Vstupující sovět~ké oddily internovaly čs. legion. Od 
oddílu odtržený generál Prchala byl zadržen bolševiky, 
ale padařilo se mu uniknout a •překročit rumunskou hra­
nici. Při čenbě této suché zprávy není těžké si představit 
náladu smíšenou z naděje a zoufalství v československé 
jednotce, ztracené uprostřed zářijové katastrofy. 

Podplukovník Svoboda, jak •psal Kopecký v dopisu 
generálu KJU!cielovi z 8. ledna 1940, "se řídil rozkazy 
polských přeclstavených a vy.konal všechno, co bylo v 
daných podmínkách možné. Mohu potvrdit, že se ·nesta­
ral o vlastnÍ bezpečnost ani o pohodlí, a jednal jak má 
jednat rozumný velitel, uvědomující si S'Voji odpověd­
nost." Jako dobrý vojáok a československý vlastenec bo­
joval generál Svoboda !během .druhé s'Větové války na 
východní frontě jako velitel českoslo'Venských vojgk. 
Bez •námahy JSi však lze předstaVIÍt jeho pooity - dáv­
ného spojence bojujícího Polska a Ruska -, když 
viděl sovětské a polské okupační oddíly vstupovat do 
jeho země v roce 1968. 

Kopecký, jenž psal svoji 2lp.rávu v roce 1942, klade 
otázku, ,zda krátká epizoda legionu v Polsku měla něja­
·ký význam, a odpovídá, že význam měla. Pád Francie 
v roce 1940 plasticky prokázal, že iniciátoři legionu, 
stavějící na PolS>ku, nebyli sami, kdo nedocenil vojen­
skou sílu Německa. Komentář k zářijové kampani Ko-
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pec.ký uzavírá slovy: "Jenom ten kdo byl v Polsku ví, 
že Polsko padlo v hrdůnném oboji, a Že znamená-li něco 
pojem vojenská Čest, pak si Polsko JSvoji vojenskou Čest 
uchráruilo s ne.jvyšším hrdinstvím a obětavostí, způso­
bem, jaký bychom si vždy přáli vidět u nás samých". 

V b V hl b ě IV • k V Legion, ·tre aze se nemo 1 rann ucastmt ampane, 
sdilel osudy polského národa, a "jeho tragedie byla 
jenom čás tí tragedie Polska". Poláci, pí~e Kopecký, to 
ocenih a mnoho nadsazujících a nezasloužených poch­
val tehdy padlo na adresu té hr1Stky Čechů a Slováků, 
kteří toužili bojovat na polské půdě s Němoi. V lednu 
1940 to ocenil <>enerál Kukiel, když Hkal Kopeckému: 
"Vy a vaši přitelé jste prolomilů ledy" mezi našimi 
národy. "Polsko nikdy neza~pomene na bratrskou ruku, 
kterou jste mu tehdy podali". 

Hořké je číst tato slova v létě 1968. 

Piotr W andycz 
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PRED DESIATIMI ROiK.MI 

Ráno 4. septembra v wku 1958 som vystúpi'l na 
hlavním nádraží v Prahe, ktoré sa počas svojej niedlhej 
existencie už nazývalo nadražím Františka Jozefa i Ma­
saryka. N iekofkohodinová cesta ma pren.iesla do úpLne 
iného 5Veta, vzhfadom na pookt6brové Pofsko, pomerne 
cudzieho, tak ako bol cudzí staliillizmus slobode. 

My sme už malí za ·sebou skúsenosti z "minulého 
obdobia" nazývaného -tiež "obdobím chýb a deformQ.­
cií", v Československu ešte stále trvajucého a neuzna­
ného za chybné. MaLi sme za sebou "odmak", histo­
rické zhromaždenie Rady 'kul.túry, výstavy ah~traktného 
umenia v Arzenale, zemetuseruie Okt6bra, menej pro­
cesov a nižšiu súdnu Úmrtnosť než naši južní sused.ia. 

V ich očiach sme holi zosobnením Koz·ietulskich, a oni 
v naších, ba i svojich vlastných, kontinuáciou hejkovskej 
taktiJky a novodobej záJsady, tak ako to opisoval vtedaj­
šf pražsky voip: ja sa nebojím, ja sa skryjem. 

Nad Vltavou sa tý;oil niekofkodesaťmetrový pomník 
Stalina a v kabinetoch úctivych úradníkov ministerst<iev 
stala kopia sochy "Oslobodeni·a" - československý par­
tizán vrhajúci sa do náručia sowetskemu voja.kovi -
čo v kompozfcií trochu pripomínalo ukradnutie nymfy 
faunom zpred tpaláca v t:azůenkaoh. 
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Prvá - a posledná - moja navšteva do fudovej 
demo'kracie. 

Praha bola vtedy známa na varšavSTkom mmisterstve 
zahraničia, ako Ulan Batnr. Miesto vyhnanstva stali­
noV'ských prominentov Mazma, Wůtaszewského, P~ot­
rowského. A v tejto spoločnosti som sa ocitol i ja, okt6b­
rovým naáadením, jediný nestraník vefvyslanectva, sta­
rostl,ivo oibchádzaný pri pozv<l!flliach, hoci na minimálne 
politické schodze, čo neznamenalo, Že moja činnost, 
ako riadůtefa Kulturného stredůska PI.:R na Václavskom 
namestí 19, nebola starostlivo sledovaná nielen vefvy­
slanectvom, ale i československým ministerstvom k ul·· 
túry. 

Vtedejš.ie Pofsko bolo pre československé oficialne 
miesta záhadou a pre občanov atr;a,kciou. Neznámo pre 
komunřstov sa vždy stpája s nebe:upečnostvom pre zrá­
denie a stranu, takže pofské filmy, pofské neklasické 
umenie, ·pofske mamarstvo a ·pofska tlač holi s dora­
zom zakázané. Obchodný inštinkt rýchle upozornil do­
mofudových turistických hladojed<YV, že československé 
topánky a plyš na detské kabátiky sa '11Íe najlepšie ku­
pujú za lieh a čokol~du, ale za balíky pofských novín 
predávaných pod rukou na starnci za niekofkokrát vyš­
šiu cenu. Pre Čechosiováka nebolo nič lepšieho, ako keď 
mal rodLnu v Pofsku, pretože iba táto kombinácia do­
vofovala podať si žiadosť o pas a pofske vízum. O 
pofskej slobode slova, o vofnom predruji západnej tlače, 
angLických, amer.ických a francúzskych knižiek, o ame­
rických filmoch a sukromnej 'iilliciatfve, o nových prú­
doch v socialistiakom hospodárstve, o tom všet:Jkom sa 
šírili legendy. Politické vtipy z Varšavy holi všeobecne 
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známe - každému bol známy obsah zakázanych filmov 
ako Kanál, Uzol, Báza mftvých fudi, Eva chce spať. V 
barooh Zakopaného, jediného dostupného miesta na pof­
skej 'strane bez pasu, davy turistov v nábožnom oča:ká­
vaní hfadeLi na roc:k'n'.roll. Práve 'Pred týždňom z praž­
ského podniku Vltava vyviedla be21pečnosť tancujúcich 
aj s kapelou. Za rock'n'roll. Obrazy v galeriach a na 
výstavách museli predstavovať, n<l!jlep~ie Gottwalda ako 
hfadí na vojenskú prehliadku, alebo inú vlasteneckú 
udalosť. Podobne, ako chutÍ zakázané ovocie bolo pri­
jaté 1i predstavenie v divadle S. K. Neumana, v ktorom 
zožal búrku potlesku bohuvinný herec, hovoriac: "Lebo, 
súdruhov.ia, Iuďom treba doverovať". Dej sa točil okolo 
zaklania prasaťa na čierno, bez vedomia okresného ná­
rodného výiboru. řira mala tioul: Hody sv. Kataríny. 
V preka-ásnych stredovekých miestnostiach "hospody" u 
sv. Toma~e vystupoval 1kabaret so skečami o troch 
murároch, ktorí húževnate hojovali proti byrokracii a 
nedostatku, neviem už čoho, možno 'Pr.i'Pínačiek. 

Ale i na~pr.iek tomu všetkému to ,bola tá istá stará 
zlatá Praha, s Pra~nou bránou, s Karlovým mostom, 
Hradčanami, Zlatou uličkou, Švejkovou "hospodou" U 
kaLicha v uli.ci Na bojišti, s muaha~mi obsraným portré­
tom najjasnejšieho Pána, s ·držkovou polriev.kou, čiže 
ffakmi. Na namestí Jan Hus, staré kostoly, Staromest­
ský orloj, vedfa rodný dom Egona Erv.ina Kischa a v 
perspektÍve Parížskej ulici niekofkodesaťmetrový Stalin. 

Do takéhoto Československa, do takejto Prahy som 
·pricestoval v septembri roku 1958. Nechcel som tam 
isť, prosil som ciaditefa odd. tlače varšav;;kého m.inister­
stva zahraničia. Odovodňoval som to tým, že určite sa 
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nehodím do zloženia vefvysl,anectva. R:iad.itei sa na 
roňa zahfadel, vy;počul ma, aby mi potom mohol po­
vedať, "a možno to je práve dobre". 

Stredisko ,na Václavskom námeS<d di·sponovalo po­
merne vefkými priestormi o ,ploche vůac ako 1000m2

; 

výstavnou sieňou, lkino-divadelnou sálou, čitárňou, pre­
dajoro kníh a lčasopisov, gramofonových platní a rudo­
vého umenia. Od rána, hodlin:u ,pred otvorením stredi­
ska sa staval pozdiž múru v JindPiŽSikej ulici chvost 
milovníkov jazzovych nahrávok a "bruselského pocho·· 
du" ako nazvali Češi Most cez rieku Kwai (hola práve 
Brusehká výstava); čitatelia Przekroju, Zycia Warszawy, 
časopisov ako Jazz, Bnidge, Ekran, Film, ·kníh západ­
ných a~utorov v pofskom prekla.de, inač nedostupných a 
nakonůec i záujemcov o košíky a servítky na chlieb z 
umelej hmoty, predávanych a~ko ,,Iudové umenie". 

Počas celého dňa 'Pnichádzali desiatlky, ba sto.Vlky 
návštevníkov ·do inforroácie pre lístky na večerně fil­
mové predstavenia. A večer ISa schád:zal dav Štyry až 
paťkrát vač~í ako tbol počet miest v sále. "Kanál" bol 

• I ll IVd d L I "k I d IVdV prem1etany ce e tyz ne, ' va~rat-tn' rat ' o tyz na v 
preplnenej sále. Vede! som na Čo všetci čakajú, na 
moment, keď sa dvoj-ica hrrdinov filmu dostáva k zamk­
nutej mreži kanálu na Visle, za ktorou sa rozprestiera 
tichá krajina, nie sovietska, odsu:dzujúca Varšavské 
povstanie k záhube. A oni vedeli, rozUIITleli, hovorili; to 
je tak, ako zo Smíchova na Vyšehra~d. 

Na,jviac fudi -sa valilo do výstavnej &iene koncoro 
týždňa. Obhlůadali Nowosielskéhc, krakovských a wro­
clavských ahstrakcioni.stov, bez vefkeho porozumenia, 
ale zato s dávkou akéhosi ·náboženstva, 'ktoré prislúcha 
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veciam zakázaným. Po'dp~sovali sa do knihy, písali o 
slobode hl' adania v umení, o oddelení umenia od poli­
tiky, iní sa vy•smieval·i deformaaiam. Ale len tí poslední 
sa podpisovati celým menom, o·statní ostávali pri ini­
cialkach. Nazbierala sa z toho pekná kniha, počas 
dvoch týždňov trvani.a výstavy. 

Na experimentálne f,ilmy Borowczyka, Lenicy pr~šlo 
dva ti>SÍce divákov, na sto paťdesiat miest. Usporiadali 
sme tri predstaveruia. Na druhý deň sme ich zopakovati. 
A na tretÍ bolo prihlálsených ešte viac. 

V ktorýsi deň pri:šlli za mnou zástlupcovia Mladej 
fronty s prosbou o uspociadanie špecialného pred>Stavenia 
tzv. čiernej série, čiže filmov so spoločenskou tématikou, 
takých ako .Paragraf O, Pozor chuhigárui, ktoré holi 
práve na festivale umenia v Edi:ruburgu. Na m6j telefon­
ny dotaz prišla z Varšavy odpoveď: nepošleme, pre­
mieta sa len v Pofsku a na Záp.ade. Vyrastení, lisí 
mládežnickí funhionári svoju žiadosť odůvodňovali 
t}'m, že chcú u:kázať svojí.m členom spoločeDISke javy 
neznáme v krajine vernej socializmu, akou je Českoslo­
vensko, ako np. pwstinúaia. Poslal som lich na Alfu i 
Betu, Na příkopy i 28. října, aby ·si obzrelů pre nich 
ne:z,náme .j.avy. 

V hale hotela Ambasador, v Esplanáde, !kým som tu 
chodieval na kávu, sedával pri susednom stolíku naj­
častejšie ten istý chla,pík 15 dlhými ušami, hfadel na mój 
rozpoznavší zahraničný znak, čiže úzske nohavice, 
obyča;jne čítajúc Daily Worker, alebo l'Human~ite a 
vychádzal hneď za mnou. Zbytočná obava, donášačov 
som mal na rrueste, v stredisku. Asi ·po týždn:i ma jeden 
slušný človek chodiaci na stranícke sch6dze upozornil, 
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že už druhý raz sa o mne hovorilo v nevefmi priatef­
skom tóne. Vedel som komu možem vďačiť. Svojmu 
zastupcov.i a vedúcej predaja, na čo ma upozornil vo 
forme varovania ·sám vefvyslanec Mazur. Neriawl sa 
sympátiou, len ma chcel upozornliť, že všetko čo robím 
je mu .známe. Prakticky vedel naozaj všetko, ba i to 
s .kým a kecly som bol na amer~ckom vef vyslanectve 
na "Moste cez rieku Kwai". 

Praha hola pre mňa osobne 111aoza.j dobrou príleži­
tosťou, aby •som sa mohol zblízka pr.ia:rieť r udom, ktorí 
holi pl'i vláde tucet wkov: bývalý dlhoročný člen po­
litického byra Mazur, bývalý námestník ministra ná­
rodnej obrany Witru;zew.skli, bývalý námestník ministra 
kultúry Piotr.owski, ponížený, ale po pas sa klaňajúci 
vefvyslancovi a grdbi.am :k svojim podriadeným. Mazur 
trávlil celé týž.dne na tajomnýah metnutiach ·s Káda­
rom v Budapešti a ešte tajomnejších v Moskve, lebo 
nik nevedel s kým. Vefvyslanectvo vtedy v.iedol generál 
a Piotrowski prinajmenš.om aspoi1 na 'krátky čas sa 
prestal z.taoberať strediskom. 

Začínal sa škoLský rok a s ním i ob.novenie jazyko­
vých 'kurzov, které viedla češka, absolventka pražskej 
a varšavskej •polonistiky. Dovtedy chodilo na kurzy 
okolo dva tucty fudf, ale teraz Čoraz vačší počet pr.i­
hlášok nútil stredi•s'ko .pripraviť sa .na celkem ~nú sez6-
nu. Nebolo nám dovolené u.verej111iť Olz.námenie v česko­
slovoos:kej tlačí a .našim •jediným •prostriedkom komu­
nikácie bol.i oznamy vo výkladech strediska. Oznámil 
som neohraničené počtom zápisy na kurzy polštiny. Ale 
po týždni som bol nútený zápisy uzavrieť pretože počet 
kand~dátov prekročil 700 osob. Museli sme prenajať 
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vyučovacie miestnosti v dvoch českých školách. Mazur sa 
ma •pýtal, načo to v~etko robím. Odpovedal som mu, Že 
nie ja sa chcem učiť •pofsky jazyk, ale Pražania. 

Na vefvyslanectve som nič neoznámil, keď sa na rnňa 
obrátili predstavitelia závodnych výborov ha:nikov a 
hutnikov z Čes'keho Sl•iezka o za~požičanie "Kanálu". 
Poslal som im dve k6pie, ale vratil!i sa v strašnom 
stave po stovkach predstavenf, na ktorých, ako ma 
ubezpečovali náštevníci zo Sliezska, sa zúčastnilo okolo 
2 mil. diváJkov. Nehovoril som o tom Mazurovi ja, ale 
mu to oznámilo vo forme protestu československé mi­
nisterstvo kultúry. 

Za niekoftko dni potom sorn už mal v oitárnů agentov 
bezpečnosti chodiacich hore-dole a prezerajúcich si ,kruiž­
ky. Da·l ·som ich vyhodič a úmdnou cestou cez Piotrow­
ského som podal stažnosť na Ministerstvo kultúry. ;Ne­
čakal som ž.iadnu odpoveď, •pretože •som vede!, že žiad­
na nepríde. Avšak bez..pečáci, aj keď sa naďalej šmat­
lali po stredi,s.ku, už neboli tak náJpadnL 

Z kulturného strediiska v Bratislave mi oznámili, Že 
účastníci kurzov jazyka rpofského sa začínajú odhla­
sovať, pretože sú predvolávaní na osobné odd., !kde 
musia odpovedať na otázky ty•pu, na čo im je pofština 
a pod. V Prahe to ešte IIlebolo, ale Mazur už prejavil 
nespokojnosť, že sa vraJ u mňa 5chádzajú Kanadania, 
Angl.ičania a Francúú z rnůestiilych vefvyslanectiev. A 
česi sa hneva.j•Ú, že sa tu stretáva-jú s Československými 
intelektualmi, mimo pofa zásahu tprislu~ných zodpoved­
ných rezortov. To ~Íce nebola pravda, ale nakoniec 
oni o tom holi informovaní urči·te olepšie. Zchádza\.i sa u 
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mňa často spisovate1ia, poéti, novinári, prichádzali ma­
liari, herci, .dramaturgovia, niektorí po baníckej, šofér­
skej či robotníokej staži - jasné, že za trest. Mnoho 
rokov holi odtrhnutÍ od sveta, nevedeli, Čo sa vo svete 
deje, čo píše, ako mafuje - priohádzali do pofskeho 
strediska. Dostal som vtedy niekofko exemplárov pa­
rížskej Kultúry, niekofko kníh, niekofko brožúr Prob­
lem's of Commuruism - vŠeúko 5a stranilo medzi mojí­
mi hosťami. Boli takí, ktorí ma už v prvých dňoch našej 
známosti varovali pred šéfredaktorem d8ležitého 
literárneho týž:denníka, ktorý mal druhé zamestnanie v 
bezpečnosti, pred šefom doležitej praž:skej inštitúcie a 
pred mojim vlastným pofským zástupcem. 

Na večierku pofskej poézie v českých a slovenských 
prekladoch vyoiahlti b~sruici-<prekla.datelia zo :stoHkov 
vede pof·ských básn~kov málo, alebo vobec nepubliko­
vaných; Przybosia, Wazyka, Bialoszewského. Ta:kw 
som sa dozvedeJ o ex.istencií nepublikovaných prekla­
dov. či existovala nepublikovaná pr6za, poézia? 
Určite áno, hoc-i nahJa•s sa obdivovala 1poéz.ia, jej novosť, 
Očenaška. 

V .predajti knůh holi okarnžite rozchytaní Andrzejew­
ski, Hlasko, ipreklady vojnových pamatnlkov, Fuller, 
Guderian, prvý diel de Gaulle'a, knižky o varšavskom 
povstaní. 

General W.itaszews·ki - udržiavali •srne už nie naj­
lepšie vzťahy - ma poprosil o sálu na tlačovú ko:nfe­
renciu z prilež.itosti výtročia Pofskej fudovej armády a 
na p61 Úst mi navrhol, aby som sa jej zúčastnůl ako, np. 
šéf stredtiska. Zahajenie bolo nudné, otázky nezaujímavé, 
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až sa naraz niekto opýtal o AK. Zbystril ·som pozornosť. 
Otázka hola postavená v z.hode s najlep~ími zásadami 
stalinovskej epochy. čosi také ako, či AK ·netvorí 
kontra.revolučné nebe.zpečnstvo v pookt6brovych re­
formách a čo sa deje s bývalými .príslušníkmi AK. W1ta­
szewski sa musel postaviť do heroickej p6zy odpove­
dajúc zhod:ne s ofiaialnou politickou líniou a ID.Íe z vlast­
ného presvedčenia. Zbagatelizoval organizovane nebez­
pečenstvo zorgania.ovanej akcii AK a na otázku, čo 
sa stalo s !bývalými AK-ovcami, ukázal na mňa a pove­
dal: tu máte bývalého príslu~níka AK. Nov.iná.ri sa 
pozreli na nu'ía trochu s údivom, trochu w sympátiou. 
Neskor~ie som ich vídával častej~ie ako návštevníkov 
stredů.ska. 

Okrem Prahy a Bratislavy ~tredis'ko poriadalo po­
dujatia i na provincii. Filmové predstavenia, prednHky, 
diskúsie - nie bez snahy znemožniť ich zo strany mie­
stnych orgánov a nie bez záujmru obyvatefstva. úplnou 
náhodou zadržalů na nemecko-.čes<kosloven:skej hranici 
auto vefvyslanectva, 'ktoré viezlo filmy pre stred.i~ko, 
pretože osud ohcel, že to bol Dodge a nie škoda, alebo 
Tatra a ako sme sa neskor~ie dozvedeli, neďaleko bolo 
sta>novihe atomových 'ZJbraní. Zažili ~me na.ozaj zaují­
mavé príhody počas síce zriedkavých výprav, pretože 
bolo 'POtrebné povolenie od Čs. ministerstva kultúry. 
Obla•sťou v ČeS'koslovensku, kde sme ·prakticky nemal.i 
prístup, halo české Sliezsko spolu so Za.olžim. Vtedy sa 
tu likvidovalo metodicky a po tichu pofske ~kolstvo, 
knižnice a kultúrno~osvetové společnosti. A už vobec 
tam nezasa.hovala společnost Polonia, ktorá sa zaoberá 
len Políakmi na Západe a nie v česko:slovensku, Soviet-
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skoro •svaze 1ČÍ Rumunsku. Raz sa u mňa zjavil,j pred­
stav~telia týchto spoločností, ale ja som bol bezmocný. 
Mohol som im dať ·lrnihy, vypožičať f.ílmy, fotograflie, 
časopisy, ale to bolo všetko. A1kékofvek návštevy holi 
zakázane, ta:k ako čs. úradmi talk i vefvy~lanectvom. 
Jedinými Poliakmi, ktorí chodievali do tejto oblasti, 
bolí ženy pracovníkov vefvyslanectva pašujúce zo so­
boty na nedefru tovar do Pofska, cez Tešín, a z Pofska 
spať obyčajne tou istou cestou. 

Tri druhy bezpeČ!llostných organov chránili vtedy po­
litické panenstvo Čechov a Slová:kov - po uliciach 
Prahy jazdili rá·diovozy, ale nie verejnej - hoci aj 
týoh nebolo málo - ale štátnej bezpečnosti. Na stani­
ciach naproti okrsku verejnej bezpečnosti bol.i odd. štát­
nej bezpečnosti. Tajemná ibezpecnosť najmenej viditef­
na, ale najviac pociťovaná. Bola vh:de. Na jed!l1ej recep­
cii uSipor.iadanej vefvyslanectvom podišiel .ku mne trochu 
zamračený pofskou vodkou Čech a úprimne priznal, že 
"v ČeS'ko:slovensku by bolo Úp lne nemožné to, Čo sa stalo 
v Pofs<ku. Lebo mí tu máme za každým svojho človeka. 
"Pogratuloval som mu k ú~echu a odišiel som sa spý­
tať prvého sekretára, 1ktorý to predsa musel vedieť, 
pretože sám bol vyslaneckým rezidentom nášho rodného 
UB - kto je to? - troohru som ho udivůl otázkou -
predsa námestník ministra vnútra Barák. 

A vtedy záujem o Pofsko a predovšetkym záujem o 
neočaká:van\U a zároveň lákajúcu pookt6br·ovu slohodu 
- bol pre Čechov ohromný a zo dňa na deň rástol. A 
začali sa prvé návštevy Pofska. S Orbísom na Baltik, 
s turí'sttickou rpriepustkou, ·ktorá platila iba do priestoru 
konvencie (čiže vtedy po Nowý Targ) do Varšavy. 
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Priná~ali zvesti IÍ ídee hodnotné i menej hodnotné, ku­
povali malého Laroussea a pa,perbacky, udivovali ich 
neóny na A·lejach Jerozolimských a klebeta, Že dcéra 
Mazura ma nemanželské <dieťa z KTT. Okrem toho 
všetkého priná~ali i nechuť a pohl"danie Sovietmi, z 
krajiny, ktorá nepoznala a nechcela poznať panslaviz­
mus. Moji stáli navštevníci 111eznášali ~kufavú Rusku, 
nehovoriaou po pofsky, manželku vefvyslanca a vy­
smievaLi sa W~taszewskému, ktorého si .pri akéjsi prí­
ležitosti pomýlili ·s novým zriadencom - vefmi radi sa 
stretávali s pof~kými turistami, •ktorí sedávali v čitárni, 
ba i s oficialnými hosťarni, ktorf akosi pomaly zabúdali 
hovoriť straníckym žargónom. 

Mlá,dež na uliciach so závil>ťou zazerala na •pofských 
chlapcov a dievčatá, oiblečených v blue-jeansach, v 
Československu zakázanych, záv.idela pofskym diev­
čatám šminky, chlapcom úzske nohavice. To boli ešte 
Časy, .keď sa študentky vyhadzovaly zo šk&l za nesociali­
stický hýl života, pod Čo bolo možne podtiahnuť ·i ma­
fovanie očí a návšteva nočného podniku. Študenti mohli 
prestať byť študentmi, ak sa napríklad ukázalo, že ded­
ko, alebo strýko boli Úradníkrni hoci len najnevinnej­
šieho ministerstva v medzivojnovej republike. V byte mi 
opravoval fadnioku starší robotník, z ktorého sa vy­
kru! inžinier pracujúci pred vojnou, pre ktorého sa ne­
na~lo miesto v socialistickom priemysle. Z taxikára ne­
poznajucého Prahu ani IIlatofko, aby vede!, ktorým 
smerom sa a·de na Vinohrady sa vz,noril lekár, :z-bavený 
možnosni vykonávať svoju lekársku prax za akýsi 
politický priestupok. Vlak na československo-pofskej 
hranici stál dlhšie ako hodinu, pričom pasy pozbierané 
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cestu1ucJm odniesli do budovy pohraničnej stráže a 
odovzdávali ich až tesne pred odchodom vlaku. V po­
rovnanÍ s tým všeokým vtedajšie Pof.sko dýchalo ČÍmsi, 
čo lbolo naoza~j slobodou v porovnaní s nedavnými časrru 
Bieruta a Rokossowského. No, odvtedy už ubudlo slo­
body. Prestal vychá·dzať časopis "Po prostu", pomaly 
sa uťahovala politická skrutka prosovietskosti. Z Októb­
ra zastali črepy. Ale predsa i tie časy znamenali pre Če­
chov slobodu. 

V stredisku sa mi pracovalo Čoraz horšie. ČOraz me­
nej miesta zastávalo na kultúru, namiesto toho velvysla­
nec robil nátlak, aby lbolo čím viac výstav priemyslu, 
technických iniormácií - výsledky smeru na projek­
tova~nú čoraz užšiu a čořaz bližš.iu pofsko-českosloven­
skú priemyselnú spoluprácu. Osobne sám Mazur nepri­
pustil na výstavu abstra'kcionistov, ktorých práce zasla­
lo varhv·ské ministerstvo ·kultúry. To bol začiatok 
konca. 

A nakoniec hola výstava fotograf.ií z príležitosti ho­
jov pod Lenina. Češi sa na ňu húfne valili. Lebo tu bol 
i Sikorski s pofskymi a českými letcami a partizánmi, i 
Monte Cassino, aj Povstanie, ba do.konca i samotne Le­
nino, ta•bor nad Okou. V plnej generálskej sláve, vra­
cajúc sa z i1nej oficiálnej slávnosti vtrhal obzrieť si vý­
stavu i Witaszewski. - Načo •ste tých zločincov tu vy­
stavili? - a ukázal na fotografiu z augustovej Varšavy. 
- Už druhý raz vás počujem takto hovoriť, povedal 
som, vediac, že to je moja posledná veta vypovedaná 
v stredisku - prvý raz od Nemcov. 
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Bolo chladno, december, ale slnečne. Na "Hlavním 
nádraží" sa so mnou lúčila rskupinka Čechov, mojich 
návstevnfkov strediska. Stretnem ich dte niekedy? Mož­
no tu, v Austrálii? 

George ]. Flemming 
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PROTESIT V EMIGRACI 

21. VIJI. 1968 

Výtbor SPK ve Velké Britani.i pferu~il schftzi a účastníci 
se společně s polskou vlajkou zúčastnili demonstrace před 
sovětskou výstavou v Loodýně. 

Předseda ZNP, a,dvakát A. Mazewski, vydal na zasedání 
Kongresu americké Polonie v Chicagu prohlášení, ujišťující 
Čechoslováky o přátelství polského národa a vyzval k vy­
tvoření společného bloku emigrace ujařmených národů. 

Predseda Kongresu americké Polonie K. Rozmarek záda! 
ve Washingtonu, aby volební program demokratické strany 
prohlásil, že Spojené státy odmítají savětský kolonialismus ve 
východní Evropě. 

Polské Sdružení bývalých politických vězňů a český vě­
decký institut v New Yoi'ku manifesnují pfed budovou OSN, 
vyslovujíce protest proti nájezdu na Československo. 

22. VIII. 1968 

Polské veteránské organizace při Kongresu kanadské Po­
lonie v Torontu a Montrealu zaslaly premierovi Trudeau 
telegramy, protesrojící proti okupaci Československa. 

Hlavní výbor Kongresu kanadské Polonie zaslal telegram 
premierovi Trudeau, žádající zahájení akce ve prospěch 
Československa. 

ACEN schválil rezoluci, odsu~Lující okupaci Československa, 
a apeloval na vlády západních mocnostÍ, aby otázku če-
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skoslovenska vnesly na f6rum OSN. Protest byl doručen ve 
State departementu ve Washingtonu. 

Hlavní výbor SPK zaslal dopis českým emigračním or­
ganizacím, vyslovující sol·idaritu s československým lidem. 

23. VII!. 1968 

V Montrealu a v Torontu se konaly demonstrace, orga­
nizované za účasti Kongresu kanadské Polonie. Na shro­
mážděních hovořili představitelé Polonie. Hlavní výbor 
KPK sohválil deklaraci a předseda T. Glista anglicky 
pronesl prohlHení, vyslovující pobouření nad agresí proti 
Československu a výrazy solidarity s čecky a Slováky. 

Kongres kanadské Polonie - organizace v Montrealu 
vydal výzvu, odsuz.ující ozbrojenou intervenci v Českoslo­
vensku. Výzva ve francouzštině byla ro!l:eslána tisku. 

24. Vlil. 1968 

V centru Londýna se konala velká manifestace polské 
emigrace za účasti více než 5000 osob. Protestní pochod vedl 
hlavními tHdami města k velvysla.nectví PLR. Manifestaci 
filmovala televize. 

V Chicagu se konalo protestní shromáždění, organizované 
československou národní radou za účasti polské skupiny. 
HovoEli m. j. kongresmani Edward J. Derwinski a Roman 
Pucinski. 

Svépomocné sdružení nové polské emigrace v Chicagu 
schvál>ilo rezoluci, odsuzujfcí Útok ·na Československo a vyslo­
vilo solidaritu s československým liclem bojujícím o svo­
bodu. 

V Sydney se konal polsko-český večer za účasti před­
stavitel& Československé emigrace. 

Celý australský tisk přetiskl deklaraci předsedy Federální 
rady polských organizací v Australii generála J. Kleeberga, 
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vyslovující pobouření nad otevřenou agresí v Československu 
a výrazy solidarity s Čechoslováky ve společném boji s 
"mdým imperialismem". 

25. VIII. 1968 

V Masarykově síni v Torontu se konala protestní schůze 
představitel& menšinových s~upin za účasti Poláku. 

Organizace bývalých bojovník& !l: Glasgowa, Galashields, 
Falkirku a Perthu organizovaly pochod glasgowskými ulicemi 
s polskou vlajkou, zakrytou černým fl6rem. Byly rozdávány 
letáky v angličtině. V tisku vy~ly snímky a reportáže. 

V Manchesteru se konala velká manifestace, organizovamí 
kombatantskými a j. organizacemi, sdruženými v Polské 
jednotě. Manifestace se zúčastnily delegace z Rochdale, 
Blackburnu, Sheffieldu, Oldhamu, Bury a z Ashton-u-Lyne 
s prapory. četné odezvy v tisku. 

26. VIII. 1968 

Odbočka SPK ve Volverhamptonu svolalo Koordinační 
výbor polských společenských organizací a za účasti Ma­
ďar&, Lotyšů, Litevců a Ukrajinců uspořádalo protestní de­
monstraci. 

27. Vll!. 1968 

Odbočka SPK v Dundee vydala protest, který vyšel v 
místním britském tisku. 
Předseda odbočky SPK ve Wellingborough J. Raca pub­

likoval v místním tisku protestní dopis. 

29. VII. 1968 

V Torontu se konal demonstrační pochod přes centrum 
města za účasti polských a Československých organizací. 
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Před radnicí hovořili představitelé městské a regionální 
správy. 

1. IX. 1968 

V polském kostele sv. Stanislava v Římě se konala z inicia­
tivy velvyslanectví Polské republiky m~e za český a slo­
venský národ. 

5. IX. 1968 

StředoevropŠtÍ federalisté (C. E. F.) schválili na zasedání 
v Ústavu generála Sikorského v Londýně rezoluci žádajid 
stažení okupačních vojsk z Československa. ' 

7. IX. 1968 

V Glasgowě se konala velká demonstrace všech polských \ 
politických i sociálních organizací. 

Zpracoval ]. Korson 

Pozámka překladatele: 

ZNP - Zwi~zek Narodowy Polski t. j. Polský národní 
svaz je nejvědí krajanskou organizad amerických Polák&. 
SPK - Stowarzyszenie Kombata.nt6w Polskich sdružuje 
bývalé bojovníky z druhé světové války, zejména polské 
zahraniční vojáky. 
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O AGRESI - NA V"'YCHODĚ I NA ZAP ADÉ 

Eduardu Goldstiickerovi 
předsedovi Svazu československých spisovatel~ 
Vážný pane předsedo, 

naplněn úctou i vzrušením a zároveň mučivým neklidem 
nad situad, v jaké se v d&sledku tragických a politováníhod­
ných událostÍ octli češtÍ a slovenhí ~pisovatelé, prosím Vás, 
pane předsedo, abyste vyřídil svým ikoleg&m výrazy mé nej­
hlubH solidarity s nimi, výrazy opravdového bratrství od 
polského spisovatele, který sice vyslovuje jenom vlastní my­
~lenky a city, nicméně věří, ba vfce - ví, že nalezne pod­
poru ohromné většiny polských spisovatel&, pro něž slova: 
pravda, láska, věrnost, naděje, vlastenctví a pokrok ještě 
nezem~ela ani se nezměni.Ja v těžký kámen. 

Prosím Vás, abyste věděl Vy i všichni Vaši kolegové, že 
ve dnech va~eho tv&rčího hledání, tak d~ležitého pro bu­
doucnost celého světa, jste měJ.i v polských spisovate!fch 
a intelektuálech přátele, oživené nadějí, a když jste prožívali 
dny zejména pro Vás a vaše národy tÍŽivé - byli jsme s vá­
mi, ač ve vlastní domovině pozbaveni svobodného hlasu. 

Vy zajisté víte dobře, že pocit bezmoci v&či násilí a zv&li 
je ze všech lidských ponížení údělem nejtěHím, a že tento 
úděl se stává obzvláště tvrdým břemenem, když nejlepší 
tradice vlastního národa jsou zneváženy, svoboda slova 
obrácena vniveč, pravda podeptána. Uvědomuji si, že milj 
hlas politického a morálního protestu nevyváží a nem&že 
vyvážit hanbu, jakou se v očích celého pokrokového světa 
pokrylo Polsko. Ale tento protest, zrozený z pobouření, ho-
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lesti a studu, je jediným, co mohu v této chv(Ji nabídnout 
Vám a Vašim přáteltJm a kolegtJm. Prosím Vás tedy, aby­
ste jej přijal současně s nadějí ... Avšak nemlu·vme o nadčji. 
Střežme naději. Pos<ilujme naději. Pracujme pr·O naději. 
Varšava v září 1968. 

]erZ)' Andrzejeu.•ski 

* 
Vzhledem k činné účasti vl<ldy PLR v ozbrojené agresi pro­

ti Československé socialistické republ ice a vojenské okupaci 
této země prohlašuji: 

Prorestuj.i proti této akci. 
Jsem solidární se všemi Čechy a Slováky, kteří této akci 

kladou odpor; zejména s mými soudruhy, s českými a slo­
venskými spisovateli , kteří jsou pronásledováni a vězněni. 

Váš 
Slatvo~ir fl!roiek 

* 
Paříž 14. září 1968. 

Vážený pane redaktore, 
uvědomuji si, Že výraz mých - a nejenom mých - citi1, 

vyvolaných ozbrojenou intervencí proti česloslovenské socia­
listické republice by byl nyní nemožný v PLR. Za pobytu 
v Paříži mám možnost vyslovit se v této věci a obradm se 
proto na Vás s prosbou o zveřejnění následujícího prohlá~ení: 

Jako občan Polské lidové republiky a člen Svazu polských 
výtvarných umělctJ kategoricky odsuzuji přepadení českoslo­
venské socialistické republiky a bez,právnou okupaci této 
země ozbrojenými silami Varšavského paktu a plně se soli­
darizuji s bojem Československých umělctJ a celého národa o 
svobodu. 

S Úctou 
Jan Lebenstein 
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Otevřený dopis 
českým a slovenským hudebníkům 
sdruženým ve 
Svazu skladateltJ v Praze a v Bratislavě 
Přátelé, 
se sevřeným srdcem a s na,pj atou pozorností jsem dnem i 

nocí poslouchal váš hlas. Usiloval jsem vytušit, jaký úděl 
vám připa,dne, aniž bych tento úděl mohl sdílet s vámi ve 
vaší zemi . 

Myslfm na podobnosti v dějinách našich národtJ. Neprame­
ní jenom z blízkého zeměpisného sousedství. Přispívá k nim 
společná kultura a společné historické prožitky. Ony ptJsobf, 
že užíváme podobného jazyka, Že slovům připisujeme stejné 
významy a pojmy. "SprawiedliwoSé" a "prawo", "demo­
kracja" a "wolnošé". 
Děje se tak proto, že po deset století Če11páme tyto pojmy 

ze stejných zdrojů. To nejde odvolat ani změnit. 
V naH historii boj a odboj, vítězství a porážky, sláva, 

hanba i stud kráčely po rozmanitých cestách. Národ vbk 
přetrval i dělení Polska v XVIII. století, i povstání v de­
vatenáctém, i hrozící nám .biologické vyhlazení za okupace 
ve století dvacátém. 

Nejsem politik a nedotýkám se proto zde politických otá­
zek, ani k vám nemluvím politickým jazykem. Píši vám o 
slovech, jež něco znamenají, i o mlčení, jež také něco zna­
mená. 

Všude a vždy se táhnou jakési z6ny mlčení, znají je 
všechny národy. Když vám píši z Varšavy, neohlfžím se na 
to, zda .pHl brzy nebo po.zdě - pozdě nebo brzo. Píši 
přáteltJm, kterých mám tolik mezi vámi, kteří máte tolik 
pr.átel mezi námi. Přeji vám dneska, aby práva, zákony a 
povinnosti zahrnovaly svou mocí i u vás i u nás stejně 
ovládané jako vládnoucí, aby nebyly privilegiem silné moci. 

Když o tom přemýšlím, hluboko skláním hlavu nejen před 
vaším národem, ale i před těmi, kdo z vaší vůle na sebe 
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vzali nejtěžší odpovědnost - kdo kormidlují váš stát a 
vládnou Československu. 

Vzešly z vás osobnosti o imponující státnické míře. Pouze 
velký národ m&že mlt takové představitele. 

Dovolte mi složit hold za ten klidný, dťistojný, mužný a 
velký postoj vašeho národa a jeho v&dc&. Dovoluje věřit nám 
i celému světu, Že to, co je poctivé a spravedlivé, žije v 
duších jedineC! i v duchu celého národa. 
Varšava 1. záH 1968. 

Zygmunt Alycielski 
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