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PRZEDMOWA

Pod koniec poprzedniej wojny' napisalem bruszure,
przeznaczong dla mlodych, a zadedykowang mojemu sy-
nowi. Syn méj zbliza si¢ teraz ku czterdziestce. Jest jeficem
w'Niemczech. Znam prostolinijno$¢ jego umystu i sil¢ cha-
rakteru; jemu, ani — mam wrazZenie — towarzyszom jego
niewoli, nie potrzeba rady ni pokrzepienia, :

Ale wszyscy milodzi-ludzie, bgdacy teraz w wieku, w
ktérym on byl podéwczas, dorastajacy z dala od ojca-jefica,
z dala od ogniska rodzinnego; wszyscy ci, co na prézno w
ruinach przeszloéci poszukuja pewnosci, reguly, wiary;
wszyscy ci, ktdrzy na prézno w mrokach przyszlofci wy-
patrujg §wiatelka ukojenia, gwiazdy przewodniej? Czyz
nie trzeba ku nim si¢ zwrdci¢ | czyz nie trzeba ich wspomoc?
Czyz nie jest obowigzkiem tych, ktérych zycie zmusilo do
zebrania pewnego doéwiadczenia, zastanowi¢ si¢ dokladnie,
by bez najmniejszej zarozumiatodci starszych, natomiast z
czulg troskliwoscia udzieli¢ im podstawowych przykazafi
madroéci. podstawowych zasad czynu?

Oto cel, ktéry sobie przede wszystkfm wyznaczylem,
kre§lac te karty. Pisalem je w wigzieniu, w Ktérym jestem
do tej pory. Nie wiem, w jaki sposéb dotrg one do niezna-



nych czytelnikéw, ktérzy mi je podszepngli i ktorych uwaz.
ne twarze zdaja si¢ mnie otacza¢. Wiem jednak, ze kiedy$
dotrg do nich. Mozna moéwi¢ i pisaé z glebi wigzienia:
w kraju o szlachetnych instynktach jak nasz, zwigksza to
nawet wage mys$li i dodaje oddzwigku glosowi. Zamek moich
drzwi i krata mego okna nie oddzielity mnie od Francji.
Zyj¢ jej nadziejami, jak powietrzem, ktérym oddycham;
pograzam si¢ we wszystkich jej smutkach. Czujg, jak zycie
moje kazdej chwili bije t¢tnem jej Zycia, podczas gdy sa-
motno$¢ nadaje wigksza wage i z pewnoscig wi¢ksza nie-
zalezno§€é moim rozmyslaniom.

Pokolenie, do ktdérego nalez¢, nie podofalo swojemu za-
daniu, Wiem o tym lepiej, niz ktokolwiek inny, ale nie po-
dejmuj¢ jego obrony. Z jego bl¢déw, nieszcz¢§¢ i zludzen
prébuj¢ wyciagnagé nauke dla pokolefi nadchodzacych, dla
tych, ktére jutro dZwigaé b¢da cig¢zar na swych barkach.
Dofwiadczenia nasze bardziej stluzyé moga innym, niz
nam samym. W tej nadziei zebralem moje rozwazania, idac
za watkiem samotnego rachunku sumienia. Gléwnym mym
celem bylo przestrzec tak mlodziez jak i wiek dojrzaly
przed nastawieniem, na ktdre sktada si¢ moze tylez prézno.
§ci, co zniechgcenia,

Francja jest dzi§ w okresie bezkrolewia, lecz nie otwarta
si¢ przed nig nico$¢. Nie wszystko zostalo obalone nie
wszystko trzeba zaczyna€ od nowa. Kleska przypigcz¢towala
rozklad naszej organizacji wojskowej; zaznaczyla upadek
klasy kierujacej; zdyskwalifikowata w opinii publicznej sy-
stem polityczny, ktéry klasa ta urobila na swoje podobien-
stwo; zniszczyla istnienia ludzkie i bogactwa. Ale nie zni-
weczyla Francji, j¢j ludu, ziemi, charakteru, tego cato-
ksztattu tradycji, przekonafi i daze, ktére dzi§ nazywamy

jej duchem.
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Z punktu widzenia naszej potegi militarnej wojna, by¢
moze, jest skoficzona, z punktu widzenia naszego istnienia
narodowego — skoficzona nie jest. Francja nie jest jeszcze
pokonana, los jej nie przesadzony, skoro wojna trwa nadal
— bez niej, lecz dla niej. Wolno jeszcze mie¢ nadziejg, zc
wyjdzie z niej niepodlegla nienaruszona, by¢ moze wzbo-
gacona duchowo, w Europie oswobodzonej i pokojowe;j.
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ROZDZIAL I

Zaden przelom dziejowy nie pozostawia narodu w po-
przednim stanie rzeczy, i dlatego wla$nie kazdy przelom,
niezaleznie od jego wynikéw materialnych, jest faktem re-
wolucyjnym. U kresu dlugiej wojny, zwycigstwo przynosi
narodowi wstrzas nie mniejszy, niz klgska.

Francja do§wiadczyla tego dwadzieécia lat temu, Wszel-
kie normalne stosunki Zyczliwoéci, przyzwyczajenia, inte-
resy zostaly przerwane, czgsto na zawsze. Rodziny osiero-
cone lub rozproszone, ludno§¢ wydarta z korzeniami lub
przesiedlona. Gwaltowne zmiany godza w warunki Zycia,
zwiazki sgsiedzkie, zajecia, majatki. Niepokoje, cierpienia,
trwogi wszelkiego rodzaju, toruja droge uczuciom o formie
lub tredci religijnej, tirosce o los jednostki, narodu, ludzko-
§ci. Cena Zycia osobistego, poddana niewielkim wahaniom
w okresie pokoju, ulega gwaltownym przeskokom Ilekce-
wazona przez jednych, przeceniana przez drugich, zaleznie
od tego, czy wstrzas obudzil w nich ducha po$wigcenia,
czy tez rozwingl egoizm i obawg,

Wszystkie wreszcie wielkie przesilenia historii zdaja sig
skazywaé na emeryturg lub nawet na przedwczesna zaglade



pokolenia ludzi, juz zdziesigtkowane, ktore braly w nich
bezposredni udzial. Poza kilkoma starcami, zachowanymi
na ksztalt bogow lub fetyszow, jak Thiers lub Clémenceau
— ktobrych zreszta szybko odrzucono migdzy rupiccie —
zawierucha utorowala drogg¢ miodym. Wyprzedzajac prawi-
dlowy bieg nastgpstwa i dziedzictwa, mlodziez nie ty'ko
czuje si¢ powolana przez przyszlo§¢, ale niespodziewanie
obarczona przedwczesnym obowigzkiem; szczyci si¢ nim,
ale go nie zna, waha si¢. Ci, co moga wspomnienia swoje
cofnaé o lat dwadziedcia, stwierdza prawdziwoéé — rys
po rysie — tego pobieznego obrazu.

Ale po wojnie zakoficzonej k¢ska po klgsce brutalne
i catkowitej, zostawiajacej po sobic upokorzenie i przygng-
bienie, pojawia si¢ zbiorowe uczucie innego rodzaju, Jest
ono réwnie dawne jak ludzkie spoleczefistwo — odnalez¢
je mozna w religiach starozytnych, przede wszystkim u
prorokéw zydowskich. Po przegranej bitwie naréd grecki
zastanawiat si¢, jakich to obrz¢déw zaniedbanie pozbawilo
go opieki Boga Miasta; nar6d zydowski oskarzal si¢, glo-
sem swych prorokéw, o pogwalcenie paktu przymierza z
Bogiem Wojny. Instynktem narodéw jest sprawicdliwoéc.
Gdy zostaly ugodzone, potrzebujg wiary, Ze cios nie spadt
bez przyczyny, Szukaja w sobie, czym zawinily, Tak wigc
klgska narodowa laczy si¢ od poczatku dziejéw z pojg-
ciem grzechu i winy, z ktérych rozwing¢ si¢ moga: skru-
cha, pokuta, odkupienie.

Narody i ludzie sklonni sa wierzyé, ze przejicie, ktore
wstrzasneto ich losem, ich jednych tylko dotknglo. Chyba
malo jest w historii przykladéw pielggnowania poczucia
grzechu i koniecznoSci pokuty, z takim upodobaniem, jak
w chwili obecnej doprowadzenia go do chorobliwe) manii
dobrowolnego samobiczowania; z drugiej strony nigdy to
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poczucie winy nie bylo wykorzystywane z réwnie chytra
przewrotnoscig.

A jednak $wiat nic zna wiary dawniejszej. Wiara ta
jest najstarszym ze ziudzed, bo przeciez absurdem jest
przypuszczenie, ze historia podlega temu pierwotnemu wy-
miarowi sprawiedliwosci. Katastrofa narodowa ma niewat-
pliwie swoje przyczyny, ale niekoniecznie s3 nimi prze-
winienia. Gdyby klgska miala by¢ zastuzona karg za blad,
za glupot¢ — wynikaloby stad, Ze zwycigstwo jest nagroda
za madro$¢, zastuge, cnotg. Nawet ci, ktorzy wierza w
plany Opatrznosci, rzadzace sprawami ludzkimi, nie tiu-
maczg ich sobie prawem tak prostym; drogi Boze wydaja
im si¢ bardziej okr¢zne, dalekie, niezgl¢bione, Gdziez jest
nar6d, ktdrego zmienne Kkoleje loséw mozna by zwigzac
racjonalnie za mechanizmem nagrody i kary? Francja roku
1914 odniosta zwycigstwo. Czyz byla powazniejsza, moral-
niejsza, bardziej pobozna niz Francja 1939 roku? Jakimiz
to cnotami Hitler 1 Mussolini zastuzyli na swoje zwycigstwa?
Za jakiez winy Belgia, Holandia i Norwegia ponosza
swoéj los?

Przestanmy bi¢ si¢ tak haladliwie w piersi. ZawieSmy
na kolku te umartwienia, obwinianie si¢. publiczne, a ra-
czej oskarzanie innych. W te] okrutnej surowosci sadéw sa
clementy niezdrowego amatorstwa, dobrowolnego za$lepie-
nia. Potgpianie zbiorowosci powinno zacza¢ si¢ od najsurow-
szego osobistego rachunku sumienia, a widzimy dobrze, Ze
ci, co najzuchwalej miotaja klatwy — na ogél unikaja
starannie zaczynania od wlasnej spowiedzi, od wtlasnego
«mea culpa ». Poniechajmy tego. Jest rzeczg naturalng, ze
narod po wielkiej klgsce, jak czlowiek, gdy dozna wielkiego
niepowodzenia lub wielkiego strapienia, zaglebia si¢ we

wlasne sumienie, przetrzgsa je, stara si¢ w nim rozejrzeé.
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Roztrzasanie to powinno byé¢ surowe — slusznie — i moze
doprowadzi¢ do surowych wnioskéw. Ale niech nie bedzie
z gory nastawione na wyznanie upadku i nikczemnodci.
Winni jeste§my wtenczas, gdy rozum nam wskazuje ze
postapili§my Zle, a nie wtedy, gdy nas wypadki zawiodly.
W tym duchu powinni§my bada¢ siebie i osgdza¢. Obo-
wiazek poczucia sprawiedliwodci istnieje takze wobec sie-
bie samego,

*

Kiedy nar6d dozna ci¢zkich ran, pierwszym jego odru-
chem, bo najprostszym  jest oskarza¢ to, co ma bezpofre-
dnio pod r¢ka: swoich odpowiedzialnych przywddcow,
swoj ustré] polityczny, swoje instytucje. Ten odruch in-
stynktowny czgsto trafia w sedno. Francja w ciaggu XIX
wieku doznata dwdch wielkich klgsk. Po upadku Paryza
i Waterloo winien byl cesarz; po Sedanie 1 Metzu winne
bylo cesarstwo.

Jak w uvbieglym wieku instynkt narodu oskarzyl sa-
morzutnie cesarza i cesarstwo, tak samo po obecnej klgsce
cz¢§¢ opinii szukala winy w ustroju republikadskim i w
przywoédcach Republiki. Nie byla to tym razem opinia pow-
szechna, ani tym bardziej samorzutna, ale mniejsza o to.
W kazdym razie rozpowszechnila si¢, nabrala rozglosu,
wlaénie dlatego, Zze odpowiadala odwiecznej skionnosci.

Nie ograniczono si¢ do zrzucenia odpowiedzialnosci za
katastrof¢ na ustré] panstwa, lub na jego dwezesnych przy-
woédcéw; nie tylko winiono konstytucj¢ republikadska i
zespot kierowniczy Republiki — posunigto si¢ o wicle dalej
szukajac przyczyn nieszczgécia, w trefci i formie calej
zlozonej struktury Zycia spolecznego. Jednym szerokim za-
rzuceniem sieci chciano z niego usungé wszystko, co od
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poltora wieku ozywialo doktryny, obyczaje, instytucje. Po-
wiedzmy bez ogrédek: poza przewrotem politycznym
chciano dokonaé kontrrewolucji obywatelskiej i spotecznej.
Odpowiedzialnoscig za klgske obarczono nie tylko Repu-
blike, rozciagni¢to ja na Demokracj¢, na dogmay wolnosci
osobistej, na zasadg przyrodzonej réwnosci obywateli. Wszy.
stkie mysli przewodnie, ktére od czasu Rewolucji Fran-
cuskiej staly si¢ podwalina spoleczedstwa, ktére uszano-
wala i gwarantowala nawet Karta monarchii z 1814 roku
i Konstytucje cesarskie, jakoby w pyl obrécila zwycigska
armia Hitlera. Nie tylko si¢ ich zapiera, ale twierdzi sig,
ze zburzone zostaly bezpowrotnie, jak gdyby swoisty do-
wod przez oczywisto§é lub przez absurd unicestwit je; z
szyderstwem oprowadza si¢ nas po ich ruinach,

Wiem dobrze, Ze ci, co na tym pustkowiu buduja na
nowo, majg usta pelne przechwalek, ale nad t3 ich préba
nie bgd¢ si¢ rozwodzil, mimo, ze zdobig j3 mianem Re-
wolucji Narodowej. Pierwsza jej wada jest nietrwaloéc,
gdyz jest skazana na to, iz nie przezyje ani coraz bardziej
prawdopodobnej klgski Hitlera ani jego ostatecznego zwy-
cigstwa,

Jej druga wadg jest wewngtrzna sprzeczno$é, Niepewni
pracownicy, ktérzy si¢ jej podjeli, wahaja sie migdzy dwo-
ma jaskrawo sprzecznymi pojeciami; s to: z jednej strony
nawr6t do tradycji i dawnych zwyczajow Francji, z drugie
na$ladowanie ustrojow totalistycznych, zbudowanych cal
kowicie przez niemiecki narodowy socjalizm i wiloski fa-
szym. Uczucia, bgdace podlozem tych dwu pojgé, jak-
kolwiek dowodza braku inwencji, bezmy§lnych przyzwy-
czajefi, ngdzy umyslowej — s3 nie do pogodzenia, skoro
nawr6t do nawnej tradycji francuskiej wykazuje za§lepie-
nie, pysznigce si¢ wszystkim, co jest lub bylo narodowe —
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podczas gdy nasladownictwo ustrojéw totalitarnych jest
-wyrazem ponizenia, uleglo$ci wobec zwycigscy, stuzalczo-
§ci. Pojgcia te moga si¢ nawet zbiegaé, péki chodzi jedynie
o zburzenie Francji republikadskiej; uzgodnienie ich, czy
wzajemne ustepstwa przestaja by¢ mozliwe gdy chodzi o
konstrukcje.

Nasza dawna monarchia, przesigknig¢ta abstrakcyjnymi
i sentymentalnymi wierzeniami, gdzie wladza krélewska
uosabiala prawdziwa hierarchi¢ klas, korporacyj, przywi-
lejow, nie ma nic wspdlnego z ponurymi autokracjami,
gdzie balwochwalcze uwielbienie jednego czlowicka zastg-
puje religijng wiar¢ w zasady, a krwawe zachcianki bru-
talnofci zastgpuja zorganizowany majestat sity, gdzie pira-
mida hierarchiczna grup i jednostek jest zniwelowana w
fanatycznym niewolnictwie. Dyktatury totalitarne, ktére ze
wspOlczesnej cywilizacji zachowuja jedynie dorobek ma-
terialny postgpu, cofnglyby spoleczefistwa europejskie da-
leko poza stadium monarchii; poprzez wieki historii nawra-
cajg az ku legendzie barbarzyfiskich krolestw i prymityw-
nych obrzedéw szczepu,

I nie do§¢ Ze obie te koncepcje nie daja si¢ z soba
pogodzi¢; kazda z nich oddzielnie jest blgdzeniem po ma-
nowcach. Nie sposéb odnowi¢ dawnej Francji. Nalezy
czci€ zmartych, mozna ich nasladowaé, nie mozna ich
wskrzesi¢. Duch tradycji moze trwa¢ nadal, ale nikt nigdy
nie potrafi zamkna¢ rzeczywistosci aktualnej w nieistniejace
juz formy. Przypomnijmy sobie poréwnanie Jaurés'a, ze
mozna podsycaé plomien tradycji, lecz niesposob wskrzesi¢
popiotéw.

Z drugiej strony ktéz $mialby przypusci¢, ze konstruk-
cja Hitlera lub Mussoliniego bedzie trwalsza, niz dzieto

Napoleona. Jakze moglaby ustali¢ si¢ mocno w Europie,
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skoro nawet w krajach, gdzie powstala, :zwigzana jest z
zyciem swych twércéw? Kilka luznych sktadnikéw moze
przetrwa€; caloé¢, istota, nie ostojg si¢. Bo przeciez nie
przckresla si¢ jednym pociggnigciem pidra dwudziestu wie-
kéw historii, bo przeciez w postt;pi“e ludzkim jest sita niez-
niszczalna. Nic z tego, co zostalp ustanowione przemoca
"1 utrzymane przymusem, nic z tego, co poniza ludzkosé
i opiera si¢ na pogardzie jednostki ludzkiej — nie moze
trwac.

Zbedne jest rozwodzi¢ si¢ nad tymi oczywistymi praw-
dami, Konstrukcja, ktorej realizacjg czy, prc}j.ekty nam
zachwalajg, jest spaczona w samym swym zalozeniu, W tej
chwili chodzi o to, by rozpatrzeé i osadzié dzielo burzenia.
Przypominalem juz, Zze odpowiada ono atawistycznym in-
stynktom; nie dziwi mnie, Ze moglo urzec i pozyskaé
wielkg cz¢é¢ mlodziezy. Pamigtam jeszcze wlasng mlodosé.
Miodziez jest pelna entuzjazmu systematyczna i nieprze-
jednana, umie pot¢piaé, tak jak umie podziwiaé, Wszystko
zwali¢, wyrzuci¢ na $mietnik zdrowy nawet material,
uszkodzony jedynie przez sam fakt burzenia, opréznié
miejsce dla nowego $wiata, stworzonego na wtlasny obraz i
podobiefistwo, taki program j3 zapala.

A wigc wszystko bylo falszem, miernotg lub podioécia
we Wwczorajszym spoleczefistwie? Zastandwcie si¢, mlodzi!
Zanim weZmiecie oskard do r¢ki, odpowiedZcie na jedno
tylko pytanie. Czy chcecie pokoju; nie nienawidzicie wojny?
Jesli wojna nie jest najwigkszym nieszczg¢$ciem dla narodu
— bo naréd, tak jak czlowiek, czgstokro€ ratuje swoje
zycie, ryzykujac je, a zreszta dla narodu tak jak i dla
czlowieka Zycie nie jest dobrem najwyzszym — czy przyz-
najecie jednak, Ze wojna jest dla ludzkosci najgorsza plaga?
Czy przyznajecie, Ze jedynie pokéj zabezpiecza pracg i
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szczgscie osobiste ludzi, cigglosé postgpu, zaspokojenie naj-
wyzszych potrzeb duszy ludzkiej? Czy zgadzacie sig, Zze
najszczytniejszym zadaniem jest wykorzeni¢ z jutrzejszego
§wiata samg nawet mozliwo§¢ wojny? Tak, nieprawdaz?
+ Lecz wobec tego, nie wszystko bez réznicy bylo godne
potgpienia we Francji wczorajsze], we Francji demokraty-
cznej, we Francji Trzecie] Republiki i dobrze byloby, aby-
§cie si¢ zawahali, zanim wywrdcicie do géry nogami wszy-
stkie bez wyboru warunki jej Zycia politycznego, moralnego
i spolecznego. Francja wczorajsza miala przynajmniej tg
zastuge, Ze chciala powszechnie, a nawet jednogtos$nie po-
koju; byla gotowa i przystosowana do pokoju.

*

Posudcie si¢ o krok dalej w waszych rozwazaniach. Czy
przyznajecie uczciwie, ze gdyby wszystkie narody Europy
stosowaly ten sam ustréj polityczny i spoleczny, co Francja
— ten sam wzgardzony ustréj! — to wOwczas wojna pow-
szechna bylaby niemozliwa? Przyjmijcie, ze padstwo nie-
mieckie i pafistwo wloskie bylyby wzorowane na naszej nie-
szczgsne] demokracji, obwinianej dzi§ z taka zuchwaloscia
— czy pokdj Europy nie bylby wéwczas pewny i trwaly?

Oczywis’:cié, statut europejski zawieral wiele niedorze-
cznofci, wiele.. niesprawiedliwo$ci, chociaz mimo wszystko
Europa, przeobrazona przez Traktat Wersalski, mniej byla
absurdalna i mniej zla, niz w jakimkolwiek innym mo-
mencie historii. Ale gdyby wszystkie inne pafistwa Europy
dzielily nasz nieszczgsny ustrdj, trudnosci powoli datyby
si¢ rozstrzygnal przez przyjazne uklady, lub raczej zwolna
zacieralyby si¢ pod spokojnym dzialaniem czasu.

Poszukajcie, mlodzi ludzie, w jakiej to chwili i za
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czyja sprawg, mozliwo§¢ wojny pojawila si¢ z powrotem
w Europie? Czyz nie jest jasne, ze w chwili, gdy Hitler
zagarnat wladzg? Ze za sprawg rasizmu hitlerowskiego? W
przeddziefi jeszcze, Europa idaca za nakazem ducha de-
mokratycznego, organizowala si¢ dla pokoju; w przeddzien
jeszcze, rozbrojenie ogdlne bylo nadziej3, a nie mrzonka.
Mozliwo$¢ wojny wzrastala w Europie w miar¢ jak de.
spotyczna wladza Hitlera rosta w Niemczech. Nie moglo
by¢ imaczej; tyranie z istoty swojej sg zdobywcze tak, jak
demokracja jest pokojowa,

W chwili, gdy to pisz¢, prezydent Roosevelt i Churchill
oglaszaja osiem punktéw pokoju, ktére demokracje anglo-
saskie majg zamiar wprowadzi¢ w Zycie po rozbiciu Hit-
lera, a oficjalni przedstawiciele rzadu francuskiego odpo-
wiadaja z szydercza pogarda: « znamy t¢ litani¢ — osiem
punktéw Roosevelta i Churchilla, to czternascie punktéw
Wilsona. Ta naiwna szlachetno§¢ mogla wzbudzaé iluzjg
dwadziedcia pigé€ lat temu; dzi§ ci¢zkie doswiadczenie nau-
czylo nas, ze nie zapewnia ona ani sprawiedliwosci ani
pokoju ».

My natomiast wiemy, Ze przyczyng niepowodzenia Ligi
Narodéw po tamtej wojnie byla najpierw zgorzkniala i po-
dejrziiwa nieufno$é¢, z jaka dzielo to zostalo poczgte i pro-
wadzone, powtdre odsunigcie si¢ Standéw Zjednoczonych, a
wreszcie 1 przede wszystkim pojawienie si¢ w Europie
partii i ustrojow dyktatorskich. Gdyby podj¢to j3 raz jJe-
szcze, szczerze i odwaznie, z calkowitym udzialem Stanéw
Zjednoczonych, w Eufopie oczyszczonej z dyktatur, ktéz
by §mial przepowiadaé jej niepowodzenie? kt6éz $mialby
go pragnac?

Dyktatura i wojna, demokracja i pokéj — czyz nie
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rozumiecie, Ze kazde z tych zestawien wyraza zwigzek
konieczny i nieunikniony. Nie macie wigc prawa odrzucaé
za jednym zamachem demokracji do lamusa, Nie macie
prawa potepiaé W czambul dziela ludzi, ktérzy od stu pigé-
dziesi¢ciu lat usilowali polozyé jej podwaliny w $wiecie,
jako skazonego bigdem lub oszustwem. Macie tylko jedno
prawo, jeden obowiazek: dochodzi¢, dlaczego nasz wysilek
si¢ nie powiédt, aby méc podjaé go po nas bardziej owocnie.

Odpowiecie mi z pewnoscia, ze miodziez nie ma juz
wigce] zamiaru zapuszcza si¢, jak wy, w chimeryczne za-
mierzenia, Kktérym przypisujecie w pewnej mierze nasze
nieszczgscie; i wiem jaki byt pierwszy odruch wielu z was
na klgske. Razem ze wstr¢tem do wszelkiej obecnej rze-
czywisto$ci przyszla potrzeba skupienia si¢ i wniknigcia
w siebie, w kraj. Chcielicie odosobni¢ Francj¢ tak, jak
si¢ izoluje pokutnika lub chorego. Wymysliliscie dla niej sa-
motnicze leczenie, idgce w glab i wymagajace czasu, kura-
cj¢ klasztorng czy sanatoryjng. Uwazacie, Z wojna, ktora
trwa nadal, nie naklada juz na Francj¢ obowiazkéw ze
nar6éd nasz nie ma juz nic wspblnego z t3 wojng, Ze nie
powinien si¢ juz ponad miarg niezb¢dng dla jego egzystengji
materialnej miesza¢ do spraw Europy; ze przede wszystkim
powinien piel¢ggnowaé sam siebie, nabiera¢ nowych sit; gdy
znowu bgdzie mocny, wtedy zobaczymy...

Nie wy pierwsi dajecie takie rady pobitemu narodowi.
Fichte tak méwil, Stein tak dzialal} w Prusach po Jenie
i Tylzy; w sumie taka byla tre§¢ propagandy hitlerowskiej
w Niemczech po Wersalu, takie stanowisko Thiers’a, a
zwlaszcza Gambetty po Traktacie Frankfurckim.

Ale co macie zamiar zrobi¢ z Francja, wzmocniong w
tej samotnosci? Jaki cel wyznaczacie jej odzyskanym si-
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lom? Czy odwet, o ktérym si¢ nigdy nie méwi, a 0 ktérym
zawsze si¢ mysli? Czy chcecie Francji silnej, po to, aby
korzystala w pelni z okazyj, ktére nastrgczylaby kiedys
nieunikniona sprawiedliwo§¢ historii, albo moze, aby je
sama prowokowala? Odwet wtedy wywola nowy odwet,
i z wojny w wojng, z pokolenia w pokolenie narody nie
przestang podawaé sobie nawzajem, jak moéwit Jaurés, za-
trutg czar¢ Atrydow.

Nie, przeciez nie tak sobie wyobrazacie przyszio$c.
‘Chcecie utrwalié pokdj. Ale w takim razie sila francuska
nie powinna si¢ nagromadza¢ i przegrzewa¢, jak para skon.
densowana w zamKni¢tym kotle; powinna wlasnie rozcho-
dzi¢ si¢; powinna by¢ uzyta do wolnej wspétpracy ludow;
do ich réwnouprawnionej braterskiej organizacji, Wolnos¢
rownos$¢, braterstwo stang si¢ waszg dewiza mi¢dzynaro-
dowa. Gloécie j3 po klgsce, jak my$my ja glosili dwadzies-
cia lat temu, z wigksz3 nieco bezinteresownoscig, bo naza-
jutrz po zwycigstwie. Wtedy, chcac nie chcac, wstapicie
w $lady tych republikanéw i demokratéw, ktérych przed
chwilg zapieraliScie sig.

4

Pragnalem przytoczy¢ ten jeden argument, aby poka-
za¢ bezsens tych §lepych potqpieﬁ i niejasnych odpraw.
Moglbym ich przytoczyé o wiele wigcej, wybralem ten,
ktérego wazko§¢ wydaje mi si¢ nieodparta, Nikogo nie
zdziwi, mam nadziej¢, Ze taki uzytek robi¢ z idei i samej
nazwy pokoju, w chwili gdy jeste§my $wiadkami najbar-
dziej nieludzkiej fazy wojny, gdy nawet chcac nie cheac
uczestniczyiny w jej okruciefistwach.

Dobry Niemiec rozkoszuje si¢ opowiadaniem o nocnym

19



bombardowaniu Londynu, a my oklaskujemy wiadomos¢
o tragicznym koficu « Bismarcka »... zatopionego wraz z
cala zalogy; kiedy czytamy w komunikacie z frontu nie-
miecko-sowieckiego, Ze « cala dywizja zostala zniszczona »
nie robimy najmniejszego wysitku, azeby sobie wyobrazic
rzeczywisto$€, ktora te stowa oznaczajg, a ktérej obraz jest
wstrzgsajacy; wydajemy okrzyk rado$ci lub rozczarowania,
zaleznie od tego, czy chodzi o dywizj¢ nieprzyjacielska,
czy sojuszniczg, Jak u widzéw igrzysk rzymskich, na-
migtno$€ stgpita wszelkg wrazliwos¢.

Ale, czy pozostaniemy po wojnie takimi, jakimi mimo
woli nas wojna uczynita? Trzeba by na zawsze zwatpi€ o
losach ludzkosci, gdyby wojna nie miala w nas zostawi¢
przynajmniej postanowienia, Ze ta katastrofa bgdzie ostat
nia. Postanowienie to bgdzie moze przekreslone przez wy-
padki; juz tak bywalo; lecz byioby strasznym, gdyby w
nas nie powstalo; jest ono konieczne. Jesli go nie powez-
miemy szczerze i uczciwie, je$li zgodzimy si¢ z gory na
powiedzenie, Ze wojny nie ustang nigdy, wtedy nie warto by
nawet wspomina¢ o budowaniu nowego §wiata. Przyszio§¢
stalaby si¢ réwnie gorzka, jak jest nig teraZniejszo¢.

Nie mogg si¢ tu powstrzyma¢ od podkreslenia jednej z
osobliwoéci chwili obecnej, ktdra jest moze tylko pozornie
osobliwa, Ludzie, dzienniki, ugrupowania, ktére glosily i
rozpowszechnialy we Framcji szowinizm, Kktére paczyly na
wlasny uzytek pigkne slowo « narodowy », popchngly po-
tem do zawieszenia broni i przyklasngly kapitulacji. Wszy-
stkie one gloszg dzi§ kolaboracj¢ ze zwycigzcg, lub Scifle]
moéwigc z wrogiem.

A jednak w pierwszych miesigcach wojny, kiedy
prawie cala Francja spodziewala si¢ nie rychlego,
lecz pewnego zwycigstwa, ci sami ludzie z gory
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juz okreslali warunki pokoju z nicbyw;vaiq _surowoscig.
Chcieli raz na zawsze skoficzy¢ nie tylko z Hitlerem i jego
bandami, ale i z milionami zywych istnied, ktére obejmuje
nazwa Niemiec, Zadali nie tylko poddania ich pod kura-
telg, ale rozbioru, ale przylaczenia wielkich obszaréw do
Francji. P.gtnowali jako wrogéw ojczyzny demokratéw 1
socjalistéw, bo ci nie oczekiwali od zwycigstwa innych
owocéw, jak tylko « nowego porzadku », takiego, aby soli-
darna wspdlpraca narodéw stworzyla materiaing gwarancjg
pokoju. Dzi§ - plaszczacy si¢ przed sila, wczoraj gotowi
byli silty naduzy¢, a jutro to samo powtdérzg, We Francji
na nowo wolnej i silnej znowu stang si¢ « narodowcami » i
szowinistami, Znéw podejma ataki na zdrajcéw « pacyfi-
'stow », ktérzy nie wyrzekli si¢ oparcia pokoju o wolno§é
ludzi i braterska réwno$¢ panstw. I oni to tym samym lu-
dziom  ktérych wczoraj obwiniali, ktérych jutro znowu po_
tgpig jako « pacyfistéw » dzi§ zarzucaja « wojowniczo§¢ ».

Bo oto druga strona pozornego paradoksu, Pacyfisci
wczorajsi i jutrzejsi wla$nie dlatego, Zze rozumieja pokdj
jako wolny uklad wolnych narodéw, zadali walki bez-
wzglednej i nieugigte] o niepodleglosé narodowa Nie solida.
ryzujg si¢ z- zawieszeniem broni, ktére oddawalo Ifrancjg.
i niemal cala Europ¢ pod panowanie Hitlera. Odrzucaja -
« kolaboracj¢ », ktéra dla Niemiec oznacza wylacznie eks-
ploatacj¢ na ich wojenne potrzeby wszystkich francuskich
zasobow, dla Francji za§ znaczy niewatpliwie niewolnictwo,
abdykacj¢, zdrad¢ obludnag pé) zdradzie cynicznej odrgbnej
kapitulacji.

A przeciez ta kapitulacja nie moglaby przynie$¢ od zwy-
cigzcy — uprawiajgcego wiarolomstwo jako system — na-
wet najmniejszego zlagodzenia warunkéw w chwili osta-
tecznego pokoju. Socjalisci nawet wtedy, gdy usilowali po-
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Spiesznie uzbroi¢ Francj¢, ktére] zbrojenia zrujnowali szo-
wini$ci nacjonalistyczni, nawet gdy nawolywali naréd fran-
cuski, zmuszony przez despotyczng ambicj¢ Hitlera do
wypowiedzenia wojny, azeby wytrwal do kofca sil, pozo-
stawali w istocie wierni sobie i konsekwentni. Pozostawali
ludZmi pokoju, godnego tej nazwy, i pokdj pozostal jedy-
nym ich «celem wojennym ». Miodzi ludzie, spytajcie wa-
szego sumienia, czy to nic oni dwukrotnie mieli racjg?
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ROZDZIAL 11

Przed chwilag wspomnialem po krétce precedens histo-
ryczny, nad ktérym warto by si¢ bylo na chwile zasta-
nowi¢; w kolejnosci naszych katastrof militarnych, klgska
1870 roku jest bezposrednig poprzedniczka klgski 1940
roku, Ugodzila ona wéwczas naréd bardziej pewny i bar-
dziej podufaly w swej sile, bo legenda napoleofiska okrywata
jeszcze Francj¢ i nieliczni byli ci, nawet spos§r6d wrogéw
cesarstwa, ktorzy by nie twierdzili, Ze armia francuska jest
z natury swej niezwyci¢zona, Upadek wigc byt jeszcze bru-
talnieszy: w miesigc po rozpocz¢ciu wojny cesarz Kapitu-
lowal w Sedanie, wraz z nasza przedostatnia armig regu-
larng; ostatnia byla obl¢Zona w Metz i niebawem wydana
nieprzyjacielowi. Tak jak w roku 1940, upadek militarny
wywolal przewrét polityczny.

Réznica polega na tym, Ze tamta rewolucja dokonywata
si¢ otwarcie, jako skutek jawnie i ostro manifestujacej sig
woli narodu, a nowy rzad republikafiski nie utworzyt sig,
by blaga¢ o zawieszenie broni, ale by wojne za wszelka
ceng prowadzi¢ dalej, pomimo zniweczenia armij cesarskiej,
apelujac do pospolitego ruszenia patriotyzmu francuskiego.
Byli i wtedy, tak jak w 1940 roku, pokatni zwolennicy
natychmiastowego pokoju za wszelka cen¢; Gambetta, in-
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spirator i bohater narodowego oporu, okrzyczany byl przez
nich jako « szaleniec bez rozumu »,

Ustr6j polityczny, obalony przez pruskie zwycigstwo,
zostal woéwczas powszechnie uznany za sprawce klgski
francuskiej. Powiedzialem, Zze stusznie i wierz¢ w to. W
ciggu pigciu czy szeSciu lat poprzednich, - niebywatly lafi-
cuch bledéw — Polska, Dania, Meksyk, przymierze pru-
sko-wloskie, Luksemburg, wyprawa rzymska — dlawil
Francj¢ coraz ciasniejszym kregiem, z ktérego jedynym lo-
gicznym wyjéciem byla porazka lub awantura. W ostatnie]
jednak chwili niespodziewany zbieg okolicznosci byiby poz-
wolil cesarzowi wybrnaé z sytuacji godnie i pokojowo, Nie
wykorzystat go; jakie§ urzeczenia, nieunikniona tragedia
autokracji rzucita go w zaslepieniu na przeciwnika, ktérego
przeciez od czasu Sadowy nie mial prawa lekcewazyé. Juz
pierwsze potyczki kampanii ze skandaliczng jasnoéciz wy-
kazaly nie tylko niedostateczno$§é naszego uzbrojenia, ale
zupelny brak kompetencji, porzadku i jakiegokolwiek przy-
gotowania technicznego.

Jakiemu wewng¢trznemu skazeniu ustroju przypisywano
te bledy? Juz przed samg Sadowa odpowiedZ wspdicze-
snych brzmiala jednoglo$nie: bi¢dami ustroju cesarskiego
byty: wladza personalna, pomieszanie wszelkiego rodzaju
uprawniefi w r¢ku jednego czlowieka, przed ktérym wszy-
scy byli odpowiedzialni, a ktéry de facto przed nikim nie
odpowiadal, zniesienie wszelkiej kontroli w parlamencie,
wszelkiej wolnej dyskusji w prasie i opinii, tajne prowa-
dzenie spraw wewngtrznych i zagranicznych, sprowadzanie
ich do intryg gabinetowych.

Takie byly przyczyny zla i po nieszcz¢$liwym pokoju,
z ktérego jednak honor narodu, pograzonego w Zzatobie,
wyszed} calo, wszyscy byli zgodni co do $rodkéw zarad-
czych, Rojalisci, nawet ci, co Ign¢li do « prawowitej » ga-
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lezi dynastii, zgadzali si¢ z republikanami, ze przede wszy-
stkim nalezalo zwrdcié Francji wolnos¢, jawny rzad, od-
powiedzialny przed wybranymi przedstawicielami kraju,
niezaleznos$¢ prasy 1 opinii. A wigc to, co dzi§ jest uwazane
za lekarstwo, bylo wtedy chorob3, a to co za chorobg, bylo
lekarstwem.

4

Kilku myslicielom jednak nie wystarczaly te bezposred-
nie wnioski, usitowali oni glgbiej przenikng¢ rzeczywistos¢
narodow3. Rozwazali j3 z tym wigkszg troska, ze w $lad
za $wiezg kleska nastapil wstrzas bardziej przerazajacy:
Komuna paryska. Poprzez instytucje polityczne pafistwa,
sondaz ich si¢gal az do podstaw moralnych spoleczefistwa.
Czy umyst i wola jednostek i grup nie byly spaczone za-
sadniczo — w tym samym stopniu, co ustr6j rzgdowy?

Renan, Taine i kilku innych tworzyli elit¢ grupy, ktora
tak myS$lata: ksigzka  wydana przez Renan’a po wojnie i
Komunie, nosi tytul « Reforma intelektualna i moralna ».
Francja upadla intelektualnie i moralnie, a kleska militarna
i ruch rewolucyjny byly zaréwno wyrazem tego upadku,
jak i karg. Sam ten upadek moégl byé uwazany ponickad
za konsekwencje ustroju autokratycznego, ale rozwingt swoje
wlasne skutki i wymagal oddzielnego leczenia, bez ktdrego
« Odnowienie Narodowe » pozostaloby dzielem powierz-
chownym lub fikcja. Rozliczne byly jego przejawy: lek-
komyslno$¢, ktorej nie nalezy utozsamiaé z wesoloicia, ce-
chg autentyczna temperamentu francuskiego, prézno$é brak
powaznego stosunku do rzeczy powaznych, brak uczciwosci
i skrupuléw w interesach, zadza pieni¢dzy i uciech, zaraza
zbytku, ostentacyjne rozluzZnienie wigzéw rodzinnych i go-
dnoéci domowego ogniska. Zawalenie si¢ cesarstwa bylo
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jakby bibljnym kornicem wieikiej orgii, wciggajacej zwolna
cale spoleczefistwo burzuazyjne w swoje piekielne wiry.

Monarchia juz kiedy$ dala przyklad takich okreséw pu-
blicznego wyuzdania: podczas Regencji, w koficu pano-
wania Ludwika XV, Wtedy jednak zepsucie ogélne nie na-
ruszylo kultury intelektualnej, ani naleznego jej szacunku
ze strony spoleczefistwa, a na to wlasnie Renan, Taine i
ich’ przyjaciele najbardziej byli wrazliwi.

Francja za cesarstwa pozwolila na wupadek kultury
ogoblnej; dopuscila do poniechania wszelkich bezinteresow-
nych studiéw. Pusciwszy luzem zgubne sklonnosci, ktére
umialy zdyscyplinowa¢ w wielkich okresach przeszlodci —
upodobania do «ducha bulwarowego» i przyzwyczajenie
do « pompy krasoméwczej » — pozwolila Niemcom prze.
Scignac¢ si¢ we wszystkich najwyzszych osiggnigciach mysli,
nauki, erudygji. '

Okazala si¢ réwniez niezdolng do zorganizowania —
wzorem Prus — solidnego szkolnictwa ludowego, Weszlo
wowczas W zwyczaj przytacza¢ nauczyciela ludowego jako
jeden z czynnikdw pruskiego zwycigstwa, w tej samej
mierze, co Karabin lub armat¢ Kruppa. Praktyczny wnio-
sek byl prosty. Nie wystarczalo otynkowa¢ lub pomazaé
§wiezg farba budowle, nadwatlong w samych podstawach :
nalezalo rozpocza¢ pracg od fundamentéw, przerobi¢ cal-
kowicie system nauczania i wychowania, przywroci¢ zdrowe
zasady stosunkom rodzinnym i spolecznym — krétko mo-
wigc, odnowié wszystkie czynniki, ktére wpltywaja na roz-
woj jednostki, a co za tym idzie na opini¢ ogbélu, a wigc
— w demokracji — na rzad.

Oto jak siedemdziesiat lat temu zareagowano i jakie wy-
snuto nauki z katastrofy narodowej. Nic bardziej stusznego,
niz podjaé dzisiaj podobng pracg, Azeby nakresli¢ pobitemu
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narodowi praktyczny plan rozwazafi i odbudowy, aby za-
lecié mu wysilek wewngtrzny i wskaza¢ wilasciwg droge
postgpowania, ktéra przywrécitaby mu skromnos¢ i dumg
zarazem, madro$¢ i zapal w pracy, zgodziliby$my si¢ wszy.
scy na doszukiwanie si¢ w instytucjach i obyczajach wad
organicznych lub funkcjonalnych, ktére spowodowaly kleske.

Ale nie wolno dalej posuwal analogii. Francja miala
prawo i obowiazek w 1871 roku zrzuci¢ na ustré] Kon-
stytucyjny odpowiedzialno§¢ za nieszczgscie, ktére ja dot-
kngto. Dzi§ nie ma do tego prawa, Cesarstwo zawinilo —
Republice po prostu si¢ nie poszczgicito. Cesalstwo bylo zle
i zgubne w swym zaloZeniu autokracji personalnej — Re-
publika jest sprawiedliwa i plodna w swojej zasadzie rza-
dzenia narodem przez nardd. Zbiadzila jedynie wadami or-
. ganizacji i funkcjonowania, ktérych powody z latwoscia
wykaza¢ mozna i latwo im zaradzi€. I jeszcze mniej prawa
mamy oskarzy¢ jej ideologig, ktéra uswigcilo tyle boha-
terskich poswigcen, ktérej zasadg¢ zachowaly nawet oba ce-
sarstwa, a ktora znalazla swéj dogmat w Deklaracji Praw
Czlow.eka, a obrzed swéj w glosowaniu powszechnym.

Tak, jak w 1871 roku reforma intelektualna i moralna
jest dzi$ konieczna, ale najpobiezniejszy przeglad wykaze,
ze wady, ktére nalezy poprawi¢, s3 calkowicie niezalezne
od ustroju konstytucyjnego i od ideologii, na ktérej jest
on oparty. Na przykladzie jedynym, lecz wazkim wykaza-
tem, jaka lekkomyslnodcig byloby krétkowzroczne skazy-
wanie na $mieré zasad demokratycznych. Przyjrzyjmy si¢
blizej zarzutom przeciw temu ustrojowi, ktéry wezoraj je-
szcze mial jedynie zwolennikéw i pochlebcéw, a ktdrego
obrona wymaga dzi§ duzej odwagi,

Cesarstwo pragnglo wojny, podobnie jak wszystkie zna-
ne autokracje, ktérs koficzyly na wojnie, nawet gdy zaczy-
naly od zaprzysi¢gania pokoju. Chcialo wojny dla utrzy-
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mania prestizu, dla intereséw dynastycznych, dla wyrow-
nania za jednym zamachem szeregu szalonych bl¢dow, kté-
re wywodzily si¢ z autokracji, lecz pozostawialy upokorzo-
nej Frangji uczucie poniZenia,

Francja republikafiska i demokratyczna nie chciala woj-
ny. Ze zwycigstwa I9I8 roku nie chciala uzyskaé niczego
poza trwalym, organicznym pokojem. W tym kierunku
szla jej wola zbiorowa; ku temu celowi zmierzaly wszyst-
kie jej dazenia i niewatpliwie nie bylo jeszcze w historii
- przykladu narodu tak' ogélnie i tak zdecydowanie pacyfi-
stycznego. Nie miala potrzeby podnosié si¢ z upadku, sko-
ro wyszla z triumfem z ostatniego europejskiego kryzy-
su, skoro uwazala siebie za najsilniejszg i byla za taka uwa-
zana, Nie potrzebowala umacniaé lub zdobywaé popular-
noéci dla ustroju wewngtrznego, ktérego nikt, w chwili
dojécia Hitlera do wladzy, nie kwestionowal, za wyjatkiem
kilku grup bez znaczenia, zloZonych z teoretyké6w lub spi-
skowcéw, Zreszta skoro sam ustrdj byl w istocie swej pacy-
fistyczny, nie w wojnie szukalby wzmocnienia.

Mozna stwierdzi€, jako fakt niezbity, ze w chwili, gdy
Hitler doszedt w Niemczech do wladzy, nie bylo w Euro-
pie najmniejszego ryzyka, Zadnej racjonalnie dajacej si¢
przewidzie¢ mozliwosci wojny; a historia z pewnoscig po-
twierdzi t¢ prawdg, ktéra kazdy Francuz dwa lata temu
uwazal za jasng i bijaca W oczy, ze wojna zostala wpro-
wadzona w perskektywe europejska przez Hitlera, Ze przez
niego zostala narzucona Francji republikafskic.

Daleki jestem od przeczenia, ze od tej chwili popeiniano
bledy. Ale jaki z nich byt najcigzszy? Ze nie uswiadamia-
no sobie, nie przeczuwano nicbezpieczefistwa, Zze nie doj-
rzano do§é szybko i jasno hitlerowskiego planu zbrojenia,
odwetu i podboju, ze nie §ledzono fatalnego i nieprzebla-
ganego jego rozwoju. Francja, poniewaz byla istotnie pa-
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cyfistyczna, chciala wierzy¢ w mozliwo$¢ ,,pokojowego
wspélistnienia’’ migdzy demokracjami Europy a wojowni-
czg autokracja, ktéra wtargnela w Europg, Na rzecz utrzy.
mania pokoju czynila Francja wiele poswigcefi, coraz bar-
dzie] kosztownych, ktérych rezultatem bylo jedynie osta-
bienie jej prestizu na zewnatrz, naraZenie jej spoistofci we-
~wnetrzne] a w konsekwencji zwigkszenie niebezpieczes-
stwa: pakt czterech, zaniechanie sankcji przeciw Wlochom,
7 marca 1936, Monachium. z

Zastanawiam si¢ dzisiaj, czy juz w 1933 roku Francja
nie powinna byla silag zabroni¢ Niemcom, jeszcze nieuzbro.
jonym, oddania wladzy Hitlerowi i jego partii. Nikt wéw-
czas we Francji nie wystapil z projektem brutalnego wtar-
gnigcia w sprawy niemieckie — a jednak uratowaloby ono
Niemcy i ocalito Europg. ;

4

Przyznaje, e wiele bylo bl¢déw tego rodzaju, z kto-
rych Francuzi otrzasali si¢ powoli, a wiele jeszcze w kry-
tycznej godzinie w nich tkwilo. Przyznaj¢, lecz si¢ nie
wstydze, bo byly to bledy szlachetne, a racze] zludzenia,
§wiadczace o wierze — chociaz przedwczesnej — w przy-
szto§¢ pokoju, w samg istot¢ pokoju, Cala niemal Fran-
cja wierzyta idealistycznie, Ze wola narodéw niechgtna jest
wojnie, co bylo prawda i ze wspélna wola zatriumfowataby
wreszcie nad wojng, narzucajac rzgdom uklady zawsze
mozliwe 1 zawsze nawet latwe, pod warunkiem, Ze s3
zawierane w dobrej wierze

W kazdym badZ razie, jesli moznaby republikafiskie;j
Francji zarzuci¢ ze nie doé§¢ szybko i nie do§é jasno prze.
widziala wojng, to przynajmnie]j jest to znak i dowdd, ze tej
wojny nie szukala, tak jak szukalo jej Drugie Cesarstwo.
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A jednak wojna zastala cesarstwo catkowicie odosobnione w
Buropfie 1 w $wiecie, bez zadnego sojuszu, bez przyjazni,
bez sympatii, gdyz odstr¢czylo wszystkich niekonsekwencja
swych wybrykéw, wzniecilo podejrzenia swymi ambicjami i
nierealnymi mrzonkami.

Republika francuska, w chwili pojawienia si¢ Hitlera,
miata w Europie i w §wiecie jedynie sojusznikéw i przy-
jaciét. Wprawdzie zaz'natczaly si¢ skutki uprzednich sla-
bosci: 7 marca*) oderwal Jugoslawi¢ i zaniepokoil inne
pafistwa Malej Ententy: Monachium pozwolilo na wyelimi-
nowanie Czechoslowagji i przygotowalo nagly zwrot ZSRR;
wojna domowa przerzucita Hiszpani¢ do obozu autokracji;
sojusz Hitlera i Mussoliniego, przez dlugi czas niepewny,
utrwalit si¢ nazajutrz po 7 marca i po wojnie abisyfiskiej.
Nieodwolalne sprzysi¢zenie zostalo zawarte i Mussolini zlo-
zyl Hitlerowi Austri¢ w ofierze.

Z{atomiast nigdy sojusz z Anglig nie byl tak szczery i
Scisty, a przyjazi amerykafiska, szczegélnie przed Mona-
chium, réwnie serdeczna i gorgca. Male pafistwa Europy
pozostawaly zwigzane z Francja ukladami lub sympatia.
Dokota aliantéw skupiala si¢ opinia migdzynarodowa. Jed-
nym stowem — Francja powazana i lubiana, zamiast Fran-
cji — przedmiotu podejrzen i zawici; Francja polaczona
najistotniejszymi wi¢zami z wszystkimi potggami demokra-
tycznymi i pokojowymi §wiata, bo sama pozostala lub stata
si¢ na nowo bojowniczka demokracji walczacych.,

By¢ moze, ze z punktu widzenia techniki wojskowej,
por(')Wnarnie wykazaloby pewne podobiefistwo z cesarstwem.
Nie dlatego, aby armia republiki byla w stanie nieladu we.-

*) Data wkroczenia wojsk niemieckich w roku 1936 do
zdemilitaryzowanej strefy Nadrenii (Uwaga tlumacza).
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wnetrznego, ktory sparalizowat od pierwsze] chwili me-
chanizm armii cesarskiej: wszystko bylo w porzadku i na
swoim miejscu. Nieprawdg jest, Ze stangla do boju z t3
druzgocaca nieréwnoscig uzbrojenia, ktdrej starano si¢ do-
wie§¢ cyframi, blagiqrsko falszowanymi: prawdziwy stan
rzeczy wyjdzie na jaw, okryje uczciwych zdumieniem, a
oszczercOW wstydem,

Prawda jest natomiast, Ze jak Cesarstwo, tak Republika
z opbZnieniem rozpoczg¢la wysilek, bo zbyt péino zdala
sobie sprawe z potggi kitéra obok niej 1 przeciw niej wzra-
stata. Cesarstwo zbroi¢ si¢ zacz¢lo dopiero od 1867 roku,
po Sadowie; Republika dopiero od kofica 1936, podczas
gdy Hitler od marca 1933 byl juz panem Niemiec i nie
zmarnowal ani jednego dnia.

Gabinet Gastona Doumergue’a zaprzestal usitowan ,,po-
kojowego wspdlistnienia’’ z Hitlerem na podstawie planu
ograniczefi zbrojeniowych i rozpoczat czynna dyplo.nacjg
zawierania i zacie$niania sojuszow, ktérag Niemcy do$¢ stu-
sznie uwaza¢ mogly za.préb¢ okrazenia. Koniecznym wigc
bylo réwnoczesne, natychmiastowe i skuteczne przezbrojenie
Francji, A jednak gabinet Doumergue - Petain zwlekat z
tym niemniej. niz jego poprzednicy i nastgpcy bezposred-
ni, mimo iz si¢ oglosit rzadem ,silnej r¢ki”, ,,Obrony Na.

rodowe]’’, a nawet ,,Odnowy Narodowej”’.

Prawda jest réwniez, Ze armia Republiki, tak jak 1
armia cesarska grzeszyla kompleksem zarozumialej rutyny;
nazajutrz po zwycigstwie 1918 roku, tak jak i w przeddziefi
klgski r. 1870, obwolano j3 pierwsza armia §wiata; w ciggu
pigtnastu zreszta lat byla nieomal jedyng. Zyla w przekona-
niu o swej wyzszosci; byl to dogmat wiary — nie chcg wy-
mienia¢ ludzi, ktérzy glosili go jeszcze w chwili rozpoczg-
cia kampanii.

Oto z pewnoscig zasadnicza przyczyna, ktéra spowodo.-

L]
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wala, Ze wysilek wreszcie podjety, nie rozwina! si¢ na do-
sy€ szeroka skalg, i nie uwzglednit postgpu techniki z do-
stateczng pomystowoscig, Nie dostrzezono, ze chodzilo ra-
czej o reorganizacj¢, niz o uzupelnianie, Postarzaly perso-
nel pracowat nadal wedlug przestarzatych zasad tamtej woj-
ny, dlatego Ze ten personel i te zasady ongi§ doprowadzity
do zwycigstwa. Przeoczono nowos¢ i oryginalno$é uzbroje-
nia Niemiec, ktére mialy t¢ wyzszo§¢, ze rozpoczynajac od
niczego, przebudowaly wszystko od podstaw w pafistwie
zorganizowanym wylacznie dla tego celu. Przymknigto oczy
na przemiany strategiczne i taktyczne, logicznie wyplywa-
Jace z rozwoju nowoczesnego sprzg¢tu wojennego. Lak jak
w 1867 roku wzmocniono starg armi¢, zamiast §mialo stwo.
rzyé armi¢ now3,

4

Zrobilem to préwnanie w duchu poczucia Scislej spra-
wiedliwoéci. Wykazuje ono do jakiego stopnia absolutne po-
tepienie, na jakie zasluzylo Cesarstwo ze strony wspdlcze-
snych byloby wobec Republiki aktem ignorancji, niespra-
wiedliwosci, niewdziecznodci. Ujawnia ono wprawdzie po-
wazne bledy kierownictwa; gdy si¢ rozwaza juz po fakcie
z krytyczng surowoscia sprawy ludzkie, jest rzecza normal-
na, Ze odkrywa si¢ w nich bledy.

Nie ukrywam ich, nie tlumaczg, lecz zadaj¢ sobie py-
tanie czy moga one byC przypisane instytucjom republikaf-
skim, a szczegélnie zasadom demokratycznym, na ktérych
te instytucje si¢ opieraja. Tak, jak ludzie z pokolenia
Taine’a i Renan’a, powinni§my zabra¢ si¢ do badania tych
spraw z calag powaga i bezinteresownoscia, bez checi uspra-
wiedliwiania Jub pot¢piania. Juz teraz wystapi¢ z wnio-
skiem ostatecznym: jefli si¢ rozwazy bledy, popelnione w
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prowadzeniu spraw ogdlnych, spraw zagranicznych i spraw
wojskowych, mozna je bgdzie z dostatecznym uzasadnieniem
przypisac tej lub owej formie instytucji republikanskich we
Francji, ale nie istotnym i powszechnym zasadom demo.
kracji.

Pomifimy brak przenikliwosci, deformacje lub krétko-
wzroczno§¢ przewidywafi: s3 to slabosci powszechne, kt6.-
rych unikn3aé potrafia jedynic najwigksze umysly, i to
nie zawsze. Dany zesp6t przyczyn moze logicznie wywo-
la¢ jeden tylko skutek, a jednak mysl, ksztaltujgca si¢ w
pewnej okreSlonej chwili, moze dostrzec caly snop mozli-
wych rozbieznych skutk6w. Przypadek gra tu wielkg rolg.
Czlowiek przewidujacy, to ten, ktéremu wypadki przyzna-

“ly ragjg, czyli ten, ktéry wyciagnat na loterii numer wygry-
wajacy

Przyjrzyjmy si¢ blizej zarzutowi, ktéry przez stale po-
witarzanie stat si¢ juz truizmem — mam na mysli stabos¢.
ustroju, ktdry prze$ladowcy charakteryzuja jako brak au-
torytetu, ciggloéci i stalosci. Jest w tym jakby osad prawdy,
ktéry analiza powinna wydzieii¢ z cala dokladnoécia.

Nalezy jednak przede wszystkim pamigta¢, Ze zagad-
nienia autorytetu nie s3 réwnoznaczne z zagadnieniamj su-
werennoéci. Znane s3 autokracje, ktdérych autorytet byt
zmienny, chociaz absolutny, staby, chociaz brutalny: Fran-
cja takiej autokracji podlegala po raz ostatni prawie sie-
demdziesigt pig¢ lat temu. Znane s3 demokracje, gdzie au-
torytet wiadz jest silny; narody anglosaskie sg tego przy-
ktadem. Autorytet nie zalezy od tej czy innej formy konsty-
tucyjnej. Ustréj reprezentacyjny, parlamentarny, gdzie wia-
dza, ktéra nalezy do narodu jest w praktyce przekazana
jego wybranym przedstawicielom, nie stoi w zasadniczej
sprzeczno$ci z mocnym, staltym i cigglym autorytetem; wy-
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starczy rzuci¢ okiem na histori¢ Anglii, aby si¢ o tym prze-
konaé.

Nie zapominajmy takZe, ze pomig¢dzy autorytetem, nie-
zbgdnym kazdemu rzadowi, a stusznymi roszczeniami lu-
doéw i jednostek do wolnosci — bardzo trudné jest zazna-
czy€ i utrzymac dokladng miarg. Jest to najstarsze i naj-
trudniejsze zagadnienie polityki, Sita tak jak i stabo§¢ mo-
ze przebra¢ miarg. Przerzucanie si¢ z jednej przesady w
druga jest instynktowna reakcja narod6w; dlatego to wszel.
ka anarchia grozi w dalszym nastgpstwie tyrania, ale wla$-
nie, pokonujgc w sobie te brutalne bezmys$lne odruchy, na-
rod daje dowody swej dojrzalosci.

Zreszty postep cywilizacji, lub raczej koniecznosci zycia
w spoleczefistwie, prowadza powoli do zaniku pierwotnych
form anarchii. Mozna si¢ bylo spodziewaé, ze wymra row-
noczesnie i barbarzyfiskie formy tyranii. Historia ostupieje
widzac. ze wznowily si¢ one za naszych czaséw, ale ulec
ich przerazliwej sile przyciggania, pod pretekstem, Ze bi¢dy
i wahania demokracji mogly przynie$¢ rozczarowanie, by-
toby to doprawdy abdykacja rozumu i ludzkiej godnosci.

Pragn¢ wreszcie przypomnieé, Ze owa chwiejno$¢ rzg-
du, o ktérej si¢ tyle méwi nie jest bynajmniej szczegdlng
wladciwoécia republiki demokratycznej; ze Republika prze-
kroczyla dzi§ czterokrotnie czas trwania wszystkich innych
ustrojow politycznych od péttora wieku, Ze byla stala od
sze$édziesigciu lat, w tym znaczeniu, Ze jej prawne istnie-
nie nie bylo zagrozone, ani nawet kwestionowane i nikt nie
§mial powaznie si¢ jej przeciwstawiaé, jako przeciwnik po-
lityczny; jest ona wreszcie trwalg dzi$ jeszcze, mimo wszyst-
kich na nig atakéw, bo jest tak gi¢boko zakorzeniong w
zwyczaju i przywigzaniu narodu, ze prézny bedzie kazdy
wysilek, by te uczucia wykorzeni¢.

A jes$li mnie teraz spytaja dlaczego we Francji od poét-



tora wieku nastepowalo po sobie- tyle nietrwalych ustrojéw
politycznych, wiaczajac w to wznowienie monarchii i ce-
sarstwa, dlaczego walily si¢ jedne po drugich, dlaczego na-
wet sama Trzecia Republika musiala znosi¢ wstrzasy, kté.
re obalityby ustréj mniej popularny, dam prosta odpowiedz,
ktéra ograniczeni rzadcy lub marni polemisci stale ignoruja
lub traca z oczu: Zaden rzad nie moze by¢ trwaly w spo-
leczenstwie i §wiecie, ktére s3 pozbawione trwalosci.

Sto pi¢édziesiat lat temu Francja dokonala i stopniowo
przekazala reszcie §wiata cywilizowanego najgl¢bsza prze-
miang, jakiej §wiat ten zaznal od czasu wprowadzenia chrze_
§cijanstwa. Ilez to wiekdw potrzebowala Europa, przeisto-
czona przez rewolucj¢ chrzescijanska w swych najistotniej-
szych zasadach by odnaleZé spoisto$¢ 1 zaczatek frwatosci?
Czyz mozna si¢ dziwi€, ze Francja potrzebowala kilku
dziesigtek lat? Osiggniecia wielkich przemian rewolucyj-
nych nigdy nie s3 natychmiastowe. Roéwnowaga powraca
powoli: w ten sposéb natura sama narzuca rewolucjom
zwloki, ktérych wymagalaby prawidlowa ewolucja. Aby
wydoby¢ ze siebie nowe okreSlenie cechy — spoleczefistwa
potrzedujg przemiany rewolucyjnej, ale w sumie nie zysku-
J3 przez to na czasie.

Catkiem wigc naturalnie dajg si¢ wytlumaczyc kolejne
wstrzasy, ktore poczawszy od Rcwdl«ucji francuskie] za-
kibcaty nasz perzadek polityczny. Nie oznaczajg one by-
najmniej, ze rewoludje demokratyczne wprowadzaja w or-
ganizm narodu zarazek szkodliwy; przeciwnie s3 to zabu-
rzenia okresu dorastania, przez ktére odmlodzone cialo mu-
sialo przejé¢, aby osiagnaé pelna, zréwnowazong dojrzatosé.
A jedli od wojny 1914 - 18 zaburzenia te przybraly znowu
ostrag forme¢, nie nalezy szuka przyczyny w charakterze na-
szych instytucji, skoro to samo zjawisko wystgpuje w calej
Europie, a nawet na calym $wiecie.
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Wyjasnienia dostarcza sama wojna przez catkowicie no-
we zagadnienia, ktdére po sobie zostawila w sprawach te-
rytorialnych, ekonomicznych, finansowych i monetarnych,
oraz w sprawach spolecznych, Zagadnienia te nie byly, by¢
moze, nowe W swej istocie, ale staly si¢ nimi w skali, jaka
przybraly. A otrzymaly jedynie cz¢Sciowe, niedostateczne,
wyraZznie prowizoryczne rozwigzanie, gdy nowa wojna wy-

buchta.



ROZDZIAL Il

Nie chcialbym jednakowoz, aby te rozwazania ogolne,
jakkolwiek w moich oczach najzupelniej jasne, wygladaly
na wykrecanie si¢ od wnikni¢cia w sedno dyskusji. Uczciwie
przyznajg, ze ustrdj rzgdowy Francji nosit w soble organicz.
ne skladniki niestalodci, brakn ciggloéci, niewydajnosci.
Zgodzg si¢ nawet, chociaz to sprawa do dyskusji, ze wady
te poglebily si¢ w ciagu ostatnich dwudziestu lat mig¢dzy.-
wojennych.

Zbgdnym jest nawraca¢ do opisu klinicznego chsroby,
ktory wszgdzie dzi§ mozna znaleZé, zreszta dowolnie prze-
jaskrawiany: pusta wrzawa méw, powolno$¢ procedury,
wzajemne wKraczanie egzekutywy i prawodawstwa w sferg
dzialania kaidcgo z nich, walki klik i rywalizacje oséb,
niepewno$¢ i slabo§é rzadéw bez trwaloéci; pozbawionych
wyobrazni odwagi, a co za tym idzie — skuteczno$ci. Po-
niewaz maszyna Zle funkcjonowata, wydajnoé¢ jej byla staba
w stosunku do zuzytej energii; kierownica byla trzymana
niepewnie,

Sam to stwierdzalem i dawalem temu wyraz niespelna
dwadziescia pigé la temu, podczas moich pierwszych kontak-
tow z gabinetami i parlamentem. Ale jedyng konsekwencj3,
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jaka stad nalezalo wyciaggnaé, byla ta, ktérg juz wow-
czas formulowalem, Ze system rzadéw Francji, to znaczy
stosowany w niej ustréj reprezentacyjny, czyli parlamentar-
ny, powinien zostal gruntownie u‘lepszony, Przypusciwszy
za$, ze ulepszy¢ si¢ nie da, jedynym wnioskiem, ktéry wol-
no doda¢, jest ten, Ze ustrdj parlamentarny lub reprezenta-
cyjny nie stanowi formy rzadu demokratycznego, najlepiej
odpowiadajgcego spoleczefistwu = francuskiemu i ze trzeba
wobec tego rozejrze€ si¢ za forma bardziej odpowiednig, ale
nie wolno przecigga¢ wniosku i rozszerzaé go na zasady
istotne demokracji, jak suwerenno§¢ narodu, rzadzenie na-
rodem przez nardd, kontrola nad wiadzami wykonawczymi,
uznanie i gwarancja praw obywatelskich i praw osobistych

czlowieka.

Bo trzeba jasno sobie zdaé sprawg¢ i zawsze bra¢ pod
uwage, ze parlamentaryzm nie jest jedyng, wylaczng i ko-
nieczng formg demokracji. W tym lezy jeden z zasadni-
czych punktéw sporu: demokracja i parlamentaryzm, to
nie s3 bynajmniej terminy réwnoznaczne. W zadnym z
kréjc"yw Europy, o ile wiem, Zrédia historyczne parlamenta-
ryzmu nie nawigzujg do ruchu, czy do roszczei demokra-
tycznych; wsz¢dzie jego pochodzenie jest arystokratyczne
lub oligarchiczne; przybieral cechy lub nabiefat wartosci de-
mokratycznej jedynie w miar¢ jak wynikaly zed dwa po-
jecia catkowicie rézne w istocie: odpowiedzialno§¢ mini-
strow przed zgromadzeniami wybranymi, oraz powszech-
no$¢ wyboréw.

Tak wigc parlamentaryzm to niekoniecznie demokracja.
Z drugiej strony demokracja to niekoniecznie parlamenta-
ryzm, skoro i bardzo wielka i bardzo mata republika demo-
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kratyczna, Stany Zjednoczone i Konfederacja Helwecka ¥)
tworzg od pierwsze] chwili istnienia ustroje, ktére nie s3
parlamentaryzmem, bo suwerefino§¢ narodu nie jest tam
uciele§niona w zgromadzenlacg Jarlamcntarnych ani tez
— ze si¢ tak wyraz¢ — wchloni¢ta przez nie.

Zaznaczam mimochodem, Ze obie konstytucje, amery-
kafiska i szwajcarska, opieraja si¢ na podstawie federacyj-
nej, to znaczy daleko idgcej decentralizacji administracyj-
nej, a szczegllnie dekoncentracji wiladz. Usilujg one i po-
trafilty, zarébwno w bardzo wielkiml jak w bardzo matym
kraju, utrzymaé aktywno$¢ lokalnych ofrodkéw zycia po-
litycznego.

Naduzycia centralizacji i Koncentracji, na ktdére wszyscy
czgsto narzekaja, nie s3 wigc wcale wadami nieodlgcznymi
od demokracji i nasi zwolennicy regionalizmu powinni pa-
migtaé, ze jesli rewolucja musiala utrzymaé¢ bezwzglednie
zasady jednoSci narodowej przeciwko wojnie zewngtrzne]
i wojnie domowej — tak jak Lincoln i jego przyjaciele
utrzymali ja w czasie Wojny Secesyjnej — to centralizacja
administracyjna jest rozmyslnym i uporczywie przeprowa-
dzanym dzielem monarchii z bozej laski.

Moge wigc stanowczo powtdrzyé, ze nawet, jeSli przy-
znamy pewne racje cigglym krytykom parlamentaryzmu,
chocby najbardziej przesadnym i interesownym, nawet jesli
przyznamy, Ze jego funkcjonalne wady s3 nieuleczalne i nie
do usunigcia zadnym wysitkiem naprawy lub rekonstruk-
¢ji od podstaw, jedynym logicznym i uzasadnionym stano-
wiskiem jakie stad wynika, jest szukanie, czy inna jakas
forma rzagdu demokratycznego nie bylaby lepiej przystoso-
wana do charakteru spoleczenstwa francuskiego; z pewnos-

*) Szwajcaria.
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cig przyklady Ameryki i Szwajcarii bylyby nam pomocne
w znalezieniu odpowiedniego kierunku. |

Wprawdzie w ciagu XIX wieku teoretycy i praktycy po. |
lityczni, od Roger Collard’a i Guizot'a az do Gambetty i
Jaurés’a mniej wigcej zgodnie uwazali ustréj reprezentacyj-
ny za typ najdoskonalszy ,,wolnych rzadéw’’. Dla historyka, |
jak Guizot, ustréj parlamentarny, realizujacy pierwszefistwo
klas $rednich, jest celem ostatecznym cywilizacji, na kté- |
ra bylaby oddzialywala, poprzez cala historig, wspdiczesna, |
sita atrakcyjna tego celu.

Ale mozna mie¢ powazne pdwody niezgadzania si¢ z
tym powszechnym niemal zdaniem, opartym gléwnie na
dobrych wynikach postgpu parlamentaryzmu angielskiego;
osobicie przyznam bez trudu, Ze we Francji nie osiggnigto
podobnych wynikéw, Zadajac za to przyznania, Ze wnios-
kiem, ktéry trzeba wysnué z niepowodzenia, jest przemy-
§lenie innego typu rzadéw demokratycznych.

W tym wigc i jedynie w tym sensie nalezy przyja¢ mysl
zmiany konstytucyjnej. Oczywiscie sam kraj o niej decydo-
waé powinien, to znaczy mie€ moznos$¢ calkowicie swobodne.
go wypowiedzenia si¢, zgody nieskr¢powane]j presja moralng
lub materialng_ decyzji wyniklej ze szczerej i rGwnoupraw-
nionej dyskusji, Mozna kraj przekonywaé — owszem — |
pod warunkiem, Ze wolno$¢ slowa bgdzie przyznana i te-
zom przeciwnym. Nie mozna jednak stosowaé przymusu;
w szczegdlnodci nikt nie moZe rosci¢ sobie prawa do pod-
stawiania siebie za Kkraj, ktory nie zrezygnowat z wiadzy,
sam jeden prawomocnie j3 dzierzy i nikomu jej nie powie-
rzyl.

4

Jesli si¢ chce rzuci¢ nieco §wiatla na ten spér, trzeba |
przede wszystkim rozwazy¢ dlaczego ufnoé¢ i nadzieje XIX
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wieku zostaly tak powaznie zawiedzione; jakiej przyczynie
przyp-sa€, ze ustrdj reprezentacyjny, ktory w Anglii udat si¢
i rozwinal, nie dal réwnie dobrych wynikow we Frangji,
szczegbinie za Trzeciej Republiki? o

Do$wiadczenie historyczne do$§é obfite dzisiaj, by méc
z niego wyprowadzi¢ prawo ogdlne, dowodzi niezbicie, ze
nalezyte funkcjonowanie ustroju reprezentacyjnego lub par-
lamentarnego jest zalezne od istnienia partii politycznych.
Jesli parlamentaryzm powiod! si¢ w Anglii, a nie udat s
we Frangji to zasadniczo dlatego, ze w Anglii istnieje sta-
ra i mocna organizacja partyjna, a we Francji, poza nielicz.
nymi wyjatkami, ktore potwierdzaja regul¢, od péltora wie.
ku nie udalo si¢ jej stworzy¢.

Latwo jest wySmiewal lub oskarza stronnictwa, szcze
gblni¢ jesli przyjmie si¢ punkt widzenia dyktatur totalistycz.
nych, ktérym sam wyraz ,stronnictwo’’ przeciwstawia sig
jaskrawa sprzecznoscizg. Tym niemniej jest rzecza pewna,
ze slabo§¢ ministerialna, chwiejno$é i migkkosé dzialalnosci
rzagdowej, powolnos¢ i bezlad obrad, jednym slowem, zawo.
dy i niedociagni¢cia maszyny parlamentarnej we Francji s3
przede wszystkim wynikiem braku partii, dostatecznie jed-
nolitych i zdyscyplinowanych. R ’ :

Tak samo bylo za Restauracji, za Ludwika Filipa w
okresie ,,porzadku moralnego’’, i w ciggu ostatnich dwu-
dziestu lat, Ani dokola Thiers’a, ani dokolarGa'mb‘etty tzy
Clemenceau nie utworzyly si¢ partie rzgdowe mocne, zgra-
ne i trwale, Uporczywe wysitki, dokonywane od poczatku
obecnego stulecia — by z tendencji radykalnej osiagnac
uformowanie si¢ prawdziwej partii politycznej — stworzyly
jedynie pozory. Czyz potrzeba przypominaé jej histori¢ od
wojny 19i4 - 18, jej rozlamy, zmiany, jawne rywalizacje
jej przywodcow, stala jej bezsilno$é w utrzymaniu praw-
dziwej jednodci, dazef i dzialalnoci. Préba zalozenia
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wielkiej partii konserwatywnej, dokonana nazajutrz po wy-
borach w listopadzie 1919, tak samo zawiodla; po uplywie
kadencji nie pozostalo po niej §ladu. Tardieu w dziesi¢é lat
p6zniej prébowal ja ponowi€ i musial prawie natychmiast
proby zaniechaé. Bezpo$rednio przed wojna partia umiar:
kowana nie istniala. Rézndrakie skladniki centrum i pra-
wicy potrafilty jednoczyé si¢ jedynie w systematycznej opo-
zycji. Kto byl ich przywédca: Paul Reynaud, Flandin, La-
vall czy Marin, ktérych rozbieznoé¢ polityczna bardziej rzu-
cala si¢ w oczy, niz przywédcéw radykalnych?

Nie szukajmy gdzie indziej przyczyny bezskutecznoéci
ustroju parlamentarnego w naszym kraju. Wrodzona nie-
umiejetnos$é tworzenia zorganizowanych i powaznych par-
tii, tlumaczy réwniez antypatyczny, a czgsto gorszacy obraz
bitew parlamentarnych we Francji, uporczywo§¢é wspéiza-
wodnictw osobistych, niecierpliwy i cz¢sto nieuczciwy wyscig
o wtadzg¢. Walka polityczna nie jest sportem, tym niemniej
tak jak wszelkie inne formy walki deprawuje si¢ i staje sig
odpychajaca dla widzéw, jeéli nie podlega pewnej ilosci re-
gul, jeSli te reguly nie sklaniaja do zachowania w waice
minimum przyzwoito$ci i uczciwosci.

Otéz jasnym jest, ze niepoprawnoéciom i nieuczciwo$-
clom gry moze zapobiec jedynie wplyw partii trwalych, a
tym samym zainteresowanych w szanowaniu, gdy s3 w
opozycji, kodeksu obyczajowego, z ktérego same korzystalyby
b¢dac u wiladzy. Przy odrobinie zastanowienia, jasno moz-
na sobie zdaé sprawg, ze wlaénie brak organizacji partyjne]
we Francji, zdaje posta na lask¢ wyborcy, co bardziej, niz
wadliwe ustawodawstwo wyborcze, przyczynilo si¢ do spro-
wadzenia posta do roli przedstawiciela lub administratora
intereséw lokalnych,

Lecz czy ten brak spoistofci jest cecha ogdlng tempera-
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mentu francuskiego czy tez szczegdlng wiasciwoscig cha-
rakteru wspéiczesnej burzuazji francuskiej? Co wczoraj
uniemoziiwialo utworzenie partii godnej tej nazwy to nie-
znoszenie dyscypliny, sklonnoéé do krytyki, kpigcej i
oszczerczej, brak wiary w ideg, ktdrej si¢ niby stuzy, brak
zaufania, wdzi¢cznoéci i zyczliwosci dla przywddcy, za kt6.
rym si¢ niby kroczy. Wahano si¢ w uznaniu przywédcy,
nawet lub wiaénie dlatego, ze imponowal; nie godzono si¢
szczerze na jego autorytet; nie umiano zachowaé mu wier-
noéci. Przecig¢tny czlonek parlamentu rzadko bywat posiem
skromnym, Zle znosil pozostawanie w szeregu na swoim
miejscu; wyrywal si¢, chcial byé wazny. Wplyw otocze-
nia rozwijat w nim szybko, jak dziedziczngy chorobg, nie
tyle indywidualizm, co personalizm; mieszaning o rozmai-
tym nasileniu prézno$ci, nieufnofci i ambicji.

Wolno uwazaé te przywary za nieodigczne od tempera-
mentu francuskiego w tym znaczeniu, Zze mozna odnaleZ¢
ich §lady we wszystkich okresach historii naszego narodu.
Jednak kazdy uczciwy obserwator b¢dzie musiat przyznaé,
ze partie robotnicze i organizacje proletariackie naszego
kraju mialy poczucie dyscypliny, co zreszta (poza komu-
nistami) nie bylo przekre§laniem osobowoéci, ale podporzad.
kowaniem si¢ i dobrowolng ofiarg na rzecz dobra zbiorowe-
go, na rzecz przekonafi, na rzecz sprawy; partie te umia-
ly by¢ postuszne i regule i przywédcy, szczycié si¢ raczej
wyzszofcig talentu, kultury, charakteru towarzysza, niz za.
zdro$ci¢ mu ich. Wéréd zmiennych kolei zycia parlamen-
tarnego, dawaly zwykle przyklad zwartofci, doréwnujacej
partiom anglosaskim.

Mam prawo uwaza¢ za fakt, ze gdyby na terenie wszyst-
kich pozostalych kierunkéw politycznych i spolecznych —
radykalizmu, liberalizmu prokapitalistycznego, demokracji .
chrzeScijafiskiej, konserwatyzmu o tendencjach wstecznych
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— powstaly partie podobne w strukturze i w sposobie funk-
cjonowania do partii socjalistycznej. to rzad parlamenta:ny
bylby mozliwy we Francj. tak jak w Angli a ideal teore-
tykow XIX wieku staiby si¢ rzeczywistocig.

L 4

Aby my$! moja dokladniej wylozy€, przedstawi¢ ja z in.
nego punktu widzcnia. Je§li idzie o partie robotnicze, ryzy-
ko rozstroju lezy gléwnie w zastoju; w dreptaniu w m'ej-
scu, w banalnosci; ruch, posuwan‘ic si¢ naprzod, tworczosé,
utrzymuj3 jg najpewniej W zwartym i zorganizowanym
skupieniu, Z burzuazja dzieje si¢ odwrotnie. Partie, wzgled.
nie zarodki partii, ktére zdola utworzy¢, rozkladaja sig
przez ruch, przez inowacje i zachowuja wzgledna warto$¢
jedynie w oporze.

Odkad ustré) parlamentarny funkcjonuje we Frangji,
widz¢ jedynie trzy przyklady rzadow, ktérych trwalo$¢
opierala si¢ na jednolitych wigkszo$ciach, majacych pozory
silnych partii: Villele i ultrarojali$ci za Restauracji, Guizot
i ultrakonserwatyéci za Ludwika Filipa, Jules Ferry i
,oportuni§ci’’ za Trzeciej Republiki.

We wszystkich tych trzech wypadkach burzuazja u
wiladzy (bo Villele i jego przyjaciele to raczej posiadacze,
niz arystokracja) poczula si¢ zaniepokojona wzrostem wro-
gich jej sil. Zdyscyplinowana zwarto$¢ przyszta pod wply-
wem l¢ku i strach j3 utrzymywal. Z tym samym uczuciem
burzuazja oddala si¢ z zamknig¢tymi oczami Drugiemu Ce-
sarstwu, powierzajac mu generalne pelnomocnictwo admini. |
stracji 1 obrohy. W Zadnej z powyzej rozwazanych sytuacji |
nie stworzyt wi¢zi pozytywny i postgpowy program, nie |
utrwalila jej zdolno§€ rozwoju i twérczoéci: zachowawczo$¢
i opdr, to jedyne haslta, ktdre skupiajg burzuazj¢ francu-
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ska. Zasada zjednoczenia, regula partii s3 dla niej negatyw.
nymi poj¢ciami porzgdku, s3 S$rodkiem powstrzymania
wszystkiego, co zagraza przywilejom prywatnym i publicz-
nym; wspélny ¢k jest jednym czynnikiem dyscypliny.

Tak wigc alternatywa przed ktdrg stojg partie politycznej
burzuazji francuskiej, to albo dzieli¢ si¢ i rozbijaé, kiedy
przypadkiem ryzykuja akcj¢, albo zasklepia¢ si¢ w oporze
czyli bezwladzie, tworzac dziwny anachronizm w spoteczefi-
stwie, ktére przetwarza si¢ z zastraszajaca szybkoscig i w
§wiecie politycznym, ktéry si¢ zmienia w rOwnie zawrot-
nym tempie, Nadchodzi szybko chwila, w ktérej bez-
wladny opér ust¢puje pod naporem zewngtrznym i wew-
netrznym, i gmach, ktéry si¢ zdawal niewzruszony, wali
si¢. z grzaskiem posréd wstrzaséw, o cechach niemal rewo-
lucyjnych, tak, ze w sumie okresy pozornej sily partii bur-
zuazyjnych sg epizodami nietrwalymi i bez znaczenia.

Historia rzagdéw konserwatywnych we Francji w ostat-
nim dwudziestoleciu, to znaczy rzagdéw ,»Bloku Narodowe.
go’’ za Poincaré’go i Doumergue, za Millerand’a, Tardieu i
Laval’a, nie wiele si¢ rézni od powyzszego vbrazu,

W naszym Zargonie politycznym, Kktéry ulega modom
niewybrednym, weszlo w zwyczaj obecnie wyrazenie ,,lat-
wizna'’; tym wyrazeniem chce si¢ obnizaé warto$é refor-
matorskiej pracy demokracji. Ale czymze jest ,,latwizna’’,
jesli nie tendencja zaradzania trudnosciom rzadu watpliwy-
mi wybiegami, wymagajacymi niewiele wysitku, malo po-
S$wigcefl, je§ii nie unikaniem gruntownych ulepszefi, $mia-
lych powiazad, wielkich ustgpstw, wymagajacych siegania
wzrokiem w dal, odwaznej ciaglodci, odwagi ryzykowania.

W sumie sklonno$¢ do ,.tatwizny’’ jest forma konserwa-
tyzmu burzuazyjnego, odpowiada temu, co nazywano opo-
rem za czasOw Guizota, oportunizmem za czaséw Ferry’ego.
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Formacja polityczna, ktéra cofa si¢ przed ryzykiem czynu,
cofa si¢ réwniez, i to z tych samych powoddéw, przed uzy-
ciem miodziezy. Polityka bojaZliwa, malostkowa wierzy je-
dynie w do$wiadczenie, a dos§wiadczenie ma w sobie zaw.
sze co§ starczego. Ustroje arystokratyczne wynosily mio-
dych na wielkie stanowiska, umozliwiajac im wielkie czyny,
a demokracja angielska umiala cz¢$ciowo zachowaé te tra-
dycie; rewolucje ludowe wydawaly i pchaly do czynu ol-
brzymi zapas mlodych energii, organizacje ludowe nigdy
nie baly si¢ mlodych przywédcow

Ostrozno$§¢ burzuazyjna natomiast nie ufa zuchwalosci
mlodziezy, tak w zyciu publicznym, jak prywatnym; nie
chece jej pozwoli¢ wyszumieé si¢ we wiadzy; poza bardzo
nielicznymi wyjatkami narzuca powolno§¢ awanséw w hie-
rarchii, z posuwaniem si¢ w latach wiaze posuwanie si¢ w
godnoéciach.

Istnieje studium Balzac’a, malo czytane, znane jedynie
z dziwnego tytutu, kére wielki wizjoner napisal w niewie-
le lat po rewolucji lipcowej 1830 roku: przewidywal w
nim rychly koniec monarchii burzuazyjnej i przypisywal
go juz wéwczas podejrzliwemu usuwaniu miodziezy, ktora
przeciez utorowala jej droge. Trzecia Republika nie wigce]
ufala miodym silom i nie lepiej na tym wyszla,

Alle podobne skutki sa zawsze wynikiem tych samych
przyczyn. Wszystko od stu lat dzialo si¢ we Fancji tak,
jakby burzuazja, jako cialo polityczne, tracila swe soki
gywotne i zdono§¢ twoérczg;, w wielkie dni 1789 roku z
iych sokéw czerpala i nimi karmila Francjg¢, ale wydaje sig,
ze je Wyczerpala w zawierusze rewolucyjnej, a potem w wal.
se przeciw odbudowanej monarchii; od tego czasu dzialal-
noé¢ jej znaczy tylko §lady dorywcze, ktére z czasem zacie-
raja si¢ zupelnie. To stanowi o jej losie, Klasa kierujaca,
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gtéra umie utrzymaé zwarto$¢ jedynie w biernodci, ktérej
warunkiem trwania jest unikanie zmian, ktéra nie umie
zastosowal si¢ do biegu wypadkow, ani uzyé $wiezych si
wzrastajacych pokolefi, jest skazana na znikni¢cie w hi-
storii,

\ 4

Doszli§my zatem do stanowczego wniosku, Ze ataki na
1asz ustr6j parlamentarny nie naruszajg zasad ogllnych de-
mokracji. Mamy teruz prawo doda¢ wniosek nastgpujacy:
przytoczone dowody zlego funkcjonowania parlamentaryz-
mu francuskiego oznaczajg jedynie, ze burzuazja francuska
stracila charakter klasy kidrujacej. Wniosek ten nabralby
jeszcze wigkszej sity, gdyby§my zapusdcili sondg glebiej, niz
sicgaja zjawiska czysto polityczne, aby za przykladem Re-
nan’a, Taine’a i ich przyjaciél zanalizowa¢ stan ‘moralny
spoleczefistwa.

Oczywiécie, ze Trzecia Republika ostatniego okresu mig-
dzywojennego daleka jest od obrazu kofica Drugiego Ce-
sarstwa Jub niektérych okreséw Ancien Regime’u. Nie
cechowalo jej wyuzdanie, orgie, ani goraczka spekulacji. Za-
rysowalo si¢ wprawdzie co§ podobnego bezposrednio po
zwycigstwie 1918 roku, byla to jednak tylko krétka chwila
zwierzgcej reakcji. Ludzie skr¢powani w ciggu dlugich
miesigcy przymusu i cierpienia rozprezali nerwy, jak mogli,
azdy na swoj sposob. Witedy istotnie zapanowala jakas roz.
wiagzloé¢, goraczka wydawania, rozrywek, przedsigbiorstw,
wylamywanie si¢ spod wszelkich regul, potrzeba nowodci,
graniczaca z obl¢dem, potrzeba wolnoéci, dochodzgca do
deprawacji; najlepiej moze charakteryzuje ten moment zbio.
rowy szal tafica.’

Lecz chwila ta nie trwala dlugo; po uspokojeniu nerwow
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Zycie powrécilo do normalnego trybu. Zreszta zludzenie |

dobrobytu, ktére dalo zwycigstwo krajowi, rozwialo si¢

szybko; czgste i coraz groZniejsze kryzysy zmiotly ryzykan.

ckie przedsigbiorstwa jedne po drugich, dosi¢gly nawet naj- |

starszych i najpowazniejszych, i postawily kazde ognisko

domowe wobec wzrastajacych trudnosci dnia codziennego.

Aby przedstawi¢ okres migdzywojenny, jako czas latwej
rozrywki, trzeba naprawdg przekrgca¢ histori¢ az do $mie-
sznosci; w istocie byt to dla wigkszosci Francuzéw czas pra-
cowitego wysitku. Niemniej stronnicze jest podawanie tych
dwudziestu kilku lat, jako przykladu korupcji politycznej.

Trzecia Republika byla, jak Druga i Pierwsza, na ogot
okresem uczciwym. Zycie m¢zow -stanu, nawet ich Zycie
prywatne, bylo strzezone przez surowg i podejrzliwg opi-
ni¢. Postowie republikafiscy byli po wigkszej czgéci ludzmi
prawymi lub przynajmniej trzymali si¢ normy ludzi pra-
wych. ,,Skandale”’, mimo iz wykorzystywane z halasem dla
interesow partyjnych, nie byly ani czg¢ste, ani rozlegle, a z
chwila ujawnienia wywotywaly prawdziwe moralne re-
wolty, jak owa z 6.go lutego 1934, z ktérej udalo si¢ uczy-
ni¢ powstanie,

Gdyby$§my jednak poszukali Zrédla tych skandali, odna-
leZlibySmy je w fakcie, Ze interesy prywatne zdobyly sobie
réznymi sposobami stalych przedstawicieli w $wiecie par-
lamentarnym i gdybySmy zrobili zestawienie serii podobnych
skandali od stu lat, stwierdziliby§my, Ze konszachty poli-
tyki i intereséw s3 jedng z oznak charakterystycznych ka-
pitalizmu burzuazyjnego. Swiat urzg¢dniczy byl dotknigty
korupcja znacznie powazniej, niz polityczny: urzgdnik

francuski, -stynagcy — i slusznie — z nienagannej, niemal |
agresywnej surowosci cndt, w okresie mi¢gdzywojennym za- -

razit si¢ goraczka intereséw. Ale pamigtajmy, Ze w prze-

ciwiefistwie do Austrii, Niemiec i Anglii, gdzie Srednie i |
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wyzsze kadry urzednikéw pafistwowych byly w wigkszej
czgéci arystokratyczne, we Francji byly i s3 wylacznie bur.
zuazyjne. :

Whprost haniebny jest obraz wielkiej prasy francuskiej
w ciagu tych ostatnich dwudziestu lat. Jest si¢ zmuszonym
przyznaé uczciwie, Zze niemal powszechna jej sprzedajnosc,
rezu'tat zaréwno upadku moralnego, jak technicznego, by-
ta ogniskiem infekcji dla calego kraju; ale wielka prasa za-
lezala wylacznie od ofrodkéw wielkich intereséw, to zna-
czy byta burzuazyjna.

Co do stanu kultury, pracy naukowej, wychowania,
przeciw ktéremu Renan i Taine po 1871 roku przede
 wszystkim kierowali ostrze swej krytyki, to stan ten tym
razem byl zadawalajacy na obu krafdcowych odcinkach: z
jednej strony szKolnictwo wyzsze i badania naukowe, z
drug.ej szkolnictwo powszechne: Trzecia Repubiika wznio.
sta na tych dwéch odcinkach konstrukejg, wytrzymujaca
wsze.ka krytyks.

Oplakany natomiast byl stan odcinka $rodkowego —
szkolnictwa §redniego i studiéw, falszywie zwanych wyz-
szymi. jak prawo i medycyna, poj¢tych jako przygotowanie
zawodowe. W tych dziedzinach nie tylko nie zaznaczyl si¢
zaden postgp, ale upadek poglebit sig; szkoly érednie, mi-
mo iz opinia zwracala na nie szczegblng uwage, mimo iz
ich klientela obu plci stale si¢ rozszerzata, wypuszczaly 2
swych muréw produkty o obniZajacej si¢ z roku na rok
warto$ci.

Ale wlasnie liceum i kolegium s3 we Francji domenami
burzuazji; medycyna, prawo, funkcje urzgdnicze, s3 to
zawody prawie wylacznie burzuazyjne. To, co nazywano w
ubieglym stuleciu ,,burzuazja o§wiecona”’ | zaniklo zupetnie.
W naszych czasach Zyje jedynie burzuazja niedoksztalcona.
Nie stanowi juz ona publicznoéci dla dziel, ktérych zrozu-
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mienie wymaga pewnej sumy nabytej wiedzy. Pisma, ktd.
re tak jak w ubieglym stuleciu, uprawialyby popularyza.
cj¢ na troch¢ wyzszym poziomie, nie znalazlyby juz czytel:
nikéw; widzimy, jaki rodzaj miesi¢cznikéw i tygodnikow
ilustrowanych zajal ich miejsce. W jakimkolwiek wigc kies
runku propawdzimy obserwacj¢ kliniczng — doprowadza
ona zawsze do tego samego wyniku, We wszystkim K co
dotyczy burzuazji, we wszystkich dziedzinach jej zycia i
potegi, ujawnia si¢ rozpad, uwiad, obumieranie.

Jesli doznajemy dzi§ wrazenia, ktére streszcza wszyst-
kie inne — a mianowicie ogblnego zastabni¢cia spoleczefi.
stwa francuskiego — gléwnym powodem jest fakt, iz spole-
czefistwo to mialo szkielet burzuazyjny i szkielet ten nie wy.
trzymal, zalamat sig.
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ROZDZIAL 1V.

Whbrew wszelkim pozorom nie ulega watpliwodci, 2Ze
burzuazja kieruje losem Francji od péitora wicku, Wy-
jatki, jak na przyklad okres pomi¢dzy dwiema wojnami
ostatnumi, sg3 zludne. Ugrupowanie sit raczej, niz partyj,
znane pod nazwg Frontu Ludowego, bylo jedynie koali-
cj3 obronng, na ktérg instynkt samozachowawczy zdobyl
si¢ spontanicznie po 6 lutego 1934*), by ratowaé zasady de-
mokratyczne. Partia socjalistyczna zostala powolana do
rzadu, ale zdawala sobie doskonale spraw¢, ze bgdzie zmu.
szona sprawowal wladz¢ w ramach spoleczefistwa burzua-
zyjnego, i nawet z tego powodu uchylala si¢ od jej objgcia,
jak dlugo okoliczno$ci na to pozwalaty.

Nawet kiedy w Izbie zasiadala wigkszo$é ludowa, bur-
zuazja miala $rodki oporu, ktére chwilowo hamowane I¢-
kiem, odzyskiwaly dawna skutecznoé¢, skoro tylko mijal
strach. W rekach jej byly lokaine ciala samorzadowe, ka-
dry urzg¢dnicze, prasa, finanse, wielki przemyst i handel,

*) Krwawe rozruchy pod gmachem Izby Deputowa-
nych w Paryzu, wywolane przez ugrupowania skrajnej pra.
wicy (uwaga ttumacza).
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a w szczegdinodci senat, wyposazony w takie uprawn’enia,
jakich Druga Izba nie posiadala nigdy i nigdzie. Tworcy
konstytucji 1875 roku w system republiikadski 1ozmy$.nie
wbudowali ten niezdobyty szaniec konserwatyzmu,

Istotnie, ilekro¢ wola kraju, wyrazana powszechnym
glosowaniem, przeforsowala utworzenie rzadu o tenden-
cjach ludowych i czynnie reformatorskich, burzuazja kie-
rownicza czym prgdzej go eliminowata, jako cialo ohce.
Burzuazja dzierzyla wladzg¢, nie godzila si¢ na rezygnac's z
niej, ani na dz.elenie si¢ nig. Zachowala j3 w calodci. W
przeddziei wojny 1939 roku trzymatla jeszcze catkowicie w
rekach ster maszyny pafistwowej, ale nie umiala juz nig
kierowa¢.

Nie sporzagdzam tu w im‘eniu jednej klasy dolktrynaln--
go aktu oskarzenia przeciw innej klasie Prad dwukierun-
kowy, ktéry doprowadzil do tego braku przystosowan:a,
do nieumiej¢tno$ci znalezienia wspélnego mianownika mig-
dzy spoleczefistwem, a klasg kierujaca byl moze do unik-
ni¢cia. Przyznaj¢ chetnie, ze w innych czgéciach $wiata,
nawet, w innych krajach Europy, taki stan rzeczy nie pow-
stal.

Ale tak wlaénie wyglada rzeczywisto$¢ francuska. Aby
si¢ o tym przekonaé, wystarczy rozejrze si¢ naokolo lub
przypomnieé sobie bez uprzedzefi wydarzenia ostatnich lat.
Czy nie rzuca si¢ w oczy, ze w ciggu tych dz'esigciu lat
burzuazja nie umiala znaleZ¢ w sobie dostatecznej energii,
tworczej fantazji, zdolnosci odnawiania si¢ i przebudowy,
by opanowaé katastrof¢ kryzysu ekonomicznego; ze nie po-
trafita zdoby¢ si¢ na nic wigcej, jak zwracaé si¢ do pafi-
stwa, wbrew wlasnym zasadom, z blaganiem o pomoc; ze
gdy jej nie ratowano opuszczala rozpaczliwie r¢ce, nie pro-
bujac nawet walczyé? Czy nie rzuca si¢ w oczy, 2e na
wszystkich polach produkcji — w przemysle, handlu, rol
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nictwie, bankowo$ci — sil3 bezwladu trwala w przestarza-
tych metodach, nie umiejac nawet zachowaé dla Frangji pre.
stizu ,,jakosci’’, skoro juz nie dalo si¢ uniknaé, ze narody
pot¢zniejsze przescignely ja ,,iloécia’’.

Na wszystkich polach, gdzie inicjatywa i pomyslowosc
zapewnily Francji pierwsze miejsce przy starcie, dala si¢
ona pdiniej dogoni€ i przedc’gnaé.

Burzuazja dopufcila, by klasa robornicza popadla w
ng¢dzg¢, nie zrozumiala, Ze ciggla ewolucja stosunku kierow.
nikéw przedsigbiorstw do robotn.kéw lezy w jej wlasnym
interesie, a ponadto jest kwesti¢ Zywotnej wagi dla calego
narodu. W r. 1936, kiedy dla un'knigcia krwawej rewolu-
cji trzeba bylo natychmiastowo polozy¢ kres zacofaniu we
wszystkich dziedzinach i kiedy rzad- Frontu Ludowego
usilowal j3 skloni¢ do zgodnej wspdipracy w przeprowa-
dzeniu koniecznych reform ulegla jedynie ze strachu i
wstydzac si¢ wlasnego przerazenia, czym predzej pogra-
zyla si¢ w méciwym obmy§laniu sposobéw cofnigcia ich
sitg lub podstepem.

Hitler stanowil dla §wiata coraz wyraZniejsza grozbg.
Koniecznym bylo przezbroié Francj¢ w przyépieszonym
tempie. Kiedy§ wyjdzie na jaw, w jakim stanie rozkladu
pozostawily aparat wojskowy rzady czysto burzuazyjne,
nastgpujace po sobie bez przerwy od 1904 roku; jak dalece
— kiedy rzad Frontu Ludowego, wobec naglacej potrzeby
odnowy srzgtu wojennego, zazadal od sfer kierowniczych
przemyslu francuskiego, czyli od burzuazji, wzmozonego
wysilku — okazaly si¢ one niezdolne sprostaé zadaniu.

Znam zarzuty stawiane organizaéjom robotniczym i
wyraz¢ bez ogrédek moje zdanie w tej sprawie, jak we
wszystkich innych. Lecz przyjawszy nawet zla wole nie-
ktérych ich przywédcéw, nie ulega watpliwoéci, ze zachowa.
nie si¢ przemyslowcéw dostarczalo wody na mlyn ich ar-
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gumentacji: bo jest faktem niezbitym, Ze groZna sytuacja
wewngtrzna stawala si¢ w r¢kach syndykatéw pracodawcow
§rodkiem nieszczenia dziela reformy; jest faktem niezbitym,
ze ich brak gorliwoéci lub energii stawial tamg koniecznej
reorganizacji produkcji i pracy.

Mimo, ze program zbrojeniowy sztabu gléwnego byt
juz sam przez si¢ za malo pomystowy i §mialy — wpro.
wadzenie go w Zzycie wykazalo natychmiast rzucajace sig
w oczy skapstwo w instalacjach, w niedostatecznym lub
przestarzaltym sprzgcie fabryk,. w braku specjalistow, kto-
rych przeciez szkolnictwo zawodowe lub wiasciwie posta-
wione szkolenie w samych fabrykach, powinno bylo nasze-
mu krajowi dostarczyé w obfitoéci,

I znowu pafistwo, wzywane na pomoc, jak podczas
kryzysu, musialo wyklada¢ miliardy za miliardami na
wznoszenie nowych budynkéw i sprowadzanie z zagranicy
nowoczesnych maszyn — a w tym olbrzymim i $piesznym
wysitku odbudowy przemyst francuski okazat si¢ znowu -
marnym wspélpracownikiem, pozbawionym szerokiego
spojrzenia, szczytnych zamierzefi, przedsigbiorczodci, od-
wagi ryzyka, bezinteresownosci. Malostkowa rachunkowoéc,
oparta na krétkowzrocznym zestawianiu bezposrednich zy-
skéw i strat obnizala polityk¢ przemyslowa do poziomu
sklepikarstwa; w przeciwiefistwie do lat 1914 - 18 rzucala
si¢ W oczy miernota ogbtu wladcicieli i dyrektoréw przed-
sigbiorstw. Nie wysuwala si¢ tym razem elita , kapitandw
przemystu” réwnie wybitna charakterem jak zdolno$ciami
technicznymi, przedsi¢biorcza, interesujaca si¢ przezwycie-
zaniem trudnoéci bardziej, niz bezpoérednim zyskiem; ten
fakt najjasniej wykazuje, jak od jednej wojny do dru.
giej postapil uwiad starczy kadr burzuazji.

Préznym byloby tlumaczyé, ze t¢ degeneracj¢ spowo-
dowata wzrastajaca zawzigto§€, z jaka klasa robotnicza
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zaznaczala swoje istnienie i swoje z3dania w przemysle.
Autorytet pracodawcéw byl nie mniej stawiany pod zna-
kiem zapytania i zwalczany takze przed rokiem 1914,

Wzmozenie sily mas robotniczych bylo faktem, z ktd-
rego istnieniem nalezalo si¢ liczyé. Czyrﬁic jest zarzad
przedsigbiorstwa, jefli nie umie ani z tg sila walczyé, ani
paktowaé, ani opanowal jej, ani tez oddaé jej tego, co jej
si¢ nalezy, jeSli autorytet jego opiera si¢ Wylacznie na prze-
pisach prawa i na policji? W epoce naszej istnieje dla pra-
codawcy jeden juz tylko sposdéb zachowania autorytetu:
istotna wyzszo$§¢, wywolujgca samorzutne uznanie, tworze-
nie wokolo siebie Zycia i dobrobytu; przedsig¢biorstwa pry-
watne we Francji okazaly si¢ do tego niezdolne.

Przyjrzyjmy si¢ zreszta z nieco szerszej perspektywy
stanowisku, zajmowanemu w ciggu ostatniego dwudziesto-
lecia przez sfery kierownicze burzuazji wobec zasadnicze-
go zagadnienia wojny i pokoju. Burzuazja francuska na-
szych czaséw jest jednoczesnie i pacyfistyczna i pelna szo-
winizmu; to jest pragnie pokoju, nie powiedzialbym, ze z
honorem — trudno byloby dzi§ uzyé tego wyrazenia —
lecz z pycha. Nie potrafita pogodzi¢ si¢ z faktem wojny,
gdy wojna stala si¢ nieunikniona.

»Mrzonki”’ wilsonowskie, Liga Narodéw, pomoc wza-
jemna, bezpieczefistwo zbiorowe, rozbrojenie, Federacja Eu-
ropejska — znalazly w tym $rodowisku przyjgcie sceptyczne
i pogardliwe, wynikajace jednocze$nie z zasad przestarza-
lej madro$ci i z upojenia §wiezym zwycigstwem. Francja
miala wéwczas sile zorganizowaé pokéj, podyktowaé po-
k6) Europie; burzuazja francuska wzgardzila t3 misjg i
nagle stan¢la twarzg w twarz wobec niebezpieczefistwa, ktd_
remu nie chciala zapobiec.

W Niemczech utworzyla si¢ na nowo dyktatura woj-
skowa, groZniejsza od tej, ktérg alianci dopiero co ztamali,
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bo oparta nie tylko na sile materialnej i intelektualnych me-
todach, ale odwolujaca si¢ do instynktéw i dzikiego fana-
tyzmu zwierz¢c.a w czlowieku. Hitler zdobyt wladzg, roz-
palajagc wolg odwetu narodowego; stawszy si¢ wszechwlad-
nym, zmierzal do podboju $wiata. Niepodleglos¢ calej Eu-
ropy, a szczegOinie Francji, byla zagrozona. Nadeszla chwi.
la, kiedy nieustraszone przyjgcie wojny stalo si¢ jedyna szan.

s3 zagrodzenia mu drogi, jedynym sposobem zachowania

calodci i niepodieglodci ojczyzny. Burzuazja, ktéra nie po-
trafila przejaé si¢ wielka nadzieja, nie potrafita réwniez
spelni¢ wielkiego obowiazku — zdobyé si¢ na ogarnigcie
wzrokiem sytuacji i na m¢zna decyzjg.

Mialbym prawo przeciwstaw ¢ jej zachowaniu, post¢po-
wanie ludzi dzisiaj przez ni3 szkalowanych. I oni sig
zmienili, ale w odwrotnym kierunku; pracowali nad po-
kojem z cala wiarg, dopéki istniala jeszcze w Europie
najmniejsza szansa zorganizowania go, lecz z chwilg, gdy
Hitler odkryt swoje plany podboju i panowénia, usitowali
przepoi¢ wolng dusz¢ Francji energia oporu.

Mozna by jeszcze zrozumiec ostrozne wahanie si¢ bur-
zuazji wobec koncepcji tak nowych jak mysii Wilsona lub
Brianda, wobec perspektywy demokracji mig¢dzynarodowe;.
Ale jak sobie wytlumaczyé brak jednomyslnosci narodu
wobec niebezpieczedstwa, wobec konieczno$ci odparcia go,
w obliczu po$wigcef,, ktérych wymagala wlasna obrona?
Diaczego jedne$é narodowa, ktéra w Anglii zespolila w tym
samym porywie Wszystkie czynniki spoleczefstwa, nie ogar-
n¢la samorzutnie Francji nazajutrz po Anschlussie, po
wzi¢ciu  Pragi, w przededniu i nazajutrz po Monachium?
Do burzuazji, jako do klasy kierujacej, nalezalo wzigcie w
rece i pokierowanie tym ruchem; nie tylko go nie poprowa-
dzila, ale wolno stwierdzi¢, Zze mu si¢ oparla, Przywiaza.
nie do tego, co uwazala za swoj interes, jako klasa posia-
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dajgca, zacigte i bojaZliwe zarazem pragnienie ostaniania
swych przywilejéw i débr, zdusily w niej poczucie patrio-
tyzmu.

Nie chciala wojny 'w zadnym wypadku i nie bala si¢
Hitlera, bo cala jej zdolno$¢ strachu koncentrowala si¢ na
Froncie Ludowym a szczegbinie w kolo komunizmu.
Przywileje i dobra wydawaly si¢ jej o wiele mniej zagrozo-
ne przez narodowy socjalizm niz przez komunizm; mozZe tez
ufala skrycie, ze pig§¢ Hitlera na dlugo w$mierzy bunty ro-
botnicze, Egoizm klasy posiadajacej kazal jej dazyé wszel-
kimi drogami i za kazda cen¢ do porozumienia z Hitle-
rem.

Czy znane jest ohydne, ale charakterystyczne powiedze-
nie redaktora jednego z wielkich pism burzuazyjnych, pod-
czas kryzysu monachijskiego? Gdy ktory$ z reporterow refe_
rowal mu, ze na dworcach paryskich rezerwisci, zmobilizo-
wani na wszelki wypadek, wyjezdzali bez wybuchéw entuz-
jazmu, ale z niezlomnym postanowieniem, redaktor wy-
krzyknat uderzajac pi¢scia w stét: ,,Ach, jak to wida¢,
ze ci ludzie nie majg nic do stracenia”.

Tak wigc burzuazja francuska pozwolila narodowi dac
si¢ zaskoczyC przez wojng, ktérej przyczyn ni sensu nie
umiata mu uzmystowié, A potem prowadzila ja polowicz-
nie, bez zapalu i wiary, Historia okresli jej role w klgsce
wojskowe], ale juz dzi§ mozna przypisaé slaboci jej woli,
ze od pierwszego uderzenia przegrana wojskowa zamienita
si¢ w kleske narodowa.

4

Dzi$ widzi si¢ juz wyraZnie istotng przyczyng rozpaczy,
ktéra owladngla prawie calym narodem w tych dniach prze.
kl¢tych. Burzuazja sprawowala najwyzsza wiadz¢ w imie-
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niu narodu, bo wiadz¢ t¢ jej w gruncie rzeczy powierzyl
ustrd] parlamentarny z 1875 roku. A oto straszny dramat
odstanial zupelny jej upadek: okazala si¢ nie tylko niezdol.
na, ale niegodna wladzy; nieudolno$¢ ta i niegodno$é sa
n.e tylko najglebsza przyczyna, ale i uzasadnieniem kigski.

A ostatnim jej bl¢dem nie do wybaczenia bylo, ze wias-
n3 swa ruing uznala za ruing¢ powszechng; oglosita i prze-
konala przerazong opini¢, ze z chwila, gdy ona si¢ zawali-
ta, nic si¢ nie ostale.

Bazaine, oskarzony o kapitulacj¢ Metzu, zawolal przed
sgdem wojennym: ,,C6z moglem zrobi¢? Nic innego nie
pozostawalo’’ a przewodniczacy, ksigz¢ d’Aumale odpo-
wiedzial mu: ,,Pozostawala Francja”. Burzuazja kieruja-
ca zapomniala, Zze Francja pozostala, a Francja sama, por-
wana wichrem paniki i rozpaczy zapomniala, Ze nie prze-
stata istnie¢. Ujrzala bezdenna przepas¢, otwierajaca si¢ pod
nogami i stracita glow¢ w zawrotnym przerazeniu,

W.dzieli§my, jak to wygladalo: nardéd, ktérego cialo i
dusza byly udrg¢czone, ktéremu grunt si¢ spod ndg usunagl,
nie widzial juz Zadnej mocnej gal¢zi, ktérej by méglt si¢
uchwycic.

W 1870 roku, republika wyszla gotowa i uzbrojona =z
cesarskiej katastrofy i natychmiast uratowata Francj¢ przy-
pomnieniem wielkich rewolucyjnych idei: $wigtej miloSci
ojczyzny i wielkoéci. Alle walgca si¢ w gruzy burzuazja zdta.
wila pod swoimi ruinami ten plomiefi zawsze zywy; i po-
za me¢tnymi ludZmi, ukrywajgcymi si¢ za wielkim nazwi-
skiem, nikt nie wystapil, by zaja¢ puste miejsce, wypel
ni¢ préznig.

To wrazenie nagle rozwartej przepasci, nicoéci, nie do
zniesienia dla narodéw, tak samo jak dla ludzi, jest dzis
jeszcze, w rok po zawieszeniu broni, elementem gérujacym
w rozpaczy Fyrancji. Wiele rzeczy i wielu ludzi runglo, wiele
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débr przepadlo, rozpacz i ngdza przytloczyly wiele istnied.
Ale bywalo tak cz¢sto w zm'ennych kolejach historii i na-
réd nie upadal pod brzemieniem strat, gdy wiedzial, Ze be-
dzie mégt je naprawi¢. Dzisiaj Francja wie lub wyobraza
sobie, ze stracila wszystkie czynniki konieczne dla kiero-
wania zyciem zbiorowym i nie widzi mozliwoéci naprawie-
nia tej straty. Jest do podj¢cia olbrzymi spadek, ale nie wi-
daé spadkobiercéw.

Takim jest do chwili zawieszenia broni wewngtrzny
dramat Francji, wpisany, jesli mozna powiedzie¢ w dra-
mat $§wiatowy. Bo je§li Francja na prézno zadaje sobie
pytanie, czym sama bgdzie jutro, to pyta jeszcze z wigkszym
niepokojem, czym bgdzie Europa i jej rola w Europie. Nie
wie, jakie bgda jej granice, jej los, nie wie nawet, czy ostol
si¢, jako niepodlegty naréd.

To doniosle zjawisko, znikngcie burzuazji jako klasy
kierujacej nie zostalo jeszcze zglebione we wszystkich swych
skutkach, Przedsi¢wzigcie, znane pod nazwg nowego rezi-
mu czy , rewolucji narodowe)’”’, sprowadza si¢ wlasciwie,
jefli je rozwazy¢ bezstronnie, do najwyzszego wysitku ozy-
wienia lub wskrzeszenia trupa przez transfuzjg ,,miodej
krwi’’. Ta mloda krew ma byé oczywiscie uzyczona przez
ustréj, ktéry zwycigzyt Francjg, przez idoelogi¢ narodowe-
go socjalizmu, uwazanego za ,,powszechnego dawcg krwi’’.

Ale czy hitlerowska krew przyjmie si¢ w ciele burzuazji?
Wprawdzie dyktatorzy totalistyczni zapozyczyli od burzua-
zji cz¢é€ personelu kierowniczego; jesli chodzi o pochodze-
nie, kadry ich rekrutuja sig po wi¢kszej cz¢sci raczej z bur-
zuazji, niz z proletariatu, chociaz s3 to elementy sproleta-
ryzowane, zdeklasowane przez szereg kryzyséw ekonomicz-
nych. Prawda jest réwniez pozorny paradoks, Ze burzuazja
Kigrujaca, wyraz polityczny Kkapitalizmu wspblczesnego,
zawsze prawie zawierala przymierze z ,,narodowymi socja-
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lizmami”’, mimo iz si¢ podawaly za burzycieli doktryn ka-
pitalistycznych.

We Wioszech burzuazja wymyslila i wzniecita faszyzm,
zanim mu przekazala wladz¢; we Francji szczerze czy nie-
szczerze pochwala ,,rewolucj¢ narodowa”. Gdy sie jej mo-
wi o ustroju bezklasowym, o zniesieniu pracy najemnej
lub proletariatu, o pewnej unifikacji spolecznej | zawodowej
pod wladzg zbiorowa — jest zachwycona. Bo wie dobrze,
ze wprowadzenie tych socjalistycznych zasad w zycie, w
praktyce zacznie si¢ od zniszczenia organizacji i instytucji
robotniczych, od zakazania lub poddania pod kuratelg
zwigzkéw zawodowych, od zniweczenia wszystkich praw,
swobdd i zwyczajow, z ktérych pracujacy czerpali brof w
stuletniej juz walce z kapitalem.

C6z obchodzi burzuazcje, ze ,,narodowi socjalisci’’ lub
»narodowa rewolucja’’ swa retoryke kieruje przeciw kapita-
“lowi, nie wyrzadzajac mu zreszta wigkszej szkody, byleby
zgnies¢ jedynego groZnego przeciwnika? Liczy ona na to,
Ze po uwolnieniu jej od robotniczego socjalizmu przez ,,na.
rodowy socjalizm’” i jego rozliczne pochodne — historia z
kolei zgniecie ,narodowy socjalizm’’, Wtedy pozostanie na
placu ona sama, wszechwladna, wzmocniona ozywczym kon.
taktem, Wraz z nienaruszonym przywilejem ekonomicznym
odzyska wéwczas wladzg polityczna, od ktérej chwilowo
]2 usunigto.

Ale czy przyszlo$¢ urzeczywistni te egoistyczne i naiwne
obliczenia? Zaden dokladny obserwator w to nie uwierzy.
,»Narodowi socjaliéci”’ i ,,narodowe rewolucje’” moga byé w
zmowie z burzuazja tylko przejéciowo. Moga prowizorycz-
nie chroni¢ struktur¢ spoleczng, ktdrej ona jest wyrazem;
nie mniej zmuszone s3 glosi¢ swe antykapitalistyczne hasta,
co réwna si¢ antyburzuazyjnosci, Polityczni alianci burzua-
zji wprowadzili jednak obiegowe slownictwo jej przeciwni-
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kéw klasowych; zasadnicze tematy polem’ki, a nawet dok-
tryny socjalistycznej, nalezg do ich arsenatu. Sztuczki dazace
do sk.erowan’a osirza atakéw przec.w pluiokracji znlosaskie;
zydostwu lub masonerii nie zm'en.aja biegu wydarzed. Ka-
pitalizm jest ugodzony, cho¢by nawet §wiadomie w niego
nie celowano. SzaleAstwem Jest wyobrazac¢ sob.e z: ustrcje
totalitarne, ktdre doszczgtnie zmiecie konieczno$é dziejowa,
pozostawig po sobie burzuazj¢ od$witzong i wzmocniong.
Pakt, zawarty z ,,narpdowo_ socjalistycznym’’ d abt m,
nie odnilodzi jej, jak Fausta, Wyjdzie z szatafiskiego przy-
mierza jeszcze bardziej zdyskpedytowana, niz dzisiaj, bar-
dziej podejrzana i ostabiona

Rozumowalem zreszta dotad, przyjmujac zalozenie, ze
krew , narodowo - socjalistyczna’ jest rzeczywisc.e silg zy-
wotng. Ale w istocie twierdzenie to jest tylko samozwan-
czg przechwalky, przeciw ktérej rozum burzy si¢ i prote-
stuje. ,,Narodowy socjalizm™ nie odmladza ludzkosci; na-
wraca j3 ku dzikim jej poczatkom.

Mniej lub wigcej szczerzy jego apologeci powtarzaja
nam, ze ,,tworzy’’ on ludzi. Cesarstwo napoleofiskie takze
stwarzalo ludzi; bolszewizm w naszych czasach stwarza lu-
dzi. Ale czyz trzeba skazywaé ludzko§¢ na powrét do bar-
barzyfistwa, by chroni¢ ja od zgrzybialoéci? Czy nie ma
w niej innej sily, niz brutalno$¢, innej energii, niz pierwot-
na dzikos¢? Ktéz by si¢ pogodzil z tak uwlaczajaca czlo-
wieczefistWu opinig? i

Zasadniczy problem cywilizacji, istniejacy od chwili, gdy-
ludzko§¢ uswiadomila sobie wlasne czlowieczefistwo —
to problem zastgpowania zwierzgcej energii przez sity zdys-
cyplinowane, zgrane, uduchowione, to problem przemia-
ny dzikich i balwochwalczych fanatyzméw w rozumowe
pewniki, w przekonania oparte na wymaganiach osobistego
sumienia. Post¢p ludzki polega na zachowaniu, a nawet
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rozwijaniu energii Zyciowej, llecz przez zastosowanie do ce-
16w zaspakajajacych coraz pelniej nakazy rozumu i sumienia
a wigc do ogélno ludzkich idealéw, ktérych imig, wolnoéé,
braterstwo, sprawiedliwo$§€. Czy si¢ méwi o cywilizacji
chrzescijanskiej, czy o humanizmie grecko - rzymskim, czy
tez o ,matarialiZmie historycznym’ — zawsze ma si¢ na
mySli t¢ sama ewolucjg, ktéra jes; przeznaczeniem ludzkoéci.

,,Narodowy socjalizm’’ usiluje odwrdci¢ kierunek pra.
du; niszczy wszystkie osiggni¢cia postgpu ludzkiego, prze-
czy i uraga wszystkim ideowym zasadom, ktére byly jego
natchnieniem. Nie jest woda zyciodajng, lecz $miertelnym
jadem; moze zabijaé 2yjacych, lecz nie ma sily wskrzesze-
nia trupow.

Burzuazja francuska przyklaskuje dzi§ haslom progan-
dowym, ktére wzigte doslownie, oznaczalyby $mier¢ kapi-
talizmu. Ach, gdybyZ ten akces z wyrachowania mégt by¢
wspanialomy$lna ofiarag! Gdybyz naprawd¢ postanowila po-
§wigci¢ sprawie odnowienia narodowego przywileje, zawarte
w systemie kapitalistycznym wlasnosci! Gdybyz, w zamian
za swg darowizng, zastrzegla sobie zachowanie i rozwoj
zasad wolno$ci politycznych, obywatelskich, osobistych, kté.
re.od 1798 roku s3 jej dewiza i racja bytu!

Tak, wéwczas wzmocnilaby si¢ i ozywila nie dawkg krwi
s,narodowo-socjalistyczne]’’ ale skgpaniem w ufnosci, w zgo.
dzie, w humaniZmie francuskim. Poczulaby si¢ ogarnigta i
pobudzona pragdem twoérczego entuzjazmu, podobnym temu,
jakiego zaznata Francja rewolucyjna w noc z 4 sierpnia*)
lub w dzied Federacji. Na takie wezwanie stanatby caly
lud pracujacy; otrzymalby jednocze$nie sprawiedliwoéé i

*) 4 sierpnia 1789 r., szlachta francuska zrzekia sig
swych feodalnych przywilejéw (uwaga tlumacza).
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wolnoé¢, socjalizm i demokracjg, ujrzatby spetnienie ,,staw.
nego i wyprobowanego’’ hasta socjalnych demokratéw, a w
pruncie rzeczy Marxa i Jaurés’a: Socjalnej demokracji, wire.
szcie urzeczywistnionej, czy znajdujacej si¢ na drodze do
stotnej realizacji, dalby jako tlo i obramowanie — jedno§¢
arodowg, przekonany zreszt3, ze wsp6lne potrzeby pracy i
orodukcji, jak tez najzywotniesze interesy pokoju, spoja
oraz $ciflej wszystkie narody w Migdzynarodowym Po-
zadku.

Pi¢ckne to marzenie; zalezalo jedynie od burzuazji kieru-
acej, aby stalo si¢ rzeczywistoscig. Jefli drzemie w niej
eszcze potencjal Zycia, niechaj da przyklad pos$wigcenia,
wtedy odrodzi si¢ z wlasnych popioléw, jak legendarny
ptak z bajki.

Lecz nie uczyni tego: jest jeszcze mniej zdolna, niz
arystokracja w 1789 roku do wyrzeczenia si¢ swych przywi.
ejow, chociaz przestala wierzyé w ich legalnoéé. By po-
rafita zlozyé ofiar¢ ze swych bezposrednich intereséw, po-
rzeba by jej przenikliwoéci, odwagi ducha pos§wigcenia —
1 tego jej wiasnie brak; trzeba by, aby na skutek klgski na-
odowej i cierpienia ojczyzny juz si¢ byla dokonata w glgbi
€] zbiorowego sumienia ta rewolucja moralna, ktérej zad-
nych objawéw, niestety, dotychczas nie wida¢.

2

Rewolucja moralna — uzywam §wiadomie tych stow,
kreslaja one istotne ognisko choroby, na ktéra w oczach,
1aszych umiera buri‘uazja francuska. Organem, ktéry
rzezarta choroba, zanim przerzucila si¢ na caly organizm,
yla wiagnie moralno§¢. Moznaby dokladniej zbadaé jej
istori¢, §ledzi€ je] przebieg na przestrzeni péltora wieku,
pierajac si¢ o fakty i teksty — wszystkie prowadzilyby ku
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tej samej konk'uzji. Tu wlaénie byly Zrédla zla, stad wysz-
lo wewngtrzne zakazenie.

Niewatpliwie, burzuazja francuska posiadala wie'kie
cnoty. Byla rozwazna i prawa, cierpiiwa i ostrozna, skrom-
na i przyzwoita, oszcz¢dna i rozsgdna. Byla idealnie przy-
stosowana do warunkéw dawnego zyca; w waskich ra-
mach rodziny, rzemiosla, spoleczefistwa miejskiego iub wiej-
skiego, rozkwitla, wzrosta, wzbogacila si¢. Ale nie byla
stworzona do zycia w epoce wielkiego, coraz intensywniej-
szego kapitalizmu, nagromadzenia i nadprodukcj. dobr.
Ustr6j, ktéry jej odpowiadal, to stopniowy, umiarkowany
rozwéj rodzacego si¢ kapitalizmu, gospodarowan'e majat-
kiem, stopniowo uskladanym oszcz¢dnie z niewielkich zy-
skéw, zaokraglanie dochodéw z przedsigbiorstwa lub ziemu,
prawie niedostrzegalne zmiany warunkéw.

W takiej atmosferze burzuazja francuska znajdowala
wilasciwe Srodowiska bezpieczefistwa 1 rozwoju, lecz nie byla
stworzona do cigglych wstrzagséw, do naglych zmian ko-
niunktury, w ciggu wielkich kryzyséw gospodarczych, W
tyglu, w ktérym si¢ przetapialy warunki Zycia i fortuny,
zostala zaatakowana i przezarta przez zbyt ostre kwasy.

Spojrzyjmy dookota. Dwéch rél burzuazja francuska nie
moze znie§¢ bez wypaczenia si¢: roli « nowobogacza » i
roli « nowobiedaka ». Utracila swoje pradawne cnoty, ktére
w nowych warunkach wyszly z obiegu i zdawaly si¢ traci¢
myszk3. Nieugigte formy jej dawnej prawosci zatarly si¢ w
zetknigciu z nowoczesnymi metodami prowadzenia inte-
resOw,

Za czaséw Cezarego Birotteau, ojca Goriot, a nawet pana
Poirier, bylo rzecza naturalng, ze bankrut strzelal sobie w
teb. Poczucie honoru wprawdzie miescilo sig¢ tylko w pod-
pisie kupieckim, ale przeciez bylo gdzie§ poczucie honoru.
Pod ciosami wielkich kryzyséw kapitalistycznych  ktére od
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blisko poéttora wieku nastgpuja po sobie w rytmie mniej
wigcej regularnym, lecz z wzrastajaca intensywnoécig, honor
burzuazji francuskiej si¢ rozpadl, godno$é si¢ zalamala.
Utracila energi¢ i silg¢ tworcza inteligencji, ktére zawsze w
pewnej mierze wynikaja z poczucia honoru, godnoici, za-
dowolonego sumienia, Wyniszczenie cndt prywatnych do-
prowadzilo j3 do zaniku cnoty spoleczne;.

Dlaczego burzuazja we Francji wykazala niezdolnos¢
do przystosowania si¢, ktéra ja gubi podczas gdy gdzie
indziej, np. w krajach anglosaskich  umiala pogodzi¢ mo-
ralno§¢ z postgpem ekonomicznym? Réznica ta polega, |
by¢ moze, na réznicach temperamentu narodowego, a nie-
watpliwie takze i na roli, jaka odgrywa czynnik religijny
w wychowaniu i ksztaltowaniu burzuazji anglosaskiej

W kazdym razie stoimy wobec faktu: upadek burzuzji
francuskiej zaznaczal si¢ coraz wyrazZniej, w miarg jak zary.
sowywaly si¢ i wyrastaly nowe zagadnienia natury wewngtrz-
nej i mi¢dzynarodowej, jednym slowem, jak zaznaczaly si¢
nieuniknione nast¢pstwa nowe]j fazy ekonomii §wiatowej. Po
upadku cesarstwa, po bohaterskim porywie, zwigzanym na
zawsze z nazwiskiem Gambetty, po wazkim rachunku su-
mienia, o ktérym $wiadcza nazwiska Renan’a i Taine’a, po
pracowitych powaznych wysitkach ktére doprowadzily do
przeglosowania 1 wprowadzenia Kkonstytucji 1875 roku, mo_
zna by bylo przypuszczaé, ze kuracja przywréci choremu
zdrowie, Ze przynajmniej post¢py choroby zostang wstrzy-
mane. Ale w dziesi¢¢ lat pdZniej — szaledstwo « boulan-
gisme’'u »; w pigtnadcie — skandal panamski! Recydywa
byla nieunikniona.

Na to, by burzuazja francuska mogla odzyskaé zdol-
no§¢ kierowania polityka, musialaby odzyskaé $rodowisko
odpowiednie do jej temperamentu, a to byloby mozliwe
tylko wtedy, gdyby ekonomia $wiatowa zostala cofnigta o
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sto lat lub wigcej. Przedsigwzigcie to, ktdre sila wewng-
trznej logiki systemu zdaje si¢ przycigga¢ « rewolucj¢ na-
rodowg » — nie powiodlo si¢ nawet dyktaturom totalitar-
nym,

« Narodowy socjalizm » i faszyzm mogly na pewien czas
przekreslic wielkie duchowe zasady, ktére kierowaly ludz-
koscig od wiekéw, lecz nie potrafiag unicestwié i wymazac
z pamigci odkryé naukowych i technicznych, ktére odno-
wily §wiat materialny. Mogtly cofna¢ milio'ny ludzi do sta-
nu dzikiej brutalnosci, nie potrafig cofngé produkcji i eko-
nomii do stadium warsztatu r¢kodzielczego, do pédlka,
uprawianego przez rodzing, do rg¢cznego narz¢dzia i do
groszowego ciulania oszczgdnosci.

4

Méwi¢ tu o burzuazji jedynie jako o klasie rzadzacej,

jako o wyrazie politycznym wsp6lczesnego kapitalizmu, Nie
bede udawal, ze nie wiem, iz wéréd niej w ciggu ostatnich
dwéch lat, wiele jednostek dalo bezcenny przyklad cnot
_obywatelskich i patriotyzmu. Wojna i klgska, jak wszy-
stkie wielkie kryzysy zbiorowe, byly prébg charakteru, a
posréd ludzi, ktérzy wyszli z tej selekcji pelnowartoéciowi
lub mocniejsi, s3 takze przedstawiciele wszelkich odcieni
burzuazji, ktérych ustugi beda potrzebne Francji jutrzejsze].
Nie waham si¢ nawet przyznaé, ze pewne grupy, nalezace
do wyksztalconych §rodowisk starej burzuazji liberalne] 1
katolickiej, utworzyly najbardziej zwarte o$rodki oporu
narodu.

Ale te jednostki i te grupy pierwsze z pewnoscig przyz-
nalyby, w prawoici swego sumienia, ze klasa, do ktére]j na-
leza, nie jest juz w stanie utrzymaé swego monopolu po-
siadania, ani, co za tym idzie, zachowaé przywileju rza-
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dzenia, ze tym samym historyczne je] istnienie jest skor-
czone,

Francja znajduje si¢ dzi§ u kofica drugiej rewolucji,
ktéra w istocie trwa juz od stu lat. Pierwsza pT;e-&z;ala
wladz¢ klasie wznoszacej si¢ 1 dzierzace) juz wielkg czgsc
wlasnoéci. Druga — wykluczyla kiasg¢ podupadia, ktéra nie
umiala przystosowaé swego temperamentu ani do koniecsno-
Sci produkcji przemyslowej, ani do potrzeb rzadéw demo-
kratycznych.
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ROZDZIAL V,

Wznoszono niegdy$ okrzyk: « Krél umart niech zyje
krol! » i przekazywano prawomocnie monarchi¢ nastgpcy;
wladza nie wygasata nawet na chwilg. Krélowa-burzuazja
umarla we Francji, ale Francja nie ma jej kim zastgpic.
Ma aboslutng odraz¢ do dyktatur totalitarnych, ktére zreszta
zostang unicestwione tam, gdzie istniejg, bo nie przezyja
wojny, a ludzko$¢ wypleni tego raka, ktéry zaczal j3 toczyc.

Powr6ci¢ do dawne] formy rzgdéw sprzed roku 1780,
sprzed 1830 lub nawet sprzed 18487 Przedsigwzigcie to
nazajutrz po klgsce 1871 roku, nie powiodlo si¢ pot¢znej
partii monarchistycznej, posiadajacej wigkszo§¢ w Zgroma-
dzeniu . Narodowym, opartej na $wiezej jeszcze tradycji i
wierno$ci, Ktéz moglby dzis trzeZwo mysle¢ o wznowieniu
go, gdy monarchia jest tylko upartym marzeniem kilku
teoretykéw, gdy nikt juz nawet je] nie pamigta?

Doswiadczenie angielskie lub belgijskie wykazalo wpraw-
dzie, ze monarchia nie wyklucza rzeczywistej demokracji.
Ale we Francji juz od stu lat przestala ona uosabia¢ jednosc
narodow3 i nie mogtaby si¢ oprze¢ ani na trwalosci arysto-
kracji, ani na zwartodci burzuazji, ani na « wiernym lu-
dzie ». Gdyby za§ pojawila si¢ jako ustr6éj parlamentarny o
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tendencjach liberalnych, wznowilaby jedynie stabo$¢ parla-
mentaryzmu Republiki. Gdyby si¢ okazala anty-rewolucyjna
restauracjg, stanglaby w gwaltownej opozycji do rzeczywi-
stoéci 1 koniecznosci dziejowej. Francja wie dobrze, ze wszy.
stkie te urojenia s3 nawracaniem do przeszlosci, bezpowrot-
nie minione;j,

Z drugiej strony nigdy nie wzigla za dobra monetg
ustroju wyrostego na klgsce, a ktory si¢ mieni by¢ « Re-
wolucjg Narodowg ». Francja przeczuwa w nim tandetny
kompromis pomi¢dzy zasadami starej monarchii z Bozej
taski, o ktérej nie chce stysze¢, a zakusami totalitarnymi,
ktére odrzuca z wigksz¢ jeszcze odrazg. Jej ciggle wahania
i niekonsekwencje uwypuklaja wrodzone sprzecznosci, ktére
ja pacza. Ktéz wigc jest spadkobiercg republiki burzua-
zyjnej, kto bedzie nastgpcy?

Francja stoi wobec bezkrélewia, ktérego trwania 1 wy-
niku nie potrafi przewidzie¢. Te wieikie przerwy sa zawsze
pelne tragicznego niepokoju i dzisiaj otchlad rozwiera sig
przed krajem, zaj¢tym w dwoch trzecich przez wroga,
wciggnigtym w wojng, w ktérej juz nie bierze udzialu, ale
ktora trwa i ktérej wynik zadecyduje o jego losie, Francja,
nawet gdyby byla wolna i miala zapewniony byt materialny,
czulaby caly cigZar tego nieoczekiwanego braku suweren-
nodci. Jakze nie mialaby si¢ czué nim przytloczona w nie-
stychanej koniunkturze, w jakiej postawily ja dzi§ wypadki.

Oczywiscie, ilekro€ w historii narodu istota wiadzy ule-
ga zmianie, wytwarza si¢ zjawisko, ktére okreglitem niegdys$
jako przerwg legalnosci *), co zostalo zresztg Zle zrozumia-
ne. Nawet wéwczas, kiedy nowa wiadza nastgpuje bezpos-
rednio po dawnej, nie uzyskuje od razu gotowej juz legal-

*) Une vacance de légalité.



nosci. Instytucje wladzy obalonej upadly wraz z nig, insty-
tucje wladzy nowe] muszg si¢ powoli wypracowaé, a przer-
wa jest wypelniona antraktem, o charakterze mniej lub
wigcej dyktatorskim. Zjawisko to jest normalne i nie wzbu-
dza niepokoju: nar6d, ktéry, jak Francuzi, zaznat licznych
rewo.ucji politycznych, jest do niego przyzwyczajony.

Ale to, co dzi§ nie istnieje, to nie legalno$¢, to wiadza
sama, suwerenno$¢ — i niesposob dojrze¢ kto i kiedy tg
pustke wypetni.

Istnieje wprawdzie spadkobierca, o ktérym mozna po-
wiedzie¢, Zze jest przyrodzonym suwerenem, a mianowicie
lud, nazwany nie dawno w broszurce katolickiego publicysty
« masami » *). Czemuz wigc nie wystgpuja partie i orga-
nizacje, reprezentujace najbardziej autentycznie masy ludo-
we? Dlaczego nie si¢ggaja po wiladzg, jak to mialo miejsce
4 wrzesnia 1870 roku, kiedy runglo Cesarstwo? Dlaczego
opinia francuska samorzutnie nie zwraca si¢ ku nim z
wezwaniem? Lud jest zar6wno jedynym prawowitym, jak
i jedynym mozliwym dziedzicem. On jeden pozostaje i
wszystkie drogi historii wiodg ku niemu.

Niecomal jednoglo$nie kraj domaga si¢ zniesienia przy-
wilejow 1 monopoli — czyli sprawiedliwosci — zastgpienia
hierarchii sztucznych i dziedzicznych przez hierarchie na-
turalne i indywidualne — czyli réwnosci; podporzadkowa-
nia intereséw prywatnych dobru publicznemu — czyli zbio.
rowej organizacji produkeji i podziatu bogactw; porzadku
mi¢dzynarodowego — czyli pokoju.

Socjalizm i syndykalizm od dawna uosabialy t¢ wolg
odrodzenia. Zbiegaja si¢ z kierunkiem ewolucji ekonomi-
cznej, bo wlasnie z tej ewolucji si¢ wylonily. S3 sokiem

*) « La multitude ».
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odzywczym narodu i ktokolwiek zyt wsréd nich, poczul
z pewnoscia drgajace w ich glebi nieprzebrane zasoby $wie-
zych sil. Skupiaja w sobie zdobycze wyksztalcenia ludo-
wego, ktére nie przestalo rozwija¢ si¢ we Frangji od prze-
szlo pét wieku, podczas gdy kultura burzuazji cofala sic.

Dzialacz socjalistyczny lub syndykalny zadziwiat Zz3dza
wiedzy, dojrzaloscia umystu, powaga sadu; publicznos¢,
zlozona z robotnikéw lub chlopéw, §ledzila na zebraniach
ludowych najsubtelniejsze pokazy techniczne z uwaga, prze.
jeciem i radoscig, ktére nigdy nie przestawaly mnie wzru-
sza¢. Pod tym wzgledem jestem szowinistg: pracujacy lud
francuski jest z pewnoscig najinteligentniejszym ze wszyst-
kich ludéw.

Gi6wna przyczyng zmiennosci rzgdow Trzeciéj Repu-
bliki byt nieporzadek, brak dyscypliny i nieumiej¢tnosci
tworzenia trwalych, zwartych i jednolitych partii, na ktd-
rych z koniecznoSci musi si¢ opieraC ustréj parlamentarny.
Alle wspominatem juz, Zze partic ludowe nie mialy nic wspol-
nego z t3 czysto burzuazyjng nieudoinoscia One same sta-
waly zawsze zwarta masg, uprawialy $cista zgodno$é tak-
tyki i glosowania, a w dzialalnosci zastosowywaly si¢ do
publicznie rozwazanych i okreslanych programéw.

Mozna by bylo raczej zarzuci€¢ im, Zze popadly w od-
wrotng przesade, Zze zbyt wiele pos§wigcily prawu wewng-
trznej jednosci i zgody i zarzut ten — moim zdaniem —
bytby do pewnego stopnia uzasadniony. Dyscyplina w partii
jest stanem normainym i jedno§¢ jej powinna byé surowo
strzezona, niedopuszczalne s3 egoistyczne odstgpstwa, wy-
wolane interesem, ambicja i uleganiem wszelkiego rodzaju
pokusom,

Natomiast rozluZnienie lub nawet rozerwanie wiezoéw
partii powinno by¢ brane pod uwage ze zdecydowang goto-
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woscig zawsze wtedy, ilekro¢ nadzwyczajne przesilenia na:
daja zagadnieniom zycia publicznego wage konfliktu su-
mienia indywidualnego. Prawdziwe kryterium moralno$c
tak w zyciu partii, jak w wigkszosci wypadkéw zycia indy._
w1dualncoo — to bezinteresowno$€. Zerwanie wi¢zéw par-

/ tanych jest niemoralne i ohydne, jedli jest w jakimkolwiek

stopniu zabarwione chgcig zysku. Staje si¢ jednak godne
szacunku ‘i uznania, kiedy odpowiada kategorycznym wy-

.maganiom sumienia wobec zasadniczego problemu. Wiaénie

dzigki tym wysitkom rozréznien indywidualnych partie an-
gielskie, miast zakrzepna¢ w dogmatycznosci programéw
1 niezmienno$ci ram, mogly przeksztalca¢ si¢ praktycznie
i odnawia¢ z postgpem czasu.

Ale do¢ juz tej dygresji, na ktérg pozwolilem sobie je-
dynie po to, aby da¢ §wiadectwo swej szczero$ci. Socjalizm
i syndykalizm, odpowiadajace potrzebom ideowym i uczu-
clowym szerokich mas, oddychajace rytmem $wiatowego
rozwoju ekonomicznego, oparte na mocnej strukturze i wy-
prébowanych metodach propagandy, werbunku i organiza-
cji, wykazawszy si¢ ponadto zdolnoscig rzadzenia, przez
swo0] udzial w Zyciu publicznym i kierowanie wlasng wew-
n¢trzng demokracjg, posiadaty wszelkie kwalifikacje i tytuly
po temu, by obja¢ spusctzn¢ w imieniu ludu pracujacego.

Faktem jest jednak, Ze naréd nie wyciaggnat rak ku
nim, Malo. tego, zewszad potrosze dochodzily szydencze
pogloski, pochodzgce nieraz od ludzi, ktérzy zawdzigezali
socjalizmowi korzystng karier¢: « Socjalizm zniki, jakby
si¢ ulotnil w ogniu wypadkéw ». Inni z nietajonym zado-
woleniem notowali jego « nieuleczalny upadek polityczny
i intelektualny ». O syndykaliZmie za$ twierdzono, ze moze
nie calkowicie zamarl, lecz Ze jest tak oslabiony, Ze « re-
wolucja narodowa » za jednym zamachem wchionie go we
wlasne organizacje korporacyjnel...
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Jest w tych ocenach niewatpliwie wiele zadufanego w
sobie za$lepienia i nieost-oznosci. Socjalizm w stanie ban-
kructwa? w stanie rozkladu? O ilez ci¢zsze spadly naf ciosy
nazajutrz po dniach czerwcowych 1848 roku lub nazajutrz
~ po komunie: cieszono si¢, ze wiclkie egzekucje wojskowe
i szereg represji pseudo-sgdowych wykorzenily go raz na
zawsze. Powracajac do naszych czaséw, socjalizm znacznie
byl stabszy i bardziej nadwatlony niZz obecnie, po Traktacie
Wersalskim, po wyborach Bloku Narodowego, a szczegdlnie
po rozlamie komunistycznym, ktéry pozbawit go najzy-
wotniejszych elementéw. Za kazdym razem jednak, na prze-
kér zlym prorokom, odradzat si¢ z popiotéw mocniejszy i
bardziej §wiadom swej sity.

Jakze mogloby byé inaczej? Socjalizm jest koncepcja
czysto ludzka ale wyrosta z sily faktéw. Taki, jakim go
uczynila duchowa synteza Marxa i Jaurés’a stanowigca od
30 lat jego dogmat, znajduje si¢ on W punkcie przecigcia
wszystkich Zywotnych idei naszych czaséw.

Jakiez s3 istotne problemy, wobec ktérych stoi nasz
kraj i wszystkie inne? Pogodzi¢ prawo narodéw z poko- -
jem, prawo czlowieka z porzadkiem, skojarzyé zbiorowa
organizacj¢ produkcji i konsumpcji z rozwojem wolnoéci
osobistej! To s3 wla$nie zagadnienia, ktére socjalizm okre-
slit po raz pierwszy w dziejach wspélczesnych, a raczej one
to stworzyly socjalizm. Symbolizuje je nazwa « Socjalna
Demokracja », uZywana przez wiekszo§¢ jego organizacji
politycznych. Prawdziwe jej znaczenie w pelni si¢ dzisiaj
ujawnia.

Przepowiedzie¢ wigc mozna z zupelna pewnoscia: so-
cjalizm odrodzi si¢ raz jeszcze. Niewaznym jest, ze cisza
ucisku sprowadza go chwilowo do rzgdu istniefi embrional-
nych. Sita faktéw i idei sprawi swoje i odrodzenie zapewne
nastapi niebawem  niewatpliwie juz nadchodzi.



Stwierdzam jednak raz jeszcze: lud francuski, lud pra-
cujgcy, nie przyzwal go w chwili rozpaczliwej. Nie czulo
sie nawet jego obecno$ci w tiagicznych momentach kleski
1 zawieszenia broni. Lud, ktdéry dostrzegal rozklad bur-
zuazji, ktéremu byloby wystarczylo wysunaé si¢ naprzéd,
by raja¢ opuszczone micjsce, zdal sobie sprawg, ze socja-
lizm, naturalny jego wyraz, normalne narz¢dzie dzialania,
takZe zawiddl. Dlaczego? Tu wladnie nalezy zdobyé si¢ na
najsurow:zy rachunek sumienia

¢

W chwili, gdy polityczne rusztowanie burzuazji zala-
matlo si¢ wraz z klgska armii, jedna jedyna namigtnosc
mogta zelek'ryzowaé nar6d francuski, ozywi¢ go, skupi¢ w
zwartg jedno$¢ : namigtnos¢ patriotyczna, narodowy instynkt
samozachowawczy. Pociggn3ac¢ za sobg caly naréd lub po-
sluzy¢ juko narzedzie samorzutnego odruchu narodu, mogta
tylko partia, ktéra bytaby wcieleniem tego instynku.

Jakobini z « Komitetu Ocalenia Publicznego » uosabiali
« $wieta milo§é ojczyzny » w 1793 roku; Blanqui byl jej
wcieleniem W czasie oblezenia Paryza; Jaurés, gdyby zyl,
bylby nim podczas wojny 1914 roku, a gdy padi ofiarg
zbrodni, jego nauczyciele i uczniowe: Guesde, Renaudel,
Vaillant i Albert Thomas pchngli lud pracujgcy w pierwsze
szeregi walczacych.

Przyznaé trzeba, ze w 1940 roku socjalizm nie byt ta-
kim wcieleniem patriotyzmu. Nie dlatego, jak insynuuja
oszczercy, by «ciggu dlugotrwalej propagandy zapomnial
o narodzie », nie dlatego ze byl obarczony cigzarem licznych
kampanii « antymilitarystycznych i internacjonalistycznych ».

Zawsze uwazal on, ze porzadek mi¢dzynorodowy musi
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mie¢ za podwaline narody wolne i niepodlegte. Zwalczal
szowinizm, ale pozostawal goraco patriotyczny. Pracowat
cala duszg nad ugruntowaniem pokoju sprawiedliwego,
trwalego i opartego na zasadzie réwnosci, lecz nigdy nie
uprawiat tchérziiwych form pacyfizmu i gardzit haniebnym
mieszaniem pojgcia pokoju i ponizenia niewoli; nigdy nie
przestal teZ glosi¢, Ze pierwszy podniesie si¢ dla obrony
granic zaatakowanego kraju. Drwil, czasem w niesmaczny
sposOb, ze zwyczaju zamykania na dlugi okres czasu synow
robotniczych w nierébstwie koszar. Stusznie potgpial pot-
worny system nie do zniesienia od chwili, gdy kazdy oby-
watel stal si¢ Zolnierzem, czynienia z armii w czasach po-
kojowych stréza « porzadku » burzuazyjnego, t.j. narz¢dzia
jednej klasy przeciw olbrzymiej wig¢kszosci narodu.

Ale od chwili niezapomnianego wysitku Jaurés’a pra-
cowal nieustannie nad podniesieniem organizacji Obrony
Narodowej do poziomu post¢pu nauki, techniki i praw oby-
watelskich, Grupa socjalistyczna w parlamencie, przez tra-
dycyjna wiernos¢ dla starego symbolu, stale odmawiata kre.
dytéw dla armii, bo wiedziala, Ze to nie wplynie na jej
losy. Pod tym wzgi¢dem gest partii socjalistycznej nie byl
wolny od hipokryzji, ale gdy w 1936 roku zostala powo-
fana do rzadu, pierwsza zaproponowala kredyty nadzwy-
czajne, ktore wreszcie mialy pozwoli€ na zastgpienie starego
sprz¢tu wojennego z IQI4 roku sprzg¢tem nowoczesnym.
Podpis jej widnieje na pierwszym od czasu rewolucji hitle-
rowskiej, obszernym i jednolitym programie, podjgtym w
celu zabezpieczenia Francji przed agresja.

Zresztg Jaurés, Guesde, Vaillant uczestniczyli w takich
samych kampaniach, w podobnych glosowaniach; czynili
to nawet z wigkszg zacigtoscia polemiczng, a wspomnienie
to nie przeszkodzilo w ciggu pogrzedniej wojny w nawig-
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zaniu, bez najmniejszej trudnosci, kontaktu patriotycznego
z masami ludowymi,

Zatem nie stara doktryna i odwieczna propaganda socja-
lizmu oddalila od niego lud w godzinie klgski; przyczyna
byla prostsza i blizsza, byla nia wymuszona i dwuznaczna
postawa, ktorg socjalizm od czasu Monachium przybral
wobec zagadnienia wojny. Lud pracujgcy na prézno ocze-
kiwal od niego jasnego, porywajacego rozkazu,

~ Socjalizm nie potrafit zajaé otwartego stanowiska, zaan-
gazowac si¢ W jednym czy drugim kierunku. Dokumenty,
wypracowane przez jego zgromadzenia lub grupe parla-
mentarng, wykazuja wprawdzie system jasno zarysowany i
okreslony. Poniewaz najczgsciej sam redagowalem te teksty
oficjalne, wiem dobrze, ze zawsze $cisle przestrzegaly dok-
tryny bezpieczefstwa zbiorowego, pojstego jako gwarancja
pokoju, opartego na wiernosci zobowigzaniom, Ze jasno
okreslaly, jako pierWS2y obowiazek pracujacych, obrong
niepodleglodci ojczyzny przed wszelka agresja, bez wzgl¢du
na to, jakieby to pociggato ryzyko.

Ale formutly wnioskéw lub rezolucji malo znaczg w
opinii ludowej, na ktérag wplywa jedynie czyn i postawa.
Otéz postawa ta byla dwuznaczna, chwiejna, jak gdyby
zawstydzona sobg sama. W rzeczywistosci tekstom, ktdre
oficjalnie okreslaly stanowisko partii, przeciwstawila sig
mniejszo§¢, powazna raczej skladem ludzi, ktdérzy nig je-
szcze kierowali, niz liczbg, groZna bardziej przez argumenty,
ktére ukrywatla, niz przez te, ktére glosila.

Socjalizm francuski yozpadt si¢ istotnie, od czasu Mo-
nachium, na dwa odlamy, ktérych poglady r6znily si¢
“zasadniczo co do punktu kapitalnego problemu zycia pu-
blicznego; to jeden, to drugi zyskiwal przewagg, zaleznie
od okolicznoéci. Ten rozdZwigk wewngtrzny spowodowat
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niemoc, zanieméwienie socjalizmu. Chcial za wszelka ceng
zachowa¢ swa formalng jedno$¢, a kazdy zdecydowany krok
czy nawet bardziej stanowcze stowo, ujawniloby ukrywane
réznice, spowodowalyby niezawodnie rozlam. Sily prze-
ciwne, ktére si¢ w nim zwalczaly, skompensowaly si¢ wza-
jemnie do tego stopnia, Ze si¢ zniosly.

Roéwnoczeénie ataki ‘z zewnatrz, ktore rozbijaly si¢ o
jego jedno$¢ tak dlugo, jak byla rzeczywista, przybieraly
na rozkladowej sile, odkad znalazly oddZwick w jego wia-
snych szeregach. Tak przez dwa lata prawie wegetowat
upokorzony, podejrzewany, az w Koficu przestano dostrze-
gaé jego obecno$¢. Oczywidcie byloby lepiej, gdyby otwarty
rozlam rozdzielil byt czynniki niezdolne do pogodzenia sig
wobec zywotnego problemu. Ten moment bylby decydu-
jacy, masy ludowe bylyby si¢ natychmiast skupily wokoto
tych, ktérzy dostrzegali wlasciwa drogg. Przyznalem to
juz. Religia jednosci wzigla jednak gore.

*

Dodam z t3 sama szczero$cig, ze W oczach opinii partia
byla zachwiana, a raczej skompromitowana przez niedawng
wspéiprace z komunizmem. Oczywiscie, nie miala powodu
" wstydzi¢ si¢ zawarcia, w wirze powstania 6-go lutego i w
obliczu grozgcego Republice niebezpieczefistwa, owego paktu
« Jednosci Akcji », ktéry byt podstawa Frontu Ludowego.
Samorzutny i nieodparty instynkt mas narzucil to zblizenie,
ktére mialo staé si¢ i stalo si¢ istotnie ocaleniem wolnosci.

Dzi$, gdy widzimy, jak korzystajac z klgski narodowe;j,
rozwinglo si¢ w calej pelni przedsigwzigcie, ktdrego 6w
szOsty dziefi lutego byl tylko pierwszym epizodem, trudnc
nie przypuszczaé, ze jedynie zjednoczenie wszystkich sit
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republikafiskich i demokratycznych ustrzeglo Francj¢, od
tego iz nie ulegla juz pi¢¢ lat temu losowi Hiszpanii gene-
rala Franco.

Bo c6z bylo zgubnego, czy nieuczciwego w istocie tego
przymierza? Czyz tylko « kolaboracja» z innymi Francu-
zami bylaby wzbroniona? Nie mozZna tez, bez niesprawied.
liwosci, zarzuci€¢ partii socjalistyczflej, ze wobec opinii mas
ludowych data swoje zyro na pakt francusko-sowiecki, przy-
gotowany juz w 1935 roku przez Flandina i Lavala, ani
tez, ze W okresie mi¢gdzy Monachium a wybuchem wojny
popieraia projekt przymierza wojskowego z Sowietami. Dal_
szy rozw6) wypadkow wykazal stuszno$é i tego kroku:
Sciste zblizenie demokracji francuskich i angielskich z Rosja
sowieckg, to znaczy migdzynarodowy « Front Ludowy »,
byloby ocalito poké;.

Lecz wilasnie Stalin uchylit si¢ od tego zblizenia —
zdecydowat si¢ ostatecznie na paktowanie z Hitlerem. Targ,
ubity z Hitlerem, pozwolil na inwazj¢ Polski i zdecydowat
o wojnie, co rozpgtata ogélne wzburzenie jakze uzasadnio.
ne: Stalin zdradzil sprawe pokoju, a partia komunistyczna,
pozostajac mu uporczywie wierng, zdradzata Francjg.

W Swietle tych tragicznych perypetii naturalng rzecza
bylo, ze przypominano wszystkie krgtactwa komunizmu
francuskiego w ciggu ostatnich lat. Propagowal on, az do
paktu 1935 roku, « defetyzm rewolucyjny »; juz nazajutrz
po pakcie stal si¢ najgorg¢tszym obrofica honoru i niepod-
legloéci ojczyzny; az do chwili paktu niemiecko-sowieckiego
nadawal ton i inicjatywe kampanii przeciw « narodowemu
socjalizmowi »; juz nazajutrz oglaszal niezmienng wier-
nopoddaficzo$¢ Stalinowi sprzymierzonemu z Hitlerem prze_
ciw Frangji.

Te zmiany frontu dokonywane byly nagle za jednym
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zamachem 1 nie dadzg si¢ wytlumaczy¢ niczym innym, jak
tylko zmiang rozkazéw nadchodzgcych z Moskwy, a powo-
dowanych kolejnymi zmianami polityki sowieckiej. W ten.
spos6b stalo si¢ widocznym, ze kierownictwo francuskie)
partii komunistycznej nie znajdowalo si¢ w jej wlasnych
rekach, lecz bylo jej narzucone z zewnatrz. Stuchala ona
Slepo rozkazéw, wydawanych nie przez mig¢dzynarodowa
organizacjg, ale przez pewne mocarstwo — przez pafistwo,
ktére rozkazy zmienialo zaleznie od wlasnych narodowych
interes6w, Nie byla zatem partia mi¢dzynarodows, lecz
partig nacjonalistyczna obcego kraju.

To rozréznienie jest donioste. Internacjonalizm opiera
si¢ na zaloZeniu, Ze pomig¢dzy wszystkimi narodami, ktére
doszly do tego samego stadium rozwoju ekonomicznego,
istnieje pewna ilo§¢ nierozdzielnych intereséw i1 wspdlnych
idealéw. Mi¢dzynarodowa partia robotnicza dziala w prze-
konaniu, ze interes kazdego kraju — jes$li wniknaé wefi
do$¢ gleboko i bra¢ pod. uwage przysztod¢ — jest nieroz-
taczny i trwatym i glebokim dobrem wszystkich krajow
Europy, a nawet calej ludzkoéci. Uwaza, ze sluzac sprawie
mi¢dzynarodowej, sluzy tym samym sprawie francuskiej.
Bedac migdzynarodowa i wlasnie dlatego jest jednoczednie
narodow3.

Partia komunistyczna natomiast skiadala dowody, ze .
jest. partia cudzoziemskiego mnacjonalizmu, skoro opierata
si¢ na zaloZeniu, Zze sprawa robotnikéw innych krajéow za-
lezy od interesu jednego tylko pafistwa — republiki sowie-
ckiej i to nie od jej korzysci idealnej i trwalej, lecz od
zmiennych faz jej chwilowych intereséw politycznych.

Otéz w siex"pniu 1939 roku Stalin zdecydowal, ze lezy
w interesie Republiki Sowieckiej sprzymierzyé si¢ z Hitle-
rem, wrogiem Francji. Bylo wigc rzecza nieunikniong, ze



w czasie wojny i nazajutrz po klgsce uleglos¢ komunistow
francuskich wobec Stalina zostala uznana za zdradg kraju.
Bylo rzecza nieunikniong, ze wstr¢t, wywolany ta zdradg,
zwrdcil si¢ takze mniej lub wigcej wyraZnie przeciw partii
socjalistycznej, uwazanej na najblizsza partii komunistycz-
nej, ktérag wprowadzila — porgczajac za nia — do koalicji
« Frontu Ludowego », a potem do wigkszosci, wyniklej z
wyboréw 1935 roku.

Pomieszanie poj¢¢ moglo tym latwiej nastapié, ze zna-
czny odlam opinii nigdy dokladnie nie rozrézniat socja-
lizmu i komunizmu, mimo Ze idzie tu o dwie absolutnie
rézne formy doktryny i akcji robotniczej. Tg sama nazwa
« marksizmu » obejmuje jedng i druga w potocznym j¢-
zyku wspdlnych przesladowcow. W sytuacji, ktérej wszy-
stkie elementy si¢ zmienily, poszlo w zapomnienie, Ze
« jednos¢ akeji », narzucona byla przez okoliczno$ci i ze
wilasciwymi odpowiedzialnymi autorami jej byli po prostu
tworcy spisku, zagrazajgcego wolno$ciom republikafiskim.
Wrzucano komunistow i socjalistow do jednego worka,
pi¢tnowano jednych ciosem wymierzonym przeciwko dru-
gim — wyeliminowanie bylo ostentacyjne i jak gdyby auto-
matyczne. '

Dzisiaj, to znaczy w pigtnascie miesigcy po zawieszeniu
broni, to smutne nieporozumienie zdaje si¢ -by¢ wyjasnione,
a jednak problem, ktéry tak cigzko zawazy! na latach przed.
wojennych, nie mniej groZznym ci¢zarem obarcza przyszios¢.

Jakie miejsce bgdzie mozna i trzeba daé komunizmowi
w politycznym zyciu Francji? Pytanie to pozostaje otwarte
i musimy je rozpatrzy¢ tym rzetelniej, Ze nastgpila w po-
zycji sowieckiej nowa zmiana, ktéra natychmiast odbifa si¢
— tak jak poprzednie — na komuniZmie francuskim.

Stalin zostal niespodziewanie zaatakowany przez Hitle-
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ra. Rosja sowiecka walczy dzi§ o stawke, obejmujacg w
pierwszym rzedzie uwolnienie krajéw, uci$nionych przez
armie hitlerowskie, a wigc i Francji. Utwopzyt si¢ znowu
Front Ludowy narodéw. W walce tej Rosja zdumiata opini¢
Swiata, zdobyla jej podziw.

Mysliciele, ktérzy zarzucali bolszewizmowi wypaczenie
1 ponizenie jednostki ludzkiej, jako zbrodni¢ nie do oku-
pienia, muszg dzisiaj, jesli s3 uczciwi, poddaé rewizji swoje
orzeczenie, Bolszewizm niewaipliwie zniszczyl, o tyle o ile
one istnialy w Rosji, poczucie wolnosci osobistej, nieza-
lezno$¢ krytyczng, skrupuly intelektualne i moralne, ale

zachowal, a nawet pobudzil odwage i poswigcenie: stwo-

rzyt wiarg, Tak, jak masy chlopéw francuskich w okresie
terroru, lud rosyjski przywigzany jest do ustroju, ktéremu
podlega, przez nienawi$§¢ do ustroju, ktéry bolszewizm obalit
1 za wrogow uwaza tych, ktdérzy kusza si¢ go oswabadzad.

We Francji batwochwalcze postuszefistwo dla Stalina
zbiega si¢ raz jeszcze, jak w roku 1935, jak w przeddzien
Monachium, ze wskazaniami patriotyzmu narodowego —
a tym razem nie objawia si¢ préZnymi slowami, ani podej-
rzang agitacja. Komunisci francuscy narazajg Zycie, s3 w
pierwszych szeregach prze$ladowanych, jak i w ruchu oporu
— spoéréd nich, tak jak spoéréd Zydow, Hitler wybiera
swoich zakladnikéw i swoje ofiary. Nazajutrz po zwycig-
stwie okaze si¢ jasno, ze nowa jedno$¢ narodowa jest czg-
Sciowo scementowana ich krwig — jakze mozna bgdzie ich
wykluczyé? '

Ale to nie rozwigze problemu; bg¢dzie si¢ nadal stato
wobec faktu wkraczania cudzoziemskiej partii nacjonalisty-
cznej w polityczne zycie francuskie. Aby komunizm francu-
ski, pomimo swego stanu stuzbowego, mdgl byé uznany
za element, mogacy by¢ przyswojony przez organizm na-
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rodowy, aby mégl znaleZé miejsce wladciwe w caloksztalcie
zycia publicznego — koniecznie bgdzie musiata zaj$¢ jakas
zasadnicza zmiana badZ w naturze wigzéw, ktére 1acza
go z Rosja, badz w stosunkach, ktére tgczyé beda Rosje
sowieckg ze spolecznoscia curopejska. Koniecznym bedzie
wyzwolenie si¢ komunizmu francuskiego z zaleznosci od
Rosji sowieckiej lub zaangaZzowanie si¢ Rosji sowieckiej wo.
bec Europy, a moZe nawet i jedno i drugie.

Gdyby takie zmiany nie zaszly, Francja musialaby stac
si¢ znowu ofiarg wewngtrznych trudnosci, z ktérych po-
wodu tyle juz przecierpiata. Ale czyz jest zbytnim opty-
mizmem liczy¢ na zmiany? Podobnie jak komunizm fran-
cuski Scisle zaleZat od bolszewizmu rosyjskiego, istnialy u
nas clementy zwigzane silng ideologiczng wigzig z « naro-
dowym socjalizmem » niemieckim lub z faszyzmem wilo-
skim. Czyz chimeryczng bylaby nadzieja, ze wojna, wspdine
cierpienia, oswobodzenie w koficu, wypalg wszystkie te rany
jednoczesnie, a we Francji pozostang tylko wolni Francuzi?
Czyz nie jest prawdopodobne, Ze Rosja, by stawi¢ czola
napasci hitlerowskie], bedzie musiala zmieni¢ zwolna ducha
swego ustroju wewngtrznego?

Osobiscie wierz¢ mocno, ze po zniknig¢ciu dyktatur to-
talistycznych, po zwycigstwie demokracji anglosaskich, w
ktérym bohatersko uczestniczyla — ale ktéremu zawdzig-
czaé bedzie réwniez wlasne ocalenie — Rosja zostanie z
natury rzeczy wcielona w spoleczno$¢, w federacj¢ euro-
pejska. W' miarg, jak wzmocni si¢ migdzy pafistwami poko.
jowe wspoétdzialanie i wspétzawodnictwo, ktére bgda istot-
nym traktatem pokojowym, w miarg jak zarysuja si¢ wspol-
ne interesy ideowe i materialne, Rosja sowiecka utraci cha-
rakter mocarstwa obcego Europie, a komunizm francuski
prrzestanie by¢ sekta obca narodowi.
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ROZDZIAL VI

Niepokojgca dwuznaczno$¢ stosunku socjalistéw do woj-
ny, nieodréznianie ich przez ogét od komunistéw, splamio-
nych zdrada -— to dwie przyczyny dostateczne, by zrozu-
mie¢, dlaczego socjalizm wyrzucony zostal poza nawias wy.
darzen, ktére zdawaly si¢ logicznie prowadzi¢ do objgcia na-
czelnej wiladzy, w chwili kiedy wiladzy tej zabraklo.

Czy jednak nieobecno$¢ socjalizmu, a w konsekwencji
nieobecnoé¢ ludu, nie mialy i innych powodéw? Z pewnos-
cig tak; bolaczki tej nie zgl¢biono jeszcze dokladnie, Stwier.
dzilem, Ze walczacy lud robotniczy oraz socjalizm, ktoéry
byt jego naturalnym wyrazicielem, dat przykiad dyscypliny,
dojrzalodci politycznej, dazen i zdolno$ci do racjonalnego
wychowania. Potwierdzam to raz jeszcze. Odpieram i od-
rzucam stronnicze oskarZenie, jakoby réwnolegle do sko-
rumpowania burzuazji rozwing! on skorumpowanie ludu,
sprowadzil postgp do zdobywania materialnych korzyici,
rozkrzewil lenistwo i egoizm niecierpliwg gonitwg za do-
brobytem — slowem, aby — wedlug najbardziej rozpow-
szechnionego 'zarzutu — podwazyt poczucie obowigzkoéw,
domagajac si¢ wylacznie praw.

Powtarza si¢ powszechnie na przyklad, Ze ustawy spo-
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leczne z 1936 roku, zmniejszajac ilos¢ godzin w tygodniu
roboczym, podnoszac wysoko$¢ placy, wprowadzajac wurlo-
py, jako pojecie i fakt, spowodowaly zepsucie moralne kla-
sy robotniczej. Byloby bl¢dem zapomnieé, Ze ustawy te,
ktére latwo gani¢ po niewczasie, byly okupem wojny do-
mowej; ale W istocie nie urlopy, nie krétszy dziefi pracy,
ani wyzsze zarobki obnizaja moralno§¢ robotnikéw, lecz
bezrobocie i ngdza.

Urlop nie jest préznowaniem, jest wypoczynkiem po
pracy. Zorganizowanie wywczasOw, podniesienie sity nabyw.
czej zarobkéw pozwalaja rodzinie robotnika na utrzymanie
zdrowia przez zaprawe¢ fizyczng, dobrego humoru przez
sporty, na oddanie si¢ rado$ciom i obowigzkom Zycia ro-
dzinnego — pozwola kiedy$§ matce poswigcié si¢ catkowicie
ognisku domowemu, czyli wzmocnig réwnocze$nie wszyst-
kie czynniki moralne egzystencji.

Zartowano duzo z tygodnia o dwéch niedzielach. Moze
nie byl wykwintnym widokiem pochéd mlodych malzefistw
i dzieci na tandemach, motocyklach pojazdach, ktéry za-
pelnial wszystkie drogi wokolo wielkich miast, ciggnac na
week-endy, czy tez obozowanie lub spozycie positku na
skraju lasu — mniej wykwintny na pewno, niz place golfo-
we, gdzie o tej samej porze zbierali si¢ pracodawcy — ale
byl to widok moralny i pokrzepiajacy. W ten wlasnie sposéb
rasa odnawia si¢ i od§wieza, bo nie ma radosci pracy bez ra
dosci zycia.

Przygladajac si¢ temu zagadnieniu z dalszej perspekty.
wy, czy? mozna zaprzeczy¢ — nawet jesli si¢ czlowiek
ograniczy do kapitalistycznej koncepcji spoleczenstwa — ze
z cigglym postgpem wiedzy i techniki musi i§¢ w parze sta-
le polepszanie si¢ bytu robotnika? Przemyst wspélczesny
pozwala na tworzenie w coraz Krétszym czasie coraz wigk-
szej iloSci débr. Czy mozna w tym zbiorowym wzbogaca-
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niu odmawiac robotnikowi jege skromnej czastki — i na
czym ta czastka bgdzie polegala, jesli nie na skréceniu nor.
malnego czasu pracy i podniesieniu normalnej taryfy plac?
To grosz nalezny pracownikowi — pozbawi¢ go tej nalez-
noéci byloby najbardziej krzywdzgcym naduzyciem. Kie-
dy robotnik si¢ o nig upomina, zalamuje si¢ r¢ce nad jego
,roszczeniami’’, Nie upominaiby si¢, gdyby mu j3 zawcza-
su, dobrowolnie przyznano.

Smieszne jest co najmniej zdziwienie burzuazji z powo.
du ,,wzmozenia si¢ roszczefl i z3gdan’’ wséréd pracownikow
najemnych wszelkiego rodzaju. Wiasnie dopominanie si¢ o
nalezne im prawa wywolalo rozbudzenie si¢ ich §wiadomos-
ci. Zaczgli od zrzeszania sig¢, aby rewindykowaé aby si¢
broni¢ przeciw spizowemu prawu  ktére ustalalo ich pracg
i zaplatg, nie w stosunku do wzrostu bogactwa ogélnego i
kosztéw utrzymania, ale wedlug praw podazy i popytu i w
zaleznosci od kursu jednostki ludzkiej na gieldzie pracy.

Czy wiadomo, jaki jest budzet robotnika przemystowego
lub rolnego? Czy ma si¢ pojgcie, jak dalece najmniejsze ob-
nizenie taryfy placy za godzing¢ odbija si¢ na zyciu kazdego
czlonka jego rodziny? Oskarza si¢ go, Ze nie dosyé pamig-
tal o swoich obowigzkach, ale czy nie zaczgto od zapomnie.
nia o jego prawach? W ciggu diugich stuleci pracownicy
nie znali i nie zaznali niczego précz obowigzkéw, narzuco-
nych koniecznoicig utrzymania si¢ przy zyciu, przymusem
spolecznym i perswazjy Kosciota. To, co robotnicy nazy-
waja swoim wyzwoleniem, polega na pracowitym zdobywa-
niu naleznych, a zapoznanych praw, a zdobywanie ich jesz-
cze nie dobiega kresu. ’

Mowi si¢, ze nie ma praw bez obowiazkéw, Niewatpli-
wie, ale nie ma rowniez obowigzkéw bez praw. Jakze si¢
dziwi¢, ze ta solidarno$¢ powszechna, od ktérej tak diugo
ich odsagdzano, nie zawsze jest obecna w ich $wiadomosci.
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Czyz zawsze jest ona przestizegang przez tych, ktdrych nig-
dy nie pozbawiano ich praw, a ktérych prawa i dzif s3 jesz_
cze podobne do przywilejéw?

Wszystko co dotad powiedzialem, to pewniki, wszyst-
kie moje dane s3 nieodparte, a jednak, kiedy usiluj¢ wnik-
naé w siebie do glebi, wewngtrzny odruch, niemal ukryte
cierpienie ostrzega mnie, Ze dotykam jednego wlasnie z naj.
gtebszych korzeni zla. Z punktu widzenia sprawiedliwego
rozdziatlu dochodu spolecznego wszystkie moje argumenty,
wszystkie moje dane sg prawidlowe. Nie wolno méwié o
zepsuciu ludu, gdy istnieje demoralizacja burzuazji, nie wol.
no obcigzaé tym ci¢zkim oskarzeniem masy pracujacej, za-
stepOw dzialaczy socjalistycznych i syndykalnych, ani nawet
ich odpowiedzialnych przywédcéw. Przypu$émy, ze w ta-
kim czy innym terenie, W tych czy innych okolicznoéciach
mozna by si¢ w nich dopatrzyé przesadnych wymagad lub
rozgoryczenia — byliby i tak rozgrzeszeni. Co do tego si¢
pogodzimy.

Ale nie to jest problemem zasadniczym. Idzie o to, aby
zglebi¢, dlaczego w chwili, gdy zawalenie si¢ burzuazji
spowodowato bezkrélewie, lud pracujacy, za posrednictwem
prawowitych przedstawicieli, nie podjat spuscizny? Otéz z
tego punktu widzenia brak winy nie byl kwalifikacja dosta-
teczng, Sam fakt, Ze lud pracujacy nie jest obcigzony grze-
chami, o ktére go oskarzano, nie wystarczal, aby uczyni¢
go godnym postannictwa wiladzy, do ktdrej byl powotlany.
Burzuazja rungla, bo okazala si¢ niegodng swej roli —
trzeba bylo, aby klasa robotnicza okazala si¢ jej godng w
calej pelni. :

Wiadza zwierzchnia wymaga wyzszo$ci. Moralno$¢ klasy
robotniczej byla nienaganng, ale trzeba by bylo ponadto, aby
ol$niewala swa wyZszoécia moralng, a tego jej wladnie za.
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braklo. By porwa¢ za sobg caly nardd, zabraklo jej szla-
chtnosci, wspanialomyslnoéci, ideowej postawy, wyraznej
bezinteresownosci i po§wigcenia si¢ dla dobra powszechnego
— tego wszystkiego, co Nietsche nazywa gdzie§ ,,wielkim
stylem w etyce”’, wszystkiego, co zbliza moralno$¢ do reli-

gii, a. propagand¢ do apostolstwa.

¢

Chcialbym i tym razem nada¢ mej mysli wyrazistosc,
ilustrujgc ja przykiadami. Rzad ,,Frontu Ludowego” wy-
toniony z wyboréw 1936 roku, uchwali ustawy, ktére skra_
caly czas pracy i za pomocg mechanizmu ukladéw zbioro-
wych utrwalaly podwyzke plac, oraz zatwierdzaly organiza.
¢j¢ zwigzkéw zawodowych i przyznawaly delegatom robot.
niczym uprawnienia wewnatrz przedsigbiorstw, Réwnoczes.
nie rz3d ten, zdajgc sobie sprawe z tego, jaka groZbg sta-
nowily zbrojenia hitlerowskie i stwierdziwszy Ze nic nie zo-
stalo zrobione, a nawet od ostatniej wojny nie podj¢to zad-
nej powazniejsze] préby odnowienia sprz¢tu wojennego
Francji — opracowal obszerny i metodyczny program fa-
brykacji. Oba te dziela mialy byé dokonywane jednoczesnie,
nie szkodzac sobie nawzajem, a zreszta tam, gdzie potrzeby
obrony narodowej wchodzily w gre, ustawodawstwo'socjal-
ne przewidywato i pozwalalo na wszelkie odchylenia.

Opinia publiczna zaniepokoila si¢ jednak, ze rozgrywki
parlamentarne bgdg szkopulem w wykonaniu programu.
Obawg¢ t¢ jrozprzestrzeniano i rozdmuchiwano z niezyczli.
wofcig. Dowodem na ta jest fakt, ze program 1936 roku —
mimo Ze W trakcie wykonywania rozszerzany — nie do-
znal zadnych opdZniefi. Wprost przeciwnie, w chwili roz-
poczgcia wojny, wbrew temu, co si¢ stale powtarza w kraju
1 poza krajem, realizacja programu znacznie wyprzedzila
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przewidywania. Armia francuska dysponowala juz ,,nowo-
czesnym materialem”, iloSciowo dostatecznym, by stanaé
na stopniu ,,honorowej réwnosci’’ z armia niemieckg, co
zreszty, tlumaczy, ze dowddcy odnosili si¢ do perspektywy
udziatu w wojnie bez wigkszych obaw.

Mimo, Ze koficowy i ogélny wynik nie okazal si¢ zly,
trzeba jednak przyznac, ze wykonanie programu napotykalo
ze strony robotnikéw na istotne trudnosci. Zwigzki zawodo-
we bojkotowaly lub wprost odmawiaty nadliczbowych godzin
pracy, choéby niezbgdnych dla naglacej produkeji, agitacja
w wielu fabrykach trwala, wydajno$¢ pracy na godzing ob-
nizyla sie.

Gdy zwracano si¢ do robotnikéw z zarzutem, Ze nie ro-
zumiejg istoty 1 ducha nowych ustaw  odpowiadali: ,,Broni-
my tak nieust¢pliwie ich litery, gdyz czujemy, ze s3 zagro-
zone. Pracodawcy nie poddali im si¢ z dobra wolg, wyko-
rzystuja potrzeby obrony narodowej, by je zlamac. Zada
si¢ od nas wysitku w pracy, ale czy pracodawcy zdobyli sig
ze swe] strony na wysilek w metodach, organizacji, inwesty-
cjach? Czy wzniesli nowe budynki zaopatrzyli je w nowe
maszyny, czy pomnozyli ekipy, wyksztalcili specjalistow?
Nie, bali si¢ inicjatwy, bali si¢ ryzyka, bali si¢, Ze mniej za-
robig na zaméwieniach pafistwowych, niz na zamoéwieniach
normalnego rynku. A potem zwyacajg si¢ do nas, by§my bra.
ki i op6Znienia, spowodowane ich nieudolno$cig, naprawiali
z pos§wigceniem, Kktdre jutro przeciw nam obrécg. Dlacze-
go my jedni mieliby§my ponosi¢ koszta wspdlnego wy-
sitku?”’

Moé6wiac w ten sposob, mieli duzo racji; niemal wszystko
w ich wywodach bylo $ciste. Na plaszczyZnie sprawiedliwe-
go podzialu dochodu spolecznego nic im nie mozna zarzu-
cié. Nie ponosili Zadnej winy — ale czy okazali si¢ godni
misji kierowniczej, ktéra sobie przypisywali?
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Stusznie wytykali pracodawcom wyrachowang che¢é zy-
sku, obawe straty i to uczucie, ktdére bardziej, niz cokol-
wick4paczy serce ludzkie, uczucie strachu, by nie stac sig
kozlem ofiarnym swoich szlachetnych intencji — ale czy
sami nie ulegli réwnie niskim pobudkom? Podchwytujac
malostkowe argumenty burzuazji, sami opadali na jej po-
ziom, miast wznie$¢ si¢ ponadto, Tg malostkowa zlosliwos.-
cia wlagnie burzuazja, jako klasa kierujgca, kopala sobie
gréb. 3

By méc zaja¢ jej miejsce nalezalo wykazaé, Ze nie ule-
glo si¢ zarazie: ,, Tak, z rado$cig spelnimy Zyczenia ogéiu.
Znamy prawdziwy stan rzeczy, widzimy jasno. Wiemy, ja-
kie bi¢dy nasz p6Zny dar naprawia, wiemy, Ze ofiara bgdzie
daremng jesli i pracodawcy nie zrobig ze swej strony wig-
cej, niz jest ich obowiagzkiem. Mniejsza z tym — my nie
targujemy si¢ nie spieramy, dajemy przykiad, ktéry niech
ich upokorzy 1 ktéry w kazdym razie bgdg musieli naslado-
wa¢, Wy, burzuje, stawiajcie sobie obliczenia wasze i in.
trygi ponad wsp6ing potrzebg, ale nie my”’.

Oto slowa, ktére byly potrzebne, aby okazaé si¢ god-
nym. Glos narodu bylby wezwatl lub powital klas¢ robotni-
czg, gdyby byla zmiazdzyta przeci¢tno$¢ burzuazji swg szla.
chetnoscig, gdyby j3 olénila swa wielkodusznoscia.

To, co powiedzialem o przemysle wojennym mozna by
odnieé¢ i do wielu analogicznych wypadkéw, jak na przy-
klad prace, zwigzane z wystawg 1937 roku. Wole jednak
wybra¢ nastgpny przykiad z odmiennej dziedziny.

Od czasu wojny 1914 . 1918 i Traktatu Wersalskiego,
idea pokoju zaj¢la pierwsze miejsce w propagandzie socja-
listycznej i syndykalnej. Nie moglo byé inaczej: potworna
bezowocno§¢ wojny nigdy nie ujawnila si¢ z bardziej okrutna
wyrazisto$cig. Bohaterstwo, hekatomby, zwycigstwo dopro-
wadzily jedynie do bezdennego zawodu. Ale jakich argu-
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‘1
mentOW uzywala propaganda pacyfistyczna, prowa\dzonaJ
przez zwigzki zawodowe, nauczycieli, lub wybitne czynniki’g
partii socjalistycznej? Opierala si¢ gléwnie na §wigtoéci zycia
jednostki. Jest to pojecie bardzo czyste, bardzo wznioste,
ktoére bylo i pozostanie podstawg calych cywilizacji, ale pod1
warunkiem, Ze WyraZa si¢ zasada: ,,Nie bedziesz godzit sa
mowolnie na cudze Zycie’’, nie za§ nakazem: ,,Przede
wszystkim ratuj wilasng skdrg’.

Czlowiek powinien znaé ceng Zycia, ale musi umie¢
podporzadkowaé je idealom, ktére s3 celami zbiorowymi :
sprawiedliwoéci i wolno$ci ludzkiej, niepodlegloéci naro-
dowej, sprawie pokoju nawet, bo pokéj nalezy do rz¢du ce-
16w ludzkoéci, a moze jest nawet najkonieczniejszym ze
wszystkich  jako warunek istnienia pozostalych. To podpo-
rzgdkowanie nazywa si¢ w praktyce po$§wigceniem, a pro-
paganda rewolucyjna;, ktéra go juz nie potrafi nauczaé, ob-
niza si¢ i podleje; moze si¢ jeszcze czolgal poprzez dziefi
powszedni, lecz nie dociggnie si¢ juz do poziomu dni na-
pigcia, niepokoju, niebezpieczefistwa

Doswiadczenie wskazuje ze w chwilach przelomowych,
czlowiek jedynie ryzykujac Zycie, ratuje je. Szlachetna propa-
ganda bylaby wykazala, ze w Europie, znowu peinej grozb, |
jedynym sposobem utrzymania pokoju stalo si¢ zdecydowa-
ne i odwazne podj¢cie ryzyka wojny. Traktat Wersalski
nie rozbroit Europy. Rewolucja hitlerowska . uzbroila jz |
na nowo. Ot6z, w Europie pod bronig jedynym sposobem |
zaszachowania wojny byl zbrojny system wzajemnej pomo- |
cy, a pakty pomocy mogly byé skuteczne tylko w miarg |
gotowosci kazdego z zawierajacych je narodéw honorowania
swego podpisu wlasng krwig. |

Powtarzano: ,,Nie b¢dziemy umierali za Gdafisk” — l
ale umieraé za Gdafisk znaczylo umiera¢ za pokdj, a nie |
|
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ma sposobu ratowania pokoju, jesli si¢ nic jest gotowym zafi
umrzec.

Tak wigc socjaliSci i syndykaliéci mieli pelna racj¢, glo-
szac pokdj, ale go ponizyli i ponizyli siebie samych, przez
ton egoizmu i rzekomego zdrowego rozsagdku. Odwaga i
duch po§wigcenia to nie barbarzyfiskie przezytki, choé ludz.
ko§¢ nie przestala ich wprzega¢ w stuzb¢ praw barbarzysi-
skich. Trzeba pieczolowicie piel¢ggnowaé te wielkie rycer-
skie cnoty; bez nich nie zbudujemy lepszej przysztoici. Po
nich to, w chwilach historycznych przesilei, nar6d pozna
swych przywé6dcéw.

¢

Kiedy socjalistyczny méwca przemawial do tlumu ro.
botnikéw, zwykl byl koficzyé swag mowg wezwaniem takiej
mnie] wigcej tre§ci: ,,Robotniku, wzywamy ci¢ w nasze
szeregi, lecz 13czac si¢ z nami musisz znaé zobowigzania,
jakie nie siebie bierzesz. Zobowiazujesz si¢ by¢ wszgdzie
najlepszym, byé wzorem dla wszystkich. Zachowanie two.
je musi byé wzorem godnosci, w warsztacie masz dawac
przyktad zrgcznoéci i sumiennoéci. Sposéb Zycia kazdego z
naszych ma warto$§¢ propagandy dla calej partii. Poméz nam
dowie§¢ naszym przeciwnikom 2e tworzgc wolnych pra-

)

cownikéw, tworzymy wolnych ludzi..

Socjalizm rozumiat to w odniesieniu do kazdego ze
swych dzialaczy, nie zrozumiat tego do$¢ jasno w odniesie-
niu do siebie samego. On takze, w dzialalnoéci publicznej,
W inspiracjach politycznych, w warto§ciach duchowych, uza-
sadniajacych jego doktryng, powinien si¢ byl okazaé najgod.
niejszym, najszlachetniejszym, najlepszym — on takze po-
winien byl byé wzorem i przykladem dla innych partii i
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dla calego narodu, Bylo naszym obowigzkiem dawaé dum-
ny przyklad absolutnej bezinteresowonownodci, wielkosci du-
cha, ktére s3 wlasciwoscig miodych sit. Obowigzkiem na-
szym bylo zmierza¢ zawsze ku najwyzszym warto$ciom,
wykluczyé Srodki dzialania nieszlachetne i niegodne, nawet
gdy ich przeciw nam uzywano. Nie napada¢ dlatego tylko,
ze nas atakowano, nie obrzuca¢ obelgami dlatego tylko, ze
nas lZzono.

Wszak my byliimy odmienni, byliimy na innym pozio-
mie, na innym szczeblu czlowieczefistwa i wszystko w nas
powinno bylo o tym §wiadczyc. Obowigzkiem naszym nie
bylo tylko przekonywa¢ rozumowo; to jest konieczne, lecz
nie jest wystarczajgce; trzeba bylo ponadto poruszyé uczu-
cie, pobudzi¢ wyobraZnig,

Po tylu latach, po$wigconych dzialalnoéci, po tylu mie-
sigcach skrupulatnego przemys§lenia tych spraw, zadajg so.
bie pytanie, czy nie ma w tym winy przywédcéw, ktérych
obrala sobie klasa robotnicza, Czy zrozumieli w pelni swe
postannictwo? Czy wypelnili sw6j obowigzek do kofica?
Czy wnikngliémy dostatecznie W znaczenic przemiany, ja-
ka wysilek Jaurés’a wprowadzil do rozumowania marksi-
stowskiego?

“Marx dostarczyl robotniczej woli walki, szczegdlnie
wzmacniajace] i potg¢Znej pomocy mianowicie przekonania,
ze konieczno$¢ dziejowa pracuje dla niej. Ale to, co ko-
nieczne, nie musi by¢ jeszcze sprawiedliwe, nie musi zada-
wala¢ zmystu Kkrytycznego i moralnego. Jaurés wykazat za-
tem, Ze rewolucja spoleczna jest nie tylko nieuniknionym
wynikiem rozwoju ekonomicznego, ale ze bgdzie ona jedno-
czefnie spelnieniem wiecznych d3zefi rozumu i sumienia
ludzkiego. Socjalizm wla$nie wprowadzi w czyn, uczyni
rzeczywisto$cig szczytne hasla rewolucji francuskiej: |,Pra-
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wa czlowieka i obywatela” | |, wolnoé¢, réwno$¢, braterstwo’".
Dzigki niemu demokratyczny heroizm, ktérego walki wy.
pelnialy Europg i $wiat przez wiek caly, rozrzagy sig jesz-
cze ja$niejszym plomieniem i zwyci¢zy. Materialistyczna
koncepcja historii przesigkla w ten sposéb idealizmem repu_
blikafiskim i humanitarnym.

Czy w codziennej naszej propagandzie dali§my tym idea-
lom Jaurés’a nalezne miejsce? Czy dosy¢ kategorycznie od-
rzucilismy wszelkie odwolywanie si¢ do pospolitych instynk.
tOw zwierzgcia w czlowieku : brutalnosci, zlosci, zawisci, by
zwraca¢ si¢ jedynie do najszlachetniejszych uczué duszy lu-
dzkiej: wrodzonej potrzeby sprawiedliwosci sympatii, bra-
terstwa?

Banalny argurﬁent: »,Daremng rzeczg jest zmieniaé in-
stytucje spoleczne, zanim nie zreformuje si¢ mentalnosci
jednostki ludzkiej”” — zbyt wygodna to rzecz odkiada¢ ko.
nieczne zmiany do nieokreslonej przyszlosci. Ale czy jedno-
cze$nie z podj¢ciem wysitkéw o przeksztalcenie spoleczen-
stwa, zrobiliimy wszystko, co w naszej mocy, by ulepszyc
jednostke czlowieka, §wiadomi réwnej wagi obu tych za-
dafi, czy sprzg¢gliémy je ze sobg, czy§my jedno drugim prze.
poili?

Sam sobie zadaj¢ te pytania i chociaz moje sumienie nie
czyni mi zbyt cigzkich zarzutéw, nie §miem daé stanowcze]
odpowiedzi. Pierwszy okres socjalistycznej propagandy, mi-
mo ze byl raczej drapiezna i zazartg walka, mial w sobie
jednak wigce] moralnej wielko$ci, Walczono wiréd niebez-
pieczedstw i w codziennej ofierze. Z po§wigcenia rosla wia-
ra, Jeszcze Jayrés zyl pod stala grozbg wigzienia i zamachu.
Dz:§ niebezpieczefistwa zniknglo prawie ze zupelnie i wiara
ostygla. Staliémy si¢ zbyt silni, zbyt ostrozni. Powoli zasty.
galismy w formach zwyklego Zycia. Zbyt dobrze nam sig
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wiodlo. W chwili, gdy naréd oczekiwal wezwania, hasta
do skupienia, szeregi nasze nie mogly ozwaé si¢ wielkim
glosem.

¢

Pewien mysliciel angielski, ktérego system wykazuje nie-
jakie podobiefistwo z systemem Marxa utrzymywal, ze w
postepie historii sily moralne odgrywaja niklia rolg, ze sily
intelektualne, te wlasnie. ktére kicruja rozwojem material-
nym, s3 jedynym waZnym czynnikiem ewolucji.. Twier-
dzil, ze ludzkos$¢ juz od 30 blisko wiekéw opiera Zycie na
niezmienionych prawie podstawach moralnych, ktére odna-
leZé mozna niemal identyczne, we wszystkich religiach i
wszystkich filozofiach. A poniewaz ludzko§¢ mimo to nie-
zwykle si¢ zmienila w ciggu tego okresu, nalezaloby stad wy-
ciggnac wniosek, Ze zmiany te nie zalezg od tego praktycz-
nie niezmiennego czynnika,

Nie przeczg tej teorii, w Ktérej zapewne jest co§ z praw.
dy. Bardzo moZliwe, Ze idea cigglego post¢pu jest réwnie
obca moralnoéci jak jest obca na przyklad sztuce, podczas
gdy w dziedzinie czystego intelektu, nauki i techniki staje
si¢. prawem koniecznym. Ale jesli nie ma réwnego postgpu
inteligencji i moralnodci, trzeba przyznac przynajmniej, ze
stale istnienie pewnej atmosfery moralnej jest jednym z ko-
niecznych warunkéw postepu intelektualnego. Ten zesp6t
przekonan i wierzed, ktéry od zarania naszej cywilizacji
jest wspolnym fundamentem ludzkosci, tworzy dla inteli-
gencji jedyna atmosfer¢, w ktérej mozna oddychaé — po-
za nig post¢p intelektualny, a w nastgpstwie i post¢p material-
ny nie méglby si¢ dokonywaé. Wigc cho¢ postep material-
ny nie idzie w parze z postgpem moralnym, trudno sobie
wyobrazi¢, by moralne cofnigcie si¢ nie pociggalo za soba
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intelektualnej regresji ludzkosci. ,.Narodowy socjalizm’’ hi_
tlerowski jest tego przykladem, .

W spoleczefistwie, ktore zdtawilo z zasady instynkt spra_
wiedliwosci i milosierdzia, rozerwalo wi¢zy rodziny i przy-
jazni, zniweczylo poszanowanie ludzkiego zycia, narzucito
jako obowigzek fanatyzm, okrucienstwo, donosicie'stwo —
w takim spoleczenistwie stala atmosfera, z ktérej postgp in-
teiektualny czerpal, ktéra oddychal, nagie przestaje istniec,
a pozbawiony jej intelekt ginie. Nie umielismy wyciggnac
nauki z widowiska, jakie dawal w naszych oczach pijany
helota,
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ROZDZIAL ViI

Ograniczg si¢ teraz, na zakoficzenie, do podsumowania i
uporzgdkowania wnioskéw, do ktérych stopniowo doprowa-
dzily mnie poprzednie rozwazania,

Pewna klasa kierujaca i pewien system polityczny ust3-
pily skutkiem rewolucyjnego wstrzasu wypadkéw. By-
walo juz tak i Francja nie ucierpiala na tym. Znikla ary.
stokracja feodalna, zniklo krélestwo z Bozej laski, W ta-
kich wypadkach naglacym zadaniem staje si¢ stworzenie no_
wych instytucji, bo naréd nie moze Zy¢ bez praw. Zasada,
na ktére] instytucje te z konieczno$ci b¢da oparte, nie jest
nowa, Jest dana — jest znana.

Wojna $wiatowa zakoficzy sig¢, wedlug jednomyslnej na-
dziei Francuzéw, S$wiatowym zwyci¢gstwem demokracji.
ktéra nie bylaby demokracjg burzuazyjng, ale demokracja
ludowa. nie watla, lecz energiczng i skuteczng. Oto punkt
pierwszy.

Nie jestem fabrykantem konstytucji pozostawiam t¢ pracg
specjalistom. Ustalilem w tych rozwazaniach dwie prawdy,
ktére wydaja mi si¢ niezbite: pierwsza, Ze rzagd pariamen.
tarny nie jest formg jedyng, Ze nie jest nawet najczystsza
forma demokracji; druga, 2ze wady tylekro¢ zarzucane par-

—
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lamentaryzmowi francuskiemu, byly w rzeczywistosci tylko
wadami burzuazji francuskiej.

Nie bgd¢ prébowalt dociekaé, jakie miejsce winna za-
chowaé zasada parlamentarna w demokracji ludowej. Za-
znacz¢ jedynie, e jakiekolwiek miejsce zajmg Izby w go-
spodarce ogd.nej przyszlej republiki n'e moze by¢ mowy
o zamachuy ani na zasad¢ wyborcz3, ani na prawo pow-
szechnego glosowania, ktdre jest symbolem demokracji. Aby
je usung¢ trzeba by ducha publicznego zycia Francji wy-
drze¢ z korzeniami. Co si¢ nie ostatnie po przeszlo stuletn.m
do$wiadczen.u rzadéw burzuazji, to system rzadzenia przez
przedstawicieli w $cistym tego slowa znaczeniu, czyli inte-
gralne przekazanie zwierzchniej wladzy ludowe] wybrane;
Izbie i skoncentrowanie jej w zgromadzeniach prawodaw-
czych.,

Sktaniam si¢ osobiécie ku systemo;n typu amerykafiskie-
go lub szwajcarskiego, ktére opierajg si¢ na rozdziale i réw-
nowadze wiadz, a co za tym idzie na podziale suwerennoci i
zapewniaja wladzy wykonawczej, w jej wlasnym zakresie
dzialania, niezalezno§¢ i ciggloé§¢ autorytetu. Systemy te
tworza rzady trwale i majg ponadto t¢ zaslugg, Ze zastg-
puja nieco ztudne pojgcie odpowiedzialno$ci — ktére zawsze
gralo zbyt wielkg rol¢ w naszym kraju — rzeczywistym po.
jeciem kontroli,

Pragnatbym, aby tak jak w Stanach Zjednoczonych 1i
w Szwajcarii  koncepcja wiadzy centralnej szla w parze z
ruchem odérodkowym, zblizonym do federalizmu — nie
obawialem si¢ nigdy tego okreflenia. Stan amerykafiski czy
kanton szwajcarski zachowuja cz¢$¢ suwerennosci demo-
kratycznej, podtrzymuja lokalne Zycie — czlowiek dobrej
woli moZe w nich znaleZ¢ na miejscu pole pozytecznej i swo.
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bodnej dzialalno$ci — w tym znaczeniu wolno przypomnie¢
prowincje dawnej Frangji.

Z drugiej strony pociggaly mnie zawsze mysli, sformuto-
wane przez Rathenaua natychmiast po klgsce niemieckiej
1918 roku: dekoncentracja pafistwa wydaje mj si¢ rownie
konieczna, jako jego decentralizacja. Jedna tylko wiladza
wykonawcza, jedna tylko wladza prawodawcza nie moga
podota¢ wszystkim koniecznym funkcjom nowoczesnego
panstwa i dokola organéw centralnych, peinigcych przede
wszystkim rol¢ orientacyjna i uzgadniajaca, nalezaloby prze.
w.dzie¢ grawitacj¢ pafistewek — satelitéw, posiadajacych
pewna indywiduaing swobod¢ dzialania.

Niemcy totalistyczne po czgéci zrealizowaly ten poglad:
istnieje Fuehrer niemiecki, ale s3 i fuehrerzy lokalni dia
kazdej miejscowosci, dla kazdej z wielkich dzielnic pafistwa,
oraz fuehrerzy specjalni, posiadajacy szeroka autonomig. Za-
gadnienie polega na odtworzeniu w plaszczyZnie demokra-
tycznej tego, co Reich hitlerowski zbudowal w plaszczyZnie
autokracji jednostkowej. Nie chcg jednak rozwodzi¢ si¢ dlu-
zej na ten temat. Mozna dyskutowaé dane problemu, nie
mozna dyskutowaé z pozytkiem nad ich rozwigzaniem.
Francja bedzie musiala znaleZ¢ je sama.

*

Drugi mé6j wniosek : owa ludowa demokracja musi by¢
i bedzie demokracja spofeczng. To jest warunkiem koniecz-
nym jej trwaloéci. Nie moze by¢ rozdzialu mig¢dzy wiadza
polityczna, a potega gospodarcza. Burzuazja czerpala swa
wladzg polityczna ze swej potegi gospodarczej. Stracila dzis
swoje przywileje polityczne, gdyby jednak zachowala przywi-
leje ekonomiczne, ktérych réwniez nie umiala uzy¢ dla dob-
ra ogélnego, Francja bylaby wystawiona na najbardzie]
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niebezpieczne i zmienne koleje losu. Mozna by z calg pew-
nosciag przepowiedzie¢ nowy okres zamieszek i bezsilnoéci,
nowy szereg wstrzasOw, a moze i rewolugji.

Burzuazja korzysta ze swoich przywilejow ekonomicz-
nych z chwiejng i niezr¢czna staboscig, ale dotychczas for-
malnie i prawnie jest jeszcze w idh posiadaniu, Nalezy przy.
wroci¢ harmoni¢. Trzeba zabraé si¢ do legainego, stopnio-
wego, polubownego, lecz nieust¢pliwego wywlaszczania —
do wywlaszczania, ktore w rzeczywistosci bedzie jedynie
przekazaniem prawowitemu wlascicielowi, Powinni§my dzi_
siaj transponowac stare haslo Thiers’éa i Dufaure’a: republi-
ka ludowa bedzie republika socjalistyczng, albo nie bgdzie
jej wecale.

Jakze zresztg pozby¢ si¢ zagadnienia socjalnego, skoro
same fakty je narzucaja? Czyz mozna bgdzie nadal tolero-
wac taki stan rzeczy, w ktérym by ludziom braklo koniecz-
nych $rodkéw egzystencji, zdrowego mieszkania, §rodkow
ochrony rodzin przed gtodem, chlodem, chorobg i deprawa.
cj3? Czy to jest do zniesienia? Czyz nowe pokolenia zgodza
si¢ zy¢ wérdéd tych spolecznych plag i znosi¢ je, jako nie-
unikniong koniecznos¢?

Nie, bez watpienia; s3 zdecydowane stanaé¢ do otwartej
walki i opanowaé je wreszcie. To jest bohaterskie zadanie,
ktére sobie wyznaczaja. Ale jakZe mozna spodziewa¢ si¢ wy-
korzenienia n¢dzy na plaszczyZnie innej, niz demokracja
spoleczna? Kazde rozwigzanie, w ktérego sklad wchodzitoby
zniesienie pracy najemnej — stosunku wladzy i zaleznofci,
wytworzone] przez kupno i sprzedaz pracy — pdjdzie z
cala konieczno$cia ku systemowi, w ktérym producenci
wszeikiego rodzaju, kazdy wedlug wiasnego uzdolnienia,
stowarzyszg si¢ W Wytwarzaniu i konsumpcji bogactw; w ten
spos6b spoleczefistwo — $wiadomie czy nie §wiadomie —
przeniesie sic w pelni¢ ustroju kolektywistycznego.
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Latwo jest znaleZé takie okreflenie, jak ,,zniesienie pra-

cy najemne]”’. ale trzeba zda¢ sobie sprawg, co te slowa zna_
cz3. Z drug'ej strony kazde rozwigzanie, zachowujjce ra-
my spoleczefistwa kapitalistycznego, a co za tym idz'e ist-
nien.e pracy najmnej, bedzie musialo przynajmniej uznaé
absolutne prawo pracujacego do placy. Rozumiem przez to
zaplatg, wystarczajaca nig¢ ty.ko do zachowania przy zyciu
zwierzgcia robocz:go ale umozliwiajacg Zycie wonego oby-
watela, a nawet — wedlug mnie — jego rodziny, Uwazam
bowiem  Ze wynagrodzenie mgzczyzny pracujacego powin-
no, poza wiasnym jego utrzymaniem, zapewni¢ byt calej
jego rodzinie i nie zgadzam si¢ z tym, by dla utrzymania
ogniska domowego, mial pozosta¢ koniccznym wklad pra-
cy zarobkowej kobiet i dzieci, co dzisiaj jest regula.

Oto wi¢c wchodzimy w tym wypadku w pelni¢ socjali-
zmu pafistwowego, skoro rzuca si¢ w oczy, ze wiladza pan-
stwowa bedzie musiala okrefli€, otoczyé opieka i gwaran-
towa¢ warunki bytu robotnika. Gi6wnym zadaniem bedzie
wprowadzenie W rzeczywisto§¢ spoleczng hasel, ktére w
1848 roku mialy charakter haset rewolucyjnych: prawo do
zycia, prawo do pracy, organizacja pracy. Bez wzgledu na
to, ktéry z tych pradéw si¢ przyjmie, wladza polityczna be-
dzie musiala podja¢ si¢ zadania normowania i regulowania
produkcji. W ustroju, w ktérym niedostatecznoé¢ lub nietad
w produkcji oznaczalby wojng¢ domowsa, wiadza zbiorowa,
bez wzgledu na to, jaka forme przybierze, nie bgdzie mogta
uchyli¢ si¢ od koniecznosci oddania caloksztaltu produkeji
pewnej koncepcji, pewnej organizacji, od poddania jej ,,pla.
nowaniu”’,

W zwiazku z tym pojawiajg si¢ inne zagadnienia, kt6-
rych takze nie mozna pomingé. Staly postep wiedzy i tech-
niki pozwala produkowaé w czasie coraz krétszym coraz
wiekszg ilo§é bogactw. Postgp ten nie jest niczyjg wiasnos-
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cig. jest on dziedzictwem bezimiennym, a wigc wspdnym
dobrem ludzkosci, poniewaz jest wynikiem trudu catych po.
koledi.

Kapital.zm burzuazyjny, niezdolny do obdzicienia tym
nadmiarem bogactw masy konsumentéw, pozbywa si¢ go,
korzystajac z periodycznych kryzyséw i ,,systematycznych
deflacji’’. Postgp w jego r¢ku stal si¢ okazjg niews>6imier-
nego zysku dla kilku uprzywiiejowanych lub kilku ,,szc.¢§-
ciarzy’’, ale réwniez przyczyng bezrobocia i ng¢dzy dla
ogromnej wigkszoéci ludzi. Postep jest wlasnoscig wszystkich
trzeba wigc bgdzie, chcgc nie cheac, wyciaggaé zefi korzysci
dla wszystkich. ,,Panowie sytuacji’’ wiele méwili o udzia-
le kazdego pracujgcego w korzysciach przedsi¢biorstwa, k6.
re go zatrudnia, co n.c nie znaczy; jest natomiast udzial,
ktéry si¢ nalezy masie pracujacej, tj. masie ludu i od kto-
rego nie mozna jej usung¢ — udzial w zyskach, wynikaj3-
cych z pracy calego spoleczenstwa, polegajacy na otrzymywa.
niu- przez kazdego pracownika naleznej mu cz¢sci dywiden-
dy, w formie dalszego wzmozenia dobrobytu lub skrocenia
pracy.

Skadinad wzrost produkeji nie jest wylacznie sprawg la
boratoridw, maszyn — narz¢dzi, ani metod racjonalizacji.
Aby osiagng¢ mozliwe maksimum produkcji, trzeba jeszcze,
by kazde stanowisko bylo obsadzone przez najodpowiedniej-
szego pracownika, a wigc by kazda jednostka byla uzyta do
zadania, do ktérego przeznacza j3 powolanie fizyczne lub
duchowe — zasadniczym zadaniem organizacji pracy jest
zatem wskazanie kaZdemu odpowiedniego dlad zawodu, a
z tym laczy si¢ potrzeba szkolenia zawodowego i selekci.

Same wigc potrzeby produkeji skieruja demokracje ju-
trzejszg ku wprowadzeniu prawdziwe] réwnosci, to jest ku
instytucjom ktére uwazam za ostateczny cel i wystarczaj3-
cg przyczyng wszelkiego socjalizmu.
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Prawdziwa réwno$¢ nie zapoznaje nierdwnoéci natural-
nych — bierze je pod uwagg i wykorzystuje. Polega zasad.
niczo na prawidlowym uzyciu jednostki — wiadciwy czlo-
wiek musi si¢ znaleZé na wla§ciwym miejscu w spoleczed-
stwie. Wszystkie zadania muszg by¢ uznane za jednako-

wo szlachetne, bo s3 w pewnym sensie jednakowo pozy-
teczne.,

Chgtnie cytowano przyklady dowodzace, ze w kapita-
liZmie burzuazyjnym przejécie z jednej klasy spotecznej do
drugiej bylo mozliwe — przesunigcia takie byly jednak rze-
cza przypadku, a nie wynikaly z porzadku rzeczy. Cudem
bylo, jesli robotnik doszedl do kapitalistycznego posiadania
— tragedia, gdy inteligent cofal si¢ do pracy r¢kodzielni-
czej. Demokracja jutrzejsza bedzie musiala wyciggnaé z
kazdej jednostki to, co w niej najlepszego, zuzytkowujac j¢j
wrodzone cechy bez wzgledu na kast¢, klan rasg, lub ma-
jatek, charakteryzujacy jej osobg, rodzing lub przodkéw.
Syn kowala, jesli talent go do tego powola, bgdzie mdgt,
tak jak dzi$§, by¢ ministrem ludu lub odegra¢ rolg kierow-
niczag w przemysle. Ale syn ministra lub wielkiego prze-
mystowca, je§li okaZe si¢ jedynie zdolnym do kowadla —
b¢dzie kowalem.

Nie ma w tym nic nowego; tematy te propaganda so-
cjalistyezna czy syndykalna rozwijala w kraju juz przed
wojng. W pewnym stadium rozwoju materialnego i badaf
naukowych te same zagadnienia zaprzataja wszystkie umy-
sty. Ustr6j, ktdry si¢ mieni rewolucja narodows, glosi takze
konieczno§é ich rozwigzania; zajmowal si¢ nimi réwniez
faszym 1 « narodowy socjalizm ».

‘Ale nie przestang powtarzaé z cala stanowczofcig, Ze
Francja jest zdecydowana znaleZ¢ ich rozwigzanie wlasnymi
§rodkami, zgodnymi z pojeciem demokracji. Demokracja
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polityczna i demokracja spoleczna to terminy — przynaj-
mniej we Francji — nierozdzielne. Demokracja polityczna
nie b¢dzie zdolna do zycia, jefli nie rozwinie si¢ w demo-
kracjg spoleczng. Demokracja spoleczna nie bedzie ani
rzeczywista ani trwala, jesli nie oprze si¢ na demokracji
po.itycznej.

Nardd francuski nie potrafi poswigcié jednych dla dru-
gich, ani wielkich idealéw ludzkich, okre§lonych w roku
1789, ani wielkich « nakazéw », ktére wylonily si¢ od tego
czasu z materialnej rzeczywistoSci. Naréd chce pogodzi¢
porzadek gospodarczy i réwno$¢ spoteczng z wolnoscig po-
lityczng, obywatelskg, osobista. Zadanie trudne; jest jednak
zdecydowany mu podola¢ i to wlasnymi sitami, droga su-
werenno$ci, ktéra w ci¢zkiej walce zdobyt 1 ktérej nigdy
nie da sobie odebraé. Nie przyjalby nigdy gotowej organi-
zacji z rak wladcédw, ktérych sam nie wybral i ktérych
nie uznaje. Domaga si¢ sprawiedliwosci, a nie prosi o laske.
Wie zreszta, ze sprawiedliwo$¢ bylaby mu wymierzona z
gory, jako dobrodziejstwo przez rzad «instytucji dobro-
czynnych ». Stwierdza, Ze w innych krajach autokracje « na.
rodowo-socjalistyczna » i faszystowska sprowadzily pracg do
niewolnictwa maszynowego i nie zniosly przywilejéw wia-
snosci kapitalistycznej. W samej Francji dostrzega, Ze hasla,
ktotymi starajg si¢ go ol$ni¢, a ktorych uczciwe stosowanie
pociagngloby za soba oczywiscie zburzenie starej burzuazyj-
nej struktury, staly si¢ bronig rekach przedstawicieli bur-
zuazji, przekonanych o wyzszosci swej klasy, ktorym w
gruncie rzeczy chodzi przede wszystkim o ratowanie siebie
samych.

Suwerenno$¢ polityczna ludu i sprawiedliwo$¢ spoleczna

s3 to w.¢c dwa pojecia i dwa zadania nierozerwalne. Stwo-
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rzenie spolecznej demokracji w pelnym tego stowa znacze-
niu, nadz.eja dnia wczorajszego, staje s.¢ koniccznym pro-
gramem jutra,

*

Taki jest drugi punkt moich wnioskéw — a oto trzeci:
podobnie jak demokracja polityczna we Francji nie bylaby
zdolna do Zycia i trwala, gdyby s.¢ nie rozwingta w demo.
kracj¢ spoleczng, tym samym spoleczna demokracja fran.
cuska nie bgdzie trwala i Zywotna, jefli nie wlaczy si¢ w
porzadek europejski, a wyrazajac si¢ Sciflej — poniewaz
wojna obecna zmniejszy jeszcze bardziej rol¢ Europy w
§wiecie — porzadek ogéinoludzki, wszech§wiatowy. Wa-
runkiem sine qua non pelnej demokracji jest demokracja
spoleczna, a warunkiem demokracji spolccznej, w najwyz.
szym tego slowa znaczeniu — internacjonalizm.

I w tym punkcie réwniez trzeba b¢dzie wysnué¢ wnioski
potrzebne, wynikajgce z natury rzeczy. Wprowadzenie spo-
lecznej demokracji musi z natury swojej pociagaé za soba
pewne gruntowne zmiany w prawnej zasadzie wlasnodci, a
przynajmniej w warunkach bytu robotnika i w administracji
gospodarczej. Otéz jasne jest, Ze zmiany tego rodzaju nie
moga by¢ przeprowadzone bez zamieszek bez szkody, a
nawet ryzyka kl¢ski w ciasnych ramach odosobnionego na-
rodu. Gospodarka narodowa dopéki pozostaje dost¢pna pra.
wom konkurencji i prgdom wymiany, dopdki zachowuje
charakter rynku i szuka zbytu — poddana jest §rodowisku,
w ktérym bytuje; §rodowiskiem tym jest gospodarka $wia-
towa, majaca wspllne prawa i wspélne zwyczaje, Jesli
jaki§ naréd zbyt hardo odrzuci éw powszechny kodeks,
kazde wykroczenie narazi go na ci¢zkie sankcje w dziedzi-

‘104

e e e S g



nie handlowej, monetarnej, a w dalszych skutkach w dzie-
dzinie polityczne;j.

Aby tego unikngé, trzeba z koniecznoéci, albo by przek-
sztalcajacy si¢ nar6d zamknal wszystkie drogi, prowadzace
na zewnatrz, przecigl normalny prad konku;encji i wy-
miany, zamknal si¢ w ramach despotyczne] autarchii —
jak to uczynila Rosja sowiecka i Niemcy « narodowo-socja-
listyczne » — lub tez, by zgodzil si¢ by¢ czgscig calosci i
pomiesci¢ dzialalno§¢ wilasng w dzialalnodci o charakterze
wszech§wiatowym. Francja jest niech¢tna pierwszemu roz.
wigzaniu, bedzie wigc musiala wyt¢zy¢ swoja wolg, by
przewazylo drugie,

Jesli cofniemy si¢ mysla o kilka lat, zdamy sobie spra-
we, ze rzad Frontu Ludowego, o kierownictwie socjalisty-
cznym  utworzony w roku 1936, znalazi si¢ wobec takich
alternatyw, mimo Ze program jego nie obejmowal przeisto-
czefi spolecznych zbyt glebokich. Natknal si¢ niewatpliwie
na pewnego rodzaju polityczne zaklamanie, to znaczy, Ze
— mimo pozoréw — nie dzierzyl catoéci legalnej wiadzy,
ktérej potezne elementy byly jeszcze w r¢kach wrogie] bur-
zuazji, Zasadnicza jednak trudno$¢, niemal nie do rozwig-
zania, wynikala wlasnie z faktu, Ze wprowadzal w kwesti¢
robotniczag i w struktur¢ spoleczng zmiany, ktére latwo i
pewnie mogly by¢ dokonane jedynie w ramach czy to or-
ganizacji mig¢dzynarodowe]j, czy autarchii totalitarnej. Do
wspélpracy mi¢dzynarodowej okolicznodci niestety nie doj-
rzaty.

Ach, gdyby przyklad Frangji, tak jak w 1789 roku, stat
byl si¢ natchnieniem narodéw... Gdyby danym nam byio
rozpali¢ cala Europg zaraZliwym entuzjazmem, ktéry Mi
chelet opisal z religijnym liryzmem. Lecz tym razem Eu-
ropa byla sceptyczna lub pelna sprzeciwu. Nigdy, od czasu
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Traktatéw Wersalskich nie byla tak dalcka od idealisty-
cznego entuzjazmu, a co zatem idzie, od zjednoczenia:
zadnej sp6jni, jednosci przekonad ufnoéci, W zlowrogim
milczeniu gotujgca si¢ do nowych bitew, jakze mogla by¢
sklonna do wspdipracy i solidarnej organizacji?

Druga ewentualno$¢, to jest dyktatorskie uchwycenie w
rece gospodarki zamknigtej, z gbry musiata byé wyklu-
czona przez rzad, ktéry, zwalczajgc dziatalno$¢ typu faszy.
stowsk.ego, postawil sobie jako jeden ze swych celéw wzno_
wi¢ we Frangji tradycje, uczucia i obyczaje demokratyczne.
Rzad Frontu Ludowego stangl w ten sposéb wobec sprze-
cznosci wewngtrznej, Ktéra zresztg nie byla niczym nowym,
ani nieprzewidzianym dla jego przywédcéw i dla ktérej,
$miem twierdzi¢, pos$wigcili oni siebie, aby uchroni¢ kraj
od krwawych zaburzefi.

Przypominam ten epizod jedynie dlatego, aby mys$l moja
jasniej zarysowac i umozliwi¢ dokladniejsze przewidywanie
przyszlosci. Jutro, tak samo jak wczoraj, natkng si¢ na
podobne przeszkody. Jutro, tak samo jak wczoraj, wcielenie
dziatalnosci narodowej w organizacj¢ mi¢dzynarodowa, wyz-
naczenie jej miejsca w mechaniZmie, obejmujgcym wszy-
stkie skladniki $§wiatowej gospodarki ktére osiggngly ten
sam stopief rozwoju, bg¢dzie jedynym zadawalajagcym roz-

wigzaniem, jedynym w kazdym razie, zgodnym z zasadami

1 instytucjami wolnosci.

Nalezy wigc stwierdzié, ze konieczng podstawa jakiej-
kolwiek demokracji spolecznej we Francji jest dostatecznie
ugruntowana struktura mi¢dzynarodowa. Bez te] podwaliny
nie stworzy si¢ jej, a gdyby si¢ nawet cudem udalo, nie-
mozliwym be¢dzie zapewnienie jej trwalodci. Bylaby zdana
na lask¢ pierwszych lepszych zamieszek wojennych, ktore
moglyby znowu wstrzasnag¢ Europa. Zginglaby z wszelka
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pewnoscia, jak o tym Swiadczy historia ostatnich dwudzie-
stu pigciu lat, badZ pod bezposrednimi ciosami wojny, badZ
pod naporem okolicznoici, ktére wojn¢ poprzedzaja lub jej
towarzyszag. Nawet skutki zwycigstwa nie s3 pod tym
wzgledem wiele mniej niebezpieczne, niz nastgpstwa kleski.
A bez organizacji mi¢dzynarodowej dostatecznie silnej, jak
usungé na stale fakt lub grozb¢ wojny, jak stworzyé ow
catokosztatt. zlozonych uczué, dajacych si¢ ujaé nazwa
« bezpieczenistwo », z ktérych jedynie zrodzi¢ si¢ moze
duch trwalej solidarnosci? Historia ostatnich dwudziestu pi¢_
ciu lat uczy nas réwniez, ze natychmiast po wielkich Swia-
towych wstrzasach nastgpowal zwykla chwila rozsadku,
kiedy takie realizacje s3 mozliwe. Nie wolno tej chwili prze-
oczyé, bo mija szybko. Trzeba uchwyci¢ ja w locie, uczepi€
si¢ jej, z natgzeniem wiary i nadziei.

Bezposrednio po wielkich wojnach cala ludzkos¢ bywa
spragniona, by katastrofa, z ktérej wyszla poraniona, nie
powtérzyla si¢ nigdy wigce]. Doswiadczenie juz nas nau-
czylo, jaka ceng placi si¢ za nieumiej¢tno$§¢ nadania temu,
niemal powszechnemu pragnieniu konsystencji, a co za tym
idzie, trwalo$ci 1 skutecznoici. GdybySmy raz jeszcze ten
straszny biad popelnili, potomnos¢ nie przebaczylaby nam
tego. Niech nasza decyzja i wola bgda w pogotowiu.

Wojna, byé moze, niebawem si¢ skoficzy. Skofczy si¢
niechybnie kleska, zgnieceniem pafistw Osi. Ale samo zwy-
ciestwo nie wystarczy, by stworzyé warunki trwalego po-
koju. Kazdy pokdj jest w mniejszym lub wigkszym stopniu
« dyktatem ». Nigdy nie solidaryzowalem si¢ z przesadna
surowoscig w ocenianiu autoréw Traktatu Wersalskiego, bo
nigdy, w zadnej historycznej chwili, przedstawiciele zwy-
cigskich pot¢g nie zdobyli si¢ na podobny wysilek oparcia
na prawie nowego statutu, stworzonego przez sile. A jednak
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Traktat Wersalski pozostawil po sobie caly spadek bligdéw,
niedorzeczno$ci, krzywd, ktére zostaly oplacone potokami
krwi.

Nie watpi¢, ze tworcy przyszlego pokoju beda, w wyz-
szym stopiniu niz pelnomocnicy z Wersalu  przejgci poczu-
ciem stuszno$ci i wolg znalezienia niewzruszalnych podstaw
pokoju w sprawiedliwosci, a nawet w milosci czlowieka.
A jednak mozna przewidzie¢, ze i ten przyszly pokéj nie
bedzie bez zarzutu, nie bedzic doskonaly, Zze i on takze
pozostawi po sobie caty splot trudnosci nierozwigzanych lub
mogacych si¢ odnowi¢, krzywd nienaprawionych lub na-
prawionych za ceng nowych krzywd. Jak drzazgi tkwi¢ w
nim b¢da zobowigzania, powzigte podczas wojny i odpo-
wiadajace koniecznosciom wojennym, a utrwalone przez
zwycigstwo, rewindykacje, oparte na « status quo ante ),
na potrzebach strategicznych czy koniecznosciach dostg¢pu
do morza, wszystkie zagmatwane zagadnienia rasowe i mnjej-
szo§ciowe, ktére Hitler zalatwial tak prosto: masowym
morderstwem lub przymusowym przesiedleniem,

Jesli duch wojny przetrwa, jesli instytucje pokojowe nie
okielznaja go lub nie wyplenia, przyszle traktaty pokojowe
pozostawig po sobie wiele powodéw, nawet stusznych do
rewizji 1 odwetu. Nie uniknie si¢ nowych préb rozstrzy.-
gania przemocg zagadniefi terytorialnych  je§li samo pojgcie
granicy powoli nie ostabnie, nie straci na obecnym znacze-
niu przez dostatecznie $ciste wlaczenie narodéw w migdzy-
narodowy organizm, uprawniony zreszt3 do naprawiania
zbyt razacych bl¢déw i przystosowywania prawnego statutu
do sytuacji faktycznych, ktére uleglyby zbyt glebokim prze-
obrazeniom. .

Z nieugigtym, nieWzruszonym przekonaniem stwierdzi€
mozna: trzeba, by z tej wojny wylonily si¢ wreszcie mig-
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dzynarodowe instytucje, silne w swym zaloZeniu, rzady mig-
dzynarodowe catkowicie skuteczne, inaczej i ta wojna nie
bylaby ostatnig, a demokracja polityczna czy spoleczna, na-
rodowa czy mig¢dzynarodowa bylaby znowu narazona na
rozpadnigcie sig¢, tym razem moze bezpowrotne,

’,

Organizacja mig¢dzynarodowa, porzadek europejski —
hasta te sy dzi§ na ustach wszystkich. Dyktatorzy totali-
tarni i ich §wita nie wyglaszaja ani jednego przeméwienia,
nie wydajg ani jednego org¢dzia bez powolania si¢ na po-
rzadek europejski, We Francji ludzie Zawieszenia Broni,
jego teoretycy, politycy i apologeci nie przestaja nam wy-
kazywaé, ze zdradzili Francj¢ z wiernosci dla Europy, a
tym samym dla mi¢dzynarodowego socjalizmu. Czyz trzeba
dodawaé, z jakim wstr¢tem pigtnuj¢ to ohydne naduzywanie
haset, wykradzionych z naszego slownictwa? Kiedy Hitler
i Goebbels méwiz o organizowaniu Europy, kiedy «kola-
boracjonisci » francuscy sg ich echem — wiadomo, co przez
to rozumiejg i czego z3dajg. Ich porzadek europejski nie
jest niczym innym W rzeczywistodci dzisiejszej, jak zuzy-
ciem wszystkich europejskich zasobéw, czyli ich wycisnig.
ciem i wymuszeniem na rzecz wojny, ktérg prowadza mo-
carstwa Osi, a ich organizacja Europy niczym innym w
rzeczywistosci jutrzejszej, Jak calkowitym jej poddaniem
panowaniu Hitlera,

Doszlo wigc do tego, Ze te same slowa oznaczaja pojs-
cia wrecz przeciwne. Kiedy my méwimy: « porzadek eu-
ropejski » — myslimy o pokoju, a nie o wojnie, kiedy mé-
wimy « organizacja europejska » — my$limy nie o wspol
nym jarzmie pod tyrafiskag hegemonia, ale o federacji row-
nouprawnionych, wolnych narodéw, o Lidze Narodéw.
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Przyznajmy, ze to haslo 1919 roku bylo pigkne. Przyznaj-
my, nie zrazajgc si¢ zbyt banalnymi drwinami, ze dzi§ trze.
ba powréci¢ do tego samego natchnienia,

Liga Narodéw, ktérej pomyst z koficem poprzedniej
wojny powstal w umystach wszystkich wielkich demokratéw
obu pétkuli jednoczeénie, byla koncepcja wielkoduszng P
wspanialg. Tak twierdz¢, mimo Ze doznala ona niepowo-
dzenia, ktérego nie mySle zacieraé, Twierdz¢ nadal, mimo
tego niepowodzenia, Zze sam fakt jej powstania jesy wystar-

S S S—— -

czajacym powodem szacunku dla. zrzeszed politycznych, w |

lonie ktérych zostala poczgta. Dodajg, Ze z jej niepowodze-
nia, ktére bylo do$wiadczeniem, §wiat jutrzejszy bedzie
musial wyciggnaé naukg. Powody zalamania si¢ Ligi Na-
rodéw, ustanowionej przez Traktat Wersalski, to najpierw
brak udzialu w niej, od chwili powstania, nieodzownych
wielkich mocarstw, jak Rosja i Stany Zjednoczone, dalej,
pewna nieSmialo$€ jej tworcédw, ktérzy — by uspokoic
rézne uprzedzenia i obawy — nie odwazyli si¢ zaopatrzy¢
jej w §rodki i w zywotne sily, jakich wymagalo jej funk-
cjonowanie, Wskutek tego nie stala si¢ wielka suwerenno-
§cig, rézng od narodowych suwerennofci i gérujacg nad

nimi, nie posiadajgc ani wladzy politycznej, ani sily mate- |

rialnej, przewyzszajacej sily poszczegélnych pafistw, by moc
je zmusié do podporzagdkowania si¢ decyzjom powszechnym;
wreszcie jej ograniczone uprawnienia i przerywane okresy

pracy nie pozwalaly jej rozwingé si¢ w organizm obejmu- |

jacy wszystkie dziedziny dziatalno$ci narodowych.

Kazdy z tych punktéw z latwoscia mozna by poprze¢
argumentami i faktami, Znalezienie przeciwwagi dla kaz-
dego z nich da nam zasady, ktérych wprowadzenie pozwoli
nam stworzyé tym razem mi¢dzynarodowy organizm Zy-
wotny i skuteczny. |
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Trzeba, aby wszystkie wielkie mocarstwa, w pierwszym
rzgdzie Rosja 1 Stany Zjednoczone, uczestniczyly w nowym
pakcie. Trzeba, by organizm migdzynarodowy byl wyposa-
zony w sil¢ i $rodki, ktére pozwola mu dziala¢ skutecznie,
to znaczy, by zostal uznany wyraZnie i bez wahafi za pafi-
stwo najwyzsze, gorujace nad suwerennodciami narodowy-
mi, Kazdy z narodéw, wchodzacych w jego sklad musiatby
si¢ zatem z gobry zgodzi¢ na ograniczenie i podporzadko-
wanie wiasnej suwerennosci, w miar¢ jak tego wymagalaby
suwerenno$¢ wyzszego rz¢du,

Trzeba, aby organizm mi¢dzynarodowy byl w stanie na_
rzuci¢ wykonanie swoich orzeczefi narodom opornym, co
wysuwa konieczno$§¢ badZ zapewnienia mu przewagi zbroj-
nej, badZ monopolu posiadania pewnych rodzajéw broni,
np. samolotéw, badZ rozbrojenia kazdego z poszczegélnych
pafistw w stopniu wystarczajagcym. Trzeba aby zamiast by¢
rzadzone przez konferencj¢ delegatéw, z ktérych kazdy
podiega interesom i instrukcjom pafstwa przez si¢ repre.
zentowanego, nad-pafistwo posiadalo wlasne instymcjc i
odr¢bne kierownictwo,

Trzeba, by zlozonoé¢ jego zakresu dzialania zapewnita
mu ciagle, nieprzerywane funkcjonowanie, bo prawdziwa
spolecznoé¢ migdzynarodowa jest czym§ wigcej, niz trybu-
nalem arbitréw czy punktem zbornym dyplomatéw. Musi
stworzy¢ porzadek, jesli chce zachowaé pokéj. Otéz stwo-
rzenie tego porzadku wymaga akcji nieprzerwanej, a kon-
flikty i kryzysy ekonomiczne s3 dla niego réwnie groZne
jak zatargi polityczne, .

Zalozyciele Ligi Narodéw zdawali sobie sprawg z tej
koniecznosci, skoro obok niej i na tym samym poziomie
stworzyli instytucj¢ uzupelniajaca, zwang Migdzynarodo-
wym Biurem Pracy; lecz Biuro to posiadalo jeszcze szczu-
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plejszg wladzg¢ stanowiacg i wykonawcza, niz sama Liga.
Przyszty organizm mi¢dzynarodowy be¢dzie zatem musial,
osiggnawszy autorytet, zmuszajgcy do postuchu, przemysleé
i rozstrzygaé wszystkie zagadnienia pracy, ktore, jak to
juz wykazalem, nie dadza si¢ rozwigza¢ w ramach poszcze-
golnych narodéw. Wyposazony we wladzg¢ ustawodawcza
1 decydujaca, bgdzie musial ujaé w rece te wazne zagadnie-
nia rynkéw zbytu, surowcéw, wychodZstwa, ktére sa tak
niebezpieczne, bo znajduja si¢ na pograniczu ekonomii i
polityki.

Zadaniem jego bgdzie regulowanie zagadniefi celnych,
zapobieganie ogélnemu kryzysowi monetarnemu, byé moze
przez ustanowienie mig¢dzynarodowej monety. Be¢dzie mu.
sia} mie¢ mozno$¢ przedsigbrania wielkich prac uzytecznosci
mig¢dzynarodowej, w zakresie zdrowia publicznego, wypo-
sazenia przemyslowego, $rodkéw transportu, kolonizacji w
najszerszym tego slowa znaczeniu — i tym sposobem pod-
niesienia stopniowo wszystkich narodéw do jednego pozio-
mu cywilizagji.

W tym celu bgdzie musial byé uprawniony do zacigga-
nia pozyczek, zaopatrzony w budzet, pokrywany juz nie
przez dowolne i niech¢tne datki pafistw stowarzyszonych,
lecz przez niewielkie opodatkowanie pewnych artykulow
codziennego uzytku lub przez monopol na jakie§ ustugi mig-
dzynarodowe.

Socjaliéci, zgromadzeni na krétko po poprzedniej wojnie
we Frankfurcie, celem wspdlnego rozwazenia zagadnienia
odszkodowafi, zgodzili si¢ na plan w takiej skali. Byli
mi¢dzy nimi przedstawiciele wszystkich narodéw, ktore
wzigly udzial w wojnie, Ze wymieni¢ tylko wéréd niezyja-
cych, Matteotti’ego, ktérego zamordowal Mussolini, i Hil-
ferdinga, wydanego przez rzad francuski Hitlerowi,
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Kazdy z wyzej poruszonych tematéw mozna by rozwi-
naé¢ i uzasadnié do§wiadczeniami, ktérych dostarcza w do-
bie obecnej historia §wiata. Ale jefli choe si¢ naprawdg wy-
kazaé¢ krucho$é i niepewno$¢ pokoju, gdyby nie byl oparty
na mocnym mig¢dzynarodowym fundamencie, wystarczy
wmysleé si¢ w zagadnienie rosyjskie i niemieckie, Hitler
bedzie pobity i jego los osobisty jest bez znaczenia, ale na-
zajutrz po jego klesce i zapadnigciu si¢ w nico$é, co zwy-
cigzcy zrobia z Niemcami? Stang wobec dylematu, ktory
na plaszczyZnie Europy obecnej, to znaczy absolutnych
suwerennoéci narodowych jest nie do rozwigzania. Z je-
dnej strony powszechne pragnienie, podsycane jadem niena.
wici i zadzg zemsty, ktérymi Hitler napoit caly §wiat, do-
magaé si¢ bedzie, by Niemcom uniemozliwi¢ wszczynanie
raz jeszcze potwornych awantur, Jest rzecza az nadto zro-
zumiala, Ze nie bedzie si¢ rozroznialo tyrana, ktéry sfanaty-
zowal swéj naréd, od narodu, ktéry z okruciefistwem siu-
zyl tyranowi. Pokdj zostanie okrzyczany, jako zaklamana,
krwawa komedia, jesli nie uchroni $wiata raz na zawsze
przed moziiwoscia nowego ataku barbarzyfistwa germafi-
skiego.

To wszystko jest zrozumiale i naturalne. Otéz na terenie
dotychczasowym, na plaszczyznie suwerennofci narodowych
do czego musza doprowadzi€ te sluszne i naturalne wyma-
gania, jak nie do systemu parcelacji, rozbioréw, aneksji,
zakaz6éw i haraczy? Opinia niewatpliwie domagaé si¢ bg-
dzie tego systemu, a najglo$niej bgdg krzyczeli niektérzy
z « kolaboracjonistéw » obecnych.,

Z drugiej strony jednak, jefli ludzie, ktérym przypadnie
w udziale ci¢zar przywrécenia pokoju, bedg mieli odwage
mysie¢ i pamigtaé, to czyz bgdg mogli stracié z oczu przy-
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szlo$¢, grozaca Swiatu w razie, gdyby swoj statut oparli
na uzyciu i naduzyciu sity. Gwalt nie ugasi gwaltu, niena-
wis¢ — nienawiéci. Nie zgladzi si¢ z powierzchni ziemi
ludu, jezyka | tradycji, legendy. Naduzycie sily stwarza 23-
dz¢ odwetu; czas jej nie uspokoi, a nieprzewidziane wyda.
rzenia historii stworza dla niej predzej czy péZniej nieprze.
widziane mozliwosci.

Jakkolwiek twarde warunki podyktuje si¢ Niemcom
hitlerowskim, nie b¢da one mogly by¢ brutalniejsze od tych,
ktére narzucono Prusom po Jenie. Kt6z bylby przewidziat,
ze po takich klgskach, takich ranach, Prusy odzyskaja swa
sife? A jednak zaledwie kilka lat dzieli Jen¢ od Lipska,
kilkadziesigt lat Tylz¢ od Sedanu.

Istnieje zatem jeden tylko sposéb rozwigzania dylematu:
podporzadkowanie unieszkodliwionych Niemiec pokojowe-
mu i gwarantujgcemu bezpieczefistwo statutowi curopejskie-
mu, wcielenie narodu niemieckiego w mig¢dzynarodowg spo-
lecznos¢, dosyé pot¢zng, by mogla go wychowac, zdyscy-
plinowa¢, a w razie potrzeby, ujarzmié. Gdyby uzycie sily
okazalo si¢ konieczne, by Niemcy zmusi¢ do tej inkorpo-
racji, wtenczas staloby si¢ prawomocne i zbawienne, jak |
ojéowskie napomnienie. Taka sila bylaby stuzba sprawied- |
liwosci i pokoju. W takich warunkach czas i przyzwyczaje-
nie oddzialalyby w kierunku przystosowania i koordynaci,
a W nastgpstwie — uspokojenia i pojednania.

To, co powiedzialem o Niemcach, odnosi si¢ w duzej
mierze i do Rosji, cho¢ z przyczyn innego rodzaju. Zaga-
dnienie rosyjskie, niewiadoma rosyjska przytlacza juz dzisiaj
osobliwym ci¢zarem poj¢cie, a powiem Ze nawet nadziejg
pokoju. Zaznaczylem juZ, ze w pewnej liczbie pafistw a W
pierwszym rz¢dzie we Frangji, nie byloby mozliwosci utrzy.
mania prawidlowego funkcjonowania rzadu, gdyby cz¢s¢
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klasy robotniczej pozostala w stosunku posredniej lub bez-
poSredniej zaleznoéci od ofciennego wladcy. Tak samo oka-
ze si¢ niemozliwym w praktyce utrzymanie trwalego pokoju
wéréd ogétu narodbéw 'Europy i $wiata, jesli ewentualnos¢
rewolucji przygotowywanej, montowanej i kierowanej przez
obce pafistwo, bedzie w dalszym ciggu zaklécalo spoko;
kazdego z nich. Jesli si¢ nie przezwyci¢zy tak powaznej
trudnosci, jakaz przyszlo§¢ czeka demokracj¢ i pokdj?

Nie wierz¢ osobiscie, by trudno$§¢ ta zostala usunigta
p'zez istotne przemiany w ustroju sowieckim; mrzonkg jest
oczekiwac jakiego§ porozumienia pomi¢dzy Rosja a innymi
panstwami, ktére sprowadziloby je do wspdinego mianow-
nika. Rosja zachowa z pewnofcia wszystkie wewngtrzne
cechy, ktore czynig jg zbyt odmienng; nie zmieni, by sig
upodobni¢ do reszty §wiata, ani swego systemu rzgdzenia,
ani systemu wiasnosci,

Wierz¢ natomiast, Ze jej spos6b zycia na zewnatrz, jej
zachowanie wobec innych mocarstw ulegnie gruntownej po-
prawie pod podwéjnym wplywem: walki, ktéra rozslawila
jej bohaterstwo, a pézniej zwycigstwa, ktére umocni i
uswigci jej potege. Wyjdzie z tej préby wolna od zaburzen
okresu. dojrzewania, ktére nig wstrzasaly od dwudziestu
pigciu lat ufna w swg silg, wigksza i uspokojona, a co za
tym idzie, zdolna zdoby¢ si¢ na nicodzowny wysitek wzig-
cia udzialu w Zyciu mi¢dzynarodowym, bez prowokowania
w nim niebezpiecznych rozdZwigkdw.

Czego wolno od niej oczekiwaé? Aby zaniechala wpro.
wadzania cial obcych w struktur¢ poszczegélnych narodéw
i aby sama przestala wir6d nich odgrywaé role ciala obcego,
prowokacyjnie zrywajgcego z tradycyjnymi pojeciami mo-
ralnodci i ludzko$ci. Konkordat moze i powinien unormo-
wac warunki wspotzycia pod tym wzgledem, a dla ustale-
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|
nia jego klauzul, dla dopilnowania, by byl wprowadzony‘:%
w zycie, byloby znowu potrzebne wstawiennictwo i nacisk |

instytucji mig¢dzynarodowej, ktérej Rosja stalaby sie¢ czlon- |
kiem.,

i
|

Uzywam' terminu « konkordat » z pewnym wahaniem, I
gdyi nie chcialbym dotkna¢ niczyjej wrazliwosci przez sko. |
jarzenie, jakie ta nazwa nasuwa, ale je§li si¢ zastanowi¢ nad |

tym bez uprzedzen, to przeciez chodzi wiasnie o okreSlenie

czenie zakresow dzialania wiary shierarchizowanej i suwe- |

i
stosunku pafistwa do kosciola doczesnego, przez rozgrani- -411
.11
|

renno$ci narodowych.

Wierz¢, Zze Rosja, mimo ze pozostanie sowieck3, pdj-
dzie na uklad, tak wyraZnie zgodny z jej interesami. Nie
bedzie mogla, ani chciata odcigé¢ si¢ od mocarstw anglosa-
skich, bez pomocy ktérych nie moglaby odeprze¢ napasci
hitlerowskiej i ktérych dalszej pomocy be¢dzie potrzebowala
dla odbudowy zrujnowanej gospodarki. Wiaczenie we
wspdlnote mi¢dzynarodowy bedzie dla pafistwa sowieckiego
momentem tego réwnouprawniajgcego uznania bez zastrze-
Zefi i niedopowiedzefi, ktérego dotychczas naprawd¢ nie
osiggne¢lo ze strony Zadnego z pafistw — nawet tych, ktére
z nim pertraktowaly i paktowaly. Rosja wreszcie nie zechce,
by w oczach §wiatowego proletariatu ktokolwiek przesci-
gnat ja przy ustalaniu pokoju, za ktérego widoczng oznake
i majpewniejszg r¢kojmi¢ bedzie uwazany poryw ku mig-
dzynarodowej organizacji. Dodam jeszcze krotko, ze w tym ‘
lezy dla niej jedyny sposéb wyréwnania odpowiedzialnosci

historycznej, ktéra na niej cigzy. Gdyby jej odmowa ucze- x

stnictwa lub nieustgpliwo$¢ stala si¢ przeszkoda w zorga-
nizowaniu stalego pokoju, przekreflilaby tym samym ol- |
brzymia ustuge, ktéra oddata ludzkosci swym bohaterstwem
stan¢laby wobec §wiata cywilizowanego w te] samej pozycji,
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co w sierpniu 1939 roku, nazajutrz po zbrodniczym bledzie,
ktérego samo wspomnienie nalezaloby zatrzed.

¢

Logika rozumowania i skojarzenia wyobrazen sklaniatyby
mnie do rozwazania na tym miejscu, jak dalece wskazang
bylaby w lonie organizacji mig¢dzynarodowej, jeszcze jedna
obecnos¢. Mam na mysli Stolicg Apostolska. Jej udzial z
tego samego tytulu, co udzial panstw, bylby ol$niewajgca
oznaka, Zze $§wiat jutrzejszy nie tylko z ziemskimi potggami
bedzie si¢ liczyt. Aktywna wspétpraca Rzymu pozwolilaby
przenie§¢ na wyzszy poziom i regulowal za pomocg pow-
szechnych « konkordatéw » wszelkie spory z pafstwami,
ktére w swoich ramach narodowych paczg zycie polityczne,
co prowadzi do niezno$nych konfliktéw.
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