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Marek EATYNSKI

ZAMIAST WSTEPU

Ksigzka ta stanowi wybdér pogadanek radiowych, ktére Pawet
Zaremba wyglaszal w rozgtoéni polskiej Radia Wolna Europa.
Dyrekcja RWE zgodzita si¢ na ich opublikowanie drukiem. Bylo
tych pogadanek — tak je autor nazywal — Iacznie ponad czte-
rysta i nadawane byly w latach 1967-1979 co tydzien z rzadkimi
tylko przerwami. Autor opowiadal o wspdiczesnej historii Pol-
ski — nie przemawial. I to bylo zapewne jednym z sekretéw
powodzenia, jakie miat u stuchaczy, zaréwno historykéw, jak i
zwyktych mito$nikéw historii wlasnego kraju, a szczegdlnie moze
wséréd studentéw, ktérzy szukali u niego ocen odmiennych od
oficjalnie obowigzujacych w Polsce. Innym sekretem powodze-
nia byla tematyka pogadanek. Nie tu miejsce, by oceniaé ich
tresé. Ale powiedzie¢ nalezy, ze przedstawial dzieje tego histo-
rycznego fenomenu, jakim byto wskrzeszenie Polski i niepod-
legte istnienie Drugiej Rzeczypospolitej w sposéb jasny, prosty
i gleboki, ze widzial racje rézne i ze byt obiektywny i sprawie-
dliwy.

Mowit takze w swoich pogadankach o latach przed odzyska-
niem przez Polsk¢ niepodleglos$ci i o drugiej wojnie $wiatowej.
Ale zdazyt si¢ zajaé tylko niektérymi aspektami obu tych okre-
séw. Pogadanki o latach Polski niepodleglej stanowily juz nato-
miast zamknieta calo$§é. Dlatego wybraliémy je do druku.

Stanowity cato§¢ zamknieta, ale nigdy nie zakoriczong. Wracat
czgsto do tematu juz poruszonego i przerabiat wtedy i wzbogacal
to, co napisat byl przedtem. W takich wypadkach wiaczaliSmy
naturalnie do tej ksiazki wersje nowsza. Do tego ograniczyta sie
rola nizej podpisanego, a takze do skreSlenia powtérzen, nie-
uniknionych, kiedy si¢ wyglasza co tydzieri przez radio pogadan-
ke, z ktérych kazda musi sie logicznie zaczynad i konczyé i byé
zrozumiata dla kogo$, kto moze poprzedniej nie styszat. Ale zale-
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zalo mi na tym, by zachowaé ten szczeg6lny, autorski styl radio-
wej gawedy. Staralem si¢ wigc nie dopisywaé niczego, poza
koniecznymi tu i tam paru stowami.

Pawet Zaremba urodzit si¢ 12 pazdziernika 1915 roku w Peters-
burgu jako syn Piotra i Nadziei-Jadwigi z domu Herwarth.
Pochodzit ze starej polskiej rodziny szlacheckiej. Mial tez po-
wiazania rodzinne z Anglig.

Kiedy jego rodzina uciekta z Rosji po rewolucji bolszewickiej,
uczyt sie poczatkowo we Francji. Potem ukonczyl gimnazjum
imienia Karola Marcinkowskiego w Poznaniu. W tymze Pozna-
niu studiowat od roku 1933 prawo i ekonomig. Specjalizowat sig¢
w historii ustrojéw i w roku 1937 otrzymal stopieri magistra
praw. Tematem jego pracy magisterskiej byty uprawnien@a pre-
zydenta w konstytucji Stanéw Zjednoczonych. W czasie stu-
diéw pracowat w Banku Gospodarstwa Krajowego i pisywat w
prasie poznanskiej. Przygotowywat prace doktorska o wptywach
burgundzkich na ustréj Polski w wiekach $rednich, ale jej nie
ukonczyt.

W roku 1937-1938 stuzyt w podchorazéwce rezerwy piechoty
w Kaliszu. Pod koniec hiszpanskiej wojny domowej wystany
zostal do Hiszpanii jako obserwator II Oddziatu Sztabu Gene-
ralnego.

Zmobilizowany, walczyt w kampanii wrze$niowej 1939 roku
jako podporucznik 60 putku piechoty z Ostrowia Wielkopolskiego
i zostat dwukrotnie ranny w bitwie o Eeczyce. Wziety do niewoli,
przebywat do konca wojny w Oflagu VIIA w Murnau w Ba-
warii. Brat udziat jako wykladowca w zajeciach samoksztatce-
niowych wigzionych tam polskich oficeréw. Tematami jego wy-
ktadéw byly historia Anglii i Stanéw Zjednoczonych oraz socjo-
logia. Pracowat tez nad ksiagzkami, ktére chciat wyda¢ po wojnie.

Po zwolnieniu z Murnau w kwietniu 1945 roku przyczynit sig¢
jako oficer polski przy dowddztwie 7-ej Armii amerykanskiej
do decyzji niewydawania dawnych sowieckich i serbskich jen-
céw wojennych z obozu w Memmingen komunistycznym wia-
dzom ZSSR i Jugostawii.

Stuzyl nastepnie przez rok w 2-gim Korpusie we Wtoszech
jako wspdlpracownik Wydziatu Propagandy. Wykladat tam zno-
wu i pisat w prasie wojskowej.

W roku 1946 osiedlit sie w Anglii. Przez nastepnych lat dwa-
dzie$cia redagowal réine polskie czasopisma, wsréd nich Orta
Biatego, najstarsze pismo zolierskie i kombatanckie. Pisal tez
na tematy historyczne i biezace do Kultury, Bellony i Tek Histo-
rycznych. Kierowal polskimi wydawnictwami i drukarniami.
Wspétpracowat z sekcja polska BBC.

W roku 1957 wydat ,Histori¢ Stanéw Zjednoczonych”!, pierw-

1. Biblioteka ,,Kultury”, tom XXIII.

szg napisang przez Polaka, a w roku 1961 pierwszy tom ,Historii
Polski” 2, Napisat takze ,Historig 15 Putku Ulanéw”, ale nie zdo-
tal ukonczyé ksigzki na jeden ze swych ulubionych tematéw:
miata nig byé historia amerykanskiej wojny domowej.

Po okresie luznej wspétpracy wszedt w roku 1967 w skiad
zespolu kierowniczego rozgloéni polskiej Radia Wolna Europa
i przeniost si¢ do Monachium. Zmart 23 kwietnia 1979 roku.

Takie sa suche fakty zZyciorysu Pawta Zaremby — zbyt suche
dla tych, ktérzy jak autor tych stéw razem z nim w Monachium
pracowali. Zbyt suche réwniez, kiedy si¢ zwazy, kim i czym
byt.

Przede wszystkim byt historykiem, chociaz nie histori¢ studio-
wal na Uniwersytecie Poznanskim. Historia byta dla niego —
czlowieka pelnego zyciowej pasji — pasja najwigksza.

Jego pasja byto takze radio — rozgtosnia polska RWE, ktdra
uwazat zawsze za co$ wiecej niz tylko jedna z wielu rozglos$ni
nadajacych w eter audycje po polsku. Dla niej posSwiecil wiele
ze swych niespelnionych autorskich ambicji. Przyszty kronikarz
rozglodni znajdzie $lady jego pracy — redaktora, inspiratora,
doradcy — w skryptach setek audycji, o historii, o polityce,
o kulturze. Znajdzie je przegladajac redagowane przez niego
pismo Na Antenie. Bo byl réwniez urodzonym dziennikarzem
i potrafit napisaé szybko i ciekawie o kazdej niemal sprawie
$wiata, w ktérym Zyjemy. Pomagata mu w tym nadzwyczajna
znajomosé¢ jezykéw — angielskiego, francuskiego, hiszpanskiego,
katalonskiego, niemieckiego, czeskiego, rosyjskiego, wtoskiego.
Pomagaty mu sprawna pamigé i oszatamiajgca erudycja, wiedza,
ktéra mogta onie$mielaé wspdipracujacych z nim. Wszystkie te
walory oddawat bez reszty swojej rozgtosni. Przez kilkuletni
okres cigzkiej choroby rwat sig¢ do pracy. Pilnowal, by jego
audycje szly co niedziele na anteng¢. Pisal je mimo choroby
i, péki moégt, sam je nagrywat. PdzZniej przysytat do redakcji
teksty, nieraz wprost z kliniki.

Ale nie byt molem ksigzkowym. Marzyt o karierze wojskowej
— los mu na nia nie pozwolit. Kochat zZong, ktdéra zostawit,
i swoich dwoje dzieci. Docenial urode kobiet i lubit czerwone
wino. Byt $wietnym, petnym wdzigku rozméwca i, choé stronit
od glupoty, byl wyrozumiaty dla stabosci cztowieka. Nie uzywat
wielkich stéw. Potepiat zawsze podtosé, dwulicowos$é i falsz.

Byl poséréd nas jednym z najlepszych.

Marek LEATYNSKI

2. Biblioteka ,Kultury”, tom LXXII.
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U PROGU NIEPODLEGEOSCI

W 1918 roku odrywano kartki z kalendarza koficzacej si¢
pierwszej wojny S$wiatowej. Nie tylko w Polsce. Wszedzie
czekano na upragniony moment poddania si¢ Niemiec. Wiedzia-
no, ze Niemcy nie walczg o zwycigstwo. Ich marzenia o kom-
promisie miedzy niepobitymi wrogami rozwialy si¢ juz w sierpniu.
Niemcy walczyly dalej juz tylko o najlepsze warunki kapitulacji.
Zdobycie nowego dnia w kalendarzu nie bylo juz zastugg nie-
pokonanego w polu wojska niemieckiego, lecz wynikiem prze-
targéw wewnetrznych wsréd sprzymierzonych — wielkich i ma-
lych — oraz miedzy sprzymierzonymi i ,;mocarstwem stowarzy-
szonym”, jak kazaly si¢ nazywaé Stany Zjednoczone.

Jesli jednak na koniec wojny czekano z upragnieniem wszedzie
— wszedzie bo i w Niemczech — to w Polsce owo ztywanie
kartek z kalendarza inny miato charakter. Nie czekano tylko na
powrét do domu zmobilizowanych ojcéw, synéw i braci. Gdy
o Polakach mowa, o wiekszosci rodziny nie wiedzialy nawet,
gdzie ich losy wojny zagnaly w zaborczym mundurze armii nie-
mieckiej, austriackiej czy nieistniejgcej juz armii carskiej. Nie
czekano tez na otwarcie ,,normalnej” fabryki w budynku, ktéry
produkowat z koniecznoéci amunicje lub umundurowanie. Nie
czekano nawet na powrdt gospodatza wygnanego ze swej karlo-
watej ojcowizny jeszcze w roku 1915 podczas pierwszego od-
wrotu Rosjan. Oczywiscie réznie bylo w kazdej dzielnicy, w
kazdej niemal okolicy. Ale rzecza podstawowg i najwazniejsza
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byla powszechna akceptacja Polski jako pafistwa niepodleglego,
rzadzonego przez Polakéw we wiasnym, polskim imieniu.

Przymiotnik ,,powszechna” przy rzeczowniku ,,akceptacja”
moze byé i byl przez pewien czas przedmiotem watpliwosci.
Kwestionowano dojrzaloé¢ patriotyczng czy poczucie narodowe
chiopéw w niektérych czgdciach kraju. Dodawano do tych —
watpliwych zreszta — watpliwoéci problemy prawdziwe, wy-
rastajace z réznic intereséw gospodarczych, ktére dzisiaj nazywa
sie czynnikiem ,klasowym”, najczeéciej bez logicznego uzasad-
nienia. A obok nich problemy inne — na przyktad wecale nie
bagatelne uprzedzenia dzielnicowe, jakimi obdarowali nas zaborcy.
Wéréd nich poczesne miejsce zajmowaly wartoéci materialne.
W nich przejawialy si¢ réznice rzucajgce si¢ bolesnie nieraz
w oczy, drasnigce i ponad miare w umystach wyolbrzymiane.
Wazniejsze byly réznice kultury, réznice stopnia rozwoju spo-
Yecznego, przyuczenie do pierwocin demokracji politycznej w gra-
nicach tego lub innego pafistwa zaborczego, upowszechnienie
oéwiaty. A réwniez poziom i wartosci moralne inteligencji w no-
woczesnym, a takze w tradycyjnym jeszcze, poziemiafiskim wy-
daniu, by nie zapomnie¢ o roli duchowiefistwa na wsi polskiej,
jego wyrobienia spolecznego obok kwalifikacji wyniesionych
z seminarium duchownego.

Liste réznic, przyczyn powstawania réznic i ich skutkéw
mozna by wydtuzyé. Ale wiez jezykowa i tradycyjno-kulturowa
skladata sie na laficuch o ogniwach réznej tegosci, a nawet
ksztaltu czy wymiaru, lecz przeciez tak mocny, ze go wysitek
wiekowy trzech najwigkszych poteg europejskich rozerwaé nie
zdotal. ‘Chociaz mocno go nadwatlit i to whaénie tuz przed wy-
buchem pierwszej wojny $wiatowej, u kofica okresu zapoczatko-
wanego Powstaniem Styczniowym, ostatnim — jak sie wydawato
— ,polskim wybijaniem si¢ na niepodleglos¢”, wedlug stéw,
ktére przypisujemy Kosciuszce.

Pasdziernik 1918. Zadne watpliwoéci sprzed kilku jeszcze
miesiecy nie liczg sie juz w grze politycznej. Cata Polska, wszyscy
Polacy méwia o sobie ,lud polski” i méwia o niepodleglosci,
ktéra jest tylko kwestig czasu, kwestia dni. Skad ma nadej$é?
Jedni sadza, 7e z Paryza, od sprzymierzonych. Inni, Ze ja osig-
gniemy wysitkiem wlasnym tych osrodkéw, ktdre juz s3 i dziatajg
— obojetnie, czy jest nim wierna Jézefowi Pitsudskiemu POW,
czy organa Rady Regencyjnej, czy zaczynajace si¢ tworzy¢ Rady
Delegatéw Robotniczych.

Jeszcze we wrzeéniu, kiedy generalny sztab niemiecki zawia-
domit rzad, ze nie ma zadnych ztudzedi co do mozliwosci zmon-
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towania jeszcze jednej ofensywy na froncie zachodnim, w okupo-
wanej Warszawie dokonywano ciggle aresztowatt wéréd mtodzie-
zy nalezgcej do Polskiej Organizacji Wojskowej. Akcja ta przy-
brala nawet na sile, co bylo oczywistym znakiem, ze Rzesza
Niemiecka obawia si¢ powstania zbrojnego na terytorium Polski.
Powstanie takie bowiem obaliloby nadzieje osiggniecia kompro-
misowego pokoju.

W pazdzierniku nadzieje te z kazdym dniem stably. Nawet
Rada Regencyjna stawiala opér rozporzadzeniom niemieckim.
Ludnoéé Krélestwa Kongresowego, a takie Polacy w zaborach
pruskim i austriackim kierowali spojrzenia jednocze$nie na Paryz
i na Magdeburg. W Magdeburgu byl internowany przez Niem-
céw Pilsudski i zdawano sobie sprawe, ze wystgpienie zbrojne
na obszarze S§rodkowej i poludniowej czy pétnocnej Polski jest
nie do pomyslenia bez jego udziatu albo — by powiedzieé¢ $cislej
— bez jego rozkazu.

Ku Paryzowi spogladano zaé dlatego, ze dzialal tam Komitet
Narodowy Polski pod przewodnictwem Romana Dmowskiego,
juz uznany przez rzady mocarstw sprzymierzonych jako organ
reprezentujgcy pafistwo polskie i posiadajacy uprawnienia mie-
dzynarodowe rzadu polskiego, sprzymierzonego z Francja, Wiel-
ka Brytanig, Stanami Zjednoczonymi i innymi padstwami beds-
cymi w wojnie z Niemcami. O dziatalno$ci Komitetu wiedziano
w kraju sporo albo raczej bardzo duzo. A o nastrojach ludnosci
$wiadczy najlepiej fakt, ze juz od szeregu miesiecy Niemcy nie
prébowali nawet zbyt drastycznie wystgpowaé przeciwko pu-
blicznym pochodom i zgromadzeniom, w ktérych oddawano hotd
osobie prezydenta Wilsona. Reprezentowal on bowiem w prze-
konaniu catego $wiata, a nie tylko Polski, konkretny plan urzs-
dzenia Europy powojennej w opatciu o poszanowanie prawa mie-
dzynarodowego, moralnoéci w stosunkach miedzy narodami i prze-
de wszystkim ich samostanowienia o swym ustroju i niepod-
legtoéci. Zresztg i rzad niemiecki z pewnymi zastrzezeniami
zaczgl powolywaé si¢ takze na deklaracje Wilsona, zwlaszcza na
zasade samostanowienia.

_ Tymczasem przestawaly istnie¢ Austro-Wegry — nie tylko
jako mocarstwo walczace, ale po prostu jako organizm pafistwo-
wy. Zaréwno w zaborze austriackim, jak i w okupowanej przez
Austrie czgéci Kongreséwki — to znaczy ogdlnie w Lubelskiem,
Kieleckiem i Zaglebiu Dgbrowskim — przygotowania do prze-
jecia wiladzy prowadzono zupelnie jawnie, cho¢ w duzej mierze
chaotycznie. Liczono si¢ przy tym z szybkim utworzeniem sily
zbrojnej, nie tylko spoéréd czlonkéw Polskiej Organizacji Woj-
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skowej lecz takze spoéréd licznych Polakéw c'lem(_)b.ilizuj@cych sie
juz, najczgéciej na wihasng reke, z armii apstnackm;;. Zamiar ten
nie powiédt sie w pelni wiasnie na odcinku wojskowym, gdyz
zdotaly mu postawi¢ skuteczne przeszkody etapowe wiadze
austriackie. o . .
Ale przystaniat to — i inne trudnosci — fakt, Ze w ost:_itmc’h
dniach pierwszej wojny $wiatowej wskrzeszenie m_epodlegle] pafi-
stwowosci nie tylko bylo nieomal wyznaniem wiary, gdyz tym
stato sie juz w roku 1916 czy 1917, lecz takze uwazano je za
pewnik historyczny. Widziano w nim przywrécenie slusznego
i sprawiedliwego stanu rzeczy, zdruzgotanego przez bezprawie i
gwalt jakimi byly rozbiory Polski. W pigtym pokoleniu liczac
od rozbiotéw Polacy doczekali sie zwycigstwa nad przemoca.
Zwyciestwa tego, to znaczy utworzenia niepodlegtego paii-
stwa polskiego, nie uwazal naréd polski za akt_rewolucy]r_ly.
7aden z Polakéw, z wyjatkiem nielicznych komunistéw skupio-
nych w SDKPiL i PPS-Lewicy, nie kwestionowat prawa I_’olslg
do niepodleglego bytu. Nikt tez nie poddawal w watpliwosé
celowoséci i koniecznoéci poniesienia ofiar osobistych. 3 s
Oczywiscie powszechne byly wsréd chiopéw, robot.mk.ow,
a takze mieszczafistwa polskiego pragnienie, nadzieja, a niekiedy
bodaj pewnosé, ze niepodlegtos¢ paristwowa potaczy si¢ z wpro-
wadzeniem w zycie zasad sprawiedliwosci spolecz’n_e’). W' nie-
ktérych érodowiskach te nadzieje wigzaly si¢ tak s:clsle'z'mysla,
o niepodlegloéci, iz moglo si¢ zdawaé, ze powstajace juz rady
robotnicze majg charakter rewolucyjny. Wrazenie to mogly
wzmocnié wydarzenia, na ktére juz niedtugo trzeba bylo ,cze-kacz
takie jak wystapienie zbrojne robotnikéw w Dabrowie Gérniczej
lub tworzenie réznych ,republik lokalnych”, z ktérych najmoc-
niej utkwita w pamieci tak zwana ,,repub'hk.a tarnoblizeska. :
utworzona przez miejscowego ksiedza nazw1sl.<1em (_)kon. Nie-
watpliwie tego rodzaju wystgpienia i tendenqe_zna]dowal.y na-
tchnienie czy podniete w wyidealizowanym obrazie rewolucji bc%—
szewickiej z jej propagandowym hastem , cata wl.adza W rece rad”.
Od rewolucji tej nie uplynal rok i wiadomosci o chaosie, anat-
chii, bezmy$lnym okruciefstwie i celowym terrorze, glodzie i
zupelnej katastrofie gospodarczej przyjmowano jeszcze Czgsto
z powatpiewaniem. Moze dlatego, Ze V{ydawah{ si¢ wéwczas
zbyt potworne, by im wierzy¢ na podstawie opowiadari lub arty-
kuléw prasowych, zwlaszcza gdy sie ukazywaly w prasie prawi-
cowej. Jesli jednak tego rodzaju zapatrzenie w.rc?woluqe; bolsze-
wicka bylo drobnym, lecz konkretnym sk.ladmk}em sceny poli-
tycznej na ziemiach polskich, to przestao nim by¢ bardzo szybko.
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Jakie wiec byly konkretne aktywa narodowo-polskie u progu
niepodlegtego bytu? Po pierwsze — powszechna wiara i wola
niepodleglosci. Po drugie — przyznanie Polsce prawa do nie-
podleglosci na arenie miedzynarodowej i przyznanie jej miejsca
sojusznika w obozie alianckim. I wreszcie pewno$¢ i wola, Ze
— gdy tylko nastanie odpowiedni moment — bedzie komu objaé
wladze w Warszawie i stworzyé lub odtworzyé wojsko polskie.

Na tym koficzyly sie wladciwie aktywa. Pozwalaly moze za-
pomnieé o codziennej poniewierce, lecz nie na diugo. Polska
byta krajem wyniszczonym gospodarczo, potowa ludnosci lub wie-
cej zyla w nedzy, a prawie cala reszta w biedzie. Pomimo strat
liczba ludnosci wzrastata jednak z dnia na dzied, gdyz juz wracali
wywiezieni na roboty do Niemiec (tych bylo 700 tysiecy) oraz
pierwsi repatrianci z Rosji z masy prawie dwumilionowej. Prze-
myst byt unieruchomiony w 60 9%. Fabryki nie mialy maszyn,
bo je wywiezli Rosjanie albo Niemcy. Kolejnictwo stracito 80 %
taboru i zdatnych do uzytku toréw. W zaborze rosyjskim znisz-
czono 60 % dworcéw i 50 % mostéw. Straszny byt spadek
produkcji rolnej, przecigtnie do potowy produkcji przedwojennej.
W Galicji wydajnoéé z hektara spadta w ziemniakach ze 117
kwintali do 52. Ziemia byla wyjatowiona, nie bylo w ogdle
nawozéw sztucznych. Poglowie bydla, a takze koni, spadto do
54 %. Yacznie z nienaruszonym gospodarczo Poznariskiem pro-
dukowano zaledwie jedna trzecia cukru w poréwnaniu z rokiem
1913. Tragicznie przedstawiata sie sytuacja w gérnictwie weglo-
wym — nie licze tu Slgska, gdyz mégt pokryé zaledwie 40 %
zapotrzebowania. Panowalo wiec bezrobocie i nedza mieszkanio-
wa. Zageszczenie w Warszawie wynosito 3,7 oséb na izbe.

Z tego wszystkiego spoteczefistwo zdawalo sobie sprawe, lecz
w swej wiekszoéci wierzyto, Ze poradzi sobie z odbudowg gospo-
darczg, gdy Polska stanie si¢ niepodlegta i gdy sie skoriczy wojna.

II

By powiedzie¢ wiecej o wojsku u progu niepodlegloéci, trzeba
sie cofnaé wstecz. Bowiem rozbiorowe dzieje polskie wytworzyty
szczegblny, gdzie indziej nieznany stosunek narodu do whasnych
sit zbrojnych. One to od Legionéw Dabrowskiego nadawaly sens
stowom hymnu narodowego: ,,Jeszcze Polska nie zginela, pdki
my zyjemy”. Byly to stowa porywajace, ktére odzwierciedlaly
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uczucia i mysli ogarniajace Polakéw na magiczny nieomal dzwick
nazwy ,,Wojsko Polskie”. Bylo w tym uczuciu sporo .legencb:
wyolbrzymionej i upigkszonej przez przywigzanie i wdzu;_czngs}c;
do zotnierzy-tutaczy, Zotnierzy-powstaficéw, zotnierzy zwycieskic

i zolnierzy sponiewieranych w kleskach. Byt tak zwany niepo-
prawny w mniemaniu obcych, a niekiedy i SWC.)ICh,’p'OlSkl' roman-
tyzm. Lecz bylta takze potezna dawka zdrO\.vg r'nysh pohtyf:zne],
rozumiejacej, ze wojsko nawet w ;alqikowe] i r.u/edoskona%e] pos-
taci jest waznym ciezarkiem, jakl. Polacy rzucié mog na szale
swych przeznaczed. Bo reprezentuje konkretng wole i konkretng
site.

W pierwszej wojnie $wiatowej polityka polska koncentrowata
sie na wyzyskiwaniu, a takze na stwarzaniu ,korzyst.nych'dla
Polski koniunktur miedzynarodowych. Lecz mysl o .wo'Jsku jako
o nie jedynym, lecz na pewno waznym elexpencie .dazenla do nie-
podlegloéci uzupetniata prace polityczng. Pitsudski byl cz,o%owy{p
przedstawicielem idei wojska polskiego jako koniecznosci po}l—
tycznej. Nie byt w tym odosobniony. Bo Wsz¢_dz1e, gdzie by a
po temu najmniejsza mozliwo$é, tworzono wojskowe 9ddz1aly
polskie, widzagc w nich nie tylko narmas’tl_{g przy§z_1ych sit zbroj-
nych, lecz takze namiastke pafistwowosci 1})015}(16;. .Dlat'ego w
roku 1917 istnialo juz wojsko polskie,nchpc nie istniato jeszcze
panistwo polskie. Istniato wiele forme.icu mepod'obnych'do siebie
w niczym poza przymiotnikiem ,,polski” w nazwie. A4 Lstopadme
1918 roku w oparciu o nie przyszlo tworzyé sily zbrane zdolne
do obrony i do wywalczenia granic wskrzeszonego paristwa. Nie
bylo to dzielo tatwe. Ani w sensie organizacyjnym, ani nawet
w sensie politycznym, gdyz poszczegblne for{naqe . mialy juz
wlasne tradycje bojowe, a takze wlasne tradycje thtyczne czy
pogladowe, co zalezalo w duzej mierze od tego, ktdry z polskich
o$rodkéw politycznych patronowat ich powstaniu.

Niestety pét roku przedtem korpusy polskie p‘owsta}e'w 130-
sji ulegly likwidacji pod Wspélnyrp nac1sk1em‘ zbromym Niemcéw
i rzadu leninowskiego. Kapitulacja w Bobrujsku, bitwa pod Ka-
niowem — oto wystarczajace przyklady tego, co sie w Rosji stato.
Na terytorium Rosji pozostata jednak czwarta dyw121a generah}
Zeligowskiego, ktérg czekata jeszcze dtuga w¢§1rowka dg Po!skl
z Kubania przez Odess¢ i Besarabie. Podobnie 1zecz sig miata
z dywizja syberyjska, ktérej szczgtk1_dotrq do .Gdanska. dopiero
w polowie 1920 roku. By! takze nieliczny odd.21'a1 polski w Mur-
marisku, podlegajacy dowddztwu armii polskiej we Francji. !

Armia ta zostata uznana przez rzady zachodnie za sprzymie-
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rzong Armie Polskg. Nazwano jg Armig Blekitng od koloru
munduréw lub armia Hallera od nazwiska generata, ktéry objat
nad nig dowédztwo, przedostawszy sie do Francji spod Kaniowa
drogg przez Murmarnsk. Armia ta podlegata Komitetowi Narodo-
wemu Polskiemu w Paryzu. Shuzyli w niej jeficy-Polacy z armii
pruskiej i austriackiej i ochotnicy z Ameryki, Kanady i innych
krajéw zamorskich. Rozwineta sie z czasem w 6 dywizji.

W Polsce jedyna zorganizowang sita zbrojng w mundurach
byt pieciotysieczny korpus stworzony przez Niemcédw — zalosna
raczej pamigtka poronionych planéw niemieckich wyciagniecia
z Krélestwa Polskiego rekruta za cen¢ mglistych obietnic. Zot-
nierz ten postuzyt jako pierwszy zalgzek wojska polskiego w
kraju. 7 pazdziernika 1918 roku Rada Regencyjna odebrata
dowédztwo nad nim niemieckiemu generatowi Beselerowi i po-
wierzyla je generatowi Rozwadowskiemu.

Lecz wlasciwg siatkq organizacyjng dla wojska polskiego bylo
POW — Polska Organizacja Wojskowa, tajna i ogarniajaca
swymi komérkami wszystkie ziemie polskie. Od ostatnich dni
pazdziernika jej oddziaty przystapily do rozbrajania Austriakéw,
a od 10 listopada do rozbrajania Niemcow. Natychmiast tez
odtwarzajg si¢ dawne putki legionowe, otrzymujac zaszczytng nu-
meracje w pierwszej dziesigtce. Ich rdzeniem sa legioniéci inter-
nowani przez Niemcéw w Szczypiornie i Beniaminowie. Réwno-
cze$nie powstajg samorzutnie tworzone oddzialy ochotnicze. Nie-
ktére z nich powstaja w walce, jak na przyklad we Lwowie, gdzie
od 1 listopada trwa wojna miedzy nieistniejaca jeszcze Polska
a wojskiem Republiki Zachodniej Ukrainy. W Poznasdskiem
tworzg si¢ oddzialy strazy bezpieczefistwa i strazy bojowej z Po-
lakéw demobilizujgcych sie, najczesciej na wlasng reke, z armii
pruskiej. 11 listopada Jézef Pitsudski obejmie funkcje Naczel-
nika Pafistwa i naczelnego wodza Polskich Sit Zbrojnych. Pols-
czenie dwéch najwyzszych stanowisk w jego osobie jest zaréwno
odbiciem przekonania ogétu Polakéw, ze niepodlegtoé¢ i posia-
danie wlasnego wojska sa pojeciami nierozerwalnymi, jak i wy-
razem prawidlowej oceny polozenia miedzynarodowego odradza-
jacego si¢ paristwa. Bo pafistwo to nie ma jeszcze granic i nie
ma ani jednego przyjaznego sgsiada. Wysitek organizacyjny jest
ogromny. Wojsko osigga stan 100 tysiecy w styczniu 1919 roku,
péiniej z kazdym miesigcem przybywa mu kilkadziesiat tysiecy
zotnierzy. Tymczasem wylgcznie zaciggu ochotniczego. S3 to zol-
nierze dawnych Legionéw, zohierze korpuséw polskich w Rosj,
ktérym udalo sie przedostaé si¢ do kraju, czfonkowie POW,
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Sokoli, harcerze, a takze ci rezerwisci wyszkoleni w armii cat-
skiej, ktérych Rosjanie po wybuchu wojny nie zdazyli zmobili-
zowaé. Oficeréw jest sporo, lecz malo jest takich, ktérzy posia-
daja do$wiadczenie potrzebne dla dowodzenia na wyzszych szcze-
blach. Te braki zapelniaja po czeéci oficerowie-Polacy z armii
austriackiej i rosyjskiej.

Przeszkoda w rozbudowie wojska nie jest brak ludzi, lecz
brak broni, umundurowania, amunicji i koszar. Przeszkoda jest
takze brak czasu na przeszkolenie i organizacje. Trwa bowiem
pogotowie zbrojne przeciwko Niemcom od strony Prus Wschod-
nich, Bialostocczyzny i Slaska. Sama Wielkopolska jest juz w
petnej wojnie wlasnymi sitami z padstwem niemieckim. W Gali-
cji Wschodniej tez trwa wojna. W styczniu ma miejsce krétkie
lecz krwawe starcie zbrojne z Czechostowacja na Slgsku Cieszyh-
skim. A 17 lutego 1919 roku rozpoczyna si¢ dwuletnia wojna
z Rosjg bolszewicka. W niej stawka jest istnienie Polski. Trwa
dalej wyscig z czasem. Oddzialy ochotnicze ida po kilku nieraz
dniach do akcji w doraznych zwigzkach po kilka batalionéw, ba-
terii i szwadronéw. Dopiero péZng wiosng 1919 roku mozna
przystapi¢ do tworzenia dywizji piechoty i brygad kawalerii.
W pracy organizacyjnej na pamieé historii zastuguja szefowie
sztabéw — kolejno generalowie Rozwadowski, Szeptycki, Sta-
nistaw Haller i znowu Rozwadowski — oraz z poczatku wice-
minister, a pézniej minister wojny general Sosnkowski.

Bezcenny wktad w potencjal zbrojny narodu wnosi Armia
Wielkopolska, ktéra organizuje siec w walkach z Niemcami. Spraw-
nie przeprowadzony pobdr podnosi jej stany do ponad 70 tysiecy
$wietnie uzbrojonego i wyszkolonego Zotnierza, nie liczac stuzb
i oddziatéw pomocniczych. Jej dowddca zostaje wkrétce generat
Dowbér-Musnicki. Oficerowie Polacy z dawnej armii rosyjskiej
obsadzajg wyzsze dowddztwa. Lecz w wigkszosci kadra dowdd-
cza Poznaniakéw wywodzi si¢ z twardych szeregowych i pod-
oficeréw majacych za soba cztery lata wojny. Niejednym batalio-
nem dowodzi sierzant. Dopiero po podpisaniu Pokoju Wersal-
skiego Armia Wielkopolska moze sie pofaczyé z wojskiem Rze-
czypospolitej, stajac si¢ bodaj czy nie najtezszym jej cztonem.

Z Francji przybywa Armia Hallera, niestety nie transportem
morskim przez Gdarisk, lecz kolejowym przez Niemcy. Jej dzia-
tania zadecydowaly o zwyciestwie nad Ukraiicami. Musiano jg
jednak zreorganizowaé z dywizji trzech-putkowych na cztero-put-
kowe na wzdér pozostatych dywizji polskich. Jednoczesnie zbyt
pochopne zwalnianie starszych rocznikéw, jak w wypadku ochot-
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nikéw z Ameryki, nadszarpnelo warto$é tych doskonatych zreszta
dywizji. W roku 1920 bedg juz 24 dywizje, prawie 700 tysigcy
zolnierza. Powstang tez wyzsze zwigzki operacyjne. By uproscié
system dowodzenia w wojnie ruchomej na ogromnych przestrze-
niach, a takze z powodu niemoznoéci obsadzenia sztabéw, zrezy-
gnuje si¢ z tworzenia korpuséw, taczac dywizje od razu w armie,
co zreszta odpowiada Swczesnej organizacji Armii Czerwonej,
z i{tli’)rq toczy¢ sie bedzie wojna od DZwiny po Kamieniec Po-
olski. .

Wojsko to popetniato bledy, ponosito kleski, bez ktérych nie
ma zwyciestw. W ogdlnej ocenie jednak bilo sie dobrze i do-
wodzono nim dobrze. Wyksztalcito wartoéci zoknierskie otoczone
troskliwoscia, jesli nie mitodcia, calego spoleczefistwa. Milo§é ta
przetrwata i nie wygasla w pamieci. Niedobrze by bylo, gdyby
miata wygasngé kiedykolwiek.

I

11 listopada 1918 roku przestaly dziataé na wigkszosci
terytorium Polski instytucje prawa publicznego, spelniajace role
tymczasowej administracji. W dniu tym ustala takze kuratela
okupacyjna Niemiec i Austro-Wegier na terenie Krélestwa Pol-
skiego i Galicji. Wtadze objat Jézef Pitsudski. Przekazanie wta-
dzy zostalo dokonane przez trzy instytucje. Pierwsza byla poz-
bawiona catkowicie wplywéw i nie cieszaca si¢ Zadnym prestizem
w spoleczefistwie Rada Regencyjna w Warszawie, utworzona
swego czasu przez Niemcéw. Wazniejsze bylo podporzadkowanie
sie Pitsudskiemu Rzadu Lubelskiego, utworzonego 7 listopada
i reprezentujgcego niepodleglosciowe i postepowe elementy, ktdre
odciely sie wyraZnie i zdecydowanie od jakiejkolwiek zaleznosci.
Trzecia wreszcie instytucja byla dzialajaca w Krakowie Komisja
Likwidacyjna, ktéra postawila sobie za zadanie natychmiastowsg
likwidacje stosunkéw z wladzami monarchii habsburskiej. 16 lis-
topada Pilsudski notyfikowat telegraficznie pafistwom europej-
skim i Stanom Zjednoczonym powstanie niepodleglego padstwa
polskiego oraz powotat pierwszy rzad Rzeczypospolitej Polskiej
z dzialaczem socjalistycznym, Jedrzejem Moraczewskim, na czele.

Nowopowstate pafistwo posiadato wiec 1zad, posiadato wy-
rosta spod ziemi armie i posiadato terytorium, chociaz jego gra-
nice nie byly jeszcze $ciéle okreSlone. W rzeczywistosci pierwsze
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dwa lata niepodleglego bytu poSwiecone byly przede wszystkim
na wywalczenie i obrone granic. Drugim zadaniem nowego pafi-
stwa bylo przygotowanie gmachu ustrojowego, ktéry by odpo-
wiadal Zyczeniom wigkszo$ci jego mieszkadcéw. Eagczylo sie to
z szeregiem reform spofecznych i gospodarczych, ktére w swej
postepowej koncepcji wykraczaly daleko poza stosunki w innych
panistwach na zachdd, potudnie i wschéd od Polski. Podstawowe
zdobycze $wiata pracy, zeby wspomnieé tylko o$miogodzinny
dzied pracy, wprowadzenie systemu ubezpieczeri spotecznych i
ochrone lokatoréw w domach czynszowych, zostaly wprowadzone
przez rzgd Moraczewskiego juz 23 listopada. Byla to odpowiedZ
na wyrazy niepewnosci czy obawy, czy tworzacy pafistwo polskie
inteligenci”, owa — jak czesto jeszcze méwiono — szlachta, nie
czynig wszystkiego na rachunek wilasny i we whasnym interesie.
Podejrzenia takie do$¢ tatwo zbywano wzruszeniem ramion tam,
gdzie ,,Jud” — jak to méwiono — osiggnat wysoki stopief u§wia-
domienia i umiejetnoci organizacyjnych. Tak bylo w Galicji,
gdzie chlopskie stronnictwa polityczne nie byly nowoécia, tak
byto w Poznadskiem czy na Pomorzu, gdzie chlop byt czyms
wiecej niz wspdlgospodarzem ziemi polskiej, bo byt gtéwnym jej
obroficg i dumnym ze swej roli piastunem polskosci. Ale inaczej
bylo na niektérych obszarach Kongreséwki, gdzie dopiero odejs-
cie Rosjan wprowadzito obowigzek szkolny i gdzie pafiszczyzna
nie byla odlegtym wspomnieniem. W ciggu paru lat wojny
i tutaj jednak rozwingt sie chtopski ruch polityczny, cze$ciowo
naniesiony z Galicji, czeSciowo wlasnego chowu. Niemniej w
Kongreséwce — geograficznym, a w przekonaniu obcych, nie-
kiedy i swoich, takze duchowym sercu Polski — inteligentowi
w walce o sprawy polskie rzadziej towarzyszyl 6w dzi§ tak ro-
mantycznie w naszych uszach brzmigcy ,,lud wiejski”, a czesciej
klasa ciggle jeszcze mloda i prezna, nawiazujaca do tradycji pol-
skiego rzemiosta, zahartowana wielkg pamiecia postepowego so-
cjalizmu. Czyli klasa robotnicza. A wiec jeszcze prodciej i praw-
dziwiej: robotnicy.

v

Jednolita byta nowa Polska tylko pod jednym wzgledem.
Wsréd wszystkich Polakéw panowata jednomy$lno$é, ze nie-
podlegle panfstwo jest ich prawem i ich Zyczeniem. Wszelkie
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obawy dotyczace przysztodci ginely i cichly w nastroju powszech-
nego entuzjazmu narodowego. Powstanie Polski niepodleglej
witaly z radoscig wszystkie warstwy spofeczne i wszystkie orien-
tacje polityczne. Pod tym wzgledem ze wszystkich krajéw
europejskich, ktére odzyskaly niepodleglosé u kofica pierwszej
wojny $wiatowej, Polska byla w polozeniu najszczesliwszym:
posiadata pelnie¢ $wiadomosci narodowej. Jej uchowanie pod
rozbiorami bylo najwickszym historycznym sukcesem narodu
polskiego.

Polgczona z wolg utrzymania niepodlegtoéci w ramach jednego
pafistwa, $§wiadomo$¢ ta nie byla wszakze jednoznaczna z natych-
miastowym scaleniem obszaréw rzadzonych dotychczas przez trzy
pafistwa zaborcze. Nie byta jednoznaczna z niwelacjg wszystkich
réznic, zaréwno tych, ktére wyznaczaly odmienne systemy gos-
podarcze i odmienna baza materialna, jak i tych, ktére wytwo-
rzyly sie w ciggu stu kilkudziesieciu lat przebiegania obcych gra-
nic pafistwowych przez polskie terytorium narodowe. W dodat-
ku do niwelowania tych réznic nie mozna bylo przystgpié od
razu. Pafistwo polskie powstawalo wéréd walk o poszczegdlne
czedci swego terytorium, granice jego miano dopiero wyznaczyd,
a walka o granice przeradzata sic w walke o utrzymanie bytu
pafistwowego.

Jest pozornym paradoksem historii, Zze dwa pierwsze lata
niepodlegtosci Polski, ktérej trzeba bylo bronié na wschodzie
i na zachodzie, wzmocnily te wartoéci psychiczne, ktére stanowily
o peli §wiadomoéci narodowej i o woli twérczego niepodlegltego
bytu pafstwowego. Byl to, historycznie biorge, pozytywny sku-
tek niebezpieczehstw wojennych. Lecz miat i odwrotng strone.
Poglebial trudnosci gospodarcze, opéznial reformy spoleczne, a
przede wszystkim nie pozwalal na stworzenie konsekwentnego
planu niwelacji réznic miedzy dzielnicami. W tym okresie gtéw-
nym niwelatorem, podstawowym czynnikiem pracujagcym nad
zespoleniem narodowym i nad niwelacja lokalnych nawykéw
i umilowan dzielnicowych bylo wojsko polskie. Jego zespolenie
z tak réznych czeéci sktadowych bylo zachetg dla spoteczefistwa
i najwyrazniejszym symbolem jednosci miedzydzielnicowej. Woj-
sko polskie w tym okresie bylo nie tylko najwazniejsza, ale
tez najsprawniej funkcjonujgcg instytucjg pafistwowsy.

Byly i inne przeszkody na drodze do likwidacji pozostatosci
rozbiorowych, ktérym na imie réznice obyczajéw, struktury, pra-
wodawstwa cywilnego i w sensie gospodarczym takze intereséw
poszczegblnych dzielnic. Plynna byla jeszcze ustrojowo-politycz-
na koncepcja pafistwowa. Sytuacja na obszarach potozonych mie-
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dzy wschodnia granicg etnicznego osiedlenia Polakéw a ziemiami
zamieszkalymi przez Rosjan nasuwata pomysly tworzenia zwigz-
kéw federacyjnych Polski z pafistwami narodowymi Litwinéw,
Biatorusinéw i Ukraidcéw, z pafistwami, ktdre jeszcze nie istniaty
i ktére wiasnym wysitkiem powsta¢ by nie mogly. Koncepcje
federacyjng reprezentowat Jozef Pilsudski. Myél o zwiqzk'u
z pafistwami narodowymi potozonymi rqlgdzy' Polska a}l?oslq
Iaczyla si¢ jednoczeénie z potrzeby zabezpieczenia przyszioici dla
Polakéw, ktérzy na tych terenach mieszkali i ktdrzy, choé nie
wszedzie liczni, byli przeciez elementem przodujacym kulturalnie
i — co moze w danej chwili wydawalo si¢ wazniejsze — ambi-
cjonalnie.

7 koncepcja ta §cierata si¢ inna, dgigca do utworzenia pati-
stwa scentralizowanego, o charakterze wylacznie polskim, z po-
zostawieniem tylko pewnego marginesu swobdd narodowych dla
innych narodowosci na terytorium pafistwowym Polski zamiesz-
kalych. Wynik wojny polsko-bolszewickiej miat przesadzié na
rzecz koncepcji centralistycznej, ktéra do zadan niwelacji réznic
dzielnicowych dodata zagadnienie ulozenia stosunkéw z mniej-
szoéciami narodowymi. Na tym polu nadzieje wciggniecia mniej-
szoéci narodowych do pelnego zaangazowania psychicznego w
zycie pafistwa polskiego spelnily si¢ tylko w drobnej czgsei i to
oléwnie wéréd mniejszoéci zydowskiej, ktéra nie stanowila r_ngdme
grupy zwartego osiedlenia, choé procentowo w wielu miastach
Polski $rodkowej i wschodniej siggala jednej trzeciej mieszkan-
céw.

Na przeszkodzie weiggnieciu dzielnic rozbiorowych w jedno-
lity rytm zycia pafistwowego staly skutki ponad stuletniego
rozwoju w ramach réznych i to diametralnie réznych systeméw
prawnych. Kodyfikacja byta praca bardzo trudna, zwlaszczg, ze
cheae przestrzegaé zasad praworzadnoéci w zyciu obywateli nie
mozna jej bylo dokonywaé w sposéb mechaniczny, bez ogladania
sie na skutki gospodarcze.

Odmienny system prawny by} zreszta w pewnej mierze odbi-
ciem odmiennych proceséw rozwoju gospodarczego w poszcze-
gélnych dzielnicach. To z kolei laczyto si¢ z réanicami spotecz-
nymi. Juz sam fakt zniesienia poddadstwa wioscian w réznych
okresach w réznych zaborach i na réznych w kazdym z nich zasa-
dach powodowaf dalekosigzne skutki spoleczne a takze kulturalne.
Zadaniem najwazniejszym bodaj bylo przestawienie produkcji
zaréwno rolniczej jak i przemystowej na nowe rynki zbytu przy
jednoczesnej przebudowie systemu kredytowego i przy radykalnej
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zmianie Zrédet kredytowych. W ramach dawnej Rzeszy Niemiec-
kiej Poznafiskie bylo spichlerzem zywno$ciowym. Kierunek wy-
wozu nadwyzki ptodéw szedt na zachdd. Gérny Slask takze znaj-
dowat gléwny odplyw na terenie Niemiec badZ tez na rynkach
eksportowych, do ktérych droga prowadzita przez Niemcy.
Galicja byla krajem o produkeji rolnej nie wystarczajacej nawet
na potrzeby wlasne i o bardzo stabo rozwinietym przemysle.
Kierunek wymiany handlowej z ziemiami bylego zaboru rosyj-
skiego byt dla niej kierunkiem zupelnie nowym i przeksztalca-
jacym dotychczasows synchronizacje potrzeb i mozliwosci. Prze-
myst bylego Krélestwa Polskiego — weglowy, metalowy i wié-
kienniczy — zaopattywat dawne imperium rosyjskie i z handlu
tego ciagngt zyski, ktére chociaz w pewnej mierze wynagradzaly
niedostatki wyplywajace z niskiego poziomu kultury rolnej.
Obecnie wszystkie te rézne systemy i przeciwstawne kierunki
obrotu handlowego trzeba byto zsynchronizowaé w system nowy,
szukaé mozliwoéci eksportowych catodci kraju i wyréwnywaé nie-
dobory produkcyjne poszczegdlnych dzielnic w oparciu o nowy
wspdlny oérodek planowania gospodarczego. Nie moglo sie to
obyé bez wstrzagséw. Wstrzgsy te znajdowaly odbicie w pogar-
szaniu lub polepszaniu sie polozenia poszczegélnych obszaréw
Polski. Réznice stopy zyciowej zatrzeé sie od razu nie daly.
Nie mniej wazne byly réznice uwarstwienia spotecznego. Nie
pozostawaly bez wplywu na uktad sit politycznych i przekonania
polityczne dominujgce w  poszczegdlnych dzielnicach. Zdrowy
instynkt narodowy zapobiegt powstawaniu stronnictw politycz-
nych regionalnych, a wiec reprezentujacych przede wszystkim
jedna dzielnice. Oba podstawowe i najsilniejsze kietunki ideolo-
giczne — to jest Polska Partia Socjalistyczna, po jej formalnym
potaczeniu sie z Partia Socjal-Demokratyczng Galicji i Slgska Cie-
szyfiskiego, oraz wyrosta z ogdlnopolskiej Ligi Narodowej Naro-
dowa Demokracja — dazyly konsekwentnie i jeszcze przed od-
zyskaniem niepodlegtoéci do zdobycia wplywdéw we wszystkich
dzielnicach. Troche odmiennie ksztaltowaly sie stosunki w stron-
nictwach chlopskich czyli w ruchu ludowym. I ten jednak stat
sie natychmiast po odzyskaniu niepodlegloéci ruchem ogélnopol-
skim. Natomiast wplywy poszczegdlnych stronnictw byly rézne
w réznych dzielnicach. I tak Wielkopolska i Pomorze o bardzo
niewielkiej iloéci elementu robotniczego sktanialy sie ku kierun-
kom prawicowym, wyznajac zasady solidaryzmu klasowego, ktéry
zresztg pozwolil tej dzielnicy przeprowadzié skuteczng, przez po-
kolenia trwajacg walke gospodarczg i kulturalno-narodows z niem-
czyzng i z Niemcami. I wreszcie niejednolito$é kadry przywdd-
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czej. W bylym zaborze rosyjskim, w Krélestwie prz;c}e wszyst-
kim, inteligencja wywodzita swdj rodowdéd przewaznie ze Sro-
dowisk drobno-szlacheckich, pozbawionych ziemi, lecz pozosta-
jacych w pewnym psychiczno-obyczajowym sgos_unl'{t} do ubogie-
go w swej wickszosci ziemiaristwa. Wzmagat ja ﬂosc1ow9 naplyw
clementéw robotniczych i chtopskich, a takze ludzi sposréd asy-
milowanej mniejszoéci zydowskiej. W zaborze pruskim inteli-
gencja byta w swym gléwnym zrebie przedstaw1glelkq _wolnygh
zawodéw lub polskiego kupiectwa. Nie utozsamiala si¢ z zie-
miafstwem. W Galicji za to inteligencja byla przede wszystkim
urzednicza i intelektualna. Wynikalo to z trwajacych przez
kilka pokoles swobéd samorzadowych i kulturalnych. Inteligen-
cja galicyjska miata tez pewien zaséb do$wiadczenia administra-
cyjnego, dzigki ktéremu mogha i musiata zapelni¢ luki powstajace
w innych dzielnicach z chwila, gdy odptyngta z nich administra-
cja zaborcza. Nie spotykato si¢ to z przychylnym przyjeciem
juz chocby z powodu na pozér malo istotnych, lecz w zyciu bat-
dzo wasnych réznic obyczaju towarzyskiego. Galicja tez dos
tarczyé musiata kadry nauczycielskiej w szkolnictwie, od najniz-
szego po uniwersytety wiacznie. :

Polskie osrodki intelektualne wyzszego rzedu rozwijaé sig
mogly przed odzyskaniem niepodlegloéci w oparciu o uniwer-
sytety we Lwowie i w Krakowie. Na terenie zaboru.pn}skle'go
szkél wyzszych nie bylo, jesli nie liczy¢ catkowicie niemieckich
we Wroctawiu i Gdarisku. W zaborze rosyjskim polski uniwer-
sytet w Warszawie odtworzony zostal dopiero w czasie wojny.
Stary Uniwersytet Stefana Batorego w Wilnie nie 1stn1al']uz
od dawna, a Polacy wyzsze wyksztalcenie zdobywaé mogli w
Kijowie, Petersburgu, Rydze lub Dorpacie, jesli nie uda&p sie
im wyjecha¢ na studia do Krakowa lub Lwowa. Szkolnictwo
érednie bylo celowo hamowane w zaborze rosyjskim, a jako pol-
skie istniato tylko w austriackim. Nieréwny wigc byt poziom
o$wiaty — i pod wzgledem formalnej wartosci szkoly, i pod
wzgledem zageszczenia szkél, i pod wzgledem mozliwosci piele-
gnowania polskiej kultury naukowej.

Taka byta mozaika spoteczna, gospodarcza, kulturalna i praw-
na Polski u progu niepodleglosci. Dodajmy do tego decentrycz-
noé¢ sieci kolejowej i drogowej, réznice budownictwa mieszka-
niowego, réznice jakosci i przyzwyczajen w sposobie odzywiania
i obraz nam sie wypetni. Réznice te na szczgscie nie siegaly spraw
jezykowych, jesli nie liczy¢ lokalnego akcentu i réznych nalecia-
loéci gwarowych. Nad stworzeniem i poglebieniem réznic pra-
cowali zaborcy celowo przez sto lat. Ich niwelacja trwata lat
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niespetna dziesigé. To, co z nich pozostalo, zaliczyé mozna bylo
w latach ttzydziestych do réznic anegdotycznych. Wyjatkiem
byly réznice potozenia gospodarczego. Te utrzymywaly sie diuzej,
choé malaly z roku na rok. Malaly konsekwentnie i — co naj-
wazniejsze — malaly wspélnym wysitkiem spoleczefistwa, ktére
prace nad niwelacja réznic uwazato za koniecznodé oczywista i
naturalng. Poza pracg kodyfikacyjng i ujednolicaniem administra-
cji whadze pafistwowe nie potrzebowaly nikogo do niczego zmu-
sza¢ ani nawet naklaniaé. Tak szybka i dogtebna likwidacja skut-
kéw rozdarcia rozbiorowego byla zjawiskiem bez precedensu.
Uznaé jg mozna za jeden z najwigkszych sukceséw historycznych,
na jakie zdoby! sie naréd polski. A réwnocze$nie za zbiorowy
dowéd wielkiej preznoéci spoteczne;j.

REWOLUCJA PAZDZIERNIKOWA
I NIEPODLEGLOSC POLSKI

Drzisiejsza publicystyka i historiografia komunistyczna podaje
jako pewnik, ze rewolucja paZdziernikowa i jej bezposrednie
skutki byly najwazniejsza, je$li nie jedyng przyczyna odzyskania
przez Polske niepodlegloéci. Jest to dogmat polityczny, ktérego
nie wolno poddawaé w watpliwoéé i nad ktérym nie wolno
dyskutowaé. Podpiera si¢ ten dogmat z jednej strony tak zwang
leninowsks zasadg ,,samostanowienia narodéw”, z drugiej za$
kilkoma deklaracjami, awansowanymi do rzedu wielkich wyda-
rzefi politycznych o historycznym znaczeniu.

Wsréd tych deklaracji znajdujemy uchwate piotrogrodzkiej
Rady Robotniczej i Zolnierskiej z dnia 27 marca 1917 roku, tak
zwany dekret o pokoju, Deklaracje Praw Narodéw Rosji, uchwa-
long na drugim ogélnorosyjskim zjeZdzie Sowietéw 8 listopada
1917 roku i wreszcie — jako dokument rzekomo najwazniejszy
— dekret numer 698 uchwalony przez Rade Komisarzy Ludo-
wych 29 sierpnia 1918 roku. Dekret ten nazywa si¢ obecnie
po prostu ,,przekreleniem rozbioréw Polski”.

Teza ogélna sprowadza si¢ do twierdzenia, ze Polska nie
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moglaby odzyskaé niepodlegloéci, gdyby nie wielkodusznos¢ Ro-
sji, ktéra po rewolucyjnym ugruntowaniu wiadzy bolszewickiej
uniewaznila rozbiory i dotozyla wszystkich starad na polu mie-
dzynarodowym, by w Polsce moglo powstaé niepodlegle pari-
stwo. Oczywiscie logicznym wnioskiem tego rodzaju tezy jest
podkreslanie swojego rodzaju braku wdzigcznosci ze strony
,burzuazyjnego” czy ,nacjonalistycznego” rzadu i Sejmu odro-
dzonej Rzeczypospolitej, ktére na ten prezent sowiecki odpowie-
dzialy polityka wroga wobec Rosji, polityks rzekomego imperializ-
mu i wystugiwania si¢ interesom kapitatu zachodniego. W tej
interpretacji wszystko, co si¢ stalo po 11 listopada 1918 roku,
bylo wywichnieciem prawidlowej linii rozwoju na ziemiach pol-
skich.

Ta oficjalna interpretacja komunistyczna jest dosyé $wiezej
daty. Do roku 1936 historiografia i publicystyka sowiecka nie
przypisywata rewolucji paZdziernikowej takich zastug. Sprawe
odzyskania przez Polske niepodlegtoici przedstawiata w sposéb
niezwykle brutalny i wrogi, lecz o wiele blizszy prawdy. Do
roku 1936 Polska byta tworem Traktatu Wersalskiego, owego
,traktatu ztodziei i rabusiéw”, jak méwit Lenin. Jej powstanie
byto kleska dla Rosji, stworzylo bariere w poprzek drogi zwy-
cieskiego marszu rewolucji bolszewickiej w gigb Europy. Polska
byta tworem ,nacjonalistéw” i ,burzuazji”. Jej niepodleglo$é
stanowita krzywde dla intereséw przysztych proletariackich Nie-
miec. Ponosita Polska wing za zalamanie si¢ rewolucji w Niem-
czech i w ,,Austro-Wegtzech”, bo tak z uporem okre§lano wszyst-
kie kraje, ktére kiedy$ wchodzily w sktad monarchii habsbut-
skiej. Dopiero w roku 1936 potepiono tak zwang historyczng
szkote Pokrowskiego i kazano dokonaé rewizji historii, przede
wszystkim na odcinku polityki narodowo$ciowej ZSSR i leninow-
sko-stalinowskiej doktryny samostanowienia narodéw. Potepie-
nie bylo raczej gwattowne, gdyz wigzalo si¢ z wyrokiem $mierci
na kilkudziesieciu historykéw sowieckich z Andriejem Bubnowem
i Nikotajem Eukinem na czele. Rewizja pogladéw historycznych
pozostawala w zwigzku z nowg taktyka czy strategig dialektyczng,
ktéra przygotowywata sie do stworzenia tezy o mozliwosci pogo-
dzenia rewolucji socjalnej z powstawaniem pafistw o charakterze
narodowym. Rewizja ta dokonywata sie bardzo dtugo, gdyz jesz-
cze w pazdzierniku 1939 roku, po rozbiorze Polski dokonanym
przez Zwigzek Sowiecki w przymierzu z Niemcami hitlerowskimi,
Wiaczestaw Molotow nazywat Polske ,,poronionym ptodem Trak-
tatu Wersalskiego”.

Nowa teza zostata ugruntowana ostatecznie w latach 1943-44
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i stala si¢ czeScig obowigzujacej dogmatyki politycznej Zwigzku
Sowieckiego. Od tej chwili niepodlegtoéé Polski w roku 1918
przestata byé dziejowym nieszczeéciem dla ludzkoéci. Przeciwnie
— stala si¢ dzielem rewolucji paZdziernikowe;j.

Nowa doktryna historyczna przyczynita sporo klopotéw, gdy
chodzi o ocene dzialalnoéci SDKPiL. oraz PPS - Lewicy czyli
— inaczej méwigc — Komunistycznej Partii Polski w okresie
powstawania paristwa polskiego. Komunisci polscy wystepowali
woéwczas jako bezwzglednie wierne placéwki dywersyjne Rosji
sowieckiej, zwalczajagc — jak im kazano — idee niepodleglosci
i starajac sie dopoméc w jej obaleniu. Znaleziono wiec dzi§ for-
mule naszpikowang okre§leniami w rodzaju dogmatyzm, lewac-
two, brak obiektywnej oceny éwczesnej sytuacji i tak dalej. Po
to, by w dalszym ciggu udowadniaé, ze pomimo wszystko komu-
niéci najlepiej rozumieli polsks racje stanu, co im pozwolito teze
racje stanu urzeczywistnié przy pomocy Armii Czerwonej w roku
1944.

Uporzadkujmy fakty. Odezwa piotrogrodzkiej Rady Delega-
téw Robotniczych i Zotnierskich rzeczywiscie stwierdzata, ze
,Polska ma prawo do catkowitej niepodlegloéci pod wzgledem
pafistwowo-miedzynarodowym”. Byt to dezyderat nigdy nie pow-
térzony przez tzad Lenina ani tez przez partie bolszewicka. Lenin
byl zreszta jeszcze wtedy w Zurychu, a Rada piotrogrodzka po-
siadata wiekszo§¢ socjal-demokratéw — mienszewikdw, to zna-
czy antykomunistéw. Deklaracje redagowat Henryk Erlich, czto-
nek Bundu, to znaczy zydowskiej partii socjalistycznej w Polsce.
Rozstrzelano go w 1942 rok1 w Moskwie razem z Wiktorem
Alterem jako rzekomych ,szpiegéw niemieckich”. Deklaracja
byta ogloszona na dlugo przed rewolucja pazdziernikowa i na
1<ialugo przed opanowaniem Rady piotrogrodzkiej przez bolszewi-

Sw.

Nastepnym dokumentem byta uchwata drugiego zjazdu So-
wietéw. Mobwita o potrzebie ,,pokoju bez odszkodowah i bez
aneksji” oraz okreslata tak zwane ,prawa narodéw Rosji”. De-
kret o pokoju byt przygotowaniem do porzucenia koalicji walcza-
cej z mocarstwami centralnymi i do zawarcia odrebnego pokoju
z Niemcami. Deklaracja praw narodéw Rosji wykladata éwezes-
nie obowigzujaca doktryne o samostanowieniu. Z samej nazwy
wynika, ze jeSli chodzi o Polske, traktowata ja wlasnie jako
»jeden z narodéw Rosji”. Istniata wéwczas sprzecznoéé miedzy
pogladami Lenina i Rézy Luksemburg. W praktyce przewazato
zdanie komisarza do spraw narodowosci w rzadzie bolszewickim.
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Byt nim Jézef Stalin. Wedlug niego zasada samqstanowien'ia
polegaé miata na powstawaniu ,,Rad jako Wladzy” i ,,Regubh'k
Rad” jako formacji pafistwowych z zadaniem przy%qcze.ma sie
do juz istniejacej Rosyjskiej Republiki Sowieckiej, zwanej wéw-
czas federacyjng. Tworzyé rady i okre§laé na czym polega wola
narodu mial nie ogét mieszkaficéw, ale proletariat, proletariat
robotniczy, bez wzgledu na swoja liczebno§¢ w stosunku do
ogétu ludnoéci. Lecz jednoczeénie dyktatura proletariatu polegata
na centralizmie demokratycznym. Z czego wynikalo, ze o tym,
czego chee proletariat, decydowaé ma grupa ludzi, ktérym udato
sie opanowaé wiadze i utrzymaé sie przy niej w drodze terroru.
W stosunku do ,,narodéw Rosji” nierosyjskiej narodowosci ,,de-
klaracja” miata zapewni¢ wiadze przywddcom rosyjskiego prole-
tariatu robotniczego nad masg obcojezycznego chtopstwa. Bylo to
rzadowi bolszewickiemu potrzebne w jego walce z kontrrewo-
lucja, ktéra operowata sitami wojskowymi gléwnie na terenach
nierosyjskich rosyjskiego imperium. :

Lenin przychylit sie do tej interpretacji w przededniu pokoju
brzeskiego, w ktérym kapitulowal przed Niemcami i zdradzat
sprzymierzencéw. Stwierdzit wéwczas, ze ,interes socjalizmu
stoi znacznie wyzej od zasady samostanowienia narodéw”. Inte-
res socjalizmu — w tym wypadku interes Rosji — Wyn}aggl
zawatcia pokoju z Niemcami za wszelkg ceng. Bolszewicy ani nie
wierzyli w zwyciestwo koalicji, ani sobie jego nie zyczyli. Wie-
rzyli w site Niemiec i chcieli byé z nimi w zgodzie, nawet wtedy,
gdy stracili nadzieje na rewolucje w Niemczech. W roku 1918
nadzieje te mieli i tym byli sktonniejsi do zawarcia z Niemcami
pokoju.

Dekret ,uniewazniajacy rozbiory” wreszcie byt po prostu do-
pelnieniem warunkéw postawionych przez Niemcy w Traktacie
Brzeskim. Gdy bolszewicy odnawiali Traktat w sierpniu 1918
roku, zazgdano od nich, by oglosili spis wszystkich uméw mie-
dzynarodowych zawartych przez Rosje carska i by je uniewaznili
jako sprzeczne z postanowieniami traktatu pokojowego zawarte-
g0 w Brzeciu. Uméw tych bylo okoto dwéch tysiecy. Byly
wéréd nich umowy celne z nieistniejacym juz ksigstwem Olden-
burskim, umowa o splate posagu jednej z ksiezniczek meklem-
burskich, umowa dotyczaca handlu z ksiestwem Sachsen-Meinin-
gen oraz traktaty rozbiorowe. Odrebny artykul, trzeci w nume-
racji, dotyczyt spraw polskich. Nie wchodzit w szczegdly, lecz
stwierdzal, ze rzad sowiecki anuluje akty prawne zawarte przez
rzad cesarstwa rosyjskiego z krélestwem pruskim i cesarstwem
austriackim na temat podziatu terytoriéw polskich. Naturalnie
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traktaty rozbiorowe byly na dhugiej liscie najciekawsze z punktu
widzenia dziennikarskiego. Dlatego wspominata o nich w tytule
artykulu o dekrecie moskiewska Prawda. Redakcja zamieicita
przy tym kilka stéw od siebie, by¢ moze na zlecenie Lenina, ze
rozbiory sa niezgodne z rewolucyjnym poczuciem prawnym na-
rodu rosyjskiego, ktéry uznaje prawo narodu polskiego do nie-
podleglosci i zjednoczenia. Lecz pomyst nadawania dekretowi
znaczenia prawno-twdrczego w odniesieniu do Polski jest kiep-
skim chwytem propagandowym. Przyszedt do glowy Rosjanom
dopiero po uplywie dwudziestu lat. Dla narodu polskiego twiet-
dzenie, iz jego niepodleglo§é zalezala od uniewaZznienia przez
Rosje traktatéw rozbiorowych jest zwykla obelgs. Traktaty roz-
biorowe Polski nie obowigzywaty, a niepodlegloéé swa Polacy
wywalczyli w roku 1918 wiasnymi sitami.

Prawda jest natomiast, ze rewolucja paZdziernikowa byla
jednym z czynnikéw, ktére Polakom ulatwily zdobycie niepod-
legtodci. Jedynym komunista, ktéry to rozumiat i prébowat uza-
sadni¢, byt Julian Marchlewski. Twierdzit zgodnie z prawds,
7e gdyby nie rewolucja, carat decydowalby sam o losie Polski
w razie zwycigstwa koalicji. Rewolucja — lecz przede wszystkim
zawarcie odrebnego pokoju z Niemcami przez Rosje bolszewicka
— rozwigzaly rece mocarstwom zachodnim w sprawie Polski.
Ulatwilo to znakomicie prace Komitetu Narodowego Polskiego.
Spowodowato takze aktywizacje Polakéw w kraju. Dlatego, ze
przestata istnie¢ sytuacja, w ktérej rozsadek nakazywal szukanie
pomocy u jednego z zaborcéw. Po pokoju brzeskim Rosja wyszta
z wojny, oddata cato$é terytorium polskiego Niemcom i przesta-
ta mieé jakikolwiek wplyw na sprawy polskie. Od tej chwili
pozostawal juz tylko jeden nieprzyjaciel, jeden okupant. Tym
byly Niemcy. Rosja przestata byé nieprzyjacielem, nie dlatego,
ze kto$ co$ deklarowat, lecz dlatego, Ze zostala wytracona z gry.
Natomiast potege Niemiec zdruzgotaly wojska koalicji zachod-
niej, pomimo pokoju brzeskiego, ktéry Niemcy wzmocnit, na co
rzad Lenina z géry sie godzit. Narédd polski wykorzystat kleske
Niemiec dla osiggniecia niepodlegtodci.

Paristwo polskie powstato w listopadzie 1918 roku. Bolsze-
wicy ustosunkowali siec do niego negatywnie. Nie rezygnowali
z politycznego programu maksymalnego, ktéry przewidywat utwo-
rzenie Polskiej Republiki Rad jako czeéci skladowej Zwigzku
Sowieckiego. Miata stuzyé jako pomost taczacy Rosje z rewolu-
cyjnymi Niemcami. Poniewaz pomostem tym dobrowolnie Pol-
ska byé nie chciata, postanowiono zmusié ja do tego sitg. Decy-
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zja uzycia sily zapadla juz 18 listopada 1918 roku, gdy rzad
Lenina nakazal rozpoczecie ,operacji Wista”.

Plan sie¢ nie udat. Nie tylko z powodu zatamania si¢ rewo-
lucji w Niemczech, lecz przede wszystkim dzigki woli obronie-
nia swej niepodlegtosci przez nardd polski. Ani Czerwona Armia,
ani dywersja prowadzona przez KPRP niepodlegloéci Polski nie
zlikwidowata. Lecz plan w zasadniczych swoich zrebach nie
ulegt zmianie. Ulegaly tylko zmianom taktyka i strategia dykto-
wane przez dialektyke polityczna.

Istnieje wiec niewstpliwie zwigzek przyczynowy miedzy nie-
podlegtoscia Polski a rewolucja pazdziernikows. Jest on jednak
catkowitym zaprzeczeniem gloszonej przez komunistéw interpre-
tacji faktéw historycznych.

II

Reakcja spoleczefistwa polskiego w kraju na wiadomo$é o
rewolucji leninowskiej nie byla zrazu nieprzychylna. Uwazano
ja za eksperyment, byé moze lepszy niz bezwtad cechujacy rzady
Kierefiskiego i — znowu byé moze — zmierzajacy szczerze do
poprawy losu rosyjskiego robotnika i chtopa. Oczywiécie poglady
nie byly jednolite. Komitet Narodowy Polski ustosunkowal sig
do rewolucji leninowskiej niechetnie, zaréwno z przyczyn ideolo-
gicznych, jak i z obawy politycznej panujacej w stolicach mo-
carstw zachodnich, Zze Lenin urzeczywistni swéj cel zawarcia od-
rebnego pokoju z Niemcami, co stworzy wyjatkowo niebezpiecz-
ne polozenie na froncie zachodnim, grozgc zwycieskim dla Nie-
miec zakoficzeniem wojny. Poglady Komitetu wywieraly ogrom-
ny wplyw na spoleczefistwo w kraju, zwlaszcza na klasy $rednie
w Krdélestwie.

Instytucja ,,tad delegatéw robotniczych” interesowata lewice
polska. Nie towarzyszyta temu zainteresowaniu cheé §lepego
na$ladownictwa ani, co wazniejsze, dawanie postuchu hastu ,cata
wtadza w rece rad”, ktérym Lenin zapowiadat juz od kwietnia
likwidacje demokracji parlamentarnej i zasad socjalizmu demo-
kratycznego. W Polsce chciano widzie¢ w radach robotniczych
skuteczne narzedzie walki o prawa $wiata pracy, a takZze sposdb
uruchomienia produkcji, zdewastowanej wskutek wojny.

Lecz 6w kredyt zaufania wobec wydarzed w Rosji taczyt sie
z kategorycznym oporem przeciwko jakiemukolwiek powrotowi

»

32

Rosji na ziemie polskie. O ,zaniesieniu rewolucji do Polski”
deklamowaé mogli bolszewicy polskiego pochodzenia czy narodo-
wosci we wiadzach leninowskich. Deklamowali zreszta najczes-
ciej o zaniesieniu rewolucji do catej Europy, przy czym status
Polski byt im albo w ogéle obojetny, albo zaliczal si¢ do spraw
drugorzednych.

Ale wydarzenia toczyly si¢ szybko. Juz za kilka miesiecy
z kredytu zaufania pozostang tylko wspomnienia lub teoretyczne
dyskusje na temat, co sklonito Lenina do ,,popelnienia bledéw”.
,,Bledéw”, ktérych Lenin bynajmniej za bledy nie uwazat. Cho-
dzilo o zawarcie z Niemcami odrebnego pokoju. Dla Polakéw
perspektywa zwyciestwa Niemiec po klesce Rosji byta zmorg
na pewno bardziej ponurg niz dla Anglikéw czy Francuzéw.

Polska niepodleglos¢ swa wigzata ze zwyciestwem sprzymie-
rzonych nad Niemcami, a nie z tym, co sie dalej bedzie dziato
w leninowskiej Rosji. Zwyciestwo sprzymierzonych miat poprzeé
whasny polski wysitek zbrojny.

I tak si¢ rzeczywiScie stalo. I taka jest prawda historyczna.
Ani w roku 1917, ani w nastepnych, z rokiem 1920 wigcznie,
nie tylko si¢ w Polsce nie spodziewano pomocy ze strony rewo-
lucyjnej Rosji, lecz nie bylo tez zadnej obietnicy czy oferty takiej
pomocy. Do chwili pokonania Niemiec przez mocarstwa zachod-
nie na temat Polski panowato w Moskwie gtuche milczenie. Po
pokonaniu Niemiec pojawilo si¢ konkretne zagrozenie wojenne i
gloéna zapowiedz, Ze ,przez trupa Polski wiedzie droga do rewo-
lucji europejskie;j”.

Polska swg niepodlegloéé i tym samym ocalenie Europy przed
stworzeniem niemiecko-rosyjskiego olbrzyma bolszewizmu z gra-
nica na Renie, jeSli nie dalej, musiata wywalczyé na polach
bitew z Armig Czerwonz. Rewolucja pazdziernikowa nic jej
w tym nie pomogla.

KOMUNISCI

Entuzjazmu, z jakim cale spoleczefistwo polskie w trzech
zaborach witato odradzajace si¢ do niepodlegtego bytu pafistwo
polskie nie podzielali przywédey dwéch tylko ugrupowasi poli-
tycznych. Jednym byla Socjaldemokracja Krélestwa Polskiego
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i Litwy, drugim PPS - Lewica, ktéra powstata po rewolucji 1905
roku wskutek roztamu w Polskiej Partii Socjalistycznej miedzy
Frakcja Rewolucyjna, uwazajacg niepodlegtoéé Polski za podsta-
wowy cel polityczny i konieczny warunek reform spotecznych
i gospodarczych, a Lewicg, dla ktérej niepodleglo$é nie byla
celem najwazniejszym. W ciggu niewielu lat Frakcja Rewolu-
cyjna stata sic wiadciwa Polska Partig Socjalistyczng, ostoja idei
walki zbrojnej o niepodlegtodé. W oparciu o nig dziatat Jézef
Pitsudski. I choé rozstal si¢ z socjalizmem formalnie w roku
1916, PPS w roku 1918 byla najbardziej aktywnym ugrupowa-
niem niepodlegloéciowym w Krélestwie i rdzeniem pierwszego
rzadu polskiego. Jej najwybitniejszym w tym okresie przywdédcg
byt Ignacy Daszynski.

Natomiast PPS - Lewica przechodzita zupelnie inng ewolucje
w ciagu czterech lat pierwszej wojny $wiatowej, lawirujgc coraz
to bardziej ku SDKPIL, stronnictwu, ktére od poczgtku swego
istnienia zwalczato aktywnie idee niepodleglosci pafstwowej, wi-
dzac przysztosé polskiej klasy robotniczej w $cistym zwiazku
z pafistwem zaborczym, w ktdérego granicach powinna pozostal.
Wodzowie SDKPiL i ojcowie komunizmu polskiego — tacy jak
Adolf Warski, Leon Jogiches-Tyszko, Julian Marchlewski czy
Réza Luksemburg — wystepowali gwaltownie przeciwko —
jak to okreslali — ,,sprowadzaniu proletariatu polskiego na grunt
szowinizmu i walki narodowosciowej”. Rozumowanie swe wspie-
rali nastepujgca argumentacjy: ,,wiez ekonomiczna miedzy po-
szczegélnymi dzielnicami zaborczymi zacie$nia si¢ coraz bardziej,
totez postulat zjednoczenia ziem polskich w niepodlegle paiistwo
kapitalistyczne nie odpowiada obiektywnym tendencjom historycz-
nym i ekonomicznym”. Za tym wywodem ekonomicznym wysu-
wata SDKPIL teze polityczng, argumentujac, Ze wspomniane ten-
dencje ekonomiczne sa przyczyng catkowitego rzekomo braku
zainteresowania niepodleglym pafistwem polskim zaréwno w sze-
regach proletariatu, jak i wéréd burzuazji. Niepodleglosci pra-
gnaé miala jakoby tylko drobna garstka drobnomieszczafiskiej
inteligencji. Wobec tego caloéé dziatalnoéci rewolucyjnej miata
sie sprowadzaé do popierania wyzwolenia spotecznego w Niem-
czech i w Rosji, a ambicje narodowe proletariatu polskiego ogra-
niczy¢ sie do ochrony jezyka. W mysl tych zatozen Réza Luk-
semburg i Marcin Kasprzak propagowali wéréd robotnikéw pol-
skich w Wielkopolsce i na Slgsku my$l Scistego wspétdziatania
z socjaldemokracja niemiecka w imie walki o wspélne i jedynie
wazne cele, osiggalne — ich zdaniem — tylko w granicach pas-
stwa niemieckiego.
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Gros sit SDKPIL znajdowalo si¢ — rzecz jasna — na tere-
nie zaboru rosyjskiego. Na czwartym zjezdzie partii, odbytym
w Berlinie w roku 1904, uchwalono koniecznoéé organizacyj-
nego zjednoczenia si¢ z ogélnorosyjska partia socjaldemokratycz-
n3. Postawiono wéwczas tylko jeden, zaiste zdumiewajacy wa-
runek pod adresem towarzyszy rosyjskich. Mianowicie domagano
sie od Socjaldemokratycznej Partii Robotniczej Rosji skreslenia
z jej programu punktu gloszacego prawo narodéw do samostano-
wienia. Jest rzecza ciekaws, ze partia rosyjska ten wiaénie pos-
tulat odrzucita i do zjednoczenia wéwczas nie doszto.

SDKPiL jednak obstawala przy swym stanowisku antynie-
podleglosciowym i z biegiem czasu stata sie w rzeczywistoéci
czgécig partii rosyjskiej, opowiadajac sie za jej skrzydlem bolsze-
wickim. Jednocze$nie coraz wyrazniej i z coraz wickszym na-
ciskiem dziatacze SDKPIL podkreslali, ze wszelkie swobody jezy-
kowe czy narodowosciowe powinny obejmowaé tylko Krélestwo
i ewentualnie Galicje Zachodniz, natomiast nie dotycza zaboru
pruskiego. Réza Luksemburg i Julian Marchlewski przeniesli
zresztg s3 dzialalno$¢ w czasie wojny i bezpoérednio przed nig
na teren Niemiec i stali si¢ dziataczami niemieckiej socjaldemo-
kracji, zwalczajacej od zjazdu w Jenie w roku 1913 istnienie
polskich organizacji robotniczych. Mialo to szczeglng wymowe
zwlaszcza na Gérnym Slgsku.

Antyniepodleglo$ciowy charakter SDKPiL ulegt nieznacznej
tylko ewolucji w ciggu lat wojny §wiatowej. Ewolucja ta pozo-
stawala w Scistym zwigzku ze zmianami, jakim podlegat w okre-
sie poprzedzajacym rewolucje pazdziernikows i po niej komunizm
rosyjski. Socjaldemokraci polscy — a pamietaé trzeba, ze ich
whasciwa czotéwka opuscita kraj wraz z cofajaca sie armig carska
i dzialala w Rosji — przyjeli leninowska wykladnie samostano-
wienia narodéw. Nie odbiegala ona w swej istocie od ich wias-
nych tradycyjnych pogladéw, bo glosita zasade, ze tylko u$wia-
domiony proletariat ma prawo zabieraé glos na temat ustroju
kazdego terytorium narodowego. Jednoczeinie jednak inna za-
sada — tak zwanej ,dyktatury proletariatu” — miala skupié
cato$¢ decyzji w reku nielicznej grupki przywédczej, ktéra w
zadnym wypadku nie miata pochodzi¢ z powszechnego wyboru.
Tym samym przewidywano z géry dyktat komunistyczny jako
jedyny objaw woli narodu. Dyktat musial byé poparty sita postu-
gujgcy si¢ terrorem jako najskuteczniejszym narzedziem dziala-
nia. Elementu sily dostarczaé miata Rosja bolszewicka w kaz-
dym wypadku, gdy lokalne Rady Delegatéw Robotniczych nie
mogly sily takiej wytworzyé. Albo tez wtedy, gdy przedstawi-

35



ciele proletariatu w tych wlanie Radach byli niedostatecznie
uéwiadomieni w duchu komunistycznym.

Rozwiniecia tej swoistej wyktadni samo§tanowier_1ia naro_do—
wego dokonat juz w sierpniu 1917 roku ]oz’ef Stalin. Stwier-
dzat on, 7e logicznym nastepstwem tak pomyslanego proletariac-
kiego ,;samostanowienia narodowego™ jest utworzenie w kazdym
kraju ,,socjalistycznej republiki rad” podporzadkowanej whadzom
centralnym bolszewickiej Rosji i zwigzanej z nia pod kazdym
wzgledem — nie tylko podobiefistwem ustroju, lecz takze biezacy
polityka i wspélnym, nadrzednym aparatem wiadzy. .

Mniej juz bylo w tym okresie mowy o inter.nacjop'ahstycznym
charakterze rewolucji, przy ktérym upierata si¢ Réza Luksem-
burg. SDKPIiL uzywata dalej argumentéw propagand'owych w
rodzaju zbednoéci pafistwa wobec nieuchronnego zwycigstwa re-
wolucji socjalnej we wszystkich krajagh Europy, ktéra zdezakt.ua-
lizuje pojecie granic i podwazy aspiracje .na'rodowe.. Brzmiaty
one ghucho, zwazywszy kryzys zaufania, jaki sie 'roz_wmql w sto-
sunku do nowej wladzy bolszewickiej w eurppe]skm_l ruchu ro-
botniczym po zawarciu przez Lenina pokoju z Niemcami w
Brzeéciu Litewskim. Rosja bolszewicka oddawata w nim Niem-
com bez zastrzezeh terytoria zamieszkale przez Polakéw: B§alo-
rusinéw i Ukraificéw, nie pytajac o zdanie ani tych narodéw ]a,ko
caloéci, ani nawet ich ,,proletariacko uéwiadomionych” przywdd-
céw.

Niepokéj komunistéw polskich wzmagat si¢ W miarg narasta-
nia w calym spoleczefistwie, a przede wszystklrp w srodoylsl_{u
robotniczym i wéréd chlopéw, zdecydowane; woli odzyskania nie-
podlegtosci pafistwowej. Wiadomos§¢ o Traktacie Brzeskim wy-
wolata fale gwaltownych protestéw. Ich ostrze, na tle sprawy
Chelmszczyzny, oddanej Ukraiticom, skierowalo sie .przec1wko
okupantom niemieckim i austriackim. Wywplalo tez ]edngk od-
ptyw sympatii do rewolucji socjalnej w Rosji. 'Zwlasz'cza, Ze r'olf
1918 mijal w Rosji pod znakiem potegujace] si¢ z dpla na dzied
wojny domowej, niestychanego chaosu i bezgraniczne; ncdzy.ma}s.
Terror jako $rodek walki z kontrrewg)luqa} bu.dzd przerazenie,
zwhaszcza gdy jego ofiarg padali robotmq,r, ’chlopx, k'oblet}i i dzie-
ci. Jego ofiarg padata tez masa uchod?cé6w polskich, siegajaca
zapewne miliona 0séb.

Wiréd niej bolszewicy wraz z oddang im teraz bez zastrze-
sefi czotéwka SDKPiL, przebywajaca w Rosji, chcieli znal(?zc
sojusznikéw. Udato si¢ to im w bardzo nieznacznym stopniu.
Z masy Zolnierzy narodowosci polskiej udalo sie wcielié do Armii
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Czerwonej pewng iloé¢ ludzi w jednostkach o szumnych polskich
nazwach. Nie cieszyly si¢ zreszta zaufaniem bolszewikéw. Kto
mégt z Polakéw staral sie przedostaé do oddziatéw polskich o
charakterze narodowym. Stawa zupelnie swoista, jaka zdobyli
sobie ludzie pokroju Dzierzyfiskiego na stuzbie rzadu bolszewic-
kiego, budzita przerazenie zamiast stanowié zachete do wspdt-
pracy z SDKPiL.

PPS - Lewica i SDKPIL dysponowaly jednak w dalszym ciggu
pewnymi wplywami w §rodowiskach robotniczych w samej Polsce,
chociaz malaly one w miare rozwoju wydarzed w Rosji i w Pol-
sce. PPS staje si¢ czolowym oérodkiem organizacyjnym nowego
pafistwa polskiego. Rzad polski realizuje spoleczne postulaty so-
cjalizmu, wytrgcajgc SDKPiL i ten argument propagandowy.
Bierze ona czynny udzial w powstawaniu Rad Delegatéw Robot-
niczych, lecz nie moze wystgpowaé sama, a nawet tam, gdzie
wystepuje, nie oémiela si¢ jawnie zwalczaé niepodlegloéci. Hasto
PPS - Lewicy i SDKPIL ,,Precz z bialg gesig” wywotywato czesto
reakcje wrecz tragiczne dla polskich komunistéw. W ciggu kilku
miesiecy tracg catkowicie wplywy w wigkszoéci Rad Delegatéw
Robotniczych. Przyczyna bezpoérednia jest opowiedzenie si¢ ich
przeciwko powszechnym wyborom do Sejmu Ustawodawczego.

W koticu listopada i w grudniu zapada w Moskwie decyzja
nakazujaca komunistom w Polsce odstoniecie przylbicy i wysta-
pienie otwarcie z programem likwidacji dopiero co zdobytej
niepodlegtoéci Polski na rzecz przylaczenia si¢ do federacji so-
wieckiej. Platforma programowa uchwalona na zjeZdzie jednocza-
cym SDKPiL oraz PPS - Lewice w Komunistyczng Partie Robot-
niczg formulowata cele nastepujgce:

Po pierwsze: Nalezy zapobiec wyzwoleniu dzielnicy pruskiej,
to jest Slaska, Poznaniskiego i Pomorza, gdyz ostabi to Niemcy,
w ktérych zatriumfuje rewolucja bolszewicka.

Po drugie: Nalezy przez opanowanie Rad Delegatéw Robot-
niczych wytworzyé konkurencyjny dla rzadu polskiego osrodek
wiladzy rewolucyjnej, ktéry by z Kongreséwki i ewentualnie takze
Galicji Zachodniej stworzyt jedna z Republik Rad wigczonych
do Rosyjskiej Federacyjnej Republiki Socjalistycznej Rad.

Po trzecie: Dopdki ten postulat nie zostanie urzeczywistnio-
ny, nalezy poglebi¢ w kraju stan wrzenia i nietadu, przeciwsta-
wiajac sie wszystkiemu, co prowadzi do poprawy warunkéw bytu
wymeczonej przez wojne ludnosci. W ujeciu szczegétowym nalezy
prowadzié propagande przeciwko wyborom do Sejmu, gdyz sa
one wyrazem demokracji burzuazyjnej. Nalezy przeciwstawiaé
si¢ reformie rolnej, gdyz rozwigzanie sprawy chlopskiej lezy w
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kolektywizacji. Nalezy przeciwstawiaé si¢ tworzeniu wojska
polskiego, gdyz utrudni ono zwycigstwo sit rewolucji w Niem-
czech — to znaczy na ziemiach polskich w granicach dotychcza-
sowego pafistwa niemieckiego — i bedzie przeszkods dla Armii
Czerwonej w ,,wyzwalaniu” Biatorusi, Litwy i Ukrainy spod
rzadéw nacjonalistycznych oraz w zadaniu ugruntowania wiadzy
sowieckiej w Polsce.

Byly to zadania, a raczej postulaty, ktére wzbudza zgroze
w spoleczefistwie polskim. Rzucajgc w ten sposéb wyzwanie
calemu narodowi, nowokreowana KPRP rzuca réwniez radykalne
hasta spoleczne. Nie stanowia one atrakeji dla robotnikéw. Po
pierwsze dlatego, ze wiele z_tych hasel wchodzi juz w Zycie
na podstawie dekretéw rzadu Moraczewskiego, inne za§ maja byé
przedmiotem obrad Sejmu Ustawodawczego. Jednocze$nie KPRP
kopie przepa$é miedzy soba a ludnoscia chtopsks.

Drisiejsza historiografia komunistyczna stawia KPRP Zzarzut
niewlaéciwej oceny Gwezesnych warunkéw. Jednoczeénie glosi
jej stawe za to, ze rzekomo ona jedna zrozumiata dziejowe zna-
czenie rewolucji pazdziernikowej. Niezastuzona to pochwata i
niestuszne zarzuty. Bo w roku 1918 komunisci polscy wykony-
wali wiernie zarzadzenia swej centrali moskiewskiej. Kleska Nie-
miec dawata Rosji mozno$¢ zerwania Traktatu Brzeskiego.
Liczono w otoczeniu Lenina na zwyciestwo rewolucji w Niem-
czech. Dopoméc w tym miata Armia Czerwona, w my$l planu
,operacja Wista”.

Jedyng przeszkode na drodze do zlania sie rewolucyjnej Rosji
2z rewolucyjnymi Niemcami stanowilo niepodlegle pafistwo pol-
skie. Jego likwidacja byta gléwnym, jeéli nie wytacznym zada-
niem powolanej do zycia 16 grudnia 1918 roku Komunistycznej
Partii Robotniczej Polski. Postawa calego narodu polskiego,
Yacznie z masami robotniczymi, nie pozwolita komunistom zada-
nia tego wykonaé. Ani w roku 1918, ani w 1919 czy 1920.

Nie wynikato z tego jednak, by KPRP od zadania likwidacji
niepodlegtosci Polski kiedykolwiek odstapita. Zmienita tylko tak-
tyke i dialektyczng tres¢ stowa ,,niepodlegtosé”.

W listopadzie 1918 roku powstaly na terenie Kongreséwki
Rady Delegatéw Robotniczych w kilkudziesieciu o$rodkach miej-
skich. Niemal jednoczeénie powstawaly podobne w swym cha-
rakterze organizacyjnym Rady Robotniczo-Chtopskie, Rady Dele-
gatéw Chlopskich oraz Rady Delegatéw Robotnikéw Folwarcz-
nych. Te ostatnie doszty na terenie Lubelszczyzny do duzego
znaczenia.
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Powstanie Rad Delegatéw Robotniczych na ziemiach polskich
poprzedzily tak zwane Komitety Fabryczne w poszczegdlnych
zak'ladac_h przemystowych. Na nich tez, przynajmniej w pierw-
szej fazie dziatania, oparta si¢ akcja samoobrony $wiata pracy
przeciwko anarchii przemystowej, ktdéra zagrazata krajowi réwno-
legle z niebezpieczefistwem anarchii administracyjnej. Z Komi-
tetéw If'abrycznych pochodzili tez w ogromnej wiekszoéci delegaci
zasiadajacy w Radach, ktére robotnicy uznali za konieczny czton
organizacyjny wyzszego rzedu.

Miesigce poprzedzajgce kleske Niemiec i Austrii, a tym samym
usuniecie niemieckich i austriackich wladz okupacyjnych z Kré-
lestwa,’ z jednej strony ostabily terror policyjny i wojskowy
z?borcow, z drugiej zad pogorszyly i tak juz bardzo cigzks sytua-
cje gospodar_czg. Przemyst Krélestwa, reprezentujacy przed ro-
kiem 1914 jedng czwartg sily wytwdrczej catego imperium cat-
skiego, wytwarzat w roku 1918 zaledwie kilka procent swej piet-
wotnej produkcji.

Przyczyna ogdlng tego stanu rzeczy byla wojna prowadzona
na z1et{1’1ach pols-kich przez pafistwa Polsce i Polakom wrogie.
Wrogos¢ ta przejawiata sie nie tylko w plaszczyZnie politycznej.
Siegata glf;blej . Polegata na celowej polityce zabiedzania kraju.
Im, bardziej stawalo si¢ prawdopodobne, ze w wyniku wojny
Krélestwo otrzyma jaki§ status autonomiczny, tym wieksze byly
starania Berlina, by odebra¢é mu mozliwosci konkurowania z prze-
rpysh’err{ niemieckim. Od lata roku 1918 Niemcy i Austriacy
liczyé sie musieli juz nie z autonomig, ale z niepodlegtocia Polski.
Wzrn?cmalo to ich postanowienie dyskryminacji w stosunku do
polskiego przemyshu — i w pewnym stopniu takze rolnictwa —
w drodze dalszego utrudniania dostaw i tak niedostatecznego
surowca oraz zwyktej dewastacji urzadzed fabrycznych. Abso-
lutny brak krajowego kapitalu dopetnial reszty. W listopadzie
roku 1918 rc_)botnik polski zyt w stanie graniczacym z catkowits
nedza, przybierajaca na odcinku aprowizacyjnym i mieszkanio-
Wym rozmiary tragiczne. Warto$¢ plac realnych nie mogta zaspo-
koi¢ potrzeb zadnej rodziny robotniczej. Jeszcze gorzej, rzecz
]asna,'przedstawialo sie¢ polozenie masy bezrobotnych, siegajacej
co najmniej polowy sily roboczej.

: Elz?ment robotniczy w Krélestwie byt dobrze u$wiadomiony
i pomimo przeszkéd w tworzeniu zwigzkéw zawodowych wyka-
zywal wielkie zdolnoéci organizacyjne. Komitety fabryczne pow-
stawaly w ogromnej wigkszoéci wypadkéw samorzutnie. Miaty
na_cqlu przede wszystkim ochrone warsztatéw pracy przed zam-
knigciem. Byla to wiec forma kontroli nad fabrykantem, ktdry
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— niekiedy ze zlej woli, niekiedy z powodu fizycznej niemoz-
noéci zdobycia surowca i kapitatu — sklonny byt zamykac defi-
cytowe przedsigbiorstwa.

Oczywiécie ten partykularyzm zakladowy nie zadowalat pol-
skiej klasy robotniczej w Krélestwie, zaprawionej w walce rewo-
lucyjnej od roku 1905 i nieugictej w walce o reformy spoleczne.
Dezyderaty takie jak o$miogodzinny dzied pracy, ubezpieczenia
spofeczne, inspektoraty i sagdy pracy, prawo do ztzeszania zawo-
dowego, zbiorowe umowy o prace, zabezpieczenie minimum
placy, poprawa warunkéw mieszkaniowych byly przedmiotem nie
poboznych wzdychafi, lecz glosno i od dawna formutowanych
7adaft. Walka o nie dawno przeszta z plaszczyzny wylacznie spo-
Yeczno-gospodarczej na plaszczyzng szersza, to znaczy polityczna.
Klasa robotnicza miata swa organizacje partyjno-polityczng. Na-
lezata formalnie lub przynajmniej popierata ktdras z trzech partii
socjalistycznych, to jest Polskg Partie Socjalistyczna, Socjaldemo-
kracje Krélestwa Polskiego i Litwy lub PPS - Lewice. Robot-
niczy proletariat zydowski popierat whasne stronnictwo socjalis-
tyczne, to jest Bund. W przekonaniu wszystkich robotnikéw,
nawet tych nielicznych zgrupowanych przy Narodowym Stronnic-
twie Robotniczym, ustréj catego kraju powinien uwzgledniad
postulaty socjalizmu i demokracji. Bylo pragnieniem calej klasy
robotniczej, by na miejsce rzadéw okupacyjnych zapanowata w
Polsce wiadza ludowa.

Urzeczywistnieniu tego postulatu stuzy¢ mialy miedzy innymi
Rady Delegatéw Robotniczych.

Zaréwno nazwa, jak i forma organizacyjna Rad wzorowane
byly na Rosji. Ale postugujac si¢ przykladem rosyjskim czy
raczej nazwa ukuta w Rosji, klasa robotnicza nie utozsamiata go
bynajmniej z wzorem bolszewickim. Stawiano w pewnym sensie
znak ciggloéci miedzy tym, co si¢ stalo w Rosji w marcu 1917
roku, i tym, co si¢ stalo w listopadzie tegoz roku, to znaczy
w czasie rewolucji pazdziernikowej. Rady Robotnicze mialy —
podobnie jak w Krdlestwie — podja¢ obrone intereséw $wiata
pracy i dopoméc w zaprowadzeniu ustroju demokratycznego i
parlamentarnego. Mialy stworzy¢ konkretng site w stuzbie demo-
kracji i socjalizmu. Rewolucja bolszewicka jednak nie tylko nie
stanowita dalszego kroku w tym kierunku, lecz przeciwnie, kie-
runek ten catkowicie wypaczyla. Hasto ,Cata wiadza w rece
Rad” oznaczato zupelie co innego w Bedzinie czy Plocku niz
zaczelo oznaczaé po rewolucji pazdziernikowej w Rosji, gdzie
Rady ulegly natychmiastowej likwidacji faktycznej, stajac sie szyl-
dem dla rzadzacej terrorem garstki komunistéw.
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Dla socjalistéw-demokratéw, socjalistéw-patriotéw Rady byty
érodkiem do celu. Dla komunistéw takze byty $rodkiem do celu.
Lecz ich cel byt sprzeczny z zalozeniami Rad i sprzeczny zaréwno
z interesem jak i z daZeniami robotniczymi. Nie kazdy sobie
z tego mégt zdawaé sprawe jesienig 1918 roku.

Niemats role gral w tym pomieszaniu pojeé czynnik psycho-
logiczny. Polska klasa robotnicza zachlysnela si¢ wprost perspek-
tywa odzyskania niepodlegloici pafistwowej. Wydarzenia naste-
powaly jedno po drugim z tak zawrotng szybkoscia, ze nie bylo
czasu zastanawiaé si¢ nad przesztoécia ideologiczng poszczegél-
nych dziataczy. Polska wyrastata wokét z zywiotows sita, wladza
okupantéw padata pod ciosami historii dla kazdego widocznsj.
Rady Delegatéw Robotniczych sita rzeczy stawaly sie czyms
wiecej niz organem obrony intereséw spotecznych i platforma
yzalkl o reformy spoteczne. Stawaly sie takze organem fadu
i spokoju publicznego, zastepczym czy tymczasowym szczeblem
wiadzy pafistwowej i narzedziem dziatania dla demokratycznego
rzagdu, gdy tylko w odrodzonej Polsce powstanie. Tak rozumo-
wata ogromna wigkszo$é robotnikéw i tak myéleli ich przywédcy
z Polskiej Partii Socjalistycznej. A takze radykalni i niepodle-
gloéciowi dziatacze chlopscy, zwlaszcza ci, ktétym na sercu lezat
los bezrolnego proletariatu wiejskiego.

W tym duchu powstata pierwsza w Polsce Rada Delegatéw
quptniczych. Utworzyla ja Polska Partia Socjalistyczna w Lu-
blinie 5 listopada 1918 roku. Powotata do Zycia milicje ludows,
.zglosiiff\ postulat natychmiastowych reform spolecznych, miedzy
innymi o$miogodzinnego dnia pracy, zapowiedziala strajk gene-
ralny jako $rodek nacisku zaréwno na okupantéw, jak i na Rade
Regencyjng.

Dwa dni pézniej powstat w Lublinie pierwszy rzad Polski
Ludc_;wej z Ignacym Daszyfiskim na czele. Ogloszony przezei
me_ln'lfest zawiera wszystkie dezyderaty spoleczne i polityczne pol-
skiej klasy robotniczej. Podejmuje je nowy, juz ogdlnopolski
rz’qd Moraczewskiego w oswobodzonej Warszawie. Kilka dekre-
téw podpisanych przez niego i przez Naczelnika Pafistwa wpro-
wadza te dezyderaty w zycie. Zanim zbierze si¢ Sejm Ustawo-
dawczy, Rady Robotnicze, ktérych w ciggu listopada powstato
kllka}dziesiqt, maja w przekonaniu rzagdu, w przekonaniu Polskiej
Partii Socjalistycznej, w przekonaniu Bundu i Narodowego
Zw.igzku Robotniczego oraz w przekonaniu 90 % robotnikéw
stuzyé poparciem i porada rzadowi socjalistycznemu Polski Lu-
dowej. Majg utatwiaé wprowadzanie reform w zycie, pilnowaé
porzadku publicznego, organizowaé milicje ludows, petnié za-
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stepcze funkcje administracji pafistwowej. Maja tez wzigé nadzdér
nad aprowizacjg miast i o§rodkéw przemystowych oraz nad pro-
dukcjg przemystowa w fabrykach. Podobne zadania maja spetniaé
Rady Chtopskie czy Robotniczo-Chiopskie na swym odcinku.

Manifest rzadu lubelskiego, dekrety rzadu Moraczewskiego
i ordynacja wyborcza byly ciosem druzgocacym dla agitatoréw
nastanych z Rosji w masie uciekajgcych przed terrorem bolsze-
wickim chtopéw i robotnikéw polskich wywiezionych z Polski
przez rzad carski. Zasilili oni juz poprzednio szeregi czotéwki
SDKPiL i wspélpracujacej z nig PPS - Lewicy. Przez krétki,
bo zaledwie kilkudniowy okres udato im si¢ opanowaé Rade
Delegatéw Robotniczych w Dgbrowie Goérniczej. Rzucili tam
hasto ,,catej wladzy dla Rad” w duchu bolszewickim, utworzyli
oddziaty Czerwonej Gwardii i osiagneli tyle, ze doszto do strze-
laniny i do krwawych ofiar. Nie powiodlo si¢ im natomiast w
Yodzi i w innych oérodkach. Zacieta walke z niepodlegtosciows
PPS prowadzili w Warszawie, gdzie stworzyli Rade pod wtasng
egida w dniu 11 listopada. Popehili przy tym blad taktyczny,
ktéry im dzi§ wyrzuca historiografia komunistyczna, nazywajgc
go ,,sekciarskim”; | lewackim” czy jeszcze inaczej. W rzeczywis-
toéci blad polegat po prostu na odslonieciu kart. Pisala Nasza
Trybuna, organ SDKPiL, 2 listopada: ,Hasto niepodleglosci
Polski jest osig, dokota ktdrej skupiajg si¢ sily reakcji spolecznej,
wrogowie mas pracujgcych”. Uchwalata rezolucje konferencja
SDKPiL i PPS-Lewicy 15 listopada: ,,Socjalistyczne republiki
Niemiec i Rosji wyzwola nie tylko proletariat, lecz Polske i ludz-
koéé cala”.

Tego rodzaju tezy byly nie do przyjecia dla polskiego robot-
nika. Zwlaszcza, ze powtdrzyta je w formie jak najbardziej pro-
gramowej uchwata inauguracyjna Komunistycznej Partii Robotni-
czej Polski 16 grudnia.

Reszte wptywéw w Radach i poza nimi odebral komunistom
ogloszony przez nich bojkot wyboréw do Sejmu Ustawodaw-
czego. W Radzie warszawskiej po przeprowadzeniu prawidlo-
wych wyboréw w komitetach zalogowych stracili wickszo$é.
Pozostawalo im jedynie organizowanie incydentéw w rodzaju
buntu w Zamosciu, juz pod jawnie antypolskimi hastami.

Natomiast oczyszczone z wplywéw komunistycznych Rady
Delegatéw Robotniczych dobrze spelnily swe zadania. W wielu
wypadkach przyczynily si¢ do szybkiego uruchomienia zakladéw
pracy zamknietych przez okupantéw niemieckich lub nie mogs-
cych prowadzié produkcji wskutek braku maszyn i surowcéw.
Byt to jak najbardziej pozyteczny nacisk spoleczny, stosowany
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przez uswiadomiong klase robotnicza i zmierzajgcy ku zazegna-
niu chaf)su gospodarczego. W niektérych za$ osrodkach Rady
Delegatqw Robotniczych, prowadzone przez socjalistéw lub czton-
kéw zwigzkéw zawodowych, niektérych nawet o pogladach zbli-
zonych do Narodowej Demokracji, dopomogly w opanowaniu
chaosu administracyjnego i staly sie podstawg samorzadowych
zarzagdéw miejskich.

DEMOKRATYCZNE PODSTAWY PANSTWA

. Wslfrzel:.szenie niepodleglej paristwowosci przywracato stuszny
1 sprawiedliwy stan rzeczy, pogwalcony przez bezprawie i 1t
jakim byly rozbiory Polski. . ’ i

Pozostawaly jednak niewiadome. Ich lista byta bardzo dtuga.
Mozna je jednak zgromadzi¢ w dwa zespoly zagadnies.

Px?rwszy dotyczyt sprawy granic. Jaki obszar ma Polska zaj-
mowac? Czy zostang uwzglednione jej dezyderaty nie tylko pod
wzgle;derp polaczenia wszystkich Polakéw w jednym pafstwie
lecz takze pod wzgledem jej prayszltego bezpieczefistwa Wojsko-’
wego i gospodarczego? Kto i kiedy ma o tym stanowié?

Koncepc_]e zasiegu granic opracowal dokladnie Komitet Naro-
dowy Polski. Znaczna cze$é spoleczefistwa gotowa byla przyznaé
mu prawo reprezentowania jego intereséw, a takze prawo wcie-
lgma w zycie swych koncepcji ustrojowych, ktére byly zreszta
niezbyt wyrazne. Lecz nie wiedziano, czy Komitet w odleglym
Paryzu zdola postulaty swe obronié.

Nic dziwnego, 7e wiedzione zdrowym instynktem politycz-
nym spoiec?eﬁstwo polskie liczylo sie z koniecznoscia walki
p}-owgdzpne] whasnymi sitami. Naprzéd o wytyczenie takich gra-
nic, jakie odpowiadalyby interesom pafstwowym i dazeniom
narodoyfym_, a pdiniej w obronie granic juz wytyczonych. Walka
© granice i walka w ich obronie wymagata skupienia wysilku
na mozliwie szybkim stworzeniu wlasnego wojska. Pokrywato
si¢ to catkowicie z przekonaniem Jézefa Pitsudskiego, gdy obej-
mowat tymczasowa wladze nad nowopowstajacym pafistwem pol-
slf:nn. T\x(orzeme wojska stalo sie najpierwsza i przez nikogo
nie kwestionowang funkcja paristwowa. Wojsko tez, gdy pow-
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stalo, dostarczylo najmocniejszych argumentéw w sporach o to,
jaki ma byé obszar paristwa polskiego.

Drugi pod wzgledem wainosci zespét niewiadomych groma-
dzit sie dokola pytania, jakie maja byé podstawy prawne odradza-
jacego si¢ pafistwa. Innymi stowy, jaki ma by¢ jego ustrdj; kto
ma w pafstwie sprawowaé wiadze i w czyim konkretnie imieniu.
7 wielu przyczyn nie byly to sprawy proste. Przede wszystkim
dlatego, ze wéréd Polakéw Scieraly si¢ najrézniejsze ideologie
polityczne i najprzerézniejsze programy dziatania, reprezentowane
przez ludzi i ugrupowania réznigce sie miedzy soba tradycjami,
przekonaniami i takze — rzecz bardzo istotna — animozjami
wyplywajacymi z dotychczasowych ,,orientacji”.

Stowem ,,orientacja” okrelano w czasie wojny szukanie po-
mocy w walce o niepodlegtos¢ lub przynajmniej o polepszenie
politycznego potozenia Polakéw u téznych prawdziwych lub do-
mniemanych sprzymierzeficéw. Poza bezposrednim otoczeniem
Pitsudskiego mato kto liczyt na jednoczesne zatamanie wszystkich
trzech zaborcéw, skoto znalezli sie we wrogich sobie obozach.

Jedenasty listopada wyrzucil ,orientacje” do lamusa historii.
Nie przekreslit jednak od razu nagromadzonych niecheci i ani-
mozji, zwlaszcza ze laczyly si¢ z nimi podzialy programowe i
ideologiczne, pokrywajace si¢ z grubsza, cho¢ nie w pelni, z sym-
patiami w stosunku do tego lub innego stronnictwa politycznego.
Tych — rzecz jasna — bylo wiele w preznym i niespokojnym
spoteczefistwie, zwlaszcza w epoce dziejowej przynoszacej goracz-
kowe wyczekiwanie na wielkie zmiany, mogace po czesci lub
w pelni uciele$nié marzenia wolnosciowe. Fakt, ze dotychczas
dzialajace partie polityczne prowadzily zywot w mniejszym lub
wiekszym stopniu zakonspirowany, Ze nie mialy nie tylko tra-
dycji rzadzenia, ale nawet Zadnego doéwiadczenia w rzadzeniu,
wzmagat chaos pogladowy i dodatkowo roznamietniat. Tragiczne
polozenie gospodarcze stwarzalo dodatkowe linie podziatu i zao-
strzato konflikty klasowe.

Kto w tym polozeniu cieszyt si¢ wickszymi od innych wply-
wami, do kogo spoleczefistwo miato zaufanie? Pytanie to precy-
zowat Pilsudski, méwiac, ze kazdy go zapewnia o swoich wply-
wach, lecz nikt nie umie przedstawi¢ na nie dowodéw. I stad
decyzja, ktéra spoteczefistwo przyjeto chetnie i jako rzecz oczy-
wista: nalezy przeprowadzi¢ wybory do Sejmu, wybory absolut-
nie wolne i swobodne. One tylko mogg daé prawdziwy obraz
sympatii i nastrojéw spoteczefistwa.

Wybory byly zreszta potrzebne takze i z innego, kto wie czy
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nie wazniejszego wzgledu. Potrzeba bylo legalizacji wtadzy, stwo-
rzenia instytucji, ktéra moglaby o sobie powiedzieé, Ze repre-
zentujac. wole spoleczefistwa uciele$nia suwerenno$é pafstwows.

11 listopada, choé nie byt aktem rewolucyjnym w mniemaniu
narodt'l polskiego, byt nim niewgtpliwie z punktu widzenia pra-
wa .mu;dzynarodowego. Rozbrojono Niemcéw. Istniejaca z ich
wph Rada Regencyjna Krdlestwa Polskiego przekazala wiladze
Pitsudskiemu i rozwigzata si¢ 14 listopada. Rzad rewolucyjny
powstaty 7 listopada w Lublinie podporzadkowat si¢ Pilsudskie-
mu. Podobnie uczynié miata Komisja Likwidacyjna w Krako-
wie. Akty te stanowily dostateczng podstawe praktyczng by
Pilsudski objagt wtadze, zaczat organizowaé wojsko polskie i po-
woh:}l .rzgd,.to znaczy cialo nazwane rzagdem a majgce sprawowad
administracje nad tymi terenami Polski, z ktérych zniknela juz
okupacyjna wiadza niemiecka czy austriacka.

Istnialy prak.tyczne podstawy dziatania, lecz nie byly to pod-
stawy wystarczajagce W sensie prawnym. Ani Pitsudski, ani rzad
nie mla'l' zamiaru ,,przejmowaé wiadzy” od Rady Regencyjnej,
instytucii, ktérej powszechnie odmawiano prawa do reprezento-
wania intereséw Polski i prawa do rzadzenia Polsks. Nie inaczej
zapatrywaly sie na sprawe mocarstwa sprzymierzone, ktdre nie
zareagc')wzidy na depesze notyfikujgce powstanie Pafstwa Polskie-
go. Nie inaczej tez zapatrywat sie na sytuacje w kraju Komitet
Narodowy Pplski, ktéry dopiero po dwéch miesigcach, w styczniu
1919 roku, juz po wyborach do Sejmu i po objeciu premierostwa
przez  Ignacego Paderewskiego, podporzadkuje si¢ wiadzom
Polski niepodlegtej, na specjalnych zreszta zasadach.

_Uregulowano sprawe w trybie tymczasowym przy pomocy
kilku dekretéw, ktére stwierdzaly tymczasowos$é istniejacego
stanu rzeczy. 22 listopada wyszed! podpisany przez Pitsudskiego
i kontrsygnowany przez Moraczewskiego dekret o ,,najwyzszej
v_riadzy reprezentacyjnej Republiki Polskiej”. Pitsudski okreélat
sic w nim jako tymczasowy Naczelnik Parfistwa i stwierdzat, ze
wszelkie glekrety rzadu nabeds ostatecznej mocy tylko w razie
przedstawienia ich na pierwszym posiedzeniu Sejmu Ustawodaw-
czego. Tym samym uznawano najwyzsza wiadze Sejmu zanim
jeszcze powstal. Tym samym demokratyczny i parlamentarny
c}}m"akter ustroju Polski, bez przesadzania jakichkolwiek szcze-
géléw, zostal ugruntowany nieomal jednocze$nie ze zrzuceniem
obce’:go panowania. Nie byly to pociagniecia symboliczne. Wy-
boréw nie odktadano na nieokre$long przyszto$é. Przeciwnie
uznano je za zadanie bodaj najpilniejsze i wytezono sily, by pro-,
wizorium pafistwowo-prawne zakoriczyé jak najszybciej. Juz
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28 listopada, a wiec zaledwie po 17 dniach od daty rozbrojenia
Niemcéw w Warszawie, rzad Moraczewskiego oglosit ordynacje
wyborcza, wyznaczajac termin wyboréw nieodwotalnie na 26 sty-
cznia 1919 roku. Tylko jeden dekret wyprzedzit w czasie dekret
o ordynacji wyborczej, a mianowicie dekret wprowadzajacy
oémiogodzinny dziei pracy.

Ordynacja wyborcza poszta jak najdalej w kierunku catkowi-
tej demokratyzacji zycia politycznego i ustroju. Nakazywata wy-
boty piecio-przymiotnikowe, to znaczy réwne, powszechne, bez-
posrednie, proporcjonalne i tajne. Znosita wszelkie cenzusy ma-
jatku czy wyksztalcenia i przyznawata prawo glosu kazdemu pet-
noletniemu mieszkaficowi ziem polskich — zaréwno tych, ktére
juz byly pod wiadza rzadu polskiego, jak i tych, ktére dopiero
sie pod jego wladza znajda. Jako rzecz catkowicie oczywistg przy-
znano tez prawo wyborcze kobietom, w czym Polska wyprzedzita
wiekszoé¢ pafistw europejskich, a nawet Stany Zjednoczone.

Przeciwko rozpisaniu wyboréw w tak szybkim terminie i
w oparciu o bardzo demokratyczng ordynacje wyborcza wyste-
powata prawica. Wedtug koncepcji Dmowskiego i Komitetu
Narodowego Polskiego, w obliczu nieuregulowanych stosunkéw
miedzynarodowych Polski oraz chaosu wewnetrznego bardziej ce-
lowe mialo byé powotanie Najwyzszej Rady Narodowej, ograni-
czonej do 150 czlonkéw, z ktérych 100 mialo reprezentowaé
ziemie juz wyzwolone spod obcej wladzy, a pozostatych 50 zabory
pruski i austriacki. Rada miala powstal na podstawie porozu-
mienia miedzy stronnictwami politycznymi i miata by¢ silg rzeczy
cialem zastepczym i oczywiscie tymczasowym. Z koncepcji tej
prawica zrezygnowata od razu, gdy rzad socjalisty Moraczewskie-
go ustgpil miejsca fachowemu i majgcemu znamiona koalicyjne
gabinetowi pod przewodnictwem Ignacego Paderewskiego. Gléw-
na wszakze przyczyna poniechania zastrzezed przeciwko powota-
niu Sejmu pochodzacego z wyboréw byt entuzjazm spoleczen-
stwa, ktére w swej ogromnej wigkszosci uwazalo sprawe t¢ za
najpilniejsza. W Sejmie zaréwno Naczelnik Pafistwa, jak i naréd
polski widzieli uciele$nienie majestatu pafistwa i symbol jego
suwerennosci.

Juz w grudniu wiec rozpisano wybory do rad gminnych.
Wybory do Sejmu przeprowadzono w przewidzianym terminie.
Odbyly sie bez zakiécedi, w atmosferze powszechnego entuzjaz-
mu, o czym $wiadczy frekwencja wyborcza siggajaca w niektérych
okregach 90 % uprawnionych do glosowania. Hasta bojkotu glo-
szone przez partie komunistyczng nie znalazly nigdzie echa.
Uznano je za nowe potwierdzenie stanowiska komunistéw, zwal-
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czajacych jak najgorecej samg idee niepodlegloici Polski. Odbito
sie to praktycznie takze w Radach Delegatéw Robotniczych
gdzie komunisci tracili resztki wplywéw. ,

Najwazniejsze byly trudnosci wynikajace z sytuacji wojennej
w Galicji Wschodniej i w Poznafiskiem. Wybory odbyé sie
mogly tylko w Kongreséwce i Matopolsce Zachodniej. Dla po-
zostaiygh _dzwlnic zastrzezono miejsca w Sejmie, zapelniajac je
po czedci i tymczasowo reprezentacja ztozong z postéw-Polakéw
za}slada]qcych c!otychczas w parlamencie austriackim lub prus-
kim. Przewidziano tez na przyszto$é mandaty dla przedstawicieli
Polakéw zamieszkatych na ziemiach litewskich i ruskich, czyli
na obszarach na pétnoc i wschéd od Bugu, okupowanych jeszcze
przez Nierncél\lv.

Na tawach poselskich zasiadto 340 postéw. Z wyboru po-
choc.iz'i.lo tylko 296 — 226 wybranych pW Krélestwig i 70pW
Galicji Zachodniej. Pozostate miejsca zajeli postowie-Polacy z do-
tychczasowych parlamentéw zaborczych.

'Pg)slowle zgrupowali sie w dziesieciu klubach sejmowych.
Na]wm;.kszy'byl prawicowy Zwigzek Ludowo-Narodowy ze 116
poslgml, v{sréd ktérych role przywédcza grali miedzy innymi
Stam_s%a'wt i Whadystaw Grabski, ksiadz Lutostawski, Stanistaw
Glgbifiski, Wojciech Trampczyfski z Wielkopolski i Wojciech
Korfanty ze Slgska. Polskie Stronnictwo Ludowe ,,Wyzwolenie”
ze Stolarski.m, Juliuszem Poniatowskim, Maciejem Ratajem i Ja-
nem Dgbskim dysponowato 56 mandatami. Polskie Stronnictwo
L'uc-iowe »,Piast” z Wincentym Witosem, Janem Dabskim i Kier-
nikiem miato 44 postéw. PPS uzyskata tylko 32 mandaty, lecz
yeprezentowalo ja wielu wybitnych i doswiadczonych politykéw
]a1'< Ignacy Daszysiski, Jedrzej Moraczewski, Feliks Perl, Henryk
Diamand, Mieczystaw Niedziatkowski i Kazimierz Puzak. Z po-
zostaiygh stronnictw czy klubéw poselskich bylo kilka prawico-
wych, jak Stronnictwo Pracy Konstytucyjnej, oraz lewicowych,
jak Stronnictwo Ludowe Lewicy, z Dabalem i Stapifiskim na czele
Mniejszo$¢ zydowska miala 10 przedstawicieli. Bylo tez dwéch
Nl.en_lcc'iw reprezentujacych ludno$é tej narodowosci z terenu %o-
dzi i 1nnyc'h oérodkéw w Kongreséwce. W ogélnym uktadzie
ugrupowania prawicowe, ugrupowania centrum i lewica podzie-
lily si¢ z grubsza mandatami w réwnych prawie liczbach, z nie-
znaczng przewagg prawicy. Reszte stanowili postowie niezalezni
oraz przedstawiciele mniejszosci.

Gdy o sklad klasowy Sejmu chodzi, przewage mieli ludzie
pochodzenia chlopskiego lub zwigzani w ten czy inny sposéb
z ruchem ludowym.
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Sejm zebrat si¢ 10 lutego. W stowach przepojonych wzru-
szeniem wital postéw Naczelnik Pafistwa:

,,Péttora wieku walk, krwawych nieraz i ofiarnych, znalazto
swéj triumf w dniu dzisiejszym. Péttora wieku marzeri o wolnej
Polsce czekalo swego ziszczenia w obecnej chwili... W tej go-
dzinie wielkiego serc polskich bicia czuje sie szczesliwy, ze przy-
padt mi zaszczyt otwieral pierwszy Sejm polski, ktéry znowu
bedzie domu swego ojczystego jedynym panem i gospodarzem”.

Na drugim posiedzeniu Sejmu dokonano wyboru marszatka.
Zostat nim kandydat prawicy Wojciech Trampczyfiski, otrzymaw-
szy o kilka gloséw wiecej niz Ignacy Daszyhski. Wicemarszat-
kami zostali Bojko z ,Piasta”, Moraczewski z PPS, Osiecki
z ,,Wyzwolenia” i Ostachowski z Polskiego Zjednoczenia Lu-
dowego.

Trzecie posiedzenie Sejmu w dniu 20 lutego uznaé nalezy
za whadciwy poczatek prac ustawodawczych. Nastgpit na nim
pierwszy podziat funkcji padstwowych i okreflenie kompetencii
Sejmu jako wladzy w paristwie suwerennym.

Na posiedzeniu tym Naczelnik Padstwa przekazal Sejmowi
wiadze. MOéwit: ,,Wéréd zawieruchy, gdy miliony ludzi roz-
strzyga sprawy jedynie gwaltem i przemocs, dazylem, by wtasnie
w naszej Ojczyznie konieczne i nieuniknione starcia spoteczne
byly rozstrzygane w sposéb jedynie demokratyczny — za pomocs
praw, stanowionych przez wybraficéw narodu. Staralem sie osig-
gnaé ten cel jak najSpieszniej. Chcialem bowiem, by ktadac
trwale fundamenty pod swe odrodzenie Polska wyprzedzita s3-
siadéw i w ten sposdb stata sie sila przyciagajaca. Skoro Sejm
si¢ ukonstytuowat, rola moja jest skoficzona. Jestem szcze$liwy,
ze postuszny swej Zolnierskiej przysiedze i swemu przekonaniu
postawi¢ moge do dyspozycji Sejmu wiadze, ktéra dotad w naro-
dzie piastowalem”.

Sejm na wniosek nagly Daszynskiego, Korfantego i stu kilku-
dziesieciu innych postéw uchwalil, ze ,przyjmuje do wiado-
moéci o$wiadczenie Jézefa Pilsudskiego, ze sktada on w rece
Sejmu urzad Naczelnika Pafstwa, i sktada mu podziekowanie
za pelne trudéw sprawowanie tego utzedu w stuzbie Ojczyzny.
Az do ustawowego uchwalenia tej cze$ci Konstytucji, ktéra okresli
zasadnicze przepisy o organizacji naczelnych wladz w pafistwie
polskim, Sejm powierza mu dalsze sprawowanie urzedu Naczel-
nika Padstwa”.

Okreslono jednocze$nie na tym samym posiedzeniu, na czym
ma polegaé urzad Naczelnika Pafistwa, oraz jakie beda jego i
Sejmu kompetencje i wzajemne stosunki. Ustawa ta, nazwana
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oficjalnie ,,zasadami sprawowania urzedu” okresl
tocznie jako Mata Konstytucja i stahf sie ,podsta\x?;l au:frscfﬁiaP%?:
skil i poiista\x;a funkcjli{r paﬁst&xlrowej do jesieni roku 1922. Obo-
wigzywaia zatem w okresie dla odrodzonei itej naj
trudniejszym i najniebezpieczniejszym. o, el ag
Mata Konstytucja stwierdzata przede wszystkim, ze wiladzg
suwerenng 1 ustawodawcza w padstwie polskim jes; Sejl,l,l Usta-
wodawczy. Ustawy oglasza marszalek Sejmu 2 kontrsygnatur,
prezydenta ’rady ministréw i odnosnego ministra fachowego Na?
czelnik Pafistwa jest przedstawicielem Pafistwa i najwyész m
wykonawcg uc’:hwai Sejmu w sprawach cywilnych i wojskowyZh
Naczelnik Panst'wa' powoluje Rzad w pelnym skfadzie na pod-.
stawle porozumienia z Sejmem. Naczelnik Pafistwa oraz Rzad
ng g,d%(;;rgctedzmlm lgrzedl Slijmem za sprawowanie swego urzedu
wowe Naczelni A j i 3
b el elnika Pafstwa wymagaja podpisu odnos-
Trudno o bax:dziej dobitne sprecyzowanie zasady absolutnej
supremacji w_pafstwie Sejmu pochodzgcego z wolnych i pow-
szechnych wyboréw, zasady, ze Sejm jest jedynym przedstawi-
cielem woli narodu i ze skupia w sobie zaréwno symboliczng jak
i pr'aktycgnq strong suwerennosci pafstwowe;. Bylo to w poréw-
haniu z innymi Swczesnymi, a takse pdiniej powstatymi ustro-
jami demqkratycznymi ujecie skrajnie demokratyczne, w istocie
swej prawie bez precedensu. Sejm przejmowal na siebie nie t lko
stanowlenie praw, lecz takze duzg czed¢ funkcji rzadzenia, yNa-
czeII{nlk Passtwa byt nie tyle glows paristwa, ile szefem whadzy
yykonawcze] — z tym dodatkowym zastrzezeniem, ze ponosit
bezposrednia odpowiedzialnoé¢ przed Sejmem, a nie tylko po-
sredsmq przez powolanych przez siebie ministréw. o
ystem ten wywolat sporo kontrowersji. Na nieie -
tycznym przykladzie mozna by wykazaé ]jego Wad)]r d]?l;murtfzg-
nienie sprawnosci dziatania wiadzy wykonaweczej, tak,bardzo uza-
leznlf)ne] od Sej.mu, jak stwarzanie pola do popisu demagogii
gqslow czgsto nieobeznanych z potrzebami pafistwa i nie posia-
a]acych. dostateczr'xych kwalifikacji parlamentarnych. Rzadzi¢
W oparciu o przepisy Matej Konstytucji nie bylo latwo. Lecz
nad Wadan:u przewazaly strony dodatnie. W okresie ksztaltowa-
fia si¢ panstwowosci dostownie od podstaw i budowy gmachu
panstwowego w oparciu przede wszystkim, jesli nie wylgcznie
O entuzjazm, zapai.i patriotyzm spoleczeristwa tak wyraznie pod-’
kreslonz_:t supremacja ciala pochodzacego z wyboru i obradujacego
nad kazda sprawg paistwows jawnie, na oczach whasnych oby-
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wateli i calego $wiata, byla zjawiskiem politycznie twdrczym
i wychowawczym Zzarazem.

I nie spory czy nieporozumienia miedzy Naczelnikiem Paf-
stwa a pierwszym Sejmem Rzeczypospolitej stanowiaz whasciwg
tresé wewnetrznych dziejéw Polski w pierwszych latach jej nie-
podlegltego bytu, lecz wtasnie fakt, ze pomimo trudnoéci i nie-
porozumiefi system ten mdgt w ogdle dziataé i to dziataé spraw-
nie. Tak wlaénie z perspektywy lat jego dziatanie mozemy okre-
§lié, chociaz sprawnos$é ta uchodzita czesto uwadze éwczesnych
aktoréw na scenie pafistwowej, zaprzatnietych zagadnieniami dnia
codziennego i czesto podatnych na nastroje i gre uczud.

W kazdym razie w dniu 20 lutego 1919 roku korczyt sie
stan tymczasowos$ci w zyciu Polski. Wylaniat si¢ symbol suwe-
rennosci i powstawaly mozliwosci dziatania w oparciu o wole
calego spoleczefistwa, wyrazang w Sejmie przez spoleczefstwo
wybranym. Nie inaczej oceniono ten fakt za granicg, skoro po
lutowym posiedzeniu Sejmu nie zwlekano juz diuzej z uznaniem
pafistwa polskiego. Jako pierwsze uczynily to Stany Zjednoczone,
wyprzedzajac o kilka dni Francje i Wielka Brytanie.

RZAD MORACZEWSKIEGO

,»Zastuga, ktérej nikt nie moze odjgé Polskiej Partii Socjalis-
tycznej, jest, ze jako dawna i silnie zorganizowana partia, o jasnej
wypracowanej doktrynie politycznej i spotecznej, skierowala
poczatkowg budowe panistwowosci polskiej na droge demokracji
parlamentarnej”. Tak pisal jeden z czolowych dziataczy PPS,
a jednoczesnie czotowy mysliciel polityczny, Mieczystaw Niedzial-
kowski, charakteryzujgc potozenie Polski w pierwszych miesig-
cach, a moze nawet tygodniach jej niepodlegtego bytu.

Stowa Niedziatkowskiego nie byly laurka wystawiong wtasnej
partii. Byly tez czym$ wiecej niz pochwaly dziatalnoéci pierw-
szego rzadu odrodzonej Polski, jakim byt stworzony w oparciu
o PPS i ugrupowania pogladowo pokrewne rzad Jedrzeja Mora-
czewskiego. Byly i pozostajg najtrafniejsza oceng tego wszystkie-
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go, co sie w Polsce stalo w decydujacych dla jej przysztego bytu
miesigcach listopadzie i grudniu roku 1918 i w styczniu roku
1919. Rzad Moraczewskiego w tym wlasnie czasie sprawowat
swe funkcje. Powiedziawszy $ciSlej: rzad ten istniat niespelna
dwa miesigce: od 18 listopada do 16 stycznia.

Byt rzadem tymczasowym, tak jak tymczasowy byt caly uklad
wiadzy pafistwowej w Polsce az do chwili ukonstytuowania sie
Sejmu Ustawodawczego. Byt tez rzadem postepujacym w zgodzie
z zalozeniami polityczno-spotecznymi PPS. Nie byla to droga
tatwa i nie byla to droga jedyna. Mozliwosci bylo wiecej i kazda
z nich, gdyby ja zastosowano, stawiataby pod znakiem zapytania
demokratyczny charakter Polski. Jedna z nich za$, gloszona przez
komunistéw, zmierzata nie tylko do likwidacji w zarodku demo-
kratycznego ustroju, lecz do likwidacji niepodleglosci pafistwowej.

Wazniejsze od ekwilibrystyki komunistycznej mysli politycz-
nej jest zagadnienie, w jakim stopniu komunisci zagrazali odra-
dzajacemu si¢ paristwu polskiemu w pierwszych miesigcach jego
istnienia. Od odpowiedzi na to pytanie zalezy takze ocena dzia-
talnoéci pierwszego rzadu polskiego i ocena zastug Polskiej Partii
Socjalistycznej. Rzad ten doprowadzit do powstania systemu de-
mokracji parlamentarnej. Lecz jesli alternatywa komunistyczna
byla nierealna i tak daleko odbiegata od pragnies i woli narodu,
to czyz nie wyolbrzymiamy zastugi rzadu Moraczewskiego?
Moze mial przed sobg zadanie zupelnie tatwe?

W listopadzie 1918 roku tylko czgé¢ ziem polskich stala sie
w pelni niepodlegla i mogla organizowaé wiadze pasistwowe.
Byly to Kongreséwka z wylaczeniem kilku powiatéw pétnocnych
i Galicja Zachodnia. Kongreséwka byta krajem wyniszczonym do
ostatecznosci. Obowigzujacy pod zaborami system spoteczno-gos-
podarczy byl pogwalceniem intereséw ogromnej wiekszosci spo-
feczeristwa, ktdra stanowili chiopi, oraz mniej licznej, lecz o wiele
bardziej aktywnej klasy robotniczej. W ich pragnieniach, w ich
przekonaniach i w ich Zgdaniach niepodleglos¢ taczyta sie nie-
rozdzielnie z reformami spoleczno-gospodarczymi. Bylo to pra-
gnienie i zgdanie uznawane przez wszystkich. Nawet najsilniejsze
ugrupowanie polityczne, Narodowa Demokracja — a pamietajmy,
Ze bylo to ugrupowanie prawicowe — nie negowalo koniecznosci
takich reform. Lecz wszystko zalezalo od tego, jaki bedzie zasieg
reform i kiedy nastapia.

Namigtnosci odgrywaly duzz role w tym okresie tak na-
brzmialym entuzjazmem z jednej strony, a bieds i nedza z dru-
giej. Namietnodci i entuzjazm znaczyly wiecej, wigcej na umysly
ludzkie wywieraly wplywy niz trzefwa ocena polityczna. Hasla
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byly podobne. Hasto Polski Ludowej powtarzali wszyscy, lecz,
jak to stwierdzat Pilsudski, kazdy co innego pod hasto to pod-
kladat. W dodatku prad rewolucji spolecznej ogarnial cala nieo-
mal Europe. Towarzyszyta mu nieznajomo$¢ prawdziwych z.aloie'r}
i celéw rosyjskiej partii bolszewickiej i Zadna prawie znajomosc
rzeczywistodci, jaka pod rzadami bolszewickimi w Rosji zapano-
wala. Propaganda komunistyczna dopelniata zamieszania. Po
prostu nie zdawano sobie sprawy, ze bolszewizm, walczac z bur-
zuazjs, naprawde walczy z demokracja, z parlamentaryzmem, ze
swobodami obywatelskimi i z ludzka godnoscia. W grudniu 1918
roku domyglano sie juz, czego chcg komunisci dla Polski. W lis-
topadzie jeszcze nie wiedziano. Skoro zadaniem powszechnyfl.l
jest, by niepodlegloé¢ przyniosta ze sobg reformy spoteczne, ¢4z
w ptzekonaniu wielu stanowito réznice miedzy tym czy innym
ugrupowaniem lewicowym a cala prawicg? Zdaw.aé by sie moglo,
ze tylko sprawa reform, gdyz niepodleglos¢ jest juz sprawa prze-
sadzong. '

Nie byla sprawa przesadzona. Rozumieli to przywédcy poli-
tyczni. Zdawata sobie z tego przede wszystkim sprawg.Polska
Partia Socjalistyczna. I ona jedna miata zwigzaé praktycznie dezy-
derat niepodlegloéci z dezyderatem reform spotecznych. Dlatego
tes Naczelnik Pafstwa zrezygnowat z préb tworzenia rzadu tym-
czasowego w oparciu o koalicje stronnictw, gdyz nawet stron-
nictwa ludowe nie mialy jasnej koncepcji polaczenia w jedno
obu dezyderatéw narodowych. Powolal wigc rzad soqahstycz_ny
spoéréd dzialaczy nie najsilniejszego stronnictwa, gdyz PPS nim
nie byla, lecz ze stronnictwa najbardziej do$wiadczonego na obu
plaszczyznach #ycia, to znaczy na plaszczyznie politycznej i spo-
lecznej. .

Ryzyko bylo wielkie. Lecz jeszcze wigkszym ryzykiem l?ylaby
kazda inna decyzja w przelomowych miesigcach poprzedzajacych
wybory do Sejmu.

II

Pytanie ,,jaka ma by¢ Polska?” stanowito w koricu 1918 roku
kryterium podziatéw politycznych i pogladowych. Kazde spole:-
czefistwo zna takie podziaty, ktérych wyrazem jest walka poli-
tyczna i walka o przebudowe spoteczng lub gospodarczg. Réznica
nie lesata w nasileniu podziatéw pogladowych, lecz w sposobach
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ich uzewnetrzniania. Z koniecznoéci kazdy zabér szukaé musiat
dawniej rozwigzad dla swych probleméw spolecznych w ramach
pafistwowosci zaborczej. Silg rzeczy tez problematyka inaczej sig
rozwijata w poszczegélnych zaborach. Z drugiej za$ strony na
stopiefi ostro$ci zagadniefi spotecznych i gospodarczych wplywat
stopiefi ich powigzania z dgzeniami narodowo-wyzwoleAczymi
w poszczegblnych dzielnicach rozbiorowych. W zaborze prus-
kim, w Poznariskiem zwlaszcza, zagadnienia spofeczne i gospodat-
cze zwigzaly sie w jedng i nierozerwalng calo$¢ z dazeniami na-
rodowymi. Jedne byly drugim podporzadkowane, jedne z dru-
gimi jak najsciSlej sprzezone. Stad zgota wyjatkowe zjawisko
calkowitego braku sprzecznoéci miedzy aspiracjami narodowymi
a interesem klasowym w spoleczefistwie wielkopolskim. Inaczej
bylo na ziemiach Krélestwa Polskiego, gdzie w lonie klasy ro-
botniczej powstata rozbiezno$é miedzy wymogami walki klasowe;j
o poprawe bytu a walka o interesy narodowe. Socjalizm polski,
socjalizm demokratyczny, reprezentowany przede wszystkim przez
Polska Partie Socjalistyczng i socjaldemokracje galicyjska, wigzat
postulat reform spoleczno-gospodarczych z postulatem niepodle-
glodci padstwowej. W tym uktadzie mySlowym odzyskanie nie-
podlegtosci stawalo sie podstawowym warunkiem przeprowadze-
nia reform spofecznych i gospodarczych.

Listopad 1918 roku stworzyt warunki dla realizacji tej
whasnie koncepcji, czego praktycznym wyrazem byto utworzenie
rzagdu ludowego w Lublinie i jego kontynuacji, jakim byt rzad
Moraczewskiego. Jak juz powiedzieliémy, PPS przewodzita w nim
nie dlatego, by byla najsilniejszym stronnictwem w Polsce.
Weale nim nie byla, co wykazaé miaty dowodnie wybory do Sejmu
Ustawodawczego. Naczelnik Pafstwa powolal rzad socjalistycz-
ny, gdyz tylko on dawal gwarancje, Ze zapoczatkuje reformy
spoleczne stwarzajac przez to fakt dokonany, ktéremu juz zaden
uklad polityczny zagrozié nie powinien. Pitsudski a takze przy-
wédcy PPS widzieli w tym jedyny sposéb, by realizacja reform
spotecznych dokonana juz w okresie tymczasowym, wyprzedza-
jac ustalenia natury politycznej i ustrojowej, przekreslita niebez-
pieczefistwo konfliktéw miedzy postulatami walki klas i postu-
latem niepodlegloéci w $rodowisku robotniczym i chlopskim.

Cel ten zostal osiggniety. Niepodleglo$é pafistwowa stawata
sie bezsprzeczng wspdlng wartoécia wszystkich Polakéw bez
wzgledu na podziaty klasowe i polityczne. Poza nawiasem byli
tylko komunisci.

O$miogodzinny dziei pracy, ubezpieczenia spoleczne, regula-
cja czynszéw mieszkaniowych, uprawnienia zwigzkéw zawodo-
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wych i szereg innych reform wysuwaty Polske na czolo postepo-
wych pafistw europejskich. One tez, a obok nich natychmias-
towe rozpisanie demokratycznych wyboréw do Sejmu Ustawo-
dawczego, dawaly czeéciows przynajmniej odpowied? na pytanie
»jaka ma byé Polska” z chwilg gdy stawata sic pafstwem nie-
podleglym.

Lecz nie byta to odpowiedZ wyczerpujaca caloéé pytania i nie
byta to odpowiedZ wystarczajaca dla calego spoteczeristwa i dla
wszystkich dzielnic Polski. Otwarte pozostawaly problemy prze-
kraczajace mozliwosci praktycznego zalatwienia w oparciu o jedno
tylko ugrupowanie polityczne, jakim byta PPS i jej najblizsi zwo-
lennicy. Problemy te nalezalo rozwigzaé pod groza stoczenia sig
w odmet zupelnego chaosu gospodarczego i politycznego w obli-
czu niebezpieczefistw zewnetrznych zagrazajgcych dopiero co od-
zyskanej niepodlegtosci.

Zwlaszcza, 7e nie cate spoteczefistwo doceniato wage reform
spotecznych; znaczne jego odtamy trefci ich nie rozumialy badZz
ocenialy ja falszywie. Zjawisko to wigzalo si¢ z calym szeregiem
animozji politycznych i ideologicznych, majacych swe Zrédlo w
okresie poprzedzajgcym listopad 1918 roku. Odgrywaly przy
tym role nie tylko partykularyzmy dzielnicowe i programowa
cze$é dziatalnosci stronnictw politycznych, lecz takze odmienna
ocena potrzeb miodego padstwa oraz niebezpieczeristw, jakie mu
zagrazaty. Nie bez wplywu tez byly poglady sojusznikéw zachod-
nich. Te zwlaszcza odgrywaly role w ksztalttowaniu pogladéw
calej polskiej prawicy politycznej. Jej rdzeniem a jednocze$nie
najsilniejszym organizacyjnie stronnictwem byla Narodowa De-
mokracja, przeciwna socjalizmowi w kazdej postaci. Dodaé trze-
ba, Zze opér przeciwko socjalizmowi nie oznaczal bynajmniej za-
przeczania koniecznodci jakichkolwiek reform spotecznych. Ozna-
czal natomiast na pewno kraficowo inne metody dziatania.

Rzagd Moraczewskiego z pelnym poparciem Pitsudskiego zas-
tosowat metode faktéw dokonanych. Wprowadzit zmiany typu
rewolucyjnego w poréwnaniu ze stanem rzeczy, jaki istniat pod
wiladzg zaborczz. Wprowadzit je bez rewolucji, zapobiegajac jej
tym samym i spajajagc je w jedng nierozerwalng cato$é z koncep-
cja demokracji parlamentarnej. Tego nowego stanu rzeczy nikt
nie tylko nie mégl, ale i nie chcial odwrécié.

A gdyby reform nie wprowadzono, fizyczne zagrozenie ze
strony Rosji, oczywiste dla kazdego juz w zimie 1919 roku, spo-
wodowaé by moglo wezbranie nastrojéw reakcyjnych, chociazby
jako $rodek samoobrony narodowej przed rewolucja niesiona
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obcymi sifami z zewngtrz. Dzieki reformom spofecznym za$
quska miata przed sobg jasng droge i jasny punkt widzenia po-
dzielany przez _wickszoéc’ narodu. Bo wiedziata, ze inwazja ze
v{schodu nie niesie rewolucji spolecznej, lecz tylko i wylacznie
meyvolt; W postaci groZniejszej niz wszystkie dotychczasowe do-
$wiadczenia narodu polskiego.

RZAD PADEREWSKIEGO

Rzad ’Moraczewskiego $wiadomie i celowo kladt podwaliny
pod ustroj demokracji parlamentarnej, uwazajgc go za jedyny
na k'tory’ caly nar6d polski gotéw jest wyrazié zgode. W rze-
czywistosci wickszo$¢ Polakéw nie brata nawet pod uwage innej
mozhwos.c1 niz uczynienie z Sejmu wybranego przez wszystkich
pbywateh najwyzszej i suwerennej wiadzy w patistwie. Za ustro-
jem parl.amentarnym opowiadata si¢ takze zdecydowanie pra-
wica czyli Narodowa Demokracja. W praktycznym ujeciu wlasnie
]ec.ingk r.zgd' Moraczewskiego, a takze Naczelnik Paristwa, rozu-
m,leh najlepiej konieczno$¢ pospiechu w przeprowadzeniu wybo-
6w, nie tylko z uwagi na potrzebe legalizacji dziatalnosci pati-
stwa, lecz takze dla zapobiezenia prébom podwazenia zasad de-
mok_r.atycznych w drodze faktéw dokonanych i na korzys¢ kon-
cepcji autorytagnych. Préby takie nie mogly liczyé na poparcie
ogolu obywatell. Mogly jednak poglebi¢ chaos organizacyjny, tak
mebe,:zpleczny w okresie gdy mlode paristwo nie miato jeszcze ani
okr.esl'onyc}g granic, ani pelnego uznania na arenie miedzynarodo-
wej, i znajdowato si¢ w stanie niestychanego zubozenia mate-
rlalnego,’ co ulatwialo zadanie réznego pokroju demagogom.

Cl_'lOC. wazna, nie byla to jednak jedyna przyczyna pospiechu
w_dazeniu dp stabilizacji ustrojowej pafstwa. Stabilizacji, ktéra
miata przyjna]mniej zarysowaé fundamenty ustrojowe na tyle moc-
ne, by moc w oparciu o nie przystgpi¢ do dalszej pracy ustawo-
dav;{cze] 1 organizacyjnej. Dopdki nie przewazalo w spoleczef-
stwie przekonanie, ze fundamentem tym powinien byé ustréj de-
mokracji parlamentarnej, nalezato jak najszybciej potwierdzi¢ te
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wole powszechng przez wybér Sejmu Ustawodawczego i przyzna-
nie mu suwerennej roli w zyciu pafistwowym.

Dokonano tego i tym samym zapobiezono niebezpieczedstwu
podwazenia czy wypaczenia zasady demokracji parlamentarnej
w drodze faktéw dokonanych ze strony tych ugrupowarl, ktdre
sobie ustrdj Polski inaczej wyobrazaly. Nalezaty do nich z jednej
strony nieliczne, lecz hatasliwe i dziatajace przy pomocy metod
wywrotowych elementy komunizujgce w Radach Delegatéw Ro-
botniczych, choé ogloszony przez Komunistyczng Partie Robot-
nicza Polski bojkot wyboréw i bojkot reformy rolnej przekreslit
wszelkie nadzieje wzrostu wplywéw komunistycznych. Byt jed-
noznaczny z ich calkowita kleska polityczng. Z tej strony wiec
niebezpieczefistwo dla demokracji ustrojowej i dla niepodleglosci
Polski zostalo usuniete. Niebezpieczefistwo to moglo sie znowu
pojawié i pojawilo sig, lecz tylko w opatciu o najazd zbrojny
ze strony Rosji komunistycznej. Przestalo natomiast by¢ niebez-
pieczefistwem wewnetrznym.

Zrozumiano to, choé nie od razu, takze w kolach prawico-
wych uksztaltowanych na pogladach Narodowej Demokracji.
Mialy one w swym reku dwa nad wyraz wazne oérodki dziatania
politycznego. Jednym byt Komitet Narodowy Polski w Paryzu,
drugim Naczelna Rada Ludowa jako najwyzsza wtadza polityczna
Wielkopolski. W obu tych osrodkach, choé niezupetnie z tych
samych pobudek, obawiano sie i wyolbrzymiano wplywy skrajnej
lewicy, pod jakimi mieli si¢ rzekomo znajdowaé i sam Pitsudski,
i rzad socjalistyczny w Warszawie. W reformach spolecznych do-
patrywano si¢ ulegania wplywom ,bolszewickim”, jak potocznie
wtedy méwiono. Wigksze od tego demagogicznego okrelenia
znaczenie miata szczera obawa przed anarchiz. Tak zapewne rozu-
mowat polityk tej miary i umystu co Roman Dmowski. Ale
prawica wiedziala, ze faktéw nie mozna juz odwotaé ani odrobié.
Komitet Narodowy Polski przygladal si¢ z niepokojem rozpisa-
niu wyboréw do Sejmu. Uwazajac, Ze jest to krok przedwczesny
z uwagi na brak politycznego i parlamentarnego do$wiadczenia
ogblu spoleczefistwa, a tym samym i przyszlych postéw, nie mdgt
opowiadaé si¢ przeciwko wyborom, skoro zostaly rozpisane. Nie
bylo zreszta warto, skoro prawica, i to zaréwno Narodowa De-
mokracja, jak i prawicowe ugrupowania ludowe, liczy¢ mogla na
pokazng liczbe mandatéw, a moze nawet na wigkszo$¢ sejmows.
Dmowski i inni dzialacze prawicowi uznali wigc stusznosé i celo-
woéé natychmiastowego przelania suwerenno$ci pafistwowej na
Sejm czyli na wole ogétu obywateli. Trudniej im bylo natomiast
zgodzié sie na sankcjonowanie tymczasowych rzadéw Naczelnika
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Pafistwa i powolanego przez niego rzadu socjalistycznego, o kté-
rym byto wiadomo, ze nie dysponuje poparciem wigkszosci spo-
feczeistwa. Bylo to tym trudniejsze, ze Komitet Narodowy Pol-
ski w pojeciu pafistw sprzymierzonych miat takZe znamiona rzadu
polskiego.

Kluczowym zagadnieniem byla niewiara prawicy polskiej w
zdolno$¢ zorganizowania skutecznej obrony mlodego patistwa
przed niebezpieczefistwem grozgcym ze strony Rosji bolszewic-
kiej. W polityce zagranicznej zapatrywania, Pitsudskiego i Dmow-
skiego byly kraficowo przeciwne. Dmowski pokladat catkowits
wiare w sojusznikach zachodnich. Uwazal, ze zaréwno ich interes
polityczny jak i moralne zobowigzania zaprowadzenia demokra-
tycznego tadu w powojennej Europie spowodujg nie tylko spra-
wiedliwe dla Polski decyzje w sprawie jej granic wschodnich,
lecz nakaza im takze stangé w jej obronie przed inwazja bolsze-
wicka. W tym okresie zresztz, bo nie pézniej, gotéw byl oczeki-
wac zwyciestwa ,,bialej”” Rosji nad ,,czerwona”, w czym szedt po
linii rozumowania Francji. Pilsudski natomiast nie wierzyt w
zbawcza role ochronng sprzymierzonych zachodnich. Nie wierzyt
takze, by w interesie polskim lezalo opowiadanie sie po stronie
jakiejkolwiek Rosji, gdyz obie uwazal za réwnie grozne. Miat
wlasne koncepcje rozwigzania zagadnien wschodnich, okreslane
ogdlnie i niezbyt $ciéle jako federacyjne. Tym Dmowski byt
zdecydowanie przeciwny. Prawica obawiala si¢ tez, ze inwazja
Armii Czerwonej nastgpi wczesniej niz w rzeczywistoéci nastapita
i ze wladze krajowe nie zdotajg jej sie przeciwstawié. Stad z jed-
nej strony zadania, by wojska zachodnich sprzymierzonych prze-
jely po wojskach niemieckich linie demarkacyjng z Rosjg komu-
nistyczng, z drugiej za§ dezyderat organizacyjno-ustrojowy, by
wybory do Sejmu poprzedzié utworzeniem blizej nieokreslonego
tworu, zlozonego z delegatéw poszczegblnych dzielnic, ktéremu
zlecono by opracowanie Konstytucji. Wybory do Sejmu mialyby
nastgpi¢ dopiero pézniej, juz w oparciu o Konstytucje. Plan
byt catkowicie nierealny i oérodek polityczny w Paryzu szybko
z niego zrezygnowal.

Zwhaszcza po sprawozdaniu swego przedstawiciela wystanego
z Paryza do Polski. Byl nim Stanistaw Grabski, ktéry juz w grud-
niu 1918 roku w swych raportach rozwial fantastyczne nieraz
oceny sytuacji panujgcej w kraju. Nie bez wplywu tez byly
naciski rzadéw sprzymierzonych, ktére domagaly sie od Komi-
tetu Narodowego Polskiego rezygnacji z pretensji do nazwy
,»rzad” 1 jak najszybszego uregulowania stosunkéw z rzadem pol-
skim w Warszawie. Dmowski, z charakterystyczng dla siebie
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trzeZwoécia, postanowil przerzucié cigzar dziatalnodci prawicy
polskiej na normalng prace polityczng na terenie kraju, w przy-
gotowaniu do wyboréw. Skrystalizowal sie wéwczas szybko sil-
ny ruch opozycyjny, zwlaszcza w samej Warszawie, wystepujacy
nie tyle przeciwko osobie i instytucji Naczelnika Padstwa, ile
przeciwko rzadowi Moraczewskiego.

W dniach 4 i 5 stycznia doszto do humorystycznego w swym
przebiegu zamachu stanu w Warszawie. Zorganizowali go —
jak dzi§ wiemy, bez porozumienia z Dmowskim — putkownik
Marian Januszajtis, Tadeusz Dymowski, Eustachy Sapieha i Jerzy
Zdziechowski, obwolujac powstanie ,,rewolucyjnego rzadu naro-
dowego”. Udato im sie na kilka godzin ,aresztowad” Moraczew-
skiego i ministra spraw wewnetrznych Thugutta. Pitsudski zwy-
myslal przywédcéw od ,,niepoczytalnych smarkaczy” i na tym
zamach sie skoriczyl. Stwarzalo to korzystng koniunkture dla
rzagdu Moraczewskiego.

A jednak po dziesigciu dniach rzad zglosit dymisje. Spotkaly
go za to krytyki. Patrzac z perspektywy historycznej, krok ten
jednak wydaje sie konieczny. Przeciwienistwa pogladéw nie poz-
walaly bowiem na luksus polityczny gwattownego przeciwsta-
wiania ich sobie i czekania na zwyciestwo jednej ze stron. Polski
nie bylo sta¢ na dwutorowo$¢ polityki. Nie wolno bylo przenosié
wewnetrznego sporu na forum miedzynarodowe. Polsce potrzeb-
ne bylo miejsce przy stole konferencyjnym w pertraktacjach po-
kojowych z Niemcami. Potrzebna byla pomoc materiatowa i
zywnosciowa z Zachodu.

Stad decyzja kompromisu politycznego, ktérg powzieli jedno-
cze$nie, choé kazdy w inny sposéb i bez porozumienia ze sobg,
Naczelnik Pafistwa w Warszawie i Roman Dmowski w Paryzu.

Treécig polityczng kompromisu byto uznanie Komitetu Naro-
dowego Polskiego w powickszonym skladzie za pelnoprawng re-
prezentacje Polski na Zachodzie oraz uznanie rzagdu w Warszawie
za jedyng wladze krajows.

Rzgdem tym nie mégt byé gabinet socjalistyczny. Zrozumiata
to takze — 1 jest to jej ogromng zastuga — sama PPS z Mora-
czewskim na czele. Rzagdem tym nie mégl jednak byé takze
gabinet prawicowy. Rozumiano bowiem, ze dopdki w padstwie
nie powstanie suwerenna wiadza w postaci Sejmu Ustawodaw-
czego, rzad musi opieraé sie¢ na powszechnym zaufaniu do kogos,
kto stoi poza partiami politycznymi, a jednocze$nie ma autory-
tet wérédd swoich i obcych. Czlowiekiem tym byt Ignacy Pade-
rewski — jeden z niewielu ludzi, ktérzy mogli si¢ réwnaé popu-
larnodcig z Pitsudskim.
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Paderewski wspétpracowal dotychczas czynnie z Komitetem
Narodowym Polskim. Nie obcigzata go jednak Zadna przesztosé
polityczna. Jego zastugi dla Polski i jego bezinteresowno$¢ nie
podlegaly dyskusji. Podobnie jak jego zapal i patriotyzm.

Rzad, na ktérego czele stanat, nie mégt byé nazwany ani
lewicowym, ani prawicowym. Pozytywne skutki jego powolania
nie daly na siebie czekaé: nastgpilo porozumienie i podziat funk-
cji miedzy wiadzami polskimi w Warszawie i Komitetem Naro-
dowym Polskim w Paryzu. Rzady pafistw zachodnich natych-
miast nawigzaly stosunki dyplomatyczne z rzadem polskim. Znik-
nela plaszczyzna taré miedzy rzadem w Warszawie a Naczelng
Rada Ludowsa w Poznaniu. A wybory do Sejmu z tak zwanej
inicjatywy lewicowej” przeksztalcily si¢ w pierwszy powszech-
ny i przez nikogo nie kwestionowany akt prawny narodu pol-
skiego. Nie znalazt sie tez nikt, kto by kwestionowal autorytet
moralny i ustrojowy Sejmu Ustawodawczego.

Co nie mniej wazne, reformy spofeczne i gospodarcze zade-
kretowane przez socjalistyczny rzad Moraczewskiego otrzymaty
w tym wlasnie Sejmie sankcje calego narodu. Od takiego rozwia-
zania zalezalo bardzo wiele. Bo gdyby Sejm, w ktérym wiek-
sz0$¢ zdobyly ugrupowania prawicowe i centrowe, odrzucit refor-
my spoleczne albo podwazyt ich rozciggloéé i zasady, naruszona
by zostala podstawa demokratycznych dazett narodu polskiego,
ktéry w tej epoce entuzjazmu chciat nie tylko parlamentu jako
wyrazu suwerenno$ci i instrumentu swobdd politycznych, lecz
takze demokracji w pelnym tego slowa znaczeniu, a wiec wol-
noéci politycznej w symbiozie ze sprawiedliwoécia spoteczng.

Powiedzmy sobie od razu, by nie wypaczaé caloéci obrazu
Polski niepodleglej, ze ideat ten w ciggu lat dwudziestu osig-
gniety nie zostal, a na wielu odcinkach, zaréwno w dziedzinie
politycznych swobdd obywatelskich, jak i w dziedzinie sprawie-
dliwosci spofecznej, po okresie postepu nastapié mial regres.
Przyczyny tego stanu rzeczy to wiadciwa treéé dziejéw dwudzies-
tolecia miedzywojennego. Takie pierwszy Sejm Ustawodawczy
w ciggu czterech lat swego istnienia zblizyt sie tylko do tego
ideatu, bo w pelni go nie zrealizowal. Lecz pozostaje faktem
historycznie waznym, ze choé optymizmowi pierwszych miesiecy
swobodnego zycia we wlasnym pafistwie przeciwstawita sie szyb-
ko bardzo twarda rzeczywisto$é, ideat demokracji politycznej i
sprawiedliwoéci spotecznej zdobyl sobie w umystach i odczuciu
Polakéw pierwszefistwo whaénie wtedy.

W owych nabrzmiatych nadzieja, choé na codziei tak bardzo
glodnych, pierwszych latach niepodlegloéci ideal ten wigzat sie
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. 134 sposéb z przymiotnikiem ,ludowy”. Znaczenie :slo?v
meézklzsmffnie — zsrla}s’zcza stéw uiy\’vanych bez zastanowm}:)mf
lub naduzywanych dla okreslonych celéw. W roku 1'91c91 w ko -
sce stowo ,Judowy” miato Zywa 'parwc; ]akp ognaczeme1 lemokra-
tycznych podstaw ustroju i przeciwstawienie si¢ Wszyst (11{em’111, co
byto obce, wrogie i co chciato kr'zywdmg.. Byt w tym o (ries emil
i element swojszczyzny i godnosci ludglfle], byto ’dgz.er’ne. do wol-
noédi i wyraz sily, jaka daje $wiadomosé odr.cbno§c1 i $wia .ornoscl
whasnej liczebnosci. Stowo »lud” to l_)yl z jednej strony hri}eoma
synonim_pojecia ,naréd”, a z drugllc?] tradycja kya]ub ro }hczeg’o,
gdzie lud w swej ogromnej wigkszosci b}:l chtopski lub z ¢ ’ppovlvl
pochodzit. Rézne byly odcienie znaczen tego §lowa w rozlr)lylc
dzielnicach — w zaborze pruskim ,lud” to byli po prostu ko a-
cy, w miastach ludzie pracy walczacy 2 obcym przewliizme h;pli
tatem, w Kongreséwee i w Galicji przede wszystkim Ch op
spragnieni ziemi, przywigzani do rodzimego obyczaju i chcacy

i z3dzié. ks %
Saml,,f,ﬁg?mfyg byt rzad w Lublinie, lec% ,',Ludowa dtez, , li)yll'cg
Rada Naczelna w solidarystycznym sznansklem. ,,Ludem 312 i
Polacy na Slasku. A gdy Paderewski stawat przefl S<:1]1rner1§1,l k};
podzigkowad Moraczewskiemu za to, co przed morkn a ho Sse i
zrobil, i przediozy¢ jego dekrety o reformach sp celzgnycd ]
mowi do zatwierdzenia, miat przed soba tawy, gdzie Pk oviva
postéw pochodzita ze wsi, a Wszyscy r}leomal przym1o]t)n1 A
dowy” mieli w nazwie swej partii tacznie .z.N.alrodowg emokra
cja. Wszyscy za$ uwazali si¢ za przedstaw1c1e'11 -ludu w znaczeniu
ogétu petnoprawnych obywateli Rzeczypospolite]. e el i

1 7aden z nich na tym plerwszym po_sledzemu ejmu ar;i sie
nie wazy}, ani nie chciat glosowac przecm.r.ko reformom spofecz-
nym i przeciwko demokratycznej ordynacji wyborczej.

11

Zachodu, dla Stanéw Zjednoczonych przede wszystkim,
Ign:Zira Paderewski byt uosobieniem 'polsk1eg(') patriotyzmu. l\ﬁs
byt obcigzony Zadnymi zarzutami politycznymi. .Nxe Wypomm;\Z :
mu zadnej ,,orientacji” z czasbw wojny. Uwaz'ano go za pr ky
mierzefica bez zadnych zastrzeiqﬁ. Liczono 'gakz_e na to, ja don?;
zala praktyka niestusznie, ze nie bedac pohtyklern’ z pgwdz} .
czy z zawodu bedzie latwiejszym partnerem rozm6w niz dajacy
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sie nie raz we znaki swym rozméwcom angielskim, francuskim
czy amerykanskim Roman Dmowski. Ponadto nie podejrzewano
go o radykalizm spoteczny, o ktéry obwiniano Pilsudskiego i oczy-
wiécie innych przywédcéw lewicy krajowej jak Daszyfiskiego czy
Moraczewskiego.

W roku 1919 operowano innymi pojeciami i innymi skalami
poréwnawczymi niz dzi§. Zwlaszcza gdy chodzi o kierunki poli-
tyczne i ideologiczne istniejagce w Europie $rodkowo-wschodniej,
nie wylaczajac Niemiec. Gdy o sprawy polskie chodzi, rozréz-
nienie miedzy SDKPIL i PPS uchodzito uwagi obserwatoréw po-
litycznych. Takze granice miedzy socjalizmem demokratycznym
i parlamentarnym a frazesem leninowskim o ,centralizmie de-
mokratycznym” w ramach ,dyktatury proletariatu” tatwo sie
zacieraly. Odstraszal przyktad socjaldemokracji rosyjskiej, ktdrej
odtam przeksztalcit sie w bolszewickie wydanie komunizmu.
,,Rzady socjalistyczne” w Polsce taczono pojeciowo z jakim§ kiep-
skim wydaniem kiereiszczyzny, prowadzacej do komunizmu w
wydaniu bolszewickim.

Zamieszanie pogladowe siegalo takze w masy robotnicze na
Zachodzie. Z tym wszakze, ze wsrdd nich dezinformacja lub
brak informacji prowadzity do kraficowo odmiennych wnioskéw
niz w §$rodowiskach politykéw burzuazyjnych. Na Zachodzie
dziatacze socjalistyczni gotowi byli dawaé ogromny kredyt zaufa-
nia i Leninowi, i jego poplecznikom, biorgc stowa za prawde,
a deklaracje za czyny. Nie znajgc tzeczywistodci, jaka panowata
w Rosji, ustosunkowujac sie nieufnie do skapych Zrédet rzeczo-
wych informacji, gotowi byli potepiaé PPS chociazby dlatego, ze
zwalczala ja Réza Luksemburg. Trudno bylo zresztg o rzetelng
analize w atmosferze wydarzed rozgrywajacych sie szybciej niz
je mogly zanotowaé nagléwki rozentuzjazmowanej zwyciestwem
nad Niemcami zachodniej prasy.

W tej sytuacji Polska zyskiwata bardzo duzo dzieki osobie
Paderewskiego. Zwlaszcza ze przeprowadzit demokratyczne wy-
boty w oparciu o ordynacje obmyslong przez swych socjalistycz-
nych poprzednikéw. Tworzac swéj rzad, Paderewski objat takze
teke ministra spraw zagranicznych. Byl tez przewidziany na
delegata polskiego przy paryskim stole konferencyjnym i przy
podpisywaniu pokoju w Wersalu. Drugim delegatem byl Dmow-
ski. Koficzyta sic wiec dwutorowoséé polskiej polityki zagranicz-
nej. Tak to oceniono na Zachodzie. Tak teZz oceniono w War-
szawie. I uznano ten stan rzeczy za wlaéciwy. Sejm Ustawo-
dawczy przeksztalcit rz3d Paderewskiego z tymczasowego w kons-
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tytucyjny, podobnie jak z urzedu Naczelnika Pafistwa uczynit
urzad staly do czasu opracowania pelnej konstytucji pafistwowe;j.

Z objeciem teki spraw zagranicznych przez Paderewskiego
ustepowat najlepszy wéréd zyjacych Polakéw znawca Rosji i
spraw wschodnioeuropejskich, Leon Wasilewski. Nie oznaczato
to kofica jego ustug jako doradcy przede wszystkim Naczel-
nika Paistwa. Bo losy Polski w roku 1919 nie zalezaly bynaj-
mniej tylko od umiejetnoéci dyplomatycznych rozwijanych w cie-
niu mocarstw sprzymierzonych.

Pitsudski, wtasnie w rozmowie z Wasilewskim, ocenit sytua-
cje w sposéb lapidarny. Moze nawet nazbyt skrétowy, co mu
miano czesto za zlte. Podzielil mianowicie zagadnienie granic pas-
stwa polskiego i tym samym sprawe jego bezpieczefistwa na to
wszystko, co dotyczy bezpo$rednio Niemiec i co dotyczy Rosji.
Uwazal, Ze pomimo korzystnego faktu dokonanego w postaci zwy-
cieskiego juz Powstania Wielkopolskiego granice na zachodzie
zaleza od decyzji sprzymierzonych zachodnich, gdyz oni Niemcy
pokonali i oni maja site wymuszenia na nich swej decyzji.
Sprawy bezpieczefistwa Polski od wschodu natomiast, od strony
Rosji, Pitsudski sprzymierzonym zachodnim pozostawiaé nie
chcial. Twierdzit, Ze na wschodzie mozemy liczyé tylko na whas-
ne sity. Poza tym nie tylko Pilsudski, ale razem z nim cala
lewica i prawica polska nie chcialy krucjaty przeciwko bolsze-
wizmowi w interesie rosyjskiej reakcji. Chciano zabezpieczyé
interesy wtasne i interesy narodéw nierosyjskich miedzy Polsks
a Rosja mieszkajacych.

Nastepowal wiec z koniecznodci rozdziat polityki zagranicznej
polskiej na zachodnig i wschodnig. Jest rzecza charakterystyczna,
ze Paderewski — 6w rzekomo niedo§wiadczony polityk — po-
trzebe tego rozdzialu zrozumial i pod nig sie podpisat.

Popularnoéé Paderewskiego rézne przechodzita koleje, by do-
prowadzi¢ po 10 miesigcach do upadku jego rzadu. Nie ulega
watpliwosci, Ze rezultaty dziatalnoéci dyplomatycznej nie odpo-
wiadaty wszystkim dezyderatom polskim ani w sprawie ustalenia
granicy z Niemcami, ani na odcinku zagadniedt Galicji Wschod-
niej oraz sporu z Czechostowacja o Slask Cieszyniski. Rezultaty
bytyby zapewne jeszcze gorsze, gdyby nie fakty dokonane w po-
staci samodzielnego wyzwolenia sie Wielkopolski, powstai §las-
kich i zwycieskiej wojny z Republika Ludows Zachodniej Ukrai-
ny. Niemniej rzady Paderewskiego wprowadzily ostatecznie Pol-
ske na forum miedzynarodowe jako pafistwo sprzymierzefcze
w wojnie z Niemcami i jako czynnik tadu i konkretnej sily poli-

tycznej w tej czeSci Europy.
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POWSTANIE WIELKOPOLSKIE

Polozenie zaboru pruskiego w okresie pi j j
$wiatowej byf’o znacznie trudniejsze niz poloz'elilliirvgzslf;chwz(;{erg
polsklch.” Mysle o widokach na odzyskanie wolnosci, a nie
o sytuacji gospogl_arczej. Gdy o potozenie gospodarcze’ chodzi
by}o ono 'lepsze' niz w Krélestwie, w Galicji i na ziemiach wschod-
nich. Ani rolnicze Poznafskie i Pomorze, ani wysoko uprzemys-

towiony Slask nie ulegly dewastacii wo: ol W s
ptzez nie fronty. gly acjl wojennej. Nie przewalaly sie

]?oczekg% wiec zabér pruski koficowych dni wojny bez naru-
szenia swej substa_ncji materialnej, ani w przemyéle, ani w rol-
nictwie. 'Przecvale, potrzeby wojenne Rzeszy niem,ieckiej staly
sie pod’meta% dla inwestycji w gérnictwie weglowym i w stalow-
mach slqsk}ch. Dopomogly tez przemystowi w Poznafiskiem
:I‘akzg rolmgtwo_ Wielkopolski na wojnie nie stracito. Mozna
]edynu_: powiedzied, e eksploatowano je na niemieckie .potrzeb
aprowizacyjne z uszczerbkiem dla wyzywienia miejscowych os’rod)-,
kow: m1e1§k1c}1_. Lecz i to uznaé mozna za zjawisko marginesowe
stherdzajgc,'ze W sumie zabdr pruski z zawieruchy wojn .
§zed1 W sensie gospodarczym obronna reka, a nawet ze pot};.nzzl
Jego si¢ wzmocnit w poréwnaniu z rokiem 1914, :

Bedzie to mialo ogromne znaczenie dla catoks

ki Pol'skl oglrod_zonej . Poznariskie i Pomorze bgdgz;eaciiglnfg)?pggig-
nicami pomadg]qcymi’ rzeczywiste nadwyzki produkcyjne i nie
przechc?dzacyml wyraznego kryzysu gospodarczego. Sita gospodar-
cza Wlelkopols!n odznaczata sie jeszcze jedna cechy specyficzna
pozytywng w Swezesnych warunkach, wymagajacych cigglej im.
prowizacji. Mianowicie wiekszo$¢ dyspozycyjnych $rodkéw kapi-
talowych i rezerw finansowych ulokowana byta w bankach i Ifa—
;ach.oszcm;dnos'a znajdujacych sie na miejscu, Oczywidcie istnia-
y nleodzpwne 1 rentowne powigzania z niemiecky siecig banko-
W3 — nie bylo jednak zaleznoici. Ustanie swobodnego obrotu
plenigznego, a takze towarowego, z Niemcami pociagneto za sob

straty gospo'darcz.e. Straty te jednak byly obustronne i w duz'yrr?
Stopniu wzajemnie si¢ kompensowaly. W kazdym razie nie ozna-

czaly nadwatlenia substancji majatkowe] i i
ey j Jatkowej rolnictwa i przemystu
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Politycznie sytuacja wygladata inaczej. Pod wzgledem praw-
nym zab6r pruski stanowil cze$¢ pafistwa niemieckiego. Trakto-
wano te ziemie inaczej w naradach i deklaracjach pafstw sprzy-
mierzonych, traktowano tez inaczej w codziennym Zyciu. Nie-
mniej nie ulegalo watpliwoéci dla zadnego Polaka, ze zabér pruski
musi sie zjednoczy¢ z przyszta niepodlegty Polska i to zjednoczyé
sie natychmiast. Z tej koniecznosci zdawali juz sobie takze spra-
we Niemcy, przewidujac, ze rozejm, a potem pokdj ze zwycigs-
kimi padstwami zachodnimi zawieraé bedzie klauzule oswobo-
dzenia, jesli nie catosci polskich ziem etnicznych, to w kazdym
razie ich czeéci. Chociaz wojna toczyla si¢ jeszcze, patlament
Rzeszy niemieckiej i parlament pruski w obradach swych wspo-
minat o czternastu punktach deklaracji Wilsona i zastanawiat si¢
nad ich znaczeniem i zakresem. Stalo si¢ to przede wszystkim
dzieki inicjatywie Kota Polskiego skiadajacego si¢ z postéw-Po-
lakéw zasiadajacych w Reichstagu. Przemawiajac w imieniu Kota
5 pazdziernika 1918 roku, Wiadystaw Seyda nawigzat do czter-
nastu punktéw Wilsona i zazadat uznania przez Niemcy prawa
narodu polskiego do niepodleglego, zjednoczonego paiistwa z dos-
tepem do morza. Wywotalo to rzecz jasna burze wsréd nacjona-
listéw niemieckich w parlamencie, lecz nie zdjelo zagadnienia
z porzadku obrad. Rzad Rzeszy, urabiajac niejako opini¢ wilasng
i zachodnig, wystapit 24 paZdziernika z wlasng interpretacja po-
szczegblnych punktéw deklaracji Wilsona. Uczynit to ustami mi-
nistra spraw zagranicznych Rzeszy Solfa. Méwit on, ze w razie
rozejmu w gre wchodzié moga ,ziemie bezspornie polskie”, przy
czym stosowat interpretacje zwezajacg to okreslenie. Wspomina-
jac o wolnym dostepie do morza méwit, ze chodzi¢ moze o udo-
godnienia komunikacyjne i portowe w Gdassku dla patistwa pol-
skiego, za ktére rzad Rzeszy uwazal Kongreséwke z jej Rada
Regencyjng na czele.

Przeméwienie Solfa pozostawalo w pewnym zwigzku logicz-
nym z nie doé¢ jasnym postawieniem sprawy przez koalicje za-
chodnia, co budzito powaine obawy w fonie Komitetu Narodo-
wego Polskiego w Paryzu. Roman Dmowski udat si¢ do Ame-
tyki, gdzie stwierdzit, ze stowa Wilsona o dostgpie do morza
s3 interpretowane doé¢ mglawicowo. Nie bylo jasne, czy chodzi
o przyhaczenie do Polski Pomorza Gdariskiego, czy tez o ,neu-
tralizacje Wisty” i ,,wolny port w Gdarisku”.

Spowodowalo to wystosowanie przez Dmowskiego specjal-
nego memoriatu do Wilsona, memoriatu w ktérym okreslat wy-
raznie dezyderaty polskie jako linie demarkacyjna, a pdZniej gra-
niczna, od Koszalina przez Gorzéw Wielkopolski na Glogéw,
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Wroctaw i miasto Nyse. W przewidywaniu rozejmu cztonek
Komitetu Narodowego Polskiego Erazm Piltz podjat 29 pazdzier-
nika 1918 roku démarche, zadajac zajecia tej linii przez wojska
sprzymierzone i wojska polskie natychmiast po przewidywanym
rozejmie. Mdwigc ,,wojska polskie” Komitet Narodowy Polski
mial na mysli przede wszystkim armie polska we Francji.

Na terenie Niemiec i ziem polskich pod zaborem pruskim
natychmiastows reakcja na przeméwienie Solfa byta replika udzie-
lona mu w Reichstagu 25 paZdziernika imieniem Kota Polskiego
przez Wojciecha Korfantego. Méwit on: ,,Polacy domagajg sie
zjednoczonej z wszystkich trzech zaboréw Polski z bezpiecznym
dostepem do morza, to znaczy z wybrzezem polskim, zamieszka-
tym przez ludno§é bezspornie polska. Zagdamy polskich powiatéw
Goérnego i Sredniego Slaska, zadamy Poznariskiego, Prus Zachod-
nich i polskich powiatéw Prus Wschodnich”.

Trudno bylo o wyraZniejsze i jadniejsze okreélenie stanowiska
spoteczeistwa polskiego w zaborze pruskim. Tezy ktére formu-
towali Seyda i Korfanty mialy petne poparcie we wspdlnej de-
klaracji wszystkich organizacji politycznych zaboru pruskiego.

Znajdowaly tez wyraz praktyczny w zgdaniu zaprzestania prze-
§ladowan jezykowych i narodowosciowych, zwlaszcza na Gér-
nym Slasku, oraz w dokonujacej si¢ praktycznie polonizacji w
urzedach i szkotach w Poznanskiem.

W pierwszych dniach listopada wybucha w Niemczech rewo-
lucja, Rady Zohierskie i Robotnicze przejmuja wiadz¢ w Berli-
nie i Hamburgu. Podobne rady powstaja w Poznaniu i w innych
miejscowosciach Poznarskiego, Pomorza i Slaska. Po 11 listo-
pada Polacy w Poznariskiem opanowuja bez wickszego wysitku
Rady Zotnierskie w poszczegdlnych miejscowoéciach. Jedynie
Rada poznafiska jest rada mieszang polsko-niemiecks, lecz i w
niej element polski zdobywa szybko przewage. Rady wspétpra-
cujg z polskim Centralnym Komitetem Obywatelskim, do tej
pory tajnym. Wytwarza sie nowa sytuacja. Powstaje pewnego
rodzaju rozbieznoéé metod i érodkéw miedzy polskimi elemen-
tami zachowawczymi a bardziej radykalnie nastawionymi czton-
kami Rad Robotniczych i Zohierskich. Gdy elementy skupione
w Centralnym Komitecie Obywatelskim wystepujg przeciwko sa-
morzutnemu oderwaniu si¢ od Niemiec, poktadajac petng nadzieje
w aliantach zachodnich i w korzystnych dla Polski wynikach kon-
ferencji pokojowej, w Radach przewaza cheé stworzenia faktéw
dokonanych. Motywem jest tu nieufnoéé w stosunku do Niem-
céw i obawa, ze swojego rodzaju ,legalizm” doprowadzi¢ moze
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do stwarzania faktéw dokonanych wlasnie przez Niemcéw. Jest
to obawa uzasadniona. Rzad Rzeszy ma ciggle nadzieje ograni-
czenia do minimum nieuniknionych strat terytorialnych na zie-
miach etnicznie polskich, a jednoczesnie za jego przeciez wiedza
tworza si¢ z Niemcéw miejscowych, przy duzej pomocy Niem-
céw z terenu Rzeszy, zbrojne oddzialy Heimatschutz'u. Jego za-
daniem ma by¢ ,,obrona Poznanskiego i Pomorza” przed Pola-
kami.

Po stronie polskiej, czedciowo w oparciu 0 opanowane przez
Polakéw Rady Zolnierskie, zaczynajg sie takze przygotowania
wojskowe. Prowadza je ,,Sokét”, harcerstwo i Polska Organiza-
cja Wojskowa zaboru pruskiego. Powstaja oddziaty Strazy Lu-
dowej oraz oddziaty Stuzby Strazy i Bezpieczefistwa. Sg one tylko
czedciowo zakonspirowane. W Poznatskiem wzrasta tez z kaz-
dym dniem liczba wracajgcych do domu zohnierzy-Polakéw z armii
pruskiej. Niekiedy sa demobilizowani oficjalnie, czesto demobi-
zujg sie sami. Ten naplyw elementu bojowego i wyszkolonego
wzmachia nastroje sprzyjajace przejeciu whadzy sila i zabezpie-
czeniu jej whasnym wojskiem przed wszystkim, co Rzesza nie-
miecka lub miejscowi Niemcy mogliby przedsiewziaé przeciwko
dzietu niepodlegtosci i zjednoczenia. W grudniu w Poznaniu
i w wielu innych miejscowoéciach dziatajg juz porzadnie prowa-
dzone biura werbunkowe, gdzie zglaszajacy sie zotnierze-Polacy
otrzymuja przydzialy do majacych powstaé jednostek, instrukcje
alarmowe i skierowania po odbiér broni do réznych magazyndw.
Brofi, wynoszona z koszar i arsenaléw, sktaduje si¢ przewaznie
w kawiarniach. Jest rzecza charakterystyczng, ze organizacja
wojska odbywa si¢ w warunkach catkowitej improwizacji przy
minimum narad i planowania, z tym wynikiem, ze w momencie
wybuchu powstania jednostki wojskowe do batalionu i putku
wlacznie powstana w ciagu kilku godzin, dowodzone najczgsciej
przez podoficeréw i w pelni gotowe do boju.

Lecz nie jest jeszcze pewne, czy powstanie wybuchnie i czy
bedzie potrzebne. Natychmiast po kapitulacji Niemiec powstaje
Komisariat Organizacyjny Naczelnej Rady Ludowej. Komisariat
zwoluje na 3 grudnia do Poznania sejm dzielnicowy ztozony z pék-
tora tysiaca delegatéw z calego zaboru pruskiego. Postanawia
on zlecié obrone sprawy polskiej Komitetowi Narodowemu Pol-
skiemu, nawigzuje kontakt z rzadem Moraczewskiego w Warsza-
wie, uznaje naczelng wiladze Jozefa Pilsudskiego i wybiera Na-
czelna Rade Ludowsg jako wiadze najwyzsza dla catego zaboru
pruskiego. Ma ona dziata¢ do chwili, gdy traktat pokojowy roz-
graniczy ostatecznie pafstwo polskie od niemieckiego i w sposb
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legalny dogrowadzi do zjednoczenia dzielnicy pruskiej z reszta
njepofilf:gle) Polski. Jest to wiec stanowisko ostrozne, lecz réw-
noczesnie bardzo zdecydowane. Nie podporzgdkowano si¢ na-
tychmiast i catkowicie rzadowi polskiemu w Warszawie przede
Wszy§tkun z obawy, ze krok taki méglby utrudnié pertraktacje
Komitetu Narodowego Polskiego z rzagdami alianckimi. Nie bez
znaczenia byly tez sympatie polityczne wigkszosci spoteczedstwa
poznaniskiego. ‘Popieralo ono prawie w stu procentach Narodowsa
Derpokraqe; i zywilo obawy, czy rzad w Warszawie nie jest zbyt
lewicowy wzglednie, jak méwiono wtedy w Poznaniu, zbyt czer-
wony. Naczelna Rada Ludowa pozostawata z nim w kontakcie
%ecz.dom?ga%a sie jego reorganizacji w kierunku koalicji obejmu-,
jacej takz.e elementy prawicowe. Przyczyng ostatnig byla cheé
zac}.m}van}a zd;o'wej substancji gospodarczej Poznafiskiego, czemu
sluzyg mialo jej tymczasowe oddzielenie od chaotycznych sto-
sunkéw panujgcych w reszcie Polski. Jednocze$nie jednak Rada
wstrzymata dostawy zywnoéci do Niemiec, stosujac to jako $ro-
dek na’c151'<u po to, by wymusié rozwigzanie niemieckiego Heimat-
xc.butz.u i yycofanie oddziatéw Grenzschutz’a czyli strazy gra-
nicznej, lfto.ra niepostrzezenie stawala sie¢ tylko nazwg dla regu-
larnych i licznych oddziatéw wojska niemieckiego, zgrupowa-
nych przede wszystkim na styku miedzy Poznariskiem a Pomo-
rzem, to zhaczy W rejonie Bydgoszczy. Niemcy prébuja pertrak-
towaé z Naczelng Rada Ludows. Premier pruski Hirsch przy-
bywa do Poznania na narady, ktére Zadnego rezultatu nie daja

zwlaszcza, ze jednocze$nie w Warszawie rzad polski usuwa pierw:
sz c!yploma}tyczna reprezentacje Niemiec. Do konferencji poko-
jowej jest jeszcze daleko, armia Hallera pozostaje we Francji

sprzymierzeni niczego nowego konkretnego nie méwig. W koficu
grudnia sytuacja staje si¢ napieta i niebezpieczna. Staje sie
oczywiste, ze 1eéli Polacy nie stworzg faktéw dokonanych popar-
tych W1a§ng sita zbrojng, to fakty dokonane zostang stworzone
przez Nlerpcéw. Agresywno$¢ niemiecka tymczasem wzrasta.
Do Poznania przybywaja niemieckie jednostki wojskowe zlozone
z Niemcéw, pozornie dla demobilizacji, ta jednak si¢ opdz-
nia. Oddzialy te okupujg lotnisko na Yawicy i obsadzaja arsenaly
i kosz.a.ry. Dopuszczajg sie tez prowokacji. Najwieksza z nich
ma miejsce 26 grudnia. W dniu tym przybyt do Poznania w dro-

dze’ glq Warszawy Ignacy Paderewski. Powitat go entuzjazm lud-

nosci i ogromny wiec polski. Zotnierze niemieccy zaczeli zrywaé

flagi polskie i obsadzaé ulice. 27 grudnia bez niczyjego rozkazu,

slal{rxorzutnle rozpoczyna sie w Poznaniu Powstanie Wielkopol-
skie.
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II

Zbrojne oddzialy polskie zorganizowaly sie w ciggu kilku
godzin w oparciu o trwajace juz od dwéch miesiecy prace przy-
gotowawcze. W godzinach wieczornych 27 grudnia przypusz-
czono szturm na gmach prezydium policji w Poznaniu. W walce
padli pierwsi polegli. W ciggu nocy opanowano Zamek, dworzec
gtéwny i kompleks koszar piechoty, gdzie przystgpiono natych-
miast do tworzenia wigkszych zwigzkéw wojskowych. Szeregi
zapelnialy sie szybko nadbiegajgcymi zewszad Polakami, zotnie-
rzami z armii pruskiej. Po najwickszej czeéci byli to Zotnierze
juz zdemobilizowani, choé spora ich czeéé w chwili rozpoczecia
powstania przebywata jeszcze w koszarach.

Pod wzgledem wojskowym powstanie byto arcydzielem im-
prowizacji. Kompanie piechoty tworzyly sic dostownie w biegu
na ulicy z Zolierzy i mlodziezy podporzadkowujacej sie rozka-
zom pierwszego z brzegu podoficera Polaka. Rzadziej dowddca
byt oficer. Polakéw-oficeréw rezerwy z armii pruskiej nie bylo
w Poznaniu wiecej niz trzydziestu. Bylo ich zawsze bardzo mato,
gdyz Polacy stuzacy z poboru w armii pruskiej rzadko ubiegali
si¢ o stopied oficerski. Oficeréw zawodowych bylo zaledwie kil-
ku. Pomimo to juz w trzecim lub czwartym dniu powstania
Polacy wystepowali w zwigzkach taktycznych w sile kilku bata-
lionéw i baterii. 4 i 6 stycznia mogly one przeprowadzi¢ regu-
larne natarcie na lotnisko w Yfawicy i opanowaé obéz manewro-
wy w Biedrusku. Jeszcze wczeéniej zdobyto w samym Poznaniu
cytadele oraz sktady broni i amunicji, z tym skutkiem, Ze do-
wédztwo powstania z miejsca dysponowalo zapasami broni i wy-
posazenia wystarczajacymi na wystawienie kilkudziesieciu tysiecy
wojska.

W samym Poznaniu duze zastugi organizacyjne potozyta Pol-
ska Organizacja Wojskowa Zaboru Pruskiego. Na jej czele stat
Wincenty Wierzejewski. Poza Poznaniem wszakze caly ciezar
organizacyjny powstania spadt na lokalne Rady Zotnierskie, stad
W szeregu miast i miasteczek powstanie miato charakter jeszcze
bardziej spontaniczny niz w stolicy Wielkopolski. Obywajac sie
bez skoordynowanych planéw i dziatajac wylacznie w oparciu
o logike i znajomo$¢ podstawowych zasad prowadzenia walki,
poszczegdlni dowddey dazyli do opanowania weztéw komunika-
cyjnych, zwlaszcza takich, ktére zabezpieczaly Poznaf przed na-
plywem positkéw niemieckich. I tak juz 28 grudnia kapitan
Kopa na czele pieciu kompanii wystawionych przez miasteczka
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Srode i Kérnik zdotal opanowaé wazng lini¢ kolejowsa wiodaca
na Zbaszyh i dalej do Berlina.

W pierwszych dwéch tygodniach walk nie udalo si¢ wszakze
sitom powstaficzym opanowaé Bydgoszczy i tym samym wybié
sobie drogi na Pomorze. W cigzkich i krwawych walkach pod
Szubinem, Kotaczkowem i Rymarzewem Niemcy powstrzymali
natarcie na Bydgoszcz. Na innych odcinkach frontu walki takze
przybieraly na sile i powigkszata si¢ liczba ofiar. Powodzenie
sprzyjalo jednak oddzialom wielkopolskim. Na péinocy udato
sie ustali¢ front na linii Noteci, opanowujgc takze Inowroctaw
i Chodziez. Na zachodzie oczyszczono teren pod Wieled, Mie-
dzychéd i Zbaszyh. Na potudniu wojska wielkopolskie dotarly
do linii kolejowej Rawicz - Ostréw Wielkopolski. Byl to front
trudny, obejmujacy tukiem prawie caly obszar Poznarskiego, i
wymagal stworzenia naczelnego dowédztwa, zorganizowania szta-
béw i stuzb oraz zwigzkéw taktycznych wyzszego stopnia niz
batalion czy puik.

Przez pierwszych kilkanascie dni powstania panowala sytua-
cja paradoksalna. Naczelna Rada Ludowa i jej wydzial wyko-
nawczy — Komisariat — byly przeciwne akcji zbrojnej, pokta-
dajac pelne zaufanie w wynikach konferencji pokojowej. Pow-
stanie bylo wynikiem impulsu i zarazem zwycigstwa czynnikéw
energiczniejszych, ktére nie ufaly ani Niemcom, ani decyzjom,
ktére ktod w dalekim Paryzu miat wydaé o losie Wielkopolski.
Zdrowy instynkt ludnodci, a przede wszystkim bylych Zotnierzy,
stworzyt fakt dokonany, od ktdrego rzecz jasna nie bylo odwrotu.
Zmyst tadu i zrozumienie potrzeby jednolitego kierownictwa po-
litycznego spowodowaty jednak podporzadkowanie sie oddzia-
Iéw powstaficzych tej samej Naczelnej Radzie Ludowej i Komi-
sariatowi, ktére wybuchowi byly przeciwne. Byt to jednocze$nie
dowéd ogromnego zaufania do tych instytucji, zaufania, ktérego
nie zawiodly.

Naczelna Rada Ludowa wrzigla fakt dokonany za podstawe
swej dalszej dziatalnosci. Przejeta natychmiast administracje Poz-
nafiskiego, zlecajac spolszczenie wszystkich urzedéw, szkét i sa-
déw. Rozpoczeta tez pertraktacje rozejmowe z wladzami nie-
mieckimi, chcac zapobiec dalszemu rozlewowi krwi, zwlaszcza po
niepowodzeniach pod Bydgoszcza. Miato to ten niekorzystny sku-
tek, ze wstrzymalo odruchy powstaficze na Pomorzu. Skutkiem
dodatnim bylo zaoszczedzenie sit, ktére tak bardzo przydaly sie
i Poznafskiemu, i catej Polsce w ciggu nastepnych dwdéch lat.

W dziedzinie najwazniejszej Naczelna Rada Ludowa przysts-
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pila energicznie do tworzenia silnego wojska w oparciu o juz
istniejagce i walczace oddzialy. Powstalo Gléwne Dowddztwo
Wojsk Wielkopolskich. Przeprowadzono tez pobdr powszechny
trzech rocznikéw. PéZniej powotano nastepne, z tym skutkiem,
ze w maju 1919 roku stany armii wielkopolskiej osiggnely 72
tysigce ludzi, a po uplywie kilku dalszych miesiecy przekroczyly
100 tysiecy. Armie te wystawialo dwadzieécia kilka powiatéw
przysztego wojewddztwa poznadskiego, o tacznym zaludnieniu nie
przekraczajagcym miliona gléw. Armia sktadata przysiege na wier-
noéé Naczelnej Radzie Ludowej.

Kadre dowddcza i obsade sztabéw zapehili lub uzupeknili
licznie w Warszawie przebywajacy byli oficerowie polskich kor-
puséw wschodnich, zwlaszcza I korpusu generala Dowbér-Mus-
nickiego. On sam zostal dowddca gléwnym wojsk wielkopol-
skich, na miejsce dotychczasowego, ktérym byt oficer w stopniu
kapitana, Stanistaw Taczak. ,,Dowborczycy” na stanowiskach do-
woédezych w armii wielkopolskiej zzyli sie na ogét szybko i do-
brze z wojskiem, pomimo réznic wyszkolenia, gdyz w przeci-
wiefistwie do zolnierza szkolonego w armii pruskiej wywodzili
swéj rodowdd wojskowy z armii rosyjskiej. Z Warszawy przy-
byli w porozumieniu z rzadem polskim. Byla to decyzja stuszna
takze i z tego wzgledu, Ze wigkszoéé z nich uchodzita za poli-
tycznych zwolennikéw Narodowej Demokracji i tym samym Ko-
mitetu Narodowego Polskiego. Ich sympatie polityczne pokry-
waly sie zatem z przekonaniami ogromnej wigkszoéci Zotnierzy,
ktérymi mieli dowodzié.

W koficu stycznia rzad niemiecki postanowil przystapié do
ofensywy przeciwko Wielkopolsce, znowu w imig¢ zasady two-
rzenia faktéw dokonanych, zanim nie zapadng ostateczne decyzje
konferencji pokojowej. Ofensywa rozwineta sie gléwnie na od-
cinku miedzy Naktem i Bydgoszcza, w opatciu o dokonane koncen-
tracje na terenie Pomorza. Walki objely jednak catg linie frontu
i byly wyjatkowo ciezkie i krwawe, zwlaszcza pod Babimostem,
Kcynig, Kargowa i Rawiczem na poludniu. Przeciggaly sie do
polowy lutego, gdy pod naciskiem marszatka Focha Niemcy mu-
sieli sie zgodzié na rozejm w Trewirze, zawarty 16 lutego. Ro-
zejm narzucat linie frontu jako tymczasows linie demarkacyjng.
Tym samym front wielkopolski sie ustabilizowat, co nie ozna-
czato jednak kofica walk. Toczyly si¢ one dalej, choé z mniej-
szym nasileniem, az po koniec czerwca, to jest do podpisania
traktatu pokojowego w Wersalu. Nieraz byly to walki krwawe,
choé o znaczeniu lokalnym. Rozejm w Trewirze mozna tez uznaé
za date koficowa Powstania Wielkopolskiego, ktdére whasciwie
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nalezatoby nazwaé regularng wojng prowadzong przez jedno pol-
skie wojewédztwo przeciwko calej Rzeszy Niemieckiej. Bylo to
tes w dlugim szeregu polskiego wysitku powstariczego jedyne
powstanie zakoriczone pelnym i calkowitym zwyciestwem, oku-
pionym §mierciag ponad dwéch tysiecy poleglych. )

Zasieg zwyciestwa prébowano rozszerzyé juz po zawarciu
rozejmu. Grupa oficeréw z szefem sztabu armii wielkopolskiej
podputkownikiem Wiadystawem Andersem na czele cheiata wy-
korzystaé ciggle famanie rozejmu pod Bydgoszczg i uderzyé znacz-
nymi sitami w kierunku na Torud i dalej, wzdiuz Wisty na
Gdarisk. Zajecie Gdariska zbiec by si¢ mialo z wyladunkiem tam
oddziatéw generata Hallera. Wielkopolska posiadata dostateczne
sily, by pokusié si¢ o ruch zaczepny. Jej armia wykafczata orga-
nizacje brygadowa i tworzyla juz zwigzki dywizyjne. Plan zostat
zarzucony wskutek présb Paderewskiego i przedstawicieli Galicji
Wschodniej, by wystaé grupe generata Konarzewskiego na odsiecz
Lwowa. Prosbie tej ulegta Naczelna Rada Ludowa, czgsciowo
dla podkreslenia solidarnosci z pozostatymi dzielnicami Polski,
po czeéci za§ z obawy przed komplikacjami w stosunkach z alian-
tami. Grupa Konarzewskiego poszta pod Lwéw. Anders zglosit
wéwezas rezygnacje z szefostwa sztabu i przeszedt do linii na
dowédce pierwszego putku utanéw wielkopolskich czyli pigtnas-
tego putku utanéw poznanskich, okrytego péiniej stawa w wojnie
bolszewickiej.

Pomorze czekaé musialo na wyzwolenie do decyzji konferen-
cji pokojowej. Planowana ofensywa wielkopolska databy byé
moze korzystniejsze granice na Pomorzu, zabezpieczylaby lepiej
interesy polskie w Gdafisku i wplyneta na losy Mazur, pozosta-
wione niepewnej grze plebiscytowej. Ale mogta takze wywolaé
niekorzystne dla Polski skutki miedzynarodowe. I bez tej ofen-
sywy jednak skutki Powstania Wielkopolskiego byly ogromne.
Dzieki niemu Poznasiskie, a posrednio takze Pomorze, nie moglto
juz by¢ przedmiotem przetargéw i kompromiséw. Wola lud-
noéci zostata wyrazona w sposéb nie pozostawiajacy Zzadnych
watpliwoéci. To sukces pierwszy. Pozytkiem dalszym byt przy-
ktad Poznafiskiego, ktéry podziatal na Slask. Trzecim wreszcie
korzystnym aspektem Powstania bylo stworzenie na kilka miesie-
cy przed Traktatem Wersalskim silnej armii wielkopolskiej. Byt
to nieoceniony wktad w zycie mlodego pafistwa polskiego. Juz
w kwietniu 1919 roku dowédztwo wielkopolskie podporzadko-
walo sie pod wzgledem operacyjnym polskim wladzom wojsko-
wym i Naczelnemu Wodzowi. Juz w lipcu armia wielkopolska
mogta wzigé udziat w walkach na Biatorusi. W roku 1920 cztery
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pelne dywizje doskonale wyszkolonego i wyposazonego Zolnierza,
nie liczac putkéw kawalerii, jednostek artylerii pozadywizyjnej,
saperéw, stuzb i eskadr lotniczych, zaliczaly si¢ do najlepszych
jednostek mlodego wojska polskiego, zdolnych do najtrudniej-
szych dziata. Udziat dywizji wielkopolskich w Bitwie Warszaw-
skiej byt decydujacy. ,,Tam, gdzieicie byli, byliscie najlepsi,
méwie to wam szczerze i otwarcie” — powiedziat w Poznaniu
po zwycigskiej wojnie Zotnierzom wielkopolskim Jézef Pilsudski.

Gospodarczo armia wielkopolska zalezata od o$rodkéw poz-
nafiskich nawet po ostatecznym jego scaleniu z reszta armii pol-
skiej w grudniu 1919 roku. Takze ten fakt przyczyniat si¢ do
wzmocnienia jej wartoéci bojowej. Zaopatrywala te armig dziel-
nica gospodarczo niezniszczona, zapobiegliwa i bardzo o swojego
solnierza dbata.

Nie oznacza to, by wysitek Poznasiskiego w dramatycznie cigz-
kich miesigcach wojny bolszewickiej i u samego zarania niepod-
legtej Polski ograniczat si¢ do wystawiania i zaopatrywania od-
dziatéw wielkopolskich. Poznafiskie, znalazlszy sie w jednym
organizmie pafistwowym z pozostalymi dzielnicami Polski, wno-
sito tak bardzo pozadany element adu i zasobnosci, co wyrazato
sie miedzy innymi w waznym w powszechnej biedzie wkiadzie
podatkowym i aprowizacyjnym.

1 czerwca 1919 roku, nie czekajac na podpisanie traktatu
pokojowego i na formalne zjednoczenie z reszta Polski, przepro-
wadzono w Poznafiskiem wybory do Sejmu tymczasowego odro-
dzonej Rzeczypospolitej.

III

Cele Powstania Wielkopolskiego latwiej jest okresli¢ podsu-
mowujgc jego skutki. Metoda ta takze dlatego wydaje sig
najstuszniejsza, ze nikt w Poznaniu i w catej Wielkopolsce nie
zaktadat tych celéw z géry. Nikt nie prowadzit nad nimi dtugich
wstepnych dyskusji, nikt ich nie ujmowat w forme deklaracji
i manifestéw. Jedyne proklamacje, jakie Poznafczycy poznawali
z prasy, ograniczaly si¢ do wezwan do zachowania porzadku i dys-
cypliny spotecznej. Tak bylo w fazie przygotowawczej i tak bylo
w pierwszej fazie Powstania. Pézniej Naczelna Rada Ludowa,
jej Komisariat oraz Dowédztwo Gléwne Wojsk Wielkopolskich
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podawaly do wiadomosci konkretne zarzadzenia i sprawdzone
informacje. Do informacji nalezato obwieszczenie o przejeciu
caloksztattu wladzy w Poznaniskiem przez Naczelng Rade Ludows
w dniu 9 stycznia 1919 roku, mianowanie tegoz dnia Wojciecha
Trampczyiiskiego prezydentem prowingji, Jarostawa Drweskiego
prezydentem miasta Poznania, Karola Rzepeckiego szefem policji.
Zarzadzenia mialy charakter dekretéw ustawodawczych i regulo-
waly caloksztatt spraw publicznych, to znaczy skarbowych, admi-
nistracyjnych, szkolnych i wojskowych, acznie z ogloszeniami
poboru poszczegdlnych rocznikéw. :

A wiec dzialalno§é jak najbardziej pragmatyczna, z ogromna
oszczednoscia  stéw, zwlaszcza stéw gdérnolotnych. Drziatalno§é
oparta o catkowite zaufanie do wlasnego spoleczeristwa, do jego
karno$ci i patriotyzmu. Nie trzeba bylo nikogo przekonywaé
o koniecznosci istnienia wiadzy polskiej, o koniecznosci wspdlne-
go wysitku solidarnosci, placenia podatkéw, sprawnego funkcjo-
nowania poczty i kolei, zaciggu do wojska. Wydawanych zarza-
dzed nie trzeba bylo uzasadniaé ani ich tlumaczyé. Co wazniej-
sze, przy trwajgcych dzialaniach wojennych i improwizowanej
administracji, opartej po najwickszej czedci o wspéldziatanie oby-

wateli, trudne byloby stosowanie przymusu — innymi stowy,
urzedowa egzekucja wydawanych zarzadzed. Nie bylo to z reguly
potrzebne,

W tej sytuacji, gdy jedynym wlaéciwie przymusem byt przy-
mus moralny, dyktowany przez poczucie narodowe i solidarno$é
obywatelska, nie potrzebowata Wielkopolska w okresie powsta-
nia zadnego dyktatora, czy bytaby nim jednostka wyniesiona na
fali powszechnego entuzjazmu, czy tez jaka$ dobrze zorganizowa-
na grupa polityczna lub wojskowa. Wiekszo$¢ decyzji, zaréwno
zasadniczych jak i codziennych, regulujacych zycie od wypadku
do wypadku, podejmowano kolegialnie. Zasada narady i wick-
szoéci gloséw, czesto przy uzyciu perswazji w stosunku do opo-
nentéw, obowigzywata od Rady Naczelnej Ludowej i jej Komi-
sariatu az po komitety obywatelskie w gminach. Wybierano do
nich ludzi powszechnie znanych i cieszacych si¢ zaufaniem. Bar-
dzo rzadkie przy tym byly wypadki zawierania kompromiséw
personalnych miedzy ludZmi reprezentujacymi rézne kierunki po-
lityczne. Réznice pogladéw byly zreszty w spoleczefistwie wiel-
kopolskim minimalne. Mogly dotyczyé metod dziatania, nigdy
spraw o zasadniczym znaczeniu. Do tych nalezalo przede wszyst-
kim wyzwolenie spod wiekowej niewoli.

Kim byli ludzie, ktérzy staneli na czele Wielkopolski w dzie-
jowym momencie wyzwolenia? Mysle w tej chwili nie o dowdd-
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cach wojskowych, gdyz wéréd nich przewazata mtodziez Zotnier-
ska, sportowa i harcerska, cieszaca si¢ zaufaniem swych kolegéw,
lecz do chwili wybuchu walki zbrojnej malo znana szerszemu
ogbtowi. Mysle o czlonkach Komitetu Obywatelskiego, ktéry
przeksztakcit  sie w zalgzek Naczelnej Rady Ludowej. Mysle
o komitetach lokalnych, a takze o Radach Robotniczo-Zoknier-
skich, na ktére spadt ciezar przygotowania wystapienia zbrojnego.

Wymiefimy z koniecznodci tylko parg nazwisk. A wigc pre-
zydium Naczelnej Rady Ludowej. W nim prezesem byt doktor
Bolestaw Krysiewicz, wiceprezesami dwaj ksieza, Wiadystaw
Wolsztyger i Pawel Pospiech, a sekretarzami lekarz Czestaw
Meissner i Karol Rzepecki. Rzad Wielkopolski czyli Komisa-
riat Naczelnej Rady Ludowej skladat sie takze z szeSciu czlonkéw.
Byli wéréd nich Slazak Wojciech Korfanty, dziennikarz i polityk
Wiadystaw Seyda, ziemianin Adam Poszwiriski, ksiadz Stanis-
taw Adamski (ten byt dziataczem zwiazku spdtek zarobkowych),
kupiec Jézef Rymer i doktor Stefan ELaszewski. A obok nich na
réznych stanowiskach znani spoleczefistwu lekarze, adwokaci,
dziennikarze, ziemianie, proboszczowie parafii wiejskich, dziatacze
robotniczy, chlopi zastuzeni w akcji spétdzielczej, wreszcie kie-
rownicy zwigzkéw $piewaczych, sportowych, Sokoli i harcerze.
Wierny przekréj spoleczefistwa zahartowanego w wiekowej walce
o utrzymanie i pomnozenie polskiego stanu posiadania.

POLACY I UKRAINCY

Jest ironig historii, ze pierwsze starcie zbrojne po odzyskaniu
niepodlegloéci stoczyli Polacy nie z ktérym$ z zaborcéw, ale
z sitami dazgcymi do whasnej wolnoéci — z Ukraificami. Tere-
nem tego starcia, zanim nie rozwinglo si¢ w powazny konflikt
wojskowy, bylo miasto Lwéw. Fakt ten zabarwit dalszy rozwdj
wypadkéw w bardzo szczeglny sposdb, zaciemniajac niekiedy
polityczng i racjonalng strone zagadnienia wielkim nagromadze-
niem elementéw uczuciowych.

Przez caly czas trwania rozbioréw Lwéw byl jednym z naj-
zywszych i najbardziej twérczych oérodkéw polskosci, zaréwno
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pod wzgledem kulturalnym, pod wzgledem pielegnowania trady-
cji i aspiracji narodowych, jak i dlatego, ze od drugiej potowy
XIX wieku byt to jedyny wtadciwie swobodnie dziatajacy polski
oérodek polityczny. Konkurowat z nim Krakéw. Z tych dwéch
miast Lwéw byl miastem wigkszym, byt ponadto siedzibg wtadz
Galicji, a jego ludno$é, co nie jest faktem bez znaczenia, odzna-
czata sie zywiotows energia i indywidualnoscig. Poczucie pol-
skosci byto dla mieszkaiicéw Lwowa czym$§ w rodzaju zawotania
bojowego, co wynikalo w sposéb naturalny z tradycji miasta
kresowego, potozonego na terytorium o ludnosci mieszanej, ze
zdecydowang liczebng przewagg Ukraificéw a tradycyjno-kultu-
ralng Polakéw. Za czaséw przedrozbiorowych Lwéw byt klasycz-
nym przyktadem zgodnego wspélzycia nie dwdéch, ale trzech naro-
dowosci, skupionych na malefikim obszarze miejskim. Dumny
byt ze'Wspéiiycia elementu polskiego, ruskiego i ormiafiskiego.
Tradycje te byly ciagle zywe wsrédd Polakéw mieszkajacych we
Lwowie, nie wywieraly jednak Zadnego wptywu na psychike bu-
dzz_;cych sic do pelnej $wiadomosci narodowej Ukraificéw. Do-
dajmy nawiasem, ze element ormiafiski ulegt juz dawno catko-
witej polonizacji, pielegnujgc jedynie odrebnosci obrzadkowe w
ramach Koéciota katolickiego.

Samo miasto Lwéw miato charakter zdecydowanie polski.
Polacy stanowili 62 % mieszkaficéw. Drugg grupg byli Zydzi,
w swych obyczajach w doéé znacznym stopniu spolonizowani.
Ukraificéw bylo okoto 20 %.

Tak sie jednak sktadalo, ze z wszystkich enklaw polskich na
etnicznym terytorium ukrainskim w Galicji Lwéw byt otoczony
najbardziej zwartym zaludnieniem ruskim. Uzywamy tu celowo
tych dwéch okresled: ruski i ukraifiski, gdyz u kofica pierwszej
wojny $wiatowej oba terminy byly uzywane i to nie tylko przez
Polakéw. W pozostatej Galicji Wschodniej wieksze skupiska
polslfie. gromadzily sie raczej we wschodniej i poludniowej czedci,
z najwiekszym nasileniem w okolicach Tarnopola, to znaczy na
tak_zyvanym Podolu galicyjskim. W stosunku procentowym w
Galicji Wschodniej, przyjmujac rzeke San za granice, na 5 milio-
néw 400 tysiecy mieszkadcéw Polakéw bylo péttora miliona,
to znaczy 28 9%, a Ukraificéw 3 miliony 200 tysiecy, to znaczy
59 %. Reszte — okolo 12 % — stanowili Zydzi. Dla pelni
obrazu warto moze przytoczyé kilka dodatkowych cyfr. Wéréd
Polakéw ludno$é¢ rolnicza nie przekraczata 40 %, podczas gdy
poséréd ludnosci ukraifiskiej na wsi mieszkato 91 %. Z ogélnej
sumy podatkéw placonych do kasy kraju koronnego Galicji i do
skarbu austriackiego wktad Ukraificéw wynosit zaledwie 18 %.
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Whiosek stad, doé¢ prosty, byt dla wspétczesnych zupetnie oczy-
wisty. Elementem zamozniejszym, zorganizowanym i nadajacym
ton calemu zyciu byli Polacy.

Dodaé trzeba, ze cala prawie warstwa urzednicza, na wszyst-
kich szczeblach do namiestnictwa wigcznie, byta ztozona z Pola-
kéw. Powodowalo to niewatpliwie dyskryminacje w stosunku
do ludnodci ukraifiskiej, co wyrazalo si¢ miedzy innymi takze
w dziedzinie najwazniejszej, to jest w szkolnictwie. Uniwersytet
Jana Kazimierza we Lwowie i Politechnika Lwowska mialy bar-
dzo nieznaczny procent studentéw-Ukraificéw, a jezykiem wy-
kladowym byt polski. To rzeczywiste uprzywilejowanie elementu
polskiego znajdowalo tez wyraz z ordynacji wyborczej, zaréwno
do Sejmu galicyjskiego jak i do parlamentu austriackiego w
Wiedniu.

Opér czy bunt przeciwko temu stanowi rzeczy rozwinal sie
w stopniu powazniejszym dopiero w wieku dwudziestym. Rucho-
wi ukraifiskiego odrodzenia narodowego przewodzili z jednej
strony duchowni uniccy, z drugiej za$ strony stosunkowo nielicz-
na, lecz patriotyczna i energiczna grupa inteligencji ukraifiskiej.
Warto tu dodaé, ze wiele rodzin inteligencji ukraifiskiej przecho-
dzito proces nawrotu do swej pierwotnej narodowosci. Byly to
bowiem rodziny ruskie, niegdy$ spolszczone, najczesciej szlachec-
kie, ktére zachowaly zwigzek z kulturg ukraifiskg dzigki wyzna-
niu unickiemu, choé i to nie bylo regul. Zdarzaly si¢ bardzo
czesto wypadki, ze rodzeni bracia przyznawali si¢ do innych
narodowosci. Najbardziej znany jest przyktad rodziny Szeptyc-
kich, gdzie jeden brat — Andrzej — byt unickim metropolita
Lwowa i w pewnym sensie moralnym dyktatorem nacjonalis-
tycznego skrzydta Ukraificéw galicyjskich, a drugi — Stanistaw
— byt generatem wojska polskiego.

W przededniu pierwszej wojny $wiatowej Ukraidicy galicyj-
scy zaczeli juz stanowié konkretng site polityczna, z czego —
cho¢ moze sie to wydawaé dziwne — nie zdawali sobie w pelni
sprawy ich sasiedzi-Polacy. Ukraificéw dzielily, co jest rzecza
zrozumiala, granice tak zwanych ,orientacji”, tym si¢ miedzy
sobg réznigce, ze z innej strony oczekiwali spetnienia swych ma-
tzedk i ambicji narodowych, zreszta bardzo umiarkowanych.

Istniat ruch moskalofilski. Nie mozna go utozsamiaé z zaprze-
daniem swej odrebnoéci narodowej i z dawaniem postuchu car-
skiej, rosyjskiej propagandzie i polityce, ktére — jak wiadomo
— negowaly istnienie odrebnego narodu ukraifiskiego, a jezyk
ukraifiski nazywaly ,dialektem matorosyjskim”. Moskalofile
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wiréd Ukraificéw galicyjskich spodziewali si¢ po prostu, ze w kon-
flikcie austriacko-rosyjskim zwyciezy Rosja, co pozwoli im na
wywalczenie jakiego§ zakresu autonomii. Czynne wsréd nich
byto takze skrzydto zwolennikéw prawostawia, w ktérym widzieli
— niestusznie zreszta — skuteczniejsze zabezpieczenie przed po-
lonizacja niz w kosciele unickim. W roku 1914, gdy Rosjanie
okupowali Galicje Wschodnig, nadzieje i wptywy moskalofili roz-
plynely sie bezpowrotnie. Przyczyng byla gwattowna rusyfikacja
przeprowadzana przez wojskowy zarzad rosyjski i brutalne okre-
¢lenie wszystkich Ukraificéw jako Rosjan.

O wiele silniejsza byta orientacja austrofilska. Narodowi
przywédcy ukraifiscy widzieli przyszto§é w zwigzku z federacyjna
Austrig. W czasie pierwszej wojny $wiatowej pracowali usilnie
nad koncepcja przeksztalcenia Galicji Wschodniej w austriacki
kraj koronny, obejmujacy takze Bukowine i Ru§ Zakarpacks,
éwezesnie czg§¢ Wegier. Krokiem podstawowym do realizacji
tej koncepcji bytaby zgoda Wiednia na podzial Galicji na dwie
prowincje. Przeciwstawiali sie temu energicznie i skutecznie
Polacy. Wsréd dziataczy ukraifskich jedyny doktor Panejko
prébowat u kofica wojny tworzyé orientacje pro-aliancka, unika-
jac jednak starannie préb porozumienia z Polakami.

W pazdzierniku 1918 roku Austria byla w stanie rozkltadu.
Gléwna Rada Ukraifiska pod przywédztwem Lewickiego i Euge-
niusza Petruszewycza zwolala 19 paZdziernika wielki wiec we
Lwowie, ktéry opowiedziat si¢ za stworzeniem padstwa ukraifi-
skiego w zwigzku z Austrig, ttumaczac, Ze jest to jedyny spo-
séb zabezpieczenia Ukraificéw galicyjskich ,,przed naporem im-
perialistycznych sgsiadéw”. Jest rzecza charakterystyczng, Zze na
tym samym wiecu posel Hankiewicz zglosit wniosek proklamo-
wania niepodlegtosci catej zjednoczonej Ukrainy. Chodzito o to,
7e w pazdzierniku w Kijowie obalono proniemiecki rzad hetmana
Skoropadzkiego i z chaosu partyzantki wylonit si¢ Dyrektoriat,
stworzony przez Symona Petlure i Winniczenke. Wniosek ten
na wiecu upadt. Ukraificy galicyjscy odnosili si¢ wtedy raczej
sceptycznie do praktycznych mozliwoéci Ukraificéw naddnie-
przanskich. Nie chcieli tez, przynajmniej w pierwszej fazie swej
walki o wolno$é, ryzykowaé zakre$lania zbyt szerokich celéw.
W ten sposéb dwa odtamy narodu ukraifskiego nie mialy jeszcze
wspdblnej postawy i wspdlnego planu dziatania. Chcialy tworzyé
dwa odrebne organizmy pafistwowe o niezaleznym kierownictwie
politycznym i wojskowym, chociaz w najblizszych miesiagcach dzia-
laly w przyjaznym ze sobg porozumieniu.

Jednoczeénie zaczeto przygotowania wojskowe do uchwyce-
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nia wladzy. Najwazniejsza komérksa organizacyjng byla zgtrupo-
wana na Bukowinie brygada Strzelcéw Siczowych. Byta to orga-
nizacja, ktéra powstata réwnolegle do polskich Zwigzkéw Strze-
leckich i péZniejszych Legionéw, z t3 wszakze zasadnicza réznics,
ze politycznie reprezentowala kierunek narodowy co prawda,
lecz wyraznie austrofilski. Zgadzalo si¢ to zreszta z zalozeniami
Ukraifiskiej Rady Narodowej i parlamentarnego kota ukraifiskie-
go, na ktérego czele stali dziatacze tej miary co Mikolaj Wasilko
i cztonek wiedefiskiej Izby Panéw Julian Romariczuk. Duze na-
dzieje wigzano z osoba arcyksiecia Wilhelma Habsburga, w kté-
rego korpusie znajdowali sie Strzelcy Siczowi i ktéry byl do-
mniemanym kandydatem na kréla ukraifiskiego. Polacy zwali
go pogardliwie ,,Wasyl Wyszywany”. Dopomdégt on Ukraifi-
com o tyle, ze pod jego wplywem dowddztwo austriackie skie-
rowato do Lwowa i na caly teren Galicji Wschodniej oddziaty
ztozone prawie w stu procentach z Ukraidcéw. Na tym jednak
pomoc austriacka si¢ kodczyta. Bylo to duzo. Nie bylo jednak
tyle, by méc nazwaé wybuch zbrojny we Lwowie pomystem
Wiednia i Berlina, jak twierdzi¢ miata publicystyka polska.

Przygotowania wojskowe Ukraificéw byly w pelnym toku
zaréwno we Lwowie, jak i w wielu innych miastach garnizo-
nowych. Wybuch przewidywano na 3 listopada. Jego zadaniem
nie bylo formalne zerwanie z Austrig, lecz usuniecie wiadz i urze-
déw z personalng obsadg polska. Dowddcy zostat ,,sotnik” czyli
kapitan Dymitr Witkowski.

28 pazdziernika powstala w Krakowie Polska Komisja Likwi-
dacyjna. Zapowiedziata ona przeniesienie si¢ do Lwowa jako
do gléwnego oérodka administracyjnego i stolicy Galicji. Dla
Polakéw byt to krok oczywisty i naturalny. Jest rzecza charak-
terystyczna, a z perspektywy czasu zdumiewajacg, ze Polacy we
Lwowie nie zdawali sobie w ogdle sprawy z przygotowa ukraifi-
skich, nie interesowali si¢ Zyciem politycznym Ukraificéw, a na
ostrzezenia czy alarmy podnoszone przez oficeréw-Polakéw od-
powiadali zapewnieniami, Zze Ukraificy nie podejmg Zadnej akcji.
Kilka polskich oddzialéw ochotniczych, o tacznej liczebnosci okoto
400 ludzi, kwaterowato spokojnie w szkole Sienkiewicza oraz
w domu Akademika i domu Technika.

Na wiadomo$é o zamierzonym przeniesieniu Komisji Likwi-
dacyjnej do Lwowa Dymitr Witkowski przesungl termin wybu-
chu na noc z 31 paZdziernika na 1 listopada. Rano 1 listopada
posterunki ukraifiskie opanowaly miasto Lwéw. Reakcja byta
natychmiastowa i spontaniczna. Mlodziez gimnazjalna i studenc-
ka, robotnicy-Polacy, a zwlaszcza mieszkaficy polskich przed-
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mie$é chwycili natychmiast za brofi. Wywigzata sie niezorganizo-
wana walka, bardzo krwawa, ktdéra stata sie poczatkiem prawie
rok trwajgcej wojny. Ukraificy opanowali wszystkie o$rodki we
Wschodniej Galicji z wyjatkiem Zasania, dzielnicy Przemy§la po-
lozonej na zachodnim brzegu Sanu. Ze Lwowa poszly wolania
o pomoc, ktérej do dnia 9 listopada nie miat kto udzieli¢. Lecz
wojna toczyta sie w calej pelni sitami ochotnikéw. Drzialo sig
to przed 11 listopada.

II

Opér polski wymagal przynajmniej zalgzkéw organizacyjnych.
Poza Lwowem strona polska nimi nie dysponowata. Nawet w
Przemyslu, gdzie z inicjatywy Hermana Liebermana z PPS istniata
komisja mieszana polsko-zydowsko-ukraifiska. Polakom udato sie
jedynie utrzymaé most na Sanie. Podobnie bylo w Borystawiu
i Drohobyczu, gdzie grupa robotnikéw przemystu naftowego sta-
wiata bezskuteczny opér miejscowemu garnizonowi ukraifiskie-
mu. Opér ten zalamatl si¢ juz po czterech dniach.

Sytuacja w mieScie Lwowie byta lepsza. Co prawda wojsko-
wych oddziatéw polskich byto zaledwie kilka, lecz ich inicjatywa
podjecia walki spotkata si¢ z catkowitym poparciem ludnosci.
Lwéw byl miastem polskim. Istnialy i dziataly tam polskie orga-
nizacje spoleczne, szkoly i urzedy. Silny byl polski element
studencki. Polskie byly szkoly érednie. One tez, obok harcer-
stwa, Sokola i réinych zwigzkéw sportowych, dostarczyly wiek-
szoéci ochotnikéw. Organizacyjnie grupowali si¢ oni wokdt dosé
licznej kadry cztonkéw POW z jednej strony i Polskich Kadr
Wojskowych z drugiej.

Polskie Kadry Wojskowe byly zwigzane politycznie z Naro-
dowa Demokracjg. Na ich czele stal kapitan Czestaw Maczyniski.
Przypadek zrzadzil, ze byt jednoczesnie austriackim komendantem
skladnic uzbrojenia. Podlegat mu tez dworzec kolejowy. Fakt
ten mial duze znaczenie, utatwil bowiem zaopatrzenie polskich
oddziatéw ochotniczych w brof, a jednocze$nie nie dopuscit do
opanowania dworca przez dowddztwo ukraifiskie. Dworzec zas
byl zatloczony transportami demobilizowanych Zotnierzy austriac-
kich. Przybywaly tez naf transporty docelowe, przywozace Zot-
nierzy zaréwno z frontu wiloskiego, jak i z terenéw okupacji
austriackiej spoza Zbrucza.
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Wiréd przybywajacych bylo sporo Polakéw, ktérzy natych-
miast zasilili szeregi improwizowanych oddzialéw polskich. Zot-
nierze innych narodowo$ci wéréd coraz silniejszej strzelaniny
w miescie chcieli tylko jednego: wydostaé si¢ jak najszybciej
ze Lwowa. Nastepowata dzika demobilizacja, ktéra ogarnela
takze, nie bez wplywu polskich kolejarzy, najliczniejszy element
posréd demobilizowanych, to znaczy Ukraificéw. Kierownictwo
polityczne ukraifiskie i ukraifiskie dowédztwo wojskowe liczyly
na napltyw Zolnierzy ukraifiskich do Lwowa jako na naturalne
wzmocnienie swych oddziatéw. Nie zdolali jednak rozpracowaé
planu organizacyjnie i wigkszo§¢ Ukraifcéw z transportéw kole-
jowych rzucata po prostu brof, nie zdajac sobie sprawy z pow-
stalej sytuacji. Powszechne wéréd nich hasto ,,do domu” ogar-
nelo nawet niektére posterunki ukraifiskie z miejscowego garni-
zonu, ktéry w pierwszych dniach walk podporzadkowat si¢ do-
wédztwu ukraifiskiemu.

Przyspieszenie terminu akcji wojskowej dato Ukraificom
korzy$¢ catkowitego zaskoczenia Polakéw. Mialo jednak i te
ujemng strong, ze nie pozwolifo na przybycie zwartych oddzia-
6w Strzelcéw Siczowych. One za$ mialy stanowié — i stanowily
zreszta — rdzef narodowej armii ukraifiskiej. Byt to element
doskonale u$wiadomiony narodowo i szczycacy sie pigknymi
tradycjami bojowymi.

Strzelcy Siczowi, $ciggani $piesznie z Pokucia i Bukowiny,
napotkali na skuteczny opér polski w rejonie przedmies¢ Iwow-
skich, Kleparowa i Persenkéwki. Do miasta przeniknely tylko
nieliczne garstki. Po pierwszym blyskawicznym sukcesie Ukrai-
cy znalezli sie w trudnym polozeniu. Przygotowanie konspira-
cyjne objelo nie wigcej niz dwa tysigce ludzi. Pozostata czgsé
zolnierzy, wciagnieta do walki bez przygotowania, czula si¢ Zle
w miescie dla wielu z nich nieznanym, majac do czynienia z lud-
noécig polska zdecydowana na wszystko. Juz 3 listopada Ukrais-
cy zaczeli sie wycofywaé ze $rédmieécia i z niektérych przed-
mie$¢ pod naporem bohatersko walczgcej polskiej miodziezy.

Wycofawszy si¢ z miasta, Ukraificy otoczyli je jednak zwar-
tym pierécieniem. Lwéw pod dowédztwem Maczyhskiego byt
oblezony i czekal na pomoc z zewnatrz.

Wytworzyla sie sytuacja pelna nerwowego napiecia. Wpro-
wadzita ona spoteczefistwo polskie we wszystkich czesciach kraju
w nastrdj ogromnego podniecenia patriotycznego. Ukraifiski za-
mach zbrojny i ogloszenie niepodleglego paristwa — Zachodnio-
Ukraifiskiej Narodnej Respubliki — wigkszo$¢ Polakéw trakto-
wata jako niewczesny zart, reagujac naf z tym wigkszym zapa-
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mietaniem, im dtuZej przeciggata si¢ walka, w niejednym przypo-
minajagca wojne domowsa. Mysl, ze Lwéw miatby si¢ znalezé
poza granicami niepodlegtej Polski, wydawata si¢ potworng. Naj-
bardziej ugodowo nastawieni Polacy nie przewidywali dla Ukrain-
céw ustepstw innych niz przyznanie im swobdéd kulturalnych
jakie posiadali pod panowaniem austriackim. Lecz Ukraificy na-
zywali stosunki w Galicji panowaniem ,,polsko-austriackim” i
przeciwko niemu whasnie chwycili za bron. Jednak sporo bylo
Polakéw cierpigcych szczerze z powodu bratobdjczej walki.
Ukraincéw, a raczej ich kierownictwo polityczne i dowddztwo
gléwne, ktére po niepowodzeniach we Lwowie obraly sobie za
siedzibe Stanistawéw, uwazano za $lepe narzedzie w reku ,,Wied-
nia i Berlina”. Whniosek byl z tego tylko jeden: trzeba jak
najszybciej rozprawi¢ si¢ z ,buntem” i z ,hajdamakami”, jak
mawiano, i urzadzié zZycie ,,Rusinom”. Lecz Ukraificy nie chcieli
byé ,,Rusinami”, a walki z Polakami nie uwazali za bratobdjczs.

Nie bylo wiec podstaw do ugody. Nie chciata jej zadna ze
stron. Dla sprzymierzonych, dla catej Europy Zachodniej, wojna
byta zaskoczeniem réwnie wielkim jak dla Polakéw. ,,Sprawa”
czy ,zagadnienie” ukraifiskie nie istnialo w ogéle w dyplomacji
zachodniej, ktéra po pokonaniu Niemiec glowita si¢ nad urzz-
dzeniem Europy.

Wykorzystali to ,biali” Rosjanie. Zwlaszcza zgromadzeni
w Paryzu dyplomaci i politycy carscy przypomnieli natychmiast
7gdania rosyjskie sprzed roku 1917, gloszac teze, ze Ukraificy to
cze$é narodu rosyjskiego i ze po ,uporzagdkowaniu anarchii” w

Rosji ziemie te — to jest Galicja Wschodnia, Bukowina i Ru$
Zakarpacka — przypa$é powinny przyszlemu pafistwu rosyj-
skiemu.

Zdawat sobie z tego stanu rzeczy sprawe rzad ukraifski w
Stanistawowie. Trzeba pamietaé, ze okres od jesieni roku 1918
do lata roku nastepnego byt pasmem powodzen ,,biatych” wojsk
rosyjskich wlasnie na Ukrainie. Wspomagani przez Francuzéw
z Odessy wydawali sie bliscy zwyciestwa zaréwno nad Armig
Czerwong, jak i nad oddziatami Petlury, ktére byly ramieniem
zbrojnym rzadu niepodleglej Ukrainy Naddnieprzarskie;j.

W ogélnym roznamigtnieniu sprawy te zdawaly si¢ uchodzié
uwadze zalgzkowych organéw pafistwa polskiego i catego narodu
polskiego. Nie absorbowaly tez uwagi walczacego Zolnierza
ukraifiskiego. ,,Odsiecz Lwowa” lub ,zdobycie Lwowa” byly
natomiast dla obu stron hastami zrozumiatymi i zaciemniajgcymi
dhugofalows perspektywe polityczng.
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9 listopada major Julian Stachiewicz uderza przez San i zaj-
muje Przemyél. 11 listopada powstaje w Warszawie niepodlegta
Polska. 13 listopada Jézef Pilsudski wydaje rozkaz uderzenia
,czym sie da” w kierunku Lwowa. Wzdtuz linii kolejowej Prze-
mysl - Lwéw rusza natarcie polskie pod dowddztwem putkow-
nika Tokarzewskiego. Po catodziennej zazartej walce sity ukrain-
skie wycofuja si¢ z zajmowanych jeszcze przez siebie dzielnic
Lwowa. 22 listopada Lwéw jest w reku polskim i ma potgcze-
nie z reszta kraju waskim jezykiem wzdtuz toréw do Przemysla.
Nie obeszlo si¢ bez tragicznych wypadkéw zemsty, zwlaszcza
nad ludnoécia zydowsks, ktéra sprzyjata Ukraificom ku ogrom-
nemu rozzaleniu Polakéw. Ustala sie schematyczny front, z trze-
ma rejonami nasilenia walk. Jednym jest przedpole ostrzeliwa-
nego przez artylerie ukraifiska Lwowa, drugim obszar koto Chy-
rowa, trzecim wreszcie front pod Rawg Rusks. Z tego rejonu
udaje sie grupie generala Romera w styczniu 1919 roku usztyw-
ni¢ linie frontu poprzez Zétkiew i Kulikéw na Lwéw.

Daleko jest jednak do rozstrzygniecia. Armia Ukrainy Zachod-
niej przewyzsza oddzialy polskie pod wzgledem liczby, czesto
takze pod wzgledem uzbrojenia. Zorganizowana w trzy korpusy,
zrezygnowala z zaciggu ochotniczego i oglosita pobér. Jednoczes-
nie w grudniu i w styczniu zawigzuje sie wspdldziatanie z woj-
skami Ukrainy Naddnieprzadskiej, co jest skutkiem symbolicznej
raczej deklaracji rzadu w Stanistawowie i rzadu w Kijowie o przy-
sztym zjednoczeniu obu pafistw ukraifiskich. Ataman Ositko,
podwtadny Petlury, uderza na linie Bugu. Po ciezkich walkach
odpiera go grupa polska generata Majewskiego, osiggajac w lutym
linie rzeki Stochod.

Polska nie jest jednak jeszcze zdolna do decydujacego uderze-
nia, co powoduje oburzenie spoleczefistwa, dla ktérego dZwick
nazwy Lwéw ma znaczenie magiczne. Wojna z Ukraiicami nie
jest jedynym obcigzeniem stabych jeszcze wojsk polskich. Trwa
spér z Czechami na Slgsku Cieszyiskim, Wielkopolska prowadzi
wojne z Niemcami, na WilefiszczyZnie i na Biatorusi grozi starcie
z wlewajacymi sie za ustepujacymi okupacyjnymi wojskami nie-
mieckimi oddziatami armii bolszewickie;j.

Rzad polski musi sie ponadto liczyé ze sprzymietzeficami za-
chodnimi. Kongres pokojowy w Wersalu, zwlaszcza kierujaca
nim ,,Wielka Tréjka” — to jest Ameryka, Francja i Anglia —
staraja si¢ zrozumieé, na czym w ogdle konflikt polega. Wiedza
juz, ze istnieje w Galicji Wschodniej naréd ukrainski, ktéry nie
ma nic wspdlnego z Rosjanami, ktéry zorganizowat si¢ pafistwo-
wo i ktéry odmawia porozumienia z Polska. Nie ulega watpli-
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wosci, ze Lwéw jest miastem polskim i ze walczy bohatersko
by polskim pozostaé. Lecz nie ulega tez watpliwodci, ze Polac;;
s3 réwnie nieprzejednani jak Ukraificy i e zglaszaja pretensje do
tego samego terytorium. Alianci proponujg podziat Galicji Wscho-
dniej. Dwie trzecie Ukraificom, reszta ze Lwowem i zaglebiem
naftowym Polsce. Ma to by¢ zreszta rozwigzanie tymczasowe,
do czasu az nie uda si¢ sprawy zalatwié inaczej, tak, by zadowoli¢
obie strony. Propozycji towarzysza pogrézki skierowane pod
adresem obu stron walczacych.

Strona polska lepiej prowadzi gre niz Ukraificy. Zwleka z od-
powiedzig, pozwalajac sie wyprzedzié Ukraificom w kategorycznej
odmowie. Daje to Polakom pewns przewage dyplomatyczng.
W marcu Ukraificy stawiaja wszystko na jedng karte.

ITI

Rzad Zachodnio-Ukraifiskiej Republiki Ludowej Eugeniusza
Petruszewycza zrywa w porozumieniu z przybylym z Kijowa Pe-
tlura rokowania rozejmowe, prowadzone w Chyrowie, i zarzadza
nows ofensywe. Ukraificy odnoszg sukces. Udaje im sie rozerwaé
lqcz'noéc' ugrupowari polskich w rejonie Lwowa, pod Grédkiem
Jagiellofiskim i pod Rawa Ruska z ich zapleczem w Matopolsce
Zachodniej, na LubelszczyZnie i na Wolyniu Zachodnim. Opa-
nowujg lini¢ kolejowa na Przemy$l. Lwéw jest ponownie mias-
tem oblezonym.

Bylo to jednak krétkotrwate powodzenie strategiczne. Polski
front wschodni pod dowédztwem generata Iwaszkiewicza, wzmoc-
niony s11.na1 grupg operacyjng wojsk wielkopolskich, juz 14 marca
I‘Jr.zy’stapﬂ do przeciwnatarcia, rozrywajac po tygodniu walk pier-
Sciet okalajacy Lwéw i wyprostowujac linie frontu na innych
odcinkach. Po stronie polskiej wydarzenia te otrzymaly nazwe
»drugiej odsieczy Lwowa”. Powodzenia wywolaly fale entuzjaz-
mu w spoleczefistwie polskim. Po niej nadeszta nowa fala obu-
rzenia, podniecanego zwlaszcza przez kola prawicowe, w zwiaz-
ku z przerwaniem dalszgch dziatan zaczepnych na rozkaz
Pitsudskiego.

. Decyzje Naczelnika Paristwa tlhumaczono staboscia wojsk pol-
skich, zaangazowanych juz na Wilefiszczy#nie i na Bialorusi prze-
ciwko oddzialom bolszewickim. Zarysowata si¢ mozliwos¢ prze-
dluzenia ich wysilku na teren krajéw baltyckich. Istnial tez
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ciagle front obronny w Wielkopolsce i konieczno$¢ tworzenia
rezerw na wypadek konfliktu zbrojnego z Niemcami o Slask.

Whasciwa przyczyng wstrzymania ofensywy byly jednak wzgle-
dy polityczne. Sytuacja miedzynarodowa ulegla zmianom. Na
nie ani strona polska, ani ukraifiska nie mialy bezpo$redniego
wplywu, lecz obie musialy wyciagaé z nich wnioski. Zmiany
nastepowaly w Paryzu. Nastepowaly tez na Ukrainie Naddnie-
przafiskiej. Wszystko, co si¢ dzialo na przedpolu Odessy czy
Kijowa mialo natychmiastowy oddzwiek w Paryzu.

Dotychczas rzad Zachodnio-Ukraiiskiej Republiki Ludowej
unikal zbyt bliskich powigzafi z Ukraing Naddnieprzafiska. De-
klaracje o przysztym zjednoczeniu miaty charakter symboliczny,
a pomoc wojskowa, jaka oddzialy petlurowskie dawaty Ukrais-
com galicyjskim byta tylko dywersjs, wiazaca czeéé sit polskich
na Wolyniu. W Stanistawowie panowato przekonanie, Ze pro-
wadzona przez Petlure wojna na dwa fronty jest zadaniem
ponad jego sily. Naddnieprzafska Ukraifiska Republika Ludowa
walczyta bowiem przeciwko Armii Czerwonej wspierajacej fikcyj-
ny rzad Ukraifiskiej Socjalistycznej Republiki Rad, na ktérego
czele stat Bulgar Rakowski. Jednocze$nie walczyla przeciwko
Denikinowi, walczagcemu z taze Armig Czerwona. ,,Biali” Rosja-
nie Denikina, wspierani przez ekspedycyjny korpus francusko-
grecki dziatajacy z Odessy, zadali ostatnio powazna kleske woj-
skom Petlury. Francuzi, a poérednio takze pozostate mocarstwa
alianckie liczyly na to, ze Petlura z dwdch wrogbéw wybierze
Denikina i e polaczy z nim swe sity przeciwko bolszewikom.

Petlura odrzucat bez dyskusji koncepcje wspélnej walki prze-
ciwko Rosji ,,czerwonej” po to, by zapewnié zwycigstwo Rosji
,biatej”. Dojrzewala w nim mysl szukania oparcia o Polske,
ktéra podobnie jak on gotowa byla bi¢ si¢ z bolszewikami w
obronie intereséw whasnych, lecz nie w interesie reakcyjnej jed-
nej i niepodzielnej Rosji” czy w obronie kapitatéw francuskich.
Kierowala nim ukraifiska racja stanu. Pojmowat ja jednak nie
jako potulne podporzadkowanie si¢ Polsce, lecz jako uktad réw-
nego z téwnym. Sadzit, ze wspierajac bratnia Republike Ukrainy
Zachodniej wzmocni swe wiasne polozenie i stworzy korzystniej-
sza platforme przyszlego porozumienia z Polskg. Stad jego krét-
kotrwala wspétpraca z rzagdem Petruszewycza. Jej wynikiem byla
marcowa ofensywa ukraifska na Lwéw i wznowienie dziata
petlurowskich na Wolyniu.

Skuteczna kontrofensywa polska nie przekreslata tej koncep-
cji. Armia zachodnio-ukraifiska nie byla rozbita, a powstrzyma-
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nie patarcia polskiego umozliwito nawigzanie nowych rokowan
rozejn_lowych. Prowadzono je tym razem w Paryzu pod prze-
wodnictwem poludniowoafrykadskiego generata Bothy. Byt to
dobry V{ybér. Botha, choé¢ niezorientowany w subtelnosciach
wschodmoeurqpejskich, lub moze whasnie dlatego, przewodniczyt
rozmowom nie po to, by zabezpieczyé cze$é lub calg Galicje
Wschoc_img dla ,,_przyszlej biatej Rosji”. Nie reprezentowal wiec
stanowiska Francji, przekonanej o bliskim zwycigstwie ,,biatych”
nf’ld ,czerwonymi” i dajacej postuch podszeptom wplywowego
os;odka rosyjskiego w Paryzu, ztozonego z bytych ministréw car-
skich, doskonale obeznanych z metodami zakulisowej dyplomacji.

Rokqwania paryskie zostaly jednak zerwane z winy obustron-
nego zacietrzewienia. Po stronie polskiej Roman Dmowski uza-
sadm-a,% ?vob_ec aliantéw zerwanie rokowar zbyt mata wartoscig
Ukraiicéw jako partneréw w walce z bolszewikami. Dodawat
do tego argumenty natury historycznej i gospodarczej, bedace
dpkladnym odwréceniem argumentéw polskich na rzecz przyzna-
nia Polsce Slagska. O nich to pisat Pitsudski w liscie do Pade-
rewskiego, datowanym 31 maja: ,Nie mozna uzywaé jedynie
tych 'sarqych argumentSw o naszych prawach historycznych, o bol-
szewizmie Rusinéw i wszystkich innych, ktére nie s3 zdatne do
przeciggania sytuacji. Trzeba wymyslié nowe...”.

_Umowe z Kurdybowskim, reprezentujagcym Ukraing Nad-
dnieprzafiskg, zawart Ignacy Paderewski w Paryzu 24 maja.
Us_talala ona ramowe zasady, na ktdérych oprzeé by si¢ modgt
sojusz polsko-ukraifiski. Polska miataby si¢ zobowigzaé do poparcia
dyplqrpatyc_znego i wojskowego w walce Ludowej Republiki
Ukrainiskiej przeciwko bolszewikom. W zamian za to Ukraina
Naddnieprzanska uznataby prawo Polski do ustalenia granicy na
Zb'ruczu i Styrze, z tym wszakze zastrzezeniem, ze Galicja Wscho-
dm,a otrzymataby autonomie, o ktérej zreszty w sposéb  dosé
ogblnikowy dyskutowat Sejm warszawski.

Umowa dowodzita zniechecenia Petlury do réwnie nieprzejed-
nanego jak stanowisko Dmowskiego stanowiska rzadu Petrusze-
wycza. Czas nie gratl na korzy$é Ukraincéw. W przeciwiedstwie
do Petruszewycza Petlura zdawal sobie z tego dobrze sprawe.
Po zerwaniu pertraktacji pod przewodnictwem Bothy armia pol-
ska przeprowadzita w potowie maja szybkie uderzenie i przesu-
nela front nieco dalej na wschéd, ograniczajac swobode opera-
cyjng c}owédztwa ukraifiskiego. Rumuni opanowali Bukowine,
docierajac pod Kotomyje. Czechostowacja zajeta Ru§ Zakarpacks.
To zwlaszcza powinno bylo daé do myslenia rzadowi Ukrainy
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w 6 g o S ko lepe
dniej. Czesi o$wiadczali, Ze zajmuja ten teren jaxo .,
E;Chc(l)la R]osji”. Takiego wyrazenia uzyt czeski minister spraw
zagranicznych Kramarz. e o el

Pociagniecia te mialy poparcie Francji, zaniepoko prze-
chylenie?r% sie szali loséw wojennych na ko'rzysc bolszew1i<ovy
w walce z Denikinem. Nie bez wplywu byt tez _wychh rewo uq(i
komunistycznej na Wegtzech. Alianci zabezpieczali si¢ przed
ewentualnoécia kleski ,,biatej” Rosji kordor}em. przeclviko Rosji

czerwonej”. Uzywali w tym celu Rumunéw i Czechéw.

Cheieli tez uzyé Polakéw. Stad §laby stosun'kt.)wo protest
przeciwko obecnoéyci pierwszej dywizji hallgroyvslug na flr)osg}e
galicyjskim. Wystano ja do Polski z zastrzezeniem, Ze ni¢ bedzie
uzyta w walce z Ukraificami. Pilsqukl zresztg dywizje tlc{ Wy(io-
faf, besztajac ponadto Hallera za jego pompatyczgy rocz1 ai sta-
wigcy jej udziat w walkach, co bylo grubym bledem dyploma-
tycznym. _ i
4 Sz’rona polska nie przejawiata j.ednak ochoty do prgy;rr}léawama
roli jednego z ogniw taficucha, majgcego strzec Interesow nter(lity
po to, by Francja mogta takze Gahc!e Wschodr’nq u_zxiag”zaR,, e-
pozyt”, ktéry bedzie mozna k}edys oflarovzac ,;biatej” Rosji,
gdyby si¢ jej udato pokonac Rolsui) ,,izerwonq : e 208
Polska podtrzymywata my$l Petlury — ciggie
Walczg;cego.p Swiadczy o tym miedzy innymi uklad z Igurdirbot\g
skim. Wstrzymujac ponownie ofensywe w Galicji, awala -
szanse rzadowi Petruszewycza, by si¢ do tej koncep;u prljytqczy;};
truszewycz jednak nie dawal za wygrang. Zamykal oczy
na rll)iibezpiec;,eﬁst]wo rosyjskie, chod b}:l.]ak pa)da1§zy od mysli
o zwigzku z Rosja, obojetnie jakle; maéci. Nie zrazala go coraz
wyrazniejsza gra Ententy. Nie zrazalo go nawet callkowuel _rozgj-
icie sie z Petlurg. Moze nalezy pgc!?,w.nac jego site woli, gdy
potrafit mie¢ nadzieje wbrew nadziei 1.}vg:aca} w pogarszla})aigl
,s,ie; 2 dnia na dzief sytuacji do punktu wyjsciowego swe]1p9 }t}é i
Tym punktem wyjsciowym byto .Wywalczeme nl.epodle.g OSCL\XI'a-
licji Wschodniej bez ogladania si¢ na losy catej Ukrainy. ktle
rzyt do gorzkiego kofica, ze zdota stworzy¢ stan .faktyczn)‘r, z RO-
rym liczy¢ si¢ beda i koalicja, i Czechostowacja, 1 ani}mla, i dz(i)’
sja. — kazda Rosja. I z ktérym beda si¢ musieli pogodzic
POI"%:(}, czerweu 1919 roku, gdy Armia Czerwona pokqnala juz
Ukraiiska Republike Ludows, uwazajac ja za wieksze nllct?bezglel;
czefistwo niz reakcyjng armie Denikina, gdy tylko reszt I'W?Sla
Petlury oddzielaly bolszewikéw od Zbrucza, gdy w Paryzu Ia
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nastrojow przechylala sie¢ na korzy$¢é maksymalnych Zadah pol-
skich zglaszanych przez Dmowskiego, armia Zachodnio-Ukraifi-
skiej Republiki Ludowej rozpoczela ostatnia wielkg ofensywe
przeciwko Polakom na Podolu galicyjskim. I tym razem odniosta
powazne sukcesy. Lecz byly to powodzenia, ktére niosty w sobie
zapowiedZ $§mierci. 25 czerwca Rada Najwyzsza w Paryzu upo-
waznita Polske do okupacji calego terytorium po rzeke Zbrucz,
pozwalajac jednocze$nie na uiycie wojsk generata Hallera. Pod
osobistym dowddztwem Piltsudskiego zaciety opér armii ukraifi-
skiej zostal ztamany. Osiggnieto styk z Rumunami na Pokuciu.
Petruszewycz schronit sie do Wiednia, resztki armii zachodnio-
ukraifiskiej ptzeszty pod rozkazy Petlury.

Zakoriczyla sie o$miomiesieczna wojna, w ktdrej drzemigce
od lat namietnoSci wyladowaly si¢ sity fatalng dla przyszlego
wspdlzycia narodéw polskiego i ukraifiskiego. Pafstwo zachod-
nioukraifiskie upadlo w walce. Nikt z nim nie zawieral pokoju.
Whadze rzadu ukraifiskiego w Galicji Wschodniej zastgpowata
wiadza polska. Dla Polakéw tam mieszkajacych bylo to zjawisko
naturalne, sprawiedliwe i stuszne. W przekonaniu wszystkich
Polakéw Galicja Wschodnia, nazwana Wschodnia Matopolsks,
wchodzita w granice Polski na mocy prawa, na mocy historii, na
mocy logiki polityczne;j.

Lecz dla wigkszosci jej mieszkadcéw, dla Ukraificéw, ktérzy
nie chcieli by¢ ,,Rusinami” a polonizacji nie uwazali za zaszczyt,
byla to wladza okupacyjna. Tym boleéniejsza, im wyzej sie
wzniést plomied patriotycznego uniesienia, wykrzesany w walkach
w obronie niepodlegtosci.

Rada Najwyzsza w Paryzu nie przesgdzala o ostatecznym ure-
gulowaniu statusu Galicji Wschodniej. Z mglawicy projektéw
takich jak mandat Ligi Narodéw, zwigzek federacyjny z Polsks,
nawet zarzad czesko-rumufiski wylonita sie wreszcie decyzja prze-
kazania wladzy Polsce z tym zastrzezeniem, ze Polska miata
przyznaé Galicji Wschodniej szeroka autonomie kulturalng i po-
lityczng. Do roku 1923 mocarstwa zachodnie nie rezygnowaty
z nacisku w tym wladnie kierunku. Przeszkody okazaly sie nie
do pokonania. Nieprzejednana byla Polska, nieprzejednani byli
takze ci Ukraifcy, dla ktérych autonomia nie byta rozwigzaniem
zadowalajacym.

Zdobycie przez Polske ziem po Zbrucz nie zamykalo wszakze
dziejowego problemu wspélzycia obu narodéw. Jesieniaz 1919
roku Ukraificy galicyjscy z winy zacietrzewienia wlasnego i za-
cietrzewienia Polakéw zostali odsunieci poza nawias wielkiej wi-
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zji wywalczenia niepodlegtosci Ukrainy wspdlnym wysitkiem
Ukraifcéw i Polakéw.

Wizje t¢ chciato realizowaé dwoje ludzi: Jézef Pitsudski
i Symon Petlura.

POLACY I LITWINI

Problem stosunkéw polsko-litewskich nalezy do jednego
z najbardziej zawiktanych w historii naszej czesci Europy. Zaden
ze sktadnikéw tego problemu nie da si¢ wyodrebnié w sposéb
catkowicie przejrzysty. Nie wystarczy na przyktad ograniczy¢ sie
do suchego stwierdzenia, ze w roku 1918 czy 1919 wywigzal sig
konflikt graniczny miedzy dwoma miodymi organizmami pafi-
stwowymi, jakimi byly Polska powracajaca do niepodlegtego bytu
i Litwa podejmujaca dzielo wskrzeszenia padstwowosci w for-
mach nie majacych blizszego nawigzania do wlasnej tradycji pan-
stwowej niz legendarne nicomal wspomnienia z epoki Witoldo-
wej lub w najlepszym razie z czaséw Aleksandra Jagielloficzyka.

Polska byla natomiast faktem kulturalnym i narodowym o
scisle okreslonych ksztaltach. Paristwowo$¢ polska byta logicz-
nym wynikiem pomyslnej po raz pierwszy od stu lat koniunktury
politycznej. Nieustajacy przez caly czas trwania rozbioréw fer-
ment walki o utrzymanie $wiadomosci narodowej i odrebnosci
kulturalnej polskiej masy etnicznej pozwolit z koniunktury tej
wyciggnaé natychmiastowe korzysci. Ponadto wysitek wiasny
Polakéw pozwalat im zachowaé zawsze aktualny ideal whasnej
niepodlegtej pafistwowosci.

Naturalnie obraz niepodlegtoéci do ktérej naréd polski dazyh
w czasie rozbioréw przybierat rézne formy ideologiczne i jej
zasieg uzaleznial si¢ od zmieniajacej si¢ rzeczywistoéci politycznej.
Jeszcze Powstanie Styczniowe, a przeciez miedzy nim a rokiem
1918 uplynelo mniej niz 60 lat, objglo swym zasi¢giem cato$é
zaboru rosyjskiego, to znaczy ziemie siggajace po granicg pierw-
szego tozbioru. Prawda, ze nasilenie ruchu powstariczego bylo
na ziemiach etnicznie niepolskich bardzo mate. Na Ukrainie lewo-
brzeznej przyniosto catkowite rozczarowanie, z ktérego Polacy
do§¢ szybko wyciagneli wiasciwy wniosek. Whiosek ten, mé-
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wiac jf;gykiem obrazowym, nakazal im z romantycznego herbu
przysztej Rzeczypospolitej usunaé kijowskiego Archaniota, ktéry
nie byt symbolem krzepngcego juz narodowego ruchu ukraifiskie-
go. Stad po 11 listopada 1918 roku nikt w Polsce nie myslat
o Ukrainie jako o czeéci sktadowej padistwa polskiego, choé my-
$lano o dopomozeniu Ukraificom w ich walce o wtasng wolnosé.
Nie zmienia tej prawdy fakt walki o Galicje Wschodnig.

Natomiast trwata dalej konfuzja pojeciowa w odniesieniu do
dawrgyc}'l ziem Wielkiego Xiestwa Litewskiego. Stowa ,,Litwa”
i ,Litwin” jeszcze w poczatkach XX wieku oznaczaly w umys-
fach Polakéw.prawie to samo, co w ustach Koéciuszki, Mickie-
wicza lub tysiecy czolowych postaci polskiej historii i kultury.
Polski charakter miasta Wilna i Wilefiszczyzny wiasciwej — ob-
szaru, gdzie Polacy stanowili okoto 60 % ludnosci — wrazenie
to wzmacniat i narzucal wnioski praktyczne. Ziemie etnicznie
litewskie traktowano czesto jako historyczng ,,Zmudz”, tym tylko
od reszty ziem litewsko-polsko-biatoruskich rézng, Ze trwajgca
przy starym jezyku litewskim. Nie doceniano tez renesansu jezy-
ka hte\ysk}ego i wyplywajacego zei odrodzenia §wiadomosci na-
rodowej Litwinéw. Nierzadkie byly glosy, ze , litewsko$¢” w no-
wym ujeciu jest po prostu wynikiem antypolskiej polityki rosyj-
skiej, kté{y zblednie i straci na znaczeniu, gdy tylko przed Litwi-
nami — i tymi, co méwia po polsku i za Polakéw si¢ uwazaja,
tak ].ak uwazat sie za Polaka Mickiewicz, i tymi, co wolg méwié
po litewsku — odstonig sie perspektywy wznowienia zwigzku
paristwowego z Polsks, w ktérym tak ogromny mieli udziat i
znaczenie ich ojcowie.

Wyznawata ten poglad wickszo$¢ polskich ugrupowas poli-
tycznych i byl on wyznaniem wiary przecigtnego Polaka we
wszystkich trzech zaborach. Nawet lewe skrzydio klasowego ru-
chu socjalistycznego poglad ten podzielato. Uwidoczniato je po
prostu w swej nazwie. Socjaldemokracja Krélestwa Polskiego
i Litwy chciata utrzymac $cisly zwigzek Polski z Rosja i odrzucata
idee niepodlegtodci.

Na drugim skrzydle polskiej mysli politycznej Narodowa De-
mokracja takze traktowala ziemie litewsko-polsko-biatoruskie
jako cze$é wigkszej catoici zwanej Polskg. Stwarzajac Komitet
Narodowy‘ Polski i przygotowujac sie do ostatecznego boju o gra-
nice Polski przy konferencyjnym stole w Wersalu, Roman Dmow-
ski ch_lziai W‘iekszoéc’ terytorium Litwy historycznej oraz calo§é
terytorium Litwy etnicznej w granicach padstwa polskiego.
W memoriale ztozonym prezydentowi Wilsonowi w pazdzierniku

89



1918 roku przyznawal, ze w ciggu ostatnich 40 lat litewski ruch
narodowy poczynit ,znaczne postepy”. Dodawat jednak, Ze jest
to ruch ,bardzo jeszcze miody” i ze pomimo protestéw czgei
politykéw litewskich przeciwko zwigzkom z Polskg mozna co
prawda przyznaé Litwinom prawo do ,,wolnego rozwoju narodo-
wosci”, lecz nalezy Litwe zorganizowaé ,,jako kraj odrebny, zwig-
zany z pafistwem polskim na zasadzie autonomii”. Tak zorga-
nizowana Litwa bylaby czgécia Polski i to Polski nie federacyj-
nej, gdyz te zasade Dmowski odrzucal. Nie wypowiadal si¢ tez
wyraznie na temat Wilna: czy mialoby sie znalezé w takim auto-
nomicznym okregu litewskim, czy tez poza nim.

J6zef Pilsudski stawiat Litwinom alternatywe do wyboru.
Jedna bylo utworzenie tworu pafistwowego litewskiego o naro-
dowoéci mieszanej, to znaczy bez przewagi zywiolu litewskiego
lecz nazwanego Litwa. Twor ten pozostawatby w jakim§ zwigz-
ku z Polska, posiadajac jednak autonomie polityczng i kulturalng
opartg o catkowite réwnouprawnienie wszystkich elementéw lud-
noéciowych. Druga koncepcja bylo uznanie niepodleglosci Litwy
w jej granicach etnicznych. To znaczy bez Wilna, bez Grodna
i oczywiscie bez Bialegostoku czy Nowogtédka.

Koncepcje ,federacyjng”, chol jest to nazwa orientacyjna
tylko, podtrzymywat Pitsudski dos¢ dtugo, z tym wszakze, Ze
ulec miata modyfikacji.

Na spoteczefistwo polskie, wychowane na hastach braterstwa
z Litwinami, spadata jak grom $wiadomo§¢ ich nieprzejednanej
wobec Polski wrogoci. Byla to wrogo$¢ tak Swiezego chowu,
#e trudno sie dziwié polskiemu zaskoczeniu. Wiedziano, Ze Niem-
cy utworzyli na Litwie écisle sobie podporzadkowang Tarybg —
namiastke wiadzy pafistwowej. Miata mniej samodzielnosci dzia-
tania niz warszawska Rada Stanu i rzady powolywane przez Rade
Regencyjng. Sadzono, ze koniec okupacji niemieckiej przekresli
jej istnienie w sposéb réwnie spontaniczny, jak to sie stalo
w Warszawie. Ale na Litwie stalo si¢ inaczej.

Przyczyna byto skrystalizowanie sie ambicji narodowych litew-
skich. Szly one w dwéch kierunkach. Z jednej strony przywédey
litewscy — zaréwno przebywajacy w kraju, jak i dziatajacy na
emigracji — wysuneli, po pewnych zreszta wahaniach, dezyderat
suwerennego i niepodleglego paristwa. Z drugiej strony opowie-
dzieli sie za tak zwana litewska koncepcja przynaleznosci naro-
dowej. Koncepcja ta byta bardzo szczegblna i z géry uniemozli-
wiata dyskusje. Polegata na twierdzeniu, Ze kazdy kto zamiesz-
kuje terytorium nalezace do Litwy przed jej zwiazkiem z Polska
jest Litwinem — bez wzgledu na to, jakim méwi jezykiem i czy
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sie uwaza za Litwina czy nie. Pewng korekture wprowadzano na
korzyé¢ Bialorusinéw, lecz tylko tam, gdzie zdaniem historykéw
litewskich Biatorusini mieszkali od zarania dziejéw, a wiec juz
przed XIV stuleciem. W zasadzie koncepcja ta glosita, ze przyna-
leznosé do narodowosci litewskiej nie jest sprawa swobodnego
wyboru, lecz jest zdeterminowana przez fakt zamieszkania na
okreslonym terytorium. Jezyk i przekonania mieszkaficéw nie
maja zadnego znaczenia. Kazdy mieszkaniec Grodna, Wilna lub
Nowogrddka jest Litwinem — bez wzgledu na to, czy sie uwaza
za. Lit\Yina, Polaka lub Biatorusina. Zadaniem pafistwa litew-
skiego jest zmusi¢ go do powrotu w ramy narodu litewskiego.
Zasada ta obowigzuje takZe wstecz i dotyczy na przyklad Mickie-
wicza. M1ck1ewicz piszac ,,Litwo, Ojczyzno moja...” myélat o tej
Litwie, ]:aka znat. Lecz czytajac go, nalezy jego stowa rozumied
inaczej niz on je rozumial.

Istnienie tej koncepcji, tej swoistej filozofii etnograficznej
uchc.)dz.llo uwadze ogélu Polakéw. Nie braklo wszakze ostrzezed.
Takimi byly deklaracje Taryby. Najistotniejsza ze wszystkiego,
co zdgla}aia Taryba, byta deklaracja z 3 grudnia 1917 roku. Unie-
wazniata ona uroczyicie wszelkie zwigzki zawarte w przeszioci
przez Litwe z innymi pafstwami i zakazywala ich na przysztosé.
Chodzito tu o uni¢ polsko-litewsksa, a nie o zwigzek z Rosjs
c.arskq, czy w ogéle z jakgkolwiek Rosjg, jak niekiedy starano
sie ttumaczyé. Bo Litwa nigdy nie byla ,,w zwiagzku z Rosja”.
Po prostu dostata si¢ pod panowanie rosyjskie wskutek zaboréw
dokonanych przemocs, ktére zlikwidowaly pafstwowoéé dawnej
Rzeczypospolitej Obojga Naroddw.
~ Tasama deklaracja Taryby méwita wyraZnie, ze stolicg Litwy
i pafstwa litewskiego — jest to wazne rozréznienie! — jest
miasto Wilno. Oswiadczenia podobnej tredci oglosily kolejne
zjazdy emigracyjnych dzialaczy litewskich w Zurychu i Bernie
jeszcze _prze_:d deklaracjg Taryby oraz zjazd w Sztokholmie. Ten
wypow1edzml sie jeszcze wyraZniej, wyjasniajac powody, dla
ktérych naréd litewski zrywa dawne i zastrzega si¢ przeciwko
jakimkolwiek przysztym zwigzkom z Polsks. Stwierdzono w
Sztok%lolmie, 7e Litwini w zwigzku z Polskg zatracili swa oso-
bovzosc’ narodowa wskutek polonizacji i rutenizacji. Niebezpie-
czefistwo to istnieje nadal w stosunku do odrodzonego poczucia
nelrodow§go. Litwini zycza Polakom jak najlepiej, lecz zwigz-
kéw z nimi nie chcg, bo w kazdym zwigzku grozi im przegrana
narodowa. Pafistwo litewskie ma prawo i obowigzek zlitwini-
zowaé mieszkaficéw tych ziem, ktérych dziadowie ulegli poloni-
zacji lub rutenizacji.
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Argumenty polityczne byly dostatecznie przekonywujace, by
sie z nimi liczyé. Inaczej przedstawiala si¢ sprawa litewskich
argumentéw o przynaleznoci etnicznej nie-Litwinéw do narodu
litewskiego. Tych argumentéw Polacy czy spolonizowani Litwini
uznaé nie chcieli i nie mogli.

Tak sie¢ przedstawiala strona koncepcyjna czy ideologiczna,
Jakie byly jej odpowiedniki praktyczne? Musimy je rozpatrzyé
z zachowaniem chronologii wydarzen, ktéra uwypukla tez cha-
rakter i nasilenie ingerencji trzeciego czynnika w sporze o przy-
nalezno$¢ Wilna i Ziemi Wileriskiej. Czynnikiem tym byla Rosja
bolszewicka.

11 listopada 1918 roku calo§é terytoriéw bylego cesarstwa
rosyjskiego az po Dniepr, DZwine i Narwe znajdowala sie¢ pod
okupacja i zarzadem wojskowym niemieckim. Na mocy warun-
kéw kapitulacyjnych terytoria te — Ober-Ost — w przeciwiefi-
stwie do Kongreséwki mialy by¢ ewakuowane etapami, bez wy-
raznie okre§lonych terminéw. Komu mieli Niemcy przekazywaé
opuszczane terytoria, miata zadecydowaé Rada Najwyzsza sprzy-
mierzonych. Nie miata ona ustalonego w tych sprawach pogladu.
Wahata sie¢ i ociggata z uznaniem wtadz litewskich wylonionych
z Taryby, ktéra nie sprawowata wtadzy de facto ani w Kownie,
ani w Wilnie.

18 listopada Rosja bolszewicka ,uniewaznita” traktat poko-
jowy zawarty z Niemcami, na mocy ktérego wyrzekta sie praw
i pretensji do terytoriéw okupowanych przez Niemcy. Co was-
niejsze, rozpoczely sie tajne narady przedstawicieli bolszewickich
z Joffem na czele z oficerami niemieckimi i przedstawicielami
niemieckich rad Zotnierskich. Postanowiono przekazywaé tereny
biatoruskie i litewskie: wojskom bolszewickim z dodatkowym zo-
bowigzaniem pozostawiania dla nich uzbrojenia. Zgrupowana w
okolicach Witebska i Orszy grupa operacyjna Armii Czerwonej
rozpoczyna natychmiast ,czerwony marsz na zachéd”. Powstaje
»tzad robotniczo-wioéciafiski rewolucyjnej Litwy” z Mickievi-
ciusem-Kapsukasem na czele. Osobno powstaje rzad sowieckiej
Bialorusi. Nastepnie oba ,rzady” federujz sie proklamujac
,,zjednoczong republike Litwy i Biatorusi”, by znowu rozpasé sie
na dwa cztony. Odezwy rzadu Kapsukasa wydawane s3 wylacz-
nie w jezyku polskim...

W grudniu komunisci, przewaznie zydowscy, tworza w Wil-
nie ,rade delegatéw robotniczych”, ktéra podporzadkowuje sie
wtadzom bolszewickim w Minsku. Rzad litewski Valdemarasa
nie jest w stanie niczemu przeciwdziataé i chroni sie wraz z od-
stepujgcymi oddziatami niemieckimi do Kowna. Jedyna obrone
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miasta stanowi polska Samoobrona pod dowédztwem generata
Wejtki. .Rozpoc'zyna ona walke jednoczesnie z wojskami bolsze-
wickimi i z popierajagcymi je Niemcami. Opér trwat do 5 stycz-
nia 1919 roku. W tym dniu Wejtko nakazat wycofanie na linie
zajgte przez wojska polskie na poludniowy wschéd od Grodna.
Wilno jest w rekach rosyjskich. Nie poprzestajac na tym, Armia
Czerwona zajmuje 17 stycznia takze Kowno. Rzad litewski musi
sie _§chronlé pod opieke wojsk niemieckich pilnujacych komuni-
kacji przez teren Zmudzi z Yotws, ciagle przez Niemcéw okupo-
wana.

Pozostanie rzadem bez wladzy az do kofica kwietnia 1919
roku, gdy bedzie mégl powréci¢ do Kowna Opuszczonego przez
Armi¢ Czerwona wskutek zdobycia Wilna przez wojska polskie.
Na_stqpﬂo. to 19 kwietnia. Operacja miata otrzymaé nazwe
»plerwsze] wyprawy wilefiskiej”. Byla to operacja blyskawiczna,
lecz pl_elatwa. Po cigzkich walkach Wilno zostato ku nieopisanej
radosci mieszkadicéw odbite. Caztery dni péiniej Jézef Pitsudski
og1asza swa odezwe do ,,Mieszkaficéw bytego Wielkiego Xiestwa
Litewskiego”. Jej tres¢ zapowiada pomoc wojska i wiadz pol-
skich w wypowiedzeniu swobodnej woli ludnosci polskiej, litew-
skiej i biaforuskiej. Odezwa ogloszona w dwéch tylko jezykach
— po polsku i po litewsku — zwraca si¢ jednak takze do Biato-
rusinéw, zgchgcajac wszystkie narodowosci na obszarze Litwy
historycznej do wyrazenia swej woli co do whasnej przysztoéci
pod ostong Polski, ktéra chee je zabezpieczy¢ przed ponownym
zabotem rosyjskim.

Pilsudski nie miat jednak ztudzed co do odzewu, z jakim
spotka si¢ jego manifest. Nie przewidywal, by odzew ten mégt
si¢ wyrazi¢ w konkretnych koncepcjach politycznych. Koncepcje
fgdqacy]ng traktowat jako ideal, nie wysuwajac jednak propozy-
qi, !ak federacja tego typu miataby wygladaé. Z jednej strony
uwazal, ze kazda tego rodzaju propozycje przyjeto by jako zaka-
muflowany dyktat polski. Z drugiej strony zdawat sobie dobrze
sprawe z nieprzejednanego stanowiska rzadu litewskiego. Wie-
dzgai tez, ze 1z3d w Kownie ma bardzo ograniczone mozliwosci
dziatania wobec faktu, ze wiekszoé¢ Litwy etnicznej znajdowata
sie Poc! faktyczng okupacja wojsk niemiecko-biatorosyjskich.
U.SUpl.t;Cle ich z Litwy uwazat Pilsudski za najwazniejsze i naj-
pilniejsze zadanie. Byt w tym wzgledzie catkowicie zgodny z %o-
tyszami i Estoczykami, ktérym Polska pomagala w ich walce
zaréwno przeciwko Niemcom i ,biatym” Rosjanom, jak i prze-
ciwko bolszewikom. Liczyt na to, ze wspélne niebezpieczenistwo
zblizy Litwinéw do porozumienia zaréwno z ich battyckimi sg-
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siadami jak i z Polska. Przekonatl si¢ szybko, Ze s3 to .obhcze'ma
bledne. Wéwczas tez umocnit sie w pr'zelsonamu, ze .myslgc
o przygotowaniu warunkéw pod porozumienie w odleglej moze
przyszloéci nalezy jednoczesnie pamigtaé o za'be?pleczemu pql-
skiego miasta Wilna i polskich powiatéw Wﬂepsz;zyzny. Nie
chciat sie zgodzié, by byty przednnotem_ przetargéw i ceng poro-
zumienia z politykg dyktowana przez irracjonalne przeslanl.n li-
tewskiego nacjonalizmu, jakimi kierowat sie rz?d. w Kowme.’

Rzad ten istotnie stawia jako Warunel? wspdlzycia i W_ogole
jakichkolwiek rozméw przekazanie mu Wilna. Odpowiedzig jest
gotowosé pertraktacji w mysl zalecenia Pﬂ’suc.isklegc_): ,,hie zra-
zajcie si¢ protestami”. Wilno nie c}mce by¢ htev.zskle, lecg rzad
polski nie dokonuje jego przylaczenia. Polska nie chce niczego
przesadzaé, dopdki jej i ziemiom galej Blalprum i Litwy zagraza
agresja bolszewicka. Polityka ta nie ng]du]e zrozumienia W spo-
Yeczefistwie polskim i u znacznej czgdci ll:l’cinosc_l Wﬂenszczyzr’ly,
gdyz przestaje ona wierzy¢ w mozliwos¢ ulozenia stosunkéw
z rzadem litewskim, ktéry powtarza uparcie swe argumenty h}s:
toryczne i zapowiada przymusowy powrét na fono narodowoéci
litewskiej.

SEJM USTAWODAWCZY

O pracach Sejmu Ustawodawczego wiemy duip z dokumen:
téw i z monografii historycznych. Trudniej natomiast odtwogzyc
klimat uczué i nastrojéw kilkusetosobowego zespoh} ludzi, Istorzy
z woli narodu brali na swe barki odpowiedzialr}osé za pafistwo
powstajace prawie z niczego w sensie organizacy]nym i material-
nym. Podobnie jak caly naréd, postowie zgrqrnadzem.w gma-
chu sejmowym na ulicy Wiejskiej W'Warszg\yle tchneli ogrom-
nym entuzjazmem. Wyplywat ze éw1adomo§c1 W’lelklego wyda-
rzenia historycznego, jakim bylo wskrzqszeme pafistwa po prze-
szto stuletnim okresie niewoli zaborczej. ) ) =

Entuzjazm ten i zapal musial wiekszosci pqsiow zastgpié¢ do-
$wiadczenie parlamentarne, a takze zwykla wiedze o sprawach
politycznych, spotecznych czy gospodarczych. Jak cata Polska mu-
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sieli mierzy¢ sily na zamiary, gdyz innego wyjécia nie bylo.
W dodatku uchwalajac Malg Konstytucje zakreslili zakres kom-
petencji i tym samym odpowiedzialnoéci Sejmu bardzo szeroko.
Sejm miat przy tym zadania swe wykonywaé bez formalnych
ram prawnych lub przynajmniej regulaminowych. Poslowie mieli
dopiero prawa tworzyé, przemysleé i wprowadzaé w zycie. Sta-
wali przed zadaniem o ilez trudniejszym niz zwykta praca patrla-
mentu w zorganizowanym pafistwie,

Przy tak szeroko zakre§lonym zakresie dziatania nie mdgt sie
Sejm ograniczy¢é do spokojnego przeglosowywania ustaw inicjo-
wanych przez rzad i Naczelnika Padstwa, do uchwalania czy za-
twierdzania budzetu, by wigkszo$¢ energii skupié¢ na opracowaniu
Konstytucji. Bedgc w duzej mierze nie tylko ciatem uchwalajs-
cym, lecz takie rzadzacym, musiat z koniecznoéci dawad pierw-
szefistwo sprawom palacym i wymagajagcym natychmiastowego
zalatwienia.

A spraw tych bylo znacznie
widzieé najtezszy ustawodawca.
zwigzanych z tworzeniem podstaw
1919, rozpatrzmy, jakimi realn
rzad i Naczelnik Padstwa.

Lista nie jest dtuga.

Na arenie miedzynarodowej do aktywéw nalezalo uzgodnie-
nie stanowiska Naczelnika Pafstwa i stanowiska Komitetu Na-
rodowego Polskiego. Wzajemny stosunek daleki byt od sielanki,
niemniej porozumienie przerywato niebezpieczny stan dwutoro-
wosci.

Drugim aktywem bylo istnienie Polskich Sit Zbrojnych, ros-
ngcych z kazdym dniem w liczbe i juz skutecznie zaangazowa-
nych w walke w obronie zywotnych inteteséw polskich na tere-
nie Wielkopolski, Galicji Wschodniej i na kierunku Wilna i Wo-
tynia. Wojsko Polskie nie osiggnelo jeszcze jednodci organizacyj-
nej. Ale wszystkie jednostki wznawaly wladze utworzone w
Warszawie jako legalne wladze Rzeczypospolitej i czynily przy-
gotowania do podporzadkowania sie im w sensie operacyjnym
i organizacyjnym.

Trzecim wreszcie aktywem bylo zwigzanie w reku
sudskiego funkcji Naczelnika Padstwa i funkeji Naczelnego Wo-
dza. Okazalo sie to zbawienne nie tylko w sensie zwiekszenia
osobistego autorytetu Pitsudskiego, lecz takie w sensie praktycz-
nym. Gdyby funkcja Naczelnika Pafstwa zostata oddzielona od
funkeji Naczelnego Wodza, a dazyli do tego politycy Narodowej

wiecej niz méglby z géry prze-
Aby zrozumieé ogrom zadah
panstwowosci polskiej w roku
ymi aktywami dysponowali Sejm,

Jézefa Pil-
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Demokracji, Sejm mialby do czynienia z dwoma ludZmi, z kté.
rych kazdy przy braku wyraznie okreslonych kompetencji bylby
na codzied i w kazdej sprawie zdany na pertraktacje polityczne
i z Sejmem, i z rzadem. Nie ulegalo za$ dla nikogo watpliwosci,
ze dopdki nie bedzie zawarty traktat pokojowy z kazdym z sg-
siadéw Polski, naczelne dowddztwo nad wojskiem jest w pan-
stwie funkcja najwazniejsza, na ktérej potrzeby trzeba wiele po-
$wieci¢. Fakt, ze obie funkcje Iaczyt wiasnie Pitsudski, cztowiek
o najwickszym osobistym autorytecie, sytuacje dodatkowo ula-
twial, gdyz nawet zacieci dotychczasowi jego wrogowie przyzna-
wali, w tym przynajmniej okresie, ze nikt inny w Polsce nie
mégtby obu tych funkcji sprawowad.

Mozna by na tym zamkngé wykaz konkretnych aktywéw
politycznych pafistwa polskiego w chwili, gdy otrzymywato swa
wladze suwerenna w postaci Sejmu. Lecz dla pelni obrazu nale-
zatoby dodaé kilka faktéw o podstawowym znaczeniu dla przy-
sztego ustroju. Wszystkie wyznaczaly nieodwotalnie kierunek
demokratyzacji politycznej i spolecznej. Jednym byt sam fakt
powolania Sejmu w tak szybkim terminie i przekazania mu calo-
ksztattu wiadzy pafstwowej. Innymi faktami o podobnym zna-
czeniu byly dekrety Naczelnika Pafistwa wydane przed zwota-
niem Sejmu i natychmiast przez Sejm zatwierdzone, wprowadza-
jace w zycie zasady sprawiedliwosci spotecznej i ochrony $wiata
pracy przed wyzyskiem.

Istnialo wiec juz pafstwo polskie z wiadzami naczelnymi,
cho¢ bez konstytucji. Posiadato wojsko i prowadzilo polityke
zagraniczng. Lecz nie mialo ustalonych granic, nie mialo skarbu,
nie mialo administracji w dostownym znaczeniu. Gospodarka
byta w ruinie.

II

Rzad w 6wezesnej nomenklaturze okre§lano najczesciej jako
Rade Ministréw, jakby dla podkreslenia kolegialno$ci wiadzy wy-
konawczej i jej zbiorowej odpowiedzialnosci przed Sejmem i przed
Naczelnikiem Panstwa jednocze$nie.

Prezes Rady Ministréw czyli premier byl w tym uktadzie kre-
powany w swej dziatalnoéci, a przede wszystkim w swej inicja-
tywie politycznej. W niektérych fazach pracy organizacyjnej
tworzylo to system nieporeczny, powodujacy potrzebe ciaglych
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obrad i porozumiei miedzy poszczegélnymi ministrami przy cia-
glej tez koniecznodci konsultowania Sejmu przez rzad, a takze
konsultowania stronnictw politycznych przez poszczegblnych mi-
nistréw. Rzad Ignacego Paderewskiego, ktérego sktad Sejm za-
twierdzit 22 lutego, nie byt rzadem ,,silnej reki”. A taki wtasnie
rzgd bylby zapewne sprawniejszy w okresie kielkowania zycia
pafistwowego. Powstawaly bowiem co chwila sytuacje zaskaku-
jace i nieprzewidziane. Szybkos¢ decyzji wydawata si¢ najpierw-
sza panstwowsz potrzebg. Tej szybkosci Mata Konstytucja nie
wtatwiata, co bylo jej oczywistym minusem.

Skutki tego stanu rzeczy w niektdrych przynajmniej dziedzi-
nach naprawial Naczelnik Pafistwa i Naczelny Wédz zarazem.
Podejmowat decyzje bez konsultacji, wyzyskujac osobisty auto-
rytet. Niebezpieczefistwo z zewnatrz skupia z reguly ludzi i wy-
suwa tak zwang ,,potrzebe chwili” przed mgliste czesto poglady
,jideologiczne” lub zwykle zacietrzewienie. Ulatwialo to bez-
sprzecznie sytuacje Pitsudskiego, a takze wspétprace Sejmu z ko-
lejnymi prezesami Rady Ministréw.

Lecz byl jeszcze jeden element pozwalajacy na sprawne wy-
konywanie funkcji pafstwowej i to w trudnym czasie wojny.
Spoleczefistwo godzito sie na to, by i Sejm, i Naczelnik Pafistwa
— choé nigdy rzad — przymykat oko na formalng strone litery
prawa. Godzilo si¢, bo mialo poczucie $miertelnego zagrozenia
bytu pafistwowego. Lecz nie byta to jedyna przyczyna. Godzito
sie takze dlatego, ze nie gwalcono przy tym zasad praworzad-
nosci.

Minuséw nowej struktury pafistwowej dopatrzeé sie oczy-
wiscie mozna wigcej. Juz sama struktura Sejmu Ustawodawczego
wywolywala niepokédj wskutek zbyt duzej liczby stronnictw tacza-
cych sie w bloki i zgrupowania o niezbyt okre$lonym obliczu
programowym. Bloki te ulegaly czestym przesunieciom w zalez-
no§ci od zagadnied, ktére w danej chwili znajdowaly si¢ na po-
rzadku obrad i glosowari. Rezultatem byla konieczno$é zawiera-
nia kompromiséw, niekiedy bardzo celowych i skutecznych, kiedy
indziej niepotrzebnych. Uktad tego rodzaju bylby klopotliwy
nawet w spokojnych czasach i w panstwie dobrze zorganizowa-
nym, dysponujgcym do$wiadczonym aparatem administracyjnym,
o zapewnionych $rodkach finansowych, nie zagrozonym przez nie-
przyjaciét zewnetrznych i nie szarpanym trudnoéciami gospodat-
czymi.

Tymczasem jednak padstwo polskie byto po prostu niezorga-
nizowane, ludno$é cierpiata nedze, nie istnial budzet pafistwowy,
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nie bylo nawet jednolitej waluty. Rozpoczgt sie dopiero proces
scaleniowy ziem rozdartych przez granice zaborcze. Kazda z nich
miata inng strukture gospodarczg, a po czeici takze spoleczng,
w kazdej obowiazywaly inne prawa i w kazdej inaczej wygladato
codzienne zycie.

Jednaka byta tylko wola zdobycia niepodleglosci pafstwowej
i wola jej obrony. Byt to kapitat najwazniejszy i w ocenie histo.-
rycznej kapitat jedyny. On tez, a nie jakiekolwiek obliczenia
materialistyczne, przeciwdziatal skutecznie zaréwno egoizmowj
klasowemu i dzielnicowemu, jak i propagandzie komunistycznej
atakujgcej zaciekle samg idee niepodleglodci.

Jest tez podziwu godne, se mlode pafistwo nie pozwolito
potrzebom wojennym przestonic koniecznosci reform spotecznych
i pracy nad budows gmachu parstwowego w oparciu o zasady
praworzadnoéci. Na prawdziwy za$ podziw zastuguje fakt, se
Zzadne ugrupowanie polityczne nie wysunelo hasta 123d6éw  silnej
reki, ktére by zastapily system oparty o supremacje Sejmu i 0 wza-
jemna wspélzaleznosé Naczelnika Pafistwa, rzadu i wladzy usta-
wodawczej. Jak wspomnielismy, byl to system w dziataniu trud-
ny i nieporeczny. W dodatku i z samego zaloZenia, i z n

yl to system tymczasowy. A zatem pomyslany na czas krétki,
zanim nie zostanie uchwalona whaéciwa konstytucja pafistwowa.
System tymczasowy, zwhaszcza w okresie tak ciezkim, nie nadaje
si¢ z pozoru do eksperymentéw w kierunku petne;j demokracji.

Lecz ten wlasnie kierunek wybrano i trzymano go sie mocno,
choé nie braklo powodéw, by sie daé poniesé zniecheceniu,
Powodem bardzo istotnym na przyktad bylo opéznienie reformy
walutowej, a whiciwie opéznienie uporzadkowania spraw finan.
sowych w ogéle. Wprowadzono w obieg jednolita marke polskg,
przeliczajac zmudnie wartoé¢ koron austriackich, marki okupa-
cyjnej niemieckiej i marki niemieckiej, rubli carskich i tak zwa-
nych , kierenek” — wszystko w ramach przygotowad do zato-
zenia pafistwowego banku emisyjnego i wprowadzenia nowej
waluty zlotowej. Lecz najlepsze checi kolejnych ministréw skar-
bu — Englicha, Bilifiskiego i Wiadystawa Grabskiego — rozbi-
jaly sie o zupelng niemoznosé zréwnowazenia budzetu, o brak
kredytéw i o uchwaly sejmowe nie liczace sie z rzeczywistoscig
gospodarczg. Bylo w tym wiele czynnikéw obiektywnie trudnych
do opanowania, lecz byto tez sporo dowodéw zupetnego braku
przygotowania gospodarczego wéréd postéw, wiréd przywédeéw
partii w Sejmie i wéréd kierownikéw resortéw ministerialnych.
Sejm jako ostateczna instancja zarzadzedi finansowych i planowa-
nia gospodarczego egzaminu nie zdawat.
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rzy$ci wyplywajace ze Scistego przestrzegania zas'ac.l
dem%icrjzt)izn;ch przgéryaialy nad szkodami. Chpdzﬂi)n Pr'zecgez
rzyszloé¢, o ugruntowanie ustroju na catkowitej wolnosci oby-
5 Pielskiej i na zasadach sprawiedliwosci spoleczne;.. Z'dann?m
> ranicy Polski nie bylo sta¢ na reformy spoleczne, jakie Sejm
Zaiwalal a rzad zapoczatkowywal — reformy takie jak poste-
- e us;:awodawstwo pracy, przestrzeganie prawa do strajku i
I:)Ovl"lovvztdzanie ubezpieczer chorobowych i zasﬂlfc’)w dla bezrol:?olt-
Wpch Lecz nie moglo byé inaczej. Polska mqpodlegla chciata
gry ka;idym szczegble zerwaé z systemami uprawianymi p'rzlez f-
borcéw. Nie zadowalata sie samg mepodlegiosma, chcia a, by
niepodlegloéé¢ zadowalata wszyst.k.lch obywateli. Bylo tq.wazmtg:
sze niz niedobory budietcilwq, niz swary fi;tzskg;)gjne i niz natyc
i usprawnienie administracji panstwi : h
Lma;&ci);v fnoggby sobie Polska na te swobode w sa}r’nyrr; zaraniu
swego bytu pozwolié, gdyby nie absolut.na zgodno§c kca ego spo-
leczefistwa i wszystkich ugrupowar pohtyczpygh, 1116; roé w 'gIJ‘:c
wchodzito zagadnienie bezpleczer_lstwa czyli sily z f)nea)i iu
spory i komeraze mialy znaczenie ’trzec1orz¢dne io Zrac dy sig
tylko w waskim zakresie spraw sc1sle.1;;>erspnaln'ych. asady, Zf
za wolnoé¢ trzeba sie bié, by ja obromc,' nlkF nie 'kwest.lo_nowa. \
Improwizowad musiano wszystko — 1 wojsko, i admlmslt‘racl?
pafistwows, i skarb, i produkgc prze.rnys.lowg. Nawet po 1tyB¢
zagraniczng. Dzi§ wiemy, ze 1mprow1zac1a_byla} slfute_czna. f.10
obronita mtode padstwo przed zagiad@ z reki s’q§1adow Ii potrafita
przeprowadzi¢ szereg reform, na ktore; szcz¢shw§ze,d %ge:tsze i
bardziej do$§wiadczone spoleczefistwa nie mogly sie zdobyd.
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ozycja rzecz jasna istniata i przed Wyboraml do 'Sc_e]r.nu,
i poO lj)egg ]Wyborze.] Inaczej byé nie _moglo i— co wazni{eﬁze
— inaczej by¢ nie powinno w ustroju dem.okratycm;{y.m, Sry
zapewnia prawo decyzji wigkszosci, przyznajac wszakze mm’e];
szoSci prawo szukania alternatywy i prawo krytylfl poczynapk
pogladéw zaréwno wiadzy Wylfo.nawc’ze] powolanej }przc’af' lzvu; >
szo§¢ jak i1 pogladéw wiekszoéci, ktéra ja pow.ola a. Tak tez
bylo w Polsce, choé byta panstwem, ktére dopiero si¢ organi-
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Zdawano sobie sprawe z istnienia ogromnych réznic zaréwno

929



w pogladach, jak i w stopniu przygotowania spoleczefistwa do
czynnego udzialu w politycznym zyciu kraju. Ukladaly si¢ one
w najprzedziwniejszy nieraz sposéb, tylko w pewnym stopniuy
bedac odpowiednikiem podziatéw klasowych czy wyrazem dazen
gospodarczych. Mocniejsze niekiedy byly wzgledy emocjonalne,
niezwigzane ze sprawami materialnymi. Przywigzanie do katoli-
cyzmu, o ktérym myslano nieraz jako o najmocniejszej ostoi Zycia
narodowego, zwlaszcza w zaborze pruskim, odgrywato bardzo
istotng role w ksztaltowaniu si¢ sympatii do poszczegdlnych
stronnictw politycznych. Takze réznice polozenia gospodar-
czego, struktury spolecznej i potrzeb kulturalnych rozktadaly sie
odmiennie w poszczegdlnych dzielnicach kraju. Stad odmiennosé
pogladéw wtdrujgca odmiennoéci odczuwanych potrzeb. Inna tez
w poszczegélnych dzielnicach byta moralnoéé spoteczna, zrozu-
mienie potrzeby tadu i dyscypliny. Inne byly do$wiadczenia sa-
morzagdowe. Inne wreszcie dodwiadczenia Zyciowe ostatnich lat.
Stad programy partii politycznych — choé wszystkie w mniejszym
lub wigkszym stopniu dazyly juz przed wojna do zdobycia cha-
rakteru ,,ponadkordonowego” czyli ogélnopolskiego — niekiedy
uwzglednialy przede wszystkim potrzeby miejscowe, dzielnicowe.
Kiedy indziej znéw program zdawaloby sie jednolity w zastoso-
waniu praktycznym przybierat inne ksztalty w Poznaniu, a inne
w Warszawie czy we Lwowie. Jak gleboka jednak byta $wiado-
mo$¢ tych specyficznie polskich probleméw w kierownictwach
poszczegblnych partii politycznych? Wydaje sie, ze ulegaly one
wielu ztudzeniom i stad zapewne wyplywalo szczere przekonanie
wielu z nich, ze wybory umocnig ich pozycje.

J6zef Pitsudski jako Naczelnik Pafstwa miat w tym wzgle-
dzie najwiecej watpliwoéci i tym samym najmniej ztudzed. Na
pewno ocenial trafniej wplywy prawicy niz socjalidci w rzadzie
Jedrzeja Moraczewskiego. Sam uwazany powszechnie za lewi-
cowca, nie chcial jednak w tak trudnym dla pafistwa czasie
z lewica sie utozsamiaé. Stad tez zapewne wyplywata po czeéci
jego decyzja przyjecia tuz przed wyborami dymisji Moraczew-
skiego i powotania na premiera Ignacego Paderewskiego.

Zmiana rzagdu nie miala powaznego wplywu na wynik wy-
boréw. Byé moze, ze osoba Paderewskiego wplynela w jakim$
stopniu w§réd wyborcéw na oddanie glosu ,,bardziej w prawo”
niz zamierzali. Z drugiej za to strony ustgpienie rzagdu Mora-
czewskiego, co rozumiano takze jako gest pojednawczy, wzmoglo
popularnoéé PPS i , Wyzwolenia”. Wzorowa procedura gloso-
wania i brak jakichkolwiek naciskéw, jeSli nie liczyé bardziej
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lub mniej sprawnej agitacji prowadzonej przez wszystkie stron-
nictwa bez wyjatku, wyréwnywata szanse kazdego z nich, z tym
skutkiem, Ze Zadne nie kwestionowato wynikéw ani nie zglaszato
protestéw.

Niemniej wynik byt niespodzianka dla lewicy, zwlaszcza
dla PPS i ,,Wyzwolenia”. W Kongreséwce ogromna liczba gho-
séw chiopskich padta na liste Narodowej Demokracji. Ogdlna
liczba glosujacych w tej dzielnicy na prawice osiggnela 45 %.
W calej Polsce zdobyta prawica 36 % gloséw — juz po czerw-
cowych wyborach w Poznasiskiem — i 140 mandatéw w Sejmie.
Lewica zdobyla tylko 27 % i 106 mandatéw, z czego 59 ,,Wyz-
wolenie”, a 35 PPS po zjednoczeniu z socjaldemokracja gali-
cyjska. 33 % glosujacych opowiedzialo si¢ po stronie czterech
stronnictw uwazanych za centrum, dajgc mu 131 mandatéw.
Najsilniejsze w centrum byly chlopski i konserwatywny ,,Piast”
oraz Polskie Zjednoczenie Ludowe.

Nie stwarzalo to warunkéw do powstania zdecydowanej
wiekszosci sejmowej, ktéra moglaby wylonié¢ rzad o jednolitym
sktadzie i calkowicie sprecyzowanym programie. Stwarzalo na-
tomiast konieczno$é koalicji stronnictw, czesto o zupelnie réz-
nych programach politycznych. Co gorzej — byly to koalicje
o zmiennym charakterze, tworzone od wypadku do wypadku, dla
przeglosowania lub dla zapobiezenia uchwaleniu jakiej$ okreslo-
nej ustawy. Takze dyscyplina partyjna byta w Sejmie pojeciem
raczej wzglednym, z tym wynikiem, Ze juz po roku sktad klu-
béw poselskich przedstawiat sie zupelnie inaczej niz na pierw-
szym posiedzeniu, i to tak dalece, ze nawet orientacyjny podziat
miedzy centrum, prawice i lewice ulegt koniunkturalnym zmia-
nom. Znajdowalo to swe odbicie we wladzy wykonawczej czyli
w rzadzie. Kolejne gabinety musialy uwzgledniaé koniunktury
i koalicje sejmowe, choé autorytet i uprawnienia Naczelnika
Pafistwa pozwalaly na powolywanie ministréw fachowych i nie
zwigzanych z rozgrywkami partyjnymi w Sejmie. Stan ten byl
nieunikniony wobec niemoznoéci powstania zdecydowanej wigk-
szoéci na fawach poselskich.

Niemniej Sejm pracowal i pracowal owocnie, zwlaszcza w
dwéch pierwszych latach swego istnienia. Dziato si¢ tak dlatego,
7e wiele spraw o istotnym znaczeniu wszystkie partie uznaly za
niepodlegajace dyskusji, przynajmniej gdy o zasade chodzi. I tak
nie kwestionowano w Sejmie koniecznosci zachowania demokra-
tycznego rozwoju.

W tym wzgledzie Sejm byt wiernym odzwierciedleniem na-
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strojéw spoleczefistwa. Na tym polegala éwczesna ,ludowosé”,
Natomiast niespodziankg byto rozbicie ruchu ludowego w znacze-
niu chlopskim na cztery podstawowe i pare mniejszych ugrupo-
wafi o odmiennych programach — od radykalnego po konserwa-
tywny. Nie ulatwilo to przeprowadzenia najwazniejszej dla Polski
reformy, jaka byla reforma rolna.

REFORMA ROLNA

W sensie spofecznym rolnictwo i ustréj rolny byty dla Polski
zagadnieniem najwazniejszym. Na nim tez skupiata sie uwaga
opinii publicznej, ustepujac pierwszedstwa tylko sprawom wojska
i walki o granice.

W kazdym razie ,reforma rolna”, bo t3 nazwa obejmowano
caloksztalt zagadnienia w jego aspekcie zaréwno gospodarczym
jak i spotecznym, byta w przekonaniu opinii publicznej i w prze-
konaniu Sejmu sprawg pilniejszg i donioélejsza niz opracowanie
konstytucji pafistwowej, uregulowanie stosunkéw walutowych,
obmyslenie struktury szkolnictwa, a nawet prace scalajace dotych-
czasowe dzielnice rozbiorowe w jednolity organizm administra-
cyjny. Jej tez poSwiecit Sejm najwiecej uwagi w pierwszym roku
istnienia niepodleglego paristwa polskiego.

Zestawmy fakty, ktére thumacza przyczyny tego stanu rzeczy.
W roku 1919 okreélenie Polski jako kraju rolniczego obrazowato
wiernie rzeczywisto$é nie tylko gospodarcza, lecz takze spoleczna
i polityczng. Wszystkie dzielnice Polski, z wyjatkiem Gérnego
Slaska, nie objetego jeszcze granicami panstwowymi, byly kra-
jem rolniczym. O$rodki przemystowe takie jak Zaglebie Dabrow-
skie, rejon Yodzi, rejon Warszawy czy Biatystok tworzyly tylko
enklawy skupiajgce niewiele wiecej niz 15 % do 20 % ludnosci.
Ich produkcja acznie z produkcja lokalnych o$rodkéw nie znaj-
dowala dostatecznego zbytu na rynku wewnetrznym, whasnie dla-
tego, ze byt to rynek w ogromnej wiekszosci rolniczy. Przemyst
ucierpial juz i mial jeszcze ucierpieé nie tylko wskutek dewastacji
spowodowanej wojng i okupacja, wskutek braku konserwacji,
inwestycji i surowcéw, lecz takze wskutek przerwania szlakéw
eksportowych. Jego przebudowa i rozbudowa byta zagadnieniem
wymagajacym ogromnego naktadu kapitalowego. Byla takze
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kwestia czasu. Poza tym szanse rozbudowy przemystu zalezed
musialy w duzej mierze od podniesienia si¢ stopy zyciowej i zdol-
noéci konsumpcyjnej masy ludnoéci rolniczej. W tej sytuacji, by
méc w ogdle myéle¢ o rozbudowie gospodarstwa narodowego,
trzeba bylo zaczaé od reformy rolnej. Trzeba ja bylo tak popro-
wadzié, by zapewni¢ minimum $rodkéw utrzymania 70 % lud-
noéci mieszkajacej i pracujacej na wsi. I to nie w drodze prze-
rzucenia nadwyzki ludnosciowej do przemyshu, ktéry nie mdgt
jej pochtongé, lecz w drodze pomnozenia liczby samodzielnych
gospodarstw rolnych oraz zapobiezenia ich nieoptacalnosci.

Pochodng przestanki gospodarczej byly przestanki spoleczne
i polityczne. Wyrazaly si¢ one w dazeniach typowych dla spo-
fecznoéci chlopskiej. Postulat sprawiedliwoéci spolecznej glosit
potrzebe oparcia posiadania ziemi o zasadg pracy na ziemi. Pracy
osobistej, wykonywanej wlasnymi rekami. Towarzyszyl temu pos-
tulatowi postulat wyréwnania téznic pozycji spotecznej, zmniej-
szenia ostrosci przedziatéw klasowych. Stad hasto parcelacji
wielkiej wlasnoéci ziemskiej laczylo sie z dazeniem chlopéw do
przejecia funkcji kierowniczej w zyciu wsi, powiatu i calego pari-
stwa z rgk warstwy zwanej ziemiafiskag. A jednoczenie istnial
problem ludnodci bezrolnej, wegetujgcej na marginesie gospo-
darczym i spolecznym wsi. W zaleznoéci od dzielnicy proleta-
riat wiejski w Polsce stanowit mase od 10 % do 40 % ogétu
ludnoéci utrzymujacej si¢ teoretycznie z pracy na roli. Tylko
cze$¢ zaliczata sie do kategorii zwanej niezbyt $cisle stuzbg fol-
warczng albo whasciwiej robotnikami rolnymi. Ich potozenie bylo
rézne w réznych okolicach. W Poznanskiem, gdzie pracodawcs
byl uprzemystowiony ,,majatek ziemski”, polozenie bylo znosne,
a w kazdym razie lepsze niz samodzielnego gospodarza w reszcie
Polski. Choé i tu uogélnienia s3 niebezpieczne. W niektérych
powiatach Pomorza na przyklad panowaly stosunki przypomina-
jace strukture farmerska na zachodzie Europy. Gospodarstwa
kilkunastohektarowe zapewnialy byt i wilaécicielowi, i jego na-
jemnym pomocnikom. Nadwyzki produkcyjne umozliwialy ka-
pitalizacje i inwestycje. Pozwalaly zaopatrywaé w zywno$¢ mias-
ta i pozwalaly zywno$é eksportowaé. Poznafskie bylo spichle-
rzem pafistwa pruskiego. Natomiast wie§ galicyjska nie mogla
dostarczyé Zywnosci samej sobie.

Réznic tego rodzaju bylo wiecej i siegaly bardzo gleboko,
bo i w dziedzine kulturalng. Byly one wynikiem bardzo ztozo-
nych proceséw historycznych, w ktérych i zastugami, i wing

dzielié si¢ musieli Polacy z zaborcami, ktérzy — jak Rosjanie
w Krélestwie — prowadzili polityke zmierzajaca do celowego
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zubozenia ludno$ci i tym samym do utatwienia sobie rzagdéw nad
obcym spoleczeistwem.

Z réznic wynikaly odmienne potrzeby i dazenia ludnoéci wsi
polskiej, w ktérej miescito si¢ i gospodarstwo zamoznego chlopa
spod Kcyni czy Jarocina, i ,nedza galicyjska” z okolic Jasta
czy Rzeszowa, i problemy bezrolnych, i problemy robotnikéw
rolnych, i pamieé o koniecznosci zachowania zdolnoéci produk-
cyjnej wielkich obszaréw skupionych w reku wlascicieli uprze-
mystowionych majatkéw ziemskich.

Stad tez i spory wokét zakresu i charakteru reformy rolnej
przybraty charakter debaty ustrojowej, wykraczajacej daleko poza
sprawy rolnictwa. Scieraly sie ze sobg poglady skrajne, zmie-
rzajagce z jednej strony do wywlaszczenia bez odszkodowania,
a z drugiej strony domagajace si¢ uprzywilejowania wielkiej
wiasnoéci pod katem jej lepszej wydajnosci produkcyjnej. Wo-
taniom o parcelacje gruntéw nalezacych do Kosciota katolickiego,
tak zwanej wlasnosci ,,martwej reki”, przeciwstawialy sie kola
zachowawcze i prawicowe. Opér ich mial zreszta charakter for-
malny raczej, gdyz punktem wyjicia byla zasada dobrowolnego
zrzeczenia si¢ ziemi za zgods wladz koscielnych w przeciwsta-
wieniu do wywlaszczenia przymusowego. Radykalne ugrupowa-
nia chlopskie w Sejmie domagaly sie uprzywilejowania ludnoéci
bezrolnej, to jest robotnikéw rolnych, podczas gdy ,,Piast” opo-
wiadat sie za polityka tworzenia gospodarstw mocnych i samo-
wystarczalnych w oparciu o juz zagospodarowanych chlopéw.
Najliczniejsze ,,Wyzwolenie” nie zacie$niato swego programu do
zagadnieni rolnictwa, lecz Yczyto postulat parcelacji gruntéw z re-
formami gospodarczymi w przemysle. Byt to oczywisty skutek
jego powigzaf z Polskg Partia Socjalistyczna. Wreszcie bardzo
silne ugrupowanie postéw reprezentujacych wie$ w ramach Zwigz-
ku Ludowo-Narodowego stawialo na pierwszym miejscu proble-
matyke racjonalnej gospodarki, przewidujac nie bez stusznoéci,
ze parcelacja i tak nie roztaduje nadwyzki ludnoéciowej wsi pol-
skiej i nie zaspokoi minimum jej potrzeb. Sporne rzecz jasna
byly sprawy tempa, w jakim reforme rolng nalezy przeprowadzaé,
kredytéw potrzebnych do zagospodarowania nowych warsztatéw
pracy, sprawy melioracji i komasacji i wiele innych spraw po-
krewnych.

Zwolna jednak sprawy sporne tracity na ostrosci w kompro-
misowych projektach reformy rolnej. Decydujace znaczenie miato
stworzenie nowej frakcji sejmowej sktadajgcej sie z postéw réz-
nych stronnictw o wyraznym obliczu chtopskim. Nazwano ja
troche szumnie Zwigzkiem Postéw Ludowych. Zwigzek byt
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ugrupowaniem taktycznym dla przeciwstawienia si¢ prawicy sej-
mowej. Liczyt 134 postéw, co bylo liczbg zbyt matg na przepro-
wadzenie swojej woli, lecz dostatecznie duzg, by méc nadaé kie-
runek obradom i wyeliminowaé klopotliwe projekty coraz to
wysuwane przez cale partie. Zwigzek mdgt zreszta liczyé na glosy
postéw socjalistycznych i z kilku innych ugrupowas.

Generalnie przy tym rzecz wzigwszy, nikt w Sejmie i poza
nim nie kwestionowat koniecznosci jakiej§ reformy gospodarczo-
spolecznej, ktéra by uzdrowita rolnictwo jako cze$é gospodarki
narodowej i zado§éuczynita dezyderatom i potrzebom spotecznym
ludnosci wiejskiej. Jednolito$§é ta przejawiata sie takze w zasa-
dach, jakimi przy reformie chciano sie kierowaé. We wszyst-
kich projektach reform, nawet tych, jakie przedktadala prawica
sejmowa lub bronigcy swych intereséw klasowych Zwigzek Zie-
mian, miescily si¢ nieodmiennie nastepujace zasady:

— gospodarstwo chlopskie oparte o wtasnoé¢ indywidualng;

— pierwszefistwo przy parcelacji dla fachowych rolnikéw
dotychczas ziemi nie posiadajacych, to znaczy dla robotni-
kéw rolnych, tracgcych prace w zwigzku z parcelacja
folwarkéw;

— konieczno§¢ tworzenia gospodatstw zdolnych zapewnié
whadcicielowi utrzymanie, to znaczy nie kartowatych;

— zapewnienie przez pafistwo kredytéw potrzebnych i na
odszkodowanie dla tracacego ziemie, i na zagospodarowa-
nie si¢ nowego wiasciciela.

Tu wyjaénié wypada, ze dezyderaty patcelacji bez odszkodo-
wania stuzyly w Sejmie raczej jako argument taktyczny. W prak-
tyce chciano go zastosowaé przy parcelacji débr pafstwowych lub
takich jak powstate z wykupu whasnoéci polskiej przez instytucje
zaborcze, przede wszystkim przez rosyjski Bank Wiodcianski i
pruska Komisje Kolonizacyjna.

I wreszcie zasada ostatnia, dotyczaca metody. Uznawano, ze
ptzeprowadzenie reformy rolnej nalezy tylko i wyltacznie do
Sejmu i Ze tym samym musi byé ona przeprowadzona w drodze
ustawodawczej.

Byt to punkt nad wyraz istotny w sytuacji tak chaotycznej
i zblizonej w niejednym do anarchii jak ta, ktéra panowata na
ziemiach polskich w chwili zatamania si¢ wladzy zaborczej. Wy-
tracat tez orez z reki elementom Zerujacym na niepokoju i bie-
dzie wsi polskiej. Wéréd nich Komunistyczna Partia Polski zdo-
byla sobie pewne wplywy tylko w Zwigzku Zawodowym Robot-
nikéw Rolnych. Zwigzek ten odbyt w roku 1919 dwa zjazdy
— w maju i w sierpniu — wysuwajac hasta parcelacji bez
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odszkodowania oraz objecia parcelacja takze wigkszych gospo-
darstw chtopskich. Komuniéci mieli jednak sytuacje utrudnions,
gdyz — jak juz pisalimy — popehili dwa bledy. Jeden byl
bledem natury ogélnej, tym samym, ktdry przekreslit ich wplywy
w $rodowiskach robotniczych. Polegal na negowaniu potrzeby
tworzenia niepodleglego panstwa polskiego. Bledem drugim bylto
opowiedzenie si¢ przeciwko parcelacji jako zapobiegajacej pow-
stawaniu kolchozéw. Koncepcja tego rodzaju byla nie do przy-
jecia takze dla robotnikéw rolnych, podnieconych nadzieja spel-
nienia marzef o wlasnym kawatku ziemi. W rezultacie kierunek
radykalny wéréd ludnoici wiejskiej reprezentowaé zaczgla PPS
wéréd robotnikéw rolnych i frakeyjne ugrupowanie Dabala wsréd
ludnosci matorolnej.

Dziatalnoé¢ radykaléw sprowadzita sie do kilku strajkéw,
ktére odegraly role pozytywna w tym sensie, Ze przyspieszyly
prace Sejmu nad reformg rolng. Nie doszedt natomiast do skutku
powszechny strajk rolny zapowiedziany na pazdziernik 1919 roku,
gdyz odméwily mu poparcia zaréwno PPS jak i ,»Wyzwolenie”,
Bylby to zresztg strajk niepotrzebny, gdyz juz w lecie z mglawicy
projektéw wylonita si¢ koncepcja reformy rolnej pomyslanej rze-
czowo, a jednoczesnie zapobiegajgcej chaosowi gospodarczemu.
Na tym odcinku Sejm wykazal daleko posunigtg dojrzatos¢ poli-
tyczng i skutecznie podkreslit, ze on tylko jest kompetentny
o reformie stanowié. W tym wzgledzie panowata zgodnos¢ pogla-
déw we wszystkich stronnictwach reprezentowanych w Sejmie,
ze stronnictwami chlopskimi na czele. Wyrazem tej zgodnosci
byly ustawy i rozporzadzenia wykonawcze zabraniajace z jednej
strony parcelacji ziemi folwarcznej przez robotnikéw rolnych bez
czekania na ustawe, z drugiej za$ tak zwanej ,,dzikiej parcelacji”,
przy pomocy ktérej niektérzy ziemianie sprzedawali ziemie z wol-
nej reki zamozniejszym chiopom.

W koficu czerwca 1919 roku jedyna sprawa naprawde spor-
na pozostawalo tak zwane maksimum obszaru gospodarstwa rol-
nego. Stronnictwa ludowe i lewica sejmowa chcialy je ustalié
na 180 hektaréw. Prawica nie odrzucata tej granicy jako podsta-
wy reformy, lecz wnosita poprawki dla terenéw rzadziej zalud-
nionych oraz dla tych wlasnosci obszarniczych, ktdre stanowily
zamkniete przedsiebiorstwa uprzemyslowione. Nad artykulem
széstym, te whasnie sprawy regulujacym, doszio do dramatycz-
nego glosowania 7 lipca. Za maksimum 180 hektaréw glosowato
180 postéw, przeciw ta sama liczba. Wéwcezas to postowie
ludowi i socjalistyczni opuscili sale sejmowa $piewajac ,,O czes¢
wam, panowie magnaci’.
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10 lipca w powtérnym glosowaniu artykut szésty uzyskat
wiekszoéé. Tym samym ,Uchwata w przedmiocie zasad reformy
rolnej” zostata przyjeta przez Sejm jako podstawa przyszlego
ustroju rolnego.

Wytyczne w niej zawarte przewidywaly silne gospodarstwo
chlopskie jako podstawows jednostke spoteczno-gospodarcza.
Rezerwat ziemi w dyspozycji pafistwa, rezerwat przeznaczony na
parcelacje, mial si¢ sklada¢ z tak zwanych débr skarbowych i
majorackich, z débr Banku Wlosciariskiego i Komisji Koloniza-
cyjnej, z débr koscielnych, z débr zebranych w drodze spekulacji
gruntowej i wreszcie w ostatniej kolejnosci z nadwyzek grunto-
wych majatkéw ziemskich ponad maksimum od 60 do 180 hekta-
réw w Polsce érodkowej i potudniowej oraz ponad 400 hektaréw
na Kresach Wschodnich i w niektérych cze$ciach bylego zaboru
pruskiego — tam, gdzie zmniejszenie obszaru moglo zagrozi¢ juz
istniejacemu przemystowi rolnemu. Uchwata przewidywata pierw-
szefistwo w nadziale parcelowanej ziemi dla robotnikéw rolnych,
zapowiadata padstwowe dlugoterminowe kredyty dla nowych
wlascicieli oraz wprowadzata zasady ochrony pracy najemnej na
roli w postaci miedzy innymi ubezpieczefi spotecznych.

Wiele jeszcze bylo przeszkéd natury praktycznej na drodze
do stworzenia nowego ustroju rolnego w oparciu o uchwale
o reformie rolnej. Niektére z nich nie daly sie usungé badZ usu-
wanie ich zajelo wiecej czasu niz przewidywano. Niemniej
,Uchwala w przedmiocie zasad reformy rolnej” byta jednym
z najwiekszych osiagnie¢ Sejmu Ustawodawczego, gdyz dotyczyta
najwazniejszego dla éwczesnej Polski problemu i usuwata scho-
rzenia naroste w ciggu wiekéw, ktérych zaborcy celowo usunaé
nie chcieli.

OSWIATA

Niwelacja réznic miedzy zaborami byla najtrudniejsza, a zara-
zem najpilniejsza, na odcinku szkolnictwa i o$wiaty. Zdawal
sobie z tego sprawe rzad Moraczewskiego, zdawaly tez sobie
sprawe rzady nastepne, Paderewskiego, Ponikowskiego, Skul-
skiego, Grabskiego czy Witosa. Zdawat sobie przede wszystkim
sprawe Sejm Ustawodawczy.

Zaréwno rzady jak i Sejm, a réwnolegle z nimi wladze samo-
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rzadowe i administracyjne na poszczegblnych obszarach dziedzi-
czyly po zaborcach calkowicie niewystarczajaca baze materialng
dla catego szkolnictwa. Dziedziczyly systemy szkolnictwa pozos-
tawiajgce wiele do Zyczenia w $wietle wymogéw o$wiaty pomys-
lanej w sposéb nowoczesny i demokratyczny. Co gorzej, systemy
dotychczas istniejagce (z wyjatkiem zaboru austriackiego) pomy-
§lane byly w ten sposéb, by hamowaé i utrudniaé rozwéj polskiej
kultury narodowej. Byly wiec z samego zalozenia systemami nie
tylko obcymi, ale i wrogimi.

W zaborze pruskim szkota stuzyla wynaradawianiu Polakéw.
Jezyk polski rugowano bezlito$nie nie tylko z programéw lek-
cyjnych, lecz takze ze stosunkéw miedzy nauczycielem i uczniem,
a nawet ze stosunkéw miedzy uczniami. Nie wolno go bylo
uzywaé w rozmowach na terenie szkoly. Wigkszo$§é nauczycieli
szkét podstawowych — czyli, jak je wéwczas zwano, powszech-
nych — pochodzita z Niemiec lub rekrutowata si¢ z elementu
zniemczonego. Z chwilg przejecia administracji o$wiaty przez
Naczelng Rade Ludowsa w Poznasiskiem byto zaledwie kilkudzie-
sieciu nauczycieli szkét érednich mogacych prowadzié lekcje w
jezyku polskim. Podobnie przedstawiata si¢ sprawa na Slasku.
Fakt, ze Polacy w zaborze pruskim umieli czytaé i pisaé po polsku
nalezy w tych warunkach uznaé za zadziwiajacy dowdd preznosci
i odpornoéci narodowej. Zastugg dzielit sie tu Kosci6t z prywatng
dziatalno$cig o$wiatowa, w ktdrej role naprawde decydujaca od-
grywalo wychowanie domowe.

Wynaradawianie nie aczylo sie wszakze w zaborze pruskim
z obnizaniem ogélnego poziomu o$wiaty. Polak w Poznafiskiem,
na Pomorzu czy na Slagsku umiat czytaé i pisaé i posiadat mini-
mum wiadomosci potrzebnych dla samoksztatcenia i utrzymania
sie na ponad przecigtnym poziomie kultury.

Inaczej przedstawiala sie sprawa w zaborze rosyjskim, z tym,
ze polozenie bylo lepsze w Kongreséwce niz na terenach potozo-
nych na wschéd i na pélnoc od Bugu. Polityka rusyfikacyjna
faczyta sie tu z ogdlnym zacofaniem. Bylo ono udzialem catego
imperium caréw. Na ziemiach zamieszkatych przez Polakéw byto
to zacofanie zamierzone i celowe. Polityka carska dazyta do
utrzymania o$wiaty i kultury na jak najnizszym poziomie, w prze-
konaniu, Ze im poziom ten bedzie nizszy, tym trudniej bedzie
Polakom krzewié swa $wiadomo$é narodowa i tym tatwiej be-
dzie utrzymaé ludno$é w ryzach.

Do chwili przejecia wladzy przez pafistwo polskie na terenie
zaboru rosyjskiego nie istnial powszechny obowigzek szkolny.
W roku 1911 zaledwie 19 % dzieci w wieku szkolnym uczesz-
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czato w Kongreséwce do szkét elementarnych, w ogromnej wiek-
szoéci jednoklasowych. W roku 1917, a wiec juz pod rzagdami
Rady Regencyjnej, na tysigc dzieci w Krélestwie pobieralo nauke
zaledwie 76, wobec 143 w Galicji i ponad 200 w Poznafiskiem.
Na wschéd od Bugu nauke pobierato zaledwie 30 dzieci na tysiac.

Szacunkowo mozna tez przyjaé, ze w dniu odzyskania nie-
podlegtosci ponad polowa Polakéw nie umiata czytaé i pisaé.
Biorgc pod uwage warunki, nalezy wyrazié zdziwienie, ze procent
analfabetéw nie byl wyzszy. I tu zastugg dzielit si¢ Koéciét z ini-
cjatywa prywatng. W Srodowiskach robotniczych ogromna role
spelnialy kétka samoksztalcgce prowadzone zwlaszcza przez par-
tie polityczne — przez PPS w nawigzaniu do pigknej tradycji
zapoczgtkowanej przez Waryniskiego na tamach ,Proletariatu”
oraz przez Narodows Demokracje.

Powszechny obowigzek szkolny wprowadzito odrodzone pafi-
stwo polskie na podstawie dekretu Naczelnika Pafistwa z 7 lutego
1919 roku, zatwierdzonego pdZniej i poszerzonego przez Sejm
Ustawodawczy. Byl to pierwszy krok ujednolicajacy system szkol-
nictwa we wszystkich dzielnicach.

Daleko bylo wszakze do osiggnigcia minimum zakreslonego
przez ustawe. Bylo nim wprowadzenie zasady bezptatnego nau-
czania w wieku od 7 do 14 lat w ramach siedmioklasowej szkoly
powszechnej. Ideat ten zaczeto osiagaé przy koricu lat dwudzies-
tych, a wiec stosunkowo szybko. Lecz w roku 1919 wydawat
sie bardzo odlegly. Warto jednak podkreslié, ze juz po dwéch
latach, w roku 1921, liczba dzieci w szkotach powszechnych na
terenie bytego Krélestwa podniosta si¢ do 66 %.

Powréémy do trudnosci, na jakie natrafiala organizacja szkol-
nictwa. Niedomogi bazy materialnej obejmowaty przede wszyst-
kim brak budynkéw szkolnych. Dekret z 7 lutego przewidywat,
ze maksymalna odleglo$¢ miedzy szkotz a miejscem zamieszkania
ucznia nie powinna przekraczaé 3 kilometréw. Zamierzenia tego
nie mozna bylo osiggnaé wobec trudnodci finansowych, z ktéry-
mi borykalo si¢ padstwo w pierwszych latach niepodlegtosci.
Z konieczno$ci musiano si¢ zadowolié stopniowym i zmudnym
postepem. Zorganizowanie szkoly jednoklasowej lub dwu- czy
trzechklasowej wymagato znacznie mniej nakladéw i do takich
wlaénie szkét musiano sie w wiekszosci wypadkéw ograniczyé.

Zwhaszcza ze obok trudno$ci materialnych istniata trudnoéé
nie mniejsza w postaci braku nauczycieli. W Krélestwie potrze-
bowano 25 tysiecy, a bylo zaledwie 10 tysigcy. W Poznariskiem
zastepowano cze$é kwalifikowanych nauczycieli szybko podszka-
lanymi sitami pomocniczymi. Dekret z 7 lutego ktadl ogromny
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nacisk na organizacj¢ seminariéw nauczycielskich, przewidujac
réwniez kursy skrécone. Lecz i one moglyby zaradzié potrzebie
nie wczeéniej niz po dwéch lub trzech latach, zwlaszcza, ze znacz-
na cze$¢ potencjalnych kandydatéw na nauczycieli stuzyta w woj-
sku, ochotniczo lub z poboru.

Na szczeécie niedobdér nauczycieli mogla zaspokoié w pewnej
mierze Galicja. Ona jedna dysponowata pelna kadra, a nawet
nadwyzkami — podobnie zreszta jak i w innych dziatach admi-
nistracji pafstwowej. Pod tym wzgledem nadprodukcja inteli-
gencji — bolgczka zaboru austriackiego — okazata si¢ blogosta-
wienstwem dla mlodego pafistwa polskiego. Pelny samorzad w
Galicji wykorzystywano na wielu odcinkach. Z nich szkolnictwo
i o$wiata byly odcinkami najwazniejszymi. Co prawda daleko
byto do zapewnienia wszystkim dzieciom w wieku szkolnym pel-
nego siedmioklasowego wyksztatcenia elementarnego. Lecz liczba
analfabetéw byta minimalna, a — co wazniejsze — nauke po-
bierano w jezyku polskim tam wszedzie, gdzie Polacy stanowili
wiekszo$é. W Galicji Wschodniej cze$é szkét byla ukraifiska,
lecz jezyk polski takze byl obowigzkowy. Zreszta w szkolach
polskich uczono tez ukraifiskiego. Polskie w ogromnej wiek-
szoéci bylo szkolnictwo $rednie, bardzo rozbudowane. Przede
wszystkim za$ istnialy polskie szkoly wyzsze, jedyne polskie
szkoly wyzsze dla wszystkich ziem polskich. Uniwersytety
Jagiellofiski w Krakowie i Jana Kazimierza we Lwowie oraz Po-
litechnika Lwowska ksztalcity takze Polakéw z dwdch pozosta-
lych zaboréw. Byly prawdziwymi o$rodkami nauki i kultury
polskiej, osiggajgc przy tym renome naukows na skale europejska.

Galicja dostarczyta kadr dla pozostatych dzielnic, przede
wszystkim dla szkét $rednich i dla nowotworzonych uniwersyte-
téw. Uniwersytet i Politechnika Warszawska, przed wojng
rosyjskie i nie o pelnych prawach akademickich, zaczeto poloni-
zowaé juz za czaséw Rady Regencyjnej. Po roku 1918 rozrosty
sie szybko i okrzeply jako placéwki naukowe i dydaktyczne.
W roku 1919 natychmiast po zajeciu Wilna przez wojska polskie
reaktywowano stary Uniwersytet Stefana Batorego. W polowie
tegoz roku zaczeto prace nad utworzeniem Uniwersytetu w Poz-
naniu. Zabér pruski byt pozbawiony wyzszej uczelni, a ci z Po-
lakéw ktérzy chcieli i$¢ na studia wyzsze obierali albo Krakéw
czy Lwéw, albo tez specjalizowali sie w naukach rolniczych i
technicznych we Wroctawiu i Gdansku wzglednie w glebi Rzeszy
Niemieckiej.

Obok uniwersytetéw uruchamiano w miare posiadanej kadry
naukowej inne szkoly wyzsze, jak Akademi¢ Gérnicza w Krako-

110

Y

wie, Wyzsza Szkote Handlows czy Wolng Wszechnice w War-
szawie. W roku 1920 powstat Katolicki Uniwersytet Lubelski.
Nie mogly one zaspokoi¢ potrzeb na dhuzsza mete. Scieraly sie
wigc wéwczas dwa poglady wsréd fachowcéw. Jedni uwazali,
ze nalezy tworzy¢ jak najwiecej szkét wyzszych nie ogladajac sie
na mozliwosci szczuplej kadry naukowej. Inni, i ci zwyciezyli,
stali na stanowisku ograniczenia liczby wyzszych uczelni do abso-
lutnie koniecznych po to, by osiagnaé na nich jak najwyzszy
poziom w oparciu o pelng autonomi¢ uczelniang. Autonomie tg
zapewniono wyzszym uczelniom na podstawie specjalnej ustawy,
ktéra Sejm uchwalit w roku 1920.

Szczuptos¢ kadry naukowej w przeciwiefistwie do nauczyciel-
skiej trudno bylo wyréwnaé w szybkim tempie. Pomoc okazali
Polacy, ktérzy pokoficzyli uniwersytety i politechniki zagraniczne.
Wielu pospieszyto na wezwanie odrodzonej Ojczyzny.

Pozostawata do wykonania ogromna praca ustalenia i ujed-
nolicenia programéw dla wszystkich szkét. I tu korzystano po
czgsci z doswiadczen galicyjskich. Zastanawiano si¢ tez nad ogdl-
ng koncepcja szkolnictwa. Dyskutowali nad tym nauczyciele na
licznych zjazdach — pierwszy odbyt sie w Warszawie w marcu
1919 roku. Juz wéwczas wystgpiono z nowoczesnym projektem
potaczenia szkolnictwa podstawowego ze érednim w jeden sys-
tem dwunastoletnich studiéw. Wzgledy praktyczne nie pozwo-
lity przystapi¢ do jego realizacji przed rokiem 1930. Lecz juz
po dwéch latach liczac od listopada 1918 roku méwié mozna
byto o szkolnictwie polskim wszystkich szczebli jako o systemie
jednolitym dla wszystkich dzielnic. Co wazniejsze, system ten
mégt sie wykazaé rezultatami, ktére w znacznej mierze odrobity
juz celowe zaniedbania zaborcéw, przede wszystkim rosyjskiego.

KONFERENCJA POKOJOWA

_ Podstawg rozejmu miedzy koalicja zachodnig i pokonanymi
Niemcami bylo tak zwane ,,czternascie punktéw” Wilsona. Niem-
cy przyjeli je do wiadomosci w listopadzie 1918 roku i na tej
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podstawie naczelny dowddca wojsk sprzymierzonych, marszaltek
Ferdynand Foch, podyktowat im warunki zawieszenia broni.
»Czternadcie punktéw” mialo tez stanowié ramowe podstawy
przysztego traktatu pokojowego.

Prezydent Stanéw Zjednoczonych Woodrow Wilson oglosit
swoja deklaracje celéw wojny — wlasnie owe ,,czternaécie punk-
téw” — 8 stycznia 1918 roku, a wigc juz po przystapieniu
Ameryki do wojny, lecz zanim jeszcze jej sity mogly zawazyé na
przebiegu dzialadi wojennych i zanim bolszewicka Rosja zawarla
odrebny pokéj z Niemcami w Brzesciu Litewskim. W chwili jej
oglaszania deklaracja prezydenta Wilsona byta raczej ideologicz-
nym wyznaniem wiary niz wigzacym dokumentem miedzynaro-
dowym.

Lecz sytuacja uleglta w tym wzgledzie szybkiej ewolucji. Juz
chociazby z tego powodu, ze Stany Zjednoczone t¢ deklaracje
wlasnie uznawaly za okreslenie celéw wojny i istotny warunek
czynnego w niej udziatu po stronie sprzymierzonych. Okreslily
si¢ nie jako ,sprzymierzeniec” koalicji zachodniej, lecz jako
mocarstwo ,,stowarzyszone”. Mialo to oznaczaé, Ze walcza nie
o egoistyczne cele narodowe ani wlasne, ani tym mniej Anglii,
Francji lub ktéregokolwiek z innych pafistw walczacych z Niem-
cami i z ich sojusznikami, lecz o ,,polozenie kresu wszystkim
wojnom”. Czyli po to, by wywalczyé nowy tad miedzynarodowy
oparty o zasady miedzynarodowej moralnosci i miedzynarodowej
demokracji. Zwornikiem tego nowego tadu miata byé Liga Na-
rodéw, a takze uznanie przez zwycigzcéw i przez zwyciezonych
zasady samostanowienia narodéw o swym wiasnym losie.

Zasada ta w swym praktycznym wykonaniu przewidywata
stworzenie nowych pafistw na gruzach imperiéw niemieckiego,
austro-wegierskiego i tureckiego badZ tez przywrécenie niepodle-
glego bytu tym narodom, ktére swa pafistwowosé kiedy$ utracity
wskutek obcej przemocy. Konkretnie chodzito tu przede wszyst-
kim o Polske, co wyraZnie precyzowal punkt trzynasty dekla-
racji Wilsona.

Z tych wzgledéw deklaracja prezydenta Stanéw Zjednoczo-
nych byla dokumentem bez precedensu. Narzucala warunki nie
tylko przeciwnikom, lecz i nowym towarzyszom broni narodu
amerykafskiego. Wielka Brytania, Francja i Wiochy ustosun-
kowaly si¢ do niej poczatkowo z duza doza ostroznoéci. Wigzaly
je bowiem zawarte juz poprzednio porozumienia dotyczace ochro-
ny ich whasnych intereséw w razie zwycigstwa nad pafistwami
centralnymi. Porozumienia te obejmowaly takie Rosje, ktérej
w pierwotnym uktadzie pozostawiano wolng reke w urzadzeniu
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Europy wschodniej i $rodkowej, co si¢ wyrazalo w praktyce
zgoda na rozszerzenie jej terytorium panstwowego kosztem Nie-
miec, Austrii i po czgci takze Turcji. Sprawa polska w myél
tych porozumiefi miata si¢ zmie$ci¢ w planach Rosji na wypadek
zwyciestwa. Po rewolucji bolszewickiej Rosja przestata jednak
byé sprzymierzeficem paristw zachodnich. Zawarta z Niemcami
odrebny pokéj w Brzesciu. Polska, dostawszy si¢ w czasie wojny
w catoSci pod panowanie niemiecko-austriackie, byla obecnie
objeta bez zastrzezefi postulatami ,czternastu punktéw”.

Mocarstwa zachodnie wyciggaly konsekwencje z tego stanu
rzeczy. Nie bylo zastrzezen, ktére by mogty hamowaé ich zgode
na odtworzenie panistwa polskiego po pokonaniu Niemiec. Ustaly
tez opory przeciwko polskiej akcji dyplomatycznej na zachodzie
Europy. Komitet Narodowy Polski osiggngt bardzo wiele, zanim
jeszcze uznano go za péloficjalne przedstawicielstwo majacego
powstaé pafistwa polskiego. Duzo osiagngt zwlaszcza na trzech

odcinkach.

Po pierwsze zmusit rzagdy zachodnie w Europie, a takze rzad
amerykanski, do objecia planami odtworzenia padstwowosci pol-
skiej ziem zaboru pruskiego. W odniesieniu do tego zaboru za-
chowywano w Waszyngtonie i w Londynie oraz w mniejszym
stopniu w Paryzu taktyke wstrzemieZliwo$ci w nadziei, ze moze
to przyépieszyé kapitulacje Niemiec. Romanowi Dmowskiemu,
Erazmowi Piltzowi, geografowi Eugeniuszowi Romerowi udato
sie przetamaé te bariere ostroznoéci wtaénie w oparciu o wilso-
nowska zasade samostanowienia. Dzigki temu polski ,,dostep do
morza” nie miat by¢ linig kolejows i strefa wolnoctowg w Gdas-
sku, jak starali si¢ juz po zawarciu rozejmu przekonywaé Niemcy,
lecz miat oznaczaé wyzwolenie zaboru pruskiego. Komitetowi
Narodowemu Polskiemu nie udato si¢ jednak przekonaé mo-
carstw sprzymierzonych, ze nalezy z géry wyznaczy¢ granice tych
polskich ziem zachodnich, jakie Niemcy majg przysztej Polsce
odstapi¢. Udalo si¢ natomiast te sprawe jako jedna z zasadni-
czych wprowadzié na porzadek dzienny przyszlej konferencji
pokojowe;j.

Innym osiggnieciem Komitetu byto skuteczne w duzej mie-
rze przeciwdziatanie naciskom i wplywom przedstawicieli bylej
Rosji carskiej lub liberalno-demokratycznej Rosji Kierefiskiego.
Tu najsilniejsze opory spotykaly Polakéw ze strony Francji. Ame-
rykanie i Anglicy wykazywali wiecej sceptycyzmu co do mozli-
woéci zwyciestwa Rosji ,,biatej” w jej walce przeciwko wiadzy
,,czerwonej’.
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Trzecim wreszcie sukcesem Komitetu bylo uznanie Polski,
jeszcze nie istniejacej w sensie pafstwowym, za sprzymierzefica
i tym samym zapewnienie jej miejsca przy stole konferencyjnym
nie w charakterze petenta, lecz jako partnera rozméw i pertrak-
tacji. Osiggniecia te, chod donioste, nie oznaczaly jednak jeszcze
pelnego zwyciestwa postulatéw pafstwowych i narodowych pol-
skich. Dawaly jedynie formalnie podstawy do wtasciwej akcji
dyplomatycznej. Wprowadzaty Polske jako czynny, a nie bierny
element polityki miedzynarodowej. Stanowily fundament, w
oparciu o ktéry Polska bedzie mogla w nastepnych kilku miesia-
cach przystapi¢ do walki politycznej o swe prawa i interesy.

Nie byl to na szczgscie dla jej intereséw fundament jedyny.
Rozwéj wypadkéw poszedt po linii stworzenia w Polsce faktéw
dokonanych, ktére Komitet Narodowy Polski powinien byt wy-
zyskaé w swej dalszej dziatalnoéci, nawet jesli nie we wszystkim
byly po jego mysli. Fakty te sprowadzaly si¢ do dwéch. Pierw-
szym bylo powstanie pafistwowosci polskiej bez ogladania si¢ na
decyzje zwycigzcdw zachodnich. Stwarzato to sytuacje zupelnie
nowsg, utrudniajaca polityke Paryza i Londynu, lecz wzmacniajgcy
polozenie Polski. W Krélestwie Kongresowym i w Galicji rozbro-
jono Niemcéw i Austriakéw whasnymi sitami, nie ogladajac sie na
niczyje uchwaly. Stworzono rzad i wojsko. Przeprowadzono wy-
bory do Sejmu Ustawodawczego i jemu oddano najwyzsza, suwe-
renng wiladze nad pafstwem. Przystgpiono tez wlasnymi sitami
do walki o wytyczenie i obrone granic padstwowych.

Podobny charakter i znaczenie miato Powstanie Wielkopol-
skie. Stwarzalo takze fakt dokonany i bylo wyrazem woli Pola-
kéw w zaborze pruskim. Dzieki niemu losy ziem polskich w
obrebie padstwa pruskiego przestaly byé przedmiotem przetat-
géw prowadzonych w zaciszu odleglych od Polski gabinetéw bez
udziatu ludnoéci zainteresowanych ziem. Przetargi i spory o gra-
nice Polski na Zachodzie toczyly si¢ dalej i strona polska odnosita
w nich tylez porazek co sukceséw. Toczyly sie jednak z jej czyn-
nym udziatem.

Ow czynny udziat w pracach nad urzagdzeniem powojennej
Europy, a przede wszystkim w obronie praw i intereséw polskich
na paryskiej konferencji pokojowej uznaé nalezy za pierwsze i
bezcenne zwycigstwo polityczne odrodzonej Rzeczypospolite;j.
Byto ono zaskoczeniem nie tylko dla pokonanych Niemiec lecz
takze, a moze przede wszystkim, dla mocarstw zachodnich, ktére
nazwano nie bez racji ,,dyktatorami traktatu wersalskiego”, z wy-
jatkiem zapewne Stanéw Zjednoczonych, ktérych przedstawiciele
z prezydentem Wilsonem na czele najwierniej stali na gruncie
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,samostanowienia” czyli nie zatatwiania spraw terytorialnych,
politycznych i gospodarczych bez wspétudziatu zainteresowanych.

Inne stanowisko zajmowala przede wszystkim Francja. Postu-
gujac si¢ chetnie tytulem tradycyjnego i oddanego przyjaciela
Polski, uzurpowata sobie niejako role jej opiekuna i obroficy.
7 tym wszakze, ze interesy Polski traktowala jako pochodng
i uzupehlienie intereséw wilasnych. Najbardziej wyniszczona
z pafistw zachodnich w czasie wojny, najstabsza wiréd swych
wielkich partneréw, powodowata si¢ zaréwno checig rewanzu
wobec pokonanych Niemiec jak i troska o swe przyszte bezpie-
czefistwo. A takze interesem gospodarczym kapitatu francuskie-
go, ktéry ponidst tak dotkliwe straty wskutek rewolucji rosyj-
skiej. Byla najlepszym sprzymierzeficem Polski, ilekroé w gre
wchodzity sprawy niemieckie. Lecz z drugiej strony uwazata
Polske za zastepczy element przeciwwagi wobec Niemiec od
strony wschodniej, wazny dopdki nie powstanie ,nowa Rosja”.
Ta stanie sie znowu wielkim sprzymierzeficem Francji w polityce
i terenem francuskiej ekspansji gospodarczej. Wsréd Francuzéw
panowala swoista obsesja rosyjska i przekonanie o nietrwatosci
rewolucji bolszewickiej. Wyrazata si¢ ona nie tylko w zapatach
interwencyjnych i w popieraniu sit Rosji ,bialej”, lecz takze w
przeciwstawianiu si¢ wszystkiemu, co godzito w doktryne ,jed-
nej i niepodzielnej”. Odbilo si¢ to jak najfatalniej na interesach
narodéw dazacych do wolnosci, lecz na konferencje pokojowa
nie dopuszczonych, jak Ukraina. Ta sama obsesja powodowata
Francja w jej zamiarach uczynienia z Polski jednego z ogniw
kordonu sanitarnego, ktéry miat przy$pieszyé upadek rzadu Le-
nina.

Polska, jej rzad i Sejm, a przede wszystkim jej Naczelnik
Pafistwa, tym namowom francuskim postawili zdecydowany
opér. Walke z Rosja, obojetnie czy ,bialg” czy ,,czerwong”, pro-
wadzita tylko i wylgcznie w obronie swych wiasnych intereséw
i dla umozliwienia stanowienia o sobie tych narodéw miedzy
Polska a Rosjg potozonych, o ktérych prawie do samostanowie-
nia w Paryzu nie mys§lano.

Innym terenem rozbieznoéci intereséw polskich i francuskich
byly wewnetrzne sprawy polskie. I tu Francja widziata siebie
w roli oswobodziciela i dobroczyficy, ktérym nie byla. Widziata-
by chetnie w Polsce rzagdy prawicowe na modle burzuazyjng i
sklonne do jak najblizszej wspStpracy z Paryzem. Na tym tle
znajdowata do czasu poparcie w Komitecie Narodowym Polskim,
dopdki pretendowat on do stanowiska réwnorzednego lub nawet
nadrzednego w stosunku do rzadu utworzonego w Warszawie.
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I tutaj jednak udato si¢ stronie polskiej doprowadzié w czas
do porozumienia miedzy rzadem w Warszawie a Komitetem w
Paryzu. Drzigki temu na konferencji pokojowej w Paryzu Polska
wystapita juz niepodlegle, a nie wyczekujac na przyznanie jej
niepodleglosci. Byl to podstawowy warunek prowadzenia na-
prawde samodzielnej polityki w decydujacym dla loséw Europy
pierwszym pétroczu 1919 roku.

Konferencja pokojowa, gdy o Polske chodzi, nie polegata na
obronie jej intereséw w bezposrednim zetknigciu z Niemcami
i z Rosja. Z nimi walka toczyta si¢ na polach bitew. W Paryzu
natomiast walke polityczng prowadzié¢ trzeba bylo z mocarstwami
zachodnimi, dla ktérych stanowisko wobec Polski bylo funkcjg
ich stosunku do pokonanych Niemiec i do nieobecnej na konfe-
rencji Rosji. Zgadzaly sie w jednym tylko — w uznaniu odbu-
dowy pafistwa polskiego za nieunikniong konieczno$é dziejows.

,Czternascie punktéw” Wilsona odegralo w ustaleniu tego
stanowiska role wielks, lecz nie jedyns.

II

Czynny udziat w konferencji pokojowej byl sprawg pierwszo-
rzednego znaczenia dla Polski. Dazyta do zapewnienia go sobie
w oparciu o inne przestanki niz decyzja wielkich mocarstw.
W dniu rozpoczecia konferencji 18 stycznia 1919 roku byta
petnoprawnym partnerem wielkich mocarstw. Formulowata jas-
no okreslone zadania i cele polityczne i miata $rodki, ktérymi
mogta zadania swe podeprzeé. Byla wiec w niewspdéimiernie lep-
szym polozeniu niz szeteg narodéw, ktdére pragnely, by konfe-
rencja pokojowa dopomogta im lub zgota umozliwita ,,wybicie
sic na niepodlegtoéé”, zeby uzyé pigknego okreSlenia Tadeusza
Ko$ciuszki. Z narodéw takich tylko trzy pafistwa battyckie nie-
podlegtoéé zdobyly, nie tyle z zyczliwoéci mocarstw, ile wysitkiem
wlasnym i korzystajac z bezpo$redniej lub posredniej pomocy
Polski. Natomiast narody ukraifiski i biatoruski, nie méwigc juz
o narodach kaukaskich, nie skorzystaly z dobrodziejstw zasady
samostanowienia narodéw pomimo zabiegéw u rzadéw obradu-
jacych w Paryzu. Potraktowano je jako wewnetrzng sprawe ro-
syjska.

Stanowisko mocarstw wobec Polski byto na konferencji poko-
jowej, jak juz wspomnialtem, funkcja ich stosunku do pokona-
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nych Niemiec i nieobecnej na konferencji Rosji. Myél te chee
rozwingé, gdyz polityka polska byta w istocie walka o przeciw-
dziatanie zgubnym skutkom tego stanowiska Francji, Wielkiej
Brytanii i Stanéw Zjednoczonych oraz o wyzyskanie wydarzeh
w danej chwili dla Polski korzystnych.

Formalnie ani Niemcy, ani Rosja w konferencji pokojowej
nie uczestniczyly. Konferencja miata ustalié warunki pokoju
i podaé je Niemcom do wiadomosci. Dano im tylko prawo
wypowiedzenia swoich uwag i sugestii. Lecz ostateczny tekst
traktatu mogly albo przyjaé w calodci, albo w caloici odrzuci¢,
co oznaczatoby w praktyce wznowienie wojny i okupacje catego
ich obszaru.

Nieobecno$¢ Rosji wyplywata z innych przyczyn. Formalnie
Rosja po rewolucji bolszewickiej przestala byé pafstwem sprzy-
mierzonym, Zawarta z Niemcami odrebny pokédj, odstepujac im
terytoria od Narwy po Morze Czarne. Rozejm koalicji zachod-
niej z Niemcami zobowigzywat je do opuszczenia wszystkich
zajgtych w czasie wojny terytoriéw. Mialy byé natychmiast prze-
kazane wojskom sojuszniczym. Nie bylo zadnych wahafi, jak
postanowienie to interpretowaé w wypadku Belgii czy péinocnej
Francji. Byly natomiast wahania, gdy chodzito o niemieckie zdo-
bycze na wschodzie. Marszatek Foch proponowat wystanie na
ziemie niemieckiego Ober-Ost’u dywizji francuskich, brytyjskich
i amerykariskich, a takze dywizji armii polskiej we Francji. Jules
Cambon, przyszly przewodniczacy komisji dla spraw polskich
na konferencji pokojowej, proponowat w pierwszym impulsie
przekazanie Polsce wszystkich ziem az po granice pierwszego roz-
bioru. Byé moze nie orientowal si¢ w geograficznej treici tego
zadania. Nie orientowal si¢ na pewno w rzeczywistoéci, jaka
panowata i na tych ziemiach, i w samej Rosji.

Brak orientacji nie ograniczal si¢ do Cambona. W Paryzu
przewazal poglad, Ze trwalo$¢ rzadéw bolszewickich jest watpli-
wa. Poniewaz rzadu tego nie uznawano, mozna bylo wyciggaé
wniosek, ze takie pokdj brzeski nie wigzat Rosji i ze nalezy
jej si¢ miejsce przy stole konferencyjnym. Przekonanie tego ro-
dzaju znajdywato pozywke w rozwoju wypadkéw w samej Rosji.
Okres pierwszego pélrocza 1919 roku — to jest okres trwania
obrad konferencji pokojowej — przynosit zwyciestwa sit kontr-
rewolucyjnych wspomaganych w ten czy inny sposéb przez sily
interwencyjne aliantéw zachodnich. Francja wigzata z tym naj-
wigksze nadzieje, ktérych ofiarg padaly ambicje niepodlegtoscio-
we Ukraificéw i na ktérych cierpialy interesy Polski. Rzeczy-
wistos¢ wygladata wiec w ten sposéb, ze sprawe polskich granic
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wschodnich pozostawiono w zawieszeniu. Miat je okresli¢, po-
dobnie jak granicg z Litwg, artykut 87 traktatu pokojowego,
wedtug dostownego brzmienia: ,,pézniej”. Ich wytyczenie —
jak okaze przyszto§¢ — nie bedzie tez mialo zadnego zwigzku
z pracami konferencji pokojowej, bedzie wynikiem wojny polsko-
bolszewickie;j.

Dodaé warto, ze prébowano zapewnié Rosji glos na konfe-
rencji zwolujac przedstawicieli wszystkich ugrupowan politycz-
nych rosyjskich na wyspe Prinkipo w celu uzgodnienia miedzy
nimi réznych stanowisk. Pomyst z géry skazany na niepowo-
dzenie w obliczu toczacej si¢ w Rosji wojny domowej.

Zadaniem polskiej reprezentacji na konferencji paryskiej bylto
oddzielenie intereséw Polski na wschodzie od zagadnien wew-
netrzno-rosyjskich. Whbrew pomystom francuskim wrciagnigcia
Polski w krucjate antybolszewicka wspierajgca rosyjska kontr-
rewolucje, zaréwno Dmowski stojacy na czele delegacji polskiej
w Paryzu jak i Naczelnik Pafistwa i rzad w kraju domagali sie
po prostu uwzglednienia polskich dezyderatéw terytorialnych i
ewentualnej pomocy przeciwko zbrojnemu najazdowi od strony
Rosji. Panowata tu zreszta, jak wiemy, rozbiezno$¢ miedzy
Dmowskim i Pitsudskim. Gdy pierwszy domagat si¢ przyznania
Polsce korzystnej dla niej granicy wschodniej, Pitsudski, a w tym
okresie takze Sejm w Warszawie, dazyl do rozciggniecia zasady
samostanowienia na ziemie na wschéd od polskich granic etnicz-
nych. Gdy Dmowski przedkladal konferencji pokojowej zadanie
przyznania Polsce granicy na linii faczacej z grubsza Witebsk
z gérnym Dnieprem i biegnacej do Dniestru na wschéd od Ka-
miefica Podolskiego, Sejm glosowat nad wnioskiem o zabezpie-
czenie praw narodowych ludnosci Litwy historycznej i Ukrainy
w jakim$ zwigzku z Polska.

Rozbieznoé¢ ta miedzy wiadza w kraju a jej reprezentacja
w Paryzu nie zawazyta wszakze na osiggnieciach politycznych na
odcinku spraw wschodnich. Przyznanie Polsce okreslonych gra-
nic byloby niczym innym niz darowaniem Niderlandéw metods
Pana Zagloby. Brak ~odpowiedniego postanowienia stwarzat
swoiste uznanie samodzielnosci politycznej pafistwa polskiego,
ktére problem swej granicy wschodniej musi zatatwi¢ ze stro-
nami zainteresowanymi, na konferencji nieobecnymi. Tragedia
dalszego rozwoju wydarzeti bylo, Ze strong ta stala si¢ Rosja
sowiecka, a nie niepodlegte pafstwa ukraifiskie i biatoruskie.
Drugim osiggnieciem, réwnie waznym, bylo przyjecie do wiado-
moéci odmowy Polski postuzenia si¢ nig jako jednym z ogniw
krucjaty antykomunistycznej.
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Powstaly o to pretensje na Zachodzie i to wecale glosne.
Postugujac si¢ nimi argumentowano o konieczno$ci bardziej
wzglednego potraktowania Niemiec, skoro nie mozna liczyé na
Polske jako na bariere przed zalewem bolszewickim calej $rod-
kowej, a moze i zachodniej Europy. Byt w tym brak znajomosci
polskiego charakteru narodowego i rzeczywistosci politycznej,
jaka w tym okresie na tym obszarze Europy powstawata.
Najblizsza juz przyszto§é miata wykazaé, ze wilaénie Polska za-
trzymala zwycigski marsz Armii Czerwonej w gigb kontynentu
europejskiego i to nie przy pomocy Niemiec, bo pomoc w roku
1920 okazaty Kremlowi wtasnie Niemcy. Nie byly to bynajmniej
Niemcy rewolucyjne.

Na przelomie roku 1918 i 1919 natomiast dyplomacja nie-
miecka — nie bezczynna przeciez, choé nie dopuszczona do stolu
konferencyjnego — przekonywata politykéw zachodnich, ze wtas-
nie Niemcy s3 jedynym czynnikiem fadu strzegacego Europe
wschodnig i §rodkowa przed anarchia, ktérg nie bez racji utoz-
samiano z bolszewizmem. Niemcy rozprawily si¢ krwawo z rewo-
lucjg spartakusowcéw w grudniu 1918 roku. Zgineli w niej
zamordowani Karol Liebknecht i Réza Luksemburg. Wojsko
niemieckie wycofujgce si¢ z ziem na wschéd od Bugu nie ulegto
rozprzezeniu pomimo istnienia rad Zotnierskich. W préznie w ten
sposéb powstajacg wlewaly sig, jak to okreSlata prasa, ,bandy
bolszewickie”, niosac z sobg chaos, rabunek i krwawe rzady
Czerezwyczajki. Byla to prawda. Lecz prawds bylo réwniez, ze
wycofujacy sie¢ Niemcy pozostawiali bolszewikom brofi i wspét-
dziatali z nimi w tlumieniu poczynaii wolnoéciowych ludnoéci
Bialorusi.

Wzmagalo to wszystko psychoze strachu przed bolszewika-
mi, zwlaszcza Ze i Komitet Narodowy Polski jej ulegat, nie do-
wierzajgc preznoéci organizacyjnej Polakéw w kraju i odnoszac
sie z najwicksza niechecig do rzadu, na ktérego czele stat socja-
lista. Sytuacja ulegla jednak szybko radykalnej poprawie. Nasta-
pita ona w dwdch fazach. Faza pierwsza bylo szybkie ugrunto-
wanie sie wiladzy pafstwowej w kraju, pozwalajace na rozpisa-
nie i przeprowadzenie wolnych wyboréw do Sejmu z réwnoczes-
nym nieomal w czasie powotaniem nowego rzadu i porozumie-
niem miedzy Naczelnikiem Pafstwa a Komitetem Narodowym.

Faza druga nastgpita juz w czasie trwania konferencji pokojo-
wej, w miare naplywania wiadomosci o zatrzymaniu naporu
wojsk bolszewickich whasnym wysitkiem wojsk polskich. Przy-
niosto to uspokojenie umystéw i upewnito politykéw zachodnich
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o rzeczywistej sile mlodego pafistwa polskiego. Nie bez znacze-
nia tez bylo opowiedzenie si¢ Paderewskiego za mysla federa-
cyjng Pilsudskiego, dzigki czemu stracily moc przekonywu]:;cq
oskarzenia Polski o zachtanny 1mper1al1zm na wschod21e, wznie-
cane jednocze$nie przez kota sprzyjajace Niemcom i przez wply-
wowe osrodki emigracyjne rosy]skie

W tym stanie rzeczy lat\vle] juz bylo przystgpié do skutecz-
nej akcji politycznej majgcej na oku zabezpieczenie praw i inte-
reséw Polski na odcinku zachodnim. To znaczy do walki o jej
granice zachodnie. Na tym odcinku dziatalnosci obracano sig
w sferze bardziej konkretnej. Nie tylko dlatego, ze wszystkie
postulaty polskie mozna bylo precyzowaé w sposéb tatwiej zro-
zumialy dla politykéw zachodnich, lecz i dlatego, Zze walczono
o decyzje, ktérym traktat pokojowy mdgt nadaé moc obowig-
zujaca i zapewnié klauzule wykonawcze.

III

Paryska konferencje pokojowa zakoriczylo 28 czerwca 1919
roku uroczyste podpisanie traktatu pokojowego z pokonanymi
Niemcami. Podpisywano go w tej samej sali lustrzanej patacu
wersalskiego, w ktérej ogloszono niegdy$§ utworzenie Cesarstwa
Niemieckiego pod wtadzg Hohenzollernéw. Stad dokument po-
kojowy nazwano Traktatem Wersalskim. Niemcy a za nimi Rosja
Sowiecka uzywaty chetnie okredlenia ,,dyktat wersalski”, co miato
oznaczaé, ze traktat pokojowy narzucono Niemcom bez dyskusji,
wymuszajgc na nich ustgpstwa terytorialne, zwtaszcza na wscho-
dzie. Interpretacja sowiecka podtrzymywata przy tym catkowi-
cie falszywa teze, ze Traktat Wersalski stworzyt niejako pafistwo
polskie, krzywdzac tym samym i Niemcy, i Rosje. Klasycznym
przykladem bylo stynne zdanie w przeméwieniu Molotowa z dnia
31 pazdziernika 1939 roku. Molotow stwierdzal, ze wspSlnym
wysitkiem sprzymierzonych ze sobg Niemiec hitlerowskich i sta-
linowskiej R0511 zlikwidowano ,,obrzydliwego bekarta Traktatu
Wersalskiego” czyli pafistwo polskie.

Dwie sprawy wymagaja jasnego postawienia w ocenach his-
torycznych paryskle] konferencji pokojowej i Traktatu Wersal-
skiego. Po pierwsze, dominujgco europejski charakter zaréwno
nowego fadu jak i poprzedzajacej go pierwszej wojny $wiatowe;j.
Wszystko co sie dziato w czasie wojny poza Europs, i wszystkie
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postanowienia traktatowe wykraczajgce poza obszar Europy rma%y

znaczenie marginesowe i drugorzedne. Znaczenie praktyczne i
obowigzujace od zaraz mialy natomiast te postanowienia trakta-
towe, ktére dotyczyly Europy. Stalo sie to tym bardziej oczy-
wiste, gdy Kongres Stanéw Zjednoczonych odméwit poparcia
polityki prezydenta Wilsona, nie ratyfikujac traktatu i odma-
wiajac  przystgpienia do L1g1 Narodéw. Tym samym Wilson,
ktérego imieniem nazwano place, parki i dworce kolejowe we
wdziecznych  krajach Europy $rodkowo-wschodniej, pozostat
wspottwdreg nowego tadu europejskiego, lecz kraj jego w tadzie
tym nie uczestniczyt.

Druga sprawg o ktdrej nalezy pamietaé w rozwazaniach nad
konferencjg pokojowa jest charakter udzialu pafstwa polskiego.
Traktat Wersalski nie stwarzat Polski. Pafstwo polskie ztozyto
swéj podpis pod Traktatem Wersalskim jako pelnoprawny
uczestnik. A poniewaz zaréwno udzial Polski w walce przeciw-
ko Niemcom, jak i jej cigzar gatunkowy byly bez poréwnania
wieksze niz pafstw takich jak Brazylia czy Nikaragua, przeto
sprawy dotyczace Polski byly przez caly czas trwania konferen-
¢ji jednym z najwazniejszych punktéw obrad. Z tego tez wzgledu
prace delegacji polskiej musialy sita rzeczy by¢ wielkim egzami-
nem politycznym — pierwszym, jaki odrodzona Rzeczypospollta
sktadala na forum mn;dzynarodowym Zwlaszcza ze warunki w
jakich jej przyszto pracowaé byly bardzo trudne.

Jak juz méwili§my, gtéwnym zadaniem delegacji polskiej byto
nie dopudci¢ do sytuacji, w ktdrej interesy polskie traktowano
by jako funkcje stosunku wielkich mocarstw zachodnich do Rosji
i do Niemiec. Polityka polska odniosta na tym polu szereg
sukceséw. Poniosta tez porazki, bardzo bolesne.

Gdy chodzi o sukcesy, wspomnieé trzeba przede wszystkim
o wylgczeniu spod postanowiedi Traktatu Wersalskiego sprawy
granic wschodnich i przysztego wlozenia stosunkéw miedzy Polsks
i Rosja Sowiecks. Swéj brak kompetencji w tym wzgledzie
uznaly mocarstwa zachodnie, choé nie uczynily tego w sposéb
wyrazny. Nie zdotata Polska zapewnié wolnosci narodom biato-
ruskiemu i ukraifiskiemu. Nie zdotata nawet przekonaé o istnieniu
takiego problemu swych kontrahentéw w Paryzu. Zdotala wszak-
ze odcigé sie wyraznie od wszelkich planéw interwencji przeciwko
rzadowi bolszewickiemu w interesie ,jednej i niepodzielnej”
Rosji. Wszystko co o Rosji méwiono i co o granicach polskich
na wschodzie chciano postanawiaé byto tylko ,rachunkiem bez
gospodarza”. Zdawat sobie z tego sprawe Jézef Pitsudski, méwiac
do Leona Wasilewskiego, rzeczywistego kierownika polskiej poli-
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tyki wschodniej, ze na wschodzie zdani jeste$my i pod wzgledem
wojskowym, i pod wzgledem dyplomatycznym tylko na wlasne
sity, natomiast nasze granice zachodnie s3 w zasiegu decyzji sprzy-
mierzonych zachodnich. Na tym zagadnieniu tez skupil si¢ gtéw-
ny wysitek Dmowskiego i calego Komitetu Narodowego Pol-
skiego.

ig)o powolaniu w Warszawie rzadu Paderewskiego Komitet
otrzymat bardzo daleko siggajacy samodzielno$é, wyjmujaca go
w praktyce spod zaleznoéci od ministerstwa spraw zagranicznych.
Rozszerzono skiad Komitetu o dziesieciu cztonkéw przystanych
z kraju z Kazimierzem Dhuskim i Michalem Sokolnickim, ktéry
zostat sekretarzem polskiej delegacji na konferencje pokojows.
Wzmocniono tez biuro studiéw i dokumentacji, na ktérego czele
stat Franciszek Pulaski i gdzie ogromng role odegral Eugeniusz
Romer. Lecz role decydujaca pozostawiono Romanowi Dmow-
skiemu. Zostat on jednym z dwéch delegatéw polskich. Drugim
byt Paderewski. Ten jednak mégt przybyé do Paryza dopiero
9 kwietnia. Do tego czasu zastegpowal go Erazm Piltz. Z nim
tez wystapit Dmowski po raz pierwszy przed Rada Najwyisza
sprzymierzonych 29 stycznia i przed komisjz dla spraw polskich
12 lutego.

Wypada w tym miejscu wyjaéni¢ technike pracy konferencji
pokojowej. W zebraniach plenarnych — odbylo sie ich ogétem
siedem — brali udziat wszyscy delegaci. Wielkie mocarstwa
mialy po 5 delegatéw, pozostate pafistwa od trzech do jednego.
Polsce przyznano dwéch. Lecz zebrania plenarne przyjmowaly
do wiadomoéci tylko wnioski przedstawiane przez Rade Naj-
wyssza, ztozong z premieréw Wielkiej Brytanii, Francii, Wtoch
i Japonii oraz prezydenta Stanéw Zjednoczonych. Okreslono je
jako ,pafistwa o interesach ogdlnych”, w przeciwstawieniu do
pafistw o interesach ,jograniczonych”. W praktyce ,» Wielka
Pigtka” skurczyta si¢ do , Wielkiej Tréjki” w osobach Lloyd
George’a, Clemenceau i Wilsona. Japonia zglosita désintéresse-
ment we wszystkim, co dotyczyto Europy, Whochy za$ zaczely
bojkotowaé zebrania na znak protestu przeciwko nieuwzglednia-
niu ich postulatéw dotyczacych granicy z nowopowstajaca Jugo-
stawig. Z czasem Wielka Tréjka czy Wielka Pigtka przestala
nawet powolywaé na posiedzenia whasnych ministréw spraw za-
granicznych. Nie zawsze tez wystuchiwata delegatéw pafistw
zainteresowanych i wnioskéw komisji kongresowych, w ktérych
zreszta jej przedstawiciele mieli przewage.

Jedna z nich byla komisja dla spraw polskich pod przewod-
nictwem Cambona i z udzialem wielkiego znawcy spraw polskich

122

Y

i przyjaciela Polakéw, amerykarskiego profesora Lorda. Komi-
sja, gdy o polskie granice zachodnie chodzito, poparla z nieznacz-
nymi poprawkami dezyderaty Dmowskiego. Obejmowaly one
caly zabér pruski z Gdariskiem, Gérny Slask z Opolem i skrawki
Dolnego, cztery powiaty Prus Wschodnich na prawym brzegu
Wisty oraz obszar jezior mazurskich. Jako dokumentacje lud-
noéciowa przyjeto pruski spis ludnodci z roku 1910. Odnosnie
terenéw o przewadze niemieckiej, miedzy innymi Gdadska, poza
argumentami historycznymi postugiwano si¢ konieczno$ciami gos-
podarczymi, strategicznymi i komunikacyjnymi. Z terenéw tych
tylko Poznasskie wyzwolito si¢ juz wlasnym wysitkiem powstas-
czym, wzmacniajagc skutecznie argumenty dyplomatyczne kon-
kretnym elementem sily wojskowej.

Dyplomacja niemiecka przeciwstawiata argumentom polskim
réznego rodzaju zastrzezenia. Wéréd nich argumenty gospodarcze
trafialy premierowi brytyjskiemu najbardziej do przekonania.
Utrata Slgska stawiata zdaniem Niemcéw pod znakiem zapytania
niemiecka zdolno$¢ wywigzania sie z odszkodowadi wojennych.
Grozita ponadto katastrofa calego przemystu niemieckiego. Gdy
chodzi o Gdanisk, gléwnym argumentem byla zasada samostano-
wienia ludnoéci. Ten argument znajdowatl postuch u Wilsona.
Najwiekszy spostéd swych kolegéw idealista, przychylat sie wraz
z Anglikami do zasady plebiscytowej. Lecz wzigta ona gére nie
w odniesieniu do Gdarska, dla ktérego wymyslono status wolne-
go miasta pod kontrolg Ligi Narodéw, lecz w wypadku Mazur,
Warmii i Gérnego Slaska.

Maj i czerwiec 1919 roku byly okresem najwiekszej rozprawy
dyplomatycznej o polskie granice zachodnie. Stawiano wtasciwie
ultimatum i Niemcom, i Polsce. Dziatal tu niewstpliwie element
obawy, ze Niemcy odrzuca caly tekst traktatu pokojowego.
28 czerwca traktat podpisano. Dawat on Polsce wiele, lecz nie
wszystko czego zadata. Nie tylko w sprawach granicznych. Na-
rzucal Polsce obowigzek udziatu w odszkodowaniach wojennych
z ziem odbieranych pafistwu niemieckiemu w wysokoéci dwéch
i p6t procent catoéci odszkodoward. Niejasne byly i niekorzystne
przepisy procedury plebiscytowej. Do traktatu dolgczano ogra-
niczenie suwerenno$ci w postaci tak zwanego traktatu o ochronie
mniejszoéci narodowych. Sformutowanie zawarte we wstepie do
traktatu, 7e Polska zawdziecza swg wolno$¢ orezowi pafistw
sprzymierzonych bylo tylko w czesci prawdziwe i godzito w god-
noéé¢ narodowg. Zupelnie niezrozumiate bylo powolanie si¢ na
deklaracje rzadu Kierefiskiego z marca 1917 roku jako na jedno
ze ,srédel” niepodlegtoéci Polski.
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Pomimo goracej obrony przez Paderewskiego w Sejmie tra}k-
tat nie spotkal sie¢ z powszechnym entuzjazmem. Grupa postéw
socjalistycznych i ludowych pod wodza Macieja Rataja giosgywa%a
przeciwko ratyfikacji. Uchwalono ja jednak razem z ratyfl.kaqq,
traktatu o mniejszodciach 31 lipca 1919 roku. Obiektywnie s3-
dzac, Polska nie mogla postapi¢ inaczej, gdyz alternatywa bytaby
samotna tym razem walka przeciwko Niemcom, co wobec
toczacej sie juz wojny z Rosja bolszewicka byloby jednoznaczne
z samobdjstwem narodowym.

v

Nowy tad wprowadzony w Europie przez mocarstwa sprzy-
mierzone i zwany ogélnie ,systemem wersalskim” od pierwszych
lat narazony byl na niebezpieczedistwo zwichniecia lub obziler'ua
przy zastosowaniu $rodkéw dyplomgtycznych. — czy méwige
ogélniej: politycznych — z rozpetaniem nowej wojny Wlaczrge,
w razie gdyby srodki polityczne okazaly sie medostatecgne. Nie-
bezpieczefistwo grozito ,,systemowi wersalskiemu” z dwdch stron.
Ze strony pokonanych Niemiec, ktére uznaly podpisany przez
siebie Traktat Wersalski za ,,dyktat”, z ktérym nie zga’dzaly sie
w oparciu o argument ,krzywdy”, nigdy zresztg w sposéb logicz-
ny nie dajacy sie uzasadnié, lecz zakorzeniony mocno w un'lysla.ch
wiekszo$ci spoteczefistwa niemieckiego. Byl_ to argument irracjo-
nalny, lecz miat ogromna sile oddzialywania na psychike. Zna-
leZ¢ to mialo swe praktyczne uzewnetrznienie w latach tr'zydzm.s-
tych, gdy wiadze w Niemczech zdobyl Hitler, posiugu]acy’sg;
ideologia zupelnego obledu, ktéra zyskata jednak postuch whasnie
z uwagi na swa psychologiczng czy psychopatyczng baze oddzia-
lywania propagandowego. : ]

Z drugiej strony ladowi czy ,,systemowi” wersalskiemu prze-
ciwstawial sie Zwigzek Sowiecki, uzasadniajgc to na rozmaite
sposoby, choé czesto przemilczajac przyczyne pod.s.tafwowa.. Uza}-
sadnienia trzymaly si¢ z jednej strony argumentacji ideologicznej.
W niej powtarzaly sie tego rodzaju twierdzenia jak utworzenie
przez ,system wersalski” przeszkody na c}rqdze dc,)- rewoluq}
,,proletariackiej” w catej Europie. W tym ujeciu pokdj wersalski
razem ze swymi postanowieniami na temat prawa do samostano-
wienia narodéw i zasad zbiorowego bezpieczefistwa w oparciu
o Lige Narodéw miat byé tylko jedna z kolejnych faz ,;walki
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klas” w perspektywie historycznej. Z tej argumentacji wynikaé
miato, Ze ,,system wersalski” by} narzedziem kapitalizmu w walce
z proletariatem. Wzglednie narzedziem ykapitalizmu i demokra-
cji”, zeby sie trzymaé wiernie 6wezesnego stownika dialektyki
komunistycznej, ktéry miedzy ,kapitalizmem” i ,,demokracjg”’
stawial znak réwnania.

Obok argumentacji propagandowo-idealistycznej wrogi stosu-
nek Zwigzku Sowieckiego do , systemu wersalskiego” uzasadniano
— rzadziej na pokaz, czesciej na uzytek planowania politycznego
— koniecznoscig obalenia bariery geograficznej na drodze do
bezposredniego i nieskrepowanego niczym styku miedzy teryto-
rium Rosji i terytorium Niemiec. Oparcie Rosji o Niemcy byto
zatozeniem polityki leninowskiej od pierwszych dni zdobycia wta-
dzy, zwornikiem catej polityki zagranicznej. Na nim skupiat sie
caly wysitek propagandowy i — je$li mozna uzyé takiego okres-
lenia — ideologiczny nowego paristwa rosyjskiego. Komunis-
tyczne Niemcy a nie Rosja rewolucyjna mialy byé sercem, twier-
dza i bazg $wiatowej rewolucji, na nich, a nie na Rosji miat sie
wedtug mysli Lenina i innych ,ojcéw rewolucji” oprzeé nowy
porzadek $wiata. Zaniesienie rewolucji do Niemiec — na ostrzach
bagnetéw Armii Czerwonej, skoro nie udato si¢ inaczej — bylo
najpierwszym zadaniem politycznym i wojskowym Zwigzku So-
wieckiego.

Nie czyniono wéwczas z tego zadnej tajemnicy, a z licznych
o$wiadczen i wypowiedzi wystarczy przytoczy¢ stowa Lenina wy-
powiedziane 2 pazdziernika 1920 roku, gdy Armia Czerwona
cofala si¢ juz po catkowitej klesce zadanej jej przez wojska pol-
skie: ,,Gdyby Polska stala si¢ sowiecka, gdyby robotnicy war-
szawscy otrzymali od Rosji Sowieckiej pomoc, na ktéra czekali
i ktérg z radoscig witali, pokéj wersalski zostatby rozbity i caly
system miedzynarodowy, ustanowiony dzieki zwyciestwu nad
Niemcami, rungtby. Oto dlaczego dotarcie wojsk czerwonych
pod Warszawe znamionowato kryzys miedzynarodowy, oto dla-
czego poruszylo to tak caly prase buriuazyjng. Sprawa wrzieta
taki obrdt, ze jeszcze kilka dni, dni zwycieskiej ofensywy Armii
Czerwonej, a nie tylko Warszawa zostataby zdobyta (co nie bylo-
by tak istotne), lecz rozbity zostatby pokéj wersalski”.

Trudno o bardziej szczere stowa. Rosja ustawiala sie u boku
Niemiec jako pafstwo takze rzekomo w Traktacie Wersalskim
p;)lkrzywdzone. Powstawat w ten sposéb mocny front antywer-
salski.

»Krzywda” Rosji wynikajaca z Traktatu Wersalskiego byta
oczywiscie zupelng fikcja. Jej nienawisé do systemu wersalskiego
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nie wynikata z zadnej krzywdy, lecz z faktu, ze przy calej nie-
doskonatoéci tego systemu dazyt on do ustalenia i uchowania tady
pokojowego. Tymczasem nie pokéj, nie tad pokojowy, lecz stan
cigglego niepokoju i chaosu byt — w przekonaniu komunistéw
— warunkiem potrzebnym dla bujnego rozwoju atmosfery ,,wal-
ki klasowej” prowadzacej do rewolucji, a w przekonaniu komu-
nistéw moskiewskich warunkiem dalszej rozbudowy imperium
rosyjskiego w komunistycznej szacie. Gdyby nie pomoc Zwigzku
Sowieckiego w postaci wrogiego stosunku do fadu wersalskiego,
niemieckie pragnienie rewanzu i niemieckie przeciwko Wersalo-
wi protesty nie moglyby byly wywichnaé pokoju i spokoju w
Europie. I to pomimo niedoskonatoéci ,,systemu wersalskiego”.
Niedoskonato$é ta wyrazata sie¢ w okulawieniu strony wykonaw-
czej systemu bezpieczefistwa zbiorowego uciele$nionego w orga-
nizacji Ligi Narodéw. Bo zasady ,,systemu wersalskiego” spre-
cyzowane pod wplywem Wilsona nie byly zle. Przede wszystkim
dlatego, ze zakladaly samostanowienie narodéw o sobie i zakla-
daly poszanowanie niepodlegloéci poszczegélnych pafistw. Zasto-
sowano je tylko w odniesieniu do Europy. Nie zastosowano do
obszaréw kolonialnych. Takze w Europie lub na jej bezposred-
nim pograniczu zastosowaé ich nie umiano w stosunku do wszyst-
kich narodéw. Nie zastosowano ich w stosunku do Kaukazu i
Ukrainy, pozostawiajac je w ramach imperium rosyjskiego. Lecz
zastosowano w szerokim pasie Europy §rodkowo-wschodniej i pét-
nocno-wschodniej, dzigki zresztg wlasnej inicjatywie narodéw tam
zamieszkalych, przede wszystkim dzigki Polsce, ktéra tez i z tego
wiasnie wzgledu byla gtéwnym przedmiotem niecheci i Niemiec,
i Zwigzku Sowieckiego — dwdch padstw ,antywersalskich”
pozostajacych ze soba w stosunku wspéipracy polityczne;j.

Powiedzieliimy juz, ze ,system wersalski” od samego po-
czatku musiat kuleé¢ z powodu niedostatecznej strony wykonaw-
czej. Liga Narodéw egzekutywy nie posiadata, a takze jej auto-
rytet zmalat natychmiast, gdy Stany Zjednoczone odméwity po-
parcia swemu prezydentowi, ktéry Lige stworzyl. Nieobecno$é
polityczna Ameryki w Europie w okresie miedzywojennym byta
tez decydujacym czynnikiem stabosci ,,systemu wersalskiego”.

Podwazyt go takze kierunek w jakim poszly dzieje gospodar-
cze okresu miedzywojennego. Polityczna strona ,systemu wet-
salskiego” miata znaleZé swe odbicie i swa podstawe we wspdl-
pracy gospodarczej pafistw $wiata, a przynajmniej Europy. Do
tego rodzaju wspéipracy Europa nie byta dojrzala. Wysitki, by
ja stworzyé, nie dawaly rezultatu.
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GORNY SLASK

Skrawek zaledwie ziemi $laskiej wszedt w granice odrodzonego
w roku 1918 paristwa polskiego. Byta nim czes¢ Gérnego Slaska.
Ze wszystkich dzielnic Rzeczypospolitej Gérny Slagsk musiat
o swa przynaleinoé¢ do niepodlegtej Rzeczypospolitej najdtuzej
wa!czyc’. Walka trwata trzy lata, a jej wynik az do samego
korica byt niewiadomy. Odrodzenie narodowe bylo tam $wiezej
stosunk_owo daty, a kulturalne narzedzia walki o polskoéé ograni-
czaiy.sm; do kilku zaledwie gazet. Lud $laski nie miat poza
tym Zywej tradycji przynaleznoici padstwowej do Rzeczypospo-
litej przedrozbiorowej. I pozbawiony byt catkowicie polskiej elity
przywddczej.

Uzylem okreslenia ,lud $laski”. Uczynitem to celowo. Okre-
Slenie to najlepiej odpowiada éwezesnej rzeczywistoSci spolecznej
na Gér.nym Slasku. Polacy byli rzeczywiscie Hudem” w tym
znaczeniu, ze nie bylo prawie polskiej kiasy posiadajacej, z wyjat-
kiem chtopéw na ,,Slasku Zielonym”, czyli w powiatach rolni-
czych. Na pewno za$ nie bylo warstwy w jakikolwiek sposéb
ugrzywﬂe]owanej. Nie bylo polskich urzednikéw, polskich zie-
mian — byta tylko bardzo nieliczna grupa inteligencji, wywodza-
cej swdj rodowdd ze wsi i z proletariatu robotniczego. Slgzak-
Polak pracowat albo na roli, albo w kopalni czy w przemysle.
Warstwa posiadajaca i warstwa kierownicza byly nieomal w stu
procentach niemieckie. Nawet kler, z bardzo nielicznymi wyjat-
kami i to tez prawie wylacznie w parafiach wiejskich w okoli-
cach rolniczych, byl niemiecki — jesli nie z pochodzenia, to
z .przekqnania. Swiadomo$¢ narodowa polska w ludzie §laskim
mlala' wiec tylko nickiedy, daleko nie zawsze, pozywke w religii
katohckiej. Inaczej niz w Poznafiskiem czy na Pomorzu. Na
Slasku ksigdz Polak, jesli chcial prowadzi¢ polska dziatalnoéé kul-
turalng, walczyé musiat nie tylko z niemieckim urzednikiem,
nauczycielem, fabrykantem czy wiascicielem ziemskim, lecz takze
z przedstawicielami wiasnej hierarchii, z poteznym arcybiskup-
stwem wroctawskim na czele.

Byly wiec niewatpliwie na Slasku elementy %aczace dagzenia
narodowe z walkg klasows. Zwhaszcza w érodowisku robotni-
czym. Lecz i tu aspiracje narodowe nie znajdowaly sprzymie-
rzenica ani w opanowanych przez Niemcéw zwigzkach zawodo-
wych, ani w stronnictwach politycznych. Przeciwnie, niemieckie
kierownictwo ruchu robotniczego polskie aspiracje narodowe
zwalczalo nie gorzej, a na pewno skuteczniej niz ugrupowania
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prawicowe czy katolickie ,,centrum”. Sytuacja nie uleglta w tym
wzgledzie poprawie, lecz pogorszeniu z chwila, gdy po przegra.
nej Niemiec w wojnie ze sprzymierzonymi zachodnimi wybuchta
rewolucja i na Slasku — podobnie jak w innych czg$ciach Rze-
szy — powstaly rady robotniczo-zotnierskie. W przeciwieristwie
do Poznanskiego rady byly i w charakterze, i pod wzgledem
kierownictwa organizacjami niemieckimi. Taka byta zwlaszcza
centralna rada utworzona dla Gérnego Slaska pod przewodnic-
twem ostawionego Otto Horinga, ktéry z czasem przejat fak-
tyczng administracje kraju, prowadzac ja w duchu antypolskim
i przy pomocy tych samych urzednikéw, ktérzy wstawili sie juz
przedtem jako bezwzgledni wrogowie polskiego jezyka i polskiej
kultury. Bezwzglednie antypolski byt réwniez niemiecki ruch
komunistyczny. Wéréd pierwszych ,,spartakusowcéw’ na Gér-
nym Slasku bylo nieco Polakéw. Z nielicznymi wyjatkami od-
zegnali sie oni od tego ruchu z chwilg, gdy powstata Komunis-
tyczna Partia Niemiec, ktéra jako jeden z podstawowych punk-
téw programu dla Gérnego Slaska oglosita walke przeciwko
wszelkim prébom oderwania go od pafistwa niemieckiego.

Stanowisko antypolskie bylo w zgodzie nie tylko z teoriami
Rézy Luksemburg, lecz przede wszystkim z dyrektywami rzadu
Lenina. Je$li rzad bolszewicki wystepowal przeciwko wyzwole-
niu Poznanskiego i Pomorza, a cheé oddania Gdariska Polsce
nazywat zbrodnig, to tym bardziej nie godzit sie na przylaczenie
do Polski Slgska. Komuniéci niemieccy na Slgsku, w petnym
porozumieniu z Komunistyczng Partia Robotniczag Polski, beds
wiec prowadzi¢ zacieta propagande antypolska. A gdy z kolei
powstanie odrebna Komunistyczna Partia Gérnego Slgska przy
wspétudziale komunistéw polskich, jej pierwszym aktem bedzie
ogloszenie si¢ za cze$é sktadowa Komunistycznej Partii Niemiec
i podporzgdkowanie sie jej pod wzgledem organizacyjnym i finan-
sowym.

Wynikato z tego, ze polski robotnik na Slasku mégt liczyé na
pomoc komunizmu w walce klasowej przeciwko kapitatowi tylko
pod warunkiem odZegnania si¢ od polskoéci i rezygnacji ze swych
aspiracji narodowych.

Warunku tego robotnik polski na Slgsku nie przyjat. Nie
przyjat go tez polski chlop na Slagsku. Wskutek tego komunizm
stal sie w jego oczach sprzymierzeficem Niemiec. Byl tez nim
w istocie w latach od 1918 poczawszy.

W tym polozeniu tym wigksza stawala sie¢ dla robotnika
§laskiego atrakcyjnoéé padstwa polskiego. Gdyz poczucie jed-
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noéci narodowej i tesknote do wihasnej kultury wzmacniata §wia-
domo$é, ze wlasnie paristwo polskie wprowadzito w zycie te
reformy spoteczne, ktérych potrzebowat. Byl to czynnik, ktéry
niejednemu pomdéc miat w powzigciu trudnej decyzji wyraze-
nia swej polskosci w glosowaniu plebiscytowym lub jeszcze trud-
niejszej decyzji porwania za brofi w powstaniach $lgskich. Bo
walka z niemieckim pracodawcg utozsamiaé sie zaczela z walka
o wyzwolenie narodowe i prawo zjednoczenia z Polska.

Popetnilibyémy jednak wielki btad, zbyt duza przywiazujac
wage do elementu klasowego w walce Slagska o wyzwolenie, w
my$lach i pragnieniach ludu $laskiego. Role o wiele istotniejsza
spelniata tak niedawno przebudzona §wiadomo$¢ narodowa i wola
jej utrzymania, nawet za cene wyrzeczefi materialnych. Bo robot-
nik na Slasku miat si¢ bez poréwnania lepiej pod wzgledem wa-
runkéw bytowych niz jego brat w kopalniach Zaglebia Dgbrow-
skiego czy w fabrykach 1édzkich. Mieszkat lepiej, jadt lepiej,
pracowat w lepszych warunkach. Pod wieloma wzgledami nale-
zat do grupy uprzywilejowanej takze w poréwnaniu z innymi
dzielnicami wojennych Niemiec. Poniewaz pracowat na potrzeby
przemystu wojennego, otaczano go opiekg. Oszczedzano go nawet
przy poborze do wojska. Zaktady pracy nie ulegly dewastacji.
Nie grozit im tez zastéj na przysztoéé. Robotnik Slaski zyt we
wzglednym spokoju, mégl przewidzieé, co go czeka jutro i po-
jutrze.

Decyzja zjednoczenia sic z miodym padistwem polskim nato-
miast kryla w sobie wiele zagadek i wiele niewiadomych. Polska
byla gospodarczo zrujnowana. Byla tez gospodarczo krajem nie-
doéwiadczonym. Jej byt polityczny nie byt wcale zabezpieczony.
Propaganda niemiecka szerzyta niewiar¢ w zdolno$¢ utrzymania
sie niepodlegloéci. Propaganda komunistyczna glosita potrzebe
zaglady tej niepodleglosci. Armia Czerwona walczyla z bronig
w reku o realizacje tego wihasnie celu. Wymagato wielkiego pa-
triotyzmu, by w tych warunkach opowiedzieé si¢ za zjednocze-
niem Slaska z Polska. Zwlaszcza, ze takze sprzymierzeni zacho-
gni nie byli wcale zdecydowani poprzeé dezyderaty polskie na

Iasku.

Polacy na Gérnym Slasku musieli wiec pokonaé przeszkody
bez poréwnania wigksze niz w kazdej z pozostatych dzielnic Polski.
Bo nie tylko stawali twarza w twarz z potega niemiecka, ktdra
— cho¢ pokonana przez sprzymierzonych — miata w swej dys-
pozycji zaréwno site fizyczng i érodki nacisku gospodarczego jak
i bogaty arsenal argumentéw znajdujacych postuch w stolicach
zachodnich. Musieli sie takze liczyé z wrogim nastawieniem tak
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krafdicowo sprzecznych ze sobg intereséw jak interes kapitaty
migdzynarodowego i dezyderaty polityczne o$rodkéw rewolugji
komunistycznej w Rosji i w Berlinie. Musieli sie takze liczyé
z faktem, ze ich Zadanie przylaczenia do Polski bylo zupelng
nowoscia w opinii §wiatowej. Po prostu nie wiedziano o nim
lub nie dowierzano jego istnieniu. I to nie tylko na zachodzie
Europy i nie tylko w Niemczech, lecz takze w Polsce, gdzie dla
wielu bylo zupelna nowoscig, na pewno radosng, lecz trudng do
wycenienia i do wyciagniecia praktycznych wnioskéw.

Jedynie Poznanskie orientowalo sie dobrze w stosunkach
panujagcych na Gérnym Slgsku. Dlatego, ze brato posredni, lecz
przeciez czynny udzial w pracy nad rozbudzeniem $wiadomosci
narodowej Slgzakéw i wiedzialo, jak wielkie ona poczynita po-
stepy. Dzigki Poznafskiemu glos polski ze Slaska rozbrzmiewat
z trybuny patlamentu niemieckiego i parlamentu pruskiego nie
w odosobnieniu, lecz w sprawnym przymierzu z postami polskimi
z Wielkopolski i Pomorza.

Zgdanie zjednoczenia Gérnego Slagska z odrodzona Polsks
postawione zostalo formalnie 24 paZzdziernika 1918 roku przez
Wojciecha Korfantego na posiedzeniu Parlamentu Rzeszy.
W przeméwieniu, ktére juz cytowali$my, Korfanty stwierdzit, ze
Gérny Slgsk podpada bezwzglednie pod zasade rozgraniczenia
pafistw na podstawie etnicznej, gdyz nalezy do obszaréw ,za-
mieszkatych przez ludno$é bezsprzecznie polska”. Wywolalo to
burze w Reichstagu, petng niedowierzania z poczatku. Lecz wnet
cata nieomal Rzesza zmobilizowata sity przeciwko niebezpieczes-
stwu, ktére — cho¢ niespodziane — stato sie zupelnie realne.

Z kolei z obrad Sejmu ziem zaboru pruskiego w Poznaniu
3 grudnia wynikato jak najwyraZniej, ze zaréwno Wielkopolska
i Pomorze jak i Slask Gérny, a takie Mazury i Warmia s nie-
rozerwalnie zlaczone z Polska na mocy woli Polakéw tam za-
mieszkalych. Gérny Slask byl reprezentowany na.zjezdzie poz-
nafiskim wecale licznie. Ogromng wage gatunkows miata postaé
Korfantego — zadzierzysta, energiczna, przepojona patriotyzmem
w stowie i w czynie. Korfanty byl niejako ucielesnieniem woli
Slaska, symbolem i wyrazem tesknot narodowych przebudzonych
tak niedawno do bujnego Zycia. Lecz i nim, tak jak politykami
Poznariskiego, kierowata roztropnoéé polityczna, ktéra nie szla
w smak Zywiotlom bardziej zapalnym i przedktadajacym polityke
faktéw dokonanych nad legalistyczne metody odczekania na osta-
teczne decyzje sprzymierzonych zachodnich.

Na zjeZdzie powotano do zycia podkomisariat poznariskiej
Naczelnej Rady Ludowej dla Gérnego Slaska z siedziba w Byto-
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miu. Na jego czele stangt adwokat Kazimierz Czapla. Podkomi-
sariat prowadzit bardzo waing prace organizacyjna i propagan-
dows. Dla Slazakéw stat si¢ w zimie 1919 roku widomym zna-
kiem mozliwosci praktycznego zrealizowania postulatéw narodo-
wych. Zwlaszcza gdy Powstanie Wielkopolskie przerodzilo sie
wnet w zwycieska wojne z Rzesza Niemiecka. Podkomisariat
wydal na wiosng 1919 roku znamienng odezwe, w ktérej czyta-
my miedzy innymi: ,, W imieniu prawie dwumilionowej ludnosci
polskiej Gérnego Slaska podnosimy nasz glos do calego swiata:
chcemy byé ztaczeni z braémi tej samej mowy, tej samej krwi
i tego samego ducha. Chcemy si¢ wydosta¢ z niewoli niemieckiej,
chcemy byé panami we wilasnym domu. Chcemy naleze¢ do
wolnej, niepodleglej, zjednoczonej polskiej Ojczyzny”.

Lecz powstanie w Wielkopolsce nie rozprzestrzenilo si¢ na
Slask, tak jak nie ogarnglo Pomorza. Przyczyn bylo wiele. Naj-
wazniejsza wszakze bylo stanowisko Naczelnej Rady Ludowej,
uzgodnione w tym wzgledzie ze stanowiskiem Komitetu Narodo-
wego Polskiego, a po utworzeniu rzadu Paderewskiego takze ze
stanowiskiem naczelnych wiladz Rzeczypospolitej Polskiej. Sta-
nowisko to wyrazato sie¢ w postanowieniu odczekania na decyzje
konferencji pokojowej w sprawie wytyczenia granic miedzy Niem-
cami i Polska. Wszelkie wystapienia zbrojne mogly zdaniem
Komitetu Narodowego Polskiego i Naczelnej Rady Ludowej
utrudni¢ prace dyplomatyczng zmierzajaca do uzyskania jak naj-
korzystniejszych warunkéw pokojowych dla Polski. Rozejm w
Trewirze z 16 lutego wiazat rece wojskom wielkopolskim i unie-
mozliwiat wszelkg ich interwencje na rzecz Slaska, podobnie jak
na rzecz Pomorza. Oznaczalo to w praktyce zajecie pozycji wy-
czekujacych, co pozwalalo Niemcom ochlonaé z oszotomienia i
wystawiato na prébe cierpliwo$é Slazakéw. Do zachowania cier-
pliwosci wzywat Korfanty w swej odezwie z 30 grudnia 1918
roku. Jednoczeénie jednak przestrzegal Niemcéw przed ekscesami
i zadat natychmiastowego réwnouprawnienia jezyka polskiego w
szkolach i urzedach regencji opolskiej. Wezwanie to znalazlo
cze$ciowy oddzwiek.

Niemniej wladze berlifiskie zarzadzily 13 stycznia stan wy-
jatkowy, a drobne ustepstwa na rzecz swobody uzywania jezyka
polskiego réwnowazyto z naddatkiem obsadzenie Gérnego Slaska
przez sto siedemnasta dywizje piechoty niemieckiej, przemia-
nowang wnet dla niepoznaki na dywizje ochrony pogranicza.

Tymczasem Komitet Narodowy Polski zabiegal o sprawe
Slaska u ,,Wielkiej Czwérki” sprzymierzonych. Formalnie po raz
pierwszy zgloszono roszczenia do catej Opolszczyzny w memoriale
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Erazma Piltza z 4 listopada 1918 pol
poddaniem sie¢ Niemiec, SPI'CCYZOW‘
w przeméwieniu Dmowskiego w Paryiy
uzasadnienie zlozono przed Komisja Cam . racji niemieckiej, oraz swobodg prowadzenia propa-
Komisja ta oparla sie na statystykad Jez obie strony. Przepisem wyraZnie niekor?ystnym bylto
1910. Jej orzeczenie bylo zupelnie wypas prE-e do glosowama. kazdego, kto sie na ’Gornym Slasku
Opolszczyzny przyznaje si¢ do narodowode nie tylko r.zeczyWI.stych jego mieszkaicéw. Przy 'praku
stawie zasady samostanowienia Gérny §] iniej kontroli przepis ten faworyzowal strone niemiecks.

Polspe. W gre j_ec.lnak wehodzily takse tcia spoleczefistwa polskiego na Slgsku byt 17 sierpnia
z nich, przemawiajgcym rzekomo przeciy ®  wstania zbrojnego. Poprzedzit je strajk generalny.
byt fakt, ze Slask nie posiadat polskiej tra o
nalezal do Polski w chwili rozbioréy, -
menty, ze Slazacy moga nie wigzaé Pojecie
narodowej z pragnieniem zjednoczenia z p
na niemiecka, dgzac do wymuszenia decyzii
zwyklego nakazu oddania Gérnego Slasks
menty tego rodzaju jak istnienie rzekome
nego Slgzakéw, jak ich dwujezycznodé i m
mieckie. Najmocniejsze okazaly sie jednak
cze. Nimi tez gléwnie postuzyli sie Nie
przedstawiony im 7 maja 1919 roku bn
wego, wedlug ktérego cata Opolszezyzna §
Niemcy twierdzili, ze bez przemystu &la
zaptaci¢ odszkodowan wojennych na rzee
gdyz Slask wydobywa na przyklad 229
Bez Slaska i jego surowcéw przemystowi B
co pociagnie za sobg nieobliczalne konseks
Argumenty te przyjela do wiadomose
R ¢ Gt
Sciflej — wbrew zdaniu wlasnych rzecze
Lloyd George. Pokonat on opér prezyde
i przeforsowat decyzje plebiscytu. Twi
ma doskonate w plebiscycie szanse i ze wy;
na zawsze pretensje niemieckie. Zaréwn
rykanie wypowiadali si¢ sceptycznie na tel
dzac, 7e nacisk niemieckiej administracji i
céw sparalizuje wole glosujacych. Tym i
biscycie na Slgsku zostata bez porozumien
do Traktatu Wersalskiego i delegacja pols
Traktat ten podpisata.

. ustalajacym procedure plebiscytowa. Procedura ta
E ata objecie zarzadu nad obszarem plebiscytowym przez
/ Mj;;dzysojusznicza, wycofanie wojska, lecz nie policji

_ysze powstanie §lgskie miato charakter symboliczny.
gotowawcze Polskiej Organizacji Wojskowej trwaly
étko, by stworzyé sily zdolne do opanowania kraju.
walki pod Paprocanami i Mystowicami nie przyniosly
4w. Po kilku dniach powstanie upadlo i zaczely sie

3 polski nie mégl interweniowaé zbrojnie na rzecz pow-
gdyz oznaczaloby to pogwalcenie podpisanego Traktatu
enic wyzwania nie tylko Rzeszy niemieckiej, lecz i sprzy-
onym. Wplynat jednak na przyspieszenie przybycia Komi-
tiedzysojuszniczej na Slask. Od pazdziernika 1919 roku za-
e wiec dla Gérnego Slagska okres przygotowar do plebis-
" A takze okres zbrojnego pogotowia obu stron.

WSCHOD: POCZATEK KONFLIKTU

W styczniu 1919 roku opinia publiczna w Polsce upraszczata

zagadnienia miedzynarodowe. Uznanie rzadu Paderewskie-
przychylno$é z jaka Swiat powitat ukonstytuowanie sie Sejmu
tawodawczego jako suwerennej i demokratycznej wladzy pas-
owej, wreszcie roztropne postanowienia Matej Konstytucji
izujace stanowisko Naczelnika Padstwa w osobie Jézefa Pil-
dskiego z jednej strony uspokajalo obawy co do bezposredniej
ysztoéci, z drugiej za§ napawalo spoleczeistwo optymizmem,

Spowodowato to rozgoryczenie w calym.
ciw ratyfikacji Traktatu Wersalskiego Wi
PPS i ,,Wyzwolenie”. Traktat jednak rat
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wyrazajgcym sie wiarg, ze potega mocarstw sprzymierzonych we-
sprze stabe sity Polski w obliczu nierozstrzygnietych probleméw
zjednoczeniowych i granicznych. Optymizm ten byl silniejszy
na prawicy niz w ugrupowaniach lewicowych. Bo prawica, obda-
rzajac pelnym zaufaniem Komitet Narodowy Polski w Paryzu,
przeceniala takze jego mozliwoéci i wplywy. Blad podstawowy
dotyczyl w tym wypadku nie zagadniedi zwigzanych z wytycze-
niem granicy z Niemcami, lecz caloksztattu spraw wschodnich.

Pitsudski, a z nim cze$¢ polskich politykéw lewicowych,
zwlaszcza tych ze szkoly PPS, nie liczyl ani na zrozumienie zagad-
nied Europy wschodniej wéréd kierownikéw pafistw zachodnich,
ani na ich konkretng pomoc dla polityki polskiej na tym kie-
runku. Decydujac sie¢ na konieczny dla Polski kompromis poli-
tyczny z Komitetem Narodowym i na powolanie rzagdu Pade-
rewskiego, przewidywat konieczno$é rozdzielenia polskiej polityki
zagranicznej na dwa czlony czy kierunki. Jeden miat dazyé do
zabezpieczenia intereséw na zachodzie, drugi do znalezienia roz-
wigzania politycznego w stosunku do ziem polozonych miedzy
polskg granicg etniczng i granicg etniczng osiedlenia rosyjskiego.
Méwigc inaczej, chodzito o przyszte losy ogromnego pasa niero-
syjskich terytoriéw bylego imperium caréw. Czesé tych ziem
wchodzita niegdy$ w sktad Rzeczypospolitej polsko-litewskiej w
granicach sprzed pierwszego rozbioru. Stanowié to moglo pew-
nego rodzaju punkt zaczepienia w rozumieniu prawa miedzyna-
rodowego. Nie byt to poglad catkowicie wyzuty z praktycznego
znaczenia politycznego. Rzad Lenina oglaszajgc dekret z 28 sier-
pnia 1918 roku uniewaznial traktaty rozbiorowe w stosunku do
Polski. Absurdem jest twierdzié, ze wlasnie ten akt przywracat
Polsce niepodlegtosé. W sensie negocjacyjnym stanowit jednak
niewatpliwe potwierdzenie ze strony Rosji, Ze nie ma ona tytutu
prawnego do zajmowania ziem, ktére przed rozbiorem Polski
wiaénie do Polski, a nie do Rosji nalezaly.

Wazniejsze od tego dekretu byto dobrowolne odstgpienie nie
tylko przedrozbiorowych ziem polskich i litewskich, ale znacznie
rozleglejszych obszaréw, dokonane przez Rosje na rzecz Niemiec
3 marca 1918 roku w traktacie pokojowym w Brzeéciu. Po
kapitulacji Niemiec Lenin uniewaznil ten traktat aktem jedno-
stronnym w dniu 17 listopada 1918 roku. Takze sprzymierzeni
zachodni wylaczyli z géry mozliwo§é zachowania przez pobite
Niemcy jakiejkolwiek czastki zawojowanych przez nie terytoriéw
na Wschodzie. Nakazali im jednak w punkcie dwunastym rozej-
mu i zawieszenia broni przeprowadzaé ewakuacje zajetych obsza-
téw Ober-Ost'u dopiero na ich wyrazny rozkaz.
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Ten punkt umowy rozejmowej byt catkowity fikcjs — za-
réwno pod wzgledem praktycznego wykonania, jak i koncepcji
politycznej. Gdy o praktyczne wykonanie chodzi, Niemcy zaczeli
ewakuowaé poszczegllne strefy swej okupacji na whsng reke i
w porozumieniu badZ to z rzadem bolszewickim, badZ z miejsco-
wymi namiastkami narodowych wladz pafstwowych. Juz w
grudniu 1918 roku wytworzyla si¢ sytuacja, w ktérej postano-
wienia mocarstw zachodnich tracily wszelk3 moc praktyczng.
Armia Czerwona maszerowata na zachéd i lada chwila moglo
nastgpi¢ zetknigcie miedzy niz a wojskiem polskim i to nie na
Biatorusi, lecz na SuwalszczyZnie lub na linii Bugu.

Rzad Lenina nie czynit w tym okresie tajemnicy ze swych
zamierzefi. Rozkaz operacyjny wydany Armii Czerwonej nakazy-
wal jej marsz do dolnego Bugu i Wisly dla wybicia sobie drogi
na terytorium niemieckie w celu zbrojnego wsparcia rewolucji
komunistycznej w Niemczech.

Pierwsze starcia armii polskiej i Armii Czerwonej nastapily
dopiero w lutym 1919 roku na terenie Nowogrédczyzny. Prawie
jednocze$nie doszto do potyczek na Wolyniu. W tym okresie,
a zreszta i w poprzednich miesigcach, Polska nie uwazata, ze
jest w stanie wojny z Rosjg Sowiecks. Przeciwnie — dazyta do
jej unikniecia. Rzad Lenina byl innego zdania juz od grudnia
1918 roku, gdy wszedt w zycie rozkaz o ,,Operacji Wista”.

Jest to oczywiste zaprzeczenie urzedowej wersji historiogra-
fii komunistycznej w ZSSR, PRL i gdzie indziej o ,,pokojowym”
nastawieniu Lenina do nowopowstajacej Polski. W rzeczywis-
toci jego ,nastawienie” wobec Polski ulegalo zmianom jak
w kotowrotku, w zaleznosci od koniunktury wewnetrznej w Ro-
sji i od nadziei na rozpetanie rewolucji w innych krajach Europy,
przede wszystkim w Niemczech.

Niepodlegta Polska byta na drodze do Niemiec zawads. Jej
usuniecie czyli podporzadkowanie rzadowi bolszewickiemu byto
celem niezmiennym.

I tak w styczniu 1919 roku ,nastawienie” Moskwy ulegto
nowej zmianie. Pochéd Armii Czerwonej w glab Niemiec stawat
si¢ czasowo nieaktualny wskutek niepowodzefi rewolucji komu-
nistycznej w Niemczech. Likwidacja Polski w tym nowym poto-
zeniu byta dla szarpanej wstrzgsami Rosji niedogodna. Rzad
Lenina ograniczyt wiec swe cele polityczno-wojskowe na odcinku
Polski do gwattownych i aktywnych protestéw przeciw wyzwo-
leniu zaboru pruskiego i do opanowania catoci Bialorusi i Litwy.

Byl to w poréwnaniu z poprzednim program minimalistycz-
ny. Wsréd jego przyczyn wymienié nalezy fakt, ze niepowodze-
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nie spotkatlo komunistéw nie tylko w Berlinie, lecz przede
wszystkim w Polsce. Ich jawne i gwaltowne wystgpienia prze-
ciwko niepodlegloéci paristwa polskiego nie mogly by¢ popula}rpe
w polskiej klasie robotniczej, rozentuzjazmowanej p1epodleglosc1g.
Co wiecej, spoleczefistwo polskie opowiedziato si¢ w wyborach
do Sejmu Ustawodawczego za ustrojem demokratyczno-parlamen-
tarnym.

Oceniajgc potozenie lepiej niz komunici warszawscy, kierow-
nictwo rosyjskie sktaniato si¢ do przeczekania ztej koniunktury
w Polsce, wyzyskujac ten czas na zdobycie Biatorusi, Litwy i
patistw battyckich. Stad préby nawigzania kontaktéw z rzadem
w Warszawie przy jednoczesnym zajmowaniu coraz to dalszych
obszaréw pomiedzy Polska a Rosja. W pierwszych dniach stycz-
nia Niemcy wydaja wladzom bolszewickim Wilno.

Dylemat stajacy przed Polska wymagat jakich$ $rodkéw za-
radczych — wytkniecia sobie jakiej§ linii politycznej, ktéra mia-
laby szanse praktycznego wykonania. Podstawowe warunki bez-
pieczedstwa wymagaly odsuniecia Armii Czerwonej od granic
etnicznych Polski i od mozliwoéci jej zetknigcia z paristwem nie-
mieckim — obojetnie, czy czerwonym czy demokratycznym.
Zwhaszeza, ze stabodé sit rewolucyjnych na Ukrainie tylko chwi-
lowo zabezpieczala Polske od tej strony.

Trudnoéé potozenia Polski okreslit lapidarnie Pilsudski w
wywiadzie udzielonym po roku francuskiemu dziennikowi L’Echo
de Paris:

W sprawach wschodnich jestemy zdani na wthasne tylko
sily, poniewaz Europa nie wie, co robi¢. Anglia moze czelfa’é,
obmy$la¢ plany, przygladaé sie wypadkom. Moze nawet odnies¢
jakie§ z tego korzysci. Lecz my, Polacy, jesteSmy sqsmc!aml
Rosji. I wszystko, co si¢ nam moze przydarzyé, zaleze¢ musi od
naszej decyzji”.

Konieczna wiec byta whasna polska polityka wschodnia. Dla
stworzenia podstaw pod te polityke nie wystarczaly argumenty
prawno-histotyczne w rodzaju uniewazniania granic rozbiorowych.
Nalezalo sie dostosowaé do rzeczywistosci narodowej i kultural-
nej na obszarach miedzy Polska i Rosja. Lenin tworzyl te pod-
stawe w oparciu o swa teori¢ samostanowienia narzucanego
przez grupke komunistéw proletariatowi i wiodaca do ,,fedc?racn”
z Rosja. Odpowiedzig polityczng na federalizm w wydaniu ko-
munistycznym i rosyjskim mégt by¢ tylko federalizm oparty o
zasady demokratycznego wyrazenia woli zainteresowanych spo-
teczeristw.
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Powolujac si¢ na deklaracje bolszewickie z okresu pertrak-
tacji o pokdj brzeski Polska Partia Socjalistyczna pisata do KC
partii bolszewickiej w liScie podpisanym przez Mieczystawa Nie-
dziatkowskiego 4 matca 1919 roku:

»Gdy o sprawe granic chodzi, chcemy ja zatatwié na pod-
stawie samostanowienia ludnoéci zamieszkujacej sporne terytoria,
przede wszystkim na Litwie i na Bialorusi. Domagamy si¢ wy-
cofania wszystkich obcych wojsk z tych terenéw i przeprowadze-
nia natychmiastowych wyboréw w warunkach catkowitej swo-
body. Twierdzenie, ze klasa robotnicza Litwy rzekomo juz wy-
razita wole przylaczenia si¢ do Rosji na zasadzie federacji trzeba
uznaé za zwykly fikcje, gdyz nie odbyly sie zadne swobodne wy-
bory ani na Litwie, ani na Bialorusi”.

List ten jest tylko jednym z wielu dokumentéw dowodza-
cych, ze lewica polska, a z nig oficjalna polityka rzadu polskiego,
glosita takze zasady samostanowienia i takZze szukata rozwigzad
w koncepcji federacyjnej — podobnie jak rzad Lenina. Réznica
polegata jednak na treéci, jaka obie strony tym samym stowom
nadawaly. I ta réznica wilaénie lezy u podstaw polskiej polityki
wschodniej tego okresu — ta réznica byta przyczyng konfliktu
zbrojnego miedzy Polska i Rosja.

A przynajmniej jedng z przyczyn. Bo wazniejsze dla zoriento-
wanych w wydatrzeniach byly fakty niz deklaracje, ktére — gdy
o strone rosyjska chodzi — spelnialy podwéjng role: propagan-
dowego przygotowania do tworzenia faktéw dokonanych i znaj-
dywania uzasadnienia dla faktéw juz dokonanych.

Pierwsze starcie zbrojne miedzy oddziatami polskimi i Armig
Czerwong nastgpilo w rejonie Berezy Kartuskiej i na wschéd
od Grodna 17 lutego 1919 roku, w chwili gdy znikneta zastona
wojsk niemieckich, ktéra umozliwita rzagdowi bolszewickiemu roz-
poczecie dziatadi okupacyjnych juz w listopadzie roku poprzed-
niego. W lutym w reku rosyjskim byto juz i Wilno, i Minsk,
a dalszy marsz Armii Czerwonej prowadzit na Bug. Polska, ogra-
niczona do terenu Krélestwa i Galicji Zachodniej, miala sie ,,do-
browolnie” potgczyé weztem federacyjnym z Rosja. Wole Polski
miata wyrazié KPRP — na modle ,,woli” Biatorusi i Litwy,
gdzie Armia Czerwona usadowita ,,tzady” ztozone z kilkunastu
Rosjan i miejscowych komunistéw. Takze w Warszawie, gdyby
ja Armia Czerwona zajela, nie powinno byé wigkszych trud-
nosci z wprowadzeniem w Zycie tej interpretacji ,,samostanowie-
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nia”, jaka wyktadat Stalin, dwczesny komisarz spraw narodo-
wosci. Przypominamy ja w skrécie: ,,samostanowienie” jest
wylacznym przywilejem proletariatu robotniczego, ,.klasy posia-
dajace” Yacznie z 70 % ludnoéci chlopskiej w Polsce, a 90 %
na Bialorusi, nie majg prawa wyrazania swojej woli.

W styczniu 1919 roku polozenie — jak méwiliémy — uleglo
zmianie o tyle, ze rewolucja komunistyczna w Niemczech byla
juz pokonana. Nastepowala zmiana taktyki. Nalezato zachowaé
wspdlng granice miedzy Rosja i Niemcami przez opanowanie calej
Litwy i pafistw baltyckich. Polska w ten sposéb oskrzydlona
czekaé by musiata na okupacje rosyjska do chwili okrzepniecia
si* Armii Czerwonej i ponownego wybuchu w Niemczech. Nale-
zato wyczekaé okazji, by méc powrécié do podstawowej koncep-
¢ji ,,zaniesienia do Europy rewolucji z zewngtrz”. Przeczekaé
— to znaczy u$pi¢ czujnos¢ Polski, rozbroié jej nieufno$é wobec
Ros;ji.
Dotykamy tu samego rdzenia polityki Lenina w stosunku do
Polski. Przeczekanie wymagalo zahamowania wystgpied jawnie
poddajagcych w watpliwo$é prawo Polski do niepodlegloéci. Rzad
Lenina gotéw byt zatem pertraktowaé z Polskg — taka, jaka juz
istnieje, co wprowadzito zamieszanie w umystach komunistéw
polskich. Oczywiscie — pertraktowaé nie tracac dogodnych po-
zycji strategicznych. A wiec utrzymujac ile sie da z terytoridw
miedzy Polska a Rosjg. Ile si¢ da, a wiec nie wszystko. Lenin
nie wahat si¢ odstgpowaé poteznych polaci ziemi nierosyjskiej,
ilekroé tego wymagata taktyka. Gotéw byl to uczynié w zimie
1919 roku, jesienia tegoz roku, na wiosne 1920 roku i po klesce
pod Warszawg w Pokoju Ryskim. Lecz zawsze bylo to ustepstwo
tylko i wylacznie taktyczne, do czasu uzyskania przewagi militar-
nej. Z chwilg osiagniecia jej zapominano o ustepstwach i wra-
cano do planu pierwotnego, zwykle w dwéch fazach. Faza pierw-
sza to podejicie pod granice etniczne Polski i pozbawienie jej
w ten sposéb mozliwosci skutecznej obrony. Faza druga — opa-
nowanie Polski wtasciwe;j.

Jaka w tym polozeniu mogta byé polityka pafistwa polskiego?

Byly trzy mozliwoéci. Pierwsza — to rezygnacja z niepod-
legtoéci, a nawet ze zjednoczenia Krélestwa i Galicji z zaborem
pruskim w jeden obszar narodowy. Mozliwoéé druga — ta miata
zwolennikéw — to zdanie si¢ na dobrg wole mocarstw zachod-
nich w nadziei, Ze wystapia w obronie Polski etnicznej. Wybdr
tej mozliwosci oznaczatby tragiczne w skutkach przylaczenie sie
do interwencji w wewnettzne sprawy rosyjskie po stronie kontr-
rewolucji, w interesie Rosji ,biatej”, takze dla Polski niebez-
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pieczqej, bo nie uznajacej niczego wiecej niz auto, i §¢
Polski etnicznej. I wreszcie — moili\froélc’ trzecia: ngggilc;ir;?g
Rosji — obojetnie, jakiej masci bylaby to Rosja — od granic
Bolsh. Cel_ ten mozna bylo osiggnaé tylko przy uzyciu wiasnej
sily zbro;pe]. Nie po to, by w drodze podboju dojéé do granic
przedrozl?lorowych, lecz po to, by umozliwié¢ narodom zamiesz.
kaiym'n.ne;dzy Polskg i Rosjg zdobycie niepodleglosci bez perspek-
tywy jej natychmiastowej utraty w drodze »federacji” z Rosjg
ézx;lar ten odpowiadal polskie; tradycji, a takze polskim ambi.
. Lecz nie cele dyktowane przez moralnoéé czy ambicje zawa-
zyly na decyzp.odepchniecia Armii Czerwonej od Bugu. Zawazyt
przede V{szystkm} f:ql polityczny. Tym bylo ostabienie Rosji przez
oderwanie od niej jak najwickszej czgéci podbojéw carskich po
to, by odeb.r'ac’ imperializmowi rosyjskiemu sily potrzebne do
dalsgel agresji. Rozumiano, ze im ‘dalej odsunie sic Rosje od
granic 6wczesnych Niemiec, tym wicksze bedzie bezpieczeristwo
Polski. Jej polityka wschodnia zapoczatkowana w roku 1919 nie
byta kruc_]fit_al przeciwko komunizmowi. Byla samoobrong. Moz-
na oczywiscie dyskutowaé nad tym, czy Polska miata dostateczne
sify, by méc te polityke realizowaé.

III

Polozenie na obszarach Litwy i Bialorusi zmuszah i
rzad do_ szybkieg(? dzialania bez ogladania sie na przebi:g 11)1(;1123
w Paryzu. Bo nieobecnoé¢ Rosji na konferencji wersalskiej nie
oz’na’czala braku zainteresowania sprawami tej polaci Europy
ws’rod mocarstw zachodnich. Interesowat sie nimi szczegllnie
wodz. naczelny armii koalicyjnych, marszatek Ferdynand Foch.
Nalezat do Iludzi, ktérzy woleli, by dyktowa¢ pokéj cesarskim
Niemcom w Betlinie zamiast rozprawia¢ nad nim przy paryskim
stgle .konferencyjnym. Reakcja Focha na odchodzenie sit nie-
mieckich z f'rontu wschodniego byta propozycja natychmiasto-
wego ‘W.ys%ama 50 dywizji francuskich, brytyjskich, amerykas-
slgc;h i innych sposréd sit sprzymierzonych do Europy wschod-
niej, by tam postawi¢ tame pochodowi bolszewikéw, w oczeki-
waniu na ,,pézniejsze” zalatwienie sprawy rosyjskiej. Wsréd
wojsk tych mialy sie tez znales¢ dywizje armii polskiej we Fran-
¢ji. Zwolennikiem tej koncepcji byl Roman Dmowski, widzac
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w niej nie tylko korzy$¢ polityczng w sensie mie;dzynar.odowyr’n,
bo ostone przed Niemcami i bolszewickg Rosja, lecz takze sposéb
podwazenia ,,monopolu wojskowego”, ]gk go W jego otoczeniu
nazywano, ktérym de facto cieszyt si¢ Pilsudski.

Wielka ekspedycja pomystu Focha okazala sie. jednak nie-
realna. Nie tylko z powodu ogromnych trudposa kwatermis-
trzowskich i transportowych. Takze politycznie przetrzymywa-
nie masy wojsk spieszacych si¢ do demobl.hzagl po wyczerpujga-
cej wojnie w imi¢ obrony nie bardzo dla Zotnierzy zro,zum1alyc.h
intereséw bylo projektem, ktéry nie przeszediby préby ognia
ani w parlamentach, ani w prasie krajéw demokratycznych.

Ocenit to bezblednie Pilsudski i przekonat do swej mysli
Paderewskiego. Tlumaczyl mu w obecnosci Leona Wasﬂewsk}e-
g0, ze w tej chwili jest koniunktura na zatrzymanie bolszewikéw
czyli ich pochodu w gtab Europy przez ?olskg whasnymi tyl’ko
jej sitami — a to przez tworzenie faktéw dokonanych, ktére
beds zrozumiate i bedg mogly liczy¢ na aprobate calego Zachpdg.
Faktami tymi mialy byé: po pierwsze _skuteczne ode;_)chmgme
nacierajgcej Armii Czerwonej dostatecznie daleko pd ziem pol-
skich, by nie mogta dotrze¢ do Niemiec, a po d.n}.g1e przeciwsta-
wienie koncepcjom bolszewickim politycznej wizji pra'lwdz,lwego
samostanowienia narodéw z mozliwoécig tworzenia .zw1azkow fe-
deracyjnych lub bez nich dla ludéw mieszkajgcych miedzy polskim
a rosyjskim obszarem etnicznym.

Strona wojskowa zadania zostata zalatwiona nie bez trud-
nodci, lecz przeciez z pelnym powodzeniem. Na Wielkanoc 1919
roku wojska polskie zajety Wilno c')kx%po'w_ane przez dwa kolejne
rzady bolszewickie. Po operacji wilefiskiej odbyt sie szereg nas-
tepnych na Biatorusi. Zajeto i oddano Lotyszom I’)z-w'lnsl.c', w lip-
cu zajeto Minsk, wéwczas zwany nlltewsklrn czgdciej niz biato-
ruskim, potem umocniono si¢ na linii gérnego ]?mepru i Ber'ezyny
2 kilkoma weztami kolejowymi jako punktami klu_czowyml. Na
poludniu wojska polskie posunely si¢ na Wolyniu daleko ku
wschodowi, tworzac takze baz¢ operacyjna w oparciu O Kamie-
niec Podolski i dziatajac wspélnie z Rumunami, majacymi wlasne
ukraifiskie troski na Bukowinie i gdzie indziej. i

Na linii tej wojska polskie stanely, gdyz ani I.’Hsudskli ani
jego przeciwnicy polityczni w Polsce nie zamlerzal1 stuchaé na-
méw alianckich, przede wszystkim francusklch,.by maszerowaé
dalej. Strategicznie oceniano w Polsce erzuceme Wo;sk.bolsze-
wickich na osiggnietg lini¢ za wystarczajace zal:_'ezpleczeme; _po-
litycznie zdawano sobie sprawe, ze dopdki armia polska stoi na
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tej linii, niepodlegloé¢ paristw battyckich igcznie ze spierajaca sie
z Polakami Litwg jest zabezpieczona.

Operacje te odbywaly si¢ bez nadmiaru komentarzy przez
caly czas pertraktacji pokojowych w Paryzu i ustaly dopiero
w pazdzierniku 1919 roku, gdy cele strategiczne polskie w tej
fazie polityczno-wojskowej zostaly osiggniete. Bolszewicy zresz-
ta, ktétzy na przemian przechodzili okresy powodzed i upadkéw
na frontach swej wlasnej wojny domowej, nie odpierali zbyt sta-
nowczo wojsk polskich, dopéki trwali w przekonaniu, ze War-
szawa walczy o wlasne tylko cele, nie dajac postuchu inspiracjom,
by wzieta decydujacy udziat w zachodniej interwencji w wew-
netrzne sprawy rosyjskie. Inspiracji takich dalej nie braklo, a
wsérdéd inspiratoréw byt takze Foch. W Paryzu méwiono wprost
o uzbrojeniu pelnym sprzetem i wyposazeniem pigésettysiecznej
armii polskiej z zadaniem wyreczenia Zachodu w dziele inter-
wencji. Nie bylo przy tym jasne, czy chodzito o wskrzeszenie
caratu, czy o odtworzenie liberalnej lecz nacjonalistycznej repu-
bliki rosyjskiej, ktdra przeciez miata zastrzezenia nawet do nie-
podleglosci Polski. Interwencja ta mogla tez ograniczaé si¢ do
pomocy ktéremu$ z ,biatych” generaléw rosyjskich.

Jednakze od tej strony, gdy o postawe Polski chodzi, rzad
Lenina czut sie — i slusznie — bezpieczny.

W obliczeniach tych sie nie zawiédt. Polska nie zamierzata
bowiem popieraé biatych generaléw carskich. Zawiodlo si¢ nato-
miast wiele czynnikéw na Zachodzie, w czym tez szukaé mozna
zmiany jego nastawienia do polityki Polski wobec Rosji, zmiany
tak charakterystycznej, gdy poréwnaé entuzjastyczng niemal
pierwsza faze do potowy 1919 roku z dalszymi miesigcami czy
z nastepnym rokiem. Zreszta mobilizacja sit prorosyjskich na
Zachodzie przeciwko myéli o samostanowieniu narodéw miedzy
Polska i Rosjg odbyta sie szybko, byla sprawna i dobrze zgrana,
choé — rzecz jasna— nie zgrana oficjalnie z podobng mobilizacja
polityki i propagandy bolszewickiej. Tu bowiem, w tym zagad-
nieniu, a nie w posunieciach strategicznych, nawet niebywale
waznych, tkwil klucz calego zagadnienia: tutaj wazyly sie losy
i przysztoéé narodéw wschodnioeuropejskich, tu krzyzowala sie
wizja przysztodci Pilsudskiego z koncepcja komunistyczng i z bra-
kiem zrozumienia zagadnien tej czgéci §wiata w krajach Zachodu
daleko od niej potozonych.

W swej odezwie do ,,mieszkaficéw bylego Wielkiego Xiestwa
Litewskiego” Pilsudski nie obiecywat wiele i nie podejmowat
konkretnych i szumnych zobowigzan wszelkiego szczgscia pod
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hastem ,,wskrzeszania $wietlanej, wspélnej przesztosci”. Przede
wszystkim politycy polscy, na pewno nie wszyscy, le_cz. ci co byh
zorientowani w sprawach Europy $rodkowo-wschodniej vpedglgh,
ze ,wspblna przeszlos¢” byla kamieniem obrazy dla Litwinéw
i ze ci jak najmocniej chcieli si¢ od niej odcigé w przyszlyf:h
stosunkach, zwlaszcza z Polskg. Wspdlna przesztoéé chtopéw bia-
Yoruskich i polskich, ziemian lub inteligencji twérczej tez kryla
w sobie wiecej znakéw zapytania niz pomy$lnych horoskopéw
na przyszto$é. Zagadnied byt legion, gdyz nawet sprawa.ludno-
éci zydowskiej tych ziem stwarzata problemy, na ktére nietatwo
byto o odpowiedZ. W tej sytuacji ,,Odezwa” Pitsudskiego kladla
gtéwnie nacisk na rzeczy naprawde istotne. Fragment jej brzmiat:

,,Kraj wasz od stu kilkudziesieciu lat nie zna swobody, ucis-
kany przez wroga przemoc rosyjska, niemiecks, bplszewmkq —
przemoc, ktéra nie pytajagc ludnosci narzgcaia jej obce wzory
postepowania, krepujace wole, czesto tamigce zycie. Ten stan
cigglej niewoli, dobrze mi znany osobiécie.jako urqdz.onem_u na
tej nieszczeliwej ziemi, raz nareszcie musi by§ zniesiony i raz
wreszcie na tej ziemi, jakby przez Boga zapomnianej, musi zapa-
nowaé swoboda i prawo wolnego, niczym nie skrepowanego wy-
powiedzenia sie o daZeniach i potrzebach... Chce c}aé wam moz-
nos$é rozwigzania spraw wewnetrznych, narodowoéaowycl} i wyz-
naniowych tak, jak sobie zyczy¢ tego bedziecie, bez jakiegokol-
wiek gwattu lub nacisku ze strony Polski”.

Jednoczeénie ustanowiony zostat Zarzad Cyvyilny w osobie
generalnego komisarza cywilnego przy Zarzadzie Wojskowym
Kreséw Wschodnich. Na stanowisko to mianowano ]erzegp
Osmotowskiego. Polska podejmowala tez obietnice obrc?ny WOj-
skowej na wypadek nowego najazdu, nie rozciqga]:qc jej zreszta
w sposéb wyrazny na ziemie pozostajace w bezpos_redme] ac.iml-
nistracji litewskiej. Utworzono nawet namiastke ,,htevs{sko-bmk')-
ruskich” sit zbrojnych — naprzéd jako jedns, potem jako d.wxe
dywizje tej wlasnie nazwy, oczywiscie podlegle operacyjnie wojsku
polskiemu.

Odezwa Pitsudskiego ograniczata sic do mieszkancéw bylego
Wielkiego Xiestwa Litewskiego. Nie wspominata Wie;’c nawet
ogromu zagadnieri ukrainiskich, ktére przeciez mu§1a}y b){c.glownq
koscig niezgody miedzy wizjg przysztej Rosji lenlnows!ne] a pol-
skimi koncepcjami ulozenia stosunkéw miedzy Baltyqum i Mo-
rzem Czarnym. Byla to wstrzemieZliwo$¢ ze wszech miar wska-
zana i tak zostala oceniona przez ludzi obradujacych w Paryzu,
ktérzy — jak profesor Lord — naprawde rozumieli te zagadnienia.
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Z podobnych wzgledéw gluchym milczeniem odpowiedziano w
Warszawie na propozycje przewodniczacego komisji do spraw
Europy wschodniej Cambona, by da¢ Polsce wolng reke az po
granice pierwszego rozbioru, zwlaszcza, 7e przeciez uznali to takze
bolszewicy. Sprawy nie byly tak proste, a operowanie argumen-
tami historyczno-prawniczymi wolal rzad polski pozostawié¢ na
odpowiedni po temu czas.

9 kwietnia 1919 roku przybyt do Paryza Ignacy Paderewski,
by uporawszy si¢ z utworzeniem rzadu wystgpié jako jeden
z naczelnych przedstawicieli Polski na konferencji pokojowej.
Drugi z nich — Roman Dmowski — nie aprobowat réznych po-
ciggnie¢ dokonanych juz w Polsce przez Pitsudskiego w porozu-
mieniu z Paderewskim. Do nich nalesalo ustanowienie Zarzadu
Cywilnego w Wilnie i cata ,gadanina” o federacjach, ktérej
Dmowski konsekwentnie przeciwstawiat memorialy domagajace
si¢ po prostu inkorporacji ziem wschodnich jako niezdolnych do
samodzielnego dziatania i myslenia. Polska miala je w tym za-
stgpi¢ i to w imieniu wlasnym, dzielac sie reszta obszaréw z Ro-
sja — nie wiadomo jeszcze, jakg. Natomiast Paderewski przy-
jezdzat z gotowa recepta demokratycznego ulozenia stosunkdéw,
uzbrojony w odezwe wileiska, nieformalna zresztg z punktu wi-
dzenia prawa, oraz w uchwate o blogostawiefistwach idei fede-
ralnej podjeta przez Sejm Ustawodawczy w Warszawie.

Witano go w Paryzu z entuzjazmem, ktéry udzielal sie po
czgdci koncepcji idei federacyjnej na wschodzie Europy. Ale
zajg¢ si¢ nig blizej nie bylo juz komu, bo konferencja pokojowa
weszta w wir zbijania kontrargumentéw pokonanej Rzeszy nie-
mieckiej, bronigcej swego stanu posiadania kosztem przede
wszystkim intereséw polskich.

Przez ten caly czas, dopdki milionowe ttumy nie powitaty
hukiem wiwatéw starego ,,tygrysa” Clemenceau przemawiajacego
z balkonu patacu wersalskiego, Rosja bolszewicka prowadzita na
wschodzie Europy swa polityke faktéw dokonanych z myslg o od-
leglej lecz realnej przyszosci. Przeciwstawiala sie jej Polska
swa wlasng wizjg polityczna. Wezorajsze $niegi? Céz nad nimi
rozmysla¢? Tak powie cynik. Wizja polska, wizja Pitsudskiego
nie ostata si¢ pod naciskiem historii. Czy jednak nie miata zad-
nej szansy? To inne pytanie, takze wazne, jesli do dziejéw
ludzkich dofaczaé mozna dzieje moralnosci miedzynarodowej.
I pytanie wazniejsze: czy z polskiej wizji politycznej dla Europy
$rodkowo-wschodniej naprawde nic nie pozostato?” Chyba tak
nie jest.
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W roku 1919 sympatia do rewolucji rosyjskiej — tam, gdzie
w Polsce byta — ustgpila powszechnemu przerazeniu. Wiado-
moéci o tym co sie w Rosji dzieje szly teraz ogromng fala, a ich
potwornego charakteru nie trzeba bylo wzmacniaé przy pomocy
propagandy czy wieloggbnej plotki. Prawda byla gorsza niz
wszelkie wyolbrzymienia. Pojawia si¢ w calej Europie, lecz przede
wszystkim w Polsce, stowo ,,bolszewizm” jako zagrozenie wszel-
kiej kultury i wszelkiego tadu — jako symbol bezprzykladnego
terroru, nedzy i chaosu, a jednoczesnie jako zapowied? niebez-
pieczefistwa dla niepodlegloéci pafistwowej.

W Polsce groza przed ,bolszewizmem” rosyjskim sigga gle-
biej. ,.Bolszewizm” taczy si¢ bowiem z pamiecig o imperializ-
mie rosyjskim. Gdy Sejm przystepuje do pracy nad tworzeniem
nowego ustroju, wojsko polskie juz bije si¢ z Armig Czerwons
na ziemiach polozonych tuz przez miedze, ziemiach, ktére w
przekonaniu wielu Polakéw s3 historycznie polskie, a w przeko-
naniu innych zashuguja na prawo samostanowienia, lecz w zadnym
wypadku nie sg czgécig Rosji. Nie bez znaczenia jest tez fakt,
7e ofiara terroru komunistycznego na tych wiladnie ziemiach jest
przede wszystkim ludnoé¢ polska. A jesli nawet los ziemian,
oficjalistéw czy lekarzy i urzednikéw polskich w Mifisku lub
Kijowie niepokoi ich krewnych czy znajomych w Warszawie lub
Krakowie, lecz nie porusza chlopa pod fomzg czy Rzeszowem,
to wiadomosci o walce z religia i o powszechnej nedzy pod
rzadami , komisarzy” — jak to wéwczas potocznie nazywano —
oburzaja i chlopa, i robotnika.

Widmo , bolszewizmu” wzmacnia determinacje calego spote-
czefistwa polskiego, by do ,,bolszewizmu” u siebie nie dopuscic.
Jednoczeénie jednak zagrozenie zewnetrzne wywiera hamujacy
wplyw na rozwdj, zakres i kierunek reform spotecznych. Zupel-
nie stusznie Sejm nie odklada ich do zakoficzenia rozwazai nad
konstytucja pafistwowa. Bo sa pod wieloma wzgledami wazniej-
sze. Ustawodawstwo dotyczace opieki spotecznej i ochrony pracy
Sejm uchwala jeszcze w poczuciu nieodzownosci tych reform,
ktére rzad zapoczatkowal zanim Sejm zostal wybrany. Lecz po-
czatkowa w tym kierunku energia zaczyna ustgpowal ostroz-
noéci i wahaniom, co odbija si¢ najgorzej na reformie rolnej.
Ow duch ostroznoéci czy kompromisu powoduje zarzuty ze
strony socjalistéw i ich odmowe uczestniczenia w rzadzie koali:
cyjnym, gdyz nie zapewnia on zwycigstwa w walce klasowej
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o interesy robotnicze. Ostrozno$¢ Sejmu, jego obawa przed po-
ciagnigciami zbyt radykalnymi jest w duzej mierze reakcja na
widmo ,bolszewizmu” — reakcjg nieuzasadniong, gdyz widmo
to grozi od zewnatrz, a nie od wewngtrz. Lecz szermuje nim
coraz glodniej prawica sejmowa, podczas gdy lewica stara sie
unikngé wszystkiego, co by moglo wzbudzi¢ w opinii podejrzenia
o sympatie czy cheé naSladownictwa powszechnie znienawidzo-
nych wzoréw rosyjskich.

Powoduje to cigzenie poszczegdlnych stronnictw i postéw do
tak zwanego centrum sejmowego. Odchodzg z prawicy, by nie
znaleZé sie na froncie przeciwnym reformom, odchodza z lewicy,
by nie dopuscié do reform radykalnych. W ciggu roku 1919
zmienia sie uklad sit w Sejmie. Ulega ostabieniu prawica, od
ktérej odigczaja sie rézne ugrupowania polaczone dotychczas
z Narodowg Demokracja w Zwigzek Ludowo-Narodowy. Pow-
staje przede wszystkim Chrzescijafiska Demokracja, stronnictwo
typowo centrowe. Takze czgéé ugrupowan chlopskich przechodzi
z prawicy do centrum, inne do tegoz centrum przesuwaja si¢
z lewicy. Rezultat jest taki, ze na poczatku roku 1920 prawica
ze 140 postéw spada do 70 i do tej samej liczby ogranicza sie
lewica, oddajac centtum ponad 30 postéw. Centrum zdobywa
w ten sposéb bezwzgledng wiekszoéé ponad 230 gloséw na ogdl-
na liczbe 400. Jest to z korzyécia dla mozliwosci powolywania
rzadéw zlozonych z fachowcéw bez wyraznego oblicza politycz-
nego.

Ale zto lezato gdzie indziej. Owo ,,centrum” bylo wynikiem
kompromiséw i uktadéw. Nie reprezentowalo Zadnej okreslonej
mysli politycznej, nie bylo stronnictwem. ZXaczylo je w jeden
blok glosujacych zrozumienie potrzeby tworzenia rzadu i prze-
konanie, Ze czasy jakie Polska przezywa nie sprzyjajg zbyt rady-
kalnym reformom. Wiadomo bylo takze, ze gdy tylko nastana
czasy spokojniejsze, koalicja centrowa ustgpi miejsca innemu
ukladowi, w ktérym kazde stronnictwo przystagpi do walki o
wlasny program z bardzo maly szansg jego przeprowadzenia. Po-
trzebne wiec beda nowe kompromisy. Tak si¢ staé mialo juz
przy uchwalaniu ustawy konstytucyjnej. Bedzie ona bezsprzecznie
demokratyczna, lecz nie uwzgledni wszystkich potrzeb typowo
polskich. Ugruntowujgc parlamentaryzm, nie wytyczy jasnego
kierunku reform strukturalnych. Nie zapobiegnie tez skutkom
braku do$wiadczenia politycznego wiekszoéci obywateli, ktéry wy-
razi sie w zbytnim rozdrobnieniu pogladowym, utrudniajgcym
powstanie programu mogacego liczyé na poparcie wigkszosci w
Sejmie i poza nim.
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Pierwszy Sejm Ustawodawczy byt pod tym wzgledem w lep-
szym polozeniu niz nastepne. Byl tez jednolitym Sejmem pol-
skim pod wzgledem narodowym. Zasiadalo w nim tylko 13
przedstawicieli mniejszoéci narodowych — 11 Zydéw i 2 Niem-
céw. Inaczej bedzie w Sejmach nastepnych.

PO ROKU NIEPODLEGLOSCI

Miesigce letnie 1919 roku przyniosty umocnienie pozycji
Polski na arenie miedzynarodowej. Niepewnos§é, co przyniesie
dziei nastepny, a jednoczesnie bolesne poczucie stabosci ustapily
ocenom trzezwiejszym. Wynikajagce z nich wnioski nastrajaly
optymistycznie. Bylo to tym cenniejsze, ze przestanki, na kté-
rych wnioski te opierano, zaliczy¢ mégt kazdy obserwator do
rzedu konkretnych i realnych osiagnieé.

Nie stanowily one co prawda pasma triumféw, ktdre by kazaly
zapominaé¢ o zawodach towarzyszacych powodzeniom. Przeciw-
nie, przegrane odczuwano bardzo bole$nie. Lecz ogromny wy-
buch entuzjazmu po pamigtnym dniu 11 listopada wyzwolit
wéréd Polakéw dostateczny zaséb energii, by na przegrane nie
odpowiadaé apatia i zniecheceniem, lecz przemysliwaé nad spo-
sobami odrobienia wtasnych zaniedbai lub przeciwstawienia si¢
kazdej grozbie zewnetrzne;.

Whasnie te dwie cechy charakteryzowaly nastroje i wysitki
narodu polskiego w pierwszym roku niepodleglosci. Z jednej
strony niespozyta, zawadiacka moze, lecz niemniej jak najbardziej
pozytywna wiara we wlasne sily, z drugiej trzeZwa ocena sytuacji.
Z nich wyplywata czujno$é¢ i zrozumienie potrzeby dalszej wyte-
7onej pracy, a takze gotowo$¢ ponoszenia dalszych ofiar z wias-
nego interesu materialnego.

Wyrazem tej gotowosci bylo chetne wspétdziatanie wigkszosci
narodu w dziele rozbudowy sit zbrojnych. Instynktownie jak
gdyby spoteczefistwo polskie przywiszywato najwigksze znacze-
nie do posiadania takiej sily zbrojnej, by mogta ona podotaé
zadaniu obrony granic i poparcia dazer i intereséw narodowych
nawet gdyby Polska znalazta si¢ w catkowitym odosobnieniu.
Linia polskiej polityki zagranicznej stawata si¢ funkcja posiada-
nia i wlasciwego uzycia sit zbrojnych. Nawet w $rodowiskach,
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ktére przed kilku jeszcze miesigcami odnosily sie z catkowitym
i naiwnym zaufaniem do sprzymierzeficéw zachodnich, wymowa
faktéw nakazywata rewizje dotychczasowych poglagdéw. Przy-
czyn bylo wiele. Jedng z nich byt Traktat Wersalski. Jego tekst
ostateczny, podyktowany Polsce w wigkszym stopniu niz byt
dyktowany pokonanym Niemcom, powstat w trybie przy$pieszo-
nym w ostatnich nieomal dniach paryskiej konferencji pokojowe;j.
Dawat Polsce chwilowe przynajmniej zazegnanie grozby wojny
z Niemcami, ktéra az do lipca 1919 roku wigzata najlepiej zorga-
nizowane cze$ci wojska polskiego, to jest armie wielkopolska,
a takze nakazywata trzymanie w zbrojnym pogotowiu czeici sit
tworzonych tak ogromnym wysitkiem organizacyjnym na terenie
Kongreséwki. NiebezpieczeAstwo zbrojnego ataku niemieckiego
na Wielkopolske bylo zupelnie realne az do kofica czerwca. Niem-
cy dysponowaly jeszcze prawie milionowa armia — czeéciowo
zamaskowang pod takimi nazwami jak Gremzschutz, Heimat-
schutz czy Sicherbeitspolizei. Jej najwigksze skupienia istniaty
w rejonie Bydgoszczy i na Pomorzu, na Slasku, a takze na tere-
nach Suwalszczyzny oraz na Litwie Kowiefiskiej i w krajach bal-
tyckich. Podpisanie Traktatu Wersalskiego nie zwalniato z obo-
wigzku czujnoéci, zwlaszcza wobec plebiscytowych postanowien
dotyczacych Slaska, lecz dawalo te przynajmniej rekojmie, ze nie-
mieckie wystapienie zbrojne przeciwko ziemiom Polsce przyzna-
nym pociggneloby za soba sankcje zbrojne ze strony zwycigskich
mocarstw zachodnich. One tez gwarantowaly pokojowe przeka-
zanie w rece wiadz polskich przyznanego Polsce obszaru Po-
morza.

Lecz na tym koficzyly sie korzyéci Traktatu Wersalskiego.
System bezpieczefistwa miedzynarodowego w ramach organiza-
cji Ligi Narodéw byt w najlepszym razie pie$nig przysztodci.
W konkretnej chwili nie wzmacnial ani na jote bezpieczeristwa
Polski z tego przede wszystkim wzgledu, Ze nie przewidywat
niczego, co by moglo ostonié Polske od wschodu.

Dla przywédcéw ,biatej” Rosji — czy to Denikina, czy
Kolczaka, czy Sazonowa w Paryzu — ,,Polska” byla ,priwislin-
skim krajem”, co najwyzej obdarzonym jaka§ autonomis, lecz
majgcym pozostawaé w Scistym przymierzu z Rosjg i w calkowitej
od Rosji zaleznoéci. Dla przywédcéw Rosji ,,czerwonej” Polska
miata byé republika sowiecka na modte Karelii lub Turkiestanu.
Zachowanie wiec catkowitej neutralnoéci wobec toczacej sie w
Rosji wojny domowej stawato si¢ pierwszym przykazaniem wscho-
dniej polityki Polski. O nieprzejednanym stanowisku Denikina
wobec Polski przekonaly si¢ misja wojskowa generata Karnic-
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kiego i handlowa ministra Jerzego Iwanowskiego, obie wystane
z Warszawy do Taganrogu w lipcu 1919 roku. Obaj wystannicy
stwierdzili, ze wszelka wspdlpraca bedzie niecelowa, bo ,biali”
Rosjanie z3daja od Polakéw rezygnacji z popierania dazed wol-
nosciowych narodu ukraifiskiego i domagaja sie tez, by zarzad
nad Wilnem Polska sprawowala w imieniu Rosji. W tej sytuacji
Naczelnik Paistwa odméwit nawet lokalnego wspétdziatania tak-
tycznego na styku wojsk polskich i biatorosyjskich pod Mozyrzem.

Nie ulegata réwniez Warszawa naiwnym nadziejom Paryza,
ze rzady komunistyczne w Rosji legng w gruzy w ciaggu najbliz-
szych miesiecy. Wierzono, ze rzad bolszewicki pogodzi si¢ z istnie-
niem Polski niepodleglej. I chociaz zaréwno w Sejmie, jak i
w prasie zarysowywaly sie daleko idace réznice pogladéw, poli-
tyka wojskowa Naczelnego Wodza i Naczelnika Padstwa w jednej
osobie nie budzita zastrzezed. Zaréwno zwolennicy inkorporacji
ziem zabuZafiskich na prawicy, jak i zwolennicy dopomozZenia
Ukraidicom i Biatorusinom w wywalczeniu samodzielnoéci naro-
dowej doceniali potrzebe wysuniecia wojsk polskich na DZwine,
Berezyne i Dniepr, gdyz wymagalo tego bezpieczefistwo pafistwa
bez wzgledu na to, czy zwycieza w Rosji ,,biali”’ czy ,,czerwoni”.

Ku zdumieniu wrogéw i przyjaciét wczesna jesiedr 1919 roku
zastata Polske w pozycji mocnej. Stala si¢ ona najwazniejszym
czynnikiem politycznym w $§rodkowo-wschodniej Europie. Do-
pieta tego wlasnymi sitami. Stad traktowanie jej jako klienta
mocarstw sprzymierzonych bylo praktycznie niemozliwe. Mo-
carstwa fakt ten uznaly.

Powodzenia armii polskiej, siegajacej juz pét miliona ludzi
pod bronia, z czego nieomal potowa byta zdolna do stuzby fron-
towej, podwazyly tez przekonanie, zwlaszcza angielskie, ze jedynie
Niemcy sg zdolne w razie zwyciestwa bolszewickiego w rosyjskiej
wojnie domowej stawié czota marszowi rewolucji na zachéd.
Mialo to skutki praktyczne i to na kilku odcinkach. Po pierwsze,
ulatwialo starania o kredyty i pomoc materialowg tak bardzo
Polsce potrzebng. Po drugie, skfaniato mocarstwa zachodnie do
bardziej sprawiedliwego stanowiska w ciezkiej walce plebiscyto-
wej, zwlaszcza o Slgsk. Mocarstwa sprzymierzone dopilnowaly
tez ewakuacji wojska i wtadz niemieckich z tetenu wolnego mias-
ta Gdafiska. Jego utworzenie jako terytorium poddanego kon-
troli Ligi Narodéw i Polski jednoczesnie, z uprawnieniami pot-
towymi dla Polski oraz w granicach polskiego obszaru celnego byto
najbole$niejszym i najtragiczniejszym dla Polski postanowieniem
traktatu pokojowego. Najwigcej tez wywotalo goryczy.

148

-

Niemniej zblizajac si¢ do pierwszej rocznicy odzyskania nie-
podleglosci naréd polski patrzyt w przyszloéé z ufnoscia. Prawie
kazdy dziefi przynosit nowe wydarzenia, na ogét pomyslne. Po-
znanskie faczylo si¢ formalnie z reszta Polski. Likwidowata sie
Naczelna Rada Ludowa jako odrebny rzad dzielnicowy. Czesé
jej agend przejmowato ministerstwo bylej dzielnicy pruskiej, na
ktérego czele stangt Wiadystaw Seyda. Dokonato sie uroczyste
zjednoczenie wszystkich polskich formacji wojskowych w jedno-
lite sity zbrojne, czego punktem kulminacyjnym bylo spotkanie
Pilsudskiego z Hallerem na Bloniach Krakowskich. Sejm mdgt
sie ‘wykazaé podziwu godnym dorobkiem w dziedzinie ustawo-
dawstwa spotecznego, ochrony pracy i ramowych postanowief
reformy rolnej. Fala strajkéw zaczynata odplywaé. Poprawiata
sie¢ zwolna tragiczna przed kilku miesigcami sytuacja aprowiza-
cyjna. Nie zwalczono nedzy i nie uzdrowiono gospodarki naro-
dowej. Bylo to niewykonalne w tak krétkim okresie czasu,
zwhaszcza wobec trwajgcego chaosu walutowego i budzetowego.
Zrobiono jednak bardzo duzo we wlasciwym kierunku.

Co wazniejsze, odsunieto niebezpieczedstwo wojny na wlas-
nych granicach i na wlasnym obszarze. Wiele tez wskazywalo
na to, ze uda si¢ zakoriczy¢é wojne z bolszewikami zapewniajac
ludnodci Litwy Srodkowej i Biatorusi moznoéé zadecydowania
o swym losie w oparciu o site wojskowsa polska i o polski Zarzad
Cywilny Ziem Wschodnich.

MIKASZEWICZE

Pod koniec sierpnia 1919 roku wojska polskie podeszty pod
Potock i zdobyly twierdze Bobrujsk nad Berezyna. W ciagu
wrze$nia dokonano szeregu poprawek linii frontu na Polesiu,
Wotyniu i Podolu, wysuwajac ja na dalsze przedpole wzdtuz linii
rzeki Shucz i rzeki Utyczy. Powodzenia letniej ofensywy polskiej
odbily sie glo§nym echem w stolicach padstw zachodnich.
Wzbudzily zaufanie do zdolnoéci obronnej Polski na wypadek
ponowienia bolszewickich préb wdarcia si¢ sita na teren Niemiec
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i w basen naddunajski. Tym samym ostabla koncepcja przetrzy-
mywania oddzialéw niemieckich na terenie Lotwy i Litwy ko-
wiefiskiej. Oddzialy te, w czgSciowej wspblpracy z ,,bialymi”
Rosjanami, uchodzity dotychczas za barc.izo' potrzebny -ele.rneI{t kor-
donowy przeciwko ekspansji rewolucyjne;j. Ich istnienie niczego
w rzeczywistosci nie zabezpieczalo. Przeciwnie, byly zagrozeniem
dla niepodlegtosci Estonii, Lotwy i Litwy. R'zgd pol.sk1 — za-
réwno premier Paderewski, jak i Naczelnik Paristwa Pitsudski —
domagat sie stanowczo ich wycofania i rozbrojenia.

Pilsudski przekonat o stusznosci swego stanowiska przede
wszystkim Anglikéw, ktérzy w podziale sfer wplywéw zastrzegli
sobie ziemie nadbattyckie. Argument strategicznego odsunigcia
Armii Czerwonej nad Diwing i Dniepr przeméwit {‘m’glu do
przekonania. Niemcom nakazano wykonanie postanowien Trak-
tatu Wersalskiego, armia von der Goltza ewakuowala Lotwe
i w dalszej kolejnosci Litwe. Niepodleglos¢ Lotwy i Estonii zos-
tala w ten sposéb zabezpieczona, co umozliwito Lotyszom oczysz-
czenie swego terytorium takze z wojsk bolszewickich. 1S

Powodzenia wojenne Polski zawazyly tez na sytuacji w Galicji
Wschodniej i na Ukrainie. Mocarstwa zachodnie gkceptowa}h{
stan faktyczny powstaly po klesce wojsk Ludowej Republiki
Ukrainy Zachodniej. Paderewskiemu nie udalo si¢ co p.rawdg
uzyskaé zgody na inkorporacje Galicji Wschodniej. Sprzymierzeni
stali na stanowisku tymczasowosci zarzadu polskiego, domagajac
sie zobowigzafi, ktére by dawaly ludnosci ukrainiskiej pewne mi-
nimum autonomii. Paderewski nie przeciwstawial si¢ tym 7ada-
niom zbyt gwaltownie, bedac najprawdopodobniej przeéwmflczo-
ny o ich shusznosci. Miato to spowodowaé zac1§k1y przeciwko
niemu atak prawicy sejmowej, ktdry przyspieszyl jego ustgpienie
ze stanowiska premiera, co nastgpito 27 listopada. Up.adek’]ego
gabinetu byt zreszt skutkiem ogélnej krytyki piynqce’] zaréwno
z prawych, jak i z lewych taw sejmowych. We wrzesniu 1 paz-
dzierniku Paderewski utracit tez sporo z wielkiego kaplt?lu zau-
fania, jakim cieszyt si¢ w Paryzu wsréd czonkéw Najwyzsze]
Rady sprzymierzonych.

Przyczyna bylo jego stanowisko w spr.awach dgty_czqcych
Rosji, zwlaszcza Rosji ,,biatej”. Na tym odcinku .za¥ozen1a' Poh:
tyki polskiej rozchodzily si¢ catkowicie z planaxm i nadziejami
zywionymi w stolicach zachodnich. Jesienizg 1919 roku nawet
premier Lloyd George, reprezentujacy dotychczas koncepcje wy-
czekujaca i prébujacy nawigza¢ stosunki handlowe i pohtyczPe
z rzadem bolszewickim, przechylit si¢ na strong zx_volenn'lkow
obalenia rzadéw bolszewickich. Powstawato jednak i to nie po
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raz plerwszy pytanie: czyimi sitami miato si¢ to dokonaé i
w czyim interesie?

Ku duzemu niezadowoleniu sprzymierzonych Paderewski to
wiaénie pytanie zadat Radzie Najwyzszej 3 wrzeénia. Stwierdzit
na wstepie, ze Polska i nie chce, i nie moze prowadzi¢ wojny
z Armig Czerwong w nieskoficzonoéé. Nie widzi celu dalszego
prowadzenia wojny zwlaszcza w tym wypadku, gdyby powstata
mozliwoéé porozumienia z rzadem Lenina. Co stanowilo waru-
nek takiego porozumienia? Nad tym Paderewski nie potrzebowat
sie zbyt dtugo rozwodzié. Znana byta jego koncepcja federacyjna,
bedgca bardziej radykalng odmiang koncepcji Pilsudskiego. Obie
nie byly dla nikogo tajemnicy, gdyz stanowily przedmiot gora-
cych debat sejmowych i temat ciggle powracajgcy na tamy gazet,
nie tylko w Polsce.

Pitsudski precyzowal zreszta swoja koncepcje takze w roz-
mowach z dyplomatami zagranicznymi, przede wszystkim z Rum-
boldem, postem Wielkiej Brytanii w Warszawie, i z Percy
Wyndhamem, péloficjalnym reprezentantem politycznym rzadu
brytyjskiego dla spraw battyckich. W rozmowach tych Pitsudski
stwierdzat, ze polityczny cel Polski na wschodzie polega na zabez-
pieczeniu praw i aspiracji narodowych tych wszystkich narodéw
podbitych przez Rosje <ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>