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Film o Lemkinie
bytby wreszcie ta
superprodukcja,
ktora by swiatu
opowiedziala,
jak to byto zyc
miedzy Hitlerem
a Stalinem

WOJCIECH ORLINSKI

afal Lemkin umieral w 1959 roku

w Nowym Jorku w biedzie, samot-

nosci i poczuciu calkowitej zawo-

dowej porazki. To zdumiewajace,

gdy pomysled, ze jednoczesnie juz
wtedy osiggnal sukces dostepny nielicznym — wy-
kreowane przez niego pojecie prawne weszio do
jezyka traktatow i kodeksow, a takze do jezyka po-
tocznego, tak ze dzis wielu z nas jest przekonanych,
ze istnialo od zawsze, a nie zostalo ukute w 1944 r.
przez polskiego prawnika.

Tego przedziwnego pomieszania sukcesu i zy-
ciowej porazki nie da si¢ wyjasnic bez opowiedze-
nia o tragizmie polskiej sytuacji w XX stuleciu. Tak,
gdyby porzadnie zekranizowac biografie Lemkina,
mielibySmy wreszcie te historyczng superproduk-
cje, ktora by swiatu opowiedziala, jak to bylo zy¢
miedzy Hitlerem a Stalinem.

Wyjatkowe story: Polska

,Krajobraz biograficzny Rafala Lemkina” prof. Pio-
tra Madajczyka ukazal si¢ nakladem Instytutu Pi-
leckiego —i to bodajze najbardziej wartosciowe do-
konanie tej instytucji. W teorii powolano jg prze-
ciez wilasnie do dokumentowania polskiej wyjat-
kowosci w XX wieku — bo zaden inny kraj nie wy-
cierpial tak bardzo z rak Hitlera i Stalina, w dodat-
ku z zadnym z nich nie kolaborujgc, przynajmniej

= jesli chodzi o oficjalne struktury panstwowe. Wszy-

scy nasi sgsiedzi, od Helsinek po Bukareszt, w kon-
cu jednego z tych dwoch maniakalnych zbrodnia-
rzy wybierali jako mniejsze zlo. Zazwyczaj konczy-
lo sie to Zle, utratg i cnoty, i rubla — ale chociaz obaj
kusili takze Polske, Polska ich oferte odrzucita. Na-
si przodkowie zaplacili za to straszliwg ceng, aimy
ja na rozne sposoby placimy do dzis.

To jest z calg pewnoscia historia warta opowie-
dzenia Swiatu tym bardziej, ze w pewnym okresie
Swiat - troche zawstydzony, a troche zaaferowany

= innymi sprawami — usilnie starat sie o tym wszyst-
¢ kim nie dowiedziec. Izolacja, w ktorej Lemkin zna-




lazl sie w ostatnich latach swojego zycia, rowniez
sie z tego brala.

Nawet u zarania zimnej wojny, Kiedy Stalin wresz-
cie przestal by¢ sojusznikiem zachodnich aliantow,
malo kto chcial slyszec o jego zbrodniach. A juz na
pewno malo kto byl gotow przyjac optyke Lem-
kina, Ze to zbrodniarz taki sam jak Hitler. Nawet
Amerykanie po 1945 roku woleli wierzy¢, ze ich
byly sojusznik mimo wszystko byl jednak ,,mniej-
szym zlem”, a ,wigksze zlo” ostatecznie rozliczono
w Norymberdze.

Najwieksze dzielo Lemkina, jakim jest miedzy-
narodowa , Konwencja w sprawie zapobiegania
i karania zbrodni ludobdjstwa”, za jego zycia od-
nioslo tylko polowiczny sukces. Jego przybrana oj-
czyzna, Ameryka, wprawdzie podpisala konwen-
cje juz trzy lata po wojnie, ale nie ratyfikowala jej za
jego zycia — zrobila to dopiero w 1988 r. Miedzyna-
rodowy Trybunal Karny, o ktorym Lemkin marzyl
jeszcze w latach przedwojennych, zaczal zas dzia-
fac dopiero w 2002 r., a USA pewnie znowu uznaja
go dopiero po 40 latach.

Ale nawet jesli w USA nie ratyfikowano tej kon-
wencji, to jednak zrobilo to wystarczajgco duzo
panstw, Zzeby w 1951 r. — a wiec jeszcze za zycia Lem-
kina — zaczela obowigzywac¢ w prawie miedzyna-
rodowym.

Mozna by oczekiwag, ze prawnik, ktoremu udalo
sie wymyslone przez siebie od postaw pojecie prze-
lozy¢ na jezyk miedzynarodowego prawa i dopro-
wadzic¢ do skutecznego glosowania w parlamen-
tach kilkudziesieciu panstw, zdobedzie wystarcza-
jaca slawe, zeby mie¢ dobrze prosperujaca kance-
larie w Nowym Jorku. Albo wyglasza¢ wyklady na
prestizowych uczelniach za bajonskie stawki. No,
w najgorszym wypadku otrzymac wygodng syne-
kure w jakiejs atrakcyjnej turystycznie ambasa-
dzie. Tymczasem Lemkin umiera w zapomnieniu,
w zasiegu krotkiego spaceru od gmachu Organiza-
¢ji Narodow Zjednoczonych. Nikt mu nie zapropo-
nowal tam choc¢by stanowiska urzedniczego? Prze-
ciez to nie ma sensu. Gdyby wymysli¢ takg postac
fikcyjng w powiesci czy serialu, krytycy czepialiby
sie nacigganego, nieprawdopodobnego zakoncze-
nia. Zwlaszcza ci spoza Polski — bo akurat my tutaj
niestety znamy ten schemat az za dobrze.

Maczek barmanem, Lemkin
odrzucony na Yale

Piotr Madajczyk wykonal herkulesowg prace: odszu-
kal wszystkie istniejgce materialy Zzrodlowe, dzieki
czemu udalo mu sie wyjasnic troche zagadek z zy-
cia Lemkina. Nie jest to jego pierwsza biografia (jej
autor celowo zresztg unika tego stowa), pisal o nim
juz profesor Adam Redzik (za jego sprawa sam sie
zainteresowalem tg postacig), a w Anglii profesor
Philippe Sands. Obaj sa prawnikami, wiec skupiali
si¢ na Lemkinie jako prawniku —a podawane przez
nich informacje o Lemkinie ,,jako czlowieku” byly
niepelne i nawet chwilami niespdjne.

Ksigzka Madajczyka nadal zostawia pewien nie-
dosyt —nie z winy autora oczywiscie, po prostu nie-
ktore tajemnice Lemkin zabral ze sobg do grobu. Ni-
by o kazdym mozna tak powiedziec, ale w przypad-
ku tego konkretnie bohatera dotyczy to juz spraw
tak podstawowych, jak ,,czy i gdzie zdal mature”.

Stanistaw Lem wspominal, jak podczas wkra-
czania Niemcow do Lwowa jakis wozny z Uniwer-
sytetu Jana Kazimierza proponowal kazdemu moz-
liwosc¢ wbicia w dokumenty dowolnej pieczatki, bo
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wlasnie wszystkim dotychczasowe zycie walilo sie
W gruzy, ale kto wie, po wojnie moze przydalaby
sie pieczgtka pozwalajgca unikng¢ zdawania tego
czy tamtego egzaminu. Lem z tego nie skorzystal,
ale jak wiadomo, on sam po wojnie nie byl calkiem
szczery w swoich oficjalnych Zyciorysach.

Podobnie Lemkin. Kilkakrotnie znalazl sie w sy-
tuacji, w ktorej cale jego dotychczasowe zycie sie
walilo i musial je odbudowywac niemalze od zera.
Wyglada na to, ze kilkakrotnie przy okazji ,,podra-
sowywal” swoje CV. I nie mozna go wini¢, bo za-
kladam, zZe on sam wolalby nie musie¢ tego robic,
tylko wies¢ spokojne, prawidlowe zycie Ameryka-
nina czy Szweda.

Nie bylo mu to dane. Czul sie Polakiem wyzna-
nia mojzeszowego — taka tozsamos¢ podawal we
wszystkich ankietach, czym poteznie sobie utrudnil
zycie. Przede wszystkim Hitler i Stalin byli zgodni co
do tego, ze taka tozsamosc nie moze istnie¢. W ich
upiornych wizjach kazdy w Polsce musial by¢ albo
Polakiem, albo Zydem —i réznili sie tylko co do ko-
lejnosci na listach do eksterminacji. Ludzie tacy jak
Lemkin irytowali wiec szczegolnie, bo nie pasowali
do ideologii i obnazali ich falsz.

Na demokratycznym Zachodzie ta tozsamos¢
Lemkinowi tez niczego nie ulatwiala. Do dzisiaj
czasami zdarza mi sie, ze musze tlumaczyc jakie-
mus prostodusznemu Jankesowi, ze pisarz mogl po-
chodzi¢ z miasta lezgcego na terenie dzisiejszej Li-
twy, Ukrainy czy Bialorusi, ale jednak by¢ pisarzem
polskim (a np. bedac Zydem, nie identyfikowac sie
z ideg czy praktyka panstwa Izrael).

Skoro juz trafil na Manhattan, w samo serce le-
gendarnego ,.tygla narodow”, pewnie powinien byl
po prostu stac sie¢ Amerykaninem. Ale nie chcial lub
nie potrafil. Tak jak wielu Polakéw po 1945 r.— Gom-
browicz, Giedroyc, emigracja londynska — pozosta-
wal wierny ojczyznie, ktorej juz wlasciwie nie bylo,
bo przeciez nie byl nig PRL.

Dzielil los tysiecy emigrantow, ktorzy postugu-
jac sie paszportami nansenowskimi — dla bezpan-
stwowcow — usitowali jakos ulozy¢ sobie zycie w no-
wym kraju, ale w tej sytuacji zawsze byli na rynku
pracy obywatelami drugiej kategorii.

Lemkin na przyklad po wojnie byl profesorem
na Yale. Pozornie byl wiec w lepszej sytuacji niz ge-
neral Maczek, ktory pracowal wtedy jako barman
w hotelu. Ale barman przynajmniej dostaje napiw-
ki, Lemkin natomiast byl ,,goscinnym profesorem”,
czyli nie przyshugiwala mu pensja. Jego stanowisko
oplacal fundusz badan nad ludobdjstwem, Genoci-
de Research Fund, ale to byly symboliczne srodki,
ktore w 1950 r. wyczerpaly sie calkowicie.

Uczelnia nie zdecydowala sie na zatrudnienie go
na normalny etat, co moglo by¢ zwiazane z tym, ze
goraco lobbujac za konwencja o zapobieganiu ludo-
bojstwu, Lemkin narobil sobie wielu wplywowych
wrogow w srodowisku prawniczym i dyplomatycz-
nym. Kiedy wiec konwencja wchodzila w zycie, on
nie otwieral szampana, bo na glowie mial pilniej-
sze sprawy: odrzucane czeki bez pokrycia, wyrzu-
canie z mieszkania za nieplacenie czynszu, poszuki-

wania tanszego lokalu i wreszcie mozliwie jak naj-
taniszej jadlodajni w Nowym Jorku.

Bon vivant z Kredytowej

Tymczasem jeszcze kilkanascie lat wczesniej byl
warszawskim bon vivantem. Mieszkal na Kredy-
towej w prestizowej kamienicy, mial tez letni dom
w podwarszawskim wtedy Boernerowie, prowadzit
kancelarie w Alejach Jerozolimskich.

Do wrzesnia 1939 jego zycie przypominalo ame-
rykanski sen. Przyszed! na swiat w roku 1900 w po-
wiecie wolkowyskim — wtedy to bylo imperium ro-
syjskie, dzis to Bialorus, ale w 1921 r. weszlo w sklad
odrodzonej Rzeczypospolitej. Jak sie wtedy wyda-
walo, na wieki.

Jego rodzice byli ubodzy, bo musieli by¢ — Zy-
dom w imperium nie wolno bylo posiada¢ majat-
ku, a juz w szczegolnosci majatkow ziemskich. Jego
ojciec prowadzil jednak gospodarstwo rolne, ktore
formalnie tylko dzierzawil.

Ze byla to sytuacja nierzadka, przekonalem sie,
pracujgc nad biografig Paula Barana, urodzonego
w Grodnie inzyniera, ktory w USA sformulowal
techniczng zasade dzialania tego, co dzis nazywa-
my internetem (a w latach 60. jeszcze ,komutacjg
pakietéw”). Jego dziadek, Hirsz Baran, teZ teoretycz-
nie niczego nie mogt posiadac, ale widnieje w spi-
sie platnikow podatku od nieruchomosci w swo-
jej rodzinnej miejscowosci Sidra. Rosja nie od dzi-
siaj stynie z tego, ze roznych rzeczy niby nie moz-
na, ale jednak mozna.

W 1915 1. razem z pierwszg wojna swiatowa na
te ziemie przybyli Niemcy, a gdy wojne przegrali,
rozpoczeli powrot do domu. Ale teraz mieli do po-
konania droge przez nowe panstwa, czasem od-
radzajgce sie po latach nieobecnosci na mapie jak
Polska, a czasem formujace sie od zera, jak Biato-
rus (a mowiac dokladniej, dwie Bialorusie — naro-
dowa i bolszewicka).

W innych rejonach Polski odzyskanie niepod-
leglosci wygladalo stosunkowo prosto — ot, Niem-
cy pozwalajg sie rozbrajac dzielnym peowiakom,
z jednego balkonu przemawia Daszynski, a z dru-
giego Paderewski, kilka strzalow w Poznarnskiem,
szast prast i po wszystkim. Grodzienszczyzna by-
la jednak terenem walk, poczatkowo politycznych,
potem jednak zbrojnych, miedzy Polakami, Litwi-
nami i Bialorusinami, a w koncu i teatrem bolsze-
wickiej inwazji.

Patrzac z dzisiejszej perspektywy, mamy natu-
ralny odruch sympatyzowania z tymi, ktorzy wte-
dy opowiadali sie za Polska. Prof. Madajczyk stara
si¢ jednak pokazac¢ nam punkt widzenia tych, kto-
rzy wcale nie widzieli w polskich zolnierzach wy-
zwolicieli.

Wieloletnia demoralizacja okrucienstwem Wiel-
kiej Wojny w zderzeniu z korupcja na terenach daw-
nego imperium dawala straszng mieszanke.

W ksigzce cytowane jest wspomnienie ze wsi
Krynica, do ktorej Polska wkroczyla reprezentowa-
na przez ,,naczelnika Skarzynskiego w towarzystwie
wachmistrza zandarmerii Czerwca”. Obaj panowie
udzielili miejscowym chlopom lekcji wychowania
obywatelskiego. Polegala ona na tym, ze chlopow
pytano, ktory z nich dwoch ma wiekszg wladze.
Tych, ktorzy odpowiedzieli, ze wachmistrz — bil na-
czelnik.  odwrotnie. Po tej lekgji ,,spotkali na swojej
drodze Zyda i rozstrzygneli, ze nalezy go utopi¢, po-
niesli wiec Zyda do studni, dali sie jednak przebla-
gac, ograniczajac sie do odebrania Zydowi butow”.
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powrot lemkina

Korzysciz wydalenia z U]

Rzetelna opowiesc o Lemkinie musi pokazywac po-
dobne sceny. Byt ich swiadkiem jako gimnazjalista
wkraczajacy w dorostosc. Gdzies w okresie tego za-
wieszenia miedzy roznymi panstwami zdal matu-
re —ale nie wiadomo jak i wedlug czyich przepisow
(polskich? niemieckich? rosyjskich?). Wiadomo tyl-
ko, ze w 1919 . rozpoczal studia prawnicze na Uni-
wersytecie Jagielloniskim. Od wszystkich kandyda-
tow wymagano wtedy odbycia shuzby wojskowe;j.
Lemkin zapewnil, ze spolecznie pomagatl jako pro-
tokolant w sgdzie polowym.

Sklamal, co akurat wiadomo na pewno, bo spra-
wa w kornicu wyszla na jaw. Madajczyk zwraca jed-
nak uwage na to, ze Lemkina potraktowano lagod-
niej niz innych studentow przylapywanych na tym
samym. Co najwazniejsze, wydano mu swiadec-
two odejscia (testimonium absendi) bez wpisania
decyzji o wydaleniu, co pozwolilo na kontynuacje
nauki na innej uczelni, i to juz z zaliczonymi dwo-
ma semestrami.

Nie wiadomo, czym sie kierowal dziekan wy-
dzialu, profesor Stanistaw Kutrzeba — moze po pro-
stu inaczej traktowal studentow zdolnych, przykla-
dajacych sie do nauki, rozumiejgc ich trudng sytu-
acje? W kazdym razie innemu zakowi nie tylko od-
mowil wydania takiego dokumentu, ale jeszcze do-
dal: ,,Zwracam przy tym uwage na haniebng polsz-
czyzne Panskiego podania, wprost niepojetg u ko-
g0s, kto zdal mature”.

Akurat Lemkinowi wydalenie z UJ wyszlo na
dobre. Studia wznowil na Uniwersytecie Jana Ka-
zimierza we Lwowie, w ktorym panowalo szczegol-
ne podejscie do prawa, inspirowane przez lwow-
ska szkole filozoficzng zalozong przez Kazimie-
rza Twardowskiego.

Twardowszczycy dazyli do nadania wszystkie-
mu matematycznej precyzji. Patrzyli na prawo ja-
ko na szczegolny przypadek algebry. Spojrzawszy
na zdanie: ,,Kto popelnia czyn zdefiniowany tak
i tak, podlega karze takiej i takiej”, uczen Twardow-
skiego widzi w nim algorytm, a wiec matematyke.

(Nawiasem mowigc, wspolczesna Polska wcigz
odczuwa béle fantomowe po utraconym Lwowie,
stolicy rozsadku, logiki i praworzadnosci. Wielu
przykladow dostarczyl ostatni rok, ktory uptynal
pod katem sporow, czy mozna oming¢ kontrasy-
gnate prezydenta albo czy mozna ,,zlikwidowac”
media publiczne. W swiecie ,twardowszczykow”
te spory bylyby niemozliwe, jak zlamanie twier-
dzenia Pitagorasa — bo prawo byloby jednoznacz-
ne jak matematyka).

Era spoleczenstw
homogenicznych

W okresie miedzywojennym twardowszczycy
uzyskali unikalng szanse zdefiniowania prawa
od zera. W Polsce w roku 1918 obowigzywalo piec
roznych ltadoéw prawnych — jeden po zaborze pru-
skim, dwa po rosyjskim (bo inny byl w Kongre-
sowce, inny w guberniach imperialnych) i dwa
po austriackim (bo inny byl w Galicji, inny na
Spiszu 1 Orawie).

Ujednolicenie tego bylo tytanicznym zadaniem,
ktore w 1939 1, tuz przed koncem Il Rzeczypospoli-
tej, bylo juz prawie gotowe. Obowigzywaly juz wtedy
nowoczesny kodeks karny firmowany nazwiskiem
Juliusza Makarewicza oraz przepisy gospodarcze
skodyfikowane przez Maurycego Allerhanda. Cho¢
mowiac scislej, wszystko to bylo dorobkiem ciala

kolegialnego — Komisji Kodyfikacyjnej, ktora cie-
szyla sie tak ogromnym prestizem, ze przetrwala
zamach majowy, proces brzeski i dzialala nadal po
uchwaleniu konstytucji kwietniowej.

Czlonkiem komisji byl profesor Emil Stanislaw
Rappaport, ktorego Lemkin poznal jeszcze na stu-
diach. Jako absolwent uniwersytetu w Neuchatel
Rappaport mial bogate kontakty miedzynarodowe
i Lemkin za jego posrednictwem zaczal uczestni-
czy¢ w konferencjach, ktore - jeszcze pod egidg Li-
gi Narodow — probowaly klas¢ podwaliny pod mie-
dzynarodowy lad prawny.

Pojecie ,.zbrodni wojennej” sformulowano jesz-
cze w Sredniowieczu, ale dopiero konwencje ge-
newskie i haskie przyczynily sie do nowoczesne-
go skodyfikowania podpadajgcych pod to pojecie
przestepstw. Pierwsza wojna swiatowa i jej nastep-
stwa doprowadzily jednak do takich zbrodni, kto-
rych konwencje nie przewidzialy — takich jak wy-
mordowanie Ormian przez rozsypujace sie impe-
rium osmanskie.

Lemkin pozniej twierdzil, Ze to byla jego glow-
na inspiracja przy tworzeniu koncepcji ,,zbrodni
ludobgjstwa”, choc¢ z samego kalendarium jego zy-
cia wynika, ze musial by¢ naocznym swiadkiem po-
gromow Zydoéw lub ich bezposrednich nastepstw,
od grodzienszczyzny po Lwow.

Lemkin zapewne byl wstrzasniety tym, ze wie-
loetniczny swiat —w ktorym wyznawcy roznych re-
ligii, przyznajacy sie do roznych narodowosci na-
raz, mogli wspolzy¢ w miare pokojowo w sgsiadu-
jacych ze sobg obejsciach — zamienial sie blyska-
wicznie w Swiat wymuszonej homogenicznosci.
Wielorakos¢ etniczng postrzegal jako bogactwo
i zasob calej ludzkosci, dlatego ludobojstwo - czy-
li probe unicestwienia calej grupy narodowoscio-
wej —uwazal za zbrodnie, nawet gdyby dokonywac
jej w bialych rekawiczkach, niekoniecznie fizycznie
mordujgc; przeciez wynaradawia¢ mozna tez po-
przez przymusowe przesiedlenia, burzenie zabyt-
kow, propagande itd.

Na wzor pojec funkcjonujgcych w jezykach za-
chodnich: homi-cyd (zabojstwo czlowieka) i sui-
-cyd (samobojstwo), Lemkin sformowal nowe slo-
wo: genocyd. Madajczyk konsekwentnie trzyma sie
go w swojej ksiazce, choc¢ dzis potocznie uzywa sie
raczej spolszczenia ,,Judobojstwo” — dla podkresle-
nia, ze chodzi mu o Scisla definicje Lemkina.

Przez Szwecje¢ 1 Japoni¢
do USA

Przed 1939 r. Lemkin jeszcze nie mial klarownej
koncepcji tego terminu, godnej prawnika ze szkoly
Ilwowskiej, choc pisal z potepieniem o totalitarnych
praktykach ZSRR i Trzeciej Rzeszy. Tylko ze pisal
o nich wtedy jeszcze w najszczesliwszym okresie
swojego zycia, nie spodziewajac sie, ze Holocaust
jest w ogole mozliwy —w miedzywojennej Warsza-
wie, kiedy wydawalo sie, Ze polska armia moze od
tego uchronié¢, w koncu nasi byli tacy ,,silni! zwar-
ci! gotowi!”. Jeszcze w pierwszych dniach wrze-
$nia 1939 nie bylo oczywiste, Ze to juz koniec tam-
tego Swiata. Prasa przez chwile publikowala pod-
trzymujace na duchu doniesienia, ze front si¢ trzy-
ma, a za chwile alianci zainterweniujg od Zacho-
du, wiec damy Niemcom rade.

Jednak 6 wrzesnia nagle zakomunikowano, ze
wladze opuszczajg Warszawe i wzywaja do tego
wszystkich mezczyzn zdolnych do noszenia bro-
ni. Lemkin wspominal potem, ze bylo to tak za-
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w Nowym Jorku

skakujace, ze podejrzewal nawet, ze to sprawka ja-
kichs sabotazystow.

Kiedy jednak niemieckie bomby zaczely burzyc
eleganckie kamienice na Kredytowej, watpliwosci
zniknely. Nie bylo czasu na pakowanie, Lemkin
W jednej koszuli” wyruszyl w strone Wolkowy-
ska, gdzie dalej mieszkala jego najblizsza rodzina.
Pocigg zbombardowano, wiec od Siedlec wedrow-
ka Lemkina wymagala juz improwizacji — czasem
pieszo, czasem podwozkg. Musial tez omijac¢ nie-
mieckie oddzialy poruszajace si¢ szybciej od niego.

W Wolkowysku zastal krewnych i prébowal ich
namowic do ucieczki, ale na prozno. W rodzinnej wsi
czuli sie bezpiecznie. Wszyscy zging w Holocauscie.

Lemkin tymczasem zdazyl przedostac sie do Wil-
na, potem Kowna, potem do Rygi. Gorgczkowo kore-
spondowal ze szwedzkimi znajomymi, proszac ich
o pomoc w zalatwieniu wizy. Ani republiki baltyc-
kie, ani Szwecja wcale nie witaly zydowskich ucie-
kinierow z otwartymi rekami, wrecz przeciwnie.

Szwedzi wpuscili go pod warunkiem podpisa-
nia oSwiadczenia, Ze bedzie kontynuowac emigra-
cje, jak tylko bedzie to mozliwe. Taka rzeczywiscie
byla jego intencja, ale tymczasem wszystkie grani-
ce dookola stanely w ogniu. Plany dalszej podrozy
przez Belgie do Francji okazaly si¢ nieaktualne po
upadku tych krajow.

Ostatecznie w kwietniu 1941 Lemkin dotarl do
USA okrezna drogg — przez ZSRR i Japonie. Kil-
ka miesiecy pozniej ten szlak takze sie zamknie,
bo Japonia zaatakuje Ameryke, a Niemcy napad-
ng na ZSKRR.

Majac sie¢ przyjaciol w calej Europie, wliczajac
w to kilku Szwedoéw, ktorzy nadal mogli w miare
swobodnie podrozowac po Trzeciej Rzeszy i kra-
jach okupowanych — Lemkin mogt zbiera¢ mate-
rialy do swojego opus magnum ,,Axis Rule in Oc-
cupied Europe” (Rzady panstw Osi w okupowanej



Europie). Kladl tam podwaliny pod definicje ludo-
bojstwa, wymieniajac jego osiem mechanizmow.

To kolejno: technika polityczna (niszczenie ist-
niejacych struktur administracyjnych i zastepowa-
nie ich niemieckimi, jak Judenraty), spoleczna (nisz-
czenie struktur spolecznych, np. inteligencji czy or-
ganizacji masowych), kulturowa (ograniczenie zy-
cia kulturalnego i uzywania jezyka, rabunek dobr
kultury), ekonomiczna (sztuczna pauperyzacja,
przejmowanie przedsiebiorstw), biologiczna (ob-
nizanie przyrostu naturalnego np. przez ograni-
czanie dostepu do sluzby zdrowia czy fizyczna se-
paracje mezczyzn i kobiet), religijna (zakaz prak-
tykowania religii), moralna (propagowanie wsrod
okupowanej ludnosci pijanstwa, prostytucjii hazar-
du) i wreszcie fizyczna — obejmujgca m.in. masowe
mordy, ale takze wszystko, co zwig¢ksza ,,naturalng”
smiertelnosc, np. wypadki przy pracy.

Dzis$ potocznie ludobojstwo uzywamy za syno-
nim masowego mordu, co prowadzi czasem do bo-
lesnych nieporozumien —np. gdy dwa panstwa klo-
g sie o to, czy cos mozna uznac za ludobgjstwo. To
zapewne dlatego prof. Madajczyk trzyma sie kon-
sekwentnie terminu ,,genocyd” — bo, jak widac, we-
dlug lemkinowskiej definicji ludobojstwo nie mu-
si sie wigzac z eksterminacja, jest nim takze np.
odgrodzenie sie od jakichs ludzi drutem kolcza-
stym i pozostawienie wlasnemu losowi. I odwrot-
nie, nie kazdy masowy mord jest genocydem (mu-
si by¢ czesScia szerszego planu unicestwienia naro-
du jako takiego, dlatego np. zbrodnie wojenne nie
zawsze spelniaja definicje).

Ta definicja moze sie wydawac arbitralna i cza-
sem sprzeczna z moralng intuicjg, ale jest niezbed-
na. Twardowszczycy wierzyli w zasade nulla poena
sine lege —nie ma kary bez przepisu. Jesli kiedykol-
wiek zechcemy kogos wsadzic za kraty za ludoboj-
stwo, musimy je najpierw wilasnie bardzo precyzyj-
nie, wrecz aptekarsko zdefiniowac.

Reakcje w Ameryce od poczatku byly zroznico-
wane. Prawda jest ,,tak makabryczna, ze ludzie po
prostu nie chca w nig wierzyc¢”, wspominal Lemkin.

Koncepcja genocydu przyjmowala sie z opora-
mi. Lemkinowi udalo sie wzig¢ udzial w procesach
norymberskich, ale uzyskal tylko tyle, Ze to pojecie
pojawilo sie w oskarzeniu, ale juz nie w wyroku.

Wielu prawnikow, jak autorytet od prawa mie-
dzynarodowego Hersch Lauterpacht, uwazalo, ze
prawo powinno chronic jednostki ludzkie, a nie
zbiorowosci. Nie nalezy wiec sciga¢ za probe wy-
mordowania Zydéw ,jako takich”, tylko za kazdy
akt morderstwa z osobna.

Lemkin celowo sformulowatl to pojecie tak ogol-
nie, zeby w przysziosci mozna bylo o ludobojstwo
oskarzy¢ takze ZSRR i mocarstwa kolonialne. To
z kolei wprowadzalo go na kurs kolizyjny z tymi,
ktorzy chcieli podkresla¢ unikalnos¢ Holocaustu
jako czegos, co spotkalo wylacznie Zydow.

Pierwsze lata istnienia ONZ to dla Lemkina okres
spotkan z delegacjami poszczegolnych panstw, by
przekonywac je do swojej koncepcji. Uniwersal-
nos¢ pojecia genocydu sprawila, ze mogli si¢ na
to zgodzi¢ dyplomaci z réznych kontynentow — co
bylo sukcesem Lemkina jako negocjatora, ale nio-
slo gorycz w wymiarze osobistym. Lemkin zysKki-
wal bowiem przyjaciol, ktorzy byli daleko — i wro-
gow, ktorzy byli blisko. Uniwersalnos¢ jego defini-
cji nie byla na reke Izraelowi i Stanom Zjednoczo-
nym (z roznych przyczyn).

Prof. Madajczyk podkresla kilkakrotnie, ze
Lemkin latwo zjednywal sobie ludzi. Czemu atrak-

cyjny i bogaty mlody prawnik nie zalozyl rodzi-
ny w miedzywojennej Warszawie? Lemkin nie
mial wtedy glowy do Zycia prywatnego, bo kaz-
da wolna chwile poswiecal pomocy rodzinie zy-
jacej w Wolkowysku, a zwlaszcza matce.

Po wojnie usilnie probowal odszukac bliskich.
Ostatecznie okazalo sie, ze ocalal tylko jego brat
Eliasz, ale Lemkin nie przyjmowal tego do Swia-
domosci, szukal dalej, bo nadzieja umiera ostat-
nia. To sie zapewne przyczynialo do ogdlnego pro-
blemu, ktory Madajczyk podsumowuje lakonicz-
nie: ,Nie odnalazl sie emocjonalnie na emigracji”.

Przed wojng Lemkin aktywnie dzialal w srodo-
wiskach syjonistycznych. Po powstaniu panstwa
Izrael dla jego dawnych znajomych niezrozumia-
le byto, czemu Lemkin upiera si¢ przy polskosci.
Oczywiscie, sSrodowiska polonijne nie rozumia-
ly, czemu ciagle musi podkreslaé, ze jest Zydem.
Jego izolacja rosla.

W samej Ameryce koncepcja genocydu do dzis
jest bardzo kontrowersyjna, od razu prowadzi bo-
wiem do pytania: czy Stany Zjednoczone s win-
ne tej zbrodni wobec Afroamerykanow? Dziala-
cze na rzecz praw obywatelskich blyskawicznie
podchwyecili koncepcje Lemkina, oskarzajgc USA
0 ,Negro genocide” — LemKkin tymczasem na la-
mach ,,New York Timesa” odpowiedzial w 1953 ro-
ku, ze w tym przypadku mozna mowic o narusze-
niu praw czlowieka, ale nie o genocydzie (skoro
jednak poziom zycia Afroamerykanow systema-
tycznie sie polepsza). Zapewne przysporzyl sobie
tym wrogow po obu stronach barykady.

~Przekonanie Lemkina, Ze ludzie, ktorzy go ota-
czaja, sg wrogami jego koncepcji (...), zaczynalo
przybierac¢ forme manii przesladowczej” — pisze
Madajczyk, ale zaraz potem dodaje, ze nie bylo
pozbawione podstaw. Lemkin w latach 50. draz-
nil wiele grup, czesto o sprzecznych interesach.
Dla politykow genocyd byl dziwnym konceptem
prawnym utrudniajgcym prowadzenie polityki.
Dla konserwatywnych prawnikow byl z kolei na-
ruszeniem dogmatu, ze ofiarg przestepstwa mo-
ze byc jednostka, ale nie abstrakcyjny ,,narod”.

Osoby komunizujgce widzialy w nim (slusznie!)
zaprzysiezonego wroga ZSRR. Z kolei antykomu-
nisci spod znaku senatora McCarthy'ego widzieli
w nim kogos, kto podburza mniejszosci do bun-
tu. Antysemici widzieli w nim, ma sie rozumiec,
Zyda - ale Zydzi widzieli w nim wroga syjonizmu.

Umieral jako bezrobotny, na progu bezdomno-
Sci. Na pogrzeb na Mount Hebron Cemetery przy-
szlo kilka osob. Lakoniczny nekrolog w ,,New York
Timesie” przedstawial Lemkina jako ,nauczycie-
la, wykladowce i pisarza” — nie jako tworce poje-
cia genocydu. To ostatnie przynajmniej wyryto
mu na nagrobku.

W okresie zimnej wojny Lemkinem si¢ nie
zajmowano. ,,Ludobdjstwo” weszlo wprawdzie
do jezyka prawno-politycznego, ale jako jalo-
wy chwyt retoryczny. Zachod 1 Wschod nawza-
jem sie czasem o to oskarzaly, ale panowalo ci-
che porozumienie, ,wy sie nie czepiacie tego, co
robimy w koloniach, a my si¢ nie czepiamy tego,
co robicie w gulagu”.

Dopiero genocyd w Rwandzie w 1994 roku
sprawil, ze na serio wrocono do koncepcji Lem-
kina. Dzis juz nie wiadomo, jak mielibySmy bez
niej opisywac wspolczesny swiat.

,Dorobek Lemkina nie nalezy do przeszlosci”
— konkluduje Piotr Madajczyk w finale ksiazki.
Pozostaje dodac: niestety.



