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Podajemy do wiadomosci Czytelnikéw ,,Zeszytéw His-
torycznych”, ze ukazuja sie one dwa razy do roku: w
styczniu i w sietpniu. Cena pojedynczego egzemplarza wy-
nosi F. 15 (dol. 3,-; 22/-). Prenumeratorzy KULTURY
korzystaja ze specjalnej 50% znizki. Oplacajac z géry abo-
nament ,,Zeszytéw Historycznych” otrzymuja dwa ,,Ze-
szyty”’ w cenie jednego.

Prenumeratorzy KULTURY moga zglaszaé¢ abonament
Zeszytéw  Historycznych”  bezpo$rednio  w  redakcji
KULTURY albo u przedstawicieli.
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TRZY DOKUMENTY: PRZYCZYNEK DO ZAGADNIENIA
WOJNY PREWENCY]JNE]

Sprawa wojny prewencyjnej z 1933 roku zajmuje wciaz jesz-
cze historykéw i publicystéw tak polskich jak i zagranicznych.
Literatura tego tematu jest obszerna i zawiera duze rozbieznosci
zdan i pogladéw. W rozprawie, ktéra ukazata si¢ w Polsce przed
dwoma laty pod tytutem Wokdt zagadnienia wojny prewencyjnej
w 1933 roku!, autor jej Tadeusz Kuzminski przedstawil wni-
kliwie i wyczerpujaco istniejace wypowiedzi i opinie historykéw,
politykéw i publicystow. Widaé z nich jasno, ze nie ma dotad
przekonywujgcych dowodéw czarno na biatym, iz inicjatywa
Pitsudskiego miata rzeczywiscie miejsce; jak zreszta nie mozna
kategorycznie stwierdzié, ze Pilsudski takiej wojny przeciw
Niemcom nigdy nie proponowat. KuZminski wyodr¢bnia cztery
gtéwne stanowiska reprezentowane w sprawie wojny prewencyj-
nej, ktére mozna stresci¢ nastgpujgco:

1. Pitsudski proponowat wojne prewencyjna Francji celem
obalenia Hitlera i zmuszenia Niemiec do przestrzegania posta-
nowien traktatu wersalskiego;

2. Pitsudski propozycj¢ wojny prewencyjnej wysunal, ale
bedac z goéry przekonany o negatywnej odpowiedzi Francji trak-
towatl ja jako manewr majacy utatwi¢ negocjacje z Niemcami;

3. Propozycji wojny prewencyjnej nigdy nie bylo;

4. Jakkolwiek byé moze, ze konkretnych propozycji nie byto
to jednak préby demonstracji militarnych i dyplomatycznych
stanowity posredni jak gdyby gambit i miaty na celu zastraszenie
Niemiec i uzyskanie najkorzystniejszych warunkéw porozumie-
nia.

Jezeli pominiemy stanowisko trzecie, ktére wyklucza dalsza
dyskusje, to mozna stwierdzié, ze gtdwne réznice sprowadzaja

1. P.AN., Instytut Historii. Najnowsze dzieje Polski: materialy i
studia z okresu 1914-1939, Warszawa 1960, t. III, s. 5-45.



si¢ do zagadnienia motywacji ze strony Marszatka Pitsudskiego;
oraz w wypadku czwartym ,plan” wojny prewencyjnej ogranicza
si¢ do sondazy i préb zastraszenia.

Dalsze roéznice, ktore wystgpuja wséréd zwolennikéw teorii
wojny prewencyjnej sprowadzaja si¢ do kwestii daty. W jakim
czasie propozycje polskie zostaly ztozone? Tutaj, jak Kuzminski
stusznie zauwaza, méwi si¢ o poczatku roku 1933, o wioénie lub
nawet o jesieni. Najczgsciej jednak wystepuje marzec, kwiecien,
rzadziej listopad.

Kontrowersje sg réwniez: sposéb w jaki przediozono propo-
zycje wojny prewencyjnej oraz osoba, ktéra byla do tego uzyta.
Najbardziej rozpowszechniona teza glosi, ze Pitsudski uzyt kana-
16w wojskowych a nie dyplomatycznych; wymienia si¢ zwlaszcza
nazwisko Wieniawy-Diugoszowskiego.

Wobec wielkiego ubdstwa autentycznych i wiarygodnych zZré-
det, mogacych wyjasni¢ cale zagadnienie, wydaje si¢ celowe po-
danie do wiadomosci trzech dokumentéw, ktoére, choé¢ nie przesg-
dzaja sprawy, wnosza jednak nowe elementy i daja mozno$é
formutowania nowych przypuszczen i hipotez. Dokumenty, o kté-
rych mowa, znajduja si¢ w Archiwum Instytutu Historycznego
im. gen. Wiladystawa Sikorskiego w Londynie, w zespole akt
pochodzacych z departamentu politycznego wydzialu zachodnie-
go MSZ.

Pierwszy z nich to odpis listu Jézefa Becka do premiera i
ministra spraw zagranicznych Francji Josepha Paul-Boncoura,
tre$ci nastgpujacej?:

Monsieur le Président et cher Ami,

Si malgré les nombreuses préoccupations et les lourdes charges

que vous assumez, je Ccrois pouvoir retenir votre attention sur
certaines questions, c’est parce que je considére leur importance
comme de premier ordre. Les entretiens que j'ai eu lors de mon
dernier séjour a Genéve, puis ma conversation a Paris avec
M. Herriot, m’ont causé quelques préoccupations assez sérieuses.
Croyant nécessaire de conmnaitre votre opinion sur les graves pro-
blemes de la politique internationale qui demandent leur solution,
je me suis adressé a mon ami personnel, le Comte Potocki, séna-
teur, ancien aide de camp du Maréchal Pilsudski, et peut-étre futur
Ambassadeur, qui se rend a Paris, en le priant de se présenter
chez vous et, si cela vous convenait, de vous entretenir des pro-
blémes qui, en ce moment, préoccupent tout particuliérement le
Gouvernement et l'opinion publique polonais.
‘ Je vous serais donc trés reconnaissant de vouloir bien réserver
bon accueil au Comte Potocki qui s’est chargé de me rendre un
compte exact de vos opinions sur les questions qu'il aura soin de
vous exposer lui-méme.

Excusez, Monsieur le Président, d’abuser ainsi de votre ama-

2. Zespét ,,Francja-Polska’, t. All/4.



bilité, j’ai cru cependant qu'un entretien de vive voix pourrait étre
actuellement trés indiqué.

Veuillez agréer, Monsieur le Président et cher Ami, les assu-
rances de ma tres haute considération et de mes sentiments sincére-
ment dévoués.

Przyjrzyjmy si¢ blizej temu listowi. Jest to kopia w typowej
z0ttej oktadce MSZ, na ktérej widnieja jedynie: sygnata ,P.II”
(czyli departament polityczny, wydziat zachodni) napisana oléw-
kiem, oraz nazwisko p. Skiwski wpisane piérem w rubryce ,re-
ferent”. Brak na niej innych znakéw, na przykiad daty. Sadzié
nalezy, ze mamy tu do czynienia z kopig egzemplarza, ktérego
oryginat byt przeznaczony dla Jerzego Potockiego, celem wrecze-
nia go Paul-Boncourowi. Na podstawie tego dokumentu nie mo-
zemy oczywiscie wysnuc jeszcze zadnych blizszych danych, ani
o misji Potockiego — czy doszta ona rzeczywiscie do skutku? —
ani tez nie wiemy czy list ten dotart rzeczywiscie do rgk Paul-
Boncoura. Czgéciowej odpowiedzi na te pytania dostarczaja nam
pozostate dwa dokumenty, o ktérych bedzie mowa ponizej. Sam
list jednakze pozwala nam na skonstatowanie, ze Beck pragnat
wysta¢ Potockiego do Paryza z tajng misja i ze list, ktéry jest
chyba czym$ wigcej niz projektem czy konceptem listu — stowa
projekt na kopii nie ma — stanowi wyjasnienie powodéw misji.
Sprébujmy je przeanalizowad.

W lidcie jest mowa o jakich$ ,graves problemes de la poli-
tique internationale qui demandent leur solution” i ktére ,pré-
occupent tout particulierement le Gouvernement et l'opinion
publique polonais”. O jakie problemy moze tutaj chodzi¢ i cze-
mu Beck ich nie precyzuje, a tylko podkresla, ze Potocki bedzie
o nich moéwil ustnie? Dlaczego sprawa ta nie jest powierzona
do zatatwienia ambasadorowi R.P. w Paryzu, ale trzeba koniecz-
nie wysyta¢ specjalnego emisariusza? Dlaczego jest nim Jerzy
Potocki?

Z poczatkiem roku 1933 istnial niewatpliwie szereg waznych
i istotnych zagadnieni, dotyczacych zaréwno polityki migdzyna-
rodowej jak i stosunkéw migdzy Polska a Francja. 11 grudnia
1932 roku konferencja rozbrojeniowa w Genewie doprowadzita
do przyznania Niemcom ,réwnouprawnienia w rozbrojeniu” co
w praktyce oznaczalo ustgpliwo$é wobec niemieckich zadan zbro-
jeniowych. Na tym tle wystapily tez bardzo ostro polsko-francu-
skie réznice w podej$ciu de zagadnienia niemieckiego i ogdlnego
bezpieczenistwa w Europie. Pewne napigcie pomiedzy Warszawa
i Paryzem objawito si¢ réwniez w dziedzinie stosunkéw wojsko-

wych — w sierpniu 1932 r. rzad polski nie odnowit kontraktu
francuskiej misji wojskowej w Polsce — i w dziedzinie gospo-
darczej — sprawa pozyczki kolejowej, a nastgpnie afera Zyrar-

dowa. Wreszcie rozmowy polsko-sowieckie dotyczgce paktu o
nieagresji wywotaty tarcia migdzy dyplomacja Quai d’Orsay, a
patacem Briihla. Wydaje si¢ jednak, ze ani sprawy wojskowe,
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ani rozbieznoéci w traktowaniu Rosji, ani konflikty gospodarcze
nie mogly stanowi¢ zasadniczego powodu wydelegowania specjal-
nego wystannika do premiera francuskiego. Centralnym zagad-
nieniem, ktére powodowato niepokoje w Warszawie, mogta by¢
jedynie sprawa zbrojen niemieckich. Motywem misji byla wigc
chyba che¢é zapobiezenia, wspélnie z Francja, powrotowi uzbro-
jonych Niemiec na widowni¢ europejska.

Drugi dokument zdaje si¢ potwierdzac te¢ tezg, a takze daje
cze$ciowe chocéby wyjasnienie, dlaczego uznano za konieczne wy-
sta¢ do Paryza specjalnego delegata uprawnionego do odbycia
bezposrednich rozméw z Paul-Boncourem. Dokumentem tym jest
odpis listu Becka do ambasadora Alfreda Chiapowskiego:

I. 1933
Szanowny Panie Ambasadorze!

W zwiazku z szeregiem posuni¢é¢ w naszej polityce za-
granicznej uznatem za konieczne przeprowadzenie w chwili
obecnej rozméw z Premierem Paul-Boncour’em, przez osobg
specjalnie w tej sprawie wydelegowang.

Zwrécitem si¢ w tej kwestii do P. Senatora Jerzego Po-
tockiego, ktéry zaproponowang mu misj¢ przyjal.

Donoszagc o tym pragne zaznaczyé, ze ze wzgledow
taktycznych specjalnie mi zalezalo, by nie uzyé¢ w tym wy-
padku zwyktej drogi dyplomatycznej. Z tego tez jedynie
wzgledu nie zwrdcitem si¢ w tej sprawie bezpos$rednio do
Pana Ambasadora. Bedg wdzigczny Panu Ambasadorowi za
utatwienie P. Senatorowi Potockiemu jego misji, gdyz w
poruszonych przeze mnie kwestiach nie chcg narazie oficjal-
nie angazowac¢ Rzadu.

Laczg wyrazy szacunku i powazania.

Dokument ten jest réwniez jak i poprzedni nie podpisang
kopia maszynowa, ale w odrdéznieniu od listu do Paul-Boncoura
nie posiada w tej chwili swej oktadki ani zadnych znakéw, syg-
natur, czy adnotacji. Warto$é¢ jego polega gidwnie na tym, ze
uzupetnia i czg$ciowo wyjasnia pierwszy dokument. Wiemy wigc
z niego, ze list do premiera francuskiego byt skierowany do Paul-
Boncoura, chociaz sama data — styczen 1933 pozwala nam to
réwniez stwierdzié. Widaé takze, ze sprawa jest bardzo tajna,
bowiem Beck nie wyjaénia absolutnie o czym Potocki ma méwic
w Paryzu. Wspomina on jedynie ,szereg posunig¢ w naszej poli-
tyce zagranicznej”. Potwierdza to, ze chodzilo nie o biezgce
sprawy polsko-francuskie, ale jakie$ szersze zagadnienie. Wresz-
cie, charakterystyczne jest, ze Beck zaznacza wyraznie, Ze nie
chce uzyé normalnej drogi dyplomatycznej, gdyz ,w poruszo-
nych przeze mnie kwestiach nie chcg narazie oficjalnie angazo-
waé Rzadu”. Ten ustgp wydaje si¢ byé bardzo znaczacy, gdyz
implikuje jakie§ propozycje ze strony polskiej, czy tez badanie
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gruntu przez balon prébny. Gdyby chodzito o zwykta wymiang
zdan, stwierdzenie takie nie miatoby racji bytu.

Powyzsze dwa dokumenty nie pozwalaja jeszcze na wysunig-
cie hipotezy, ze celem misji Jerzego Potockiego bylo poruszenie
sprawy ewentualnej wojny prewencyjnej. Byta to jednakowoz
jakas$ misja o doniostym znaczeniu, o ktérej nota bene nie zna-
laztem nigdzie wzmianki w innych dokumentach MSZ ani tez w
pamigtnikach czy wspomnieniach z tego okresu. Osoba wybrana
przez Becka nasuwa réwniez pewne przypuszczenia iz chodzito
tu o sprawg bardzo zakonspirowana. Jerzy Potocki byt w swoim
czasie adiutantem Pilsudskiego a wigc stat blisko Marszatka. Byt
au courant polityki migdzynarodowej jako czionek komisji spraw
zagranicznych senatu. Byl on wreszcie przeznaczony do pracy dy-
plomatycznej, gdyz wkrétce potem objat stanowisko ambasadora
w Rzymie. Wydaje si¢, Ze mozna byto liczyé na jego calkowity
lojalnod¢ i dyskrecje, co pokazalo si¢, gdy zgodnie z polityka
Warszawy zrezygnowal z ambasady w Rzymie na znak protestu
przeciw Paktowi Czterech. Misja jego do Paryza byta tak tajna,
ze prawie nikt z zyjacych obecnie polskich dyplomatéw o niej
nie wiedzial. Ambasador Jézef Potocki, ktéry byt poddwczas w
centrali byt jednym z nielicznych, ktéry byt poinformowany o
misji swego kuzyna. Zapytywany przeze mnie o jej kulisy, Amb.
Potocki okredlit ja jednak jako ,balon prébny” dotyczacy nawig-
zania ,,jakiego$ bezposredniego kontaktu z Paryzem” giéwnie w
zwigzku z sytuacjg na terenie Ligi Narodéw. Amb. Potocki pisat
do mnie (8 pazdziernika 1961 r.): ,Nie mam zadnych danych
do sadzenia, aby w czasie jedynej rozmowy Jerzego P. z Paul-
Boncourem dyskutowana byta ewentualno$¢ wojny prewencyj-
nej”. Podstawg tej opinii jest znajomos$é luznych zapiskow $p.
Jerzego Potockiego. Zapytywany przeze mnie o misj¢ i sprawe
wojny prewencyjnej, eks-premier Paul-Boncour zaprzeczyt jakoby
w ogoéle odbywal jakiekolwiek rozmowy z Jerzym Potockim. W
liscie z datg 16 marca br. (w moim posiadaniu) Paul-Boucour
stwierdzal: ,Je n’ai jamais été en contact avec le Comte Potocki
et les affaires étaient traitées entre Beck et moi”. W tym samym
lidcie Paul-Boncour dodat, ze jesli chodzi o plany wojny prewen-
cyjnej to ,je n'ai aucun souvenir de cette proposition impor-
tante”, a wszystkie jego dokumenty ulegly zniszczeniu podczas
wojny.

Jesliby$émy poprzestali na tych opiniach, odnoszacych sig
badz co badz do wydarzen sprzed blisko trzydziestu lat, mozna by
dojé¢ do wniosku, ze dwa wyzej cytowane dokumenty nie posu-
wajg dalej naszej znajomosci zagadnienia wojny prewencyjnej.
Co wigcej osoba, do ktérej list Becka i misja byla skierowana
w ogoéle nie pamiegta, aby miata ona miejsce. Jednakowoz istnieje
trzeci dokument i to w oryginale, ktéry, choé nie zwigzany bez-
posrednio z dwoma poprzednimi, daje nam wazne wyja$nienia.
Jest to odreczny list ministra Anatola Muhlsteina do Jézefa
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Becka, ktéry znajduje si¢ w tym samym zespole akt. Oto jego

tres$é:

12

17 IV 1933
Drogi Jimie!

Korzystam z okazji wyjazdu Jerzego Potockiego, aby
zakomunikowa¢ Ci kilka informacji, do ktérych przywia-
zuj¢ pewna wage. Od pewnego czasu w bardzo powaznych
kotach politycznych rozpowszechnia si¢ wiadomo$é o za-
mierzonych jakoby prewencyjnych dziataniach wojennych
(podkreslenic w tekécie — PW) ze strony polskiej przeciw
Niemcom. Moéwig o tym czolowe osobisto$ci rzadowe.
Stwierdzilem bezsprzecznie, Ze méwit o tem Boncour, jako
o rzeczy, ktora nalezy si¢ zajaé. Wiem réwniez, ze mys$l
ta chodzi po glowie Daladiera i, ze wzbudza w nim duzy
niepokdj. Akcja na Westerplatte wydaje mu si¢ czem$ w
rodzaju przygotowanego (podkreslenie w tek$cie — WP)
incydentu. Caillaux ze swej strony powiedziat mnie, kiedy
sig z nim kilka dni temu umawiatem, ze po $wigtkach
przyjde do niego, aby porozmawiac: ,Ne vous orientez pas
vers la geurre. Ce pays ne marchera pas”. Tak ,tragiczne”
oéwiadczenie poczynione na schodach z okazji przelotnej
rozmowy zdaje si¢ wskazywac, ze i pewne powazne czynniki
mowity o jakich§ wojenno-prewencyjnych zamiarach Polski.
Stwierdzitem ponad wszelka watpliwoéé, ze Daladier i Bon-
cour dali wyraz w jednej rozmowie swoim obawom w tej
mierze. Sadz¢ wigc Ze i inne rozmowy w tym duchu miaty
miejsce.

Sadz¢ réwniez, ze zainteresuja Ci¢ i inne pewne wia-
domosci o usposobieniu Daladiera. W tej samej rozmowie
o ktérej mowa powyzej, Daladier powiedziat: ,,Je na désar-
merai pas, quelle que soit l'issue de la Conférence. J'irai
jusqu’a faire des budgets truqués (podkreslenie w tekscie
— PW), mais je ne désarmerai pas davantage”. Pod tym
wzgledem duza zaszta zmiana na lepsze. O Boncourze wia-
domosci sa mniej pomy$lne. Wiem, ze w fazie przygoto-
wania memorandum francuskiego reprezentowat on zawsze
najbardziej ustgpliwe wobec Niemcéw stanowisko. W roz-
mowach poufnych nie tait swego przekonania o koniecz-
noéci wszczecia rozméw na temat rewizji granicy polskiej.
,Qu'est-ce que Vous voulez? Il faudra bien y arriver un
jour. Cest le fond de ma pensée”. M6j informator, ktéremu
bezwzglednie wierze, twierdzit, ze bardzo si¢ zdziwit tej
transformacji Boncoura, ktéry dawniej moéwit ,qu'il était
le soldat de la Pologne” a teraz okazal si¢ rewizjonista.
W jego mniemaniu Boncour zmienit swéj wewngtrzny sto-
sunek do Polski po opuszczeniu go przez Polske podczas
debaty genewskiej, czego nie moégt podobno przebolec.



Ogélnie rzeczy biorgc, sytuacja zmienita si¢ powaznie
na naszg korzy$¢. Antyzydowska heca w Niemczech jest
nieoceniong poprostu dywersjg. Zadna polska propaganda
antyrewizjonistyczna nie wywrze na opini¢ francuska tego
wplywu co stynne posiedzenie Izby Gmin i artykuly w pis-
mach angielskich i amerykanskich, zwalczajace rewizjo-
nizm.

Przesytam te kilka informacji w liscie prywatnym, nie
chcac odktadaé ich do kurjera. :

Najserdeczniejsze pozdrowienia zasyla szczerze odany

Anatol MUHLSTEIN

List Anatola Muhlsteina, jednego z najlepiej zorientowanych
polskich dyplomatéw w Paryzu, posiada oczywiscie duza war-
toé¢. Przede wszystkim potwierdza on, Zze misja Potockiego
doszta rzeczywiscie do skutku. Trudno jednakowoz okresli¢ do-
kfadnie jej datg. Z listu Muhlsteina widaé, ze Potocki wyjechat
z Paryza 17-go kwietnia, ale nie wiadomo kiedy tam przyby?t.
Poprzednie dwa listy cytowane tutaj pochodzg ze stycznia i ze
sformutowan w liécie Becka mozna by wnosié¢, ze raczej z po-
czgtku stycznia. Beck wspomina bowiem ,lourdes charges que
vouz assumez” z czego wynikaloby, ze pisal wkroétce po przyj-
$ciu do wtadzy gabinetu Paul-Boncoura, ktéry jak wiemy objat
urzegdowanie pod koniec grudnia 1932 r. Rzad jego upadi pod
koniec stycznia i 31 stycznia 1933 powstat nowy gabinet pod
przewodnictwem Daladiera, w ktérym Paul-Boncour zatrzymat
teke spraw zagranicznych. Albo wigc Potocki pojechal do Pa-
ryza w drugiej potowie stycznia, albo juz po zmianie rzadu. W
tym drugim wypadku tekst listu Becka do Paul-Boncoura mu-
siatby ulec zmianie, chyba, ze Potocki miat nadal rozmawiac¢ z
Paul-Boucourem, a nie z szefem rzadu i ze zatrzymano kurtuazyj-
ny zwrot ,Monsieur le Président”. Je$li sprawa byla pilna nie
wydaje si¢ aby czekano z tym tak dtugo. W kazdym razie nie
ma mozno$ci bardziej precyzyjnego okreélenia okresu czasu
jaki Potocki spedzit w Paryzu.

Nie ulega natomiast watpliwosci, ze misja jego zbiegla si¢
z polskimi demonstracjami wojskowymi, przede wszystkim na
Westerplatte, ktére wigkszo$é historykow taczy z planami wojny
prewencyjnej. Co wigcej wtasnie podczas pobytu Potockiego w
Paryzu ,rozpowszechniata si¢ wiadomo$é¢ o zamierzonych jakoby
prewencyjnych dziataniach wojennych”. Muhlstein widocznie nie
taczy z soba tych dwoch rzeczy, a wige albo nie byt on poinfor-
mowany o celach misji Potockiego, albo istotnie polski wystan-
nik nic na ten temat nie mial do powiedzenia.

By¢ moze, ze mamy tu do czynienia ze zbiegiem okolicznosci.
Mozna uznad, ze Warszawa wystata Potockiego — Ambasador
Chtapowski nie byt lubiany w Belwederze i na Wierzbowej —
celem wysondowania Francji. w sprawie niemieckiej, lecz bez
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wysuwania jakich§ konkretnych propozycji. By¢ moze, ze akcja
na Westerplatte byla zupeilnie niezwigzana z misja i sondazami
w Paryzu. Wreszcie je$li przyjmiemy teze, ze pogtoski o planach
wojny prewencyjnej byly celowo szerzone przez Berlin, aby wy-
wotaé niepokdj — a tego absolutnie wykluczy¢ sig¢ nie da —
mozna by nawet uznad, ze wiadomo$ci rozpowszechniane w Pa-
ryzu pochodzily z tego wiasnie Zrédta. W takim wypadku jednak
trzeba przyznaé, ze zbieg okolicznosci byt do$é¢ wyjatkowy.

Trzy dokumenty przedstawione powyzej stanowig oczywiscie
zbyt waska podbudowg jakiej$ nowej interpretacji planéw woj-
ny prewencyjnej. Jedynie w wypadku przyjecia tezy o wysuwaniu
takich propozycji ze strony polskiej mozna by stwierdzi¢, ze
dokumenty te konkretyzuja nieco cale zagadnienie, ulatwiajac
odpowiedz na pytanie kiedy propozycje polskie mogty byc¢ zto-
zone i jaka drogg. By¢ moze tez, ze bgdg one mogly postuzyc
jako punkt wyjscia do nowych badan w oparciu o nowa hipo-
teze. Sprawa tajnej misji Jerzego Potockiego do Paryza z wiosna
1933 powinna by¢ niewatpliwie glgbiej przebadana i cel jej wy-
kryty.

Piotr WANDYCZ
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NACZELNI WODZOWIE I LOTNICTWO

Skrzydlaty Kopciuszek

Nazywajac polskie lotnictwo Kopciuszkiem sit zbrojnych nie
popelnia si¢ wcale przesady. Wystarczy przypatrzyé sie danym
liczbowym by stwierdzi¢ smutng prawde. Wymowa liczb jest
jasna i przekonywujaca.

Polska przeznaczata na lotnictwo przecietnie 6% ogdlnych
wydatkéw budzetu obronnego; dopiero w latach 1936/1939
procent ten wzrdst do 13 1 16, ale w rzeczywistosci lotnictwo nie
otrzymalo calych przewidzianych sum, tak zZe wydatki na lotni-
ctwo nie przekroczyly 10% budzetu.

W czasie pokojowym stan osobowy lotnictwa wynosit ponizej
1% stanu wojska, a po zmobilizowaniu wzrést do 1 1/2%
(doktadnie 16 tysiecy ludzi).

W 1936 roku Francja wydata na lotnictwo 23% budzetu
wojskowego, Niemcy 33%, a Wielka Brytania 34%.

L’Armée de I’ Air stanowila ponad 25% ogétu sit zbrojnych,
Luftwaffe i R.A.F. ponad 30%.

Nie tylko jednak budzet i stany osobowe decydowaly o
zepchnieciu lotnictwa do roli ubogiego krewnego i popychadta;
broniami gléwnymi byly w Polsce oficjalnie piechota, artyleria
i kawaleria, a lotnictwo bylo jedng z licznych broni pomocni-
czych, w rzeczywistodci na szarym koricu pod kazdym wzgledem.
O sprawach lotnictwa — od btahych do najwazniejszych —
decydowali przedstawiciele kilku wtadz, nie znajacych sie na
lotnictwie i nie rozumiejgcych jego potrzeb i charakteru; lotnicy
sami nie mieli decydujacego glosu w niczym. Na czas wojny lotni-
ctwo bylo rozdzielone miedzy armie, ktérym podlegato pod wzgle-
dem uzycia operacyjnego, zaopatrzenia i facznodci; innymi stowy,
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bylo rozproszone, nie miato tacznosci, nie miato zaopatrzenia i
bylo uzywane niewlasciwie.

Sily powietrzne Francji, Niemiec i W. Brytanii, byly samo-
dzielne, skupione, mialy wlasne shuzby i zaopatrywanie, byly
dowodzone fachowo, mialy wlasna laczno$é oraz mialy zapew-
nione uzupelnienia zgodnie z przewidzianymi stratami i rozbu-
dowa.

Na obczyznie nastapita pewna poprawa doli lotnictwa pol-
skiego: zostalo formalnie usamodzielnione, o sprawach budzetu
decydowaly wladze lotnictw sprzymierzonych, a stany liczebne
w stosunku do stanéw wojska wzrosty do okolo 5%. W rzeczy-
wisto$ci poprawa byla nie wielka, mianowicie, wladze naczelne
nadal nie docenialy roli lotnictwa i nie rozumialy jego potrzeb,
a o gléwnych sprawach nadal nie decydowali lotnicy.

Stan naszego lotnictwa, w kraju i na obczyznie, oraz jego
uzycie w drugiej wojnie $wiatowej, byly czesto przedmiotem
krytyki doé¢ jednostronnej. W zwigzku z okresem pokojowym
krytykowano dziatalno$é¢ gen. Rayskiego; po klesce wrze$niowej
krytyka przyjeta niejednokrotnie forme powainych zarzutéw i
oskarzeri stawianych dowddcy lotnictwa z okresu zagrozenia —
od marca 1939 — gen. Kalkusowi, oraz dowédcy lotnictwa
i OPL w kampanii polskiej, gen. Zajacowi i jego zastepcy gen.
Ujejskiemu; na emigracji ostrze krytyki zwrécone bylo gléwnie
przeciw gen. Ujejskiemu, ktéry byl dowddeg Polskich Sit Po-
wietrznych od lipca 1940 do wrzeénia 1943; wreszcie, szcze-
gélnie w zwiazku z pomoca lotnicza dla Powstania Warszaw-
skiego, krytykowano dziatalno$é gen. Izyckiego, ostatniego do-
wédcy P.S.P.

Krytyka dzialalnosci dowddcdw lotnictwa, cze$ciowo zapew-
ne stuszna, jest zbyt jednostronna, a stad surowa i nawet krzyw-
dzaca. Zapomina sie, ze dowddca lotnictwa pracowatl w warun-
kach narzuconych przez ogélna organizacje sit zbrojnych i wole
przetozonych, w atmosferze tradycyj wojska ladowego, w syste-
mie autokratycznego dowodzenia nawet na najwyzszym szczeblu,
Dowdédca lotnictwa, w kraju i na obczyZnie, nie miat decydujz-
cego glosu — czasem nawet nie miat glosu doradczego! — w za-
sadniczych sprawach, takich jak rola lotnictwa w sitach zbroj-
nych, wielkosé i uzycie lotnictwa w czasie wojny, uzupelnienia
dla lotnictwa, mianowanie na wyzsze stanowiska.

Krytyke stanu naszego lotnictwa i w zwigzku z tym naczel-
nych wladz, zbywa sie bardzo czesto argumentem, ze Polska
nie mogla si¢ zdoby¢ na wicksze i sprawniejsze lotnictwo; jesli
idzie o pobyt na emigracji, sktada sie wine na ograniczenia wyni-
kajace z uméw lotniczych. Jestem innego zdania. Uwazam, ze
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przyczyna zla, zaréwno w kraju, jak i na obczyZnie, bylo niedo-
cenianie lotnictwa przez naczelnych wodzéw i ich sztaby oraz
powszechny brak zrozumienia odrebnosci lotnictwa.

Rola Naczelnego Wodza

Stanowisko Naczelnego Wodza Polskich Sit Zbrojnych, zwa-
nego w czasie pokoju Generalnym Inspektorem, byto wyjatkowe.
Przede wszystkim byto ono faktycznie dozywotnie, gdyz, w prze-
ciwiedstwie do zwyczajéw panujacych w innych krajach, w Pol-
sce nie bylo kadencji urzedowania statutowo okre$lonej, ani nie
bylo granicy wieku. W normalnych warunkach Generalny Inspek-
tor zajmowal swoje stanowisko do $mierci. Marszatek Rydz-Smi-
gly objal funkcje Generalnego Inspektora po $mierci marszatka
Pifsudskiego; gen. Sosnkowski zostal Naczelnym Wodzem po
$mierci gen. Sikorskiego. Wprawdzie marszatek Rydz-Smigly
i gen. Sosnkowski zostali zwolnieni ze stanowiska zarzadzeniem
Prezydenta R.P., ale byly to raczej anomalie, sprzeczne z naszymi
pojeciami, a wywolane szczegdlnymi okolicznodciami. W pierw-
szym wypadku zwolnienie bylo wynikiem kleski i wyjscia wladz
z kraju, w drugim, wywotane bylo zewnetrznym naciskiem, w
szczegblnosci ze strony rzadu brytyjskiego.

Druga cechg charakterystyczna bylo to, ze Generalny Inspek-
tor w czasie pokoju, a Naczelny Wédz w czasie wojny, mial
faktycznie — aczkolwiek nie konstytucyjnie — nieograniczony
wplyw na calosé zagadnier obrony paidstwa, a w sitach zbrojnych
miat wlaéciwie wladze dyktatorska. Podlegat jedynie Prezydentowi
R.P., ktéry mdgt go usungé, ale, jak zycie wykazalo Naczelny
Wédz mial przewage nad prezydentem.

Organami pracy Generalnego Inspektora byt GISZ i sztab
gléwny, ale w zasadniczych zagadnieniach podlegal mu réwniez
minister spraw wojskowych jako wykonawca wszelkich dyrektyw.

Wynika stad zdaje si¢ jasno, ze Generalny Inspektor
wzglednie Naczelny Wédz byt jedynym czlowiekiem ktéry mdgh
zmieni¢ stan prawny i faktyczny lotnictwa.

W czasie wojny wladza cala skupiata sie¢ wyraznie w rekach
Naczelnego Wodza; jego organem pracy byl sztab N.W. i Mi-
nisterstwo Obrony Narodowej, a podlegali mu bezposrednio do-
wédcy armii wzglednie wielkich jednostek i kierownik marynarki
wojennej. Tuz przed wojng stworzono stanowisko naczelnego
dowédey lotnictwa i OPL, zamienione w 1940 roku na stano-
wisko dowddcy sit powietrznych. Teoretycznie wiec szef lotnic-
twa znalazl sie wreszcie w bezpoérednim otoczeniu Naczelnego
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Wodza i jemu wprost podlegal. W rzeczywistosci, o czym bedzie
obszerniej mowa w dalszych rozwazaniach, rola dowédcy sit po-
wietrznych byla skromna, a w pewnych okresach bardzo ograni-
czona, prawie tak jak w kraju rola dowddcy lotnictwa M.S.
Wojsk. czy szefa departamentu.

Wychodzac z powyzszego zalozenia uwazam, Ze rozwazania
nad odpowiedzialnoécia przed historia za stan naszego lotnictwa
nalezy rozpoczynaé od stosunku naczelnych wodzéw do lotni-
ctwa, nastepnie przej$¢ do roli sztabu gléwnego, a w koncu
dopiero do dowédcéw lotnictwa i ich sztabéw jako wykonawcéw
woli przetozonych.

Podejmujac to krétkie studium stosunku naczelnych wo-
dzéw do lotnictwa zdaje sobie sprawe, ze moge temat tylko nasz-
kicowaé. Mam nadzieje, ze poglady tu wyrazone wywolaja poru-
szenie wsréd wielbicieli i bliskich wspétpracownikéw czterech
naczelnych wodzéw!, a w rezultacie piéra godniejsze od mego
rozszerza i poglebia ten ciekawy temat, dla dobra wspétczesnych
i pézniejszych historykéw.

Marszatek Pitsudski

Nie moze chyba ulega¢ watpliwoéci, ze pierwszy Marszalek
Polski, Jézef Pitsudski, wywarl decydujacy wplyw na organizacje,
sktad i wielkosé naszych sit zbrojnych. Byt ich twdrca, a po zwy-
cieskiej wojnie stal na ich czele do $mierci, przez pigtnascie lat.
Jego wielkich zastug w odbudowie Polski i w dziedzinie obron-
noéci panstwa nie odmawiaja mu nawet najzagorzalsi przeciw-
nicy polityczno-ideowi.

Jézef Pitsudski byt genialnym samoukiem w dziedzinie sztu-
ki wojennej. Jak kazdy geniusz, mial swoje ograniczenia, swoje
stabodci i uprzedzenia.

Nie doceniajac Niemcéw, Pitsudski widziat dla Polski groz-
be jedynie ze wschodu. Do tej wojny na wschodzie przygotowy-
wal sily zbrojne, kazal nastawiaé organizacje, szkolenie, plany
dziatafi. Na wielkich przestrzeniach na wschéd od Wisly widziat
potrzebe mas piechoty do obrony komunikacyj i o$rodkéw lud-
noéciowych, oraz mas kawalerii do manewru. Lotnictwo, ktére
oddato duze ustugi w wojnie 1919/20, Marszatek uznawal i rozu-
mial jedynie jako $rodek rozpoznania (wedle wczesnego okre-

1. Pomijam w tych rozwazaniach gen. Bora-Komorowskiego, ktéry
pratycznie biorac nie sprawowal swej funkcji Naczelnego Wodza, oraz gen.
Andersa, ktéry pelnil obowiazki Naczelnego Wodza juz w okresie likwidacji
sit zbrojnych na obczyinie.
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$lenia — dla wywiadu). Wojna powietrzna i wojna pancerno-
motorowa byly nowinkami, ktérych powaznie w warunkach pol-
skich nie nalezalo traktowaé. Wprawdzie pod koniec pierwszej
wojny $wiatowej wystepowaly juz tysiace samolotéw i tysigce
czolgéw, ale technicznie byly one jeszcze niedoskonate, a szyb-
kich krokéw postepu technicznego Marszalek nie docenial. W
nawale pracy i zagadniedi pafstwowych nie znajdowal czasu na
problemy zwigzane z lotnictwem, jak obrona powietrzna kraju,
organizacja lotnictwa, dowodzenie lotnictwem w czasie wojny,
uzycie lotnictwa w réznych dziataniach. Lotnictwo bylo bronia
pomocnicza i nie stanowito dla Marszatka problemu operacyjnego
i strategicznego, mieli si¢ nim przeto zajmowaé inspektorowie
armii, cze$ciowo sztab gldwny, a strong techniczna szef departa-
mentu lotnictwa; wystarczy, jesli szef lotnictwa raz do roku za-
melduje sie do raportu i da mu sie godzinke na jego zale i
kiopoty.

Moze kto§ postawié¢ mi zarzut, ze s3 to wszystko domysly
i przypuszczenia. Stusznie, ale opieraja si¢ one na pewnych fak-
tach i przestankach, ktére omawiam ponizej.

W czasie wojny Pilsudski, Naczelnik Panstwa i Wédz Na-
czelny w jednej osobie, wykazywal zainteresowanie lotnictwem
des$é czesto; odwiedzal eskadry, dekorowal osobiscie lotnikéw
odznaczeniami bojowymi, byt na dwéch pokazach lotniczych. Jak
twierdza niektdrzy, katastrofa lotnicza ktéra sie wydarzylta na
oczach Naczelnego Wodza w dniu 23 sierpnia 1919 r., w ktdrej
zginal konstruktor samolotu por. Stowik i pilot por. Jesionowski,
zrazita Naczelnego Wodza do tego stopnia, ze odtad nie wi-
dziano go na pokazach lotniczych. W czasie pokojowym Marsza-
fek nie byl nigdy w zadnym pulku lotniczym, na zadnych ma-
newrach z udzialem lotnictwa. Wyjatkiem byla obecnosé Mar-
szatka w Deblinie, w 1929 r., — na balu.

Prézno by kto$ szukal w mowach i pismach Marszatka roz-
wazaf probleméw zwiagzanych z lotnictwem i obrona powietrz-
na kraju. Poza wzmiankami o wartosci lotnictwa dla wywiadu
nie ma nic wiecej.

Zadna z wielu gier wojennych nie miata za przedmiot obrony
powietrznej pafistwa lub uzycia lotnictwa na szczeblu naczelnego
wodza czy dowddcy frontu. Udzial lotnictwa byt z reguly ,su-
ponowany”’, a lotnikéw na grach Marszatka nie bylo.

Do 1938 roku nie istniat w ogéle plan uzycia lotnictwa na
wypadek wojny, nie bylo nigdy wypracowanej ani dyskutowanej
w GISZu doktryny lotniczej; cato$é¢ przewidyward na wypadek
wojny ograniczata sie do schematycznego podziatu lotnictwa
(catego) miedzy armie; do 1936 roku nie istnial nawet problem
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zaopatrywania lotnictwa w polu w sztabie gléwnym i w GISZ’u,
nie bylo go na papierze nawet w dowédztwie lotnictwa minister-
stwa spraw wojskowych. Wszystko miato by¢ tak jak w 1920 r.

Nie bylo sztabéw lotniczych i nie byto uczelni przygotowu-
jacej oficeréw lotnictwa do pracy sztabowe], a bylo to dlatego,
ze GISZ i sztab giowny byly zdania, ze skoro lotnictwem beda
dowodzili dowddcy armii, nie byto potrzeby sztabéw lotniczych.
Wolno wiec chyba wnioskowaé, ze Marszatek Pitsudski — a
razem z nim ogromna wiekszo§é generahﬁw, z inspektorami armii
na czele — nie widzial koniecznosci aby lotnictwem dowodzit
fachowiec i nie rozumiat odrebnosci lotnictwa i jego potrzeb.

Kilka dowodéw na poparcie moich twierdzen znalaztem w
ksigzce gen. Rayskiego (,,Stowa prawdy o lotnictwie polskim,
1919 — 1930”), w ktdrej jedna strona (60/61) jest po§wiecona
wspomnieniom o marszatku Pilsudskim. Przytaczam wyjatki z
tej strony:

.»Marszalek Pilsudski rozumial znaczenie lotnictwa. Oémielam sie przy-
puszczaé, ze gdyby w ostatnich kilku latach poprzedzajacych druga wojne
$wiatowa byl z nami w Polsce, w pelni swych sit fizycznych, wydatby roz-
kazy przelomowe dla rozwoju lotnictwa wojskowego.

W czasie jednego z moich raportéw Marszalek powiedzial mniej wigcej:

— Przy jednakowych funkcjach najwigkszy spoéréd wszystkich broni
stopiei wiadomosci 1 zdolnoéci dowodzenia wymagany jest od lotnika.

tem:

— lotnictwie ogromna role odgrywa sprzet i jego przygotowanie.
Oceniajac wartoéé lotnictwa, trzeba by chyba z 50% da¢ lotnikowi, a z
56% materialowi.

Marszalek od r. 1928 wzywal mnie do siebie na raport raz de roku,
w styczniu lub lutym. Dawal ogélne wytyczne, osobiscie decydowal awanse,
chetnie wyrazal zgode na awansowanie oficeréw technicznych’.

Nie wszystkie jednak raporty byly raportami. Oto co pisze
dalej gen. Rayski:

W r. 1934 bylem wzywany do Marszalka trzy razy. Za kazdym razem
raport mial charakter rozmowy prywatne]. W czasie pamietne] dla mnie
trzeciej bytnoici, zaczal méwié o kampanii napoleoniskiej r. 1812...

Zatem w ciagu dziewieciu lat swego urzedowania za zycia
Marszatka Pilsudskiego szef lotnictwa byl wzywany do raportu
dziewieé razy, ale trzy ostatnie raporty byly rozmowami prywat-
nymi, czyli tylko szes¢ raportéw bylo stuzbowych w catych dzie-
wieciu latach. Kazdy musi przyznaé, ze nie $wiadczy to o zbyt
wielkim zainteresowaniu sie Marszatka lotnictwem. A céz bylo
tematem raportdw? Gen. Rayski wymienia sprawy awansowe
i ogblne wytyczne. Wolno stad zatem wnioskowaé, ze nie bylo
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nigdy mowy o organizacji lotnictwa, o jego uzyciu, o dowodzeniu
o taktyce czy strategii.

Sprawa ogdlnych wytycznych jest szczegélnie ciekawa w
$wietle narzekadi gen. Rayskiego na ogélng organizacje. Przyta-
czam ze strony 32 wspomnianej ksiazki:

.»Wladz mialem bez liku: minister, I wiceminister i jego zastepca,
Il wiceminister 1 jego zastgpca, szef sztabu 1 jego zastepca, szef biura
budzetowego, szef biura przemystu wojennego, szef ilura personalnego, oraz
liczni referenci, z ktérych kazdy prébowal sigéé mi na glowe 1 skad kaz
dego_strzgsaé musialem to podstepem, to brutalnocia, to lgnorowamem

Wladze moje nie zawsze zyfy ze soba w zgodzie. Moja wigc rol
szczegolny taniec wéréd mieczéw, czyli lawirowanie wiréd wodzéw. T\’lo]e

wiadze nie ummly daé ogélnych wytycznych chcialy natomiast wtracaé sig
do szczegblow™'.

Podkreslifem owe ogdlne wytyczne. Jest tu wyrazna sprzecz-
no$é. Marszatek Pilsudski byt najwyzszym przelozonym i jako
taki mial prawo wydawania ogdlnych wytycznych, a jak gen.
Rayski pisze na stronie 60, dawat je. Inni przelozeni mogli dawaé
wytyczne wykonawcze, zatem mieli prawo wkraczaé w szcze-
gély. Nie sadze, by gen. Rayski mial na myéli marszatka Pitsud-
skiego piszac, ze wladze nie umialy dawaé ogdlnych wytycznych.
Pozwalam sobie przypuszczaé, ze ogdlne wytyczne Marszatka
dotyczyly spraw personalnych i niczego wiecej. Nasuwa si¢ nato-
miast z wielka sila pytanie, dlaczego szef lotnictwa w czasie
swoich raportéw nie meldowal Marszatkowi o chaosie organiza-
cyjnym, o hcznych przetozonych ktérzy nie znali si¢ na lotni-
ctwie, o swoim braku kompetenqx o niemoznoéci swobodnej
pracy? Trudno tez zgodzié sie z pogladem gen. Rayskiego, ze
gdyby Marszalek zyt dwa lub trzy lata dtuzej, wydatby przeto-
mowe dla lotnictwa rozkazy. Czas bowiem na te rozkazy byt
najwyzszy wlasnie w latach 1932/34, gdy wiadomo bylo, ze
Rosja miata potezne lotnictwo, ze Niemcy zbudowali silng Luft-
waffe (1 marca 1933 Goring powiadomit Francje i W. Brytanie
o uzyskaniu réwnowagi lotniczej z ich sitami powietrznymi).

Oddaje glos gen. Rayskiemu dla na§wietlenia warunkéw jego
pracy:

Str. 34: ,,Trzymano (mnie) nie tylko za rece i nogi, ale 1 za kazdy
palec. Uniemozliwiano swobode duzych posunigé — szykanowano w malych.
Po to wlaénie walczylem o kompetencje’”.

I dalej na stronie 36:

..Polska chciala robié lotnictwo na modle kawaleryjska, na kawaleryj-
ski wzér'.
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A na stronie 38 czytamy:

.Przez cale lata walczylem o ‘zmiane organizacji wladz lotniczych,

o zwigkszenie budzetu, o zwigkszenie kompetencji, o moznoéé normalne;j
pracy. Bezskutecznie’ .

Calos¢ tych twierdzen, moim zdaniem zupetnie stuszna, prze-
czy dobitnie twierdzeniu gen. Rayskiego, ze marszalek Pit-
sudski znat si¢ na lotnictwie i rozumiat je. Z drugiej strony, w
$wietle tych narzekan dziwnie wygladaja raporty gen. Rayskiego
u Marszatka, nie ma w nich bowiem wzmianki, aby szef lotni-
ctwa zreferowal Marszatkowi te wszystkie bolaczki. Jesli wolno
przypuszczal, ze przedstawit je kiedy$ Marszalkowi, a reakcji nie
bylo, tym gorzej wypadtaby ocena rozumienia lotnictwa przez
Marszatka, jesli natomiast zatozymy, Ze szef lotnictwa nigdy Mar-
szatkowi o tych sprawach nie meldowal, to wnioski sa niepochleb-
ne dla gen. Rayskiego. Albo nie mial odwagi ,,zawracaé¢ glowy”
Marszatkowi tymi istotnymi bolgczkami lotnictwa, albo wolat
mieé przelozonych bez liku i lawirowaé wséréd nich, co w rezul-
tacie pozwalalo mu robi¢ co chcial. W takim razie powojenne
zale i oskarzenia sa bezpodstawne.

W latach 1922/24 przez péttora roku szefem lotnictwa pol-
skiego byl generat francuski Leveque. Opracowal on plan roz-
budowy lotnictwa i zmian organizacyjnych. Mianowicie, propo-
nowal powolanie do zycia inspektoratu obrony powietrznej pafi-
stwa, ktéremu miato lotnictwo podlegaé. Pomimo zgody ministra
spraw wojskowych i szefa sztabu generalnego, projekt nie zostat
urzeczywistniony — podobno sprzeciwit sie Marszalek Pitsudski.
Plan rozbudowy realizowatl gen. Zagérski (trzy nowe putki
lotnicze i szkota w Deblinie), oraz gen. Rayski.

Gdzie§ do 1930 roku nie bylo whasciwych podstaw do roz-
budowy lotnictwa w Polsce, ale w nastepnych latach byt juz dos¢
duzy przemyst lotniczy (co jest w duzej mierze zastuga gen. Ray-
skiego), bylo szkolnictwo dobrze postawione, lotnictwo zdobyto
sobie popularnoé¢ w spoleczeristwie, poprawila sie sytuacja
skarbu. Totez w latach 1932/35 sprawa reorganizacji i rozbudo-
wy lotnictwa byla ze wszech miar aktualna i mozliwa, a byly juz
oznaki zbierajacej sie¢ nad Europa burzy. Tymczasem w tych
latach nie zrobiono nic w kierunku zmiany na lepsze; przeciwnie,
wlasnie wtedy, bo w 1933 roku, wprowadzono nowy rodzaj lot-
nictwa ktéry byt koncepcyjnie przestarzaly i odzwierciadlat poglad
Generalnego Inspektora i cafej generalicji na lotnictwo jako bron
pomocnicza wojska. Bylo to mianowicie lotnictwo towarzyszace,
pézniej nazwane obserwacyjnym; w dodatku otrzymato ono sa-
moloty typu z 1918 roku, o szybkosci 140 km/godz. i uzbrojone
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w jeden karabin maszynowy (obserwatora, pilot nie mial wcale
uzbtolema) Gdyby istniala nowoczesna doktryna lotnicza, mozna
bylo zamiast tych 12 eskadr towarzyszacych wystawi¢ np. 6
eskadr mysliwskich. Nadal tez nie mlehsmy lotnictwa bombowego,
a przewazalo tak zwane ,liniowe”, ktére bylo przewidziane az
do trzech zadar: rozpoznania, interwencji na polu walki (tj. bom-
bardowanie i strzelanie) i wspélpracy z artyleria, innymi stowy
— mialo by¢ dziewczyna do wszystkiego.

Reasumujac mozna stwierdzi¢, ze okres marszatka Pilsud-
skiego stworzyl podstawy do rozwoju lotnictwa, ale w koricu
tego okresu lotnictwo bylo nadal Zle zorganizowane, bylo wy-
bitnie lotnictwem wspdipracy z wojskiem, a zagadnienia obrony
powietrznej panistwa i operacyjnego uzycia lotnictwa lezaly odto-
giem. Ponadto, lotnictwo nie mialo wilasnych shuzb, a wskutek
{alszywie rozumianych oszczednosci jednostki bojowe mialy za-
ledwie 60% personelu latajacego i 50% personelu technicznego.
Pomimo stalych i usilnych zabiegéw dowddztwa lotnictwa etaty
byly mizerne i z trudem wystarczaly na potrzeby pokojowego
szkolenia, natomiast do wojny lotnictwo nie bylo nigdy gotowe.

Marszatek Rydz-Smigly

Nowy Generalny Inspektor zdawal sobie sprawe z koniecz-
nosci unowoczeénienia sit zbrojnych do czekajacej Polske wojny,
a w szczegblnoéci z koniecznoéci rozbudowy lotnictwa. Swia-
dectwo daje temu gen. Rayski w swej ksigzce na str. 61:

,,Pod jesiern 1935, kiedy Polska uspokoila si¢ nieco po wstrzasie 12
maja, uzyskalem audlem:)q u marszalka Smiglego 1 prosilem o odpowiedz,
czv lotnictwo ma byé rozwijane, czy nie, poniewaz na przygotowanie trzeba
mi kilku lat (zbudowanie nowych fabryk, zalozenie nowych lotnisk, powiek-
szenie personelu szkél).

Marszalek Smigly odrzeki, ze nie moie daé odpowiedzi, gdyz jeszcze
nie rozpatrzyl szczegélowo budzetu dopiero bowiem obejmuje urzedowanie.
Zameldowalem, 7e chodzi mi tylko o zasadnicza decyzje. Na to dostalem
wyrazna odpowiedz:

— Tak, bedziemy rozbudowywali lotnictwo.

Wobec tego zajalem sie w swoim zakresie przyjeciem jak najwiekszej
iloéci uczniéw do szkél lotniczych oraz wyszukaniem miejsc pod nowe fabryki
1 opracowaniem ich planéw (pézniejszy Rzeszéw 1 Mielec)’".

Byta wiec zasadnicza decyZ]a przystapiono do zrobienia pla-
néw rozbudowy i unowoczesnienia; nastepnym krokiem byto
zwiekszenie budzetu i rozpoczecie realizowania planéw.

Planowanie zabrato niestety blisko dwa lata czasu, plany
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bowiem zostaly zatwierdzone wiosng 1937 roku, a zakoriczenie
ich realizacji bylo przewidziane na wiosne 1941 r.

Kto planowat rozbudowe lotnictwa? Wypowiedzi zainte-
tesowanych stron réznig si¢ znacznie.

Gen. Rayski w swej ksigzce twierdzi co nastepuje (str. 61):

,,Jednakie nie dowédztwo lotnictwa, lecz sztab gléwny dostal polece-
nie opracowania planu rozwoju eskadr. Jakie rodzaje? Jaka ilos¢? Zadania
te postawié mial sztab. Dowédztwo lotnictwo mialo je wykonaé. Widocznie
takie byly rozkazy marszatka Smiglego dla sztabu. W sztabie te prace pole-
cono ptk. Jagrymowi-Sadowskiemu, pulkownikowi dyplomowanemu piechoty,
(pbiniejszy general). O tym powinni wiedzieé ci, co pod moim adresem
zglaszali rozliczne pretensje’.

Natomiast gen. Stachiewicz, dwczesny szef sztabu glédwnego,
tak pisze w artykule ogloszonym w ,,Orle Bialym” 13.11.48:

W rzeczywistosci gen. Rayski opracowal w 1936 r. plan rozbudowy
lotnictwa. Jednak plan ten byl zupeinie nierealny. Nie liczyl si¢ zupelnie
z naszymi warunkami 1 mozliwoéciami, i nie potrafilibyémy go zrealizowaé
nawet w ciagu kilkunastu lat. Wobec tego Gen. Inspektor Sit Zbrojnych
polecit przepracowaé go Sztabowi Gléwnemu, ktéry wéwczas pracowal nad
ogélnym planem dozbrojenia i rozbudowy wojska. Plan sztabu rozpatrywany
by! przez KSUS (Komitet dla Spraw Uzbrojenia i Sprzetu), ktéremu prze-
wodniczyl gen. Sosnkowski. W posiedzeniach Komitetu bral réwniez udzial
gen. Rayski. Jego plan byt Komitetowi znany i1 gen. Rayski mial wszelka
swobode przedstawiania swego punktu widzenia. Po bardzo gruntownym
i szczegblowym rozpatrzeniu calego zagadnienia rozbudowy lotnictwa, KSUS
zatwierdzil, z pewnymi zmianami, plan opracowany przez Sztab (projekt
wykonawczy opracowalo Dowédztwo Lotnictwa).

Gen. dr J. Zajac w artykule ,,Nasze przygotowania do woj-

ny”’, zamieszczonym w nr. 1/159 — 2/160 ,Kultury”, pisze co
nastepuje:

,,Otrzymalem od gen. Sosnkowskiego referat Sztabu Gléwnego w
sprawie rozbudowy lotnictwa z prosba o ewentualny koreferat w tej sprawie.
Uderzyt mnie od razu fakt, ze referat byl opracowany przez plk. dypl. Sa-
dowskiego, mego nastepce na stanowisku dowédcy 23 dywizji, a wiec oficera
piechoty, a tylko koreferat sprzetowy przez dowédztwo lotnictwa’"

Do planu rozbudowy lotnictwa powrdce jeszcze, tutaj do-
dam tylko uwage: gdyby marszatek Smigly doceniat rolg lotnictwa
i rozumial jego odrebnoéé, bylby powierzyt opracowanie pro-
jektu planu gronu wybranych oficeréw lotnictwa, z ktérych
jeden czy dwdéch referowatoby plan na posiedzeniach KSUS'u.

Drugim przejawem postepu w ustosunkowaniu si¢ naczel-
nych wiadz do lotnictwa bylo otwarcie w 1936, na jesieni, wyz-
szej szkoly lotniczej; dowodzilo to uznania wreszcie potrzeby
sztabéw lotniczych.
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Trzecim dowodem przebudzenia bylo stworzenie inspekto-
ratu obrony powietrznej padstwa (o 14 lat za pézno).

Czwartym wreszcie dodatnim aktem bylo stworzenie na je-
sieni 1937 r. sztabu lotniczego w sztabie gléwnym.

Nalezy wiec stwierdzié, ze marszatek Rydz-Smigly wystarto-
wal dobrze w swoim stosunku do lotnictwa. Niestety, o wszy-
stkich czterech wymienionych powyzej posunigeciach mozna po-
wiedzie¢ jezykiem sztabowym — myél byta przednia, ale wyko-
nanie kiepskie.

Zacznijmy od planu rozbudowy lotnictwa. Opracowal go
oficer piechoty, zdolny sztabowiec, pdZniejszy generat, ale nie
fachowiec w sprawach lotnictwa. Nie to jednak jest najwazniej-
szym momentem calej sprawy. Nawet nie-fachowiec mdgtby opra-
cowad lepszy plan, gdyby otrzymal wtlasciwe zalozenie — w tym
wypadku, gdyby byla ustalona jaka§ doktryna uzycia lotnictwa,
gdyby marszalek Smigly wiedzial i sprecyzowat swoja mysl —
czego chce od lotnictwa, jaka role ma ono spetnié. Jak wiadomo,
doktryny uzycia lotnictwa nie bylo, lotnikéw sie nie pytano, a,
dla planu rozbudowy przyjeto — tzn. ptk. Sadowski przyjal
wzglednie otrzymat — zalozenie nie bedace zupelnie wynikiem
fachowej analizy sytuacji lotniczej kraju i armii w polu, a po pro-
stu czyim$ ,,widzi-mi-sig”.

Gen. Zajac pisze o tym tak:

,,Referat opieral si¢ na stwierdzeniu, ze wszedzie na $wiecie rozwija

si¢ lotnictwo bombowe, a zatem i1 my musimy rozwinaé lotnictwo bombowe,
"
ktérego nam brakowalo™.

Nie znam zalozenia jakie faktycznie dla planu przyjeto, ale
znam plan i jeszcze w 1937 roku stwierdzitem, jak zresztg wielu
lotnikéw, ze nie bylo w nim jasnej mys$li przewodniej, ze nie
zawieral Zadnej nowej koncepcji. Rok 1920 w powiekszeniu,
nic wiecej.

Oto plan przewidywal stworzenie do wiosny 1941 r. 25
eskadr podcigowych i mysliwskich, 21 bombowych, 14 rozpoz-
nawczych i 18 Yacznikowo-obserwacyjnych. W sumie miato zatem
byé 78 eskadr, a 642 samoloty. Pozornie wiec wielki postep:
Polska miata mieé o polowe wiecej samolotéw, skok z 400 na
640.

Rozbijajac na typy samolotéw mieli§my posiadaé w 1941
roku: 250 mysliwskich (wraz z po$cigowymi), 126 bombowych,
140 rozpoznawczo-bombowych (czyli dawniejszych liniowych),
126 obserwacyjnych. Nadal wiec chcieli§my mieé¢ z kazdego ro-
dzaju po trochu, ale, co najwazniejsze, cale lotnictwo mialo w
dalszym ciggu by¢ bronia pomocnicza wojska, rozdzielone miedzy
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armie, uzywane paczkami o matej sile i wydajnosci. Dokladnie
40% mialo by¢ mysliwskich, a 20% bombowych.

Na czym opierano te liczby? Gen. Zajac pisze w tej sprawie:

,».-.proponowana ilos¢ lotnictwa oparto, migdzy innymi, na kalkulacji
$rodkéw potrzebnych do przeprowadzenia rozpracowanej wyprawy bombowej
na lotniska 1 urzadzenia wojskowe w Prusach Wschodnich. Na tym przy-

kladzie tez uzasadniano potrzebe posiadania 21 eskadr bombowych 1 8
eskadr poscigowych...”.

Zatem ¢wiczenie szkolne wyprawy bombowej bylo podsta-
wa do planowania naszego lotnictwa bombowego; zamiast ana-
lizy sytuacji kraju i potrzeb operacyjnych, bawiono sie w kalku-
lacje fachowe bombowcéw.

Gdyby doceniano nalezycie znaczenie lotnictwa i rozumiano
jego odrebnoé¢ i charakter jego dziatad, gdyby przy wspdipracy
lotnikéw zanalizowano sytuacje kraju i armii w polu, zalozenie
czyli podstawa planu rozbudowy lotnictwa bylaby wyrazem
doktryny uzycia.

Powtarzam raz jeszcze: doktryny lotniczej nie bylo; sztab
gléwny i generalny inspektor nie widzieli jej potrzeby, a samo
lotnictwo — z wlasnej inicjatywy — szukalo jej nie$miato i bez
przekonania, wiedzgc, ze i tak nikt lotnikéw nie bedzie ani pytat,
ani shuchat.

Gen. Zajac pisze, ze w latach 1937/38 on i jego sztab zasta-
nawiali sie i nawet studiowali sprawe rozbudowy w $§wietle ana-
lizy zagrozenia lotniczego. Byly to studia spéznione o kilka lat,
ponadto, byly prowadzone na wlasna niejako reke, bez upowaz-
nienia i dyrektywy Generalnego Inspektora, a zatem bez Zadnej
gwarancji, ze rezultaty studiéw beda wykorzystane, zwlaszcza
ody pamietamy, ze przeciez plan rozbudowy lotnictwa byt juz
zatwierdzony! Charakterystyczne §wiatlo na te studia rzuca nas-
tepujace zdanie gen. Zajaca: ,,W tym czasie duzy rozglos zyskata
sobie teoria Douheta...”” — Douhet opracowal swoja teorie w latach
1917/21, studiowano ja i dyskutowano juz od szesnastu lat gdy
gen. Zajac sie z nig zapoznawal. Bylem na wyktadzie o teorii
Douheta jako podchorazy w 3. p. lot. w 1927 r., prelegentem byt
éwezesny mijr. szt. gen. M. Romeyko. Sam przedstawilem ja w
odczycie dla oficeréw rezerwy w Poznaniu w 1932 r. Teoria
Douheta byta przeznaczona dla pafistw poteznych, mogacych pod
ja¢ sie prowadzenia wojny powietrznej dajgcej rozstrzygniecie.
Polska takiej wojny nie mogta oczywiscie prowadzi¢. Niemcy
zbudowali sity powietrzne z pominigciem najwazniejszego czyn-
nika teorii Douheta — ciezkiego bombowca o dalekim zasiggu.
Dlatego przegrali zapewne wojne. Zrealizowaniem w duzej mierze,

26



aczkolwiek nie w calej petni, wojny powietrznej, byly wyprawy
bomb/owe amerykanskiego i brytyjskiego lotnictwa w latach
1942/45.

W' naszym polozeniu, zaréwno kraj jak armie w polu po-
trzebowaly przede wszystkim obrony w powietrzu. Na niej wiec
nalezato polozy¢ zdecydowany nacisk. Nie znaczy to jednak, aby
nalezalo catkowicie zrezygnowaé z lotnictwa bombowego. Nie
potrzebne nam bylo cigzkie lotnictwo bombowe, czyli strategicz-
ne. W tym wzgledzie rozumowanie gen. Zajgca przedstawione w
jego artykule jest stuszne, podobnie jak stuszne bylo jego zadanie
zwickszenia lotnictwa myéliwskiego. Méwit mi o tym gen. Zajac
w 1938 r., w grudniu, w czasie przypadkowego spotkania w
Londynie. Ale to nie zmienialo radykalnie doktryny i planu
rozbudowy lotnictwa.

Potozenie nacisku na lotnictwo mysliwskie musialoby sie
wyrazi¢ w planie nastgpujaco: w obliczu przewagi powietrznej
nieprzyjaciela, nasze lotnictwo rozpoznawcze, a tym bardziej
lotnictwo obserwacyjne, nie miato widokéw na wykonanie swoich
zadait w sposéb skuteczny i przez szereg tygodni; logiczny wnio-
sek byl taki, ze nalezalo scentralizowaé rozpoznanie lotnicze i
catkowicie zrezygnowaé z lotnictwa obserwacyjnego czyli wspdt-
pracy w najnizszym zakresie (pulk, dywizjon artylerii, dywizja
piechoty). Naczelne dowédztwo moglo mieé¢ 4 lub 6 eskadr roz-
poznania operacyjnego i strategicznego, natomiast rozpoznania
bliskie (bojowe i taktyczne) trzeba bylo powierzyé mysliwcom.
Przewidywat to polski regulamin lotniczy — na dziesie¢ lat przed
Brytyjczykami i Amerykanami, ktérzy powierzyli rozpoznanie
pola bitwy i pola walki mysliwcom w latach 1942-44.

Obracajac sie w zaplanowanej iloéci 78 eskadr, przyjmijmy
zatem 6 eskadr rozpoznawczych N.W. Co dalej? Lotnictwo
bombowe taktyczne bylo potrzebne, dla zwalczania celéw na
polu bitwy, odwodéw przeciwnika i broni pancernej oraz arty-
lerii. To byto narzedzie w rekach dowdédcédw lotnictwa armii czy
frontu do wykonywania uderzed w miejscach czulych, w sytua-
cjach groznych. Oczywiscie chcialoby sie mieé mozliwie duzo ta-
kich atutéw w rece, ale realnie biorac, w $wietle warunkéw finan-
sowych i produkcyjnych, oraz pamietajac o nacisku na obrone
powietrzna, mozna bylo ustali¢ ilo§¢ eskadr w zaleznoéci od to-
nazu bomb potrzebnego do skutecznego zwalczania dywizji pan-
cerno-motorowej i udzwigu danego typu samolotédw. Przyjmujac,
ze samolot bylby typu Fosia, o $rednim udzwigu na krétki zasieg
lotu np. tysiac kilograméw, ilo§é eskadr mozna bylo zaplano-
waé na 16 do 20.
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Jesli wiec przyjeto by np. 6 eskadr rozpoznania N.W. i 16
bombowych, pozostaloby dla obrony powietrznej 56 eskadr.
Biorgc jednak pod uwage znacznie wiekszy koszt bombowca w
stosunku do samolotéw mysliwskich i obserwacyjnych, prawdo-
podobnie trzeba by zejé¢ do nastepujacych liczb:

— 48 eskadr mysliwskich, 16 bombowych, 4 rozpoznaw-

cze, czyli w sumie — 68 eskadr, natomiast samolotéw:
— 504 mysliwskie (dyon 2 eskadrowy, 21 samolotéw),
144 bombowe, 40 rozpoznawczych, w sumie — 688.

Plan nie powinien jednak koriczy¢ sie na iloici eskadr i sa-
molotéw oraz typach samolotéw, ale powinien zawieraé wytyczne
organizacji lotnictwa. W konkretnym przyktadzie moglo to wy-
glada¢ tak: z 24 dywizjonéw mysliwskich 6 byloby przydzielo-
nych do armii (po jednym na armig, z gléwnym zadaniem roz-
poznania bojowego i zwalczania nieprzyjaciela bezposrednio nad
wojskami); zgrupowanie 6 dywizjonéw (126 samolotéw) dla
obrony Warszawy, drugie zgrupowanie 6 dywizjondw (nazwa
brygady czy inna, nie gra roli) dla obrony obszaru Krakéw —
Slask — F6d7, trzecie zgrupowanie 6 dywizjondw dla obrony
obszaru Pomorza i Poznariskiego. W ten sposéb mieliby$my trzy
silne zgrupowania myéliwskie, dziatajace samodzielnie, dowo-
dzone przez lotnikéw i majace jedno zadanie: bicie przeciwnika w
powietrzu nad nakazanym obszarem, w razie moznoéci wspétpraco-
wanie z sgsiednim zgrupowaniem.Lotnictwo bombowe mogto two-
rzyé dwa zgrupowania po 4 dywizjony nastawione na dwa gléw-
ne kierunki — Slask, Pomorze, w dyspozycji N.W., wyniki
natomiast rozpoznania przekazywaloby w razie potrzeby réwniez
dowddcom armii na danych kierunkach.

Utworzona wyzsza szkota lotnictwa nie dostala mysli prze-
wodniej ani zatozedi doktrynalnych; trudno sie dziwié, skoro
wiemy, ze ich nie bylo. Jej komendant, ptk. dypl. S. KuZmifiski,
$wietny oficer, taktyk i technik wysokiej klasy, zglosit sie po
wytyczne, na co uslyszal odpowiedz: Panie, jest pan dyplomo-
wanym, to musisz pan wiedzie¢ czego macie uczy¢ i jak. Szkota
pracowata dobrze, wysitki komendanta i kadry nie poszly na
marne, ale nie majac zalozeri whasnych doktrynalnych szkota
szukata, bladzila, robita fikcyjne zalozenia — nie mogac po prostu
w ¢wiczeniach przeciwstawiaé lotnictwu niemieckiemu i sowiec-
kiemu polskiej nedzy sprzetowej, beznadziejnej organizacji i
braku mysli. Stad tez studia w szkole prowadzone byly czysto
akademickie i dla lotnictwa polskiego nie mialy zadnego praktycz-
nego znaczenia. Rzecz jasna, ze szkola powinna byla powstaé o
kilka lat wcze$niej, a wigc za zycia marszatka Pilsudskiego.
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Powotano do zycia w 1936 r. Inspektorat Obrony Powietrz-
nej Pafdstwa; nie rozumiejgc, ze trzonem obrony powietrznej
jest lotnictwo mysliwskie, a inne $rodki uzupelniaja obrone, wy-
znaczono na stanowisko inspektora najpierw generata kawalerii,
Dreszera, a po nim generata piechoty, Zajaca. We wspomnianym
poprzednio artykule gen. Zajac pisze: ,,Zaczalem sie orientowa
w sprawach lotnictwa...”. Nie byl to czas na uczenie sie lotni-
ctwa, potrzebny byl fachowiec, a wiec lotnik. Co gorsze jednak,
nie zmieniono chaotycznej organizacji wladz lotniczych, a dodany
inspektorat, ktéry najpierw otrzymal pewne uprawnienia w sto-
sunku do lotnictwa (inspekcja niektérych jednostek), a pézniej
byt przewidziany na naczelne dowddztwo lotnictwa i OPL, nie
mial jasno okreslonych kompetencji. Po prostu doszedt jeszcze
jeden czynnik mieszajacy sie do lotnictwa, réwnie niefachowy
jak ministerstwo spraw wojskowych i sztab gléwny. Gen. Zajac
pisze o swoich staraniach w kierunku uporzadkowania kompe-
tencji réznych wiadz w odniesieniu do lotnictwa, o scentralizo-
waniu kierownictwa i dowodzenia na wypadek wojny. Oczywi-
$cie nic nie zrobiono, a gen. Zajac zostal nawet skarcony przez
marszatka Smiglego na ponowienie swego projektu usprawnienia
podlegtoéci lotnictwa. Trudno sie tez dziwié, Zze rézne sprawy
lotnicze nie byly zgrane; kazdy coé robit w swoim zakresie, ale
nikt nie kierowal caloscia i jedni nie widzieli co drudzy robia
wzglednie co bylo juz zrobione. Jaskrawym przyktadem jest zao-
patrzenie lotnictwa w materialy pedne. Dowddca lotnictwa M.S.
Wojsk. zbudowat dwa wielkie podziemne zbiorniki benzyny, ale
nie wiedzieli o nich dowddcy lotnictwa armii i brygad lotniczych
(poécigowej i bombowej, zorganizowanych niemal w ostatniej
chwili przed wojna); w rezultacie calemu lotnictwu brakowalo
po kilku dniach benzyny, a tej bylo w bréd.

W jesieni 1937 r. stworzono sztab lotniczy w sztabie gléw-
nym; na czele tego sztabu stal gen. Ujejski (jeszcze wdwczas
putkownik ). Mniej wiecej do wiosny 1938 r. sztab ten przejmo-
wat agendy lotnicze od oddziatéw sztabu gtéwnego, po czym zaczat
wlasne prace w réznych dziedzinach do tego czasu zupelnie za-
niedbanych. W czasie wojny sztab ten stat sie sztabem lotniczym
gen. Zajaca, naczelnego dowddcy lotnictwa i OPL. Wspétpracy
miedzy sztabem lotniczym i dowédztwem lotnictwa M.S. Wojsk.
prawie nie bylo do czasu odejécia gen. Rayskiego tj. do marca
1939 r., tak ze wzgledu na brak sformulowania kompetencji jak
i ze wzgledéw personalnych.

Realizacja planu rozbudowy szta wolniej anizeli to przewi-
dywano. W lotnictwie gléwna przyczyna byly zdaje sie trudnosci
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przemystu; nie mdgt on wchlongé od razu wielkich kapitaléw
i zwigkszy¢ produkeji z braku odpowiedniej ilodci inzynieréw
i majstréw; nowe fabryki zaczely pracowaé dopiero w 1939
roku, na malg raczej skale, ale PZL Warszawa musialy wysytaé
do Mielca i Rzeszowa (oraz do 1 p. lot.) inzynieréw i majstréw
do pomocy i instruowania. To zapewne bylo powodem nie odda-
nia lotnictwu wszystkich przewidzianych sum, czego gen. Rayski
sie¢ domagat i na co nie otrzymat wyjasnienia. KSUS widziat sie
zmuszony przesung¢ termin zakoriczenia planu do wiosny 1943 r.
Przebudzenie nastgpito za pézno, a wojna nie czekata. Tymcza-
sem jednak, w latach 1937/38 liczono sie z realizacja planu do
wiosny 1941 r., a przy zwyklym optymiZmie nie pomyélano o
gotowosci lotnictwa w okresie przejsciowym, to znaczy w latach
1939-1940. Lotnictwo mysliwskie czekalo na nowe samoloty,
a tymczasem dobre P-24 sprzedawano zagranice. Gen. Rayski w
swej ksigzce pisze (str. 47): ,Ostatniego wywozu platowcéw
zagranice dokonatem w potowie 1938 roku”, a jedli idzie o ostat-
nie zamdéwienie, pisze: ,,Ostatnia partia, czyli 42 sztuki P-43 dla
Bulgarii, zaméwiona byla u nas na poczatku 1938 roku”. Gdyby
rozumiano konieczno$é przezbrojenia lotnictwa na czas przejscio-
wy — do chwili wyjécia nowych samolotéw z fabryk, tj. Jastrzebi
w 1940-41, oraz Mew i Suméw, wtaéciwa decyzja bytoby zerwa-
nie ze sprzedawaniem samolotéw, oddanie P-24 naszym dyonom
mys$liwskim i wyprodukowanie jeszcze jednej serii tych samolo-
téw, skoro Jastrzab jeszcze jako prototyp nie latat. Wszelkie
kalkulacje byly optymistyczne, zawsze liczono na najlepszy zbieg
warunkéw, zamiast na najgorszy.

Gdyby marszatek Smigly docenial nalezycie grozbe wojny
powietrznej i rozumial odrebnosé lotnictwa, bytby mégt w 1936 r.
przeprowadzi¢ reorganizacje lotnictwa w sposéb prosty i bez
wiekszych zmian personalnych. Mianowicie, mozna bylo skupié
wszystkie agendy lotnicze w jednym organie tworzac dowddz-
two lotnictwa naczelnego wodza, z gen. Rayskim na czele; podle-
galby mu sztab lotniczy w sztabie gtéwnym z gen. Ujejskim na
czele, i oczywiscie dowédztwo (zamienione z powrotem na de-
partament) M.S.Wojsk. z gen. Kalkusem na czele; zastepca na-
czelnego dowdédcy lotnictwa (gen. de Beaurain) mdgl sie zajac
przygotowaniem personelu, sztab lotniczy w sztabie gtéwnym
mégt przejaé wszystkie agendy od sztabu gléwnego i kwatermi-
strza generalnego (zaopatrzenie) — ale wszystkim kierowatby
i prace uzgadnial, jeden czlowiek — gen. Rayski jako naczelny
dowédca lotnictwa. Skoficzylby sie w ten sposéb chaos kompe-
tencyjny, wtracanie sie oémiu mistrzéw do kuchni lotniczej, o
ktérej pojecia nie mieli. Inspektor OPP nie miatby nic do lotni-
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clt(\ya oprécz uzgadniania obrony rejonéw z lotnictwem mysliw-
skim.

Po przyjeciu dymisji gen. Rayskiego, marszalek Smigly wy-
znaczyl na jego miejsce gen. bryg. pil. Wiadystawa Kalkusa. Wszy-
scy tego oczekiwali, byto bowiem jasne, ze skoro wraz z gen.
Rayskim chciat odej$¢ gen. Beaurain, a gen. Ujejski byl juz w
sztabie gléwnym, Kalkus byt jedynym ,,wolnym” generalem lot-
nictwa. Byl on powszechnie szanowanym i lubianym dowddca,
w przeciwieistwie do generatéw Rayskiego i Ujejskiego znat
doskonale lini¢, przeszedt bowiem normalna stuzbe: byl pilotem,
dowddcg  eskadry na wojnie, dowddca dywizjonu, potem
byt personalnym w sztabie, dowodzil putkiem lotniczym (3 lata
w Poznaniu, 2 lata w Warszawie), wreszcie byl dowédea grupy
lotniczej. Nie byt technikiem, ale na to mial swego zastepce — fa-
chowca, pptk. Makowskiego i kilku inzynieréw w swoim sztabie;
poza tym byl energiczny, umiat pobieraé stuszne i szybkie decy-
zje, nie bat si¢ przelozonych. Po niestawnych wyprawach (litew-
skiej i czeskiej) raportowat otwarcie o brakach i mizernym stanie
gotowosci lotnictwa.

Rzecz zrozumiata, ze gen. Kalkus i jego sztab nie mdgt w
ciagu kilku miesiecy dokona¢ cudéw; mial te same warunki pracy
co jego poprzednik, z tym ze musiat duzo czasu straci¢ na zorien-
towanie sic we wszystkim. Jak jednak wynika z wielu relacyj,
wspéipraca miedzy dowddztwem lotnictwa M.S.Wojsk., sztabem
lotniczym i Inspektoratem OPP byla od tego czasu $cista, nie-
mal codzienna, gladka i harmonijna — co juz samo w sobie bylo
ogromnym krokiem naprzéd. Totez obwinianie gen. Kalkusa
i jego sztabu za braki i trudnoéci w lotnictwie w czasie wojny
sa niestuszne.

W czasie samej kampanii marszalek Smigly nie mial wiek-
szego wplywu na uzycie lotnictwa. Mscita sie na nim zla orga-
nizacja dowodzenia lotnictwem. Zastrzegl sobie dysponowanie
brygada bombowa, co bylo teoretycznie stuszne, ale wobec braku
dobrej tacznosci — co mozna bylo przewidzie¢ — doprowadzito
do mato wydajnego uzycia brygady. Dowddca brygady, ptk. Hel-
ler, siedzial w sztabie N.W. czekajac na rozkazy, a brygada byla
pod Deblinem. Zagadnienie tacznoéci lotniczej bylo zaniedbane
przez cafe latalotnictwo samo nie wykazato wiekszej inicjatywy
w tym kierunku, bedac ograniczone i zalezne do o$miu przelozo-
nych, a dowodzenie lotnictwem, w szczegdlnoéci brygada my-
§liwska i bombowa, zalezato catkowicie od tacznosci. Jedynym
rozwigzaniem w tych warunkach bylo oddanie ptk. Hellerowi ini-
cjatywy do wysylania wypraw, do czego wystarczyly szczegélowe
wytyczne Naczelnego Wodza. Brygada robita wlasne rozpoznanie
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i majac oficeréw dyplomowanych potrafitaby oceni¢ wiasciwie cel
i czas wypraw, zwlaszcza gdyby dowddca brygady znal plan
dziatania Naczelnego Wodza. W rzeczywistosci rola jego ograni-
czyla sie do przekazywania rozkazéw, ktére z reguly byly spés-
nione i dla lotnictwa nierealne.

Generat Sikorski

Lotnictwo pokfadalo duze nadzieje w nowym Naczelnym
Wodzu, wiadomo bylo bowiem, ze nalezal on do nowoczesnych
teoretykdw wojny, docenial wiec lotnictwo.

Pierwsze posunigcie gen. Sikorskiego zdawalo sie by¢ zapo-
wiedzia gruntownej zmiany stosunku do lotnictwa. Rozkazem
z dnia 22.2.1940 lotnictwo zostalo usamodzielnione jako trze-
cia cze§¢ sit zbrojnych. Odtad dowddca sit powietrznych (P.S.P.)
podlegal bezposrednio Naczelnemu Wodzowi i nalezat do jego
bezposrednich wspétpracownikéw.

Wkrétce jednak niezadowolenie odzyto wéréd lotnikéw, a
to z dwéch powodéw: nie nastgpita zmiana na stanowisku do-
wédey, ktérym pozostal gen. Zajac; awanse paryskie, wbrew
zapewnieniom Naczelnego Wodza, objely oficeréw ktérzy nie
brali czynnego udziatu w kampanii, a pominieci zostali nawet
dowédey eskadr i dywizjondw majacy wieksze starszefistwo,
nie méwigc o zastugach.

W zwiazku z wystaniem czesci lotnictwa (2000 ludzi) z
Francji do Anglii w okresie grudziedn 1939 — kwieciedi 1940,
gen. Sikorski nie chcial sie zgodzi¢ na proponowane przez Bry-
tyjczykéw warunki umowy lotniczej; podpisat umowe dopiero
w kwietniu 1940, po uzyskaniu pewnych ustepstw od strony
brytyjskiej.

Gdy po upadku Francji wiekszo$¢ lotnictwa znalazta sie na
terenie W. Brytanii, zawarto nowa umowe lotnicza, w mysl
ktérej P.S.P. dziatalty w ramach R.AF., podlegajac wiadzom i
przepisom brytyjskim w zakresie dzialadn bojowych, organizacii,
zaopatrzenia, dyscypliny i prawa lotniczego. Umowa byta daleka
od ideatu, ale warunki wojenne w jakich byta zawierana nie po-
zwalaly na dluzsze targi, totez trzeba bylo zaufa¢ dobrej woli
sprzymierzefica i odtozyé zatatwienie szeregu istotnych spraw na
pézniej.

18 lipca 1940 nastgpita zmiana na stanowisku dowddcy
P.S.P., ktérym zostat gen. Ujejski; mial on staly i nieskrepo-
wany dostep do Naczelnego Wodza, ktéry tez zywo interesowat
sie sprawami sit powietrznych. W czasie bitwy o W. Brytanie,
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jak i pézniej w latach 1941/42, gen. Sikorski codziennie poswie-
cal czas na zaznajomienie si¢ z dziataniami dywizjonéw i wszel-
kimi wydarzeniami w sitach powietrznych. Redagowat osobiscie
rozkazy szczegdlne, depesze gratulacyjne do poszczegdlnych dywi-
zjonéw, odwiedzal lotnikéw w szpitalach, jezdzit po stacjach lot-
niczych na inspekcje i dekorowanie lotnikéw odznaczeniami, nie
szczedzit awanséw i odznaczen, jednym z adiutantéw gen. Si-
korskiego byt zawsze lotnik.

Umowa z 5 sierpnia 1940 przewidywala utworzenia czte-
rech dywizjonéw bombowych, dwéch mysliwskich i jednego
wspdlpracy, oraz, w miare wiekszych zasobéw ludzkich, trzech
lub wiecej dywizjondw. W rzeczywistoéci jednak juz w kwietniu
1941 roku mieliémy osiem dywizjonéw myéliwskich i cztery
bombowe, razem dwanascie, czyli o dwa wiecej anizeli przewi-
dywata umowa; w koricu 1940 r. powstat jeszcze dywizjon wspdt-
pracy, tak ze razem bylo 13 dywizjonéw w niecaly rok po zawar-
ciu umowy. Z tym szybkim wzrostem sity bojowej P.S.P. nie
szed, niestety, w parze rozwdj jednostek stuzb i przydzial uzu-
pelniei, a byly to podstawowe czynniki rozwoju lotnictwa w
ogéle, szczegdlnie jednak z uwagi na pomoc lotnicza dla kraju
i na przewidywany powrét do kraju.

Gen. Sikorski chciat rozbudowaé lotnictwo tak, aby bylo
ono liczba co najmniej réwne temu ktére mielismy w kampanii
wrze$niowej, a technicznie znacznie wyzej stojace. Strona tech-
niczna w rzeczywistoéci nie nastreczata zupelnie trudnosci, gdyz
zalatwial ja sojusznik majacy bogaty i dobry przemyst lotniczy,
natomiast liczebnoéé zalezata od uzupelnierr ktére lotnictwo mu-
sialo otrzymaé od wojska, gdyz wlasne jego stany wynosily w
jesieni 1940 roku okolo 50% stanéw z poczatku wojny, mia-
nowicie osiem tysiecy ludzi. Przy tych stanach osobowych po-
siadaliSmy 13 dywizjonéw albo 208 samolotéw w linii, a w
szkotach okoto 100 samolotéw. Dla osiggniecia wiec liczby 400
samolotéw bojowych (jak w kampanii polskiej) nalezato sformo-
waé jeszcze dwanascie dywizjonéw, a dla sformowania ich oraz
potrzebnych stuzb — sily powietrzne powinny byly otrzymaé uzu-
petnienia w liczbie co najmniej dziesieciu tysiecy ludzi.

Sprawa uzupelniedi dla lotnictwa byla przez caly czas po-
bytu naszego na obczyZnie palaca potrzeba, ktérej znaczenia nie
doceniali naczelni wodzowie, a przede wszystkim ich sztaby, totez
byta ona stalym powodem zadrazniedi i nieporozumieri miedzy
sztabem lotniczym i sztabem gléwnym, a ogdlnie biorac, miedzy
lotnictwem i wojskiem.

We Francji lotnictwo nie otrzymato zadnych uzupelnien;
poniewaz formowanie jednostek bojowych i pomocniczych szto
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bardzo opieszale ze wzgledéw niezaleznych od wtadz polskich, a
wojna we Francji skoficzyla sie szybko, nie przydzielenie lotni-
ctwu uzupelnied nie mialo zadnych skutkéw. Zupelnie inaczej
przedstawiata sie sprawa w Anglii.

Stan wyjéciowy P.S.P. w jesieni 1940 r. wynosil doktadnie
1526 oficeréw i 6628 szeregowych, razem 8154 Zotnierzy. Niemal
do korica 1941 roku ubytek ludzi z lotnictwa przewyzszal uzu-
pelnienia, tak Ze pod koniec 1941 roku stan P.S.P. byl mniejszy
od stanu wyjéciowego. Z wojska miato byé wcielonych 300 ochot-
nikéw do szkét personelu latajacego, w rzeczywistoéci przydzie-
lono 120, z ktérych czeé¢ odpadta w szkoleniu. Nie starczylo to
na pokrycie strat bojowych, ktére w 1941 roku wyniosty 389
cztonkéw zaldg.

W 1942 roku straty bojowe lotnictwa byty bardzo cigzkie,
wyniosly bowiem (razem z zaginionymi i zmarlymi §miercig natu-
ralng) 655 Zotnierzy, a ponadto kilkudziesieciu bylo urlopowa-
nych i przeniesionych do wojska wzglednie w stan nieczynny.
Przybylo w tym roku prawie péltora tysiaca lotnikéw i przed-
poborowych z dawnego P. W. lotniczego ewakuowanych z Rosji,
oraz ochotnicy z Ameryki i z wojska, razem okoto dwdch tysiecy.
W czasie pobytu swego w Rosji, gen. Sikorski dat delegatowi do-
wddcy sil powietrznych, pptk. dypl. O. Tuskiewiczowi, zapewnie-
nie pisemne, ze przeznacza na uzupetnienie dla sit powietrznych
osiem tysiecy ludzi sposréd ewakuowanych z Rosji. Byla to naj-
nizej skalkulowana liczba potrzebna do stworzenia stuzb lotni-
czych, wypelnienia etatéw istniejacych dywizjonéw i stworze-
nia zapasu do przeszkolenia na personel latajacy. Juz w
1941 roku zaistniala grozba likwidacji dwéch dywizjonéw z po-
wodu braku uzupehniet. Naczelny Wédz dat sie jednak pdiniej
przekonaé¢ argumentami gen. Andersa i wréciwszy do Londynu
potwierdzit zmiane decyzji: lotnictwo nie dostalo Zadnych uzu-
pelnied précz whasnych ludzi lotnictwa ewakuowanych z Rosji;
co wiecej, cze$é lotnikéw zostata zatrzymana w Brygadzie Karpac-
kiej, a tylko personel latajacy zostal oddany lotnictwu.

Gen. Sikorski prébowat juz we Francji zorganizowaé tacz-
no$¢ lotnicza z krajem, ale okazalo sie to niemozliwe. Dowie-
dziawszy sie w Anglii, ze R.A.F. mial kilka dywizjonéw do zadan
specjalnych, do ktérych wlaénie nalezaly loty do krajéw okupo-
wanych, ken. Sikorski wystapil w lutym 1941 r. do wtadz brytyj-
skich z wnioskiem o przydzielenie do jednego z brytyjskich dy-
wizjonéw polskich zaldg celem wspélpracy z krajem; mial to
byé zaczatek dywizjonu N.W. do zadad specjalnych. Zgoda mini-
sterstwa lotnictwa nadeszta dopiero we wrze$niu i ograniczata
ilo§¢ polskich zatég do trzech. Zalogi wymagaly przeszkolenia do
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tych zadari, mianowicie w lotach nocnych na malych wysoko-
éciach i bez poshugiwania sie pomocami nawigacyjnymi uzywa-
nymi w lotnictwie bombowym; zalogi mialy sie zglasza¢ ochot-
nicz}s do tej pracy i po wykonaniu pierwszej tury lotéw operacyj-
nych.

Zamiar zorganizowania wlasnego dywizjonu do zadan spe-
cjalnych byl oczywiscie ze wszech miar shuszny, ale jego urze-
czywistnienie napotykalo na powazne trudnoéci; poczatkowo Bry-
tyjezycy byli niechetni, gdyz loty do Polski wymagaly samolotéw
o duzym zasiggu, ktérych sami nie posiadali, a ponadto pomoc
na wieksza skale dla Polski nie lezata w ich planach na najbliz-
sze dwa lata; trudnosci wlasne P.S.P. wynikaly z braku uzupel-
nied — stworzenie dywizjonu bylo mozliwe tylko przy jed-
noczesnej likwidacji dwéch lub w kazdym razie jednego dywi-
zjonu bombowego, a poniewaz straty w lotnictwie bombowym
stale wzrastaly, brak uzupelniefi na personel latajacy grozit likwi-
dacja dalszych dywizjonéw i os$rodka wyszkolenia bojowego dla
zalég bombowych. Gdy Brytyjczycy w marcu 1943 roku zgodzili
sie na zorganizowanie eskadry polskiej w brytyjskim dywizjonie
specjalnym, rozwigzano 301 dywizjon Ziemi Pomorskiej; wobec
dalszego kryzysu zalég bombowych, mieliémy w 1944 roku w
dwéch dywizjonach (300 i 305) przejéciowo po jednej eskadrze
brytyjskich zatég latajacych. Oto byly dowody niezrozumienia
zagadniefi lotniczych przez naczelnych wodzéw (gen. Sikorskie-
go i gen. Sosnkowskiego) oraz sztab gléwny, oto byly owoce
pieknych zamiaréw i braku konsekwencji w ich urzeczywistnia-
niu.

Od jesieni 1940 do grudnia 1942 uzupelnienia lotnictwa
wyniosty 3295 zolnierzy, ale w tym bylo okoto 2550 lotnikdw,
czyli z ochotnikéw amerykanskich i z wojska przydzielono do
lotnictwa zaledwie okoto 750 ludzi, podczas gdy straty bojowe w
tym czasie wyniosty 994 ludzi, oraz inne ubytki okoto 250
ludzi. Jak wiec mozna bylo méwi¢ i planowaé rozbudowe sit
powietrznych, gdy nie starczato na pokrycie strat?

W 1943 roku, w zwiagzku z reorganizacja R.A.F. do prze-
widywanej inwazji kontynentu, dowddztwo P.S.P. rozwazalo
zamiar stworzenia polskiej grupy lotniczej; ministerstwo lotni-
ctwa bylo sklonne daé¢ zgode, ale pod warunkiem, ze grupa
bedzie sie sktadata z jednego rodzaju dywizjonéw i ze P.S.P.
otrzymaja niezbedne uzupelnienia. Poniewaz Sztab N.W. pla-
nowat juz przerzucenie lotnictwa do kraju, grupa polska miala sie
sktada¢ z dvwizjonéw mysliwskich i mysliwsko-rozpoznawczego;
warunki wojny ruchomej wymagaly stworzenia stuzb lotniczych,
tak ze w sumie P.S.P. musialyby otrzymaé 10.000 ludzi. Sztab
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N.W. odrzucit zgdania lotnictwa (juz za gen. Sosnkowskiego) i
zgodzit sie na oddanie lotnictwu 3200 zohnierzy. W rzeczywi-
stosci przydzielono 2456, co zaledwie wystarczylo na utrzymanie
ciggloéci kurséw w szkotach i na wypelnienie pewnych brakéw
w jednostkach.

Tak wigc ambitny plan gen. Sikorskiego byl zaledwie w po-
lowie urzeczywistniony; na skutek braku konsekwencji w prze-
prowadzaniu zamiaréw N.W., lotnictwo nie otrzymato koniecz-
nych uzupelniedt i nie bylo przygotowane do udzielenia pomocy
krajowi w 1943 roku i nawet czeSciowo w nastepnym roku.
Ogdlna sytuacja wojenna wskazywata jednak na to, ze byl jeszcze
czas poczyni¢ przygotowania na lata 1944/45.

Generat Sosnkowski

Lotnictwo przyjelo nominacje gen. Sosnkowskiego z mie-
szanymi uczuciami: buntujaca sie mlodziez (przecietny wiek
— 30 lat) z duzym entuzjazmem, gdyz byla pewna zmiany
dowédcy P.S.P. i jego sztabu; cze$é, gléwnie starsi lotnicy, z
pewnymi obawami i niepewno$cia, gdyz gen. Sosnkowski byl
uwazany za przedstawiciela dawnego rezymu, a wiec autokratycz-
nego dowodzenia i braku zrozumienia dla zagadnief lotniczych;
wreszcie pewna cze$¢ przyjela nominacje z obojetnoscia wyply-
wajaca z przekonania, ze i tak lotnictwem rzadzili Brytyjczycy,
wiec osoba Naczelnego Wodza nie miata istotnego znaczenia.
Rzeczywisto$¢ przyniosta spetnienie nadziei pierwszych i obaw
drugich, oraz potwierdzita sceptycyzm trzecich. Wypadek wyjat-
kowy, ale niemniej prawdziwy.

Gen. Sosnkowski wyrobit sobie poglad na stosunki w lot-
nictwie na dhlugo przed $miercia gen. Sikorskiego; zapewne
niemala role odegrali w tym przedstawiciele Miodoturkéw lot-
nictwa, ktérzy boleli nad polityka gen. Sikorskiego w stosunku
do Rosji i dazyli do usuniecia gen. Ujejskiego.

Jednym z pierwszych zarzadzeri nowego Naczelnego Wodza
bylo zwolnienie z ,,wyspy wezéw” czterech oficeréw lotnictwa
znajdujacych si¢ tam w zwiazku z przyznaniem si¢ do podpisa-
nia (razem ze stu innymi) listu do Prezydenta R.P. w spra-
wie obecnoéci gen. Ujejskiego na przyjeciu w ambasadzie sowiec-
kiej. Byli to: mjr. dypl. Poziomek, kpt. obs. Bujalski, kpt. pil.
Kurzempa i ppor. strz. sam. Sep-Szarzyriski.

17 sierpnia 1943 gen. Ujejski zlozyt prosbe o zwolnienie
go ze stanowiska dowddcy P.S.P.; tymczasowo obowiazki jego
objat pik. pil. S. Karpiniski, a juz na 23 sierpnia gen. Sosnkowski
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zwolal odprawe dowddcéw jednostek lotniczych, éwczesnych i
bylych, w celu zasiggnigcia opinii o kandydatach na dowddce
PS.P.

W przeméwieniu swoim gen. Sosnkowski powotat si¢ na
trudnodci jakie mial z lotnictwem marszatek Pilsudski oraz
na fakt, ze lotnictwem dowodzili w przesztoéci generat kawalerii
i generat piechoty, przy czym zapowiedzial, iz w razie braku jed-
nomy$lnodci wyznaczy na dowddce lotnictwa znowu jakiego$
generala z wojska. Argument ten, czy — jesli kto§ woli —
grozba, byl pierwszym dowodem nieorientowania si¢ gen. Sosn-
kowskiego w sytuacji, lub, przeceniania swej wtadzy. Brytyjskie
sity powietrzne byly od 1918 roku catkowicie samodzielne i nikt
spoza lotnictwa nie mdgt sie mieszaé do wewnetrznych spraw
lotnictwa; w mys$l umowy polsko-brytyjskiej nasze lotnictwo
dziatalo w ramach R.AF. i podlegalo wiadzom brytyjskim
pod kazdym wzgledem, z wyjatkiem polskich awanséw i pol-
skich odznaczen, jasne bylo dla kazdego lotnika, ze Brytyjczycy
nigdy nie zgodziliby sie na rozmawianie w sprawach lotnictwa
polskiego z generalem wojska; przeciez ministerstwo lotnictwa
wyznaczatlo w rezultacie dowddce lotnictwa, tak jak i innych do-
wédcéw, na wniosek whadz polskich, dawalo im stopnie odpo-
wiadajace ustalonym etatom. Kandydatury nie-lotnika minister-
stwo nie przyjetoby w zZadnym wypadku i polski Naczelny Wédz
musudby zrezygnowaé ze swego kandydata. Totez te cze$¢ prze-
mdéwienia gen. Sosnkowskiego przyjeli zebrani ze szczypta soli...

14 wrze$nia dowddca P.S.P. zostat ptk. dypl. M. Izycki,
na szefa sztabu wyznaczyt Naczelny Wédz pptk. pil. S. Brzezine,
a na zastepce szefa sztabu — mijr. dypl. S. Poziomka.

Naczelny Wdédz ograniczyt samodzielno$¢ dowddey lotni-
ctwa, zastrzegajac dla siebie wyznaczanie na stanowiska od do-
wédcy dywizjonu wzwyz, a wiec praktycznie na wszystkie, oraz
zatatwianie wszystkich waznych spraw z ministerstwem lotnictwa
tylko za swoja zgoda. Gen. Izycki nie byt traktowany jako nale-
zacy do $cistego sztabu Naczelnego Wodza, a w przeciwiefistwie
do gen. Ujejskiego, nie mial wolnego dostepu do N.W., na
audiencje u ktérego musial nieraz czekaé do$¢ dtugo; nie byt
réwniez wtajemniczany w zamiary Naczelnego Wodza, w szcze-
gélnoéci w plany uzycia lotnictwa na rzecz kraju. Pomimo
kilkakrotnych meldunkéw gen. Izyckiego, sprawa uzupelnied
dla lotnictwa nie byla zalatwiana.

Oto co pisze w sprawie uzupelnieri komisja historyczna
P.S.P. w swym opracowaniu na str. 8:

., Z poczatkiem 1944 roku, w zwiazku z zadaniami Dowédcy Armii
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Krajowej, sprawa uzupelniei dla lotnictwa stala si¢ palaca. Najmniejsza
ilogé, ktéra umozliwialaby ewentualne ruszenie dywizjonéw z Wielkiej Bry-
tanii, wynosifa 3900 Zzolnierzy. Na poczet tego lotnictwo dostalo z wojska
okolo 1200 zolnierzy — przewainie ze starszych rocznikéw z kategoria
zdrowia ‘D’ i junakéw. Zolnierze z kategoria zdrowia 'D’ jedynie wyjat-
kewo nadawali si¢ do sluzby pomocnicze; w lotnictwie. Junacy mieli by¢
przeznaczeni do szkél personelu latajacego, lecz wigkszos¢ z nich na to sie
nie nadawala ze wzgledu na wiek, slaby rozwéj fizyczny lub niski poziom
wyksztalcenia. Ze strony wojska istnialy powazne “sprzeciwy oddania do
lotnictwa wymaganej ilosci personelu, ktéry odpowiadalby warunkom wieku
1 zdrowia. Nasze wladze naczelne wyrazily zgode na czerpanie uzupetnied
spoéréd  jeicow Polakéw, bytych zolnierzy niemieckich sit zbrojnych. Po-
czatkowo jednak sprzeciwialo sie temu ministerstwo lotnictwa ze wzgledéw
tajemnicy sluzbowej. Pé7niej jednak ustapilo, zakazujac jedynie szkolenia
bylych jericéw w dziale facznoéci i jako personel latajacy. W tych warun-
kach weielono tylko 525 jeficéw Polakéw. Gdy w drugiej polowie 1944 roku
Sztab Gléwny wyrazilt zgode na przyznanie lotnictwu niezbednych uzupetnies,
z kolei ministerstwo lotnictwa juz nie zgodzilo sie na ich wecielenie, gdyz
w owym czasie rozbudowa brytyjskich sit powietrznych byla zakorczona,
a od jesieni 1944 r. likwidowano szkolnictwo'.

Zatem pomimo zabiegéw dowdédztwa P.S.P. w ciggu trzech lat
lotnictwo nie otrzymywato uzupetniefi i rzecz jasna nie mogto przy-
gotowad si¢ na powrdt do kraju. W drugiej potowie 1944 roku,
juz po katastrofie Powstania Warszawskiego, wreszcie Naczelny
Wédz i sztab gléwny zdecydowali sie daé lotnictwu uzupelnie-
nia — wtedy, gdy bylo juz za péino. Ale pomimo tych nieza-
przeczalnych faktéw, gen. Sosnkowski oraz przedstawiciel Armii
Krajowej w Londynie gen. Tatar, zarzucali dowédcom P.S.P.,
w szczegllnosci gen. Izyckiemu, zaniedbanie przygotowan dla
pomocy Powstaniu Warszawskiemu, o ktérego mozliwosci wy-
buchu wtadze brytyjskie nie byly zupetnie poinformowane.

Nie tylko jednak Naczelny Wédz i sztab gtéwny odnosili
sie¢ niechetnie do sprawy uzupelniei dla lotnictwa; caly szereg
dowédcéw, od dowddeéw batalionéw w gére, stawiato przeszko-
dy. Na rozkaz Naczelnego Wodza o zgtaszaniu sie ochotniczym do
sluzby w personelu latajacym, ponad tysiac mtodych oficeréw,
podchorazych i szeregowych ztozylo podania. Wielka cze$é¢ tych
podaf poszta do kosza w jednostkach i dowédztwach, a z tych
ktére dotarly do Londynu wybrano mala iloéé; czeé¢ kandydatéw
poszta na szkolenie za péZno i nie zdazyta na wojne.

Nie ulega watpliwosci, 7e naczelni wodzowie i sztab gléw-
ny mieli trudne zadanie z rozbudowa sit zbrojnych na skut.ek
braku uzupetnie z poboru i doéé szczuplych zasobéw ludzkich
jakie byly w dyspozycji. Chcieli stworzyé dwa pelne korpusy
na powrdt do kraju, a zrozumiate bylo, ze wiekszo$¢ oddziatéw
musiala wziaé udzial w walkach przewidywanych w zwiazku z
inwazja kontynentu i we Wioszech (IT Korpus). Jesli jednak
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sprawa pomocy lotniczej dla kraju i udziatu lotnictwa w plano-
wanym powstaniu byla tak wazna, to przy nalezytym zrozumie-
niu zagadniesi lotniczych byla mozliwa tylko jedna decyzja: zre-
zygnowanie z jednej wielkiej jednostki piechoty i oddanie lot-
nictwu dziesieciu tysiecy ludzi. Ponadto, kryzys personelu lata-
jacego w lotnictwie bombowym mégt byé zazegnany, gdyby za-
miast 120 kandydatéw, pozwolono 500 kandydatom odej$é do
lotnictwa w latach 1942/43.

18 sierpnia 1943 r. gen. Sosnkowski wystapit do mini-
sterstwa lotnictwa o przeformowanie eskadry szczegdlnego prze-
znaczenia na dywizjon. Odpowied? odmowna Brytyjczykéw
byta umotywowana brakiem sprzetu; rozbudowywano wtedy
lotnictwo bombowe w zwigzku z ogélnym planem wojny (wy-
tyczne z Casablanki) i na loty specjalne do krajéw okupowanych
po$wiecano minimum wysitku.

We wrzesniu tegoz roku Dowddca Armii Krajowej na-
destal nowe zadania odnoénie uzycia lotnictwa na wypadek pow-
stania, przy czym zaznaczyl, ze jego zdaniem na wysitek lotni-
ctwa na rzecz powstania powinno skladaé sie cate wojsko na
emigracji, gdyz bedzie to prawdopodobnie jedyny mozliwy czynny
udzial wojska w okresie powstania. Dowdédca P.S.P. w pro-
jekcie odpowiedzi do kraju stwierdzil, Ze lotnictwo moglo byé
gotowe do wsparcia kraju najwczeéniej z poczatkiem 1945 roku,
ale pod warunkiem uzyskania z wojska potrzebnych rezerw i po-
mocy sprzymierzonych w zakresie lotnictwa transportowego.
Gen. Sosnkowski skredlit w projekcie odpowiedzi sprawe prze-
suniecia rezerw z wojska do lotnictwa i zdanie stwierdzajace,
iz brak bylo jeszcze decyzji sprzymierzonych co do terminu
dziataii w Polsce.

W lutym 1944 r. gen. Izycki ponownie w komunikacie
dla dowddztwa Armii Krajowej stwierdzit nieotrzymanie przez
lotnictwo uzupelnied. Gen. Sosnkowski skreélit raz jeszcze te
sprawe z komunikatu.

W czasie od lutego do maja 1944 r. gen. Izycki cztery
razy przedstawial Naczelnemu Wodzowi konieczno$é uzgodnie-
nia ze sprzymierzonymi planéw wsparcia powstania przez lot-
nictwo oraz uzyskania ich zgody i pomocy. Odpowiedzi na te
przedstawienia nie bylo.

W kwietniu 1944 r., gen. Izycki wystat do kraju starszego
oficera celem szczegétowego naswietlenia polozenia i mozliwoéci
naszego lotnictwa. Oficer ten nie zostal powotany do prac w
sztabie Armii Krajowej; kazano mu zajaé sie przygotowaniem
mechanikéw na wypadek ladowania naszych jednostek w Polsce.

W potowie lipca 1944 r. sztab N.W. zapytal dowdédztwo
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PS.P. jakie jednostki lotnicze wraz ze stuzbami moglyby by¢
przerzucone do dziatania z obszaréw Polski zajetych przez wojska
sowieckie. Dowddztwo P.S.P. bylo zdania, ze daloby sie wysta¢
jedno skrzydto mysliwskie w sktadzie 4 dywizjonéw (64 samo-
loty facznie z zapasowymi) na samolotach Mustang III. Propo-
zycje te odrzucily zaréwno wtadze sowieckie, jak i brytyjskie.

W zwiazku z intensywnym lataniem w lecie 1944 r.,
wickszos¢ zaldg eskadry specjalnej (nazywanej stale dywizjonem
301 przez nasze wiadze) wykonata norme lotéw bojowych przed
sierpniem. Gdy Powstanie Warszawskie wybuchto 1 sierpnia,
eskadra miata zaledwie pig¢ zalég i osiem samolotéw gotowych
do dziatan.

Gen. Sosnkowski zazadat od gen. Izyckiego na odprawie
7 czerwca podniesienia stanu zatég eskadry do 18 w kofcu
lipca, a nastepnie do 21. Bylo to zadanie niezgodne z obowig-
zujagcym stanem rzeczy: etat przewidywal 10 zaldg, a eskadra
miata i tak w czerwcu sze§é zalég ponad etat, za cicha zgoda
ministerstwa. Dla zado$éuczynienia rozkazowi Naczelnego Wo-
dza, gen. Izycki wystapit do wtadz R.A.F. o przeniesienie 7 zaldg
z 304 dywizjonu obrony wybrzeza do eskadry 1586, o zabranie
4 zalég z bazy Nr 11 przeznaczonych dla 300 dywizjonu i o
podniesienie iloéci szkolonych polskich zatég w o$rodku dosko-
nalenia bojowego. Wtadze brytyjskie odniosty sie niechetnie do
tych propozycyj, uwazajac je za niecelowe, gdyz i tak juz dywi-
zjony 300 i 305 nie mialy wystarczajacej iloéci polskich zaldg
i jedna eskadra w kazdym dywizjonie miata brytyjski personel
latajgcy. Gen. Izycki zameldowal o tym Naczelnemu Wodzowi
w dniu 6 lipca, zaznaczajac, ze w pazdzierniku 1943 r. przed-
stawil potrzeby lotnictwa niezbedne do zaspokojenia zadari
kraju, ale uzupelnien zadnych nie otrzymat, pomimo przyznania
ich przez Naczelnego Wodza.

Dopiero w czasie powstania wladze brytyjskie ustapily pod
naciskiem stalych zadan polskich i zgodzily sie na wycofanie
polskich zalég z lotnictwa bombowego. Zalogi przybywaly do
eskadry w sierpniu, ale nie majac zadnego przeszkolenia, a cze-
éciowo w ogdle zadnego doswiadczenia bojowego, ginely jedna
za druga. W ciagu 1944 roku eskadra stracila 17 zalég, ale z tych
15 zginelo w okresie powstania i w lotach do Polski wylacznie.

Gen. Sosnkowski w czasie powstania interweniowal nie
tylko u wiadz brytyjskich, co réwniez robit rzad w Londynie,
lecz Naczelny Wédz, nie uznajac postanowien umowy i zwy-
ktych zasad dowodzenia, domagal si¢ pomocy dla Warszawy
bezposrednio od dowédcy R.A.F. Srédziemnomorza i wydawat
sam rozkazy dowddcy eskadry.
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Charakterystyczne sa depesze gen. Sosnkowskiego z Wtoch;
widaé w nich wyraznie, ze Naczelny Wédz byt zdania iz eskadra
specjalng dysponuje w jego imieniu komendant bazy przerzutowej
we Wiloszech, a nie dowddztwo brytyjskie jak to zastrzegata
umowa i jak to bylo faktycznie przez cate lata.

W depeszy z 23 lipca 1944 r. czytamy:

,,Podputkownik Haricza melduje mi, ze Kraj ponownie 7ada szybkiego
i wydatnego zwiekszenia zrzutéw systemem dotychczasowym oraz masowych
zrzutéw dziennych. Kraj obecnie moze wchionaé tyle zrzutu ile damy.

Podputkownik Harcza rozporzadzaé bedzie od 28.VII. zaledwie pigcio-
ma zalogami. Anglicy dodadza za kaidym lotem tyle samolotéw ile my
sami damy. Przy maksimum dziesieciu samolotéw baza zdolna jest zaspokoié
zadania kraju zaledwie w drobnej czeici.

Wymagam stanowczo natychmiastowego zwigkszenia ilosci zalég do
stanu 16, co zreszta zgadza sie z przyjetym przez Pana Generala zobowia-
zaniem podmesxema ilodci zalég do tej liczby w terminie do kodca lipca.
Znana Jest Panu sytuacja Kraju i jego potrzeby wynikajace z akeji bolowe]
jaka tam prowadzi armia krajowa. Zwracalem niejednokrotnie uwage na groz-
be odciecia dowozu do kraju oraz na takiego stanu rzeczy skutki. Sadze, ze
Pan General rozumiejac iz w te] mierze odpow1edznalnosc w pierwszym
rzedzie obcigza Pana, dolozy wszelkich starari, by poprawié sytuacje prze-
rzutowa na bazie 11

Prosze odwrotnie meldowaé wydane zarzadzenia.

Naczelny Wédz™".

Wida¢ z tej depeszy, ze gen. Sosnkowski umial zadaé wy-
konania swoich rozkazéw i zapominaé jednocze$nie iz sam nie
spetnit warunkéw umozliwiajacych wykonanie rozkazéw, ze umiat
obcigzaé odpowiedzialnoécia dowddce lotnictwa za braki i opdz-
nienia spowodowane nie oddaniem lotnictwu uzupelnied, co
lezalo wytacznie w jego mocy i kompetencjach sztabu gléwnego.

W odpowiedzi na te depesze, gen. Izycki meldowal miedzy
innymi:

,,Wefdug naswietlenia S.O.E. 1 Air Ministry, Marszalek dowédca
M.A.A.F. prowadzi operacje na Polske i on decyduje jaki ma byé wysitek
i ile daé zalog

Air Ministry zgodzilo si¢ na utrzymanie stanu dyonu na 18 zalég.

Rozumiem polozeme kraju 1 dokladam wszelkich starad, ale melduje,
ze nie mog@ ponosié¢ odpowiedzialnoici za prace dywizjonu, ktérym rozpo-
rzadza pptk. Harcza (vide depesza), ktéry pracuje z przepustowoscia o wiele
wigksza niz to bylo przewidziane 1 planowane, poza moja wnagomosqu,
przez Oddzial Specjalny.

Zuzycie sie polskich zalég na prace nie na Polske powinno wywotaé
niewspéimiernie wiekszy wysilek zalég angielskich dla nas obecnie.

Przy takim tempie pracy zasoby zalég naszych wystarcza na bardzo
krétko 1 beda dochodzié do dywizjonu z opéznieniem, nawet przy najwiek-
szych moich wysitkach i dobrej woli Air Ministry™".

Brytyjczycy udzielili Warszawie pomocy z dobra wola i
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w najwiekszych rozmiarach na jakie ich bylo staé. Straty brytyj-
skie byly nawet wigksze od naszych — zginglo 19 zaldg.
Wszystko to nie wystarczalo gen. Sosnkowskiemu; nie znajac
sic widocznie zupelnie na sprawie sprzetu lotniczego i nie
wierzgc w stan tego sprzetu meldowany mu i podawany do wia-
domosci ze strony brytyjskiej, oskarzal sprzymierzonych o zlg
wole, o nieudolno$¢ organizacji. Wysitki lotnictwa byly duze
i niezwykle krwawe, ale korzysci dla Warszawy byly bardzo
mate, o czym daremnie starano si¢ gen. Sosnkowskiego przeko-
nywaé. Nie rozumiejac warunkdéw pracy zatdg, zgdal niemozli-
woséci — bo improwizacji, ktérej lotnictwo — szczegdlnie w
éwezesnych warunkach — w zasadzie nie znosi. Powstanie nie
bylo planowane i pomoc dla powstania nie byta przygotowana,
ale nie bylo w tym winy lotnictwa, ani wiadz brytyjskich.

Zachodzi pytanie, czy w rzeczywistym stanie rzeczy wiosng
1944 roku, gen. Sosnkowski moégl inaczej rozwiazaé sprawe
zrzutéw dla kraju, jeéli wzmozenie zapotrzebowania bylo prze-
widywane? Wydaje mi sie, ze tak.

Poniewaz oddanie lotnictwu uzupelnied wiosng 1944 r.
bylo juz spéznione, a zatem niecelowe, mozna bylo opracowaé
plan wsparcia lotniczego — realny, a nie tak fantastyczny jaki
byl, przekraczajacy w ogéle mozliwosci techniczne lotnictwa —
i przedstawi¢ go wladzom brytyjskim z nastepujacym wnioskiem:
jeste$my pewni, ze jeszcze w tym roku kraj bedzie wymagal
duzo zrzutéw i chcemy by polskie zatogi do tych zrzutéw byly
przygotowane; w tym celu prosimy o wycofanie 300 dywizjonu
z lotnictwa bombowego i potaczenie go z eskadra 1586 w pol-
ski dywizjon, trzyeskadrowy, do specjalnych zadai. Rozumiemy,
ze wysitek lotnictwa bombowego jest obecnie wzmozony i wazny
dla Sprzymierzonych, ale dla nas wazniejsza jest sprawa pomocy
dla kraju; jeden dywizjon nie wplynie wydatnio na sile uderze-
niowg Bomber Command, natomiast Polsce odda duze ushugi.
Pozostate zatogi w oérodku wyszkolenia Bramcote prosimy odsy-
fa¢ po kursie do 300 dywizjonu, co pozwoli na utrzymanie
trzech eskadr w tym dywizjonie i pewna ilo$é¢ zaldg rezerwo-
wych. Prosimy nie uzywaé polskiego dywizjonu od maja do
innych zadar, jak tylko do Polski. Sadzimy, ze wobec ustug jakie
Polskie Sity Powietrzne oddaty W. Brytanii, zaréwno w Battle
of Britain, jak w pdiniejszych dziataniach i obecnych naszego
lotnictwa mysliwskiego, bombowego i dywizjonu obrony wy-
brzezy, mamy prawo domagaé sie tego ustepstwa na rzecz sprawy
polskiej.

Takie jasne i wczesne przedstawienie sprawy wladzom
brytyjskim spotkaloby si¢ zapewne z przychylnym przyjeciem.
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W rezultacie, eskadra 1586 nie zuzylaby swego sprzetu i zaldg
w ciggu maja, czerwea i lipca, trzyeskadrowy dywizjon miatby na
Powstanie Warszawskie okoto 30 zaldg, ktére w miedzyczasie
przesztyby odpowiednie przeszkolenie; ponadto, Brytyjczycy,
bedac uprzedzeni o mozliwoéci powstania, mieliby moznoéé
wszczg¢ rozmowy o pomoc Polsce z Amerykanami i Rosja
w maju czy czerwcu, co réwniez daloby jakie§ konkretne wy-
niki.

Takie rozwiazanie byloby mozliwe, gdyby Naczelny Wédz,
rozumiejac odrebno$é i zawito$§é zagadnier lotniczych, uznawat
w dowddey P.S.P. swego najblizszego pomocnika w planowaniu
i powierzyl sprawe wsparcia lotniczego sztabowi lotniczemu. Po-
niewaz tak nie bylo, lotnictwo nasze i Sprzymierzeni zostali cal-
kowicie zaskoczeni wypadkami. Rozpaczliwe, nieraz gwattowne
i nieprzemy§lane démarche w sierpniu naszego rzadu, amba-
sadoréw i Naczelnego Wodza, mogly w rezultacie daé tylko
namiastke improwizowanych posuni¢é. Przyktadem jest pomoc
lotnictwa amerykariskiego. Pomimo najlepszych checi Amery-
kanéw, sprawa lotéw ich lotnictwa bombowego byla z natury
rzeczy przewlekla, trzeba bowiem bylo uzyskaé zgode Wa-
szyngtonu, uzgodnié¢ z Rosja ladowanie na lotniskach sowieckich,
przygotowaé wyprawy — a to wszystko wymagato czasu. Polski
zapal i kawaleryjska improwizacja w ostatniej chwili nalezaly
do 1920 roku, totez w 1944 roku robily wrazenie chaotycz-
nych, rozpaczliwych i bezplanowanych posunigé.

Zakorczenie

Zapewne kazdy Czytelnik wysnuje wlasne wnioski z tego
studium. Rozwazania moje opieraja si¢ na interpretacji faktéw
i dokumentéw oraz na wlasnych obserwacjach. Moge sie mylié
w szczegdlach, ale sadze, ze nie popelniam zasadniczego btedu i
nie daje krzywdzacych naswietled. M6j wniosek kodcowy za-
wiera sie w zdaniu wypowiedzianym w czasie wojny przez pik.
dypl. O. Tuskiewicza: Lotnictwo nie mialo szczeécia do naczel-
nych wodzéw.

W obronie naczelnych wodzéw mozna moim zdaniem pod-
kredli¢ jako okolicznoéé tagodzaca, ze lotnictwo nie miato
starszego oficera o duzym autorytecie i silnym charakterze,
ktéry potrafitby jasnym i stanowczym przedstawieniem zagadnied
lotniczych naprowadzi¢ Naczelnego Wodza na wtladciwa droge.
Odrodzone po stuletniej przerwie wojsko polskie nie mialo
nowoczesnych dodwiadczer i tradycyj, a na wysokich stanowis-
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kach znalezli si¢ z koniecznosci ludzie niedostatecznie przygoto-
wani do swoich zadad. W tych warunkach bylo rzecza naturalna,
ze najmtodsza brofi — lotnictwo — musiata ucierpie¢ najwiecej.

Kluczem do stosunku naczelnych wodzéw i sztabu gléw-
nego do lotnictwa jest sprawa uzupetniei. Od poczatku do kofica
nie rozumiano, ze straty lotnictwo sa tego rzedu iz nalezy dawaé
lotnictwu roczne uzupelnienia w ilosci stuprocentowej obsady
liniowej personelu latajgcego;, méwiac inaczej, trzeba posiadaé
w rezerwie 100% personelu latajacego i 100% w  szkoleniu.
Twierdzenie to bylo znane od dawna, opierato si¢ bowiem na
do$wiadczeniach pierwszej wojny $wiatowej: mielismy je w
Polsce niestety tylko w podrecznikach lotniczych, natomiast
Niemcy i Brytyjczycy, a pézniej Amerykanie, wcielili je w zycie.
Bledu popetnionego w kraju nie mozna bylo juz naprawié, ale
na obczyznie trzeba bylo si¢ zdecydowaé wyraznie: jesli chciano
mie¢ duze lotnictwo, to nalezalo z géry przewidzieé¢ dla lotni-
ctwa uzupetnienia i dopilnowaé, by lotnictwo je dostalo; jesli
natomiast inne wzgledy nie pozwalaly przewidywaé oddania lot-
nictwu potrzebnych uzupelnieri, to nalezalo ograniczyé ambitne
plany i zamiast 14 dywizjonéw — poprzestaé w Anglii na 8
dywizjonach.

Druga wojna $wiatowa potwierdzita teze dotyczaca strat
i koniecznodci uzupelnied lotnictwa. W latach 1941-1945 mie-
lismy w linii przecigtnie 700 czlonkéw personelu latajacego;
straty ogélne za okres pobytu w W. Brytanii wynosza 2258
cztonkéw personelu latajacego, co stanowi ponad 300% etato-
wego personelu.

Marynarka wojenna i lotnictwo walczyly bez przerwy od
wrzesnia 1939 do kwietnia 1945, natomiast wojsko mialo prawie
cztery lata przerwy w dziataniach bojowych po kampanii fran-
cuskiej, z wyjatkiem Brygady Karpackiej. Stad tez poréwnanie
lotnictwa z marynarka wojenng pod wzgledem strat i uzupel-
nief otrzymanych w czasie wojny jest wlasciwe i bardzo cha-
rakterystyczne.

W stosunku do wyjsciowych stanéw w lipcu 1940 r.,
straty matynarki wojennej wynosza 50% stanu (404 marynarzy),
a lotnictwa 28%, natomiast w stosunku do koricowych stanéw
z maja 1945 r., straty marynarki wojennej stanowia okoto 11%,
a lotnictwa okoto 18%. Przyczyna tego jest to, ze marynarka
wojenna otrzymata w latach 1940-1945 ponad 400% uzupelnien
w stosunku do swych stanéw wyjéciowych, natomiast lotnictwo
tylko okoto 65%. Uzyskanie przez marynarke wojenna duzych
uzupelnien bylo zapewne zastuga admirata Swirskiego, ktdry
potrafil argumentowaé i zadaé. Ciekawe sa liczby bezwzgledne:
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oto marynarka wojenna ktdrej stany wyjéciowe byly doktadnie
dziesie¢ razy mniejsze od stanéw wyjsciowych lotnictwa (800
i 8150) otrzymata okoto 3500 ludzi jako uzupelnienia, a lotni-
ctwo okolo 5250.

Straty wojska w stosunku do ogdlnych jego stanéw byly
mniej wigcej trzy razy mniejsze od strat marynarki wojennej,
a sze$§¢ razy mniejsze od strat lotnictwa.

Sadze, ze na tle strat — ktére byly przez lotnictwo przewi-
dywane i powinny byly byé znane sztabowi Naczelnego Wodza
— brak zrozumienia zagadnied lotniczych przejawiajacy sie naj-
jaskrawiej w stalym odmawianiu lotnictwu uzupelnieri jest jasno
widoczny i niezaprzeczalny. Na tym tez tle zamiary naczelnych
wodzéw rozbudowy lotnictwa wydaja si¢ zamkami budowanymi
na lodzie, a pretensje do lotnictwa i do sprzymierzonych w
zwigzku z Powstaniem Warszawskim, réznych czynnikéw wojsko-
wych i cywilnych naszej emigracji, sa jeszcze jednym dowodem
nierozumienia istoty lotnictwa, a czg$ciowo — byé moze —
checig znalezienia kozta ofiarnego za brak dobrego planowania
i uzgodnienia ze sprzymierzonymi dziatad w kraju.

Franciszek KALINOWSKI
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CZY MOGLISMY
UNIKNAC KLESKI WRZESNIOWE]

Od poczatku 1T wojny $§wiatowej mingto blisko éwieréwiecze.
W $wietle materialéw ogioszonych i wcigz ogiaszanych wiele
ubleg%ych wypadkéw wyglada inaczej, wiele opinii uleglto zmia-
nie. Stuszne wiec bedzie zrewidowanie naszego stosunku do
sprawy napasci Niemiec na Czechostowacje w 1938 r. Twierdze,
mianowicie, na podstawie dostepnych obecnie materialéw, ze
gdyby$my wtedy staneli w obronie Czechostowacji, mieliémy
wszelkie szanse wyjécia zwycigsko z zatargu, czy nawet wojny
z Niemcami.

W niniejszym szkicu pragne zajaé, sie, wylacznie strong woj-
skowa zagadmenm Jednak, dobrze bedzie wyliczyé po krétce,
decyZJe i trudnosci natury politycznej z takim stanow1sk1em
zwigzane.

Niewatpliwie, najtrudniejsza bytaby decyzja wrogiego wys-
tapienia przeciw Rzeszy. Pamietajmy, ze w 1938 roku, Niemcy
nie wysuwaly jeszcze konkretnych zadan w stosunku do Polski.
Pogorszenie, czy zerwanie stosunkéw obciazatoby nas.

Nawigzanie sojuszu zalezatoby nie tylko od nas, ale i od Cze-
chostowacji. Trudne byloby przekonanie drugiej strony, ze sily
Polski i Czechostowacji wystarcza do stawienia oporu Rzeszy.

W $wietle éwezesnych wypadkdéw zakoriczonych Monachium,
wystepowalo ryzyko wycofania sie Francji z zobowigzafi sojuszni-
czych.

Istniato ryzyko wkroczenia Rosji na teren Polski, pod pozo-
rem marszu na pomoc Czechostowacji. To ryzyko wydaje sie
mniejsze. Byloby to gwalcenie terytorium sojusznika czeskiego —
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sytuacja niewygodna dla Rosji na rynku miedzynarodowym.
Trzeba, réwniez, pamietaé: pakt Ribbentrop-Molotow jeszcze nie
istnial.

Widze te trudnosci jasno. Zdaje sobie sprawe doktadnie jak
trudna by byla decyzja opowiedzenia sie po stronie Czech. Pol-
ska staneta na rozdrozu swojej historii.

Za powzieciem takiej decyzji przemawial jeden jedyny ale
przesadzajacy sprawe fakt: bez oparcia o niepodlegta Czechosto-
wacje, Polska stawata si¢ bezbronna.

Do czasu dojicia Hitlera do wladzy, potencjaly wojenne
Polski i Niemiec byly, z grubsza méwiac, réwne. Armia polska
byta silniejsza ilosciowo.Reichswehra byta wsparta 100.000-ng zmi-
litaryzowang policja i licznymi paramilitarnymi zwiazkami. Obie
byly stabo wyposazone technicznie. Od 1933 roku stosunek ten
zaczyna zmieniaé sie gwattownie na korzy$¢ Niemiec. Wedtug
obliczerl naszego Sztabu Gléwnego (z 1936 roku), mialy niemiec-
kie sily zbrojne osiagnaé w 1939 roku sile ilociowo réwna
potaczonym sitom, Francji i Polski. Ich mozliwoéci materialowe
przyjeto za nieograniczone'. Nie mieli§my szans w tym wyscigu
zbrojeri. Biedna Polska, z jej ubogim przemystem, musiata pozo-
staé w tyle. Jesli mieliSmy sie oprzeé Rzeszy, musielismy szuka¢
rozwigzania przed 1939 rokiem i w specjalnie dogodnych oko-
licznodciach. Takie okolicznosci stwarzal nam konflikt czesko-
niemiecki.

Armia polska przedstawiata niska wartoéé bojowa. Wiemy
o tym teraz, wiedzieli o tym wtedy rzeczoznawcy wojskowi za-
granicg®. Zastrzegam sig, ze nie mdéwie o wartosci bojowej pol-
skiego zolnierza, ale o catodci sit zbrojnych jako maszynie wo-
jennej. Posiadane zapasy materialu wojennego, pozwalaly na
bardzo krétki okres dziataii®. Przemyst nie byt zdolny do pokry-
cia nawet biezacych potrzeb. Nasi sprzymierzericy musieli wiec
nie tylko daé nam pomoc zbrojna, ale i zaopatrywaé nas w
sprzet i material wojenny. Do tego zadania nie byta zdolna Fran-
cja w wypadku wojny z Niemcami. Przeszkadzato w tym jej
geograficzne polozenie — ,,po tamtej stronie wzgdrza”. Droga
przez Baltyk stawala si¢ zamknieta. Droga przez Rumunie kon-
czyla sie ciasning jedynej linii kole]owe]

Patrz. Mjr, dypl. rez. Wiladystaw Steblik — ,,Studium Niemcy™,

Wo]qLowy Przeglad Historyczny, Warszawa 1960 r. Nr 3 (16). Str. 334-359.

. Patrz uwagi o armii polskiej u: B.H. Liddell Hart, Defence of
Britain, Faber & Faber Ltd. London, July 1939,

Max Werner The Military Strengih of the Powers, Victor Gollancz
Ltd. London, March 1939.

3. Polskie Sity Zbrojne w drugiej Wojnie Swiatowej. Komisja Histo-
ryczna Sztabu Gléwnego, Londyn, 1951, t.l., cz. ., str. 221-228.
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W zakresie zaopatrzenia wojennego, musieliémy wiec szukaé
sojusznika silnego przemystowo, a sgsiadujacego z nami. Skoro
nie mogliémy korzystaé z pomocy Rosji, pozostawata juz tylko
Czechostowacja. Wyboru nie byto.

Réwniez, z operacyjnego punktu widzenia, byt to dla nas
wymarzony sojusznik. Sity niemieckie uderzajace na Polske pod-
stawialy swe skrzydto pod uderzenie czeskie i odwrotnie. Cze-
chostowacja we wladaniu niemieckim odstaniata cale nasze po-
tudniowe skrzydto, umozliwiajac podwdjne oskrzydlenie.

Czy czas i okolicznoéci byly dogodne dla naszego wysta-
pienia?

Stanowczo: Tak. Uprzedzajgc niemiecka napas$é o jeden rok,
wykorzystaliby§my specjalne, niepowtarzalne okolicznosci. Wy-
jatkowa, chwilowa koniunkture.

Rozpoczynaliémy zatarg majac sojusznika, ktdry:

— ostanial nasze skrzydlo, zagrazajac skrzydiu przeciwnika;

— wspieral nas silng iloiciowo i technicznie armig;

— stanowil dla nas baze niezbednego nam do prowadzenia
wojny zaopatrzenia, polozong w praktycznym zasiegu.

Wystepowalismy wobec przeciwnika, ktéry nie byt do wojny
przygotowany.

Bowiem, Rzesza nie byla zdolna do prowadzenia wojny*.

Pamigtamy, ze w owym czasie minglo zaledwie trzy lata
od zerwania przez Hitlera ograniczeri traktatu wersalskiego. Dzie-
siecio-dywizyjna Reichswehra przestata istnie¢. Jako kadra instruk-
torska rozplyneta sie w masie tworzacej sie, nowej, zakrojonej
na wielka skale armii.

W 1938 roku, armia niemiecka liczyta juz okoto 80 dywi-
zji, czynnych, rezerwowych i obrony krajowej. W wiekszosci
swej, jednak, byly to, jeszcze ciggle, bardziej obozy éwiczen, niz
formacje bojowe. Feldmarszatek Keitel zeznat na procesie norym-
berskim, ze faktyczne sily armii sprowadzaly sie w okresie ,,Mo-

4. Omawiajac sily zbrojne Niemiec 1 ich planowane uzycie, korzystam
gléwnie, z nastepujacych zrédet;

— Polskie Sily Zbrojne — jak wyzej; Mjr. Steblik — Studium
Niemcy — jak wyzej;

— Frantisek Ryzner — Obrona Republiki Czechoslowackiej w okresie
monachijskim — Historie a vojenstyi, 4/56. Czytelnik znajdzie obszerne
streszczenie w nr. 4/57. ,,Wojskowego Przegladu Historycznego™ War-
szawa.

— Telford Taylor — Sword ¢ Swastika, Victor Gollancz, Ltd.,
London 1953;

— Andrew Rothstein — Spisek Monachijski — tlum, z ang., Ksiazka
1 Wiedza, 1961.
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nachium” do 27 dywizji czynnych i 7-8 dywizji rezerwowych.
Reszta istniata tylko na papierze, lub , szkieletowo”.

W tym czasie, wprowadzano nowy sprzet tak w piechocie,
jak i w broni pancernej. Wymagato to dodatkowego czasu szko-
lenia®. Wreszcie, armia nie posiadata artylerii cigzkiej. Broa ta,
konieczna przy forsowaniu umocnief, sprowadzata sie do 23
haubic 21 cm.

Réwnie zle wygladata gotowo$é lotnictwa. Zaiogi w jednost-
kach, przecietnie, dopiero przed paru miesigcami opuscity szko-
1y personelu latajacego. To samo dotyczy{o personelu naziemnego.
Eskadry byly w trakcie przezbrajania sig ze sprzetu przestarzatego,
na nowoczesny.

Sity zbrojne Niemiec z tego okresu nie moga byé poréwny-
wane z ich potencjatem z ,,Wrzeénia”. A daleko im do ich punktu
szczytowego z lipca 1944 roku.

Dlatego, generat F. Halder, éwczesny szef niemieckiego
sztabu generalnego, o$wiadczyt na procesie norymberskim: ,,...dla
tych, ktérzy znali istotne polozenie, nasze plany strategiczne w
odniesieniu do Czechostowacji, nie byly niczym innym jak zwy-
kta blaga (bluff)”.

W swojej obronie Czechostowacja byla zdolna do wysta-
wienia stabszej iloiciowo armii. Scisle, teoretycznie stabszej. Pla-
ny mobilizacyjne przewidywaly 45 dywizji. Trzy z nich byly
dywizjami ,,szybkimi” (z brygada czolgéw), a co najmniej jedna
zmotoryzowanej piechoty®. Armia ta, w przeciwiedstwie do nie-
mieckiej, rozwijata sie, organizowala i szkolita w normalnym
pokojowym tempie. Przedstawiala jedna z najlepiej zorganizo-
wanych i wyposazonych sit zbrojnych Europy. Posiadala silna
artylerie ciezka i lepsze, silniej uzbrojone od niemieckich, czotgi’.
Czolgéw na wyposazeniu armii byto okolo 500.

Armie wspieralo lotnictwo o sile okolo 500 maszyn pierw-
szej linii, oraz silna artyleria przeciwlotnicza (ponad 500 dziat).

Caly sprzet sit zbrojnych byl pierwszej jakosci i nowoczesny.
Nagromadzone zapasy amunicji bardzo duze®. Wyewakuowane do
Stowacji zaktady Skoda, stanowily obfite Zrédlo dalszego uzu-
pelniania sprzetu i amunicji.

5. Sprzet pancerny stanowily, niemal wylacznie, czolgi Pz. Kpfw. I.
— wagl 5.3 ton, uzbrojenie 2 km.: sprzet typu rozpoznawczego.

6. Dane o armii czechosfowackle] jak (4).

7. Patrz R.M. Ogérkiewicz — Armor, F.A. Praeger, New York
1960; oraz A. Rothstein — ]ak wyzej.

8. Niemcy kampanie wrzesniowa (a wige w rok péznie)) koriczyli na
resitkach amunicji. lo samo mialo miejsce w 40 roku, w f(ampanu fran-
cuskiej
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Armia czechostowacka ustepowala niemieckiej pod wzgle-
dem motoryzacji. Na Swczesne stosunki, kraj, jako calo$¢, byt
dobrze zmotoryzowany posiadajac 24.000 samochodéw cieza-
rowych.

Wzdtuz granic z Niemcami, Austria i Polska cu;gndy sie
umocnienia zbudowane na podstaw1e do$wiadczed i przy po-
mocy inzynieréw francuskich, twércéw linii Maginot. O ich
rozmiarach niech $wiadczy fakt, ze koszt ich budowy wyniést
7 miliardéw koron czeskich.

W zaleznosci od potrzeb i terenu, system fortyfikacji skila-
dat sie z jednego, dwu lub trzech paséw. Kazdy pas tworzyta jedna
do trzech pozycji ztozonych z fortéw. Forty byly wyposazone w
wieze i kopuly pancerne, ruchome wieze artyleryjskie, prze-
szkody przec1wko piechocie i zapory przec1wczolgowe Forty byly
zelbetonowe i posiadaly specjalne dziata i karabiny maszynowe.
Gesto§é ich, zaleznie od terenu, wynosita 1 — 9 na kilometr
frontu. Forty lekkie i $rednie byly odporne na trafienia pocis-
kéw do 105 mm., cigzkie — do 210 mm. Byly i takie, ktére
wytrzymywaly wszelkie, éwczesnie mozliwe, kalibry. W przer-
wach miedzy fortami byly gniazda karabinéw maszynowych,
niektére z zelbetonu.

Podkreslam, calo$¢ miata glebokie ugrupowanie.

Kraj byt przygotowany do wojny. Armia zmobilizowana,
tereny przysztych walk ewakuowane, przemyst wojenny (Skoda)
przesuniety na tereny stowackie. Zdaniem prezydenta Benesza,
pafistwo bylo catkowicie przygotowane do wojny, z wyjatkiem
dwu czynnikéw: niezupelnego wykoriczenia potudniowych, od
strony Austrii, umocniert i cywilnej biernej obrony przeciwlot-
niczej®.

Plan obronny czeskiego sztabu polegal na utworzeniu czte-
rech armii. Jedna z nich w sile 8 dywizji miala ostaniaé od
kierunku Polski i Wegier. Trzy pozostale w sile ogdlnej 29 dy-
wizji przeznaczone byly do obrony przed napaicia niemiecka. W
reku naczelnego wodza byt odwéd, potozony centralnie, o sile
8 dywizji piechoty.

Ugrupowanie bylo bardzo silne. Na przyktad, byly korpusy,
ktére ze swoich dwu dywizji, jedna mialy w linii, a druga w
odwodzie. Charakterystyczne miejsce posto;u naczelnego do-
wédztwa bylo nie w stolicy, ale w miejscowosci Vyskov. Zdaje

sie to $wiadczyé o glebokim przetrawieniu probleméw nowo-
czesnej wojny.

9. Dr E. Bene§ Memoirs, George Allan & Unwin, London 1954.
50



Projektowane uderzenie na Czechostowacje ujete zostalo
przez niemiecki sztab generalny w planie ,,Zielonym” (Fall
Gruen). (W rok potem, kampania polska przebiegata wedtug
planu ,Biatego” — Weiss).

Plan ten przewidywal wystawienie ostony od strony Fran-
cji 1 Polski. Pierwsza tworzyla grupe armii ztozong z trzech armii.
Druga z dwu osobnych armii potozonych we Wschodnich, wzgled-
nie Zachodnich Prusach. Na ostony te skladaly sie, prawie wy-
facznie, dywizje rezerwowe i obrony krajowej. Nie posiadaly
zwigzkéw pancernych lub zmotoryzowanych.

Do uderzenia na Czechostowacje przeznaczano 39 dywizji
(jak méwiliSmy poprzednio, mniej lub wiecej istniejacych i mniej
lub wiecej gotowych do dziatari).

Dywizje te tworzyly pieé¢ armii otaczajacych Czechy pél-
kolem.

Poczatkowy plan niemieckiego sztabu przewidywal wigzanie
armii czeskostowackiej na calej linii, ze skierowaniem gléwnego
wysitku na odciecie Czech i Moraw (ze znajdujagcym si¢ tam
gros armii czeskiej) od Stowacji.

W tym celu przewidywano dwa gléwne uderzenia: z kie-
runku (ogélnie méwiac) Wroctawia na Olomuniec i z Wied-
nia na Brno.

Hitler, osobiécie, zmienit ten plan dodajac trzeci gléwny
wysilek, a mianowicie, z zachodu na Prage. Na jego rozkaz,
kierunek praski otrzymywal wiekszosé¢ dywizji szybkich.

Tym sposobem, zatracal sie¢ w planie tak zwany ,,punkt ciez-
kosci” uderzenia. Wszystkie kierunki natarcia stawaly sie jedna-
kowo wazne. Psychologicznie moglo to mieé znaczenie, parali-
zujgc wole przeciwnika atakowanego nagle ze wszystkich kie-
runkéw. Wynik mdgt by¢ podobny, do osiagnietego w rok potem
w Polsce.

Musze dodaé, ze wszystkie 39 dywizji przew1d21anych do
gléwnego dziatania byly dywizjami czynnymi i w ich sktad
wchodzily wszystkie dywizje pancerne, lekkie i zmotoryzowane
w ilosci dziesieciu.

Sumujac, 39 dywizji z nieukoriczona organizacja, i wyszko-
leniem, z cze$ciowo przestarzalym, a czeSciowo §wiezo otrzy-
manym sprzetem, ma atakowaé 37 dobrze wyszkolonych i wypo-
sazonych dywizji, ktére bronia silnych umocnies.

Atakujacy nie posiada ciezkiej artylerii. Jego brof pancer-
na jest typu lekkiego. Jego zapasy amunicji — bardzo ograni-
czone.

Jedyna przewage posiada on w lotnictwie. (okoto 2.000 do
2.500 maszyn). Ale ta przewaga jest ograniczona przez male
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doswiadczenie personelu i przez sprzet, czesciowo przestarzaly,
cze$ciowo whasnie otrzymany.

Nie nalezy ukrywaé trudnosci drugiej strony. Poza niedo-
ciagnigciami natury wojskowej, wymienionymi wyzej (ktére pati-
stwo przystepuje do wojny catkowicie gotowe?), Czechostowa-
cja miata trudnosci wewnetrzno-polityczne. Jak méwi A.]J.P.
Taylor™: Jedyme Czesi byli Czechostowakami a i ci pod wa-
runklem ze bedzie to czeski czechostowacyzm. W tym na-
prawde demokratycznym panstwie, wszystkie pozostate narodo-
wosci byly, mi iej ialy zapewniona
wolnoéé i swobode, ale nie réwnosé. Stan ten powodowat stale
niezadowolenie mniejszoéci. Trudno przypuscié, by bez rozbicia
pafistwowosci czeskiej z zewnatrz, Stowacy, lub Rusini dazyli do
wyodrebnienia sie¢ w samodzielne panstwa, ale stan niezadowo-
lenia nie przyczyniat sie do jednolitosci pafistwa.

W obliczu konfliktu z Rzesza, powaznym problemem sta-
wala sie ,,mniejszo$¢” trzech milionéw Niemcéw sudeckich. Ich
przywdédca, Henlein, prowadzacy rzekomo samodzielna polityke,
byl w rzeczywistoéci kukla w rekach Hitlera, wykonujaca $lepo
jego rozkazy. Ci Niemcy sprawiali gtéwne trudnoéci, ale i oni nie
potrafili rozsadzi¢ pafistwa od wewnatrz. Gdy 13 wrzeénia spré-
bowali rozpoczaé rewolte, w dwadzieicia cztery godziny spokdj
i porzadek zostaly przywrécone. Co wiecej, wielu Niemcéw
sudeckich, do tej chwili biernych, pospieszylo z zapewnieniem
swej lojalnoéci i swojej checi pozostania w ramach dotychcza-
sowego panstwa.

Problem, wiec, mniejszosciowy, nie byt nie do pokonania.

Brzmi to paradoksalnie, ale, bodaj najwigksza przeszkoda w
obronie pafistwa, stanowila osoba jego prezydenta dr. Edwarda
Benesza. Zaufany Masaryka, jeden z twércéw republiki, nie miat
odwagi narazi¢ ludnosci na cierpienia i straty wojny. Zgodzitby
sie na udzial w wojnie powszechnej. Nie chcial podejmowaé
walki w pojedynke. W rozgrywce z Hitlerem, gotéw byl ryzyko-
wad Wysokle stawki, nie byl zdolny zagra¢ o na]wyzszq W
ostatecznodci, nalezy schylié kornie glowe i mieé nadzieje, ze
Czesi przezyja katastrofe. Jego stanowisko najlepiej charaktery-
zuja stowa, ktére mial wypowiedzie¢, gdy po zakoficzeniu woj-
ny, powrocd do Pragi. Patrzac z okien Hradczyny na roztacza-
jacy sie przed nim widok Pragi, powiedzial: ,Jaka ona pigkna!
Jedyne niezniszczone miasto §rodkowej Europy. I to moja zastu-

10. A.J.P. Taylor — The Origins of the Second Wordl War,
Hamish Hamilton, London 1961.
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ga”. Nawet wtedy, po okupacji niemieckiej, po Jaltach i Pocz-
damach — Benesz nie rozumiat...

Stanowisko swego prezydenta podzielali Agrariusze, najlicz-
niejsza partia rzadowej koalicji. I tak powstata sytuacja, Ze mimo
gotowosci spofeczeristwa, mimo gotowosci do wojny calej ma-
chiny paristwowej, Czechostowacji potrzebny byl bodziec zew-
netrzny, ktéry by ja popchnat w kierunku obrony wtasnej nie-
podlegtoéci. Tym bodZcem miaty by¢ Francja i Wielka Brytania.
Takim bodZcem mogta byé Polska.

Zgodnie z naszym planem mobilizacyjnym ,,W” (wprowa-
dzonym w zycie w maju 1938 roku), na stan polskiej armii
sktadaly sie:

— 30 dywizji piechoty czynnych;

— 7 dywizji piechoty rezerwowych;

— 11 brygad kawalerii;

— 1 brygada pancerno-motorowa.

Armia dysponowata lotnictwem w sile okoto 400 samolo-
téw 1. linii (w 1938 roku o jeden rok mniej przestarzatych i z
wiekszym zapasem niz w 39 roku).

Précz wyzej wymienionych sit: kilkadziesigt bataliondw
,,Obrony Narodowej”, cze$ciowo ?taczonych w brygady. O.N.
byta zdolna do spetniania zadadi powierzanych w innych armiach
pospolitemu ruszeniu lub obronie krajowej.

Nie wchodzac w szczegéty, armia nasza byta zle wyposazona.
Rezultatem byla mata, w stosunku do niemieckiej, sita ogniowa
i mata ruchliwoéé.

Jednak, byta to sita dostatecznie duza, by mogla zawazyé
na szali wypadkdéw. Zwtlaszcza, w sprzyjajacych warunkach. A
whasnie takie w omawianym okresie zaistnialy. Byla to krétka,
chwilowa koniunktura. Szansa, ktéra sie nie powtarza.

Sprébujmy ustali¢ militarne potozenie Polski, w jakim by
si¢ ona znalazta w wypadku staniecia w obronie Czechostowacji.

W sytuacji narzuconej niemieckim planem ,,Gruen”, musia-
foby polskie dowddztwo wydzielié pewne sily do ostony kierun-
kéw zagrozenia od niemieckich armii Prus Wschodnich i dolnej
Odry.

Jakie$ sity musialyby byé uzyte do utrzymania styku z
armig czeska na Slasku.

Po wydzieleniu tych sit, pozostawaloby jeszcze w rekach
naczelnego dowddztwa jakie§ dwadziescia, a moze dwadziescia
kilka dywizji, wzglednie ich réwnowartosé.

I jaki los spotkalby 6w plan ,,zielony” i niemieckie mozli-
wosci zaatakowania Czechostowacji, gdyby te dwadziescia dywi-
zji pojawito sie gdzie§ na kierunku $rodkowej Odry? Odpo-

53



wiedZ na to pytanie dal, juz w lipcu 1939 roku, kapitan Liddell
Hart. Napisal on, mianowicie:

yuzo by zalezalo od tego, czy Niemcy oémielityby sie..
uderzyé wzdhuz linii Odry... Przyjmujac ten kierunek uderzema,
sity niemieckie podstawxaiyby swe linie zaopatrzenia pod poten-
cjalnie zgubne uderzenie Polski. Wydaje sie watpliwe, czy podje-
liby oni podobne ryzyko, nie bedac pewni pomocy Polski, lub,
przynajmniei, jej zyczliwej neutralnodci™'.

Rozwinmy my$l Liddell Harta. Jak staratem sie wykazaé
powyzej, sily niemieckie nie byly gotowe do wojny. Byly tez
zbyt szczupte w stosunku do ewentualnych zadaf, jesli, nawet,
przyjmiemy za Scisle, oficjalne, ,papierowe” stany. Wyplyneta z
tego konieczno$¢ planu ,zielonego” wygospodarowania wszy-
stkich, mozliwych sit. Do spotkania polskiego zagrozenia nie
bylo rozporzadzalnych sit. Trzeba by je bylo wyciagaé sposréd
przeznaczonych przeciwko Czechostowacji. Cyfra 39 dywizji spa-
data w dét. Obrona czeska, 37 dywizji, wzrastala o dywizje strze-
gace polskiej granicy.

W podanej sytuacji, bluff niemieckiego zagrozenia, okazy-
wal sie w calej pelni.

Wynikiem najprawdopodobniejszym, byloby wycofanie sie
Niemiec z zadaf stawianych Czechostowacji.

Czy zahamowaloby to, raz na zawsze, zamiary agresywne
Hitlera?

Czy nie byloby to koricem jego politycznej kariery?

Mozliwe. Istnialy, wtedy, bardzo silne, anty-nazistowskie
prady w Rzeszy. Ze wspomne, przekreslony przez Monachium,
spisek generatéw, tak zwany spisek Haldera.

Takie i podobne przypuszczenia mozna snué w nieskod-
czonoéé. Nie maja one, jednak, oparcia w rzeczywistosci histo-
ryczne;j.

Osobiscie, jestem pewny ze: jakkolwiek potoczylyby sie
wypadki, nie mogloby nas spotkaé nic gorszego jak wojna o
rok wczeéniej. Ale wojna w roku 1938 bytaby dla nas wojna,
a nie pogromem.

Moge sie spotka¢ z zarzutem, ze jesli nawet sytuacja mili-
tarna byla dla nas éwczeénie pomys$lna, to opowiedzenie si¢ po
stronie Czechostowacji bytoby zbyt gwattowna wolta politycz-
na, pozbawiona realnej mozliwodci.

Odpowiem: historia notuje gwaltowniejsze wolty w poli-

11. B.H. ledell Hart — Defence of Britain, Faber & Faber Ltd.
London, July 1939, 56.
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tyce. By nie odbiegaé zbyt daleko w czasie od omawianych
wypadkdw:

— czy porozumienie Rosji komunistycznej z Rzesza hitle-
rowska, ktérej naczelnym hastem byla walka z komunizmem,
w pakcie Ribbentrop — Molotow, nie bylo bardziej rewolu-
cyjne?

— czy w czerwcu 1941 roku, uznanie Rosji sowieckiej za
»drogiego sojusznika” przez jej najzacietszego wroga — Win-
stona Churchilla — nie bylo zwrotem, o ktérym nikomu sie
przed wojna nie $nito?

Kierunki polityki wytyczaja potrzeby pafistwa. A do kie-
rowania losami kraju trzeba mieé wytkniety cel i zdolnoéé wi-
dzenia w przysztoéé.

Tadeusz NOW ACKI
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Z OKAZ]JI NIEDAWNE] ROCZNICY

Rok: 1906. Miejsce: Czestochowa. Wiosna. Kilka biatych
obtoczkéw plynie — wolno — wolno. Tylko dla ozywienia, po-
glebienia blekitu.

Obszerng take na Debiu ostonily od drogi domki, chatupy,
parkany, ogrédki. Spoza wybujatych drzew nie widaé huty Rako-
wa. Po przeciwnej stronie, w dali, ku miastu, rudawe cegly bloku
przedzalni Czestochowianki. La Czestochovienne. Nalezy do
Francuzéw. Jej basowa syrene na kazda zmiane wyprzedza
dZwieczny glos Rakowa, rozpoczynajacego swéj przyzew prze-
dziwnie czystym akordem.

Na tace ruch. Gromadki ludzi stoja beztadnie, przechadzajs sie.
Tam kilka oséb lezy na trawie — pala papierosy. Ludzie prze-
waznie mlodzi. Wygladaja krzepko. Spaceruja — zadowoleni.
Ubrania odéwigtne. Tylko z rzadka widaé spodnie wpuszczone
w buty. U wigkszosci zaprasowane na kant. Krawaty wigzane
z fantazja — motylki i szale i obfite kokardy, albo zgota ,,mic-
kiewiczowskie”, ostaniajace caly tréjkat wciecia kamizelki. Ubrania
te przez caly tydzied wisza na ramiaczkach w szafie, wiec sa
$wieze, wygladaja jak z igly. Sa i barwne koszule. Bielizna czysta,
wyjeta dzi§ rano z komody. Dyrektor Stanistaw Surzycki wraz z
calym zespotem inzynieréw duzo tu wlozyli wysitku, by odpowied-
nio postawi¢ organizacje pracy i odpowiednio podnie§é¢ zarobki.
Lekarz fabryczny, dr Mieczystaw Michalowicz niemalo czasu po-
$wiecit dla podniesienia kultury zycia codziennego. Weiagal do
tej roboty wszystkich — nawet partyjnikéw. Robotnik Rakowa
wyglada tez dzi§ zupelnie inaczej niz przed dwoma laty. Nie
trudno poznaé go w Czestochowie.

Schodza si¢ ludzie i z innych dzielnic — z Ostatniego Gro-
sza, z Warszawskiej, spod Jasnej Géry. Czekajag na widowisko.
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Zetra sie tu w dyskusji publicznej wybrani méwcy z PPS i
SDKPiL. Warunki spotkania utozono juz z géry. Z kazdej strony
po trzech. Kazdy méwi dwadziescia minut. Partie przemawiaja
na przemian. Ktéra rozpoczyna — rozstrzygnie los. Kolejnosé
wiasnych méweéw zostawiono do uznania stron. Do pilnowania
warunkéw i porzadku kazda partia wyznaczyta po dwéch gospo-
darzy. Beda oni udzielaé gIosu i nadzorowaé zgromadzenie

Moéwcey juz sa gotowi. Ze strony PPS ‘wystapi ]ulla (Hot-
witzéwna) — sredmego wzrostu, szczupla, ciemna, nieco surowa.
Dotrzymuje jej towarzystwa Edward (Marian Dabrowskl)
nieco zaokraglony, rézowy. Jasny zarost srozy sie w strzyzonych
wasach i malej brédce. Edward zabawia dwornie Julie, $mieje sie,
gada. Wiec i po jej twarzy przebiega chwilami u$miech — nawet
nie ironiczny. Rada jest z uprzejmosci Edwarda — choé nie
bardzo mu ufa, bo to ten, ze ,starych”. Obok nich Maciej —
podpisany, do ustug.

Opodal grupa esdekéw. Jest oczywiscie luminarz lokalny
Henryk (Henryk Wyrzykowski). Chudawy, pochylony nieco,
niestrzyzony zarost, okulary. Z nim jego adiutant, drukarz, krepy
Bolke, o okragtej twarzy. Jest i przyjezdny, na godcinnym wyste-
pie, Feliks (Feinstein). Nie widziatem go dotad. Julia powiada,
ze grozny w polemice — bezwzgledny. Z nimi kto§ jeszcze.
Ladnie zbudowany, skérzana kurta. Wasy w szpice, ciasno skre-
cone. Jest ruchliwy. Zywo o czym$ rozprawia to z jednym to z
drugim. Myslimy, Ze to arcygwiazdor. Ale pozorny myla. Na
mdwnicy sie nie ukazat.

Z naszej strony gospodarzami sg: Karol (Algajer, pézniejszy
senator ), niewysoki, mocno zwigzany, bardzo ksztaltny o czar-
nych, blyszczacych oczach, monter z Rakowa, siedzi w rozdzielni
walcowni. Obok Jurand (Baron) — blondyn o jasnym zaroscie.
Walcownik. Stoi nieco przyciezko na mocnych nogach, jakby
gotéw byl chwyci¢ olbrzymimi cegami rozpalony blok i skie-
rowaé go w tryby. Jasne oczy spogladaja wokolo przyjaznie.
Gospodarzy esdeckich nie znam. Ulozyli si¢ juz, podzielili czyn-
nosci i wyruszyli po stét na méwnice. Kto§ tam z Debia obiecat
pozyczyé.

Zgromadzonym nie $pieszy sie. Przed oczekiwanym przed-
stawieniem przechadzaja 51¢, ogladaja innych, pokazuja siebie.
Julia patrzy zadowolona, ze tak licznie $ciagneli. Ale ten nastrdj
$wigteczny, ta elegancja... to za malo proletariackie. Moze i
stusznie. Bo tych ,,placowych”, tych co ze wsi na robote przy-
chodza prawie nie mato. Julia sama ubiera si¢ czarno. Kapelusz
— nawet z piérkiem. Ot — Rzemienny pasek. Buciki wysokie
— sznurowane; schodzone.
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Spoéréd drzew wyszta gromadka dziewczat. Przodem Janka
Chmielewska z Andzia. Jedna okraglutka, druga smukta. Rozej-
rzaly sie pilnie — zoczyly méwcéw — wiec nieznacznie, kotujgc
nieco, kieruja sie ku nim. Ale zajete sa sobg wylacznie. Janka
$mieje sie. Duze oczy wykonaly jakis piruecik, spoczely na obtocz-
ku w gérze, zawadzily o komin Czestochowianki i zupelnie przy-
padkowo spadly na nas. Klaniamy sie z Edwardem. Janka powaz-
nie, z godnodcia sktania gtéwke i pochyla ja nieco glebiej w kie-
runku Julii. Ta odpowiada suchym skinieniem. Moze nie podobat
sie¢ jej barwny szal, ktéry Janka przerzuca na lewe ramie. A
moze kamea Andzi? Janka wyczuwa dezaprobate. Zagadata wiec
co$ zabawnego do postepujacego za nia Emjota (Edmund Jablos-
ski) mocnego blondyna. Bary rozroéniete, w biodrach waski.
To pierwszy kolarz Czestochowy, oficer strazy pozarnej na Ra-
kowie. Drasnalem go wczoraj niebacznie w prébie na szable.
Wiec $mieje sie i pokazuje lekko zabandazowana reke.

Kozak (Stasiurka), wyzszy od niego, o czarnych, wyrazi-
stych oczach! Dopiero za pare miesiecy wyruszy na szkote
bojowa do Krakowa. Teraz idzie z puculowatym Plusem. Ten
przewala si¢ z nogi na noge i zawsze gotéw palnaé jaki§ kawal.
Odwraca oczy i gryzie wargi, by kto§ z nas nie zgadnal, ze
jemu wlaénie przyczepil tatke szeptem do Kozaka. Klania si¢
uroczyécie Julii — dla nas z Edwardem ma tylko lyéniecie
okiem.

Dalej grupa robotnic z przedzalni. Wéréd nich Mela —
niestrudzona kolporterka pism — smukta. Wiozyta barwna lekka
sukienke. Cera niemal przejrzysta. Glebokie cienie pod szarymi
oczami. Moze gruzlica? Przepyszne wlosy, w ktérych zlocie graja
miedziane plomyki — jak u Tiepola albo u Tycjana. I ogromny
kapelusz. Na nim cigzko leza grona czereéni czy wiéni (oczywiscie
ze szkla). Mele cieszy ten stréj. Widzialem ja dotad tylko w
fabryce — tam byta szara, zakurzona. Teraz chce tadnie wygls-
daé.

Staneta. Wycigga reke uradowana.

— Co? Méwicie dzisiaj, towarzyszu? Myémy wszystkie my-
§laly, ze bedziecie przemawiaé.

— Ciesze sie, ze was widze. Nie wiedziatem, czy przyjdziecie
na nasza dyskusje. Tak, bede gadal.

Mela pochyla sie i szepce:

— Trzymajcie si¢! Musicie tak urzadzié¢ esdekéw, zeby za-
pomnieli jezyka w gebie!

Tak sie wlaénie czlek czuje, jak kon, na ktérego gracze
stawiajag. A tu — Fortuna, koto i rézne obawy. Witam inne
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dziewczeta i wycofuje sie do naszej grupy — na cenzurowane.
Julia spoglada z ironia.

— Céz za konfidencja? I ktéz to?

— Towarzyszka z komitetu fabrycznego Warty.

— Towarzyszka! Wystrojona! I ten kapelusz!

— Kapelusz nieudany...

— Nieudany? Krzyczacy! — Brzmi juz w tym nagana —
zaiste moralnej natury.

Julia chciataby mi da¢ do zrozumienia, Ze taka ,konfiden-
cja” niekoniecznie przystoi konspiracyjnemu dziataczowi. Jest
wiasciwie karygodna. Nie chce méwié wyraznie. Szuka jakiego$
stéweczka niewinnie jadowitego. Algajer, spoza jej plecéw $mieje
si¢. Mruga — abym sie odcigt. Ale — storice §wieci — zielono
— cieplo. Tam, sam szczyt srebrzystej topoli pochylit sie lekko
i postat dalej kolyszaca fale. A Julia — tak mysle — chyba juz
jest po trzydziestce... Céz jej zostalo? Niech sobie.

Gospodarze przyniesli stét, umocowali go na deskach. Wy-
prébowali. Stoi dobrze. Gotowe. Zapraszaja blizej. Spacerujace
grupy nadciagaja. Ktéry$ bierze pudetko zapalek i wyjmuje
dwie. Ten pierwszy przemawia, kto wyciagnie z gléwka. Edward
i Henryk ciggng. Chwila napiecia — esdek pierwszy. Deleguja
Feliksa.

Gospodarze podsadzili go — wygramolil sie na stét. Zreczny
nie jest. Obciagnat wytarta marynarke. Przytupnat pare razy,
by nogawice opadly. Czarny krecony wilos. Ogolony — praw-
dopodobnie przedwczoraj albo i dawniej. Jest pewny siebie.
Zaczat.

Mocny baryton cokolwiek gardlowy — ostry. Ale méwca
do$wiadczony — panuje dobrze nad glosem. Rzuca szkic sytuacji
w jakiej zyjemy. Carat sie wali — zagrozony ze wszystkich
stton. W tej chwili trzeba uderzyé wen wszystkimi sitami —
a rozsypie si¢ w gruzy. I od razu przechodzi do ataku. Ktéz to
w tej chwili stoi na przeszkodzie zjednoczeniu sit proletariatu?
— To PPS! To socjalpatrioci! To maciciele §wiadomosci robot-
niczej! Weciskaja sie w szeregi robotnicze, by przy pomocy utopij-
nych haset niepodleglosciowych wprowadzi¢ tam nacjonalizm, by
wywolaé zadraznienia narodowoéciowe, by zniszczyé solidarnosé
klasy pracujacej w cesarstwie rosyjskim. Wiec Feliks demaskuje
ich, jako sprzymierzeficéw burzuazji, fabrykantéw i kapitalistéw.

Moéwca przytacza cytaty z ,,Przedswitu” i ,,Robotnika”. Ze
zjadliwg ironig nicuje artykuly Mazura (Stanistawa Grabskie-
g0) o mozliwosci przemycania ciezkiej broni przez granice. Wy-
szydza argumentacje Ossarza (Leon Wasilewski) o znaczeniu
narodowych tendencji wsréd ujarzmionych przez Rosje ludéw.
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Uderza w Lusnie (Michat Kelles-Kraus) pietnuje przeciwstraj-
kowe stanowisko Daszyriskiego. Ale kiedy dochodzi do Wros-
skiego (Witold Jodko-Narkiewicz) ogarnia go istotna pasja.

— Towarzysz Wroniski! Nie, Wroriski nie jest towarzyszem.
Nie jest on nie tylko socjalista — nie jest nawet demokrata
burzuazyjnym! To reakcjonista szlachecki! Nie towarzysz, ale
pan Wronski! To zamaskowany oszukanczo wrég klasy robot-
nicze;j!

Naprawde nie pamietam dzi§, co wtedy whasnie $ciagnelo
na glowe Jodki takie pioruny. Ale taki gniew byt czym$ niezwy-

ym i — nie bardzo zrozumiatym. Wroriski ukazywal sic w
postaci ztowrogiego upiora, ktéry czyhat na dusze robotniczs,
pastwil si¢ nad proletariatem i wprzegal go w rydwan burzuazji.
To wrdg, ktérego trzeba unicestwid!

Zasady uczciwej gry zakazywaly nam bezwzglednie prze-
rywania. StuchaliSmy w milczeniu. Od czasu do czasu tu i tam
padal glos protestu — natychmiast thumiony. Stuchacze bynaj-
mniej nie byli sklonni ,,pomagaé” swoim. Nie! Czekali, co ci
,,swoi” pokaza. Moze bylo w tym co$ z zaufania. Ale — przede
wszystkim — dla nich to byly zawody! No — i wolno$¢ stowa,
o ktérej tyle sie méwi. Niech graja argumenty — zobaczymy,
kto kogo weZmie.

Pierwsza odpowiadala Julia. Méwita spokojnie, rzeczowo.
Donosény kontralt rozbrzmiewal réwno — szeroko. Julia umiata
posytaé glos. Rozwijata program — odpierata zarzuty. Wykazy-
wata, ze robotnik nie moze obojetnie znosi¢ ucisku narodowego.
Dowodzita, ze nie tylko sam carat, ale jego centralizm musi by¢
rozbity. Lezy to w interesie demokracji. Wolnosci. Zwolennicy
oklaskiwali ja chwilami cokolwiek za goraco, usitujac dodaé
ognia temu doskonale zbudowanemu referatowi.

Wystepowali inni méwcy z wickszym lub mniejszym po-
wodzeniem. Na ogét moéwili dobrze. Przewaga nieznaczna byta
po naszej stronie. Ale istotne napiecie zapanowalo dopiero
wtedy, gdy skoczyt na trybune Edward. Skoczyt sprezyscie. Sam
sobie wybral ostatnie miejsce. Glos wytezyt tak, ze az wysilek w
nim zabrzmial. Zdawalo sie, ze nie wytrzyma tak dlugo. Gwal-
towny gestykulacja znaczyt kazde zdanie. A trafit od razu w
samo sedno. Za jednym zamachem wuczynit ze stuchaczy nie
widzéw, lecz uczestnikéw walki.

— Pilnie stuchajcie, towarzysze, tego co méwiaz przedsta-
wiciele Socjaldemokracji. Pilnie czytajcie ich pisma! Od nich
samych dowiecie si¢ wtedy, z kim oni walcza! Czy slyszeliscie
z jaka nienawiécia, z jaka wsciekloscia méwit tu ich przedsta-
wiciel o naszym towarzyszu Wrofiskim? A ja pytam — za co
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ta nienawi$¢? Czy za to, Ze towarzysz Wroriski jest jednym
z zalozycieli partii robotniczej, partii naprawde rewolucyjnej?
Czy za to, ze jest jednym z najwybitniejszych pisarzy bronia-
cych sprawy robotniczej? Ktéz tu os$mieli si¢ zaprzeczyé, ze
PPS prowadzi najzacieklejsza walke z caratem, Ze prowadzimy
ja nie tylko slewem, ale czynem, z bronia w reku? I kto moze
zaprzeczyC, ze towarzysz Wroriski nalezy do tych, co organizuja
te walke? Ale dla was, dla SDKPIiL jest on gorszy nawet od
zwyklego obywatela burzuazyjnego. 1 ja wam powiem dlaczego
tyle nienawiSci nad rzucacie. Bo zuzywacie swe sily na walke
z nami! Dla was nie carat, nie kapitalizm nawet jest najwiek-
szym wrogiem — lecz PPS. Nie carski stupajka, ale ten pepe-
sowiec, ktéry wlasnymi sitami pragnie we wlasnym kraju
tworzy¢ socjalizm!

Grzmot oklaskéw — rzecz rzadka podéwczas w czasie mowy
— przerwal Edwardowi. A on wydobywal z kieszeni przygoto-
wane kartki papieru i sypal cytatami z esdeckiej prasy.

L 4

Edwardowi nie trudno bylo dobraé¢ przykladéw zaiste
kwiecistej mowy uzywanej przeciw nam przez esdekéw. Nie
mam w tej chwili pod reka Oéwczesnych wydawnictw tego
stronnictwa, do ktérych odwolywat sie Edward. Przyktadéw
jednak tej elokwencji sporo znajdziemy w wydawnictwie krajo-
wym ,,SDKPilL Materialty i dokumenty”. Jako redaktorzy tego
zbioru wystepuja H. Buczek i F. Tychy. (Naklad Ksigzki i
Wiedzy, rok 1957). Z tej ksiazki whasnie zaczerpnieto kilka
zdan. Zrédlo niepodejrzane. A wiec wezmy poczatek artykutu,
w ktérym Réza Luksemburg podejmuje polemike z ,,Przed-
$witem’’:

,.Obiecaliémy... wlozyé tekawiczki 1 dotknaé tej gazetki. (Mowa o
miesieczniku, organie teoretycznym PPS., wychodzacym w Londynie). Czy-
telnik zrozumie, ze najbardzie] nieprzemakalne rekawiczki nie moga usunaé
wstretu, jezeli zachodzi potrzeba dotknaé tego przedmiotu... Zuchwalstwo tej
gazetki zaczyna przechodzié granice dozwolone (?) nawet dla (sic) prasy
gadzinowej. ,,Przedswit”"... wykapawszy sic we wlasnej &linie, zwrécil swé;

syk i swoje zadlo..."”" ,,..Gadzina londysska ma jedynie wspéibraci po orezu
w calym bagnie burzuazyjnej prasy’’.

Za chwile znajdziemy zwrot o calym ,gniezdzie wstretnych
gadzin” w Londynie. Wreszcie autorka dochodzi do wniosku, ze
,,Przed$witu” i ,Robotnika” nie wolno stawiaé na jednym
poziomie z gadzinowymi wydawnictwami burzuazji, bo to sa
»gazetki” kryminalistéw, ktérym nalezy sie wiezienie. ,,Robot-
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nik” zreszta nazywany jest stale ,,jednodniéwka”, gdyz SDKPiL
utrzymuje iz PPS w ogéle nie istnieje jako partia robotnicza,
ze jest to gromada inteligenckich oszustéw.

Robotnicy nalezacy do réznych partii, wymieniali wéwczas
miedzy soba wydawnictwa. Ze wymys$lano tam sobie — to
raczej bylo dla nich nieprzyjemne. Woleli dyskusje rzeczowa.
Ale niech tam! Robotnik byt dumny, ze organizacje rewolucyjne
potrafia wydawaé pisma, potrafia je przemycaé i dostarczaé czy-
telnikom. I wladze nic na to poradzi¢ nie moga. Réza Luksem-
burg, ]akkolwmk pochodzita z rodziny warszawskich banklerow,
przeciez oderwana od Polski, zwigzana coraz bard21e] z zyciem
zagranicznym (przede wszystkjm niemieckim, z pismami nie-
mieckimi), po prostu zatracila poczucie, gdzie kor’xczy sig¢ strawnos¢
pisanego stowa. Nie rozumiala, Ze nazywanie ,,jednodniéwka”
podziemnego ,,Robotnika” po prostu obrazalo robotnika —
nawet nie pepeesowca.

Ale dajmy spokdj formie. O co chodzito w gruncie rzeczy?
Skad takie pioruny i gromy? Jakie byly réznice programowe
miedzy dwiema partiami?

SDKPiL miata demokratyczny program socjalistyczny, uto-
zony wedlug wzoru programu erfurckiego (niemieckiej socjalnej
demokracji) — program tak zwany minimalny. Domagala si¢ w
nim parlamentarnych rzadéw; niezawistych sadéw; powszech-
nego, réwnego, tajnego, bezpoéredniego i proporqonalnego
prawa glosowania; wolnosci prasy, stowa, zgromadzed i stowa-
rzysze. Oczywiécie wolnoéci pracy, jej ochrony, strajkéw. Czyli
tego wszystkiego, czego nie chca dzi§ przyznaé swym poddanym
tak zwane demokracje ludowe (wraz z polskimi ,,spadkobier-
cami tej partii”). Dodajmy od razu, ze Réza Luksemburg sama
zostata do korica wierna tym zasadom i jak najbardziej stanow-
czo przeciwstawila sie samowladczym poczynaniom Lenina. Ani
Adolf Warski — Warszawski, ani Julian Marchlewski nie po-
siadali jej umystu i jej charakteru. Z demokracji zrezygnowali
bardzo szybko. Tragiczna ironia losu chciata, ze Warski zdotal
przetrwaé i carat i ,faszyzm polski”, z ktérym walczyt zaciecie
i zlikwidowany zostal przez aparat, zorganizowany przez innego
swego towarzysza — Feliksa Dzierzyniskiego. Zlikwidowany i
potepiony. (Obecnie — ,,zrehabilitowany”).

Te same minimalne postulaty byly i w programie PPS. Ale
byla w nim réwniez i — niepodlegtos¢ Polski. Postulat, swoja
droga, ktérego monopolistycznymi wiascicielami uznaja sie dzi-
siejsi ,,spadkobiercy” SDKPiL. A on to byl dla niej najwigk-
szym kamieniem obrazy!
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SDKPIiL twierdzita, ze rozwéj kapitalizmu doprowadzit
poszczegdlne czesci rozebranej Polski do catkowitego, organicz-
nego wcielenia w organizmy gospodarcze Rosji, Austrii, Niemiec.
(Zdumiewajaca wiara w trwalo$é, nienaruszalno$é, zwarto§é
tych organizméw!). Przynaleznoé¢ do nich zaboréw stata sie
koniecznoscig historyczna. Walka z nia — to w najlepszym
r1azie donkichoteria. Co wiecej — w Polsce brak tendencji nie-
podleglosciowych. Zginely one wraz z szlachta. Préba wznowie-
nia ich to nawrét do czaséw przedkapitalistycznych. Klasa ro-
botnicza nie moze by¢ rzeczniczka tych tendencji.

Wertujac wydawnictwa SDKPiL, znajdujemy tam co chwila
dowody zupelnego braku najelementamiejszych wiadomoéci o
sprawach narodowoéciowych w cesarstwie rosyjskim. Oto na
przyktad ,,Sprawa Robotnicza” wywodzi:

,»Widzimy, e (rzad carski) tak samo (jak Polakéw) albo 1 jeszcze
gorzf] ruszczy gwaltem Niemcéw w Rydze i Dynaburgu, w Dorpacie Finland-
czykéw...”".

Doéé. Po prostu trudno zrozumieé zupelng ignorancje noto-
rycznie znanych faktéw, Réza Luksemburg, Adolf Warszawski,
Julian Marchlewski, ktérzy we tréjke redagowali wtedy to
pismo, nie wiedzieli, ze w Dorpacie byt wtedy niemiecki uni-
wersytet, w Rydze — niemiecka politechnika. Nie wiedzieli, ze
wokét tych miast bynajmniej nie Finlandczycy zyja. Nie styszeli
nic o Estach i Lotyszach. Zastanawiajac sie nad tego rodzaju
zdaniem, w ktérym jest wiecej bledéw niz wyrazéw dochodzimy
do wniosku, ze to nie naukowe przestanki, nie gruntowne za-
poznanie si¢ z zagadnieniem, nie sumienne studia stanowily pod-
stawe do teorii organicznego wecielenia. Wyrosta ona z czynni-
kéw emocjonalnych, ksztatconych przez podreczniki polakozercze
THowajskiego i innych. (Przypominam ,,Syzyfowe prace” i po-
tepienie przez bohatera protestu przeciw lzeniu polskodci).
Pozorna postepowosé tych podrecznikéw byta zarazliwa.

Partia przyjela nazwe socjaldemokracji, wyrzucajac polska
koficéwke, by upodobnié sie do nazw rosyjskiej i niemieckiej.
Okredlita w tej nazwie terytorium ,Krélestwa Polskiego i
Litwy”, by odrzuci¢ wszelka mysl o jakiejkolwiek wspélnocie
z Poznanskim, Slgskiem, Pomorzem, Galicja. To obszar dzia-
fania — nie majacy nic wspdlnego z narodcwoscia. Nie jest to
domyst. Marchlewski na zjeZdzie w Zurichu nie prébuje taczy¢
sie z delegacja socjalistyczna polska, bo:

,,Przede yvszystkim za bezsen;owne uwazam _jednakowc glospyva_nie nad
réinymi kwestiami, kiedy delegacja ta skladala si¢ z przedstawicieli trzech
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réinych zaboréw z (?) zupelnie réznymi politycznymi warunkami i odrebnym
w kazdym zaborze ruchem socjalistycznym jak Poznan, Qalicja 1 nasze
Kiélestwo Polskie... Wreszcie uwazalem, ze nasza socjaldemokracia... po-
winna osobno flgurowac (?) w swojej wlasnej, niesfalszowane]j fizjonomii (? .

,,Fizjonomi¢” te musza spodkobiercy SDKPiL. mocno pod-
szminkowaé, by dzi§ nie razila.

SDKPIL prowadzila polemike o niepodlegto$¢ z PPS nie
tylko na gruncie polskim. A nie wahata si¢ wtedy poruszaé nawet
mniej lub wiecej utajonych nacjonalizméw obcych. I — impe-
rializméw. Zwalczajac projekt rezolucji PPS w sprawie niepo-
dlegtosci na kongres Drugiej Miedzynarodéwki w roku 1896-ym
ta sama Rdza Luksemburg, po wyczerpaniu (do$é¢ naiwnych
zreszta) argumentéw spoleczno-gospodarczych, pisze:

,,Przyjecie socjalpatriotycznej rezolucji stworzyloby doniosty precedens
dla ruchu soqallstycznego w innych krajach. Co dla jednych dobre to i dla
drugich. Jezeli paistwowo-narodowe wyzwolenie Polski bedzie podnlesnone
do zadania politycznego miedzynarodowego proletariatu, czemuz juz nie
paristwowe wyzwolenie Czech, Irlandii, Alzacji, Lotaryngii?

Brzmi tutaj zupelnie wyraznie ostrzezenie dla socjalistéw
Anglii, Austrii, Niemiec, ze popierajac dazenia polskie zawarte
w rezolucji PPS moga narazi¢ sie we whasnym kraju, jako dybiacy
na jego calosé. Moga narazi¢ legalnoéé wlasnych pozycji. R.
Luksemburg idzie jeszcze dalej:

..Rezolucja socjalpatriotyczna jest bardzo chytrze (!) sformulowana: pod
forma protestu przeciw caratowi kryje ona w sobie protest przeciw zaborowi,
23danie bowiem niepodlegloéci Polski skierowane jest zaréwno przeciw Austrii
i Prusom jak przeciw Rosji; pod forma narodowych intereséw sankcjonuje
ona tendencje nacjonalistyczne; pod forma mniej chce] moralnej manifestacji
dazy do zdobycia gwarancji praktycznego programu’’.

Rzecza psychologa jest zbadaé ile w tym jest drobno-
mieszczanskiego poczucia ,,wiktoriafiskiej” statosci istniejacych
warunkéw. Ale zwrdcié musimy uwage, ze rzecz ta pisana byla
po niemiecku. I jako taka wkraczata w dziedzine oczywistej
denuncjacji. Socjalista niemiecki czy austriacki zostal powiado-
miony, ze je$li bedzie glosowaé za niepodlegloscia Polski —
to popadnie w konflikt z cesarskimi wiadzami Austrii i Niemiec.
Wielu tez uczestnikéw zrozumialo to ostrzezenie. Rezolucja
przyjeta nie wymieniata juz Polski, zadowolnita si¢ ogdlnikowym
prawa do niepodlegtoéci narodom ujarzmionym.

Stanowisko SDKPiL zostalo przez zycie po prostu wyma-
zane. Ale agitacja jej odegrata ponura role w dziejach myéli poli-
tycznej w ogéle — a mysli socjalistycznej w szczeg6lnosci. Da-
wala ona w rece czynnikom zarazonym nacjonalizmem i impe-
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rializmem w socjalizmie niemieckim, austriackim, rosyjskim,
angielskim brof w reke. Dawala im poparcie ze strony najbar-
dziej zainteresowanych. Dawala argument do wykreélenia
sprawy polskiej na zgdanie samych Polakéw. Usprawiedliwita
w przysztodci ich protesty przeciw przytaczeniu do Polski Poz-
nafiskiego, Slaska, Pomorza. Te teoryjki o organicznym weciele-
niu odzywaja sie i dzi§ w stosunku do bardziej egzotycznych
krajéw niz Polska. Organiczne wecielenie Ukrainy i Biatorusi,
krajéw baltyckich i Szwecji to poglosy owego luksemburgizmu
— potepionego wprawdzie, ale zZywego i wciaz jatrzacego.

Powiedzialem, ze tendencje antypolskie przetrwaly SDKPiL.
Przeniknely do Komunistycznej Partii Polski (Polski — okre-
¢lenie tylko terytorialne!) Odezwy jej nie tylko wzywaly do
przytaczenia ,,zachodniej Ukrainy” i Bialorusi do Sowietéw,
(nie niepodleglosci dla tych narodéw ), ale domagaly si¢ zwrotu
,korytarza” i Slaska Niemcom — a przynajmniej ponownego prze-
prowadzenia tam plebiscytu. Traktat wersalski nazywaly jezy-
kiem Hitlera — zbéjeckim. (Tych materiatéw jeszcze w Polsce
nie wydano — czerpie je z pamieci, na szczescie potwierdzonej
przez prace Pobdg-Malinowskiego, by nie wspominaé innych).
I znowu prawdopodobnie Adolf Warszawski nie postaral sie
zapoznaé nalezycie z etnografia Pomorza i Slaska.

*

Wréémy jeszcze na chwile na lgke za Debiem. Juz jest po
zgromadzeniu. Méwcy wypowiedzieli swoje. W poszczegélnych
grupach jednak trwaja spory zazarte. Komentuja wygloszone
przemdwienia. Pod adresem méwcéw padaja stowa uznania i
szyderstwa. Ow miody, w skérzanej kurcie, dopadt Kozaka-
Stasiurke. Trzyma go za klape:

— Zrczumcie, towarzyszu, ze niepodleglo$é to szlachecka
utopia. Organiczne wcielenie — to koniecznoéé historyczna! Ko-
nieczno$¢ na ktdra nikt nic nie poradzi. To zbadane i stwierdzone!

Kozak szarpnat sie gwaltownie:

— Do cholery mi wasza konieczno$¢ historyczna! Rozu-
miecie? Ja nie chce tu ani skieta, ani policmajstra, ani guberna-
tora! Nie chce, aby Moskal tu rzadzit! I nie chce Zeby tu jaki$
inny Moskal tad wprowadzal. My chcemy sami rzadzié. Rozu-
miecie? A nie to wezmiemy spluwy czy karabiny i zrobimy
swoja konieczno$é robociarska!

Stasiutka nie dlugo potem poszedt do katorgi. Wsypali go
Albin (Tarantowicz) i Emil (Sukiennik). W $ledztwie byt
twardy. Gdy skonfrontowano go ze zdrajca Albinem — plungt
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mu w twarz. Po Stasiurce zostala tradycja na Rakowie. Opo-
wiadano o nim szeroko w catej Czestochowie. Te tradycje ludzi,
ktérzy umieli daé istotny wyraz dazed polskiego proletariatu,

ktérzy niesli wysoko godnoéé tego proletariatu — usituje sie
dzi§ przystonié.
Wynosi si¢ pamieé Luksemburg, Marchlewskiego — ze

spuscizny po ktdrych nic nie zostalo. Wynosi si¢ i tego trzeciego
— Feliksa Dzierzynskiego.

Falsz jest w tej narzuconej tradycji. Falsz w jej teorii i
praktyce S3 nazwiska — poza ktére zajrze¢ bywa — niebez-
piecznie. Co gorzej — wiedzg o tym wszyscy.

Ale pomimo to stoja kukly pomnikéw, wisza szyldy na
rogach ulic, na fabrykach, na szkotach. Szyldy z nazwiskami
ludzi obcych Polsce i obcych socjalizmowi.

To gorzej niz nieporozumienie. To wrzdd.

Adam UZIEMBEO

66
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JAK PROF. WEADYSEAW SMOLENSKI
O MALO NIE ZOSTAL PREMIEREM

To, co opowiem nie bedzie moja wlasna relacja, lecz opowia-
daniem, jakie slyszalem w maju roku 1937 z ust Artura Sliwid-
skiego. Spotkalismy si¢ wtedy w Warszawie we tréjke z nim
i z panig Haling Sujkowsks, by skonfrontowaé nasze wspom-
nienia i notatki o dniu 10-go listopada i o pierwszej kon-
ferencji miedzy Komendantem Pitsudskim, ktéry rankiem owego
dnia powrécit z Magdeburga, a Komisja Porozumiewawcza Stron-
nictw Niepodlegtosciowych.

Gdy$Smy wyczerpali wspomnienia o tym dniu, rozmowa
zeszta na inne tematy. I tu pan Artur opowiedzial nam epizod,
ktéry moze jest do dzisiaj nieznany. Wprawdzie jeden z moich
przyjaciét, ktéremu przed kilkunastu laty opowiedzialem te rela-
cje, mial wrazenie, ze ja juz kiedy$ czytal we wspomnieniach
Pana Artura drukowanych w , Niepodleglosci”, ale kiedy przej-
rzalem dostgpne mi numery ,,Niepodlegloici”, tego epizodu w
nich nie znalaztem.

L 4

Bylo to w koficu grudnia 1918 roku, w ostatnich dniach
przed Bozym Narodzeniem. Pan Artur otrzymal wiadomos$é, ze
Naczelnik Pitsudski chce sie z nim widzie¢ w pilnej sprawie.
Stelefonowat sie¢ wiec z adiutantura i nastepnego dnia, w po-
tudnie, zglosit siec do gmachu Sztabu Gléwnego na Saskim placu,
gdzie Komendant wtedy urzedowat niemal codziennie w spra-
wach wojska. Komendant przyjat go od razu chodzac tam i z po-
\l:rrotem po swym gabinecie zaczal méwié o sytuacji politycznej w

raju:
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— Moraczewski sie konczy Przyszedl wczoraj do mnie i po-
wiedzial, ze dluzej juz ciagnaé nie moze. Ze on i jego koledzy,
ktérzy od calych tygodni pracuja po 18 godzin na dobe, nie
wytrzymuja juz tej orki. Przyznal sie przy tym, ze nie moze
$ciagnaé podatkéw i ze nie ma w kasach rzadowych pieniedzy
na organizacje wojska. Zapowiedziat, ze chce zglosi¢ dymisje i
prosit o wyznaczenie mu nastepcy. Ja — méwit Pitsudski — za
dtugo bylem nieobecny w kraju. Pan tu byt caly czas na miejscu,
Pan wszystkich zna, wiec Pan teraz musi mi znalezé nowego
premiera. Jeden warunek: — To nie moze byé PPS, ale musi
by¢ do przyjecia dla socjalistéw. To nie moze byé endek, ale
musi byé do przyjecia dla endekéw!

Pan Artur sie zasumowal:

— Komendant kaze mi rozwigzywaé kwadrature kota!
Gdziez ja znajde takiego rarytasa?

— To juz Pafiska w tym glowa! Kaze zaraz podaé panu
herbaty, masz pan tu papierosy; — zostawiam pana samego na
pét godziny, bo mam tu co innego do roboty z moimi oficerami.
Za pét godziny wréce i licze na to, ze dasz mi pan nazwisko
cho¢ jednego mozliwego kandydata.

Pan Artur pop11a1 herbatg, palit papierosa jednego za dru-
gim, mys§lal, my$lat i nikogo nie mégt wymysleé. Zatrzymal si¢ na
chwile na nazwisku prof. Smolefiskiego. Bo wtlasnie, gdy szedt
do sztabu, spotkal go po drodze na Krakowskim Przedmiesciu.
Profesor byt podniecony i prébowat z miejsca wciagnaé p. Artura
w goraca dyskusje polityczng. Wszystkie wywody profesora wy-
daly si¢ jednak panu Arturowi tak naiwne, tak podobne do slo-
ganéw panienek od Swietej Zyty, ktére przeciagaly wtasnie obok
nich pochodem i wiwatowaly na cze$¢ Korfantego, ze pan Artur
nie mégt sie zdecydowaé na wysuniecie jego kandydatury.

Pét godziny mineto. Komendant wrécit do gabinetu i od razu
zapytat:

— No, masz pan premiera?

— Nie mam Komendancie! Naprawde nie widze nikogo,
kto by odpowiadal warunkom Komendanta i nadawat si¢ na to
stanowisko.

— Bo pan pewno szukasz jakiego§ Premiera idealnego. Ta-
kiego nie ma i nie bedzie. Zadne nazwisko nie przeszto panu
przez mysl?

— Prawde mdwiac, przyszto mi na my$l nazwisko profe-
sora Smolefiskiego, ale spotkatem go wlasnie dzisiaj i to, co mi
wygadywal o polityce, dowodzi ze nie nadaje sie zupelnie.

— A dlaczego Smoleriski?
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— Bo Smolesski byl tym, ktéry na poczatku roku 1915
na zebraniu Towarzystwa Historycznego w Kamienicy Ksigzat
Mazowieckich pierwszy w Warszawie wystapit publicznie w obro-
nie Legionéw, nawigzujac je do tradycji Legionéw Dabrowskiego.
PPS uwaza przeciez Legiony za swoje dziecko. Tego wystapienia
socjalisci nie zapomnieli Smolefiskiemu, wiec prawie na pewno
z jego nazwiskiem sie pogodza. Dla endekéw, bedzie on na
pewno do przyjecia. Poza tym: znakomity historyk, starszy pan,
dluga siwa broda, glos tubalny, profesor uwielbiany przez stu-
dentéw. Jest tylko jedno fatalne ,ale”: jego poglady na najwaz-
niejsze dzi§ zagadnienia s3 na poziomie wyrobienia politycznego
panienek Swietej Zyty.

— Ale nikogo innego pan nie widzisz?

— Naprawde nikogo.

— To popro§ pan Smolediskiego aby byl u pana jutro o
godzinie 5-tej popotudniu. Nie uprzedzaj go, ze to bedzie spot-
kanie ze mna. Ja przyjde do pana i porozmawiam z nim.

Na tym Naczelnik rozmowe urwat.

Wracajac ze Sztabu, pan Artur zaszedt do profesora Smo-
leriskiego i zostawil mu karteczke, proszac, aby w sprawach
publicznych najwyzszej wagi przyszedt do niego nazajutrz na
godzing 5-t3 popotudniu.

Nazajutrz, przed godzing 5-ta, profesor Smoleriski zaintry-
gowany byl juz na ulicy Pieknej u pana Artura.

Pan Artur usadzil profesora Smoledskiego na kanapie i po-
wiedzial mu:

— Za chwile, przyjdzie tu Naczelnik Padstwa, ktéremu
cpowiadalem o naszym wczorajszym spotkaniu. Chce on poroz-
mawiaé¢ z Panem Profesorem.

Smolenski az sie unidést na kanapie:

— Pan Naczelnik chce ze mng porozmawiaé? A, to dosko-
nale! To ja mu powiem... — I tu profesor zaczal swe gwal-
towne oskarzenia przeciw rzadowi Moraczewskiego..

Jego diatrybe przerwal dzwonek. Pan Artur wyszedt do
przedpokoju, by otworzyé Komendantowi Pitsudskiemu.

— Komendancie, Smolefiski jest, ale boje sie, ze gdy Ko-
mendant ustyszy jego wywody polityczne, to sie przekona od
razu, ze trudno robi¢ go premierem.

— Zobaczymy — odpowiedzial Pitsudski.

Trzej panowie zasiedli w fotelach i na kanapie dokota stotu,
na ktérym Pan Artur postawit buteleczke wina wegierskiego, oca-
lala jeszcze z czaséw wojny. Bardzo szybko rozmowa stala sie
dhuzszym monologiem profesora Smoleriskiego.
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— Te rzady Moraczewskiego, panie Naczelniku, to s3 jakie$
rzady czerwonej miedzynarodéwki! To nie jest rzad, ktéry by
umial nawiazywaé do polskich tradycji narodowych. W kraju
jest zamet. Na wszystkich odcinkach Zle sie dzieje.

I tak dalej i dalej w tym samym tonie. Az wreszcie,
w pewnym momencie, profesor Smoleriski, zapalajac sie coraz
bardziej, wykrzyknat niemal:

— Bo pan, panie Naczelniku, powinien oglosi¢ swoja dyk-
tature!

Naczelnik, ktéry caly czas palit papierosa i stuchal uwaznie,
w tym miejscu zareagowal gwattownie. Przerwal Smolefiskiemu,
uderzyt reka w stét i zawotal do niego:

— Dyktature? — Po to moze, abyscie potem wy, panowie
historycy, robili sobie ze mnie w przysztoéci po$miewisko, tak
jak to robicie z Mierostawskim? Bo gdziez sa instrumenty tej
dyktatury? Ale pan, panie Profesorze, pan wie, jak nie nalezy
rzadzi¢ Polska, a wiec zapewne tez, jak nalezatoby rzadzié?!
Kiedy tak, to zostaniesz pan Prezesem Rady Ministréw. Robie
panu propozycje!

Profesor Smolefiski zaskoczony, jak gdyby zapadt sie w so-
bie. Glos mu sie zatamat, i zaczal sie jakaé:

— Jakto, ja? Skad — ja, panie Naczelniku? Ja jestem
stary czlowiek... ja juz nie mam tych sil... ja jestem chory na
pecherz...

— Robig¢ panu propozycje — powtdrzyt Pilsudski. Czekam
na pariska odpowiedz jutro do godziny 5-tej. Do widzenia! Panie
Profesorze!

Pitsudski wstal, uscisngt mocno dloi oniemiatemu profe-
sorowi i wyszedt. Artur Sliwifski odprowadzajac go do przed-
pokoju powiedziat Komendantowi pétgtosem:

— Slyszal Komendant jak on rozumuje o polityce. Czy
te jego poglady nie sa zbyt symplicystyczne jak na premiera?

— Nic nie szkodzi — odpowiedzial Pilsudski — widaé,
7e to jest bardzo porzadny czlowiek. Na sprawach politycznych
nie za bardzo si¢ rozumie, ale do tych spraw przystawi mu sie
do boku Mecha!, i moze by¢ z niego bardzo przyzwoity premier.
Namawiaj go pan, aby sie zgodzit. — I wyszedt.

Widocznie namowom pana Artura brak bylo glebszego
przekonania, do$é ze profesor Smolefski o$wiadczyt kategorycz-
nie, ze nie moze si¢ podja¢ obowiazkéw premiera.

1. Wiadystaw Mech, dawny dzialacz socjalistyczny, péiniej wojewo-
da poleski.
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Pan Artur nastepnego dnia zaniést te odpowiedZz Smolesi-
skiego Naczelnikowi Padstwa. Powtdrzyla sie znowu scena po-
przednia. Pilsudski zostawil pana Artura samego w gabinecie,
oéwiadczajac mu pét zartem i pét serio, ze nie wyjdzie on z tego
pokoju, dopdki nie wymy$li nowego premiera.

Gdy Pitsudski wrécit po pét godzinie, pan Artur miat juz
pomyst rozpaczliwy.

— Komendancie, doprawdy nie widze nikogo. Przyszto mi
co prawda jedno nazwisko na mysl, ale obawiam sie, ze Komen-
dant moze to uznaé za jakie$ kpiny z mojej strony.

— No, — méw pan!

— Ksiagdz Biskup Bandurski!

— Oszalate$ pan? Klecha na premiera?!

— Komendancie, moze to jednak nie jest taki absurd!
Przeciez sukienka duchowna — to dla endekéw — tabu. A dla
PPS, biskup polowy Legionéw, o ktérym sie méwi jako o czerwo-
nym biskupie, — moze przeciez bedzie do przyjecia. Poza tym:
goracy patriota, méwca ztotousty... Moze wiec jednak...

Pilsudski chodzit po pokoju nic nie méwigc. Po chwili za-
trzymal sie i zapytat:

— Hm, — moze to rzeczywiécie nie bytby taki nonsens...

— Gdzie on jest?

— Zdaje sie, ze obecnie przebywa w Wiedniu.

— Zatelegrafujcie po niego, niech przyjedzie. Sprébuje z
nim porozmawial.

*

Pan Artur nie powiedziai nam, czy ksiadz biskup Bandurski
przyjechal wtedy z Wiednia i czy Naczelnik Pitsudski odbyt z
nim jaka$ rozmowe. Zdaje si¢, ze pan Artur sam juz tego nie
wiedzial.

W kazdym razie, w kilka dni pézniej, 3-go stycznia, przy-
jechal do Warszawy Ignacy Paderewski, witany wieczorem na
dworcu przez wielotysieczne ttumy.

Pan Artur nie otrzymatl juz Zadnego nowego wezwania do
Naczelnika Pafistwa i nie potrzebowal mu wyszukiwaé takiego
kandydata, ktéry bytby do przyjecia zaréwno dla prawicy, jak
i dla lewicy. W dniu 16 stycznia Ignacy Paderewski objal po
Moraczewskim urzad premiera.
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Jest rzecza oczywista, ze o powotaniu wielkiego artysty i pa-
trioty na szefa rzadu zadecydowaty nie tylko te momenty, o kté-
rych opowiadal pan Artur Sliwifiski w swej relacji. Otoczona
bowiem aureola legendy postaé Paderewskiego na czele rzadu w
Warszawie otwierala droge do rozwigzania tak trudnych wtedy
spraw, jak stosunki z Komitetem Narodowym w Paryzu i nawet
stosunek Zwycieskich Aliantéw do Polski. Tym niemniej, relacja
Artura Sliwiriskiego, ktéra bezposrednio od niego styszatem,
moze bedzie interesujacym przyczynkiem historycznym.

Tadeusz SWIECICKI
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,»MADEMOISELLE” PILSUDSKIEGO

Osoby, ktéra pani Helena Paderewska w liscie do Naczel-
nika Padstwa nazwata jego Mademoiselle, nie tylko osobiscie
nie znatem, lecz nigdy jej nie widzialem i, do niedawna, gotéw
bylem zapewniaé, Zze nic o niej nie slyszalem. Byloby to jednak
nieprawda, gdyz wzmiankowaly o niej ksigzki, ktére kiedy$ czy-
talem. Z jednej z tych ksigzek, nawet zrobitem notatki, o ktérych
nastepnie zupetnie zapomniatem. W kazdym badZ razie, jadac na
jesieni 1961 roku z Londynu do Ameryki, bynajmniej o tej osobie
nie myS$lalem i nia si¢ nie interesowalem. Na statku czytalem
m.in. niedawno wydana w kraju ksiazke Adama Grzymaly Sie-
dleckiego o niepospolitych ludziach w ich dniu powszednim' i
dzigki niej zapamigtalem znane mi juz skad inad nazwisko. Po-
czatkowo jednak wigzatem je z zupelnie kim§ innym.

Gdy po drugiej stronie Oceanu, w Nowym Yorku i Bostonie,
rozmowy z rodakami zaczely raz po raz zaczepiaé o te, juz mi
nieobca, osobe, tlhumaczylem to poczatkowo wplywem poczytnej
ksigzki Siedleckiego. Potem, szukajac w nowojorskim Instytucie
Jézefa Pitsudskiego materiatéw do Prologu Naszego Dramatu,
natknglem sie na interesujagce dokumenty. Nastepnie osoba na-
zwana przez panig Paderewska ,,Mademoiselle Pitsudskiego”
zaczela mnie wrecz prze$ladowaé.

Jadac przez kilka tygodni — rzemiennym dyszlem — od
Atlantyku do Pacyfiku, po drodze spotykalem wielu rodakéw,
bad? to $wiezo poznawanych, badZ od lat niewidzianych. I nie-
mal kazdy z nich z rozmowie predzej czy pézniej wspominat

I. Adam Grzymala-Siedlecki. Niepospolici ludzie w swoim dniu
ggws’zedm'm. Wydawnictwo Literackie, Krakéw 1961, str. 354. Cena
z}.
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o tej wlasnie osobie. Wszyscy ja znali, lecz kazdy pod innym
katem; spotykali sie z niag bowiem w réznych okolicznoéciach
i zupetnie odmiennych okresach. Niestety, poczatkowo nie robi-
fem notatek i nie wszystko, co uslyszalem, utkwilo doktadnie
W mojej pamieci.

Po ustaleniu sie na Dalekim Zachodzie, odnalaztem swoje
zapomniane notatki. Robione byly z jednej z ksiazek Wladimira
Konstantinowitscha Korostowetza?. W zaraniu naszej niepodle-
glodci, pan ten przez pewien czas przebywal w Warszawie w
przedsta\v1c1elstw1e ,,dyplomatycznym bialych Rosjan, nastepnie
zostal z niej wysledlony i wowczas zaczal sic poniekad specjali-
zowaé w pisaniu paszkwili na Polske i Polakéw. Wydawane w
jezykach zachodnich byly one do$¢ poczytne i moglyby zrobié
nam pewne szkody, gdyby nie zawieralty mnéstwa nieprawdopo-
dobnych plotek i wiadomosci notorycznie nieprawdziwych. Nie-
ktére z nich sobie wynotowatem. Miedzy innymi ubawita mnie
historyjka o pewnym Iwanie, ktéry, po 35 latach stuzby jako
rosyjski stojkowy przed Belwederem, nie mdgl, ponoé, zrozu-
mieé, dlaczego przebywajacy wcigz w Warszawie Jego Ekscelen-
cja Dmitryj Nikolajewicz Liubimow, warszawski Wice-General-
Gubernator, pozwala ,,bandycie” Pilsudskiemu spokojnie miesz-
kaé¢ w Belwederze i nie kaze go aresztowaé. Autor ksigzki w za-
sadzie solidaryzowal sie z owym Iwanem: uwazal Pitsudskiego
nie tylko za ,bandyte”, lecz i za despott; stokroé gorszego od ro-
sy]sklch caréw. Tamci mieli $wiecie przestrzegad zasady wtasno-
éci prywatnej, Pitsudski za$ zupelnie sie z nia nie liczyt: zabierat
od oséb sobie niemiltych i rozdawat przyjaciolom. Poza a magni-
ficent house w Alei Réz w Warszawie, ktéry sprezentowat Petlu-
rze, swemu personal friend Prince Swirski dat a fine estate with
all it contained... taken away from its German owners. Dalsze
przytoczone w ksigzce szczegdly o owym personal friend Pitsud-
skiego wydaly mi si¢ tak nieprawdopodobnie naiwne, ze je wy-
notowalem.

Ow Prince Swirski mial ponoé by¢ ,przyjacielem domu” pe-
tersburskiego prokuratora do spraw politycznych, Fabriciusa,
gdzie wielce sie interesowat przynoszonymi z biura aktami $ledztw
przeciwko rewolucjonistom. Jednocze$nie — wynotowatem do-
slownie — ,,on (Prince) i Dzierzytiski byli wéwczas the chief
leaders wszystkich rewolucyjnych poczynafi przeciwko carskiej
policji i administracji”. Niedtugo jednak Prince zostal zdemas-
kowany, oddany pod sad i skazany na powieszenie. Wdwczas,

2. The Re-Birth of Poland by W .K. Korostowetz, Geoffrey Bles,
London, First published September 1928, str. 317.
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cytuje znowu dostownie, ,,polscy rewolucjonisci poruszyli niebo
i ziemie, by nie dopuscié do stracenia Swirskiego w warszaw-
skiej Cytadeli. Wszelkiego rodzaju loze masoniskie, a w szcze-
gdlnosci loza portugalska, zajely sie ta spraws i, ostatecznie, za-
miast Swirskiego zostal powieszony kto§ inny, wdéwczas gdy
uznany za powieszonego Swirski energicznie kontynuowat rewo-
lucyjna kariere, zetknal sie z Pitsudskim i zostal jego intimate
friend, bliskim przyjacielem i czlonkiem POW, ktéra, jak inne
podobne organizacje, podlegata bezwzglednie rozkazom jej Ko-
mendanta, Pilsudskiego...”. Takie ,informacje” mozna, dla ucie-
chy, wynotowaé, ale trudno o nich pamietaé.

Poniewaz osoba ksiecia-rewolucjonisty mnie wéwczas zupel-
nie nie interesowata, robigc notatke z paszkwila rosyjskiego pu-
blicysty, nie pamietatem, ze duzo bardziej wiarygodny jego Zyciorys
czytalem kiedy§ w opracowaniu polskiego historyka®. Czeslaw
Swirski, knia?, autentyczny i przez rosyjski urzad heraldyczny
uznany odegral niepoélednig role w akcji bezdanskiej, bedac do-
wdédcea jednej z grup operacyjnych zaréwno podczas prac przygo-
towawczych w Warszawie jak i w samych Bezdanach. Pobdg-
Malinowski podaje sporo o nim szczegétéw, z wyjatkiem jednego,
przechowanego w ustnej tradycji i wyrdzniajacego Swirskiego
spoéréd innych uczestnikéw akcji: mlody ksigze-rewolucjonista
mial w pewnym momencie w Bezdanach, na pelnym ludzi peronie
kolejowym, stanaé przed Pilsudskim w wojskowej postawie za-
sadniczej ,na baczno$é’, zasalutowaé i sfuzbowo zameldowaé o
wykonaniu zadania. Przez te pozorna drobnostke pozostal w pa-
mieci Pilsudskiego i zyskal w tradycji tytul ,pierwszego Zolnie-
rza” polskiego od roku 1864

Dalsze losy Swirskiego po operacji bezdanskiej, wedlug
ksigzki Malinowskiego, przedstawialy sie nastepujaco. Wdwezas
gdy wickszo$é uczestnikdw akcji natychmiast rozjechala si¢ w
rézne strony, Swirski nastepny dziefi spedzit w Wilnie, skad
wieczorem pojechat do Warszawy w celu porozumienia sie z
adwokatem Patkiem, obrofca niedawno skazanego na kare
$mierci Montwitla-Mireckiego. Dowiedziawszy sie, ze Mont-
wita uratowaé moze tylko ulaskawienie, Swirski pojechal do
Petersburga, gdzie przez tydzied zabiegal u réznych wplywo-
wych o0s6b, powotujac sic na swéj tytul ksigzecy i nazywajac
Mireckiego swoim ukochanym korepetytorem. Dostat jakies listy
do warszawskiego General-Gubernatora, niestety nie od najbar-

3. Wi. Pobég-Malinowski. Akcja bojowa pod Bezdanami, 26 wrzes-
nia 1908 r. Warszawa 1933.

4. Informacje te zawdzigczam panu ptk. Adamowi Kocowi z nowo-
jorskiego Instytutu Jézefa Pilsudskiego.
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dziej whaéciwych oséb. Wréciwszy do Warszawy czekat, wraz z
zong Mireckiego, na rezultaty swoich zabiegédw. Gdy, w koricu,
nie odniosly one skutku i, doktadnie w dwa tygodnie po Bez-
danach, Montwilt zostal powieszony, Swirski zdecydowat sie na
wyjazd do Galicji, lecz w Sosnowcu popetnit zasadniczy biad,
jadac z cudza przepustka graniczng w nocy. Pociag byt pusty i pech
zechcial, ze straznik znat osobiécie osobe, na ktéra przepustka Swir-
skiego byta wystawiona, i w zwiazku z tym zainteresowat sie nim i
zatrzymal. Na prézno Swirski sie ttumaczyl, Ze jest studentem
Uniwersytetu Jagiellofiskiego i jechat do Krakowa dla kontynuo-
wania studiéw. Zaalarmowana po Bezdanach policja nie data
temu wiary, gdy za§ w wykrytej w tym wlasnie czasie redakcji
Robotnika na Foksalu zostaly znalezione pisane reka Swirskiego
notatki z obserwacji transportéw pienieznych z Urzedu Cel w
Warszawie oraz gdy zostal on rozpoznany przez innych, réwnie
przypadkowo zatrzymanych, uczestnikéw bezdariskiej akcji, spra-
wa jego przedstawiala sie bardzo zle. Pomimo, ze od chwili aresz-
towania Swirski udawal chorego na melancholie i przez lekarzy
sadowych zostat oficjalnie uznany za umystowo chorego, sad
wojskowy w Wilnie 28 wrzesnia 1909 roku, czyli niemal do-
ktadnie w rok po bezdariskiej akeji, uznat go za winnego w niej
udzialu i skazal na kare $mierci. Wiadomo$é, ze w Rosji maja
powiesi¢ czlowieka oblgkanego, wywotata pewne poruszenie na
Zachodzie i spowodowata miedzy innymi interwencje francuskiej
Ligi Obreny Praw Czlowieka. Ostatecznie wyrok $mierci wyko-
nany nie zostal, gdyz sad kasacyjny zamienil go na dozywotnia
katorge. Malinowski zamieszcza w swojej ksigzce fotografie
Swirskiego, zrobiona w 1914 roku w katordze w Jarostawiu
nad Wolga. Gdy ostatnio fotografie te raz jeszcze ogladatem,
wydala mi sie do§¢ niesamowita.

Odmienng i bardziej romantyczng wersje okolicznoéci utas-
kawienia Swirskiego styszalem ostatnio od kogo§ w Waszyngto-
nie. Podobno mial je zawdzieczaé Stotypinowi, czy raczej jego
zonie. W okresie, gdy po wyroku $mierci decydowaly sie losy
Swirskiego, wypadly imieniny czy urodziny pani Stotypinowe;j.
Wsréd oséb, ktére o tym pamietaly, byl miedzy innymi jeden
z czlonkéw rosyjskiej Rady Panstwa, z pochodzenia Polak.
Przyniést jaki§ kosztowny prezent i, bedac z solenizantka na
do$¢ zazylej stopie, spytat w toku rozmowy, jaki prezent otrzy-
mata od meza. Odpowiedziata z zalem, ze maz jest bardzo zajety,
stale poza domem i, kto wie, czy w ogéle pamieta o jej dzisiej-
szym $wiecie. Poniewaz uprzednio w rozmowie byta poruszana
aktualna woéwczas sprawa wykonania wyroku na Swirskim,
Polak mial powiedzieé, ze Premier Rosyjskiego Imperium zawsze
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moze swej zonie zrobi¢ prezent bezcenny, podarowujac jej na
przyklad... zycie ludzkie. Gdy, péZznym wieczorem tego dnia. Sto-
typin wrécit do domu, okazato sie, ze istotnie nie pamietal o
prezencie i byt tym szczerze zmartwiony. Wéwczas, by go pocie-
szy¢, zona powtérzyta mu owa rozmowe. W rezultacie Swirski
nie zostal stracony.

Tak czy inaczej, Swirski istotnie w ostatniej dopiero chwili
urwat sie carskiej szubienicy. Spedzit natomiast prawie lat dzie-
wieé w wigzieniu i na katordze, przez caly ten czas udajac me-
lancholika i powstrzymujac sie od mdéwienia. Trudno uwazaé
to za ,energiczne kontynuowanie rewolucyjnej kariery”, czy na-
wet za wlasciwg do jakiejkolwiek ,kariery” zaprawe.

Zwolmony przez Rewolucje Marcows, Swirski rychlo prze-
dostatl sie do Warszawy, gdzie zastal sytuacje odmienna, niz przed
dziesieciu laty. Szukajac kontaktéw z dawnymi ,,towarzyszami”,
trafit do Komendy Gléwnej POW, lecz odméwit z nia wspé*l—
pracy, uznajgc jedynie Organizacje Bojowa PPS. Odpowiednio
skierowany, brat udzial w akcjach przeciwko niemieckim oku-
pantom. Dopiero w listopadzie 1918 r. zameldowat si¢ u swego
dawnego Komendanta z Bezdan i, jako ,,pierwszy zolnierz pol-
ski”, zostal mianowany podporucznikiem oraz przydzielony do
Adiutantury.

O ile dla Swirskiego dziewigé lat spedzonych w zamknietym
$wiecie jego wiasnych przezyé i mysli mogly, czy nawet musialy,
niezwykle wysublimowaé postaé bezdadskiego Komendanta, dla
Pilsudskiego byt on, czy moze dopiero zostal, jednym z ,jego
ludzi”, niewatpliwie mniej bliskim niz ci, z ktérymi po Orga-
nizacji Bojowej przeszedt Strzelca i Legiony. Gdy jednak, na po-
czatku kwietnia 1919 r., ,,Prezydent Ministréw” Paderewski
udawal sie na Konferencje Pokojowa do Paryza, Naczelnik Pan-
stwa, czy tez jego Adiutantura przydzielita dof Swirskiego. Wi-
docznie jezyk francuski odgrywal pewna role w ksiazecej Kin-
derstubie.

W Paryzu Swirski odnidst sukcesy natury raczej towarzys-
kiej, natomiast pod wzgledem politycznym wyraznie nie dordst
do roli, jaka w przyszlosci miat odegrywaé Zaéwilichowski przy
Bartlu. Totez, po powrocie w styczniu czy lutym 1920 r. do
Warszawy, odszedt w ciefi. ,,Pierwszy zolnierz polski”, zaszczy-
cony przez Pobdg-Malinowskiego umieszczeniem jego fotografii
na jednej stronie obok Walerego Stawka, nie zrobit w niepo-
dlegtej Polsce kariery ani wojskowej ani politycznej. Za dawne
zastugi, oraz wiezienie i katorge, otrzymal dosé poplatna syne-
kure — rejenture w Warszawie, co mu zreszta nieraz wytykano
z powodu braku zakoriczonego wyksztalcenia prawniczego. Miat
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jaki$ diugotrwaly proces o nieruchomo$¢ po-niemiecks, jaka kupit
i objgt w posiadanie od Niemca, ktéry byt ja uprzednio for-
malnie sprzedal innej osobie. Jak mi méwit adwokat tej ostatniej,
Swirski 6w proces w pewnej chwili zakoficzyt zupelnie po dzen-
telmerisku. By¢ moze ta wtasnie nieruchomos¢ i proces o nia byly
podstawa oszczerczej plotki Korostowetza.

Gdzies w polowie lat trzydziestych, Swirski Polske opuscit
z powodéw i w okolicznoéciach dla mnie niejasnych. Podobno
miewal jakie§ wizje i przepowiadat w Polsce straszliwe przej-
$cia. Namawial, ponoé, wybitnych przedstawicieli ,,obozu pitsud-
czykowskiego” do poczynienia inwestycji w Brazylii, dokad sam
sie udat.

Powyzsze strzepy przypadkowo i poniekad wbrew mej woli
i intencji zebranych informacji biograficznych stanowig tylko
wstep. Istotng bowiem intencja jest sprostowanie pewnych
nieécistych i nieprawdziwych twierdzen Adama Grzymaly Sie-
dleckiego o stosunkach pomiedzy Pitsudskim a Paderewskim
w roku 1919. W misternie napisanym szkicu o Fundatorze Pom-
nika Grunwaldzkiego Siedlecki twierdzi, ze ,dla tych, co go
(Paderewskiego) znali, nie ma watpliwosci”’, ze, wspominajac
w swoim przedostatnim testamencie z 1930 roku o ,,pysznych
i nikczemnych, co myslac jedynie o korzy$ciach osobistych i o
wywyzszeniu wlasnym, prowadzili i prowadza Ojczyzne do zguby,
a naréd do upodlenia”, Paderewski mial na mysli Pilsudskiego.

Twierdzenie takie Siedlecki uzasadnia tym, ze:

1. Pitsudski czasu premierowstwa Paderewskiego niewatpli-
wie nieraz go krzywdzil;

2. potrafil okazaé si¢ niewdzigcznym wobec niego i uprzy-
krzal mu zZycie;

3. rozchodzili sie tez w pojeciach o tym, co zbawi, a co
przybliza zgube Polski.

Tymi trzema punktami chcialbym sie tu zaja¢ i, w oparciu
o niedawno ogladane w Nowym Yorku, a dotad, o ile wiem,
nieogloszone, oryginalne dokumenty z roku 1919, wykazaé, ze
w odniesieniu do owego okresu sa one zupelnie nieprawdziwe.
Ograniczenie w czasie wyraznie podkre§lam, gdyz pragne pozosta-
waé w plaszczyznie empirycznych faktdéw, a nie przypuszczen o
tym, co kto§ myslat i jak przezywal minione zdarzenia, a takze
co o nich nastepnie méwiono. Innymi stowy, z dyskusji czy
polemiki chce catkowicie wyeliminowaé argument sformulowany
przez Siedleckiego jak nastepuje: ,,Moze sie¢ myle, ale zyje we
mnie przekonanie, ze zawzicta jego (Paderewskiego) antypatia
do Pilsudskiego z tego sie gléwnie rodzita, ze, jak sie¢ mu zda-
wato, Pilsudski uniemozliwit mu spelnienie snéw”, a mianowi-
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cie zrealizowanie ,,najwyzszego upragnienia” zostania Prezyden-
tem Rzeczypospolitej. Ograniczajac si¢ do tego tylko co mialo
miejsce w roku 1919, kiedy Paderewski byl ,,Prezydentem
Ministréw”, a Pitsudski Naczelnikiem Paristwa i Naczelnym
Wodzem, chce sprawdzié, czy Pilsudski Paderewskiego wéwczas
,»niewatpliwie nieraz krzywdzit”, potrafil okazaé sie wobec niego
niewdzigcznym i uprzykrzal mu zycie, oraz czy istotnie Premier
i Glowa Panstwa rozchodzili si¢ wéwczas w pogladach na to, co
dla Polski bylo dobre, a co zte.

Jak to z dalszego ciagu niezbyt systematycznie napisanego
szkicu wynika, wszystkie powyzsze punkty wigza sie przede
wszystkim z tzw. ,,Odezwa Wiledska” Pitsudskiego, ,,bez wie-
dzy Rzagdu wydana, z Sejmem nieuzgodniona”. Gdy odezwa ta
wywolala w Sejmie ,,wzburzenie”, ,,Wéciekly Ryzykant”, w uje-
ciu Siedleckiego nie grzeszacy zbytnia odwaga cywilna, mial za-
prosi¢ Paderewskiego do Belwederu i tam go prosié, by wzigt
przed Sejmem odpowiedzialno$é za odezwe na siebie. ,,Pana Sejm
przecie za to nie obali, Pan przecie jest ich herzpinklem’ (str.
331). W przeciwiefistwie do Pilsudskiego, dobry i odwazny
Paderewski, choé ,,co do ’deklaracji wileniskiej’ Pitsudskiego po-
dzielal zapatrywania Sejmu, a wiec nie solidaryzowat sie z Mar-
szatkiem (? — W.S.) — wychodzac atoli z zalozenia, ze jawny
zatarg sejmu z glowa padstwa moze zaszkodzi¢ ustrojowi...,
postanowil 'z cigzkim sercem’ przyjaé wezwanie”.

Przy takim przedstawieniu przebiegu wypadkéw istotnie
dopatrzyé si¢ mozna elementéw nie tylko wyraznej rozbiezno$ci
w zapatrywaniach na to, co dobre, a co szkodliwe dla Polski,
lecz takze ,krzywdzenia” Paderewskiego przez Pilsudskiego i
,uprzykrzania mu zycia”, jak réwniez ,,niewdziecznosci”, gdyz
Pitsudski Paderewskiemu niczym sie nie odwdzigczyt za rzekomo
mu oddang tak wielkg ustuge. Pewnych dodatkowych zreszta
dowodéw , krzywdzenia” Paderewskiego i ,,uprzykrzania mu zy-
cia”, jesli nie niewdziecznoéci, miat Siedleckiemu dostarczyé nikt
inny, jak ,por. Swirski, do pokojowej delegacji polskiej przy-
dzielony adiutant Pilsudskiego”, dzielac si¢ z nim przy winie
w Paryzu nastgpujacym, rzekomo bardzo niestusznym i krzyw-
dzacym, sadem wypowiedzianym przez Pilsudskiego o Pade-
rewskim: , Naprawde wielka to szkoda, ze tak krysztalowa dusza
zamkneta sie w glowie dziecka”. Zreszta, kto wie, czy, w subiek-
tywnym odczuciu Siedleckiego, nie zrobit mu ,krzywdy” i sam
Swirski, nalezycie nie dopomagajac w wykonaniu tego, co Sie-
dlecki uwazal wéwczas za swoje historycznej wagi zadanie, a
mianowicie w podjeciu préby pogodzenia polskiej Wielkiej Tréj-
ki: Pilsudskiego, Dmowskiego i Paderewskiego. Wprawdzie juz
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Dmowski odpowiadajac na postawione mu pytanie, co nalezatoby
zrobi¢ dla wyréwnania jego stosunkéw z Paderewskim: ,,Otrué
panig Paderewska”, zadanie to powaznie utrudnil, ale ostatecznie
uniemozliwit jego spetnienie dopiero Swirski. Dat mu wprawdzie
list polecajacy do Belwederu, ale w koricu audiencji nie wyrobit
i Siedlecki z Pilsudskim rozméwié¢ sie nie zdotal. Zreszta Pade-
rewski réwniez nie chciat stuchaé¢ jego dobrych rad i w rezul-
tacie odszedl ,na szaro”, zamiast przez ,triumfalng brame”
(str. 336).

PrzejdZmy jednak od tych surrealistycznych historii do fak-
téw rzeczywistych. Malinowski w Najnowszej Historii Politycznej
Polski’ stwierdza, ze Pilsudski nie zawsze dziatal bez porozu-
mienia z ,,Prezydentem Ministréw” i w szczegdlnosci ,,wtajem-
niczyl w swe zamiary (co do Wilna) Paderewskiego, ktéry wias-
nie wyjezdzal z Warszawy do Paryza”. Dokumenty nowojorskie
catkowicie to potwierdzaja, aczkolwiek przecza w pewnym stop-
niu dalszym wywodom Poboga o réznicy w pogladach na sprawy
taktyki politycznej pomiedzy Naczelnikiem Pafistwa a Premierem,
wywodom popartym zreszta nie byle jakim autorytetem, bo $wia-
dectwem samego Pitsudskiego z roku 1923. Te jednak, pdzniej-
sze w czasie, opinie czy oceny nie catkowicie si¢ pokrywaja
z tre$cia dokumentéw z roku 1919.

Podkresli¢ nalezy, ze plany wileriskie stanowily w owym
czasie tajemnice tak wielka, iz nawet w korespondencji pomiedzy
Naczelnikiem Paristwa i Naczelnym Wodzem a Premierem nie
pisalo sie o nich wyraznie, lecz uzywato pewnych, dzi§ zreszta
dostatecznie przejrzystych, niedoméwie. Totez Pitsudski 8 kwiet-
nia 1919 r. w liscie do Paderewskiego, ktéry przyjechat do Pary-
za 5 kwietnia, pisat:

.. Teraz w sprawie litewskiej: nie otrzymalem dotychczas z Pa-
ryza zadnej depeszy powstrzymujacej mnie w moich decyzjach, zna-
nych Panu, wobec czego w chwili, gdy list mé) bedzie u Pana,
operac;e quq Juz rozpoczete. Bqd one ]ednak jeszcze w tym sta-
dium, ze musza byé oslonigte co jo swego celu najzupelniejsza ta-
jemnica..." "8,

Na ten list Pitsudskiego Paderewski odpowiedziat z Paryza
dwukrotnie. W pierwszej depeszy, otrzymanej w Warszawie
14 kwietnia, pisat:

..Z tego, com mégl wyczué, zdaje sie, ze zamiar uwnenczony
powodzemem da nam ogromna przewage 1 sile. Musze dodaé, ze

5. Tom II, czes¢ 1, Londyn 1956, str. 147.

6. Zbiory Insytutu Jézefa Plisudsklego w Nowym Yorku. Teczka
55 ,,Narodowy Komitet Paryski'’, dokument 611/T.
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najwicksza w tym wzgledzie powaga doradza, aieby wszelkie tego
rodzaju zamiary powstrzymane zostaly az do przybycia Hallera.
Chwilowo wszystko zalezy od utrzymania spokoju 1 fadu. Zdaje sie,
ze ostateczne wyniki ukladéw nie rychlo nastapia...”’7.

Te wlaénie odpowiedz Paderewskiego z Paryza miat Pitsud-
ski na mys$li w ostatnim zdaniu zacytowanej przez Poboga wypo-
wiedzi z 1923 roku. Istotnie nie byla ona zbyt wyrazna. Pade-
rewski przekazywal w niej zdanie marszatka Focha, nie wypo-
wiadajac wlasnego i raczej uchylajac sie od przyjecia na siebie
jakiejkolwiek odpowiedzialnoéci za ostateczna decyzje. Jesli za-
miar zostanie ,,uwieficzony powodzeniem”, to bardzo dobrze, a
jezeli nie..

W kodcu jednak, po dalszych kilku dniach orientowania
sie w stosunkach i nastrojach paryskich, Paderewski decyzje
podjat i przekazal ja3 Pilsudskiemu, o czym ten w 1923 roku
méwit w cytowanym przez Malinowskiego zdaniu przedostatnim.
Tym razem byta to decyzja jasna i kategoryczna, bez jakiegokol-
wiek ogladania si¢ na Focha czy Hallera. W drugiej depeszy, przy
zbytnim moze wyolbrzymianiu swojej i swego rzadu roli w owym,
istotnie pod kazdym wzgledem kryzysowym, okresie, Paderew-
ski plany i zamiary Pitsudskiego catkowicie i bez zastrzezen
akceptowal, piszac:

..Wszystko dzi§ zalezy od spokoju w kraju 1 sejmie. Upadek
rzqdu byiby upadkiem sprawy polskiej na Konferencji i Kongresie.
@) wladze mi nie chodzi, bo prace mam nieludzka, ale przegraé nie
mozemy. Prosze o poparcie do kofica Kongresu. Pobyt mé; musi sie
przedluzyé. Po zawarciu pokoju ustapie z radosciag. Haller wezora)
wyjechal. O wiadomym zamiarze moge dzi§ stanowczo powiedzieé:
"Szczeéé Boze!' Szczerze oddany: Paderewski''®

Ta druga depesza Paderewskiego zostala wystana z Pary-
za 19 kwietnia, czyli, obiektywnie, istotnie troche za pézno,
i to wlaénie wymawial Pilsudski w roku 1923. Poniewaz jed-
nak operacja wileiska ostonieta byta ,,najzupelniejsza tajemnica”
i Paderewski w Paryzu nie mdgt znaé jej szczegbtéw, subiektywnie
z jego strony byla to decyzja o zdarzeniu, ktére dopiero miato
ewentualnie nastgpié, a nie juz nastapito. Totez, gdy Bég poszcze-
écit i zamiar tak rychto zostal uwiedczony powodzeniem, Pade-
rewski, subiektywnie, mégl uwazaé, ze i jego byla w tym pewna
zastuga, oraz nie posiadaé sie¢ z radosci i dumy. Dat im wyraz
przy pierwszej moznoéci skomunikowania sie z Pilsudskim, w

7. Ibidem, dok. 636/T.

7”/_81: Ibidem, Teczka 56 ,,Komitet Narodowy Polski — Francja’ dok.
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stowach nastepujacych, niewatpliwie z krysztalowego serca i
duszy plynacych:

,,Ja 1 Zona moja szlemy wyrazy wielkiej serdeczne) radosci, a
wojskom polskim z Naczelnikiem na czele do starej litewskiej stolicy
"Szczeéé Boze!” w dalszej pracy. Chcemy z Paryza wyslaé depesze
z odezwa do narodu litewskiego. Prosze wiec zatelegrafowaé mi tresé
odezwy wydanej zapewne przez Naczelnika, byémy z treicia jej mo-
gli uzgodmé odezwe nasza. Foch i Wilson sa zdania, zeby nie uvzy-
waé woisk Hallera przeciwko Niemcom, zanim nie przyjdzie cala
armia Hallera. Depesze Naczelnika odebralem. Wplynaé na Niemcéw
jest trudno. Naczelniku, myiélami 1 sercem jestem z Nim. Niech
Bég Go dalej prowadzi ku szczeiciu 1 chwale Ojczyzny! Prosze
Naczelnika, jesli mozna, zostawié jeszcze w Paryzu por. Swirskiego;
jest mi bardzo uzytecznym...

Uzytecznoéé Swirskiego przejawila sie miedzy innymi takze
i w tym, ze to on whasnie w skomplikowanych wojennych czy
powojennych warunkach technicznie umozliwil tak szybkie po-
rozumienie sie polskiego Premiera z Paryza z polskim Naczelni-
kiem Panstwa w Wilnie. Okoliczno$é te zreszta niezwlocznie
wykorzystat, sam sie wtracajac do rozmowy najwyzszych dostoj-
nikéw. Dalszy bowiem ciag przytoczonej wyzej depeszy byt na-
stepujacy:

vy...Méwi Swirski. Czeé¢ mojemu Komendantowi! Z Paderew-
skimi mieszkam 1 stale obcuje, mam wielki na nich wplyw. Moge
wiele inspirowaé. Jesli mam zostaé, to prosze o wskazéwki co do
ambasad®. Wrazenie o Wilnie kolosalne, tak na Entente, jak 1 na
kolonie!®. Akcje, autorytet, powaga Komendanta niestychanie sie
podniosty. Jutro wysytam list. Szyfrem rozporzadzam''1i,

,,Nieludzko” zapracowany Paderewski komunikowat sie z
Paryza z Pilsudskim tylko telegraficznie; nie miat czasu na pisa-
nie listéw. Wypadek jednak byt tak niezwykly wrazenie tak
wielkie, ze Pani Helena w zastepstwie meza wziela sie za pidro,
a notoryczne bylo, ze w tym stadle miala ona niemato do powie-
dzenia. Wszak Prezydent Ministréw w widocznym podnieceniu
nie tylko wraz z Zong winszowal Wojsku i jego Naczelnemu
Wodzowi sukcesu, ale, bodaj, z zona takze chcial wydawaé z
Paryza odezwe do Narodu Litewskiego. Tak czy inaczej, nie moz-
na mie¢ watpliwodci, ze Pani Helena jak najbardziej dokfadnie i

9. Chodzi o aktualna wéwczas sprawe obsadzenia nowotworzonych
pglskllch.przedstawncnelslw dyplomatycznych w paiistwach zachodnich —
ob. nizej. o o

10. Chodzi niewatpliwie o cudzoziemskie i polskie kola w Paryzu.

11. Ibidem, dok. 701/T.
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wiernie wyrazata w swoim lidcie mezowskie uczucia i mysli. A
pisala co nastepuje:

Paryz, 23 kwietnia 1919 r.
Panie Naczelniku!

Maz méj codziennie pragnal napisaé do Pana Komendanta —
ale zajety bez wytchnienia przez 18 godzin dziennie, dotad uskutecz-
nié tego nie mogi Niechze wiec mi bedzie wolno, w imieniu nas
obojga, wyrazié Mu cala nasza wielka serdeczng radoé¢ 1 wdzigcznosé
za ten czyn wspanialy, za to uratowanie drogiego nam wszystkim
Wilna, ktérego straszna niedola, jak oféw na duszach naszych c1qzyla

Tuta) zwycigstwo wojska polskiego wielkie wywarlo wrazenie
— oczy kazdego dziwnie sympatycznym ogarniaja kazdego naszego
zolnierza spojrzeniem — prasa z entuzjazmem przyjela te nowing —
odda]qc sluszny hold Panu Naczelnikowi — a my Bogu dziekujemy,
iz nietylko ten wielki stal si¢ czyn, ale ze 1 Panu drogiemu Bég wy-
konanie jego powierzyl.

Bo Pan Naczelnik, ani sie tego nawet 1 nie domysla, ze my
zaczynamy Go bardzo kochaé i ze serca nasze bija dla Naczelnika
oddaniem 1 na]serdeczme]szym uczuciem.

Proszg si¢ nie dziwi¢ iz pisz¢ o naszych dla Niego ,,sentymen-
tach” — ale mam w tej oto chwili, duszg moja, wezbrang goracem
serdecznem dla Naczelnika uczuciem i pragne by Komendant o tem
coé wiedzial,

Co si¢ tu dzieje — jak maz méj pracuje, musi Naczelnik wiedzieé
z listéw p. Swirskiego — ja tylko powiem, iz przyjechal on tutaj,
nieledwie w ostatnie) chwili — i ze przypadio mu w udziale nad
wyraz cigzkie i trudne zadanie. Horyzont jednak wyjasnil sie juz
wiele i da Bég — Ojczyzna nasza wyjdzie z tej walki jezeli nie
zupelnie taka, jak ja widzie¢ pragniemy — to jednakze zjednoczong,
silng — z rozpostartemi skrzydtami — do wielkiej Swietnej przyszloci.

Pan Swirski jest ulubiedcem nas wszystkich 1 my oboje kochamy
go (skreslone: bardzo) serdecznie. Sliczna to dusza — a jego bezgra-
niczne do Komendanta przywnqzame — wszystkie mu serca otwiera.
Moina smialo powinszowaé Panu Komendantowi Jego ,,Made-
moiselle’.

A teraz Panie Naczelniku — niech Bég go strzeze 1 prowadzi
na_dalsze zwycigstwa — na wielkie dalsze czyny, niech Mu pozwoli
dokonaé tego czego pragnie kazde polskie serce, do czego si¢ wyrywa
kazda polska dusza.

My tu cho¢ z tak daleka, z bijacem sercem $ledzimy kazdy
zwycieski krok Jego — dumni 1 szezesliwi, 1z to wielkie dzielo Panu
Panie Naczelniku, (skreslone: przy) los powierzyé zechcial.

Mysli nasze sz Komendantem, a serca takze — prosze w to
wierZyc 1 przyjaé wyrazy podziwu, oddania 1 bardzo serdecznych
uczué.

Helena PADEREWSKA™12,

12. Ibidem, dok. 769/T. Oryginal pisany oclrgczme na dwéch kartkach
bialego papieru listowego z monogramem ,,H P’" w gérnym lewym rogu.
Ortografia oryginatlu wraz ze skresleniami w dwéch miejscach.
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Juz przytoczenie tego listu wladciwie wystarczyloby dla
udowodnienia, ze wbrew twierdzeniu Siedleckiego, w 1919 roku
Paderewski, czy tez paistwo Paderewscy, nie tylko Pilsudskie-
go nie nienawidzili ani nie uwaiali g0 za swego ,,krzywdziciela”
ktéry im ,,uprzykrzai zycie”, lecz »serea ich bity” dla niego
,;,oddaniem i naJSerdeczme]szym uczuciem”. Nie rozchodzili si¢
tez Prezydent Ministréw z Naczelnikiem Par’lstwa w ,,pojeciach
o tym, co zbawi, a co przybliza zgube Polski”, gdyz zaréwno
pafistwo Paderewscy, jak i na pewno Pitsudski, widzie¢ Polske
pragneli ,,zjednoczong, silna — z rozpostartymi skrzydtami —
do wielkiej §wietnej przysztosci”, przy czym panistwo Paderewscy
byli ,,dumni i szczedliwi” z tego, Ze oni réwniez maja pewien
udziat w ,,wielkim dziele”, ktdre przypadek czy tez ,los po-
wierzy¢ zechcial” Pitsudskiemu, oraz prosili Boga, by go strzegt
i pozwolit ,dokonaé tego, czego pragnie kazde polskie serce,
wyrywa sie kazda polska dusza”. Ale moze to byt tvlko nastroj
chwili, ktéry spowodowal ten wylew ,,sentymentow z dusz
,Wezbranych goracym, serdecznym uczuciem” i moze ten nastrdj
wkrétce przeminat?

Pézniejsze dokumenty, redagowane juz przez samego Pade-
rewskiego stylem mniej kwiecistym od pani Heleny, stwierdzaja,
ze tak nie bylo i Ze, w kazdym razie w Paryzu, Paderewski
nie miat do Pitsudskiego Zadnych pretensji, ani politycznych, ani
osobistych. Tak, np. w depeszy, otrzymanej w Warszawie 2 maja
1919 roku, Paderewski pisat:

,,Ponawiam najserdeczniejsze powinszowania z powodu zwycigstw
pod dowédztwem Naczelnika. Sprawily one tutaj ogromne wrazenie
1 dla nas maja znaczenie polityczne wielkiej wagi. Raz jeszcze usil-
nie prosze o przystanie mi tekstu odezwy wydanej przez Naczelnika
w Wilnie, gdyz z treicia jej chcemy uzgodnié tres¢ komunikatu,
ktéry musze jak najpredzej oglosié...”’13.

Widocznie niezbyt szczesliwa redakcja pierwszej depeszy
Paderewskiego, o jego intencji wystania (wraz z zong!?) z Pa-
ryza depeszy z odezwa do Narodu Litewskiego, wprawila War-
szawe w zaklopotanie i nie spieszono tam z ulatwieniem takiego
poczynania. Gdy jednak druga depesza Paderewskiego, oraz list
Swirskiego, o ktérym ponizej, wyjasnily, ze chodzito wiadciwie
o komunikat Polskiej Delegacji na Konferencje Pokojowa, o wy-
danie ktdrego nalegali Dmowski i Stanistaw Grabski, a Pade-
rewski si¢ sprzeciwial bez jego uprzedniego uzgodnienia z Odez-
wq Wiletiskg, tekst jej niezwlocznie przekazano do Paryza, gdzie,

13. Ibidem, dok. 722/T.
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przynajmniej u Paderewskiego, nie wywotal on zadnych zastrze-
zef. Swiadczy o tym szyfrowana depesza iskrowa, nadana przez
Paderewskiego z Paryza 6 maja 1919 r., o tresci nastepujacej:

.,Naczelnik Parstwa Naczelny Wédz Pilsudski, Warszawa, Belweder.

Taryba wniosta skarge do Prezydium Konferencu Pokojowej,
traktujgc oswobodzenie \Jlna jako najazd. Zapowiada walke zbroj-
ng, ktéra rzekomo juz si¢ rozpoczela. Czy wiadomosé ta prawdziwa?
Odezwa Naczelnika sprawila bardzo dodatnie wrazenie, natomiast
wiadomos¢ o opozycji | majacej nastgpié uchwale Sejmu w duchu
ancksji zatrwozyla powaznych przyjaciél 1 moze wyrzadzié¢ nieobli-
czalne szkody Czy nie mozna odlozy¢ rozprawy az do mego powrotu.
Jak tylko dowiem si¢ o ostatecznych warunkach Gdariska, przyjade
dla wyjaénien. Tymczasem prosze o natychmiastowe przysiame pel-
nomocnictw Naczelnika dla delegatéw na Kongres Pokojowy, to jest
dla Paderewskiego, Dmowskiego, Dluskiego jako mego zastepcy oraz

Grabskiego.
Paderewski' "4,

W natychmiastowej, réwniez przestanej szyfrem, odpowie-

dzi Pitsudski pisat:

,,Prezydent Paderewski, Paryz.

Dotqd zadnych staré zbrojnych z Litwinami nie ma. Poszczegél-
ne czeéci wojska ich stoja obok naszych drobnych oddzialéw na po-
tudnio-zachéd 1 pélnoco-zachéd od Wilna w oddaleniu okolo 40 km.
Na pélnoc od Wilna, po odparciu bolszewikéw na Witkomierz, ukazaty
si¢ w okolicach Szyrwmdt oddzialy niemieckie. W Sejmie rozpraw
o sprawie litewskiej dotad nie ma. Protbe Pana o odlozenie ich
zakomunikuje jutro marszatkowi. Pelnomocnictwa zadane wysylam

jutro kurjerem.
Pilsudski’"15.

Ze wszystkich tych dokumentéw wynika, ze Pilsudski Pa-
derewskiemu bynajmniej zycia nie uprzykrzal, ani go nie krzyw-
dzil, oraz ze Paderewski nie tylko catkowicie solidaryzowal sie z
Odezwq Wileriskg, ktéra, jego zdaniem, ,sprawita bardzo dodat-
nie wrazenie”, lecz takze sam z wlasnej inicjatywy jeszcze w
Paryzu zdecydowat broni¢ Odezwy przed Sejmem, uwazajac, ze
akcja Sejmu ,,zatrwozyla powaznych przyjaciét” i mogla Polsce
wyrzadzi¢ | nieobliczalne szkody”.

Opinia Paderewskiego o bardzo ,,dodatnim wrazeniu”, jakie
Odezwa Wileriska wywotata w Paryzu w kolach, ktére w dwezes-
nych warunkach mogly wywieraé powazny wplyw na ,zbawienie”
wzglednie ,zgube” Polski, byla calkowicie potwierdzana przez
inne wspélczesne dokumenty. Oto pare z nich wyjatkéw:

Michat Sokolnicki w raporcie politycznym z Paryza z 6 maja

14. Ibidem, dok. 738/T.
15. Ibidem, dok. 739/T.
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1919 r., po oméwieniu skierowanej przeciwko Polsce skoordy-
nowanej akcji két zydowskich i litewskich, pisat:

W tych warunkach odezwa wileriska Komendanta byla ciosem
dla wszystkich naszych wrogéw, tryumfem moralnym w stosunku do
calego $wiata anglosaskiego, decydujacego na Konferencji. Okazalo
sie bajka gloszenie o imperializmie polskim, o zlych stosunkach z
sasiadami, zaimponowala sprawno$é¢ wojskowa 1 pojawilo sie przeko-
nanie o zdolnosci 1 moznoéci organizowania tych krajéw przez Polske.
Panu Paderewskiemu ze strony angielskiej i amerykarskiej wyrazano
najwieksze uznanie dla Naczelnika Pafistwa. W tym momencie wiesci
o konflikcie Sejmu z Naczelnikiem Parstwa, tendencje przejawione
we wnioskach wywarly najgorsze wrazenie 1 gotowe sa przywrécié
znaczenie dzialalnosci naszych wrogéw...”'16.

Podobnie donosit Wiadystaw Baranowski w Notatkach Poli-
tycanych, datowanych w Paryzu 6 maja 1919 r. Po wzmianko-
waniu o znacznym pogorszeniu sie stosunkéw pomiedzy Pade-
rewskim a Dmowskim (Czy to nie list pani Heleny do Pitsud-
skiego byl powodem przytoczonej przez Siedleckiego wypowie-

dzi Dmowskiego o celowosci ,otrucia pani Paderewskiej’?),
pisat:

soe Il Wilesiska odezwa Komendanta wywolala w kolach dy-
plomatycznych jak najlepsze wrazenie, natomiast stanowisko wiek-
szoéci Sejmu przyjeto bardzo krytycznie...

IV. Prezydent Paderewski podziela w zupelnoici stanowisko
Komendanta, nie tylko z powodu swych przekonar federalistycznych,
ale zarbwno z punktu widzenia polityki zagranicznej i terenu dyplo-
matycznego, na ktérym wszelkie projekty imperialistyczne polskie
napotykaja si¢ z bezwzgledng opozycia...”’17

Natomiast nastroje i opinie éwczesnej Warszawy réznily
sie zasadniczo od nastrojéw i opinii paryskich. Na goraco z ,,syre-
niego grodu” donosit o nich ,Kochanemu Komendantowi” do
Wilna jeden z jego najblizszych wspétpracownikéw w dopiskach
do listu, datowanych 20 i 21 kwietnia 1919 r.

,.Kontrminy przeciw wilefiskiej gloire zakladane sa w sposéb

nastepujacy: o
Jakiz to nietakt braé Wilno wbrew woli Koalicji,

jakiz to nietakt wyjeidzaé z Warszawy, gdy przyjechali Sprzymie-
rzeficy z_Henrysem etc.; . .

2. Tylko zawié¢ do Hallera podyktowala Pilsudskiemu wiles-
ska eskapade;

3. Bo, czy to ladnie? Szeptycki trudzil si¢, przygotowywal caly
plan_— Przyjechal Pilsudski 1 zbiera owoce jego pracy.

Tak sie méwi 'w szerokich sferach syreniego grodu’. Warszawa

20.1V.19".

16. Ibidem, dok. 770/T.
17. Ibidem, dok. 791/T.
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,,21.4.19. Wrécilem wlasnie z dworca wiederiskiego. Haller
przyjechal. Jeszcze raz to samo, coimy juz niejednokrotnie widzieli:
tlumy, cechy, strazacy, orkiestry, choragwie, specyficzny entuzjazm
warszawskie] ulicy spod ktérego zionie pustka 1 bezmyslnosé. Znéw
mowy bez korica, frazesy niezliczone, jeszcze jeden 'zbawiciel §wia-
ta’, ktéry go ma uwolni¢ od anarchii, nieporzadku, bolszewikéw 1 od
‘niepowolanych 1 falszywych prorokow (wyjatek z mowy powntalne]

Dymowskiego (!) — tego od zamachu stanu). Cala mise-en-scene
wybltm‘g endecka, méwcy (za wyjatkiem Wojciechowskiego) sami
endecy' 18,

Jakzez do tego obrazu, naszkicowanego w 1919 roku, dosko-
nale pasuje historyjka powtarzana przez Siedleckiego w roku
1961 o rzekomej ,,wielkiej ustudze”, jaka specjalnie zaproszony
do Belwederu Paderewski ,,z ciezkim sercem” i wbrew swemu
przekonaniu zgodzit si¢ wys$wiadczyé Pitsudskiemu? Na pewno
w swoim czasie co§ w tym rodzaju w Warszawie opowiadano,
zaktadajac jeszcze jedna ,kontrmine” przeciwko wcigz wzrasta-
jacej gloire. Siedlecki niewatpliwie odznacza si¢ dobra pamiecia
oraz statoScia przekonat. Chociaz w Polsce i $wiecie tyle sie zmie-
nifo, on ich nie zmienit od roku 1919.

Czy Paderewski, ktérego Pitsudski miat, rzekomo, okreglié
jako ,krysztalowa dusze w glowie dziecka”, swoje przekonania
i poglad na Pitsudskiego zmienil, i kiedy? W kazdym razie nie
w roku 1919, kiedy byl Prezydentem Ministréw. Stosownie do
zapowiedzi depeszy z 6 maja, wkrétce potem ,,dla wyjasnien”
przyjechat do Warszawy. Nie ulegt jednak jej nastrojowi, ani
niewatpliwie obficie ,zaktadanym” | kontrminom”: jak umial i
potrafit, bronit swej wspélnej z Naczelnikiem Pafstwa polityki
przed Sejmem i ostatecznie pod koniec maja, formalnie przynaj-
mniej, batalie wygral. Wéwczas ponownie pospieszyt do Paryza,
gdzie akcja czynnikéw antypolskich istotnie si¢ wzmogla® i na-
stroje w stosunku do Polski ulegly znacznemu pogorszeniu, w
szczegblnosci w zwigzku z wiadomosciami o udziale dywizji Hal-
lera w walkach z Ukraificami. Po zorientowaniu sie w zmienio-
nej sytuacji, Paderewski 2 czerwca telegraficznie informowal Pil-
sudskiego, ze ,,polozenie znacznie pogorszone” i ze ,natychmia-
stowe uznanie przez wszystkie wojska nasze autorytetu Focha,
jak to zreszta uczynily Wilochy, Amerykanie, Anglia, a obecnie
Rumunia i Czechy, moze jedynie zbawié sytuacje™®.

18. Ibidem, dok. 788/T. Oryginal pisany odrgcznie.

19. Dtuski w liécie do Pllsudsknego z 29 maja 1919 r. zalaczal ,,od braci
Litwinéw do_calego éwiata’” komunikat litewskiego Biura Prasowego w Ber-
nie z 20 maja o rzekomych pogromach zydowsklch w Wilnie ,,sans préce-

dent dans I'histoire’” — Ibid., dok., 905/T.
20. ibidem, dok. 904/T.
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Poniewaz, jak to do$¢ nieobiektywnie i przesadnie podkre-
§la Siedlecki (str. 332-3), Foch z Pilsudskim istotnie nie czuli do
siebie nawzajem zbyt wielkiej sympatii, telegraficzny wniosek Pre-
zydenta Ministréw nie musial wywotaé w Belwederze zbytniego
entuzjazmu. Pomimo to Pilsudski nie skarzyt sie, ze Paderewski
»uprzykrza mu zycie”, i do wniosku Premiera natychmiast sie
zastosowatl: 14 czerwca 1919 r. Rzad Polski podpisal specjalna
konwencje z rzadami mocarstw sprzymierzonych i stowarzyszo-
nych, przyznajagc marszatkowi Fochowi zwierzchnie dowédztwo
nad catoscig armii polskie;.

Catkowita harmonie panujacg pomiedzy Naczelnikiem Pai-
stwa i Prezydentem Ministréw, oraz tozsamo$¢ ich zapatrywan
na to ,,co zbawi, a co przybliza zgubg Polski”, potwierdza jeszcze
jeden wspolczesny dokument, a mianowicie Snyrowana depesza
Paderewskiego wystana z Paryza 27 czerwca, czyli dokladnie w
przeddziedi podpisania Wersalskiego Traktatu. Depesza ta do-
tyczyla sprawy prowadzonych wéwczas w Paryzu rokowan o ro-
zejm z Ukraificami i koriczyla sic w sposéb nastepujacy:

..Ciesze sie niezmiernie, ze odpowied? Naczelnika 1 zarzgdze-
nia naprawﬂy bledy naszego delegata. Z radosqu oéwiadczam, ze w
pogladach naszych na te sprawy niema 7adnej réznicy. Przecxwmcy
mlgknq, coraz zadaja rozméw. Znak niezly. Szczerze oddany Pade-
rewski’

Tak w $wietle wspétczesnych dokumentéw wygladaja sto-
sunki pomiedzy Paderewskim a Pilsudskim, jako Premierem i
Naczelnikiem Paristwa. Zupehnie inaczej, niz je przedstawia Sied-
lecki, ktéry byé moze mniej lub wiecej $wiadomie, rzutuje na
tamten okres czasy znacznie pézniejsze. Czasy, gdy Paderewski
juz nie brat bezpoéredniego czynnego udzialu w polskim zZyciu
politycznym, na Pilsudskiego za$ ,kontrminy”, tak uporczywie
,,zakladane” przez jego przeciwnikéw politycznych, wywarly
wplyw zgola nieprzewidywany w 1919 roku.

Na zakoficzenie, jeszcze jeden dokument z owego okresu.
List Sw1rsk1ego do Pﬂsudsklego nietylko rzucajacy pewne $wiatto
na éwczesng sytuacje w Paryzu (oraz na osobe autora i jego
role w stosunkach pomiedzy Naczelnikiem Padstwa a Prezy-
dentem Ministréw), lecz réwniez wyjasniajacy w pewnym stop-
niu skad pod piérem pani Paderewskiej wzielo si¢ okre§lenie,
uzyte jako tytul niniejszego szkicu.

21. Ibidem, Teczka 57. dokument 1038/T.
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»CERCLE FRANGAIS de la PRESSE ETRANGERE

Paris 29 kwietnia 1919
80 Avenue des Champs-Elysées.

Komendancie! Nadarza si¢ sposobno$é wyslania listu, o czem
dowiedzialem sie przed kwadransem, mam do napisania czasu 1/2
godziny, przepraszam wigc, ze piszg tylko pare siéw. Paderewski
ogromnie jest zaniepokojony brafxem wiadomosci od Komendanta,
7e odpowiedzi nie ma na ostatnie dwie depesze, ktére wyslalem
szyfrowane przez Komitet Narodowy. Przedostatnia o nominacjach
na ambasady (Rzym-Kwirynal — Kowalski, Watykan — Skirmunt;
Londyn — Jézef Potocki; Paryz — Maurycy Zamoyski; Praga —
Patek; Skrzyrski — likwidator Komitetu Paryskiego; Piltz — pierw-
szy attaché ambasady polskiej we Francji). W Komitecie meslychany
balagan, prosza wszyscy, Komendancie: Paderewski, zrazony dzi
ostatecznie do Komitetu, prosi, oraz nasza delegacja — o corychlejsze
zatwierdzenie nominacji Skrzyriskiego, by objal nareszcie Komitet
do zlikwidowania, gdyz dzieja si¢ tam niemozliwe rzeczy — zatrzy-
muja depesze wysylane lub otrzymywane przez Paderewskiego;
naprz. na cala dobe zatrzymali depesze pierwsza od Komendanta,
ktorg prawie awantura moglem zdobyé od Komitetu, gdyz o nadej-
éciu jej dowiedzialem sie droga zupelnie prywatna. Na Skrzydskiego
godza sie tu wszyscy; Paderewski jest z nim dobrze, lewica 1 Lauris-
tan 74, tj. delegacja Komendanta tei jest zadowolona. Poznalem go
osobxscne blizej, mam zupelnie pewne wrazenie, ze jest to czlowiek
prawy 1 zacny, sprawie oddany, a rzetelny zwolennik Komendanta,
najzupelniej szczery. Komendancie, zalezy tu bardzo wszystkim, by
zatwierdzenie przez Niego nominacji Skrzyriskiego na likwidatora Ko-
mitetu nadcsz{; jak najpredzej. Co do Piltza, lewica deba staje,
gotuje sie demonstracja robotnikéw polskich przec:wko niemu 1 Za-
moyskiemu, w prasie artykuly protestujace z powodu Piltza juz byly.
Bedac juz dzi$ w zupehnie bliskich i serdecznych stosunkach z Pade-
rewskimi, obcujac z nimi ciagle, gdyz mieszkamy razem w jednym
hotelu, mam moznoéé inspirowania ich, ale po rozwiazaniu Komitetu
dalszych od Komendanta wskazéwek, niestety, nie mam. A zrobié tu
dzi§ méglbym bardzo wiele. WlequC, ze Piltz zawsze zwalczal Ko-
mendanta i Jego hnu; polityczna, udalo mi si¢ przekonaé Paderewskie-
go (i panig P.), ze to jest nominacja_fatalna. Jednak Paderewski
aczkolwiek przekonany. twierdzi, ze Francja chce mie¢ Piltza (4.
Pichon), ale ze po jakimé czasie moina_bedzie go usunaé. Sprawa
zreszta Piltza jeszcze nie jest przez Paderewskiego definitywnie
rozstrlygmgta

Druga depesza Paderewskiego, ktéra wyslalem, zawiera prosbe
przystania mu treéci odezwy, wydanej, prawdopodobnie, przez Ko-
mendanta w Wilnie do Narodu Litewskiego. Paderewski, Dmowski
i Grabski chca wystosowaé komunikat, ale Paderewski bez tresci
odezwy Komendanta, z ktéra chce uzgodnic’ odezwe swoja, nie po-
zwala wydawaé zadnego komunikatu. Mam wrazenie, ze zachwycony
sukcesami zwycieskimi Komendanta na Litwie, jest szczerze dzi$
lojalny.

Na Paderewskiego dzi¢ tu nikt wplywu nie wymera. takie mam
wrazenie. Z Dmowskim jest w b. zlych stosunkach, wyraza su; o nim
z oburzeniem, ze Skrzyrskim jest bodaj najlepiej i1 najczeicie) sie
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widuje. Czlowiek ten, jak i cala organizacja okolo niego — jest na-

prawde bez kregostupa 1 dlatego, przekonany jestem, trzyma mnie,

nie puszcza od siebie, ze jestem cieniem Komendanta, na ktorego

coraz wigce] si¢ oglada 1 oprzeé sig chce na nim. Kofcze juz,

Komendancie, bo zaraz list oddaje, juz péZno, $pieszac sie pisze, prze-

praszam wigc, ze list mé] chaotyczny z przyczyny pospiechu.
gqskm'e bardzo i chory jestem z zazdroici 1 zalu, Komendancie.
zeié

Cz. Swirski, ppor.”'2,

Z zestawienia tego listu z listem pani Paderewskiej wida¢,
ze w pewnym okresie w Paryzu Swirski musiat odegrywaé role
nieprzytomnie zakochanej w Pilsudskim pensjonarki. Pomimo to,
stwierdzié¢ nalezy, ze sie specjalnie do swego ,,Ideatu” nie spieszyt.
W Paryzu bylo mu widocznie dobrze, skoro go opuécit znacznie
péZniej niz padstwo Paderewscy: dopiero 17 stycznia 1920 roku,
nowy Minister Spraw Zagranicznych Patek, w raporcie do Na-
czelnika Pafistwa wspominal miedzy innymi, ze ,,Swirski takze
powréci wkrétce”®, Wrécit, lecz, jak pisatem na poczatku, w
Polsce juz zadnej roli politycznej nie odegral i zadnej ,kariery”
nie zrobit.

Wiktor SUKIENNICKI
Kwiecien 1962 r.
Stanford, Kalifornia.

22. Ibidem, dok. 730/T. Oryginal pisany odrecznie na dwéch kartkach
z nadrukiem Cercle Francais de la Presse Etrangére i adresem. Skreslenie
w oryginale.

23. Ibidem, Teczka 58, dokument 2301/T.
92



DWA NIEDOSZLE ZAMACHY
(Przyczynek do biografii o gen. Sikorskim)

O istnieniu putkownika Sikorskiego dowiedzialem si¢ na
poczatku 1919 roku, gdy zaczeto coé przebgkiwaé o obronie
Lwowa i o tym jaka role w niej odegrata jego osoba. Wiedzia-
fem wtedy tylko tyle, ze byl legionista z II brygady, bylym
oficerem austriackim i ze nie cierpial go Pilsudski i cala tzw.
,,Pei:ierwsza Brygada”. To bylo wszystko i zarazem bardzo nie-
wiele...

Totez gdy w lipcu 1919 roku na miejsce odchodzacego z
dowédztwa 9 D.P. na dowédce 1T Armii gen. Listowskiego wy-
znaczony zostal putkownik Wtadystaw Sikorski, ja i caly sztab
9.D.P. tzw. ,,Podlaskiej”, ktérej bylem szefem sztabu, zrobilis-
my wielkie oczy i zawrzato wéréd nas jak w ulu. Sprawa wydata
si¢ nam bardzo podejrzana. 9.D.P. miata w pewnych sferach woj-
skowych i politycznych opinie ,,biatej”, antysocjalistycznej i byla
w ich oczach winna dwéch grzechéw pierworodnych. Po pierw-
sze rozbroiliémy przystany nam ,,jako wzmocnienie” z Warszawy
batalion Milicji Ludowej, ktéry nie chcial si¢ bi¢ z bolszewikami,
a po drugie w naszym O.D.B. figurowala tak niepopularna w
tych sferach jednostka jaka byt | Pifisko-Wolyriski” batalion,
czyli Legia Oficerska, skladajacy sie przewaznie z bialvch Ro-
sjan, urodzonych w ,obecnych” (wdéwczas) granicach Polski.
O przeniesieniu generata Listowskiego na dce II Armii stysze-
lidmy, Zze mial on to do zawdzieczenia nie tyle swoim zdolno-
$ciom wojskowym, ile swojej ,,niebtagonadioznosti” w stosunku
do pewnych rzadzacych wéwczas kierunkéw i partii. Byl bardzo
,,bialy”’; narodowo nastawiony i nabozny, a zatem jego nastgpca
(wedtug naszych obliczed) musial mie¢ wszelkie cechy ,,na wy-
wrét”, tj. byé bardzo radykalny, czerwony i ateista. Nie znajac
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putkownika Sikorskiego, na odleglos¢ wyobrazalismy go sobie
jako tego diabta i antychrysta, przystanego do nas z ognista
miotla celem zrobienia porzadku.

Faktycznie sprawa przedstawiata sie tak. Sfery lewicowe
nie mogly przebole¢ rozwigzania Milicji Ludowej i strawié
batalionu Legii Oficerskiej, formacji wyraznie reakcyjnej, a
zatem tak dlugo obrabiano Pilsudskiego, az ten zdecydowal sie
polozy¢ koniec tym wszystkim intrygom i wystawszy gen. Listow-
skiego na inne, wyzsze stanowisko, na dowédce 9.D.P. wyzna-
czyt Sikorskiego, z ktérym niedawno ,,pogodzit si¢” politycznie
z racji jego zwyciestw pod Lwowem. Poniewaz jednak sztab dy-
wizji, a szczegdlnie jej szef sztabu ,,niejaki” rotmistrz szt. gen.
Grobicki cieszyl sie w tychze sferach jak najgorsza opinia poli-
tyczng i uwazany byl za instygatora i winowajce wszystkiego
zlego co sie dzialo w dywizji z punktu widzenia politycznego,
a zatem Sikorski mial przede wszystkim tutaj zrobié porzadek,
tj. rozpedzié sztab dywizji na cztery wiatry. Jednak obawiano
sie, ze sprawa moze nie pdjéé tak gladko i ze zaréwno ze strony
sztabu 9.D.P., jak ze strony skazanego na rozbrojenie batalionu
Legu Oficerskiej' moga byé opory. A zatem Sikorski miat przy-
wiezé z soba odpowiednie, wierne mu ,Lwowskie” oddzialy,
ktére by mu w tym rozpedzeniu dopomogly, a raczej je ultatwily.

O tym wszystkim dochodzily do nas ghuche stuchy poprzez
,»nasza” dwdjke, ktéra miata swoje chody wszedzie, jak to zwykle
dwéjka. Dziwilo nas troche tego rodzaju zalatwienie sprawy
przez sfery warszawskie. Nie mieli$my zamiaru stawiania jakiegos
oporu, czy tez robienia buntu, za§ Legia Oficerska nic o zamie-
rzonym jej rozbrojeniu jeszcze nie wiedziata. Totez wzruszajac
ramionami czekaliémy ze spartafiskim spokojem na przyjazd
nowego dowdédcy. Oddzialy na froncie ma sie rozumieé nic o tym
nie wiedzialy i w zasadzie malo sie przejmowaly szczuplymi wia-
domodciami, ktére do nich ze sztabu przenikaty.

Sikorski lakoniczna depesza zapowiedziat iz przybedzie ,,w
poniedziatek” (daty juz nie pamietam), totez po wyjezdzie gen.
Listowskiego do Eucka, gdzie stal sztab Il Armii niemal przez
tydzied panowato w dywizji pewnego rodzaju bezkrélewie ze
mna, jako nieprawnym regentem na czele. W sobote przed zapo-
wiedzianym poniedziatkiem byly imieniny komisarza (starosty)
na powiat pifiski, gdzie nie zalowano sobie alkoholu, gdy nagle
wpadt na sale por. Zymowski, adiutant dowédztwa dywizji z hio-
bowq wiescig, ze... Sikorski przyjechal.

Rozbrojenie to zostalo nakazane z powodu wykrycia w tym baonie
knowan taczacych go politycznie z gen. Denikinem 1 dazacych do oderwa-
nia od Polski Polesia, jako ,,Samodzielnej Republiki Pisskiej’.
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— Niemozliwe — zawotatem — przeciez to sobota, a nie
poniedziatek...

—  Sobota, sobota panie rotmistrzu, ale nic na to nie
poradzimy... Sikorski jest w Pidsku z calym swoim wojskiem i
juz urzeduje w dowddztwie. Pytal sie o pana... — dodat znaczaco.

— To lej mi wiadro wody na feb... — zawolatem z deter-
minacja, bo mi sie mocno z glowy kurzylo.

Po chwili trzezwy juz i odéwiezony ruszytem z Zymowskim
do sztabu, po drodze odbywszy do$é ostra rozmowe z ,,nowym
szefem sztabu” majorem Jakliczem, ktdry juz,z mojego szefow-
skiego samochodu urzedowat na rynku, przed kolegiata. To mi
sie bardzo nie podobato... Kto to byl w ogéle major Jaklicz?

W sztabie dywizji podoficer stuzbowy zapytany, gdzie jest
nowy dowddca dywizji, nie potrafit udzieli¢ mi zadnej blizszej
informacji. Zty i w ogéle w zaczepnym nastroju po zajiciu z
mzjorem Jakliczem, zaczagtem po ciemnych schodach wchodzié¢ na
pierwsze pietro, gdzie miedcil sie écisty sztab dywizji, wotajac na
oficera inspekcyjnego: — Gdzie do cholery cigzkiej jest ten
putkownik Sikorski? — Nagle na skrecie schodéw ukazata sie
w ciemnosci jaka$ sylwetka. Za nia ujrzalem oficera inspekcyj-
nego czynigcego rekg i twarza jakie§ rozpaczliwe znaki, ale nim
zdazylem zorientowaé sie w sytuacji ustyszalem ostry glos:

— Pozwoli pan ze si¢ przedstawie. Jestem ,,6w” putkownik
Sikorski. Przypuszczam, sadzac z glosu i zachowania sie, ze
mam do czynienia z rotmistrzem Grobickim? Prosze pana ze
mna na gére do oddziatu operacyjnego...

W poko)u operacyjnym stangl ze mna przed duza mapa,
wiszaca na Scianie i kazal sobie wyliczy¢ niemal kazdego czlo-
wieka i CKM w dywizji i pokaza¢ na mapie gdzie si¢ obecnie
znajduja. Trzymal mnie tak chyba dtuzej niz godzine informujac
sie doktadnie o wszelkich szczegétach, z czego szczesliwie wybrna-
tem spocony, ale z honorem i juz catkiem otrzeZwialy. PéZniej,
kiedy$ $miejac sie, Sikorski powiedziat mi ze o malo sam sie
wtedy nie upit, tak ode mnie wiato alkoholem. Po dhuzszej jeszcze
rozmowie, w ktérej musialem go zorientowaé pobieznie o wszy-
stkich sprawach dywizji kazal sie zaprowadzi¢ na swoja kwatere.
Zegnajac sie sztywno zapytalem: — Kiedy pan putkownik kaze
przekazaé mojg funkcje majorowi Jakliczowi? — Sikorski popa-
trzyl sie na mnie zdziwiony i odpart: — A niby dlaczego?

— Jako nowemu szefowi sztabu...

— Major Jaklicz nie jest szefem sztabu... Przyjechal tutaj
w charakterze zupelnie prywatnym... Pan urzeduje dalej jako szef
sztabu, az do dalszych moich rozkazéw.
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— Czy ma pan pulkownik jakie§ rozkazy w stosunku do
organizacji sztabu lub operacji na froncie?

— Nie, wszystko tymczasem pozostanie bez zmiany... — i
pozegnatl mnie ,}askawym” usciskiem dioni.

Wracalem na moja kwatere troche bardziej pewny siebie.
Jednakze Sikorski nie byt taki straszny... Widocznie chwilowo nie
my$lat o rozpedzeniu sztabu, co mi najwiecej lezalo na sercu,
gdyz z 9.D.P. a szczegdlnie z jej sztabem bylismy jedng zwarta
rodzing.

Par¢ dni minelo spokojnie, bez zadnych zaj$¢, na zwyklej
robocie. Sikorski kazal sztab dywizji przenies¢ do Lunifica, po-
mimo, ze pomieszczenie tam bylo mniej wygodne niz w Pidsku
i moze zbytnio wystawione na niespodziewane wypady bolsze-
wickie w tej wcigz plynnej sytuacji na froncie Poleskim. Caly
sztab dywizji koncentrowal sie w okolo stacji kolejowej, skad
wysiedlono urzednikéw do innych budynkéw. Pierwsze dnie swo-
jego urzedowania Sikorski spedzit na lustracji frontu i rozwig-
zaniu Legii Oficerskiej, co szczedliwie odbylo sie bez zadnych
przykrych incydentéw. Natomiast narastala gwaltownie inna
sprawa.

Jak juz poprzednio wspominalem, Sikorski przywidzt ze
soba ,,na wszelki wypadek” nie tylko poszczegSlnych oficeréw
sztabu, lecz réwniez swoje oddzialy bojowe, celem ewentualnego
ué$mierzenia buntu 9.D.P. jak o tym mylnie Warszawa informo-
wala. Te jego wojska sktadaly sie z batalionu szturmowego, bata-
lionu CKM i pociggu pancernego. Oddzialy te poczatkowo staly
w Pifisku, potem za$§ wraz ze sztabem dywizji przeszly do Eu-
nifica gdzie kwaterowaly w wagonach na stacji kolejowej. Byly
to jednostki o wysokiej wartosci bojowej, zaprawione w rzemio-
§le wojennym w walkach z Ukraificami w Matopolsce Wschod-
niej, a oddane dusza i sercem swojemu dowdédcy. Mialy one
petne stany bojowe, a pociag pancerny byt maly, ale za to
,prawdziwy”, nie za§ improwizowany z blachy i workéw z
piaskiem, jak nasze trzy poleskie. Otéz (jak sie potem o tym
dowiedzialem) Sikorski osobiécie przed odjazdem ze Lwowa
obiecywal tym oddziatom rézne korzysci natury shuzbowej z
racji ich przeniesienia do 9.D.P. i ewentualnej likwidacji ,,buntu”
takowej. Gdy jednak po kilkunastu dniach nic z tego jako$ nie
wychodzito, zaczely sie miedzy nimi okazywaé kwasy i niezado-
wolenie z racji zawodu jaki ich spotkat. Chwilowo jeszcze nie
byto powazniejszych zajé¢ pomiedzy ,starymi” i ,,nowymi” ofice-
rami, ale ci ostatni przy bufecie na stacji w Lunifcu kilkakrotnie
dawali poznaé starym oficerom, ze wkrétce ,,zrobia tutaj porzadek
i e oni beda tutaj rzadzié, a nie katolicy i bialogwardiejcy”.
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Jak dotad nikt czynnie z naszej strony na te pogrozkl nie reago-
wal, ale czu¢ bylo w powietrzu iz wkrétce musi nastapié krétkie
spiecie, lub tez jakie$ zasadnicze rozwigzanie tej sprawy ze strony
dowédcy dywxzp Czemu zwlekat z tym rozwigzaniem — nie
wiem. Mozliwe iz badal ogélng sytuacje i wazyl wszelkie pro
i contra przed ostateczng decyzja, nie majac catkowitej pewnoéci
czy gdzie§ si¢ nie czai 6w ,bunt”, ktéry zapowiadata War-
szawa.

Ostatecznie pewnego dnia bomba pekla...

Grali$my wtasnie po kolacji na mojej kwaterze w bridge’a,
gdy nagle wpadta zadyszana nasza kurierka z II oddziatu, p. Ela
Romerowa i w podnieconym nastroju podata nam do wiadomosci
co nastepuje: Mieszkajac w hoteliku koto stacji, poprzez cienka
$ciane swojego pokoju uslyszata gloéna rozmowe, jaka sie toczyla
obok pomiedzy oficerami owej ,,gwardii”’ Sikorskiego. Wynikalo
z niej, iz tejze nocy mial byé przeprowadzony na ptka Sikor-
skiego prowokacyjny zamach-napad, ktérego wykonanie miato byé
potem zrzucone na nasz ,,stary”’ sztab, celem pograzenia go w
opinii dowddcy dywizji, na ktérego ,ratunek” mialy przybyé
wierne mu oddzialy z wagonéw kolejowych. Przy tej sposob-
noéci miano zlikwidowaé moja osobe i paru innych oficeréw,
celem dodania wagi postawionym nam zarzutom.

Od razu zrozumieli§my niebezpieczeristwo caltego polozenia.
Zapanowalo przygnebienie i niepewno$¢ co czynié? Po chwili
namystu wydatem nastepujace instrukcje: Wszyscy oficerowie
bedacy na mojej kwaterze mieli pozosta¢ na miejscu i dalej grad,
albo udawaé ze graja w bridge’a, tak aby pod zadnym pozorem
nie daé podstawy do tw1erdzen1a iz w czasie ,zamachu” znaj-
dowali$my sie poza domem, gd21e mieécily sie nasze kwatery.
Wszyscy mieli byé bez broni, tak aby w czasie naglej rewizji nic
przy nich nie znaleziono. Por. Wehr, dowédca zandarmerii polo-
wej dywizji miat natychmiast zajaé si(; spisaniem protokotu z p.
Romerowa i nakaza¢ ostre pogotowie swojego, nader licznego
oddzialu. Ja osobiscie natozylem pelny rynsztunek bojowy i ruszy-
fem na kwatere ptka Sikorskiego, potozong niedaleko. Mialem swdj
bezczelny plan, ktéry jedynie w oczach dowddey dywizji mdgt
nas oczyécié i wskazaé¢ mu, kim byli rzeczywisci ,,zamachowcy”.

Gdy podchodzitem do kwatery Sikorskiego, zostalem nagle
zatrzymany przez 7andarma polowego z naszego plutonu, ktéry
choé¢ przeciez znal mnie i wiedzial kim jestem, z rozkazu oso-
bistego dowodcy dywizji mial nakazane absolutnie nikogo nie
dopusci¢ do jego kwatery. Dopiero na moje do$¢ glosne naleganie
zjawil sie dowédca warty (ktéra tam nigdy przedtem nie stala)
Tenze o$wiadczyt mi to samo co jego podkomendny, iz ma
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wyrazny, osobisty, rozkaz dowddcy dywizji aby pod zadnym
pozorem nikogo na jego kwatere nie wpudcié, az do dalszego
odwotania rozkazu. Po pewnych pertraktacjach, ze wzgledu na
moja osobe i na moje kategoryczne twierdzenie, iz przychodze
z bardzo waznym meldunkiem, zgodzit si¢ wreszcie zawolad
stuzbowego adiutanta, ktérym dnia tego byl méj dawny subaltern
z 13 p. ulanéw austr.-weg. porucznik Mieczystaw Lisiewicz.
Gdy ten sie zjawil i dowiedzial sie o tym, ze chce rozmawiaé
z dowddca dywizji, o$wiadczyt mi kategorycznie, ze putkownik
nie moze mnie przyjaé obecnie, w nocy, przy czym bardzo podej-
rzliwie patrzyl na moje pelne uzbrojenie z zatknigtymi za pasem
granatami recznymi. Wreszcie ze wzgledu na nasze dawne kole-
zefiskie stosunki i na fakt ze o ile wiem do sprzysiezenia nie
nalezal i o nim nic nie wiedzial, zgodzit sie zameldowaé mnie
u Sikorskiego. Po dtuzszym oczekiwaniu wprowadzit mnie do
sypialni putkownika, a czujac iz $wieci si¢ co§ nadzwyczajnego
z racji wydanych zarzadzeri, prosit po cichu abym czasem nie
zrobit | jakiego$ glupstwa”.

Sikorski lezal w 1ézku, udajac ze czyta. Jedna reke miat
pod kocem, trzymajagc w niej pistolet skierowany wyraznie w
moja strone, Wiedzialem pod$§wiadomie Ze stojacy za mna Lisie-
wicz ma tez w reku pistolet skierowany w moja strone i ze za
oknem stojacy zandarm ma mnie réwnie na muszce.

Sikorski obrzucit mnie zimnym wzrokiem i suchym tonem
zapytal ironicznie: ,,Céz to za jaki§ tak wazny meldunek panie
rotmistrzu?... Czy moze bolszewicy znienacka wkroczyli do
Funirica.

— Nie panie putkowniku. Mam bardzo wazny meldunek,
ktéry moge ztozy¢ panu putkownikowi tylko w cztery oczy.

— Dlaczego az taka tajemnica?

— Widocznie jest to potrzebne...

— A czemu pan jest tak uzbrojony, jak by pan szedt do
szturmu?

— To tez jest potrzebne i wyjasnie powdd panu putkowni-
kowi gdy bedziemy sami.

— Nie chce pan méwi¢ w obecnosci por. Lisiewicza?

— Nie to zebym nie miat do niego zaufania, tylko Zze chce
méwi¢ z panem putkownikiem sam na sam...

Widzialem jak Sikorski namyslal sie gleboko nad powstala
sytuacja. Z jednej strony nie wiedzial jakie sa moje zamiary, z
drugiej strony intrygowal go widocznie caly problem zamachowy,
o ktérym juz byl poinformowany. Zauwazylem jak wyraZnym
ruchem skierowatl pod kocem pistolet w moja strone i zwrdcil
sie do Lisiewicza: — Niech nas pan zostawi samych...
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— Panie pulkowniku — meldowatem spokojnie. — Mel-
duj¢ ze pewna grupa ludzi z oddzialéw pana pulkownika wy-
kona na pana fingowany zamach, o ktérego wykonanie ja i moi
oficerowie sztabu zostaniemy oskarzeni...

— To znaczy ze przyszedl pan tutaj dlatego aby ten za-
mach wykonaé?

— Nie, panie pulkowniku, przyszedlem azeby pana bronié,
jezeli tego bedzie potrzeba i réwnoczesnie moja obecnoécig udo-
wodnié nasza lojalno$¢ wobec pana i fatsz oskarzenia...

Sikorski zmarszczyt czolo i przez chwile patrzyt si¢ na mnie
krytycznie. — Czy moze mi pan ten meldunek zltozyé na pi$mie?
— zapytal.

— Tak jest panie putkowniku.

Siadlem przy biurku stojacym opodal jego tézka i w krét-
kich stowach zlozylem meldunek o calej sprawie. Podczas gdy
pisatem Sikorski przygladal mi sie bacznie spod oka, majac
wcigz pistolet skierowany w moja strone. Gdy skoriczylem pisaé
przeczytal méj meldunek i wéwczas dopiero wyciagajac reke spod
koca zapytat si¢ niejako z u$miechem ulgi:

— A skad pan si¢ o tym wszystkim dowiedziat?

— Jako szef sztabu dywizji, mam moje chody, moja zandar-
merie i méj oddzial wywiadowczy — odparlem i ja z pewns
ulga, widzac ze partia zostata dla mnie korzystnie rozegrana.

— No, to moge panu powinszowaé ich dziatalnosci, gdyz
ja sam osobiscie niewiele co wczeéniej od pana dowiedzialem sie
o calej tej sprawie...

— Od kogo panie putkowniku?

— Pozwoli pan — odciat si¢ u$miechajac — ze i ja mam
réwniez méj wywiad... Gdzie s3 oficerowie panskiego sztabu?

— O ile wiem, graja w bridge’a w kwaterze sztabowe;j...

— I nic o tym wszystkim nie wiedzieli?... — zapytal
zdziwiony.

— Nie, panie pulkowniku — sklamalem.

— To pan sobie tak samotnie po Lunificu w petnym uzbro-
jeniu spaceruje? — us$miechngt si¢ przymykajac jedno oko.

— Ano, jezeli tego potrzeba to strazuje w Lunificu bez
niepokojenia innych ludzi. Zaszedtem tu po drodze do pana
putkownika widzac jakiego$§ nowego wartownika... — odparlem
réwniez z u$miechem.

— No, to moze pan spokojnie i§¢ graé w bridge’a. Zad-
nego zamachu dzisiaj w kazdym razie nie bedzie... Sytuacja
mogla by¢ trudna, gdybym byt sam o calej planowanej akcji nie
dowiedzial sie przed patiskim przyjéciem. A przyznam sie ze
pojawienie si¢ pana w pelnym uzbrojeniu wywotalo u mnie uczu-
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cie nielada sensacji... Przyznaje, ze przez chwile mialem pewne
wahania... Pan si¢ chyba orientuje, ze to bylo do$¢ ryzykowne?

— Tak, panie pulkowniku... Wiem ze w czasie calej naszej
rozmowy byly skierowane na mnie co najmniej trzy pistolety.

Sikorski odzyskal nagle dobry humor i klepiac mnie po
ramieniu rzekl: — No, dobrze... Niech pan idzie spaé, czy graé
w karty — jak pan chce... Jutro porozmawiamy ze soba w
sztabie — i podal mi r¢ke¢ na pozegnanie.

Na jakiej podstawie mdgt twierdzié, ze zadnego zamachu
nie bedzie — nie wiem. Widocznie jeszcze przed moim przyj-
$ciem musial mieé jaka$ rozmowe z przedstawicielami Lwow-
skich Oddziatéw i odpowiednio z nimi sie obej$¢ i ich pouczyé,
po czym nie catkiem pewny czekat na reakcje z naszej strony, lub
tez traktowal cala afere jako bluff swoich zwolennikéw, réw-
nocze$nie nie znajgc zamiaréw drugiej strony.

Na drugi dzied Sikorski wezwal mnie do swojego gabi-
netu i w milczeniu podat do przeczytania arkusz papieru, zapi-
sanego jego reka. Byl to rozkaz nakazujgcy natychmiastowe roz-
wiazanie ,lwowskich” oddziatéw, z przydziatem luznych kom-
panii do poszczegdlnych putkéw dywizji. Rozkaz ten réwnoczes-
nie oddawal do dyspozycji sztabu gléwnego majora Jaklicza,
ktéry jeszcze pare dni przedtem wyjezdzal do Warszawy. — Jest
pan zadowclony? — zapytal. — Tak jest, w zupelnosci —
odpartem i obaj u$miechneliémy si¢ do siebie.

Incydent ten, ktéry mégl wywotaé daleko idace konsek-
wencje i mie¢ krwawy przebieg w razie jakiego$ nieprzemy§lanego
posuniecia, zakoficzyl sie nie pozostawiajagc po sobie zadnego
§ladu, poza przykrym zawodem dla paru nadmiernie ambitnych
miodszych oficeréw, a nasze stosunki z Sikorskim tak stuzbowe,
jak i prywatne ulozyly si¢ nadal jak najlepiej.

Tak bylo do maja 1926 roku.

W czasie przewrotu Pilsudskiego, bedac na kursie dowddcéw
putkéw w Grudziadzu nie bralem w walkach ezynnego udziatu,
jednakze réznymi pociggnigciami bylem mocno zaangazowany po
stronie prawowitego rzadu. Totez po zwyciestwie Pilsudskiego
odpokutowatem to pélroczng nietaska w stanie ,,dyspozycji”,
czyli jak to wdéwezas nazywano, bylem ,zmajowany”. Po réz-
nych perypetiach zostalem wreszcie w grudniu 1926 r. miano-
wany dowddca 22 p. ut. w Brodach, a zatem na terytorium kor-
pusu Lwowskiego, ktérego dowédeg byt Sikorski. W ten sposéb
nasze drogi stuzbowe znowu sie zetknely, z czego bylem catkiem
zadowolony, choé wiedziatem iz on réwniez byl w nielasce i nasz
wzajemny serdeczny stosunck mdgl mi raczej wéwczas zaszkodzié
stuzbowo nizeli dopomdc.
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Jadac do Brodéw zameldowatem sie po drodze w dowédz-
twie korpusu, gdzie Sikorski przyjat mnie bardzo serdecznie i
rozmawial czas dluzszy o sprawach natury ogélnej i stuzbowej.
Us$miechat sie ironicznie, méwigc iz przystano mu, jak sie wyrazit
na ,komisarza politycznego”, ptka Adama Koca, azeby go pil-
nowal i donosit do Belwederu o wszelkich jego posunigciach,
ktére by mogly byé uwazane przez nowych wladcéw za , niebta-
gonadiozne”. Ptk. Koc podobno zupetnie si¢ z tym nie kryl, totez
stosunki w sztabie korpusu mialy by¢ naprezone, a oficerowie
unikali wszelkich politycznych rozméw miedzy soba. Sikorski,
jak mdwit, nic sobie z tego nie robil, ale ostrzegajac mnie
zaznaczyl réwnoczednie, iz jezeli bede mial jaka wazng sprawe,
to moge sie zgtaszaé wprost do niego, z pominieciem osoby
szefa sztabu, zebym to jednak robil oglednie i nie naduzywat
tego przywileju, tak aby nas obu nie posadzono o jaka$ konspi-
racje. Plk. Koc, ma sie rozumieé, mial odpowiednie relacje
co do mojej osoby i bacznie zwracal uwage na mdj stosunek do
dowdédcy korpusu. Odnosit sie do mnie z wielka rezerwa i rozma-
wial zawsze tak, jak by méwil do jakiej§ trzeciej osoby.

Sikorski wiedzial Ze zajmowatem sie historia wojskowosci
i mialem pewne uzdolnienia w opracowaniu szkicéw sytuacyj-
nych totez zwrdcit sie do mnie z prosbg abym mu pomégt w
opracowaniu dosy¢ skomplikowanych szkicéw do jego ksiazki
,Nad Wista i Wkra”. Co sobote przyjezdzat ze Lwowa pod-
oficer ze szkicami, ktdre ja przez nastepny tydziedi opracowy-
walem i wygltadzalem, a potem gotowe odsylalem Sikorskiemu
przez tegoz podoficera, wracajacego do Lwowa. Pewnej soboty,
daty juz niestety nie pamietam, podoficer z niewiadomych mi
powodéw nie zglosit sie, a Sikorski zatelefonowal abym gotowe
szkice odestat w najblizszych dniach przez kogo$ jadacego do
Lwowa. Tak sie zdarzylo, ze jadacym by} rtm. Rekucki, dowddca
2 szwadronu i jemu te szkice oddatem, celem osobistego dorecze-
nia ich dowédcy korpusu. Nastepnego dnia rtm. Rekucki zamel-
dowal mi, iz mial pewne trudnoéci z doreczeniem szkicéw Si-
korskiemu, gdyz szef sztabu chcial je odebraé od niego, podczas
gdy on mial wyrazny rozkaz ode mnie aby szkice doreczyé
,,osobiscie” dowddcy korpusu. Po chwili z pewnym wahaniem
zameldowal mi co nastepuje: Tegoz dnia rtm. Rekucki, jako
byly podoficer 2 p. utanéw Legionowych uczestniczyl w zebra-
niu b. oficeréw legionowych, gdzie z pewnej rozmowy stwierdzit,
ze w najblizszym czasie ma by¢ wykonany zamach na Zycie
gen. Sikorskiego. Jako wykonawca przewidziany mial byé podob-
no jaki§ podoficer z plutonu zandarmerii dowédztwa korpusu.
Rekucki, choé sam legionista, jednakze z II brygady, nie byt
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sympatykiem pitsudczykéw i nie zgadzajac sie z tego rodzaju me-
todami pomajowymi uwazal za swdj obowigzek zameldowaé mi
o tym i prosil aby ostrzec dowddce korpusu na wszelki wypadek.
Nie wiedziatem jak potraktowaé ten jego meldunek, gdyz za mato
go znalem i balem sie czy nie jest to czasem jaka$ prowokacja.
Na wszelki wypadek jednak zaraz nastepnym pociagiem poje-
chalem do Lwowa. Po zwyklych trudnosciach z ptkiem Kocem,
dostalem sie wreszcie do Sikorskiego i zameldowalem mu o
wszystkim, tak jak sam to usltyszalem. Sikorski zamyslit sie
chwile, a potem ze zwyklym sobie ironicznym u$miechem zawy-
rokowat: — To juz drugi raz uprzedza pan mnie o zamachu,
ktéry ma byé na mnie wykonany... Miejmy nadzieje, ze i ten
tez nie dojdzie do skutku...

Jakie byly kulisy calej tej tajemniczej sprawy i ile w niej
bylo prawdy, a ile plotki — tego nie wiem. Tak jak o poprzedniej
sprawie tak i o tej nigdy wiecej z Sikorskim nie rozmawiatem.
Zamach faktycznie chyba nie mial miejsca, ale doszly mnie
prywatne wiadomodci, o ktérych bylo glosno we Lwowie, iz
rzeczywiscie aresztowany zostat jaki§ zandarm z oddziatu ochrony
Dowddztwa Korpusu, za jakoby planowany zamach na gen.
Sikorskiego.

Jerzy GROBICKI, ptk. dypl.
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WSPOMNIENIE Z ,,WYPADKOW MAJOWYCH”

Kazdego roku, odkad wprowadzono pokojows organizacje
i program wyszkolema Szkota Podchorazych — po wzieciu udziatu
w paradzie 3-cio majowej — przenosita sie w dniu 5 maja z
Warszawy do Rembertowa na obéz letni. Tak tez bylo i w roku
1926 z ta réznica, ze zaréwno na parade (na Polu Mokotow-
skim), jak i na przemarsz do Rembertowa, wydano nam amuni-
cj¢ ostrg. Przyczyny nie podano: ,ostre pogotowie” — to
wszystko.

Batalion Szkolny sktadat sie z trzech kompanij; dowodzitem
kompania 1-szg.

W dniu 12 maja wczeénie rano, przed wyjsciem na éwi-
czenia, na zwolanej niespodziewanie odprawie oficerskiej, Ko-
mendant Szkoly, ptk. dypl. Gustaw Paszkiewicz o$wiadczyl nam
ze miedzy Marszatkiem Pilsudskim a Rzadem zaistnial zatarg;
zanosi sie na jaka$§ demonstracje zbrojna ze strony Marszatka. My
— z rozkazu gen. Malczewskiego, Ministra Spraw Wojskowych
— mamy pozostawaé w pogotowiu az do dalszego rozkazu; éwi-
czenia, przewidziane na ten dzien, nie odbeda sie.

W dwie, a moze wiecej godzin pdzniej — nie jestem pewny
— otrzymali§my rozkaz marszu do Warszawy. Mamy i§¢ mar-
szem ubezpieczonym; moja kompania w strazy przedniej; ,,sily
gltéwne” pod dowddztwem kpt. Piotra Ortowskiego (dowddca
Batalionu Szkolnego). Mozliwe niebezpieczefistwo ze strony Bata-
lionu Manewrowego, ktéry wraz z Dywizjonem Manewrowym
Artylerii (obydwie jednostki przynalezne do Centrum Wyszkole-
nia Piechoty w Rembertowie) podobno oddat sie do dyspozycji
Marszatka i albo juz wyruszyl, albo lada chwila wyruszy tez do
Warszawy. Mamy maszerowaé szosa radzymiriska na Most Kier-

bedzia.
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PobraliSmy amunicje ostra, objasnitem podchorazych, o co
chodzi i — marsz.

W drodze, w czasie jednego z krétkich wypoczynkéw, pod-
jechali do mnie — konno — ptk. Paszkiewicz i kpt. Ortowski.
Rozmawiali$my o sytuacji; byliSmy zgodni w nadziei ze nie doj-
dzie do rozlewu krwi i ze demonstracja zbrojna ze strony Mar-
szatka — jezeli rzeczywiscie bedzie miata miejsce — wystarczy,
by Rzad Witosa ustgpit.

Gdzie§ niedaleko Targéwka wyprzedzit mnie klusem mijr.
Jerzy Lewakowski (wykladowca terenoznawstwa i kartografii):
»,Jade naprzéd” — krzyknat — | zobaczyé, co z mostem”. Docho-
dzili§my juz prawie do Dworca Wilenskiego, gdy wracat: , Most
obsadzony przez 36 p.p.” — powiada — i pogalopowat do ,sit
gléwnych”.

To mi oczywidcie jeszcze niczego nie méwito — wiadomo
ze 36 p.p. nalezy do garnizonu warszawskiego. Maszerowalem
dalej ul. Zygmuntowska. Wkrétce dopedzit mnie Lewakowski:
z rozkazu plk. Paszkiewicza mam i§¢ na Most Poniatowskiego.
Skrecitem w lewo — na Jagiellofiska, a Lewakowski znéw poktu-
sowal na ,,rozpoznanie”.

Na Jagielloriskiej troche emocji: naprzeciw maszerowata ko-
lumna piechoty. Rozmingliémy sie, salutujac i patrzac na siebie
podejrzliwie. Byt to 22 p.p. z Siedlec. Wytadowali sie¢ widocznie
na Dworcu Wschodnim i ida chyba na Most Kierbedzia — domy-
$latem sie.

Bylismy juz blisko Parku Paderewskiego (czy tez jeszcze
wtedy Skaryszewskiego), gdy wrécit Lewakowski z wiadomoscia
ze i ten most obsadzony — przez Szwolezeréw; na wiezach widaé
ck.m.’y. To mi juz co§ méwito: 1 Putk Szwolezeréw — Wie-
niawa — wiadomo. ,,JedZ do putkownika i zamelduj ze zatrzymuje
kompanie i czekam na niego” — poprositem Lewakowskiego.

Nadjechal ptk. Paszkiewicz:

,,Co pan myséli zrobi¢” — pyta.

,,Jakie jest moje zadanie? Czy mam atakowaé Szwolezeréw,
czy przedostaé sie do Szkoly?”.

»Na razie chodzi o to, by pan przeszedl przez most —
dalsze rozkazy wydam panu pézniej”.

»W takim razie proponuje nie prowokowaé Szwolezeréw
marszem ubezpieczonym i bagnetami na karabinach. Péjde zwar-
ta kompania — ze $piewem. Po prostu nie wiem nic o demon-
stracji zbrojnej, lecz maszeruje do koszar, jak po ¢wiczeniach”.

Przez chwile zastanawial sie — wreszcie:

,,Niech pan prébuje” — powiada.
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Ruszylismy Zieleniecka wzdtuz parku: ,,Hej strzelcy wraz...”
— potem inne piosenki. Za nami — o jakie§ 300 metréw”’ —
,sity gtéwne”. Kiedy skrecalismy na Aleje Waszyngtona, by wali¢
juz wprost na most, pomy§$latem: to — jedli nie otworza ognia
teraz — to przejde.

Nie otwarli. Zobaczylem co$§ w rodzaju barykady: tuz u
wejScia na most, w poprzek jezdni jakie$ chotpskie wozy, kosza-
rowe lawki i inne rupiecie. Na chodnikach, pod wiezami —
grupki szwolezeréw. Kazatem przestaé épiewaé: ,baczno$é” —
,-kompania stéj” — ,,do nogi bron” — , spocznij”. Rozgladnatem
sie¢ za dowddcg. Jest: wysoki, przystojny major, na lewym chod-
niku. Podszedtem, zasalutowatem:

,,Prosze¢ pana majora kazaé usunaé te przeszkode — musimy
przej§¢ — za nami maszeruje cata Szkola Podchorazych” —
poprositem.

Chwila wahania, wiec ja:

,»Plerwsza i druga czwérka — biegiem — usunaé te przeszko-
de” — rozkazatem.

Podchorgzowie poskoczyli, szwolezerowie zaczeli pomagaé
i nie uplyneto 2-3 minuty, kiedy ruszyliémy dalej. Zasalutowatem
uprzejmie majorowi na pozegnanie. Ja na jego miejscu tez nie
kazatbym strzelaé.

Tym razem na ,rozpoznanie” wyruszyl nie mjr. Lewakow-
ski, lecz nasz szkolny kundel — Makomba. Pobiegt naprzéd
truchcikiem, prychajac wesoto, juz widaé nie mial watpliwosci,
dokad idziemy.

Na $rodku mostu znéw barykada, nie lepsza od poprzedniej;
chodniki puste, zadnej obsady nie widaé. Ale kiedy Makomba
podbiegt blizej barykady, ukazaty sie glowy w hetmach i ustysza-
lem skandowane wotanie: ,,Ma-kom-ba” — , Ma-kom-ba!”” Oka-
zalo sie ze barykady i drugiej — warszawskiej — strony mostu
strzegla Kompania Oficerskiej Szkoly Piechoty. (Obydwie szkoly:
jednoroczna, unitarna ,,Podchorazéwka” i dwuletnia O.S.P. mie-
$cily sie w tym samym gmachu w Alejach Ujazdowskich,komendan-
tem obu byl ptk. Paszkiewicz, a ulubieficem Makomba. O.S.P.
nie byla w tym czasie na obozie letnim, lecz w Warszawie pod
dowédztwem mjr. dypl. Mariana Porwita). Makomba utatwit im
znakomicie rozpoznanie kto maszeruje, a i mnie wczeéniej upewnit
ze nie wchodze w putapke.

Nie dochodzac do kofica Alei 3 Maja, zatrzymatem kompa-
nie, by poczekaé na ptk. Paszkiewicza i zapowiedziane dalsze roz-
kazy. Na rogu — przed ,,Gastronomia” — stalo dwu oficeréw.
Podeszli do mnie: mjr. dypl. Stefan Rowecki (tak jest — ,,Grot”
— kilka lat przedtem tez oficer ,,Podchorazéwki”) i mijr. Szla-
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szewski pytajac, co si¢ dzieje, skad i dokad idziemy. Moglem
im tylko powiedzieé, skad idziemy. Od nich za$§ dowiedzialem
si¢, ze byta strzelanina na Placu Zamkowym. Kto — z kim —
nie wiedzieli.

Nadjechal ptk. Paszkiewicz. Rozkaz: mam wydzieli¢ jeden
pluton dla ochrony gmachu Sztabu Generalnego na Placu Saskim,
a z reszta maszerowal do koszar. Wyznaczytem III pluton —
dowddca por. Adam Stiller. (Zastat on tam juz pluton 36 p.p.
pod dowddztwem chorgzego i jako starszy stopniem podporzad-
kowat go sobie; obydwaj uwazali to za rzecz zupelnie zrozumiata ).
,,oity gléwne” pozostaly gdzie$ koto mostu.

Przyszlismy do Szkoly — | rozejéé si¢”. Porozumiatem si¢ z
Kwatermistrzostwem co do positkéw dla kompanii, odsapnglem
troche w mej kancelarii i zamierzalem wpa$é na chwile do mego
mieszkania (a wtasnie miesigc przedtem — 12 kwietnia urodzit
mi si¢ syn), gdy wpadl goniec od oficera stuzbowego: mam sie
stawi¢ w ,,dyzurce”, dokad wzywa mie jaki§ general. Zmeczony
i zly — poszedtem. Zobaczytem nieznanego mi generata. Zamel-
dowalem sie.

Generat:

»Za chwile przybeda tu samochody cigzarowe; zaladuje pan
swa kompani¢ i uda sie do Komendy Miasta. Tam otrzyma pan
rozkazy”.

Ja:
,,Przepraszam pana generala — nie wiem kto pan jest i z
jakiego tytulu wydaje mi pan rozkazy — wolalbym je otrzymad

od Komendanta Szkoty”.

Generat (skwapliwie):

,,Tak, tak, tak, — ma pan racje — w takiej chwili — otéz
ja jestem general Zymierski, Wiceminister Spraw Wojskowych,
ale zeby pana uspokoié zaraz potacze sie z ptk. Paszkiewiczem”.

Zatelefonowal — jak zrozumiatem — do Komendy Miasta,
ztapat Paszkiewicza, wyjasnit mu o co chodzi, pochwalit mi¢ za
ostroznoéé i oddat mi stuchawke. Ptk. Paszkiewicz — jak wyczulem
z jego tonu, ubawiony tym incydentem — polecit mi rozkaz gen.
Zymierskiego wykonaé.

Nie byto rady — pojechaliémy: dwa plutony strzeleckie i 2
lLk.m.’y (Maxim). Przed Komenda Miasta oczekiwal nas kpt.
Orlowski. Zadanie: zamknaé Krakowskie Przedmiescie tak, by
zapewni¢ spokdj i bezpieczeristwo Rzadowi, obradujacemu w Pre-
zydium Rady Ministréw. Nie wolno przepuszczaé zadnych oddzia-
16w wojskowych, ani zwartego tlumu.

Rozstawitem: II pluton — dowdédca por. Jan Swiattowski —
w jednym szeregu, od $ciany Mennicy Pafistwowej do przeciw-
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legtej — bagnet na broi — broni nie fadowaé. O 10 krokéw
w tyle obydwa Lk.m.’y z obstuga, o dalsze 10 krokéw I pluton
— dowddca kpt. K. Wiliiski — w dwuszeregu na $rodku jezdni
— brod u nogi — nie tadowana.

Ruch uliczny byl maly, tramwaje nie kursowaly. Widziatem
Krakowskie Przedmiescie prawie az do Zamku. Nieliczne osoby
cywilne i oficeréw przepuszczaliémy w obie strony lewym chod-
nikiem bez pytania, dokad i po co.

Moze w pét godziny pézniej od strony Zamku ukazal sie
tlum, maszerujacy ze $piewem ,, My Pierwsza Brygada”. Wtedy
zdatem sobie sprawe, ze wykonanie powierzonego mi zadania moze
by¢ nieco — skomplikowane. Jezeli na moje wezwanie ttum sie
nie zatrzyma to, albo kaze strzelaé — a nawet trebacza nie mialem
— bedzie masakra i — stusznie — péjde pod sad, albo ttum nas
zaleje, moze nawet rozbroi, nie wykonam zadania i — stusznie
— tez pdjde pod sad. ,,Tertium non datur”. Przypomnial mi sie
rok 1923 w Krakowie, nieszczesna szarza ulanéw, rozbrojenie
batalionu p.p. przez robotnikéw, sad nad biednym jego dowddca.
Nieprzyjemnie.

Thum zblizal sie. Zauwazylem ze wéréd masy cywiléw s3
tez wojskowi: wyraznie odbijaly otoki zandarméw. Na widok
kordonu czoto maszerujacych zatrzymato sig; ci z dalszych szeregéw
podeszli i wypetnili cala szerokoé¢ ulicy. Miedzy nimi, a szere-
giem podchorazych powstata pusta przestrzed na jakie§ 15-20
krokéw gleboka. Niektérzy z demonstrantéw nadal $piewali, inni
krzyczeli ,,Niech zyje Marszatek Pitsudski”! lub ,,puszczajcie nas
— idziemy do Belwederu”! W pewnej chwili jaki§ cywil, pod-
niesiony na ramionach towarzyszy, zaczat wykrzykiwaé w moja
strone i grozié mi piedcia, ale z jego stéw zrozumiatem tylko ze
,clezko za to bede odpowiadal”. Byl z pewnodcia pijany — nie
on jeden zreszta. (Pézniej kiedy$ dowiedziatem si¢ ze miat to by¢
niejaki Kaufer-Wisznicki, podobno zdegradowany kapitan z II,
czy III brygady).

Na skutek stalego nacisku z tylu czoto thumu zaczeto, mimo
oporu pierwszych szeregéw, falowaé i powoli posuwaé sie ku
nam. Moglem juz odrézniaé znanych mi — osobiscie, lub z wi-
dzenia — cficeréw. Kiedy rozpoznalem mjr. Bohdana Szeligow-
skiego i kiedy nasze spojrzenia sie skrzyzowaty, podniostem reke
i gestem zaprosilem go, by do mnie podszedl. Przeszedl przez
kordon — odeszliémy na bok. O$wiadczytem mu: widze Zze on
i inni oficerowie przywodza ttumowi; jezeli dojdzie do starcia,
on i jego towarzysze oficerowie b@dg Wspoiodpowmdzmlm za to,
co moze si¢ stad; ja mam rozkaz nie przepuszczaé thumu i rozkaz
wykonam, a i to niech weZmie pod uwage, ze dowodze przyszly-
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mi oficerami. Pomys§lat przez chwile, wreszcie skinawszy glowa
na znak zrozumienia, odszedt. Zaraz tez zaczat wywolywaé z thu-
mu wszystkich wojskowych i formowaé z nich szereg; wszyscy
ujeli sie pod rece, zaparli sie w nogach plecami do tlumu. Ode-
tchnglem.

W pewnym momencie zobaczytem zblizajacego sie od strony
Zamku jezdZca, a za nim las bagnetéw: maszerowata piechota.
W jeZdzcu rozpoznatem wkrétce kapitana X (w POW i dla
przyjaciét ,,Beniek”) z Batalionu Manewrowego. Gdy zobaczyt
kordon i mnie, krzyknat:

,Mam rozkaz maszerowaé do Komendy Miasta — czy
moge?”.
,,Nie tedy” — odkrzyknatem.

,,Czy moge Trebacka?”.

,,Nie wiem” — odpowiedziatem.

Zawrécit — poszli na Trebacks.

Niedtugo potem pojawil si¢ od strony Zamku nowy oddziat
— tym razem kawaleria — proporczyki 1 Putku Strzelcéw Kon-
nych. Na czele jechal gruby, przysadzisty major; twarz okragla,
nalana, wasiska typu mongolskiego. I on réwniez, zobaczywszy
kordon, zatrzymat si¢. Stal tak — a za nim jego oddziat —
przez kilkanascie minut. Wreszcie powoli zawrdécit — pojechali
tez na Trebacka. Jednak za kilka minut pojawili si¢ znowu i za-
trzymali u wylotu tej ulicy, frontem na Krakowskie Przedmiescie.
Kordon Szeligowskiego trzymal mocno, ale tlum stale naciskal,
zdobywajac kilka krokdéw.

Bylo juz prawie ciemno, gdy uslyszalem warkot motoru; od
strony Zamku przepychat si¢ samochdd. Dojechal powoli do
czola tlumu, zatrzymal sie na kilka minut, wreszcie ruszyt ku
nam. Wyszedlem naprzeciw; wewnatrz samochodu zaplongta
lampka; poznatem generata Orlicz-Dreszera. Zatrzymal samochdéd:

,Pan tu dowodzi?” — zapytal.

,,Tak jest panie generale”.

,,Jaki pan ma rozkaz”?

,,Nie przepuszczaé oddzialéw wojskowych i zwartego ttumu”.

,,Czy mnie pan przepuscie”.

,,Tak jest panie generale”.

,,Dziekuje” — powiada. Szereg podchorazych rozstapil sie,
kierowca pewoli omingt Lk.m.y i I pluton, dodat gazu i poje-
chal — prawdopodobnie — na Nowy Swiat.

Wreszcie — byta juz chyba 9-ta godzina — zjawit sie kpt.
Orlowski. Zadanie wykonane — Rzad wyjechat do Belwederu
— maszerowaé do koszar.
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Wezwalem dowédeédw plutonéw: na méj gwizdek wszyscy
w tyl zwrot — maszerowaé — po drodze bagnety zdja¢ (II plu-
ton) — na rami¢ brod — formowaé czwérki; pouczyé podcho-
razych — podnie$é¢ reke na znak ,,gotowe”. Wszystko poszio
gtadko i zanim tlum si¢ zorientowat juz kompania maszerowata
réwnym krokiem, jak na paradzie. Tylko z chodnika, od strony
Komendy Miasta, doleciat mie oburzony glos: ,,Mercik! Dokad
ty idziesz — tu bedziesz potrzebny!”. To biedny ,Beniek”,
ktéry juz widaé zajat Komende Miasta, ciagle jeszcze nie oriento-
wal si¢ ze podlegamy dwom réznym osrodkom dyspozycyjnym.

Potem nastaly dwie koszmarne doby. Wtasciwie przestatem
dowodzi¢ kompanig. Ptk. Paszkiewicz zadysponowal mymi plu-
tonami — jeden na Wierzbno, drugi na Rakowiec. Zadania dla
nich nie okreslone $cisle; kto jest ,,nieprzyjacielem” — nie wia-
domo. Ze ,przyjacielem” s3 oddzialy 14 dyw. piech. domyslitem
si¢ nad ranem 13, gdy zobaczylem bodajze 57 p.p., wchodzacy
do Lazienek. Nie wiedziatem nawet, gdzie sa i co robig inne
kompanie szkolne. Ustalitem z dowddcami plutonéw — przy
okazji najblizszej ich wizytacji — ze nigdy nie beda otwieraé
ognia pierwsi, ze odpowiedza strzatami na strzaty dopiero jesli na
nich péjdzie zorganizowane natarcie — w tyralierce. Gdy III
pluton wrdcit pézno w nocy (odwotany telefonicznie, odmasze-
rowal bez przeszkdd ), utargowatem u plk. Paszkiewicza ze bede
go uzywal — po odpoczynku — do luzowania tamtych, nie wia-
domo bylo przeciez, jak dlugo ta tragedia potrwa. W ciggu dnia
13 przesunatem — na rozkaz — oba plutony: z Rakowca na
Fort Mokotowski, z Wierzbna na Krélikarnie. Wreszcie 14 rano
i ten luzny pluton musialem wystaé na Pole Mokotowskie, u
wylotu Rakowieckiej. Odwiedzalem ich czesto, poza tym miatem
przy sobie tacznikéw z kazdego plutonu.

Kiedy dnia 14 — gdzie$ kolo godziny 3 po poludniu — w
drodze na taka wizytacje — przechodzilem koto wartowni belwe-
derskiej, stwierdzilem ze wartownicy nie pelnia stuzby, lecz przy-
gotowuja sie do odmarszu. Na Pulaskiej — w miejscu, gdzie odga-
lezia sie Rakowiecka zobaczylem ze zdumieniem III pluton, oko-
pujacy sie na dwa fronty i przemawiajacego pltk. Paszkiewicza
w sensie: tu — do ostatniej kropli krwi — obrona! Zameldowatem
sie i zapytatem, czy moze i inne moje plutony tez przesunal na
inne stanowiska. Wzigl mnie na bok: Pan Prezydent — powiada
— i Rzad udajg sie do Wilanowa. Za pét godziny mam przyjsé
pod Belweder i jeéli tam juz nie ma nikogo, mam $ciagnaé kom-
panie i tez maszerowaé do Wilanowa. Wsiadt w jaki§ — wi-
docznie pozyczony mu — samochdd i pojechal.

Przyszedtem pod Belweder, gdy wtlasnie nasza kompania
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gospodarcza znikala w bramie do Lazienek. W palacu zadnego
§ladu zycia; wartownia pusta; zadnego ruchu od strony Koszyko-
wej; kilka strzaléw gdzie§ na Polu Mokotowskim. Wystalem facz-
nikéw: I i II plutony maszerowaé samodzielnie przez Sielce i Czer-
niakéw do Wilanowa — na III pluton czekam.

Kiedy przechodziliémy koto Patacu Lazienkowskiego, posypaty
si¢ na nas — nie szkodliwe zresztag — karabinowe strzaly gdzies
od gdrnej Agrykoli. Biegiem dopadliémy bramy wyjéciowej i do-
brneliémy do Czerniakowskiej. Tu wiaczyli$my sie w kolumne réz-
nych, pomieszanych oddzialéw. Na bloniach siekierkowskich wi-
da¢ bylo tyralierke, nie wiadomo, nacierajaca, czy cofajaca sie w
kierunku Wilanowa.

W Wilanowie odnalaztem inne kompanie ,,Podchorazéwki”
i O.S.P. Na kwatery zajeliémy stodoty: mycie pod studniami, czysz-
czenie broni i munduréw, positek i nareszcie — spaé. Odprezenie
nklerwowe, potaczone ze $wiadomoscia przegranej, bez poczucia

eski.

Na drugi dzied rano — w sobote 15 maja — zebraly sie
obie szkoly na biwak w sadach chlopskich tuz obok parku pataco-
wego. Pogoda — podobnie, jak w poprzednich dniach — byta
piekna. Odprawa oficerska o tre$ci: Rzad Witosa podat sie do
dymisji — Prezydent R.P. dymisje przyjat i zrzekl sie swego
urzedu; Glowa Pafstwa — zgodnie z konstytucja — jest w tej
chwili Marszatek Sejmu Rataj; zarzadzit on zawieszenie broni;
jest juz nowy Rzad, w ktérym Marszalek Pilsudski objat teke
Ministra Spraw Wojskowych; oczekujemy jego rozkazéw. Wszy-
stko bylo jasne. Poinformowaliémy podchorazych o nowej sy-
tuacji.

Wezesnym popotudniem nowa odprawa. ,,Prosze wyjaé¢ ma-
py” — zaczal pltk. Paszkiewicz. A dalej: grupa generala Ladosia
przybyta na odsiecz Rzadowi Witosa; znajduje si¢ ona w rejonie
kolejowego ,,posterunku zachodniego” (odszukaliémy na ma-
pach); do tej grupy my — z rozkazu gen. Rozwadowskiego —
mamy dolaczyé, by podjaé dalsza walke; zostaniemy przeprawieni
przez tache wislang (wskazal na mapie) noca; przeprawe przy-
gotuja pionierzy 14 dywizji; dalsze rozkazy nastapia. ,,Dzickuje
panom” — zasalutowat, w tyl zwrot i odchodzi w kierunku patacu.

Poskoczytem do majora Porwita: ,shuchaj” — méwie —
tu coé nie w porzadku — to mi wyglada na prywatna wojne
pana generala Rozwadowskiego — chod? ze mng do pultkownika!”.
Bez stowa pobiegt ze mng; dopedziliémy Paszkiewicza. ,,Panie
putkowniku” — zaczat Porwit — ,bo tu wlasnie kapitan...”.
Przerwalem mu, méwiac: ,,Dzi§ rano, po odprawie, wyjasnitem
jeszcze raz podchorgzym nasze stanowisko; Zze nie mamy nic
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wspélnego z polityka, ani stronnictwami politycznymi; ze posta-
piliémy zgodnie z regulaminem, wykonujac rozkazy naszych legal-
nych przetozonych; ze mamy obecnie nowe, legalne wiadze i ze
jest zawieszenie broni. Czym mam teraz uzasadni¢ dalsza walke?”.

Paszkiewicz stat przez chwile, jak ostupialy. Wreszcie ze
szczerg, czy udang radoscia wybuchnat: |, Dziekuje panom! Tego sie
wlasdnie po was spodziewatem! Natychmiast zamelduje gen. Roz-
wadowskiemu o naszym stanowisku! Rozkaz odwotuje! Dziekuje
— dzigkuje!”. Poszedt.

Wrécit do nas pod wieczér, by sie pozegnaé. Zostal zwol-
niony ze stanowiska, czy i jaki nowy przydzial otrzyma — nie
wie. Zegnaliémy go my — oficerowie — z réznymi uczuciami.
Podchorazowie raczej z zalem; umiat pozyskaé sobie popularnosé
wsréd nich.

W nocy przeprawili nas saperzy z Modlina — barkami —
na drugi brzeg Wisty. Wrécilismy do Rembertowa. W ponie-
dziatek rano przybyt do nas nowy Komendant: ppltk. art. Hertel
(imienia nie pamietam). Zarzadzil zbiérke; nam, oficerom, kazal
odej$é; do podchorgzych miat dtuga mowe, ktéra polegata na zwy-
mys$laniu ich za to, co zrobili! Pojechat do Warszawy i — wiecej
20 nie zobaczyliémy. Miat kiepski wech — nie przewidziat ze do-
staniemy pochwate od Marszatka. Nowym Komendantem zostat
ptk. Marian Chilewski.

Od s$rody — dnia 19 maja — kontynuowaliémy program
wyszkolenia, przerwany w dniu 12 maja. Nasze przygody trwaly
réwny tydzief.

Jesienia tego samego 1926 r. na I-szym roczniku Wyzszej
Szkoly Wojennej, spotkali$émy sie wszyscy czterej: obaj majorowie
kawalerzysci, ,,Baniek” ija. Nigdy nie rozmawialiémy o naszych
wspdlnych przygodach. Raz tylko... W marcu 1927 r.— w czasie
przerwy miedzy wyktadami — przyniesiono nam ,,Dziennik Perso-
nalny M.S. Wojsk” z awansami. Odczytywat go glosno ,,Beniek”,
stangwszy na krzesle. Obaj majorowie zostali podputkownikami.
Kiedy ,Beniek” skodczyl czytaé liste nowych majoréw, grzmot-
nat , Dziennikiem Pers.” o ziemie i krzyknal w moja strone:
., Mercik! Ani ja nie awansowalem, ani ty! G... sie¢ bedziemy
bi¢ na drugi raz!”. :

Walerian MERCIK
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PIERWSZE WIADOMOSCI O WOJNIE

Na poczatku maja 1939 zostalem wezwany przez ministra
Becka do Warszawy. W Krakowie na lotnisku spotkalem generata
Sosnkowskiego, z ktérym polecielismy do Warszawy. Na zapyta-
nie generata powiedzialem, ze wedtlug mych wiadomosci z Buda-
pesztu, Hitler obstaje przy odzyskaniu Gdariska, wobec za$ naszego
stanowiska w tej sprawie, wojna wydaje sie nieunikniona. Nad-
mienitem ze stysze od Wegréw o ogromnych przygotowaniach
wojskowych Niemiec z czego wynikatoby, iz zostaniemy napad-
nigci, zapewne jeszcze przed 1 wrze$nia. General przyjat me wy-
wody z widocznym zaniepokojeniem i powiedzial: ,,Panie, alez
oni sa pieciokrotnie silniejsi od nas”. Tylko jeszcze jeden woj-
skowy wyraznie méwit mi (co prawda pare lat wczeéniej), ze w
razie konfliktu z Niemcami zostaniemy pobici na glowe. Byt nim
Witold Morawski, éwczesny nasz attaché wojskowy w Betlinie.
Powiedzial mi to podczas éwieta 17 putku utanéw w Lecznie.
Obaj bylismy oficerami tego putku, ja co prawda tylko poruczni-
kiem w rezerwie, on za$, zdaje sie, juz podputkownikiem. Po
przylocie do Warszawy sprawe grozby niemieckiej wyczerpujaco
dyskutowatem przez dtugie dwa wieczoty z przyjacielem moim
Stanistawem Fepkowskim, dwczesnym Szefem Kancelarii Cywilnej
Prezydenta Modcickiego, obstajac przy mej opinii, ze Hitler nie
zawaha si¢ nas zaatakowadé przed 1 wrze$nia. Nie wiem czy
‘przypomina sobie te rozmowe general, lecz wiem ze mi ja
przypomnial niedawno Eepkowski.

Porozumienie niemiecko-rosyjskie na naszej skérze, juz choéby
z uwagi na historyczne precedensy, bylo zawsze mozliwe, lecz jesz-
cze na poczatku 1939 roku wydawalo si¢ nieprawdopodobne.
Bylem wigc wielce zaskoczony wiadomoécia o tajnych pertrakta-
cjach niemiecko-rosyjskich co do podziatu Polski.
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W kilka dni po mym powrocie z Warszawy do Budapesztu,
w polowie maja, zglosit sie do mnie niejaki p. Steiner, adwokat
i przez pewien czas, za postowania p. Jana Szembeka, radca praw-
ny poselstwa R.P. Z tej racji utrzymywat on w dalszym ciagu
stosunki z poselstwem, przychodzac od czasu do czasu do biura
na pogawedki o stosunkach polsko-wegierskich, co do ktérych
byt dobrze poinformowany. (Steiner podczas ostatniej wojny
zmienil nazwisko na wegierskie). Z mina wielce zafraso-
wang, zastrzegajac sie ze sprawa ma poufny charakter, ni
mniej ni wiecej jak tylko o$wiadczyt mi, ze ,,do Budapesztu doszly
wiadomoséci o pertraktacjach miedzy Niemcami a Sowietami co
do nowego rozbioru Polski”. Wskazalem Steinerowi w dosy¢
ostrym tonie, na nieprawdopodobno$é podobnej wiadomosci, zaz-
naczajac w koficu, ze jej wiarygodno$é zalezy od Zrddha. Steiner
odrzekt bardzo stanowczo, ze w zadnym wypadku nie moze go wy-
jawié, obstawat jednak, iz jest ono bardzo powazne. Powiedzialem
mu wiec, ze w takim razie musze tak sensacyjna i nieprawdopodob-
na wiadomo$é, uwazaé za plotke. Po wyjsciu Steinera natychmiast
poprositem do siebie sekretarza poselstwa p. Kazimierza Myciel-
skiego, cztowieka zréwnowazonego i rozsadnego i opowiedziatem
mu przebieg wizyty. Wychodzac z zalozenia, ze nie ma dymu
bez ognia, doszliémy do przekonania, Ze nie jest zupetnie wyklu-
czona prawdziwos$¢ tej niezwyklej wiadomosci, niestety, przynie-
sionej przez czlowieka, ktéremu wprawdzie nic nie mozna bylo
zarzuci¢ 1 nam przychylnego, lecz nie zajmujacego stanowiska, kté-
re umozliwiatloby mu dotarcie do Zrédel majacych dostep do tego
rodzaju pilnie strzezonych tajemnic politycznych. Obaj bylismy
jednego zdania Ze jest niemozliwe wystanie do ministra Becka szy-
fru, w ktérym nie méglbym podaé jezeli nie Zrédta wiadomosci,
to przynajmniej uzyé dyskretnej i czesto praktykowanej formuly
,,dowiaduje sie z powaznego Zrédta ze...”. Tym niemniej obaj zgo-
dziliémy sie nie mozna sprawy zlekcewazy¢ i dlatego wybrali$my
droge ogdlna i nie oficjalng. Postanowili$émy, ze Mycielski napi-
sze poufny list o tej wizycie do bardzo wplywowego wdéwczas
Naczelnika Wydziatlu Wschodniego M.S.Z. p. Kobylasnskiego.
List ten zostal wystany pierwszym kurierem dyplomatycznym.
Ani ja ani Mycielski nie mieli§my Zadnej reakcji ani p. Kobylan-
skiego, ani M.S.Z. w ogdle.

Kiedy wybuchta wojna, a nastepnie 17 wrze$nia wojska so-
wieckie wkroczyly na terytorium Polski, wezwalem p. Steinera
i zapytalem czy teraz, juz post factum nie mdgtby mi wyjawié
irédta swej wiadomosci, ktéra okazata sie tak prawdziwa. Steiner
o$wiadczyl mi, ze w swoim czasie nie mdgt mi go zdradzié, gdyz
zostal zaprzysiezony, iz dochowa catkowicie tajemnicy, w kon-
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cu jednak powiedzial mi, ze wiadomos¢ mial od ks. pratata
Ernsta, wybitnego polityka, prezesa partii Chrzescijarisko-socjalnej,
czlonka parlamentu i komisji spraw zagranicznych. Byla to osobi-
sto$¢ powazna i wielce wplywowa. Nadto wiadome mi bylo, ze
prafat Ernst byt kolega z lawy szkolnej, przyjacielem i doradca
politycznym éwczesnego premiera wegierskiego hr. Telekiego. Stato
si¢ jasne dla mnie, ze Teleki, majac wiadomo$¢ zapewne ze znako-
micie poinformowanej o polityce niemieckiej ,dwéjki” wegier-
skiej, ta droga chciat nas ostrzec. Byt to nasz wielki przyjaciel i zac-
ny czlowiek, ktéry rozumiat tez interes Wegier na dluzsza mete.
Niestety obral zbyt okélng droge, pragnac zapewne zapewni¢ sobie
wykluczenie niedyskrecji, ktéra bylaby dla rzadu wegierskiego
wielce kompromitujaca. Przez ostrozno$¢ obrano wiec cztowieka tak
daleko stojacego od rzadu i polityki. Trzeba bowiem pomietaé,
ze Wegry w ich polityce rewizjonistycznej polegaly na Niemczech.
Gdyby Steiner wyjawil mi pochodzenie swej wiadomosci od pra-
fata Ernsta, to jej zrédto nie podlegatoby dla mnie zadnej wat-
pliwosci.

Pare lat pézniej okazalo sie, ze podobna wiadomo$é miat
ambasador Fukasiewicz w czerwcu 1939 r. za posrednictwem
p. Maurycego Mohla i brata jego Aleksandra, sekretarza amba-
sady naszej w Paryzu. Pan Maurycy Mohl opowiadal mi w New
Yorku, (zdaje sie w 1943 r.), ze w czerwcu 1939 pojechal byt
z Paryza na kilka dni z wizyta do p. Fritza Mandla, do jego
posiadtoici w Antibes na Riwierze. Mandl by} przed ,,Anschlus-
sem” whascicielem wielkiej fabryki amunicji w Dolnej Austrii,
znanej, jezeli sie nie myle, pod nazwa ,Niederoesterreichische
Munistions Werke”. Bedac pochodzenia zydowskiego musial opu-
$ci¢é Austrie po przylaczeniu jej do Rzeszy przez Hitlera i osiadt
we Francji. Podczas tej wizyty ktérejé nocy Mandl obudzit Mohla,
méwigc mu ze ma bardzo wazna wiadomo$é, jego jako Polaka
szczegblnie obchodzaca. Zakomunikowatl mu ze wlasnie w Kasy-
nie w Monte Carlo spotkat wypadkowo znanego mu dobrze pul-
kownika Sztabu Generalnego niemieckiego, ktéry zawiadywal
sekcja sprzedazy, wybrakowanej broni i amunicji. Znali sie dobrze
gdyz Mandl byl fabrykantem amunicji, a fabryke jego objelo woj-
sko niemieckie. Podczas rozmowy Mandl zaczat méwié o niebez-
pieczenistwie wojny, na co 6w putkownik z uradowana mina
o$wiadezyt: | Nie bedzie zadnej wojny, gdyz Niemcy doszly do
porozumienia z Rosja na podstawie rozbioru Polski”. Nazajutrz
rano Mohl pojechat do Paryza i powtérzyt to co styszal swemu
bratu Aleksandrowi. Uradzili, ze wiadomoé¢ majaca tak powazne
#ré6dlo nalezy zakomunikowaé ambasadorowi Fukasiewiczowi.

Ten wystuchawszy ich opowiadania wpadl w gniew i zbesz-
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tal ich, Ze moga tak nieprawdopodobna bzdure traktowaé na
serio. Czy ambasador zawiadomil o sprawie M.S.Z. nie wiem.
Mandl byt jednak w odréznieniu od Steinera osobistoscia o mie-
dzynarodowym imieniu i stanowisku, powolywal si¢ tez nie na
byle kogo, ale na putkownika Sztabu Generalnego.

Najwazniejszym jednak dla nas memento byla zlowrézbna
polityka Anglii, dazaca do skierowania zapedéw Hitlera na Wschéd,
zamiast na Zachéd. Zaplatanie Hitlera w wojne z Rosja odsuwato
niebezpieczeristwo od Zachodu w ogdle a od Anglii w szczegdl-
noéci. Wyprawa po ,,Lebensraum” do Rosji, nawet poczatkowo
zwycieska, musiataby skonczyé sie fatalnie dla Hitlera, Stusznoéé
tego rodzaju polityki z punktu widzenia angielskiego jest tak
oczywista ze nie ma potrzeby nad tym diuzej sie rozwodzié. Jest
jednak zastanawiajace ze w ogloszonych obecnie dokumentach
nigdzie nie ma bezposrednich dowodéw, wyraznie ja potwier-
dzajacych. \‘(/prawdne mozna robi¢ dedukcje w tym kierunku,
ale nie mozna znalez¢ dowodéw czarno na biatym. Zostaly one
niewatpliwie usuniete zapobiegliwa reka. Podobnie na przyktad
stalo sie z korespondencja Mussoliniego, ktéry uciekajac do
Szwajcarii mial z soba teczke, z ktdra nigdy sie nie rozstawal,
zawierajaca jego osobista korespondencje z Churchillem. Po
zamordowaniu Mussoliniego teczka ta znikla bez $ladu. Nalezy
jedynie by¢ z podziwem dla sprawno$ci angielskiej Intelligence
Service. Tym niemniej przedstawiciele Rosji Sowieckiej, bronigc
sic od zarzutu spiskowania z Hitlerem przeciwko niepodlegloéci
Polski, ustawicznie powtarzajg, ze Sowiety zostaly zmuszone do
tej ,,obronnej” polityki, wlasnie polityka Anglii, ktéra cynicznie
pragnela skierowaé Hitlera na Rosje.

Moim zdaniem teza rosyjska jest shuszna i mam na to do-
wéd. Dnia 19 listopada 1937 roku, lord Halifax, ktéry wtedy
nie byl jeszcze ministrem spraw zagranicznych, lecz byt cztonkiem
gabinetu jako ,,Lord-President of the Council” odwiedzit Hitlera
w Berchtesgaden. Otéz w koricu listopada czy tez na poczatku
grudnia wezwal mnie do siebie minister spraw zagranicznych
Wegier, Koloman Kanya. Byl to bardzo inteligentny i ostrozny
dyplomata, wychowany w tradycjach Ballhausplatzu. Nie pamie-
tam juz o co mu chodzilo, ale wlaénie dlatego jestem dzisiaj prze-
konany ze pierwsza cze$¢ naszej rozmowy byla po prostu pretek-
stem do jej zakoriczenia. Kiedy bowiem juz wychodzilem Kanya
zapytal mnie czy nie mam jakich wiadomosci o przebiegu wizyty
lorda Halifaxa w Berchtesgaden. Odpowiedzialem, ze nic nie
wiem poza tym co wydrukowala prasa. Na to Kanya: ,,A ja
stysze z Berlina ze Halifax mial ostrzegaé Hitlera przed dalszymi
posunieciami na Zachdd, zaznaczajac bez ogrédek, ze beda one
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musialy spotkaé si¢ ze zdecydowanym oporem Anglii, natomiast
dat Hitlerowi carte blanche na Wschodzie”. Doskonale pamietam,
ze uzyl wyrazenia carte blanche przy czym patrzyt na mnie prze-
ciggle jak gdyby pytajac oczyma: Rozumie pan co to znaczy,
Hitler przecie moze dostaé¢ si¢ do Rosji jedynie przez Polske lub
przez Wegry i Rumunie. Z dokumentéw ogloszonych wynika
jedynie, ze w rozmowie z Halifaxem, Hitler wysunal sprawe
Austrii, Czechostowacji (Niemcéw w  Sudetach) i Gdarska.
Halifax mial odpowiedzie¢, ze wcale nie jest konieczne, by status
quo zawsze pozostawal w sile, ze okolicznoici z czasem ulegng
zmianie, pod warunkiem jednak, Ze zmiany nastapia na drodze
ewolucji pokojowej. Z ogloszonego sprawozdania wynika ze roz-
mowa miala przebieg spokojny. Tymczasem Churchill w swych
Pamietnikach pisze, ze rozmowa ta ,byla bezceremonialna i nie
miata tatwego przebiegu”. Jest charakterystyczne, ze w ogéle
z masy narzucajacych sie wypadkéw Churchill uwazat za sto-
sowne jag wspomnieé, zaréwno jak to, ze przemilczat dlaczego
byla ona bezceremonialna i trudna w przebiegu. Gdyby Halifax
wyglaszal podczas niej jedynie owe komunaly o nietrwatosci
status quo to z pewno$cia nie uwazatby jej za do$é wazna, by
o niej w ogdle wspomnieé. Czyni to jednak, lecz przemilcza na
czym polegata trudno$é. Nie jest bowiem w interesie Anglii przy-
znaé si¢ dzisiaj, ze pchata Hitlera na Rosje.

Tendencja do skierowania zainteresowann Niemiec hitlerow-
skich w strone Sowietéw nie uszta uwagi naszej ambasady w
Londynie. W 1938 r. ambasador Raczysiski raportuje, ze wojna
pomiedzy Rosja a Niemcami jest uwazana w Londynie na naj-
mniejsze zto, ktére moze uchronié Anglie od wielkiego niebez-
pieczeistwa. Od 1937, a moze i wczeéniej, trwa zatem zmaganie
sie dwu polityk: padstwa zachodnie z Anglia na czele pragna skie-
rowaé burze na Wschéd, zas Sowiety na Zachéd.

Jezeli o takiej tendencji polityki angielskiej mégt wiedzie¢
Kanya i Raczynski, to nie moze ulegaé¢ najmniejszej watpliwosci,
ze wiedzialy o niej Sowiety. To tez tlumaczy ,,enigmatyczng”
polityke Rosji poczawszy od 1938 r., a szczegdlnie w roku 1939.
Od poczatku tego roku Sowiety zachowuja stanowisko lodowate
w stosunku do wszelkich inicjatyw pokojowych Anglii i Francji.
Polityka ,,poboznego” lisa lorda Halifaxa spotkata sie ze sprze-
ciwem ,chytrego” lisa, Stalina. Jak wiemy Stalin odniést po-
czatkowo zwyciestwo przy pomocy tymczasowego porozumienia
sie z Niemcami, kosztem Polski.

Powstaje pytanie kto w tej sprawie ,,zaczal” — czy Niemcy
pierwsi wysuneli mysl zblizenia sie do Rosji, czy tez Sowiety?
Zdaniem moim — Sowiety.
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Przede wszystkim klasyczne pytanie w dyplomacji — Cui
bono. Sowiety byly najbardziej zagrozone, a wiec najwiecej zain-
teresowane w odsunieciu niebezpieczeristwa. Nastepnie, dzisiaj
wiemy juz, ze 17 kwietnia 1939 ambasador sowiecki w Berlinie,
Merekatow, oéwiadcza sekretarzowi stanu Weiszaeckerowi, ze
Rosja ,,pragnie znormalizowaé swe stosunki z Niemcami”. Takze
Ribbentrop podczas procesu norymberskiego twierdzil, ze pierw-
sze kroki w kierunku porozumienia si¢ kosztem Polski zrobita
Rosja. Juz w 10 dni po démarche Merekatowa, Hitler w swej
wielkiej mowie powstrzymuje si¢ od wszelkich napasci na So-
wiety i komunizm. Propozycja jest wiec przyjeta. Sowiety tez,
a nie Niemcy, 19 sierpnia przedstawily projekt paktu o nieagresji
tajemniczo zastrzegajac sie, ze bedzie on wazny dopiero po ,,pod-
pisaniu specjalnego protokétu, zawierajacego punkty, ktérymi
interesuja sie wysokie strony umawiajace w sferze polityki za-
granicznej”. Dzisiaj wiemy co to byt za protokét i jakie byly owe
sprawy pelityki zagranicznej interesujace wtedy ,,wysokie strony”.

Juz w 1940 r. éwczesny minister spraw zagranicznych We-
gier, hr. Csaky powiedzial mi, ze podrednikiem w zawigzaniu
kontaktu miedzy Niemcami a Sowietami byl czeski generat
Sirowy. Csaky mial tendencje mdéwienia mi rzeczy rézniacych
nas z Czechami, ale w tym wypadku nie jest wykluczone, ze
powiedziat co§ o czym wiedzial od Niemcéw, ktérzy uwazali go
prawie za swego czlowieka. Miatem dowody, Ze mu duzo méwili,
szczegdlnie pragnacy zablysnaé dyletant Ribbentrop, o ktérym
stary wyga Kanya zawsze méwil z ironig. Jakze miat racje.

Leon ORLOWSKI
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,»INZYNIEROWIE DUSZ”

W ttumie uchodicow

Nie ma, jezeli si¢ nie myle, odrebnej ksigzki polskiej na
temat pierwszej okupacji sowieckiej we Lwowie, ktéra miata
miejsce miedzy dwoma inwazjami: od jesieni 1939, gdy na mocy
paktu z hitlerowskimi Niemcami Zwiazek Sowiecki zajal wymie-
nione miasto razem z cala wschodnia czeécia Polski, do polowy
roku 1941, to jest do daty napadu Niemiec na Rosje. Na ten
temat mozna znalezé tylko przygodne rozdzialy lub ustepy w
niektérych pamietnikach, poswieconych latom wojny w ogdle.

Przejrzalem je teraz na nowo i uzmystowitem sobie, ze mé-
wig one zgodnie, najczeSciej sumarycznie i niemal wylacznie, o
masowych aresztowaniach i o masowych zsytkach. Tu i éwdzie,
co najwyzej, przystowiowa juz anegdota o krasnoarmiejcach,
ktdérzy na pytania, dotyczace sowieckiej gospodarki i sowieckiego
zycia, odpowiadali z nieodmiennym entuzjazmem, w superlaty-
wach, ale na §lepo, nie starajac sie nawet zrozumied tre$ci pytan:
— A Amsterdamy (lub fabryki kurzu, itd) u was sg? — Mnogo!
Mnogo!

Nie dziwie sie odno$nym autorom. Sa to z jednej strony lu-
dzie, ktérzy przebywali wtedy i nawigzywali dziatalno$¢ konspi-
racyjna na ziemiach zajmowanych przez Niemcéw. Teren okupacji
sowieckiej znali wiec tylko na podstawie krdtkiej tam wyprawy
albo krétkiej przezen przeprawy; wzglednie dzieki wiadomo-
éciom dostarczanym przez emisariuszy. Z drugiej strony — sa to
ludzie aresztowani niemal na samym poczatku pobytu w strefie
okupacji sowieckiej; ci wyruszyli niebawem, pod konwojem, na
dramatyczng pielgrzymke do sowieckich wigzielt i na sowieckie
zestanie. W jednym i drugim wypadku nie bylo ani przyczyn,
ani popedu do malowania ,,folkloru cywilnego”.
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Czyzby jednak na tym wyczerpywaly si¢ godne utrwalenia
wypadki i do§wiadczenia tamtego okresu?

Te niespelna dwa lata stanowily przeciez jedyny w swoim
rodzaju ,,wyzszy kurs”, zaréwno historii, jak wielu innych nauk,
z programem studiéw synchronicznie zageszczonym i wbijanym
do glowy w tempie — jak na Swczesna pojemno$é umystéw —
zawrotnym.

Na domiar, co za $§wiezoéé reakcyj! Pod tym wzgledem, pdz-
niejsze o cale cztery lata, zetkniecie sie dwéch $wiatéw, sowiec-
kiego z zachodnim, nie moze si¢ z tamtym ani réwnaé. W roku
1945 kraje okupowane przezyly juz wszystkie kanibalstwa hitle-
ryzmu. Uklady i konwencje spoleczne lezaly od dawna w gru
zach; ludzie utracili w gruncie rzeczy zdolno$¢ dziwienia sie cze-
mukolwiek. W tym drugim spotkaniu, Armia Czerwona nie dyk-
towala zreszta z dnia na dzief ujednolicenia bez zadnych zastrze-
zeni z systemem sowieckim, lecz ustrdj tzw. demokracji ludowey,
z gbry pomy§lany i przygotowany na eksport.

Na jesieni 1939 nic z tej pdiniejszej zaprawy jeszcze nie
istniato. Od przedwojennych poje¢ i wdrozen dzielit zaledwie
krwawy wrzesien Blitzkrieg'u. Dwa porzadki i dwie mentalnosci
zderzyly sie z calym dobrodziejstwem inwentarzy.

Gar$¢ wspomnieni, ktére tutaj notuje, dotycza gléwnie lite-
ratury, literatéw oraz ich Zwigzku. Temat ten zawistby jednak w
prézni, gdyby go bodaj krétko nie podmalowaé. Nie chodzi przy
tym o zadne rewelacje, na jakie mogliby si¢ moze zdobyé dawni
— prawdziwi czy udani — komunisci, uczestnicy komdrek, ko-
mitetéw lub bardziej wstydliwych trybéw dziatajacego aparatu.
Czym wigcej o tym mysle, tym bardziej przychodze jednak do
przekonama ze owe rewelacje juz dawno przestaly byc‘, tajemnicg,
natomiast sprawy ludzkie coraz gruntowniej paru]a w zwyklej
niepamigci. To tlumaczy rodzaj i po trosze réwniez styl tych
przypomniefi.

*

Lwowian okupacja sowiecka zastala przynajmniej na miej-
scu, w ich wlasnych mieszkaniach, z ich dobytkiem i rodzinami,
dokumentami, papierami oraz z cala garéciz innych elementéw
tzw. ciaglodci. My, biezency (uchodicy), jak nas z rosyjska
ochrzczono, bylismy Zywiotem naptywowym, przybledami:

,Miasto” — pisze o tym Adolf Rudnicki — ,,przypominalo jarmark
wschodm na kaidym kroku spotykalo sie bieiefcéw fantastycznie ubra-
nych, lecz te ich fantastyczne ubiory nie przyciagaly niczyjego oka (...).
Odziani w chiopskie kozuchy, czy w miejskie deszczowce, obuci w wysokie
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buty lub w plécienne teniséwki — zaleinie od pieniedzy, zaradnoéci lub
kredytu dzialajacego poprzez granice — przycupnieci na kawalku krzesla
w zadymionej (kawiarni)) Romie czy u George’a, pytali jedni drugich:
— Co nowego? I co dalej?”’.

Mimo, ze wyglada to na paradoks, byly to w pewnym
sensie wielkie dni tego miasta. Chyba nigdy przedtem nie go-
§cifo ono na raz az takiej liczby réinych staw, wmieszanych w
gesty uliczny thum, zdegradowanych do roli gruntownie zdezo-
rientowanych i bezbronnych szarych ludzi. W prowizorycznej
stoléwce dla dziennikarzy, zaimprowizowanej w owych pierw-
szych tygodniach, gloéne nazwiska czekaly pokornie, w ogonku,
na swoja kolej. Ciezka haréwke podawania do stoléw spetniaty
w tej cizbie damy z najlepszego towarzystwa... na uchodztwie.
Pensjonariusze nie omieszkiwali, z melancholijnym uémiechem
stwierdzaé: — ,,W naszych najszczesliwszych czasach nie mielis-
my tak wytwornej obstugi, jaka — zdeklasowane taziki — mamy
obecnie”. W nastepnych latach wojny ten typ rekrutacji na kel-
nerki w stotéwkach, restauracjach i kawiarniach, bardzo sie upos-
policit. Zaréwno w kraju, jak na wszystkich emigracjach, stat sie
on prozaicznym wymogiem prowizorium, ktére trwato zbyt dhugo.
Wtedy, we Lwowie, mial on na razie jeszcze co$ z przygody.
Byl improwizacja, niepozbawiona werwy i nawet — przez bli-
sko$¢ poréwnai — niejakiego uroku. To samo dotyczy zreszta
wielu innych prébowanych wtedy zawodéw.

We wszystkich grupach i grupkach mdéwiono naturalnie
o procedurze i drogach tajemnej przeprawy poza sowiecki kor-
don: na Wegry, do Rumunii lub na Litwe. Kto wypracowal
sobie ku temu sposobno$é, opuszczal miasto bez zegnania sie,
,po angielsku”. Zjawisko nalezalo do codziennych, totez nikt
sie¢ nie dziwil, nie spotkawszy wiecej w odnoénej grupie tego
lub innego z jej dotychczasowych bywalcéw.

Na ulicy Legionéw, jednej z gléwnych arterii Lwowa, prze-
walat si¢ o kazdej porze i bez przerwy gesty ttum. Z tego ttumu
wylanialy sie raz po raz znajome twarze. Znajomych bylo tam
tylu, ze mimo cudownego, jak si¢ wtedy wydawato, odnalezienia
sie po istnym trzesieniu ziemi, spotkanie redukowato sie czesto
do kiwniecia glowa i do przestanego z daleka usmiechu. Dopadato
sic za to bliskich przyjaciétl.

Pewnego dnia wylawiam w tym tlumie dr. Romulda Szum-
skiego. Adwokat, dziennikarz i do niedawna przewodniczacy
grupy socjalistycznej w Radzie Miasta Krakowa, Szumski byt
pelnym temperamentu méwca. Miat jednak nieposkromiona sta-
bos¢ do efektownvch formut i ,,powiedzonek”. Réwnoczeénie byt
notorycznym kawalarzem. Juz przed wojna, zwlaszcza w dobie
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walki przeciw ,rzadom putkownikéw”, obie te cechy koszto-
waly go od czasu do czasu po kilka miesigcy wigzienia za ,,0braze
wladz”. Zdarzyto si¢ na przyklad, ze w jakimé miasteczku Szum-
ski jak zwykle piorunowal z ludowej trybuny przeciw ktéremus
z ministréw. Przedstawiciel miejscowej administracji, asystujacy
urzedowo na zgromadzeniu, podniést si¢ wtedy z swego krzesta
by zmitygowaé oratora:

— Pan starosta zabronit o tym...!

Na co Szumski z emfaza:

— Prosze donies¢ panu staroscie, ze do odwaznych $wiat
nalezy, a do idiotéw tylko jeden powiat.

W Krakowie Szumski zjawil si¢ pewnego dnia, tym razem
jako adwokat, w gabinecie prokuratora Sz., czolowego specja-
listy w oskarzeniach politycznych. Pan prokurator ofiaruje grzecz-
nie krzeslo panu mecenasowi.

— Tylko nie to!, wzbrania si¢ adwokat. Gdy ostatnim ra-
zem poprosit mnie pan, bym usiadl, siedziatem cate pét roku.

Nie odmawiat sobie kawaléw réwniez w wiezieniu, do kté-
rego wybieral si¢ regularnie, jak dobry gracz, ktéry po pasjonu-
jacej rozgrywce — zabiera si¢ z rezygnacja do placenia dlugéw.
Tlekroé¢ zagoécit tam na te swoje rekolekcje, z miejsca propono-
wano mu wspdlprace w gazetce wieziennej ,,Hejnal”. Szumski
pisat do niej artykuly, rozwijajace z cala powaga historyczne non-
sensy w typie znanej piosenki: ,Gdy Sobieski byt sultanem,
stary Bismarck z konia spadt”, albo: ,,Kara Mustafa, wielki mistrz
Krzyzakéw, szedt z armia Filistynéw przez Alpy na Krakéw”.
Artykut z okazji krakowskiego obchodu ,,Lajkonika” (odwotuja-
cego sig, jak wiadomo, do napadu Tataréw) zaczynal na przy-
ktad od stwierdzenia, ze: ,,Juz za czaséw pogariskiej stowiafiszczyz-
ny, gdy Popiel, Piast i Rzepicha...”. I tak dalej, metodycznie,
wiek za wiekiem. Bawil si¢ potem, gdy dygnitarze wiezienni
podziwiali na tej podstawie jego historyczna erudycje.

Teraz, spotkany w charakterze biezerica na tym lwowskim
bruku, o$§wiadczyl mi z miejsca, ze chwilowo nie jest juz radnym
ale bez-radnym miejskim. Bardziej zdumiewajacy byt szczegdl, ze
paradowal w plaszczu strazy celnej: zielonym, ze zlotymi guzi-
kami. Plaszcz byl porzadny, ale skandalicznie nieblagonadioiny,
tracacy wrecz policja. I to tutaj, gdzie kazdy robit wysitki, by
zatrzeé $lady jakiejkolwiek przynaleznosci do ,,pafistwowego apa-
ratu” sprzed wojny.

— Romek, skad ty wzigte$ ten ptaszcz?

— Zdobyczny!

Okazato sie, ze w momencie inwazji niemieckiej, Szumski
odsiadywat jaki§ z swoich dawniejszych wyrokéw. Zaswiadczenie,
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ktére otrzymat przy zwolnieniu, stwierdzalo, ze byt wiezniem poli-
tycznym. Plaszcz zamienil, kupit czy dostal w podarunku juz w
drodze, od jakiego$ rzeczywistego funkcjonariusza, ktéry pragnat
sie pozby¢ niebezpiecznego szynelu.

— Odpruj co najmniej te zlote, paiistwowe guziki! Inaczej
zaaresztujg cie przy pierwszej lepszej oblawie.

— Nie mnie! — powiedzial mi z szydercza duma i rozwingt
swoja poswitke.

Ta ostatnia nie precyzowala jego partyjnej przynaleznosci,
a dla bylych politycznych wiezniéw ,,panskiej Polski” nowe
wladze afiszowaly z rozmystem duzy szacunek. Romek oddawat
si¢ zatem pasjonujacej dla niego zabawie, ktéra polegata na ko-
lejnym wygrywaniu tych dwéch elementéw nowego ekwipunku:
zatrzymywany groznie przez kazdy przechodzacy patrol z powodu
plaszcza, wyjmowat zadwiadczenie i rozkoszowat sie nagla zmiana
postawy zandarma. Gdy ten ostatni radzit mu, by jednak nie pro-
wokowat ludzi nieszczesnym przyodziewkiem, Romek bardzo
rozsagdnie mu przytakiwat:

— W Zwiazku bylych Wiezniéw Politycznych — mdéwit,
akcentujac t¢ nazwe — przyrzekli w istocie ofiarowaé mi juz
niebawem inny plaszcz.

Péiniej aresztowano i deportowano Szumskiego w ramach
masowej wywdzki uchodZzcédw. Godnoéé b. wieznia politycznego
dawata bowiem pierwszefistwo w ,,0ogonkach”, lecz nie bronita
od zeslania.

Z dalekiej Azji, nie pamietam juz z jakiego obozu czy
posiotka, nadszedt od niego list. Romek powtérzyt w nim kawat,
wyprébowany niegdy§ w gazetce krakowskiego wiezienia, lecz
tym razem na odwrét: w warunkach gdzie inni pseudonimowali
nawet najmniejsza aluzje na ten temat, on przystal realistyczne
i wierne, pisane w trzeciej osobie, sprawozdanie o sytua-
cji zestaricéw. Zaczynato sie ono od stéw: ,,Romka obudzily o
$wicie dzikie krzyki barbarzyniskich straznikéw”. W samym
liscie wyjaénial z duza powaga, ze reportaz ten zainteresuje bez
watpienia czytelnikéw wychodzacego we Lwowie... ,,Czerwonego
Sztandaru”. Prosit wiec by go przekazaé redakcji tego pisma i
podawat urzedowa droge, jaka bedzie mozna mu wystaé potem
honorarium za ten cenny artykul.

Uwolniony duzo pézniej w zwigzku z amnestia po ukladzie
Majskiego z Sikorskim, Szumski dotart do Ameryki i redagowat
tam w ciggu kilku lat ,Robotnika Polskiego”. Widziatem sie z
nim dopiero w roku 1948, w Nowym Yorku. Romek miat
zawsze swoja pasje do dowcipu, ale nasaczony byl uzbierang
gorycza.
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W Ameryce czut sie obco. Po , Pazdzierniku 1956 zade-
cydowal wréci¢ do Polski. Nie watpie, ze robotnicy krakowscy
przyjeli go serdecznie. Wierze réwniez, ze zachowal swoje po-
czucie humoru.

Pozwolilem sobie celowo na te nieco przydluga dygresje.
Bo takich sylwetek mozna by kredli¢ wiele. Moze dopiero w
sumie dalyby one niejakie pojecie o mrowisku przeznaczesi, za-
geszczonych wtedy na tych lwowskich ulicach. Réwnoczesnie,
do samego obrazu wszystkie te pdzniejsze wiezienia, zestania i...
kariery dorzucaja samochcac jeszcze jeden wymiar. Takze tym
razem anegdota o osobach zamienia sie po trosze w przyczynek
do zrozumienia dziejéw pokolenia.

*

Ludzie, obarczeni balastem politycznej przesztoéci, usitowali
obliczyé stopieri osobistego zagrozenia. Jedni przemykali sie
chylkiem, z nazbyt widocznym przerazeniem w oczach. Inni,
chociaz mieli wiecej powodéw do leku, wybierali wisielczy
humor.

Ogrom tej ludzkiej powodzi kazal przypuszczaé, ze nowe
wladze nie szybko potrafia ja ,rozpracowaé”. Afisze wzywaly
jednak do rejestrowania sie. Co gorsze zatem: zapisaé sie i zwrd-
ci¢ tym samym uwage policji na swoje nazwisko, figurujace moze
na istniejacej juz lub na przygotowywanej czarnej lidcie, czy tez
uchyli¢ sie od nakazanej rejestracji i narazi¢ sie na zbrodnie prze-
ciw biezacym rozporzadzeniom?

Nie baczac na rzekomy brak ztudzed w stosunku do nowego
ustroju, zasada, ze ,,prawo nie dziala wstecz” stanowila jeszcze
jedna z sugestywnych iluzji. Proklamacje i obwieszczenia pod-
kreslaty zreszta w istocie, i to bardzo natarczywie, réwnos$¢ wszy-
stkich obywateli, ,bez wzgledu na ich przeszta dziatalnos¢, ich
polityczna przynalezno$¢” itd.

Przed wyznaczonymi do tego urzedami wystawaly juz
wielotysieczne thumy; dotarcie do biur wymagalo co najmniej
kilku dni koledowania. Przywédca P.P.S., byly posel na sejm
i byly wiezien brzeski, Adam Ciolkosz, nalezacy bez watpienia
do najbardziej zagrozonych, wymyélit wobec tego nastepujacy
proceder: ustawial sie ze mna to w tym, to w innym ogonku i
pozwalal dziesigtkom okolicznoéciowych sasiadéw nasyci¢ sie
naszym widokiem. Potem odchodzilismy z wyrazami fatygi i ubo-
lewania, ze ,,mimo najlepszej woli nie podobna doczekaé sie ko-
lejki”. Chronigc nas w ten sposéb od faktycznej rejestracji ten
naiwny proceder mial, w mniemaniu Ciotkosza, przygotowaé
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autentycznych $wiadkéw do udowodnienia w razie potrzeby na-
szych dobrych zamiaréw. Jeszcze w czasie trwania rejestracji, Ada-
mowi Ciotkoszowi udato sie przebi¢ szcze$liwie do Rumunii,
a jego zonie do Wilna; spotkali si¢ niebawem w Paryzu.
Dzu;kl temu zaoszczedzit on sobie sprawdzama smutnej prawdv,
ze skuteczno$¢ strategii zalezy nie tylko od jej logiki, ale réwniez
i przede wszystkim od metod, ktére stosuje przeciwnik.

Z ,dawnego” do ,mowego” Zwigzku Literatéw

Juz w pierwszych tygodniach po wejéciu Czerwonej Armii
do Lwowa, wladze sowieckie zwolywaly zebrania informacyjne,
m.in. wedlug zawodéw. Pamietam dwa takie, odbyte w duzej
sali magistratu: pierwsze dla dziennikarzy, drugie dla literatéw.

Z zebrania dla dziennikarzy utkwilo mi gléwnie w pamieci
nagle, i zupelnie dla nas nowe, zdyscyplinowanie audytorium.
Przeméwienia, Wyglaszane przewaznie w jezykach ukraiiskim i
rosyjskim, byiy tanio wiecowe. Za to publicznoéé¢ (ztozona co
najmniej w osiemdziesigciu procentach z przeciwnikéw komu-
nizmu, przy tym ludzi przywyklych do lepszego poziomu) zry-
wala sie co kilka minut, jak jeden maz i bita huczne brawa ilekro¢
tylko padto nazwisko Stalina. Chociaz nikomu nikt o tym nie
powiedzial, wszyscy wyczuwali na sobie wzrok donosicieli, nie
wiadomo jak i nie wiadomo gdzie zaczajonych. Ktéry§ z sowiec-
kich méwcéw (pamietam dotad na jego twarzy zadowolony z
siebie u$miech zdobywcy) postawit kropke nad 7. Méwit o
N.K.W.D. (tajnej policji) i, tytulem konkluzji obwiescit: ,Na-
réd kocha swéj N.K.W.D.”. Spojrzalem bez stowa na stojacego
ze mng Adama Ciotkosza, potem na cale audytorium: ttum trupio
bladych twarzy i hucznie oklaskujacych rak.

Zebranie pisarzy odbylo sie juz pod odmiennymi auspicja-
mi: bez grézb, przeciwnie, w tonie uwodzenia. Za stotem prezy-
dialnym, obok sowieckich gosci, zasiedli (z wolg czy po niewoli)
przedstawiciele dzialajacego jeszcze wowczas ,starego” Zwigz-
ku Literatéw: prezes Ostap Ortwin i sekretarz Teodor Parnicki.
Na zadawane pytania, pisarz sowiecki Pawlenko gwarantowat
pelna wolnoéé pracy twdrczej i zapewnial, Ze nie tylko mozna, ale
nawet nalezy, i to koniecznie, zachowaé organiczna taczno$é oraz
kontynuowaé tradycyjne w polskiej literaturze tematy i style.
Tyle jedynie, ze w dziedzinie idej spolecznych w ogdle, a marksiz-
mu w szczegdlnosci, goscie wydawali si¢ traktowad ,tubylcéw”
jako skoriczonych ignorantéw. Zapowiadali tez dobrotliwie wypel-
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nienie tej luki dzieki rychlemu dostepowi do odnosnych dziel'.

Teodor Parnicki, wladajacy $wietnie ]f;zyklem rosyjskim,
wyglosit przeméwienie, w ktorym postawil gosciom kilka pytaf.
Goscie odpowiedzieli na nie twierdzaco i z pochwatami dla
méwey. Gdy kilka tygodni péiniej Parnicki zostal aresztowany,
panowalo zdanie, ze zostal ,zauwazony” przez nowe wiladze i
wpisany ,,na liste” dzieki tej tak bardzo zyczliwie przez sowiec-
kich goéci ocenionej interwencji.

Wspominam te dwa wstepne zebrania, poniewaz sumuja one
tendencje, ktére kierowaly odtad literackim zyciem: u podstawy
terror i widmo wszechobecnego N.K.W.D., w zewnetrznej prak-
tyce — ton uwodzenia i udanego zachwytu, ale pod warunkiem,
ze wiedza i dociekliwo$¢ spolteczna polegaja na $lepym stosowa-
niu instrukeyj.

Z kolei zjechal do Lwowa dramaturg ukraifski Korniej-
czuk i (zakochawszy sig, przy okazji w Wandzie Wasilewskiej,
z ktéra miat sie pézniej ozeni¢) doprowadzil do zatozenia ,,no-
wego” Zwigzku oraz Klubu literatéw.

*

Literaci nie sa na ogdét ludmi nawyklymi do darowania
wspomnieniom. Nietaz juz zatem, gdy wypadlo o tym pomysled,
wydawato mi sie sprawa przeciw naturze w ogdle, a przeciw na-
turze literatéw w szczegdlnodci, ze zaden z nich dotad tego
klubu nie upamietnit.

Wina w tym troche karygodnego precedensu. Juz w 1941,
krétko po wdarciu si¢ armii hitlerowskiej do tego miasta, tzn.
w dniach pogroméw, masowych aresztowan i egzekucji, w ,,Ga-
zecie Lwowskiej”, czyli w gadzinéwce, wydawanej przez nie-
mieckiego okupanta, ukazal si¢ felieton o rzeczonym klubie,
przypisywany powszechnie Stanistawowi Wasylewskiemu. W tam-
tych warunkach mial on charakter donosu, tym brzydszego, ze
wymieniajac po nazwisku i obdzielajac ztosliwymi komentarzami
m.in. kolegdw pozostalych na miejscu — w zasiegu Gestapo —
autor przedstawial samego siebie w roli rycerza bez skazy i —
co za tym niby poszto — w roli meczennika. W rzeczywistosci
nie byl ani jednym, ani drugim.

I. Poniesiony mlodq merozwagq, zabralem wtedy glos, by poinfor-
mowaé ,,naszych goici”’, ze ,,odkrywaja Ameryke’’, poniewai w Polsce
istnialo zawsze leeSthkl dziet z tej dziedziny itd. Moje wystapienie

zaskarbilo mi przyjazd Ortwina, za to — zdaniem innych — kwalifikowalo
mnie wprost na zeslanie. Jako szczegélnie karygodne oceniono okreslenie
sowieckich uczestnikéw jako ,,naszych goici”. Wedlug nowych granic,

to my byliémy ich goéémi, nie oni naszymi.
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Od owych dni sporo wody uptyneto pod wszystkimi mostami
na $wiecie. Dlaczego nie po$wigcit temu klubowi obszerniejszego
wspomnienia zaden z jego bylych uczestnikéw? Spoéréd tych bo-
daj, ktérzy zyja obecnie w Polsce, ktérzy tam drukuja, redaguja
i nawet prym wodza? Wtedy, pamigtam, az rece zacierali na
samg mys§l, ze w przysztoéci bedzie mozna o tym napisaé. Bywalo,
ze ten i 6w rezerwowal dla siebie, na goraco, jaki§ nowy ,kwia-
tek” czy pokrzywe. Dowcipne sprzeczki z tego tytutu koficzyly
si¢ nieodmiennie stwierdzeniem, ze wyborowych ,kwiatkéw”
i okazalych pokrzyw wystarczy dla kazdego. Nawet z gruba nad-
wyzka.

Jedna z przyczyn tego upartego milczenia, jest umowne
tabu. Poniewaz od 1944 Lwéw nie tylko znalazt sie na nowo
w granicach Zwigzku Sowieckiego, lecz zostal réwniez pasowany
na miasto odwiecznie i najgruntowniej ukraifskie, nie trzeba
nawet zwyklymi wspomnieniami — tego tabu naruszaé! Niech sie
tamtg przeszloscia zajmuja, po swojemu, pisarze miejscowi.

Dziataja réwniez opory bardziej osobiste. Sposréd polskich
pisarzy najaktywniejsi byli, w rzeczonym klubie, zapaleni komu-
$ci sprzed wojny. Niejednego z nich zapal ten, wprost z owego
klubu, zaprowadzit jednak do sowieckich wiezieri, na sowieckie
zestanie, i — w rezultacie — do gruntownego ostudzenia dawne;j
wiary. Ci nie odczuwaja wewnetrznego entuzjazmu do przypomi-
nania sie, nawet samym sobie, w ich dwczesnej roli. Inni znowuz
odbyli ewolucje odwrotna: ze sceptykéw i przeciwnikéw komu-
nizmu zaawansowali — po wojnie — na czolowych bardéw panu-
jacego w Polsce systemu. Jeszcze inni, nie zarzucajgc pisania, po-
szli w ambasadory lub przywdziali ministerskie fraki. Ten oficjal-
ny uniform diabelnie krepuje im pamigé, a jeszcze wigcej — pidro.

Tematu dotkngt okolicznoéciowo jeden bodaj Adolf Rudni-
cki, w noweli o ,,Wielkim Stefanie Koneckim”: tytutem ramki
dla rysunku tytutowej postaci utworu. W sumie nie wigcej niz
kilkadziesigt wierszy o przeprowadzce literatéw z dawnego
Zwigzku do ,,nowego”. Przypomnijmy ten ustep:

Miody pisarz (narrator i rzecznik autora) opowiada, ze —
znalaztszy sie jako ,,biezeniec” na lwowskim bruku — poszedt
do (,,przedwojennego”, bo na razie ten tylko istnial) Zwigzku
Literatéw:

,,Wszedlszy do dwéch nieduzych pokoikéw przy ulicy Ossolifskich,
stwierdzilem, ze nie ja pierwszy wpadiem na t¢ my$l. W skromnym oddziale
lwowskim roilo sie o pisarzy glosnych, mniej glosnych i1 nieznanych™. (...)
,,Wiadza radziecka w pierwszym okresie nie miala nic przeciw temu, aby
Stefan Konecki, dozywotni, jak sadzili wszyscy, prezes miejscowego
oddzialu — we wlasnym zakresie organizowal pomoc dla kolegéw.
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czasem Jednak wladze same zajely sie blizej losem pisarzy. Komitetowi
organizacyjnemu, w skréceniu zwanemu Komorgiem, przydzielono palacyk
hrabiego B. przy ulicy Kopernika. Hrabia na swych wysokich nogach
jeszcze jaki§ czas spacerowal pomiedzy nami. Pewnego razu zlapal Boya:

— Jestem niezmiernie zadowolony — rzekl z zadyszka — ze goszcze
pisarzy. Bo méwiono, ze jak przyjda bolszewicy, to mi konie wstawia do
palacu.

Pisarze przeszli do Komorgu; w palacu zrobil sie tlok, na ulicy Osso-
linskich — pustka. Do Stefana Koneckiego nie przychodzil juz nikt. Nie
przychodzili ludzie z lewicy, bo Komorg byt ich placéwka. Nie przychodzili
réwniez nie-lewicowey, bo i oni woleli opalony, fadny pa%acyk w te tragicz-
na i bez wegla zimg. Wysiadywali tu calymi dniami 1 grajac w szachy, a
nie piszac oczekiwali na rozwéj wypadkéw... Z okien palacu na Kopernika
czlonkowie Komorgu codziennie okolo dziesiatej przed poludniem mogli
widzieé przechodzacego samotnie Koneckiego... Nigdy nie spojrzal na nasz

dom, ktéry uczynil zbednym jego zwigzek 1 jego osobe. Stary prezes zostal
zupelnie sam’’.

Wszystkie te szczegbly odpowiadaja rzeczywistym faktom.
Hrabia Bielski, ktéremu zrazu pozostawiono do dyspozycji dru-
gie pietro jego patacyku, w istocie spacerowal miedzy literatami,
ale w istocie tylko ,jaki§ czas”. Pewnego dnia znik}, on i jego
cata rodzina: aresztowano ich nocg i zestano.

Za model do postaci Koneckiego postuzyl Rudnickiemu
Ostap Ortwin. Wspomagany przez mlodego sekretarza Zwigzku,
powiesciopisarza Parnickiego, rzeczywiécie rozwinat on imponujaca
akcje pomocy na rzecz pisarzy-uchodzcéw.

Pé7niej w istocie zostat sam. Czyzby jednak dlatego, ze nowy
dom pisarzy ,uczynil zbednym jego zwigzek i jego osobe?”.
Gdyby tylko zechciat, mdglby — sadze — zajaé w tym nowym
klubie miejsce co najmniej reprezentacyjne. Bylby otoczony wszy-
stkimi ztudnymi honorami. Zwazywszy iz byt wieloletnim i pow-
szechnie uznanym prezesem dawnego Zwigzku i zwazywszy auto-
rytet jakim si¢ cieszyl we Lwowie, wladze sowieckie przesztyby
do porzadku nad jego pogladami, byle tylko dysponowaé jego
nazwiskiem i byle tylko méc pokazywaé go za prezydialnym
stofem.

Ale on, wlaénie dlatego ze dobrze zdawal sobie z tego
sprawe, odméwil. W tym jego osamotnieniu i nawet w tych jego
samotnych przechadzkach, byta milczaca lecz dobrze przez wszy-
stkich zrozumiana demonstracja.

Rudnicki nie byl ani jedynym, ani najczestszym goéciem
w jego dumnej samotni. Zachodzili tam réwniez inni, bywalem
i ja. Raz poszedlem do niego z Jankiem Kottem. Spedzilismy
dobrych kilka godzin na rozmowie. Z whasciwa mu rzeczowodcia,
Ortwin dopytywal sie i rozwazal techniczne innowacje wnie-
sione do pracy literatéw. Jego niewzruszona opozycja dotyczyla
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okupanta Polski, nie samego Klubu. Nade wszystko utkwil mi
jednak w pamieci jego wyglad: Ortwin miat na sobie wyszarzaly
smoking, z bardzo szeroko podartymi lokciami. Ten dziwaczny
przyodziewek tlumaczyl sie w gruncie calkiem prozaicznie. By
oszczedzié reszte posiadanej garderoby, gospodarz wybral go
chyba jako najmniej w nowych warunkach przydatny i donaszat
w domu zamiast bonzurki. Poniewaz przyszliémy niezapowiedzeni,
przyjat nas tak jak byt.

Osobliwy jego stréj ani nie wydat sie wszakze groteskowy,
ani nie kojarzyl sie zabiedzeniem ,upadtej wielkosci”. Wielki,
z srebrng grzywa i tubalnym glosem, Ortwin robil ciagle wra-
zenie cztowieka, spelniajacego czynnie i z cala $wiadomodcia
przypadta mu misje: to osamotnienie bylo jego dumna reduta.

Jeszcze potem przyszta inwazja hitlerowska. Jako Zyd z po-
chodzenia, Ortwin narazony byt oczywiscie na wszystkie dyskry-
minacje. Nie widziatem go w tym okresie, ale wiem, Ze nie
zastosowal si¢ do zadnego z odnoénych rozporzadzer: nie wlozyt
opaski ,,zydowskiej” i nie poszedt do getta. Jednej rzeczy dotad
nie potrafie zrozumieé: jak sie to stalo, ze w tym Lwowie, w
ktérym miat on tyle uznania oraz tylu czcicieli, i to wlasnie w
kotach, ktére mogly sobie pozwoli¢ by mu pomdc, nie znalazt
sie nikt, zeby go u siebie ukry¢, lub zeby — pod falszywym
nazwiskiem — , zorganizowad” go na prowingji?

Jaki$ zydowski milicjant (zbyt prymitywny i ignorant, by
znat wczeéniej jego nazwisko oraz zbyt glupi, by mdgt to wy-
my$li¢) opowiadal mi o aresztowaniu Ortwina. Opuszczajac swoje
mieszkanie, Ortwin wskazal wlasne ksigzki, potem bral do
reki i obrzucal wzrokiem kazdg z osobna, jakby si¢ z nimi
zegnat. W drodze na Gestapo, méwit spokojnie o ksigzkach,
nazywajac je jedynymi dzieémi, ktére zostawia. Z gmachu
policji juz nie wyszedl. Zastrzelono go prawdopodobnie na
miejscu. Zgingt tak jak zyl w tych ostatnich latach: samotny,
z glowa podniesiona.

,Nas poezja uczyla bié¢ sig”

Podobnego ,Klubu Pisarzy” nie bylo, sadze, ani wczeéniej
ani pézniej, i to nigdzie na §wiecie. Na czym wszakze ta jego
jedynoé¢ polegata? Nie na jego regulaminie i liturgii, poniewaz
pierwszy i drugi stanowily wierna kopie kliszy sowieckiej:
kazde duze miasto w Zwiazku Sowieckim posiadalo i posiada
instytucje blizniaczo do tamtej podobna. I nie na tzw. fizjognomii
uczestnikéw, ktérzy dziatali, pisali i oglaszali juz swoje utwory
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w Polsce przed wojna. Posepny melodramat owej Comedii dell
Arte (gdzie sceny tragiczne rozgrywaly sie za kulisami, a najza-
bawniejsze repliki padaly poufnie, na marginesie oficjalnej wersji)
wynikl natomiast ze sklejenia na site tych dwdéch réznych ma-
terii. Niefortunny rezultat robil wrazenie antycznych potworéw,
z ludzka glowa osadzong na tulowiu konia, lwa Iub byka. Co$
w rodzaju egipskich sfinkséw, greckich centauréw lub babilos-
skich dziwadel. Chodzito przy tym nie o kombinacje juz zabliz-
niong i okrzepla, lecz o melanz zaledwie w stadium prébowania
sie i przymusowej adaptacji. Mata gltéweczka chybotata sie z prze-
razeniem na obcym jej kadlubie. Mimo chronicznych dreszczy,
typata jednak grzecznie oczyma, co — zamiast zadanego od niej
czaru i uSmiechu — dawalo w efekcie przykry i sztuczny grymas.

Olbrzym, ze swej strony, réwniez sie niecierpliwil. Swia-
domy, ze irytujacych niedowiarkéw i przemadrzalcéw moze sie
pozby¢ jednym uderzeniem tapy, gral mimo to role protektora,
ale pod hastem: ,ja $ledze, ja czekam, ja wymagam”. Konwencjo-
nalng dobrodusznoéé¢ i perswazje przerywato brutalne opadanie
maczugi. Takim wstepnym ,zaproszeniem do opamigtania sig”
byto aresztowanie polskich pisarzy w styczniu 1940 r.

4

Czy, jako komunista, mdgt Broniewski nie marzyé o zwy-
cieskim pochodzie Armii Czerwonej? I to wlasnie w boju przeciw
Hitlerowi? Nie jego w tym wina, ze w przede dniu, a jeszcze
okrutniej w samym ogniu wrze$niowej kampanii, wszystko sro-
motnie sie przemieszalo i ze Armia Czerwona ruszyta do Polski
nie przeciw Hitlerowi, ale jako wspélniczka Werbmacht’u. Autor
,,Piesni i Troski” nie mégl ani przewidzie¢ ani przeczué, ze wéréd
bitewnego szczeku, jemu — komuniécie, Zolnierzowi i poecie
— wypadnie powita¢ te Czerwona Armie nie hymnem plomien-
nym, lecz gorzka butada (ktdra cytuje tutaj z pamieci, gdyz ze
zrozumialych przyczyn nigdy nie ukazata sie drukiem):

oI bythy nowy Grunwald,
bytyby nowe Plowce,
gdyby nie te bombowce

i gdyby nie te czolgi

znad Wolgi”.

Kosci i dywizje byly juz jednak rzucone. Nowsa rzeczywi-
stod¢ okre§lata juz linia demarkacyjna, wytyczona w serdecz-
nym porozumieniu, miedzy hitlerowskimi Niemcami i Zwigz-
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kiem Sowieckim. Wschodnie ziemie Polski, zajete przez ,,czolgl
znad Wolgi” zmienily sie¢ w Zachodnia Ukramc, Lwéw w jej
stolice.

Znalazlszy sie w tym sowieckim” Lwowie, Broniewski
mial wszystkie tytuly, by na nowym Parnasie zaja¢ miejsce czo-
fowe. Nikogo tez nie dziwito, ze ,,Czerwony Sztandar”, ktéry
zaczqi drukowaé artykuly o polsklch pisarzach — komumstach
jemu poswiecil najwiecej miejsca i pochwal

gdy sie dalo — pil. Jego wiersz o ,,Zolnierzu polskim”, ktéry
,,ze spuszczong glowg, (...) idzie z niemieckiej niewoli, — przez
ruiny, przez zgliszcza”’, nie tylko nie mégt ukazaé sie w druku,
ale autor dostal jeszcze za niego ostry wygowor.

W tych takze tygodniach napisatl Broniewski utwér, zaczy-
najacy si¢ od stéw:

,Syn podbitego narodu, syn niepodleglej piesni,
0 czym i jak mam Spiewalé, gdy dom mdj ruiny i zgliszcza...?”’

Z komunistycznego punktu widzenia, wiersz ten nie powinien
byl, logicznie biorgc, wywolaé najmniejszych zastrzeze. Przeciw-
nie: wyrazal tragizm ale tez niewzruszenie komunistyczne wyzna
nie wiary autora:

,,Chee, zeby z gruzéw Warszawy rést zelbetonem socjalizm,
chee, zeby hejnat mariacki szumiat czerwonym sztandarem”.

Byl nawet ukton w strone Ukrainy i Bialorusi, implikujacy
zabér wschodnich ziem polskich przez Czerwong Armie jako ich
wyzwolenie:

,,Piekna i dumna Warszawo, chwala twoim ruinom!
chee zliczyé i ucatowaé twoje meczeniskie cegly.
Podaj mi dton Bidtorusi, podaj mi dton Ukraino,

wy mi dacie na droge wasz sierp i mtot niepodlegly”.

Ubolewanie z powodu triumfu Hitlera okazalo sie jednak
stanowiskiem reakcyjnym. Broniewskiemu nie tylko nie wydru-
kowano wiersza, ale ostrzezono go po raz ostatni. Mimo zakazu,
Broniewski przeczytal ten wiersz na publicznym zebraniu. Tym
samym podpisal wyrok na siebie.

Pisze o Broniewskim, poniewaz w jego utworach tragizm,
o ktérym mowa, wyrazit sie w formie klasycznej. Dzisiaj wiersze
te maja juz za soba historie wrecz fantastyczng. Céz moze wie-
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dzie¢ o niej czytelnik w Polsce, zwlaszcza czytelnik miodszego
pokolenia, znajdujacy je w wydaniach nie tylko oficjalnych,
ale uwieniczonych juz nawet cala seria nagréd pafistwowych i
innych?

Na tle opisywanych tutaj wypadkéw, Broniewski byl w
pewnym sensie symbolem. O ile bowiem podskakiewicze rzucili
sie na feb na szyje do spadlych razem z sowieckimi tankami ka-
rier i zaszczytdw, literaci-komuniéci, odpowiedzialni za pisane
slowo, przezywali w duchu tragiczny Katzenjammer. Nie prze-
czuwali, ze ten ich brak wewnetrznego entuzjazmu jest juz gdzies
doktadnie notowany.

Dnia 23 stycznia 1940 roku artysta malarz D. zaprosit
szereg lewicowych pisarzy do restauracji i dlugo nalegat, by
zaproszenie przyjeli. W restauracji, przy oddzielnym stoliku,
znalazt si¢ ,,przypadkiem” réwniez jaki§ wyzszy oficer N.K.W.D.
w towarzystwie miejscowej aktoreczki. W pewnym momencie
rzucit on w kierunku polskich pisarzy uwage prowokacyjnie
obelzywa. Gdy Broniewski odpowiedzial, typ o ktérym mowa,
podskoczyt do stotu literatéw, szarpngt za obrus, wywracajac i
zrzucajac cala zastawe. Brzek thuczonego naczynia stanowit sygnat.
Do sali, niby na dzwiek scenicznego gongu, wpadta garsé N.K.W.
D.-ystéw. Nie by przeszkodzi¢ (nieistniejacej jeszcze!) bdjce,
lecz zeby ja rozpetaé! Z wprawa zawodowych gangsteréw, rzucili
sic na literatéw. Uderzony piescia w szczeke, Aleksander Wat
stracit przytomnoéé. Kilku innych poczeto sie bronié! Przed
budynkiem czekaly juz policyjne auta.

Miedzy aresztowanymi znalezli sie Wiadystaw Broniewski,
Aleksander Wat, Tadeusz Peiper, Juliusz Balicki, Wojciech Sku-
za i Anatol Stern.

Tej samej nocy aresztowano szereg pisarzy-niekomunistéw w
ich mieszkaniach: powiedciopisarza i sekretarza ,,dawnego” Zwiaz-
ku Literatéw, Teodora Parnickiego; komediopisarza Wactawa
Grubiniskiego (chyba za jego dawng sztuke o Leninie); thumaczke
i b. sekretarke , Robotnika”, Haline Pilichowska.

Ta precyzyjna réwnoczesno$é aresztowand dowodzita, ze
réwniez w wypadku Broniewskiego, Wata i towarzyszy nie
moglo chodzi¢ o zaden incydent. Spisy kandydatéw na areszto-
wanie byly najoczywisciej przygotowane juz z géry. Pisarzy zbli-
zonych do komunizmu aresztowano nie dlatego, ze byli we wspom-
nianej wyzej restauracji, ale przeciwnie — zaproszono ich tam
i wywolano ,pijacka” awanture tylko i wylacznie w tym celu,
by ich zaaresztowaé! Caly przebieg ,awantury” wskazywat zresz-
ta, ze policja nie zadala sobie nawet trudu zainscenizowania
choéby jako tako wiarygodnego ,,widowiska”.
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Dlaczego nie aresztowano ich wobec tego zwyklym try-
bem, jak tylu innych, tzn. cicho, po domach? Zrazu szlo chyba
o uniknigcie wstrzgsu, jakim aresztowanie to musiato sie odbié,
zwhaszcza na literatach. Skoro bowiem aresztuje sie sympatykéw
komunizmu, na domiar ludzi co dopiero wychwalanych w ofi-
cjalnych gazetach i obsypanych honorami, c6z czeka innych? Z
tego punktu widzenia, karczemny pozér mial na celu wmdwié,
ze powodem aresztowania nie byly takie lub inne przekonania
ofiar, ale ich chuliganizm.

Tlumaczony w ten sposéb wypadek bytby ponadto dowo-
dem, ze sprawiedliwoé¢ sowiecka nie liczy sie z partyjng prze-
sztodcia winowajcdw: podczas gdy pisarze lewicy sa karani, z
caly surowoscia prawa, za ekscesy ,,cywilne”, niekomunidci —
byle tylko stateczni — moga liczyé na wszystkie dobrodziej-
stwa ustroju.

Piorunujace wrazenie, jakie wywolal ten wypadek, przeko-
nato jednak szybko jego autoréw, ze uszyli go nazbyt grubg nicig.
Po kilku dniach milczenia, w tym samym ,,Czerwonym Sztan-
darze”, gdzie jeszcze tak niedawno wychwalano obecnych ,,zbrod-
niarzy”, ukazal si¢ o nich artykul, podpisany nazwiskiem Kol-
skiego. Liczyl on w druku nie wiecej niz jaka setke wierszy,
moze nawet mniej, stanowil za to pokazowsg lekcje cynizmu.
Autor pamfletu nie myslal nawet z czymkolwiek polemizowad,
albo cokolwiek tlumaczyé. Nie przeszkadzalo mu, ze kazdy z
aresztowanych miat za sobg znang czytelnikowi i okre$long prze-
szto§¢ oraz utwory, a niejeden z nich takze wiezienia za komu-
nizm. Ktéz by takie drobiazgi brat pod uwage? Przedstawiat ich
wigc krétko, stylem pohcy]nego donosu: o Wiadystawie Bro-
niewskim, ze reakcjonista i pilsudczyk, ktéry w warszawskich
kawiarniach pijat z pulkownikami. O Aleksandrze Wacie, ze
,,trockistowska” kanalia. O Tadeuszu Peiperze (twdrcy poetyc-
kiej awangardy), ze rzecznik zdegenerowanej poezji dla burzujéw.
O chtopskim poecie Wojciechu Skuzie, ze chuligan spod znaku
Witosa i pijak. Tylko ze pijak, o Juliuszu Balickim. Stowem —
elaborat w typie znanej dzisiaj juz bardzo powszechnie metody
stalinowskiej, ktéra kazdej ofierze doczepiata z miejsca ,strasz-

liwg” przesztoéé. Tyle jedynie, Ze tym razem — na intencje czy-
telnikéw, ktérzy nie mieli jeszcze ani czasu ani okazji poznaé
owej metody, a tym mniej — przyzwyczaié sie do niej i trak-

towaé ja jako proceder juz u$wiecony.
L 4
Jako$ nazajutrz po ukazaniu si¢ w ,,Czerwonym Sztanda-
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rze” wspomnianego wyzej pamfletu, odwiedzilo mnie po potud-
niu dwéch kolegéw ze Zwigzku Pisarzy: Bolestaw Piach i Jerzy
Putrament. Obydwaj zdeklarowani komunisci, lecz obaj osobiscie
ze mng zaprzyjaznieni. Poniewaz obaj, chociaz kazdy na inny
sposéb, zachowali w prywatnych stosunkach duza lojalnos¢,
nigdy — w rozmowach z nimi — nie tailem zanadto moich
przekonad. Na domiar z Jerzym Putramentem widzialem sie juz
byt kilka godzin przedtem, tzn. tego samego dnia, wczesnym
ranem, i to réwniez w zwigzku z afera $wiezych aresztowan.
Thumaczyl mi wtedy, mocno zdenerwowany, ze ,,0mi” zamie-
rzaja niewatpliwie zlikwidowaé cala polska sekcje i ze dlatego
trzeba nawiewaé.

Nie pedzielatem tej diagnozy:

— Wyglada raczej na to, powiedzialem mu, ze w tej chwili
biorg sie¢ ryczaltem tylko do komunistéw i do bliskich komu-
nizmowi. Wobec tego ty powiniene§ moze w istocie ,nawiaé”’,
przynajmniej do czasu wyjaénienia sie sytuacji. Ja moge chyba
jeszcze zaczekad.

Okazalo sig, ze teraz, po potudniu, wymienieni dwaj kole-
dzy mieli za zadanie ,,zainicjowaé” i zebraé podpisy pod deklara-
cje potepiajaca ofiary aresztowania.

Zdumiony, ze zwracaja si¢ z tym takze do mnie, zaczynam
zrazu méwi¢ o jaskrawym klamstwie catego oskarzenia. Obaj
reaguja na to w sposéb dosy¢ dla mnie (w tym pierwszym
okresie! ) nieoczekiwany. Zaden z nich nie usiluje mnie prze-
konaé o wiarygodnosci zarzutéw i zaden nawet nie mysli udawaé
jakoby byt inicjatorem lub wspdtinicjatorem potepiajacej dekla-
racji. Przeciwnie: obaj maja miny pogrzebowe. Putrament, ktdry
z rana méwil o ,nawianiu”, teraz, na moje tlumaczenia, odpo-
wiada gestem irytacji, jak odpowiada si¢ komus$, kto nie zdaje
sobie sprawy gdzie, kiedy i dzigki czemu jeszcze zyje. Piach
(do wojny — uczestnik warszawskiej grupy literackiej ,,Przed-
miescie” 1 cztowiek niepozbawiony poczucia humoru) méwi mi
melancholijnie, z u$miechem masochisty:

— Taki jest juz tutaj facon d’étre. Couleur locale. Po pro-
stu: formalno$é¢ bez znaczenia.

Patrze na niego i u§wiadamiam sobie jego sytuacje: Cho-
ciaz zonaty juz od kilku lat, tutaj dopiero, na uchodZtwie we
Lwowie, uwierzyl, Ze bedzie mdgl utrzymaé rodzine; zona jego
jest w ciazy i czeka z dnia na dzied rozwigzania.

Nie trzeba duzej przenikliwosci, by odgadnaé, Zze miedzy
ranng moja rozmowa z Putramentem i ich obecnym zadaniem,
obydwaj zostali wezwani dokgd trzeba. Jezeli zwrécili sie o pod-
pis réwniez do mnie, czynia to nie przez zadng zlosliwo$é, ale
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przeciwnie: z czystej zyczliwosci dla mnie. Sadzac miarami ich
poinformowania, podpis taki jest w danym momencie jedyna
deska ratunku.

Po moim o$wiadczeniu, ze nie ma mowy, bym podpisat
rzeczona deklaracje, obaj maja miny przygnebione. Nie chodzi
przy tym wcale o ten jeden podpis, i to tak malo znaczacy:
obejda sie tatwo bez niego. Smutek ich wywotany jest szczerym,
przyjacielskim wspélczuciem dla mnie: Jakby widzieli mnie juz
pod konwojem.

Widaé¢ opornych bylo jeszcze zbyt duzo. Na zwotanym do-
raznie zebraniu, nie kto inny, ale Wanda Wasilewska wystapita
przeciw i storpedowala do reszty wierno-poddaricza ,,inicjaty-
we”. W swoim przemdwieniu uczepila sie podobno (i chyba nie
bez kozery!) motywu ,,pijadstwa”: — , Dalabym za nie, powie-
dziala, kilka kijéw kazdemu z nich. Lecz oskarzaé ich z tego po-
wodu o reakcyjnoéé, o zdradgz Nie przesadza)rny"’

Gdy powtdrzono mi jej wystapienie, zaopatrzylem je mimo
woli tym samym: ,Nie przesadzajmy!” Od czasu gdy zostala
sowieckim dygnitarzem, Wasilewska moze i rzeczywiécie nie pita.
Nie wiem. Ale ze do wojny potrafita nie wylewaé za kotnierz,
moge uczciwie zaswiadczyé. I o tym takze, Ze miala mocna glowe.
Jej interwencja byla za to dowodem, Ze czasem przypomina sobie
jeszcze dawna zadzierzystosé. Takich chwilowych nawiedzefi cy-
wilnej odwagi bedzie miala wiecej. Szkoda, ze tylko w entre-
acte’ach.

Niewiele dni po opisanym wypadku, Putrament powiedziat
mi:

— Radze ci zapisaé si¢ dobrowolnie na wyjazd do ktérejs
z dalekich Repuablik w Azji. Ja, na twoim miejscu, wyjechatbym
do Taszkientu.

— Do Taszkientu? Céz tam mam do szukania?

— W Zwigzku Sowieckim zawdd pisarza jest bardzo cenio-
ny. Zwlaszcza w krajach mtodych, pole dziatania jest olbrzymie.
Przy tym, zwazywszy organizacje tlumaczen, kwestia jezyka nie
stanowi przeszkody Natomiast tutaj...

Zawahat sie na chw1l¢, jak gdyby szukat sposobu w jaki,
nie zdradza;ac pow1euone] mu tajemnicy, u$wiadomié mi powage
sytuacji. Widaé, przyjaza dla mnie i cheé¢ zaoszczedzenia mi
czarnego losu zwycicz'yly:

— Natomiast tutaj, zakoniczyt powoli, akcentujac kazde
stowo, bedziesz zawsze niepozadanym cudzoziemcem.

Dialektyka, wedtug ktérej obywatel polski stawal sie ,,nie-
pozadanym cudzoziemcem” we Lwowie, a czulby sie ,,u siebie”
az w Taszkiencie, byta — trzeba przyznaé — osobliwa. Po tym
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co zaszlo, nie wvmagaia jednak komentarzy Nie umialem nato-
miast 7aoszc7¢d21c mu innego pytania, chociaz w gruncie i ono
byto juz tylko retoryczne:

— A ty? Ty nie bedziesz tutaj ,,niepozadanym cudzo-
ziemcem?”.

— Ze mna osobiscie, to inna sprawa, odpowiedzial mi,
akcentujgc réwniez to zdanie i wyczekujac dalszej reakcji.

Moje milczenie przekonato go, ze zrozumiatem: Dzieki ,har-
towi”, jaki wykazal po aresztowaniu pisarzy, awansowal — wida¢
— za kulisami — do roli ,,wtajemniczonego”. Jako taki wie-
dzial juz nie o szczegblach, ale w kazdym razie o gléwnych
wytycznych odno$nie zmian projektowanych na tutejszym terenie.
Réwnoczednie, i to z tego samego tytutu, posiadat jednak $wia-
domo$¢, ze jemu one nie grozj. Pozme]sza jego kariera miata zre-
sztg potwierdzi¢ owa wstepna nomlnac;g

W tej naglej metamorfozie i w tym naglym , przekroczeniu
progu”, nie bylo Zadnego zaprzedania sie, zdrady albo innego
rodzaju kapitulacji. Psychologicznie rzecz biorac, bylo to raczej
— jak sadze — przefamanie sie w kierunku pijasistwa trzefwosci:
zimna euforia zrozumienia ,,wielkiej historii”, gotowo§é poswie-
cenia — w jej imie — reszty ,,mieszczariskich przesadéw” oraz
gotowo$¢ uznania, in blanco, wszystkich ofiar jakich ona wy-
maga.

To tak ,hartowala sie stal”.

L 4

Aresztowani pisarze? rozpoczeli wedréwke po wigzie-
niach: ze Lwowa do Kijowa, z Kijowa na Lubianke w Moskwie;
pézniej zostali zestani do okrutnych obozédw w Azji. Na zestaniu
zmart Wojciech Skuza i Juliusz Balicki. Inni odzyskali wolnoéé
po uktadzie Majski — Sikorski.

Wihadystaw Broniewski wyjechat, jako oficer, z armia gen.
Andersa na Bliski Wschéd. T znowu jemu wtasnie dane bylo
wyspiewaé, tym razem bojowa odyseje polskiego zolnierza.

Po wojnie Broniewski wrécit do Polski®. Uwieficzony
byt tam juz calym szeregiem literackich nagrdd. Jego wiersze
ukazywaly sie w wielu wydaniach.

L 4

2. Z wyjatkiem Anatola Sterna, ktérego zwolniono po kilku miesigcach
wiezienia go we Lwowie. o )
2. Wrécili réwniez inni aresztowani; ci co przezyli.
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Stowo o Kolskim, autorze oszczerczego artykutu w ,,Czerwo-
nym Sztandarze”.

Nie znalem go osobidcie i, podobnie jak wigkszosé kolegéw,
sqdzifem go wylacznie na podstawie owego pamfletu. Szereg lat
po wojnie, wrdécitem do tego tematu w przy;acxelskle] rozmowie
z jedna z ofiar oplsane] afery, poeta, majacym za soba lata so-
wieckich wiezied i zestania, obsypanym wtedy przez Kolskiego
podtymi epitetami. Teraz, ku memu zdziwieniu, starat si¢ on go
raczej usprawiedliwi¢! Wynikato z jego stéw, ze Kolski byt szcze-
rym entuzjasta Broniewskiego, ze bardzo cenil i ze zywit goraca
przyjazd dla Aleksandra Wata. Jesli abstrahowaé od wspomnia-
nego pamfletu, byl podobno cztowiekiem uczciwym.

— Moze wiec wlaénie dlatego akurat jemu kazano ten arty-
kut napisaé czy podpisaé!

A oto okolicznodci, w jakich zginat: Po inwazji hitlerow-
skiej do Lwowa, Kolski znalazt sie w Rosji. Wstapil do polskiej
armii. Zrzucony — jako spadochroniarz — na teren Polski,
wyladowat (wskutek tragicznej pomytki pilota w rozeznaniu?)
wprost na terenie hitlerowskiego obozu koncentracyjnego w

Majdanku.

Pisarze — postowie do Najwyziszej Rady Z.S.S.R.

Krétko przed opisanym aresztowaniem pisarzy odbyly sie,
na $§wiezo okupowanych terenach, tzw. wybory do Zgromadzenia
Ludowego Zachodniej Ukrainy.

Ogloszono je z wielkim hukiem, ale takze i te zapowied?
ludno$é przyjeta z mieszaning niecheci, odretwienia i fatalizmu.
Nikt nie mial ani przez chwile ztudzenia, zeby stanowisko wy-
borcéw moglo zawazyé na rezultatach ,,wolnych i nieskrepowa-
nych wyboréw”.

Jedni przewidywali ucho igielne w formie kolegidw, ktdre
nie dopuszcza Zadnego kandydata z ,,podejrzana” przesztodcia.
Inni wyobrazali sobie kilka list narodowosciowych lub zawodo-
wych, lecz ztozonych nieodmiennie z prawomyslnych komunistéw.

Praktyka okazata si¢ bez pordwnania prostsza. Lista byta
tylko jedna, za to nazywala si¢ ,,Blokiem”, mianowicie ,,Blokiem
bolszewikéw z bezpartyjnymi”, a nawet &cislej i wyrazniej bo
,,Blokiem bolszewikéw i bezpartyjnych... komunistéw”. Nie mo-
gac dopatrzy¢ sie réznicy miedzy bolszewikami i komunistami
,.bezpartyjnymi”, niektdrzy wzieli zrazu éw tytul za wynik sabo-
tazu, czyli za znakomity kawal, na jaki zdobyt sie prawdopodob-
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nie jaki§ drukarz. W rezultacie spodziewano sie, ze lada chwila
wybiegnie na miasto specjalna ekipa z misja ztywania, darcia
lub zaklejania zlosliwych afiszéw..

Dynamika propagandy za ta jedyng lista przeszta wszystkie
oczekiwania. Afisze, ulotki i artykuly, zebrania w szkofach, fa-
brykach, biurach i we wszystkich innych zaktadach, mityngi dziel-
nicowe i orkiestry, mobilizacja ,,mezéw zaufania” i dozorcéw,
nawet chwilowy naplyw towaréw we wszystkich padstwowych
sklepach.

Ludzie ,historycznie spéznieni” (a taki byl ogdt miejsco-
wego spoleczedstwa!) najpierw znowu przestali rozumieé cokol-
wiek, potem te préznic w rozumieniu zapetniali dowcipami: —
,,Kiedy sie shucha mowy takiego jednego z drugim kandydata,
cztowiek moze pomysleé, ze on naprawde boi sie jeszcze rezul-
tatu!” Albo: — ,,Po co oni tak agituja, skoro przeciez wszystko
z géry wiadomo?”.

OdpowiedZ na to dat mi wreszcie, jak zwykle, méj dozorca:
— ,,To nie jest zadna komedia, powiedzial mi w tajemnicy. To
sa obrzedy. W procesji na Boze Ciato takze z géry wiadomo,
jak si¢ ona odbedzie i zakoriczy, ale procesja jest procesja, nabo-
zefistwo nabozenistwem”.

Tytutem propagandy przeciw dawnemu, a na chwale nowe-
go ustroju, pisma zamiescily artykuly o fatszowaniu wyboréw
przed wojng, w Polsce sanacyjnej. Opis ten byt do$¢ prawdziwy.
Méj znajomy, b. cztonek P.P.S., robotnik, ktérego ,,sanacyjne”
wybory kosztowaly kiedy$ kilka miesiecy wiezienia, zadawat mi
jednak retoryczne pytanie: ,,Jakim prawem oni moga sie na to
ztoécié?”. T konkludowatl, ze ,cztowiek, méwie wam, zyje tu w
istnym domu wariatéw”’.

Wsréd ludzi desygnowanych na przyszlych |,ustawodaw-
céw”, figurowata pewna ilo§é pisarzy, w tym dwéch polskich:
Wanda Wasilewska i Adam Polewka. Obydwoje wyglosili z tej
okazji cala fure przemdwied. Na tle hucznej nudy i ospatego
,entuzjazmu”, ktére cechowaly ttumne (z musu) zebrania przed-
wyborcze, na tle meczefisko nieodmiennego zargonu ujednolico-
nych oratoréw, byli oni chyba jednymi z bardzo niewielu méw-
céw, umiejacych nawiazaé niejaki kontakt z ponuro zrezygnowana
mas3g ich ,, wyborcédw”. Jakby nie bylo, znali psychike tych stucha-
czy, posiadali wiecowe doswiadczenie, a przede wszystkim ludzki,
zwykly i zrozumialy stownik. Natretne i powszechnie znienawi-
dzone slogany o ,,pariskiej Polsce” usitowali wskutek tego zastapié
przyktadami czerpanymi z Zywego zycia. Czy bardzo o$wiecili
tym swoich stuchaczy?
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Oto przyktad, ktéry Wasilewska opowiadata na goraco,
z rezygnacja: po przemSwieniu, ktére wyglosita na wielkim
zgromadzeniu dla kobiet, stuchaczki otoczyly ja zwartym kofem.
Jedna z nich $ciska ze wzruszeniem dlon Wasilewskiej i mdéwi:

— Paniusia bardzo nam si¢ podoba i my wszystkie bedzie-
my na paniusie glosowaé. O jedno tylko paniusie bardzo btaga-
my: niech nas paniusia broni przed tymi bolszewikami!

Duzo bolesniejsza droge odbyt Adam Polewka. Dla nikogo
z nas, jego bliskich przyjaciét, nie bylo tajemnica, ze wrzesniowa
tragedie Polski przezywa on bardzo gleboko. Mimo konsekwent-
nie lewicowej przesztoéci, nie rwal si¢ obecnie ani do posad,
ani do zaszczytéw. W jaki zatem sposéb znalazt sie raptem na
liscie kandydatéw az do ,,Najwyzszej Rady” Z.S.S.R.?

Pewnego dnia, i to bez mata o §wicie, zjawilo sic w jego
mieszkaniu dwéch czy trzech umundurowanych ,sowietéw”.
Adam byt przekonany, ze sa z policji i ze przyszli go aresztowad.
Godcie roztozyli papiery i zaczeli rygorystyczne przestuchanie.
Cytowali mu po kolei jego imig, nazwisko, stan cywilny. Po
kazdym pytaniu (a raczej twierdzeniu) zadali groZnie odpowiedzi.
Poniewaz dane byly &ciste, odpowiedzi podsadnego redukowaly
sie nieodmiennie do krétkich i przerazonych potwierdzeni:

— Pisatiel?

— Tak.

— Wasz ojciec byl murarz?

— Tak.

Ukoniczywszy przestuchanie, domniemany sedzia §ledczy
wstaje, zegna sie z Polewka i, podajac mu reke, méwi z satys-
kacja:

— Tak wy bedziecie deputat do Wierchownej Rady.

Chociaz wszystkie dane z przesztodci Polewki pasowaly go
w istocie na literata lewicy, gléwnym jego atutem bylo prawdopo-
dobnie to jego przyktadne soc-pochodzenie, ten ojciec murarz.
W przeciwieistwic do Wasilewskiej, cérki wybitnego dziatacza
niepodlegtoéciowego i historyka oraz chrzeéniaczki samego mat-
szatka Pilsudskiego. Sprawa z tym soc-pochodzeniem byta bowiem
dosyé zlozona. Cenione bylo albo bardzo proletariackie selon
Uimage d’Epinal, albo przeciwnie — $wiadczace (w podobnie
obrazowy sposéb) o zerwaniu ze swoja warstwa a réwnoczeénie
mogace imponowaé tykom. Symbolem burzuazyjnego pochodzenia
bywat za to syn biednego rzemieslnika, ktéry zatrudnial czelad-
nika, czyli syn ,,wyzyskiwacza”.

Ubrany znienacka w te godno$é, Adam nie zmienit ani stylu
zycia, ani nastroju. Unikal od$wietnosci, przesuwat sie dalej jak
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cie: zamyslony, zaniedbany, ponury. Nie bywalem na jego ze-

braniach ,,przedwyborczych”, ale pamietam jego przemdwienie

w Klubie Pisarzy. Po okdélnym wstepie, w ktérym uczynit zadosé

wymogom panujgcego ustroju oraz ,,marksizmu-leninizmu-stali-
M

nizmu’”, przeszedt do dramatu, jaki wstrzasa, jaki winien, jaki
musi wstrzasa¢ kazdym pisarzem polskim.

Logicznie biorac, wszystko co méwil miescito sie w ramach
sowieckiej prawomyslnosci. Bylo za to najoczywisciej sprzeczne
z panujaca tutaj praktyka i z panujacym tutaj stylem. Polewka,
jakim go znalem, sam moze wierzyl, ze jest w zgodzie ze wszy-
stkimi zasadami ustroju i ze w ramach najgruntowniej marksi-
stowsko-leninowsko-stalinowskiego, wiec wedlug niego najgrun-
towniej dopuszczalnego pojmowania dziejéw, zwraca tylko uwage
tym, ktérzy — upici tatwoscia — co$ zapomnieli. Co do mnie,
moze zreszta tylko dlatego, ze sie nigdy w ,,leninizmie-stalinizmie”
nie nurzatem, inaczej méwigc — dzigki rodzajowi mego umysto-
wego ograniczenia, nie miatem watpliwosci, ze kto$ to jego prze-
méwienie juz doktadnie zapisat, ze donidst o nim ,,gdzie nalezy”
i ze wczesniej lub pézniej Polewce przyjdzie za nie odpokutowaé.

Szczesliwie nie doszto do tego. Adam pojechat do Moskwy
na kilkudniowg sesje ,,Najwyzszej Rady”, ktéra bardzo jedno-
myélnie i jednoglo$nie — jak wszystko — ,,uchwalita przyla-
czenie zachodniej Ukrainy do macierzy”. Krétko po jego powrocie
do Lwowa, nastgpily tutaj opisane juz aresztowania polskich lite-
ratéw. Polewki, deputata do Najwyzszej Rady, nie dotknely, ale
on na swoja kolej wolat nie czekaé. Z ,Zachodniej Ukrainy przy-
taczonej do macierzy” postanowil sie ulotnié. Przekradt sie przez
nowa granice i uciekl pod okupacje niemiecka, do rodzinnego
Krakowa, do przebywajacej tam zony z dzieémi.

W Krakowie zglosit si¢ do jednego z naszych wspdlnych
przyjaciét, dziatacza P.P.S., czynnego w konspiracji. W drama-
tycznej rozmowie powierzyi mu rezultaty swoich do$wiadczen.
Na zadanie wspomnianego przy]ac1ela splsai nawet odp0w1edm
protokét, dodajac w nim, z wlasnej i nieprzymuszonej woli, zZe
w wolnej Polsce sam zazada sadu, przed ktérym zechce odpo
wiadaé za swoja Iwowska dziatalno$é. Protokét zdeponowano w
podziemnych archiwach P.P.S.

Dalsze lata hitlerowskiej okupacji przezyl, zakamuflowany,
na wsi. Po wojnie ,,demokracja ludowa” przeszla dyskretnie do
porzadku nad jego lwowskim epizodem. Nasz wspélny przyjaciel,
przed ktérym sktadat wzmiankowana wyzej deklaracje, przeszedt
tymczasem przez hitlerowskie wiezienia i O$wiecim. Wrdciwszy
z deportacji, wybral droge wspétpracy z nowym systemem,
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awansowal w nim na bardzo wysoko postawionego dygnitarza.
Nie uwazatl za potrzebne, by taki protokét ujawnié.

Polewka zostal znowu postem, tym razem z Krakowa, do
sejmu w Warszawie, ale réwniez tym razem z ramienia partii
komunistycznej (P.P.R.). Obtuda? Dwulicowo$é? Nie sadze.
Podobnie jak u wielu innych, monumentalne zbrodnie okupacji
hitlerowskiej zdawaly sie i u niego redukowaé zasadniczy pro-
blem do wyboru miedzy dwoma systemami: komunistycznym i
faszystowskim. Zgodnie z pogladami, ktére zawsze wyznawat,
wybral komunistyczny. Dokonane przestepstwa ktadl na karb
pomytek, naduzyé i czasowych deformacji. Z tego punktu widze-
nia, system ,,demokracji ludowej” zdawat sie, w tych miodowych
miesiacach, wrézyé ewolucje.

W roku 1958 doszla nas z kraju wiadomo$¢ o jego $mierci.

Sekcje pracy i wielkie igrzyska

Pierwszym przewodniczagcym Zwigzku Pisarzy, o ktérym
mowa, byt przystany z Kijowa ukraifiski poeta i orderonosiec!,
z szlachetnie szpakowata fryzura, Petro Pancz. Gesty miat po-
wolne i dystyngowane, obliczone na arystokratyzm: celebrujace.
Wazyk zartowal, Ze — zwracajac si¢ do niego — z trudem tylko
powstrzymuje sie od zwrotu: Wasze blagorodie. Za to w gabi-
necie Pancza az mienito si¢ od wszelkiego rodzaju zloceri. Praw-
dopodobnie uwazal je za szczyt dobrego smaku.

Pézniej zluzowal Pancza, przystany z Kijowa, ukraifiski pro-
zaik i ,,orderonosiec” Desniak. Wielki i barczysty, takze i on,
chociaz na inny sposéb, starat sie byé powolny w ruchach, ostroz-
ny i uroczysty w tym co méwil. Réwniez i on przede wszystkim
celebrowat.

Jakie byto jednak istotne zadanie tych prezeséw? Czy instruk-
cje otrzymywali oni tylko z kijowskiego Zwiazku Literatéw,
czy tez od wladz zgota innych?

Jeden z kolegdw machngt raz i pudcit w obieg nastepujaca
fraszke:

Niechaj kazdy dzisiaj sie dowie,
ze prezesa Desniaka opiewaé mam chel.

4. To byl tytul oficjalny, dodawany do nazwiska, jak tytul ,,doktora™
czy ,,mecenasa’’. Od czasu masowych wywbézek, od ktérych wiekszoéé kole-
géw uchronifa sxe; dzicki w ostatniej chwili uzyskanym paszportom, niejeden

parafrazowal 6w tytul, przedstawiajac sie z humorem: Jestem pisarz
paszporto-nosca.
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To najwigkszy pisarz we Lwowie:
metr osiemdziesigt pigé.

Desniak bardzo dtugo i bardzo ciezko zastanawial sie, czy
winien udaé, Ze przyjmuje te fraszke jako zart, czy obrazié sie
i zarzadzi¢ sankcje. O humorze méwito sie bowiem czesto, lecz
poczucie humoru bylo rzadkie. Moze dlatego, ze nie szlo ono
W parze z poza ustawicznego celebrowania. Moda byta na drew-
niany patetyzm.

Zwigzek, i to bylo prawdziwg nowoscig, skupial pisarzy
trzech jezykéw: polskich, ukraifiskich i zydowskich. Dziejowy
moment oraz zwigzane z nim gorycze i zawidci, zlowieszcze
pomruki narodowosciowej polityki wiadz oraz zakulisowe ma-
newry, to wszystko podtrzymywato i karmilo wzajemna nieuf-
no$é. Sam fakt skupienia pod jednym dachem mdglby jednak
w istocie dziata¢ pobudzajgco i — w sumie — kazda z tych trzech
literatur tylko wzbogaci¢!

Inng nowosdcia byla organizacja tlumaczed. To prawda, ze
takze w tym wypadku dziataly zamdwienia nie tyle spoteczne co
oficjalne. — ,,Ani si¢ nie spostrzezesz, ani si¢ nie poznasz, a juz
jeste§ przettumaczony”, powiedziala mi raz Zartem Ginczanka,
robigc aluzje do gradu przektadéw, robionych z okazji obcho-
dzonego uroczyécie siedemdziesieciolecia Paryskiej Komuny. Co
nie przeszkadza, ze bezposrednie kontakty autoréw z ttumaczami
byly zjawiskiem pozytywnym.

To samo mozna powiedzie¢ o posiedzeniach pracy, ujetych
w trzy grupy, mianowicie prozaikéw, poetéw i ttumaczy. Auto-
rzy odczytywali swoje utwory ,,na pniu”, po czym nastepowala
dyskusja. Saperzy i pacykarze ,,socjalistycznego realizmu” potrafili
i tutaj obréci¢ analize w banalize. Kilka zabawnych przyktadéw
takiego wymadrzania sie znajdzie sie w dalszym rozdziale. Bylo
jednak réwniez duzo uwag rzeczowych, celnych i mogacych
stuzyé autorom, zwhaszcza z dziedziny métier, wiec stylu, kons-
trukcji, zazebieri, obrazéw itd. Totez sadze, ze podobne ulatwie-
nie w konsultowaniu kolegédw przed oddaniem utworu do druku,
moze posiadaé duza wage. Tluz pisarzy szuka takiej porady
instynktownie, z wlasnej inicjatywy? W praktyce skazani bywaja
na przed-czytelnikéw przypadkowych, albo na widzi-mi-sie redak-
tora, wydawcy, lub jego re-writer’éw.

L 4

Wielkimi igrzyskami bywato jednak przyjmowanie cztonkéw
do Zwigzku Zawodowego, czyli do tak zwanej, w skrécie —
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z ukraifska — Prof-spitki. Familiarnie nazywano te wieczory
sekcja kajakowq”, jako ze ludzie sie tam... kajali.

Procedura byla przy tym identyczna z tg, jaka obowiazy-
wata we wszystkich sowieckich syndykatach: Kandydat sktadat
weczesniej na piSmie swdj zyciorys, inaczej méwigc owg stawetng
»-awto-biografie”. Przewodniczacy zebrania odczytywal ja wszy-
stkim zgromadzonym, po czym kazdy z obecnych, i to nie tylko
czlonek organizacji, ale réwniez kazdy obecny na zebraniu, miat
prawo stawia¢ kandydatowi pytania i zarzuty. Wynikaly z tego
dramatyczne i burzliwe widowiska, w ktérych stuchaczom i inter-
pelantom chodzilo czesto o igraszke, a kandydatowi o Zycie.

,,Partyjnicy” wyhczah ich staz i zastugi w komunistycznej
konsplraql przed wojng. Czesto, zamiast uznania, prowokowall
tym zawziete ataki. Ogromna wu—;kszosc uczestnikéw przyjmo-
wala w takich wypadkach pozycje biernych widzéw.

Ile przy tym zazebied i pomieszafi! Niedawno jeszcze peten
poswiecenia konspirator, majacy za soba wyroki i wigzienia, ale
kiepski literat, nie umial czesto pogodzié sie z mysla, ze dobry
pisarz ale kiepski aktywista cieszy si¢ tutaj wieksza popularno-
§cia niz on, tak zastuzony (w tajemnicy). Przeniesienie rozra-
chunku na teren pracy partyjnej dawalo mu bodaj chwilowe
wyréwhnanie.

— Pamietacie towarzyszu, spotkanie wyznaczone w War-
szawie, na rogu ulic... Dlaczego nie stawilidcie sie wtedy?

Kandydat blednie, zaczyna si¢ thumaczyé. Kazda jego odpo-
wiedZz poteguje ]ednak obstrzal. Po uplywie kwadransa, rzecz
staje sie grozna.

Innym razem: — Towarzyszu Szudrich, oskarzam was o
trockizm! (To tracilo co najmniej zestaniem!).

Poeta polski, Lucjan Szenwald, nawet w prywatnych rozmo-
wach manifestowal swéj komunistyczny entuzjazm. Gdy przy-
szta kolej przyjmowania go do ,Prof-spitki”, jego towarzysze
wzieli go jednak w obroty. Przyparty do muréw pokajania, Szen-
wald musiat w koficu (i to tytulem okolicznosci dla siebie tago-
dzacej) przyznaé, ze w odno$nych latach odbyt nawet kuracje w
domu wariatéw, czyli ze nie byl catkowicie za siebie odpowie-
dzialny.

Nie zabraklo ilustracji na oslawiona juz dzisiaj penetracje
rewolucyjnej prawomyslnoéci do zycia malzefiskiego. Zaprodu-
kowali ten ,numet” — maz i zona Ch...scy. Obydwoje ko-
muniéci sprzed wojny i obydwoje piszacy. Teraz, gdy Ch...
skiego przyjmowano do ,,prof-spitki”’, jego wiasna matzonka wy-
wlekta mu minione odchylenia od ,,generalnej linii”: — | Przy-
pomina sobie towarzysz Ch...ski (!), co mi powiedziat...”.
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Zmusita go, zeby to co jej wtedy powiedzial, teraz sobie
publicznie przypomniat i potepil. Nas ciekawilo pytanie: gdzie
i w jakich okolicznolciach on jej to powiedzial? W czasie matzes-
skiej kolacji? A moze w 16zku? Kochajgcej zonie nie chodzilo
zreszta 0 pograzenie matzonka. Pragnela tylko, jak twierdzila,
,poméc mu, by udwiadomil sobie i przezwyciezyt btad”. Czy
nie mogla w tym kierunku poméc mu jednak w domu?

Dla nie-komunistéw (jezeli przed wojna nie byli polityczny-
mi dziataczami), matadorzy zwiazkowi miewali duzo wiecej wy-
rozumienia. I tutaj nie braklo groZnych niespodzianek, lecz roz-
petywali je gtéwnie podrzedni zawistnicy. Miedzy wielu innymi,
ich zaczajonego zadta doznal na sobie Henryk Zbierzchowski,
autor zawrotnej liczby wierszy o tatwiutkim liryzmie, publikowa-
nych od kilku dziesiatkéw lat nie tylko w tomikach ale réwniez
i gléwnie w licznych gazetach, jako typowe jetki-jedniodniéwki
na ,,Dzied dobry”. Jeden z kolegdw méwit mi raz z rozrzew-
nieniem, ze — ilekroé z nim rozmawia — myéli nie o tresci tych
jego wierszy (ktére byly przeciez na to, by je od razu po prze-
czytaniu zapomnied!) ale o sobie samym, bo, bedac jeszcze dziec-
kiem, widywatl juz ciagle nazwisko Zbierzchowskiego w dzien-
nikach. Gdy przewodniczacy skoriczyl odczytywanie autobiografii
kandydata, publiczno$¢ byta przekonana, ze ,,numer” przejdzie
bez zadnego oporu i dyskusji. Lecz oto prosi o glos nie pamie-
tam juz ktéry zawistnik. ,,Z dowodami rzeczowymi w reku”
odczytuje wiersz Zbierzchowskiego przeciw bolszewikom, z lat
dwudziestych. Potem wiersz na chwate jakich§ polskich paf-
stwowych osobistosci, z okazji — zdaje sie — ich imienin. —
Jakze wiec bylo z ta jego apohtycznoscu;?”

Poniewaz audytorium sktada sie z literatéw, wszyscy rozu-
mieja, ze w powodzi innych jetek jednodniéwek tego samego
autora, o treéci najwylaczniej osobistej, inkryminowane wier-
szyki (ktérych nikt juz zreszta nie pamietat) moga $wiadczyé
raczej o wszystkim innym niz o politycznych zainteresowaniach
kandydata. Céz dopiero, jesli zwazyé ich date: lata dwudzieste,
czyli tuz po wojnie polsko-bolszewickiej. Nawet cztonkowie pre-
zydium sa wiec zniecierpliwieni wystapieniem gorliwca. Ale ,,do-
wody sa, czy ich nie ma?”. Na domiar, akurat wyznawcy dialek-
tyki historycznej maja w takich wypadkach najmniej odwagi
plasowad tekst w historycznej chwili i warunkach.

»Zasady gry” mialy logike do$¢ osobliwa. Wielkodusznie
przechodzono do porzadku nad ,.dawnymi” przekonaniami kan-
dydata, ale czepiano sie z zajadloscia kazdej jego dawnej wzmianki
przeciw czemukolwiek co sowieckie. W rezultacie nikomu nie wy-
pomniano ani sympatii faszystowskich ani nawet drukowanych
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uklonéw na czeé¢ hitleryzmu, za to byle jaki dawny artykut prze-
ciw procesom moskiewskim byl dowodem reakcyjnego przestep-
stwa. Skoro jednak odnosny autor komunista nigdy nie byl i
wyraznie to podkresla, to jakze inaczej mial o tych procesach
napisaé¢? ,,Gre” komplikowaly réwniez tendencje, o ktdrych sie
gloéno nie méwilo: byly anty-komunista, zwlaszcza o znanym
nazwisku, rewoltowal gorliwcéw, lecz jego nazwisko bylo bar-
dziej niz innych pozadane do dekorowania przyszlych deklaracji,
adreséw pochwalnych czy potepiei. W sumie wszystko zalezalo
od chwilowego ostrowidztwa lub od §wiadomego niedowidztwa
czlonkéw komitetu i od interwencji zawistnikéw.

Poecie zydowskiemu B. Sznaperowi, ktéry§ z czlonkéw zy-
dowskiej grupy zarzucit, ze jego liryki sa pesymistyczne. Nie
znajac jezyka zydowskiego, ani komitet (z wyjatkiem zasiadajs-
cego w nim przedstawiciela sekcji zydowskiej), ani audytorium
(z wyjatkiem garstki pisarzy zydowskich) nigdy inkryminowa-
nych wierszy nie czytali. Mimo to zarzut pesymizmu bardzo
poruszyl wazng szyszke, Ukraifica. Zwlaszcza gdy ustalil, ze Szna-
per byl synem biednego krawca, czyli, ze ,,s0c(jalne)-pochodze-
nie” miat nienaganne: — ,,Skad wiec do syna proletariusza bie-
rze sie pesymizm?”. Sznaper nie umiat sie jasno usprawiedliwic
Powtarzal tylko, ze jest jako$ taki smutny. Na pytanie — dla-
czego, bakal — zdezorientowany — Ze z natury, ze z usposo-
bienia. Tak w kétko. I w istocie: zawsze markotny, teraz, po tym
wieczorze, Sznaper sposepnial jeszcze gwaltowniej. Za to Zuza.nna
Ginczanka, robiac w rozmowach aluzje do owej ,,dyskusji”,

przybierala dowcipna mine i pytala: — Czego oni wlasciwie
chcieli od tego smutnego Zyda?
Zawistnicy grozili zwlaszcza lwowianom, czyli — miejsco-

wym. Graly teraz od lat narastajace urazy, a miano tu do dys-
pozycji wszystko, co kto kiedy§ wydrukowal.

Jézef Nacht, wtedy jeden z najmtodszych w Zwigzku, miat
za soba dwa tomiki lirycznych poezji, ale do wojny pisywal réw-
niez w jakim§ miejscowym tygodniczku, kroniki i wiersze saty-
ryczne. W Klubie Pisarzy lubiono go za jego zabawne fraszki
o kolegach, za to ze gral w pitke i za to ze robil ghupstwa. Uprze-
dzony, iz osobidci jego wrogowie planuja na niego ,,atak z dowo-
dami w reku”, Nacht postanowil zdaje sie, odegraé maly skecz.
Zawsze programowo niepowazny, tym razem (gdy ]ako kandydat
podmosl si¢c z miejsca) przybral mine najgruntowniej ponurg
i glosem tak grobowym jak tylko potrafit, o§wiadczyt:

— Ja jestem zrozpaczony.

Znajac Nachta z jego wyskokéw, ale na wesoto, Hawryluk,
ktéry przewodniczyl zebraniu, u$miechngt sie ze zdzxw1emem
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— Co tez méwicie?!

Jednak Nacht, z bolejacym wyrazem twarzy i glosem réwnie
jak przedtem pogrzebowym, powtarza:

— Tak, zrozpaczony!

Hawryluk znowu przyjaznie podnosi kandydata na duchu
i pyta tagodnie o przyczyne tej naglej i niespodziewanej rozpa-
czy. Na co Nacht:

— Bo wszyscy inni byli zawsze jak nalezy, a tylko ja jeden
pisalem przeciw towarzyszowi Stalinowi.

Auto-oskarzenie bylo niby bardzo groZne, lecz cala reszta
zdania zawierata moze mimo woli wisielcze szyderstwo W sumie
Lnaczylo to: wszyscy niemal pisali rzeczy ,,karygodne lecz tylko
ja jeden z géry sie przyznaje, poniewaz widze na ‘sali moich
przeciwnikéw.

Hawryluk, z przyjaznym u$miechem, postawil sprawe na
plaszczyznie oficjalnej: wybacza sie kandydatowi dawne grzechy,
skoro szczerze je wyznat.

Rozczarowani wrogowie nie chcieli zrazu daé za wygrana.
Ktéry$ z nich domagai sig, by kandydat gloéno i dostownie pow-
térzyt to co , przeciw towarzyszowi Stalinowi pisat”. Nacht upart
sie, ze tego nie zrobi. Wiedzial, ze co innego przyznaé sie ryczal-
tem, a co innego znowuz ozywiaé akurat tutaj owe satyry w
ca}e] okazatosci ich dowcipu. Tak samo rozstrzygnat dobro-
dusznie miody przewodniczacy zebrania. Nacht ,,przeszed!”.

Wspominam tutaj Hawryluka z duza sympatia. Ten miej-
scowy komunista ukraifiski i byly wiezied obozu w Berezie Kar-
tuskiej, mial chyba wiecej niz inni psychicznych przyczyn do
kompleksu ,,odegrania si¢”. Ale wlasnie u niego nie zauwazy-
tem tej brzydkiej sklonnosci. Przyjazny, z chlopska, przyjemnie
pucotowata i przyjemnie u$miechnieta twarza, zachowat prostote
i naturalnoé¢, a razem z nimi inteligentne rozeznanie. Nie wygla-
dalo na to, by ,,woda sodowa uderzyta mu do glowy”. Pewnego
wieczoru przewodniczyl zebraniu, na ktérym miano dyskutowaé
przyjecie do zwiazku — Boy’a Zeleriskiego. Hawryluk trzymat
w reku zyciorys autora ,,Brazownikéw’ z bibliografia dziesigtkéw
jego utworéw oraz setek toméw jego thumaczeri z literatury fran-
cuskiej. W momencie gdy prosit ,kandydata” o powstanie, sam
podnidst sie z miejsca i powiedziatl:

— W obecnoéci pisarza, ktéry stworzyl wiecej dziet niz
niejeden przeczytal, nie on, ale ja winienem powstac.

Sala spontanicznie odpowiedziata hucznymi oklaskami. Pod
adresem Boy’a? Zapewne. Ale réwniez dla Hawryluka: za to,
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ze tym jednym i tak bardzo w gruncie rzeczy zwyczajnym zda-
niem umiat bodaj na chwile przywrdcié hierarchie rzeczy.

nSoc-realizm” i utwory

— ,,Pisarze sa inzynierami dusz!”. Poniewaz odkrycia tego,
z whadciwa mu genialnodcia dokonat i z wtasciwa mu wspaniato-
my$lnodcia obwiescit ,;sam towarzysz Stalin”, slogan powyzszy
recytowano przy kazdej okazji i we wszystkich kontekstach, na
prawo, na lewo i na oélep.

Znajomy wesotek wital mnie jaki§ czas formutka: — | Moje
uszanowanie panu inzynierowi”. Potem dodawat: ,,Szkoda tylko,
ze teraz, gdy tak dobra w tym dusznym budownictwie koniunk-
tura, pan upodobat sobie akurat bezrobocie”.

By ulatwié pisarzom poznawanie zycia, ludzi, produkcyj-
nych proceséw i biezagcych przemian, Zwigzek organizowal zbio-
rowe eskapady literatéw do fabryk i do kolchozéw, do koszar
Czerwonej Armii oraz do wielu innych instytucji.

Z jeszcze wicksza sprawnoécia organizowano dostep utworéw
do czytelnika. Pisarze nie tylko drukowali swoje produkty, ale
wyglaszali je takze przed zalogami robotnikéw po fabrykach,
przed chiopami w kolchozach, czy przed zotnierzami w ich
$wietlicach. Poniewaz kazde przedsigbiorstwo i kazdy zespét pracy
posiadaly swéj komitet dla dziatalnoéci kulturalnej i swéj fun-
dusz na cele oéwiatowe, wystapienia te byly z reguly i uczciwie
ptacone.

Kontaktowi z literackim konsumentem mialy wreszcie shu-
zy¢ spotkania z réznymi kategoriami faktycznych i potencjalnych
czytelnikéw. Zwigzek raz zapraszal ich do siebie, kiedy indziej
wysylat swoich czlonkéw na przyjecia urzadzane w tym celu przez
grupy pracownicze.

Inicjatywy powyzsze, a zwlaszcza szeroki ich zasieg, zastugi-
walyby nie tylko na uznanie ale nawet na szczery entujazm,
gdyby wskutek wykrzywienia u podstaw — nie wusialy
one mijaé sie ze swoim celem.

Rozpoznania w ,,terenie” sumowaly si¢ do objasniei dawa-
nych z urzedu przez miejscowego ,,przedstawiciela”, ten recyto-
wal przygotowana lekcje. Poniewaz te sama lekcje znali juz na
pamieé wszyscy uczestnicy zespotu, wynik ankiety pokrywat sie,
az do ostatniego frazesu, z komunikatem oficjalnym. Mozna go
bylo co najwyzej ,ubarwié” opisem miejsca pracy oraz jego

»

zalogi, wyrezyserowanych z tej okazji ,,na od$wietnie”. Do po-
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dobnego ,,cddawania pitki” sprowadzaly sie réwniez ,,wymiany
pogladéw” na temat samych utworéw.

Co za§ dotyczy ich oddzialywania? Poeta Adam Wazyk,
woéwczas bojowy komunista, juz w pierwszych tygodniach napi-
sat tadny wiersz , Do robotnicy”, oglosit go w miejscowej ga-
zecie 1 recytowal osobi§cie w wielu fabrykach. Utwér pisany
w formie apostrofy, zbudowany byl na motywie kontrastu miedzy
»faszystowska” przesztoicia a biezacym szczeéciem. Ttumaczac na
proze: Jeszcze wczoraj, robotnico, bytas wyzyskiwana niewolnica
fabrykanta, a oto dzi§ jeste§ wspdtwlascicielka fabryki. Jeszcze
weczoraj drzata§ bez przerwy przed faszystowska policja, a oto
dzi§ jeste§ wolna, zyjesz w szczedciu i bezpieczeristwie.

Wiersz, powtarzam, byl dobrze napisany. Jakze jednak
miafa na niego reagowaé robotnica, do ktérej sie zwracal? Robot-
nica wladnie teraz przykuta niewolniczo — jak nigdy przedtem
— do swojej maszyny; robotnica zmuszona do nieludzkiego wy-
sitku, za ptace dostownie glodowa; robotnica, ktéra (jak wszy-
scy) drzala przed najazdem terazniejszej policji; robotnica, ktéra
— chocby zreszta tylko wskutek tego wlasnie kontrastu —
myslata z przesada o ,faszystowskim wczoraj” niby o utraco-
nym raju?

Za kazdym razem wiersz nagradzany byl hucznymi okla-
skami, ale tylko dlatego, poniewaz — w tym nowym ustroju —
,,wolna” robotnica lekata sie nie oklaskiwac.

*

Warunkowana biezacymi wypadkami, ta dorazna ,akusty-
ka” platata réwniez grubsze niespodzianki. W okresie uroczy-
stoéci mickiewiczowskich, zadna z rocznicowych imprez nie obe-
szta sie bez deklamacji wiersza ,,Do przyjaciét Moskali”. Jakze
moglo byé zreszta inaczej? Wystepujac przeciw tyranom i cara-
towi, Mickiewicz deklaruje w nim swoja przyjazi dla Rosjan
w ogdle i braterska solidarno$¢ z rosyjskimi rewolucjonistami w
szczegblnosci. Poniewaz carat od dwudziestu lat z géra lezal juz
w gruzach a rosyjscy rewolucjonisci byli u wladzy, rzeczony
utwdr zostal pasowany na rodzaj hymnu ku czci polsko-sowiec-
kiej przyjazni. Oklaski, ktérymi go zawsze nagradzano i nawet
przerywano, byly tym razem bardziej niz zwykle burzliwe i zy-
wiotowe. Kazde ze zdan poety brzmiato w istocie niby bezposred-
nia apostrofa do dnia biezacego. Czy jednak w kierunku przez
rzecznikéw nowego tadu pozadanym?

s Ja, ilekroé marze,

O mych przyjaciét $mierciach, wygnaniach, meczesistwach,

150



[ o was mysle”.
.. Ta reka, ktérg do mnie Bestuzew wyciggngt,
(...) dzi$ w minach ryje, skuta obok polskiej dtoni”.
LInnych moze dotknela srozsza niebios kara;
Moze kto z was (...) platnym jexykiem triumf (cara) stawi,
I cieszy si¢ ze swoich przyjaciét meczeristwa.
Moze w ojczyinie mojej mojg krwig si¢ krwawi...”
...Mojej gorycz mowy, (...)
Niech zre i pali, nie was, lecz wasze okowy”
Az do akordu koficowego:
,Kto z was podniesie skarge, dla mnie jego skarga
Bedzie jak psa szczekanie, ktdry tak sig wdrozy
Do cierpliwie i dlugo noszonej obrozy,
Ze w koncu gotéw kgsal reke, co jg targa’.
I awansujcie tu, po tym wszystkim, Mickiewicza do godnosci
politruka! Nie nada!

Wymowne byly perypetie wniosku, z jakim — w pierwszych
miesigcach nowego régime’u — wystapili co bardziej przedsie-
biorczy poeci — partyjniacy. Za czaséw ,,panskiej Polszy” kazdy
z nich oglosit byt jeden czy nawet kilka zbiorkéw swoich wier-
szy, inspirowanych i nasyconych komunizmem programowym.
Wydawato si¢ im zatem rzecza nie tylko shuszng ale samo przez
si¢ zrozumiala, ze teraz, gdy ustrdj, o ktory walczyli, chociaz bez
zadnego zwiagzku z ta ich walka, ale przeciez nagle zatriumfowal,
rzeczone tomiki winny ukazaé sie na nowo, z nalezng im pompa,
zaréwno ku chwale zwycieskiego ustroju, 1ak ku chwale minio-
nych w jego imieniu bojéw. , Nac-Men-Derz-Wydaw (tj. Pag-
stwowe Wydawnictwo Mniejszoéci Narodowych) zaaprobowal
zrazu ten projekt iz blanco. Po blizszej lekturze odnosnych tekstéw
rzecz przyjela jednak obrét nieprzewidziany. O co poszlo? Zwa-
zywszy, ze ruch komunistyczny dziatat w Polsce w podziemiu,
najczgstszym tematem owych poezji bywaly przezycia wiezien-
ne, nawotywanie do walki z przemocs, tyrady namietne przeciw
cenzurze, przeciw szpiclom i przeciw policji. Lecz oto, w nowych
warunkach, wszystkie te wiersze nie tylko zachowa}y ale nawet
jeszcze podwoﬂy aktualno$é. W rezultacie byly takze i teraz zde-
cydowanie ,antypaistwowe” i, w dodatku, ,antyrewolucyjne”.

By ratowaé projekt, jeden z zainteresowanych poetéw thu-
maczyl, ze przeciez pod kazdym z tych utworéw mozna umiescié
date jego powstania i nawet date jego pierwodruku. Dopiski
takie winny — jego zdaniem — uprzedzié¢ i przekonaé czytelnika,
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ze chodzito jedynie i wylacznie o wiezienia i o przemoc, o szpicli
i o policje... faszystowska. Przedstawiciel wydawnictwa mimo
to odmdéwit, kwitujac propozycje autora poblazliwie wymow-
nym u$mieszkiem. Nie ufajac perswazji dat, wolat sie liczyé ze
szkodliwg wymowa samych utworéw.

Wiekszoé¢ polskich uczestnikéw Zwigzku zrazu w ogdle
unikata pisania. Pézniej ten i 6w wynajdywal sposéb przedtuze-
nia sobie choéby biernego kredytu i niejakich Zrédel dochodu
za pomoca prac ,,neutralnych”: jakie§ ttumaczenia, jaka$ radiowa
audycja z okazji sto-pieédziesigtej, setnej, siedemdziesiatej piatej,
pieédziesiatej czy dwudziestej piatej rocznicy zmarlego juz naz-
wiska.

Inni szukali natchnienia w tematach co prawda historycz-
nych, lecz znajdujacych sie na linii panujacych tendencji. Celowat
w tym Stanistaw Wasylewski, wynajdujac i kreslac, z wlasciwym
mu talentem, sylwety rewolucyjnych a zapomnianych pisarzy czy
dziataczy polskich sprzed wieku. On takze skomponowal bardzo
udane widowisko z okazji uroczystosci mickiewiczowskich.

Boy Zeleniski przedrukowywat swoje studia i wyglaszat
odczyty o spotecznych aspektach twdérczoéci Balzaka. Bezposrednio
po wojnie wypisano w Polsce szereg artykuléw o jego ,,zblize-
niu” sie de komunizmu. Nic bardziej watpliwego. Uczestniczac
w tym biezgcym zyciu literackim, Boy staral si¢ unikaé wypo-
wiedzi politycznych. Jesli mimo to, z tej czy innej okazji, wystapil
réwniez na nieliterackiej imprezie, trzeba pamietaé, ze (choéby
wskutek popularnosci jego nazwiska i tych — troche przymuso-
wych — honoréw) wiasnie jemu bylo trudniej niz innym si¢ od
tego uchylié¢.

Niektérzy upatrywali jego sklonnosé do aktywnej wspdt-
pracy w fakcie, ze zgodzil si¢ zosta¢ na miejscowym uniwer-
sytecie profesorem literatury francuskiej, mimo ze przed wojna
odméwil przyjecia analogicznej nominacji, ofiarowanej mu przez
uniwersytet w Poznaniu. W rzeczywistosci, ,,dialektyka” tej spra-
wy byla wrecz odwrotna. Przed wojna odméwit katedry, by méc
najaktywniej kontynuowaé swoja dziatalnoéé literacka; tutaj przy-
jal katedre, by méc swoja literacka dziatalno$¢ zredukowaé. W
jego — by tak rzec — czynnym outsider’stwie wyrazal si¢ co
najwyzej gleboki sceptycyzm, za wzorem Montaigne’a, ktéry zaw-
sze byl jego mistrzem. To prawda, ze nawet w prywatnych roz-
mowach trudno bylo sktoni¢ Boy’a do wyrazenia wiasnej opinii
o biezgcych wypadkach. Pamigtam jednak jak niby wymijajaco
powiedziat mi raz z bardzo melancholijnym u$miechem: —
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,Lekam si¢, ze w tych nowych ustrojach wymra mi czytelnicy
Prousta”.

*

Mata stosunkowo lecz aktywna grupa rzucita sic od razu
na wielkie wody. Sktadali si¢ na nia gléwnie przekonani komu-
nisci, posréd ktérych jedni w istocie zachowali swoja wiare, inni
— mimo wstrzgsu doznanego przy konfrontacji wiary z rzeczy-
wisto$cia — woleli nie wyciggaé z tego wnioskéw. Dynamizm
ich wyladowywat si¢, w duzej mierze, w gatunkach doraznych:
wierszach, nowelach, artykutach, stuchowiskach.

Réwnoczesnie, jedni z glo$nym trzaskiem, inni po cichu,
w tajemnicy, zaleznie od temperamentu i indywidualnej kalku-
lacji efektu, przygotowywah grubsze pozycje, w ktérych obie-
cywali soble da¢ ,,swoja miare”. Précz pasji autorskiej urzekata
(zwlaszcza w tym wstepnym okresie wyczekiwania na ,,powazne
dzielo”) perspektywa duzych nakladéw i tlumaczer ,serig” na
jezyki Zwiazku Sowieckiego oraz zajecia mocnego miejsca w
plynnej na razie hierarchii.

Do prowizorycznej mety takze i w tym wyscigu pierwsza
przybita Wanda Wasilewska, sztuka o ,Bartoszu Glowackim”.
Przewage nad innymi dawal jej, co prawda, juz sam proces
tworzenia. Pisala tatwo. Nie czekajac dopiero ,,soc-realistycz-
nych” teorii juz z natury gardzila ,,dzieleniem wlosa na czworo”.
Operowata pierwszymi danymi, spontaniczna przesada i brakiem
niuanséw. Konstrukcje zastepowata naktadaniem obrazéw, a spoj-
rzenie czarno-bialym rozktadem charakteréw i sytuacji. To na co
— w nowych warunkach — inni musieli sie dopiero zdobywad,
u niej wynikalo juz z predyspozycji.

Temat do sztuki o ,,Bartoszu Glowackim” zaczerpnela z
wersji, wedlug ktérej bohater bitwy ractawickiej wcale nie zgi-
nagt pod Szczekocinami, ale — wréciwszy po wojnie do swoich
Rzedowic — zostal wezwany przez dziedzica Szujskiego do odra-
biania pafiszczyzny; gdy — powolujac sie na Kosciuszke — odmé-
wil, dziedzic miat go odda¢ w rekruty, do armii austriackiej.

Te sama wersje (oparta na krétkiej wzmiance jednego z
pamietnikarzy, a przez historykéw uwazang za wymyst) podjat
juz przed wojna Wojciech Skuza, w duzym poemacie p.n. , Ku-
mac”. Mimo widocznych wp%ywéw Brunona Jasieriskiego (mia-
nowicie ,,Stowa o Jakubie Szeli” ), utwér ten, nasycony bardzo
autentyczna ludowoscw;, rozwijat juz szeroko teorie dwéch nur-
téw oraz przepasc1 miedzy prawda a legenda. Skuza naw1azywal
juz réwniez do biezacej (tj. przedwojennej) rzeczywistodci:

153



Kum Wincenty jest w Brzesciu®
Kum Bartosz na bibutkach’’®

W momencie wystawienia sztuki Wasilewskiej, Skuza
(aresztowany, o czym byla juz mowa, z innymi literatami lewicy )
przebywal juz od szeregu miesigcy w jakim§ azjatyckim wigzie-
niu, skad juz nigdy nie wrdcit.

Wasilewska przelozyta te wersje na szereg luznych obra-
z6w. Tendencje ,,wypunktowata” w scenie koficowej, stanowigcej
rodzaj przedtuzenia hipotezy o oddaniu Bartosza w rekruty. Jako
austriacki Zolnierz, Glowacki dostaje sie mianowicie do niewoli
na wloskim froncie. Tutaj spotyka Polakéw walczacych w armii
Napoleona przeciw Austrii. Ci, rozpoznawszy w nim bohatera
spod Raclawic, witaja go z entuzjazmem, pewni, ze Bartosz za-
ciggnie si¢ w ich szeregi. Nauczony bolesnym do$wiadczeniem,
Glowacki jednak odmawia. Jego wrogiem, méwi, nie jest Austria,
ale panowie. Jego ojczyzna nie jest ta ich panfska, ale ta jego
chlopska Polska. Ironie sytuacji podkreslaja stowa piosenki, $pie-
wanej przez polskich Zotnierzy i dochodzacej z pobliskiego biwa-
ku: ,,Bartoszu, Bartoszu, oj nie traé-wa nadziei...”.

Sztuke wystawit teatr polski we Lwowie. Pisma zamiescity
pochwalne recenzje. Uroczysta dyskusja, odbyta z tej okazji w
Zwigzku Pisarzy, uplasowana byla juz z géry pod znakiem zbio-
rowego panegiryku Przewodniczyl jej, lub lepiej mowiqc —
czuwal nad jej przebiegiem sam Desniak. Wiekszoéé dyskutan-
téw myslala, przypuszczam, w istocie to co méwila. Z tym za-
strzezeniem, Ze z tego co my$lata wypowiadata tylko cze$é pozy-
tywna.

Nie o sztuke tu jednak chodzi. Jej rzekoma oryginalnosé
polegata przeciez na rozwinigciu (mniejsza o to w tej chwili —
prawdziwej czy zmyslonej) wersji o oddaniu Glowackiego w
austriackie rekruty, wersji ktéra podjat Wojciech Skuza. Czy
w normalnych warunkach byloby zatem do pojecia, by — oma-
wiajac nowoé¢ — nie wspomnieé jej — jakby nie bylo — pre-
kursora? I to tak $wiezej daty? Ten prekursor, ktéry jeszcze
tak niedawno przesiadywal codziennie w tym samym lokalu,
gdzie teraz odbywata sie ta dyskusja z udziatem autorki, obecnie
znajdowat sie w dalekim wigzieniu; jego nazwisko nie miato
prawa nawet do wzmianki.

5. Aluzja do Wincentego Witosa, uwiezionego, razcm z innymi posfa-
mi, w oslawionej odtad twierdzy w Brzeéciu nad Bugiem

6. Wizerunek Bartosza Glowackiego z kosa, w 1stoc1e zdobit bibutki
do papieroséw, ktérych nabywcami byli gléwnie chlopi.
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Totez, gdy shuchalem tych uroczystych panegirykéw, osa-
czyla mnie w mysli jeszcze jedna dodatkowa scena do owej wersji
o Bartoszu. Ten ostatni przybrat na chwile rysy chlopskiego syna,
Wojtka Skuzy: ..Podczas gdy z daleka dochodza stowa jego
poematu, katorznik Wojciech Skuza potrzasa kajdanami, jakimi
uraczyla go wymarzona przez niego, proletariacka wiadza. I za
co? Ze w prywatnych rozmowach oémielil sie nie zachwycaé sie
okupacja Polski przez Hitlera?

Do glosu zapisalem sie z jedyna intencja znalezienia pre-
tekstu do przypomnienia Skuzy. Wygladato to mniej wiecej tak:
— Wasilewska oparta sie na wersji, ktéra przed nia podjat
i szeroko rozwinat, w swoim ,,Kumacu”, Wojciech Skuza. (...)
Zwazywszy, ze powyzsza wersja z géry narzuca juz bardzo okre-
§lona interpretacje, mozna bylo sie lekaé, ze autorka zadowoli sie
samograjem. Na szczedcie, zywoéé scen i dialogéw..., itd.

Stylizacja byla zatem ostrozna i w istocie ,rozeszla sie po
kosciach”. Nawet troche zanadto. U tego i owego z Polakéw,
wymienienie nazwiska Skuzy wywolalo przez chwile blysk zafra-
powania, ktéry jednak natychmiast zamarl na kamiennej twarzy:
..Moja chata z kraju; niczego nie znaju”.

Jedynym poglosem mojej interwencji byla dosyé zabawna
uwaga jednego z sowieckich gosci. Okazalo sie, ze w momencie
gdy uzylem stowa ,,samograj”’, zauwazyl on kilka u$mieszkéw.
Wobec czego poprosit kogo$, by wyttumaczyt mu doktadniej zna-
czenie tego polskiego stowa. Po wieczorze przystapit do mnie i,
komplementu]qc mnie, doradzil mi dobroduszme, przyjaznie, ze
szanujacy sie pisatiel nie powinien uzywaé tak $miesznego wy-
razu, ktéry narusza powage dyskusji: Czto to takoj samograj?
Nie nada!”.

*

Realizm socjalistyczny” stanowit chroniczny temat kazan
i sloganéw. Jak wygladat on jednak w praktyce?

Autorka ukrainska Helena Wilde przedstawita nowele, od-
wotujaca sie rzekomo do wypadkdéw dnia: Rosyjski inzynier przy-
byt — jako oficer Czerwonej Armii — na wyzwolong $wiezo
,,Ukraine Zachodnia”. We Lwowie poznat i zakochal sie w tutej-
szej dziewczynie. Inzynier ten jednak od dawna $lubowat sobie,
ze po$wieci sie bez reszty pracy nad wynalazkiem, mogacym po-
siadaé¢ duze znaczenie dla jego proletariackiej ojczyzny. Wiec mimo
ze posiada wzajemno$é¢ ukochanej i mimo ze ,serce krwawi”,
jego zarliwy patriotyzm sowiecki zmusza go moralnie do rezy-
gnacji z malzeristwa, ktdre przeszkodzitoby mu oddaé sie catko-
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wicie wspomnianym poszukiwaniom. Inaczej méwigc: spézniona
co najmniej o ¢wieré wieku, ktéra§ tam woda po Zeromskiego
,,Ludziach Bezdomnych”. Jakby wszakze nie bylo, wymieniony
konflikt stanowit jedyny problem i jedyny pretekst calego opo-
wiadania.

Wystuchawszy go, orderonosiec i akademik Petro Pancz
zawyrokowat, ze nowela — owszem, fadna. Nie do przyjecia jest
za to jej rozwiazanie: — ,Tylko w pafistwach burzuazyjnych
wynalazca musi rezygnowaé z miloéci. Nie u nas”. Trzeba wiec
ozeni¢ tego inzyniera i jego wybranke, ktéra stanie u jego boku
do wspdlnej, stonecznej pracy.

Autorka w istocie zmienita w tym sensie zakoriczenie i tak
tez te nowele wydrukowano. Uniknela dzieki temu odchylenia
od generalnej linii, ale czytelnik musial sie zapytaé, o co wtasci-
wie chodzi w tym calym utworze? Skoro bowiem Zadnego
konfliktu nie bylo, odpadata jedyna racja napisania tej noweli.

*

Jednym z dziwolagéw nowego tadu bylo urzedowe przesu-
niecie miejscowego zegara o pelne dwie godziny, by go uzgodnié
z (obowigzujacym w sowieckim imperium) ,,czasem moskiew-
skim”. Przeskok ten stal sie prawdziwym utrapieniem. Zamiast
o siédmej lub o ésmej rano, pracownicy musieli sie stawiaé do
swoich fabryk czy biur juz o piatej lub o széstej. W duzej ilosci
zaktadéw zmieniono co prawda godziny pracy. Na razie wynikaly
z tego dodatkowe pomieszania.

Gorzej jeszcze, ze do zegarowego przewrotu, ludnoéé nie
chciata ani rusz przyzwyczaié¢ sie i w dalszym ciagu okreélata czas
po staremu. Z tego powodu, umawiajac sie na godzine czwarta
po potudniu, rozsadnie byto dodaé o jaka czwarta godzine chodzi:
,,dawnego czy nowego czasu?”. W uporze tym wladze dojrzaly
rychlo oczywisty i niewatpliwy sympton reakcyjnosci. Ludzie

ostrozni, nie cheacy sie narazi¢ ani jednej ani drugiej stronie, gdy
zapytano ich o godzine, odpow1ada11 wiec z powaga: ,,pigta dzie-
sigé, czasu obowigzujacego”. Ten ,,polityczny” aspekt, a co za
tym poszto — okazje do mamfestaql —_ podwoﬂy tylko obu-
stronng zacieklodé. W rezultacie, nakrecajac swéj zegarek, jedni
regulowali go na ,dawny czas”, by kazdorazowo dodawaé dwie
godziny. Inni, przeciwnie, lekajgc sie, ze wypadnie wyjaé zega-
rek w obecnodci ludzi niepewnych, ustawiali wskazéwki wedhug
,nowego czasu”, by kazdorazowo dwie godziny odejmowaé. W
rezultacie zdarzalo sie¢ czesto, ze po spojrzeniu na swéj wiasny
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zegarek, opadaly czlowieka watpliwosci: zapomnial wedhug ,ja-
kiego czasu” go uregulowal.

J6zek Nacht machnat na ten temat zabawna parafraze zna-
nego przed wojna przeboju, zaczynajacego sie od stéw: ,, Uméwilem
sie z niag na dziewiata”. Brzmialo to mniej wiecej tak:

CUmdwitem sie z nig na dziewigtg,

na dziewigtq — nowy czas;
ona przyszta o dziewigtej,
o dziewigtej — stary czas”

Co stanowito z kolei punkt wyjscia do nieporozumien, w
dalszych zwrotkach.

Ku zdumieniu ,,tubylcéw”, sowieccy arbitrzy, do ktérych
piosenka dotarta, byli nia zachwyceni. Uwazali tylko, ze brak
jej naturalnego i oczywistego jak stalinowska konstytucja —
zakoriczenia. Mianowicie, Ze nauczeni bolesnym nieporozumieniem
zakochani beda odtad uznawaé i umawiaé sie jedynie wedlug
,,nowego czasu”, a ten stary niechaj zniknie raz na zawsze razem
z przekleta przesztoscia! Zakoriczenie takie powstalo i oto zwykly
przeb6j, ba — dowcipna parafraza przeboju urosta nagle do
wyzyn patetycznej ody.

*

Krétko przed wojna, Franciszek Gil zdobyt sobie nazwisko
pracami na granicy reportazu i publicystyki. Drukowat je w ty-
godnikach lewicy. Szerokie echo zyskat zwlaszcza jego $wietny
i $wietnie udokumentowany artykul (ogloszony w lwowskich
,,oygnatach”) o krwawej pamieci ,,tumultach” antysemickich na
terenie wyzszych uczelni. Zaczynal sie on mniej wiecej tak:
Tego i tego dnia autor zlozyl w starostwie nastepujace podanie:
— Podpisany prosi o udzielenie mu zezwolenia na posiadanie
broni palnej. Powdd: wpisal sic na Wydzial Prawa we Lwowie.
Uzasadnienie: ..Tu zaczynal sie opis i analiza dzikich harcéw
patkarzy na uniwersytecie.

Teraz, w ,,sowieckim” Lwowie, Gil, chociaz chcial, nie
bardzo wiedzial zrazu o czym i dokad pisaé. Publicystyka? W
Zwiazku Sowieckim stanowi ona monopol kilku organéw cen-
tralnych, ktérych kolumnisci sa akredytowanymi rzecznikami
partii i rzagdu. Zadanie wszystkich innych gazet redukuje sie, w
dziedzinie osadu wydarzeri politycznych, do tlumaczenia na jezyk
danej zwiazkowej Republiki, do adoptowania do lokalnych wa-
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runkdéw, do streszczania lub po prostu do przedrukowania tam-
tych artykuléw.

Tym niemniej, istnieje réwniez mndstwo czasopism, poswie-
conych zadaniom specjalnym. Takze tam wydZwiek zamieszcza-
nych prac okreslony jest juz z géry, mianowicie samym progra-
mem danego miesiecznika czy tygodnika, lecz autorzy posiadaja
moznoé¢ instruowania i dokumentowania owego programu wlas-
nym materiatem. W koricu Gil postanowit napisa¢ do wychodza-
cego w Kijowie ,,Bezboznika”, cykl artykuléw o przejawach reli-
gijnego fanatyzmu w Polsce przed wojna. Wystawszy do redakcji
rozdzial o katolikach, przygotowywal nastepny przeciw przess-
dom i fanatykom religii mojzeszowej. O artykutach tych bytbym
si¢ chyba nigdy nie dowiedzial, gdyby nie to, Ze otrzymawszy
numer, w ktérym pojawit sic pierwszy rozdziat jego cyklu, Gil
doznal morskiej choroby samopoczucia. Dreczony nig, czul widaé
gwaltowna potrzebe bodaj podzielenia sie swoim utrapieniem:

Artykut, podpisany jego pelnym imieniem i nazwiskiem, za-
chowat z jego tekstu zaledwie jakie$ nikle ,,punkty odbicia”, ale
rozwijat je w sposéb drakorfisko osobliwy. Gil wspomnial na
przykltad, Ze nacjonalistyczne ugrupowania studenckie organizo-
waly pielgrzymki do Czestochowy, by kordczy¢ je antysemickimi
rozruchami. Wzmianka powyzsza byta (niestety!) zgodna ze
smutng prawds, jednak redaktorom ,Bezboznika” nie wystarczy-
ta. W drukowanej wersji, nie plelgrzymujqcy na Jasng Gore stu-
denci rozpetywali awantury, lecz sami zakonnicy urzadzali dziki
taniec dokota powalonych ofiar i, depczac po nich, wykrzykiwali:
,Niech zyje Jezus Chrystus!”.

— Obok mnie, méwit mi przygnebiony Gil, mieszka stary
Zyd, z taka duza, duza broda. ( Tutaj Franek umiescit dtori na wyso-
koéci brzucha by uzmystowié mi dtugoéé owej brody, co miato
znaczyé, ze ten Zyd jest bardzo ortodoksyjny i ze o zadna oso-
bista sympatie do zakonnikéw z Jasnej Gdéry nie mozna go po-
dejrzewaé). Kto$, widaé, pokazat mu ten rzekomo mdj artykul,
bo ten Zyd méwit do sasiadki, gtoéno, tak bym go dobrze styszal:
— ,,A ja myslalem, ze ten pan Gil jest porzadnym czlowiekiem”.
Pomysl tylko: Zyd z taka — taka dtuga broda...”.

By zrehabilitowaé sie chociaz troche, Gil napisal do ,,Bez-
boznika” bardzo delikatne sprostowanie. Dostal nastepujaca
odpowiedz: — W zataczeniu przesytamy wam czek za wasz arty-
kut. Co do sprostowania, odbiega ono o wiele bardziej od wa-
szego artykulu, niz drobne zmiany, ktére musieliémy w nim
zrobié. Czekamy na zapowiedziany artykut o fanatykach religii
mojzeszowej.

L 2
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Wiadze Zwiazku Pisarzy i wszyscy oficjalni referenci pou-
czali, perswadowali i zaklinali literatéw aby czerpali tematy z
zycia i to przede wszystkim z zycia biezacego. Na domiar —
biezgce Zycie w istocie pi@trzylo sie od probleméw W najwyzszym
stopniu pasjonujacych. By sie z nimi zapoznac nie trzeba bylo
ani organizowanych wycieczek w ,,teren”, ani organizowanej ,,wy-
miany pogladéw”. Tragedia narodu i kryzysy sumienia, nedze
i deklasacje, rozdarcie rodzin i gwattowne $mierci, ttumne wie-
zienia i masowe deportacje, o to wszystko kazdy pisarz ocierat
sie bezpo$rednio, osobiécie i na kazdym kroku. Zaden z tych
tematéw nie wchodzit jednak w rachube jako material dopuszczal-
nego utworu.

Wielu przebywajacych we Lwowie pisarzy mialo za soba
walke we wrze$niowej kampanii. Inni przeszli i przezyli ja jako
cywilni uchod?cy. Dla wszystkich byla ona do$wiadczeniem
wstrzasajacym. Od kampanii tej dzielily wtedy zaledwie mie-
siace. Totez wielu sposréd tych, ktérzy pragneli teraz pisaé i
teraz publikowaé, tworzylo spontanicznie na ten temat, i to wy-
mijajac z géry wszystkie fakty i powigzania ,,zakazane” oraz kaz-
da niebezpieczng aluzje, a zwlaszcza wszystko co dotyczylo sowiec-
ko-hitlerowskiego przymierza’. Niebawem okazato si¢ jednak,
ze nawet tak wysterylizowane utwory, ba! — nawet te, ktdre
(zgodnie z ,,linia generalna”) kladly ustuznie nacisk na ,,zdrad@”
lub niedotestwo polskiego rzadu i dowddztwa, widziane sa bardzo
zle: — ,Nie nalezy sie babraé w tej przesztosci”.

W rezultacie, chociaz nigdzie indziej nie bylo tyle co tutaj
mowy o ,organicznym zwiazku” literatury z biezacym zyciem
craz jego problemami, nigdzie chyba literatura nie byta tak bardzo
od owego zycia i od jego probleméw daleka.

Mozna naturalnie oponowaé, ze opisywany tutaj okres trwal
wszystkiego kilkanascie miesiecy, wypelnionych na domiar organi-
zowaniem ram i procesem wrastania w zmienione warunki. Tak,
to prawda. Ale céz oznacza ,,wroéniecie” w tamte nowe reguly
tworzenia, jezeli nie przyswojenie sobie i pogodzenie sie ze wszy-
stkimi tabu?

Nie chodzi przy tym nawet o tzw. ,,pseudonimowanie” rze-
czywistoéci. Pod tym wzgledem sowieckie ucho igielne z géry
odrzucalo wszelka mozliwosé alegorii i kazda mozliwoé¢ aluzji
choéby bardzo odleglych.

Zderzenie z sowiecka praktyka dawalo okazje jeszcze do
innej konfrontacji:

7. Niektére z tych utworéw (J. Putramenta, A. Rudnickiego) byly
nawet drukowane. Znalazly sie one zreszta réwniez w powojennych wy-
daniach tych autoréw.
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W Polsce, przed wojna, przektady utworéw pisarzy sowiec-
kich byty liczne. Obok zrozumialego zainteresowania dla odwiecz-
nie tajemniczego sgsiada i dla jego wielkich eksperymentéw dzie-
jowych, obok tendencji polskich pisarzy komunistéw i komunizu-
jacych do przyswojenia owych dziet, dziatata w tym kierunku za-
chtanno$é¢ wydawcéw. ,,Dzieki” nieistnieniu konwencji w tej
dziedzinie miedzy Zwigzkiem Sowieckim a Polska, prawa pisa-
rzy sowieckich nie byly w Polsce chronione. W rezultacie mozna
ich bylo wydawaé po korsarsku, bez ich zgody i bez ptacenia im
honorariéw. Niejeden wydawca czyhat wiec i rzucal sie¢ na nowe
utwory sowieckie, byle tylko wylapaé je innemu. Dochodzito z
tych przyczyn nawet do grubszych skandali, jak ten z przektadem
powiesci ,,Czlowiek zmienia skére”. Przebywajacy w Zwiazku
Sowieckim Bruno Jasiefiski napisal ja po polsku, ale wydat zrazu
w tlumaczeniu rosyjskim. Zanim sie spostrzegl, pojawil sie w
Polsce blyskawiczny przeklad z przekiadu i zablokowat mozli-
wos$¢ wydania oryginatu.

Wsréd dziel sowieckich wydanych przed wojna w polskim
thamaczeniu, bylo szereg wybitnych. Wielu z nas czytalo je z
duzg uwaga i z wyrazng wola poznania dzigki nim i poprzez
nie sowieckiego zycia. Czym wiec wythumaczyé, ze o tym co-
dziennym zyciu nie wiedzieliémy, jak sie teraz okazywalo, nic
i ze wszystko bylo w nim dla nas nie tylko nieznane, ale bez
mala egzotyczne?

Czekata nas zreszta inna jeszcze niespodzianka. Dzi$§ zjawi-
sko to nalezy juz do banaléw, lecz wéwczas, mimo wszystkich
,uprzedzert”, wydawalo sie zrazu wrecz niepojete. Drobny przy-
ktad:

W styczniu 1941 r. zjawil sie we Lwowie Rokotow, redak-
tor wydawanej w Moskwie w kilku jezykach, ,Literatury Mie-
dzynarodowej”. Ktérys z kolegdw, pragnac widocznie ukazad
mnie w najlepszym $wietle, przedstawit mnie jako autora m.in.
studium o André Malraux. Na sam dZwiek tego nazwiska, Ro-
kotow zdretwial: ,Malraux niet!”” przeciat.

Kogéz zreszta cytowalo sie, z niewinnoscia niemowlecia,
méwiac o literaturze sowieckiej? Babela, Borysa Pilniaka, Bru-
nona Jasienskiego... Przy wymienieniu ktéregokolwiek z tych na-
zwisk, przypadkowy rozméwea sowiecki bladt zaskoczony, do-
patrujgc sie prowokacji. Rychlo wiec, tytulem ostroznosci, w
ogéle unikato sie cytowania kogokolwiek, przynajmniej do czasu.

Pewnego dnia zajechat do Lwowa i do Klubu Pisarzy Aleksy
Tolstoj, w towarzystwie lokaja, ktérego dochowal jeszcze ze
swoich czaséw hrabiowskich. Jeden z kolegéw odetchnat wtedy
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z ulga i powiedzial: — Teraz przynajmniej wiadomo, ze Aleksego
Tolstoja wolno jeszcze wspominaé.

Inny ucieszyl sie ,,odkryciem”, Ze nie tylko wolno lecz nawet
wypada i nalezy powolywaé sie na Szolochowa: — A mialem
gru}t:e watpliwodci, rozumiesz? Kozak przeciez i pisal o Koza-
kach...

Przyszto§é miala okazaé, ze owa karykaturalng ostroznosé
warto bylo niestety zachowywad permanentnie. Tak na przyklad
sekcja zydowskich pisarzy przyjmowata w Klubie z duzym entuz-
jazmem, przybylych do Lwowa, w gosci, poetéw Pereca Marki-
sza, Icka Pfefera i innych. W pézniejszych latach wszyscy oni
zostali rozstrzelani.

W dniach hitlerowskiej inwazji

Sekretarzem Zwigzku byt miejscowy literat ukraifiski Siur-
kowski: szczuply blondyn z filuterna brédka a la St. Germain
des Prés.

W Polsce Lwéw uchodzit za miasto wesole, z barwnym
folklorem i z fantazja, ale nie byl lewym brzegiem Paryza. Od
czasu wojny, wesoto$¢ ustapita miejsca melancholii i przygnebie-
niu, fantazja sposepniala a mody westymentarne (je$li nie braé
pod uwage smutnej — bo z musu — , barwnoéci” uchodzcéw)
przeszty w zdecydowang szarzyzne. W tych warunkach, stylizowa-
ne i fryzowane zarosty lub czupryny byly pretensjonalne i §miesz-
ne. Takie tez wrazenie robita ta bardzo troskliwie zaplanowana
i niemniej troskliwie utrzymywana brédka mliodego sekretarza.
Zwlaszcza tutaj, w tym Zwigzku Literatéw, gdzie zadnemu z
dziesiatkéw pisarzy nie przyszlo do glowy ,,robi¢ si¢ na artyste”.
Tracita zapéZnionym snobizmem sprzed 1914 i wdzigczeniem sie
prowincjonalnego Schingeista. W pierwszych tygodniach stuzyla
nawet jako znak rozpoznawczy. Ilekroé ktérys kolega, nie zna-
jacy jeszcze sekretarza, pragnat chwycié go w przejsciu, by za-
fatwi¢ jaki§ papierek, radzono mu szukaé ,$miesznego faceta”
z taka a takg brédka nad ugrzecznionym i jakby przyklejonym
uémiechem. Differentia specifica byta niezawodna, nie mozna
sie bylo pomylié.

U mnie ,,montparnasowa” stylizacja sekretarza wywolywala
zrazu, musze przyznaé, kredyt sympatii: — ,Zawsze to jaka$
$wierzbigczka na ekscentrycznoéé, na jaki§ anty-konformizm”,
powiedziatem raz do lodzianina Rafata Lena (autora powiedci
,Ludzie na schodach”). Potem ten nabijat sie juz do korica, z tej
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mojej wstepnej diagnozy. Jako urzednik, Siurkowski odrabiat
i zatatwial bowiem wszystko z przymilnym u$miechem, stano-
wigcym element maquillage’u, ale tez zalatwial to wszystko naj-
$cislej wedtug litery kazdorazowej instrukcji. W czasie zebras,
przewodniczacy udzielal mu glosu, niby przygotowanej z géry
marionetce. Marionetka Siurkowski wstawatl z miejsca i zaczynal
nieodmiennie tak: , Towariszczi, jest propozycja”. Za czym, bez
przewlekania i bez niepotrzebnej motywacji, proponowat opodat-
kowanie si¢ na proklamowang przez wladze pozyczke czy danine,
witanie z entuzjazmem kolejnej decyzji rzadu, potepienie z oburze-
niem tego czy innego odchylenia, wystanie takiego lub innego
wiernopoddaniczego adresu. Wniosek uchwalano zawsze jedno-
mysélnie, czesto gesto nie rozumiejac i nawet nie troszczac sie o
co idzie.

W potowie 1941 roku wybuchta wojna niemiecko-sowiecka.
Od pierwszej bomby rzuconej na miasto, padli dwaj cenieni przed-
stawiciele literatury ukraifiskiej — koledzy Tudor i Hawryluk.
Kilka dni po wdarciu sie armii hitlerowskiej do Lwowa, réwno-
cze$nie z rozpetaniem krwawych pogroméw antyzydowskich na
ulicach, okupant zrealizowal pierwsza w tym mieécie ,,akcje” w
kierunku eksterminacji polskiej elity umystowej. Jej ofiarami,
obok lekarzy i innych przedstawicieli inteligencji, padli gtéwnie
profesorowie uniwersytetu. Gdy zbiry przyszli aresztowaé profe-
sora Greka, zastali réwniez zamieszkatego u niego (jego krewnego)
Boy’a Zelefiskiego. Zapytali go o nazwisko i zawdéd. Przekonany,
ze niebezpieczefistwo grozi mu gléwnie z racji jego dziatalnosci
pisarskiej, Boy wymienit zawéd profesora uniwersytetu. — ,,W
takim razie péjdzie pan z nami”. Zginal $miercia meczerisk, za-
strzelony razem z innymi ofiarami owej ,,akcji”.

W niespetna tydziedi po inwazji hitlerowskiej na Lwéw,
czekata mnie mata niespodzianka: by unikngé niepozadanych
identyfikacji (bytem autorem wydanej krétko przed wojna po-
wiesci antyhitlerowskiej, nie mdéwigc o dziesiagtkach antyhitle-
rowskich artykuléw i wystapieri), zaciagnatem sie do czarnej ro-
boty w ogrodach za miastem. W pewnej chwili — nie wierze
wlasnym oczom: Siurkowski, niedawny sekretarz Zwiazku Pisa-
rzy, nadciaga tam w towarzystwie dwéch innych ukraifiskich
literatéw. Moze, by tak jak ja — zaciagnaé sie do czarnej roboty
i ukryé sie w ten sposéb przed hitlerowskim zaborcg? Wprost
przeciwnie. Wszyscy trzej ubrani sa od$wietnie. Zadowoleni z
siebie, zmierzajg do pobliskiego budynku, widaé na urzedowe spot-
kanie, tym razem z nowa administracja. Spostrzeglszy mnie, Siur-
kowski i jego towarzysze przystaneli na moment zazenowani.
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Potem poszeptali miedzy soba, odwrécili spojrzenia i mineli
mnie. Na wyznaczone im spotkanie przybyli jednak prawdopo-
dobnie zbyt wczeénie. Dosyé dltugo wypadio im czekaéd, i to za-
ledwie kilka krokéw ode mnie. Raz jeden, raz drugi rzucali
na mnie od czasu do czasu niby zbtakane spojrzenie. Przestali
udawaé, ze mnie nie widza, ale tez, chociaz nikogo nie bylo w
poblizu, nie uwazali za stosowne kompromitowaé si¢ znajomodcia.

Niejeden z kolegéw, ktérzy zostali we Lwowie, padl péz-
niej pod kulami egzekucyjnych plutonéw okupanta. Inni jeszcze
wzieli udziat w ruchu podziemnym i w partyzantce. Sposréd
tych, co wycofali sie w glab Zwiazku Sowieckiego, jedni wré-
cili do Polski dygnitarzami, inni rozbitkami. Te ,dalsze ciagi”
naleza juz jednak do innego rozdziatu.

Po wojnie ,kwestie polska” rozwigzano we Lwowie grun-
townie i ryczattem, przerzucajac cala ludno$é polska na Zachéd
od Sanu.

Nie watpie, ze Klub Literatéw istnieje we Lwowie na nowo
i chyba w tym samym co wtedy patacyku. Totez ilekroé¢ w ciggu
tych ostatnich lat siedemnastu, wypadalo czytaé w prasie o literac-
kich odwilzach czy zamrozeniach w Zw. Sowieckim, o nagrodach
czy odznaczeniach, o jubileuszach czy o potepieniach, wydawato mi
sie, ze widze jak przewodniczacy udziela glosu, moze temu sa-
memu, moze innemu obywatelowi Siurkowskiemu, ktéry wstaje
i méwi: ,,Towariszczi, jest propozycja”. Nastepnie wszyscy ze-
brani, w tej samej co ongi§ sali, uchwalaja kazdy z tych wnio-
skéw... jednomyslnie i z entuzjazmem.

Michat BORWICZ

Pragngc zebraé mozliwie obszerng dokumentacie do okresu
pierwszej okupacji sowieckiej we Lwowie, Redakcja ,,Zeszytéw
Historycznych” prosi o przysylanie wszelkich uzupetniess do pracy
Michata Borwicza.
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Z PARYSKIE] ,REGINY”
DO LONDYNSKIEGO , RUBENSA”

(Kartki z mojego notatnika)

2 marca 1940 roku. Hotel [ean Bart. Paryz

,Regina” — siedziba Sztabu Naczelnego Wodza — pigkny
hotel, oddany nam przez Rzad Francuski, dalej plotkuje na potege
i az huczy od mnéstwa ludzi, szykujacych si¢ do objecia réznych
posad. Intrygi kwitna w calej pelni i biedni czlowieczkowie jak
mogg tak podstawiajg jeden drugiemu noge. Bardzo to nasze —
prawdziwie polskie! i w tych czasach! — A swoja droga przy-
kry i ponury widok sprawia olbrzymi przedsionek hotelowy
»Reginy”’: wystawiony tam jest silny posterunek polskiej zan-
darmerii polowej, ktéry wprost wzbrania wejscia do wnetrza
kwatery gléwnej Sztabu N.W. tak zwanym ,,niepowolanym oso-
bom”. Do nich naleza rzesze przeréznych dygnitarzy przedwrzes-
niowych — generatéw, pultkownikéw, wysokich urzednikéw itd.

L 4

W poniedzialek 3 marca br. wyjezdzam do Londynu, wczo-
raj ustalifem termin mojego wyjazdu z ptk. Kedziorem, Szefem
Sztabu N.W. Putkownik dyplomowany Aleksander Kedzior dhugo
i obszernie méwil mi wczoraj o naszej, polskiej, sytuacji we
Francji — nie jest ona zbyt pomyslna. Jak zwykle, Kedzior méwi
troche przez nos, z ciggtym chrzakaniem i z nieco sztuczna poza.
Powiedzial mi, ze za wiele jest tu polityki i personalnych spo-
réw i kwaséw. Ze stéw Kedziora wynikatoby, ze duza role odgry-
wa w Rzadzie R.P. profesor Stanistaw Kot, ktérego ptk. Kedzior
okreslit: ,,mason i liberal”, majacy wielkie wplywy na generata
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Sikorskiego. Zdawato mi sie, ze ptk. Kedzior chciat daé mi do zro-
zumienia, iz generat Sikorski ulega silnym postronnym wplywom
(Kot? Modelski? Kukiel?) i jest nieco chwiejny. General Si-
korski, ciagnat ptk. Kedzior, stanowczo za wiele spraw patstwo-
wych wzial na siebie: Prezes Rady Ministréw, Naczelny Wédz
Polskich Sit Zbrojnych i Minister Spraw Wojskowych — temu
on nie moze podotaé. W dalszym ciagu naszej rozmowy ptk. Ke-
dzior méwit wyraZnie o swoim rychlym odejéciu ze stanowiska
Szefa Sztabu N.W., jak réwniez o swoich stosunkach z profe-
sorem Kotem, o posadzeniach i o réznych skargach na niego,
jakie profesor Kot wysuwa z czaséw jego pobytu w Portugalii
(byl on tam naszym attaché wojskowym). Wiasciwie nie bardzo
rozumiem o co tutaj chodzi? Dlaczego putkownik Kedzior jest
zwalczany przez Kota, skoro, jak widaé, spetnia dobrze swoje
zadanie i Sztab N.W. przedstawia si¢ obecnie zupetnie popraw-
nie — zaledwie po trzech miesigcach od chwili jego zorganizo-
wania.

11 czerwca 1940 roku, 4, Manchester Street, Londyn

Wihochy wypowiedzialy wczoraj wojne Francji i Wielkiej
Brytanii. Dzisiaj od godziny 00.01 rozpoczynaja si¢ dzialania
wojenne. Sytuacja we Francji staje sie wprost rozpaczliwa.
Armie francuskie s3 w beztadnym odwrocie na Sekwane i na
Marne. Paryz wyraznie jest juz zagrozony. Rzad Francuski i
naczelne urzedy sa ewakuowane z Paryza do Bordeaux. Opdr
Francuzéw wladciwie juz nie istnieje, a przynajmniej jest wyraz-
nie zachwiany. O wiloskim teatrze dzialan wojennych nic jeszcze
nie wiemy. Rzekomo Wiosi o $§wicie dzisiaj przekroczyli granice
francusks.

9/10 czerwca br. Alianci opuscili ostatecznie Norwegie.
Narvik byt zdobyty przed sama ewakuacja. Nasza Brygada Pod-
halafiska jest juz zapewne w drodze do Anglii. Komitet Miedzy-
aliancki, ktérego jestem czlonkiem, nic o tym nie wie. Generat
Lelong méwit mi, ze wojska alianckie z Norwegii otrzymaly roz-
kazy bezpodrednio z Kwatery Gléwnej generata Weyganda.

Nasz Sztab Naczelnego Wodza w Paryzu milczy od dwdéch
tygodni jak zaklety — w dalszym ciggu nic nie wiemy o poloze-
niu naszych jednostek wojska we Francji i w Norwegii. Oba-
wiam si¢ powaznie, ze juz sg zagrozone nasze osrodki wyszko-
leniowe w Bretanii wobec zajecia przez wojska niemieckie Rouen
na Sekwanie.
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Wypadki wojenne we Francji posuwaja si¢ w zawrotnym
tempie, podobnie, jak w Polsce we wrze$niu 1939 roku.

Sytuacja ogélna Aliantéw jest bardzo niebezpieczna. Po-
wieksza sie odciecie Francji od Wielkiej Brytanii. Francja coraz
bardziej zostaje zdana na wtlasne sily. Na kontynencie europej-
skim nie wytrzyma ona w zadnym wypadku wspdlnej akeji Nie-
miec i Wioch.

Stany Zjednoczone Ameryki Pélnocnej we wczorajszym
przeméwieniu swego Prezydenta Roosevelta opowiedzialy si¢ po
stronie Aliantéw, obiecujac pomoc materiatows, lecz nie wypowia-
dajac, jak dotad, wojny Niemcom. Rosja Sowiecka pozostaje
nadal sfinksem — ani tu, ani tam. Mussolini, wedlug doniesiesi
prasowych, mial solennie obiecaé Niemcom, iz nie ruszy Bal-
kandw.

W ostatnich dniach Francuzi i Anglicy starannie unikaja
zetkniecia sie ze mna w Komitecie Miedzyalianckim. Od wczo-
raj nie moge w zaden sposdb zetknaé sie ani z generalem Le-
longiem, ani z generalem Cornwallem. War Office — putkow-
nik Carlisle, szef gabinetu, réwniez niezwykle uprzejmie odwleka
rozmowy ze mng.

13 czerwca 1940 roku. Londyn.

Wojna we Francji zbliza sie milowymi krokami do Paryza,
ktéry podobnie jak Warszawa w roku 1939, jest juz w sferze
dziatan operacyjnych. Niemcy zmierzaja do dwustronnego oskrzy-
dlenia armii francuskich walczacych na Sekwanie i na Marnie,
jednocze$nie chca pobi¢ sily francuskie taczace sie z linia Magi-
nota. Wczoraj, w rejonie Reims, weszly do akcji odwodowe
niemieckie wielkie jednostki pancerno-motorowe; Sekwana i
Marna zostaly przez Niemcéw przekroczone. Linia Maginota za-
czyna byé zagrozona i pewnie bedzie wkrétce zupelnie opuszczo-
na. Ewakuowany jest Le Havre, zniszczono tam wielkie zapasy
benzyny.

Sytuacja w la belle France jest doprawdy bardzo przykra,
a whaéciwie zgota katastrofalna, gdyz nie ma Zadnej nadziei na
zatrzymanie niemieckiego natarcia. Pozostaje Francji jedno: prze-
nie$é, co sie uda, do Pétnocnej Afryki i stamtad prowadzié dalsza
wojne z Niemcami, liczac na Imperium Brytyjskie, na Stany
Zjednoczone i... na Rosje Sowiecks. Nie moge sobie odmdéwié
jednej przyjemnoéci, chociaz, przyznaje, jest to nietadne uczucie,
ale chciatbym bardzo w tej chwili widzie¢ dwéch Francuzdéw,
a mianowicie: gen. Denain i ptk. Gannevala. Chciatbym sie
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zapyta¢ ich obecnie co sadza o polozeniu na swoim froncie,
jaka jest ich opinia o przebiegu polskiej kampanii wrze$niowej
1939 roku, po doéwiadczenia wfasnej kampanii 1940 roku i co
my$la o wartosci swego wlasnego wyiszego dowodzenia?

Nie spotkam gen. Denain i ptk. Ganneval zapewne juz nigdy
w zyciu, a szkoda. Powiedziatbym im, Ze na naszych bardzo ciez-
kich btedach, na naszym do$wiadczeniu tak przeraZliwie drogo
cptaconym, Alianci nasi nie chcieli si¢ niczego nauczyé, po prostu
z pogarda spogladali na nas, uwazajagc Polakéw za mierna war-
tos¢.

Zachodni Alianci, a w szczegélnodci Francja, zmarnowali
czas, ktéry w duzej mierze zapewnity im Polskie Sity Zbrojne.

Otrzymatem wiadomo$¢ droga okrezna z Litwy od zotnierzy
tam internowanych, ze rzekomo w Rosji Sowieckiej ma si¢ for-
mowaé Legion Polski, zlozony z naszych zotnierzy internowanych
w réznych obozach. Zotnierze polscy internowani na Litwie
otrzymali taka informacje i zapytuja Rzad R.P., jak maja sie
do tego ustosunkowaé. Przekazujac te wiadomoéé gen. Sikorskie-
mu, poddatem sugestie, aby pozwolono im na wstepowanie i po-
moc przy formowaniu Legionu — jezeli wiadomo$¢ ta jest praw-
dziwa. W wypadku, gdyby Rosja miata wej$¢ do wojny przeciwko
Niemcom, bedziemy posiadali wtedy polskie wojsko na Wscho-
dzie, w kazdym bad? razie nic nie tracimy, a duzo zyskujemy
przez takie postawienie sprawy.

Wezoraj odbywaly sie we Francji wazne narady francusko
angielskie. Brali w nich udzial: Reynaud, Daladier, marszatek
Pétain, general Weygand oraz Churchill, Eden i general Bill,
szef sztabu brytyjskiego. Decydowane byly sprawy dalszego
prowadzenia wojny przez Francje; Churchill mial zaproponowaé
Francji Unie Brytyjsko-Francusks. Francuzi podobno odmdwili.
Do Londynu przybyl nowo mianowany wice-ministrem spraw
wojskowych Francji gen. de Gaulle. Gen. de Gaulle jest specjali-
sta od broni pancernej, dowodzit w czasie tej kampanii jedyng
posiadana przez Francje dywizja pancerna. Gen. de Gaulle, bedac
jeszcze putkownikiem, miat proponowaé gen. Gamelinowi — na
poczatku wojny w 1939 roku — wyodrebnienie w jedna calosé
wszystkich oddziatéw czolgéw, trzymanych w rozproszeniu przez
Sztab Francuski na szczeblu armii i grup armii i formowanie
chociazby prowizorycznych dywizji pancernych, zanim bedzie
mozna stworzy¢ nowoczesne dywizje pancerne po wyprodukowa-
niu odpowiedniego sprzetu. Projekt gen. de Gaulle’a, jak juz
wiemy, nie zostal przez Gamelina przyjety.

Weczoraj w samo potudnie, bez zadnego uprzedzenia, zjawil
sic u mnie w biurze general brygady (général de brigade)
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Bethouart, dowédca francuskiej dywizji mieszanej w Norwegii,
w sklad ktérej wchodzita nasza Brygada Podhalaniska gen. Szyszko-
Bohusza. Gen. Bethouart, jak na francuskiego generala, wyglada
bardzo mlodzieficzo i prezentuje si¢ doskonale: rosly, gladko
wygolony z ciemnymi wlosami i niebieskimi oczami, wykwintnie
ubrany, przy tym bardzo przystojny i mily w obejsciu. Gen.
Bethouart bardzo pochlebnie odzywat sie o naszych oddzialach
Brygady Podhalaniskiej. W natarciu na Narvik wyréznit sie szcze-
gblnie, wedtug niego, 2-gi batalion strzelcéw Podhalaniskich pod
dowédztwem majora Deca. W Narviku Niemcy byli bici, zupel-
nie nie wytrzymywali natarcia Podhalan; poniesli bardzo cigz-
kie straty: nasz polski 2-gi batalion strzelcéw Podhalasiskich
zastal, po ataku, na pozycjach niemieckich 140 trupéw niemieckich,
w tym wielu oficeréw. Wycofanie wojsk francuskich i polskich
nastgpifo w momencie najwigkszego powodzenia — za kilka
dni Niemcy byliby wyparci do Szwecji. Operacje alianckie w
Norwegii gen. Bethouart okreslit z rozbrajajaca szczeroécia, jako
abominable. Wedlug niego, Anglicy wystali na Oslo trzy bata-
liony piechoty terytorialnej, zotnietzy prawie zupelnie niewysz-
kolonych, bez Zadnej artylerii, bez czotgdw i wspatcia lotniczego.
Dodat przy tym, ze w Norwegii, po stronie alianckiej widziano
jedynie dziatalno$é lotnictwa niemieckiego. Zapytany przeze mnie
co sqdm o obecnym potozeniu we Francji, méwit, ze jest ono
réwniez trés abominable, trés mauvais i s3dzi, ze ‘trzeba bedzie
puéci¢ i Sekwane i Marne, a nawet i Loire, bo jest to malo
prawdopodobna linia zatrzymania natarcia niemieckiego. ,,Linia
Maginota nie posiada juz obecnie najmniejszego znaczenia, trzeba
bedzie ja opudci¢” — méwit gen. Bethouart. ,,Wojne Alianci
mogg wygraé przy pomocy lotnictwa, czolgdw i benzyny”. W
zadne przeciwnatarcia operacyjne gen. Bethouart nie wierzy,
nie ma we Francji potrzebnych i odpowiednich do tego sit.

Zapytatem go, gdzie jest obecnie Brygada Podhalariska z
dowddca gen. Szyszko-Bohuszem. — Odpowiedzial, ze przyleciat
pospiesznie bez swojej dywizji, ze jeszcze dzisiaj wieczorem odla-
tuje do Francji, ze prawdopodobnie nasza brygada jest jeszcze
w drodze, na morzu, na okretach; nic mu nie jest wiadomo,
jakie jest jej dalsze przeznaczenie, gdyz jego dywizja byla kombi-
nowana a teraz zostala rozwiazana. Gen. Bethouart dodaje, ze
w zasadzie jednostki francuskie powracaja do Francji, a brytyj-
skie do Anglii. Konsekwentnie polska Brygada Podhalanska, jako
formowana i nalezaca do Francji, powinna by¢ skierowana do
Frangji.

Po pozegnaniu si¢ z gen. Bethouart natychmiast depeszuje
tre§¢ rozmowy z nim do Sztabu Naczelnego Wodza w Paryzu,
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na stary adres, bo nie mamy w Londynie pojecia, gdzie nasz
Sztab N.W. znajduje sie, nie posiadamy z nim absolutnie zadnej
tacznoéci od kilku dni. (Akurat taka sama sytuacja, jak byla...
w Kownie we wrzesniu 1939 roku') Dochodza do nas tylko po-
gloski, moze plotki, ktére nie wiadomo ]aka droga przenikajg
do Londynu z Paryza. Jedna z nich glosi, ze Szefem Sztabu Na-
czelnego Wodza zostal wyznaczony ptk. dypl. Tadeusz Klimecki,
oraz ze duza cze$é Sztabu N.W. zostala ewakuowana z Paryza
wraz z Rzadem R.P. do Bordeaux.

Klimecki — doskonale go znam z WSWoj., obydwa byli$émy
wyktadowcami Taktyki Ogélnej na drugim roczniku szkoly, w
latach 1930-1932. Tadeusz Klimecki, typ gérala z naszych Tatr, z
orlim nosem, o $niadej cerze, przenikliwych czarnych oczach
patrzacych niezwykle uwaznie, §redniego wzrostu, bardzo zgrab-
ny, sprezysty i niezwykle przystojny, przy tym przesadnie nawet
chorobliwie ambitny, nie znoszacy Zadnych sprzeciwéw wobec
swoich pogladéw operacyjnych, nieraz wchodzacy w uliczke bez
wyjécia w zazartej obronie swoich tez, a przy tym bardzo wy-
ksztatcony wojskowo, wybitnie oczytany, prymus swojej promocji
WSWoj. i dobry, szczery i serdeczny kolega.

Co sie stato z ptk. Aleksandrem Kedziorem? — moim zda-
niem byl on odpowiedni na stanowisku Szefa Sztabu N.W. —
dlaczego ta zmiana?

15 czerwca 1940 roku. Londyn

13 czerwca 1940 roku wieczorem wojska niemieckie wkro-
czyly do Paryza... Wojska francuskie wycofaly sie na potudnie,
jak dochodza do nas stuchy, w zupelnym nieporzadku i bez zad-
nych walk. Niemcy oglaszaja triumfujace komunikaty, piszac w
nich o panicznej ucieczce wojsk francuskich, o rzucaniu przez
nich broni i o swoim uroczystym wejéciu do Paryza poprzez
PArc de Triompbhe... Jakzez to inaczej byto z Warszawa w roku
1939!

Premier Francji, Reynaud, zwrécit sie z dramatycznym wez-
waniem do Stanéw Zjednoczonych o pomoc dla Francji. Radio
i prasa francuska oglaszaja, Ze wojsko francuskie bije sie z
przygniatajaca przewaga niemiecka, Ze natychmiastowa pomoc
jest nieodzowna, aby zapobiec katastrofie.

Wezoraj po potudniu otrzymatem informacje z naszej amba-
sady, ze w wypadku nieotrzymania pomocy wojskowej od Sta-
néw Zjednoczonych Francja kapituluje, poddaje sie Niemcom.
Péinym wieczorem, 14 czerwca br., ambasador Raczyfski i ja
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otrzymaliémy depesze od naszego Rzadu R.P., jeszcze z Angers,
zawiadamiajgce nas o mozliwoéciach zawarcia przez Francje odreb-
nego pokoju z Niemcami.

O godz. 23-¢j tegoz dnia przybyli z ta3 wiadomoscia do
mnie, do prywatnego mieszkania, oficerowie lacznikowi War
Office majorowie Bryson i Colder. Byli niestychanie poruszeni
i wyraznie speszeni postgpowaniem Francji. Mdwili, ze decvzje
francuskie, pomimo perswazji i korzystnych propozycji Churchilla,
juz zapadly. Francja juz skapitulowata, czy tez kapituluje. W
War Office juz wydano rozkazy ewentualnego internowania catej
Wojskowej Misji Francuskiej w Londynie. Bryson i Colder przy-
stani byli w rzeczywistosci, aby wybadaé, jaki jest nastréj w tym
decydujacym momencie u polskiego przedstawiciela do Miedzy-
alianckiego Komitetu.

Dzi$, 15 czerwca, popoludniu bytem u generala Nesbitta z
prosbg o przygotowanie ewakuacji catoéci naszych wojsk z Fran-
cji do Anglii, gdyby zaszta tego potrzeba. Generat Nesbitt przyjal
moja prosbe bardzo dobrze; powiedziatem mu, ze, my, wojsko
polskie na obczyZnie i Polacy w kraju, nie uwazamy wojny z
Niemcami za skoriczona, ze bedziemy sie bili nadal. Rzad R.P.
opudcit Angers i jest juz w Bordeaux. Ambasada londyriska ma
wciaz dobra taczno$é (radiowa) z Rzadem R.P. My za§ — Misja
Wojskowa i Attachaty — nie mamy zadnej tacznosci i nadal nic
nie wiemy, gdzie jest Sztab Naczelnego Wodza. Podobno, gen.
Sikorski od tygodnia znajduje si¢ na froncie, przy ktérej§ z na-
szych dywizji. Wydaje mi si¢ to zgota nieprawdopodobne, bo
przeciez dywizje nasze dzialaja oddzielnie, w duzej odleglosci
jedna od drugiej, a wiec céz tam przy nich miatby robi¢ Na-
czelny Wédz? Chyba, krzepi¢ ducha zotnierzy? — ale czy to
jest tak niezbedne w sytuacji, w jakiej znalazta si¢ Francja?
Zgaduje jednak, ze general Sikorski, wierny, oddany i zagorzaly
wielbiciel Francji i Francuzéw, musi niewymownie ciezko prze-
zywaé swdj, a niestety i nasz, srogi zawéd w stosunku do Fran-
cuzéw...

18 czerwca 1940 roku. Londyn

Francja zwrécita sie do Hitlera z prosba o pokdj. Rzad
Reynaud ustapﬂ Prezydent Francji Lebrun pow1erzy1 nowy trzad
Francji marszatkowi Pétain, ktory podja} sie prowadzenia per-
traktacji o zawieszenie broni i o zawarcie pokoju z Niemcami,
wykorzystujac poérednictwo Hiszpanii. Hitler odrzucit propozycje
zawieszenia broni i zazadal bezwarunkowej kapitulacji catych
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francuskich sit zbrojnych. Do chwili obecnej nie ma wiadomo-
éci czy Francja na te warunki si¢ zgodzita. Prawdopodobnie
zgodzi sie...

Premier brytyjski Winston Churchill we wspanialej mowie,
wygloszonej z cala swada oratorska, oglosit catemu $wiatu przez
radio, ze Wielka Brytania, ze cale Imperium Brytyjskie, bedzie
sie bilo do ostatka swych sit i az do catkowitego zwyciestwa
nad Niemcami.

Wstapit nowy duch i w nas, Polakéw, w Londynie. A wiec
pomimo ze Francja matodusznie zawarta odrebny pokéj z Niem-
cami, wojna bedzie prowadzona nadal przez Anglie.

Sytuacja naszego wojska we Francji jest mi nadal zupelnie
nieznana, chodzi mi przede wszystkim o 1, 2 d.p. i o brygade
lekka generata Maczka. Z niemieckiego komunikatu dowiedzia-
fem sie, ze wszystkie dywizje polskie mialy by¢ przez Niemcdw
otoczone w ostatnich walkach w Lotaryngii. Zgodnie z poprzed-
nimi pogloskami z Paryza, gen. Sikorski miat si¢ udaé na front
i zamierzal przebywaé przy walczacym wojsku. Jezeli to doszto
do skutku — a nazwaé bym mégt to szaledstwem — zachodzi
obawa, 7e moze byé odciety przez Niemcéw od powrotu do
Bordeaux. Plany gen. Sikorskiego i Rzadu R.P. w zwiazku z ka-
pitulacja Francji s3 mi absolutnie nieznane. O tym nigdy nie
byto mowy z gen. Sikorskim, bo ufal on $lepo i wierzyt bez
zadnych zastrzezen w wielka, potezna Francje...

Uwazam jednakze, ze miejsce Polski walczacej przeciwko
Niemcom jest obecnie tylko przy boku Wielkiej Brytanii. Pre-
zydent R.P., Rzad Polski i cale wojsko powinni przybyé tutaj,
do Anglii, aby w dalszym ciggu prowadzi¢ te walke.

Naradzam sie bardzo powaznie od kilku dni z dr. Retinge-
rem i z ptk. Bohdanem Kwiecifiskim nad tym, co mozna by
jeszcze uczynié, aby dopomdéc gen. Sikorskiemu w wydostaniu
sie z Francji i w umozliwieniu mu jak najszybszego przybycia
do Londynu celem omdéwienia naszych spraw i zawarcia potrzeb-
nych ukfadéw. Dr Retinger, odrzucajac oferty Kwiecifiskiego i
moje, powiedzial, ze on sam osobiscie poleci samolotem na po-
szukiwania gen. Sikorskiego w Bordeaux, a gdyby zaszta potrzeba,
to i dalej, na froncie we Francji. W dhuzszej dyskusji doszlismy
do wniosku ze wyprawa Kwieciriskiego albo moja nie jest wska-
zana wobec ogélnie niejasnej sytuacji. Ptk Kwiecifiski natychmiast
(o godzinie 17-¢j) udat sie do dowddztwa lotnictwa brytyjskiego
z prosba o samolot do Bordeaux po gen. Sikorskiego. Po nie-
spetna godzinie powrdcit i o$wiadczyt nam, ze prosba ta zostata
przyjeta przez Anglikéw nadzwyczaj przychylnie, ze ofiaruja
samolot (wodnoplat wojskowy) i ze w towarzystwie majora
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angielskiego (zapomnialem jego nazwiska) dr Retinger moze
odjecha¢ dzi§ (18 czerwca br.) w nocy.

Dr Retinger odjechat do Bordeaux, wiozac gen. Sikorskiemu
nasze raporty, ze wedtug nas, Wielka Brytania bedzie bita sie
przeciwko Niemcom az do ostatecznego zwycigstwa i, ze wobec
tego potrzebny jest niezwloczny przylot Generata do Londynu
celem omdéwienia z Rzadem Brytyjskim nowego polozenia. Po-
dali$my réwniez ze sa potrzebne rozkazy o ewakuacji naszego
wojska z Francji do Anglii, i ze w tym celu musimy wiedzieé,
gdzie jest nasze wojsko we Francji. Jednocze$nie w porozu-
mieniu z admiralem Swirskim uzyskaliémy od Administracji
Brytyjskiej okret wojenny (zdaje sie, ze krazownik) dla prze-
wiezienia Prezydenta R.P. Wiadystawa Raczkiewicza i Rzadu R.P.
z Francji do Anglii. — Okret wojenny ,,Arethuza” juz odszedt do
Bordeaux.

Przygotowuje ewakuacje naszego wojska z Francji — robie
to na wlasng reke i na wlasng odpowiedzialno$é, nie majac naj-
mniejszych instrukeji i troche na $lepo, gdyz nie znam dyslokacji
naszych jednostek we Francji. Miatlem dzisiaj w zwigzku z tym
dwie konferencje. Pierwsza odbyta sie w Komitecie Miedzy-
alianckim, ktdry zreszta stal si¢ juz niepotrzebny i powoli likwi-
duje sig, nastepne u gen. Ismaya szefa sztabu Premiera Chut-
chilla. Gen. Ismay odnidst sie meslychame przychylnie do mego
wniosku. Podatem mu dane liczbowe i w przybhzemu to co
sam wiedziatem, wskazalem rozmieszczenia 3-ej i 4-ej dywizji
plechoty oraz innych naszych oddziatéw we Francji. Z tego co
bylo mi wiadomo, jednostki te powinny byly byc w Bretanii,
a jezeli nasze wladze wojskowe we Francji oceniaja sytuacj¢ po-
dobnie jak ja w Londynie, to wszystkie oddzialy z Bretanii (Ren-
nes i Parthnay) powinny juz byé w portach atlantyckich, gotowe
do zaladowania. Poniewaz nasz Rzad R.P. informowal nas w
Londynie o zamiarze kapitulacji Francji, nalezatoby przypuszczaé,
ze Sztab Naczelnego Wodza zrobit to, co do niego nalezato i na
czas wydal zarzadzenia ewakuacyjne dla tych oddzialéw, ktére nie
byly uzyte na froncie. Ani na chwile nie watpie, ze innej decyzji
oprocz dotaczenia do Wielkiej Brytanii i prowadzenia dalszej
wojny z Niemcami, by¢ nie moglo.

Nieoficjalnie ogloszono w dzisiejszej prasie angielskiej wa-
runki pokojowe Niemiec dla Francji. S3 one niezwykle cigzkie:
Utrata Alzacji i Lotaryngii oraz wickszej czesci francuskiej Afry-
ki; Korsyka i Sabaudia z Niceg oraz Tunis dla Wioch.

Na wschodzie Europy Rosja Sowiecka zabezpiecza sie na
gwalt w obliczu nowej sytuacji we Francji przez catkowite opa-
nowanie Pafistw Baltyckich. Litwa, Y.otwa i Estonia zostaly oku-
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powane bez reszty przez wojska sowieckie, poprzednie rzady
ustgpily, wladze objely nowe rzady pro-komunistyczne, ustano-
wione przez Rosjan. Na Litwie premierem nowego rzgdu zostal,
znany mi osobiscie, dawny redaktor kowiefiskiego brukowca
,,Laiskas”, niejaki ponas Paleckis, uwazany zreszt3 i w latach
1938-1939 za osobnika o pogladach komunistycznych. Prezydent
Litwy Antanas Smetona uszed! do Prus Wschodnich, do Niemiec
i tam zostal honorowo internowany wraz z rodzing. S3 wiado-
mosci, ze z Litwy uszto do Niemiec duzo inteligencji, w tym
sporo Polakéw.

Jednoczeénie maja miejsce jakie$ rozmowy niemiecko-rosyj-
skie. Tu, w Londynie, coraz bardziej ustala si¢ opinia, ze Rosja
Sowiecka staje si¢ decydujacym czynnikiem w tej wojnie i ze
niebawem musi doj$¢ do jej starcia z Niemcami. Sg to poglady
politykéw i wojskowych brytyjskich. Takie jest i moje przeko-
nanie: starcie bloku Niemcy — Wiochy — Japonia z blokiem
Imperium Brytyjskie — Stany Zjednoczone Ameryki — Rosja
Sowiecka wydaje si¢ byé nieuniknione. Nasze aktualne cele po-
legaja wedlug mnie na tym by: 1) uratowaé ile si¢ da wojska
z Francji, na nowo formowaé wojsko w Anglii i, o ile bedzie
to mozliwe w Kanadzie i w Stanach Zjednoczonych, 2) utrzy-
maé Prezydenta R.P. i Rzad R.P. w Anglii, 3) poszukiwaé poro-
zumienia z Rosja Sowiecks.

Ogélng baze dla naszych stosunkéw z Rosja Sowiecka podat
mi dzisiaj do wiadomoéci p. Litauer, przedstawiciel Polskiej
Agencji Telegraficznej w Londynie, po dlugiej rozmowie z przed-
stawiciclem sowieckiego TASS’a. Polska mianowicie ma sie wy-
rzec na zawsze politycznych wplywéw wobec Ukrainy i Bialejrusi;
Rosja Sowiecka uznaje prawo narodu polskiego do posiadania
wlasnego paristwa, jako pafistwa narodowego, jednolitego etnicz-
nie, lecz pozostajgcego pod polityczna kontrola Zwigzku So-
wieckiego; Rzad gen. Sikorskiego i osoba gen. Sikorskiego, jako
premiera i kierownika polityki polskiej, uznawane sz przez
rz3d sowiecki, jako odpowiednie do rozpoczecia zasadniczych
rozméw.

Warunki sowieckie, podane mi przez p. Litauera w tonie
beznamietnym, bardzo spokojnym, brzmia nieprawdopodobnie,
twardo i brutalnie, nawet zwazywszy nasza obecna sytuacje. Co
to znaczy wyrzeczenie si¢ wplywéw politycznych w  stosunku
do Ukrainy i do Bialejrusi? Czy chodzi tylko o zaniechanie pro-
meteizmu? Rosjanie wszystkich odcieni zwykli nazywaé Zachod-
nig Ukraing Malopolske Wschodnia acznie z czysto polskim
Lwowem, a Zachodnia Bialorusia nasze wojewddztwa wschod-
nie na wschéd od rzeki Bug z odwiecznie — od XVI w.— polski-
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mi, wzglednie spolszczonymi, Wilnem, Grodnem i Nowogrédkiem.
Wigc chodzi Rosji Sowieckiej o ponowna zmiang naszych granic?
Kontrola polityczna Zwigzku Sowieckiego nad Paristwem Pol-
skim wyraznie zaprzecza przyznaniu nam przez Rzad Sowiecki
prawa posiadania wlasnego Panstwa, bo paristwo kontrolowane
politycznie przez inne potezniejsze pafistwo, przestaje byé tym
pojeciem. Rosja Sowiecka przyznaje wiec Polsce prawa pafistwa
quasi-niepodlegtego i narodowego, jest to co§ podobnego, jak
z dzisiejsza Litwa, Lotwa i Estonig i niebawem Rumunia. Czy
moze chodzi o zmiane gruntowng ustroju Polski na ustrdj po-
dobny do sowieckiego? Zadatem te wszystkie pytania p. Litaue-
rowi, ale on wystuchatl mnie z nieporuszong twarza sfinksa i nie
otrzymalem zadnej odpowiedzi, ani przeczacej, ani potwierdza-

jacej.

Decyzje niestychanie wazne, ktére moze powzia¢ jedynie
Rzad R.P. — podam to wszystko do wiadomoéci gen. Sikor-
skiemu.

O godzinie 16.30 mjr. Bryson przyniést mi dobra wiado-
mo$é, ze Prezydent R.P. Wiadystaw Raczkiewicz i gen. Wia-
dystaw Sikorski sa juz na poktadzie krazownika ,,Arethuza” w
drodze z Bordeaux do Anglii, ale ze Brygada Podhalafiska, nie-
stety, odeszta juz do Francji na rozkaz dowddztwa francuskiego.
Mjr Bryson méwil, ze batalion brygady ma si¢ znajdowaé na
okretach w Caén, lub w Cherbourgu, reszta za§ brygady odeszta
na front.

Sprawa Brygady Podhaladskiej byta przedmiotem mojej
interwencji w War Office po dowiedzeniu sie, ze okrety z Bry-
gada byly w dniu 13 czerwca 1940 w porcie brytyjskim w Gree-
nock, o czym nikt nas nie zawiadomit. War Office wzywatl ptk.
Bohdana Kwiecifskiego, aby mu zakomunikowaé o przejezdzie
Brygady przez port Greenock. Ptk Kwiecifiski bardzo stusznie
odmdwil przyjecia do wiadomosci podawanych mu przez Angli-
kéw tlumaczed, ze w nawale pracy i pod wplywem wydarzer
na froncie zapomniano nas o tym zawiadomié. Wina, ze tak sie
stalo, lezy bezprzecznie po stronie gen. Szyszko-Bohusza, dowddcy
Podhalaniskiej Brygady; mdégl on znaleZé sposoby porozumienia
siec z nami w Londynie, chociazby telefonicznie, tak, jak to bylo
za pierwszym razem, gdy jechat z brygada do Norwegii. Po dniu
12 czerwca 1940 roku, gdy juz wiedzialem o kapitulacyjnych za-
miarach Francji, nie wypuécitbym Brygady Podhalariskiej z Anglii
pod zadnym pozorem, chyba na wyrazny rozkaz gen. Sikor-
skiego.

Po wizycie mjr. Brysona prositem komandora Tadeusza
Stoklase, naszego attaché morskiego w Londynie, aby sprawdzit
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w Admiralicji Brytyjskiej, czy istotnie general Sikorski znajduje
si¢ na pokladzie ,,Arethuzy” razem z Prezydentem Raczkiewiczem
i Rzadem R.P.

W kilkanaécie minut po rozstaniu si¢ z komandorem Sto-
klasg zadzwonil telefon i rozlegt si¢ dobrze mi znany, z lekka
ochryply glos dr. Retingera, ktéry $miejac sie i dowcipkujac
powiedzial, ze gen. Sikorski jest juz szczeSliwie w Londynie, w
Hotelu Dorchester, ze odpoczywa, i ze jestem proszony o przy-
bycie tam na godzine 23-cia wspdlnie z admiratem Swirskim i
ptk. Kwieciriskim.

Z ogromna ulga przyjalem te nader pomyslna wiadomosé.
Gen. Sikorski jest w Londynie, a wiec beda decyzje — mozna
jeszcze uratowal wiele naszych sit z pogromu francuskiego.

19 czerwca 1940 roku — godz. 23. 4, Manchester Street. Londyn

Cala poprzednia noc pracowaliémy z gen. Sikorskim. Ge-
neral przyleciat do Londynu z dwoma oficerami: kpt. dypl. Po-
doskim i adiutantem osobistym por. Witadystawem Tyszkiewi-
czem. Dr Retinger szczesliwie odnalazt gen. Sikorskiego od razu
juz w Bordeaux; wszystko udato mu si¢ bardzo pomyslnie — lot
w obie strony réwniez — bez zadnego spotkania czy wypadku.
Ale o pobycie w Bordeaux Retinger milczy — wyobrazam sobie,
ze nie musialo tam by¢ zgota anielsko... Poczatek wczorajszej
konferencji, czy odprawy, byl bardzo burzliwy i wskazywal, ze
gen. Sikorski byt u kresu nerwdéw i sit moralnych; bylo to po
nim znaé od pierwszego wejrzenia. Nie znalem go blizej, ale wydat
mi si¢ on w chwili gdy mu sie meldowatem, silnie podenerwo-
wany, z twarza nachmurzona, jakby nabrzmiata, i o oczach pra-
wie btednych czy mato przytomnych. Po do$¢ chtodnym przywi-
taniu sie z admiralem Swirskim, ptk Kwieciiskim i ze mna —
gen. Sikorski tonem z miejsca bardzo ostrym, prawie Ze oprys-
kliwym, rzucit admiratowi Swirskiemu pytanie: ,,Co Pan Admi-
ral zarzadzit juz w sprawie ewakuacji naszego wojska z Francji
do Anglii? co Pan uzyskat juz od Anglikéw?” — Biedny admi-
rat Swirski najpierw na dtuzsza chwile zanieméwit z rzeczywiste-
go zaskoczenia tym pytaniem, zaczerwienil sie przy tym, a potem
troche niepewnym tonem, jakajac sie z lekka, odpowiedziat:
,,Panie Generale, ja nie otrzymatem zadnych instrukcji pod tym
wzgledem, a ponadto nie jestem zupelie zorientowany, ile jest
naszego wojska we Francji i skad, z jakich portéw francuskich
ma by¢ ono ewakuowane”. — Gen. Sikorski zachngt sie na to
gwattownie i powiedzial co§ malo przyjemnego o braku zmyshu
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rzeczywistoéci, braku przewidywar i inicjatywy, co nie powinno
cechowaé wyzszych wojskowych... Bylo widoczne, ze jest niezwy-
kle zdenerwowany i po prostu zgnebiony wytworzonym poloze-
niem w zwigzku z catkowitym upadkiem Francji, najmniej przez
niego przewidywanym, a przez to i losem naszych sit zbrojnych
i Polski. Zarzuty w stosunku do admirala Swirskiego byly tego
najlepszym dowodem, bo doprawdy admiral Swirski nic abso-
lutnie nie wiedzial i nie mdgt wiedzie¢ o ewakuacji z Francji,
skoro i my, jako Misja Wojskowa i Attachat Wojskowy, réw-
niez nic nie wiedzielismy. Moze stusznie méwit gen. Sikorski
o przewidywaniach i o wlasnej inicjatywie, ale w takim razie...

Zabratem wobec tego glos i zameldowalem, Ze nie majgc
réwniez zadnych instrukcji ani informacji ze Sztabu Naczelnego
Wodza w Paryzu juz od przeszto dwéch tygodni, omawialem
w sposéb przygotowawczy sprawe ewakuacji naszych wojsk z
Francji do Anglii w Komitecie Migdzyalianckim, w War Office,
i z gen. Ismay’em. Poinformowatem gen. Sikorskiego o stano-
wisku Brytyjczykéw, ze najchetniej dopomogz nam w sprowa-
dzeniu calosci naszego wojska do Anglii. Podkreélitem, ze dotych-
czas nie otrzymalem od nikogo zadnych wskazéwek co do ewa-
kuacji i ze wszystko, co juz zrobitem, dokonalem wytacznie na
wlasng reke. Najgorsze jest to, meldowatem, ze Sztab N.W. we
Francji nie informowat ani mnie, ani nikogo innego w Londynie
o polozeniu naszych wojsk we Francji, nie mogltem przeto podaé
Brytyjczykom wiadomosci ile jest naszego wojska i skad je za-
mierzamy ewakuowaé. W tej chwili jest sprawa najwazniejsza
i najbardziej pilna — méwitem gen. Sikorskiemu — podanie
tych danych do War Office i Admiralicji Brytyjskiej, aby wie-
dziano, dokad skierowaé okrety. Anglicy upewnili mnie, ze okrety
moga by¢ we Francji, w oznaczonych portach, po uplywie kilku
godzin od chwili otrzymania przez nich tych danych.

Po wystuchaniu mego raportu gen. Sikorski, jak mi sie¢ moze
tylko wydawato, odetchnat gleboko i powiedzial, juz o wiele
migkszym tonem: ,No, nareszcie co§ konkretnego ustyszatem!”.

Od tego momeniu rozpoczela sie blyskawicznie szybka pra-
ca. Gen. Sikorski wydat szereg rozporzadzen i jeszcze tej samej
nocy polecit ambasadorowi Edwardowi Raczyfiskiemu, ktéry do
nas w miedzyczasie dotaczyl, zorganizowanie na dzi§ (byla juz
godzina 2 w nocy) rano konferencji z premierem Churchillem.

Otrzymalem od Generata polecenie prowadzenia z Anglii
caloéci spraw ewakuacji i pelne pelnomocnictwa do przeprowadze-
nia wszelkich potrzebnych rozméw z wladzami brytyjskimi.
Gen. Sikorski oddat mi do pomocy kpt. dypl. Podoskiego, zaraz
tez zasiadlem razem z nim do pracy. Juz w czasie tej pierwszej
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nocy natrafilem na powazne trudnosci. Okazalo sie, ze gen. Si-
korski nie znat szczegétéw dyslokacyjnych naszych wojsk we
Frangji, i, niestety, nie znal ich réwniez kpt. Podoski, ktéry byt
specjalnie wydelegowany z gen. Sikorskim z ramienia Oddzialu
ITI Sztabu N.W. — Trzeba bylo wiec operowaé niedoktadnymi
danymi i w ogéle troche improwizowaé. To, co wiedzieli gen.
Sikorski i kpt. Podoski o sytuacji dyslokacyjnej naszego wojska
we Francji, przedstawiato nastepujacy obraz:

1 i 2 dywizje piechoty oraz brygada lekka gen. Maczka
sa na froncie gdzie§ w Alzacji i w Lotaryngii, bily sie dzielnie
odpierajac natarcia niemieckie; gen. Sikorski — jak mdwit
— dojechat prawie do 1-¢j dywizji piechoty (Grenadieréw) i
stwierdza, ze dziatata ona bardzo dobrze. Jednostki nie walczace,
nie gotowe do dziatari wojennych, 3 i 4 dywizje piechoty w trak-
cie organizacji, bez artylerii, bez broni towarzyszacej, reszta bry-
gady lekkiej (przewidziana byta dywizja lekka), i centra wyszko-
leniowe broni i szkoly podchorazych pozostaja w dalszym ciagu,
bez zadnej zmiany (!!!) w Bretanii w obszarze Partheney —
Rennes — Coétquidan, instytucje centralne, jak Sztab Naczelnego
Wodza, Ministerstwo Spraw Wojskowych oraz inne urzedy woj-
skowe z Paryza i innych miejscowoéci Francji zostaly juz prawie
zebrane w Bordeaux. O Brygadzie Podhalariskiej gen. Sikorski
nic nie wiedziat. Liczebnoéé poszczegdlnych grup nie byla do-
ktadnie znana kpt. Podoskiemu, a wiec okresliliémy w przybli-
zeniu cato$é naszego wojska we Francji na cyfre 100.000 ludzi;
ponadto przyjeliémy, Ze po odliczeniu jednostek, bedacych na
froncie, ktérych ewakuacja jest niemozliwa, chyba ze beds prze-
dzieraé sie pojedynczo lub malymi grupami przez fronty nie-
mieckie, pozostalo§¢ w Bretanii i w Bordeaux moze wynosi¢
okoto 40.000 ludzi.

Oprécz naszych wojsk we Francji nalezalo tez pamietaé o
wydaniu zarzadzed dla grupy lotniczej, znajdujacej sie w Pét-
nocnej Afryce, w Casablance, i o Brygadzie Karpackiej putkow-
nika Kopariskiego, koriczacej swoja organizacje w Syrii — wobec
kapitulacji Francji jednostki te musialy przej$¢ niezwlocznie na
cbszary brytyjskie, aby nie dostaé sie do niewoli, wzglednie, nie
zostaé internowane.

Zaproponowatem gen. Sikorskiemu, aby zaraz nadaé przez
radio B.B.C. jawne rozkazy po polsku, po francusku i po angiel-
sku, dla 1, 2 dywizji piechoty, brygady lekkiej gen. Maczka
i brygady Karpackiej ptk. Kopasskiego, by nie wykonywaty
rozkazéw dowddztwa francuskiego o kapitulacji i nie poddawaty
sie wspdlnie z jednostkami francuskimi Niemcom. Jednostki,
znajdujgace sie na froncie francuskim, o ile pozwoli im potozenie,
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maja przebijaé sie do portow na Atlantyku a, gdyby to nie bylo
mozliwe, to maja niszczy¢ brofi i sprzet, rozprasza¢ si¢ na
male grupy i przebijaé sie¢ w ten sposéb wszelkimi drogami
do Wielkiej Brytanii, gdzie odtwarzane bedzie Wojsko Polskie.
Brygada Karpacka w Syrii otrzymala rozkaz przejscia jak naj-
predzej do Palestyny pod rozkazy i opicke brytyjska; ptk. Sta-
nistaw Kopanski otrzymat rozkaz, ze nie ma daé si¢ rozbroié
Francuzom, nawet w razie potrzeby stosujac czynny zbrojny
opor. Wszyscy dowddcy tej grupy zostali poinformowani, ze
Polskie Sity Zbrojne przechodza do Anglii i Ze Polska nadal
si¢ bije przeciwko Niemcom, jako sojuszniczka — jedyna —
Wielkiej Brytanii.

Amb. Raczynski, dr Retinger i ptk Kwieciniski jeszcze w cia-
gu tejze nocy zorganizowali nadanie tych rozkazéw w trzech jezy-
kach przez radiostacje B.B.C. oraz przez radiostacje War Office
dla Brygady Karpackiej. Prosilismy War Office o zakomunikowa-
nie tych rozkazéw wszystkim zainteresowanym dowdédcom bry-
tyjskim. Podobne zarzadzenia otrzymal réwniez admiral Swirski
dla oméwienia z Admiralicja Brytyjska, poniewaz zalezalo nam
na wydobyciu z portéw francuskich i spod kompetencji Francu-
z6w wszystkich jednostek naszej floty handlowe;j.

Okoto godziny 5-¢j rano ukoriczyliémy nasza prace. Gen.
Sikorski poszedl spa¢ nieco wczesniej. Raniutko, gdy wychodzi-
fem z Hotelu Dorchester, dopiero leniwie wstawato storice, za-
powiadat sie piekny dzien czerwcowy w zazwyczaj ciezko mgli-
stym i raczej pochmurnym Londynie. W polozonym naprzeciwko
Hyde Parku nisko lezata lekka poranna mgta, owijajac w swoich
oparach drzewa, krzewy i nielicznych przechodniéw. Postano-
wilem péjéé piechota do mego mieszkania przez Hyde Park az
do Oxford Street, aby odetchngé nieco $wiezym powietrzem
poranka po meczacej i pelnej niezwyklych przejéé nocy.

Wiec koniec epopei francuskiej, jak niegdy$ za Napoleona;
jesteSmy zwiazani z Anglia na okres tej wojny!

Dzi§ od wczesnego rana uruchomilem War Office (gen.
Beaumont-Nesbitt i ptk Carlisle), Admiralicje (ptzez koman-
dora Stoklase), Komitet Miedzyaliancki (general Marshall-Corn-
wall i komandor Clarke), a takze generata Ismaya i jego biuro.
Wszedzie bylem osobiécie i wszystkim podatem, zgodnie z pole-
ceniami gen. Sikorskiego, ze nasze jednostki wojskowe maja byé
ewakuowane z Francji do Anglii i ze bedg nadchodzily do fran-
cuskich portéw Brest, Lorient, St. Nazaire, La Rochelle i Bor-
deaux. Prosilem o skierowanie jak najpredzej okretéw do tych
portéw. Najwieksze zgrupowanie moze byé w portach St. Na-
zaire i La Rochelle, poniewaz sa to porty najblizsze rejonéw
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zakwaterowania 3, 4 dywizji piechoty oraz o$rodkéw wyszkole-
niowych. W Bordeaux sa nasze sztaby i liczne grupy oficeréw
z poludmowe] Francji (ze stacji zbornych). Prositem rdéwniez
o przyjmowanie na okrety brytyjskie rodzin wojskowych i oséb
cywilnych, pozostajacych pod opieka wojska. Najwiecej bylo
klopotéw z podaniem Anglikom wskazéwek, co do jedynej bojo-
wej jednostki, ktéra ewentualnie w caloéci mozna byloby urato-
wadé, a mianowicie, co do Brygady Podhalatiskiej. Niestety, nikt
z nas nic konkretnego nie wiedziat. Ustalitem z Anglikami (gen.
Ismay i szef operacji w Admiralicji), ze bedzie wystany zespdt
kontr-torpedowcéw do Cherbourga, ktéry przeprowadzi rozpozna-
nie w potcie, wysadzi partic na lad i bedzie czekal na redzie
Cherbourga co najmnie dwie doby, a w wypadku, gdyby nie
znalazt tam Brygady Podhalanskiej, ma szukaé jej w innych
portach przez utrzymywanie }acznoéci z wystanymi tam mor-
skimi jednostkami brytyjskimi. Musze tu spec;alme podkreéhé
ze wszyscy bez wyjatku generatowie, admiratowie i wyzsi ofice-
rowie Brytyjezycy okazali nadzwyczajng zyczliwoéé dla sprawy
naszej ewakuacji z Francji do Anglii. Najwidoczniej podobata
sie im prawdziwie rycerska decyzja gen. Sikorskiego: walczyé
az do zwyciestwa przeciwko Niemcom. Pracowali oni wspélnie
z nami w tym dniu z rzetelnym zapalem i poswieceniem, tak jak-
by chodzito o ich wlasnych ludzi.

W czasie, gdy prowadzitem te konferencje u gen. Nesbitt’a,
nadeszto polecenie od premiera Churchilla, aby byly wykonywane
wszelkie zyczenia Polakéw, dotyczace ewakuacji. Stanowilo to
bezposrednie nastepstwo rozmowy gen. Sikorskiego z Winsto-
nem Churchillem.

Po potudniu bytem u gen. Sikorskiego w Hotelu Dorchester,
aby zdaé sprawozdanie z dokonanych prac. Zastalem Generata
najzupelniej odrodzonego, w doskonalym nastroju, catkowicie
innego niz byt wczoraj. Twarz mu promieniata, a oczy blyszczaly
radodnie. Powital mnie glosnym okrzykiem: ,Zawarlem dzisiaj
sojusz na $mieré i zycie z Churchillem! Sojusz Polski z Anglia
az do ostatecznego zwyciestwa nad Niemcami!”. Potem opowie-
dziat mi o calej rozmowie z Churchillem, ktéra zakoriczyta sie
dtugim, serdecznym usciskiem dloni i wzajemnym §lubowaniem:
,,az do pelnego zwyciestwa nad Niemcami!”. Gen. Sikorski wy-
razal sie z wielkim entuzjazmem i nieklamanym podziwem o
Winstonie Churchillu, jako o wielkim mezu stanu $wiatowego
autorytetu. General mdéwit, ze podobali sie sobie nawzajem i
zawarli osobista przyjazi i powiedzial mi o zleceniach, ktére w
jego obecnosci Churchill wydat telefonicznie do War Office i do
Admiralicji.
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Informuje Generala, ze juz wiem o tym i ze skutki tego
zlecenia s3 juz widoczne, ale, ze i bez tych poleceri Brytyjczycy
robia wszystko, co jest w ich mocy azeby nam dopomdc.

Gen. Sikorski o$wiadcza, ze zaraz chce wracaé¢ do Francji
i osobiscie kierowaé akcja ewakuacyjna naszego wojska. Obecni
przy tym amb. Raczyriski a zwlaszcza dr Retinger wysuwaja po-
wazne obiekcje, ze General nic tam nie pomoze, a tu, w Londynie,
jest wlasnie teraz najbardziej potrzebny. ,Nie trzeba zreszta
zbytnio i przesadnie igraé z losem — méwi dr Retinger. — Ge-
neral nie moze i nie powinien ryzykowaé swojego zycia, bo jest
ono potrzebne dla Polski”. Rozmowa ta prowadzona jest przy
czarnej kawie poobiednej, jest wiec zupelnie swobodna i nieofi-
cjalna. Korzystam z tego i odwotuje dr Retingera pod byle jakim
pretekstem do przylegtego pokoju na chwile, i tam ttumacze mu,
ze namawiajac Generala do pozostania w Londynie teraz, w tej
sytuacji, naraza Go na nieobliczalna krytykg ze strony naszego
wojska, a w szczegolnosc1 na bezlitosng i bezwzgl:;dng krytyke
tych ktérzy s3 mu przeciwni. General, méwie Retingerowi, nie
moze zachowaé sie w tym wypadku, tak jak zachowali si¢ inni
generalowie we wrze$niu 1939 roku, kto’rzy znaleZli sie bezpiecz-
nie zagranica duzo wcze$niej niz pierwsze oddzialy wojska. Ge-
nerat Sikorski nie moze narazié¢ sie na tego rodzaju zarzuty, bo
oczekuje Go wielka, ciezka i wysoce odpowiedzialna praca przez
cala wojne dla Polski, a po wojnie jeszcze wieksze i trudniejsze
obowiagzki w Polsce. Generat powinien bezwarunkowo powrdcié
do Bordeaux wydaé na miejscu potrzebne zlecenia, podniesé
przez swoja obecnoé¢ ducha w WO]sku i potem moze powrdcié
do Londynu Jestem pewien, méwie, ze Anglicy dadza Genera-
towi samolot do dyspozycji na czas potrzebny. Nie wiem, czy
dr Retinger powtdrzyl to wszystko Sikorskiemu, bo, gdy wy-
chodzilem decyzja jeszcze nie zapadta.

Przerzucilem pobieznie komunikaty: sytuacja na froncie:
catkowity rozktad i rozpad wojska francuskiego, cate putki roz-
chodza sie, zotnierze porzucaja brofi i ida beztadnymi masami
do swych doméw. Niemcy zajmuja Francje przy pomocy patroli
motocyklistéw, nie oddajac ani jednego strzatu. Zadnych walk
juz nie ma. A jednak we wrzesniu, nawet w pazdzierniku, 1939
roku bylo nieco inaczej w Polsce: bilimy sie z Niemcami do
ostatniej kropli krwi.

Péino wieczorem mijr. Bryson zapytal mnie, jak Wyobra-
zamy sobie rozlokowanie polskiego wojska po przybyciu jego do
Anglu Ze strony War Office sugerum dla nas Szkoqg, poniewaz
jest tam wiecej miejsca i poniewaz w razie inwazji memleckle]
Szkocja bedzie mniej narazona na ataki niemieckie. Polskie woj-
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sko nie posiada pelnego uzbrojenia — mdwil Bryson, a poza
tym po ewakuacji z Francji nie bedzie organizacyjnie w porzadku,
lepiej wiec, aby nie znalazlo si¢ od razu w sferze dziataii wojen-
nych. Przyznalem mu racje, ale zastrzeglem sobie ostateczna
odpowiedz po przedstawieniu tego gen. Sikorskiemu. Nastepnie
Bryson, z zazenowana ming, zaklopotany i mocno przepraszajgc,
wyksztusﬂ ze, niestety, wojsko nasze bedzie musialo pozostawaé
przez pewien czas pod namiotami, zanim przygotowane beda odpo-
wiednie pomieszczenia. Uspokoﬁem go mdwigc, ze to nic no-
wego dla polskich Zotnierzy spaé w namiotach. Potem ustalilimy
z mjr. Brysonem porty wytadowania i punkty zborne dla zolnie-
rzy przybywajacych z Francji. Wyznaczylem oficeréw laczniko-
wych do kazdego portu wytadowania — wypozyczyt mi ich admi-
rat Swirski z kadry Marynarki Wojennej. Na pierwszego komen-
danta obozu zbornego w Szkocji (Glasgow) wyznaczylem w
imieniu Naczelnego Wodza komandora Zajaczkowskiego.

25 czerwea 1940 roku. Londyn

21 czerwca 1940 roku przyjechal do Londynu Prezydent
RP. Wtadystaw Raczkiewicz i byt powitany na dworcu Padding-
ton osobidcie przez kréla Jerzego VI. — Na dworcu witali
réwniez Prezydenta przedstawiciele polskich wtadz w Londynie
na czele z ambasadorem Edwardem Raczyhskim i ze mng, jako
szefem Misji Wojskowej. Przy tej okazji bylem przedstawiony
krélowi Jerzemu VI przez ambasadora Raczyriskiego. Jerzy VI
posiada majestat krélewski, jest bardzo postawny, ma bardzo
przyjemny us$miech, tylko nic nie mdéwi: jaka sie rzekomo.
Jerzy VI podal mi reke bez stowa i tylko bardzo uwaznie na
mnie spojrzal. Prezydent Raczkiewicz robi doskonate wrazenie.
Swietnie ubrany, mdwiacy swobodnie po francusku, spotkat
kréla Jerzego VI z petnym dostojefistwem. Tym samym pocia-
giem, po podrézy morskiej na ,,Arethuzie”, przyjechal takze
ptk. dypl. Tadeusz Klimecki, nowomianowany Szef Sztabu Naczel-
nego Wodza.

Rozpoczynamy wiec nowy etap naszej tulaczki na obczyZnie:
z Polski do Francji — wrzesied 1939, z Francji do Anglii —
czerwiec 1940...

Londyn staje si¢ tymczasowa siedziba Prezydenta i Rzadu
R.P., odnosnie Sztabu Naczelnego Wodza, decyzja jeszcze nie
zapadta.

Generat francuski de Gaulle organizuje w Londynie, z po-
mocg Churchilla Francuski Komitet Narodowy dla prowadzenia
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dalszej wojny przeciwko Niemcom, po sromotnej klesce, jaka byta
kapitulacja Francji pod rzadami Pétaina. Intencja de Gaulle’a i
Churchilla jest, aby Komitet Francuski objat pod swoja wladze
obszary Imperium Francuskiego w Afryce i w Azji i przede
wszystkim flote wojenna francusks.

Gen. de Gaulle dziata bardzo energicznie. Wspaniale, pory-
wajgco przemawia przez radio B.B.C. do narodu francuskiego.
Poznatem go osobiscie, gdy byt z wizyta u gen. Sikorskiego w
Hotelu Dorchester, w dniu 19 czerwca br. De Gaulle jest czto-
wiekiem o prawdziwie imponujacej postaci: istny wielkolud,
olbrzymiego wzrostu, nie jestem i ja ulomkiem, ale patrzylem mu
w oczy, zadzierajac glowe do géry. W wyrazie twarzy gen. de
Gaulle’a uderza co§ niecodziennego, co$ niezwyklego, jaki§ mis-
tycyzm, jaka$ sita nadprzyrodzona. Gen. Sikorski przemawiat
weczoraj przez radio (B.B.C.). Byla to oficjalna deklaracja Rzadu
Rzeczypospolitej Polskiej z Londynu o dalszym prowadzeniu
przez Polske wojny przy boku Wielkiej Brytanii az do ostatecz-
nego zwyciestwa nad Niemcami. W mowie tej gen. Sikorski dat
upust swojemu uczuciowemu stanowisku wzgledem Francji, mia-
nowicie wyrazil nadzieje, ze naréd francuski odrodzi sie po kle-
sce, jaka ponidst. Wyobraiam sobie, jak duzo musiaty go koszto-
waé te stowa — przeciez on sam tak mocno wierzyl w potege
Francji — i az do ostatniej chwili... A propos, w mowie swojej
gen. Sikorski poréwnat dzialania Hitlera z.. Napoleonem! Nie
naleze do zarliwych zwolennikéw poczynar’l politycznych Na-
poleona, zwlaszcza w odniesieniu do Rzeczypospolitej Polskiej,
ale przeciez jest kolosalna réznica miedzy nimi.

Poza tym gen. Sikorski wyglosil nastepujace wytyczne dla
kraju: wojna z Niemcami nie jest skofczona, trwaé mocno i
wierzyé w nasze zwyciestwo.

Miedzy 20 a 23 czerwca br. gen. Sikorski byt w Bordeaux.
Powrécit w towarzystwie gen. Sosnkowskiego. Bylem u gen.
Sikorskiego natychmiast po jego powrocie i zastalem obu gene-
ratéw w jak najlepszej komitywie, méwiacych do siebie po imie-
niu i zajadajacych obiad z jaka$ tam butelczyna wina. Gdybym
nie wiedzial, co w trawie piszczy, to bym uwierzyl wlasnym
oczom...

We Francji na kierownika ewakuacji wyznaczony zostat gen.
Marian Kukiel, do pomocy przydzielono mu gen. Stanistawa Bur-
hard-Bukackiego.

Codziennie widuje gen. Sikorskiego i towarzysze mu we
wszystkich wojskowych oficjalnych wizytach. Gen. Sikorski zdo-
bywa sobie w Anglii wielki szacunek i ogromna popularnoéé.
Prasa angielska jest teraz codziennie petna spraw polskich. Zdaje
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sie, ze nie bez kozery jest tu duzy wplyw rzadu brytyjskiego,
a whasciwie Churchilla. Stajemy sie, my, Zolnierze polscy, ulu-
bionymi faworytami angielskiej publicznoéci; mundur polski wi-
tany jest wszedzie, w catej Anglii i w Szkocji, z oznakami po-
wazania i widocznej zyczliwosci. Polskie Sity Zbrojne sa obec-
nie jedynym walczacym sprzymierzeficem Wielkiej Brytanii. Roz-
mowa gen. Sikorskiego z Winstonem Chruchillem zostata oglo-
szona przez cala prase angielska w formie bardzo uroczystej.
Poland semper fidelis... — pisza gazety angielskie.

Ewakuacja z Francji, pomimo nieopisanego zametu, jaki
tam panuje, poszla nadspodziewanie pomyslnie i gladko. Straci-
lismy wprawdzie wszystkie bojowe jednostki (dwie dywizje pie-
choty, brygade strzelcéw Podhalariskich i brygade lekka) nie
mogly sie przedostaé¢ z frontu do portéw atlantyckich, ale udato
sie wywiezé znaczna liczbe Zolnierzy z formacji niezaangazowa-
nych na froncie i bedacych przewaznie w Bretanii.

Z brygady strzelcéw Podhalariskich uratowany zostal jeden
(niecaty) batalion, ktérego dowddca mijr. dypl. Wiadystaw Dec
na wiadomo$¢ o kapitulacji Francji odméwil kategorycznie wyla-
dowania si¢ w Cherbourgu bez pisemnego rozkazu gen. Sikor-
skiego. Byl to 2-gi batalion strzelcéw Podhalafskich, ktéry
miat to szczescie, ze przybyt do portu w Cherbourgu ostatni, opdz-
nionym transportem z Norwegii via Szkocje — Greenock. Gen.
Szyszko-Bohusz mdégt uratowaé cala swoja brygade, gdyby w
Greenock, dat nam znaé¢ do Londynu o swoim przybyciu.

Uratowane sa réwniez dwa bataliony z lekkiej brygady gen.
Maczka, ktére nie byly na froncie; wyprowadzit je do portéw
plk. dypl. Kazimierz Dworak, dzielny dowddca 24 putku utanéw
w kampanii wrze$niowej, a we Francji zastepca dowddcy brygady
lekkiej. Dwa bataliony zmotoryzowane sa to w rzeczywistodci
dawne putki kawalerii zmotoryzowanej z 10 brygady kawalerii
z Polski: 24 putk utanéw i 10 pulk strzelcdw konnych ze swoimi
dawnymi Sztandarami, z oficerami, podoficerami i z duza czeécia
utanéw i strzelcdw konnych.

Poza tym mamy juz pewne dane, ze zolnierze z jednostek
bojowych, z wyjatkiem 2-¢j dywizji piechoty, ktéra uszta Niem-
com do Szwajcarii i jest tam internowana, przedzieraja sie ma-
tymi grupami i pojedynczo do portéw francuskich. Mamy tez
wiadomosci, ze po catej Francji odbywa sie masowa wedréwka
zotnierzy-Polakéw, ciagnacych na rozkaz gen. Sikorskiego na za-
chéd, do portéw atlantyckich, albo na potudnie do portéw, prowa-
dzacych do Afryki. Pamietajac nasza historie, historie czaséw
Napoleoriskich, a ostatnio epickie przygody polskich zotnierzy w
wedréwee z Polski do Francji przez cala Europe, jestem pewny,
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ze przynajmniej pewien odsetek zolnierzy z Francji znajdzie sig
w Anglii juz w niedalekiej przysztosci.

Dotychczas ewakuacja z Francji data nam okolo 20.000
zotnierzy, w tym okoto 6000 oficeréw. Nadmiar oficeréw bedzie
problemem bardzo trudnym do rozwigzania. Zwlaszcza, Ze sa to
w duzej ilosci oficerowie starsi wiekiem, nie liniowi, ze stanu
spoczynku i z dawnej rezerwy. Nalezy nieustannie pamigtal, ze
kwiat i elita polskiego korpusu oficerskiego, przewazajaca wiek-
sz0§¢ dowddcéw liniowych wszystkich szczebli — dostata sie
po kampanii wrzesniowej 1939 roku do niewoli niemieckiej,
wzglednie sowieckiej, a ostatnio po niefortunnej kampanii we
Francji, znowu do niewoli niemieckiej. Oddzialéw, jako tako
zorganizowanych, przybylo do Anglii bardzo niewiele: niepelny
batalion strzelcéw Podhalafiskich, cze$é brygady lekkiej: 24 putk
ulanéw i 10 putk strzelcéw konnych, cze$é¢ zawiazkéw oddziatéw
z 3-ej a zwlaszcza z 4-¢j dywizji piechoty, ktére jeszcze nie byly
gotowe organizacyjnie do uzycia na froncie (brak artylerii i
broni), resztki szkét podchorazych oraz bardzo liczne oérodki
zapasowe, stacje zborne oficerskie itp. Ponadto w pelnym kom-
plecie przybyla, popularnie zwana przez cate polskie wojsko we
Francji ostawiona ,,Regina”, to znaczy Sztab Naczelnego Wodza
i Ministerstwo Spraw Wo;skowych ktére miescity sie w Paryzu
w Hotelu ,,Regina”. Razem z ewakuowanym wojskiem przybylo
do Anglii pare tysiecy oséb cywilnych, w wiekszoéci kobiety,
nawet z dzieémi; sa to przewaznie rodziny wojskowych.

Wartoéé¢ bojowa ewakuowanych 20.000 zolnierzy, jest obec-
nie zadna. Musimy i bedziemy organizowali si¢ na nowo. Tym
razem, jak sadze, na modle angielska, we Francji bowiem robi-
li§my wszystko po francusku... do munduréw naszych wlacznie.

Mysle, ze stadium organizacyjne potrwa dobrych kilka mie-
siecy. Pk Klimecki, nowy Szef Sztabu N.W., przewiduje sfor-
mowanie dwdéch brygad piechoty i jednej brygady pancernej, ale
czy starczy na to zotnierzy? — W kazdym razie beda to bardzo
skromne sity wojska ladowego, lecz po doliczeniu do tego Ma-
rynartki Wojennej i Lotnictwa, znajdujacych sie juz w Anglii
w sile okolo 3000, oraz Brygady Karpackiej (okolo 2500)
bedzie to zawiazek na lepsze czasy, ktére musza kiedy$é nadejéé.

Nasze wojsko jest juz cate w zimnej (w koncu czerwca!)
Szkocji, w licznych obozach, pod pléciennymi namiotami. Zot-
nierze nasi, przewaznie starsi oficerowie, narzekaja, sarkaja i
wymyslaja, po prostu klna, ze jest zimno i wilgotno. Rzeczy-
wiécie, klimat szkocki jest cigzki i nieprzyjemny, ale przeciez
rdzenni Szkoci slyna z dobrego zdrowia i z dlugowiecznoéci.
Zreszta, zgodnie z obietnica War Office, jest to tylko przejécio-
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we, do czasu przygotowania dla nas odpowiednich pomieszczer.

Sztab Nac7elnego Wodza jest na razie w Londynie; zbiera
sie powoli i ,urzeduje” przewaznie u mnie w Misji Wojskowej
i w attachacie wojskowym. Oficerowie Sztabu N.W. kwateruja
w pobliskim Hotelu Redbourne, ktéry specjalnie dla nich prawie
w calosci zakontraktowalem.

Prowadze rozmowy z War Office, co do ulokowania Szta-
bu N.W. Gen. Sikorski nie jest jeszcze zdecydowany, czy pozo-
stawi¢ Sztab w Londynie, czy tez umiesci¢ go w poblizu wojska
w Szkocji. Ptk Klimecki wolalby to drugie rozwiazanie, przepro-
wadzajac maksymalng redukcje dawnej, smutnej pamieci ,,Regi-
ny”. Klimecki w rozmowie ze mng przyznal, ze niechetnie patrzy
na pewne przerosty i dodatki w Sztabie N.W. i do Sztabu N.W;
chcialby, zeby to byl czysty i idealny sztab strategiczno-opera-
cyjny, broni sie przed wszelka tzw. ,,polityka”, nawet zagraniczna.
Mdwie mu, ze strategia z polityka zagraniczng zawsze stanowig
nierozdzielng calosé, ale to nie wiele pomaga. Klimecki jest
par excelence zawodowym wojskowym. Jednak ja mysle, ze
gen. Sikorski powinien byé w Londynie, a nawet musi by¢ tutaj,
jako Premier Rzadu R.P., wiec, a whasciwie na pewno, Sztab
N.W. pozostanie w Londynie.

30 czerwca 1940 roku. Londyn

Ogélna sytuacja wojskowo-polityczna jest bardzo niejasna.
Nacisk Rosji Sow1eckle] na pafistwa battyckie i na Rumunie jest
stanowczo posunieciem Wyrmerzonyrn przeciwko Niemcom. Po-
suniecia te aczkolwiek rzekomo czynione za wiedzag Niemcéw mu-
sialy niemile zastanowi¢ Hitlera i Mussoliniego. Chodzi bowiem o
caly rejon balkariski, ktéry dzi§ grozi wybuchem wojny i zatem
pozbawieniem Niemiec i Wioch benzyny i zywnoSciowego $pi-
chlerza batkanskiego.

Przewidywatem od dawna, bo jeszcze na jesieni 1939 roku,
ze Niemcy i Rosja musza spotkaé sie oreznie i to w trakcie trwa-
nia tej wojny. Niemcy w tej wojnie pragng bié sie tylko na jed-
nym, jedynym, froncie, pamietajac doktadnie do$wiadczenia z
pierwszej wojny $§wiatowej ze bijac sie na dwéch frontach bezwa-
runkowo przegraja. Wojna pomiedzy Niemcami a Rosjg, jako
decydujaca batalia o panowanie nad Europa, wydaje sie by¢
nieunikniona. Obecny dylemat niemiecki polega na wyborze:
najpierw Anglia, a potem Rosja, czy tez odwrotnie?

Gen. Sikorski wezwal mnie wczoraj do siebie celem omé-
wienia sprawy objecia przeze mnie szefostwa Oddziatu IT Sztabu
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N.W. Na poczatku rozmowy General wypowiedzial swoja opini¢
o przedwojennej dzialalnosci Oddziatu II. Opinia ta byla na
ogét dodatnia, jezeli chodzi o wyniki pracy wywiadu polskiego
przeciwko Niemcom. General stwierdzil, ze dane Oddziatu II,
dotyczace rozpoznania niemieckich przygotowad do wojny i w
szczegblnoéci obrazu niemieckiej koncentracji i ordre de bataille,
byly bez zarzutu dobre i potwierdzaja si¢ obecnie. Natomiast
skrytykowal bardzo ostro, nie przebierajac w stowach, uzywanie
oficeréw Oddziatu I1 do wewnetrznej dziatalnoéci politycznej
w Polsce, zarzucajac niektérym bylym oficerom Oddziatlu II
czynny udzial w sprawie Brzeskiej i w szeregu intryg i aktéw
terroru politycznego przeciwko osobom i grupom politycznym,
bedacym w opozycji do obozu rzadzacego. Zarzuty gen. Sikorskiego
skierowane byly w szczegdlnosci przeciwko kontrwywiadowi,
ktéry nazwat: | policja polityczna rezymu pomajowego”.

L 4

Dalsza rozmowa zeszla na sprawy ogdlne i na nasza polityke
zagraniczng. Gen. Sikorski uwaza, ze w obecnej sytuacji zaréwno
naszej jak i alianckiej, zagadnieniem kluczowym jest sprawa
stosunkéw niemiecko-rosyjskich. Zdaniem Generata konflikt
zbrojny pomiedzy Niemcami a Rosja jest nieunikniony. Omawia-
jac te sprawy, General stwierdzil, ze popelnilismy wiele ble-
déw, ktére nie pozwolily na zawarcie sojuszu antyniemieckiego
juz w roku 1935, a potem w latach 1938 i 1939; gdyby byt za-
warty sojusz zachodnich mocarstw z Rosja Sowiecka, to nie
dosztoby do wojny w ogéle. Gen. Sikorski odwotlal sie do
swoich artykuléw, pisanych przed wojna, w ktérych nieustan-
nie podnosil, ze jedyna shuszng polityka Polski, dopdki jest sama,
jest oparcie sie na $cistym sojuszu z Czechostowacja i z Rosja
Sowiecka oraz na zywej przyjazni i sojuszach wojennych z za-
chodnimi mocarstwami.

Miatem prawdziwa przyjemno$é stwierdzié wobec gen. Si-
korskiego, ze sa to i moje wlasne tezy.

Nastepnie gen. Sikorski powiedzial mi, ze juz panowie Li-
tauer i dr Retinger referowali mu warunki, na jakich mozna by
teraz sprébowaé rozmawiaé z Rzadem Sowieckim, zmierzajac do
ulozenia przyszlych powojennych stosunkéw. General jest oso-
biscie zwolennikiem szukania juz obecnie porozumienia z Rosja
Sowiecka i natychmiastowego rozpoczecia bezposrednich rozméw,
tym bardziej uwaza to za potrzebne, ze jest calkowicie poinfor-
mowany o poczynionych juz krokach Rzagdu Brytyjskiego w celu
doprowadzenia do wspétpracy z Rosja. Uwaza jednak, ze wa-
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runki podane przez Rosje Sowiecka za posrednictwem p. Li-
tauera, sa bardzo niejasne, zbyt grubo wygdrowane, graniczace
z bezczelnoscia, a whasciwie nie do przyjecia. Sprawa ta wymaga
wiec dokladnego, az do szczegdtéw, przestudiowania, a pdiniej
uchwaly Rady Ministréw.

Byla to moja pierwsza dluzsza i powazniejsza rozmowa z
gen. Sikorskim. Nabralem po niej wielkiego szacunku dla jego
rozumu i przezornoéci politycznej i dla jego stusznych, w moim
pojeciu, przewidywari. Wodzem Narodu bowiem moze byé tylko
mgz stanu, ktdry zdolny jest przewidzie¢ wydarzenia polityczne
na wiele lat naprzdd.

4

Mjr Bryson méwit mi wczoraj, ze pewne sfery brytyjskie
wywieraja bardzo powazne naciski na Rzad Brytyjski, aby za-
koriczyé wojne i przyjaé niemieckie oferty pokojowe. Mjr Bryson,
ktéry jest goragcym patriotg angielskim i calego Imperium Bry-
tyjskiego, zagorzaltym rojalista, ktéry z catej duszy nienawidzi
Niemcéw, nazwat z prawdziwym oburzeniem zwolennikéw tego
kierunku ,,piata kolumng”.

Nasze polskie zycie w Anglii, na ,,wyspiarskiej kepie”, jak
ja nazwal jeden z naszych Zohnierzy, podjezdzajac okretem do
brzegéw angielskich: ,, O rany, z tej kepy to nawet nie bedzie
gdzie wiaé!” — normalizuje sie coraz bardziej. Organizujemy
sie powoli. S jednak powazne niedomagania: duzo niezdecydowa-
nych pociagnieé personalnych, mnéstwo projektéw, najczeiciej
mato realnych i niezawsze najpotrzebniejszych, duzo zamieszania
i krecenia sie w kétko, jednak pomimo to, zrobiliémy juz na-
prawde duzo. Z Francji wyjechaly gorsze, drugorzedne kadry
i niedobitki wojska, a mam pelna nadzieje, iz po paru miesia-
cach staniemy sie ponownie wojskiem. Anglicy poszli nam na
reke i bardzo dopomagaja. Ewakuacja z Francji zostata wykonana
przez ich okrety bardzo sprawnie i z ogromnym szczeiciem:
wszystkie statki doszty calo do brzegdw angielskich.

2 lipca 1940 roku. Londyn

Pracuje jeszcze ciagle, jako szef Misji Woiskowej, wzglednie
jako przedstawiciel Polskiego Naczelnego Wodza do Komitetu
Miedzyalianckiego — zresztg ,,tytul” jest rzecza obojetna. Istot-
ne jest to, ze Misja Wojskowa wiaéciwie spetnia dotychczas funk-
cje Sztabu N.W., ktéry dalej nie ma lokalu i jest ciagle
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rozproszony. Niestychanie wolno postepuja sprawy organizacji
wojska i umowy, a Sztab N.W. wlaéciwie nie funkcjonuje. Ogdl-
nie musze stwierdzié, ze nastgpit po opuszczeniu Francji, w
zwiazku z jej kapitulacja, pewien rozklad moralny i u nas. Przy-
gladam sie blizej i uwazniej oficerom sztabu i w ogdle ludziom
z naszego wojska i spoza wojska, ktérzy przybyli z Francji do
Londynu. Musze powiedzieé, ze spostrzezenia moje nie s3 zbyt-
nio pocieszajace; nie wszystko jest w porzadku; s3 pewne, na
szcze$cie nie nagminne i nie powszechne, niedobre oznaki. Wielu
ludzi mysli o ratowaniu, co sie da, a w szczeg6lnoéci siebie samych.
Sa wypadki zupetnie defetystycznych, panikarskich nastrojéw;
niektérzy méwia, ze wojna jest catkowicie przegrana, ze nie ma
zadnego sensu dalej walczyé, ze trzeba si¢ poddaé losowi i Niem-
com. S3 takze przykre objawy histerii, podejrzed i absurdalnych
wzajemnych posadzen o rézne rzekome wystepki. Wydarzenia
zwigzane z ewakuacja naszego wojska z Francji daly temu bo-
gata pozywke; praktycznie nie bylo ani jednego wyzszego ofi-
cera, nie wylaczajac osoby Naczelnego Wodza, ktéremu by cze-
go$ nie zarzucano w zwiazku z opuszczeniem Francji.

Po ,polskim” Londynie, w okolicach New Cavendish
Street i Welbeck Street, kreci sie nieustannie mndstwo polskich
oficeréw, podchorazych, podoficeréw, szeregowcéw z cenzusem
i bez cenzusu, a przede wszystkim masa kobiet, zon, cérek i kre-
wnych wojskowych réznych stopni. Wszyscy oni maja pilne i
wazne sprawy osobiste do zalatwienia, ktére sprowadzaja si¢ w
zasadzie do urzadzenia sie jako§ w Londynie, w ,,nowej Reginie”.

Moje biuro i attachaty (55 New Cavendish Street) sa per-
manentnie oblegane od wczesnego ranka do pdZnego wieczora
przez setki interesantéw; dzieje sie tu co§ podobnego, jak to
miafo miejsce w Kownie we wrzesniu 1939 r.

4 lipca 1940 roku. 4, Manchester Street. Londyn

Brygadier Bridge, wyznaczony na szefa misji tacznikowej
przy naszym Sztabie N.W., nagabywany przeze mnie nieustan-
nie, daje od jutra Hotel Clifton dla sztabu, jako pomieszczenie
tymczasowe; za kilka tygodni mamy otrzymaé co$ lepszego i bar-
dziej obszernego.

Z brygadierem Bridge, dawnym (w roku 1925) attaché
wojskowym w Warszawie, zawarlem z miejsca dobre stosunki,
chociaz on, mimo dlugiego pobytu w Polsce, nie rozumie ani
sfowa po polsku, a mdj angielski jeszcze wyraznie szwankuje.
Brygadier Bridge, oficer kawalerii, bardzo elegancki, postawny,
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o przystojnej twarzy, z picknym czarnym, przystrzyzonym wa-
sem, zawsze z trzcinka obszyta skéra pod lewa pacha, w nieska-
zitelnie skrojonym mundurze z czerwonymi patkami, wyglada
ckazale. Co prawda, chciatby on, aby mu podlegat bez reszty caly
Sztab Naczelnego Wodza, jesli nie cale wojsko polskie, ale jakos
potrafimy mu to wytlumaczyé i wybié z glowy...

8 lipca 1940 roku. Londyn

Od trzech tygodni jeste§my suwerenng Rzeczypospolita Polska
— na wygnaniu (iz exile) — w Anglii.

Prezydent i Rzad R.P., Naczelny Wédz Polskich Sit Zbroj-
nych ze Sztabem N.W. sa w Londynie. Cale wojsko ladowe
jest rozlokowane w Szkocji, w okolicach Glasgow i pod Edyn-
burgiem. Lotnictwo nasze znajduje sie w okolicach Londynu.
Organizacja wojska ladowego postapita bardzo naprzéd; urzedy
cywilne — ministerstwa — réwniez doprowadzaja sie¢ do po-
rzadku po ewakuacji z Francji. Na wszystkich odcinkach mozna
zauwazy¢ wiecej tadu w poréwnaniu z sytuacja, jaka istniala
we Francji. Nawet skrajni pesymisci, przysiegli krytycy ,Re-
giny”, powiadaja, ze malzeristwo ,Reginy” z ,,Cliftonem” wy-
szto bardzo na dobre Reginie... Przypuszczam, ze ma tu zna-
czenie w najwiekszym stopniu uporzadkowany sposéb zycia
angielskiego.

Zawieramy umowy wojskowa i lotnicza z rzadem brytyj-
skim. Gen. Sikorski powierzyl mi prowadzenie uméw dotycza-
cych wojska ladowego; ze strony brytyjskiej wyznaczony zostat
do tej sprawy przez War Office gen. Wallace. Rozmowy moje
z gen. Wallace na ten temat idg na ogét gladko i w tym miesigcu
sprawa umowy bedzie zakoriczona.

Z dobrych wiadomodci trzeba zanotowaé nad wyraz pomysl-
ne przejécie Brygady Karpackiej z Syrii do Palestyny, spod wia-
dzy Francuzéw do Anglikéw. Ptk dypl. Stanistaw Kopariski wy-
konat skrupulatnie rozkaz gen. Sikorskiego i spisat sie ponad
wszelkie pochwaly. Francuzi poczatkowo zamierzali rozbroié bry-
gade, usitowali nawet odebraé amunicje i dziala. Ptk Kopariski
zagrozit oporem zbrojnym, niczego nie oddat i z cala Brygada
Karpacka, okoto 3000 ludzi, z pelnym uzbrojeniem, wyposaze-
niem i taborem przemaszerowal do Anglikéw, do Palestyny.
Anglicy, w War Office, sa zachwyceni tym wyczynem Kopan-
skiego i nie majg sléw uznania dla niego i dla jego Zolnierzy.
Gen. Sikorski w uznaniu tych zastug mianuje Koparskiego ge-
neralem brygady. W moim i Klimeckiego mniemaniu jest to
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nieco zawczeénie, mozna by z tym awansem zaczekaé do pierw-
szej bitwy jego brygady.

Nastepna dobra wiadomodcia jest znaczne powiekszenie sie
naszych stanéw liczebnych. Tak jak przypuszczatem, nasza dzielna
wiara zotnierska wszystkimi mozliwymi drogami jedzie na ,,Ke-
pe”. Powiedzonko to rozeszto sie w mig po calym naszym
wojsku.

L 2

Gen. Sikorski, jak zdotatem si¢ juz zorientowal, ma prze-
ciwko sobie bardzo duzg opozycje. Naleza do niej wszyscy, prawie
bez wyjatku, ludzie, przynalezni w ten lub w inny sposéb do
polltvczne] grupy, rzadzacej Polskq przed rokiem 1939. W wojsku
opozycja sa Legionici, przewazme z1 brygady, poza tym, Wszyscy
tak zwani ,pokrzywdzeni”’, to znaczy ci, ktérzy nie otrzymali
odpowiednich dla siebie stanow1sk do ktérych aspirowali w
wojsku odtwarzanym we Francji i ‘obecnie w Anglii. Stosunki
gen. Sikorskiego z prezydentem Raczkiewiczem wydaja mi sie
mocno naciagniete, przy zachowaniu pozoréw wzajemnej kurtua-
zji. Stosunki z gen. Sosnkowskim sa réwniez bardzo niewyrazne;
cata opozycja stoi murem za Sosnkowskim i wysuwa go, wprost
forsuje, na stanowisko Naczelnego Wodza Polskich Sit Zbroj-
nych. W obecnej chwili organizowana jest przez opozycje akcja
przec1wko gen. Sikorskiemu za pozostawienie wojska we Francji
i nieudolnie przeprowadzona ewakuacje naszych wojsk z Francji.
Na ten temat glo$no puszcza si¢ po calym wojsku nieprawdopo-
dobne kalumnie na gen. Sikorskiego, po prostu oszczerstwa. Moz-
na gen. Sikorskiemu postawié zarzut, ze zbytnio ufal Francji
i uwierzyl w jej potege, ze umowa wojskowa z Francja o uzyciu
naszego wojska byla Zle przeprowadzona, Ze nie zawarowano w
niej uzycia naszych dywizji, jako catosci i pod naszym dowédz-
twem, ale w sprawie samej ewakuacji z Francji gen. Sikorski
zrobil wiecej, anizeli mogtby zrobi¢ ktokolwiek inny, bedac na
jego miejscu. Z Francji uratowano wszystko, co mozna bylo
fizycznie uratowaé. Gen. Sikorski nie mégt wydaé rozkazu ewa-
kuacyjnego do Anglii bez porozumienia sie na miejscu, a zreszta,

nikéw Francuzéw? Polskie wojsko walczace moglo odejs¢ z sze-
regéw alianckich dopiero po poddaniu sie Francji — tak wlasnie
sie stalo.

O akcji, prowadzonej przeciwko gen. Sikorskiemu otrzyma-
lem urzedowe informacje, a ponadto wywnioskowalem to z roz-
mowy z prezydentem Raczkiewiczem. Przedwczoraj zostatem
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wezwany przez mijr. Stanistawa Skarbka do Prezydenta. Gdy
przybylem do Hotelu Claridge, gdzie miesci sie tymczasowa rezy-
dencja Prezydenta, zastalem w gabinecie Prezydenta gen. Sosn-
kowskiego. Zadano mi pytanie, jakie sa do dnia dzisiejszego wy-
niki ewakuacji naszych wojsk z Francji. Podatem cyfry i o$wiad-
czylem, ze akcja ewakuacyjna byta bardzo pomyslna, nie ponieslis-
my w czasie transportu najmniejszych strat, ze wydostali§my z
Francji okolo 60-70% tego, co mozna bylo doprowadzié do
portéw i zatadowaé na okrety. Pozostalo 30-40% — s3 to gléw-
nie Polacy z Francji, ktérych nasz rzad polecit na zadanie Fran-
cuzéw zdemobilizowaé juz po kapitulacji Francji, ze jednak i z
tej kategorii Polakéw, wielu przybylo do Anglii. Gen. Sosn-
kowski, po wystuchaniu mego sprawozdania, zapytal: ,a co z
Brygada Podhalaiska? ilu zolnierzy przybylo z Francji z 3-ej
i 4-¢j dywizji?”. W odpowiedzi podalem fakty o ,nieporozu-
mieniu” z Aliantami, co do transportu morskiego Brygady Pod-
halariskiej przez Anglie do Francji i o niezawiadomieniu mnie
w Londynie przez dowdédce brygady, gdy byt w Greenock w
drodze powrotnej z Norwegii do Francji; co do 3-¢j dywizji
piechoty, to, wedtug moich wiadomosci, przedostali si¢ do Anglii,
wzglednie do poludniowej Francji, wyzsi dowédcy — zotnierze
natomiast w wickszoéci rozproszyli sie, i tylko znikoma ich liczba
jest w Szkocji. 4-ta dywizje piechoty, prawie w calosci, wypro-
wadzit z Francji jej dowédca generat brygady Rudolf Dreszer —
jest ona w Szkocji.

Pytania gen. Sosnkowskiego w obecnosci Prezydenta byly
wysoce zastanawiajgce; przeciez gen. Sosnkowski byl osobiscie
we Francji az do dnia 22 czerwca br. i przyleciat do Londynu
wspélnie z gen. Sikorskim, znana wiec mu byla cala sytuacja
ewakuacyjna.

4

Wiadomosci o naszym wojsku w Szkocji sa ciggle niezbyt
pomys$lne, a, mdéwigc prawde, po prostu zte. Nasze naprawde
dobre wojsko pozostato we Francji, poszto do niewoli niemiec-
kiej lub zostalo internowane w Szwajcarii. W rezultacie do
Anglii przybyly, stabsze elementy, przede wszystkim oddziaty
tylowe i nieuzytki z minimalnym odsetkiem zolnierzy fronto-
wych, oraz zupelnie nieproporcjonalna iloéé oficeréw wszelkich
stopni. W najlepszym wypadku stosunek szeregowych do ofice-
réw wynosi obecnie 4 do 1, podczas gdy, stosunek mniej wiecej
normalny powinien byé: 15 do 1, uwzgledniajac sztaby i urzedy
tylowe. Stwarza to bardzo trudna i przykra sytuacje. Szukamy
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sposobéw, jak z tego wyjsé. Sg rézne projekty: Legie Oficerskie
kursy, oérodki szkolne, staze u Anglikéw, a takze odestanie ofi-
ceréw starszych wiekiem, stabych zdrowiem, lub zgota nienada-
jacych sie, do Dominiéw brytyjskich, do pracy w zawodach cywil-
nych, lub — w odniesieniu do oficeréw zawodowych, czesto w
stanie spoczynku i emerytéw, sprzed 1939 roku — przeniesienie
wzglednie pozostawienie, na uposazeniu emerytalnym. Plany te
przenikaja ze Sztabu N.W. do ogétu wojska i naturalnie s fal-
szywie komentowane przez zainteresowanych, podchwytywane
skwapliwie przez opozycje polityczna, rosna plotki i na tym
zerujg ci, ktdérzy chcieliby pozbawié¢ wtadzy gen. Sikorskiego.
Gen. Sikorski popetnit duzy btad, chociaz sam projekt nie byt
jego, mianowicie podpisal zarzadzenie o zatoZeniu obozu, do
ktérego sa odsytani oficerowie z réznych wzgledéw szkodliwi i
niepozadani. Postuzylo to do szalonej nagonki na niego i na
Sztab N.W/.

Wojsko nasze, jako calo§é, przezywa jeszcze ciezki wstrzas,
jakiego doznato w katastrofie Francji. Jest to nieunikniona kon-
sekwencja naszego potozenia. W tej chwili jest w zlej formie.
Nastroje sa niedobre. U niektérych wystepuje zupelne zatamanie
wiary w zwyciestwo i w potrzebe dalszej walki. Duzo rozgory-
czenia i niezadowolenia z wladz wojskowych. Stosunek Zzotnierzy
do oficeréw, szczegélniej do oficeréw starszych stopniem, jest
wyraznie zly. Brak zaufania, pochodzacy jeszcze z Polski, z kam-
panii wrze$niowej, jeszcze bardziej si¢ poglebit po ewakuacji
z Francji.

Najlepiej pod kazdym wzgledem przedstawia sie uratowana
cze$é brygady gen. Maczka — zmotoryzowane 10 pulk strzelcéw
konnych, 24 putk ulanéw i dywizjon rozpoznawczy. Jednostka ta
otrzymata, a raczej zatrzymata, dawna swoja nazwe sprzed wrzes-
nia 1939 roku, a mianowicie: 10 Brygady Kawalerii i stanowi
w tej chwili jedyna pewna, z punktu widzenia zalet wojskowych
i moralnych, jednostke naszego wojska na obczyznie.

W poréwnaniu z wojskiem ladowym sytuacja w Marynarce
Wojennej i w Lotnictwie jest bezwzglednie pomyélniejsza. Ma-
rynarze i lotnicy nie przeszli przez katastrofe Francij.

Wedlug mnie nasze cate wojsko jest bezwarunkowo chore
psychicznie; potrzeba duzo czasu i odpowiednich sprzyjajacych
warunkéw, aby podleczyé te chorobe, bo o zupetnym wyleczeniu,
o catkowitym wyzdrowieniu nie ma mowy; mozna to uczynié
jedynie w kraju, po wojnie, i radykalnymi $rodkami. Na do-
razne podleczenie tej choroby bedziemy mieli prawdopodobnie
dosyé czasu, o ile nie nastapi inwazja Wysp Brytyjskich przez
Niemcéw. Warunkami obecnego leczenia sa: praca, znosne wa-
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runki bytowania i wlaéciwa ogranizacja. Za najlepsze, doraznie
uspakajajace lekarstwo uznaliémy z Klimeckim niezwloczny wy-
jazd gen. Sikorskiego do Szkocji, celem przeprowadzenia inspekcji
wszystkich oddzialéw naszego wojska. W czasie inspekcji tej,
gen. Sikorski powinien wyjasni¢ osobiscie zolnierzom nasza nowsa
sytuacje, wskaza¢ dalsze cele naszego pobytu w Anglii i racje
kontynuowania walki przy boku Wielkiej Brytanii, jako jedynej
dla nas drogi, prowadzacej do zwyciestwa nad Niemcami i odzy-
skania Niepodleglej Ojczyzny. Przypuszczamy, a w kazdym badz
razie mamy nadzieje, ze inspekcja Generata podniesie ducha
i uspokoi zolnierzy. Gen. Sikorski, ktéremu referowalem to w
obecnosci ptk. Klimeckiego, obiecat ze wyjedzie w pierwszej po-
fowie sierpnia br.

18 lipca 1940 roku. Londyn

W naszym polskim zyciu w Anglii nadal ruch organiza-
cyjny i prace nad zawarciem umowy wojskowej z Anglikami.
Sztab Naczelnego Wodza wreszcie ukonstytuowat sie i rozpoczat
zwolna swa prace. Zdecydowano réwniez ostatecznie, ze Sztab
pozostanie w Londynie. Brygadier Bridge zawiadomil mnie, ze
od pierwszych dni sierpnia br. otrzymamy na pomieszczenie
Sztabu caly duzy Hotel Rubens, na Buckingham Palace Road,
prawie naprzeciwko patacu krélewskiego. Ogladaliémy Hotel
wspdlnie z brygadierem Bridge; jest to obszerny, pigciopietrowy
budynek z picknym wejsciem do wielkiego hall’'u, z dwiema
windami, restauracja, pokojami reprezentacyjnymi i salonami na
pierwszym pigtrze, i przedstawia si¢ bardzo przyzwoicie.

W wojsku w Szkocji ciagle jest niedobrze. Zotnierze siedza
nadal pod namiotami, moknga, bo pogoda w tym roku jest wy-
jatkowo fatalna: zimno, nieustanne deszcze i mgly, brak storica.
Z tego powodu jest duzo wypadkéw zachorowan, zwlaszcza
wérdd starszych, i wielkie narzekania i pretensje do Sztabu N.W.
za zle zakwaterowanie. Zolnierze przyjezdzajacy z obozéw w
Szkocji rozpowiadaja urbi et orbi, ze jest to jedynie wina Sztabu
N.W. Ttumaczenia, Ze nie mozemy wymagaé od wtadz angiel-
skich, azeby daly nam to, czego nie przewiduje angielska ustawa,
a mianowicie kwaterunku u obywateli, albo stalych koszar, kté-
rych sami nie maja zawiele, jako§ nie bardzo dziataja na naszych
malkontentéw.

*
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Duzo wiadomosci nadchodzi z Francji. Odnalazto sie w po-
tudniowej Francji wielu zotnierzy i 1 dywizji piechoty i z brygady
Znalazt sie réwniez general Zygmunt Szyszko-Bohusz z nieodigcz-
nym mjr. dypl. Januszem Ilidskim oraz kilkuset Zotnierzy z Bry-
gady Podhalasiskiej. Projekty ewakuacyjne z Francji do Maroka
i do Algieru, a stamtad przez Lizbone do Anglii sa bardzo
trudne do wykonania, ale nic innego nie pozostato, bo na Hisz-
pani¢ (Miranda!) nie mozna liczyé. W Anglii jest mato nadziei
na rychle otrzymanie sprzetu i uzbrojenia, oprécz karabinéw.
Przed péina wiosna 1941 roku nie mozna liczyé na gotowoéé
naszego mikroskopijnego wojska ladowego. W naszych Sitach

Zbrojnych, po Marynarce Wojennej, beda gotowi niebawem
Lotnicy.

19 lipca 1940 roku. Londyn

Weczoraj, 18 lipca 1940 roku, mial miejsce ,,zamach stanu”,
a raczej zamach oficeréw Sztabu Naczelnego Wodza, na ministra
Augusta Zaleskiego. Wypadki przygotowywane od dawna przez
opozycje przeciwko gen. Sikorskiemu, o czym poprzednio wspo-
minatem, zaszly bardzo daleko i musiaty doprowadzi¢ do kryzysu.
Prezydent Raczkiewicz, niewatpliwie pod wplywem opozycji,
zazadal w dniu 15 lipca od gen. Sikorskiego podania si¢ do dy-
misji ze stanowiska Prezesa Rady Ministréw R.P. i jednoczeénie
zawiadomil go, iz na Prezesa Rady wyznaczyl Augusta Zales-
kiego. Po stronie prezydenta Raczkiewicza znaleZli sie natych-
miast wszyscy z grupy zwolennikéw rzadu przedwrze$niowego,
czyli, jak ich nazywa profesor Kot, ,z sanacji”’, oraz wszyscy
absolutnie ,,niezadowoleni”. Powodem zgdania dymisji gen. Si-
korskiego ze stanowiska Prezesa Rady Ministréw, a, przypusz-
czam, takze i ze stanowiska Naczelnego Wodza, bylo: rzekome
stracenie bez potrzeby naszego wojska we Francji; niedolezne
wykonanie ewakuacji z Francji oraz polityka porozumienia w
stosunku do Rosji. Sg takze osobiste urazy i pretensje do Sikot-
skiego ze strony osdb, nie nalezacych w rzeczywistoéci do opo-
zycji politycznej; sa nimi niektérzy ministrowie i wyzsi urzednicy
ktérzy zanadto pospiesznie opuszczali Francje, co gen. Sikorski
wypomniat im publicznie...

Wezoraj wieczorem ptk. dypl. Klimecki, Szef Sztabu N.W.,
zostal powiadomiony o dymisji gen. Sikorskiego i 0 nominacji min.
Zaleskiego. Plk. Klimecki natychmiast zaalarmowat kilkunastu
starszych oficeréw, przewaznie z Oddziatu III Sztabu N.W.
i w nocy opanowat gmach Ambasady Polskiej w Londynie, gdzie
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mieszka i urzeduje minister Zaleski. Plk. Klimecki i oficerowie
zmuslh ministra Zaleskiego, pod grozba uzycia argumentéw ore-

do pisemnego zlozenia niezwlocznie otrzymane;j nominacji.
Rozmowa ptk. Klimeckiego z ministrem Zaleskim byla niezwy-
kle ostra i dramatyczna; Klimecki dzialat bardzo zdecydowanie
— minister Zaleski poddat sie i napisal zadane zobowigzanie. W
grupie oficeréw IIT Oddziatu Sztabu N.W., uzytych przez plk.
Klimeckiego, byli: pptk. dypl. Jerzy Krubski, mjr. dypl. Michat
Protasewicz, pptk. dypl. Andrzej Marecki, pptk. dypl. Bronistaw
Noél i kilku innych, ktérych nazwisk nie zapamietalem. Caly
przebieg tej akcji opowiadany mi byl nastepnego ranka przez
samego pik. Klimeckiego, oraz przez ptk. Mareckiego.

Czyn ptk. Klimeckiego i oficeréw Sztabu N.W. ma wielkie
znaczenie polityczne, przeszkodzit bowiem, moim zdaniem, przy-
najmniej na jaki§ czas, zamiarom usuniecia gen. Sikorskiego od
steru wiadzy i powrotu do wiadzy grupy zwolennikéw polskich
rzadéw przedwrzesniowych z ich cata polityka, a przede wszy-
stkim z polityka zagraniczna. W obecnej sytuacji grupa ta mogta-
by poszukiwaé mzodus vivendi z Niemcami i organizowad akcje
przeciwko Rosji Sowieckiej. Dla prowadzenia podobnej polityki
usuniecie gen. Sikorskiego byloby absolutnie niezbedne, bowiem
Generat reprezentuje od dawna, jeszcze przed wybuchem wojny,
wrecz przeciwny kierunek polityczny i jest on przedstawicielem
cbozu, skupiajgcego przewazajaca wiekszosé Polakéw, celem kté-
rego jest zdecydowana walka przeciwko Niemcom.

Angielska reakcja na ,,zamach stanu”, dokonany przez ptk.
Klimeckiego jest nadzwyczajnie charakterystyczna i zawiera sig
w stowach ministra Halifaxa, wypowiedzianych do ambasadora
Raczyfiskiego: ,,zmiana Prezydenta Polski posiadataby dla nas
znaczenie formalne, lecz zmiana gen. Sikorskiego oznaczataby dla
Wielkiej Brytanii zmiane kierunku polityki Rzadu Polskiego w
sensie dla nas niepozadanym”.

W zwiazku z wystgpieniem pltk. Klimeckiego, prez. Racz-
kiewicz miat wczoraj w nocy zlozyé o$wiadczenie o swoim usta-
pieniu. Nastepca Prezydenta, zgodnie z Konstytucja z 1935 r.,
jest gen. Kazimierz Sosnkowski. Informuja mnie, Ze gen. Sosn-
kowski odméwit objecia Prezydentury R.P. w razie ustgpienia
Raczkiewicza, i ze przez to dat dowdd, ze popiera Raczkiewicza
w zadaniu ustapienia Sikorskiego.

Gen. Sosnkowski, chociaz nie wyraza tego otwarcie, jest
jednym z najgtéwniejszych filaréw opozycji przeciwko Sikorskie-
mu; pomiedzy tymi dwiema osobistosciami wielkiej miary trwa
nie od dzisiaj zacieta, ostra, nieprzebierajaca w §rodkach walka
o wplywy, o wiadze; odbywa sie ona pod plaszczykiem wysokiej
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kurtuazji z obu stron. Obaj sa przywédcami przeciwnych obo-
z6w politycznych; gen. Sosnkowski reprezentuje bez watpienia
wigkszoéé starszych oficeréw, w szczegélnosci Legionistéw i
Peowiakéw, a takze osoby spoza wojska.

Rozmawiatem dzisiaj bardzo dtugo z plk. Klimeckim i ptk.
Krubskim — obaj twierdza, ze musieli wzia¢ na siebie odpowie-
dzialno§é, aby zapobiec powaznym, kompromitujacym nas poli-
tycznie nastgpstwom — powrotu sanacyjnego Rzadu R.P.

Czy Klimecki postgpit stusznie, organizujac ,,zamach” i ter-
roryzujac ministra Zaleskiego? Czy powtdrzenie sceny z Sejmu
Rzeczypospolitej w 1930 roku byto dobrym posunieciem? Pik
Klimecki z punktu widzenia prawnego jest winien, jest mowa
o ukaraniu go, zada tego prezydent Raczkiewicz, i — zdaje
sie — rozumie to sam gen. Sikorski, lecz, jedli idzie o meritum
sprawy, sytuacja jest podobna do tej, jaka byla przy marszatku
Pilsudskim, i tutaj ptk. Klimecki postapit stusznie i miat racje.

Wiadomosci z obozéw w Szkocji wskazuja, ze gen. Sikorski
jest przedmiotem bardzo ostrej nagonki; zarzucaja mu ciagle
pozostawienie naszego wojska we Francji i zta polityke zagranicz-
na: Rosja. Czytalem raporty na ten temat ze Szkocji, a sam gen.
Sikorski bardzo mocno sie bronit przed Rada Narodows.

Sprawa zamachu ptk. Klimeckiego trzymana ma byé w ta-
jemnicy. W Londynie istotnie mato kto o tym wie, natomiast
wysoce znamienne i zadziwiajace jest to, ze wie$¢ o dymisji
gen. Sikorskiego dotarta btyskawicznie do obozéw w Szkociji,
do niektérych wyzszych wojskowych, przeciwnikéw gen. Sikor-
skiego; cze$¢ z nich, w przewidywaniu wypadkéw, zjechata do
Londynu, i byla wrecz zaskoczona wystapieniem Klimeckiego
i oficeréw Sztabu Naczelnego Wodza.

24 sierpnia 1940 roku. Buckingham Road. Fontain Court.
Londyn

Sztab Naczelnego Wodza przeniést sie od wezoraj do Hotelu
Rubens. Wybratem dla Oddziatu II (jestem jego szefem od
dwéch tygodni) najwyzsze pietra gmachu: czwarte i piagte, bo-
wiem zawsze lepiej (i bezpieczniej) by¢ z daleka od reszty Szta-
bu, a wiec od ,,interesantéw”’. Dla siebie wybralem maty pokoik
na pigtym pietrze, pewnie jeden z najtariszych pokoi w Hotelu
Rubens, ale miat on te zalete, ze okna jego wychodzily na patac
krélewski i, co najwazniejsze do okien przylegat duzy taras.
Moimi sgsiadami przez taras byli harcerze angielscy, ktdrzy w
sgsiednim domu maja swoja kwatere gléwna. Codziennie widuje
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tych dzielnych mtodzieficéw (,,Bég i Ojczyzna, dzielny mtodzien-
cze!” — jak przemawial do mnie, 6wczesnego porucznika,
w roku 1919 podputkownik lekarz medycyny Stawoj-Sktadkow-
ski, szef sanitarny 2-ej dywizji piechoty Legionéw, podkrecajac
ogromnego wasa), jak ¢éwicza na tarasie gimnastyke. Na ogét
pomieszczenia Sztabu sa bardzo wygodne. Wszystko i wszyscy
fatwo sie pomiedcili, a nawet paru oficeréw zamieszkalo w nowej
siedzibie Sztabu. Naczelny Wédz, jego Adiutantura i Gabinet
Wojskowy oraz biura osobiste Szefa Sztabu N.W. Klimeckiego
umieszczono na paradnym pierwszym pietrze. Gen. Sikorski ma
duzy, tadny pokéj, jako gabinet, do ktérego przylegaja dwa
pokoje: poczekalnia i pokdj adiutanta. Naprzeciwko rezyduje
Gabinet Wojskowy, ktéremu przewodzi ppltk. dypl. Zygmunt
Borkowski, straszny formalista i pedant w pracy, a zarazem
niezwykle dbaly o rygor wojskowy. Bardzo obszerna restauracja
hotelu, skladajaca si¢ z kilku sal na parterze, nie liczac pomiesz-
czenia dla kuchni itd. — zostala zamieniona w piorunujacym
tempie na Kasyno Oficerskie, do ktérego przychodza oficerowie
angielscy, aby pokosztowaé prawdziwie polskich zakasek. Ofi-
cerowie Sztabu N.W. na razie nieco sarkali, ze wybrano zbyt
wspanialy lokal, ze to nie jest na czasie taki luksus, ze nie
powinnismy sie lokowaé w pierwszorzednym hotelu podczas
kiedy wojsko nasze siedzi pod namiotami w zimnej i dzdzystej
Szkocji. Nieco speszony tymi o$wiadczeniami, zapytalem sie bry-
gadiera Bridge’a, ile za ten hotel nam Anglicy policza — odpo-
wiedzial, ze tyle samo, jak za lokale w Hotelu Clifton i donajetych
domach prywatnych, bo sam Hotel Clifton (trzeciorzedny hotelik,
na bocznej uliczce) nie wystarczal na pomieszczenie catego Szta-
bu N.W. — np. Oddziat IT Sztabu N.W. miescit sie w domu
prywatnym na ulicy Welbeck niedaleko od Hotelu Clifton

14 wrze$nia 1940 roku. Londyn

Woezoraj z okna mojego pokoju, na najwyzszym pietrze
Hotelu Rubens, widziatem wybuchy dwdéch bomb lotniczych,
przeznaczonych przez Niemcéw dla kréla Jerzego VI i dla jego
rodziny. Bomby wybuchly z wielkim hukiem, polecialy w po-
wietrze deski, belki, straszny kurz, ale na szczedcie nie uczynily
wielkiej szkody, w kazdym razie straty w ludziach byly mini-
malne, zdaje sie dwdch czy trzech gwardzistéw, petniacych war-
te, zostalo poranionych. Patac krélewski zostal mato uszkodzony,
zniszczeniu uleglo jedno skrzydlo (ogréd zimowy) i wylecialy
prawie wszystkie szyby. Zreszta tego samego dnia w zyciu pataco-
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wym wszystko bylo as #sual. Krél Jerzy VI i krélowa Elzbieta
pozostali na miejscu. Warty pulkéw gwardii krélewskiej staty
na swych zwyklych miejscach; uroczystodé zmiany wart odbyta
si¢ nazajutrz z calym wiekowym ceremonialem bez opuszczenia
najmniejszego szczegétu, a tylko z powodu wojny w mundurach
polowych, tj. w battle-dress’ach, zamiast szkartatnych munduréw
i niedzwiedzich bermyc.

Leon MITKIEWICZ
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LOZE

W catym francuskim okresie emigracyjnym i w pierwszych
miesigcach w Londynie generat Sikorski starat sie zachowywaé
pozory, ze lacza go najlepsze stosunki z generalem Sosnkow-
skim, cztonkiem jego rzadu i nastepca Prezydenta Rzeczypospo-
litej. Sosnkowski, cho¢ znat doskonale Sikorskiego, pragnat wspét-
pracowaé lojalnie z premierem i naczelnym wodzem. A Zze sie do
zadnych rozgrywek wewnetrznych nie mieszal wszystko zdawato
sie potwierdzaé krazace wersje o rzekomo zawartym miedzy obu
generalami ,,pakcie”.

Szerzyli je w Paryzu, a potem w Londynie, niektérzy ,,bra-
cia”, jak minister spraw zagranicznych August Zaleski, nalezacy
do lozy wolnomularskiej, zwanej popularnie ,,szkocka”. Docieraly
te wersje do licznych na emigracji pitsudczykdw réznego auto-
ramentu, niechetnych Sikorskiemu. Odnosily nawet pewien sku-
tek. Cze$é piltsudczykéw zaczela szeptaé, ze ,,szef” — jak nazy-
wali Sosnkowskiego od czaséw legionowych — |, porozumiat sie”
z czlowiekiem, ktdéry przez wiele lat intrygowal przeciw Komen-
dantowi. Z malymi jednak wyjatkami ogét pitsudczykéw nie
wiedziat o istnieniu takiej lozy ani Ze odgrywa w niej co najmniej
wplywows role grupa pitsudczykéw réznych odcieni. Nie wiedzieli
réwniez o istnieniu lozy czy 16z masonskich na emigracji szere-
gowi innych kierunkéw politycznych, odnoszacych sie krytycznie
do polityki Sikorskiego i jego otoczenia.

Adam Romer, jeden z bliskich ludzi Sikorskiego, twierdzi
w swej broszurze ,,Z Sikorskim i Mikotajczykiem”, ze Prezydent
Raczkiewicz znajdowal sie w okresie londyriskim catkowicie w
rekach braci Wielkiej Narodowej Lozy Polski. Romer przyznaje
sie¢ nawet do autorstwa ,,poufnego raportu”, ktéry o tej lozy przy-
gotowal dla Sikorskiego. Nie jest wykluczone, Ze piszac go korzy-
stal z autorytatywnego zrédta.

Po klesce wrze$niowej przyjechat do Paryza kiedy$ posel
R.P. w Sofii, wybitny mason Wtadystaw Baranowski. Przywidzt

Artykul jest fragmentem obszernej pracy autora o pierwszym przesileniu
rzadowym na emigracji do ktérego doszlo w Londynie 18 lipca 1940 r.
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z sobg cale czy tez cze$é archiwum Wielkiej Narodowej Lozy Pol-
ski, ktére oddat na przechowanie swej kuzynce zamieszkalej w
Paryzu. Wkrétce zmarl. Po jego $mierci zjawit sie pod nieobec-
no$¢ kuzynki inny krewny Baranowskiego, wynidst archiwum
i mial oddaé zaufanym premiera. Byé moze, ze wlasnie to
archiwum znat A. Romer, przygotowujac swdj ,,poufny raport”.

Wsréd cztonkéw lozy wymienia Romer nastepujace osoby:
Juliusza Fukasiewicza, b. ambasadora R.P. w Paryzu, Augusta
Zaleskiego, Tadeusza Tomaszewskiego, wybitnego dziatacza P.P.S.,
w okresie emigracyjnym prezesa NIK'u (Najwyzsza Izba Kontroli
Panstwa ), Wiadystawa Neumana, b. posta R.P. w Oslo, adwokata
Zygmunta Nagdrskiego, cztonka Stronnictwa Ludowego, Adama
Pragiera, wybitnego dziatacza P.P.S., b. posta na Sejm i wigZnia
brzeskiego, adwokata Jerzego Kuncewicza, czlonka Stronnictwa
Ludowego, Karola Poznariskiego, konsula generalnego w Londynie
Adama Tarnowskiego, b. posta R.P. w Sofii, péZniejszego ministra
spraw zagranicznych rzadu polskiego w Londynie, cztonka Stron-
nictwa Ludowego oraz b. Ambasadora R.P. w Waszyngtonie
Tytusa Filipowicza. Ponadto Romer wspomina takze b. posta
R.P. w Atenach Wiadystawa Giinthera.

Oczywiscie lista nazwisk przytoczonych przez Romera nie
zawiera wszystkich cztonkéw lozy w czasie wojny. Stwierdza to
sam autor broszury dodajac, ze nalezalo do niej jeszcze ,kilku
pomniejszych braci”. Wydaje sie, ze bylo ich wigcej i wecale
nie pomniejszych.

.»Wielka Narodowa Loza Polski — pisze A. Romer — brala ongi$
jak_wiadomo udzial w przeprowadzeniu zamachu majowego w sojuszu z
P.O.W. i P.P.S. W nagrode za to prof. Bartel zostal wtedy premierem
Péiniej jednak Pilsudski pokiécil si¢ z ,,braémi” i wigkszes¢ dlugo byla
w nielasce; rezym grawitowal potem raczej w strong nacjonalizmu. Na
emigracji jednak dawna konspiracja masorisko-peowiacka zostala wzno-
wiona, a kandydataml jej na premiera wzglednie naczelnego wodza stali
sie pp. August Zaleski 1 general Sosnkowski. Loza zaraz po przybyciu
rzadu do Londynu starala si¢ pozyskaé dla swoich (Ylanow wplywowe
kofa angielskie. Nlektorzi uwierzyli w legende jakoby dni Churchilla byly
policzone 1 jakoby polityka opierania sprawy polskie; Erzez generata Sikor-
skiego gléwnie na przyjazni z Churchillem skazana byla na bankructwo.

dawalo im sie, ze nastepnym premlerem rzadu brytyjskiego bedzie liberal,
a wiréd liberaléw angielskich ,,bracia’ nasi liczyli na pomoc wlasnie dzigki
kontaktom masoriskim. Pode]rZCma moje w tym wzgledzie zostaly potwier-
dzone poufna rozmowa jaka wéwczas odbylem z radca ambasady bryty)-

skiej przy rzadzie R.P. p. Severy, bardzo dobrym moim znajomym 2z
okresu jego dwudziestoletniej kariery konsularnej w Polsce”.

Tyle Adam Romer, powierzchowny i stronniczy komentator
wydarzei emigracyjnych. Nie znaczy to, by jego informacje o
istnieniu Wielkiej Narodowej Lozy Polski byly nieiciste. Fakt
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ten potwierdzit na tamach londynskich ,,Wiadomosci” (kwiecier
1962) Stefan Laniewski, przewodniczacy szkockiej lozy parys-
kiej ,,Kopernik”.

,.Istotnie — pisal — na przelomie lat 1939/40, po przybyciu do
Francji z armig i rzadem pokaznej grupy czlonkéw Wielkiej Lozy Naro-
dowej Polski wznowiono od razu w Paryzu — pod auspicjami Wielkiej Lozy
Francji -— prace ,,macierzystej lozy polskiej”” pod tradycyjna nazwa
,.Kopernik™. Loza ta dzialala w Warszawie do korica XVII w., a w
okresie miedzywojennego 20-lecia zajmowala pierwsze miejsce wéréd war-
sztatéw  Wielkiej Lozy Narodowej Polski. Pracom jej przewodniczyl z
wyboru w r. 1939-1940 péiniejszy premier rzadu polskiego w Londynie
ép. Tadeusz Tomaszewski. Bralo w niej czynny udzial wielu polskich
wolnomularzy, ktorych los rzucit wtedy do Francji i ktérzy przewainie byli
w wojsku; ponadto az do zawieszenia prac Lozy w tragicznym lecie r. 1940
inicjowano kilkunastu nowych czlonkéw. Podobnie jak sie to dzialo w
Polsce niepodleglej — przed r. 1795 1 po r. 1918 — Loza pracowala
wedle obrzadku szkocklego dawnego i_uznanego ,,na chwale Wielkiego
Budowniczego Swiata”. Wielka Loza Francji reprezentUJe ten sam obrza-
dek na swoim terenie i z tego tytulu przyjela pod swéj patronat i udzne-
lita braterskiej goéciny lozom uchodZcéw z Europy érodkowo-wschodnie;j’”.

Ani tendencyjne komentarze A. Romera, ani autorytatywne
potwierdzenie na ogdét znanych faktéw przez S. Laniewskiego nie
wyjasniaja okolicznoéci towarzyszacych wznowieniu dziatalnosci
lozy szkockiej w niepodlegtej Polsce, jej loséw w miedzywojen-
nym dwudziestoleciu i jej politycznych aspiracji w emigracyj-
nym okresie wojennym. ,,Praca nasza — pisze ogdlnie Laniewski
— ma shuzyé ludzkosci i ojczyZnie zgodnie z przykladem danym
nam przez naszych poprzednikéw, ktérymi sie szczycimy”. Wsréd
zadaf lozy wymienia m.in. ,,dbalo$¢ o nieprzerwany udzial Pola-
kéw-wolnomularzy w  §wiatowym ruchu wolnomularskim”.
O tym udziale wzmiankuje Roger Peyrefitte w ksigice , Les
fils de la lumiere”. Wéréd réznych 16z emigracyjnych wymienia
réwniez polska loze ,,Kopernik”.

Sprébujmy przyjrzeé sie najpierw jej poczatkom. Wedtug
jednego z dawnych ,;szkotéw” inz. Jerzego Iwanowskiego, mini-
sttra dwdéch pierwszych gabinetéw odrodzonego w listopadzie
1918 roku panstwa, do powstania zaraz w pierwszych miesiacach
dwudziestolecia lozy obrzadku szkockiego miat sie walnie przy-
czyni¢ Jézef Pitsudski. Podobnie jak Roman Dmowski zdawal
sobie sprawe z wplywowej roli jaka przed pierwsza wojna $wia-
towa i bezposrednio po klesce cesarskich Niemiec odgrywata ma-
soneria na terenie miedzynarodowym. Z tej zgodnej oceny obaj
wyciggali jednak odmienne konkluzje. Dmowski, ideolog pol-
skiego nacjonalizmu, dopatrywat sie w kazdym przejawie niecheci
czy wrogoéci do Polski wplywu potaczonych sit tajemnicych:
miedzynarodowego zydostwa i miedzynarodédwki masonskiej.
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Pilsudski nie mial zadnych komplekséw zydowsko-masoniskich.
Jako realista liczyl sie po prostu z wplywami masonerii miedzy-
narodowej. Wréciwszy wraz z Sosnkowskim 10 listopada 1918 r.
z wigzienia magdeburskiego uprzytomnit sobie, ze na arenie
miedzynarodowej, zwlaszcza na najwazniejszym wdéwcezas poli-
tycznie gruncie paryskim, rozporzadza malymi kontaktami. A
czas naglit. W Wersalu miata sie zebra¢é Konferencja Pokojowa
aby, miedzy innymi zadecydowaé o przysztych granicach panstwa.

W Paryiu dzialal Polski Komitet '\Iarodowy pretendujacy
do miana i roli jedynego reprezentanta intereséw Polski na
terenie miedzynarodowym. Opanowany przez Narodowa Demo-
kracje z Dmowskim na czele nie chcial sie z nikim t3 rola
dzielié. Tymczasem juz u schytku 1918 r. Francja doszta do
przekonania, ze konieczne jest osiggniecie zgody miedzy réznymi
czynnikami politycznymi ,,powotanymi do odbudowania przy-
sztej Polski”. Rzad francuski zwrécit sie¢ do Pitsudskiego z pro-
pozycja wystania do Paryza delegacji. Pitsudski propozycje przy-
jal. W koricu grudnia tegoz roku wyjechala z Warszawy dele-
gacja zaufanych Pilsudskiego w sktadzie: K. Dhuski, A. Sujkow-
ski, M. Sokolnicki i B. Wieniawa-Dhugoszowski. Dopiero w
pierwszych dniach stycznia 1919 r. znalazta sie nad Sekwana.
Gléwnym jej zadaniem bylo osiagniecie porozumienia z Pol-
skim Komitetem Narodowym w sprawie — ,,wspdlnego dzia-
tania wobec aliantéw”.

Na razie wszystko szto jak po grudzie. W drugiej potowie
stycznia, porozumienie jednak osiggnieto. Wedlug ex-braci szkoc-
kich nie mala w tym role odegrala okolicznoéé, ze jeszcze przed
przybyciem do Paryza czes¢ delegacji Pilsudskiego miata via
Rzym nawiazaé kontakty masoriskie. Majac juz poparcie ,,ma-
cierzystej lozy” wloskiej wystannicy Pitsudskiego mieli utatwione
zadanie na gruncie paryskim. W Paryzu nawiazali kontakt m.in.
z Wielka Loza Francji. Dzieki temu udato si¢ delegacji Pitsud-
skiego dotrzeé ubocznymi drogami do francuskich czynnikéw
oficjalnych. Odnalez¢é mieli nawet ,,wtajemniczonych” w Polskim
Komitecie Narodowym, ktérzy wspéldziatali na rzecz porozu-
mienia. Ostatecznie delegatami Polski na Konferencje Pokojo-
wa w Wersalu zostali: Paderewski i Dmowski. Zastepca Pade-
rewskiego byl Diuski. W tym tréjosobowym zespole tylko
Dmowski nie byt osobiscie zwiazany z masoneria.

Zachecony paryskimi do§wiadczeniami Pilsudski popierat roz-
budowe Wielkiej Narodowej Lozy Polski, obrzadku dawnego i
uznanego (Ancient and Accepted Scottish Rzle) Kierowat do tego
odtamu wolnomularzy polskich, najblizszych i dalszych wspét-
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pracownikéw sposréd legionistéw i peowiakéw. Rosta szybko
liczebnie, dzielac sie na loze czyli ,,warsztaty”, wystepujace pod
réznymi nazwami jak: Fukasifiski, Mochnacki i inne. Pierwsze
miejsce wéréd nich zajmowata loza ,,Kopernik”.

Wielka Narodowa Loza Polski byta do czasu instrumentem
politycznym Pitsudskiego. Rzeczywiscie odegrata nie mata role w
przeprowadzeniu zamachu majowego. Gléwna kwatera zamachow-
céw miescita sie w mieszkaniu oddanego Pilsudskiemu masona
Stanistawa Patka. Pomajowy premier rzadu prof. Kazimierz
Bartel byt masonem. PéZniej jednak drogi Pitsudskiego i wielu
braci zaczely si¢ rozchodzi¢. Cze$¢ z nich wierna demokracji
parlamentarnej nie chciata popieraé tendencji autorytatywnych,
wystepujacych coraz silniej po zamachu. Peyrefitte porusza
réwniez te sprawe. Uwaza Augusta Zaleskiego za masona i przy-
pomina krazacg zreszta kiedy§ w Polsce wersje o powodach
zwolnienia tego pomajowego ministra spraw zagranicznych. We-
dtug niej Pitsudski domagat sie od Zaleskiego by opuscit maso-
nerie, ale Zaleski odmdwit.

Faktem jest, ze Wielka Narodowa Loza Polski zaczeta ciz-
zy¢é Pilsudskiemu. Pod wzgledem ideologicznym nie budzita
obaw. Miata charakter narodowy, spotecznie umiarkowany i deis-
tvczny. Wiazaly ja jednak — jak to stwierdza Faniewski —
,hieprzerwane” kontakty ze ,$wiatowym ruchem wolnomular-
skim”, a w tym ruchu, zwlaszcza w sojuszniczej Francji, wielka
role odgrywala Loza Wielkiego Wschodu. Grand Orient za§ byt
ateistyczny, miedzynarodowy, spoftecznie radykalny. Wedtug
ex-braci szkockich Wielki Wschdd nie ograniczat sie do wplywa-
nia na stosunki w Polsce wylacznie wlasnymi kanalami. Wy-
zyskiwal kontakty z Wielka Narodowa Loza Polski, aby i ta
droga ingerowaé w wewnetrzne sprawy polskie. Tego miat sie
obawiaé¢ Pitsudski i dlatego wycofywat z niej odkomenderowa-
nych wojskowych, dziataczy politycznych i spotecznych.

Powoli zaczal sie zmierzch 16z szkockich w Polsce. Kur-
cza sie liczebnie. Czeéé sie likwiduje. Niektérych masonéw, jak
niemal legendarnego masona przedwojennego M.S.Z., prof.
Emila Kipe, spotykaja szykany w postaci rewizji policyjnych.
Ostatnim uderzeniem w masonerie jest wydany w 1938 roku
okélnik rzadowy, skierowany przeciwko organizacjom tajnym.
Zamknieto wtedy z duzym rozglosem polska filie zydowskiej
organizacji ,,B’nai B’rith” (po hebrajsku — ,,Synowie Ziemi”)
o celach etyczno-dobroczynnych. Ten ,,niezalezny zakon” zalo-
zony w polowie ubiegtego stulecia w Nowym Jorku rzadzit sie
wlasnymi regutami, uwazany byt jednak zawsze za rodzaj zydow-
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skiej masonerii, powiazanej jak najécislej z miedzynarodowym
ruchem wolnomularskim.

Po okélniku ,legalisci” zrywaja formalne zwiazki z maso-
nerig. Zdaje sie, ze na dlugo przed okdlnikiem opuszcza juz
przerzedzone szeregi ,,szkockie” brat z lozy wiledskiej, péZniej-
szy Prezydent Rzeczypospolitej Wiadystaw Raczkiewicz. Lecz nie
wszyscy ida za przyktadem legalistéw. Wedlug relacji zmarlego
po wojnie w Londynie Adama Tarnowskiego pozostaja w lozy
szkockiej pitsudezycy rozczarowani do rzadéw putkownikowskich,
potem ozonowych, wierni idealom liberalno-demokratycznym
oraz ludzie podobnych pogladéw. ,,Szkoci” nie poddaja sie ko-
mendzie ,,Wielkiego Wschodu”. Zachowuja wtasne oblicze
réwniez na emigracji. Postanowiajg teraz przeciwstawiaé sie auto-
rytatywnym rzadom Sikorskiego. Wsrdd braci-pitsudezykéw odzy-
ly ponadto dawne urazy do generala, siegajace czesto czaséw
legionowych. Wydaje sie, ze byt jeszcze jeden, szczegdlny powdd
niecheci ,,szkotéw” do Sikorskiego.

Powiazania masonskie Sikorskiego byly inne. Walczac z
Pitsudskim nie mégt na gruncie rodzimym szukaé kontaktéw w
$rodowisku wolnomularzy, ktérzy w pierwszych latach niepo-
dlegtosci popierali bez zastrzezen Pitsudskiego, a i péZniej uczu-
ciowo dochowywali mu wiernosci. Orientujac sie, ze Wielka
Narodowa Loza Polski ma silne oparcie w wojsku Sikorski zaczat
organizowaé whasna konspiracje oficerska. Nazywata sie ,,Straz-
nica” i uchodzita za teren wplywéw masonerii francuskiej nie
,,szkockiego”, lecz ,,wschodniego” obrzadku.

Po zamachu majowym Sikorskiego i wielu jego zwolenni-
kéw usunieto z czynnej stuzby w wojsku. Usunieci kontynuowali
dalej konspiracyjna dziatalnod¢ polityczna pod hastem obalenia
rzadéw Pitsudskiego i przywrécenia Polsce ustroju na wzér
demokracji zachodnich. Sikorski $wiadom stabosci oddanego
mu oérodka szukat sprzymierzeicéw we wszystkich stronnictwach
opozycyjnych. W pewnym okresie nawet wéréd |, falangistéw”
spod znaku Bolestawa Piaseckiego. Réwnoczesnie zaciesnial kon-
takty z odlamem masonerii francuskiej, ktéry ze wzgledu na
swéj miedzynarodowy i ultraliberalny charakter musiat by¢ prze-
ciwny autorytatywnym rzagdom Pitsudskiego, a potem jego epi-
gonéw. W dodatku Grand Orient przed ostatnia wojnag ucho-
dzit za najwplywowszy odtam europejskiej miedzynarodéwki
masonskiej. Jego emanacja polityczna bylo stronnictwo ,,Radi-
caux Socialistes”, odgrywajace wielka role we francuskim zyciu
politycznym. Te powiazania Sikorskiego uchodzily za pewne. Nie
moga poming¢ ich milczeniem nawet ci krajowi badacze najnow-
szej historii polskiej, ktdrzy silac sie na bezstronnosé, skionni
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s3 oceniaé pozytywnie role i zastugi polityczne Sikorskiego w
czasie wojny.

., Sikorski orientuje si¢ we Francji na kola liberalne — pisze Andrzej
Micewski w ,,Wiezi"" (lipiec-sierpieri 1961). Powoduje to, ie jego prze-
cnwmcy chca w nim widzie¢ przedstawiciela masonerii kel radykalnych,
ba, niemal ?rontu ludowego, od czego Sikorski byl daleko’".

Powigzania Sikorskiego z radykalnym odtamem masonerii
francuskiej, ktérych oérodkiem byt Grand Orient ze swa gtéwna
kwatera paryska przy rue Cadet, zdaja sie nie ulegaé watpliwosci.
Trudno sobie wyobrazié — cho¢ i tego wykluczy¢ nie mozna —
by szukat dla siebie oparcia w innych &cierajacych si¢ z soba
odtamach masonerii francuskiej. Nie szukat go chyba ani przed
wojna, ani we francuskim okresie emigracyjnym, w oficjalnie
deistycznej Narodowej Wielkiej Lozy (Grande Loge Nationale)
znajdujacej si¢ pod wptywem Wielkiej Lozy Anglii. Nie wydaje
sie, by mdgt liczy¢ na poparcie Wielkiej Lozy Francji (Grande
Loge de France) rytu szkockiego z rue Puteaux, opiekujacej
sie szkocka Wielka Narodowa Loza Polski, grupujaca w swych
szeregach tylu jego przeciwnikéw politycznych. Faktem jest,
ze w czasie wojny odwiedzal gmach przy rue Cadet. Czy bywat
tam w charakterze czynnego lub ,,uépionego” brata, trudno jest
powiedzie¢. W kazdym razie i ten szczegét potwierdza opinie, ze
taczyly Sikorskiego bliskie powiazania z Grand Orient.

Z ,Wielkim Wschodem” zwiazani byli w Polsce ludzie z
ktérymi w okresie dwudziestolecia utrzymywat Sikorski stosunki
polityczne i osobiste. Choé konspirowali sie lepiej od ,,szkotéw”
manifestujac swa ,,nienawis¢ do swiatta” (odium lucis), oriento-
wano si¢ w przynaleznoéci do polskiej lozy ,,wschodniej” nie-
ktérych pelitykéw, dziataczy spotecznych, profesoréw, pisarzy,
adwokatow czy lekarzy. Wymieniano nawet ,,wxelklch mi-
strzéw” tej lozy jak: wybltnego spo1d21elc¢ inz. Zygmunta
Chm1elewsk1ego $wietnego powie$ciopisarza Andrzeja Struga, a
ostatnio zmartego w kraju w 1952 roku, klasycznego przedstawi-
ciela demokratycznego postepu warszawskiego z kohca XIX
wieku i poczatku naszego stulecia — Stanistawa Stempowskiego.
Wymieniano w ogdle wiele nazwisk. Znanego ekonomisty prof.
Henryka Tenebauma, historyka prof. Marcelego Handelsmana,
b. dyrektora Departamentu Higieny Ligii Narodéw dr. Ludwika
Reichmana, dyrektora biblioteki sejmowej dr. Henryka Koto-
dziejskiego, osobistych przyjaciét Sikorskiego prof. Stanistawa
Kota, dr. Jézefa Retingera i innych.

Przekonanie, ze Sikorski zwiazany jest z ,,Wielkim Wscho-
dem” zawazylo w duzym stopniu na niepowodzeniu jego pla-
néw politycznych, ktére chciat realizowaé wkrétce po $mierci
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Pitsudskiego. W lutym 1936 roku zjechali sie w podgenewskiej
siedzibie Paderewskiego w Morges: gen. Sikorski, gen. Jézef
Haller i Wincenty Witos. Sikorskiemu chodzito o stworzenie
w Polsce frontu ,,jednoéci narodowej” i powotanie ,,rzadu zau-
fania narodowego”. Ale plan przeksztalcenia ,,frontu Morges”
w szeroki obdz zjednoczenia narodowego nie udat sie. Koncepcje
Sikorskiego poparfo bez zastrzezeni jedynie pozbawione wiekszych
wplywéw Stronnictwo Pracy. Stronnictwo Ludowe, faktycznie
kierowane przez Macieja Rataja, zajeto wobec ,,frontu Morges”
postawe tylko zyczliwej rezerwy. P.P.S. nie poparto planu Si-
korskiego. Tak samo z innych wzgledéw Stronnictwo Narodowe.
Obawiato sie, ze ,,wschodnie” powigzania francusko-masoriskie
Sikorskiego moga wciggnad caly zespét ,frontu” do akcji poli-
tycznych na terenie miedzynarodowym w ktérych Stronnictwo
Narodowe nie chciato braé¢ udziatu.

Pewny poparcia Grand Orient Sikorski w calym bez mata
dziewieciomiesiecznym okresie francuskim spogladat z optymiz-
mem w przysztosé. Polscy wolnomularze wschodniego obrzadku
byli w Paryzu géra. ,,Szkoci”, choé¢ sie szybko skrzykneli, byli
raczej w defensywie. Wielka godzina miata dla nich wybié¢ do-
piero po klesce Francji, kiedy w srodowisku uchodZczym za-
czely sie coraz bardziej potegowaé nastroje niezadowolenia z Si-
korskiego i jego rzaddw.

Ale juz we Francji przygotowywali sic na chwile kiedy
to nastapi. Zaopiekowali si¢ przede wszystkim osoba ex-brata z
wileriskiej lozy szkockiej Wiadystawa Raczkiewicza, ktéry 30
wrzesnia 1939 roku, zreszta nie bez ich pomocy, objat w Pa-
ryzu urzad Prezydenta Rzeczypospolitej po Prezydencie Ignacym
Moécickim.

Roli tej podjeto si¢ kilka oséb. Przede wszystkim inz. Adam
Piotrowski, przyjaciel Raczkiewicza i jego sekretarz, bodaj réw-
niez mason, dalej szef kancelarii Prezydenta minister dr. S. Lep-
kowski oraz minister spraw zagranicznych A. Zaleski. Zaleski
byt dla Raczkiewicza wyrocznia w sprawach miedzynarodowych.
Prezydent raczej z terenem miedzynarodowym nieobyty byt
wdzieczny Zaleskiemu, ze go o wszystkim informuje i wtadciwie
w sprawach zagranicznych za reke prowadzi. Na tym tle doszto
miedzy nimi, juz w Paryzu, do duzego zblizenia. Zblizyt sie¢ do
Raczkiewicza inny ,,szkot”, warszawski adwokat Tadeusz Toma-
szewski, od grudnia 1939 r. prezes NIK’u. Byl to kontakt dla
Raczkiewicza bardzo cenny. Nie tylko dlatego, ze stanowisko
prezesa NIK’u dawato prawo wgladu w dziatalno$é wszystkich
resortéw pafistwowych, ale réwniez dlatego ze Tomaszewski
objat w Paryzu stanowisko przewodniczacego ,macierzystej lozy
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polskiej” ,,Kopernik”. Tomaszewski nalezal do starej gwardii
niepodleglosciowych socjalistéw polskich. Po zamachu majowym
pozostat wprawdzie w P.P.S., ktéra przeszta do opozycji, ale
zachowal nigdy niewygasle sentymenty do Pitsudskiego, a Sikor-
skiego nie znosit. Znalazt si¢ takze w zespole ,szkotéw” inny
wybitny dzialacz P.P.S., przybyly w poczatkach grudnia 1939 do
Paryza — Adam Pragier. Stronnictwo Ludowe w osérodku szkoc-
kim reprezentowali: adwokat Zygmunt Nagérski, adwokat Jerzy
Kuncewicz oraz podsekretarz stanu w ministerstwie spraw zagra-
nicznych dr Zygmunt Gralisski.

,,ozkoci” zaopiekowali sie wiec nie tylko osoba Prezydenta.
Byli w wojsku. Zapewnili sobie wplywy w aparacie stuzby za-
granicznej oraz rozporzadzali swymi wtyczkami w przedwojen-
nych stronnictwach opozycyjnych P.P.S. i Stronnictwie Ludo-
wym. A oba te stronnictwa stanowily zasadniczy trzon tak zwa-
nego rzadu jednoéci narodowej, ktéremu przewodniczyl naczelny
wédz generat Sikorski.

Kleska Francji spowodowata nie tylko zawieszenie prac lozy
,,Kopernik”. Odcieta Sikorskiego od jego cennych kontaktéw ma-
sofiskich w Paryzu. Musial teraz szukad takich samych wzglednie
podobnych na zupelnie nieznanym gruncie angielskim, ktéry
obsadzili ,,szkoci”. Niektérzy z nich, jak Zaleski, znali Anglie
od dawna. Totez z prawdziwa ulgg powitat Sikorski przybycie
do zatamujacej sie¢ Francji w samolocie brytyjskim swego starego
przyjaciela dr. J. Retingera. W swym burzliwym zyciu — wedhug
powszechnej opinii — Retinger utrzymywat bliskie stosunki z
obrzadkiem ,,wschodnim”, a nawet w pewnym czasie z zydow-
ska masoneria ,,B’nai B’rith”. On tez do ostatka byl nieodstep-
nym towarzyszem premiera rzadu polskiego. Nie tylko utatwiat
mu nawigzywanie w Anglii kontaktéw oficjalnych, ale zblizyt z
lozami tak poteznymi w Wielkiej Brytanii. I znowu nie mogly
by¢ to loze ktdre roztoczyly opieke nad przeciwnikami Sikor-
skiego z lozy ,,Kopernik”.

Rézne odmiany wolnomularstwa polskiego, choé w czasach
przedwojennych skupialy wiele wybitnych jednostek, nie odgry-
waly nigdy wiekszej roli w zyciu politycznym kraju. Nie inte-
resowano si¢ zbytnio ,szkotami”, uwazajac ich jeszcze dhugo
po maju 1926 roku za instrument dziatad Pilsudskiego. Zaintere-
sowanie kdt politycznych tym odtamem sprowadzato sie czesto do
pytad w rodzaju, czy jest prawds, ze Pitsudski zabronitl Beckowi
wzglednie Miedzifiskiemu nalezenia do lozy ,szkockiej” i czym
sie to tlumaczy. Za ,,prawdziwych” masonéw uwazano ,,wschod-
nich”, widzac w nich przedstawicieli klasycznej miedzynarodéwki
masoniskiej. Ale wplywy i tego odtamu byly w Polsce znikome.
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Inaczej na emigracji. W pierwszych miesiacach, zaréwno w
Paryzu jak w Londynie stronnictwa polityczne byly nieliczne i
stabe. Ledwo zaczely sie organizowaé we Francji, przyszta kleska
militarna. W Anglii trzeba bylo wszystko niemal zaczynaé od
nowa. Stabo$¢ stronnictw stwarzata dla zakonspirowanych zespo-
16w masonskich wyjatkowa koniunkture.

Najwieksza sita masonéw popierajacych Sikorskiego byt on
sam. Nie tylko dlatego, ze skupit w swych rekach dwie funkcje
premiera i naczelnego wodza. Bezposrednio po klesce militarnej
Polski, ktéra obcigzano wyltacznie rzady przedwrzesniowe, cie-
szyl sie nieograniczonym kredytem zaufania zdecydowanej wick-
szo§ci uchodZcédw i catego kraju. Dopiero btedy Sikorskiego i
jego otoczenia mnozace si¢ juz w emigracyjnym okresie fran-
cuskim mialy sie staé bronia, ktéra zaczeli go zwalczaé jego prze-
ciwnicy, wéréd nich wolnomularze szkockiego obrzadku. W anor-
malnych warunkach emigracyjnych, gdy gabinet Sikorskiego rza-
dzit bez parlamentu, opozycja miata niezwykle ograniczone moz-
liwosci korygowania tego co si¢ dziato na szczytach emigracyj-
nej hierarchii padstwowej. Konspiracja ,,szkotéw” mogta przeto
mys$leé¢ o przeprowadzeniu w niej zasadniczych zmian personal-
nych tylko przy pomocy tak czy owak zwiazanego z nia Prezy-
denta Rzeczypospolitej.

O wszystkim tym milcza, zaréwno ,,szkoci” jak masoni
polscy wschodniego obrzadku. Lecz zwolennicy Sikorskiego —
jak A. Romer — komentujac wydarzenia okresu wojennego usi-
huja powiazaniami masoriskimi obciazyé wytacznie przeciwnikéw
tragicznie zmartego premiera i naczelnego wodza. Opinie te
aprobuja milczaco znacznie bardziej powolani od Romera do pi-
sania o Sikorskim jego bliscy wspétpracownicy i przyjaciele.
W $wietle takich bowiem opinii Sikorski wyrasta na polityka,
ktéry obarczony w czasie wojny wyjatkowa odpowiedzialnoécia
polityczng i wojskowa, musial walczyé nie tylko z jawnymi prze-
ciwnikami, ale takze z przeciwnikami ukrytymi w Wielkiej
Narodowej Lozy Polski. A tymczasem, zaréwno on sam jak jego
najblizsze otoczenie, zwiazane bylo z konspiracja masoriska,
tylko innej odmiany.

Masonskie kulisy emigracyjnej sceny zapowiadaly przy-
sztoé¢ raczej pelna taré wewnetrznych, utrudniajgcych konstruk-
tywna dziatalno$é¢ wiadz panstwowych w skomplikowanych cza-
sach wojny. Pierwsze tygodnie pobytu ich w Londynie, bezpo-
$rednio po klesce Francji, obawy te potwierdzily.

Tadeusz KATELBACH
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DZIEJE EAWRY POCZAJOWSKIE]

W polowie 1961 roku ukazala si¢ w Kanadzie praca metro-
polity Ilariona: ,Forteca prawoslawija na Wolyni, Swjata Po-
czajiwska Fawra'. Trudno zgodzié¢ sie z wielu wywodami autora,
i stagd potrzeba dokltadniejszego omdwienia tej ksigzki tym bar-
dziej, ze autor postawit sobie za zadanie ,zwrdcenie pilnej uwagi
na ideologiczne i narodowe Zycie monasteru” (str. 11).

Zacznijmy od strony ,,ideologicznej”’. Autor powiada m.in.:

..Za polsko-rzymska unia krylo sie calkowite zniszczenie Ukralny
jako odrgbnego narodu, i wszyscy dobrze znaja te straszne 200 lat...
(s. 9-10). .Kto stworzyl unie: f{matyk i glupt (nedoumyj) krél Zygmunt
1. polska wladza, jezuici oraz ksieza razem z panami dziedzicami, wszy-
scy razem rzucili si¢ na monaster jako twierdz¢ prawoslawia i ukraifskie;
kultury, aby opanowaé i odda¢ go jezuitom. Robié to gwaltem nie bylo
zrecznie, dlatego postuzono si¢ jezuitami 1 ich rozkladowa taktyka, by po
malu zagnaé wszystkich do unii, nastepnie do katolicyzmu, a wreszcie
wszysthch przeroblé na Polakéw. | wtedy komec Rusi, oto giéwny cel
unii. (s. 68). ,,...W postanowieniach tzw. w1ecznego pokoju’ 1686 r.
mu;dzy Polska a Moskwa. znajduje si¢ takze punkt, ze diecezja lucka
(eparchl]a) musi pozostaé prawostawna. Polacy wslawili si¢ w dziejach tym,
ie oni wszystko zazwycza) podpisywali, ale swoich uméw nigdy nie dotrzy-
mywali...”” (s. 98). ,,...Poczajowscy bazylianie nigdy nie podtrzymywali
narodowe] kultury na Wolymu, — przeciwnie niszczyli tu wiekowa cer-
kiewna tradycje 1 prawostawna kulture. Nastepstwem ich pracy byl wielki
upadek oéwiaty na Wolyniu oraz wzmocnienie polskoéci...”” (s.

Jedli idzie o sprawy narodowe, przedstawia je autor tak:

..Swietny ofrodek prawoslawm stal_sie oérodkiem antyukrairiskiej
ozldadowe] unijnej agitacji’” (str. 162). ,,Otéz, poczajowski monaster w

1. Mytropolyt llarion, Forteca prawoslawija na_ Wolyni, Swjata Po-
czajiwska Lawra, cerkowno-istryczna monografija. Winnipeg 1961, Insty-

tut Doslidiw Wolyni, str. 398.
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okresie przebywania w rekach unickich nie byl zadnym oérodkiem kultural-
nym — byl to oérodek lacmsklego Rzymu, poddanego papieskiego, spol-
szczonego bazyliarstwa' (s. 174).

Z powyzszych przytoczedi (a mozna je mnozy¢) widzimy, ze
autor laczy narodowosé ukraifiska z wyznaniem prawostawnym,
ze polszczenie mas ukraifiskiej szlachty dokonalo sie przez prace
koscielng, mianowicie pod przykrywka unii koécielnej miato sie
niby doprowadzi¢ do przejscia Ukraificéw na katolicyzm i w ten
sposéb miata byé przeprowadzona denacjonalizacja Ukraidcéw i
przerobienie ich na Polakéw.

Cate to dowodzenie polega niewatpliwie na wielkim niepo-
rozumieniu. Autor zapewne nie chciat pamietaé, co o tych spra-
wach moéwili dwaj najwybitniejsi historiografowie ukraifscy:
Mychajto Hruszews’kyj oraz Wactaw Lipiriski (Wjaczestaw Ly-
pyns’kyj). Przypomnijmy tu wypowiedzi tych ukrainskich histo-
rykéw. Mychajto Hruszews’kyj w swym olbrzymim dziele ,,Isto-
rija Ukrajiny-Rusy” sprawe polszczenia sie szlachty rusko-ukraifi-
skiej rozpatruje osobno dla poszczegélnych ziem ukrainskich.
I tak o stosunkach na Rusi Czerwonej powiada:

,,Dzialaly tu bowiem nadzwyczaj energicznie takie czynniki i wplywy
jak wspblnos¢ intereséw klasowych, ...oddzialywania szlachecko-polskiej
Lultury i rosnace obok wplywy katollcyzmu wreszcie mieszane §luby
Rusinéw z Polkami i odwrotnie...”

Odnosnie Wolynia Hruszewski powiada:

6w naplyw zywiolu polskiego (jeszcze za czaséw przynaleznoici
Wolyma do Litwy)... wszystko to przypadlo na czas slabnigcia odpornosci
narodOWe] w samym Zzywiole ukrairiskim, stopniowego zatracenia si¢ lacz-
noici miedzy warstwami wyiszymi narodu a cerkwia wschodnia, ktéra sta-
nowila w owych czasach pierwsze kryterium przynaleznosci do narodo-
woscl ukralnskle], a zarazem byla na)sxlme)szq podstawa w czasie, gdy
te warstwy wyisze nie Zadawala]q sie Juz gramcaml w ktorych txzymafa
si¢ 1 zachowywala éwczesna ruska kultura, coraz bardziej zblizajaca si¢ do
kultury 1 spolecznosci polskiej. 1 réwnoczeénie z tym zblizaniem sig ku
zywiolowi polskiemu przedstawicieli ukraidskich warstw wyzszych zwu;‘iszai
sie wplyw tego zywiolu, wzmacniala si¢ polityczna lacznosé z Polska, a
wszystko to razem przyczymlo sie¢ do stopniowego wynarodowienia si¢ tych
warstw narodu ukraifskiego...""3.

2. Hruszews'kyj Mychajlo, Istorija Ukrajiny-Rusy, Lwiw 1907, tom VI.
str. 237-283. Toz u Waclawa Lipidskiego, Z dziejéw Ukrainy, Kijéw 1912
(drukowano w Krakowne) str. 4. O réznicach pogladéw miedzy Hruszewskim
a Lipiniskim zob. Pelens’kyj Jarostaw, Geschichtliches Denken und politische
Ideen V. Lypyns’kys, w Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas, 1961, tom 9
zeszyt 2 str. 223-247.

3. Hruszewski, o.c.s. 278-279, Lipidski, o.c. 31-32.
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Jesli Hruszewski méwi tylko o warstwie szlacheckiej, to
wyjasnia nam Lipifiski, dlaczego tak wéwczas bylo.

- _Iedna bowiem tylko warstwa szlachecka wciagnieta ongi do pan-
stwowego zycia Rzeczypospolitej, przemoinym wplywom polskim, z po-
czatku polxtycznym, a potem jezykowym 1 kulturalnym, w ogromnej swej
wigkszosci ulegla’™t

Widzimy wiec z wypowiedzi tych dwu najwybitniejszych
historykéw ukraiiskich, ze nie Koéciét katolicki obrzadku tacifi-
sklego czy unickiego byl decydu;acym czynnikiem w wynarodo-
wieniu sie szlachty ukraifiskiej, Ze nie zmiana wiary byta powodem
wynarodowienia sig, lecz byto to tylko juz ostatecznym wynikiem
tego wynarodowienia, owg przystowiows kropka nad i.

Dalej pamietaé musimy, ze autor w swym opracowaniu
dziejéw Lawry Poczajowskiej ciagle operuje raz pojeciem naréd
ukrairiski a raz naréd prawostawny i stawia znak réwnania miedzy
narodem ukraifiskim a prawostawiem.

Znowu nieporozumienie, przed ktérym ostrzegat juz dawno
Lipifiski:

...wickszo$¢ wéréd nas wyznaje prawoslawie, ogélnoparistwowe, syno-
dalne w Ukrainie rosy]skle] i wschodnie na Bukowinie; drugle miejsce co

do liczby wyznawcéw zajmuja protestanci (sztundyséci) 1 rézni tzw. sektanci,
liczni szczegélnie na ziemiach potudniowych; nastepnie ida greko-katolicy

(tj. unici — przyp. J.H.) w Ukrainie zachodniej 1 wreszcie rozrzuceni po
catej Ukrainie prawobrzezne] i zachodme] Ukraificy rzymsko-katolicy —
'Ru¢ zakonu rzymskiego’... ...Powszechnym wiec dzi§ naszym haslem

w stosunku do wiary powmna t musi byé jak najdalej posunieta tolerancja
religijna, w polityce za§ stano wc z o (podkreslenie IH) odrzucié
musimy wszelkie identyfikowanie wyznania z narodowoscia’ .

Pisat to Lipifiski w 1911 r., ¢z dopiero dzisiaj identyfiko-
waé narodowoéé ukraifiska z prawostawiem? Jak tam wyglada
teraz na Ukrainie rosyjskiej sprawa wyznaniowa, tego nie wiemy,
— ale domyéle¢ sie musimy z wszelka prawdopodobnoscia, ze
powstat tam po 40 latach panowania sowieckiego olbrzymi zastep
bezwyznaniowcéw — ktérych iloéci nawet w przyblizeniu nie da
si¢ ustalié. Wiemy, ze po $mierci za§ metropolity Szeptyckiego
(1.XI.1944) na terenie Ukrainy zachodniej zapanowato przymu-
sowo prawoslawie w miejsce zniesionego, na skutek ,,dobrowol-
nej” uchwaly Synodu w dniach 8-10 marca 1946 Kosciota unic-
kiego. Jedli idzie o emigracje to takze nie wiadomo, czy wickszoéé
Ukraidcédw stanowia prawostawni, czy tez greko-katolicy (unici).
Stawianie wiec znaku réwnania miedzy narodowodcia ukraifiska

4. Lipifski, o.c.s. VII.
5. Lipifski, o.c.s. 111-112.
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a wyznaniem prawostawnym jest dzisiaj co najmniej anachroniz-
mem.

Reasumujac mozna stwierdzié: polszczenie sie szlachty ukra-
iriskiej nastapito wylacznie z przyczyn spotecznych i kulturalnych,
a zmiana wyznania jest tylko zjawiskiem pochodnym. Przypomnieé
tez wypada, ze jesli idzie o Wolyr, to przejécie na katolicyzm
obrzadku tacifiskiego, czy nawet na unie (co rzadziej bywalo)
poprzedzito przejicie tej szlachty przez wyznania réznowiercze
jak arianizm, kalwinizm itp.

Zastanowié sie nalezy, dlaczego i jak sie to stalo, ze z taka
tatwoscia szlachta ukraifiska polszczyta sie na prawobrzezu, na
lewobrzezu za§ ulegla rusyfikacji, a pdiniej, po rozbiorach, w
catosci prawie sie ruszczyta (w zaborze rosyjskim). Tu trafnie
zdaniem mym odpowiedzial Leon Wasilewski:

..Gdy kijowscy uczeni (polowa XVII w.) skupiajacy si¢ przy Lawrze
(Peczerskiej — przyp. J.H.) i akademii mohylasskie), kostnieli coraz bar-
dziej} w przestarzalym scholastycyZmie, nawracajac w swych pismach do
cerkiewnoslowiafiszczyzny a z uszczerbkiem mowy ludowe), wplyw polski
szerzyl si¢ z zywiolowa sila... Polszczyzng postuguje sie w znacznej mierze
| starszyzna kozacka. Caly szereg pisarzy ruskich (tj. ukraidskich — przyp.
J.H.) uiywa jezyka polskiego jako literackiego''®.

Stad tez i to pochodne zjawisko, na ktdre zwraca uwage
Wasilewski, ze

.,Pismiennictwo ukrairiskie kél inteligencji, pi$miennictwo powaine,
zaréwno w_dziedzinie literatury pigknej, jJak 1 w badaniach naukowych,
nalezy do literatury rosyjskiej 1 polskie). Mowa ludowa zapanuje tylko w
bogatej poezji ludowej, w przepicknych piesniach epickich (dumach =
przyp. J.H.) i lirycznych, przepojonych prawdziwym czarem poezji''7.

Wypadnie z kolei zastanowié si¢ nad rola unii koscielnej
w zyciu narodu ukraifiskiego. Najlepszy niewatpliwie znawca
stosunkéw polsko-ukrainskich w przesztosci Aleksander Jabto-
nowski powiada:

,.Jakkolwiek niezupelnie wolni od pobudek jednostronnych, samolub-
nych inicjatorowie unii mieli wszakze na celu gléwnym dobro tak cerkwi jak
i narodowoici ruskiej (tj. ukrairiskiej — przyp. J.H.). Lezalo to na sercu
szczerze tak Pociejowi i Rutskiemu jak i Kuncewiczowi nawet. Zamie-
niali oni zwierzchno$é carogrodzky na posiuszenstwo Rzymowi, ale pragneli
utrzymaé na zawsze zuniowang swa cerkiew, jako cerkiew ruska. I bylaby
cna pozostala nie tylko z nazwy, lecz w istocie samej jako taka, gdyby
unia mogla objaé cala Rué w obrebie Rzplitej. Ale 10zdwojenie onej reli-

6. Wasilewski Leon, Ukraifiska sprawa narodowa w jej historycznym

rozwoju. Warszawa 1925, str. 31.
7. Wasilewski, o.c.s. 35.
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gijne, wywolujac coraz zawzigtsza walke stron przeciwnych, rzucalo zwo-
lennikéw uni wecigz bardziej w objecie Zachodu tacifiskiego 1 polskoéci,
wytwarzalo wieksza jednos¢ idealéw wychowania oraz charakteru szkél, przez
co niepostrzezenie dawali oni przeciwnikom wytracaé sobie z reki ster przo-
downictwa sprawie ruskiej 1 wyst¢powac coraz wylacznie) w charakterze
jedynych przedstawicieli Rusi’'8

Lipifiski, powtarzajac te wypowiedZ Jablonowskiego zau-
waza, ze trudno historykowi powiedzie¢ co by bylo gdy-
by...”. Wydaje mi sie jednak, Zze mozna dzisiaj, po wielu latach
do$wiadczenia historycznego, przyznaé racje Jabtonowskiemu.

Kosciét unicki pozostal ukraifiskim, mimo ze niewatpliwie
swego czasu poshugiwal si¢ polskim jezykiem w druku i w sze-
rzeniu swej wiary. Musialy dopiero przyjé¢ nowe czasy, ktére
przyniosty nowe idee i odrodzeniowe ruchy narodowe. Sg to lata
potowy XIX wieku, wieku ,,wiosny ludéw”. Widzimy to nie
tylko na narodzie ukraidskim. Najlepiej widaé to na narodzie
litewskim, gdzie nie bylo réznic wyznaniowych. Jak naréd polski
w swej olbrzymiej wiekszoéci byt katolickim, tak i naréd litew-
ski byl wyznania rzymsko-katolickiego. A jednak mimo
spolszczenia si¢ tego Koéciota na Litwie, wlasnie na skutek
hasta ,,wiosny ludéw” budzi sie w nowej z chtopéw powstatej
inteligencji, gléwnie wéréd ksiezy, odrodzeficzy ruch narodowy
litewski. To samo widzimy i w narodzie ukraifiskim. Swiadomog¢
narodowa ukraifiska, w szerszych masach, powstala moze wczes-
niej w zaborze austriackim, wiec wéréd unitéw. Natomiast ,,0jciec
literatury ukrairiskiej” Twan Kotlarew’skyj, autor stynnej ,Enei-
dy”, czul si¢ Rosjaninem a nie Ukraificem. Dopiero zjawienie
sie Szewczenkowskiego ,,Kobzara” w 1840 r. bylo doniostym
narodowym wydarzeniem w zaborze rosyjskim. Autor zreszta
sam przyznaje to, ale tylko cze$ciowo, méwiac:

,,Unicka Galicja (Halyczyna) odrodzita sic; narodowo dopiero w XX
wieku {— a w rzeczywistoci nastapilo to juz w polowie XIX w., —
przyp. J.H.) 1 tylko dlatego, ze przodu]qcym elementem odrodzenia byla
gléwnie ukraifiska $wiecka inteligencja’

(o ksigzach unickich autor nie chce nic wiedzieé, a przeciez unita,
ksiadz Martian Szaszkewycz, byt tu pierwszym poeta — przyp.
JH.). Mylnie bowiem twierdzi autor:

,»Odrodzila si¢ nie unicka cerkiew, a tylko i wylacznie iycie politycz-
ne 1 wlaénie ta unicka idea caly czas kopala duchowy Zbrucz miedzy

8. Jablonowski Aleksander, Akademia kijowsko-mohylafiska, Krakéw

1899-1900 s. 30.
9. Lipinski, o.c.s. 113.
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Kijowem a Lwowem, poniewaz tego chcial Rzym 1 arcykatolicka Austria”

(s. 175).

Tu wypadnie juz tylko podziwiaé nie§wiadomo$¢ autora, czy
tez rozmy$lng ztosliwosé.

W omdéwieniu tej czedci ksigzki wypadnie tylko jeszcze
zwrécié uwage na dwa fakty: 1) Skad autor zaczerpnat wiado-
mo$é, ze Zygmunt IIT chcial zniszczyé naréd ukrainski i spolszezyé
go przy pomocy Kosciota unickiego, pozostanie to wylacznie jego
tajemnicg, gdyz nigdzie na to dowodu nie znajdzie. 2) Autor
méwi, ze ,nastepstwem pracy bazylianéw poczajowskich byt
wielki upadek o$wiaty na Wolyniu oraz wzmocnienie polskosci”
(s. 175). Céz na takie twierdzenia odpowiedzie¢? Nie $miem
posadzaé uczonego profesora Iwana Ohijenke, a zarazem metro-
polite Ilariona, ze nie wie nic o zaktadaniu w tym wtaénie czasie
szk6t na Wolyniu przez Tadeusza Czackiego ze stawnym Liceum
Krzemienieckim na czele. Liceum to miedzy innymi wydato pierw-
szego na Wolyniu poete polsko-ukraifiskiego Tymka Padure.
Mozna wiec i nalezy zakwalifikowaé te wypowiedZ jako niepo-
trzebna zlosliwosé, taka sama jak to, ze ,,Polacy wstawili si¢ w
dziejach tym, Ze oni wszystko zazwyczaj podpisywali, ale swych
uméw nigdy nie dotrzymywali” (s. 98). W rzeczywistoéci bo-
wiem stan o$wiaty i Koéciota prawostawnego na Wolyniu juz
i dawniej byt na tak niskim poziomie, Ze obrofica prawostawia,
ksiaze Wasyl Konstanty Konstatynowicz Ostrogski, zatozyt szkote
$redniag w Ostrogu i powotat do zycia Akademie Ostrogska, by
podniesé zyc1e rehgl]ne wlaénie prawostawne. Po zgonie k51¢c1a
upad{ek oé$wiaty i zycia religijnego prawostawnego tylko sie po-
glebit.

Odnoénie tzw. ,pokoju wieczystego” z 1686 roku, musze
przypomnie¢ autorowi, ze kazdy traktat nabiera mocy prawnej
dopiero po ratyfikacji. Ten za$ traktat Sejm polski ratyfikowat
dopiero w 1710 roku. Z wymienionych w traktacie pieciu bis-
kupstw prawostawnych nie istniato w 1702 roku ani jedno.
Cztery z nich bowiem, w tym tuckie, potaczyly si¢ z Koéciotem
rzymskim, wiec nie byly juz prawostawne, piate za$, mohylow-
skie (mécistawskie) z braku wiernych samo upadto i zostato przy-
taczone do arcybiskupstwa potockiego. Z tego tez powodu, Sejm
ratyfikujac w 1710 r. traktat z 1686 r. dodal zastrzezenie, po-
trzebne wobec stanu faktycznego, ktére brzmialo: salva integritate
Religionis s. Romanae catholicae utriusque ritus latini et graeci
juxsta statum est conditionem, in quo nunc sunt. Najwidoczniej o
tym zastrzezeniu autor zapomnial.

*
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Przejde do innego zagadnienia, ktére autor nazywa ,,po-
wrotem do wiary ojcéw”. Autor powiada:

,»Sprawa powrotu monasteru poczajowskiego do Cerkwi prawostawnej
byla sprawa palaca i drailiwa na Wolyniu jeszcze od czaséw przywlasz-
czenia_go przez umitéw w 1721 r. Przy kazdym polepszeniu sytuacji poli-
tyczne] (co przez to rozumie autor, _tego niestety nie moge odgadngé —
przyp. J.H.), zaraz poczynano méwié o oddaniu monasteru prawostawnym.
Niestety, ukraiiski naréd nie mial wtedy swoich obroncow, ktérzy mogliby
wystepowaé o swoja éwiatynie, o monaster poczajowski’’ (s. 190).

Méwi dalej:

,,Naréd zyl ciggle nadzieja, ze prawda jednak zwyciezy, ze Sam Pan
Bég upomni sie o Swoja $wiatynie’” (s. 191)

Autor uwaza, ze wplywy jezuitéw w Rosji spowodowaly,
ze Katarzyna I1 i car Pawel I nie znie$li unii (str. 182).

,,Po 1803 roku car Aleksander oddal cale prawobrzezie w rece Pola-
kéw — zamianowal znanego Tadeusza Czackiego kuratorem szkél na Wo-
tyniu, Podolu i Kl]owszczyzme [ rozpoczela si¢ jawna polonizacja! A w
roku 1803 w mieicie Krzemiericu ten Czacki zalozyl znane Liceum Krze-
mienieckie, jako wyzsza szkole dla Polakow Krzemieniec — niedaleko Po-
czajowa — polonizuje sie 1 monaster” (s. 183).

Naturalnie mozna réznie osadzaé dziatalno$é Tadeusza Czac-
kiego. Metropolicie Ilarionowi, autorowi dziela ,,Hramatyczno sty-
listycznyj stownyk Szewczenkowoj mowy” przypomne tylko, ze
wieszcz Ukrainy Taras Szewczenko tak sie wyrazit o Czackim:
Porom zemlja Tobi, blaborodnyj Czac’kyj. Ty ljubyw myr i pro-
Switu! Ty 1ljubyw ljudynu tak, jak zapowiw nam ljubyty Chrys-
tos. Zdaje mi sie, ze Szewczenko lepiej ocenil dziatalno$é Czac-
kiego. Twierdzi, ze monasteru nie zwrécono prawostawnym ani
w roku 1793 ani 1795, gdyz wstrzymali to jezuici (str. 184).

,,Caryca Katarzyna Il po pierwszym rozbiorze nakazaia gubemalorom,
by zawiadomili ludy nowoprzylaczonych (sic! — J.H.) ziem, ze wszystkim
zapewnia si¢ swobode wiary.. le baczac na to, naréd spontanicznie
(spontano) powrécil do wiary swych przodkéw 1 w latach 1781-1783 po-
wrécilo 117-161 unitéw™ (s. 184). ,,Rosyjska wladza pomagala oficjalnie
organizowaé si¢ unitom, 1 jeszcze na poczatku panowania Mikolaja I byly
jeszcze cztery unickie diecezje: wileriska, polocka, brzeska 1 tucka. Ale
wiernych bylo malo, i unickie duchowiesstwo zmniejszylo si¢ liczebnie.
Wsréd przywédcow unickich nie bylo jednosci i zgody, bazylianie jawnie
walczyli ze swym §wieckim duchowiedstwem, 1 to doprowadzﬂo do_potoc-
kiego Soboru 12 lutego 1839, na ktérym 1 reszta unitébw powrécila do swej
dawnej wiary, do prawostawia'” (s. 189

Autor twierdzi, ze Golicyn minister Wyznati i O$wiecenia,
byl ateista, jawnie ,,pomagal innowiercom odsuwajac prawostaw-
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nych” (s. 196). Dopiero archimandryta Pociej rzucil klatwe na
Golicyna i tym
,.przefamal nastré) bezboiny wyzszego otoczenia cara i tym sposobem przy-

gotowal akt 1839 roku — powrotu unitéw do prawoslawia, czemu sprze-
ciwialo si¢ wyzsze carskie otoczenie’ (s. 197).

Dalej méwi autor o udziale bazylianéw poczajowskich w powsta-
niu 1831 roku i nawet daje szyderczy tytul podrozdziatowi
,, 'Panowe, — za ojczyznu!” — kryczat’ wasylijany” (s. 199),
omawiajac odezwe drukowana w poczajowskiej drukarni. Opo-
wiada autor o dochodzeniu w sprawie udzialu bazylianéw w pow-
staniu i w rezultacie: Komisja aresztowata zakonnikéw i zale-
cita zwrécié monaster prawostawnym. Car rezolucja z dnia 10
wrze$nia 1831 r. nakazal powrdcié monaster poczajowski prawo-
stawnym.
Autor méwi, ze

,.katolicy 1 unici w swej propagandzie twierdza, jakoby udzial bazylianéw
w_polskim powstaniu 1830 r. wykorzystal rzad rosyjski i zniweczyl unie.
Nie — po 1830 r. pozostale duchowiedstwo unickie poklécilo sie zupelnie
z bazylianami 1 to doprowadzilo do polockiego soboru 1839, kiedy i reszta
unitbw dobrowolnie (podkreilenie — J.H.) przeszta na prawostawie’

(s. 210).
Koficzy autor ten rozdziat stowami:

,,Polski historyk biskup Likowski tak o tym powiada: "Twierdzenie,
Jakoby rewolucja 1830 roku zmusila cara Mnko{a)a I by przystapit do znisz-
czenia unii z powodu udzialu w nim czesici unitéw, jest calkiem niepraw-
dziwe 1 mylne’

Do tego doprowadzily inne przyczyny, o ktérych — jak pisze
autor — ,juz pisalismy” (s. 202).

Kazdego, kto zajmowal sie tymi sprawami, musza twierdze-
nia autora co najmniej dziwié. Céz powiedzie¢ o ,,;spontanicz-
nym” powrocie unitéw do prawostawia za Katarzyny II? Nie
bede przytaczal dowodéw znanych bodaj z dziela ks. biskupa
Likowskiego, na ktdrego, jak to pdzniej zobaczymy, autor nie-
fortunnie sie powoluje. Z terenu Wolynia przytocze tylko fakt,
ze w Muzeum barona Steinheila, w Grédku pod Réwnem, byly
dokumenty policji z 20.X1.1863 i z r. 1869, ze chtopi w powiecie
1éwieriskim niejednokrotnie nie chca chrzcié dzieci w cerkwiach
prawostawnych, a wiec jeszcze w 30 lat po oficjalnym powrocie
unitéw na prawostawie”. Dokumenty te opublikowano®.

Z whasnego do$wiadczenia, z wedréwek po kraju przytocze:
w roku 1922 w powiecie nowogrodzkim spotykatem jeszcze stare

10. Czasopismo rosyjskie Na Czuzoj Storonie, Praga 1925 tom I[X.
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babki, ktére mimo przynaleznoéci do Kosciota prawostawnego
nadal modlily sie z polskich unickich ksigzek, i z tego powodu
byly wy$miewane przez miodych, wychowanych juz w prawosta-
wiu. W takiej wsi Podlesie koto Lachowicz powiatu baranowic-
kiego, chfopi z duma wspominali, ze przed ikona ich cerkwi,
ongi§ cudowna, ,,poklony bil ostatni wojewoda mscistawski”
i pokazywali z duma ksiegi cerkiewne pisane w jezyku polskim.
W okolicach Nie$wieza, koto Horodzieja, czesto wspominano, jak
to ich dziadkéw bito nahajami, by si¢ na prawostawie nawrdcili,
uwazajac, ze wystarczy, jak ,,glowa” rodziny przyjmie prawosta-
wie, to i reszta przejdzie. Zreszta zacytuje tu znowu zdanie Lipin-
skiego, tyczace terenu Podlasia i Chelmszczyzny czaséw pdZniej-
szych: ,, Ten wiecznie meczony chtop podlaski, dawniej przemoca
zmuszany do unii, dzi§ znéw przemoca nawracany na prawosta-
wie”™, To nawracanie nie bylo ,spontaniczne”, w rzeczywistosci
wygladato zupelnie inaczej: bylo ono przemusowe i pod nacis-
kiem policyjnym, a czesto nawet i wojskowym.

Autor powoluje si¢ i na jezuitéw i na bezboznikéw w ro-
dzaju Golicyna, ze to oni powstrzymali nawracanie na prawosta-
wie. Nie.

Autor nie chce pamietaé, ze jak ongi$ Piotr Wielki wykorzy-
stywal sprawe prawostawia w Polsce dla celéw politycznych, tak
i pdzniej sprawa ,,powrotu” czy nie powrotu na prawoslawie,
byta dla rzadu rosyjskiego nie zagadnieniem religijnym, ale cisle
i wylacznie zagadnieniem politycznym. Szto bowiem o dwie kon-
cepcje powstale po $mierci Katarzyny I i widoczne od Pawtla I
do Mikotaja 1. Sprawa ta byla kwestia zachodniej granicy cesar-
stwa rosyjskiego i stosunek Polakéw w pdzniejszych tzw. ,,gu-
berniach zachodnich”. Chciano bowiem z Polakéw z tych pdz-
niejszych ,,guberii zachodnich” stworzyé sobie przyjazny i przy-
chylny element, i chciano, by sami ci Polacy ostatecznie orzekli,
ze pragng pozosta¢ w ramach carstwa rosyjskiego a nie w grani-
cach Krélestwa Kongresowego. To bylo istotna przyczyng wahania
si¢ két rzadowych rosyjskich, i nie chciano sobie zniechecaé tych
Polakéw walkami religijnymi i przesladowaniem unitéw jako
katolikéw. O tej sprawie granicznej, bez uwzglednienia jednak
spraw unickich, pieknie pisze Askenazy®. Z chwila, gdy zade-
cydowano w kotach rzadowych, ze ,zachodnie gubernie” nie
beda przytaczone do Krélestwa, zbedne bylo kokietowanie Pola-
kéw | liberalizmem wyznaniowym” i zabrano sie do ujednolicenia

11. Lipidski, o.c.s. 118.

12. Askenazy Szymon, Bracia, przedruk w ,,Tekach Historycznych™
t. XI, Londyn 1961.
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carstwa pod wzgledem religijnym. To bylo istotnym powodem,
ktéry doprowadzit do ,,dobrowolnego” przystapienia soboru po-
tockiego 1839 r. do prawosiaWIa Ze wypadio to po powstaniu
1830/31 r. wielu sadzilo, ze tak ukaz cesarski o oddaniu prawo-
stawnym monasteru poczajowskiego w r. 1831, jak i stawny
Sobér potocki 1839 r. byly nastepstwem powstama
Niezaleznie jeszcze od tej ,,sprawy granicznej”, przygotowano
juz wczedniej za Mikotaja I ,akcje powrotu na prawostawie”.
Autor przytacza zdanie biskupa Likowskiego, Zze nie pow-
stanie bylo przyczyna zniesienia unii i dodaje od siebie ,,do tego
doprowadzily inne przyczyny, o ktdérych pisalismy” (s. 202).
Wyglada na to, ze i o tych ,innych” przyczynach pisze biskup
Likowski. Biskup Likowski nie pisze nic o obojetnosci religijnej
wyzszych sfer otoczenia carskiego. Pisze natomiast o przygoto-
waniach, o ktérych Autor zupelnie nie wspomina. I tak pisze
biskup Likowski®® o ,ukazie z 9 lutego 1826 zabraniajacym
sprzedawania unickich ruskich (podkreslenie moje — J.H.) ksig-
zek do nabozefistwa na jarmarkach, odpustach i przy okazji wiek-
szych zbiegowisk ludu” (str. 278). I dalej o ,ukazie carskim z
1827 r. wzbraniajacym przyjmowania do zakonu bazylianéw oséb
innego obrzadku” (szto o tacinnikéw — przyp. J.H.) (s. 287);
o ukazie z 22 kwietnia 1828 r., ktéry byl ,niejako ustawa orga-
niczng Kosciota unickiego na przysztoé¢”, dazaca do oprawosta-
wienia unii (str. 288). Na skutek tego ukazu zawieszono w
urzedowaniu biskupa unickiego w Lucku Sierocidskiego, ktéry
nie chcial przej$¢ na prawostawie i przeniesiono go do zrefor-
mowanego juz unickiego kolegium (s. 293). W r. 1830 zaka-
zano posytaé klerykéw unickich do Rzymu i co dziwniejsze do
gléwnego seminarium wiledskiego, a wysytano ich tylko do semi-
nariéw nizszych i juz zreformowanych w Polocku i Zyrowicach
(s. 294-5). Opis przejecia klasztoru poczajowskiego i $§rodkéw
ostroznoéci z tym zwiazanych na skutek obaw Bludowa (,,mozli-
wy bunt ludu okolicznego unickiego i tacifiskiego) podany u
Likowskiego na str. 302-303. Dalej wspomina bp. Likowski o
ukazie z 16 lutego 1832 znoszacym godno$é prowincjatéw zakonu
bazylianéw (s. 301). To wszystko przytacza biskup Likowski
jako przygotowania do zniesienia unii przez ,,dobrowolny” Sobdr
potocki, ale tego nie podaje autor ksiazki. Wreszcie jak to ,,spon-
taniczne” powrécenie do prawostawia i ,,dobrowolna” uchwata

13. Likowski Edward ks., Dzieje Kosciola unickiego na Litwie i Rusi
w XVII i XIX wieku, uwazane gléwnie ze wzgledu na przyczyny jego
upadku. Poznari 1880. Metropolita Ilarion powoluje si¢ na wydanie war-
szawskie z 1. 1906. Tego wydania nie mam tutaj i podajac wyzej w nawiasach
strony, podaje z wydania poznanskiego 1880 r.
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Soboru potockiego wygladaly, wystarczy za biskupem Likowskim
przytoczyé stowa adiutanta carskiego, ktéry z polecenia samego
cara przyjechat do ksiezy unickich, nie chcacych ,,dobrowolnie”
przej$¢ na prawostawie, a uwiezionych w Torokanach”

..daje wam szesé mxeancy czasu, sam po tym terminie przyjade dla zro-
blema porzadku 1 rézeg nie pozaluje; taka jest wola carska, cesarz znibst
unie 1 was zniesie, jezeli prawoslawia nie przyjmiecie’” (s. 338).

Tak to pokrétce wyglada w rzeczywistosci ,,powrét dobro-
wolny i spontaniczny” na prawostawie.

Czes¢ VII ksigzki ,,Zycie Poczajowskiej Lawry w ostatnich
czasach” jest bardzo ciekawie napisana. Naturalnie w mys$l pozna-
nych juz zatozef, teraz dopiero nastepuje rozkwit zycia religijnego,
a tym samym zdawaloby sie i narodowego. ,,W ostatnich czasach
Lawra Poczajowska rozwija sie mocno i stata sie wielkim oérod-
kiem religijnym i kulturalnym” (s. 235) — powiada autor.
Osiggniecia te ida w réznych kierunkach.

Najpierw sprawa rozbudowy Lawry:

., Jak juz wyzej wspomnielismy — méwi autor — bazylianie caltkiem
zrujnowali gdzies okolo 1773 r. dawny murowany Troicki sobér, ktéry
zbudowali poboini dziedzice Fedor 1 Ewa Domaszewscy w r. 1649. Byt
to niczym nieusprawiedliwiony barbarzyiski uczynek, obcych ukraifiskiemu
narodowi, poczajowskich bazylianéw. Sobér Wniebowziecia N.M. Panny
hrabiego Potockiego malo ma w sobie ukraifskiego, ale wybudowany
w stylu cpoki i przymusowo: taki sobér nie tylko w jednym Poczajowie.
Sobér ten wyraznie laciiskiego stylu, dlatego tez robi na prawostawnych
wrazenie obce albo malo zrozumiale. Historycy sztuki oceniaja jednak
ten sobér inaczej” (s. 236).

Kiedy w r. 1902 arcybiskupem wolyriskim zostal Antoni
Chrapowickij, wyrazil zaraz ostro swe niezadowolenie z powodu
stylu i architektury soboru Wniebowziecia N.M. Panny (Uspiesi-
ski). On tez wolal: ’nie bede odprawiat nabozenstwa w katolic-
kiej $wigtyni, — nie moge odprawiaé nabozefistwa twarza na
,,zachéd” itp. Domagat sie, by zbudowano nowy sobér (tamze).
,»Ale arcybiskup Antoni nie chciat stylu ukraifskiego i... wybrat
sobie jako wzér sobér Siergiejewski pod Moskwa... upodobanie
czysto subiektywne” (s. 238). Autor powtarza zdanie nastepcy
arcybiskupa Antoniego, arcybiskupa Eulogiusza Gieorgiewskiego:
"Troicki sobér zbudowany przez arcybiskupa Antoniego byl stylu
nowogrddzkiego i nie harmonizowat ze stylem gtéwnej poczajow-
skiej $wiatyni. Swoim ponurym wygladem — powiada Eulogiusz
— jest kontrastem w stosunku do soboru Uspieriskiego i reszty
budynkéw ELawry. Te dwa style — dodaje Eulogiusz — to dwa
$wiatopoglady’. Od siebie za§ dodaje Autor: ,,...Wyglad starego
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Troickiego soboru z r. 1649 znamy z portretu Domaszewskich, —
sob6r ten wielki i piekny, i wlasnie taki, wedle tego rysunku
nalezalo zbudowaé” (s. 241). Autor WldaC nie pamietal o szty-
chu wydanym w poczajowskiej drukarni, wyobrazajacym obl¢ze-
nie Poczajowa przez Turkéw w r. 1675 r. znajdujacym sie w
wydawnictwie w jezyku polskim, a tam jest lepszy widok cerkwi
$w. Tréjcy.

Méwige o fundatorze soboru Whniebowziecia N.M. Panny
(Uspieniskim) Mikotaju Potockim, nie wspomina nic o tym, ze
Potocki przed ta budowa ufundowat trzy inne klasztory bazylias-
skie: buczacki, horoderiski i sokolecki. Osobny rozdziat zatytuto-
watl autor: ,,Bazylianie nie spiesza z budowa nowego soboru”,
mimo ze Potocki dat, jak si¢ wyraza, ,,miliony” na budowe i cia-
gle bazylianom te ,miliony” wypomina. Sam przeciez autor
podaje, ze Potocki wydat na budowe 2,244.000 zlotych (s. 133).
Autor nie uwazal za stosowne nadmienié, ze opéznienie w budo-
wie nastapilo na skutek jakby rozpisania konkursu na te budowe
i nie wspomina o réznych planach budowy, o czym musial wie-
dzie¢ z pracy Dutkiewicza™. Pisze autor:

,,Uniccy bazylianie kapali si¢ w zlocie, sami zyli jak magnaci, utrzy-
mywall zw1erzchnosc unicka, uzywali pieniedzy na drugorzedne ale wlasne
sprawy’’ (s. 134). ,.Umccy bazylianie zamyslali przebudowaé w mona-
sterze wszystko, 1 wyrzucié wszystkie poprzednie cerkwie, zeby z prawo-
slawnego nic nie pozostalo’ (s. 135).

I znowu myli si¢ autor. Jak podaje Dutkiewicz:

,,Chociaz cerkiew wzniesiona przez Domaszewskich byla jeszcze nie-
wqtphwxe w najlepszym stanie, jak $§wiadczy choéby opinia wydana przez
o. Gizyckiego (bazylianina umcfnego — przyp. J.H) 1 mogla trwaé w
dlugie czasy, to prawdopodobnie juz w pierwsze polowie XVIII w.
okazala sie ona za szczupla dla potrzeb pqtmczycL 1 dla wzrastajacego
kultu cudownego obrazu. Swiadczyé o tym moze wiadomosé, ze o. Gedeon
Kozubski juz w czwartym dziesigcioleciu XVIII w. gromadzil wielkie
zapasy cegly i nosil sie z zamiarem zniesienia dotychczasowe] cerkwi i
wzniesienia wspanialej’'?®,

Potrzeba wigkszej $wigtyni byla tym czynnikiem ktéry spo-
wodowat zbudowanie nowej, a miejsce dla niej na gérze moglo
sie znaleZ¢ tylko po usunieciu dotychczasowq Sprawe budowni-
czych soboru tez 7le przedstawia, mianowicie twierdzi, ze bylo
o jednego (G. Hoffmana — przyp. J.H.) za mato i Potocki sam

14. Dutkiewicz Jézef Eward, Fabryka cerkwi W niebowzigcia N.M.
Panny w Poczajowie. ,,Dawna Sztuka’” t. 11 zeszyt 2 i odbitka (cytuje
strony odbitki) str. 8--11.

15. Dutkiewicz, o.c.s. 4.
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zakontraktowat Ksawerego Kulczyckiego. Pisze tez autor, ze
,,wszystko to robil sam hrabia Potocki, roboty bazylianéw nie
wida¢” (s. 137). Znowu mylne twierdzenie, gdyz kontrakt tak
z Godfredem Hoffmanem, gdy za$ juz Hoffman nie pracowat — z
Kulezyckim i innymi rzemie$lnikami zawieraly wtadze klasztorne®.

Przechodzac do ,,ostatnich czaséw’’ autor szeroko opowiada
o pobudowaniu przez archimandryte Witalego Maksymenke skita
na ,kozackich mogitkach” pod Beresteczkiem, na polu pamietne;j
bitwy roku 1651 miedzy wojskami Rzeczypospolitej a kozakami
Chmielnickiego. Postanowiono zbudowaé na polach tej bitwy
pomnik-cerkiew. Car Mikotaj II, jak pisze autor ,zrozumiat
wielko$é tego dziela i podarowal na te budowe 25.000 rubli,
a dyrektor morozewskiej fabryki Iwan Kolesnikow darowat na
ten cel 50.000 rubli” (s. 247). Budowa tej cerkwi trwata lat
pie¢. Postawiono ja na blotach wsi Plaszowa, na wysepce Zurawli-
cha. Autor podaje dostowna tre$¢ wmurowanej tablicy pamiatko-
wej: ,,...za poleglych za prawostawna wiare i §wieta Rus”, w na-
wiasie za§ dodat ,,Ukraine”, ktdrego to wyrazu nie ma na tej
tablicy, gdyz zaréwno autorzy pomystu cerkwi, jak i tablicy pod
wyrazem ,$wieta Ru$” nie rozumieli Ukraina, tylko Rosja, ale
tego juz autor nie wyjasnia (s. 247).

Takze méwiac o $wigtach obchodzonych specjalnie przez
Lawre Poczajowska (s. 227 i 337) autor nie podaje tego, co
pisze historyk Cerkwi prawostawnej E. Gotubinskij: ,,W ELawrze
Poczajowskiej od wcale niedawna, bo od roku 1866 $wieci
sie dnie $wietych wolyriskich” (tu wylicza ich daty). Nie podaje
tez za Gotubidskim", Ze dzied 25 maja $wiecono na pamiatke
,,cudownego ocalenia imperatora Aleksandra Nikotajewicza od
grozacego mu niebezpieczeistwa w Paryzu 2 maja 1867 (za-
mach Berezowskiego — przyp. J.H.), a po $mierci Aleksandra
przeniesiono je na dzieft 10 pazdziernika, jako na dzied powrd-
cenia Lawry Poczajowskiej na prawostawie. — Autor nie dostrze-
ga wyraznych intencji w celu rosyjszczenia ludnosci wotynskiej,
a raczej czuje wieksza sympatiec do Moskwy i wszystkiego co
traci moskiewszczyzng.

Dalej opisuje autor dzieje Lawry w czasach pierwszej wojny
$wiatowej. W kilka dni po wybuchu wojny wywieziono obraz cu-
downy N.M. Panny, i szczatki ciata §w. Joba Zelizo do Zytomierza,

16. Dutkiewicz, o.c.s. 15 oraz aneks s. 25-34.

17. Golubinskij E., Istorija kanonizacji swijatych w russkoj Cerkwy,
wyd. 2. Moskwa 1903 s. 221 (obok dawniejszych §wietych: kniazia Fedora
Ostrogskiego 1 kniahini Julianny Holszanskiej oraz mnicha Joba Zelizo,
dodano nowych $wietych: kniazia wlodzimierskiego Jaropotka Izjastawicza,
biskupéw wlodzimierskich Stefana II 1 Amfiliona).
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w ciggu za$§ 1915 r., gtéwnie w lipcu, wywieziono na Wschéd
caly ruchomy majatek Lawry. Pozostali w Lawrze najlepsi (7aj-
kraszczy) zakonnicy. 24 sierpnia 1915 wojsko austriackie zajelo
Eawre i mnichéw wywieziono do obozu koncentracyjnego koto
Wasergenu na Wegrzech. Wojsko zajeto budynki klasztorne i
utrudnialo odprawianie nabozenstw. W r. 1916 ,napastnikéw”
(tj. wojsko austriackie — przyp. J.H.) wygnano z Poczajowa i
zakonnicy powoli zaczeli powraca¢ do Lawry. W r. 1919 zajely
Lawre wojska sowieckie i zniszczyly co sie dalo zniszczyé. 8
wrzesnia 1920 zajely Woly wojska polskie, i, jak pisze autor:

,.zaczela sie dla Lawry Poczajowskiej nowa doba — polska, znowu kato-
licka... ,,i caly ten czas katolicy usitowali takim czy innym podstgpem
zagach (zachopyly) $wietag Lawre w swoje rece. Usilowania te szly za
usifowaniami, 1 zycie zakonnikéw w lLawrze za Polakéw stalo si¢ bardzo
ucnqzllwe I gdyby Polska nie zakoriczyla swego istnienia w 1939 roku,
éw. Lawra bylaby juz zniszczona, bylaby zagarnieta przez katolikéw''
(s. 253). ,,Wladza polska przeprowadzala usilna polonizacje prawostawne;
Cerkwi. Robila to stopniowo, uparto 1 oszukarczo: najpierw wyrzucita
rosyjska mowe, ]ako prawdziwie cudza, zastgpujac ja mowg ukramskg,
i w tym pomagali rzadowi Ukraificy. Ale jesli sie lepiej przypatrzeé, rzad
dazyl do wprowadzenia w Cerkwi 1 we wladzach cerkiewnych jezyka urze-
dowego, tj. polskiego, — a w ten sposéb usuwano mowe ukrainska z urze-
déw cerkiewnych. Tyczylo to 1 pocza]owsklego klasztoru™ (s. 254). ,,Kato-
lickie duchowienstwo poczglo zaraz szerzyé swoja ideologie, ze wszystko
to, co nalezalo ongi§ do unitéw, a powrécilo do prawoslawia, powinno byé
teraz przekazane katolikom. W' sierpniu 1929 r. metropolita wileriski i lwow-
ski oraz biskupi tucki 1 pidski (katoliccy — przyp. J.H.) wnie$li do swych
sadéw 664 pozwy (potem zwiekszono ]e na 774) o cerkwie, monastery
i wszystkle majatki, — wszystko to powrécié im, gdys rzad rosyjski zabral
im to”" (s. 255). ,,20 listopada 1933 r. zebral sie w Warszawie Najwyiszy
Sad 1 wszystkle te skargi odrzucil. Sprawe przegral 1 papiez 1 wszyscy
katolicy”™ (s. 256). ,,Grekokatolickie cerkiewne wladze z metropolita
Andrzejem Szeptyckim na czele nie wystepowaly oficjalnie, by pounickie
cerkwie 1 mienie powrocnc jemu, jako niby gospodarzowi ich. Nie
wystapil, gdyz 1) papiez zabronil im tego za posrednictwem nuncjusza Mar-
maggiego, 2) nie mozna bylo w zaden sposéb dowiesé, by te cerkwie jak
1 ich mleme kledyko wiek prawnie nalezaly do unitéw. Przemoc — nie
prawo’’ (s. 2

Na te ostatnie zdania metropolity Tlariona, to juz i szkoda
w ogéle odpowiadaé.

Ostatnia cze$¢ ksigzki: VIIT |, Znaczenie Lawry Poczajow-
skiej” omawia rézne aspekty ,ideologiczne”, gléwnie zajmuje
sie walka Lawry z unia.

Z dawnych czaséw autor wymienia tylko Toba Zelizo, gdyz
Bogiem a prawda Poczajéw nigdy nie byl ani wielkim o$rodkiem
kulturalnym ani nawet mysli religijnej. O$rodkem kulturalnym
i religijnymi byt Ostrég za Wasyla Konstantego Ostrogskiego, zas
po jego $mierci i ten oérodek zmart $miercig naturalng, gléwnie
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z powodu, jak juz wyzej za Wasilewskim nadmienilem, trzyma-
nia si¢ przez kler prawoslawny kurczowo jezyka cerkiewnosto-
wiariskiego, a nie stworzenia nowego, literackiego, na podstawie
mowy ludowej. Monaster z Zeliza prowadzit walke z unia, ale
walke te prowadzily i inne klasztory. Walor za§ Poczajowa spo-
czywatl na czym$ zupelnie innym: na legendarnych cudach obrazu
Matki Boskiej, ktéry to kult zwigkszyli whasnie bazylianie uniccy,
doprowadziwszy do koronacji obrazu. PéZniej, po przywrdceniu
monasteru prawostawnym, po podniesieniu go do godnosci Lawry,
(1833), z powodéw czysto politycznych, by szerzyé rosyjskosé
Rosjanie wyolbrzymili znaczenie Lawry. Najlepszym tego dowo-
dem, — poza wymieniona juz data podniesienia do godnosci
Lawry i ustanowieniem $wiat Swietych wolyniskich 1866 r. —
jest to, co pisze sam autor:

W roku 1869 poczajowski monaster zalozyl swymi kosztami wielka
stkole rzemieslnicza... 28 sierpnia zamieniono ja na bardzie] potrzebna
szkole, dwuklasowa . ,cerkowno- prychodzka™”. W szkole tej 25 uczniéw
bylo na pelnym utrzymaniu monasteru, 10 za$ na polowie kosztéw... 6 listo-
pada 1890 r. zalozono przy klasztorze cerkiewno- nauczycielska szkole; dla
calego Wolynia... W r. 1893 dwuklasowa ,,cerkiewno-prychodzka™, czyli
powszechna, albo w terminologii dzisiejsze] podstawowa, zreformowano w
ten sposéb, ze absolwenci te) szkoiy mogli przechodzi¢ do seminarium
nauczycielskiego w Zytomierzu®' (s. 3

Widaé nie staé bylo ani monasteru ani rzadu rosyjskiego na
zatozenie w klasztorze poczajowskim szkoly bodaj $redniej, nie
méwiac juz o wyzszej, takiej jaka ongi$ zalozyt Czacki w Krze-
mieficu.

O ile dotad autor z sympatia odnosi si¢ do poczynan whadz
cerkiewnych, bedacych w reku Rosjan, to dopiero w podrozdziale
,,Rozktadowe moskwofilstwo w Fawrze Poczajowskiej” przybie-
ra inny ton. Dziwne jednak wydaja sie i tu niektére sady jego.
Np.:

,,arcybiskup Antoni... byl szowinista rosyjskim, i t¢ swoja rosyjskos¢ sila
wszczepial 1 wofynskle] Cerkw1 Prawda, ona silnie si¢ przed tym bronila,
ale bronila nie $wiadomo™ (na czym ta nie§wiadoma obrona polegala, nie
podaje Autor — przyp. J.H.) (s. 351). ,,Archimandryta Witalij (rodem
ze wsi Lipki na Wolyniu) prowadzil na zewnatrz niby ukrairska narodowq
prace, budowal na polach beresteckich cerkiew, zebral kosci kozackie

pochowal je w niej. Ale niestely (podkreilenie moje — J.H.), nikt z
ukrairiskiej 1ntehgenc11 tym sie nie zaciekawil, ani mu pomégl. Przeciwnie,
czgsto w_ prasie wySmiewano go. | tak bez zadnej pomocy, ojciec Witali]
pracuje dalej i z polecenia swego arcyblskupa Antoniego wydaje rosy]skle
narodowe pismo ,, Wolynskaja Zemlja™ oraz ,,Poczajewskij Listok™, a sam
nalezy wraz ze swoim arcybiskupem do konserwatywnego ,,Sojuza Russkago
Naroda™... to wlaénie Witalij pierwszy swoja nieswiadomq reka (podkresle-
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nie moje — J.H.) wciagnal éw. loba do pracy polxtyczne]. — broni¢
Sojuza Russkago Naroda z jego najciemniejszymi hastami’ (s.

Autor przytacza fragment wspomniefi arcyblskupa wolys-
skiego Eulogiusza, ktéry stwierdza:

,,Przeznaczeniem drukarni bylo nie tyle szerzenie oéwiaty religijnej
wiéréd ludu, ile polityczna walka ,,drukarzy” w duchu Sojuza Russkago
Naroda — z wszystkimi tymi, ktérzy inacze] mysla. Na swxqta schodzniy
sie. do Lawry niezliczone gromady ludu, i z tego korzystali 'misjonarze’ dla
zacieklej agitacji polntyczne] Archimandryta Witalij szerzyl wéréd patni-
kéw czernosecinne ulotki” (s. 356).

po tym pisze:

,»Arcybiskup Antoni Chrapowski i jego archimandryta Witalij Maksym-
ko ciezko uderzyli w monaster, chociaz moze 1 nie§wiadomie™ (s. 357).

Podziwiaé¢ tylko nalezy ,nie§wiadomoé¢” i przychylnoéé do
wszystkiego co rosyjskie ze strony profesora ukraifiskiego Iwana
Ohijenki i zarazem Ilariona metropolity Greko Prawostawnej
Cerkwi w Kanadzie.

Osobno omawia autor wielka manifestacje w dniu 10 wrzes-
nia 1933 roku, kiedy to na §wieto Ioba zjechalo sie mndstwo
ludzi do Poczajowa. Bylo wtedy ponad 15 do 20.000 patnikéw.

,,Postowie polonofile (,,bebeki ") zrecznie przygotowali setki mlodych
chlopcéw, aby zamanifestowaé swé) protest przeciw rusyfikacyjnej (w zna-
czeniu rosyjszczenia — przyp. J.H.) linii metropolity Dionizego... Zorga-
mzowan_a miodziez jakoé podejrzanmie (pidozrilo) przyjezdzala z réinych
stron..

Po opisaniu cafej tej demonstracji (nie méwi autor o gléw-
nym inicjatorze jej b. posle, obecnie metropolicie Mscistawie
Skrypnyku przyp. J.H.), dodaje:

,»Mozna réinie myslec o tej demonstracn antymoskiewskiej, ale 15-20.000
uczestnikéw jej méwi o jej wadze’ (s. 362).

Pisze dalej o skutkach tej demonstracji: arcybiskupem wo-
tyfiskim zostal Ukrainiec Aleksy Gromadzki, w Yawrze zaprze-
stano wyglaszaé kazania w jezyku rosyjskim, arcybp Aleksy wpro-
wadzil jezyk ukraifiski na calym Wolyniu, oraz tenze jezyk zostat
jezykiem urzedowym jego konsystorza. Czyzby to wszystko bolato
autora?

Stwierdzié nalezy bezstronnie i z cala $wiadomoscia, Ze
bLawra Poczajowska po przywréceniu jej do prawostawia, nie tyl-
ko nie odgrywata Zadnej dodatniej roli w ukraifiskim Zyciu naro-
dowym na Wolyniu, ale przeciwnie, byta wielkim hamulcem w

226



rozwoju $wiadomosci narodowej ukraifiskiej ludnosci Wolynia.
Lawra rosyjszczyta ludnoéé i dopiero po przybyciu Strzelcéw Si-
czowych do Wiodzimierza w 1916 roku, w tej okolicy zaczeto
sie szerzyé uswiadomienie narodowe ukraifiskie. Nie prawostaw-
ni wiec dzialacze Lawry to robili, ale wtasnie uniccy Strzelcy
Siczowi®®, Widzimy to tez i we wspomnieniach jednego z wéjtéw
wolysskich, ktéry pisze:

., Wojna $wiatowa wyzwolila mnie z jarzma rosyjskosci. Bylem tak
przesycony literatura w jezyku rosyjskim, ze uwazalem wlasna mowe ukraisi-
ska na Wolyniu 1 mowe polskq, ktéra rzadko slyszalem, za nie pos:ada)qce
wiasnej literatury, jako ze ksigzek na wsi w tych jezykach nie mozna
bylo zdobyé. Poza tym, mieszkajacy tu (w powiecie tuckim — przyp. J.H.)
na wsiach Polacy rozmawiali po ukraiisku, a w szkolach uczyli si¢ po ro-
syisku. Jakiez bylo moje zdziwienie, kiedy po przejéciu granicy austrlackle]
(jako zmobilizowany zolnierz armii rosyjskiej — przyp. J.H.), podczas
pierwszego noclegu w m. Cholojéw, w miejscowej szkole otworzylem
szafe i pierwsza ksiazka, jaka mi wpadla do qu byla ukraidska czytanka.
Radoéci mej nie bylo granic. Plakalem. Jak okazalo si¢, w tej szafie wszy-
stkie ksiazki to byly podrqczmkl szkolne w jezyku ukraifskim; nimi przy-
znam_sie, naladowalem swéj polowy plecak. Wtedy dopiero zrozumialem
te wielka pod wzgledem ofwiaty wolnos¢ ludu zamieszkalego w pafstwie
austna;klm, gdzie nauka w szkolach byla prowadzona w jezyku macierzy-
stym

O szerzeniu si¢ ukraifskiego u§wiadomienia narodowego na
Wotyniu dopiero po 1918 roku, znajdzie czytelnik wiele mate-
riatu w wydanych przez Instytut Badania Wolynia ,,Litopys’
Wotyni”®,

Autor nigdzie nie wspomina o antyukraifiskich ukazach
rzadu rosyjskiego, nawet o ukazie z 18/30 maja 1876, na skutek
ktérego nie tylko nie wolno bylo drukowaé w jezyku ukraifiskim
w obrebie cesarstwa rosyjskiego, ale zandarmi zabraniali dziadom-
lirnikom $piewaé na jarmarkach pie$ni w jezyku ukraidskim i
rozbijali im lity. Fakty te z pewno$cia znane s3 autorowi. Sta-
wianie wiec znaku réwnania miedzy prawoslawiem a narodem
ukrainskim, oraz slawienie Lawry Poczajowskiej, jako bedacej
rzekomo w stuzbie narodu ukraifiskiego, jest zupelnie nieuzasad-
nione. Wyznaé musze, Ze czytajac omawiang ksiazke, nieraz za-
stanawialem sie, czy pisat ja Ukrainiec, czy tez raczej ,,Maloros”.

Osobno i wecale szeroko opowiada autor o dziejach drukarni

18. I zwidomlenie Uprawy Ukrainskij Narodnoj Szkoly im. Szew-
czenka w Wolodymyri Wolynskom za 1916/17 rik. Wolodymyr Wolyn-
sky) |9|7 (drukowane we Lwowie).

9. Zyciorysy wiejskich dzialaczy Wolynia. Slowo wstepne Zygmunt
Hermaszewskl Warszawa 1938. Instytut Socjologii Wsi Szkoly Gléwnej
Gospodarstwa Wld/klego s. 22-23.

20. Litopys’ Wolyni, zeszyty 1-4 Winnipeg Man. 1935-1958.
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poczajowskiej, ktdrej poswiecit czes¢ VII ksiazki (s. 299-326).
Autor przedstawia dzieje drukarni zgodnie z faktami historycz-
nymi, ale i tu musi dorzuci¢ antypolskie poglady. Nawet osobny
podrozdzial zatytulowat: | Poczajowska drukarnie prowadzili ba-
zylianie tylko dla agitacji unijnej, a nie dla narodowej o$wiaty”
(s. 171-173). , Ksiazek w jezyku polskim wydawali bazylianie w
duzej bardzo ilosci i przez to wnosili polonizacje w ukraifski
naréd — mdj spis ich (tj. poczajowskich — przyp. J.H.) pol-
skich wydaii przewyzsza 50” (s. 325). Jest to niespelna jedna
trzecia calej produkcji drukarni poczajowskiej do przejicia jej w
rece prawostawne.

Autor nie chce pamietaé, ze jezyk polski na wschodzie
Europy byt przez pewien czas niejako ligua franca, o czym piek-
nie i dobrze pisal swego czasu Borys Olchiws’kyj: ,,carewicz
Aleksy Aleksiejewicz wital postéw polskich przeméwieniem w
jezyku polskim... Fazarz Baranowicz (arcybiskup czernihowski
— przyp. J.H.), wysylajac 1672 roku carowi swoje polskie poezje
,,Lutnie Apolinowa” (wydang w jezyku polskim w Kijowie 1671
— przyp. J.H.) pisat do niego: "Wiem, ze doradcy Waszego
Carskiego Prze$wiattego Wieliczestwa tego jezyka nie unikaja,
czytaja ksiegi i historie lackie z rozkosza” ”*'. Nawet ,,Paterik Pe-
czerski” byl drukowany w jezyku polskim w Kijowie. Ba, juz o
wiele wczeéniej, jak to sam Autor stwierdza, jezyk polski byt w
powszechnym uzyciu, gdyz Ewa z Berezec Domaszewska testament
swéj i ofiare dla monasteru poczajowskiego pisze w jezyku pol-
skim, co wiernie przedrukowat autor (s. 48-49). Wiec nie unici
dopiero szerzyli jezyk polski.

Na str. 323 daje autor podrozdzial ,,Poczajowska drukarnia
w rekach prawostawnych”. Czytamy tam

,,Drukarnia rozrosta sie bardzo, drukowala wiele ksiazek z cerkiewne)
historii Wolynia, a takze ,,Wolynskija Eparchialnyja \X?iedomosti", ktére
wychodzily od 1866 r. az po roku 1915 trzy razy w miesiacu. W tych
Eparchialnych Wiadomosciach drukowano szereg cennych prac dla badania
dziejéw cerkwi Wolynia... Nareszcie w r. 1893 postanowiono zalozyé dobra
drukarnie, powstala taka w latach 1894-97 i zaczela nalezycie pracowaé.
Troche pézniej archimandryta Witalij Maksymenko rozbudowal ja w nowo-
czesny sposéb... Ale od czasu, gdy Poczajéw z Wolyniem dostal sie pod
wladze Polski, stalo sie niemozliwe prowadzenie prawostawnej drukarni
— 1 drukarnia musiala przestaé istnieé’.

Od siebie zadam tu tylko autorowi dwa pytania: 1) czy
drukarnia stuzyta narodowi ukraifskiemu, drukujac po rpsy]sku
i w duchu ,,Sojuzu Russkago Naroda”, oraz 2) czy Zle sie stalo

21. Olchiwsiiky] Borys: Polsko-ukraifiska ksiggarnia w Moskwie.
,, Wschéd-Orient’”, Warszawa 1934. Rok V. Nr 4 s. 155.
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ze drukarnia ta przestala drukowaé wydawnictwa antyukraiiskie
i antypolskie? Na te pytania moze autor sam sobie odpowie.

Z wazniejszych spraw omawianych w ksiazce, poruszy¢ jesz-
cze musz¢ sprawe archiwum monasteru. Temu zagadnieniu nie
poswiecil autor osobnego rozdziatu, ale w réznych miejscach do
tego zagadnienia powraca. Czytamy:

.Zadnych aktéw o przejiciu poczajowskiego monasteru na uni¢ nie
ma, — kiedy si¢ to stalo 1 jak sie to stalo, nie wiemy. Niewatpliwie (bez-
umowno), takie dokumenty byly w monasterskim archiwum, ale ojcowie
uniccy-bazylianie, osiadlszy w tym monasterze, wiele starych i nowych
aktéw popalili...”” (s. 11). ,,Poniszczyli oni i te dokumenty jakie pokazy-
waly straszna prawde (mowa o rachunkach z kwot podarowanych na budowe
przez Mikolaja Potockiego — przyp. J.H.) (s. 135).

Méwi, ze ,,prowokator ksiadz Jan Nawrocki” dostat sie do
Poczajowa jako niby nawrdécony na prawostawie, a w rzeczy-
wistoéci nastany przez jezuitéw, wykradt wiele dokumentéw z
archiwum poczajowskiego (s. 207-209). Wystarcza te przyktady.
W rzeczywistosci bylo inaczej. Aleksy Deruga stwierdza: ,,Piotr
Wielki kazat schwytaé biskupa (Dionizego Zabokrzyckiego —
przyp. J.H.) i zawiezé go do Kijowa. Na wydanie przez Piotra
W. podobnego zarzadzenia wptynat Jézef Sajewicz byly prawostaw-
ny ithumen poczajowski. W ostatnich latach XVII w. byt on gorli-
wym obrofica spraw biskupa-nominata tuckiego i z paru innymi
ihumenami pisal, ze ,,po spolu (z Zabokrzyckim) prawostawia
$wiatoho nie odstapi¢ nigdy i zdrowiem naszym wspdt z nim pie-
czetowaé deklarujemy” (to po polsku pisane — wiec przed przyj-
$ciem bazylianéw unickich — przyp. J.H.). Ale w r. 1702 sytua-
cja ulegla gruntownej zmianie. Sajewicz nie chcial przyjaé unii
i w r. 1704 korzystajac z pojawienia sie¢ na Wolyniu kozakéw
Mazepy, wyemigrowal na Ukraine, zabierajgc (podkreslenie moje
— J.H.) ze soba kilku zakonnikéw oraz dokumenty i kosztow-
noéci monasteru poczajowskiego. Przyjety goécinnie w prawostaw-
nej monarchii, uskarzat si¢ na srogie prze§ladowania jakich doznaje
blahoczestje od biskupa odstepcy (tj. Zabokrzyckiego — przyp.
J.H.)2 Co do tych dokumentéw oraz zajazdéw, jakie na majatki
monasteru dokonywali Polacy wedle autora rzekomo tylko dlatego,
ze byt to monaster prawostawny, czytamy fakty: Mikotaj Szczesny
Hulewicz (pasierb Dionizego, chorazyc czernihowski — przyp.
I.H.) i Jerzy Zabokrzycki (bratanek biskupa — obaj prawostawni
— przyp. J.H.) ,,w poszukiwaniu kompromitujacych dokumentéw,
ktére by mogly stwierdzi¢ ’zbrodnie’ biskupa pozabierali disposi-

22. Deruga Aleksy, Piotr Wielki a unici i unia koscielna 1700-1711.
Wilno 1936, s. 183.

229



tiones ex archivi i poczeli $ciaggaé wszelkie daniny z poddanych
(i poczajowskiego monasteru, przyp. J.H.)® Przy aresztowaniu
biskupa (17 czy 18 grudnia 1709 r.) Dionizego Zabokrzyckiego
»--Zolnierze rosyjscy zabrali nie tylko wszelkie mienie ruchome,
przedstawiajace jakakolwiek wartosé, ale ponadto wszelkie doku-
menty, rachunki i korespondencje dotyczace spraw diecezji’*.
Pierwszymi wiec, ktdérzy niszczyli archiwum poczajowskie byli
wlasnie prawostawni a nie uniccy bazylianie, jak tego chce autor.

Zajazdy w dawnej Polsce byly czeste i autor chyba zna
poemat Mickiewicza, jeéli nie w oryginale, to przynajmniej w
$wietnym tlumaczeniu ukraidskim Rylskiego, i bodaj z tego poe-
matu winien wiedzieé, ze zajazdy na majatki sasiadéw byly bez
réznicy wyznania. Katolicy zajezdzali réwnie dobrze majatki kato-
likéw, jak i prawostawni prawostawnych.

Po przeczytaniu omawianej ksigzki, pokiwalem z melancho-
lia gtowg gdyz:

1) spodziewalem sie po uczonym profesorze Iwanie Ohi-
jence rzetelnej, bezstronnej pracy historycznej, a czytatem wielce
stronniczg i w wielu miejscach niezgodng z faktami historycz-
nymi;

2) spodziewalem si¢ po arcybiskupie Ilarionie, ze mimo
krzywd wyrzadzonych przez Polske prawostawiu, okaze wigcej
mitoéci chrzedcijariskiej, bodaj takiej jaka okazal w swym Liscie
Pasterskim z dnia 4 kwietnia 1944 r. w zwigzku z rzeziami na
Wolyniu, Chetmszczyznie i Hrubieszowszczyznie, w ktérym to
Liscie nawolywal miedzy innymi do ,,spokoju braterskiego, do
wzajemnego zrozumienia i prawdziwej sasiedzkiej zgody”... ,,Lis-
tem tym — pisal On szlachetnie — publicznie osadzam kazda
reke, ktéra sie podniesie na bezbronnego”. Sadze, ze List ten
beda wdziecznie Polacy pamigtali.

3) Nie spodziewatem si¢, by Metropolita Ukraifskiej Greko-
Prawostawnej Cerkwi w Kanadzie patal taka nienawiscia do Ko-
$ciota unickiego, ktérego wiernymi sa prawie wylacznie Ukraifcy.

Skit Poczajowskiej Lawry zamknely wiadze sowieckie®. Za-
lowaé wypada, ze w tej chwili wlasnie tego rodzaju monografie-
pomnik wydal IDW (Instytut Doslidiw Wolyni).

Odktadam ksiazke na pétke z przekonaniem, ze w przeci-
wiefistwie do innych tyczacych Wolynia, nie predko po nia
siegne.

Jakub HOFFMAN

23. Deruga, o.c.s. 191.

24. Deruga, o.c.s. 200.

25. Ukrajinskie Prawostawne Slowo, South Bound Brook N.J. 1961.
Rok XII Nr 10, s. 11.
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GLOS NIEMIECKIEGO PRZYJACIELA

Zgodnie z przeszto stuletnig juz tradycja pewne zagadnienia
polskiej przesztosci sg wpierw opracowane przez historykéw nie-
mieckich niz polskich. Zaden z polskich historykéw nie pokusit
sie jeszcze o przedstawienie dwudziestolecia Polski republikan-
skiej, uczynit to juz natomiast historyk niemieckil.

Od razu na okladce wyjadnia czytelnikowi, iz stanowisko
Polski wséréd innych narodéw europejskich jest zaréwno ,do-
minujgce jak delikatne. Wéréd plemion i narodéw Europy $rod-
kowowschodniej Polska juz przed pierwsza wojna $wiatowa byta
i czuta si¢ ,narodem historycznym”. Ta $wiadomo$é narodowa
zostala szczegdlnie wzmocniona rozbiorami, jednymi z najbar-
dziej ponurych rozdziatéw polityki mocarstw europejskich.

Wstep do zasadniczego tematu daje prawdziwy i wierny opis
spoleczenstwa w przede dniu wojny $wiatowej, podzielonego na
partie i odtamy, barwnego i patriotycznego, marzacego o nie-
podlegtosci, prowadzacego w swej elicie ,bogate i wesote zycie
panskiej i liberalnej Polski osiemnastowiecznej” (str. 18).

Ujecie lat 1916-1921 nie odbiega w swym ogdélnym zarysie od
wczesdniejszych przedstawienn polskich historykéw2. Autor nie
ukrywa swej sympatii do polityki Pitsudskiego odbudowania
imperium jagielloriskiego i swego zalu, iz mu to si¢ nie udato.
Ciekawa jest uwaga, iz powstajgca 11 listopada 1918 roku pol-
ska republika byla w rzeczywistosci przedtuzeniem polskiej mo-
narchii, powolanej do zycia aktem listopadowym. Co do tego
byli zgodni zaréwno regent Zdzistaw Lubomirski jak i odbiera-
jacy od niego witadz¢ Jozef Pitsudski (str. 48). Zjawiajaca si¢ nie-
podlegtoéé nic byta zastugg Zzadnego poszczegdlnego cztowieka,

1. Hans Roos: Geschichte der polnischen Nation 1916-1960. W Kohl-
hammer Verlag, Stuttgart 1961, str. 263.

2. H. Wereszycki: Historia polityczna Polski w dobie popowstaniowe;j
1864-1918. Warszawa 1948. M. Kukiel: Dzieje Polski Porozbiorowej 1795-
1921. London 1961.
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ani Pilsudskiego ani Dmowskiego, ale rezultatem skomplikowa-
nej gry roznych sit politycznych i wynikiem, przenikajacego
wszystkie obozy i ludzi, polskiego patriotyzmu.

Czynnikiem najbardziej jednoczacym byte dzielnice zaborcze
w pierwszym okresie, byly partie polityczne. Najsilniejsza wsrod
nich okazata sig narodowa demokracja, najstabszg socjalistyczna.
Uchwalona konstytucja oddawata wiasciwa wladze w panstwie
sejmowi a zasada proporcjonalnosci w wyborach sprzyjata pow-
stawaniu matych i luznie zwigzanych z soba grup politycznych.
,Stale sig zmieniajace koalicje nie réznily si¢ w zasadzie od kon-
federacji starej Polski” (str. 101). W koncu nawet Witos uznat
pod koniec roku 1925 iz ,nasza konstytucja poszia za daleko w
swym liberalizmie”.

Zmieniajgce sie ciagle rzady nie potrafity, bo i nie mogty,
zaradzi¢ brakowi kapitatéw tak bardzo potrzebnych do ustabili-
zowania waluty a nastgpnie do uprzemystowienia kraju. Istnie-
jacy zapas ziemi nie mogt rozwigzaé przeludnienia wsi, ubdstwo
kraju pograzato masy chtopskie w coraz wigksza pauperyzacje.

Bylto tragedia nie tylko Pilsudskiego ale i Polski, iz zamachu
stanu w 1926 r. dokonat cztowiek o nadwatlonym juz zdrowiu,
starzejacy si¢, humorzasty (launenhaft). Mimo, iz zaraz po walce
gtosit pojednanie, usunat jednak z wojska Wiadystawa Sikor-
skiego, najwybitniejszego, obok siebie, polskiego dowddce tych
lat, oraz ,kazal zamordowaé gen. Zagorskiego” (str. 115).

Rozpoczgta sig¢ wkrotce walka z opozycja. Brzesé¢ wykopat
przepa$¢ miedzy Pilsudskim a spoteczenstwem, czulym na bez-
prawie. ,,W ten sposéb obnizyt poczucie prawa, odsunat od siebie
wigksza cze$é narodu, zdany byt odtad tylko na swych oficerow
i biurokratéw” (str. 123). Nastepnie przyszta kolej na prawice,
o tyle niebezpieczng, iz cala mloda inteligencja, a nawet czgéc
BBWR zaczeta sobie przyswaja¢ poglady Dmowskiego. Rozwig-
zat Ob6z Wielkiej Polski, a gdy ten odrodzit si¢ w Obozie Naro-
dowo-Radykalnym rozwigzat i jego, stwarzajac dla przywddcow,
za rada Goebbelsa, obdéz koncentracyjny w Berezie Kartuskiej.
,Te przesladowania podniosty wielce autorytet moralny scho-
dzgcego w podziemie konspiracji ONR” (str. 126).

Jedynie w polityce zagranicznej zachowat Pilsudski jasno$é
swego spojrzenia. Uktad w Lokarno byt pierwszym ostrzezeniem,
iz Polska nie moze liczy¢ w zupelos$ci na Francj¢. Gdy w 1933 r.
ta ostatnia odrzucita polska sugesti¢ zbrojnej interwencji, rza-
dowi warszawskiemu nie pozostato nic innego jak szukac odpre-
zenia stosunkéw z Niemcami. Nastapito ono w 1934 r. przez pod-
pisanie paktu o nieagresji. Gdy w dwa lata pézniej Niemcy obsa-
dzity Nadreni¢ Polska ponowila swg gotowo$¢ péjscia razem z
Francja; i tym razem spotkata si¢ z bezczynnosciag Paryza. Beck
szukat wyjscia z cigezkiej sytuacji przez utworzenie bloku panstw
miedzymorza. Podstawa tego miata byé $cista wspétpraca z We-
grami i Stowacja z jednej strony, z panstwami battyckimi z dru-
giej. Rozpad Czechostowacji, do ktérego Beck ,lekko pomogt”,
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dat Polsce, dzigki odzyskaniu Zaolzia, znaczne wzmocnienie po-
tencjalu przemystowego oraz wspdlng granic¢ z Wegrami. Jed-
nakze Hitler zaré6wno w basenie naddunajskim jak i nad Batty-
kiem pokrzyzowal plany polskiego ministra, nie dopuszczajac
do powstania zadnego bloku jakiej§ , Trzeciej Europy”. Jedno-
cze$nie wysungl pod adresem Warszawy propozycje wspdlnego
marszu na Rosje. Polska odrzucita t¢ propozycje. Odpowiedzig
byt uktad niemiecko-rosyjski i wspélne uderzenie na Polskg. Zwy-
cigstwo niemieckie bytc szybkie i catkowite; najwazniejsza przy-
czyna kleski polskiej byla bezczynnos$é francuska mimo pigcio-
krotnej wtedy przewagi nad przeciwnikiem. Dzien 17 wrzeénia,
dzienn wejécia wojsk rosyjskich, byt rzeczywistym koncem Polski
republikanskicj.

Okrucienstwo i brutalno$¢ okupacji rosyjskiej i niemieckiej
sg przedstawione bez préby ich lagodzenia. Niemieckie wyjasnia
Roos doktryna narodowo-socjalistyczng, ktora widziata na wscho-
dzie Europy tylko podludzi, majacych stluzy¢ wyzszej rasie pa-
noéw. Polakom nie zostalo wiec nic innego jak zbrojny opér,
ktory znalazt swoj wyraz w zorganizowaniu si¢ Armii Krajowej.
Jej duzy rozwdj przypisuje wilasnie reakcji na okrucienstwa oku-
panta, nie kryjac, iz ogélna nienawi$¢ do niego zostata wywotana
polityka wyniszczania zastosowang na terenach zajetych. Nie bez
podziwu jednak notuje, iz w tym ogromnym emocjonalnie napig-
ciu antyniemieckim znalezli si¢ Polacy, ktérzy zaczgli ostrzegad
rodakéw, iz Rosja jest ponownie gldwnym wrogiem niepodle-
gtoéci, a nie ghipio okrutne Niemcy. Narodowe Sity Zbrojne
pozostaty do konca, a nawet jeszcze po wojnie, ostoja wszelkich
poczynan antyrosyjskich. Nie znalazty one jednak zrozumienia
u AK i rozbicie polskiego podziemia trwato przez caly okres
wojny.

Ostabiony, do czego przyczynily si¢ walnie i akcje AK., front
wschodni nie wytrzymat wigcej naporu sowieckiego i nowy
ckupant wkraczal na ziemie polskie. Nie kry} bynajmniej swej
wrogosci i swych zamiaréow. Na przyktad w Sandomierskim
wigcej wyniszczyt on Polakéw w ciggu pierwszego pdt roku swej
okupacji niz uczynili to Niemcy w ciggu catego okresu wojny.
Cbojetnie przygladat si¢ zgnieceniu Powstania Warszawskiego,
odplacatl si¢ w ten sposéb stolicy polskiej za rok 1794. Na wiosng
1945 r. cata Polska znalazta si¢ w r¢kach rosyjskich; rozpaczliwy
op6r oddziatéw NSZ i WiN nie zdotatl juz tego zmienid.

Ksigzka zawiera wiele licznych i ciekawych spostrzezen i
uwag dotyczacych tego okresu, tak réznych od naswietlenn pol-
skich. Oto kilka z nich: Stosunek polsko-austriackich ekscelencji
jak Jaworski, Biliniski czy Bobrzynski do litewskiego rewolucjo-
nisty Pilsudskiego przed rokiem 1914 przypominal stosunek Ca-
voura do Garibaldiego (str. 20). Zwycigstwo polskie w 1920 r.
jeszcze raz podkreslito nie§wiadomg wielkos$¢ decyzji z 9 listo-
pada 1918 r., ktéra uwolnita Pitsudskiego z Magdeburga i wystata
go do Warszawy, i ktéra dzigki temu odwrécita sity polskie od
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Niemiec, kierujgc je ku wschodowi. Bitwa nad Wista umozli-
wita panstwom battyckim zawarcie korzystnych uktadéw poko-
jowych z Rosja, unicestwita marsz czerwonej armii na zachéd
i prawdopodobnie skomunizowania Niemiec, przekreélita plany
Trockiego rewolucji $wiatowej i data racj¢ bytu hashlu Stalina
o socjalizmie tylko w jednym panstwie. Sad lorda d’Abernona,
iz byta to jedna z ,18 decydujacych w historii $§wiata bitew”
niewatpliwie sig¢ utrzyma, mimo iz dziewigtnascie lat potem
Hitler zniszczy dzielo Pitsudskiego wpuszczajagc wojska sowiec-
kie do centrum Europy (str. 88). Polska po pokoju ryskim byta
tylko prowizorium, ktére musiato albo si¢ rozwingé¢ do Rzeczy-
pospolitej jagielloniskiej albo zostaé zredukowane do ciasnych
granic etnograficznych (str. 99). Rzady BBWR byly ,nowymi
rzagdami szlachty litewskiej w Polsce” (str. 118). Ze $miercia
Pitsudskiego zeszedl do grobu ostatni wielki wtadca epoki jagiel-
loniskiej (str. 143). W wyniku decyzji jattariskiej Polska zacho-
wata jedynie 28% swego stanu posiadania z roku 1772, stracila
do obszaru Polski krélewskiej 470.000 m? réwna si¢ to obsza-
rowi catych Niemiec sprzed drugiej wojny $wiatowej (str. 211)3.
Stosunki w Polsce po roku 1945 przypominaja w swej tresdci
okres pracy organicznej po klgsce styczniowej (str. 257).

Autor przyznaje, iz zaréwno zwrécone Polsce Poznanskie i
Pomorze jak przydzielona czastka Slgska zamieszkane byly w
wigkszoéci przez Polakéw, zaznacza jednak, czemu trudno sig
dziwié, lokalng nieraz wigkszo$¢ niemiecka poszczegdlnych miej-
scowos$ci. Podkresla zresztg, iz traktat wersalski byt dla Polski
takim samym dyktatem jak dla Niemcow i ze Polacy mieli
wszelkie dane by go tak przyjagé. Wspomina o niedosztej, przez
wrogie stanowisko Czechéw, ofercie wegierskiej z lata 1920 roku
wystania 30.000 szabel na pomoc Polsce.

Pomylek czy przeoczen jest niewiele. Brak wiadomodci o spa-
leniu Kalisza w 1914 r., a jest to wazne gdyz czyn ten mial po6z-
niej wplyw na ksztattowanie si¢ stosunku Polakéw do wiadz
niemieckich. Niezreczne jest twierdzenie, iz historycy ,uciekaja
si¢ do przesztosci” (str. 245). Autor nie mégl podaé, ze wzgledu
na charakter wydawnictwa, catego aparatu naukowego do swoich
ciekawych 1 nowych stwierdzen, ale powinien przytoczy¢ zré-
dto: o$wiadczenie premiera Tomasza Arciszewskiego, iz Polska nie
pragnie ani Wroclawia ani Szczecina; ukazalo si¢ ono w ,Sun-
day Times” 17 grudnia 1944 roku. Straty ludnosciowe nie byly
yhie znanym w takim zakresie wydarzeniem polskiej historii”
(str. 259). Potop szwedzki zniszczyt Polske jeszcze bardziej niz
ostatnia wojna, stracita ona wtedy przeszto 33% swej ludnosci.
Autor oddatby historiografii polskiej znaczng przystuge, gdyby
przy najblizszej okazji oglosit cato§é zapisanej i posiadanej przez

3. Paristwo Kazimierza Jagielloriczyka mialo 1.115.000 km.2, Stefana
Batorego 925.00 km.2, Stanistawa Augusta 733.000 km.2, Polska republi-
kariska 390.000 km.2.
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niego rozmowy Goebbelsa z polskimi ministrami, w ktérej to
wyniku Pitsudski zdecydowat si¢ na utworzenie obozu w Berezie.

Jedyna staba strong tego opracowania jest bibliografia, w
ksigzce przeznaczonej dla czytelnika niemieckiego tytuly pol-
skie nie wiele méwig a brak kilku nieztych pozycji niemieckich?.
Pozyteczng bylaby takze mapa obrazujaca histori¢ granicy pol-
sko-niemieckiej, wliczajac w to i Austrig, w latach 1772-1945, nie
zawadzitaby i druga przedstawiajaca ludno$é polska w Niem-
czech przed pierwsza wojna $wiatowa®.

Na zakonczenie jeszcze jeden problem: odpowiedzialno$é za
druga wojng¢ $wiatowa. Autor kilkakrotnie o tym wspominajac,
moéwi zawsze o Hitlerze albo o ,narodowo-socjalistycznym po-
tworze” (np. str. 160-164, 290). Nie wydaje si¢ to odpowiadac
znanym obecnie faktom i dokumentom. Przyczyn jej nalezy szu-
kaé juz w samym traktacie wersalskim, a nastgpnie w decyzjach
dyplomacji zachodniej lat 1919-1920. Pokéj, podpisany w Wersalu,
zastat Niemcy rozbrojone, ale z nienaruszonym potencjalem prze-
mystowym, z wycieniczonym sgsiadem na zachodzie i z rozpaczli-
wie walczagcym o niepodlegloéé¢ sgsiadem wschodnim. Francuzi
nie zdotali przeprowadzi¢ swoich postulatéw, ktére uwazali za
konieczne dla wlasnego bezpieczenistwa, a ktére bynajmniej nie
zagrazaly ani wynarodowieniem ludnoéci niemieckiej, ani nie
przewidywaty jakichkolwiek ograniczenn ich Zycia narodowego.
Premier brytyjski odrzucat po kolei wszystkie francuskie plany
zabezpieczenia réwnowagi sit w dolinie Renu, w rezultacie Niem-
cy pozostaty potencjalnie silniejsze od wykrwawionej Francji.
Jeszcze korzystniej utozyty si¢ dla nich stosunki na wschodniej
granicy. Nikt nie byt zainteresowany w odbudowaniu silnej Pol-
ski. W pierwszych tygodniach swego niepodlegiego bytu otrzy-
mata ona dwa silne ciosy, ktére omal jej nie zniszczyty. Odmowa
brytyjska przekazania jej Gdanska z najwigksza w Europie
fabrykg karabinéw, atak czeski na Zaolzie i stracenie jedynego
niespustoszonego okrg¢gu przemystowegoS. Przebieg wojny polsko-
rosyjskiej wykazal dobitnie, iz Polska byta za stabg by odbudo-
waé rownowage sit w Europie wschodniej”: trudno odpowiedzie¢

4. Ceorg Baron Manteuffel-Szoege: Geschichte des polnischen Volkes
wihrend seiner Unfreiheit 1772-1914, Berlin 1950. Friedrich W. QOertzen:
Alles oder Nichts, Breslau 1934. Paul Roth: Deutschland und Polen,
Miinchen 1958. Dyskusja w Historische Zeitschrift 1959-1960.

9025 Mapa taka znajduje si¢ w: Franz Tetzner: Die Slawen in Deutschland
1

6. Dalszym oslabieniem Polski przez Czechéw bylo unicestwienie dy-
wizji syberyjskiej, a przy éwczesnym stanie sit na froncie polsko-rosyjskim
jedna dywizja wigce] byla wzmocnieniem na wage zlota, oraz nieprzepusz-
czenie idacej na pomoc kawalerii wegierskiej. Nalezy do aé, 1z premier
brytyjski specjalnie naciskal na przyznanie Rusi zakarpackiej Czechom by
w ten sposéb uniemozliwié powstanie wspélnej granicy polsko-wegierskie;.

7. Premier brytyjski sprzeciwil si¢, by Polacy kupili 300.000 karabinéw
niemieckich, lub jakakolwiek ilos¢ od Austrii 1 Turcji. — Documents on

British Forexgn Policy, First Series, Volume XI, 196] Nr 185,433.
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jakby si¢ potoczyly wypadki gdyby Polacy od momentu zawie-
szenia broni w listopadzie 1918 r., rozporzadzali calym bytym
zaborem pruskim, z Gdanskiem, Pomorzem, Warmig, Poznan-
skim, jak tego si¢ domagali Francuzi i sprzeciwili Anglicy i gdy-
by przed walng rozprawg z Rosja mieli do swego rozporzadzenia
oba Slaski, pruski i cieszynski, jak tego chciata miejscowa lud-
nos¢, a sprzeciwialy si¢ panstwa zachodnie: Francja w sprawie
Zaolzia i Anglia w sprawie Slaska pruskiego. Na diluzsza mete
stworzenie przez dyplomacje angielskg tak zwanego korytarza,
okazalo si¢ zabdjcze, Dmowski bezskutecznie starat si¢ o nie-
dopuszczenie do tego, i tym razem przewazyla jednak wola
premiera brytyjskiego. Wystarczy pobiezna znajomo$¢ natury
ludzkiej by zrozumieé, iz upokorzone i rozdraznione, a nie osta-
bione Niemcy begda si¢ stara¢ o jak najszybsze przekreslenie
pokoju wersalskiego. Niedopuszczenie przez dyplomacj¢ zachod-
nig do utworzenia na wschodzie Europy silnego panstwa na
wschéd od Niemiec bylo zaproszeniem ich do podjecia jeszcze
jednej proby opanowania catego kontynentu. Wczesniej czy poz-
niej rozjatrzone ale i najsilniejsze przemystowo i najliczniejsze
ilosciowo mocarstwo musiato raz jeszcze rzuci¢ wyzwanie naro-
dom, ktére nie potrafity odbudowa¢ w okresie 1918-1920 réwno-
wagi europejskiej. To ze druga wojna $wiatowa wybuchta 1
wrzesnia bylo osobista decyzja kanclerza Rzeszy, ze moglo w
ogéle do niej doj$¢ ponosi odpowiedzialno$¢ kto$ inny; jezeli
musimy wymieni¢ jedno tylko nazwisko, bedzie ono brzmiato:
Lloyd George.

Profesor Hans Roos nalezy do tej, malo znanej nawet Pola-
kom, grupy Niemcéw, ktérzy pojawiaja si¢ w kazdym niemal
pokoleniu od roku 1772, a ktérzy nie kryjg si¢ ze swoim polono-
filstwem. Nie tworza oni ani ciggloéci organizacyjnej ani najcze-
4ciej nie znajg si¢ osobiscie, a wigc nie tworzg zadnej tradycji
przekazywanej nastgpcom. Pojawiajg sig wsréd swego spote-
czenstwa, glosza wigcej lub mniej umiejg¢tnie potrzebg porozu-
mienia polsko-niemieckiego i zanikaja porwani biegiem gléw-
nego nurtu historii, ktéry notuje gwaltowna wzajemng niechgé
poczeta przez rozbiory®. Autor omawianej ksigzki jest jednym z
najwybitniejszych z tej niepowiazanej tradycji. Stosunki mig¢dzy
naszymi narodami znajduja si¢ w tej chwili na rozstaju, jezeli
jednak dojdzie, najpierw do znosnego ich utozenia, a potem
nawet do przyjazni, bedzie w tym duzy wkiad profesora Roosa.

Stanistaw BOBR-TYLINGO

8. Ciekawe, iz takiego nurtu polonofilskiego nie wytworzyla ani
Austria an1 Rosja.
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