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POLSKIE POROZUMIENIE NIEPODLEGLOSCIOWE

1918-1978

60 lat temu Polska odzyskata jedno$é i niepodlegtosé poli-
tyczna po 123 latach podzialu i rzadzenia jej terytorium, jej lud-
noscia 1 jej bogactwami przez oécienne mocarstwa. Czeéci dawnej
Rzeczypospolitej Obojga Narodéw przechodzily z rak do rak, byly
wecielane do obcych organizméw i poddawane gruntownemu wy-
narodowieniu. Przez ostatnie pét wieku utrwalily sie zaréwno
granice podziatéw jak i rola polskich ziem w zaborczych pas-
stwach: staly si¢ one terytoriami kolonialnymi, przeznaczonymi
do wzbogacania drogg rabunku kasty urzedniczej oraz poligonami
wojskowymi dla trzech armii, ktére tutaj przygotowywaly sobie
pola przysztych bitew.

Polska odzyskata niepodlegtosé i jednoéé na skutek niepraw-
dopodobnego, niemal cudownego zbiegu okolicznoéci: na skutek
wojny, w wyniku ktérej Rosja zostala wyparta ze wszystkich
ziem polskich przez Niemcy i Austrie, a tym z kolei zadaly kleske
pafistwa zachodnie — Francja, Anglia, Stany Zjednoczone i Wto-
chy. Oglosily one odbudowe Polski niepodleglej jednym z wa-
runkéw pokojowych.

Ostateczny rezultat wojny i postanowienia traktatu wersal-
skiego anulowaly akt dwéch cesarzy z listopada 1916 roku, two-
rzacy na bylych ziemiach zaboru rosyjskiego i na skrawkach zabo-
réw pruskiego i austriackiego nowe kadtubowe pafistwo polskie
pod niemieckim protektoratem. W sytuacji wytworzonej przez
dzialania wojenne, deklaracje rosyjskiego Rzadu Tymczasowego
z marca 1917 roku oraz Rady Komisarzy Ludowych z hstopada
tegoz roku, przyzna]gce Polsce prawo do samostanowienia byly
pozbawmne wartodci politycznej: rzady te oddawaly to, czego juz
nie mialy. Rewolucja w Rosji wywarla ten pozytywny wplyw na
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powstanie Polski niepodleglej, ze usunela ze sceny miedzynaro-
dowej i pozbawita atutéw politycznych mocarstwo, ktére sprawe
polska uwazalo za swa wlasng i wewnetrzng. Wspaniatomyslnosé
nowych, bolszewickich rzadéw Rosji odnosita si¢ tylko do tych
podbitych przez nig dawniej narodéw, ktdre, jak Polska, znalazty
sie poza zasiggiem ich wladzy: do Finlandii, Estonii, Lotwy i
Litwy. Natomiast zaden z narodéw, ktére pozostaly w zasiegu
sowieckiej wtadzy, nie skorzystal z dobrodziejstw Leninowskiej
zasady samostanowienia: ani Ukraina, ani Biatoru$, ani Gruzja
— choé suwerennoéé tej ostatniej zostata przez bolszewikéw
uroczyscie uznana.

Deklaracje Sowietéw byly zreszta, podobnie jak wczeéniejsze
o$wiadczenia rzadu carskiego, odpowiedzig na prawne i praktyczne
przyznanie Polakom odrebnej pafistwowosci przez Niemcy i Aus-
trie. Poniewaz za$ réwnoczeénie gloszono hasta $wiatowej rewo-
lucji, deklaracje te nie powierzaly przysztosci Polski samym Po-
lakom, ale miedzynarodowemu proletariatowi.

Z innych dziatat pobudek prezydent Stanéw Zjednoczonych
Woodrow Wilson. Wystgpit stanowczo, domagajac sie¢ powstania
niepodleglego paristwa polskiego z dostgpem do morza, najpierw
w swym oredziu do senatu amerykariskiego w styczniu 1917 roku
a nastepnie w stynnej deklaracji, ktéra stata sie podstawa traktatu
pokojowego. Na zlozenie tej deklaracji wywarli oczywiscie wplyw
nasi rodacy w Ameryce, lecz byla to deklaracja bezinteresowna.
Stany Zjednoczone nie odnosily zadnej korzysci z odbudowy Pol-
ski; o$wiadczenia Wilsona bylo jednak poparte sita polityczng
i wojskowa.

Jednakze to nie miedzynarodowe uktady i deklaracje polity-
kéw przywrécity do zycia Polske niepodlegls i zjednoczona, ale
praca i walka pokoled. Bo nigdy, przenigdy Polacy nie pogodzili
si¢ z losem narodu podbitego i rozproszonego. Teraz dopiero wy-
dato owoc dzielo politycznych przywédcdw, wychowawcéw, pisa-
rzy, duchownych, ktérzy od pierwszych dni niewoli nie ustawali
w budzeniu uczué narodowych, w ksztaltowaniu sumienia i rozu-
mu spotecznego, w uswiadamianiu dgzer do wolnoéci i niezawis-
Yosci. Zyta Polska w tradycji rodzinnej: dzieci uczyly sie czytaé
na opowiedciach o narodowej $wietnosci i meczefistwie, a w kate-
chizmie moralnym obowigzek patriotyczny zajmowal miejsce na-
czelne. Z dna duchowego upadku po klesce powstania 63 roku
wydobyl narédd wielki, mozolny i cichy wysitek inteligencji
polskiej.

Dopiero w 1918 i w 1920 roku kleski powstai i spiskéw
zmienily sie w zwyciestwo. Teraz dopiero ofiara z krwi, zgliszcz,
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ruiny majatkowej uzyskata historyczna nagrode: podzielony, po-
haribiony, upokorzony, zrujnowany naréd okazal sie zdolny do
zblorowego i wolnego zycia. Zaden cud polityczny ani niczyj
dekret nie zdotalby przywrécié Polsce wolnosci, gdyby nie bylo
jej w pismach, w partiach politycznych, w organizacjach woj-
skowych, gdyby jej nie bylo w umystach i setcach.

Decydujaca role odegrato fantastyczne przyspieszenie polskiej
aktywnosci politycznej i wojskowej w latach poprzedzajacych
wojne i w czasie jej trwania. Liga Polska, a potem Liga Naro-
dowa przez swe wydawnictwa i dziatalnoéé o$wiatows dokonaly
ogromnego przelomu zwlaszcza w $wiadomodci mas na rzecz po-
czucia narodowego. Prace nad uswiadomieniem narodowym chlo-
péw prowadzit nie tylko rodzacy sie ruch ludowy, ale wszystkie
niemal ugrupowania polityczne a takze setki ideowych ochotni-
kéw. Po latach zniechecenia jakie ogarneto Polakéw po Powsta-
niu Styczniowym, Polska Partia Socjalistyczna wznowita my$l
o jednosci i niepodleglodci, taczac ja z walka o prawa robotnicze,
o réwnouprawnienie kobiet, o ustréj republikariski. W dniach
rewolucji 1905 roku Organizacja Bojowa PPS nawigzala do tra-
dycji powstaniczych. Pézniej Zwigzek Walki Czynnej, organizacje
strzeleckie i Druzyny Bartoszowe przystapily do szkolenia kadr
wojskowych. Legiony Polskie walczace przez dwa pierwsze lata
wojny pod narodowymi znakami przeciw Rosji stanowily zalazek
przyszlej armii i widoma manifestacje polskiego dazenia do nie-
podleglosci za wysoka cene krwi. Polska Organizacja Wojskowa
objela szeroka siecia konspiracji caly obszar dawnej Rzeczypos-
politej, jednoczac Polakéw z trzech zaboréw w spisku przeciwko
zaborcom. A wszystko to dzialo sie przy rosngcym pragnieniu
wolnoéci, przy coraz silniejszym, coraz odwazniejszym, coraz
czynniejszym usposobieniu polskiego ogétu do niepodleglosci. Tym
dziataniom i temu usposobieniu ogélnemu towarzyszyta wytrwala
dziatalno$¢ dyplomatyczna wéréd padstw koalicji, przede wszyst-
kim dziatalno$¢ Komitetu Narodowego Polskiego, ktéremu prze-
wodniczy! Roman Dmowski. Sprawita ona, ze Polska, ktérej nie
bylo zupelnie, gdy zaczynata si¢ wojna, zajeta miejsce wirdd jej
zwyciezcéw.

Nie bylo takiego sposobu, ktérego nie jeliby si¢ Polacy, aby
odzyskaé niepodlegtoéé, nie bylo takiej drogi, na ktérg by nie
weszli, aby jej szukaé, ani bylo takiego sojusznika, ktérego by nie
prébowali zjednaé. Jak w czasach wojen krymskich i batkadskich
szukali poparcia Turcji, tak w czasie wojny rosyjsko-japoriskiej
prébowali zainteresowaé Japonie polska dywersja na rosyjskich
tytach. A w czasie wielkiej wojny byli i po rosyjskiej i po aus-
triackiej i po niemieckiej stronie, uwijali sie po dworach i kan-
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celariach wszystkich walczacych pafistw, 1 wygrywali te swoja
monotonng, uparta melodie na wszystkich instrumentach: czego
nie wygral Pilsudski na armatach, to wygrat Paderewski na forte-
pianie.

Jeszcze w 1916 roku sprawa niepodlegloéci Polski wydawata
sie beznadziejna wobec wojennych sukceséw Niemiec i obojet-
noéci Zachodu, ktéry za nic nie chciat draznié rosyjskiego sprzy-
mierzefica. Ale pod wplywem wysitkéw polskich, a takze podob-
nych starafi przywédcéw innych ciemiezonych narodéw, w pierw-
szym rzedzie Czechéw, atmosfera polityczna zmienita sie. To,
co wydawalo si¢ fanaberig stato si¢ przedmiotem czujnej uwagi
mezéw stanu. W listopadzie 1918 roku rozproszeni dotychczas
przywédcy polscy znalezli sie razem w wolnej Warszawie, gdzie
Rada Regencyjna z niemieckiego nadania, rewolucyjny rzad lubel-
ski, efemeryczne rzady i komitety lokalne zlozyly caly wiadze
zwierzchnia w rece Naczelnika Padstwa, Jézefa Pilsudskiego.

Wolne pafistwo polskie przetrwalo wstepne wstrzgsy organi-
zacyjne. Jego niepodlegto$é znalazta sie jednak w $miertelnym
zagrozeniu juz w roku 1920, podczas najazdu bolszewickiego.
Ocalit ja tylko niewiarygodny wysiltek catego narodu, ktéry choé
péttora roku dopiero przezyl w politycznej jednodci byt juz na
tyle solidarny i zdyscyplinowany, i na tyle swojemu padstwu
oddany, aby dla jego obrony porzucié¢ spory i zapomnieé o was-
niach. Ocaliliémy wolno$¢ nie tylko wtasng, ale i paru pafistw
osciennych.

Mtoda Rzeczpospolita Polska przetrwata tez najazd hitlerow-
ski i powtérny bolszewicki w roku 1939, nowy podzial i oku-
pacje, powstanie warszawskie i zburzenie stolicy. Od pierwszego
do ostatniego dnia okupacji niemieckiej trwaly jego witadze, jego
instytucje i jego armia. Niepodlegta Rzeczpospolita trwata az do
chwili, kiedy jej wladze polityczng i system spoteczno-ustrojowy
zastapil narzucony przez ZSRR aparat pafdstwowy i ustrdj poli-
tyczny, od 1952 roku nazywany oficjalnie PRL-em.

Tylko tyle i az tyle.

Ten czas, stanowigcy zaledwie jedna trzecia jednego zycia
ludzkiego, dla narodu polskiego wyznacza dluga i niezmiernie
wazng epoke. W tym czasie naréd przez 123 lata rozdzielony
zrést sie w jedno spoteczefistwo $§wiadome wspdlnych celéw
i praw. Swiadome paristwa jako wspélnego dobra i utozsamiajace
sie z nim jako zewnetrznym znakiem swojej jednoéci, a takze jako
z wyrazem swoich politycznych potrzeb i dazef. Spoleczefistwo
wychowywane przez najlepsze, najbardziej ideowe i demokra-
tyczne szkolnictwo, jakie mieliémy w naszych dziejach. Powstate
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w ciagu dwudziestu lat instytucje, organizacje oraz idee byly doéé
silne, aby przetrwaé ponad pigé lat trwajacg okupacje dwéch
totalnych poteg. Pozbawione srodkéw przymusu pafistwo polskie
zylo, zdolne do organizacji oporu, podziemnej armii, wymiaru
sprawiedliwoéci, szkolnictwa $redniego i wyzszego, obiegu infor-
macji i wywierania na spoleczedstwo wplywu moralnego. Dzia-
lajacy na emigracji rzad zachowat swdéj autorytet zaréwno wobec
spoteczedstwa jak wobec $wiata. PrzejScie przez te najciezsza
prébe sprawito, ze w 1944 roku nikt juz nie oémielit si¢ kwes-
tionowaé prawa Polakéw do odrebnego pafistwa — nawet minis-
ter spraw zagranicznych ZSRR Molotow, ktéry we wrze$niu
1939 roku, ogtaszajac nowy rozbiér Polski, nazwat j3 ,,bekartem
traktatu wersalskiego”. To wlasnie trwatosé niepodleglej Reze-
czypospohte] sprawﬂa ze w chwili zakoriczenia wojny Polska zna-
lazta sie wéréd paristw zwycieskich. Tragiczne bylo, ze po owoce
zwyciestwa siegneli komunisci, ktérzy niepodleglosci Polski nigdy
nie uznawali za swéj cel nadrzedny i nigdy sie z padstwem pol-
skim nie utozsamiali. Ich celem nadrzednym byta ,rewolucja
$wiatowa” wedle sowieckiego wzorca a wytyczng dzialtania dba-
10éé o interes ZSRR jako ,,0jczyzny proletariatu”.

Nowe pafistwo polskie, jakie powstalo na czedci dawnych
terytoriéw Rzeczypospolitej oraz na terytoriach dawnej Rzeszy
Niemieckiej, zagarnelo dziedzictwo ideowe niepodleglej Polski,
przystosowujac je do nowej sytuacji politycznej i do nowych celéw.
Partia i wladze tego pafistwa, PRL-u, lubig nam przypominaé, ze
Polska jest krajem suwerennym. Czy to prawda? Suwerennos§é
i niepodleglo$é to wyrazy znaczace to samo, ale budzace inne
skojarzenia. Niepodlegle, suwerenne jest takie pafistwo, ktérego
najwyzsze wladze sa ostateczna instancja, podejmujaca decyzje
dotyczace spraw tego pafistwa. W latach 1918-1944 uzywalo sie
stowa ,,niepodlegtos¢” i nikt nie mégl watpié, ze Polska byla
niepodlegta. Po 1945 roku komunisci, dzialajacy pod ostona
ZSRR, zbyt dobrze wiedzieli, ze narzucaja Polsce system poli-
tyczny tylko dzieki przemocy sgsiedniego paristwa. Stowo ,,nie-
podlegtoéé” byloby razaco fatszywe, bo nasuwa ono pytanie, czy
sie jednak komué nie podlega. Wprowadzono wiec mode na
stowo ,,suwerenno$é”. Rozpowszechnita sie ta moda zwtlaszcza
w roku 1956, kiedy przez krétki okres mozna bylo jawnie méwié
o przykladach wtracania sie ZSRR w nasze sprawy. Gomutka
przejmowat wladze pod hastem przywrécenia pelnej suweren-
noéci. Wiemy, ze usunieto tylko niektdére najjaskrawsze jej po-
gwalcenia. Wiemy, ze chociaz Polska ma dzi§ swoje odrebne
wladze, to najwazniejsze decyzje polityczne, gospodarcze i perso-
nalne musza byé uzgodniane z wiadzami ZSRR. Udzial w Pakcie
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Warszawskim i RWPG réwniez ogranicza nasza suwerennosé.
Poniewaz ograniczenia te nie s3 dobrowolne i nie mogs przez
naréd polski byé w ramach istniejacego systemu odwolane, PRL
nie jest padstwem niepodleg%ym. Jej obywatele nie maja ani
mozliwoéci ani poczucia decydowania o losach wlasnego kraju.

Urzeczywistnianie celéw narodowych oraz gospodarka ‘wszyst-
kimi duchowymi, osobowymi i materialnymi warto$ciami spofe-
czeristwa polskiego znajduje sig dzi§ we witadzy niekontrolowa-
nego przez nardd i n1eodpow1ed21alnego przed nim rezymu,
ktéry swoja trwato§é i swdj charakter zawdziecza tylko woli
Kremla. Suwerennoéé paristwa i niepodlegtoéé narodu, wolnosci
obywatelskie i osobiste s3 martwa litera. Istotna racja bytu
zbiorowego Polakéw jest wiec nadzieja odzyskania w przysztosci

ej suwerennoéci zewnetrznej i wolnoéci wewnetrznej.

Pod wieloma wzgledami sytuacja obecna jest lepsza niz ta,
w jakiej byliémy w roku 1918. Nie jeste$my rozbici — posiadamy
formy paristwowe i jednolita administracjc;. Mamy okreslone
terytorium na ktérym mozemy sta¢ si¢ gospodarzami, jezeli uwol-
nimy sie od obcego dyktatu. Ogromnie wzrést nasz potenqai g0s-
podarczy. Znacznie podnidst sie poziom powszechnej o§wiaty i
materialna jej podstawa. Te fabryki, huty, drogi, osiedla mieszka-
niowe, szkoly, teatry — s3 nasze, bo naszym zbudowane trudem.
Pomimo wszystko Polska jest — w ludziach, zasobach, w insty-
tucjach, w jezyku, wspélnej pracy, nauce — choé zafalszowana,
#le rzadzona i Zle reprezentowana, ale jest. Swiadomo$é narodo-
wej jednosci ugruntowata sie tez bardzo w poréwnaniu z 1918
rokiem. Nawet partia, ktéra jest w zasadzie narzedziem podpo-
rzadkowania Polski ZSRR, jest przeciez partia odrebna, wew-
nettznie i programowo mniej od KPZR uzalezniong, niz byla
KPP. Moze ona, zwlaszcza wobec ogélnych nastrojéw w euro-
pejskim ruchu komunistycznym, ewoluowaé w kierunku wiekszej
samodzielnodci od moskiewskiej centrali.

Odrebno$é patistwowa, chociaz krepowana narzuconymi zalez-
nosciami, jest lepszym punktem wyjécia dla odzyskania niepod-
legloéci prawdziwej, niz brak teoretycznej nawet suwerennosci.

Ale tez pod wieloma innymi wzgledami jest dzi§ gorzej, niz
byto 60 lat temu. Wtedy mieli§my prawdziwych, wielkich przy-
wédcédw politycznych — Pitsudskiego, Dmowskiego, Daszysiskie-
go, Witosa, Korfantego — dzié ich nie mamy. Wtedy mlehsmy
bogata, rozwinieta i réznorodna mysl polityczng — dzi$§ jej nie
ma. Wtedy mieliémy szeroki ruch samorzadowy i organizacyjny,
korzystajacy ze wzglednych swobéd — dzisiaj, oprécz nielicznych
grup dzialajacych z heroicznym poswieceniem, wszelka spofeczna
inicjatywa umiera w trybach biurokracji. Zatraciliémy w znacz-
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nym stopniu nie tylko samorzadnoéé, ale takze umiejetnoéé spo-
lecznego wspétzycia, poczucie wspélzaleznoéci grup zawodowych
i odpowiedzialnosci za losy zbiorowe.

Na domiar zlego powstaly nowe, nieznane dawniej formy
ucisku a w zwigzku z nimi wytworzyly sie nowe cechy polskiego
charakteru. Wiezienia i deportacje s3 Polakom dobrze znane
i umieja stawi¢ im czota. Umieja broni¢ swego jezyka i swojej
wiary. Umieja bi¢ sie w razie potrzeby i umiejg konspirowaé.
Tego wszystkiego nauczyla ich historia. Natomiast totalna maszy-
na dezinformacji i klamstwa, ktéra pierze im mézgi od rana do
wieczora, wmawiajac, ze biale jest czarne i na odwrét, to jest
nowo$é, na ktéra Polacy odpowiedzieli réwniez totalng nieufno-
§ciag do wszelkiej informacji, i wzgarda dla wiadzy i prawa. No-
woscia jest tez dla nas system niemal pelnego uzaleznienia gos-
podarczego od paristwa, ktére dysponuje pracg, zarobkami, miesz-
kaniami a przede wszystkim zaopatrzeniem i mozliwoscig ksztal-
cenia znacznej wigkszoéci obywateli. Tak jest ten system wszech-
obecny, Ze czujemy sie w jego mocy: ostabia samodzielnosé,
ogranicza mozno$¢ oporu, poteguje strach przed represjami. Tak
jest ten system zarazem nieudolny, tak czesto sprzeczny ze zdro-
wym rozsadkiem i zasadami gospodarnoéci, ze rozpowszechnia
przekupstwo, pétlegalne kombinacje i zwykle ztodziejstwo. Méwi
sie, ze Polacy nie lubig ciezko pracowaé Naprawde nie chcg
pracowa¢ bezsensownie. Plaga pijatistwa, pustoszaca kraj moral-
nie i materialnie, jest w znacznej mierze powodowana wilaénie
ogdlnym poczuciem bezsensownosci naszych codziennych dziatad.

Podnidst si¢ poziom zycia, ale fatalnie upadta moralnosé pracy.
Wozrést potencjat gospodarczy, ale cala organizacja naszej ekono-
mii jest tak sztuczna, tak wynaturzona, tak nieracjonalna, ze
jakikolwiek wylonimy rzad, trudnosci do przezwyciezenia beda
gigantyczne.

Nastrojami powszechnymi dzi§ w spoleczefistwie polskim s3
cyniczne znuzenie, biernosé, nieche¢ do po$wiecesi, egoizm, strach-
liwa matoduszno$é. Musimy te postawy zwalczaé wszystkimi
sitami — ale zdajac sobie sprawe, ze ludzie wtedy sklonni s3 do
idealizmu i ofiarnoéci, kiedy widza, ze istnieje mozliwoéé zmiany
ich polozenia. Musimy szerzyé $wiadomosé, ze nasza dzisiejsza
sytuacja nie jest bezwyjsciowa. W poréwnaniu ze stanem rzeczy
w okresie rozbioréw polozenie jest lepsze, bo nie jesteémy dzi$
w niewoli trzech mocarstw, tylko pod kuratelg jednego. Przez
ponad sto lat rozbiorczego podzialu trudnodcia zda sie nie do
przezwyciezenia bylo to wlasnie, Ze nasza cheé niepodleglosci
napotykata na zgodny opér trzech poteg, przeciwko ktérym nie
mozna bylo znaleZé, po Napoleonie I, zadnego sprzymierzedca.
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Dzi$ jest inaczej. Podstaw do nadziei jest wiele. Zadna sytuacja
historyczna nie trwa wiecznie. Ta, w ktérej si¢ znajdujemy, wyka-
zuje wiele cech schytkowych. Nie my jedni, a cate grono narodéw
o zbieznych interesach chce zrzucié sowieckie jarzmo. Czas pra-
cuje przeciwko imperiom. Imperium sowieckie pozostato jedy-
nym, ktdre sie jeszcze nie rozpadio i nie dato wolnosci narodom.
Imperium to zawdzigcza swoje trwanie bezwzglednosci w stoso-
waniu przemocy, ale przemoc coraz trudniej jest stosowaé w poli-
tyce miedzynarodowej. Rok 1918, ktdry przyniést Polsce niepod-
legtosé, przypomina nam, ze w historii nie ma rzeczy niemozli-
wych i ze wola narodu, praca narodu, charakter narodu s3 czyn-
nikami, ktére w ostatecznym rozrachunku decyduja o zwycigstwie.

To prawda, ze nie mamy bezposredniego wptywu na rozwdj
wydarzest miedzynarodowych w wielkiej skali. To prawda, ze
tylko pomyslny tok tych wydarzefi moze nam przynie$é okazje
do odzyskania niezawistosci. Ale do takiej okazji mozemy by¢
przygotowani — albo nie. I nasza postawa dzi$, teraz, codziennie
te przyszla okazje ksztattuje, poniewaz dazenia, mysli i nastroje
obywateli sporego panistwa w weztowym miejscu Europy stanowig
realny czynnik w kazdym wielkim procesie politycznym.

Niepodlegto$é jest niezbedna dla normalnego zycia Polakéw,
dla przeprowadzenia koniecznych reform, dla prawdziwego zde-
mokratyzowania paristwa, dla odzyskania zdrowia psychicznego
przez spoleczeristwo. Ale niepodlegtoéé nie wyczerpuje ideahy,
do ktérego dazymy. Ma to byé niepodleglosé wykorzystana dla
urzeczywistnienia takich wartosci moralnych i spofecznych, jak
sprawiedliwoéé, poszanowanie godnosci ludzkiej, réwnosé szans
zyciowych, swoboda wiary, myéli i stowa.

Mamy dzi$ niepodlegtosé rzekoma tylko, lecz mozemy i powin-
ni$my §wiadomie dazyé do wypelniania tej politycznej fikcji tres-
ciami moralnymi. Nawet w warunkach sowieckiej dominacji od
stopnia $wiadomosci i solidarnosci spoteczefistwa zalezy jakosé
praworzadnosci, praktykowanej w panistwie, zalezy zakres swo-
béd religijnych i $wiatopogladowych, autentyczno$é narodowej
kultury a nawet czgdciowo sprawno$¢ gospodarki.

Wprawdzie partia zabezpiecza sie przed naciskami spoleczesi-
stwa przez dobdr catkowicie dyspozycy]nych ludzi do aparatu
administracji i wladzy, przez likwidacje opinii publicznej a w dras-
tycznych przypadkach przez stosowanie policyjnej przemocy —
ale zabezpieczenia te nigdy nie s3 w pelni skuteczne. Raz po
raz dochodzi do kryzyséw, zmuszajacych wladze do paktowania
z narodem. Wecigz jednak jeszcze spoleczeristwo nie u$wiadamia
sobie dostatecznie wtasnej sity. Upowszechnienie tej $wiadomosci
jest najpilniejszym zadaniem niepodleglosciowym.
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Skutki solidarnych wystgpiedi robotnikéw w Poznaniu, na
Wybrtzezu, w Radomiu i Utrsusie, ostatnio za$ rezultaty zbioro-
wych wystapieri chlopskich dowodza, ze spoteczefistwo zdolne
jest przeprowadzaé swoja wole. Dowodza jednak réwniez, ze
dorywczy, akcyjny charakter oporu przynosi tylko chwilowe i
ograniczone sukcesy. Dopiero zastgpienie poszczegSlnych wybu-
chéw gniewu trwats, szeroko rozpowszechniong postawa spowo-
dowaé moze istotne zmiany.

,,Niepodlegloéé na co dzierd”” nie musi polegaé ani na otwartym
buncie, ani na ,,aktywizmie”. Moze polegaé po prostu na tym,
aby robié nie to, co najbezpieczniejsze, ostrozne, umiarkowane,
ugodowe, kompromisowe — ale to, co w warunkach kazdego
z nas maksymalnie mozliwe. Kompromis bywa konieczny, ale
nasze kompromisy s3 dzi§ Zatoénie tanie. Tlumaczenie kazdej
kapitulacji i kazdej podiosci checig ,,chronienia narodowej subs-
tancji” przed interwencja Moskwy jest w olbrzymiej wigkszosci
wypadkéw tchérzliwym wykretem. Uczciwy wyrok sadowy czy
zarzadzenie rewizji manipulowanych proceséw nie sprowadza tu
czolgéw radzieckich. Jest wysoce prawdopodobne, Ze nie sprowa-
dzitaby ich nawet odmowa uczestniczenia wojsk polskich w pacy-
fikacji Czechostowacji. Istotng przeszkoda w osiagnieciu takiego
zakresu wewnetrznej niepodleglosci, jaki bylby w dzisiejszych wa-
runkach mozliwy, jest matodusznoéé ludzi, zawdzieczajacych swoje
kariery stuzalstwu, a z drugiej strony apatia spoleczedstwa, kté-
remu biernoéé zapewnia minimum spokoju i wygéd.

Robotnik, ktéry nie godzi sie z rujnujacymi zdrowie warun-
kami pracy albo domaga od zwigzku zawodowego czynniejszej
postawy w obronie praw zatogi; nauczyciel, ktéry nie ktamie
i nie zmusza do klamstwa; inzynier, ktéry protestuje przeciwko
narzucanym przez wladze nonsensom; lekarz, ktéry glosno upo-
mina sie o prawa chorych; rektor, ktéry odmawia relegowania
niezaleznie myslacego studenta — rzadko ryzykuja czymkolwiek
innym, niz ograniczeniem wiasnej wygody i dochodéw lub utrud-
nieniem w awansie. Nie groza dzi§ wiezienie, bicie i zsytka na
Sybir.

Nie wolno nam godzié sie z obecnym stanem tzeczy jako
nieuchronnym i naturalnym. Musimy go traktowaé jako chorobe,
jako wyzwanie, rzucone naszej godnoéci. Nardd, ktdry zatraca
odruchy oburzenia i wstretu, ktéry przyzwyczaja si¢ do Zycia w
politycznym i moralnym bagnie, zatraci wole niepodleglosci.

Niechze wybér papieza-Polaka bedzie dla nas wszystkich nie
tylko symbolem naszej przynaleznoéci do cywilizacji chrzescijasisko-
europejskiej, ale réwniez symbolem tego, ze odwaga i wytrwa-
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fos¢ moralna moga trudnosci i prze§ladowania przemieni¢ w sile
i zwycigstwo duchowe.

Przez ponad wiek niewoli méwiono o niepodleglosci Polski
jako o cudzie. Jezeli teraz 35 milionéw Polakéw bedzie czekalo
na cud — moze si¢ on zdarzyé. Jezeli bedzie dla niego pracowaé
— zdarzy¢ si¢ musi.

POLSKIE POROZUMIENIE NIEPODLEGELOSCIOWE

12



PORADNIK SPOLECZNY PPN

ODZYSKANIE NIEPODLEGLOSCI
W 1918 ROKU

Falszowanie przez oficjalng propagande najnowszej historii
Polski staje sig szczegélnie natarczywe w okresach obchodéw
rocznicowych. Przypadajace w tym roku sze$édziesigciolecie od-
zyskania niepodlegtosci jest okazja do wmawiania Polakom, ze
rzadzaca PRL partia to wierna spadkobierczyni a ZSRR — godny
zaufania sojusznik tych sit, ktére doprowadzily w 1918 roku do
wskrzeszenia panstwa polskiego po 123 latach niewoli. Wiele
faktéw historycznych jest przemilczane, inne nagina si¢ tak, aby
pasowaty do oficjalnej linii. Nawet tradycyjna i uzasadniona data
11 listopada jest usuwana w cien.

Aby ulatwié¢ samodzielng, trzezwa ocene rocznicowych publi-
kacji, podajemy krétkie kalendarium wydarzen, zwigzanych bez-
posrednio z odzyskaniem niepodleglo$ci w 1918 roku, oraz liste
najwazniejszych ksiazek, dostepnych w zasadzie we wszystkich
wigkszych bibliotekach publicznych, ktére omawiaja ten fakt i
jego przyczyny w sposéb rzeczowy.

KALENDARIUM

Czerwiec 1908 — utworzenie w Galicji przez dziataczy Organizacji
Bojowej Polskiej Partii Socjalistycznej niepodlegtosciowej
organizacji wojskowej Zwigzek Walki Czynnej.

Potowa 1908 — wydanie ksigzki Romana Dmowskiego , Niemcy,
Rosja i kwestia polska”, wykladajacej koncepcje ugody z Ro-
sja i oparcia o nig przysztej polityki polskiej.

Lipiec 1908 — zerwanie Zwiazku Miodziezy Polskiej ,,Zet” z Liga
Narodowa, kierowana przez Dmowskiego.

6-8 wrzesnia 1908 — zerwanie Narodowego Zwigzku Robotniczego
z Liga Narodowa.
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26 wrzesnia 1908 — akzja bojowa OB PPS pod dowddztwem Jézefa
Pitsudskiego w Bezdanach.

1909 — utworzenie roztamowej grupy ,Zetu”, Zarzewia, pod has-
tami walki czynnej.

Poczgtek 1910 — reorganizacja KC Ligi Narodowej, ostateczne
przyjecie koncepcji Dmowskiego.

1910 — wydanie ksiazki Wiadystawa Studnickiego ,Sprawa pol-
ska”, formutujacej program tzw. irredenty polskiej.

1910 — utworzenie jawnych organizacji przysposobienia wojsko-
wego, kierowanych przez Zwigzek Walki Czynnej, pod ko-
menda J. Pitsudskiego — Zwigzku Strzeleckiego (Lwéw) i To-
warzystwa Strzelcéw (Krakow).

15 lipca 1910 — manifestacja narodowa w Krakowie i odstonigcie
pomnika grunwaldzkiego przez Ignacego Paderewskiego.

PaZdziernik 1910 — utworzenie pod auspicjami Zarzewia Armii
Polskiej.

31 lipca 1911 — utworzenie Polskich Druzyn Strzeleckich w Galicji.

25-26 sierpnia 1912 — zjazd dziataczy niepodlegtosciowych w Zako-
panem, utworzenie Polskiego Skarbu Wojskowego.

10 listopada 1912 — utworzenie Tymczasowej Komisji Skonfe-
derowanych Stronnictw Niepodleglo$ciowych (od 30 listopada
1913 — Komisji Skonfederowanych SN).

20 lipca 1913 — wielka manifestacja narodowa pod pomnikiem
A. Mickiewicza w Poznaniu.

28 lipca 1914 — wybuch wojny austriacko-serbskiej.

Koniec lipca 1914 — utworzenie we Lwowie Komitetu Centralnego
Narodowego.

1 sierpnia 1914 — wypowiedzenie przez Niemcy wojny Rosji.

6 sierpnia 1914 — wypowiedzenie przez Austro-Wegry wojny Rosji.

6 sierpnia 1914 — wkroczenie kadrowej kompanii strzeleckiej do
Kroélestwa.

6 sierpnia 1914 — oswiadczenie Pitsudskiego o utworzeniu tajnego
rzadu narodowego w Warszawie.

14 sierpnia 1914 — odezwa wodza armii carskiej, w. ks. Mikotaja
Mikotajewicza, do Polakéw, obiecujgca zjednoczenie ziem pol-
skich pod bertem cara.

16 sierpnia 1914 — utworzenie w Galicji Naczelnego Komitetu
Narodowego, jako reprezentacji politycznej catego narodu
polskiego.

Sierpieit 1914 — organizowanie Legionéw Polskich na ziemiach
zaboru austriackiego.

Sierpiert 1914 — utworzenie w Warszawie z inicjatywy Pitsudskie-
go tajnej Polskiej Organizacji Wojskowej (POW).

Sierpiert 1914 — organizowanie kompanii bajoniczykéw, ochotni-
kéw polskich we Francji.

5 wrzesnia 1914 — utworzenie w Kielcach przez dziataczy zwia-
zanych z Pitsudskim Polskiej Organizacji Narodowej.

Listopad 1914 — utworzenie w Warszawie Komitetu Narodowego
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Polskiego, przedstawicielstwa prorosyjskich két politycznych
dazacych do uzyskania dla Polski autonomii.

10 stycznia 1915 — powotanie ochotniczego polskiego Legionu
Pulawskiego.

1 sierpnia 1915 — deklaracja premiera Rosji Goremykina o pra-
wie Polski do autonomii pod berlem caréw.

5 sierpnia 1915 — zajecie Warszawy przez Niemcéw.

Wrzesienn 1915 — utworzenie Centralnej Agencji Polskiej w Lo-
zannie.

Paidziernik 1915 — utworzenie Brygady Strzelcéw Polskich w
Rosji.

Listopad 1915 — przybycie Dmowskiego na Zachéd.

Listopad 1915 — zgoda Niemc6éw na powstanie Uniwersytetu War-
szawskiego i Politechniki Warszawskiej.

18 grudnia 1915 — utworzenie w Krélestwie Centralnego Komi-
tetu Narodowego, planujacego odbudowe Polski w oparciu
o Austrie i Niemcy.

22 lutego 1916 — ogloszenie w Warszawie tzw. deklaracji stu
o potrzebie utworzenia panstwa polskiego.

18 czerwca 1916 — memorial Dmowskiego do mocarstw koalicji
o prawie Polakéw do niepodleglego panstwa.

5 listopada 1916 — akt cesarzy Niemiec i Austrii o utworzeniu
Krélestwa Polskiego.

15 listopada 1916 — utworzenie w Krélestwie Rady Narodowej.

2 grudnia 1916 — deklaracja premiera Rosji Trepowa o Polsce
wolnej w unii z Rosja.

6 grudnia 1916 — decyzja Niemcéw i Austriakéw o powolaniu
Tymczasowej Rady Stanu.

22 stycznia 1917 — oredzie prez. USA Wilsona do senatu, méwiace
m.in. o zjednoczonej, niepodleglej i samorzadnej Polsce;
wplyw na opini¢ w Ameryce wywiera Paderewski.

Luty 1917 — utworzenie Dywizji Strzelc6w Polskich w Rosji.

12 marca 1917 — zwycigstwo Rewolucji Lutowej w Rosji.

27 marca 1917 — oredzie Piotrogrodzkiej Rady Delegatéw o pra-
wie Polski do niepodleglosci.

30 marca 1917 — proklamacja Rzadu Tymczasowego Rosji w
sprawie niepodleglosci Polski.

16 maja 1917 — uchwata Kota Polskiego w parlamencie austriac-
kim o zjednoczonej, niepodlegiej Polsce.

4 czerwca 1917 — utworzenie Armii Polskiej we Francji.

Czerwiec 1917 — utworzenie I-go Korpusu Polskiego w Rosji.

Poczgtek lipca 1917 — ,kryzys przysiggowy” i internowanie odma-
wiajacych przysiegi na wierno$§é¢ obcemu monarsze legionis-
téw przez Austriakéw.

21/22 lipca 1917 — internowanie Pitsudskiego i Sosnkowskiego
przez Niemcéw.

15 sierpnia 1917 — utworzenie w Paryzu Komitetu Narodowego
Polskiego pod przewodnictwem Dmowskiego.

Wrzesien-paZdziernik 1917 — przekazanie przez Niemcéw i Aus-
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triakéw szkolnictwa i sagdownictwa wiadzom polskim w Kré-
lestwie.

12 wrzesnia 1917 — decyzja Niemiec i Austro-Wegier o utworze-
niu Rady Regencyjnej w Warszawie.

20 wrzesnia 1917 — uznanie Komitetu Narodowego Polskiego przez
Francje.

15 paZdziernika 1917 — mianowanie czionkéw Rady Regencyjnej.

15 paidziernika 1917 — uznanie Komitetu Narodowego Polskiego
przez Wielka Brytanie.

7 listopada 1917 — zwycigstwo Rewolucji Pazdziernikowej w Rosji

16 listopada 1917 — deklaracja Rady Komisarzy Ludowych o pra-
wie narodéw Rosji do samodzielnosci panstwowej.

1 grudnia 1917 — uznanie Komitetu Narodowego Polskiego przez
Stany Zjednoczone.

7 grudnia 1917 — powolanie w Warszawie rzadu Rady Regencyjnej
J6zefa Swiezyniskiego.

8 stycznia 1918 — deklaracja prez. Wilsona o celach wojny; 13-ty
punkt o niepodlegtej Polsce z dostgpem do morza.

Styczenn 1918 — manifestacje niepodleglto$ciowe w Kroélestwie i
Galicji.

9 lutego 1918 — traktat pokojowy Niemiec i Austro-Wegier z Uk-
rainska Republika Ludowa, przyznajgcy Ukrainie Chetm-
szczyzne.

Luty 1918 — manifestacje niepodleglo$ciowe w trzech zaborach,
protestujace przeciw traktatowi.

15/16 lutego 1918 — zerwanie Il-giej Brygady Legionéw z Aus-
triakami, przejécie frontu pod Rararcza.

3 marca 1918 — traktat pokojowy w Brzesciu Niemiec i Austro-
Wegier z Rosja Sowiecka, ktéra odstapila prawa do Estonii,
Finlandii, Litwy, Lotwy, Polski i Ukrainy.

5 lipca 1918 — deklaracja Francji, Wielkiej Brytanii i Wioch o
zjednoczonej, niepodleglej Polsce z dostegpem do morza.

29 sierpnia 1918 — dekret rzadu Rosji Sowieckiej o uniewaznie-
niu traktatéw rozbiorowych.

5 paZdziernika 1918 — deklaracja Kota Polskiego w Reichstagu
o dazeniu do niepodlegloéci Polski.

7 paZdziernika 1918 — oredzie Rady Regencyjnej o utworzeniu
niepodlegtej, zjednoczonej Polski z dostgpem do morza.
14-16 paidziernika 1918 — utworzenie Polskiej Komisji Likwida-

cyjnej w Galicji.

31. paZdziernika 1918 — wprowadzenie polskiej witadzy w Krako-
wie.

1 listopada 1918 — wybuch walk polsko-ukraifiskich we Lwowie.

2 listopada 1918 — odezwa rzadu Swiezyriskiego o zjednoczonej,
niepodlegtej Polsce.

7 listopada 1918 — utworzenie Tymczasowego Rzadu Ludowego
Ignacego Daszyniskiego w Lublinie; manifest TRL.

9 listopada 1918 — zwycigstwo rewolucji w Niemczech.
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10 listopada 1918 — powrét Pitsudskiego do Warszawy; rozbro-
jenie Niemcéw.

11 listopada 1918 — kapitulacja Niemiec.

11 listopada 1918 — utworzenie Naczelnej Rady Ludowej w Poz-
naniu.

11 listopada 1918 — przekazanie przez Rade Regencyjng wiadzy
wojskowej Pitsudskiemu; oddanie si¢ mu do dyspozycji przez
rzad Daszynskiego.

14 listopada 1918 — przekazanie przez Radg Regencyjna pelni
wiadzy Pitsudskiemu.

17 listopada 1918 — powotanie rzadu Jedrzeja Moraczewskiego.

22 listopada 1918 — Pitsudski Naczelnikiem Panstwa.

22 listopada 1918 — zajecie catego Lwowa przez Polakéw.

27 grudnia 1918 — wybuch Powstania Wielkopolskiego.

2 stycznia 1919 — zajecie Wilna przez Polakéw.

5 stycznia 1919 — opanowanie Wilna przez bolszewikéw.

16 stycznia 1919 — powotanie rzadu Ignacego Paderewskiego.

18 stycznia 1919 — rozpoczgcie paryskiej konferencji pokojowej.

23 stycznia 1919 — wkroczenie Czechéw na Slask cieszyniski.

26 stycznia 1919 — wybory do Sejmu Ustawodawczego.

16 lutego 1919 — ustalenie polsko-niemieckiej linii demarkacyj-
nej w Wielkopolsce.

17 lutego 1919 — poczatek walk polsko-sowieckich.

20 lutego 1919 — uchwalenie tzw. Matej Konstytuciji.

21 kwietnia 1919 — zajecie Wilna przez wojska polskie.

22 kwietnia 1919 — odezwa Pitsudskiego , Do mieszkaricéw bylego
Wielkiego Xiestwa Litewskiego”, proklamujgca swobodny wy-
bér przynaleznosci parnstwowej (wyraz koncepcji federalis-
tycznych Pitsudskiego).

Kwiecien-czerwiec 1919 — powrét ,Biekitnej Armii” polskiej
z Francji.

Maj 1919 — zajecie wigkszoséci ziem Galicji Wschodniej przez
wojska polskie.

28 czerwca 1919 — podpisanie traktatu wersalskiego.

10 lipca 1919 — uchwata sejmu o reformie rolnej.

11 lipca 1919 — zniesienie granicy celnej miedzy Polska a Wielko-
polska.

Lipiec 1919 — zajecie catej Galicji Wschodniej przez wojska
polskie.

8 sierpnia 1919 — zajecie Miniska przez wojska polskie.

16/17 sierpnia 1919 — wybuch I-go Powstania Slaskiego.

8 grudnia 1919 — ustalenie przez mocarstwa alianckie tymczaso-
wej linii granic Polski na wschodzie.

13 grudnia 1919 — powolanie rzadu Leopolda Skulskiego.

Styczenn 1920 — przytaczenie do Polski Pomorza.

21 kwietnia 1920 — podpisanie konwencji politycznej o wsp6i-
pracy miedzy Rzeczpospolita Polska a Narodowa Republika
Ukrainska.

8 maja 1920 — wkroczenie wojsk polskich do Kijowa.
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5 czerwca 1920 — ofensywa sowiecka na Ukrainie.

23 czerwca 1920 — powotanie rzadu Wiladystawa Grabskiego.

1 lipca 1920 — utworzenie Rady Obrony Panistwa pod przewod-
nictwem Pitsudskiego.

4 lipca 1920 — ofensywa sowiecka nad Berezyna.

10 lipca 1920 — zgoda Polski na warunki dyktowane na konfe-
rencji w Spa przez mocarstwa zachodnie (rozejm na tzw.
linii Curzona, ustgpstwa na innych granicach).

11 lipca 1920 — plebiscyt na Warmii i Mazurach, niekorzystny dla
Polski, w krytycznym momencie wojny polsko-bolszewickiej.

15 lipca 1920 — ustawa o reformie rolnej.

17 lipca 1920 — rzad sowiecki odrzuca pokojowe posrednictwo
Wielkiej Brytanii.

24 lipca 1920 — powotanie rzadu jednosci narodowej Wincentego

Witosa.
28 lipca 1920 — przyznanie przez mocarstwa alianckie Zaolzia
Czechostowacji.

30 lipca 1920 — utworzenie w zajetym przez Rosjan Bialymstoku
Tymczasowego Komitetu Rewolucyjnego Polski pod przewod-
nictwem Juliana Marchlewskiego.

13 sierpnia 1920 — poczatek bitwy pod Warszawa.

16 sierpnia 1920 — uderzenie polskie znad Wieprza.

20 sierpnia 1920 — wybuch II-go Powstania Slaskiego.

27 sierpnia 1920 — przekazanie przez Rosjan Wilna Litwinom.

9 paidziernika 1920 — wejscie wojsk pod dowdédztwem gen. Zeli-
gowskiego do Wilna, utworzenie tzw. Litwy Srodkowej.

12 pazdziernika 1920 — umowa o rozejmie polsko-sowieckim.

19 lutego 1921 — podpisanie sojuszu polsko-francuskiego.

17 marca 1921 — uchwalenie Konstytucji Rzeczypospolitej Pol-
skiej.

18 marca 1921 — podpisanie polsko-sowieckiego traktatu poko-
jowego w Rydze.
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Natalia NARUSZEWICZ

ZARYS HISTORII PRL*
ZESZYT 2 %*

NARODZINY PRL (LIPIEC 1944 - LIPIEC 1945)

1. Powstanie Warszawskie i jego nastepstwa

2. Utworzenie Rzadu Tymczasowego

3. W cieniu Jaity

4. Utworzenie Tymczasowego Rzgdu Jednosci Narodowej.

1. POWSTANIE WARSZAWSKIE I JEGO NASTEPSTWA

Ogloszenie PKWN 22 lipca 1944 r. i niemal natychmiastowe
uznanie go przez ZSRR wytworzylo nowsa sytuacje polityczna:
zaczely istnieé réwnolegle dwa osrodki wiadzy paristwowej —
Rzad RP w Londynie, z Krajowa Radg Ministréw, oraz Delega-
tura w Polsce, cieszacy sie poparciem ogromnej wiekszosci spo-
leczedistwa i uznawany przez wszystkie rzady alianckie i neutralne
z wyjatkiem ZSRR — oraz PKWN, popierany przez znikoma
czastke ludnoéci, ale mozny wsparciem ZSRR i jego milionowych
armii. Sytuacja taka dlugo utrzymaé sie nie mogla; poza wew-
netrznymi kwestiami polskimi, komplikowata powiazania miedzy-
narodowe i wzajemne stosunki w koalicji walczacej z Niemcami.

Utworzony przez Stalina PKWN byt tylko elementem szer-
szego planu radzieckiego, zmierzajacego do opanowania jak naj-
wiekszej cze$ci Europy. Na Kremlu panowaly nastroje optymis-

* Wydawnictwo Polskie, 1978.
*% Zeszyt l-szy Narodzin PRL zamieszczony byt w Nr. 42-gim Zeszytow
Historycznych (listopad 1977).
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tyczne. Armia radziecka niepowstrzymanie szta na zachéd.
W czerwcu i lipcu rozgromita sily niemieckie na Biatorusi, wybi-
jajac w centralnej czeéci frontu olbrzymia luke; w drugiej potowie
lipca kolejne radzieckie natarcie z Wolynia i Podola wylom ten
poszerzylo az do Karpat; ziemie polskie staly si¢ bramg, ledwie
przestaniang przez porozbijane armie Wehrmachtu i prowadzacs
wprost do Rzeszy. Gdy na przelomie lipca i sierpnia armie radziec-
kie dotarty do srodkowej Wisly, znajdowaly sie od Renu w takiej
mniej wiecej odleglosci, jak oddzialy amerykarsko-brytyjskie,
ciggle jeszcze zablokowane przez Niemcéw w Normandii. Moglo
wiec sie wydawaé, Ze armia radziecka ma szanse opanowad Polske,
Niemcy, Czechostowacje i Austrie wczeéniej, nim zachodni alianci
zakoricza wyzwalanie Francji.

Pierwsza zdobycza radmecka miata byé Polska — lecz Stalin
wiedzial, ze nie wystarczy zajaé jej zbro;me

Na]bardzu:] pozadanym rozwigzaniem, do ktérego przywédca
radziecki konsekwentnie dazyl, bylo tworzenie ze zdobywanych
obszaréw kolejnych republik zwigzkowych ZSRR. Ze wzgledéw
taktycznych nie mozna bylo czyni¢ tego zbyt jawnie. Dlatego np.
charakter PKWN pozostawat poczatkowo niewyjasniony: mégt
to by¢ zaréwno rzad kolejnej — 17-tej w owym czasie — repu-
bliki*, jak tez rzad odrebnego patistwa; w jednym i drugim wy-
padku obszar Polski znajdowatby sie i tak we wladaniu radzieckim,
a chodzito jedynie o zewnetrzna forme tego wtadania.

Szeroko zakrojone plany radzieckiej ekspansji napotkaly jednak
trudng przeszkode: byta nig Polska.

Rzad RP w Londynie, kierowany przez premiera Stanistawa
Mikotajczyka, zdawat sobie doskonale sprawe z groZnej sytuacji
politycznej, choé nadal mamit sie nadzieja, ze mocarstwa zachodnie
nie porzuca Polski i nie dopuszcza, aby utracita swa niezawisto$é
pafistwowa. Poza wiara w sojusznikéw i szukaniem u nich po-
mocy, tzad nie byl w stanie wytworzyé jakiejkolwiek perspekty-
wicznej, wewnetrznie spdjnej koncepcji politycznej. Postepowal
jednak nacisk wydarzed, na ktére nalezalo reagowaé. Przede
wszystkim trzeba bylo podjaé decyzje, co uczynié, gdy armia ra-
dziecka zajmowaé bedzie Polske. Mikotajczyk zdecydowat sie na
dwa réwnolegle dzialania. Pierwsze z nich dotyczylo kraju:
zmobilizowane oddzialy Armii Krajowej otrzymaly zadanie atako-
"% Do korica lat trzydziestych ZSDD skladal sig z 11 republik. W obliczu
wojny utworzono dwie nastgpne republiki: Moldawska i Karelo-Finska, ktére
mialy uzasadniaé projektowane wiaczenie do ZSRR Rumunii i Finlandii.
W 1940 roku, po wlaczeniu republik baltyckich, laczna liczba republik
zwigzkowych podniosta si¢ do szesnastu, a dopiero pod koniec lat 50-tych,
ﬁo :\lv;ieleniu Karelo-Finskiej republiki do Federacji Rosyjskiej — zmalata

0 .
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wania Niemcéw, przy$pieszajace moment wyzwolenia, zaé§ ujaw-
nione wiadze pafistwa Podziemnego mialy wystapié wobec Rosji
w roli gospodarza; akcja ta otrzymata kryptonim , BURZA”.
Drugim elementem planu bylo doprowadzenie do ulozenia bez-
posrednich stosunkéw z ZSRR — przy wykorzystaniu posrednic-
twa i pomocy Churchilla. Plan ten lepiej wyglada w skrétowym
przedstawieniu, niz w rzeczywistodci. Chociaz ,,Burza” zostata
starannie przygotowana w kraju, nie miata wystarczajacego zabez-
pieczenia zewnetrznego: czy to miedzynarodowego ze strony Wiel-
kiej Brytanii i USA, czy tez materialnego — chociazby przez
przygotowanie przerzucenia do kraju niezbednych $rodkéw, o ile
nie stacjonujacej w Wielkiej Brytanii polskiej brygady spadochro-
nowej, sformowanej nota-bene tylko w tym celu, aby skierowaé
ja droga powietrzng do Polski. Nie bylo tez realnego planu do-
prowadzenia do porozumienia z ZSRR, w szczegblnoéci zaé nie
umiano sobie nawet odpowiedzie¢, gdzie s3 granice polskiego
non possumus — 1 czy grozba utraty niepodleglosci powinna wy-
wolaé zbrojny opér Kraju. Wreszcie, w istocie swej naiwne licze-
nie na pomoc zachodnich aliantéw nie zostalo uzupelnione pro-
jektem dziatadi, ktére zaréwno Wielka Brytanie, jak i USA zmu-
szalyby do wystepowania w obronie Polski w stopniu szerszym,
niz to wynikato z rozumienia przez Churchilla i Roosevelta intere-
séw ich krajéw. Stowem — plan Mikotajczyka byt raczej luzng
koncepcja, wymagajaca starannego dopracowania i przygotowania.
Podkreslamy to, bowiem przypuszczaé mozna, ze gdyby jeszcze
w 1944 roku Rzad RP potrafit konsekwentnie zastosowaé prze-
myslana do kofica, starannie opracowang i przygotowana polityke
— efekty moglyby byé znaczne. Bez takiej polityki, przez dziata-
nia gléwnie zywiotowe, udalo si¢ bowiem — jak zobaczymy —
takZe osiggnaé wiele.

Akcja ,Burza” — na terenach zabuzafiskich rozpoczeta juz
w lutym 1944 przez 27 Wolyriska dywizje AK — mimo powsta-
nia AK w Wilnie, oraz udzialu w uwolnieniu Lwowa i wielu
innych miejscowosci, nie przyniosta spodziewanych skutkéw poli-
tycznych. Sytuacja zaczela sie zmieniaé, gdy front przetoczyl sie
do Polski centralnej, w koricu lipca docierajac do Wisly. Spraw-
nie mobilizowane oddzialy Armii Krajowej podjely walke, wyzwa-
lajac znaczne obszary lubelskiego, warszawskiego, biatostockiego
i rzeszowskiego*. Ujawnita sie administracja podziemna, przez
kilka dni praktycznie na calym tym obszarze sprawujac wiadze.
Zaskoczeni poczatkowo liczbg AK i sily pafstwa podziemnego,

* W niniejszym opracowaniu terminologia dotyczaca wojewddztw i po-

wiatéw odnosi si¢ do administracyjnego podziatu terytorium Polski, jaki,
z niewielkimi zmianami, aktualny byt do 1975 roku.
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Rosjanie przystapili szybko do kontrakcji. Radzieckie dywizje
liniowe i NKWD otaczaly i rozbrajaly jednostki polskie, areszto-
waly przedstawicieli administracji cywilnej. Akcja ,,Burza” roz-
wijata sie — mimo tego — niepowsttzymanie. Od kofica lipca
ogarnela tereny na zachéd od Wisly i linii frontu — jednostki
niemieckie byly na tym obszarze nieliczne i prawie nie przeciw-
stawialy sie polskim dziataniom. Do potowy sierpnia Armia Kra-
jowa oswobodzita prawie cate kieleckie, znaczna cze$é krakow-
skiego, Podkarpacia, a takze mniejsze izolowane obszary — jak
np. Puszcze Kampinoska. Akcja ,,Burza” zywiotowo przerodzita
sie w powstanie — przy czym ani rzad emigracyjny, ani centralne
wiladze Polski Podziemnej nie byly do tego przygotowane. Ini-
cjatywe przejeli w swoje rece lokalni dowddcy. W calym pasie
miedzy dolng Pilica, a Karpatami, oraz zachodnia granica General-
nej Guberni, a Wista — gdzie stanat front — Niemcy utrzymali
w swoich rekach tylko wigksze miasta, oraz szlaki komunikacyjne.
Sytuacja stala sie zadziwiajaca: dziatania podjete w akcji ,,Burza”
doprowadzity do wyzwolenia od Niemcéw wigkszej czesci Polski
centralnej, przy czym tylko na obszarach zajetych w tym czasie
przez armie radziecka Armia Krajowa zostata rozbrojona. Przed
frontem Niemcy poczatkowo nie byli w stanie tego uczynic.

Gléwnym rozdziatem polskich walk wyzwoledczych w 1944
roku stato sie Powstanie Warszawskie. Warszawa co prawda
miata byé wylaczona z ,Burzy”, ale pod wplywem wydarzed
zamiar ten zmieniono. Na mocy uprzedniej, ogélnej decyzji rzadu
i upowaznienia do wybotu odpowiedniego terminu, 31 lipca po
poludniu dowddca Armii Krajowej, gen. Tadeusz Komorowski
— ,,Bér” polecit dowddcy Okregu Warszawskiego, ptk. Anto-
niemu Chruscielowi — ,,Monterowi’” rozpoczaé nazajutrz ,Burze”
w Warszawie.

Powstanie wybuchfo 1 sierpnia o godz. 17.00 i w ciagu paru
dni AK wyzwolita prawie calg lewobrzezng i znaczng cze$¢ prawo-
brzeznej Warszawy; Niemcom udalo sie jednak utrzymaé mosty
i liczne izolowane punkty oporu.

W tym czasie dziatania na froncie wschodnim przedstawiaty
sie nastepujgco: po rozgromieniu niemieckiej grupy armii ,,Mitte”
na Bialorusi, radzieckie 2-gi i 3-ci Fronty Biatoruskie maszero-
waly ku granicy Prus Wschodnich, walczac na zachéd od Biatego-
stoku i miaty przed sobg pospiesznie dowozone z Rzeszy, ale nie-
wystarczajace do zatrzymania ofensywy oddzialy niemieckie. Bar-
dziej na potudnie — 1-szy Front Biatoruski marszatka Konstantego
Rokossowskiego dziatat w dwdéch zgrupowaniach. Jedno z nich
w rejonie Siedlec $cigato cofajace sie na pétnocny-wschéd, w kie-
runku Wyszkowa i Ostrowia Mazowieckiego, rozbite oddzialy
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niemieckie, pragnac je otoczyé. Drugie zgrupowanie, prawie nie
napotykajac oporu, w kofcu lipca dotarto do $rodkowej Wisty.
Czedcia tego zgrupowania byla 2-ga pancerna armia gwardii.
Nacierajac od Deblina wzdluz lewego brzegu Wisly, armia ta
rozbila jedyng w tym rejonie dywizje niemiecks i dotarta w bezpo-
$rednie poblize Warszawy. 1 sierpnia trzy korpusy pancerne tej
armii, maszerujace na péinoc, byly rozmieszczone nastepujaco:
wysuniety najbardziej do przodu 3-ci korpus pancerny obsadzit
rejon Radzymina na péinocny-wschéd od Warszawy — wyzwo-
lony wtasnie przez III-ci batalion 13-go putku AK; 8-my korpus
pancerny znajdowal sie w rejonie Rembertowa, a 16-ty korpus
pancerny, posuwajacy sie szosa otwocka, dotar! pod Grochéw
i Saska Kepe; jeszcze dzieri wezesniej (31 lipca) radzieckie patrole
pancerne, nie napotykajac po drodze Niemcéw, wjechaly od po-
tudnia na Saska Kepe i od wschodu na Zerad. Na potudnie
od Warszawy 8-ma armia gwardii przeprawita si¢ przez Wiste
pod Magnuszewem przy pomocy oddziatéw z 72-go putku AK,
a jej rozpoznanie pancerne wkrétce potem bez zadnego trudu
dotarfo az do Skierniewic. Jeszcze dalej na poludnie, polska
1-sza armia gen. Zygmunta Berlinga zaczela 1 sierpnia forsowaéd
Wiste pod Deblinem i Putawami, walczac z jedna dywizja nie-
miecka; dwie dalsze armie radzieckie przekroczyly rzeke pod
Kazimierzem Dolnym. 1-szy Front Ukraifiski marszatka Koniewa
zajat Rzeszéw, oraz sforsowal — przy pomocy AK — Wiste pod
Baranowem; na zachodnim brzegu oddzialy radzieckie obsadzily
obszerny przyczdtek, a ich czolowe rzuty dotarly do rzeki Nidy.
Wzdhuz tej rzeki prawie przez caly sierpiefi czotgi radzieckie sgsia-
dowaty z polskimi oddziatami partyzanckimi — zajmujacymi roz-
legly obszar wyzwolony az po linie kolejowa Kielce - Krakéw,
nazywany Republika Pificzowska®.

Doszto do zadziwiajacej sytuacji. Armie radzieckie, ktére
dotarly do Wisly i cze$ciowo ja przekroczyly — albo nawiazaly
bezposrednia tacznosé z oddziatami polskimi, obsadzajacymi wyz-
wolone, rozlegte tereny (w kieleckim, rzeszowskim, krakowskim),
albo znalazly sie w ich bezpoérednim poblizu (16-ty korpus pan-
cerny odlegly byt o 5 km. w linii prostej od oddziatléw powstan-

1. Bardziej szezegélowy obraz sytuacji na froncie wschodnim na przelomie
lipca i sierpnia 1944 mozna sobie odtworzyé na podstawie nastgpuiacych,
wydanych w PRL prac: B. Dolata, Wyzwolenie Polski 1944-1945, Warsza-
wa, 1971; Wlodzimierz Woloszyn, Na warszawskim kierunku operacyjnym,
Warszawa, 1964; Wielka Wojna Narodowa Zwigzku Radzieckiego. 1941-1945.
Zarys historii. Thum. z jezyka rosyjskiego, Warszawa 1969. O Republice
Pinczowskiej: Tadeusz Jablonski, ,,Republika Pinczowska”. Dzieje najnowsze,
t. I — 1947, zesz. 2; takze relacje i opracowania Zygmunta Bokszczanina
w Wojskowym przeglgdzie historycznym.
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czych w Warszawie). Mdwiac inaczej — przed frontem radziec-
kim istniat do stu kilometréw gleboki, rozciagajacy sie od War-
szawy po Karpaty, pas ziem w znacznym stopniu wyzwolonych,
badz kontrolowanych przez AK. Niemcy w tym goracym okresie
obsadzili tylko miasta i kontrolowali linie komunikacyjne. Sily
niemieckie — nie tylko na zapleczu, ale i na froncie — byly
znikome. Np. w pasie dziatania 1-go Frontu Biatoruskiego linii
Wisty od Warszawy do Kazimierza bronily oddzialy niemieckie
o réwnowartoéci trzech dywizji, gdy marszatek Rokossowski w
pierwszym rzucie dysponowat 12 dywizjami radzieckimi i 3 dywi-
zjami polskimi gen. Berlinga, a w drugim rzucie — dalszymi 15
dywizjami. Nic nie stalo na przeszkodzie, aby wojska marszal-
kéw Rokossowskiego i Koniewa, tamigc ograniczony i izolowany
opér stabych oddziatéw niemieckich, po prostu przemaszerowaty
przez obszar prawie catkowicie wyzwolony przez Armie Krajowa
i przesunely front co najmniej do linii kolejowej Warszawa - Ko-
luszki - Czestochowa, wyzwalajac zaréwno Warszawe, jak Kra-
kéw. Otwieratoby to droge do dalszych dziatari na Slask i Poznar
— przy czym Niemcy nie byli w stanie zgromadzic’ w pore wojska
w ilosci wystarczajacej do zatrzymania pochodu radzieckiego.
Péiniej propaganda PRL twierdzila, jakoby ofensywa radziecka
nie mogla sie rozwijaé wskutek nadmleme] odlegloéci od baz
zaopatrzeniowych, ktére pozostaty na wschéd od Dniepru, oraz
zmeczenia wojsk, od 25 czerwca toczacych ustawiczne boje. Jest
to falsz. Bowiem od 25 czerwca 1944 byly w boju — i to one
dysponowaty bazami zaopatrzeniowymi na wschéd od Dniepru
— oddzialy m.in. 2-go i 3-go Frontu Biatoruskiego, ktére w lipcu
zajety Wilno, Grodno i Biatystok. Natomiast znajdujace sie nad
Wista armie marszalkéw Koniewa i Rokossowskiego rozpoczc;ly
ofensywc; dopiero 13 i 18 lipca, a ich bazy zaopatrzemowe znaj-
dowaly sie na Podolu, Wolyniu i w poblizu Bugu®. Dyrektywy
otrzymane przez obu marszatkéw nakazywaly ich wojskom osia-
gniecie docelowo linii Bydgoszcz - Kolo n. Warta - Gérny Slask,
a nie Wisly. Dla potrzeb tak zakrojonej ofensywy przygotowano
niezbedne $rodki. Ofensywa radziecka przyniosta natychmiastowy
sukces, front niemiecki zostat porozrywany, a powstaficze dzia-
fania AK przyépieszaly i ulatwialy operacje strategiczne?.
Radziecki marsz na zachdd niespodziewanie zostal jednak za-
trzymany. 1 sierpnia 2-ga armia pancerna gwardii, docierajaca
do przedmies¢ Warszawy otrzymata rozkaz przejscia do obrony,

2. W. Woloszyn, op. cit., str. 21-22 i 29.

3. ibid., str. 25; Polskie Sity Zbrojne w drugiej wojnie $wiatowej, t. 111,
»Armia Krajowa”, passim.

25



nazajutrz taka samg dyrektywe wydano 8-¢j armii gwardii na
przyczétku magnuszewskim (choé jeszcze nie miata przed sobg sit
niemieckich — dopiero pospiesznie nadciggata brygada Wehr-
machtu w sile... 800 ludzi i 2 dzial), a w ciagu nastepnych dni
caly front od Warszawy do Karpat stangt w miejscu.

Trwalo jeszcze kilka tygodni, nim wzdluz tej zamrozonej linii
frontu dywizje niemieckie dowozone z Rzeszy i innych frontéw
stworzyly silny system obronny.

Armia radziecka zatrzymala sie wiec nad Wisls, mimo, ze
ani wzgledy wojskowe, ani opdr niemiecki tego nie uzasadnialy.
Zatrzymata sie na rozkaz Stalina. Co o tym zadecydowalo?

Juz w lipcu okazato sie, ze Armia Krajowa w akcji ,,Burza”
potrafita wystawié powazne sity. Na obszarze zajetym przez armie
radzieckg na wschéd od Wisty wystapitlo do walki sze$¢ dywizji
i kilka brygad AK, nie liczac mniejszych oddziatéw. Rosjanie
rozbroili je, ale doskonale wiedzieli, ze choé Zotnierze AK w wiek-
szoéci rozeszli sie do doméw, bardzo tatwo moga znéw zebraé
sie w zwarte oddzialy. W wielu wypadkach Polacy nie dawali sig
rozbroié. Przyktadowo: 35-ty pulk AK mjra Witkowskiego od-
méwit oddania broni i dopiero po otoczeniu przez 172-ty putk
NKWD pod Radzyniem Podlaskim, zgodzit sie zdemobilizowaé.
Dowdédca wojsk NKWD 2-go Frontu Biatoruskiego, gen. Bogatin,
w swym opublikowanym przed kilku laty raporcie podawal, ze
w okresie lipiec-sierpiei 1944 podlegle mu oddzialy stoczyly 43
walki z oddziatami AK, ktére nie chcialy oddaé broni; dotyczyto
to stosunkowo niewielkiego obszaru, a mianowicie potudniowej
czesci woj. biatostockiego i kilku powiatéw woj. warszawskiego
w widtach Bugu i Narwi®.

Rosjanie zdawali sobie sprawe z faktu, Zze na zachéd od Wisly
oddzialy AK s3 o wiele liczniejsze. Szczegdlny klopot stanowié
mdégt kilkudziesieciotysieczny Korpus Warszawski AK. Przesu-
wajgc front na zachéd, Stalin stawal przed bardzo trudnym pro-
blemem. Rozbrojenie AK nie mogloby juz zapewne odby¢ si¢
bez walk, ogarniajacych powazng cze$é Polski, w tym Warszawe.
ZSRR nie mdgt za§ pozwoli¢ sobie na otwarta walke z Armia
Krajowa — ze zrozumiatych przyczyn politycznych. Grozito to
konfliktem Moskwy z mocarstwami zachodnimi i wstrzymaniem
dostaw wojennych dla ZSRR; bez tych dostaw armia radziecka
nie byla w stanie opanowaé ani Niemiec, ani Batkanéw. Nato-

4. Rozkaz bojowy nr 23/op sztabu 2 armii pancernej gwardii z 1. 8. 44,
Archiwum Ministerstwa Obrony ZSRR, zespét 307, nr ewid. 4148, t. 31,
str. 46-47, cyt. wg W. Woloszyn, op. cit., str. 66.

5. ,,Pogranicznyje wojska w godu Wielikoj Otiecziestwiennoj Wojny
(1941-45)”, Sbornik dokumientow, Moskwa, 1958, str. 504.
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miast pozostawienie nierozbrojonej AK oznaczalo faktyczng zgode
na przejecie wladzy nad wyzwolonym krajem przez ujawnione
organa administracyjne Polski Podziemnej i Rzadu RP w Lon-
dynie — czyli przekreslato projekt opanowania Polski.

Stalin postanowil wiec ztamaé opér Polski — ale rekami
niemieckimi. Najpierw propaganda radziecka nawolywata Pola-
kéw do powstania; korzy$é z tego byta dla ZSRR podwdijna:
zbrojne wystapienie AK pogarszalo zdecydowanie potozenie Niem-
céw, ale takze prowadzito do rozbicia, a co najmniej wykrwa-
wienia oddziatéw polskich. Nastepnie, gdy istotnie akcja ,,Burza”
ogarnela ziemie centralnej Polski i rozpoczelo sie Powstanie w
Warszawie, Stalin zatrzymat ofensywe nad Wista, dajac Hitlerowi
czas, aby rozprawit sie nie tylko z Warszawa, ale ponownie opa-
nowat wszystkie obszary wyzwolone juz przez AK i rozbit polska
armi¢ podziemna. Te oczekiwania zostaly spelnione: do korica
sierpnia Niemcy sprowadzili do Polski centralnej nowe sity, a do
pazdziernika rozbili, lub zmusili do przejécia do konspiracji od-
dzialy Armii Krajowej — oraz zdlawili Powstanie Warszawskie.
To samo zreszta nastapilo i z powstaniem stowackim.

Decyzja zatrzymania ofensywy, podjeta przez Stalina z po-
czatkiem sierpnia, byta dla niego tym tatwiejsza, ze inwazyjne sily
brytyjsko-amerykadskie nadal staly, zablokowane w Normandii.
Generat Eisenhower planowat — o czym zapewne powiadomiono
strone radziecka — ze wyzwalanie Francji potrwa okoto dwdéch-
trzech miesiecy. Niespodziewanie dla Stalina, w pierwszym ty-
godniu sierpnia alianci przerwali jednak front, a po klesce w Not-
mandii, Niemcy nie stawiajac wickszego oporu, prawie bez walk
opuscili Francje. 31 sierpnia oddzmly alianckie dotarly do Belgu
5 wrze$nia do Holandii, a 11 wrze$nia przekroczyly granice nie-
miecka pod Akw1zgranem Dopiero po porazce operacji desan-
towej pod Arnhem, w drugiej polowie wrze$nia, front zachodni
ustabilizowat si¢ na przedpolu linii Siegfrieda.

Ten blyskawiczny przebieg wydarzefi na zachodzie byt dla
Stalina zaskoczeniem — i to duzym. Innym zaskoczeniem stala
si¢ dla niego sita i dtugotrwalo$é oporu oddziatéw AK, walcza-
cych z Niemcami. Przywddca radziecki przypuszczat, ze Powsta-
nie w Warszawie zostanie sttumione w kilka dni, a wystepujace
w akcji ,,Burza” ugrupowania partyzanckie bedg rozbite, badz
Wykrwawia sie juz w pierwszych starciach — stowem, ze w krét-
kim czasie Niemcy rozprawia si¢ z polska armig podziemna,
likwidujac w ten sposéb problem. Dlatego zatrzymanie ofensywy
na linii Wisly Stalin uwazat za chwilowe. Dowodza tego fakty
— np.: sztab 1-go Frontu Biatoruskiego juz w pierwszych dniach
sierpnia przygotowat plan wznowienia ofensywy na zachodnim
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brzegu Wisty®. Przedtuzajacy si¢ opér Armii Krajowej zmusit
jednak Stalina do odraczania terminu wznowienia generalnej ofen-
sywy — i tak zeszlo az do jesieni, kiedy jasne sie stalo, iz dzia-
lania trzeba odlozyé na dalszych pare miesiecy.

Wynika z tego, ze decyzja wstrzymania ofensywy nad Wisla
byla powaznym bledem Stalina. Latem 1944 przed ZSRR otwo-
rzyta sie powazna szansa na opanowanie jesli nie calych, to
przynajmniej wiekszej czeéci Niemiec. Przerwanie operacji zaczep-
nych oznaczalo strate cennego czasu, ktéry potrafili wykorzystad
Niemcy. Odbudowali oni front wschodni w ciagu sierpnia i wrze-
$nia. Gdyby armia radziecka kontynuowala ofensywe bez przer-
wy, najpewniej jeszcze w 1944 roku Rosjanie — nie dajgc Niem-
com czasu na organizacje obrony — zajeliby Rzesze chyba az
po Ren. W rzeczywistosci historycznej, podejmujgc ofensywe
dopiero w styczniu, armia radziecka w kwietniu — maju osiagneta
zaledwie linie Eaby.

Pragnac rozbié Armie Krajowa rekami niemieckimi, a wiec
dazagc w pierwszym rzedzie do zawladniecia Polska i odktadajac
Niemcy na drugi plan — Stalin przeliczyt sie. Przy zachowaniu
innej kolejnoéci, majac w reku najpierw Niemcy, péZniej pora-
dzitby sobie zapewne i z Polska, choéby rzad z Londynu wrdcit
juz do Warszawy. Blad Stalina wynikal przede wszystkim z nie-
doceniania sity Polski Podziemnej: Armia Krajowa przez blisko
trzy miesigce od rozpoczecia akcji ,,Burza” na terenie Polski
centralnej (w poczatku lipca) potrafita stawié¢ opér Niemcom.
Tenlczas wystarczyt aliantom zachodnim do wyzwolenia Francji
i Belgii.

Chociaz latem 1944 roku polskie dziatania zbrojne w kraju
nie przyniosty planowanych, trwatych rezultatéw — doprowadzity
do bardzo daleko idacych nastepstw. Ekspansja radziecka w Euro-
pie zostata powaznie ograniczona. Mialo to zreszta istotne skutki
takze dla Polski. Gdyby cale Niemcy zostaly zajete przez armie
radziecka, czego nastepstwem byloby objecie wladzy nad Rzesza
przez komunistéw — nie mogliby$émy marzyé m.in. o granicy na
Odrze i Nysie.

Zatrzymanie ofensywy na Wisle i nieudzielenie pomocy Pola-
kom zmuszato Stalina do zachowywania pozoréw i gry dyploma-
tycznej. Ustepujac naleganiom Churchilla, przywédca radziecki
jeszcze w lipcu zgodzit sie na bezpo$rednie rozmowy polsko-
radzieckie. Premier Stanistaw Mikotajczyk przybyl do Moskwy

6. Kopia telegramu nr 806/op z 8. 8. 44, godz. 20.05 Rady Wojennej
1-go Frontu Bialoruskiego do Gléwnodowodzacego Armii Radzieckiej Stalina,
Archiwum Min. Obrony ZSRR, zesp. 233, nr ewid. 2356, t. 26. Polskie
thumaczenie depeszy: W. Woloszyn, op. cit., str. 79.
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29 lipca, ale przyjety zostal przez Stalina dopiero 2 sierpnia;
pierwsza wiadomo$é, jaka otrzymat w Moskwie, dotyczyta uznania
PKWN przez ZSRR. Stalin gral wyraznie na zwloke: zaczat
od rad dla Mikotajczyka, aby ,,dogadat si¢” z PKWN — w tym
celu przywédca ZSRR wezwat nawet do Moskwy Bolestawa Bie-
ruta, Edwarda Osébke-Morawskiego i Wande Wasilewska.

Pierwsza kwestia poruszong przez Mikolajczyka byla sprawa
Powstania w Warszawie, a zwlaszcza udzielenia mu pomocy przez
ZSRR, tj. wszczecia na nowo ofensywy. Stalin poczatkowo uda-
watl, ze o niczym nie wie. Jeszcze 5 sierpnia w depeszy do Chur-
chilla twierdzit, ze powstanie w ogéle sie nie rozpoczelo. Po-
twierdzal to Bierut, ktéry pod stowem honoru zapewnial, ze
byt 1 i 2 sierpnia w Warszawie, a w miescie panowat catkowity
spokéj ™.

Whiasciwe rozmowy Stalina z Mikotajczykiem, przy udziale
delegacji PKWN, rozpoczely sie 7 sierpnia. Strona radziecka zaza-
data natychmiastowej zgody na przesuniecie granicy Polski na
linie Curzona — wiedzac, iz Mikotajczyk nie ma pelnomocnictw
do podjecia takiej decyzji; proponowano tez utworzenie wspdl-
nego rzadu, ktérego premierem zostalby Mikolajczyk, stronnictwa
tzw. londyfskie otrzymalyby 4 teki, a przedstawiciele PKWN
— 12, w tym resorty bezpieczefistwa publicznego i wojska. Choé-
by chcial, Mikolajczyk nie mégt przyjaé takich warunkéw, ktére
téwnaly sie jego dymisji z prezesury Rzadu RP i prowadzi¢ mo-
gly tylko do catkowitej jego dezawuacji przez tenze rzad. Roz-
mowy skofczyly sie fiaskiem, a o to tylko Stalinowi chodzito.
Potrzebny mu byt czas na to, aby Niemcy zdlawili polski opér,
za§ PKWN, armia radziecka i NKWD spacyfikowaly tereny na
wschéd od Wisty. Pamietajmy, ze Stalin jeszcze woéwczas przy-
puszczat, iz Powstanie Warszawskie zostanie przez Niemcéw zdta-
wione jesli nie w pare dni, to najpéiniej w tydzied, lub dwa.

Tymczasem Warszawa bronita sie, a lokalne powstania naro-
dowe na zachéd od Wisly rozwijaly sie coraz bardziej. Dywizje
niemieckie na front wschodni przybywaty powoli i w niewystar-
czajgcych ilodciach. Natomiast Rzad RP, oraz Naczelny Wédz
gen. Kazimierz Sosnkowski coraz natarczywiej domagali sie od
aliantéw pomocy dla walczacej Warszawy, przynajmniej wystar-
czajacych zrzutéw lotniczych broni i sprzetu. Opinia publiczna
krajéw zachodnich byla bardzo poruszona. Wszystkie te czynniki
zmuszaly przywédcéw zachodnich do dziatania. 20 sierpnia Chur-

7. ,Korespondencja Przewodniczgcego Rady Ministrow ZSRR z Prezy-
dentem Stanéw Zjednoczonych i premierem Wielkiej Brytanii w okresie
Wielkiej Wojny Narodowej 1941-1945”. Thum. z jez. ros., tom I, nr 313,
str. 249.
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chill i Roosevelt zazadali wznowienia przez armie radziecka dzia-
tafi zaczepnych i udzielenia pomocy Warszawie, sugerujac, iz w
przeciwnym razie ,$wiatowa opinia publiczna” obréci sie prze-
ciwko ZSRR i zmusi rzagdy Wielkiej Brytanii i USA do ostrzejszej
interwencji (Roosevelt stat w obliczu wyboréw prezydenckich juz
w listopadzie, Churchill miat silng opozycje w parlarnencie)
Przywodca radziecki odpowiedzial brutalnie: ,Predzej, czy pdz-
niej prawda o garstce przestepcéw, ktdrzy wszczeli awanture war-
szawska w celu uchwycenia wtadzy, stanie sie wszystkim zna-
na®”... Propaganda radziecka eksponowata... kleske whasnych
wojsk w bitwie pancernej pod Warszawg. Rzeczywiscie, w pierw-
szych dniach sierpnia radziecki 3-ci korpus pancerny pokonany
zostat pod Radzyminem przez grupy bojowe, pochodzace z pieciu
roznych niemieckich dywizji pancernych To niemieckie zgrupo-
wanie zaimprowizowalo przeciwnatarcie, majace na celu odzyska-
nie biegnacej przez Radzymin szosy Warszawa - Wyszkéw, w celu
umozliwienia wlasnym wojskom odwrotu z rejonu Siedlec. 3-ci
radziecki korpus pancerny ponidst powazne straty i opudcit Ra-
dzymin — ale tylko dlatego, ze nie udzielily mu nalezytej po-
mocy dwa pozostate korpusy 2-iej armii pancernej gwardii, cho-
ciazby w rodzaju wznowienia natarcia 16-go korpusu przez Gro-
chéw i Saska Kepe na Prage, gdzie praktycznie nie bylo zdolnych
do walki wojsk niemieckich — zmusitoby to Wehrmacht do skie-
rowania tam co najmniej potowy sit walczacych pod Radzyminem.
Stalin wolat jednak ponie$é drobna kleske — a nawet mu na niej
zalezalo — niz wkroczyé do niebronionej Pragi®.

Wszyscy polscy kurietzy, kierowani przez Komende Gléwna
AK, aby nawigzaé 13cznos$é i uzgodnié wspétdziatanie operacyjne
ze sztabem marszatka Rokossowskiego, byli po prostu areszto-
wani przez Rosjan. Niektérzy z nich, jak np. mjr dr Alfred
Paczkowski wrécili do kraju dopiero po kilku latach — wprost
z tagréw Workuty.

Nie mogac zmusié Stalina do wznowienia ofensywy, mocarstwa
zachodnie zaczely domagaé sie, aby ZSRR pozwolit na ladowanie
samolotéw alianckich, dostarczajacych zrzuty do Warszawy, na
lotniskach radzieckich w celu pobrania paliwa. Takie loty wa-
hadlowe stosowane juz byly od pewnego czasu: m.in. samoloty
amerykariskie, ktére z baz wloskich bombardowaly rumufskie
zaglebie naftowe Ploesti — lagdowaly nastepnie na Ukrainie.
Stalin nie wyrazat jednak zgody, aby samoloty z zaopatrzeniem
dla Warszawy korzystaly z lotnisk radzieckich. Poniewaz rést

8. ibidem, nr 322, str. 254.
9. W. Woloszyn, op. cit., str. 69-71.
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napdr opinii publicznej na rzady mocarstw zachodnich, sprawa
stanela na ostrzu noza. Atakowany wprost ptzez opozycje w pat-
lamencie, Churchill zmuszony zostat w poczatku wrzesnia do zagro-
zenia Stalinowi, ze dalsza odmowa zgody na ladowanie samolo-
téw doprowadzi do przerwania dalszych dostaw wojennych dla
ZSRR. Przywédca radziecki ustapit nareszcie, ale osiagnal, ze
pierwsza operacja lotnicza nad Warszawa, potaczona z ladowaniem
na lotniskach radzieckich, dokonana zostata dopiero 18 wrzeénia
— po 7 tygodniach walk powstaficzych (a dwa tygodnie przed
ich ostatecznym upadkiem) ™.

Stalin ustgpit wobec naciskéw zachodnich réwniez dlatego,
ze z poczatkiem wrzesnia Powstanie Warszawskie zdawalo sie
dogorywaé. 2. IX padlo po heroicznych bojach Stare Miasto.
7. IX Niemcy opanowali Powisle; poza niewielkim rejonem na
Czerniakowie, w zasadzie izolowanym, caly zachodni dostep do
Wisty byt w rekach niemieckich. Sytuacja walczacych dzielnic
stala sie na tyle beznadziejna, ze gen. ,B6t” zdecydowat si¢ na
rozpoczecie rozméw w sprawie kapitulacji.

W takiej sytuacji 10 wrzesnia dwie armie radzieckie, oraz
1-sza polska dywizja im. Tadeusza Kosciuszki rozpoczely ofensywc;
na Pradze. Mimo, iz Niemcy mieli 6 tygodni czasu na orgamzaqc;
obrony — po czterodmowych walkach cala prawobrzezna czeéé
Warszawy zostata zdobyta. Od 16 wrzeénia 1-sza armia polska,
na rozkaz swego dowddcy gen. Zygmunta Berlinga zaczela forso-
waé Wiste, gléwnie sitami 3-ej dywizji piechoty. Oficerowie
radzieccy, dowodzacy wickszoécia oddziatéw polskich, sabotowali
jednak te operacje, a bardzo licznie zgromadzona na Pradze arty-
leria sowiecka praktycznie nie dawata wsparcia ogniowego (na
jedno dzialo radzieckie lub polskie przypadalo w kulminacyjnym
dniu desantu po 1,5 wystrzelonego pocisku...). W rezultacie
prawie catoéé oddzialéw polskich, ktére przeprawily sie na za-
chodni brzeg Wisty, zostala wybita przez Niemcéw (pojedynczy
zotnierze dostali sie do niemieckiej niewoli), a tylko nieliczne
resztki wyewakuowano z powrotem na Prage. Zachowanie sie
radzieckiego generata Stanistawa Galickiego, dowédcy 3-ej dywizji
polskiej byto tak skandaliczne, ze wtadze radzieckie aresztowaly
go za ,,Karygodna” nieudolnosé. Powiadomiono nastepnie, ze sad
wojenny skazal Galickiego na kare $mierci. Nie byla to infor-
macja prawdziwa, skoro éwieré wieku pézniej Rada Padstwa PRL
odznaczyta go krzyzem Virtuti Militari za ,zastugi potozone przy

10. Szerzej na ten temat: Polskie Sily Zbrojne, t. III, ,,Armia Krajowa”,
passim. Por. tez: Adam Borkiewicz, Powstanie Warszawskie, Warszawa, 1957.

11. W. Woloszyn, ,,Walki 1-szej armii WP o Warszawe (12-23. 9. 1944)”,
(w:) Wojskowy Przeglgd Historyczny, 1958, nr 2.
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formowaniu ludowego Wojska Polskiego”. Donosita o tym
Trybuna Ludu...

Tymczasem dokonywala si¢ tragedia Warszawy — a takze
calej walki powstaiczej na zachéd od Wisly. Z poczatkiem
wrzeénia, po obsadzeniu linii frontu wzdhiz Wisly dywizjami
przywiezionymi z Rzeszy i Wioch, Wehrmacht przystapit do
oczyszczania zaplecza. 8 polskich dywizji partyzanckich i liczne
drobniejsze oddziaty AK, liczace tacznie kilkadziesiat tysiecy ludzi
(najsilniejszym zgrupowaniem byt Korpus Warszawski AK w
sktadzie 3 dywizji, a po nim dwudywizyjny korpus kielecko-ra-
domski ptk. Zientarskiego), po ponad dwumiesiecznych walkach
zostaly zmuszone do przejicia do konspiracji. 2 pazdziernika kapi-
tulowata Warszawa, a w niewoli znalazt sie gen. ,,B6r” — Komo-
rowski — mianowany kilka dni wczesniej Wodzem Naczelnym
Polskich Sit Zbrojnych, Komenda Gléwna AK (poza gen. Oku-
lickim i kilkoma innym oficerami), oraz Korpus Warszawski AK
z awansowanym do rangi generala ,Monterem” — Antonim
Chruscielem.

Wydawalo sie, ze Stalin osiagnat swéj cel: rekami niemieckimi
rozbit Armie Krajows, a oérodek kierowniczy Parnistwa Podziem-
nego albo znalazt sie w niewoli (KG AK), albo zostal zdezorga-
nizowany (Delegatura Rzadu na Kraj). Kleska byta niewatpliwa:
tragedia Warszawy jest jedng z najczarniejszych kart naszej histo-
rii. Patrzac jednak z szerszej perspektywy dostrzec mozna, ze
ta straszliwa ofiara nie poszta catkowicie na marne.

Wybuch Powstania Warszawskiego i jego ponad dwumie-
sieczna walka skoncentrowaly na Polsce uwage calej $wiatowej
opinii. Upadek Warszawy, $mieré 250 tysiecy jej mieszkaricéw
i wypedzenie pozostalych, zburzenie miasta — wstrzasnely $wia-
tem. Dzialo si¢ to wtedy, kiedy wszyscy oczekiwali rychtego
kofica wojny. W tym samym czasie, gdy walczyla Warszawa —
wyzwolony zostal Paryz i Bruksela. Swiatowa opinia publiczna
nie rozumiata jak to sie dzieje, ze choé na wszystkich frontach
sg odnoszone zwyciestwa i do Europy wraca wolnosé — Polska
pograzona zostala w tak strasznej tragedii. Dla opinii publicznej
$wiata stalo sie oczywiste, ze wraz z kleska Rzeszy Polska musi
odzyskaé niepodleglosé. Politycy zachodni stracili w tej sprawie
jakakolwiek swobode manewru: przestalo byé mozliwe, aby po
cichu zgodzili sie na wlaczenie Rzeczypospolitej do ZSRR, nawet
przy zachowaniu pozoréw ,,woli narodu” — np. jakiego$ refe-
rendum. Wobec znacznie mniejszych krajéw battyckich i takie
pozory nie byly potrzebne: wystarczyta najzupelniej prywatna (nie
potwierdzona do dzi$§ oficjalnie) zgoda Roosevelta w Teheranie.

Dodatkowym czynnikiem wplywajacym na éwczesne wydarze-

32



nia byl gleboki kryzys w armii polskiej walczacej na Zachodzie.
Objawem tego kryzysu stal si¢ historyczny rozkaz Naczelnego
Wodza, gen. Sosnkowskiego, wydany 1 wrzesnia 1944 roku, w
5-ta rocznice wybuchu wojny: zarzucatl on Brytyjczykom zdrade
swego polskiego sojusznika. Rozkaz byl wyrazem nastrojéw, pa-
nujacych powszechnie w szeregach Wojska Polskiego. Churchill
doprowadzit wprawdzie do dymisji gen. Sosnkowskiego, ale groz-
ba buntu w polskich sitach zbrojnych na Zachodzie — pozostata.

Dziatania powstaiicze w Polsce w 1944 roku, zwlaszcza Pow-
stanie Warszawskie, w szczegélnosci fakt, ze jego kleska niezwykle
gleboko poruszyta opinie publiczng Zachodu — przesadzily o tym,
ze Polska mogla wyjéé z wojny jedynie jako odrebne, przynaj-
mniej formalnie niezalezne padstwo. Od polowy wrzesnia zrozu-
miat to nawet Stalin.

Atakowany w parlamencie Churchill, w uzgodnieniu z Roose-
veltem, podjat stanowcza interwencje u Stalina. — ,,Zgodzitem
sie Rosji na granice i to powinno wystarczyé” — oéwiadczyt,
wyjezdzajac 9 paZdziernika (w tydzied po upadku Powstania
Warszawskiego) do Moskwy. Wespét z ambasadorem USA Aver-
relem Harrimanem, premier brytyjski wymdgt na Stalinie zgode
na zaproszenie Mikotajczyka na rozmowy. 12 pazdziernika 1944
rozpoczeta sie konferencja, w ktérej uczestniczyt premier RP w
towarzystwie ministra spraw zagranicznych Tadeusza Romera,
oraz przewodniczagcego Rady Narodowej (emigracyjnego guasi-
parlamentu) Stanistawa Grabskiego; przybyli tez wezwani przez
Stalina: Bolestaw Bierut, Edward Osdbka-Morawski i inni przed-
stawiciele PKWN. Konferencja trwata tydzied. Pierwszym tema-
tem byta sprawa granic. Dopiero w Moskwie Churchill ujawnit
zaskoczonemu Mikotajczykowi, Ze jeszcze na konferencji w Tehe-
ranie (28. XI - 2. XII. 1943) on i Roosevelt zgodz1l1 sie na linig
Curzona. Mikotajezyk gotéw juz byl si¢ ugiaé, zadajac tylko
pozostawienia Lwowa przy Polsce i domagajac si¢ wiazacego usta-
lenia nowych granic zachodnich. Stalin i Churchill deklarowali
jedynie, ze na przyszle] konferencji pokojowej udziela poparcia
terytorialnym wymaganiom polskim — ale nie chcieli podjaé
zadnych wiazacych zobowigzaf; bowiem ZSRR nie zamierzat po-
zostawi¢ Polsce Lwowa. Drugim problemem stato sie zagadnie-
nie powolania takiego rzadu, ktéry uzyskatby aprobate 3-ch mo-
carstw. Mikotajczyk — mimo, iz byt urzedujagcym premierem
legalnego rzadu, godzit si¢ na powoiame innego, ale zadai dla
siebie funkcji premiera (na co Bierut wyrazit zgode), oraz réwnego
podzialu tek miedzy pie¢ partii: PPS, SL, Stronnictwo Narodowe
i Stronnictwo Pracy (wszystkie tzw. londynskle), oraz PPR.
Przedstawiciele PKWN gotowi byli ofiarowaé tym partiom 4 teki,
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zastrzegajac 14 dla siebie. Churchill poczatkowo sugerowat po-
dziat 6 : 4, ostatecznie 5 : 5. Ten kompromisowy wniosek odrzu-
cony zostal przez obydwie strony. Konferencja skoficzyla sie fias-
kiem, zgodnie zreszta z planami Stalina. Waga jej polega na czym§
innym: sam fakt jej odbycia — oznaczal uznanie koniecznosci
ustanowienia odrebnej polskiej pafdstwowosci — i przekreslat plan
utworzenia z Polski 17-tej republiki radzieckiej. Po Powstaniu
Warszawskim inaczej by¢ nie moglo.

Polska — obiekt brutalnego terroru ze strony zaréwno Nie-
miec, jak ZSRR, zdradzana przez sojusznikéw, pozbawiona przy-
wédcéw o dostatecznej sile charakteru i szerszych perspektywach,
kierowana przez rzad, ktéry ani nie miat jasnej koncepcji dzia-
lania, ani nie potrafit prowadzi¢ konsekwentnej polityki, zdruz-
gotana, krwawigca, zalana milionami wrogich wojsk — nie byta
jednak wytacznie biernym obiektem miedzynarodowej rozgrywki.
Zrywajac sie do beznadziejnej walki, nie szczedzac niczego —
wplywata na swéj wlasny los. Kosztem tragedii Powstania War-
szawskiego, beznadziejnych walk partyzanckich, kosztem setek
tysiecy mezczyzn i kobiet — walczyta o swoje prawa i potrafita
wywalczyé minimum otwierajace perspektywe na przyszto$é: od-
rebng pafistwowoéé, przynajmniej formalng suwerennoéé. Gdyby
nie to, gdyby$my stali si¢ 17-ta republika — wiele milionéw
ludzi, podobnie jak to bylo na Ukrainie — deportowano by na
Sybir, wybito by inteligencje. Byé moze doprowadzono by do
kofica dzielo, ktére obaj zaborcy rozpoczeli we wrzesniu 1939
i rozwijali w latach 1939-45, mordujac sze$¢ milionéw Polakéw:
mianowicie dosztoby do zaglady biologicznej narodu polskiego.
Ta straszliwa ewentualnos$é zostata przekre$§lona w 1944 roku —
a czynnikiem, ktéry to spowodowat stat si¢ instynktowny jedy-
nie, ale nie uginajacy sie przed Zadnymi ofiarami opér spoleczes-
stwa polskiego. Przegrywajac na kazdym odcinku, z kleska War-
szawy na czele — Polacy wbrew wszystkiemu odniedli zwycie-
stwo. Przekre$lona zostata grozba 17-tej republiki. Polska pozo-
stata Polska.

Wywalczyliémy wéwczas nie tylko wlasng odrebnos$é pasi-
stwowg. Takie samo rozwigzanie ustrojowe jak w Polsce —
ZSRR musiat zastosowaé we wszystkich innych odbitych nastepnie
krajach Europy.

2. UTWORZENIE RZADU TYMCZASOWEGO

Gdy tak oto rozgrywaly sie sprawy najwazniejsze dla naszego
narodowego bytu, trwal réwnoczeénie proces niewolenia przez
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ZSRR zajetej czeéci Rzeczypospolitej. Obszary polozone na
wschéd od linii Curzona (poczatkowo zaliczano do nich i biatostoc-
kie) zostaly po prostu przejete przez administracje radziecks i
traktowane jak wiasne. Przetoczyla sie przez nie gwattowna fala
aresztowan, kilkadziesiat tysiecy ludzi, w tym znaczng cze$é roz-
brojonych zolierzy AK wywieziono do tagréw i na Syberie.
Reszte, w miare mozliwosci technicznych, zaczeto przesiedlaé na
tereny po zachodniej stronie Bugu; facznie — w ciggu kilku mie-
siecy wypedzono w ten sposéb ponad milion ludzi.

Inaczej rozgrywaly sie wydarzenia na wyzwolonym obszarze
Polski, ktérego nie wcielono w obreb ZSRR. Najwyzsza wiadze
przejely tam radzieckie dowdédztwa wojskowe. ,,Zalegalizowano”
to porozumieniem, podpisanym przez PKWN 26 lipca. Stwier-
dzato ono, ze ,,na terytorium Polski po wkroczeniu wojsk radziec-
kich wladza najwyzsza i odpowiedzialno$¢ we wszystkich spra-
wach, dotyczacych prowadzenia wojny, w okresie czasu niezbed-
nego do przeprowadzenia operacji wojennych, koncentrujg sie w
reku Wodza Naczelnego Wojsk Radzieckich™. Zwazywszy, ze
w czasie wojny wszystko moze byé uznane za sprawe zwigzana
z jej prowadzeniem, przynajmniej do kofica wojny pelnie wiadzy
nad obszarem Polski dokument ten przyznawat Stalinowi. Ra-
dziecki wédz naczelny na petnomocnika do spraw ,,zajetych obsza-
réw polskich” wyznaczyt gen. Mikotaja Bulganina (péZniej, po
latach — premiera ZSRR). Podlegal mu caly aparat radziecki,
sktadajacy sie z rozbudowanej sieci komendantur wojskowych —
dysponujacych petnig wiladzy na podleglym im terenie, oraz z jed-
nostek NKWD wraz z wojskami ochrony tytéw i z wojsk pogra-
nicznych (tzw. zielone otoki).

Fakty wskazujg, Zze poczatkowo zamierzano tworzyé polska
administracje cywilng, podlegla bezposrednio radzieckim komen-
danturom. Do organizacji takiej administracji przystapil wyzna-
czony przez gen. Bulganina pelnomocnik Rady Wojennej Armii
do spraw zaplecza — pptk Edward Ochab. Kierowana przez
niego ekipa utworzyla zalgzek administracji cywilnej dla woj.
lubelskiego, do pozostalych za$ (rzeszowskiego, warszawskiego i
bialostockiego) zdotata tylko wystaé grupy operacyjne. 16 sierp-
nia instytucje pelnomocnika zlikwidowano i Ochab przekazat
wszystko PKWN.

Poczatkowo PKWN byt raczej komitetem politycznym, kté-
rym postugiwano si¢ takze do wydawania réznych aktéw o charak-
terze prawnym, niz rzeczywistym organem zarzadu administracyj-

12. Dokumenty i materialy do historii stosunkéw polsko-radzieckich,
t. VIII, Warszawa, 1974, nr 75, str. 155.
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nego. Sytuacja zmienita sic dopiero w drugiej polowie sierpnia.
Zaczc;to wéwczas — pod nazwg resortéw — tworzyé ministerstwa
i aparat terenowy. Ograniczalo to nieco zakres czynnosci komen-
dantur radzieckich, ale w niczym nie umniejszylo ich wladzy.

Mingt pewien czas, nim uksztattowal si¢ centralny osrodek
polityczny. Faktyczne kierownictwo w PKWN sprawowali przy-
byli z armig radziecks cztonkowie Centralnego Biura Komunistéw
Polskich w ZSRR: przewodniczacy Aleksander Zawadzki, sekre-
tarz Stanistaw Radkiewicz, cztonkowie Jakub Berman, Wanda
Wasilewska i Karol Swierczewski, petnomocnicy Hilary Minc i
Stefan Wierblowski. W koricu lipca zainstalowat sie w Lublinie
przybyly z Warszawy Sekretariat KC PPR: Wtadystaw Gomutka,
Bolestaw Bierut i Franciszek Jézwiak — poczatkowo rola tej
grupy nie byta wyjasniona, a Stalin postuzyt si¢ tylko Bierutem,
jako przewodniczagcym KRN, w rozmowach z Mikolajczykiem
(Bierut zreszta jak najlepiej zdat ten egzamin). W istocie nie
dziatala tez PPR. Dopiero w drugiej potowie sierpnia kwestia
zostala rozstrzygnieta: komunisci przybyli z ZSRR uznali si¢ za
cztonkéw PPR, a 29. VIII powotano kierownictwo tej partii,
do ktérego z CBKP weszli: Berman, Minc i Zawadzki, a z PPR
Gomutka i Bierut; stanowisko sekretarza generalnego PPR po-
zostawiono Gomuice. Byl on jedynym przedstawicielem frakcji
tzw. nacjonalistycznej w kierownictwie, bowiem pozostata czwoér-
ka nalezata do frakcji tzw. internacjonalistycznej. Whniosek Go-
mulki, aby do kierownictwa wszed} zwigzany z nim w tym czasie
Jézwiak — zostal odrzucony.

To pigcioosobowe kierownictwo uznano najpierw za Komitet
Centralny — z czasem jednak poczeto nazywa¢ je Biurem Poli-
tycznym, nazwe Komitetu Centralnego rezerwujac dla narad pat-
tyjnych w szerszym gronie (w plenum KC PPR 6-7 lutego 1945
uczestniczylo nawet 150 oséb). Dopiero na plenum 20-21 maja
1945 powotano wiaéciwy Komitet Centralny w stalym sktadzie
21 czlonkéw. Na tymze plenum do Biura Politycznego dokoopto-
wano Mariana Spychalskiego i Romana Zambrowskiego, ktory
jako II-gi sekretarz KC stal sie faktycznym szefem organizacyj-
nym partii, a zarazem kandydatem frakcji internacjonalistycznej
na stanowisko I-go sekretarza — gdy tylko bedzie mozna pozbyé
sie Gomutki.

Jeszcze jedna osoba pretendowata do odegrania czolowej roli
w owym okresie — byt to Zygmunt Berling, polski podputkow-
nik, mianowany przez Stalina generalem. Otrzymat on na temat
swojej roli niejasne obietnice radzieckie, ktérych jego mocodawcy
nie zamierzali dotrzymaé. Politycznym kierownikiem 1-szej armii
byl przeciez Aleksander Zawadzki, a od lipca 1944 — Piotr
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Jaroszewicz; wigkszo$¢ stanowisk dowddczych obsadzali ofice-
rowie radzieccy, tak, Ze wladza Berlinga nad 1-sza armig byta
pojeciem wzglednym. W koficu wrze$nia przekazal on swoje
dowdédztwo i objgt w Lublinie stanowisko zastepcy kierownika
resortu obrony narodowej PKWN. Nie petnit dtugo tej funkcji.
Po dramatycznej depeszy do Stalina, w ktérej pisal, iz ,,banda
trockistowska” zagarneta wladze — zostat wezwany do Moskwy
i osadzony w areszcie domowym?™.

Jedna z pierwszych czynnoéci dokonanych przez PKWN byto
formowanie sit bezpieczefistwa, ktére uzupetniaé mialy NKWD
i utrzymywaé kraj w postuchu; do gléwnych zadad nowopowo-
tanych Urzedéw Bezpieczeristwa Publicznego nalezala powszechna
inwigilacja, oraz zwalczanie wszelkich agend Polski Podziemnej.
Na czele resortu bezpieczefistwa publicznego stanat pplk Stanis-
law Radkiewicz, jego zastepcami zostali pptk Roman Romkowski
i pptk Mieczystaw Mietkowski, dowdédca Wojsk Wewnetrznych
— pplk Henryk Toruficzyk, a komendantem gtéwnym MO (po-
wotanej formalnie dopiero we wrzeéniu) — byly szef sztabu AL,
gen. Franciszek Jéiwiak — , Witold”. Kadre aparatu bezpie-
czefistwa i MO tworzono w opatciu o komunistéw przybylych
z ZSRR, bad? oddelegowanych z NKWD, oraz zotnierzy dawnej
Armii Ludowej. Rozwéj UB, MO, oraz Wojsk Wewnetrznych
(WW) postepowat bardzo szybko. W sierpniu i wrzesniu WW
obejmowaty tylko jeden batalion, nastepnie dwa. Ale juz w pierw-
szej polowie listopada WW rozwinieto do samodzielnej brygady
o czterech batalionach; 30 listopada 1944 WW liczyly 2.200
ludzi, a 30 grudnia — 4.350 ludzi. W listopadzie liczebno$é
MO siegala 15 tysiecy, a UB co najmniej 3 tysiace oséb.

Pierwszym zadaniem, jakie postawili przed soba Rosjanie byla
calkowita likwidacja struktury Polski Podziemnej, zwlaszcza Armii
Krajowej.

W ostatniej dekadzie lipca, gdy front przetaczal sie¢ przez
tereny Lubelszczyzny, do boju wystapily zmobilizowane formacje
AK. Wszedzie pomagaly one armii radzieckiej w walce z Niem-
cami, wiele miejscowosci wyzwolily samodzielnie. Zolnierze AK
uczestniczyli czynnie w walce o Lublin, pomogli oddzialom ra-
dzieckim sforsowaé Wiste pod Baranowem i Magnuszewem.
W uwolnionych od Niemcéw miejscowoéciach ujawniali si¢ dele-
gaci rzadu — wojewodowie i starostowie, wraz z przygotowana
administracja terenows. Niemal natychmiast — najpéZniej w cig-
gu kilku dni — rozpoczynata si¢ kontrakcja radziecka. Oddzialy

13. Zygmunt Berling, ,,Depesza do marszatka Stalina”. Kserokopia ma-
szynopisu.
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AKX otaczano i rozbrajano, ale ludzi puszczano wolno. Natomiast
administracja cywilna byta rozbijana i aresztowana przez NKWD,
choé w wiekszosci wypadkéw stosunkowo szybko zatrzymanych
zwalniano. Ta wzgledna lagodno$é spowodowana byla obawg
Rosjan, ze gdyby aresztowali rozbrojonych Zotnierzy — reszta
zaczelaby stawia¢ im zbrojny opér. Oczywiscie — w niektSrych
rejonach polityke brutalnego terroru stosowano od poczatku: np.
ujawnionych zolnierzy Podokregu Wschéd Obszaru Warszaw-
skiego AK, zgrupowanych w Mariance k. Miiska Mazowieckiego
— osadzono od razu w poniemieckim obozie w Treblince.

W pierwszej dekadzie sierpnia 1944 cze$é rozbrojonych przez
Rosjan oddziatéw partyzanckich zebrata sie na nowo, aby i§¢ na
pomoc walczacej Warszawie. Zostaly one ponownie otoczone
przez Rosjan i rozproszone: tym razem dochodzito juz do szerzej
zakrojonych aresztowari i deportacji schwytanych do ZSRR. Los
ten spotkal m.in. Komendanta Okregu Lubelskiego AK — gen.
Kazimierza Tumidajskiego — wywieziony do ZSRR, zostat on
4 lutego 1947 roku uduszony w obozie w Skopinie kolo Riazania.

Mniej wiecej od potowy sierpnia 1944 NKWD oraz Urzedy
Bezpieczeistwa Publicznego (UBP) przystapily do bardziej zorga-
nizowanej akcji policyjnej. Trwata ona nieprzerwanie i w coraz
szerszym zakresie az do ofensywy styczniowej 1945 roku. Wy-
tapywano praktycznie wszystkich zolnierzy AK, a takze z innych
formacji, zwtaszcza z NSZ, oraz wszelkie osoby pode]rzane o nie-
prawomy$lno§é pohtyczna Czg$é¢ aresztowanych wywozono od
razu do ZSRR — los ten spotkal okoto 50 tysiecy oséb. Reszte
osadzono w wiezieniach — przede wszystkim na ostawionym
Zamku w Lublinie, oraz w obozach — w tym w dawnym hitle-
rowskim obozie §mierci na Majdanku i w odziedziczonych réwniez
w spadku po Niemcach obozach w Krzesimowie, Nowinach i Po-
niatowej, czy w Skrobowie na Rzeszowszczyznie. W korcu wrze$-
nia 1944 w wiezieniach i obozach znajdowato sie okolo 100 ty-
siecy oséb. Od polowy paZdziernika aresztowaniom AK-owcéw
zaczeta towarzyszy¢ wéciekta nagonka propagandowa. To wéw-
czas pojawily sie plakaty, stwierdzajace lakonicznie: ,, AK —
zapluty karzel reakcji”, ,,Strzez sie szpiegbw z AK i NSZ”.
W prasie i wydawnictwach agitacyjnych twierdzono wprost, ze
AKX jest ,,pomocnikiem Niemcéw przeciw padstwu polskiemu”,
oraz, ze ,,wspSlnym celem Hitlera i AK jest zniszczenie Wojska
Polskiego”. Tej propagandzie towarzyszyly coraz bardziej maso-
we aresztowania. Gdy we wrzeéniu 1944 Stalin zaczat zdawaé
sobie sprawe, ze koncepcja 17-tej republiki staje si¢ nierealna,
a zwlaszcza w pazdzierniku, gdy musiat od niej odstapié i przy-
najmniej pozornie zgodzi¢ sie na to, ze w przysztoéci powstanie

38



rzad z udzialem politykéw z partii tzw. londysiskich — przywédca
radziecki postanowil przyspieszyé polityczng pacyfikacje Polski i
ujaé kraj w karby terroru, aby nawet ewentualny kompromis
polityczny nie pozbawil go zdobyczy.

Wzmagajacy si¢ terror zmuszat zolnierzy AK i innych for-
macji do petnego przejécia do podziemia. Zwykle wzgledy samo-
obrony wymagaly organizacji. Mimo aresztowan, udalo sie¢ od-
tworzyé Komende Okregu AK w Lublinie, oraz utrzymaé dzia-
halnoéé Komendy Okregu w Biatymstoku, zachowano, lub odbu-
dowano Inspektoraty w terenie. To samo dotyczylo terenowych
dowédztw NSZ, ktére o wiele lepiej przetrwaly ten okres, bo
byly szczelniejsze wobec infiltracji wywiadu radzieckiego, oraz nie
ujawnily sie podczas akcji ,,Burza”. Cata dziatalno$é tak odtwo-
rzonego Podziemia sprowadzata sie jednak gléwnie do ukrywania
ludzi, oraz prowadzenia dziatan propagandowych, takze za po-
moca drukowanych gazetek. Poza sporadycznymi wypadkami
zbrojnej obrony ludzi, ktérych usitowano aresztowaé, Podziemie
nie podejmowato walki. Nie miata ona zreszta najmniejszych
szans. Na terenie objetym wiadza PKWN znajdowalo sie ok.
6 - 6,5 miliona ludnosci, z czego doroslych mezczyzn 2-2,5 mi-
liona. Na tym obszarze stacjonowalo co najmniej 2,5 miliona
zolnierzy radzieckich — jak obliczyt historyk gen. I. Blum, na
1000 km.? (czyli kwadrat o boku okoto 30 km.) przypadalo 35
tysiecy radzieckich Zotnierzy™!!! W takiej sytuacji jakakolwiek
préba dziatahi zbrojnych ze strony AK réwnataby sie samobdj-
stwu. Publikacje wydawane w PRL przyznaja, ze w tzw. walkach
ze zbrojnym Podziemiem w 1944 roku zginelo ok. 300 osdb;
wigkszo$¢ z nich stracita zycie w akcjach pacyfikacyjnych, nieliczne
tylko poniosty §mieré wskutek odwetu.

Akcje represyjne i terrorystyczne wymierzone byly nie tylko
przeciw zakonspirowanym strukturom podziemnym; w istocie
obejmowaty one cale spoleczefistwo polskie. Dziatania UB i
NKWD zmierzaly do wytapania wszystkich oséb potencjalnie nie-
bezpiecznych — a za takich uwazano ludzi, ktérzy cieszyli sie
autorytetem choéby w bardzo waskim $rodowisku, a nie zglosili
checi wspélpracy z nowa wiadza; obok tego jednak stosowano
akcje policyjne w celu zastraszenia Polakéw i zmuszenia ich do
biernego postuszedistwa. Trudno inaczej zrozumieé dzialania tzw.
rozbrajania terenu, prowadzone gltéwnie przez NKWD i Wojska
Wewnetrzne. Przyktadowo: oba bataliony WW od potowy listo-
pada 1944 do poczatkéw stycznia 1945 dzialaly na terenie zamoj-

14. Ignacy Blum, Z dziejow Wojska Polskiego w latach 1944-1948,
wyd. II, Warszawa, 1968, str. 16-17.
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skiego, tomaszowskiego, bitgorajskiego i cze$ciowo krasnystaw-
skiego; akcje WW obejmowaty kolejno wszystkie wsie, przy czym
przebieg akcji byt identyczny. Oto co pisze na ten temat W. No-
wacki w opracowaniu wydanym w PRL: , Zgodnie z wytycznymi
akcje przeprowadzano codziennie w wyznaczonych miejscowos-
ciach, rozpoczynajac je najczeéciej nocg. Miejscowoéci otaczano
posterunkami, a o $wicie wyznaczona grupa rozpoczynala prze-
szukiwanie zabudowad. Napotkanych mezczyzn w wieku od 16
do 50 lat zabierano i na miejscu przeprowadzano $ledztwo. Osoby
podejrzane, lub poszukiwane aresztowano [...]. Niektére podod-
dzialy przeprowadzaly w czasie akcji aresztowanie wszystkich na-
potkanych mezczyzn”. Do uciekajacych strzelano. Lacznie w ciggu
dwéch miesiecy przeprowadzono 180 takich akgji, tylko na obsza-
rze trzech powiatéw! Zamojszczyzna raz juz, na przetomie
1942/43 przezyta podobna akcje, przeprowadzang przez Niem-
céw — do dzi§ wspomina si¢ o niej w podrecznikach szkolnych
jako klasycznym przyktadzie hitlerowskiej polityki ekstermina-
cyjnej. Otéz akcje przeprowadzane pod komends pptk Henryka
Torusiczyka przez WW z koficem 1944 roku — niewiele sie od
nich réznily, a schwytanych osadzano m.in. na tymze samym
Majdanku...

Réwnolegle z zaostrzajgcym sie terrorem przybierala na sile
rabunkowa eksploatacja calego obszaru. Stuzyta niemal wytacznie
potrzebom stacjonujacej w Polsce armii radzieckiej. Mdwiono,
ze wszystko pracuje dla potrzeb frontu i zwyciestwa nad zniena-
widzonymi Niemcami. Byla to prawda tylko po czeéci. Gospo-
darka Polski Lubelskiej w lwiej czeéci pracowata bowiem na
zaspokojenie potrzeb coraz szybciej rozbudowujacego sie aparatu
terroru i innych agend PKWN, oraz wojsk NKWD, a tylko
w matej czeci uzupelniata zaopatrzenie radzieckich i polskich jed-
nostek liniowych. NKWD, aparat bezpieczeistwa i MO urza-
dzaly systematycznie wyprawy na wie, zagrabiajac wszystkie
znalezione plody rolne. W wielu wypadkach potaczone to bylo
z indywidualnym rabunkiem i gwattami dokonywanymi przez
poszczegdlnych milicjantéw i ubekdw; sytuacja chwilami rysowata
si¢ na tyle dramatycznie, Ze znajdowata wyraz w oficjalnych rapor-
tach, np. zaniepokojonego jednego z zastepcéw Radkiewicza®.

W sierpniu 1944 PKWN oglosit moblizacje mezczyzn do
wojska. Nie przebiegata ona latwo, w wielu wypadkach trzeba
bylo urzadzaé polowania na poborowych i sitg wcielaé ich w sze-
regi. Ostatecznie zmobilizowano 110 tysiecy mezczyzn, uzupel-

15. Wlodzimierz Nowacki, ,,Organizacja i dzialalnos¢ Wojsk Wewngtrz-
nych”, (w:) Z walk przeciwko zbrojnemu podziemiu 1944-1947, praca
zbiorowa pod red. Marii Turlejskiej, Warszawa, 1966, str. 90 i 92.
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niajgc stany 1-szej armii i formujac 2-ga armie. Obie te armie
dowodzone byly przez radzieckich generatéw. Po odwolaniu w
koficu wrze$nia gen. Berlinga — dowddztwo 1-szej armii objat
gen. Stanistaw Poplawski, ktdéry jeszcze w lipcu nazywal sie
Sergiusz Grochow i jako dowddca radzieckiego korpusu brat
udziat w zdobywaniu Wilna. Na czele 2-giej armii postawiono
gen. Karola Swierczewskiego; w latach trzydziestych dziatal on
w szkole wojskowej Kominternu, szkolac dywersantéw przezna-
czonych do dziatania na terenie Polski, a pézniej jako gen. ,,Wal-
ter” walczyl w Hiszpanii. Naczelnym dowédca Ludowego Wojska
Polskiego byt generat Michat Rola-Zymierski, ongié dzielny oficer
Legionéw Pitsudskiego, pézniej wspSlorganizator oddziatéw wal-
czacych z bolszewikami w Rosji; w potowie lat dwudziestych
skompromitowany przez afere tapéwkarskg przy zakupie we Fran-
¢ji bezwartodciowych masek przeciwgazowych, skazany i zdegra-
dowany; od 1943 roku doradca wojskowy GL, a nastepnie do-
wédca AL; w maju 1945 mianowany przez KRN marszatkiem.
Szefem sztabu generalnego byt radziecki generat Korczyc. Wszyst-
kie zasadnicze dokumenty Naczelnego Dowédztwa zatwierdzane
byly przez Ministerstwo Obrony ZSRR, a nawet osobidcie przez
Stalina. Wiekszo$¢ wyzszej kadry dowddczej — poczawszy od
dowddcéw batalionéw — stanowili oficerowie radzieccy. Tylko
w okresie do 25 paZdziernika 1944 roku skierowano ich do
wojska polskiego 11.500, a w marcu 1945 roku byto ich 16.400
— co stanowito ok. 40 % stanu liczebnego calego korpusu ofi-
cerskiego (okolo 40 tys.). Natomiast z ok. 13 tysigcy polskich
oficeréw zawodowych i rezerwy, ktérzy zglosili sie w czasie mo-
bilizacji, wcielono do wojska tylko 4.200 (Yacznie z bytymi ofice-
rami GL i AL). Nic wiec dziwnego, ze do takiego wojska ludzie
zglaszali sie niechetnie, a powazna cze$é rezerwistéw wolata ukry-
waé sie — do czego ztesztg nawolywaly organizacje podziemne.
Mnozyly sie dezercje z szeregéw armii; doszto do dezercji catego
31 pulku piechoty.

Mimo wszystko, roli tak sformowanego Wojska Polskiego nie
mozna nie doceniaé. Wprawdzie moblizacja byla jedng z form
oczyszczenia terenu ze zdolnych do noszenia broni mezczyzn,
a obie armie polskie uzywane byly do realizacji wojenno-politycz-
nych intereséw radzieckich, obok tego jednak w szeregach wojska
wiele o0séb znalazto schronienie przed aresztowaniem czy wy-
wézky. Wreszcie, dzialania 1-szej i 2-giej armii mialy powazne,
korzystne dla Polski skutki. Obie armie polskie odegraly istotna
role w koficowym okresie wojny. Dowodza tego zaréwno dzia-
lania 1-szej Armii WP na Pomorzu, jak zwlaszcza udziat obu
armii w operacji berlidskiej. Te walki polskich zotnierzy, choé
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pod obcym dowddztwem, przyczynily sie bez watpienia do prze-
gnania Niemcéw z Polski, a tym samym do pewnego ograniczenia
w czasie ich eksterminacyjnego terrotu; mialy tez wyrazny wplyw
na faktyczne ustanowienie granicy na Odrze i Nysie, jeszcze przed
rozwigzaniem poczdamskim.

Poczynania PKWN nie ograniczaly sie jednak tylko do terroru
i eksploatacji. Podejmowano tez pewna ilo§é dziatari, zmierzajs-
cych do pozyskania spoteczefistwa. Wskazaé tutaj nalezy zwtasz-
cza na ogloszong 6 wrzeénia 1944 roku reforme rolng. W istocie
nie byta to reforma, a tylko parcelacja $redniej i wigkszej whas-
nodci ziemskiej (wszystkich majatkéw powyzej 50 ha). Ziemie
rozdzielano natychmiast wéréd chlopéw, ale znaczng jej cze$é
zatrzymano w reku paristwa. Z ekonomicznego punktu widze-
nia zabieg byl bardzo nieszcze$liwy: zamiast ulepszyé strukture
polskiego rolnictwa, wyraznie ja pogorszyt, przyczyniajac sie do
powigkszenia rozdrobnienia i spadku produkcji towarowej. Ale
przeciez celem reformy nie bylo poprawienie sytuacji w gospo-
darce rolnej, lecz pozyskanie chtopéw. Nadzieje okazaly sie
plonne. Chlopi brali grunty, ale zachowywali wrogi, lub przy-
najmniej niechetny stosunek do PPR i PKWN.

Wskazaé jednak nalezy na dziatania korzystne z punktu wi-
dzenia intereséw polskich. Nalezato do nich szybkie uruchomienie
szkolnictwa, co w lwiej czesci przypadkéw sprowadzato sie do
rozpoczecia jawnej dziatalnoéci przez konspiracyjne szkoly $red-
nie. Przystapiono réwniez do odbudowy zniszczed wojennych.
Inna rzecz, ze te dziatania odbywaty sie na ogél w opatciu o ini-
cjatywy spofeczne. Wiadze jednak nie przeszkadzaly, a gdzie
widzialy swoja korzy$é — pomagaly.

Odrebna kwestia byta pozorna odbudowa zycia politycznego,
zmierzajaca do stworzenia fasady demokratycznej wielopartyjnosci
ustroju i ukrycia dyktatorskiej roli PPR.

Jeszcze w sierpniu zaczeto organizowaé formalnie PPR. Partia
oparla sie na stosunkowo nielicznych kadrach z lat okupacji i
komunistach polskich przybywajacych z ZSRR. Do kofica 1944
roku w partii znalazlo si¢ okolo 20 tysiecy ludzi; szeregi PPR
wypetnialy si¢ jednak poprzez naplyw jednostek szczegdlnie opor-
tunistycznych. We wrzesniu postanowiono ,,poszerzyé polityczng
baze rzadzenia” — pod kierunkiem PPR powolujgc inne partie.
10-11 wrzeénia odbyt sie w Lublinie fasadowy zjazd, ktéry nas-
tepnie nazwano XXIV Kongresem PPS — nawigzujac w ten
sposéb do historii tej partii. Kongres powotat Centralny Komitet
Wykonawczy, na ktérego czele stangt E. Osdbka-Morawski;
w skltad CKW weszli wylacznie dziatacze otwarcie proradzieccy,
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badZ tez kryptokomuniéci, skierowani do PPS przez PPR. Do
kofica roku w tej fasadowej PPS skupilo si¢ okoto 5 tysiecy oséb.
17-18 wrzesnia odbyt sie réwnie fasadowy zjazd Stronnictwa Lu-
dowego. Opowiedziat si¢ on catkowicie za lini3 PKWN — ale
rozumiang dostownie, jako linia tworzenia suwerennej Polski
Ludowej. To wystatczylo, aby PPR uznala wybrane na tym
zjezdzie kierownictwo za niewlasciwe; na kolejnym zjeZdzie
22-23 listopada, prezesem Stronnictwa wybrany zostal postuszny
PPR Stanistaw Janusz, a sekretarzem generalnym — kryptoko-
munista Jézef Ozga-Michalski. Ponadto 24 wrze$nia w Lublinie
odby? sie zjazd powotujacy Stronnictwo Demokratyczne; na czele
SD stangt bezwolny Wincenty Rzymowski, sekretarzem general-
nym wybrano kryptokomuniste Leona Chajna’s.

Przedstawiciele tych czterech partii, obok pewnej ilosci bez-
partyjnych, weszli w sktad utworzonej w istocie na nowo Krajo-
wej Rady Narodowej. Jej przewodniczagcym, pézniej przemiano-
wanym na prezydenta KRN, pozostal Bolestaw Bierut. Wyste-
powal on jako bezpartyjny demokrata — a fakt jego przynalez-
noéci do PPR i cztonkostwa w Biurze Politycznym zachowywany
byt w $cistej tajemnicy.

Znaczna stosunkowo liczba przedstawicieli PPS, SL i SD w
KRN pozostawata w razacej dyspropotcji do udziatu czlonkéw
tych partii we wiadzach administracyjnych. Obsadzone one zos-
taly gléwnie, a w resorcie bezpieczedistwa publicznego niemal
wylgcznie — przez PPR-owcéw. W terenie faktyczna wiadze
petili przeciez radzieccy komendanci wojskowi, a ich waznymi
narzedziami byt Komitety PPR, oraz Urzedy Bezpieczedstwa:
Wojewdédzkie (WUBP), miejskie (MUBP) i powiatowe (PUBP).

Decydujac sie na rezygnacje z koncepcji 17-tej republiki, Stalin
zdawal sobie sprawe, ze dla utworzenia zaleznego od ZSRR, ale
formalnie niezawistego pafistwa polskiego — PKWN nie wystat-
cza i trzeba bedzie przeksztatcié ten Komitet w formalny ,,rzad
Rzeczypospolitej Polskiej”. Manewr byt dosé ryzykowny ze
ze wzgledu na mozno$é powiktari miedzynarodowych.

Sytuacja rozwijata si¢ jednak korzystnie dla ZSRR.

Po powrocie z pazdziernikowej konferencji w Moskwie, Miko-
hijczyk podjat ostatnig prébe uzyskania poparcia ze strony mo-
carstw zachodnich. Tym razem zwrécit sie bezposrednio do
T. D. Roosevelta. Prezydent Stanéw Zjednoczonych znajdowat
sie w ostatniej fazie kampanii wyborczej i sadzono, ze nie odméwi

16. Antoni Reiss, ,,Polska Partia Socjalistyczna w latach 1944-48” (w:)

Ruch Robotniczy w Polsce, praca zbiorowa pod red. J. W. Golgbiowskiego
i Wi Géry, Warszawa, 1975, str. 45.
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interwencji, aby nie narazi¢ si¢ opinii publicznej. Nie zorgani-
zowano jednak Zadnej presji politycznej — czy to przez wyko-
rzystanie Polonii amerykarniskiej, czy metods poruszenia przynaj-
mniej cze$ci prasy. Natomiast Roosevelt zwlekat z odpowiedzia.
Dopiero po wygraniu wyboréw, m.in. dzigki gtosom Polonii —
prezydent zadeklarowal, ze Stany Zjednoczone sa najzyczliwsze
w stosunku do Polski, ale nie mogg jej gwarantowaé ani wschod-
nich, ani zachodnich granic, ani niczego innego. Byla to kleska
polityczna.

Atakowany przez wszystkie partie, poza wlasnym Stronnic-
twem Ludowym, 23 listopada 1944 roku Stanistaw Mikotajczyk
podat sie do dymisji. Nowy rzad, bez przedstawicieli SL, utwo-
rzyt socjalista Tomasz Arciszewski. Natychmiast po uformowaniu
sie, rzad ten odrzucit propozycje uznania linii Curzona za wschod-
nig granice Polski, oraz jakikolwiek kompromis z PKWN, stojac
na stanowisku integralnodci Rzeczypospolitej w jej przedwojen-
nych granicach i cigglosci legalnej wladzy. Ta nieztomna postawa
dawata pigkne §wiadectwo moralne nowemu rzagdowi, niestety —
poza pelnymi patosu stowami nie podjat on dostatecznie konkret-
nych i choéby w miare skutecznych dziatas, ktére stanowityby
praktyczny wyraz tej nieztomnosci. W rezultacie uzyskano jedy-
nie gwaltowne — az po granice wrogosci — oziebienie stosunkéw
z oboma wielkimi mocarstwami zachodnimi, zwlaszcza z Wielka
Brytanig. W praktyce oznaczalo to zerwanie wszelkich kontaktéw,
poza niezbednymi ze wzgledéw formalnych. W ten sposéb gabi-
net Arciszewskiego stracil ostatecznie jakikolwiek wplyw na de-
cyzje Waszyngtonu i Londynu. Churchill utrzymat natomiast
bliskie kontakty z Mikotajczykiem, upatrujac w nim nadal kandy-
data na premiera przysztego rzadu, stworzonego na drodze kom-
promisu z PKWN i ZSRR.

Wszystko to ulatwito rozgrywke Stalinowi. Wkrétce po dy-
misji Mikotajczyka, 6 grudnia wezwat on do Moskwy Bieruta
i Osébke-Morawskiego, a w Lublinie Wiadystaw Gomutka pu-
blicznie przedstawil konieczno$é przeksztalcenia PKWN w Rzad
Tymczasowy. Na zorganizowanych przez PPR w Lublinie maséw-
kach, w obecnosci zwabionych podstepnie przypadkowych ludzi,
oglaszano, ze to ,,przedstawiciele spoteczeristwa” domagaja sie
powotania rzadu. W potowie grudnia, gdy rozpoczc;la s1<; w Arde-
nach ostatnia ofensywa niemiecka w drugiej wojnie §wiatowej,
przynoszac poczatkowo powaznag kleske zachodnim aliantom —
sytuacja stata sie jeszcze bardziej sprzyjajaca dla planéw Stalina.
31 grudnia zebrata sie Krajowa Rada Narodowa i na miejsce
PKWN powotala Rzad Tymczasowy. Zostat on formalnie uznany
przez ZSRR 1 stycznia 1945 roku.
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W sktadzie Rzadu Tymczasowego, w poréwnaniu z PKWN
nastgpily pewne zmiany. Odeszto kilku figurantéw, ktérych
w lipcu powotano do PKWN po prostu z braku innych kandy-
datéw, odeszly tez niektére osoby, ktére — jak Andrzej Witos,
brat przywédcy chtopéw polskich Wincentego Witosa — po
niewczasie zrozumialy, do jak nieczystej wciagnieto je gry. Zmiany
nastgpily i w samej ekipie kierujgcej. Ubyta z niej przede wszyst-
kim wiceprzewodniczaca PKWN Wanda Wasilewska. Ta prote-
gowana Stalina, ktéra przez niego zostala wyznaczona na fak-
tyczng kierowniczke PKWN, byla zawsze niechetnie widziana
przez dzialaczy komunistycznych skupionych wokét Centralnego
Biura Komunistéw Polskich — i doprowadzili oni do jej odwota-
nia. Bylo to tym tatwiejsze, Ze Wasilewska nie chciata zrezygno-
waé z koncepcji 17-tej republiki, a w zwigzku z tym ustgpi¢
ze stanowiska cztonka Rady Najwyzszej ZSRR. Stalin pozostawit
jej te ostatnig funkcje — i odwotat do ZSRR. Premierem Rzadu
Tymczasowego zostal Osébka-Morawski, ale faktyczne kierownic-
two objat Wladystaw Gomutka jako wicepremier.

W Rzadzie Tymczasowym trozwinieto system strukturalny,
ktéry zaczeto wprowadzaé juz w PKWN: wszystkie istotne sta-
nowiska dublowane byly przez radzieckich ,,specéw”, ktérzy mogli
powstrzymaé, lub narzucié kazda decyzje. Caly rzad zostal fak-
tycznie podporzadkowany gen. Bulganinowi, za$§ calo§é spraw
bezpieczeristwa podlegata generatowi NKWD — Iwanowi Sie-
rowowi.

3. W CIENIU JALTY

Utworzenie Rzadu Tymczasowego wywotato stabg tylko reakcje
mocarstw zachodnich. Piszac do Stalina 5 stycznia, Churchill po-
ruszyl, wérdd innych sprawy polskie: ,,jestesmy zrozpaczeni obro-
tem, jaki przyjmujg wydarzenia [...]. Najlepiej byloby, gdybysmy
sie spotkali we tréjke (z Rooseveltem) i oméwili wszystkie te
sprawy [...]. Do tego czasu nasze stanowisko pozostaje nie-
zmienione”. Trudno to uwazaé za stanowczy sprzeciw, zwlaszcza
jesli przypommmy, ze po odpowiedzi Stalina z 7 stycznia, pomi-
jajacej sprawy polskle 1 informujacej, ze ZSRR przyspieszy ofen-
sywe, aby wspomdc zachodnich sojusznikéw prowadzacych trudne
walki w Ardenach, Churchill o§wiadczyt: ,Bardzo Panu dzigkuje,
za Pafiskie wzruszajagce pismo [...]. Niechaj waszemu szlachet-
nemu przedsiewzigciu towarzyszy pelny sukces”.

17. ,,Korespondencja Przewodniczacego...”, op. cit., t. I. nr 450, str. 345.

45



Zgodnie z zyczeniami premiera brytyjskiego, ,,szlachetne przed-
siewziecie”, czyli rozpoczeta 12 stycznia 1945 roku ofensywa
radziecka toczyta sie od sukcesu do sukcesu. 31 stycznia czolgi
Zukowa dotarly do Odry — na przedpolach Betlina. W hatasie
wiadomosci o zwyciestwach radzieckich marszatkéw, sprawa pol-
ska utoneta prawie zupelnie. Ozyla jednak, bo musiata, na spot-
kaniu Stalina, Roosevelta i Churchilla, trwajacym od 4 do 11 lutego
na Krymie i nazwanym Konferencja Jaltadsksg. Choé sprawa
polska byla jednym z wazniejszych punktéw obrad, do stotu kon-
ferencyjnego nie zaproszono Polakéw; trzej przywddcy uznali
sie za kompetentnych, aby samym rozstrzygnaé sprawe Polski.

Latwo uzgodniono problem granic. Wschodnia miata prze-
biega¢ wzdtuz linii Curzona, zachodniej nie okreslono — zade-
klarowano jedynie, ze Polska powinna otrzymaé odpowiedni przy-
rost terytorialny na zachodzie i pétnocy, zastrzegajgc, ze czesé
Prus Wschodnich z Krélewcem przypadnie ZSRR. W ten sposéb
kwestia zachodniej granicy Polski pozostala nadal otwarta, co
bylo dogodne zaréwno dla Stalina, jak i obu przywédcéw
zachodnich.

Uczestnicy konferencji zgodzili sie tez od razu, ze wladze
w Polsce powinien objaé rzad, ktéry swéj tytut uzyska dzieki ich
decyzji. Jak jednak ten rzad sformowaé, zdania byly podzielone.
Churchill i Roosevelt uwazali, ze nalezy powotaé ,nowy rzad
polski” na miejsce ,,dwu istniejacych”; ten ,,nowy rzad” miat byé
uformowany z przedstawicieli Rzagdu Tymczasowego, tzw. lubel-
skiego, oraz grupy politykéw skupionych wokél bytego premiera
Mikotajczyka, przy catkowitym pominieciu Rzadu RP pod pre-
zesura Arciszewskiego, a wiec rzadu uznawanego przez oba mo-
carstwa zachodnie! Polska miata pozostaé pafistwem niepodle-
glym, a gléwnym zadaniem nowopowotanego rzadu byloby prze-
prowadzenie wolnych wyboréw.

Stalin uwazat, ze kwestie przysztych wyboréw nalezy pozos-
tawié calkowicie w gestii rzadu polskiego; w ten sposéb chciat
zagadnienie to wylgczyé spod kontroli miedzynarodowej, argu-
mentujac, ze nadzér miedzynarodowy bylby mieszaniem sie w
wewnetrzne sprawy Polski. Odrzucit tez koncepcje utworzenia
nowego rzadu na miejsce istniejacych, domagajac sie uznania Rza-
du Tymczasowego; gotéw byt jedynie wyrazi¢ zgode na ,,poszerze-
nie go” o kilku ministréw orientacji prozachodniej — pod wa-
runkiem jednak, iz dadza przekonywujace dowody prowadzenia
polityki przyjacielskiej wobec ZSRR.

Ostatecznie, po dtugich dyskusjach zgodzono sie na reorga-
nizacje Rzadu Tymczasowego w ten sposéb, ze jego skiad uzu-
petniony bedzie przez kilku ,,dziataczy demokratycznych z kraju
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i emigracji”. Nowy skiad rzadu miala ustalié po konsultacji
z wybranymi politykami polskimi tzw. Komisja Moskiewska w
osobach: Wiaczestaw Mototow, ambasador amerykarski Averell
Harriman i brytyjski Archibald Clark-Kerr. Zgodzono sie tez
ze gléwnym zadaniem tak utworzonego rzadu bedzie szybkie
przeprowadzenie wolnych wyboréw, w ktérych na réwnych pra-
wach wezmg udziat wszystkie ,partie demokratyczne”.

Tak wiec, korzystajac z najgorszych wzoréw monachijskich,
gwalcgc suwerenne prawa pafistwa i narodu polskiego — tamiac
zaréwno zasady prawa miedzynarodowego jak i postanowienia
wigzacych uméw zawartych z Rzeczgpospolita — przywdédey trzech
mocarstw rozstrzygneli kwestie dla Polski najwazniejsze: o rza-
dzie i granicach. Dyktat jattadski stanowit w istocie zgode obu
mocarstw zachodnich na wydanie ich sojusznika — Polski —
pod wiadze imperialistycznego Zwigzku Radzieckiego®.

Ogloszenie uchwat jattadskich wywotato gleboka reakcje wsréd
Polakéw. Rzagd RP premiera Arciszewskiego ostro zaprotestowal,
okreslajac decyzje Wielkiej Tréjki ,,piatym rozbiorem Polski”
(czwarty nastgpit w roku 1939); protest ten mingt bez echa.
W kraju ogromna wigkszo$é spoteczefistwa uznala, ze zostaliémy
zdradzeni przez zachodnich sojusznikéw, za§ mimo straszliwych
ofiar — wyzszych, niz ponidst ktérykolwiek z walczacych naro-
déw — Polska przegrata wojne, choé formalnie znalazta sie
w obozie zwyciezcéw.

Sytuacja w kraju byla niezwykle ciezka. Upadek Powstania
Warszawskiego, krwawa pacyfikacja terenéw objetych dziataniami
partyzanckimi, nasilajaca sie eksterminacja niemiecka, powodo-
waly, ze juz pod koniec 1944 roku spoteczeistwo ogarneta gteboka
depresja.

Wprawdzie po klesce Powstania Warszawskiego centralne
oérodki dyspozycyjne Paristwa Podziemnego zostaly odbudowane:
na czele Krajowej Rady Ministréw stat nadal wicepremier Sta-
nistaw Jankowski — ,,Sobél”, Gen. Leopold Okulicki — ,,Niedz-
wiadek” odtworzyt Komende Glé6wna AK i zrekonstruowat por-
wang sieé lacznosci — uplynelo jednak kilka tygodni, nim rzad
i nowy Naczelny Wédz (poniewaz mianowany naczelnym wodzem
gen. Tadeusz Komorowski — ,Bér” znajdowat sie w niewoli

18. Foreign Relations of the United States. Dyplomatic Papers. The
Conferences at Malta and Yalta, 1945, Washington, 1955, passim: Teheran,
Jalta, Potsdam, Sbornik dokumientow, Moskwa, 1967 (przeklad polski wg.:
Sprawy Migdzynarodowe, nr 9-11); Henryk Batowski, Wojna i dyplomacja
1945, Poznan, 1972, str. 59; Adam Ciotkosz, Konferencja w Jalcie, 1956 r.
Londyn, 1975, passim.

47



niemieckiej, obowigzki jego pelnit gen. Wiadystaw Anders) mia-
nowali gen. ,Nied?wiadka” Komendantem Gtéwnym AK.

Istnienie Armii Krajowej zblizalo si¢ jednak do kordca. Po
doéwiadczeniach minionego roku wiadomo bylo, ze AK skazana
jest na natychmiastowe rozbicie przez NKWD i armie sowiecka.
Aby chronié ludzi, w opatciu o decyzje Rzadu, 19 stycznia 1945
roku gen. ,NiedZwiadek” wydat rozkaz rozwigzujacy Armie
Krajows.

Rozkaz ten zostal wykonany tylko cze$ciowo. Nie dotart
poczatkowo na tereny na wschéd od Wisly, a gdy to nastgpito —
Okreg Biatostocki odméwit wykonania go. Powazna cze$¢ struk-
tury terenowej i dowddztw AK, a takze cze$é oddzialéw — nie
rozwigzata sie, a tylko przeszta do glebszej konspiracji. Réwno-
czeénie jednak, nawet nie tyle w nastepstwie rozkazu, ile w obli-
czu nowej sytuacji spowodowanej zajeciem catego kraju przez
armie sowiecks, podstawowa rzesza zotnierzy AK uznala, iz okres
walki zbrojnej zostat zakoriczony. W koficu stycznia rozpoczeta
sic formalna likwidacja struktury AK, ale przebiegata wolno
i z oporami.

Réwnoczeénie z rozwigzaniem AK, z czesci jej kadry utwo-
rzono nowsg, zakonspitowang organizacje ,,Niepodleglo§¢” —
zwana w skrécie ,,NIE”, Iub ,[N”. Na jej czele stangt osobiscie
gen. , NiedZwiadek”, za$ jego zastepcami zostali gen. Emil Fiel-
dorf — ,Nil”, a nastepnie uwolniony z oflagu ptk Jan Rzepecki.
W lutym aresztowany zostat przez NKWD, przypadkowo, gen.
,Nil” i — nie rozpoznany — wywieziony na Syberie.

Obok , NIE” drugg wojskows organizacje konspiracyjna utwo-
rzyto Stronnictwo Narodowe. Jeszcze w listopadzie 1944 roku
dawna Narodowa Organizacja Wojskowa NOW, oraz ta czesé
Narodowych Sit Zbrojnych, ktéra wchodzita w sktad AK — opus-
city Armie Krajowa, tworzagc Narodowy Zwigzek Wojskowy
NZW. Komendantem NZW zostal ptk Tadeusz Danilewicz —
,»,Kuba”. Poza NZW pozostata wszakze ta czeéé NSZ, ktéra nie
wchodzita w sktad AK i nadal zachowata samodzielno$¢. Dowo-
dzit nig ptk Zygmunt Broniewski — ,,Bogucki”.

W rzeczywistoéci uklad wewnetrzny podziemia zbrojnego byt
znacznie bardziej skomplikowany. Na wschéd od Wisly nie dzia-
talo w ogéle ,,NIE” i znajdujace sie tam formacje AK postugiwaly
sie nazwami: Ruch Oporu Armii Krajowej (ROAK — w pét-
nocnej Lubelszczyznie, na Podlasiu i Mazowszu) i Obywatelska
Armia Krajowa (OAK — wzglednie AKO — w biatostockim).
Na zachéd od Wisty obok siebie wystepowaty tworzaca sie struk-
tura ,,NIE” i likwidowana AK, przy czym obie te nazwy stoso-
wane byly wymiennie. Wreszcie — poszczegélne formacje, ktdre
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wle\?gzy w sklad NZW — postugiwaly si¢ nadal nazwami NOW
i .

Przesuniecie sie frontu w styczniu 1945 roku, decyzja o roz-
wigzaniu AK, rozpoczete natychmiast przez NKWD aresztowa-
nia, doprowadzily do znacznego naruszenia sieci tacznosci i spara-
lizowania catej struktury armii podziemne;j.

Podobnie wygladata sytuacja na odcinku cywilnym Padstwa
Podziemnego. Krajowa Rada Ministréw pozostata w konspiracji,
podobnie jak cata sieé terenowej organizacji cywilnej, jednak ta
ostatnia zaprzestata faktycznie dziatalnosci. Tylko podziemne
szkolnictwo ujwnilo si¢ natychmiast, podejmujac normalng prace.
W konspiracji pozostat tez podziemny guasi-parlament — Rada
Jednoéci Narodowej. W jej sktad wchodzili przedstawiciele czte-
rech partii: Stronnictwa Ludowego, Stronnictwa Narodowego,
Stronnictwa Pracy i Polskiej Partii Socjalistycznej, uzywajacej
w latach okupacji nazwy Wolnosé - Réwnosé - Niepodlegtoéé
(WRN), oraz mniejszych grupek w rodzaju Zjednoczenia Demo-
kratéw. Poza RJN pozostawaly ugrupowania pitsudczykowskie,
Konwent Organizacji Niepodlegtoéciowych i Obéz Polski Walcza-
cej, z ktérych prof. Wactaw Lipidski utworzyl nastepnie Stron-
nictwo Niezawistoéci Narodowe;j.

W chwili ogloszenia uchwat konferencji jattariskiej istniaty
wiec: pafistwo podziemne i armia podziemna, liczgca setki tysiecy
zaprzysiezonych zolnierzy. Céz z tego jednak, kiedy zaréwno
przywédcy polityczni, jak zwykli ludzie znajdowali si¢ w stanie
depresji, nie widzac jasniejszych perspektyw dla Polski.

Wymgczone latami wojay i okupacji, wykrwawione spote-
czefistwo zatamalo sie, po ujawnieniu zdrady Zachodu w Jalcie.
Wsréd wielu aktywnych spolecznie i polltyczme oséb zaczdy
zwycigzaé tendenqe i nastroje, aby ratowaé, co sie da”, czyli
przystosowaé sie jako§ do nowej sytuacji. Na tym tle rozwuaiy
sie pomysly ,,jakiego$§ dogadania” z ZSRR, a nawet Rzadem Tym-

prébowat te mysl realizowaé przedstawiciel Stronnictwa Narodo-
wego, prof. Karol Stojanowski. Jeszcze w lutym podjat rozmowy
z Rzagdem Tymczasowym, lecz nie przyniosly one efektu. W ciagu
lutego i marca czgéé dziataczy ludowych wyszta z konspiracji i
przystapita do tzw. lubelskiego SL — w szeregi tego Stronnictwa
weszta np. cata organizacja BCh w Wielkopolsce, z komendantem
wojewddzkim Batalionéw Chtopskich, Michatem Jagla na czele.
Naptyw autentycznych ludowcéw w szeregi SL byt tak znaczny,

prezesa wybrata Stanistawa Banczyka, ktéry wlasnie wyszedt
z Podziemia.
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Krajowa Rada Ministréw i Rada Jednoséci Narodowej zdecy-
dowaly sie na inng droge: bezpoéredniego porozumienia z ZSRR.
22 lutego Rada Jednoéci Narodowej uznala ustalenia jaltariskie
i wyrazita gotowosé ich realizacji; przywédcy RJN zaktadali, ze
to oni s3 tymi ,,demokratycznymi dziataczami z kraju”, o kté-
rych méwia uchwaly jattaiiskie. Stronnictwa podziemne, przynaj-
mniej niektdre, szykowaly sie do ujawnienia. 15 lutego decyzje
o tym podjat Centralny Komitet Wykonawczy WRN, a 18 marca
zatwierdzila ja Rada Naczelna WRN. Natomiast Naczelny Ko-
mitet Wykonawczy SL ,,ROCH”, ktéry od korica lutego prowa-
dzit rozmowy z przedstawicielem sowieckiego dowddztwa, gen.
Sierowem — 15 marca réwniez postanowit ujawnié stronnictwo.
W poczatku marca doszto takze do kontaktu miedzy Krajowsa
Rada Ministréw i Rada Jednosci Narodowej, a strong sowiecka.

Ewentualnos$é¢ taka byta od dawna przewidywana. Rzad RP
w Londynie zabiegal od pewnego czasu u Brytyjczykéw, aby
zapewnili bezpieczeristwo przywdédcom Pafistwa Podziemnego po
zajeciu Polski przez armie radziecky. 27 stycznia Churchill zwré-
cit sie do Rzadu RP o wskazanie mu oséb podlegajacych specjal-
nej pieczy — co nastapito. Brytyjczycy z kolei przekazali ich
nazwiska Rosjanom. Jeszcze w liScie do Stalina z 18 kwietnia,
Roosevelt i Churchill wyliczali Wincentego Witosa, Zygmunta
Zultawskiego, Jézefa Chacifiskiego i Stanistawa Jasiukowicza —
jako osoby odpowiadajace ustaleniom jattadskim ™.

6 marca do wicepremiera Jankowskiego dotarto pismo w spra-
wie rozméw, podpisane przez gen. mjra gwardii Pimenowa ze
sztabu marszatka Zukowa. Przez kilka tygodni trwaly poufne
negocjacje, prowadzone ze strony rosy]skle] pod nadzorem gen.
Sierowa. Polacy domagali sie m.in. zapewnienia swobodnego kon-
taktu z Londynem. Rosjanie uzaleznili wszystko od spotkania
reprezentantéw polskiego Podziemia z marszatkiem Zukowem.
Zadali tez, aby w rozmowach uczestniczy} general Okulicki. Mimo
powaznych obaw, ze propozycja radziecka jest podstepem (gen.
,,Nledzwxadek” byl tego pewien) — podjeto decyzje przystapienia
do rozméw, aby nie zmarnowaé chociazby cienia mozliwosci
korzystnych negocjacji.

27 marca wieczorem, do Pruszkowa pod Warszawg na kon-
ferencje z Rosjanami udat si¢ wicepremier Jankowski, gen. Oku-
licki i przewodniczacy Rady jednoéci Narodowej — przywdédca
PPS-WRN Kazimierz Puzak. Nastepnego dnia dotaczyli do nich
trzej pozostali ministrowie krajowi: Adam Bied (Stronnictwo
Ludowe), Stanistaw Jasiukowicz (Stronnictwo Narodowe) i An-

19. ,,Korespondencja Przewodniczacego...”, op. cit., t. I. nr 430, str. 327.
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toni Pajdak (PPS-WRN), oraz cztonkowie Rady Jednoéci Nato-
dowej: Aleksander Zwierzyfski, Kazimierz Kobyladski, Zbigniew
Styputkowski — ze Stronnictwa Narodowego, Stanistaw Mierzwa,
Kazimierz Bagifiski — ze Stronnictwa Pracy, Eugeniusz Czarnow-
ski i Stanistaw Michatowski — ze Zjednoczenia Demokratéw,
oraz zastepca kierownika departamentu informacji — Jézef Stem-
ler-Dabski, ktéry miat petnié funkcje thumacza.

Cata ta delegacja zostala przez Rosjan aresztowana, przewie-
ziona samolotem do Moskwy i osadzona na Lubiance.

Aresztowanie Komendanta Gléwnego i kierownictwa cywil-
nego bylo poteznym ciosem zadanym Polsce Podziemnej. Nie
spehily sie jednak oczekiwania Rosjan, ze aresztowanie szesnastu
przywédcéw sparalizuje catkowicie Podziemie. W miejsce wice-
premiera Jankowskiego funkcje Delegata Rzadu RP na Kraj prze-
jat dzialacz ludowy — Stefan Korborski. Z wielkim trudem
odbudowat aparat centralny i kierowat nim az do kofica — mimo
trwajgcych nieprzerwanie aresztowan i konieczno$ci cigglego wig-
zania na nowo, zrywanych wiezéw organizacyjnych. Nawet wy-
cofanie si¢ Stronnictwa Ludowego z Rady Jednosci Narodowej,
co nastgpilo w maju w nastepstwie dyrektyw Mikotajczyka, nie
zachwialo postawy Korbodskiego, ktéry trwat na swej placéwee
wbrew wlasnemu stronnictwu.

Nastepca Okulickiego — ptk Jan Rzepecki, nie byt réwnie
konsekwentny. Uwazat, iz warunki czasu wymagaja stopniowego
roztadowania podziemia zbrojnego. Na jego wniosek, p.o. Wodza
Naczelnego — gen. Wiadystaw Anders 19 kwietnia 1945 roku
rozwigzat ,NIE”, powotal natomiast ,Delegature Sit Zbrojnych
na Kraj w likwidacji”, bedaca tez w istocie placéwka likwidacyjna
b. Armii Krajowej. Komendantem Gléwnym zostal ptk J. Rze-
pecki. Caly kraj podzielono na trzy obszary, te za§ — na okregi.
Komendantem obszaru centralnego mianowano pik. Jana Ma-
zurkiewicza — ,,Radostawa”, potudniowego — ptk. Antoniego
Sanojce — ,,Cisa”, a zachodniego — plk. Jana Szczurka-Cer-
gowskiego — ,,Stawbora”.

Delegaturze Sit Zbrojnych podlegaé mialy wszystkie formacje,
ktére uprzednio wchodzity w sktad AK. W rzeczywistosci byto
nieco inaczej. Nie podporzadkowali sie jej, oczywiscie, Narodowy
Zwiazek Wojskowy, ktérego oba cztony — NOW i NSZ od listo-
pada 1944 byly poza Armia Krajowa. Tym bardziej nie podpo-
rzagdkowaly sie Narodowe Sily Zbrojne, tj. ta cze$é NSZ, ktdra
nigdy nie scalita sie z AK. Poza Delegaturg pozostaly takze
niektére formacje wywodzace sie wprost z Armii Krajowej:
przede wszystkim Konspiracyjne Wojsko Polskie, organizacja
utworzona w kwietniu 1945 przez por. Stanistawa Sojczyfiskiego
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— ,,Warszyca”, ktéra objeta ogét pozostatych w konspiracji
zotnierzy b. AK w wojewédztwie 16dzkim, katowickim i zachod-
niej czesci kieleckiego. ,,Warszyc” nawigzat bezposredni kontakt
ze Sztabem Gléwnym WP w Londynie, kierowanym przez gen.
Kopariskiego. W wojewédztwie poznadskim dawny Okreg AK
przeksztalcit sie w Wielkopolska Samodzielng Grupe Ochotnicza
,,Warta”, praktycznie nie uznajaca zwierzchnictwa Delegatury Sit
Zbrojnych, mimo, iz komendant WSGO ,,Warta” — mjr Andrzej
Rzewuski — ,,Haricza” pelnit réwniez funkcje komendanta okregu
poznanskiego Delegatury Sit Zbrojnych. Poza Delegaturg znalazly
sie tez, tworzone samorzutnie oddzialy zbrojne, takie jak np.
walczgce na Podhalu zgrupowanie Jézefa Kurasia — ,,Ognia”.

Na przetomie zimy i wiosny 1945 roku, a wiec po areszto-
waniu 16 przywédcéw Polski Podziemnej, oraz utworzeniu Dele-
gatury Sit Zbrojnych, cata rozbudowana struktura podziemia zbroj-
nego byta w stanie kryzysu, a w wielu przypadkach daleko posu-
nietej dezorganizacji. Panstwo Podziemne wprawdzie istniato,
podobnie jak istniat Rzad RP na emigracji i na frontach koriczacej
sie wojny walczyly polskie jednostki wojskowe — czwarte co

o sily w antyniemieckiej koalicji, ale zabraklo podstawy: jakiej-
kolwiek koncepcji dziatania. Chociaz po Jalcie nadzieja na pomoc
mocarstw zachodnich nie byIa niczym uzasadniona — liczono na
nig nadal, zakltadajac, ze ,,coé siec musi przeciez zmieni¢”’; wie-
rzono, ze dojdzie do wojny Zachodu z ZSRR, bowiem nie miescito
sie ludziom w glowach, ze po blisko sze$ciu latach walk z hitleryz-
mem w imie demokracji — jakikolwiek rzad, brytyjski czy ame-
rykafiski moze si¢ zgodzié, aby pokazng cze$¢ Europy oddaé
w tapy czerwonego faszyzmu. Uwazano tak — mimo kleski
Powstania, mimo Jatty!

Rzad RP odpowiedzial na Jalte protestem — jakby jakikol-
wiek werbalny protest wystarczal w obliczu uktadu, ktéry zapo-
wiadat likwidacje protestujgcego rzadu, a na jego miejsce utwo-
rzenie innego, odpowiadajacego interesom konferujacych mo-
carstw. Co wiecej, Rzad RP przyjgt do wiadomosci i milczaco
zaaprobowat projekty kierownictwa podziemnego paristwa, aby
uznaé uklady jattariskie i zapewnié sobie wspétudzial w formo-
wanej na mocy tego ukladu nowej wladzy; koncepcja ta upadia
réwnie szybko, jak sie narodzita — a przedstawiciele Polski
Podziemnej w nagrode za uznanie Jalty znalezli si¢ w celach
Fubianki. I to nie wystarczylo, by otworzyc oczy ludziom, ktérzy
nie potrafili znalezé innych rozwigzafi, niz kapltulanck1e W Lon-
dynie b. premier Stanistaw Mikotajczyk, swiadom juz aresztowa-
nia przedstawicieli Polski Podziemnej, a wsréd nich dziataczy
jego wlasnego stronnictwa — uznal postanowienia jattafiskie
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i szukal rozwigzania, ktére by mu pozwolito wrécié do wiadzy
za zgoda ZSRR;... A wlasciwie nie tyle szukat, ile wierzyt, iz
Churchill znajdzie je.

Bez wzgledu na réznice polityczne, nikt na emigracji nie
potrafit wysungé koncepcji polityki czynnej. Rzad RP, deklarujac
swa absolutng niezlomno$é — nic w istocie poza tym nie czynit;
Mikotajczyk i jego zwolennicy, gloszac koniecznoéé polityki ,,rea-
listycznej”, takze nie potrafili niczego przedsiewzigé.

Podobna sytuacja panowata w kraju. Cywilne kierownictwo
Polski Podziemnej w istocie trwato jedynie i czekalo na rozwdéj
wydarzeri; wykruszalo sie jednak, nie tylko wskutek nieprzerwa-
nych aresztowar. Wspomnieliémy juz wyzej, ze z Rady Jednoéci
Narodowej wycofato si¢ Stronnictwo Ludowe — w ciggu calej
wiosny i lata, z pracy w réznych ogniwach podziemnego pafistwa
odeszto wiele oséb. Na stanowisku Delegatury Sit Zbrojnych
zawazyta postawa plk. Rzepeckiego, ktéry byl rzecznikiem ,roz-
ladowania lasu”, tj. likwidacji istniejacych oddzialéw zbrojnych,
a takze zdemobilizowania prawie wszystkich Zotnierzy Podziemia,
przy pozostawieniu nielicznej, gteboko zakonspirowanei kadry.

Rzad RP, Delegatura Rzadu na Kraj i Rada Jednosci Narodo-
wej, oraz Delegatura Sit Zbrojnych przekonane byly, ze nie ma
mozliwosci prowadzenia dzialan zbromych wymierzonych prze-
ciwko okupacyjnym sifom radzieckim i NKWD, oraz ostanianym
przez nie agendom: PPR i Rzadowi Tymczasowemu Takie sta-
nowisko — oparte na racjonalnym skadingd przekonaniu, ze
zbrojnym dzialaniem Polacy nie s3 w stanie pokonaé Zwiazku
Radzieckiego — nie wynikato z uwzglednienia ani realnych wa-
runkéw, ani realnych mozliwosci. Warunki za$ byly takie, Ze nie-
zaleznie od faktu istnienia Podziemia i tego, czy rozwijalo ono
jakakolwiek dziatalnoéé — niekoniecznie zbrojna — NKWD i UB
i tak prowadzily przeciwko Polakom dziatania wojenne, dokonujac
coraz bardziej masowych aresztowarh wéréd oséb uznanych za
potencjalnie niebezpieczne (tj. zdolnych do wystepowania w imie
niepodlegtosci Polski); schwytanych osadzano w wiezieniach i
obozach, rozstrzeliwano bez zadnego sadu, albo wywozono wprost
do ZSRR. Dla ludzi poszukiwanych przez UB — jedynym ratun-
kiem przed aresztowaniem bylo zejécie do podziemia, a w nastep-
stwie ucieczka do lasu (tego lasu, ktéry Rzepecki chciat ,roz-
tadowaé”), lub na Zachéd. Co do realnych mozliwosci — to
niedaleka juz przyszto$é pokazata, ze choé samotna Polska nie ma
szansy pokonania ZSRR, to istniata pewna mozliwoéé obronienia
sie przed poteznym sgsiadem.

Niestety, nie zdawali sobie z tego sprawy ci, ktérzy kierowali
dziataniami polskimi zaréwno w kraju, jak i na emigracji. W roz-
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paczliwej pustce mysli i czynu na najwyzszych szczeblach emi-
gracji i Podziemia — znéw samo spoleczefistwo, dzialajac chao-
tycznie i po omacku, zywiotowo i bez jasnego planu — zaczelo
szukaé drég wyjécia. I — jak zobaczymy — droge te¢ znalazlo.

W warunkach kryzysu w kierownictwie Polski Podziemnej,
Rzad Tymczasowy, ktéty na bezwzgledne polecenia Stalina z po-
czatkiem lutego 1945 roku przeniést sie do zburzonej Warszawy
— zyskat czas potrzebny na stworzenie struktury administracyjnej
w calym pafstwie.

W pierwszej kolejnoéci na ziemiach uwolnionych spod okupa-
cji niemieckiej w 1945 roku formowano aparat bezpieczedstwa
i milicji. Przygotowane jeszcze w Lublinie ekipy obsadzaly po-
szczegblne wojewddztwa — i tam, na miejscu, w szybkim tempie
rozbudowywaly sie. Do korca lutego utworzono Urzedy Bez-
pieczeistwa we wszystkich wojewddztwach i powiatach, a sied
komend MO objeta takze wszystkie gminy. Gdy w koficu grudnia
1944 w szeregach MO znajdowalo sie 15 tys. oséb, to w kwietniu
1945 juz 40 tysiecy. Nieco pdzniej, bo w maju, liczba funkcjo-
nariuszy UB wynosita 11 tysiecy. Szybko rozbudowywaly sie
Wojska Wewnetrzne: od lutego do potowy kwietnia powigkszono
je z jednej brygady do trzech brygad i dwéch samodzielnych bata-
lionéw. Ilo§é ta uznana zostata za niewystarczajacy. Jeszcze
uchwala z 23 marca 1945 Rzad Tymczasowy postanowit prze-
ksztalcié Wojska Wewnetrzne w Korpus Bezpieczeristwa Wew-
netrznego KBW, sktadajacy sie z 16 putkéw i 10 samodzielnych
batalionéw; 30 kwietnia KBW liczyt ponad 28 tysigcy ludzi®.

Szeregi tak rozbudowywanych sit bezpieczefistwa wewnetrz-
nego (tacznie — w poczatku maja 1945 roku UB, MO i KBW
liczyty ok. 80-90 tys. os6b) wypelniano zatogg rozmaitego pokroju
— zasad, poziomu, pochodzenia. Bylo reguls, ze kadry sktadaty
sie gléwnie z bylych partyzantéw AL i cztonkéw PPR. Kluczowe
stanowiska zajmowaly osoby przybyte z ZSRR, czesto tylko for-
malnie przyznajace sie do polskosci: kadra ta stanowila trzon
dowddczy UB, natomiast wiekszo$¢ dawnych komendantéw AL
trafita do MO. Pptk Grzegorz Korczyriski, szef AL w lubelskim,
zostal komendantem wojewddzkim MO w Lublinie, a nastepnie
w woj. warszawskim; pptk Franciszek Ksiezarczyk, dowddca
krakowskiego okregu AL — objat funkcje komendanta wojewédz-
kiego MO w Rzeszowie.

Byly takze wyjatki. Komendant AL w Kieleckiem, pptk Mie-
czystaw Moczar zostat szefem Wojewddzkiego Urzedu Bezpieczess-
stwa Publicznego w Lodzi. Byt to chyba najwazniejszy WUBP

9

20. W. Nowacki, ,,Organizacja...”, op. cit.
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w kraju, zwlaszcza, ze podlegat mu WUBP w Kielcach, gdzie sze-
fem mianowano bylego szefa sztabu Moczara mjr. Adama Kor-
neckiego (prawdziwe nazwisko nieznane, ongi§ skoczek spado-
chronowy z ZSRR). Szefem MUBP w Radomiu, ktéremu pod-
legata cata péitnocna czeéé wojewddztwa, zostal Czestaw Borecki
— ,,Brzoza”, b. dowédca jednej z grup partyzanckich Moczara®.

Do UB i MO trafito tez troche zdezorientowanej mlodziezy,
zafascynowanej mozliwosciami, jakie wedlug ich wyobrazesi za-
wierata stuzba w tych formacjach. Natomiast w szeregi WW,
a nastepnie KBW wcielano w znacznej mierze zolierzy z poboru
— oczywidcie, kierowano do tych jednostek przede wszystkim
osobnikéw, co do ktérych nie miano watpliwosci, iz postuszni
bedg w kazdych warunkach.

W $lad za aparatem MO i UB formowano administracje
cywilng, oraz terenowe placéwki oficjalnych partii: PPR, PPS,
SL i SD. Organizowanie zycia cywilnego utatwiata w powaznym
stopniu zwykta inicjatywa spoteczna. Przykladowo: praktycznie
cale szkolnictwo, ktére zaczeto dziatalnoéé¢ juz wczesna wiosng —
wywodzito sie z tajnej o$wiaty, ujawnionej po prostu z podziemia.
To samo dotyczyto administracji na najnizszych szczeblach, zwlasz-
cza w gminach. Przemyst uruchomiali na ogét samorzutnie robot-
nicy, gdyz w wigkszosci przypadkéw zaktady produkcyjne nie
mialy wilacicieli, bo usuneli ich jeszcze Niemcy. Do odbudowy
zniszczonych miast i osiedli przystepowali sami mieszkaricy.

Rzad Tymczasowy starat sie tym wszystkim kierowaé, ale z bat-
dzo mizernymi rezultatami. Przeprowadzil kilka akeji centralnych,
m.in. wymiane pieniedzy, dokonang bardzo prosta metoda: kaz-
demu dorostemu obywatelowi wymieniono po 500 zt. — i juz.
Tak spowodowano dotkliwy brak pieniedzy na rynku, co ograni-
czylo mlqatywy gospodarcze, a wielu ludzi zmusito do pracy
w aparacie pafistwowym — ]edynym ktéry tatwo mdgt placié
pensje w nowej walucie (pobory wiosng 1945 wynosily na ogét
od 3 do 8 tysiecy zt...).

W ciggu lutego i marca, na obszarze na zachéd od Wisty
przeprowadzono reforme rolng, tj. parcelacje wszystkich wiek-
szych majatkéw. Whrew falszywym twierdzeniom propagandy,
odbyla sie ona zupelnie spokojnie: nie jest znany ani jeden
przypadek zbrojnego wystgpowania oddzialéw lesnych przeciw
parcelacji.

21, Stefan Skwarek, Na wysunigtych posterunkach. W walce o whadze
ludowg na Kielecczyinie (1944-1954), Warszawa, 1977. Ksigzka zawiera

obszerne wykazy funkcjonariuszy UB z réinych Urzedéw BP w woj. kie-
leckim.
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Przed zakoficzeniem wojny w Europie, tj. do 9 maja 1945
roku, Rzagd Tymczasowy utworzyl wprawdzie administracje na
calym terytorium kraju, jmniej j
— utrzymywata sie ona gléwnie dzieki obecnosci okupacyjnych
komendantur radzieckich, dysponujacych licznymi formacjami
NKWD. Bez tej pomocy Rzad Tymczasowy nie bylby w stanie
w ogdle sie utrzymaé. Zaréwno wiladze radzieckie jak i kierow-
nictwo PPR S$wietnie zdawaly sobie z tego sprawe. Dlatego
z maksymalnym wysitkiem starano sie zbudowaé strukture wta-
dzy, zapelniong niemal wytacznie czlonkami PPR i ludZmi, na
ktérych partia mogta polegaé — z pominieciem przedstawicieli
pozostalych, legalnie dziatajacych ugrupowasd. Réwnoczesnie z naj-
wyzsza aktywnoécig przystapiono do prewencyjnych aresztowaf,
ktérymi objeto dziesigtki tysiecy oséb. Sadzono, ze w atmosferze
terroru spoleczeristwo polskie ostatecznie zatamie sig i postusznie
uzna wtadze komunistyczna.

Terror rozwijal si¢ zwlaszcza na tych terenach, na ktérych
podczas okupaql aktywniej dziatat ruch oporu. Przeprowadzano
tam zaréwno indywidualne aresztowania oséb uznanych za poten-
cjalnie niebezpieczne, jak tez masowe dzialania, w ramach wzno-
wionego w lutym 1945 tzw. ,rozbrajania terenu”. To ostatnie
bylo domeng Wojsk Wewnetrznych. Pacyfikacje prowadzono
brutalnie. Przyktadowo: 26 lutego 1945 roku oddziat Wojsk
Wewnettznych i MO otoczyt wie§ Kobylica Ruska (potudniowa
Lubelszczyzna) i zatrzgymat wszystkich mezczyzn do 60 roku
zycia; w trakcie tej operacji zastrzelono 30 oséb, wies spalono,
a inwentarz zabrano. 15 lutego 1945 roku 3-cia kompania 1-go
batalionu WW otoczyta Suchedniéw (woj. kieleckie), aresztujac
59 oséb. 24 lutego ta sama kompania przeprowadzita podobne
operacje w Wyczerpach k. Czestochowy i Oblegorku k. Kielc.
Najbardziej przerazajaca pozostaje pacyfikacja wsi Gorajec (woj.
lubelskie), ktéra oddzialy Wojsk Wewnetrznych i NKWD spality,
mordujac 400 oséb. Nawiasem méwigc, powyzsze przyktady
zaczerpneliémy z opracowania Wt Nowackiego, opublikowanego
w PRL w tomie zbiorowym pt. ,,Z walk przeciwko zbrojnemu
podziemiu®”,

Inng forme terroru stanowilo $cigganie kontyngentu z rol-
nikéw. Odbywato sie podobnie jak ,rozbrajanie terenu”: wies
otaczano, lecz tym razem nie wylapywano mezczyzn, a jedynie
zabierano znalezione plody rolne. Oczywiscie — osoby stawia-
jace opér trafialy do aresztu.

Schwytani podczas pacyfikacji, ,rtozbrajania terenu”, oraz

22. W. Nowacki, ,,Organizacja...”’, op. cit., str. 118 i nastgpne.
g P!
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$ciagania kontyngentéw, a takze podczas indywidualnych aresz-
towart i masowych akcji policyjnych w miastach, osadzani byli
w pozostawionych przez Niemcéw obozach. Nalezaly do nich
m.in. tzw. Gesiéwka w Warszawie, czy obéz w Rembertowie.
Cze$é aresztowanych mordowano w wiezieniach — innych wy-
wozono do tagréw w ZSRRZ.

Mimo najwiekszych wysitkéw, aparat administracyjny Rzadu
Tymczasowego nie potrafit podporzadkowaé sobie w pelni spo-
teczeristwa i jego dziatalnoéci, terror za$§ nie zalamat Polakéw.
Z punktu widzenia Moskwy sytuacja stawata sie niepokojaca, gdyz
mocarstwa zachodnie zaczely domagaé sie realizacji ukladéw jat-
tafiskich. Zwiazek Radziecki nie chciat do tego dopudcié, zdajac
sobie sprawe, iz przeprowadzone rychto prawdziwe wybory, nawet
przez rzad z decydujacym udziatem komunistéw — muszg zakosi-
czyé sie wylonieniem wladzy, w ktérej nie znajdzie si¢ ani jeden
komunista, czy jawny agent radziecki.

Trzeba wiec bylo wygraé na czasie, aby mieé moznoéé zta-
mania spoleczeistwa polskiego i umocnienia komunistycznej
wladzy. Czas ten miata wygospodarowaé dyplomacja sowiecka.

Uktady jattasiskie przewidywaly ,szybkie” dokonanie ,,reorga-
nizacji Rzagdu Tymczasowego”. Pracujaca permanentnie Komisja
Moskiewska nie notowata jednak Zadnego postepu; wszystkie
kandydatury oséb, ktére mialyby uczestniczyé w konsultacjach,
ewentualnie wchodzié w sktad przyszlego rzadu, byly systema-
tycznie odrzucane przez Mototowa, ktdry nie przedstawiat jednak
w zamian kandydatéw swoich. Radziecki minister interpretowat
ponadto porozumienie jattariskie w ten sposéb, Ze na konsultacje
nalezy zaprosié tylko osiem oséb — pie¢ z kraju i trzy z zagranicy.
Gdy po 6 tygodniach bezowocnych rozméw prace Komisji Mos-
kiewskiej znalazly sie w catkowitym impasie, przywédcy obu mo-
carstw zachodnich zmuszeni byli interweniowaé. W listach do
Stalina z 1 kwietnia Roosevelt i Churchill domagali si¢ szyb-
kiego wcielenia w zycie postanowiefi jaltariskich®. Nagta $mieré
Roosevelta i objecie 13 kwietnia prezydentury USA przez Harry
Trumana sytuacje nieco zmienily. Truman, chociaz nowicjusz
w polityce zagranicznej, analizowat j3 jednak od dawna i okazat

23. Ob6z w Rembertowie mial charakter przejSciowy, bowiem osadzano
w nim zatrzymanych, ktérzy wywozeni byli nastepnie do ZSRR. W obozie
tym wieziono m.in. b. Komendanta Kedywu AK — gen. Emila Fieldorfa —
»Nila” i wybitnego dzialacza chrzescijansko-spolecznego — Jana Hoppego.
Na poczatku lata 1945 obéz ten zostal rozbity przez oddzial AK z Mrozow
k. Minska Mazowieckiego — uwolniono ok. 800 os6b.

24. ,Korespondencja Przewodniczacego...”, op. cit., t. I. nr 416, str. 309;
t. II, nr 284, str. 197.
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sie w tym zkresie o cale niebo lepszy od swego przereklamowa-
nego poprzednika. Trafniej oceniajac intencje radzieckie, Truman
przygotowany byt do wigkszej stanowczosci, m.in. w sprawie
Polski; niestety — poza ZSRR, znaczny opér napotkat u odziedzi-
czonych po Roosevelcie doradcéw.

Chociaz wiec od polowy kwietnia naciski amerykafisko-bry-
tyjskie staly sie mocniejsze, Stalin i jego dyplomaci odpierali je
bez wickszego trudu. Przede wszystkim wysuwali zarzuty, ze
proponowane do rozméw konsultacyjnych osoby nie s3 demo-
kratami i nie uznaly w pelni uchwat jaltariskich. Zarzut taki
postawiono m.in. Mikotajczykowi i Stalin zazadat od Churchilla,
aby b. premier Polski wydat o$wiadczenie, iz uznaje uklady jat-
tafiskie w caloéci, takze w kwestii granic. Mikotajczyk, ktéry
wezesniej juz ztozyt doéé upokarzajace oswiadczenie — musial
ponawiaé swe zapewnienia. Stalinowi chodzito za$ tylko o wy-
granie na czasie.

Wyrazne sabotowanie przez Stalina uchwal konferencji jal-
tariskiej — ktére sam przywddca radziecki narzucit przywdédcom
zachodnim, a potem uwazal za niewystarczajace, oraz akcja pod-
jeta przez realistyczng i trzeZwiej myslaca cze$é parlamentu —
zmusity Churchilla do jeszcze jednej interwencji. W obszernym
liscie osobistym do Stalina z 28 kwietnia, Churchill dokonat
przegladu sprawy polskiej na tle wzajemnych stosunkéw obu
mocarstw, podkreslajac, iz Wielka Brytania zawsze starata sie
ié¢ na reke zgdaniom radzieckim, w granicach, w jakich to bylo
mozliwe. Rzad musi jednak liczyé sie z opinig publiczna, stad
tez nie moze uznaé wszystkich dezyderatéw Moskwy, zwlaszcza,
ze Zwigzek Radziecki poczyna sobie w taki sposob ktéry utrud-
nia sytuacje jemu, Churchillowi, gdyz porusza i nastawia opozy-
cyjnie opini¢ publiczng. Koficowe fragmenty listu Churchilla
zawieraja stwierdzenia:

,» W chwili obecnej powstajg takze trudnosci wskutek réznego
rodzaju poglosek, pochodzgcych z Polski [...], ktére mimo moich
usitowar, kazdej chwili moga by¢ gwattownie podchwycone w
parlamencie i w prasie. [...] Méwi sie na przyktad o 15 Polakach,
ktérzy podobno spotkali sie z wtadzami rosyjskimi celem pertrak-
tacji przeszto cztery tygodnie temu. [...] Sg réwniez i inne liczne
wiadomoéci o deportacjach itp. ... Jak moge odpieraé takie skargi,
skoro nie udzielacie mi zadnych informacji i skoro nie zezwala
sie ani mnie, ani Amerykanom na wystanie kogokolwiek do Pol-
ski. [...] Prosze Pana jednak, méj przyjacielu, niech Pan nie
niedocenia rozbieznoéci zaznaczajacych sie w sprawach, ktére Pan
moze uwazaé za nie majace dla nas wielkiego znaczenia, ktére
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jednak symbolizujg $wiatopoglad demokratycznych narodéw mé-
wigcych po angielsku®”.

Do interwencji Churchilla dotaczyt sie 5 maja H. Truman,
podkreslajac: ,,Trzej Ministrowie Spraw Zagranicznych dotych-
czas jeszcze nie potrafili, podczas swych spotkad w sprawie pol-
skiej, opracowaé zadowalajgcej formuly. Uwazam za rzecz wy-
jatkowo wazng, aby w jak najkrétszym terminie znaleziono zado-
walajace rozwigzanie tego zagadnienia®”.

Stalin nie zamierzat ustgpowaé. Najpierw premierowi brytyj-
skiemu, a nastepnie — 10 maja 1945 roku, nazajutrz po zakofi-
czeniu wojny w Europie, brutalnie odpowiedziat Trumanowi:

,»Jak mi sie wydaje, nie wyraza Pan zgody na traktowanie
Tymczasowego Rzadu Polskiego jako podstawy przysztego Rzadu
Jednoéci Narodowej, oraz nie zgadza si¢ Pan z tym, aby Tym-
czasowy Rzad Polski zajal w tym rzadzie miejsce, jakie mu sie
prawnie nalezy. Musze powiedzieé, ze takie stanowisko nie stwa-
rza mozliwosci osiggniecia uzgodnionego rozwigzania w sprawie
polskiej. — Jézef W. Stalin®”.

Stanowisko sowieckie stato sie jednoznaczne: Moskwie nawet
ustalenia z Jatty nie wystarczaly. Stalin zdecydowat sie rozwiazaé
kwestie polska sam, bez udzialu mocarstw zachodnich.

Tym wigksze bylo zaskoczenie, gdy dwa tygodnie pézniej,
podczas wizyty w Moskwie Harry Hopkinsa, proradzieckiego
doradcy prezydenta USA — Stalin catkowicie zmienit front.
Komisja Moskiewska zostata odblokowana i powolanie Rzadu
Jednosci Narodowej stalo sie pilne i aktualne.

Co bylo przyczyng tej zmiany stanowiska radzieckiego?

4. UTWORZENIE TYMCZASOWEGO RZADU
JEDNOSCI NARODOWE]

Wezesna wiosng 1945 roku koncepcja wecielenia Polski do
ZSRR jako 17-tej republiki zaczeta znowu odzywaé. Chociaz nie
bylo dowodéw, ze nastapita w tej sprawie zmiana decyzji na
Kremlu — dla wigkszosci dziataczy PPR w kraju wydawalo sie
to oczywiste. W marcu i kwietniu 1945 roku niektdre organi-
zacje partyjne zaczely nawet podejmowaé rezolucje, domagajace
sie przytaczenia Polski do ZSRR; najgtoéniejsza z nich byla rezo-
lucja, podjeta w kwietniu na zebraniu PPR w Ministerstwie

25. ,,Korespondencja Przewodniczgcego...”, op. cit., t. I. nr 450, str. 345.
26. ,,Korespondencja Przewodniczacego...”, op. cit., t. II. nr 310, str. 224.
27. ,,Korespondencja Przewodniczacego...”, op cit., t. IL. nr 316, str. 227.
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Spraw Zagranicznych, domagajaca si¢ wprost i niezwlocznie wla-
czenia Polski, jako 17-tej republiki do ,,Wielkiego Kraju Rad”.

Zamiary rosyjskie byly juz nieco inne. Jesieniag 1944 roku
Stalin zostat zmuszony do rezygnacji z planéw wcielenia Polski
do ZSRR, co okreslito zarazem projekty radzieckie wobec 1nnych
krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej. Przygotowano zatem inna
koncepcje podporzagdkowania sobie tych krajéw. Za precedens
i wzér postuzyly w tym celu pozornie niepodlegle patistwa azja-
tyckie Mongolia i Mandzukuo. Mongolia, autonomiczna cze$é
pafistwa chidskiego, w ktdrej zagarneli wtadze wyparci z Rosji
bialogwardzisci, zostata zbrojnie zdobyta przez Armie Czerwona
w 1920 roku. Dziesie¢ lat pééniej inng prowincje chifiska, Man-
dzuri¢ — okupowata Japonia. Ani ZSRR, ani Japonia nie mogly
jednak inkorporowaé zagarnietych ziem. Utworzono wiec odrebne:
Ludowo-Demokratyczna Republike Mongolii, oraz Republike Man-
dzukuo. Mimo formalnej suwerennoéci, kraje te byly jawnymi
protektoratami, podlegtymi Moskwie, lub Tokio, zarzadzanymi
przez osoby mianowane przez hegemonéw. Znaczna czeéé aparatu
pafistwowego zostata obsadzona przez funkcjonariuszy skierowa-
nych z ZSRR, bad# Japonii (przyktadowo: organizatorem i wielo-
letnim dowdédca kawalerii mongolskiej byt radziecki oficer —
Konstanty Rokossowski). Po klesce Japonii w sierpniu 1945
— Mandzuria wrécita do Chin, ale Mongolia nadal pozostata
protektoratem, zyskujac jednak wyraznie wieksza doze autonomii,
niz w okresie 1920-45.

Taki system pafstw — protektoratéw Stalin postanowit zas-
tosowaé w powojennej Europie, ale nie zamierzal dopuszczaé
kogokolwiek do wspétudzialu w urzeczywistnieniu tych projek-
téw. Polsce, podobnie jak innym krajom naszej strefy, przypadta
rola pafistwa pozornie niezaleznego, kierowanego wylacznie przez
komunistéw wyznaczonych w ZSRR i radzieckich funkcjonariuszy
— przy niemal jawnym systemie podlegtoéci wobec Moskwy.
Podkreslié nalezy odrebnoéé tego systemu od modelu tzw. demo-
kracji ludowej, zastosowanego w fazie nastgpnej. Paristwa demo-
kracji ludowej majg charakter satelicki, gdy formalnie sa réwno-
prawne z ZSRR; model protektoratu nie ukrywa, ze o zadnej,
nawet formalnej réwnoprawnoéci nie ma mowy.

Po porazce politycznej, jaka dla Stalina byla rezygnacja
z przylaczenia 17-tej republiki, w Moskwie postanowiono stoso-
waé wobec Polski polityke ostrozniejsza — zmierzania do celu
etapami. Za najwazniejsze uznano konieczno$¢ wymanewrowa-
nia mocarstw zachodnich — wyeliminowania mozliwoéci ich inter-
wencji, probleméw jakiegokolwiek oporu polskiego nie biorac pod
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uwage. W Jalcie uczyniono pod tym wzgledem wyrazny krok
naprzéd. Zachdd, przyjmujac radziecka koncepcje ,,reorganizacji
rzadu polskiego”, oddat sprawy polskie w pacht Stalinowi, zastrze-
gajac tylko dla siebie zachowanie pewnych pozoréw wspétdecy-
dowania — najpowazniejszym z nich mialo byé zagwarantowanie
Mikotajczykowi uczestnictwa w rzadzie. Stalin jednak i tego wa-
runku nie zamierzal dotrzymaé. Pragnat doprowadzi¢ kwestie
polska do punktu, w ktérym mocarstwa zachodnie ustapia na
calej linii i uznaja rzad polski w calosci wyznaczony przez Stalina,
ztozony z oséb, ktére dziataé beda bez najmniejszych zastrzezer
w mys§l poleced Moskwy i w interesie ZSRR; bowiem koncepcja
takiej wtadzy realizowana byta w Polsce wiosng 1945 roku. Fakty
nie zostawiaja zadnych ztudzeA.

PPR prowadzita polityke, ktéra wkrétce sama miata okreslié
jako ,lewacks”. Celem jej bylo niszczenie nie tylko oséb i $ro-
dowisk potencjalnie niebezpiecznych politycznie, lecz réwniez tzw.
sit sojuszniczych, stojacych na plaszczyZnie uznania programu za-
wartego w Manifescie PKWN — ale w jego dostownym brzmie-
niu. PPR tolerowata tylko tych, ktérzy w kazdych warunkach
i pod kazdym wzgledem byli postuszni jej dyrektywom. Wszyscy
inni z miejsca byli eliminowani. Dotyczylo to réwniez ugrupowar
tzw. pekawuenowskich — legalnych PPS, SL i SD.

Rychlo jednak dziatania PPR, zmierzajace do totalnego objecia
whadztwa nad krajem, zaczely napotykaé rosnacy opér. W pierw-
szych miesigcach 1945 roku naplyw cztonkéw do PPR byt bardzo
obfity. W polowie stycznia PPR liczyta ok. 25 tys. czlonkéw
na terenach na wschéd od linii frontu i ok. 10 tys. na terenach
okupowanych przez Niemcéw. W drugiej potowie stycznia, oraz
w lutym do PPR naplynelo blisko 150 tys. oséb, za§ w marcu
dalszych 90 tys. W poczatku kwietnia w PPR bylo ok. 270 tys.
cztonkéw. Rekrutowali sie oni z réznych grup spotecznych. Zna-
czng ich czeéé stanowili najbardziej skrajni oportuniéci, zwlaszcza
ci, ktérzy mieli niezbyt czyste sumienia — np. na Gérnym Slasku
w pierwszej kolejnosci zapisywali sie do PPR byli Volksdeutsch’e
i SA-mann’i. Obok nich w partii znaleZli sie ludzie, ktérzy
zwatpili w mozliwos$é jakiegokolwiek innego rozwigzania sprawy
polskiej, niz zaleznoéé od ZSRR i uwazali, ze uczestniczac w PPR
—- uratujg polskosci ile sie da. Nie braklo réwniez, szczegélnie
wiréd czesci mlodziezy, ludzi, ktérzy zafascynowali sie albo pro-
gramem ,zmian spolecznych i demokratycznych” gloszonym przez
PPR i wzieli go za dobra monete, albo tez samym udzialem we
wiadzy, budowa ,nowej Polski” — bez zastanawiania sig, co
w rzeczywistosci ta ,,nowa Polska” oznacza. W kwietniu naptyw
do PPR gwaltownie sie zmniejszyt, wstapito do niej, i to gtéwnie
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w pierwszej polowie miesigca, tylko 40 tys. ludzi — a wiec
o polowe mniej, niz w marcu. W maju doptyw czlonkéw do
partii zanikl prawie zupetnie. PPR liczyla wéwczas nieco ponad
300 tys. oséb. W czerwcu 1945 zaczat si¢ wyrazny odplyw —
w sierpniu 1945 roku w PPR pozostalo juz tylko 193 tysigce
czlonkéw?.

Znacznie wolniej powiekszaly sie trzy pozostale stronnictwa
legalne: PPS, SL i SD. Ich rozwdj potaczony byl z wyraznymi
zmianami wewnetrznymi; systematycznie zwickszata sie liczba
tych, ktérzy odrzucajac przywddczg role PPR — byli rzecznikami
dzialafi zmierzajacych do wprowadzenia rzeczywistej demokracji.
Widaé to doéé wyraznie na przyktadzie PPS. W styczniu i lutym
zglosity do niej akces, wychodzac z Podziemia, Robotnicza Partia
Polskich Socjalistéw RPPS (z jej przywédcéw weszli w sktad
PPS m.in. Henryk Swiatkowski, Aleksander Zurak-Michalski,
Feliks Baranowski), oraz PPS-lewica (m.in. Piotr Gajewski, Jan
Mulak, Maciej Weber). Grupy te deklarowaly przeksztalcenie
wewnetrzne istniejacej PPS, aby w caloéci nawigzala do swych
dawnych ideatéw, a w szczegdlnodci zachowala role rzecznika
intereséw klasy robotniczej; stanowisko takie sita rzeczy musialo
by¢ wymierzone w PPR. W koficu lutego, na posiedzeniu Tym-
czasowej Rady Naczelnej PPS doszto do wyraznego zréznicowa-
nia stanowisk: sekretarz generalny PPS, kryptokomunista Stefan
Matuszewski reprezentowat linie wspétpracy z PPR — az po
zjednoczenie, oraz odrzucenie dawnych ,,nacjonalistycznych” tra-
dycji partii; po jego stronie stangt Szwalbe, Swiatkowski i prze-
wazajgca cze$é dziataczy z okresu tzw. lubelskiego. Przeciwng
linie reprezentowali: Bolestaw Drobner, Lucjan Motyka, Ryszard
Obraczka i Adam Kurylowicz; domagali sie oni samodzielnosci
PPS, nawigzywania do calej jej tradycji — choé i oni nie wstrzy-
mali sie od ataku na PPS-WRN — pozostajaca w konspiracji
podstawows galaZ Polskiej Partii Socjalistycznej, kierowang przez
Kazimietza Puzaka i Zygmunta Zarebe. Na posiedzeniu Tymcza-
sowej Rady Naczelnej sukces odniesli kryptokomuniéci; na czele
partii stangli Henryk Swiatkowski (przewodniczacy Rady Naczel-
nej) Edward Osdébka-Morawski (przewodniczacy Centralnego
Komitetu Wykonawczego) i Stefan Matuszewski (Sekretarz Ge-
neralny). Przebieg obrad wykazal jednak, iz proces ewolucji
PPS jest juz daleko posuniety. Zwigzane to bylo ze wzrostem
liczebnosci partii, ktéra w koficu czerwca miata ponad 150 tys.

28. Norbert Kolomejezyk, ,,Polska Partia Robotnicza w latach 1944-1948
(problemy rozwoju)”, (w:) Ruch robotniczy w Polsce Ludowej. Praca zbio-
rowa pod red. J. W. Golebiowskiego i Wi Goéry, Warszawa, 1975, str. 20
i27.
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cztonkéw. W kazdym razie — gdy 6 maja zebralo sie kolejne
posiedzenie Rady Naczelnej PPS, pod naporem dziataczy odrzu-
cajacych hegemonialne stanowisko PPR zapadta decyzja zwolania
XXVI-go Kongresu PPS. Wobec sytuacji panujacej w partii
nalezalo liczyé si¢ z tym, ze na Kongresie ster partii przejmg
ludzie, ktérzy nie beda chcieli byé postusznymi marionetkami
w rekach PPR.

Podobny, moze nawet szybszy proces przebiegal w Stronnic-
twie Ludowym.

Tak wiec wysitki PPR, aby zmonopolizowaé cala wtadze
w swym reku, napotkaly na przeszkody, poczynajac od stronnictw
tzw. sojuszniczych. Podobne zjawiska wystepowaly w powaznej
czeéci administracji pafistwowej, ktéra z najwyzsza niechecia,
a czgsto biernym oporem przyjmowata dyrektywy PPR. Uchwaly,
podjete na rozszerzonym plenum KC PPR, obradujacym w lutym
1945 roku, przewidujace szybkie opanowanie przez partie ogniw
zarzgdzania pafistwem — okazaly si¢ trudne w realizacji, a nawet
niewykonalne.

Zasadniczy cios, ktéry spadt na PPR i zmusit ZSRR do zanie-
chania swych planéw utworzenia w Polsce pafistwa — protekto-
ratu, przyszedt jednak od tej ¢zeéci spoleczeristwa polskiego, ktéra
w latach wojny najaktywniej uczestniczyta w ruchu oporu. Z kos-
cem zimy 1944/45 — pojawil si¢ zbrojny opér, wymierzony
przeciwko narzuconej przez ZSRR wtadzy. Przyznaé trzeba, ze
opér ten w znacznym stopniu sprowokowany zostal terrorem
NKWD i wladz bezpieczefistwa: uciekajacy przed atesztowaniem
ludzie kryli sie ostatecznie w lasach — a bedac tam, podejmowali
walke zbrojng. W przewazajgcym stopniu dziatania te mialy na
celu (poczatkowo) samoobrone, takze zaczepna: uwalnianie oséb
juz aresztowanych.

Opér zbrojny zaczat sie najpierw na terenach na wschéd od
Wisty. Obszar ten w drugiej polowie 1944 roku zostal poddany
takiemu terrorowi — ze nikt juz nie mégt mieé ztudzesi, co do
rzeczywistego charakteru nowej wiadzy: dziesigtki tysiecy oséb
deportowano wprost do ZSRR, a wiecej jeszcze trzymano w wig-
zieniach, z ostawionym Zamkiem Lubelskim i obozem w Majdanku
na czele. Skoro wiec tylko w styczniu 1945 wielomilionowe
armie radzieckie odeszty na zachéd — w biatostockim i lubelskim
pozostato wrazenie swoistej prézni. Wprawdzie wszedzie istniaty
Urzedy Bezpieczefistwa i komendy MO, komitety PPR, komen-
dantury radzieckie i niemato oddzialéw Armii Czerwonej, oraz
NKWD — ale brakowato obecnoéci wielomilionowej, poteznej
okupacyjnej sity. Dlatego juz na przetomie stycznia i lutego
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zaczely sie formowaé pierwsze oddzialy partyzanckie, kierowane
przez dow6dcéw doskonale znanych z lat okupacji niemieckiej —
ludzi, ktérzy w wielu wypadkach zdazyli juz przejsé do legendy.
W $rodkowej i potudniowej czeéci lubelskiego podjeto dziatania
zgrupowanie Hieronima Dekutowskiego — ,,Zapory”, we wlo-
dawskim — Leona Taraszkiewicza — ,,Jastrzebia”, w putawskim
— Mariana Bernacika — ,,Orlika”, a obok nich inne, mniejsze.
Podlegaly one Komendzie Okregu AK w Lublinie, dowodzonej
przez Franciszka Zak-Zaczkowskiego, a nastgpnie Wilhelma Szcze-
pankiewicza — ,,Drugaka”; od lata gtéwna role zaczat odgrywaé
zastepca Komendanta Okregu, bardzo dynamiczny Marian Gote-
biewski — ,,Stet”. Odrebnie uformowaly si¢ grupy bojowe NSZ,
dziatajace poczatkowo w ramach Pogotowia Akcji Specjalnej PAS,
ktérym dowodzit w lubelskim — ,,Zenon”.

Do pierwszych akcji zbrojnych doszto juz pod koniec stycznia
1945: zostalo zdobyte wiezienie w Bilgoraju, skad uwolniono
65 o0séb, oraz rozbito posterunek MO w Warezu. Od tej pory
dzialania zbrojne zaczely sie¢ mnozyé. Do kofica czerwca tylko
zgrupowanie ,,Zapory” rozbito 20 posterunkéw MO, stoczyto po-
nad 10 potyczek z oddziatami NKWD, UB i MO i przeprowadzito
blisko sto innych akcji — w nastepstwie oczyszczajac znaczng
cze§é lubelskiego z placéwek UB i MO, oraz aparatu wiadzy.
Przeprowadzony w kwietniu i maju rajd oddziatu ,,Orlika” do-
prowadzit do prawie catkowitego oczyszczenia zachodniej czesci
lubelskiego — od Ryk po Krasnik — w czasie tego rajdu ,,Orlik”
rozbit 24 kwietnia Powiatowy Urzad Bezpieczefistwa w Putawach,
a podlegly mu oddzial ,,Swita” 1 maja zdobyt Kock?®.

Podobnie rozwijala sie sytuacja w bialostockim. Okregiem
OAK dowodzit tam Wtadystaw Liniarski — , Mscistaw”. Pierw-
sze oddzialy partyzanckie — ,Rekina” i ,,Tatara” — sformowaty
jednak NSZ. Jedno z pierwszych zgrupowan partyzanckich OAK
utworzyt Aleksander Rybnik — ,,Jerzy”, inne — ,,Maciej Rézga”.
Rychto jednak na plan pierwszy wysuneta sie 5-ta Wilenska
Brygada AK, dowodzona przez Zygmunta Szendzielarza — ,Yu-
paszke”. Brygada ta nie dala si¢ rozbroi¢ Rosjanom po zajeciu
Wilna (13 lipca 1944) i przedostata sie do Puszczy Biatowieskiej,
gdzie spedzita zime 1944/45. Wiosna Brygada, podzielona na
samodzielne szwadrony: Zygmunta Blazkowskiego — ,,Zygmun-
ta”, Mariana Plucifiskiego — ,,Mécistawa”, Romualda Rajsa —
,»,Burego” i Jana Mazura — ,,Piasta”, rozpoczeta dziatania zbrojne,

29. Por.: Hubert Kgpski, ,,Z dziejéw walki z reakcyjnym podziemiem na
Lubelszezyznie (w:) 1944-1947 — W walce o utrwalenie wladzy ludowej
w Polsce. Praca zbiorowa, Warszawa, 1967, str. 298-318.
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w krétkim czasie likwidujgc wigkszoéé placéwek UB i MO
w potudniowej czeci wojewSdztwa ™.

Réwniez rzeszowskie zostalo ogarniete walka®. Dziatalnoéé
zbrojna na terenie tego wojewddztwa zdominowana jednak zos-
tala przez walki Ukraifiskiej Powstaficzej Armii; ze wzgledu na
bardzo skomplikowana specyfike zagadnienia ukraifskiego, kwes-
tie zwigzane z dziatalno$cig UPA omdéwimy odrebnie, w jednym
z nastepnych zeszytéw serii historycznej Wydawnictwa Polskiego.

Juz w maju sytuacja na terenach na wschéd od Wisty stata
sie krytyczna dla pepeerowskiej wtadzy. Potegujace sie z tygod-
nia na tydzied dziatania zbrojne Podziemia, popierane przez wigk-
sz08¢ spoteczeristwa, doprowadzity do prawie catkowitego oczysz-
czenia terenu. Wiadze utrzymywaly sie jedynie w miastach woje-
wédzkich i powiatowych, ale i tam — zwlaszcza w tych ostatnich
— formacje UB, KBW, MO i NKWD praktycznie byly oblezone.

Inaczej rozgrywaly si¢ wydarzenia na zachéd od Wisly.
W okresie luty-marzec 1945 oddzialy partyzanckie, zresztg bardzo
nieliczne, utworzyly tylko Narodowe Sity Zbrojne. Dwie najwiek-
sze formacje powstaly w kieleckim. W lasach starachowickich dzia-
talo wczesna wiosna zgrupowanie por. Sikorskiego — ,,Jaremy”,
za$ nad $§rodkowsa Pilica — Brygada Jasnogérska dowodzona przez
Wiadystawa Kotaciiskiego — ,,Zbika”.

Wiosng sytuacja na tych tetenach zaczela sie zmieniaé.
12 kwietnia rozbiciem UBP w Nowym Targu rozpoczat walki
zbrojne na Podkarpaciu Jézef Kura§ — ,Ogied”. Kura§ —
partyzant AK i BCh. wspélpracowat pod koniec okupacji z pat-
tyzantkg radziecka i nastepnie chciat przylaczyé sie do formowa-
nia PRL — przyjmujac funkcje szefa Powiatowego Urzedu Bez-
pieczeistwa Publicznego w Nowym Targu. Szybko jednak po-
rzucit t¢ droge — w obliczu masowych aresztowar byltych party-
zantéw. Jeszcze w kwietniu ,,Ogied” rozbit powiatowe UBP
w Limanowej i — powtérnie — w Nowym Targu, paralizujac

30. por.: Henryk Majecki, ,,Reakcyjne podziemie na Bialostocczyznie
(w:) 1944-1947 — W walce..., op. cit., str. 279-297; T. Lubinski, ,,Walki
z podziemiem zbrojnym NZW w woj. bialostockim” (w:) Z walk przeciwko
zbrojnemu podziemiu. 1944-1947. Praca zbiorowa pod red. M. Turlejskiej,
Warszawa, 1966, str. 295-358.

31. W rzeszowskim miala miejsce najwigksza bitwa partyzancka tego
okresu: 4-5 maja 1945, pod wsia Kuryléwka kolo Lezajska, zgrupowanie
partyzanckie dowodzone przez Franciszka Przysigzniaka — ,,Ojca Jana” sto-
czyto bitwe i calkowicie zniszezylo silng kolumng NKWD, dokonujaca pacy-
fikacji terenu. Por.: Stanistaw Janicki, ,Dziatalnosé i likwidacja Rzeszow-
skiego Okregu Narodowej Organizacji Wojskowej w latach 1944-47” (w:)
W walce ze zbrojnym podziemiem 1945-1947. Praca zbiorowa pod red. Marii
Turlejskiej, Warszawa, 1972, str. 297-357.
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dziatalno$¢ wiadz na Podhalu i w rejonie Beskidéw; do kofica
lata, poza miastami powiatowymi, caly ten teren znajdowat sie
w rekach partyzantéw =,

Réwniez w kwietniu rozgorzata walka w kieleckim. Wspo-
mniany wyzej oddziat NSZ , Jaremy” zdobyt Starachowice, a nas-
tepnie przeszedt w rejon Buska. Tam tez, 29 maja stoczony
zostat b6j pod Palonkami i Kotkami, w ktérym zgrupowanie
NSZ pokonato poscigowe kolumny UB i KBW, lecz polegt do-
wédca oddziatu — ,,Jarema”; w kolejnej walce, pod Pificzowem
— oddziat, dowodzony z kolei przez Mieczystawa Kowalskiego
— ,,Groma”, zostat rozbity®. Kleska aktywnego zgrupowania
NSZ nie miata jednak wigkszego znaczenia, gdyz do czynnej
akcji zaczely wkraczaé oddzialy wywodzace sie z Armii Krajowe;j.

Pierwsza wielkg akcjg b. AK, przeprowadzona na zachéd od
Wisty, byto zdobycie Kozienic w nocy z 5 na 6 maja. Dzialanie
to wykonato blyskawicznie sformowane zgrupowanie, dowodzone
przez Wiadystawa Molende — ,,Graba”. Celem akcji bylo zaje-

cie miasta i uwolnienie z wiezienia aresztowanych — co tez
wykonano. Od tej pory zaczeta sie narastajaca ofensywa party-
zancka, ktérej apogeum stanowito zdobycie Kiele — w nocy

z 4 na 5 sierpnia 1945, przez zgrupowanie zlozone z Zzotnierzy
3-go putku piechoty AK, dowodzone przez najbardziej legendar-
nego partyzanta Kielecczyzny — Antoniego Hede — ,,Szarego” *.

W maju w kieleckim dziatalo juz okolo 120 oddziatéw par-
tyzanckich; oczyscily one znaczna cze$é obszaru wojewddztwa,
ale nie w tak przewazajacym stopniu jak to mialo miejsce w
biatostockim, czy na Podhalu.

Na terenie woj. 16dzkiego, w maju rozpoczely walki oddzialy
Samodzielnej Grupy Konspiracyjnej Wojska Polskiego ,,Lasy”,
dowodzone przez Stanistawa Sojczyriskiego — ,,Warszyca”.
W piotrkowskim odtworzyt sie dawny 25 putk AK, dowodzony
przez Stanistawa Karlifiskiego — ,,Burze” — podlegat mu m.in.
oddzial Adama Pilchta — ,,Doliny”. ,,Burza” zdobyt m.in. obéz
pod Piotrkowem, uwalniajac wiezionych tam Polakéw.

W innych wojewddztwach nasilenie akcji zbrojnego Podziemia

32. por.: Marian Stysiak, ,,Z walk z podziemiem zbrojnym na Podhalu”
(w:) Z walk przeciwko zbrojnemu podziemiu. Praca zbior., op. cit., str.
170-237.

33. por.: Stefan Mareczko, ,,Walka z reakcyjnym podziemiem w kielec-
kiem” (w:) 1944-1947 — W wadlce..., op. cit., str. 319-360; S. Skwarek,
op. cit., str. 89 i nast.

34. Obszerny opis akcji kieleckiej, w zasadzie zgodny z prawds, choé
jednostronnie naswietlony, znajduje si¢ w ksigzce S. Skwarka, op. cit.,
str. 185-201.
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bylo w tym czasie mniejsze, aczkolwiek wzrastalo, np. w woj.
warszawskim w maju rozbito 21 posterunkéw MO. Jedynie wo-
jewédztwa zachodnie, lezace na Ziemiach Odzyskanych nie byly
objete zmasowanymi, systematycznymi dzialaniami zbrojnymi —
choé¢ i tam byly wyjatki, przede wszystkim na Mazurach i Po-
morzu (gdzie docieraly oddzialy z tzw. ziem starych).

Tak gwattownemu wzrostowi zbrojnych wystapied wiadze nie
byly w stanie przeciwstawié sie. Uformowane juz sity UB, MO
i WW, oraz przebywajace w Polsce wielotysieczne formacje
NKWD okazaly si¢ za stabe — aby sttumié¢ opér Polakéw. Wys-
tarczaly co najwyzej do utrzymania wigkszych miejscowosci i do
urzadzania ekspedycji w teren, ale gros obszaru kraju pozostawato
poza ich zasiggiem.

Okazato sie zarazem, Ze nawet na po$piesznie sformowane sily
bezpieczefistwa wewnetrznego PPR nie bardzo moze liczyé.
W kwietniu zaczely sie masowe dezercje. Nie tylko zolnierzy
z regularnych jednostek wojskowych. 23 kwietnia w Lubaczowie
zderezterowat w caloéci 2-gi samodzielny batalion Wojsk Wew-
netrznych; dezercja nastgpila wkrétce po tym, jak przybyte do
Lubaczowa oddziaty NKWD nakazaly batalionowi opusci¢ miasto.
27 kwietnia zdezerterowal batalion 1-szej brygady w Sokotowie
k. Rzeszowa. 1 maja zdezerterowat batalion operacyjny WW
w Bilgoraju. Byly to dezercje najwieksze, mniejsze od korica
kwietnia zdarzaly si¢ codziennie. W nastepstwie doszlo do roz-
wigzania calej 3-ej brygady Wojsk Wewnetrznych®. Wychodzito
tez na jaw, ze w MO, a nawet w UB Podziemie usadowito
wielu swoich ludzi.

Kierownictwo PPR alarmowato, domagajac sie od Rosjan
bezpoéredniej pomocy, skierowania do Polski licznych oddziatéw
wojskowych i NKWD. Teoretycznie bylo to mozliwe. W rze-
czywisto$ci jednak Stalin nie mdgl tego uczynié. Ztamanie oporu
polskiego, mozliwe jedynie przy zaangazowaniu powaznych sit
radzieckich, doprowadzitoby do natychmiastowej dekonspiracji i
kompromitacji catej radzieckiej gty pozoréw, prowadzonej wobec
mocarstw zachodnich. Co wiecej — prdéba zbrojnego opanowania
Polski przez ZSRR musiataby silnym echem odbié si¢ w $wiatowe;j
opinii publicznej, a to z kolei decydowalo o postawie rzadéw.

Stalin wiec znéw ustapit. Postanowit na razie zrezygnowad
z utworzenia z Polski paristwa-protektoratu, p6j$é na ugode z Za-
chodem, aby ponownie zyskaé na czasie potrzebnym mu dla
spacyfikowania krngbrnej Polski. Réwnalo sie to koniecznosci
utworzenia w Polsce nowego rzadu — z udziatem Mikotajczyka.

]

35. W. Nowacki, ,,0Organizacja...”, op. cit., str. 150 i nast.
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Na tym ostatnim w koficu i Stalinowi zaczelo zalezeé. Udziat
Mikotajczyka we wtadzach padstwowych roztadowywal bowiem
w znacznej mierze nastroje spoleczne. Stalin trafnie przewidzial,
ze przyczyni sie to do natychmlastowego, wyraZnego ograniczenia
aktywnosci podzlemla zbrojnego — i to w stopniu, jaki trudno
bytoby osiagnaé, kierujac do akcji nawet bardzo liczne oddziaty
NKWD. Zakladat réwniez — i tym razem stusznie — ze taki
nowy tzad, cieszacy sie choéby ograniczonym zaufaniem spotecz-
nym, postugujacy sie hastami odbudowy kraju i zgody narodowej,
potrafi podporzadkowaé sobie wiekszo$é obywateli.

Decyzja Stalina, podjeta w nastepstwie zywiotowego rozwoju
wielorakiego spotecznego oporu — ktdrego najwyzsza forme sta-
nowito zbrojne podziemie — byta powaznym ustepstwem radziec-
kim; zdeterminowata ona nastepne dziesieciolecia. Gdyby w Pol-
sce powstato padstwo-protektorat, warunki bytowania spoteczen-
stwa polskiego stalyby si¢ o wiele trudniejsze i bardzo utrudnione
bytoby takze zachowanie odrebnosci narodowej. Forma paristwa
wprawdzie satelickiego, lecz nie pelnego protektoratu, dawata
Polakom szanse decydowania o whasnym losie — i naréd potrafit
z nich, choéby czeéciowo, skorzystaé.

Nasuwa sie w tym miejscu inna refleksja. Zywiotowy opér
polski wiosng 1945 roku obronit nas przed losem parstwa-pro-
tektoratu. Byl to jednak opdr spontaniczny — zabraklo bowiem
przywédcéw, ktérzy potrafiliby dojrzeé uwarunkowania i szanse
konkretnej sytuacji historycznej, wytyczyé cele i okresli¢ drogi do
nich prowadzace. Nie stato ludzi, ktérzy potrafiliby pokierowaé
walka konsekwentnie i trzeZwo. Taki osrodek klerowmczy nie
powstal ani w kraju, ani na emigracji; aktualnie istniejace o$rodki
raczej utrudmaly dziatania, niz je prowadzily — nawet te, ktére
domagaly sie nieztomnie poszanowania polskich pryncypiéw; ale
tylko domagaly... Z drugiej strony nie zabraklo politykéw, goto-
wych do na]dale] idacych ustepstw wobec Rosjan — a na ustep-
stwa takie poszedt m.in. Mlkolajczyk Brak przywodcow wiel-
kiego formatu spowodowat, ze osiagnieto tylko czgsé tego, co
bylo mozliwe. Niestety — zarysowujaca sie szansa nie zostala
w pelni wykorzystana.

W poczatku drugiej potowy maja Stalin zdecydowat sie wiec
na zmiane stanowiska. Gdy przybyt do Moskwy Harry Hopkins,
przywédca radziecki juz byt nastawiony ugodowo. Blokowane
od lutego prace Komisji Moskiewskiej ruszyt z miejsca. Szybko
uzgodniono liste uczestnikéw konsultacji, wyznaczono termin
rozmow.

Z polecenia Moskwy gwaltownie zmienita linie polityczng
PPR, 20 i 21 maja odbyto sie¢ plenum KC PPR, ktére zaraz
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26 maja zebrato sie na dodatkowe posiedzenie, 27-28 maja odbyta
sie centralna narada aktywu PPR. Partia trabita gwattownie na
odwrét: dotychczasows swa linie polityczng okreslita jako ,le-
wacks”, obciazajac za to wing oczywiscie nizszych funkcjonariuszy,
ktérzy mieli ,,nie zrozumieé” dyrektyw centrali. Ogloszono ko-
niecznoéé utozenia wspdtpracy ze ,.stronnictwami sojuszniczymi”
— tepionymi w ostatnim okresie, ograniczenie tetroru, kampanie
umizgéw do spoleczefistwa; a wszystko po to, by nadal wygraé
na czasie, w ktérym PPR gromadzita sity do ponownego uchwy-
cenia wladzy mocno w gar§é®.

W przerwie obrad plenum — 24 maja, Rzad Tymczasowy
podjat uchwate o nowej organizacji Korpusu Bezpieczeristwa We-
whnetrznego. Poniewaz rozbudowa dotychczasowych Wojsk Wew-
netrznych nie przyniosta spodziewanych efektéw, postanowiono
skierowaé do KBW w catosci: 4 dywizje piechoty i dwie brygady
zaporowe WP. Te formacje, wespét z istniejgcymi, oraz z prze-
widzianym uzupelnieniem, mialy postuzyé do sformowania KBW
w skladzie: 15 putkéw bezpieczeistwa, 2 putkéw zmotoryzowa-
nych, oraz 10 samodzielnych batalionéw. Dowédca KBW mia-
nowano radzieckiego generata Bolestawa Kieniewicza, a jego zas-
tepcami — pptk. Henryka Toruficzyka i mijr. Juliana Tokar-
skiego. Korpus miat byé zorganizowany w ciagu trzech miesiecy *.

Réwnoczesnie podjeto decyzje, aby przeciwko zbrojnemu
podziemiu na terenie wojewddztw: biatostockiego, lubelskiego,
rzeszowskiego, warszawskiego i kieleckiego — skierowaé pie¢
dywizji piechoty spoéréd wojsk, ktére wiasnie zakoriczyly walki
z Niemcami.

Tak wiec, w maju 1945 roku PPR podjeta zupetnie przeciw-
stawne — na pozér — decyzje. Pierwsza z nich bylo daleko
idace zlagodzenie kursu i przykladanie duzej wagi do stwarzania
pozoréw, ze nowa wiladza zamierza zbudowaé system demokra-
tyczny, zapewniajacy nam niepodlegtosé, drugg za§ — przygoto-
wania do zbrojnej rozprawy ze spoleczeristwem.

W poczatkach czerwca Komisja Moskiewska ustalifa wszyst-
kie szczegbly konsultacji w sprawie utworzenia Tymczasowego
Rzadu Jednoéci Narodowej. Sporzadzono liste zaproszonych poli-
tykéw: Bierut, Osébka-Morawski, Wiadystaw Kowalski i Go-
mutka — z KRN i Rzadu Tymczasowego, Wincenty Witos,
Zygmunt Zulawski, Stanistaw Kutrzeba, Adam Krzyzanowski i

36. ,,PPR. Rezolucje, odezwy, instrukcje i okélniki Komitetu Central-

nego. VIII 1944 - XII 1945”, Warszawa, 1958, str. 132-160.
37. W. Nowacki, ,,Organizacja...”, op. cit., str. 153 i nast.
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Henryk Kotodziejski — z kraju; Mikotajczyk, Jan Stadczyk i Ju-
lian Zakowski — z emigracji.

Witos byl najwybitniejszym przywédcs chlopow polsklch
jednak stan jego zdrowia nie pozwalal mu juz uczestniczy¢ w
czynnym zyciu politycznym. Zulawski, wybitny dziatacz PPS,
stal na czele jednej z podziemnych grup socjalistycznych. Pro-
fesorowie Kuttzeba i Krzyzanowski byli wybitnymi uczonymi,
ale nie reprezentowali zadnych struktur politycznych. Kolodziej-
ski, uwazany za czotowego przywdédce masonerii polskiej, w pod-
ziemiu — przynajmniej formalnie — nie odgrywat wiekszej roli.
Stariczyk (PPS) byl ministrem opieki spotecznej w gabinetach
Sikorskiego i Mikotajczyka w Londynie. Co do %akowskiego —
jedyna jego kwalifikacje stanowit fakt, iz przed wojna przyjaznit
sie z Osébka-Morawskim.

Tak wiec lista zostata ustalona. JednakZe nastapily pewne
komplikacje. Witos, zlozony $miertelna choroba, odméwit wy-
jazdu — na jego miejsce wyznaczono dziatacza SL, wielokrotnego
ministra Wiadystawa Kiernika — cztowieka migkkiego i oportu-
niste. Profesorowie Kutrzeba i Krzyzanowski zostali sprowadzeni
podstepem: otrzymali zaproszenie na jubileusz Akademii Nauk
ZSRR, przy czym wtadze bezpieczefistwd daty im do zrozumienia,
ze podobnego zaszczytu zlekcewazyé nie wolno. Dopiero na
miejscu, w Moskwie dowiedzieli sie, w jakim celu ich przywie-
ziono. Julian Zakowski — odméwit wyjazdu, nie chcac uczestni-
czyé w ukartowanym, nedznym widowisku. Na jego miejsce
wyznaczony zostal Antoni Kotodziej — komunistyczny dziatacz
Zwigzku Zawodowego Marynarzy w Anglii. Wreszcie delegacja
Rzagdu Tymczasowego — przybyla w skladzie samowolnie po-
wiekszonym o Stanistawa Szwalbego, Wincentego Rzymowskiego,
Aleksandra Zawadzkiego, oraz ambasadora Rzadu Tymczasowego
w Moskwie — Zygmunta Modzelewskiego.

17 czerwca rozpoczeta sie w Moskwie, kierowana przez
Komisje Moskiewsks ,,konsultacja” wyliczonych wyzej ,,dziataczy
z kraju i zagranicy”, majaca na celu utworzenie Rzadu Jednosci
Narodowej. Nastepnego dnia, 18 czerwca, tez w Moskwie, przed
Kolegium Wojskowym Sadu Najwyzszego ZSRR zaczat sie proces
przeciwko podstepnie aresztowanym szesnastu przywédcom pol-
skim. Na lawie oskarionych zasiedli: gen. Leopold Okulicki —
,,NiedZzwiadek”, wicepremier Stanistaw Jankowski, Przewodni-
czacy Rady Jednoéci Narodowej Kazimierz Puzak i dwanadcie
innych oséb; szesnasty oskarzony, minister Antoni Pajdak nie
stangt przed sgdem z powodu choroby. Akt oskarzenia zarzucat
im, Ze uprawiali ,,szpiegostwo i dywersje” przeciwko armii ra-
dzieckiej i kierowali akcja podziemng przeciwko ZSRR — czym
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bezpoérednio pomagali hitlerowskim Niemcom; ze szkalowali i
zohydzali armie radziecka i ZSRR, oraz stworzyli organizacje
HNIE”, ktéra szykowala sie do ,,zbrojnego powstania przeciwko
Armii Czerwonej ,krwawiacej w walce z Niemcami”, utrzymy-
wali sie¢ tajnych radiostacji, przy pomocy ktérych mieli staly
kontakt z Londynem; ze przygotowywali akcje wojskowa wspdl-
nie z Niemcami przeciwko ZSRR, prowadzili propagande klam-
stwa przeciwko ZSRR i nie wykonywali rozkazéw dowddztwa
radzieckiego w Polsce. Prokuratorzy Afanasjew i Rudenko (péz-
niej gtéwny prokurator radziecki przed Trybunalem w Norym-
berdze) stwierdzili, ze oskarzeni ,,dopuscili sie zbrodni, ktére
wedlug prawa radzieckiego karane sa $miercig®”.

Przez nastepne dni wydarzenia w Moskwie toczyly sie na
dwéch scenach. Odbywat sie proces sadowy — i trwaly konsul-
tacje. Curiosum obu imprez polegalo na tym, ze przed sadem
staneli ludzie, ktérzy podobnie jak uczestnicy konsultacji uznali
postanowienia jattafiskie i za to, ze chcieli je realizowaé — zos-
tali aresztowani. Z najwieksza ostentacja pokazywano kto ugina
sie przed ZSRR, uczestniczy w rozmowach politycznych i bedzie
zaproszony na bankiet na Kreml. A kto nie... Céz — tego czeka
tiurma. Uczestnikom konsultacji sugerowano wprost, ze od ich
postawy zalezy wysoko$é wyrokéw oskarzonych, a wiec kwestia
ich zycia i émierci. Osoby przybyle z kraju wiedzialy, ze w przy-
padku nieosiggniecia porozumienia wréca do kraju, gdzie na nich
juz bedzie czekaé UB. Mikotajczyk i Stariczyk nie mieli pewnosci,
czy w ogdle zostang wypuszczeni z ZSRR. Mimo to podjeto
prébe przeciwstawienia sie brutalnej presji, wywalczenia jakich$
ustepstw. Najdtuzej bronit sie Mikotajczyk. Wreszcie brutalne,
pelne pogrézek pod adresem Mikotajczyka i pozostatych nieko-
munistéw przeméwienie Wiadystawa Gomutki przewazyto szale®.
19 czerwca porozumienie zostalo osiagniete. Przewidywato, ze
prezydium KRN zostanie uzupelnione przez powotanie do niego
Wincentego Witosa, oraz Stanistawa Grabskiego, za§ do rzadu
wejda: Stanistaw Mikotajczyk jako wicepremier, Wiadystaw Kier-
nik, Czestaw Wycech, Jan Stadczyk — jako ministrowie.

21 czerwca nad ranem radziecki sad wojskowy oglosit wyrok:
gen. Okulicki zostal skazany na 10 lat wiezienia, a wicepremier
Jankowski — na 8 lat; obaj zreszta, jak i przywddca Stronnictwa
Narodowego Stanistaw Jasiukowicz, nie wyszli zywi z wiezienia

38. ,,Proces szesnastu w Moskwie”. Wojewédzki Urzad Informacji i Pro-
pagandy w Yodzi, 1945.

39. Pelny tekst przeméwienia ogloszony zostal (w:) Wiadyslaw Gomulka,
Artykuty i przeméwienia, t. I, Warszawa, 1962.
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radzieckiego. Pozostalym oskarzonym przypadly kary od 5 lat
do 4 miesiecy wiezienia, trzech uniewinniono®.

28 czerwca 1945 roku w Warszawie ukonstytuowat si¢ Tym-
czasowy Rzad Jednosci Narodowej. Decyzje konferencji jattan-
skiej — przynajmniej formalnie — zostaly wypetnione. 5 lipca
rzady Wielkiej Brytanii i USA, a wkrétce potem i innych krajéw
— uznaty TRJN, cofajgc réwnoczeénie uznanie Rzadowi RP pod
prezesurg Tomasza Arciszewskiego. Tak przestata istnie¢ Druga
Rzeczpospolita, a narodzita si¢ Polska Rzeczpospolita Ludowa —
choé jeszcze nie uzywata tej nazwy.

Kilka dni wczesniej, 23 czerwca, przemawiajac podczas wiel-
kiego bankietu na Kremlu z okazji pomyslnego zakorczenia
,-konsultacji”, J. W. Stalin o$wiadczyt z przekonaniem: — ,,Polska
jest teraz wielkim krajem”.

Natalia NARUSZEWICZ

Przedruk dozwolony z podaniem zrédta. Copyright by Natalia Naruszewicz.

40. ,,Proces szesnastu...”, op. cit., str. 42-43. Uniewinniono Michatow-
skiego, Kobylanskiego i ttumacza delegacji — Stemler-Dabskiego, a wkrétce
zwolniono z wigzienia skazanych na 4 miesigce: Mierzwe, Stypulkowskiego,
Chacinskiego i Urbanskiego.

POLEMIKA Z NATALIA NARUSZEWICZ
Tadeusz ZENCZYKOWSKI

Zeszyt Drugi ,Zarysu historii PRL” Natalii Naruszewicz,
opublikowany przez niezalezne krajowe ,Wydawnictwo Polskie”,
bratem do rgki z zainteresowaniem wspominajac zakonczenie
zeszytu poprzedniego. Uwagi z lektury musze¢ zacza¢ w tonacji
krytycznej. Okazuje si¢ bowiem, ze p. Naruszewicz zagubita po-
miedzy jednym a drugim zeszytem wydarzenie polityczne, nie-
zwykle istotne dla ,Narodzin PRL".

Gdziez bowiem zapodziat si¢ Polski Komitet Wyzwolenia
Narodowego ze swoim manifestem lipcowym, pierwszym sktadem
personalnym i — co najwazniejsze — ze swoja metryka urodzin.
Okolicznosci, w jakich powstat w Moskwie PKWN, s3 nie tylko
interesujace ale bardzo istotne dla analizy ,polityki polskiej”
Stalina i roli, wyznaczonej przez niego tzw. Komitetowi Lubel-
skiemu. Nie posgdzam p. Naruszewicz o zapomnienie tym bar-
dziej, ze w swej pracy zamieszcza wiele szczegélow — nieraz
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nawet bez wigkszej wagi. Nie moge wiec zrozumieé motywow,
jakimi kierowata si¢ przy pominigciu PKWN milczeniem.

Skrypt na wielu swych stronach stara si¢ przekona¢ czytelnika,
ze Stalin zamierzat uczyni¢ z Polski ,siedemnasta republike”
sowiecka, nie uzasadniajac tego zadnym konkretnym dowodem.
Oczywiscie w latach wojny i zaraz po niej operowano takim slo-
ganem propagandowym. Mial on wymowe politycznego skrétu,
oznaczajacego ogdélnie sowietyzacje.

Obserwacja politycznego planowania Stalina wskazuje, ze juz
pod koniec 1941 roku doszedt do wniosku, iz nie nalezy dazy¢ do
inkorporacji krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej jako republik
sowieckich. Nie miejsce tu na diugi wywéd i dokumentacje.
Zwigzany sojuszem z Aliantami zachodnimi Stalin wybierat taka
przyszta forme rozbudowy decydujacych wplywéw sowieckich,
ktéra bylaby — w powojennym $wiecie — pod wielu wzgledami
dla Rosji korzystniejsza.

Istniejg przeciez sposoby, ktére bez narazenia si¢ na zarzut
zaboréw pozwalaja dyrygowaé politycznie sgsiednimi krajami i
eksploatowad je gospodarczo i militarnie. T¢ metod¢ zastosowat
Stalin przy stopniowym ale systematycznym dazZeniu do utwo-
rzenia bloku sowieckiego.

Przyktadem jej byt podpisany w Moskwie w grudniu 1943 roku
przez Benesza ukfad ,,0 przyjazni i wzajemnej pomocy” ze Zwiaz-
kiem Sowieckim, jak réwniez o$wiadczenie sowieckie z kwietnia
1944 roku wydane po przekroczeniu przez Armi¢ Czerwong gra-
nicy rumunskiej. O$wiadczenie to w najmniejszym stopniu nie
ogranicza teoretycznej samodzielnosci paristwowej Rumunii. Ana-
logiczny byt stosunek Stalina do Polski, wyrazany nie tylko w réz-
nych jego wypowiedziach lecz takze w okresie tworzenia PKWN
i ,Rzadu Tymczasowego”.

Sprawe panstw Europy Srodkowo-Wschodniej Stalin rozgrywat
nie z nimi ale na politycznej szachownicy z Aliantami zachod-
nimi. Pierwsza taka wyrazng rozgrywka byla konferencja Wiel-
kiej Tréjki w Teheranie. Natalia Naruszewicz nie zwraca uwagi
na te fakty i przestanki i prowadzi swego rodzaju ,walke z cie-
niem”. Sama cienn stworzyta w postaci rzekomej grozby ,sie-
demnastej republiki”, zmodyfikowanej pézniej terminologicznie
na stalinowskie ,panstwo-protektorat”.

Wmawia wigc czytelnikowi, ze pod wplywem oporu kraju czy
Powstania Warszawskiego Stalin musiat zrezygnowaé z polskiej
,siedemnastej republiki”. PézZniej znéw — jej zdaniem — Stalin
zaczal na wiosng 1945 roku regenerowad te koncepcje — ale tez
musiat skapitulowaé. Czyzby autorce chodzilo o ,podniesienie
ducha w narodzie” przez stwarzanie wrazenia, ze postawa kraju
rzeczywiscie krzyzowata zamiary wladcy na Kremlu? Sity tego
polskiego oporu nie mozna lekcewazyé i miat on duze znaczenie
lecz w innych wymiarach i na innej plaszczyznie. Nie potrzeba
go tez sztucznie wyolbrzymiaé. Nie mial on jednak istotnego
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wplywu na realizacj¢ polityki Stalina wobec naszego kraju, ktéra
przeprowadzat elastycznie i konsekwentnie.

Skrypt wiernie przedstawia szeroki rozmach i osiagnigcia akcji
,Burza”. Jest to stuszne, gdyz przebieg ,Burzy” nie jest dosta-
tecznie w kraju znany, a jej zalozenia tendencyjnie krytykuja
politycy i historycy PZPR. Autorka posuwa si¢ nieraz az do prze-
sady, gdy np. méwi o rozmiarze ,lokalnych powstann narodowych
na zachéd od Wisty”. Operacje wojskowe AK, przeprowadzane
w ramach ,Burzy”, nie miaty w terenie tego powstanczego cha-
rakteru i nie oswobodzity niemal catego wojewddztwa kieleckiego,
czy znacznej cze$ci krakowskiego.

Przy omawianiu ,Burzy” p. Naruszewicz utrzymuje, ze — gdyby
Rzad Polski mial wéwczas dobrze przemys$lang i przygotowana
polityke — znaczenie ,Burzy” byloby o wiele wigksze. Szkoda
jednak, ze w skrypcie nie ma najmniejszej sugestii, jak taka
,»dobra polityka” mogltaby — w éwczesnych stosunkach miedzy-
alianckich — wygladaé. Teoretycznie, najprosciej bytoby ,Burzy”
nie zaczynaé, ale przeciez — co zreszta wynika ze skryptu —
miata ona swe duze osiagnigcia polityczne. Kazdy, kto wtedy
byt w kraju, wie, ze walka z wrogiem wynikata z powszechnej
woli spoleczeristwa. Wie réwniez, ze Moskwa $§wiadomie ttumita
rozglos walk AK. Dodaé tez nalezy, ze Alianci zachodni konsek-
wentnie odrzucali zadania Rzadu Polskiego wystania swych misji
wojskowych do kraju, ktére mogltyby daé swiadectwo prawdzie.

Stuszne jest stwierdzenie w skrypcie, ze liczebnosé i sita bojo-
wa oddziatéw AK, walczacych z Niemcami, byta zaskoczeniem
dla Stalina. Wynikiem tego zaskoczenia bylo masowe rozbraja-
nie Akowcéw po zakonczeniu dziatann w ramach ,Burzy” (o czym
pisze p. Naruszewicz w drugim swoim zeszycie i co zaznaczyta
réwniez w pierwszym) i zatrzymanie ofensywy sowieckiej pod
Warszawg ze $Swiadomym skazaniem stolicy na zaglade. Nie jest
natomiast uzasadnione przypuszczenie, Ze to zahamowanie ofen-
sywy nad Wista nie pozwolito Stalinowi — cytuje¢: ,,na opanowanie
jesli nie catych, to przynajmniej wigkszej cze$ci Niemiec”. Jest
to wrecz fantazja. Pomija bowiem realia militarne Armii Czer-
wonej, sity obronne Niemiec i wymowe mapy. Kontynuowanie
letniej ofensywy mogloby daé Stalinowi tylko obszerne i dogod-
ne przedpola na zachéd od Wisty — dla przygotowania bazy
wyjsciowej do przyszlego generalnego natarcia na Trzecia Rzesze.

Przy omawianiu Powstania Warszawskiego nie jest nalezycie
uwypuklony niezbity, mocno udokumentowany dowdd ziej woli
Stalina wobec walczacego miasta. Chodzi o masowy zrzut broni
i amunicji przez amerykanska flotylle powietrzna. Amerykanie
zazadali zgody sowieckiej na ladowanie latajacych fortec w ba-
zach amerykanskich na Ukrainie juz 14 sierpnia. Stalin wielo-
krotnie odmawiat i pozwolit na to dopiero 10 wrze$nia. Odrzucat
réwniez wezwania Churchilla i Roosevelta o zrzuty rosyjskie dla
Warszawy.
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Szkoda, ze w skrypcie pominigto kilka niezwykle wymownych
depesz, wymienionych miedzy Moskwa, Londynem i Waszyngto-
nem w tej sprawie. Szkoda tez, ze niezgodnie z prawda przed-
stawiono tre$¢ depeszy Churchilla i Roosevelta z 20 sierpnia. Nie
zadali oni od Stalina — wbrew twierdzeniu p. Naruszewicz —
wznowienia przez Armie Czerwong dziatan zaczepnych, lecz apelo-
wali o zrzuty sowieckie lub zgode na ladowanie flotylli amerykan-
skiej. Skrypt nie uwzglgdnia bardzo istotnej i mocnej tresci
uchwaty brytyjskiego Gabinetu Wojennego z 4 wrzesnia, adreso-
wanej do Stalina. Twierdzi natomiast — niezgodnie z prawda
— ze na poczatku wrze$nia Churchill zagrozil Stalinowi przerwa-
niem dalszych dostaw wojennych dla Zwigzku Sowieckiego, jesli
Stalin nie zgodzi si¢ na ladowanie samolotéw amerykanskich.

Oficjalna historia w PRL obfituje w pomijanie lub fatszowanie
faktéw a nawet tresci dokumentéw. Niezalezne, wydawane w
kraju, opracowania historyczne powinny byé wolne od tego
rodzaju skazen.

Przeksztatcenie PKWN w dniu 1 stycznia 1945 roku w Rzad
Tymczasowy byto realizacja koncepcji sprzed pét roku. Wow-
czas, 15 lipca w Moskwie, Wasilewska i Osébka-Morawski w me-
moriale do Stalina projektowali utworzenie takiego rzadu.
W tamtym okresie politycznym taka nazwa Stalinowi nie odpo-
wiadata, gdyz moglaby wywolaé sprzeciwy Aliantéw, uznajacych
Rzad Polski w Londynie. Skorczylo si¢ wigc na Komitecie Wyz-
wolenia Narodowego.

Pazdziernikowe rozmowy Churchilla i Edena ze Stalinem w
Moskwie przekonaty dyktatora, ze Brytyjczycy wykazuja w spra-
wach polskich tendencje ugodowe. Zblizal si¢ termin stycznio-
wej ofensywy Armii Czerwonej, ktéra musiata przynie$é sukcesy.
Stalin doszedt do wniosku, Ze nadchodzi dogodna pora na ponow-
ng konferencje Wielkiej Tréjki, ktérg dotychczas odwlekal. Zde-
cydowat si¢ wiec przed tym spotkaniem stworzyé ,fakt doko-
nany” w sprawie polskiej, droga przemianowania PKWN na Rzad
Tymczasowy.

Tych istotnych elementéw decyzji Stalina p. Naruszewicz nie
dostrzega, jak réwniez nie zwraca uwagi na ostrzezenia Aliantéw,
ktérzy dowiedzieli sie o tych zamiarach Stalina. Pierwsza tego
rodzaju przestroga byt list Churchilla do Stalina z 3 grudnia.
Pézniej odezwal sie i Roosevelt zapowiadajac, ze Stany Zjedno-
czone nie uznaja takiego, utworzonego jednostronnie Rzadu Tym-
czasowego. Stalin jednak nie przejat sie tymi protestami.

Tymczasem PKWN zapytat oficjalnie Rade Najwyzsza Zwigzku
Sowieckiego, czy uzna Rzad Tymczasowy i 27 grudnia otrzymat
odpowiedZ pozytywng. 4 stycznia Moskwa uznata Rzad Tymcza-
sowy Osébki i obdarzyta go ambasadorem w osobie Lebiediewa,
ktéry przez najblizsze lata byt postacia wszechwtadng. P. Naru-
szewicz blednie przypisuje te role Bulganinowi, gdyz dziatat on
w tym charakterze tylko w okresie PKWN.

Z braku miejsca nie omawiam tzw. okresu ,Polski lubelskiej”
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w skrypcie, chociaz szkoda Ze nie ma w nim mowy o dziatalnosci
AK i Polski Podziemnej po Powstaniu na terenach na zachéd od
Wisty. Z uznaniem podkre$lam pozytywna ocen¢ waloréw ideo-
wych rzadu Tomasza Arciszewskiego, wyrazong w skrypcie. Nie
sadze jednak, by stuszny byt zarzut pod jego adresem, ze nie
przejawit ,skutecznych dziatan’” dla wyrazenia swej nieztomnosci.
W istniejagcym wéwcezas uktadzie politycznym na scenie migdzyna-
rodowej przed kazdym rzadem polskim w Londynie istniaty tylko
dwie mozliwosci: kapitulacja albo glo$ény protest przeciwko zla-
maniu sojuszniczych zobowigzan.

W rozdziale po$wieconym uchwatom jattariskim i w nastepnym
notuj¢ wiele niedoktadnosci i brakéw. Omoéwienie ich wszystkich
prawdopodobnie przekroczytoby objeto§é obu tych rozdziatéw
i dlatego ograniczam si¢ do paru tylko przykladéw. Zatuje wigc,
ze w skrypcie nie ma oméwienia posiedzen Rady Jednosci Naro-
dowej, a zwlaszcza jej uchwal z lutego 1945 roku, jak réwniez
wymiany depesz miedzy Londynem a krajem. Nie chodzi mi by-
najmniej o apologetyke Rzadu Arciszewskiego, ale nie byt on
obojetny na sytuacje w kraju i rozumiat, ze Rada Jedno$ci musi
kierowaé si¢ rzeczywista sytuacja przy wycigganiu wnioskéw
z uchwat jattanskich.

Rzucitoby to wiasciwe s§wiatlo na motywy marcowych rozméw
w Pruszkowie, zakonczonych porwaniem 16-tu polskich przy-
wédcéw. W skrypcie pominigto zupelnie wystgpienia brytyjskie
i amerykanskie w sprawie tego porwania i szczytowy punkt na-
piecia na tym tle miedzy Rosja i Anglosasami w pierwszych
dniach maja 1945 roku w czasie konferencji w San Francisco.
Nalezatoby tez podkreslié¢ oskarzenia Stalina pod adresem 16-tki,
zawarte w jego liScie do Churchilla z 4 maja i oméwié pdzniejsza
ugodowa i do$é¢ haniebng misje Hopkinsa w Moskwie, wystanego
tam przez Trumana.

Sprawa 16-tu jest dla tego okresu naszej historii stosunkéw
polsko-sowieckich istotna i niezwykle charakterystyczna, dlatego
tez wymaga odpowiedniego — choéby syntetycznego — omé-
wienia.

Zbyt powierzchownie i ogélnikowo przedstawione sa rokowa-
nia , komisji trzech” w sprawie utworzenia Tymczasowego Rzadu
Jednosci Narodowej. W ten sposéb czytelnik nie moze zorien-
towaé sie ,dlaczego Stalin je przewlekat i doprowadzit przed ich
zakonczeniem do jeszcze jednego ,faktu dokonanego” przez pod-
pisanie w kwietniu z Osdébka-Morawskim ,uktadu o przyjazni
i wzajemnej pomocy”, wigzacego juz przyszlty Rzad Jednosci. Nie
moze téz zrozumieé¢ ,kompleksu japonskiego” Roosevelta, skia-
niajacego prezydenta do daleko idacej ustgpliwos$ci wobec Stalina
w ostatnim okresie wojny w Europie. Miato to bezposredni wptyw
na sprawy polskie w decyzjach Wielkiej Tréjki.

Skrypt blednie przedstawia sytuacje wojskowa w kraju po
rozwigzaniu AK. Organizacja ,Nie” byla utworzona w pierwszej
potowie 1944 roku — a nie dopiero po rozwigzaniu AK. Komen-
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dantem jej byt od poczatku generat Fieldorf-,Nil”, a ptk Rzepecki
nie byt jego zastgpca. Po aresztowaniu ostatniego dowédcy AK,
gen. Okulickiego, nastgpstwo po nim objat Rzepecki i na jego
wniosek utworzono ,Delegaturg Sit Zbrojnych na Kraj” i roz-
wigzano ,Nie”. Decyzje w tych sprawach powzigl gen. Anders
7 maja jako p.o. Naczelnego Wodza. Szkoda, ze skrypt nie po-
Swieca wigkszej uwagi dziatalnosci ,Delegatury”, gdyz wywierata
ona znaczny wplyw na opini¢ spofeczenstwa i postawg bylych
Akowcow.

Wbrew twierdzeniom p. Naruszewicz PPR nie przezywata ,kry-
zysu wiladzy” i przez caly ten okres trzymata ja mocno w swym
regku. Uchwaty — lutowe i majowe — plenum KC byly najwi-
doczniej nie do$¢ doktadnie przestudiowane przez autorke skryptu
i czytelnikowi podano sprzeczne z ich istotng wymowa oceny.
Nie byto tez — jak to twierdzi p. Naruszewicz — ,,odptywu czton-
kéw z PPR”. Liczba ich zmniejszyta si¢ w drugiej potowie 1945
roku na skutek majowych uchwat KC, zarzadzajacych wewngtrz-
ng czystke w formie wymiany legitymacji partyjnych. Nic tez
nie zagrazato — jak sugeruje skrypt — supremacji PPR nad trze-
ma pozostatymi stronnictwami bloku rzadowego, a partia nie
potrzebowala gromadzié sit ,do ponownego uchwycenia wiadzy”.

Nie nalezy do przyjemnosci krytykowanie niezaleznych publi-
kacji krajowych, ktére chciatoby si¢ pochwalaé za ich warto$é
i trud wilozony w wydanie. Ich znaczenie jest tym wigcksze, ze
z uwagi na swoj charakter powinny budzi¢ pelne zaufanie czy-
telnika i jego wiar¢ w dokladno$é i autentyczno$é wszystkich
przedstawianych faktow. Niestety brak tej starannosci — a co
za tym idzie i odpowiedzialnos$ci — wykazuje drugi zeszyt p. Na-
ruszewicz i to moze nawet w wigkszym stopniu niz pierwsze jej
opracowanie.

Tadeusz ZENCZYKOWSKI

Jan CIECHANOWSKI

JesteSmy narodem o niezmiernie ciekawej i pouczajacej
historii, niestety czgsto pisanej ad usum delphini, dla mlodziezy,
ktéra wielu naszych historykéw usiluje ,,wychowywaé”... Czgsto
piszg oni ku serc pokrzepieniu czy wrecz na polecenie swych
polityeznych mocodaweéw.

Nie jeden z naszych historykéw nie byl w stanie oprzeé sie
tego rodzaju pokusom: m.in. Szymon Askenazy nie méwige
juz o badaczach mniejszej klasy*.

W rezultacie dos¢ czesto w naszej historii, szczegdlnie najnow-

* P. Hostowiec, Eseje dla Kassandry, (Paryz, 1961), str. 33-34.
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szej, zaciera sie granica pomiedzy prawdgq, fantazjq oraz ,intuicjq”’
twoércza czesci historykdéw, ktérzy daja nam w swych pracach
nader optymistyczny i jednostronny obraz opisywanych wypad-
kéw. Pomijaja milczeniem pewne nieco wstydliwe zakamarki
naszej historii, lub w oparciu o bardzo nikta baze zZrédlowa posu-
wajg si¢ do niezmiernie daleko idacych wnioskéw. Tworza teorie
bez pokrycia. Staja si¢ wszechwiedzacy choé¢ jak wiemy historia
zazdroénie strzeze swych tajemnic.

Dodatkowa trudno$cia dla wielu historykéw zajmujacych sie
najnowszymi dziejami Polski jest fakt, ze prawie od poczatkéw
osiemnastego wieku stanowia one, poza wyjatkiem lat 1918-21,
diugie, niemalze niekonczace si¢ pasmo klesk, rozczarowan i za-
wodéw ponoszonych w walce o niepodlegtos$é i suwerennosé. Stad,
aby nie popas$¢ w skrajny pesymizm i czarng rozpacz staraja
sig oni nawet oczywiste, niczym witasciwie niepowetowane kleski
przedstawié jako wielkie, lub przynajmniej czeSciowe zwycigstwo,
osiggniete przez nas wbrew wszystkim i wszystkiemu. Zgodnie
z ta konwencja, nawet pozbawieni wielkich, utalentowanych przy-
woOdcow, opuszczeni przez wiarotomnych sprzymierzencéw, bici
przez przewazajace sily wroga, wbrew wszelkim pozorom ze zwy-
ciezonych przemieniamy si¢ w zwyciezcéw. Nasz instynkt naro-
dowy i zbiorowa intuicja prowadzi nas niezawodnie do ,klesko-
wego zwyciestwa”. Tej niebezpiecznej chociaz, nalezy przyznad,
pociagajacej, mitej sercu i pocieszajacej tendencji ulega tez Na-
talia Naruszewicz, autorka wydanego w kraju bez cenzury,
»Zarysu Historii PRL”, co w duzym stopniu obniza jego wartos$é
i znaczenie. Tendencja ta najwyrazniej zaznacza si¢ gdy Narusze-
wicz pisze o losach AK w 1944 roku. Twierdzi ona, ze Powstanie
Warszawskie — jedna z najwigkszych i najbolesniejszych klesk
w naszej historii — uchronitlo Polske i inne kraje Wschodniej
Europy od wcielenia do ZSSR, jako jego kolejnych republik,
chociaz nie przytacza na poparcie swej tezy zadnego rzeczowego,
konkretnego dowodu.

., Dziatania powstaricze w Polsce 1944 roku, zwlaszcza Powstanie War-
szawskie, a w szczegélnosci fakt, ze jego kleska niezwykle gleboko poruszyla
opini¢ publiczng zachodu” — pisze autorka — ,przesadzilty o tym, ze
Polska mogta wyj$é z wojny, jedynie jako odrebne, przynajmniej formalnie
niezalezne Panstwo. Od polowy wrzesnia zrozumial to nawet Stalin...”.

Zdaniem autorki: ,,Przegrywajac na kazdym odcinku, z klgska Warszawy
na czele — Polacy whrew wszystkiemu odniesli zwycigstwo. Przekreslona
zostala grozba 17-tej republiki. Polska pozostala Polska.

WywalczyliSmy woéwezas nie tylko wlasna odrebnosé panstwowa. Takie
samo rozwigzanie ustrojowe jak w Polsce — ZSSR musial zastosowaé we
wszystkich innych podbitych nastgpnie krajach Europy”.

A wigc ofiara Warszawy, ofiara chlopcéw i dziewczat w ,,panterkach”
— w wigkszo$ci ponizej lat dwudziestu — nie poszla zupelnie na marne
i dala nam zwycigstwo. Pozwolila uratowaé Europe Wschodnia przed pelng
sowietyzacja przy wydatnym poparciu ,,0pinii publicznej zachodu”.

Na ulicach zniszczonej Warszawy kleska przemienila si¢ w zwycigstwo.
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Niestety zimne fakty méwig co innego: w rzeczywistosci nasze
,dziatania powstancze” w 1944 roku doprowadzily, przy naszej
wilasnej ku temu pomocy — tj. tzw. dobrowolnego ,ujawniania
si¢” wobec wiadz sowieckich — do prawie catkowitej likwidacji
przez NKWD AK na wschéd od Warszawy, bez wigkszych zreszta
protestéw naszych zachodnich aliantéw, oraz do zbiorowego ,sa-
mobdjstwa’” stolicy, ktérego skutki jeszcze nadal ciaza na naszym
zyciu i zyciu catego narodu.

Pod koniec powstania Stalin zapewnial zaniepokojonego Boles-
tawa Bieruta, Ze rozpadnigcie si¢ ,,Wielkiej Tréjki” na tle sprawy
polskiej nie grozito. W tym czasie Stalin — jak mozna przypusz-
czaé¢ — byt juz przekonany, ze wraz z upadkiem Warszawy, stawat
si¢ panem sytuacji nad Wistag!.

W tym przes§wiadczeniu musial go podtrzymywadé brak ostrej
reakcji na wypadki w Warszawie Roosevelta, ktéry wiasciwie
wyraznie starat si¢ odciagé¢ od sprawy powstania. Roosevelt zapy-
tany wkrétce po kapitulacji Warszawy co sadzit o Powstaniu
Warszawskim odpowiedziat ze jak wigkszo$¢ Amerykandéw nie-
wiele o nim wiedzial.

Prezydent byt w tym czasie prawie calkowicie pochlonigty
kultywowaniem amerykansko-sowieckiej wspéipracy i nadcho-
dzacymi wyborami prezydenckimi w Ameryce i traktowat spra-
we polska i powstanie w Warszawie jako zagadnienie malej wagi.
Kwestia polska byta dla niego przede wszystkim czgséciag jego
kampanii wyborczej oraz drobnym fragmentem toczacej si¢ woj-
ny z Niemcami, o czym Stalin zreszta dobrze juz wiedzial od
Teheranu. Churchill chciat ratowaé Warszawe poprzez dyploma-
tyczne zabiegi w Moskwie i Waszyngtonie. Przede wszystkim
przez wspoélne anglo-amerykarskie naciski na Stalina, aby zmienit
swoje podejsScie do powstania i udzielit mu wydatnej pomocy.
Premier brytyjski parokrotnie usitowal bezskutecznie naktonié
Roosevelta do zdecydowanych wspdlnych wystapien w Moskwie
na rzecz powstania.

Stanowisko Roosevelta czynilo ze Stalina ostatecznego arbitra
naszych loséw. Zreszta Londyn tez pragngl zatatwié sprawe pol-
ska w sposéb, ktéry zadowolitby zaréwno Polakéw jak i Rosjan,
co bylo w istocie fizyczna niemozliwoscia.

Dwudziestego sierpnia 1944 roku Foreign Office zalecato jako
rozwigzanie sprawy polskiej fuzje pomiedzy rzadem londynskim
i PKWN-em oraz potaczenie AK z Armig Berlinga.

Brytyjczycy pomagali Warszawie, gdyz obawiali sig, iz jej upa-
dek pociggnie za sobg podanie si¢ do dymisji gabinetu Mikolaj-
czyka, oraz powstanie w Londynie rzadu ,antyrosyjskiego”, co
ostatecznie przekreslitoby ich zdaniem, i tak juz znikome szanse
polsko-sowieckiej ugody. Po upadku Powstania i gabinetu Stanis-

1. Jozef Stalin o Powstaniu Warszawskim, Archiwum Ruchu Robotni-
czego, tom I (Warszawa, 1973), str. 351.
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tawa Mikofajczyka wplywy polskie na rzad brytyjski spadty
prawie do zeraZ2

Jak to stusznie podkres$la Jan Nowak, w swych ostatnio wy-
danych wspomnieniach:

wrachuby na to, ze Powstanie jako demonstracja polityczno-wojskowa
wplynaé moze na polityke i opini¢ publiczng mocarstw zachodnich, oparte
byly na ztudzeniu i braku orientacji. Anglia, pozbawiona solidarnego popar-
cia Stanéw Zjednoczonych, nie dysponowala wobec Rosji zadnymi Srodkami
skutecznego nacisku... Churchill i Eden ustawicznie pchali Rzad Polski
do ustepstw i ugody... w przekonaniu, ze uda si¢ im co$ dla Polski uzyskadé,
lecz nie mieli ani mozliwosci, ani woli obronienia kompromiséw, do ktérych
zreszta nie udalo si¢ im doprowadzié. Premier brytyjski podporzadkowat
wszystko jednemu celowi: pokonaniu hitlerowskiej Rzeszy... W tym uk}adzie
ani Powstanie Warszawskie ani wszystko, co po nim nastgpilo, nie zmienily
ani na jotg polityki Anglosaséw3”.

Niestety, autorka ,Zarysu” tego nie spostrzega, nie rozumie,
ze ,Burza” i Powstanie Warszawskie miast krzyzowad, utatwito
Stalinowi i komunistom polskim zdobycie wladzy. Te¢ oczywista
prawde zrozumieli jeszcze w toku walk dwaj gtéwni autorzy pow-
stania — Delegat Rzadu, J. S. Jankowski, i Dowédca AK gen.
T. Bér-Komorowski, ktérzy uwazali, ze po upadku stolicy wiadza
przejdzie w rece komunistéw i to w catym kraju.

Edward Osébka-Morawski, przewodniczacy PKWN i pierwszy
premier Rzadu Tymczasowego wrecz stwierdza:

W poczatkach... Stalin nie stawial na komunistéw polskich, nie sadzit
aby dali sobie rade z rzadami w Polsce... Pozycja komunistéw polskich
w Moskwie w 1944 roku nie byla taka mocna, jaka zdobyli w Polsce po
1944 rokut”.

Innymi stowy po zatamaniu si¢ , Burzy” i Powstania Warszaw-
skiego przywdédcy podziemnego panstwa przestali ostatecznie
byé partnerami do ewentualnych rozméw i przetargéw ze
Stalinem, gdyz ruch ich lezal w gruzach, a Armia Czerwona juz
wkrétce miata niepodzielnie panowaé na catym terytorium Polski.

Po kapitulacji Warszawy sytuacja komunistéw polskich sig
wyjasnita. Innymi stowy po zalamaniu si¢ ,Burzy” i Powstania
Warszawskiego.

Zresztg sam Gomutka powaznie liczyt sie w 1944 roku z moz-
liwo$cia porozumienia pomiedzy rzadem londynskim i ZSSR.
Czesciowo tez w zwiazku z tym, jeszcze tuz przed powstaniem,
zabiegal o rozszerzenie bazy politycznej KRN.

,Dodatkowym czynnikiem wplywajacym na déwczesne wyda-

2) O szczegély patrz: J. Ciechanowski, ,Stosunek Rzadu Brytyjskiego
do Powstania Warszawskiego”, Zeszyty Historyczne Nr 42/1977, str. 26
i dalsze.

3. Jan Nowak, Kurier z Warszawy, (Londyn, 1978), str. 439.

4. Jan Ciechanowski, Powstanie Warszawskie, (Londyn, 1971), str. 123.
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rzenia byt”, zdaniem autorki, ,gleboki kryzys w armii polskiej
walczacej na Zachodzie”, ,grozba buntu”, w jej szeregach miata
sktoni¢ naszych zachodnich aliantéw do udzielenia wydatniejszej
pomocy powstaniu.

Autorka znowu przesadza i zbyt szeroko puszcza wodze swojej
bujnej wyobrazni, gdyz ,grozba buntu” w sitach zbrojnych na
Zachodzie wilasciwie poza Brygada Spadochronowa, gdzie dnia
13 sierpnia Zolnierze ,widzac brak pomocy alianckiej dla wal-
czacej Warszawy, w spontanicznym odruchu odméwili przyjecia
positku” ($niadania), nie istniata’. W trakcie powstania Pierwsza
Dywizja Pancerna chlubnie walczyta na kontynencie, 2-gi Korpus
zdobywat Ancong, a Brygada Spadochronowa wzigta we wrzesniu
udziat w bitwie pod Arnhem.

Mysl buntu istniata gtéwnie w umysle Naczelnego Wodza gen.
Kazimierza Sosnkowskiego, polskiego Hamleta w generalskim
mundurze, pozujacego na ,Komendanta” z okresu Benjaminowa,
Szczypiorna i Magdeburga. Bunt ten jednak mial byé przede
wszystkim skierowany przeciwko rzadowi Mikolajczyka, w wy-
padku gdyby osiagnat on porozumienie ze Stalinem kosztem
Polski. Co wigcej gen. Wiadystaw Anders, dowddca 2-go Korpusu,
byt przeciwny wszelkim buntom i odmawianiu walki z Niemcami.

Jedyny konkretny §lad ,buntu” w wojsku, to znany rozkaz
Nr 19 gen. Sosnkowskiego z 1 wrzeénia 1944 roku, pisany bardziej
dla potomno$ci niz dla zyjacych i walczacych w tym czasie
zotnierzy.

Mato prawdopodobne réwniez wydaje sie twierdzenie, ze I-sza
Armia Polska zaczeta forsowaé Wiste na rozkaz swego dowddcy
gen. Zygmunta Berlinga, raczej wydaje sig, ze rozkaz ten wydal
sam Stalin. Niemniej, bez dostepu do sowieckich archiwéw spra-
wy tej nie mozna catkowicie wyjaénié, jak zreszta wielu innych.

Wiemy jednak z pewno$cig, ze wbrew temu co pisze p. Naru-
szewicz ,opozycja w parlamencie” nie zmusita Churchillla do
zagrozenia Stalinowi w poczatku wrzeénia, ze dalsza odmowa
zgody na ladowanie samolotéw amerykanskich (bo angielskie
nie wchodzity zupelnie w gr¢) doprowadzi do przerwania dalszych
dostaw wojennych do ZSSR.

W istocie 1 wrzesnia Churchill rozwazat kwestig¢ wystania
wspdlnego anglo-amerykaniskiego ostrzezenia do Stalina, Ze o ile
nie zezwoli na loty wahadtowe to konwoje z dostawami lend-
leas’owymi z Zachodu zostana wstrzymane. Foreign Office sprze-
ciwit si¢ tego rodzaju interwencji w Moskwie i pomyst Churchilla
upadl. Nie ulega kwestii, ze Churchill bolal nad losami War-
szawy i pragnagt przyj$é jej z pomoca, ale w formie ograniczonej
wymogami toczacej sie wojny oraz przymierza z Moskwa. Stad,
nie stawial ,sprawy na ostrzu noza”, jak podaje p. Naruszewicz,
a jedynie do$¢ ostro interweniowal na rzecz Warszawy u Stalina.

Nieprawda tez jest, ze alianci Zachodni usitowali zmusié

5. St. Sosabowski, Droga wiodta ugorem, (Londyn, 1967), str. 140.
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Stalina do wznowienia ofensywy na Warszawe, poniewaz uwazali
iz ,nie ulegato kwestii, ze Rosjanie ponies$li porazke” pod War-
szawg na poczatku sierpnia, oraz, ze ,wszystko wskazywato na
to, ze robili co mogli, aby dotrzeé¢ do Warszawy”S.

Churchill i Roosevelt mieli jedynie Stalinowi za zle to, ze
do 9 wrzednia nie pozwolit samolotom amerykanskim ladowacé
w Rosji po dokonaniu zrzutéw na Warszawe.

Dalej autorka twierdzi, ze Stalin popetnit wielki blad, naka-
zujac Armii Czerwonej przej$¢ do obrony na warszawskim od-
cinku w nocy 31 lipca, gdyz doprowadzito to do pigciomiesigcz-
nego zastoju na froncie wschodnim w Polsce, w rezultacie czego
»ekspansja radziecka w Europie zostala powaznie ograniczona”.

Nie doszto do zajecia calych Niemiec przez Rosjan i objecia
na catym ich obszarze wiladzy przez komunistéw, w wypadku
czego ,nie mogliby$my marzyé m.in. o granicy na Odrze i Nysie”.

Autorka nie dostrzega, ze juz w Teheranie postanowiono, ze
Niemcy bgda okupowane przez sity , Wielkiej Tréjki”, a ostatecz-
na umowa w tej sprawie zostata podpisana w Jalcie”.

Znowu nie wydaje sig, ze Stalin marzyt nawet w 1944 roku
o zajeciu calych Niemiec. Jak wiemy w polityce zagranicznej
postepowat on niezmiernie ostroznie i stopniowo, nigdy ,nie szar-
zowat i bardzo rzadko grat va banque.

Wszystkie swoje ,zdobycze” w Europie Srodkowo-Wschodniej
osiggnat on za zgoda Churchilla i Roosevelta i nigdzie nie wyszedt
poza jej ramy nawet w Grecji, nie méwigc juz o Niemczech.

Bez dostgpu do sowieckich archiwéw, trudno jest jeszcze defi-
nitywnie ustali¢ jakimi wzgledami — wojskowymi czy polityczny-
mi — gltéwnie kierowat si¢ Stalin w stosunku do powstania.
Naruszewicz nie ma w tej materii zadnych zahamowan. Wedtug
niej Stalin rozmys$lnie zatrzymal ofensywe w Polsce centralnej,
aby daé¢ mozno$é Niemcom zniszczenia AK i zdlawienia pow-
stania. Z drugiej strony dobrze wiemy, Ze na wschéd od War-
szawy Stalin sam — o czym zreszta Naruszewicz pisze — roz-
wiazal problem AK bez zadnej pomocy Niemcéw i bez specjalnego
ogladania si¢ na ewentualne sprzeciwy naszych zachodnich sprzy-
mierzonych. Oczywiscie w Warszawie méglby mie¢ wigkszy klo-
pot z rozbrojeniem AK, ale znajac jego spryt i taktyke mozna
sadzié, ze z powstanicami warszawskimi tez dalby sobie rade,
szczegllnie, ze Roosevelt nie chcial w zadnym wypadku dopuscié
do wybuchu trzeciej wojny $wiatowej z powodu Polski 8.

— , Niektére Panskie dzisiejsze wypowiedzi zrobity na mnie
duze wrazenie” — pisat Roosevelt do Stalina 6 lutego 1945 r. —
»Zwlaszcza Pana zdecydowane stanowisko, ze armia Wasza (Ar-
mia Czerwona) posuwajaca si¢ na Berlin powinna mieé zapew-
nione bezpieczenistwo na tytach. Zaden rzad tymczasowy, ktéry by

6. J. Ciechanowski, ,,Stosunek Rzadu Brytyjskiego do Powstania War-
szawskiego”, Zeszyty Historyczne Nr 42/1973, str. 41.

7. D.S. Clemens, Yalta (New York, 1970), str. 31 i dalsze.

8. E. Rozek, Allied Wartime Diplomacy, (New York, 1958), str. 298.
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przysparzat Waszym sitom zbrojnym jakichkolwiek tego rodzaju
kiopotéw, nie moze byé przez Was, i nie powinien byé przez nas
tolerowany. Chciatbym, aby Pan wiedziat, ze dobrze o tym pa-
migtam?®”.

Stowa te byly w istocie zgoda Roosevelta na sowiecka ,,pacy-
fikacje” tytéw Armii Czerwonej w Polsce, gdyby zaszta potrzeba.

Niemniej p. Naruszewicz pisze: ,Rozbrojenie AK nie mogloby
juz zapewne odbyé si¢ bez walki.. ZSSR nie moglo za$ sobie
pozwoli¢ na otwarta walke z Armia Krajowa — ze zrozumiatych
przyczyn politycznych. Grozito to konfliktem Moskwy z mocar-
stwami zachodnimi i wstrzymaniem dostaw wojennych dla ZSSR;
bez tych dostaw armia radziecka nie byta w stanie opanowad¢ ani
Niemiec, ani Balkanéw”. Autorka w $wietle przytoczonych wy-
powiedzi Roosevelta znowu wkracza w krainge ,czaréw i utudy”
i bierze rozbrat z historia.

Poza tym p. Naruszewicz czesto piszac o AK uzywa takich
terminéw, jak brygady, dywizje i korpusy co stwarza u czytel-
nika poczucie jej duzej sily. Tymczasem brygady, dywizje i kor-
pusy AK to w przemoznej czesci kilkutysigczne, czy w przypadku
korpusu warszawskiego kilkunastotysigczne, stabo uzbrojone w
lekka bron piechoty, zgrupowania partyzancko-powstarnicze nie-
zdolne do prowadzenia wigkszych dziatan w polu przeciwko sil-
nemu i dobrze uzbrojonemu nieprzyjacielowi. W Warszawie AK
przed szybka kleska ratowaly mury miasta i wzgledny brak sit
i Srodkéw po stronie niemieckiej do zgniecenia powstania. Niemcy
gros swoich sit w Polsce w lecie i jesieni 1944 roku uzywali do
walki z Armia Czerwona a nie AK.

Wreszcie autorka piszac o Powstaniu Warszawskim twierdzi,
ze ,w ciggu paru dni AK wyzwolita prawie catg lewobrzezna
i znaczng cze$é prawobrzeznej Warszawy, i Niemcom udato sig
jednak utrzymaé mosty ,,i liczne izolowane punkty oporu”.

W rzeczywisto$ci sprawa przedstawiala si¢ nieco inaczej. —
, . Celem szturmu powstancéw na garnizon niemiecki w War-
szawie bylo opanowanie miasta, zdobycie broni i $rodkéw do
dalszej walki z Niemcami” — pisze A.Borkiewicz — przez co jed-
nocze$nie powstanie uzyskiwalo cel strategiczny — zamknigcie
przepraw na Wisle na tytach 9-tej armii niemieckiej.

Wyniku tego nie osiggnigeto. Bitwa nie zostata rozstrzygnigta
w Srédmiesciu gdyz tylko na Starym Miescie uzyskano wigksza
przestrzen wolng od nieprzyjaciela, niepomyslny przebieg miata
ona takze na przedmies$ciach: Praga, Zoliborz, Wola, Ochota,
Okecie, Mokotéw, gdzie stracono wigkszo$é posiadanej przez okreg
broni®” ,, ..we wszystkich obwodach wazniejsze obiekty nie
zostaty opanowanel”,

9. Korespondencja Stalin, Roosevelt, Truman, tom III (Warszawa, 1960),
Nr 266, str. 183.

10. A. Borkiewicz, Powstanie Warszawskie, (Warszawa, 1957), str. 98-99.
11. Tamze, str. 104.
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W zwigzku z powyzZszym stanem pitk ,Monter” (A.Chrusciel)
dowddca warszawskiego okregu AK, prosit w nocy z 1 na 2 sierp-
nia Komende Giéwna AK o przy$pieszenie wkroczenia Armii Czer-
wonej do stolicy!2.

— Juz w czasie pierwszej powstanczej nocy stato si¢ jasne, ze
tylko natychmiastowe wkroczenie Armii Czerwonej do $miertel-
nie zagrozonego miasta moze je uratowaé od zniszczenia i masa-
kry. Warszawa znalazta si¢ w potrzasku. Dla Niemcéw wybuch
powstania stal si¢ hastem do krwawej rozprawy ze stolica i jej
mieszkanicami. Do uczynienia z Warszawy drugiej Kartaginy;
zadna stolica europejska nie ucierpiata tak straszliwie od czasu
najazdu Hunéw na Rzym co Warszawa w czasie powstania. Bilans
powstania jest zastraszajacy, a jego diugofalowe skutki w zyciu
narodu jeszcze wlasciwie nie znane.

Natalia Naruszewicz, przez ktéra zdaje si¢ przemawia urazona
duma narodowa, patriotyzm i cheé wykazania ze jednak — ,wy-
graliSmy”, z tym zastraszajacym bilansem nie moze si¢ pogodzié
i nie potrafi calej nagiej prawdzie spojrze¢ w oczy. Ucieka od
niej w kraing gdzie obok prawdy kréluje utuda. Ucieczka od
prawdy, jednak jest rzecza niebezpieczng.

Aby nie przewlekaé zbytnio tych komentarzy, oraz pozwolié
samemu czytelnikowi na wyciggnigcie wiasnych wnioskéw, ktére
wlasciwie same si¢ nasuwajg przy czytaniu ,Zarysu’ poprzestaje
na powyzej przytoczonych uwagach. Dla mnie praca ta jest
przede wszystkim najlepszym dowodem ogromnego spustoszenia
w naszej wiedzy i Swiadomos$ci historycznej jakiego dokonalty w
kraju lata bezdusznej cenzury — zaréwno oficjalnej jak i nie-
oficjalnej — brak pelnej dyskusji wokét kluczowych zagadnien
naszej najnowszej historii, oraz nieskrepowanego dostepu do
istniejacych Zrdédet i literatury. Baza Zrédiowa w oparciu o ktéra
Naruszewicz wysuwa niezmiernie daleko idace wnioski i tezy, jest
przerazliwie uboga i nieréwna; uwzglednia ona zaledwie trzy
prace wydane na Zachodzie. Co powaznie odbija si¢ na jej
poziomie.

Ponadto jest jaskrawym przykladem tzw. ,polonocentryczne-
g0” pojmowania historii, ktéremu hotduje wigkszo$¢é naszej inte-
ligencji, z zasady przeceniajac rolg Polski w dziejach Europy,
oraz nie zdajac sobie w pelni sprawy, ze ,polska polityka” Za-
chodu — USA, Anglii i Francji — w istocie zawsze byta funkcja
polityki wobec Berlina i Moskwy.

Czytajac ,Zarys” odnosi si¢ chwilami wrazenie, ze Narusze-
wicz przez swe skrajne, kontrowersyjne wnioski i tezy pragnie
zmusi¢ czytelnika do zastanowienia si¢ nad sensem naszej histo-
rii, oraz wywolaé wokét nich polemike.

Jan CIECHANOWSKI

12. Tamze.
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Bronistaw WANKE

WELADZE LEGALNE R.P. NA UCHODZSTWIE
(1940-1970)

PREZYDENCI RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Prof. Dr Gabriel NARUTOWICZ, ur. 30. 5. 1865 - t 16. 12. 1922
(od 11. 12. 1922 do 16. 12. 1922).

Stanistaw WOJCIECHOWSKI, ur. 13. 12. 1886 - + 9. 4. 1953 (od
(20. 12. 1922 do 15. 5. 1926).

Prof. Dr Ignacy MOSCICKI, ur. 1. 12. 1867 - + 2. 10. 1946 (od
11. 7. 1926 do 30. 9. 1939).

Wiadystaw RACZKIEWICZ, ur. 16. 1. 1885 - 1 6. 6. 1947 (od 30. 9.
1939 do 6. 6. 1947).

Augt_;st4Z%];.SKI, ur. 13. 9. 1883 - 1+ 7. 4. 1972 (od 9. 6. 1947 do
. 4. 1972).

Dr Stanistaw OSTROWSKI, ur. pazdziernik 1892 (od 9. 4. 1972).

NASTEPCY
PREZYDENTOW RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJY
(1 wrzesien 1939 — 9 kwiecienn 1972)

Marszatek Edward Smigly-Rydz, ur. 11. 3. 1886 - 1 12. 12. 1941
(od 1. 9. 1939 do 17. 9. 1939, Monitor Polski).

Gen. Bolestaw Wieniawa Dlugoszowski, ur. ... 1881 - + 2. 7. 1942
(od 17. 9. 1939 do 27. 9. 1939, Monitor Polski Nr 213, 25.9. 1939).

Wiadystaw Raczkiewicz, ur. 16. 1. 1885 - t 6. 6. 1947 (od 29. 9. 1939
do 30. 9. 1939, Monitor Polski Nr 214, 217, 29.9.1939).

Gen. Kazimierz Sosnkowski, ur. 19. 11. 1885 - { 11. 10. 1969 (od
16. 10. 1939 do 7. 8. 1944, Monitor Polski Nr 229, 231, 16.10.
1939).

Tomasz Arciszewski, ur. 4. 11. 1877 - + 20. 11. 1955 (od 7. 8. 1944
do 6. 6. 1947, Dz. U.R.P. Nr 1z 10. 8. 1944).

August Zaleski, ur. 13. 9. 1883 - t 7. 4. 1972 (od 24. 4. 1947 do
9. 6. 1947, Dz. U.R.P. Nr 1, 6.6.1947).
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Tadeusz Tomaszewski, ur. .... - T 10. 8. 1950 (od 9. 6. 1947 do 10. 8.
1950, Dz. U.R.P. Nr 4, 11.11.1949).

Gen. Wiadystaw Anders, ur. 11. 8. 1892 - 1 12. 5. 1970 (od 10. 8. 1950
do 1. 6. 1954).

Prof. Tadeusz Brzeski, ur. 6. 9. 1884 - { 27. 3. 1958 (od 1. 6. 1954
do 3. 9. 1954).

Eustachy Sapieha, ur. 2. 8. 1891 - { 20. 2. 1963 (od 3. 9. 1954 do
21. 8. 1959, Dz. U.R.P. Nr 10, 4.9.1954).

Aleksander Zawisza, ur. 12. 12. 1896 (od 21. 8. 1959 do 24. 2. 1971,
Dz. U.R.P. Nr 5, 3.9.1959).

Dr Stanistaw Ostrowski, ur. pazdziernik 1892 (od 24. 2. 1971 do
9. 4. 1972, Dz. U.R.P. Nr 2, 25.2.1971).

Ambasador Edward Raczynski byl wyznaczony Nastepca Prezy-
denta — warunkowo — w dniu 19. 6. 1940 roku, podczas
przejazdu Prezydenta do Anglii. Warunkowe wyznaczenie
bylo w prywatnym liScie Prezydenta do Ambasadora.

GENERALNI INSPEKTORZY SIt. ZBROJNYCH.
NACZELNI WODZOWIE

Marszatek Jézef Pitsudski, ur. 6. 12. 1867 - § 12. 5. 1935 (od
13. 5. 1926 do 12. 5. 1935).

Marszatek Edward Smigty-Rydz, ur. 11. 3. 1886 - 1 12. 12. 1941
(od 13. 5. 1935 do 9. 11. 1939).

Gen. Broni Wtadystaw Sikorski, ur. 20. 5. 1881 - 3. 7. 1943 (od
9. 11. 1939 do 3. 7. 1943).

Gen. Broni Kazimierz Sosnkowski, ur. 19. 11. 1885 - + 11. 10. 1969
(od 8. 9. 1943 do 30. 9. 1944).

Gen. Dyw. Tadeusz Bér-Komorowski, ur. 1. 6. 1895 - 1 24. 8. 1966
(od 30. 9. 1944 do 24. 9. 1946).

Gen. Broni Wiadystaw Anders, ur. 11. 8. 1892 - { 12. 5. 1970 (od
24. 9. 1946 do 4. 8. 1954).

Gen. Broni Michat Tokarzewski-Karaszewicz, ur. 5. 1. 1893 - § 22. 5.
1964 (od 12. 8. 1954 do 22. 5. 1964).

Gen. Bryg. Antoni Bolestaw Brochwicz-Lewinski, ur. 5. 9. 1902
(od 24. 5. 1964 do 24. 6. 1966, P.O. — G.I.S.Z.).

Gen. Dyw. Stefan Dembinski, ur. 30. 9. 1885 - + 27. 3. 1972 (od
24. 6. 1965 do 27. 3. 1972).

19 RZADOW RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
NA UCHODZSTWIE

Sktad Rzqdu Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 1 wrzesnia 1939 r.
Prezes Rady Ministréw — gen. dr. Felicjan Stawoj-Sktadkowski.

Minister Spraw Wewnetrznych — gen. dr Felicjan Stawoj-Sktad-
kowski.
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Minister Spraw Zagranicznych — ptk dypl. Jézef Beck.

Minister Spraw Wojskowych — gen. dyw. Tadeusz Z. Kasprzycki.

Minister Skarbu — inz. Eugeniusz Kwiatkowski.

Minister Sprawiedliwosci — dr Witold Grabowski.

Minister Przemystu i Handlu — Antoni Roman.

Minister Komunikacji — ptk dypl. Juliusz Ulrych.

Minister Rolnictwa i Reform Rolnych — Juliusz Poniatowski.

Minister Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego — prof.
dr Wojciech Swigtostawski.

Minister Opieki Spotecznej — Marian Zyndram Kos$ciatkowski.

Minister Poczt i Telegraféw — ptk Emil Kalinski.

Rzgd uzupetniony w dniu 5 wrzesnia 1939 r.

Minister Koordynacji Gospodarki Wojennej — gen. Broni Kazi-
mierz Sosnkowski.

Minister Propagandy — dr Michat Grazynski.

Minister (poruczono Mu petnienie urzedu Gtéwnego Komisarza
Cywilnego przy Wodzu Naczelnym) — ptk Wactaw Kostek-
Biernacki.

Rzqd R.P. mianowany w Paryzu dnia 30 wrzesnia 1939 r.
Trwat do 18 lipca 1940 r.

Prezes Rady Ministréw — gen. dyw. Wiladystaw Sikorski (od
30. 9. 1939 do 4. 7. 1943).

Minister Spraw Wojskowych — gen. dyw. Wiadystaw Sikorski
(od 30. 9. 1939 do 26. 9. 1942).

Minister Sprawiedliwo$ci — gen. dyw. Witadystaw Sikorski (od
30. 9. 1939 do 18. 7. 1940).

Generalny Inspektor Sit Zbrojnych — gen. dyw. Wtadystaw Slkor-
ski (od 9. 11. 1939 do 4. 7. 1943).

Zastepca Premiera i Minister bez Teki — prof. Stanistaw Stronsk1
(od 30. 9. 1939 do 18. 7. 1940).

Minister Spraw Zagranicznych — August Zaleski (od 30. 9. 1939
do 18. 7. 1940).

Minister Skarbu — ptk Adam Koc (od 30. 9. 1939 do 9. 12. 1939).

Minister Skarbu — dr Henryk Strasburger (od 9. 12. 1939 do
18. 7. 1940).

Minister Przemystu i Handlu — dr Henryk Strasburger (od 9. 12.
1939 do 18. 7. 1940).

Minister Opieki Spofecznej — Jan Stanczyk (od 9. 10. 1939 do
18. 7. 1940).

Minister bez Teki — gen. dyw. J6zef Haller (od 3. 10. 1939 do
9. 3. 1940).

Minister bez Teki — Aleksander Lado$ (od 3. 10. 1939 do 7. 12. 1939).

Minister bez Teki — dr Marian Seyda (od 16. 10. 1939 do 18. 7
1940).
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Minister bez Teki — prof. dr Stanistaw Kot (od 7. 12. 1939 do
18. 7. 1940).

Minister bez Teki — gen. broni Kazimierz Sosnkowski (od 16. 10.
1939 do 18. 7. 1940).

Rzgd R.P. mianowany dnia 18 lipca 1940 r.
Trwat do 19 lipca 1940 r. niezaprzysigzony
Prezes Rady Ministréw — August Zaleski (od 18. 7. 1940 do 19. 7.
1940).

Minister Spraw Zagranicznych — August Zaleski.
Minister Spraw Wojskowych — gen. dyw. Wiadystaw Sikorski.
Minister Skarbu — dr Henryk Strasburger.
Minister Przemystu i Handlu — dr Henryk Strasburger.
Minister Opieki Spolecznej — Jan Stanczyk.
Minister bez Teki — gen. broni Kazimierz Sosnkowski.
Minister bez Teki — dr Marian Seyda.
Minister bez Teki — prof. dr Stanistaw Kot.

Rzqd R.P. mianowany w Londynie dnia 19 lipca 1940 r.
Trwat do 4 lipca 1943 r.

Prezes Rady Ministréw — gen. broni Wiadystaw Sikorski (od
19. 7. 1940 do 4. 7. 1943).

Wédz Naczelny — gen. broni Wiadystaw Sikorski (od 19. 7. 1940
do 4. 7. 1943).

Minister Obrony Narodowej — gen. broni Witadystaw Sikorski
(od 19. 7. 1940 do 26. 9. 1942).

Minister Obrony Narodowej — gen. dyw. Marian Kukiel (od
26. 9. 1942 do 4. 7. 1943.

Minister Spraw Zagranicznych — August Zaleski (od 19. 7. 1940
do 28. 8. 1941).

Minister Spraw Zagranicznych — Edward Raczynski (od 28. 8.
1941 do 4. 7. 1943).

Minister Spraw Wewnetrznych — prof. Stanistaw Kot (od 10. 10.
1940 do 3. 9. 1941).

Minister Spraw Wewnetrznych — Stanistaw Mikotajczyk (od 3. 9.
1941 do 4. 7. 1943).

Minister Sprawiedliwo$ci — dr Marian Seyda (od 19. 7. 1940 do
28. 8. 1941).

Minister Sprawiedliwo$ci — dr Herman Lieberman (od 3. 9. 1941
do 21. 10. 1941).

Minister Sprawiedliwo$ci — Karol Popiel (od 30. 10. 1941 do 21. 1.
1942).

Minister Sprawiedliwo$ci — prof. Wactaw Komarnicki (od 21. 1.
1942 do 4. 7. 1943).

Minister Skarbu, Przemystu i Handlu — dr Henryk Strasburger
(od 19. 7. 1940 do 5. 6. 1942).
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Minister Skarbu, Przemystu i Handlu — Jan Kwapinski (od 5. 6.
1942 do 28. 7. 1942).

Minister Skarbu, Przemystu, Handlu i Zeglugi — Jan Kwapinski
(od 28. 7. 1942 do 4. 7. 1943).

Minister Opieki Spotecznej — Jan Stanczyk (od 29. 7. 1940 do.
19. 10. 1940).

Minister Pracy i Opieki Spotecznej — Jan Stanczyk (od 19. 10.
1940 do 4. 7. 1943).

Minister Prac Kongresowych — dr Marian Seyda (od 13. 7. 1942
do 4. 7. 1943).

Minister Informacji i Dokumentacji — prof. Stanistaw Stronski
(od 10. 10. 1940 do 18. 3. 1943).

Minister Informacji i Dokumentacji — prof. Stanistaw Kot (od
18. 3. 1943 do 4. 7. 1943).

Minister bez Teki — gen. broni Kazimierz Sosnkowski (od 19. 7.
1940 do 28. 8. 1941).

Minister bez Teki — gen. dyw. J6zef Haller (od 19. 7. 1940 do 4. 7.
1943).

Minister bez Teki — prof. Stanistaw Stroriski (od 19. 7. 1940 do
10. 10. 1940).

Minister bez Teki — prof. Stanistaw Kot (od 19. 7. 1940 do
10. 10. 1940).

Rzqgd R.P. w okresie od $mierci gen. Wtadystawa Sikorskiego
tj. od dnia 4 lipca 1943 r. do dnia mianowania nowego Rzgdu R.P.
w dniu 14 lipca 1943 r.

P.O. Prezesa Rady Ministréw — Stanistaw Mikotajczyk (Stron-
nictwo Ludowe).

Minister Spraw Wewnetrznych — Stanistaw Mikotajczyk (Stron-
nictwo Ludowe).

Minister Spraw Zagranicznych — Edward Raczyniski.

Minister Obrony Narodowej — gen. dyw. Marian Kukiel.

Minister Skarbu — dr Henryk Strasburger (Stronnictwo Ludowe).

Minister Przemystu i Handlu — Jan Kwapinski (P.P.S.).

Min. Sprawiedliwo$ci — prof. Wactaw Komarnicki (Stronnictwo
Narodowe).

Minister Pracy i Opieki Spotecznej — Jan Stanczyk (P.P.S.).

Minister Prac Kongresowych — dr Marian Seyda (Str. Narodowe).

Minister Informacji i Dokumentacji — prof. Stanistaw Kot (Str.
Ludowe).

Minister bez Teki — Karol Popiel (Stronnictwo Pracy).

Minister bez Teki — gen. dyw. J6zef Haller (Stronnictwo Pracy).

Rzgd R.P. mianowany dnia 14 lipca 1943 roku.
Trwat do 24 listopada 1944 r.

Prezes Rady Ministrow — Stanistaw Mikotajczyk (Str. Ludowe).
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Minister Sprawiedliwosci — Witadystaw Banaczyk (Str. Ludowe).

Minister Spraw Zagranicznych — Tadeusz Romer.

Minister Obrony Narodowej — gen. dyw. Marian Kukiel.

Minister Skarbu — dr Ludwik Grosfeld (P.P.S.).

Minister Sprawiedliwo$ci — prof. Wactaw Komarnicki (Stron.
Narodowe).

Minister Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego — ks. Zy-
gmunt Kaczynski (Stronnictwo Pracy).

Minister Informacji i Dokumentacji — prof. Stanistaw Kot (Str.
Ludowe).

Minister Opieki Spotecznej — Jan Stanczyk (P.P.S.).

Minister Odbudowy Administracji — Karol Popiel (od 4. 8. 1943)
(Stronnictwo Pracy).

Minister Prac Kongresowych — dr Marian Seyda (Str. Narodowe).

Minister bez Teki — dr Henryk Strasburger (Str. Ludowe).

Minister bez Teki — Karol Popiel (do 4. 8. 1943) (Str. Pracy).

Rzqgd mianowany dnia 29 listopada 1944 r.
Trwat do 2 lipca 1947 r.

Prezes Rady Ministréw — Tomasz Arciszewski (P.P.S.).

Minister Pracy i Opieki Spotecznej — Tomasz Arciszewski (P.P.S.).

Minister Spraw Wewnetrznych — Zygmunt Berezowski (Stron.
Narodowe).

Minister Spraw Zagranicznych — Adam Tarnowski.

Minister Obrony Narodowej — gen. dyw. Marian Kukiel.

Minister Sprawiedliwo$ci — dr Bronistaw Kusénierz (Str. Pracy).

Minister Skarbu — Jan Kwapinski (P.P.S.).

Minister Przemystu, Handlu i Zeglugi — Jan Kwapinski (P.P.S.).

Minister Wyznan Religijnych i Os$wiaty Publicznej — prof. Wia-
dystaw Folkierski (Stron. Narodowe).

Minister Prac Kongresowych — prof. Wtadystaw Folkierski (Str.
Narodowe).

Minister Informacji i Dokumentacji — prof. Adam Pragier (P.P.S.).

Minister Odbudowy Administracji Publicznej — Stanistaw Sopicki
(Stron. Pracy).

Rzgd mianowany dunia 2 lipca 1947 r. Trwat do 10 lutego 1949 r.

Prezes Rady Ministréw — gen. broni Tadeusz Bér-Komorowski.
Minister Skarbu — gen. broni Tadeusz Bér-Komorowski.
Minister Przemystu, Handlu i Zeglugi — gen. broni Tadeusz Bér-

Komorowski.

Minister Pracy i Opieki Spotecznej — gen. broni Tadeusz Bor-
Komorowski.

Minister Spraw Wewne¢trznych — Zygmunt Berezowski (Stron.
Narodowe).

Minister Spraw Zagranicznych — Adam Tarnowski.
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Minister Obrony Narodowej — gen. dyw. Marian Kukiel.

Minister Sprawiedliwo$ci — dr Bronistaw Kusnierz (Str. Pracy).

Minister Wyznan Religijnych, Oswiaty i Kultury — prof. Wiadys-
taw Folkierski (Stron. Narodowe).

Minister Prac Kongresowych — prof. Wiadystaw Folkierski (Str.
Narodowe).

Minister Informacji i Dokumentacji — prof. Adam Pragier (Zwia-
zek Socjalistéw Polskich na ObczyZnie).

Minister Odbudowy Administracji — Stanistaw Sopicki (Stron.
Pracy — Ch.D.).

Rzqd mianowany dnia 7 kwietnia 1949 r.
Trwat do 25 wrzesnia 1950 r.

Prezes Rady Ministré6w — Tadeusz Tomaszewski (P.P.S.).

Minister Skarbu — Tadeusz Tomaszewski (P.P.S.).

Minister Sprawiedliwo$ci — Tadeusz Tomaszewski (P.P.S.).

Minister Spraw Wewnetrznych — gen. dr Roman Odzierzyniski.

Minister Obrony Narodowej — gen. dr Roman Odzierzynski.

Kierownik Ministerstwa Spraw Zagranicznych — Mieczystaw So-
kotowski.

Minister dla Spraw Obywateli Polskich na Obczyznie — Zygmunt
Rusinek (od 20. 7. 1949) (Stronnictwo Ludowe ,,Wolnos$é”).

Minister bez Teki — Zygmunt Rusinek (do 20. 7. 1949) (Stron.
Ludowe ,Wolnos¢”).

Rzqd mianowany dnia 25 wrzesnia 1950 r.
Trwat do 8 grudnia 1953 r.

Prezes Rady Ministréw — gen. dr Roman Odziarzynski.

Minister Obrony Narodowej — gen. dr Roman Odzierzynski.

Minister Sprawiedliwo$ci — gen. dr Roman Odzierzynski.

Minister Skarbu (do 21. 1. 1952) — gen. dr Roman Odzierzynski.

Minister Spraw Wewngtrznych — Jerzy M. Hryniewski (Liga Nie-
podlegtosci Polski).

Minister Spraw Zagranicznych — Mieczystaw Sokolowski.

Minister Skarbu (od 21. 1. 1952) — Stanistaw Sopicki (Str. Pracy).

Minister dla Spraw Obywateli Polskich na Obczyznie — Zygmunt
Rusinek (Str. Ludowe , Wolno$é”).

Minister bez Teki (od 21. 1. 1952) — Hugon Hanke — (Str. Pracy,
Ch.D.).

Rzqd mianowany dnia 18 stycznia 1954 r.
Trwat do 13 maja 1954 r.

Prezes Rady Ministréw — Jerzy M. Hryniewski (Liga Niepod.
Polski).
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Minister Spraw Wewngtrznych — Jerzy M. Hryniewski (Liga N. P.).

Minister Skarbu — Jerzy M. Hryniewski (Liga N.P.).

Minister Spraw Zagranicznych — Stanistaw Janikowski (Liga
Niepod. Polski).

Minister Obrony Narodowej — gen. bryg. Tadeusz Malinowski.

Minister Sprawiedliwo$ci — Kazimierz Stefan Okulicz (Klub Ziem
Wschodnich).

Minister dla Spraw Obywateli Polskich na Obczyznie — Zygmunt
Rusinek (Stron. Ludowe , Wolnosé”).

Minister bez Teki — Hugon Hanke (Stron. Pracy, Ch.D.).

Rzgd mianowany dnia 7 i 8 czerwca 1954 r.
Trwat do 22 czerwca 1955 r.

Prezes Rady Ministréw — Stanistaw Mackiewicz (Klub Ziem
Wschodnich).

Kierownik Ministerstwa Spraw Zagranicznych — Stanistaw Mac-
kiewicz (Klub Ziem Wschodnich).

Minister Spraw Wewnetrznych (do 5. 8. 1954) — dr Witadystaw
Dziadosz (Liga Niepodlegioéci Polski).

Kierownik Ministerstwa Spraw Wewnetrznych — ptk Stanistaw
Lubodziecki (Liga Niepodlegtosci Polski).

Kierownik Ministerstwa Skarbu (od 5. 8. 1954) — ptk Stanistaw
Lubodziecki (Liga Niepodlegtosci Polski).

Minister Sprawiedliwo$ci — ptk Stanistaw Lubodziecki (Liga N.P.).

Minister Skarbu (od 5. 8. 1954) — Antoni Pajak (Zwigzek Socja-
listow Polskich).

Kierownik dla Ministerstwa Spraw Obywateli Polskich na Ob-
czyznie (do 5. 8. 1954) — dr Wiadystaw Dziatosz (Liga N.P.).

Kierownik Ministerstwa dla Spraw Obywateli Polskich na Ob-
czyznie (od 5. 8. 1954 do 10. 12. 1954) — Antoni Pajak (Zwigzek
Socjalistéw Polskich).

Kierownik Ministerstwa dla Spraw Obywateli Polskich na Ob-
czyznie (od 7. 6. 1955) — Antoni Pajak (Zw. Socjal. Polskich).

Kierownik Ministerstwa dla Spraw Obywateli Polskich na Ob-
czyznie (od 1954 do 7. 6. 1955) — pik dypl. Bohdan Geisler
(Chrzescijaniska Demokracja).

Minister Obrony Narodowej (od 12. 8. 1954 do 14. 12. 1954) —
gen. dyw. Michat Tokarzewski-Karaszewicz.

Minister Obrony Narodowej (od 14. 6. 1954 do 7. 6. 1955) — gen.
dr Ludwik Zabkowski (Niezalezny Ruch Spoteczny).

Minister Obrony Narodowej (od 7. 6. 1955 do 22. 6. 1955) —
pik dypl. A. B. Brochwicz-Lewinski.

Rzqd mianowany dnia 8 sierpnia 1955 r.
Trwat do 11 wrzeSnia 1955 r.

Prezes Rady Ministréw — Hugon Hanke (Str. Pracy, Ch.D.).
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Minister Spraw Wewnetrznych — Jerzy Scibor (Konwent Walki
o Niepodlegtosé).

Kierownik Ministerstwa Spraw Zagranicznych — Aleksander Za-
wisza (Klub Ziem Wschodnich).

Minister Obrony Narodowej — ptk dypl. A. B. Brochwicz-Le-
winski.

Minister Skarbu — Antoni Pajak (Zwiazek Socjalistéw Polskich).

Minister dla Spraw Obywateli Polskich na Obczyznie — dr Ta-
deusz Bugayski (Niezaleznych Ruch Spoteczny).

Kierownik Ministerstwa Sprawiedliwosci — dr Tadeusz Bugay-
ski (Niezalezny Ruch Spoteczny).

Minister bez Teki — Stanistaw Mackiewicz (Klub Ziem Wschod.).

Minister bez Teki — gen. bryg. Kazimierz Sawicki (Liga N.P.).

Rzqd wmianowany dnia 11 wrzesnia 1955 r.
Trwat do 27 marca 1957 r.

Prezes Rady Ministréw — Antoni Pajak (Zwiazek Socjal. Polskich).

Minister Skarbu — Antoni Pajak (Zwigzek Socjalistéw Polskich).

Minister Spraw Wewnetrznych — Jerzy Scibor (Konwent Walki
o Niepodlegtosc).

Minister Spraw Zagranicznych — Aleksander Zawisza (Klub Ziem
Wschodnich).

Minister dla Spraw Obywateli Polskich na Obczyznie — dr Ta-
deusz Bugayski (Niezalezny Ruch Spoteczny).

Kierownik Ministerstwa Sprawiedliwoéci — dr Tadeusz Bugayski
(Niezalezny Ruch Spoteczny).

Kierownik Ministerstwa Sprawiedliwo$ci — dr Tadeusz Bugayski
(Niezalezny Ruch Spoteczny).

Minister Obrony Narodowej — ptk dypl. A. B. Brochwicz-Lewinski.

Minister bez Teki — Stanistaw Dotega-Modrzewski (Str. Pracy,
Ch. Dem.).

Minister bez Teki (do 11. 10. 1955) — gen. bryg. Stanistaw Sawicki
(Liga Niepodlegtosci Polski).

Minister bez Teki — Filipina Stanistawa Paleolog (Liga Niepod. P.).

Rzgd mianowany dnia 14 kwietnia 1957 r.
Trwat do 25 wrzesnia 1963 r.

Prezes Rady Ministré6w — Antoni Pajak (Zw. Socjal. Polskich).

Minister Skarbu — Antoni Pajak (Zwigzek Socjalistéw Polskich).

Kierownik Ministerstwa Zagadnien polskiej emigracji politycznej
(do 8. 9. 1959) — Antoni Pajak (Zwiazek Socjalistéw Polskich).

Kierownik Ministerstwa Spraw Wewngtrznych — Stanistaw Po-
mianowski (Konwent Walki o Niepodlegtosc).

Minister Spraw Wewnetrznych (od 8. 9. 1959) — Stanistaw Po-
mianowski (Konwent Walki o Niepodlegtos¢).

93



Minister Spraw Zagranicznych — Aleksander Zawisza (Klub Ziem
Wschodnich).

Minister Obrony Narodowej (od 5.4.1961) — pik dypl. A. B. Broch-
wicz-Lewinski.

Minister Obrony Narodowej — gen. dyw. Michal Tokarzewski-
Karaszewicz.
Minister Sprawiedliwo$ci — ptk Stanistaw Lubodziecki (Liga N.P.).
Minister zagadnieri polskiej emigracji politycznej (od 8. 9. 1959)
— Zygmunt Muchniewski (Chrzescijariska Demokracja).
Kierownik Ministerstwa Wyznan Religijnych, O$wiaty i Kultury
(do 26. 4. 1959) — Stanistaw Dolega Modrzewski (Str. Pracy,
Ch. Dem.).

Kierownik Ministerstwa Wyznan Religijnych, O$wiaty i Kultury
(od 26. 4. 1959) — mgr Jerzy Kapica (Chrzesc. Demokracja).

Minister bez Teki — Xawery Glinka (zm. 8. 11. 1957).

Minister bez Teki (od 8. 9. 1959) — dr Jerzy Gawenda (Zw. Socjal.
Polskich).

Minister bez Teki — ptk dypl. Tadeusz Machalski.

Minister bez Teki — Stanistaw Dotega-Modrzewski (Chrzesc. D.).

Rzgd wmianowany dnia 9 paidziernika 1963 r.
Trwat do 14 czerwca 1965 r.

Prezes Rady Ministréw — Antoni Pajgk (Zw. Socjal. Polskich).

Minister Informacji — Antoni Pajak (Zw. Socjal. Polskich).

Minister Spraw Zagranicznych — Aleksander Zawisza (Zw. Ziem
Wschodnich).

Minister Obrony Narodowej (do 23. 2. 1965 — gen. 1965 r.) —
pik dypl. A. B. Brochwicz-Lewiniski (Ruch Niez. Polit. Polski).

Minister Skarbu — gen. bryg. Tadeusz Machalski (Chrze$c. Dem.).

Kierownik Ministerstwa Skarbu (od 23. 2. 1965) — gen. bryg. Sta-
nistaw Lubodziecki (Niezalezny).

Minister Spraiwedliwo$ci — gen. bryg. Stanistaw Lubodziecki
(Niezalezny).

Minister Wyznan Religijnych, Os$wiaty i Kultury — Stanistaw No-
wak (Ruch Odrodzenia Narodowego).

Minister zagadnieri polskiej emigracji politycznej — Zygmunt
Muchniewski (Chrzescijariska Demokracja).

Minister Spraw Krajowych (od 2. 1. 1964) — J6zef Wnuk (Stron.
Ludowe ,,Wolnosé”).

Minister bez Teki — Bohdan Wendorff (Niezalezny).

Minister bez Teki (do 2. 1. 1964) — Jézef Wnuk (Str. Ludowe , W.”).

Rzgd mianowany dnia 25 czerwca 1965 r.
Trwat do 29 czerwca 1968 r.

Prezes Rady Ministréw — Aleksander Zawisza (Zw. Ziem Wsch.).
Minister Spraw Zagranicznych — Aleksander Zawisza (Zw. Ziem
Wschodnich).
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Kierownik Ministerstwa Spraw Wewnetrznych (do 15. 9. 1966) —
Jerzy Scibor (Konwent Walki o Niepodlegtosd).

Kierownik Ministerstwa Spraw Wewne¢trznych (od 15. 9. 1966) —
Stefan Eichler (Chrzescijainska Demokracja).

Minister Obrony Narodowej (do 15. 9. 1969) — gen. dyw. Stefan
Dembinski.

Minister Skarbu (do 11. 10. 1965) — dr Andrzej Cichowski (Chrzesc.
Demokracja).

Minister Skarbu (od 11. 10. 1965) — gen. bryg. Augustyn Gruszka
(Chrze$c. Demokracja).

Minister Sprawiedliwo$ci — gen. bryg. Stanistaw Lubodziecki
(Niezalezny).

Kierownik Ministerstwa Wyznan Religijnych, Oswiaty i Kultury
(do 11. 3. 1968) — Zygmunt Muchniewski (Chrzesc. Dem.).

Minister Wyznan Religijnych, O$wiaty i Kultury (od 12. 3. 1968)
— prof. dr Jerzy Gawenda (Zwigzek Socjalistéw Polskich).

Minister zagadnienn polskiej emigracji politycznej — Zygmunt
Muchniewski (Chrze$c. Demokracja).

Minister Informacji i Dokumentacji (do 28. 11. 1966) — ptk Kazi-
mierz Klochowicz (Ruch Odrodzenia Narodowego).

Kierownik Ministerstwa Informacji i Dokumentacji (od 28. 11.
1966 do 12. 1. 1967) — Zygmunt Muchniewski (Chrzesc. Dem.).

Minister Informacji i Dokumentacji (od 12. 1. 1967) — Juliusz
Sokolnicki (Ruch Odrodzenia Narodowego).

Minister Spraw Krajowych (do 15. 9. 1966) — Jerzy Scibor (Kon-
went Walki o Niepodlegtosd).

Minister Spraw Krajowych (od 15. 9. 1966) — Stefan Eichler
(Chrzesc. Demokracja).

Minister bez Teki — Bohdan Wendorff (Liga Niepodl. Polski).

Minister bez Teki (od 25. 1. 1968) — ptk Stefan Gatynski.

Rzgd mianowany dnia 20 czerwca 1968 r.
Trwat do 11 czerwca 1970 r.

Prezes Rady Ministréw — Aleksander Zawisza (Zw. Ziem Wschod.).

Minister Spraw Zagranicznych — Aleksander Zawisza (Zw. Ziem
Wschodnich).

Minister Spraw Krajowych — Stefan Eichler (Chrze$c. Demokr.).

Minister Obrony Narodowej (do 15. 9. 1969) — gen. dyw. Stefan
Dembinski (Niezalezny).

Minister Obrony Narodowej — gen. bryg. Jan Lachowicz (Niez.).

Minister Skarbu — gen. bryg. Augustyn Gruszka (Chrzesc. Dem.).

Minister Sprawiedliwosci (do 11. 4. 1970) — gen. bryg. Stanistaw
Lubodziecki (Niezalezny).

Kierownik ‘Ministerstwa Sprawiedliwo$ci (od 11. 4. 1970) — Alek-
sander Zawisza (Zwigzek Ziem Wschodnich).

Minister Wyznan Religijnych, O$wiaty i Kultury — prof. Jerzy
Gawenda (Zwigzek Socjalistéw Polskich).
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Minister zagadnienn polskiej emigracji politycznej — Zygmunt
Muchniewski (Chrzesc. Demokracja).

Minister Informacji i Dokumentacji — Juliusz Sokolnicki (Ruch
Odrodzenia Narodowego).

Minister bez Teki (od 19. 1. 1968 do 14. 3. 1970) — pik Stefan
Gatynski (Niezalezny).

Rzgd mianowany dnia 16 lipca 1970 r.
Trwat do 14 lipca 1972 r.

Prezes Rady Ministrow — Zygmunt Muchniewski (Chrze$c. Dem.).

Minister Spraw Zagranicznych — prof. Jerzy Gawenda (Zwiazek
Socjalistéw Polskich).

Minister Obrony Narodowej — gen. bryg. Jan Lachowicz.

Minister Skarbu — Stanistaw Nowak (Ruch Odrodzenia Narod.).

Minister Sprawiedliwo$ci — mgr Sylwester Karalus (Ruch Odro-
dzenia Narodowego).

Minister Wyznan Religijinych, Oswiaty i Kultury — prof. Wiestaw
Strzatkowski.

Minister zagadnieni polskiej emigracji politycznej — Zygmunt
Muchniewski (Chrze$c. Demokracja).

Minister Spraw Krajowych (do 25. 11. 1971) — Juliusz Sokolnicki
(Ruch Odrodzenia Narodowego).

Minister Informacji i Dokumentacji (do 3. 6. 1971) — Juliusz
Sokolnicki (Ruch Odrodzenia Narodowego).

Minister Spraw Spotecznych (od 3. 6. 1971) — ptk dypl. Stanistaw
Kuniczak (Koto Lwowian).

Minister Informacji i Dokumentacji (od 3. 6. 1971) — ptk dypl.
Mieczystaw Z. Stowikowski.

Minister Spraw Wewnetrznych (od 29. 9. 1970) — Zygmunt Much-
niewski (Chrzesc. Demokracja).

Minister bez Teki (od 16. 7. 1970) — dr Maria Gatynska.

Kierownik Ministerstwa Spraw Wewne¢trznych (do 29. 9. 1970) —
Juliusz Sokolnicki.

4 RADY NARODOWE R.P.

I.sza Rada Narodowa R.P.

Dekret powotujacy Rade Narodowg R.P. z dnia 9 grudnia 1939 r.
Dz.U.P.R. Nr 104. Angers dnia 11 grudnia 1939 r.
Dekret o mianowaniu czlonkéw Rady Narodowej R.P.
z dnia 21. 12. 1939 r. uzupetniajaca lista cztonkéw 18. 1. 1940 r.
Otwarcie Rady Narodowej — 23 stycznia 1940 r.
Zamkniecie — 3 wrze$nia 1941 r.
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Lista imienna czionkow I-szej Rady Narodowej R.P.

. Paderewski Ignacy — Stronnictwo Pracy (Prezes Rady).
. Bielecki Tadeusz — Stronnictwo Narodowe (Wiceprezes Rady).
. ks. Brandys Jan — Stronnictwo Pracy — wyjechat — na jego

miejsce Korfantowa Elzbieta.

. Bozek Arkadiusz — przedstawiciel Polakéw w Niemczech.

. bp Gawlina Jézef.

. J6zwiak Stanistaw — Stronnictwo Pracy.

. dr Jaworski Jan — Stronnictwo Pracy.

. Korfantowa Elzbieta — Stronnictwo Pracy.

. Kwiatkowski Michat — Stronnictwo Pracy.

. dr Lieberman Herman — P.P.S. (Wiceprzewodniczacy)

. Mikotajczyk Stanistaw — Stronnictwo Ludowe. (Wiceprezes

Rady).

. Mackiewicz Stanistaw — Konserwa - Wilno.

. dr Nowakowski Zygmunt — Bezpartyjny.

. Szczerbinski Jézef — P.P.S.

. Szymanowski J6zef — przedstawiciel Polakéw we Francji.

. dr Schwarcbardt Ignacy — Syjonista.

. Tomaszewski Tadeusz — odszedt do N.LK. na jego miejsce

Ciotkosz Adam.

. Ciotkosz Adam — P.P.S.
. Zaleska Zofia — Stronnictwo Narodowe.
. gen. Zeligowski Lucjan — Bezpartyjny.

dokooptowani:

Banaczyk Wiladystaw — Stronnictwo Ludowe.
Adamczyk Aloizy — P.P.S.

Filipowicz Tytus — Stronnictwo Demokratyczne.
Folkierski Wtadystaw — Stronnictwo Narodowe.

II-ga Rada Narodowa Rzeczypospolitej Polskiej

Dekret mianowania czlonkéw II-giej Rady Narodowej R.P.

VONOUTRWN -

z dnia 3 lutego 1942 r.
Otwarcie Il-giej Rady Narodowej R.P. — 24 lutego 1942 r.
Zamknigcie — 21 marca 1945 r.

Alojzy Adamczyk — P.P.S.

. Wladystaw Banaczyk — Stronnictwo Ludowe.

Arka Bozek — przedstawiciel Polakéw z Niemiec.

. Stanistaw Celichowski — Stronnictwo Narodowe.

Adam Ciotkosz — P.P.S.

. Lidia Ciotkoszowa — P.P.S.

. Stanistaw Grabski (Prezes II-giej Rady Narodowej).
. Jan Jaworski — Niezalezna Grupa Spofeczna.

. Stanistaw Jézwiak — Stronnictwo Pracy.
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10. Pratat Zygmunt Kaczynski — Stronnictwo Pracy.
11. Tadeusz Kietpiiski — Stronnictwo Pracy.

12. Tadeusz Kiersnowski — Stronnictwo Narodowe.
13. Elzbieta Korfantowa — Stronnictwo Pracy.

14. Bogustaw Kozusznik — przedstawiciel Slaska.
15. Michat Kwiatkowski — Stronnictwo Pracy.

16. Witold Kulerski — Stronnictwo Ludowe.

17. Wincenty Lacki — Stronnictwo Pracy.

18. Mieczystaw Mastek — P.P.S.

19. Adam Pragier — P.P.S.

20. bp Karol Radonski — Niezalezny.

21. Lucjan Rybinski.

22. Stanistaw Sopicki — Stronnictwo Pracy.

23. Mieczystaw Szereda — Stronnictwo Narodowe.
24. Ignacy Szwarcbardt — Syjonista.

25. Zbigniew Szydtowski — Niezalezna Grupa Spoleczna.
26. Jan Szczyrek — P.P.S.

27. Franciszek Wilk — Stronnictwo Ludowe.

28. Zofia Zaleska — Stronnictwo Narodowe.

29. Wiadystaw Zaremba — Stronnictwo Ludowe.
30. Szmul Zygielbojm — Syjonista.

31. gen. Lucjan Zeligowski — Niezalezny.

IIl-cia Rada Narodowa Rzeczypospolitej Polskiej

Dekret mianowania cztonkéw IIlciej Rady Narodowej R.P.
Dz.U.R.P. Nr 3, 20.10.1949 r.
Otwarcie III-ciej Rady Narodowej R.P. — 6 czerwca 1949 r.
Zamkniecie — 4 czerwca 1951 r.

. ks. Brandys Jan — Stronnictwo Pracy.
. Dabrowski Jerzy — Niezalezna Grupa Spoleczna.
. Domainiski Bogumit — Stronnictwo Ludowe ,,Wolnosé”.

. Donigiewicz Wtadystaw — Stronnictwo Ludowe ,,Wolno$é”.

. Drzewicki Tadeusz — Stronnictwo Pracy.

. bp Fierla Wiadystaw — Niezalezny.

. Filipowicz Tytus — Str. Demokratyczne (Prezes I1I-ciej Rady).

. Giergielewicz Mieczystaw — Stronnictwo Ludowe ,Wolno$é”.

. Grazynski Michat — Liga Niepodlegtosci Polski.

. Hryniewski Jerzy — Liga Niepodleglos$ci Polski.

. gen. Januszajtis Zegota Marian — Niezalezna Grupa Spot.

. J6zwiak Stanistaw — Stronnictwo Pracy.

. Kazimierski Jan — Stronnictwo Ludowe ,Wolnosé”.

. Krakowski Franciszek — Stronnictwo Ludowe , Wolno$é”.

. Kuncewicz Jerzy — Str. Lud. ,,Wolno$é¢” (1 Wiceprezes Rady).

. Lukasiewicz Juliusz — Liga Niepodlegtosci Polski (3 Wicepre-
zes Rady).

bt et pd pd ek
AU RARWNFROOWRONANUTERWN =

\O
]



17.

18.
19.
20.
21,
22.
23.
24.

25.
26.
21.
28.
29.
30.
31.
32.
33
34.
35.
36.
37;
38.
39.
40.

41.
42.
43.
44,
45.
46.

47.
48.
49,
50.
51.

1

Mackiewicz Stanistaw — Zwigzek Ziem Wschodnich (4 Wice-
prezes Rady).

Malatynski Antoni — Stronnictwo Ludowe , Wolno$é”.
Marski Alfred — Stronnictwo Pracy.

rabin Melcer Herc — Niezalezny.

Infutat Michalski Bronistaw — Niezalezny.

Mikiciuk Stanistaw — Stronnictwo Ludowe ,Wolno$é”.
Misiakowski Stanistaw — Stronnictwo Pracy.

Modrzewski Dotgga Stanistaw — Chrze$c. Demokracja (2-gi
Wiceprezes Rady).

Morgensztern Podjazd Tadeusz — Niezalezna Grupa Spoteczna.
Nowakowski Zygmunt — Niezalezny.

Nowak Opel Antoni — Liga Niepodlegtosci Polski.

Okulicz Kazimierz — Zwiazek Ziem Wschodnich.

Paprocki Stanistaw Jézef — Liga Niepodlegtosci Polski.

gen. Podhorski Zygmunt — Niezalezna Grupa Spoteczna.
Podoski Bohdan — Liga Niepodlegto$ci Polski.

Pragier Adam — Zwiazek Socjalistéw Polskich na Obczyznie.
Arcybp Sawa Mateusz — Niezalezny.

Skowyra Franciszek — Stronnictwo Ludowe ,,Wolno$é”.
Sopicki Stanistaw — Stronnictwo Pracy.
Scigalski Stanistaw — Stronnictwo Ludowe ,,Wolnoéé”.

Szadkowski Zygmunt — Niezalezna Grupa Spoleczna.
Tuczapski Emil — Stronnictwo Pracy.

Tyszkiewicz Stefan — Zwiagzek Ziem Wschodnich.
Ziemski Karol — Niezalezna Grupa Spoleczna.

przybyli podczas trwania kadencji III Rady Narodowej R.P.:
Balda Wtadystaw — Stronnictwo Pracy.

Baykowski Tadeusz — Stronnictwo Ludowe , Wolno$é”.
Dobrucka Jadwiga — Stronnictwo Ludowe ,Wolno$é”.
Drzewicki Tadeusz — Stronnictwo Pracy.

Dygat Zygmunt — Liga Niepodlegtosci Polski.

Kostek Halski Wincenty — Zwiazek Socjalistéw Polskich na
ObczyzZnie.

Ostrowski Krystyn — Niezalezna Grupa Spoleczna.
Ratwinski Zbigniew — Zw. Socjalistéw Polskich na ObczyZnie.
gen. Sawicki Kazimierz — Liga Niepodlegtosci Polski.
Woronowicz Leon — Stronnictwo Ludowe ,,Wolnosé”.
Zagérski Antoni.

IV-ta Rada Narodowa Rzeczypospolitej Polskiej
Otwarcie IV-tej Rady Narodowej R.P. — 1 grudnia 1951 r.
Dz.UR.P. Nr 4, 28.11.1951r.

Zamknigcie IV-tej Rady Narodowej R.P. — 30 listopada 1953 r.

. Emir Bajraszewski E. K. — Naczelny Iman Muzulmanéw
Polskich.
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19.
20.
21.
22.
23,
24,
25.
26.
27.
28.
29.

30.

31.
32.
33.
34.
35.

36.
37,
38.
39.
40.
41.
42,
43.

4.

. Balda Wiadystaw — Stronnictwo Pracy.
. Baykowski Tadeusz — Stronnictwo Ludowe ,,Wolnos¢”.

ks. Brandys Jan — Stronnictwo Pracy.
Bugayski Tadeusz — Niezalezny Ruch Spoteczny.
Dankowski Jan — Zwigzek Socjalistéw Polskich na ObczyZnie.

. Dobrucka Jadwiga — Stronnictwo Ludowe ,Wolno$é”.
. Domanski Bogumit — Stronnictwo Ludowe ,Wolno$é”.
. Drazewski Stefan — Stronnictwo Pracy.

. Drzewicki Tadeusz — Stronnictwo Pracy.

11.
12.
13.
14.
15,
16.
17.
18.

Dygat Zygmunt — Liga Niepodlegtosci Polski.

bp Fierla Wiadystaw — Niezalezny.

Filipowicz Tytus — Niezalezny.

Florczykowski Jézef — Stronnictwo Pracy.

Gierat Stanistaw — Stronnictwo Ludowe , Wolnosé”.
Grabinski Mieczystaw — Liga Niepodlegtosci Polski.
Grazyniski Michat — Liga Niepodlegltosci Polski.

Grzybowski Wactaw — Liga Niepodlegtosci Polski (Prezes
IV-tej Rady).

Hanke Hugon — Stronnictwo Pracy.

Hausnerowa Jadwiga — Liga Niepodlegtosci Polski.

Hrabyk Klaudiusz — Liga Niepodlegtoséci Polski.

Jakubski Antoni — Liga Niepodleglosci Polski.

gen. Januszajtis Zegota Marian — Niezalezna Grupa Spoleczna.
Jaworski Feliks — Niezalezna Grupa Spofeczna.

gen. Stanistaw Karpiniski — Niezalezna Grupa Spoteczna.
Kazimierski Jan — Stronnictwo Ludowe ,Wolnos$é”.
Kleszczyriski Edward — Liga Niepodlegtosci Polski.

adm. Korytowski Karol — Niezalezna Grupa Spofeczna.
Kostek Halski Wincenty — Zwiazek Socjalistéw Polskich na
Obczyznie.

Kuncewicz Jerzy — Stronnictwo Ludowe ,Wolnosé¢” (lszy
Wiceprezes).

Laskowski Jézef — Stronnictwo Ludowe , Wolno$é”.

Lis Stanistaw — Niezalezna Grupa Spofeczna.

Lubczyniiski Swoboda Stanistaw — Stron. Ludowe ,,Wolnosé”.

Lukasik J6zef — Stronnictwo Pracy.
Mackiewicz Stanistaw — Zwiazek Ziem Wschodnich (2-gi
Wiceprezes).

Malatynski Antoni — Stronnictwo Ludowe ,Wolnosé”.
Marchwicki Leon — Stronnictwo Ludowe , Wolno$é”.
Marski Alfred.

Mekarski Stanistaw Stefan — Liga Niepodlegtosci Polski.
Infutat Michalski Bronistaw — Niezalezny.

Mikiciuk Stanistaw — Stronnictwo Ludowe ,,Wolnos¢”.
Misiakowski Stanistaw — Stronnictwo Pracy.

Modrzewski Dotega Stanistaw — Chrzescijariska Demokracja -
Stronnictwo Pracy (3-ci Wiceprezes).

Moszyniski Emilian — Niezalezna Grupa Spoteczna (4-ty Wice-
prezes).

100



45. Murawski Marian — Zwigzek Socjal. Polskich na Obczyznie).
46. Nowakowski Zygmunt — Niezalezny.

47. Okulicz Kazimierz — Zwiagzek Ziem Wschodnich.

48. Olechnowicz Jézef — Niezalezna Grupa Spoleczna.

49. Osmecki Iranek Kazimierz — Niezalezna Grupa Spoleczna.
50. Ostromecki Zaprawa Jan — Stronnictwo Ludowe ,Wolno$é”.
51. Ostrowski Krystyn — Niezalezna Grupa Spoteczna.

52. Piestrzynski Ryszard — Niezalezna Grupa Spoteczna.

53. gen. Podhorski Zygmunt — Niezalezna Grupa Spoteczna.

54. Podoski Bohdan — Liga Niepodleglosci Polski.

55. Pomianowski Stanistaw — Liga Niepodlegtosci Polski.

56. Poniatowski Jézef — Liga Niepodlegto$ci Polski.

57. Pragier Adam — Zwiazek Socjalistéw Polskich na ObczyzZnie.
58. Ratwinski Zygmunt — Zw. Socjalistéw Polskich na Obczyznie.
59. Rayski Stefan — Zwiazek Ziem Wschodnich.

60. pratat Reginek Tomasz — Niezalezny.

61. gen. Sawicki Kazimierz — Liga Niepodlegtoséci Polski.

62. Scigalski Stanistaw — Stronnictwo Ludowe ,Wolno$é”.

63. bp Siemaszko Mateusz — Niezalezny.

64. Smieja Wactaw — Stronnictwo Pracy.

65. Siwik Mateusz — Stronnictwo Pracy.

66. Stankiewicz Jézef — Liga Niepodlegtosci Polski.

67. Stahl Zdzistaw — Niezalezny.

68. Strzelczyk Marian — Stronnictwo Pracy.

69. Szadkowski Zygmunt — Niezalezna Grupa Spoteczna.

70. gen. Sulik Nikodem — Niezalezna Grupa Spoleczna.

71. Szurley Stanistaw — Niezalezna Grupa Spoleczna.

72. Szyszkowski Wactaw — Stronnictwo Ludowe ,,Wolno$¢”.

73. gen. Tokarzewski-Karaszewicz Michat.

74. Tyszkiewicz Stefan — Zwigzek Ziem Wschodnich.

75. Wojciechowski Marian — Stronnictwo Ludowe ,,Wolno$c¢”.
76. Woronowicz Leon — Stronnictwo Ludowe ,,Wolnos$é”.

4 RADY RZECZYPOSPOLIEJ POLSKIE]J
Isza Rada Rzeczypospolitej Polskiej

Dz.U.R.P. Nr 15 z dnia 18 grudnia 1954 r.
Otwarcie I-szej Rady R.P. — dnia 18 grudnia 1954 r.
Zamknigcie — dnia 17 grudnia 1957 r.

I. Cztonkowie Rady powolani przez Prezydenta R.P.

1. na podstawie art. 1, lit. a, zgodnie z przepisami dekretu
z dnia 11. 12. 1953 r. Dr Wiadystaw Dziadosz, J6zef Izabela Grusz-
kowa, gen. Stanistaw Karpinski, Stanistaw Lubodziecki, Bronistaw
Lokaj, Stanistaw Mackiewicz, mjr pil. Wactaw Motz, Antoni Pajgk.
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2. na podstawie art. 1, ust. 1, lit. c. — wymienionego dekretu
— Michat Darowski, ptk Jan Lachowicz, Marian Murawski, Sta-
nistaw Pomianowski, Aleksander Stabrowski, Jan Walewski.

II. Cztonkowie Rady z wyborow powszechnych zgodnie z art. 1,
lit. b. — wyzej wymienionego dekretu. — Okreg 1.: Wactaw Réz-
ga, Okreg 2.: Adam Sokotowski, Okreg 3.: Franciszek Eichler,
Okreg 4.: dr Jan Kafel, Okreg 5.: Jan Zalewski, Okreg 6.: Zbigniew
Bryniarski, Okreg 7.: dr Kazimierz Polkowski, Okreg 10.: Wia-
dystaw Ptéciennik, Okreg 11.: prof. Tadeusz Brzeski, Xawery Glin-
ka, gen. Ludwik Zabkowski.

Z listy Nr 1. — Obywatelski Komitet Wyborczy: dr Jerzy
Gawenda, Jerzy Scibor, Kazimierz Okulicz, Hugon Hanke.

Z listy Nr 2 — Niezalezny Ruch Spoteczny i Niezaleznych
Obywateli wiernych Prawu: Emilian Moszyniski, Adm. Karol Ko-
rytowski, dr Tadeusz Bugayski, gen. Kazimierz Fabrycy, gen.
Wactaw Jan Przezdziecki, Tadeusz Borowiecki.

Z listy Nr 3. — Spoteczno Ludowy Komitet Wyborczy: dr Wa-
lerian Kwiatkowski.

Z listy Nr 4. — Niezalezny Komitet Obywatelski Listy Wybor-
czej: Jan Mattachowski, Jan Gtadysz.

111. Cztonkowie Rady wyznaczeni przez stromnictwa i ugrupowa-
nia polityczne (art. 1, ust. 1, e).

Klub Ziem Wschodnich: Jézef Godlewski.

Konwent Walki o Niepodlegto$¢: Juliusz Sokolnicki, Edward
Gurtler, Tadeusz Deiholos.

Liga Niepodlegtoéci — Kraj i Prawo: gen. Kazimierz Sawicki,
Romuald Wernik, Jerzy Zaleski.

Niezalezny Ruch Spoteczny: Roman Orwid Bulicz, Kazimierz
Zwierowicz, Tadeusz Hamulinski.

Stronnictwo Pracy — Chrzescijariska Demokracja: Stanistaw
Dotega-Modrzewski, Zygmunt Muchniewski, Roman Iwicki.

Zwiazek Socjalistéw Polskich na Obczyznie: prof. Adam Pra-
gier, Jan Dankowski, Przemystaw Szudek.

Gléwny Komisarz Wyborczy
(—) dr J. Morawiecki
Prezydium Rady: Prezes — Emilian Moszynski, Wiceprezesi —
dr T. Bugayski, K. Okulicz, Jerzy Scibor, Sekretarz — J. Sokol-
nicki.

Isza Rada Rzeczypospolitej Polskiej

Dz.U.R.P. Nr 15 z dnia 15 grudnia 1954 r.
Otwarcie I-szej Rady R.P. — dnia 18 grudnia 1954 r.
Zamknigcie I-szej Rady R.P. — dnia 17 grudnia 1957 r.

1. Borowiecki Tadeusz — Niezalezny Ruch Spoteczny.
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. Bryniarski Zbigniew — Niezalezny Ruch Spofeczny.
. Brzeski Tadeusz — Niezalezny.
. Bugayski Tadeusz — Niezalezny Ruch Spoleczny.

Dankowski Jan — Zwiazek Socjalistéw Polskich na Obczyznie.

. Darowski Michat — Stron. Pracy - Chrzesc. Demokracja.

. Deiholos Tadeusz — Konwent Walki o Niepodlegtosé.

. Dolega-Modrzewski Stanistaw — Stron. Pracy - Chrzes$c. Dem.
. Dziadosz Wtadystaw — Liga Niepodlegiosci Polski.

. Eichler Franciszek — Niezalezny Ruch Spoteczny.

. Gawenda Jerzy — Zwiazek Socjalistéw Polskich na ObczyZnie.
. Glinka Xawery — Zwiazek Ziem Wschodnich.

. Gladysz Jan — Stronnictwo Narodowe.

. Godlewski Jézef — Zwiazek Ziem Wschodnich.

. Gruszkowa Izabela — Niezalezny Ruch Spoteczny.

. Giirtler Edward — Konwent Walki o Niepodlegto$é.

. gen. Fabrycy Kazimierz — Niezalezny Ruch Spoleczny.

. Hamuliniski Tadeusz — Niezalezny Ruch Spoteczny.

. Hanke Hugon — Stronnictwo Pracy.

. Iwicki Roman — Stronnictwo Pracy.

. Kafel Jan — Niezalezny Ruch Spoteczny.

. gen. Karpinski Stanistaw — Niezalezny Ruch Spoteczny.

. Korytowski Karol — Niezalezny Ruch Spoteczny.

. Kwiatkowski Walerian — Stronnictwo Ludowe , Wolnos$é”.

. Lachowicz Jan — Niezalezny Ruch Spoteczny.

. Lubodziecki Stanistaw — Liga Niepodlegloéci Polski.

. Lokaj Bronistaw — Konwent Walki o Niepodlegtosé.

. Mackiewicz Stanistaw — Zwigzek Ziem Wschodnich.

. Mattachowski Stanistaw — Stronnictwo Narodowe.

. Moszyniski Emilian — Niezalezny Ruch Spoteczny.

. Motz Wactaw — Niezalezny Ruch Spoteczny.

. Muchniewski Zygmunt — Chrzescijaiiska Demokracja.

. Murawski Marian — Zwiazek Socjal. Polskich na ObczyZnie.
. Okulicz Kazimierz — Zwigzek Ziem Wschodnich.

. Orwid Bulicz Roman — Niezalezny Ruch Spoteczny.

. Pajagk Antoni — Zwigzek Socjalistéw Polskich na Obczyznie.
. Pléciennik Witadystaw — Niezalezny Ruch Spoteczny.

. Polkowski Kazimierz — Niezalezny Ruch Spoleczny.

. Pomianowski Stanistaw — Konwent Walki o Niepodlegtos$é.
. Pragier Adam — Zwigzek Socjalistéw Polskich na ObczyZnie.
. gen. Przezdziecki Wactaw — Niezalezny Ruch Spoleczny.

. Rézga Wactaw — Niezalezny.

. gen. Sawicki Kazimierz — Liga Niepodlegtoéci Polski.

. Sokolnicki Juliusz — Konwent Walki o Niepodlegto$é.

. Sokolowski Adam — Klub Ziem Wschodnich.

. Stabrowski Aleksander — Zw. Socjal. Polskich na ObczyZnie.
. Szudek Przemystaw — Konwent Walki o Niepodlegltosé.

. Scibor Jerzy — Konwent Walki o Niepodlegtosé.

. Walewski Jan — Konwent Walki o Niepodlegtosé.

. Wernik Romuald — Liga Niepodlegtosci Polski.
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51. Zalewski Jan — Niezalezny.

52. gen. Zabkowski Ludwik — Niezalezny Ruch Spoteczny.
53. Zaleski Jerzy — Liga Niepodlegtosci Polski.

54. Zwierowicz Kazimierz — Niezalezny Ruch Spoteczny.

przybyli podczas trwania kadencji I-szej Rady R.P.:
55. Zawisza Aleksander — Klub Ziem Wschodnich.
56. Brochwicz-Lewiniski A. B. — Niezalezny Ruch Spoteczny.
57. Nowak Stanistaw — Konwent Walki o Niepodlegtosé.
58. Wismont Lesinski Wactaw — Zw. Socjal. Pol. na Obczyznie.
59. Liszka Stanistaw.
60. Owsianka Stanistaw — Konwent Walki o Niepodlegtosé.
61. Kotowicz Zygmunt — Niezalezny Ruch Spoteczny.
62. Witotd Alexandrowicz Janusz — Chrzescijariska Demokracja.
63. Dybowski J6zef — Konwent Walki o Niepodlegto$é.
64. Mitoszewski Zdzistaw — Ruch Odrodzenia Narodowego.
65. Trompeteler Wiadystaw — Niezalezny Ruch Spoteczny.

Il-ga Rada Rzeczypospolitej Polskiej

Dz.U,R,P. Nr z dnia 27 marca 1958 r.
Otwarcie II-giej Rady R.P. — dnia 29 marca 1958 r.
Zamkniecie — dnia 26 stycznia 1963 r.

1. Cztonkowie Rady powotani przez Prezydenta R.P. na podstawie
dekretu z 18. 12. 1957 r.:

Marian Bolestawicz, Antoni Bolestaw Brochwicz-Lewinski, Mi-
chal Darowski, Stanistaw Lubodziecki, Bronistaw Lokaj, Antonina
Ptoniska, Bohdan Wendorff, Wactaw Wismont Lesinski, Janusz
Witotd Alexandrowicz, Aleksander Zawisza.

1I. Cztonkowie Rady z wyboréw, oraz z przediuienia wazno$ci
wyboréw dokonanych w dniu 7 listopada 1954 roku, na okres
nastgpnej kadencji:

Okreg 1.: Wactaw Rozga, Okreg 4.: dr Jan Jézef Kafel, Okreg
5.: Jan Zalewski, Okreg 11.: prof. Tadeusz Brzeski.

Z listy Nr 1.: dr Jerzy Gawenda, Kazimierz Stefan Okulicz,
Stanistaw Owsianka, Jerzy Scibor.

Z listy Nr 2.: gen. Kazimierz Fabrycy, Halina Janiszewska, Jan
Lachowicz, Roman Witorzeniec.

Z listy Nr 3.: Szymon DuzZniak.

Z listy Nr 4.: Stanistaw Liszka, Tadeusz Machalski.

2. Cztonkowie Rady powotani przez Prezydenta R.P. na wniosek
Komisji Skarbu Narodowego na Wielka Brytani¢: dr Jadwiga
Baranowska, Leon Berkowicz, Tadeusz S. Cieloch, Franciszek
Jasiniski, Tadeusz Klimkiewicz, Stanistaw Nowak, Mieczystaw
Nowicki.
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III. Czionkowie Rady z tytutu mandatéw postéw lub senatorow
w Sejmie i w Senacie w latach 1919-1939, zgodnie z wymienionym
dekretem:

J6ézef Godlewski — senator, Antoni Pajak — poset, Edward
Perkowicz — posel, Stanistaw Pomianowski — poset, prof. Adam
Pragier — poset, Jan Walewski — poset.

IV. Cztonkowie Rady wyznaczeni przez stronnictwa i ugrupowania
polityczne:

Konwent Walki o Niepodlegto$é: dr Wiadystaw Bandrowski,
Jézef Dybowski, Ludwik Krepski, Jézef Jerzy Picheta.

Ruch Odrodzenia Narodowego: Juliusz Sokolnicki, Stanistaw
Sokotowski, Jézef Slubik.

Stronnictwo Chrzeécijariska Demokracja: Czestaw Bednarczyk,
Stanistaw Dotgga-Modrzewski, Zygmunt Muchniewski, Feliks Secz-
kowski, Janusz Marian Smoliriski.

Zwigzek Socjalistéw Polskich na Obczyznie: Jézef Wiktor Emil
Blumski, Jan Dankowski, Jan Pacholec, Jerzy Czestaw Witting,
Jan Zieliniski.

Londyn, dnia 25 marca 1958 r.
Gléwny Komisarz Wyborczy
(—) prof. dr T. Grodynski

II-ga Rada Rzeczypospolitej Polskiej

Powotanie II-giej Rady R.P. Dz.U.R.P. Nr 3 z dnia 27 marca 1958 r.
Otwarcie II-giej Rady R.P. — dnia 29 marca 1958 r.
Zamknigcie — dnia 26 stycznia 1963 r.

. Arendta Erwin.

dr Bandrowski Wiadystaw — Konwent Walki o Niepodlegtosé.
dr Baranowska Jadwiga — Niezalezny Ruch Spoteczny.

. Bednarczyk Czestaw — Chrzescijaiiska Demokracja.

Belza Bogustaw.

Berkowicz Leon.

. Blumski Jézef Wiktor E. — Zw. Socjal. Pol. na ObczyzZnie.
. Bolestawicz Marian.

. Brochwicz-Lewiriski Antoni B. — Ruch Niezal. Polityki Polskiej.
. Brzeski Tadeusz — Niezalezny.

. dr Byrowa Zofia — Zwigzek Ziem Wschodnich.

. dr Cichowski Andrzej — Chrzescijariska Demokracja.

. Cieloch Tadeusz — Zwiagzek Ziem Wschodnich.

. Dankowski Jan — Zwigzek Socjal. Polskich na Obczyznie.

. Darowski Michat — Stron. Pracy - Chrze$c. Demokracja.

. Dolega-Modrzewski Stanistaw — Stron. Pracy - Chrzeéc. Dem.
. Duzniak Szymon — Stronnictwo Ludowe ,,Wolno$c¢”.

. Dybowski J6zef — Konwent Walki o Niepodleglosé.

I e e
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19.
20.
21.
22,
23.
24.
25.
26.
37
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
39,
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.

gen. Fabrycy Kazimierz — Niezalezny Ruch Spoteczny.
dr Gawenda Jerzy — Zwiazek Socjal. Polskich na Obczyznie.
Gawronski Bolestaw J.

Gawron Jan.

Godlewski Jézef — Zwiazek Ziem Wschodnich.
Hamuliniski Tadeusz — Niezalezny Ruch Spoteczny.
Janczak Andrzej.

Janiszewska Halina — Niezalezny Ruch Spoteczny.
Jasinski Franciszek.

Jastrzebska Zofia Felicja.

Kafel Jan J6zef — Niezalezny Ruch Spoteczny.

Karalus Sylwester — Ruch Odrodzenia Narodowego.
Karassek Franciszek — Ruch Odrodzenia Narodowego.
Klimkiewicz Tadeusz — Niezalezny Ruch Spoteczny.
Kostek Halski Wincenty — Zw. Socjal. Polskich na ObczyZnie.
Krepski Ludwik — Konwent Walki o Niepodlegtosé.
Kwaczek Jan.

Lachowicz Jan — Niezalezny Ruch Spoteczny.

Lis Jézef — Konwent Walki o Niepodlegtosé.

Liszka Stanistaw.

Lubodziecki Stanistaw — Niezalezny.

Fokaj Bronistaw — Konwent Walki o Niepodlegtosé.
Machalski Tadeusz — Chrzescijariska Demokracja.
Michejda Jan.

Mikucki Aleksander.

Mitoszewski Zdzistaw — Ruch Odrodzenia Narodowego.
Muchniewski Zygmunt — Chrzescijariska Demokracja.
Nowicki Mieczystaw.

Nowak Stanistaw — Ruch Odrodzenia Narodowego.
Okulicz Kazimierz Stefan — Zwigzek Ziem Wschodnich.
Owsianka Stanistaw — Konwent Walki o Niepodleglos¢.
Oyrzyniska Janina — Ruch Odrodzenia Narodowego.
Pacholec Jan — Zwiagzek Socjalistéw Polskich na Obczyznie.
Pajgk Antoni — Zwigzek Socjalistéw Polskich na Obczyznie.
Perkowicz Edward — Liga Niepodleglosci Polski.
Picheta Jerzy — Konwent Walki o Niepodlegtos¢.
Ptoriska Antonina — Niezalezny Ruch Spoleczny.
Pomianowski Stanistaw — Liga Niepodlegloséci Polski.
Pragier Adam — Zwiagzek Socjalistéw Polskich.
Pruszynski Lucjan.

Rézga Wactaw.

Rutkowski Bronistaw.

Rymsza-Szymanski Jézef.

Salwik Ludwik — Konwent Walki o Niepodleglo$é.
Sawczynski Edmund.

Seczkowski Feliks — Chrzescijaniska Demokracja.
Smolifiski Janusz Marian — Chrzeécijariska Demokracja.
Sokolnicki Juliusz — Ruch Odrodzenia Narodowego.
Sokotowski Bronistaw.
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68. Sokotowski Stanistaw — Ruch Odrodzenia Narodowego.

69. Scibor Jerzy — Konwent Walki o Niepodlegltosé.

70. Slubik Jézef — Ruch Odrodzenia Narodowego.

71. Trompeteler Wiadystaw — Niezalezny Ruch Spoleczny.

72. Udowiczenko Jerzy — Zw. Socjalistéw Polskich na ObczyzZnie.
73. Walewski Jan — Konwent Walki o Niepodleglo$é.

74. Wendorff Bohdan — Liga Niepodleglosci Polski.

75. Wismont Lesinski Wactaw — Zw. Socjal. Pol. na ObczyZnie.
76. Witotd Alexandrowicz Janusz — Chrzescijaniska Demokracja.
71. Witorzeniec Roman — Chrzescijariska Demokracja.

78. Witting Czestaw — Zwiazek Socjalistéw Polskich na Obczyznie.
79. Zalewski Jan — Niezalezny.

80. Zawisza Aleksander — Zwiazek Ziem Wschodnich.

81. Zielinski Jan — Zwigzek Socjalistéw Polskich na ObczyzZnie.
82. Zwierzynski Jan — Niezalezny Ruch Spoteczny.

Przybyli podczas trwania kadencji II-giej Rady R.P.:

Dr Andrzej Cichowski, Jézef Rymsza Szymanski, Bronistaw
Sokotowski, Zofia Felicja Jastrzgbska, Jan Kwaczek, Zofia Byro-
wa, Franciszek Wiktor Karassek, Jan Zwierzynski, Wincenty Kos-
tek Halski, Sylwester Karalus, Janina Oyrzynska, Ludwik Salwik,
Jan Michejda, Edmund Sawczyiiski, Bolestaw Gawronski, Bronis-
taw Rutkowski, Jan Klimkiewicz, Lucjan Pruszynski, Andrzej
Janczak, Aleksander Jan Mikucki, Tadeusz Hamuliniski, Erwin
Arendta, Bogustaw Belza, Jan Gawron.

IIlcia Rada Rzeczypospolitej Polskiej

Dz.U.RP. Nr 3 z dnia 14 wrze$nia 1963 r.
Otwarcie Rady R.P. — dnia 14 wrze$nia 1963 r.
Zamknigcie — dnia 8 czerwca 1968 r.

I. Cztonkowie Rady powotani przez Prezydenta R.P. na podstawie
art. I, ust. 1, lit. e.:

dr Janina Baranowska, Izabela Gruszkowa, Maria Prus-Wigc-
kowska, Tadeusz Klimkiewicz, Antonina Plonska, Jézef Wnuk,
Henryk Spaltenstein, Kazimierz Walczak, Franciszek Osmakiewicz,
Tadeusz Rudolf Pawlowicz.

II. Cztonkowie Rady R.P. powotani przez Prezydenta na podstawie
art. I, ust. 1, lit. g.:

Jerzy Sochoski, Stanistaw Pola, Henryk Borowik, Aleksander
Dobrowolski.

II1. Cztonkowie z wyboru na podstawie art. I, ust. 1, lit. a.:

Z Okregu wyborczego w Londynie: Bohdan Wendorff, Stanis-
taw Nowak, Kazimierz Chowaniec, Jerzy Epler, Kazimierz Chod-
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kiewicz, Michat Darowski, Tadeusz Pietrzykowski, Jan Michalski,
Stanistaw Oyrzyniski, Jan Korczynski, Witold Szlachetko, Stefan
Gatynski, Zygmunt Biernacki, Witold de Cienie Cieriski, Halina
Gworkowa, Stefan Michura, Atanazy Gonta.

Z Okregu wyborczego Manchester: Mieczystaw Nowicki, Wta-
dystaw Eysakowski, Jan Mréwka.

Z Okregu wyborczego w Edinburgu: Zenon Rynski, dr Helena
Slizyniska.

IV. Cztonkowie Rady z tytutu wejscia w skiad Rady z listy wy-
borczej art. I, ust. 1, lit. b.:

dr Cichowski Andrzej, Szymon Duzniak, Halina Janiszewska,
Jan Zalewski, dr Jerzy Kafel, Stanistaw Owsianka, dr Jerzy
Gawenda, Tadeusz Machalski.

V. Cztonkowie Rady z tytutu mandatow postéw na Sejm, art. I,
ust. 1, lit. c.:

Antoni Pajgk, Edward Perkowicz, Stanistaw Pomianowski,
Adam Pragier, Jan Walewski, Bronistaw Wanke.

VI. Cztonkowie Rady z tytulu petnienia obowiqzkéw premieréw
i ministrow, art. I, ust. 1, lit. d.:

Bolestaw Antoni Brochwicz-Lewiniski, dr Tadeusz Bugayski,
dr Wiadystaw Dziadosz, Stanistaw Lubodziecki, Zygmunt Much-
niewski, Jerzy Scibor, Michal Tokarzewski-Karaszewicz, Aleksan-
der Zawisza.

VII. Cztonkowie Rady wyznaczeni przez Stronnictwa i ugrupowa-
nia polityczne, art. I, lit. h.:

Konwent Walki o Niepodleglosé: Jézef Dybowski, Ludwik
Krepski, Bronistaw Eokaj, Ludwik Salwik.

Zwiazek Polskich Socjalistéw na Obczyznie: Jézef W. E. Blum-
ski, Wincenty Kostka-Halski, Jerzy Udowiczenko, Wactaw Wis-
mont-Lesinski, Jan Zielinski.

Ruch Odrodzenia Narodowego: Juliusz Sokolnicki, Sylwester
Karalus, Tadeusz Ciechon, Stanistaw Sokotowski, Mieczystaw
Stawinski.

Zwigzek Ziem Wschodnich: Zofia Byrowa, Ryszard Grabiec,
Franciszek W. Karassek, Janusz Prawdzic-Szlaski, Leon Tadeusz
Tomaszewski.

Niezalezny Ruch Spoteczny: Wtadystaw Trippenbach, Kazi-
mierz Wojakowski, Kazimierz Zwierowicz.

Stronnictwo Chrzescijaniskiej Demokracji — Komitet Zagra-
niczny: Janusz Witotd Alexandrowicz, Stefan Eichler, dr Witold
Letowt, Feliks Seczkowski, Edward H. Sas-Switelnicki.

Gléwny Komisarz Wyborczy
(—) Jan Zygmunt Eisler
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Illcia Rada Rzeczypospolitej Polskiej

Dz.U.R.P. Nr 3 z dnia 14 wrze$nia 1963 r.
Otwarcie II-ciej Rady R.P. — dnia 14 wrze$nia 1963 r.
Zamknigcie — dnia 8 czerwca 1968 r.

. dr Baranowska Jadwiga — Niezalezny Ruch Spoteczny.
. Biernacki Zygmunt — Ruch Odrodzenia Narodowego.

Blumski J6zef — Zwigzek Socjalistéw Polskich na ObczyZnie

. Borowik Henryk — Ruch Odrodzenia Narodowego.

Brochwicz-Lewinski A. B. — Ruch Niezaleznej Polityki Polskiej.

. dr Bugayski Tadeusz — Niezalezny Ruch Spoteczny.

mgr Byrowa Zofia — Zwigzek Ziem Wschodnich.
Chowaniec Kazimierz.

. Chodkiewicz Kazimierz — Niezalezny.

. dr Cichowski Andrzej — Chrzescijaiiska Demokracja.

. Cieloch Tadeusz — Zwiazek Ziem Wschodnich.

. de Cienie Cienski Witold.

. Darowski Michat — Chrzeécijariska Demokracja.

. Dobrowolski Aleksander.

. Duzniak Szymon — Stronnictwo Ludowe ,Wolno$¢”.

. Dybowski Jézef — Konwent Walki o Niepodlegtosé.

. dr Dziadosz Wiadystaw — Liga Niepodlegtosci Polski.

. Eichler Stefan — Chrze$cijariska Demokracja.

. Epler Jerzy — Konwent Walki o Niepodlegtosé.

. Gatynski Stefan — Niezalezny.

. dr Gawenda Jerzy — Zwigzek Socjal. Polskich na Obczyznie.
. Gonta Atanazy — Ruch Odrodzenia Narodowego.

. Grabiec Ryszard — Zwiazek Ziem Wschodnich.

. Gruszkowa Izabela — Niezalezny Ruch Spoteczny.

. Gworkowa Halina.

. Kostek Halski Wincenty — Zw. Socjal. Polskich na Obczyznie.
. dr Kafel Jézef — Niezalezny Ruch Spoleczny.

. Karalus Sylwester — Ruch Odrodzenia Narodowego.

. Karassek Franciszek — Zwigzek Ziem Wschodnich.

. Klimkiewicz Tadeusz — Niezalezny Ruch Spoleczny.

. Krgpski Ludwik — Konwent Walki o Niepodlegtosé.

. Janiszewska Halina — Niezalezny Ruch Spoleczny.

. Lesiiski Wismont Wactaw — Zw. Socjal. Pol. na Obczyznie.
. dr Letowt Witold — Chrzescijariska Demokracja.

. Lubodziecki Stanistaw — Niezalezny.

. Lokaj Bronistaw — Konwent Walki o Niepodleglto$é.

. Lysakowski Wtadystaw — Ruch Odrodzenia Narodowego.

. Korczyniski Jan.

. Machalski Tadeusz.

. Michalski Jan Andrzej — Konwent Walki o Niepodlegtos¢.
. Michura Stefan.

. Mréwka Jan.

. Muchniewski Zygmunt — Chrzescijaiiska Demokracja.
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45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52,
93.
54.
55,
56.
57.
58.
59.
. Salwik Ludwik — Konwent Walki o Niepodlegtosé.
61.
62.
63.
. Slizyniska Helena.
65.
. Sochocki Jerzy — Zwiazek Ziem Wschodnich.
61.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75:
76.
71.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.

Nowak Stanistaw — Ruch Odrodzenia Narodowego.
Nowicki Mieczystaw.

Osmakiewicz Franciszek.

Owsianka Stanistaw — Konwent Walki o Niepodlegtosé.
Oyrzynski Stanistaw — Ruch Odrodzenia Narodowego.
Pajak Antoni — Zwiazek Socjalistéw Polskich na ObczyZnie.
Pawlowicz Tadeusz.

Perkowicz Edward — Liga Niepodlegtosci Polski.
Pietrzykowski Tadeusz — Zwigzek Ziem Wschodnich.
Ploniska Antonina — Niezalezny Ruch Spoteczny.

Pola Stanistaw — St. Ludowe ,,Wolno$¢” - Zw. Ziem Wschod.
Pomianowski Stanistaw — Konwent Walki o Niepodlegtosé.
Pragier Adam — Zwiazek Socjalistéw Polskich na Obczyznie.
Prus-Wigckowska Maria — Zwiazek Ziem Wschodnich.
Rynski Zenon — Zwigzek Ziem Wschodnich.

Sas-Switelnicki Edward — Chrze$cijariska Demokracja.
Scibor Jerzy — Konwent Walki o Niepodlegtosc.
Seczkowski Feliks — Chrzescijaiska Demokracja.

Stawinski Mieczystaw — Ruch Odrodzenia Narodowego.

Sokolnicki Juliusz — Ruch Odrodzenia Narodowego.
Sokolowski Stanistaw — Ruch Odrodzenia Narodowego.
Spaltenstein Henryk — Niezalezny Ruch Spoteczny.
Szlachetko Witold.

Szlaski-Prawdzic Janusz — Zwigzek Ziem Wschodnich.

gen. Tokarzewski-Karaszewicz Michat.

Tomaszewski Leon — Zwigzek Ziem Wschodnich.
Trippenbach Wiadystaw — Niezalezny Ruch Spofeczny.
Udowiczenko Jerzy — Zw. Socjalistéw Polskich na ObczyZnie.
Walczak Kazimierz.

Walewski Jan — Konwent Walki o Niepodleglosé.

Wanke Bronistaw — Niezalezny.

Wendorff Bohdan — Liga Niepodlegtosci Polski.

Wnuk Jézef — Stronnictwo Ludowe ,,Wolno$é”.

Wojakowski Kazimierz — Niezalezny Ruch Spoteczny.
Zalewski Jan — Niezalezny.

Zawisza Aleksander — Zwigzek Ziem Wschodnich.

Zielinski Jan — Zwiazek Socjalistéw Polskich na ObczyZnie.
Zwierowicz Kazimierz — Niezalezny Ruch Spoleczny.

Witotd Alexandrowicz Janusz — Chrzescijariska Demokracja.

III-cia Rada Rzeczypospolitej Polskiej (VII biezaca).
Kadencja 1963 -1968.
Otwarcie — dnia 14 wrzesnia 1963 r.

Prezydium III-ciej Rady R.P.: Prezes — prof. Adam Pragier.

Wiceprezesi: dr Andrzej Cichowski, ptk dypl. Antoni B. Broch-
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wicz-Lewiniski, dr Jadwiga Baranowska, Jan Walewski, inz.
Bronistaw Wanke.

Sekretarz — mgr Sylwester Karalus.

Komisja Spraw Zagranicznych: Przewodniczagcy — prof. Adam
Pragier.
Wiceprzedwodniczacy — Juliusz Sokolnicki.
Sekretarz — Jan Michalski.
Czlonkowie: Sylwester Karalus, Jerzy Eppler, ptk Stanistaw
Oyrzynski, Stanistaw Nowak, Janusz Witold Alexandrowicz,
Stefan Eichler, Jan Walewski, Jerzy Scibor, Bronistaw Wanke,
pptk Ludwik Salwik.

Komisja Skarbowo-Budzetowa: Przewodniczacy — Jan Walewski.
Wiceprzewodniczagcy — Stanistaw Nowak.
Sekretarz — ptk Stanistaw Oyrzynski.
Cztonkowie: ptk Franciszek Wiktor Karassek, Sylwester Ka-
ralus, Juliusz Sokolnicki, Wtadystaw Trippenbach, Kazimierz
Wojakowski, dr Jadwiga Baranowska, dr Andrzej Cichowski,
Stefan Eichler, mgr Zofia Byrowa, Tadeusz Klimkiewicz, Je-
rzy Scibor, ptk Stanistaw Owsianko, Jan Zalewski, Izabela
Gruszkowa.

Komisja Dla Spraw Emigracji: Przewodniczagcy — Juliusz So-
kolnicki.
Wiceprzewodniczacy — ptk Stanistaw Oyrzynski.
Czlonkowie: Stanistaw Nowak, Zygmunt Biernacki, Wiadys-
taw Trippenbach, Stefan Eichler, Jan Walewski, Michat Da-
rowski, Atanazy Gonta, Jézef Wnuk, Witold de Cienie Cienski,
Feliks Seczkowski, Jan Michalski, Stanistaw Pola.

Komisja Regulaminowo-Prawnicza: Bohdan Wendorff, Sylwester
Karalus, Jan Michalski, dr Andrzej Cichowski, Janusz Witotd
Alexandrowicz, Jan Walewski, Wiadystaw Trippenbach, Jerzy
Scibor, Bronistaw Wanke, Kazimierz Wojakowski.

Komisja Spraw Wojskowych: Bohdan Wendorff, Stanislaw
Oyrzynski, Jerzy Eppler, Jan Michalski, Franciszek W. Karas-
sek, ptk dypl. A. B. Brochwicz-Lewiriski, Jan Korczyniski, Jerzy
Udowiczenko, Ludwik Salwik, Bronistaw Y.okaj, Jerzy Scibor,
Stanistaw Owsianko, Kazimierz Wojakowski, Kazimierz Chod-
kiewicz, Henryk Spaltenstein, Witold Letowt.

Komisja Spraw Krajowych: Stanistaw Nowak, Sylwester Karalus,
Stanistaw Oyrzynski, Juliusz Sokolnicki, Kazimierz Wojakow-
ski, dr Jadwiga Baranowska, Wtadystaw Trippenbach, Feliks
Saczkowski, Jerzy Scibor.

W ciggu trwania Kadencji III-ciej Rady w Komisjach nastepowaty
rézne zmiany cztonkéw.
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W Prezydium — 21. 10. 1963 ustapit ptk dypl. A. B. Brochwicz-
Lewinski — na jego miejsce wszedt do Prezydium — jako jeden
z Wiceprzewodniczacych — Juliusz Sokolnicki.

IV-ta Rada Rzeczypospolitej Polskiej

Dz.U.R.P. Nr 2 z dnia 12 lipca 1968 r.
Otwarcie IV-tej Rady R.P. — dnia 30 pazdziernika 1968 r.
Zamknigcie — dnia 7 listopada 1970 r.

1. Cdonkowie Rady R.P. z wyboréw odbytych w dniach 19-24 paZ-
dziernika 1968 r. na podstawie art. I, ust. 2, lit. a, powolanego
dekretu:

Z Okregu wyborczego w Londynie: Jézef Ryszard Zawisza,
Jézef Bzowski, dr Jadwiga Baranowska, Franciszek Jasinski,
Stefan Tadeusz Bogustawski, Edward Sas-Switelnicki, Franciszek
Skrzywanek, Jan Wozniak, Irena Zawiszyna, mgr Zofia Byrowa,
Henryk Soplica-Jackowski, Bogustaw Chojnacki, Tadeusz Okon,
Michat Darowski, Antonina Ploniska, Leon Tadeusz Tomaszewski,
Szymon Duzniak, Jan Gawron, Franciszek Wiktor Karassek, Sta-
nistaw Nowak.

Z Okregu wyborczego w Manchesterze: Stanistaw Antoni Dasz-
kiewicz, Wtadystaw Lysakowski, J6zef Michatowski, Jan Zalewski,
Jan Mréwka, Kazimierz Walczak, Ludwik E.M. Szul-Skjoldkrona.

Z Okregu w Edinburgu: dr Helena Slizyniska, Jan Palka,
inz. Zenon Rynski.

II. Cztonkowie Rady z tytutu bytych mandatéw postow na Sejm
(art. I, ust. 2, lit. b.) Stanistaw Pomianowski, prof. dr Adam
Pragier, inz. Bronistaw Wanke.

II1. Cztonkowie Rady z tytutéw petnienia obowigzkéw premierow
i ministréw w rzqdach Rzeczypospolitej (art. I, ust. 2, lit. ¢) po-
wolanego dekretu: Aleksander Zawisza, Antoni Bolestaw Broch-
wicz-Lewiniski, Stefan Eichler, Stefan Gatyriski, dr Jerzy August
Gawenda, Augustyn Gruszka, Kazimierz Klochowicz, Stanistaw
Lubodziecki, Zygmunt Muchniewski, Juliusz Sokolnicki, Jézef

Wnuk.

IV. Cztonkowie Rady powotani przez Prezydenta w dniu 26. 10.
1968 r. na podstawie art. I, ust. 2, lit. d — powotanego dekretu:
Maksymilian Dybowski, Atanazy Gonta, Izabela Gruszkowa, Fe-
liks Jaworski, Jan Lachowicz, inz. Jan Andrzej Michalski, Anna
Nowakowa, Stefan Orlowski, Jerzy Sochocki, Witold Szlachetko,
Antoni Szymarnski, Jan Zwierzynski.

V. Cztonkowie Rady wyznaczeni przez nastgpujgce stronnictwa
i ugrupowania polityczne na podstawie art. I, ust. 2, lit. f — po-
wolanego dekretu:
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Konwent Walki o Niepodleglo$é: inz. Jerzy Epler, Bronistaw
Eokaj, Janusz J. Makarczynski, Stanistaw Nikodemowicz, Ludwik
Salwik.

Niezalezny Ruch Spoteczny: Adolf Bochniak, Wiadystaw Pie-
trzak, Wtadystaw Trippenbach, Jan Zielifiski.

Ruch Niezaleznej Polityki Polskiej: Jézef Haberling, mgr Mie-
czystaw Nivelt, Edmund Olszewski, Mieczystaw Stowikowski, Jan
Wrona.

Ruch Odrodzenia Narodowego: mgr Sylwester Karalus, Zdzis-
taw Mitoszewski, Jan Jordan, Stanistaw Sokotowski, Franciszek
Adam Wylegata.

Obywatelski Zwiazek Polek na Uchodzstwie: Maria Degbicka,
Zofia J. Klimkiewicz, Zofia Nowosielska, Stanistawa Witorzeniec.

Stronnictwo Chrzescijanskiej Demokracji — Komitet Zagra-
niczny: Tadeusz Pietrzykowski, Stanistaw Reczko, Feliks Secz-
kowski, Ryszard Silinicz, Henryk Wicher Wawrzyniak.

Zwigzek Socjalistéw Polskich na Obczyznie: Jerzy Udowi-
czenko.

Zwigzek Ziem Wschodnich R.P.: Henryk Borowik, Tadeusz
Cieloch, Zygmunt Kubisz, Stanistaw Pola, Wtadystaw Polanik.

Przybyli podczas trwania sesji IV-tej Rady R.P.: Henryk
Spaltenstein, Halina Janiszewska.

Gtéwny Komisarz Wyborczy
(—) mgr B. Wendorff

IV-ta Rada Rzeczypospolitej Polskiej

Dz.UR.P. Nr 2 z dnia 12 lipca 1968 r., poz. 3.
Otwarcie IV-tej Rady R.P. — dnia 30 paZdziernika 1968 r.
Zamkniecie — dnia 7 listopada 1970 r.

dr Baranowska Jadwiga — Niezalezny Ruch Spoleczny.

. Bochniak Adolf — Niezalezny Ruch Spoteczny.

Bogustawski Stefan.

. Borowik Henryk — Zwiazek Ziem Wschodnich.
Brochwicz-Lewinski A. B. — Ruch Niezaleznej Polityki Polskiej.
. Bzowski Jozef.

. Byrowa Zofia — Zwiazek Ziem Wschodnich.

. Chojnacki Bogustaw.

. Cieloch Tadeusz — Zwigzek Ziem Wschodnich.

. Darowski Michat — Chrzescijaiska Demokracja.

. Daszkiewicz Stanistaw — Niezalezny Ruch Spoteczny.

. Debicka Maria — Obywatelski Zwiazek Polek na UchodzZstwie.
. Duzniak Szymon — Stronnictwo Ludowe ,,Wolno$¢”.

. Dybowski Maksymilian.

. Eichler Stefan — Chrzeécijaiska Demokracja.

Pk ek fd ok ek ek
UAWNROOVENOUTAWN-

113



16.
17.
18.
19.
20.
21.
2,
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29,
30.
3l.
32,
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43,
44,
45,
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54,
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.

Epler Jerzy — Konwent Walki o Niepodleglosé.

Gatyniski Stefan — Niezalezny.

Gawenda Jerzy — Zwigzek Socjalistéw Polskich na ObczyzZnie.
Gonta Atanazy — Ruch Odrodzenia Narodowego.
Gruszkowa Izabela — Niezalezny Ruch Spoteczny.

gen. Gruszka Augustyn — Chrze$cijariska Demokracja.
Haberling Jézef — Ruch Niezaleznej Polityki Polskiej.
Janiszewska Halina — Zw. Socjalistéw Polskich na ObczyZnie.
Jasinski Franciszek.

Jaworski Feliks — Niezalezny Ruch Spoleczny.

Karalus Sylwester — Ruch Odrodzenia Narodowego.
Karassek Franciszek — Zwigzek Ziem Wschodnich.
Klimkiewicz Zofia — Obywatelski Zw. Polek na Uchodzstwie.
Klochowicz Kazimierz — Niezalezny.

Kubisz Zygmunt — Zwigzek Ziem Wschodnich.

gen. Lachowicz Jan — Niezalezny Ruch Spoteczny.

gen. Lubodziecki Stanistaw — Niezalezny.

tokaj Bronistaw — Konwent Walki o Niepodleglo$é.
Fysakowski Janusz — Konwent Walki o Niepodlegtosé.
Makarczynriski Janusz — Konwent Walki o Niepodlegtosé.
Michalski Jan Andrzej — Konwent Walki o Niepodleglo$é.
Michatowski Jézef.

Mitoszewski Zdzistaw — Ruch Odrodzenia Narodowego.
Mréwka Jan.

Muchniewski Zygmunt — Chrzescijariska Demokracja.
Nowak Stanistaw — Ruch Odrodzenia Narodowego.
Nowakowa Anna.

Nikodemowicz Stanistaw — Konwent Walki o Niepodlegtosé.
Nivelt Mieczystaw — Ruch Niezaleznej Polityki Polskiej.
Nordan Jan — Ruch Odrodzenia Narodowego.

Nowosielska Zofia — Obywatelski Zw. Polek na UchodzZstwie.
Okon Tadeusz.

Olszewski Edmund — Ruch Niezaleznej Polityki Polskie;j.
Ortowski Stefan.

Patka Jan.

Pietrzak Wiadystaw — Niezalezny Ruch Spoteczny.
Pietrzykowski Tadeusz — Chrzescijaniska Demokracja.
Ptoriska Antonina — Niezalezny Ruch Spoteczny.

Pola Stanistaw — Zwigzek Ziem Wschodnich.

Polnik Wiladystaw — Zwigzek Ziem Wschodnich.
Pomianowski Stanistaw — Konwent Walki o Niepodlegtosé.
Pragier Adam — Zwiazek Socjalistéw Polskich na Obczyznie.
Reczko Stanistaw — Chrzescijaiiska Demokracja.

Ryniski Zenon — Zwigzek Ziem Wschodnich.

Salwik Ludwik — Konwent Walki o Niepodleglosc¢.
Sas-Switelnicki Edward — Chrzescijaiiska Demokracja.
Seczkowski Feliks — Chrzescijaiiska Demokracja.

Silinicz Ryszard — Chrzescijaiska Demokracja.
Skrzywanek Franciszek — Ruch Odrodzenia Narodowego.
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65.
. Stowikowski Mieczystaw — Ruch Niezaleznej Polityki Polskiej.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
3.
74.
75.
76.
71.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
817.
88.
. Zawiszyna Irena.
90.
91.
92.

Slizyniska Helena.

Sokolnicki Juliusz — Ruch Odrodzenia Narodowego.
Soplica Jackowski Henryk.

Sokotowski Stanistaw — Ruch Odrodzenia Narodowego.
Sochocki Jerzy — Zwigzek Ziem Wschodnich.

Spaltenstein Henryk — Zw. Socjalistéw Polskich na Obczyznie.
Szlachetko Witold.

Szul-Skjoldkrona Ludwik.

gen. Szymanski Antoni — Niezalezny.

Tomaszewski Leon — Zwigzek Ziem Wschodnich.
Trippenbach Witadystaw — Niezalezny Ruch Spoteczny.
Udowiczenko Jerzy — Zw. Socjalistéw Polskich na Obczyznie.
Walczak Kazimierz.

Wanke Bronistaw — Niezalezny.

Wicher Wawrzyniak Henryk — Chrzescijaniska Demokracja.
Witorzeniec Stanistawa — Obyw. Zw. Polek na Uchodzstwie.
Wozniak Jan — Niezalezny Ruch Spoleczny.

Wnuk Jézef — Stronnictwo Ludowe ,Wolnosé”.

Wrona Jan — Ruch Niezaleznej Polityki Polskiej.
Wylegata Franciszek A. — Ruch Odrodzenia Narodowego.
Zalewski Jan — Niezalezny.

Zawisza Aleksander — Zwigzek Ziem Wschodnich.

Zawisza Jozef Ryszard.

Zieliniski Jan — Niezalezny Ruch Spoteczny.
Zwierzyniski Jan — Niezalezny Ruch Spoteczny.
Gawron Jan — Niezalezny.

Bronistaw WANKE
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Zdzistaw BAU

35 LAT INSTYTUTU JOZEFA PILSUDSKIEGO
W NOWYM JORKU

Przeprowadzajac wywiad z profesorem Lucjanem Dobroszyc-
kim w nowojorskim studio ,,Glosu Ameryki”, omawiatem
opracowana przez niego ksigzke — album pt. , Image before my
Eyes”, bedaca jakby antologia w obrazach fotograficznych his-
torii Zydéw w Polsce od roku 1863. Zagadnalem go o zdjecie
z okresu wojny polsko-bolszewickiej, przedstawiajace Marszatka
Pilsudskiego witanego chlebem i solg przez delegacje Zydéw
w Deblinie, posiadajgce specjalng wymowe wtasnie w tej chwili.

Zainteresowato mnie ono tez dlatego, ze znatem autora, foto-
grafa prasowego Mariana Fuksa, kolorowa postaé przedwojennej
Warszawy, ktéry za moich czaséw w Expressie Porannym i Kurie-
rze Czerwonym zwykt byt dostarczaé nam zdjeé na zasadzie free
lance’n. Spytatlem prof. Dobroszyckiego czy otrzymat te foto-
grafie z Instytutu Pilsudskiego w Nowym Jorku, na co odpo-
wiedziat, ze nie, Ze pochodzi ona z prywatnego zbioru. Ale
szybko dodat, ze whasnie w zwigzku z tym zdjeciem z Deblina
moze opowiedzieé mi ciekawa i autentyczng anegdote. Otéz
kiedy pokazywat swoja ksigzke w Instytucie Pitsudskiego skarbni-
kowi, p. Wiestawowi Domaniewskiemu, ten zaskoczy1 go, mé-
wigc ze zna nazwiska delegacji zydowskle] witajacej Marszalka.
I rzeczywiécie, kilka dni pézniej otrzymat je od znanego ze swej
stownoéci i $wietnej pamigci p. Domaniewskiego. Delegacja skta-
data sie z rabina i trzech czlonkéw kahalu.

Péiniej zahaczylem o ten sam temat p. Domaniewskiego,
dowiadujac sie od niego kuliséw tej historii. Nie byl w Deblinie
kiedy Marian Fuks utrwalit na kliszy powitanie. Identyczne
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zdjecie natomiast otrzymat od redaktora Tadeusza Swigcickiego
w Paryzu, na krétko przed jego $miercig. Zgodnie z jego inten-
cja przekazat je Instytutowi lesudsklego w Londynie, gdzie
zawieruszylo sig, ale na szczgscie jako cztowiek przezorny zano-
towal nazwiska, znajdujace sie na odwrocie.

Wydarzenie to wydaje mi sie znamienne i dlatego wlasnie
od niego zaczatem, piszac o Instytucie Pitsudskiego w Nowym
Jotku. Bo jest jakby argumentem potwierdzajacym moje prze-
konanie, ze instytucja ta, po$wiecona badaniom najnowszej his-
torii Polski, to nie tylko archiwa i dokumenty, biblioteka i
mikrofilmy. Jest czym$ wiecej. Czyms$, czego statuty nie mogly
przewidzieé. Posiada dodatkowy wymiar, ktéry nazwalbym —
w najdostowniejszym znaczeniu tego stowa — przekazem historii
na zywo, poprzez naocznych $wiadkéw wydarzed najnowszych
naszych dziejéw. Wystarczy tam zjawié si¢ w potudnie podczas
przerwy lunchowej, $ciagajacej wszystkich obecnych do wspdl-
nego stolu na kawe, by zakosztowad tej niezwyktej atmosfery.

Jedli sprawa jest ciekawa, jesli pytanie rzucone we wlasciwej
chwili jest inteligentnie sformufowane, to nagle — jakby za
dotknieciem rézdzki czarodziejskiej — wykrzesze wspomnienia,
ktérych stucha si¢ z fascynacja, a czasem ze wzruszeniem. To
ocieranie si¢ o historie ma donioste znaczenie. Zwlaszcza w tej
chwili, bo panuje wéréd nas konfuzja. Dla jednych historia Polski
zaczyna si¢ w roku 1968, dla drugich w 1956, i tak dalej — ale
to juz inna sprawa, innego artykutu.

Jesli cztowiek opuszcza Instytut Pilsudskiego z poprawka
perspektywy — jak si¢ teraz méwi — to jest to zastugg nie
tylko archiwéw, ale tych kilku naocznych $wiadkéw najbardziej
dramatycznych chwil wspélczesnej historii  Polski: profesora
Waclawa Jedrzejewicza, bylego ministra Os$wiaty, autora reformy
szkolnictwa; b. senatora Edwarda Kleszczysiskiego, jednego z Zot-
nierzy legendarnych utanéw Beliny, ktérzy pierwsi w sierpniu
1914 roku wkroczyli do Krélestwa, jako czotéwka odradzajacego
sie Wojska Polskiego, oraz p. Wiestawa Domaniewskiego, ktéry
bedac zaufanym wspélpracownikiem twércy Gdyni, inzyniera
Eugeniusza Kwiatkowskiego, zajmowat kierownicze stanowisko
w Ministerstwie Skarbu.

Prof. Jedrzejewicz jest autorem dwutomowej ,,Kroniki Zycia
Jézefa Pitsudskiego”, bezspornie najwiekszego wydarzenia wy-
dawniczego Polski na uchodZstwie w ostatnich latach. Nalezat
do najblizszego otoczenia Marszatka. Na fotografiach Komendy
Naczelnej POW 2z lat 1914/15 widzimy miodziutkiego Jedrzeje-
wicza wspartego na rekojesci szabli i dodajgcego sobie powagi
wasem.
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Pamieé tych naocznych $wiadkSw jest wprost zaskakujgca.
Ujmuje klasa, skromno$é i obiektywno$é prof. Jedrzejewicza.
Kiedy rozmawiatem z nim w trakcie gromadzema materiatu do
artykutu, Wyznal mi — mam to na taémie — Ze przyszlo mu
zawsze zajmowaé o kilka stopni wyzsze stanowiska, od tych
na jakie zasluglwai A kiedy$ przedtem, z okazji ukazania sie
wspomnieri Waclawa Solskiego, przypomnial nieznana mi histo-
rie placéwki naszej ,,dwdéjki” w Moskwie, ktéra przeszta w kom-
plecie na strone bolszewikéw. Pamlgtal wszystkle nazwiska tych
tragicznych postaci, ktére padly pézniej ofiarg stalinowskiej
czystki. Znatl ich osobiécie. Byli to ludzie ideowi — powiedziat
— ktérzy postgpili tak niewatpliwie z przekonania. Céz, tego
rodzaju obiektywnoéé dawno wyszta z mody.

Skarbnika, Wiestawa Domaniewskiego, odbieram jako naocz-
nego $wiadka innej tekstury. Szalenie warszawski, nawet po tylu
latach Nowego Jorku. Nalezat do tego gbrnego eszelonu radcéw
ministerialnych, ktérzy swa sprciystoéciq, znajomoécig rzeczy
spraw1a11 ze Druga Rzeczpospolita byla pafistwem sktadnie funk-
cjonujacym. Najwiekszym jego wyczynem negocjacyjnym bylo
wytargowanie od Francuzéw dwumiliardowej pozyczki, ktdra
Rydz- %mxg{y otrzymat podczas swego pobytu we Francji w roku
1936. P. Wiestaw, cztowiek pragmatyczny, Wyposazony w rzadki
u Polakéw zmyst biznesu, ktéry méwi o sobie, ze jest Mdadchen
féir alles i urodzonym mediatorem, spowodowat zZe zazadaliémy
od Francuzéw w pierwszej karcie wylozonej na stét trzy miliardy,
by w ostatecznej rozgrywce otrzymaé dwa, choé na poczatku
przez skromno$é chcieli$my prosié¢ tylko o jeden.

Historia Instytutu Pilsudskiego w Nowym Jorku jest réwnie
niezwykla, dramatyczna, bo majgca swe wups and downs —
wzloty i upadki — jak losy tych trzech nestoréw.

Kiedy Instytut powstawat 35 lat temu, pierwsze zebranie
inicjatoréw odbyto sie 4 lipca 1943 roku w nowojorskim hotelu
George Washington, klimat na przedsiewziecie historyczno-poli-
tyczne pod znakiem Pilsudskiego byt w $wiecie ,,Polski walczacej
na Zachodzie” bez ztudzeri n1eprzychylny Premierem byl Miko-
hajezyk i nikt nie mégt mieé iluzji, ze Instytut otrzyma Jakas
pomoc finansows, ktéra plyneta raczej szczodrze na inne inicja-
tywy o charakterze kulturalno-historycznym. Nawet u nas, w
Armii Polskiej na Bliskim Wschodzie, panowat w stosunku do
pitsudczykéw nastréj ambiwalentny. Okreslitbym go jako trakto-
wanie kazdego wypadku indywidualnie. Nawet cztowiek o tak
niemuzykalnym uchu jak generat Sikorski to wyczul. Wizytujac
generala Wiatra w Iraku powiedzial: ,Niech orkiestra zagra
Pierwsza Brygade”. Jednoczeénie rezydujacego w Jerozolimie
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Stawoja-Sktadkowskiego uwazano prawie jednomy$lnie za postaé
tragikomiczng. A jesli generata Tokarzewskiego nie brano w na-
szym wojsku zbyt serio, to nie dlatego ze byt bylym legionista,
ale dlatego ze wyznawal teozofie, catowal ludzi w pier§ przy
powitaniu i w ogble epatowat ekstrawagancjg. Ale ta ambiwa-
lencja nie obejmowata postaci Marszatka.

W wiezieniach i fagrach obchodzilismy zawsze trzy daty:
3 maja, 11 listopada i 19 marca.

W Wielkiej Brytanii pitsudczycy traktowani byli gorzej niz
u nas. Wyprawiano ich do drugiej grupy, czasami na Syberie
Sikorskiego, na wyspe Wezéw. Ci, ktdrzy wybrali banicje w
Stanach Zjednoczonych traktowani byli przez przedstawicieli na-
szego rzadu z najwicksza podejrzliwoscig. Nie dla nich byly
synekury, ktérymi generat Sikorski, prof. Stanistaw Kot i Miko-
hajezyk wyscielili dla swych zausznikéw rézne placéwki na tere-
nie Ameryki. Prof. Wactaw Jedrzejewicz znajdowat si¢ na licie
najbardziej ,,zadzumionych”. Zarabial na Zzycie jako robotnik
w fabryce, produkujacej dla przemystu wojennego. Znajdowata
sie na ulicy Lafayette i nalezata do Polaka.

Patrzac wstecz widzimy jasno, ze stworzenie Instytutu w
1943 roku bylo wyzwaniem rzuconym przez ludzi, ktérzy umieli
myséle¢ politycznie i nie zamierzali kapitulowaé. W pewnym sen-
sie wybiegali naprzeciw nowej sytuacji powstajacej w Londynie.
General Kazimierz Sosnkowski objat stanowisko Naczelnego
Wodza. Witajac powstanie placéwki nowojorskiej pozdrawiat
,statych towarzyszy broni” z czaséw legionowych. Nie bylo
w tym zadnej dwuznacznosci.

Poczatki placéwki byly wigcej niz skromniutkie. Miescita sie
katem na 105 East 22nd Street, w jednym pokoju udzielonym
przez Komitet Narodowy Amerykanéw Polskiego Pochodzenia.
W kasie mieli 30 dolaréw. W pierwszym sprawozdaniu za czas
od 4 lipca do 31 grudnia 1943 roku czytamy: ,,Zakupiono jedy-
nie szafe na akta oraz kartoteki”. Na meble sktadalo sie biurko,
pétki i dwa krzesta.

Ale wyobrazam sobie do jakiego stopnia reprezentanci ofi-
cjalnego Londynu musieli byé zaniepokojeni, kiedy rozeszla sie
wieéé po polskim Nowym Jorku o powstaniu Instytutu, noszacego
imie ,,0jca zadzumionych”. Oczywiscie nie wierzyli, ze to ma
byé¢ placéwka czysto naukowa, o charakterze apolitycznym, ,,po-
$wiecona badaniom najnowszej historii Polski” — jak brzmiata
inauguracyjna deklaracja. Najbardziej musiala ich alarmowaé
obecnoéé w nim b. ministra Skarbu, Ighacego Matuszewskiego,
ktéry byt wiceprzewodniczacym Komitetu Organizacyjnego. Nie
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trudno sobie wyobrazié jakie raporty stali do Rubensa. Dla
wytrawnych podbijaczy bebenkéw byta to woda na miyn. Tym
wiecej, ze powstanie Instytutu bylo jakby wynikiem aliansu czo-
lowych przedstawicieli Polonii Amerykadskiej z pitsudczykami.
W sktad Komitetu Organizacyjnego wchodzili bowiem: Franci-
szek Januszewski, wydawca Dziennika Polskiego w Detroit,
M. F. Wegrzynek, od 1922 roku wydawca nowojorskiego Nowego
Swiata, wiceprezes Fundacji Kosciuszkowskiej, wiceprezes Kon-
gresu Polonii Amerykasiskiej, spiritus movens wszystkich wazniej-
szych inicjatyw polonijnych, gleboko oddany ideologii Jézefa Pit-
sudskiego; Chicago reprezentowali L. A. Kupferwasser, ktéry nie-
zmordowanie dziatat na odcinku finansowym oraz W. Skubikow-
ski. Polskie Detroit mialo, oprécz Januszewskiego, J. Z. Dodatke.
Patrol ,,starych towarzyszy broni” skladat sie¢ z Ignacego Matu-
szewskiego, b. ministra Przemystu i Handlu Henryka Floyar
Raichmana oraz prof. Wactawa Jedrzejewicza, ktéremu powie-
rzono stanowisko dyrektora Instytutu.

Bez pomocy finansowej Polonii zywot Instytutu okazatby sie
efemeryczny. Pierwszy wigkszy dar w wysokosci tysigca dolaréw
— powazna wéwczas suma — nadszedt od Stanistawy Siemiradz-
kiej, zamieszkatej w Cleveland, Ohio, wdowy po prof. Tomaszu
Siemiradzkim, o ktérym legenda glosita, ze byt przyjacielem
Marszatka.

Wydawniczo i publicystycznie Instytut debiutowal znamien-
nym akcentem politycznym, przypomnieniem tekstu Konstytucji
z 1935 roku, poprzedzonym stowem wstepnym — co spowodo-
walo, ze w obozie Mikolajczyka rozlegly sie glosy: A nie mé-
wiliémy, wychodzi szydlo z worka.

Z perspektywy roku 1978, po rozmowach ze wszystkimi na-
ocznymi $§wiadkami, mam wrazenie ze te 35 lat Instytutu podzie-
lié mozna na trzy okresy, chociaz si¢ ze soba splataja. Wiaza
sie z osobami wéwczas najbardziej czynnymi, a poniewaz wyste-
powaly one w réznych rolach (jak péZniej opowiem), odchodzac
i wracajgc, co troche przypominalo formowanie kolejnych gabi-
netéw ministerialnych w latach 30-tych, trudno wyraznie okres-
lié punkty przelomowe. Oczywiscie ja to tak widze, jako osoba
stojaca z boku i stosunkowo od niedawna zaznajomiona z dziatal-
noscia tej instytucji.

Pierwszym dyrektorem Instytutu byt prof. Waclaw Jedrze-
jewicz. W tym celu porzucit prace w fabryce. Rozwijat akcje
na kilku frontach: zbierat i kolekcjonowat nadsytane przez ofia-
rodawcéw ksigzki i broszury, porzadkowal powstajace z daréw
archiwa dokumentéw, zajmowal sie¢ wydawnictwami, jezdzit
z wyktadami propagujac cele Instytutu.
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Przemawiajac na Il-gim Walnym Zgromadzeniu czlonkéw
Instytutu w pazdzierniku 1944 roku prof. Jedrzejewicz powie-
dzial: ,,Totez epoka Jézefa Pilsudskiego trwa dla Polski nadal.
Trwa dzi§ w okresie strasznego kataklizmu, dajac w poteznej
postaci Wielkiego Marszatka site do przetrwania walczacym, otu-
che stabym, wskazania do wyboru drég wlasciwych, wiare w osta-
teczne zwyciestwo...”. Wybralem ten cytat dlatego, ze wydaje
mi sig, iz nie stracit on na aktualnoéci. Nazwisko Pilsudskiego
stalo sie symbolem, albo jak si¢ teraz to nazywa ,kodem” —
stowem wywotawczym, kojarzacym antynomie gierkowskiej Polski
Ludowej. Tak na to reaguje Kraj i moje pokolenie na emigracji.

Pierwsze lata to pod kazdym wzgledem heroiczny okres Insty-
tutu. Ciagle wigzanie korica z koficem, nie tylko zaciskanie pasa,
ale i warty, prawie w dostownym znaczeniu. Bo oto tak zwane
,Archiwum Belwederskie”, skarb bezcenny, zawierajace takie
dokumenty jak rozkaz operacyjny bitwy warszawskiej, noszacy
podpisy Pitsudskiego, Weyganda, Rozwadowskiego, ukryte zostato
na farmie Witolda Malewicza w stanie Connecticut, bo kasa
ogniotrwata Instytutu wydawala sie¢ niezbyt bezpieczna, a po
22 ulicy blgkaly sie postacie podejrzanego autoramentu i nie
bylo tajemnica, ze odbicie Belwederskich Dokumentéw bylo na
lidcie priorytetéw Bieruta.

W sprawozdaniu z dziatalnosci Instytutu za rok 1944 czytamy:
,,Plerwsze miesigce Instytutu wywotaly bardzo duzy oddiwiek
wéréd spoleczefistwa polskiego w Ameryce. Prawie codziennie
naplywajg dary w postaci ksigzek, pism, map, fotografii. Ta
szczera 1 ofiarna reakcja jest najlepszym sprawdzianem potrzeby
tego rodzaju instytucji jak Instytut Jézefa Pilsudskiego w Ame-
ryce...”.

Ile bylo w tym twierdzeniu prawdy, a ile tak zwanego po
amerykadsku image building, nie wiem. Nie bylo mnie wtedy
w Nowym Jorku. Ale sklonny jestem uwierzyé, ze Polameryka-
nie z sercem odniedli sie¢ do Instytutu, co jednak nie oznaczalo,
ze zajeci pracg zawodowa mogli wiele czasu mu po$wiecaé.
A uchodécy dopiero sie urzadzali, zaczynajac nowa egzystencje.
Pod tym wzgledem Nowy Jork nie byt Londynem, gdzie w ,,pol-
skiej stolicy” jeszcze do 1949 posady — jesli nie lezaly na ulicy
— to jednak byly w zasiegu ludzi przedsigbiorczych, bo zawsze
gdzie$ si¢ mozna bylo zahaczyé.

Pierwszy okres zamyka si¢ w roku 1948. Zbiega si¢ z odej-
$ciem Wactawa Jedrzejewicza na profesure do Wellesley College
w stanie Massachusetts. Zmusily go do tego realia zZycia.

Na jego miejsce przychodzi b. komisarz Generalny RP
w Gdansku, Marian Chodacki. Pracuje bezinteresownie, spra-
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wujgc funkcje dyrektora Instytutu w chwilach wolnych od zajeé
zarobkowych. Duzg pomoc okazal wéwczas nowojorski dzialacz
polonijny, Jan Kowalski, ktéry jako sekretarz przez nastepne dwa-
dziescia lat stat si¢ tym motorem, dzigki ktéremu Instytut prze-
trtwal najtrudniejszy okres.

Drugi rozdzial w historii Instytutu nabiera wyraznego obli-
cza z chwilg objecia dyrekcji przez prof. Damiana Wandycza.
Jednoczesnie trwa proces wykruszania si¢ szeregéw. Dawno juz
odeszli Wegrzynek i Matuszewski. W 1951 roku $mieré prezesa
Stefana FEodzieskiego, przemystowca z Cleveland oraz Floyar
Raichmana jest cigzkim uderzeniem dla Instytutu.

Na stanowisko prezesa wraca Franciszek Januszewski, jeden
z zalozycieli Instytutu. Pragnie mu zapewnié stabilne warunki
materialne. Zdecydowat sie zakupi¢ dom w Nowym Jorku, w kté-
rym znalazlaby sie siedziba Instytutu, a zyski z domu przezna-
czone byly na jego potrzeby. A dla doraznego zatatania finanséw
ztozyt czek na tysiac dolaréw. Ale zanim mu sie udato te plany
zrealizowad, zmart nagle w drodze powrotnej z Nowego Jorku
do Detroit, po wygloszeniu optymistycznego przemdéwienia na
temat przysztoéci Instytutu.

Prezesura spada na barki znanego przemystowca z Newark,
New Jersey, bylego oficera kawalerii z okresu wojny z bolsze-
wikami, Henryka Korab-Janiewicza. Stat sie on prezesem o naj-
dtuzszej kadencji — sprawowat te funkcje w dwéch nawrotach
przez lat 13, az do roku 1968.

Nie chce lektury tego artykutu utrudniaé zbyt wieloma naz-
wiskami. Nie mam tez zamiaru pisania laurki na cze$é¢ Insty-
tutu, Dlatego tez ograniczam sie do ludzi, ktérzy wywatli naj-
wiekszy wplyw na rozwdj i losy Instytutu. Nalezy do nich generat
Wincenty Kowalski, ktéry przejat dyrekcje od prof. Wandycza
i pchat naprzéd sprawy placéwki od 1956 do 1963 roku. Okazat
sic w tym okresie cztowiekiem opatrzno$ciowym, ktérego ener-
gii Instytut zawdziecza uporzadkowanie wielu spraw i podjecie
nowych inicjatyw W tym rozdziale pojawia sie ptk Adam Koc,
ktéremu niektdrzy, ale nie wszyscy, pitsudczycy przebaczyli OZON
i flirt z Sikorskim. Os$mioletnia era gen. Kowalskiego byta
pod znakiem jego mocnych rzadéw.

Na pétmetku lat 60-tych nastepuje nowa zmiana warty, ktéra
powoli rzezbi trzeci rozdziat historii Instytutu. Wraca prof. Jed-
rzejewicz. Nastepne 10 lat losami placéwki kieruje co§ w rodzaju
dyrektoriatu sktadajacego si¢ wlasnie z niego, dr. Jana Frylinga
i Wiestawa Domaniewskiego. Uproszcze sobie zadanie, ogranicza-
jac sie do stwierdzenia, ze zmieniali si¢ oni kolejno na najwaz-
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niejszych stanowiskach — prezesa, dyrektora — z tym, ze Wies-
law Domaniewski w charakterze skarbnika wyprowadza osta-
tecznie Instytut na suchy lad finansowej stabilnosci.

Ale Instytut ma mniej szczeScia na innym odcinku. Na
przestrzeni krétkiego okresu traci trzy swoje filary: Jana Fry-
linga, Tadeusza Katelbacha i Aleksandra Korczyriskiego, ktéry
po przejiciu na emeryture po dtugoletniej pracy w redakcji Radia
Wolna Europa w Nowym Jorku, poéwiecit si¢ z pasja Instytu-
towi.

Instytut juz przedtem umial straty zastapié. Zjawiali sie nowi
ludzie — nalezat do nich b. dyplomata Michat Budny, majacy
za soba staz w Waszyngtonie i Londynie, kierownicze stano-
wisko w IATA, ktéry w 1972 roku, w okresie prezesury Jana
Frylinga, powotany zostat na stanowisko dyrektora. Waznym
tez nabytkiem jest prof. Tadeusz Swietochowski, ktérego stara-
niom zawdzigcza Instytut otrzymanie w 1977 roku subsydium
federalnej instytucji The National Endowment for the Humanities
w Waszyngtonie, przeznaczone na zabezpieczenie i mikrofilmo-
wanie zbioréw archiwalnych Instytutu. Wysokoéé tego rzado-
wego subsydium, pierwszego jakie kiedykolwiek otrzymata insty-
tucja polonijna, wynosi 39.124 dolary. Suma ta pokrywa 60 %
planowych wydatkéw, natomiast Instytut jest obowigzany do
wylozenia pozostatych 40 %, gléwnie w postaci dobrowolnej
pracy personelu.

Zanim biurokracja data swoje placet, Instytut jest wziety pod
lupe i opukiwany ze wszystkich stron. Orzeczenie znawcy nie
moglo byé bardziej pochlebne: Instytut Pitsudskiego jest jedng
z najwazniejszych instytucji zajmujacych sie historig Polski. Sta-
wia go w tej samej klasie co Instytut Hoovera.

Ciekawa rzecz: uznanie przychodzi najpierw od obcych. Zgod-
nie z przystowiem ,,Cudze chwalicie, swego nie znacie, sami nie
wiecie co posiadacie”.

Zanim jeszcze Polonia, a zwlaszcza nowa i najnowsza emi-
gracja, zdaly sobie sprawe jak doniosta role naukowa spelnia
Instytut, odkryli go uczeni amerykadscy, europejscy i krajowi.
Na publicznym forum polonijnym, w Polskim Instytucie Nauko-
wym, podczas prelekcji na temat intelektualnego fermentu w PRL,
wypowiada si¢ prof. Jan Gross, wyktadajacy na Uniwersytecie
w Yale, przedstawiciel mtodego pokolenia, stwierdzajac ze Insty-
tut jest non plus wultra. A dziatajacy w Danii, prof. Zygmunt
Tkocz, réwieénik Grossa, idzie nawet dalej, gloszac ze nie mozna
napisaé pracy o nowoczesnej historii Polski bez czerpania ze
skarbca wiedzy, znajdujacej sie w archiwach Instytutu.

Ten hotd mlodej akademii wybiegat poza kurtuazje i savoir
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faire naukowcéw. Brzmiato w nim echo renesansu kultu postaci
Pilsudskiego w Kraju, kazacego ludziom wstawaé, kiedy w ostat-
niej scenie filmu ,,Smieré Prezydenta” aktor grajacy Marszatka
rozktada pansjansa.

Rozkwit Instytutu Pilsudskiego zbiegl sie tez z moda na
badania historii Polonii Amerykanskiej, a w tym zakresie liczaca
lat 35 placéwka jest rogiem obfitosci, Mekka dla uczonych
z Kraju, nawet dla takich, w uszach ktérych nazwisko patrona
Instytutu brzmi jak zgrzyt. Nawet je$li gléwnym przedmiotem
ich zainteresowania sa Americana — temat bardzo na czasie, bo
pozwala na czgste podréze za granice — zapoznaja sie tez z doku-
mentami, ktére dla Zzadnego Polaka nie moga byé obojetne, jak
np. rozkaz operacyjny bitwy, ktéra zakoriczyla sie kleska Armii
Czerwonej pod Warszawg. Albo list Pitsudskiego do kapitana
Jézefa Rybaka, oficera sztabu austriackiego, do ktérego pisze
w sprawie starych, jednostrzalowych karabinéw Werndla, tak
,,sdefektowanych”, ze nie maja bagnetéw ani rzemieni do no-
szenia. Albo obszerne pismo Pilsudskiego z data 17 stycznia
1919 roku do Kazimierza Dhiuskiego, przewodniczacego polskiej
delegacji w Paryzu, ktéremu ttumaczy dlaczego trzeba sie nie
tylko pogodzié, ale poprzeé rzad Paderewskiego, dodajac: ,,Zada-
niem waszym jest przede wszystkim pilnowaé tego, aby Komi-
tet Paryski do spraw wewnetrznych w Kraju sie nie mieszal
i ograniczyl sie do obrony intereséw polskich wobec Ententy”.

Na mode na temat Polonii Amerykariskiej zwrécita mi uwage
dr Anna Mars, krakowianka, biegta w historii sztuki, opiekujaca
sie archiwami. Jest ona autorks eseju ,,Americana in the archives
of the Jézef Pitsudski Institute”, ktéry ukazat sie w The Polish
Review, kwartalniku Polskiego Instytutu Naukowego. Nalezy
ona do nowszego zespotu, ktéry w tym roku przejat symboliczng
pochodnie, powolujac na stanowisko prezesa zarzadu, na miejsce
prof. Jedrzejewicza, Tadeusza Pawlowicza, wywodzacego swdj
rodowéd ideowy z milodziezowych organizacji pitsudczykéw.
W Londynie nalezal on do pokolenia pitsudczykéw, ktére skupito
sie wokét NID-u. Jego brat, Bolestaw, oplacit zyciem swe bez-
przyktadne bohaterstwo w szeregach Armii Krajowe;j.

Dochodze do miejsca, w ktérym bedzie mi trudno ograniczyé
sic do roli chtodnego kronikarza wypadkéw. Dotyczy ono $p.
Tadeusza Siuty, ktérego poznatem w 1942 roku w Teheranie,
w poniemieckiej fabryce zamienionej na wojskowy obéz przej-
$ciowy Armii Polskiej na Wschodzie, w ktérym formowano
konwoje do Iraku. Po wojnie, identycznie tym samym szlakiem,
przywedrowalismy do USA poprzez Argentyne. Zaprzyjaznitem
sie z nim w stopniu do jakiego dopuszczal. Siuta, najmlodszy
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asystent Uniwersytetu Jana Kazimierza, byl bardzo prywatnym
czlowiekiem, o wielkiej nie$miatoéci, ktérej nie umial pokonaé,
nieskazitelnej prawosci, ale trudnym. Jako redaktor nowojor-
skiego Nowego Swiata, a péiniej Nowego Dziennika, byt pod
nieustannym obstrzatem ludzi, ktérych w jakié§ przedziwny sposéb
draznila jego lwowska bezkompromisowosé.

Na poczatku méwilem o czasach konfuzji, w ktérych przyszto
nam zyé. Jeste$my zbiegowiskiem. Dla jednych z nas historia
Polski zaczyna si¢ w roku 1968, dla drugich w 1956, dla trzecich
w 1945. W tych warunkach nieprzejednano$é Siuty, powracajg-
cego z uporem Katona do spraw zasadniczych — podnosita tem-
perature. Byé moze gdyby byt gtadszy, bardziej towarzyski,
mniejszy mruk, te konflikty by przegadano. Ale Siuta nie nada-
wal sie do tego. W rezultacie skoriczylo sie to wczesniejsza
emeryturg. Stalo si¢ to dla niego dramatem osobistym, choé
tego nie okazywal. Na szczeécie znalazt idealng dla siebie przy-
stan w Instytucie Pitsudskiego, gdzie w pelni rozpoznano jego
talenty i gdzie dzigki swej wiedzy stal sie szybko nieodzowny.
Wszed! do Rady Instytutu, objat redakcje oficjalnego organu
placéwki w Londynie i w Nowym Jorku pod tytulem, ktéry mu
caly dusza odpowiadat: Niepodlegtosé.

Zmart nagle, w trakcie przygotowywania pierwszego numeru
po przeniesieniu redakcji Niepodlegiosci do Nowego Jorku. To
jeszcze bardziej podniosto range Instytutu. Mieéci sie on obecnie
na 381 Park Avenue South. Dla tych, ktérzy nie znaja Nowego
Jotku brzmi to lepiej niz jest w rzeczywistoéci. Kiedys byt to
bardzo dobry adres w sercu dzielnicy rezydencyjnej. Dzi§ mniej.
Skromne zewnetrzne ramy, ograniczone do — powiedziatbym —
wygodnej funkcjonalnodci, kontrastujg z bezcenng wartoscig znaj-
dujacych sie tam zbioréw. Mieszcza sie tam biura réznych firm
handlowych, ktérym nawet nie wpada do glowy, ze ich sasiadem
jest skarbnica nowoczesnej historii Polski.

Od pierwszego dnia swego powstania Instytut staral sie
zbieraé wszelkie materialy dotyczace osoby i dzialalnosci Jézefa
Pitsudskiego w charakterze socjalisty, Naczelnika Pafistwa i Na-
czelnego Wodza. Narosto w ten sposéb obszerne archiwum Pit-
sudskiego, na ktére skladajg sie jego listy, notatki, relacje z jego
rozméw i bardzo liczne zbiory ikonograficzne. Siegaja one do
zbioru jego 22 listéw z podrézy do Tokio, dokad pojechat
w 1904 roku zagraé karte japorisks.

Archiwum Instytutu sklada sie z trzech cztonéw: archiwum
ogolne, archiwum rzeczowe i archiwum osobowe. W koricu roku
1977 zostalo skatalogowane opisowo archiwum ogélne. Archi-
wum rzeczowe, skatalogowane tylko tytutami, zawiera okoto 250
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pozycji. Archiwum osobowe, bedgce w trakcie katalogowania,
zawiera pareset pozycji.

Zespoly w archiwum ogdlnym maja rézne rozmiary i r6zng
warto$¢ historyczng — od archiwum Powstar Slaskich, do pa-
pieréw indywidualnych dziataczy politycznych. Od Archiwum
Belwederskiego, wywiezionego z Polski, do papieréw M. Tarnow-
skiego, typowego emigranta powojennego.

Ztotym runem tej skarbnicy jest tak zwane Archiwum Bel-
wederskie, akta Adiutantury Generalnej Naczelnego Wodza, ory-
ginalne papiery kancelarii wojskowej Pilsudskiego jako Naczel-
nika Pafistwa i Naczelnego Wodza. Obejmuja one okres od
listopada 1918 roku do grudnia 1922 roku. Przeszlo 40.000
arkuszy dokumentéw znajduje sic w 105 tekach, podzielonych
wedlug zagadnien, Wystarczy sie z nimi zapoznaé, by zrozumieé
dlaczego je tak strzezono.

W §cistej tacznoéci z Archiwum Belwederskim sg trzy teki
generata Tadeusza Rozwadowskiego, szefa Sztabu w 1920 roku.
Znajduja sie¢ w nich oryginalne dokumenty korespondencji z fran-
cuskg misja wojskowa w Polsce, listy i rozmowy telegraficzne
z Marszalkiem Pilsudskim, odreczne pisma Weyganda z jego
uwagami w okresie bitwy warszawskiej w sierpniu 1920 roku.
Caloéé tych dokumentéw belwederskich zostata juz zmikrofil-
mowana.

Na podstawie tego archiwum napisano liczne artykuly i prace.

Do tego samego okresu odnoszag sie¢ akta Wojskowej Misji
Ukraifiskiej w Polsce. Zawierajg korespondencje Petlury z wta-
dzami polskimi. Oryginalny tekst polsko-ukraifskiej konwencji
wojskowej z kwietnia 1920 roku.

Wsréd zatacznikéw, ktére aktom belwederskim dodaja dra-
matycznego blasku, znajduja sie dokumenty operacyjne z czaséw
wojny polsko-bolszewickiej, bedace nieocenionym Zrédlem. Ko-
rzystalo z niego juz wielu uczonych.

Duzy zespét aktéw, to papiery Smigltego Rydza z okresu kiedy
byl Generalnym Inspektorem Sit Zbrojnych. Inny temat stanowi
wielka grupa dokumentéw trzech Powstan Gérnoslgskich w latach
1919-1921, gléwnie za§ trzeciego Powstania w maju-czerwcu
1921 roku. Zgrupowane sa3 w 876 teczkach.

Szerokim strumieniem plyng warto§ciowe dary w postaci
ksigzek, obrazéw, kolekcji pamigtkowych fotografii, antycznych
mebli. Po $§p. Andrzeju Namitkiewiczu otrzymal Instytut cenny
modlitewnik krélowej Marii Leszczydskiej. W spadku po
ép. Aleksandrze Melen-Korczyriskim — galerie 45 obrazéw zna-
komitych malarzy polskich. Fundacja Kosciuszkowska przekazata
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jako depozyt 348 rolek mikrofilméw Nowego Swiata za 50 lat
jego istnienia, od 1920 do 1970 roku. Buszujagc w archiwach
w zwigzku z tym artykulem, natknglem sie na mlodego histo-
ryka, opracowujacego wiasnie mikrofilmy Nowego Swiata. Traf
chciat, ze wtadnie wyéwietlal na matym ekranie jeden z numeréw
sprzed 58 lat — piecioszpaltowy tytul glosit: ,,Kawaleria Polska
na ulicach Kijowa”.

Z okresu drugiej wojny $wiatowej Instytut posiada liczne
dokumenty, dotyczace akcji rzagdu polskiego na emigracji w Lon-
dynie. Specjalng grupe stanowia oryginalne dokumenty generata
Kazimierza Sosnkowskiego z lat 1939-41 i dziatalno$ci Zwigzku
Walki Zbrojne;j, poprzednika Armii Krajowej. Wérdéd nich zna-
laztem raporty ,,dwéjki” naszej w Bukareszcie z roku 1940, ktdre
stawiaja pod jeszcze Wngszym znakiem zapytania postaé ]erzego
Klimkowskiego, czynlqc rzecza mezrozumlah; to, ze gen. Anders
vlr péttora roku pézniej mégt go mianowaé swoim oficerem do
zlecexi.

Zupelnie odrebng grupe tworzy cenne archiwum Waleriana
Platonowa, nabyte od rodziny Denikina. Sklada si¢ ono z wielu
teczek dokumentéw dotyczacych Powstania 1863 roku oraz z 34
drukéw z lat 1837-1885 dotyczacych sytuacji ekonomicznej, skar-
bowej i prawnej Krélestwa Polskiego.

Archiwum publicysty, pisarza i polityka Wtadystawa Stud-
nickiego, sktadajgcego si¢ z 14 teczek, czedciowo z materiatami
jeszcze nie ogloszonymi, wprowadza w rejon spraw niemieckich,
ktére interesowaly przede wszystkim tego rzecznika koncepcji
oparcia sie o Rzesze.

Archiwa Michata Sokolnickiego, J6zefa Lipskiego, Jana Wein-
steina, Michata Moscickiego i Leona Orfowskiego stanowia nie-
ocenione 7rédta zrozumienia zatozeri polityki zagranicznej dwu-
dziestolecia.

Rodzynkiem archiwum Weinsteina, skladajacego sie z 93
teczek, jest list Gamelina do Rydza Smiglego z roku 1938,
zarzucajacy mu, iz zajmujac Zaolzie nie dotrzymat obietnicy, danej
podczas pobytu dwa lata wczeéniej w Paryzu, nie brania udziatu
w jakiejkolwiek akcji przeciwko Czechostowacji*.

Céz, byé moze, ze wpadtem w ton laurki, ale moze nalezy
si¢ on instytucji, ktéra 35 lat temu powstala ,pod prad”
i z niczego.

Zdzistaw BAU

* Dokument ten zamieszczamy osobno w dziale ,,Okruchy historii” (Rad.).
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WSPOMNIENIA

Witold BABINSKI

PREZYDENT RACZKIEWICZ

Wspomnienie

Zastanawiato mnie nieraz, dlaczego w ciggu z géra 30-tu lat,
ktére minely od $mierci prezydenta Raczkiewicza, tak niewiele
— prawie nic — o nim pisano. A przeciez sprawowat on
najwyzszy urzad pafistwa na tragicznym zakrecie naszej historii
w latach 1939-1947. Zupelnie inaczej dzieje sie z innymi dramatis
personae tego okresu: albo niestrudzeni brazowmcy gloryf1ku]g
pewne osoby ponad miarg, nad innymi za$ znecajg sie za Zycia
czy po $mierci, obcigzajgc je bledami popetnionymi lub niepopel-
nionymi. Zdotano sobie nawet ustalié pewne dogmaty, ktdre
opierajg sie skutecznie wszelkim logicznym argumentom czy ma-
terialom dowodowym. A prezydent Raczkiewicz unikngt dotych-
czas zaréwno wonnych kadzidet jak i srogich ocen.

Jesli kresle dzis te garéé uwag to dlatego, ze mialem mozno$é
poznaé prezydenta Raczkiewicza w okolicznosciach szczegélnych:
bytem w latach 1940-1947 m.in. lacznikiem z ramienia generata
Sosnkowskiego do Prezydenta. Te moje obowigzki nie zawsze
byly tatwe. Mysle, ze mam prawo powiedzieé, ze wywigzatem sie
z nich w sposéb lojalny wobec obu stron.

O osobistym stosunku Prezydenta do mnie wspomne w zakori-
czeniu tego opracowania.

Wihadystaw Raczkiewicz (1885-1947) byt dziataczem politycz-
nym jeszcze od czaséw studenckich, nalezat do organizacji ZET,
ktéra po 1905 roku zerwata z Narodows Demokracja, uwazajac
polityke stronnictwa za zbyt ugodowsa wobec Rosji. W roku 1917
Wtadystaw Raczkiewicz byt prezesem organizacji wojskowych Po-
lakéw w Rosji (,,Naczpol”). W Polsce niepodleglej wielokrotny
minister, w latach 1930-35 marszalek Senatu. Wojna 1939 roku
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zastala go na stanowisku wojewody pomorskiego. Okolicznosci,
w jakich zostal prezydentem sa powszechnie znane: po klesce
wrze$niowej tworzy sie w Paryzu rzad gen. Sikorskiego majacy
jako podstawe polityczng stronnictwa, bedace w opozycji przed
wojng. Rezygnacja prezydenta Moscickiego stala si¢ konieczna
w nowym uktadzie. Prezydent Moscicki pragnat, aby jego nastepca
byl generat Sosnkowski, o ktérego losach nie bylo jednak wtedy
wiadomosci, obawiano sie, ze w stoczonych walkach w rejonie
Przemysl-Lwéw mégt sie dostaé do niewoli sowieckiej jesli w ogéle
zyje. Prezydent Moscicki mianowal wobec tego gen. Wieniawe
Dhugoszowskiego z tym jednak, aby ustapit gen. Sosnkowskiemu,
je$li zdota on dotrze¢ na Zachéd. Ta nominacja byla bledem
politycznym nie ze wzgledu na osobe Wieniawy (ktérego znatem
i ktérego charakter cenitem), ale z uwagi na negatywna reakcje
nowego rzadu. Ta reakcja byla tatwa do przewidzenia, za§ na
domiar ztego nasi politycy w Paryzu nie cofneli si¢ przed zwréce-
niem si¢ do rzadu francuskiego z prosba, aby nominacji Wieniawy
nie uznat. Caly ten epizod obnizat nasz prestiz miedzynarodowy.
Wreszcie z paru nowych kandydatéw, jakich zaproponowat do
wyboru prezydent Moscicki uzgodniono kandydature Raczkiewicza,
zawsze jednak z zastrzezeniem, ze ustapi on na tzecz generala
Sosnkowskiego, jesli uda mu si¢ przedostaé na Zachéd.

W takiej to atmosferze obejmuje Raczkiewicz prezydenture.
Rzad Sikorskiego jest mu niechetny, nie ufa mu. Zmusza nowego
prezydenta do tzw. umowy paryskiej (pacta conventa) z 30 wrzes-
nia 1939 roku (sformulowanej na pi$mie 30 listopada 1939 roku).
Umowa ta, nie majgca oparcia z punktu widzenia prawno-paf-
stwowego, polegata na zobowigzaniu Prezydenta, ze swoje upraw-
nienia jakie mu dawata Konstytucja 1935 roku, wykonywaé be-
dzie w porozumieniu z premierem, a z chwila powstania rzadu
prawdziwej jednosci narodowej takze w porozumieniu ze stron-
nictwami. W interpretacji tej dziwnej umowy twierdzono nastep-
nie, ze Prezydent moze udzieli¢ dymisji premierowi tylko wtedy,
gdy premier si¢ na to zgodzi!

Umowa paryska z 30 wrzesnia 1939 przewidywala nadto, ze
do ograniczenia wladzy zobowigze Prezydent takie swojego
nastepce.

W pierwszej polowie pazdziernika okazuje sig, ze gen. Sosn-
kowski przedart si¢ z paru oficerami przez Karpaty i przez
Wegry (z dyskretng ale serdeczng pomocz Regenta Wegier) 1
zjawia si¢ w Paryzu. 12 pazdziernika 1939 prezydent Raczkiewicz
w mysl warunku postawionego przez prez. Moscickiego, proponuje
gen. Sosnkowskiemu ustgpienie na jego rzecz. Sosnkowski od-
mawia, uwazajac, ze taka nowa trzecia zmiana w ciggu kilku
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tygodni narazi Polske na oémieszenie i upokorzenie. Godzi si¢
natomiast na objecie ,,nastepstwa” i prosi o powierzenie mu
najwazniejszej chyba roboty: kierownictwa walki konspiracyjnej
w Kraju. W zakoriczeniu tej rozmowy prez. Raczkiewicz wycig-
gnat prawice i powiedzial: ,stoimy razem, staé bedziemy i padaé
razem”. Bieg wypadkéw w latach nastepnych zrzadzil inaczej...

Osobiécie prezydent Raczkiewicz byl czlowiekiem dobrej woli,
chcial stuzyé Polsce jak najlepiej, szczerze pragnat wykonywaé
obowigzki, jakie na niego nakltadata Konstytucja, a wiec robié
co si¢ da mimo ograniczesi, na ktdre si¢ zgodzit w umowie parys-
kiej. Umyst analityczny, decyzje podejmowal nie tatwo, nadto
naciski wytrzymywat z trudem. Nieuleczalna choroba, do pewnego
czasu trzymana w tajemnicy, musiala z pewnoécia wplywaé na
jego usposobienie. Byt cztowiekiem kompromisu, a nie walki.

W stosunkach osobistych mily, fatwy w obejsciu, sympatyczny.
Sytuacje miat trudng. Rzad traktowat go nieufnie, czesto wrecz
wrogo — gdy méwie o rzadzie mam na mysli gtéwnie stronnic-
twa, ktéte 6w rzad tworzyly. Generat Sikorski Prezydenta tole-
rowat, ale jesli napotykat u niego na opotry, reagowat raczej ostro.
Dawat odczué, ze to on, a nie prezydent jest pierwsza osobg.

W pierwszych miesigcach stosunki uktadaly sie poprawnie,
a do rzadu, oprécz stronnictw dawnej opozycji, wchodzit szereg
ludzi ,,przedwojennych”. Zmiany na gorsze zaczely sie od mo-
mentu przybycia na Zachéd prof. Kota. Cieszyt si¢ on zaufaniem
gen. Sikorskiego, ktéry mu wkrétce powierzyt ,,cywilng” robote
na Kraj. (ZWZ czyli armia podziemna w Kraju podlegata nadal
gen. Sosnkowsk1emu) Prof. Kot, zawsze i wszedzie tepiacy
,,sanacje” itp. udaremnit inicjatywe Grota-Rowecklego aby stwo-
rzyé zaplecze polityczne dla Komendy ZWZ. Prof. Kot usitowat
nadto poréini¢ ze sobg stronnictwa w Kraju i stworzyé nows
organizacje dla gen. Sxkorsklego (,,kult jednostki”). Ta ostatnia
inicjatywa wprawdzie sie nie udala, ale wystarczyta, aby pokléci¢
ze sobg przedstawicieli réznych odtaméw myéli politycznej. Dzia-
talnoéé prof. Kota opéznila takze procesy scaleniowe réznych for-
macji wojskowych w ramach ZWZ (péiniejszej A.K.). Pierwszy
jednak powazny kryzys polityczny czekat Prezydenta w roku 1940
po zatamaniu si¢ Francji. Wsréd Polakéw zawiedzione nadzieje,
objawy rozpaczy. Fala niezadowolenia, poréwnania polskich i
francuskich ,,Zaleszczyk”: bledy popelnione przy ewakuacji wojska
z Francji. Obawy o utrate zapasu ztota Banku Polskiego. Gen.
Sikorski wsréd wojska, niemozno$é skomunikowania sie¢ z nim
w krytycznych dniach. Wreszcie zjawia sie w miejscu postoju
rzadu (podprefektura w Libourne). Tajemnicze zjawienie sig
Retingera samolotem w Libourne 18 czerwca. Po krétkiej roz-
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mowie odlot z gen. Sikorskim do Londynu. 19 czerwca 1940 roku
gen. Sikorski sktada Churchillowi niefortunny memoriat, propo-
nujacy utworzenie w Rosji armii polskiej bez uprzedniego zawar-
cia pokoju z ZSSR, ktéry jest przeciez wtedy sojusznikiem Nie-
miec. Sprawa ta wigzala sie z misja amb. Crippsa w Moskwie,
tj. z rozpaczliwymi staraniami o przeciggniecie Sowietéw na strone
zagrozonej Anglii. Cripps byt juz wtedy gotéw do koncesji kosz-
tem Polski. Sprawa nabiera posmaku skandalu. Prez. Raczkiewicz
interweniuje w sposéb energiczny: memoriat zostaje wycofany
z Foreign Office, ale $ladéw wymazaé si¢ nie da. W takiej
sytuacji prezydent Raczkiewicz (za rada Lepkowskiego, Eukasie-
wicza, Zaleskiego i innych) udziela dymisji premierowi Sikor-
skiemu i mianuje premierem min. Zaleskiego. Nota-bene generat
Sikorski zostat poinformowany przed otrzymaniem dymisji na
skutek zdrady tajemnicy przez urzedniczke, ktéra listy przepisy-
wata. Urzedniczka zostala zwolniona, ale wkrétce dostata prace
w Ministerstwie prof. Stronskiego.

Nastepca prezydenta gen. Sosnkowski odradzal Prezydentowi
wywolanie tego przesilenia uwazal, ze przyniesie ono Polsce szko-
de, gdyz Sikorski uzyska poparcie Anglikéw i nie da si¢ obalié.
Nie chciat takze aby nasze spory wewnetrzne wyplywaly w ten
sposéb na teren miedzynarodowy. Mimo to w czasie przesilenia
na propozycje wejscia do nowego gabinetu nie odpowiedziat Zales-
kiemu odmownie, tylko uzaleznit swéj udziat od tego, czy choéby
cze$é stronnictw poprze nowy rzad. Gdy jednak Zadne ze stron-
nictw nie udzielio poparcia a zgromadzeni w naszej ambasadzie
oficerowie o$wiadczyli, ze do zmiany premiera nie dopuszczg —
Sosnkowski podjat si¢ mediacji miedzy prezydentem a premierem.
Doprowadzit do kompromisu: prezydent ,,zachowat twarz”, ale
faktycznie zwycigzyt premier. To przesilenie ,lipcowe” bylo
pierwszym naruszeniem solidarnoéci miedzy prezydentem a nas-
tepcg, jakkolwiek obie strony wkrétce puscily to w niepamieé.
Natomiast min. Zaleski nie zapomniat i zywit odtad utajona nie-
cheé do gen. Sosnkowskiego. Z zamierzonej wéwczas ,,glebszej
rekonstrukeji rzadu” nic nie wyszlo.

Nastepny rok — 1940/41 nie przynidst nic dramatycznego
w stosunkach miedzy prezydentem, a rzadem. Réwniez miedzy
prezydentem a nastepca stosunki sie wyréwnaty. Intrygi i intryzki
partyjne trwaly, niestrudzony prof. Kot byt zawsze aktywny —
ale wydawalo si¢, ze w Anglii mamy grunt mocny, réwniez w
Ameryce wizyta gen. Sikorskiego miata przebieg pomyélny. Orga-
nizacja sil zbrojnych postepowata planowo, lotnictwo nasze okryto
sie chwalg w ,Battle of Britain”, laczno$é¢ z krajowym podzie-
miem byta coraz sprawniejsza. Marynarka polska zyskala sobie
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szacunek wéréd British Navy. 22 czerwca 1941 roku odwraca
si¢ karta historii: nastgpit atak Hitlera na Rosje. Polityka angiel-
ska zmienia swdj stosunek do nas. Zjawil sie ,,przymusowy
sprzymierzeniec” — Kolos. Anglia mu pomaga ponad miare
,,3z do przegrania pokoju”. My mamy utatwié wejécie Sowietéw
do ,,wielkiego sojuszu”. Instrumentem zasadniczym jest pakt:
Sikorski - Majskij. Rozlam opinii polskiej. Kryzys rzadowy. Nie
chodzito o sam fakt zawarcia ukiadu, ktéry byt konieczny, ale
o jego sformutowanie. W czasie rokowar min. Eden pomagat
Sowietom a nie Polsce, naciskajac, aby uklad zawarto jak naj-
szybciej. Prezydent, podobnie jak ministrowie: Sosnkowski, Seyda
i Zaleski, ktérzy ustapili wtedy z rzadu, byt zdania, ze ukfad:
1) otwiera sprawe naszej granicy wschodniej, 2) ulatwia Anglii
wycofanie sie z zaciaggnietych wobec nas zobowigzar i zostawienie
nas sam na sam z Sowietami. Dlatego prezydent tej formie sig
przeciwstawia i mimo brutalnych naciskéw angielskich nie daje
premierowi pelnomocnictw do podpisania uktadu (byta to konsty-
tucyjna prerogatywa prezydenta). Mimo to gen. Sikorski samo-
wolnie uktad podpisuje w dniu 30 lipca 1941. Prezydent reaguje
natychmiast: zjawia sie w nocy u gen. Sosnkowskiego w hotelu
,»Rosslyn Lodge” na Hampstead. Zjawia sie w towarzystwie
swego lekarza, Dr Jedlewskiego jego matym ,,Ford’em”. Tajem-
nica zachowana. Prezydent proponuje gen. Sosnkowskiemu utwo-
rzenie nowego rzadu, za§ w sprawie paktu z Sowietami chce si¢
odwotaé do Kraju (depesza radiows przez wojsko). Sosnkowski
podejmuje sie misji. O ile bowiem w roku 1940 nie sadzil, aby
sprawy naszych sporéw byly do§¢ wazne dla wywolania kryzysu
miedzynarodowego, o tyle w roku 1941 uwazal, ze chodzi o by¢
albo nie byé naszego padstwa, chodzi o niedopuszczenie do wy-
dania nas Sowietom przez brytyjskiego sojusznika. W tempie
rekordowym gen. Sosnkowski przeprowadza rozmowy ze stron-
nictwami. Ma zapewniony udziat w przysztym rzadzie, précz pit-
sudczykéw: 1) Stronnictwa narodowego, 2) PPS (co najmniej
polowy), 3) grupy ludowcéw Kuncewicza i Nagérskiego. Lista
proponowanego gabinetu jest przez generata przedstawiona Prezy-
dentowi juz 3 sierpnia 1941 (w siedzibie podlondysskiej mego
brata, Waclawa). Jednak tego pamietnego wieczoru prezydent
Raczkiewicz to jakby inny cztowiek: wycofuje sie zaréwno z za-
miaru odwolania do Kraju jak i zmiany rzadu... Przez kilka
nast¢pnych dni Prezydent sie waha, rozwaza mysl swego usta-
pienia, odwleka o kilka tygodni podpisanie petnomocnictw dla
Premiera, odwleka podpisanie dymisji ustepujacych ministréw.
Wreszcie wszystko podpisuje, natomiast konferuje z gen. Sikor-
skim na temat ,,glebokiej rekonstrukcji rzadu” z tymze Sikorskim,
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jako premierem. A wiec i tym razem Prezydent wycofuje si¢
catkowicie z akcji przeciwstawienia si¢ uktadowi, ktéry uwazal za
szkodliwy. Lata 1941/42 to lata zwezonej podstawy rzadu i coraz
wiekszych trudnoéci jakie ma gen. Sikorski ze stronnictwami,
gtéwnie z ludowcami i socjalistami. Opozycja przeciwrzadowa
jest silna, stosunki z Sowietami coraz trudniejsze: zatarg w spra-
wie obywatelstwa, w sprawie personelu Ambasady, ewakuacja
naszego wojska z Rosji w roku 1942 etc. Gen. Sikorski, mimo
tej sytuacji, podaje ludziom do wierzenia, ze uktad z Sowietami
byt doskonaly, a nawet ze uznanie tego uktadu za dobry jest
warunkiem jakiejkolwiek wspétpracy z rzadem. W stosunkach
z ZSSR daleka droga od euforii z okresu wizyty Sikorskiego
w Rosji w grudniu 1941 roku. Do Prezydenta i jego szefa kance-
larii cywilnej Augusta Zaleskiego (objat to stanowisko natych-
miast po ustgpieniu z rzadu w 1941 roku) rzad a zwlaszcza stron-
nictwo ludowe ustosunkowuje sie nieufnie a nawet wrogo. Ida
zakulisowe gierki jak doprowadzié do zmiany na stanowisku
prezydenta, a nie wpa$é z deszczu pod rynne wobec ,niewygod-
nego” nastepcy. Poufne wiadomosci o chorobie Prezydenta pod-
nosza temperature tych zamierzed. Prof. Stroniski chciatby pre-
zydenture utorowaé gen. Sikorskiemu, zostawiajgc mu jednoczes-
nie dotychczasowe funkcje, co moze si¢ udaé lub nie. Na tle
tych projektéw ogloszono Dekret Prezydenta z dnia 22 maja
1942, ktéry znakomicie uszczuplit uprawnienia naczelnego wodza,
przelewajac ich znaczng cze$é¢ na ministra Obrony Narodowe;j
(nota-bene o tym zapominajg autorowie analiz i krytyk z okresu
powstania, a przeciez od 22. 5. 1942 Naczelny Wédz nie miat
juz tych kompetencji jakie posiadal marsz. Rydz Smigly). Ten
nowy podzial wladzy wigzano powszechnie z projektami prezy-
dentury dla gen. Sikorskiego z pozostawieniem mu dotychczaso-
wych funkcji. Prezydent, osaczony przez rzad, ma wéwczas po-
parcie opozycji. Nadto zjawia sie¢ nowy element polityczny: nas-
troje w armii polskiej na wschodzie, gdzie polityka sowiecka
rzadu jest gwaltownie krytykowana. Nastroje te podziela do-
woédca generat Anders. To z kolei powoduje konflikt miedzy
generatami: Sikorskim i Andersem. Podréz generala Sikorskiego
na bliski Wschéd w roku 1943, podréz, ktéra miala sie tak
tragicznie zakofczyé, byla spowodowana gléwnie checia roztado-
wania konfliktu. Nad sprawg polska gromadza sie coraz wieksze
chmury. Ukltad Anglii z Rosja z 26 maja 1942 tylko dzicki
protestowi USA nie amputowat nam juz wtedy ziem wschodnich.
Ale i w Stanach Zjednoczonych od roku 1942 nastepuje ewolucja
polityki dla nas niekorzystna — prosowiecka z lekcewazeniem
naszych intereséw.
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Prezydent Raczkiewicz oddzialywaé moze na rzad tylko pers-
wazja. Sytuacja coraz groZniejsza. Wykrycie grobéw katynskich.
W kwietniu 1943 Sowiety brutalnie zrywaja z nami stosunki na
tle sprawy Katynia. 4 lipca 1943 ginie gen. Sikorski w katastro-
fie samolotowej w Gibraltarze. Okolicznosci katastrofy nie sa do
dzi$ zbadane do korica. Wydawalo sie dotad, ze to byt wypadek.
Ale kto wie? Dzi§ np. wiemy, ze kluczowe stanowisko w wywia-
dzie angielskim zajmowal wtedy agent sowiecki. Po katastrofie
nastepuje gleboki kryzys, w ktéry Prezydent zostaje automatycz-
nie wciagniety. Rzad jest w stanie dymisji, Prezydent poleca
wicepremierowi Mikotajczykowi petnié tymczasowo funkcje szefa
rzadu. Obawa o sytuacje w wojsku powoduje Prezydenta (po
wystuchaniu opinii m.in. gen. Kukiela — ze jest tylko jeden
kandydat), ze mianuje juz w dniu 5 lipca 1943 gen. Sosnkow-
skiego naczelnym wodzem. Prof. Pragier (z ktérym laczylo mnie
wiele lat przyjaznych stosunkéw) powtarzat czesto, ze tego pamiet-
nego dnia on wtaénie naméwit wahajacego sie Sosnkowskiego do
przyjecia tej nominacji. Nie jest to zbyt $ciste: Pragier istotnie
namawial generala energicznie (a bylo to w jednym z pokojéw
biura prezydenta na George Street w Bryanston Court). Decy-
dujace byly dwie rozmowy: z Adamem Ciotkoszem i z Prezy-
dentem. Adam Ciotkosz (Komitet zagraniczny PPS), kolega par-
tyjny Adama Pragiera, zapewnit Generata o poparciu PPS wbrew
stanowisku ludowcéw Mikolajezyka. Zastrzezenia Sosnkowskiego
wobec Prezydenta byly nastepujace: Przy rozdzieleniu wtadzy
cywilnej i wojskowej konieczna jest wspélpraca premiera z na-
czelnym wodzem. Na przykiad gdyby Mikolajczyk miat by¢ pre-
mierem wspétpraca nie bedzie mozliwa nie tylko z uwagi na jego
odmienny _program w stosunku do Sowietéw, ale i z racji osobis-
tej wrogosci, jaka zywit Mikolajczyk do Sosnkowskiego. W kon-
kluzji General zgodzit sie przyjaé stanowisko naczelnego wodza,
ale pod warunkiem, Ze premierem mianuje prezydent osobe,
z kt6ra naczelny wédz bedzie mdgt wsplpracowac Ten warunek
prezydent przyjat ale nie potrafil go nastepnie wykonad.

Premiera na razie nie mianowal. I tu nastapit jeden z bardzo
wstydliwych zakatkéw historii. Minister Kot rozpoczat natych-
miast kampanie prasowa przeciwko Sosnkowskiemu, przenidst te
kampanie na prase angielska i spowodowat ze Mikolajczyk zwré-
cit sic do Edena o pomoc i interwencje u prez. Raczkiewicza.
Kot wstrzymat drukowanie w prasie komunikatu o nominacji
naczelnego wodza. Wywotano skandal na skale miedzynarodows.
Mimo depesz z Kraju, mimo depesz dowédcéw wojskowych z gen.
Andersem na czele, aby Prezydent nie dat sie szantazowaé i po-
wotat 1zad prawdziwej jednosci (tj. z udzialem Stronnictwa naro-
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dowego i pitsudczykéw) nacisk stronnictw rzadowych (tj. ludow-
céw, czesci PPS i stronnictwa pracy) byl tak gwaltowny, ze
Prezydent zgodzit si¢ wstrzymaé komunikat o mianowaniu Naczel-
nego Wodza do chwili, gdy bedzie mozna oglosi¢ jednoczesnie
nominacje premiera i naczelnego wodza. Nastgpito to 10 lipca
i premierem zostal mianowany... Mikolajczyk.

Jedli tak sie stato, to przyczyn bylo kilka. A wiec Mikotaj-
czyk zdazyt juz tak si¢ przedstawié wladzom angielskim, ze mégt
sadzié, Ze mu udzielg poparcia. Socjaliéci byli wiasciwie roztupani
na dwa skrzydta o odmiennej taktyce. Okolo potowy PPS (pod
wodza Kwapisskiego) poparto Mikotajczyka za cene wice-premie-
rostwa dla Kwapifiskiego. Do tego nowego rzadu Mikotajczyk
nie dopuscit ludzi, ktérzy byli zwiazani osobidcie z gen. Sikor-
skim, a nie z ,,tréjkatem stronnictw”, a wiec gen. Hallera, Strof-
skiego, Strasburgera. Tak wiec nastapito zwezenie podstawy poli-
tycznej: Prezydenta, ktéry jak zwykle pragngt oddaé premiero-
stwo socjalistom, a nie wrogo nastawionemu Mikotajczykowi;
Premiera — ktéry wiecej jak trzech stronnictw nie mdgt do
rzadu zwerbowad; naczelnego wodza, ktéry mégt juz liczy¢ tylko
na mniejszo$¢ w lonie PPS.

Poparcie, jakie w pierwszych dniach kryzysu dato Sosnkow-
skiemu PPS miato tlo swoiste: rachuby na prezydenture — nie-
daleka przysztosé wykazata, jaka wybrano droge. General Anders,
ktéry w swoich wypowiedziach stangt bez zastrzezei po stronie
Prezydenta i gen. Sosnkowskiego, widzialby najchetniej gen.
Sosnkowskiego jako premiera, a siebie jako naczelnego wodza.

Ambicje Mikolajczyka siggaly bardzo daleko: jeszcze przed
$miercig gen. Sikorskiego, ktéremu coraz bardziej zycie uttud-
niat, zadat dla siebie, jako ministra Spraw Wewnetrznych, zwierz-
chnictwa nad Armig Krajowa. Dostat wtedy od gen. Sikorskiego
odmowe w formie zdecydowanej a nawet brutalnej. Obecnie,
juz jako premier, postanowit ograniczyé, a nastepnie zlikwidowaé
stanowisko naczelnego wodza. Mikotajczyk chcial byé polskim
Churchillem, tj. prowadzié polityke i dowodzié wojskiem. Nie
wzgardzilby takze prezydentura. Wierzyt, ze majac petnie wiadzy,
potrafi doprowadzié do godziwej ugody z Sowietami. O Rosji
i Sowietach mial pojecie, méwigc delikatnie, stabe. Wéréd $rod-
kéw dzialania miat bardzo wazny monopol radiowej tacznodci
cywilnej z Krajem. (Wojsko miato swoja tacznosé w Oddziale VI
Sztabu) — cywilna 13czno$é byla catkowicie obsadzona przez
wiernych ludowcéw. Mogli ,,zamawiaé” glos Kraju, jak chcieli.
Atak na osobe i stanowisko naczelnego wodza rozpoczal sie
juz po kilku tygodniach nie bez impertynencji premiera pod
adresem prezydenta.
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Atak polegal na projekcie (niezgodnym z Konstytucjg) aby
odebraé naczelnemu wodzowi wszystkie istotne kompetencje na
rzecz rzadu i premiera, badZ bezposrednio badZ via minister
Obrony.

Zaréwno prezydent jak i naczelny wédz byli, rzecz prosta,
takiemu pomystowi przeciwni. Rozumiejgc jednak konieczno$é
wspdlpracy najwyzszych wladz padstwowych gen. Sosnkowski
zlozyl ze swej strony projekt komitetu obrony pafistwa w skla-
dzie: prezydent, premier, naczelny wdédz, minister spraw zagra-
nicznych, minister obrony narodowej i szef sztabu Naczelnego
Wodza. Oba projekty postano do Kraju. Podziemne witadze
krajowe wypowiedzialy si¢ za koncepcja gen. Sosnkowskiego.

Ten komitet obrony pafstwa nie byl wprawdzie ustanowiony
aktem prawnym, ale dzialal w praktyce, jako najlepsza forma po-
rozumienia rzagdu i naczelnego wodza pod przewodnictwem pre-
zydenta. Najdonio§lejszym osiggnieciem tego komitetu byla
wspélna instrukcja dla Kraju z 27 paZdziernika 1943 roku. Doty-
czyta ona postgpowania wtadz krajowych gdy na ziemie polskie
wkroczy armia czerwona. Instrukcja przewidywala kilka wa-
riantéw, z ktérych najwazniejszy, bo na wypadek gdy Sowiety
wkrocza bez nawigzania stosunkéw z rzadem polskim, Armia
Krajowa nie ujawnia sie wobec armii czerwonej. Innymi stowy:
jesli rzad, popierany przez anglosaskich sprzymierzeficéw, nie
potrafi do tej pory nawigza¢ stosunkéw politycznych z Sowietami,
to nie moze tego zadania przerzucaé na Armie Krajows. Gdyby
bowiem Sowiety zastosowaly wobec Armii Krajowej represje —
konsekwencja bylaby beznadziejna walka na dwa fronty i przed-
wcezesny zryw powstanczy.

Tu nastgpily okolicznosci, ktére zawazyly na dalszym tragicz-
nym biegu wypadkéw. Mianowicie gen. Bér, Komendant Armii
Krajowej po otrzymaniu instrukcji odpowiedziat depesza 2100
(wystang 20. XI. 1943 ale otrzymang w Londynie dopiero w po-
czatku stycznia 1944) i
kiedy normalnie 1aczno$é radiowa dziatata wtedy szybko. Otéz
w depeszy tej gen. Bér donosi ze si¢ do Instrukcji zastosuje,
jednak z wyjatkiem jednego (najwazniejszego) punktu — o ujaw-
nianiu. Czyli, ze ujawniaé si¢ beda oddzialy AK. w kazdym
wypadku, nawet jesli nie bedzie uktadu politycznego. Chodzito
0 ,,zamanifestowanie naszych praw wobec §wiata”. Byl to bez
watpienia akt samowoli; bylo ich péZniej wiecej w miare, jak
organizacja podziemna krzepta i brata na siebie coraz wiecej
decyzji. Sytuacje miedzynarodows oceniano w Kraju czesto bled-
nie, do czego przyczynialy si¢ optymistyczne depesze ministréw
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Stroriskiego i Kota. Wprawdzie depesze Sosnkowskiego do A.K.
dawaly oceny prawdziwe, ale jak sie péZniej okazalo, gen. Bdr
nie zapoznawat z ich tresciag wtadz cywilnych (Delegatury)! Ta
samowolna zmiana instrukcji zostata wykorzystana przez Mikotaj-
czyka — sugerowat on, ze w ten sposéb Kraj popiera jego poli-
tyke ugody i proponowat nawet, aby poszczegélne oddziaty A.K.
oddawaly sie pod komende dowdédcéw sowieckich. Po zmudnych
naradach rzadu i naczelnego wodza w lutym 1944 Londyn akcep-
towat decyzje Kraju co do ujawniania z tym, ze w razie represji
ze strony Sowietéw ujawnianie na dalszych terenach bedzie
wstrzymane. Mialo to mieé w przysztoéci konsekwencje nielada.
Po tych decyZ]ach zaréwno Naczelny Wédz jak Prezydent mogli
tylko ostrzegal jakie niebezpieczefistwa zwigzane s3 z ujawnia-
niem. Wracajac do Instrukeji z 27. X. 1943 to stwierdzata ona
dwukrotnie, ze decyzja powstania nalezy do rzadu, jako akt poli-
tyczny i zgodnie z Dekretem z 22. V. 1942 o uprawnieniach
naczelnego wodza. Wreszcie nalezy pamietad, ze definicja ,,Burzy”
jako nekanie ostatnich elementéw tylnich oddziatéw wycofuja-
cych si¢ Niemcéw byta zaproponowana przez Bora (A.K. 20. XI.
1943) a zaakceptowana przez Naczelnego Wodza. Z wszelkich
planéw ,,Burzy” Warszawa byta wylaczona. Prezydent byt zgodny
z gen. Sosnkowskim, aby nie dopudcié do przedwczesnego wy-
buchu. Pierwsze miesigce roku 1944 to wzmozone naciski angiel-
skie na rzad polski, aby przyjat to, czego zadat Stalin. Bo wpraw-
dzie uchwaly teheradskie z grudnia 1943 trzymane byly przez
,wielka tréjke” w $cistej tajemnicy, ale nasze wtadze najwyzsze
mialy do$é informacji droga prywatng, aby zdaé sobie sprawe
z zasadniczych decyzji, ktére tam zapadly. Miedzy innymi juz
w grudniu 1943 w Kairze gen. de Gaulle przekazat gen. Sosn-
kowskiemu swoje informacje o uchwatach Teheranu. Informacje
byly niestety prawdziwe. Zadania Stalina, popierane przez Anglie
i Ameryke, staja sie coraz bezczelniejsze: zmiany personalne we
wiladzach polskich, uznanie tzw. linii Curzona, zmiana konstytuciji,
udzial komunistéw w rzadzie polskim itd. Nasz rzad broni sie,
jak moze, ale szukajac kompromisu, coraz to si¢ cofa (,,zedlizgi”)
np. wysuwa projekt ,,hnu demarkacyjnej” — administracji na
czas wojny, co jednak jest powszechnie rozumiane jako zgoda na
,linie Curzona”. Perswazje Prezydenta i protesty Naczelnego
Wodza tylko cze$ciowy odnosza skutek. Apetyt Stalina roénie.
Propaganda sowiecka i prosowiecka ma wyrazng linie ataku:
Sosnkowski - Raczkiewicz - Konstytucja. Wiosna 1944 Kraj do-
nosi o prébach wspétpracy z Sowietami na Wolyniu (27 dywizja
p1echoty) Préba koriczy sie mepowodzemem a w miare posu-
wania sie Sowietéw na zachdd represje wobec A K. wzmagaja sie.

137



Prezydent wcigz usituje zmienié podstawe rzadu i droge do
tego widzi w zastgpieniu Mikotajczyka przez kogos z PPS. Te
préby nie dajg rezultatu, bo zwykle Kwapiriski wycofuje sie
z rozm6w po pewnym czasie, aby znowu dotaczyé do Mikotajczyka
(PPS zawsze przepolowiona stara sie utrzymaé pozory jednoéci
partyjnej). Wiosng 1944 Prezydent powzigt decyzje pierwszo-
rzednej wagi, decyzje ktéra zawazyla nie tylko na osobistej pozycji
prezydenta, ale i na dalszym ukladzie wplywéw na kluczowe
decyzje w obronie naszych praw. Mianowicie Prezydent postano-
wil dokonaé zmiany na stanowisku swego nastgpcy. Motywy tej
decyzji byly wielorakie. Przeciw generalowi Sosnkowskiemu roz-
petano wtedy kampanie miedzynarodowego szczucia, jego przeciez
usunigcia domagal si¢ Stalin i nie trzeba bylo byé prorokiem,
aby wiedzieé, ze nastepny atak péjdzie na Prezydenta i na Kons-
tytucje, bedaca podstawa istnienia tzagdu. Jak wiemy o prezy-
denture ubiegalo si¢ wiele oséb i grup politycznych. Apetyty
rosty w miare jak choroba Prezydenta przestawata byé tajemnics.
Prezydent miat ciggle nadzieje rozszerzenia podstaw rzadu, czego
dokonaé nie potrafit, natomiast nie przestawat w wysitkach zjed-
nania sobie socjalistéw, aby mogli oni stanowié przeciwwage do
polityki Mikotajczyka. Socjalisci byli zawsze poréznieni ze soba
(p6t na pdl) jesli chodzi o decyzje zasadnicze. Eaczyt ich jednak
instynkt zachowania fasady jednosci na zewnatrz. Oddanie nas-
tepstwa w rece socjalistéw mialo byé podarunkiem, ktéry ich
wigzal z Prezydentem i miat ulatwié przeciwstawienie si¢ polityce
Mikotajezyka. Yaudzono sie takze, ze oddanie rzadu w rece socja-
listéw sprowokuje Labour Party do popatcia naszej sprawy —
rachuby te okazaly si¢ bledne. Wreszcie niemata role musiat
wtedy odegraé dwczesny Szef Kancelarii Cywilnej, August Zaleski,
ktérego wplyw na Prezydenta stawat sie coraz wigkszy. Zapewne
juz wéwezas przygotowywat sie do wyécigu o prezydenture, do
ktérej wreszcie doszedt po $mierci Raczkiewicza, wprawdzie juz
raczej in partibus, ale za to na éwieréwiecze.

Na wieéé o decyzji Prezydenta zawrzato, jak w ulu — Premier
i stronnictwa przesytaty do Kraju obstalunki na depesze, rezolucje
itp. Prawdziwy wyscig...

Jesli chodzi o gen. Sosnkowskiego, to odméwit sugestiom
Prezydenta, aby sam podat si¢ do dymisji. Uwazal bowiem, ze
jest to pierwszy krok do pozbawienia go naczelnego dowddztwa
w mysl znanych postulatéw sowieckich. Ze dzieje si¢ to ze szkoda
naszej sprawy. (Analogiczne stanowisko zajat wtedy takze gen.
Anders w swej depeszy do Prezydenta). Gdyby byt pozbawiony
nastepstwa przy obejmowaniu obowigzkéw Naczelnego Wodza
przed rokiem — sprawa nie miataby posmaku miedzynarodo-
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wego, bylaby to sprawa wewnetrzna. Uwazat natomiast, ze prawo
Prezydenta mianowania nastepcy obejmuje implicite takze prawo
jego odwotania. Odmiennej interpretacji bronit Stanistaw Mac-
kiewicz (b. cztonek Komisji Konstytucyjnej Sejmu, a wiec wspdt-
redaktor Konstytucji 1935 roku) — ze mianowicie prezydent ma
prawo mianowaé, ale nie ma prawa odwotaé tej nominaciji.

Dziwne sg zaiste losy interpretacji: socjaliéci zwalczali inter-
pretacje Mackiewicza w roku 1944, ale postuzyli si¢ nig po
$mierci Raczkiewicza: twierdzili wtedy, ze Konstytucja zabraniata
Prezydentowi zwolnienia Arciszewskiego z nastepstwal!

Szukano nastepcy w Kraju — paru desygnatéw odméwilo.
Mikotajczyk zadat aby wyznaczyé ,,tymczasowego nastepce” a wiec
najchetniej jego, a jesli nie — to oddanego mu Stanistawa Grab-
skiego. Ale ten numer nie przeszedt. Skoriczylo si¢ na Tomaszu
Arciszewskim, zacnym starym bojowcu PPS, ktéry w maju 1944
byt podjety samolotem w Kraju razem z grupg dziataczy (Stanis-
tawski, Tabor, Haricza, Pomian). Nominacja dokonana zostata
w sierpniu 1944 roku, a wiec w czasie kiedy gineta Warszawa
w walce...

Oficjalnym motywem zmiany byla (zaméwiona) uchwata Rady
Jednosci Narodowej w Kraju — ze godnosci nastepcy nie mozna
Iaczyé ani ze stanowiskiem premiera ani — naczelnego wodza.
I znéw interpretacja ad wusum okazala si¢ krétkotrwata. Juz
bowiem po 3 miesigcach, gdy Tomasz Arciszewski zostat premie-
rem, nikt nie proponowal, aby go zwolni¢ z nastepstwa...

Wiosng 1944 armia czerwona walczy z powodzeniem na
ziemiach polskich, stosujgc coraz wigksze represje wobec Armii
Krajowej, ktéra chce z nig wspétpracowaé (Wilno 13 lipca).
W czerwcu premier Mikotajezyk (po kontaktach z amb. Liebie-
diewem) odbywa jeszcze jedng podréz do Stanéw Zjednoczonych,
gdzie Roosevelt bardzo grzecznie namawia go na to, aby sie
»staral” o rozmowy ze Stalinem. Gdy w drodze powrotnej Miko-
hajczyk laduje w Szkocji — odmawia widzenia sie z Prezydentem,
ktéry wlasnie przebywa w Szkocji (bytem tego dnia w Brygadzie
Spadochronowej, gdzie towarzyszylem Naczelnemu Wodzowi i
Prezydentowi). Jedna z wielu impertynencji jakie spotkaly Pre-
zydenta ze strony Mikotajczyka.

Zblizaly sie tragiczne miesigce: rozmowy Premiera w Mosk-
wie i wybuch Powstania Warszawskiego. Obie sprawy byly
zaskoczeniem dla Prezydenta i w ogdle dla wiadz i czynnikéw
politycznych w Londynie. Po wizycie Mikolajczyka w Ameryce
Churchill wywierat presje na naszego premiera, by jechal do
Moskwy. Presja wywierana byla w tonie melodramatycznym, ze
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w ogdle jest bardzo watpliwe, czy Churchillowi uda si¢ przekonaé
Stalina, aby chciat rozmawiaé z Mikolajczykiem. Te naciski angiel-
skie trzymane byly w jak najwigkszej tajemnicy i w kotach
polskich nic o nich nie wiedziano. Prezydent miat prawo sadzié,
ze w sprawach najwazniejszych uszanowana bedzie procedura
dotychczasowa (Rada Obrony pod przewodnictwem Prezydenta).
Pewne watpliwosci mogta nasuwaé depesza premiera z 4 lipca
do Kraju. Depesza ta, oprécz czeéci ktéra méwita o sprawach
uzgodnionych z naczelnym wodzem zawierala takze pytanie (nie
uzgodnione z nikim) czy krajowe wladze rozwazaly sprawe pow-
stania na wypadek zalamania si¢ Niemcéw. Dopiero jednak
26 lipca nagle premier podaje do wiadomosci, ze za kilka godzin
odlatuje do Moskwy wraz z ministrem spraw zagranicznych i pre-
zesem Rady narodowej. Churchill daje znowu sprawie posmak
chytrego szantazu — ze niby nie wiadomo, czy Stalin zechce
w ogole rozmawiaé (samolot sowiecki juz czekal w Kairze).
Zapanowala konsternacja i protesty. Prezydent (i socjalisci) wziat
od Mikotajczyka zobowigzanie, Ze nie bedzie rozmawiat z polskimi
komunistami czyli , Komitetem Wyzwolenia” w Moskwie (,,dat
stowo”, méwit mi Prezydent). Stalin dziatal wedtug swego planu:
24 lipca uznat ten ,,Komitet Wyzwolenia Narodowego” jako
reprezentacje Polski. 27 lipca zawart ,juklad” z Komitetem,
3 sierpnia dokonat z Komitetem wymiany ambasadoréw. Taka
dat ,oprawe” do rozmdéw. Legalnego rzadu polskiego juz nie
uznawat. Terminologia ewoluowata jak nastepuje: ,,rzad emigra-
cyjny”, ,,Polacy londysiscy”, ,.grupa polskich emigrantéw”.

Przed odlotem do Moskwy 26 lipca Mikotajezyk wystat do
Kraju swoja znang depesze, w ktérej powolal si¢ klamliwie na
uchwate Rady Ministréw (ktérej nie bylo) upowazniajaca wiadze
krajowe do decyzji wybuchu powstania (Rada Ministréw akcepto-
wata te depesze ex post 28 lipca). Ta samowolna depesza byta
uzurpacja przez premiera prawa calego rzadu a nie premiera
osobiécie; byta nadto naruszeniem i przekre§leniem Instrukcji
z 27. X. 1943 — wspdlnie wydanej i uzgodnionej z prezydentem
i naczelnym wodzem. Ten akt samowoli mial przekonaé Stalina,
ze zrobimy powstanie i naiwnie liczyl, Ze on wtedy bedzie dla
nas taskawszy.

Natychmiast po wyjezdzie premiera zaczynaja docieraé do
Londynu wiadomoéci ze naprawde Kraj szykuje sie do wybuchu.
Naczelny Wédz jest wtedy na froncie wloskim w 2-gim Korpusie
— inspekcja od dawna projektowana i przynaglana przez gen.
Andersa. Gen Sosnkowski przed swoim odlotem dal Armii Kra-
jowej instrukcje (depesze z 7 lipca i 11 lipca 1944) ostrzegajace
przed wywolaniem powstania, ktére uwazal za politycznie bez-
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celowe a wojskowo beznadziejne. Kraj nie zastosowat sie do tych
instrukcji. Taka jest prawda. O tym nie mégt Sosnkowski wie-
dzie¢ w koricu lipca. Obawial si¢ natomiast kapitulacji Mikotaj-
czyka w Moskwie (stad projekty oporu wojska i przedtuzenie
pobytu na froncie wloskim). W Moskwie Stalin zbagatelizowat
dzialanie A K., méwit Mikolajczykowi, ze zZadnego powstania nie
ma, méwit takze, ze Sowiety zajmg Warszawe 6 sierpnia! Nastep-
nie skierowal Mikolajczyka na rozmowy z Komitetem Osébki
(,,niech si¢ Polacy porozumieja miedzy soba "), ktére to rozmowy
Mikotajczyk przyjal, przez co zeliznat sie do roli jaka mu wyzna-
czyl Stalin wbrew temu, do czego zobowiazal si¢ wobec Prezy-
denta. Gen. Sosnkowski wysyta depesze do Kraju przez Londyn
droga oficjalng — depesze te wedruja dziwnie dlugo (sabotaz
wewnatrz VI Oddziatu?). Na 5 wystanych depesz 2 zostaly za-
trzymane w Londynie, 2 zmienione w treéci, 1 wyslana z opéz-
nieniem. Kazda z tych depesz Szef Sztabu wozit do Prezydenta
i od niego uzyskiwal pozwolenie na zmiany lub wstrzymanie.
A wiec odpowiedzialno$é co najmniej podzielona.

Prezydent wzywal Naczelnego Wodza do powrotu depeszami
z 24 lipca i 26 lipca — depesze te dochodzity na front wiloski
po paru dniach. Naczelny Wédz swéj powrdt odraczal (odleciat
1 sierpnia, przybyl do Londynu 6 sierpnia. Premier wrdcit
15 sierpnia) — w obawie, ze w Moskwie zajda fakty dokonane.
Gdyby zreszta wrécil wczeéniej, nic by juz nie wpiyndo na bieg
wypadkéw, bo decyzja w Kra]u zapadta 21 lipca, za$§ depesza
premiera — ten ,,czek in blanco” 26 lipca.

Natomiast ostatnig szansg powstrzymania wybuchu moglo by¢
uczciwe poinformowanie Kraju, aby na pomoc angielska nie
liczyt. Gdy gen. Bér zglosit szereg zadar co do pomocy angielskiej
(m.in. zadanie przystania Brygady Spadochronowej, na ktérej od-
danie Anglikom wyrazit zgode na kilka tygodni wcze$niej — ta
zgoda Bora zdecydowata sprawe) — ambasador Raczysiski przed-
stawil natychmiast to zadanie Edenowi, ktéry juz 28 lipca odpo-
wiedziat na piémie, Ze na pomoc angielska powstanie w Polsce
liczy¢ nie moze. Tego dnia 28 lipca nie bylo w Londynie ani
premiera, ani naczelnego wodza. Ale byl prezydent (najwyzszy
zwierzchnik sit zbrojnych), minister obrony (o duzych uprawnie-
niach od 1942), wicepremier i szef sztabu. Byt wreszcie najwaz-
niejszy doradca polityczny prezydenta — August Zaleski. Czy
kto§ pomyélat, aby Kraj ostrzec? A w ogdle czy byli za czy
przeciw powstaniu? Czy chodzito tylko o umycie rgk czy tez
przerzucenie odpowiedzialnosci? Czy bylo rzecza wystarczajacs,
ze prezydent ,,wyrazal ufnoé¢ w rozum polityczny Kraju?” lub
ze minister Obrony i szef sztabu ,czekali na powrét Naczelnego

141



Wodza”. Dziwny doprawdy byt immobilizm tych ludzi. A czy
te wezwania Naczelnego Wodza do powrotu wtedy gdy decyzje
powstania zapadly nie byly zwyklym szukaniem ,,alibi”’? I czy
nie dominowata wtedy obawa, aby w 2-gim Korpusie nie doszto
do jakich§ aktéw prostetu?

Zaczeta sie tragedia Warszawy. W staraniach o pomoc i uzna-
nie AK. za kombatantéw na szczeicie dziataja wspdlnie i zgod-
nie: Prezydent, Premier i Naczelny Wédz. Premier ma jednak
dosé czasu na przygotowanie ,,memorandum” do tzw. kompromisu
z Sowietami, stad wymiana depesz z Krajem, ktéremu kazg pla-
nowaé polityke, gdy ten Kraj walczy na barykadach Warszawy.
Ma takze do$é czasu na walke z Naczelnym Wodzem — oskarza
go sie ze nie chce walki z Niemcami (depesza Kwapiriskiego
z 2 sierpnia lub niby to uzgodniona z Naczelnym Wodzem, ale
,,boprawiona” depesza Kwapiriskiego z 12 sierpnia). Zarzuty
z powodu artykuléw jakie ukazaly sic w Orle Biatym w 2-gim
Korpusie, rzekome rozbieznoéci w apelu do Rokossowskiego itp.
Sztucznie rozdeta ,,sprawa” podania si¢ do dymisji na znak pro-
testu przeciw brakowi pomocy premiera, naczelnego wodza i kilku
czotowych osobistoéci — projekt ten omawiat Sosnkowski z Miko-
lajczykiem, ktéry ustosunkowat sie na razie pozytywnie, ale po
kilku dniach zmienit zdanie i wyzyskat propagandowo dla walki
z Naczelnym Wodzem. Prezydent stara sie te spory lagodzié.
Prawdziwa jednak burza zostata rozpetana z powodu rozkazu
Naczelnego Wodza Nr 19 z 1 wrze$nia 1944 roku. Rozkaz ten
pomyslany byl, jako spelnienie wielokrotnych wezwan Kraju,
aby — skoro pomocy dostaé nie mozna — powiedzie¢ prawde.

Te wezwania Kraju sformulowane byly w formie daleko
ostrzejszej niz tekst rozkazu Nr 19. Nadto bylo to wyzwanie,
ktére powinno bylo poruszyé sumienia i opinie §wiata tak, aby
pomoc dla Warszawy byta jednak wydatnie zwigkszona. Dla tych
wszystkich, ktérym sie zdawalo, ze jest mozliwy kompromis ze
Stalinem byta to okazja pozbycia si¢ cztowieka, ktéry opierat sie
Kapitulacji nazywanej grzecznie Kompromisem.

Po oszczerczej kampanii prasowej, ktéra rozpoczat ostawiony
Litauer, rozpoczely sie bezprzyktadne naciski na Prezydenta, by
udzielit dymisji Naczelnemu Wodzowi. Uruchomiono wszelkie
mozliwe $rodki, tendencyjnie informowano Kraj, zwrécono sie
do Anglikéw o interwencje — Eden podjat sie interwencji u Pre-
zydenta, rzad powziat takze i oglosit uchwaly w tresci niepraw-
dziwe i krzywdzace Naczelnego Wodza (PAT 26 wrze$nia 1944).
Rozkaz Naczelnego Wodza z 21 wrzednia sprostowat falszywa
interpretacje rozkazu Nr 19. Wyzsi dowddcy zwrdcili sie do
Prezydenta w obronie Naczelnego Wodza, podkreslajac niezmienne

142



dla niego oddanie i zaufanie wojska. Wystepowali w tym duchu
generatowie: Anders, Gluchowski (dwukrotnie), Bér i Tokarzew-
ski-Karasiewicz. Szef sztabu, gen. Kopafski, protestowat z po-
wodu naruszenia przez uchwal@ rzadows dyscypliny WO]SkOWC],
zastrzegl sie jednak, Ze co do meritum si¢ nie wypow1a a (a prze-
ciez znat rozkaz Nr 19 przed jego ogloszeniem i wtedy nie zgla-
szal zastrzezen, przeciwnie — ustosunkowal sie pozytywnie).
Prezydent wytrzymywal naciski przez pare tygodni, ale opér stabl:
zaproponowat gen. Sosnkowskiemu aby sam podat si¢ do dymisji,
rozwazal takze mozliwoéé swojego ustgpienia (21 wrze$nia i
25 wrze$nia) — general odméwit, méwiac, ze podanie sie do
dymisji w tym wlasnie czasie bytoby ze szkodg Polski.

Wreszcie Prezydent zwolnit Nacz. Wodza 30 wrzesnia 1944.
Wreczajac pismo dymisyjne powiedzial Prezydent ze lzami w
oczach: teraz straci Pan General dla mnie szacunek...

Te dymisje rozumiatl Prezydent jako junctim z rozszerzeniem
podstawy rzadu. Dymisja nastapila, ale o junctim, jak zwykle,
zapomniano.

Ten kryzys zbiega sie z upadkiem Powstania Warszawskiego.
Wybér Prezydenta pada na gen. Bora, jako nowego Naczelnego
Wodza (krazyly wtedy pogloski, ze ten wybdér miat byé wyni-
kiem konsultacji Prezydenta z gen. Sosnkowskim — wersja ta
jest falszywa, Prezydent z Generalem sie nie naradzal, zakomuni-
kowat mu swoja decyzje. Naradzat sie z rzadem i z min. Zaleskim).
Wiadomo bylto, Zze gen. Bér idzie do niewoli, ze do Londynu
przybyé nie moze i nie chce. Taka nominacja byla sprzeczna takze
1 z przepisami pragmatyki wojskowej. W konsekwencji stworzono
nowy stan prawny (nieprzewidziany przez konstytucje) — ustano-
wiono ,,tymczasowe kierownictwo sit zbrojnych” na okres, kiedy
Naczelny Wédz nie moze si¢ znalezé w siedzibie prezydenta. To
tymczasowe kierownictwo zachowywalo i rozszerzalo zwierzch-
nictwo prezydenta nad wojskiem, ale faktyczne kierownictwo
parcelowato miedzy ministra Obrony (cztonka rzadu), szefa sztabu,
wyzszych dowédcéw itp. Zdawaé sie moglo, ze juz niewiele brak
do realizacji planu premiera — catkowitej likwidacji instytucji
naczelnego wodza. Wypadki jednak potoczyly si¢ inaczej.

Gdy mowa o kryzysie z kofica wrzeénia 1944 wspomnieé na-
lezy, ze zjawit si¢ wtedy w Londynie niezapowiedziany i niewez-
wany generat Anders. Niewatpliwie liczyl on na sukcesje po
Naczelnym Wodzu, byt takze ufny w swoje wplywy u Anglikéw,
ktére pozwolg na zmiane polityki angielskiej wobec Polski.
(Takie odniostem wrazenie na podstawie dtuzszej rozmowy, jaka
vir(tedy z generatem Andersem odbylem z polecenia gen. Sosnkow-
skiego).
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Zniewazenie Prezydenta przez oficera lotnictwa, Michala Wie-
rusz-Kowalskiego (3 listopada 1944) nastgpito na tle nominacji
gen. Bora, pojetej, jak de facto zlikwidowanie instytucji naczel-
nego wodza. Przez Sowiety i ich polskich satelitéw nominacja
Bora przyjeta zostata stekiem obelg i szyderstw — propaganda
sowiecka glosita, ze Bér jeszcze gorszy od poprzednika etc.

Druga podréz premiera Mikotajezyka do Moskwy rozpoczeta
9 pazdziernika 1944 natknela sie nie tylko na zaostrzone zadania
Stalina ale i na wzmozone naciski angielskie (brutalna awantura
wywolana przez Churchilla wobec Mikotajczyka 15 paZzdziernika).
Osaczony Mikotajezyk bronit sie z uporem, trzeba przyznaé. Byt
coraz bardziej spychany do roli przedstawiciela grupy ,,Polakéw
londysiskich”, Churchill grozit i coraz wyrazniej popierat roszcze-
nia sowieckie. Mikotajczyk odroczyt decyzje do porozumienia ze
swoim rzagdem w Londynie. Gdy jednak zaproponowat Radzie
Ministtéw projekt uznania tzw. linii Curzona i inne ustepstwa
— glosowato za nim tylko 3-ch ministréw. Bylo to wiec votum
nieufnoéci i premier Mikotajczyk podat sie do dymisji 24 listopada
1944 roku. Nastgpily dni wielkiego napiecia. Z jednej strony
Mikotajczyk, ufny w poparcie Churchilla, byt przekonany, ze nikt
inny tylko on tworzyé bedzie nowy rzad, ktéry mu bedzie catko-
wicie postuszny. Z drugiej strony zachodzita obawa, ze Prezydent
i tym razem ustapi premierowi. Tym bardziej, ze gdy Prezydent
zwrécit sie do Kwapiniskiego, jako przedstawiciela PPS aby ten
sformowat gabinet — Kwapiriski odméwit. Catymi dniami zgta-
szali si¢ do Prezydenta przedstawiciele stronnictw, grup czy po-
szczegblne osoby (do ktérych i ja nalezatem) proszac, aby wytrzy-
mat wszelkie naciski i mianowat taki rzad, ktéry kapitulacji nie
akceptuje. Prezydent wytrwat i 29 listopada powotal gabinet
Arciszewskiego o szerokiej podstawie politycznej, ale bez udziatu
ludowcéw, dla ktérych jednak miejsca byly zarezerwowane. Rzad
Arciszewskiego to byt rzad narodowej godnosci, rzad narodowego
protestu. Zblizal sie czwarty rozbiér Polski. Rzad ten byt for-
malnie przez Anglikéw uznany, w praktyce jednak stosunki byly
zimne. Labour Party nie pomagata swoim kolegom — polskim
socjalistom. Nie chciala si¢ narazaé Sowietom. Wprawdzie w pat-
lamencie angielskim odzywaly si¢ glosy w naszej obronie (,,sprze-
daz niewinnej krwi”) ale wickszo$¢ tych gloséw pochodzita
spoéréd konserwatystéw.

Stalin dziatal z precyzja: 1 stycznia 1945 uznat komitet lubel-
ski jako rzad polski. Z naszej strony ztozono protesty, ale Chur-
chill coraz bardziej usprawiedliwial w parlamencie roszczenia so-
wieckie, utrzymywal kontakt z Mikolajczykiem stosujac metode
czarowania pochlebstwami. Mikotajczyk poczatkowo zadeklarowat
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lojalno$é wobec gabinetu Arciszewskiego, po pewnym jednak cza-
sie zaczgl prowadzié wtasna dyplomacje, zachecany przez Chur-
chilla i Edena. Zaczgt wydawaé pismo Jutro Polski, ktére glosito
konieczno$é¢ ,,ugody” z ZSSR. Dwaj wybitni pisarze: Stonimski
i Ksawery Pruszyriski dali temu pismu swoja wspélprace. Wiasng
polityke zaczat takze prowadzi¢ gen. Tatar (Tabor), ktéry ,nie
uznawal” nowego Komendanta A.K. gen. Okulickiego i wydawat
instrukcje na wlasng reke, jako szef VI Oddzialu i zastepca Szefa
Sztabu. Zreszta Armia Krajowa zostala rozwigzana 31 stycznia
1945 — zaréwno Prezydent jak i rzad ztozyli wtedy hold tej
wspanialej cze$ci polskich sit zbrojnych. Likwidacja A.K. nie
zapobiegla jednak strasznym represjom NKWD i ich polskim
agentom wobec zotnierzy A K.

Uchwaly konferencji w Jalcie zostaly ogloszone 12 lutego 1945
— komisja: Molotow - Harriman i Clark miata ustanowié nowy
,,prowizoryczny rzad polski” po zasiegnieciu opinii Polakéw takze
,Jondyriskich”. Prawdziwy rzad polski zostal zupelnie zigno-
rowany. Uroczysty protest rzadu, oredzie Prezydenta do zolnie-
rzy, protest gen. Andersa i Kopafiskiego — oto co mogliémy
ztobié wobec przemocy. Dokonano takze istotnej zmiany w do-
wodzeniu wojskiem (sam 2-gi Korpus liczyt pod koniec swego
istnienia 150 tysiecy). Dekretem Prezydenta z 26 lutego 1945
roku stworzono instytucje p/o naczelnego wodza, ratujac w ten
sposéb instytucje, ktérg prawie juz zlikwidowat Mikotajezyk w
pazdzierniku 1944. Tym p/o naczelnego wodza mianowat Pre-
zydent generata Andersa. Ludzono sie, ze Anders, dowddca sit
zbrojnych, zdota wplynagé na zmiane polityki angielskiej (,,powo-
laliémy go, bo Anders — to ,burza”’, méwil mi wtedy premier
Arciszewski). Tymczasem Churchill powiedziat Andersowi, ze
mu polskie wojsko juz nie jest potrzebne i ze moze je sobie
zabraé... W trosce o $cislejsze zespolenie rzadu z wojskiem (ostat-
nim naszym atutem) Prezydent powoluje 9 kwietnia 1945 Komi-
tet Obrony Pafistwa — oparty w zasadzie na dawnym projekcie
gen. Sosnkowskiego z t3 jednak wazna koncesja dla stronnictw,
ze udziat rzadu w Radzie rozszerzono o 3-ch ministréw.

Gdy po zakoficzeniu dziatad wojennych gen. Bér-Komorowski
zjawit sic w Londynie Prezydent utrzymat jego wlasnie, a nie
Andersa, jako naczelnego wodza (28 maja 1945). O ile wiem,
gen. Anders zdziwit sie, bo oczekiwal innego rozwigzania. (Ja
wtedy trafnie spodziewalem si¢ utrzymania Bora, znajac niezle
nasza 6wczesng kuchnie polityczna).

Aresztowanie 16-tu w Kraju, nieobecnoéé Polski w San Fran-
cisco, powotanie komisji Mototowa — oto etapy naszego Swczes-
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nego dramatu. W miedzyczasie Churchill hoduje Mikotajczyka,
jako tego, co ma w imieniu ,,Jondysiskich Polakéw” akceptowaé
wyroki komisji Molotowa. Mikotajezyk przez pewien czas opiera
si¢ presji swojego moznego protektora, ale wreszcie ulega i uznaje
postanowienia Jalty (16 kwietnia 1945). Ma teraz otwarta droge
do Moskwy, jako ten Polish leader prywatnej dyplomacji. Rozpo-
czyna sie wtedy nowy wstydliwy zakatek historii. Bo Stalin ,jak
szatan zlo§liwy” dal tej tragicznej farsie odpowiednia oprawe.
Polish leader mianowany ,londyriskim Polakiem” dopuszczony
przed komisje Mototowa dokladnie w tym samym czasie, kiedy
odbywa sie proces 16-tu przywédcéw Polski podziemnej, ktérzy
podlegali legalnemu rzadowi. A premierem tego rzadu od lipca
1943 do listopada 1944 byt wtasnie Mikotajczyk. Wchodzi z paru
innymi do rzgdu komunistycznego. Kraj widziat w nim zbawce,
co przynosi pomoc Zachodu. Dalszy ciag znany: sfalszowane wy-
bory, pogrom stronnictwa ludowego, ucieczka Mikotajczyka.

5 lipca Wielka Brytania cofa uznanie naszemu rzadowi legal-
nemu. Konferencja w Poczdamie (3 sierpnia 1945) przypieczeto-
wuje nasz los. Likwidacja Sit Zbrojnych wymaga czujnoéci.
A wigc ,,nieuznany” Prezydent i ,,nieuznany” rzad Arciszewskiego
majg si¢ o co staraé. Pracujg harmonijnie i z godnoscig. Moral-
nie nie mozna im nic zarzucié. Jedyna plamg na éwczesnym pos-
tepowaniu naszych wtadz jest bodaj zachowanie si¢ Kwapisskiego,
jako ministra Skarbu. Przez swoje kunktatorstwo i brak decyzji
a moze i co§ wiecej, pozwolit na to, Ze ogromne sumy, nalezace
do rzadu polskiego, zostaly wreszcie przez Anglikéw zablokowane
i oddane Warszawie. Czyzby Kwapiski myslat wéwczas o ,,doga-
daniu si¢” z komunistami? Czy chciat sie wkupié w ich laski?
Zmarnowal powazne sumy.

Poza tym okres rzadu Arciszewskiego mozna okresli¢ jak nas-
tepuje: robili co mogli, mozliwoséci mieli ograniczone, Prezydent
mdgt liczyé na lojalnoéé i wspétprace, ktéra uktadata sie jak nalezy.
Szkoda, ze nastgpito to dopiero w okresie rzadéw ,,nieuznanych”.
Prezydent Raczkiewicz byt czlowiekiem prawym, chciat stuzyé
Polsce wiernie. Uwazat si¢ za stréza Konstytucji, ktéra pozwala
na kontynuacje prawno-pafistwowego stanu legalnego poza gra-
nicami Kraju. Nie bylo to tatwe choéby ze wzgledu na ,,pakt
paryski”, ktéry dal sobie narzucié z objeciem obowigzkéw naj-
wyzszego urzedu. Handicap’em byta takze nieuleczalna choroba,
ktéra nie mogla nie wplywaé na usposobienie. Decyzje miat
raczej trudng, ale nie to bylo najwazniejsze. Bodaj bardziej utrud-
niat wspétprace fakt, ze raz powzieta decyzje prezydent Raczkie-
wicz czesto cofal. Tak jakby sie obawial pietrzacych sie trudnoéci
lub oséb o silnej woli i brutalnych metodach.
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Pracy nie miat tatwej — byt otoczony nieufnoscia lub wrecz
wrogoécia kolejnych rzadéw — w mniejszym stopniu Sikorskiego,
w znacznie wiekszym — Mikolajczyka.

Okolicznoéci, zwigzane ze $mierciag prezydenta Raczkiewicza
sprawily, ze powstal spér, ktéry podzielit nasza emigracje na
dhugie lata. Przed $émiercig prezydent Raczkiewicz dokonat zmiany
nastepcy. Zamiast Arciszewskiego nastepcg zostal mianowany
Zaleski. Zmiana dokonana na lozu $mierci wywotata spér za-
réwno legalny, jak moralny. Legalny — bo tym razem socjalidci
zastosowali interpretacje Konstytucji, jakiej nie stosowali przy
zmianie: Sosnkowski - Arciszewski. Wtedy nie popatli inter-
pretacji Mackiewicza, teraz jednak, gdy chodzilo o czlonka ich
partii, zaczeto twierdzié, ze Prezydent ma prawo mianowaé nas-
tepce, nie ma jednak prawa zwolni¢ nastepcy bez jego zgody.
Moralna strona zarzutéw polegata na pytaniu, czy Prezydent byt
catkowicie przytomny, gdy podpisywal nominacje Zaleskiego.

Mieszkalem wéweczas, po demobilizacji od wrze$nia 1946 roku
we Francji. Wiadomosci o tym, co sie¢ dziato w polskim Londy-
nie, mialem z drugiej reki, z otoczeniem Prezydenta nie mialem
juz bezposredniego kontaktu. Nie moge wiec mieé sadu o tym,
czy i jaka wersja jest prawdziwa. Wiem tylko jedno: Ze rozpetano
spér na wiele lat, spér, ktéry podzielit nasza spotecznosé emigra-
cyjna, a wiec na pewno nie przystuzyl sie sprawie polskiej.

2

Na zakoriczenie pragne dorzucié pare szczegétéw o charakterze
osobistym. Miatem jakby & priori pewien zapas zaufania Prezy-
denta, ktéry chetnie wspominat mego brata Wactawa, podéwczas
posta R.P. w Holandii. Otéz Prezydent podkreslat zawsze
z wdziecznoscig ile serca okazali moi braterstwo uchodZcom na
Litwie tej tragicznej jesieni 1939 roku.

Obowigzki tacznika miedzy Prezydentem a nastepcy, ktdre
mi przypadly w udziale, nie byly zrazu trudne. Wspétpraca na
tym tzw. szczeblu byta poczatkowo bez zarzutu. PéZniejszy bieg
wypadkéw niejednokrotnie komplikowat sprawy. Mialem jednak
wrazenie, ze moja stuzba w latach wojny znajdowata uznanie
Prezydenta. Kilka drobnych epizodéw. Gdy gen. Sosnkowski
zostal mianowany Naczelnym Wodzem — w ciagu paru dni pani
Raczkiewiczowa zlozyla wizyte mojej zonie. W lecie 1943 roku
nowy Naczelny Wédz chciat zatrudnié kilkunastu oficeréw, odsu-
nietych od wszelkiej pracy w okresie poprzednim (choé Z. Sie-
maszko kiedy$ napisat, ze ,,Sanatorzy” oczekiwali wtedy, ze Sosn-
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kowski ich zwolni z Wyspy i rozda posady. A on wprawdzie
ich z wyspy zwolnit, ale posad nie rozdal) — chodzilo m.in.
o majora Chodackiego, ostatniego Komisarza R.P. w Gdansku.
Otéz méwi mi kiedys General, abym pojechal do Prezydenta
i zaproponowat mu (w imieniu Naczelnego Wodza) Chodackiego,
jako tacznika miedzy Prezydentem a Naczelnym Wodzem. Pre-
zydent polecil mi odpowiedzie¢ Generalowi, ze ja, jako tacznik
powinienem zostaé¢ nadal, gdyz pelni¢ te obowigzki ku jego
zupelnemu zadowoleniu i ze wobec tego zmiany sobie nie zyczy.

Inny drobny epizod. Jesiedi 1943. Problemy zwigzane z Ins-
trukcja dla Kraju. Bardzo péznym wieczorem odjezdzamy z Ge-
neratem od Prezydenta ze Stanmore. Nota-bene jest to po pierw-
szych awansach oficerskich wsréd ktérych mnie nie bylo (a byt
np. adiutant gen. Kukiela, co wywotato pewne zdziwienie. Bylem
pézniej awansowany w wiosennych awansach). Noc byta chtodna.
Wyprowadzajac nas Prezydent zauwazyl, ze jestem bez plaszcza
i proponuje mi, ze pozyczy mi swéj imperméable, za co ja uprzej-
mie dzickuje na co Prezydent z uémiechem: ,prawda, Panu
cieplo, bo Pan mtody — Pan porucznik”. Bylem w domu Prezy-
denta bardzo wiele razy. Gdy we wrze$niu 1946 roku zdemobili-
zowatem sie i przenositem do Francji — Prezydentostwo zaprosili
mnie na pozegnalng herbate. Précz personelu cywilnego i wojsko-
wego Prezydentury zaproszeni byli na to moje pozegnanie: Gene-
ralostwo Hallerowie, Kukielowie, Kopariscy, min. Zalescy — ci
ktérych pamietam. Moja rodzina mieszkata juz wéwczas od paru
miesiecy we Francji. (Méwilem wtedy przyjaciotlom zartobliwie:
zegha mnie sama mlodziez).

Gdy mieszkalem we Francji — Prezydent pisal do mnie paro-
krotnie. Gdy pojechatem do Londynu na krétka wizyte w roku
1947 zatelefonowatem do adiutantury z zapytaniem, czy Prezydent
mnie przyjmie. Odpowiedziat mi kpt. Kfobukowski, ze stan zdro-
wia Prezydenta jest taki, ze nikogo juz nie przyjmuje. Po chwili
telefon — Klobukowski: Prezydent chce mnie widzieé. Jade
i zastaje Go w 16zku, bardzo ostabionego i méwigcego z trudem.
Powiedziat wtedy: dla przyjaciét mam zawsze czas. Dalsza krétka
rozmowa nie mogla juz poruszyé zadnych wazniejszych tematéw.

W takich oto okolicznosciach widzialem po raz ostatni pre-
zydenta Raczkiewicza. Postaé jego wspominam w barwach jasnych.

Witold BABINSKI
Montreal, pazdziernik 1978
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Jerzy LERSKI

LWOWSKA MLODZIEZ
SPOLECZNO-DEMOKRATYCZNA
1937-1939

1. Mtodzi Ex-pitsudczycy

Smieré Marszatka to zwrotny moment w historii Drugiej
Rzeczpospolitej. Z jego odejsciem zaostrzyta sie tez polaryzacja
polityczna pokolenia Polski Niepodleglej. Kryzys zaufania zary-
sowat si¢ juz latem 1935 roku wéréd najmlodszych pitsudczykéw
wychowanych na legendzie bezkompromisowej walki o padstwows
Niepodlegtosé i spoteczng sprawiedliwoéé. Dotknelo to szczegdl-
nie szeregi Legionu Mlodych i zwigzanych z nimi formacji pit-
sudczykowskich na terenie szkét §rednich, jak np. konspiracyjna
,Filarecja”, elitarna Straz Przednia, licencjonowana przez braci
Jedrzejewiczéw, czy lewicujacy zespt redakeyjny Kuini Mtodych.
Jako protest przeciw antydemokratycznej postawie obozu rz3-
dowego przesuneli sie stopniowo do Polskiej Partii Socjalistycznej
przywédcy warszawscy: Zbigniew Zapasiewicz, Stefan Mrozkie-
wicz, Kazimierz Perl, Wactaw Zagdrski, Aleksander Czyzewski.
Inni — Witold Bielski, Wtodzimierz Bociadski, Jézef Mrozo-
wicki, Jerzy Ponikiewski, Leon Stachdrski, zawierzyli czasowo
,-pulkownikom” legionowym z Walerym Stawkiem na czele, ale
i oni wkrétce poparzyé si¢ mieli na ozonowych flirtach z total-
niackim skrzydtem ,,0bozu narodowego”. Podobne roztamy prze-
chodzily zwigzany z sanacyjna ,,Naprawa” Zwiazek Polskiej Mto-
dziezy Demokratycznej oraz konserwatywna Mysl Mocarstwowa.
Z nielicznymi wyjatkami wigkszoéé mtodych pitsudczykéw przeszta
do opozycji wobec sanacyjnego pét-faszyzmu. Wprawdzie poswie-
cono temu w Polsce sporo uwagi, malo si¢ wie o dramatycznej
sytuacji na odcinku mlodziezowym we Lwowie. Autor monografii
Studencki Ruch Polityczny stwierdza, ze opracowania dotyczgce
$rodowisk akademickich ,,0odnosza sie przede wszystkim do
Wilna, Warszawy, Krakowa, w niewielkim stopniu Poznania, na-
tomiast catkowicie sg ich pozbawione Lublin i Lwéw ' 7.

1. Andrzej Pilch, Studencki Ruch Polityczny w Polsce w latach 1932-
1939, (Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego; Prace Historyczne,
Zeszyt 37, Warszawa, Krakéw; Parstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1972),
s. 14. Na poparcie swej tezy, autor stwierdza w przypisku, ze ukrainski
historyk E. K. Lazarenko, poswigca w swej pracy 300 Rokiv Lvivikoho Uni-
wersytetu (Lviv, 1961) zaledwie dwie strony miedzywojennemu dwudziesto-
leciu.
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Skoro naiwnoscig byloby oczekiwaé, ze w ,,Podwéjnie niesu-
werennej” Polskiej Republice Ludowej, mogtaby sie ukazaé mo-
nografla na temat mlodej lwowskiej demokracji, przeto pod]qlem
sie¢ na zyczenie krajowych przy]ac16l tego zadania, jako czynnie,
od lat gimnazjalnych, zaangazowany tam przywodca niekomunis-
tycznej lewicy demokratycznej. Jestem im wdzieczny za nadesta-
nie ocalatej dokumentacji.

Od 1932 roku wchodzitem do Gléwnego Komitetu Redak-
cyjnego warszawskiej Kuini Mlodych bedac przewodniczacym
miedzyszkolnego Komitetu Redakcyjnego we Lwowie, a wkrétce
takze najmlodszym instruktorem Strazy Przedniej oraz komen-
dantem konspiracyjnej Filarecji mlodolegionowej. Podobnie jak
Wl@kszosc mtodych pitsudczykéw, patrzylem krytycznie, na tra-
giczny proces w Brzeéciu, barbarzyriska Bereze, brutalnq ,,pacy-
fikacje” wsi ukraifiskich, na zaklamany BBWR, anemiczng poli-
tyke gospodarcza, opleszalosc w przeprowadzemu niezbednej
reformy rolnej, autokratyczng Konstytucje Kwietniows i nieucz-
ciwa wyborcza ordynacje. ByliSmy tez $wiadomi, ze ze wzgledu
na bezpieczefistwo Rzeczpospolitej, nie wolno i§¢ na reke rozkta-
dowej robocie komunistycznej, prowadzonej na rzecz sowieckiej
a nie polskiej racji stanu. Draznil nas kult niekompetencji pano-
szacych sie kacykéw nie tylko z Pierwszej ale co gorsza 67-tej
Brygady. Bylismy jednoczesnie zdecydowanie przeciwni samobéj-
czemu nacjonalizmowi lwowskiej endecji, ktérej konspiracyjna
,Noga” (Narodowa Organizacja Gimnazjalna) zdazyla demagogia
podrnmowac zrodzone kiedy$ we Lwowie harcerstwo i dewocy]na
Sodalicje Mariariska.

Moimi najblizszymi wspétpracownikami byli w latach 1932-
1935 jowialny siostrzeniec Adama Skwarczyriskiego — Aleksan-
der Orski i namietny radykat Jan Lech, syn robociarza tramwajo-
wego z Zamarstynowa. Zwigzani z co najmniej jedng z trzech
organizacji (Kuinia Mtodych, Straz Przednia, Filarecja) byli péz-
niejsi publicyéci, poeci, pisarze, naukowcy, muzycy, plastycy oraz
utalentowani spotecznicy: Jadwiga Atlas-Arctowska, Erwin Axer,
Jézef Bak, Otmar Borystawski, Stanistaw Chociej, Maria Choros,
Alina Chwistkéwna, Teresa Cistéwna, Wanda Dazwariska, Janusz
Dworski, Kazimierz Dziamski, Stanistaw Fahrenholz, Marian Fali-
szewski, Czestaw Fiszer, Marian Gawroriski, Maria Geist, Ludwik
Gelber, Tadeusz German, Adam Gerstman, Franciszek Gil, Jerzy
Gintowt-Dziewattowski, Jan Gorbaty, Artur Hutnikiewicz, Mie-
czystaw Iwanicki, Jerzy Kamifiski, Janusz Kolbuszewski, Zbigniew
Kofczacki, Eugeniusz Konik, Zbigniew Krapiec, Irena Krzemicka,
Karol Lubelski, siostry Alicja i Helena Mendléwny, Jézef Nacht,
Lestaw Opalek, Krystyna Oppenauer, Leopold Ostrowski, Stefan
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Pempel, Emanuel Pokryszko, Edward Pic de Replonge, Stanistaw
Radwanski, Roman Rothfeld-Rostowski, Wactaw Rousseau, Lech
Sadowski, Stanistaw Sawicz, Maria Schmindéwna, Helena Stem-
pleréwna, Witold Toloczko, Antoni Tropaczyriski, Aleksandra
Valenta, Tadeusz Wilgosiewicz, Wincenty Witz, Maria Wrzes-
niewska, Zbigniew Zbrojewski, Jerzy Zarski, Emil Zychiewicz,
Stawomir Zychowicz, Kazimierz Zygulski. Sadzac po sukcesach
wieczoréw literackich Kuini Mtodych, byta to chyba elita inte-
lektualna lwowskiej mlodziezy.

Zbuntowalismy si¢ definitywnie przeciw sanacji w lecie 1935
roku. Po $mierci Jézefa Pilsudskiego przezywala ona gleboki
kryzys nie tylko na odcinku mtodziezowym, lecz i na najwyzszych
szczeblach, gdzie ludzie nowego Wodza Naczelnego Rydza-Smi-
glego, i powolnego mu Obozu Zjednoczenia Narodowego, odsuneli
tak nieposzlakowanych pitsudczykéw jak Kazimierza Bartla, Ty-
tusa Filipowicza, Januarego Grzedzifiskiego, Jedrzeja Moraczew-
skiego, Walerego Stawka i Kazimierza Sosnowskiego®.

Po maturze, wedréwkach karpackich, letnim obozie Strazy
Przedniej w Szwajcarii Kaszubskiej i paru wizytach w Legiono-
wie Morskim, doszedtem wraz z gronem przyjaciét do przeko-
nania, ze musimy catkowicie zerwaé z sanacjg. Przyszta roczna
stuzba wojskowa, wigc dopiero jesienia 1936 roku wrécitem na
studia do Lwowa.

Moi przyjaciele przezyli w miedzyczasie krwawe starcia bez-
robotnych z policja, zakoriczone demonstracyjnym pogrzebem
Wiadystawa Kozaka dnia 16 kwietnia 1936 roku, oraz inspirowany
w Teatrze Wielkim przez jednolito-frontowa Lige Obrony Praw
Czlowieka, Kongres Pisarzy i Publicystéw pod hastem solidat-
noéci ludzi piéra z proletariatem w obliczu ofensywy faszyzmu
w Europie Zachodniej (wojna domowa w Hiszpanii) i w Polsce.
Napieta sytuacja wskazywala na wzrost nastrojéw ultra-radykal-
nych w moim mieécie i potrzebe przeciwdziatania groznej pola-

2. Proces rozkladowy Obozu zostal wyczerpujaco oméwiony w ksigzkach
krajowych Tadeusza Jedruszezaka, Pifsudczycy bez Pilsudskiego (1963),
Kazimierza Kozniewskiego, Rozowe Cienie (1960), Andrzeja Micewskiego,
W Cieniu Marszatka Pitsudskiego (1969), oraz w artykule Janusza Zar-
nowskiego ,Lewica Sanacyjna” w Przeglgdzie Historycznym, nr 4 z 1958 r.
W Ameryce zajgl si¢ tym okresem prof. Edward D. Wynot w monografii
o Ozonie, Polish Politics in Transition: The Camp of National Unity and
the Struggle for Power 1935-1939 (1974). W Anglii w szerszym zakresie
prof. Anthony Polonski w pracy Politics in Independent Poland 1921-1939
(1976), a w Paryzu w 1956 r. Wladystaw Pobég-Malinowski w rozdziale
»Polska bez Pilsudskiego” Tomu Drugiego Najnowszej Historii Politycznej
Polski 1864-1945.
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ryzacji poprzez ujecie tego procesu w demokratyczne lecz zgodne
z interesem paiistwowym ramy.

I1. Walka z Antysemityzmem

Szczegélnie niebezpieczenie w wielonarodowosciowym Lwowie
zarysowaly sie monopolistyczne zakusy Mlodziezy Wszechpolskiej
(formacji akademickiej Sekcji Miodych Stronnictwa Narodowego)
do wykorzystania zametu w celu usuniecia Zydéw z Wyzszych
Uczelni. Proponentami tej ,,polityki” byli starzy lwowscy endecy
z prof. Stanistawem Glgbifiskim na czele. Natomiast jednym
z pierwszych, ktéry zwrécit uwage na absurdalne niekonsekwencje
antysemityzmu byt prof. filologii Uniwersytetu Jana Kazimierza
i redaktor Filomaty — Ryszard Ganszyniec. Oto wyjatki jego
wypowiedzi:

»Wszelki antysemityzm, o ile w ogdle szuka racjonalnej i naukowej
oslony dla swych twierdzen, opiera si¢ na przypuszezeniu zasadniczej réznicy
miedzy rasg aryjska i semicka.

Oczywista, takie twierdzenie jest czasem niewygodnme... Jesli semicka
rasa rzeczywiScie tak uposledzona umyslowo i tak moralnie nisko stojaca,
to... takze i Jezus jako Zyd, i chrzeicijanstwo jako sekta pierwotnie zydow-
ska, nie mogg by¢ lepsi. Policzek, wymierzony przeciw Zydowi spada na
twarz chrzescijanska. Ale na to antysemici znalezli réine wykrety. Glosza
aryjskie pochodzenie Jezusa, i kaza ewangelii klamaé: jedni zatem wypro-
wadzajg Jezusa z rodzicéw nie-Zydéw, drudzy uwazaja Jezusa za identycznego
z bogiem keltyckim Hesus. Cel tych wywodéw jest jeden i ten sam...
wytworzy¢ jasng i gleboka granice miedzy chrzescijanstwem a zydostwem.
Jednak to sa albo jawne oszustwa, albo dyletanckie nie naukowe pomysly...
Prawda wige jest, ze Jezus byl Zydem, i ze chrzescijanistwo bylo pierwotnie
tylko sekta zydowska: jesli wigc rasa wyciska swe pigtno duchowe na
swoich produktach, to chrzescijanstwo o ile w ogéle jeszcze zachowuje swoje
poglady i sity, o tyle jest zydowskie, i chrzesicijanie, zwalczajacy zydowska
rase potepiaja przez to samo wlasng religic. Dlatego tez niemiecki antyse-
mityzm poszed} o jeden krok dalej, i odrzucajae chrzescijanstwo jako produkt
zydowski, chce zaprowadzi¢ religie aryjska, mianowicie starogermansks...

Otoéz jest pewnikiem antropologii naukowej, iz Zydzi mieszkajacy w Euro-
pie, nie reprezentujg zadnej jednolitej rasy, lecz raczej mieszaning rasowag...
Co sig¢ tyczy w szczegdlnosci Zydéw polskich, musimy sig liczyé z prawdo-
podobienstwem znacznej domieszki krwi slowianskiej i tatarskiej, gdyz m.in.
duza czgéé Chazaréw razem z chanem przyjela religie zydowska.

Whniosek z tego stanu rzeczy jest prosty. Chociaz rasowa rézmica nie
powinna wywolywaé walk rasowych, gdyz to by doprowadzito do wygladzenia
ludzkosci, to w naszym wypadku powolywanie si¢ na rzekomo odwieczny anta-
gonizm migdzy rasa semicka, a aryjskg jest wcale nie na miejscu, bo Zydzi
nie reprezentuja rasy semickiej. Mozna wigc méwi¢ o rasie zydowskiej
w Polsce w znaczeniu negatywnym, jak o ludzie niepolskim lub nie rdzennie
polskim. Ale czy to sluszna zasada uwazaé za intruza kazdego obywatela
Polski pochodzenia niepolskiego lub nie czysto polskiego? Jesli ktos jest
za tg zasadg, i w mysl jej chce oczysci¢ Polske, musialby zaczaé od wyrzu-
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cania Ormian, i przede wszystkim od wyrzucania naszej szlachty, ktéra po
czefei jest pochodzenia niemieckiego, litewskiego, ruskiego itd., a wige nie-
polskiego; musialby ten wyrzucié takze wigksza czgSé mieszczanstwa z Kra-
kowa i w ogéle z centréw handlowych, gdyz jest pochodzenia niemieckiego.
Po dokladnym zbadaniu rejestréw familijnych pozostaliby po takim oczyszcze-
niu w Polsce tylko chlopi i robotnicy, a i oni moze po czesci, dlatego tylko
ze nie posiadajg rejestréw familijnych, bo nikt w przeszloéci si¢ o nich nie
troszezyl. Ale nie chlop i robotnik, lecz burzuazja i szlachta pochodzenia
niepolskiego, i w tym do Zydéw podobna, domaga si¢ wyrugowania Zydéw...
WidzieliSmy ze numerus clausus stanowi tylko czgstke zagadnienia ogélno-
zydowskiego, jako objaw antysemityzmu kasty uniwersyteckiej. Na ogét
antysemityzm jest tylko wentylem, ktérym wynurzaja poszczegélne stany
zale i skargi w réznej formie z powodu doznanych rozezarowan i niepowo-
dzen, ktérych zrédltem jest wlasne niedolestwo, wlasna nieuczciwo§é — takim
wentylem czeSciowo jest takze numerus clausus. Numerus clausus, jako
prawo wyjatkowe, stosowane wobec pewnej klasy obywateli polskich, sprze-
ciwia si¢ konstytueji polskiej, daje powéd do dalszego rozpolitykowania i
rozsadzania polskich wszechnic, numerus clausus dziala demoralizujgco na
nauke polska i wychowanie mlodziezy przez zatrzymanie formy protekejo-
nizmu, i wzbudzanie u mlodziezy polskiej poczucia klasy uprzywilejowanej,
demoralizujgco dziala takze dlatego, ze stwarza precedens dla innych dziedzin
zyciowych dla innych klas ludnosci. Dlatego zwalczam obecny numerus
clausus Iudaeorum jako czlowiek i wychowawca, jako uczony i Polak 3”.

Pamietam, ze na Akademii Handlu Zagranicznego wdalem sie
w dyskusje z grupa kolezanek i kolegéw z Miodziezy Wszech-
polskiej, ktérzy cytowali jaki§ pseudo-naukowy artykut dwéch
warszawskich pratatéw udowadniajacy na podstawie dogmatéw
o Niepokalanym Poczeciu i Dziewictwie Marii Panny, ze Chrystus
nie byt Zydem. Uzylem wéwczas nieswiadomie argumentu prof.
Ganszyfica, pytajac dlaczego wiec byl filosemita skoro na Ostatnig
Wieczerze zaprosit wylacznie Zydéw?

Argumenty antropologiczne obalajace koncepcje tzw. ,,czys-
tosci rasowej” zostaly sformulowane przez innego lwowskiego
profesora Jana Czekanowskiego, ktéry na podstawie pomiaru cza-
szek doszedt do wniosku, ze nie mozna w ogéle méwié o czystej
rasie w Europie Wschodnio-Srodkowej. Zreszta wsréd dziataczy
endecji znajdowali sie¢ nierzadko przywédcy z powazng domieszks
zydowskiej krwi lub z ex-Zydéwkami pozenieni (nomina sunt
odiosa...).

Kampani¢ za wprowadzeniem owej dyskryminacji rasowej pod
postacig numerus clausus prowadzito konsekwentnie Stronnictwo
Narodowe, wlgcznie z interpelacja posta wilefiskiego prof. Wac-
lawa Komarnickiego w Sejmowej Komisji O$wiaty w dn. 3. III.

3. Ryszard Ganszyniec, ,,Sprawa numerus clausus (1925) o Prawa Lud-
noéci Zydowskiej do Nauki” w Antologii Manfreda Kridla, Wiladyslawa
Malinowskiego i Jézefa Wittlina Za Waszq i Naszqg Wolnosé: Polska Mysl
Demokratyczna w ciggu Wiekéw (Nowy Jork; Polish Labor Group, 1945),
str. 291-295.
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1932, oraz broszurg Obozu Wielkiej Polski pt. Numerus Clausus
w szkotach akademickich (1932)*.

Nastepng faza stala sie¢ préba wprowadzenia tzw. getta tawko-
wego czyli przymusowego, admunstracy]me przeprowadzanego
osadzania Zydéw w okreslonej czeéci sali wyktadowej. Ponadto
bojéwki wszechpolskie prébowaly poprzez blokade Wyzszych
uczelni przeprowadzac tzw. dni bez Zydéw. Burdy te konczyly sie
czesto zawieszeniem wyktadéw ze strata dla ogdlnego poziomu
naukowego.

Prof. Wojciech Swigtostawski, Minister Wyznasi Religijnych
i O$wiecenia Publicznego, choé w zasadzie potepiat antysemickie
ekscesy, pod naciskiem swych sanacyjnych zwierzchnikéw i roz-
zuchwalonej endecji skapitulowat w sprawie getta lawkowego,
czemu sprzeciwil sie jego wiceminister lwowianin, prof. Jerzy
Aleksandrowicz, ustepujac ze swego stanowiska.

Wybitni profesorowie Politechniki Iwowskiej m.in. trzykrotny
Premier Kazimierz Bartel, Dezydery Szymkiewicz — przewodni-
czacy lokalnego Oddziatu Ligi Obrony Praw Czlowieka i Obywa-
tela, Alicja Dorabialska kierowniczka Zaktadu Chemii Fizycznej
i mechanicy Wtodzimierz Krukowski oraz Gabriel Sokolnicki wys-
tapili otwarcie w obronie studentéw Zydéw i przeciw ustepstwom
rzadowym na rzecz postulatéw endeckich.

Prof. Dorabialska plastycznie opisuje sytuacje:

»Jakze czesto obok nas przewalaja si¢ fale nienawiéci, przeciwstawiajac
tworcezej sile miloSci swg miazdzgcg potege zniszezenia. Na tej samej Poli-
technice Lwowskiej, w tym samym czarownym Lwowie zaczela si¢ legnaé
nienawi$é. Nienawi$¢ wstretna, rasowa, ubrana w szaty patriotyzmu, tym
tragiczniejsza, ze polegajgca na odwiecznej chorobie psychicznej kazdego czlo-
wieka.

Juz w drugim roku mego pobytu we Lwowie rozpoczely si¢ na uczelniach
walki antyzydowskie. Bylam kuratorem Zwigzku Polskiej Mlodziezy Demo-
kratycznej (spadkobiercy Zetu) na politechnice, ale i ta organizacja okazala
si¢ bezsilna. Fale nienawiéci zalewaly zycie akademickie i zatapialy dobre
checi ludzi najlepszej woli, jakimi byli nasi profesorowie...

... Budzi sig refleksja. Caly ten zalosny odcinek polskiego zycia akademic-
kiego stanowi przeciez jaskrawg ilustracje prawa ’stada baranéw’. Kazdy
z tych bojowych chlopcéw — a wielu z nich znatam doskonale — byl
wartoSciowym materialem na czlowieka pelnego idei i pozytecznego w pracy
spolecznej. W gromadzie prowadzeni przez cziowieka byliby czynnikiem pozy-
tywnym zycia zbiorowego. Pedzeni przez zwierzeta ludzkie, stali sie zwierze-
tami 5 7,

Nie latwo byto przeciwstawié si¢ temu zalewowi nienawisci,
4, Pilch, op. cit., s. 152.

5. Ahc]a Dorablalskn ]eszéze Jedno Zycie, Warszawa, Instytut Wydaw-
niczy Pax, 1972, str. 155- 156.
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ktéra przerzucita sie na Polki i Polakéw, podtrzymujacych kole-
zefiskie stosunki z zydowskimi réwiesnikami. Nazywano nas pa-
chﬁkyami zydo-komuny i masonerii, pézniej przyszty patki i ma-
sakry.

We wrzeéniu 1936 roku zapisalem si¢ jednoczesnie na wydziat
prawa na UJK i na Wyzsza Szkote Handlu Zagranicznego. Byt
to whasnie okres forsowania przez rodzimy Ciemnogtéd ,,getta
tawkowego”. Przeciwstawiali si¢ temu obaj moi Rektorzy, a mia-
nowicie botanik prof. Stanistaw Kulczyriski, Rektor UJK oraz
ekonomista ,Magnificencja” Henryk Korowicz na W.S.H.Z.

Réwnolegle do ich poczynah postanowilismy przystapié do
energicznej kontrakcji, by uratowaé dobre imie lwowskiej mto-
dziezy akademickiej. Wiasnym sumptem wydalismy wiec duze
afisze potepiajace totalniacki antysemityzm w my$l tradycyjnych
zasad tolerancji dawnej Rzeczpospolitej. Afisze te podpisane byly
pelnym imieniem i nazwiskiem przez z géra czterystu studentéw
i studentek UJK, wylacznie Polakéw nie-Zydéw. Rozlepialismy
je po nocy nie tylko na gmachach uniwersyteckich ale i na
domach oportunistycznych profesoréw, ktérzy zajmowali w spra-
wie getta chwiejne stanowisko. Z dusza na ramieniu malowali$-
my tez $ciany i ploty lwowskie sloganami ,,Precz z Hitlero-En-
decja , »Precz z haniebnym gettem lawkowym”, itp. Dostalo
si¢ np. Rektorowi Politechniki Lwowskiej Prof. Adolfowi Josz-
towi, ktéry zaczat wprowadzac na tej szanownej uczelni getto taw-
kowe. Whasnie na jego willi przy ul. 29 Listopada wymalowa-
lismy slogany potepiajace jego tchérzliwe zachowanie. Obserwujac
nastepnego dnia wrazenie jakie te napisy i afisze robily na prze-
chodniach, byli§my dumni, ze po raz pierwszy udato sie¢ nam
przetamaé psychoze strachu, by wstrzagsngé sumieniami.

W listopadzie tegoz troku, juz jako Polska Mtodziez De-
mokratyczna, wespdt ze Zwiqzkiem Niezaleznej Mtodziezy So-
cjalistycznej, wydaliémy odezwe, deklarujac ze nasza walke o
demokracje, walke z warcholstwem i awanturnictwem endeckim
bedziemy nadal prowadzili konsekwentnie: ,,Musimy ztamaé
i ztamiemy wszelkie préby wprowadzenia getta na UJK®”,

"~ W pare dni pézniej, gdy tzw. ,,mlodziez narodowa” prokla-
mowata kolejny ,Dzien bez Zydéw” okupujac gléwne wejécie do
Politechniki od ulicy Leona Sapiehy, jak donidst warszawski
Dziennik Ludowy z dn. 28.XI.1937:

6. Krakowski Kurier Wieczorny z dn. 23. XI. 1937 r. cytowany przez
Leona Chajna w jego dwutomowym dziele Materialy do Historii Klubéw
Demokratycznych i Stronnictwa Demokratycznego w latach 1937-1939, War-
szawa, Epoka, 1964, II, str. 363-364.
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»Grupa studentéw-demokratéw sila usungla pikieciarzy... doszlo do bija-
tyki na dziedzificu Politechniki. Policja rozproszyla studentéw, a nastgpnie
poczgla usuwaé publiczno$é, ktéra przybrala groing postawe wobec endekow.
W zamieszaniu przytrzymano znakomitego krytyka literackiego Ostapa Ortwi-
na, ktérego wkrétce zwolniono7”.

Przeprowadzony na polecenie wiadz w listopadzie 1937 roku
plebiscyt, zbojkotowany w wyniku naszej akcji przez wiekszo$¢
studentéw, dat rektorowi Kulczydskiemu podstawe do wstrzyma-
nia si¢ od przeprowadzenia rozdziatu osobnych miejsc dla
studentéw Zydéw. Narodowcy nie dali jednak za wygrana i pono-
wili naciski na rektora, w nastepstwie czego podal sie on do
dymisji. Oto wyjatki z listu rezygnacyjnego Rektora Kulczys-
skiego, ktéry podjat walke z tym ,urzedowym gettem”, popiera-
nym przez przesuwajacy sie ku prawicy gabinet Stawoja-Skiad-
kowskiego:

» + Zlozylem urzad rektora, poniewaz nie chcialem zlozyé mego podpisu
na akcie, ktéry z imienia nazywa si¢ ’zarzadzeniem wladzy rektorskiej”,
w istocie zas swej jest wymuszony pod presja terroru wekslem, ktéry reali-
zowa¢ ma stronnictwo polityczne, a pokrywaé Uniwersytet kosztem swego pres-
tizu i swych zZywotnych intereséw.

Stronnictwo polityczne, ktérego dzietem jest terror, uprawiany na Uniwer-
sytecie, glosi hasto bezwzglednej walki z ekonomiczng i kulturalng przewaga
Zydéw w naszym zyciu, jednoczeénie za$ glosi zasadg, ze walke te prowadzic
nalezy nie tylko od dolu, organizujgc bojkot i walke konkurencyjna, ale
takze od gory przez stworzenie wyjatkowego ustawodawstwa, ograniczajacego
prawa Zydéw.

Istnieja... w Panstwie wladze legalne... ktére sa wobec terroru bezsilne.
S nimi rektorowie i senaty akademickie... Wladze stojace na czele instytucji
niezaleznych i szanowanych, wywierajaeych bardzo powainy wplyw na spole-
czefistwo, bo wplyw oparty o autorytet nauki.

Na sprawg celowosci ustaw wyjatkowych w stosunku do Zydéw, na sprawe
zbawiennosci rezymu politycznego, propagowanego przez grupy holdujace
monopartyjnemu totalizmowi stronnictwa politycznego, kazdy zapatrywaé sig
moze jak mu si¢ podoba. Za zbawiennosé¢ tych recept odpowiedzialne jest
wylgeznie stronnictwo polityczne, ktére jest ich autorem. W zadnym zas
razie ani Rektor, ani Uniwersytet, ani nauka polska za zbawiennos¢ tych
recept odpowiedzialnosci ponosi¢ nie moze i nie chee.

Przymusowe angazowanie wladz uniwersyteckich w realizowaniu... kon-
cepcji prawnej stronnictwa politycznego jest szantazem, wykonanym na
Uniwersytetach i na nauce polskiej — jest rabunkiem kapitalu prestizo-
wego uniwersytetéw i nauki...

Za szantaz, uprawiany na Uniwersytetach, placa te czcigodne instytucje
nie tylko swoim prestizem, placa one takze swojg zdolnoSciag do pracy i roz-
kladem swojego ustroju. Y.atwo jest widzieé, ze pod plaszezem pigknych
hasel solidaryzmu narodowego, obrony naszej kultury, dokonuje si¢ rozbior
autonomii uniwersyteckiej, brutalne obdzieranie wladz autonomicznych uni-

7. Chajn, Ibidem.
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wersytetu z ich godnosci, a nauki polskiej z jej praw wolnosciowych, jedynie
zdolnych zapewnié jej rozwdj8 ™.

II1. Zreby Programowe

Gros owych ,sprawiedliwych”, ktérzy polozyli swe podpisy
na znak protestu przeciw gettu lawkowemu to wlasnie zalazek
przyszlej organizacji mlodziezy demokratycznej, inni byli juz
uprzednio zrzeszeni w bardziej klasowych ruchach jak zwigzek
Miodziezy Socjalistycznej i powigzana ze stronnictwem ludowym
oraz Wiciami Polska Akademicka Mtodziez Ludowa (PAML).

Mimo podchodéw ze strony dawnych pitsudczykowskich orga-
nizacji (m.in. wizyta mego osobistego przyjaciela Jézefa Mrozo-
wickiego, nowego Komendanta Legionu Miodych, a bylego redak-
tora naczelnego Kuzni Mtodych), najbardziej interesowali sie nami
przywddey Zwigzku Polskiej Mtodziezy Demokratycznej (ZPMD).
W tym celu przybyli z Warszawy na rozmowy pp. Wrona i
Dabrowski. Nic jednak nie wskérali, gdyz byliémy zdecydowanie
przeciwni jakimkolwiek sanacyjnym powigzaniom, a wiedzieliémy
przecie, ze ZPMD bylo forpoczta na wpét konspirujacego ,,Zwiaz-
ku Naprawy Rzeczpospolitej”. W jesieni 1937 roku, nie zapierajac
sie pitsudczykowskiej przeszloéci, staliémy sie przekonanymi de-
mokratami stawiajagcymi na zachodnio-europejski parlamentaryzm
i amerykanskie tradycje wolnosciowe. Nalezalo to jednak jako$
na papierze uporzadkowaé, by méc w myél konstruktywnych
zalozenn zaapelowaé o zrzeszenie powazniejszej liczby podobnie
mySlacych studentéw czterech wyzszych uczelni we Lwowie,
a pdzniej moze i innych miast uniwersyteckich.

W pazdzierniku 1937 roku rozpoczely sie wiec tygodniowe
obrady programowe w mieszkaniu moich rodzicéw przy ul. Roma-
nowicza 8 z udziatem Janusza Dworskiego, Zbigniewa Koriczac-
kiego, Jana Lecha, Jerzego Lerskiego, Lestawa Opatka, Krystyny
Oppenauer, Aleksandra Orskiego, Romana Rostowskiego, Marii
Schmindéwny, Aleksandry Valentéwny, Kazimierza Zygulskiego®.

8. Stanistaw Kulczynski, ,,List otwarty w obronie wolnoici nauki” w
antologii Kridla, et.al., Za Waszg Wolnosé i Naszg, str. 345-346. Niestety
to émiale oSwiadczenie podobnie jak cytowana wyzej godna wypowiedz prof.
Ganszynica oraz nasze wszechstronne poczynania mlodziezowe w walce z anty-
semityzmem pozostaja jak dotad zapoznane w zydowskiej historii.

9. Andrzej Pilch w swej monografii Studencki Ruch Polityczny w Polsce
w latach 1932-1939 ,;rozszczepil” mnie na dwie rézne osoby, piszac (s. 125),
ze: ,,Polska Mlodziez Spoleczno-Demokratyczna we Lwowie byla w latach
przedwojennych reprezentowana przede wszystkim przez Jerzego Lerskiego i
Sottysika”. Wobec spodziewanej adoptacji przez mego ojczyma podputkownika
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Rezultatem tych wieczornych narad byta Deklaracia Ideowa.
Chociaz z perspektywy lat traci ona myszks i zakrawa na mlo-
dzieficza naiwnos$é, pozostawiajac szereg taktycznych niedomé-
wieri, nie myéle by$my sie dzi§ musieli wstydzié tych ,banatéw”
gdyz byly to wéwczas $miale oraz catkowicie niezalezne koncep-
cje zespotu najmlodszych lwowskich demokratéw. Rozpoczynalis-
my bowiem nasz eksperyment na podminowanej nacjonalizmami
Ziemi Czerwieriskiej, w okresie wzmagajacego sie terroru bezkar-
nych wszechpolskich bojéwek. Byliémy zatem bardziej postepowi
w dziedzinie reform polityczno-ustrojowych oraz spoleczno-gos-
podarczych, a takze niezbednej, naszym zdaniem, zmiany polskiej
polityki zagranicznej w duchu federacyjnego pomostu pomiedzy
totalitarnymi Niemcami i Sowietami — anizeli w tatwo zapal-
nych sprawach narodowoéciowych.

Pierwsze zebranie kilkudziesieciu cztonkéw zatozycieli poswie-
cone przedyskutowaniu i przyjeciu Ideowej Deklaracji odbylo sie
w malej salce siedemnastowiecznej kamienicy na historycznym
Iwowskim rynku w dniu 7 listopada 1937 roku.

Deklaracja spotkata sie z zyczliwym, choé krytycznym przy-
jeciem niezaleznego tygodnika Polityka. Polemizujac z ,,prome-
tejskich” pozycji najpierw z socjalista Kazimierzem Czapifiskim
a nastepnie z nami, anonimowy autor pisat:

»Czytatem... niedawno deklaracje ideowa Polskiej Mlodziezy Demokra-
tycznej we Lwowie. Nie wiem kto tam jest prezesem, nie wiem kto pisal
te rzeczy, ale muszg powiedzieé, ze dawno nie czytalem nic tak uczciwego
w zalozeniach, logicznego w niektérych wnioskach, jak ta deklaracja... Tylko
dlaczego porzuciliScie panowie, mlodzi demokraci, sztandar waszych ojcow?
Dlaczego udajecie ze zapomnieliScie o tym ze o 100 km od Lwowa zaczyna
si¢ panstwo potwornego eksperymentu, gdzie ludy bratnie sa wynarodawiane
za pomocy najbardziej nikczemnych metod? Jestescie w tym wieku, ze nie
mozecie czynem im pomdée. Dlaczego nie zlozyliScie im holdu stowem, teraz,
kiedy jestescie wolni, skoro to ojcowie wasi czynili, mimo ze grozilo im to
wiezieniem czy Smiercig?”

dr. Adama Soltysika, uzywalem az do wojny podwéjnego nazwiska Lerski-
Soltysik. Podobng gaf¢ z rozdwojeniem mej osoby popelit L. Chajn wy-
mieniajgc mnie w indeksie swego 2-tomowego dziela Materialy do Historii
Klubéw Demokratycznych i Stronnictwa Demokratycznego czterokrotnie pod
hastem ,Lerski, Jerzy” i dwukrotnie jako ,Lerski-Soltysik, Jerzy”. Jan
Karski w swej Story of a Secret State (1944) wspomina te lwowskie demo-
kratyczne ,,boje”, uzywajgc mego wojennego pseudonimu Jerzy ,Jur”, str.
100-103. Inne pozycje krajowe poswigcone ruchowi milodziezowemu Kartki
ze studenckich dziejow Rafala ¥.gkowskiego i Wojciecha Sulewskiego (War-
szawa, Iskry, 1971, s. 141) oraz Czestawa Kozlowskiego Stownik Organizacji
Miodziezowych w Polsce, 1918-1970 (Warszawa, Iskry, 1971, str. 84) poza
moim nazwiskiem blednie podaja Zbigniewa Koéciuka i Mieczystawa Grusz-
kowskiego jako rzekomych wspéttwércéw PMSD. Faktem jest ze ani socja-
lista Kosciuk ani nieznany mi Gruszkowski nigdy do PMSD nie nalezeli:
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Thimaczgc wschodnig polityke zespotu redakcyjnego autor
podkresla, iz po latach polemiki z endecja wykrystalizowata sie
prawda, ,,iz elementarna polska racja stanu wymaga bezwzglednie
rozbicia Rosji na szereg padistw ° .

Po 40-tu latach moge jedynie przyznaé, ze utylitarne powody,
zwigzane z ultra-nacjonalistycznymi nastrojami lwowskiej mtodzie-
zy akademickiej, spowodowaly zesmy sobie nie chcieli u wstepu
dziatalnoéci uttudniaé zadania idagc po wyraznej pro-ukraifiskiej
linii, jaka charakteryzowata np. intelektualne $rodowisko War-
szawy. Liczyliémy sie bowiem, ze tylko stopniowo zdotamy prze-
méwié do umystéw, by w drodze ewolucji pogladéw zdobyé po-
parcie wiekszoéci studentéw. Powojenni autorzy krajowi stusznie
podkreslaja nasz nie tylko anty-faszystowski ale réwniez i wyraz-
nie anty-komunistyczny charakter. Niewiele§my si¢ co prawda
woéwczas orientowali co do whasciwego charakteru Zwiszku So-
wieckiego, zyjac o pare godzin jazdy od granicy na Zbruczu, lecz
nie mieliémy watpliwosci co do jego wrogiego stosunku do Nie-
podleglej Polski; oraz kreciej roboty wsréd miejscowej lewicy,
od czego nie byt wolny i Zwiazek Niezaleznej Mtodziezy Socjalis-
tycznej, z ktérym wspéldziatalismy w doraznych akcjach, réznigc
si¢ ideologicznie.

Z przejeciem shuchaliémy np. b. premiera Rzadu Lubelskiego
Jedrzeja Moraczewskiego. Bliskg wspétprace nawigzaliémy za po-
$rednictwem syndykalistéw Michata Langa i Romana Zagrodzkiego
z Robotniczym Instytutem O$wiaty i Kultury im. Zeromskiego
(RIOK) przy ZZZetach.

IV. Zreby Organizacyine

Po uchwaleniu Deklaracji Programowej przystapiliémy na
zebraniu organizacyjnym dn. 30 listopada 1937 roku do ustalenia
formalnej nazwy i wyboru wiadz Polskiej Mlodziezy Spoteczno-
Demokratycznej (PMSD), gdyz po sumiennych deliberacjach taka
whaénie firme obraliémy dla podkreslenia nie tylko politycznie
demokratycznego, lecz i spolecznie postepowego charakteru na-
szego ruchu. Sktad siedmioosobowej Rady Naczelnej (bez prze-
wodniczacego), uksztattowat sie nastepujaco: Zbigniew Koriczacki,
Jan Lech, Jerzy Lerski, Maria Schmindéwna, Roman Rostowski,

10. ,,Dlaczego porzuciliScie sztandar waszych ojeéw?”, Polityka (War-
szawa, 10 maja 1938 r., nr 11 (156), s. 1. Za uprzejme dostarczenie mi
odbitki tego artykulu wdzigezny jestem red. Giedroyciowi, ktéry jako b. redak-
tor Polityki w liscie z dn. 3. X. 1975 r. stwierdza, ze ,,Artykul ten napisat
Szumej — jest to pseudonim, ale nie moge sobie przypomnieé czyj”.
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Aleksandra Valenta, Kazimierz Zygulski. Do pierwszego Zarzadu
weszli Lestaw Opatek (WSHZ) jako przewodniczacy, Karol Lu-
belski (Politechnika) jako wiceprezes, Jerzy Karpinski (UJK) —
sekretarz, Otmar Borystawski (UJK) — skarbnik. Przewod-
niczagcym Komisji Rewizyjnej zostal Janusz Dworski (WSHZ)
a Sadu Kolezesiskiego — Aleksander Orski (UJK).
Cztonkéw-zatozycieli, ktérzy podpisali deklaracje czlonkowskie,
bylo 42-ch, zaraz potem dotaczylo okoto 30-tu ale watpie czyémy
przekroczyh liczbe dwustu cztonkéw. Wplyw tej grupy, zwlaszcza
na mlodziez licealng oraz na §rodowisko uniwersyteckie, byt jednak

niepropocjonalnie wigkszy niz by mogta to wskazywaé sama iloé
placacych sktadki cztonkéw .

Pierwsze zebranie wladz, ktére odbylo sie u mnie dnia
14 grudnia 1937 roku, zajeto sie zbieraniem funduszéw do sku-
tecznego dziatania. Postanowiono nawigzaé jak najscidlejszy kon-
takt ze Zwigzkiem Docentéw i Asystentéw Demokratéw na UJK,
ktéry wkrétce po nas ukonstytuowat sie pod przewodnictwem
Docenta Dr. Kazimierza Grzybowskiego z Wydzialu Prawa.
Postanowili§my jak najszybciej powotaé do zycia Koto Senioréw
gltéwnie spoéréd sprzyjajacych naszym poczynaniom profesoréw
wyzszych uczelni. Sporo czasu pochtoneta w zwigzku z tym spra-
wa stosunku do nowopowstatego Klubu Demokratycznego.

Od zarania naszych planéw pragneliémy byé materialnie,
a wiec i ideowo niezalezni od starszo-pokoleniowych formacji,
uwazajgc sie za autentyczny zalazek ruchu demokratycznego. Do
twércéw Klubéw Demokratycznych w Warszawie z legunami pro-
fesorem Michalowiczem oraz putkownikiem Grzedziiskim, redak-
torem odwaznego miesiecznika Czarno na Biatem, odnosxhsmy
sie z naleznym szacunkiem, lecz podejrzewaliSmy ze i za nimi
ciggnaé sie moga jakie$§ sanacyjno-dwéjkarskie lub mafijno-mason-
skie, a w wypadku Sekcji l\/Hodych nawet komumstyczne powia-
zania. Byliémy wiec ostrozni kledy formujacy sie i we Lwowie
Klub Demokratyczny pod energicznym przywdédztwem mecenasa
Stanistawa Olszewskiego oraz szlachetnej p. Larysy Chomsowe;j
proponowat nam $ci§lejsza wspétprace. Wprawdzie niektérzy z na-
szych cztonkéw wstapili jednoczes$nie do obu organizacji, ale wiek-
szo§¢ uchwalita, by nie wigzaé si¢ organicznie z Klubem a sko-
rzystaé jedynie z wspélnego z nimi lokalu oraz wspétdziataé

11. Pilch, op. cit.,, s. 125 relacjonuje np. ,,ZNMS pézniej Sekcja Aka-
demicka PPS podejmowaly nadal wspolne inicjatywy z Sekcja Miodych Klubu
Demokratycznego, a we Lwowie z jej odpow1edmk1em Polskg Miodzieza
Spoleczno-Demokratyczng... to ostatnie zrzeszenie... w ocenie Urzgdu Woje-

wodzkiego, zyskato od razu znaczne wplywy wirod milodziezy akademickiej”.
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w okreslonych akcjach politycznych. Tak tez ulozyly sie wza-
jemne stosunki az do wybuchu wojny.

W rezultacie, poza skromnymi (bodajze ztotéwka miesiecznie)
sktadkami cztonkowskimi, zdobyli§émy wystarczajace oparcie z mie-
siecznych wplat ok. setki senioréw, ktérzy opodatkowali sie
od 2 do 20 zl. miesigcznie. Ofiarnym i sprawnym kwestarzem
byt nasz Skarbnik O. Borystawski. Przewodniczaca Kota Senio-
réw zostata wybrana na pierwszym walnym zebraniu dn. 31 marca
1938 roku zona b. Rektora UJK prof. Kulczydskiego, p. Maria.

Nastepna sprawg bylo zdobycie jakiej$ trybuny. Dzieki uprzej-
moéci spétki akceyjnej ,,Prasa Nowa”, kierowanej przez rodzing
Laskownickich oraz Dr. Edmunda Gromskiego®, udostepniono
nam bezptatnie tamy popularnego dziennika Wiek Nowy, gdzie
poczagwszy od dnia 21 stycznia 1938 roku ukazywaly sie co
czwartku redagowane wpierw przez Zbigniewa Konczackiego
a nastepnie Witolda Kosidskiego ,,Sprawy Akademickie”.

Zarzad PMSD przeprowadzit dnia 7 stycznia 1938 roku
rejestracje organizacji w Starostwie Grodzkim, by prawnie méc
wespét z mtodzieza ludows i socjalistyczng przystapié¢ do konstruk-
tywnej akcji na wyzszych uczelniach. Jej owocem bylo wydanie
wspdblnej ulotki w sprawach stosunkéw w Bratniaku Studentéw
UJK, podpisanej przeze mnie w im. PMSD, Przemystawa Ogro-
dzifiskiego w im. Zwiazku Niezaleznej Mlodziezy Socjalistycznej,
Franciszka Wilka i Edwarda Machowskiego w im. Polskiej
Akademickiej Mlodziezy Ludowe;j.

Ulotka byla rozrzucona w salach wyktadowych UJK w $rode
dnia 19 stycznia 1938 roku.

Na Akademii Handlu Zagranicznego zaczeliémy od sporadycz-
nych wystapied przeciwko gettu tawkowemu. Pamietam jak np.
rycerski Janusz Dworski zaofiarowat wiasne krzesto stojacej na
znak protestu kolezance Zydéwece, a Andrzej Stocker wyrwal inne
z rak oslupialego bojéwkarza, ktéremu nie moglo sie w glowie
pomiescié, ze nam te rasistowskie ,,hece” haribe przynosza. Dnia
12 marca 1938 roku odbyliémy zebranie uczelniane cztonkéw
PMSD uczeszczajacych na AHZ by wnie$é podanie o zalegalizo-
wanie organizacji, co nastgpilo juz dnia 18 marca na posiedzeniu
Rady Profesoré6w. Poprzedniego dnia wieczorem kilkunastu
cztonkéw PMSD wrzielo udzial w walnym zebraniu opanowanej
przez Mlodziez Wszechpolska Bratniej Pomocy AHZ. Bylismy
atakowani jako ,,zydowskie Wojtki”, spadkobiercy ongié silnego

12. Pol{k zydowskiego pochodzenia, Dr Gromski nie byl jak to mylnie
podaje' Chajn, op. cit., II, s. 364 ,dyrektorem dziennika Chwila”, syjonis-
tycznej gazety we Lwowie, lecz wspétwydaweca Wieku Nowego.
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na uczelni Legionu Mtodych, powigzani z ,czerwong miedzyna-
rodéwka”, itp. W replice zwrdcitem naszym adwersarzom uwage
ze zamiast si¢ zajmowaé Zydami, powinni w mys$l wskazafi Dmow-
skiego skupi¢ swg uwage na istotnym niebezpieczefistwie jakim
s3 dla Polski zaborcze Niemcy. Czyzby np. Bratniak naprawde
musial zaopatrywaé sklepik studencki w niemiecki atrament ,,Pe-
likan” — maly przyklad ofensywy hitlerowskiego handlu w na-
szym rejonie? Dostalem oklaski, po czym zakwestionowatem
prawo Stronnictwa Narodowego do dyrygowania samopomocows
instytucja i w ogdle arogowania sobie monopolu na polsko$é.
Byliémy przeciwni zmianom statutowym, odbierajacym studentom
spoéréd mniejszoéci narodowych mozno$é partycypowania w po-
bieraniu decyzji i we wladzach Bratniaka. Gdy wiekszos¢ endecka
zmiany takie uchwalila opuéciliémy demonstracyjnie zebranie, po-
ciagajac za soba nieco nowych sympatykéw. By odcigé sie publicz-
nie od identyfikowania nas coraz bardziej z niepopularng sanacja
opublikowaliémy w dniu 18 marca 1938 roku w Sprawach Aka-
demickich artykut wstepny pt. ,,Eksperyment”.

Jednoczesnie w artykule , Konsolidacja” podkre$latem ideolo-
giczng zbieznoéé réznych prawicowych i nacjonalistycznych orga-
nizacji, od Mtodziezy Wszechpolskiej poprzez oba ONR-y az po
neofaszystowska kreature rachitycznego OZONU-u jaka byt Zwig-
zek Mlodej Polski. Ich wspélnym mianownikiem stalo sie ,,umi-
towanie brutalnego totalizmu”, bicie Zydéw i niedopuszczanie
,»mys$li o demokratycznych wyborach®.

Od marca 1938 roku cieszyliémy sie lokalem organizacyjnym,
dzielonym z Klubem Demokratycznym przy ul. Kopernika 21
na pierwszym pietrze. Czlonkowie Zarzadu petnili codziennie dy-
zury od godz. 19-tej do 21-szej. Adres ten stat si¢ wkrétce
ofrodkiem intelektualnym Iwowskiej demokracji. Po roku prze-
nieéliémy sie wraz z Klubem Demokratycznym do wiekszego
lokalu przy ul. Lelewela 2 na I-szym pietrze.

V. Endecki terror

Juz w pierwszym dodatku Spraw Akademickich z dn. 21 stycz-
nia 1938 roku kwestionowaliémy obiecywane przez wladze
uspokojenie uczelni:

,» Zarzgdzenia Porzgdkowe’, okreslajace jaki student ma zajmowaé miejsce
wedltug porzgdku wyznaniowego, mialy rzekomo za cel uspokojenie wyzszych
uczelni. Utrzymywano ze strony miarodajnej, Ze mlodziez oenerowska, czy

13. Wiek Nowy, 18 marca 1938 r.
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tez raczej jej bojéwka, po osiggnigeiu rozdzialu miejsc zaprzestanie niepo-
kojéw, ze wige rownosé konstytucyjna bedzie ceng, za ktéra uzyska sig¢ wol-
nosé nauki. Milodziez demokratyczna od dawna przestrzegala przed takimi
zhudzeniami. — Endecy nie uspokojg sig, poniewaz ich celem jest nie to
czy owo, ale ciggle zwracanie na siebie uwagi przez organizowanie roz-
ruchéw. Dowiadujemy si¢ istotnie, ze pierwsze awantury mialy juz miejsce
na wykladzie prof. Nowotnego na 3-cim roku prawa. Czyz wigc dla takiego
’porzadku’ warto bylo poswiecaé porzadek prawny panstwa?!”.

Ale nie tylko o rozbijanie gléw zydowskich chodzito. Zaczeto
sie przeciez kiedy$ od awantur z Ukraificami, przyszta kolej na
Zydéw, po nich za$ na Polakéw, ktérzy $mieli stawié czola ter-
rorowi na wyzszych uczelniach. Lwéw stat sie tragicznym oérod-
kiem akademickim gdzie jesli si¢ nie chcialo nosié¢ ,,mieczyka
Chrobrego” (oznaki przynaleznoéci do Mlodziezy Wszechpolskiej)
w klapie marynarki, to bezpieczniej bylo chodzi¢ z bronig na wy-
ktady uniwersyteckie. Zemsta endecka dosiegta nawet nasze kole-
zanki, ktére odméwily siadania z bojéwkarzami w tawkach prze-
znaczonych dla rdzennie aryjskich Polakéw. Zazdroéni o rzad dusz
Wszechpolacy przy cichym poparciu swych senioréw (prof. Gla-
bifiski, mecenas Pieracki), a za poduszczeniem takich ,,wycho-
wawcéw” jak fanatyczny zydozerca Jan Mattachowski, przystapili
do bojéwkarskiej ofensywy nie tylko przeciw Zydom i Ukraif-
com, ale i polskim oponentom.

Zaczelo sie od pobicia delegatéw mlodziezy Stronnictwa Ludo-
wego, bioracej udziat w defiladzie 11 listopada 1937 roku; endecy
nie uznawali tej daty za Swieto Niepodleglosci, lecz widzieli
w niej jaka$ ztowrogg pitsudczykowska afere.

W poczatku 1938 roku groznie pobity byt przez bojéwke na
dziedzificu uniwersyteckim protestujacy przeciw gettu lawko-
wemu student medycyny Janusz Wojcikowski. Inna banda zrzu-
cita ze schodéw w gléwnej auli UJK, socjalistke Marie Fiderer,
a na ul. Kopernika pobifa studentke polonistyki Terese Cistéwne
z zemsty za jej wystgpienie w tymze dniu w obronie bitych
kolezanek Zydéwek. Wreszcie dostato sie i mnie, gdy w poszu-
kiwaniu narybku posréd absolwentéw szkét $rednich zdecydo-
wali§my urzadzié serie zebran informacyijnych.

Wezesnie po potudniu 27 maja 1938 roku bylo nas cztonkéw
PMSD w lokalu organizacyjnym tylko czworo, zjawilo sie nato-
miast dwudziestu paru zaproszonych abiturientéw. W momencie
kiedy przedstawiatem potrzebe nowego stylu zycia akademickiego
bez nacjonalistycznej demagogii i antysemickich awantur, wtar-
gneta bojéwka, liczaca z géra dwadzieécia oséb, pod wodza
znanego mi prezesa Mlodziezy Wszechpolskiej na UJK Jana Kor-
nasa, kt6érego miatem okazje w grudniu poprzedniego roku wyba-
wi¢ z opatéw po jego prowokacyjnym przeméwieniu na wiecu
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urzadzonym przez Zwigzek Legionistéw i Peowiakéw. Tym
razem zjawit si¢ ze swymi adiutantami, notorycznymi bojéwka-
rzami, Pawliszakiem i Wiodarczykiem. Gdy zapytal o mnie, wy-
szedlem spokojnie naprzeciw. W tym momencie gwizdneta mi
kolo ucha prébéwka z jakim$ cuchngcym plynem, ktéry rozprys-
nal si¢ na $cianie, a uzbrojeni w patki gumowe z olowianym
zakoficzeniem bojéwkarze otoczyli mnie szybko. Ktoé§ palnat
mnie kastetem, wybijajac przednie zeby, a z tylu padly ciosy na
twardg skadinad glowe. Stracitem jednak wladze w koriczynach,
nie moglem sie wiec ostonié i upadlem, nie tracac przytomnosci,
na stét. Poczutem w ustach mdly smak wtasnej krwi. Moi przy-
jaciele Otmar Borystawski i Jézef Letki, porwawszy za krzesta,
prébowali sie szamotaé z napastnikami. Nieznani nam abiturienci
biernie si¢ natomiast temu napadowi przypatrywali. Kol. Schmin-
déwna wybiegta na balkon by wezwaé policje lub jakikolwiek
ratunek. Po chwili, broczac krwia z poranionej glowy, i ja sie
tam dowloktem. Bojéwka wybiegla z lokalu. Kto$ staral sie
mnie ocucié i opatrzyé, lecz telefony na pobliska Komende Poli-
cji nie skutkowaly. Wygladato na zmowe. Dopieto gdy zalar-
mowano méj dom, zjawit sie méj brat przyrodni Ja$ Sottysik,
ktéry odstawil mnie do szpitala wojskowego przy ul. Lyczakow-
skiej, gdzie asystent mego ojczyma dr Skrzypek, po zgoleniu
wloséw i odpowiednich zabiegach dezynfekcyjnych, zaszyt pieé

wiekszych ran.

Na korytarzu szpitalnym zebralo si¢ grono przyjaciét. Zawie-
ziono mnie ambulansem do domu i po paru godzinach ustysza-
fem zapowiedziane petardy podrzucone dla postrachu na pobliskim
,Jozificu” (Dom Akademicki przy ul. Lozidskiego 7, ktéry pod
kontrola endeckiego Bratniaka byt kwatera gléwna bojéwkarskich
wyczynéw) przez grupe cztonkéw PMSD z E. Pokryszka na czele.
Na drugi dziei odwiedzity mnie poruszone przedstawicielki Kota
Senioréw, pp. Kulczyfiska i Chomsowa. Otrzymalem pare depesz
i listéw. Szczegllnie wzruszyt mnie dawny sgsiad Leszek Finze
(Spiewak operowy) wiadomos$cia, ze na znak protestu odsyta
mieczyk Chrobrego. Dowdédcy Legii Akademickiej na odprawie

14. Chajn (cf. op. cit., 11, s. 368) przesadzi! piszac iz zadano mi ,45
ran”. Podobnie Leon Kozanecki autor ksigzki Z Dziejow Studenckich Walk
1932-1939 (Warszawa, Iskry, 1955), str. 164-165, komentujac ten i inne
Iwowskie ekscesy endekéw popada w przesade piszac: ,,W obronie ludzi
bitych niewinnie stajg wszyscy ci, ktérym faszyzm nie zdolal odebraé godnosci
ludzkiej i odwagi. Tak, odwagi, to pmciwstawienie si¢ oficjalnie popieranej
zbrodni bywalo aktem prawdziwego heroizmu”. Nie bohaterstwo mehsmy
bowiem w glowie, ale troske o przyszloéé Polski i pograzenia jej w opinii
swiata w metach barbarzynskiego Ciemnogrodu. Nasze poczynania
z poczucia glehokiej odpowiedzialnosci za oblicze ideowe nowego pokolenia.
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instruktoréw w 40 putku piechoty strzelcéw Iwowskich okreslili
ten atak na kolege podchorazego jako chuligadstwo sprzeczne
z zotnierskimi tradycjami.

Dla zapobiezenia dalszemu zacie$nianiu si¢ endecko-sanacyjnej
kolaboracji delegacja naszych Senioréw udata sie do wicewoje-
wody Sochariskiego, starosty grodzkiego Klimowa i prokuratora
Sownickiego, ktéry ,,przyrzekl przeprowadzi¢ natychmiastowe
energiczne dochodzenie®”.

Dnia 4 czerwca odbylo sie w zwigzku z tym napadem plenarne
zebranie cztonkéw PMSD, ktére uchwalito jednogloénie nastepu-
jace rezolucje:

»1. Plenarne Zebranie PMSD wyraza podzigkowanie kol. Lerskiemu za
Jego dotychczasowa prace w organizacji i ufa, ze fakty ostatnio zaszle nie
wstrzymaja kolegi w szlachetnej pracy dla realizacji wielkiej idei demokra-
tycznej.

II. Fakt napadu na zebranie abiturientéw, organizowane przez PMSD
i pobicia prelegenta kol. Lerskiego, moze byé traktowany jedynie jako ban-
dytyzm polityczny, dowodzacy zwyrodnienia moralnego sprawcéw i jako
sprzeczny z duchem kultury i tradycji narodowej polskiej, stawia tychze poza
nawiasem spoleczenstwa polskiego. Fakt ten dowodzi réwniez niezdolnosci
mlodziezy narodowcowej do podjecia dyskusji ideowej z braku jakichkolwiek
uczeiwych i rzeczowych argumentéw.

II. Plenarne zebranie PMSD stwierdza, ze zadne napasci na czlonkow
organizacji nie odwiodg nigdy organizacji od walki o kulture i demokracje
w zyciu akademickim, przeciwnie wzmoga wysitki wszystkich ku jak naj-
szybszemu i jak najpelniejszemu zrealizowaniu tych postulatéw.

IV. Coraz czgiciej zdarzajace si¢ na terenie calej Polski, a szczegdlnie
na terenie Lwowa, fakty napasci fizycznych lub oszczerstw, skierowane prze-
ciw czlonkom spolecznosci akademickiej albo przeciw osobom lub organiza-
cjom starszego pokolenia, reprezentujagcym odmienne poglady, dokonywane
przez czlonkéw mlodziezy narodowcowej, groza adowi wewnetrznemu w Pan-
stwie Polskim, podstawom kultury zycia spolecznego w Polsce, mogg dopro-
wadzi¢ do walk bratobéjezych i dlatego musza byé ocenione jako akty
antypanstwowe i z cala surowoscig przez wladze panstwowe Scigane”.

Napad Wszechpolakéw odbit sie szerokim echem w prasie.
Cennym $wiadectwem zacie$niajacej sie wspétpracy z ludowcami
byt ponizszy list Polskiej Akademickiej Mtodziezy Ludowej pod-
pisany we Lwowie dn. 30 maja przez prezesa Franciszka Wilka ':

Do Polskiej Mlodziezy Spoleczno-Demokratycznej we Lwowie.

WSzanowni Koledzy!
Wstrzgénigei wiadomoseia o tak potwornym w swych formach napadzie

15. Chajn, op. cit., 11, str. 3, 8. Napad, o ktérym pisze Chajn za kra-
kowskim pismem Republike, nr 146 z dn. 29. V. 1938 r. mial miejsce przy
ul. Kopernika a nie Sykstuskiej.

16. Oba powyzsze cytowane dokumenty ukazaly sic w Wieku Nowym
w ,Sprawach Akademickich” z dn. 10 czerwca 1938 r.
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na lokal Waszej Organizacji a przede wszystkim o tak brutalnym i krwawym
pobiciu kol. Jerzego Lerskiego-Soltysika, pragniemy wyrazi¢ Wam jak naj-
glebsze oburzenie i potepienie dla ostawionych juz we Lwowie sprawcéw
bandyckiego napadu.

Tego rodzaju metody walki politycznej u ludzi, ktérzy ciggle maja na
ustach ’narodowo-katolicki’ frazes a kastet, lom zelazny, jesli nie néz zbrod-
niczy w kieszeni, $wiadcza o zupelnym zaniku poczucia ludzkiej godnosci,
honoru czlowieka o kompletnym ich upodleniu sig. Checge ich zrozumieé,
musimy stwierdzié, Ze mnozace si¢ w ostatnich czasach zbrodnie, przez nich
popelniane, majg zapewne przekonaé spolecznosé¢ akademicks o shlusznosci
ich ’narodowo-katolickiego’ programu i w ten sposéb wyréwnaé olbrzymie
straty, poniesione przez nich wsréd mlodziezy Wyzszych Uczelni, ktérej z za-
sady obce sa tego rodzaju ’idealy’ oraz metody ich realizacji.

Fakt, ze przeciwko Wam wymierzona zostala tym razem krwawa zbrodnia,
przekonuje wszystkich o wielkosci i stusznosci Waszej Demokratycznej Idei,
ktérej sluzycie, a ktérej groine niebezpieczenstwo odczuli nasi niefortunni
nasladowey faszystowsko-hitlerowskich wzoréw.

Krew, ktéra zbryzgala Wasze Sciany, stanowié¢ bedzie Waszg organizacyjng
leglty'mac]g — Krew mlodego demokratycznego pokolenia nie nadaremnie
splywa w ziemig, lecz by tam zespoli¢ si¢ z serdeczng krwig walczacych chlo-
pow i robotnikéw i wraz z nig stanowié zaréd Przyszlosei.

Przysztoscig t3, o ktéra wszyscy wspélnie waleczymy, bedzie Demokracja.
Ze nie jest ona rzecza latwa, przekonuje nas o tym nasze zycie. Wymaga
walki, poswigcen, ofiar. Mimo, ze wiele juz w jej sprawie padlo, zwlaszcza
ze strony chlopéw i robotnikéw, lista ich bynajmniej nie jest jeszcze zam-
knigta. Tego dowodzi ostatni fakt.

Yaczymy koleienskie pozdrowienie”.

Epilog tej sprawy rozegral si¢ w sadzie w lutym 1939 roku.
Kornas zapieral si¢ winy, a jego obrofica Adam Treszka w kozi
rég zapedzal adwokata S. Olszewskiego, ktéry niepotrzebnie na-
méwil mnie na cywilne powddztwo. Treszka, jeden z kultural-
niejszych poprzednikéw Kornasa jako przywédca endeckiej mito-
dziezy UJK, przekonywal, ze to polityczna vendetta motywuje
nasze oskarzenia pod adresem samego prezesa Miodziezy Wszech-
polskiej; na dowdd jego niewinnosci zaprezentowat kilku sobo-
wtérkéw tego krepego Polusa o blond wlosach i niebieskich
oczach. Zirytowany ta mistyfikacja przerwalem, sugeru]qc ze
skoro ja sam jestem do$¢ do Kornasa podobny, wiec moze to
nie on mnie, ale ja jemu leb rozwalitem. Kornas! #nota-bene
odgrazat sie na korytarzu sgdowym, ze za jego 6 miesiecy my
dostaniemy 6 miesiecy szpitala. Rozprawa zostala odroczona i

17. ,Echa Rozprawy” — Wiek Nowy, 10 lutego 1939 r. Nasze drogi
zyciowe, Kornasowa i moja, przecigly si¢ raz jeszcze w dramatyczny sposéb
po 4 latach w okupowanej Warszawie, gdzie w obliczu wspélnego wroga
doszto do wzruszajgcego pojednania dwéch lwowskich dziataczy Podziemia.
Porucznik wcielonej do A.K. Nar. Org. Wojskowej (N.O.W.) Jan Kornas
zginal bohatersko w Powstaniu Warszawskim.
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nigdy wobec wybuchu wojny nie dokoficzona. Napady na pol-
skich przeciwnikéw politycznych bynajmniej nie oznaczaly zaprze-
stania akcji antyzydowskiej ze strony Sekcji Miodych Stronnictwa
Narodowego. Tak wiec w listopadzie 1938 roku kilku studentéw-
Zydéw zostalo cigzko poranionych na Wydziale Medycznym przez
,nieznanych sprawcéw”. Jeden z nich Karol Zellermayer zmart
w szpitalu. Przedstawiciel nasz wyglosit nad grobem nastgpujace
o$wiadczenie:

»Ja tu nie przemawiam jako demokrata, ale jako czlowiek, jako akade-
mik, jako Polak musz¢ zaprotestowaé imieniem tych akademikéw, ktérzy sig
wstydza ze w murach naszej uczelni dzieja sig rzeczy uwlaczajgce kulturze
i czlowieczenstwu. Wierzymy, ze sprawiedliwo$é musi zwycigzyé, ze idee
braterstwa narodéw musza zatryumfowaé. Nic to, ze potgine sity sprzysiegly
si¢ przeciw demokracji i postgpowi. Demokracja musi zwycigzyé. Od naszej
zwartosci i dyscypliny zalezy, kiedy nadejdzie dzieri braterstwa i sprawiedli-
wosci.

Czesé pamigei przedwezeénie zgastego Kolegi 18 7.

Trwaly tez nadal ataki na cztonkéw PMSD. W czasie odwaz-
nej préby przetamania endeckiej blokady gmachu Politechniki
postrzelony zostal w kolano 18-letni Zbigniew Briickner.

Zaniepokojeni perspektywami utraty monopolu politycznego
Wszechpolacy postanowili uderzyé takze i mlodych ludowcéw.
28 lutego 1939 roku mial miejsce krwawy napad na uczestnikéw
zorganizowanego przez Polskg Akademicka Miodziez Ludows od-
czytu naukowego Dr. Stanistawa Szczotki, docenta Uniwersytetu
Jagiellofiskiego, na temat Slubéw Jana Kazimierza w lwowskiej
Katedrze. Cigzko pobici zostali czterej dziatacze Stronnictwa Lu-
dowego. Nakladem PAML-u ukazata sie¢ ulotka pietnujgca
sprawcéw, lecz podkreslajaca jednoczeénie potrzebe utrzymania
autonomii i eksterytorialnoéci Wyzszych Uczelni.

Na znak solidarnoéci z ludowcami wydaliémy jako Komisja
Akcji Polskiej Akademickiej Miodziezy Demokratycznej wraz
z nimi i socjalistami podobng odezwe ulotng ,,Do Ogétu Polskiej
Mtodziezy Akademickiej”, stawiajac pod pregierz opinii endeckie
bojéwkarstwo.

Zjadliwa riposta na szerzacy sie terror oraz endecko-sanacyjna
wspélprace byt artykul w Sygnatach naszego kolegi F. Gila pt.
»Swiadectwo dojrzaloéci i karta na brof”. Oto jego fragmenty:

»Do Starostwa Grodzkiego we Lwowie.

18. Chajn, op. cit., II, s. 372 — za krakowsks Epokg z dn. 5 grudnia
1938 r.
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Prosz¢ o udzielenie zezwolenia na posiadanie broni, poniewaz dnia
18 listopada 1938 roku wpisalem si¢ na I rok Wydziatu Prawa Uniwersytetu
Jana Kazimierza.

Uzasadnienie szczegélowe:

Uniwersytet Jana Kazimierza miesci si¢ w gmachu dawnego sejmu gali-
cyjskiego. Korytarze jego sa krete i ciemne, wigkszoéé okien wychodzi na
przeciwlegle Sciany, w zakladach przez caly dzien pali si¢ swiatto. W tych
ciemnych korytarzach, w hallu, klozetach, na salach wykladowych bojéwki
Miodziezy Wszechpolskiej bija od kilku lat studentéw nie solidaryzujacych
si¢ z akeja lub pogladami szerzonymi przez tg¢ organizacje. Poniewaz bojowki
uzbrojone w kastety, okute palki i noze napadaja zwarta grupa na pojedyn-
czych studentéw, nie istnieje zadna mozliwosé fizycznej obrony. Gmach na
podstawie ustawy o szkolach akademickich jest eksterytorialny, policja nie
ma prawa wstepu w jego obreb, rektorzy nawet w razie zaistnienia koniecz-
noSci nie wzywaja jej pomocy, stuzba porzadkowa (wozni) jest sterroryzo-
wana i niedostateczna, wobec bojéwek i napadéw zachowuje sig catkowicie
biernie a nawet z sympatiag. Wykrycie sprawcéow napadu jest trudne, dla
wladz uniwersyteckich wprost niemozliwe, bowiem na skutek panujacej od
lat na uczelni psychologii terroru nigdy nie ma $wiadkéw zajscia; nikt
z obecnych nie chee zlozy¢ zeznan, by nazajutrz nie znalezé sig u tego samego
audytora w roli poszkodowanego. Nie zeznaje z tych samych wzgledéw i nie
poznaje nikogo stuzba, dla utrudnienia za$ rozpoznania na uniwersytet przy-
chodzi zwykle bi¢ bojéwka z politechniki, a na politechnice z uniwersytetu.
W rzadkim wypadku ustalenia sprawcéw napadu, wladze uniwersyteckie
karza napastnikéw nie do$é¢ ostro, sprawy o sfalszowanie podpiséw w indeksie
koriczg sig zawsze relegacja, a zmasakrowanie fomem zelaznym kolegi studenta
o odmiennych przekonaniach politycznych — nagang. Drugi rodzaj spraw
jest ponadto odwlekany i umarzany, traktowany z wyrozumialoicia dla
’goracej krwi mlodych’, najczgéciej stosowana jako kara nagana nie pocigga
za sobg zadnych konsekwencji. Na skutek precedensu ze studentem Chirow-
skim, kiedy to Rektorat Uniwersytetu Jana Kazimierza ukaral stuchacza,
ktéry napadniety przez bojowke uzyt w obronie wlasnej scyzoryka, natomiast
przeciwko sprawcom napadu, ktérych nazwiska byly znane (student Model-
ski), nie wszczgl Zadnych dochodzen, szanse bezpieczenstwa osobistego na
terenie uczelni zostaly ograniczone do minimum, do dobrej woli i przypadko-
wego humoru bojéwkarzy. To zagrozenie bezpieczenstwa osobistego podwoila
i spotggowala w ostatnich czasach niemal kompletna bezkarnos¢ niewykry-
wanych sprawcéw. W roku szkolnym 1937/1938 na dziedziicu uniwersytec-
kim zostal dwukrotnie cigzko pobity student medycyny Janusz Wéjcikowski;
Woéjcikowskiemu grozila przez pewien czas utrata Zycia; sprawcy pozostali
niewykryci. Bojéwka endecka zrzucila dwukrotnie Mari¢ Fidererowne, a na
ul. Kopernika pobita studentke Terese Cisléwnge w tym samym dniu, w kté-
rym ta wystgpita czynnie w obronie bitych kolezanek — Zydéwek: sprawcy
pozostali nie wykryci. Pobito cigzko studenta Jerzego Lerskiego-Soltysika,
zadajagc mu 5 ran cietych w glowe; w sprawie tej toczy sig proces przed sagdem
okrggowym we Lwowie. W roku szkolnym 1938/1939, pierwszym roku stu-
diéw petenta, przebito nozem na korytarzu uniwersyteckim studenta Czeslawa
Raczkowskiego, czZonka Polskiej Akademickiej Miodziezy Ludowej. Pobito
studentke Ireng Eempicka, zamordowano na dziedzificu uniwersyteckim stu-
denta Zellermayera (na politechnice Prowellera), postrzelono w czasie blokady
studenta Zbigniewa Briicknera. Sprawcow wszystkich tych przestepstw do-
tychczas nie wykryto. Ukarany zostal jedynie student, ktéry dopuscit sig
zniewagi stuchaczki Ireny Lempickiej. Ostatnio dokonala bojowka Mlodziezy
Wszechpolskiej napadu na odezyt naukowy dr. Szczotki, zorganizowany przez
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Miodziez Ludowa, ranigc cigzko kilka oséb i jednej odgryzajac palec.
W obrebie zatem gmachu UJK nie moze byé pewny bezpieczenstwa zdrowia
i zycia nawet student stojacy z dala od wszelkich organizacji politycznych
i zajmujacy si¢ jedynie pracg naukows...

‘Whnoszacy prosbe w pogladach swoich na sprawy spoleczne, polityczne
i akademickie jest bliski wszystkim wymienionym pobitym i poranionym
studentom i nalezy wespét z nimi do tych samych organizacji: Niezaleznej
Bratniej Pomocy Studentéw UJK i Polskiej Mlodziezy Spoleczno-Demokra-
tycznej, z pogladami i metodami tzw. mlodziezy ,narodowej” nie solidary-
zuje sig, jest ponadto wspéipracownikiem pism wyznajgcych idee i zasady
obce zasadom Mlodziezy Wszechpolskiej, kazdej wige chwili grozi mu
pobicie, a nawet jak Swiadcza przytoczone fakty utrata zdrowia i zycia.

... Na Uniwersytecie Jana Kazimierza, w ktérego gmachu petent ze wzgle-
du na obowigzki uczelniane musi przebywaé codziennie po kilka godzin
i gdzie nie moga zapewnié¢ mu bezpieczenistwa ani policja, ani stuzba porzad-
kowaé ani wladze uniwersyteckie, chociaz ilosé przestgpstw popelnianych
w jego obrgbie jest daleko wyzsza niz ilo$é przestgpstw popelnianych na
najdzikszym przedmiesciu, elementarne bezpieczenstwo zycia i zdrowia, do
jakiego kazdy obywatel panstwa ma stuszne prawo, zapewni¢ moze jedynie
bron palna lub grozba jej uzycia.

Dane swoje dotyczace stanu permanentnego zagrozenia zdrowia i zycia
na terenie wyzszych uczelni petent popiera:

1. oéwiadczeniem ministra WR i OP Wojciecha Swigtostawskiego, ztozo-
nych na sejmowej komisji budzetowej;

2. komunikatem PATA o wynikach rewizji w lwowskich domach aka-
demickich.

Ad. 1 (w wyjatkach): ,[Elementy te w ulotkach rozsiewaja klamstwa
i rzucajg potwarze, dazac do wytworzenia stalego niepokoju i usiluja nadal
wnosié anarchig¢ do zycia szkét akademimkich. W reku tych jednostek
kazdy sSrodek, az do uzywania tepych i ostrych narzedzi metalowych jest
dobry. Stwierdzono tez wielokrotnie, ze napadano na bezbronnych studentéw
Zydéw, a nawet chrzeicijan, o ile ci odnosili si¢ krytycznie do stosowanych
metod, niesli Zydom pomoc lub chcieli siedzieé razem z nimi. Doszto nawet
do rozlewu krwi, co gorzej zajScia pociagnely za sobg ofiare dwéch mlodych
istot ludzkich”.

Ad. 2 (w wyjatkach): ,,0d diuzszego czasu na terenie Lwowa pewne
grupy studentéw przejawialy dzialalnosé, ktorej wynikiem byl szereg wypad-
kéw cigzkiego uszkodzenia lub poranienia poszczegélnych oséb. Fakty, te
zmusily wladze bezpieczenistwa do przedsigwzigcia zdecydowanych krokéw,
zmierzajgcych do zlikwidowania tych przejawéw w zZyciu akademickim.
W wyniku dochodzenn ustalono, ze w Domu Akademickim, Domu Technikéw
i Domu Medykéw we Lwowie studenci zgromadzili znaczne iloSci broni,
materialéw wybuchowych i innych narzedzi napadu. W zwigzku z tym
w nocy z 10 na 11 marca br. w obecnosci prokuratora, sedziego sledczego
oraz rektora politechniki organa policji przystgpily do przeprowadzenia
rewizji. W Domu Technikéw policja napotkala na zdecydowany opér aka-
demikéw, ktérzy dopuscili si¢ czynnych napasci na policjantéw, w wyniku
czego jeden policjant zostal cigzko ranny, dwéch lekko rannych i czterech
kontuzjowanych. W wyniku rewizji we wszystkich trzech domach znale-
ziono: 16 rewolweréw, 2 flowery, 13 granatéw recznych, 34 kastety, 2 szty-
lety, 4 tomy zelazne, 1 petarde, 14 palek okutych olowiem, 43 zaréwki wy-
pelnione gazem i plynami zrgcymi, bardzo powaine ilosci materialéw shuza-
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cych do wyrobu srodkéw wybuchowych, blisko 10 kg nielegalnych ulotek,
oraz 4 powielacze, na ktérych te ulotki byly powielane”.

Lwéw, 27 marca 1939.

Zalgczniki: 1. Poswiadczenie zamieszkania
2. metryka urodzenia

3. dwie fotografie.
Franciszek Gil, kapr. podch. rez.19”.

Nawet w obliczu grozy hitlerowskiej trwal bezmy$lny endecki
terror. Ofiarg jego padt w czerwcu 1939 roku student Politech-
niki Lwowskiej Zyd Markus Landesberg. Wspdtorganizator
PMSD na tejze uczelni Zdzistaw Nesterski zredagowat jako nowo-
obrany sekretarz Stronnictwa Demokratycznego nastepujacy Apel
prasowy, ktéry podpisal wraz z prezesem S.D. we Lwowie,
Dr. Olszewskim:

»Politechnika Lwowska byla znowu miejscem tragicznego wydarzenia.
Z rgk zanarchizowanej grupy mlodziezy padl mlody student Wydziatu
Chemii — Markus Landesberg Jest to juz drugi wypadek zabéjstwa na
Lwowskiej Politechnice, a trzeci na terenie Wyzszych Lwowskich Uczelni.

Spoleczenstwo polskie nie moze wobec wypadkéw rozgrywajacych si¢ na
terenie szk6é! akademickich, wypadkéw wstrzasajgcych sumieniem kazdego
uczciwego czlowieka przej$é obojetnie. Musi sig podniesé glos powszechnego
oburzenia przeciw dezorganizowaniu pracy naukowej na naszych uczelniach,
musi by¢ polozony kres zbrodniczym czynom, ktére sa obce kulturze polskiej
i godzg w honor Polakéw oraz we wzniosta ideg milosci blizniego, tak mocno
wrosnigta w dusze Polskiego Narodu.

Cate spoleczenstwo polskie musi jak najostrzej potepié nie tylko bezpo-
§rednich sprawcéw zbrodniczych czynéw, ale przede wszystkim tych, ktérzy
przez wytwarzanie odpowiedniej atmosfery, a nastepnie poblazliwe trakto-
wanie tragicznych w skutkach wystgpien pewnej czeSci mlodziezy polskiej,
sg duchowymi inicjatorami i pomocnikami tych, ktorzy plamig dobre imie
Polaka.

Od dluzszego juz czasu przesgcza si¢ do pewnych Srodowisk naszej milo-
dziezy straszliwy jad hitlerowskiego Swiatopogladu, ktéry jest zaprzeczeniem
wszystkich wartosci kultury ogélnoludzkiej — w zyciu publicznym stosowane
sg metody wzigte bezposrednio od szturmowych oddzialow neopoganstwa
germanskiego.

I dzieje si¢ to w czasie, kiedy po ziemie Rzeczypospolitej sigga zbrodnicza
tapa hitlerowskiego zoldaka, kiedy spoleczenstwo cale w godnosci i spokoju
zwiera sig w sobie, by oddaé zycie za calo$¢ i Niepodleglos¢ Panstwa naszego,
gdy moze juz jutro zajdzie tego potrzeba.

Spoleczenstwo nasze musi si¢ odgrodzié jak najmocniej od wystgpnych
czynéw pewnego odlamu naszej mlodziezy, musi nasladowcom Swiatopogladu
i metod hitlerowskich powiedzieé jak najbardziej stanowczo, ze nie ma dla
nich miejsca w zZyciu polskim. Ta milodziez, dla ktérej kazda metoda walki
jest dobra, ktéra wystepkami swoimi przynosi wstyd godnosci Polaka, musi

19. Chajn, op. cit., II, str. 377-380, wedtug Tekstu opublikowanego w
lwowskich Sygnatach, nr 66 (1939) przytoczonym réwniez przez Kozanec-
kiego, op. cit., str. 164-165.
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nareszcie ustyszeé twarde i nieustgpliwe stowa powszechnego potgpienia —
tak samo, jak i ci wszyscy, na ktérych spada moralna odpowiedzialnosé za
wystapienia tej mlodziezy.

Zwracamy sig do calego ogélu polskiego, do Duchowienstwa, do stowa-
rzyszen, Stronnictw Polityeznych, do Mlodziezy Polskiej, do poszczegélnych
osob, ktorych glos ma wagg w_spoleczenstwie, by przylaezono sig do naszego
wezwania, by dano wyraz publiczny, Ze czas juz najwyzszy po!ozyc kres
zbrodniczym wystgpkom pewnych grup milodziezy, ktére anarchizuja zycie na
wyzszych Uczelniach, ze §wiatopoglad, formy organizacyjne i metody dzia-
tania, zapozyczane od hitlerowskich i faszystowskich organizacyj, sa obce
duchowi polskiemu i nigdy aprobaty spoleczefistwa polskiego nie dostana, ze
zbrodnie popelmane w swu;tymach naszej wiedzy podrywaja autorytet mo-
ralny Panstwa i ponizaja godnosé spoleczenstwa polskiego 20 ™.

V1. Samoksztatcenie i Rozwdj

Walka z trucizng antysemityzmu nie przestaniata nam jednak
dhugofalowych perspektyw. Szykowali$émy sie przecie by wespét
z ludowcami i socjalistami przejaé stopniowo nie tylko ster zycia
akademickiego lecz pokusié sie kiedy$ wraz z PPS, Stronnictwem
Ludowym i ewentualnie Katolickim ,,Frontem Morges” o objecie
wiadzy w pafistwie poprzez wolne wybory lub nawet w drodze
jakiegos$ ,,sorelowskiego” strajku generalnego. W akcji odczytowej
czerpaliémy z zasobéw wlasnego $rodowiska. Pierwsza sobotnig
pogadanke o wspéiczesnym badaniu wszech§wiata wyglosit dn.
5 marca 1938 roku nasz kolega, asystent prof. Bartla, Janusz
Kolbuszewski; nastepna, dn. 12 marca p. Stefan Mokrzyck1 o
,My$leniu magicznym w Zyciu spofecznym”, a zwlaszcza o specy-
fice ideologii totalitarnych naszej doby. Inne tematy dyskusyjne
to: ,,Kryzys austriacki oraz stosunki polsko-litewskie”, ,,90-cio-
lecie Wiosny Ludéw”.

Jednoczeénie przystapiliémy do szkolenia ideowego cztonkéw
i nowych kandydatéw. W ciggu 2 lat odbyliémy ttzy kursy
ideowe, przecietnie 50 uczestnikéw na kazdym. Oto ich program
wedlug Orki na Ugorze:

»W listopadzie zostal przeprowadzony 3 kurs kandydacki Polskiej Mio-
dziezy Spolecznej. Referowano nastgpujace zagadnienia: 1. Cele i zadania
PMSD (Lerski J.). 2. Historia i teoria demokracji (Lech J.), 3. Religia
(Lerski J.), 4. Aktualne zagadnienia polityki Polski wspélczesnej (Lech J.),
7. Polityka zagraniczna (Opatek L.), 8. Kwestia ustrojowa (Dworski J.),
9. Oswiata (Lerski J.), 10. Plan pracy PMSD (referent organizacyjny
wiejski i robotniczy)”. .

20. Ibidem, II, str. 381-383, za krakowska Epokg z dm. 5. VI. 1939.
Szkoda ze milcza o tych polskich protestach wspélczesni historycy zydowsey.
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Ta sama Orka z aprobata donosita o urzadzanych w naszym
lokalu co dwa tygodnie dyskusjach mtodej demokracji lwowskie;:

»W wieczorach biora udzial przedstawiciele organizacji socjalistycznych
(ZNMS, TUR), mlodo-chlopskich (WICI, PAML, CZMW) i mlodziez spo-
Yeczno-demokratyczna (PMSD), syndykalisci (RIOK) i bezpartyjni. 12.XI
referat 'Swiat po Monachium’ wyglosit kol. T. Bojczuk (ZNMS), 26.XI
’Sytuacje wewnetrzng Polski po wyborach do Izb Ustawodawczych’... refe-
zowal kol. Fr. Wilk (PAML). Obecnych 60-70 oséb 2! ™.

Poza tym byly odczyty kol. Witolda Kosinskiego ,,0O istocie
Syndykalizmu” (dn. 16 lutego 1939 r.), Michata Langa ze Zwiazku
Zwigzkéw Zawodowych na temat ,,Syndykalizm a sprawa robotni-
cza” (dn. 18 marca 1939 r.), oraz magistréw Adama Ostrowskie-
go i Wiktora Turka o kulturze warstw robotniczych i chtopskich,
kol. Frankowskiego o ,,Podstawach kultury proletariackiej”, kol.
Valentéwny o ,,Psychologii thtumu”, kol. O. Borystawskiego i kol.
S. Rosieckiej o zagadnieniach geografii gospodarczej ,,Problemy
energetyczne, mineralne oraz komunikacyjne Polski wspdtczes-
nej”, a wreszcie prelekcja harcerza i krytyka filmowego Dr. Boles-
lawa Lewickiego pt. ,,Demokracja i Chrystianizm” (dn. 25 matca
1939 r.). Nasz lokal stat sie ipso facto centrum zycia intelektual-
nego lwowskiej mtodziezy akademickiej.

Innowacja byla préba ogdlnej dyskusji z referatem kol. Ro-
mana Chrzgszcza pt. ,Sytuacja na wyzszych uczelniach”. Jak
donosit Wiek Nowy:

»Zebrani bardzo licznie przedstawiciele wszystkich organizacji akademic-
kich, nie wylaczajagc Mlodziezy Wszechpolskiej prowadzili po referacie zywa
dyskusje, ktéra przeciggnela si¢ do godz. 11.15 w nocy. Tematem byly nie
tylko sprawy akademickie, ale poruszono tez sprawy polityki wewngtrznej
Polski i polityki europejskiej na tle ostatnich wydarzen 27,

Dzigki solidnemu zaangazowaniu w prace naukowe zdobyli$my
wkrétce decydujace wpltywy w Kotach Psychologicznym, History-
kéw i Filozoféw, oraz obsadziliémy szereg asystentur na UJK.
PrzeprowadziliS§my tez w styczniu 1939 roku na Senacie uniwer-
syteckim rejestracje Kota PMSD na UJK, przystepujac do iden-
tycznej akeji na Politechnice. Jako ,,demokraci spoteczni”, utrzy-
mywali§my $cisty kontakt z wsig i §wiatem robotniczym. Pierw-
szy sektor byt terenem pracy Akademickiego Kota Towarzystwa
Szkoty Ludowej im. Legionéw Polskich, prowadzonego gtéwnie
przez naszych cztonkéw. W okresie wakacji 1938 roku zorganizo-
wali$my pétkolonie letnig dla dzieci wsi Zuchorzyce pod kierow-

21. Chajn, op. cit., II, str. 372-373 za Orka na Ugorze z dn. 7. XII. 1938.
22. Wiek Nowy, 24 marca 1939 r.
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nictwem kol. Rosieckiej. Szukajac wlasnego zaplecza robotni-
czego, niektérzy dziatacze PMSD by nie konkurowaé z socjalis-
tami, zaangazowali sie w Robotniczym Instytucie O$wiaty i Kul-
tury im. Zeromskiego przy Zwiazku Zwigzkéw Zawodowych na
ul. Zielonej. Ja np. pomagatem doraznymi wyktadami na temat
prawa o stowarzyszeniach i metod prowadzenia zebrad. Zapra-
wieni w dobrej szkole pracy spotecznej Strazy Przedniej, bylimy
poniekad pionierami tego rodzaju akcji mlodziezy akademickiej,
w ktérej celowali nota-bene nacjonalisci ukraifiscy.

Inni brali wigkszy udzial w Zyciu sportowym, np. w Akade-
mickim Zwigzku Morskim (AZM), w LKS Pogoni, LKS Lechia
oraz w Karpackim Towarzystwie Narciarzy (KTN), ktérego bytem
wéwezas sportowym kapitanem odpowiedzialnym za tzw. ,,stajnie
wyscigowa”. Bylo nas zatem wszedzie petno... nie tylko we
wilasnym lokalu, ale i na zabawach tanecznych w Kasynie Lite-
racko-Artystycznym przy ul. Akademickie;j.

Wobec konspiracyjnych sukceséw Stronnictwa Narodowego
w szkotach $rednich przystapiliémy wraz z kolegami z ZNMS do
skoordynowanej kontrakcji, powotujac do zycia w duchu Stanis-
tawa Brzozowskiego zespoty Plomieni z pisemkiem o tejze nazwie,
redagowanym przez Zdzistawa Eempickiego, Edwarda Csato,
Myszke Blazejewskg i Jerzego Broszkiewicza. Z naszej strony
kierownikami tej akcji byli niezmordowany Jan Lech oraz student
architektury Jan Friedel. Czlonkami zespotéw licealnych bywali
czesto nasi mtodsi bracia, oraz dzieci naszych Senioréw.

Przekonani o szansach powodzenia, planowaliémy stworzenie
analogicznych K6t PMSD w innych os$rodkach uniwersyteckich.
Wykorzystatem w tym celu zjazd redakcyjny pisma Orka na Ugo-
rze w Warszawie na wiosne 1938 roku. Bardziej od red. nacz.
Zbigniewa Goliszewskiego zainteresowani $cista z nami wspét-
praca byli wydawca i red. odpow. Bohdan Jaxa-Rozen, Jan Czys-
towski, Jerzy Drewnowski, Bolestaw Pawlowicz i Jan Strzelecki.
Jaxa-Rozen odwiedzit nas wkrétce we Lwowie dla realizacji pla-
néw organizacyjnych, wedtug ktérych Orka na Ugorze miataby
sie staé z czasem organem ogdlnopolskiej organizacji PMSD. Jan
Lech spedzit sporo czasu w Krakowie, gdzie wespét ze studentami
Uniwersytetu Jagielloriskiego, Lechem Horbackim, Hotujem i
Stwora powolali na poczatku 1939 roku Komitet Organizacyjny
PMSD.

Zacie$niata si¢ tez stopniowo nasza wspélpraca z demokra-
tycznymi dziataczami starszego spoleczefistwa. Tak wigc 20 marca,
w niedziele, godciliémy wraz z Klubem Demokratycznym prof.
Uniwersytetu Warszawskiego Senatora Michatowicza, prezesa
Warszawskiego Klubu Demokratycznego. W kinie Apollo przy
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ul. Chorazczyzny wyglosit on $wietny odczyt o drogach rozwo-
jowych demokracji polskiej, podkreslajagc chlubng jej role w wyz-
woleiczych walkach narodu. Zaczgt od zabawnej anegdotki o ko-
niach i legunach. Zakoriczyt za§ mocna synteza:

»Demokracja byla ongi§ matka ruchu niepodlegloiciowego, a dzi§ jest
fundamentem potegi odrodzonej ojczyzny. Demokracja, ktéra staje dzi§ do
walki z importowanymi z zagranicy tendencjami totalistycznymi, jest nie
tylko problemem politycznym, nie jest wylacznie zagadnieniem wladzy ludu,
ale w pierwszym rzedzie sprawg sumienia ludzkiego i idealéw stycznych.
Ludziom walczacym pod jej sztandarami nie o wladzg ludu idzie, ale o triumf
zasadniczej mysli demokratycznej 2 ™.

Pod wieczér Sen. Michalowicz zostal zaproszony wraz z gro-
nem miejscowych politykéw przez Premiera Bartla do jego rezy-
dencji przy ul. Herburtéw. Miatem zaszczyt byé w tym gronie
wespdt z kilkoma innymi cztonkami PMSD. Oprécz prof. Micha-
fowicza i lwowskich przywédcéw Klubu Demokratycznego zja-
wili si¢ tam réwniez prokurator okregowy Chirowski i wypusz-
czony przezefi z wiezienia prezes Stronnictwa Ludowego na woj.
Iwowskie mecenas Stanistaw Tabisz, skazany za udzial w strajku
chtopskim w lecie 1937 roku. Kilkakrotny Premier Bartel,
b. $lusarz kolejowy znany ze swych szorstkich manier, usadziw-
szy przy stole jadalnym po prawej stronie goscia honorowego
z Warszawy zadecydowal, Ze najgodniejszym by go posadzié po
lewej stronie gospodarza byt jego wlasny asystent, cztonek PMSD
Janusz Kolbuszewski gdyi jak stwierdzii, ,,nie jestem pewny co
Wy pohtycy naprawde umiecie, natomiast wiem, ze Kolbuszewski,
ktérego plerwszy raz oblalem, zna sie wysm1emc1e na geometrii
wykreslnej”. Adwokata Tablsza umieécit tuz koto jego niedaw-
nego oskariyciela. Rozmowa potoczyta sie ciekawie na temat
walki z narastajgcym totalizmem.

W obliczu nadchodzacych egzamindw nasza dziatalno$é¢ mu-
siata przej$¢ na nizsze obroty w kwietniu i maju, zaréwno w 1938
jak i 1939 roku. Wystgpiliémy jednak publicznie na Swiecie
Robotniczym. Juz w sobote dnia 30 kwietnia zaczeliémy wraz
z kolegami z Sekcji Akademickiej PPS sprzedawaé w §rédmiesciu
czerwone kokardki na dochéd Towarzystwa Uniwersytetéw Ro-
botniczych (TUR). Rano dn. 1 maja udaliémy sie na plac im.
Ignacego Daszyniskiego przy gérnej ul. Grédeckiej, gdzie prze-
mawiatem im. mtodej lwowskiej demokracji do wielotysiecznego
thamu robotniczego, zebranego na obszernym placu przed gma-
chem zwiazkowym kolejarzy. Nastepnie za czerwonymi sztanda-

23. Chajn, op. cit., 11, str. 366-67. Cytowane za krakowskim Kurierem
Wieczornym z dn. 22. III. 1938 r.
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rami PPS i lokalnym przywédztwem Okregowego Komitetu Ro-
botniczego PPS maszerowaliémy w pochodzie wraz z delegacja
ludowcéw i Klubu Demokratycznego w dét miasta. Pod gma-
chem Politechniki na ul. Sapiehy czekata nas zasadzka. Za kratami
metalowego oparkowania i szczelnie zamknieta brama zaczaili
sie endeccy bojéwkarze. Oto opis zajécia wedtug Biuletynu Orga-
nizacyjnego PMSD z dn. 2 maja 1938 roku:

»W czasie przemarszu.. oenerowscy najemnicy migdzynarodéwki fabry-
kantéw i bankieréw rzucili na pochéd kilka bomb, ktére zranily cigzko
dwie osoby i kontuzjowaly kilka innych. Ponadto na maszerujacych posypat
si¢ grad kamieni. Napastnicy chowali si¢g nie tylko na autonomicznym tery-
torium Politechniki, ale nawet w kosciele $w. Marii Magdaleny, skad wy-
padali kilkakrotnie z kamieniami. Jest to bluznierstwo na jakie zdobyé sig
moga tylko ludzie, ktdrzy zatracili wszelkie poczucie etyki. Robotnik Tadeusz
Ursyn, cigzko ranny, znajduje si¢ w stanie beznadziejnym. Endecja wyka-
zala w ten sposéb jasno swoje oblicze wroga klasy pracujacej...

Tym razem nie moga endecy nawet bronié sig swoim zwyklym wykretem
zydowskim — byt to pochéd P.P.S. w ktérym zwigzki zydowskie... udzialu
nie braly.

(Zakaz policyjny polgczenia si¢ kilkutysigcznego pochodu Bundu z po-
chodem P.P.S. i Klasowych Zwiazkéw).

ThumaczyliSmy wielokrotnie... Ze awantury antysemickie maja jedynie na
celu wprawienie naszych faszystéw do walki z robotnikami, z chtopami (przy-
pominamy wspétudzial w pacyfikacji wrzesien 1937, 11 listopad 1937), ze
wszystkimi sitami postgpu. Teraz mamy jeszcze jeden przyklad endeckiego
pojmowania unarodowienia Polski — napadanie na pochody robotnicze. Nie-
stety policja oddzielala pochéd od ’hohateréw’ faszystowskich i milicja robot-
nicza nie mogla dostaé si¢ do nich, zeby sprawi¢ im porzadne lanie. Nie
zajmowalibySmy si¢ dluzej tym platnym plugastwem, gdyby nie to, ze wy-
padki te, ktére miaty miejsce w catej Polsce... wskazujg jakich metod chwy-
taja si¢ kapitalisci dla zdlawienia ruchu robotniczego.

Oczywiscie te tchérzliwe proby przerwania pochodu robotniczego nie daly
zadnego rezultatu. Pochéd mimo staran policji zatrzymania go (dlaczego
policja to robia?) poszedt dalej i dotart do Teatru Wielkiego, gdzie red.
Skalak... w ostrych stowach potepil napad. Kiedy po skoriczonej manifestacji,
czes¢ ttumu juz sig rozeszla, policja, z nieznanych blizej powodéw, zaczela
oktadaé pozostalych kolbami. Policja winna pilnowaé spokoju i musi mieé
do tego silne nerwy; nie wolno jej podniecaé si¢ i wywolywaé paniki; jesli
stosuje silg fizyczng ma to robié w ostatecznym wypadku % .

Podobne incydenty przyczynialy sie do radykalizowania orga-
nizacji i $ci§lejszych zwigzkéw z ruchem robotniczym. Jan Lech
z grupa kolegéw czynnie si¢ np. zaangazowatl w skutecznych straj-
kach prowadzonych przez ZZZ w drozdzarni w Lesiennicach, oraz
przez personel Szpltala Zydowsklego Walczyliémy zatem nie
tylko z endecja lecz réwniez z sanacja i réznymi kartelami...

Nie obylo sie jednak bez matego roztamu w PMSD. Oto

24. ,,Pochody majowe”, Biuletyn Organizacyjny Polskiej Miodziezy Spo-
teczno-Demokratycznej, Nr 1, Lwéw, dn. ? maja 1938 r.
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w lecie 1938 roku doszto w Radzie Naczelnej do konfliktu zaufa-
nia w stosunku do poczynad politycznych kol. J. Lecha. Ten
dynamiczny aktywista zapedzil sie istotnie na wtasng reke w pro-
wadzonych rozmowach z kontrowersyjnym sekretarzem Stronnic-
twa Demokratycznego Stefanem F. Czarneckim. Stad powstaly
podejrzenia ze Lech wdat sie w jakie§ dwéjkarskie machinacje,
pomagajac rzekomo dyr. Czarneckiemu w dyktatorskich zapedach.
Nie widziatem w rozmowach Lecha z Czarneckim nic zdroznego,
gdyz w dn. 12 czerwca odbyt sie, przy naszym biernym udziale
jako obserwatoréw, zjazd Klubéw Demokratycznych we Lwowie
gdzie m.in. historyk prof. Marceli Handelsman, oraz pediatra
prof. Michatowicz wyglosili referaty o koniecznosci powstania
Stronnictwa Demokratycznego. Ze wzgledu na egzaminy i waka-
cje nie zdazyliémy zajagé wobec tej inicjatywy zadnego organiza-
cyjnego stanowiska, pozostawiajac naszym indywidualnym czton-
kom poniekad wolna reke, podobnie jak to miato miejsce uprzed-
nio odnoénie ich udziatu w Klubach Demokratycznych®.

Wraz z sensownym L. Opatkiem postanowili§my wiec bronié
Lecha przed krzywdzacymi podejrzeniami. Niemniej pieciu czton-
kéw Rady Naczelnej, kol.kol. Koficzacki, Rostowski, Schmindéw-
na, Valentéwna i Zygulski postawito jako warunek ich pozosta-
nia w organizacji usuniecie Lecha. Ustepujac pociagneli za sobg
réwniez paru czlonkéw m.in. sekretarza zarzadu Karpidskiego.
Wstrzymali si¢ jednak od stworzenia roztamowej organizacji,
a z géra 90 % czlonkéw oraz nieuszczuplone Kolo Senioréw po-
zostato z Lechem, Opaltkiem i ze mna. Powstata luke intelektual-
na zapehiliémy wkrétce nowymi talentami. Konczackiego jako
redaktora czwartkowych ,,Spraw Akademickich” zastapit b. red.
Kuini Mtodych Witold Kosifiski, ponadto dolaczyli: sekretarz
redakcji Sygnatéw Franciszek Gil, rzutki syndykalista z ZPMD-
Lewica Roman Chrzgszcz, b. trockista, Ludwik Hass i przywédcy
naszej akcji w szkotach érednich Jan Friedel oraz Maria Blazewska.
Spiritus movens akcji przeciw Lechowi — R.Rostowski — wy-
jechat wkrétce na wyzsze studia do Paryza, niemniej wraz z kol.

25. Leon Chajn w rozdziale ,,U Zrédel Powstania Klubéw Demokratycz-
nych, 1937-1939”w Najnowszych Dziejach Polski (1967), I, str. 129-157,
blednie zaliczyt mnie wraz z Janem Lechem do organizatoréw Klubu, pézniej
Stronnictwa Demokratycznego, wywodzacych sig z frakcji Legionu Mlodych.
Twierdzi on, ze ta ,,dynamiczna grupa do ktérej nalezeli m.in. Eugeniusz
Mroczek, Kazimierz Namyslowski, Tadeusz Pile, Wladystaw Swidowski, Zy-
gmunt Olszewski, Jerzy Lerski-Soltysik, i inni, odegrala szczegélnie doniosiy
role przy montowaniu Klubow”. Gwoli Scistosci zaznaczyé pragne, iz poza
Lechem b. ,mlodo-legionista”, nikogo z wymienionych nie znalem a do
Klubu Demokratycznego w ogéle nie nalezatem.

176



Karpinskim, Koriczackim, J. Letkim i Zygulskim przestal mi w re-
zultacie tego konfliktu ,sekundantéw” w osobach magistréw
Turka i Ostrowskiego, co zmusilo mnie z kolei do proszenia
docentéw Huberta i Mikuszewskiego by zechcieli wystepowaé
w moim imieniu. Dzieki taktowi tych wybitnych prawnikéw
doszto do zatagodzenia konfliktu i utrzymania przyjazni pomiedzy
wszystkimi zainteresowanymi, zwlaszcza ze zarzuty stawiane Le-
chowi pozostaty nieudowodnione.

W tych warunkach trudno bylo nam jednak kontynuowaé
dalsze istnienie zdekompletowanej Rady Naczelnej, wiec doszli$my
do wniosku, ze organizacja nie przekraczajagca dwustu czlonkéw
moze si¢ bez Rady Naczelnej oby¢, zwlaszcza wobec planéw roz-
woju PMSD w Krakowie i Warszawie.

Po wakacjach spedzonych przewaznie na ulatwionych nam
przez wplywowych senioréw letnich praktykach, postanowili$my
zmieni¢ status i ograniczyé sie do wyboru nowego Zarzadu na
zebraniu odbytym w dniu 14 paZdziernika. Ten ostatni przed
wojng Zarzad ukonstytuowal sie w nastepujacym sktadzie:
J. Lerski — prezes, J. Lech — wiceprezes, Rosiecka — sekre-
tarz, O. Borystawski — skarbnik, W. Kosifiski — red. Spraw
Akademickich, ]. Friedel — sprawy mlodziezowe, L. Opatek —
przewodniczagcy Komisji Rewizyjnej.

To walne zebranie poprzedzone bylo dn. 27 wrzeénia plenar-
nym posiedzeniem na aktualne tematy ideowo-miodziezowe. Pow-
zieto pie¢ uchwat programowych co do:

1. faktyczngo numerus clausus dla dzieci tzw. ,,$wiata pracy”;
. obnizki oplat za nauke w szkotach $rednich i wyzszych;

. nowych szkét akademickich;
wspdtpracy z miodzieza socjalistyczng i ludows;
. karygodnych burd antysemickich na wyzszych uczelniach.

S I EVWEN

VII. Niezalezny Bratniak

PostanowiliSmy odebraé Mtodziezy Wszechpolskiej monopol,
na kuchnie i domy akademickie, a tym samym materialne uzalez-
nienie studentéw od endeckiej polityki z bojéwkarstwem wiacz-
nie. Wspdtpracujac jak najscidlej z socjalistami i ludowcami oraz
gronem seniotéw trzech bratnich organizacji, tzn. PAML, PMSD
1 ZNMS spieszyliémy do stworzenia Niezaleznej Bratniej Pomocy
Studentéw UJK, oraz analogicznej placéwki na Politechnice.
Byli$émy $§wiadomi, ze tylko razem dziatajac mamy szanse powolaé
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do zZycia taks instytucje. Zadaniem Komitetu Organizacyjnego
poza opracowaniem statutu byta legalizacja, no i przez samo zbie-
ranie podpiséw na te legalizacje szerokie propagowanie $miatej
idei takiego nowego Bratniaka.

Ze wzgledu na szczegllne potrzeby mtodziezy wywodzacej
sie ze wsi wybraliSmy na przewodniczacego sprezystego ludoweca,
Adolfa Kite. Z socjalistéw najczynniejszymi byli w tej robocie
Przemystaw Ogrodziniski, Gustaw Gotesman i Zbigniew Koéciuk,
lecz gros czarnej roboty (gotowanie, dyzury, sprzatanie itd.) stato
sie domeng kolezanek z PMSD: Rosieckiej, siéstr Motoszkéwien,
Altkornéwny i Patkowskiej oraz kolegéw Borystawskiego i Misz-
czaka,

Wkrétce tania stotdwka przy ul. Krasidskiego w potowie drogi
miedzy ,,Uniwerkiem” i ,Polibuda” zaczela $ciggaé takze nie-
zrzeszonych politycznie studentéw. W wyniku zatwierdzenia tej
instytucji przez wiladze UJK kuratorem zostal b. rektor prof.
botaniki S. Kulczydski. Wiele bezinteresownej pracy wlozyty
w zbiérke funduszy, wynajern lokalu i zaopatrzenie oraz przygo-
towanie positkéw jadlodajni panie Bartlowa, Chomsowa, Kul-
czyiska, Markowska, Marséwna i Montwilt-Mirecka.

Dyrektor Polminu inz. Stefan Dazwadski zaofiarowat naszemu
Bratniakowi wynajem za bezcen obszernej willi u zbiegu ulic
Dolnej Nabielaka i Lenartowicza. W ten sposéb uzyskali$my
dom na pomieszczenie kilkudziesieciu studentéw. Jego gospoda-
rzem zostal dzialacz ludowy Tadeusz Miciak. Dla zwigkszenia
funduszéw postanowiliémy urzadzié dnia 11 lutego 1939 roku
w salach Hotelu George’a zabawe taneczng.

Wsréd patronéw Niezaleznej Bratniej Pomocy znalezli sie
uczeni $wiatowej stawy, $mietanka lwowskich uczonych. Do
zabawy jednak nie doszto, gdyz w miedzyczasie zmart Papiez
Pius XI, ktéry jako Monsignore Ratti byt pierwszym nuncjuszem
Stolicy Apostolskiej w powojennej Warszawie. Nie wypadato
tamad zaloby, tym bardziej ze bylo wéréd nas wielu praktykujz-
cych katolikéw, podobnie jak nie wzieto mi za zle, ze ku kons-
ternacji endekéw dla nadania sporom ideowym innego stylu
wzigtem jako prezes PMSD udziat w Mszy zatobnej za Romana
Dmowskiego w poczatku stycznia 1939 roku. Na poczatku 1939
roku staneliSmy zatem na duzo mocniejszych fundamentach, mo-
gac zaofiarowad ubozszym studentom tanie positki i dogodne wa-
runki mieszkalne. Lwéw stal sie wiec w ostatnim roku nieza-
wistej Polski najpowazniejszym o$rodkiem demokratycznej mto-
dziezy, niezaleznej ideowo i materialnie od sanacji, endekéw i ko-
munistéw. Dumni wiec byliSmy z tego wspdlnego osiggniecia
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trzech naszych studenckich organizacji, traktujac je jako dobry
omen na przysztosé.

VIII. Chmury nad Rzeczpospolitg

W lecie 1938 roku jasne sie stato, ze Hitler nie zaspokoi
swego apetytu Austriag lecz, Zze z kolei ofiarg jego agresji staje
sie Czechostowacja z ktdrej przysztoicia, w odréznieniu od obozu
rzagdowego wigzaliémy duze nadzieje w zwigzku z naszymi fede-
racyjnymi zatozeniami. Osobiscie bylem pod pozytywnym wra-
Zeniem tego, co zobaczylem na Rusi Podkarpackiej 1 w Wschod-
niej Stowacji w trakcie mej pierwszej podrézy za granice w sierp-
niu tego roku. Totez podpisatem w imieniu lwowskiej mtodziezy
protest przeciwko haniebnemu zaborowi Zaolzia, skierowany do
robotnikéw i studentéw przeciwko beznadziejnej polityce ptk.
Becka i wspdlnemu z Niemcami rozbiorowi demokratycznej Cze-
chostowacji. Nabawilem sie w zwigzku z tym nowych klopotéw
z policja i czynnikami administracyjnymi.

Przeciwni byliSmy tez ,,ochotniczym” wyprawom podchors-
zych rezerwy przeciw Rusi Podkarpackiej na rzecz wspdlnej
polsko-wegierskiej granicy. Rad jednak bytem gdy z dn. 1 stycz-
nia 1939 roku uzyskalem promocje na podporucznika rez. arty-
lerii z przydziatem do 9 Dywizjonu Art. Plotn. w Trauguttowie
n. Bugiem. Byto bowiem oczywiste, Ze Polska bedzie nastepnym
przedmiotem napadci hitlerowskiej. W tym $wietle innego zna-
czenia nabieraly nasze poczynania. Skoto nie udato si¢ obronié
Czechoslowacp tym wazniejsze bylo znalezienie wspdlnego jezyka
z mniejszosciami narodowymi i wspélpraca z zachodnimi demo-
kracjami gdyz nie mieliémy ztudzer co do ewentualnego poparcia
sowieckiego. W stosunku do komunizmu zachowaliémy gleboka
nieufnoéé.

Tak wiec rok mojej prezesury PMSD uptywat pod znakiem
rozwoju organizacji, zacie$nienia wiezi z ludowcami i socjalistami
oraz z nowopowstalym Stronnictwem Demokratycznym — w na-
dziei ze w obliczu émiertelnego niebezpieczeristwa powstanie Rzad
Jednosci Narodowej. Wobec zagrozenia Rzeczypospolitej zawie-
szono nawet pierwszomajowe obchody; mimo ciggot syndyka-
listycznych, odlozyliémy realizacje antysanacyjnego strajku gene-
ralnego. fudziliémy sie, ze Prezydent Moscicki ulegnie naciskom
przywédcéw opozycji, m.in. Iwowskich uczonych (Bartel, Grabski,
Romer), ktérzy bombardowali go petycjami w sprawie rozsze-
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rzenia bazy rzadowej i amnestii politycznej dla wigZniéw brzes-
kich z Witosem na czele.

Mieli§my nadzieje, ze Marszatek Rydz-Smigly potrafi si¢ zdo-
by¢ na wielkoduszny gest i przywréci do taski popularnych gene-
raléw Hallera, Kukiela i Sosnkowskiego, Tokarzewskiego, a przede
wszystkim Sikorskiego, Ze miernoty w rzadzie zastapione zostana
doskonatymi mézgami pepesowcéw jak Ciotkosz, Czapifiski i Nie-
dziatkowski oraz ludowcéw jak Kot, Rataj i Thugutt. Céz kiedy
profesorowi Moscickiemu wystarczato przywddztwo zagrozonego
narodu w rekach jego zaufanych ministréw Becka, Kasprzyckie-
go, Kwiatkowskiego, Stawoj-Sktadkowskiego i nowokreowanego
Marszatka.

Na odbytym w Warszawie w polowie kwietnia 1939 roku
Konstytucyjnym Zjezdzie Stronnictwa Demokratycznego dysku-
towano réwniez zagadnienie miodziezowe. Wobec réznicy zdan
opracowania planu w tej dziedzinie podjeta sie delegacja Iwowska,
zapewne w rezultacie sukceséw PMSD, ktéra mecenas Stanistaw
Olszewski wiceprezes Krajowy S.D. i prezes lokalny we Lwowie
bezpodstawnie uwazat za przybudéwke do Klubu Demokratycz-
nego oraz S.D. Swiadczy o tym zaoczny wybér nizej podpisa-
nego na czlonka Rady Naczelnej S.D., mimo ze nigdy akcesu do
tej nowej partii nie zglosilem, a tym samym w Zjezdzie War-
szawskim udziatu nie bralem. Prawda jest jednak, ze odpowiedz
formalng odktadatem do powakacyjnego wyboru nowych wiadz
PMSD i ustalenia oficjalnego stosunku do S.D. Zgodnie z wyz-
nawanymi zasadami rotacji przywddztwa (zwlaszcza na szczeblu
prezesa) i koniecznosci skupienia sie na uzyskaniu stopni magis-
tra, na wydziale prawa UJK jak i na Akademii Handlu Zagranicz-
nego, uzgodnitem juz w czerwcu z mtodszym kolega Janem Fried-
lem oraz pozostalymi czlonkami Zarzadu, ze na poczatku roku
akademickiego wysune jego kandydature na prezesa PMSD. Tak
wiec, w wyniku tego zaocznego wyboru, jestem dzi$ po niedawnej
$mierci w kraju nieustraszonego ptk. Grzedziriskiego jednym
z dwéch zyjacych czlonkéw przedwojennych wiadz S.D. obok
sekretarza Rady Dr. Jerzego Langroda, 6éwczesnego profesora
prawa Uniwersytetu Jagielloriskiego w Krakowie.

Wyrazem naszej wspétpracy z S.D. (ale i PPS) dla wzmoc-
nienia sektora demokratycznego byla m.in. kampania wyborcza
w drugiej fazie samorzadowych wyboréw w ramach doraznego
Bloku Demokratycznego, ktéry zglosit 17 kandydatéw na 20 okre-
géw wyborczych do wtadz miejskich we Lwowie. Najwazniejsze
przedwyborcze zebranie odbylo sie w potudnie w druga niedziele
maja 1939 roku w kinie Apollo przy ul. Chorazczyzny. Bylem
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wéwczas méweg po przybylym ze stolicy Sekretarzu Generalnym
PPS Kazimierzu Puzaku. Jako wnuka Radnego Miejskiego Jana
Lerskiego poniosta mnie oratorska swada i rzucitem pytanie:
,,Czyzby naprawde Rzeczpospolita nie staé bylo na lepszego Pre-
miera niz doktor legionowy (Stawoj), a krélewsko-stoleczne mias-
to Lwéw na bardziej kompetentnego Prezydenta niz doktor
choréb skérnych i analogicznych?” (Docent Stanistaw Ostrow-
ski). Dostalem za te ,retoryke” dwa dni paki z zamiang na
grzywne.

Prezydent Ostrowski wygral zreszta te wybory bez trudu,
chociaz Blok Demokratyczny odnidst zaréwno we Lwowie, jak
uprzednio i w innych miastach, powazne sukcesy co dalo nam
bodica i utwierdzilo w przekonaniu ze jest to zapowied? zwy-
ciestwa w razie przeprowadzenia wolnych wyboréw do Sejmu
po niezbednej reformie ordynacji wyborczej®

Przelomowa mowa Ministra Becka z dn. 5 maja 1939 roku
na plan pierwszy wysuneta bezapelacyjnie zagadnienia obronne
kraju. Ostaly sie jeszcze resztki optymizmu, ze twardg postawa
zjednoczonego spoteczefistwa i zachodnich demokracji ocalimy kraj
przed napadcia. Tylko w takim wypadku mieliémy prawo, jako
postepowi demokraci, patrze¢. w nasza przyszlosc z ufnoscia
Wledmehsmy 1ednoczesn1e ze w razie wojny p01d21emy zaréwno
i my jak i ludowcy oraz socjaliéci ,,bié Niemca” ze épiewem na
ustach wraz z endeckimi palkarzami i Zydami. Niewiadoma
byla jeszcze tylko Rosja, ale wkrétce i to miato sie wyjasnié po
wizycie Ribbentropa w Moskwie.

Ostatnie zebranie PMSD zwotatem alarmowo w dniu 30 sierp-
nia 1939 roku do naszego pieknego lokalu przy ul. Lelewela juz
po ogloszeniu mobilizacji. Poszedlem na nie w mundurze oficera
W.P. Panowal nastréj podniosly i daleki od paniki. Potem
wyszliémy péZnym popotudniem na poblisks, topolows aleje w
posrodku ul. Akademickiej by w tlumie Zegnajacych by¢ $wiad-
kami wymarszu na front czeéci lwowskiego garnizonu. Jakze
dziarsko si¢ prezentowaly te ,,batiary” a wsrdd nich i nasz kolega,
niedawny przechrzta Fluhr-Florczyniski. Do dzi$ nie rozumiem jak
ten poczciwy tamaga dostat si¢ do linii. Spod groznego helmu
ledwie go widaé bylo, lecz w lufie karabinu niést na front

26. Role srodowiska lwowskiego omawia, nie zawsze $ciSle Leon Chajn
zaréwno w swych cennych dokumentarnie Materiatach do Historii Klubow
Demokratycznych i Stronnictwa Demokratycznego, I, sp., str. 513-533, II,
str. 368-380 jak i w dwudziestostronicowym artykule pt. ,,Mlodziez w Klu-
bach Demokratycznych i w Stronnictwie Demokratycznym w latach 1937-
1939” opublikowanym poprzednio w organie powojennej komunistycznej
organizacji ZMS Pokolenia.
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kwiaty rzucane przez kobiety. Dumny byl widocznie ze i on
i8¢ moze na te swoja i PMSD-owska wojne z Hitlerem. Jak
kilkunastu innych kolegéw, nie wrécit z niej nigdy.

O ataku niemieckim dowiedzialem sie, gdy nasz transport
kolejowy zatrzymano o $wicie przy semaforach zbombardowane;j
stacji weztowe] w Kowlu. Zaczela sie najprawdziwsza krucjata,

ktéra trwa...
Jerzy LERSKI

Ks. Inf. Teofil SKALSKI

GARSTKA WSPOMNIEN Z MEGO ZYCIA (3)

Wchodze w najdramatyczniejszy okres mego zycia; tak nie
lubie o nim mysleé ale jeszcze musze i chce o nim pisaé.
Ludzi jednak on wtlasnie najbardziej zainteresuje. Przez te dzie-
wieé lat, od kiedy jestem w Polsce, setki razy mnie interpelo-
wano i proszono o szczegbly prze$ladowan, przez ktére przeszed-
fem. W nocy, z trzynastego na czternasty wrzesnia 1932 roku,
z wieziennego wagonu, tak zwanej stolypinki, ktéry stat przez
dwa dni w polu, gdzie§ daleko zatoczony od stacji kolejowej
w Mifdsku, zabrano mnie do ciemnego pudia automobilowego
i po dwudziestu kilku minutach potrzgsania po wszelkich dotach
i nieréwnoéciach brukéw miriskich, wytadowano wreszcie w jarza-
co o$wietlonym gmachu miejscowego G.P.U. Niezadtugo zostatem
wprowadzony do elegancko urzadzonego gabinetu. Znajdujacy sie
w nim jegomo$¢ poprosit mnie usiag$é w glebokim, skdéra obitym
fotelu amerykaniskim, zaproponowat papierosa — za ktéry po-
dzigkowatem, gdyz nie pale — i zagait catkiem jakby pokojowa
pogawedke. ,,Pozwolitem sobie, choé to noc, ksiedza sprowadzié
z wagonu do siebie — powiedziat — by go zapytaé, czy przed
swoja wymiang do Polski ksiadz nie ma jakich§ specjalnych
zadai do sowieckiej wladzy, lub czy tez nie zechce ztozy¢ jakiejs
skargi?”. Odpowiedzialem, ze chciatbym z aktéw mojej sprawy,
znajdujacych sie w Najwyzszym Wojennym Sadzie SSSR w Mos-
kwie, otrzymaé drogie dla mnie ,,Breve Papieskie”, mianujace
mnie w listopadzie 1922 roku Protonotariuszem Apostolskim,
czyli tak zwanym infulatem. A z Kijowa chciatbym odzyskaé moja
biblioteke, bo wiem, ze przy konfiskacie mego mienia zabralicie
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mi wszystkie ksiazki §wieckie i wydawnictwa ozdobne, ale ksigzki
tredci religijnej, ktérych byla wigkszo$é, pozostaly nietkniete.
Zapisal te moje zyczenia i obiecat poparcie. I rzeczywiscie przez
posrednictwo Polskiego Czerwonego Krzyza, w pare miesiecy po
tej rozmowie, 6w pan odestal mi juz do Lucka proszone Breve.
A o losach mej biblioteki nic mi nie odpowiedziat i nigdy z niej
niczego nie ujrzalem. Ale to byl tylko wstep do tej parogodzin-
nej rozmowy, ktéra przeciagneta sie az do wpoi do drugle]
w nocy. G.P.U. widocznie chcialo sie raz ostatni upewnié, czy
dostatecznie bezpieczne jest po trzynastoletnim przebywaniu pod
wtadza Sowietéw, po tych mnogich $ledztwach i sadach, po
przeszlo szeicioletnim pobycie w wiezieniach rozmaitych, wy-
puszczaé mnie na Zachéd do Polski. Rozmowa byta inteligentna,
ciekawa, chwilami nie pozbawiona dowcipu i jakby pewnej dla
mnie zyczliwosci. Zrozumialem ze wabi mnie, jak przyrodnik
$limaka, bym wyszedt ze swojej skorupki i rezerwy. Bylem wiec
ostrozny, ale o ile mozliwosci swobodny i wesoly. Az wreszcie
ten jegomo$é, kohlujac kolo rozmaitych myéli, postawit mi wrecz
pytanie: ,,Jak si¢ ksigdz zachowa po przekroczeniu granicy pol-
skiej wobec natrectwa korespondentéw gazeciarskich i osobnikéw
pragnacych z nim mieé wywiady?”. Przy tym dodat — | Jezeli
by ksiedza krepowalo dawanie na to pytanie odpowiedzi, to
prosze z cala swoboda odpowiedzie¢ — ja na to pytanie odpo-
wiadaé nie bede, a jezeli ksigdz zechce odpowiedzieé, to prosze
o odpowied? szczers”... — ,,Szanowny panie, prosze mi wybaczyé,
ze nie méwie towarzyszu, bo to dla mnie niezwykle”. — , Alez
prosze, prosze’”’ — wota, — ,,Pan rozumie, ze po tym wszyst-
kim, com od wtadzy sowieckiej otrzymat po tej katastrofie naszego
Kosciota katolickiego i zgnebieniu naszego narodowego Zzycia,
wiele sympatii dla rzadéw sowieckich nie wynosze. Ale kiedy
nas garstke (51 oséb) oddajecie Polsce, to my pamigtamy, ze
w rekach waszych jeszcze kilkaset tysiecy pozostaje katolikéw
Polakéw, a w wiezieniach i obozach samych ksiezy katolickich
macie jeszcze przynajmniej stu; dobtze was znajac, zdajemy wiec
sobie sprawe, ze za swobodne gadulstwo nasze moglibyscie szu-
kaé pomsty na tych, ktérzy i tak juz sa nieszcze$liwi i ktdrzy
zegnajac nas wrecz prosili, aby im tymi rozgloszeniami brof Boze
nie szkodzié. I dlatego uczyniliémy postanowienie w calej partii
wyw1ezxone] niczego ztego o Sowietach do prasy nie podawac”.
I rzeczywiscie takie postanow1en1e i porozumienie miedzy nami
bylo stanclo. M¢j rozméwea, az poruszyl sie wesolo na krzegle
i zdaje mi sie szczerze zacza% dziekowaé za tak prosto ujetg i
prawdziwg odpowiedZ. Jeszcze zamienit kilka zdawkowych zdad
i kazal mnie odwiezé z powrotem do wagonu.
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I bylo to dla prasy naszej i ludzi, ktérzy wiedzieli o doko-
nanej wymianie az dziwne, ze tak prawie nic o naszych prze-
zyciach w Sowietach nie przedostawato sie do szerszego ogéhu.
W pierwszym moim toascie, ktéry zmuszony bylem wypowie-
dzieé po dokonanej wymianie przy zastawionym dla nas obiedzie
w sali dworca kolejowego w Stolbcach, ani péistéwkiem nie
zaczepilem Sowiety, uchylitem si¢ tez potem w Warszawie od
wszelkich ekspektoracji wobec przedstawicieli prasy. Méwiac
bowiem o przejciach, i to dotkliwych, osoby wtlasnej niepodobna
uchronié¢ sie¢ od pewnego egotyzmu, podsuwane za$ przez innych
miano ,,meczennik”, moze zostaé tatwo i przez samego siebie
przyswojone i juz gotowy z czlowieka mazgaj. Oprécz tego ja
nie chce w czambut potepiaé komunizmu, bo w tym kierunku
spotecznym niejedng widziatem rzecz dobra i godna nasladowania.
Abstrahujac od teorii komunizmu, ktéra jest wielka utopia, rozu-
miejac, ze wcielenie komunizmu w $wiat caly lub co najmniej
w niektére spoteczefistwa i narody jest niemozliwoscig i ptocha
tentacja gwalcenia naturalnych praw czlowieka, zdajac wreszcie
doskonale sobie sprawe, ze komunizm jest doktryna potepiona
przez Kosciét, dla catkowicie stusznych racji, nie moge zaprze-
czyé, ze niektérych rasowych komunistéw dusze s3 naprawde
zaprzatniete dobrem spolecznym ludzkosci, ze oni — choé btadza
— ale hipokrytami nie s3 i nie s3 takimi co przez narzucanie
ludzkosci tego porzadku tylko wlasnej korzyéci i wywyzszenia
szukajg. Nieszcze$liwi sa oni w tym, ze przemoc uznajg jako
jeden ze $rodkéw godziwych dla osiggania swoich celéw, tak
niedoéciglych i wprost biologicznie przeciwnych instynktom czto-
wieka. Zguba, a sadze, ze i zmorg komunizmu jest to, ze pod
swéj plaszcz dopuscit wejsé kregom zydostwa Swiatowego, ze
stajagc sie kierunkiem praktycznym i wojujagcym nie wzgardzit
ustugami elementéw najmniej wartosciowych w spofeczedstwie,
a czesto wprost metéw i w kazdym ustroju, nawet najideal-
niejszym komunistycznym, zastugujacych na stuszne miano ,,wy-
rzutkéw spoleczeristwa”, ktdrzy choé hardo i zuchwale podnosili
sztandar komunizmu, ale ich dusze niczego wspélnego z komu-
nizmem, jako ideg, nie mialy. Ich miejscem przyrodzonym byly
jezeli nie wiezienia kryminalne, to w kazdym razie miejsca naj-
ciemniejsze, najmniej im dajace sposobnosci do reprezentowania
i wecielania niedodciglej idei komunizmu. Jezeli §w. Augustyn,
$w. Jan Chryzostom uznajg mozliwo$é zycia wedlug zasad ideal-
nego chrzescijasiskiego komunizmu dla ludzi doskonalszych, dla
wybranego ich grona, i dla tych tylko, ktérzy w imie szczegdl-
niejszej doskonaloéci chrzedcijafiskiej, nie zmuszeni, ale najdobro-
wolniej w ten rodzaj zycia wchodza, to przenigdy rzecznikami,
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szerzycielami i wcielajacymi te idee w zycie nie moga by¢ tacy
ludzie, ktérych przesztos¢ nader byla samolubna, pelng zadzy
posiadania, a niekiedy wprost nawet kryminalng. Sadze ze ko-
muniéci, od ktérych wypadlo mi doznaé w zyciu wiele ztego,
nalezeli do rodzaju tych ostatnich, ktérych na pewno uczciwi
komunisci, jezeli by mieli z nimi taki jak my kontakt, wyprze¢
by sie musieli. Za tres¢ wiec dalsza mego opowiadania zaden
uczciwy komunista, o naturalnym poczuciu sprawiedliwosci czlo-
wiek, dotknietym sie czué nie powinien.

Po raz pierwszy dowiedziatem sie, Ze mnie komuniSci niena-
widzg i co§ ztego zamierzaja mi uczynié, kiedy do domu hrabios-
twa Michalostwa Sobarskich, znajdujacego sie przy ulicy Wielko-
Zytomierskiej wtargneli tak zwani polscy komunici i zajeli kilka
pokojéw. Mieszkajacy tam jeszcze w poczatkach oficjalisci So-
barskich czesto slyszeli przez drzwi rozmowy tych panéw, obra-
cajace sie kolo mojej osoby i koficzace sie stale jedna intencja,
ze koniecznie mi co$ zarzuci¢ trzeba i z wplywem moim na spote-
czefistwo polskie raz skoriczyé. Osobistoéci tych nie znali Polacy
kijowscy, a ze sposobu ich bycia i wyrazania si¢ od razu dawato
sie poznaé, ze s3 to ludzie niewysokich horyzontéw i doéé niskiej
kultury; sadzilem wiec, a pewno i stusznie, ze wplywy ich i waga
w Kompartii kijowskiej musiaty byé mate. Nie przywigzywatem
wiec do tych pogrézek wiekszej wagi i prowadzitem swa zwykla
prace dalej. Tymczasem sposréd polskiego spoteczeristwa raz po
raz kogo$ aresztowano. Byt to rok 1919. Nie kazdego skazywano,
ale kazdy, co choé na krétki pobyt trafit do miejsc wspdtczesnego
aresztu, a powstawaly one jak grzyby po deszczu, wynosit nie-
chybnie zarazek tyfusu plamistego i najczeiciej w kilkanascie
dni po zwolnieniu umieral. Zabrano i rozstrzelano okolo dwu-
dziestu studentéw uniwersyteckich, nalezacych do kota narodo-
wego; niektérych z nich znalem osobiécie — byly to piekne,
obiecujace dusze polskie. W przeciwieristwie do nich poniewierat
swa cze$é polskiego studenta niejaki Szacki, znany pod pseudo-
nimem Skarbka. Ten wszedt do partii komunistycznej i byt
sekretarzem znanego polskiego komunisty, Feliksa Kohna, sta-
rego Zyda z Krélestwa Polskiego, wyjatkowo szanowanego w
partii za rewolucyjna przeszto§é. Prezesa Polskiego Komitetu
Wykonawczego, mecenasa Jordana Pereswiet-Sottana porwano
pewnej nocy razem z bawigcym u niego zieciem i obu ich roz-
strzelano gléwnie za instygacja polskiego komunisty Edwarda
Kowalskiego. Nigdy i nikt si¢ nie dowiedzial co wiasciwie im
zarzucano i prawdopodobnie zarzutéw godzacych wprost w partie
lub w klase robotniczg ci panowie mie¢ nie mogli. Pereswiet-
Sottan pewno przy badaniu wybuchnat, bo to byt cztowiek prawy
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i porywczy i tym zdradzit co myslat, a moze to ktéry z urzedni-
kéw naszego biura komitetowego go zaskarzyt, bo potem dowie-
dziatem sie, ze partia miala niestety w tym biurze swojego szpiega.
Osiemdziesiecioletnig staruszke, panig Karoline Jaroszyfska, ra-
zem z jej cérkg Julig przytulitem u siebie na plebanii, kiedy je
wyrugowano z ich patacu. To danie schronienia osobie kiedy$
bardzo bogatej i nalezacej do sfer arystokratycznych, $ciagneto
znowu na mnie odium bolszewikéw rosyjskich i polskich i nie
uptyneto dni kilkunastu od zamieszkania u mnie na plebanii
p. Jaroszynskiej, jak zjawia si¢ jaki§ miody Zydek i o$wiadcza,
ze dom plebariski musze opréznié, gdyz nadaje sie rzadowi sowiec-
kiemu, gléwnie ze wzgledéw strategicznych, jako potozony na
wysokiej gérze. Gdziez sie tu wynie$¢ przy trzynastu nas, ksie-
dzach, dwdéch organistach, zakrystianach i innej koscielnej i oso-
bistej naszej stuzbie? Az glowa mi ze zmartwienia peka, ale
tu przychodzi bardzo szanowny méj parafianin, mecenas Stanis-
law Zeromski i powiada, ze éw stratega, ten zydek mnie rugu-
jacy, byt u niego i najcyniczniej o$§wiadczyt: ,,Pani Jaroszyriska
nie byla sprytna wykupié sie, kiedy ja usuwano z domu, niech
teraz zaplaci za ksiedza 18 rubli, to i ona i ksigdz ruszani nie
beda”. Nie bylo rady, pani ]aroszynska co predzej doreczyta
p. Zeromskiemu zadane pieniadze, a on je oddat temu kwater-
mistrzowi i rozporzadzenie o wysiedleniu nas z plebanii poszto
w zapomnienie. Przeszto wzglednie spokojnie kilka tygodni, az
tu pewnej nocy spada na nas rewizja. Na czele jej jest jaki$
komunista, ubrany wojskowo, z fizjognomii Zyd, a obok niego
jegomos$é méwiacy po polsku, narzucajacy sie jakby najwazniejsza
figura i jeszcze kilku pomniejszych agentéw. Zaczynaja naturalnie
ode mnie. Byla dziewigta wieczér. Dhlugo wszystko przerzucaja,
przeczytuja moja korespondencje i wreszcie niczego zdroznego
nie zna]dum Polaczek jednak mi o$wiadcza, ze jestem areszto-
wany i musze si¢ po skoriczonej rewizji do wy]azdu z nimi przy-
gotowal. Przygnebienie zamieszkujacych ze mna staruszek —
mojej matki i ciotki i pani Jaroszyriskiej — i mojej stuzby jest
straszne. A tymczasem rewizja w caltym domu trwa az do rana,
przechodzi wreszcie na ko$ciét i mnie wzywaja do koéciota. Otwie-
ram im wszystko, pokazuje, ttumacze, zadnych zarzutéw mi nie
robig i wracamy na plebanie. A tu prefekt szkolny, ksiadz Piotr
Tuszyfiski, ktéremu réwniez kazano przygotowaé sie do aresztu,
bo znaleziono u niego kartke pani Jordanowej Sottanowej z pros-
ba o Msze $§w. za dusze rozstrzelanego jej meza, spowiada sie
u staruszka ksiedza Stanistawa Pomirskiego. Rewidenci na ten
widok wybuchajg jak wulkany, o$§wiadczajac ze nie tylko Tuszysi-
ski jest juz aresztowany, ale i Bogu ducha winny ksigdz Pomir-
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ski. Mysle sobie: no, to juz nas trzech jedzie. Tymczasem
wystany z Czerezwycza]k1 powdz zabiera tylko ksiezy Pomir-
skiego i Tuszyniskiego, a mnie ten Zyd wzigé nie pozwala gdyz
— powiada — ,,on wszystko powiadal prawdziwie”. Polaczek
z tej decyzji jest jawnie niezadowolony, ale z musu sie jej
poddaje. Dowiedzialem sie potem, Ze tym polaczkiem byl ten
sam komunista Edward Kowalski, co przyczynit sie do $mierci
Soltana i ktéry tyle ztej w stosunku do mnie okazywat woli.
Ksiedza Pomirskiego trzymali przez caly miesigc. Zwigzek tak
zwany ,,Katorzan”, do ktdrego si¢ udatem proszac o interwencje,
motywujac tym, e ksigdz Pomirski jako skazaniec powstania
styczniowego wilasnie kiedy$ przeszedt szescioletnig katorge i po-
winien byé przez nich honorowany dlatego — wstawit sie, a ze
nic staruszkowi zarzucié nie mogli, a miasto si¢ burzylo, wiec
wreszcie szczedliwie go nam zwrdcili. Tylko nie mdgt sie nigdy
doprosié, aby mu oddali kieszonkowy zegarek, ktéry jako corpus
delicti przy rewizji ktéry$ z agentéw zabrat do swej kieszeni.

Z panem Kowalskim musialem si¢ niestety spotkaé jeszcze
pare razy w zyciu.

Byt sierpiedi tegoz samego 1919 roku. Przecudny jest ksie-
zycowy wieczér. Przed snem poszedtem pod drzwi zakrystii, by
blizej Chrystusa zméwié wieczorny ostatni pacierz. Az tu dzwo-
nek, kto§ alarmuje przy wzywaniu ksiezy w nocy do chorych.
Stysze czyje$ kroki — to ksiadz dyzurny wnet bedzie bral Prze-
naj§wietszy Sakrament. Ale tu nadbiega stréz nocny komuniku-
jac z przerazeniem, ze w moim mieszkaniu jest znowu rewizja
z Czerezwyczajki. Wiec wracam, i w drzwiach spotykam wycho-
dzacego Kowalskiego. ,,A, ksigdz — dobrze, prosze do pokoju.
Jest ksiagdz aresztowany, za chwile wywioze ksiedza, ale jeszcze
mam tu wzigé kogo$ innego”. I rzeczywidcie w pél godziny
potem juz siedzieliémy w powozie Czerezwyczajki: ja, pralat
Stanistaw Zukowski i ksiadz Franciszek Andruszewicz. Kowalski
stangl na jednym stopniu, a na drugim umiescit sie Zandarm.
Zapytu;@ »Za co 1 po co nas pan bierze, nawet przeciez rewizji
pan nie przeprowadzit?”’ »A ja sobie w Czerezwyczajce —
z drwing odpowiada — formuje; klasztor”. Przywieziono nas do
bytego domu jeneral-gubernatora i wtracono za krate z desek,
przedzielajagcg duzy westibul. Dwunasta jeszcze nie wybita, jak
poslyszeliémy stukot kofiskich kopyt i ujrzeliémy znéw Kowal-
skiego, ktéry wprowadzal ksiedza Franciszka Staniewicza, mego
niegdy$ kolege akademickiego, ktéry z powodu niemoznosci po-
wrécenia do swej diecezji Sejnenskiej pelnit obowigzki wikariu-
sza przy kosciele §w. Mikotaja. Dowiaduje sie, ze Kowalski
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poszukiwat proboszcza kosciota §w. Mikotaja, ksiedza Jana Zmi-
grodzkiego, ale ten przewidujacy cztowiek nie nocowat w domu,
zabral wiec ksiedza Staniewicza. Zrobilo sie nam jasne, ze tu
nie o winy nasze jakie§ chodzi, ale ze pewno nas pobrano jako
zakladnikéw. Nim zaswitat dzied, juz za przepierzeniem az
wrzalo od ludzi. Wszyscy byli zdumieni po co i na co ich
uwieziono i tu zamknieto. Bylo jeszcze paru Polakéw, a reszta
Rosjanie i Ukraificy. Z nastaniem ranka poczeto nas wedlug
nazwisk i kolejnoéci wrzucenia za przepierzenie powolywaé przed
oblicze pewnego zydka, méwigcego licho i nieprawidtowo po
rosyjsku, ktéry zanotowawszy nasze personalia wskazywal jakie-
mu$é drabowi, ze ma nas zabraé pod swoja opicke. Ten w tej
chwili przeprowadzat osobista rewizje, bez pardonu i notowania
zabieral pieniadze, zegarki, scyzoryki, milczaco odsuwat rygle
i wpuszczal do miejsca, gdzie przeznaczono nam siedzie¢. My,
ksieza, znalezliSmy sie wszyscy razem w ogromnej oranzerii, przy-
tykajacej do $ciany domu. Okna wszystkie byly wybite, nato-
miast kraty zelazne nie wstawione. Choé pomieszczenie to bylto
duze, ale zastalimy tam ciasnote okropng. Bylo juz nas z osiem-
dziesigt ludzi, a potem byly dni, ze ilo§¢ nas tloczacych sie tam
dochodzita nawet do 120. Po obu stronach oranzerii staly kozly
wysokie, a na nich w poprzek cienkie deski. Na kazda taka
prycze wpuszczano od 10 do 12 lezacych, najmniejsze poruszenie
kazdego z nich dawato sie odczué wszystkim, bo deski drgaly
jak klawisze na klawiaturze. Od tych poruszeri trudno bylo spaé,
nie méwigc juz o tym, ze deski nieréwne i twarde gniota boki
strasznie. Szczuréw pod prycza snulo sie bardzo wiele, a brud
byt wstretny. W nocy z powodu braku szyb w oknach robito
sie bardzo zimno. Jadlo nader szczupte i liche: obrzydliwa juszka
i tyzka drewniana gorzkiej kaszy jaglanej, naczyi zadnych. Ani
jednego z posytanych nam z domu obiadéw nie doreczyli, a zja-
dali sami. Kiedy z butelki, ktdrej szyjke jako$§ odpitowalismy,
pitem wrzatek, to widywatem jak u drzwi dozorca popijat moja
dobrg kawe z mojej whasnej filizanki. Cztery razy na dzieh
zjawial sie w tej, tak zwanej kamerze, zastepca komendanta,
naturalnie zydek i robil przeglad, ustawiwszy nas przedtem
z okropnym wrzaskiem i najordynarniejszym %ajaniem po czterech
w rzedy na tych pryczach. Spogladajac z géry moglem zajrzeé
do rejestru, z ktérego nas wywolywat i sprawdzitem, ze obok
nazwisk figurowato stowo zatoznik (zaktadnik). Byt to rok, kiedy
wojska generata Denikina z potudnia ciggnely przez Poltawe na
Kijéw, Polacy stali w Korosteniu, a Galiczanie posuwali sie od
Zachodu po szosie zytomierskiej. Bolszewicy przypuszczali, ze
Polacy podadza reke Denikinowi i ich jak klamra $cisna w Kijo-
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wie. Ale Denikin samodzielnoéci Polski nie uznawat, stat raczej
na platformie jakiej$ unii Polski z Rosj, a moze tylko autonomii
Polski. Wozieto nas wiec na wszelki wypadek konfliktu z for-
mujaca sie Polska. W kaidym razie uwazali$émy nasza sytuacje
za niebezpieczng. Co noc prawie slyszeliémy jakie§ strzaly, ktére
jakby na umyslnie przygtuszal puszczony w ruch motor automo-
bilu i na drugi dzied niechybnie przedostawata sie wiadomo$é,
ze z celi sgsiadujacej z nasza kamers, tak zwanej $miertelne;j,
kogos§ w nocy wywlekli, ze nie wrécit, a po pozostale po nim
rzeczy przychodzit kto§ taki, ktérego znano jako kata. Jeden
ze zmianowych naszych dozorcéw réwniez byt znany jako specja-
lista od egzekucji, po dokonaniu ktérych bywat z rana upity,
czy jakby zaczadzony narkoza. Nas, poniewaz wszyscy bylismy
w sutannach, nazywal paniami. Pare razy wyciagano nas na
robote, to znaczy albo zabierano do lamusa, gdzie byly zwalone
na kupy wszelkiego rodzaju rzeczy, ktére trzeba bylo segregowaé
i uktadaé w paki, albo wyprowadzano nawet do sasiednich kwar-
taléw, gdzie wyprézniano mieszkania bytych ,burzujéw”. Mnie
raz wypadlo — pamietam — wynosié eleganckie meble z miesz-
kania ostatniego marszatka szlachty, a jeden ze stojacych tam
zegaréw byt antyczny i przecudny. A raz drugi kazano nam
wszystkim ksiezom tadowaé na wéz ciezarowy paczki z pociskami
armatnimi. Paczki byly zloZone na ulicy Bankowej w suterenach
jakiego$ picknego domu. Bedac z natury zywy i obowiazkowy
zabratem sie gor11w1e do wypelmama tego zadania, a ksxgdz Zu-
kowski, znacznie ode mnie stabszy, ledwie mégl sprostaé, tym-
czasem nie on, a ja zastuzylem na nagane chodzacego za nami
w §lad zolnierza: ,,.Da po kakowo czorta wy tak trudities” —
stysze za soba (A to po jakiego diabta wy tak pracujecie). —
,»Wszystko jedno tylko do pierwszej mam was tu meczy¢ i wnet
odprowadze was znowu do wiezienia”. Az sie roze$mialem.
A tu pelno panéw, urzednikéw z sasiedniego banku wyleglo i tak
litodciwie na nas patrza i glowami kiwaja. A organista, p. Albin
Jesionowski, co z musu grywa na waltorni w orkiestrze bolsze-
wickiej, ktéra czego$§ wtaénie podeszta do tego miejsca, gdzieSmy
sie znajdowali — widze gra, a na mnie patrzy i fzy mu z oczu
potokiem ciekng. Tegoz dnia przed wieczorem slysze od drzwi
glos naszego dozorcy: ,,Pani Skalskaja, wychodzi bez wieszczej”
(pani Skalska, wychodZ bez rzeczy). Tym sposobem wywolat
tez i innych ksiezy. Tuz za drzwiami naszej kamery stoi przy-
zwoicie wygladajaca pani z teka pod pacha. ,,Ja jestem sedzia
$§ledczym przy Czerezwyczajce — powiada — przychodze zapytaé
sie, dlaczego ksieza sa uwiezieni i jak dtugo juz siedzg?”. —
A prosze nam powiedzie¢ dlaczego nas aresztowano i prosze
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zwrécié uwage, ze tak bez racji juz kilka dni cierpimy, oderwani
od naszych obowiazkéw”. — ,,Ja wszystko postaram si¢ uczynié,
co w mojej mocy, a tymczasem wracajcie do celi”. — Wrdcilis-
my... Za jaka$§ godzine znowu nawotywania: ,,Pani Skalskaja,
pani Zukowskaja”. Wychodzimy. Obok znanej nam juz pani
stary, o dhugiej brodzie Zyd, a za nim w dtugim paltocie jakis
trzeci jegomo$é. Ten pierwszy, starszy odzywa sie po polsku:
»Ja jestem towarzysz Kohn, przychodze wam oglosié, ze komunisci
nie walczg z Kodciolem i ze na interwencje komunistéw polskich
ja ksiezy zwalniam z wiezienia. A poniewaz jutro macie $wieto
i pewnie stuzyé chcecie (to z rosyjska — odprawiaé nabozeni-
stwo) — bylo to §wieto Wniebowzigecia Matki Boskiej — natych-
miast kaze wydaé wam ordery wyjéciowe”. Podziekowaliémy
i wréciliémy po rzeczy do kamery. Za chwile zydek przy biurku
juz pisal nam ,ordery” wychodne, zwalniajace, pytajac kazdego
z nas po kolei ,jak wasze otieczestwo” — zamiast ofczestwo.
To jest $mieszne, bo otieczestwo znaczy ojczyznf;, a ofczestwo —
to imi¢ ojca, co w papierach rosyjskich jest zawsze detalicznie
notowane i czego sie trzymal i ten zydek, urzednik nowego rosyj-
skiego rzadu, ale nie rozrézniajacy tych dwéch tak pospolitych
rosyjskich wyrazéw. Wyszliémy wprost staniajac sie¢ na nogach,
kazdy spotykajacy nas znajomy niemal rzucat si¢ nam w objecia.
Ale w domu sprawa naszego zwolnienia nie okazala sie tak
krétka i prosta. Przez caly ten tydzied naszego siedzenia inten-
sywne czynily sie zabiegi i starania. Ksiadz Gleb Werchowski,
Rosjanin, konwertyta z Petersburga, wypytat jaka$ rosyjska wielka
dame — ktdra niestety byla juz tylko na stanowisku kochanki
wplywowego komumsty — 1 przez nig wszedt w porozumienie
o wykupienie nas z nieszczescia. Zazadali az trzysta tysiecy rubli,
po 60 za kazdego, bo i Tuszynskiego, zabranego przy pierwszej
rewizji tez obiecywali razem z nami zwolnié. “Wspaniatlomyélna
pani Maria Mankowska z Krasitowa taka wielka sume od razu
przyniosta i wyptacita, ale nie chcieli braé swoja walutg i kazali
placié w tzw. kierenkach. Ale kto wie, a nawet prawdopodob-
nie te pienigdze wydarte byly jako szantaz. A zwolnienie nasze
z jednej strony zawdzieczamy temu, ze wyjaénita sie dla komunis-
téw sprawa, ze wojska polskie nie ruszg na pomoc wojskom Deni-
kina i my, jako zakladnicy, staliémy sie niepotrzebni, a z drugiej
strony naprawde szlachetnej interwencji tej pani, tego sedziego
§ledczego Czerezwyczajki. Zajmowala ona mieszkanie hr. Ledé-
chowskich w tak zwanym pasazu i wychodzac na urzedowanie
troje swoich matych dzieci pozostawiata na opiece dawniejszych
stug tych pafistwa. Ci wigc skromni moi parafianie ja poinfor-
mowali o naszym uwiezieniu i pobudzili, by nasza sprawe tak
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goraco wziela do serca. A jednak teraz mi sie ci$nie do glowy
przypuszczenie, ze ta dama — sedzia $ledczy — i ta, co brala
300 tysiecy mogly byé jedna i ta sama osobg. Wszystko wéw-
czas bylo tak enigmatyczne, a wypadki i niebezpieczefistwa tak
jedno po drugim nastepowaly, ze nie bylo nawet czasu na reflek-
sje o tym, co juz byio za plecami naszymi, i ksiedza Werechow-
skiego nawet nie pamietam czym badat, kto byla i jak wyglqdaia
ta nasza WybaW1c1eIka Ale Ze ta gledcza ani Zydéwka, ani kobletq
Zle wychowana nie byla — to pewne, a dlaczego meza przy
sobie nie miata, a dzieci byly? Moze jaka$ nieszczesliwa ratujac
meza i dzieci musiata petnié obowiazki $ledczego, a kto wie czy
i nie obowiazki kochanki? Czy to jedng taka koszmarng sytuacje
stwarzata rewolucja?

Pamietam kiedy$, ze jaka$ kobieta mnie prosi, abym przybyt
do jej chorej matki, mieszkajacej poza kraficem Puszczy Wodnej
(letniskowa miejscowos¢ lesna o kilkanascie kilometréw od Kijo-
wa, w lasach ongi§ nalezacych do kijowskich Dominikanéw).
Kiedy dojechalem do ostatniego przystanku tramwajowego ujrza-
lem te kobiete siedzaca pomiedzy kolami wozu zaprzezonego
w niezgrabnego, ciezkiego konia. Wéz drabinek nie miat i shuzyt
tylko do przewozenia drzewa; usadowitem sie wiec na desce
Yaczacej kola, nogi spuscitem na jedng strone podtykajac sutanne,
by sie gdzie$ nie zawalata i ruszamy. Po korzeniach, pniakach,
po zupehie lesnym bezdrozu z dobra godzine wlec sie¢ musieli$émy,
gdyz kofi nie bardzo stuchat mego woznicy w spddnicy a i byt
przyzwyczajony widocznie tylko do chodzenia stepa przy duzym
fadunku. W ubogiej izbie wiejskiej chatki udzielitem Sakramen-
téw i przygotowalem na $mieré kobiete jednak nie prostg, ale
catkiem inteligentng. Nim kon byt gotowy do powrotnej drogi
zasiadtem do zaproponowanej mi szklanki mleka. W tym czasie
nadszedt, jak sadzitem, maz gospodyni domu — Rosjanin, ubrany
ubogo, z karabinem na plecach, ale wystawiajacy sie i trzyma-
jacy catkiem kulturalnie. Ruszamy wreszcie w powrotna do
tramwaju droge i teraz juz gawedzimy. Spotykamy tam i dwdzie
przechodzacych ludzi. Kobieta mi méwi: to s3 straszne typy, oni
codziennie tu kogo$ napadng i obedrs, tylko ze mnie si¢ krepujs,
bo ten méj wspStmieszkaniec, ktérego ksiadz widziat w chacie,
jest tu gajowym i oni z nim zadzieraé nie chcg, dlatego oszcze-
dzaja ksiedza, a w innych warunkach to ksigdz by wracat do
Kijowa na pewno bez butéw i bez sutanny. ,,Jak to — pytam
— pani mieszka z tym panem w takiej gluszy i nie jest jego
zong?”. ,,A naturalnie, Ze nie jestem, ja nim gardze i nienawidze
go. On tu ukrywa sie od bolszewikéw, bedac zawodowym wyz-
szym oficerem, a ja tez zrujnowana zupetnie. Chora stara matka,
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na obczyzme wiec ot tak sprzgglismy na pewien czas swe Zycie.
Dla_mnie kazde rosyjskie jego stowo, kazde jego pojecie — to
sztylet w serce, a zmystowos$¢ jego i psie pieszczoty — to na
wymioty chyba pobudka Et — machnda rq:kq — jak matke
pochowam, to w $wiat gdz1es rusze — bo inaczej go zamordu]e;,
naprawde dopuszcze sie zbrodni”. Zrozumialem, Ze zycie to
grzeszne nie swawola, ale raczej rozpacza, konsekwench najstrasz-
niejszych doby warunkéw. Przelatujac w wozie tramwaju kwar-
taly pieknego niegdy$, ruchliwego letniska, a dzi§ patrzac na te
opustoszate, bez okien, bez drzwi i bez dachéw wille, patacyki
i kioski Puszczy Wodnej my$latem: ,,O wy odbudujecie sie kie-
dy$, kto§ gospodarny wami zawladnie i w tym majestacie przy-
rody lesnej odzyjecie dawnym zyciem. Ale te, obalone przez
rewolucje gmachy dusz, te serca zlamane, te z podstaw wywa-
zone fundamenty zdrowe] mysh ludzkiej — czy ozyja? Czy od-
zyskaja swa krase, swa moc i zywotno$é? O, na to potrzeba
bedzie pracy paru pokoler i wiele, wiele poteznej Bozej taski”.
Na drugi dziedi po moim zwolnieniu z Czerezwyczajki musia-
fem daé nura, bo doniesiono mi, ze komunisci polscy nie wszyscy
sie godza z faktem mego pozostawania na wolnoéci. Upatrzono
dla mnie schronienie w rodzinie niejakich pp. Kirkoréw. Miesz-
kali oni przy ul. Funduklejowskiej, w oficynie glebokiego trze-
ciego podwérza, w domu stojacym naprzeciwko Anatomicznego
teatru. Pan Kirkor, magister farmacji, pracowat jako pomocnik
profesora na wydziale chemicznym na Politechnice, wiec nie byt
tak narazony na wszelkie rewizje, a w domu oprécz zony i dwojga
malych dzieci nie bylo wiecej nikogo, stad zdradzenie mojej
kryjéwki bylo nieprawdopodobne. Prezesem za§ domowego ko-
mitetu byt mlody adwokat, p. Szymkiewicz, czlowiek sprytny
i obrotny, a dla mnie zyczliwy. Mieliémy bardzo mato produk-
téw do jedzenia, p. Kirkor ze swojej u politechniki ogrodowe;j
dziatki przyniést w teczce wspaniate kartofle, bylo tez troche
pszenicy, ktérg przecieralismy w kawowym mlynku, a pani Kir-
korowa wypiekata z tego grysiku placki; wprawdzie wychodzity
z zakalcem, ale odzywczoéé witaminowa pewno zachowaly. A dwie
wtajemniczone panie przynosily mi niekiedy chleba prawdziwego
kawalek, dostarczaly $wiezych gazet miejscowych i opowiadaty
o kursujacych wieéciach. Bolszewicy na dobre przygotowywali
sie do ewakuacji. Strasznie gromowladne czytalem artykuly i roz-
porzadzenia. Burzuazji grozono zaglada; za przechowywanie ko-
go$ niemeldowanego grozita §mieré whascicielowi lokalu i preze-
sowi domowego komitetu, nie méwiac juz o ukrywajacym sie.
A ja whasnie musialem byé tym niemeldowanym. Cierpiatem
wiec strasznie, ze narazam i Kirkoréw i p. Szymkiewicza i wciaz
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wyrywalem si¢ na ryzyko i§¢ do domu i tylko wielka dobroé
i ofiarnoé¢ tych pafistwa przetrzymata mnie w tych warunkach
przez trzy tygodnie, az do dnia przedostatniego pozostawania
bolszewikéw w miescie. Pewnego dnia, gdy przegladalem przy-
niesione mi przez panig Wtadystawe Idzikowska gazety, az struch-
latem — podawano w niej liste rozstrzelanych, jak tam si¢ wyra-
zano ,,w porzadku czerwonego terroru”, zakladnikéw. Wymie-
nionych bylo 84 nazwiska i — Boze méj — to byli moi wspét-
towarzysze z owej kamery-oranzerii z ulicy Instytuckiej, z bytego
domu jenerat-gubernatora. Wyrazy ich twarzy, usposobienia tak
zywo jeszcze staty w moich oczach. Byt tam taki jaki§ beztroski
masarz z przedmiescia Kureniéwka, bas doskonaly, wprawiony
do $piewéw cerkiewnych od samego dziecifistwa. On dominowat
w chérze, kiedy prawostawni odbywali swoje wieczorne pacierze,
a trzeba przyznaé, ze $piewali cudnie. Padl $§miercig i pewien
aktor-komik, co nas w momentach wiekszego przygnebienia umiat
opowiedzeniem jakiej§ dykteryjki rozweseli¢ i na chwile oderwaé
od rzeczywistosci. Niepotrzebne mu s3 i te trzy koszule, co bol-
szewikom byt skonfiskowat, kiedy czynit porzadki w tym lamusie
rzeczy skonfiskowanych, o ktérym gdzie§ tam wzmiankowatem
wyzej. Zamordowano tez w tej strasznej liczbie 84-ch ludzi innych
— powaznych, dostojnych. Polakéw — zdaje sie — bylo sied-
miu: inzynierowie, urzednicy, kolejarze, wzieci nie jak my w cha-
rakterze zakladnikéw polskich, ale wprost jako dawniejsi urzed-
nicy carskiej Rosji. Padl wreszcie obywatel ziemski, doskonaly
katolik, pan Jan Masikowski, statszy brat arcybiskupa Piotra
Marikowskiego; o wyroku nan $mierci zadecydowata niezwykta
jego prawdomdéwnos$é — zapytany bowiem ile posiadat dziesiecin
ziemi, odpowiedzial Ze 15 tysiecy. ,,A”, — zawolala ,tréjka”
z popowiczem z rodu, komunista Manuilskim na czele — ,,go-
dzien jest $mierci”. Ale nie bylo na tej liScie nazwiska Karola
Nejmana. Ten bogaty dzierzawca spod Kaniowa byt pewien, ze
go rozstrzelaja, spal obok mnie na pryczy i trzast sie w nocy
z zimna — majgc dla siebie koc, przykrywatem go sutanng.
Pewnej nocy, moze o pierwszej lub drugiej, Nejman mnie budzi:
,,Prosze, Ojcze, wystuchaé mej spowiedzi, bo nad ranem moze
mnie juz nie byé na $wiecie”. Szyldwach chodzi pod oknem,
widze go przy $wietle ksigzyca, kto§ ze $pigcych sie odrzuci,
krzyknie, kogo§ wota ze swoich, inny strasznie chrapie, a drudzy
nie §pia — wzdychaja, niektérzy papierosy kurza. Usiadtem na
deskach pryczy, Nejman, biedny, tez siedzi przy mnie i cudna,
pelna wiary i wzruszenia odbywa si¢ spowiedz. Nie rozstrzelano
g0, bo ulitowano si¢ nad jego zong, co miala straszne bielma na
oczach, choé byla przystojng i mita kobietg. Blagata te ,razgru-
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zoczng tréjke”, by pozostawﬂa jej meza, jako jedynego opxekuna
w $lepocie. Drieci ci pafistwo nie mieli. Po wycofaniu sie bol-
szewikéw straszny fetor zdradzit gdzie zostali pochowani ci z par-
tii 84-ch, a réwniez i inni. Odgrzebano wiec bardzo plytki gréb
i wyciggnieto na widownie ich zwloki i wystaw1ono tamze, przy
ul. Instytuck1e1 Krewni chodzili rozpoznawaé, o ile to sie dalo
jeszcze, i ja cztery pochowatem trupy, a w tej liczbie i zwloki
$p. Jana Marikowskiego. Nierozpoznani zostali ztozeni do wspdl-
nej mogily na cmentarzu Lukijanowskim i duchowiesistwo kaz-
dego wyznania po kolei odprawialo tam swoje modly. Cale me
zycie Opatrznosci dzigkuje, ze w liczbie tych pogrzebanych nie
bylem jeszcze. A przeciez bylem tak od tego blisko.

Pewnego wieczora pan Kirkor mnie uprzedza, ze rewizja jest
w calym domu. Juz zlustrowali dom frontowy, juz 3 W drugiej
oficynie, za chwile wejda i do naszej najglebszej trzeciej. Nie ma
rady, wychodze tylnymi drzwiami, przys1adam na cokole domu,
pan Kirkor mnie oktywa pnacym sie po $cianie dzikim winem.
Tak siedze dlugie dwadzie$cia minut, slysze jak mi si¢ serce
thucze, ale stysze tez jakies przyciszone rozmowy w ogrodach,
okalajacych sgsiednie domy. Mysle, ze zgublony jestem, bo noc
przepiekna ksiezycowa, ]aka tylko bywa jesienia na Ukrainie.
To niezawodnie rozmawiaja rozstawione czaty bolszewikéw, ktére
nie mogly mnie nie widzieé, wnet mnie zdradza i schwytanym
bede. A ten brewiarz, co znajdg w moim pokoju skompromituje
przezacnych pp. Kirkoréw. Co za meka mysli i uczué. Drzwi
skrzypndy — to oni juz chodza. Nie, to pan Kirkor z wiado-
moscia, Ze jego lokal opuscili, jako profesora, i juz z sadyby
odeszli. A cbz znaczyly te szepty, co dolatywaly do mnie, kiedy
siedzialem pod winem? To takie same jak ja ofiary 1¢ku przed
bolszewikami, szukajace ukrycia w gaszczach ogrodowych krze-
wéw.

Z dnia na dziefd coraz straszniej, okropniej. Terror szaleje,
jak wezbrana rzeka, ale bolszewicy juz zdecydowanie odchodzg.
O, ja wytrzymaé w tym ukryciu stanowczo dalej juz nie mogg.
Pisze wiec kartke z dziekczynieniem dla moich dobrodziejéw
pp. Kirkoréw i pozostawiam ja na stole, a sam chyltkiem wykra-
dam sie, bo nie wypusciliby mnie; spiesze do domu, gdzie mnie
niepokoi los koéciota, moich ksiezy, a szczegélniej staruszki mej
matki. Po ulicach sung w kilka rzedéw fury, turkocza ciagnione
armaty, ida ob]uczem tobotkami krasnoarmiejcy. Doszedlem szcze-
$liwie niezaczepiony przez nikogo. Przed domem na ulicy i placu
koscielnym wprost zatrzesienie furmanek, dwukolowych wojs-
kowych wézkéw, wojennych kuchen itp.. Gdzie§ spuszczajg si¢
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na Padél, ku brzegom Dniepru. Ku wieczorowi juz sie¢ przerze-
dzito, a wreszcie koto pétnocy zupelnie ucichto. Zasneliémy snem
kamiennym. Za$witat pelen promieni wschodzacego storica, cud-
ny wrzesniowy poranek. Na Aniol Pariski zagraly na wiezy kos-
cielnej donosne dzwony. Az tu huk strzatu armatniego. Pocisk
ugodzit w jedng z wiez koscielnych, a drugi rozprysnat si¢ przed
oknami koicielnego domu. Doleciato jeszcze z pare bardziej od-
dalonych. Juz dusze pobozne, stuzba domowa ciggnie na nie-
dzielng prymarie. Za chwile i ja wyjde, by sigéé do konfesjo-
nalu — ale tu w gabinecie, przylegajacym do mojego sypialnego
pokoju, pare gloséw kobiecych — wychodze — to Siostry ze
Zgromadzenia Serca Marii, majgce swéj dom tuz za Gérka Wio-
dzimierza. Ksieze Pratacie, Ksieze Pratacie — u nas nieszczescie:
przez cala noc odbywalyémy po dwie adoracje w naszej kapliczce
u stép PrzenajSwietszego Sakramentu i jak tylko ustyszaty$my
dzwon na Aniol Pariski pocisk armatni wpadt przez $ciane do
kaplicy; jedna z Sidstr rozszarpana na kawatki, a druga ciezko
ranna, Przenajéwietszy Sakrament wyrzucony z cyborium, a Pos-
tacie Przenajéwietsze lezg wszystkie cale na obrusie na oftarzu.
Spieszy tam tedy co rychlej kaplan... i swoje spelnia... Boze,
Boze... Na statkach bolszewicy umykaja w gére rzeki w kierunku
Czernihowa i to oni ze statku dali tych ostatnich pare strzaléw
armatnich, koéciét i domek zakonnic katolickich obierajac za cel
swej zlodci. Pluneli z armat jakby z plugawej bluZnierczej swej
geby i nie w zadng schizmatycka cerkiew, ale w instytucje kato-
lickie mierzyli, bo wiedza ze tam prawda nieztomna, ktéra z ich
,,proletarska klasowa prawds” zharmonizowana nigdy nie bedzie.

Okoto potudnia tegoz samego dnia, od zachodu z szosy zyto-
mierskiej i brzeskiej zaczeta wkraczaé do Kijowa piekna kawaleria.
Mundury na nich biekitne i wyglad jezd?cé6w nie rosyjski. Mtode
dziewczeta i niektére panie myslg, Ze to s3 niezawodnie wojska
polskie, co predzej zaopatrujg sie w kwiaty i owacyjnie witaja
wchodzacych. Ale ci z oburzeniem odrzucaja bukiety, nie chca
stysze¢ powitati polskich. ,,My ne Polakimy Hatyczany” (Ukraifi-
cy). Po odsieczy Lwowa i po ustaleniu rzadéw polskich we
wschodniej Matopolsce te formacje ukraifiskie, umundurowane i
wyekwipowane z resztek armii austriackiej, wycofaly si¢ na teren
Rosji. Bolszewicy, zmuszeni ustgpié z Kijowa pod naciskiem armii
Denikina, tak pomanewrowali, ze ci galicjanie zdotali uprzedzié
w zajeciu Kijowa juz tuz za Dnieprem stojacych denikinowcéw.
Méwiono, ze Hatyczandw bylo ze trzydziesci tysiecy, a armia Deni-
kina, ktérg ze wschodu prowadzil na Kijéw generat Bredow, pew-
no byla o wiele wigksza. Przed wieczorem i ona przez ,Jlaficu-
chowy most” na Dnieprze i most kolejowy zaczeta wracaé do
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Kijowa. Zdumieli$my si¢ co dalej bedzie? Ale zapadta wnet noc
pokazata, ze te armie nie pozostaja ze sobg w porozumieniu.
Zaklekotaly po ulicach kulomioty, slyszeliémy salwy karabinowe
i pare strzaléw armatnich. To byl wieczér niedzielny. W ponie-
dzialek rano juz czytaliémy rozklejone plakaty, obwieszczajace
ze wladza jest w rekach rosyjskich, jenerata Bredowa, ze Hali-
czanie wycofali si¢ na zachéd od Kijowa o trzydziesci kilometréw.
Okazalo sie, ze ci marsowi jeZdZcy ukraifscy i ich artyleria nie
posiadali juz prawie amunicji, nie mogli wiec Denikinowi stawié
zadnego oporu. Wycofywali si¢ na poludnie w kierunku Dnies-
tru i Odessy. Utrzymywali si¢ z rekwizycji i gwattéw. W poto-
wie wymarli z tyfusu plamistego, a w kodicu przeszli w liczbie
kilkunastu tysiecy na strone bolszewicks, ktéra po kilku mie-
sigcach rzadéw Denikina wrécita na Kijowszczyzng. W szeregach
denikinowcéw wiele sie widziatlo wojsk kaukaskich, kubasiskich
i dosskich kozakéw, a nie bardzo chetnych do stawiania glowy
w obronie ideatéw carskiej Rosji; a oficerstwo, to w wigkszosci
ludzie wykolejeni i nieufni w powodzenie swojej sprawy. Pijas-
stwo i hulatyka byly ich Zywiolem, mnie nawet odwiedzit ktérys$
z tych panéw i czy pod wplywem alkoholu, czy byl zamacony
zastrzykiem narkozy, co si¢ miedzy nimi praktykowato, stowem
w czasie powszechnej rozmowy raptem opart si¢ fokciami o stét
i zachrapat, §pigc snem umarlego. Mialem prawdziwy ambaras
z wyprawieniem go z domu. Spoleczeristwo za$ kijowskie nie
zdawalo sobie sprawy z kruchosci panowania wojsk Denikina.
Proszony wiec przez wszystkich urzadzilem uroczyste egzekwie
za dusze pomordowanych przez bolszewikéw Polakéw i sam wy-
powiedzialem odpowiednig egzorte, unikajac jednak akcentéw
bardziej ostrych, bo moze niejeden z ukrywajgcych sie bolszewi-
kéw mnie stuchat, a ich dotykaé nie jest specjalnie zgodne ze
stanowiskiem kaptanéw katolickich. Podkreslitem jednak — pa-
mietam — doéé Zywo te ekspiacyjna modlitwe nocng zacnych
Siéstr zakonnych i te dwie ofiary krwi, ktére one, nikomu nie
winne, ponie$é musiaty. Ale kiedy juz przy schylku witadzy deni-
kinowskiej Komitet Wykonawczy Polski urzadzit nabozefistwo za
dusze $p. Jordana Pereswiet-Sottana, a po nim wieczorem zalobng
akademie, to wymdwitem sie od wszelkich przemdéwiesi, a zastz-
pil mnie w tym ksiagdz Jézef Orlowski, ktéry z tego zadania
wywiazal sie moze troche za jaskrawo, ale chlubnie. Prawdziwa
Opiekuricza Laska Boska powstrzymata mnie byta od tych prze-
méwieni, a niezadtugo, o czym opowiem, gdy ponizej pisaé¢ bede
o momentach po wycofaniu si¢ z Kijowa juz wojsk polskich.
Po Denikinie, a znowuz przed bolszewikami jako intermezzo mie-
liémy krétkotrwate panowanie Konowalca; moze sie myle w roz-
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stawieniu kolejnosci tych panoward — przezyli$my ich jedenascie,
ale w kazdym razie w tym okresie byl w Kijowie i Konowalec.
Nadszedt on jako§ z potudnia, od Bialej Cerkwi, prowadzit za
sobg na wpdt regularne bandy wojskowe, zlozone z miejscowych
Ukraificéw, przgywédcy ich dawali sie widzie¢ poprzebierani
wprost jako$ teatralnie w jaskrawe zupany historycznych Koza-
kéw Zaporozskich, duzo gadali o swej wladzy i jej zamierzeniach
blogich, ale w rzeczy samej byli bezsilni i w orientacji politycz-
nej stabi. Tacy jacy$ przejéciowi wiadcy, co z koniunktury zametu
wydobywali sie na powierzchnig, na ktérej — co bylo widaé —
utrzymaé sie nie potrafig. Odznaczyli si¢ tylko bezlitosnym okru-
ciefistwem nad odnajdywanymi resztkami swoich przeciwnikéw.
W parku Gérka Wihodzimierska, na murze okalajgcym monaster
Michajlowski dlugo bylo wida¢ smugi krwi, pozostale po rozstrze-
lanych przy nim jakich§ ludziach, ktorych trupy tuz lezaly, bez
pochowarna wrzucone W wawodz. Przy ul. Wielkiej Zytomierskiej
,ci dzielni ludzie” kazali otworzyé sobie pewng brame, wijechali
autem ciezarowym i wysypali na podwdrze kilka trupéw, pozos-
tawiajgc mieszkaficom tego domu przyjemno$é uprzatniecia ich.
Kiedy opuszczali Kijéw, tez pod karq $mierci nakazywali oddad
sobie wszelka ztotg i srebrng monete i otworzyé w bankach posia-
dane przez ludzi sejfy. Zawdzigczajac tylko wy]qtkowe] uprzej-
mosci dyrektora banku p. Zadory ocalifem zawartos¢ mojego sejfu
w Banku Polskim Handlu Zewnetrznego. A lekalem sie¢ bardzo
o te zawartoéé, gdyz ona byla nie moja, a tylko zlecona mi do
przechowania. Pewien jednak jubilat, staruszek ksigdz Metelski,
pozostajacy w miasteczku Tetyjowie bez zadnej orientacji i do-
radcéw madrzejszych, odniést tym Ukraificom do kasy cate swoje
oszcze;dnoéci sktadajace sie z dwu tysiecy rubli w zlotej monecie
i za to otrzymal dwa tysiagce papierowe, drukowane na lichej
bibule i majace najwyzej trzymiesieczny obieg, bo i wladza co
je wydata trwata nie dtuzej.

Przy ktérej§ z tych wladz o zabarwieniu ukraifiskim odeszto
pare pociggéw do Polski i tym sposobem bardzo znacznie prze-
rzedzity si¢ szeregi Polakéw w Kijowie. Wyjezdzali nie tylko
ziemianie kresowi, ale tez inteligencja, niektérzy ksieza i ludnoéé
zapedzona w te strony przez $wiatowa wojne. Ludzie $mielsi
puszczali sie wprost przez zielong granice. To wiekszoéci sie uda-
walo, ale bywali i tacy, co przy przejsciu tracili wszystko co
posiadali przy sobie, jak p. Hilary Trybek, znany fabrykant styn-
nych zytomierskich rekawiczek, ktdrego przewodmcy catkiem
obrabowali, a innym to odbierano nawet zycie, jak $p. Edwar-
dowej ]aroszynskle] w domu Sierakowskiej, ktéra przy przejiciu
rozpoznat partyzant Zelenyj i kazat i ja i jej towarzyszy zastrzeli¢.
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Bylo to na Wolyniu, w okolicach Uszomierza. Bezpieczefistwa
po drogach i odludnych siedzibach nie bylo Zzadnego. W Kopi-
jéwce, w okolicach Tulczyna na Podolu byt proboszczem niejaki
ksigdz Feliks Lubczynski, zmarty potem na Sotéwkach w roku
1931 z pomieszania zmystéw. Ten, obstugujagc i Tulczyn, nie
byl w domu kiedy jego plebaniec w Kopijéwce najechato kilku
niby wojskowych — zrabowali w bialy dzied wszystko co tylko
mogli,a gdy jednego z nich rozpoznata stuzaca, to i ja i rodzicéw
ksiedza, stowem wszystkich siedem oséb z plebanii zabili i
wszystkich powrzucali do studni. Ksiedza Teofila Szeptyckiego
w Litynie, w okropnej goraczce tyfusowej, pozostawili zimg przy
studni, grozac ze go utopia, jezeli im nie wyda zebranych na
budowe kosciola pieniedzy. Z goraczki nic nie rozumiat, ale
po odejéciu bandytéw rychto zmart. Ale zdarzali sie ksieza co
jednak z bronig w reku potrafili obronié swe zycie. Ksigdz Mi-
lewski na Wolyniu, bodajze w Butowcach, wychwyciwszy kara-
bin od rabujacego Zotnietza, zabil mierzacego juz w niego Kozaka,
wskoczyt na jego konia i ucieczka uratowat swe zycie. Ksigdz
Moszczytiski w Toporach pod Koziatynem, w ciemny wieczér
z ganku plebanii z dwéch naraz rewolweréw palngt na oflep
i potozyt trupem dwéch z atakujacej bandy Zotdakéw i tak prze-
razit reszte, ze kilkunastu dalo przed nim drapaka. Ci sami,
godzine przedtem, w tymze samym miasteczku Toporach, bez-
karnie zamordowali dyrektora cukrowni i kilku jej urzednikéw.
Ksiedza jednak Barana w Krasitowie na Wolyniu, kiedy uciekajac
przed rewizja wyskoczyt z plebanii oknem do ogrodu, stojacy
u okna na strazy zoldak przektul bagnetem, czy zastrzelit. Sto-
wem — bezpieczefistwa i porzadku zadnego nie bylo. Potworzyly
sie wszelkiego gatunku i odcieni politycznych partyzantki. Byt
Bat'’ko Machno, méwia ze kiedy$ nawet putkownik carski, ten na
potudniu Ukrainy i w jej stepowych cze$ciach wyrzadzal takie
brewerie, ze i regularniejsze wojska bolszewickie na teren jego
wladzy czas dluzszy nosa pokazywaé nie $mialy. Bolszewikéw,
korzystajacych z zeglugi dnieprowskiej, posiadajgcych na statkach
po pate dzial polowych, atakowali bez leku partyzanci z brzegéw
Dniepru i czesto zmuszali do oddania wszystkiego, co wzieli,
ale wpierw musieli wyrznaé cala zaloge. Musiatem koniecznie
pojechaé koleja do Zytomierza. Za Irpieniem, kiedy pociag
wkraczal w lasy Borodzianiskie, przyszta straz wojskowa i powo-
tata wszystkich jadacych wojskowych i komisarzy, aby z bronig
w reku staneli na stopniach wagonéw, bo moga wyjéé z laséw
bandyci i napasé na pociag, co juz kilka razy miato miejsce. Tym
razem bandyci z lasu nie wyszli, bo wiezlismy ich razem ze sobg
w wagonach i ledwo dojechaliémy do Malina, jak juz mnéstwo

198



ludzi zostalo doszczetnie obrabowanych, a w ich liczbie i siedzacy
tuz naprzeciw mnie jegomo$éé, ktéremu zabrali walizke i teke.
W walizce posiadat dwa rewolwery, a w tece bardzo wazne
papiery. Byt to $ledczy Czerezwyczajki, zwierzal si¢ przede mng
ze swej straty i zaklopotania, co z nim zrobig w Czeka za niedo-
pilnowanie tak bardzo waznych aktéw S$ledztwa. A ja dzigko-
walem Bogu, ze moze to zaginiecie aktéw uratuje komu$ nie-
winnemu zycie lub wolno$é. Stréze bowiem bezpieczefistwa spo-
lecznego i politycznego czym sie w te lata réznili od bandytéw?
— nie wiem.

Na pociagi za§ napadaé bylo dosyé latwo przy tak zupelnie
zrujnowanym kolejnictwie. Wypadto mi kiedys, byt to prawdo-
podobnie rok 1918, dojechaé do stacji Irsza, z dziewieédziesiat
kilometréw od Kijowa; wyjechawszy z Kijowa wpét do drugiej
po poludniu stangtem w Irszy dopiero o czwartej z rana. Ta
droga, ktéra zwykle trwala dwie i pél godziny, ciagnela sie
dobrych czternascie. Parowéz nie miat wegla i psut sie, wagony
$wiatta, ani calych szyb w oknach, niechlujstwo, brud okropny
w wozach, przeladowanie takie, ze pasazerowie jedni drugich
wyrzucali przez okna. O pierwszej w nocy zatrzymali$my sie
na dobte w otoczeniu gluchego lasu. Konduktorzy chodza po
ciemnych wagonach i mobilizuja silniejszych i odwazniejszych,
by udali sie w glab lasu i przyniesli paliwa, bo parowéz swoje
juz calkiem wyczerpat. Stoimy wiec i nudzimy sie, ale zasngé nie
mozna, bo w naszym wozie zespét orkiestry z o$miu-dziesieciu
muzykantéw pod dobrg data, wracajacy z wesela. Ring wiec
od ucha do ucha, jak moga najglosniej, a impresario gdzies z kata
wagonu wola wcigz na kapelmistrza: ,,Wacek, Wacek rznij
polke, rznij obertasa, naszego wreszcie mazurka”. Jedli gdzies
w kniei sarny, a wilk albo lis za Zerem krazyl, to wszystko to
razem z chyzym zajgcem na czele umyka jedng niewroga gro-
madks, z bijacym sercem od leku... A siedzacy naprzeciwko mnie
stary dziad ukraifiski wprost zachwycony jest ta zaimprowizowang
lesng serenady: ,,Ach, trastia ich mami — méwi — brajut’
stawno, stawno polaczki”. 1 od niego sie dowiedziatem, Ze ta
orkiestra jest z niedalekiego polskiego zaécianka i stynna i po-
szukiwana w calej okolicy. Ksigdz Krewedczyk Wiktor jechat
z binowana Msza $w. z Krostyszowa do Brusilowa. W lesie
zastgpit mu droge niby Zohierzyk z ,,0briezom” (z nadcietym
karabinem) i zarzadzit pokazanie paszportu, a tymczasem wybral
z kieszeni zegarek i portmonetke, ale kiedy siegngt do walizki,
to karabin opart o wéz. Korzysta z tego woznica, chwyta za
orez i do bandyty: ,Rece do géry!”. Skoczyli obaj z miodym
ksiedzem i bandyte zwigzali, wsadzili na wéz i oddali policji
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w Brusitowie. Ale komisarz policyjny (milicji) zazadat zegarka,
pugilaresu i brzytwy jako dowodéw przestepstwa, ale co naj-
ciekawsze, Ze tych przedmiotéw — chociaz ksigdz sie o nie
upominat — nigdy nie zwrécil, a zawsze sie czym$ wykrecil.
Ksiagdz Kalisz sam mi opowiadal, ze w okolicy Iwnicy zostat
obdarty nawet z sutanny. ,,A c6z ksiadz im méwit, czy nie pro-
testowal?”. — O, ja zacisnglem zeby i wargi i milczalem, bo
mam w zgbach zlote koronki, jakby je spostrzegli, to by mi razem
z nimi powytywali i zeby”. A moglo to byé prawdopodobne,
bo opowiadal mi jeden dentysta, ze zjawiaja si¢ u niego z zgbami
zdrowymi, proszgc o wstawienie zlotych koronek, a szczegélnie
na przodzie, uwazajgc to za upieckszenie burzuazyjne, ktdre teraz
po rewolucji musi byé dostepne i dla prawdziwych synéw i cérek
proletariatu. Az bolszewicy wydali zakaz wstawiania zlotych
koronek, a te z chromowej stali juz nie necily. Regionalne tez
ludowe ubiory po rewolucji przestalo sie widywaé. Duzo kostiu-
méw znienawidzonej burzuazji i panéw wpadlo w rece gminu,
czy to z rabunku one pochodzily, czy tez sprzedano je dobrowol-
nie za produkty pierwszej potrzeby. A chlopi i robotnicy przy-
najmniej zewnetrznie przedzierzgali sie bardzo chetnie w panéw.
Nastepnie zasobna, z samcdziatu odziez chtopska z latami sie
zdarta, a przy wszelkiego rodzaju kontyngentach i kolektywizacji
nowej nie bylo z czego wykonad; wiec nolens volens kupowata
to, co zmonopolizowana konfekcja sowiecka udostepniata potrze-
buigcym. Ale standardowo i szablonowo wykonywana odziez i
nader lichego bywata gatunku i wszystko prawie w jednym kolo-
rze i jednego kroju. Stad tak bardzo szaro, nedznie i monotonnie
wygladali obywatele sowieccy. A niezadlugo i braki okazaly sie
wszedzie. Otwierane poczatkowo z duzg reklamg sktady i ,,uni-
wersmagi” wkrétce albo $wiecity pustkami, albo przeobrazaly sie
w sklepy zamknigte, w ktérych tylko partyjni i ze zwiazkéw
zawodowych co§ nieco§ z rzadka mogli dostaé. Tak stalo sie
z obuwiem, odzieza i spozywczymi rzeczami. System kartkowy
okazat sie wiecej teoria niz praktyka, gdyz na kartki malo kto
i mato co dostaé potrafil. Zjawit sie wiec typ zlodziei, co kradli
co mogli z produkcji pafistwowej i puszczali to na pasek, a w naj-
lepszym razie zaopatrywali sami siebie obficie — ponad norme.
Poniewaz w systemie komunistycznym wszystko nalezy do
wszystkich, wiec takie indywidua, ktére same siebie zaopatrywaly
niepodobna byto nazwaé ztodziejami — oni brali swoje. Ustalat
sie wiec nowy termin okreslajacy calkiem delikatniej pojecie
kradziezy: na obywatela zlodzieja méwiono to samosnabieniec
(samozaopatrujgcy sie). W wiezieniu spotkalem paru takich pu-
rycéw zydowskich, ktérzy mi o sobie méwili: ,,Siedze za ghup-

200



stwo za samosnabzenije”. Takich szanownych samosnabzercéw
spotkalem po moich wiezieniach kilku. Chociaz stale nalezatem
do wigZniéw trzymanych w separatkach, to w poczatkach 1930
roku jako$ przez dwa miesigce przebywalem we wspdlnej  celi
,,pohtyczne] Byli tam razem ze mng milicjanci sowieccy zaaresz-
towani za 1apowmctwo jaki$ student za zamordowanie swojej
kochanki, wiele mnych ofiar prawdziwie politycznych, ale i samo-
mabzency z typéw sowieckich — Ze sie tak wyraze — raryt-
nych. Choé paru z nich odtworzyé dla czytajacych, przypuszczam
ze nie zostanie bez zainteresowania. Od kilku dni jest miedzy
nami jegomo$¢ lat czterdziestu kilku, czupryna rzadkawa i — jak
to u starych kacapéw — brédka. Jaki$ on taki wszedobylski, ze
wszystkimi sie zapoznal, po kolezerisku, po kamracku podchodzi
do kazdego — dusze ma, jak to méwia, ,,na dloni”. On mysli,
ze my tu wszyscy stoimy na platformie pogladéw bolszewickich
1 rozmawia z nami jak z réwnymi sobie. S3 juz tacy, co sie juz
z nim nawet zaprzyjaznili. Mdéwi dono$nym basem, wiec cheac
nie chcge wystuchuje jego opowiadaf. Dowiaduje sie, ze ten
wieziefl jest osobistoscia zastuzong wobec rewolucji: w Charko-
wie czy w Otle nalezat do ,,Tréjki Czeka” — takiej wszechwtad-
nej kom1s11 ze setkami tych przekl¢tych burzujéw skazywat na
$mieré, bo nie bylo co certowaé sie z ,,czartowskim plemieniem”;

ze zajmowal jeszcze kilka arcyodpowiedzialnych stanowisk, ale e
w ostatnich latach duch burzuazyjny przecisnat sie¢ i w partie,
wiec go cokolwiek w karierze zepchnieto. Tu przyszedt ze sta-
nowiska komendanta szykownego pociagu, kursujacego mu;dzy
Stolpcaml a stacjg Mandzuria i przebywajacego te odleglosé¢ w cia-
gu sze$ciu déb. Do n1ego jako komendanta pociagu, nalezato
bezpieczefistwo pasazeréw, aprowizacja zalogi i jadacych i nadzér
nad wszystkim polityczny. Nieszczgscie jego, ze miat dwie Zony.
Pierwsza zazdrodcita drugiej. I ona to wykryla przed sowieckim
rzqdem ze znikaja jakie§ wagony z manufaktura, obuwiem, pro-
wiantami i wpadaja w rece niepowotane, a to zawqu:cza]qc jego
interwencji i naduiyciu wladzy. A kt6z jak nie on, ,,wspéttwor-
ca rewolucji”, miat najwigksze prawo rozporzadzaé wspSlnym
dobrem sowieckim? Kiedy wracatem po chwilowej nieobecnosci
w kamerze, to zastalem tego pana rozpakowujacego moja walizke,
ktéra stale trzymalem pod glowa. Najnaturalniej powiedzial, ze
szuka u mnie papieru, bo chce wdrozyé jaki$ protest do kolegium
G.P.U,, a kiedy w kilka dni od tego protestu wywozono go na
dziesieé lat do obozu w Pétnocnym Kraju, to jakoé§ wypadkowo
zabral palto tego wieZnia, co si¢ najbardziej z nim zblizyl. Dru-
gim typem samosnabzesica byt niejaki Poduzow, student medy-
cyny, cztowiek mlody, wychowany catkiem w szkolach $wieckich.
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Wtracono go do naszej celi, kiedy juz byla wypelniona po brzegi
— bylo w niej 24 kojek — to takie 16zeczka skladajace sig, zro-
bione z zelaznej ramy obciggnietej brezentem — a wieZniéw
bylo szescdz1esx¢c1u Stad ci, co przybyli p1erws1 mieli jeszcze
/eo;/ez, a ci co przybyli péZniej musieli sypia¢ na podiodze beto-
nowej, czesto zalanej zupa i wrzatkiem — bylo to okropne.
Godnoéé komunistyczna Poduzowa stusznie oburzala si¢ na to
i pewnego razu wystgpit z taka oracjg: ,,Obywatele. Ja naleze
do Komsomotu, jestem akademikiem wyzszego zaktadu, naleze do
kwiatu sowieckiej mlodziezy, jestem przysztoscia narodu (dos-
lownie), a wy wszyscy kontrrewolucjonisci z zachtannymi starymi
pojeciami, was wedtug stusznosci nalezatoby wszystkich pozabijaé,
a tymczasem przynajmniej wy, a nie ja powinniscie leze¢ na beto-
nie, gdyz mnie — nie wam stusznie nalezy sie¢ kojka”. W imie
protestu oglosit glodéwke. Nim go zabrano do oddzielnej celi,
bo glodomoréw zwykle odseparowywuja, podszedt do mnie i
zaczal sie zwierzaé z utrapied swoich: ,,Usitowatlem — powiada
— uzyskaé audiencje u samego Stalina, gdyz z tego lichego sty-
pendium, co wyplacaja nam studentom, i chudy pies by si¢
nie utrzymal. Stalin mnie nie przyjat, odestat do sowietu akade-
mickiego, z ktétym ja si¢ juz do przesytu napaktowatem przed-
tem. Nie mialem wiec wyjécia, chwycitem rewolwer i zaczalem
obchodzié¢ jubilerskie sklepy moskiewskie, zagdalem okazania zto-
tych zegarkéw, w ktéte zaopatruja sie komisarze i kupujg je
dla swoich kochanek i dlatego toleruja w sowieckim pafistwie
takie bezecefistwa jak prywatne sklepy jubilerskie. Kiedy kupiec
mi zegarki drozsze pokazywal, to ja je cap do kieszeni, a jemu
pod nos rewolwer. Takim sposobem juz miatem w kieszeni kilka
zagarkéw. A tu alarm — milicja w czapkach swych czerwonych
mnie otacza. Strzelitem na postrach — rozbiegli sie, ale jaki$
szelma ucapit mnie za ramie z tylu i obezwladnit, dlatego jestem
tutaj miedzy wami. Czy mnie tu winié? czy ghupich sowieckich
Zatliapéw, ktérzy mnie do tego aktu samoznabzenija doprowa-
zili?”.

Wioza mnie etapem z Moskwy do Jarostawia nad Wolgs.
Naprzeciwko mnie siedzi chtop rosyjski, twarz poczciwa stara
i szczera, mysle sobie ,,biedny, pewno skazany za to, ze uchylat
sie wejsé do kolektywu, bo wdéwczas spotykalo sie duzo za to
wlasnie uwiezionych i dlatego zapytuje go w tym kierunku.
A on méwi: ,Jaki tam kolektyw. Wprost z synem osiemnasto-
letnim wyszliémy z nozami na trakt i napadliémy na przejezdza-
jacych, by odebraé im kozuchy”. ,No — nie udato sic — ja
mam dziesigé lat terminu, a syn sze$é. Ta przekleta wladza so-
wiecka zmusza do tego. Jakby jej nie bylo, to zapracowatbym

202



sobie i kozuch kupit i do takiego samosnabzienija nigdy bym nie
doszed?”.

W izolatorze politycznym w Jarostawiu wyprowadzono nas
z dwudziestu cel razem na spacer i pozwolono prowadzié roz-
mowy. Inteligentni panowie, Rosjanie i Zydzi, stali sie moimi
interlokutorami; nazywali siebie ekonomistami, bo prowadzili
jakie§ dzialy ekonomiki pafstwowej — a siedzieli za co — za
glupstwo — za samosnabzenije.

Zlodziejstwa najpospolitsze i najzuchwalsze stawaly sie na
porzadku dziennym. Zaktysti¢ nam okradli, symulujac niby chrzest
chorego dziecka. Dopiero przy akcie samego chrztu spostrzeglem,
ze kumotrowie co$ si¢ uémiechaja, a gtéwnie, Ze to nie s3 katolicy.
Dokoficzyt wiec trzymaé dziecko do chrztu koscielny, ale jeden
z towarzyszacych kumotrom ztodziei zdotat si¢ jako§ wdrapaé na
piec w zakrystii i nocg, choé troje dyzurujacych parafian z psem
moim Filaksem co kwadrans obchodzito kosciét, przez przepitowa-
na krate w oknie powydawat swoim kompanom gtéwnie bielizne,
a sam zemknat. W tym samym czasie bardziej bezczelnie, ale
sadze przez te samg bande, zostala okradziona cerkiew $w. Fio-
dora na Eukijanéwce. W poblizu tej cerkwi byt ogromny szpital,
dawniej izraelicki. Jak wiadomo bolszewicy nie pozwalali ducho-
wiefistwu wkraczaé z obrzadkami religijnymi na terytorium szpi-
talne. Przychodza wiec do batiuszki, proboszcza cerkwi §w. Fio-
dora, péznym wieczorem jacy$ ludzie, rzewnie placza i klng bol-
szewikéw, ze ich krewnego, zmarlego w szpitalu, trzeba tam razem
z zydowskimi trupami umieszczaé w kostnicy, a nad ranem
stamtagd wynosié bez zadnych obrzadkéw $wietych. Blagaja wiec
uparcie popa, az si¢ zgodzil, ze oni zwloki wniosg do cerkwi, a juz
z rana po nabozefistwie nastapi ,,0d$piewanie” i eksportacja,
jak przystalo na dobrego ép. chrzeicijanina. I istotnie wniesli
ciezkg trumne, wzdychali, Zegnali sie po trzykroé. Ponomar zam-
knat cerkiew, ale kiedy z rana jg otworzyt — az zgroza go ogat-
neta: wieko trumny odrzucone i nieboszczyk umknat, ale na
pamigtke zabral z cerkwi niejedng cenng rzecz. Zamiast trupa
whniedli do cerkwi zywego cztowieka, a przez krate przepilowang
(jak u mnie) skradzione rzeczy i sprawca kradziezy znikneli jak
kamfora. Szczegélniej odziez, bielizna stawaly si¢ przedmiotem
kradziezy i rabunkéw. W Kijowie na ulicach i w gluchszych
zakatkach juz nawet o zmroku chodzié bylo niebezpiecznie —
bo bezwarunkowo zdejmg ptaszcz , odbiorg portmonetke i zegarek.

Wracam kiedy§ do domu z Padotu ulica Trzech Swietych,
a za chwile z mego domu ta samg drogg idzie kierowniczka szkoty
polskiej, p. Anna Maciejewicz, podazajac do swego mieszkania
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przy szkole na Padole. Deszczyk mzy, noc wiosenna ledwie za-
pada. Kiedy zbliza sie do bramy domu, w ktérym miescit sie
Zwigzek Zawodowy Nauczycielski, gdzie czesto musiata bywaé
na posiedzeniach, to raptem z cienia wychodza dwie postacie,
jak sie jej zdalo znajome twarze, a tu jeden z nich zastepujac
jej droge przyciszonym glosem mdwi: ,,Zdejmuj plaszcz”. Ale
biedna szkolna pracowniczka, co drugiego plaszcza nie posiada,
broni sie: krzyczy glosno ,,Nie S$miejtie!” (nie wazcie sig).
Whnet rekojescig rewolweru uderzona parokrotnie w glowe, krwig
zalana, pada na ziemie nieprzytomna — ale plaszcza nie $ciagneli,
uciekli. Pét godziny nie przeszto, ja widzialem te pania wycho-
dzacg z drzwi probostwa, jak znowuz ja widze zalang krwi, pro-
wadzong pod rece przez dwdéch zolmerzy, co na jej krzyk byh
nadbiegli, podniesli j3 i do mnie przyprowadzili, bo do jej
wlasnego mieszkania bylo jeszcze dobrych pare kilometréw. Oto-
czona opieka starej mojej ciotki musiala przelezeé kilka dni
w 167ku, a szramy od razéw nosi na glowie az dotad. Ze mnie
woéwcezas nie napadli, jak kilka minut przedtem szedlem taz
samg ulicg, naprawde az dziwne. Czyzby ta pobozna dusza swa
ofiarg miata mnie dla pracy w parafii na czas jaki§ jeszcze
zachowaé nietknietego.

I nic dziwnego, ze te okropnosci sie dzialy. Stan gospodarczy
kraju byt po skasowaniu prywatnej wlasnosci najoptakanszy i
bieda zagladata do kazdego kata. Przy poczatkach rewolucji roz-
parcelowana ziemia, licho uprawiana przez chlopéw, nie wyda-
wata dawniejszych plonéw. Ogromne dawniej plantacje burakéw
cukrowych zarastaly chwastami, a tych ztocistych tanéw pszenicy
nie spotykano juz na takich obszarach, jak dawniej. Bolszewicy
opatrzyli sie, Ze ziemia rozdzielona wedtug hasta tym, ktérzy na
niej wiasnorecznie pracujg, produkuje o wiele mniej niz kiedy
pozostawata w rekach kapitalistéw, ktérzy wtasnie byli w stanie
wktadaé w nia kapital, nieraz nim nawet ryzykujac, a co naj-
gtéwniejsza — mieli do uprawy roli wiedze teoretyczng i uzywali
przy jej wykorzystywaniu najpostepowszych narzedzi technicznych.
W Rosji, w $pichlerzu Europy, zawitat gtéd i okazala sie nedza.
Lenin ogtasza N.E.P., niby to nowa ekonomiczna polityke, a
wlasciwie nawraca do znienawidzonych form kapitalizmu — przy-
najmniej w czeéci. Ortodoksyjni komuniéci z tym N.E.P.-em
Lenina zgodzi¢ sie jednak nie moga, traktuja go jako zarzadzenie
chwilowe, jako przejsciowa konieczno$é. Podnosza larum prze-
ciwko chlopowi, temu ,,kuiakow1 , CO Z na]ordynarme)szg chei-
woscig zaciska w swej piesci wszystko co tylko zdota i to z instyn-
ktem whasciciela, pana whasnosci prywatnej. Decyduja si¢ na
stworzenie w cze$ci sowchozdw — takich pafistwowych folwar-
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kéw-gigantéw, gdzie prowadzg gospodarstwa metoda prywatnych,
a w wigkszosci daza do stworzenia kolektywéw rolnych. Pry-
watny maly gospodarz rolny ma w nie wchodzié na zasadzie
niby udzialowej, a w gruncie rzeczy musi oddaé na rzecz kolek-
tywu cala swa prywatng wlasnosé i inwentarz zywy i martwy,
i te ziemie ktéra posiadat przed rewolucjg agrarng, i te ktdra
zebrat po zniszczonych majgtkach ziemiadskich, i tego konika,
i tego wolu, i te brone, co kiedy$ zrabowal na pafiskim folwarku.
A w tym nowym kolektywnym folwarku pracowaé bedzie niemal
na odnowionym, z lamusa wyciagnietym prawie poddaficzym.
Prawo poddaficze wloician nazywalo si¢ w jezyku rosyjskim
kriepostnym prawom. Ustawiczne przenoszenie sie robotnikéw
z fabryki do fabryki, z sowchozu do sowchozu, z kolektywu do
kolektywu zmusza rzad sowiecki do zarzadzenia utrwalenia ro-
botnikéw przy jakimé jednym przedsiebiorstwie i to na termin
dluzszy, bo bez ciagloéci pracy robotniczej maleje produkcja,
a takie utrwalenie robotnika na jednym przedsiebiorstwie nazy-
waja zakrieposzczenije. Bez zenady wiec odnawia sie jakby stare
kriepostnoje prawo. Robotnik, ktéry zakriepostitsia za zawodom
(fabryka) nigdzie indziej nie moze byé przyjety do pracy — staje
siec wiec niewolnikiem. I nie tylko w fabryce, w sowchozie, ale
i w kolektywie, chociaz wciaz gardtuje, to realnego, wazkiego
glosu w niczym nie posiada. Za niego i o nim decyduja narzuceni
przez rzad figuranci, a on ze spuszczong glowa wotu w jarzmie
musi harowaé w pocie czota i w beznadziejnym smetku przygne-
bionej swej duszy.

Z powodu braku ksiezy po parafiach wyjezdzatem czasami na
prowincje dla spowiedzi i udzielania sakramentéw. Przejezdza-
fem nieraz przez jakie§ dawniejsze siedziby ziemiafiskie. Budowle
gospodarcze, juz nie méwigc o malowniczych dworach, wszystko
to stalo na wpét w ruinie: tam brakuje dachu, nigdzie prawie
nie ma drzwi, wszystko rozgrodzone, zaniedbane, opuszczone.
Gdzieniegdzie niechetnym, leniwym krokiem wlecze si¢ obdar-
tus kolektywista, a kof, ktérego popedza w wozie, §wieci wszyst-
kimi zebrami, a stada pieknych dawniejszych mlecznych rasowych
kréw, lub tych typowych siwych rogatych woléw — nie spotkasz
nigdzie. Stary ogar, znedznialy pies goficzy, niekarmiony przez
nikogo nie poczuwa siec do obowigzku czujnosci, ospale jako$
tak spoglada na mnie, apatia, abominacja niemal wyziera mu
z oczu. Woznica chce napoié¢ konie, ale albo zuraw zgnily i nie-
czynny, albo badi brakuje u studziennego kotowrotu. Gdzie§ —
pamietam — w Gawroszczyznie pod Makarowem bylo pigkne
jezioro, po ktdrym jeszcze klerykiem plywalem w todzi — dzi$
wydma strasznym porosta badylem, lichy tylko strumyczek sie
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saczy §rodkiem dawniej kilkudziesieciohektarowej przestrzeni wod-
nej, grobla niepotrzebna, upusty zniszczone, z ogromnego miyna
ani szczatkéw, tylko kadlub maszyny parowej, zardzewialy, jak
brzuch nadety padliny ptoszy konie przejezdzajacych. Ani w du-
szach tych, ktérzy czegoé oczekiwali i co§ osiggneli przez rewolu-
cje, ani w duszach tych, ktérym rewolucja wszystko wydarta —
nie sposttzegtem diametralnie przeciwnych uczué. Rewolucja
przyniosta wszystkim przyttoczenie ducha, pogtzebata radoéé, spo-
kdj, szczeScie. A i sami komunidci, czyz i oni kiedy zaznali uko-
jenia, zadowolenia z poniesionych wysitkéw. Z jednej strony
nigdy ich nie widzialem bez ukrytej jakiej§ obawy, ze kto$, ze
co$ wysadzi ich z siodta, a z drugiej trosk i klopotéw nawlekli
na swe barki i glowy ponad sily i mozliwosci. I chociaz ten
system nie dopuszczatl Zadnej publicznej krytyki, to czyz skutki
rewolucji — ta niecheé do nich wszystkich tak krwawo nieraz
thumiona, ten brak entuzjazmu w spoteczefistwie nadaremnie roz-
gtzewanym sztucznie stachanowcami, udarnikami, ta konieczno§é
wyciggania wszelkich potencji ludzkich tylko pod batem — nie
przemawiata do logiki i komunisty? O, konstatuje — uczciwie
i prawdziwie — rewolucja rosyjska nie przyniosta szczescia mysli
i uczuciu ludzkiemu, a i ciato ludzkie zmiazdzyla. Przez ilez
to brakéw, choréb i nieszczgs¢ przeszio to nt;kane komunizmem
spoteczefistwo? Tego by i na wolowej skérze nie spisa¢. W naj-
paradniejszej lecznicy $§w. Jerzego w Kijowie umierajacy na tyfus
plamisty doktor Bohdan Knothe lezal obok wybitnego Zyda,
komisarza sowieckiego. Ale doskonaly katolik dr Knothe z dusza
podniesiong, wsparty o taske Ostatnich Sakramentéw, schodzit
z tego $§wiata — a tamten biedny, palony goraczka, juz jak tle-
jaca ktoda wyciagnieta z pozaru, w chwili kiedy bylem miedzy
nimi obecny, jawnie si¢ zajmowal funkcja plciowsa najobrzyd-
liwsza, $wiadczaca o zwyrodnieniu jego instynktéw.

Dr Knothe, dr Ignacy Fudakowski i kilku innych lekarzy
Polakéw padli ofiarg zarazy tyfusu plamistego tylko dlatego,
ze pomimo ich zupetnie odmiennych specjalnoéci zmuszono ich
do przyjmowania eszelonéw z chorymi przybywa]acych na stacje
towarowg. Lekarze Zydzi siedzieli przewaznie w cieplych biu-
rach, stwarzajac sobie jakie§ kierownicze stanowiska z higieny,
profilaktyki, wreszcie medycyny. Lata, w ktérych grasowal w
Rosji tyfus plamisty, to lata najbardziej koszmarne i ciezkie.
Lud nazywat ten tyfus glodowa goraczka, bo szedt on w $lad za
gIosem nedza, brudem i chtodem. W stotne tygodnie hstopadowe,
w mrozne dni zimowe ciggnely nieopalane towarowe pociagi prze-
petnione pozeranymi tg straszng gorgczks. Niektérych bezna-
dziejnie chorych ci zdrowsi wytadowywali na stacjach na perony.
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Stacja najczeéciej nie wiedziala co z nimi poczgé i tak lezaly te
istoty ludzkie pokotem na stocie i chlodzie, az dusza opuicila te
znekane cztonki, a oczy si¢ zamknely i przestaly patrzeé na ten
$wiat bezlitosny, straszny. Szcze$liwy, kogo odtransportowano
do wigkszego miasta i kto mdgt spokojnie skonaé na 16zku szpi-
talnym. Srodkéw medycyny najprymitywniejszych brakowato
wszedzie, nawet Papiez swa misjg dobroczynna, co byla w Mos-
kwie, rozsytat lekarstwa, odziez i produkty spozywcze. Pracowata
amerykariska A.R.A. i kilka dorywczych misji protestanckich, ale
to wszystko byly tylko paliatywy, bo zapobiec zarazie radykalnie
moglyby chyba tylko zmienione i uporzagdkowane warunki spo-
leczne, a z tym sie mialo jak z przystowiowym marszem zétwia.
Kiedy czasami czekatem w biutze cmentarnym na zwloki para-
fian zmarlych z tej choroby, to na same tylko Bajkowe cmenta-
rze, a Kijéw miat cmentarzy czternadcie, w ciagu jednej godziny
przywozono pietnadcie, szesnadcie trumien ze zwlokami. Dorozki
byly zarazone od chorych zwozonych na nich do szpitali, w tram-
wajach ludzie jedni od drugich, w ttoku, nabierajg wszy westier-
nych i za kilka dni juz lezg jak ktody. W szpitalach jedne jeszcze
sa litodciwe Siostry Czerwonego Krzyza, pozostate z wojny i nie
zaniedbuja wzywaé nas do zaopatrzenia chorych. Co za widok
ciezki, stangé na salach takich chorych. Podchodze do jednego
z nich, wskazanego mi jako katolika. Poruszytem go za ramie,
ockngt sie z napastujacej go sennosci. ,,A, Hochwurden, jestem
szczesliwy Zedcie do mnie przyszli. Ja Niemiec katolik, wleke sie
z Samarskiej guberni, cala rodzine stracitem po drodze, a teraz
i sam juz ten $wiat zegnam”. Spowiadam go jak moge i rozu-
miem po niemiecku. A on przy koficu dZwiga sie z poscieli
i chce mi doreczyé brudny, zawiniety w chustke do nosa zwitek.
,,Vater, Vater — to dorobek calego mojego zycia. Tutaj czter-
naécie tysiecy w dobrej walucie cesarskiej. Wez to, Hochwur-
den, niech z twoich rgk to pdjdzie na jakie$ dobre cele, bo ani
mnie, ani nikomu z moich to juz niepotrzebne”. — ,,Czlowieku,
czlowieku, jeslibym wzigt, to komisarze odbiora mi przy furcie”.
A juz nic nie méwie, ze to juz teraz nic nie warte i zawszone.
,»Oddaj to siostrze miltosierdzia, a ona — jesli umrzesz nie daj
Boze — mi to jako$ doreczy”. I na duchu ukojony, spokojniej
zamkngl powieki. W kostnicy, szopie ogromnej, widok przera-
zajacy: czterdziedci, pieddziesigt naraz lezy trupéw. Wszystkie
nagie. gdzieniegdzie tylko kartka na piersi podttzymywana skos-
tniata reka, gloszaca imie i nazwisko zmartego; do jednego lub
patu takich trupéw kto§ mnie z rodziny podprowadza, odprawiam
tak zwany pokropek (kondukt pogrzebowy bez procesji) i za
brame wychodze. Podjezdza furgon — platforma sowiecka, lub
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rosyjskie sanie — rozwalni, i dwéch sanitariuszy w brudnych
fartuchach z plamami krwi wynosza za glowe i nogi niebosz-
czykéw i wkladaja poprzecznie na ten pojazd. Ulozyli tak warstw
kilka, jedng na drugiej, lichym brezentem to zarzucili, usadowili
sie na ciatach ludzkich, jak na stomie i w droge na cmentarz
municypalny na Lukijanéwce ruszyli — tam czyje$ nogi widnieja,
tam reka opada, nieruchome oczy pattzg w niebo, az we wspdl-
nym dole je ziemia pokryje — zapomnieniu i zagladzie ulegng
dla ziemi. Znany epizod z ,,Przewioénia” Zeromskiego, kiedy to
Karué eskortuje dwukotows kibitke pelng trupéw, naprawde w
oczach moich jest za stabym obrazem tego, co w rzeczywistosci
wlasne moje oczy ogladaly i na co patrzyli wspéleze$ni mi kijo-
wianie.

Jest koniec marca 1920 roku. Dniepr z brzegdw wystapit,
truchanowski ostréw, Stobédka, stoja w wodzie. Tu i tam krowa,
koza lub pies stoja na dachach. Partery budynkéw na tych
przedmieéciach zwykle niezamieszkate, lub umieszczone na palach,
na ktérych dopiero wznosi sie wlasciwe mieszkanie — stoja
w wodzie. Mieszkaicy do balkonéw swoich lokali podptywaja
w 16dkach lub czélnach. Dzieci stesknione od kilku dni za
twardym gruntem, bez wiasciwego im ruchu, o zaleknionych twa-
rzyczkach wygladajg z okien i pieska, zeby sie nie wazyt do wody
chlupngé tak trwoznie przytrzymuja za fapki. Ale powddZ nie
tylko na przedmieéciach lewego brzegu Dniepru oglosita swe
panowanie: jak okiem siegnaé na kilkanaécie kilometréw, moze
ze dwadziescia po réwni Czernihowskiej rozlala sie szeroko.
Z gbrki Whodzimierskiej, z tarasu ogrodu Kupieckiego elegancka
publicznoéé z lornetkami w reku i szary tlum przygladaja sie
z zachwytem wylewowi rodzimej rzeki. Ale w tej biednej, od-
dalonej wsi, co widnieje na widnokregu catkiem zatopiona miesz-
kadcy dalecy s3 zapewne od zachwytu. Przez lunete mozna
spostrzec, jak sie krecg i ratuja swdj dobytek.

Wihasnie w okresie takiego wylewu musialem sie udaé do
Darnicy. Darnica to letnisko o wiorst kilkanaécie za Dnieprem,
polaczone od mostu Ladcuchowego najpierw elektrycznym tram-
wajem, a potem kolejka waskotorows. To juz parafia nie moja,
katolicy tam zamieszkali naleza do Niezyna, ale w normalnym
czasie do Niezyna jest cztery godziny jazdy pociagiem, a 6z
méwié teraz? W Darnicy bylo sanatorium suchotnicze. Piaski
i sosny wytwarzaja w Darnicy jakby Otwock na PottawszczyZnie.
Byto tam troche chorych, rozsypanych po willach i garstka ubds-
twa katolickiego pragnacych odby¢ spowiedZ wielkanocng. Wiec
jade tym bardziej, ze Arcybiskup Mohylowski, a wtasciwie biskup
Cieplak juz dawno wyposazyt mnie w jurysdykcje i nad tymi

208



terenami sgsiadujacymi z Kijowem, a tak oddalonymi od parafii
diecezji Mohylowskiej, ktéra od Petersburga siega az do Dniepru,
oraz ze ci chorzy i chore to przewaznie parafianie kijowscy.
Przenocowatem tam, sporo wyspowiadalem w kaplicy, a potem
obchodzitem z Komunia $§w. chorych po domach. Mogtem z Dar-
nicy wyjechaé dopiero koto trzeciej po potudniu. Pociazek obcia-
zony tadunkiem drzewa ledwie sie wlékt, a tramwaj elektryczny
zupelnie odméwit stuzby. Nim dociggnalem piechota na Dniepr
juz mrok sie zblizat. Ani jednej dorozki powracajacej ze Sto-
bédki do Kijowa, a statek przewozowy, co przy $wietach juz
tylko co godzina kursowal, po pigtej juz nie chodzit. Jestem wiec
w klopotliwej sytuacji tym bardziej, Ze plaszcz na mnie dhugi,
ciezki i walizka z kielichem i ornatem w reku, a do kosciota
chyba z pie¢ dobrych kilometréw. A tu przewoZnicy o males-
kich, na dwie osoby !deczkach ofiaruja mi swe ushugi. Nie
mam wyboru, zgadzam sie. Promienie zachodzacego slorica jas-
krawo uktadajg sie na falach rzeki, a z bryzgami wody sie mie-
szajgc drgaja w kolorach teczy. Przewoznik nie wazy sie ze
swoim stateczkiem skierowaé wprost na koryto rzeki, wybiera
sobie trase po zalanych brzegach, pomiedzy szuwarami wysta-
wajg czuby krzewéw i konary zatopionych wierzb. Lek wilada
mg duszg, bo naprawde jest ona — jak mdéwig — na ramieniu.
Potracimy o jaki§ piedi, lub o co§ innego zalanego woda, a juz
polece w nurty a w waskim plaszczu moim o zadnym ratunku
nie moze byé mowy, albo przewoznik, jezeli jest cztowiekiem
nieuczciwym, a moje ubranie, zegarek, przypuszczalnie jakis$ pie-
niagdz w kieszeni oceni wyzej, niz moje zycie — to tylko wiostem
da mi po skroni i juz po mnie — ani jeku mego nikt nie ustyszy
i zaden $wiadek przeciw zbdjowi nie po$wiadczy. Ale i prze-
woznik okazat sie¢ bardzo ze swoim rzemiostem obeznany i nie
zywil najmniejszych przeciwko mnie wrogich zamiaréw. Ukoénie
kierujac czéino szczesliwie przebrngl przez prady najzywsze i
wysadzil mnie zdrowego i zywego na Padole. Dla skrécenia
sobie drogi wsiadlem do wagonu kolejki linowej, ktéra mnie
jakby windg wciagnela na gére pod kosciét. W wagonie kto§ mi
podsuwa $wiezg gazete. Sowiety przed wiszaca juz miedzy nimi
a Polska wojng umieszczaja komunikat, ze proponowaty Polsce
pokdj... ze dajg Polsce granice daleko na Wschéd wysuniets,
opierajaca sie — jak dobrze pamietam — o Mozyrz na Polesiu,
Korsted i Stary Konstantynéw na Wotlyniu, Ploskiréw i Kamie-
niec na Podolu, i ze Polska tej granicy przyjaé nie chce i ze
prawdopodobnie przeniesie nad pokojowe rozstrzygniecie awan-
ture wojenng w zmowie z ukraifiskim ,,bandyty” Petlurg. Petlura
bandyts nie byt, byt to taki sobie o$wiecony narodowiec ukrais-
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ski, byly urzednik z biura. Osobistoicia wielce wplywows na
Ukrainie nigdy nie byl — inteligent co tlhuméw i mottochu za
sobg pociagnaé nie umiat, a bolszewicy wtasnie na tych elemen-
tach swg pie$fi o owe ,,panowanie proletariatu” wygrywali dos-
konale. Jézef Pilsudski bezwarunkowo nie miat nalezytej orien-
tacji co do wplywu Petlury w narodzie ukraifiskim i widocznie
nie rozumial czego zada i pragnie ludno$é Ukrainy. Dla niej
odlzczenie od Rosji nie bylo powszechnym dazeniem, oni chcieli
tylko posiadaé w spokoju te ziemie panska, ktéra przechwycili
w rece dwa czy trzy lata temu. Petlura wkraczal w kraj wpro-
wadzany przez wojska polskie, czyli inaczej przez Polakéw, przez
tych samych, ktérych zbuntowana czerd chtopska niedawno mot-
dowata i ich majetnoéci grabila, do czego j3 upowazniali i zache-
cali bolszewicy. Wkraczajacych wiec wojsk polskich ludnoéé
sie bata. A nuz zaczng rewindykowad i wymiary sprawiedliwoéci
czynié? Lepsi juz bolszewicy, oni sie pewno ustatkuja, pomys-
fom kolektywizacji dadza spokéj, ,,bedziemy zyli i uzywali, wia-
dajac szerokimi polaciami ziemi”. A szowinista Ukrainiec, za-
przatniety ideg samostijnosti rozumowat: | E, bolszewicy ze swoi-
mi utopiami czy tak, czy owak w leb wezmg. I my stworzymy
sobie przy koniunkturze rozpadu Rosji swa wlasna, potezna,
samodzielng Ukraine — po co nam sie wigzaé z Polakami,
z narodem tak nam bliskim narodowoéciowo, z narodem, z kté-
rym historyczna wieZ jeszcze catkowicie sie nie rozluZnita, z naro-
dem o kulturze wyzszej i powabnej dla Rusina — mozemy wiec
poddawaé sie wptywom cywilizacji polskiej i elita naszego narodu
znowuz zaprzepasci si¢ w polskim morzu, jak to si¢ juz raz
stalo z inteligencja i arystokracjg rusifiskg, ktéra w XVI-tym
i XVII-tym wieku spolszczyta sie zupelnie”.

Koncepcja wiec ,,Petlura - Pilsudski” ani popularna, ani
pociggajaca nie byla i powodzenia nie wrézyta. My, Polacy
zamieszkali na Rusi, cieszyliémy si¢ na mysl, ze przyjda nasi
bracia i wyzwolg nas z bolszewickiej opresji, ale razem tez drze-
lismy na my§l ztowrézbna, ze ta impreza wezmie w leb i wiecej
zlego niz dobrego przyniesie drogiej, odradzajacej sie Polsce.
Czyn Pilsudskiego — zdobywanie Ukrainy — spokojny sad his-
torii — my$le — musi os3adzié jako nieprzemyslany madrze,
jako ryzykowny i bezwarunkowo szkodliwy politycznie.

Kampania wschodnia 1920 roku kosztowala miloda Polske
ogromny wysilek, mieliémy zagrozona Warszawe i sam byt nasz
polityczny, popsuli$my sobie psychologiczne stosunki z sgsiadem
naszym wschodnim na dlugie lata i wreszcie umowa Ryska przy-
niosta nam granice wschodnie o wiele gorsze i szczuplejsze, niz
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te, ktére przed wybuchem wojny ofiarowywali nam bolszewicy.
Petlura nigdy nie byt odpowiednim partnerem dla Pitsudskiego,
a koncepcje jakiej$ federacji Polski z Ukraing nie dogadzaty am-
bicjom nacjonalistéw ukraifiskich, ktérzy — jak Litwini i Slo-
wacy — unikaé wolg kontaktu z Polska, bo ich powstajaca
dopiero cywilizacja moglaby tatwo skapitulowaé przed cywilizacja
polska. Nie domniemanych krzywd te narody i pobratymcy oba-
wiajg sie od Polski, bo my$my im krzywd prawdziwych whasci-
wie nigdy nie wyrzadzili, choé mogly si¢ zdarzyé pomytki poli-
tyczne. Ale boja sie od nas dobra — bo dobro przywabia,
dobro magnesem do siebie ciagnie i stop jaki§ tatwo utworzyé
sie moze, a w nim czeéci czy swg liczbg czy jakodcig mniej war-
tosciowe, réznice swa gatunkowsg catkowicie niemal zgubig.
Kwieciei 1920 roku byt dla nas, Polakéw w Kijowie, miesig-
cem wielkich trwdg a zarazem oczekiwad. Potege militarng
i organizacyjng bolszewikéw lekcewazylismy, ale nie wiedzieliémy
jaki tez jest potencjal Polski. Dokuczliwo$é Czerezwyczajki i
zajadto$é ustroju klasowego wytwarzaly tak ciezka atmosfere zycia,
ze nie tylko my, Polacy, pragneliémy predszego przyjécia wojsk
polskich, ale pamietam, Ze doslyszalem rozmowe dwdéch pas,
Rosjanek, idacych za mna: Ach, kogda ie uze prijdut eti pro-
klatyje Poliaki (Ach, kiedyz juz przyjda ci przekleci Polacy). One
nienawidzily odradzajacej si¢ Polski i zazdroscily, ze my, garstka
w poréwnaniu z masg rosyjska, umieliémy sie zabarykadowaé
przed zaraza bolszewicka. Ale wolaly juz raczej mie¢ na karku
»przekletych Polakéw”, niz kaweczyé pod stopa bolszewika.
Tymczasem bolszewicy wykazywali wyraZnie zaniepokojenie w
calym swoim rzagdowym aparacie. Ewakuacja stawata sie coraz
bardziej jawna i widocznie Polacy z przygotowaniem do tej
wojennej rozgrywki bolszewikéw uprzedzali. O konnicy Budion-
nego nikt nic nie méwit na Ukrainie. Wreszcie fakt stanu wojny
jako§ z koficem kwietnia stal si¢ publiczny. Dowiedzielismy
sie o nadwyczajnie szybkim posuwaniu sie wojsk Pilsudskiego
w kierunku Dniepru i Kijowa. Bolszewicy gdzie§ pod Zytomie-
rzem stawili opér, ale z Kijowa sowiety wyniosly si¢ formalnie.
Spoleczeristwo polskie, szczegblnie w swojej inteligencji, poczuto
sie wprost pod groza. Pierwszego bodaj maja dowiedzielismy
sie z przerazeniem, ze Czerezwyczajka pochwycita w nocy kilka-
naécioro Polakéw i Polek, przewaznie z profesury uniwersytec-
kiej i politechnicznej i z gimnazjalnego nauczycielstwa, a w liczbie
tych ostatnich i organiste koscielnego, jako profesora $piewu
w gimnazjum, p. Albina Jasionowskiego. Kto mdgt dat nura.
Rozbiegli sie tez wszyscy moi ksieza z Kijowa i innych parafii.
Przy kosciele $w. Aleksandra bytem jeszcze ja, ksigdz Kazimierz
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Naskrecki i staruszek powstaniec, ks. Stanistaw Pomirski.
W strapieniu wielkim i niepokoju chodze z ks. Naskreckim w
ogrodzie, az tu jaki§ nieznajomy mi jegomo$¢ si¢ przybliza:
,»,Czy mam przyjemnos$¢ spotkaé ksiedza Skalskiego?”. — ,,Tak,
czym moge stuzyé?”. — | Na dzisiejszym nocnym posiedzeniu
Czerezwyczajki zapadta uchwata o aresztowaniu ksiedza Pratata
i wywiezieniu go, jako zaktadnika. Prosze co predzej sie gdzie$
schowaé”. Uchylit kapelusza i znikngt. Oddalié sie¢ od kosciota,
pozostawié na pastwe losu dom, a szczegblnie dwie moje kochane
staruszki — matke i ciotke; zreszta moze juz czaty sowieckie
stoja na ulicy, by $ledzi¢ kazdy méj krok i wyszperaja dokad
sie udatem? Uchwalamy wiec z ksiedzem Naskreckim, ze zaszy-
jemy sie na strychu plebanii. Wtajemniczamy w to wszystko
tylko moja klucznice, zakonnice Marie Lastowsks, a dla wszyst-
kich — nie wykluczajac mojej matki — rozpuszczamy wiado-
mo$é, ze poszliémy na miasto i znaleZliémy schronienie u nie-
wiadomych nikomu parafian. Juz o dwunastej w dzief byliémy
na strychu. Przyznam sig, ze po raz pierwszy od siedmiu juz
lat naszego mieszkania w Kijowie, bylem na tym miejscu. A strych
byt straszny, jaki bywa tylko w bardzo starych domach, a nasza
plebania miata juz 125 lat wieku. Potezne krokwie drewniane
i przepory, a pod nimi doty — jak przepascie. Kurzu i pajeczyn
caly arsenal. Zaszywamy sie pod malym stryszkiem, pokrywa-
jacym tak zwany czarny ganek. Mogliémy pozostawaé tylko w
pozie lezacej. A do nas przedostaé sie¢ po tych belkach bylto
trudno. Na razie byliémy zadowoleni z tego schronienia. Siostra
Lastowska doniosta nam jakie§ podestanie i troche jadta. Na
modlitwie i cichych rozmowach doczekaliémy si¢ nocy, ale zmru-
zyé oko, albo najmniejszy szmer opusci¢ byto dla nas niepokojem.
Punkt o pétnocy styszymy ostry dzwonek do furty. Chociaz
mieszkanie moje od strychu przedzielalo jeszcze pietro, to dola-
tuje do nas zgrzyt odsuwanych rygli u drzwi wejéciowych i gwar
kilku ostrych gloséw i uderzenia obcaséw o podtoge. No, mamy
juz w domu oczekiwanych gosci strasznych. Serca nam tak bija,
ze naprawde slysze kotatanie serca Naskreckiego. Tak nam
uplywa moze godzina, moze wiecej, juz brzask wczesnego wscho-
dzacego slofica przedziera sie przez okienko dachu. Drzwi od
sttychu skrzypnely. Cicho, ostroznie zblizaja sie do nas kroki.
To nie agenci Czerezwyczajki, bo oni bez $wiatlta by nie szli,
a po ciemku na pewno by z tych belek pospadali — to juz
jest obok naszego schowka Siotra Maria. ,,Byli, szukali ksiedza
Pratata, strasznie byli Zli, Ze nie zastali i chcieli zabraé starg
nasza pania, ale pani powiedziata: — Mam osiemdziesiat lat, jak
chcecie, to bierzcie mnie z 16zkiem, a gdzie jest méj syn, Pratat
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— nie wiem. Obecny przy rewizji prezes komitetu domowego
podsungt mysl, ze ksigdz Pratat mégl sie ukryé w sgsiedniej
kamlemcy Pozniakowa, a ten blok ma kilkuset mieszkaricéw,
wiec niepredko stamtqd wrécg. Powiedzialam jednak pani, ze
Ojcowie tu sg na strychu — na wszystko was zaklina, byscie
stad jak najpredzej uciekali”. Decydujemy si¢. Przynosi mi jaka$
lichg marynarke $wiecks, wklada]a mi do reki jaki§ podarty
kosz z kilkoma polanami drewna. Przepysznie wywalany w ku-
rzach strychu wychodze na podwérze o godzinie wpét do czwar-
tej rano. Zamiatajacy alejki w ogrodzie stréz dopomaga mi
przesadzi¢ plot wysoki i za chwile juz krocze alejkami parku
Gérka Whodzimierska, ale gdy podchodze do barkaderu kolejki
linowej, ktérg mozna sie spuscié na Padét i do przystani statkéw,
to az truchlatem: petno siedzi bolszewikéw z zawinigtkami i to-
botkami, oczekujg na pierwszy wéz funikuler, aby sie dostaé na
ewakuacje statkami. Glowe spudcitem, zgatbilem sie jeszcze wie-
cej niz to jest u mnie w zwyczaju i krokiem najbardziej niezgrab-
nym, chlopskim, z tymi drwami w koszu, niepoznany przeszedlem
miedzy tymi zaZartymi na mnie wilkami i dalej, juz niemal bie-
giem podazajgc, zapukalem do okna przezacnych i bardzo mi od-
danych padstwa Michatostwa Kuncewiczéw, mieszkajacych juz
nisko na Padole. Przechowali mnie poczciwi przez caly tydzies,
karmili, ukrywali nawet to, o czym wiedzieli, ze bolszewicy
jeszcze pare razy przychodth po mnie na probostwo Az 7 maja,
kiedy juz wojsko polskie zajmowato Kijéw, §p. pan Kuncewicz
sam mnie na probostwo odeksportowat. Nazajutrz, w dzied
$w. Stanistawa Biskupa, na kazaniu w kosciele witatem juz te
nasze ukochane wojska, ktérych przodkowie, rycerze z Bolesta-
wem Chrobrym i z Bolestawem Smialym przez Ztota Brame ze
szczetbcem na niej wyszczerbionym wchodzili do Kijowa na wie-
kéw temu dziewigé. I stuchacze moi ptakali serdecznie i ja
bytem rozrzewniony do glebi. Za pare dni odbywatl sie w kos-
ciele moim pogrzeb. W nawie staly dwadzieécia trzy trumny.
Egzorte podniosty wypowiedziat w kodciele kapelan wojskowy,
ksiagdz Bombas, ja prowadzilem na cmentarz zwloki tych ofiar
zdobycia Kijowa i nad mogily ich otwarta na Bajkowym cmen-
tarzu ostatnie powiedzialem stowo. Bylem nadto tym wszystkim
przejety i wzruszony, tak ze akcentom patriotycznym i antybol
szewickim duzy dalem upust. I czy bolszewicy mnie tam nie
styszeli, czy o tym jako§ zapomnieli, bo nigdy za te¢ moja
mowe $cigany nie bylem.

Tymczasem wojska polskie na dobre rozgoscity sie w Kijowie.
Szykowne, porzadnie ubrane i nalezycie umundurowane impono-
waly wszystkim oczom, co zwykle byly patrze¢ na ,hotodras-
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céw” bolszewickich lub zmagajace sie z nimi jakie$ inne formacje.
Zdawaé sie zaczelo, Ze one tu potrafig sie utwierdzié i zatrzymad.
Mnie jednak gryzt robak niepewnosci, a i nie bez powodu:
jako§ w tydzied po zajeciu Kijowa przez Polakéw przyszta do
mnie pewna Rosjanka i zlozyla ofiare na Dobroczynnosé Kato-
licka w kwocie dwéch tysiecy marek polskich. Gdy ja pytam
skad taka jej intencja — méwi — ,,Ja ksiedzu tylko pod wielkim
sekretem moge powiedzie¢ — jenerat Listowski, zmuszony cho-
waé si¢ przed bolszewikami, w roku 1918 lub 1917 pracowat
w charakterze robotnika w elektrowni kijowskiej, gdzie méj maz
jest jednym z mechanikéw — dawaliémy mu wikt i schronienie.
Teraz przybywszy do Kijowa odwiedzit nas i pragnagt nam zapla-
cié za okazang mu wdéwczas bezinteresowno$é. My tego przyjaé
odméwiliémy i dlatego ofiarowane przez niego pienigdze odda-
jemy na cele polskie. Bo Polska, prosze ksiedza, naprawde po-
trzebuje boskiej pomocy. Jeneral Listowski powiedziat nam,
czym sie teraz z ksiedzem moge podzieli¢ w najwigkszej tajemnicy,
ze wojska polskie na Ukrainie dtugo si¢ nie utrzymaja, odwrét
ich jest przewidziany, nawet konieczny, gdyz wojska polskie nie
maja czym zabezpieczyé swoich tytéw”.

Procesje Bozego Ciala z udzialem wojska polskiego odbywa-
lem niemal ze smutkiem, a na defilade wojskows, jak widzowie
opowiadali nawet wspaniala, nie poszedlem wcale. Zrozumiatem,
ze nie moge sie¢ manifestowaé z moimi sympatiami, gdyz moze
znowuz wypadnie mi wpa$é pod jarzmo bolszewickie. Pracowa-
tem tylko intensywnie w Komitecie Amerykadsko-Polskim do-
zywiania dzieci. Od Polskiego Czerwonego Krzyza i nie pamie-
tam z jakiej jeszcze instytucji otrzymalem sporo ubrania dla roz-
dania ubdstwu i produktéw jak cukier, herbata, galety, troche
thuszczéw. Zglodniata ludno$é wprost rojem sie rzucata na biuro
Dobroczynnosci. P. Stefan Smdlski, ongi$§ mdj kolega gimnazjalny,
na moje imie wystal nam wagon $ledzi i wagon soli. Sledzie
nigdy nie nadeszly, a s6l — w owe czasy na Ukrainie skarb —
otrzymatem i 250 pudéw roztykalem po wszelkich zakladach
Dobroczynnodci, a reszte miatem na skladzie, tuszac sobie, ze
wymienie ja na mnéstwo spozywczych artykutéw. Chlopi bo-
wiem za sél chetnie dostarczali wszystko. Niestety tych operacji
przeprowadzié nie zdotaliémy, bo bolszewicy — jak wiadomo —
rychto wrécili i cala sél mi skonfiskowali.

W Kijowie z wojskiem byt Rydz-Smigly, a Pitsudski bawit
w Zytomierzu. Rozgoscit sie¢ u proboszcza katedralnego ksiedza
Andrzeja Fedukowicza. W obejsciu okazywat si¢ bardzo prosty
i mity. Ordynans jego z kuferkéw wojennych wnet wyjat obraz
Matki Boskiej Ostrobramskiej i zawiesit nad t6zkiem Marszatka.
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Na co patrzac Marszatek tak sie odezwat do ksiedza Fedukowi-
cza: ,,Tak, tak ksieze kanoniku, z Panem Bogiem moze nie
zawsze bywalem w zgodzie, ale z Matka Boska — zawsze. Wize-
runek Patronki naszej litewskiej stale ze mng jezdzi”. W Kijo-
wie Pilsudski byt tylko incognito; miat $niadanie i narade z Pe-
tlura, a owacji i uroczystosci wszelkich unikat. Zapowiadali, ze
kiedy$ triumfalnie ma byé przyjety na placu na Pieczersku, ale
do tego nigdy nie doszto. Rydz-Smigly nie odwiedzit mnie wcale,
doplero w Polsce, na manewrach 1938 roku w Lucku, miatem
przyjemno$¢ par¢ razy z nim si¢ spotkaé. Zone jego, p. Marte
z domu Tomaszowng, ]ako Zytomlerzanke; znatem jeszcze jako
dziewczynke. Z rozméw i zachowania sie p. Rydza nie wyniostem,
niestety, przekonania, by si¢ naprawde nadawat na tak wybitne
stanowisko, jak Wodza Polski. Robitl wrazenie najwyzej majora
Sztabu Generalnego. Ale to moze tylko moje, zbyt powierzchowne
i dorywcze spostrzezenie.

Na trzeci, czy czwarty dzied po wkroczeniu wojsk polskich
do Kijowa wpadt do mnie autem wojskowym nasz biskup Ordy-
nariusz Ignacy Dubowski. Bawit tylko cztery godziny. Datem
mu sprawozdanie z naszego zycia koécielnego, o ktérym juz od
roku nie posiadal zadnych informacji. Odjezdzajac, bylo to
11 maja 1920 roku ,mianowal mnie swoim Wikariuszem Ge-
neralnym na tereny diecezji, ktére by si¢ okazaly dla jego oso-
bistej administracji niedostepne. Przyjmowalem te nominacje
tak na wszelki wypadek, ale i my$latem i méwitem biskupowi,
ze pewnie nie przypadnie mi nigdy korzystaé z nadanej mi
jurysdykcji, gdyz z Kurig Biskupia prawdopodobnie juz drugi
raz rozdzieleni nie bedziemy. A jednak miesigc zaledwie uplynat
jak musialem wkroczyé w sprawowanie urzedu Wikariusza Ge-
neralnego i pelnitem go do roku 1925, kiedy to po zrzeczeniu
si¢ biskupa Ignacego Dubowskiego dlecezu Eucko-Zytomierskiej
i po kanonicznym rozdzieleniu diecezja Zytomierska przypadia
mi jako Administracja Apostolska, ktérej aktualnie nie pelme;
juz od roku 1928, ale dotad mnie drukuja ,,Annus... Apostolico”
jako administratora diecezji Zytomierskiej przy wiceadministrato-
rze Kazimierzu Naskreckim. Wecigz przewidujac mozliwosé mego
uwiezienia i wykorzystujac okolicznosé, Zze wladza Administratora
Apostolskiego jest wladza Ordynarng, wyznaczytem dwéch wika-
riuszy generalnych: ksiedza Kazimierza Naskreckiego i ksiedza
Stanistawa Juchniewicza, ktérzy jeden po drugim ten urzad spra-
wowali, az obu ich spotkat los podobny do mojego. Jednak ksiadz
K. Naskrecki w roku 1928, po zapadlym na mnie wyroku dhu-
goletniego wiezienia, otrzymat oprécz tego od Stolicy Apostol-
skiej nominacje na Wiceadministratora Apostolskiego, co doda-
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wato mu do wladzy Wikariusza Generalnego jeszcze i mozliwosé
udzielania Sakramentu Bierzmowania i korzystania z wiekszych
przywilejéw jurysdykcyjnych i honorowych. Bolszewicy jednak
zlikwidowali go w jakie$ pét roku od nominacji i wedtug nastep-
stwa diecezja zaczat rzadzié ksigdz Juchniewicz, a po jego uwie-
zieniu i prawie wszystkich innych kaptanéw diecezja Zytomierska
i Kamieniecka od 1931 roku pozostajg bez swego rzadcy, a wierni
bez obstugi duchowne;j.

Straszny, przerazajacy byt moment dla mnie, kiedy pewien
putkownik wojsk polskich, znany mi jeszcze z czaséw kiedy stuzyt
w wojsku rosyjskim, zastapit mi na Kreszczatyku droge i powie-
dzial: ,Ksieze proboszczu, wojska polskie poczely sie ewakuowad
z Kijowa, ja jestem przeznaczony do utrzymania ariergardy.
Jezeli ksigdz moze sie obawiaé powtérnego spotkania z bolsze-
wikami, to trzeba wnet dzisiaj wyjezdzaé. Tylko o tym, o czym
méwie z ksiedzem, sekret zupelny”. Nie zawrdcitem do domu,
ale udalem sie na posiedzenie, na ktére wlasnie szedtem. Byto
ono jakie$§ miedzywyznaniowe filantropijne. Obecni na nim Zydzi
i Rosjanie — zauwazytem — z pewnym lekcewazeniem traktuja
whnioski polskiego prezydium, wiec opuscitem posiedzenie przed
jego konicem. Ledwie wrécitem na plebanie, a tu i ksigza i
$wieccy komunikuja mi, ze wojska polskie musza sie wycofaé
na Zachéd, gdyz ogromna konnica Budionnego zachodzi im droge
z Potudnia i przeszta na Pétnocy Dniepr i od granicy L.otewskiej
pod Leplem nie wytrzymali naporu sowieckiego. Rozpacz, zala-
manie rak, narady co czynié. Wiekszo§é — prawie wszyscy
— s3 zdania, Zze niepodobna zostawaé w Kijowie i ze trzeba
wychodzié¢ z Polakami. Wkrétce wszyscy méj dom opuscili, gdyz
kazdy musiat pomysleé o sobie. Jestem juz tylko w towarzystwie
podesztych staruszek, mojej matki i ciotki, siostry i szwagra, co
ze swego domu z miasta przybiegli zaniepokojeni o mnie i o to,
co postanowie, oraz kilku najserdeczniejszych moich przyjaciét
i ci, choéby ofiarg swego wielkiego opuszczenia, chca mnie
wyprawié, gotowi i§¢ razem ze mna na wielka tutaczke. Pani
Maria z Jaroszyfiskich Masikowska i jej cérka, panna Maria —
obecnie lekarz w Krakowie — ze lzami w oczach mnie blagaja,
bym nie ryzykowal, ale korzystal z okazji i razem z nimi z calym
moim domem, trzeczami, rodzing i stuzbg tadowal sie na pusty
pociag Polskiego Czerwonego Krzyza, wracajacy do Warszawy,
ktérym rozporzadza jako petnomocnik p. Wiadystaw Jaroszyrski
z Babina i mnie do tego upowaznia. Ale zebym to postanowit
zaraz, wnet bo pociag o jedenastej w nocy juz rusza. Czuje, Ze
zdecydowaé si¢ nie moge, Ze nie mam prawa opuscié parafii
i rzadéw w diecezji. Wpadlem do kosciota, modle sie, krzyzem
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leze. Jaka$ rezygnacja poczyna mna owladaé — ale jeszcze nie
wiem jak postapie. Ale kiedy odnosze klucze od zakrystii do
domku zakrystiana, znajdujacego sie tuz na cmentarzu koscielnym,
widze, ze rodzina Karlidskich juz uktada swoje toboly. — ,,Czy
pafistwo wyjezdzacie?” — pytam. — ,,No tak, bo i ksiadz Pratat
przeciez wyjezdza”. — ,Nie, ja pozostaje” — odpowiadam. —
»No, to i my nie pojedziemy”. — Wracam do mieszkania i bez
zadnych dyskusji kaze stuzbie swojej zaprzestaé pakowania ko-
sz6w. Panie Markowskie wychodza ptaczac: ,,Co ksigdz robi,
przeciez ksiedza zamorduja” — wotaja. Ale jaka$ zacieto$é, jakis
honor nakazuje mi pozostaé niewzruszonym. Nie wstaje nawet
w nocy pozegnaé sie z odjezdzajacymi ksiezmi i pozostaje ufny,
ze spetniam konieczny zycia obowiazek, ze Opatrzno$é sie mna
zaopiekuje. Jeszcze przez dwa dni widzimy wojska polskie jak
rzedna, ale jeszcze ich oddzialy przesuwaja sie ulicami Kijowa.
Otrzymuje nakaz stawienia si¢ w sztabie generala Rydza przy
ulicy Bankowej. Zdaje sobie sprawe, ze moge byé postrzezony
i potem ciggany przez bolszewikéw. Adiutant Rydza przeprasza
mnie, ze nie moge byé przyjety, gdyz p. Jenerat po nocy spedzonej
bezsennie odpoczywa. Naznacza mi inng godzing poobiednis.
Myéle, ze co§ waznego, zreszta niepodobna nie spetnié zadania
dowédcy wojsk naszych polskich, wiec po obiedzie znowuz
wedruje na Bankows. Ten sam adiutant mi o$wiadcza, ze p. Jene-
ral tak zajety, Ze nie moze mnie przyjaé, a pozwolit sobie mnie
fatygowaé, by przeze mnie pomformowac ludnosé polskq, ze
wojska polskle tylko na kilka dni usuwaja si¢ z Kijowa i e nikt
nie powinien sie ruszaé z miejsca, bo thumny regres ludnoéci
razem z wojskiem tylko by utrudnil jego posuwanie sie. Mysle;
sobie: Ach, klamie. Tylko chce méj wplyw wyzyskaé, by ucie-
kajaca ludnos¢ nie przeszkadzata wojsku w cofaniu sie. Niech ona
pozostanie na pastwe bolszewikéw, a ja — niech odpowiem nawet
za to, ze parokrotnie zjawiam sie w sztabie jeneralskim i jakie$
rozkazy publikuje. Ach jak mi jest ciezko i gorzko, jaki brak
wszelkiej nadziei i przekonania do ludzi. Wybuchy przerazajace
daly nam do zrozumienia, ze mosty na Dnieprze polecialy w po-
wietrze. Most piekny, taficuchowy dla zwyklych pojazdéw, po
przerwaniu taficucha pograzyt sie caly w wodzie i przestat istnieé.
Formy ze dwie tego mostu kolejowego, co byt widoczny z Gérki
Whodzimierzowskiej wygiely sie roztamane i zawisty nieforemnie.
Najmniej ucierpiat gtéwny most kolejowy, ten co byl w poblizu
monasteru Wydubickiego za Lawra Pieczerska, ale i ten na pare
przynajmniej tygodni stawat sie nieuzyteczny, bezczynny. Zaczely
kursowaé plotki, ze ,,przekleci Polacy” uchodzac uszkodzili wo-
dociag i elektrownie — co bylo nieprawda i rzecza zmyslons.
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A jednak kiedy nieopatrznie wyszedtem na Kreszczatyk i szwajcar
z hotelu Francja zaryglowujac drzwi hotelowe mi méwi, ze juz
ostatni go$é polski opuscit hotel, to jak spod ziemi formuje si¢
dokota mnie zbiegowisko ludzkie i mnie, a raczej w mojej osobie
73 Polakéw, tych ludzi bez serca i rozumu, co spokojna ludnosé
Kijowa swym przyjéciem zbatamucili a teraz pozbawili wody,
$wiatla i niszczac mosty odebrali moznoéé aprowizacji miasta,
plynacej — wedtug nich — z Zadnieprza. Naprawdc;, ledwom
salwowal swa glowe i moze tylko dlatego, Zze ci Rosjanie,
Ukraificy i Zydzi znali mnie od dawna jako czlowieka, do
ktérego urazy zadnej zywié nie mieli podstawy, a na rozbudzenie
przeciwko mnie odpowiedniej agitacji jeszcze nie bylo czasu i
prawdziwi agenci bolszewiccy jeszcze nie nadeszli.

Byt to dzier 9 czerwca, a Polacy wkroczyli do Kijowa 7 maja
1920 roku — goécili w nim zatem zaledwie miesigc i dwa dni.
Bolszewicy uchodzac przed Polakami uprowadzili ze sobg wszyst-
kie rzeczne statki a jakie bylo w mieécie auto to wyjechato czy
to wpierw z bolszewikami, czy to potem z Polakami. Ani jednej
syreny dzwiek nie dolatuje, na rzece kursuja tylko male 16deczki,
a dorozkarze, lekajac sie rekwizycji koni, pochowali sie gd21es
jak w mysig dziure. Zaluzje tych sklepow, co ocalaly ]eszcze
byly przy bolszewikach, a zaczely $mielej jeszcze targowaé przy
Polakach, znowuz zapadly. Rabusie roznosza co mogg ze sktadéw,
ktére Polacy pozakladali i nawet niektdre obficie zaopatrywali.
Whadz bolszewickich nie widaé wybitniejszych, tylko ci, ktérzy
przechowali sie w Kijowie gdzie§ w ukryciu, ogtaszaja o powro-
cie swojej wladzy. Ale nim pontony na rzece ustawia i wejda
jakie§ wojska sowieckie, to mamy wlaéciwie w Kijowie bezkrd-
lewie — tylko dziata jui Czerezwyczajka, a i to nie bardzo $miato.
Tak przebiega dni moze z dziesiegé. Nas ksiezy z trzynastu
pozostato przy kosciele §w. Aleksandra tylko pieciu; przy parafii
$w. Ignacego jeden — ksigdz J6zef Bieniecki; przy kosciele
$§w. Mikotaja — ani jeden. Pozostawaé w mieszkaniu na noc
wprost sie lekam, ale noce ciepte, cudne, letnie. Siedze w ogro-
dzie, a poczciwi ksieza zmieniaja sie co jaki§ czas, by ostodzié
swoim towarzystwem te niepokoje moje nocne. W mieécie na
ogdt cisza wielka, niezwykla. Czasami tam i éwdzie stycha¢ poru-
szenie dzwonka przy bramie, lub kolatanie dobl]a]z;cych sie do
zamknietych drzwi. Truchle]emy — to pewnie Czerezwyczajka
operuje. W dzied tez nie pokazuje sic w miescie. Pewna pani,
ktéra troche znatem z pogrzebu jej dziecka, tytulujaca sie hrabing
Cielecka, a ktéra mi wéwczas méwila, Ze jest z Zachodu, z Polski,
raptem po odejsciu Polakéw zjawia si¢ u mnie parokrotnie i
ucharakteryzowana, wygladem swoim bardzo przypominajaca Zy-
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déwke. Méwi, ze maz jej odjechal z Polakami, a Ze ona tu si¢
ukrywa przed bolszewikami. Po co, dlaczego — zrozumieé nie
moge. Ale podejrzewam, ze jest to agentka bolszewicka. Ofia-
ruje mi kilo stoniny, bo ttuszczéw nie widzimy i o§wiadcza sie
z wielkim dla mnie szacunkiem i oddaniem. — ,Niech ksigdz
sie nie boi, ksiedzu nic nie grozi” — wciaz powtarza. Tak uply-
neto dwa tygodnie. Przed sumg w niedziele doreczono mi wizacje,
bym na godzine piata wieczorem stawit sie w Osobom Otdiele
sztabu sowieckiego — to to samo co u nas byt Drugi Oddziat
przy armii, inaczej wojenne Czeka. No — pomyslatem — koniec
méj sie zbliza. Przerazeni ksieza, pomocnicy moi, przerazeni
blizsi parafianie, nie méwiac juz o domownikach. A tu niektérzy
znowuz kraczg: ,,Doczekal sie ksigdz, trzeba bylo nie ryzykowad,
a umykac z Polakami”. Kledy przed piata ide na ulice Instytuckq
w gore, jak spod ziemi przede mna znowuz ta pani — wota
mnie i stszz; ]ak rzuca: ,Ksiedza nie zaaresztuja, prosze by¢
tego pewnym”. Parafianie rozstawieni sa po rogach ulic, jak
czaty, by przynajmniej wiedzieé¢ dokad mnie poprowadza, a moze
jakie$ stowo im rzuce. Po przedstawieniu karty wzywajacej w
kancelarii Osobowo Otdieta poruczono mnie krasnoarmiejcowi
z poleceniem, by mnie odprowadzit do takiego a takiego pokoju.
wreszcie uchylit drzwi, wprowadzit mnie, a sam odszedt. Jegomo$é
znajdujacy sie w tym pokoju mial widocznie jaki§ telefon, ze
mnie dof prowadza. — ,,A, ksiagdz — odzywa sie po polsku —
prosze siadaé. Ksigdz mnie nie poznaje? Przeciez jestem Edward
Kowalski, ten sam co robit u ksiedza rewizje, co ksiedza areszto-
wal w zeszlym roku przed wejéciem Denikinowcéw. Jestem
teraz na wyzszym stanowisku i do mnie nalezg wszystkie sprawy
polskie. O ksiedzu donoszg mi, ze bardzo nas sie obawia, dlatego
wezwatem ksiedza, aby go uspokoié. Po pierwsze ksiadz okazat
pewien rozsadek i mestwo, ze swej placéwki nie opuscil, i nie
uciekat przed nami i nie wytwarzal ptonnej paniki. Po wtdre
musze przyznaé, ze Polacy przez ten miesigc w stosunku do wpa-
dajacych w ich rece komunistéw zachowywali sie catkiem popraw-
nie. Ksigdz nie jest nasz — doskonale zdaje sobie z tego sprawe
— ale posiada jaki§ takt, ze si¢ w nasze sprawy nie wtraca.
Osobiscie jestem ksiedzu nawet troche wdzieczny”. — ,,Mnie?”
— ,,Ksiadz przypomina sobie, jak péing jesienig zesztego roku
Komitet Wykonawczy Polski urzadzit akademie zatobna ku uczcze-
niu pamieci rozstrzelanego przez nas Jordana Pereswiet-Soltana.
W delegacji, ktéra prosita ksiedza o to nabozedstwo, o kazanie
w koéciele i przeméwienie na akademii byt jeden z naszych ludzi.
1 otéz ksiagdz wyméwil sie od tych przeméwiedr — a one prze-
ciez musialy byé skierowane nie tylko przeciwko ustrojowi so-
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wieckiemu, ale specjalnie przeciwko mnie, bo mnie wasza opinia
przypisuje rozstrzelanie Sottana i jego ziecia Stepowskiego. Ksigdz
Orlowski jednak tego si¢ podjat, a ksiadz Zukowski w swoim
organie ,,.Lud Bozy” co§ o nas napisat i jesliby ci dwaj ksieza
nie uciekli, to ja bym z nimi inaczej porozmawial niz z ksiedzem.
Na razie nie zamierzam wiec ksiedza aresztowaé, moze sobie
ksiadz swoje sprawy prowadzi¢ jak zwykle i poruszaé sie swobod-
nie po mieécie”. Dalej wielki pan Kowalski zboczyt na jakie$
ogdlne tematy, plétt bezsensowne rzeczy o Bogu, o Matce Naj-
$wietszej, o ustroju Kodciota, wyprowadzal niemozliwosé szczerej
demokracji wéréd $wiata religijnego, przypisywat duchowieistwu
sprzyjanie klasom wyzyskujacym $wiat robotniczy i wreszcie poz-
wolit mi odejsé. Spocony, nerwowo wyczerpany pojawilem sig
na ulicy dopiero po dwéch godzinach takiej rozmowy — witany
jak z tamtego $wiata przez oczekujacych na mnie przyjaciét. Kilka
zdaii rzuconych mi przez Kowalskiego potwierdzito moje przy-
puszczenie, ze ,hrabina Cielecka” byta jego konfidentks, a dla-
czego odnosita sie do mnie zyczliwie — dotad nie wiem. Wkrétce
gdzie§ znikla. Nie moge sobie dotad dobrze uprzytomnié z kogo
sie sktadala ta delegacja, ktéra mnie na te zatobne uroczystosci
po $p. Pereswiet-Sottanie zapraszata. Byli w kazdym razie w jej
gronie bardzo szanowni i znani mi panowie, ale byt kto$ z tzw.
uciekinieréw, pono dziennikarz z profesji, a jak po cichu o nim
komunikowano ,,wychrzczony zydek”. Wcigz mi nasuwa sie po-
dejtzenie, ze to moze on byt tym konfidentem komunistéw, ktéry
Kowalskiego objasnit o negatywnym moim nastawieniu co do tej
manifestacji. Ale wole tu nie wymieniaé jego nazwiska, by bez-
podstawnie nie rzucié nan tak ciezkiego zarzutu. Ale Ze ta mani-
festacja zalobna byta bardzo nie na czasie — stwierdzam kate-
gorycznie: wojska denikinowskie juz byly w rozktadzie i powrét
bolszewikéw do Kijowa wisial na wlosku. Urzadzali te akademie
chyba ci, co w zadnym razie nie zamierzali pozostawaé w Kijowie
przy ewentualnym powrocie bolszewikéw, a korzystali z okazji,
by spoleczefistwo polskie jeszcze bardziej wrogo do nich usposobié.
Tak, mozna czasami i plunaé do studni, tylko potem juz nie
czerpaé z niej wody do picia.

(cd.n.)
Ks. Inf. Teofil SKALSKI
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POLEMIKI

Doman ROGOYSKI
JESZCZE O UCIECZCE MIN. JOZEFA BECKA

W pi$mie z 10 lipca 1978 (Zeszyty Historyczne Nr 46, str. 249-
250) p. Kazimierz Smogorzewski podaje pewne szczegbty z okresu
internowania min. Jézefa Becka w Rumunii, powtarzajac infor-
macje jakie otrzymat od Dra Milicea (?) Moldoveanu. Te infor-
macje sa po czeéci niesciste, a po czesci fatszywe.

Legitymacje do mojego twierdzenia czerpi¢ z trzech faktéw:
1. Od chwili opuszczenia Warszawy we wrzesniu 1939 roku do
zgonu min. Becka dn. 5 czerwca 1944 roku bylem codziennie
w jego towarzystwie (zamieszkanie, spacery, wizyty u dentysty,
nabozeristwa w ko$ciele, itd.), wyjawszy kilka dni po nieudanej
ucieczce z Rumunii w 1940 roku, gdy kazdy z nas byl trzymany
przez policje rumunska w innym pomieszczeniu. 2. Bratem
aktywny udziat w nieudanej ucieczce. 3. Bylem $wiadkiem zgonu
min. Becka w miejscowo$ci Stanesti-Chirculesti, i bralem udzial
w przygotowaniach do pogrzebu, i w samym pogrzebie. O tym
pisalem na 38 stronach bardzo szczegétowe sprawozdanie otéw-
kiem (projekt do tekstu ktérego nie zdazyltem przepisaé¢ péi-
niej). Posiadam fotokopi¢ tego sprawozdania. O nieudanej
ucieczce dotychczas nie pisalem, poniewaz na razie nie mam dos-
tepu do papieréw (listy, odpisy korespondencji, itd.) jakie jako
sekretarz zbieratem w Rumunii, a ktére przed opuszczeniem
Rumunii w pazdzierniku 1944 roku oddatem do przechowania
éwcezesnemu postowi szwedzkiemu w Bukareszcie. Ucieczke orga-
nizowat Polak, tj. urzednik polski, niejaki p. St.Sadkowski, bli-
zej mi nieznany (widzialem: go moze jeden jedyny raz w zyciu),
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a kierownictwo pierwszego etapu ucieczki bylo w rekach milego
mtodego Polaka, ktérego znatem tylko z imienia (,,Piotrus”).

A teraz do rzeczy.

Ostatni polski rzad przedwojenny zostal najpierw internowany
w Rumunii w Slanic Moldova, miejscu kapielowym w gérach,
z jednym jedynym wjazdem szosg, zagrodzona za naszego pobytu
szlabanem i pilnowang przez rumurskich zandarméw.

Juz po formalnym ustgpieniu rzadu w 1939 roku, wszyscy byli
ministrowie i ich rodziny musieli na zarzadzenie rzadu rumun-
skiego opuscié Slanic i specjalnym pociggiem zostali skierowani
na poludnie kraju. Pociag zatrzymal si¢ w wezle kolejowym i
stacji rozrzadowej Chitila koto Bukaresztu. Tam przybyt samo-
chodem p. Grigore Gafencu, rumuriski minister spraw zagranicz-
nych, osobisty przyjaciel min. Becka, i o$wiadczyl, Ze podczas
gdy reszta ministréw i ich rodzin bedzie umieszczona w miejsco-
wosci Baile Herculane, on zarzadzit zeby przewieziono min. Becka
z rodzing i sekretarzami do miasta Brasov. Pani Jadwiga Becko-
wa wtedy poprosita p. Gafencu by min. Antoni Roman z Zona
moégt tez byé przewieziony do Brasova, gdyz jego pogodne uspo-
sobienie bedzie dobrze wplywato na min. Becka. P. Gafencu
zgodzit si¢ na to.

Stwierdzam: Pobyt w hotelu Aro w Brasovie min. Becka
nastgpit na skutek zyczliwo$ci i specjalnych staran min. Gafencu.
To nie miato niczego wspdlnego z gruzlicg, o ktérej wéwczas
nie byto mowy, i o ktérej nic nikomu nie byto wiadome. Stwier-
dzenie ze min. Beck zachorowal na gruzlice nastgpilo znacznie
péiniej, bo w lecie 1942 roku (Zeszyty Historyczne Nr 18, str. 96).
W Brasovie spedziliSmy zime.

Na wiosn¢ 1940 roku pani Beckowa uzyskata zgode p. Gafencu
na przeniesienie si¢ do Bukaresztu, by tam leczyé zgby min. Be-
cka. Mieszkalismy wtedy w hotelu , Excelsior”.

Gdy min. Gafencu, na skutek powaznych nieporozumien z kré-
lem Karolem II, ustgpit ze stanowiska ministra spraw zagranicz-
nych, nasza sytuacja pogorszyta si¢ natychmiast. Otrzymali$my
polecenie wladz przeniesienia si¢ nad jezioro Snagov, do wsi
Dobrosesti, gdzie zamieszkaliémy w matej willi Theodoride nad
jeziorem, pilnowani przez zandarméw. Po zainstalowaniu sie,
pani Beckowa rozpoczeta akcje, by zorganizowaé ucieczke meza.
Miatem mu ja sam towarzyszy¢ w drodze do wolnosci. Szczegé-
16w planu ucieczki nigdy mi nie podano, wiem jednak ze w przy-
gotowaniach brali udziat min. Tadeusz Schaetzel, i mjr Seweryn
Sokotowski; i ze brano pod uwage przejscie granicy rumurskiej
albo do Bulgarii albo do Jugostawii. Pierwszy etap miat prowa-
dzi¢ do miasta Craiova. Plan zostal wypracowany przez p. Sad-
kowskiego i polegat na tym, by przekupi¢ oficera zandarmerii,
szefa oddzialu pilnujacego ministra nad jeziorem Snagov, i by
ten oficer przewi6ézt ministra po polnej drodze (innej nie byto)
do szosy wiodacej w kierunku miasta Craiova. Tam nastgpitoby
spotkanie ze mng i z ,Piotrusiem”. Przygotowania zajely tyle
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czasu, ze w chwili ostatecznej decyzji nastgpita abdykacja kréla
Karola i przejecie wladzy przez Zelazng Gwardig, z gen. Ionem
Antonescu na czele (nie byt gwardzistg). Dla nas to byl powazny
cios, bo szanse powodzenia planu pogorszyly si¢ znacznie. W wyz-
naczony do ucieczki wieczér 20 pazdziernika 1940 roku ,Piotrus”
przyjechat po mnie samochodem — bytem w Bukareszcie — i ra-
zem udali$my si¢ do miejsca gdzie polna droga od jeziora Snagov
styka si¢ z szosa wiodaca na potudnie, w kierunku miasta Craiova.
W tym miejscu znajdowata si¢ nobliwa restauracja we wiasnej
willi, pod nazwg ,,Trei Stejari” (Pod Trzema Dgbami), oddzielona
gazonem od szosy. Tam staneliS§my, Swiatla zgaszone, pozostajac
w samochodzie. Po dos$é diugim czekaniu uslyszeliémy warkot
motoru, i po chwili ukazala si¢ na gazonie, w $§wietle nocy, wy-
soka sylwetka min. Becka, oddalajaca si¢ od nas. Wyskoczytem
z samochodu, by go do nas sprowadzié, gdy nagle rozbtysty
$wiatta samochodéw, o$wietlajac gazon. Byly to rumurskie sa-
mochody policyjne, ktére przybyly na miejsce, niezauwazZone
przez ,Piotrusia” i mnie. Pulapka.

Ja, tyle ze zdazylem wrzuci¢é méj rewolwer do stawu przy szo-
sie, gdy zostatem pojmany przez policjantéw i zawieziony do
Bukaresztu. Tam zostatem osadzony w pokoju biurowym policji,
w ktérym wstawiono stare zelazne t6zko. Zandarm z nasadzonym
bagnetem pilnowat mnie, stojac przed drzwiami. Nie wiedziatem,
ale domyslatem sig, co stato si¢ z min. Beckiem i ,Piotrusiem”.
Pewnej nocy ustyszalem bardzo glo$ny glos , Piotrusia” przez $cia-
n¢ mego pokoju, i przylozylem ucho do $ciany. Najwyrazniej
wiedziat ze jestem obok i dawat znaé o sobie.

Stwierdzam: a) Min. Beck zostal schwytany grubo przed-
tem zanim mégt przybyé do miasta Craiova (a wigc w zadnym
wypadku pomiedzy miastami Craiova i Turnu Severin); b) Byt
sam. Zona i pasierbca jemu nie towarzyszyly, bo to wcale nie
bylo przewidziane w planie.

Po kilku dniach aresztu i raczej tagodnym przestuchaniu zos-
talem zaprowadzony do wyzszego urzednika policji, ktéry mi po-
wiedzial, ze min. Beck przeczy jakoby to byt on (jego dokument
podrézy byt na inne nazwisko), i ze mjr Sokolowski (tez aresz-
towany) rozpoczat glodéwke. Zaprowadzono mnie do obu. Mjr.
Sokotowskiego przekonatem, Ze nie warto glodowaé, a min. Becka,
ze jego tozsamo$é nie da si¢ ukryé.

ZostaliSmy wszyscy zwolnieni. Pp. Beckéw z pasierbica, mnie,
szofera Lisowskiego, i pp. Romanéw umieszczono nastgpnie w
pigknej willi pod adresem Str. Toma Stelian 2, wlasnosci p. Moru-
zoffa’, bylego szefa tajnej policji kréla Karola; zostat on zamor-
dowany w wigzieniu Jilava. Nasza kwatera zajal si¢ osobiscie
ks. Ghika, czlonek Zelaznej Gwardii, nowy dyrektor policji do
czasu kiedy zostat osadzony w wigzieniu przez gen. Iona Anto-
nescu, gdy ten likwidowat Zelazng Gwardie.

Stwierdzam: Ustgp w ktérym p. Smogorzewski podaje
szczeglly ucieczki wedtug opowiesci p. Moldoveanu, to bajka.
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Wedtug p. Smogorzewskiego , Dr Moldoveanu os$wiadczy!l mu,
ze gdzie§ w poczatkach pazdziernika z ramienia Antonescu poin-
formowano dyskretnie Becka, ze gdyby chcial Rumuni¢ opuscié
to przez 24 godziny agenci Siguranty jego zniknigcia ’nie zau-
wazal H‘

Nigdy podobna deklaracja nie dotarfa do pp. Beckéw ani do
mnie. Mam powazne watpliwoéci co do tego, by rezym gen.
Antonescu, jak najblizej wsp6tpracujacy z Hitlerem, miat przeja-
wiaé jakie$§ wzgledy w stosunku do arcywroga Becka. Wrecz
przeciwnie. Poza tym nie jest do pomys$lenia, by podobna dekla-
racja miata i$§¢ jaka$ biurokratyczna droga, zamiast trafi¢ od razu
do pani Beckowej, do mnie, albo p.Sadkowskiego. Znacznie p6z-
niej, bo po wybuchu wojny niemiecko-rosyjskiej, byt jeszcze dru-
gi, niepolski plan ucieczki, niezrealizowany. Inicjatorzy zwrécili
si¢ bezposrednio do mnie i rozmawiali tylko ze mna.

Stwierdzam: pani Beckowa z cérka dowiedzialy si¢
o nieudanej ucieczce dopiero w kilka dni pézniej. Wpierw nic
0 naszym aresztowaniu nie wiedziaty. P.Sadkowski musiat o tym .
wiedzie¢ bardzo szybko, bo jak si¢ pézniej dowiedziatem, zdazyt
opusci¢ Rumunie na czas. Podczas mego przestuchania w policji
pytano mnie o niego. Powiedziatem, ze ludzi o takim nazwisku
jest w Polsce sporo, i ze bez podania imienia nie moge wiedzieé
o kogo chodzi. Po tym o$wiadczeniu dali mi spokdj. Rzecz prosta,
dobrze wiedzieli o kogo chodzi. Zaraz po naszym aresztowaniu,
tj. na drugi dzien, prasa zachodnia podobno trabita ze Beck zostat
zlapany, a wigc kto$§ musiat mie¢ interes w tym, by podaé te
wiadomosé.

Niedcistoscia w tekécie p. Smogorzewskiego jest réwniez ja-
koby min. Beck zamieszkat we wsi Stanesti juz w kwietniu 1943
roku (poréwna¢é te date z informacja w Zeszytach Historycznych
Nr 18, str. 97). Byt tam do $mierci 5 czerwca 1944, zaledwie jakie$
trzy miesiace.

Gdy w 1944 roku gruzlica min. Becka postgpowata raptownie
mimo staran znakomitych lekarzy rumurnskich, i gdy na skutek
»dywanowych” nalotéw bombowcéw amerykanskich trzeba byto
schodzié¢ czesto do podziemnego schronu, na terenie sgsiadujacego
z willa Moruzoff budynku poselstwa sowieckiego (pustego, bo caty
inwentarz rozkradziono), pani Beckowa robita starania u rzadu
rumunskiego by nas przeniesiono gdzie§ na prowincje. Gdy to
nie odniosto skutku, wyjechaliémy wszyscy (pp. Beckowie, pasier-
bica, szofer i ja) za miasto w kierunku potudniowym, samocho-
dem Buick, ktéry min. Beckowi pozostawiono ze strony wiadz
polskich. Zatrzymali$my si¢ we wsi Stanesti-Chirculesti. Tam
pani Beckowa o$wiadczyta towarzyszacym nam zandarmom, ze
nie ma zamiaru wraca¢ do Bukaresztu. Po znaczniejszej awan-
turze, ktéra skrupita si¢ na mnie, pozostaliémy w wymienionej
wsi. Dziwi¢ si¢ dlaczego, jak pisze p. Smogorzewski, miano ja
przemianowac na ,,Stejar” co oznacza drzewo ,,dab” po rumursku.

Stwierdzam: Wbrew informacji p. Moldoveanu generat
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T. Kasprzycki ani sam, ani z rodzing nie przyjechali razem z nami
do wsi Stanesti-Chirculesti, lecz nadal zamieszkiwali w posel-
stwie sowieckim w Bukareszcie. Pani Beckowa uzyskata bowiem
od rzagdu rumuiskiego, na jaki§ czas przed naszym wyjazdem
z Bukaresztu, by pozwolono b. ministrom Tadeuszowi Kasprzyc-
kiemu i Juliuszowi Ulrychowi wraz z rodzinami przenies¢ sig
z Baile Herculane do Bukaresztu i zamieszkaé¢ w pustym budynku
poselstwa sowieckiego. Po uzyskaniu jakiego§ minimum mebli
tam tez zamieszkali, co im pomogto opusci¢ Rumuni¢ (juz po
moim niezwyklym wyjezdzie w pazdzierniku 1944 roku) razem
z min. Schaetzlem w kierunku Turcji.

Relacja p. Moldoveanu o odstgpieniu miejsca na gréb dla
min. Becka przez niejakiego Ioana Dinu, to rzecz dla mnie zupet-
nie nowa. Réwniez, ze cmentarz nazywa si¢ Serban Voda, a nie
Bellu. Niech to wyjasni wyciagg z mojego sprawozdania o pogrze-
bie, wymienionego na wstgpie. Pogrzeb zostal przygotowany
w caloéci przez min. Schaetzla i mnie. Obaj wraz z pielggniarka
byli§Smy $wiadkami zgonu min. Becka. A oto wyciag:

,» - Dalej, nalezalo zdecydowaé, ktéry ewentualnie z cmenta-
rzy wojskowych wybraé, ten na Bellu, czy tez na Ghencea. Wszyt-
kie jednak nasze projekty musialy takimi pozostaé¢ do czasu
zakomunikowania nam decyzji wladz rumunskich.. Gen. Mili-
cescu [komendant placu] miat polecenie Rzgdu rumurskiego
zorganizowaé pogrzeb w my$l naszych zyczen.. WybraliSmy —
cmentarz wojskowy na Bellu... Resztg szczegétéw mieliSmy oméwié
nazajutrz z Gen. Milicescu i jego szefem gabinetu Ptk Thobescu
0 godz. 8 rano na samym cmentarzu.. W czwartek rano wyje-
chatem z p. Sch. i Lis.[owskim] tak, by by¢ na cmentarzu o godz.
8 rano. Czekal tam juz na nas Ptk Thobescu, a po chwili przybyt
tez Gen. Milicescu. Zwrdécili nam uwage, ze cmentarz wojskowy
Bellu zostat wladciwie juz zamknigty; ostatnio tylko dopuszczano
jeszcze, na pozostatych nielicznych miejscach, do grzebania zmar-
tych. Dali nam do wyboru, albo miejsce w szeregu przy murze
wchodzac od bramy na prawo, albo tez miejsce wolne po ekshu-
macji zwlok, od bramy wchodzac po lewej [?] stronie gléwnej
srodkowej alei, juz za kaplica cmentarng. Za sasiadéw miatby
Szef wtedy rumunskich oficeréw, Bratianu-Spiridon[a] i medyka
Aurela Scholtza... Zdecydowali$my si¢ predko i fatwo na miejsce
po ekshumacji...

O tym, ze gréb jest zaniedbany, wiemy dobrze. Staral si¢ go
doprowadzi¢ do porzadku syn min. Becka bedac w Rumunii, ale
nie mégt wtedy otrzymaé konkretnych informacji do jakich wtadz
nalezy si¢ zwrécié, by uzyska¢ pozwolenie na odnowienie grobu.

Wiedeni, 4 grudnia 1978
Doman ROGOYSKI
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OKRUCHY HISTORII

Wiestaw DOMANIEWSKI

UMOWA W RAMBOUILLET

We wrzesniowg niedziele 1936 roku w obszernym gabinecie Prezydenta
Francji Lebrun, w jego letniej rezydencji Rambouillet (bez stolu konferen-
cyjnego) odbyla sie ostatnia narada i parafowanie ukladu finansowego migdzy
Francja i Polska. Rzad francuski zobowigzywat si¢ daé¢ do naszej dyspozycji
w ciggu czterech lat sumg¢ dwu miliardéw frankéw.

Prezydent Lebrun tylko powital zebranych i zostawil nas samych. Ze
strony francuskiej obecni byli: premier Leon Blum, minister Spraw Zagra-
nicznych Delbos, minister Wojny Daladier, szef Sztabu Generalnego gen.
Gamelin i jego zastgpca gen. Georges, a w imieniu nieobecnego ministra
Finanséw Vincent Auriol dyrektor Mouvements des Fonds i jego zastgpca,
Jacques Rueff. Ze strony polskiej uczestniczyli: general Edward Rydz-
Smigly, szef Sztabu Gléwnego gen. Waclaw Stachiewicz, ambasador Juliusz
Yukasiewicz a z Ministerstwa Skarbu: dyrektor departamentu obrotu pienigz-
nego Wlodzimierz Baczynski, naczelnik wydzialu kredytu zagranicznego
I;';ieslaw Domaniewski i radca finansowy ambasady polskiej w Paryzu Wactaw

ohl.

Narada odbywata si¢ na stojaco. Tworzyly si¢ grupki po 4-5 oséb dla
poszczegolnych spraw. W mniektérych chwilach cata grupa francuska nara-
dzala sig w jednym koncu sali, a polska w drugim.

Bedac na niskim szczeblu nie moglem dok}adnie $ledzié calego przebiegu
rozméw. Stwierdzam tylko, Ze sprawy SciSle finansowe, ustalone rano tegoz
dnia w Paryzu z ministrem Finanséw Vincentem Auriol, sprowadzaly si¢ do
dwéch punktéw — w tym oprocentowanie kredytu (5 % czy 5,5 %). Glow-
nym tematem dyskusji byt nasz stosunek do Czechostowacji. Francuzi mieli
uraz na tym punkcie, ze razem z Niemcami uderzymy na Czechéw.

Oczywiscie w ukladzie czysto finansowym ta rzecz nie mogla znalezé
wyrazu. Kiedy Francuzi zgodzili si¢ na nizsze oprocentowanie (5 %) caly
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uklad mégt byé albo przyjety albo odrzucony. Dyskusja w kgcie sali, bez
mego udzialu, dalej dotyczyla Czechostowacji.

Kiedy gen. Rydz-Smigly zebral okolo siebie grupe polskg, zaproponowa-
lem, zeby w ostatnim paragrafie, dotyczacym uzycia wplywéw z pozyczki,
umiesci¢ nastgpujgce zdanie: ,,Rzad polski zobowigzuje si¢ uzyé przyznane
sumy tak, aby najefektywniej wzmocnié uzbrojenie Polski. Stad np. budowa
fortyfikacji na granicy polsko-czechostowackiej nie wchodzitaby w rachubg”.
Ambasador Lukasiewicz uznat tg formulg za politycznie dopuszczalng i razem
z gen. Smiglym przeszli z moim francuskim tekstem do grupy francuskiej.
By¢ moze, ze ta sugestia przysluzyla sig¢ do przekonania Francuzéw o naszej
dobrej woli. Uk}ad zostal parafowany. W ostatecznym tekécie paragrafu
konicowego moja formula nie zostala zamieszczona. Widaé Francuzi chcieli
nam zaoszczgdzi¢ pewnego rodzaju upokorzenia.

Wiestaw DOMANIEW SKI
L 4

W 1938 roku gen. Gamelin wystosowal do marsz. Rydza-Smiglego poniz-
szy list (przeklad Wiestawa Domaniewskiego):

REPUBLIQUE FRANCAISE
MINISTERE DE LA GUERRE

Chef d’Etat-Major Général
Le Général
de I’Armée

Paryz, 27 wrzesnia 1938 r.

Panie Marszatku,

Mingto dwa lata od czasu kiedy datl mi Pan swoje slowo honoru zolnierza,
ze Polska nigdy nie znajdzie si¢ we wrogim w stosunku do Francji obozie.
I dodal Pan: ,jesli chodzi o nasze przystgpienie do wojny z Niemcami
przeciw Czechostowacji, to nie moze byé o tym mowy”.

Nigdy nie watpilem w Pana stowa. W notach, wtére wymieniliSmy
w Warszawie i do ktérych proszg azeby si¢ Pan odwolal, w odpowiedzi na
moja, pisal Pan:

wZechcial Pan mnie zawiadomié, ze wedlug informacji rzadu francus-
kiego, nasi sgsiedzi: U.R.S. i Czechoslowacja nie sa zwigzani migdzy soba
zadng umowsg skierowang przeciwko nam. Z mojej strony, jestem w stanie
daé¢ Panu formalne zapewnienie, ze Polska nie ma uméw z zadnym pan-
stwem, ktére bylyby skierowane przeciwko jednemu z tych dwéch krajow”.

W Paryzu, w dzien Pana wyjazdu, powiedzial mi Pan, ze w zadnym
wypadku nie wyobraza Pan sobie Polski atakujacej Czechoslowacje.

Dzisiaj Anglia, ktéra wraz z nami najenergiczniej pomogla w odrodzeniu
Polski, stoi wiernie przy naszym boku. Pan, w Nancy, odczul dobre serce
Francji. Mam catkowite zaufanie do wartosci zobowigzan na ktdre tutaj
sig powolalem i proszg Pana o przyjecie nowego zapewnienia moich wiernych
uczué.

Général Gamelin
Chef d’Etat-Major de la Défense Nationale
Commandant en chef designé.

(Gen. Gamelin niestusznie zarzuca, ze Polska znalazla sig w obozie

wrogim Francji. Polska postawila ultimatum nie sojusznikowi Francji a
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krajowi, ktory zostal przez francuskiego sojusznika zdradzony i wydany
Niemcom. — Przyp. Redakcji).

Wiestaw DOMANIEWSKI

,NIEZWYKLE DZIEJE DWOCH REKOPISOW”

W ramach ewakuacji czynnikéw rzadowych z Warszawy we wrzesniu
1939 roku znalaztem sig¢ jako wiceprezes Banku Gospodarstwa Krajowego
z grupg kierownicza tej instytucji w Kolomyi. W dniu 16 wrzesnia, w sobote
na polecenie prezesa Banku, gen. R.Géreckiego, pojechalem do Kut dla
nawigzania kontaktu z rzgdem. Wicepremier E. Kwiatkowski powiadomit
mnie, ze nazajutrz, razem z wiceministrem Skarbu, Kajetanem Morawskim,
mam si¢ udaé do Paryza w misji finansowej.

Wobec tej delegacji zaproponowalem, aby mi powierzono wywiezienie
z Polski kilku niezmiernie cennych kulturalnie depozytéw, ktére B.G.K.
dowiézt szczgdliwie z Warszawy. Odpowiednie instrukcje otrzymatem, i
weczeénie rano w niedziele 17 wrzesnia w Kolomyi, ustalono szczegély mego
wyjazdu. Dla bezpieczeristwa depozytéw mieli mi towarzyszyé — tylko do
Bukaresztu — dwaj urzgdnicy B.G.K. pp. Dudryk i Lysakowski. W tym
momencie nadeszta wiadomo$é o przekroczeniu przez Rosjan granicy polskiej.
Procedurg uproszezono i zabralem ze sobg trzy duze walizy. Jedna zawierala
wszystkie rgkopisy dziel Chopina zgromadzone w Polsce, druga Bibli¢ Guten-
berga (wlasnosé Kapituly w Pelplinie), trzecia psatterz Florianski i Kazania
Swigtokrzyskie.

Kolo potudnia bylem juz w Kutach w towarzystwie wspomnianych dwéch
panéw. W gzmienionej sytuacji nastgpila generalna ewakuacja do Rumunii.
Rzgd mial wyjechaé po poludniu, po posiedzeniu Rady Ministréw. Mnie
wicepremier Kwiatkowski polecit wyjechaé natychmiast. Do Czerniowiec
dojechalem wieczorem stuzbowym samochodem B.G.K. Dzigki pomocy fran-
cusklego attaché wojskowego w Warszawie, generala Musse, we wtorek
19 wrzesnia przebmglem przez rumunskie kordony policyjne, kierujae si¢ na
Bukareszt. W czasie noclegu w mieScie Buzau przezylem z towarzyszami
cigzkie chwile. Grupa Rumunéw usilowala wyladowaé bagaz i zabraé samo-
chéd z podwérza hotelowego ,do garazu”. DyzurowaliSmy na zmiane po
dwéch w samochodzie przez cals nmoc. Do Bukaresztu dojechalem we Srode,
20 wrzesnia, przed poludniem.

Po nalozeniu pieczeci dyplomatycznych wziglem wspomniane trzy walizy
do pociagu bezposredniego Bukaresat - Paryz, odchodzgcego w niedziele
24 wrzesnia. Byl to dzien pogrzebu zamordowanego premiera rumunskiego
Calinescu i dojazd do dworca byl bardzo utrudniony.

W Paryzu, w dniu 26 wrzesnia zdeponowalem ladunek w skarbcu naszej
ambasady. Ministerstwo Skarbu zwlekalo z decyzjg co zrobi¢ z depozytami,
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a ambasada naciskala na odcigzenie skarbca. W migdzyczasie gen. Gérecki
dobrngt do Paryza. W dniu 24 listopada zdeponowaliSmy walizy w Biblio-
tece Polskiej w Paryzu. Oryginal protokolu jest w moim posiadaniu.

Kiedy armia niemiecka zaczela si¢ zblizaé do Paryza i powstala panika,
depozyt zostal wydany w dniu 22 maja 1940 roku dr. Karolowi Estreicherowi,
pelnomocnikowi Ministra Skarbu, po sporzgdzeniu odpowiedniego protokotu.

Odtad moja odpowiedzialno$é za przywiezione rgkopisy i inkunabuly
ustala. Powodowany troska o nie zapytalem jednak dr. Estreichera co ma
zamiar z nimi zrobié. Dano mi do zrozumienia, ze to juz nie moja rzecz.
Na to odpowiedzialem, ze za wiele nocy nad tym czuwatem, abym nie miat
moralnego prawa do interesowania si¢ ta sprawa. Dr Estreicher zapewnil
mnie, ze wszystko bedzie wywiezione na czas. Nazajutrz panika w Paryzu
wzmogla sie. Pojechalem do Biblioteki i stwierdzilem, ze walizy sa wciaz
na miejscu. Niebawem przybyl dr Estreicher w stanie najwyzszego podnie-
cenia, poniewaz nie dysponowat zadnymi Srodkami lokomocji.

Na mojg sugesti¢ stanglo na tym, ze walizy zabiorg i przewioz¢ samocho-
dem do Ministerstwa Skarbu w Angers. Spisalimy odpowiedni dokument,
ktérego oryginal z wlasnorgeznym podpisem dr. Estreichera posiadam. Tegoz
dnia wieczorem wreczylem walizy w Angers na przechowanie w Minister-

stwie Skarbu. Pokwitowat je p. A. Badzynski.

Tym razem byl to juz ostatni akt mojej troski o powierzone mi w Kolo-
myi dokumenty.

W nowojorskim Nowym Dzienniku z dnia 22 grudnia 1978 roku ukazal
sig artykul L. Marszatka ,Niezwykle dzieje dwéch rekopiséw”. Przedruk
z prasy w Polsce, bez podania zrédta.

Autor omawia dzieje dwéeh rekopiséw polskich z XIV wieku: Psatterza
Florianskiego i Kazan Swigtokrzyskich — od ich powstania. Pod koniec
artykulu opisuje jak w sierpniu 1939 roku w Warszawie zapakowano je do
dwéch kufréw razem z rekopisami Chopina i oddano w depozyt do Banku
Gospodarstwa Krajowego. Wkrétce dolagezono do nich walizg z dwoma po-
teznymi tomami Biblii Gutenberga. Dla uproszczenia, dalej jest juz mowa
o trzech kufrach jako o calosci, o ich wywiezieniu do Paryza i zdeponowa-
niu w Bibliotece Polskiej w Paryzu. A dalej — cytuje doslownie: ,Niestety,
nie znalazly w niej spokoju. W czerwcu 1940 roku hitlerowskie wojska
zblizaly si¢ do Paryza. Zapadta decyzja wywiezienia naszych skarbéw naro-
dowych do Wielkiej Brytanii. W dniu 15 czerwca 1940 roku prof. Karol
Estreicher przewiéz! kufry z Paryza do Aubusson, gdzie juz znajdowaly sie
skarby wawelskie. W tym momencie rozpoczela sie juz wspélna tulaczka”.

W swietle oméwionych powyzej dokumentéw wiadomo$é o wywiezieniu
kufréow w dniu 15 czerwca 1940 roku przez prof. Karola Estreichera jest
po prostu wyssana z palea.

Wiestaw DOMANIEW SKI

(Prof. Estreicher, jako komisarz rewindykacyjny mienia polskiego, wiele
dokonat, ale systematycznie ukrywa co inni w tym zakresie zrobili. Tak
np. w Polsce jest rozpowszechniony pogled, ze to on odnalazl oftarz Mariacki
Wita Stwosza. W rzeczywistoici zrobit to Emeryk Hutten Czapski, kiéry
posiada calg dokumentacje w tej sprawie. — Redakcja).
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RECENZJE

Michat BORWICZ

WSPOMNIENIA KURIERA

,Kurier z Warszawy” Jana Nowaka* ukazuje si¢ kilka
dziesigtkéw lat po wojnie, po setkach wspomnien piéra innych
autoréw, dotyczacych tej samej epoki. Wszystko to nie umniejsza
atrakcyjnosci i wagi jego ksigzki. Przeciwnie: idac za biegiem
podokupacyjnych kolei swego Zycia, autor utrwalit bardzo duza
ilo$¢ nowych (a w kazdym razie malo znanych) szczegétéw, spo-
strzezen, oSwietlenn. Etapy jego dos$wiadczen w tamtych latach?

Po malo atrakcyjnym debiucie w jednej z siatek ZWZ, Nowak
(wtedy jeszcze Zdzistaw Jezioranski) dowiedziat si¢ o istnieniu
tzw. Akcji N. Ten — wtedy jeszcze stosunkowo $wiezy — dziat
BIP-u, powstaty z inicjatywy gen. Grota-Roweckiego, a kierowany
przez Tadeusza Zenczykowskiego, miat — jak wiadomo — na celu
sianie dywersji w$réd samych Niemcéw (stad owo ,N”). Pod-
szywajac si¢ pod rzekomo opozycyjne grupy niemieckie, dziatacze
tego resortu wydawali antyhitlerowskie ulotki, odezwy, gazetki
a nawet broszury, redagowane w jezyku niemieckim i przezna-
czone gléwnie dla niemieckich Zolnierzy. (Nawiasem: w tym sa-
mym celu praktykowali przemyslne ,rozrébki”, wysytajac np.
do wytypowanych Niemcéw listy z chytrze ujetymi oskarzeniami
lub z fikcyjnymi sentencjami niemieckich sadéw czy réwnie fik-
cyjnymi wymiarami niemieckich urzedéw podatkowych; wywoty-
wato to osobiste i hierarchiczne zawisci, skt6cajac Niemcéw na

* Jan Nowak (Zdzistaw Jezioranski), Kurier z Warszawy. Wyd. Odnowa,
Londyn, 1978, str. 536.
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wysokich stanowiskach). Warunkiem oddzwigku powyzszej akcji
byto utrzymanie potencjalnych odbiorcéw w glebokim przekona-
niu, ze odnos$ne publikacje pochodzily rzeczywiscie z opozycyj-
nych Zrédet autentycznie niemieckich. Stad konieczno$é kolpor-
towania tych wydawnictw co najmniej na terenach wcielonych
do Reichu, by dopiero stamtad je nadawaé. Zaciggnawszy si¢ do
tej sieci, Nowak odbyl w przebraniu kolejarza szereg ryzykow-
nych podrézy, przewozac bibule ,enowa” do Poznania, do Eodzi
i na Slask. Poznat stosowane metody i wielu oddanych akty-
wistéw réznych stopni. W rezultacie szereg rozdzialéw poswie-
conych jego uczestnictwu we wspomnianym kolportazu przynosi
wiele nowych szczegétéw, utrwala nazwiska i ofiarng dziatalnosé
wielu oséb. Wszystko to stanowi na pewno bardzo cenny przy-
czynek do raczej skromnej literatury na ten temat®.

Z czasem w Gdansku i Gdyni, a nawet w Szczecinie i Koto-
brzegu, udato si¢ znalezé ludzi, ktérzy podjeli si¢ przerzutu ,.eno-
wej” bibuly na niemieckie okrety i na szwedzkie statki. Dowie-
dziano si¢ przy tej okazji, ze sporo polskich robotnikéw, zatrud-
nionych przy fadowaniu i roztadowywaniu statkéw, ucieka pod po-
kladem do Szwecji. Ucieczka taka, aczkolwiek bardzo ryzykowna,
nie byla niemozliwa. Nowak ofiaruje sig¢ wtedy przedostaé do
Sztokholmu, a stamtad do Londynu — co naturalnie przy pomocy
tamtejszej ambasady byto juz tatwiejsze. Po dotarciu jego propo-
zycji do wladz Podziemia, Komendant Gtéwny AK wyznacza go
w istocie na kuriera, lecz na razie ,tylko” do Szwecji. Nastepuje
pierwsza wyprawa: dwie doby w luku z weglem. Po czym droga
powrotna z nieprzewidzianym ladowaniem w Szczecinie, skad
trzeba si¢ bylo dopiero przebija¢ do Gdarnska. Nastgpna wy-
prawa: przez Szwecj¢ do Londynu i powrét — tym razem samo-
lotem — do Polski. Na koniec, po Powstaniu Warszawskim, wraz
z laczniczka ,,Greta” (Jadwiga z Wolskich, ktéra poslubit w czasie
Powstania), przez Niemcy, Szwajcari¢ i dopiero co wyzwolona
Francj¢ znéw do Londynu. Celowo wyszczegélniam te etapy.
Daja one pojecie o rozpigtosci elementéw frapujacej przygody.
Jednakze historyczna waga ksigzki tkwi w fakcie, ze osobiste
przygody autora sa tylko rama.

,Kurier czy emisariusz — pisze Nowak — przypomina troche¢
wystrzelonego w przestrzenn astronaute. On jeden tam w gérze
skupia na sobie powszechna uwage, zbiera laury i oklaski, pod-
czas gdy na ten wyczyn sktada si¢ mrowcza praca i ofiarny wy-
sitek tych na dole — zapomnianych i niewidocznych anoniméw”.
Wielu z nich zapfacito za ten wysilek wigzieniem, torturami,
zyciem. Opisujac mozliwie najwierniej wszystkich, z ktérymi sie
kolejno kontaktowal, autor daje spora i dobrze zréznicowana
galerie dzialaczy réznego typu.

* Moze si¢ myle, lecz wydaje mi sig, ze o tej ,,Akcji N”, oprécz jedynej

zbiorowej publikacji (wyd. ,,Czytelnika” z 1972 r.), istnieja w ksigzkach
innych pamigtnikarzy jedynie oderwane ustepy.
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Inny wymiar: kurier — by zacytowaé poréwnanie, jakiego uzyt
gen. T. Pelczyiiski — ,ma by¢é gabka, ktéra naprzéd w kraju
wchlonie najwigcej wiadomosci, faktéw i pozwoli je wycisnaé
z siebie w Londynie, aby powtérzyé ten sam zabieg przed powro-
tem do kraju”. By nasyci¢ ,gabke” czlowiek wyznaczony na ku-
riera winien byt zatem duZo zobaczyé, ustyszeé, zapamigtaé*.
Jesli chodzi o Jana Nowaka, to jego pierwsza wyprawa wiodia
go — jak wspomnialem — ,tylko” do Szwecji. Zawi6ézt tam
w mikrofilmach giéwnie poczte zawierajaca informacje wojskowe.
Dorgczenie mu instrukcji i materiatu dokonato si¢ kontaktami
na nizszych stopniach. Inaczej bylo, gdy — wykonawszy to zada-
nie — zostal wyznaczony na kuriera do Anglii: ,— W Londynie
— moéwi mu szef BIP-u, ptk Rzepecki — bedzie pan musiat odpo-
wiadaé bez pudta na tysiace pytani. Zanim si¢ pan pusci w podréz,
musi si¢ pan wielu rzeczy sam dowiedzieé, duzo nauczyé...
Zabierze to z miesiac czasu”. Tym razem by nasycié¢ ,gabke”
Nowak zostat skontaktowany i prowadzit dtugie rozmowy przede
wszystkim z réznymi dziataczami BIP-u, z kierownikiem radia
»Swit” Stefanem Korbonskim, z kierownikiem referatu zydow-
skiego w wydziale informacji Henrykiem Woliiskim (,,Wacta-
wem”), nawet z kierownikiem resortu spraw zagranicznych w
Delegaturze — Knollem. (,,Nawet”, gdyz w warunkach okupacyj-
nych resort ten musiat byé — z natury sytuacji — raczej teore-
tyczny). Na koniec zameldowat si¢ na odprawe u gen. Bora-
Komorowskiego i gen. T. Petczyriskiego. Niezaleznie od tego ,Jur”
(Jerzy Lerski), ktéry przyleciat z Anglii jako skoczek w poczat-
kach 1943 roku, udzielit mu szczegétowej lekcji ,geografii poli-
tycznej” polskiego Londynu: konfliktéw, osobowych i politycznych
antagonizméw etc. Relacje z tych wszystkich rozméw daja w
ksiazce Nowaka nie tylko okolicznoSciowe sylwetki odnos$nych
przywédcéw, lecz takze, a nawet przede wszystkim, tresé powie-
rzonych mu zlecert. Inaczej méwiagc: najbardziej autorytatywny
wyklad stanowisk, dezyderatéw, prognoz, projektéw, wahan i
zapytan kierownictwa polskiego Podziemia. Analogiczny przeglad
daje péiniej pobyt Nowaka w Londynie, gdzie — oprécz czoto-
wych osobistoéci polskich (Naczelnego Wodza, gen. Sosnkow-
skiego, Prezydenta Raczkiewicza, premiera Mikolajczyka) — spo-
tyka si¢ z szeregiem politykéw angielskich (w tym audiencje
u Edena i u Churchilla).

Obowiazkiem kuriera jest przekazanie otrzymanych wiado-
mosci bez zabarwienia ich swoimi osobistymi opiniami. Nie zna-
czy to oczywiécie, ze on sam ich nie analizuje. Przeskoki z oku-
powanej Polski do wolnej zagranicy i z powrotem musiaty zreszta

* Przypomnijmy, ze przed swojg podréza do Anglii kurier Jan Karski
(Jan Kozielewski), by si¢ osobiscie ,,udokumentowaé”, dotar! w (przebraniu
askara — Estoficzyka) nawet do obozu eksterminacji w Belicu (por. jego
bardzo glosng ksigzke ,,Moje Swiadectwo przed Swiatem. Historia tajnego
panstwa”).
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narzucaé konfrontacje. Juz w czasie pierwszej eskapady, ktéra
zawiodta go do Sztokholmu, autor doznaje glebokiego wstrzasu
przegladajac dostgpna mu tam pras¢ angielska. Reakcje tejie
prasy (w danym momencie) na sprawe Katynia byly albo wymi-
jajace albo wrogie dla Polski. Pobyt w Londynie, w rezultacie
drugiej eskapady, poglebi te wrazenia i poszerzy je na inne pro-
blemy, gtéwnie na sprawe stosunku rzadu angielskiego do przy-
sztych granic Polski: stosunek ten byl juz jawnie przesadzony.
Natomiast w Polsce grupy opozycji prawicowej, mianowicie NSZ
i ,Konfederacja Narodu” domagaty si¢ na Wschodzie granicy
sprzed pierwszego rozbioru, tj. z roku 1772, a na Zachodzie na
linii Odry. Endecja okazywala — jak pisze autor — ,wigkszy
umiar: domagata si¢ tylko wcielenia Litwy i oparcia granicy
wschodniej o gérna Dzwing i Dniepr”. Réwniez sanacyjny ,,0b6z
Polski Walczacej” (O.W.P.) wypowiadal si¢ za aneksja Litwy.
Ambicje terytorialne chadekéw tamtym nie ustgpowaly.

Stad powtarzajace si¢ w ksiazce Nowaka refleksje na ten
temat. Wczeéniej, gdyz jeszcze przed swoimi wyprawami, notuje,
ze w warunkach konspiracyjnych inicjatywa w codziennej walce
nalezata z konieczno$ci do ludzi na nizszych szczeblach, tkwigcych
w terenie. Natomiast ,,géra — zaréwno ta wojskowa, jak i poli-
tyczna (chodzi o najwyzszy krag wtajemniczenia) — pozostawata
w codziennym kontakcie radiowym z polskim Londynem, ktéry
w jaki$§ sposéb wciagat swoich korespondentéw krajowych we
wlasne spory i sprawy. W rezultacie te gérne strefy podziemne,
pochionigte gra polityczng, zyly troche jakby w zawieszeniu mie-
dzy Warszawa a Londynem”. Przed druga wyprawa pisze, Ze:
,Delegatura Rzadu i stronnictwa utrzymujace wtasng Igczno$é
radiowa z Londynem byly duzo bardziej oderwane od rzeczy-
wisto$ci niz Komenda Armii Krajowej”. Po obu wyprawach,
ze ,,w Polsce obrecza spajajaca byli Niemcy... Zagrozenie sowiec-
kie w tych warunkach schodzito na plan dalszy: ... Pod tym wzgle-
dem nastroje polskiej wyspy w angielskim morzu réznily sig
zar6wno od nastawienia w kraju jak i Anglikéw”.

Nie ulega watpliwo$ci, Zze piszac te ksiazke autor — nawet
jezeli zachowal notatki z tamtych czaséw — musial sprawdzaé
bardzo wiele szczegéléw zaré6wno w réznych archiwach (np.
w Studium Polski Podziemnej, w Instytucie Polskim czy w bry-
tyjskim Public Record Office), jak i w rozmowach z uczestnikami
utrwalonych przez niego wydarzen. Szczesliwie uporat si¢ z tym
w tekscie, bez trudzenia zbytnio czytelnika i bez zaklécania toku
opowiadania. Wszystko to sprawia, ze Kuriera z Warszawy czyta
si¢ od poczatku do korica z niestabngcym zainteresowaniem.

Pasjonujace dla szerokich két czytelniczych, wspomnienia Jana
Nowaka stanowia réwnocze$nie bogate zrédio dla zawodowych
i okoliczno$ciowych historykéw tamtych lat. Beda tez niezawod-
nie czesto i gesto cytowane.

Michat BORWICZ
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Witold BABINSKI

ARMIA KRAJOWA W DOKUMENTACH 1939-1945*

Przedmowa na ogét rzeczowa, usiluje jednak wrécié do zgranej chyba
tezy, ze powstanie nie bylo powstaniem, tylko ,Burza”, a jesli nie — to
»walka o Warszawe”, ktéry to termin nie istnial a zostal ukuty ad hoc
w tych dniach tragicznych w sztabie A.K. Dalsze pozycje: depesze Naczel-
nego Wodza méwia o powstaniu lub akeji powstanczej, ale wydawey zaopa-
truja je w tytul ,powstanie powszechne”. O tym, ze z akeji ,,Burzy”
Warszawa byla wylaczona — ani slowa. Armia Krajowa przesylala (za
podpisem generala Bora) do Nacz. Wodza meldunki sytuacyjne co miesigc,
a nieraz czesciej. Sztab Nacz. Wodza posytal D-cy A.K. réwniez droga radio-
wg swoje oceny. Otéz szeregu tych meldunkéw sytuacyjnych generala Bora
za okres decydujacy (lipiec-sierpienn 1944) nie podano w tomie IV. Szkoda,
gdyz depesze te dajg szersze tlo do decyzji, jaka wiwczas powzigly wladze
Krajowe.

Nie podano takze wszystkich depesz, jakie Prezydent R.P. kierowal do
Naczelnego Wodza na front wloski (m.in. 26 lipca 1944, 22 lipca 1944).
Brak réwniez depeszy Naczelnego Wodza z Wloch z dnia 25 lipca 1944 do
Prezydenta R.P. w sprawie alianckich misji 1acznikowych (L.1200). Nie
znajdujemy takze depesz Naczelnego Wodza: do Szefa Sztabu z dnia 4 sierp-
nia 1944 o niemozliwoéci uzycia ,,Commandos’éw”; do gen. Bora z 14 sierp-
nia 1944 w sprawie zrzutéw dla Warszawy: co uzyskano i o co walczymy.
Brak depesz Nacz. Wodza do gen. Bora: z 6 wrzesnia 1944 o kryzysie,
wywolanym na tle rozkazu Nacz. Wodza Nr 19 (No 7966) i o oszczerczej
kampanii z tego powodu; oraz depesz Nacz. Wodza do gen. Bora z 17 wrzes-
nia i 19 wrzeénia 1944 (No 875 tjn).

W kampanii, prowadzonej w tym czasie przeciwko Naczelnemu Wodzowi
juz w dniu 22 lipca 1944 Rada Narodowa i rzad postawily Nacz. Wodzowi
szereg zarzutéw w zwigzku z artykulami Orfa Bialego w 2-gim Korpusie
oraz o rzekome ujawnienia tajnych dokumentéw, co spowodowalo zwrécenie
si¢ Prezydenta z zapytaniem do Nacz. Wodza telegraficznie na front wloski,
a to z kolei spowodowalo godng odpowiedZz gen. Sosnkowskiego w depeszy
do Prezydenta z 31 lipca 1944.

Wspommam o tym dlatego, ze analogiczne zarzuty uzyte zostaly we
wrzesniu 1944, jako pretekst do uchwat Rzadu, zgdajacych dymisji Naczel-
nego Wodza. Te motywy i te niegodng uchwate Rady Ministréw przestat
skwapliwie wladzom krajowym min. Banaczyk na rozkaz premiera. Ten
swoisty dokument umieszczono w Tomie IV pod Nr 1149 (depesza Nr 348
Londyn 25 wrzeSnia 44). Prézno jednak szukalibySmy wyjasnienia Naca.
Wodza w depeszy do gen. Bora.

Te¢ sama miare zastosowano do zarzutéw, jakie skierowal premier w sto-
sunku do Nacz. Wodza w depeszy do Bora via Delegat ex re zwrécenia sig
do Rokossowskiego o pomoc. Ta sprawa miata swéj dalszy ciag: oparla sig
o Prezydenta, ktéry wymégt na premierze pozorne cofnigcie zarzutéw, wresz-

* Tom IV — Lipiec-Pazdziernik 1944, wyd. Studium Polski Podziemnej,
Londyn, 1977.
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cie zostala wyjasniona w depeszy Nacz. Wodza do gen. Bora. O tych
materialach Tom IV milezy.

Redakcja Tomu IV znalazta miejsce dla rozkazu pozegnalnego gen. Bora
do Armii Krajowej. Zabraklo jednak miejsca dla rozkazu pozegnalnego
Naczelnego Wodza do Sit Zbrojnych, w kitérym szczegélnie podkreslono
bohaterstwo Armii Krajowej, podleglej przeciez temu Naczelnemu Wodzowi
i bedacej czescia Sit Zbrojnych. Pominigto takze szlachetna reakcje dowéd-
c¢éw wojskowych w zwigzku z udzieleniem dymisji gen. Sosnkowskiemu.
Umieszczono wprawdzie pigkng depesze gen. Bora, przemilczano natomiast
wypowiedzi generaléw: Andersa z 5 pazdziernika, Gluchowskiego z 27 wrzes-
nia i 1 pazdziernika i Tokarzewskiego z 28 wrzesnia 1944. Réwniez ani
stowa o reakcji Szefa Sztabu gen. Kopanskiego na niegodng uchwale Rzadu
w sprawie Naczelnego Wodza.

A wige czytelnik tomu IV ma o tym tragicznym zakrecie historii opinig
jednostronna i znieksztatcona.

Witold BABINSKI

Montreal, 2.X.1978
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