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Prof. Mieczystaw PESZCZYNSKI

PRZYCZYNKI DO HISTORII ZETU
AKADEMICKIEGO LAT TRZYDZIESTYCH

Artykul ten ma spetnié rolg dodatku i uzupetnienia do prac:
Tadeusza Katelbacha ,,Zet” — Zeszyty Historyczne Nr 13,
Paryz 1968 oraz Janusza Rakowskiego ,,Zetowey i pilsudezycy”
— Zeszyty Historyczne Nr 54-56, Paryz 1980-81. Staram si¢ nie

powtarza¢ wiadomosei tam zawartych.

Zasadniczo nie zajmuj¢ si¢ sprawg rozwoju ideologii Zetu
za moich czaséw, poniewaz nie mam mozliwosci poglebienia
studiow nad materiatlami znajdujgcymi si¢ w Polsce. Nie pole-
gajac tylko na mojej — na pewno zawodnej — pamieci, wyra-
zam podzigkowania zetowcom, ktérzy uzupeinili moje relacje
lub wnieéli konieczne poprawki. Szczegblnie wdzigezny jestem
Bolestawowi Wierzbianskiemu i Tadeuszowi Zenczykowskiemu.

Niniejsze przyczynki ograniczam do opisania czaséw i oko-
licznosei, w ktorych bralem udzial osobiécie: lat 1929-34 w
Poznaniu i roku 1935 w Warszawie. Dodajgc znikome szkice
biograficzne niektérych braci zetowych, mam $wiadomosé, ze
tu i 6wdzie moga si¢ znalez¢ pomylki i niedoktadnosci.

Do Zetu (Zwigzku Mtodziezy Polskiej) zostatem przyjety
jesienia 1929 roku w Poznaniu. Zet by} tajng, patriotyczna
organizacjag wychowawezo-polityczna polskiej mlodziezy akade-
mickiej. Historia Zetu, jego powstania i dlugoletniej dziatal-
nosci zostala opisana przez T. Katelbacha i J. Rakowskiego.



Zet akademicki i seniorzy

Kilka stéw na temat samej terminologii. Tadeusz Katelbach
obejmuje stowem Zet zaré6wno organizacje akademicka jak i —
a moze i przede wszystkim — grupe tajng starszego spoleczen-
stwa. Janusz Rakowski, kilkanascie lat poézniej, zachowuje
nazwe ,,Z.P.” (Zwigzek Patriotyczny) jako wtasciwa dla tajnej
organizacji starszych braci; natomiast mtodszych zetowcéw na-
zywa Zetem akademickim, uzywa jednak ogélnego terminu ,,ze-
towey”, dla okreslenia czlonkéw obu zwigzkow.

W akademickim kole braterskim w Poznaniu i chyba w in-
nych osrodkach mieniliémy si¢ zetowcami; czlonkéw starszego
pokolenia nazywaliémy ,,seniorami” albo ,,starszymi”. Gdy
trzeba ich bylo okresli¢ formalnie, przychodzila nam automa-
tycznie na mysl ,,Liga Polska” (1). Z nazwg ,,Z.P.” zapo-
znalem si¢ w Zecie do$¢ pézno. Nie mieliémy klopotu z uzy-
waniem slowa ,.seniorzy”, réowniez dla okreslenia czltonkoéow
starszego spoleczeristwa, ktérzy przyznawali si¢ do patronatu
naszej jawnej organizacji Z.P.M.D. (Zwiazku Polskiej Mtodzie-
zy Demokratycznej).

Uzywam terminu Zet ,,akademicki” nie dlatego, ze dodatek
,,akademicki” by} uzywany przez nas w latach trzydziestych,
ale dlatego, aby ,,Z.P.” starszego pokolenia nie wigcza¢ do opi-
sywanego tutaj Zetu.

Syndykalizm : Tadeusz Katelbach unika w ogéle tego ter-
minu w artykule ,,Zet”, chociaz byl wybitnym publicysta i przez
szereg lat bliskim wspétpracownikiem ideologa starszego poko-
lenia — Kazimierza Wyszynskiego. Zbliza si¢ do uzycia stowa
,»,Syndykalizm”, kiedy pisze, ze ,,Jerzy Szurig [byl] wychowany
na francuskim sorelizmie”. Janusz Rakowski natomiast posuwa
si¢ — moim zdaniem — za daleko, oceniajac role syndykalizmu
w historii Zwigzku Patriotycznego. Ma to swoje uzasadnienie,
jezeli zwazyé, ze Janusz Rakowski byt przez szereg lat zawo-
dowo czynny w Gléwnej Federacji Pracy, poprzedniku Z.Z.Z.
(Zwigzek Zwigzkéw Zawodowych) i byt wtedy bliskim wspét-
pracownikiem Jerzego Szuriga.

Znaczenie stowa ,,syndykalizm” ma sporo odmian. Dla nas,
w Zecie akademickim w Poznaniu, byla to koncepcja przede
wszystkim kulturalna. UzywaliSmy tego terminu takze w dys-
kusjach konstytueyjnych Polski lat trzydziestych. Uwazalismy,

1. Stanistaw Kozicki, ,Historia Ligi Narodowej”, Londyn 1964.



ze instytucje uspolecznionego paiistwa powinny do pewnego stop-
nia opiera¢ swg strukture o politycznie niezalezne, pragmatyecz-
ne organizacje zawodowe, a mniej polega¢ na dogmatycznych
ideologiach partii politycznych. Byla to nasza reakcja na naduzy-
cia demokracji parlamentarnej wezesnej potowy lat dwudzies-
tych. Syndykalizm by} koncepcja przyjeta ogélnie przez zetowa
mlodziez akademicky (bardziej w Poznaniu, Warszawie, Lubli-
nie, a moze nieco mniej w Krakowie, Wilnie i Lwowie). Poli-
tyczna i klasowa odmiana pojecia syndykalizmu przewazala tyl-
ko wsréd niektérych braci Z.P., glownie blisko zwigzanych z
Generalng Federacja Pracy i poéiniejszym Zwigzkiem Zwigz-
kéw Zawodowych. Ogélnie pojety syndykalizm nie kiocit sig
z rozwojem mysli spoteczno-politycznej Z.P. Syndykalizm, za
ktérym opowiadaty si¢ zwigzki zawodowe, byt tolerowany jako
ideowa wymowa tych braci Z.P., ktérzy kierowali praca w
Z.Z.Z.tach. Rozréinienie przez Janusza Rakowskiego terminu
,»»syndykalizm spoteczny” od ,,syndykalizmu klasowego™ jest
uzasadnione. Z czasem czg$¢ braci syndykalistow zerwata z ma-
cierzysta organizacja Z.P. (1937) i powolala do zycia wlasng
Centralizacje.

Srodowisko poznariskie

Jednym z gléwnych zadan podczas moich pierwszych dwu
lat 1929-31 w kole braterskim Zetu poznanskiego byto objecie
kierownictwa Petu i T.T.Z.-téw w calym wojewédztwie. Dzigki
wybitnej, historycznej roli tajnych Towarzystw Tomasza Zana
(T.T.Z.) w czasach przed i podczas pierwszej wojny Swiatowej
na terenie bytego zaboru pruskiego, Kuratorium szkét w woj.
poznanskim pozwolito po roku 1918 na jawng kontynuacje tych
patriotyczno-samoksztatceniowych organizacji w gimnazjach.
T.T.Z. byly kierowane przez tajny Zwigzek ,,Pet” (Przysztoéé),
dzialajgcy na terenie szk6l Srednich. Kurator, Bernard Chrza-
nowski (byly zetowiec), mianowal mnie akademickim Komisa-
rzem T.T.Z.téw. Bylem poza tym zetowym delegatem akade-
mickim do wszystkich Petéw w wojewédztwie. W przeciwsta-
wieniu do metody organizacyjnej, opisanej przez Tadeusza Ka-
telbacha, gdzie kazde koto Petu miato wlasnego delegata, rodzaj
kuratora akademickiego, stosunki w Poznanskiem za moich
czasow ulozyly sig inaczej. Wyjatkiem byt Pet gimnazjum Marii
Magdaleny w Poznaniu, gdzie delegatem pozostal (na jego wla-
sne zyczenie) Jerzy Piotrowski. Zadaniem moim bylo pobudza-
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nie zainteresowan kélek samorzadowych tematami o$wiatowymi
nie objetymi regularnym curriculum szkolnym. Mialem row-
niez prawo decyzji kto z gimnazistéw miat byé przyjety do Petu.
Petowey byli dobierani na ogét z inicjatywy swych kolegow
i zwykle nalezeli do 7-ej i 8-ej klasy gimnazjalne;j.

Raz do roku odbywat sig¢ ogélny poznanski zjazd delegatow
T.T.Z.-téw (i oczywiscie petowcéw). Pod koniec mego pierw-
szego roku liczba petowcow w Poznanskiem wzrosta do okoto
25 ,.kolegéw”. W tym czasie na zjezdzie krajowym Zetu (1930)
zostalem wybrany ogélnopolskim delegatem do Petéw. W do-
datku pozostalem nadal — na rok drugi — miejscowym dele-
gatem w Wielkopolsce, jak nazywaliSmy woj. poznanskie.

Poza $rodowiskiem petowym w Poznarskiem najsilniejszy
liczbowo Pet dzialal na Lubelszczyznie, gdzie miejscowym delega-
tem byla Wanda Wasowska (pézniejsza Podgorska). Procz War-
szawy, inne kola Zetu mialy mniej rozwinigte srodowiska Petu.
W Krakowie delegatem Zetu do Petu byt Wiadystaw Zacha-
riasiewicz. W Pecie nazywano go ,,seniorem”. W drugiej polo-
wie lat dwudziestych przeszedl przez wilenskie koto Petu Cze-
staw Milosz.

Na jednym ogélno-polskim zebraniu Zetu — we wezesnych
latach trzydziestych — zdecydowano zorganizowaé Pet Akade-
micki (PAK). Szereg kolegow petowych — po ukorczeniu
gimnazjum — na ogét nie byto znanych wigkszosei braci zeto-
wych danego akademickiego kota zetowego. By ocenié¢ ich za-
chowanie si¢ na uniwersytetach przyjmowano ich do kota PAK.
Organizacja ta byla najsilniejsza liczbowo w Warszawie.

Stronnictwo Narodowe, wywodzace tradycje z Ligi Naro-
dowej, organizowalo w gimnazjach w Poznanskiem tajne kota
tzw. ,,Orta Biatego”. Napotykaliémy si¢ na ich dzialalnosé¢ w
niektérych T.T.Z.-tach. Na innych terenach Polski Stronnictwo
Narodowe organizowalo tajne kota ,,Noga” (Narodowa Organi-
zacja Gimnazjalna).

Wplywu tajnego ,,Zakonu” i jawnej ,,Strazy Przedniej”,
organizowanych w gimnazjach przez Adama Skwarezyiskiego,
nie odczuwalismy. Zdaje sie, ze na terenie Uniwersytetu Poznan-
skiego odpowiednikiem tej ostatniej grupy bylo trzyosobowe
koto poetyckie moich kolegéw z wydzialu medycyny, z kto-
rych pomne nazwisko Kapusciniskiego — po drugiej wojnie
profesora okulistyki we Wroctawiu. Patronem tej grupy byl
dr Stanistaw Bylina (cztonek Alfy) (2). Bylina byl asysten-

2. Tajna organizacja akademicka opisana przez Janusza Rakowskiego
w ,,Zetowey i pilsudezycy”, Zeszyty Historyczne, Nr 52-56, Paryz 1980-1981.
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tem Antoniego Tadeusza Jurasza, prof. chirurgii, o ktérym w
politycznych kotach poznanskich krazyly wiesci, ze byl zorga-

nizowanym czionkiem masonerii.

Moja dziatalnoéé w T.T.Z.-tach miata niewatpliwie dodatni
wplyw na méj ogélny rozwoj jako czlowieka uspotecznionego i
upolitycznionego. Spowodowata moje wigksze zainteresowanie
sprawami og6lnonarodowymi, spotecznymi, ustrojowymi, kultu-
ralnymi — niz mozna bylo oczekiwaé¢ od zajetego intensywna
pracg studenta medycyny. Tak si¢ rozpoczeta druga moja gtéwna
aktywno$¢ z ramienia Zetu.

Co kilka tygodni organizowaliSmy w Poznaniu w wigkszych
kawiarniach, m.in. u Dobskiego, wieczorowy zywy dziennik,
nazywany ,,5t6wka Mtodych”. Dziesigciominutowe referaty
przekazywaty publicznoéci nowosci z dziedziny literatury, sztu-
ki, nauki i polityki. Na tych wieczorach czytano poezje lub
stuchano muzyki i $piewéw. Uczestniczylo w tych wieczorach
przecigtnie okoto 150-200 os6b, z ktérych wiecej niz polowa
rekrutowala sig ze starszego spoleczenstwa. ,,St6wka Mlodych”
organizowatem przez kilka lat z pomocg innych siéstr i braci
zetowych.

Postawa spoleczna i polityczna Zetu akademickiego zasad-
niczo odpowiadata prgdom w Z.P., opisanym przez T. Katel-
bacha, a potem $wietnie przez Janusza Rakowskiego. Odcienie
i réznice wynikaty giéwnie z charakteru miodziezowego i wigk-
szej samodzielnosci mlodych, mniej krepowanych realiami Zycia
codziennego. Janusz Rakowski cytuje m.in. powojenny (II)
,»otownik Organizacji Mtodziezowych w Polsce 1928-70”, cha-
rakteryzujgey takze dziatalnosé Z.P.M.D., gltéwnego jawnego
terenu aktywnosci Zetu: ,,Z.P.M.D. propagowal przebudowe
ustroju spotecznego wedlug koncepcji syndykalistycznej, zwal-
czal klerykalizm, wystepowat za wprowadzeniem §lubow cywil-
nych i rozdziatem Kosciota od parnstwa. Wypowiadat si¢ za sze-
roka wspélpraca miedzynarodowsa, za poszanowaniem praw
mniejszosci narodowych. Wysuwat hasto utworzenia jednolitego
frontu polskiej lewicy (z ktérej wylaczal komunistéw). Na
terenie szkél wyzszych ostro zwalczal Mlodziez Wszechpolska,
propagowal catkowite usunigcie z organizacji ogélno-akademiec-
kich, jak Bratnia Pomoc, Kola Naukowe, Kota Prowincjo-
nalne, wplywéw stowarzyszen politycznych. Przejéciowo, do
potowy lat trzydziestych, zdotal Z.P.M.D. uzyskaé wiekszos¢ we
wladzach Bratniej Pomocy w Krakowie, Lublinie, Wilnie i
Gdansku”.



W Poznaniu wypowiadalismy si¢ gléwnie w Zyciu Uniwer-
syteckim i w zorganizowanym w 1931 r. periodyku Przemiany.
Przemiany, redagowane przez Jozefa Wojciechowskiego, mialy
charakter pisma problemowego i szybko ustalily znaczng liczbe
czytelnikow na wielu uczelniach akademickich w Polsce. Se-
nior Bolestaw Srocki byl bardzo oddany Przemianom i poma-
gat w ich wydawaniu i redagowaniu. Artykuly Jézefa Wojcie-
chowskiego zajmowaly si¢ sprawami ustrojowymi i rolg zasad
syndykalizmu w przysztej strukturze instytucji panstwowych w
Polsce. Moje artykuly w Zyciu Uniwersyteckim i w Przemia-
nach koncentrowaly si¢ glownie na probach widzenia wspdl-
noty i jednosci w rézmorodnych przejawach wspétczesnych pra-
dow filozoficznych, naukowych, spoleczno-politycznych i kul-
turalnych. Bylem woéwczas pod wplywem filozofa Henryka
Bergsona (Nobel 1927); nie widziatem wielkiej réznicy po-
miedzy jego pogladami a fizyka czy matematyks Einsteina.

Jednym z uczniéw Bergsona byt Sorel, teoretyk francus-
kiego syndykalizmu. Innym uczniem Bergsona byl Florian
Znaniecki, twérca i kierownik szkoly socjologii na Uniwersy-
tecie Poznanskim. Znaniecki zdoby! sobie weczesnie uznanie
$wiata naukowego, akademickiego i spoleczno-politycznego,
gléownie jako wykladowca na uniwersytetach amerykanskich i
jako autor wielu zrédtowych publikacji. Koto braterskie aka-
demickiego Zetu w Poznaniu miato bliskie stosunki z socjolo-
gia Znanieckiego. Jerzy Piotrowski, brat zetowy, studiowal u
niego. ,,Sredniak” zetowy, J6zef Chatasinski, byt za naszych
czaséw jednym z jego gtéwnych wspétpracownikow. Jerzy Pio-
trowski byt jednym z gtéwnych autoréw Zycia Uniwersytec-
kiego i Przemian. Ponadto, musz¢ dodaé, mialem sporo sympa-
tii dla pogladow wyrazanych w literaturze wydawanej przez
grupe ,,Valois” w Lyonie (Francja), jak réwniez dla nie-
rzadko cytowanego w Zecie Stanistawa Brzozowskiego.

Dopoki byliSmy w $rodowisku akademickim, nasze zaanga-
zowanie w réznych organizacyjnych sprawach polityczno-spo-
Yecznych senioréw w Poznaniu bylo znikome. Wyjatkiem byl
Zwigzek Obrony Kreséw Zachodnich, ktéremu kilku braci

zetowych poswiecalo w miare mozliwosci wiele uwagi.

Na tygodniowych zebraniach poznarskiego kola zetowego
byt zwykle obecny przedstawiciel senioréw. Za moich czasow
byl nim najpierw Jézef Glowacki (f 1953), maz siostry zetowej
Hanny Glowackiej. Péiniej kolo seniorow reprezentowal Jan
Litwiniuk, magz siostry Kazimiery Dgbrowskiej-Litwiniukowej.
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Z czasem rolg tg przejal Bolestaw Srocki. Przedstawiciel senio-
ré6w zasadniczo nie ingerowal w zebrania kola poznaiskiego
Zetu. Okazyjnie referowal sprawy zwigzane z dziatalnoscig se-
nioréw, rozwojem ich sposobu myslenia i dziatania i dawat prze-
glad i oceng aktualnego zycia politycznego kraju. Nie posiadat
zadnych uprzywilejowanych i ustalonych praw, nie bral udzialu
w glosowaniach kola. Byl wylacznie tgcznikiem miedzy senio-
rami i ,,akademikami”.

Za naszych czaséw przedstawiciel senioréw nie byt czion-
kiem Centralizacji (,,ciotki”’) Zetu akademickiego, ogélnopol-
skiej wladzy Zetu. Fakt ten rézni si¢ zasadniczo od sytuacji z
poczatku lat dwudziestych, kiedy przedstawiciel Zwigzku Pa-
triotycznego byl glosujacym czlonkiem Centralizacji Zetu aka-
demickiego.

Byto w Poznaniu kilku zetowcéw ,,éredniakow”, starszych
o kilka lat od nas, o ile wiem nie przyjetych do Z.P. Wymie-
niam ich nazwiska, poniewaz nie zostali zanotowani w Zadnej
z ogloszonych publikacji i materiatach dotyczacych Zetu:

Alf(ons) Konopinski, lekarz, mecenas kilku mlodych ma-
larzy ; Zywo si¢ nami interesowal; zgingt w Katyniu.

Tadeusz Frackowiak, lekarz kardiolog, syn znanego kupca
w Poznaniu. Ozenit si¢ z Zofia Wolska, wybitng siostra zetowa
z Krakowa. W czasie drugiej wojny $wiatowej mieszkal i praco-
wal w Zaktadzie Psychiatryeznym w Drewnicy, kilometr od
mego miejsca zamieszkania i pracy w Markach pod Warszawa.

Zygmunt Piotrowski, starszy brat Jerzego, miedzynarodowo
uznany psycholog amerykanski. Przychodzit zawsze na nasze
zebrania zetowe, gdy przyjezdzal do Poznania, by odwiedzié
rodzing. Byt moim gléwnym kontaktem towarzyskim w Nowym
Jorku podczas trudnego dla mnie pierwszego roku pobytu w
Stanach Zjednoczonych (1951).

Jozef Chatasinski, wspomniany wezesniej socjolog-akademik.
Nie znalem go osobiscie. Wiedziatem o nim od Jerzego Pio-
trowskiego.

Dodaé do tej grupy mozna réwniez Jana Ulatowskiego, kté-
ry ukoriczyl studia mniej wiecej w tym czasie, kiedy przyjeto
mnie do Zetu.

Z koiicem 1930 r. zostatem wybrany ,,starszym” poznan-
skiego kota zetowego. Do mojej pomocy dodano Wlodzimierza
Tucholskiego i Zygmunta Izdebskiego. Obaj byli starsi ode
mnie. Wlodek Tucholski przyjechat z Brazylii i studiowal pra-
wo na Uniwersytecie Poznanskim. Po drugiej wojnie swiatowej
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znalazt si¢ podobno znowu w Brazylii. Izdebski zostal przyjety
do kola zetowego na sugesti¢ senioréw. Dochodzily mnie pézniej
luzne wiadomosci, ze dzialalnosé¢ jego w okresie Polski Ludowej
pozostawiala sporo do Zzyczenia.

Innymi cztonkami byli albo zostali przyjeci za moich cza-
s6w: Kazimierz Wittman, lekarz. Po uzyskaniu dyplomu

osiedlit si¢ w okolicy Sosnowca. Zgingt w Katyniu. — Joézefa
(Zula) Kulaséwna. — Litwiniukowa i Glowacka, wspomniane
poprzednio. — Kazimierz Malinowski, historyk sztuki. — Jozef

Wojciechowski, z czasem prezes poznanskiego Z.P.M.D. i redak-
tor Przemian. Wspélpracowat poiniej blisko z seniorami: Mie-
czystawem Chmielewskim i Michatem Grazyriskim, wojewods
§laskim. Zgingt w Katyniu. — Janina Szelizanka, wyszta za maz
za Jozefa Wojciechowskiego. W Polsce Ludowej pracowala w
ruchu spéldzielezym. — Zdzistawa Szelizanka, siostra Janiny,
Swietlikowa po mezu. Znalazta si¢ w Stanach Zjednoczonych. —
Jozef Basinski (1 1957), w czasie studiéw pracowal w Zw. O.
Kr. Z. Wojne swiatowg spedzit na Zachodzie. Po wojnie wrécit
do Kraju. — Marysia Malinowska, po wojnie wyszla za maz za
J6zefa Basiiiskiego. — Wladystaw Gluchowski, studiowal histo-
rig, syn kuratora szkolnictwa wilenskiego. Zgingt w Katyniu., —
Czestaw Piotr Przymusinski, prawnik. Byl moim bliskim ko-
lega w szkole podstawowej i w gimnazjum. Zaznaczyl sie jako
wybitny adwokat (1 1983). — Halina Zagrodzka. — Antoni
Maciejewski, pracowal w Z.0.K.Z. W Polsce Ludowej wybil
sie w poznariskim Stronnictwie Pracy. — Stefan Wrzyszezysiski,
lekarz. ‘'W Polsce Ludowej zostat lekarzem naczelnym Stuzby
Zdrowia w Poznariskiem (1 1955). — Maria Rozwadowska (po
mezu Dowzenko), lekarka. — Olgierd Lindan, lekarz. Poswig-
cit si¢ karierze naukowej. Znalazl si¢ w Stanach Zjednoczonych.
— Wojnowski, przed wojng pracowal w Z.0.K.Z. i w Zwiagzku
Polakéw w Niemeczech ; w czasie wojny byl jednym z gléwnych
kierownikéw ,,Kopalni”. — Wladystaw Banaszak, prawnik.
By! po mnie delegatem Zetu do Petu poznaiiskiego. W Polsce
Ludowej pracowat w spéldzielezosci. Zona jego, Leokadia
Majchrzakéwna, cztonkini Petu, do Zetu nie nalezala. — Leon
Marszatek, jeden z przywédeéw harcerstwa w dwudziestoleciu
Polski niepodleglej. — Zenon Szlapezyniski. — Stanistaw Racz-
kowski, wybitny ekonomista, bankowiec.

O braciach, ktérzy w kwietniu 1933 r. zerwali z Zetem i
przeszli do formacji pro-komunistycznych wzmiankuje na dal-
szych stronach.
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Wtyczki komunistyczne

Latem 1931 r. otrzymalem stypendium na rok studiéw le-
karskich w Paryzu. W grudniu 1931 r. otrzymatem w Paryzu
naglacy list, wzywajacy mnie do przyjazdu do Poznania i pomo-
zenia w jakiejs nie okreslonej Scisle, burzliwej sprawie kota
braterskiego. Skorzystalem z 10-ciodniowych wakaeji z poczat-
kiem lutego 1932 r. i pojechatem do Poznania, ale z powodu
powainej choroby w zebraniu kola braterskiego w Poznaniu
udzialu wzigé nie mogltem. Po kilkunastu miesigcach wypadki
te przyniosty cierpkie owoce.

Po powrocie z Francji do Polski latem 1932 r. bytem zajety
koricowymi egzaminami lekarskimi i pracg asystenta Zaktadu
Fizjologii na Wydziale Lekarskim Uniwersytetu Poznanskiego.
Jako$ nigdy wtedy nie doszedtem do tego, by zbadaé przyczyny
i okolicznosci, ktére spowodowaty zgdanie mego naglego przy-
jazdu z Paryza do Poznania.

W kwietniu 1933 r. na zebraniu poznanskiego kola brater-
skiego Zetu Jerzy Lawecki w imieniu swoim, Feliksa Widego,
Jerzego Piotrowskiego i Felicjana Luczynskiego (wszyscy byli
obecni) — odczytal deklaracje, ktéra brzmiata jak manifest
komunistyezny i oswiadcezy}, ze wystepuja z Zetu.

S. Ajzner (3) musial byé dosyé dobrze poinformowany,
kiedy poczatek secesji w Z.P.M.D. w 1936 r. ustalil na pierwsze
miesigce 1932 roku.

LiczyliSmy sie z tym, ze zona Piotrowskiego (z domu Jézefa
Kulaséwna, nieczynna w Zecie po wyjsciu za mgz) dolgezy sie
do secesji. Obawialiémy si¢, ze Malinowski, bardzo bliski Pio-
trowskiego, takze zerwie z Zetem. Na szczescie Malinowski po-
zostal w kole braterskim. Secesjonisci zabrali ze sobg niedawno
temu stworzong robotnicza .,Organizacje Druzyn Syndykalis-
tycznych”.

Seniorzy Zetu zdecydowanie nie wierzyli w komunistyczny
charakter secesji (przypadkiem nie byli reprezentowani na tym
zebraniu Zetu). Po 2-ej wojnie $wiatowej Janusz Kowalew-
ski (4) opisal organizacyjne zwigzki poznanskiej secesji z Partig
Komunistyczng Polski. Nie warto spekulowaé o przyczynach
komunistycznego charakteru secesji w 1933 r. Trzeba natomiast
przypomnieé, ze sporo lewicowej mlodziezy akademickiej lat
trzydziestych na Zachodzie, zwlaszcza w Anglii i w Stanach Zjed-

3. Kwotowany przez J. Rakowskiego Zeszyty Historyczne Nr 56, str. 38.
4. Janusz Kowalewski, ,,Droga Powrotna”, Londyn 1979.
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noczonych przechodzito okres mniej lub wigcej Scistego powia-
zania ze zorganizowanym komunizmem.

Przez dlugi okres czasu wierzytem, ze Feliks Widy byl
pierwsza komunistyczng wtyezkg w Zecie. Z perspektywy czasu
doszedtem do przekonania, ze inicjatorem wptywu Partii Komu-
nistycznej w naszym srodowisku byl Jerzy Piotrowski. Kowa-
lewski nie wymienia go jako swojego kontaktu komunistycz-
nego kiedy sam byt w Poznaniu i w Poznanskiem w 1934 r.
Jerzy Piotrowski zostal po wojnie pracownikiem Z.U.S.-u i stale
opiekowal si¢ Laweckim (1 1974) i Luczyriskim.

Feliks Widy-Wirski odgrywal stale role wtyczki komunis-
tycznej. Przed wojng najpierw zaangazowat si¢ w jakies chrzesci-
jadskie (!) zwiazki robotnicze, a potem przeniést si¢ do War-
szawy. Byl ginekologiem. Kiedys$, w 1943 albo w styczniu 1944
roku, spotkatem go przypadkiem w Warszawie na ul. Marszat-
kowskiej. Wzigt mnie pod ramig i opowiadal, jak to ,,nabrat”
Stefana Szwedowskiego (byly brat Zw. Patr.) i jego syndyka-
listow. Méwit, ze Szwedowski potowe pienigdzy londyiiskich,
kierowanych gléwnie na prace wsréd Polakow w Niemczech,
zuzyl na akeje syndykalistow w Warszawie. W oparciu o te zaso-
by finansowe Widy organizowal kola przyjazni polsko-sowiec-
kiej i uzyskal dostgp do prasy syndykalistéw, gdzie umieszczat
prosowieckie artykuly. Nie bez satysfakeji wspominat, ze pie-
nigdze londyiskiego rzadu na wygnaniu popieraly prosowiecka
propagande w Polsce (5). Widy-Wirski, ktéry umart w 1981 r.,
zostawil obszerne i drobiazgowe pamigtniki (w maszynopisie).
Osoby, ktére mialy okazje czytaé ten maszynopis twierdza, ze
lata drugiej wojny $wiatowej i czas do 1953 r. s3 opisane przez
Widego w szczegolach, wartych badan historykéw. Osobiscie
spotykatem dosé czesto Widego w 1948 r. i kilkakrotnie pézniej
w Stanach Zjednoczonych i we Francji. Podobnie Leon Surzyn-
ski (brat Z.P.) byl dosyé czesto odwiedzany przez Widego w
Londynie.

W Polsce Ludowej Widy byl najpierw wojewoda poznan-
skim. Opowiadal mi, Ze przekonal wtedy endekow (wrogow z
czaséw akademickich), by masowo wstepowali do P.P.R. Z cza-
sem Widy przesungl si¢ przez kilka wiceministerialnych stano-
wisk w Warszawie. Siedzial w wigzieniu z innymi komunistami
po upadku Gomutki. Potem uzyskal synekurg w Paryzu jako
szef PAN (kurator Szkoly Battignolskiej i innych instytucji

5. Autor jest przekonany, ze Stefan Szwedowski, ktéry byl znany z wy-
soce etycznego charakteru, musial byé upowazniony do skierowania czesci
pienigdzy londynskich na miejscowa prace syndykalistycang.
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zarzadzanych przez Polske Ludowa w Paryzu). Ostatnio byt dy-
rektorem Giéwnej Biblioteki Lekarskiej w Warszawie. Nie do-
czekal si¢ pozycji ambasadora Polski Ludowej w Watykanie, o
czym zawsze marzyl.

Wartoéciag Widego dla komuny w Polsce Ludowej byta
przede wszystkim jego rola wtyezki do Stronnictwa Pracy. Wraz
z Felezakiem spowodowal na zlecenie komunistéw roztam Stron-
nictwa Pracy bezposrednio po wojnie. W ten sposéb przyspieszyt
likwidacje autentycznego Stronnictwa Pracy pod prezesurg Po-
piela, skupiajacego wszystkich przedwojennych dzialaczy tego
ugrupowania. Widy zwierzal mi sig, ze jego mentor, Gomulka,
radzit mu by nie obejmowal prezesury tego iluzorycznego Str.
Pracy i zeby zadowolil si¢ pozycja wiceprezesa. Stronnictwo to
bylo potrzebne komunie dla utrzymania w Polsce Ludowej pozo-
row wielopartyjnosei.

W Warszawie we wtadzach naczelnych

Jesieniag 1933 roku na zjezdzie krajowym Zetu wybrany
zostalem Sekretarzem Centralizacji (,,Ciotki”) Zetu. Tadeusz
Katelbach nastgpujaco opisat funkcje Centralizacji (6): ,,Cen-
tralizacja... nie kierowala pochodnymi (Zetu) o szerokim za-
siggu spotecznym. Kierowali nimi bracia przez nig desygnowani
lub ci, ktorzy taka czy inng ,,pochodng” wybrali jako odcinek
swych szczegélnych zainteresowan. Nie zdawali zadnych okre-
sowych sprawozdan Centralizacji”. Opis ten za T. Katelbachem
powtérzyl Janusz Rakowski (7). Aby omingé nieporozumienia
nalezy dodaé, ze w latach trzydziestych Sekretarz ,,Ciotki” pel-
nit automatyeznie funkcje Prezesa Zarzgdu Gléwnego Z.P.M.D.
Na stanowisko to mégl jednak delegowaé innego brata. Przeby-
wajgc przez pierwszy rok w Poznaniu musiatem zrezygnowaé
z piastowania tego stanowiska. Prezesem Zarzadu Glownego
Z.P.M.D. zostat wowczas Juliusz Sawicki.

Zainteresowani bracia skladali sprawozdania ze swej aktyw-
noéci na zebraniach uniwersyteckich két Zetu. ,,Starsi” tych
ko6t na dorocznych (lub czestszych) zebraniach ogélnych Zetu
réwniez zdawali sprawozdania. Sekretarz Centralizacji Zetu na
rocznych zebraniach delegatéw przedstawial plan dzialania Zetu
na rok nastgpny. Ten referat byl przedmiotem szczegétowej

6. TK., ,,Zet.”, Zeszyty Historyczne Nr 13 (1968), str. 29.
7. J.R., Zeszyty Historyczne Nr 55, str. 27.
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dyskusji. Przedstawiciel Z.P. tradyecyjnie wyglaszal réwniez
referat sytuacyjny, podajgc oceng wspotezesnego zycia politycz-
nego kraju, a na tym tle przedstawial rol¢ jaka seniorzy odgry-
wajg i cheg odgrywaé w najblizszej przysztosei.

Stanowisko sekretarza Centralizacji objatem po Janie Szulcu
(ktory stanowisko to przejgt od Tadeusza Zenczykowskiego).
Ani T. Katelbach ani J. Rakowski nie wspominaja nazwiska
Szulca. Jan Szule po wojnie znalazt si¢ w Brazylii (1 1981).

Za glowny cel mojej dzialalnosci jako sekretarza Centrali-
zacji uznatem probe pojednania wszystkich lewicowych grup
akademickich z wyjgtkiem komuny. Socjalisci i ludowey mieli
na ogot stabe grupy akademickie i wspélpracowali z nami gltow-
nie przy wyborach do Bratnich Pomocy. Legion Mtodych, stwo-
rzony ponoé¢ przy pomocy cztonkéw dawnej Alfy, byl brany
pod uwage przede wszystkim. W pierwszych latach istnienia
Legionu uwazano go za grupe pozostajacg bezkrytycznie pod kon-
trola ,,putkownikéw”. Ta sytuacja zmieniala si¢ dosé szybko.
Najbardziej klopotliwe dla nas byly stosunki z silng na Uni-
wersytecie Wileniskim grupa Dembinskiego ,,0drodzenie”. Wia-
dystaw Gluchowski pomagal mi w rozpracowaniu terenu wilen-
skiego i w probach nawigzania z tamtym Srodowiskiem pozy-
tywnego kontaktu. Pod wzgledem emocjonalno-politycznym
Dembinski sprawial nam sporo trudnosci. Jego mieszanina
skrajnego katolicyzmu z pogladami spolecznymi bardzo bliski-
mi komunizmu byly trudne do zaakceptowania i wspélpracy.
Wiadomeo dzisiaj, ze grupa ta byla pod kontrolag komuny (via
Stefan Jedrychowski).

Jesienia 1934 r. objagtem dodatkowo stanowisko prezesa
Zarzagdu Gléwnego Z.P.M.D., a z konicem kwietnia 1935 prze-
niostem si¢ do Warszawy. Warszawskie kolo Zetu byto zaanga-
zowane w réznych organizacjach spolecznych (,,pochodnych”)
kierowanych przez sredniakow Zetu i przez wlasciwy Zwigzek
Patriotyczny — Z.P. Wymieni¢ tu Z.0.K.Z., Swiatowy Zwig-
zek Polakéw z Zagranicy, Lige Morska i Rzeczng, Siew, Har-
cerstwo i rozne zwigzki zawodowe i stowarzyszenia weteranow

oraz Zwigzek Akademicki K&t Prowincjonalnych.

Na przetomie lat dwudziestych i trzydziestych Tomasz Pis-
kowski wydawat w Warszawie kwartalnik Brzask. W 1929 roku
warszawskie kolo braterskie zaczgto wydawaé Glos Akademicki,
ktorego redaktorem zostal Waclaw Zagérski. Zagorski prze-
szedt wkrétce do tworzacego si¢ wtedy Legionu Miodych, przy-
wlaszezajge sobie jednoczesnie Glos Akademicki. Nieco poiniej
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Tadeusz Zenczykowski zalozyl dwutygodnik Zycie Akademic-
kie. Gdy Zenczykowski poszedl jesieniag 1931 r. do podchorg-
z6wki, przekazal redakcje Zycia Januszowi Kowalewskiemu
(ktéry do Zetu nie nalezat).

Do niezapomnianych momentéw 1935 r. nalezaly tradycyjne
i periodyczne wizyty, jakie jako sekretarz Zetu sktadatem razem
ze starszym kota warszawskiego Zetu Stanistawem Bukowiec-
kim.

Jesienn 1935 roku byla w Warszawie burzliwa. Na dorocz-
nym zebraniu warszawskiego kota Z.P.M.D. ujawnita si¢ grupa
dobrze zorganizowanej czgsci zetowcéw, ktéra w porozumieniu
z duzg grupa kolegéw z PAK-u (Petu akademickiego) warszaw-
skiego zdgzata do przyszlego roztamu i formalnej przyszlej ,,le-
wicowej” secesji w Z.P., Zecie, ZP.M.D. i do roztamu w
ZZZ-ach. Grupa ta starata si¢ przeforsowaé przychylne dla sie-
bie wybory nowego Zarzgdu Warszawskiego Z.P.M.D. T3 droga
chciano uzyskaé réwniez kontrole nad tradyeyjnym lokalem
ZPM.D. na Nowym Swiecie Nr 21. Bylem oburzony zlosli-
woscig inwektyw, okreslaniem nas jako ,,faszystéw™ i uzywa-
niem terminéw pochodzgeych z arsenatu i metodologii komu-
nistycznej. Najbardziej uderzyt nas wszystkich podstep, jakim
byto przyprowadzenie na zebranie wyborcze duzej ilosei oséb,
ktérych w ogéle nie znalismy i nie spotykaliSmy na uprzednich
zebraniach Z.P.M.D. Sprowokowany (w pewnej chwili, na ko-
rytarzu lokalu i w gniewie) uderzytem w twarz kolege z PAK-u
Brodzikowskiego. Nie bedac pewny, czy wobec obecnosei sporej
ilosei ,,dziwnych gosci”, bedziemy mogli uzyskaé wigkszo$¢ w
czasie wyboréw, udalo mi si¢ odroczyé wybory do nastepnego
dnia. Wéwezas byliSmy juz przygotowani i wybraliSmy preze-
sem Z.P.M.D. Bolestawa Wierzbianiskiego, po ustepujacym
Wactawie Perzyriskim.

Rewolta ta na zebraniu warszawskiego Kota Z.P.M.D. w
roku 1935 kierowal zetowiee Zygmunt Ziélek. Z PAK-u, poza
Wiestawem Brodzikowskim, brali udziat m.in. Jézef Charnas-
son (1 1939), siostra jego Hanka, jej przyszly maz Tadeusz
Zwan, Janusz Neugebauer, jego przyszta zona Alina Dobrowol-
ska, Aliotka Puszczalowska...

Nie mieliSmy wéwezas mozliwosei ustalenia kto byl ,,wtycz-
ka” komunistyczng, a kto byt dobrze myslacym Polakiem i pa-
triotg, ale mniej czy bardziej naiwnym politycznie. Na przykiad
Tadeusz Zwan podobno poszed! ,,na lewicg” tylko dlatego, ze
kochat si¢ w Hance Charnassonéwnie. Brodzikowski weczesnie
wytrzezwial. W ostatnich 2-3 latach przed wojng pracowat w re-
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dakeji prowadzonego przez T. Zenczykowskiego dwutygodnika
Podchorgzy. Jak wiadomo Brodzikowski w czasie wojny dotart
na Zachod i jako lotnik zgingl nad Niemcami.

Powojenna literatura ustalila zorganizowane komunistyczne
wtyezki w Z.P.M.D. warszawskim ludzi, ktorzy nie nalezeli ani
do Zetu i ani do PAK-u. Janusz Kowalewski ogrywat w Z.P.M.D.
wazng role, wyzyskujge pozycje redaktora Zycia Akademic-
kiego; opisal swa role wtyczki w ksigzce ,,Droga powrotna”,
Londyn 1975. Janusz Rakowski przytacza zdanie Kowalewskiego
opisujace ostateczny los secesji: ,,Po jakims czasie wszyscy nasi
koledzy z tej secesji si¢ wycofali. Pozostat tylko Damiecki i ja”.
Edward Damiecki by} pierwotng wtyczka. Kowalewski pisze
dalej: ,,Jedyna trwata zdobycza calej tej roboty (komunistycz-
nego) Wydzialu Organizacji Wrogich w Z.P.M.D. bylismy tylko
Damigcki i ja”. Kowalewski mylit sig. Zniwa tej secesji komu-
nisci zbierali w czasie wojny i po wojnie. A oto kilka przykta-
dow.

Jan Kott byl w 1932-33 ogélnopolskim delegatem Zetu do
Petu. Kowalewski sarkastycznie wspomina jego role w roku
1934 w komunizujgecym Srodowisku. W secesji Kott udzialu
nie brat, poniewaz byl wéwczas we Francji. W pézniejszych
wywiadach na }amach nowojorskiego Nowego Dziennika Kott
moéwi wyraznie, ze przed wojng byl sympatykiem komunizmu.
W roku 1942 wstgpit do Komunistyeznej P.P.R. i jej Armii Lu-
dowej. Po wojnie zaawansowal na katedre literatury na Uniwer-
sytecie Warszawskim ; wyrobil sobie migdzynarodowe nazwisko
jako wybitny naukowiec i literat. Wystgpil z partii po powsta-
niu wegierskim. W latach siedemdziesigtych znalazt si¢ w Sta-
nach Zjednoczonych, byl wykladowea na czotowych uniwersy-
tetach w Ameryce i za granica. W ostatnim okresie lat 70-tych
i 80-tych wlgczyt sie do wspélredagowania kulturalno-literac-
kiego tygodnika, stanowigcego dodatek do Nowego Dziennika,
wydawanego w Nowym Jorku pod auspicjami m.in. B. Wierz-
bianskiego i B. Laszewskiego — bylych zetowcow.

Weber z PAK-u warszawskiego zostal po wojnie redaktorem
Glosu Ludu, organu P.P.R. (Polskiej Partii Robotniczej).

Janusz Neugebauer (w Polsce Ludowej Zarzycki) byl jed-
nym z glownych organizatoréw monopolistycznego Zwigzku
Mtodziezy Polskiej (sic!) po wojnie. Zostal generatem i Pre-
zydentem miasta Warszawy, a nawet Szefem Zarzadu Politycz-
nego Wojsk Polski Ludowej. Podobno w okresie Solidarnosci
(1980-1981) wypowiadat si¢ pozytywnie o tej organizacji.
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Wanda Wasowska-Podgérska, jedyny zetowiec spoza War-
szawy (z Lublina) z czaséw secesji 1935-36 ; po wojnie zostala
,»,prywatng” sekretarkg Gomutki. Zalamala si¢ psychicznie, gdy
Gomulka zostal aresztowany.

Podobnie jak seniorzy poznanscy nie wierzyli w komunis-
tyczny charakter secesji z roku 1933, tak i seniorzy warszawscy
nie wyobrazali sobie, aby pézniejsza secesja warszawska z roku
1935 byta kierowana przez komune.

W listopadzie 1935 secesjonisci oskarzali mnie o niebrater-
skie zachowanie, kiedy uderzylem w twarz kolege z PAK.u Wie-
stawa Brodzikowskiego. Rozpowszechniano réwniez wiadomosei,
ze nieslusznie uchylitem si¢ od stuzby wojskowej. W grudniu
1935 r. odbyt si¢ w tej sprawie sad braterski Z.P. Sadowi prze-
wodniczyt Gustaw Zieliniski, pézniejszy cztonek Zwigzku Patrio-
tycznego Syndykalistéw, ktérzy wycofali si¢ z Z.P. Sad unie-
winnil mnie z zarzutéw, ale skrytykowat za stosowanie w grupie
miodziezowej metod, ktére moga byé tolerowane tylko w star-
szym spoleczeristwie (!).

Z poczgtkiem stycznia 1936 r. Stanistaw Gierat przedstawit
mi w imieniu Michata Grazyriskiego ocene sytuacji i sugestie
sposob6w rozwigzania. Grazynski byt wowczas sekretarzem Cen-
tralizacji Z.P.; obawial sig¢, ze ferment w Zecie i préby podej-
mowanych secesji beda si¢ rozszerza¢ i moga spowodowaé osta-
tecznie roztam w Z.P. Rozlamu tego mozna by unikngé — we-
dlug przedstawionej mi opinii — jesli bym ja, wokét ktérego
skrystalizowaty si¢ rézne drazliwe problemy, usunat si¢ z czoto-
wego stanowiska, czyli z funkeji sekretarza Centralizacji Zetu
akademickiego. Grazyriski proponowal mi przejscie do Z.P. i
objecie stanowiska redaktora Polski Zachodniej, dziennika na
Gornym Slgsku. Grazyrskiego bardzo szanowalem i miatem zbyt
duzo glebokiego przekonania i szacunku dla roli, jaka Z.P.
odgrywal w Polsce, abym osobiécie miat si¢ przyezynié do roz-
tamu tej organizacji. Przyjglem sugestie brata Michala: usung-
Yem si¢ z pozycji sekretarza Centralizacji Zetu, przeszedlem do
Z.P. (koo warszawskie). Propozycji przejscia na Slgsk jednak
nie przyjatem. Pragnglem skoncentrowaé wysitki na karierze le-
karskiej, ktéra to zawodowg dziedzing prawie zupelnie zaniedba-
lem. Przyjgtem stanowisko asystenta starego, ale wyjatkowo
postepowego lekarza w malej miescinie (Jadéw) 50 km na
wschéd od Warszawy. Po roku osiedlitem si¢ w Markach, 6 km
na wschéd od Warszawy, jako lekarz warszawskiej ubezpie-
czalni spotecznej. Zostalem czlonkiem Rady Nadzorczej Grupy
Technicznej (kierowanej przez Stanistawa Gierata). Doswiad-

17



czenia spoteczno-lekarskie z Jadowa i z pierwszego roku w Mar-
kach spisalem pod pseudonimem Mieczystaw Pesta w ksigzce
»»Piaski — pamietniki lekarza spolecznego”. Ksigzka ta, z przed-
mowg (bylego brata zetowego) Melchiora Warikowicza, zostala
wydana przez Réj jesienig roku 1938.

Grazyniski roztamu w Z.P. nie unikngt, jakkolwiek znacznie
stepit jego ostrze i ograniczyl jego zakres. Rozlam nastgpit w
kilka miesigcy (marzee 1937 r.) po formalnej nieduzej secesji
lewicowo-syndykalistycznej w Zecie akademickim w lutym 1936
roku. W tym okresie nie bylem juz bezposrednim uczestnikiem
tych wydarzen i dlatego pozostawiam ten rozdzial niezapisany.
Moze podejmg ten temat inni i przedstawia dokladnie roztam
w Zecie i przejicie pewnej grupy do odtamu syndykalistycznego.

Koto Zetu warszawskiego bylo liczne. M.in. sporo braci z
Poznania, Krakowa i Lublina z czasem przeniosto si¢ do War-
szawy. Wezesniej wspomniatem o niektérych braciach warszaw-
skich: Jan Szule, Juliusz Sawicki, Wactaw Perzynski, Jan Kott,
Zygmunt Ziotek, Bolestaw Wierzbianski.

Bolek Wierzbianski przyszedt do Warszawy z kota krakow-
skiego. W styczniu 1936 r. objat po mnie stanowisko sekre-
tarza Centralizacji Zetu i prezesurg Zarzagdu Gléwnego Z.P.M.D.
Funkcje te pelnil tylko przez rok, poniewaz zdrowie zmusito
go do ustgpienia. W czasie wojny zostal przyjety do Z.P. (Lon-
dyn). Po wojnie przeniést si¢ w roku 1956 do Stanow Zjedno-
czonych. Zaréwno w Anglii jak i w Stanach by} bardzo ezynny
w réznych spotecznych i politycznych poczynaniach emigracji.
m.in. zasiadat we wladzach Polskiego Instytutu Naukowego. W
1971 roku wraz z Bolestawem klaszewskim podjeli inicjatywe
wydawania w Nowym Jorku codziennej gazety oraz tygodnika
i miesigecznika w jezyku angielskim. Redagowany przez B.
Wierzbiariskiego Nowy Dziennik jest najlepszym na emigracji
pismem codziennym.

Sekretariat Centralizacji objgl po Wierzbiafiskim Teofil
Wrona (przybyly do Warszawy z Krakowa). W czasie wojny
pracowal w ,,Akeji N” i zostal zamordowany przez Gestapo

(Al. Szucha).

Prasa powojenna wspomniala o nastgpujacych warszawskich
braciach zetowych: Kazimierz Zielinski (1 1941), Stanistaw
Smolenski (F 1944), Stanistaw Leopold (T 1939), Stanistaw
Gorzkowski (). Nie bytem w stanie ustalié¢, czy Jozef Char-
nasson (1 1939) byl tylko w PAK-u czy tez byl bratem zeto-
wym.
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Osobowosé wezesniej wspomnianego Zygmunta Ziétka naj-
lepiej okresli cytat verbatim z listu Tadeusza Zenczykowskie-
go, skierowanego do mnie 18 wrzeénia 1983 r.: ,,..W koncu
1937..., gdy bylem szefem propagandy OZON-u, prosit mnie
Euzebiusz (brat Zygmunta), abym pomégt Zygmuntowi, kté-
rego wyrzucono z koncernu Prasy Czerwonej jako komunizu-
jacego. Zapytalem Euzebiusza, czy moze zargczyé mi, ze brat nie
jest zwigzany z komung. Po jego oswiadczeniu przyjatem Zyg-
munta, ktéry byt dobrym i ruchliwym pracownikiem w dziale
propagandy OZON-u. Po wrzeéniu 1939 chcialem go weiggnaé
do tworzonego wéwczas ZOR. Propozycji nie przyjal, gdyz
chcial siedzie¢ spokojnie na wsi. Po roku jednak, gdy wrécit
do Warszawy, ponowitem propozycje, ktéra przyjat. Okazalem
mu duze zaufanie — zaré6wno w ZOR-ze jak i w BIP-ie pod
moim kierownictwem, gdzie otrzymal platne zajecie. Byl w
redakeji wydawnictw ,,N”, a pézniej — gdy kierowatem przy-
gotowaniami ,,mob” propagandy na powstanie — zrobilem go
w tym dziale swoim zastepca. W okresie Powstania wykazal wy-
razne ciggoty do PRWN i PPR. Z dawnego sentymentu nie
nadalem temu innego biegu, lecz po prostu odsungtem od wply-
wu na kierunek naszych prac, lecz do koiica byt na liscie pra-
cownikéw BIP. Po wojnie poszed} na dos¢ wyraing wspoélprace
z rezymem. Jednym z dowodéw bylo wydanie przez niego Mi-
nisterstwu Bezpieczeristwa Publicznego naszych akowskich fil-
moéw powstanczych, gdyz znat miejsce ich ukrycia. W stosunku
do mnie odptacil mi si¢ wszechstronng niewdzigeznoscia, gdyz w
réznych publikacjach i w swojej ksigzce obficie mnie szkalowat
i falszywie przedstawial naszg dziatalnoéé, aby mnie jak najbar-
dziej pozbawié¢ dobrej opinii, a innym i sobie przypisaé to, co
byto moja praca”.

Z Poznania przybyli do warszawskiego kota Zetu: Stanistaw
Raeczkowski, Leon Marszalek, Zenon Szlapcezyrski.

Z innych braci kola warszawskiego notuje m.in.: FEuze-
biusz Ziétek (starszy i powazniejszy brat Zygmunta) ; Jan Kazi-
mierski, pracownik Siewu, mieszka w Londynie ; Adam Andrze-
jewski; Mamert Miz-Miszyn, przybyl z Lotwy, mieszka w Mo-
nachium; Franciszek Ursus-Siwillo, prezes krakowskiego
Z.PM.D. w latach 1931-32; przed wojng wyjechat do konsu-
latu w Paryzu ; Henryk Sosnkowski, szef biura kwatery gtownej
Zwigzku Harcerstwa Polskiego przed wojnag; Jerzy Jankowski
(1 1981), bardzo czynny wsréd Polonii francuskiej, wydawca
periodyku Polska w Europie; Janusz Ostromecki; Henryk Ka-
piszewski, sekretarz Grazyinskiego; Tadeusz Nowakowski; Ka-
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zimierz Zakrzewski (pierwotnie z Krakowa), pracowat w Gru-
pie Technicznej; Roman Pogucki, prawnik, znalazt sig¢ w
Anglii; Jan Rajchman (erudyta w sprawach Stowacji); Hen-
ryk Halpern, Kobylanska.

Poza wspomnianymi wezesniej kolegami w PAK-u warszaw-
skim byly: Halina Zielinska i Teresa Matuszewska.

Zetowey w innych srodowiskach

W krakowskim kole braterskim Zetu byl m.in. Wladystaw
Zachariasiewicz. Byl on delegatem Zetu do Petow krakowskich,
prezesem Z.P.M.D. na U.J. (1933-36) ; w ostatnich latach przed
wojng zostal kierownikiem Dziatu Mlodziezy Swiatowego Zwigz-
ku Polakéw z Zagranicy ; znalazt si¢ w gulagu sowieckim, wy-
szedl z Armig Andersa. Po wojnie (wzglednie w roku 1948)
przeniést si¢ z Anglii do Stanéw Zjednoczonych; byl bardzo
czynny w zyciu politycznym i spotecznym ; zostal specjalnym
asystentem Glownego Dyrektora Poczt (Postmaster General
USA) — skad przeszedt na emeryture ; nadal jest czynny w zy-
ciu spolecznym Polonii amerykanskiej. Nalezy do Rady Nad-
zorczej Radia Wolnej Europy; jest sekretarzem Gléwnej Fun-
dacji Stowarzyszenia Przyjaciél Jana Pawla.

W krakowskim Z.P.M.D. i Zecie dzialat Bolestaw YL.aszew-
ski; pelnil obowigzki wiceprezesa, a potem prezesa Bratniaka
Uniwersytetu Jagielloriskiego w latach 1936-37 (i stal na czele
stawnej blokady doméw akademickich w roku 1937, skiero-
wanej przeciw zakusom opanowania Bratniaka przez ende-
kéw) ; uczestnik kampanii wrzesniowej 1939 r., dowodzacy
kompanig 17 pulku piechoty w Rzeszowie; w czasie wojny zol-
nierz Brygady Spadochronowej, a pézniej oficer polskiego Szta-
bu GYéwnego w Londynie; przyjety do Z.P. w Londynie w cza-
sie wojny; w latach 1945-50 nalezy do grona gléwnych zalo-
zycieli Stowarzyszenia Polskich Kombatantéw — SPK; zna-
lazt si¢ w Ameryce w roku 1951 ; bardzo czynny w spolecznym
i kulturalnym zyciu Polonii; czynny cztonek Polskiego Insty-
tutu Naukowego; stoi na czele najwigkszej polonijnej Federal-
nej Unii Kredytowej w Nowym Jorku ; udziela si¢ bardzo czyn-
nie w zrzeszeniach weteranéw-kombatantéw; obok B. Wierz-
biariskiego jest wspélwydawca Nowego Dziennika i tygodnio-
wego Przeglgdu Polskiego.

Dalsze nazwiska braci krakowskiego kota Zetu obok wspom-
nianych wczesniej: Tadeusz Frackowiak, Zofia Wolska, Teofil
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Wrona, Barbara Wolska, Jézef Horodynski, Bolestaw Stein,
Jadwiga Bruneréwna, E. Wawrzon, Samuel i Emil Slomka,
Tadeusz Nowacki, Kratochwilowna, Jézef Gajda, Jan Musial,
Stanistaw Modelski...

Z Zetu lubelskiego moge wymienié tylko niektére nazwiska:
Piotr Szelezniak, Stefarski, Fijalkowski, Jézef Dolina, praw-
nik i ekonomista, w czasie wojny byt naczelnikiem Wydziatu
Bezpieczeristwa w wojewddzkiej (Lublin) delegaturze Rz. P.
w Londynie. Aresztowany z dowédztwem AK lubelskiego w 1944
r., znalazl sie w Rosji, gdzie spotkatem go w gulagu pod Ria-
zaniem. Zwolniony wrécit z Rosji do Polski jesienig 1947 r.
Dosyé wezesnie udalo mu si¢ wyjechaé z Polski na Zachéd;
osiedlil sie w Ameryce, pracowal w Bibliotece Kongresowej
oraz w Komisji Taryf (1 1973). Opis wydarzen na Lubelszczyz-
nie latem 1944 r. opublikowal w Kulturze paryskiej pod tytu-
tem ,,Pamietny lipiec w Lublinie”.

Z Zetu lwowskiego moge wymienié¢ tylko Michata Langa;
z Wilna Bolestawa Zubrzyckiego.

Z Zetu gdanskiego: Bartoszezyka i Olgierda Jablonskiego.

W czasie wojny pracowatem w ZOR i w AK [Srebrny Krzyz
Zastugi z Mieczami]. Zostalem aresztowany przez Rosjan w 1944
roku i wywieziony ze Skrobowa (pod Lublinem) do Rosji;
zwolniony wrécitem do Polski jesienig 1947 r.; ucieklem do
Anglii i w grudniu 1950 r. przyjechatem do Stanéw Zjedno-
czonych. Poswigcilem si¢ niemal wylacznie karierze akademic-
kiej (8), ktérg ukonczytem na stanowisku kierownika i pro-
fesora oddzialu rehabilitacji Szkoty Lekarskiej Emory U. w
Atlancie, Ga. Méj wklad do zycia emigracyjnego byl raczej
skromny i ograniczat si¢ prawie wylacznie do umozliwienia stu-
diéw rehabilitacyjnych kilkunastu inzynierom i lekarzom pol-
skim z Kraju, Kanady i ze Stanow.

Mieczystaw PESZCZYNSKI

8. ,Who’s Who in America”, Chicago 1972-1973.
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Tadeusz BOGUSZEWSKI

ODTWARZANIE DZIEJOW
NARODOWYCH SIt. ZBROJNYCH

Po zakonczeniu 2-ej wojny Swiatowej sporo pisano o NSZ.
Artykuty i wzmianki nosity cechy ,,aktéw oskarzenia”, zaréw-
no w prasie emigracyjnej jak i w publikacjach krajowych.
Sprawozdania z proceséw, broszury Rzepeckiego, oskarzenia ofi-
ceréw 2 Dyw. AK w Kulturze, wzmianka w ,,Historii Polski”
Pobég-Malinowskiego, wzmianka w ,,Wichrze wolnoéei” Wacta-
wa Zagérskiego — wszystko to byto jednym glosem potepienia
i to na podstawie ,,wiarygodnych” informacji z drugiej czy dzie-
sigtej reki. Kierownictwo polityczne Grupy Szanca, zaplecze
NSZ-Z], postanowilo zbyé to wszystko pogardliwym milczeniem.

Zmowe milczenia przetamaly Zeszyty do historii NSZ. W
latach 1961-69 wydano w Chicago cztery Zeszyty. Siemaszko w
swojej pracy ,,Narodowe Sily Zbrojne” ocenia Zeszyty jako
,»--.nieco chaotyczne i nieréwne”, a Zochowski w swojej ksigzce
,,O Narodowych Sitach Zbrojnych” pisze: ,,...materiat to nie-
rowny”. Obaj maja racje. Obaj réwniez nie zastanowili sig, co
znaczy termin ,,Zeszyty do historii...”. Tymeczasem sam tytul
stwierdza, ze materiat bedzie chaotyczny i nieréwny. Nie jest to
planowana praca jednego autora czy zespolu z podzielonymi
rolami. Zeszyty to praca bez chronologii i uktadu logicznego.
Praca wielu piér przygodnych i dalekich od fachowosci. Monu-
mentalne Zeszyty Historyczne Instytutu Literackiego, wydaw-
nictwo bez precedensu w dziejopisarstwie, bardzo wyraznie uchy-
biaja ,,ré6wnosci”. Opracowania w Zeszytach do historii NSZ
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byly wypowiedziami uczestnikéw, ktérzy opisali swoje dzieje
w Z] i NSZ jak umieli.

Zaréwno Siemaszko jak i Zochowski calymi garéciami czer-
pali z tych Zeszytéw. Taki wlasnie cel postawili sobie inicjato-
rzy tego wydawnictwa. Na tym konicze oceng Zeszytow.

*

Nastepng z kolei pracg na temat NSZ byta ksigzka Pilacin-
skiego ,,Narodowe Sily Zbrojne”, wydana w Londynie w roku
1976. Niebywaty zbiér fatszywych wiadomosci swiadczacych o
dezorientacji albo zupelnej powolnosci w stosunku do otrzyma-
nych dyrektyw. Ksigzka niewarta oméwienia.

L 4

Nastgpng chronologicznie jest praca Zbigniewa S. Siemaszko
pod tytulem ,,Narodowe Sity Zbrojne”, Londyn 1982. Jest to
jedyna ksigzka o NSZ zastugujgca na miano ,,historii”.

W roku 1983 ukazata si¢ ksigzka Stanistawa Zochowskiego
pod tytulem ,,0 Narodowych Sitach Zbrojnych”.

Fragmenty z dziejow NSZ opisali W. Zbik-Kotacinski ,,Mie-
dzy mlotem a swastyka”, 1961 ; L. Jurewicz ,,Zbrodnia ezy po-
czatek wojny domowej”, 1980; Antoni Skarbek ,,Pamigtniki
dey Brygady Swigtokrzyskiej” — ma si¢ ukazaé w roku 1984.
Prac poswigconych fragmentom z dziejéow NSZ omawiaé nie
bede. Z prac poruszajacych catosé historii ZJ i NSZ omdéwie
tylko ksigzki inz. Siemaszko i pptk. Zochowskiego.

Inz. Siemaszko na pewno otrzymat i bedzie otrzymywal sporo
listéw z zastrzezeniami, sprostowaniami i pretensjami. Mam i ja
kilka spostrzezen i sprostowar, ktére wyluszezg. Mimo wszyst-
ko jestem z uznaniem dla autora. Mréwcza praca kilkunastu
lat, dociekliwoéé, czesto — acz nie zawsze — trafne ustalanie
zwigzkow przyezynowych — sklaniajg czytelnika do pozytywnej
oceny. Historycy AK mieli do dyspozycji pelne archiwum, pra-
wie kompletng komende i sztab AK, cale dowédztwo Powstania
Warszawskiego i setki dcéw wszystkich szczebli z wielu tere-
néw. Maja rowniez sporo autobiografii i bogatg literature wspo-
minkowa.

Z.S. Siemaszko miat do dyspozycji szczuple archiwum Bry-
gady Swigtokrzyskiej, korespondencje w sprawie scalania w
aktach NW i AK, troche dokumentéw zwigzanych z misja dwu
kurieréw, no i cztery Zeszyty do historii NSZ. Zasadniczym
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zrédtem informacji byly wiec dlai wywiady i ogromna kores-
pondencja. Nie od rzeczy bedzie zaznaczyé, ze Siemaszko nie
mial powigzain z ONR, Grupa Szarnca, ZJ i NSZ. Moze to i
lepiej...

Na opis dziejow ZJ, NSZ i Stuzby Cywilnej Narodu autor
poswiecil 182 strony. Na aneksy, wykazy i indeksy stron 66.
Na pierwszy rzut oka dobra proporcja. Przypisy do dziesigciu
rozdzialéw zmieniajg te proporcje na niekorzysé tresci zasadni-
czej. Bogiem a prawda wigkszos¢é przypiséw winna stanowié
czgsé tresei rozdzialéw. Wiadomosei zawarte w przypisach sa
istotne, czgsto bardziej wazkie niz tres¢. Ta uwaga nie jest zarzu-
tem. Rozumiem trudnosci autora, ktéry po napisaniu poszeze-
golnych rozdzialéw otrzymywat dalsze informacje, uwagi i spro-
stowania. Nie sposéb po kazdej wymianie listow przepisywac
wszystkiego na nowo.

W ukladzie tresci przesungtbym pkt ,,Organizacja i obsada
personalna NSZ” z grupy anekséw do grupy rozdzialow. W
konspiracji organizacja i personalia sg kluczowymi ezynnikami
powodzenia. Wszystkie organizacje podziemia bardzo bolesnie
zaplacity za niedociggniecia i lekkomys$lnos¢é w tych spra-
wach.

Omawiajge zaplecze polityczne ZJ i NSZ-Z], szczegolnie w
rozdziale ,,Stuzba Cywilna Narodu”, Siemaszko nie wyjasnil,
jak nazwa ,,ONR” zostata (w kraju) zastgpiona tytutem ,,Gru-
pa Szanca”. Przedstawiciele ONR we Francji i Anglii do korica
wojny postugiwali si¢ przedwojenng nazwg ONR, nie zdajac
sobie sprawy, jakie zmiany zachodzag w kraju. W Polsce od
wybuchu wojny do polowy 1940 r. politycy ONR wierzyli w
atrakcyjno$é swego stronnictwa. Deklaracja ideowa ONR z ro-
ku 1934, profaszystowskie i prohitlerowskie artykuly Tadeusza
Gluziniskiego i Jana Mosdorfa fascynowaly mlodziez akade-
micka do wrzesnia 1939. Po Kampanii Wrzesniowej nie sposéb
byto odeczuwaé sympatii profaszystowskich, nie sposéb bylo sta-
wiaé sobie za cel walke z Zydami w handlu, bankowosci i wol-
nych zawodach. Hasta takie jak sprawiedliwo$¢ spoleczna,
uznanie skarbéw naturalnych za wlasno$é calego narodu, unie-
mozliwienie eksploatacji Polski przez obcy kapital byly zawsze
atrakcyjne i chetnie wyznawane przez mlodziez. Zmiana skrétu
.. ONR” na ,,Grupa Szaica” nie byla tylko zmiang nazwy.
Zmienil si¢ Swiatopoglad ONR-owcéw. Dolgczaé zaczely jed-
nostki i ugrupowania, dla ktérych idee przedwojennego ONR
byly nie do przyjecia. Prawda, ze w szeregach ,,Grupy Szanca”
znalezli sig starzy ONR-owcy, jednak nie wszysey. Wielu zaofia-
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rowato wspolprace Delegaturze i ZWZ-owi, sporo zostalo na
uboczu.

Wyktadnig i deklaracja ,,Grupy Szarica” byta broszura braci
Budziszéw pod tytutem ,,Jaka cheemy mieé Polske” (na oktad-
ce, dla zamaskowania, wydrukowano tytut ,,Ogrédek Warzyw-
ny”). Z polecenia kierownictwa politycznego broszura ta zostata
zaadoptowana jako deklaracja ideowo-polityezna ,,Grupy Szan-
ca”. Uzywano tej broszury przy zjednywaniu nowych czionkow.
Wielu z moich wspélpracownikéw uznawalo hasta gloszone
przez ,,Grupe Szarca”, lecz wrogo ocenialo deklaracje ONR
z roku 1934. Tak jest po dzi$ dzieq...

Zaluje, ze inz. Siemaszko nie zechcial przeanalizowaé zamie-
rania (w kraju) ONR i narodzin ,,Grupy Szanca”. Temat to
ciekawy. Nie powinien by¢ pomijany przez dociekliwych histo-
rykéw. Catkowicie podzielam zdziwienie autora, ze kierownicy
polityczni ,,Grupy Szanca” wybrali po wojnie przedwczesna
$mieré¢ organizacji jako najwlasciwszy epilog. ONR i Organi-
zacja Polska wraz z najbardziej tajnymi nadbudéwkami nie
mialy racji bytu na emigracji. Niepotrzebna ztosliwosé pod
adresem Todtlebena (str. 188), ze on i jego koledzy nie wiedza
jak sig nazywa ich organizacja, bo w liscie uzyt zwrotu ,,nasze
srodowisko” — chybia celu. Todtleben byt w ONR i w ,,Gru-
pie Szanca”, by} cztonkiem Zakonu i byé moze Komitetu Poli-
tycznego, byl rowniez w Stuzbie Cywilnej Narodu. Nie nalezat
ani do ZJ, ani do NSZ. W tym $wietle ,,nasze srodowisko” byto
i jest najdoktadniejszym okresleniem jego przynaleznosci.

Doszly mnie stuchy, ze W. Marcinkowski (Jaxa), Haruse-
wicz i IHakowicz majg si¢ zebra¢ wiosng 1984 z mysla odro-
dzenia ONR (chyba zmartwychwstania). Nie widze jakichkol-
wiek realnych mozliwosei by ,,Grupa Szaica” usmiercona w
roku 1957 we Francji miala szanse przetrwania po dzi§ dzier
w oparciu o mas¢ emigracyjng NSZ-Z]J. ONR? Kilku pod
osiemdziesigtke staruszkow w oparciu o deklaracje z roku 19347
Z tego grona IMakowicz zmarl w styczniu 1984. Bardzo watpieg,
by ONR-owcy wagi Jodzewicza dali si¢ nakloni¢ do wspol-
udzialu.

Po uwagach ogélnych chee dodaé kilka uzupetnien i spro-
stowan dotyczgcych rozdziatow: II — Zwigzek Jaszczurezy;
III — Narodowe Sity Zbrojne; VI — NSZ-AK pierwsza po-
towa 1944 ; X — Po wojnie na Zachodzie; Aneksy I, III, IV ;
koricowe uwagi.

Okregi Z] (str. 36 i 37): niezaleznie od dowodzenia Okre-
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giem IA-Stolica, mjr Mikolaj Koztowski dowodzil i byl orga-
nizatorem okregéw IB-woj.War. i XII-Bialystok. Nigdy nie
spotkalem pplk.dypl.pil. Abakanowicza w ZJ. W okresie NSZ
okregiem IB dowodzil mjr Stefan Sopoéko (Sep). Okregiem
Krakéw dowodzil! kpt. Tadeusz Boguszewski (Wactaw) do
chwili powstania NSZ. W okregu Kieleckim kpt. Antoni Da-
browski dotgczyl dopiero (chyba) w okresie tworzenia NSZ.

Data powstania NSZ: Jesli rozkaz NSZ Nr 2 nosi date
2.X.42, to mozna przyjaé za pewnik, ze rozkaz Nr 1 (organiza-
cyjny) ukazal si¢ we wrzesniu 1942. Do mnie do Krakowa
dotart w koricu wrzesnia. W pierwszych dniach pazdziernika
meldowalem si¢ w Warszawie u ptk. Oziewicza i u szefa sztabu
NSZ mjr.dypl. Ludwika Michalskiego. W koncu paidziernika
poznatem kwatermistrza kpt.dypl. Zochowskiego. Daty przysta-
pienia do NSZ oficeréw z NOW podane na kwiecien do sierpnia
i na okres wiosna-lato 1942 — sg mylne. Ja sam popelnitem ten
blad w Zeszytach do historii NSZ, piszgc o niektorych oficerach
z NOW.

Stan liczebny NSZ i NOW : W przypisie 3-im Zochowski
dziwi si¢, skad Boguszewski wzigl 100 tysiccy dla NOW. Zo-
chowski zle przeczytal strong 14-ta pierwszego Zeszytu do his-
torii NSZ. Boguszewski uzywa tam stowa ,,podobno” i wyraznie
daje do zrozumienia, ze ma watpliwosei co do cyfr podawanych
przez politykéw NOW. Oziewicz, Michalski i Zochowski,
wszysey z NOW, od razu przylgneli do Z], jego struktury orga-
nizacyjnej i do elementu Zolnierskiego. Dali temu wyraz w wy-
powiedziach ustnych i na piSmie. Bardzo szybko spostrzegli
réznice migdzy wyimaginowanymi stanami w NOW a uczciwie
wyliczonymi Zwigzku Jaszezurczego. Zauwazyli rowniez réznice
miedzy wiecem a zbiérka szkoleniowg. Mam troche zalu do
inz. Siemaszki, ze nie dostrzegl i nie podkreslit tych réznic.
Oziewicz, Michalski i Zochowski bardzo szybko to zauwazyli
i dali $wiadectwo prawdzie.

Personalia w NOW : W rozdziale III i w przypisach don
opisany jest galimatias w dtwie i sztabie NOW. Jednak bez
wzgledu na zapatrywania i sympatie trzeba stwierdzié, ze pptk
Rokicki byl petnoprawnym dcg. On obsadzal sztab i okregi. Po
prostu on dowodzit. Nie jest prawda, ze Oziewicz jako pulkow-
nik i dea Dywizji nie mégt podlegaé¢ Rokickiemu. W konspi-
racji réznie bywato. Koztowski w IA i ja w Krakowie mielismy
podkomendnych duzo starszych stopniami i poziomem dawnych
funkeji. Nie wszyscy oficerowie zawodowi, nawet dyplomowani,
nadawali si¢ do dowodzenia w konspiracji. Nie wszysey zglosili
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si¢ na czas do pracy... Rokicki mégt wyznaczyé Oziewicza na
funkcje szefa oddzialu III-go. Oziewicz nie miat prawa wyzna-
czaé Zochowskiego na jakgkolwiek funkcje w sztabie NOW.
To, ze Zochowski sktadat sprawozdania Oziewiczowi potwierdza
tylko chaos i sobieparistwo.

Stopnie i awanse: W uwadze 18-ej przypisu 6-go autor dosyé
uszezypliwie powiada: ,,Widaé, jak wielka wage przywigzy-
wano do stopni i awanséw”. Tak i nie. Z Z] pamigtam tylko
jeden rozkaz awansowy. W rozkazie tym W. Marcinkowski
,,awansowal” mnie do stopnia majora. Bylem wtedy na funkeji
w Krakowie. Zrobitem piekielng awanture. Rozkaz podartem
i spuécitem wodg (z ostroznosci konspiracyjnej). Stwierdzitem,
ze to jest bezprawie i studencka samowola. Rézne byly spory na
ten temat...

Nie wiem, jak szafowano awansami w NOW. Styszalem o
bardzo fantazyjnych stopniach ludzi, ktérzy nic wspélnego z
wojskiem nie mieli. Czy Zochowski miat stopieri majora z NOW
— nie wiem. Przedstawilem si¢ Oziewiczowi i szefowi sztabu ja-
ko kapitan. Zochowski i ja przedstawiliSmy si¢ wzajemnie jako
kapitanowie. Jesli w rozkazie scaleniowym Bora poruszono spra-
we podoficeréw i podchorgzych — to dziwolggiem byloby prze-
milcze¢ oficeréw. Sprawa awanséw wyplyneta znowu po objeciu
dtwa NSZ przez Kurcjusza. Zameldowalem mu méj punkt
widzenia. Przypomnial mi sprawe awanséw w latach 1914-21.
Chaos personalny po Legionach, Korpusach Wschodnich, armii
Hallera i po Komitetach Ludowych (zabér pruski). Chaos ten
rozwigzaly, lepiej czy gorzej, Komisje Weryfikacyjne. Jak wie-
my, po 2-¢j wojnie Komisje Weryfikacyjne AK uporzadkowaly
sprawy personalne swoich Zzolnierzy. NSZ, przy pomocy wia-
snych komisji i niektérych komisji AK, staraly si¢ zrobié¢ to
samo. Wracajac do Kurcjusza — stwierdzil on, Ze nie bedzie
awansowal na wlasng reke. Zalegalizuje wszystkie awanse przez
Komisje Weryfikacyjng trzech generatow. W ten sposob zwery-
fikowal i awansowat, migdzy innymi, M. Koztowskiego, S. So-
pocke, W. Radziszewskiego do stopnia majora; W. Marcinkow-
skiego (co bylo kamieniem obrazy), W. Gostomskiego, S.
Hendzla-Grude i Plamke-Zapore — do stopnia kapitana; zwe-
ryfikowal moéj stopieri majora i awansowal przez weryfikacje
do stopnia podputkownika (po zapoznaniu si¢ z moja praca w
oddziale III-im). Po uporzagdkowaniu spraw personalnych przez
Kurcjusza odwazytem si¢ uzywaé tytulu pptk, zawsze z dodat-
kiem... NSZ.

Nie znam techniki awansowania przez Rade Polityczng przy
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dtwie NSZ-Z]. Autor bardzo slusznie, choé¢ kilka razy blednie,
podaje stopnie przedwojenne i organizacyjne. Omawiajge per-
sonalia w NSZ bede podawat : stopienn przedwojenny lub nadany
przez NW — bez dodatkéw; stopien organizacyjny z dodat-
kiem — AK, NOW, ZJ, NSZ weryf., Rada Polityczna ; stopien
powojenny z dodatkiem — Prezydent RP i rok awansu, albo
Anders i rok awansu.

Uwagi co do organizacji i obsady personalnej — Aneks III
oraz noty biograficzne — Aneks I:

Szef sztabu, mjr dypl. (pptk NOW? NSZ?) Ludwik Michal-
ski (Kajetan), nie mogl pelnié funkeji ,,...przez krétki czas
latem 1942”. Latem 1942 nie bylo NSZ, a ja na poczatku paz-
dziernika tego roku meldowatem si¢ u Michalskiego, szefa
sztabu NSZ, i duzo pézniej narzekalem na brak zainteresowania
z jego strony. Mimo woli przyczynitem si¢ do przesunigcia Mi-
chalskiego do IZZ. Narzekalem w pogaduszce z Zochowskim
,»Coécie za szefa sztabu narzucili nam z NOW? Mity i zacny
pan, lubi gadaé, praca w sztabie zupelnie go nie interesuje”.
Na to Zochowski: ,,Postaram si¢ jakos to zalatwié z panem
Czestawem”. Zatatwienie takiej sprawy wymagalo sporo czasu.
Moje przygladanie si¢ pracy i zwyczajom szefa, rzadkie wizyty
Zochowskiego w Warszawie, zgoda ptk. Thiela. Pochtongto to
duzo czasu po pazdzierniku 1942. Nie mniej niz do wezesnej
wiosny 1943.

Kpt. dypl./mjr NOW ?/mjr pptk, Anders 1966 — Stanistaw
Zochowski objgt funkcje szefa sztabu NSZ w marcu lub kwiet-
niu 1943. Pelnil te funkcje do dnia objecia diwa NSZ przez
Kurcjusza, a wige do konca czerwca 1943. Kurcjusz stworzyt
dla niego funkcje ,,oficera do zlecen”. Przed Zochowskim i po
nim etat ten nie istnial.

Pptk dypl. Michal Biatkowski (Tuwar) objgt funkeje szefa
sztabu w lipcu 1943 i pelnit ja do Powstania Warszawskiego
wylgcznie.

Kwatermistrzem i szefem oddziatu IV sztabu NSZ byl od
wrzeénia/pazdziernika 1942 do wezesnej wiosny 1943 kpt. Zo-
chowski. Jak sam twierdzi, funkeji nie pelnit. Oficerowie szta-
bu uwazali go jednak za kwatermistrza.

Kpt.dypl./mjr NSZ weryf./ — Jan Ostrowski (Karnicki)
byt kwatermistrzem od kwietnia 1943 do Powstania Warszaw-
skiego (prawdopodobnie).

Oddziat 111 sztabu: szefem oddziatu byl od wrzesnia 1942
(praktycznie od pazdziernika) do konca Powstania Warszaw-
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skiego kpt/mjr i pptk NSZ weryf./putkownik, Prezydent RP
1966/ — Tadeusz Boguszewski (Wactaw, Wactaw III, Bielec-
ki). Boguszewski podat si¢ do dymisji w ezerweu 1944, jednak
udzielono mu tylko ,,urlopu Formalnie figurowal jako szef
oddziatu ITI-go do chwili péjscia do niewoli 5.X.1944.

Zastgpcg szefa w oddziale ITI-im i kierownikiem referatu
szkoleniowego byt por./mjr Z]J? Marianski. Aresztowany latem
1943. Zmarl w Polsce w roku 1983. Przez krétki czas referen-
tem oddzialu byl kpt. Tadeusz Jaszcz. Przeniesiony do sztabu
okregu IA, zostal wkrétce aresztowany. Prawdopodobnie zginat.
Zastgpca szefa i kierownikiem referatu szkoleniowego w okresie
1943-1944, do Powstania wylgcznie, byt por./kpt. NSZ weryf.
— Jan Mtodozeniec.

Okregi: Ppik dypl. pilot (tak mi si¢ przedstawil) Piotr
Abakanowicz nie byt deg okregu IB. Zbyt pozno zglosit si¢ do
konspiracji. Byl szefem sztabu w tym okregu. Dcg okregu byt
kpt./mjr NSZ weryf./mjr AK — Stefan Sopoéko (Sep). Ppik
Abakanowicz byt réwniez szefem sztabu Zgrupowania NSZ-Z]
,»Wactaw” w czasie Powstania Warszawskiego. Zgrupowaniem
dowodzilem ja — stad kryptonim zgrupowania. MieliSmy réw-
niez ,,nadzorce” ze sztabu ptk. Koiszewskiego. Mily i taktowny
pan, odwiedzit mp ,»Wactawa” 3 razy na Zlotej. Po zbombar-
dowaniu i przemeswmu mp na Piusa straciliSmy kontakt i z
Koiszewskim, i z nadzorca.

W okregu V — Kielce szefem sztabu byt kpt. Antoni Da-
browski. Stopnie mjr., pplk. i plk. uzyskal z nominacji Rady
Politycznej.

Okregiem VI-Krakow dowodzil po Boguszewskim, z chwila
powstania NSZ, kapitan z Korpusu Geograféw, dawny artyle-
rzysta. Po jego przejSciu do PAL okregiem dowodzit kpt. War-
minski.

Noty biograficzne — Aneks I : z not tych porusze tylko kil-
ka nazwisk nie wspomnianych w dziale ,,Organizacja i obsada
personalna”. IMakowicz Jerzy (Zawisza) — nie byl oficerem
w WP, Z] i NSZ. Byt cywilnym szefem finanséw ZJ i NSZ.
Po zakoriczeniu wojny uzyskat stopien kapitana funkcyjnego z
legitymacja od pplk. Wejtki, polskiego oficera tacznikowego we
Frankfurcie. W oddziatach Wartowniczych przy US Army mial
stopied majora Stluzby Wartowniczej, tak jak wszyscy polsey
oficerowie %gcznikowi poeczynajac od ptk. Sobolty. Stopnie te
nie miaty nic wspélnego z polska hierarchia wojskowa.
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Marcinkowski Wladystaw (Jaxa) — por./kpt. NSZ we-
ryf./mjr i pptk, Rad Pol.

Mirski Olgierd — por./kpt. i mjr NSZ weryf./pptk Rada
Polityczna.

Wawrzkowicz Otmar (Oles) — w wojsku i organizacjach
wojskowych nie stuzyl. Stopien kapitana funkeyjnego z legity-
macja od Wejtki.

Zub-Zdanowicz Leonard — por./kpt. NSZ weryf./mjr i
pptk, Rada Polityczna/mjr Anders 1957.

*

Omawiajgc na stronach 126-127 $mieré ptk. Kurcjusza i
przytaczajgc opinie wszystkich zainteresowanych, autor nie do-
strzeglt bardzo waznego czynnika — zazenowania. Nie sposéb
przyjmowaé bez zastrzezern wypowiedzi Stypulkowskiego i Mar-
cinkowskiego. Byli oni zazenowani i $miercig ptk. Kurcjusza,
i jej skutkami. Styputkowski, zawiédiszy si¢ na Oziewiczu, do-
znal jeszcze wigkszego zawodu wykrywszy (po niewczasie), ze
Kurcjusz jest czlowiekiem ,,Grupy Szarnca”. Marcinkowski, roz-
zalony na Kurcjusza w sprawie bardzo osobistej, tatwo ulegt
perswazjom Stypulkowskiego. Przekonal sig, po niewczasie, ze
zostal wyprowadzony w pole przez ,,obrotnego narodowca”. Kur-
cjusz, dotkniety rozgrywaniem jego osoby, ,,...opuscil zebranie
w stanie wielkiego podniecenia” (cyt. wg Danilewicza).

Kto zna stosunki konspiracyjne w Warszawie, nie moze
powaznie traktowaé¢ twierdzenia, ze Komenda Gléwna AK nie
znala powigzaii Kurcjusza z ZJ i ,,Grupg Szanca”. Nie mozna
nie docenié, ze AK, po aresztowaniu Kurcjusza, przecieto wszel-
kie z nim kontakty. Nie wolno potwierdzaé, ze to AK wyptacato
Kurcjuszowi 1500 zt miesigcznie. AK nie wyplacalo emerytur.
Wyplacalo pienigdze londynskie wg dyspozycji z Londynu. W
Londynie byl gen. Regulski, dawny zca Kurcjusza w Sztabie
Gléwnym. W otoczeniu Sikorskiego byto wielu przyjaciét pul-
kownika. W Komendzie Gléwnej AK doskonale wiedziano, ze
Kurcjusz dostaje zapomoge na rozkaz czynnikow oficjalnych w
Anglii i to bez wzgledu na to, czy pelni jakgs funkcje, czy nie!
Intryge uknut Styputkowski. Borowi, ktéry traktowal Stypul-
kowskiego jako dyrygenta TNRP, usunigcie Kurcjusza byto na
reke, i to bardzo. Marcinkowski zbyt pochopnie zgodzit sie na
poswiecenie Kurcjusza. W swej latwowiernosei nie przewidziat
skutkéw rozgrywki.

Inz. Siemaszko wcigz nie jest pewien kto zamordowal Wider-
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szala i Makowieckiego i kto wydat w rece Gestapo Handels-
mana i Krahelskg (str. 133-136). Rozmowa ks. Satamuchy z
gen. Rostworowskim nie jest przekonywujaca, gdyz ,,...Rostwo-
rowski pelnit obowigzki decy okregu Krakowskiego AK”. To,
ze Rostworowski czgsto przyjezdzat do Warszawy i widywal sie
z Salamucha — nie ma znaczenia!

Jedli relacje Marcinkowskiego, Boguszewskiego i Siemigt-
kowskiego nie maja znaczenia, jesli wstrzemigzliwosé pani Pel-
czynskiej tez niewiele méwi — nalezy zalowaé, ze autor nie zain-
teresowal si¢ prasa warszawska, w ktorej drobiazgowo opisano
sprawe Widerszala i tow. i bez Zenady wymieniono nazwiska
ludzi z AK, ktérzy dokonali zabéjstw i wydania. Nie wehodze
w dociekania, czy wywiad okregu AK miat racje, czy nie!

Sprawa wizyty inz. W. Kozlowskiego w Murnau (str. 159-
161) zajelaby mniej miejsca w oméwieniu, gdyby autor uwzgled-
ni! moje uwagi w liscie do niego. Po zapoznaniu si¢ z trescig
oswiadczern Koztowskiego i Siemigtkowskiego przyznalem, ze
moja wersja jest mylna. Jedynie Siemigtkowski opisat prawdzi-
wie tg wizyte. Cytowanie mego pierwotnego opisu wizyty byto
wiee zbyteczne.

Bolesnie odczutem opublikowanie wyjatku z mego listu do
Koztowskiego (Aleksandra) z dn. 3 marca 1970. Zawsze godzi-
tem si¢ na cytowanie moich wypowiedzi, artykuléw, nawet
listow, jesli nie dotyczyly spraw bardzo osobistych. We wspom-
nianym liscie (str. 186) moéwig o sprawach finansowych kole-
gow zmarlych i zyjacych. Zmartym jest to obojetne, a dla zyja-
cych...? Pisywalem do przyjaciela i on do mnie pisywal na
tematy czesto bardzo osobiste i poufne. Nigdy nie spodziewatem
sig, ze bez mego zezwolenia — a nie zgodzitbym si¢ — zaréwno
autor jak i Aleksander narusza kodeks obyczajowy.

Co do stanéw liczebnych NOW, Z] i NSZ-Z] podawanych
przez Danilewicza i Pilaciniskiego (str. 215), to catkiem dobrym
sprawdzianem jest lustracja emigracji polskiej z lat 1945 po
dzi$ dzien. W Europie Zachodniej, w obu Amerykach, w Austra-
lii, nawet w Afryce — pelno jest organmizacji AK i NSZ-Z],
petno niezrzeszonych AK-oweéw i NSZ.ZJ-oweéw. Dawnych
zotnierzy NOW trzeba szukaé. Kilku politykéw w rodzaju
§.p. Stypulkowskiego, kilku cztonkéw NOW jak Danilewicz
i Pilacinski. Ilu wigcej?

L 4

Ostatnia pracg na temat NSZ jest ksigzka Stanistawa Zochow-
skiego pt. ,,O Narodowych Sitach Zbrojnych”, 1983, Brisbane-
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Londyn. Tytul to mylny. Powinno byé¢ ,,0 Stanistawie Zochow-
skim”. Jest to zakamuflowana autobiografia, dla ktérej NSZ
jest tylko ttem. Autor porusza réwniez epoke Stanistawa Augus-
ta, dyktature Pilsudskiego i powtarza swoja recepte na uniknie-
cie kleski we wrzesniu 1939 (9-ty Zeszyt Historyczny Instytutu
Literackiego).

Jedli chodzi o kroéla Stasia, nikt nie odmawia mu oglady,
wyksztatcenia i kulturalnego sposobu bycia. Nie wolno jednak
pomingé, ze ostatni krol Polski zaczgl swojg kariere w tézku

1 Katarzyny, a zakonczyl na émietniku kochankéw carowej. Nie
! mozna zapomnieé o przystgpieniu do Targowicy! Od pierwszego

noclegu w sypialni imperatrycy byt narzedziem w jej reku. Epi-
zod tolerancyjnych zamiaréw Aleksandra I nie mial zasadni-
czego wplywu na konsekwentng polityke Rosji. Juz w roku-1704
Moskwa wymusita na Polsce prawo utrzymywania swoich garni-
zonéw na ziemiach polskich (jakze podobne do garnizonu w
Legnicy). W roku 1733 ROS]a sitg narzucita Polsce Augusta III
Sasa. W roku 1764, gowmez sitg, osadzifa na polskim tronie
Poniatowskiego (tu /klama si¢ Bierut). W roku 1767, na roz
kaz ambasadora Repmna, zostali porwani i wywiezieni na Sybe-
rig¢ senatorowie i postowie polscy, wrodzy polityce rosyjskiej (a
2-ej wojnie éwiatowej historia powtérzyla si¢ — Delegat
% zgdu, ministrowie, Okulicki). Wszystkle rozbiory byly inicjo-
wane przez Rosjg. Tak za Katarzyny, jak i za Stalina.

Potgplajgc glupote politykow polsklch Zochowski jest zda-
nia, ze W roku 1939 trzeba bylo w sojuszu z Niemcami wystg-

/. pi¢ przeciwko Sowietom, albo w sojuszu z ZSSR _przeciwko
; Niemcom. Z gadza 519, przy tych rozw1gzamach na ,,ograni-

czenie suwerennosci”. Jesli chodzi o sojusz z Mpskwg, Zochow-
~ski jest pierwszym i pewnie jedynym dziejopisarzem, ktéry
- przeoczy} rzgd Marchlewskiego w roku 1920, ztamanie umowy
jahtaiskiej co do wolnych wyboréw, przegczyl Afganistan,

rok 1956 na ngrzech rok 1968 w Czechoslowacji, przeoczyt

’ wreszcie dzieje ".,Solidarnoseci”. W roku 1939 Berling, a w 1945

Mlkolachyk Tatar, Mossor, Klrchmayer, Kuropieska i Utnik
godzili si¢ na ,,ogramczong suwerennos¢”. Przeciez obecny stan
niezawislosci. paiistwa i narodu polsklego doskonale pasuje do
| Wspomnianych ,,ograniczen suwerennosci”.

Przeciwko Rosji z Niemeami? Z uszczuplong niezaleznosciag?
Czy przyklad Czechostowacji zamienionej w ,,Protektorat Czech
i Moraw” nic nie méwi? Czy sponiéwieranie Ukraincéw, ktorzy
byli gotowi na wszystko, dostownie na wszystko, za tytul ,,Sa-
‘mostijna Ukraina” — nic nie méwi? Czy wynurzenia Hitlera
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i jego wyznawcéw na temat rasy panéw i ras niewolniczych

nalezalo zbagatelizowaé? Czy wywody o proniemieckim Pomo- (é.
rzu, Wartegau i Slgsku mozna bylo przetkngé bez uduszenia

sig? ‘

Mocno zatuje, ze autor nie zapoznal si¢ i nie przemyslal
powiedzenia Pilsudskiego (rok 1924, Sulejowek, do owezesnego
ptk. Gluchowskiego): ,,Wy tej Polski, taka jaka ona jest, nie
utrzymacie. Ja cel swego zZycia przegralem”. Gdyby Zochowski
przemyslal wyznanie Marszatka, moze zabawny obraz Dziadka
,,chodzacego z kijem po Polsce” nie bylby uznal za godny
wzmianki.

Mowige o Sikorskim, mozna i wolno czcié go i wielbié, pod
warunkiem, Ze pamieta si¢ réwniez balwochwalcza wiare gene-
rala we Francje, umowe Sikorski-Majski, haniebne zaprzepasz-
czenie dwu dywizji i Brygady Podhalanskiej (mimo nauczki
z wrzeénia 39), chaos przenosin z Francji do Anglii, jesli pa-'
migta si¢ o otoczeniu Sikorskiego w rodzaju Kota, Modelskiego |
i Retingera... Poztacajgc trzeba koniecznie wiedzieé, co i jak
sig¢ pozlaca. Inaczej poztota spelznie szybko i calkowicie.

12 stron lektury wstepnej nie bardzo pasuje do dziejow
NSZ. Wystarczytyby 2-3 strony dociekan historycznych autora.

Rozdzial I-szy, ,,Lata przed wojng”, jest autobiografia. Roz-
dziat II-i, ,,Kampania Wrzesniowa”, jest autobiografiag i uwa-
gami krytycznymi o Kampanii Wrzesniowej. Zaznaczy¢ trzeba,

. P . . . 5 B YR St
ze dQSWIgdcthora ako kwatermistrza 29 D zji korczg -
si¢ z dniem 7 wrzeénia. ,,W dniu wizja przestala |

{

istnieé” ,,PolsKie Sity Zbrojne w II-ej W.S.”, Tom I, Cz. II)."

Zrozumiate, ze autor mie mial w wu na taki czy inny prze-
bieg Kampanii Wrzesniowej. Charakterystyczna jest wzmianka
na stronie 20-ej: ,,Zatrzymalem ptk. lek. Maszadro, wtedy bez
przydziatu, dajgc mu_szefostwo sanitarne Chelma. Po pobraniu

benzyny uciek (podkreslenie moje) na potudpie, nie zdradza-' /

jac, ze byl szefem stuzby zdrowia Nacz. Dowédztwa”. Drzialto
sie to 11 wrzesnia. Naczelny Wodz i jego sztab byli na ziemiach
polskich do dnia 17 wrzeénia. Ptk Maszadro byt weigz czlon-
kiem sztabu NW. Co sobie pomyslal putkownik o mlodym kpt.
dypl. wydajgeym mu rozkazy...?

W rozdziale III-im autor, wymieniajge kilka organizacji

wysylajgc Tokarzewskiego do Lwowa, skazywal go na pewna
$mieré. Wszyscy we Lwowie znali charakterystyczng sylwetke
i twarz generala Tokarzewskiego. Ukraincy i niektorzy Zydzi
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wydahbz\go w rece NKWD w ciggu paru godzin. Szczgshwxe
\({w tym przypadku) Tokarzewski .zostal _zatrzymany i_areszto-
\bwany przy przechodzeniu granicy i nie zostal rozpoznany.

W rozdziale V i VI oméwiona jest organizacja ZJ i NSZ.
Bylem zolnierzem ZJ i NSZ przez 3. i pét roku, bylem czlon-
kiem sztabu NSZ przez 2 lata — z przykrosclg musze stwierdzié,
ze nie znalem takiego podzialu na i inspektoraty, jaki przedsta-
wia Zochowski. Znalem jeden jedyny Insl:?ktorat Ziem Zachod-
.nich, stworzony specjalnie dla wojewédztw wiaczonych do Rze-

(szy Tnne Inspektoraty sg dla mnie fikcja. Juz po zwolnieniu
Zochowskiego z funkeji szefa sztabu, ptk Kurcjusz wyznaczy}
‘trzech oficeréw do kontrolowania prac w_okregach. Byli to:
szef sztabu, szef oddz. I-go i “szef oddz, ITT-gc -go. Jednak teren nie
by} podzielony na Inspektoraty

Wyhcza]gc okrggl autor pomingl niektére istniejace i funk-
cjonujgce jak: woj. warszawskie, Mazowsze Pélnocne, Czgsto-
chowa, Kielce, Krakéw, Biatystok. Okregi NSZ byly identycz-
ne z okregami ZJ. Wszystkie okregi przechodzity wpadki, odra-
dzanie sig i reorganizacje.

Szefem oddz. III-go (operacyjno-szkoleniowy) byl oficer nie-
dyplomgwany,'kpt ‘Boguszewski. “Poniewaz Kajetan, pierwszy
szef sztabu, niezbyt interesowal si¢ praca sztabu, a nastgpny 2
kolei, kpt. Zochowski, tylko sporadyczme wpadat do Warszawy
i to na krétko — szefowie I-go (raczeJ zca_Wiktor, ktory w
rzeczywistosci_prowadzit oddziat), II-go i III- -go oddziatlu sami
migdzy sebg uzgodnili wspélprace. Wldywah si¢ czesto i na
kazde zadanie. Wg\dom przyjaznili si¢ i mieli do siebie zaufa-
nie. W pierwszym roku istnienia NSZ oddzial IIl-ci. pracowal
przede wszystkim nad podrgcznlkaml,‘mstrukc]aml i progra-
mami. Jedyna rozmowa na temat przyszlych dzialan mlgdzy
szefem sztabu i szefem oddz. IIl-go dotyczyta przesunigcia gra-
nicy na zachéd. Szef oddzialu wierzyl, zgodnie z zalozeniami
,,Gmpy Szanca”, ze to jest hlstoryczn_a Qkaz]a do_odebrania
ziem prastowianskich i przesunigcia. _granicy na a_linig_ dey_l
Nysy Luzycklej Szef sztabu twierdzit, ze alianci ci si¢ na to nie
zgodzg i ze realniejsza jest linia rzeki Obry (tak, przez “2sb”)
i okollcznch;ﬁBkradel Z chwila objecia dtwa NSZ przez plk.
‘Kurcjiusza i szefostwa sztabu przez pplk. Tuwara, szef oddz.
ITI-go poprosﬂ (bo tak wypadato) o przesunigcie do linii, argu-
mentujgc, Ze nie jest dyplomomny Kurcjusz zauwazyt, ze
]edyna akademia przygotowujaca sztabowcéw do_zadar jakie

a rozwxgzywac polskie podz1em1e — jest w Moskwie. On ma
zamiar kwalifikowaé swéj sztab wedlug mnych zasad W wy-
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niku decyzji nowego dey NSZ szef oddz. III-go ponownie przed-
stawil swoje wywody co do linii Odra-Nysa oraz taktyki i poli-
tyki ,.faktéw dokonanych™, z sugestia dla_sztabu AK, aby
,»,brudng robotg” parcia do Odry powierzyé oddzialom NSZ.
Kilka miesigey pozniej, kiedy ptk dypl. Grodzki (dawny atta-
ché wojskewy w, Jugostawii i dawny dea 57 w Poznaniu)
zostal wyzng?éoﬁy przez AK na deg gz%rcie na zachod) —
on zwrécil si¢ do Kurcjusza o oddanie oddziatow NSZ do jego
dyspozycji, bo AK na terenach zachodnich nie ma dostatecznych
sit. Intencje i plany Grodzkiego i NSZ pokrywaly si¢. Smieré
prk. _Kurcjusza przerwata rozmowy i planowania. Kurcjusz
zaakceptowat plany i warianty proponowane przez oddz. IIl-ci.
Po paru tygodniach wezwal szefa oddziatu, potwierdzit akcep-
tacje i dolozyt referat... ,,Transport”, co nalezato do domeny
kwatermistrza. Przy okazji poinformowat szefa oddz. III-go, ze
wszystkie awanse przepusci przez Komisje Weryfikacyjna trzech
generaléw i ze wystat wniosek weryfikacyjny na podputkownika
dla szefa oddz. ITI-go. W Warszawie mieszkato trzech prezesow
dyrekeji kolejowych. Jeden z nich pracowal na jakiejs Iodrz%«_i
nej posadzie w_kolejee na Nowogrodzkiej i w imieniu calej y-
trojki kolejarzy utrzymywat kontakt z szefem oddz. IlI-go.

Z chwilg objecia diwa przez Kurcjusza szef Tréjki zajal sig
wylgcznie dzialem operacyjnym. Wysﬁlaieﬁ'i“ﬁﬁjié“fwszy-
stkie instrukeje i prqgﬂpgﬁxngﬂg@_@ﬂg&g przez poprzednikéw —
zajal si¢ zca szefa, kpt. Miodozeniec. o

Rozdziat VIII — Scalanie Sit Zbrojnych, str. 76. Wysylanie
drugiego kuriera do Londynu nie lezalo w zamiarach czynni-
kéw politycznych i dey NSZ. Sensowna propozycja Zochow- |
skiego zostata przyjeta z zastuzonym uznaniem. Korzyscig ubocz- /
ng bylo wybawienie Kurcjusza z klopotliwego polozenia. Mial |
powazne powody, aby zmienié szefa sztabu. Zochowski mieszkat
daleko, w Lubelskiem, i tylko sporadycznie wpadal do War-
szawy. Nie mégt i nie kierowal pracami sztabu. Szef powinien \
by¢ osiggalny o kazdej porze dnia i nocy. Moze doswiadczenie
Tuwara jako sztabowca, moze tylko przyjazii miedzy nim i Kur-
cjuszem — zdecydowaty o zmianie. ™

Nic nie méwigea pozycja ,,oficera do zleceri” nie byla jedy-
nym powodem decyzji Zochowskiego zgloszenia sig na funkeje|
kuriera, Drugim, istotniejszym powodem byta grozba wuja, ze
wyda go w rece Gestapo. Zatarg by} powainy. Zochgyskf}opmﬁ
sit J. Sedka i mnie o posrednictwo.

W czasie wizyty u wuja byliSmy zaskoczeni jego furig i
oskarzeniami. Nie bylidmy zastgpcami honorowymi. ;;Z‘_étarg byt

35



innej natury. Namawialem wuja, by odlozy! zalatwienie sprawy
do czasu zakonczem\a‘ wo]ny Nie jestem pewien, ‘czy rozjuszony
jegomosé uznat nasza argumentacjg Zagrozony Zochowski miat
do wyboru znikngé z zasiggu Gesta& albq z calg rodzing wy-

ies¢ s % z majatku zony “W ostatnim przypadku falszywe
papiery dla cale; rodzmy 1 rezygnacja z dostatniego i wzglgdme
hezplecznego zZycia. Zochowskl sluszme wybral ;rozw1gzame
jacej sytuac_]l s]:uZBoweJ, zabezpieczat zonie i caleJ ‘rodzinie dal-
sze dostatnie zycie. Wuj, powiadomiony o.jego_zniknigciu,

(Izaczekalby z zemsta do konca wojny.

Wybér trasy i postawienie na szlachetnosé szefa sztabu Hon-,
wedow byly jak najbardziej trafne. W razie odmowy. ngra‘
dzielitby Zocho\skl los p_olsklch uchodzcow w Budapeszcie i
czekal na inng okaﬂi )

W rozdzialach XIV- -tym i XVI-tym, wspominajgc o odzna-
czeniu Krzyzem Walecznych, ladnie byloby nadmienié, ze
pierwszy kurier, m\“Tadeusz Salski, zostal udekorowany orde-
rem VlQutJ. Mlhtan, bo i drogg miat. bardzo. trudng, i ledwie
uszedt z gﬁ:lem (0] dowodzemu\l7;t_ﬁn_1‘ batalionem - w-—Mestre
warto by napomknagé, ze dowodzenie to nie-przekroezyto-okresu
urlopu w oczynkowego mjr. Ludwika Kordasa, ostatniego bojo-
wego d 17-go ] “baonu. Ze “wzgledu na krétkosé i charakter

Qzastgpczy — mozna by ten fragment blog\_afu B_mmgc_znpglg_e

Na zakoriczenie oméwienia pamlgtmka muszg poruszyé sze-
reg zagadmen cechujaeych autora i jego podejScie do tematu.
Na wstgpie Zochowski zali si¢ na K. Krzeczunowicza i pptk.
dypl. pil. Romana Czerniawskiego, ze mimo obietnic nie wydali
jego autobiografii. Rozumiem ich obu doskonale. Mylgey tytut
i kraficowe sgdy nie wrézyly kmgzce “powodzenia.

PlSZQC o ,,Podrgczmku dowédcy plutonu” (str. 60) Zochow-
ski zaznacza, ze instrukcje wydawane p przez | NSZ ,,doré6wnywaty
naJlepszym w AK”. Bez wzgledu na tresé i wartoéé podrgcznika
nie w tym lezala niezwykloéé¢ i wyczyn. Pracowmcy Panstwowej

/. Wytwérni Paplerow “Wartosciowych pod_]gh sie ﬂy@anla pod-
rgeznika, wiedzge, ze calej zalodze groza meki i $mieré. Wy-
thorma byla strzezona lepiej niz kwatera gfowna Gesg/_po, lepiej
niz urzad gen. gubernatora. Wszystkie funkcje nadzorcéw byly
obsadzone ﬁ"zé—z%fémcow, a tych dozorowalo Gestapo. Kazdy
po;azd przekracza_]gcy brame byt rew1dowany

Gdyby wojna zakonczyla si¢ dla nas pomyslme, przedsta-
wilbym calg zaloge, kpt. Zaporg, introligatora i kierowcow
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samochodéw — do najwyzszych odznaczen, a na murze Wytwor-
ni umiescil tablicg-z opisem czynu. Ptk dypl. Karol Ziemski,
moéj dawny dyrektor nauk w TCentrum Wyszkolenia Piechoty,
gratulowal mi w Bergen-Belsen wydania podrecznika, na co AK
nigdy si¢ nie zdobylo. Po uwolnieniu, w-Lubece, wyjawitem
mu, kto to a’rq_ko\iirﬁl. Nie-chcial wierzyé. Twierdzit, ze to byto
fizyczng niemozliwoscig. Kpt. Zapora i ja po dzi§ dzien nie
wiemy, jak to zostalo dokonane. Nigdy si¢ nie dowiemy... Jako
ciekawostke ujawnig, ze pracownicy Wytwérni wydrukowali
kilkaset egzemplarzy extra. Puscili to na czarny rynek po G&-

ralﬁ\(_@_zi)_&sztﬁkéj Caly ,,lewy” naktad rozsprzedano bly-
skawicznie. Terenowi dey AK, AL i Bat. Ch. dobijali si¢ o pod- A
recznik. T o T
~ Piszagc o polskiej generalicji, autor powtérzyt swoje wywody
z 9-go Zeszytu Historycznego Instytutu Literackiego. rPrzebija
z nich nienawisé do wigkszosci polskich generatéw. Wielki Mar-

szatek bardzo krytycznie ocenial swoich generaléow,. jednak

ze innych, 'w ciggu 15-u_lat, nie 'wyprodukuje. Zochowski

. . - o K i T I3 . Ce . .
nigdy nie okazat im wrogich uczué. Wiedziat i rozumlal,&

malarza-nieuka Rydza miesza z blotem, a Komendant w swoich
pismach stwietdzil, ze Smigly by! najlepszym decg armii ‘w
roku 1920. Kiedy zmeczony Pilsudski chcial si¢ &ﬁﬂi&ﬁ?ﬂ
wowo — jechal na front do Rydza, gdzie w sztabie panowal
spokoj i lesgl}%)ﬁnaiv“jednym ze swoich opracowan Zochowski
wymienia tylko 3-ch generatéw, ktérzy mieli wyksztatcenie
wojskowe. Zupelna nieprawda! Bardzo duzy odsetek naszej mig-

dzywojennej generalicji ukoriczyt Wyiszg Szkole Wojenng w

Warszawie. Jednym z najmlodszych absolwentéw tej szkoty jest "))

sam_Zochowski. Niektérzy generalowie mieli ukoriczong fran-
cuskg WSW, kilku — polskg i francuska. Mieliémy sporo gene-»%?
raléw, ktérzy byliby ozdoba kazdej nowoczesnej armii.

W roku 1920, po zakoniczeniu wojny, trzy czwarte oficerow
mialo starszeristwo _z 1.V1.1919. Wielu porucznikéw i genera-
t6w bylo w tym samym wieku. Januszajtis miat lat 29, a Kara-
szewicz-Tokarzewski 30, kiedy zostali generatami. Pilsudski
bezwzgledna i zelazng reka wstrzymywat _angéé_ﬂarszy,gh, aby
da¢ moznosé wybicia si¢ mlodszym i doprowadzi¢ do proporcjo-
nalnego rozdziatu stopni na 35 rocznikéw. Od zakoriczenia woj-
ny 1920 roku przez lat dziewigtnascie proporcjonalny rozdzial
stopni zostat dokonany tylko polowicznie. Z oficerow produkeji -,

N

A

pokojowej pierwsi majorowie zostali mianowani 19 marca 1939 I

roku. Najlepsi z nich na szl,lfy;gengfalsT_i—l;;,_OZ,e_]_iL Ii«B_X:a,Q_,.LdKﬁi
1954. Rocznik Zochowskiego czekatby na wezyki generalskie do

~ o
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ﬂ roku L961 Sitg rzeczy ,,nieuki” w rodzaju Fabrycego trwali na

Coz' Nasze Sity ZbrOJne byly dyrygowane przez ,,nieukow”.

Co moéwié o generalicji francuskiej, tak wielbionej przez Sikor-

skiego? Co o bl:ytylsklch Ironside’ach, Wavelach i Wilsonach?

Wszyscy oni z dyplomami, wszyscy z dtugoletnia praktyka, wszy-

scy w bogatych _uprzemystowionych krajach, wszyscy po lekeji
[ 2 w:zesgml?!i\w Polsce.

Jaki bylby wynik Kampanii Wrzesniowej, gdybysmy mieli

110 _tysigey nowoczesnych samolotéw, 10 )_tysigey szybkich i do-

? brze opancerzonych czﬂgow i dzial samobieznych, wszystkie”

mhpg_rmmg%owane" o trzech dniach cala ta mechaniczna
f nowoczesnosé stanglahy\z\bia_lig | _materialow pganycli_w T

Zochowski zupelnie nie rozumie czynnika czasu i zle koja-
rzy zwxgzkl przyczynowe. Zabraklo nam czasu na wyproduko--
.wanie nowoczesnych generatéw, na ukornczenie COP-u, na wy-
€‘nalez1eme metoHy produkowama benansyllte tyczpej i na wy-
; Prawie niesmacznie brzmi zwrot (str 168) ,»-ssZFObitem
przeglad brygady”. MaJor oficer tgcznikowy? W obecnosci pul-
kownika dowédey? Czy nie skromniej brzmiatoby: ,,...wzigtem
udzial w przegladzie brygady”? To, wzmianka o ptk. Maszadro
i wiele’ mnych w tyiii guscie, §wiadezy o przesadnej ocenie swo-
jej roli i wagi. Absolwent WSW z roku 1938 ; 7-miodniowy kwa-
termistrz 29 dywizji ; oficer bezczynny do jesieni 1940 (a gdyby
Oziewicz nie wezwal — to co?); roczna praca w_ NOW; po
kilka miesigey jako szef sztabu, kwatermistrz i oficer do_ zleceri
w NSZ; kilka miesigcy na_Wegrzech; kilka w. sztabie NW;

rok w 2 Korpusie, w tym kilka tygodni zastepstwo dey 17-go

baonu — ezy to wszystko jest podstawg do dogmatycznych wypo-
VWledZI i krytyk?

“Na stronie 214 zaczyna sug spis zotnierzy NSZ. Przewaznie
nazwiska partyzantow Zbika i oddziatéw AS Zapory. Moze kil-
ka innych. Gdyby Zbik w swoich. paml_gtn']iﬁch umiescil spis
podkomendnych — byllgy to znak, ze ze pamigta o swonuodko-

xmendnych z dni walk, W ksxgzce o caloici NSZ, o przeszlo
| 70 tysigcach, gari¢ pseudoniméw Janéw, Lampartéw i Mscx-
bf cieli? Uchybienie. Raczej przykre. N

Rozumiem trudnosci, na jakie napotykal’ autor przy pisaniu.
Sam byl tego przyczyng. Wielu zainteresowanych odmoéwito do-
starczania ‘wspomniex. Zochowski nie rozumie dlaczego. Spré-
buje wyjasnié¢. Po 25 latach zupelnego milczenia, nawet w_sto-
sunku do Oziewicza, zupelnego zerwania kontaktow z}olegamx
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z NSZ — Zochowski zwraca si¢ do zarzadu kota NSZ w Chicago
zaczynajgc list sfowami: ,,Kochani chtopey...”. Dwéch cztonkéw
zarzgdu to_inzynierowie, jeden z czlonkéw kola — — profesor

Loyola University w Chicago, wszyscy panowie na stanowmkach

ojcowie dorastalghyngh “dzieci. Reakc] 1,Kto to _]est" Kogo i co (

on reprezentuje?” (plus szereg epitetow nie do druku). Dalsze
hsty z zgdaniami, pretensjami i pouczeniami. Doszto do tego,
ze zarzad kola odmowit dalsze] korespondencji. Z czasem kilku
czlonkow ud\bruchalo _sig. Wiernym od_poczgtku po_dzi§ dzier
jest Zbik- K@acmskl, ktéry przez lata Plsal do kolegow okolnlkl
i listy z blaganiami, perswazjami i nawet pogrozEaml — wszy- é
stko o materiat dla Zochowskiego.

Duzo zawdzu;cza autor kpt. Zaporze. Pomoc Zbika i Zapory

byta nieoceniona. Caly ‘scisle rzeczowy materiat pqchodzx od /

nich. Opisy : akcll pochodza od nich. Szereg w1ad0mosc1 'o perso-
naliach — tez.

" Osobiscie odpow1edz1alem na wszystkie pytania pierwszego
listu do mnie. Moja pisanina w Zeszytach do historii NSZ przy-
dala si¢ tez. Na drugi i ostatni list odpisatem, Ze wszystko co
miatem do pow1edzema — pow1edz1alem Zaznaczylem, ze 7z~

uplywem lat ludzie zaczynajg zapominac, przekrgcac i po prostu 6"

blagowac.
~ Nim przeczytalem autobiografic Zochowskiego, rozmawia-
tem telefonicznie z perJacLelgm W Chicago. Przekazat mi opinig

cztowieka piéra, ktéry zdgzyt juz przeczytaé pracg bylego szefa
sztaﬁ:HSZE?pytalem ,,ngc Jjaka jest ta igzka w opinii Ch.?”

. Nie moja to opinia...

Tadeusz BOGUSZEW SKI
Marzec 1984
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DOKUMENTY

Al. An. MYSZKOWSKI

SEOWNIK BIOGRAFICZNY KOMUNISTOW
POLSKICH REPRESJONOWANYCH W ZSSR

,JCo przecigtny Polak wie o przedwojennych komunis-
tach? Ze tzw. wigkszo$é walczyta z mniejszoscig: ze w 1938
parti¢ rozwigzano, a czolowych przywdédcéw stracono. (...
A same okolicznos$ci rozwigzania KPP? Czas najwyzszy daé
wreszcie przekonywajaca, argumentowana odpowiedz, bo
predzej czy pézniej zrobia to za nas inni..”

(Bronistaw Syzdek, dyrektor Centralnego Archiwum
KC PZPR. Polityka, 1982, nr 30, str. 2)

,..a znowu historia partyjna: mozna przypuszczaé, ze
w Warszawie, w Zakladzie Historii Partii, staraja si¢ mieé
gdzie$ ukryta, nie ujawniona prawde¢ rzeczywista, zwlasz-
cza o latach ostatnich przed wojna. Za czaséw Stalina
oczywiscie nie robiono uczciwej historii, teraz moze jest
tam kilku zaufanych, ktérzy te historig¢ uczciwie robig. Ale
oczywiscie to nie bedzie ogloszone...”

(Aleksander Wat: ,Méj wiek”. Wyd. 2. Londyn 1981,
str. 224.

WSTEP

Niniejsze ,Materialy” stanowig przyczynek do dziejéw ruchu
komunistycznego w Polsce migdzywojennej, jak réwniez prébe
wgladu w rozmiary jednej z czystek stalinowskich. Gléwnym
przedmiotem zainteresowan badawczych sa tu biografie dziataczy
Komunistycznej Partii Polski, zwlaszcza za$ te ich epizody, ktére
wigzg si¢ z likwidacja partii w 1938 roku, choé preakcja wyda-
rzen siega do roku 1933.
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Cel publikacji zdeterminowal nietypowy ksztalt haset stowni-
kowych. W biogramach podano jedynie podstawowe informacje
umozliwiajgce identyfikacje postaci, a uwage skupiono na tych
zdarzeniach, ktére sa nastepstwem konfliktu bohateréw z radziec-
ka stuzba bezpieczeristwa i radzieckim sadownictwem.

Poszczegélne biogramy zawieraja nastgpujace elementy (nie
zawsze wystgpujace w komplecie): nazwisko i imig; nazwisko
wlasciwe, przybrane oraz wazniejsze pseudonimy, je$li przejety
one zastgpczo funkcje nazwiska; daty ramowe urodzin i zgonu;
wybrane fakty z Zyciorysu dotyczace spraw zawodowych i poli-
tycznych, zwtaszcza dane o dziatalno$ci i funkcji w ruchu komu-
nistycznym; informacje o aresztowaniu w ZSRR, procesie i wy-
roku.

Zrédtem ,Materiatéw” sg nastgpujace publikacje:

Lidia Kalestyriska, Aleksander Kochanski, Wiestawa Toporo-
wicz: ,Ksigga Polakéw uczestnikéw Rewolucji Pazdziernikowej
1917-1920”. Warszawa 1967 (KP).

»Stownik biograficzny dziataczy polskiego ruchu robotniczego”.
Tom 1: A-D. Warszawa 1978 (SB).

,,Polski stownik biograficzny” (PS).

»Wielka Encyklopedia Powszechna PWN”. T. 1-13. Warszawa
1962-1970 (WE).

,Encyklopedia Powszechna PWN. T. 14. Warszawa 1973-1976
(EP).

,JKazetemowcy”. Zbiér szkicéw i biograficznych wspomnien
pod red. Romany Torunczyk i Wtadystawa Géry. Warszawa 1963
(KAZ).

Kowalski Jézef: ,Komunistyczna Partia Polski 1935-1938. Stu-
dium historyczne”. Warszawa 1975 (Kow).

Krzemien Leszek: ,Kropla w potoku”. Warszawa 1961 (Krzem).

Malinowski Marian: ,Przyczynek do sprawy rozwigzania KPP”.
Z Pola Walki, 1968, nr 3, str. 3-24 (Mal).

Sierocka Krystyna: ,Polonia radziecka 1917-1939. Z dziatalnosci
kulturalnej i literackiej”. Warszawa 1968 (Sier).

Tokarski Julian: ,,Odlegle i bliskie”. Wspomnienia. Warszawa
1973 (Tok).

Kazdy biogram jest sygnowany skrétem tytulu (lub tytuiéw)
zrédet, z ktérych przejeto informacje. Umozliwia to weryfikacje
danych zawartych w ,Materiatach”, jak réwniez doktadniejsze
zapoznanie si¢ z pelnymi biografiami represjonowanych. Umow-
ny znak: xxx, powtarzany za (SB), oznacza ,brak dalszych da-
nych”.

W podstawowych Zrédtach ,Materiatéw” teksty prawie wszyst-
kich zycioryséw koficza si¢ wzmianka o rehabilitacjach (prze-
waznie poémiertnych), ktére nastgpily w latach 1956-1957 po
XX Zjezdzie KPZR. Aby uniknaé¢ powtarzania tej informacji kil-
kaset razy, przyjeto zasade, ze o rehabilitacji wspomina si¢ tylko
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wtedy, jesli nastapita ona w innych latach i okoliczno$ciach lub
tez odnotowuje si¢ takie przypadki, kiedy w biogramie brak
wzmianki o przywréceniu czci skazanemu.

SPIS REPRESJONOWANYCH

1. ADAMSKI STANISEAW (1894-1966). ,,Bezpodstawnie re-
presjonowany w latach 1938-1955. Nastepnie zrehabilitowany.
Rencista od 1955. Zmart 19. IX. 1966 w Moskwie”. (KP).
2. ALBRECHT (TARAKANOWSKI) JAN EMIL (1882-1938).
»W 1935 zostal zastepca dyrektora Muzeum Historycznego w
Moskwie. 5. VIII 1937 aresztowano go na skutek bezpodstaw-
nych oskarzed. Zgingt 14. III. 1938”. (SB). 3. ALTER IZAAK
IGNACY (ur. 1892). ,,Aresztowany w 1937 i skazany na 5 lat
wiezienia. Zmart po 1937”. (KP). 4. ALTER WIKTOR (1890-
1941). ,,Aresztowany w Kowlu 26. IX. 1939 na podstawie bez-
podstawnych oskarzen zostal w lipcu 1941 skazany na kare émier-
ci zamieniona na 10 lat wiezienia. W paZdzierniku tegoz roku
zwolniony z wigzienia”. Potem wspdtpracowat z ambasadg pol-
skiego rzadu emigracyjnego, z St. Kotem. ,,4. XII. 1941 zostat
wraz z H. Erlichem aresztowany w Kujbyszewie i wkrétce
potem zgingl”. (SB). 5. AMSTER ICCHOK (1903-1937?).
,ZAresztowany w 1937 na podstawie falszywych oskarzed”. (SB).
6. AMSTERDAM-HENRYKOWSKI SAUL (1897-1937?). Od
1928 w ZSRR. Od 1930 w Biurze Politycznym KPP. ,\W 1937
(5.1IV) bezpodstawnie aresztowany i skazany na podstawie fal-
szywych oskarzed”. (WE, SB). 7. ANDREJEW PIOTR (ur.
1876). ,Aresztowany w 1937, padl ofiara prowokacji”’. (KP).
8. ANIOLKOWSKI WINCENTY PAWEL. Przybr. nazw. Us-
piefiski (1891-1942?). ,,Aresztowany w lipcu 1937 na podstawie
fatszywych oskarzen, zmart prawdopodobnie w 1942”. Czlonek
KC KPP. (SB). 9. ARONSZTAM GRZEGORZ (ur. 1893).
,Atesztowany na podstawie falszywych oskarzedr 21. I. 1938”.
(KP). 9a. ARONSZTAM LAZARZ. Przybr. nazw. Izaak Sym-
chowicz. (1896-1937?). Zastgpca gléwnodowodzacego Daleko-
wschodniej Armii Specjalnej. ,,Na poczatku 1937 rozpoczat prace
na tym samym stanowisku w Moskiewskim a od maja 1937 w
Kujbyszewskim Okregu Wojskowym. Na skutek bezpodstaw-
nych oskarzefi aresztowany 31. V. 1937”. (SB). 10. BACZYN-
SKI WEADYSEAW (1893-1937). ,,11. VIII. 1937 padt ofiarg
niestusznych oskarzefi pod adresem KPP”. (SB). 11. BAJER
WIKTOR (1888-1937?). ,,Represjonowany w 1937”. (KP, SB).
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12. BALCEWICZ MIECZYSEAW (ur. 1900). ,,Represjonowany
w 1935 na podstawie falszywych oskarzed”. (KP). 13. BAL-
LIN STANISEAW (1897-1937?). ,,Spolonizowany Biatorusin”.
»W 1937 padt ofiara bezpodstawnych oskarzen”. (SB). 14. BAL-
TYKAKLIS-GUTMAN MOJZESZ (1882-1937?). ,,W 1937 zos-
tal bezpodstawnie aresztowany”. (SB). 15. BANBUROWA
FRANCISZKA (ok. 1894-1937?). ,,W 1937 bezpodstawnie re-
presjonowana”. (SB). 16. BARANOWSKA LUCYNA (ok. 1895-
1935?). ,,Bezpodstawnie aresztowana, prawdopodobnie w 1935”.
(SB). 17. BARANSKI (KABIECKI) KAZIMIERZ (ur. 1894).
»Aresztowany 11. V. 1937, padt ofiarg prowokacji”. (KP).
18. BARDZINSKI ADAM (1875-1938). ,,W 1921-1936 zajmo-
wal szereg odpowiedzialnych stanowisk w Komisariacie Ludo-
wym Komunikacji ZSRR”. , Rencista od 1936. Padl ofiarg nie-
stusznych oskarzen w 1938”. (SB, KP). 19. BAK (BAK) FRAN-
CISZEK (1887-1933?). Od 1924 w ZSRR. ,,W 1933 zostal
niestusznie aresztowany”. (SB). 20. BECKER (BEKKER) MOJ-
ZESZ (1896-1941?). ,Latem 1937 aresztowano go pod falszy-
wym zarzutem i osadzono w obozie. W 1941 po zwolnieniu z
obozu, zglosit sie do wojska... Zginat na froncie”. (SB). 21. BEM
(BOEHM) ALFRED BRUNON. Przybr. nazw. Stolarski (1900-
1936?). ,,W lutym 1936 wrécit do Moskwy (z Francji)... W tym-
ze roku zostal bezpodstawnie aresztowany” (SB). 22. BERKO-
WICZ OSKAR. W ZSRR uzywal nazw. Kowalczuk (1904-1956).
»Na skutek bezpodstawnych oskarzed w lipcu 1935 zostat aresz-
towany i skazany na 10 lat obozu. Wyrok odbywal na Dalekim
Wschodzie, w okregu kotymskim, zatrudniony w kopalni ztota.
W 1945 zostal zwolniony z obozu, jednakze przez nastepnych
10 lat byl pozbawiony prawa wyjazdu z miejsca zestania”. Zmart
w Polsce 1956. (SB). 23. BERLINER FAJWEL w ZSRR uzy-
wal nazw. Dawid Boczkin (1906-1937?). ,,12. VI. 1937 zostat
aresztowany na podstawie falszywych oskarzed”. (SB). 24. BER-
MAN BRONISELAW (STASIAK WIKTOR) (1903-1936?).
»Aresztowany bezpodstawnie w Kijowie w 1936”. (SB).
25. BERNADIUK ANTONI (ur. 1890). ,,Represjonowany w la-
tach 1938-1955”. (KP). 26. BERNSTEIN MIECZYSEAW
pseud. Redens (1889-1937). Czlonek KC KPP, uczestnik obrad
XIII Plenum Komitetu Wykonawczego Migdzynarodéwki Ko-
munistycznej w 1933. ,,1937 w okresie masowych represji aresz-
towany w ZSRR na podstawie fatszywych zarzutéw i stracony”.
(WE, SB). 27. BIALEK WLADYSLAW (1886-1966). ,21.
VIII. 1937 na podstawie falszywych oskarzefl zostal aresztowany
i skazany na 10 lat obozu. Po zwolnieniu, cigzko chory, niezdol-
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ny do pracy” (SB). 28. BIELAWSKI BOLESEAW (1908-1938?).
,Aresztowany bezpodstawnie w 1938”. (SB). 29. BIELAW-
SKI HENRYK (1898-1941). ,,Pracowal w Wydziale Zagranicz-
nym NKWD. Aresztowany bezpodstawnie w 1936, zmart 13. II.
1941”. (SB). 30. BIELAWSKI KAZIMIERZ w ZSRR uzywat
nazwiska Stanistaw Bogustawski. (1901-1936?). Pracowat na kie-
rowniczych stanowiskach w Wydziale Zagranicznym NKWD.
,,Aresztowany bezpodstawnie w 1936”. (SB). 31. BIENIEK KA-
ZIMIERZ (1895-1937?). Komisarz Ludowy rolnictwa BSRR.
»Na tym stanowisku pozostawat do 26. IV. 1937. Aresztowany
najprawdopodobniej w czerwcu 1937 na podstawie falszywych
oskarzed”. (SB). 32. BIEN WINCENTY (1880- po 1937).
»W 1937 zostat aresztowany na skutek bezpodstawnych oskarzer
i zestany na Syberie, gdzie zmart”. (SB). 33. BIERNACKI
FRANCISZEK (1903-1937?). ,,W 1933-1937 byt stuchaczem a
nastepnie pracownikiem Miedzynarodowej Szkoly Leninowskiej
w Moskwie. W 1937 bezpodstawnie oskarzony”. (SB). 34. BIER-
NACKI-ZELANSKI PAWEL (ok. 1878-1942). ,,Aresztowany w
1937 na podstawie falszywych oskarzed, przebywat w wiezieniu
do maja 1939. Po napaéci Niemiec hitlerowskich na ZSRR
w czerwcu 1941 zostal ewakuowany do miasta Balcer... Tam
zmart 18. I. 1942”. (SB). 35. BILSKI STANISEAW przybr.
nazw. Biernacki (1893-1934). ,,Wobec grozacych mu represji (w
Polsce) zostal skierowany przez partic do ZSRR”. , Padt ofiara
nieuzasadnionych oskarzen w 1934”. (SB). 36. BIRENCWAIG
MICHAL (1880-1937?). ,,Blisko wspétpracowat z G. Ordzoni-
kidze. W marcu 1937 zostal bezpodstawnie aresztowany”. (SB).
37. BITNER HENRYK pseud. Henryk Bicz (1887-1937). Czlo-
nek KC KPP, kandydat nauk historycznych. ,,1930-1937 dziatal
w Czechostowacji, Austrii, Niemczech i ZSRR; niestusznie oskar-
zony i stracony” (EP, SB). 38. BITNEROWA STEFANIA z
domu Olszewska (1887-1937?). ,,W 1929 wyjechata do ZSRR.
Bezpodstawnie represjonowana w 1937”. (SB). 39. BOBINSKI
STANISEAW FELIKS (1882-1937). ,,Aresztowany 15. VI.
1937”. ,,Skazany na $mieré i stracony”. (KP, WE). 40. BOB-
ROWICZ JAN KAZIMIERZ (1902-19337?). ,,W listopadzie 1933
zostal aresztowany w Mifisku pod falszywym zarzutem”. (SB).
41. BOGUCKI WACLAW (1884-1937). ,,Jesienig 1937 areszto-
wany na podstawie falszywych oskarzed. Zgingt 19. XII. 1937”.
(KP, SB). 42. BONIECKI-WASILEWSKI ANTONI (1904-
1936?). W 1934-1936 redaktor naczelny miesiecznika ,,Kultura
Mas” (w Moskwie). ,,W 1936 zostal aresztowany na podstawie
bezzasadnych oskarzed”. (SB). 43. BORAKS RAFAY. przybr.

44



nazw. Cholin (1902-1937?). ,,W 1937 na podstawie fatszywych
oskarzefi zostal aresztowany”. (SB). 44. BOROWINSKI ALEK-
SANDER (1875-1937?). ,,1. IV. 1937 zostal zwolniony z pracy,
a 14. IV tegoz roku skre$lony z listy pracownikéw Akademii
Nauk”. (SB). 45. BORTNOWSKI (BRONKOWSKI) BRO-
NISEAW (1894-1937). ,,Aresztowany w czerwcu 1937, padt
ofiarg prowokacji”. (KP, SB). 46. BRATMAN-BRODOWSKI
STEFAN (1880-1937?). Posel ZSRR na Y.otwie od 1933. ,,Aresz-
towany jesienig 1937 padt ofiarg prowokacji”. (SB, KP).
47. BRESLAUER-BOCHEN TEODOR (1883-1937?). ,,W 1937
zostal bezpodstawnie aresztowany”. (SB). 48. BRESLER NA-
TAN (1888 lub 1891-1937?). ,Aresztowany 22. VII. 1937 na
podstawie falszywych oskarzen”. (SB, KP). 49. BRODOWSKA
HELENA (1888-1937?). ,,W maju 1937 aresztowano j3 na pod-
stawie falszywych oskarzed”. (SB). 50. BRODZKI KONSTAN-
TY (1883-1937). Od 1933 na rencie dla zastuzonych. ,Padt
ofiarg prowokacji”’. (SB, KP). 51. BRONSKI-WARSZAWSKI
MIECZYSLAW (1882-1937?). Profesor uniwersytetu w Mos-
kwie. ,,Skazany i stracony wskutek oszczerczych oskarzen”. (WE).
(Wedtug KP:) ,,W 1937 padl ofiarg prowokacji. Zmart w 1941,
52. BRUNOWA STEFANIA (zona Juliana Bruna) (1888-1947).
,»We wrzeSniu 1938 zostala aresztowana na podstawie falszy-
wego oskarzenia i osadzona w obozie. W 1945 wrécita do kra-
ju”. (SB). 53. BUDKIEWICZ STANISELAW (1887-1937?).
Zajmowat kierownicze stanowiska w Armii Czerwonej. ,,Areszto-
wany w 1937”. (KP, SB). 54. BUDKIEWICZ (BUTKIEWICZ)
WACLAW (1905-1938?). ,Dziatalno$é rewolucyjna B. zostala
przerwana w 1929, kiedy wskutek falszywego oskarzenia zostat
aresztowany. Péltora roku spedzit w wiezieniu, po czym zostal
zwolniony i zrehabilitowany. Zmarl prawdopodobnie w 1938”.
(SB). 55. BUDKIEWICZOWA BARBARA z domu Czechow-
ska (1886-1937?). Docent katedry historii powszechnej. ,,W 1937
padta ofiarag nieuzasadnionych oskarzed”. (SB). 56. BUDZYN-
SKA HELENA przybr. nazw. Wisniewska (1896-1937?). Od
1932 w ZSRR. ,,W 1937 zostala aresztowana na podstawie fat-
szywych oskarzen”. (SB). 57. BUDZYNSKA REGINA (1897-
1937?). ,,W styczniu 1935 zostala aresztowana i skazana na 5 lat
wiezienia za przynaleznoéé do opozycji. Zginela w 1937. Zreha-
bilitowana postanowieniem Wojskowego Kolegium Sadu Naj-
wyzszego ZSRR z 21. VII. 1968”. (SB). 58. BUDZYNSKI
STANISEAW (1894-1937?). Redaktor pisma ,Kultura Mas” w
Moskwie. ,,W czerwcu 1937 padt ofiarg fatszywych oskarzed”.
(SB, KP). 59. BUKSHORN PINKUS (JULSKI WIKTOR)
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(1893-1937). ,,W 1933 na skutek falszywego oskarzenia zostat
skazany na 10 lat zestania. Zmarl w 1937”. (SB). 60. BURZYN-
SKI STANISEAW (1892-1937). Poset na sejm RP. ,,W atmo-
sferze potegujacych sie bezzasadnych podejrzen w ruchu komunis-
tycznym IV Plenum KC KPP (17-20. II. 1936) usunelo go z
Biura Politycznego i KC. W 1937 bezpodstawnie aresztowany””.
(SB). 61. BYCHOWSKI JAN (1904-1937?). ,,W 1937 zostat
niestusznie oskarzony i aresztowany”. (SB). 62. CELMEROW-
SKI WELADYSEAW (1895-1937?). ,,Funkcjonariusz GPU w la-
tach 1927-1934”. ,Pracowal na kierowniczych stanowiskach w
kontrwywiadzie. Bezpodstawnie aresztowany w 1937”. (KP, SB).
63. CHAWKIN ARTUR (ur. 1899). ,,Aresztowany 10. XI.
1936”. (KP). 64. CHAZAN SZYMON w ZSRR uzywal nazw.
Michat Majski (1904-1937?). ,,W paZzdzierniku 1937 zostal aresz-
towany na podstawie fatszywych oskarzen”. (SB). 65. CHECIN-
SKI MARIAN (1894-1937?). Poset na sejm RP. , Jesienig 1935
wyjechat do ZSRR. Pracowat w fabryce w Charkowie. Bezpod-
stawnie aresztowany w 1937”. (SB). 66. CHOROMANSKI
JOZEF (1897-1943). ,,W koricu 1933 z polecenia KC KPP wy-
jechat do ZSRR. Mieszkat i pracowal w Moskwie. Aresztowany
21. VI. 1936 pod fatszywym zarzutem, zmart 10. XI. 1943”. (SB).
67. CHORUZA WIERA (1903-1942). ,,Represjonowana w 1937
na podstawie falszywych oskarzed, po uwolnieniu od zarzutéw
podjela dziatalnoé¢ w WKP(b)”. W 1942 zamordowana przez
hitlerowcéw. (SB). 68. CHROSZCZ EMIL ADAM (1907-
1937?). ,)W 1936 (w Polsce) ciezko zachorowal, w zwigzku
z czym na poczatku 1937 ponownie wystano go do Moskwy.
Przez pewien czas przebywal tam w szpitalu, a nastepnie na ku-
racji na Kaukazie. Po powrocie do zdrowia pracowal w Moskwie
jako tokarz... W sierpniu 1937 zostal bezpodstawnie aresztowa-
ny”. (SB). 69. CHRUSCIEL WIKTOR (1903-1937?). ,,W 1932
toczyta sie znowu przeciwko Ch. rozprawa w Sadzie Okregowym
we Lwowie, zakoficzona 5. VII uniewinnieniem go. Po wyjsciu
na wolnoé¢ wyjechat do ZSRR. W drugiej polowie lat 30-tych
padl ofiarg bezpodstawnych oskarzeri pod adresem KPP”. (SB).
70. CHRZASZCZ BOLESLAW (1883-1943). Pracownik GPU.
,,Aresztowany 23. V. 1937 na podstawie falszywych oskarzes,
padt ofiara prowokacji”. ,, Zmarl w wiezieniu w 1943”. (KP, SB).
71. CICHON ANTONI (ur. 1887). ,Czlonek Biura Komisji
Kontroli Radzieckiej w latach 1935-1939. Bezpodstawnie repre-
sjonowany w marcu 1939”. (KP). 72. CICHOWSKI KAZI-
MIERZ (ur. 1887). Walczyl w Hiszpanii. ,,W ZSRR ponownie
od 11. VIII. 1937. Skazany na podstawie falszywych oskarzefi
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26. X. 1937, padl ofiarg prowokacji”. ,,Prawdopodobnie zmart
22. IV. 1940”. (KP, SB). 73. CISZEWSKI JOZEF FELIKS
(1876-1937?). ,Aresztowany w pazdzierniku 1937 na podstawie
falszywych oskarzen”. (SB). (Wedtug EP:) ,,stracony”. 74. CON-
DER JAN (Jasifiski Antoni) (1897-1937?). ,,W 1934 zostat wy-
kluczony z KPP za wstapienie w 1918 do armii gen. J. Hallera”.

D0 1937 pracowat jako §lusarz w moskiewskiej fabryce... W tym-
ze roku zostal aresztowany na podstawie falszywych oskarzesi”.
(SB). 75. CUKIERMAN ABRAM (Zarecki Michat) (1903-
1937?). ,,0d wrzeénia 1937 wykladat ekonomie¢ polityczng w
Moskiewskiej Wyzszej Szkole Technicznej... 25. XII. 1937 zostal
bezpodstawnie aresztowany” (SB). 76. CWAJGEL JANKIEL
(ALBERT) (1885-1967). ,,Do 1938 pracowat na kierowniczych
stanowiskach w aparacie radzieckim. W tymze roku na skutek
oszczerczych oskarzen zestano go do obozu w Autonomicznej So-
cjalistycznej Republice Radzieckiej Komi, gdzie przebywat do
1954. Nastepnie zostal zrehabilitowany i otrzymal rente dla
zastuzonych. Zmart 3. VI. 1967 w Moskwie”. (SB). 77. CY-
GIELNICKI MATYS (Mowszowicz Makiej) (1898-1938?). ,,Po
ukoficzeniu studiéw pozostat w Biatoruskiej Socjalistycznej Repu-
blice Radzieckiej i tam pracowat do 1938. W tymze roku aresz-
towany na podstawie falszywych oskarzed”. (SB). 78. CYTER-
SZPILER-KUBOWSKI JAKUB (1903-1937). Odznaczony Otrde-
rem Czerwonego Sztandaru. W 1935 dyrektor sowchozu. Brat
udziat w II Kongresie Komunistycznej Miedzynarodéwki Mio-
dziezy. ,W 1937 r. zostal aresztowany i w wyniku prowokacyj-
nego oskarzenia skazany”. (KAZ, SB). 79. CZERLUNCZAKIE-
WICZ MIKOLA]J (1876-1938?). ,,Cztonek Stowatzyszenia Sta-
rych Bolszewikéw od 1927. Aresztowany w 1938 na podstawie
fatszywych oskarzen”. (SB, KP). 80. CZESZEJKO-SOCHACKI
JERZY (STEFAN?) (1891-1933). ,,Aresztowany 15. VIII. 1933
na podstawie falszywych oskarzed”. ,,Popetnit samobéjstwo 4. IX.
1933”. (KP, SB). 81. DANECKI WELADYSLAW (1897-
19387?). Poset na sejm RP. ,,Zagrozony aresztowaniem (w Polsce)
wyjechal do ZSRR. Jego losy w Zwigzku Radzieckim nie sg zna-
ne, wiadomo jedynie, ze do 1938 utrzymywat korespondencyjny
kontakt z pozostala w kraju Zona Stefanig”. (SB). 82. DANIE-
LUK ALEKSANDER (1897-1937?). Cztonek KC KPP, pracowat
w Komitecie Wykonawczym Miedzynarodéwki Komunistyczne;j.
»W lutym 1937 zostal aresztowany na podstawie fatszywych
oskarzerr”. (SB, KP). 83. DANILEWICZ HENRYK (ur. 1896).
»Aresztowany w 1937 na podstawie falszywych oskarzed padt
ofiarg prowokacji”. (KP). 84. DABAL TOMASZ pseud. To-
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masz Chlopski (1890-1938). Od 1923 w ZSRR. Sekretarz Ko-
misji Rolniczej w Miedzynarodéwce Komunistycznej. ,,1937 nie-
stusznie oskarzony i stracony”. (EP). (Wedtug SB:) ,,21. VIII.
1937 zostal aresztowany na podstawie nieuzasadnionych oskar-
zefi 1 zmarl w wiezieniu 4. XII. 1938”. 85. DABKOWSKI
(DOMKOWSKI) MICHAL. W ZSRR uzywat nazw. Aleksander
Sokotowski (1896 lub 1899-1937?). Od 1928 w ZSRR. Zastep-
ca czdonka KC KPP. Pracownik Miedzynarodowego Instytutu
Agrarnego w Moskwie w 1934-1937. ,,W 1937 zostat aresztowa-
ny na podstawie falszywych oskarzen”. (SB, KP). 86. DA-
BROWSKI CZESLAW (1891-?). ,,Do maja 1936 kierowal w
Witebsku katedrag matematyki w Instytucie Pedagogicznym.
W 1935 zostal wykluczony z szeregéw WKP(b). W nastepnym
roku zostal bezpodstawnie aresztowany; w 1940 wyszedt na wol-
no§¢”. (SB). 87. DABROWSKI WOJCIECH (1892 Ilub
1893-1937?). ,,Pracownik Sztabu Generalnego Armii Czerwonej
od 1932. Na podstawie falszywych oskarzefi aresztowany w maju
1934, zmart w 1937”. (KP). (Wedlug SB:) ,4. V. 1934 zostal
aresztowany na skutek bezpodstawnych oskarze”. Data zgonu:
1942? 88. DOBRANICKA ANNA z domu Hirszfeld (1882-
1937?). Pracowata w Akademii Sztabu Generalnego im. M. Frun-
zego. W zyciu politycznym nie brata udziatu. ,,Aresztowana na
podstawie fatszywych oskarzen w 1937”. (SB). 89. DOBRA-
NICKI MIECZYSEAW (MEJER) mgz ANNY (1882-1937?).
Od 1930 dyrektor Pafistwowej Biblioteki Publicznej im. Sattyko-
wa-Szczedrina. ,,Pozostawal na tym stanowisku do 17. III. 1936.
Nastepnie byl represjonowany”. (SB). 90. DOBRZYCKI WIK-
TOR ANTONI (1878-1942). ,Represjonowany w 1937, zmart
3. 1. 1942”. (SB). 91. DOBRZYNSKI STANISELAW (1902-
1937?). ,,W 1933 zostal bezpodstawnie aresztowany i zeslany na
10 lat do obozu pracy w Kazachstanie (k. Karagandy). Tam
prawdopodobnie zmart w 1937. Uchwata Prezydium Sadu Ka-
ragandzkiego z 29. XII. 1956 zostal zrehabilitowany”. (SB).
92. DOLECKI (FENIGSTEIN) JAKUB (ur. 1888). ,Od IX.
1921 do $mierci odpowiedzialny kierownik Rosyjskiej Agencji
Telegraficznej (popelnit samobdjstwo w okresie masowych repre-
sji przeciw polskim komunistom 19. VI. 1937)”. (KP). 93. DO-
MINIKOWSKI MICHAEL (1892-1938). ,,Padt ofiara nieuzasad-
nionych represji”. (KP). 94. DRELA STANISEAWA (ur. 1888).
,Niestusznie wieziona w latach 1937-1942. Felczer w Kazach-
stanie w latach 1942-1946. Powrdécita do Polski w 1946”. (KP).
95. DRZEWIECKI HENRYK wlaéciwe nazw. Rosenbaum (1902-
1937?). Pisarz. W sierpniu 1937 wyjechal na Bialoru$... ,,Tam
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zostal aresztowany na podstawie falszywych oskarzed”. (SB).
96. DUSZAK FRANCISZEK (1883-1942). ,Byt cztonkiem Sto-
warzyszenia Bylych Katorznikéw i Zestaicéw Politycznych.
W marcu 1938 zostal aresztowany na podstawie bezzasadnych
oskarzed. Zmart 20. XII. 1942”. (SB). 97. DUTLINGER JA-
KUB. W ZSRR uzywat nazw. Jakub Mariaski. (1885-1937?).
W 1936 zostat zastepcg redaktora naczelnego pisma ,,Journal
de Moscou”. ,Bezpodstawnie aresztowany w 1937”. (SB).
98. DZBANEK CHAIM MEJER (1892-1940?). ,,Po wybuchu
wojny we wrzeéniu 1939 opuscit Warszawe i udat sie na wschéd.
Przebywat w Kowlu, gdzie wskutek fatszywego donosu zostal
w 1940 aresztowany”. (SB). 99. DZIENIS STANISLAW
(1895-1936?). ,,Na mocy decyzji kierownictwa partii wyjechat
w 1934 do ZSRR. Tam zostat w 1936 aresztowany na podsta-
wie falszywych oskarzen”. (SB). 100. EJBUSZYC MATYLDA
(1892-1965). , Niestusznie oskarzona 15. IX. 1937 i wieziona do
1943, zwolniona nastepnie jako inwalidka”. Zmarla 1965 w Mo-
skwie. (KP). 101. EPSTEIN RACHELA Zona Roberta Maksy-
mowskiego. ,, ... téwniez w roku 1937 padla ofiarg bezpodstaw-
nych oskarzet”. (Notatka w biogramie R. Maksymowskiego (PS).
102. FIDYK STANISEAW (1904-1938). Od 1929 przebywat
w ZSRR, pracowal w redakcji ,,Trybuny Radzieckiej”. ,,Urwato
sic mlode Zycie Stacha w rozkwicie lat...” (KAZ, str. 134).
103. FILIPOWICZ KAZIMIERZ (ur. 1899). ,Aresztowany w
1937 na podstawie falszywych oskarzed”. (KP). 104. FORIASZ
FRANCISZEK (ur. 1889). ,,Czlonek Stowarzyszenia Starych Bol-
szewikéw od 1928. Aresztowany prawdopodobnie w 1937 na
podstawie falszywych oskarze, padt ofiarg prowokacji”. (KP).
105. FORMAJSTER ALEKSANDER (ur. 1887). Kierownik
Wydziatu w Miedzynarodéwce Komunistycznej od 16. I. 1936
do 15. V. 1937. ,,Aresztowany w maju 1937 na podstawie fal-
szywych oskarzer”. (KP). 106. FORNALSKA FELICJA (ur.
1893). ,Niestusznie represjonowana w latach 1936-1945. Po-
wrécita do Polski w 1945”. (KP). 107. FORNALSKI ALEK-
SANDER (1889 lub 1899-1937). ,Aresztowany 15. XII. 1936
na podstawie falszywych oskarzed”. (KP, Krzem). 108. FUKS
ALEKSANDER (ur. 1899). ,,Aresztowany w lipcu 1937 na pod-
stawie falszywych oskarzen”. (KP). 109. FUKS MARIA (ur.
1897). ,,Bezpodstawnie aresztowana i wi¢ziona w latach 1938-
1946”. (KP). 110. GADOS ANTONI (ur. 1898). ,Areszto-
wany 15. IX. 1936, padt ofiarag prowokacji”. (KP). 111. GARN-
CARCZYK FRANCISZEK (ur. 1897). ,-1937. Pad! ofiara pro-
wokacji”. (KP). 112. GASPERSKA (KRYGIER) HELENA
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(ur. 1899). ,,Aresztowana i represjonowana w latach 1933-1947...
Powrécita do kraju w 1957”. (KP). 113. GEBOREK JULIAN
BRONISEAW (1881-1943). ,Do 1937 pracownik Akademii
Nauk ZSRR. Czlonek Stowarzyszenia Starych Bolszewikéw od
27. VII 1932. Represjonowany w latach 1938-1943, nastepnie
zwolniony, powrécit do Moskwy. Zmart w 1943 w Moskwie”.
(KP). 114. GOLDFLAM BENIAMIN pseud. Jan Janicki (1903
lub 1905-1938). ,,Do 1938 roku, to znaczy do rozwigzania KZMP,
J. byl jego przedstawicielem w Komitecie Wykonawczym Ko-
munistycznej Miedzynarodéwki Mtodziezy. W roku tym na sku-
tek falszywych oskarzed zgingt, podzielajac los wielu polskich
komunistéw”. (KAZ, str. 130). 115. GRAESER KONSTAN-
TY pseud. Kalicki (1901-1939). W latach 1936-1937 redaktor
dziatu zagranicznego ,,Trybuny Radzieckiej” w Moskwie. ,Bral
udzial w IV Plenum KC KPP (marzec 1936). Aresztowany w
Moskwie 21. IX. 1937 r., zmart 3. II. 1939”. (PS). 116. GRA-
NAS ALEKSANDER (1884 lub 1885-1937). ,,Czlonek Stowa-
rzyszenia Starych Bolszewikéw od 1931. Aresztowany w 1937
padt ofiarg prowokacji”. (KP, PS). 117. GROSSEROWA CZES-
LAWA 2z Jachimowiczéw (1883-1937). ,,Od 1930 przebywata
w ZSRR, gdzie pracowala w stuzbie sanitarnej. Aresztowana w
okresie masowych represji na podstawie falszywych zarzutéw
zmarta w szpitalu”. ,,W szpitalu wieziennym w Moskwie”. (WE,
PS). 118. GRUSZECKA ZOFIA zona Michata Dgbkowskiego
(1900-1962). ,,Bezpodstawnie represjonowana w latach 1937-
1947. Zmarta 4. XI. 1962 w Moskwie”. (KP). 119. GRUZEL
WACEAW (ur. 1884). ,,Cztonek Stowarzyszenia Starych Bol-
szewikéw od 1931. Aresztowany na podstawie fatszywych oskar-
zen w 1937, padt ofiarg prowokacji”. (KP). 120. GRYSIUK
WEODZIMIERZ (1900-1937). ,,Do 1937 na réznych stanowis-
kach gospodarczych i administracyjnych w Leningradzie. Zgingt
w 1937”. (KP). 121. GRZELSZCZAK FRANCISZEK. Pseud.
Marcin Grzegorzewski (1881-1937). ,,W drodze wymiany wigz-
niéw politycznych przybyt do ZSRR w 1928”. Czlonek Biura
Politycznego KPP. ,,\W roku 1937 zginat na podstawie bezpod-
stawnego oskarzenia”. (KP, PS). 122. GUZOWSKI CZESLAW
(ur. 1893). ,,Padl ofiarg prowokacji w 1939”. (KP). 123. HA-
NECKA GIZA z domu Adler (ur. 1889). ,,Aresztowana 19. VI.
1937 padta ofiarg prowokacji 10. XII. 1937”. (KP). 124. HA-
NECKI (FURSTENBERG) JAKUB (1978-1937). Dyrektor Mu-
zeum Rewolucji ZSRR w Moskwie w latach 1935-1937. ,,Aresz-
towany 26. XI. 1937, padt ofiarg prowokacji”. (KP, PS).
125. HAWRYLIK JOZEF ,zniestawiony w latach 1933-1936”.
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(Kow, str. 378). 126. HEJN CEZARY (ur. 1887). , Do 1938
kierownik wydziatu w Komisji Planowania ZSRR. Padl ofiara
prowokacji. Zrehabilitowany w 1962”. (KP). 127. HELFGOT-
LUBECKA PAULINA Zona Romana Matysa. Dziataczka ZMK
w Warszawie. ,,W koficu lat dwudziestych wyjechata do Zwiaz-
ku Radzieckiego. W roku 1937 represjonowana z powodu fatszy-
wych oskarzefi. Po powrocie do Polski zgineta w wypadku w
1955 roku”. (Brak inf. nt. rehabilitacji; dane z hasta ,Matys R.”,
PS). 128. HELTMAN STEFAN (1886-1937). ,,Aresztowany w
kwietniu 1937 na podstawie fatszywych oskarzen, zmart 6. VIII.
19427, (KP). (Wedtug PS:) ,Zgingt na skutek prowokacji
w roku 1937”. 129. HELTMAN-MOSZYNSKA JADWIGA
(1886-1946). ,,Represjonowana w 1937 na podstawie falszywych
oskarzei, zmarta 7. V. 1946 w Tajnczy obwéd kokczetawski
Kazachska SRR”. (KP). 130. HEMPEL JAN (1877-1937). Pu-
blicysta, literat, wspétpracownik ,,Trybuny Radzieckiej” i ,,Kul-
tury Mas”. ,)Udat sie... w maju 1932 roku do ZSRR, nie mogac
wrécié do kraju, gdzie grozito mu wieloletnie wigzienie”. ,,\W sty-
czniu 1937 roku aresztowany na skutek prowokacji zmart nie-
bawem”. (PS). (Wedlug EP:) , niestusznie oskarzony i stracony”.
131. HERYNG JERZY pseud. Jerzy Ryng (1886-1937). Red.
,,JKultury Robotniczej” i ,,Nowej Kultury” w latach 1922-1924.
»Od 1937 w ZSRR, niestusznie oskarzony i stracony”. (EP, PS).
132. HILLER MICHAYL. W 1935 roku ,,w Zwigzku Radziec-
kim trwajg aresztowania polskich komunistéw i ze wéréd zatrzy-
manych znajdujg sie réwniez byli dziatacze KZMP... M. Hiller”.
(Tok, str. 222). 133. HOLCMAN EDWARD (1882-1936).
,7Aresztowany i oskarzony o dzialalnoéé kontrrewolucyjng. Zgi-
ngt 25. VIII. 1936”. (KP). 134. HORWITZ MAKSYMILIAN
nazw. przybrane Henryk Walecki (1877- po 1937). Dziatacz Mie-
dzynarodéwki Komunistycznej. ,,22. VI. 1937 aresztowany, padt
ofiarg prowokacji”. (PS, EP). 135. HORWITZ-WALECKA
STEFANIA z Heryngéw (1881-1937). ,,W roku 1937 padia
ofiarg prowokacji”. (PS). 136. IWANIENKO HRYC. ,Znie-
stawiony w latach 1933-1936”. (Kow, str. 377). 137. JAKU-
BOWICZ (ORZOLEK) RAFAL (1890-1963). ,Bezpodstawnie
aresztowany 15. VI. 1938. Uwolniony w grudniu 1954. Zreha-
bilitowany. Rencista. Zmart 17. XII. 1963 w Moskwie”. (KP).
138. JASIENSKI BRUNO wlasciwe nazw. Artur Zysman (1901-
1939). Pisarz, publicysta. ,,W okresie represji stalinowskich wy-
sunieto przeciw J. falszywe oskarzenie, usunieto go z partii i
Zwigzku Pisarzy, a nastepnie 31. VII. 1937 aresztowano. Skazany
17. IX. 1938 roku na 15 lat obozu, zmart 16. XII. 1939 roku
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w wyniku zapalenia mézgu, ktére wywigzalo si¢ po tyfusie pla-
mistym”. (PS). 139. JEZOWER JAN (ur. 1897). Pracowat w
organach GPU do 1937. ,Padl ofiara prowokacji”. (KP).
140. JEDRZEJOWSKI HENRYK (1897-1937?). Fizyk. Dzieki
staraniom rodziny za kaucja zwolniony z wiczienia w Polsce
»wyjechal za zgodg partii na emigracje do Zwigzku Radzieckie-
go w lutym 1933. O jego dalszych losach brak wiadomoéci.
Prawdopodobnie w roku 1937 padt ofiarg bezprawnych repres;ji”.
(Brak informacji nt. rehabilitacji). (PS). 141. JODLOWSKI
ALEKSANDER (ur. 1902). ,,W Berlinie w latach 1935-1937.
Po powrocie do Moskwy aresztowany 11. VII. 1937, padt ofiarg
niestusznych oskarzed”. (KP). 142. JUCHNIEWICZ ROMANA
(ur. 1900). Nielegalna funkcjonariuszka KPP w Polsce w latach
1925-1930. Powrécita do ZSRR w 1930. ,,Aresztowana w 1937,
padta ofiarg prowokacji”. (KP). 143. JUREWICZ LEONARD
(ur. 1900). ,,.Do 1937 w Sztabie Armii Czerwonej. Aresztowany
w 1937, padt ofiarg prowokacji”’. (KP). 144. KACZER KLA-
RA Zona Pawta Komandera. ,,Dziataczka komunistyczna, wiezio-
na, potem zrehabilitowana”. (Inf. w biogramie P. Komandera
w PS). 145. KACZOROWSKI-SEAWINSKI ADAM (1985-
1937). ,,1930-1936 czlonek Biura Politycznego KC KPP, 1930-
1933 Sekretariatu Politycznego Komitetu Wykonawczego Mie-
dzynarodéwki Komunistycznej; 1937 nieslusznie oskarzony i stra-
cony”. (EP). 146. KAGAN ABRAM MENDEL pseud. Mrugata,
Ryszard, Sierpifiski (1905-1938). W 1934 byl czlonkiem Sekre-
tariatu Krajowego KPP. W 1937 w Paryzu. ,,Wezwany w maju
1938 roku do Moskwy, przyjechal tam 15. VIII tegoz roku.
W ZSRR padt ofiarg prowokacji po 14. XI. 1938 roku”. (PS,
KAZ, str. 147). 147. KALINOWSKI ADAM (ur. 1900). ,Re-
presjonowany w 1937”. (KP). 148. KEMPFE JAN (ur. 1893).
»Aresztowany w 1937 na podstawie falszywych oskarzen i ska-
zany na 8 lat wiezienia. Zrehabilitowany w lutym 1940, w stuz-
bie zaopatrzeniowej lotnictwa wojskowego w sierpniu 1940-
1941. Usuniety z armii w sierpniu 1941”. Potem mieszkat w
Moskwie. (KP). 149. KEPPE JAN (1892-1939). Odznaczony
Orderem Lenina w 1932. ,,Odsuniety w 1937 od pracy i areszto-
wany na podstawie falszywych oskarzed. Zmart 13. IV. 19397,
(KP). 150. KIERLEWICZ BOLESEAW (1890-1943). ,,Aresz-
towany 5. III. 1937 na podstawie bezpodstawnych oskarzefi.
Zmart 20. I. 1943”. (KP). 151. KLIMASZEWSKA FRAN-
CISZKA z domu Zaboklicka. ,Przebywajac w ZSRR w okresie
kultu jednostki padta ofara falszywego oskarzenia”. (Tok, str.
184). 152. KNIEWSKI MIECZYSEAW (1905- po 1934).
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W 1935 ,,w Zwigzku Radzieckim trwaja aresztowania polskich
komunistéw i wérdd zatrzymanych znajdujg si¢ réwniez byli dzia-
tacze KZMP... M. Kniewski...” ,zniestawiony w latach 1933-
1936”. (Tok, str. 222; Kow, str. 377). 153. KOBUS STEFANIA
(ur. 1899). ,Niestusznie represjonowana w 1937. Nastepnie zte-
habilitowana. Rencistka od 1956”. (KP). 154. KOCHANSKI
WEADYSEAW (1897-1937). Dowddca Korpusu Ciezkiego Lot-
nictwa Bombowego od 31. I. 1937. ,Aresztowany 7. VI. 1937
na podstawie falszywych oskarzen, padt ofiarg prowokacji”’. (KP,
PS). 155. KOLANKOWSKI WEADYSEAW (ur. 1892). Do-
wédca putku kawalerii. ,,Aresztowany 26. IV. 1937 na podstawie
falszywych oskarzed”. (KP). 156. KOMANDER JAN (ur. 1920).
»2gingt stracony niestusznie w ZSRR”. (Inf. w biogramie P. Ko-
mandera, PS). 157. KOMANDER PAWEZ. (1894-1945). Poset
do Sejmu Slaskiego.. ,,Zagrozony aresztowaniem zostat wystany
do Zwigzku Radzieckiego, dokqd sprowadle rodzine... W kwiet-
niu 1937 zostal aresztowany i uwieziony. Zmart w wiezieniu
w roku 1945”. (PS). 158. KOMAROWSKA JANINA (ur.
1887). Wyktadowca w Komunistycznym Uniwersytecie Mniej-
szo$ci Narodowoéciowych Zachodu w Moskwie w latach 1923-
1936. ,,Aresztowana w 1937 na podstawie fatszywych oskarzen”.
(KP). 159. KOMAROWSKI-DANSKI KONSTANTY (ur.
1883). Publicysta. ,,Aresztowany w 1937 na podstawie falszy-
wych oskarzed, padt ofiarg prowokacji”. (KP). 160. KONEC-
KI (ROZIN) JOZEF (1900-1938). ,,W Zwigzku Radzieckim
trwajg aresztowania polskich komunistéw i wéréd zatrzymanych
znajdujg sie réwniez byli dziatacze KZMP: J. Konecki...”. (Tok,
str 222; KAZ). 161. KOPCZYNSKI JAN (ur. 1876). ,,Aresz-
towany 22. XI. 1937 na podstawie falszywych oskarzed”. (KP).
162. KOSIOR STANISEAW (1889-1939). Odznaczony w 1935
Orderem Lenina. ,,Zastepca przewodniczacego Rady Komisarzy
Ludowych ZSRR i przewodniczacy Komisji Kontroli Radzieckiej
od stycznia 1938. Aresztowany w 1938 na podstawie falszywych
oskarzef, 26. I1. 1939 padt ofiara prowokacji”. (KP). 163. KO-
SZUTSKA MARIA pseud. Wera Kostrzewa (1876-1939). 1926-
1929 cztonek KC KPP i Biura Politycznego. Od 1929 w ZSRR.
,,Aresztowana latem 1937 roku i skazana na podstawie falszy-
wych oskarzed. Prawdopodobnie zmarta w wiezieniu w roku
1939”. (PS, EP). 164. KOSCIELEWSKI STANISLAW JAN
(ur. 1899). W ZSRR od 1933. ,,Bezpodstawnie wieziony w latach
1935-1939. W Armii Pracy w latach 1942-1944”., W 1944 w
Wojsku Polskim. (KP). 165. KOTLARSKI WELADYSEAW JAN
(ur. 1895). ,,Represjonowany bezpodstawnie w latach 1937-1945.
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Powrécit do kraju w 1945”. Wiceminister w PRL od 1951-1956.
(PS, KP). 166. KOTOWICZ LEON pseud. Stefan Klonowicz
(1889-1934). Ekonomista. ,,Dnia 13. VII. 1933 roku na podsta-
wie falszywych oskarzed (zarzucono mu m.in. powigzanie z Pol-
skg Organizacjs Wojskowsa) zostal w Moskwie aresztowany i
9. ITI. 1934 roku skazany na kare $mierci”. (PS). 167. KO-
WALSKI WEADYSEAW pseud. Grzech, Slusarski (11. IX. 1883-
1937). Od 1926 w ZSRR. ,,W roku 1934 zostat aresztowany na
podstawie falszywych oskarzed i skazany na wieloletnie wiezie-
nie. Od roku 1937 jego dalsze losy nie sg znane”. (PS, EP).
168. KOWALSKI WEADYSEAW (ur. 13. VI. 1881). Czlonek
KP(b)U. ,,Aresztowany w 1937 padt ofiarg prowokacji”. (KP).
169. KOZER STANISLAW (ur. 1889). ,,Aresztowany w 1937,
padt ofiara prowokacji” (KP). 170. KROLIKOWSKI STEFAN
liczne pseud. (1881-1937). Czlonek Biura Politycznego KPP.
»W roku 1937 padt ofiarg bezpodstawnych oskarzen”. (PS, KP).
(Wedtug EP:) ,stracony”. 171. KULIKOWSKI (OLSKI) JAN
(1898-1938). Naczelnik Wydziatu Specjalnego GPU w latach
1923-1931. ,,Aresztowany 31. V, skazany 27. XI. 1937, zmart
14, I1. 1938”. (KP). 172. KUPIECKI KAZIMIERZ (ur. 1891).
,,Bezpodstawnie represjonowany w latach 1938-1954. Zrehabili-
towany w 1956. Rencista”. (KP). 173. KWIATEK KAZI-
MIERZ (1888-1937?). Cztonek KC KP(b)U w latach 1934-1937.
Zastepca dowddcy Charkowskiego Okregu Wojskowego do
19. XI. 1937. Padt ofiarg prowokacji”. (PS, KP). 174. LANDY
ADAM (1891-1937). Od 1925 w ZSRR. ,,1937 niestusznie
oskarzony i stracony”. (EP, PS). 175. LAUER HENRYK
(1890-?). 1931-1937 czlonek Prezydium Padstwowego Komitetu
Planowania Rady Ministtéw ZSRR. ,,1937 niestusznie oskarzony
i stracony”. (EP). (Wedtug PS:) ,aresztowany 22. V. 1937 roku,
prawdopodobnie zmarl w styczniu 1939 roku”. 176. LEDER
ZDZISLAW wlasciwe nazw. Feinstein Wiadystaw (1880-1938).
Liczne odpowiedzialne funkcje w aparacie gospodarczym i pan-
stwowym ZSRR. ,Dnia 1. IX. 1937 roku zostal bezpodstawnie
aresztowany, potem zestany do obozu, gdzie w lutym roku nas-
tepnego zmart”, (PS). 177. LENOWICZ (GORDIN) ALEK-
SANDER (ur. 1889). Czlonek Sekretariatu KC KPZU. ,Bezpod-
stawnie represjonowany w latach 1938-1946”. Po wojnie w PRL.
(KP, PS). 178. LESZCZYNSKI (LENSKI) JULIAN (1889-
1937). Sekretarz generalny KPP w latach 1929-1937. W Moskwie
od 1937. ,Na podstawie fatszywych oskarzefi zostat 19. VI (1937)
aresztowany i po pewnym czasie stracony”. (PS, KP). 179. LES-
NIEWSKI JAN (1875-1939). Czlonek Stowarzyszenia Starych
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Bolszewikéw. ,Rencista od 1935. Aresztowany w marcu 1938.
Zmart 2. 1. 1939”. (KP). 180. LEWANDOWSKI MICHAL
(ur. 1890). Czlonek Rady Wojskowej przy Komisariacie Ludo-
wym Obrony ZSRR w latach 1934-1937. ,,Padt ofiarg prowoka-
cji 29. VII 1937”. (KP). 181. LEWINSON PAWEL pseud.
m.in. Stanistaw Lapifiski (1879-1937). Korespondent ,,Izwiestij”
w USA i Francji w 1932-1933. ,,Po powrocie do Zwigzku Ra-
dzieckiego (z Hiszpanii) zostal 9. VI. 1937 roku na podstawie
falszywych oskarzefi aresztowany i osadzony w Moskwie na Bu-
tyrkach. W wigzieniu targnat sie¢ na zycie. Zmarl 10. IX. 1937”.
(PS, KP). 182. LEWINSKI MICHAL (ur. 1894). Drugi sekre-
tarz i kierownik Wydziatu Specjalnego Moskiewskiego Obwodo-
wego Komitetu Wykonawczego w latach 1934-1937. ,,Areszto-
wany bezpodstawnie w sierpniu 1937, nastgpnie wigziony. Zre-
habilitowany w 1956”. Rencista, w 1966 w Rydze. (KP).
183. LIPSKI ANTONI (1904-1938). ,,1937 ostatni kierownik
Sekretariatu Krajowego KC KPP”. ,,\W grudniu 1937 wyjechat do
Paryza, skad na wezwanie kierownictwa Miedzynarodéwki Ko-
munistycznej udat sic do Moskwy. Na poczatku 1938 zostat tam
aresztowany i podobnie jak inni przywédcy KPP pod zarzutem
zdrady stracony”. (PS, KP). 184. LIPSKI LEON (1902-1943).
»W sierpniu 1937 wszedt w sktad Tymczasowego Sekretariatu
Krajowego KC KPP. Nie dajac wiary wiadomo$ciom o rozwigza-
niu KPP przez Komitet Wykonawczy Miedzynarodéwki Komunis-
tycznej, opowiadat sie za kontynuowaniem dziatalnoéci przez pat-
tie. Prébujac propagowaé swe poglagdy w tej sprawie narazil sie
wspéltowarzyszom, ktérzy sie od niego odsuneli i zarzucali mu
warcholstwo a nawet zdrade. Po wybuchu wojny w 1939 udat
si¢ do Biategostoku, gdzie bezskutecznie prébowat nawigzaé kon-
takty z komunistami... Pod koniec 1940 roku zostal aresztowany
przez radzieckie wladze bezpieczefistwa i wieziony w Mirsku do
czerwca 1941 roku... Szukat zblizenia z aktywem PPR nadal
jednak byt izolowany... 21. VI. 1943 w drodze do pracy zostat
zastrzelony przez nieznanych sprawcéw w Warszawie... Centralna
Komisja Kontroli Partyjnej PZPR w roku 1963 oczyécita go z za-
rzutéw i zrehabilitowata poémiertnie”. (PS). 185. LUBINIEC-
KI JAN (RYLSKI IGNACY) (1893-1937?). Czlonek Sekretaria-
tu KC KPP. ,Latem 1937 wezwano go do Moskwy. Padt ofiarg
fatszywych oskarzed”. (PS, KP). 186. LUDKIEWICZ KLE-
MENS wlasciwe nazw. Fenigstein. (1897-1937). Sekretarz gene-
ralny Miedzynarodowej Asocjacji Pisarzy Proletariackich w 1934-
1937. Od roku 1930 w ZSRR. ,,W roku 1936 zostal usuniety
z partii, a dnia 10. VI. 1937 aresztowany i stracony na podsta-
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wie falszywych oskarzen”. (PS, Sier, str. 241). 187. LUHE
WEADYSEAWA (1884-1937). Kierownik Wydziatu w Komi-
sariacie Ludowym O$wiaty Rosyjskiej Socjalistycznej Federacyj-
nej Republiki Radzieckiej w latach 1930-1937. ,,Aresztowana na
podstawie falszywych oskarzed w 1937 padla ofiara prowokacji”.

(KP, PS). 188. LANCUCKI STANISLAW (1882-1937). Posel
na sejm RP, wspéttwdrca Komunistycznej Frakcji Poselskiej. Od
1929 w ZSRR. ,»1937 aresztowany, skazany na podstawie oszczer-
czych zarzutéw i stracony”. (WE, PS). 189. LAPINSKI JOZEF
(1899-1965). ,,Inzynier-mechanik w Moskwie do 1937. Nastep-
nie represjonowany. Powrdcit do Polski w 1948”. Zmart w 1965.
(KP, PS). 190. LAZOWERT SAMUEL (1885-1937?). ,,0d
ok. lutego 1935 do listopada tegoz roku kierowal Instytutem
Polskiej Kultury Proletariackiej Akademii Nauk USRR... Nalezat
do Stowarzyszenia Starych Bolszewikéw. Padt ofiarg prowokacji
w roku 1937”. (PS, KP). 191. LAGWA ROMAN (1891-1938).
W randze dowédcy korpusu od 1935. ,,25. V. 1937 zostat areszto-
wany na podstawie falszywych oskarzen, zgingt 8. II. 1938”.
(PS, KP). 192. LOGANOWSKI MIECZYSELAW (1895-1937?).
Zastepca komisarza ludowego handlu zagranicznego w 1934-1937.
»Aresztowany w 1937 na podstawie falszywych oskarzes, padt
ofiarg prowokacji”. (KP, PS). 193. LOHINOWICZ-KORCZYK
JOZEF (1891-1940?). Cztonek KC KPP. »W lutym 1936, po
przybycm do Zwigzku Radzieckiego zostat uwieziony. Zmart jako
wiezien 20. IV. 1940 (?)”. (PS). 194. MACIEJOWSKA- ZAR—
SKA ZOFIA (ur. 1893). Wykladowca jezyka polskiego na Ko-
munistycznym Uniwersytecie Mniejszosci Narodowosciowych Za-
chodu w Moskwie w latach 1933-1934. ,,Aresztowana w 1934,
padta ofiarg prowokacji”. (KP). 195. MAKOWSKI JERZY
FRANCISZEK (ur. 1889). ,,W dyspozycji GPU od sierpnia 1932”.
,HAresztowany w 19377, (KP). 196. MAKSYMOWSKI RO-
BERT nazw. wlaéciwe Abram Rozenszajn (1898-1937). , W wy-
niku wymiany wigZniéw politycznych 15. IX. 1932 przybyt do
Zwigzku Radzieckiego. Od 3. I. 1933 do roku 1937 byt redak-
torem wydawanej w Moskwie gazety polskiej ,,Trybuna Radziec-
ka”. Jednoczeénie byt wyktadowcg w Komunistycznym Uniwersy-
tecie Mniejszoéci Narodowosciowych Zachodu. Dnia 10. VIII.
1937 zostat aresztowany. Padt ofiarg bezpodstawnych oskarzefi”.
(PS). 197. MALECKI ALEKSANDER wtaéciwe nazw. Rubin-
stein (1879-1937?). ,,1922-1925 sekretarz redakcji pisma ,,Kom-
munisticzeskij Internacjonal”, organu Miedzynarodéwki Komu-
nistycznej; 1937 aresztowany i skazany na podstawie falszywych
oskarzen”. (WE). (Wedlug PS:) ,.Dnia 28. II. 1938 zostat wy-
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kluczony z WKP(b), a nastepnie atesztowany; wedtug dostep-
nych danych jego $mieré nastgpita 28. II. 1940”. 198. MAR-
KIEWICZ MIECZYSEAW (ur. 1895). ,Niestusznie wieziony w
latach 1938-1939”. (KP). 199. MARKOWSKA LUBA z domu
Jakobson (ur. 1897). Pracownik wydawnictw w Leningradzie
1926-1937. ,,Aresztowana w 1937 padta ofiarg prowokacji”. (KP).
200. MARKOWSKI ANTONI pseud. Franciszek Szczepkowski,
mgz Cecylii Orlowskiej (1904-1937). ,,W roku 1937 Orlowsks
aresztowano bezpodstawnie i skazano. Taki sam los spotkat jej
meza”. (Inf. w biogramie C. Orlowskiej, PS). 201. MATU-
SZEWSKI WEADYSEAW (1882-1942). Kierownik katedry leni-
nizmu Uniwersytetu Moskiewskiego. ,,Aresztowany na podstawie
falszywych oskarzen i skazany 1. XI. 1937. Zmart 10. IV (lub
10. VI) 1942”. (KP, PS). 202. MATYS ROMAN (1897>-
19357?). Czlonek Sekretariatu Krajowego KC KPP. Pracowat jako
robotnik w Atma-Acie. ,,Prawdopodobnie w roku 1934 zostal
aresztowany na podstawie nie znanych blizej oskarzed. W roku
1935 doszta do jego wspéttowarzyszy wiadomo$é o jego $mierci”.
(Brak inf. o rehabilitacji). (PS). 203. MERTENS STANISLAW
(SKULSKI STEFAN) (1892-1937). Kierownik Sekretariatu KC,
cztonek Biura Politycznego KPP. ,,Po odwolaniu do Moskwy
aresztowany okoto 20. VII. 1937. Padt ofiarg prowokacji” (KP.
PS). 204. MESSING ANNA z domu Jakobson (ur. 1890). ,.Pra-
cownik Biura Informacji WCzK i Moskiewskiej CzK w latach
1918-1919. Represjonowana bezpodstawnie w latach 1938-1945.
Zrehabilitowana w 1955”. Nastepnie rencistka. (KP). 205. MES-
SING STANISEAW (ur. 1890). Czlonek Kolegium Komisariatu
Ludowego Handlu Zagranicznego ZSRR 1932-1934. , Areszto-
wany 26. VII. 1937, padt ofiarg prowokacji”. (KP). 206. MI-
CHELMAN DANIEL (ur. 1888). Czlonek Zarzagdu Banku Path-
stwowego. ,,Padt ofiarg prowokacji w 1937”. (KP). 207. MIESZ-
KOWSKI TADEUSZ (ur. 1885). Czlonek Stowarzyszenia Sta-
rych Bolszewikéw. Zastepca dyrektora Centralnego Archiwum
Partyjnego Instytutu Marksa-Engelsa-Lenina przy KC WKP(b)
w Moskwie w latach 1931-1936. ,Bezpodstawnie aresztowany w
1936, zmart w 1942”. (KP). 208. MILLER WACLAW (1887-
1939). Dyrektor Naukowego Instytutu Geologicznego Poszuki-
wan Naftowych w Moskwie 1931-1934. , Aresztowany bezzasad-
nie 13. VI. 1937, skazany 20. IX tegoz roku, zmart 15. VIII.
1939”. (PS, KP). 209. MORSZTYNKIEWICZ(-MIRECKTI)
JERZY (1897-1945). Redaktor. ,,Dnia 27. VI. 1937 na podsta-
wie bezzasadnych zarzutéw zostal usuniety z WKP(b). Areszto-
wany w roku 1937 zmart w lutym 1945”. (PS, KP). 210. MUK-
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LEWICZ ROMUALD (1890-1938). Dowédca Marynarki Wo-
jennej w latach 1926-1933. ,,Aresztowany na podstawie bezzasad-
nych oskarzef, zostat skazany 8. II. 1938; zgingt w tymze roku”.
(PS, KP). 211. MUSZKAT HENRYK (1898-1937). W ZSRR
uzywal nazw. Wyszkowski. W latach 1932-1933 byt kierowni-
kiem sektora polskiego Miedzynarodowej Szkoly Leninowskiej w
Moskwie. W latach 1935-1936 pracowat w redakcji polskiej wy-
dawnictw Instytutu Marksa - Engelsa - Lenina przy KC WKP(b).
,yAresztowany w lipcu 1937, padl ofiarg bezpodstawnych oskar-
zed”. (PS). 212. NASBERG (NARSKI) KSAWERY (ur. 1896).
,ZAresztowany w 1937 na podstawie fatszywych oskarzed”. (KP).
213. NEJMAN JAN (ur. 1894). Redaktor ,Kultury Mas” w la-
tach 1931-1933. ,,Aresztowany w 1937 na podstawie falszywych
oskarzed”. (KP). 214. NEJMAN (RAJEWSKI) STEFAN (1885-
1943). Redaktor naczelny pisma ,,Journal de Moscou” w latach
1935-1936. ,,Aresztowany 6. IX. 1936 na skutek bezpodstaw-
nych oskarzed, zmart w 1943”. (KP). 215. NOWICKA-BO-
GUCKA MICHALINA (1896-1953). Pracownik Instytutu Mark-
sa - Engelsa - Lenina w Moskwie od stycznia 1935 do 1937. ,Re-
presjonowana w 1937. Po uwolnieniu od 1945 w Wilnie. Zmarla
31. V. 1953”. (Brak inf. nt. rehabilitacji). (KP). 216. OLESZ-
CZUK JAN (ur. 1899). ,Kierownik Wydziatu Planowania w
Dyrekeji Kolei Wschodnio-Syberyjskiej w latach 1932-1937.
Aresztowany w 1937 na podstawie falszywych oskarzed”. (KP).
217. OLESZCZUK PAWEL (ur. 1898). ,,Aresztowany w 1936
na podstawie falszywych oskarzed”. (KP). 218. OLESZCZUK
STEFAN (1897-1938). ,,Aresztowany w 1937 na podstawie fat-
szywych oskarzef, zmart w 1938”. (KP). 219. OLDAK-OLDA-
KOWSKI JOZEF (ur. 1893). Czlonek Stowarzyszenia Starych
Bolszewikéw. Zajmowal kierownicze stanowiska w transporcie.
Aresztowany 29. VI. 1937 na podstawie falszywych oskarzef,
padl ofiarg prowokacji”. (KP). 220. ORLOWSKA CECYLIA
CZESLAWA whasciwe nazw. Grynberg (1906-1937). Od 1928
w ZSRR. ,,Ukoficzywszy trzyletnie studia, pracowala w aparacie
Miedzynarodéwki Komunistycznej, w sekretariacie dla spraw Pol-
ski i krajéw nadbattyckich”. ,,W roku 1937 O. aresztowano bez-
podstawnie i skazano”. (PS). 221. OSTROWSKI STEFAN (ur.
1898). ,,Skazany w styczniu 1933 przez Warszawski Sad Okre-
gowy na 5 lat ciezkiego wiezienia. Uwolniony z wiezienia za kau-
cja w 1934, emigrowal do ZSRR. Pracownik budowy metra
moskiewskiego w latach 1935-1937. Aresztowany w 1937 na pod-
stawie falszywych oskarzed”. (KP). 222. PASZYN JAN, liczne
pseud. (1892-1937). Przedstawiciel KPP przy Komitecie Wyko-
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nawczym Miedzynarodéwki Komunistycznej. ,,1937 niestusznie
oskarzony i stracony”. (EP). (Wedtug PS:) ,,Aresztowany 11. XI.
1937... zmart w obozie 13. XII. 1945”. 223. PAWELOWSKI
ALEKSANDER (ur. 1889). ,Dyrektor zakladéw i kierownik
Zjednoczenia Przemyshu Elektrotechnicznego w Leningradzie w
latach 1934-1937. Aresztowany w 1937 na podstawie fatszywych
oskarzed”. (KP). 224. PACZKOWSKI HENRYK (ur. 1896).
»Pracownik GPU w Moskwie od 1926 (prawdopodobnie do
1937). Padt ofiarg prowokacji w 1937”. (KP). 225. PERKOW-
SKI FRANCISZEK (ur. 1880). ,,Czlonek Stowarzyszenia Starych
Bolszewikéw. Kurier dyplomatyczny Komisariatu Ludowego
Spraw Zagranicznych ZSRR w Moskwie w latach 1925-1929.
Nastepnie rencista. Aresztowany 30. XII. 1937, padt ofiara pro-
wokacji”. (KP). 226. PESTKOWSKI STANISLAW (1882-
1937). Zajmowat szereg waznych stanowisk pafdstwowych. ,,Aresz-
towany w 1937 na podstawie fatszywych oskarzed, zmarl w
1943”. (KP). (Wedlug PS:) ,,Aresztowany bezzasadnie 31. V.
1937, zgingt — wedtug ostatnich radzieckich publikacji — 15. XI
tegoz roku”. 227. PILAWSKI STANISEAW (ur. 1882). ,,Star-
szy zastepca prokuratora ZSRR od 1933. Kierownik Wydzialu
Specjalnego Sadu Najwyzszego ZSRR w 1937. Aresztowany w
1937, padt ofiarg prowokacji”. (KP). 228. PINKIEWICZ AL-
BERT (1883-1939). ,,Profesor Moskiewskiego Instytutu Pedago-
gicznego w latach 1930-1937. Aresztowany w 1937 na podstawie
falszywych oskarzed. Zmarl w 1939”. (KP). 229. PINTAL
STANISEAW (ur. 1894). Zajmowat kierownicze stanowisko w
GPU. ,Odznaczony Orderem Czerwonego Sztandaru i bronig
honorows. Aresztowany na podstawie falszywych oskarzed 21.
VII. 1937 padt ofiarg prowokacji”. (KP). 230. PLESNER JO-
ZEF (ur. 1899). Inzynier-konstruktor. ,,Aresztowany w 1937 na
podstawie falszywych oskarzed, padt ofiarg prowokacji”. (KP).
231. POCHOPIEN BRONISEAW (ur. 1891). ,Powrécit do
ZSRR w 1932”. | Aresztowany w 1937 na podstawie fatszywych
oskarzed”. (KP). 232. POLITUR (RADZIEJOWSKI) HEN-
RYK (ur. 1899). Kierownik katedry historii literatury polskiej
w Wyszszej Szkole Pedagogicznej w Kijowie od 1929. Wspét-
pracownik ,,Kultury Mas”. ,, Aresztowany 8. IX. 1933, padt ofia-
ra prowokacji”’. (KP). 233. PROCHNIAK EDWARD (1888-
1937?). Czlonek Biura Politycznego KPP. W ZSRR od 1935.
,,Przez wiele lat dziatat w Komitecie Wykonawczym Miedzyna-
rodéwki Komunistycznej, od 1935 byl zastepca czlonka KW.
Aresztowany 1937, skazany i stracony na podstawie oszczerczych

oskarzer”. (WE, KP). 234. PROCHNIAK WEADYSEAWA
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(ur. 1898). Pracownik sekcji zagranicznej TASS w Moskwie 1927-
1937. ,Nieslusznie represjonowana w latach 1937-1946”. Pra-
cownik Ambasady RP w Moskwie od 1946. Rencistka od 1956”.
(KP). 235. PRUSS JOZEF (ur. 1891). ,,Zastepca prokuratora
ZSRR w latach 1933-1937. Aresztowany w 1937 na podstawie
falszywych oskarzed”. (KP). 236. PRUSS WLADYSLAW (ur.
1874). Funkcjonariusz GPU. ,Rencista od 1935. Aresztowany
w 1937 padt ofiarg prowokacji”. (KP). 237. PRZEDECKA
STEFANIA (ur. 1879). Pracownik naukowy Instytutu Marksa -
Engelsa - Lenina przy KC WKP(b) w Moskwie. ,,W 1937 padia
ofiarg falszywych oskarzed”. (KP). 238. PRZYBYSZEWSKI
BOLESELAW syn pisarza Stanistawa (ur. 1892). Profesor i rektor
Konserwatorium w Moskwie. ,,W okresie dyskusji wewnatrz
WXKP(b) nalezat do opozycji Zinowjewa”. ,,W 1932 zostat aresz-
towany i skazany na 5 lat obozu i wystany do budowy Kanalu
Biatomorsko-Baltyckiego... Zwolniono go przedterminowo...
W 1937 roku zostal ponownie aresztowany”. (KP, Sier, str. 54).
239. PRZYBYSZEWSKI EUGENIUSZ (ur. 1889). ,,1934 aresz-
towany i skazany na podstawie falszywych oskarzer. Zmart
28. XII. 1940”. (WE). 239a. PURMAN LEON (1892-1933).
Od 1927 w ZSRR. 1927-1930 przedstawiciel KPP w Miedzyna-
rodéwce Komunistycznej. ,,Popetnit samobéjstwo w Moskwie
5. XII. 1933”. ,Malo kto wéwczas wigzal ten akt samobdjczy
z nieoczekiwanym, wywolujacym zdumienie aresztowaniem jego
towarzyszy: W. Wréblewskiego, J. Sochackiego, B. Skarbka-Szac-
kiego i innych”. (WE, Teodora Feder. ,,Z Pola Walki”, 1966,
anr 3, str. 173-174). 240. RADEK (SOBELSON) KAROL
(1885-1939). Jeden z przywdédcdw opozycji trockistowskiej.
,Aresztowany w Moskwie 16. IX. 1936, skazany 30. I. 1937 na
10 lat wiezienia. Zmart w 1939”. (Brak inf. o rehabilitacji). (KP).
241. RADEK ROZA (1885-1939). ,,Aresztowana w 1937. Zmat-
ta 9. V. 1939. Zrehabilitowana w 1957”. (KP). 242. RADKIE-
WICZ ANTONI (ur. 1899). ,,Aresztowany w 1936, padt ofiarg
niestusznych oskarzed”. (Brak inform. nt. rehabilitacji). (KP).
243. RASZFAY, STEFANIA (ur. 1901). Inzynier-mechanik i
konstruktor. ,,Bezpodstawnie represjonowana w latach 1937-1954.
Inzynier w Moskwie w latach 1954-1960”. (KP). 244. REDENS
STANISELAW (ur. 1892). Przewodniczacy GPU w Gruzji, potem
na Ukrainie. ,,Komisarz Ludowy Spraw Wewnetrznych Kazach-
skiej SRR w 1938. Aresztowany w 1938 na podstawie falszywych
oskarzei, padt ofiarg prowokacji. Zrehabilitowany po$miertnie
w 1961”. (KP). 245. RESZKE (ANCZAK) JULIAN (ur. 1888).
Technik na budowie Dnieprostroju w latach 1929-1937. ,,W/ Mos-
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kwie w 1937. Aresztowany w 1937 na podstawie falszywych
oskarzef, padt ofiarag prowokacji”. (KP). 246. ROGINSKI
ALEKSANDER (ur. 1891). ,,W 1936 mieszkat w Moskwie. Nas-
tepnie represjonowany”’. (KP). 247. RWAL (REICHER) GUS-
TAW (ur. 1900). ,,Delegat KPP przy KC Komunistycznej Partii
Hiszpanii w 1937. Powrécit do ZSRR w styczniu 1938. Padt
ofiarg prowokacji”. (KP, WE). 248. RYBACKI SZCZEPAN
(1887-1941). ,,0d 1925 w ZSRR; 1925-1927 redaktor polskiej
gazety w Kijowie ,,Sierp”... 1935 redaktor polskiego wydania
pism Lenina. Aresztowany w sierpniu 1937, skazany na skutek
niestusznych oskarzen”. (WE). 249. RYCHLEWSKI KAZI-
MIERZ (WOLINSKI JOZEF) (ur. 1893). ,,Aresztowany 20. VII.
1937 na podstawie falszywych oskarzed” (KP). 250. RYDZYN-
SKI APOLINARY (1880-1960). Pracownik instytucji handlu za-
granicznego. ,,Represjonowany bezpodstawnie w latach 1937-
1954. Nastepnie zrehabilitowany. Rencista od 1956. Zmart 27. IV.
1960 w Moskwie”. (KP). 251. SEGALEWICZ IZRAEL (ur.
1894). ,,Aresztowany w sierpniu 1937 na podstawie falszywych
oskarzed”. (KP). 252. SIEMIANOWSKI ALEKSANDER (ut.
1896). Na kierowniczych stanowiskach w wojsku. Odznaczony
Orderem Czerwonego Sztandaru i Orderem Lenina. ,,Bezpodstaw-
nie represjonowany w latach 1938-1939. Rencista w latach 1939-
1941”. Potem ponownie w Armii Czerwonej. (KP). 253. SKAR-
BEK-SZACKI BOLESEAW (ur. 1888). ,Kierownik Wydziatu
Kultury i Propagandy Obwodowego Komitetu KP(b)U w Czerni-
howie od 1932. Aresztowany w 1933 na podstawie falszywych
oskarzed”. (KP). 254. SKOWRONEK KAROL (ur. 1885).
Czlonek Stowarzyszenia Starych Bolszewikéw od 1932. ,Areszto-
wany 3. IV. 1937 na podstawie falszywych oskarzed”. (KP).
255. SLOMNICKA ROZA (ur. 1898). ,,Represjonowana w latach
1936-1946 i 1949-1955. Zrehabilitowana w 1955. Nastepnie
rencistka”. (KP). 256. SMAGA JOZEF (ur. 1896). M.in. do-
wédca wojskowej szkoly lotniczej. ,Bezpodstawnie represjono-
wany w latach 1938-1940. Ponownie w Armii Czerwonej w latach
1941-1944”. (KP). 257. SMOKTUNOWICZ KONSTANTY
(ur. 1901). Funkcjonariusz CzK - GPU. ,,Bezpodstawnie represjo-
nowany w latach 1938-1941. W Armii Radzieckiej w latach 1942-
1946”. (KP). 258. STANDE STANISELAW RYSZARD (1897-
ok. 1939). Poeta, ttumacz. ,Aresztowany 1938 na podstawie
falszywego oskarzenia, stracony”. (WE). 259. STANISLAWSKE
IGNACY (ur. 1879). ,,Aresztowany bezpodstawnie 10. XII. 1937
i skazany 23. III. 1938”. (KP). 260. STANISLAWSKI MAK-
SYMILIAN (ur. 1895). ,Na kierowniczych stanowiskach w
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GPU i Komisariacie Ludowym Spraw Wewnetrznych ZSRR do
1937. Nastepnie represjonowany”. (KP). 261. STARZYNSKA-
WOJEWODZKA JOZEFA zona S. Wojewddzkiego. ,,Aresztowa-
na wraz z mezem, po odbyciu kary wigzienia zostala skazana na
osiedlenie si¢ w Alma-Acie”. Pracowata jako pielegniarka. (B. Dy-
mek: ,,Sprawa Sylwestra Wojewddzkiego”. ,,Z Pola Walki”, 1968,
nr 4, str. 38). 262. STASZEWSKI ARTUR pseud. (?) Hirsch-
feld, Wierchowski (ur. 1890). ,,Attaché handlowy ZSRR w Hisz-
panii w latach 1936-1937. Aresztowany w sierpniu 1937 na pod-
stawie falszywych oskarzed”. (KP). 263. STEIN HENRYK
pseud. Kamiefiski, Domski (1883-1937). Historyk literatury. Od
1926 w ZSRR. ,,Usuniety z WKP(b) po raz drugi 1935; aresz-
towany i skazany na podstawie falszywych oskarzed”. (WE).
264. STEIN WLADYSLAW brat Henryka, pseud. m.in. Krajew-
ski (1886-1937). Cztonek Biura Politycznego KC KPP 1923-1929.
,Od 1930 w ZSRR; 1930-1931 wspétpracownik Instytutu Le-
nina przy KC WKP(b), 1931-1937 Komitetu Wykonawczego
Miedzynarodéwki Komunistycznej. Aresztowany i skazany na
podstawie falszywych oskarzen”. (WE). 265. STROD JAN
,;Odznaczony trzykrotnie Orderem Czerwonego Sztandaru... Aresz-
towany w 1938”. (KP). 266. STYBLINSKI LEON (1888-1942).
Ksiegowy na Ukrainie. ,,Aresztowany w 1937 na podstawie fal-
szywych oskarzen. Zmarl 29. 1. 1942”. (KP). 267. SYPULA
KONSTANTY (1882-1937). Od 1930 w ZSRR. Zajmowat rézne
stanowiska w administracji. ,,1937 aresztowany na podstawie fal-
szywych zarzutéw i wkrétce stracony (2. X. 1937); ... wspélnie
z S. w pracach partyjnych brata udziat jego zona, Franciszka
(1881-1937)”. (WE). 268. SYPULA FRANCISZKA (1881-
1937). (Zob. hasto Syputa Konstanty). 269. SZCZECHURA
MIECZYSEAW (ur. 1900). Inzynier-elektryk w Moskwie w
latach 1934-1938. , Bezpodstawnie represjonowany w latach 1938-
1946”. Nastepnie w ZSRR jako inzynier (KP). 270. SZEFER
PIOTR (ur. 1889). Kierownicze stanowiska na Syberii. ,,Czlo-
nek Stowarzyszenia Starych Bolszewikéw od 1931. Aresztowa-
ny w 1937”. (KP). 271. SZERYNSKI ZDZISEAW (ur. 1888).
»Dyrektor Centralnego Archiwum Armii Czerwonej w latach
1933-1935. Rencista od 1935. Padt ofiarg prowokacji w 1936”.
(KP). 272. SZKELOWSKI HENRYK (ur. 1896). ,Pracownik
Instytutu Prawa i Budownictwa Radzieckiego Akademii Komu-
nistycznej w latach 1927-1935”. , Bezpodstawnie represjonowany
w latach 1935-1956, nastepnie zrehabilitowany. Rencista”.
W 1966 w Moskwie. (KP). 273. SZYMANOWSKI STANIS-
EAW (ur. 1887). Czlonek Stowarzyszenia Starych Bolszewikéw
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od 1931. ,Rencista w Moskwie od 1935. Aresztowany w 1937
padt ofiara prowokacji”. (KP). 274. SCIBOR WELADYSEAW
(ur. 1891). Dyrektor zakladéw widkienniczych. ,,Aresztowany w
1938 na podstawie fatszywych oskarzen”. (KP). 275. SLEDZ
WOLIDAR (ur. 1900). ,,Aresztowany 14, IX. 1937 na podsta-
wie fatszywych oskarzed”. (KP). 276. TARASZKIEWICZ BRO-
NISEAW (1892-1941). ,,1928 skazany (w Polsce) na kare 12
lat (ulaskawiony), 1932 — na 8 lat wigzienia; 1933 wyjechat
do ZSRR w ramach wymiany wigZniéw politycznych, pracowat
w Miedzynarodowym Instytucie Rolnictwa w Moskwie; 1937
niestusznie oskarzony i skazany”. Zmart 22. XI. 1941. (WE).
277. TARNOWSKI ALEKSANDER (ur. 1898). Na kierowni-
czych stanowiskach w sadownictwie. ,,Bezpodstawnie represjo-
nowany w latach 1938-1939”. Potem znéw w szdownictwie.
W 1966 w Kijowie. (KP). 278. TENENBAUM EDDA (ur.
1878). ,,Pracownik naukowy biblioteki Akademii Komunistycz-
nej w grudniu 1933, nastgpnie pracownik cenzury. Bezpodstaw-
nie represjonowana w latach 1937-1946. Powrécita do Polski
w 1946”7 (KP). 279. TENENBAUM (JELSKI) JAN (ur. 1881).
,,Cztonek Stowarzyszenia Starych Bolszewikéw od 1932. Areszto-
wany w sierpniu 1937”. (KP). 280. TOKARSKI JULIAN (ur.
1903). Wiasciwe nazw. W. Bozek. Aresztowany w Czelabifisku
w 1935. ,,0d samego poczatku bylem przekonany, ze to potwor-
na omytka”. ,\W pierwszych dniach sierpnia 1940 roku zostalem
nieoczekiwanie zwolniony i dopiero wtedy dowiedziatem sie o tra-
gedii mego narodu, o napasci hord hitlerowskich we wrzesniu
1939 na Polske, o krwawej faszystowskiej okupacji mej ojczyz-
ny, o rozwigzaniu w 1938 roku KPP”. Autor pamietnika, wy-
danego w 1973 roku. (Tok, str. 222-223). 281. TOM IGNACY
(1902-1937 lub 1938). W 1935 ,,w Zwigzku Radzieckim trwaja
aresztowania polskich komunistéw i wérdd zatrzymanych znajduja
sie réwniez byli dziatacze KZMP: 1. Tom...” Aresztowany w 1935
w Kijowie. ,,Wedlug niesprawdzonych wiadomoéci ’Janusz’ pra-
cowal w kopalni miedzi na pétwyspie Kolymskim i tam w 1937
czy 1938 roku zmogla go gruZlica”. (Tok, str. 222, KAZ, str.
27-28). 282. TOMASZEWSKI ALEKSANDER (1868-1937).
Od 1932 w ZSRR. ,,Pracownik Przedstawicielstwa KPP przy
Komitecie Wykonawczym Miedzynarodéwki Komunistycznej;
1937 niestusznie oskarzony i skazany”. (EP). 283. TOMORO-
WICZ WITOLD pseud. A. Sanocki, Turkowski (1893-1937).
1927-1930 cztonek KC KPP. Od 1933 w ZSRR. ,,21. VIII. 1937
aresztowany, niestusznie oskarzony, nastepnie stracony”. (WE).
284. TURKOWSKI JOZEF (ur. 1898). ,Pracownik GPU w
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Moskwie. Niestusznie aresztowany 2. IX. 1937”. (KP). 285.UN-
SZLICHT JOZEF (1879-1937 lub 1938). Czlonek Tymczaso-
wego Komitetu Rewolucyjnego Polski. Zastepca Komisarza Lu-
dowego Spraw Wojskowych i Morskich ZSRR w latach 1925-
1930. ,,W 1937 aresztowany i skazany wskutek niestusznych
oskarzefi, nastepnie stracony”. (WE, EP, KP). 286. UNSZLICHT
ZOFIA siostra Jézefa (1881-1937). ,,1924 przejéciowo wraz z
H. Steinem kierowata KPP, 1925 cztonek KC KPP... nastepnie
w ZSRR; 1927 poparla opozycje w WKP(ob), 1928 usunieta
z partii, 1930 przyjeta ponownie; 1936 niestusznie oskarzona
i skazana”. (EP). 287. URBANOWICZ JOZEF (ur. 1896).
,,Represjonowany niestusznie w 1938”. (KP). 288. UZDAN-
SKI STEFAN SAMSON (ur. 1898). Dowédca dywizji po 1930.
W Sztabie Generalnym Armii od 1931, wykladowca w Szkole
Partyjnej KPP. , Aresztowany latem 1936 na podstawie fatszy-
wych oskarzefi, padt ofiarg prowokacji”. (KP). 289. WAGNER
WELADYSEAW (ur. 1898). ,,Zastepca Naczelnika Zarzadu GPU
w Moskwie w latach 1924-1927”. Potem kierownicze stanowiska
w przemysle naftowym. ,,Aresztowany w 1937 na podstawie fal-
szywych oskarzer”. (KP). 290. WANDURSKI WITOLD (1891-
ok. 1937). Poeta, dramatopisarz. Od 1928 w ZSRR. ,,Areszto-
wany 1933, zmarl w wiezieniu”. (EP, WE). 291. WARSKI
ADOLF wlasc. A. Jerzy Warszawski (1868-1937). Posel na
sejm RP, przewodniczagcy Komunistycznej Frakcji Poselskiej,
1928-1929 czlonek Biura Politycznego KC KPP. ,,0d 1929 w
ZSRR, pracowal w Instytucie Marksa - Engelsa - Lenina. Areszto-
wany 1937 i skazany na podstawie oszczerczych oskarzed”. (WE,
EP). 292. WEGLINSKI WACELAW JAKUB (ur. 1881). ,,Ren-
cista od 1935, mieszkat w Moskwie. Aresztowany w 1937 na pod-
stawie falszywych oskarzen”. (KP). 293. WIELICZKO CZES-
LAW (ur. 1898). ,,Inzynier technolog w 1935-1937. Bezpodstaw-
nie represjonowany w latach 1937-1955... Rencista od 1957”.
(KP). 294. WOJEWODZKI SYLWESTER (1892-1933?). Poset
na sejm 1922-1927. ,\W 1930 wyjechat do ZSRR. Aresztowany
i skazany na podstawie falszywych oskarzei politycznych, straco-
ny”. (WE). 295. WOJTYGA ALEKSANDRA z domu Krygier
(ur. 1897). Thumacz w instytucjach pafstwowych. ,,Bezpodstaw-
nie represjonowana w latach 1937-1945”. Powrdcita do kraju w
1946. (KP). 296. WOJTYGA JAN (ur. 1894). Funkcjonariusz
GPU. ,,Aresztowany 13. V. 1937. Padt ofiarg prowokacji”. (KP).
297. WOLF (JEZIERSKA) ROMANA (ur. 1899). ,Kierownik
Sekretariatu Krajowego KC KPP w 1937. Odwotana w sierpniu
1937 do ZSRR, padla ofiara prowokacji”. (KP). 298. WRO-
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BLEWSKI CZESEAW (ur. 1900). ,,Bezpodstawnie represjono-
wany w latach 1938-1954. Zrehabilitowany w 1955. Zootechnik
kotchozu... w latach 1955-1957”. (KP). 299. WROBLEWSKI
WACEAW KAROL (1878-1934). ,,0d 1931 w ZSRR, wspétpra-
cownik ,,Trybuny Radzieckiej”. Aresztowany 1933, skazany 9. III.
1934 na podstawie falszywych oskarzed (zmart po ogloszeniu
wyroku)”. (WE). 300. ZAJACZKOWSKI MIRON. Zastepca
cztonka KC KPP. ,Zniestawiony w latach 1933-1936”. (Mal,
Kow, str. 377). 301. ZAJDEL ADAM (ur. 1898). Zajmowat
stanowiska dyrektorskie. ,Represjonowany w latach 1936-1956.
Zrehabilitowany w 1956. Rencista w 1966”. (KP). 302. ZAN-
DER NATAN (PIASECKI BERNARD) (ur. 1900). ,,Sekretarz
Komitetu Wykonawczego Miedzynarodowej Organizacji Pomocy
Rewolucjonistom od 1934. Padt ofiarg prowokacji w 1937”.
(KP). 303. ZBINIEWICZ JAKUB (1892-1939). Korespondent
agencji TASS w Rzymie 1930-1931. ,,Uwieziony 26. VII. 1937
na podstawie falszywych oskarzed. Zmarl 30. V. 1939”. (KP).
304. ZDZIARSKA JOZEFA. Utwory podpisywata Zenaida Kon-
draszewa-Zdziarska (ur. 1901). Cztonek KZMP, od 1926 w ZSRR.
Rezyser w Polskim Studium Dramatycznym w Kijowie. ,,W 1937
zostata aresztowana i uwieziona. Do Polski wrécita w 1948 roku.
Zmarla w 1956”. (Sier, str. 76). 305. ZDZIARSKI MIROS-
LAW (1892-1937). Redaktor, publicysta. ,,Od 1926 w ZSRR,
pracownik Rady Generalnej Czerwonej Miedzynarodéwki Zwigz-
kéw Zawodowych”. ,,10. VI. 1937 aresztowany, skazany na pod-
stawie oszczerczych oskarzed i stracony”. (WE, EP, KP).
306. ZORSKI MICHAL (ur. 1885). ,,Pracownik cenzury przed
1938. Aresztowany 16. I. 1938”. (KP). 307. ZARSKI TA-
DEUSZ (1896-1934). Kierownicze funkcje w KPP. Od 1932 w
ZSRR. ,Aresztowany 1934 na podstawie fatszywych oskarzefi po-
litycznych, stracony”. (WE, KP). 308. ZBIKOWSKI STEFAN
(1891-1937). M.in. wykladowca Akademii Wojskowej im. Frun-
zego od stycznia 1937. ,Aresztowany na podstawie fatszywych
oskarzers 14. VI. 1937, zgingt 26. X. 1937”. (KP). 309. ZE-
LANSKA MARIA z domu Glazer. Zona Pawla Biernackiego
(1893-1960). ,Aresztowana w 1937 na podstawie falszywych
oskarzefi, przez trzy lata przebywata w wiezieniu. Od 1944
otrzymywata rente specjalng”. Od 1955 — renta dla zashuzonych.
Czlonek PZPR. (Inf. w haéle , P. Biernacki”, SB). 310. ZYLIN-
SKI RAFAEL (ur. 1892). ,Represjonowany w 1937. W obwo-
dzie tulskim od 1942. Zrehabilitowany w 1957. Nastgpnie ren-
cista”. (KP). 311. ZYTEOWSKI WIKTOR. ,Bezpodstawnie
oskarzony” w latach 1937-1938. (Kow, str. 379).
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Uwaga:

Spis powyzszy wymaga przenumerowania, poniewaz hasta
»Aronsztam Yazarz” i ,Purman Leon” nie posiadajz osobnych
numeréw. Ostatnia pozycja spisu winna mieé nr 313, nie 311,
dlatego w ,,Postowiu” jako ogélng liczbe represjonowanych wy-
mienia sie¢ 313.

POSEOWIE

Zestaw 7rédet niniejszych ,Materialéw” obejmuje wytacznie
prace drukowane w PRL — autor korzystal jedynie z takich
publikacji, wobec ktérych nie mozna postawié¢ zarzutu tendencyj-
nodci, ktére nie s3 owocem ,historiografii burzuazyjne;j”.

Oparcie si¢ na informatorach krajowych bylo zreszta jedyna
alternatywa. Historycy spoza kregu komunistycznego nie maja
dostepu do archiwéw warszawskich ani tym bardziej moskiew-
skich, stad innych Zrédet po prostu brak. Wydaje sie, ze ta
sytuacja nie zmieni sie¢ w najblizszych latach i z wymienionych
archiwéw korzystaé beda byé moze apologeci, nigdy zaé krytycy.
Nota bene takze marksistowski historyk, Jézef Kowalski, zgtaszat
zastrzezenia wobec istniejgcego stanu rzeczy, stwierdzajac:

»Oprawa szerszego dostgpu do wewngtrznej dokumentacji Komitetu
Wykonawczego Migdzynarodéwki Komunistycznej, zwlaszcza z lat
1937-1938 znajduje si¢ w sferze jeszcze nie zrealizowanych postulatéw
badawczych 1 7.

Dazenie do maksymalnej wiarygodnoéci w odniesieniu do wy-
darzer z lat 1933-1938 zmusito autora ,Materiatéw” do wyrecza-
nia sic w biogramach cytatami wiernie przejetymi ze 7rédet. Pré-
ba pisania o wynikach proceséw dziataczy KPP ,wlasnymi sto-
wami” bylaby réwnoznaczna z ryzykiem odchodzenia od prawdy
i narazenia sie¢ na zarzut falszowania rzeczywistoéci. Sformutowa-
nia ekscerpowanych Zrédet oficjalnych s3 bowiem — chyba celo-
wo — niejednoznaczne i eufemistyczne. Okreélenia ,,skazany”
bad? ,represjonowany” nie méwig wprost o wyroku i sposobie
jego realizacji, nie informuja, czy zastosowano najwyzszy wymiar
kary, czy ja wykonano, kiedy i w jaki sposéb.

Jezeli skazany przezyt katorge, wynika to czasem tylko po-
$rednio z faktu, iz biografia posiada kontynuacje (zob. na przyklad
pierwsze hasto: Adamski Stanistaw). Warto tez zwrécié uwage

1. J. Kowalski: ,,Komunistyczna Partia Polski 1935-1938. Studium his-
toryczne”. Warszawa 1975, str. 7-8.
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na czeste a wymowne znaki zapytania przy datach ramowych
poszczegdlnych biograméw (-1937?). Sygnalizuja one, iz redak-
torzy SB lub WE mieli wprawdzie watpliwosci, ale raczej zakta-
dali, ze represje byly ostateczne. W podobnych przypadkach
walor semantyczny daty i pytajnika jest niekwestionowalny, ale
nie daje si¢ przelozyé na jezyk biograficznej narracji.

Dlaczego prezentowanej pracy dano tytut ,,Materiaty do Stow-
nika...”, a nie prosciej ,,Stownik...”? Otéz tytulature wyznaczyt
sposéb postepowania badawczego i ograniczenia wynikajace ze
stanu bazy Zrédlowej. ,Materialy...” s3 — jak sie wydaje —
pierwszym zwiadem w terenie, ktéry stanowil dotad tabu. Za-
réwno pamietnikarze jak i historycy-marksisci dotykajac wypad-
kéw lat 1937-1938 postuguja sie znamiennymi przemilczeniami
i ogdlnikowy charakterystyks sytuacji i nie poruszaja nigdy spra-
wy zasiegu akcji represyjnej. Warto tu podaé kilka charakterys-
tycznych przyktadéw.

Oficjalna wersja wydarzed brzmi nastepujaco:

»W latach 1933-37 radzieckie organa bezpieczenstwa coraz czesciej
pomawialy poszczegélnych przywédcow i dziataczy KPP o wspélprace
z sanacyjng policja i wywiadem wojskowym. W drugiej polowie 1937
roku aresztowano pod tym bezpodstawnym, oszczerczym zarzutem prze-
bywajgcych w Zwigzku Radzieckim czlonkéw Biura Politycznego i
Komitetu Centralnego KPP, w nastgpnych zas miesigcach wielu in-
nych wybitnych dzialaczy partyjnych. Aresztowania objely takze po-
zostalych cztonkéw Biura Politycznego i licznych przedstawicieli
instancji partyjnych, ktérzy dzialali w kraju lub w zagranicznych
osrodkach Biura i przybyli do Zwiazku Radzieckiego na wezwanie
Komitetu Wykonawczego Migdzynarodéwki Komunistycznej 2 ”.

Dalej wymienia sie sze$é¢ nazwisk ,ofiar tragicznej w skutkach
prowokacji” z uwaga, ze lista ta obejmuje ,,wielu jeszcze innych”.
W podobny sposéb charakteryzuje ,,prowokacje” Jézef Kowal-
ski, ktéry wymienia tacznie 49 nazwisk unikajac jednak precyzo-
wania realiéw ,tragicznych wydarzed”. Kowalski pisze, ze wielu
komunistéw polskich ,,znalazto sie wiréd zniestawionych w latach
1933-1936” (tu podaje 14 nazwisk), wspomina zjawiska, ktdre
,,dotknely wielu dziataczy” w latach 1937-1938 (10 nazwisk),
wymienia tez 11 nazwisk oséb ,,oczernionych w 1937 i dalszych
14 jako oskarzonych o ,,wrogosé klasows”®. Czytelnik, zdany
wylacznie na informacje Kowalskiego, nie domyélitby sie ani rze-
czywistych rozmiaréw czystki, ani tez nie wiedziatby, jak nalezy
rozumieé uzyty przez autora zwrot ,tragiczne wydarzenia”.

2. ,Historia polskiego ruchu robotniczego 1864-1964”. T. 1. Warszawa

1967, str. 537.
3. J. Kowalski, op. cit., str. 377-379.
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Represje lat 1937-1938 zostaly w ,,Historii Polski” z 1978
roku w artykule T. Jedruszczaka skwitowane jednym zdaniem
o aresztowaniu J. Lefiskiego, a artykut kodczy si¢ informacjs:

»Pod koniec 1937 roku zaznaczylo si¢ (w Polsce) oslabienie dzia-
lalnoéci komunistycznej ¢ ”.

W opracowaniach popularnych, nad ktérymi mocniej zacigzyta
ingerencja cenzury, sprawa przedstawia sie jeszcze gorzej. Na
przyktad w Encyklopedii Powszechnej (Warszawa 1974), w haéle
,,Komunistyczna Partia Polski” kwestia rozwigzania organizacji
i losu jej cztonkéw zajeta tylez miejsca ile wzmianka o tzw. ,ble-
dzie majowym” z 1926 roku:

»W 1938 — czytamy w Encyklopedii — Komitet Wykonawezy
Migdzynarodéwki Komunistycznej podjat decyzje o czasowym rozwia-
zaniu KPP na podstawie niestusznych oskarzen. Wielu przywédeow
i czlonkéw KPP aresztowano. Rozwigzanie KPP znacznie ostabito
ruch robotniczy w Polsce”.

Lakoniczno$é w traktowaniu wydarzed 1937 roku mozna by
jeszcze akceptowaé w ,,Historii Polski”’; dzieto syntetyczne, obej-
mujgce wiele zdarzed, watkéw dziejowych i probleméw moglo
ograniczy¢ sie do skrétowego przedstawienia jednego z epizodéw.
Ale podobng, jedli nie wigksza powsciagliwosé, wykazali autorzy
dwéch ksigzek, ktérych tytuly wydawaly sie zapowiadaé, iz spra-
wie likwidacji KPP poswieci sie w nich osobne rozdzialy — ostat-
nie. Chodzi tu zwlaszcza o Krystyny Sierockiej: ,,Polonie radziec-
ka 1917-1939”°5, a takze Mariana Stepnia ,,Zagadnienia literackie
w publicystyce Polonii radzieckiej 1918-1939’€,

W tekécie pracy Sierockiej brak informacji o rozwigzaniu KPP
i represjach. Jedynie we wstepie autorka skarzy sie na trudnoéci,
jakie wystapily przy weryfikacji danych biograficznych i kon-
kluduje:

»Miedzy innymi z tych wzgledéw nie odnotowalam ani nie usta-
latam koncowych dat zycia dzialaczy politycznych — wiaza sig¢ one
zazwyczaj z tragicznymi dziejami naszych komunistéw w latach trzy-
dziestych”.

4. ,Historia Polski”. Pod redakcja Czestawa Madajczyka. T. 4, cz. 4.
Warszawa 1978, str. 207.

5. K. Sierocka: ,,Polonia radziecka 1917-1939. Z dzialalnosci kulturalnej
i literackiej”. Warszawa 1968.

6. M. Stepien: ,,Zagadnienia literackie w publicystyce Polonii radziec-
kiej 1918-1939”. Wrocltaw 1968.
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W przypisach zaé Sierocka zamieszcza zyciorysy poszczegélnych
aktywistéw, ktére bardzo czesto koficzg sie zwrotem ,,w 1937
zostal aresztowany”. Poza te informacje autorka nie sigga nigdy.

U Mariana Stepnia wzmianka o represjach pojawia sie dostow-
nie w trzech ostatnich zdaniach ksigzki:

»Jej dzialaczom (czy Polonii) jednak nie bylo dane pracowaé do
korica w tym korzystniejszym okresie (wzrostu sit lewicy w Polsce).
Prowokacje, falszywe oskarzenia, bezpodstawne aresztowania wyrywaly
z czynnej dzialalnoSci wszystkich gléwnych dzialaczy radzieckiej Po-
lonii, a w tym jej pisarzy, krytykéw literackich, publicystéw. Dopiero
rok 1956 przyniést ich rehabilitacje”.

Przyktadowo warto tez odnotowaé, w jaki sposéb klopotliwy
problem omija w swych wspomnieniach Julian Tokarski:

»Dopiero w 1954 roku rozwigzanie KPP uznano za blad, w nas-
tepstwie czego rehabilitowano nieslusznie oskarzonych jej czlonkéw.
Dla przewazajgcej wigkszoSci nastgpilo to niestety posmiertnie. Nie
chce jednak pisaé teraz o tych bolesnych sprawach?”.

W tej niecheci do pisania o ,,bolesnych sprawach” Tokarski nie
jest odosobniony. W antologii ,,Ludzie bliscy” zawierajacej wspo-
mnienia czterech autoréw, znajduje sie ,,Skorowidz nazwisk”,
obejmujacy miedzy innymi 70 hasel osobowych — dziataczy pol-
skiego ruchu robotniczego®. Kazde hasto podaje zwigzly zarys
biograficzny. 38 spo$réd nich dotyczy represjonowanych, ale
autorzy pomineli zupetnie w tych hastach zagadnienie aresztowa-
nia, wyrokéw i rehabilitacji. Biogramy pozbawione sa nawet dat
zgonu. Podobny ,Informator biograficzny”, opracowany przez
W1, Mroczkowskiego, znalazl sie w ksigzce Leszka Krzemienia
,,Kropla w potoku”®. Wsréd 215 haset dziataczy lewicowych spo-
tykamy takze 37 nazwisk osdb represjonowanych. Mroczkowski
zaopatrzy! te hasta w daty zgonu, w zadnym z nich nie ma jednak
najmniejszej wzmianki o aresztowaniach w ZSRR, procesach i wy-
rokach.

Takze Wanda Papiewska w swoim wspomnieniu o bracie,
Janie Hemplu, nie odwazyta si¢ nazwal rzeczy po imieniu i
ostatni rozdzial ksigzki, zatytutowany ,,Moskwa”, zakoficzyla zna-
miennym niedoméwieniem:

7. J. Tokarski: ,Odlegle i bliskie”. Wspomnienia. Warszawa 1973,
str. 216.

8. W. Krajewski, J. Kancewicz, S. Klonowicz, S. Ludkiewicz: ,,Ludzie
bliscy”. Warszawa 1960, str. 202-220.

9. L. Krzemien: ,,Kropla w potoku”. Warszawa 1961, str. 419-436.

10. W. Papiewska: ,,Jan Hempel. Wspomnienia siostry”. Warszawa 1959.
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(W styezniu 1937) ,Jan zamilkl na zawsze.

Targal mng niepokéj, grozne wiesci bowiem dochodzily do nas
przez radio zagraniczne — podchwytywala je skwapliwie prasa. Wie-
rzy¢ nie cheialam, nie mogtam... A jednak Jan przepadt bez wiesci”.

Uogdlniajac obserwacje mozna stwierdzié, iz publicystyka i
historiografia marksistowska niezbyt chetnie wkraczaja na grzaski
teren omawiania czystki 1937 roku, a jesli juz to czynia, wéwczas
postuguja sie réznymi wariantami orwellowskiej ,,nowomowy”.
Drazliwy problem likwidacji KPP od wielu lat stanowi dla mark-
sistéw w Polsce przystowiowy ,,skeleton in a cupboard”, wstydli-
w3 tajemnice rodzinng, o ktérej nie wypada rozmawiaé. Dlatego
jedynie w publikowanym za granicg zarysie dziejéw KPP, autor-
stwa Mariana Kamila Dziewanowskiego!, stwierdza si¢ dobitnie,
iz w latach 1937-1938:

.. ,several hundred active members of the party disappeared in
one way or another”.

Przyznajmy jednak, ze ocene t¢ — jako pozbawiong doku-
mentacji — mozna bylo dotad podawaé w watpliwo$é.

Autor , Materialéw” zdaje sobie w pelni sprawe z niekomplet-
noéci prezentowanego rejestru. M6wigc o niej trzeba zaznaczyé,
iz nie chodzi tu bynajmniej o jednostkowe opuszczenia. To za-
sadnicze ograniczenie pracy jest nastepstwem specyfiki wykorzys-
tywanych Zrédet i wymaga szczegblowego wyjasnienia. Gléwng
baze ,Materiatéw” stanowia dwa dzieta: ,Ksiega Polakéw
uczestnikéw Rewolucji Pazdziernikowej” (KP) oraz ,,Stownik
biograficzny dziataczy polskiego ruchu robotniczego” (SB).

KP — dzielo w swoim zakresie materiatowym kompletne —
obejmuje 7.700 nazwisk oséb, ktére — aby mogly braé udziat
w Rewolucji — musialy urodzi¢ si¢ w XIX wieku lub najpéz-
niej w pierwszych latach wieku XX. Tymczasem wéréd ofiar lat
1937-1938 znajduja sie takze dziatacze urodzeni w latach 1905-
1915, ktérych w ,Ksiedze uczestnikéw Rewolucji” oczywicie
brak. Nie ma tez w KP nazwisk tych polskich komunistéw, kté-
rzy w latach 1917-1920 znajdowali sie jeszcze poza obszarem
Zwigzku Radzieckiego, a przybyli tam w latach péZniejszych.
Z powyzszych powodéw KP ex definitione nie mogta objaé wielu
nazwisk bohateréw proceséw moskiewskich i dostarczyta materia-
16w jedynie w niepelnym zakresie.

SB — drugie podstawowe Zrédlo — ma ogarngé, wedtug za-

11. M. K. Dziewanowski: ,,The Communist Party of Poland. An outline
of history”. Cambridge (Massachusetts) 1976, str. 150.
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lozef redakcyjnych, okoto 8.000 hasel. Zrealizowano dotad tylko
sz6stg czg§¢ calodci, tom 1 obejmujacy nazwiska na litery A - D.
Pozostate tomy znajdujg si¢ in statu nascendi, ale choé Trybuna
Ludu sygnalizowata, e w 1982 roku ukaze sie juz tom 3%, do-
tychczas — o ile wiadomo — nawet tom drugi nie pojawil sie
jeszcze na pdtkach ksiegarskich. Wlasnie to opéznienie wydaw-
nicze spowodowato znamienng dysproporcje wéréd haset zgroma-
dzonych w ,,Materiatach”. Na ogélng liczbe 313 nazwisk, az 100
miesci si¢ w obrebie liter A-D. A przeciez trudno przyjaé zato-
zenie, ze terror stalinowski dotkngl przede wszystkim osoby
o nazwiskach zaczynajacych si¢ od liter A, B, C, D.

Jesli autorzy SB nie zmienig kryteriéw doboru haset, to wolno
przypuszczalé, iz kazdy z nastepnych pieciu toméw dzieta bedzie
zawieral takze plus-minus centuri¢ ofiar lat 1937-1938. Przy
zachowaniu takich proporcji liczba haset kompletnego ,,Stownika
represjonowanych” moze wzré$é w przyszlosci do okoto 600.
313 nazwisk zawartych w niniejszych ,Materiatach”, to wtaénie
odbicie aktualnego stanu dostepnych Zrédel prymarnych, nastep-
stwo faktu, ze fundamentalny informator — czyli SB — shuzy
pelnym zestawem hasel na razie tylko w zakresie pierwszych
czterech liter alfabetu.

Mimo iz kompletna lista represjonowanych moglaby zostad
spisana dopiero po ukazaniu si¢ pozostalych pieciu toméw SB,
odwlekanie publikacji ,Materialéw” nie wydawalo si¢ celowe;
nie jest bowiem wykluczone, Zze druk ,,Stownika biograficznego
dziataczy polskiego ruchu robotniczego” zostal (lub zostanie) za-
wieszony, albo tez cenzura uszczupli znacznie liczbe jego hasel.
,»Wazny instrument wychowawczy dla mtodych pokoled Polski
Ludowej”®® pragneli widzieé autorzy SB w swoim dziele. By¢
moze, kto§ z Komitetu Redakcyjnego dostrzegt jednak (lub do-
strzeze) obosieczng wymowe informacji zawartych w ,,Stow-
niku” *,

W ,,Materiatach” umieszczono wytgcznie nazwiska tych oséb,
ktére na pewno staly sie ofiarami represji. Elementem weryfiku-
jacym ten fakt jest najczeciej wzmianka o pdZniejszej rehabili-
tacji. W SB, KP oraz innych 7rédtach mozna jeszcze znalezé
biogramy innych dziataczy, ktérych zyciorys urywa si¢ wlasnie
w okolicy fatalnych lat 1937-1938. Oto kilka przyktadéw:

12. Trybuna Ludu, 1979, nr 270, str. 3.

13. ,,Stownik biograficzny dzialaczy...” Przedmowa, str. 7.

14. O ewentualnosci zawieszenia pracy nad ,,Stownikiem” Sswiadczyloby
wlasnie zauwazone opéznienie procesu wydawniczego.
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BAUM ARNOLD (1893-?). ,,0d kwietnia 1936 do paZdziernika
1937 byt dyrektorem Zaktadéw im. Komsomolskiej Prawdy w
Leningradzie” (SB).

BIENIEK KAZIMIERZ (ur. 1895). ,,Komisarz ludowy rolnictwa
Biatoruskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej w latach 1933-
1937”. (KP).

CICHONSKI ANTONI (ur. 1881). ,,W latach 1931-1936 zaj-
mowat si¢ w Moskwie studiami nad historig polskich rewolucyj-
nych formacji wojskowych w Rosji”. (KP).

DMOWSKI WINCENTY (1885-1937?). ,,W marcu 1932 objat
stanowisko dyrektora Centrali Importu Maszyn. Od 1934 prze-
szedt do pracy partyjnej na terenie Centrali. W 1936 przebywal
na leczeniu w Jalcie”. (SB).

GLINSKI STANISEAW (ur. 1894). ,,Pracownik GPU w Mos-
kwie, nastepnie Komisariatu Ludowego Spraw Wewnetrznych
ZSRR w latach 1924-1937”. (KP).

GNICH JOZEF (ur. 1888). ,Na kierowniczych stanowiskach
gospodarczych w Leningradzie w latach 1923-1937”. (KP).
GORSKI WEADYSEAW (1905-1938). ,,0d 1933 roku przeby-
wat w ZSRR, gdzie byt m.in. dyrektorem Miedzynarodowego Ins-
tytutu Agrarnego i dziataczem Miedzynarodéwki Chlopskiej”.
(KAZ, str. 272).

HILLER ALEKSANDER (1905-1938). , W 1930 roku byt
cztonkiem Komitetu Wykonawczego Komunistycznej Miedzyna-
rodéwki Milodziezy”. ,Po roku 1934 przebywal w Zwigzku Ra-
dzieckim”. (KAZ, str. 146).

KRAJEWSKI FELIKS (ur. 1889). ,,Funkcjonariusz w Przedsta-
wicielstwie GPU przy Leningradzkim Okregu Wojskowym w la-
tach 1923-1936. Jednoczeénie... inspektor szkét polskich i lenin-
gradzki korespondent Trybuny Radzieckiej”. (KP).

LITWINSKI WACEAW (ur. 1896). ,Inzynier budowlany w
Moskwie w latach 1934-1935”. (KP).

MIELNIK-GORSKI SALOMON (ur. 1888). ,,Pracownik prze-
mystu w Leningradzie w 1937”. (KP).

MILLER SALOMON (1889-1937). Czlonek KC KP(b)B. ,,Po-
petnit samobdjstwo 1. IX. 1937”. (KP).

NASBERG (NORRIS) IRENA (ur. 1895). ,,Prawdopodobnie
przed 1937 pracowata w Akademii Komunistycznej w Moskwie”.
(KP).

PILAR ROMAN (ur. 1894). ,,W randze komisarza bezpieczefi-
stwa pafistwowego II klasy od 1935”. (KP).

Dalsze losy wymienionych postaci badZ okolicznosci ich zgo-

72



néw budza uzasadnione watpliwoéci. Warto by takze objaé po-
szukiwaniami nastgpujace nazwiska dziataczy komunistycznych:
Stanistaw Flatau, Bronistawa Hibner, Szymon Rak-Michatowski,
Pawel Rosiak, Wactaw Rozek. Wynotowano je ze wspomniane-
go uprzednio (zob. str. 16) ,,Informatora biograficznego”, opra-
cowanego przez Wi Mroczkowskiego, a Iaczy je wspdlny mia-
nownik: data zgonu 1937.

Niekompletno$¢ zebranych materialéw nakazuje ostroznoéé w
ich interpretacji, jednakze zestawiajac losy represjonowanych z
biografiami innych polskich komunistéw mozna zauwazyé naste-
pujace prawidtowosci:

Represje objely przede wszystkim ,,gére” KPP. Wigkszoéé
skazanych pelnita wazne funkcje w aparacie partyjnym lub w
administracji radzieckiej. Im wyzej stala w hierarchii dana osoba,
tym mniejsze miala szanse na przezycie czystki. W hasle ,Ko-
munistyczna Partia Polski” w Encyklopedii Powszechnej wymie-
nia si¢ nazwiska 26 przywédcéw ruchu. Az 23 spoéréd nich
padio ofiarg represji, a pozostali trzej ocaleli tylko dzieki temu,
ze w latach 1937-1938 przebywali poza granicami Zwigzku Ra-
dzieckiego (J. Brun w Brukseli, F. Fiedler w Paryzu®, A. Lampe
w wiezieniu w Rawiczu). Przezyli czystke komunisci, ktérzy byli
pionkami w organizacji, bad% tez pracowali w innych republikach
Zwigzku Radzieckiego, z dala od Moskwy. Osobng grupe stano-
wig wojskowi — represje dotknely ich w nieco mniejszym wy-
miarze. Wérdd oséb, w ktérych zZyciorysach natrafia si¢ na jedno-
znaczne okreélenie ,stracony”, s3 wylacznie mezczyzni; kobiety
otrzymywaly tagodniejsze wyroki.

Warto uprzytomnié sobie niepozbawiony gorzkiej ironii fakt,
ze niektérzy czolowi dziatacze KPP przezyli lata 1936-1938 byé
moze dzieki temu, iz okres ten spedzili w polskich wiezieniach
— wymienié tu trzeba B. Bieruta, W. Gomutke, S. Jedrychow-
skiego, F. JéZwiaka, F. Mazura, Z. Nowaka, E. Ochaba, S. Wier-
blowskiego i A. Zawadzkiego®. Dodajmy, ze K. Swierczewski
przebywat wéwczas w Hiszpanii.

Przedstawiajac epizody martyrologiczne w biogramach komu-
nistéw autorzy SB i KP byli dalecy od obiektywizmu. Poszcze-
gblne Zyciorysy zostaly bardzo zréznicowane — zaréwno trescio-

15. ,Franciszek Fiedler ocalal jedynie dlatego, ze do Moskwy nie poje-
chal, udal, ze jest chory na grype”. A. Litwin: ,Tragiczne dzieje KPP
(1935-1938)”. Zeszyty Historyczne, 1976, zeszyt 36., str. 225.

16. Gdyby nie ta osobliwa rola wigzien polskich, to po roku 1945
mielibySmy u steru inng ekipe.
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wo jak i styhstyczme — w zaleznoéci od tego, przed jakim sadem
wypadlo stang¢ dzialaczom lewicy. Jedli sprawa dotyczyla wie-
ziefi polsklch to w biogramach zna]dujemy doktadne informacje
© wymiarze kary i lokalizacji miejsca odosobnienia. Unaocznia
to zestawienie poszczegolnych haset z ,,Materiatéw” z nastepujg-
cymi fragmentami innych Zycioryséw z KP:

MATE]JCZUK JAN. ,, ... aresztowany za dzialalnoéé polityczng
1. ITI. 1922, skazany w maju 1923 przez Sad Okregowy w
Biatymstoku na 4 lata cigzkiego wiezienia. Wieziony w Biatym-
stoku, Warszawie, Wilnie w latach 1923-1927”.

SUDAK WEODZIMIERZ. ,Aresztowany w 1932 i wieziony w
Zamosciu, Janowie, Wronkach i Grudzigdzu do 1937”.
SZCZUR STEFAN. ,,Aresztowany w Baranowiczach internowa-
ny w obozie w Strzatkowie, skad zwolniony po 7 miesigcach,
nastepnie pod nadzorem policji”.

W SB przy wzmiankach o systemie wigziennictwa w Polsce
miedzywojennej czesto spotykamy epitety w rodzaju: ,,bestialskie
tortury”, ,nieludzkie tortury”, ,haniebny mord”, ,zostal dotkli-
wie pobity”, ,zgingt na szubienicy”, ,,zamordowany w lochach
wiezienia”. Odczytajmy tez ponownie ze ,,Spisu represjonowa-
nych” tekst hasta ,, Tokarski Julian” (zob. str. 13), przejety z jego
autobiografii. Jesli o hitlerowcach, to ,hordy” i , krwawa okupa-
cja” za to o ,,rozwigzaniu KPP” lakonicznie i bezprzydawkowo.
W SB nie brak informacji o wyraZnej intencji agitacyjnej, na
przyktad w biogramie Naftalego Botwina: ,,Zginat z okrzykiem:
Precz z burzuazjg! Niech Zyje rewolucja socjalistyczna!’ .

Natomiast w odniesieniu do proceséw moskiewskich w SB
iKPz zasady pomija sie realia zwigzane z funkqonowamem apa-
ratu represji (nazwa i miejsce dziatania sadu, sentencja wyroku,
miejsce zestania itp.). Uzasadnienie postawienia w stan oskat-
Zenia sprowadza si¢ do fakultatywnego stosowania nastc;pujqcych
schematéw: ,padl ofiara prowokacji” (najczcsciej uzywane w
KP)Y, ,na skutek oszczerczych oskarzed”, ,padt ofiarg meshsz—
nych oskarzed”, ,atesztowany pod falszywymi zarzutami”, ,znie-
stawiony”, , niestusznie oskarzony” .

Powyzsze okreélenia wyczerpujz motywacje faktu pozbawie-

17. Slowo ,prowokacja” ma w publicystyce marksistowskiej wyjatkowo
szerokie zastosowanie i wyjatkowo niejasng konotacje. W odniesieniu do
proceséw 1937 roku wypadaloby postawié pytanie: kto tu, kogo i do czego

»prowokowal”?
18. W trzech przypadkach (W. Alter, F. Grzelszczak, B. Kierlewicz)

uzyto nonsensownego zwrotu ,na podstawie bezpodstawnych oskarzen”.
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nia wolnoéci, przy czym nie we wszystkich biogramach figuruje
data dzienna aresztowania. Zestawienie tych dat pozwala jednak
na uchwycenie maksymalnego nasilenia fali represji: przewazajaca
wigkszo§¢ aresztowad miata miejsce w okresie pomiedzy kwiet-
niem a listopadem 1937 roku.

Uznanie oskarzonego winnym i ogloszenie werdyktu skazu-
jacego wyraza si¢ w rézny sposéb. W 26 przypadkach zostato
uzyte okreslenie ,stracony” (w hastach: M. Bernstein, H. Bitner,
S. Bobifiski, M. Brofiski, J. Ciszewski, T. Dgbal, J. Hempel,
J. Heryng, A. Kaczorowski, J. Komander, S. Krélikowski,
A. Landy, H. Lauer, J. Leszczyniski, A. Lipski, K. Ludkiewicz,
S. Laficucki, J. Paszyn, E. Préchniak, S. Stande, K. Sypula,
W. Tomorowicz, J. Unszlicht, S. Wojewddzki, M. Zdziarski,
T. Zarski). W 12 biogramach spotykamy podobnie jednoznaczne
okreslenie ,,zgingt” (J. Albrecht, W. Bogucki, R. Budzynska,
B. Goldflam, W. Grysiuk, F. Grzelszczak, S. Heltman, E. Holc-
man, R. kagwa, R. Muklewicz, S. Pestkowski, S. Zbikowski).

W innych przypadkach — bardzo czestych — o wyroku
$mierci informuje podanie lat 1937 (rzadziej 1933-1936 i 1938),
jako dat zamykajgcych poszczegdlne biogramy. Daty te wystepuja
z reguly w SB, a wiec wérédd nazwisk na litery A-D. W zakre-
sie pozosta.’tych liter alfabetu sprawa si¢ komplikuje. Podstawo-
wym Zrédtem dla reszty nazwisk jest KP, ale w biogramach za-
wartych w tej ksiedze data zgonu 1937 pojawia si¢ tylko wyjat-
kowo. Zrédtem uzupelniajacym dla takich haset bywa PS, dys-
ponujacy doktadniejszym materiatem i w takich przypadkach do
biogramu mozna dopisaé date koficowg — najczesciej 1937. Nie-
stety na 91 ekscerpowanych z KP haset tylko 23 hasta, w zakresie
liter G- P, udato sie dopetnié przy pomocy PS*.

Bardzo czesto daty zgonu w SB i PS s3 opatrzone znakiem
zapytania, lecz trudno domyséli¢ sig, czy pytajnik jest tu wyklad-
nikiem chaosu panujacego w archiwach radzieckiego aparatu spra-
wiedliwodci, czy tez strona radziecka nie udostepnita historykom
polskim petnej dokumentacji. W kazdym razie istnialy, jak widaé,
jakie$ wystarczajgce przestanki, aby przyjaé supozycje, ze w licz-
nych przypadkach procesy koficzyly si¢ karg $mierci. Okreslenie
,kara $mierci” wystapilo explicite tylko jeden raz (w hasle L. Ko-
towicz), a poza wspomnianymi juz zwrotami ,,stracony” i ,zginal”
zastgpily je nastepujgce eufemizmy: ,,padt ofiara represji”, ,byt

19. Przypomnijmy, ze w PS rozpoczgto umieszczaé biografie ofiar 1937

roku dopiero w zeszytach publikowanych po XX Zjezdzie, a wige od litery G,
a doprowadzono na razie Slownik do litery P.
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represjonowany”” (takze: ,bezprawnie represjonowany”, ,bezpod-
stawnie represjonowany”), ,,zostat skazany”.

Deszyfrowanie tych przyktadéw nowomowy napotyka na tru-
dnosci. Na pozér wydawatoby sig, ze zwrot ,,padt ofiarg” suge-
ruje wyzszy wymiar kary niz ,zostal skazany” albo ,,byl represjo-
nowany”, jednakze wszystkie te okre$lenia wystepuja lacznie z
datg zgonu 1937, a wiec oznaczaja w tym kontekscie kare $mierci.
Wybér takiego a nie innego sformulowania wyraza takze prefe-
rencje frazeologiczne danego Zrédta — tak na przyktad zwrotem
,zostal stracony” postugujg sie czesto redaktorzy obu encyklope-
dii, wyjatkowo tylko autorzy haset PS, nigdy za$ redaktorzy KP.

Wszystkie cytowane eufemizmy pojawiaja sie réwniez w bio-
gramach pozbawionych daty zgonu — w tych przypadkach trud-
no je interpretowaé jednoznacznie. Zdarza sie, ze tekst Zyciorysu
nie zawiera w ogdle informacji na temat wyroku; miedzy wzmian-
ka o aresztowaniu a koficows notatka o rehabilitacji pojawia sie
luka, ktérej wypelnienie jest obecnie niemozliwe.

W konkluzji trzeba stwierdzié, ze z powodu wieloznacznosci
uzytych sformutowan, nawet po bardzo uwaznej lekturze ,,Spisu
represjonowanych” nie mozna odpowiedzieé na pytanie: w ilu
procesach zastosowano najwyzszy wymiar kary.

Celem zilustrowania powyzszych uwag zestawmy réine wa-
rianty informacji o wyrokach $mierci, ograniczajac sie do stu naz-
wisk na litery A, B, C, D, w zakresie ktérych dysponujemy sto-
sunkowo najpelniejszymi danymi.

ZBIOBE” (i v ioiim i som i e vy e v e g 8 e 8 S
”»
HSIEACONY " wodsavssamssamnssm®s sme edmmesmase

brak okreslenia; data zgonu pewna: 1937
brak okreélenia; data zgonu pewna: 1933-36, 1938
brak okreslenia; data zgonu przypuszczalna: 1937 3
brak okreélenia; data zgonu przypuszczalna:
1933-36, 1938 14

~Nwaaw

Podsumujmy powyzsze liczby i uprzytomnijmy sobie ich wy-
mowe. Wynika z nich — i to na podstawie Zrédet nie kwestiono-
walnych — ze na 100 oséb 69 najprawdopodobniej nie przezylo
akcji represyjnej.

Poza powyzsza statystyka pozostajg jeszcze inne alternatywy
informacji nie budzace zreszta znaczeniowych watpliwoéci: ,,zmart
po roku...”, ,zmarl po ogloszeniu wyroku”, ,,popetnit samobdj-
stwo”: oraz ,,byl wieziony” (takze ,niestusznie wieziony”) badZ
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»zestany do obozu pracy”, choé w ostatnich przypadkach tylko
wyjatkowo podaje si¢ wysoko$é kary®. Tendencja eufemizu-
jaca ujawnia si¢ i tutaj prowadzac nieraz do sformutowar nieza-
mierzenie groteskowych. Na przyktad w biogramie Oskara Ber-
kowicza, skazanego w 1935 roku na 10 lat obozu, czytamy:

»Wyrok odbywal na Dalekim Wschodzie, w okrggu kolymskim,
zatrudniony w kopalni zlota”.

W innej biografii (J. Lapifskiego), zajmujgcej wiele miejsca
w KP, tatwo mozna przeoczyé wyjatkowo lakoniczng wzmianke:

»Inzynier-mechanik w Moskwie do 1937. Nastepnie represjono-
wany. Powrécil do Polski w 1948”.

Inwencja redaktoréw SB i KP byla — jak widaé — bardzo
ograniczona przez czynniki nadrzedne, a cytowane uprzednio réz-
ne chwyty literackie s3 rezultatem préb godzenia funkcji agita-
tora z trudnym obowigzkiem historyka. Nie wymagajmy od agi-
tatoréw mdéwienia prawdy, calej prawdy i tylko prawdy...

Po lekturze kilkuset biograméw i ich wstepnej analizie pora
na refleksje natury ogélniejszej, jesli przyjmiemy, ze historia to
magistra vitae, i ze poprawne odczytanie przesztosci moze pomdée
w zrozumieniu otaczajacych nas zjawisk.

W latach 1937-1938 Jézef Stalin, wierny swojej maksymie
,kadry decydujg o wszystkim”, dokonat tego, czego przez 20 lat
nie potrafita osiggngé sanacyjna defensywa: zlikwidowal Komu-
nistyczng Partie Polski, jedno z waznych ognhiw Kominternu.
Zlikwidowat calkowicie w znaczeniu organizacyjnym, a w znacznej
czedci takze biologicznym.

Nie byloby to zreszta wykonalne, gdyby nie tragiczna wrecz
naiwno$é przgywédcéw KPP i ich nieomal paranoiczne reakcje.
Mimo iz powszechnie znana byla prawda o periodycznych czyst-
kach w ZSRR, V Plenum KC KPP jeszcze w lutym 1937 oglo-
sito uchwate ,,W sprawie procesu 17 zdrajcéw trockistowskich”:

,switajge z uznaniem stuszny wyrok na zdrajeéw sprawy robotni-
czej, renegatéw socjalizmu i dywersantéw faszystowskich 2!,

20. Podano ja na przyklad w obszernym biogramie B. Jasienskiego, opra-
cowanym w PS przez H. Kowalskg — 15 lat obozu.

21. ,.Dokumenty Komunistycznej Partii Polski 1935-1938”. Warszawa
1968, str. 251.

77



Nie do$é na tym — mimo iz w ciggu 1937 roku aresztowano
kilkuset ich towarzyszy, wzywani ,,na dywanik” dziatacze partyjni
dobrowolnie udawali si¢ do Moskwy, ufajac, ze oczyszcza sie od
stawianych zarzutéw i wytlumacza nastgpcy caréw, Ze s3 nie-
winni.

Co wigcej — jeszcze w kwietniu i czerwcu 1938 roku, tuz
ﬁmfd rozwigzaniem KPP, dwie odezwy KC KPP koficzyly sie
astami:

»Niech zyje genialny wédz mas pracujgcych ZSRR i calego swiata
— towarzysz Stalin!”

»Niech zyje genialny nauczyciel ludéw w ich walce o pokdj,
towarzysz Stalin! 27,

Te hasta byly niewlasciwie dobrane; pielgrzymujacy do Mos-
kwy KPP-owcy winni byli raczej wolaé ,,ave caesar, morituri te
salutant!”.

U podstaw powszechnego wéréd polskich historykéw-marksis-
téw stosunku do wydarzedn 1937 roku legla teoria ,,wypadku
ptzy pracy”: gdzie drwa rabig, tam widry lecg — mlode paristwo
radzieckie (nota bene w 1937 juz nie takie mlode), zagrozone
potencjalng interwencja Zachodu, musialo wytworzyé mechanizmy
samoobrony. Czasem czujnoéé¢ rewolucyjna owocowata blednymi
decyzjami — i to byl wtadnie casus likwidacji KPP%,

Na mapie rozleglego Archipelagu Gulag sprawa, ktérej po-
$wiecono tu wiele miejsca, stanowi zaledwie mata wysepke. Nic
dziwnego, ze Aleksander Solzenicyn napomyka o niej tylko w
kilku zdaniach, ale jej wyréznikiem jest to, Zze obiektem represji
stali si¢ zdeklarowani i wierni sojusznicy — nie wrogowie. Fakt
niszczenia nawet bratniej partii wyja$nia podloze innych decyzji
Stalina — czytaj: innych zbrodni wladzy radzieckiej, tych skiero-
wanych przeciw rzeczywistym przeciwnikom. Wiemy nie od dzis,
7e terror jest immanentng cechg totalizmu komunistycznego —
rzec by mozna — zakodowang w jego genach, jednakze likwi-
dacja partii sojuszniczej ukazuje jeszcze aspekt nonsensu w do-
borze ofiar molocha rewolucji®. Stalinowski holocaust wyznaw-
céw pozwala tym bardziej zrozumieé takie na przyktad postepki,
jak wymordowanie w 1940 kilkunastu tysiecy polskich oficeréw

22. Op. cit., str. 318, 323.

23. Zauwazmy, ze w podobnej teorii ,zagrozenia” mlodego panstwa
daloby si¢ znalezé uzasadnienie takze dla celowosci zorganizowania obozu
w Berezie.

24. Haslo ,Stanistaw Pilawski” mogloby stanowi¢ meodel dla ,,Oskarzy-
ciela publicznego” Fritza Hochwildera.
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czy tez deportacje milionéw obywateli polskich w latach ostatniej
wojny.

Szansa opracowania stownika biograficznego represjonowa-
nych komunistéw polskich pojawita sie¢ po roku 1956. Zbiorowa
rehabilitacja i przywrécenie praw odblokowato archiwa i skto-
nilo dzialaczy PZPR do podjecia prac nad leksykonami, ktére
w niezamierzony sposéb staly si¢ takze rejestrem strat obejmuja-
cym ich dawnych przyjaciét i towarzyszy broni. Nigdy jednak nie
powstanie pelna lista nazwisk Polakéw — niekomunistéw, zlikwi-
dowanych w ZSRR. To zadanie jest i pozostanie niewykonalne.

Warto jeszcze poswigci¢ uwage problemowi tzw. rehabilitacji
i jej implikacjom. Natretna, uporczywa formuta, wystepujaca
we wszystkich niemal biogramach, przejetych z SB, KP czy
PS, w odczuciu radzieckiej géry partyjnej z roku 1956 (jak réw-
niez polskich historykéw-marksistéw) zatatwiala sprawe catkowi-
cie. Czy jednak pamieci niewinnie skazanych nie nalezato si¢ co§
wiecej niz zdawkowy frazes, czy poczucie sprawiedliwosci nie do-
magato si¢ wyjScia poza czcza formule pozornego zados$éuczy-
nienia?

Notatki o rehabilitacji zaréwno jak i rozprawy polskich histo-
rykéw na temat likwidacji KPP nigdy nie sugerowaly obowiazku
podjecia rewizji proceséw oraz postawienia na wokandzie zagad-
nienia odpowiedzialnoéci ich inspiratoréw i wykonawcéw. Jezeli
,;oskarzenia” okazaly si¢ oszczerstwem i zbrodnia, to nalezalo zba-
daé ich mechanizm — te cechy wadliwego systemu prawnego,
ktére warunkowaly ich zaistnienie. Jezeli po latach mozna bylo
w skali masowej stwierdzi¢ niewinno$¢ oskarzonych, to werdykt
ten eo ipso ustalal ,;,winnoéé¢” funkcjonariuszy stuzby bezpieczes-
stwa i aparatu sprawiedliwosci. Aby skazaé setki oséb na §mieré
lub wieloletnie pozbawienie wolnosci, potrzeba byto wielu pro-
kuratoréw jak réwniez sedziéw i pseudo-adwokatéw. Kim byli
ci ,,prawnicy”, ktérzy — zacytujmy — ,,na podstawie fatszywych
oskarzet”, ,bezpodstawnych oskarzef” badZ ,,prowokacji” sza-
fowali hojnie drakofiskimi wyrokami? W biogramach represjono-
wanych nie pojawilo si¢ ani jedno ich nazwisko.

Nie ulega natomiast watpliwosci, ze zahamowanie akcji rozli-
czania stalinizmu z popelnionych zbrodni nastapito za przyczyna
tych wlaénie ludzi, ktérzy w latach trzydziestych wykonujac od-
gérne polecenia likwidowali czlonkéw KPP, w roku 1956 zas,
po XX Zjezdzie KPZR, zajmujace jeszcze bardziej eksponowane
stanowiska w partii czy w rzadzie, zalatwili drazliwy problem
stereotypowa formulg o rehabilitacji niewinnych. Kozta ofiarnego
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znaleziono w osobie Eawrientija Berii®. Reszta miala pozostaé
milczeniem.

Zacieklo$¢, z jakg przedstawiciele radzieckiego aparatu spra-
wiedliwosci tropili niemieckich przestepcéw wojennych po roku
1945, a pézniej na forum miedzynarodowym walczyli o uznanie
zasady nieprzedawnienia zbrodni hitlerowskich, jest wprost pro-
porcjonalna do energii, z jaka zasypywali piaskiem §lady wlasnych
przestepstw®. Byé moze, kazuistyka radzieckich prawnikéw po-
trafitaby znale7¢ uzasadnienia dla wszystkich czystek stalinowskich
i odrzucaé préby kwalifikowania ich jako zbrodni ludobéjstwa,
byé moze tez, oskarzeni prawnicy ttumaczyliby si¢ tak jak eses-
mani, stwierdzajac, ze tylko ,,wypelniali rozkazy”. Analogia mie-
dzy funkcja tzw. aparatu sprawiedliwoéci w ZSRR i hitlerow-
skiej Rzeszy nie podlega dyskusji. Nietrudno zauwazyé, ze sta-
linowskie czystki stanowia pendant do sposobu, w jaki Hitler
w 1934 roku rozprawit si¢ z SA. W obu przypadkach byta to
likwidacja wtasnych grup dyspozycyjnych. Z wyjatkiem tych
dwéch systeméw totalitarnych nie bylo w Europie pafstw orga-
nizujacych masowe mordy zwolennikéw.

Po XX Zjezdzie, na ktérym prébowano wypowiedzied ,,stowo
o Stalinie”, istniala szansa odciecia sie komunizmu radzieckiego
od przestepstw popelnianych w przesztoéci. Bunt kwiatu przeciw
korzeniom nie stat sie jednak rzeczywistosciag. SpowiedZ byta
nieszczera, wiele grzechéw zatajono, nikt nie uderzyt sie w piersi,
nie szukano ani tym bardziej nie ukarano winnych. Dawne me-
tody postepowania zacigzyly takze nad wspélczesnoécig. W takiej
sytuacji snop §wiatta rzucony na cele, w ktérych oczekiwali na
wykonanie wyroku Leszczyfski i Landy, o$wietla nadal inne za-
katki Archipelagu Gulag oraz tlumaczy wiele faktéw z historii
Polski po 1945 roku. Takze z historii lat ostatnich.

Al. An. MYSZKOW SKI

25. W oficjalnym artykule na temat rehabilitacji KPP, zatytutowanym
»Historyczny dokument” (Trybuna Ludu, 1956, nr 49, str. 1), czytamy:
,,Oskarzenie (KPP) oparte bylo na materialach sfabrykowanych przez
szajkg szkodnikéw i prowokatoréw, ktérych faktyczna rola zostala
ujawniona dopiero po zdemaskowaniu Berii. (...) Wyswietlenie praw-
dy o KPP jest w pierwszym rzgdzie zastuga Komunistycznej Partii
Zwigzku Radzieckiego, ktéra zdemaskowala przestgpcza robote Berii.
Jest ono wyrazem nieugigtej woli naprawienia szkéd wyrzadzonych
ruchowi robotniczemu przez szajkg Berii i przejawem glebokiej troski
o prawde historyczng, troski ozywiajgcej caly miedzynarodowy ruch
rewolucyjny”.
26. A propos przedawnienia — czy naprawde lata 1937-1938 sg tak
bardzo oddalone od lat 1939-1945, iz upowaznia to do zupelnie odmiennego
traktowania obu probleméw?
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Z. S. SIEMASZKO

ROZMOWY Z WEHRMACHTEM W WILNIE.
LUTY 1944

1. WPROWADZENIE

Relacja dra Dobrzansklego zostala mi udostgpmona latem
1979, jednak z zastrzezeniem, iz nie nalezy jej publikowaé, bo
moze zaszkodzié pewnym osobom w kraju. Jednoczeénie ci,
przez ktorych rece ta relacja przeszta, chociaz nie kwestiono-
wali faktéw w niej przedstawionych, chcieli przed publikacjg
dodaé¢ swoja interpretacje. Parokrotnie zwracalem si¢ z prosbg
o te dalsze naswietlenia, ale ich nie dostatem. Wkrétce innymi
drogami dotarty do mnie wspomnienia Brzozowskiego, ktéry
pisze o rozmowach z Wehrmachtem i zalgcza os§wiadezenia Koko-
ciiskiego i Kulikowskiego dotyczace relacji Dobrzanskiego.
Wypowiedzi te sugerujg, ze relacja ta jest w kraju dosé¢ szeroko
znana i z pewnoscig dotarla do czynnikéw bezpieczeiistwa,
jezeli jeszcze si¢ tymi sprawami interesuja. W miedzyczasie mi-
nelo kilka lat i niektére osoby zwigzane z tymi zagadnieniami
zmarly. ‘

Biorge to pod uwage postanowilem przygotowaé do druku
zaréwno relacje Dobrzanskiego, jak i zwigzane z nig oSwiadcze-
nia. Ponadto do tej decyzji sktonito mnie to, ze zarowno Zwia-
zek Sowiecki jak i wtadze PRL oskarzaly juz od dawna (a szcze-
golnie w okresie powojennym) AK o wspélprace z Niemeami,
natomiast ze strony AK brak dotychczas naswietlenia okolicz-
nosci, ktére (jak na przyklad omawiane tu rozmowy z Wehr-
machtem w Wilnie) postuzyly ZSSR i PRL do takich oskarzen.
Najwyzszy wigc czas, zeby relacje akowskie dotyczace tych spraw
ujrzaty Swiatlo dzienne.

Dla ulatwienia czytelnikom zrozumienia opubhkowanych tu
relacji nalezy przedstawié¢ gtéwne dramatis personae, a w pierw-
szym rzedzie dra Jerzego Dobrzarnskiego. Przed wojng prowadzit
on wraz z dwoma innymi lekarzami nieco ekskluzywng klinike
ginekologiczng przy Alei Réz (boczna ulica od Malej Pohu-
lanki), a jednoczeénie byl cztonkiem PPS. Jako przedstawiciel
tej partii przystgpil do dziatania zaraz po klesce wrzesniowej.
Byt czZlonkiem prezydium Komitetu Polskiego, ktéry istnial
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legalnie po przylgczeniu Wilna do niezaleznej jeszcze Litwy
(pazdziernik 1939 — czerwiec 1940), a jednoczesnie nalezat
do Okregowej Rady Politycznej, bedacej cialem doradezym
komendanta Okregu Wilenskiego pplk. Nikodema Sulika, a po
jego aresztowaniu (kwiecien 1941) mjr. Aleksandra Krzyza-
nowskiego. Rada ta istniata, dopdki nie zostat wyznaczony, w
marcu 1942, Delegat Rzadu, ktérym zostal przedstawiciel Stron-
nictwa dr Zygmunt Fedorowicz.

Po rozwigzaniu Rady Politycznej zorganizowano Wilenski
Komitet Demokratyczny, ktérego przewodniczacym zostat Do-
brzanski. W sktad tego Komitetu wchodzita PPS, Stronnictwo
Ludowe, Stronnictwo Demokratyczne i zwigzki zawodowe. Jed-
noczesnie na poczatku 1942 Dobrzanski stangl na czele wilen-
skiego Biura Propagandy i Informacji (BIP), ktére bylo wy-
dziatem komendy wileriskiego ZWZ a potem AK. Stanowisko
to zajmowal do polowy 1943, kiedy to zostat zastgpca Delegata
Rzadu Fedorowicza.

W lipcu 1944 wladze sowieckie opanowalty Wilno. Wéwezas
-ujawnita si¢ ogromna wigkszo$¢é organizacji wojskowej AK,
natomiast kierownictwo cywilne pozostalo bez mata calkowicie
w konspiracji i dzialalo w dalszym ciggu. Jednak juz 28 sierp-
nia 1944 zostal aresztowany Delegat Rzadu Fedorowicz. Funkeje
jego objal Dobrzarski i sprawowat jg do stycznia 1945, tzn.
do momentu rozwigzania cywilnej organizacji podziemnej w
Wilnie. Wkrétce potem zostal aresztowany i po Sledztwie ska-
zany na $mieré. Wyrok ten zamieniono na 10 lub 15 lat lagréow
i wywieziono go do Workuty, gdzie nie mial prawa pracowaé
jako lekarz.

O pobycie Dobrzanskiego w lagrach pisze dawny akowiec
ze Lwowa, Edward Buca — po émierci Stalina przywddca straj-
ku okoto 5.000 tagiernikéw w Workucie, wyrazajgc si¢ o nim
bardzo pozytywnie (,,Vorkuta”, Constable, Londyn 1976). Do-
brzainiski powrécil do kraju na skutek umowy repatriacyjnej
Gomutka-Chruszezow i zamieszkal we Wroctawiu, gdzie praco-
wat jako lekarz ginekolog. Zmarl w pot roku po przejsciu na
emeryturg, 29 kwietnia 1970 roku. Nie byl spokrewniony z
mjr. Dobrzaiiskim-,, Hubalem”.

Po Dobrzanskim kierownictwo BIP-u objat w polowie 1943
roku Antoni Kokocinski, przedwojenny dyrektor Zwigzku Re-
wizyjnego Spéldzielni w Wilnie. Piastowal t¢ funkcje do sierp-
nia 1944, kiedy to aresztowano go razem z Delegatem Rzadu
Fedorowiczem. Kokociniski zostat skazany na 11 lat lagréw i
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przebywal w Workucie. Powrécit do kraju po 1956 roku. Obec-
nie mieszka w Warszawie.

Urodzony pod Wilnem w 1893 roku pptk dypl. Julian Kuli-
kowski by} oficerem dawnej 5-tej Dywizji Syberyjskiej. W la-
tach 1925-27, bedge w stopniu majora, ukoniczyl kurs Wyzszej
Szkoly Wojennej. W komendzie wileniskiej AK petnil funkcje
sztabowe. W lipcu 1944 nie ujawnit si¢ przed wladzami sowiec-
kimi. Po internowaniu wileniskiej komendy 17 lipca 1944 byl
komendantem Okregu Wilenskiego AK az do chwili formalnego
rozwigzania AK, czyli do stycznia 1944. Wkrotce potem zostal
aresztowany i skazany na 12 lat Yagréw. Powrécit do kraju po
1956 roku. Mieszkal w Warszawie, byl czynnym dziataczem
ZBOWiD-u. Zmart 2 pazdziernika 1973.

Zygmunt Szczgsny Brzozowski (Gustaw), urodzony na
Litwie Kowienskiej. Zdat matur¢ w polskim gimnazjum w Kow-
nie w 1922 roku. Potem studiowal ekonomi¢ w Wiedniu. W
czasie ostatniej wojny mieszkal w Wilnie. Byl zaangazowany za-
réowno w komendzie podokregu E (Litwa Kowienska) wile-
skiej AK jak réwniez w wileiskim BIP-ie, gdzie byl skarbni-
kiem. Po zajeciu Wilna przez armig¢ sowieckga w lipcu 1944
udalo mu si¢ unikngé aresztowania i 28 marca 1945 roku opu-
$cit Wilno wraz z zong i dzieémi, ewakuujge si¢ do PRL. Pozo-
stawil po sobie obszerne wspomnienia (okoto 120 str. maszy-
nopisu) z okresu drugiej wojny Swiatowej. Zmarl w Warszawie
24 czerwca 1980.

Relacje wyzej wymienionych oséb dotycza rozméw wilen-
skiej AK z Wehrmachtem w lutym 1944, natomiast nie odno-
szg sig¢ do spotkania z Wehrmachtem w lipcu 1944. Pisze o nim
w swej pracy doktorskiej pt. ,,Operacja wileriska 1944” (po-
dobno ma byé wkrétce wydana w kraju, ale z powaznymi skro-
tami) Roman Korab-Zebryk, wedlug ktérego przebieg wypad-
kéw byl nastepujacy.

W dniu 3 lipca 1944 Gestapo powiadomilo ks. Kretowicza,
proboszcza kosciota Bernardynéw, iz wladze niemieckie chca
skontaktowaé si¢ z polskim podziemiem w celu przekazania w
rece polskie admmlstrac]l miasta i ewentualnego oddania Wilna
Polakom w zamian za pozostawienie Niemcéw w spokoju. Ks.
Kretowicz porozumial si¢ z ks. Lachowiczem, przewodniczacym
nielegalnego Polskiego Czerwonego Krzyza, ktéry byt w kon-
takcie z Delegatem Rzadu. Ks. Kretowicz wystal do dra Fedo-
rowicza }gczniczke z wiadomoscia o propozycjach niemieckich
i o terminie proponowanego przez Niemcow zgloszenia si¢ przed-
stawiciela polskiego w komendzie niemieckiej, mieszczacej sig
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w palacyku naprzeciw kosciota Piotra i Pawla na Antokolu,
gdzie przed wojng bylo kasyno 6 p.p. Legionéw. Z kolei dr Fe-
dorowicz skontaktowal si¢ z szefem sztabu komendy wilenskiej
pplk. Lubostawem Krzeszowskim (Ludwikiem). Krzeszowski
chcial zasiggnaé rady u Dobrzanskiego, politycznego doradecy
komendanta okregu Krzyzanowskiego, ale nie moggc go odna-
lezé, udat si¢ osobiscie w cywilnym ubraniu na wyznaczong
godzing 18.00. Bez legitymowania i rewidowania zostal przy-
jety przez niemieckiego generata w towarzystwie podputkownika
i thumacza w mundurze. Niemiecki generat stwierdzil, ze znane
im sg polskie zamiary i zdaja sobie sprawe z tego, ze polskie
oddzialy partyzanckie zaczynaja otaczaé miasto. Potem kazal
swemu podpulkownikowi powtorzyé niemieckie propozycje, pro-
szgc o odpowiedz do godz. 8 rano 7 lipca. Krzeszowski oéwiad-
czyl, ze porozumie si¢ ze swoimi wladzami i bez zadnych trud-
noéci opuscit patacyk. Wkrétce skontaktowal si¢ z Fedorowi-
czem. Doszli do wniosku, ze odpowiedzi Niemcom udzielaé nie
beda. (Bardzo podobnie opisuje te wypadki Brzozowski,
str. 102).

Ci ktérzy rozmawiali z Niemcami w lutym 1944 zostali cigz-
ko ukarani przez Sowiety lub tez przez PRL (o tym bedzie mowa
pézniej), natomiast Krzeszowski, ktéry rozmawial w lipcu
1944, nie ponibést zadnych konsekwencji (zmarl 21 marca
1965). Dlaczego? Odpowiedz na to pytanie znajduje si¢ w na-
stepujacych urywkach wspomnieri Brzozowskiego :

»Po pierwszych masowych aresztowaniach w sierpniu 1944 zastanawia-
lismy sig, co bylo przyczyng, ze NKWD (czy NKGB) tak latwo trafialo na
trop uczestnikéw oporu przeciwniemieckiego i tak szybko aresztowalo tylu
wartosciowych ludzi, bezinteresownie stuzgcych swej Ojczyznie. Dopiero
péiniej, kilkanascie lat po wojnie, dowiedzialem si¢, ze zdrady dokonal szef
sztabu AK Okregu Wileniskiego, a w czerwcu 1944 krétkotrwaly zastgpca
»Generata Wilka” na Okreg Wilenski Lubostaw Krzeszowski, ps. ,,Ludwik”.
Pierwszy ujawnit to pptk Julian Kulikowski, ostatni komendant AK w
Wilenszezyznie, ktéry po aresztowaniu w poczatkach stycznia 1945, podczas
przestuchan w NKWD widzial na biurku $ledczego prowadzacego dochodze-
nie numerowany spis, dokonany znajomym pismem Krzeszowskiego, okolo
60 oséb z podaniem réznych szczegéléw, jak pseudonim, ew. nazwisko, rodzaj
wykonywanej pracy itd...

Pytalem Kokocinskiego, czy przy przestuchaniach takze widzial ten spis.
Otrzymalem twierdzaca odpowiedz. Spis byt i tym razem tak ulozony na
biurku, by siedzacy naprzeciw sledczego mégt go widzieé. Pisany byl charak-
terem pisma Krzeszowskiego, dobrze znanym Kokocinskiemu. ... Opowiadal
mnie Kokocinski, ze zaraz po aresztowaniu wprowadzono go do gabinetu
jakiego$ generala NKWD i gdy na zapytanie, czy byt kierownikiem BIP-u
odpowiedzial, ze nie byl — ten uSmiechna! sig, powiedzial wiesiolyj stariczok
i kazal kogos wprowadzié. Po chwili wszed! Krzeszowski blady, ale ogolony
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i dobrze prezentujgcy sie. Przywital sig i zwracajac sig¢ do generala méwit
o Kokociniskim, ze jest dobrym organizatorem BIP-u, czlowiekiem wielkiej
energii i nieposzlakowanej uczciwosci... cztowiekiem zastugujacym na najwyz-
sze uznanie. Byla to wyraina zdrada przez kolege, ktéry przysiagt dochowa-
nie tajemnicy i dobrze wiedzial, co czeka tych, ktérych zdradzat...

Po kilku tygodniach Kokocinski spotkal si¢ po raz drugi z Krzeszow-
skim, przywolanym przez pulkownika prowadzacego sledztwo. Chodzilo o
weiggnigeie Kokociniskiego do wspélpracy. Po dlugiej dyskusji, gdy to sig
Sledczemu nie udawalo, zawolal telefonicznie Krzeszowskiego. Ten po
wejsciu zwrécil sie do Kokociniskiego mniej wigcej w tych stowach: *Panie
Antoni, trzeba wszystko szczerze wyjasnié, trzeba zeby pan powiedziat
wszystko co pan wie o organizacji’...

Lubostaw Krzeszowski, gdy juz nie byt potrzebny NKWD, opuscit w
1947 Wilno i jako pulkownik artylerii zostal zatrudniony w czynnej stuzbie
wojska polskiego (byt wykladoweg w szkole wojskowej)” (str. 44).

Dla dodatkowego naswietlenia sytuacji przytoczge urywek pry-
watnego listu z czerwca 1980.

»Z ’Ludwikiem’ pracowalam bardzo blisko od kwietnia 1943 do lipca
1944 i mam z tego okresu ogromny szacunek do tego czlowieka i zaufanie.
Byt on catkowicie oddany AK, nie pozostawiajgcy sobie nic na wlasne zycie
prywatne. To nie byl typ wodza, tak jak 'Wilk’, to byl raczej typ oficera
sztabowego, madrego, zorientowanego politycznie, majgcego swéj wiasny osad
spraw, bardzo pracowitego i solidnego. Mial on zostaé w konspiracji, tak
byl typowany przez KG z Warszawy (miat kierowaé w Wilnie pod okupacjq
sowieckq organizacjg NIE .. Z.8.S.). Wilk’, obawiajgc si¢ widocznie zbyt
powaznych rozméw, wbrew postanowieniom z Warszawy po prostu przyjechal
na mp. 'Ludwika’ i wprost zabral go na rozmowy z Rosjanami, a tym samym
od razu polozyl organizacje ’siatki’, bo nie zostalo czlowieka, ktéry by zdol-
ny byl dalej robotg madrze prowadzié.

Ludwik’ bardzo realnie oceniat sytuacje polityczng, nie miat nic z ro-
mantyka, zdawal sobie sprawe, ze jesteSmy bezbronni wobec Sowietéw i nie
spodziewal si¢ (tak jak ’Wilk’) mozliwosci tworzenia samodzielnego wojska,
niezaleznego od Sowietéw. Przypuszczam, ze w wigzieniu wlasnie z nim
rozmawiano. Stangt na stanowisku, Zze poniewaz armia nasza wyszta z pod-
ziemia, to nie ma si¢ czego wstydzié i zatajaé nasza dziatalnoéé przeciw
Niemcom, przeciwnie, wlasnie o naszych walkach, o naszym stanowisku
wobec Niemcéw, o naszych bojowych osiagnieciach trzeba méwié. Zupelnie
nie wierze w to, by dawal informacje o ludziach. Wydaje mi sig, ze po
prostu Rosjanie chcieli go skompromitowaé i to im si¢ bardzo dobrze

udato”.

Nie bardzo mozna méwié o dzialaniu pod okupacjg nie-
mieckg nie udzielajge informacji o ludziach. Te dwie rzeczy
sa ze sobg $ciéle zwigzane. A poza tym, jezeli Krzeszowski nie
zdawal sobie sprawy z tego, ze z punktu widzenia sowieckiego
najbardziej podejrzani byli ci, ktérzy brali czynny udziat w
podziemiu antyniemieckim, to nie rozumiat 6wezesnej sytuacji.
O sprawach tych pisze Brzozowski nastgpujgco:
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»A tymeczasem wypelnianie ankiety posuwalo si¢ powoli dalej i wreszcie
padly frapujgce pytania: czy bralem udzial w partyzantce polskiej? Cazy
pracowalem w ruchu oporu przeciwniemieckiego? Czy bylem przez Gestapo
aresztowany, badany, w jakikolwiek sposéb przesladowany? Czy Gestapo
robilo u mnie w mieszkaniu rewizje? Czy przestuchiwalo mnie w moim
mieszkaniu? Gdy na te wszystkie stawiane po kolei szczegélowe pytania
odpowiadalem przeczgco, moja mila rozméwezyni (mloda Zydowka, ktorg
Brzozowski nastawit do siebie pozytywnie wszczynajgc uprzednio rozmowe o
hitlerowskim przesladowaniu Zydéw — Z.S.S.) uémiecha si¢ z zadowoleniem,
wstata, obchodzgc biurko podeszta do mnie, skrzyzowala dlonie podnoszac
je do géry i dwukrotnie powtérzyta: — Eto dla was oczern charaszo! Eto
dla was oczern charaszo! (To dla was bardzo, bardzo dobre!). Bylem na
te pytania przygotowany, gdyz wiadome bylo w Wilnie, z2 NKWD aresztuje
wszystkie bardziej aktywne (tu krylo si¢ wlasnie dla nas niebezpieczenstwo)
elementy polskie, a przede wszystkim ludzi biorgecych udzial uprzednio w
przeciw hitlerowskim ruchu oporu” (str. 114).

Te indagacje w wileiskim NKWD miaty miejsce w listo-
padzie 1944 i doprowadzity do tego, ze w marcu 1945 Brzozow-
ski wraz z rodzing wyjechat do PRL.

Wypowiedzi Dobrzanskiego, Kokociriskiego i Brzozowskiego
dotyczace rozméw z Wehrmachtem w lutym 1944 zostaly przy-
toczone w calosci, bez zadnych opuszezen (p. przypis 13). Nato-
miast w uwagach Kuhkowsklego usunglem opisy spotkan z 10
i 12 lutego 1944, ktére nie wnosity niczego nowego do relacji
Dobrzanskiego, oraz wyeliminowalem parg niekompletnych
i przez to niezrozumiatych zdan, odnoszac wrazenie, ze nie za-
wieraly one zadnych wazniejszych stwierdzen.

Catoéé opatrzytem 13 przypisami.

Z.S.SIEMASZKO
10 marca 1984

RELACJA J. DOBRZANSKIEGO

Z rozmow prowadzonych przez przedstawicieli dowdédztwa
Wehrmachtu w Wilnie z komendg AK Okregu Wileriskiego
w lutym 1944

Jeszcze w czasie mego pobytu na katordze w ,,Spec-obozach”
Zwigzku Radzieckiego przeczytalem w jednym z czasopism pol-
skich (ktére w latach 1954-55 juz czasem do nas do obozéw
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docieraly) sprawozdanie z odbytego przed Trybunalem Wojsko-
wym PRL procesu ,,Cecylii”!.

W sprawozdaniu tym znajdowal si¢ ustep szkalujgey AK
Obszaru Wil.-Nowogrodzkiego? i jej Komendanta ,,gen. Wilka”
(8p. pplk. Aleksandra Krzyzanowskiego), imputujgcy mu cheé
kolaboracji z hitlerowcami i stwierdzajacy, ze ,,gen. Wilk” per-
traktowat w 1944 z Niemcami celem podporzagdkowania oddzia-
16w AK dowédztwu Wehrmachtu.

Poniewaz jestem juz dzisiaj jedynym (obok tlumacza) zyja-
cym $wiadkiem rozméw przeprowadzonych miedzy przedstawi-
cielami Wehrmachtu a kom. ,,gen. Wilkiem”, poczuwam sie¢
do obowigzku wobec historii daé swiadectwo prawdzie i przed-
stawic te sprawe zgodnie z rzeczyw1stosclg, a tym samym stangé
w obronie czei i honoru ,,gen. Wilka”, ktérych on zza grobu
sam broni¢ nie moze.

Postaram si¢ te sprawe przedstawi¢ mozliwie szczegélowo
i odtworzyé przebieg rozméw z cala dokladnoscig, tak jak
utrwalily si¢ one w mojej pamieci.

Owczesna sytuacja polityczna i wojenna przedstawiala sig
nastgpujgco: Niemey po przegraniu bitwy o Stalingrad byli na
calym wschodnim froncie w odwrocie. Front ten stale choé¢ po-
woli zblizat si¢ do granicy Rzeczypospolitej.

Na naszym terenie wilerisko-nowogrédzkim obok silnie roz-
winigtej siatki konspiracyjnej AK coraz bardziej rozbudowywaty
si¢ oddziaty polowe AK, zwane w okregu wilenskim ,,bryga-
dami partyzanckimi”, a w okregu nowogrédzkim ,,bataliona-
mi”. Rozlokowane byly w lasach i wioskach calego terenu Wi-
leriszezyzny i Nowogrédezyzny. Liczba ich znacznie przewyzszala
dwudziestke.

Obok tych wcigz rozbudowujacych sig oddzialéw partyzanc-
kich polskich istniaty silne i liczebne oddzialy partyzantki ra-
dzieckiej, zgrupowane gtéwnie w okolicy Puszezy Nalibockiej,
Puszezy Rudnickiej, w okolicach jez. Narocz i pow. swigcian-
skiego. Précz tych formalnych oddzialéw partyzantki radziec-
kiej posiadajacych powigzanie radiowe, a czesto i lotnicze z tzw.
,,Wielkg Ziemia”, tj. Armig Radziecka po drugiej stronie fron-

1. ,,Cecylia” — byt to kryptonim Oddz. II kdy Okregu Wilenskiego
AK, na ktérego czele stal Mirostaw Glgbocki (Wisinicza, Cecylia), przedwo-
jenny sedzia sledczy. Po wojnie byl on wigziony przez UB. Wedlug relacji
6wezesnych wspélwigzniéw umieral powoli na gruzlice w celi o Scianach
ociekajacych woda, bez zadnej opieki lekarskiej.

2. Nie jet to Sciste, gdyz Obszar Wilefisko-Nowogrédzki nie istnial. Jedy-
nie komendant Okregu Nowogrédzkiego zostal podporzadkowany komendanto-
wi Okregu Wilenskiego w celu przeprowadzenia akcji ,,Ostra Brama”.
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tu wojennego, wioczyly sie po Wilenszezyznie i Nowogrédezyz-
nie tzw. dzikie bandy — luzne oddzialki ztozone badz z dezerte-
row, badz ze zbieglych jericow sowieckich.

Bandy te réwniez podawaly si¢ za partyzantke, a w rzeczy-
wistosci zajmowaly si¢ na wlasng reke rabowaniem ludnosei
miejscowej i mordowaniem obywateli polskich jako rzekomych
,.kutakéw” i ,,pomieszezykéw”.

Sytuacje pogarszato to, ze po zerwaniu przez Stalina i pod-
legly mu rzagd w konicu kwietnia 1943 stosunkéw dyplomatycz-
nych z Rzagdem Rzeczpospolitej Polskiej w Londynie — radziec-
kie oddzialy partyzanckie, znajdujace si¢ na naszych terenach,
nie czuly si¢ zobowigzane do uwazania polskich oddzialow par-
tyzanckich za sprzymierzencow.

Analogicznie tez strona polska odnosita si¢ do radzieckiej
z daleko idgea nieufnoscig i niechecig. Strona radziecka uwa-
zata tereny wilenisko-nowogrodzkie za terytorium radzieckie, a
znajdujgce si¢ na nim sily polskie za intruza.

Poglgdv polskie ksztattowaly si¢ w tej sprawie w diametral-
nie przeciwny sposéb, totez kazda ze stron uwazala siebie za
prawowitego gospodarza tych terenedw i starala si¢ da¢ to odczué
drugiej stronie. Mimo Ze Gwczesna rzeczywisto$¢ wojenna po-
winna byla raczej sktaniaé strone polska do pojednawczosei, nie
mozna bylo zauwazyé, aby takie stanowisko bralo gore.

Wplynelo na to wiele przyczyn. Gtéwng z nich by}t nacisk
powszechnej opinii ludnoseci — zaréwno polskiej jak i niepol-
skiej — nastawionej w sposob zdecydowanie antyradziecki na
skutek doznanych krzywd oraz strachu ludnodei wiejskiej przed
kotchozami. Nowa, tym razem hitlerowska (czwarta z rzedu)
okupacja naszych ziem spotkala si¢ ze zdecydowanie wrogim
stosunkiem ludnosci polskiej, niemniej ludnoéé ta nie byta w
stanie zapomnieé¢ doznanych uprzednio krzywd i zmienié¢ swego
uczuciowego stosunku do Zw. Radzieckiego. Masowe areszty
i wywozy ludnosci w glgb Zw. Radz. w latach 1939, 1940-41,
masowe zabéjstwa ludnosci i mordowanie wiezniéw w pierw-
szych dniach wojny radz.-niem. w czerwcu 1941, zastosowanie
tak ostro na naszych terenach zaznaczonej polityki stalinowsko-
beriowskiej ,,bledéw i wypaczen”, opartej na bezwzglednym
terrorze i masowych represjach, nie dawaty si¢ uzasadni¢ na-
wet najostrzejsza formg ,,walki klasowej”.

Dalszym powaznym czynnikiem podsycajagcym nieufnosé
bylo tajemnicze znikniecie w Zw. Radz. kilkunastu tysigcy pol-
skich oficeréw, wywiezionych tam w 1939, i odkrycie maso-
wych mogit w Katyniu. Rozglos jaki tej sprawie nadala propa-
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ganda hitlerowska jak réwniez szereg zebranych obiektywnych
i niezbitych dowodow, kto ponosi odpowiedzialnoéé za ten
ohydny masowy mord oficeréw polskich stanowily nowa, ciezka
i bardzo zrozumiatya przeszkode we wzajemnych stosunkach pol-
sko-radzieckich.

Na tle szerokich konfliktéw politycznych wystepowaly lokal-
ne starcia i zadraznienia. Zapoczgtkowaly je wypadki, ktore
zaszly w sierpniu 1943 w rejonie Swira. Radziecki oddzial par-
tyzancki Markowa zlikwidowal tam pierwszy polski oddzial par-
tyzancki ,,Kmicic” (sformutowany i dowodzony przez ppor.
rez. Antoniego Burzynskiego). Obie jednostki partyzanckie sg-
siadowaty ze soba w chronionej bagnami i wodami bazie party-
zanckiej, polozonej na potudniowej stronie jez. Narocz i Mias-
tro. Dowédey obu jednostek — ,,Kmicie” i Markow — byli
miejscowymi nauczycielami i kolegami szkolnymi (ukoneczyli
Seminarium Nauczycielskie w Swigcianach). Przez dtuzszy czas
oba oddziaty partyzanckie pozostawaly w najlepszych stosunkach
1 écidle ze sobg wspotdziataly. Pewne napigcie stosunkéw nastg-
pito na tle réznic politycznych, kiedy ,,Kmicic” podporzadko-
wal swo6j oddziat partyzancki komendzie AK Okr. Wil., Mar-
kow zaé nawigzal Scista lacznoéé z partyzantka radziecks i
wszedl w jej zgrupowania3. Nic jednak nie zapowiadalo drama-
tycznego rozwigzania. W dniu 25 sierpnia 1943 dca oddz. pol-
skiego ,,Kmicic”-Burzynski wraz ze wszystkimi oficerami swe-
go oddziatu zostal zaproszony na wspélng narade¢ do bazy party-
zantki radzieckiej, podobnie jak to niejednokrotnie miato miej-
sce uprzednio.

Podczas tej rzekomej narady cata grupa polska zostata nie-
spodziewanie napadnigta, obezwladniona i wymordowana. Jed-
noczeénie otoczono i rozbrojono pozostawiony w swej bazie bez
dowdédztwa oddzial polski.

Po rozstrzelaniu i tam szeregu ludzi (gltéwnie b. podofice-
réw WP) reszte oddziatu rozpedzono, a czgéciowo weielono do
jednostek radzieckich. W sumie zginglo 30 ludzi, stanowigcych
rdzern dowédczy oddzialu polskiego. Wg relacji jednego z sze-
regowcow tego oddziatu, ktéry poézniej wstapit do 5-ej Brygady

3. Sformulowanie to jest raczej nieszczgsliwe, gdyz od samego poczatku
Antoni Burzyniski podporzadkowat sie¢ ZWZ, a Fiodor Markow wladzom so-
wieckim. Czyli réznice polityczne istnialy od poczgtku, ale do wiosny 1943,
tzn. do wybuchu sprawy Katynia i zerwania przez Sowiety stosunkéw z rzg-
dem polskim, nie doszto do jawnego starcia. Podobno w ostatniej chwili
Markow postawil Burzynskiemu warunek, iz jezeli nie o$wiadczy oficjalnie,
7e morderstwa w Katyniu dokonali Niemcy, to on i jego oddzial zostang
zlikwidowani.
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,,Lupaszkx” (pseud. ,,Zbik”) nie zostalo tylko deflmtywme wy-
]asmone, czy sam dowdédeca ,,Kmicic” zgingl na miejscu, czy
tez zostal uprowadzony i przetransportowany droga lotnicza do
Zw. Radz.

Podstepna likwidacja oddz. ,,Kmicica” — pierwszego pol-
skiego oddzialu partyzanckiego powstalego na Wilenszczyznie —
odbita si¢ szerokim echem wsrod spoleczeristwa polskiego i nie
pozostala bez wplywu na dalsze stosunki polsko-radzieckie. Inng
sprawg o podobnym charakterze, ktéra rowniez wstrzgsneta opi-
nig spoleczng, bylo wymordowanie przez partyzantke radz. w
Puszezy Rudnickiej znacznej czesci mieszkaricow bialoruskiej
wsi Koniuchy, polozonej w potudniowej czesci tej puszezy. Ra-
dziecka akcja na Koniuchy wywolana zostala oporem tej wsi
wobec nieustannych rekwizycji radzieckich. Partyzancka baza
w Puszczy Rudnickiej, idge po linii najmniejszego oporu,
rekwirowata zywno$é weigz w tych samych, najblizej potozo-
nych miejscowosciach. Doprowadzona do ostatecznosci ludnosé
bialoruska zorganizowala samoobrong, zwracajgc sig¢ réwno-
czesnie do wladz niemieckich o przydzial w tym celu broni,
1 przez d}uzszy czas odpierata zakusy na swoja wlasnoéé. Reakeja
radzieckg na ten stan rzeczy byla ekspedycja karna, przeprowa-
dzona z wy]q_tkowg bezwzglednoscig. Ekspedycja po zdobyciu
wsi dokonata rzezi ludnosei. Zgingta wigkszo$¢ mieszkancow wsi
Koniuchy, w tym duzo kobiet i dzieci.

Sytuacja militarna i coraz bardziej realna perspektywa zna-
lezienia si¢ naszego kraju ponownie pod wladzg radziecka naka-
zywala jednak zupelnie inaczej oceniaé potozenie. Nalezalo row-
niez braé pod uwage fakt, ze strona radziecka pomimo dokumen-
towania na kazdym kroku wrogiego stosunku do narodu pol-
skiego, byla jednoczeénie sojusznikiem naszych sprzymierzen-
cow i wnosila niezaprzeczalnie wielki wkiad w dzielo zwyecie-
stwa nad Niemcami. Te wszystkie wzgledy i czynniki sprawialy,
ze zajecie trafnego polityeznego stanowiska w stosunku do stro-
ny radzieckiej bylo szczegélnie trudne. Nie bylo ono tatwe réow-
niez w stosunku do innych narodowosci, zamieszkujacych obsza-
ry b. Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, narodowosci, ktére po-
nadto same nie mogly w swym wlasnym lonie wykazaé si¢ jed-
nolitym stanowiskiem ani w stosunku do Zw. Radz., ani w
stosunku do Niemcéw. Wytworzyt si¢ stan faktyczny, ktéry naj-
trafniej nalezaloby okreslié bellum omnium contre omnes (woj-
ng wszystkich przeciwko wszystkim), totez czesto dochodzito do
wzajemnych staré zbrojnych.

Z drugiej strony zblizajagcy si¢ z kazdym dniem koniec
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okupacji hitlerowskiej zmuszal nas, Polakéw, znajdujgcych sig
na poélnocno-wschodnich terenach Rzplitej do szukania nowego
modus vivendi z zamieszkujacymi te tereny mniejszosciami
narodowymi, a przede wszystkim z tymi ich czynnikami poli-
tycznymi, ktére nie poszly na wspolprace z Niemecami.

Jeszcze w 1942 roku doszto do rozméw migdzy polska nie-
podleglosciows lewica demokratyezng zgrupowang w WKD (tj.
w Wilenskiej Koncentracji Demokratycznej), a stojagcymi na
gruncie niezawislosci Litwy ugrupowaniami Litewskimi Socjal-
demokratéw i Laudininkéw (ludowcéw). Konferencja ta od-
byla si¢ przy ul. Zakretowej w Wilnie 21 czerwca 1942. Obie
strony uznaly koniecznosé dgzenia do zgody i propagowania idei
Scistego zblizenia w ramach projektowanej na czas powojenny
konferencji panstw Europy Srodkowo-Wschodniej. Wkrétee
potem odbyta sig¢ konferencja przedstawicieli AK z litewska nie-
podleglosciowa organizacja wojskowa LLA (Lietuvos Laisves
Armija). Konferencja ta odbyla si¢ jesienig 1942 przy ul. Nie-
mieckiej w Wilnie w pomieszczeniu jakiej$ szwalni wojsko-
wej. Ze strony polskiej brali w niej udzial: kdt AK Okr. Wil.
., Wilk” (,,Dziemido”, A. Krzyzanowski) oraz oficerowie sztabu
,»Szary” (M. Czechowski), ,,Jelonek™ (St. Kiatka) i jako przed-
stawiciel BIP-u nizej podpisany ,,Maciej”. Ze strony litewskiej
kdt LLA (b. ptk lit. — nazwisko nieznane), dwéch przedsta-
wiciel stronnictw polit. lit. i miejscowy Litwin jako gospodarz
lokalu i zebrania. Aczkolwiek narada odbywata si¢ w doéé przy-
jaznej atmosferze, do zadnych uchwal nie doszlo, poniewaz
przedstawiciele strony litewskiej domagali si¢ zlozenia przez
strone polska deklaracji wyrzeczenia si¢ Wilna. Kdt AK ,,Wilk”
osw1adczy1 w odpowiedzi, ze obie strony nie s3 kompetentne, aby
powziagc Jaklekolwwk decyzje w sprawie przynaleznosci Wilna.
Nalezy pozostawié¢ t¢ sprawe miarodajnym czynnikom obu zain-
teresowanych panstw po zakonczeniu wojny, a obecnie dazyé
do ztagodzenia wzajemnych tar¢ i animozji w walce o wspolne
wyzwolenie. Zimg, na przetomie 1943-1944 odbyla sig jeszcze
jedna konferencja polsko-litewska (tym razem mozna by ja
nazwaé ,,na szczycie”).

Ze strony polskiej wzigli w niej udzial zar6wno Delegat
Rzadu na Okr. Wil. ,,Albin” (Zygmunt Fedorowicz) jak i kdt
AK ,,Wilk” (A. Krzyzanowski) przy udziale nizej podpisanego
jako jednego z organizatoréw tego spotkania. Strona litewska
byta reprezentowana przez przybyle w tym celu z Kowna Pre-
zydium Komitetu Niepodleglosci Litwy (Nepriklausomas Lie-
tuvos Komitetas). Komitet ten zostal wyloniony przez szeroki
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wachlarz litewskich stronnictw politycznych, ktére staly na
gruncie odbudowy niepodleglosci painstwa litewskiego i ani nie
uznaty kolaboracji z Niemcami, ani nie zgodzily si¢ z wilgcze-
niem Litwy do Zw. Radz. Na propozycje strony polskiej posta-
nowiono nie porusza¢ spraw zasadniczych, ktére obie strony
dziela, a ktérych w obecnych warunkach nie da si¢ kompe-
tentnie zalatwié¢ (sprawa przynaleznosci Wilna), natomiast zajgé
sig sprawami, ktore moglyby wplynaé¢ na uspokojenie i popra-
we stosunkéw miedzy obu narodami.

Obrady przebiegaly w atmosferze wzajemnej zyczliwosci i
poprawnosci. Postanowiono wzajemng wymiang prasy podziem-
nej oraz wplywanie na swoje spoleczeristwo w kierunku tago-
dzenia konfliktéw i wspoéldziatanie w walce z okupantem. Stro-
na litewska wyrazila zyczliwy stosunek do polskiego projektu
zorganizowania po wojnie konferencji panstw Europy srodkowo-
wschodniej.

Podobne rozmowy przeprowadzono w tym samym czasie z
przedstawicielami narodu bialoruskiego, co bylo jednak znacz-
nie trudniejsze do zrealizowania, poniewaz wéréd Biatorusinéw
elementy antyniemieckie nie potrafily wytworzyé jakiegos zor-
ganizowanego przedstawicielstwa. Wigkszosé inteligencji bialo-
ruskiej popierata tzw. ,,Rzad Biatoruski” w Minsku z Iwanow-
skim i Ostrowskim na czele i byla zwolenniczkg wspoétpracy
z Niemcami®,

Jak juz uprzednio zaznaczylem, zywiotowe powstawanie na
WileriszczyZnie coraz to nowych brygad partyzanckich AK, a
réwnoczesnie wzrost i nasilenie partyzantki radzieckiej powodo-

4. Wydaje sig, ze ta opinia jest nieco powierzchowna. Niedawno czy-
talem wspomnienia niejakiej ,,Grazyny”, ktéra w czasie okupacji niemiec-
kiej byla rezydentka wywiadu AK w Minsku Litewskim. W pewnym mo-
mencie zostala przyjeta przez kierownika uprawy bialoruskiej, dawnego pro-
fesora Politechniki Warszawskiej, Wactawa Iwanowskiego, ktéry w swoim
gabinecie méwil do niej po polsku: — ,Rosja i Niemcy nie znosza dziet
bozych. Jesli Pani wglebi sig w tre$¢ Unii Horodelskiej, to zrozumie, dla-
czego zaslyszany na tej ziemi jezyk polski doprowadza naszych wrogéw do
wscieklosci. Pani Grazyno, zawierzmy ze sobg uklad. Ja nie bede Pani
pytal, po co Pani tu przyjechata (przypuszczal, ze Grazyna przyjechala w ce-
lach misyjnych — Z.S.S.), ale zawsze bedg sluzyl pomocg, chocby dlatego,
ze jest Pani dla mnie czgstka Politechniki Warszawskiej. Jednak z mej
strony nalezy si¢ mojej dawnej studentce wyjasnienie, dlaczego tu jestem.
Wystucha Pani i rozwazy. Tacy jak ja, co kochamy réwnoczesnie Biatorus
i Polske, a wiemy, ze Niemcy odejdg stad za dwa, trzy lata na zawsze,
wykorzystujemy ich chwilowa okupacje, aby pracowaé nad wykorzenieniem
rusyfikacji i deprawacji, ktére Rosja przez 150 lat nanosila tu przemoca.
Zbrodnig wobec narodu bialoruskiego i jego historii byloby zaniedbanie tych
paru lat”.
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waly zageszczenie w terenie i doprowadzaly do czestych staré
i konfliktéw przy przeprowadzaniu akeji. Stwarzalo to koniecz-
nos¢ ulozenia jakiegos mozliwego wspolzycia i wzajemnej nie-
agresji.

Jedna z brygad partyzantki polskiej, szczegélnie czesto nara-
zong na zaczepki partyzantki radzieckiej i réznych podszywaja-
cych si¢ pod niag luinych band byla 5-ta brygada, dowodzona
przez ,,bupaszke” ($p. rtm. Z. Szendzielarza z 4-go pulku Uta-
néw Zaniemenskich). Brygada ta byla rozlokowana w okoli-
cach Swira, a wigc w poblizu tego terenu, gdzie w sierpniu 1943
roku tak tragiczny los spotkat brygade ,,Kmicica”. (Trzon
brygady ,,Lupaszki” powstal z niedobitkéw brygady Kmicica).
Dca brygady ,,fupaszko” mial bardzo utrudnione zycie w tere-
nie, negkany wecigz zaczepkami ze strony réznych radzieckich
oddziatéw zbrojnych, co mu bardzo utrudnialo przeprowadzanie
akeji bojowych przeciwko Niemcom.

Taka sytuacja nie uszla uwagi wladz niemieckich w terenie,
ktére postanowity wykorzystaé to na wlasny uzytek. Mianowicie
po potyczce 5-¢j brygady z Niemeami pod Zodziszkami, zakon-
czonej dla nas zwyciesko, w dniu 14.1.1944, ze strony niemiec-
kiej wystapit funkejonariusz SD Seidler, ktéry w imieniu ko-
mendanta Stuzby Bezpieczeristwa w Starej Wilejece Grawego
(Grabe) zaproponowat naszej partyzantce zaprzestanie walki z
Niemcami i skierowanie broni wspélnie z Niemcami na oczysz-
czenie terenu z radzieckich oddziatéw partyzanckich. W zamian
za to Niemcy obiecywali brygadzie wszelka pomoc oraz zaopa-
trzenie w bron, amunicje, prowiant itd.

,»Lupaszko” niezwlocznie ztozy} meldunek o tym komendan-
towi Okr. AK przez wystanego w tym celu do Wilna oficera.
Komendant ,,Wilk” kategorycznie zabronil kontynuowania
wszelkich rozméw, tym bardziej, ze wychodzily one od hitlerow-
skich wladz bezpieczeristwa, a na odwrét, polecil nawigzanie
kontaktu z dowédztwem zgrupowania partyzantki radzieckiej w
tym terenie, obiecujge przyjazd w celu wzigcia osobistego udziatu
w naradach.

Po wstepnych rokowaniach zostalo zmontowane oficjalne
spotkanie obu stron. Odbyto si¢ ono w koncu stycznia 1944
(przypuszczalnie ok. 26 stycznia) w mp 5-ej brygady.

Ze strony polskiej oprécz ,,Lupaszki” i jego sztabu wzigl w
nim osobiscie udzial przebywajacy tam na inspekeji kdt Okr.
Wil. AK ,,Wilk” (ktéry nota bene wlasnie na tej konferencji
pierwszy raz uzyt swego bojowego pseudonimu ,,generat Wilk”).
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Jako przedstawiciel wilejskiego zgrupowania partyzantki
radzieckiej przyby! w asyscie kilku oficeréw ptk Manochin (byt
to przypuszczalnie kryptonim, wlasciwego nazwiska nie udato
sie ustalic).

Konferencja ta zostala uwiericzona zawarciem umowy, ktéra
miata doprowadzi¢ do pelnej pacyfikacji stosunkéw przez roz-
graniczenie terenéw kontrolowanych przez polska lub radziecka
partyzantke, wzajemng nieagresje, a nawet wzajemne wspiera-
nie si¢ przy przeprowadzaniu wigkszych i cigzszych akeji bojo-
wych przeciwko hitlerowcom. Za niezbgdne uznano réwniez obo-
poélne oczyszczenie swych terenow z ,,dzikich band” rabujacych
ludnoéé miejscowa, a podszywajacych si¢ pod partyzantke ra-
dziecks.

Komendant Okregu ,,Wilk” powrécit do Wilna z tej kon-
ferencji jak najbardziej optymistycznie nastrojony. Zdawalo sig
bowiem, ze nastgpi nowy okres, ktéry zapewni spokojne wspét-
zycie obu sil partyzanckich, a tym samym pozwoli w obliczu
zblizajacego sig¢ frontu wyteiyé wszystkie sity do walki z gtow-
nym wrogiem — hitlerowcami.

Niestety, radosé trwata niedlugo, nadzieje nie ziscity sig, bo
juz w kilka dni péiniej zawarta umowa zostala nie z naszej
winy zerwana.

Dnia 31 stycznia 1944 5-ta brygada pod wodzg ,,Lupaszki
przeprowadzita akeje bojowg przeciwko transportowi niemiec-
kiemu pod Worzlanami na szosie tgczacej Kiemieliszki z Mi-
chaliszkami. Brygada ,,fupaszki” niespodziewanie natkneta sig
na silng ochrong transportu samochodowego, sktadajgca sie z
2-ch batalionéw Niemecéw i Wlasowecow (ROA).

Po calodziennej ucigzliwej bitwie, zakoriczonej dla polskiego
oddzialu zwycigsko, brygada ,,Fupaszki” wracajac do swej bazy
z bogatg zdobycza wojenng zatrzymala si¢ na wypoczynek w
miejscowosci Radziusze, polozonej nad rzekg Streczanksg i ukry-
tej wéréd otaczajgcych ja wzgorz. Wyslany dla zabezpieczenia
przeprawy przez most na Streczance pluton 5-ej brygady stwier-
dzil, ze most jest obsadzony przez partyzantke radziecks, ktora
otworzyla ogienn karabinowy do zblizajacych si¢ Polakéw. Jed-
noczesnie rozpoczgl sie obstrzat wioski Radziusze z otaczajacych
ja wzgorz.

Stwierdziwszy, ze trafit w zdradzieckg zasadzke i znajduje si¢
w polozeniu bez wyjscia, ,,Eupaszko” postanowil wyprowadzié
swa brygade z potrzasku, przeprawiajge si¢ pod ostong nocy
wplaw przez nie zamarznigta jeszcze Streczanke. Dzigki temu
manewrowi dobrngl szczesliwie do swej bazy, tracge przy prze-

L]
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prawie przez rzeke tylko dwie ofiary: sanitariusza PCK i jed-
nego szeregowca (wg ,,Mréwki” — kaprala w krétkim kozusz-
ku), ktorzy utongli w pelnej kry Streczance. Naturalnie zdo-
byte na Niemcach lupy wojenne, w tej liczbie cigzka bron ma-
szynowa, 3 dzialka ppanc. i samochody 5-ta brygada zmuszona
byla przy przeprawie przez rzeke porzucié (podaje wg relacji
uczestnika tych zdarzen, zolnierza 5-ej brygady ps. ,,Zbik”).
Kanonada na wzgérzach trwala podobno do rana. Jak si¢ péz-
niej wyjasnilo, zasadzke na brygade ,,Lupaszki” przedsigwzigly
niezaleznie jeden od drugiego dwa oddzialy partyzantki radziec-
kiej: oddz. Markowa i oddz. Zelezniaka. Oddzialy te, nie wie-
dzac jeden o drugim, wzajemnie ostrzeliwaly si¢ przez cata noc
az do Switu, bedgc przekonane, ze maja wcigz jeszcze za prze-
ciwnika polskg 5-t3 brygade.

Nie zostalo definitywnie wyjasnione, czy napad na 5-ta bry-
gade byl aktem samowoli oddzialéw Markowa i Zelezniaka,
wbrew umowie zawartej przed kilku dniami przez Manochina,
czy nie zdazyl on jeszcze powiadomié o tym wszystkich swoich
oddziatéw, czy wreszeie Bolszaja Ziemlia nie akceptowala tej
umowy. Pozostaje jednak faktem, Ze proby unormowania sto-
sunkéw miedzy polska a radzieckg partyzantkg zostaty brutalnie
unicestwione bez winy z naszej strony.

Wywolalo to zrozumiale oburzenie i rozgoryczenie, co nie
moglo nie wplyngé na wzmocnienie nastrojow antyradzieckich
w naszych oddziatach. Nie omieszkaly wykorzystaé tych nastro-
jow wladze niemieckie, wecigz poszukujge sposobéw skontakto-
wania sig z polskim ruchem oporu. Tym razem inicjatywa wyszla
z dtwa Wehrmachtu, a nie jak dotychczas z wladz Stuzby Bez-
pieczenstwie (Sicherheitsdienst).

Mianowicie do dey 3-ciej brygady AK ,,Szczerbea” ($p. kpt.
Gracjan Frég) zwrécit sig tzw. Treuhinder, zarzadzajaey z ra-
mienia Ostland’u grupg b. majagtkow ziemskich w okolicy Tur-
giel, oficer rezerwy Wehrmachtu, Austriak kpt. Eiberg z zawia-
domieniem, ze dtwo Wehrmachtu w Wilnie szuka kontaktu z
komendg Okr. AK, gdyz chce ztozyé bardzo wazne dla Polakow
i daleko idgce propozycje. W razie gdyby Komenda AK zainte-
resowala si¢ ta sprawg, on chetnie podejmie si¢ posredniczenia
w doprowadzeniu do takich rozméw.

,»9zczerbiec” niezwlocznie zameldowat o powyzszym kdtow:
,»Wilkowi”. Bylem wéwczas w bardzo bliskiej i Scistej wspél-
pracy z kdtem ,,Wilkiem” z tytulu petnionych przeze mnie obo-
wigzkéw kierownika Wydzialu Propagandowego BIP-u oraz
jako cztonek kierownictwa Walki Podziemnej z ramienia PPS
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i WKD (wspom. Wileriskiej Koncentracji Stronnictw niepod-
leglosciowej lewicy demokratycznej), totez bardzo czgsto, co naj-
mniej 2-3 razy w tygodniu spotykaliSmy si¢ dla omowienia roéz-
nych spraw. Na jednym z takich spotkan zapoznal mnie kdt
,»Wilk” z propozycja Wehrmachtu przeprowadzenia rozméw i
zapytat jak sie na takg propozycje zapatruje.

Wypowiedzialem si¢ bardzo krytycznie o celowosci jakich-
kolwiek rokowan, uwazajge, ze hitlerowcy w danej chwili sg
juz bankrutami, wszelkie zatem ich propozycje, choéby byty
najatrakcyjniejsze, sg tylko czekami bez pokrycia. Korzyéé 2
takich rozméw jest co najmniej watpliwa, a wrazenie moze byé
w spoleczenstwie jak najgorsze. Narod nasz znajduje sig w bez-
kompromisowej walce z Niemcami, uwazam przeto prowadzenie
z nimi jakichkolwiek pertraktacji za niezgodne z honorem
akowea.

Kdt ,,Wilk” w odpowiedzi zauwazy}, ze podchodz¢ do zagad-
nienia zbyt emocjonalnie. Nie my szukamy kontaktu z Niem-
cami, a odwrotnie i widocznie bardzo im na tych rozmowach
zalezy, skoro poszukuja réznych drég. Warto wige si¢ dowie-
dzieé, czego od nas cheg i jak nas oceniajg, aby wyciagnaé z tego
odpowiednie wnioski. Wystuchanie propozyeji niemieckich by-
najmniej nie zobowigzuje nas do ich przyjecia, zwlaszeza gdyby
mialy godzi¢ w nasz interes narodowy lub nie licowaly z nasza
postawg jako ludzi trwajgcych w nieprzejednanej walce. Co zas
do moich watpliwosei, ze przeprowadzenie rozméw moze obrazié
mundur akowea, kdt ,,Wilk” wyjasnil, ze w kazdej wojnie stro-
ny wojujace nieraz wysylaja parlamentarzystow dla réznych
pertraktacji i nikt tego za sponiewieranie honoru munduru nie
uwaza. Obawy moje wige pod tym wzgledem sa nieuzasadnione.

Dopoki propozycje rozméw wychodzity od wiadz bezpieczen-
stwa i innych jednostek administracyjnych, kdt ,,Wilk” sprze-
ciwiat si¢ temu kategorycznie. Obecnie inicjatywa wychodzi od
Wehrmachtu, co zmienia oblicze sprawy. Nie bez znaczenia
byloby zdaniem kdt. ,,Wilka” zapoznanie si¢ z nastrojami panu-
jacymi w armii niemieckiej, a przeciez z charakteru propozycji
mozna bedzie wywnioskowaé, jak daleko zaszed? upadek ich
wiary w zwycigstwo Podobno Niemcy maja miedzy innymi za-
miar zaproponowaé¢ wymiane jeficéw niemieckich znaJduJQcych
sie w naszych rekach na cztonkéw AK przebywajaeych w wie-
zieniach. Juz chocby ten jeden wyglad przemawialby za prze-
prowadzeniem rozméw, bo Lukiszki mamy pelne akowcow, a
jencow niemieckich faktycznie zmuszeni jesteSmy puszezaé wol-
no, gdyz brygady nasze nie s3 w stanie ,,ciggnaé sig¢ z nimi”.
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Wobec tego kdt ,,Wilk” po rozwazeniu wszystkich za i prze-
ciw jest zdecydowany na spotkanie to wyrazié zgode.

Wysunglem dalsze nurtujagce mnie obiekcje, ze mozna sig¢
spodziewa¢ ze strony Niemcow pulapki i aresztowania, a co naj-
mniej dekonspiracji, wigc jesli to spotkanie ma doj$¢ do skutku,
to ,,Wilk” jako komendant catoéci w zadnym wypadku nie ma
prawa naraza¢ swojej osoby, a co za tym idzie nie powinien braé
w nich osobiscie udziatu, tylko wyznaczyé kogo$ odpowiedniego
ze swego sztabu. Kdt ,,Wilk” odpowiedziat, ze niestety nie widzi
w swoim otoczeniu nikogo, komu mdéglby powierzyé¢ tak draz-
liwa i odpowiedzialng misje, wobec czego postanowil wzigé w
niej udziat osobiscie, dobierajgc sobie tylko dobrego i pewnego
tlumacza, gdyz sam nie wlada jezykiem niemieckim. Udziat w
spotkaniu wezmie poza tym dca 3-ej brygady, ktéry wespét z
kpt. Eibergiem aranzuje to spotkanie.

Uwazalem decyzje kdta ,,Wilka” za hazard i niebezpieczna
brawurg, ale widzge, ze nie zdotam go odwie$é od powzigtego
postanowienia, oswiadczytem mu, ze w tak ryzykownej i niebez-
piecznej imprezie nie chce go w zadnym wypadku opuscié i wo-
bec tego proszg go, aby i mnie ze sobg zabrat, tym bardziej, ze
znam dobrze jezyk niemiecki, a tym samym nie bedzie calko-
wicie zdany na taske tlumaczy, gdyz bede mégl mieé kontrole
nad dok}adnoscia przekladéw, co nieraz moze mieé wazne zna-
czenie. Zdarza sig, ze ttumacze przez nieodpowiedni dobér stéw
mimowolnie znieksztalcajg sens i tres¢ przemowienia lub dyplo-
matycznie ,,fagodzy” bardziej drazliwe wypowiedzi. Kdt ,,Wilk”
przyjal moja propozycje ze szczegélnym zadowoleniem, uscisngl
mnie i odwiadczyl, ze si¢ bedzie znacznie razniej czut majgc mnie
przy boku. Co za$ do ryzyka, to postara si¢ spotkanie tak obsta-
wié, abysémy mogli wyjsé z niego calo, a w razie czego nie sprze-
dali tanio swojego zycia. Na ttumacza wybrat jednego z czlon-
kéw AK, godnego zaufania, ktéry Swietnie wladal jezykiem nie-
mieckim, bo ukonczyt wyzsze studia w Wiedniu i dluzszy czas
tam mieszkal.

Spotkanie z przedstawicielami Wehrmachtu nastgpito wkrét-
ce po tej rozmowie, dnia 10 lutego 1944 w godzinach wieczor-
nych. Kdt ,,Wilk” wstapi! po mnie, wreezyl mi nowiutkiego
Visa ze stowami: ,,W razie czego wszystkie kule w nich, a ostat-
nig sobie”. Udalismy si¢ na ul. Mickiewicza rég Sniadeckiego

5. Nalezy wyjasnié, ze tlumaczem z polskiej strony na spotkaniach z
przedstawicielami Wehrmachtu byl zmarly w Gdansku w 1960 roku Jan
Wysoczynski (Ojciec), a nie, jakby ktos§ mdgt sgdzié, Zygmunt Szczgsny
Brzozowski (obaj studiowali w Wiedniu).
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do litewskiej restauracji ,,Valgis”., gdzie byl dla nas przygo-
towany obszerny gabinet. Dla upozorowania przed Litwinami,
ze ma si¢ odbywaé towarzyski bankiet, na stole byly przygoto-
wane zakgski i butelki ,,Dektine” (tj. litewskiej gorzatki).
Gabinet znajdowal si¢ za sala og6lng, na ktérej wigkszosei stoli-
kéw zajela nasza ochrona, zorganizowana na polecenie kdta
,,Wilka” przez ,,Stracha” (kpt. E. Stefanowicz) i ,,Jelonka”
(St. Kiatka). Obsadg stanowili chtopey ze szkoty nizszych do-
woédeéw (tj. naszej akowskiej podchorgzéowki). Obwody ochro-
ny zostaly umieszczone w mleczarni Heibera, znajdujacej si¢ w
suterenie tego samego domu. Na ul. Sniadeckiego stata przygo-
towana na wszelki wypadek nasza cigzarowka.

Spotkanie bylo wyznaczone na godz. 19-t3, zmuszeni jednak
bylismy z kdtem ,,Wilkiem” i naszym ttumaczem (cztonkiem
AK pseud. ,,Ojciec”) dosé dlugo czekaé, gdyz strona niemiecka
spoznita si¢ o przeszlo godzine (podkreslam to spéznienie, gdyz
jak sie poézniej okazalo, stalo si¢ ono przyczyna koniecznosci
powtérnego spotkania). ZdecydowaliSmy si¢ juz odejsé, przy-
puszezajge, ze z jakichs powodow do spotkania nie dojdzie, gdy
wreszcie po godz. 20-tej zjawil si¢ ,,Szczerbiec” w towarzystwie
czterech panéw w cywilnych wierzchnich ubraniach (po zdjeciu
plaszezy okazalo sig, ze s3 w niemieckich mundurach polowych
z dystynkcjami ich szarzy).

Po jednej stronie stolu ustawiliémy si¢ my, Polacy, a po
drugiej stronie stangli Niemey. Najstarszy z nich ranga, major,
przeprosit za spéznienie, ttumaczae si¢ trudnosciami zdobycia
cywilnych plaszezy i czapek, a ze zrozumialych wzgledow uwa-
zali za niewskazane zjawienie si¢ w plaszczach mundurowych.
Kdt ,,Wilk” oswiadczyt, ze strona polska przyjmuje to wyjas-
nienie i nastgpnie zwrocit si¢ z nastepujacymi stowami : ,,Jestes-
my przedstawicielami Armii Krajowej, wyznaczonymi przez Ko-
mendanta Okregu Wileniskiego AK dla wystuchania propozycji
Panéw i przeprowadzenia z nimi rozméw. Ze swej strony jestes-
my zmuszeni zapytaé, kogo Panowie reprezentuja, gdyz jestesmy
upowaznieni do rozméw jedynie z przedstawicielami Armii
Niemieckiej. Natomiast z przedstawicielami Wtadz Bezpieczen-
stwa, czy to SS, czy SD czy Gestapo zadnych rozméw prowadzié
nie bedziemy”.

Najstarszy rangg ze strony niemieckiej (jak si¢ pézniej oka-
zato, mjr Christiansen, kierownik kontrwywiadu w Sztabie
Wehrmachtu) oswiadezyt: ,,Spiesze zapewnié¢ Panéw, ze jestes-
my oficerami Wehrmachtu i w naszym gronie nie ma nikogo
ze strony Bezpieczenstwa. Ja jestem przedstawicielem Sztabu
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upowaznionym przez OKW do pertraktacji z Panami. Kapitan
jest przedstawicielem Komendy Placu” (by!l nim poprzednio
omawiany kpt. Eiberg, b. oficer austriacki, z zawodu, zdaje sig,
agronom ). W dalszym ciggu przedstawiajac obeecnych mjr Chris-
tiansen powiedzial: ,,Widz¢ zwrécone oczy Panéw na mundur
trzeciego naszego przedstawiciela. Jest nim porucznik Waffen-
SS, ale cheg Panéw zapewnié, ze sg to formacje Scisle wojskowe,
catkowicie Wehrmachtowi podlegajace i nie maja nic wspélnego
z oddziatami SS wchodzgcymi w sklad Stuzby Bezpieczenstwa
(Sicherheitsdienst). Wchodzge tutaj — méwit dalej mjr Chris-
tiansen — zauwazylem w sgsiedniej sali ubezpieczenie wysta-
wione przez Panéw. Jako wojskowy pochwalam przezornosé
Panéw. Ostroznosé ich jest dla nas zupelnie zrozumiata, ale
jednoczesnie cheialtbym podkreslié, ze zgodnie z konwencja wo-
jenng uwazamy Panéw za parlamentariuszy strony wojujacej
i za takich prositlbym nas uwazaé, a tym samym pragne zapew-
ni¢ Panéw uroczystym oficerskim stowem honoru, ze w zwigz-
ku z naszymi rozmowami, jaki by nie byt ich wynik, obecnie
ani w przyszlosci nie beda wzgledem Panéw stosowane zadne
represje. Jako dowéd, ze mamy pokojowe zamiary, widza Pano-
wie, ze na to spotkanie przybyliSmy nawet bez broni bocznej”.

W odpowiedzi na to kdt ,,Wilk” oswiadczyt, ze dla niego
jako oficera stowo honoru oficerskie, dane nawet przez prze-
ciwnika, jest swigte. Uwaza wiec je za dostateczng gwarancje
bezpieczenstwa i wobec tego ochrong zdejmie. Po tych stowach
wstal, wyszed! do sgsiedniej sali i rozkazal zwolnié¢ ochrong.
Na marginesie musz¢ zaznaczyé, ze mjr Christiansen robil bar-
dzo dodatnie wrazenie. Nie mial w postawie i zachowaniu ni-
czego z buty pruskiego oficera. Sredniego wzrostu, o inteli-
gentnej twarzy, wygladal raczej na intelektualiste przebranego
w mundur niz na pruskiego oficera zawodowego. Zachowywal
si¢ caly czas bardzo kulturalnie i taktownie.

Kpt. Eiberg, wysoki i szczupty, mial ming typowego land-
szturmisty, poczciwiny, ktéry tylko marzy, kiedy rozstanie sie
z mundurem. W dyskusji prawie nie zabieral glosu. Najbardziej
pruska ming miat trzeci uczestnik, mtody, przystojny blondyn
o podtuznej nordyckiej czaszce. Tlumaczem strony niemieckiej
byt mlody volksdeutsch, przedwojenny student farmacji USB,
Jacobi, syn nauczyciela jezyka niemieckiego w gimnazjum im.
Kréla Zygmunta Augusta w Wilnie. Na mundurze nie mial
zadnych dystynkeji. Spotkanie z nim bylo dla mnie bardzo nie-
przyjemne, gdyz znatem go, jak i jego ojca sprzed wojny, oba-
wialem si¢ zatem dekonspiracji.
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Przystgpiono wreszcie do wlasciwych obrad. Rozpoczat je
mjr Christiansen. Na wstgpie dyplomatycznie podkreslit, ze
przeciggajaca sie wojna jest wielkim cigzarem dla ludnosei, ze
tylko szybkie i zwycieskie zakoniczenie moze przynies¢ ztagodze-
nie warunkow egzystencji i dlatego wytezenie wszystkich sit
dla zwycigstwa armii niemieckiej jest konieczne. Tymeczasem
znajdujgce si¢ na zapleczu niemieckim polskie i sowieckie
,»bandy zbrojne” dezorganizuja zycie na tytach frontu niemiec-
kiego i wigza znaczne sily wojskowe, ktore w innych warun-
kach moglyby byé¢ odestane na front i tam dopoméc do ostatecz-
nego zwycigstwa. Z tego tez wzgledu Wehrmacht chclalby zapro-
ponowaé zawarcie ugody, aby ,»polskie bandy zbrojne” zaprze-
staly walki z Niemeami i wspélnie z nimi skierowaly swoje
wysitki na zlikwidowanie ,,band” sowieckich na tym terenie.

W odpowiedzi kdt ,,Wilk” energicznie zaprotestowal prze-
ciwko uzywaniu przez strone niemiecka okreslenia ,,polskie
bandy” (polnische bewaffnete Banden), z godnoécizz podkreéla-
jac, ze polskle oddzialy Armii Krajowej nie mogg byé uwazane
za ,,bandy bo]owe lub zwyk}s gerilaske, ale za strone woju-
jgcg, pomiewa:z sg ome kontynuatorami walki rozpoczgtej w
1939 r. przez Wojsko Polskie. Armia Krajowa, stojac na strazy
niepodlegloéci i integralnosei Panstwa Polskiego, nie uznaje
zadnych zmian terytorialnych spowodowanych wojng, a wiec
aneksji ziem wschodnich Rzplitej, dokonanej przez Zwigzek
Radziecki, ani aneksji Wilna i Ziemi Wilenskiej przez Litwi-
néw. Ale trudno méwié o jakiejkolwiek ugodzie wtedy, kiedy
w calym kraju szaleje terror okupacyjny, kiedy ludno$é Polski
cierpi gléd i okropny ucisk, kiedy od wrzesnia 1939 z gora
6 milionéw obywateli polskich utracito zycie, a ostatnio na uli-
cach Warszawy ok. 7,5 tysigca Polakéw zostalo rozstrzelanych,
skoro i tu na Wileniszczyznie w 1942 dokonano masowej rzezi
ludnoéei polskiej w okolicach Swigcian i Olkienik, a przed
kilku miesigcami, we wrzesniu 1943, za poduszczeniem litew-
skiej ,,Saugumy” rozstrzelalo Gestapo w Wilnie 10 niewinnych
zakladnikéw, w tej liczbie zastuzonych profesoréw Uniwersy-
tetu Wilenskiego, adwokatow i innych przedstawicieli spote-
czefistwa polskiego. Dopéki panujg takie stosunki, Polacy swej
postawy zmienié¢ nie moga.

W odpowiedzi mjr Christiansen oswiadczyt, ze wspélczuje
ludnosci polskiej i jest zaskoczony i do glebi poruszony wiado-
moseig o masowych egzekucjach na ulicach Warszawy. Wehr-
machtowi nic o tym nie wiadomo, ale niezwlocznie zwréci sie
do wladz bezpieczenstwa o wyjasnienie sprawy.
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Roéwnoczesnie pragnie sprostowaé nieporozumienie powstale
z powodu uzycia terminu polnische bewaffnete Banden. Termin
ten pochodzi od stowa ,,band”, tj. zwigzek, grupa i w jezyku
niemieckim nie ma weale tego obrazliwego znaczenia co w pol-
skim. Co do dalszych wypowiedzi przedstawicieli strony polskiej,
zmuszony jest zaznaczy¢, ze dzisiejsze rokowania moga dotyczyé
tylko spraw wojskowych, wiee jako przedstawiciel Wehrmachtu
w sprawach politycznych wypowiadaé si¢ nie moze. Kompe-
tentne w tym wzgledzie sg tylko wladze naczelne Reichu. Sadzi
jednak, Ze sprawy te znajdg rozwigzanie po zwycigskim zakon-
czeniu wojny i to bedzie zalezato w duzym stopniu od postawy
samych Polakéw. Uwaza przeto, ze dojscie do porozumienia w
obecnych rokowaniach lezy w interesie samych Polakéw, bo
moze dodatnio wplynaé na przysztosé, aby sprawy ulozyly sie
zgodnie z zyczeniami i potrzebami Polakéw. Wehrmacht opra-
cowal platforme proponowanego porozumienia i przedstawia
ja stronie polskiej na pismie do rozpatrzenia. W tym momencie
mjr Christiansen wreczytl kdtowi ,,Wilkowi” maszynopis nie-
mieckich postulatow.

Postulaty te zostaly ujete w 10-ciu punktach i podane w
jezyku niemieckim. Zblizata si¢ tzw. godzina policyjna, po
uplywie ktérej nie wolno bylo chodzi¢ ludnosci po miescie.
PrzystapiliSmy wige z naszym tlumaczem do jak najszybszego
przelozenia tych postulatéw na jezyk polski, aby zapoznaé z ich
trescig kdta ,,Wilka”.

Po wystuchaniu naszego przekladu kdt ,,Wilk” oswiadezyt
stronie niemieckiej, ze juz pobieine nawet zapoznanie si¢ z tres-
cig tych postulatéw wskazuje, ze nie s one do przyjecia dla
strony polskiej, ale pragngc wykazaé maksimum dobrej woli,
strona polska zgadza si¢ doktadnie je przestudiowaé i przedysku-
towaé ze strong niemiecka. Ze wzgledu jednak na zblizajagca si¢
godzmg policyjna proponuje zakorniczenie Jrozmowy na dzien dzi-
siejszy, a dalszy ciag konferencji przenie$¢ na nastgpne spot-
kanie za 2-3 dni. Przed rozejSciem si¢ jednak zaprasza do spo-
zycia przygotowanej zakaski, co uwaza za konieczne, aby unik-
naé podejrzen ze strony miejscowych Litwinow.

Mjr Christiansen proponowal obrad nie przerywaé, a pro-
wadzié je dalej, gdyz kwestia Polizeisperre da si¢ bez trudnosci
zalatwi¢ przez wydanie nam przepustek policyjnych, wzglednie
zadzwoni do Sztabu po samochéd, ktéry odwiezie nas do domu.
Naturalnie kdt ,,Wilk” propozycje odrzucit jako nie do przy-
jecia ze wzgledéw zasadniczych. Wobec tego mjr Christiansen
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wystapil z propozycja, ze na nastgpne spotkanie lokal przygo-
tuje strona niemiecka, aby nie by} on tak krepujgey jak lokal
restauracyjny, a poniewaz zebraé si¢ mozna tylko w godzinach
wieczornych, wige zeby w razie przeciggnigcia sie dyskusji moz-
na ja bylo kontynuowaé nie krepujgc si¢ godzing policyjna.
Zauwazyl na zakonczenie, Ze skoro zaufaliSmy oficerskiemu
stowo honoru, danemu na wstepie rokowan, to nie powinnismy
odméwié tego zaufania przy wyborze lokalu na nastgpne spot-
kanie. Nie pozostato nam nic innego jak wyrazié zgode. Usta-
lono wige, ze nastepne spotkanie odbedzie si¢ za dwa dni tj.
12 lutego 1944 o godz. 20-tej w willi znajdujacej sie w podwérzu
gmachu Ubezpieczalni Spolecznej przy ul. Dgbrowskiego. Na
zakonczenie szybko spozyliSmy przygotowane jadto, wypilismy
po kieliszku wédki i rozeszliSmy si¢ czym predzej do swoich
kwater.

Nastepnego dnia spotkaliémy si¢ z kdtem ,,Wilkiem” w
miejscu stalych naszych spotkan. Przyprowadzit on ze soba
,.Szczerbea”, aby wspélnie rozpatrzyé i przestudiowaé doktadnie
propozycje niemieckie i ustali¢ z gory przygotowane jednolite
stanowisko. Ja za$ przynioslem przettumaczony na jezyk polski
i przepisany na maszynie tekst postulatéw niemieckich.

Odtwarzam ich tre$é, niestety z pamigci, gdyz zachowanego
i zamelinowanego w moim podrgeznym archiwum w Wilnie
egzemplarza nie uda mi si¢ pewno nigdy odzyskaé.

Postulaty brzmialy nastgpujaco:

. Uklad ma charakter wojskowy, a nie polityczny.

. Strona polska zobowigze si¢ do niezaczepiania armii niemieckiej, a

takze administracji niemieckiej i litewskiej.

. Celem ukladu jest wspélne oczyszczenie terenu z band sowieckich.

. Zadne zmiany w zarzadzie kraju i w polityce nie sa przewidziane.

. Scigganie kontyngentéw, produktéw rolnych i lesnych oraz ich dosta-

wy dla armii niemieckiej, a takze praca zakladéw przemystowych —
musza odbywaé si¢ bez przeszkéd.

6. Réwniez wykonywanie tzw. ,,Sauckel — Plan”, tj. rekrutacja robotni-
kéw do pracy w Rzeszy Niemieckiej nie moze byé zaklécona.

7. Oddzialy polskie otrzymaja od Wehrmachtu pelne wyekwipowanie bo-
jowe, bron zwykla i maszynows, amunicje uzupelniang co miesige,
mapy, busole, lornetki, catkowite utrzymanie (Verpflegung) wg norm
armii niemieckiej, a takze zaopatrzenie w leki i opatrunki oraz wypo-
sazenie dla szpitali polowych.

8. W uzgodnieniu Oddzialy Polskie bedg mialy wyznaczone tereny dla
swego rozlokowania, na ktérych otrzymaja prawo zbierania kontyngen-
téw zywnosciowych w wypadku, gdyby nie mogly otrzymaé zaopa-
trzenia z wojskowych magazynéw niemieckich.

9. W likwidowaniu mniejszych ,band sowieckich” oddziaty polskie beda

mialy pozostawiona wolng reke. Wigksze operacje przeciwko zgrupo-
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waniom oddzialéw partyzantki sowieckiej beda opracowywane przez
Sztab Wehrmachtu i przeprowadzone wg tego planu pod komenda
Wehrmachtu.

10. W operacjach tych Wehrmacht zapewni oddzialom polskim wsparcie
przez bron pancerng i cigzkg artyleric. W lekkie dziala oddzialy
polskie beda zaopatrzone na czas przeprowadzania akcji.

Tak mniej wigcej wygladaty punkty umowy zaproponowa-
nej przez Wehrmacht. Tak dla kdta ,,Wilka” jak i dla mnie
bylo oczywiste, ze nie nadajg si¢ one do przyjecia. Uwzglednialy
jedynie potrzeby i interesy okupanta, najmniejszej zas ulgi w
cigzkiej egzystencji ludnosei polskiej nie mogly przyniesé.

Przyjecie takich postulatéw bylo réwnoznaczne ze zdrada
dotychczasowej, nieprzejednanej i nieskazitelnej postawy catej
Polski walczgcej i to wlasnie wtedy, kiedy chwila naszego osta-
tecznego zwyciestwa zdawata sig juz zblizaé, a dni panowania
hitleryzmu byly policzone.

Osobiscie poddatem w watpliwosé celowosé dalszego konty-
nuowania rozméw z Niemcami, gdyz zbyt gorzka jest ta miarka
soczewicy, za ktéra cheieliby nas kupié (jak si¢ wyrazitem) i
proponowaltem zastanowié si¢, czy nie lepiej byloby od razu
przesla¢ na piSmie umotywowana odpowiedZ odmowng, a na
jutrzejsza konferencje wcale sie nie zjawic.

Innego zdania byl nasz trzeci przedstawiciel, kpt. ,,Szczer-
biec”. Dla niego jako zawodowego wojskowego problemy poli-
tyczne schodzity na dalszy plan. Fascynowata go natomiast jako
dowédee oddzialu partyzanckiego mozliwosé zdobycia uzbroje-
nia, amunicji i zaopatrzenia dla naszej partyzantki. Sprawa ta
odgrywala dla niego pierwszorzedng role i przestaniala inne
wzgledy. Stangl wigc na stanowisku, ze takiej okazji nie po-
winno si¢ lekkomyslnie odrzucaé, bo na zrzuty lotnicze broni
na Wilenszcezyznie nie mozemy liczyé, gdyz jest za daleko. Tym
bardziej przeto — twierdzit — jesli uwazamy Niemcow za ban-
krutow i wierzymy, Ze ostateczna rozgrywka z nimi juz sie
zbliza, to daleko lepiej bedzie, jesli okres ,,Burzy” zastanie
nasze oddzialy AK dobrze uzbrojone i wyekwipowane, gdyz
tym skuteczniej bedziemy wtedy bié¢ Niemeéw, a z nasza realng
sila kazdy wtedy na tych terenach bedzie musiat si¢ liezyc.
,,ozczerbiec” nie przeczy, ze proponowane przez Niemcow wa-
runki sg bardzo cigzkie, ale wie poufnie od kapitana Eiberga,
ze Niemcy s3 gotowi p6jéé na daleko idgce ustepstwa, byle tylko
uzyskaé nasza zgode.

Kdt ,,Wilk” wytlumaczyt ,,Szczerbcowi”, ze tak daleko
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posuniety ,,wallenrodyzm” jest niedopuszczalny, gdyz stusznie
mogltby byé nie tylko przez ogét spoleczeristwa polskiego, ale
i przez same oddzialty AK poczytywany za zdrade narodowa. Co
za$ do mojej propozycji przerwania rozméw kdt ,,Wilk” stangt
na stanowisku, Ze niestawienie si¢ na dalsze rozmowy a tylko
wystanie pisemnej odpowiedzi, tzn. odmowy mogloby byé przez
Niemecéw poczytywane jako znak naszej slabosci i tchérzostwa.
Jest wige za tym, by stawié si¢ jutro na uméwionym miejscu,
tym bardziej, ze nie zostala wcale poruszona sprawa naszych
wiezniéw i ewentualnej ich wymiany. Zapadto wigc ostateczne
postanowienie, ze 12 lutego wieczorem stawimy si¢ na dalszy
cigg rozmow.

Przedstawiciele Wehrmachtu, zebrani w tym samym skla-
dzie co poprzednio, spotkali nas z wyszukang uprzejmoscia. Po-
dano kolacje skladajgca si¢ z pieczeni, przygotowanej przez mlo-
de, niemieckie ,,pestki”. Nastgpnie podano czarng kawe z ory-
ginalnym francuskim armaniakiem.

Przystgpilismy do wlasciwych rozméw. Kdt ,,Wilk” pod-
kreélit, ze po przestudiowaniu przedstawionych przez Wehr-
macht warunkéw strona polska uznala je za nie do przyjecia.
Majg bowiem na wzglgdzie wylgcznie interesy niemieckie, wszy-
stkie natomiast cxgzary, ktore gnebig ludnosé polsky, jak kon-
tyngenty, rekrutacja i wywoz na roboty przymusowe do Nie-
miec pozosta]g w sile, nie zmienione. Przybywa natomiast nowy
ciezar — przyjecie na barki naszych oddzialow walki z party-
zantkg radziecka. Liczne bandy sowieckie, trudnigce si¢ bandy-
tyzmem i rabowaniem ludno$ci miejscowej, potrafimy sku-
tecznie zlikwidowa¢ sami, bez wskazéwek i pomocy niemieckiej.
Natomiast zaangazowanie si¢ w operacje przeciwko regularnym
oddziatom partyzantki radzieckiej uwazamy za niewskazane,
bo aczkolwiek stosunki dyplomatyczne Zw. Radz. z Rzagdem
Polskim w Londynie zostaly zerwane, to jednak Polska nie znaj-
duje si¢ w stanie wojny ze Zw. Radz. Nie do przyjecia sg rowniez
dalsze punkty proponowanej ugody. Ani do $ciggania kontyn-
gentow rolnych, ktére wygladzaja nasza ludnosé, ani na rekru-
tacje na roboty do Rzeszy strona polska nie moze wyrazié swej
zgody. W odpowiedzi Niemcy rozpoczeli targi i poszli na ustep-
stwa. Zaproponowah, ze chetnie zgodza sig, aby spisy ludnosci
przeznaczone_] na wywoz do Rzeszy byly kontrolowane przez nas
i Komenda Okrggu mogla w nich skreélié¢ osoby, ktérych wyjazd
bylby dla organizacji niepozadany. W tych swoich ustgpstwach
posuneli sie nawet tak daleko, ze zaproponowali, aby tzw.
Arbeitsamt rekrutujacy do pracy objeli Polacy i tym samym
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otrzymali moznoé¢ ,,usuwania elementéw niepozadanych” w
zamian za utrzymanie os6b dla organizacji potrzebnych. Kiedy
w toku ozywionej dyskusji strona polska wytknela Niemcom,
ze z pogwalcemem prawa mlgdzynarodowego na terenach pol-
skich postuguja si¢ administracja, pohc_]g i organami bezpie-
czenistwa litewskimi (tzw. ,,Sauguma”), ktéra urzadza stale pro-
wokacje i gnebi ludnosé polskg, mjr Christiansen o$wiadezyl,
ze gdyby doszto do proponowanej umowy, to on osobiscie przy-
puszcza, ze datoby si¢ przeprowadzié zastgpienie litewskiej admi-
nistracji i policji polskg, gdyby Polacy wyrazili cheé zorganizo-
wania takowej (!!!).

Podczas dyskusji nad pkt. VII propozycji niemieckiej o
zaopatrzeniu oddziatéw partyzanckich w bron, amunicje itd.,
kiedy strona polska i ten punkt uznala za niemozliwy do przy-
jecia, strona niemiecka oswiadezyla, ze rozumie nasze skruputy
1 zaproponowata znalezienie wyjécia w ten sposéb, ze Wehr-
macht rozrzuci na terenie szereg magazynow z potrzebnym
zaopatrzeniem, stabo strzezonych, na ktére nasze oddzialy za
cicha zgodg Wehrmachtu moglyby napadaé i zdobywaé ekwi-
punek, a w razie gdyby sytuacja na froncie ulozyla si¢ tak, ze
Wehrmacht bytby zmuszony cofaé si¢ z tego terenu, to przeka-
zatby wszystkie swoje magazyny oraz sklady broni i amunicji
dtwu Armii Krajowej.

To licytowanie si¢ w ustgpstwach zaczynalo juz zakrawaé
na farse, a w istocie wskazywato, jak dalece Niemecy czuli sig
juz niepewni i tracili wiarg w swoje zwycigstwo, a przede wszy-
stkim, jak bardzo im zalezalo na odcigzeniu sit na zapleczu dla
ratowania zagrozonych frontow.

Kdt ,,Wilk” poruszyl jeszcze sprawe jericéw niemieckich
branych do niewoli przez oddzialy partyzanckie polskie i wysu-
ngl propozycje zwolnienia ich w zamian za zwolnienie czlon-

6w AK z wigziei niemieckich (naturalnie propozycja ,,Wil-
ka” nie dotyczyla Zolnierzy niemieckich, przewaznie Polakéw
pochodzacych ze Slgska lub innych terenéw przylaczonych pod-
czas wojny do Niemiec i przymusowo wecielonych do Wehr-
machtu, a dobrowolnie zbieglych do polskiej partyzantki).
Mjr Christiansen odpowiedziat, ze sprawa ta nie jest tatwa do
rozwigzania. Wigzniowie znajdujg si¢ w reku Wiladz Bezpieczen-
stwa (Scislej Gestapo), ktére wtadzy Wehrmachtu nie podlega-
ja. W razie jednak zawarcia proponowanej umowy Wehrmacht
moégtby podjaé sie posrednictwa u Wiadz Bezpieczeiistwa o zwol-
nienie przynajmniej tych wiezniéw, na ktérych nie cigza za-
rzuty zbrodni politycznych. Problem zas jericéw niemieckich
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wlasciwie dla Wehrmachtu nie istnieje, sa oni bowiem uwazani
za dezerterow, wiec w razie ich zwolnienia i tak musieliby odpo-
wiadaé przed trybunalem wojskowym.

Rozmowy zblizaly si¢ juz ku koiicowi, na dworze szarzat
$wit, a z nim koriczyta si¢ godzina policyjna. Obrady caly czas
toczyly si¢ w atmosferze bardzo kulturalnej i petnej kurtuazji,
bo trzeba przyznaé, ze mjr Christiansen byt urodzonym dyplo-
matg i wielokrotnie w swych wypowiedziach umiat uderzyé w
czute dla nas struny, podkreslajac w imieniu Wehrmachtu po-
dziw dla bohaterskiej postawy i nieugietoSci narodu polskiego.
Sklonito to kdta ,,Wilka” do zapytania wrecz, dlaczego w takim
razie tylko na tych terenach wysuwane s3 propozycje ztagodze-
nia kursu wzgledem Polakéw, podezas gdy na pozostatych tere-
nach Polski w dalszym ciggu szaleje nieludzki terror i nie ma
chyba rodziny, ktéra by nie optakiwata swych bliskich, rozstrze-
lanych, uwiezionych lub osadzonych w obozach zaglady.

Mjr Christiansen o$wiadczyt na to, iz jest przekonany, ze
i na pozostatych terenach Polski nastapi poprawa, gdyz o ile mu
wiadomo, OKW szuka réwniez porozumienia z ,,Centraly w
Warszawie”, tj. z Komenda Gt. AK i przedlozy jej w najbliz-
szym czasie (o ile juz tego nie uczynila) podobne propozycje
jak te, ktére omawiamy.

Kdt ,,Wilk” wyrazil watpliwoéé, aby Komenda G} AK
chciata podjaé rokowania na takiej plaszezyinie, gdyz jest ona
dla Polakéw nie do przyjecia. Poniewaz jednak jest on Zolnie-
rzem, przed udzieleniem decydujacej odpowiedzi uwaza za ko-
nieczne zameldowaé przebieg rozméw swej wladzy przelozonej
w Warszawie i dopiero po uzgodnieniu z nig da definitywna
odpowiedz na propozycje niemieckie. Nastgpi¢ to moze nie
wezesniej jak za 2 tygodnie.

Mjr Christiansen uznal to stanowisko za zupelnie zrozu-
miale, zaproponowal jednak skrécenie tego 2-tygodniowego ter-
minu przez dostarczenie do dyspozycji kdta ,,Wilka” szybkich
érodkéw lokomocji tj. samolotu wojskowego, ktéry by go prze-
rzucit do Warszawy i dostarczyl z powrotem do Wilna.

Kdt ,,Wilk” podzigkowal za gotowos¢ przyjscia z pomocs,
ale z godnoscig zaznaczyl, ze z niej skorzysta¢ nie potrzebuje,
gdyz organizacja nasza posiada wlasne sposoby przedostania sig
do Warszawy.

Przy pozegnaniu mjr Christiansen wysungt jeszeze jedng
propozycje, aby mianowicie kdt ,,Wilk” zezwolit tytutem préby
na podporzagdkowanie 3-ej brygady ,,Szezerbca” (podezas obrad
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uzywal on pseudonimu ,,Zawada”) Wehrmachtowi i zgodzit sig
na przeprowadzenie przez te brygade pod komenda Wehrmachtu
i z jego poparciem operacji w Puszczy Rudnickiej przeciwko
zgrupowanej tam partyzantce radzieckiej. Powolat si¢ przy tym
na rzekomy precedens, mianowicie na oddzial polski ,,Lecha”
na Nowogrédezyznie i oddziat ,,G6ry-Doliny” w Starej Wilejce,
ktore podporzadkowaly sie¢ Wehrmachtowi i przeszty na jego
zaopatrzenie. Kdt ,,Wilk” energicznie zaprotestowal przeciwko
stawianiu za przyktad oddziatéw ,,Lecha” i ,,Géry-Doliny”, gdyz
s3 to oddzialy ,,dzikie”, ktére nie chciaty sig podporzgdkowac
komendzie AK i sa przez nas zwalczane (na marginesie: oddz.
,»Gory-Doliny” pod dtwem por. Adolfa Pilcha prébowat reha-
bilitowa¢ swg zaszargang opini¢ podczas powstania warszaw-
skiego, walczge z Niemcami w Puszezy Kampinoskiej). Jedno-
czesnie kdt ,,Wilk” kategorycznie sprzeciwil si¢ prébie podpo-
rzgdkowania 3-ej brygady. ,,Takiego rozkazu wydaé nie mogg
— oswiadezyl — bo za takg samowole bytbym niechybnie przez
swoje wladze przetozone rozstrzelany. Chyba ze Panom specjal-
nie zalezy, abym wlasng glowa za to zaplacil”. Natomiast uwa-
zal on za sluszne, aby do czasu definitywnego zakorczenia per-
traktacji obie strony wzajemnie powstrzymaly si¢ od akeji za-
czepnych i odnosng dyspozycje wydal ,,Szczerbcowi”.

Na tym rozmowy zostaly zakoriczone i rozeszliSmy si¢ do
domow. W kilka dni pézniej kdt ,,Wilk” udal si¢ osobiscie do
Warszawy z raportem do Komendy Gt. AK, a po dwéch czy
trzech tygodniach powrécit szezgsliwie do Wilna.

Niezwlocznie po przyjezdzie kdt ,,Wilk” wyznaczyl mi spot-
kanie w mieszkaniu ,,Wrzosé6w” w murach podominikarnskich
i zapoznal mnie z decyzja Kdy Gl. AK. Zajete przez nas stano-
wisko zostalo przez Kde Gi. AK zaakceptowane. Naturalnie o
zadnej zmianie stanowiska wobec Niemcow nie moze byé mowy.
Walka trwa nadal az do zwycieskiego konca i catkowitego roz-
gromienia Niemcéw. Zadne uktady, choéby miaty przyniesé naj-
wigksze dorazne korzyéei, nie moga mie¢ miejsca. Kda Gt. A
zaleca powstrzymywanie sig¢ od wszelkich agresywnych wystgpien
w stosunku do partyzantki radzieckiej, poniewaz mogloby to
przeszkodzié rzgdowi polskiemu w Londynie w ponownym na-
wigzaniu stosunkéw dyplomatyeznych z rzgdem radzieckim, o
co zabiegaja nasi sojusznicy, a co rzad polski tez uwaza za pozg-
dane ze wzgledu na zblizajgcy si¢ do granic Rzplitej front wo-
jenny.

W razie wigc wkroczenia na nasze tereny wschodnie wojsk
radzieckich nalezy je uwazaé za armie sprzymierzong z naszymi

107



sojusznikami i wspétdziataé z nig w jej walce z Niemcami®. W
mysl powyzszych wytycznych przystgpilismy z kdtem ,,Wil-
kiem” do redagowania umotywowanej odpowiedzi odmownej
na propozycje Wehrmachtu. StaneliSmy na stanowisku, ze le-
piej bedzie t¢ odpowiedz przekazaé pisemnie (w mysl zasady:
verba volant, scripta manent), aby pozostat trwaly slad. Bru-
lion naszej odpowiedzi wlasnorg¢cznie przez mnie napisany sta-
ralem sig¢ zachowaé. Niestety i on zagingt wraz z moim archi-
wum. Z koniecznosci podaje wige tresé tej odpowiedzi tak, jak
zachowala si¢ w mej pamieci. Brzmiata ona nastgpujgco:

»Komenda Okregu Wileniskiego AK jako definitywne zakonczenie roz-
méw przeprowadzonych w dniach 10 i 12 lutego 1944 z przedstawicielami
sztabu Wehrmachtu komunikuje: naréd polski od 1939 roku trwa w nie-
ugigtej walce, ponoszgc nieslychanie cigzkie ofiary. Armia Krajowa jako
jego zbrojne ramig nie zaprzestanie tej walki az do zwycigskiego konca.
Propozycje zgloszone przez Sztab Wehrmachtu maja na wzgledzie interesy
jedynie niemieckie, ludnosci miejscowej zadnych ulg nie przynoszace, przeto
Komenda Okrggu Wilenskiego AK po zatwierdzeniu jej stanowiska przez
Komende GY. AK w Warszawie odrzuca propozycje Sztabu Wehrmachtu
i zadnego ukladu nie podpisze”.

Oswiadczenie to po przetlumaczeniu na jezyk niemiecki zo-
stalo wystane na skrzynke poczty polowej wskazang nam uprzed-
nio przez mjr. Christiansena. Kdt ,,Wilk” polecit ponadto
wzmocnié w prasie podziemnej propagande antyniemiecka oraz
odezwy do ludnosci wiejskiej przypominajgce o obowigzku
uchylania si¢ od kontyngentéw zywnosciowych oraz do ludnosci
miejskiej, aby unikata werbunku do robét w Reichu i w razie
wywozu uciekata do partyzantki AK.

Jednoczesnie przez tzw. ,,pigtki WKD” wezwaliSmy robotni-
kéw pracujgeych w warsztatach i fabrycznych wilenskich do
intensywnego 1 statego stosowania malego sabotazu w mysl szcze-
gblowo opracowanych ,,instrukeji sabotazowych™.

Po takim zakonczeniu pertraktacji mozna bylo si¢ spodzie-
waé wzmozonej akeji represyjno-odwetowej ze strony hitlerow-
céw, tak w stosunku do uczestniké6w rozméw, jak i do calej orga-
nizacji AK. Na zarzgdzenie kdta ,,Wilka” czujnosé¢ zostala
wzmozona. Niebawem jednostki naszego wywiadu dostarezyly
wiadomosci, ze na Litwie Kowienskiej juz od 14.I1.1944 roku
SS-mani formuja ,,Litewski Korpus Positkowy” pod dtwem gen.
Plechaviciusa i korpus ten w bliskim czasie zostanie przerzu-

6. W powyzszych paru zdaniach autor sformulowal to bledne zrozumie-
nie éwezesnej sytuacji politycznej, ktére doprowadzilo do wielkich ofiar na-
rodu polskiego w koficowym okresie wojny i po jej zakoriczeniu.
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cony na Wilenszczyzne celem przeprowadzenia pod kierownic-
twem niemieckim operacji zmierzajgcych do zlikwidowania
oddzialéw partyzanckich AK.

Po otrzymaniu tej wiadomosci uradziliémy z kdtem ,,Wil-
kiem” wysla¢ do gen. Plechaviciusa list, wzywajacy go, aby
nie dat si¢ uzyé do tej nikczemnej roboty i uprzedzajacy go, ze
taka akcja LKP spotka si¢ z bezwzglednym oporem naszych sit
zbrojnych. Aby wige zapobiec przelewowi krwi, Kda Wil. Okr.
AK w VWilnie radzi gen. Plechaviciusovi pozosta¢ ze swym kor-
pusem na terenie Litwy Kowienskiej. Na ziemi wilenskiej moze
zjawié sie¢ tylko w tym wypadku, jesli zmieni front i przyjdzie
jako nasz sprzymierzeniec, aby wraz z oddz. AK prowadzié
wspolng walke przeciwko hitlerowcom.

Na list ten Kda Okr. AK odpowiedzi nie otrzymata, choé
mieliSmy potwierdzenie, ze do rgk gen. Plechaviciusa doszed!.
Litewski Korpus Positkowy istotnie w niedlugim czasie zostal
przerzucony do Wilna i tam rozlokowany. Po przeszkoleniu
przez Niemcéw rozpoczal pod wodzg Wehrmachtu akcje prze-
ciwko naszym oddzialom partyzanckim. Jednym z pierwszych
oddzialéw AK zaatakowanych przez Niemcéw przy pomocy od-
dzialéw korpusu Plechaviciusa byla wlasnie 3-cia brygada
,»5zczerbea” (tj. ta sama, ktérg Niemcey zaproponowali tytulem
préby podporzgdkowaé Wehrmachtowi). Brygada ,,Szczerbea”
w dniu 4 maja 1944 rozgromita oddz. Plechaviciusa w okolicy
Turgiel. Rowniez w pierwszych dniach maja 1944 Niemcy
podjeli przy pomocy Korpusu Plechaviciusa wigksza operacje
w celu zlikwidowania oszmiariskiego zgrupowania naszych bry-
gad partyzanckich wchodzgeych w sktad Inspektoratu F (,.Ja-
remy” mjr. Cz. Debickiego)”. Byly to brygady oszmianskie:

7. Okrgg Wilenski AK byl podzielony na nastgpujace Inspektoraty:

A — obejmujgcy powiaty wilefisko-trocki i oszmianski, oraz chyba samo

miasto Wilno, inspektor kpt./pptk dypl. Antoni Olechnowicz (Pod-
horecki);

— obejmujgey powiaty Swiecianski i brastawski, inspektor kpt./mjr dypl.

Mieczystaw Potocki (Kamieri, Wegielny);
— obejmujgcy powiaty postawski i dziSnienski, inspektor — jak wyzej;
takiego inspektoratu prawdopodobnie nie byto;

— obejmujgey Litwe Kowieriskg, inspektor poczgtkowo rtm/pptk Win-
centy Chrzaszczewski (Kruk, Wincenty), potem obywatel litewski
Zygmunt Szwojnicki;

F — obejmujacy powiaty wilejski i mlodecznianski, inspektor mjr Czestaw
Debicki (Jarema).

oo @
l
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8-ma ,,Tura” (kpt. W. Turonek), 9-ta ,,Malego” (chor. W. Sto-
suj), 12-ta ,,Cerbera” (kpt. H. Romanowski), 13-ta ,,Nieto-
perza” (kpt. H. Walczak) oraz szwadron kawalerii por. ,,Achil-

lesa”.

W tym czasie przybyt na inspekeje tego zgrupowania kdt
,»Wilk” w asyscie szefa sztabu Okr. ,,Stawka” (kpt. dypl. T.
Cetys) oraz kilku oficeréw sztabu AK: kier. IT oddz. (sedziego
Golgbiowskiego), IV oddz. ,,Jelonka” (St. Kiatka) i nizej pod-
pisanego ,,Macieja” z ramienia BIP-u.

Po pigknym i uroczystym obchodzie $wigta 3 Maja z msza
polowa odprawiong na wielkiej polanie lesnej w okolicy wsi
Dorze, zakoriczonym defiladg naszych dziarskich oddziatéw, do-
szly wiesci, ze znaczne oddziaty plechaviciuséw pod wodzg Niem-
cow przybyly do Oszmiany i szykuja si¢ do przeprowadzenia
akeji likwidacyjnej naszego zgrupowania.

Po naradzie wojennej pod przewodnictwem kdta ,,Wilka”
postanowiono wyruszy¢ naprzeciw i zaskoczyé npla jeszeze w
marszu. Dnia 6 maja 1944 doszto do bitwy na przedpolach mia-
steczka Grauzyszki. W tej bitwie 8-a brygada ,,Tura” odniosta
zwycigstwo. Dosztoby do catkowitego rozgromienia plechaviciu-
séw, gdyby manewr okrazajagcy, majaey na celu odcigeie nplowi
odwrotu nie spéznil sig nieco z powodu trudnosci terenowych
(trafili na bagna, w ktorych ugrzezly konie plutonu zwiadu 8-ej
brygady AK). Dzigki temu czesé¢ oddzialow LKP z czgscig
taboru zdazyla wycofaé si¢ z bitwy i uciee, pozostawiajgc na
placu boju kilkudziesigeiu zabitych. W rece naszych oddziatow
dostalo si¢ do niewoli z gora 300 Zolnierzy litewskich oraz bo-
gata zdobycz wojenna w postaci wozéw taborowych naladowa-
nych prowiantem i amunicjg. Poniewaz zatrzymanie takiej ilosci
jencow bylo bezcelowe, z rozkazu kdta ,,Wilka” po rozbroje-
niu i rozebraniu z munduréw zostali oni wypuszczeni wolno w
kalesonach i niemieckich Stahlhelmach na glowach, z nakazem
zameldowania si¢ w takim stanie w najblizszych placéwkach
swych niemieckich rozkazodawcéw.

Niemey przedsigbrali jeszeze szereg préb zaatakowania
innych naszych brygad przy pomocy korpusu Plechaviciusa
(pod Olkienikami, Wornianami, Murowang Oszmianka itd.).
Wszystkie te akcje konczyly sig rozbiciem litewsko-niemieckich
oddziat6w. Wreszcie Niemcy, widzge, ze cata ich akcja repre-
syjno-odwetowa nie daje pozytywnych rezultatéw, wycofali
resztki Litewskiego Korpusu Positkowego z powrotem do Wilna
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i zamkneli je w koszarach ignacowskich®. Wkrétee, bo juz w
dniu 17 maja 1944, korpus ten zostal niespodziewanie rozwig-
zany, a zolnierze litewscy po rozbrojeniu wywiezieni na roboty
do Niemiec. Polskie oddzialy Armii Krajowej prowadzity w dal-
szym ciggu walke podjazdowa i dywersyjno-sabotazowa, neka-
jac hitleroweow.

Wreszcie epopeja walki Armii Krajowej z Niemcami na
Wileniszczyznie zakoriczyla si¢ pigknym akordem w dniach 6-12
lipca 1944, szeSciodniowg walka o wyzwolenie Wilna, w ktérej
pod wodza ,,gen. Wilka”-Krzyzanowskiego wziglty udzial wszy-
stkie oddzialy partyzanckie AK obszaru wilenisko-nowogrédz-
kiego, wspétdzialajac w mysl instrukeji Rzadu Rzplitej z Armig
Radzieckg III Frontu Biatoruskiego. Zmobilizowane zas$ oddzia-
ly konspiracji AK zajely i utrzymaty w swych rekach wigkszosé
dzielnic Wilna, oprécz linii wschéd-zachéd, prowadzacej przez
§rodmiescie, zaciekle bronionej przez Niemcow jako linii ich
odwrotu.

O tragicznym zakoriczeniu tej epopei AK juz po wyzwoleniu
Wilna i o dalszych losach oficeréw i szeregowych partyzantki
polskiej nie bede pisal. Zbyt dobrze znany jest opinii epilog...

Wiasciwie méglbym wiee na tym zakoriczyé swojg relaCJg
Obiektywnie i zgodnie z rzeczyw1stosclg przedstawione fakty i
zdarzenia powinny obalié falszywe i bezpodstawnie krzywdzace
oskarzenia Armii Krajowej Okregu Wil. i jej Komendanta
gen. ,,Wilka”-Krzyzanowskiego o wspoétprace z Niemcami. W
czasie dlugiego i mozolnego odtwarzania w pamieci odleglych
wydarzen udostgpniono mi jednak niespodziewanie wglad w
odpisy kilku telegraficznych meldunkéw szefa Policji Bezpie-
czenistwa i SD w Kownie, Oberfiithrera SS (chyba Obersturm-
fithrera) ptka Fuchsa, wyslanych do Gl6wnego Urzedu Bezpie-
czenstwa Rzeszy w Berlinie (telegr. nr 1527, 1748, 2695)°.
Dotycza one wlasnie rozméw polsko-niemieckich z lutego 1944,

8. Koszary ignacowskie byly niewielkie i w okresie Polski niepodleglej
uzywane jako magazyny. Znajdowaly si¢ one w centrum miasta i przylegaly
do po-jezuickiego kosciola garnizonowego $w. Ignacego, ktéry za carskich
czaséw, od 1798 roku, byl uzywany jako koszary.

9. Ciekawy zbieg okolicznosci, ze na czele Policji Bezpieczeristwa w
Kownie stal Obersturmfithrer Fuchs, a w Radomiu kierownikiem referatu
penetracji podziemia byl réwniez Fuchs, ale Hauptsturmfiihrer imieniem
Paul. Zaszedt on chyba najdalej w dziedzinie kontaktéw z polskim podzie-
miem, przyczyniajgc sig¢ zaréwno do aresztowania Grota-Roweckiego, jak do
wycofania si¢ na Zachéd Brygady Swigtokrzyskiej na poczatku 1945 roku
(vide praca Z.S.S. pt. ,Narodowe Sity Zbrojne”).
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lecz przedstawiaja je w formie skazonej i odbiegajacej od rze-
czywistosci, tak ze nie moge pozostawié ich bez repliki.

Sg to sprawozdania policyjne a nie meldunki Wehrmachtu,
pochodza wige juz z ,,drugiej reki”. Nie znam niestety tresci
meldunkéw wystanych przez Sztab Wehrmachtu do OKW,
mozliwe, ze i one byly przeinaczone w sensie pozgdanym dla
Niemeéw. Przyzwyczailismy si¢ w czasie wojny, ze niemieckie
komunikaty wojenne byly zawsze pelne optymizmu, ktéry miat
malo wspélnego z rzeczywistym stanem rzeczy.

Ale to, co czytamy w tych policyjnych meldunkach daleko
przekracza normy zaktamania, przyjete i stosowane przez goeb-
belsowskg Propagandastaffel. Niby to dos¢ szczegélowo podaja
przebieg rozméw, ale wszystko jest przedstawione jakby odbite
w krzywym zwierciadle, jakby przepuszczone przez jakas so-
czewke, ktora daje obraz pozornie ten sam, ale odwrocony do
gory nogami.

Trudno zrozumieé, czy przeinaczenie faktéw w tych rapor-
tach jest rezultatem cheei SS-owskiego kacyka policyjnego
popisania si¢ rzekomymi sukcesami przed swoja wladza przeto-
zong, czy tez przyczynil si¢ do tego i nieudolny przektad widocz-
nie niezbyt biegle wladajacego jezykiem niemieckim tlumacza
radzieckiego.

Juz na wstepie tych raportéw rzuca sig¢ w oczy nagltowek tej
tresci: ,,Dotyczy band bialopolskich”. Takiego zwrotu w ory-
ginale niemieckim nie moglo byé. Hitlerowey nasze oddzialy
nazywali Polnische Banden. Okreslenie Weisspolnische Banden
bytoby i nielogiczne, i zbyteczne, poniewaz na terenie Wilen-
szczyzny zadne Rotpolnische Banden nie istnialy., Rowniez w
stosunku do partyzantki radzieckiej Niemcy uzywali terminu
Sowietbanden, a nie Rotbanden. Wyrazenie ,,biatopolski” jest
typowo radzieckie i zachowalo si¢ w slownictwie rosyjskim od
czasu wojny 1920 roku.

Termin wige ,,biatopolskie bandy” zawdzigczaé nalezy ttu-
maczowi. Dalej w meldunkach nr 1527 powiedziane jest do-
stownie: ,,Réwniez Polacy uznali, ze rokowania nie beda pro-
wadzone przez SS”. Jest to oczywisty nonsens. Po wstgpnym
oficjalnym zastrzezeniu kdta ,,Wilka”, Ze rozmawiaé mozemy
tylko z przedstawicielami Wehrmachtu, po uroczystym zapew-
nieniu mjr. Christiansena, ze stron¢ niemiecks reprezentuja
tylko przedstawiciele armii, nie majacy nic wspélnego ze Stuzba
Bezpieczenstwa i SS, trudno byloby przypuszezaé, aby oficjalny
raport mégl tak jaskrawo fatszowaé fakty, chyba ze i w tym
wypadku nastgpilo jakie§ przeinaczenie tekstu przez ttumacza.
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Caly raport nr 1527 jest utrzymany w wysoce optymistycz-
nym tonie: wszystkie propozycje niemieckie strona polska przyj-
muje bez zastrzezeni, a nawet wysuwa propozycje jeszcze dalej
idgce, jak na przyktad: ,,Polacy zaproponowali wystawienie
18 batalionéw piechoty, z czego polowa zmotoryzowanych i 12
szwadronéw kawalerii i nie byliby niechetni, aby walczyé w
charakterze korpusu ochotniczego pod dowoédztwem niemiec-
kim”.

Naturalnie nic podobnego nie mialo miejsca. O tym, jaka
w istocie postawg zajat kdt ,,Wilk” wobec Niemeéw informuja
aneksy umieszczone w koncu raportu, zwlaszeza dodatek dla
Policji Bezp. w GG. W dodatku tym kdt SS Fuchs z niewinng
ming zapytuje, czy prawdziwe sg wiesci podane przez kdta
,»Wilka” o rozstrzelaniu na ulicach Warszawy 7.500 Polakow
i o wymordowaniu od poczagtku wojny 6 milionéw obywateli
polskich (ale i tu ttumacz pokrecit, gdyz podat sume 6 tysiecy,
zamiast 6 milionéw i rok 1945 zamiast 1939). Drugi meldunek
Policji Bezpieczeﬁstwa w Kownie (telegr. nr 1748 z 18 lutego
1944) ]est utrzymany w mniej optymlstycznym tonie. Na
wszystko sig Polacy zgadzajg, wszystkle propozycje niemieckie
przyjmujg, pomimo Ze uwazajg je za niewystarczajgce. Niektore
ustepy sa wyssane z palca, jak ustep, ze Polacy cheg postawié
swoj aparat szpiegowski do dyspozycji kontrwywiadu niemiec-
kiego. O tym w ogéle nie bylo mowy, a przy tym jednostki wy-
wiadu polskiego, znajdujgce si¢ na terenie Wilenszezyzny, pod-
legaty bezposrednio II-mu Oddz. Sztabu G}. AK w Warszawie'®.

Nie moglby wige kdt ,,Wilk” postawié¢ do dyspozycji Niem-
cow aparatu, ktéry mu bezposrednio nie podlegat. Natomiast
$wiadomie falszywy jest ustgp dalszy, ze ma znak lojalnosci
3-cia brygada zostala natychmiast az do ostatecznego zakoncze-
nia rokowan podporzagdkowana dowédziwu niemieckiemu i zZe
kdt ,,Wilk” dokonuje podporzagdkowania tej brygady z wlasnej
inicjatywy. Taka inicjatywa istotnie zostala wysunigta, ale przez
strong niemiecks, i spotkala si¢ z kategoryczng odmowsg ze
strony kdta ,,Wilka”, co dokladnie podalem, opisujac poprzed-
nio przebieg rozmowy.

Zupelnie niezrozumiaty jest dla mnie koncowy dopisek w
tym raporcie, skierowany do dey Policji Bezpieczenistwa i SD
w Krakowie, ze kdt ,,Wilk” w prywatnej rozmowie interwe-

10. Stwierdzenie to nie jest Scisle, gdyz oddzialy wywmdowcze nizszego
rzedu (np. kdy Okregu AK) mialy podwo;ng podleglosé, zaréwno w stosun-
ku do oddzialéw wywiadowczych wyrszego rzgdu (np. KG AK) jak i w
stosunku do lokalnego dowddztwa i dzialaly na korzysé zaréwno swego
dtwa, jak i dtwa wyzszego rzedu.
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niowat w sprawie swojej zony, uwigzionej na Pawiaku w War-
szawie. Taka rozmowa nie mogla mieé miejsca. Primo, kdt
,»Wilk” nie wladal jezykiem niemieckim, nie mégltby wige jej
prywatnie przeprowadzié, nie korzystajac z mojej lub ttumacza
pomocy. Secundo, logicznie taka interwencja tez nie wytrzymuje
krytyki. Kdt ,,Wilk” o tym, Ze juz po pierwszym zebraniu
zostal zdekonspirowany i rozszyfrowany nic nie wiedzial i nawet
tego nie przypuszczat. Gdyby wige chcial interweniowaé w spra-
wie swej zony, musiatby si¢ sam dobrowolnie rozkonspirowaé
i podaé swoje nazwisko. Tertio, zona jego, bardzo wzigty lekarz-
stomatolog, caly dzien zajeta dobrze platng praktyka prywatna,
zostala osadzona na Pawiaku'! raczej przypadkowo. Miata wigc
wigksze szanse zwolnié sie — choéby za ztoto dentystyczne —
niz gdyby wyszlo na jaw, ze jest zong kdta Okregu AK. Wtedy
na pewno bylaby zgubiona, bo na litoéé Gestapo nie mozna byto
liczyé. Ale co najwazniejsze, jak nam corka ,,Wilka” ostatnio
wyjasnita, matka jej istotnie w ciggu 6-ciu miesigey przebywala
na Pawiaku (aresztowana na poczatku roku 1942) pod zarzutem
kontaktéw z wywiadem sowieckim, ale z powodu bezpodstaw-
nosci oskarzenia zostala zwolniona w grudniu 1942, a wige w
czasie wileniskich rozméw polsko-niemieckich byla juz dawno
na wolnosci (potwierdzenie — notatka w ksigzce Anny Czuper-
skiej-Sliwickiej ,,Cztery lata ostrego dyzuru”, str. 282). Z czy-
jego wiec podpuszczenia byla powzigta ta ,,humanitarna” inter-
wencja Oberfithrera SS pptka Fuchsa — trudno zrozumieé.
Dopiero trzeci meldunek Oberfiihrera Fuchsa (telegr.
nr 2695) jest utrzymany w bardziej umiarkowanym tonie. Do-
nosi, ze Polacy odrzucaja wspétprace z Wehrmachtem. Stara
si¢ jednak ostodzié¢ te gorzka pigultke i jakos ztagodzié wrazenie
tej generalnej klapy, oswiadcza wige, ze ,,biatopolskie bandy”
s3 niezadowolone z tej decyzji. Wyraza nadzieje, ze moze Polacy
zechcg nawigzaé nowe kontakty. Jednoczesnie zapowiada koniecz-
noé¢ rozpoczecia akceji represyjnej przeciwko ,,wiadomym ban-
dom”, bo w przeciwnym wypadku ,,Centrala Warszawska (AK)
bedzie miala naoczny dowdéd niemieckiej stabosei”.
Przytoczone wyjatki z policyjnych raportéw kowienskich
Oberfiihrera SS ptka Fuchsa dostatecznie chyba charakteryzuja,
jak dalece Niemcy starali si¢ zafalszowaé rzeczywisty przebieg
rozméw na swoja korzysé.
Odpisy tych meldunkéw dostaty sie do rak wtadz Polski Lu-
11. Zona ,,Wilka”, dr Janina Krzyzanowska (Josek), pézniej Adamczew-

ska, bedac na Pawiaku w 1942 roku, pracowala w kolumnie sanitarnej.
Obecnie mieszka w Gdansku.
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dowej i tu odegraty swa szkodliwg role. Rzucily niezastuzony
ciei na dzieje walki AK na Wileiszezyinie z hitlerowcami.
Mozliwe, ze staly si¢ jednym z powodéw tak dlugotrwatego prze-
trzymywania w wigzieniu polskim kdta ,,Wilka”-Krzyzanow-
skiego, ktéry tam zakonczyl zycie. Staly si¢ jednym z przyczyn-
kéw skazania ,,Szezerbea” (kpt. Fréga) na kare émierci i do-
piero proces rehabilitacyjny (po paidzierniku 1956) oczyseil
go od zarzutéw wspélpracy z Niemcami i dal mu poSmiertnie
pelng rehabilitacje. Przyczynily si¢ wreszcie i w procesie ,,Ce-
cylii” do bardzo surowych wyrokow!2.

A przeciez fatszu tych meldunkéw i ich zaklamania najle-
piej dowiodly bohaterskie walki naszych brygad partyzanckich
z Niemcami, zakoriczone walka o wyzwolenie Wilna w lip-
cu 1944.

Potwierdza to ré6wniez fakt, ze wielu uczestnikéw partyzantki
polskiej AK na Wileniszczyznie juz tu w Polsce Ludowej zostalo
odznaczonych Krzyzami Virtuti Militari, w tym kilku oficeréw
tej samej 3-ej brygady ,,Szczerbea”, ze wymieni¢ tu dla przy-
ktadu por. ,,Brzoze” — Wiktora Jagode.

Patrzagc na te wydarzenia z perspektywy lat osiemnastu
stoje i dzi$ na tym samym stanowisku, co i w roku 1944. Prze-
prowadzenie rozméw z Wehrmachtem bylo niepotrzebne i bez-
celowe, bo z gory bylo wiadomo, ze do Zadnego porozumienia
nie dojdzie i zadna umowa nie bedzie podpisana.

Ale stwierdzi¢ musze, ze postawa zajeta podczas rozméw
przez kdta ,,Wilka” byla pelna godnosci i zadnej ujmy ani jemu,
ani organizacji Armii Krajowej na Wilenszczyznie przynies¢ nie
mogla.

Wroctaw, w marcu 1962
(—) Dr Jerzy Dobrzarski
Pseud. ,,Maciej”, ,,Pawel”, ,,Irwid”
Aneksy'3:

Trzy odpisy ttumaczen z telegraficznych raportéw dey Policji

Bezpieczenistwa i Stuzby Bezpieczenstwa na Litwie, SS-Ober-

fithrera ptka policji Fuchsa:

l-szy telegram nr 1527 z 15 lutego 1944,

2-gi telegram nr 1748 z 18 lutego 1944,

3-ci telegram nr 2695 z 15 marca 1944.

12. ,,Cecylia” — patrz przypis 1.

13. Dla zaoszczgdzenia miejsca w Zeszytach Historycznych te trzy tlu-
maczenia niemieckich telegraméw nie zostaly wydrukowane, tym bardziej
ze ich najwazniejsze i najbardziej kontrowersyjne aspekty zostaly streszczone
i omdwione zaré6wno przez Dobrzanskiego, jak i przez Kulikowskiego.
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OSWIADCZENIE A. KOKOCINSKIEGO

Ja nizej podpisany Antoni Kokocinski, syn Stanistawa i
Marii, po zapoznaniu si¢ z relacja dra Jerzego Dobrzanskiego
z rozméw pplka Aleksandra Krzyzanowskiego ps. ,,Wilk”, ko-
mendanta Okregu Wilenskiego AK z przedstawicielami dowédz-
twa Wehrmachtu w Wilnie — stwierdzam co nastgpuje:

W pierwszej polowie lutego 1944 roku odbylo si¢ w moim
mieszkaniu w Wilnie przy ul. Archangielskiej jedno z szeregu
spotkan, w ktérych brali udziat: komendant Okregu Wilen-
skiego AK pplk Aleksander Krzyzanowski, ps. ,,Wilk”, jego
zastgpca pptk Lubostaw Krzeszowski, ps. ,,Ludwik”, Zygmunt
Fedorowicz, ps. ,,Albin”, delegat Rzadu RP w Londynie oraz
podpisany Antoni Kokocinski, szef BIP Okregu Wilenskiego
AK.

Na tym spotkaniu komendant ,,Wilk” zakomunikowal, ze
dowédztwo Wehrmachtu w Wilnie zabiega o rozmowe z Ko-
mendg Okregu Wilernskiego, ze spotkanie takie o charakterze
wstepnym juz si¢ odbylo, ze on bral w nim udzial, nie ujaw-
niajac swego stanowiska w rozmowie i Zze gotéw jest kontynuo-
waé te rozmowe z nastepujacych wzgledow :

— osiggniecia zlagodzenia losu wielu Polakéw, czlonkéw
ruchu oporu, katowanych przez Gestapo i Litwinéw w
wiezieniach wilenskich,

— zapoznania si¢ z nastrojami panujgcymi w Wehrmachcie
oraz w jakim celu zabiega on o rozmowg. Znajomosé
tego moze ulatwié zorientowanie si¢ w jego planach,
majacych zwigzek ze zblizajgeym si¢ frontem walk.

Nastgpnie komendant ,,Wilk” poinformowal o przebiegu
wstepnej rozmowy, w ktérej Niemcy nie kryli si¢ z doskonala
znajomoscia niedostatkw w wyposazeniu bojowym naszych
oddzialow partyzanckich jak réwniez z tym, ze znany im jest
zdecydowanie wrogi stosunek radzieckich oddzialéw partyzanc-
kich wobec naszych brygad.

W rozgorzalej dyskusji nad przedstawiong sprawa przez ko-
mendanta ,,Wilka” delegat ,,Albin”, ,,Ludwik” oraz podpisany
wypowiedzieli si¢ krytycznie co do samego wszczgcia rozméw
z Wehrmachtem i zdecydowanie za zerwaniem wszelkich dal-
szych kontaktéw z Niemcami.

W zakorczeniu dyskusji komendant ,,Wilk”, widocznie
zaskoczony nasza reakcja, oSwiadezyl, ze wszczeto rozmowy z
Wehrmachtem a nie z Gestapo, ze z punktu widzenia taktyki
wojskowej uwaza za pozagdane kontynuowanie rozméw z Wehr-
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machtem, gdyz tg droga moze bedzie tatwiej dociec planéw jego
dzialania na terenie wojewédztwa wileriskiego i nowogrédz-
kiego. Zakomunikowal réwniez, ze wkrétce bedzie w Warsza-
wi i w Komendzie Gléwnej AK przedstawi cala sprawe i oko-
licznosci z nig zwigzane.

Komendanta ,,Wilka” poznalem jesieniag 1941 roku, dosé
czesto z nim si¢ kontaktowalem i uczestniczytem w réznych roz-
wazaniach zwigzanych z dzialalnoScia Komendy Okregu Wilen-
skiego. Na tej podstawie stwierdzam w poczuciu petnej odpo-
wiedzialnosei, ze tylko niepoczytalni przeciwnicy moga go uwa-
za¢ za kolaboranta z faszyzmem. Jezeli zas dowodem kolaboracji
i przebiegu rozméw komendanta ,,Wilka” z Wehrmachtem
miatyby stuzyé¢ raporty Gestapo w Kownie, to wowezas mozna
by dojsé do wniosku, ze wszystkie inne raporty i twierdzenia
szeroko publikowane przez Niemcéw (oskarzajgeych swoich
wrogéw o gwalty i mordy popelniane na obywatelach polskich)
moga byé uznawane jako dowody zgodne z prawda.
Warszawa, 15 stycznia 1972

(—) Antoni Kokocinski
b. szef BIP Komendy Okregu
Wilenskiego AK

4. MOJE UWAGI do relacji dra Jerzego Dobrzanskiego

(rozmowy z Niemcami)

Po zapoznaniu si¢ z relacja dra Jerzego Dobrzanskiego (ps.
Maciej, Pawel, Irwid) czlonka Rady Komendanckiej KO i
czlonka Konwentu Stronnictw Politycznych (od PPS) przy De-
legaturze Rzgdu w Wilnie — uwagi moje s3 dwojakiego rodza-
ju: formalne i merytoryczne.

I. FORMALNE

W rozmowie komendanta Sam. Okregu Wilenskiego ZWZ-
AK ,,Wilka”-pptka Aleksandra Krzyzanowskiego z Niemcami
— udziatu nie bratem.

1) Odnoénie samych rozméw — uwazam, ze ,,Wilk” i ,,Ma-
ciej” popelnili kardynalny btad zasadniczy : niepotrzebnie i bez-
celowo wdali si¢ w rozmowy z Niemcami. — Rozmowy te rzu-
cily cien na ,,Wilka”, a nawet na Okreg Wilenski. Wrogowie
AK i nie znajgey tych spraw posadzaja ,,Wilka” i ,,Szczerbea”
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— kpt. Gracjana Fréga (dce 3 bryg. w1lenskle_] AK) — o chgé
rzekome] kolaboracp z Niemcami, a to nie odpowiada praw-
dzie i nastrojom zolnierzy AK Okregu Wilenskiego.

2. Po bitwie stalingradzkiej i kapitulacji 6 armii niem.
Paulusa inicjatywa strategiczna walki przeszta do dtwa Armii
Czerwonej. Partyzantka radziecka i akowska na zapleczu frontu
i komunikacjach dofrontowych — bardzo Niemcom przeszka-
dzaty, co zmuszato Niemcéw do szukania jakichs srodkéw zarad-
czych przeciw dywersji na komunikacjach dofrontowych.

Stad od 1941 roku Niemcy szukajg kontaktéow z diwem AK
w Warszawie, Krakowie, w Okregu Nowogrédzkim, na Woly-
niu i na Wilenszezyznie.

3) Walka z Niemcami hitlerowskimi toczyla si¢ na zycie
i na $mieré, bezkompromisowo, na wszystkich frontach ze-
wnetrznych i wewnetrznych, szczegolnie w Polsce, ktérej lud-
nos¢ ponosila straszne ofiary.

W konicu 1943 i na poczatku 1944 zapowiadata si¢ prze-
grana wojna Niemcéw. Kleska ich byla widoczna, choé moze
niepredka. I Zadne kontakty i rozmowy o przerwaniu tej walki,
nawet na krétki czas, nawet w imi¢ najwznioslejszych celow —
nie mogly mie¢ miejsca i usprawiedliwia¢ tych rozmow.

4) ,,Wilk” jako jeden z wyzszych decéw AK na froncie
pétnocno-wschodnim nie mégt w tak waznej i zasadniczej spra-
wie samowolnie i na wlasng reke wdawac si¢ w rozmowy z Niem-
cami, bez porozumienia si¢ uprzednio z wyzszym szczeblem AK,
tj. KG AK w Warszawie.

Moim skromnym zdaniem ,,Wilka” poniosta falszywa i nie-
zdrowa ambicja, ze ON osiggnie nadzwyczajne wyniki rozméw
z Niemcami na swym terenie, np. uwolnienie 100 czy wigcej
wiezniéw, o czym zamelduje KG AK w Warszawie jako o fakcie
dokonanym.

5) Zupetnie stusznie ,,Wilk” wybrat na swiadka tych roz-
moéw dra ,,Macieja” jako najwigcej wyrobionego politycznie z
otoczenia ,,Wilka”, ale nie do darowania ,,Maciejowi”, ze nie
powstrzymal ,,Wilka” od tych rozméw. A mégt to osiggnaé,
zadajgc od ,,Wilka” z wigksza stanowczoscig zaniechania tego
kroku i przedstawiajgc bezcelowos$é tych rozméw z Niemeami,
bowiem ,,Wilk” bardzo si¢ liczyl ze zdaniem dra ,,Macieja”.

6) Znam i dzi§ ostroéé i tragizm naszego 6wczesnego polo-
zenia na Wilenszczyznie: ze wschodu — partyzantka radziecka
walczyta z nami (Markow, Manochin, Zelezniak i inni) i dg-
zyta do catkowitej likwidacji polskich oddziatéw partyzanckich
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AK, szezegélnie po znanym rozkazie gen. Ponomarenko, pelno-
mocnika NKWD na Zachodnig Bialorus wydanym jesienig 1942.
Na podstawie tego rozkazu gen. Ponomarenko w bazie Narocz
zostat zlikwidowany przez Markowa — w dniu 24 sierpnia 1943
— nasz pierwszy oddz. partyzancki ,,Kmicica” — por. A. Bu-
rzyniskiego. Oddziat ten powstal wiosng 1942 roku.

Z drugiej strony: Niemcy i wspélpracujgey z nimi Litwini
(lit. ,,SAUGUNO” na ustlugach Gestapo oraz wojskowe oddziaty
gen. Plechaviciusa) tworzyli represyjne oddziaty przeciwko akow-
com i calemu podziemiu konspiracyjnemu. Litwini zawsze i
wszedzie stosowali masowe represje przeciwko Polakom. Np.
masowe areszty w Swiecianach ok. 1000 oséb — latem 1942
z tej liczby ok. 500 os6b (w tym 2 ksigzy) zmasakrowali i roz-
strzelali.

Listy przygotowywali Litwini, akceptowali Niemcy, roz-
strzeliwaly oddziaty policyjne Litwinéw. Powodem postuzylo
zabéjstwo czd. niem. Sondergericht’u koto Podbrodzia. Wracal
on ze Swigcian do Wilna, a zastrzelony zostal w samochodzie.

A w nocy z 16/17 wrzeénia 1943 z powodu zabéjstwa taj-
niaka — prowokatora litewsko-niemieckiego Padaby — Litwini
podsuneli Niemcom aresztowanie 100 Polakéw-zakladnikow, z
ktérych tejze nocy, bez sgdu, 10-ciu rozstrzelano. W tej liczbie
zgingl znany i ceniony prof. USB onkolog dr Kazimierz Pelczar,
adw. Mieczystaw Engel, dr Mieczystaw Gutkowski, prof. prawa
skarbowego na USB, sSwiatowej stawy uczony, inz. Kazimierz
Antuszewicz — i 6 innych.

II. MERYTORYCZNE

Skad i jaka droga trafily do rak ,,Macieja” odpisy 3-ch tele-
gram6éw niem. Policji Bezp. w Kownie SS ptka Fuchsa do Gl.
Urzedu Bezp. Rzeszy w Berlinie — nie wiem.

Ale nie sg to fotokopie z oryginalnych dokumentéw niemiec-
kich, a tylko odpisy w ttumaczeniu...

1) Z tych meldunkéw Fuchsa widaé fiasko rozméw z dtwem
akowskim. Niem. Policja Bezp. w Kownie w meldunkach do
Berlina stara si¢ przedstawié te rozmowy (narzucone przez wyz-
sze dowédztwo Wehrmachtu) — w optymistyeznej formie dla
Niemcéw, a najgorzej — dla Polakow.

2) A moze byé, ze te odpisy sa ztym tlumaczeniem niem.
telegraméw przez radzieckiego ttumacza albo ztosliwym spre-
parowaniem przez wywiad radziecki wzglednie przez ttumacza
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polskiego urzedu. Wskazuje na to moim zdaniem okreslenie,
uzyte w kazdym telegramie — ,,dotyczy: band bialo-polskich”.
Takiego wyrazenia uzywali radzieccy pisarze w 1919, 1920 i
pézniej — piszage w swej prasie o walkach z Polakami.

Natomiast Niemcy nie uzywali nazwy Weisspolaken, ani tez
Rotpolaken. Ta nomenklatura jest pochodzenia radzieckiego.

3) Jeszcze jedno Swiatto — z pierwszego telegramu rzuca
sie w oczy passus o rzekomo zaproponowanym przez ,,Wilka”:...
,»wystawieniu korpusu ochotniczego w sktadzie 18 bat. piechoty,
z tego potowa zmotoryzowana, plus 12 szw. kawalerii, ktére by
walczyly pod niemieckim dtwem”.

W rozmowach tych nie bylo o tym mowy. Natomiast byla
o tym mowa w sztabie gen. Czerniachowskiego, dcy 3 Frontu
Biatoruskiego, po zajeciu Wilna. ,,Wilk” i ,,Poleszuk” oma-
wiali wystawienie 2-ch dyw. piechoty, 1 brygady kawalerii i
putku motorowo-pancernego tj. po 18 bat. piechoty z kazdego
Okregu AK oraz razem 12 szw. kawalerii i 1 putku pane.-moto-
rowego.

Nasuwa si¢ wige przypuszczenie, ze cata tresé tych telegra-
mow (w odpisach, a nie fotokopie) byta spreparowana ad usum
Sagdéw Polityeznych w Polsce w okresie tzw. ,,ble-
dow i wypaczen stalinizmu czy beriowszezyzny”, by dyskredy-
towaé i oskarzaé akoweéw wobec wladz Polskiej Rzeczypospoli-
tej Ludowej.

Warszawa, 3.12.1971
(—) J. Kulikowski
Julian Kulikowski
(ps. Witold Drohomirski, Ryngraf)
b. Szef Sztabu i Szef I Oddz.
Org. b. Sam. Okregu Wilenskiego
ZWZ-AK

WYPOWIEDZ BRZOZOWSKIEGO

Niemcy naturalnie wiedzieli o nieporozumieniach pomigdzy
partyzantka polska i rosyjska i starali sie te rozdzwigki wykorzy-
sta¢ dla swoich celé6w. Pod koniec 1943 r. i 1944 r. nie czuli si¢
juz zbyt pewnie na terenie Wilenszczyzny i w Nowogrédzkiem.
Szukali nawet kontaktéw z poszczegélnymi polskimi brygadami
(,,Szczerbiec”, ,,fupaszko™), by sktonié je do wystgpieri prze-
ciw radzieckiej partyzantce (gléwnie w Puszczy Rudnickiej).
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Zaslepieni poniekad t3 ,,ideg”, podrzucali czasem bron tym bry-
gadom. Nawigzali nawet kontakt z ,,Wilkiem”. ,,Wilk”, dobry
organizator ruchu oporu przeciwniemieckiego, nie byl wyro-
bionym politykiem i sgdzge, ze mu si¢ uda zorientowaé w pla-
nach dowoédztwa niemieckiego i co$ utargowaé dla ulzenia losu
setek aresztowanych Polakéw bedgcych w wiezieniach lub obo-
zie pracy w Prowieniszkach, zgodzi} si¢ na przeprowadzenie roz-
méw z dowodztwem Wehrmachtu. Doszlo do dwéch rozmoéw,
ktore naturalnie nie daly zadnych rezultatéw — moze tylko to,
ze osadzonych w wigzieniach partyzantéw polskich traktowano
nieco lepiej w okresie pertraktacji. Decyzja ,,Wilka™ wzigcia
udzialu w pertraktacjach z Niemcami (w ktérych bral udziat
takze Dobrzaniski — choé by}t przeciwny tym rozmowom) nie
znalazta aprobaty ani Fedorowicza, ani Kokociiiskiego.

Rozmowy z Niemcami byly podobno przyczyng aresztowania
,»Wilka” w parg lat po jego repatriacji do Polski. NKWD w
Wilnie nie wytoczyto mu sprawy, gdyz ujawnit si¢ i chcial
wspélpracowaé z dowédztwem wojsk rosyjskich — przetrzymano
go tylko pare lat w areszeie i obozie (str. 94).
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WSPOMNIENIA

Bolestawowa Elzbieta PODHORSKA

OSADA KRECHOWIECKA

Minglo przeszto 60 lat od chwili, gdy grupa mlodych, zahar-
towanych w bojach, zdemobilizowanych utanéw I Putku Kre-
chowieckiego w 1921 roku wyladowata na pustych terenach
bytego poligonu rosyjskiego na Wolyniu.

Osiemnascie i pol lat istniata ta podziwiana ,,placowka”
wzniesiona wytrwalg i solidarng pracag mlodych osadnikéw kre-
chowieckich. Wiedzieli, do czego zmierzajg, trudnosciami sig
nie zrazali i w przeciggu paru lat na tym bogatym czarnoziemie
powstala zabudowana, kwitngca sadami, réznymi plantacjami,
tanami zbéz, bogata w doborowy material hodowlany Osada
Krechowiecka.

Jak do tego doszlo?

W latach 1918-1919 Pulkiem Ulanéw Krechowieckich
dowodzil pptk Feliks Dziewicki, ktéry stuzge dawniej w woj-
sku rosyjskim brat kilka razy udziat w letnich éwiczeniach
na wielkim poligonie artyleryjskim w powiecie Réwienskim na
Wotyniu. Poligon obejmowal kilka tysigcy hektaré6w urodzaj-
nej ziemi, igk i laséw nad rzekg Horyhd. W latach 1918-1919
wéréd oficerow I Putku Utanéw Krechowieckich, ktorzy wal-
czyli na froncie potudniowo-wschodnim, zaczela kietkowaé
mysl, aby ten urodzajny teren, po szczesliwie zakonczonych
walkach i uzyskaniu pelnej niepodleglosci Polski, przeznaczyé
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na osadnictwo dla zastluzonych w walkach utanéw, podofice-
row i oficeréow I Putku Utanéw Krechowieckich.

We wrzesniu 1920 r., po zakonczeniu krwawej kampanii,
dowodztwo I Pulku Ulanow Krechowieckich objgt 6wezesny
major, Zygmunt Podhorski, ktéry wkrétce po zawieszeniu
broni powrécit do spraw osadnictwa putkowego, omawiajgec w
Scistym kolezeniskim i fachowym gronie zasadnicze ramy me-
morialu do Ministerstwa Spraw Wojskowych.

Wysunieto postulaty :

1) Tworzenie wylacznie mocnych 25-hektarowych indywi-
dualnych gospodarstw rolnych.

2) Otoczenie grup osadniczych opieka fachowcéw i wlasei-
wych formacji wojskowych.

3) Sprawa kredytéw inwestyeyjnych.

4) Przyznanie poligonu Szubkowskiego dla osadnictwa pul-
kowego.

W dwa miesigce pozniej, w dniu 17 grudnia 1920 r., Sejm
uchwalil ustawg¢ o ,,Nadaniu ziemi Zolnierzom Wojska Pol-
skiego”, uwzgledniajac czesciowo postulaty podane przez Putki
i osobiécie zreferowane przez Dowédee Putku.

Rok 1921

Z nadejiciem wiosny Pulk wyznaczyl na dowddee tak zwa-
nego ,,Szwadronu detaszowanego” (wydzielonego) podchoraze-
go Bolestawa Podhorskiego — organizatora przysztej Osady
Krechowieckiej. Rolnik z wyksztalcenia i zawodu, B. Podhorski
z radoscig przyjgl te nominacje. Szwadron skladal sig¢ ze stop-
niowo demobilizowanych przysztych osadnikéw, zakwalifiko-
wanych do otrzymania przydziatu ziemi od Parstwa Polskiego.
Na ogélny stan ewidencyjny 102 utanéw, bylo w szwadronie
58 starszych podoficeréw, w wiekszosci odznaczonych Krzyzami
bojowymi Walecznych i Virtuti Militari.

Pul przydzielil 240 koni i jako uzbrojenie 100 karabinkéw
i 10 tysigcy amunicji, kilkanascie wozéw taborowych z zaprze-
gami, 2 kuchnie polowe, brezenty, worki, liny, drobny sprzet
itp.; zadnych jednak narzedzi ani sprzgtu rolniczego. W dodat-
ku trzeba bylo zaczynaé bez zasobow gotéwki. Przez pierwsze
3 miesigce osadnicy mieli zapewnione wyzywienie dla ludzi, a
przez 6 miesiecy — dla koni z garnizonu w Réwnem. To byl
caly kapital zakladowy dla uruchomienia przysztych gospo-
darstw indywidualnych na jeszcze niepomierzonych i niepodzie-
lonych obszarach ziemi.
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W tym stanie rzeczy osiedlili si¢ krechowieccy osadnicy dnia
5 kwietnia 1921 r. na zupelnym pustkowiu, rozkwaterowujgc
si¢ po sasiednich wsiach, glownie w Horyngrodzie.

Nazajutrz po zainstalowaniu si¢ w warunkach fatalnych dla
ludzi, jak tez dla koni i taboru, kierownik grupy krechowiec-
kiej podchor. Bolestaw Podhorski skontaktowat si¢ z dowédea-
mi sgsiednich grup osadniczych, skierowanych réwniez na poli-
gon Szubkowski: rotmistrzami F. Pietraszewskim i K. Olszew-
skim z XIV Pulku Ultanéw Jazlowieckich, i porucznikami
Ejdrygiewiczem i Al. Swirskim z 13-ej Dywizji Piechoty Halle-
rowskiej, zakwaterowanej we wsiach Horyngréd i Szubkow.
Trzeba bylo si¢ zapoznaé i uzgodni¢ wspélnie najwazniejsze
sprawy, bo czas naglit. Byl juz 6 kwietnia 1921 r.

Teren poligonu Szubkowskiego nie posiadal Zadnego planu
ogélnego. Jedyna pomocg byly mapki sztabowe i podzial ,,na
oko” catego poligonu na 3 rejony przysztego osiedlenia grup
osadniczych tak, aby nie tracgc dni wiosennych zaczgé gospo-
darowaé na swoich przysztych terenach. Uzgodniono prowizo-
ryczny, ale decydujgey podzial. Najliczniejsza byla grupa kre-
chowiecka. Teren przeznaczony na osade Krechowiecka w czesei
poinocno-zachodniej byl réwny, ostoniety na calej dtugosci
okoto 5 km od péinocy lasami panstwowymi, o dobrej ziemi
lessowej, przecigty podtuznie przez Srodek duza droga z Row-
nego do Tuezyna. Rejon ten obejmowal Karlowszezyzng: oko-
lo 20 ha lesnych polan, z siedmioma pozostalymi tam drew-
nianymi barakami. ,,Na oko” rejon ten obejmowal okoto 1500
ha, w tym Karlowszczyzne i okolo 200 ha podmoktych, blotni-
stych lgk, czgsciowo zarosnigtych krzakami.

Rejon potudniowo-wschodni, bardziej falisty, obejmowal
czesciowo wie§ Horyngréd, w ktérej wielka atrakeje stanowily
murowane zabudowania, mocno podniszezone, dawnego dworu
i folwarku Mazarakich, wykupionego przez rzad rosyjski na
poligon. Ta czgsé zostala przeznaczona na Osadg Jazlowiecka
XIV Pulku Utanéw.

Trzecia czgéé, Szubkéw, posiadata stary park i zabudowa-
nia, ré6wniez mocno podniszezone, dawnego folwarku oraz letni
duzy pawilon, byly cesarski (ktéry catkowicie si¢ spalit w
1922 r.). Tam kwaterowala grupa przysztych osadnikow 13-ej
Dywizji Piechoty Hallerowskiej, obejmujae przylegta wschodnia
i wydluzona srodkows czesé poligonu.

Stopniowo Krechowiacy opuszeczali wies Horyngréd, przeno-
szgc sig na swoj teren pracy, zaczynajac od prowizorycznego
remontu barakéw w Kartowszezyznie, gdzie czesciowo zamiesz-
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kali — w ciasnocie, ale na wlasnym terenie przyszltej Osady.
Tutaj Yatwiej mozna byto zabezpieczyé caly sprzet, przechowy-
wany w Horyngrodzie na okrytych wozach taborowych. Posta-
wiono dachy nad kuchniami polowymi. Sprowadzono konie, z
ktorych czesé zarazila si¢ Swierzbem panujgcym w Horyrigro-
dzie. Kilkanascie koni trzeba bylo zastrzeli¢ z wyroku wojsko-
wej komisji weterynaryjnej. Konie chore wymagaty odizolowa-
nia i kuracji ostrymi érodkami. Byla to przykra i trudna kom-
plikacja w tych prymitywnych warunkach. Pozostali w Horyn-
grodzie osadnicy przenosili si¢ do blizej polozonych wsi, jak
Remel i Szubkéw.

Od poczatku, jeszcze na terenie ,,Szwadronu wydzielonego”,
zorganizowalo si¢ co§ w rodzaju Zarzadu. Starszy wachmistrz
K. Weselinski pongl sig opieki nad calym sprzgtem, magazy-
nem, sprawg wyzywienia zbiorowego ludzi i koni, dobierajge
sobie z grona podoficer6w chetnych do poszezegélnych dziatow ;
starszy wachmistrz J. Chromik zostal kierownikiem kancelarii ;
st. wachm. Jo6zef Stobniak zostal skarbnikiem i zastgpca kie-
rownika — podchorgzego Bolestawa Podhorskiego.

Zakres zagadnieri i spraw z nimi zwigzanych byl wielki i
bardzo réznorodny. Wszystko bylo pilne i trudne do zdobyecia,
tym bardziej przy braku srodkéw wiasnych i odpowiednich kre-
dytéw panstwowych, o ktére trzeba bylo waleczyé w Sejmie, a
ktére — uchwalone zaliczkowo — dochodzity z op6éinieniem, co
przy gwaltownej dewaluacji marki polskiej czasem przekreslato
znaczenie tej pomocy. Ze wzgledu na odleglos¢ przeszto 20 km
od garnizonu réwieriskiego, skad Szwadron otrzymywal aprowi-
zacje, przy braku komunikacji i szosy, musiano przejé¢ na ry-
czalt gotdwkowy i gospodarke w swoim zakresie. Trudnosci
takiej zamiany, odbiegajacej od szablonu, byly ogromne. Udato
sig to zalatwié dzigki interwencji ptk. F. Dziewickiego — w tym
okresie Dowédey Samodzielnej Brygady Kawalerii w Réwnem.

Byta to dla osadnikéw sprawa zasadniczej wagi. Konie nie
pracujace pasty sie od wczesnej wiosny na doskonatych lgkach
i polanach lesnych, a pienigdze zaoszczgdzone na furazu byly
poczatkiem kapitatu Osady, z ktorego zakupilo sie w Warszawie
siedem dziesigciorzedowych siewnikéw Melichera i narzedzia do
kuzni i warsztatéw : mechanicznego, stolarskiego i ciesielskiego.

Duzg realng pomoc okazali osadnikom krechowieckim byli
koledzy putkowi, wlasciciele ziemscy, zrzeszeni w Kole byltych
utanéw I Putku. Aleksander Mazaraki i Wtodzimierz Grodzicki
nadestali bezplatnie i w pore wagon ziemniakéw-sadzeniakow,
ktore zdgzono wysadzi¢ w polowie maja na przygotowanym
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wezesniej polu; poza tym, po zniwach, na roczny bezplatny
kredyt na weksle, potwierdzone przez prezesa Osady B. Podhor-
skiego — dwa wagony siewnego zyta petkuskiego, co byto dla
Osady wielka pomoca. Réwniez wiosng 1921 r. na wybranych
kawatkach pol zasiano owies i gryke.

W krétkim okresie po objeciu wyznaczonej czgsci bylego
poligonu zlikwidowano organizacje poétwojskowa, jaka byt
,»szwadron wydzielony”, tworzac samorzqdowg administracyjna
Jednostkg pod nazwg ,»Osada Krechowiecka”, z wlasnym zarza-
dem i komisja rewizyjng, wybieranymi przez doroczne walne
zebranie wszystkich cztonkéw Osady.

Dookota objetych przez Osade Krechowiecka terenéw w pro-
mieniu kilku do kilkunastu km lezaly wielkie wsie nadhoryn-
skie, zamieszkate przez ludnosé prawostawng ruska. Z tej stro-
ny nastawienie do osadnikéw bylo wrogie, podsycane przez bli-
skg granice wschodnig, echa rewolucji oraz bezkarnosé i rabun-
ki szerzgce si¢ przez 6 lat wojen na tym terenie. Osadnikow uwa-
zano za uzurpatoréw ziemi ,,bezparskiej”, ktéra powinna nale-
ze¢ do ,,tutejszych”. Od strony najblizszej wsi Kozlin (ponad
1200 mieszkaricow) zaczely sie mnozyé nocne kradzieze, lgcznie
z kradziezami koni z pastwisk nocnych. Nadchodzily anonimowe
pogrézki. Wladze administracyjne dopiero stopniowo krzeply.
Zrozumieli osadnicy, ze nalezy szybko dziataé i zatatwié¢ sprawy
we wlasnym zakresie tak, aby uzdrowi¢ naprezone stosunki.
Prezes Osady, Bolestaw Podhorski, awansowany na podporucz-
nika w wieku lat 25 (przecietny wiek osadnikéw), podjgl sie
zalatwié tg sprawe polubownie. Pochodzgc z Ukrainy znal do-
skonale tubylezy element ludzki, jak i jezyk. Wystano wezesniej
do soltysa wsi Kozlin gornca, starszego ulana W1. Dabrowskiego,
z poleceniem, aby zwolal nazajutrz w niedziele, bezposrednio
po nabozenstwie w cerkwi, ,,schod” (zebranie gromadzkie)
wszystkich mieszkanicow wsi Kozlin i sgsiednich ,,przysiol-
kéw”, zapowiadajgc, ze na to zebranie przyjedzie sam porucznik
z Osady, aby jako nowy sgsiad zapozna¢é si¢ z nimi. Okolo 1 km
od wsi Kozlin, na skraju lasu, ppor. Podhorski postawil jako
obserwatora na koniu st. utana W. Dgbrowskiego, aby w razie
potrzeby zawiadomié starszych wachmistrzow K. Weseliriskiego
i R. Zajdla, ktérzy byli gotowi i sami mieli decydowaé, jak
dziataé, gdyby sytuacja si¢ skomplikowata.

Gdy ppor. B. Podhorski, w mundurze z odznaczeniami, pod-
jechal konno, zalegla cisza w tysigeznym tlumie. B. Podhorski
podjechal stepa przez rozstgpujacy si¢ i zaciesniajgcy si¢ za nim
ttum, kierujgc si¢ do ustawionego stolu, przy ktérym stali pop
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i soltys. Zeskoczywszy z konia oddal cugle najblizej stojacemu
chlopeu i podat reke popu i sottysowi. Odwréciwszy sie do gro-
mady, salutujgc, przywital stowami: Stawa Bohu, koztyriska
hromado. Tlum zafalowal, wigkszo$¢ mezczyzn odkryla gltowy
w odpowiedzi: Na wiki stawa. W dobitnym, krétkim przemo-
wieniu B. Podhorski powiedzial, ze jako sgsiedzi cheg osadnicy
zy¢ w zgodzie, ze przy pomiarach terenéw wies Kozlin dostanie
ich czgsé dla upetnorolnienia malorolnych (otrzymali 212 ha
w 1922 r.), ze organizujgc swoje zycie gospodarcze osadnicy
beda i o nich pamigtaé; ale to bedzie mozliwe, jezeli cala gro-
mada bedzie po sgsiedzku zyczliwie si¢ odnosi¢; wie, ze wsréd
nich sg tu na placu parszywe owce, ktore szkodzg i osadnikom
i gromadzie, kradnac i rozpowiadajgc glupstwa. Podkreglit jesz-
cze, ze jezeli nadal beda szkody, to osadnicy nie beda nikomu
o tym meldowaé, ani sgdami straszy¢, lecz sami wymierzg spra-
wiedliwosé, bo sa ludZmi wojny i sa uzbrojeni, — jednak ufa,
ze po tej rozmowie stosunki sgsiedzkie utozg si¢ dobrze. — Juz
z konia, salutujge pozegnal gromade stowami: Ostawajtes z
Bohom. — Od tego dnia kradzieze i pogrézki ustaly, a stosunki
catej grupy krechowieckiej z mieszkaficami sgsiednich wsi byly
przyjazne przy wzajemnych stalych kontaktach.

W dalszym ciggu najpilniejsza sprawg bylo przeprowadzenie
pomiaréw ogélnych, a nastgpnie plan parcelacyjny, po ustaleniu
przez odpowiednie komisje kategorii gleby i wielkosci indywi-
dualnych nadzialéw ziemi, ktérych ustawa sejmowa nie precy-
zowata. Na domiar ztego Minister Spraw Wojskowych nie chcial
zrezygnowaé z poligonu szubkowskiego na rzecz osadnictwa do
czasu uzyskania z Ministerstwa Rolnictwa i Reform Rolnych
innego, odpowiedniego terenu na poligon, o mniej urodzajnej
ziemi. Stan niepewnosci trwat do 1923 r. Jeszcze w roku 1922,
po prowizorycznym osiedleniu si¢ czgsci osadnikow na ,,swoich”
dzialkach, wojsko przeprowadzalo ponad zamieszkalymi juz za-
budowaniami ostre strzelanie z artylerii polowej.

Jednak pomimo tych wszystkich trudnosei zycie weiggato
wszystkich do zespolowej (na poczatek) pracy. Zasiewy jesienig
1921 r. wykonane byly na wspélnych terenach siewnikami rze-
dowymi. Z demobilu osadnicy otrzymali kredytowo duzg loko-
mobile parows, rezerwuary zelazne do instalacji wodociggowej
dla przysztego ,,Domu Osady Krechowieckiej” oraz inne zdo-
bycze. Pozwolito to uruchomié juz pierwszej jesieni tartak pa-
rowy w Karlowszczyznie, ktéry przez 2 lata przecierat kloce na
przyszte budowy osadnicze. W latach 1921-22 lokomobila pra-
cowata latem przy omtotach.

127



W czerwecu 1921 r. zaczgla prace wojskowa grupa pomiarowa
pod kierownictwem sympatycznego kpt. Jozefa Brosia. Zamiesz-
kali oni w Szubkowie, w bylym cesarskim pawilonie, i natych-
miast przystgpili do prac pomiarowych, ustalajge zewngtrzne
trwale granice calego poligonu. Do prac tych przez cate lato
kazda z trzech grup dawata po 10 ludzi dziennie do pomocy.

Pilna stala si¢ sprawa sklasyfikowania gruntéw poligonu
oraz ich wykorzystania i okreslenia wielkosci nadzialéw osadni-
czych na tym terenie, czyli ustalenie wszystkich elementéw nie-
zbednych dla opracowania szczegélowego planu parcelacyjnego
catego terenu. Ustalono komisyjnie 10 9% calosci terenéw poli-
gonu przekazaé na uzupelnienie gospodarstw najblizszych wsi.

Osrodek w Szubkowie z zabudowaniami i okolo 70 ha ornej
ziemi postanowiono przeznaczyé na meska Srednig szkole rolni-
cz3. Podobny osrodek (dawny dwoér) w Horyiigrodzie i okoto
30 ha ziemi — na zeniskg szkole gospodarstwa.

Ustalono wydzielenie 3-4 malych dzialek od 1 do 3 ha dla
celow zbiorowych grup (szkola powszechna, domy organizacyjne
itp.) i jedng centralng w Karlowszezyinie okoto 20 ha oraz
6 pelnych nadzialéw instruktorskich po 45 ha, po 2 dla kazdej
z 3-ch grup.

Najgoretsza walka wewngtrz komisji, zakoriczona arbitra-
zem w komisji wyzszego stopnia, rozgorzata przy ustalaniu dol-
nej granicy zwyklego nadzialu ziemi indywidualnych gospo-
darstw. Wigkszo$¢ komisji byla sklonna przyjaé powierzchnie
5 do 7 ha na jedno gospodarstwo, czemu sprzeciwiali si¢ kie-
rownicy grup osadniczych, uzasadniajgc koniecznosé stworzenia
mocnych gospodarstw, wykorzystujge w pelni prace rodziny i
parokonnego sprzezaju. Ostatecznie przyjeto wielkos¢ minimal-
n3 dla terenu bylego poligonu 11 ha, w tym 2 ha Igki. W wy-
niku powyzszych uchwal teren poligonu wystarczyt tylko na
254 gospodarstwa, z ktorych 84 zwykle i 2 instruktorskie utwo-
rzyly ,,0sad¢ Krechowiecky” na przewidzianym wczesniej tere-
nie, ktéry obejmowal réwniez dziatke ,,uzytecznosci publicz-
nej” w Kartowszczyznie, ktora miata w przyszlosci staé sig¢ cen-
trum zbiorowego zycia kulturalnego, gospodarczego i przemysto-
wego Osad.

Poniewaz Putk Krechowiecki mial przyznang lokate dla
106-ciu osadnikéw w powiecie Réwienskim, przyznano dodat-
kowo przejety na rzecz panstwa poniemiecki opuszczony maja-
tek ponad 200 ha i zabudowania murowane resztowki folwarku.
Teren ten lezat przy gtéwnej drodze, w polowie odleglosci tgcza-
cej Osade Krechowiecka z Réwnem, obok wsi Wielki Zytyn

128



i Horodyszcze. Zostalo to przeznaczone dla rtm. J. Nowaczyii-
skiego, jako nadzial instruktorski z resztéwka 45 ha, i dla 19
podoficeréw z grupy krechowieckiej. Utworzyli oni samodzielna
organizacyjnie jednostke 20-tu gospodarstw pod nazwg ,,Bole-
stawice”, pozostajge w bliskim kontakcie z Osadg Krechowiec-
kg. Nazwa tej grupy pochodzita od imienia pierwszego dowédey
i szefa I Putku, Bolestawa Moscickiego.

Caly posiadany w tym czasie (czerwiec 1921 r.) majgtek
Grupy Krechowxeckle_] zostat proporqonalme podz1elony i gru-
pa ,.Bolestawice” ze swoimi korimi i calym wyposazeniem zbio-
rowym przeniosta si¢ — do czasu przeprowadzenia u nich po-
miaréw parcelacyjnych — do wygodniejszych, w poréwnaniu
z barakami w Karlowszezyznie, budynkéw resztéwki rtm. J. No-
waczynskiego.

Sytuacja osadnikow zaczyna si¢ wyjasniaé; praktycznie
nie maja jeszcze swych wydzielonych dzialek, ale mozna robié
plany i przygotowywaé material budowlany do przysztych gospo-
darstw. Starania daly pewne wyniki. Osadnicy otrzymali tro-
che plugéw, bron zelaznych oraz siewne ziarno gryki, owsa i sa-
dzeniaki ziemniakéw — z kredytu painstwowego.

Pomocg paiistwowg bezzwrotng, wydawang w latach 1921-23
dysponowaly powiatowe Biura Odbudowy Kraju, ktére w miarg
posiadanego zapasu budulca drzewnego z laséw paistwowych
lub prywatnych (danina lesna) wydawaly asygnaty, uprawnia-
jace do pobrania oznaczonej iloSci metréw szesciennych drzewa
budulcowego w wymienionym w asygnacie lesnictwie. Iloéé wy-
danego na kazdego osadnika w latach 1921-23 budulca siggata
przecigtnie 80 m3.

Z dniem 1 wrzesnia 1921 r. wojskowo$¢ w Rownem zaprze-
stala prowiantowania kolumn osadniczych.

Grupy miernicze przystgpily do wyznaczania granic poszcze-
goélnych dzialek. Z chwila gdy zostaly wyznaczone takie granice
na terenie Osady, kolumna robocza osadnicza ulegta automatyez-
nie likwidacji. Przeprowadzono podziat majatku zbiorowego:
narzedzi, maszyn, zaprzegéw itp., nabytych za Srodki zaoszcze-
dzone przez czas gospodarki zbiorowej. Konie zostaly dobrane
parami i droga losowania podzielone miedzy osadnikami. Cala
instalacja kuini wraz z narzedziami sprzedana zostala na warun-
kach kredytowych dwom kowalom osadnikom. Nabywajacy
wystawiali zobowigzania dtuzne na rzecz Skarbu Panstwa za
narzedzia, konie i czg$é zboza, pochodzgcego z kredytu panistwo-
wego, oraz takiez zobowigzania za nabywane narzgdzia, maszyny
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lub zboze zakupione z funduszow wlasnych na rzecz Osady Kre-
chowieckiej.

Po zlikwidowaniu kolumny roboczej odbylo si¢ pierwsze
walne zebranie osadnikéw w celu wybrania przez glosowanie
trzech kandydatéw do zarzadu grupy tworzacej Osade Krecho-
wieckg. Wybrano: na przewodniczgcego ppor. B. Podhorskiego,
na skarbnika i gospodarza Osady wachm. J. Stobniaka, na sekre-
tarza zarzadu wachm. J. Chromika. Przyjeto réwniez wniosek
zarzadu, aby osadnicy dobrali si¢ pigtkami, w ramach ktérych
cheieliby sgsiadowaé z najblizszymi gospodarstwami. Zarzad
mial si¢ zwrécié z prosba do kierownika grupy pomiarowej,
aby zaprojektowany szkicowo plan parcelacyjny calej osady dal
w zarysie, z juz zaplanowanymi grupami po 5 indywidualnych
dziatek, aby osadnicy mogli sprawiedliwie rozlosowaé¢ najpierw
grupy piagtkowe na planie, po czym kazda grupa rozlosuje po-
miedzy sobg swoje 5 dzialek. Wniosek okazal si¢ szezesliwy,
nigdy nie styszalo si¢ jakiegos zastrzezenia w sprawie podziatu.

Ostateczne wykariczanie planu parcelacyjnego, tak bardzo
skomplikowanego i wielkiego, wymagato wielu uzgodnieri, co
opéznito jego realizacje w terenie. Czgéé réowninna i zwarta
Osady Krechowieckiej byla najbardziej zaawansowana, ale osta-
teczne pomiary i okopcowanie dziatek w terenie moglo by¢ wy-
konane dopiero z wiosng 1922 r. To przesadzito sprawe siewow
jesiennych, ktore osadnicy musieli jeszeze wykonaé zbiorowo,
aby zabezpieczy¢ wszystkie przyszte gospodarstwa indywidualne
mozliwie wigkszymi zapasami zboza i pasz. Pelna indywiduali-
zacja gospodarstw nastgpila wlasciwie po zbiorach 1922 roku.

W koricu lata 1921 r., po wydzieleniu koni i sprzetu, sta-
neli osadnicy wobec koniecznosei przygotowania si¢ do najeigz-
szej zimy, jaka ich czekata; musieli ja pokonaé catkowicie o
wlasnych sitach i wykorzystaé mozliwie najlepiej dla przysziych
swoich gospodarstw.

Przyznano réwniez dwie dziatki instruktorskie po 45 ha:
jedng dla rtm. Jézefa Pluzanskiego (wykrojong dziatke na
terenie Karlowszczyzny z istniejgecymi tam barakowymi zabudo-
waniami, z ktérych dwa rtm. Pluzanski zatrzymat dla siebie,
a resztg oddal swoim kolegom i przysztym sgsiadom do zamiesz-
kania) ; druga dzialke otrzymal ppor. B. Podhorski — wybrat
dla siebie teren posrodku Osady, gdzie po dawnym osiedlu pozo-
stato kilka starych drzew i nazwa ,,Kozaczy Chutor”.

Pierwszym osadnikiem, ktéry w koncu pazdziernika 1921 r.
zamieszkal (chociaz poéttora metra pod powierzchnig ziemi),
na formalnie jeszcze nie przydzielonej dzialce, byl prezes Osady
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ppor. B. Podhorski. Zalezalo mu, aby zrobié ten pierwszy wy-
fom i pokazaé, ze mozna zamieszkaé w pustym polu, w odleglosci
do 3 km od najblizszych osiedli ludzkich, nawet przed nadcho-
dzgcg zimg. Wezedniej zakupil w sgsiednim lesnictwie potrzebny
material drzewny i z dwoma pomoenikami wykopali i wybu-
dowali 4 ,,ziemianki”.

l-sza ziemianka: pokéj z kuchniag — dla luzaka jeszeze z
wojska i przysztego osadnika.

2-ga ziemianka: wigksza, z sionkg, mala kuchnig z oknem
i piecem kaflowym, ogrzewajgecym réwniez sgsiedni najwigkszy
pokéj, w ktérym odbywaly si¢ zebrania Osady, a zimg kursy
i konferencje na tematy rolnicze i organizacyjne, prowadzone
poczatkowo przez B. Podhorskiego; cieszyly si¢ one duzym
powodzeniem. W koricu mniejszy pokéj sypialny, z duzym,
gltebokim, miedzy dwoma oknami kominkiem, gdzie stale
zarzyly sie kawalki karpiny, latem i zima zabezpieczajac od
chlodu i wilgoci. Sciany w ziemiankach mieszkalnych byly
dookola obstawione wkopanymi w ziemie stupkami dgbowymi,
na ktérych byly umocowane deski sufitowe. Sciany obite byly
grubymi matami ze stomy, na ktérych poupinano zielone wel-
niane koce, kupione okazyjnie z ,,demobilu”. W pokoju sypial-
nym biurko, 2 fotele i kominek — dawaly uczucie zadomo-
wienia.

3-cia ziemianka: piwnica na ziemniaki, jarzyny i maga-
zyn.

4-ta ziemianka: stajnia dla inwentarza zywego, miata dach
jednospadowy i od potudnia jedno szerokie wejscie, kryte strze-
cha, z dwiema szczelnymi bramami, dolng i gérng. Wejscie
po pochylni, dojsé strome, tworzylo rodzaj sieni, a cata prze-
stronna stajnia zaglebiona w ziemi byla ciepla i stuzyla az do
1926 r.

Okna w ziemiankach przeznaczonych dla ludzi bylty wyso-
kie — 80 na 60 cm od poziomu ziemi do sufitu wewnatrz.
Przy kopaniu ziemianek, na glebokosci ponad 1 metr ukazala
sie glina tak czysta, ze przeprowadzone préby wypalania daly
bardzo dobre wyniki. Od tej chwili cegielnia weszla w plany
dalszego rozwoju gospodarstwa i stala si¢ dla catej Osady duza
pomoca przy rozbudowie gospodarstw.

Zima tego roku 1922 byla dluga i bardzo mrozna. Konie
odzyly po dotychezasowej poniewierce, ale najtrudniejszym pro-
blemem byt brak wody, ktéra z lesnego zrédta trzeba bylo wo-
zié otwartymi beczkami po wyboistej drodze. Czesto w drodze
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woda wylewala si¢ lub zamarzala i trzeba bylo beczki znosié
do ziemianki, aby si¢ ogrzata do pojenia inwentarza.

W tych warunkach ppor. B. Podhorski przemieszkat dwie
zimy, aby w 1923 r. zamieszkaé we wlasnym zbudowanym
domu.

Rok 1922

Rézne byly sposoby sprowadzania si¢ na swoje dzialki.
Wiosng 1922 r. dziwny pojazd zajechal na teren pustej jeszcze
dziatki: 4 konie ciggnely na saniach karete, ktora okazata sig
— malym, powozonym przez okno domem, ktéry wolno posu-
wal sig¢ po ziemi. Byla to dawna kuchnia, zbudowana z drzewa,
jakich setki zostaly rozgrabione przez okoliczne wsie po rewo-
lucji 1917 r.; byly one stawiane przy kazdej willi oficerskiej
w lasach dawnego poligonu rosyjskiego. W tym domku wjechat
na swoja dzialke starszy wachmistrz Jézef Stobniak.

Od wezesnej wiosny 1922 r. zawrzala praca przy kopcowa-
niu i palikowaniu ostatecznych granic gospodarstw indywidual-
nych. Niektorzy osadnicy byli juz wzglednie gotowi do osiedle-
nia si¢ na swych dziatkach ; czynnikiem komplikujgeym sprawe
przeniesienia si¢ na swéj grunt i obejmowania gospodarstw byl
ich stan kawalerski. Jesienig 1921 r. zaledwie okoto 3 % osad-
nikéw bylo Zonatych. Ci sposréd osadnikéw, ktérzy mogliby
sprowadzié kogos z rodziny, nie decydowali si¢ na ten krok nie
majge dachu nad glowa. Dochodzil jeszcze do tego brak wszel-
kiej gotowki, co stwarzato stan niezmiernie cigzkiej niepew-
nosci. Ale zycie uktada si¢ samo i w ciggu lat 1921-23 zonatych
byla juz wigkszo$é osadnikéw, a w roku 1930 — juz 94 %.

Powaznym czynnikiem w rozwoju gospodarstw osadniczych
byla pomoe pienigzna i w naturze, okazana niektérym osadni-
kom ze strony rodzin oraz wniesione posagi ich zon.

Jesieniag 1922 r. wszystkie pomiary zostaly zakoriczone.
Zamkngl si¢ ciezki okres zbiorowych upraw rolnych, zbioro-
wych podzialéw ich na indywidualne gospodarstwa. Wszystkie
siewy ozimin w jesieni 1922 r. i orki zimowe zostaly wykonane
w granicach wlasnych gospodarstw.

W ciggu lat 1922-23 na wszystkich dziatkach w Osadzie Kre-
chowieckiej osadnicy budowali si¢ jak kto mégt, byle juz za-
mieszkaé na wlasnej ziemi i pod wlasnym dachem. Sadzono
drzewa i krzewy, kopano studnie, wprowadzano planowa uprawe
pol.
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Dalsze lata

W roku 1923 zostaje zawigzane pierwsze w powiecie Kotko
Rolnicze w Osadzie Krechowieckiej. Zarzad Kolka stanowi
dotychczasowy Zarzad Osady. Jednoczesnie powaznie daje sig
odczu¢ brak Domu Ludowego, ktéry by koncentrowal zycie
organizacyjne. W tym samym roku na zebraniu Kétka Rolni-
czego wyptywa problem zalozenia mleczarni w Osadzie Krecho-
wieckiej. Mysl ta przybiera formy coraz bardziej realne i w
1925 r. powstaje pierwsza w powiecie Spéldzielnia Mleczarska
w Osadzie ; w 1926 r. juz jest czynna. Miesci si¢ prowizorycznie
w lokalu wynajetym od jednego z osadnikéw na Osadzie Kre-
chowieckiej. Spéldzielnia zaczyna przeréb dzienny mleka od
kilkuset litréw, dostarczonych przez cztonkéw nalezgeych do
Osady i z sgsiednich. Przeréb wzrasta stopniowo, siggajac w
1929 r. okoto 1500 litréw dziennie, co zmusza do rozszerzenia
sieci organizacyjnej przez zalozenie dwéch nowych filii. L.acznie
z poprzednimi i centrala osiggajg one w 1930 r. przerob okolo
3000 litrow dziennie, co zmusza zarzad mleczarni do zmiany
techniki przerobu z napedu recznego na mechaniczny.

W styczniu 1929 r. zostal powolany zarzad Towarzystwa
Domu Ludowego w Osadzie Krechowieckiej — zadanie trudne,
ale konieczne. Kosztorys budowy gmachu odpowiadajgcego po-
trzebom Osady wynosit 73.000 zl. Osadnicy zobowigzali sie
dokonaé bezptatnie wszystkich zwoézek materialéw budowlanych,
co wynosito wedtug kosztorysu okolo 7.000 zt. Zdecydowano
przystapi¢ do budowy natychmiast.

W kwietniu 1929 r. Towarzystwo uzyskato kredyt trzyletni
w Panstwowym Banku Rolnym w Lucku. Pozyczke cztonkowie
Towarzystwa Budowy (czyli osadnicy) musieli zabezpieczyé w
stosunku do Panstwowego Banku Rolnego swoimi gospodar-
stwami. W ten spos6b uzyskana gotéwka 25.000 zt pozwolita
pchnaé w czerwcu calg sita roboty murarskie naprzéd.

Z chwilg rozpoczgcia budowy mozna byto $mielej liczyé na
pomoc ludzi i instytucji, uznajgeych znaczenie rozpoczetego
dzieta. Lista ofiar na budowe¢ gmachu ,,Domu Osady Krecho-
wieckiej” zapoczatkowana zostala przez Prezydenta Rzeczypo-
spolitej Ignacego Mosecickiego w dniu potozenia kamienia we-
gielnego pod budowe gmachu, 20 czerwca 1929 r., w czasie jego
bytnosci na Wolyniu i w Osadzie.

W ten sposéb zapoczgtkowana w czerweu 1929 r. budowa
gmachu zostata ukonczona w grudniu tegoz roku. Przy koszto-
rysie budowy 73.000 z stan zadluzenia Towarzystwa wynosit
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25.000 z%, ktére zarzad miat nadzieje¢ pokryé z ofiar spolecznych
i skladek cztonkowskich. Bank Rolny zostal splacony w termi-

nie i weksle wycofane.

Gmach Domu Osady obejmowat powierzchnig 456 m?, obje-
tosci 2525 m3, byl murowany, kryty blacha ocynkowang. W
pare lat poézniej, gdy dzieci w wieku szkolnym przybywalo,
dobudowane zostalo od tylu domu cale duze skrzydto, aby po-
miesci¢ sale szkolne z szerokim korytarzem.

Odtad wszystkie zarzady i instytucje mogly normalnie pra-
cowaé. Przede wszystkim Centrala Mleczarska, w odpowiednio
rozbudowanych pomieszczeniach w suterenie i na parterze, po
40 m? na kaizdym poziomie, wyposazona w zmechanizowane
urzadzenia.

Pierwsze lata bytowania na Osadzie byly tak przecigzone
nawatem pracy, ze o Zyciu towarzyskim nie moglo byé mowy.
Na przeszkodzie stal réwniez brak jakichkolwiek wigkszych
lokali. Z chwilg zwigkszenia sig¢ iloSci zawieranych malzenstw
sprawa organizowania liczniejszych spotkan i zebrai towarzy-
skich zaczeta byé coraz bardziej aktualna. Otwarcie Domu Osa-
dy rozwigzato ten problem.

W tym okresie doszly do glosu mtode osadniczki, zrzeszone
w Kole Gospodynn Wiejskich. Organizujag wspoélne spotkania to-
warzyskie w duzej sali Domu Osady, poczgtkowo z herbatg
i ciasteczkami wypiekanymi w domu, a nastgpnie, w okresach
karnawatéw — zabawy catonocne, z dobrze zaopatrzonym bufe-
tem.

Poza zyciem towarzyskim, przy pomocy instruktorek (glow-
nie zasluzonej instruktorki z powiatowego zarzadu Két Gospo-
dyin w Réwnem, p. Z. Wydzdzanki), organizowane byly kursy
gotowania, wypieku ciast i robienia konserw na zime, jak row-
niez parotygodniowy kurs szycia i kroju, ktéry byl zakonczony
wystawg wykonanych barwnych sukienek dla dzieci i dorestych,
imponujgea nie tylko iloscig, lecz i jakosciag wykonanych wyro-
béw.

Kolo Gospodyn prowadzilo réwniez akcje oswiatowa w za-
kresie probleméw wychowania, higieny, jak tez hodowli dro-
biu, warzyw, kwiatowych ogrédkoéw itp., z konkursami w roéz-
nych dziedzinach.

Najwazniejszym osiggnieciem Kola Gospodyn bylo zorgani-
zowanie — przy pomocy centrali Zarzagdu Czerwonego Krzyza
w Warszawie, Powiatu Réwienskiego i najwazniejszej pomocy
Zarzadu Osady Krechowieckiej — wybudowanie i uruchomie-
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nie Osrodka Zdrowia na terenie Osady w Karlowszczyznie. Sty-
lowy, tadny dom drewniany, kryty gontem, z mieszkaniem
(pokéj z kuchnig) dla statej pielegniarki spolecznej, ze specjal-
noscig potoinej. Pielegniarka o wysokich kwalifikacjach i z
podejéciem spolecznym, obejmowata swymi wywiadami caly
teren Osady i blizej polozone wsie. Dwa razy w tygodniu przy-
jezdzat do Osrodka lekarz internista z gminy Aleksandria, do
ktorej nalezala Osada Krechowiecka. W Osrodku bylo kilka
pokoi do przyjmowania dzieci i chorych z terenu, jak réwniez
wyposazona przez Czerwony Krzyz przychodnia dentystyczna.
Przy Osrodku musiata byé zrobiona studnia artezyjska, posta-
wiony budynek na drzewo opalowe. W prymitywnych warun-
kach — bez wodociggow i elekirycznosei — zycie na wsi nie
bylo Yatwe. Zapewniony tez byl etat dla woinej do palenia w
piecach, utrzymania porzadku i pomocy pielegniarce.

Szkota w Osadzie Krechowieckiej, powigkszana o jedng kla-
s¢ w miare jak dzieci dorastaly, doszta do 5-ciu etatéw nauczy-
cielskich. Przez caty okres trwania Osady kierowniczkg szkoty
byta p. Maria Klosséwna, oddana pracy dla szkoly i Osady.
Ceniona przez wszystkich, zapisala si¢ dobrze w pamigci mto-
dego pokolenia.

Od poczagtku lat trzydziestych Osada Krechowiecka byla juz
w pelnym rozkwicie gospodarczym i organizacyjnym. Nowa szosa
wysadzana drzewami, ze stala komunikacja autobusows, laczyla
miasteczko Tuczyn przez wies Szubkéw, Osade Hallerowo i Kre-
chowiecka, wie§ Zytyi — z powiatowym miastem Réwne, co
ulatwialo i przyspieszalo tempo zycia.

Na miejscu w Domu Osady czynne byly, poza Szkota i Cen-
tralg mleczarskg o pigciu filiach, w tym 1 we wsi Kozlin, naste-
pujace placéwki: osobno postawiony drewniany magazyn zbo-
zowy zbiorowy o pojemnosci 20 wagonéw (filia powiatowego
Zwigzku Osadnikéw, spéldzielezy elewator wzniesiony przy sta-
cji kolejowej w Rownem) oraz piekarnia mechaniczna i kwa-
szarnia kapusty. W Domu Osady miescit si¢ uniwersalny sklep
sp6ldzielczy doskonale prowadzony przez osadnika Stanistawa
Kucharskiego.

Co dzieri mozna byto kupié z wlasnej piekarni $wiezy chleb,
masto w opakowaniu z nadrukiem: ,,Masto $mietankowe —
Osada Krechowiecka”. Poza tym czynny byt Urzad Pocztowy z
centrala telefoniczng, a przy nim filia ,,Kasy Stefczyka” (Kasa
Oszczgdnosciowa), prowadzona przez st. wachmistrza Wt. Jaku-
bowskiego, energicznego i pedantycznego w rachunkowosci na-
czelnika Poczty. Zaznaczyé trzeba, ze Poczta w tych czasach
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dziatala bez zarzutu: list wystany z Osady po poludniu — na-
stepnego dnia rano dorgczany byl do mieszkan w Warszawie.
Telefony instalowane byly w domach osadnikéw, co ulatwialo
kontakty dalsze, jak i na terenie Osady.

Waszystkie stanowiska z wolnego wyboru byly na catym
terenie obejmowane przez osadnikow, zaczynajge od kolejnych
wyboréw wojtow w gminie Aleksandria, do ktérej nalezala
Osada Krechowiecka; pierwszym wéjtem byt przez 6 lat ppor.
Bolestaw Podhorski, a nastgpnie do korica — st. wachm. Marcin
Stepieri. Réwniez osadnicy wybierani byli na radnych do gmin,
nawet do sgsiedniej gminy w Tuczynie, co uwazane bylo za
specjalne wyréznienie.

Centralna ksiggowos¢ mleczarni prowadzona byla w Domu
Osady przez ofiarnego w pracy st. wachm. Wlodzimierza Kuli-
kowskiego, prezesa Spéldzielni mleczarskiej, ktéra, juz unowo-
czesniona po paru latach, w 1937 r. okazala si¢ zbyt mata. Za-
czeto wige przygotowywaé plany budowy na duza skale w Kar-
towszezyinie. Wykopano fundamenty, wmurowano akt erek-
cyjny — wszystko to przekreslila wojna.

Rachunkowosé¢ w kazdej dziedzinie od poczatku prowadzona
byta pedantycznie. Nie styszalo si¢ o jakimkolwiek nieporozu-
mieniu na tym tle, pomimo tak réznych wspélnie prowadzonych
prac.

Od 1924 r. prowadzona byta przez osadniczki wypozyczalnia
ksigzek. Biblioteka zostata zapoczatkowana z réznych prywat-
nych daréw dla Osady, a nastgpnie ze skromnych skladek czton-
kowskich. Poczatkowo wypozyczalnia miescita si¢ w domu pry-
watnym — u Prezesa Osady i byla prowadzona przez jego rodzi-
ne, a nastgpnie zostata przeniesiona do Domu Osady i oddana
opiece grona nauczycielskiego. Biblioteka rolnicza nalezata do
Koétka Rolniczego i miescita si¢ rowniez w Domu Osady.

Jak w kazdej pracy zespolowej, zarysowywaly si¢ rézne indy-
widualnoséei wéréd osadnikéw, trzeba jednak zaznaczyé, ze gdy
planowali jakies dodatkowe zajecie zarobkowe, szukali w tym
nie tylko wlasnej korzysci, ale i dobra dla Osady. Takim przed-
siebiorczym osadnikiem by} plutonowy Franciszek Gérezak. W
pierwszych latach po otrzymaniu swej dziatki i prowizorycznym
jeszeze zagospodarowaniu, juz w 1924 r. zaklada w nowo wybu-
dowanym domu sklep spozywezy. W nieduzym pokoju za ladg
mial wszystko, co w gospodarstwie domowym stale jest potrzeb-
ne. Sklep ten byl prawdziwym ratunkiem dla mlodych, nieza-
prawionych do trudnych warunkéw osadniczek. Pan Franci-
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szek, bedac jeszeze mtodym kawalerem, lubil porozmawiaé z
kazdg sgsiadkg, stuzyt rada i cieszyt si¢ ogélng sympatig. Gdy
z biegiem lat zostal ulatwiony dojazd do miast przez wybudo-
wanie szosy i uruchomienie komunikacji autobusowej, a w Do-
mu Osady zostat otwarty nowy sklep, Franciszek Goérczak prze-
rzucil sig na inne przedsigbiorstwo : zmechanizowany sprzet rol-
niczy.

Sprawa ,,sp6tki maszynowej” byta parokrotnie poruszana na
zebraniach osadnikéw, nie dochodzita jednak do realizacji z po-
wodu trudnosci utrzymania kosztownego sprzetu, wymagajacego
opieki platnego pracownika, oraz koniecznosci nadzoru przez
cztonkéw zarzgdu spotki w okresie nasilenia wlasnych robot w
polu. Potrzebne byly maszyny takie, jak: motory, mlocarnie,
zniwiarki, kopaczki do ziemniakéw, budowniki do koniezyn itp.
Fr. Gérczak — po uzyskaniu kredytéw — zakupil komplety
maszyn lgcznie z motorowa mlocarnig, pracowal i dogladal
swych maszyn sam, z pomoca jednego pracownika — co rozwia-
zato ten wazny problem.

Wszystkie dzialki na Osadzie budowane byly indywidualnie,
nie wedlug jednego schematu. Osadnicy obsadzali swe domy
drzewami i krzewami dekoracyjnymi lub owocowymi dla ostony
od wiatréw, w tej czesci Wolynia wyjatkowo silnych i uporezy-
wych. Zaktadali sady, o réznych gatunkach i odmianach, prze-
waznie tylko na swéj domowy uzytek. Osadnikami wybijaja-
cymi si¢ pod wzgledem doskonatego prowadzenia gospodarstwa
rolnego, dobrej uprawy i odpowiednich efektow w plonach, byli
przewaznie ci, ktorzy nie pochodzili z rodzin rolniczych, a ra-
czej z miast. Takim wyrézniajagcym si¢ gospodarzem byl wach-
mistrz J. Stobniak. Pierwszy na swej dzialce zalozyl sad pod
katem handlowym i wybudowat przechowalnie na jablka.

Wobec niskiej kultury ziemi w pierwszych latach gospo-
darki osadniczej, wysokiego stopnia jej zachwaszczenia i braku
obornika, rezultaty w plonach zboz by}y niskie: 6-7 q z 1 ha,
zwlaszcza w plonach pszenicy i jeczmienia. W latach nastep-
nych wysokosé plonéw wzrastata, dochodzge w 1928 r. do prze-
cigtnej okolo 12 q z 1 ha, i podnoszge si¢ w latach nastgpnych.
Wybitny wplyw na wzrost wysokosci plonéw na terenie Osady
wywarlo stopniowe zwigkszanie glebokosci orek zimowych, jak
tez ukierunkowanie i rozw6j hodowli bydla rasy czerwonej pol-
skiej. Hodowla trzody chlewnej oparta na materiale podrasowa-
nym, rasy bialej angielskiej, sprowadzanej przez osadnikéw z
centrum kraju juz od r. 1922, szta wylacznie w kierunku tucz-
nikéw. Nastepnie zaczeto przechodzi¢ stopniowo na produkeje
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bekonéw, organizujge réwnoczeénie sprawe zbytu do krajowych
rzezni eksportowych.

Od 1926 r. powstajg na Osadzie przemystowe plantacje
chmielu, a nastgpnie zaznacza si¢ wzrost powierzchni zajetej
pod uprawe tytoniu. Ta plantacja byta wlasciwie jedynym
dobrze optacajgcym si¢ dziatem gospodarki rolnej na terenie
Osady.

Podstawy prawne

Pierwsza podstawg prawng posiadania prowizorycznie nada-
nych przez Powiatowy Komitet Nadaweczy w Réwnem dziatek
osadnikom wojskowym na terenie Szubkowa byly tzw. Proto-
koly nadawcze. Do chwili otrzymania protokotéw nadawczych
osadnicy obejmowali przyznane im dzialki na zasadzie uchwaly
Powiatowego Komitetu Nadawczego, ktéry byl uprawniony do
przekazania osadnikowi pewnego nadziatu ziemi tytulem tym-
czasowego wladania.

W mysl ustawy z dnia 17.XI1.1920 r. przewidziany byl czas
na osiedlenie si¢ na dzialce w przeciggu jednego roku oraz na
zabudowanie gospodarstwa w granicach trzech lat od daty nada-
nia danej dzialki. Dtugo oczekiwane ,,Akty nadawcze” otrzymali
osadnicy dopiero w 1927 r.

Rok 1928, w zestawieniu z latami poprzednimi dawal obraz
ogélnego stalego rozwoju gospodarstw i zaznaczyl si¢ poprawg
poglowia bydla i koni pod wzgledem iloSciowym i jakosciowym.
Tlumaczy si¢ to dobrymi plonami, dobra koniunktura han-
dlowa na rynku zbozowym oraz doplywem gotéwki do gospo-
darstw osadniczych z tytulu wigkszej ilosci udzielanych pozy-
czek przejsciowych przez Panstwowy Bank Rolny i zapoczgtko-
wanie udzielania kredytéw hipotecznych dtugoterminowych, co
stato sie mozliwe po otrzymaniu upragnionych ,,Aktéw nadaw-
czych”.

Osadnicy krechowieccy, pomimo wrodzonego zamilowania
do koni, nie mogli prowadzi¢ ich hodowli na wigksza skale z
braku odpowiednich warunkéw ; ograniczyli si¢ do kosztownego
wychowu wlasnych podrasowanych zrebakéw na swoéj uzytek,
co dato widoezne rezultaty w wygladzie koni osadniczych. Osad-
nicy nalezeli do Zwigzku Rezerwistéw, ktéry organizowal konne
oddziaty pod nazwa ,,Szwadrony Krakuséw”. Odbywaly si¢ do-
ryweze éwiczenia, w ktorych osadnicy krechowieccy wystepo-
wali w swoich mundurach putkowych, na wlasnych dobrze

138



utrzymanych, pomimo cigzkiej pracy, koniach. Kilka razy wy-
stepowali w pelnym skladzie na Ogélnowolynskich Zawodach
Konnych w Lucku, organizowanych coroeznie od 1930 r. Wigk-
szo$¢ pierwszych nagréd zdobywali jeidzey z Osady Krecho-
wieckiej na koniach wlasnego chowu.

Centralny Zarzad Zwigzkéw Osadnikéw Wojskowych mie-
scil sig w Warszawie i mial swoje oddzialy w miastach woje-
wodzkich i powiatowych. Wszystkie sprawy z terenu Osad byly
reprezentowane przez miejscowe zarzady w Zwigzkach Powiato-
wych : dla osadnikéw krechowieckich — w Réwnem, wojewddz-
two zas bylo w Lucku. Duzym osiggnieciem Powiatowego Za-
rzgdu Osad Wojskowych w Réwnem byto wybudowanie duzego
gmachu na gimnazjum z internatem dla dzieci osadnikéw, roz-
proszonych na terenie powiatu. Po ukoriczeniu 7 klas szkoly
podstawowej zdawato si¢ do gimnazjum, a 8-ma klasa podsta-
wowa byla dla dzieci, ktére nie miaty warunkéw lub ochoty do
dalszej nauki.

Zycie na Osadzie

Zycie na Osadzie nie bylo monotonne. Liczne mlode matl-
zenistwa przezywaly podobne problemy, trudne i radosne, ktére
taczyly rodziny zyjace w bliskich sgsiedzkich kontaktach. We
wszystkich uroczystosciach brata udzial cata Osada — czy byt
to przyjazd Prezydenta Polski I. Moscickiego i wmurowanie
aktu erekcyjnego pod Dom Osady, czy — p6t roku poéiniej —
otwarcie Domu i pierwsza liczniejsza zabawa. Czesto przyjez-
dzaly wycieczki, gléwnie z Warszawy, ktore zwiedzajac Wolyn
dojezdzaty do Osady, jak np. wycieczka z Ministerstwa Rolnic-
twa prowadzona przez naczelnika wydzialu p. Wande Brykezys-
ska, okoto 40-0osobowa wycieczka Zwigzku Dziennikarzy z War-
szawy, ktérzy swymi reportazami i zdjeciami w pismach zrobili
duzg reklame Osadzie. Liczne druzyny harcerskie, czgsto z War-
szawy, obozowaly latem w lasach nad Horyniem, organizujac
atrakcyjne ogniska przed Domem Osady.

W 1931 r. obchodzone bylo 10-lecie Osady; przy tej okazji
zorganizowany zostal tutaj zjazd Zrzeszenia bylych Utanéw Kre-
chowieckich. Przybyla delegacja I Pultku Ulanéw z Augustowa
z dowédea Pulku, prezes Zrzeszenia p. Al. Mazaraki i inni byli
utani. Po zebraniu Zrzeszenia, do ktérego nalezeli osadnicy kre-
chowiecey, odby} si¢ wspélny obiad na kilkaset 0s6b (w menu
m.in. — pieczone kurczaki), gotowany w malej kuchni, w
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mieszkaniu kierowniczki szkoly, przez wachmistrza Armatysa
— osadnika i kucharza kasyna oficerskiego z Augustowa. Po
obiedzie odbylo si¢ przed Domem Osady krétkie udane przed-
stawienie, odegrane przez Mlodziez Katolicka zrzeszong przy
parafii, sktadajaca si¢ gléwnie z krewnych osadnikéw lub ich
statych pracownikéw. Calo§é na temat: ,,10 lat Osady” zostata
zrgeznie opracowana przez zong¢ majora Z. Wolowskiego (*),
zaprzyjaznionego z Osada Krechowieckg, zastgpcy dowéddey 21-go
Putku Utanéw Nadwislanskich, stacjonujgcych w Réwnem.

W poczatkach lat trzydziestych, gdy dzieci osadnikéw zapel-
nialy szkole, zorganizowana zostala 3-dniowa wycieczka szkolna
do Augustowa na zaproszenie I Pulku Krechowieckiego. Zamé-
wione byly w pociggu nocnym do Augustowa przedzialy turys-
tyczne, wigc mozna bylo przewieié dzieci bez zmeczenia. Wy-
cieczke prowadzila kierowniczka szkoty p. M. Klosséwna. Wzigli
tez udzial rodzice z Kola Rodzicielskiego. Dzieci ladnie wygla-
daly, wszystkie w granatowych beretach z orzetkiem i doszytym
proporczykiem krechowieckim amarantowo-biatym (od tego
czasu w szkole dzieci nosily stale takie berety). Pulk przygoto-
wat dla dzieci wiele atrakeji, tacznie z wycieczkg statkiem po
jeziorach.

Od pierwszych lat usamodzielnienia si¢ osadnikéw na ich
dziatkach weszla w zwyczaj solidarna, kolezeriska pomoec w kaz-
dej potrzebie lub wypadku. Jako przyklad mozna przytoczyé z
roku 1923 przejScie chmury gradowej, ktéra swym zasiggiem
objela wylgcznie dziatke prezesa Osady. W poczatkach lipeca, tuz
przed zniwami, ktére pierwszy raz zapowiadaly si¢ bardzo do-
brze, z kilku hektaréw plgknego petkuskiego Zyta, nazajutrz
zaledwie drobng czgé¢ mozna bylo skosié na siano; reszta i
wszystkie plantacje polamane i wgniecione w bloto — zostaly
natychmiast przeorane przez niezawodnych w potrzebie kolegow-
sgsiadéw, aby mozna bylo jeszeze co$ na tej ziemi posiaé. Taka
postawe zachowywata cala ta zwarta grupa, niezaleznie od lep-
szych czy gorszych wzajemnych stosunkéw.

Budowa kosciola w Kartowszczyinie

Od chwili przystgpienia w kwietniu 1921 r. do organizo-
wania najwigkszej w Polsce grupy osadnictwa wojskowego —
tacznie 256 gospodarstw rozkwaterowanych we wsiach Szubkéw

* Major Z. Wolowski zostal zamordowany w Katyniu w 1940 roku.
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i Horyrgréod — nurtowata przyszlych osadnikéw mysl odbu-
dowania na starych fundamentach katolickiego kosciola para-
fialnego w Horyngrodzie, zburzonego przed 1900 rokiem na
rozkaz wladz rosyjskich. Jednakze przy opracowaniu planu dla
trzech grup osadnieczych — Krechowieckiej, Hallerowa z Bajo-
nowka i Jaztowieckiej, ze wzgledow komunikacyjnych i organi-
zacyjnych, jako teren koncentracji przyszlego zycia zbiorowego
wymienionych Osad — zostala wydzielona kilkunastohektarowa
dzialka w Karlowszczyznie i tam byla przewidziana budowa
przysztego kosciota.

Po dtuzszym okresie pokonywania wielkich trudnosci z za-
gospodarowaniem i zabudowaniem wlasnych warsztatéw pracy,
w czasie ktorego osadnicy z rodzinami korzystali z jedynej w
parafii matej kaplicy ementarnej w Horyngrodzie, odlegtej dla
wielu parafian o ponad 10 km, osadnicy krechowieccy zaczeli
powazniej mysle¢ o budowie nowego kosciola na terenie Kar-
towszezyzny. Wobec réznicy zdai co do miejsca budowy, jak
to czesto bywa przy budowie kosciolow, mozna bylo si¢ spodzie-
waé duzych trudnosei przy organizacji bezptatnych zwézek ko-
niecznych materiatéw budowlanych. Jednak przewazyla iloscia
glosow Osady Krechowieckiej i wysokoscig jej Swiadczed na
ten cel — sluszna decyzja budowania kosciota i plebanii w cen-
tralnym miejscu w Karlowszezyznie, a nastgpnie, w miare ros-
nacych potrzeb — kosciota na starych fundamentach w Horyi-
grodzie.

Przewodniczgcym Komitetu Budowy Kosciota zostal mlody
i energiczny proboszez Jan Kakol, wychowany na Osadzie Hal-
lerowo u swego wuja, gdzie mieszkata tez jego matka po $mierci
swego meza. Skarbnikiem Komitetu Budowy zostal prezes Osa-
dy Krechowieckiej ppor. Bolestaw Podhorski. Zaczeto od pro-
jektu wykonanego przez inz. Dajczaka ze Lwowa. Zrobiono foto-
grafie zaprojektowanego kosciola i w wielu tysigcach pocztéw-
kowych egzemplarzy rozestano go z apelem o pomoc do organi-
zacji, zwigzanych z Osadami i macierzystymi putkami: I Pul-
kiem Utanéw Krechowieckich, XIV Putkiem Utanéw Jazko-
wieckich i formacjami Generala Hallera. Pomoc naptywata i
w pierwszych dniach paZzdziernika 1935 r. w cieniu starych
debéw na polanie w Karlowszezyinie rozpoczeto kopanie i za-
ktadanie glebokich fundamentéw pod budowe murowanego z
kamienia i cegly Kosciota pod wezwaniem Najswietszej Maryi
Panny Krélowej Korony Polskiej. W rok pézniej, w dniu 25
pazdziernika 1936 r., koscié? wykonczony w stanie surowym,
oszklony, ale bez tynkéw wewnegtrznych, zostal uroczyscie po-
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$wiecony i zaczgl stuzyé parafii Horyngrodzkiej. Jednoczesnie
zostal wykoriczony budynek plebanii w poblizu kosciota, budo-
wany z drzewa na wysokiej podmuréwee, z duzym oszklonym
gankiem wejsciowym. Ksigdz proboszcz Jan Kakol zamieszkal
tym razem ze swg matka.

Budowa kosciota wykonana byla szybko i dobrze; byt to
ogromny wysilek wszystkich osadnikéw, gléwnie Krechowia-
kéw, chociaz i sgsiednie osady, poczatkowo niechgtnie, poma-
galy przy najtrudniejszej do wykonania zwoézce kamienia i ma-
teriatéw do budowy, ktérych nie moglo zabrakngé¢ w czasie
robot.

Przy wszystkich orgamzu]gcych si¢ placowkach na terenie
Karlowszezyzny najwigcej obowigzkéw spadalo na najblizej
mieszkajacych osadnikéw ; tak byto z Osrodkiem Zdrowia, jak
i przy budowie plebanii i kodciota, Wyrézniajgeym si¢ osadni-
kiem byl p. Stefan Magczka: ofiarny, energiczny, duzo swego
czasu i wysitlku poswiecal sprawom, ktére wyplywaty niespo-
dziewanie, a ktére trzeba bylo decydowaé i zalatwia¢ na miejscu.
— Trudno po tylu latach oddaé wszystkim nalezne stowa uzna-
nia. Pracowali ideowo, dla dobra ogélnego i nie uchylali si¢ od
powzietych wspélnie zobowigzan.

Wyplaty dla wszystkich pracownikéw w kazda sobote wy-
magaty duzej energii i wysitku ze strony skarbnika ppor. B.
Podhorskiego. Koséciét budowata Krzemieniecka Szkota Murar-
ska wraz z instruktorami i pomocnikami. Wszyscy byli zakwa-
terowani z pelnym utrzymaniem. Dla pracujacych chlopcow
bylo urzgdzone boisko sportowe. Przytaczam dostownie notatke,
zapisang przez skarbnika budowy B. Podhorskiego, opisujaca
epizod z budowy kosciota:

,»W kasie Komitetu Budowy Kosciola pustka. Byt wlasnie
czwartek. Liczylem, ze uda mi si¢ uzyskaé od wizytujacego w
tym dniu powiat i naszag Osad¢ Ministra Spraw Wewnetrznych,
M. Zyndram-Kosciatkowskiego, jakas pomoc na budowe kos-
ciola. Wojewoda Jézewski od trzech miesigey trzyma nieza-
latwione nasze podanie do Funduszu Odbudowy. Bardzo nam
zyczliwy starosta Rowienski, Adam Kanski, zorientowany w na-
szych trudnosciach, telefonuje rano, ze cheial przygotowaé mi-
nistra Kosciatkowskiego na dotacje 1000 z, lecz ten odmé-
wit. — Odpowiedziatem, ze wobec tego na budowe kosciota ich
nie zawieziemy, a calo§é wizytacji zamknie si¢ w Domu Osady,
szkole, organizacjach i placéwkach przemyslowych.

W czarnym humorze witam na czele pelnego szwadronu
,.Krakusow” w konnym szyku, w mundurach I Pulku Ula-
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néw, ministra-komendanta Gl6wnego Zwigzku Rezerwistow, na
granicy naszej Osady. Eskortujemy go do Domu Osady, tam
zdaje sprawozdanie i oprowadzam. Widze, ze nastréj jest dobry,
dostalismy 200 zt na pomoce szkolne. Tempo zwiedzania szyb-
kie, krzyzujace si¢ krotkie pytania i odpowiedzi. Catosé zasko-
czyla min. Kosciatkowskiego. Pada pytanie: ,,Czy chee mi pan
coé jeszcze pokazaé, co macie teraz na warsztacie?”’ — Korzys-
tam z okazji i odpowiadam: ,,Mamy rzecz najwazniejsza, ktora
wielkim wysitkiem realizujemy : kosciét i plebani¢”. Minister :
,»Otyszalem o tym, ale ja wam poméc nie moge. Czy to daleko?”
Méwig: ,,Trzy kilometry przez nasze Osady”. ,,No, to jedziemy,
ale pan siada z nami i co$ mi powie o tym po drodze”. Wsiedlis-
my do samochodu i ruszamy, przed nami juz si¢ wyeiggnal plu-
ton eskorty, a za nami drugi, przez co jechaliSmy wolniej, zys-
kujgc czas na rozmowe. JechaliSmy we czterech : minister, woje-
woda Jozewski, starosta Kanski i ja — wéjt naszej gminy. Ze
spraw Osady rozmowa zeszla na stosunki z miejscowa ludnoseis.
Podkreslitem, ze nasze — lokalne — sg bez zarzutu, nawet wza-
jemnie sobie pomagamy w budowie naszych spolecznych budyn-
kéw. ,,Ale przy kosciele prawostawni wam nie pomagaja chy-
ba?”, zapytuje minister. ,, W}asnie w tych dniach po kilka fur-
manek wozi kamieii” — odpowiadam. ,,Za toltoke?” (poczestu-
nek). Odpowiadam, Ze specjalnie nas prosili, zeby w tym przy-
padku nie bylo poczegstunku, bo nie wypada — to na kosciét. —
W tej chwili dojezdzamy ; na wielkiej pieknej polanie, obramo-
wanej debami, zarysowuja si¢ w rusztowaniach mury kosciola,
na rusztowaniach robotnicy, a na dole kilkadziesigt furmanek
wyladowujgeych kamied. Widze wéréd nich okoto dziesigeiu ze
wsi Kozlin, méwie o tym ministrowi, ktory widzi, ze wlasnie
zaczynaja odjezdza¢ do doméw. Minister wyskakuje z auta i za-
trzymuje jedng z nich. Pytanie: ,,Wy tu dzi$ przywoziliscie ka-
mien ?”. — Odpowiedz: ,,A przywozili i jeszcze jutro bedziemy
tu do §witu”. — ,,A co wam placg za przywéz od metra?”. —
Odpowiedz: ,,A jakby nam placili, to my by i nie pojechali, bo
zniwa zachodzg, my tak po sgsiedzku”. Wrazenie bylo dosko-
nate. Zaczatem nabieraé otuchy, ze kase Komitetu jednak po-
prawimy.

Bez stowa, w skupieniu ogladal minister plany budowy,
rozmawial z inzynierami, pracujacymi uczniami i robotnikami,
obszedl wszystkie rusztowania. Przy pozegnaniu zwrécil si¢ do
mnie: ,,Nie bede gorszy od tych chtopéw, dam 1000 z} na te
budowe, jutro rano polece je wystaé z Warszawy”. Odpowiedzia-
tem: ,,Dziekujemy bardzo, jutro o 10-ej rano zglosze si¢ sam
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w Ministerstwie”. Przeciez to byl czwartek, a w sobote wieczo-
rem mialem okoto 800 ztotych réznych platnosei. Minister do-
daje: ,,To dobrze, ale Pan, Panie Wojewodo, musi dopilnowaé,
zeby te trzy tysigce z Funduszu Odbudowy, na ktére oni tak
dlugo czekaja, byly zatatwione”. — ,,Dopilnuje tego, Panie Mi-
nistrze”, odpowiada Jézewski. Wobec tego ja zapytuje. ,,Czy
moge byé u Pana Wojewody pojutrze, w sobote, o 10-ej rano,
wracajgc z Warszawy?” — Wygrana byla catkowita, a w sobote
normalna wyptata. (Z notatek B. Podhorskiego).

Obraz z Jasnej Gory

Pionierska praca bylych wojskowych na Wotyniu znalazta
zywy oddzwigk u OO. Paulinéw w Czgstochowie, ktérzy ofiaro-
wali Osadzie Krechowieckiej, do przysztego kosciola, jedna z
dwéch wiernych kopii cudownego obrazu Matki Boskiej Czgsto-
chowskiej. Pierwsza z nich byla ofiarowana Ojcu sw. Piuso-
wi XI do prywatnej kaplicy w Castel Gandolfo, a drugg przezna-
czyli Ojcowie do budujgcego si¢ kosciola na Osadzie.

W Augustowie, w I Putku Utanéw, w porozumieniu z zarza-
dem Osady, powstala myél pokrycia obrazu sukienka wykuta
w srebrze i zlocie, ozdobiong zamiast klejnotami — oryginal-
nymi odznakami wszystkich pultkéw i formacji wojskowych,
ktore w latach 1918-20 walczyly na Wolyniu o niepodleglosé
Polski. Dzigki istniejgcej sieci organizacyjnej Zrzeszenia bylych
Ulanéw Putku Krechowieckiego, rozsianych w calym kraju,
powstal w Warszawie dorazny Komitet, ktéry w krétkim czasie
zebrat potrzebny material i srodki dla wykonania zamierzonego
dzieta. Dowédztwo Pulku uzyskato zgode Ministerstwa Spraw
Wojskowych na zwrécenie si¢ do zainteresowanych formacji woj-
skowych o nadestanie swoich oryginalnych odznak, a znany za-
ktad Gontarczyka w Warszawie zaprojektowal i wykonal recznie
calosé w ciggu dwoch lat. W ztotych koronach umieszezono, jako
ornamenty, krzyze wojenne Virtuti Militari i Niepodleglosci.
Pod nasadg korony Matki Boskiej — odznaki I Putku Ulanéw,
13-ej Dywizji Piechoty Hallerowskiej i XIV Putku Ulanéw.

Prace wykonczeniowe kosciota trwaly przez 1937 i 1938 r.,
przewaznie w okresach letnich, w czasie ktérych artystki plas-
tyczki: Maria Wolska Berezowska i Maria Ymola Y.0§ wykonaly
al fresco na mokrym tynku cata wewnetrzng dekoracje Scian —
bardzo pigknie i bezinteresownie. Od wiosny 1939 r. kosciét
byl gotéw na przyjecie Daru Jasnogérskiego do glownego olta-
rza.
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Dnia 22 maja 1939 r. wyruszyla z terenu calej diecezji
luckiej pielgrzymka z Réwnego, w liczbie okolo tysigca oséb,
specjalnym na ten cel przeznaczonym pociaggiem z wagonem-
kaplica — po obraz do Czgstochowy. W drodze powrotnej — od
granicy diecezji tuckiej pocigg byl zatrzymywany przy wszyst-
kich wigkszych stacjach, udekorowanych wiericami i kwiatami,
gdzie obraz Matki Boskiej byl ttumnie witany przez Wojsko
Polskie i ludno$é miejscowg, z duchowienstwem katolickim,
prawostawnym i kahalem zydowskim. Byt to triumfalny po-
chod Krélowej Jasnogérskiej po Wolyniu, przez Kowel do Row-
nego. Tam obraz zostal powitany przez duchowienstwo i czeka-
jace ttumy. Nastgpnie ulicami miasta, wzdtuz szpaleréw woj-
ska ruszyl pochéd, z udzialem generala Korytowskiego i przed-
stawiciela wladz miejscowych, ku kosciolowi parafialnemu.

Przez sobote i niedziele odbywal sig Kongres Maryjny, a w
poniedziatek 29 maja obraz, odprowadzony w procesji, wyruszyt
do Karlowszezyzny, gdzie oczekiwali ks. biskup Szelazek i bis-
kup polowy Gawlina, dowédca D.O.K. z Lublina Smorawinski,
wojewoda z Yucka Hauke-Nowak, gen. Korytowski i szereg
innych dostojnikéw, z ttumem wiernych. Po Mszy $w. odpra-
wionej przy oltarzu polowym obraz zostal umieszczony w glow-
nym oltarzu w Karlowszezyznie.

Wspomniany wyzej general Smorawinski zostat zamordo-
wany w Katyniu w kwietniu 1940 r. Skapitulowat we Wtodzi-
mierzu, w nocy 19.IX.1939 r., gdy zostal okrazony przez so-
wiecka dywizje pancerng. Dowédea tej dywizji wystal parla-
mentariuszy do strony polskiej, aby ,,zapewni¢ honorowa kapi-
tulacje i zwolnienie do doméw wszystkich jencow, ktorzy zloza
bron”. Okolo pélnocy gen. Smorawiniski wezwat por. B. Pod-
horskiego, ktéremu zakomunikowal, ze wobec braku srodkéw
do walki przyjat warunki kapitulacji i dat B. Podhorskiemu
wolna reke, zapytujac: ,,Co pan decyduje zrobié?” Por. B. Pod-
horski zameldowal, ze natychmiast wydostaje si¢ na zachéd do
najblizszego walczacego oddzialu polskiego. General odpowie-
dzial: ,,Tak przypuszezalem” i dal przygotowane pismo i ustne
zlecenia dla D-cy 2-go rzutu artylerii i piechoty 13-ej D.P. w
rejonie Hrubieszowa. Ppor. Podhorski odmeldowatl si¢ wéwezas
po raz ostatni swojemu generatowi, ktéry w 7 miesiecy pézniej
zostal zamordowany w Katyniu, wraz z oficerami kapitulujg-
cymi we Wlodzimierzu. (Ze wspomniern B. Podhorskiego).

Opis sprowadzenia obrazu Matki Boskiej z Czgstochowy do
Kartowszczyzny jest oparty na sprawozdaniu napisanym 2.VI.
1939 r. dla Kroniki parafialnej przez starszego ministranta z
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kosciota w Karlowszczyinie, Tadeusza Walika, ktéry wraz z
cata swoja rodzing zostal w 1940 r. wywieziony w glab Rosji
z Osady Hallerowo; przedostat si¢ do 2-go Polskiego Kor-
pusu generata Andersa, wstapil do odtworzonego jako pancerny
I Putku Utanéw Krechowieckich i zakorczyl kampani¢ wloska
w stopniu oficera. Wspomniang Kronike przechowat }gcznie ze
zdjeciami i z Kanady przekazal ja w latach szesédziesigtych do
Londynu, do Kota Krechowiakéw. W roku 1972 Kronike do-
tarta do Warszawy, do rgk B. Podhorskiego, ktory na pare lat
przed $miercia zdeponowat te pamigtke u OO. Paulinéw w Czg-
stochowie.

Obraz Matki Boskiej Czestochowskiej zostal uratowany
przez matke ksiedza Kakola ; srebro i zloto z ,,sukienki” z obra-
zu, zakopane na Wolyniu, zostato wykopane i skradzione.

Kosciél w Kartowszezyznie zostatl po wojnie na rozkaz wiadz
miejscowych rozebrany, aby ,,zatrzeé pigtno katolicyzmu i pol-
skosei”.

Sztandar Osady Krechowieckiej

W 1938 r. dochodzi do Zarzadu Osady Krechowieckiej wia-
domosé z Ministerstwa Spraw Wojskowych, ze za wybitne za-
stugi Osady Krechowieckiej w organizacji i rozwoju zycia spo-
tecznego i gospodarczego na Wolyniu — przeznacza si¢ jeden
Krzyz Kawalerski orderu Polonia Restituta oraz po 5 zlotych
i srebrnych oraz 10 bragzowych Krzyzy Zastugi dla catej grupy
osadnikéw wojskowych I Pulku Utanéw Krechowieckich,
ktéra ma podaé nazwiska najbardziej zastuzonych w pracy spo-
tecznej kolegow. Jednomyslna uchwata Zarzadu Osady, zatwier-
dzona przez Radg Osady i réwniez jednomyslnie przyjeta przez
Nadzwyczajne Walne Zebranie wszystkich osadnikéw Krecho-
wiakow, stanowita odpowiedz wojewodzie wolynskiemu Hauke-
Nowakowi. Oto jej tresé:

,»Pracowaliémy zbiorowo. Poszczegélnych nazwisk podaé nie
mozemy. Jezeli praca nasza zasluguje na wyréznienie, to pro-
simy o nadanie orderu Polonia Restituta Sztandarowi Pulku
przekazanemu w 1925 r. Osadzie Krechowieckiej na stale”.

Pulk Krechowiecki posiadatl drugi sztandar, ufundowany
przez Polakow zamieszkaltych w Moskwie. Sztandar ten, dowie-
ziony do Polski w 1918 r., nie by} przez Putk uzywany. W lipcu
1925 r., w czasie uroczystoici 10-lecia Pulku w Augustowie
sztandar zostal poswigcony i przekazany Osadzie Krechowiec-
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kiej jako symbol statej wigzi z Putkiem. Przed frontem rozwi-
nigtego pulku na placu przed kosciotem garnizonowym w
Augustowie poczet sztandarowy Osady Krechowieckiej zlozony
z szedciu kawaleréw orderu Virtuti Militari — przejat z rgk
Dowédey Pulku przekazany sztandar.

W dniu 17 wrzesnia 1939 r. o Swicie, po wdarciu si¢ wojsk
od wschodu, plachta tego sztandaru zostala ukryta w jednym
z kosciokéw na Wolyniu. Dalsze losy sztandaru nie s3 znane.

Zakoriczenie

Wybuch drugiej wojny $wiatowej byl ciosem wymierzonym
przez Hitlera przeciwko narodowi polskiemu, przekroczenie
granicy polskiej przez armie sowiecka w niedziele 17 wrzesnia
1939 r. — zaglada zycia polskiego na wschodnich terenach Pol-
ski.

Wiedzieli osadnicy, jaka wolnos¢ przynosi Armia Czerwona
Polakom. Nawet ci tak zwani ,,radykalni” byli pelni uczué
narodowych. Teraz jednak rozumieli, ze gléwna troska musi
byé ratowanie zycia wtasnego i rodziny.

W pazdzierniku gimnazjum osadnicze zostato otwarte i wzno-
wiono nauke w jezyku polskim, z programem czgsciowo zmie-
nionym. Wszystkie starsze dzieci z terenu osad w powiecie zo-
staly umieszczone przez rodzicé6w w internacie przy gimnazjum.

Przeczuwajge mozliwo$é wysiedlenia, osadnicy robili zapasy
zywnosci i gotéwki, szukajage punktu oparcia poza obrebem
osady, przewaznie w Réwnem.

W polowie listopada, péinym wieczorem, gwaltowne wale-
nie do drzwi zapowiedzialo wejscie wtadzy ludowej. Mtodzi lu-
dzie po cywilnemu, z czerwonymi opaskami na rekawach i z
karabinami na ramieniu oznajmili, ze w ciggu 24 godzin mamy
opuscié nasze domy i gospodarstwa, bo wszystko przechodzi na
wlasnos¢ panstwa, lgeznie z inwentarzem zywym i martwym,
jak réwniez calym umeblowaniem domu. Mozna zabraé rodzing
na jeden woéz, biorgc ze sobg wylacznie rzeczy osobiste i zyw-
noéé. Konie i wéz musza by¢ tego samego dnia zwrécone.

Osobiscie nie wyczuwalo si¢ specjalnej wrogosci czy zlego
odnoszenia si¢ do nas osadnikéw; ci mlodzi przedstawiciele
wladzy byli upojeni swojg rolg, ktora cheieli jak najlepiej wy-
konaé¢ i nig imponowaé. W moim wypadku przejmowali sig
wiecej pieczeniem w podwoérzu naszych baranéw, z ktérych
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widocznie mieli przygotowaé Sniadanie dla catej grupy opera-
cyjnej.

Zaden z osadnikéw nie wyjechat w ciggu 24 godzin, ale po
paru dniach Osada opustoszala. Pierwszy etap zaplanowanego
programu zostal wykonany ; nastepny, duzo ciezszy, jeszcze gro-
zit naszym polskim rodzinom.

W tym péznojesiennym okresie wiele rodzin — moze bar-
dziej przedsigbiorczych i bez matych dzieci — zdotalo przedo-
staé sie przez ,,zielong granicg” do swych rodzin na terenie Pol-
ski centralnej. Inni wyjezdzali do dalszych powiatéw czy woje-
wodztw, gdzie mieli réwniez jakie$ rodzinne oparcie, mogli
przetrzymaé wojne i kolejne okupacje, zacierajge slady i powia-
zania osadnicze.

Z poczatkiem grudnia 1939 r. ,,politrucy”, po cywilnemu,
zaczeli odszukiwaé miejsca zamieszkania wysiedlonych rodzin
polskich. Zaczety sie czeste odwiedziny, indagacje, zapisywanie
wszystkich danych. Takie wizyty powtarzaly si¢ kilka razy w
ciggu catego miesigca do konca roku. Za kazdym razem przy-
chodzit kto$§ inny, pytania si¢ powtarzaly, uzupelniano dane.
Sytuacja byla niepokojaca i niepewna. W dodatku zima byla
wyjatkowo sroga. Mréz trzymal od polowy grudnia i zaspy
$niezne utrudnialy wszelkie ruchy.

W pierwszych dniach lutego 1940 r., przy 30-stopniowym
mrozie z ostrym wiatrem, wszystkie rodziny polskie, niezaleznie
od wieku i stanu zdrowia poszezegélnych oséb, byly od weze-
snego rana zwozone cigzaré6wkami do gimnazjum osadniczego w
Réwnem. Pozwolono zabraé rzeczy osobiste i zywnosé. W ciagu
dnia odwozono partiami bezradnych, nieszczesliwych ludzi na
dworzec kolejowy w Réwnem, skad wagonami towarowymi byli
odwozeni do Zdotbunowa i po przeladowaniu do pociggéw szero-
kotorowych wysylani dalej, szlakiem polskiej martyrologii, w
glab Rosji na péinoc, w okolice Archangielska, do pracy przy
wyrebie lasu.

Dalszy cigg wypadkéw niech opisza ci, ktérzy to przezyli.

Ja sama, z malymi dzieémi i schorowang matka mojego
meza, uniknetam tego losu w sposéb po ludzku wprost trudny
do wytlumaczenia.

Napisatam te wspomnienia z poczucia obowigzku. Zalezato
mi, aby ta karta z historii naszego dwudziestolecia nie poszia
w zapomnienie, lecz byla przyktadem tego, ile mozna dokonaé
przy solidarnej, opartej na wzajemnym zaufaniu zespolowej

racy.
P Bolestawowa Elibieta PODHORSKA
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Wiladystaw ZELENSKI

W CIENIU STEFANA OLPINSKIEGO

Wydarzenia, ktére tu oméwie, nie nalezg do rzc;du wydatzef
wielkich czy chlubnych nasze] historii lat 30-tych i 40-tych. Po-
ruszam je, by sprostowaé niefcistosci i bledne oceny w ogloszo-
nych przekazach, bowiem nawet pomniejsza historia winna stu-
zy¢ prawdzie. Zreszta i drugorzedne zjawiska majg swéj udziat
w wielkich a potkniecia i stabosci postaci pxerwszoplanowych do-
pelniajg ludzkiego obrazu ich zlozonego charakteru i sposobéw
dziatania.

W lecie 1981 roku zapoznalem si¢ z ostatnig, wydana w rok
po $mierci autora, ksigzkg Karola Popiela ,,General Sikorski w
mojej pamieci” (Odnowa, Londyn 1978). Nieoczekiwanie zna-
laztem w niej opis nieujawnionego chyba dotad w literaturze his-
torycznej zdarzenia, ktére zaszto niedtugo przed wojng miedzy
marszatkiem Rydzem Smiglym a generalem Sikorskim. Popiel
zajgl si¢ mianowicie tajnym dochodzeniem prokuratorskim, prze-
prowadzonym w lecie 1939 roku z polecenia ministra sprawiedli-
wosci Witolda Grabowskiego na Zyczenie marsz. Rydza Smigte-
go, w ktérym to dochodzeniu chodzito o niezrealizowang wptate
na rzecz gen. Sikorskiego, zlecong zza granicy przez karanego
sadownie i zwigzanego z Rzesza niemiecks Stefana Olpisiskiego.

Znajac te sprawe z tytulu mej dwczesnej shuzby na stanowis-
ku wiceprokuratora delegowanego do Nadzoru Prokuratorskiego
w Ministerstwie Sprawiedliwoéci, stwierdzitem w opisie Popiela
wiele bledéw i znieksztalcer, przynoszacych na domiar ujme wy-
mienionym przez niego osobom. Odkrycie to postawito mnie wo-
bec trudnego dylematu. Zwigzany tajemnicg stuzbows zamierza-
fem nigdy tej sprawy nie poruszaé i nie sporzadzilem z niej zad-
nych zapiskéw. Teraz za$, po uplywie tylu lat, odtwarzajac wspo-
mnienia, natknglem si¢ na wiele biatych plam w pamieci. (Czy
ze wybuch wojny pokryl zaraz tamto zdarzenie, czy tez ze nie-
chetnie o nim my$lalem?) A przeciez narzucala si¢ konieczno$é
nie tylko zaprzeczenia falszywej wersji Popiela ale i przeciwsta-
wienia jej stanu faktycznego, chotby w tej mierze, w jakiej do-
brze mi sie utrwalit. Bez mego sprostowania wersja jego, pocho-
dzaca bad? co badZ od Wleloletmego przyjaciela Sikorskiego i
ministra w jego rzadach na emigracji, moglaby przejé¢ do zapi-
séw historycznych z marks autentycznodci.
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Zmusito mnie to do podjecia szerszych poszukiwaf, te za$
doprowadzity do wykrycia przeinaczei w innych jeszcze przeka-
zach. Badania moje skomplikowaly si¢. Wielu kluczowych $wiad-
kéw juz nie zyje, cze$é archiwéw ulegla zniszczeniu, warszawskie
sq mi przewaznie niedostgpne, zapoznanie sie z polskimi w Lon-
dynie, czgSciowo jeszcze niezinwentaryzowanymi, nastreczato na
odlegloéé trudnosci nie do pokonania, do niemieckich nie moglem
siegngé. Na domiar sprawa zahacza o pewne akta sagdowe we
Francji i w Londynie, ktére sg jeszcze zastrzezone. W tym sta-
nie rzeczy nie zdotalem wyjasnié wielu istotnych elementéw spra-
wy i musialem poprzestaé co do nich na wnioskowaniu badZ
odwotaniu sie do przekazéw posrednich.

Sprawa nie jest w pelni zbadana, ale w wieku, do ktérego
Elloszedlem, nie mam prawa zwlekaé z ogloszeniem mojego $wia-

ectwa.

Opowiadanie o dochodzeniu w tej sprawie Popiel zaczyna od
opisu szykan, ograniczed i trudnoéci, zastosowanych przez wladze
polskie wobec gen. Sikorskiego po Przewrocie Majowym, a nasi-
lonych po $mierci Pilsudskiego (str. 71-83). Zdaniem Popiela,
w korficowej fazie, niedtugo przed wojng, postanowiono ,,wykon-
czyé” (cudzystéw Popiela) Sikorskiego ,,jako wojskowego i oby-
watela”. Najbardziej czynne w tym kierunku — pisze dalej Po-
piel — byly organy zalezne od ministra Spraw Wojskowych,
wzglednie szefa Sztabu Gléwnego.

,Niemniejsza gorliwos¢é okazaly organy Ministerstwa Sprawiedliwosei,
zwlaszeza po objeciu jego kierownictwa przez oskarzyciela w procesie brzes-
kim, Grabowskiego. Wybral on jednego z najzdolniejszych swych pomocni-
kéw, prokuratora Sieroszewskiego, do nadzorowania sledztwa w sprawie
’przestgpnej dzialalnoSci’ Sikorskiego. Wybér ten byt podyktowany, nie-
watpliwie, faktem, ze Sieroszewski byt gorliwym pitsudezykiem, synem zna-
nego pisarza, prezesa Akademii Literatury, z ktérym Sikorski mial w okresie
legionowym sprawe honorowa na tle nieprzytomnej kampanii oszczerstw, z
jaka wystapil sedziwy pisarz w zwigzku z dzialalnoscig departamentu wojsko-
wego NKN”.

Przerywam cytat, zeby od razu wprowadzi¢ pierwsze sprosto-
wanie. Popiel pomylit osoby, prokuratorem wyznaczonym do
prowadzenia dochodzenia o ktérym mowa, nie byl Sieroszewski
— istotnie wybitnie zdolny — bylem natomiast ja, nie majacy
w stosunku do Sikorskiego zadnych ,,impedimentéw”’, wcale go
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nie znajacy i w zadnym stopniu, pozytywnie czy negatywnie nie
skrepowany. Nie wiem skad si¢ wzigla u Popiela ta omytka.
Moze ,,substytucja” ta wynikta ze skojarzenia pokrewiefistwa pro-
kuratora z pisarzem: Wiadystaw Sieroszewski, syn Waclawa, ja
tez, Whadystaw, bratanek Boya-Zelefiskiego? Moze z poplatania
spraw sadowych, zwigzanych posrednio z tym dochodzeniem, o
czym nizej. Do§é, ze z tego podstawienia blednego nazwiska
Popiel wyprowadzit wnioski, uchybiajgce zaréwno Sieroszewskie-
mu jak i Grabowskiemu. Insynuacja, Ze wyznaczenie prok. Sie-
roszewskiego bylo podyktowane dawnym zatargiem honorowym
jego ojca z gen. Sikorskim i ze syn podjgt sie tego dochodzenia
mimo tego zatargu, gorzej — moze wlasnie z tego powodu, ma
stuzyé do wykazania zaciekloéci i stronniczodci, jaka z géry zato-
zyt Grabowski i zastosowal Sieroszewski. Omytka ta odwraca
si¢ przeciw Popielowi. Zdradza, do jakiego stopnia zlofliwie i
tendencyjnie, z uzyciem brzydkiego argumentu ad personam, chce
wydarzenie to przedstawié.

Natkngwszy sie na te ,rewelacje”, powiadomitem o niej lis-
tem do Warszawy Bogu ducha winnego i nawet wcale nie zna-
jacego sprawy Sieroszewskiego przesylajac mu fotokopie odnos-
nego ustepu. Z Sieroszewskim Igczy mnie dhugotrwata przyjaza
jeszcze od studiéw uniwersyteckich. To on zreszta sklonit mnie
do wstgpienia na stuzbe prokuratorsks i do niej, starszy wiekiem
i studiami, wprowadzit. Po dzi§ utrzymujemy, mimo oddalenia,

bliskie stosunki. Oto odpowied?, zaraz otrzymana, przeznaczona
do druku:

Warszawa, w pazdzierniku 1981.

W zwigzku z ksiazka Karola Popiela ,,General Sikorski w mojej pamie-
ci” (Odnowa, Londyn 1978), ktéra dopiero obecnie, ze znacznym opéznie-
niem dotarta do moich rgk, uprzejmie prosze o zamieszczenie nastgpujacego
oSwiadezenia:

Ksigzka Popiela zapewne zaréwno z powodu uplywu czasu od opisanych
wypadkéw, jak i sedziwego wieku autora roi sig¢ od bledéw i mnieScislosei.
Ogranicze si¢ do tych, ktére dotycza mojej osoby: na str. 82 Popiel twier-
dzi, ze po objeciu Ministerstwa Sprawiedliwoici przez Witolda Grabowskie-
go powierzono mi nadzér nad $ledztwem przeciw gen. Wladystawowi Sikor-
skiemu. Stwierdzam, 7e ani wtedy, ani nigdy indziej udziatu w jakimkol-
wiek postgpowaniu przeciwko gen. Sikorskiemu nie bralem. Czy takie po-
stepowanie bylo kiedykolwiek prowadzone nie wiem. Gdyby mi nadzér nad
Sledztwem zaproponowano bylbym sie oczywiScie wylgczyt jako syn czlo-
wieka, ktéry mial w swoim czasie powainy zatarg honorowy z generalem.

Natomiast w koficu 1931 roku powierzono mi nadzér nad Sledztwem
w sprawie Wytwérni Masek Gazowych ,Protekta”, w ktérym jednym
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z gléwnych oskarzonych byl Karol Popiel. Poszlaki obcigzajace go wygla-

daly poczgtkowo bardzo powainie, jednak w toku doéé dtugotrwalego sledz-

twa nie zebrano wystarczajgeych dowodéw winy i sprawa zostala ostatecznie

na méj wniosek umorzona. Ale w sprawie ’Protekty’ osoba gen. Sikorskiego
w ogéle nie wystgpowala.

Z powazaniem
Wiadystaw Sieroszewski
b. Prokurator Sadu Najwyzszego
b. Szef Stuzby Sprawiedliwoéci AK
w Powstaniu Warszawskim
02-701 Warszawa, ul. Zywnego 23 m. 139”

W dotgczonym liscie z 3. X. 1981 Wiadystaw Sieroszewski
dodat mi:

.. »Nie wiem, czy Ci jest wiadome, ze Ojciec méj, zetkngwszy sig w
dn. 19 marca 1823 roku na uroczystosci imieninowej Marszatka w salonach
Hotelu Europejskiego z Sikorskim wyciggngl do niego rgke (w obecnosci
mojej i mego brata Staska) i Sikorski te rgke uscisngl. Od tego czasu Ojciec
nigdy przeciwko Sikorskiemu nie wystgpowal, a nawet zeznajac jako swiadek
(podany przez obrong) w procesach o zniestawienie wytoczonych przez Si-
korskiego przeciw Gazecie Bydgoskiej i Adolfowi Nowaczynskiemu zlozy}
zeznania korzystne dla Sikorskiego. Réwniez w roku 1942 Ojciec odméwit
przyjecia prezesury podziemnego Konwentu, organizacji nieprzejednanych
Pilsudczykéw (Gwizdz, Lipinski, Hempel) stojacej w opozycji do rzadu
emigracyjnego” L...

Nawiasem méwigc zabawnie brzmi w ustach niemal 90-letnie-
go Popiela okreslenie ,,sedziwy” zastosowane do Waclawa Siero-
szewskiego (1860-1945) ktéry w okresie zatargu z Sikorskim
liczyt sobie... 56 lat zycia!

Jego najstarszy syn, Wiadystaw, byt w roku 1939 prokurato-
rem Sadu Najwyzszego i w tymze Sadzie pracowal niemal do
ostatnich dni przed wojng. Nazwanie go ,,pomocnikiem” minis-
tra za okres, w ktérym powstala omawiana sprawa nie moze mieé¢
zastosowania. Tak samo bledne jest u Popiela twierdzenie, ze
6w prokurator byl wyznaczony do ,nadzorowania §ledztwa w
sprawie przestepnej dziatalnosci Sikorskiego”. Zadnego $ledztwa
nie bylo, bylby do tego wyznaczony sedzia $ledczy, o czym Po-

1. Pogodzenie si¢ Waclawa Sieroszewskiego z gen. Sikorskim w tym
okresie jest pewne. Potwierdza mi je Waclaw Jedrzejewicz (list z 20 stycz-
nia 1984) kwestionujgc jednak date. Istotnie w swej ,,Kronice zycia Jozefa
Pilsudskiego”, t. II, str. 93 (Polska Fundacja Kulturalna, Londyn 1977)
podat, cytujac Kurier Poranny nr 76 i 79, ze ,,19 marca [1923] — w dzien
swoich imienin — Pilsudski byl z rodzing w Wilnie. W nastgpnych latach
bedzie coraz czeiciej spedzal ten dzien w kochanym Wilnie w otoczeniu
rodziny. 21 marca powrécil do Warszawy”. Byé moze wige, ze uroczystosé
w Hotelu Europejskim odbyla si¢ z okazji imienin innego dnia. Byl to
okres zblizenia Pilsudskiego z Sikorskim, po zabdjstwie Narutowicza.
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piel, sam prawnik, nie wspomina i sedziego takiego nawet nie
wzmiankuje. Nigdy nie bylo przez nikogo uzyte w postepowa-
niu okreslenie o , przestgpnej dzialalnoéci Sikorskiego”, tu znéw
poniosta Popiela fantazja. Bylo natomiast na zasadzie art. 20
przepiséw przechodnich Kodeksu Postgpowania Karnego prze-
prowadzone dochodzenie, zmierzajace do wyjasnienia préb pene-
tracji agentury niemieckiej do $rodowiska zwigzanego z gen. Si-
l(<orskim, co wynika zresztg z wiasnego opisu Popiela. Czytajmy
str. 82):

»Rozwijat wéwezas w Warszawie Zywg dzialalno$é opozycyjng niejaki
Otlpinski, powolujacy si¢ na swoja dawna przynaleznosé do Legionéw — i
to do I Brygady — i na swoja bardzo czynng role w dniach zamachu majo-
wego. Wkrétce po zamachu majowym wyplyngl on jako jeden z kierow-
nikéw pilsudczykowskiej konspiracji pod nazwa Zwigzek Orla Bialego. Po
zdemaskowaniu tej organizacji przez prase opozycyjng, w jaki§ czas pézniej
Olpinski wystapil jako organizator opozycji przeciw rezymowi sanacyjnemu,
zlozonej z ,jideowych pitsudezykéw”. Duza ruchliwoéé a przede wszystkim
szafowanie pienigdzmi (sic! W.Z.) zwrécily uwage na Olpinskiego przyjacict
politycznych Sikorskiego z ,,Frontu Morges” a to na skutek usilnych zabie-
g6w tegoz o dostanie sig¢ do kregu najblizszych wspélpracownikéw Generala.
Nim jednak zdolano rozszyfrowaé tg zagadkowa osobistosé, Olpinski zdazyt
wplacié jaka$ stosunkowo zreszta niewielka sume na fundusz prasowy tygod-
nika Zwrot, bgdacego organem ,Frontu Morges” po zawieszeniu Odnowy.
Wilasnie ta wplata, ktérej zrédlo, wedlug dochodzen sgdowych, mialo byé
podejrzane, miala stanowié¢ dowéd lacznosci Sikorskiego z pewnymi kolami
niemieckimi na polskim Gérnym Slasku. Konkretnie chodzilo o osobe jed-
nego z synéw Ksigcia Pszezyniskiego, hr. Hochberga, ktéry zreszta uwazal
si¢ za Polaka i sluzyl w armii polskiej, w przeciwienstwie do rodzonego
brata, wybitnego hitlerowca. Ale w oczach gorliwcéw byl to wystarczajacy
dowéd do zmontowania oskarzenia przeciwko Sikorskiemu, ktére go mialo
ostatecznie wykonczyé. Poniewaz Sledztwo toczylo si¢ dwoma torami: woj-
skowym i cywilnym, wige chodzilo o uzyskanie zgody Rydza Smiglego na
wszezgcie sprawy przeciwko Generalowi pozostajgcemu ciggle formalnie w
stuzbie i w dyspozycji ministra Spraw Wojskowych. Spreparowane w tym
celu dla Rydza dossier pelne bylo takich nonsenséw i wzajem wykluczaja-
cych sig sprzecznoéci, ze ten, zadawszy sobie trudu uwaznego jego przestudio-
wania, zabronit dalszego preparowania tej az nadto bzdurnej i kompromi-
tujacej intrygi. Byl to niewatpliwie cios dla panéw ministra sprawiedli-
wosci i jego prokuratora i dzigki temu tylko w przeddzien wybuchu wojny
Sikorski nie stal sig¢ ich ofiarg”.

Prawdziwy stan rzeczy byl calkiem inny, wszystko co istotne
jest przez Popiela przekrecone badZ przemilczane. Juz pierwsze
zdanie: ,,Rozwijat wéwczas w Warszawie zywa dziatalno$¢ opo-
zycyjng niejaki Olpifiski...” jest bledne. W okresie, ktéry Popiel
omawia, Olpifiski rozwijat dzialalno$¢ nie w Warszawie lecz w
Berlinie, i to nie opozycyjna lecz agenturalna, i nawet u przyja-
ciét politycznych Popiela na emigracji nie uchodzit juz wecale za

2293

,zagadkows osobisto$¢”’. Swoje oblicze odstonit do reszty w cza-
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sie wojny, co od dawna jest wykazane bogata dokumentacj.
O tym wszystkim u Popiela ani stowa! Cale to jego §wiadectwo
wymaga wiec punkt po punkcie uzupelnienia i sprostowania.
Zaczng od przedstawienia dochodzenia, Olpifiskim zajme si¢ z
kolei.

II

Z koficem czerwca lub z poczatkiem lipca 1939 min. Gra-
bowski polecit mi pilne przeprowadzenie dochodzenia na zycze-
nie — jak powiedzial — marszatka Rydza Smiglego. Powodem
dochodzenia byt raport jakiego$ organu wiadzy — nie pamietam:
policji czy strazy granicznej — dostarczony przez II Oddziat
Sztabu Gléwnego. Wedlug tego doniesienia znaleziono u pew-
nej osoby, zdaje si¢ kobiety, krazacej przy Zamku Pszczyhiskim
na Gérnym Slgsku a przybylej z Niemiec, list zawierajgcy zlece-
nie wyptacenia pewnej sumy, bodaj 10.000 zt. W liscie tym,
napisanym do$é tajemniczo, jakby w nawigzaniu do innego zle-
cenia, byli wymienieni jako odbiorcy generalowie Sikorski i do-
datkowo (warunkowo) Kukiel, a nadto wspomniani, w dalszej
kolejnosci, Wojciech Korfanty i adw. Stefan Glaser. Zlecenie
bylo skierowane do zarzadcy débr pszczysskich, pochodzito od
hr. — bodaj Aleksandra Hochberga, nie pamietam jednak, czy
zawierato jego podpis. I wreszcie — szczegbt istotny — powo-
lywalo si¢ na wspomnianego wyzej Stefana Olpisiskiego.

Osobliwe okolicznosci wykrycia listu byly dla mnie wskazéw-
ka, Ze siedziba ksigzat Pszczyfskich jest pod obserwacja. Wia-
domo bylo — jak to pisze sam Popiel — ze jeden z braci jest
zazartym hitlerowcem, dziataczem niemieckim na Slgsku. Szcze-
gétéw zwigzanych z ta rodzing nie znatem, okrag apelacyjny kato-
wicki nie nalezal w Nadzorze do mojej kompetencji terytorialnej,
rzeczy te byly jednak znane z prasy. Tak czy inaczej zdarzenie
bylo intrygujace, podejrzane, juz choéby z uwagi na Olpifiskiego,
dobrze znanego prokuraturze. Na domiar okres byt juz goracy,
bylo to po wypowiedzeniu przez Hitlera uktadu z Polsks i po
mowie Becka w Sejmie. Dochodzenie miatem przeprowadzié
spiesznie a jednoczeénie z zachowaniem Scistej tajemnicy i z oka-
zaniem wzgledéw wobec przestuchanych oséb, ktére miatem zba-
da¢ jako $wiadkéw. Juz to, jak i fakt, ze dochodzenie nie byto
w stosunku do gen. Sikorskiego zlecone prokuratorowi wojskowe-
mu, zbija posadzenia, insynuowane przez Popiela. Zadne inne
czynnoéci w danej chwili przewidziane nie byly. Nie bylo tez
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mowy o dochodzeniu wojskowym réwnoleglym, jak to zaznacza
Popiel. Taka dwutorowos$¢ wecale by sie nie thumaczyta, gdyby
jednak byla zastosowana, bytbym o niej uprzedzony. Charakte-
rystyczne jest zreszts, Ze sam Popiel o tym ,,drugnn torze” zapo-
mina, méwigc caly czas tylko o intrydze min. Grabowskiego i
jego prokuratora

Fakt, ze Grabowski powotat sie wobec mnie na osobiste zlece-
nie marsz. Rydza Smiglego byt catkiem naturalny. Wiedziatem,
ze Grabowski, uchodzgcy za czlowieka Rydza w rzadzie, bywa
przez niego przyjmowany bezposrednio. Pare razy cytowat mi
swoje z nim rozmowy, przeprowadzone w cztety oczy.

Jedno zostalo mi w pamieci z tego wstepnego zlecenia: mia-
lem si¢ porozumieé z pplk. dypl. Stefanem Mayerem, do niedaw-
na szefem wydziatu wywiadowczego w II Oddziale Sztabu, i to
on miat mi doreczyé wspomniane wyzej dokumenty, tj. meldunek
i znaleziony list. Grabowski wiedziat zreszta, ze pptk. Mayera
znam osobiscie od czasu naszej wspélpracy w §ledztwie w sprawie
zabdjstwa min. Pierackiego? i z pézniejszych kontaktéw.

Rozmowy z pptk Mayerem nie pamietam, zapewne niczym
specjalnym si¢ nie wyrdéznita. Niezawodnie otrzymalem potrzeb-
ne dowody (dokumenty), moze opatrzyt je jakim§ komentarzem,
objasniajagcym okolicznoéci natrafienia na ten list czy tp.

(Miarg niecheci, jaka pézniej budzit we mnie ten temat, jest
fakt, ze nigdy nie poruszytem go w parokrotnych spotkaniach po
wojnie z Mayerem w Londynie i w korespondencji, bardzo zy-
wej, ktéra w wielu sprawach prowadziliémy. Obdarzony $wiet-
na pamiecig zawodows, z pewnoéciag bylby mnie objaénit co do
danych, ktérych nie znalem badZ juz zapomnialem. On tez do
tego tematu nigdy nie wrécit. Kiedy sprawa nabrala dla mnie
aktualnosci, Mayer juz nie zyl).

Stosujgc sie do otrzymanego zlecenia, postanowilem przestu-
chaé¢ generatéw Sikorskiego i Kukiela mozliwie szybko, w takiej
porze, by to uszto uwadze postronnych oséb. Kukiel, generat w
stanie spoczynku, docent Uniwersytetu Jagiellofiskiego, dyrektor
Muzeum Czartoryskich, mieszkal w Krakowie i od niego posta-
nowilem zaczaé, zarzadzajac poufne wezwanie go na sobote popo-
tudniu do pustego w tych godzinach gabinetu prokuratora Sadu
Apelacyjnego. (Zdaje si¢ byt nim wtedy prok. Jézef Kurkowski,
méj dawny szef z prokuratury okregowej w Warszawie; nieza-

2. Wiadystaw Zelenski, ,,Zabéjstwo min. Pierackiego”, Zeszyty Histo-

ryczne, Paryz, nr 25 z r. 1973 i ,Jeszcze o zab6jstwie Pierackiego i rozra-
chunkach polsko-ukrainiskich”, ibidem, nr 40 z roku 1978.
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wodnie on to wezwanie dyskretnie przeprowadzil). Do gen. Si-
korskiego skierowalem wezwanie do jego domu w Parchaniu
przez kierownika Sgdu Grodzkiego w pobliskim Inowroctawiu,
wyznaczajagc przeshuchanie w tym sadzie na niedziele, bodaj o
godz. 10-tej rano.

Z obu tych przestuchad zapamigtatem niestety tylko luzne
fragmenty — bylo to juz 45 lat temu! — utrwality mi sie raczej
obrazy, powiedzmy: sceneria i nastrdj, ktéry im towarzyszyt.

Gen. Kukiela nie znalem, wiedziatem tylko, Ze jest spowino-
wacony z mojg siostrg przez jej meza. (Ich stosunki, choé zycz-
liwe, byly luZne i odlegte). Widze Kukiela siedzacego przede
mng, pét profilem, w obszernym, do§¢ mrocznym gabinecie stuz-
bowym. Odpowiada spokojnie, swym cienkim glosikiem. Wy-
jaénienia jego brzmialy przekonywujgco. O ile pamigtam, podaje,
e o zadnym przekazie nie byt uprzedzony, zadnego nie oczekiwat.
Nie pamigtam natomiast, czy odpowiedzial, ze Olpifiskiego zna,
od kiedy i na ile. Pytania i odpowiedzi zaprotokolowatem po
czym odczytatem glosno. Bez zastrzezed polozyt pod nimi podpis.
Wéwczas nawigzatem krétks, prywatng rozmowe o wspdlnych
znajomych, ktéra Kukiel podjat uprzejmie, z ozywieniem i bez
zdziwienia, czyli wiedziat, czyim jestem szwagrem. Po wymia-
nie uécisku dfoni odprowadzitem go do drzwi. Widzenie trwato
jakie§ péttorej godziny. Przez nikogo poza woZnym dostrzezone
chyba nie bylo.

Tego samego wieczoru udalem si¢ pociggiem nocnym przez
Poznaii do Inowroctawia. Samochéd Ekspozytury II Oddziatu
w Bydgoszczy, prowadzony przez cywilnego kierowce, przewidzt
mnie prosto z dworca (z Bydgoszczy? z Inowroctawia?) do bu-
dynku sadowego w Inowroclawiu. Przewéz ten zapewnil mi
pptk Mayer, chodzito mi o pospiech ze wzgledu na zte potaczenia
kolejowe, a wladze sadowe nie mialy samochodu.

Gdy wszedtem do budynku sagdowego w Inowroctawiu, doéé
okazatego, jak przewaznie siedziby sadowe w b. zaborze niemiec-
kim, gen. Sikorski, znany mi z widzenia, juz czekal w obszernej
poczekalni wraz z Zzong. Zaraz mu si¢ przedstawilem i wprowa-
dzitem do pustego gabinetu kierownika sadu. Nikogo chyba, poza
woznym sgdowym, w budynku nie byto. Usiedliémy przy biurku,
general na prawo ode mnie, przy bocznej stronie stolu. Po krét-
kim wprowadzeniu do sprawy, gdy zaczalem zapisywaé dane oso-
biste, nastapita przykra scena. Postawilem bowiem regulamino-
we pytanie o zawéd. Na to general poczerwienial z irytacji i od-
powiedziat ostro: chyba Pan wie! Jak najspokojniej wyjasnitem,
7e nie wiem, jak chce swoja sytuacje okresli¢ i dlatego prosze,
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by sam odpowiedZ sformulowal. (Istotnie nie znalem wtedy
brzmienia formuly stuzbowej, stosowanej do gen. Sikorskiego).
General szybko si¢ opanowat i dat odpowiedZ, ktéra zapisatem.
Od tej chwili przestuchanie, trwajgce chyba dwie i pét do trzech
godzin, miato przebieg spoko;ny i gladki. Jak czesto w takich
wypadkach bywa, wytworzyla si¢ nawet ]akby wspépraca w znaj-
dowaniu poszukiwanych zwrotéw. Pytania i odpow1ed21 zapisy-
walem, glo$no tekst powtarzajac. Bylo ich wiele, nieraz doma-
galem si¢ dodatkowych wyjasnied. Zapisalem chyba trzy lub
cztery gesto zapelnione strony. Nie majgc dzi§ pewnodci rzetel-
nego streszczenia uzyskanych wypowiedzi, w ktérych kazdy od-
ciefi byl wazny, nie prébuje ich tu przedstawié. Nie pamigtam,
czy Sikorski powiedzial, Ze spodziewal sie przesytki pieniedzy
Natomiast sklaniam si¢ do przypuszczenia, ze przyznal, iz zna
Olpinskiego, nie zapamigtalem jednak zadnych szczegbtéw z tym
zwigzanych. Pamietam natomiast doktadnie, ze po zapisaniu od-
powiedzi co do Olpifiskiego zaznaczylem, Zze na podstawie posia-
danych danych pozwalam sobie jak najmocniej ostrzec generala
przed tym osobnikiem, zwigzanym z wladzami hitlerowskimi.
Generat wystuchat mnie spokojnie, ani stowem nie reagowal. Pa-
trzyliémy sobie w oczy i zastanawialem si¢, co myéli: gadaj pan
swoje, ja i tak wiem swoje? Czy tez bral moja przestroge
pod uwage? Nie przeczutem, do jakiego stopnia zagadka ta miata
sie okazaé zlozona...

Chyba na tym przestuchanie si¢ skoficzyto. Protokét odczy-
talem, generat Zadnych poprawek czy uzupelnied nie zglosit, akt
podpisal. Gdy wstaliémy i odeszli od biurka, generat powiedziat
mi: ,,Widze, ze nie bezpodstawnie ma Pan opinie bardzo zdol-
nego prokuratora” (czy co§ podobnego). Na to, nieco podraznio-
ny tym niestosownym komplementem, odpowiedzialem doéé
zywo: ,,Przestuchujagc Pana Generala wedtug najlepszej wiedzy
spetnifem tylko nalozony na mnie obowigzek”. (Zaraz zdalem
sobie sprawe, ze pochwata ta Sikorski chce odzyskaé, jak na
dumnego generala przystalo, przewage hierarchiczng. Ale przysz-
lo mi tez na mysl, Ze robi aluzje do zdania tych paru swoich
wspbtpracownikéw politycznych spoza Warszawy, z ktérymi by-
fem kiedy$ w serdecznych stosunkach w okresie glmnazlalnym w
Krakowie — jeden z nich, ni stqd ni zowad, odwiedzit mnie nie-
oczekiwanie kilka miesiecy wczeéniej. Mniejsza o nazwiska, zaden
z nich juz nie zyje).

Wymienili§my doéé mocny uécisk dioni. Gdy generata odpro-
wadzitem do poczekalni i tam pozegnalem, uklonitem si¢ jego
zonie, na co mi nie odpowiedziata.

157



Do Warszawy wrécilem najblizszym pociggiem, bez rozmo-
wy z kimkolwiek. Zaraz potem przestuchatem Wojciecha Korfan-
tego i adw. Stefana Glasera, nie pamietam jednak w jakiej kolej-
noéci.

Przestuchanie Korfantego, aresztowanego niedawno po pow-
rocie z dlugiego pobytu w Czechostowacji, bylo dla mnie przykre.
Odbyto sie w pokoju przestuchaf, przeznaczonym dla sadowni-
kéw i adwokatéw w wiezieniu Mokotowskim. Wprowadzono
mezczyzng przystojnego, dobrze ubranego, zachowujgcego sie¢ wo-
bec mnie z kurtuazjs. Jego odpowiedzi byly spokojne i doktadne.
O Oflpisiskim zapewne niczego si¢ nie dowiedziatem, bo protokét
byt stosunkowo krétszy. Po podpisaniu, Korfanty wstajac zapytat
mnie uprzejmie ale z gorycza, kiedy bedzie zwolniony? Bylem
zaklopotany, bo nie tylko nie znalem odpowiedzi, dle od powsta-
nia problemu powrotu wieZniéw brzeskich z zagranicy uwazatem,
ze nie nalezy ich aresztowaé a przeciwnie trzeba okazaé gest po-
jednawczy — amnesti¢ lub umorzenie postgpowania — jak tego
wymagala dramatyczna sytuacja kraju, pod znakiem ktdrej zdecy-
dowali si¢ na powrét. Zdanie moje wyrazitem min. Grabowskie-
mu, odpowiedzial, Ze jest temu przeciwny premier Sktadkowski.
Domyslatem sie, ze oczywiscie odpowiadato to woli Rydza Smi-
glego i Prezydenta Moscickiego. Dzi§, pomijajac inne aspekty,
uderza mnie niezgodno$é¢ ich decyzji z pisemnymi wskazéwkami
przekazanymi przez Pitsudskiego Beckowi (sic!) w roku 1933:
wedlug $§wiadectwa adiutanta, Mieczystawa Lepeckiego, Pitsudski
chcial, by w razie zagrozenia wojng z Niemcami, powotano rzad
jednosci narodowej®. A moze uwazali, ze reakcja Pilsudskiego
na zabéjstwo Pierackiego w roku 1934 wole te zmienita? Watpli-
we jest jednak, czy rozwazania tego rodzaju mialy w ogéle wplyw
na ich postawe w roku 1939.

Odrzeklem Korfantemu, Ze niestety nie jestem w stanie na
pytanie jego odpowiedzieé, bo §ledztwo w jego sprawie znajduje
sie pod nadzorem nie moim lecz wiceprokuratora Prachtel-Mora-
wianskiego.

Korfanty wygladal na czlowieka zupetnie zdrowego. Nie
pomne, czy wczeéniej, czy po tym przestuchaniu dowiedziatem sie,
ze zgodnie z zaleceniem lekarza jest zywiony z pobliskiej restau-

3) Cytat z warszawskiej Stolicy w Zeszytach Historycznych, Paryz, nr
58 z roku 1981. Por. wspomnienia Henryka Jézewskiego, Zeszyty Historycz-
ne nr 59 z roku 1982, str. 90, gdzie przytoczone jest zdanie Pilsudskiego
z tego samego okresu — 1933, ze Polska dojrzata juz, by nig rzadzila nie
wola jednostki lecz prawo ustanowione przez Polakéw.
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racji czy tez przez swoja rodzing. O zadnej cigzkiej chorobie
nie bylo wtedy mowy, tylko — zdaje si¢ — o podraznieniu wat-
roby. Po jakim$ czasie dowiedzialem si¢ jednak, ze ze wzgledéw
zdrowotnych zostat wypuszczony na wolno§é. Gdy w sierpniu
bedac na urlopie przeczytalem w prasie wiadomosé o jego $mierci,
bytem zaskoczony i zdumiony. Nie pamigtam, czy dokonano sek-
cji sadowej zwlok. Byloby niepojete, gdyby jej nie zarzadzono,
gdyz — jak si¢ pdiniej dowiedzialem — powstalo podejrzenie
zatrucia arszenikiem, ktéry mial pochodzié z farby, uzytej do
pomalowania celi. Nie mam zadnych danych w tej sprawie, od-
wolany telegraficznie z urlopu bylem pochtoniety pilnymi obo-
wigzkami stuzbowymi. Instynktownie uwazam oskarzenie gloszo-
ne przez rodzing i przyjaciét zmarlego za bezpodstawne. Win-
centy Witos w swych wspomnieniach notuje* pod datg 5 maja
[1937]1, iz ,Korfanty pisze ze szpitala [w Czechostowacjil, ze
przeszed! cigzky i niebezpieczng operacje. Sadzi, ze ledwo wyrwal
sie $mierci”. Trzykrotnie notuje takze jego chorobe w roku 1938,
nie podaje jednak, o jakg chorobe chodzito. Moze w roku 1939
nastgpit jej nawrét? Nie wiem, czy przyczyny zgonu Korfantego
doczekajg sie wyjaénienia...

Bodaj w ostatniej kolejnosci przestuchatem adw. Stefana Gla-
sera, b. profesora Uniwersytetu im. Stefana Batorego w Wilnie,
jednego z uczonych niestusznie i krzywdzaco zwolnionych z ka-
tedry uniwersyteckiej. Byl to jedyny, sposréd przestuchanych,
ktérego juz znatem. Wystepowal w roku 1938 przeciw mnie
wiréd wielu innych adwokatéw w obronie doc. dr. Stanistawa
Cywiriskiego i red. Aleksandra Zwierzyfiskiego. Obaj, ciezko po-
bici i zniewazeni w Wilnie przez grupe oficeréw, zostali oskat-
zeni o zniewage narodu za to, ze na tamach Dziennika Wileriskiego
dopudcili si¢ obrazy pamieci Marszatka Pilsudskiego, wskazanego
zreszta tylko z pomoca aluzji. I Glaser i ja wystgpowaliémy w
obu instancjach sadowych. Cywifiski zostat ostatecznie skazany
na 1 i pét roku wiezienia, Zwierzyfski, ktéry tekst zamiescit —
uniewinniony. W stosunku do sprawcéw pobicia wiadze woj-
skowe postepowania nie wytoczyly. Pisalem juz ponad 10 lat
temu o tej bolesnej sprawie® zaznaczajac szczerze, ze nie przy-
nosi ona nikomu zaszczytu. Wystgpienie adw. Glasera w tym
procesie byto w stosunku do mnie osobiécie agresywne. Atakowat
mnie poprzez mego stryja, Boya-Zeleiskiego. Na podstawie zdu-

4. Wincenty Witos, ,,Moja tulaczka”, Ludowa Spéldzielnia Wydawni-
cza, Warszawa 1967, str. 411 oraz ,,Moje wspomnienia”, Instytut Literacki,
Paryz 1965, tom III, str. 429, 434, 435.

5. Wiadomos$ci, nr 1350, Londyn, 13 marca 1972.
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miewajaco nacigganej interpretacji sugerowal analogie miedzy
obrazliwym stowem uzytym przez Cywiriskiego pod adresem Pit-
sudskiego ,.kabotyn” a Zartobliwym, w intencji swej apologetycz-
nym zwrotem Boya o Sobieskim, w ksigzce o Marysiece, ze
ciggnat pod Wiederi pogodnie i ufnie ,,troche jak prowincjonalny
aktor majacy poczucie swego geniuszu, gdy wreszcie bedzie mu
dane zagraé na wielkiej scenie®”.

Przypominam sobie, ze przestuchanie prof. Glasera odbylo sie
mimo upalnego lata w atmosferze do$¢ chlodnej. Nie widze,
gdzie to bylo, w biurze prokuratury okregowej czy apelacyjne;j.
Tak czy tak, spotkanie adwokata z prokuratorem nie moglo wzbu-
dzi¢ niczyjej uwagi a tym samym i ono odpowiadatlo wymagane;j
dyskrecji. Ze swej strony dyskrecji tej dotrzymuje i Stefan Gla-
ser, bo o tej sprawie w ksigzce swej nie wspomina. Z przestu-
chania jedno pozostalo mi w pamigci: miedzy zeznaniami tego
$wiadka a zgodnymi w zasadzie wyjasnieniami poprzednio prze-
stuchanych wystgpily pewne rozbieznoéci. Ale nie moge dzi§ po-
wiedzieé, czy niezgodno$é ta dotyczyla rzeczy malo waznych czy
istotnych. Niemniej byta uderzajgca. Nie uwazalem jednak za
wlaéciwe zarzgdzenie konfrontacji, bo po czterech przestuchaniach
uznatem, Zze dochodzenie zastuguje na umorzenie. Nie wykluczam,
e na te moja ocene wplynela tez ogdlna sytuacja polityczna.

Zastanawia mnie dzi$, dlaczego nie wchodzito w rachube prze-
stuchanie osoby, u ktérej znaleziono éw tajemniczy list, dotycza-
cy wplaty dla gen. Sikorskiego. Zapewne osoba ta byla juz nie-
obecna w kraju. Chyba pochodzita z Niemiec, przekroczyta gra-
nice za przepustks, wykryta zlozyla wyjasnienia i powrécita do
siebie, bo nie bylo podstaw do jej zatrzymania. List pozostat
w aktach.

O ile pamietam, osoby przestuchane podaly, ze o Zadnym prze-
kazie nie byly uptzedzone. Tym samym §wiadomo$é udziatu w tej
operacji Stefana Olpiniskiego i ,,niemieckiego” Hansa Hochberga
nie zostala wykazana, co mialo znaczenie zasadnicze. Mialem
jednak uczucie, Zze sprawa bynajmniej nie jest wy$wietlona, bo

6. W ksigzce ,,Urywki wspomnien”, Odnowa, Londyn 1974, Glaser zarzu-
ca mi (str. 68) okazanie w tym procesie ,,demagogicznego zacietrzewienia”,
cytujac nieiciéle jedng z moich wypowiedzi; prawdziwa, oparta na stenogra-
mie, przytoczona jest w Gazecie Polskiej z 10. IV. 1938. Zapuszcza sig tez
w ,rewelacje”, ze to moje zacietrzewienie spowodowalo zerwanie ze mna
stosunkéw rodzinnych przez moja 6wczesng szwagierke i jej meza, Wande
i Stanistawa Milaszewskich. Wycieczki w Zycie prywatne nie Swiadezg o
kulturze polemicznej. Na domiar bylo odwrotnie: stosunki zerwalem ja,
z powodu wezesniejszej, obrazliwej napasci w druku Mitaszewskiego na mego
stryja i przyjaciela, Boya-Zelenskiego.
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cien Olpiniskiego rysowat si¢ w glebi wyraZnie, nie moglem go
jednak dosiegngé i zmaterializowaé. (Ze mialem racje, okazalo
si¢ dopiero po latach, o czym za chwile). Sporzadzilem przeto
postanowienie, w ktérym uzasadnitem umorzenie dochodzenia.
Nie pamig¢tam sformulowania powodéw tej decyzji. Z pewnos-
cig méwilo o niemoznosci przestuchania nieobecnych Hochber-
géw i Olpifiskiego a tym samym przeszkodach wyjasnienia spra-
wy, niemniej opieralo si¢ na ustaleniach juz uzyskanych. Stres-
cilem i zanalizowatem uzyskane wypowiedzi wskazujgc na punkty
watpliwe, niemniej przyjatem mozliwoéé stanu faktycznego, nie
zawierajgcego cech (lub dowodéw) czyjegokolwiek przestepstwa
ze strony zbadanych oséb. Postanowienie, podobnie jak protokoty,
spisane bylo recznie, na trzech stronach — ze wzgledu na tajemni-
ce nie dalem ich do przepisania.

Gdy zglositem si¢ do min. Grabowskiego, a bylo to w dru-
giej polowie lipca, nie odniostem wrazenia, by moja konkluzja
byl zaskoczony. Przeczytal uwaznie postanowienie, zadat pare py-
tad po czym cato$é zachowat dla okazania marsz. Rydzowi Smi-
glemu. (Nigdy zreszta nie odczutem, by Grabowski byl wzgle-
dem Sikorskiego usposobiony wrogo. Twierdzenie Popiela, ze
taki stosunek mdgl mieé¢ zwigzek z procesem brzeskim, w ktétym
Grabowski byt gtéwnym oskarzycielem, nie wydaje si¢ uzasadnio-
ne, w procesie tym osoba Sikorskiego nawet posrednio nie wy-
stepowata). Po paru dniach Grabowski zwrécit mi akta o$wiad-
czajac, ze postanowienie moje zostalo przez marszatka uznane za
stuszne. Zlozytem tedy akta, zapewne w zalakowanej kopercie,
do archiwum Nadzoru, ale nie pamigtam jak je zatytulowalem.
Dzi$, sadzac po reakcjach, z jakimi si¢ sprawa pdzniej spotkala,
dochodze do wniosku, ze nalezato powiadomié przestuchane oso-
by o umorzeniu postepowania. Formalnie nie bylo po temu przy-
czyn, bo nikt nie byl badany jako podejrzany a tylko jako §wia-
dek, co wyraznie kazdemu oznajmialem. Kodeks Postepowania
Karnego zawiadomienia takiego nie wymagal. A jednak byloby z
pewnoscig lepiej gdyby wszyscy czterej §wiadkowie dowiedzieli sie
o zaniechaniu dalszych czynnosci. Minister tego nie zazadat, mnie
nie przyszlo to na my$l. Mam niemniej przekonanie, Ze uraza
i tak bylaby pozostata. A co si¢ krylo w sumieniach tych ludzi,
trudno odgadngé.

Zaznaczam, ze do korica nikt w Nadzorze Prokuratorskim nie
byl o tej sprawie przeze mnie powiadomiony: ani mdj bezpo-
éredni zwierzchnik, prok. Sadu Najwyzszego, Mieczystaw Siewier-
ski, z ktérym zreszta bylem na stopie ptzyjacielskiej, ani mdj
kolega wiceprokurator Sadu Apelacyjnego, Olgierd Missuna (byto
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nas w Nadzorze trzech) — obaj juz dzi§ nie Zyjacy. Tym mniej
mégt o sprawie wiedzieé prok. Wiadystaw Sieroszewski, co sam
podkredla.

Gdy w pierwszych dniach wojny otrzymaliémy polecenie spa-
lenia wigkszo$ci akt i przygotowania do ewakuacji tylko najnie-
zbedniejszych, zachowatem, o ile pamigtam, owo drobne dossier,
jako przyznaczone do zabrania z naszym ,Scistym rzutem”. Mia-
fem oczywiscie na uwadze osobe Olpiriskiego. Archiwum to do-
tarto do Dubna, gdzie ewakuowane réznymi drogami wtadze Mi-
nisterstwa Sprawiedliwoéci znalazly sie okoto 7/8 wrzeénia. Tam
tez dojechat kierownik Nadzoru Prokuratorskiego, prok. Siewier-
ski, ktéry podréz odbyl z Sieroszewskim, od wojny przydmelonym
do Nadzoru. Mieli poczatkowo zadanie zorganizowania miejsca
urzedowania Ministerstwa blizszego Warszawy, ostatecznie, wo-
bec dalszego odwrotu wojsk, przybyli ze swymi Zonami i malymi
dzieémi, ktére zabrali po drodze ze wsi, gdzie si¢ od wojny znaj-
dowaly. Co do mnie, przyjechatem z ministrem jego samochodem
stuzbowym wraz z wiceprokuratorem Jerzym Bacciarellim. Dnia
14 wrzeénia rano otrzymalem nagle od min. Grabowskiego pole-
cenie udania si¢ za nim i za calym rzagdem ku granicy rumusiskiej
w rejon Kossowa, miejscowosci nie pamietam, gdyz Wolya byt
bezposrednio zagrozony przez Niemcéw. Siewierski, Sieroszewski
i niektérzy inni urzednicy ministerstwa, obarczeni dzieémi, zdecy-
dowali sig, za zgoda ministra, pozostaé na miejscu. Wobec tego,
ze o dalszym przewozeniu archiwum nie moglo byé mowy — w
samochodzie osobowym, ktérym miatem jechaé, nie zmiescitoby sig,
a od poczatku gléwnie ja si¢ nim zajmowalem — uméwilem sie
z Siewierskim, Ze zarzadzi jego spalenie. O ile pamietam, ze
wzgledu na bombardowania lotnicze archiwum bylo zlozone w
skrzyni pod golym niebem, przy budynku sadowym. (Miarg na-
piecia, w jakim wszystko to sie rozgrywato, jest ze w przededniu
zglositem sie do Powiatowej Komendy Uzupelniedi domagajac sie
przydziatu do wojska, lecz zostalem oddalony z braku broni. Sie-
roszewski zanotowal w pamietniku, pisanym za §wiezej pamieci,
Ze przy pozegnaniu zapowiedzialem, iz w razie czego powtdce
lub wstgpie do wojska gdzie bedzie to mozliwe. Swiadczy to,
ze juz wéwczas $witata w myslach nadzieja powstania wojska pol-
skiego za granicg. Tak tez i postgpitem, ale zapowiedzi nie pamie-
tam. Koledzy, ktérzy pozostali w Dubnie, cudem ocaleli po wkro-
czeniu Rosjan i zdotali z przygodami wrécié do Warszawy. Pro-
kuratorzy i sedziowie z wydziatéw karnych, zakwaterowani z bra-
ku miejsca w pobliskiej wsi Wolkowyje, zostali aresztowani.
Odnalazlem ich na liscie Katynskiej).
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Po wojnie widzialem Siewierskiego w Paryzu. Przezywal w
PRL trzeci etap. Zdazyt by¢ jednym z trzech oskarzycieli gtéw-
nych zbrodniarzy hitlerowskich przed Najwyzszym Trybunatem
Narodowym, potem diugoletnim wigZniem oskarzonym o ,.faszy-
zacj¢” przedwrze$niowej Polski, i wreszcie profesorem prawa na
Uniwersytecie w f.odzi. Zapytany o losy pozostawionego w Dub-
nie archiwum odpowiedziat, ze zarzadzit jego zniszczenie, ale wa-
runki nie pozwolity mu sprawdzié, czy skrzynia doszczetnie splo-
nela. Sadze wigc, Zze nie jest wykluczone, iz akta omawianej
sprawy ocalaty. W takim przypadku zapewne dostalyby sie
w rece KGB. Czy po wojnie dotarly do Warszawy, zwré-
cone wraz z innymi — oczywiScie niepetnymi — archiwa-
mi? W $wiezo wydanym i przez przyjaciét przystanym mi in-
wentarzu akt gen. Sikorskiego” wymienione nie s3. Autorzy In-
wentarza zaznaczaja jednak (str. 114), Ze s3 poza tym spisem
materialy Zrédlowe w wielu innych, wskazanych przez nich archi-
wach w Polsce i — oczywiscie — w Instytucie Polskim w Lon-
dynie, z ktérych na pierwszym miejscu wymieniaja Centralne
Archiwum Wojskowe w Polsce. Kto wie, czy tam wtlaénie nie
ma omawianego dossier? JeSli jest ,zastrzezone”, moze jednak
znajdzie si¢ kto$, kto uzyska dostep i poréwna te akta (o ile s3)
Z moim streszczeniem?

W kazdym razie §wiadectwo moje pozwala ustalié ponad
wszelkg watpliwo§é, Ze wbrew temu, co oglosit Karol Popiel:
1) dochodzenie nie bylo wszczete z wlasnej inicjatywy prokura-
tury i Ministerstwa Sprawiedliwoéci, 2) rzekome ,,$ledztwo” nie
toczylo sie dwoma torami, wojskowym i cywilaym, lecz tylko
jednym, w ktérym przestuchane byly trzy osoby cywilne i jedna
wojskowa, 3) bynajmniej nie marszalek Rydz Smigly ,,po
zadaniu sobie trudu uwaznego przestudiowania zabronit dal-
szego preparowania tej az nadto bzdurnej i kompromitujacej in-
trygi”, co jakoby bylo ,ciosem dla panéw ministra i jego pro-
kuratora (ktérym nie byl Wiadystaw Sieroszewski, lecz bytem ja)

7. Inwentarz akt Wladyslawa Sikorskiego, 1894-1940, Warszawa 1983,
Archiwum Akt Nowych, Biblioteka Narodowa, opracowali: Artur Palasie-
wicz, Andrzej Piber, Krzysztof Sikorski, str. 114, 8 fotokopii. Opracowanie
wzorowe, opatrzone przedmowa i indeksem nazwisk. Inwentarz ten obejmu-
je dwie grupy: 1) Akta Sikorskiego przestane po katastrofie w roku 1940
z Francji do siedziby Paderewskiego w Szwajcarii a po wojnie przekazane
(przez kogo?) z calym archiwum Paderewskiego do Warszawy, oraz 2) akta
osobiste generala, pozostawione w 1939 w Warszawie i odnalezione (gdzie?
kiedy?) przez Niemcéw, od ktérych nastgpnie ,,w toku dziatari wojennych”
dostaly si¢ do rak wladz sowieckich i ostatecznie zostaly zwrécone do
PRL (w roku 19657?).
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a minister Sprawiedliwoéci wniosek ten zatwierdzit, po czym
marsz. Rydz Smigly do decyzji tej si¢ przychylit i umorzenie,
zalezne od jego zgody, nabralo mocy prawnej.

III

Réwniez i opis wydarzen, ktére spowodowaly zarzadzenie do-
chodzenia a przede wszystkim prezentacja czolowego ich bohate-
ra, Stefana Olpifiskiego, s3 u Popiela fantazyjne, niepelne, bala-
mutne. Jest mowa o réznych wystepach i przeobrazeniach poli-
tycznych Olpifiskiego, ale pominigte zostaly osobliwe wyczyny
,handlowe”, przemilczana przeszto$é sadowa i nade wszystko —
jego powigzania z Berlinem. Co oznacza to ogélnikowe, metne
zdanie ,,zanim zdotano rozszyfrowaé te zagadkowa osobisto$é”,
do czego si¢ to odnosi, do jakiego okresu, o jakie odkrycie cho-
dzi? Czy wolno zastaniaé ujawniona ostatecznie prawde i jej nie
przedstawié, gdy sie zarzuca wladzom wszczecie dochodzenia na
zasadzie ,,bzdurnej i kompromitujacej intrygi”? Jak to pogodzié?
Na domiar juz dawno przed ukazaniem sie ksigzki Popiela dostep-
ne byly Zrédlowe publikacje, wydane w Kraju, demaskujace
Olpisiskiego, i to zaréwno za okres wojenny jak i za wczeéniejszy,
poprzedzajacy dochodzenie z roku 1939, ze wymienie choéby —
bo byly i inne, o czym péZniej — artykul wspomnianego juz b.
prokuratora Sieroszewskiego w Przekroju (wlaénie tym razem na-
lezato nazwisko jego wspomnieé!) i ksiazke znanego publicysty
Jerzego Rawicza, wyspecjalizowanego w jaskrawym, niemniej na-
szpikowanym faktami omawianiu afer i skandali okresu miedzy-
wojennego®. Popiel ich wcale nie uwzglednia, czyzby ich nie
znal? Doéé to osobliwe przygotowanie wiasnych, niczym nie
sprowokowanych rewelacji o sprawie, dotad dyskretnie nieporu-
szanej. Zapewne, czeéciowym usprawiedliwieniem byt podeszly
wiek autora, chodzi jednak o przedstawienie wydarzei zwigza-
nych z Sikorskim, o rzeczy badZ co badZz powazne — czemuz przy-
jaciele polityczni nie postarali si¢ choé o uzupelnienie ksigzki,
wydanej po$miertnie, niezbednymi przypisami?

Jak bowiem rzeczy mialy si¢ istotnie, kim byt 6w Stefan

8. Wiladystaw Sieroszewski: ,,Sprawa drozdzowa”, Przekréj, Krakéw,
nr 1229 z 27. X. 1968, Jerzy Rawicz: ,Kariera szambelana”, Czytelnik,

Warszawa 1971, stron 343, naklad 20.000 egz., ksigzka poswigcona Olpin-
skiemu.
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Olpisiski? Rozprawa sadowa w przedstawionej przez Sieroszew-
skiego aferze drozdzowej Olpiniskiego odstonita koleje jego mlo-
dz1encze1 kariery, Rawicz dopehnit reszty, cytujac inne $wiadectwa
i dokumenty. Juz w roku 1924 czyli w wieku lat 26 (lub 28,
bo dat¢ urodzenia — 1898 lub 1986 — zmieniat w miare po-
trzeby) Olpifiski zapisat w swym notatniku, ze 24 lutego ,byt
na audiencji u nowego min. gen. Sikorskiego, transakcja na do-
brej drodze”, a pod datg 2 grudnia tegoz roku, ze ,,prosit min.
Sikorskiego o zarzadzenie §ledztwa i interwencje; w MSWewn.
u min. Ratajskiego”. Obie te daty odpow1ada]a owczesnym mia-
nowaniom w rzqdzm zapisy majg wiec cechy autentycznodci, ale
nasuwajg sie dwie uwagi: kto Olpifiskiego wprowadzil do Sikor-
skiego? I druga: wlaénie miedzy tymi dwiema datami, od kwiet-
nia 1924, Olpifiski przesiedzial siedem miesiecy w areszcie $led-
czym w Krakowie, zamieszany w afere szpiegowska na rzecz Nie-
miec, glo§ng w miejscowej prasie. Sledztwo to zostato umorzone,
ale wobec péiniejszych wydarzefi nasuwa sie watpliwosé, czy
6wezesne, niedo$§wiadczone jeszcze organy wojskowe zdotaly spra-
we dostatecznie zglebié? Od poczatku zreszta zaznacza sie usta-
wiczny zwigzek Olpifiskiego z Niemcami. Wprawdzie podawat
sic za Legioniste, z I Brygady (do ktérej jakoby zaciggngt sie
z ojcem) i to porucznikiem z nominacji... gen. Sikorskiego (sic!)
a takze b1a10rusk1ego atamana Balachowmza (sic!), stwierdzono
]ednak e oficerem nie jest. Na rozprawie sqdowe] wyznat wresz-
cie, ze stuzyl w armii austriackiej, ale i to nie bylo poparte zad-
nymi danymi. Pewne bylo natomiast, 7 w roku 1916, a wiec
w pelni wojny, wydal tomik wierszy po niemiecku ,Die Steine
weinen” (Kamienie placzg)... w DreZnie. (Pézniej bedzie twiet-
dzit, ze byt to zbiér artykuléw). Tyle z bohaterstwa wojennego,
z ktérym sie stale obnosit. Zastug przypisywat sobie bez miary,
w roku 1920 przemycit rzekomo z Austrii 27 wagonéw amunicji,
ale i to pozostalo w sferze opowiadaf. Tak samo powolywat sie
na niebywate znajomoéci, co uwieczniat jakby umyslnie zapiska-
mi, z soczystymi okreéleniami: mozna by rzec mitoman. A jed-
noczeénie stwierdzone zostalo, Ze jednak zatozyl, wedlug wszel-
kich danych z inicjatywy niemieckiej, polsko-niemieckie towa-
rzystwo powiernicze FRAM, ozdobione utytulowanymi nazwis-
kami polskimi i z drugiej strony nazwiskami Niemcéw, zwigza-
nych z mloda jeszcze wéwczas ale dynamiczng partia nacjonal-
socjalistyczng, a na tej lidcie byl Hjalmar Schacht, péZniejszy mi-
nister gospodarki IIT Rzeszy, Walter Funk, pdZniejszy podse-
kretarz stanu w Ministerstwie Propagandy a potem min. gospo-
darki, i in.: te koneksje miaty mu si¢ okazaé bardzo korzystne.
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Ale spryt i przedsiebiorczoéé byly posuniete nieco za daleko:
w roku 1925 sfalszowat w Warszawie wraz z przyjacielem, dyrek-
torem oddziatu American Express, czeki na 50.000 dolaréw. Sad
Okregowy skazat go na dwa i pét lat wiezienia, nieoczekiwanie
jednak w Sadzie Apelacyjnym, dokad jego obrofica sie odwotat,
kara zostata mu znacznie ztagodzona z uznaniem winy jedynie
puszczania tych czekéw w obieg. Tajemnic¢ tego zwrotu w spra-
wie wyjaénia Sieroszewski, warto jg przytoczyé. W tej wyjatko-
WO pogmatwanej — przez Olpmsklego — sprawie oskarzat zdol-
ny prokurator, obdarzony $wietng pamiecia — pdzZniejszy minis-
ter Grabowski, ktéry wielotomowe akta opanowal na tyle, ze
wszystkie wykrety Olpifiskiego mégt kolejno demaskowaé. Olpii-
ski znalazt na to sposéb: po skazujagcym wyroku wysylal na
wszystkie rozprawy, w ktérych prokurator éw wystepowat, i sa-
dzal w pierwszych tawkach dla publicznosci, nieznang, mtoda, po-
wabng kobiete — wtasng Zong, ktéra przystojnego prokuratora
uwzieta sic prowokowaé zalotami. Udalo si¢! Grabowski, zna-
ny kobieciarz, wpadl w sidta. Niebawem Olpifiski nakryt ich w
ustronnej kawiarence, zrobit skandal i sprawit, ze prokurator mu-
sial sie z jego procesu wylaczyé. (Pamigtam to operetkowe zda-
rzenie z kolezefiskiej tradycji). Wybieg byt tak dobrze obliczony
w terminarzu, ze na rozprawie apelacyjnej Grabowskiego w ostat-
niej chwili zastgpit inny oskarzyciel, oczywiscie Zle obeznany ze
sprawa, na domiar nieporéwnanie mniej bystry, a sad, jak sie
okazalo, tez nie rozeznal kretactw oskarzonego. Wprawdzie po-
tem Sad Najwyzszy skasowat ten ztagodzony, bledny wyrok i spra-
wa miata byé ponownie rozpatrzona, lecz tymczasem weszta w
zycie amnestia i orzeczona kara zostata nig pochlonieta i zmaza-
na. Zapamietajmy ten chwyt szalbierza, wystugujacego sie wias-
ng zong, co$ podobnego powtérzy si¢ niebawem. Dodajmy, ze
jest to druga zona Olpifiskiego, wkrétce ma on sprawe wilaénie
o bigamie, ale tu wybawia go przedawnienie.

Péki co Olpinski jest wciaz ,czysty” i buszuje na lewo i pra-
wo, w roli handlowca, przedsigbiorcy, dziennikarza. Rzutki, po-
mystowy, obrotny, musiat niezawodnie urzekaé zwodnicza charyz-
ma, skoro na jego rozkladzie odkrywamy zdobycze najdziwniej-
szego doboru. Jest wiec pitsudczyk, dziennikarz Woiciech Stpi-
czynski, u ktérego jest na krétko zreszta dyrektorem handlowym
Gtosu Prawdy. Jest $wietny ekonomista, zagorzaly germanofll
Wiadystaw Studnicki, w osobistych stosunkach dzieciecej naiw-
noéci — ten zwiqzek potrwa dtugo. Jest jasnowidz (!) inz. Ste-
fan Ossowiecki, jest kawalerzysta gen. Sergiusz Zahorski, jest
stawny znachor, doktor filozofii, Niemiec z pochodzenia Oskar
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Wojnowski, u ktérego k1eru]e wytwdrnig zi6l. Jest zdaje sic...
Karol Popiel, bo w jakiej$ jego sprawie, prowadzonej przez s¢-
dziego sledczego w Warszawie, Stefan Olpifiski byt tez zamiesza-
ny, co wiem od niedawno zmarlego dr. Stanistawa Gombifiskie-
go, ktéry zajmowat si¢ t3 sprawg jeszcze jako aplikant sagdowy
“u sedziego $ledczego. Jest mijr. rez., inz. Juliusz Leski, b. dyrektor
wytwérni broni ,,Pocisk”, czlowiek bliski Sikorskiemu (w czasie
wojny bedzie szefem kwatery gléwnej Naczelnego Wodza w Pa-
ryzu i w Londynie) — na nich, niestety, nie korczac...

Bo oto w aktach gen. Sikorskiego w Archiwum Akt Nowych
(AAN) Jerzy Rawicz znalazt list z Krakowa, z 9. VI. 1932, skie-
rowany do ,,Kochanego Wtadziunia” i podpisany ,,Helena”, czyli
imieniem siostry gen. Sikorskiego, wtadcicielki sklepu w Krako-
wie. Mowa jest w tym liScie o ,,Stachu”, ktéry miat ciezki atak,
czyli chodzi zapewne o brata Generala i Heleny, zmarlego w la-
tach trzydziestych prof. Stanistawa Sikorskiego, i o tym, ze
»zona (...) p. O., ktéra mieszkala u nas trzy tygodnie (...) dziel-
nie pomagata ratowad” tegoz Stacha. Po czym znajdujemy naste-
pujacy ustep: ,,Bardzo sie ucieszyt Stach wieécig, Ze postanowi-
fe§ p. O. poméc: ja wierze, Zze przykladasz reke do dobrej
sprawy” n' .

Ze o te osoby whasnie chodzi, $wiadczy pézniejszy list samego
Olpisskiego, napisany do gen. Sikorskiego w czasie wojny, 5. II.
1940, w Paryzu, z takim zdaniem:

,,otwierdzam jak najkategoryczniej, ze z nikim — poza pp.
gen. Kukielem, Strakaczem, Popielem (sic!) i Danyszem — nie
rozmawialem na temat m01ch 6wezesnych, dawnych tak milych
stosunkéw z Panem Generatem i Jego szanownym §p. Bratem™”.

Jak widzimy, zona Olpinskiego, zyczliwa przyjaciétka rodzes-
stwa Generala, spelnita tu powierzong jej przez meza ofiarng role
— tak jak, w innej formie, w czasie procesu o falszerstwo cze-
kéw, kiedy z oddaniem wdata si¢ we flirty z prokuratorem. Na
czym polegata obiecana pomoc Sikorskiego trudno orzec. Rzuca
sie jednak w oczy zbieg dat z nows, tym razem decydujaca dla
loséw Olpifiskiego afera, podjeta przez niego samego: sprawa
drozdzows, do ktérej zaraz przejdziemy, a ktéra narobila wiele
hatasu, mimo Ze opinia byla w tej epoce zajeta innymi procesami:
sprawg brzeska, sprawg o zabéjstwo Holéwki itp. W tej whasnie
aferze okaze pomoc wspomniany mjr Leski, moze wiec o to cho-

9. J. Rawicz, ,Kariera szambelana”, ibidem, str. 242, ,Inwentarz”,
ibidem, str. 94.
10. AAN, Archiwum Sikorskiego, sygn. 22, str. 4/5.
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dzito obojgu Sikorskim w Krakowie, przekonanym przez zone
Olpisiskiego, ze General ,przyktada reke do dobrej sprawy”?

Istotnie, Olpifiski zadbat od poczatku, by nadaé podjetej przez
siebie akcji wszelkie pozory bezinteresownoéci i troski o dobro
publiczne. Podchwycit opowiadanie zacnego choé latwowiernego
ziemanina, Henryka Przewlockiego, wiasciciela majatku ,,Mordy”,
daremnie zabiegajacego o koncesje¢ na wyréb drozdzy — $wiadec-
two przekazane mu w istocie z zastrzezeniem, Zze pochodzi od
niepewnych ludzi — i zglosit w styczniu 1932 do Najwyzszej Izby
Kontroli formalne oskarzenie, ze wiceminister skarbu, Stefan
Starzyfiski (pdzZniejszy prezydent Warszawy i w roku 1939 jej
obrofica) bierze tapéwki od Kartelu drozdzowego po 20.000 zt
miesiecznie. Za ten okup Kartel ma jakoby zapewnione ograni-
czone przyznawanie przez wladze koncesji na eksploatacje gorzel-
ni, co w rezultacie daje producentom wygdérowane zyski ze szkoda
dla konsumentéw. Dzi§, wobec praktyk ,nomenklatury”, takie
oskarzenie cztonka rzadu moze sie wydaé banalne, wtedy jednak
bylo wydarzeniem niebywalym. Starzyfiski zglosit zaraz skarge
o zniestawienie i zazadatl dochodzenia. Powierzono je wiceproku-
ratorowi Whadystawowi Sieroszewskiemu, ktéry popierat oskat-
7enie na rozprawie. (Moze i stad powstalo u Popiela pomiesza-
nie naszych nazwisk? Choé o tym procesie w jego ksigzce ani
stowa!) Whasnie w tym dochodzeniu przejrzano cata przesztosé
oskarzonego. Przyparty do muru, nawet nie prébowat przedsta-
wié cienia dowodu przeciw Starzyfiskiemu, zaklinajac sie, ze cho-
dzito mu tylko o wyjaénienie praktyk kartelu...

Okazalo sie, ze wbrew pozorom akcja pomyslana byla przez
niego zarobkowo, bardzo sprytnie bo na dwie strony. Doniesie-
niu, zgloszonemu do NIK, towarzyszyla halasliwa kampania pra-
sowa przeciw Kartelowi, na ktérej finansowanie (tj. na druk
swych artykuléw placonych dziennikom od wiersza) naciggnat
Przewlockiego: cena umowna 50.000 zi, Kartelowi za$ ofiarowat
przez posly gotowo$é zaniechania atakéw, oczywiscie tez za za-
platg: 70-100.000 z. Po odmowie i zdemaskowaniu tej oferty
przed witadzami, prébowal sie ratowaé wytoczeniem... sprawy ho-
norowej: tu wladnie mjr Leski okazal pomoc godzac si¢ na role
jednego z sekundantéw (!). Sekundanci uznali stusznie, ze sprawa
nadaje si¢ nie na postepowanie honorowe lecz sadowe, ale pozory
,-honorowoéci” Olpifiskiego byly zachowane, po czym sprawa sa-
dowa nie zostala przez niego wytoczona. Natomiast szybko zos-
tala rzucona na rynek ksigzka Olpifiskiego ,,Polipy”... w obronie
konsumentéw przed wszelkimi w ogéle kartelami i trustami.
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Pierwsze wydanie, pelne zmyS$lonych zarzutéw uleglo konfiska-
cie, w drugim oszczercze ustepy byly opuszczone.

Moral insanity Olpifiskiego wystapita w kazdym szczegéle
a dobre imig¢ Starzyfskiego wyszlo ze sprawy bez szwanku, co
uznano powszechnie, choé tenze Leski rozpowiadat poczatkowo,
ze w Banku Polskim Starzyriski ma na rachunku osobistym mi-
lion zlotych. I ta plotka prysta, Leski odpowiadat za nig w péz-
niejszym, skromniejszym procesie, w ktérym ja wnositem oskar-
zenie. Kalumnie cofngl, zastonit si¢ dobrg wiarg, wyszedt z karg
tagodns.

Co do royalties, ptaconych przez Kartel, Olpifiskiego wech
jednak nie zawiédi, tyle Ze skierowal pod falszywym adresem.
Do sprawy drozdzowej powrécit po czterech latach Wiadystaw
Studnicki, odwieczny opozycjonista, w broszurze zwréconej prze-
ciw Starzyfskiemu, mianowanemu od tego czasu Komisarycznym
Prezydentem Warszawy. (Z krytyks optat Kartelu i cen drozdzy
wystgpit tez ekonomista Henryk Tennenbaum, nie zaczepiajac
jednak Starzyfiskiego). Starzyfski zaskarzyl Studnickiego o znie-
stawienie. Tym razem, na wniosek wyznaczonego do sprawy
wiceprokuratora Olgierda Missuny wladze rzagdowe na zyczenie
samego Starzyfiskiego zdecydowaly si¢ przyznaé, ze Kartel dat
jeszcze w roku 1930 na akcje wyborcza Swczesnego Bezpartyj-
nego Bloku Wspétpracy z Rzadem (BBWR) 500.000 zi, ale sub-
wencja ta nie miata Zadnego zwigzku ani shuzbowo ani prywatnie
ze Starzyniskim, na domiar zdecydowanym i czynnym przeciwni-
kiem systemu karteli, ani tez z niczyja osobistg korzyécia material-
na. Proces zakoficzyl sie dla Studnickiego wyrokiem skazujacym,
zresztg tagodnym z uwagi na jego nieskazitelng przeszlo$é i znang
bezinteresownosé. Ujawnienie dawnych subwencji Kartelu na
rzecz akcji wyborczej przeszto bez szczegblnego wrazenia. W kra-
jach wolnokapitalistycznych, do ktérych Polska nalezala, zasitki
réznych przedsiebiorstw i koncernéw dla stronnictw zaréwno rzg-
dowych jak i opozycyjnych sa rozpowszechnione, choé zawsze
tropione przez przeciwnikéw politycznych. Wiadomo np., ze we
Francji takse Komunistyczna Partia korzysta z pomocy jednego
z wielkich przedsiebiorcéw czerwonej masci. Nie wechodze w
ocene tych praktyk, stwierdzam ich nagminnos¢.

Zakrywajac sie efektownymi frazesami, Olpifski dzialat dla
wlasnej korzysci i z niskich pobudek, totez zasadzony zostal w

11. Wymowna ocena u socjalisty Adama Pragiera w ,,Czas przeszty do-
konany”, B. Swiderski, Londyn, str. 487. Por. réwniez: Marian Marek
Drozdowski ,,Stefan Starzynski, prezydent Warszawy”, Panstwowy Instytut
Wydawniczy, Warszawa 1976, str. 30.

169



granicach jeszcze obowigzujgcego wéwcezas Kodeksu Karnego ro-
syjskiego na surowg kare: 10 miesiecy bezwzglednego aresztu
(i grzywne), zmniejszong z mocy amnestii do polowy. W stosun-
ku do Przewlockiego kara opiewata na 4 miesigce, catkowicie po-
chloniete amnestiag. Gdy w czerwcu 1933 sad odwolawczy wyrok
zatwierdzil, Olpifiski, pozostajacy dotad za kaucja na wolnosci,
zbiegt za granice — do Niemiec.

W przysztoéci bedzie oczywiscie nadawal swemu procesowi
charakter politycznej zemsty, przeinaczat prawde twierdzac, ze
to on, od poczatku, wskazywal na subwencje dla BBWR, itd.

v

Z ucieczka do Niemiec — przez Gdafisk — rozpoczat sie dla
Olpiniskiego nowy rozdzial Zycia. Czy jest to jednak pelne prze-
obrazenie, czy tez dalszy cigg roli od dawna podjetej, trudno
ocenié. Dosé, ze koniunktura mu sprzyja. Wiasnie Hitler doszedt
do wiadzy a z nim przyjaciele z firmy FRAM. I program zbli-
senia z Polskg staje na porzadku dziennym. Dnia 26. I. 1934
zawarto w Berlinie polsko-niemiecki uktad dziesiecioletni, a w lu-
tym ogloszono porozumienie prasowe, zapobiegajace podsycaniu
konfliktéw. Olpifiski tatwo korzysta z tych mozliwosci. W nie-
mieckiej agencji ,,Eutopapress” obejmuje kierownictwo dziatu
polskiego, jednoczeénie zaklada ,,Polsko-Niemieckie Towarzystwo
handlowe i kompensacyjne”. Obu nadaje rozmach i rozglos pod
hastem perspektyw otwierajacych sie dla wspétpracy miedzy Rze-
sza i1 Polska. Zadziwiajace jest, ze mdgt przekonaé Niemcéw, ze
mimo swej przeszloéci sgdowej ma szanse stuzenia za ogniwo w
tym zblizeniu. Ale organy niemieckie w tym czasie s3 jeszcze nie-
zgrane, jest to jeszcze przed krwawa likwidacja grupy Rohma,
stale zreszta bedzie sie zaznaczaé wielotorowo$é i sklécenie réz-
nych policji, wywiadéw, ministerstw. W kazdym razie Olpirski
narzuca sie poselstwu polskiemu w Betlinie z ustugami, niby to
w roli dziatajacego w Niemczech dziennikarza polskiego, na wszel-
ki wypadek przetykajagc oferty pogrézkami, ze ,,przynajmniej
chwilowo nie ma zamiaru omawiania w swych artykulach pol-
skich spraw natury wewnetrzno-politycznej™®”, natrafia jednak
oczywiécie na drzwi zamkniete. Zresztg Warszawie nastrecza sie
koniecznoéé odciecia sie od niego publicznie. Paryz, jak wiado-

12. Rawicz przytacza te listy z AAN, str. 197.
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mo, bardzo gniewnie przyjgt uklad Pilsudskiego z Hitlerem, roz-
poczat w dziennikach kampanie, oskarzajac Warszawe, ze za ukla-
dem jawnym kryje si¢ dalej idgce porozumienie tajne i Ze ins-
trumentem jest wilasnie ,Europapress”. Pélurzedowa agencja
warszawska , Iskra” oglasza przeto 10. III. 1934 w oficjalnej
Gazecie Polskiej komunikat, skierowany zaréwno w strone nie-
mieckg jak francuska. Dementuje w nim ostro jakiekolwiek
zwigzki polskich instancji prasowych z berliiskg ,Europapress”
i uderza w jej redaktora, podpisujgcego si¢, nawiasem méwiac,
,»otefan von Olpynsky”. Okresla go jako karanego sadownie afe-
rzyste i ze zdziwieniem stwierdza jego powigzania z partig naro-
dowo-socjalistyczng i z jej biurem polityki zagranicznej Alfreda
Rosenberga. W tym samym sensie interweniuje w Berlinie pol-
ski attaché prasowy poselstwa, dr Leszek Kirken. Efekt jest na-
tychmiastowy: oficjalny Volkischer Beobachter odpowiada z za-
zenowaniem, ze Gazeta Polska jest w bledzie, bo biuro polityki
zagranicznej NSDAP nie ma z rzeczonym Olpinskym nic wspdl-
nego. Ale Olpifiski wystepuje z listem do... min. Becka: zada
sprostowania komunikatu ,,Iskry” a nawet rewizji procesu wat-
szawskiego badZ utaskawienia grozac, Zze ,,w obronie swojej i
czci i przysztosci swych dzieci zdecydowany jest na wszystko”.
Na razie nic z tych pogrézek nie wychodzi, na jego szachownicy
figura jest jednak posunieta, Niemcy muszg wyciggnaé konse-
kwencje: w Polsce Olpiriski jest spalony.

Ciekawa jest reakcja gen. Sikorskiego. Poznajemy ja ze
wspomnied Witosa przebywajacego od wyroku brzeskiego w Cze-
chostowacji i utrzymujacego z Generalem acznoéé. Pod data
9 maja 1934 Witos notuje, ze przybyly do Pragi z Paryza Si-
korski nie rozumie, jak to sie staé moglo, ze osadzony w procesie
z wiceministerm Starzyfskim niejaki Olpifiski jest w Niemczech,
stoi na czele biura hitlerowskiej propagandy a rzad polski nie
z3da jego wydania i wcale nie reaguje’®, przy czym okreslenie
,niejaki” pochodzi niewatpliwie od Witosa, bo Sikorski Olpisi-
skiego zna. Czy ta gniewna wypowiedZ, nawigzujgca zaréwno do
procesu warszawskiego jak i do agencji betlifiskiej, §wiadczy o
zmianie stosunku Generata do Olpifiskiego? Czy tez jest moze
tylko jeszcze jednym wybuchem porywczoéci, tak typowej dla
Sikorskiego? Na te watpliwosé odpowiedz wyloni sie stopniowo.

To pewne, Ze pretensje Generala do wladz polskich nie byly
bardzo rozsadne. Komunikat ,Iskry” wyrazil stanowisko rzadu
polskiego (o démarche Kirkena nie mégt Sikorski wiedzie€) a z3-

13. W. Witos, ,,Moja tulaczka”, ibidem, str. 145/146.
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danie wydania Olpisiskiego nie moglo byé zgloszone, bo bylo
prawnie nieuzasadnione i skazane na odmowe. Polska nie miata
z Niemcami konwencji o ekstradycji, zreszta zniestawienie, karane
aresztem, nie dawalo podstawy do takiego roszczenia. Z zada-
niem ekstradycji miata Warszawa wystapié po raz pierwszy nieba-
wem, w czerwcu tegoz roku, ale wtedy chodzito o wydanie Mi-
koly %ebeda z OUN, domniemanego zabéjcy min. Pierackiego
(15. VI. 1934) a wigc sprawcy o wiele cigzszego przestepstwa.
Nawet w tym przypadku wydanie napotkato na powazne trud-
nosci, oparlo si¢ o Hitlera i zostalo wymuszone grozbag wyjazdu
ambasadora Lipskiego™. (Przedstawicielstwa polskie i niemiec-
kie byly juz w tym czasie podniesione do rangi ambasad).
Tymczasem reakcja Warszawy na préby uzycia Olpifiskiego
w péloficjalnej agencji w Berlinie osiggneta w kazdym razie ten
skutek, ze Olpiriski zostal przeniesiony do jej oddziatu w Paryzu.
Nie wiemy, jakie miat tam zadania zasadnicze, w kazdym razie
podjat zaraz starania o nawigzanie stosunkéw z emigracjg brzeska,
osiadla nad Sekwang: skoro nie udato sie z rzagdem, nalezalo
sprébowaé z opozycja. Tu réwniez my$l manewru, poczatkowo
ukryta, objawi sie dopiero pézniej. Swoje umizgi zaczgt jako...
emigrant polityczny. Dokladne $wiadectwo przynosi cytowany
juz Adam Pragier. Jak opowiada, Olpifiski zaczat od Lieberma-
na, ktérego prosit o wziecie go w obrone przed pismem niemiec-
kich emigrantéw Pariser Zeitung (omyika: chodzito o Pariser
Tageblatt, W .Z.) ,ktére go niestusznie napadto”. (Emigranci nie-
mieccy byli, jak si¢ okazuje, dobrze zorientowani, czym jest
Ofpiniski i jego agencja prasowa). W pierwszej chwili Lieberman
i naméwiony przez niego Pragier dali si¢ nabraé. Pragier inter-
weniowal na rzecz Olpiniskiego w Lidze praw czlowieka i obywa-
tela, choé — jak pisze — nie miat do Olpinskiego ,,wielkiego
przekonania” a wyrok w sprawie drozdzowej uwazal za shuszny
dla Starzyriskiego. Ale niebawem Pragier stal si¢ ostrozniejszy,
gdy Olpiiski zaczat mu ofiarowywaé ponetne mozliwosci finan-
sowe wspStpracy w Agencji i chwalié si¢ stosunkami okazujac np.
zdjecie fotograficzne, przedstawiajace go tuz za Hitlerem, przeci-
najagcym wstege przy otwarciu jakiej§ wystawy. Pragier za-
siegngt informacji u wtadz francuskich przez dobrze u nich wpro-
wadzonego Jézefa Landowskiego, prezesa zwigzku korespon-

14. Antoni Szymanski: ,,Zty sgsiad”, Veritas, Londyn 1959, str. 152;
Wiadystaw Zelenski: ,,Zabéjstwo min. Pierackiego”, ibidem, str. 14; Marian
Wojciechowski: ,,Stosunki polsko-niemieckie 1933-1938”, Instytut Zachodni,
Poznan, wyd. II, 1980, str. 230-233, gdzie moje faktyczne sprostowania
blednych danych, zawartych w pierwszym wydaniu, uwzglgdnione nie sa.
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dentéw zagranicznych. Dowiedzial si¢, ze w francuskim II od-
dziale ,agencja Olpiriskiego jest znana i ze tam nie maja watpli-
wosci co do jej podejrzanego charakteru”. To mu wystarczylo,
wspdlpracy odméwil, stosunki zerwal, epizod ten okresla jako
przyktad dywersji politycznej niemieckiej, ktéra — jak dodaje —
szta we Francji réwnolegle z sowiecka, obliczong na pacyfistyczne
rozbrojenie moralne *°,

Réwniez Lieberman wyrobit sobie zdanie na podstawie nowych
elementéw. Swiadczy o tym inny zapis Witosa w cytowanych juz
notatkach. W czasie spotkania w Pilznie 29. VII. 1934, Lieber-
man powiedzial mu, ze:

.. »do niego zglosit si¢ w Paryzu znany aferzysta Olpinski, kierownik
hitlerowskiej propagandy, proponujgc dostarczenie pienigdzy na zwalczanie
wspélnie z Witosem dyktatury Pilsudskiego w Polsce. Bardzo natarczywie
domagal si¢ mojego (tj. Witosa) adresu, ale odméwil. Pézniej napastowal
go jeszeze listamil6”,

Jak widzimy, Lieberman byt bystrzejszy od Popiela, ktéremu
szafowanie przez Olpifiskiego pieniedzmi poczatkowo wecale nie
wydalo si¢ podejrzane, co sam w ksigzce wyznaje.

Tak wiec préby podejscia do PPS i PSL za granica spetzly
na niczym. Trzeba bylo przejéé na inng, bardziej zamaskowang
forme dziatania. Olpifiski podejmuje wigc podréze do Szwajcarii,
Czechostowacji i Wielkiej Brytanii, rozdziat to mato zbadany.
Az doczekal si¢ nowych mozliwosci.

W lutym 1936 roku, a wigc w kilka miesiecy po zgonie
Pitsudskiego, dochodzi do spotkania u Ignacego Paderewskiego,
w Morges w Szwajcarii, przybytych z Kraju dwéch generaléw
Jézefa Hallera i Wtadystawa Sikorskiego, oraz z Czechostowacji
— Wincentego Witosa. Zawigzuje si¢ tam formacja opozycyjna,
ktéra od siedziby Paderewskiego przybiera nazwe ,,Frontu Mot-
ges”. Przystepujg do niej Wojciech Korfanty, Karol Popiel, Ry-
szard Swietochowski oraz wielu dziataczy Chrzescijafiskiej Demo-
kracji i Narodowej Partii Robotniczej, polaczonych po roku w
jednym Stronnictwie Pracy, Wincenty Witos pozostaje jednak
w swym Stronnictwie Ludowym ™.

I tu wlaénie Olpifiskiemu udaje si¢ to, czego nie osiagnat w
stosunku do innych stronnictw. Popiel przyznaje to ogélnikowo

15. A. Pragier, ibidem, str. 487 i nastgpne.

16. W. Witos, ,,Moja tulaczka”, ibidem, str. 152.

17. Andrzej Micewski, ,,Z geografii politycznej II Rzeczypospolitej”, Spo-
leczny Instytut Wydawniczy ,.Znak”, Warszawa 1966, str. 305; Wincenty
Witos, ,,Moja tulaczka”, ibidem, str. 256 i nast. oraz 320.
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i m¢tnie, wspomina o wplacie (,,niewielkiej”’) na fundusz prasowy
i méwi o zabiegach o dostgp do krggu ,najblizszych wspélpra-
cownikéw Generata”. W jednym i drugim Wypadku przemllcza,
ze Olpifiski przebywal wéwczas poza Krajem i ze ,,zabiegi” oka-
zaly sie skuteczne. Istotnie, mimo wyrazonego przez Generata
w roku 1934 oburzenia, Olpifiski znalazt ponownie do Sikor-
skiego dostep. Kiedy i gdzie si¢ to dokonato, nie wiemy. Spré-
bujmy jednak zestawi¢ daty. W roku 1934, a wiec w roku owej
rozmowy z Witosem, Sikorski wydal w Polsce ksigzke o ,,Przysz-
fej wojnie”, owoc dtugotrwalych studiéw przeprowadzonych w
Paryzu na podstawie materialéw, udostgpnionych mu przez naj-
wyzsze francuskie wladze wojskowe. W rok pézniej, w Paryzu
ukazata sie w druku francuska wersja tej ksigzki z przedmows,
do$é banalng zreszta, marszatka Pétaina’®.

Na tych dwéch datach podréze zagraniczne Sikorskiego sie
nie skoficzyly, widaé to z ,,Mojej tutaczki” Witosa, nie ustalo tez
oczywiscie zainteresowanie problemami wojskowymi, szczegblnie
niemieckimi. Znajac tupet Olpifskiego, mozna latwo sobie wyo-
brazié, ze rozumiejagc to generala ,,otwarcie”, zglosit gotowosé
dostarczenia ,,rzeczowych danych”, dostepnych mu dzieki zawis-
zanym w III Rzeszy stosunkom i pracy w agencji ,,Europapress”.
Wystarczyto tylko daé usprawiedliwienie tej wspétpracy agencyj-
nej i przekonaé o patriotycznych jej intencjach — a na te nute
zawsze byl nastrojony! Olpifiski poszedt zresztg dalej: przed-
stawil ponetna propozycje ulatwienia Generalowi wydania jego
ksigzki w innym jeszcze ttumaczeniu — na jezyk niemiecki: obo-
jetne czy chodzito o rynek szwajcarski czy austriacki, ksigzka i
tamtedy poszlaby w §wiat, a na to kazdy autor jest czuly.

W inwentarzu akt Sikorskiego w AAN Rawicz znalazt brud-
nopis skreslony w jezyku niemieckim wlasnorecznie przez Sikor-
skiego, bez daty i miejsca nadania, nastepujacej treci:

,»Pan O. poinformowal mnie, ze jest Pan tak uprzejmy, ze zechce Pan
poszukaé¢ wydawce mojej ksigzki w jezyku niemieckim i zawrze¢ z nim
umowg. Pozwalam sobie zatem przesta¢ Panu konieczne do tego upowaznie-
nie, podzigkowaé z géry i zapewnié¢ Pana o swym szczegélnym wysokim
powazaniu”.

A na odwrocie tego brudnopisu uwaga Sikorskiego, réwniez
18. Wiadystaw Sikorski, ,,Przyszla wojna, jej mozliwosci i charakter
oraz zwigzane z nig zagadnienia obrony kraju”, Biblioteka Prawnicza, War-

szawa 1934, str. 225; ,La guerre moderne, son caractére et ses problemes”,
Berger Levrault, Paris 1935, str. 246.
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po niemiecku, ze rozdziat o zbrojeniach III Rzeszy musi ,ulec
gruntownej rewizji (przepracowaniu)®®”,

Skrét ,Pan O” oczywiScie odnosi si¢ do Olpiriskiego, nie-
wiadomy jest jednak adresat tego listu. Zreszta zadne niemieckie
wydanie ksigzki nie wyszto (ukazalo si¢ natomiast rosyjskie i
w czasie wojny angielskie) ale to w danym wypadku nie ma dla
nas znaczenia. Wazne jest, ze brulion tego listu §wiadczy nie
tylko o nawigzaniu stosunkéw, ale bez mata o wspélpracy Sikor-
skiego z Olpifiskim: z tym ostatnim byla zapewne zwigzana re-
wizja ,,rozdziatu niemieckiego”. Jak do tego zwigzania si¢ dojsé
moglo pojmiemy czytajac inny dokument, znajdujacy si¢ w zespole
akt Sikorskiego w AAN: odpis maszynowy elaboratu Olpisiskie-
g0 w czasie wojny, w Paryzu, pod datg 7 lutego 1940, zatytu-
fowanego ,,W odpowiedzi na krazace plotki i zarzuty”. Tekst
ten zawarty na 22 stronach, pochodzi z archiwéw paryskich Si-
korskiego, co pozwala nam przyjaé, ze Sikorski go znat, bo zresz-
ta taczy sie z listem, bezpo$rednio zwréconym do Generata, dato-
wanym przez Olpifiskiego dwa dni wczesniej, 5. II. 1940. Oba
powyzsze teksty, z trzema zatgcznikami, mam przed sobg w pel-
nym brzmieniu®. Dla oceny gry Olpifiskiego w stosunku do gen.
Sikorskiego i jego przyjaciét to $wiadectwo bezcenne, gdyz za-
wiera wersje, ktérg Olpifiski musial od poczatku im glosié po-
czynajac juz od swego wyjazdu z Polski w roku 1933. Postuchaj-
my tej legendy choé w skrécie.

Olpifiski przyznaje, ze dzieki poparciu osobistosci niemiec-
kich, ktére poznal wczeéniej w zarzadzie FRAM-u a w szczegdl-
noéci Waltera Funka, mianowanego przez Hitlera w roku 1933
podsekretarzem stanu w ministerstwie propagandy, objgl stano-
wisko redaktora dla spraw wschodnich w agencji prasowo-tele-
graficznej ,,Europapress w Berlinie a nastepnie ,dzicki swym
zdolno$ciom i energii’ ’ zostat jej naczelnym dyrektorem (?), pod-
kresla jednak, Ze na tym stanowisku ,,pracowat dla Polski i spra-
wy polskiej” a jego stosunek do Niemiec byt od dawna negatyw-
ny. Prawds jest, ze byl zwolennikiem polsko-niemieckiego paktu
o nieagresji, malo tego: to on w ogromnym stopniu przylozyt
reke do zawarcia go, ale chodzilo mu o to, by ratowaé Polske,
wéwczas catkowicie odosobniong i zewszad zagrozong, odsuwa-
jac, a przynajmniej odraczajac na pewien czas, niebezpieczefistwo
niemieckie. Wykorzystujac ,,chorobliwg nienawis¢ Hitlera do Zy-
déw i do Sowietéw”, przyczynit sie poprzez swoje stosunki i zna-

19. J. Rawicz, ibidem, str. 247, w jego tlumaczeniu na jezyk polski.
20. "AAN, Archiwum Sikorskiego, sygn. 22, str. 11.52.
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jomoéci do... ,zawrécenia glowy Hitlerowi” i do ,,odwrécenia
jego planéw i uwagi od granic Polski”. Wykorzystat wiec swa
pozycje w ,,Europapress” dla saczenia tych idei i dla prowadze-
nia kampanii przeciw Sowietom, sprytnie lansujac jednoczesnie
artykuly o potedze Polski. To on wigc byl architektem paktu
a Lipski i Beck pozazdroscili mu lauréw (sic!), bo , faktyczna
ambasada duchowa RP w Berlinie znajdowata si¢ w jego salonie,
a nie gmachu ambasady”. Gdyby Lipski skorzystat z jego pracy
a nie zwalczat jej i podwazat u Niemcéw jego autorytet, poznalby
dzigki Olpifiskiemu juz w latach 1934-1935 faktyczne oblicze
Trzeciej Rzeszy i jej wodzéw. On bowiem juz w kofcu 1934
zorientowat sie, ze Hitler nie dotrzyma zawartego z Polskg paktu
i ze ludzie, ktorzy szczerze pragnf;h porozumienia z Polska (na
czele ktorych naiwnie wymienia... von Neuratha i Réhma!) beda
usunieci. Od tego czasu czynit starania, by otworzyé komu trzeba
oczy na grozace niebezpieczefistwo. Nie moggc dostaé sie¢ do
amb. Lipskiego pojechat do Londynu i objaénit w tamtejszej am-
basadzie radce Starzedskiego. Przez wracajacego do Warszawy
inz. Ossowieckiego uprzedzit Pilsudskiego. Ostrzegt rzad Cze-
chostowacji, Prezydenta Benesza, prase francuska. Narazit sie w
Niemczech i w koficu 1935 musiat uciec do Czech w obawie przed
aresztowaniem. Od tego czasu ,,byl korespondentem pism pol-
skich i amerykasskich (ktérych?!). Wreszcie on pierwszy dowie-
dziat si¢ o postanowionym przez Hitlera zerwaniu paktu o nie-
agresji z Polsks...

Te groteskowa Papkiniade sprezentowat Olpinski z dodat-
kiem trzech $wiadectw: byly to dotzgczone do memoriatu, napi-
sane do niego w Paryzu, kilka dni wczedniej, listy od niejakiego
Mariana Bobrowskiego, od znanego nam, niepoprawnego mjr.
Leskiego i od Mieczystawa Dobiji ,,b. dyrektora koncernu praso-
wego Ilustrowanego Kuriera Codziennego (I.K.C.) w Krakowie”.
Na prosbe Olpiriskiego panowie ci potwierdzali, ze przy okazji
réznych spotkadi w Pradze, Berlinie i Gdadsku z poczatkiem
roku 1935, Dobija za$§ takze péiniej, byli przez Olpifskiego
ostrzegani przed nieszczero$cig Hitlera i postepujacymi zbrojenia-
mi Rzeszy. Leski do$¢ naiwnie dodal, ze Olpiriski zaofiarowat
mu wystawienie niemieckiej legitymacji prasowej, dajacej w Euro-
pie 50 % znizki kolejowej i ,,darmowe bilety na wszelakiego ro-
dzaju widowiska, przedstawienia i koncerty”, czego Leski jednak
nie przyjat. Dobija zaznaczat, ze Olpifiski przekazywal mu dla
pisma wazne ,,informacje polityczne i dotyczace zbrojeri niemiec-
kich”, majace charakter ostrzegawczy. Wiedzial od oséb trzecich
zanim mu to potwierdzit sam Olpifiski w Paryzu, ze Olpinski
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opuscit swe stanowisko w »Europapress” i wyjechat z Niemiec
w obawie przed aresztowaniem przez Gestapo Stalo si¢ to jako-
by wskutek zadenunqowama go przez jego wspétpracownika w
Berlinie, ze jest autorem artykutu, zamieszczonego w I.K.C. o
,,gaancej gwiezdzie Goringa i Trzeciej Rzeszy” (!) i ponadto
ujawnienia przez tegoz denuncjatora, ze inspiratorem owej publi-
kacji jest ,,Walter Fischer, szef policji politycznej Rzeszy”. W wy-
niku tej denuncjacji Fischer zostal zaaresztowany a on, Olpinski
domagat sie od Dobiji wystawienia na pi$mie, dla wtadz niemiec-
kich (!), po$wiadczenia, ze to nie on artykul ten napisal. Za
radg oficera II Oddzialu w Krakowie, Dobija poswiadczenia tego
odméwit.

Co s3dzi¢ o tych $wiadectwach? Jakie znaczenie mogly mieé
rzeczone ,informacje” i ,przestrogi” Olpifiskiego? Jesli byly
jakie$ ,;wazne” doniesienia, a jak widzimy I.K.C. byt w tej dzie-
dzinie w stycznosci z II Oddzialem w Krakowie (co zwazywszy
linie polityczng tego pisma wydaje si¢ catkiem naturalne) to
fakt dostarczenia takich informacji bylby Sztabowi znany. Tym-
czasem o niczym podobnym nigdy nie bylo mowy, w chwili pod-
jecia sie dochodzenia bylbym przeciez o tym powiadomiony.
Ocena Dob111 Wyda]e s1e; Wu;c niepowazna, materialy Olpifiskiego
mialy co najwyzej warto$¢ dziennikarskg. Zresztg wystarczy wska-
zaé na 6w jedyny, konkretnie zacytowany humbugowy artykut
o Goringu, zeby mieé zdanie o wartoici tych rewelacji.

Skadingd dane o wzmozonych zbrojeniach i przygotowaniach
wojennych Niemiec nie byly wcale odkrywcze, nie tylko sztab
nasz byl ich §wiadomy, glo$no o nich bylo w prasie §wiatowej.
Rzesza nie czynita z tego wigkszych tajemnic, przeciwnie, zale-
zalo jej na rozdymaniu tych poglosek. Wiadome jest dzi§, ze
Francja i Wielka Brytania daly sie zwie$¢ w momencie remilita-
ryzacji Nadrenii przeceniajgc sity Reichswehry, tak jak péiniej
przecenity, w roku 1939, gotowo$éé Linii Siegfrieda. A w stosun-
ku do Polski gra Hitlera od poczatku byta obliczona na zaimpo-
nowanie wielky sita zbrojng — z mysla o wymuszeniu w stosow-
nej chwili przytaczenia sie Polski do wspélnego dziatania przeciw
Rosji. Juz w styczniu 1935 Hitler poczynit w tym kierunku
pierwsze préby rozpoznawcze w tozmowie Goringa z Pilsuds-
kim?, odstaniajac w ten sposéb swe prawdziwe rachuby. Odmo-
wa Pilsudskiego nie odwiodta go od tych starafi, gra trwata konse-

21. Jozef Beck, ,,Wspomnienia”, tekst polski, str. 11.12, cyt. za Waclaw
Jedrzejewicz ,,Kronika zycia Jézefa Pilsudskiego”, ibidem, t. II, str. 499;
Marian Wojciechowski, ibidem, str. 237 i nast.
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kwentnie dalej, ostatniag podobng prébe podjat Himmler w marcu
1939. W tym kontekscie straszenie nieszczeroicig Hitlera i groz-
ba jego odwrécenia si¢ przeciw Polsce byly potrzebne Berlinowi,
bo szly wlasnie po linii tego nacisku. Nawet gdyby nie bylo
innego dowodu wspélpracy Olpiniskiego z Niemcami — a jak sie
okaze dowody te s3 bezsporne — trzeba uznaé, Ze ostrzezenia
gloszone przez niego byly po prostu rezultatem inspiracji kompe-
tentnych biur niemieckich. Wyrazajac je Olpiniski spelniat naka-
zane mu zadania agenturalne. Bedac oficjalnie zwigzany z msty-
tucja mem1eckq, tym bardziej musiat akcentowaé swoja »Wiernos¢”

dla ojczyzny i troske obywatelskq Bez takiego alibi nie miatby
zadnego kredytu, a wiec i nie bylby w stanie zadaf swoich wy-
pelnié. Udawanie Wallenroda bylo nieodzowne. Ze swej kola-
boracji z hitlerowcami wykupywat si¢ falszywa monets.

Stosownie do potrzeb i okolicznoéci gra ta, zgodnie z przyje-
tymi w tym zawodzie reguiaml mienita sie coraz to nowymi
postaciami. Rzekome zagroZenie przez Gestapo i koniecznoéé
ucieczki z Niemiec do Czech wraz z zamanifestowanym urwaniem
wspétpracy z Europapress oznaczalo tylko zmiane dekoracji i rek-
wizytéw, aktor byl ten sam. Niebawem zreszta odnajdziemy
Olpisiskiego znéw w granicach Rzeszy. W danej chwili rezyseria
przeniosta go w inne strony.

W roku 1936 osiadt chwilowo na Riwierze, byt sekretarzem
wielkiego handlarza broni sit Basila Zaharoffa, w rok pézniej
wydat, pozornie w Krakowie, ksigzke ,,W darze dzieciom”, ,,na-
ktadem autora” ze stowem wstepnym jakiego$ ksiedza Wiasta (?).
Wyznaje w niej, ze pod wplywem cigzkiej choroby popadt w mis-
tycyzm i ,0drodzit si¢ duchowo®”. Zobaczymy w dalszym cia-
gu, jak sie to odrodzenie objawito. Tegoz roku wydal broszure
opisujgca wolng domowsa w Hiszpanii (,,Z krwawej Hiszpanii”)®
dokad go moze zawiodly drogi przewozu broni. Wiadomo z géry
dla ktérej strony, bo Olpifiski w ksigzeczce tej pisze, ze w Hiszpa-
nii ,,wre zaciety béj miedzy krzyzem i mlotem” (swastyki nie
wymienia). Na tym poligonie wojskowym ustanym trupami mu-
sial zreszta korzystaé z wskazéwek i pomocy, bez ktérych nie
bylby mégl uzyskaé dostepu do walczacych oddziatéw.

Z kolei ukazata sie, w roku 1938, publikacja gtéwna: pokaz-
na ksigzka, 447 stron, bardzo znamienna dla jego intencji i metod.
Efektowny tytut ,,Podnie$my ja wzwyz”, zapozyczony z hasta

22. W. Sieroszewski, Przekréj, ibidem.
23. J. Rawicz, ibidem, str. 249.
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rzuconego tymi stowami przez marszatka Rydza Smiglego®. Ale
tak jak hasto jest cudze, tak i wszystkie wskazéwki na stronie
tytulowej s3 falszywe. Czytamy, ze ksigzka ukazata sie ,nakla-
dem i czcionkami drukarni Powsciggliwos$é i Praca w Krakowie,
ul. Kazimierza Wielkiego 95”, ze ,,wydanie dla Polski [dokonane
jest] na podstawie subskrypcji” ale zaraz potem jest dodatek
»oklad gléwny dla wszystkich krajéw: Agence Librairie Fran-
caise et Etrangere, Paris XV, 2 Square Léon Quille”. Szukam
tej cudacznej ,agencji” w spisie alfabetycznym i w spisie ulic:
daremnie, nie ma. Czyzby od roku 1938 zmieniono nazwe ulicy?
Mégtbym sprawdzié to w archiwach miejskich Paryza, szkoda
czasu jednak, wystarczy samo zestawienie: druk w Krakowie a
sklad gléwny w Paryzu, zeby ocenié¢ zawarty w tym absurd,
zwlaszcza, ze byly wtedy przeciez drukarnie z polskimi czcionka-
mi we Francji. (Moze kto§ sprawdzi tez adres w Krakowie?).
Wyjaénienie tych sprzecznosci jest chyba proste: Olpiniski zwo-
dzit i ktamal z nawyku i nawet nie zadawal sobie trudu zacho-
wania pozoréw prawdopodobiefistwa. W rezerwie miat gotows
odpowied?: to dla zmylenia cenzury. Istotnie, w pézniejszej swej
publikacji, wydanej w roku 1940 jawnie w Paryzu, bedzie twier-
dzit, ze napisal trzy tomy tego dzieta, Ze jednak praca zostata
mu skonfiskowana ,,na zadanie ambasadora v. Moltke” w War-
szawie. Tej konfiskaty wcale sobie nie przypominam, w kazdym
razie insynuacje o interwencji amb. Moltkego uwazam za kiepski
zart®,

Cata ta ksigzka ma okreflony charakter. Przede wszystkim
poprzedzona jest bombastycznym wstepem, datowanym z Cannes
we Francji, wystarczy mata prébka frazeologii, ktdrej autor mieni
sie ,,chwilowo niemows”:

,Zapewniam Was Drodzy Czytelnicy, ze (...) prace tg pisalem piérem
maczanym w prawdzie, sercu i mézgu, niejako we krwi wlasnej i tylu
wszystkich moich kolegéw, ktérzy na licznych frontach swg krew przelewali

24, Stefan Olpinski (Osten), ,,Podniesmy jg wzwyz”, tom I, ,Przygoto-
wania naszych sasiadéw a nasz potencjal wojenny”. To jedyna jego przed-
wojenna publikacja, ktéra zdolalem znaleié za granicg: jest w Bibliothéque
des Langues Orientales w Paryzu. Wskazala mi ja pani Pobég-Malinowska,
za co jej dzigkuje.

25. Pamigtam natomiast, ze w okresie poprzedzajacym bezposrednio wy-
buch wojny — daty nie moge sprecyzowaé — ulegla zajeciu publikacja Wia-
dystawa Studnickiego, gloszaca zgodnie z jego stalymi zalozeniami potrzebe
porozumienia z Niemcami. Byla to jednak wypowiedZz na innym poziomie
i... innego pochodzenia, choé nie jest wykluczone, ze autor skorzystal w niej
z pewnych informacji Olpiniskiego o przewadze zbrojnej niemieckiej, gdyz,
jak sig okaze, Olpinski utrzymywal z nim nadal korespondencje.
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i nierzadko ze stodkim westchnieniem do Boga i z pieénia na ustach *Jeszcze
Polska nie zgingla!’ swe zycie skladali Polsce w ofierze” itd., itd.

Po czym nastgpuja rozdzialy przedstawiajace przewage nad
Polska poteg takich jak ZSSR (na pierwszym miejscu), Niemiec,
Japonii a takze Czechostowacji, a wigc ich wojsk, uzbrojenia i
potencjatu przemystowego. Wszystko to okraszone znachorskimi
receptami na ,,sfinansowanie koniecznych w Polsce inwestycji”
i operetkows wizja zgody narodowej — tak naiwng, Ze niczyja
uwaga nie mogla si¢ na tym zatrzymaé. Chodzito wiec o co$
innego: o zastraszenie dla zasugerowania koniecznosci porozu-
mienia si¢ z Niemcami.

\Y

Wszystkie te wystgpy Olpifiskiego musialy byé oczywiécie
znane w Warszawie. Sieroszewski w cytowanym artykule w Prze-
kroju podaje nawet, ze:

w.juz w roku 1937 na podstawie danych zebranych przez II Oddzial
zostaje przeciwko Olpiniskiemu wdrozone sledztwo o szpiegostwo na rzecz
Niemiec. Istnieja powazne dane, ze dzialalno$é szpiegowska uprawial juz
od zarania II Rzeczypospolitej. Sledztwo to zostalo zawieszone do czasu uje-
cia podejrzanego”.

Osobiécie nie moge sobie przypomnie¢ bym byt w chwili
wszczecia mego dochodzenia o takim $ledztwie powiadomiony.
Z pewnoscig, mimo zaleconego mi po$piechu, bytbym akt zaz3-
dat, by sie z nimi choé pobieznie zapoznaé. Z drugiej strony jes-
tem pewny, ze wyrazajac gen. Sikorskiemu ostrzezenie przed Of-
pifiskim rozporzadzatem jakimi$§ danymi. Nie dano mi instrukcji,
by ostrzezenie to wyrazié, zglositem je z wlasnego popedu, ale
oczywiscie mialem po temu podstawy. Moze dat mi je pptk Mayer
ustng informacja? Wobec tej zagadki zapytalem Sieroszewskie-
go listownie, z czyich ust zaczerpngl swe twierdzenie: wiem prze-
ciez, ze w roku 1937 jego Swczesny przydzial stuzbowy nie da-
wat mu dostgpu do tego rodzaju spraw. Niestety, z odpowiedzi
Sieroszewskiego wynika, Ze nie moze juz sobie przypomnieé Zrédta
tej informacji. Nasuwa mi si¢ przypuszczenie, ze uzyskal ja juz
po wojnie, od jakiegoé oficera dawnego II Oddziatu. Czyiby to
nie byl oficer, o ktérym za chwile bedzie mowa a do ktérego
twierdzed nalezy sie odnosié — jak sie okaze — z najwigksza
ostroznoécig? Zagadki tej nie zdotam wyjaénié, zwlaszcza, ze —
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jak wiadomo — akta sgdowe w Warszawie splonely i w archi-
wach tych niczego si¢ nie znajdzie. Chyba, Ze moze jest $lad
w archiwach II Oddziatu?

Jedno jest pewne: czy bylo wszczgte — i wobec nieobecnosci
Olpirniskiego zawieszone — jakie§ §ledztwo czy nie, II Oddziat
z pewnoécig zajmowal si¢ Zywo Stefanem Olpifiskim. Byloby
wrecz nielogiczne, by wobec wszystkich faktéw wyzej przedsta-
wionych tego nie czynil. Ze za$ Olpifiski zadawat si¢ z gen. Sikor-
skim, o czym takze niezawodnie wiedziano (chocby przez otocze-
nie Olpifiskiego), zainteresowanie II Oddziatu musialo si¢ roz-
ciggaé i na te wzajemne stosunki. Byl jeszcze i drugi aspekt:
stosunki Olpifiskiego z Hansem Hochbergiem, tym niemieckim,
skad tez wiodly nici ku gen. Sikorskiemu. Popiel zdaje si¢ sto-
sunki z tymi braémi zbytnio rozrézniaé, kladac akcent na pol-
skiego Hochberga, Aleksandra, ale, jak si¢ okaze, to rozgranicze-
nie bylo sztuczne. O bezposrednich stosunkach gen. Sikorskiego
wiedziano z pewnosdcia na tyle, ze polaczenie wszystkich watkéw
dawalo dostateczne podstawy do uwaznego §ledzenia tego splotu
dziatahr. Z calym obiektywizmem trzeba uznaé, ze nawet bez
sadnego uprzedzenia politycznego II Oddziat byl zmuszony do
sprawy tej przywigzywaé wage. List, wykryty u wrét zamku
Pszczyniskiego nie objawit si¢ jak Deus ex machina...

Ale w jednym Popiel ma niewatpliwie racje: byly i inne po-
wody do uwaznego zajmowania si¢ osobg gen. Sikorskiego.

Odwolany bardzo obcesowo (jestem §wiadom tego eufemiz-
mu) 18 marca 1928 ze stanowiska komendanta Okregu Korpusu
we Lwowie®, Sikorski przeniesiony zostal w stan spoczynku i
pozostawal w dyspozycji ministra spraw wojskowych, czyli podéw-
czas osobiécie Pilsudskiego. Po$wieca si¢ studiom wojskowym,
jezdzi w tym celu do Paryza, zacie$nia swe stosunki z wybitnymi
wojskowymi francuskimi — w tym samym czasie, kiedy Pitsud-
ski konsekwentnie rozluZnia stosunki wojskowe z Francjg. Ze
swoich kontaktéw z generatami w Paryzu z pewnoscia nie zdaje
w Warszawie sprawy, to jego wiasna dziedzina. Pilsudski to
wszystko wie i toleruje. Swa opini¢ o Sikorskim jako generale,
bardzo pochlebna, choé nie wolng od zastrzezes, zapisat juz daw-
niej na uzytek Prezydenta Rzeczypospolitej w swych ocenach o
polskich generalach, lecz opinia ta jest zachowana w zamknietej
kopercie. |

Popiel pisze, ze jakié czas po $mierci Pitsudskiego stanowisko

26. Olgierd Terlecki, ,General ostatniej legendy”, Polonia, Chicago
1976, str. 64.
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wobec Sikorskiego uleglo zaostrzeniu i ze postanowiono stosunki
jego z generalicjg francusks przerwaé przez odmawianie mu pasz-
portu (str. 79/80). Nie precyzuje jednak, ze ta odmowa nastg-
pita dopiero w lutym czy marcu 1938 roku czyli prawie 3 lata
po $mierci Pitsudskiego™ i ze rok pézniej, w marcu 1939, gen.
Sikorski wyjechat ponownie do Francji® i widziat gen. Gamelin.

Réwniez Popiel przemilcza, ze po $mierci Pitsudskiego Sikor-
ski podjat ozywiong dziatalno$é polityczng po stronie opozycji
mimo pozostania w czynnej shuzbie wojskowej. Zachowanie go
w dyspozycji ministra spraw wojskowych (teraz gen. Kasprzyckie-
go) miato niezawodnie ograniczaé swobode jego dziatania, ze swej
strony Sikorski takze wolat dymisji nie skladaé. Ciekaws roz-
mowe na ten temat zanotowal Witos wiosna 1938. Szwagier i
zaufany Sikorskiego, kpt. Maciej Kycia, ,,pozostajgcy catkowicie
pod jego urokiem i wplywem” wyznat Witosowi, ze namawiat
Generala, by z wojska wystapil, ale on nie chcial tego uczynié,
gdyz mu tlumaczono, Ze na niego czeka wielka rola®” — ktéra
to zapowiedZ istotnie miata si¢ sprawdzié...

Generat usitowal poczatkowo ukryé swa dziatalnoéé politycz-
ng. W czasie swego spotkania w lutym 1936 w Riom Bossons
u Paderewskiego skreslit swoje nazwisko z listy czterech uczes-
tnikéw narady w komunikacie przeznaczonym dla prasy®, stusz-
nie jednak zaznacza Olgierd Terlecki w swej rzeczowej, nie poz-
bawionej jednak akcentéw uczuciowego zaangazowania monogra-
fii, Z¢ Warszawa o tym jego udziale w spotkaniu szwajcarskim
doskonale wiedziata®. Zreszt niewyrobienie konspiracyjne i ga-
dulstwo dziataczy opozycyjnych sadzac ze zgryZliwych uwag Wi-
tosa niczego nie moglo zabezpieczyé a i sam Sikorski w rezultacie
niewiele sie przyktadal do zachowania ostroznosci. Nie bylo to
W jego naturze.

Szczegélnie jaskrawy byt stosunek Sikorskiego i jego przyja-
ciét w Polsce i na emigracji do ministra Becka, ktérego traktowa-
no z maniakalng nienawiscig jako Zrédto wszelkiego zta. Dnia
1 stycznia 1936, jeszcze przed powstaniem ,,Frontu Morges”, w
Pradze, w hotelu ,,Sokolsky Domow”, Sikorski oznajmil Witoso-
wi, ze Becka uwaza za platnego agenta niemieckiego (str. 241),

27. W. Witos, ,,Moja tulaczka”, ibidem, str. 458, 566.

28. Wigzi, nr 5/1963, Warszawa, str. 19; Jan Cialowicz, ,,Polsko-Fran-
cuski sojusz wojskowy, 1921-1939”, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe,
Warszawa 1970, str. 270 i 308.

29. W. Witos, ,,Moja tulaczka”, ibidem, str. 421.

30. Ibidem, str. 268.

31. Olgierd Terlecki, ,,General ostatniej legendy”, ibidem, str. 76.
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podobne niegodziwe nonsensy wypowiadali wedlug zapiséw Wi-
tosa Paderewski, Jézef Haller i oczywiscie Stanistaw Kot. Powo-
lywano si¢ przy tym takze na zdanie wybitnych cudzoziemcéw.
W Morges Paderewski o$wiadczyl, ze wie ,,od Francuzéw, na-
szych wyprébowanych przyjaciét”, ze Beck jest od dawna agentem
niemieckim (str. 266), polityk czeski Hodza powtérzyt Witoso-
wi taka samg opini¢ ministra spraw zagranicznych Francji, Ivon
Delbosa (str. 244), a Jézef Haller, ze ,,Beck jest na pewno przez
Niemcéw przekupiony” (str. 257). Ile w tym bylo autosugestii
a ile przeinaczania cudzych wypowiedzi trudno ocenié, jesli zwa-
zy¢ pochlebne zdanie wyrazone przez tego Delbosa o -Becku wo-
bec marsz. Rydza Smiglego we wrzeéniu 1936, zanotowane przez
wrogiego Beckowi amb. Nogla ®.

Ten ,kompleks Becka” odbil si¢ na postawie zajetej w spra-
wie staran Polski w roku 1936 o pozyczke francusks na zbrojenia
i tez musiat byé znany Sztabowi Gléwnemu w Warszawie. Sg
bezsporne dowody, ze w szczegdlnosci Sikorski i Herman Lieber-
man przebywajacy wtedy w Paryzu — czynnie przeciwstawili si¢
przyznaniu pozyczki z uwagi na udziat Becka w rzadzie. Dowody
tej akcji Sikorskiego zostaly ujawnione przez Pawla Jasienice i
przez historyka ptk. Jana Ciatowicza, skadinad przyjaciela i wyz-
nawce Sikorskiego i staly si¢ glo$ne po kolokwium po$wieconym
Sikorskiemu przez miesiecznik WigZ w roku 1963, opublikowa-
nym w tym pimie w nr 5 tegoz roku. W archiwum czeskiego
ministerstwa spraw zagranicznych zostal wykryty raport posta
czeskiego w Warszawie Slavika, z roku 1936, ktéremu Sikorski
o$wiadczyt: , Powiedzcie Noélowi, ze jesh Franc;a da pozyczke
rzadowi polskiemu, to zerwe z nig wszelkie stosunki (sic!) gdyz
bez poéwiecenia glowy Becka sanacja nie powinna otrzymaé ani
grosza”. Nadto znaleziono wtlasnoreczne bruliony dwéeh listéw
Sikorskiego do Pétaina i Gamelina z tymi samymi zastrzezeniami.
Jasienica i omawiajgcy to Micewski ocenili to stanowisko jako
,»sprawe bolesng” i dowéd, ze ,,generat troche za daleko poszedt
z tg zaciekloécia ®, natomiast Kukiel w swej monografii, takze
arcyprzyjacielskiej, zakwestionowat te dowody powotujac si¢* na
zapis Noéla, w jego juz cytowanej ksigzce (str. 147) iz ,,postawa
w tej sprawie gen. Sikorskiego byta taka, jakiej nalezato sie spo-

32. Léon Noél, ,,L’agression allemande contre la Pologne”, Flammarion,
Paris, str. 145.

33. Andrzej Micewski, ,Z geografii politycznej II Rzeczypospolitej”,
ibidem, str. 304.

34. M. Kukiel, ibidem, str. 86/87.
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dziewaé po czlowieku tak szlachetnym. Gdy gen. Rydz Smigly
wyjezdzat do Francji, Sikorski napisal do jednego z wielkich wo-
dzéw francuskich list z usilnym naleganiem by starania o pozycz-
ke byly uwzglednione”. (Ponadto Kukiel powotat sie na ,,infor-
macje z whasnych ust generata”). W konkluzji Kukiel z gorycza
pisze, ze tamtymi odwrotnymi wskazaniami wyrzadzono pamieci
Sikorskiego krzywde nie do naprawienia.

Niestety krzywde wyrzadzit sobie sam Sikorski, jak zawsze
krewki i porywczy, bo niezawodnie zajat negatywne stanowisko
w pierwszym okresie a dopieto potem, ochlongwszy — moze pod
wplywem rozwazniejszych przyjaciét — wypowiedziat si¢ do Pa-
ryza pozytywnie. Wskazujg na to daty i niezawodno$¢ obu, po-
zornie sprzecznych dowodéw. Kampania przeciw przyznaniu po-
zyczki wszczeta zostata wezednie, na dtugo przez wyjazdem Rydza
do Paryza, list popierajacy pozyczke wystosowany zostat pézniej,
w ostatniej chwili ,,gdy Rydz Smigly wyjezdzat do Francji”. Sto-
wem byly to dwie, réine fazy dziatania. Swiadcza o tym wy-
mownie zapisy Witosa, nie uwzglednione w Wigzi i przez A. Mi-
cewskiego w Tygodniku Powszechnym z 6. XII 1970. Podobng
do Sikorskiego ewolucje w sprawie starafd o pozyczke zajgt Her-
man Lieberman, pozostajacy w zazylych stosunkach z Sikorskim.
W maju 1936 Witos zanotowat (str. 302):

»Dr Lieberman, ktéry przyjechat z Paryza, opowiada, ze we Francji
buduja na Rydzu nawet rzady socjalistyczne [Leona Bluma, dosztego do
wladzy w ramach Frontu Ludowego, przyp. W.Z.]. On [Lieberman] ich
wyprowadza z bledu. Po pozyczke do Paryza dla obecnego rzadu polskiego
przyjechal (...) amb. (...) Noél i bardzo goraco o nig zabiegal. Lieberman
temu przeszkodzil, gdyz w przeciwnym razie bylaby ona doszta do skutku”.

A w sierpniu, jeszcze przed podréza Rydza, ktéry przybyt do
Paryza 30. IX zapis Witosa brzmi:

»Dr Lieberman pisze z Paryza, ze przyjedzie tam Rydz Smigly. Wie,
ze wysyla go Beck po pozyczke, ale on postarat si¢ o to, ze pozyczki od
tego rzadu francuskiego obecny rzad polski na pewno nie dostanie”.

Po czym nieoceniony w rozbrajajacej naiwnoéci dodatek:
,Z tego, ze Rydz nie pojechal przez Niemcy, wnosi¢ nalezy, ze
chee sie uépi¢ czujnoéé Francji”. Ale sceptyczny, do$wiadczony
Witos koficzy: ,,Sadze, ze p. Lieberman kieruje si¢ nierealnymi
przestankami” (str. 339).

Jeszcze 7 wrze$nia, w ostatnim dniu tygodniowej bytnosci
Rydza we Francji, Lieberman pisat do Witosa: ,,Delbos zwrdcit
sie do dziennikéw francuskich, by nie pisaly przeciw Polsce i
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Beckowi az do czasu jego wyjazdu. Rudzit sig, ze Rydz Becka
usunie” (str. 442).

Ale w postawie zasadniczej w stosunku do pozyczki zaszta
takze u Liebermana zmiana, wyjawia to jego monografista, Artur
Leinwand ®, zapewne na podstawie dostepnych mu Zrédet:

»Poczgtkowo Lieberman podobnie jak jego przyjaciele, uzalezniat te
pozyczke od spelnienia warunkéw politycznych. Niedziatkowski i kierownic-
two PPS sprzeciwili si¢ temu, uzasadniajgc, ze pozyczka przeznaczona jest
na zbrojenia kraju, wiec nalezy poprzeé starania albo przynajmniej nie
przeszkadzaé. W zwigzku z tym Lieberman zmieni! zdanie, ale nadal kry-
tykowal polityke Becka”.

Jak wiadomo, pozyczka zostata przez Francje przyznana, choé
w rezultacie tylko w nieduzej czeéci zrealizowana. Godzi sie
przypomnieé, ze ze swej strony Noél réwniez chciat jg uzaleznié
od wylaczenia Becka z rzadu i poczatkowo uzyskal w Paryzu
obietnice takiego uwarunkowania. Gdy pozyczka zostata zaak-
ceptowana bez zadnego napomkniecia o tym Zadaniu, byt mocno
zawiedziony, co w swych wspomnieniach podkre$la. Ale jego roz-
czarowanie szto dalej: zamiarem jego byto rozluZnienie zobowig-
zan sojuszniczych Francji z roku 1921 wzgledem Polski (str. 101-
150) i tego réwniez nie uzyskat. Zadziwiajacy paralelizm zabie-
g6éw tego ,,oddanego przyjaciela Polski® ”.

Jednakze dzialalnoéé opozycyjna gen. Sikorskiego nie zatrzy-
mala sie¢ na sprawie pozyczki francuskiej. Zapiski Witosa uka-
zuj3 wyraznie podziemne przygotowania do spisku wéréd wojsko-
wych. Na str. 391 ,Mojej tulaczki” czytamy, ze bliski Sikorskie-
mu ptk. Stefczyk zwierzyt Witosowi w lutym 1937, Ze general

35. Artur Leinwand, ,,Posel Herman Lieberman”, Wydawnictwo Lite-
rackie, Krakéw 1983, str. 212.

36. Obsesyjna wrogoéé Sikorskiego do Becka nie przebierala miary i
w czasie wojny. Uniemozliwiono mu ucieczk¢ z internowania w Rumunii.
Zmiana zaznaczyla sig dopiero w czasie ostatniej podrézy gen. Sikorskiego
przez Gibraltar w roku 1943, w drodze na Bliski Wschéd. Sikorski zwrécit
si¢ do por. Ludwika Eubienskiego, poprzednio sekretarza min. Becka, teraz
szefa polskiej Misji Morskiej w tej fortecy, o wyrazenie szczerego i nieskre-
powanego ,zdania o panu Beck” (!). Po wystuchaniu jego zarliwego wsta-
wiennictwa, w drodze powrotnej do Londynu Sikorski zapowiedzial F.ubien-
skiemu, ze ,wyciggnie Becka z Rumunii” i umeozliwi leczenie w Egipcie.
Bylo to w wilig katastrofy, decyzja nie mogla byé zrealizowana, Sikorski
nie zdolal zarzadzeni swych przekazaé. Beck i tak juz Smiertelnie chory po-
zostal w zamknieciu rumunskim pod strazg, nieSwiadom tych zapowiedzi i
zmarl 5. VI. 1944. Ale te ,,Ostatnie rozmowy $p. gen. Sikorskiego w Gibral-
tarze”, utrwalone przez L. Lubieriskiego w nr. 65 Zeszytéw Historycznych
wyrazaja choé wobec historii ostatnia wolg Sikorskiego odkupienia krzywd
wyrzadzonych Beckowi.
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prowadzi ,akcje tajng, majaca na celu przygotowanie kadr ludzi
zdolnych do odpowiednich wystapiei, kiedy moment nadejdzie”,
a na str. 241, 244, 257, 266, 268, 311, 348, 444 a wiec wielo-
krotnie i pod wielu datami méwi sig, ze nie tylko Sikorski ale
i J6zef Haller liczg si¢ z potrzebs dokonania sit3 przewrotu z uzy-
ciem wojska. Raz Witos, nieufny, po dtugiej rozmowie z Sikor-
skim 20. VI. 1936 notuje ironicznie, ze ,,wynidst wrazenie, iz
p. gen. (Sikorski) traktuje wiele spraw do$é niepowaznie lub
chce mnie nastraja¢” (str. 311), ale w innych wypadkach tego
nie robi, zwyczajnie — rejestruje.

Zwazmy, ze nie po raz pierwszy zaréwno gen. Jézef Haller
jak gen. Sikorski wykazuja sktonno$é do zastosowania sity w dzia-
taniach politycznych. Dnia 10 grudnia 1922 Jézef Haller, wéw-
czas posel sejmowy Zwigzku Ludowo-Narodowego, w patacyku
Dziewulskich w Warszawie przyjat wieczorem delegacje wytonio-
ng z tlumu, manifestujgcego przeciw wyborowi Narutowicza na
Prezydenta RP i zagrzewat ja do przeszkodzenia nazajutrz zaprzy-
siezeniu Narutowicza w Zgromadzeniu Narodowym. Prébe taka
istotnie podjeto masowo nazajutrz rano, 11 grudnia, co ku kons-
ternacji Hallera doprowadzilo do rozlewu krwi, zaprzysiezenie
jednak moglo si¢ mimo tych przeszkéd dokonaé®. W cztery lata
péiniej Sikorski byl przewidziany przez pewnych politykéw te-
goz Zwigzku Ludowo-Narodowego dla planowanego wprowadze-
nia z pomocg wojska pozaparlamentarnej dyktatury, opartej o to
stronnictwo i miat juz w zwigzku z tymi planami poufna roz-
mowe z Romanem Dmowskim dnia 2 maja 1926, kiedy oto dzie-
sie¢ dni pézniej zostal wyprzedzony przez Pilsudskiego jego zama-
chem stanu w Warszawie. Przygotowania te, odnotowane pouf-
nie na podstawie miarodajnych przekazéw przez zaufanego dzien-
nikarza tego stronnictwa Jerzego Drobnika, zawarte w jego rze-
telnym diariuszu, ujawnione zostaly $wiezo przez Andrzeja Mi-
cewskiego®, ale kto wie, czy nie byly juz znane pilsudczykom,
ktérzy przygotowywali przewrét? Teraz, w latach trzydziestych,
rachuby Sikorskiego zwigzane byly ze Stronnictwem Ludowym,
z Frontem Morges i — w odwodzie — z PPS. Do jakiego stop-
nia byly realne trudno okreélié, sceptycyzm Witosa wydaje si¢
doséé uzasadniony — mozna tylko stwierdzié, ze istnialy. Przygo-
towania napotykaly jednak na trudnosci, Sikorski skarzyt si¢ Wi-

37. Przeméwienia Hallera i jego reakeji nazajutrz w gmachu Sejmu
bylem naocznym $wiadkiem jako mlody dziennikarz Kuriera Porannego.

38. Andrzej Micewski, ,,Zwgtpienie w demokracje”, Tygodnik Pow-
szechny, Krakéw, nr 41 z 9. X. 1983 oraz ,,Dmowski a ewolucja obozu naro-
dowego”, ibidem, nr 50 z 11. XII. 1983.
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tosowi, ze ,,sam niewiele moze robié, gdyz jest na kazdym kroku
pilnowany przez szpicléw ktdrzy zachowuja sie coraz bezczelniej”
(str. 311). Zapis ten jest zgodny z twierdzeniem Popiela, ze:

... norgany zalezne od ministra Spraw Wojskowych, wzglednie szefa Szta-
bu Gléwnego (...) zorganizowaly zaréwno w Warszawie, w sasiedztwie miesz-
kania generala, jak w Inowroclawiu podczas letniego pobytu w Parchaniu
staly obserwacje i Sledzenie jego ruchéw lacznie z kontrola nadchodzacej
don korespondencji” (str. 81).

W kontekscie ,interwencji” przeciw daniu Polsce pozyczki
i tajnych poczynaii w wojsku — ktérych Popiel rzecz oczywista
nie wyznaje — zarzadzenia te wydaja si¢ wielce prawdopodobne
i z punktu widzenia organéw wiadzy zrozumiate. Moga nawet byé
poczytane za dowdd, ze wladze wojskowe byly $wiadome planéw
Sikorskiego. Osobiécie, mimo utrzymywania stuzbowych kontak-
téw z II Oddzialem i z Departamentem Politycznym Minister-
stwa Spraw Wewnetrznych nigdy nie bytem w sprawy te wtajem-
niczony, znikgd o nich nie wiedzialem i moje powyzsze przypusz-
czenie opieram tylko na wnioskowaniu. Wszelako w jednym
szczegble moge dane te potwierdzié. Po wojnie, pewien wyzszy
oficer, kompetentny w tej materii, dzi§ juz niezyjacy, wspomniat
mi w Londynie przelotnie, ze przed wojng kontrolowano po cichu
korespondencje gen. Sikorskiego z marsz. Pétainem. Jak zrozu-
miatem, chodzito nie tylko o korespondencje przychodzaca, jak
podaje Popiel, ale i odchodzacg. Tematu nie poglebitem, nie pa-
mietam nawet, z czym to zwierzenie bylo zwigzane. Bylo to na
dhigo przed ukazaniem si¢ ksigzki Popiela i bez jakiegokolwiek
zwigzku z ujawnionym przez niego przedwojennym dochodzeniem
prokuratorskim. Po pewnym czasie, wzmianka ta uprzytomnita
mi, ze warto by, z ciekawosci historycznej dotrzeé do tych listéw
i je oglosié. Naméwiony przeze mnie Jerzy Giedroyc zwrécit sig
w tej sprawie, w styczniu 1979, do adwokata Jacques Isorni’ego,
obroficy Pétaina w jego pamietnym, powojennym procesie. Isorni,
ktéry przechowuje spudcizng zmarlego w roku 1951 marszatka,
obiecat podjaé¢ poszukiwania. Niestety jednak niczego nie znalazt,
co ostatecznie oznajmil 2. VI. 1981. Pozostaje wigc do wyjas-
nienia, czy korespondencija ta ulegta zniszczeniu, czy tez jest gdzie$
ukryta. Podobna ciekawos$é budzg listy Sikorskiego wymienione
z gen. Gamelin a moze i z innymi osobistodciami francuskimi.
Moze sa w archiwach wojskowych lub cywilnych, niestety nie-
pelnych i niescentralizowanych? Moze i tam wystapia jakie§
dane, zwigzane z oceng polskich sit zbrojnych i — kto wie —
z rozwazanymi planami?...
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To pewne, ze zrzagdzeniem historii przez duze H, gen. Sikorski
doszedt do wtadzy w roku 1939 w calkiem innym trybie i w in-
nych okolicznosciach, niz to mdgt przewidzieé. 1 kosztem cal-
kiem odmiennych, tragicznych przeobrazefi w losach Polski.

VI

Caly ten rozdziat taczy si¢ z osobg Stefana Olpifiskiego. Skoro
bowiem jest ustalone, ze w ciggu tego okresu Olpiniski zadawat
sie z Sikorskim, co wiemy ze znalezionych dokumentéw, i roz-
méw z politykami Frontu Morges, co przyznaje Popiel i co sie
wyrazato artykutami w organach prasowych tego obozu, powstaje
oczywicie pytanie, w jakim stopniu mdégl sie ,,inkrustowad” w
omawiane tu dzialania, o nich wiedzie¢ i o nich meldowaé... do
Berlina. ,,Ostrzegal” przed Hitlerem a wiec solidaryzowat sie
z profrancusky orientacja gen. Sikorskiego, ktéry na domiar bar-
dzo krytycznie ocenial przygotowania Polski do obrony przed
Niemcami. A jednoczeénie tenze Olpifiski wspétpracowat z Niem-
cami i jak si¢ chwalit — znat ich plany. Czy bylo — i jakie —
zawezlenie obu tych watkéw? Nie kto inny, jak Popiel notuje,
Ze ,w szeptanej propagandzie” (jego cudzystéw, W.Z.) szermo-
wano argumentem, ze ,,Sikorski w swej zawzietosci wobec rezy-
mu usituje krzyzowaé posunigcia polityki rzadowej’... (str. 80),
jakie wiec pociggato to za soba konsekwencje poza wspomniang
juz ,,obserwacja” gen. Sikorskiego i jego listéw? I jakie bylto
w tym miejsce dla Olpifiskiego?

Otéz na ten temat ukazaly sie po wojnie w Warszawie rewe-
lacje, ktdre przedstawily stosunki Sikorskiego z Olpisiskim w no-
wym §$wietle a dziatania II Oddzialu Sztabu opatrzyly najdalej
idacymi, zdumiewajgcymi oskarzeniami. Lecz rzecz szczegblna:
nikt im dotad publicznie nie odpowiedziat — ani nie zaprzeczyt
ani nie potwierdzit. A przeciez historii nie pisze si¢ unikiem,
to za$, ze owe ,odkrycia” przedstawione zostaly w tygodniku
Prawo i Zycie, a wigc pod patronatem smutnej stawy Kazimierza
Kakola, czyli reka Bezpieki, nie zwalnia przeciez od dania odpo-
wiedzi dla potomnodci.

Ze sprawa wyjawiong — niepowaznie — przez Popiela pu-
blikacje te taczg sie dos¢ écisle, sprébujmy przeto poddaé je oce-
nie na zasadzie autentycznych, rzeczowych ustales.

Ale przede wszystkim kto jest ich autorem? Podpisane s3
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przez przedwojennego oficera II Oddziatu, mjr. Tadeusza No-
wifiskiego ®, na pozér wiec za waznoécia wypowiedzi przemawia
przeszloéé stuzbowa i kompetencja autora. Na domiar 13czg sie
w niejednym punkcie z wydarzeniami autentycznymi, ustalonymi.
Ale czy to zaczepienie o prawdziwa historie gwarantuje $cistoéé
jego whasnych, dodatkowych odkryé i jego osobistej interpretacji?
Juz jedno uderza: ten wyzszy oficer, przed wojng przydzielo-
ny do wywiadu i studium wywiadowczego na Rosje, w czasie
wojny zotnierz Armii Polskiej na Zachodzie, zaraz wrécit do
Kraju i oddat si¢ do dyspozycji Armii tworzonej przez Rosje.
Co wigcej: juz przedtem, w Londynie, sprawca jedynego w dzie-
jach Polskich Sit Zbrojnych skandalu: autor oskarzenia zgloszo-
nego w roku 1943 przed wlasnymi wladzami, wespét z kpt. Je-
rzym Niezbrzyckim (pseudonim publicystyczny: Ryszard Wraga)
przeciw innemu, wysokiemu oficerowi wywiadu, mjr. Janowi Zy-
choniowi, i to oskarzenia nie byle jakiego: ze Zychof, szef
III Ekspozytury wywiadowczej w Bydgoszczy, obejmujacej wy-
wiad na pétnocno-wschodnie Niemcy, Gdarisk i Prusy Wschod-
nie, dopuscit sic przed wojng bledéw i wykroczed tak grubych,
ze majgcych cechy dziatania w porozumieniu z Niemcami — a
mimo to jest nadal czynny w naszym wywiadzie w Anglii, wsp6t-
pracuje z Anglikami, jest ,kryty” przez swych przedwojennych
i wojennych przelozonych. Niezwykle to oskarzenie obrécilo sie
jednak przeciw ich autorom. Po przeprowadzonym dochodzeniu
obaj oskarzyciele postawieni zostali na rozkaz gen. Sikorskiego
przed polski sad wojskowy w Londynie pod zarzutem falszywe-
go, oszczerczego meldunku i skazani po dtugotrwalej rozprawie,
juz po $mierci gen. Sikorskiego, Nowifiski na trzy, Niezbrzycki
na dwa tygodnie twierdzy. Kary nie zostaly wprawdzie wykona-
ne ale i Zychonia nie spotkaly Zadne sankcje, co wskazuje, ze
sad nie potwierdzil najistotniejszych zarzutéw, co najwyzej dopa-
trzyl sie uchybied ®. Zychod nadal pehnit stuzbe w wywiadzie i
dopiero po jakim$ czasie zostal przeniesiony ze sztabu do ,linii”,
do 2-go Korpusu we Wihoszech, gdzie jako zastepca dowddcy
batalionu polegt w maju 1944 w bitwie o Monte Cassino.

39. Tadeusz Nowinski, ,,Sprawa generata Sikorskiego”, Prawo i Zycw,
Warszawa, nr. 14, 15, 16 z r. 1958, ktérych komplet udostgpmla mi uprzej-
mie p. Hanna waderska z British Library. Por. tegoz autora w tymze
piSmie: ,,Prawda o 'Krwawej niedzieli’ w Bydgoszezy”, nr 10/1958, ,,Oso-
bliwi zwycigzey”, nr 18/1959, ,,Dobroczyncy ludzkosci”, nr 23/1959 i ,,Tlo
wywiadowcze kampanii wrzesniowej”, nr 18/1960.

40. Akta tego procesu, zlozone w Instytucie Polskim i Muzeum im. gen.
Sikorskiego w Londynie, sa zgodnie z prawem brytyjskim zastrzezone do
roku 1933, listy tegoz Instytutu do mmie z 15 i 25. XI. 1982.
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W swej opowiesci, ogloszonej w Prawie i iyciu, Nowifiski
nawigzuje do owego procesu w Londynie i interpretujac jego
istotnie fagodny wyrok na korzy$é swojej tezy, zaostrza i rozciaga
zgloszone przez siebie wéwczas zarzuty. Oto juz poczynajgc od
epoki Legionéw géra pézniejszego II Oddziatu wspétpracowata
z Abwehra niemieckg! I oto w czym sie to wyrazito:

Przygotowujac si¢ do wojny, Niemcy dazyly do odizolowania
Polski od Francji. ,,Czynnik personalny grat w tym duza role”.
Poniewaz Beck stawial na Niemcy (!) a Sikorski na Francje, prze-
to ,tak wywiad polski jak i niemiecki rozpracowywaty osobe
Sikorskiego wspdlnymi sitami”. (Co w zargonie wywiadowczym
Nowiriskiego to stowo oznacza, przekonamy sie za chwile). Ze
za§ Sikorski rozwijal dziatalno§¢ przede wszystkim w Polsce i
we Francji, wobec tego rozpracowanie to zorganizowano w obu
tych krajach.

Nowiriski opowiada, ze we Francji zadanie to miata specjalna
komérka kontrwywiadowcza ,,Martell” a péiniej placéwka lacz-
nikowa przy francuskim wywiadzie ,,Lecomte” (istotnie takie pla-
céwki tzw. ’limitrofowe’ dziataly w Paryzu, W.Z.), ze chodzito
w szczegblnoici o ,,rozpracowanie” osoby Generala w ramach
Frontu Morges — to brzmi do$¢ prawdopodobnie — dodaje tez,
ze pewne meldunki byly przekazywane osobiécie Rydzowi Smigte-
mu, co takZze mozna przyjaé. Ale gdzie w tym wszystkim udziat
Niemiec? Gdzie ich rola? O tym ani stowa. Oto przyktad go-
lostownoéci oskarzert o wspéltprace zdradziecks. Podane jako pew-
nik, nie s3 poparte zadnym dowodem.

A jak bylo z tym ,rozpracowaniem” w Polsce? Tu akcja
miata kryptonim doéé naiwny bo... ,,Parchanie” i byla prowadzo-
na przez szefa 11T Ekspozytury II Oddziatu w Bydgoszczy, wspo-
mnianego juz mjr. Jana Zychonia, a bezposrednio przez jego pod-
komendnego, rtm. Mieczystawa Kamifiskiego. Nowifiski nie
moze sobie odméwié satysfakcji, by tegoz Kaminskiego pognebié
okresleniami ,,chorobliwie zarozumialy”, ,,dyletant”, nie zdajac
sobie sprawy, ze tym ostabia waznoé¢ imputowanej Zychoniowi
intrygi. Gdy Niemcy zdecydowaly si¢ na wojne z Polsks, Zy-
chofi, rzekomo dziatajagcy dla nich, zasugerowal Warszawie na-
tychmiastowe zlikwidowanie ,,afery Parchanie”, tj. ... aresztowa-
nie gen. Sikorskiego. Wniosek likwidacyjny musiat jednak byé
,faktycznie uzasadniony”. Jak to zrobiono? Poniewaz w II Od-
dziale méwiono (!), ze Sikorski mial ostrzec Francuzéw, iz ich
pozyczka z roku 1936 jest uzyta ,,na cele sprzeczne z interesami
Francji” (!), Francuzi odniedli sie do Sikorskiego o skontrolowa-
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nie wydatkowania przyznanych Polsce pieniedzy. Sikorski zwrécit
sie do swego zaufanego oficera jeszcze z czaséw dowodzenia
V Armia w roku 1920, pptk. dypl. Tadeusza Rudnickiego, szefa
sztabu 19 dywizji, o dostarczenie mu ,,mob” dywizji. Rudnicki
postuchat, sporzadzit jeden egzemplarz dodatkowy i dostarczyt
go Sikorskiemu. Nie koniec jednak na tym: ,,Zanim to nastapito,
Rudnicki zawiadomit o wszystkim II Oddziat i szef Oddziatu,
ptk dypl. Tadeusz Pelczynski, polecit zalatwié prosbe Sikorskie-
go uzyskujagc w ten prowokacyjny sposéb dowéd likwidacyjny”.

Ocefimy uwaznie powyzsze opowiadanie, w przedziwny spo-
s6b poplgtane. Ostatecznie kto tu miat inicjatywe: Niemcy,
ktérzy chcieli doprowadzi¢ do aresztowania gen. Sikorskiego, czy
Francuzi, kt6rzy si¢ interesowali uzyciem swych pieniedzy? Dla
prawidlowego ustawienia biegu rzeczy w zwigzek przyczynowy
mjr Nowifiski powinien nas przekonaé, ze to Niemcy naméwili
Francuzéw, by ci naméwili Sikorskiego, by ten naméwil Rudnic-
kiego. Oto do jakich absurdéw dochodzi fantazja tego wywodu,
tadne §wiadectwo wystawia sobie mjr Nowinski takim zreferowa-
niem ,,afery”. Przypuéémy na chwile, ze gen. Sikorski naprawde
naméwit ptk. Rudnickiego do dostarczenia mu planu ,,mob”. Czy
jest do pomy§lenia, by mu to usprawiedliwiat zadaniem Francji?
Skoro Rudnicki byt jego dawnym i zaufanym podkomendnym,
czyz nie wystarczylo, by Sikorski powotal si¢ na swoje whasne
zainteresowanie, podyktowane troska Zohierska w obliczu nad-
ciggajacej wojny? Na czym w ogéle Nowinski opiera swojg insy-
nuacje, ze Sikorski to zrobit i powotat sie na Francuzéw? Od-
padlo w tym ladcuchu ,,ogniwo niemieckie”, czysto fantazyjne,
nie trzyma sie i ,,ogniwo francuskie”. A final? Nowifski popie-
ra swoje opowiadanie podajac, ze jakoby gen. Sikorski ,,z prowo-
katorem Rudnickim nie chciat w Paryzu [w czasie wojny] roz-
mawiaé”. JednakZe nie wydaje sig, by stosunek Sikorskiego do
Rudnickiego dal si¢ w tym okreSleniu zawrzeé. Z jednej strony
jest §wiadectwo, ze Sikorski istotnie miat do Rudnickiego jakie$
pretensje za okres przedwojenny *, a z drugiej strony faktem jest,
ze mu powierzyl bardzo wazne posterunki: byl kolejno komen-

41. Leon Mitkiewicz, ,,Z gen. Sikorskim na obczyznie”, Instytut Lite-
racki, Paryz 1968, na str. 209 notuje: ,Konferencja [Sikorski, Klimecki,
Mitkiewicz i $wiezo mianowany szefem VI Oddzialu pplk dypl. T. Rudnicki]
szta dobrze, ale po oméwieniu spraw gen. Sikorski swoim zwyczajem napadl
na biednego Rudnickiego, méwigc ostrym tonem: ’Frondowal Pan przeciwko
mnie...", speszony do ostatecznosci Rudnicki wypieral si¢ tego jak mégt, ale
wyszedl z konferencji spocony jak mysz”. Por. ujemne uwagi o tym ofice-
rze w Zeszytach Historycznych Nr 61/1982, str. 209 i w ,,Armii Krajowej
w dokumentach”, t. I, str. 460.
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dantem bazy w Sztokholmie, szefem Oddziatu VI w Sztabie,
attaché wojskowym w Kujbyszewie i potem w Teheranie. Czy
tak traktuje sie ,,prowokatora’?

Tak si¢ sktada, e moge powyzszej wersji ,,prowokatorskiej”
Nowifiskiego przeciwstawié inng, prostsza, pochodzaca od pplk.
Rudnickiego. Wkrétce po wojnie, ptk. Rudnicki, poznany wtedy
w Paryzu, zwierzyl mi w rozmowie towarzyskiej przykroéé, jaka
go spotkata w shuzbie w przededniu wojny. Oto pracujgc wy-
tezenie nad planem ,,mob”, zmeczony, postanowil péznym wie-
czorem zabraé wbrew przepisom pewne dokumenty do domu, by
pokrzepiwszy si¢ zakoficzyé prace u siebie. Pech sprawil, ze ins-
pekcja dokonana w nocy wykryla w kasie pancernej brak danych
akt i pptk. Rudnickiego spotkaly powazne przykrosci. ,,Plaka-
lem tlumaczac, Ze zrobilem to bez zlej woli, ze zmeczenia”, za-
koficzyt Rudnicki te nieoczekiwane i niczym nie sprowokowane
wynurzenia, ktérymi bylem zaskoczony i zazenowany. (Zwrot
o ptaczu pamietam dobrze). Z oficerem tym nic mnie nie taczylo,
mato go widywatem, od kilku lat nie Zyje. Opowiadanie jego
przypomniatem sobie po odczytaniu opowiesci Nowinskiego. Nie
mam pojecia, czy Rudnicki byt wobec mnie szczery i skad sie to
wyznanie wzieto. W poréwnaniu z wersja Nowinskiego wydaje
si¢ bardziej przekonywujgce, nie ma jednak zwigzku z gen. Si-
korskim, nie iaczy sie z owym zarzutem ,frondowania”. Zgta-
szam to opowiadanie Rudnickiego bez Zzadnego poreczenia — dla
dalszego uzytku.

Na jedno jeszcze zwracam uwage. Wedtug Nowisiskiego, po-
lecenie spelnienia Zyczenia gen. Sikorskiego dat pptk. Rudnickie-
mu szef II Oddziatu plk dypl Tadeusz Pelczynski, wymieniony
w tym przeka21e z imienia i nazwiska. Otéz w tym czasie, gdy
owa historia sie rozegrata, szefem II Oddziatlu juz nie byl ptk
Pelczyriski, lecz — od marca 1939 — plk dypl. Smoleriski. Taka
nieécistoéé tez co§ méwi.

Postuchajmy jednak dalszego ciggu opowiesci Nowinskiego:

»Tego jednak”, powiada, ,.bylo za malo, sprawa byla powazna, ale doty-
czyla informowania sojusznika. Nalezalo postaraé si¢ o uzyskanie dowodéw
kontaktowania si¢ Sikorskiego z wywiadem niemieckim, tym wlasnie, z kté-
rym przez lata cale wspélpracowala tak skutecznie géra Oddz. II Sz. GL.”.

Jezeli by tak bylo naprawde, jak to méwi Nowirski, to po
pierwsze dziwne jest, ze czekano z tym tak dtugo, po wtdre za$
droga byla chyba prosta: wystarczylo zazagdaé tego dowodu od
wywiadu niemieckiego, ktéry rzekomo byl przeciez tez w tym za-
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interesowany. Otéz nie, Nowifiski wbrew logice przedstawia
skomplikowany proceder, ktéry puszczono w ruch, by ten do-
woéd uzyskaé... bez Niemcéw, mimo rzekomej z nimi wspélpracy.

»INa warsztat wzigto — pisze — sprawe Stefana Olpiniskiego vel Stefana
von Ostena, zaufanego agenta Goebbelsa i wywiadu niemieckiego. W roku
1933 po ucieczce z Polski znalazt si¢ on w Berlinie. Poprzednio poznal przez
gen. Kukiela (sic!, W.Z.) Sikorskiego, ktéry skorzystat z jego pomocy przy
wydawaniu ksigiki *Przyszla wojna’. Olpiniski stojge na czele zalozonej przez
wywiad niemiecki agencji prasowo-telegraficznej Europa-press” dopomégt
Sikorskiemu finansowo i informacyjnie. O tym fakcie Oddz. II otrzymat
informacje od swych berlinskich wspélnikéw. O prawdzie tego twierdzenia
swiadezy nastgpujacy fakt: pptk dypl. Mayer wystal do Berlina swego zaufa-
nego — bylego redaktora tygodnika Wiem wszystko — Wlodzimierza Po-
plawskiego i ten otrzymat od Olpinskiego pokwitowanie Sikorskiego na po-
zyczong od niego sume. Gdyby Niemcy nie wspélpracowali tak sScisle z
Oddz. II w tej sprawie i nie zalezaloby im na niej — nigdy Olpiniski nie
oddalby tak cennego dokumentu a poinformowany przez niego niemiecki
kontrwywiad aresztowatby Poplawskiego. W ten sposéb pplk. Mayer otrzy-
mal drugi dowéd likwidacyjny na Sikorskiego”.

I ta historia Nowifiskiego zawiera wiele dowolnosci. Przede
wszystkim juz rewelacja o pozyczce gen. Sikorskiego budzi watpli-
wosci. Wiemy wprawdzie przez Witosa od kpt. Kyci, ze Generat
,,biedowal” ® a wydanie ksigzki bylo kosztowne, ale przeciez za-
pozyczenie sie u Olpifiskiego i to polaczone z wystawieniem kwi-
tu byloby oznaka szczegblnej nieostroznoici. Tym bardziej, ze
Sikorski mial inne mozliwosci. Sam wyjawit pézniej, w roku
1943, w Iraku, w gronie licznych oficeréw, ze korzystal z po-
mocy pienigznej, przekazywanej z cukrowni ks. Eugeniusza Lu-
bomirskiego w Chodorowie ,,w trudnych dla siebie warunkach,
gdy odsuniety od wszystkiego w kraju znalazt sie na emigracji
w Paryzu”*. Mniejsza o nieiciste wyrazenie ,,na emigracji” —
nigdy przeciez w zyciu Sikorskiego sytuacja taka nie powstata —
reszta zapisu jest niewatpliwie autentyczna.

Ale przyjmijmy jako hipoteze robocza, ze w pewnym okresie
Sikorski istotnie pozyczke od Olpifiskiego za kwitem pobrat —
wiemy, ze nieoglednie postapit i péZniej, wystawiajac w roku
1939 Ofpifiskiemu list polecajacy. Takze i w tym wypadku nie
usprawiedliwia to wniosku Nowirskiego, ze wiadomo$¢ o tym
kwicie zostala uzyskana ,,0d berlifiskich wspSlnikéw”, to znaczy
od wywiadu niemieckiego. Wiadomoéé taka mogta przeciez by¢
uzyskana z polskiej placéwki wywiadowczej w Berlinie, pracuja-

42. W. Witos, ,,Moja tulaczka”, ibidem, str. 421.

43. Eugeniusz Lubomirski, , Kartki mego zycia”, Polska Fundacja Kul-
turalna, Londyn 1982, str. 121.
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cej pod pokrywka Instytutu Rozrachunkowego . Tamtejszy nasz
wywiad penetrowal z pewnoscia do latwo przekupnego srodo-
wiska wspélpracownikéw Europapress dziennikarzy spod ciemnej
gwiazdy, z ktérymi Olpifiski mial réine klopoty a z ktérych
dwaj, Peck i Migula zostali pézniej sprzatnieci w Warszawie pod
okupacjg, za wspélprace z Niemcami. Wreszcie rzekomo decy-
dujacy argument, ze Olpifiski nie wezwal pomocy kontrwywiadu
niemieckiego tez niczego nie rozstrzyga. Byé moze przy uzyska-
niu kwitu dokonana byta... transakcja pieniezna, bardzo to do
Olpifiskiego podobne, zwtaszcza 7e i tak mégt sobie zachowaé
fotokopie dokumentu!

Nasuwa si¢ inna jeszcze hipoteza, wcale nie uwzgledniona ani
przez Nowifiskiego ani przez za nim idacego Rawicza: ze wyda-
nie kwitu mialo charakter prowokacyjny, co odpowiadatoby te-
zie Nowinskiego, ze Niemcom zalezato na skompromitowaniu gen.
Sikorskiego. Moze w tym jednym punkcie Nowiriski jest Scisty,
tylko ze dorobit cala legende o wspélpracy obu wywiadéw. Byla-
by to prowokacja, na mniejszg skale, w stylu tej, ktéra zastoso-
wano z Berlina dla skompromitowania marszatka Tuchaczewskie-
go — analogia, ktérej mjr. Nowidski wolat nie zaznaczaé. W ta-
kim przypadku droga bytaby odwrotna: Olpinski datby znaé
Poplawskiemu, ze ma taki kwit, Poptawski doniéstby o tym pplk.
Mayerowi, ten przez Poplawskiego podjatby kwit u Olpisiskiego
— oczywiécie bez zadnych klopotéw ze strony niemieckiego
kontrwywiadu. A ciag dalszy?

Oddajmy glos Nowitiskiemu, oto final jego opowiesci:

»Uzasadniony wniosek przygotowany przez szefa centralnej agentury ofi-
cera Zychonia — rtm. Mieczystawa Kaminskiego (!) podpisany przez szefa
kontrwywiadu mjr. Szalinskiego, pptk. Mayera i szefa Oddz. II (tu nazwis-
ko nie wymienione: Pelczynskiego? Smolenskiego?, W.Z.) — wniosek
aresztowania gen. Sikorskiego, gen. Kukiela i ptk. Modelskiego — przedsta-
wiony zostal gen. Stachiewiczowi do zatwierdzenia. Szef Sztabu Gléwnego
udal si¢ z tg sprawa do marszalka Smiglego — proszac o decyzje. Nie wia-
domo co wplynelo na decyzje Generalnego Inspektora. Czy coraz mocniejsze
akcentowanie przez Francuzéw poparcia gen. Sikorskiego — w roku 1939
byt przyjety i konferowal z marszalkiem Pétain, gen. Gamelin i byt gos-
ciem Armii Francuskiej i Zwigzku Oficeréw Rezerwy — czy tez swiado-
mo$é korzysci, jakie odniesliby Niemey w wypadku aresztowania generala.
Mosze zreszta wniosek likwidacyjny zostal przez Smiglego odrzucony dlatego,
%e w tym czasie w zwigzku ze sprawg Sosnowskiego > mial on juz powazne

44. J. Rawicz, ,Kariera szambelana”, ibidem, str. 206.

45. Aluzja do sprawy mjr. Jerzego Sosnowskiego, polskiego agenta gle-
bokiego wywiadu w Berlinie, ktéry w 1939 zostal wyrokiem sadu wojsko-
wego w Warszawie uznany winnym uprawiania wywiadu dwustronnego
i skazany na dlugoletnie wigzienie.
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zastrzezenia do gory Oddz. IT i wlasnie w zwigzku z t3 sprawa usungl po-
przednio ze stanowiska szefa Oddz. II pik. dypl. Pelczynskiego. Doskonale
zaplanowana przez Canarisa polityczna prowokacja na wysokim szczeblu spa-
lita na razie na panewce. Parg miesigcy pézniej wybuchla wojna”.

Zdumiewajacy zapis. Szef Sztabu byl niewatpliwie w sprawie
gen. Sikorskiego u marsz. Rydza Smiglego — wiemy to z dal-
szego biegu spraw, tj. z polecenia danego przez marszatka minis-
trowi Grabowskiemu, by w sprawie Olpifiskiego podjaé docho-
dzenie i przestuchaé gen. Sikorskiego. Do tego punktu i w tym
jednym szczegdle relacja mijr. Nowiniskiego ma zaczepienie o
autentyczne wydarzenia. Ale na tym relacja jego sie urywa:
Nowisiski nic nie wie, Ze nastepnie wszczeto dochodzenie. Nie
wie tez nic o Hochbergach i o liScie znalezionym przy Zamku
Pszczyfiskim. Czy aby nie oznacza to, ze Olpiniski styszal ze dzwo-
nig, ale nie wie w ktérym koéciele? Styszat o jakim$ wniosku
z jakim§ dowodem, przedstawionym marszatkowi Smigltemu, ale
nie zna dowodu i nie zna wniosku. Ani decyzji. Méwi, ze cho-
dzilo o aresztowanie generaléw Sikorskiego i Kukiela tudziez
plk. Modelskiego, a tymczasem o tym ostatnim wcale w mojej
sprawie nie bylo mowy a natomiast précz generaléw Sikorskiego
i Kukiela objeci byli badaniami, nie wzmiankowani przez Nowif-
skiego, Glaser i Korfanty. Uderzajgce niezgodnoéci.

Wszystko to razem dziwnie wyglada, zwlaszcza Ze to nie
pierwszy raz zdarza si¢ mjr. Nowifskiemu podaé o Olpifiskim
historie niezgodng z prawda. W czerwcu 1949, a wiec za $wiez-
szej pamieci, byl przestuchany jako §wiadek w pamietnym pro-
cesie przed Rejonowym Sagdem Wojskowym w Warszawie prze-
ciw Adamowi Doboszyniskiemu, oskarzonemu o rzekoma zdrade
na rzecz Niemiec, i obciazyl falszywymi zeznaniami zaréwno daw-
ne kierownictwo II Oddziatu jak i Doboszynskiego, przyczyniajac
siec do wyroku skazujacego go na kare $mierci. (Przebieg roz-
prawy i dwudniowe zeznania mjr. Nowifiskiego utrwalone zos-
taly drukiem dla celéw propagandowych®. W zeznaniach tych
Nowiriski wspomniat o Olpifiskim tylko pobocznie, jako o ,,wy-
dawcy” i ,,publicyscie”, kojarzac go mylnie z jak3$ inspirowans
przez Niemcy publicystyka skrajnie nacjonalistyczng w sprawach
zydowskich. Nic innego nie podat, co nie przeszkodzito mu pod-
kredli¢ z emfazy, ze byla to ,afera olbrzymia, ktéra nie doczekata
sie w Polsce rozwigzania, lecz za granica miala wielkg wage ga-
tunkowa”. Pé7niej, w roku 1951 uzyty byt jeszcze w procesie

46. Proces Adama Doboszynskiego, stenogram z rozprawy sagdowej, Ksiaz-
ka i Wiedza, Warszawa 1949, str. 280-390.
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generaléw Tatara i Kirchmayera, lecz zeznah jego nie znamy.
W sprawie tej zeznawat na rzecz oskarzenia ,,przebrany w dawng
odziez”, a wiec sprowadzony z wiezienia, ze $ledztwa, co wiele
méwi?,

~ Ale w roku 1958, gdy zamieécit swe artykuly w Prawie i
Zyciu, bylo juz po Odwilzy, po Pazdzierniku, po rehabilitacjach.
Pisat wiec na wolnosci, ale czy wolny psychicznie?

Watpliwe jest, by umozliwiono mu poszukiwania w archiwach
IT Oddzialu. Rawiczowi, dla jego ksigzki o Olpifiskim, dostepu
do nich odméwiono (str. 207). Nowinski nie jest w stanie zacy-
towaé ani jednego dokumentu, sygnatury, daty, nie powotuje si¢
na zadne Zrédlo, pisemne czy ustne. Skad przeto jego $miate
oskarzenia pochodzg? Gdy chodzi o Zychonia w Bydgoszczy,
oczywiscie opiera sie na sprawie sgdowej w Londynie. Ale caly
nowy dodatek o ,rozpracowaniu” gen. Sikorskiego, skrupiajacy
si¢ nie tylko na Zychoniu ale i na rtm. Kamifiskim, jest niewia-
domego pochodzenia. Uderzajqce jest, ze mimo polozenia nacisku
na ,,drugi dowdd likwidacyjny”, zdobyty podobno przez centrale
(kwit uzyskany od Olpmsklego), wniosek o aresztowanie gen.
Sikorskiego wbrew logice sporzadzony jest nie w Warszawie,
lecz w Bydgoszczy, przez Karmnskiego Czy choéby w tym jed-
nym szczeg6le nie zaznacza si¢ pekniecie tworu skleconego sztucz-
nie z roznych plotek i zmy$lonych inspiracji?

Co do mnie, stwierdzam kategorycznie, ze o zadnym ,,kw1c1e
gen. Sikorskiego w dochodzeniu prokuratorskim z roku 1939 nie
bylo mowy. Mysle, ze nawet gdyby istotnie marsz. Rydz Smigly
ukrécit za daleko idacy wniosek Szefa Sztabu i II Oddziatu, ogra-
niczajagc dochodzenie w stosunku do gen. Sikorskiego do wez-
szych rozmiaréw i mniejszej wagi, a wiec nadajgc mu jakby cha-
rakter ostrzegawczy, to i w tym przypadku dolaczenie do do-
chodzenia takiego dowodu rzeczowego byloby nie tylko zrozu-
miale ale wprost sie¢ narzucato. Skoro wiec tego nie zrobiono,
sklonny jestem przypuscié, ze kwit w ogdle nie istniat. Co wie-
cej, wobec tego, ze niedtugo przedtem umozliwiono gen. Sikor-
skiemu podréz wojskowsa do Francji, poprzedzajaca wyjazd do
Paryza gen. Kasprzyckiego i ptk. dypl. Jaklicza, a nastepnie przy-
jeto przekazane przez niego sprawozdanie i uwagi z tej podrdzy,
wydaje sie mato prawdopodobne, by II Oddziat mégt zglosié
whniosek o aresztowanie gen. Sikorskiego w zwigzku z dawno zna-
nymi jego kontaktami z Olpifiskim. Przypuszczam, ze i w tym

47. Wera Wasowicz, Lukasz Socha, ,Z archiwum Bolestawa Bieruta”,
Dokumenty, Zeszyty Historyczne nr 61/1983, str. 140
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przypadku takiego wniosku nie bylo, co najwyzej rozwazano moze
wytoczenie dochodzenia wojskowego, do czego robi aluzje Karol
Popiel. I tego jednak, jak wiemy, nie zarzadzono. Moze w
archiwach w Warszawie znajduje si¢ odpowied? na te pytania?

W kazdym razie za bezprzedmiotowe nalezy uznaé przypusz-
czenie, by wywiad polski dat si¢ choé fragmentarycznie wplataé
w intryge czy prowokacje niemiecka przeciw gen. Sikorskiemu.
Wszystkie ewentualnie zarzadzone czynnoéci byly z pewnoécig
spowodowane wlasnymi racjami polskimi, z bardzo wnikliwym
rozwazeniem, czy nie ma sie do czynienia z putapka, nastawiong
przez wroga. Postaé Olpifiskiego byla zbyt dobrze rozpracowana
by jakiekolwiek jego préby mogly niebezpieczeistwo takie stwo-
rzyé. W tym wzgledzie insynuacje mjr. Nowifiskiego wydaja sie
razgco naiwne. Wywiad polski okazywal nieraz ostroznoéé i nie-
ufnoéé az za daleko posunieta. Jako niepewny odrzucono np.
arcywazny dokument zdobyty przez Sosnowskiego, przedstawia-
jacy organizacje niemieckiej Gry Wojennej (Kriegspiel). Okazato
sie¢ po wojnie, na podstawie niemieckich Zrédel, ze dokument ten
byt autentyczny*®. W tym punkcie ekspertyza kpt. Niezbrzyc-
kiego w procesie Sosnowskiego byta wiec bledna.

Daremnie szukatem §ladu sprawy Sikorski - Olpifiski - II Od-
dziat w przekazach gen. Wactawa Stachiewicza, 6wczesnego Szefa
Sztabu. Nie ma o niej mowy w jego ,,Pismach”*, nie ma tez
w papierach jego, przekazanych do Instytutu Jézefa Pilsudskie-
go w Nowym Jorku i w ogéle w zbiorach tegoz Instytutu®, po-
dobnie jak i w papierach pozostatych w rodzinie generata Stachie-
wicza, co mi potwierdzit syn jego, Bogdan. Tak samo nie ma
zadnych przekazéw w zbiorach Instytutu Jézefa Pilsudskiego w
Londynie, m.in. w zlozonych tam dokumentach plk. dypl. Ste-
fana Mayera, co wiem z listu ptk. dypl. Kazimierza Iranka-Osmec-
kiego. Caly ten temat okryty jest petng dyskrecja.

Podobnie sprawa ta nie jest wzmiankowana w powojennych
publikacjach #rédlowych w Kraju, odnoszacych si¢ do dziatal-
noéci II Oddzialu w stosunku do Niemiec, choé sa to opraco-
wania bardzo rzeczowe, szczegélowe i kompetentne *.

48. Jan Cialowicz, ,Polsko-Francuski sojusz wojskowy, 1921-1939”,
ibidem, str. 191.

49. Gen. dyw. Waclaw Stachiewicz, ,,Pisma”, Zeszyty Historyczne nr
40/1977 i nr 50/1979.

50. Pismo Wiceprezesa i Dyrektora Instytutu, Michala Budnego =
18. XII. 1982.

51. Wiadystaw Kozaczuk, ,Bitwa o tajemnice”, Ksigzka i Wiedza,
Warszawa 1967, II wyd. 1969; Mieczystaw Cieplewicz i Marian Zgoérniak,
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Natomiast duze miejsce w literaturze tej zajmuje osoba mir.
Jana Zychoma, ktérego rola, wobec oskarzen podmesxonych w
Prawie i Zyciu przez mijr. Nowxnsk1ego laczacych sie w tym
punkcie ze sprawg Olpiniskiego, nastreczata trudno$é w ocenie
i dlugo uwazana byla za kontrowersyjng. Trzeba zwazyé, ze
oskarzenia Nowidskiego cieszyly si¢ oczywistym poparciem ofi-
cjalnym wiadz PRL a obrona, zgloszona przez Zychonia, nie byta
znana wobec niedostepnosci akt sadu londyfiskiego i dyskreciji,
zachowanej przez jego dawnych zwierzchnikéw. Nieoczekiwanie
zarzuty cigigee na Zychoniu znalazly poparcie ze strony przed-
wojennego starosty bydgosklego Juliana Suskiego, ktéry przeka-
zal z Kanady swoje wspomnienia z tego okresu na uzytek badad
historycznych, zwigzanych z tragicznymi wydarzeniami w Byd-
goszczy na poczatku wojny. Suski, urzednik inteligentny, wyro-
biony i sumienny, przypisal Zychoniowi osiedlenie si¢ na Pomo-
rzu hitlerowcéw, ktétzy z wybuchem wojny wystapili jako dy-
wersanci, i okreélit go jako czlowieka bez skrupuléw, zdolnego
do nielegalnego postepowania a przy tym pijaka, zaznaczajac doéé
dwuznacznie, ze ,,wéwczas nikt nie podejrzewal go o zdrade”.
Kiedy w roku 1982 zapoznalem si¢ z pamietnikami autora, po-
$miertnie wydanymi drukiem przez wdowe, w ktérych caly éw
rozdziat jest powtdrzony ®, zapytalem listownie p. Susks, jak na-
lezy ustep ten rozumieé. Z odpowiedzi wynika, ze maz jej utwier-
dzit si¢ nastepnie w tym przekonaniu. Wszelako zestawienie dat
nasuwa przypuszczenie, ze Suski, ktéry stuzyl w Armii Polskiej
w Anglii w czasie wojny, zetknal sie zapewne z oskarzycielami
Zychonia, moze wigc jego przekonanie osobiste z tego okresu jest
odbiciem oskarzedt, wytoczonych przed sadem. Faktem jest, ze
cho¢ pisane i udostepnione w pézniejszym okresie, jego pamietni-
ki rekryminacji tych nie wyrazaja w sposéb bezsporny. Wazny
jest przy tym zapis pamietnika, ze tuz przed wybuchem wojny
zarzuty i zastrzezenia, zglaszane przeciw Ekspozyturze Zychonia
nie tylko przez Suskiego ale i przez starostéw okolicznych oraz
przez generata dowodzacego garnizonem bydgoskim, zostaly
sprawdzone przez komisje, specjalnie w tym celu przybyla z cen-
trali Sztabu, zadne jednak konsekwencje stuzbowe Zychonia nie
spotkaty. Czy jest do pomyslenia, by az tak ciezkie wykroczenia

»Przygotowanie niemieckie do agresji na Polske w roku 1939 w Swietle
sprawozdan Oddziatlu II Sztabu Gléwnego W.P.”, Ossolineum, Wroclaw
1969; Leszek Gondek, ,,Wywiad polski w Trzeciej Rzeszy, 1933-1939”,
MON, Warszawa 1978.

52. Julian Suski, ,,W stuzbie publicznej na dwéch kontynentach”, Cen-
tury Publishing Company, Toronto 1982, str. 125.
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mogly byé puszczone plazem, jesli by znalazty w badaniu po-
twierdzenie? I to na domiar w okresie, gdy juz byly dokonane
zmiany personalne zaréwno w szefostwie Oddziatu jak i Wydziatu
wywiadowczego, od ktérego Zychoti zalezat. Swoisty styl pracy
Zychonia, zuchwalego gérala, jego wyzywajaca samodzielnosé i
nieliczenie si¢ z wladzami administracyjnymi byly niezawodnie
przyczyng wielu zadraznied. Pijafistwo, niestety doéé czeste w tej
stuzbie, stwarzalo niekorzystne pozory™, ale jakie byly istotne
osiggnigcia pracy?

W rozmowach ze mng Niezbrzycki-Wraga zarzut za$lepionej
wyrozumiatosci wzgledem Zychonia kierowat szczegdlnie przeciw
plk. Mayerowi, a za okres angielski — ptk. Ganie, kolejnym prze-
ozonym Zychonia, nigdy jednak nie wyczulem, by poddawat w
watpliwoéé ich uczciwosé i dobra wiare. Zapewne Zychon géro-
wat nad nimi dynamizmem i brutalng, prawie prymitywna Zywio-
fowoscig, ale ta swoista przewaga temperamentu nie mogla, tak
jak ich znatem, zaciemnié ich krytycyzmu. A byli to, wedtug
powszechnej opinii, oficerowie o duzej kompetencji wywiadow-
czej, zaprawieni w logicznej, wnikliwej analizie. Obaj ostonili —
jak wiem — Zychonia w procesie, obaj bardzo krytycznie, z go-
rycza oceniali wystgpienie Niezbrzyckiego i Nowinskiego. (Nie
przeszkodzilo to potem Ganie i Niezbrzyckiemu w utrzymywaniu
kolezeriskich stosunkéw w Paryzu. Miato to dla mnie, patrzacego
z boku, szczegdélny posmak).

Wymowne sg tez oceny innych oficeréw tego Oddziatu. Plk
dypl. Leon Mitkiewicz, pierwszy w Anglii szef II Oddziatu, ce-
niony wysoko przez gen. Sikorskiego, bo jednoczesnie mianowany
zastepcg szefa Sztabu, w cytowanych juz wspomnieniach wymie-
‘nia mjr. Jana Zychonia (a takze ptk. Stanistawa Gane i ptk. Ste-
fana Mayera) wéréd czolowych oficeréw, ktérych poznat w pracy
i ktérzy ,,posiadali duza praktyke w tej shuzbie i odznaczali sie
duzym oddaniem sprawie”: czyz mozna daé pochlebniejsze §wia-
dectwo®?

Pik dypl. Kazimierz Iranek Osmecki, nie zainteresowany ta
sprawa — bo przed wojna nie pracowal w IT Oddziale, a w roku
1943 zrzucony na spadochronie objagt ten Oddziat w Komendzie
Gléwnej AK, odpowiedziat mi listownie:

53. Roman Wodzicki, radca MSZ, w swych ,,Wspomnieniach, Gdansk-
Warszawa-Berlin, 1928-1939”, WPN, Warszawa 1972, podkreslajac spraw-
no$é Ekspozytury Bydgoskiej zaznacza, ze ,,Zychon lubil graé bratlate, rze-
komo podnieconego alkoholem” (str. 621, 220-222).

54. Leon Mitkiewicz, ,,Z gen. Sikorskim na obczyznie”, ibidem, str. 85.
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»Zychonia dopiero w Anglii nie tylko poznalem ’na wylot’, lecz zaprzy-
jaznitem sig z nim. Wspélpracujacy z nim Anglicy, a wspélpraca byla jak
najécislejsza, cenili go, dajgc temu wyraz niejednokrotnie. Boé przeciez
80-90 % wynikéw pracy wywiadowczej Zychonia szto na ich korzysé. Gdyby
bylo najmniejsze podejrzenie, nie tylko zerwaliby zaciesnione stosunki, ale
byliby go przepedzili z zajmowanego stanowiska w sztabie, chociaz ono bylo
w sztabie polskim % ”,

Ale rozstrzygajaca, ostateczng oceng przyniosty po wojnie wy-
powiedzi niemieckie poparte uwazng analiza obustronnych, do-
stepnych juz tajnych dokumentéw. Szef niemieckiego wywiadu
wojennego, ptk Walter Nicolai, w swej publikacji ,,Tajne potegi”,
cytowanej przez Kozaczuka (str. 54) ze swego fachowego punktu
widzenia uwaza ,,za jednego z gtéwnych wrogéw wywiad polski”
— a bezsporne jest, ze w wywiadzie tym Ekspozytura Bydgoska
zajmowala poczesne miejsce. Co wiecej, w przekazanych po woj-
nie do Warszawy aktach niemieckich sadéw wojennych znalezio-
no szczegélne $wiadectwo: oto agenci sieci Zychonia, przewaznie
obywatele niemieccy polskiego pochodzenia, pracowali na swych
posterunkach do ostatniej chwili i zostali wykryci, osadzeni i stra-
ceni wylacznie na tej podstawie, ze zdotano ich zdeszyfrowaé w
archiwach polskiego II Oddzialu, znalezionych przez Niemcéw
w czasie okupacji w jednym z podwarszawskich fortéw — gdzie
byly z karygodng lekkomy$lnoécia, bez Zadnej winy Zychonia —
pozostawione w ukryciu przez nasz Sztab. A w Londynie, w
oskarzeniach przeciw Zychoniowi, Nowifiski i Niezbrzycki obar-
czali odpowiedzialnocig za owag likwidacje sieci samego Zycho-
nia, wiazac to badZ z lekkomyslnym, wyzywajacym zachowaniem
sie Zychonia w Bydgoszczy i Gdansku przed wojng, bad? tez —
jak to czyni Nowifiski w swych publikacjach warszawskich —
widzac w tym dowdd jego zdradzieckiego porozumienia z wro-
giem.

Wykrycie tych niemieckich wyrokéw i zawartych w nich da-
nych o okolicznoéciach ujawnienia dowodéw miato znaczenie de-
cydujgce. Oceniajac wszystkie zebrane dane, Leszek Gondek w
ksigzce swej pisze (str. 97):

»Wydaje sig, ze kontrowersje wokét jego [Zychonia] osoby, siegajace
réwniez do srodowiska emigracyjnego [aluzja do Wragi? do Suskiego?] nie
wylaczajac Scistego grona pracownikéw II Oddzialu [aluzja do Nowinskie-
g0?] mozna obecnie uznaé za zakonczone”.

Za$ Edward Serwariski, autor naj§wiezszej, arcysumiennej pra-

55. List z Londynu z 29. IX. 1982.
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cy o wydarzeniach w Bydgoszczy, ktéry uwzglednia udostgpniong
mu wcze$niej wypowiedZ b. starosty Suskiego i podobne $wia-
dectwo b. wicestarosty Nowakowskiego W nawigzaniu do usta-
lei Gondka konkluduje W plsmlenmcthe polskim domino-
waly negatywne opinie o J. Zychoniu. Dopiero w roku 1969 po
raz pierwszy stwierdzono, ze Zychoti zebral obszerne i efektywne
dane o wywiadzie niemieckim”.

Te spokojne, rzeczowe konstatacje obalaja do reszty cata kons-
trukcje oskarzed o udzial kogokolwiek z II Oddziatu w rzekomej
inspiracji niemieckiej. Wobec tak wazkich ustale chyba i Wraga-
Niezbrzycki bytby sie¢ wycofat ze swych krzywdzacych oskarzes.
Do swego wyjazdu z Francji do Stanéw Zjednoczonych trwat przy
nich z ponurg zawzietoécig. Byl to zreszta okres przezerajacej go
coraz silniej choroby espionitis, ktérej symptomem bylo takze
oskarzenie rzucone na Czeslawa Mitosza, gdy ten porzucit prace
w ambasadzie PRL w Waszyngtonie i przybyt do Kultury. Jak
golostowne byly jego posadzenia i z jakg stotkaly sie odprawa
Giedroycia i Czapskiego, notuje tenze Jézef Czapski w Zeszytach
Literackich™. Whodzimierz Baczkowski, ktéry pozostat z Wraga
w stycznosci na terenie Stanéw Zjednoczonych napisat mi jeszcze
przed zapoznaniem sie z t3 publikacja Czapskiego, ze Wraga ,,w
jednej ze swych ostatnich wypowiedzi na pi§mie [zmart w 1969]
przyznal sie, iz popehit wiele btedéw ®”.

W obchodzacej nas tu sprawie Stefana Olpiriskiego i stosunku
II Oddziatu zaréwno do niego samego jak i do zwigzkéw zacho-
dzacych miedzy nim i gen. Sikorskim, posadzenia, cigzace dtugo
na mjr. Zychoniu majg znaczenie wprawdzie posrednie tylko, ale
jednak nader istotne. Warto przeto zwrdcié uwage na inne jesz-
cze aspekty, wyjasniajace tlo i kulisy kampanii wytoczonej prze-
ciw Zychoniowi przez Nowinskiego i Niezbrzyckiego. Ten dra-
matyczny konflikt siegal jeszcze epoki przedwojennej. Obaj ci
oficerowie pracowali wylgcznie w wywiadzie na Wschéd, Nie-
zbrzycki na domiar jako szef tego referatu. Otéz, zdaniem histo-
ryka tej stuzby Wiadystawa Kozaczuka, ,,animozje, uprzedzenia
lub wrecz przejawy wrogoéci wystepowaly (...) miedzy referatem
"W’ [Wschéd] z jednej a referatem *Z’ [Zachdd] z drugiej stro-
ny”. Kozaczuk nie dopowiada przyczyn tego stanu rzeczy, trzeba

56. Edward Serwanski, ,,Dywersja niemiecka i zbrodnie hitlerowskie w
Bydgoszezy na tle wydarzen w dniu 3. IX. 1939”, Wydawnictwo Poznan-
skie, 1981, str. 67-101.

57. Zeszyty Literackie, Paryz, nr 5/1984, str. 152.

58. List z Washingtonu z 12. III. 1984.
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go tu wyreczyé: laczy sie to ze sprawa wywiadu na Rosje, a te-
mat ten objety jest w PRL bezwzglednym tabu. Rzecz w tym,
ze wywiad na stron¢ sowiecks natrafial na znacznie wieksze trud-
nosci, a tym samym mial mniejsze osiggniecia niz wywiad na
Niemcy. (Plk Mayer przypisywat te nieréwno$é réwniez i zanie-
dbaniom Niezbrzyckiego, ktérego ambicje polityczne coraz bat-
dziej kierowaly na szersze wody). Wobec razacej nieréwnosci
efektéw stuzby, referat ,,W” bronit sie... kwestionujac wartoéé
i autentyczno$¢ osiggnieé wywiadu ,,Z”. Krytyka ta sila rzeczy
godzila w przelozonego obu referatéw, pptk. Stefana Mayera.
Reszte latwo sobie dopowiedzieé¢®.

Na domiar okolicznosci sprzyjaly tym zarzutom. Wybuchta
upokarzajaca i bolesna afera mjr. Sosnowskiego — po dzi§ dzieft
w pewnych aspektach uwazana za niezupelnie wyjaéniona i kon-
trowersyjng. Niezbrzycki-Wraga, ktéry dzigki swej publicystyce
na tematy sowieckie wyrobil sobie znaczenie i stosunki w Gene-
ralnym Inspektoracie Sit Zbrojnych, zostat wyznaczony na eksper-
ta w tym procesie, mimo ze chodzito o ocene metod i warunkéw
pracy catkiem réznych od tych, ktére mialy zastosowanie w jego
Referacie. Ekspertyza swa zawazyl na skazujagcym wyroku, deza-
wuujgcym ,,gére” II Oddzialu a takze, posrednio, osiggniecia
Ekspozytur, pracujgcych na Zachéd. Szef IT Oddziatu, ptk dypl.
Tadeusz Pelczyniski zostal zastgpiony przez plk. dypl. Jézefa Smo-
lefiskiego, pplk Stefan Mayer, ktéry zreszt i tak miat odejéé dla
awansu na staz w pulku, pozostat ze wzgledu na blisko$é wojny
w roli doradcy, bez mocy egzekutywnej, zastapit go pptk dypl.
Wilhelm Heinrich®.

59. Zaréwno Gondek (str. 150) jak i Rawicz (str. 246) podaja bledny
rodowéd wojskowy Stefana Mayera, zaznaczajac, ze ,byl b. oficerem armii
austriackiej”. Nic podobnego. Student prawa na Uniwersytecie lwowskim,
Mayer zaciggngl si¢ zaraz do Legionéw, walezyt w II Brygadzie, gdzie za-
przyjaznil si¢ z péiniejszym gen. Bronistawem Duchem. Po bitwie Ka-
niowskiej dostal gwiazdke podporucznika. Przeszedt caly epopee Murmarnska
a nastgpnie kampani¢ 1919/1920. W V Armii gen. Sikorskiego w stopniu
porucznika byl szefem II Oddzialu — stanowisko to objat po por. Stefanie
Roweckim i jego nastgpcy por. Stefanie Benedykcie, czyli ze gen. Sikorski
znat go juz od tego czasu. (Szczegély te zawdzigezam pik. dr. Stefanowi’
Benedyktowi i czgéciowo gen. Duchowi). Kawaler Virtuti Militari. Ukon-
czyt Wyzszg Szkole Wojenna jednoczesnie z Jézefem Beckiem, ktérego po-
parciem cieszyl si¢ podobno od tego czasu. We Francji przydziatu w roku
1940 nie otrzymat, w Anglii za wstawiennictwem gen. Ducha mianowany
zostal przez gen. Sikorskiego komendantem oficerskiej szkoly wywiadowczej,
i — jak zaznaczyl plk Iranek-Osmecki — ,,AK otrzymala z tej szkoly
wspaniatych wychowankéw” (list z 1. XII. 1982).

60. Leszek Gondek, ,,Wywiad polski...”, ibidem, str. 150, K. Iranek-Os-
mecki: list z 6. I. 1983.
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W Anglii nadarzyla si¢ wreszcie sposobno$é¢ rozprawienia sie
z Zychoniem, z ktérym Niezbrzyckiego dzielita zaréwno kultura
jak i temperament, i ktéry od dawna byl dla niego béte noire.
(Co$ podobnego zachodzito zdaje si¢ i u Nowiriskiego). Praca
w stuzbie wywiadowczej wyrabia bezwzglednosé i zacietos¢. Ude-
rzenie bylo bezlitosne. Trzeba dodaé, ze Zychon wcigz byt w
pelni pracy i sukceséw, Niezbrzycki za$§ i Nowinski odstawieni,
nieczynni, bo wywiad na Wschéd zaniechany®. Ilez to musialo
budzié zawisci!

Malo tego: W Anglii — jak podaje ptk. Iranek Osmecki —
kpt. Niezbrzycki zostal przez wiceministra gen. Modelskiego uzy-
ty w stuzbie kontrwywiadowczej. W rezultacie oskarzenia wyto-
czone przez Nowirniskiego i Niezbrzyckiego, zdaniem Iranka-
Osmeckiego:

« »byly aranzowane przez gen. Modelskiego. Chodzilo o to, by skom-
promitowaé istniejgcy uklad personalny, podporzgdkowaé wywiad Ministro-
wi, tj. Sikorskiemu i przesungé podleglos¢ wywiadu zastgpcy Ministra, a
wige gen. Modelskiemu, ktéry juz mial sobie podporzgdkowany kontrwy-
wiad. Gdy Sikorski pod wplywem réznych politycznych naciskéw oddat
ministerstwo spraw wojskowych gen. Kukielowi, ten oswiadezy}l, ze przyj-
mie to stanowisko tylko pod warunkiem, ze Modelski bedzie zabrany ze sta-
nowiska wiceministra. I tak sig stalo. Sikorski za kopanie pod nim dotkéw
przez Modelskiego w sferach politycznych usunagl go do II grupy oficeréw
ze zmniejszonymi poborami. Niemniej wplywy Modelskiego na pewne,
dawniej podlegte mu, referaty MSWojsk jeszcze dalej graly 62.

Modelski byt bliski Popielowi, w ktérego ksigzce znajdujemy
dalszy ciag rekryminacji przeciw II Oddzialowi. Ale w Warsza-
wie, gdzie po wojnie znalezli sie¢ wszyscy protagoniéci z tego obo-
zu — Modelski, Popiel, £ado$ i Nowifiski — role suflera i rezy-
sera przejela oficyna prasowa Bezpieki. Pieniaczowi Nowifiskie-
mu, juz urobionemu procesem Doboszysiskiego i generaléw, pod-
sunieto teraz dane zebrane byle jak o Olpifiskim. (Nie bylo
o nim mowy w procesie londynskim, z ktérego relacje zdal mi
Niezbrzycki: nigdy to nazwisko nie padio, gdyby byt wymienio-
ny, by%bym na to zwrdcit uwage). Z polaczema dwéch afer:
Zychoma i Olpifiskiego ukuto brof, wymierzong réwnoczesnie
przeciw II Oddziatowi i przeciw gen. Sikorskiemu. Do takiego
pomieszania figur na szachownicy zaiste tylko Bezpieka byta zdol-
na — oczywiscie z pomocg swego pionka, mjr. Nowifiskiego.

61. Olgierd Terlecki, ,,General ostatniej legendy”, ibidem, str. 216,
ptk K. Iranek-Osmecki: list z 29. IX. 1982.

62. List cyt. z 29. IX. 1982,
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VII

Przygotowujac to moje $wiadectwo, catkiem przypadkiem na-
trafitem na §lad innej, réwniez nieurzeczywistnionej préby prze-
kazu pienieznego od Olpifiskiego dla gen. Sikorskiego.

Przed kilku laty, w krétkiej wymianie listéw na catkiem inny
temat, pewna Polka zamieszkata w Anglii, wspomniala, ze zna
hr. Aleksandra Hochberga. Idac za moimi skromnymi poszuki-
waniami in partibus infidelium, napisalem do tej pani z zapyta-
niem, czy p. Aleksander Hochberg nie zechciatby wyjasnié sprawy
Olpiriskiego i zamierzonego kiedy$ przekazu pienieznego. Zazna-
czylem, ze chee te sprawe opracowaé dla Zeszytéw Historycznych.
Nie bardzo liczylem na odpowied?, prébowalem na wszelki wy-
padek. Nieoczekiwanie ciekawo$¢é moja zostata zaspokojona, w
nadmiarze — mozna powiedzie¢ — bo relacja, ktérag mi dano,
nie pokrywa sie wydarzeniami, ktérymi sie zajmowatem. W liscie
maszynowym, datowanym z 24. III. 1982, korespondentka moja
przestata mi odpis odpowiedzi, otrzymanej po angielsku od Alek-
sandra Hochberga. Odpowied? te przytaczam w caloici we wias-
nym ttumaczeniu, z zachowaniem charakterystycznych podkresler
i znakowan.

,»Nie bardzo zrozumialem, dlaczego on [tj. ja, W.Z.] tak si¢ interesuje
p. Olpinskim. Znatem go dobrze. (Podawal si¢ w Niemczech za pana
von Olpinskyego a méj brat méwil do niego tylko po niemiecku). Moéj
brat zwracal sig¢ do niego per Stefan, a on do mego brata per Hansel, co
Swiadezy ,ze musieli byé bardzo zaprzyjaznieni. Poznalem Olpinskiego w
roku 1937 w Paryzu gdzie prowadzilem rokowania z Champigneul, powaz-
nym francuskim importerem piwa. Pewnego dnia, przy $niadaniu, brat po-
wiedziatl mi, ze on i Stefan maja w Polsce dwéch wielkich przyjaciél, gene-
rata Sikorskiego i generala Kukiela. General Sikorski jest bliski wydania
ksigzki i brak mu na to pienigdzy, wobec czego czy méglbym daé mu 10
tysiecy zlotych i odliczyé je z poufnego rachunku mego brata w Deutsche
Bank w Katowicach. Oczywiécie odpowiedzialem TAK. Dlaczego nie daé
polskiemu generatowi 10 tys. Zt? W owym czasie bylem zbyt zajety reorgani-
zacja mych przedsigbiorstw pszezynhskich i staraniami o uwolnienie si¢ od
Zarzad Przemyslowy [tak po polsku, W.Z.] pod p. Jeleniewski [omylka,
powinno byé Jan Zieleniewski, W.Z.] zeby mieé choéby do$é czasu na zaj-
mowanie si¢g polskimi wewngtrznymi sprawami politycznymi. Nie mialem
nawet najmniejszego pojecia o czymkolwiek w Polsce i nie moglem nawet
czytaé polskich gazet. Nastgpnego dnia p. von Olpinski zatelefonowal do
mnie do [hotelu] Plaza Athenée w Paryzu i dal mi 2 adresy i numery ra-
chunkéw bankowych obu generaléw. Tego samego dnia méj brat powiedziat
mi, ze przekazanie tych pienigdzy do gen. Sikorskiego jest BARDZO PIL-
NE i czy nie méglthym zatelefonowaé do Deutsche Bank i daé potrzebne
zlecenie. Odpowiedzialem, ze to byloby bezcelowe ale ze zatelegrafuje do
Deutsche Bank z tym zleceniem, co tez uczynilem i WPAKOWALEM SIE
TYM w okropnag kabale. Nie wiedziatem, ze Sikorski jest béte noire [po
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francusku, W.Z.] dla wszystkich wladz w Polsce. Telegram méj wywolat
straszng awanturg. M6j rachunek bankowy zostal zablokowany na kilka
tygodni. Bylem przestuchiwany przez ludzi Grazynskiego z wojewédztwa
w Katowicach, mialem nawet policje z Katowic na zamku w Pszezynie i
pewnej nocy nawet z nakazem rewizji wszystkich moich papieréw osobistych
w moim gabinecie. Wyciggnigto z 16zka moja sekretarke, paniag Semengowa,
kazano jej otworzy¢ moje biuro w zamku i przeszukiwano wszystkie moje
akta do 4-ej rano. Caly polsko-niemiecki program odbudowania Pszczyny
omal nie zostal unicestwiony. WEASNIE TO CZEGO méj brat i NAZISCI
CHCIELI. Pszczyna miala pozostaé bastionem niemieckim na ktéry Niem-
cy mogliby liczyé, podczas gdy ja chcialem ja uczynié polskim, dzialajac
wolno i ostroznie. Mecenas Strzelczyk byly Prokurator Generalny i méj
adwokat w Kat[owicach, W. Z.] i senator Karszo-Siedlecki z adwokatem
warszawskim Zalszupinem i jego szefem Paschalskim pomogli mi w wyjas-
nieniu calej sprawy w Polsce. Ja po prostu trzymalem si¢ prawdy, ze mdj
brat prosit mnie o dokonanie tego przekazu i ze ja to zrobilem catkiem
otwarcie telegramem i wladze MUSIALY ostatecznie przyjaé, ze zostalem
umyslnie wprowadzony w blad celem zaszkodzenia rokowaniom i na tym sig
skoniezylo”.

Przerywam cytat, dalszy cigg odnoszacy si¢ do okresu wojen-
nego przytocze za chwile. Rozwazmy tekst powyzszy.

Cale opowiadanie brzmi przekonywujgco, nazwiska sg auten-
tyczne, szczegbly prawdopodobne. Pierwsze co uderza, to przy-|
jazfi Olpifiskiego z Hansem Hochbergiem, tym zaangazowanym
hitlerowcem, datujgca si¢ od dawna. To ma swoja wymowe.
Aleksander, ten polski Hochberg, poznaje Olpifskiego przez bra-
ta, dopiero w zwigzku ze sprawag przekazu. Tenze Olpifiski gra
pierwsze skrzypce, to on daje wskazéwki techniczne, adresy 1‘
konta bankowe.

Pytanie, ktére si¢ narzuca, to data: czy rzecz si¢ dziala istot-
nie w roku 1937, czy tez zachodzi omytka. Jesli Hochberg sig
nie myli, to nasuwa si¢ skojarzenie z datag 1937 podang przez
Wt. Sieroszewskiego, gdy méwi, ze bylo wszczete §ledztwo prze-
ciw Olpinskiemu, zawieszone z powodu jego nieobecnosci. W ta-
kim razie juz wéwczas bytaby podjeta pierwsza préba przekaza-
nia jednemu z dwéch Wytmemonych generaléw pieniedzy, préba
nieudana i ponowiona po raz wtéry po dwéch latach, po przecze:
kaniu klopotliwych nastepstw pierwszej. Jezeli natomiast Hoch-
berga zawiodta pamieé i Wypadkl wyzej przedstawmne nastgpity
pézniej, najprawdopodobniejsze jest, ze dzialo sig¢ to w roku 1939
i ze préba przekazu bankowego poprzedzita prébe przekazu zleco-
nego listem, przechwyconym przy zamku pszczyfiskim, listem po-
niekad dublujacym zlecenie bankowe. Bylyby to dwie drogi dotyL
czgce jednej i tej samej operacji pienigzne;.

Zastanawiajgce jest, ze Aleksander Hchoberg nic nie wie
drugiej prébie. Jesli jest szczery, a mozna to przyjaé, znaczylob$
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to, ze to drugie usilowanie bylo dokonane bez jego wiedzy, a
wigc z naduzyciem jego nazwiska.

I w jednym i w drugim wypadku zamierzony przekaz, nawet
jesli byt dokonany w porozumieniu z gen. Sikorskim, ma wszel-
kie cechy prowokacji. Naleganie na poépiech, na telefon (choé
przeciez mégt byé na podshichu), zgoda na wystanie telegramu,
wszystko nieuchronnie narazalo Generala na wykrycie operacji
a tym samym zmierzalo do skompromitowania ankiets, z natury
rzeczy niemils. A wigc hipoteza intrygi politycznej na wysokim
szczeblu, zmierzajacej do uderzenia w gen. Sikorskiego, nabiera
prawdopodobiefistwa.

W kazdym razie zastanawia mnie, Ze nie bylem o wydarze-
niach tych powiadomiony. Nawet je§li ograniczyly sie one do
postepowania administracyjnego czy karno-skarbowego (udziat
wladz prokuratorskich nie jest zaznaczony) II Oddzial musiat o
tej sprawie wiedzie¢ a jest takze prawdopodobne, ze takze wta-
dze prokuratorskie na Slgsku o tym byly powiadomione: za duzo
glosnych nazwisk bylo w grze, by tajemnica mogta byé utrzy-
mana. Jak to si¢ stalo, ze mnie o tym wszystkim nie poinformo-
wano? Znéw nasuwa sie tylko jedno wytlumaczenie: Ze w roku
1939 chodzito o dochodzenie ograniczone, waskie, z géry obli-
czone na decyzje umarzajgcg — ktéra istotnie zostata powzieta
i bez zdziwienia zatwierdzona. Czyli Zze stosunek marsz. Rydza
Smigtego do gen. Sikorskiego byl powsciagliwy, umiarkowany.

To pewne, 7e zachowano poufno$é i ani jedno z omawianych
zdarzen nie dotarlo do wiadomosci publicznej. Nazwisko gen.
Sikorskiego nie zostalo narazone na szwank; gdy wojna wybuchta
kraj o sprawie tej nie wiedziat.

Do zachowanego przeze mnie obrazu zdarze list Hochberga
whniést wiele komplikacji i sprawe zaciemnit. Podjglem tedy pré-
be uzyskania od autora dalszych wyjaéniefi, daremnie jednak. Nie
mogac doczekaé sie odpowiedzi, ponaglajac, zapytatem, wcigz za
posrednictwem tej pani, czy korespondent nie woli, bym go okre-
§lit jako ,,0sobe godng zaufania”, bez wymieniania nazwiska.
Odpowiedziata, Ze pytania moje zaraz przekazala, ze jednak nie
dostala znaku zycia, co przypisuje powaznym klopotom ze wzro-
kiem jej znajomego. Na tym wymiana listéw si¢ urwala. Moze
Aleksander Hochberg pozatowat swych zwierzed? Moze jest skre-
powany wobec swego brata? Tyle punktéw zostalo do wyjas-
nienia... Wszak napisal, ze ,,byl [w sprawie telegramu] przestu-
chany”. Przez kogo? Z ksigzki Rawicza wynika, ze wybuch woj-
ny zastat go w Polsce, ze wyjechal w towarzystwie swego przyja-
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ciela gen. Zahorskiego. Zdaniem Hochberga rokowania prowa-
dzone przez adwokatéw byly zakoficzone pomyslnie. Poza wia-
dzami skarbowymi, nalezalo to do kompetencji wladz administra-
cyjnych, a wiec zaleznych od wojewody Michata Grazynsklego,
rzqdzacego wojewédztwem na prawach ustawowej autonomii i
ogromnej samowladczosci, stad oczywifcie odrebnoéé catego tego
postepowania. Nikt z Wymienionych oséb, ani Grazynski ani
wspomniani adwokaci, nie zyje, gdzie szukaé dokumentéw, do-
wodéw?

Dalsza tajemnica: ani Sikorski ani Kukiel nie wspomnieli mi
w swych zeznaniach o swoich rachunkach bankowych i ze je
wskazali — komu, kiedy? Nie pytatem o to, bo z listu przejete-
go ta forma wyplaty nie wynikata. Jesli oba zlecenia Iaczyly sie
w jedna caloéé, dotyczyly jednego przekazu, w takim razie ten
wazny szczegbl zostal przede mna zatajony. Zapewne i tak byt
bym postepowanie umorzyt, ale wyznaje, ze odkrycie tej luki
jest zenujgce. (Potwierdza tez, ze dochodzenie moje nie bylo bar-
dzo dociekliwe).

Z kolei pytanie: cel wyptaty. Zachowalem w pamieci, ze
chodzito o wydanie ksigzki Sikorskiego — tak jak to podaje
A. Hochberg. W takim wypadku osoba Kukiela i jego rachunek
bankowy miatyby przeznaczenie tylko positkowe. Za takg wias-
nie alternatyws zdaje si¢ przemawiaé nastepujacy ustep ksigzki
Popiela (potwierdzony wzmianka Kukiela):

»W chwili wzrastajacego napigcia migdzynarodowego Kurier Warszawski
zdecydowal si¢ na rozpoczgcie druku nowej pracy gen. Sikorskiego. Mialo
to byé obszerne studium o armii polskiej. W roku 1938 pojawil si¢ pierw-
szy artykul tego cyklu. Wtedy przyszto uderzenie, ktére unicestwilo caly
plan. Minister spraw wojskowych Kasprzycki ostrym listem wystosowanym
do autora zabroni! mu pod grozba przewidzianych prawem wojskowym kon-
sekwencji zabierania glosu w sprawach armii polskiej, o ktérej obecnym
stanie wyszkolenia i organizacji nie ma zadnego pojecia... Zakaz byl zreda-
gowany w formie tak brutalnej, Ze mimo iz autora nie zrazil, ze wzgledu
na stanowisko wydawnictwa dalsze kontynuowanie druku gotowej juz niemal
pracy na tamach Kuriera Warszawskiego byto niemozliwe. O wydaniu ksigz-
kowym w istniejacych warunkach trudno bylo marzyé63”.

Skoro w roku 1938 ukazal si¢ dopiero pierwszy artykut z za-
mierzonej serii, to nie bardzo si¢ tlumaczy, dlaczego przekaz
pieniezny na jej wydanie byt w roku 1937 tak bardzo naglacy.
Ten szczegét — jesli Popiel jest écisty i usytuowanie w okresie
,,Wzrastajacego napiecia miedzynarodowego” trafne — znéw by
$wiadczyl, ze relacja Aleksandra Hochberga odnosi si¢ do zdarze-

63. Karol Popiel, ibidem, str. 76; Marian Kukiel, ibidem, str. 76.
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nia péiniejszego, czyli ze chodzito o jeden i ten sam przekaz
pienigzny, tyle ze podjety kolejno dwoma réznymi sposobami.
To za§ znéw nastrecza dalsze pytanie: czy wobec zakazu, wyda-
nego przez gen. Kasprzyckiego, gen. Sikorski zamierzat jednak
publikacje zrealizowaé? I gdzie: w Polsce, z oczywistym ryzy-
kiem konfiskaty i otwartego konfliktu, czy tez za granica, idac za
wskazéwkami do$§wiadczonego w tym wzgledzie Olpifiskiego? To
by moze tlumaczylo niekompletnoéé wyjasnierr danych mi przez
gen. Sikorskiego. Popiel wszelako utrzymuje, ze druk ksigzki byt
zaniechany. A moze chodzito o inng ksigzke, niezabroniona, bo
np. obejmujaca zbiér artykuléw politycznych? Przegladajac Ku-
rier Warszawski w Bibliotece Polskiej w Paryzu, natrafilem w
numerze z 5 stycznia 1939 na obszerng wypowiedZ Sikorskiego,
zatytutowang ,,Wobec postulatu swobody dziataii na wschodzie”,
w ktérej autor rozwaza rachuby Niemiec na ,,wojne lokalng”.
Przytaczam kluczowe zdanie:

»Pelna regeneracja tego sojuszu [tj. z Francja, W.Z.] lezy w interesie
obu stron, i Francji i Polski. Usunigte tez powinny byé rozdzwigki, jakie
zachodzily na tle ustosunkowania sig wzajemnego do Rosji”.

Artykul ten poprzedzil wyjazd gen. Sikorskiego w marcu 1939
do Francji i jego spotkanie z gen. Gamelin, i péZniejszy wyjazd,
w maju, min. Kasprzyckiego oraz plk. dypl. Jaklicza. Z rozmowy
z Gamelinem Sikorski wyniést pesymistyczne wrazenia, ktdre
zwierzyl swemu przyjacielowi Cialowiczowi i przekazal przez po-
$rednikéw w notatce marsz. Rydzowi Smiglemu®.

,Przy czynnym wspéludziale mocarstw zachodnich — pisal dalej Sikor-
ski — pozadany jest taki uklad stosunkéw z Rosja, ktéry by zagwarantowal
spokéj a réwnoczeénie nie dopusécit do zbolszewizowania Europy”.

Niestety ,uktad stosunkéw z Rosja” wyrazit si¢ w pakcie
Ribbentrop-Molotow, a w dalszych konsekwencjach zbolszewizo-
waniem calej §rodkowej Europy.

Tak czy tak, w okresie poprzedzajacym wybuch wojny nie
doszto do wydania zadnej ksigzki gen. Sikorskiego, wojskowej czy
politycznej, ani w Kraju ani za granics.

64. Jan Cialowicz: Polsko-francuski sojusz wojskowy...”, ibidem, str.
270 i 308. ,Boje sie — zwierzyl Cialowiczowi — ze (Gamelin) nie zdo-
bedzie si¢ na zadna mesks decyzje i nie péjdzie na najmniejsze nawet ry-
zyko. To nie general typu Focha czy Gouraud”. W notatce dla Rydza
Sikorski zaznaczyl, ze ,;u Gamelina dzialaja jakie§ hamulce (...) tkwigce
w psychice wodza pelnego rozterki i wahan”. Potwierdzilo sig¢ to w roku
1940 w calej pelni.
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VIII

A w tym czasie Stefan Olpifiski dwoit, troit oszukaficza gre
i konsekwentnie mamit politykéw, ktérzy zachowali z nim sto-
sunki. W maju 1939 rozestat do réznych osobistosci kopie listu,
ktéry rzekomo wystosowat juz miesigc wcezeéniej, 11 kwietnia,
do samego Hitlera®.

W lifcie tym, z pewnoécig zmyslonym, powotuje sie na swe
dawne wysitki, kiedy ,,wraz z najblizszymi wspStpracownikami
Kanclerza montowat porozumienie Niemiec z nasza ojczyzng” i
wyraza mu oburzenie z powodu zamierzonego zerwania polsko-
niemieckiego paktu o nieagresji. (Ma to $wiadczyé, do jakiego
stopnia jest wtajemniczony w zamiary Fiihrera — wypowiedze-
nie paktu nastgpito dopiero w dwa tygodnie po rzekomej dacie
listu). Bluffuje podwdjnie: raz, ze dzigki swym stosunkom byt
o tych planach, on jeden, uprzedzony; po wtére, Ze jest temu,
jako wierny Polak, przeciwny. Jedng z tych ,kopii” skierowat do
Wiadystawa Studnickiego, ktéry wzigt 6w rzekomy list za dobrg
monete i odpowiedziat Olpifskiemu, tagodnie wyrzucajac mu zbyt
ostre, niewladciwe zwroty w stosunku do Kanclerza, i obstajac
przy prébie porozumienia z Niemcami. Tego tylko bylo Otpis-
skiemu trzeba. Teraz przystapit do rozsytania odpiséw swej ,,po-
lemiki” z Wiadystawem Studnickim. Jeden z nich przestat z od-
powiednim, czotobitnym listem do Ignacego Paderewskiego (znaj-
duje sie dzi§ w AAN w zespole akt Paderewskiego). Jak zauwa-
7za Rawicz, w ten sposéb wszedzie zapewnial sobie polityczne
alibi wobec nadchodzacego konfliktu zbrojnego.

Réwnoczeénie, dla utrwalenia swej marki, pisat arcypatrio-
tyczne, antyniemieckie artykuly, sygnowane S.O. (na ktére bedzie
sie pézniej powoltywat) do $laskiej Placdwki®, zblizonej do Fron-
tu Morges, ktéra je nadal drukowala, czyli ze nie byl jeszcze
,rozszyfrowany”. (Tak byly sygnowane juz dawniej jego arty-
kuly, zamieszczone — jak to sam potem zaznaczy — w Glosie
Narodu, Odnowie i Zwrocie).

Ta niby nadal ,zagadkowa postaé” daje si¢ niebawem usly-
szeé jako ,,Teofilek” na falach radia hitlerowskiego. Poczynajac
od lipca 1939 ttzy razy dziennie nadawane sg przez niego po
polsku z Wroctawia, a potem takze z Gliwic, migawkowe audy-
cje, zatytulowane ,,Czy to nie dziwne?”, w ktérych ,,Teofilek”

65. J. Rawicz, ibidem, str. 261.
66. J. Rawicz, ibidem, str. 264.
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uprawia na Polske propagande dywersyjna, na poczatku usypiajac
czujno$é, potem przechodzac do wojny nerwéw, by w korcu
z po$piechem i z tryumfem oznajmiaé kleski wojsk polskich, zwy-
'cicstwa i zdobycze wojsk niemieckich, ,,ucieczke wiadz” do Ru-
munii ¥

N1e wiedziano, kto si¢ kryje pod tym niby wesolym, zdrob-
ma.’tym imieniem. Ale znajomi Olpmsklego ktérych Rawicz po
wojnie rozpytal, byli zgodni, ze to jego glos styszeli. Potwierdzita
to ze wstydem i goryczg jego rodzona siostra (ktérej zachowanie
w czasie okupacji bylo wzorowe). Wreszcie przyznat to on sam,
w ostatnim okresie, do ktérego za chwile przejde.

Ale w ciggu tych pierwszych tygodni i miesiecy w $wiezo
podbitym, zrujnowanym kraju wiadomoéci przedostawaly si¢ wol-
no i trudno. O ,,Teofilku” Olpifskim nic w Warszawie nie wie-
dziano, kiedy wracajagc z przygodami z Wolynia zjawil si¢ tam
pod koniec pazdziernika Wiadystaw Sieroszewski i odwiedzit pre-
zydenta Starzyfskiego. Bylo to na dzied lub dwa przed areszto-
waniem i wywiezieniem bohaterskiego obrorcy stolicy. Zegnajac
sie z Sieroszewskim Starzyfiski dodat:

— Czy Pan wie, ze Olpifski jest w Warszawie? Pracuje
w Presseabteilung.

Istotnie jeden z dziennikarzy spotkal Olpiniskiego na uhcy
i nic nie wiedzac o ,,Teofilku” wdat si¢ z nim w rozmowe. Olpifi-
ski, ubrany w czarng skére typu wojskowego, oznajmil, ze inte-
resuja go dziennikarze do pracy w majacym rychlo powstaé pis-
mie®,

Lecz niebawem jest juz pod bokiem nowych wladz Rzeczy-
pospolitej w Paryzu. I tam takze nie wiedziano ani o Teofilku,
ani o wspélpracy z Presseabteilung w Warszawie i dziwnie za-
pomniano o calej jego przesztoici. (Wszystko zreszts, co bylo
kiedy$ potepione i ukarane w okresie ,sanacji”, cieszylo si¢ teraz
szczegblnymi wzgledami). I nikt jako$ sie nie zastanowit, w jaki
sposéb Olpiriski sie¢ do Francji przedostal. A ten plywat tu jak
ryba w wodzie. Znowu instalowat si¢ w tym samym biurze na
Polach Elizejskich, nr 76, niby to wolnym po jakim$ dziennika-
rzu niemieckim (co zreszta bylo podwéjnie prawdziwe) gdzie zato-
zyl firme Editions St. Georges. Jest w taskach, wydaje przyjecia,
ktére zaszczycaja swa obecnosciag gen. Sikorski, gen. Kukiel, nowy
attaché wojskowy gen. Kleeberg, szef sztabu plk Kgdzmr mjr
Leski, ministrowie i wielu innych. Czytamy o tym u Rawicza i

67. J. Rawicz, ibidem, str. 266 i nast. ;
68. WL Sieroszewski, ibidem; J. Rawicz, ibidem, str. 274.
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Nowisskiego, teraz mianowanego chwilowo szefem II Oddziatu
Naczelnego Wodza (skoro nie zapobiegl temu uczestnictwu, naj-
lepszy to dowéd, ze wéwczas nie znal jeszcze sprawy Olpiriskie-
go sprzed wojny). Pragier podaje, ze Sikorski dat Olpifskiemu
wysokie stanowisko w Polskim Czerwonym Krzyzu®. Straka-
czowi — przedstawicielowi Paderewskiego przy Sikorskim —
Olpifiski pomaga organizowaé Komitet Honorowy tegoz Czerwo-
nego Krzyza, wprowadza tam hr. Aleksandra Hochberga i za jego
poérednictwem wiele oséb sposréd arystokracji francuskiej i bry-
tyjskiej ™.

Takimi wzgledami otacza sie oszczerce $wiezo przez Niemcéw
aresztowanego Stefana Starzyriskiego, ktérego nazwiskiem i po-
dobiznami ozdabia si¢ jednocze$nie propagandowe broszury, sta-
wigce bohaterska obrone Warszawy. Ale Olpifiski odplaca sie:
wydaje pocztéwki ze zdjeciem Naczelnego Wodza i nowym hym-
nem narodowym ,,Marsz, marsz Sikorski...”, reprodukcje Matki
Boskiej Czestochowskiej itd., itd. Przyznajmy, temu cynikowi
pomystéw nie brak.

Do tego okresu odnosi si¢ dalszy cigg wspomnianego listu
Aleksandra Hochberga, wéwczas tez uchodZcy w Paryzu:

»W czasie wojny Olpinskiego znéw widzialem w Paryzu, gdzie dzielit
mieszkanie z jaka$ mloda dziewczyna. Spotkalem ja dwa razy. W ciggu
pierwszego okresu byl w bardzo przyjacielskich stosunkach (podkreslenie
autora listu) z Sikorskim i Kukielem, ktérzy mieli do niego pelne zaufanie.
We mnie budzil! powazne watpliwosci z powodu zazylej przyjaini z moim
bratem. Zaden przyzwoity Polak (z tego srodowiska) nie bratalby si¢ i nie
’tykal’ z prezesem niemieckiej mniejszoéci na Gérnym Slasku. Ostrzeglem
Teddy’ego Chlapowskiego (wéwczas adiutanta Sikorskiego), lecz Teddy od-
powiedziat mi, ze Sikorski zna Olpinskiego od dawna i ze wszystko jest OK”.

Innego zdania by! jednak francuski kontrwywiad, ktéry juz
w roku 1934 mial wyrobiong opini¢ o agencji prasowej Olpis-
skiego. W pierwszej potowie grudnia 1939 Olpifiski zostat aresz-
towany i osadzony w wiezieniu wojskowym Cherches Midi w
Paryzu.

Pragier, obecny wéwczas w Paryzu i bliski rzadu, notuje, ze:

... y,podczas rewizji znaleziono u Olpinskiego listy gen. Sikorskiego, swiad-
czgce o zyczliwym stosunku do aresztowanego. Bylo to klopotliwe i spowo-
dowalo zwrécenie si¢ wladz francuskich o wyjasnienie. Gen. Sikorski wcigz
jednak nie mial podejrzenn wobec Olpinskiego a nawet interwencja osobista
wyjednal jego zwolnienie ! ”.

69. A. Pragier, ibidem, str. 491.

70. T. Nowinski, ibidem; J. Rawicz, ibidem, str. 285 na podstawie archi-
wum Paderewskiego w AAN.

71. A. Pragier, ibidem, str. 491.
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W monograflach Kukiela i Popiela o tym upokarzajqcym wy-
darzeniu ani stowa, choé obaj byli na miejscu, i to wysokim.
Nowifiski pisze zwiezle:

»Wowezas do Francuzéw zglasza sig¢ gen. Kukiel i w imieniu gen. Sikor-
skiego gwarantuje za aresztowanego i prosi o zwolnienie go z wigzienia.
Francuzi usmiechajg si¢ i wypuszczaja Olpinskiego”.

(Mysle, ze w tym przypadku mozna mjr. Nowifiskiemu, pod-
6wezas szefowi II Oddziatu Naczelnego Wodza, daé wiare: Pra-
gier chyba myli si¢ twierdzac, ze Sikorski interweniowat osobis-
cie™),

Po wyjiciu na wolnoéé Olpifiski zaczat jak gdyby nigdy nic
zabiegaé u gen. Sikorskiego o rehabilitacje.

List jego datowany z 5. II. 1940™, powolujacy si¢ na nie-
znany nam wczeéniejszy list, pisany jakoby z wiezienia 13. XII.
1939, to znéw niezwykly dokument.

Zaczyna sie od wskazania ,zagadki”: z jednej strony ,,w pa-
ryskiej Prefekturze Policji i w MSZ” znajduje si¢ oryginalny list
z 9. IV. 1939, ,,w ktérym sam Pan Generat raczyt wydaé o mnie
jak najlepsza opinie¢ i prosit wladze francuskie o ulatwienie mi
pobytu i dzialalnoéci w Paryzu”, a takze inny jeszcze list poleca-
jacy, ,a z drugiej strony w tychze aktach znajdujg si¢ doniesienia
wzglednie ujemne opinie z podpisem Ambasady RP poprzedniego
i obecnego rezimu (podkreslenie w tekécie, W.Z.) wzglednie z
podpisem Ambasady francuskiej przy Rzadzie RP”. Po wskaza-
niu tej sprzecznosci wspomina o jakiej§ ,zupelnie bezowocnej,
gdyz bardzo ogdlnikowej interwencji p. gen. Kleeberga u wiladz
francuskich w swej sprawie osobistej”’, powoluje sic na rézne
i liczne ustugi polityczne oddane dawniej Generalowi i domaga
sic od gen. Sikorskiego powotania sadu, ktéry by go oczyscit
z wcigz ponawianych ze strony polskiej i francuskiej posadzes i
oskarzefi. Po czym grozi:

72. Jednoczesnie z Olpinskim byl podobno aresztowany jego przyjaciel,
Hans Hochberg. Po klesce Francji obaj tak rézni bracia przedostali si¢ do
Anglii. Jak zaznacza w liScie wspomniana Polka, ktérej zawdzigczam wypo-
wiedz Al. Hochberga, Aleksander Hochberg stuzyl w wojsku polskim, bit sig¢
pod Monte Cassino, po wojnie by} przez nasz rzad londynski wystany z misja
do Stanéw Zjednoczonych. Jego brat Hans byl natomiast przez pewien czas
internowany przez Anglikéw, po czym stuzyl w wojsku brytyjskim. Wszyst-
kich tych danych nie zdolalem udokumentowaé.

73. AAN, archiwum Sikorskiego, sygn. 22, stron 17, niepodpisany ,,od-
pis”, w fragmentach cytowany przez Rawicza, ibidem, str. 300 i nast. —
ten sam, w ktérym zawarte jest zdanie wskazujgce na ,,mile stosunki”, jakie
taczyly autora z ,,Panem Premierem i Jego szanownym $p. Bratem”.
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»Mialem i mam odwage cywilng méwienia prawdy w oczy i przyznawania
si¢ do popelnionych bledéw; gdy jednak chodzilo o Pana, Panie Premierze,
bez wahania odbiegtem od tych zasad i nadstawilem kark”.

»Podeczas wielu przestuchan w ciggu siedmiu tygodni usilowano wydostaé
ze mnie zeznania o wypadkach poprzedzajagcych moje aresztowanie, to i
wtedy nie puscitem pary z ust o przebiegu tych wypadkéw i faktycznych
przyczynach mego aresztowania. Milczalem o tych sprawach zawzigeie, mimo
ze strasznie cierpialem i bylem bliski szalenstwa”. ,Dlaczego? Otéz dla-
tego, ze obawialem sig, iz moje zeznania o tych sprawach oraz koresponden-
cja z Panem Generalem moglyby znalezé si¢ w Polsce w rgkach Panskich
wrogéw polityeznych i osobistych” itd. itd. ,,Mam zaszezyt prosié Pana Pre-
miera o mozliwie jak najszybsza — choéby telefoniczng — odpowiedz, czy
zechce wyznaczyé sad honorowy w mej sprawie. Na wypadek zas, gdyby
Pan Premier tg moja prosbe odrzucil, to prosze Pana choéby o Jego zgode
na rozegranie akeji, zmierzajgcej do mej rehabilitacji za posrednictwem i po-
mocg sgdu honorowego, ztozonego z wybitnych Francuzéw. Na kazdy wypa-
dek przygotowalem juz te akcjg i warunkowo zlecilem jej przeprowadzenie
trzem najwybitniejszym paryskim adwokatom, ktdrzy ze swej strony ewen-
tualnie zwréca si¢ do kilku osobistosci z Zycia politycznego Francji z prosha

LA )

o rozpatrzenie i osadzenie stawianych przez Polakéw zarzutéw”.

I jeszcze inna grozba:

»Dowiedzialem si¢ poufnie od francuskich czynnikéw kompetentnych, ze
ze strony polskiej czynione sa cicho starania w II Oddziale sztabu francus-
kiego o wyznaczenie dla mnie miejsca zamieszkania na gluchej prowincji...
W tych warunkach — gdy chodzi juz nie tylko o mnie samego, lecz réwniez
0 moja rodzing oraz powierzone mej pieczy interesy instytucji, kiérg repre-
zentuje — musialem oddaé si¢ pod opieke adwokatéw”.

»W obawie, czy aby list niniejszy dojdzie do Pana Premiera, autor listu
pozwolil sobie przesla¢ kopig niniejszego Jego przyjaciolom, a mianowicie
WPP gen. Kukielowi, min. Strakaczowi, dyr. Danyszowi i ptk. Model-
skiemu”.

Wreszcie zupetnie zagadkowy zwrot, oparty chyba na bluffie:

»0d maja do lipca 1939, od czasu kiedy pan Beck zawrécil ze zlej
drogi politycznej, nie mialem zadnych zatargéw z poprzednim rzadem a
zupelna zmiana ustosunkowania si¢ do mojej osoby nastgpila dopiero po
moich wiadomych zeznaniach i po odrzuceniu przeze mnie zadania wydania
prokuratorowi (! W.Z.) korespondencji z Panem Generatem”.

Do czego ta aluzja? Co znacza te daty, o jakie zeznania
chodzi? Olpifiski przebywat za granica, nie moglo wiec w gre
wchodzi¢ przestuchanie go przez prokuratora. Czy tu nie mowa
— z przekreceniem prawdy — o misji Poptawskiego? Czy tez
moze to dowdd, ze Olpinski nawigzuje do wymyslonych, catkiem
nieprawdziwych wtasnych opowiadad?

Rawicz, ktéry nic nie wie o przeprowadzonym przeze mnie
dochodzeniu, nie opatruje tego ustepu, ktdéry cytuje (str. 296)
7adnym zapytaniem, zadnym komentarzem, wyraza jedynie prze-
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konanie, ze Olpifiski wydat ,,Dwéjce” zadane ,,pokwitowanie czy
listy”, czyli ze w tym wypadku Olpisiski oklamuje Sikorskiego.
Ale tu jesteSmy w sferze fantazji dwupietrowej: Olpinskiego
i Rawicza. Mysle, ze — przeciwnie — bardziej prawdopodobne
jest, iz jakie§ listy zostaly Olpifiskiemu zabrane przez wiladze
francuskie. Ale co si¢ z tymi dowodami stato?

Prébowatem dotrzeé do akt owego $ledztwa francuskiego,
ktére, jak sam Olpiniski pisze, prowadzit jaki§ mjr audytor Mar-
chet. W porozumieniu ze mng Jerzy Giedroyc wystosowat pros-
be do ministra obrony narodowej Charles Hernu o udostgpnienie
tego dossier. Niestety z otrzymanej odpowiedzi dowiedzieliémy
si¢, ze na zasadzie niedawno wprowadzonych przepiséw, akta
§ledztw wojskowych stojg dla badad otworem dopiero po uply-

ie... 100 lat.

Nie udata mi si¢ jeszcze inna préba. Dawno temu, po woj-
nie, opowiadal mi niezyjacy juz dzi§ Szymon Konarski, b. dyrek-
tor PKO w Paryzu, ktéry cals wojne przebyl na miejscu, przez
jaki§ czas aresztowany przez Niemcéw, ze aresztowanie i zwolnie-
nie Olpiriskiego odbilo si¢ echem w Izbie Deputowanych i ze
jeden z postéw w interpelacji zadat wyjasnier, dlaczego wladze
ulegly interwencji polskiego ministra prof. Kota. Opowiadanie
puscitem mimo uszu, ale u Rawicza znalaztem podobng wiado-
mo$é: ..., do parlamentu francuskiego miata byé w listopadzie
1939 roku wniesiona interpelacja z zadaniem wyjaénienia, dla-
czego rzad toleruje dziatalnoéé Olpifiskiego w Paryzu” (str. 286).
Przeszukalem przeto stenograficzne sprawozdania z obrad Izby
Deputowanych, zawarte w Journal Officiel, niestety jednak, choé
interpelacji znalaztem bez liku, nie natrafilem na §lad takiego
wystgpienia. Moze wigc to tylko jedna z plotek, od ktérych
roito sie w tym czasie wéréd Polakéw? To pewne, ze areszto-
wanie Olpifiskiego — jak to notuje Nowinski — zrobito duze
zamieszanie w tym $wiatku.

Wydaje sie, ze Olpifski powrdcit po zwolnieniu do dawnej
aktywnosci, ale juz bez tak ostentacyjnych oznak protekcji. Za-
pewne z tego okresu pochodzi jego broszura po francusku, o
Polsce™, w ktérej wylicza swoje dawme]sze autentyczne i zmy-
$lone publikacje, w tym jaka$ pozycje ,,skonfiskowang w Niem-
czech” (') Tu whaénie zmyéla, ze jego ksigzka ,,Podnie$my jq
wzwyz” ulegla konfiskacie na zgdanie ambasadora niemieckiego”,

74. Stefan de Olpinski, ,La Pologne et son destin”, Edition Saint
Georges, 76, Champs Elysées, Paris — bez daty, ale niezawodnie z pierw-
szej polowy 1940 roku. Jest w Bibliothéque des langues orientales w Pa-
ryzu.
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bo ,,ze zdumiewajaca precyzja przepowiedzial wojne, zaklinat na-
réd polski, by sie zbroit” itd.

Rawicz przytacza (str. 281) soczysta opowies¢ por. Stanista-
wa Strumph-Wojtkiewicza, przystanego do Paryza przez ptk.
A. Cieszkowskiego, dowédce formujacego si¢ 4 pp, po obraz Mat-
ki Boskiej Czestochowskiej, wydrukowany w Paryzu. Poprzez
Hotel Régina, siedzibe polskich wiadz wojskowych, skierowany
do drukarni, stamtad zwrécony do wydawcy, oficer ten — w
mundurze — trafit do obszernego biura przy Polach Elizej-
skich 76. W sali, gdzie pracowato kilkanadcie sekretarek i maszy-
nistek, powstat poploch. Zmieszany dyrektor, ktéry si¢ przed-
stawil nazwiskiem Olpifiski, odetchngt z ulgg i $miat sie nerwo-
wo, gdy si¢ dowiedzial, co nieoczekiwanego goscia sprowadza.
Obiecat wystaraé si¢ o poszukiwany obraz i rzeczywiscie po
dwéch godzinach goéé mégt po ponownym zgloszeniu si¢ obraz
otrzymad.

IX

Kiedy po przekroczeniu granicy rumudskiej w Kutach w nocy
z 17 na 18 wrzenia 1939 znalazlem si¢ w paZdzierniku w am-
basadzie polskiej w Bukareszcie, natknatem si¢ tam na prof. Kota,
$wiezo przybylego przez zielong granice ze Lwowa i kierujgcego
siec do Francji. Bylo juz wiadome, ze gen. Sikorski objgt rzady.
Co do mnie, bytem przyjety do formujacego si¢ we Francji woj-
ska przez zastepce attaché wojskowego, mjr. Zimnala (w Polsce
bytem zaliczony do kategorii ,,C” z powodu wady oczu) i zabie-
galem o wizy przejazdowe. Prof. Kot postawil mi zarzut, ze
przeprowadzitem dochodzenie, z ktérego wynikaly ,,ublizajace dla
gen. Sikorskiego podejrzenia”. Odpowiedziatem mozliwie pers-
wazyjnie, ze kazdy rzad, odpowiedzialny za bezpieczefistwo pafi-
stwa musialby w danej sytuacji zarzadzi¢ badana, chodzito bo-
wiem o ustalenie dziatan agenta niemieckiego, ktéry uzyskal dos-
tep do Generata. Prof. Kot byl z mojej odpowiedzi wyraznie
niezadowolony i na tym rozmowe przerwat. I on, jak widaé,
darzyt Olpifiskiego zaufaniem. Co gorzej, i on padl niebawem
ofiarg swej latwowiernosci wobec innego agenta niemieckiego,
Samsona Mikicifiskiego™.

Rozmowa z Kotem dala mi przedsmak pretensji, z kt6érymi

75. Kazimierz Iranek-Osmecki, ,,Afera Mikicinskiego”, Zeszyty Histo-
ryczne nr 33 (1975) oraz Wojciech Krzyzanowski, ibidem, nr 34 (1975),

nadto ,,Armia Krajowa w dokumentach”, t. I, Studium Polski Podziemnej,
Londyn 1970, str. 131 a takze Tadeusz Nowinski, Prawo i Zycie, ibidem.
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miatem si¢ niebawem spotkaé. Po przybyciu do Francji 1 listo-
pada, przydzielony do kompanii karabinéw maszynowych szkoly
podchorgzych w Coétquidan, bylem w zimie dwukrotnie wezwany
do Ministerstwa Spraw Wojskowych w Paryzu. Okazalo sie ze
jestem potrzebny do badania przyczyn kleski wrzesniowej. Z ra-
mienia powotanej do tego zadania Komisji przestuchiwali mnie
przez kilka dni dwaj porucznicy, sedzia $ledczy z cywila, Giertych,
i adwokat Ostrowski (o ile dobrze pamigtam). Badania i proto-
kotowanie odbywato si¢ przyzwoicie, choé dla mnie z wrazeniem
surrealistycznej groteski. Zadawano mi pytania, zwigzane z b.
ministrem Grabowskim, teraz internowanym w Rumunii, i z réz-
nymi sprawami sgdowymi, ktérych nie jestem dzi§ w stanie wy-
mienié. Kiedy$, w przerwie, wpadt do pokoju znany mi z wi-
dzenia miody adw. Zbigniew Korfanty, w mundurze oficera (ja
bytem w stopniu starszego strzelca, nadanym w roku 1920) i
ostrym tonem zadal ,prywatnie”, jak to zaznaczyl, pytanie:

— Niech podchorazy powie, w jaki sposéb zamordowaliicie
mego ojca?

Odpowiedziatem hamujac irytacje, Ze protestuje przeciw ta-
kiemu obrazliwemu i niedopuszczalnemu pytaniu, na ktére w
ogdle nie odpowiem.

W swej monografii o Sikorskim Marian Kukiel pisze (str. 94):

»Wyrzekano si¢ sagdu nad poprzednikami. Ale nie wyrzekano si¢ ’'usta-
lenia przyczyn kleski wrzesniowej’ i powolano w tym celu Komisje pod
przewodnictwem gen. Hallera z udzialem ministréw Stronskiego i Ladosia.
Jako delegat ministra spraw wojskowych zastgpca jego w tych sprawach
zostal ptk Modelski i on stal si¢ spiritus movens Komisji. Miala za zadanie
’zebranie wszechstronnych informacji odnoszacych si¢ do przebiegu ostatnich
wydarzen w Polsce i ustalenia ich przyczyn’. Dzialalno$é jej wyszla daleko
poza dopuszczalne granice™”.

76. W Anglii Komisja juz nie dzialala, ale mianowany teraz generatem
Modelski wyzywal si¢ nadal. Spotkany po wojnie Witold Grabowski opo-
wiedziat mi swoje przygody w wojsku na Bliskim Wschodzie, dokad zdotat
si¢ przedostaé wraz z gen. dr. Slawojem Skladkowskim. Po réznych trud-
nosciach, majge stopienn podporucznika z roku 1920, przyjety zostal do Legii
Oficerskiej. Pewnego dnia Legia maszerujac przez pustyni¢ w Afryce zagu-
bila sig¢ w burzy piaskowej. Grabowski na ochotnika poszed} szukaé w ciem-
nosciach drogi w kierunku brzegu morskiego. Po diugim bladzeniu natrafil
na czolgi niemieckie, ktérych zaloga schronila si¢ przed burzg do pobliskiego
schronu. Grabowski odnalazl pozostawiony na miejscu angielski telefon po-
lowy, zaalarmowal dowddztwo brytyjskie i wskazal pozycje zagonu niemiec-
kiego. Pozwolilo to na dokonanie nalotu RAF, zniszczenie czolgéw a zara-
zem wskazanie drogi wyjScia zagubionej burza Legii Oficerskiej. Gen. Ko-
panski wyslal do Londynu wniosek o odznaczenie ppor. Grabowskiego krzy-
zem Virtuti Militari, ,ktéry ocalit Legi¢ Oficerska i jej honor”. Odzna-
czenia nie przyznano, Grabowskiego przeniesiono do II grupy. Resztg wojny
stuzyl w sgdownictwie armii brytyjskiej.
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Po raz wtéry wezwany do Paryza w lutym 1940, bytem tym
razem zapytany o Olpifiskiego i przeprowadzone przeze mnie do-
chodzenie. Wobec obowigzujgcej mnie tajemnicy odméwitem od-
powiedzi. Przestuchanie odroczono. Nazajutrz okazano mi zwol-
nienie z tej tajemnicy, podpisane przez ministra sprawiedliwodci...
gen. Sikorskiego™. Wyjawilem wtedy geneze, przebieg i kon-
kluzje dochodzenia. Zeznania moje, podyktowane za §wiezej pa-
mieci, bylyby z pewnoécia pelniejsze od opisu, ktéry moglem po-
daé teraz.

Po wojnie dowiedzialem sie¢ z Londynu, ze akta Komisji ba-
dania przyczyn kleski wrze$niowej zostaly zniszczone przy ewa-
kuacji w czerwecu 1940, poczatkowo wiec nie prébowatem odszu-
kaé¢ mego 6wczesnego zeznania. Gdy jednak okazalo sie, Ze oca-
laly zeznania gen. Tadeusza Malinowskiego, ogloszone niebawem
w Zeszytach Historycznych, podjatem listownie starania w Insty-
tucie Polskim i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie (ktére-
go zresztg jestem czlonkiem) o sprawdzenie, czy nie ma mojej
Swezesnej wypowiedzi. Kierownik archiwum Instytutu Wactaw
Milewski po$wiecit wiele godzin na przejrzenie akt z okresu
francuskiego i niestety niczego nie znalazt. Musiatem daé za wy-
grang. Dzigkuje mu za starania, nie trace jednak nadziei, ze moze
protokoty Komisji beda odnalezione po zinwentaryzowaniu archi-
wéw z tego okresu.

W czasie mego drugiego pobytu w Paryzu spotkatem przy-
padkowo na ulicy opodal hotelu Régina, siedziby wtadz wojsko-
wych i ,,Komisji wrze$niowej”, pptk. Mayera, §wiezo przybylego
z Rumunii, gdzie byt dotad ,,zablokowany” zarzadzeniami polski-
mi. Opowiedzial mi, ze byt przyjety do raportu przez gen. Si-
korskiego, nie wyjawiajac jednak treéci i przebiegu tego widzenia.
Dzié jednak uderza mnie zbieg dat. Dnia 5 lutego Olpinski pisze
do gen. Sikorskiego list z pogrézkami, przesylajac jednoczeénie
odpisy kilku innym osobom. (Zapewne wlasnie jeden z tych od-
piséw trafit droga przez Morges do Archiwum Akt Nowych do
Warszawy, jednak bez pisma towarzyszacego, ktére zapewne bylo

77. Nie wiedzialem o tej osobliwej nominacji. Byla ona ogloszona w
numerze 232-244 Monitore z 31. X. 1939. (Dane te zawdzigczam p. Tadeu-
szowi Lasko z Londynu, za co mu dzigkuj¢; w Bibliotece Polskiej w Paryzu
Monitora z okresu wojny niestety brak). Z tym tytulem Sikorski podpisat
— i to bylo zapewne motywem objecia tego stanowiska — dekret ,,0 amnes-
tii dla b. wigZzniéw brzeskich”, ogloszony w tym samym Monitorze. Dopiero
w Anglii General zrzekl sig tego urzedu na rzecz Mariana Seydy, po ktérym
nastgpil Herman Lieberman. Por. Wladystaw Pobég-Malinowski, ,,Najnow-
sza historia Polski”, t. III, Londyn 1960, str. 83 i nast.
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do adresata skierowane). W liScie tym podkresla, ze pisze jed-
nocze$nie oddzielne pismo do gen. Kukiela; pisma tego w War-
szawie nie ma. (Moze jest w zespole akt pozostawionych przez
Kukiela w Londynie?) Dwa dni pézniej, 7 lutego, Olpiniski sle
Sikorskiemu memorial, pelen samochwalstwa i blagi ,,W odpo-
wiedzi na krazace plotki i zarzuty” (ktéry jest w AAN takze
tylko w odpisie). Zaraz potem wezwany jest z Bukaresztu i
przyjety do raportu u gen. Sikorskiego pptk dypl. Mayer, a
z Coétquidan wezwany jestem ja — i rozpytany wtaénie w spra-
wie Olpifiskiego. Mysle, ze jest zwmzek przyczynowy xmcdzy
tymi zdarzeniami. Wydaje mi si¢ réwniez, ze po zapoznaniu sig
z postaniami Olpiriskiego, przejrzano wreszcie i zrozumiano, z
kim ma si¢ do czynienia i kim jest w istocie 6w osobnik, ktérego
tak dlugo i uparcie wzbraniano si¢ ,,rozszyfrowaé”. Ale céz
z tego wyniklo? Sadzac po bezposrednich nastepstwach, uznano
zapewne, Ze jest za pdézno na cofniecie poreczen danych Francu-
zom, bo Olpifiski jest w reakcjach swoich nieobliczalny. W tej
ktopotliwej sytuacji nie powzigto zdaje si¢ zadnej decyzji. W kaz-
dym razie zaden ,,s3d honorowy” z zadnej strony nie zostat po-
wolany, skofczylo si¢ ze strony Olpifiskiego na pogrézkach, kté-
rymi kupil pozostanie na wolnosci. Dziatat nadal w biurze... nie
wiadomo (?) przez kogo optacanym. W petni wojny!

Ale niebawem przychodzi inwazja niemiecka i jak podaje No-
winski, Stefan Olpifiski jest ponownie aresztowany — tym razem
Francuzi nie ogladaja sie juz na Polakéw. Wedtug tegoz Nowis-
skiego gen. Kukiel jakoby proponowat mu ponowns interwencje,
ale postawil za warunek wydanie zachowanych listéw Sikorskie-
go, czego Olpiniski odméwit. (Moze ich juz nie mial? A moze
liczyl na dalszg mozliwoéé szantazu?) Wraz z ewakuacjg Paryza
Olpifiski zostal przeniesiony na potudnie i osadzony w jakim$
obozie. Po zawieszeniu broni napisat list do gléwnodowodzacego
wojsk okupacyjnych we Francji, gen. von Stiipnagla, apelujac o
wydostanie go na wolno§é. List przejeta polska stuzba wywia-
dowcza mjr. Zarembskiego, juz zorganizowana w zonie nieoku-
powanej i od niej zapewne mjr Nowiniski uzyskat te informacje.
W liscie tym Olpifiski przedstawil si¢ generalowi niemieckiemu
jako najwierniejszy stuga Reichu i Fiihrera, powolywat si¢ na opi-
ni¢ Goebbelsa i zaznaczal, Ze juz raz byt zwolniony z francuskiego
wiezienia dzigki interwencji (jego stowa) ,premiera fikcyjnego
rzadu polskiego”.

Zwolnienie nastgpilo, ale jakie byly dalsze losy Olpifskiego
we Francji, nie jest dotad wyjasnione. Wprawdzie Pragier pisze
(str. 491), ze ,,w Paryzu ujawnit si¢. Prowadzil dziat polski w
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Gestapo” i to samo méwil mi, jeszcze przed ukazaniem si¢ wspo-
mnijefi Pragiera, Szymon Konarski, ale dane te wymagaja spraw-
dzenia.

X

Ustugi Olpinskiego dla Niemiec urwaly si¢ jednak po jakim$
czasie. Widocznie z odejSciem wiadz polskich do Anglii uzytecz-
no$¢ jego skoriczyta sig, do innych zadad moze sie nie nadawal.
Dluzszy okres wojenny jego loséw okryty jest tajemnica. Siero-
szewski podaje w Przekroju, ze Olpifiski pracowatl w zarzadzie
débr Pszczynskich, gdzie dopuscit si¢ powaznych naduzyé, twier-
dzenie to wydaje si¢ jednak bezzasadne. Aleksander Hochberg
pisze bowiem w cytowanym juz lidcie z Anglii:

,Olpinski zjawit si¢ w Pszczynie w czasie wojny z listem od mego
brata, proszagc o pienigdze. Wiem to od p. Scholtza, ktéry za moich czaséw
byt malym buchalterem, a w czasie wojny doszedt do stanowiska dyrektora
finansowego. Doniést mi, ze pewien pan von Olp. zjawil sig z listami od
mego brata domagajac si¢ pienigdzy, ale poniewaz Scholz (pisownia od-
mienna, przyp. W.Z.) wiedzial, ze méj brat jest internowany w Londynie,
nie dal wiary tym listom”.

I jeszcze w zakoficzeniu wcigz tego samego, jedynego listu:

»Po wojnie styszalem, ze Olp. zostal rozstrzelany jako szpieg niemiecki.
Co do mnie myslg, ze byl podwéjnym agentem i ze moéj brat prowadzit
z nim wiele podejrzanych afer, co przedstawig w moich pamietnikach (o ile
je mapisze)”.

Ale w istocie final byl catkiem inny. Dnia 9. X. 1942 Olpifi-
ski znalazt sie¢ w obozie koncentracyjnym w O$wiecimiu jako wie-
zient z nr. 67214, nie z oznaky Polaka lecz wieZnia politycznego
i za takiego si¢ podawal™. Rawicz, sam wiezied obozdw, ktéry
okres ten opisuje na podstawie wypowiedzi wielu wspStwiez-
niéw, podaje, Ze ich zdaniem wygladat dobrze, jakby przyszedt
z wolnosci i jakby mu si¢ dotad dobrze powodzito. Wedtug
dr. med. Rudolfa Diema Olpiniski opowiadal, ze byt w jakim$
obozie we Francji, co potwierdza relacje Nowiriskiego. WigZniom
podawat rézne powody swego uwiezienia w OS$wigcimiu: to ze
za obrét walutami, to ze za szkodliwg dziatalno§é gospodarczs, to
ze go poméwiono o wspdtprace z wywiadem brytyjskim. Opo-
wiadat tez, podajac sie raz za Polaka, raz za Niemca, ze byt w

78. J. Rawicz, ibidem, str. 305 i nast.
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rzadzie gen. Sikorskiego w Paryzu, to znéw, ze byl jego petno-
mocnikiem na potudniows Francje. Komu$ przyznal, ze byt w
radiu ,,Teofilkiem” i niebawem jaki§ wieziedi Polak podszedt do
niego, zapytal o potwierdzenie i na odpowied? potakujacg ude-
rzyl go w twarz.

Po jakim§ czasie w wygladzie i w sytuacji Olpiniskiego zazna-
czyla si¢ zmiana, zaczal si¢ nosié z elegancja, zapuécit poprzednio
zgolone wlosy, dostat oddzielny pokoik i wigZnia na ustugi.
Wszystko wskazywato, ze wszedt w porozumienie z Politische
Abteilung. Zaczeto to Yaczyé z réznymi wsypami. Podejrzenie
zdrady znalazlo potwierdzenie, trzeba wiec bylo pozbyé sie kon-
fidenta.

Jeden z bylych wiezniéw, ktéry zastrzegt Rawiczowi anoni-
mowo$é, podaje:

,»Olpinski réwniez w obozie utrzymywal stosunki ze swymi protektorami
z Pszczyny, ksigzgtami Pless (raczej z niektérymi z czionkéw tej rodziny);
dostawal od nich listy i paczki. Otéz ktéregos dnia pod koniec 1943 roku
otrzymal kolejng paczke od Plesséw, a w niej pigkny, cieply sweter i... po
kilku dniach zachorowat na tyfus plamisty. W rzeczywistoSci sprawa miata
sig tak przedstawiaé: paczki nie nadano weale z Pszezyny, lecz zostala spo-
rzadzona w obozie”.

(Inny wieziei, inz. Roman Orzel, podaje, ze ogladal listy,
jakie Olpiiski otrzymywat od ksieznej Pszczynskle] i wie, Ze prze-
sylala mu paczki Zywnoéciowe).

W Przeglgdzie lekarskim z roku 1964, przytoczonym przez
Rawicza, dr med. Stanistaw Klodzifiski podaje, ze 5. I. 1944
diagnoza infekcji duru brzusznego zostata potwierdzona przez
SS-Higiene-Institut, a lekarze-wieZniowie dodali, Zze rozpoznano
réwniez zapalenie pluc. Olpifiskiego skierowano do szpitala obo-
zowego, ktérego sie bardzo bat. Tam skorzystano z zastrzyku.
Olpifiski zmart w styczniu 1944 w wieku lat 46.

W swej udokumentowane] pracy ,,O$wiecim walczqcy”"’ J6-
zef Garlifiski, byly wiezied, poéwiecit tej sprawie nastg:pu)gcy
ustep (str. 142):

»Najbardziej znanym w obozie konfidentem by} Stefan Olpinski. W obo-
zie zorganizowal on grupe kilkunastu pomocnikéw, ktérzy weszyli wszedzie,
szukajgc $ladéw organizacji i przygotowan do ucieczki.. Olpinski dziatal
prawie jawnie, korzystajgc z jaskrawych wyréznienn oddzialu politycznego.
Na jego koncie szpiegowskim i donosicielskim zapisano juz szereg spraw
i wojskowa organizacja (ZOW) wydala na niego wyrok. Miano go wykonaé
w szpitalu. Nie bylo to latwe, bo Olpinski bardzo si¢ pilnowal i dopiero
pod koniec 1943 roku ktoé, komu on ufal, a kto jednoczesnie byt zolnie-

79. Jézef Garlinski, ,,Oéwigcim walezgcy”, Odnowa, Londyn 1974.
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rzem podziemia, potrafil go naméwié¢ do przyjecia swetra. Po kilkunastu
dniach konfident zachorowal i mimo oporéw jego samego i chronigcych go
mocodaweéw zostal przeniesiony do szpitala, na blok 20. Polscy lekarze,
bojgc si¢ odpowiedzialnoici przed Oddzialem Politycznym, zawiadomili o
chorobie Olpinskiego dr. Wirthusa. Ten, dosyé nieoczekiwanie, wzigl sprawe
we wlasne rece i tak nig pokierowal, jakby i jemu zalezalo na $mierci kon-
fidenta. Szanse Olpinskiego byly zadne, umarl po kilkunastu dniach. Stalo
sig to w pierwszej polowie stycznia 1944 roku, doktadna data nie jest znana”.

Sieroszewski znalazt dla tej $mierci wlasciwe stowo: jak zyl,
tak umart.

L 4

Bodaj w pierwszej polowie 1972 roku, bedac w Londynie
w Instytucie Polskim dla jakich§ poszukiwad w archiwach woj-
skowych, udostepnionych mi z ujmujaca uprzejmoécia przez dr
Oppmanows, spotkatem na schodach gen. Kukiela. Byl moze
uprzedzony o mojej obecnodci, zatrzymal mnie i pierwszy zarto-
bliwie powital zapytaniem:

— Pamieta Pan, jak mnie Pan badat w Krakowie?

— Oczywiscie, pamigtam to dobrze, odpartem z ostupieniem.

Zdumiata mnie niefrasobliwo$é w nawigzaniu do wydarzenia,
ktére u mnie pozostawilo posmak goryczy, a ktérego prawdziwe-
go znaczenia sedziwy general zdawal si¢ nadal nie doceniaé. Dla
mnie sprawa zatrzymata sie na wypowiedzi w Komisji w Paryzu
i juz o niej nie my$latem. Nie podjstem wiec tego tematu. Ge-
neral natomiast nawigzal uprzejmie do moich wypowiedzi w
Wiadomosciach o Boyu-Zelefiskim we Lwowie. Zaznaczyt, ze
bedac tam przelotnie we wrzeéniu 1939, namawial Boya do obje-
cia katedry na Uniwersytecie lwowskim. Po krétkiej wymianie
zapytan o zdrowie rozstaliémy sie. Bylo to drugie i ostatnie moje
widzenie z Generalem.

Po jakim§ czasie w Wiadomosciach, w dziale korespondencii,
general wymienit mnie w $§wiezej dyskusji w zwigzku z dawna
wypowiedziag Boya na temat wersji o otruciu Mickiewicza. Napi-
sat, ze dyrekcja Muzeum Czartoryskich w Krakowie [a wiec on]
przed wojng ,,udzielita utatwieds dla badat naukowych na zycze-
nie Boya Zelefiskiego jego bratankowi, p. Wiadystawowi, ktéry
przebywa miedzy nami”. Twierdzenie to, zyczliwe, prawie cieple,
musiatem sprostowaé listem do redakcji, kurtuazyjnie zaznaczajac,
ze ,,;znakomita, imponujgca pamieé zawiodta generala w tym jed-
nym wypadku”, bowiem nigdy takich badad nie prowadzﬂem

Najwyrazniej we wspomnieniach Kukiela temat i przyczyny

80. Wiadomosci, Londyn, nr 1390 i 1394 z 19. XI i 17. XII. 1972,
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moich badaf zlaly si¢ z innym, zaprzatajacym go jako historyka
przedmiotem. Ale kto wie, czy pare miesiecy wezesniej, spotkany
w Instytucie, nie bylby jeszcze w stanie daé mi wyjaénief w spra-
wie Olpifskiego, gdybym byl go o nie zapytal? Nie bylem juz
prokuratorem, sprawa jest drazliwa, w moim pojeciu nawet wsty-
dliwa, nie moja rolg wiec bylo przypieraé starego generala do
muru. Inicjatywa takiej rozmowy mogta wyjéé tylko od niego,
choéby dla dobra historii. Niestety tak si¢ nie stato i ta ostatnia
okazja przeprowadzenia drugiego, pelniejszego ,,przestuchania”
zostala zmarnowana.

Nastepnego, 1973 roku gen. Kukiel zmart. Czy znat powo-
jenne rewelacje? Czy pozostawit dla pézniejszego uzytku wypo-
wiedZ, uzupelniajaca jego monografie o Sikorskim?

Jak to juz podkre$litem, sprawa Olpifiskiego nie jest w pelni
zbadana, jedno tylko jest pewne, Zze rzuca wyrazny cief. Brak
nam wielu danych, miedzy uzyskanymi relacjami zaznaczajg sie
sprzecznoéci i luki. Nade wszystko za$ nie s3 dotad uwzglednione
7rédla strony przeciwnej — niemieckiej. Tam wlaénie nalezy
skierowaé gléwne badania. Pawel Korzec oznajmit niedawno, ze
w archiwach w Berlinie jest dossier gen. Sikorskiego. (Z pew-
noécig nie jest to jedyne dossier osobistosci polskich z tej epoki).
Czy uda si¢ znalezé korespondencje gen. Sikorskiego, a moze i
gen. Kukiela? Czy zachowaly sie raporty Olpiniskiego? Uzytek
z nich wymagalby wielkiej ostroznodci, ale moga stanowié punkt
wyjécia dla dalszych poszukiwai. Wchodzimy tu zreszt w roz-
legly zakres politycznego wywiadu Niemiec na Polske, dotad
chyba nieopracowany, a z natury rzeczy predestynowany dla badan
niezaleznych, nie znoszacych niczyjej cenzury. Czas najwyzszy do
nich przystapid.

Osobiscie w sprawe wmieszany, musialem opracowujgc moje
$wiadectwo pokonaé wewnetrzne skrupuly i opory. Przyszlo mi
na domiar wypowiadaé sie o ludziach, ktérych przewaznie zna-
fem, a ktdérzy nie moga mi odpowiedzieé. Przeszkodzie tej nie
moglem jednak zaradzié, rozstrzygajace znaczenie miata koniecz-
noéé dania §wiadectwa prawdzie, tak jak ja zapamietatem i jak ja
oceniam.

Wtadystaw ZELENSKI
Skonezylem w maju 1984
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CI, CO ODESZLI

Bohdan OSADCZUK

IWAN LYSIAK RUDNYCKY]

Nie moglem poczatkowo w to uwierzyé, bo zachowalem zywy
obraz przyjaciela z naszego niedawnego spotkania w Harvardzie.
Bylo to ubieglej jesieni; od Kanady po Nowy Jork miasta tonety
w pazdziernikowym zlocie bukéw i dgbéw. 26 pazdziernika Iwan
obchodzit urodziny. Na to $wigto zafundowat sobie i nam — gro-
nu przyjaciét z dawnych i nowszych czaséw — odczyt o politycz-
nych awanturach Sadyka Paszy (Czajkowskiego).

W odréznieniu od bohatera swych ostatnich badad Iwan Rud-
nyckyj nie miat w sobie ani krzty awanturniczos$ci. Byt uosobie-
niem umiaru i pows$ciaggliwosci. Nie lubit emocji w nauce i poli-
tyce. Byt rzadkim u nas przykladem mys$lenia i postepowania
wylacznie w kategoriach racjonalnych. Wyniést te cechy z rodzin-
nego domu. Matka, Milena, byta ukrairisko-zydowskiego pocho-
dzenia. Bardzo wczes$nie porzucita zawéd nauczycielki matema-
tyki w gimnazjach i po$wiecita sig¢ bez reszty dziatalnosci poli-
tycznej na dwéch polach: w ruchu kobiecym, ktéry wilasciwie
rozrést si¢ i okrzept dzigki niej, i w Sejmie Rzeczypospolitej,
gdzie postowata z ramienia partii konserwatywno-liberalnej
UNDO. Jej przeméwienia na debatach plenarnych w Warszawie
odznaczaly si¢ nie tylko ostroscia i ale i precyzja sformutowan.
Ojciec, Pawlo Lysiak, byl adwokatem, publicysta i réwniez pos-
tem tej samej partii w Sejmie. Iwan mial trzech nieprzecigtnych
wujkéw, braci Mileny: Iwana Rudnydkiego-Kedryna, wytrawne-
go dziennikarza w lwowskim pi$mie codziennym Difo, Mychajta
Rudnydékiego, krytyka literackiego, redaktora liberalnego tygod-
nika Nazustricz, ttumacza dziet francuskich i profesora romanis-
tyki, i wreszcie kompozytora i dyrygenta, Antona Rudnyckiego.

Z powodu trwajacej od roku wojny polsko-ukrairiskiej Iwan
urodzit si¢ nie we Lwowie, lecz na krétkotrwalej emigracji rodzi-
c6w we Wiedniu. Od malego przesigkt konserwatywno-liberalng
atmosfera i pozostal jej wierny do konca. Na poczatku studiéw
— rok przed wojng — zdradzal sympatie monarchistyczne, co
w ukrainskiej kulturze politycznej oznaczato poparcie dla ruchu
hetmanskiego. Pézniej, podczas studiéw w Berlinie, Pradze i Ge-
newie przeszedt na pozycje konserwatywnego liberalizmu.

Na poczatku lat 50-tych, jak wigkszo§é ukrainskich intelek-
tualistéw, wyemigrowat do Stanéw Zjednoczonych. Tam, naj-
pierw w Filadelfii, a potem w Waszyngtonie, po$wiecit si¢ dzia-
lalnoéci pedagogicznej. Wykladat na amerykanskich uniwersyte-
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tach histori¢ Europy Wschodniej, ze szczegélnym uwzglednie-
niem dziejéw Ukrainy. Ale kiedy na poczatku lat 70-tych rozpo-
czgly sig¢ przygotowania do utworzenia Kanadyjskiego Instytutu
Nauki Ukrainiskiej przy uniwersytecie Alberta w Edmontonie,
Iwan Rudnyékyj porzucit Ameryke i osiadt w Edmontonie. Wia-
czyt si¢ do prac Instytutu, ktéry ma nieco inny profil, niz Ukrain-
ski Instytut w Harvardzie pod kierownictwem profesora Prycaka
(jest blizszy wspoéiczesnosci), kontynuujac jednak czynnosci pe-
dagogiczne na uniwersytecie w Alberta, z ta r6znicg, ze mégl si¢
tutaj skoncentrowaé¢ nieomalze wylacznie na nowoczesnej historii
Ukrainy.

Domeng tysiaka-Rudnyckiego byto przede wszystkim XIX stu-
lecie. Przez wiele lat zajmowat si¢ rola i twérczoscia Mychajia
Drahomanowa. Duzo uwagi pos$wigcat roli Polski i Polakéw w
narodowym odrodzeniu Ukraifncéw, zwiaszcza dziatalnosci takich
postaci jak Tymko Pandura, Franciszek Duchifiski i wspomnia-
ny juz na poczatku Michat Czajkowski (Sadyk Pasza). Nie zamy-
kal si¢ jednak w tematach z odlegltych czaséw. Mial odwage
wypowiadania niepopularnych u nas pogladéw na dzialalnos$é
Organizacji Ukrairiskich Nacjonalistéw w czasie drugiej wojny
$Swiatowej, np. w polemice z Myrostawem Prokopem przed dwo-
ma laty. Rozumiat wagg wspéipracy polsko-ukrainskiej i dzigki
temu latem 1978 z miejsca popar! moja akcje w sprawie apelu
do wtadz Ukrainy sowieckiej, aby nie pozwalaly na dewastacje
nie tylko ukrainiskich ale i polskich, zydowskich i tatarskich
zabytkéw historycznych, co zreszta odniosto pewien skutek.

Oprécz prac drukowanych w Ameryce i Kanadzie po angiel-
sku, a dotyczacych gtéwnie Drahomanowa, odrodzenia ukrain-
skiego pod rzadami Rosji i Austrii, jak tez kwestii periodyzacji
historii Ukrainy, Iwan Rudnyékyj byt wydawcag naukowych auto-
biografii, jak np. wspdlnego dzieta historykéw slawistéw, polito-
logbw i ekonomistéw wyd. w 1981 roku pt. ,Rethinking Ukrai-
nian History” (Edmonton). Byl takze autorem wielu opracowan
z niedawnej historii w Encyklopedii Ukrainoznawstwa, wydawa-
nej pod egida prof. Kubijowycza. Szczegélnie wazne jest tam
opracowanie o powstaniu i rozwoju nacjonalizmu ukrainskiego.
Wreszcie nalezy wymieni¢ zbiér esejéw historycznych i aktual-
nych artykutéw politycznych w ksigzce ,Miz istorijeju i polity-
koju” (Wyd. w r. 1973 ,Suczasnist’”, Monachium). Wiele z nich
zachowato trwata warto$c.

Zastluga mego zmarlego przyjaciela bylo to, ze przyciggal do
twoérczej pracy wielu mtodych ludzi i ze oddzialywat na nich w
duchu wartosci liberalizmu i pluralizmu. Ponadto przyczynial si¢
aktywnie do zwalczania wcigz jeszcze zywych pradéw zascianko-
wego obskurantyzmu i prowincjonalnego, kieszonkowego totali-
taryzmu. Trudno nam bedzie wypelni¢ pustke powstala po jego
$mierci.

Bohdan OSADCZUK
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RECENZJE

J6zef GARLINSKI

DWIE WAZNE KSIAZKI

Sprawy polskie, mimo ogdlnego zobojetnienia, nadal stano-
wig przedmiot zainteresowania zachodniego $wiata, co znajduje
swoje odbicie w codziennej prasie, w telewizji, w radio i na
ksiggarskich pétkach. O te ostatnie jest najtrudniej, bo koszty
druku wzrosty nieslychanie, a ilo§é¢ corocznie wydawanych Kksia-
zek jest tak wielka (w samej Wielkiej Brytanii 40 tysigcy no-
wych tytutéw), Zze brakuje odbiorcéw.

Dlatego z uznaniem wita si¢ osiggnigcie kazdego polskiego
pisarza, ktéry potrafit wydobyé sie na migdzynarodowy rynek,
wydajac ksigzke w jednym ze $wiatowych jezykéw. Jest to dla
nas tym wazniejsze, im bardziej tematyka jest zwigzana z pol-
skimi sprawami.

W roku ubieglym trudne to osiggnigcie stato si¢ udziatem
Wiadystawa Bartoszewskiego, ktéry na terenie Zachodnich Nie-
miec potrafit wydaé od razu dwie ksigzki, i to u bardzo dobrych
wydawcéw., Pierwsza, Herbst der Hoffnungen (Jesieti nadziei),
ukazala si¢ nakladem Herdera, druga, Das Warschauer Ghetto —
wie es wirklich war (Warszawskie getto — jak bylo naprawde)
w formie popularnej wydal Fischer.

Jesiett nadziei ma wiele méwigcy podtytut ,Optaca si¢ byé
porzadnym”, ktéry w pierwszej chwili robi wrazenie pochwaty
samego siebie, ale nabiera innego znaczenia, gdy si¢ t¢ niewielka
ksigzke przeczyta. Jest to historia zZycia Bartoszewskiego, za-
warta w 15 rozdziatach na 140 stronach, napisana najprostszym
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jezykiem, bez zadnych upigkszern i nadbudéwek. Tak wiele wy-
darzylo si¢ w tym zyciu i tak prosto potrafi je autor zrelacjo-
nowadé. Dzieciistwo, Warszawa, szkota, druga wojna $wiatowa,
Oswigcim, podziemie, pomoc Zydom, Powstanie Warszawskie,
dwukrotnie stalinowskie wigzienie, prace historyczne, wyktady,
poszukiwanie wspélnego jezyka z Niemcami, nagrody, wyréznie-
nia i ponowne pozbawienie wolnosci 13 grudnia 1981 roku.

To zycie, jakze charakterystyczne dla pokolenia, ktére zdzie-
sigtkowala wielka wojna, ma wlasnie dlatego prawie symbolicz-
ne znaczenie. Ponadto daje ono takze autorowi moralne prawo
do gloszenia pogladu, ktéry nie u wszystkich Polakéw znajduje
uznanie. Bartoszewski, byly wiezienn O$wiecimia, Zotnierz Armii
Krajowej, ratujacy mordowanych Zydéw, uczestnik Powstania
Warszawskiego — jest szermierzem zblizenia i porozumienia pol-
sko-niemieckiego. Poglad ten, sprzeczny z oficjalng linia poli-
tyczng PRL-u (tylko wschodni Niemcy sa ,dobrzy”), wywotuje
takze podniecenie pewnego gatunku emigrantéw, ktérzy we fra-
zeologii i obrzucaniu blotem inaczej myslacych widza szczyt pa-
triotyzmu. A przeciez ludzie naprawde $wiatli rozumieja, ze nasz
naréd, jezeli ma byé wolny i rozwijac¢ si¢ swobodnie, musi jakos
zatatwi¢ swoje sprawy z dwoma poteznymi sasiadami. Przeciez
nie chcemy ponownie zamieni¢ jednego okupanta na drugiego.
Wielu Polakéw to rozumie, ale tylko nieliczni, wéréd nich Bar-
toszewski, daja temu publicznie ‘wyraz. Jako byly Osw1gc1m1ak
i zolnierz podziemia podzielam jego stanowisko.

Druga ksigzka to historia utworzenia, agonii, walki i zaglady
getta warszawskiego. Nie sg to sprawy nowe, pisano juz o nich
wielokrotnie, ale wazne jest, ze niemiecki wydawca opublikowat
prace polskiego historyka, ktéry byl w czasie wojny bezposred-
nio zwigzany z warszawskim gettem. Potaczenie wilasnych dos-
wiadczen z pézniejszymi badaniami historycznymi przyniosto nie-
wielkg ksigzke, ktéra dotrze do rak setek tysigcy Niemcéw i
wywrze wplyw na ich stosunek do przesziosci i do lat, ktére
nadchodza.

Linia Bartoszewskiego jest trudna i u wielu niepopularna,
narazajaca go na przykrosci i ataki, ale jakze stuszna. Krzywd
nie nalezy zapominaé, ale w imig¢ lepszej przysziosSci nalezy je
umieé wybaczyé. Tylko taka filozofia zyciowa moze stworzy¢
jakieé nadzieje dla przysztych pokoleni. Dlatego dobrze si¢ stato,
ze postowie do Jesieni nadziei napisat Reinhold Lehmann, dtugo-
letni generalny sekretarz wolnos$ciowej i charytatywnej orga—

nizacji ,Pax Christi”.
Jozef GARLINSKI
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OKRUCHY HISTORII

Z. S. CIESIELSKI

SPRAWA PErK. HANCZY

Toronto, Ont., 23 stycznia 1984.
Szanowny Panie Redaktorze,

W numerze 65-tym Zeszytéw Historycznych pan Z. S. Siemasz-
ko omawia ksigzke¢ Romana Buczka ,Byt taki czas..”. Niestety
musz¢ stwierdzié¢, Zze autor krytyki nie wykorzystat wielu ele-
mentéw, ktére sa widoczne tylko dla tych, ktérzy znali organi-
zacje wojska oraz brali udzial w wypadkach opisanych w roz-
dziale pod tytutem ,Smieré ptk. Hanczy”. Jest rzecza zupelnie
zrozumialg, ze trudno jest wydaé oceng bez znajomosci faktow,
majac tylko opis otrzymany z trzeciej reki. Sprawa Harnczy byla
$cidle tajna, ale wobec tego, ze pisze si¢ o tym obecnie w sposéb
zawierajacy niedoktadnosci, ktamstwa, falszerstwa i fantazje do-
chodzace do absurdu, jako jeden z aktoréw tego dramatu, posta-
nowitem zabraé glos.

Jestem zainteresowany tylko w przebiegu wypadkéw w ciggu
czterech kolejnych dni: pierwszy dzien mego wyjazdu do Rzymu
— sobota; drugi dzien — w ktérym pptk Harcza zostat postrze-
lony — niedziela; trzeci dzieh — w ktérym zostal znaleziony
»depozyt” pptk. Haficzy — poniedziatek; czwarty dzieh — w kté-
rym ,depozyt” zostat odwieziony do Oddziatu Informacyjnego w
San Giorgio Dat niestety nie pamigtam, ale p. Buczek réwniez
dat nie podaje.

Na poczatku, czytajac tekst, probowatem prostowac kolejne
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fatszywe informacje, ale to okazalo si¢ niemozliwe wobec tego,
ze wigkszo$¢ informacji jest niedoktadna. Zanim przejde do opi-
su przebiegu wypadkéw w wymienionych poprzednio czterech
dniach, musz¢ sprostowaé informacje o osobach i oddziatach wy-
stepujacych w tej sprawie.

1) Aksan Aleksander — byt w tym czasie kapralem podchorazym,
a nie podporucznikiem i miat przydziat do placéwki ,Rzym”.

2) Lipowicz Lech — nie pamigtam go, ale prawdopodobnie miat
jako podchorazy przydziat do placéwki ,Rzym”.

3) Tajchman kapitan — byl kierownikiem placéwki ,Rzym”.

4) Zeidler Alojzy podporucznik — byt w tym czasie zastgpca kie-
rownika Sekcji Bezpieczenistwa Korpusu.

5) Ciesielski Zbigniew ppor. — byt kierownikiem Sekcji Bezpie-
czenstwa 5-tej Kresowej Dywizji Piechoty.

6) Sekcje Bezpieczenistwa: 3D.SXK., 5K.D.P. i S.B. Korpusu byly
legalnymi oddzialami kontrwywiadu pod dowdédztwem kpt.
Leona Berkowicza, ktéry podlegal bezposrednio z-cy Szefa
Oddz. Inf. pptk. Kijakowi. Tylko kierownicy Sekcji mieli
prawo aresztowania.

7) Placéwki: ,Rzym” — ,R”, ,Neapol” — ,N”, ,Mediolan” — ,M”
i ,Bari” — ,B” byly nieoficjalnymi placéwkami Oddz. Inf.
»Wlochy” i nie mialy prawa wystgpowaé oficjalnie. Zwierzch-
nikiem tych placéwek byl mjr Pacak z Oddz. Inf. ,Wiochy”.

8) ,Protokét znalezienia skrzynek z depozytami pptk. Hariczy,
ktérego fotografia znajduje si¢ na trzeciej kartce po spisie
rzeczy jest podrobionym dokumentem. W czasie calej operacji
nie brat udziatu Zaden mjr Jazwiriski. Aksan byt w tym czasie
kapralem podchorazym a nie podporucznikiem; Lipowicza nie
pamigtam i na pewno nie brat udziatu jako oficer. Podpis
ppor. Zeidlera jest sfalszowany, bowiem pisal on prosto, a
nie pochylo. Dlaczego podchorazowie mieli si¢ podpisywad
jako oficerowie, a kpt. Tajchman, ktéry brat udzial, nigdzie
nie figuruje? Rzekomy méj podpis jest widoczny jednag kres-
ka, a z wyraznym ,ppor.”, gdy nigdy nie dodawatem stopnia
po podpisie. Czyzby fatszerz obawiat sig, Ze moge zakwestio-
nowaé wiarygodno$¢ mego podpisu?

A teraz przechodze do opisu przebiegu wypadkéw.

W pazdzierniku 1945 Sekcja Bezpieczenstwa 5-tej K.D.P. znaj-
dowata si¢ w San Benedetto del Tronto. W sobote (daty nie pa-
migtam) o godz. 8-mej rano zatelefonowat do mnie Oficer Bez-
pieczefistwa Korpusu kpt. Leon Berkowicz i w niezwykle stuz-
bowy spos6b powiedzial: Panie poruczniku, przygotuje sie pan
do akcji razem z czterema ludZmi. Porucznik Zeidler jest w dro-
dze do pana z transportem i instrukcjami.

Wyznaczytem do ekipy st. wachm. Tadeusza Fitza, st. sierz.
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Wactawa Rytwinskiego, sierz, Kazimierza Rogackiego oraz plut.
Jerzego Kaminskiego. Uzbrojenie Tommy-guns i rewolwery.

Ppor. Zeidler po przyjezdzie wreczyt mi list, w ktérym byta
tylko instrukcja, ze mamy jechaé droga Nr 4. MieliSmy do dys-
pozycji dwa samochody: %azik (jeep), ktérym jechalem z ppor.
Zeidlerem i Dodge 800, ktérym jechali podoficerowie z kierowca
z S.B. Korpusu. Po przejechaniu 50 kilometréw ppor. Zeidler
wreczyt mi nastepny list. Wedtug rozkazu zawartego w tym liscie
mieli$my uda¢ si¢ do Rzymu i zameldowaé u komendanta Placu
pptk. Michniewicza. Tam spotkamy szefa biura szyfréw Oddz.
Inf. ,W” mjr. A. Moszynskiego, ktéry ma rozkaz odebrania szyf-
réw znajdujacych si¢ w Szkole Radiowej, ktérej komendantem
jest pptk Harncza. Szyfry te maja by¢ odebrane za wszelka ceng
i tu byla moja rola w razie oporu personelu szkoly. Po ode-
braniu szyfré6w mialem aresztowaé ppik. Hancze i jego adiutanta
por. Micinskiego i odstawi¢ ich do Oddz. Inf. Korpusu.

Po przybyciu do Komendy Placu pptk Michniewicz poznat
mnie z kpt. Tajchmanem, kierownikiem placéwki ,R”, oraz z
mjr. Moszynskim, z ktérym ustalili§my, ze nastepnego dnia, w
niedzielg, rano o 8mej, major uda si¢ do Szkoly Radiowej i be-
dzie zadal wydania szyfréw. Ja przybede tam o 8mej 15 i jesli
majorowi Moszyniskiemu nie uda si¢ przekonac oficeréw szkoty,
woéwczas ja wkrocze. Wedtug informacji kpt. Tajchmana ppik.
Harnczy nie bylo w Rzymie. Po ustaleniu postgpowania kpt.
Tajchman zaprowadzil nas do pensjonatu, w ktérym przygotowat
dla nas kwatery.

Na drugi dzier rano, w niedzielg, pojechaliémy do Szkoty Ra-
diowej. Ppor. Zeidler z podoficerami pozostali przed Szkota, a ja
poszedtem znalezé mjr. Moszynskiego. Zaprowadzono mnie na
pierwsze pietro i gdy zapukatem do drzwi, otworzyt je jaki§ po-
rucznik. W pokoju oprécz mjr. Moszynskiego znajdowali si¢ trzej
oficerowie: kapitan (zastgpca putkownika Harnczy) i porucznik,
ktérych nazwisk nie pamigtam, oraz por. Micinski, adiutant ppik.
Hariczy. Po przedstawieniu podszedfem do otwartego okna, moi
zotnierze byli pod oknem, wyjalem papierosa i przy tej okazji
urwatem kawatek pudetka, na ktérym napisatem numer pokoju
i wyrzucilem nieznacznie za okno. Widziatem, Zze papier upad?
miedzy zotnierzami i dwu z nich weszto do budynku. Drzwi od
pokoju byly zamkniete od srodka na zamek automatyczny.

Mjr Moszyniski byt blady i zdenerwowany, bowiem oficerowie
odmawiali wydania szyfréw bez zezwolenia ppik. Hanczy, ktérego
nie bylo w Rzymie. Gdy wymiana tych samych argumentéw zos-
tata przeprowadzona trzy razy, wtracilem si¢ do rozmowy. Wy-
tlumaczytem w kilku stowach moja pozycje¢ i zadanie, po czym
kapitan o$wiadczyt, ze ustepuja i wydadza szyfry. Wobec tego
o$wiadczenia poprositem majora, aby otworzyl drzwi i do pokoju
weszto dwéch podoficeréw Sekcji. Mjr Moszyniski otrzymat
wszystkie szyfry i opuscil pokdj. Wéwcezas zwolnitem kapitana
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i porucznika, ktérych nazwisk nie pamigtam, a por. Micinskiego
aresztowatem i wzigtem od niego stowo honoru, Ze nie wydali sig
ze swego mieszkania bez mego pozwolenia.

W tym czasie nadjechat kpt. Tajchman z wiadomoscia, ze
pptk Haricza wrdcit i jest u siebie w domu. Mialem go areszto-
waé, wigc kpt. Tajchman dal mi adres, ale nie chciat daé prze-
wodnika. Nie znaliSmy Rzymu i mieliémy tylko mape dla tu-
rystow zwiedzajacych koscioly i na tej mapie kpt. Tajchman po-
kazal nam dzielnicg gdzie powinni$my znalezé adres. Pojecha-
liSmy z ppor. Zeidlerem do wskazanej czg$ci miasta, ale ulicy
ktorej szukaliSmy nie mogliémy znalezé. W niedzielg rano ulice
byly puste, a nieliczni przechodnie nie mogli nam poméc. Po
godzinie bezowocnych poszukiwan wrdciliSmy i kategorycznie za-
zadalem przewodnika od kpt. Tajchmana, na co on dat reka
sygnat w kierunku samochodu stojacego o jakie$ 30 metréw od
nas. Na ten sygnat samochdd odjechat, a kpt. Tajchman powie-
dziat nam: ,To my juz to zatatwimy”. Rozmawialiémy do$é
ostro na ten temat kilka minut, gdy samochdd wrécit i kpr. pod-
chorazy Aksan podszedt i powiedzial do kpt. Tajchmana: ,Za-
strzelitem go”. ,Méwié, ze popelnit samobdjstwo”, odpowiedziat
Tajchman.

Tego bylo juz za duzo dla mnie. Zrozumiatem dlaczego nie
chciano mi daé¢ przewodnika, a okazato sig, ze pptk Haricza miesz-
kal bardzo blisko. Wobec zupelnie jasnej konspiracji zawiado-
milem kpt. Tajchmana, Zze od tej chwili on bedzie wszystko sam
zalatwiat i odjechatem z mymi ludZzmi do Komendy placu, gdzie
zameldowatem pplk. Michniewiczowi, ze wobec niespodziewanego
rozwoju wypadké4w nie mam juz nic do roboty i wyjezdzam.
Pptk Michniewicz, ktéry byt poprzednio Szefem Oddz. Inf. i znat
mnie dobrze, prosil abym zostat do nastepnego dnia. Wobec
tego odestatem podoficeréw, a zostatem tylko z ppor. Zeidlerem.

Na drugi dzien rano, poniedzialek, poszliémy z ppor. Zeidle-
rem do Komendy Placu, gdzie pptk Michniewicz powiedziat nam,
ze przed chwilg przyszedt ksigdz z klasztoru na wyspie Tiberina,
ktéry dowiedziat si¢ o $mierci ppltk. Hanczy i przyszedt zawia-
domié, ze w klasztorze na strychu znajduje si¢ kufer zdepono-
wany przez ptk. Harcze. Pplk Michniewicz prosit mnie, abym
pojechat z ksigdzem i sprawdzit co jest w tym kufrze. Za nami
pojechat réwniez kpt. Tajchman. Na strychu ksiadz wskazat
duzy kufer zamkniety na ogromna automatyczng ktédke. Popro-
silem ksigdza o jaki§ drag zelazny, abym moégt rozbié¢ ktédke,
ale ten o$wiadczyt, ze zna mieszkajacego niedaleko zreformowa-
nego wlamywacza-§lusarza, ktéry na pewno bedzie mégl pomoc.
Po kilkudziesigciu minutach przyszedt éw Slusarz, ktérego ksigdz
zapewnit, ze otworzenie kufra jest catkowicie legalne. Ku na-
szemu zdziwieniu §lusarz otworzyl kiédke jednym uderzeniem
matego miotka. W kufrze byly dwie skrzynki, a w nich walizki
z pasami parcianymi na pieniadze. Szybkie, pobiezne badanie
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wykazato, ze w sumie, we wszystkich pasach jest najmniej milion
dolaréw amerykanskich.

Zapakowalismy walizki z powrotem do skrzynek i zawiezli§my
do Komendy Placu. UzgodniliSmy, ze nastgpnego dnia, we wto-
rek, z eskortg zandarmerii, zabiorg¢ pieniadze do Oddz. Inf. Kor-
pusu. Pozostata kwestia opieki nad pienigdzmi do rana. Wobec
tego zapieczgtowaliSmy obie skrzynki pieczgciag placéwki ,R” i
zabraliSmy pienigdze z ppor. Zeidlerem do naszego pensjonatu,
gdzie dostarczano nam jedzenie ze specjalnymi ostrozno$ciami.
Nastgpnego dnia miata si¢ zglosi¢ eskorta zandarméw, przy
czym mieli oni przywiezé po drodze por. Miciniskiego ze Szkoty
Radiowej.

Wszystko zostalo wypetnione zgodnie z planem i nastepnego
dnia, we wtorek po poludniu, dostarczyliSmy pieniadze i por.
Miciniskiego do Oddz. Inf. Korpusu w S. Giorgio.

Na tym korncza si¢ moje wiadomosci w tej sprawie.

Yacze wyrazy szacunku i powazania
Z. S. CIESIELSKI

LISTY KTORE NIE DOSZLY

Prof. Kot byl znany ze swych zainteresowan — nazwijmy je — dwdj-
karskich. Stworzyt swego rodzaju ,czarny gabinet”, gdzie przegladano listy
os6b, ktérymi si¢ interesowal. Listéw tych albo nie doreczano adresatom,
albo je kopiowano. Jedna z takich obserwowanych oséb byl Jerzy Giedroye.
Wrogi don stosunek prof. Kota datowal si¢ jeszcze z czaséw przedwojen-
nych, kiedy redagowany przez Giedroycia tygodnik Polityka zamiescil arty-
kul Leona Kozlowskiego o masonerii, gdzie by! wymieniony prof. Kot. Ten
opiekunczy cienn trwat do péznych lat powojennych, doié skutecznie zatru-
wajgc zycie ,,podopiecznego”. Paradoksalnie na kilka lat przed wylewem

i do mézgu, ktéry obezwladnit profesora mwxgzal:y sig migdzy nimi
stosunki bardziej niz zyczliwe. Kultura opiekowala sig troche profesorem,
ktéry byt w cigzkich warunkach. Profesor zaczgl nawet prace nad swme
pamigtnikami (ukazywaly si¢ w Zeszytach Historycznych), ktérych niestety
na skutek choroby nie ukonczyt.

REDAKCJA

Jan CIECHANOWSKI

ODPIS LISTU ADOLFA BOCHENSKIEGO
DO WACLAWA ZBYSZEWSKIEGO

»W tej wojnie wypada zgingé,,

Adolf Bochenski.

Ostatnio przegladajagc w Instytucie gen. Sikorskiego nieupo-
rzadkowane jeszcze papiery prof. Stanistawa Kota (1885-1976)
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znalaziem wséréd nich odpis listu Adolfa Bochenskiego (1909-1944)
do Wactawa Zbyszewskiego z 18 lipca 19431, W tym czasie Kot
byt ministrem informacji rzadu polskiego w Londynie, a Zby-
szewski jego podwiadnym 2.

Tresé tego listu, w ktérym Bocheriski omawia stosunki i na-
stroje jakie panowaty w otoczeniu gen. Andersa, dowédcy APW,
w lecie 1943, z pewnoscig zainteresuje badaczy najnowszej histo-
rii Polski oraz szersze grono czytelnikéw Zeszytéw Historycznych.
Jego tresé bez zadnych zmian i poprawek podaje ponizej. List
ten nigdy nie doszed!? do adresata.

Réwno w rok po napisaniu tego listu ppor. Adolf Bochenski,
Kawaler Krzyza Virtuti Militari, trzykrotnie odznaczony Krzyzem
Walecznych, juz nie zyl. Zginal 18 lipca 1944 pod Ankonag przy
rozbrajaniu pola minowego. — ,Specjalista od rozbrajania min
— notuje J6zef Czapski — z prawa rgka na temblaku, rozbraja
je teraz lewa i w chwili kiedy wojsko polskie witane kwiatami
wstepuje do zdobytej Ankony, porucznik Bochenski ginie przy
rozbrajaniu dwudziestej trzeciej tego dnia miny” 3.

Tak zgingl Adolf Bochenski, legendarny zZolnierz i znany pisarz
polityczny, ktéry mial powazny wptyw na miodokonserwatystéw.

»1le razy patrzg z pewnej perspektywy na dotychczasowa dzia-
talno$é¢ Kultury, zawsze ostro odczuwam brak w naszej pracy
Adolfa Bochenskiego — stwierdzit Jerzy Giedroyc w 1965 — naj-
blizszego mego wspbtpracownika z okresu Buntu Mtodych czy
Polityki. Umiat on, jak nikt, taczy¢ zimny realizm swej $wietnej
publicystyki z romantyzmem w zyciu, z wiernoécia dla swych po-
gladéw i przyjaini. Wierno$¢ i poczucie odpowiedzialnosci byty
W pewnym sensie przyczyna jego tragicznej $mierci pod An-
kona" 4.

Bochenski byt politykiem i Zolnierzem. — Byl pisarzem poli-
tycznym zajmujacym sie ,wielka polityka” i specjalista od
»skromnej malutkiej wojny”, ktéra giéwnie polegala na chodze-
niu na patrole i rozbrajaniu min5 Byt kawalerem maltaiskim
i intelektualista, ktéry myslat paistwowymi kategoriami.

Do wojny Bochenski byt zwolennikiem polsko-niemieckiego
zblizenia, gdyz uwazal Rosje za naszego najwigkszego przeciwni-
ka i nie wierzyl w trwato$é francusko-polskiego przymierza.
Pisat o tym m.in. w swej ksiazce Migdzy Niemcami a Rosjq, Wy-
danej w 1937, ktéra zyskata mu miano germanofila.

Zbawienia dla Polski upatrywat w rozbiciu Rosji na szereg
matych paistw. — ,Niemcy w swoim Drang nach Osten — twier-

1. Instytut Historyczny im. Gen. Sikorskiego, kol. 25/11A.

2, W. A. Zbyszewski, ,,Prof. Kot i Ludowey, ktérych znalem”, Kultura,
nr 5/1976, str. 117 i dalsze.

3. Jozef Caapski, Na nieludzkiej ziemi, Londyn 1969, str. 361-362.

4. Ze wstgpu redakcyjnego do: Adolf Bochenski, ,,Skromna, malutka
wojna”, Kulture nr 7-8/1965, str. 157.

5. Tamze.
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dzit — zabieraja nam ziemig, ale budza $wiadomo$é narodowa,
Rosjanie za§ nas wchianiaja”®.
tej materii Bocheniski mys$lat kategoriami Pitsudskiego i

odrzucal wskazania Dmowskiego, ktéry gléwnego zagrozenia dla
Polski dopatrywat si¢ ze strony Niemiec.

W czasie wojny do upadiego walczyt z Niemcami, gdyz dojécie
do wiladzy Hitlera zniszczylo dla niego wszelkie mozliwosci po-
rozumienia z Berlinem w najblizszej przysziosci”.

Jan CIECHANOWSKI

6. Jowef Czapski, op. cit., str. 360.
7. Temze.

ODPIS
ppor. Adolf Bochenski 29 TAJNE
Polish Forces PAIForces 18/VII. 43

proszg o zwrot 24/8 JK.

List do Waclawa Zbyszewskiego
Kochany Waciu,

Nie mozna powiedzie¢ abys mnie nadmiernie psul listami, ja jednak
z cierpliwoécia godna lepszej sprawy raz na rok do Ciebie pisuje od 4 lat
i nie otrzymalem jeszcze ani jednej odpowiedzi.

Ogélne polozenie tutaj uleglo duzej zmianie od eczasu wyjazdu stad
Misia! i mozna powiedzieé, ze ogdlna atmosfera ulegla duzemu ozywieniu.
Muszg wymienié tu dwa fakty ktére na te zmiang wplynely. Przede wszyst-
kim sklad otoczenia dowédcy Armii na Wschodzie. Wykazuje ono duze
zainteresowanie dla tych spraw kiére byly przedmiotem i naszych rozwa-
zan przed wojng. Adiutantem jest Eugeniusz Lubomirski?, bardzo mily
czlowiek ale bez ambicji w tym kierunku. Oficerami do zlecen sa na prze-
mian dwaj oficerowie, a mianowicie rtm, Klimkowski i putkownik Bobin-
ski. O obu na pewno jeszeze uslyszysz w szyciu. Klimkowski odznacza sie
szalonym temperamentem i tym co Niemcy nazywaja Schlagfertigkeit, zain-
teresowania jego kieruja sig ku zagadnieniom wschodnim. Dzialaja nan pew-
ne wplywy ONR, aczkolwiek wobec braku ostateczmej krystalizacji pogla-
déw méglby wlasciwie przejaé sposéb zapatrywania si¢ ,,Buntu Miledych”
na te sprawy. Oczywiseie, tylko jednak o ile chodzi o zewnetrzng tres¢ po-
gladéw, Nie wydaje mi sig aby byl dojrzaly do zrozumienia konieczmosci
pewnego uniwersalistycznego sposobu ujmowania tych zagadnie oraz pod-
loza moralnego stosunkéw miedzynarodowych. O ile chodzi o wyksztalce-
nie i wyrobienie to nie osiagngl na razie potrzebnego niveau. Przez pare
miesigcy bardzo intensywnie si¢ z nim kontaktowalem, ale obecnie nasze
stosunki ulegly silnemu rozluinieniu. Bobiriski jest natomiast czlowiekiem
wyrastajagcym pod wszystkimi wzgledami wysoko ponad przecigtnosé. Wy-
daje mi sig, ze niewgtpliwie odegra on w przyszlosci bardzo powazng rolg.

1. Chodzi tu o Mieczystawa Pruszynskiego brata Ksawerego. Bracia
Pruszynscy byli SciSle zwigzani z grupa Buntu Miodych.

2. Lubomirski pisze o swych stosunkach z gen. Andersem w ostatnio
wydanych pamietnikach: Kertki 2 mejege Zycie, Londyn 1982,
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Niestety jednak gléwne jego zainteresowania ida w kierunku mego obecnego
fachu, nie za§ dawnego. I w tym ma jednak sporo do powiedzenia i rozu-
mie wszystko. Poza tym jest tam mlody Stronski, syn Stanistawa3. Dosé
slaby jak na poziom naszej generacji, dobry o ile chodzi o poréwnanie
z generacja od nas mlodszg. Urobiony pod wplywem ONR, posiada wlasciwa
tej organizacji salate w glowie. Poza tym biedak lubi zbyt czesto zagladaé
do kieliszka.

Najwazniejszym jednak czlowiekiem w otoczeniu jest Jozio Czapski.
Zupelnie nasz czlowiek, o ile chodzi o poglady, szalenie energiczny i w
ogole pierwszorzgdny. Réwnowazy on w duzej mierze wplywy Stronszczyz-
ny. Jest on szefem wydziatu Oswiaty i Propagandy w Armii na Wschodzie.

Drugim faktem ktéry uwazam tu za najwazniejszy jest wyciagnigcie
(nareszcie) Jurka Giedroycia (oby zyl wiecznie) z linii i wpakowanie go
do propagandy na stanowisko sekretarza Czapskiego. Znasz go na tyle aby
wiedzieé, ze to mu wystarczylo aby w catkiem niewidoczny sposéb podpo-
rzagdkowaé sobie najwazniejsze agendy, oczywiScie w Scistym porozumieniu
z Jézkiem Czapskim, z ktérym zyjemy w najblizszej przyjazni. Jurek G.
z kazdym rokiem si¢ wyrabia i uwazam go zupelnie stanowczo w naszym
pokoleniu za najpowazniejszego kandydata na premiera, gdyby te kandyda-
tury byly wybierane stosownie do istotnej wartoSci czlowieka. Jego zasad-
nicze zalety to jest sztuka postgpowania z ludZmi, sztuka organizowania
i rzeczowo$é. Trzeba przyznaé jednak ze i pod wzgledem koncepeyjnym
bardzo si¢ wyrobil ostatnio. O ile chodzi o charakter to po przejsciach
w Rumunii, stetryczal trochg i stal si¢ mniej przyjacielem calej ludzkosci
jak przedtem. To mu jednak wyszlo ogélnie biorge na dobre.

Ciekawa mozna by przeprowadzi¢ paralele migdzy Misiem Pruszynskim
i Giedroyciem. Mi$ jest niewatpliwie wybitnie uzdolniony wojskowo i zna-
komicie si¢ pod tym wzgledem spisywal. Giedroyé zadnych talentéw wojsko-
wych nie ma i jak zaczal swg stuzbe wojskowa od stopnia strzelca tak jest
nim do dzi§ dnia. Wejscia do Podchorgzéwki odméwit. W Tobruku byt
caly czas, co zreszta nie bylo zbyt przyjemne ze wzgledu na grad bomb.
Mi$ natomiast jest zupelnie pozbawiony charakteru politycznego i wlasciwie
nie ma zadnych ustalonych przekonan, tylko stosunki osobiste z ludzmi
najrézniejszych obozéw. Kot zrobil go swoim sekretarzem czy czyms$ takim
co go sklonilo do napisania jakiej§ broszury o stosunkach polsko-rosyjskich,
podobno okropnej, w ktérej dowodzi Ze to nasi geniusze wystrychneli na
dudkéw Stalina z Molotowem. Zaznaczam, ze tego opus nie czytalem ale
méwil mi o nim wiarygodny i bezstronny Litynski. Ostatecznie poszedl do
lotnictwa, gdyz podkreslam, ze wojskowo ma wielkie zalety i charakter
ale nie w innych dziedzinach. Nie rozumie on ze czlowiek powinien wy-
braé sobie jakié kierunek czy jakaé ideologie i nie zmieniaé jej zaleznie
od serii $niadan. Zawiodlem si¢ na nim. Ma wszystkie wady i Ksawerego
i nawet (horribile dictu) Kleszezyniskiego. Proszg Cig pokaz mu ten list
gdyz checg aby wiedzial co mysle o calej jego kotjadzie.

Giedroyé jest niewatpliwie cztowiekiem w zupelnie innym stylu. W ogéle
niepodobna sobie wyobrazié aby jaki§ cykl $niadan mégl przerobi¢ jego linie.
To on ludzi przerabia a nie ludzie jego. Mi$ jest niewatpliwie bardzo zdol-
nym czlowiekiem i chcialbym go widzie¢ na stanowisku ministerialnym.
Nigdy jednak nie wprowadzilbym go do wlasciwego kierownictwa. Giedroyé
natomiast to jest capacitas ktéra moze siggngé tam gdzie si¢ sprawy decy-
duja.

3. Andrzej Stronski, sekretarz gen. Andersa.
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Wracajge do spraw bardziej przyziemnych — zdaje sig Ze otrzymales
zaproszenie do wspélpracy w tygodniku ,,Orzet Bialy”. Jest to organ A.P.W.
opanowany mniej wigcej przez wspélpracownikéw, ktérzy albo nalezeli do
dawnej ,,Polityki”, albo po wojnie do niej si¢ zaczgli przyznawaé. Pismo
jest bardzo bogate i bardzo slabo redagowane przez Jézefa Poniatowskiego
z ,,Gospodarki Narodowej”. Jezeli potrzebujesz pieniedzy to moge ci gwa-
rantowaé ze oszczedzaé nie bedg. Podziwialem niedawno twoje Swietne
piéro w recenzji z Mackiewicza i z Maurois. ,,Wiadomosci Polskie” to
doskonale redagowane pismo, szkoda, zZe psuje je grafomania Nowakowskiego.
Nie rozumiem jak publicysta na tak niskim poziomie moze byé¢ dopuszezony
do tak dobrego pisma. Ksawerego najlepszy byl (formalnie) artykul wobec
Rosji. W tym co normalnie pisze jest niestety jak zwykle mnéstwo grafo-
manii i ciggla cheé zachwycania czytelnika swojg wiedza historyczng, ktéra
jest pod wielkim znakiem zapytania. Czasem to si¢ przeksztalca w zwykla
szmirg. Czekam z niecierpliwoscia jego ksigzki o Kosciuszee, aczkolwiek
irytuje mnie w niej ciggle dazenie do schlebiania naraz wszystkim. Nie-
mniej jednak jest to wielki talent publicystyczny, tylko nie moze pisywaé
zarobkowo. Musi pisywa¢ wtedy kiedy naprawde ma mysl z pogranicza
literatury i polityki.

Wyobraz sobie, ze odkrylem tu niespodziewanie wielkg capacitas w tej
dziedzinie ktéra nas interesuje. Jest to niejaki Jan Ulatowski byly attaché
prasowy Poselstwa w Budapeszcie. Fenomenalnie uzdolniony czlowiek, nie
rozumiem ze dotad tak malo znany. Rozmawialem dlugo z Kotem. Wydat
mi si¢ silng indywidualnoscia o ile chodzi o charakter i wielkim znawca
»de la chose politique” ale jego koncepcje i inteligencja wydaja mi sie
nieciekawe. Pewnie bedzie bidolacha czyta¢ ten list. Bardzo zdrowo tak sie
czasem dowiedzie¢ o sobie prawdy. Imponuje mi natomiast swoim wspa-
nialym rzeczywistym demokratyzmem i checia rozmawiania z kazdym, ktéry
si¢ do niego zglosi. W obecnym rzgdzie niewgtpliwie najwybitniejsza jed-
nostka.
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LISTY DO REDAKCIJI

Londyn, 4 czerwca 1984.
Szanowny Panie Redaktorze,

Uprzejmie prosze o laskawe zamieszczenie w Zeszytach Historycznych
nastgpujgcego sprostowania:

W roku 1983 ukazala si¢ nakladem , Wydawnictwa Literackiego” w
Krakowie ksigika Artura Leinwanda pt. ,Posel Herman Lieberman”.
W zwigzku z rokowaniami polsko-sowieckimi w lipcu roku 1941 na str. 236
napisal autor: ,Na posiedzeniu Komitetu Zagranicznego PPS doszto do
starcia dwéch grup: przeciwnikéw zawarcia ukladu na czele z T. Tomaszew-
skim, A. Pragierem i Lidig Ciotkoszowa oraz zwolennikéw ukladu i poparcia
Sikorskiego na czele z H. Liebermanem, J. Stanczykiem i L. Grosfeldem.
Adam Ciotkosz nie wystgpowal przeciwko ukladowi, mial natomiast powazne
zastrzezenia co do brzmienia, tresci i formy dokumentu przede wszystkim
w sprawie ziem wschodnich. Wigkszoscia jednego glosu organizacja poparla
wywody i stanowisko Liebermana i opowiedziala si¢ za ukladem”. Autor po-
wolal si¢ na relacje Jozefa Belonskiego. Musze stwierdzié, ze relacja ta jest
falszywa.

W sprawie ukladu Sikorski - Majskij miedzy stanowiskiem mego Meza
a stanowiskiem Tadeusza Tomaszewskiego, Adama Pragiera i moim nie bylo
zadnej réznicy. Adam Pragier w swych wspomnieniach pt. ,,Czas przeszly
dokonany” (Londyn 1966 r. B. Swiderski) opisal bardzo dokladnie przebieg
sprawy tego uktadu w wladzach PPS w Londynie i Warszawie. Na str. 643
czytamy: ,,Przeciwko brzmieniu ukladu wypowiedzialy si¢ tylko cztery oso-
by: Adam i Lidia Ciotkoszowie, Tadeusz Tomaszewski i ja”. Na str. 646
Pragier przytacza trei¢ depeszy, wystanej przez mego Megza do CKW PPS
w kraju w dniu 12 sierpnia 1941 na rece Bazylego (Kazimierza Puzaka):
»Nowa wojna stworzyla koniecznosé jakiego§ wyréwnania polsko-rosyjskiego.
Nacisk rzagdu i opinii angielskiej byl silny, uleglo$é wobec nich zbyt duza.
Rokowania przeprowadzal premier w sposéb, ktory zakonczyl si¢ otwarciem
sprawy naszych granic wobec Rosji oraz rozwigzal Anglii rece co do gwaran-
cji terytorialnych dla nas. Brzmienie umowy uwazam za nie odpowiadajace
naszym interesom. Przed podpisaniem umowy zlozylem Prezydentowi i pre-
mierowi pismo, stwierdzajgce, ze Kolo (kryptonim PPS — przypisek mdj)
nie przyjmuje odpowiedzialnoSci za brzmienie umowy. Natomiast Herman
(Lieberman) i Jan (Stanczyk) interpretujgc Wasz list dziesigty i poparci
przez wigkszo$é naszej grupy, zaakceptowali umowe imieniem Kola. Premier
zawiadomil, ze nie moze uzna¢ mego zdania za wyraz waszej opinii. W na-
szej grupie gleboki konflikt ideowy i organizacyjny. Moje stanowisko po-
dzielaja Tadeusz i prof. Mariusz (Tomaszewski i A. Pragier)...”. Mojej
osoby nie wymienil, co bylo samo przez si¢ zrozumiale. A wigc, whrew twier-
dzeniu J. Belonskiego, a za nim Artura Leinwanda wszyscy czworo zajmo-
waliémy takie samo stanowisko.

Leinwand pomingl tez catkowicie stanowisko PPS w kraju w tej spra-
wie. Tymczasem w obszernej depeszy CKW PPS z dnia 3 grudnia 1941 r.,
skierowanej do Liebermana jako przewodniczacego Komitetu Zagranicznego
i Ciolkosza jako przedstawiciela CKW zagranica czytamy m.in.: ,Potwier-
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dzamy odbiér depesz Hermana (Liebermana) i tow. oraz Kremerowskiego
(Ciotkosza). Stanowisko Kremerowskiego pokrywa sig zasadniczo z nasza
deklaracja w sprawie umowy. Umowa byla pozgdana, lecz jej brzmienie nie
odpowiada interesom Polski i stwarza wielkie niebezpieczeristwa...”. Podpi-
sy: Stanistaw, Bazyli, Andrzej (Tomasz Arciszewski, Kazimierz Puzak,
Zygmunt Zaremba). Pragier pisze (str. 648): Odpowiedi CKW, jak widaé,
poparla w calej osnowie nasze stanowisko w stosunku do ukladu Sikorski -
Majskij. Nie mialo to wszakie praktycznego znaczenia, gdyz w Londynie,
gdzie zapadaly decyzje, tak gen. Sikorski, jak Komitet Zagraniczny PPS,
weale si¢ z nig nie liczyli. Stan rzeczy byl zatem taki, ze Ciotkoszowie, To-
maszewski i ja, choé¢ mieliSmy za sobg sankcje partii w kraju, nie znajdo-
waliSmy postuchu w Komitecie Zagranicznym, ktéry weciaz glosit, ze jest
wiernym wyrazicielem woli CKW i kierowanej przez niego organizacji pod-
ziemnej WRN”.

Z géry dzigkuje i lacze wyrazy powazania
Dr Lidia CIOLKOSZOW A
L 2

Londyn, 16 maja 1984.
Szanowny Panie Redaktorze,

Na stronie 340 swej ksigiki W cieniu Katynia (Instytut Literacki, 1983)
Stanistaw Swianiewicz opisuje kapitulacje twierdzy w Brzeiciu i péiniejsze
losy jenieckie polskich zolnierzy, wéréd ktérych byl takie ptk Kazimierz
Switalski. O nim Swianiewicz pisze nastgpujaco:

wOpowiadano mi przy tym o ciekawym szczegéle. Mianowicie,
wiréd jeicow w Brzesciu znalazk si¢ byly polski premier Switalski,
ktéry w towarzystwie swego brata czy szwagra przyjechal z Warszawy
do Brzeicia wlasnym samochodem. O ile zrozumialem, obaj byli
w mundurach wojskowych, wigc dolaczomo ich do jencéw. Niemcy
poinformowali jednak pik. Switalskiego, ze te nowe oddzialy wartow-
nicze to bgda Rosjanie oraz zezwolily mu w drodze wyjatku, aby
razem ze swoim towarzyszem wrocit do Warszawy. W ten sposéb
pik Switalski unikngl Kozielska i Katynia”.

Opis ten gleboko urazit zamieszkaly w Warszawie wdowe po Kazimierzu
Switalskim, moja ciotke, Janing Switalska, poniewaz z tej relacji jasno
wynika, ze z powodéw, ktérych mozemy si¢ latwo domyslié, Niemey nie
tylko zdecydowali uchronié go od Katynia (o ktérym widocznie juz w 1939
roku mogli wiedzieé) ale puscili go wolno wlasnym samochodem do War-
szawy.

Otéz w Brzesciu Niemcy i Rosjanie rozdzielali jeicéw bez widomego
klucza i Switalski znalazt si¢ w grupie przydzielonej Rosjanom. Grupa
przydzielona Niemcom miata by¢ ewakuowana na zachéd. Transport byt
improwizowany do tego stopnia, ze jenicy, ktérzy mieli wlasne auta mogli si¢
nimi poshugiwaé, oczywiscie pod kontrola strazy niemieckich. Jeden z ofi-
cer6w przydzielony Niemcom, ktéry miat do dyspozycji samochdd, byt cigiko
ranny. Z aprobata wladz strazniczych zwrdcil sig wige do kolegéw z prosba
o ochotnika na kierowce. Zglosil si¢ Switalski i tak czystym przypadkiem
przeszedt do niewoli niemieckiej. Przezyl w niej cala wojne, a po wojnie
wrécil do kraju (choé miat moznoéé pozostania na Zachodzie), gdzie byl
przez wiele lat wigziony i meczony przez UB.

CZE WYT: szacunku,
Rao ey Adam CZERNIAWSKI
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Londyn, 14 marca 1984.
Szanowny Panie Redaktorze,

Czasem zdarzajg si¢ pomylki, przy ktérych trzeba sie uderzyé w piersi
z dodaniem uwagi, ze natura ludzka jest ulomna.

W Zeszytach Historycznych Nr 67 umieicit Pan laskawie méj list, w
mej wlasnej obronie, bo chodzilo o moje ksigzki historyczne wydane w je-
zyku angielskim na terenie Stanéw Zjednoczonych. W tym liscie popelni-
lem blgd, ktérego — bedgc fanatykiem sprawdzania — nie staram si¢ nawet
tlumaczyé. To nie The Swiss Corridor, ale The Enigma War zostala wy-
dana w roku 1980 przez firme¢ Charles Scribner’ Sons w Nowym Jorku.

Z wyrazami szacunku

Jézef GARLINSKI
L 2

Waszyngton, 3 maja 1984.
Szanowny i Drogi Panie Redaktorze,

Tadeusz Wyrwa w Nrze 67 Zeszytow Historycanych, str. 215-218, po-
daje tlumaczenie raportu francuskiego ambasadora (,posta”?) w Bukaresz-
cie Thierry do Daladiera, wyslanego z Budapesztu.

Na ogét nie warto zajmowaé sig tym raportem, jezeli chodzi o ministra
Becka, ale stanowczo nalezy stwierdzié, ze rumunski minister spraw zagra-
nicznych Grigore Gafencu zawsze odnosil si¢ do Becka przyzwoicie i zycz-
liwie, ze miedzy nimi nie bylo konfliktéw osobistych. To nie przeszkadza,
ze mogli réznié si¢ w podejéciu do spraw polityki migdzynarodowej. Gafencu
spotkal Becka w wagonie kolejowym jesienia 1939 roku, gdy pociag ze
Slanic Moldova wiozgey cztonkéw b. rzadu polskiego zatrzymat sig¢ w stacji
rozrzadowej Chitila kolo Bukaresztu, i spowodowal z wlasnej inicjatywy, ze
Beck z rodzing zamiast jechaé do Baile Herculane jak reszta b. rzadu pol-
skiego, zostal umieszezony w nowoczesnym hotelu ,,Aro” w Braszowie (Bra-
sov), a gdy nastepnie w 1940 roku Beck z Zona mieszkal! w Bukareszcie,
zaprosil ich do swej prywatnej willi, gdzie ugoszczeni przez pp. Gafencu
spozyli kolacje i spedzili wieczér; wiem o tym, bo bylem czeSciowo obecny.
Nonsensem catkowicie zmyslonym jest twierdzenie Thierrego o ,,dwéch dzen-
telmenach”, natomiast warto zanotowaé krytyczny stosunek Becka do Hitlera,
o ktérym mawial, jak pisz¢ w Nrze 18 Zeszytéw Historycznych na str. 91,
»juz tam ’méj przyjaciel Hitler’ popelni jakies glupstwo”. Warto tez pow-
térzyé z mojego tekstu (str. 89), ze kiedy padt Paryz w 1940 roku ptk Beck
postat bilet wizytowy do posta francuskiego w Bukareszcie, dajac wyraz
swym uczuciom i przekonaniu, ze koleje wojny odwrécg si¢ znéw na ko-
rzy$é aliantéw. Pose! nigdy nie dat do zrozumienia, ze bilet otrzymal.
Konflikt francusko-polski w oczach Becka nie odnosit si¢ do samej Francji,
a do Trzeciej Republiki, ktéra widziala w Polsce, jak nie tylko ja sadze,
klienta, a nie partnera. Mimo tego jak wiadomo Beck spowodowat i przygo-
towal, by Prezydent i polski rzad emigracyjny po okupacji Polski przez
wojska nieprzyjacielskie — mogli istnie¢ i dzialaé¢ jako przedstawicielstwo
panstwa i narodu — wlaénie we Francji. Wreszcie, Becka starania o zbli-
zenie do Wielkiej Brytanii byly gléwnie spowodowane tym, ze wiedzial
(a potwierdza to niezbicie de Gaulle w swych pamigtnikach) iz Francja
nigdy sama nie rozpocznie wojny przeciwko Niemcom bez Anglii, ktéra tez
pierwsza wypowiedziala im wojng — przed Francja.
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Przez wszystkie lata przymusowego pobytu w Rumunii podczas wojny,
nigdy zaden Francuz, w zadnej formie, nie zblizyt si¢ do Becka, i nigdy
zaden nie okazal juz nie sympati¢ ale choéby jakie zainteresowanie ludzkie
jego losem, z wyjatkiem trzech oséb po jego $mierci, tj. panéw Thévenin
i Charles Le Vincent, oraz pani Charles Haas, Francuzki zamegznej za Ame-
rykaninem, ktérzy byli obecni na pogrzebie Becka (jak to zanotowalem
w nieopublikowanym opisie tego pogrzebu).

Jest to specjalnie uderzajgce skoro dwaj Rumuni, nie majacy zadnego
powodu do jakiej§ zZyczliwoSci w stosunku do min. Becka, odniesli sig do
niego przyzwoicie. Byli nimi ksigze Ghika, dyrektor policji w Bukareszcie
z ramienia Zelaznej Gwardii (sam pézniej uwigziony), oraz wicepremier
Mihai Antonescu, w odniesieniu do wdowy po min. Becku.

Przesylam uprzejme pozdrowienia i wyrazy prawdziwego podziwu dla
wszystkich tekstéw, jakie Pan umieszecza w swoich publikacjach jako redak-
tor, z ktérymi jak dotychczas zawsze bylem w zgodzie.

Doman ROGOYSKI
L

Paryz, 6 czerwca 1984.
Drogi Panie Redaktorze,

W numerze 68 Zeszyiéw Historycznych Tadeusz Wyrwa oglosit (str.
225-227) odrgczny list ks. Zygmunta Kaczynskiego z Angers, z 20 maja
1940, do gen. Sikorskiego w Paryzu, uskarzajgcy sig na rozpuszczanie przez
urzgdnikéw polskich w Angers ,,nawet wéréd Francuzéw, najbardziej pesy-
mistycznych wieSei” i ,zalecajgecy wzigcie za mordg panikarzy i zrobienie
z nimi porzgdku — oraz w odpowiedzi na to wydane zarzadzenie gen. Sikor-
skiego, upowazniajace ks. pralata Kaczynskiego (!) do zawieszania w urze-
dowaniu kazdego urzednika, do dyrektora departamentu wlacznie, siejacego
zamet i zachowujacego si¢ w sposéb ublizajacy godnosci narodowej”.

W zwigzku z tym pragng powtérzyé relacje ustng, dang mi kilka lat
po wojnie w Paryzu przez Andrzeja Bohomolca, w roku 1940 oficera }gczni-
kowego w stopniu rotmistrza, przy generale armii Denain*, szefie Misji
Wojskowej Francusko-Polskiej. Z koncem maja lub z poczgtkiem czerwca
1940 w Paryzu gen. Denain polecit rtm. Bohomolcowi uprzedzi¢ poufnie
polskie wladze wojskowe, ze wobec krytycznej sytuacji wojskowej wladze
francuskie przystgpuja do zorganizowania ewakuacji Paryza. Gdy rtm.
Bohomolec zglosil niezwlocznie ten meldunek zastgpujagcemu nieobecnego
w Paryzu gen. Sikorskiego gen. Kukielowi, ten zbesztal go za szerzenie pani-
karskich wieéci i ostro zabroni! powtérzenia komukolwiek ostrzezenia prze-
kazanego przez gen. Denain.

Wiadomo w jakich okolicznoiciach odbyla si¢ nastgpnie spézniona,
z utratg wielu cennych archiwéw, ewakuacja polskich urzedéw wojskowych
i cywilnych, z Paryza i z Angers.

Yacze serdeczny uscisk dloni
= Whtadystaw ZELENSKI

* Gen. lotnictwa Victor Denain (1880-1952), jeden z aséw lotnictwa
w pierwszej wojnie $wiatowej, b. szef misji wojskowej francuskiej w Polsce,
b. szef sztabu lotnictwa francuskiego, b. minister lotnictwa w czterech rza-
dach francuskich w okresie 1934-1936.
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