ZESZYT STO CZTERDZIESTY SIODMY

ZESZYTY
HISTORYCZNE

INSTYTUT LITERACKI
PARYZ L 2004



DS e T T e e i i = s N il . - - S . A -
) ’ B - o e = el W s e 1
-
- ~ .
- " o .
W b
R - R
- =
: \ “
S “
R \ ~ ! _
J i B
. o - N
L:‘w’b 1
L] o - . b
] T
v - :
nd A
¥ 1 -
N i
i B 5.
- *
. .
‘e . "
H ¥ o ] w
i . ; 1
' - 3 . ot .




ZESZYT STO CZTERDZIESTY SIODMY

ZESZYTY
HISTORYCZNE

INSTYTUT @ LITERACKI
PARYZ 1) # 2004




BIBLIOTEKA «KULTURY»

TOM 526
\%\\07[4;
BN
Zpoyps®
(’-} 1 Q) i - )

ISSN 0406-0393
ISBN 2-7168-0194-0

Editeur: ASSOCIATION INSTITUT LITTERAIRE KULTURA
91 av. de Poissy, Le Mesnil-le-Roi
par 78600 MAISONS-LAFFITTE

Imprimé en France.



Wojciech KARPINSKI

POLSKI PROMETEUSZ

L.

Prometeusz dat ludziom ogien, rozbudzit w cztowieku
ducha, nauczyl go rozmaitych kunsztéw, przyczynit si¢ do
jego wyzwolenia, obudzit wol¢ wolnosci. Posta¢ Prometeusza
przynosi w literaturze europejskiej od konca XVIII wiecku
wazny wzorzec emancypacji cztowieka.

Jak wyglada figura Prometeusza z polskiej perspektywy,
jaka role petni w polskiej literaturze? Mozna powiedzie¢, ze
poszukiwanie idealu emancypacji (sposobéw wybicia si¢ na
niepodlegto$¢) byto nurtem przewodnim literatury polskiej w
wicku XIX i w wieku XX, zrédlem jej sity i powodem jej
staboéci. Gdy wzglednie wysoko rozwinigta spofecznoé¢
zostala w akcie rozbioréw pozbawiona zasadniczych mecha-
nizméw wyrazania swoich aspiracji, t¢ rol¢ przejela literatura.
Nie mogta czyni¢ tego w kraju, zduszonym cenzura, czynita
to na wychodzstwie. Stad rola przywddcéw narodu, jaka
przypadfa w XIX wieku wielkim pisarzom, Mickiewiczowi,
Stowackiemu, Krasinskiemu, trzem wieszczom. Potem wia-
czono do tego grona Norwida. Te¢ sytuacj¢ doskonale ujat, w
latach 60-tych XX wicku, Pawel Hertz w eseju ,Mysli o

Krasinskim”:

Pojecie «tréjcy romantycznej» byto charakterystycznym obja-
wem nie zaspokojonego w naszych warunkach w wicku dziewigt-

Polska wersja referatu wygloszonego na konferencji ,Les figures
modernes de Prométhée”, zorganizowanej przez Centre de Recherches sur
les Arts et le Langage, EHESS-CNRS, ktora odbyfa si¢ 15 i 16 stycznia
2004 w Paryzu w Bibliothéque Nationale de France.



nastym poczucia fadu. Jedli nie mozna bylo mie¢ dwuizbowego
parlamentu, podziatu na wladz¢ wykonawcza i ustawodawcza,
trzech stanéw spotecznych odpowiednio uksztatconych — wéwczas
mie¢ nalezy przynajmniej trzech wieszczéw. [...] Byta wiec lite-
ratura polska jak gdyby parlamentem.

Ta funkcja, dobrze przez Hertza okre$lona, narzucata
obowiazki i ograniczenia. Zagrozenie widziano przede wszyst-
kim w sile zewnetrznej, w mocarstwach zaborczych. Ideal
emancypacji byt formutowany w kontekscie dazenn do wyzwo-
lenia narodowego. Sztuka stawata si¢ zalezna od polityki,
spojrzenie na cztowieka sprowadzane bywato do spojrzenia na
historie.

Polska Winkelriedem narodéw, badZ nawet Chrystusem,
to mesjanistyczne spojrzenie obecne bylo silnie u wielkich
romantykéw, u najwigkszego z nich, u Mickiewicza. Czgsto
faczyto si¢ z buntem przeciw sile tradycji. Moze najmocniej
wyrazit ten bunt Stowacki w ,Grobie Agamemnona”,
rapsodzie-przeklenstwie rzuconym Polsce, pewnej tradycji
narodowej, w imi¢ innych, takze mesjanistycznych, aspiracji
i nadziei:

Pawiem narodéw bytas i papuga,
A teraz jeste$ stuzebnica cudza. [...]
Bo$ ty jedyny syn Prometeusza —
Sep ci wyjada nie serce lecz mézgi.

Norwid w ,Promethidionie” usifowal wymkna¢ sig¢
mesjanistycznym utopiom. Staral si¢ da¢ nowg odpowiedz na
pytania o sposéb narodowej i indywidualnej emancypacji.
Sam uwazal si¢ wlasnie za Promethidiona, spadkobierce Pro-
meteusza i w liScie do Joanny Kuczynskiej z 1869 roku dat
swoim przekonaniom dosadny wyraz.

Ja pochodz¢ od Jafetowego wnuka, co przykowany byl na
szczycie Kazbeku w Kaukazie — od dziada mego Prometheusa. Ja
JEDEN przecz¢ temu systemowi krwi i ras. Ja jeden — ale céz
robi¢ — to moje mniemanie takie. Moim zdaniem, Europa nie
jest rasg, ale principium! — bo gdyby byla rasa, bytaby Azja!!!
Zobaczymy, kto si¢ myli — czy ja, czy dzisiejsi medrey???



List ten, pisany do prywatnej osoby (w ten sposéb
Norwid rozmawial o rzeczach publicznych) pozostal wéwczas
rzecz jasna bez spoltecznego echa, jak tez nieznany byl jego
nadawca, lecz w XX wieku, po drugiej wojnie, te wlasnie
sfowa Norwida staly si¢ jednym z hasel pisarzy skupionych
wokét Instytutu Literackiego w Maisons-Laffitte i miesigcz-
nika Kultura. Zwlaszcza lubit ten cytat przywolywaé Jézef
Czapski, w tekstach i w rozmowie — i wtedy glos jego nabierat
wysokiego tonu, omalze oddawal idiosynkratyczng pisownig i
interpunkcj¢ Norwida (podkreslenia, kursywa, wersaliki,
potréjne wykrzykniki i znaki zapytania).

II.

Po odzyskaniu niepodlegtosci w 1918 marzono o
powrocie do normalnoéci, przez co rozumiano odwrécenie si¢
od mitologii narodowej czaséw niewoli. Wyrazil to marzenie
doskonale Jan Lechon. W wierszu ,Herostrates” wotal u
progu niepodlegtosci: ,A wiosng — niechaj wiosng, nie Polske,
zobaczg”. Bylo to prze§wiadczenie, méwigc topornym jezy-
kiem dyskursu, ze nie ma co poszukiwa¢ idealu emancypacji,
zostala juz osiggnigta. To bylo prowincjonalne spojrzenie,
wlaénie przez pozorny uniwersalizm. Inni szukali ideatu
wyzwolenia w schematach ideologicznych.

Gdy w 1939 przyszto nowe wyzwanie, niektdrzy, jak
Lechon, przynajmniej oficjalnie skryli si¢ tym mocniej w
narodowej mitologii. Jeszcze inni, mniejszo$¢ mniejszoéci, w
sytuacji totalnego zagrozenia skierowali krytyczne spojrzenie
ku sobie, ku narodowym tradycjom, zaletom i wadom w
sobie, ku dotychczasowym wzorcom i sztancom literackim.
Potrafili spojrze¢ na siebie z caly bezwzglednoscia, zej$¢ na
stopien zero, literatury, stylu, dokona¢ redukcji ztudzen, i z
takiej pozycji zobaczy¢ swéj los, obowiazki i wartoéci, ktérych
nalezy broni¢. Szukali ideatu emancypacji, drogi do wolnosci,
nie w rojeniach o mesjanistycznej roli Polski, lecz wewngtrz
siebie. Starali si¢ dostrzec czfowieka obnazonego, cztowieka
zwyczajnego, to znaczy zanurzonego takze w histori¢, w po-
lityke, szukajacego siebie i swego miejsca wéréd innych. Ta
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postawa reprezentowana byla na emigracji przez nieliczng
grupe (w kraju panowala ideologia komunistyczna, cenzura,
ubezwlasnowolnienie i ubezwlasnomyslenie, jak ujal to
Aleksander Wat), ale to oni stanowig o znaczeniu polskiej
literatury drugiej potowy XX wieku, to oni — Gombrowicz,
Milosz, Stempowski, Czapski, Jelenski, Wat, Herling —
wywierali wplyw na wynurzajacg si¢ z wigzéw marksistowskiej
nowomowy literatur¢ krajowg. To w ich dokonaniach
widziano w kraju owe  ksigzki zbdjeckie”, o ktérych w
odmiennym kontekscie pisat w ,Dziadach” Mickiewicz.
Miejscem, ktére udzielifo tym pisarzom zbéjeckim schronie-
nia, byt miesi¢gcznik Kultura i Instytut Literacki w Maisons-
-Laffitte pod Paryzem, kierowane przez Jerzego Giedroycia.
W odniesieniu do tych pisarzy mozna schematycznie rzecz
ujmujac méwié¢ o prometeizmie krytycznym czy tez laickim,
jak pisarze wieku XIX reprezentowali prometeizm dogmatycz-
ny, narodowy. To oni byli wnukami Prometeusza, jak
rozumial to pojecie Norwid w cytowanym fragmencie listu.

Nie chcg wchodzi¢ na mgliste tereny metaforycznej ter-
minologii. Chciatbym zasygnalizowa¢ obecnoé¢ postaci Pro-
meteusza w nowym wecieleniu u polskich pisarzy zbdjeckich
drugiej potowy XX wieku. Wpierw jednak chciatbym zwréci¢
uwage na pewne ,genealogiczne” zwiazki, ktére niczego w
pelni nie wyja$niaja, lecz rzucaja interesujace $wiatto na
rodowdd programu Kultury i na duchowe korzenie tej kon-
cepgji kultury i polityki, ktéra stanowita o sile przedsigwzigcia
Jerzego Giedroycia i o zakresie promieniowania jego wizji.
Oté6z cechg wyrézniajaca Giedroycia i pisarzy z jego kregu
byto krytyczne spojrzenie na wszelkie formy szowinizmu
narodowego: odrzucali oni traktowanie polskich niepowodzen
politycznych jako cechy uszlachetniajacej i dajacej prawo do
lekcewazenia innych grup narodowych, religijnych, ideolo-
gicznych. W wypadku Jerzego Giedroycia, par excellence
zwierzgcia politycznego, opowiedzenie si¢ za taka postawg
oznaczato praktyczne zaangazowanie si¢ w sprawe wolnosci i
niezawistosci takze innych narodéw. W polityce, zwlaszcza w
polityce wschodniej, przekladato si¢ to na przekonanie, ze
rozpad Zwiazku Sowieckiego i bloku komunistycznego nie
jest kwestig utopijnych marzen, lecz konkretnej koniunktury,
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do ktérej nalezy zmierza¢. Sprawa wolnosci Polski nie moze
by¢ oddzielona od sprawy wolnoéci innych narodéw i
wolnosci w nich poszczegélnych grup i jednostek.

Jest faktem malo znanym, nawet w Polsce, ze zaréwno
Giedroyc, jak i niektérzy z jego wspdtpracownikéw pozosta-
wali w okresie migdzywojennym w kregu oddziatywania tak
zwanego Ruchu Prometejskiego i nawet wspétuczestniczyli w
jego ksztaltowaniu. Chciatbym wig¢c powiedzie¢ kilka stéw o
tym ruchu, o prometeizmie jako kierunku politycznym. Nie
dlatego, bym uwazal, ze wywarl on bezposredni wpltyw na
literatur¢ polska, na owych pisarzy zbdjeckich, lecz dlatego,
ze niektérzy z nich ocierali si¢ o ten kierunek, a takze dlatego,
ze byla to jedna z najbardziej charakterystycznych préb
postuzenia si¢ postacia Prometeusza jako hastem ideologicz-
nym czy tez politycznym w XX wieku. Totez wydaje si¢, ze
gdy zastanawiamy si¢ nad figurami Prometeusza w ideatach
emancypacji czlowieka zachodniego w XX wieku, warto
przypomnieé to specyficzne zjawisko.

I11.

Ruch prometejski byl ruchem par excellence politycz-
nym. Jego celem byla emancypacja narodéw nierosyjskich
znajdujacych si¢ pod dominacjg sowiecka. W roku 1925, na
konferencji przedstawicieli réznych rzadéw na wygnaniu i
komitetéw narodowych dziatajacych w Paryzu, Warszawie,
Bukareszcie, Istambule, Helsinkach, Pradze, powotana zostata
Prometejska Liga Narodéw Zniewolonych przez Moskwe. Jej
siedzibg zostala Warszawa. W sktad Ligi Prometejskiej wcho-
dzili przedstawiciele m.in. Azerbejdzanu, Buriatéw, Gruzi-
néw, Kaukaskich Gorali, Tataréw Krymskich, Kozakéw
Donskich, Kazachéw, Kirgizéw, Kozakéw Kubanskich,
Tadzykéw, Turkmenéw, Ukraincéw. Nie bylo przedstawicieli
Ormian i Biatorusinéw. Liga uwazata siebie za reprezentacje
80 milionéw ludzi. Najbardziej widoczng dziatalnoscig Ligi
Prometejskiej byto blokowanie przyjecia Zwiazku Sowieckie-
go do Ligi Narodéw.

Gléwnymi oérodkami Ruchu Prometejskiego byly Paryz
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i Warszawa. W Paryzu ukazywalo si¢, po francusku, pismo
Ruchu Prometejskiego Promethée. Wychodzilo w latach
1926-1936 jako miesigcznik, nastgpnie do roku 1938 jako
kwartalnik. Pismo to prezentowalo wiadomosci dotyczace
politycznych i kulturalnych wydarzen w krajach bedacych
przedmiotem zainteresowania Ruchu. W latach 1938-1940
organ Ruchu nazywat si¢ La Revue de Promethée. Ukazalo
sie dziewig¢ numeréw.

W Warszawie Ruch Prometejski korzystal z pomocy
finansowej i administracyjnej oficjalnych i péloficjalnych
agend rzadowych, w réznych okresach w réznym nat¢zeniu.
Ruch Prometejski byt popierany przez ludzi bliskich Jézefowi
Pitsudskiemu i reprezentowanym przez niego planom
federacyjnym. Stronnictwa prawicowe, przede wszystkim
endecja, nie interesowaly si¢ ruchem prometejskim. Widzialy
w nim najwyzej nuisance value, bron wymierzong we
wschodniego sasiada. Idealy emancypacji narodowej, wolnosci
politycznych  przyznawanych mniejszo$ciom, byly im
obojetne; dla endekéw (a nawet dla czgéci pifsudczykéw) byty
to nawet hasta szkodliwe, bo zawieraly si¢ w nich postulaty
swobdd dla Ukraificéw, co dla ludzi o mentalnoéci endeckiej
stanowifo zamach na integralno$¢ panstwa polskiego.

Badacze z emigracji ukrainskiej, zwiazani z tradycjami
Ruchu Prometejskiego, twierdzg, ze jego gtéwna baza w
Polsce byl warszawski Instytut Wschodni. Kierowal nim Sta-
nistaw Siedlecki. Geneza i struktura Ruchu Prometejskiego,
jego inspiratorzy, jego dzialacze, jego owoce, pozostajg okryte
w znacznym stopniu tajemnicg. Tradycje podziemnej dziafal-
nosci niepodlegloéciowej ludzi w ten ruch zaangazowanych,
obawa przed wrogami zewngtrznymi (zaréwno wywiad so-
wiecki, jak i pézniej niemiecki), jak i wewnetrznymi (skrajni
nacjonalisci polscy, lecz takze ukraifiscy, czy tez wywodzacy
si¢ z innych mniejszosci), zmiany polityczne péiniejsze, po
roku 1939, ktére spowodowaly, ze uczestnictwo w Ruchu
Prometejskim réwnalo si¢ dla oséb w zasiegu sowieckiej strefy
wplywéw co najmniej dlugiemu wyrokowi wigzienia lub
obozéw, wszystko to byly przyczyny, dla ktérych nasza wie-
dza o ruchu prometejskim jest nikta. Nie ma prawie doku-
mentow.
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A jednak. W Centralnym Archiwum Wojskowym w
Warszawie, w Zespole Oddziatu II Sztabu Gléwnego zacho-
walo si¢ memorandum autorstwa Stanistawa Siedleckiego,
jednego z protagonistéw ruchu prometejskiego, szefa war-
szawskiego Instytutu Wschodniego, sporzadzone w styczniu
1939 dla éwezesnego Ministra Spraw Wojskowych, generata
Tadeusza Kasprzyckiego. Zatytutowane zostato ,,«Ruch Pro-
metejski» wéréd narodéw podrosyjskich na emigracji w Pols-
ce”. Zostato ono opublikowane w wydawanych przez Jerzego
Giedroycia Zeszytach Historycznych, nr 110, Paryz 1994.

Siedlecki opisuje rozmaite formy dziatania Ruchu Pro-
metejskiego, otaczanego opieka przez Jézefa Pitsudskiego, po-
czawszy od roku 1920, gdy powstalo czasopismo Przymierze,
zajmujace si¢ problematyka krajéw wschodnich. W latach
1921-1923 dziatal w Warszawie klub pod nazwa ,Zwigzek
Zblizenia Narodéw Odrodzonych”. Oprécz Polakéw w skfad
tego klubu wchodzili przedstawiciele m.in. Finlandii, Estonii,
Litwy, Biatorusi, Ukrainy, Tataréw Krymskich, Gruzji, Azer-
bejdzanu. Ze strony polskiej czofowymi dziataczami klubu
byli Tadeusz Hotéwko, Tadeusz Schaetzel, Stanistaw Stem-
powski, Henryk Kotodziejski, Kazimierz Dtuski, Melchior
Wankowicz. Zwraca uwage obecnoé¢ lewicowych pifsudczy-
kéw, socjalistéw, a takze wpltywowych masonéw, jak Henryk
Kotodziejski i przede wszystkim Stanistaw Stempowski.

Lata 1923-1926 byly dla Ruchu Prometejskiego w
Polsce, zdaniem Stanistawa Siedleckiego, mato pomyslne, byt
to okres odsunigcia si¢ Jézefa Pitsudskiego od czynnej
polityki. Czynniki oficjalne w tym okresie, stronnictwo
narodowej demokracji, stronnictwo ludowe, stronnictwo
konserwatywne, nie byly zainteresowane poszukiwaniem
idealéw emancypacji, zwlaszcza jezeli chodzito o spotecznosci
nalezace do mniejszoéci narodowych II Rzeczypospolitej.

Stanistaw Siedlecki podkresla, ze po maju 1926, po dojs-
ciu do whadzy Pitsudskiego, ruch prometejski w Polsce znajdu-
je sprzyjajacy grunt. Rozwija si¢ Instytut Wschodni. Zatozony
zostaje, z inicjatywy czynnikéw rzadzacych, klub Prometeusz.

W ciggu kilkunastu lat pracy po maju — pisze Siedlecki —

dazenia niepodlegfosciowe omawianych narodéw podrosyjskich
na terenie Polski uporzadkowaly si¢, poglebity, nabraty uzasadnien
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ideowych. Przyjat tez on bardzo efektowna, w Polsce powstaty
nazwe. Nazwaliémy go mianowicie ruchem «Prometejskim», zaé
dazenie do wolnosci po prostu «Prometeizmem.

Klub Prometeusz wspétpracowat blisko z Instytutem
Wschodnim. Siedlecki dodaje, ze przy Instytucie utworzono
Kofo Mtodych, ktére wydawato pismo Wschod. Redaktorem
tego pisma byl Wilodzimierz Baczkowski. Interesujace
informacje na ten temat mozna znalezé w Jerzego Giedroycia
,Autobiografii na cztery rgce” (opracowanej przez Krzysztofa
Pomiana). Giedroyc wspomina swoje przedwojenne kontakty
z mniejszo$ciami narodowymi:

Na prosb¢ Ministerstwa Spraw Zagranicznych stworzylem
pismo Wschod. W MSZ uwazano, zreszta bardzo stusznie, ze
trzeba zaja¢ si¢ problematyka wschodnia. Wobec czego zwrécono
si¢. do mnie, abym zorganizowal pismo temu po$wigcone.
Zrobifem to i doprowadzitem do wydania pierwszego numeru.
Ale péiniej nie miatem na to czasu i Baczkowski, ktdry byt
redaktorem Biuletynu Polsko-Ukrainiskiego i specjalizowal si¢ w
sprawach ukrainskich, przejat pismo i je prowadzil. Ja odegratem
w tej sprawie tylko rol¢ akuszera. Z Baczkowskim bylismy
zaprzyjaznieni. Zetknatem si¢ z nim przez jakie$ kontakty
prometejskie i przez Ukraincéw...

Giedroyc nie podaje zbyt wiele szczegétéw: kto w
Ministerstwie Spraw Zagranicznych polecit mu stworzenie
pisma 1 na jakiej zasadzie; jakie to byly owe kontakty prome-
tejskie faczace go z Baczkowskim? I nie jest to najwazniejsze.
Istotne jest to, ze przyszly twérca Kultury znajdowat si¢ w
kregu oddziatywania ruchu prometejskiego i ze pragmatycznie
wykorzystywal nadarzajace si¢ okazje, aby realizowa¢ wlasng
wersj¢ ideatu emancypacji duchowej i politycznej. Podobny
cel bedzie mu przyswieca¢, w zmienionych, duzo trudniej-
szych warunkach, gdy po wojnie przez ponad pigédziesiat lat
bedzie redagowaé Kulture i kierowaé Instytutem Literackim.

IV.

Po drugiej wojnie $wiatowej niektérzy pisarze poszli na
kompromis z narzucong ideologia. Ich sytuacje i drogi
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mysélenia opisal Czestaw Mitosz w ,Zniewolonym umysle”,
opublikowanym w ,Bibliotece Kultury” w 1953 roku, po
zostaniu przez poetg¢ na Zachodzie. Po latach jeden z tych pi-
sarzy, Jan Kott, szukal w analogiach z mitami greckimi wy-
jasnienia wspofczesnych sprzecznosci, zaslepien, tragedii.
Wezesniej, w Polsce po pazdzierniku 1956 i po raporcie
Chruszczowa, Kott odezytal |, Szekspira wspéltczesnego”. Po
wyjezdzie na Zachdéd, w ksigzce ,,Zjadanie bogéw. Szkice o
tragedii greckiej”, kontynuowal to uwspélczesniajace spojrze-
nie na dziela przeszfosci. W szkicu ,,Géra i dét albo o wielo-
znaczno$ciach Prometeusza” Kott odezytuje ,Prometeusza
skowanego” Ajschylosa. Przywoluje dialektyke koniecznosci i
przeznaczenia, heglizm, marksizm, strukturalizm, Mircea
Eliadego, Ervina Panofsky’ego, Claude Lévi-Straussa, Karla
Kerenyi, Franza Kafke, Alberta Camusa. Stara si¢ przez roz-
liczne okulary spojrze¢ znéw na swoje niegdysiejsze fascy-
nacje.

Na pewno bardziej lakonicznie od Kotta wyrazit swoj
poglad na 6w ,ideologiczny prometeizm” Leszek Kotakowski.
On tez, jako bardzo miody czlowiek, przeszedt okres fascy-
nacji oficjalng ideologia, stal si¢ jej krytykiem zrazu wewngtrz
oficjalnych struktur, potem coraz bardziej na ich marginesie,
jako czotowy ,rewizjonista”. Wreszcie i on znalazl si¢ na
emigracji. Jego monumentalne dzieto ,Gléwne nurty mar-
ksizmu”, z podtytutem: ,Powstanie — rozwéj — rozklad”, wy-
dane zostalo w Paryzu przez Instytut Literacki w ramach
»Biblioteki Kultury”. Tom pierwszy, ,Powstanie”, konficzy si¢
rozdziatem ,Komentarz filozoficzny”, ktéry zamyka si¢ pod-
rozdzialem ,Marksizm jako zrédio leninizmu”, ktéry z kolei
zamyka si¢ jednozdaniowym akapitem o niezréwnanej lapi-
darnosci:

Tak to Prometeusz budzi si¢ ze snéw o potedze jako Kaf-
kowski Grzegorz Samsa.

»Zjadanie bogéw” Jan Kott dedykowal pamigci Jerzego
Stempowskiego, mistrza swojej mtodoéci, ktéry wybrat inng
drogg, nie dat si¢ zaslepi¢ ideologicznym ujeciom mitéw. Byt
on synem czotowego dzialacza ruchu prometejskiego,
Stanistawa Stempowskiego. Sam byt blisko zwigzany z
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pewnymi nurtami tego ruchu. Po wojnie stal si¢ jednym z
najblizszych wspoétpracownikéw i doradcéw Giedroycia. Ten
pisarz, zanurzony gleboko w kulturze starozytnej Gregji i
Rzymu, o horyzontach uniwersalnych, Europejczyk przez wy-
ksztalcenie i zainteresowania, znajacy doskonale literature i
my$l humanistyczng w podstawowych jezykach naszego
kontynentu, o zdumiewajacej erudycji, wyrdznial si¢ tez tym,
ze interesowal si¢ tradycjami narodéw mniej znanych, miaf
zywe kontakty z pisarzami ukrainskimi i $ledzit ich dziatal-
no$¢ na emigracji, mial przyjaciét takze wéréd Litwinéw,
Bialorusinéw, Zydéw. Bylo to zapewne dziedzictwo tradycji
ojca, jednego z animatoréw ruchu prometejskiego. Po drugiej
wojnie to Jerzy Stempowski zostal wybitnym inspiratorem
owego prometeizmu krytycznego, skupionego wokét Jerzego
Giedroycia i Kultury.

Jerzy Stempowski byt umystem sceptycznym, lecz zawsze
pamigtajacym o zasadniczych wartoéciach. Od 1940 roku mie-
szkal na wygnaniu w Szwajcarii. Ten europejski humanista wy-
strzegal si¢ stéw i hasel podniostych. Nie do Prometeusza naj-
chetniej si¢ odwotywat, na pewno nie do Prometeusza w mesja-
nistycznym XIX wiecznym ujeciu. Blizsza mu byta figura Kas-
sandry i jedyny wydany za zycia zbiér szkicéw nazwal ,Eseje
dla Kassandry”. Ale figura Prometeusza pojawia si¢ w listach
Stempowskiego do Giedroycia. 10 kwietnia 1952 napisat:

M¢j szkic o ksigzkach rozrést si¢ tak, ze z trudem tylko
potrafi¢ go opanowa¢. Ma teraz tytul ,Prometeusz spetany
przepisami 1 pozerany przez wszy . Jeden rozdzial jego bedzie
poswigcony bezlitosnej krytyce Unesco i jego ingerencji w sprawy
handlu ksiggarskiego.

Szkic pod takim tytulem nie zostal napisany, ale ten tytut
pasuje do waznej czgéci pisarstwa Stempowskiego, ktéry w
drukowanych na ftamach Kultury szkicach i dziennikach
prébowat trzezwym okiem patrzeé¢ na to, co w pojattaniskiej
Europie zagraza bliskim mu idealom emancypacji indywi-
dualnej i narodowej. Nigdy obu tych idealéw nie rozdzielat,
obca mu byta taka ,emancypacja” narodowa czy klasowa,
ktéra nie faczyla si¢ z emancypacja jednostki; wéwczas owa
emancypacja, pod frazeologia komunistyczng czy nazistowska
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okazywata si¢ technicznie skuteczna i wyjatkowo grozng
forma zniewolenia i jednostkowego, i spolecznego.

Antoni Sfonimski, przed wojng jeden z czotowych przed-
stawicieli tradycji liberalnych, w czasie wojny na emigracji w
Anglii, autor patriotycznych wierszy, znanych na pamieg¢ takze
w kraju, po wojnie przyblizyl sic do nowej wladzy, lecz
zwlekat z decyzjg powrotu; byt dyrektorem Instytutu Polskie-
go w Londynie, przedstawicielem Polski w Unesco. Gdy nie-
chetnie wrécil, napisat artykul potgpiajacy Mitosza po jego zo-
staniu na Zachodzie. W kraju po $mierci Stalina zaczynata si¢
odwilz, takze w literaturze, Antoni Stonimski stal si¢ jednym
z najbardziej odwaznych krytykéw zniewolenia umystéw.
Programowy wiersz ,Do syna przyjaciét...”, kiéry byl po-
zegnaniem dawnych ztudzen i zadlepien, konkludowat wyzna-
niem nowych nadziei: czeka nadal na moment, ,gdy na prze-
kér bogom / Prawdziwy Prometeusz zejdzie z gér Kaukazu”.
[ Czestaw Milosz wielkomyélnie wybaczyl starszemu poecie
tamrtg chwile matodusznosci (,Ze bytem kiedy$ matoduszny, /
Ze kiedy$ zbraklo mi odwagi, / 1 ze milczalem wbrew
sumieniu, / Umierajacy chce by¢ nagi. / Cheg zrzuci¢ z piersi
ciezar duszny...”, napisze Stonimski juz starzec, gdy u schytku
zycia stal si¢ jednym z niekwestionowanych autorytetéw
duchowych KOR-u i innych ruchéw zmierzajagcych do
indywidualnej i spotecznej emancypacji w Polsce lat 70-tych).
W, Traktacie poetyckim”, ktéry w jednej ze swych wielu
warstw jest intelektualng historig polskiej poezji XX wieku,
Mitosz wskazuje na Stonimskiego, ktéry, ,dumny i szla-
chetny”, ,na staro$¢ przekazywal wnukom / Dawng nadzieje,
ze oni zobacza / Jak Prometeusz schodzi z gér Kaukazu”.

Gdy Jerzy Giedroyc w 1946 rozpoczynal dziatalnoé¢
Instytutu Literackiego, jeszcze w Rzymie, jeszcze w ramach
polskiej armii na Zachodzie, jedng z pierwszych opublikowa-
nych ksiazek byla powie$¢ ,,Prometeusze” Stanistawa Szpotan-
skiego. Nie bylo to dzielo literacko wysokiego lotu, lecz zaj-
mowalo si¢ polskim mitem walki o narodowa i spoteczna
emancypacj¢, dotyczylo, jako przygotowanie na nowa emi-
gracje, tamtej emigracji, z XIX wieku; jedna z postaci tej po-
wiesci jest Adam Mickiewicz. Wsréd pierwszych ksigzek
wydanych przez Instytut Literacki w Rzymie byly takze ,Ksie-
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gi Pielgrzymstwa” Mickiewicza, poprzedzone programowa
przedmowa Gustawa Herlinga-Grudzinskiego. Co dzi§, w
polowie wicku XX, po dos$wiadczeniach dwéch totalitaryz-
méw, jest zywego w mitach polskich wygnancéw XIX wieku,
w sfowach najwigkszego z nich? Co dzisiaj moze by¢ uzytecz-
ne do budowania idealu emancypacji, indywidualnej i
zespolowej? Tekst Herlinga, wéwczas ledwie 26-letniego,
zadziwia przenikliwoécig, duchowa odwagg i szczodrobliwos-
cig. Wskazuje na niebezpieczenistwo zludzen mesjanistycz-
nych, wskazuje takze na niebezpieczefistwa postawy sceptycz-
nej czy cynicznej. W przedmowie Herlinga widziatbym
zalazek tej postawy prometeizmu laickiego, antydogmatycz-
nego, otwartego, ktéry w jego péiniejszej twoérczosci znalazt
tak mocny wyraz. Przeciez cale jego dzieto, od ,Innego $wia-
ta” (1951) po ,Dziennik pisany noca”, powstajacy w latach
1971-2000, zajmowalo si¢ problemem, jak zachowaé i
utrwali¢ wewnetrzng wolnos¢ i prawo$é wobec klesk politycz-
nych czy katastrof egzystencjalnych.

Herling nie daje si¢ zniewoli¢ mitom, ale przyglada si¢
im z wielu punktéw widzenia, chce ocali¢ to, co jest w nich
zywe, co pomaga zy¢, cho¢by stanowifo budzace Igk ostrze-
zenie przed sifami Zta, tkwigcymi w jednostkach i w zbio-
rowoéciach. W ,Dzienniku pisanym nocg” 22 maja 1976
Herling przytoczyl miniatur¢ Franza Kafki, pisarza, ktérego
podziwial moze najmocniej — ,Prometeusz”. Katka podaje
cztery legendy dotyczace Prometeusza. Herling dopisuje:

Wedtug piatej (nieznanej Kafce) legendy, Prometeusz byt
prowokatorem. W porozumieniu z bogami zdradzit ludziom se-
krety falszywe, po czym zainscenizowano komedi¢ kary — przy-
kucia go do skaly na Kaukazie i wydziobywania mu przez orly
odrastajacej stale watroby — dla odwrécenia uwagi ludzi od po-
szukiwania sekretéw prawduwych Gdyby mieli kledykolwmk
uzmysfowi¢ sobie z nieodpartg jasnoscia, ze ich oszukano, ze
prometejski sen o potedze wykradzionej bogom byt prowokacja,
bedzie juz za pédino. Nie bc;dq mogli przydusi¢ Prometeusza do
skaly, by zdradzit wreszcie prawde, gdyz scenariusz komedii
przewidywat jego wtopienie si¢ w skate po odegraniu wyznaczonej
mu roli: podstepnej wobec ludzi, stuzebnej wobec bogéw. Nie jest
wykluczone, ze ludzki $wiat bedzie wtedy wygladat tak, iz bogowie
pozatuja swej prowokacji. Ale i dla nich bedzie juz za péino.
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Nie chcialbym prezentacji figur Prometeusza w litera-
turze polskiej po drugiej wojnie $wiatowej zakoniczy¢ akcen-
tem tak ostrym, wspomng¢ wigc o jeszcze jednym waznym
pisarzu, wysoko cenionym przez Herlinga — o Zbigniewie
Herbercie. Nie pozwalal si¢ jednoznacznie zaliczy¢ do
zadnego obozu ideologicznego, nie dat si¢ nigdy zaslepi¢ wia-
rom, mitologiom, a zarazem byl zawsze zainteresowany
dawnymi podaniami, wierzeniami. Trudno go wyraznie przy-
pisa¢ do literatury krajowej badZz emigracyjnej, bo od kiedy
tylko mégt, tzn. od roku 1957, spedzat dlugie okresy za
granica, na Zachodzie. On takze opublikowal swoje wazne
tomy poetyckie u Giedroycia w Instytucie Literackim w
Paryzu. Ale zbiér zapewne najstynniejszy oglosit w Polsce, po
powrocie z kolejnego diugiego pobytu na Zachodzie. ,Pan
Cogito” ukazal si¢ w 1974 roku. Wiersz z tego tomu ,Prze-
sfanie Pana Cogito” stal si¢ manifestem pokolenia. W tomie
tym znajdowata si¢ tez krétka proza poetycka ,Stary Pro-
meteusz”. Na tym utworze Herberta chciatbym nie tyle
zakoniczy¢ — temat jest niewyczerpany — co zatrzymaé moje
wywody o figurach Prometeusza w polskiej literaturze drugiej
potowy XX wieku, bo problem ideatu emancypacji jest w niej
wszedzie obecny, a figura Prometeusza, w rozlicznych
przebraniach, nieraz nawet trudnych do rozpoznania, gra w
niej zasadniczg role. Oto utwér Zbigniewa Herberta ,Stary
Prometeusz”:

Pisze pamietniki. Prébuje w nich wyjasni¢ miejsce bohatera
w systemie koniecznoéci, pogodzi¢ sprzeczne z soba pojecia bytu
i losu.

Ogienn buzuje na kominku, w kuchni krzata si¢ zona —
egzaltowana dziewczyna, ktdra nie mogta mu urodzi¢ syna, ale po-
ciesza sig, ze i tak przejdzie do historii. Przygotowanie do kolagji,
na ktéra ma przyj$¢ miejscowy proboszcz i aptekarz, najblizszy
teraz przyjaciel Prometeusza.

Ogien buzuje na kominku. Na §cianie wypchany orzet i list
dzickezynny tyrana Kaukazu, ktéremu dzigki wynalazkowi Pro-
meteusza udalo si¢ spali¢ zbuntowane miasto.

Prometeusz $mieje si¢ cicho. Jest to teraz jego jedyny sposéb
wyrazania niezgody na $wiat.

Wojciech KARPINSKI
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Elzbieta KOSSEWSKA

CELE 1 WARTOSCI ZWIAZKU
LEGIONISTOW POLSKICH
W LATACH 1926-1939

Inicjatywa powotania organizacji zrzeszajacych bylych
zofnierzy Joézefa Pitsudskiego zmaterializowala si¢ w postaci
Zwiazku Legionistéw Polskich na pierwszym zjezdzie legio-
nistéw 6 sierpnia 1922 roku w Krakowie!. Uznano wéwczas,
ze nadszedl odpowiedni czas, aby skupi¢ ich w w organizacje,
ktéra bedzie pracowac dla panstwa. Data Zjazdu suge-
rowata powrét do korzeni akgji strzeleckiej, przy okazji stano-
wita doskonalg oprawe patetyczno-historyczng. W toku obrad
podkreslono, ze w sierpniu Strzelcy wyruszyli w boj za te
Polske — 6 sierpnia 1922 roku legionisci proklamowali
przejscie do pracy pokojowej?. Polityczng wymowe miala tez
liczba ponad dwu i pét tysigca bylych wojskowych deklaru-
jacych bezgraniczne oddanie Pitsudskiemu. W przelozeniu na
jezyk zotnierski mogla oznaczaé gotowo$¢ bojows, natomiast
w dniu zjazdu legionistéw poparcie dla pierwszego marszatka
Polski i ch¢¢ pracy u jego boku. Demonstracja w przypadku
tej grupy oznaczafa nie rozwazania ideowe, ale czyn?.

1. ,Pierwszy Zjazd Legionistow. Pami¢tnik Zjazdu w Krakowie w
dniach 5, 6 1 7 VIII 19227, Krakow 1922, s. 34-40.

2. ,,Pierwszy Zjazd...”, s. 6-12.

3. Patrz rozwazania Pifsudskiego na temat stylu zoinierskiego z roku
1924, w ktoérych migdzy innymi stwierdza, iz Styl zofnierski robi swoje,
wywiera swoj wplyw, wyznaje Panom, ze ze wszystkich éwczesnych stylow
najblizszy byt mi styl zotnierski, gdyz byt on najszybszym w postepowaniu,
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Do tej pory poszukiwania ideowe ZLP nie doczekaly si¢
osobnego ujecia®. Podstawe Zrédlows artykutu stanowia ma-
terialy archiwalne zgromadzone przede wszystkim w Archi-
wum Akt Nowych w Warszawie oraz w Rosyjskim Panstwo-
wym Archiwum Wojskowym w Moskwie. W tym pierwszym
zwraca uwage przede wszystkim zespét akt Zwigzku Legio-
nistéw Polskich. Zawarta w nich korespondencja, rozkazy,

gdyz nie dawat si¢ wyprzedzi¢ wypadkom, gdyz szukat wyrazu sily, gdyz
szukal on zawsze czego$ tak wyraZnego i jasnego. Rosyjskie Panstwowe
Archiwum Wojenne, Instytut Jozefa Pifsudskiego poswigcony Badaniu
Najnowszej Historii Polski w Warszawie (dalej RPAW, 1JP) t. 29, k. 25.
Por. D. Nalecz, ,,Sen o wiadzy. Inteligencja wobec niepodlegiosci”, War-
szawa 1994, s. 174-175.

4. Stan badan w tym zakresie nie przedstawia si¢ imponujaco.
Problematyka ta byfa natomiast przedmiotem refleksji na marginesie
rozwazan wielu historykodw. Nalezy tu wymieni¢ przede wszystkim takie
opracowania, jak: A. Ajnenkiel, ,,Polska po przewrocie majowym. Zarys
dziejow politycznych 1926-1939”, Warszawa 1980; E. Dtugajczyk,
»Sanacja $laska 1926-1939. Zarys dziejow politycznych”, Katowice 1983;
A. Chojnowski, ,Pitsudczycy u wiladzy. Dzieje Bezpartyjnego Bloku
Wspotpracy z Rzadem”, Wroctaw 1986; A. Garlicki, ,,U zrodet obozu
belwederskiego”, Warszawa 1979; J. Halbersztadt, ,Jozef Pifsudski a
mechanizm podejmowania decyzji wojskowych w latach 1926-1935”,
Przeglad Historyczny 1983, z. 4; J. Halbersztadt, ,,Jozef Pitsudski i jego
wspolpracownicy wobec problemu wyboréw parlamentarnych w Polsce w
latach 1926-1928. Z badan nad geneza BBWR”, Dzieje Najnowsze 1984, z.
1; J. Holzer, ,,Mozaika polityczna Drugiej Rzeczypospolitej”, Warszawa
1974; M. Jabtonowski, ,,Sen o potgdze Polski. Z dziejow ruchu bylych
wojskowych w Il Rzeczypospolitej 1918-1939”, Olsztyn 1989; M. Jabto-
nowski, ,,Wtadze II Rzeczypospolitej w latach 1918-1939. Uwagi do
tabeli”, Méwig Wieki 1988, nr 11; T. Jedruszczak, ,,Pitsudczycy bez Pitsud-
skiego. Powstanie Obozu Zjednoczenia Narodowego w 1937 r.”, Warszawa
1963; W. T. Kulesza, ,,Koncepcje ideowo-polityczne obozu rzadzacego w
Polsce w latach 1926-1935”, Wroctaw 1985; J. M. Majchrowski, ,,Polska
mys] panstwowa 1918-1939. Nacjonalizm”, Warszawa 2000; J. M. Maj-
chrowski, ,,Silni — zwarci — gotowi. Mysl polityczna Obozu Zjednoczenia
Narodowego”, Warszawa 1985; A. Micewski, ,,W cieniu Marszatka
Pifsudskiego. Szkice z dziejow mysli politycznej II Rzeczypospolitej”,
Warszawa 1969; D. Nalgcz, ,,«Droga» jako platforma ksztaltowania si¢
ideologii pitsudczykow”, Przeglad Historyczny 1975, nr 4; D. Natlecz, ,,Sen
o wladzy. Inteligencja wobec niepodlegtosci”, Warszawa 1994; W. Paruch,
,Oboz pitsudczykowski (1926-1939)”, [w:] ,,Wigcej niz niepodlegtosc.
Polska mysl polityczna 1918-1939”, Lublin 2001; P. Stawecki, ,,Polityka
wojskowa Polski 1921-1926”, Warszawa 1981; R. Wapinski, ,,Historia
polskiej mysli politycznej XIX i XX wieku”, Gdansk 1997; R. Wapinski,
,»Pokolenia Drugiej Rzeczpospolitej”, Wroctaw—Krakow 1991.
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komunikaty, sprawozdania czy protokoly dajg szans¢ wgladu
w zdecydowang wigkszoé¢ dziatan Zwiazku. W istotny sposéb
uzupetniajg je archiwalia przechowywane w Moskwie,
znalazly si¢ tam one jako ,zdobyczny fond” i od kilku lat
udost¢pniane sa polskim badaczom, o czym wspomina Ewa
Rosowska’.

W pierwszych latach istnienia ZLP na czofo zadan Za-
rzadu Gléwnego wysuwano hasta konsolidowania $rodowiska
bytych legionistéw, tworzenia struktur organizacji, opracowa-
nia statutu czy powolywania oddzialéw w terenie. Nie bez
znaczenia bylo réwniez udzielanie pomocy materialnej tym,
ktérzy jej potrzebowali. Reakcja zwigzku na konkretne wyda-
rzenia polityczne badZz sprawy bezposrednio go dotyczace
zalezata od udzialu w nich Marszatka. Wigze si¢ to z utozsa-
mianiem przez legionistéw dobra Rzeczpospolitej z jego oso-
ba. Daje si¢ zauwazy¢, iz w ciggu pierwszych czterech lat
istnienia organizacji jej wladze raczej unikaly precyzowania
swego stosunku do szeregu zagadnien spotecznych i politycz-
nych. Poza podjeta akcja o powr6t Pifsudskiego do armii,
odezwy pi¢tnujacej zabdjcéw pierwszego prezydenta Naruto-
wicza oraz wystapien przeciwko gen. Hallerowi, badaczowi z
trudem przychodzi odczytanie zapatrywan i pogladéw wiadz
ZLP na zycie polityczne II Rzeczypospolitej. Zdecydowanie
realizacja celéw samopomocowych Zwigzku przestonita dzia-
talno$¢ polityczng. Obawiano si¢ réwniez, ze zaangazowanie
polityczne moze zaszkodzi¢ jednosci, a zarazem trwalosci
Zwiazku. Bezpiecznym wyjéciem bylo powierzenie tego za-
dania miesi¢cznikowi Droga, ktéremu IV Zjazd Legionistéw
przypisal rol¢ rozwijania ideologii legionowej°. W ten

S. ,Archiwalia polskiej proweniencji terytorialnej przechowywane w
Panstwowym Archiwum Federacji Rosyjskiej i Rosyjskim Panstwowym
Archiwum Wojskowym (Archiwalia wiadz rosyjskich 1913-1918, archiwa-
lia niemieckie z ziem zachodnich i potnocnych Polski do 1945, archiwalia
Senatu WM Gdanska 1920-1939)”, przedmowa W. Stepniak, Warszawa
2000.

6. D. Nalecz, ,,«Droga»...”, s. 590.
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spos6b stworzono miejsce na prezentowanie pogladéw poli-
tycznych cztonkéw ZLP poza organizacja. Z jednej strony
taka sytuacja umozliwiala tworzenie platformy ideowej
organizacji, z drugiej uwalniafa ja od konfliktéw na tym te
i przesuwala wszystkich zainteresowanych do polemik i
dyskusji na famach prasy.

Cele i wartoéci bylych legionistéw zmienialy si¢ wraz z
krajobrazem politycznym 11 Rzeczypospolitej oraz pozycja w
nim Zwigzku. Dzien 12 maja 1926 roku w istotny sposéb
wplynal nie tylko na dalsze losy Polski, ale réwniez ZLP7.
Organizacja aparatu panstwowego wymagata od Pifsudskiego
skonsolidowania obozu zwolennikéw. Podstawa identyfikacji
zazwyczaj jest program polityczny. W tym przypadku bylo

7. Zarowno statut ZLP z roku 1923, jak i dziatania podejmowane przez
organizacje do roku 1926 wskazuja, iz byla to organizacja samopomocowa.
Po roku 1926 zarowno wypowiedzi najwyzszych przedstawicieli wiadz
panstwowych, jak rowniez zwiazkowych wskazuja, iz organizacja byla
rowniez polityczng. Znamienna byta wypowiedz Bronistawa Wactawa Woj-
ciechowskiego, ktory na Okregowym Zjezdzie Delegatow Oddziatu Lwow-
skiego dnia 3 marca 1935 stwierdzil, iz organizacja legionowa chce byc
organizacjq o charakterze politycznym, ze ostatnie momenty prac politycz-
nych dafy odpowiednio dodatnie rezultaty przez wysunigcie na czolowe sta-
nowiska caly szereg bylych legionistéw. Jako uzasadnienie zmiany
charakteru organizacji podat, ze Legiony byly organizacjq par excellence
polityczng, ze komendantowi jako wodzowi Legionéw chodzito nie tylko o
moralne wychowanie kadr zolnierza polskiego, ale na pierwszym planie
mial prace polityczne, do ktorych zotnierzy swych przygotowywal, dlatego
tez legionisci majq bezsporne prawo politykowac i bedq nadal politykq sie
zajmowac. Rosyjskie Panstwowe Archiwum Wojenne, Zwigzek Legio-
nistow Polskich. Komenda Naczelna (Zarzad Glowny) w Warszawie (dalej
RPAW, ZLP), t 262, k. 163. Wypowiedz Wojciechowskiego dotyczaca
charakteru Legionow moze by¢ oczywiscie dyskusyjna, ale tez pokazuje, z
jaka determinacja poszukiwano uzasadnienia politycznej dziatalnosci
legionistow, a w konsekwencji nadania ZLP politycznego charakteru.
Usankcjonowaniem tego stanu rzeczy bylo umieszczenie przez redakcje
Rocznika Politycznego i Gospodarczego w 1938 1 1939 r. Zwiazku Legio-
nistow Polskich w dziale I Polska — Narod i Panstwo, a nie w poswigconym
organizacjom, stowarzyszeniom i zwiazkom spotecznym. Por. Rocznik
Polityczny i Gospodarczy, Warszawa 1935, 1937. Niezgodnos$¢ zapisow
statutowych z faktycznym stanem powodowata rozbieznosci w kwestiach
chociazby opodatkowania. Na Oddziat ZLP w Ztotowie natozono podatek
lokalowy, chociaz zgodnie z rozporzadzeniem Prezydenta RP z 14 listopada
1935 r. (DzURP nr 82 poz. 305, par. 2) organizacje stuzace celom spotecz-
no-dobroczynno-o$wiatowym powinny by¢ z niego zwolnione, a do takich
wedtug statutu zaliczatl si¢ rowniez ZLP. RPAW, ZLP, t. 268 , k. 468.
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inaczej, gdyz pilsudczycy od momentu, kiedy idea walki
zbrojnej przestata wystarcza¢, nie sformutowali whasnego pro-
gramu, a w konsekwencji jednolitej organizacji®. Zamach
stanu i przejecie wladzy w panstwie zobowigzywaly do usto-
sunkowania si¢ wobec szeregu zagadnien, zatem uporzadko-
wania nadrzednych celéw i wartoéci w pogladach i postawach
jego zwolennikéw. Dawni zotnierze Komendanta, walczac
pod jego dowédztwem, czgsto mogli sic domysla¢, co jest
dlan najwazniejsze. Ponadto jak wcze$niej uznawali jego
rozkazy, tak po maju 1926 bez trudu podporzadkowali swoja
dziatalno§¢ koncepcjom taktyczno-politycznym Pitsudskiego.
Nawykli do karnosci i postuszenstwa bez trudu wspierali
inicjatywy polityczne wyroste z ustalonego wczesniej porzad-
ku. Zwigzek Legionistéw Polskich przejat od Marszatka
lekcewazacy stosunek do doktryn na rzecz czynu i rzeczywis-
tej dziafalnoséci politycznej’. Na VIII Walnym Zjezdzie De-
legatéw ZLP, 7 i 8 grudnia 1929 roku stwierdzono m.in.:

Od lat pigtnastu zarzucajg nam, ze nie mamy programu. A
przeciez pracujemy skutecznie i w ciggu lat pigtnastu dokonali$my
rzeczy, ktére prowadza do mocarstwowej wielkiej Polski'®.

Zjazd stal si¢ nie tylko miejscem afirmacji dotychcza-
sowych metod pracy, zaznaczono réwniez, ze proces ten jest
w dalszym ciagu nieukonczony. Wobec tego wladze Zwigzku
wezwaly obéz legionowy do dalszego konsolidowania si¢ w
celu nowej mobilizacji ideowej, podniesienia poziomu ideo-
wego zycia zbiorowego, a takze rozszerzenia plaszczyzny

8. B. Singer, ,,0d Witosa do Stawka™, Paryz 1969 (Warszawa 1990), s.
170, A. Chojnowski, op.cit., s. 12; J. Majchrowski, ,,Silni...”, s. 6.

9. Stosunek Pifsudskiego do doktryn politycznych wynikat w duzej mie-
rze 7 jego cech charakterologicznych. Samotny styl dziafania 1 pragmatyzm
widoczny w dzialaniach doraznych, trudno bylo pogodzi¢ ze zbiorem juz
istniejacych pogladow, ktore z gory okreslaty przebieg i cele zadan w czasie
1 przestrzeni. Pifsudskiego cechowata reakcja na wydarzenia oparta na intui-
cji wodza, takie zachowanie jest zaprzeczeniem istoty doktryn. Ponadto
uwazal, ze ciggte zmiany zachodzace w zyciu wykluczaja mozliwos¢ wyko-
rzystania stojacych w miejscu doktryn. W. T. Kulesza, ,,Koncepcje...”, s.
34, 64-65; W. Paruch, ,,0boz pitsudczykowski...”, s. 76.

10. ,8-my Walny Zjazd Delegatow Zwiazku Legionistow w Warsza-
wie”, Legion 1930, nr 1, s. 26.
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spotecznego poparcia dla prac Komendanta''. W apelu tym
zwraca uwagg to, iz jest tu mowa o nowej mobilizacji ideo-
wej, co w kontekscie catego zadania moze oznacza¢ rozsze-
rzenie dziafan poza dotad realizowana sfera samopomocowa
oraz ich zaktywizowanie.

Wsréd rozwazan ideowych ZLP mozna — jak si¢ wydaje
— wyrézni¢ pig¢ gtéwnych zalozen. Panistwo stawiano na
pozycji nadrzgdnej wobec narodu. W konsekwencji przyjecia
takich relacji migdzy panstwem a narodem wynikta kwestia
zmiany konstytucji i wzmocnienia wladzy wykonawczej.
Dalej ustosunkowano si¢ do takich zagadnien, jak: partie
polityczne, wychowanie spoleczefistwa, obrona panstwa oraz
kult wodza nieodlacznie zwigzanego z poczuciem misji wéréd
zotnierzy. Przed wyborami 1930 roku w apelu wydanym do
cztonkéw ZLP Zarzad Gléwny opublikowat zatozenia ideowe
Zwiazku. W kolejnoéci wymienial:

1) Idzie o uciecie ostateczne wszystkich tbéw hydrze starych
polskich grzecho’w i natogéw, ktére niegdy$ spowodowaly upadek
Ojczyzny i hanbe rozbioréw — a dzi§ odzyty na nowo. 2) Idzie o
zerwanie z Polska anarchii, prywaty, meodpowwdznalnoecx i
partyjniactwa — w imi¢ karnoéci, sity i dyscypliny, w imi¢
»suprema lex” interesu pafistwowego. 3) Idzie o reform¢ zlego
ustroju, dancego oparcie sejmowladztwu, reform¢ w kierunku
wzmocnienia whadzy prezydenta. 4) Idzie o przemiang Polski
stabej, do ktdrej spraw mieszali si¢ i mieszajg dzi§ obcy, wzywani
na pomoc przez targowiczan wspdfczesnych — na Polske silna,
wykutg ze spizu, ktérej granice szanowaé beda najzuchwalsi nawet
wrogowie. 5) Idzie o zapewnienie zdrowej wspétpracy sejmu z
rzadem, o usunigcie ciaglych, jatowych zatargow, ktére hamowaty
ekspansj¢ i pracg twérczg niepodleglego panstwa polskiego!2.

Legioniéci uczynili panstwo o$rodkiem myéli ideolo-
gicznej. W zasadzie kazde zalozenie ideowe ZLP powinno by¢
rozwazane w odniesieniu do panstwa, bo tylko wtedy znajdzie

11. Ibidem.

12. ,Apel..”, Biuletvn Zarzqdu Ghmnego Zwiqzku Legionistow Pol-
skich 1930, nr 13 s. 2; ,,Nasze zadania i cele”, Glos Krosnienski 1928, nr
1,s. 1; T. Hotowko, ,,Dwie demokracje”, Legion 1930, nr 9-10, s. 11; Patrz
takze: Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), Akta Zofii i Jedrzeja
Moraczewskich, t. 30, k. 35-42.
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w hierarchii wartosci wlasciwe dla siebie miejsce. W opinii
Darii Natecz:

Ideologowie pitsudczykowscy stworzyli zatem konstrukeje, w
ktdrej kategoria panstwa stawala si¢ bytem samoistnym, rzadza-
cym si¢ wlasnymi prawami i w imi¢ wlasnych intereséw, ktére
chciano utozsamiaé z najlepiej pojetymi interesami spoteczen-
stwal?.

W mysli ZLP naréd i panstwo traktowano jako byty
odrgbne, jednakze panstwu przypisano warto$¢ najwyzsza.
Wynika to z przekonania, ze ono umozliwia narodowi
spelnienie swej dziejowej misji, ze istota wi¢zi narodowej lezy
we wspélnym dziataniu zbiorowosci'4. W ten sposéb zaprze-
czano teorii zakladajacej, iz o przynaleznosci do narodu de-
cyduje $wiadomo$¢, jezyk, rasa, dajac mniejszoéciom szansg
istnienia na prawach réwnych z ludnoscia polska's.

Rozwijaniu tak pojetego dobra panstwa miata stuzyc
Scisfa wspoéltpraca ze spoteczenstwem!®. W rozwazaniach
podkreslano istniejacag miedzy nimi odr¢bnoé¢. Spoteczenstwo
musiafo pracowa¢, aby wydiwigna¢ si¢ przez swéj wlasny wy-
sifek, panstwo moglo jedynie wspomagaé je swoim ustro-
jem'7. W rezolucjach przyjetych na Zjezdzie Radomskim w
1930 roku dostrzec mozna walke¢ o nowy kierunek zycia

13. D. Nalecz, ,,«Droga»...”, s. 593.

14. A. Wierzbicki, ,,Naréd — panstwo w polskiej mysli historycznej
dwudziestolecia migdzywojennego”, Wroctaw 1978, s. 40.

15. AAN, Zwigzek Legionistow Polskich, t. 52, k. 44; W. T. Kulesza,
Koncepcje...”, s. 143-154. Por. A. Skwarczynski, ,,Mysli o nowej Polsce”,
Warszawa 1934, s. 83.

16. Zwiazek Legionistow Polskich w pracy nad wychowaniem spote-
czenstwa w duchu panstwowym przypisywal sobie najwigksze zastugi. Za-
chowane dokumenty $wiadcza, iz rzeczywiscie organizacja starala si¢ by¢
na tym polu koordynatorem prac. Na posiedzeniu Zarzadu Okregu ZLP w
Brzesciu nad Bugiem 20 marca 1937 podjeto uchwale o powolaniu
organizacji nadrzednej — Komitetu Porozumiewawczego Organizacji Spo-
tecznych, majacego scementowa¢ wysitki réznych organizacji w celu pod-
niesienia efektywnosci pracy na rzecz spofeczenstwa. Na wiodaca rolg¢ ZLP
w tych dziataniach wskazywaly rowniez wypowiedzi przedstawicieli innych
organizacji kombatanckich, jak chocby Zwiazku Rezerwistow. RPAW,
ZLP, t. 91, k. 11; t. 155, k. 8; t. 255, k. 27-30. Patrz rowniez: AAN, ZLP,
t. 52, k. 132-139; t. 110, k. 1-3.

17. W.T. Kulesza, ,.Koncepcje...”, s. 136.
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politycznego, oparty na wspétpracy ze spoteczefistwem. Na
zwiazki bylych wojskowych natozono obowiazek gloszenia
wéréd obywateli haset réwnosci i braterstwa, organizowania
calego spofeczenstwa na gruncie zawodowym i gospodar-
czym'8. Wypowiedzi o podobnej tresci padaty z ust Stawka
na dwéch nastgpnych ogélnych zjazdach legionistéw: w Tar-
nowie 1931 i Gdyni w 1932 r.!? Pelne rozwinigcie koncepgji
solidaryzmu spofecznego przedstawil Walery Stawek na XII
Zjeidzie Legionistéw w 1933 roku, ktéry si¢ odbyt w War-
szawie?). O statusie obywatela w spoleczenstwie mial decy-
dowa¢ wedtug prezesa ZLP indywidualny wysitek i zastugi w
pracy na rzecz panstwa. W 1934 roku na posiedzeniu Rady
Naczelnej Walery Stawek stwierdzil:

Mamy sytuacje polityczng bardzo silng — zatem nie popular-
noé¢, lecz wychowanie spofeczefistwa jest naszym zadaniem?!.

W przyjetych rezolucjach daje si¢ zauwazy¢ zwrot nie
tylko ku szukaniu sit w spoteczenistwie, ale tez poparcia dla
polityki rzadu. Jest to zupetnie zrozumiale, bo sita wladzy nie
jest uzalezniona tylko od doskonale funkcjonujacego aparatu
przemocy, ale i od spofecznej akceptacji. Legionisci jako
nieformalna grupa, wspéttworzaca zaplecze polityczne obozu,
wspéttworzyli jego spoteczng baze??. Bylo to zgodne z kon-
cepcja solidaryzmu spofecznego i statusu obywatela?’.

Zdaniem Walerego Stawka, legioniéci mogli pretendowa¢
do elity spoteczenistwa?®. Przepustkg do nobilitacji byta walka

18. Legion 1930, nr 2, s. 8.

19. AAN, ZLP, t. 33, k. 70 i n. Po zjezdzie tarnowskim w Legionie na
pierwszej stronie ukazala si¢ notatka nastepujacej tresci: Ofiara — to nasz
znak!... Oto mysl, oto wezwanie gorujqce, jakie w spoleczenstwo rzucit
Zjazd Legionistow w Tarnowie, a ktéremu to wezwaniu najsilniejszy akcent
dat w przeméwieniu swojem w Tarnowie prezes Zarzqdu Gléwnego, plk
Walery Stawek, majac odpowiedni wtér w nastrojach na t¢ samq nute,
przemowieniach wiceministra Stefana Starzyhiskiego i generata Orlicza-
-Dreszera. ,,Ofiara — to nasz znak. Echa zjazdu legionistow w Tarnowie”,
Legion 1930, nr 9-10, s. 1.

20. AAN, ZLP, t. 37, k. 29-32.

21. Ibidem, t. 52, k. 48.

22. A. Skwarczynski, ,,Uspofecznienie Panstwa”, Droga 1931, nr 10.

23. A. Micewski, ,W cieniu...”, s. 76-77.

24. Wedlug H. Charlesa W. Millsa elita wiadzy jest tozsama z marksis-
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o niepodleglos¢ i zastugi w pracy spotecznej. Na Zjezdzie
Legionistéw w Tarnowie stwierdzit:

Przez dlugie dzieje polskiej historii przebija stafe zjawisko, ze
spetnienie obowiazkéw w stosunku do pafistwa spada catym
cigzarem na barki elity duchowej i moralnej [...]. Przed siedem-
nastu laty Komendant w rozkazie swym do nas kazat nam by¢
awangarda w narodzie [...], awangarda t3 jesteémy i teraz, bo nikt
nas dotad nie przescignal w tej gotowoéci stuchania?.

Taka rolg legionistom przypisywali réwniez inni pro-
minenci obozu rzadzacego, warto wspomnie¢ chociazby
Edwarda Smigfego—Rydza i Janusza Jedrzejewicza. Ten ostatni
na XII Walnym Zjezdzie Delegatéw ZLP w dniu 21 kwietnia
1934 r. méwilk:

Zaréwno cato$¢ pracy rzadowej, jak i spotecznej oparta by¢
musi na odpowiednio dobranym materiale ludzkim, bez ktérego
zadnej zbiorowej pracy nie mozna sobie wyobrazi¢ [...]. W te]
ekipie najbardziej przodujace miejsce przypada na element zot-
nierski, bioragcy niegdy$ udziat z bronig w reku w walce o Polske,
a posréd niego na czolo wysuwajg si¢ zotnierze legionowi?®.

Doskonata okazj¢ do podkreslania roli legionistéw w
panstwie stwarzaly zjazdy legionowe?”. General Orlicz-Dre-
szer na X Zjezdzie Legionistéw w Tarnowie wyglosif naste-
pujacag kwestig:

towskim pojeciem klasy panujqcej, a tworza ja kota polityczne,
ekonomiczne i wojskowe, ktore podejmuja decyzje pociagajace za soba
skutki w skali przynajmniej ogdlnokrajowej. Wyznacznikiem przynalez-
nosci do niej jest zajmowanie kluczowych stanowisk w korporacjach oraz
instytucjach panstwowych i wojskowych, gdyz tu nastgpuje kulminacja
prestizu i wladzy. Z. Blok, ,, Teorie struktur i zmian spotecznych. Podobien-
stwa 1 roznice”, Teoria Polityki, Poznan 1999, z. 1 s. 23; M. Jablonowski,
»Wiadze Il Rzeczpospolitej...”, s. 13-14; A. Micewski, Ibidem, s. 240-241;
R. Wapinski; ,,Problemy ksztaitowania...”, s. 244.

25. ,Mowa pana prezesa Walerego Stawka...”, s.1.

26. RPAW, ZLP, t. 144 | k. 4-6.

27. Zjazdy gromadzity okoto 30 000 uczestnikow, legionistow, peowia-
kow, strzelcow, organizacji mlodziezowych, ale tez przedstawicieli wiadz
panstwowych. AAN, ZLP, t. 37, k. 49. ,,PrzemoOwienie pana ministra gene-
rafa Stawoja Skiadkowskiego”, Gazeta Polska 1933, nr 216, s. 1.
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nie tylko Polsk¢ zdobylismy, ale t¢ Polske odbudowujemy.
Musimy powiedzie¢, ze ci ludzie, ktorzy staneli za premierem
Prystorem i ptk. Stawkiem w kierownictwie nawy panstwowej
Polski, ci ludzie majg sife i potrafig jak my na polach bitew, pro-
wadzi¢ Polsk¢ do rozwoju mocarstwowego?s.

Czyn niepodlegtosciowy i przekonanie o twérczym wkia-
dzie w wywalczeniu suwerennoéci $wiadczy¢é mialy o wyjat-
kowosci legionistéw?’. Walery Stawek w swym przemdwieniu
na posiedzeniu Rady Naczelnej ZLP, w dniu 30 listopada
1934 roku, wskazal na miejsce legionistéw w spoteczenstwie:

Pamigtajmy, ze gdy chodzi o budowanie sit dla wywalczenia
Panstwa, to my robotg t¢ wzigliémy na siebie. To samo, gdy cho-
dzito o uporzadkowanie stosunkéw w Pafstwie pod wodza Ko-
mendanta. Wszystko to czyni si¢ po przewrocie majowym gléw-
nie sitami Kolegéw ze szkoly Komendanta, ktérzy postawili inte-
res Panstwa na pierwszym miejscu i oddziatywanie na spoleczen-
stwo?0,

Tak pojete zastugi wzgledem Panistwa wpisywaly legio-
nistéw na list¢ elity, ktéra jako jedyna ma prawo i potrafi
pokierowa¢ losami panstwa®!. Grupa ta, liczna i politycznie
zréznicowana w latach 1918-1926, po przewrocie majowym
ulega zawezeniu. W latach 1926-1939 o przynaleznosci do
niej decydowal czynnik $rodowiskowy??. Zdecydowana
wigkszoé¢ oséb wchodzacych w jej sktad wywodzita sig ze éro-
dowisk bytych wojskowych, a zwlaszcza legionéw i POW, lub
tez byla z nimi powigzana. Roman Wapinski obliczyt, iz
udzial w elicie politycznej Polski bytych zolnierzy legiondéw i
POW w latach 1918-1926 wynosit 9%, a w latach 1926-1939
— 59%?. Na famach miesi¢cznika Oleandry zwiazanego ze
srodowiskiem Zwiazku przyznawano, iz kierownicze sta-
nowiska w armii, poczawszy od Naczelnego Wodza, zajmuja

28. Legion 1931, nr 9-10, s. 2.

29. Legion 1931, nr 9-10, s. 9; Por. D. Nalgcz, ,,«Droga»...”, s. 596.

30 AAN, ZLP, t. 52, k. 41.

31. D. Nalgcz, ,,«Droga»...”, j.w.

32. M. Jabtonowski, ,,Wtadze II Rzeczpospolitej...”, s. 13-14; A.
Micewski, op.cit., s. 240-241.

33. R. Wapinski, ,,Problemy ksztaitowania...”, s. 244.
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legionisci, ktérzy przypisuja sobie w zasadzie wszystkie osiag-
nigcia okresu miedzywojennego, od zagospodarowania Kre-
séw po budowe Gdyni.

My nie uzurpujemy sobie bynajmniej prawa , przewodzenia”,
i ,elity” specjalnych przywilejow dochodowych czy czegos
podobnego, o co nas zle jezyki lubig pomawia¢. My pragniemy
by¢ w Narodzie induktorem wiary we wiasne sity Panstwa i
Narodu?*.

Legioniéci wykorzystywali kazda okazj¢ do pokazywania
sicbie jako najlepszych synéw II Rzeczpospolitej. Charak-
teryzowal ich antyegalitaryzm wynikajacy z indywidualne;j
zastugi®>. Znamienne sa sfowa F. S. Sktadkowskiego: Tak, my
Jestesmy uprzywilejowani. My pierwsi mielismy przywilej z
bronig w reku rozpoczecia walki o Zycie i honor Polski’®.
Zasada elity oparta na walce o niepodlegloé¢ nie byta przy-
padkowa, legalizowata przewrét majowy, dzigki ktéremu
wladnie ta grupa mogla przeja¢ ster wladzy oraz w dalszej
perspektywie zabezpieczy¢ jej utrzymanie. W 1930 roku w
Gazecie Polskiej pisano:

Nie mozna byto zezwoli¢, aby panstwo powstate jako rezultat
ideologii Legionéw i twérczego wysitku narodu stato sig
zerowiskiem matych, niecnych ludzi [...], logika rozwoju
nakazywata, aby do sfery wladzy przyszli ci, ktérzy wzbudzali w
narodzie pragnienie wolnosci i uczyli go wolnym by¢?.

Uzurpujac sobie prawo do udzialu we wiladzy, ZLP
udzielal petnego poparcia kolejnym ekipom rzadowym po
1926 roku. Na famach Legionu o$wiadczono wprost:

34. ,Poklosie naszej 20-letniej pracy dla Mocarstwowej Polski”,
Oleandry, 1938, nr 6, s. 2. Por. ,,Archiwum polityczne Ignacego Paderew-
skiego”, tom IV (1935-1940), Wroctaw—Gdansk, 1974, s. 143, List powi-
talny I. Paderewskiego do kongresu zatozycielskiego Stronnictwa Pracy z
3 X 1937.

35. D. Nalecz, ,,«Droga»...”; j.w.

36. ,Mowa pana ministra generala Stawoj-Sktadkowskiego”, Gazeta
Polska 1931, nr 40, s. 2.

37. ,Nie z soli ani z roli”, Gazeta Polska 1930, nr 218, s. 2; ,,Obecna
rola legionistow we wspolczesnej Polsce. Mowa Pana Prezesa Walerego
Stawka”, Gazeta Polska 1932, nr 337, s. 3.
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Nie wyrzekniemy si¢ hasel przewrotu majowego, ani hasta
sanacji moralnej, ani hasta uzdrowienia zycia i stosunkéw poli-
tycznych w Polsce, opartych na zdrowych zasadach demokratycz-
nych, ani dania panstwu silnego rzadu’®.

Deklaracja ta nie jest tylko wspomnieniem, ale tez waz-
nym elementem dzialania Zwigzku. Niemalze po zakoncze-
niu walk na ulicach Warszawy pitsudczycy wysungli hasta,
ktére wydawaly si¢ zgodne z logika majowego przewrotu: roz-
wigzanie sejmu, powotanie Pilsudskiego na prezydenta,
utworzenie rzqdu naprawy Rzeczypospolitej, ktéry we wias-
ciwym czasie zwota sejm. Idea silnego rzadu rozumiana byta
jako sposéb na przezwycig¢zenie wszechwladztwa partii i
odejscie od nieprzydatnego w warunkach polskich systemu
rzadéw parlamentarnych. Celem legionistéw stal si¢ udzial w
moralnej naprawie calego spofeczenstwa. Innego zabarwienia
w kontekscie takich rozwazan nabrafa walka z endecja. Odtad
stanie si¢ ona nie tylko przeciwnikiem pitsudczykéw, ale tez
odbudowy moralnej spofeczenstwa, czyli dobra, jakie ona ze
sobg niesie’”. Natomiast podtrzymywanie przekonania o
zastugach legionistéw, ktérzy jako jedyni wiedza, na czym
polega dobro panstwa, miato stuzy¢ nabyciu praw do
realizacji tego wysoce etycznego przedsiewzigcia. To, ze hasta
pracy dla panstwa czy jego dobra nie konkretyzowano
programem politycznym, nie bylo rzecza przypadkows. W
ten sposéb unikano polemiki z opozycja, rezerwujac sobie
prawo okreslania, na czym w danym momencie polega interes
panstwa. Podporzadkowanie si¢ spoleczenstwa tej zasadzie
wladza traktowata jako warunek kompromisu politycznego®.

W ten sposéb powigzali na stale rewolucj¢ moralng z
zastugami walk o niepodleglo$¢ oraz z cigzacym na nich obo-
wigzkiem odpowiedzialnoéci za losy panstwa®'. Na udziat

38. ,8-my Walny Zjazd Delegatow Zwiazku Legionistow w Warsza-
wie”, Legion 1930, nr 1, s. 26.

39. W. T. Kulesza, ,,Koncepcje..”, s. 121, 123.

40 A. Chojnowski, op.cit., s. 96-97.

41. Na XI Walnym Zjezdzie Delegatow zorganizowanym w Warszawie
w 1932 roku podkreslono ideowo czynny charakter Zwiazku Legionistow,
ktory jako awangarda w walce o przeistoczenie stosunku obywatela do pan-
stwa pielegnuje i rozwija harmoni¢ w dziatalnosci obywatelskiej. Dziatania
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legionistéw w  kolejnych rzadach po 1926 wskazywali
najwigksi publicysci jego obozu. Dla akceptacji spofeczne;j
takiego sprawowania wladzy rozpowszechniano zasade
wodzostwa, tak bliskg grupie legionowej z czaséw walk o
niepodlegtos¢??. Bogustaw Miedzinski w Glosie Prawdy
pisat, ze ci, co bili si¢ o niepodleglos¢ w czasie pierwszej
wojny $wiatowej, stajg po przewrocie majowym u boku
Komendanta do walki o rewolucj¢ moralng®®. Na XII
Zjeidzie Legionistéw przyjeto zasade, wedtug ktérej

uprawnienia obywatela do wplywania na sprawy publiczne
beda mierzone wartoscig jego wysitku i zastug na rzecz dobra
Panstwa i szerzy¢ beda w szerokich masach spofeczenistwa zrozu-
mienie koniecznosci zapewnienia panstwu trwafego otwarcia na
sprawy obywateli, ktérzy w swej dziatalnoéci na rzecz jego dobra
przodujatt.

Zapis ten nie dotyczyl jednak postéw, ktérzy, zdaniem
Walerego Stawka, byli zwyklymi obywatelami i zadne
specjalne przywileje nie powinny im z tej racji przystugiwac®.
Uprzywilejowana pozycja jednostki nie powinna wynika¢ z
zajmowanego stanowiska, ale z jej mozliwosci.

Rozszerzeniu wladzy §rodowiska legionowego stuzy¢ mia-
fo powolanie Legionu Zastuzonych, ktérego pomystodawca
byt Walery Stawek®. Na zjezdzie w Radomiu méwit:

Réwnoé¢ praw obywatelskich stanowi dzi§ podstawe
wyjéciowa dla wszystkich réwng. Lecz na skutek warunkéw
przeszto$ci nie wszyscy maja poczucie odpowiedzialnoéci za
Panstwo, na losy ktérego moga wplyw wywiera¢. Trzeba ich

Zwiazku miaty stuzy¢ naczelnej zasadzie umiejetnosci poswigcania si¢ dla
Kraju. AAN, ZLP t. 8, k. 10; AAN, ZLP, t. 9, k. 38; Legion 1931, nr 3, s.
32.

42. Najczesciej uzywanym okresleniem nawigzujacym do wodzostwa
po maju 1926 roku byt ,Wodz Narodu”. W. T. Kulesza, ,,Koncepcje...”, s.
123-130.

43. B. Miedzinski, ,,Falszowana naiwno$¢”, Glos Prawdy, 1926, nr 13,
§ 1:

44. AAN, ZLP 148 t. 148, k. 97; AAN ZLP, t. 52, k. 56, 65-66.

45. ,,Posiedzenie plenarne Zarzadu Gtownego”, Biuletyn Zarzqdu Glow-
nego Zwiqzku Legionistow Polskich 1930, nr 12, s. 8.

46. R. Wapinski, ,,Historia polskiej mysli...”, s. 210, 211.
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pobudzi¢. Poprzez elitg ludzi umystu i elitg ludzi charakeeru,
ktérych jest wielu we wszystkich warstwach Narodu, trzeba
dotrze¢ do instynktu calego spoteczeristwa, trzeba podja¢ walke z
tym, co rozwéj tworezych sit hamuje?’.

Kontynuowatl t¢ myél réwniez na Zjeidzie Legionistéw
w 1933 roku w Warszawie®®. Wiasnie tam, jak wspomina
Bernard Singer,

Stawek rozdal nowe patenty szlacheckie, pozwolif nowo
uszlachconym skorzysta¢ z prawa nobilitowania innych. Przyszty
wybrany przez legunéw senat bedzie mial prawo znalezé nowych
zastuzonych, ktérzy beda korzysta¢ z czynnego prawa wyborczego
do senatu®.

Zamierzenia Stawka dawaly szans¢ na realizacj¢ niespel-
nionych nadziei legionistéw z pierwszych lat po zakonczeniu
wojny. Rozczarowanie, jakiego wtedy do$wiadczyli, miato si¢
juz nigdy nie powtérzy¢. Cho¢ po przewrocie majowym
sytuacja legionistéw zmienifa si¢ na lepsze, to perspektywa ta-
kiego zapisu w konstytucji bylaby uwieniczeniem pojmowania
przez nich elity®®. Zapis dotyczacy Legionu Zastuzonych byt

47. ,.Dzien legionowy na Wawelu”, Legion 1931, nr 5-6, s. 29-31.

48. W. Stawek duzo uwagi poswigcal rozwazaniom na temat elity. Juz
w 1928 roku wystapil z propozycja, aby kolegium wyborcze Senatu
skfadato si¢ z 0sob uhonorowanych najwyzszymi odznaczeniami. Elity mia-
fy zastapi¢ dominujace w zyciu politycznym kraju partie i stronnictwa.
Wracat do koncepcji elit po 1928 roku jeszcze niejednokrotnie, czgsto na
zjazdach legionowych. J. M. Nowakowski, ,,Walery Stawek (1879-1939).
Zarys biografii politycznej”, Warszawa 1988, s. 126; B. Singer, ,,0d
Witosa...”, s. 144.

49. B. Singer, ,,0d Witosa...”, s. 159.

50. Wyposazenie elity w uprawnienia wigksze niz reszta spoteczenstwa
godzito w zasade rownosci obywateli. Czynne prawo wyborcze w wyborach
senackich mieli posiada¢ jedynie cztonkowie Legionu, co sprzeciwialo si¢
zasadzie powszechnego aktu wyborczego. Elita miala by¢ powolywana
droga nominacji przez Senat na wniosek Kapituty ztozonej z 30 senatorow.
Wyjatek dotyczyl osob, ktorych czyny przesadzaty o dziataniu na rzecz
dobra ogoélnego, w takim wypadku Kapituta sama mogta podja¢ uchwate
zalecajaca Senatowi nadanie tytutu obywatela zastuzonego. Kluczem do
utrzymania kontroli nad sktadem Legionu Zastuzonych byt skiad
pierwszego Senatu. Koncepcja ta spotkata si¢ jednak z krytyka ze strony
Pifsudskiego, a w konsekwencji autorzy odstapili od niej w dalszych pra-
cach nad konstytucja. J. M. Nowakowski, ,,Walery Stawek...”, s. 120-123.
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wynikiem rozwazan na temat panstwa, stosunku jednostki do
panstwa oraz zastug pracy obywatelskiej dla dobra
Rzeczpospolitej’!. Dominantg przeméwien Stawka w tym
okresie bylo snucie uzasadnien potrzeby wzmocnienia wladzy
wykonawczej, nastgpnie wyjasnienie idei pafistwa jako dobra
zbiorowego wszystkich obywateli, istniejacego dzigki ich
twérczej pracy®?. Z tak sformutowanej idei mial wynika¢
nowy stosunck obywatela do panstwa, ktéry z roli ,,obronnej”
przeszed! na czynng i wspétdziatajaca®?.

W parze z eksponowaniem roli panstwa szta krytyka
partii politycznych i partyjniactwa za ich partykularyzm, kon-
centrowanie uwagi na sprawach ideologicznych i progra-
mowych. Zarzucano im, iz uczynity treécig zycia politycznego
swary o interesy materialne lub o ambicje, lecz przewaznie
tylko osobiste, wykorzystujac w swej grze aparat panstwowy,
sadownictwo, sprawy zagraniczne, a nawet wojsko¥. Partie
byly uwazane za destrukcyjny czynnik w zyciu panstwa, a
obéz legionowy z uwagi na dominujaca pozycj¢ zmuszony byt
do eliminowania ze swego otoczenia wszelkich zwigzkéw z
nimi. W 1928 roku na Walnym Zjezdzie Delegatéw Zwiazku
Legionistéw gloszono, iz

Programem wspélczesnego wolnego Polaka nie moze by¢
program partii politycznej, budowany w ciasnych ramach dokery-
ny partyjnej, lecz panstwo jako cato$¢, jego wielkos¢ i przesztode™.
Podczas dorocznego Zjazdu w Kaliszu zagrozono legionistom, ze
ci, [...] ktérzy dotad wbrew zleceniom Komendanta, tkwig w
partyjniactwie, a nie zmienig w najblizszym czasie swego stosunku
do podstawowego wskazania Marszatka Pifsudskiego, jakim jest
postulat bezpartyjnosci w pracy pafstwowo-twérczej, postawia sig
poza nawias Zwiazku Legionistéw?°.

51. W. T. Kulesza, ,,Koncepcje...”, s. 168-169.

52. AAN, ZLP, t. 52, k. 60; Centralne Archiwum Wojskowe, Zwiazek
Legionistow Polskich (dalej CAW, ZLP), 1. 391.32, k. 5-6.

53. W. T. Kulesza, ,Koncepcje...”, s. 168-170. Por. ,,Stosunek mig¢dzy
urzgdem a obywatelem”, Nardd i Wojsko 1935, nr 3, s. 2.

54. A. Skwarczynski, ,,O pracy moralnej narodu”, Droga 1923, nr 11,
s. 3 n. D. Nalecz, ,,«Droga»...”, s. 595.

55. AAN, ZLP, t. 145 , k. 42.

56. Ibidem, s. 21.
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Walka ZLP z systemem partyjnym miala swoje uzasad-
nienie. Pelne unieruchomienie instytucji parlamentarnych da-
walo swobode¢ dziatania wladzy wykonawczej oraz aparatowi
administracyjnemu, opanowanemu w duzej mierze przez le-
gionistéw. Na IX Walnym Zjeidzie Delegatéw w Warszawie
16 grudnia 1930 roku®” Walery Stawek méwit:

Odrobilismy duza robote, [...] ktérg rozpoczelismy w roku
1923, zwalczajac konsekwentnie zto partyjniactwa, narzucone
spoleczenistwu przez demagogie przywddcéw stronnictw politycz-
nych. Przez krytyke i negacje tego zta szlismy od roku 1923 do
konica 1927, przez petne cztery lata. Dazyliémy w zasadach, sta-
wiajac sobie cel gléwny: po pierwsze stuzenie wyfaczne interesom
Panstwa, jako cafoéci, a po drugie starania si¢ o to, by rzeczy
sprzeczne, konflikty wewngtrzne zatatwia¢ na drodze walki i bez-
celowego jatrzenia spofeczenistwa. Ta praca obozu legionowego,
poczatkowo trudna, wywierata jednak odpowiedni wplyw na
spoteczenistwo i data nam zastgp ludzi nowych, ktérzy skupili si¢
okoto obozu Marszatka Pifsudskiego®®.

Punkt kulminacyjny mial miejsce podczas kampanii
wyborczej do sejmu i senatu w 1930 roku, kiedy to zastoso-
wano represje wobec partii opozycyjnych, a ich wybitnych
przywédcéw osadzono w Brzesciu®.

Prezes ZG ZLP Walery Stawek na X Walnym Zjezdzie
Delegatéw 6 grudnia 1931 roku w Warszawie podsumowat

rezultaty polityki antypartyjnej:
Wybory w 1930 roku daty warunki dla odrodzenia parla-

mentaryzmu w Polsce. Otrzymaliémy mozno$¢ rozumnej pracy

57. W wielkiej sali Klubu Urzednikow Panstwowych w Warszawie przy
ulicy Nowy Swiat 67 odbyt si¢ dnia 16 grudnia 1929 roku IX Walny Zjazd
Legionistow Polskich. Przybyto na niego 300 delegatow ze wszystkich
Oddziatow Zwiazku Legionistow. W Zjezdzie wzigli udzial: prezes ZG ZLP
premier Walery Stawek, marszafek sejmu K. Switalski, ministrowie: Pie-
racki, Skiadkowski, Boerner, wiceminister Starzynski oraz grono postow
legionistow z BBWR z wicemarszatkiem sejmu Karolem Polakiewiczem i
wiceprezesem Klubu BBWR Januszem Jedrzejewiczem na czele. Przybyt
na zjazd rowniez prezes FPZOO i general Roman Gorecki oraz wiele
innych osob z rzadu. AAN, ZLP, t. 6, k. 1. Por. ,,O ducha polski mocar-
stwowej”, Legion 1929, nr 5, s. 1.

58. Legion, 1930, nr 11-12. s. 37-38.

59. J. Holzer, ,,Mozaika polityczna...”, s. 285.
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ustawodawczej [...]. Jest to zwycigstwo nie naszego koteryjnego,
czy tez partyjnego interesu — jest to zwycigstwo w Polsce mysli
panstwowej®.

Sukces wyborczy w roku 1930, zdaniem Walerego Staw-
ka, dokonat si¢ dzieki przewrotowi w umystowosci i struk-
turze spoteczenstwa, do ktérego w niemalym stopniu przy-
czynili si¢ tez dawni zofnierze Komendanta®'. W przeméwie-
niu Stawka dostrzec mozna tendencje¢ bliskg catemu obozowi
pifsudczykéw — traktowania wynikéw wyborczych jako ogdl-
nospotecznej odpowiedzi na walkg z partiami politycznymi w
imi¢ dobrze pojetego interesu panstwa®?. Partie, ktére wyda-
waly si¢ legionistom szkodliwe, prébowali zastapi¢ innymi
formami organizacji spoteczenstwa.

Organizacja spelniajaca oczekiwania legionistéw oraz
odpowiedzig na koncepcj¢ pafistwa spofecznego w pierwszej
polowie lat trzydziestych byt Bezpartyjny Blok Wspétpracy z
Rzadem®. Udziat cztonkéw ZLP w pracach tejze organizacji
byt zgodny z zamierzeniami bylego prezesa Walerego Stawka
i przyjeta przez niego zasada antypartyjnosci. Powstanie
ugrupowania prorzadowego stanowi dla ZLP jeszcze jedno
narzgdzie walki z partyjniactwem, juz nie tylko w ramach
wlasnej organizacji legionowej. W ten sposéb Nowa Polska,
zdaniem legionistéw, zacze¢la si¢ organizowa¢ poza ramami
partii. Legioniéci, przypisujac partiom politycznym burzenie
koncepcji pafistwa spotecznego, a wraz z tym dziatania jed-
nostki ludzkiej, wystgpowali w obronie ustalonego porzadku.

60. Legion, 1930, nr 11-12, s. 3.

61. AAN, ZLP, t. 145, k. 1.

62. B. Pochmarski, ,,W ogniu walki”, Legion 1930, nr 9-10, s. 1; K.
Keplicz, ,,IJdziemy w nowy okres pracy”, Legion 1930, nr 11-12, s. 4-5.

63. Zdarzaly si¢ w ZLP manifestacje niezadowolenia z dziatan W.
Stawka i jego najblizszego otoczenia. Patrz sprostowanie Zarzadu Okregu
ZLP we Lwowie: , Nieprawda jest, jakoby lwowski Zwiazek Legionistow
stal na czele opozycji skierowanej przeciw Stawkowi — lecz prawda jest, ze
legionisci Ilwowscy nie uprawiali opozycji przeciw osobie putk. Stawka,
lecz przeciw systemowi uprawianemu przez Jego otoczenie, za ktore On
jako Prezes ZG ZLP — ponosit odpowiedzialno$¢”. Natomiast na posiedze-
niu delegatow w dniu 3 marca 1935 r. tegoz samego okrggu stwierdzono,
iz prace BBWR na prowincji pobawione sa ,,wszelkich realnych cech z
uwagi na brak ludzi”. RPAW, ZLP, t. 262, k. 7-8, 165.
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Hasta sanacji ustrojowej wysunigte po maju 1926 roku,
zwrécone przeciwko partiom politycznym, paralizowaty
system parlamentarny i dawaly wigksze mozliwosci dziatania
Pifsudskiemu i jego nastgpcom®.

Po dekompozycji obozu sprawujacego wiladz¢ role
poprzednio pelniong przez BBWR prébowatl przeja¢ Oboéz
Zjednoczenia Narodowego®. Na XIII Zjezdzie delegatéw
ZLP Edward Smigly-Rydz stwierdzit, ze

Powstajacy Obéz Zjednoczenia Narodowego jest realizacja
zapowiedzianej pracy nad zorganizowaniem kierowanej woli ludz-
kiej w Polsce. Przed szerokimi warstwami spofeczenstwa zostaje
otwarta mozliwo$¢ zorganizowanej pracy nad podciagnigciem
Polski wyzej. W pracy tej nie powinno zabrakna¢ zadnego legio-
nisty. Licz¢ na wasze wyprébowane rece®.

Obédz Zjednoczenia Narodowego mial stanowi¢ prze-
szkode¢ w dalszym rozpadzie obozu rzagdowego, a takze plat-
forme¢ przyciagnigcia don na powrét ludzi, ktdrzy si¢ od niego
oddalili®”.

Deklaracja OZN nie zadowolita wszystkich legionistéw
Ich $rodowisko po $mierci Plisudsklego podzielifo si¢ na
zwolennikéw polityki Smiglego-Rydza i jego przeciwnikéw.
Podjeta przez Klub Dyskusyjny Oddziatu ZLP w Oleandrach
probe wykrystalizowania platformy ideowej Zwiazku mozna
rozumie¢ jako reakcj¢ na aktualng polityke wladz i kierunek
sygnalizowanych przez rzad przemian. Wskazujg na to
rozbiezno$ci migdzy programem krakowskich Oleandrow a
koncepcjami Obozu Zjednoczenia Narodowego czy Walerego
Stawka. Cztonkowie Klubu w Oleandrach doszli do wniosku,

64. AAN, ZLP, t. 27, s. 37; t. 51, s. 2; ,,Sprawozdanie ZG ZLP”, War-
szawa 1933, s. 4.

65. Z zachowanych dokumentow wynika, iz legionisci po rozwiazaniu
BBWR odczuwali ogromna potrzebg przynaleznosci do jakiejkolwiek orga-
nizacji, w ktorej Panstwo i osoba Komendanta bytyby naczelnymi wartos-
ciami. Rozwazano rowniez mozliwos¢ przejecia roli BBWR przez Fede-
racje Polskich Zwiazkow Obroncow Ojczyzny. Patrz nadzwyczajne posie-
dzenie Zarzadu Glownego FPZOO, ktore odbyto si¢ dnia 18 kwietnia 1936.
RPAW, FPZOO, Zarzad Gtowny, t. 150, k. 4; ZLP, t. 154, k. 20.

66. AAN, ZLP, t. 59, k. 27; AAN, ZLP , t. 58, k. 147.

67. J. Majchrowski, ,,Silni — zwarci — gotowi...”, s. 36.
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ze po $mierci Marszatka trzeba, nie czekajac na odgérne
dyrektywy, uczyni¢ wysitek samodzielnego zapisywania kart
polskiej historii®®. Po przeprowadzonych dyskusjach ogloszo-
no program ideowy zwigzku: wyeksponowano potrzebg
dalszej rozbudowy i umocnienia pafstwa, ktéremu powinien
przewodzi¢ silny rzad, wspierany przez Sejm wyloniony w
demokratycznych wyborach, jako organ kontrolny, bedacy
wyrazicielem woli narodu, za$ rzady w panstwie winny by¢
sprawowane w granicach prawa. Etyke chrzeécijanska uznano
za podstaw¢ wychowania narodowego, jednocze$nie uznano
czotowe miejsce religii katolickiej w Rzeczypospolitej, choé¢
jednocze$nie opowiedziano si¢ za szeroko pojeta tolerancjy
wobec przedstawicieli innych wyznan. Podkreslano, ze
jedynie rodzina i wlasno$¢ prywatna moga by¢ podstawa
ustroju panstwa®. Zdecydowanie ostrzejszy kurs polityki
wobec OZN prowadzifa lewica legionowa skupiona wokét
Czarno na Bialem, ktéra oskarzala obéz o zblizenie do
ONR-Falangi, faszyzm i faworyzowanie kosciota katolickiego
kosztem innych wyznan. Krytyce poddano polityke
zagraniczng Jézefa Becka. W konsekwencji dziatania OZN
niweczyly, zdaniem tego $rodowiska, dorobek obozu jako
catosci”’.

Trwale zabezpieczenie monopolu wladzy ludzi Komen-
danta zalezalo nie od ustawicznej, a nawet skutecznej walki z
partiami politycznymi, ale od zmiany konstytucji’!. Zadanie
to powierzono Waleremu Stawkowi majacemu pelne poparcie
bytych legionistéw. Na dorocznym zjezdzie ZLP w Tarnowie
1931 roku deklarowano: na odcinku walki o konstytucje
ruszamy pefnym frontowym atakiem’”. Starania legionistéw

68. S. Korczynski, ,,Jdeologia naszej pracy spofecznej”, Oleandry 1936,
nr 1, s. 2-3.

69. W. Wojakowski, ,Proba skrystalizowania wspolnej platformy
ideowej «Oleandrow»”, Oleandry 1937, nr 1, s. 2-3.

70. J. Grzedzinski, ,,Czarno na Bialem (1937-1939). Wspomnienia
naczelnego redaktora”, Rocznik Historii Czasopismiennictwa Polskiego t. 4
(1965), s. 239-263. Por. J. Majchrowski, ,,Polska mysl polityczna...”, s. 133-
137.

71.,,0b06z legionowy wobec Nowej Konstytucji”, Naréd i Wojsko 1935,
nr 8, s. 17; J. Holzer, op.cit., s. 307.

72. AAN, ZLP, t. 145, k. 43.
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o zmiang¢ konstytucji sprowadzaly si¢ do zaakceptowania
silnej wladzy wykonawczej oraz negacji szerokich uprawnien
cial przedstawicielskich. Dgzeniom do zmian towarzyszylo
hasto obrony demokracji, ktérej zagrozenia doszukiwali si¢ w
wadach partii politycznych. Demokracja byta bowiem dla
niektérych legionistéw synonimem wolnoéci i odpowiedzial-
noéci. Tej drugiej cechy odmawiano wlasnie partiom’3. Byt
to jeden z gléwnych powodéw, dla ktérego nalezato ograni-
czyé ich role, a wzmocni¢ wladz¢ wykonawcza. Zdaniem
wladz Zwiazku pomys$lnoé¢ krajowi moze zapewni¢ taki
ustréj, ktéry Prezydentowi da petni¢ wladzy, a narodowi
petng kontrol¢’. Zaktadano przy tym, ze tylko elita, ludzie
zastuzeni wiedza, co jest najlepsze dla panstwa, nie wigkszos¢.
W ten sposéb wskazywali na tych, ktérym konstytucyjnie po-
winna by¢ powierzona wiladza. Z rozwazan nad relacja
jednostka—pafstwo uczyniono podstawe ustrojowa obozu.
Zatozenia przedstawit Walery Stawek na Zjezdzie Legionistéw
w 1933 roku’®. Legioniéci prowadzili walk¢ o zmiang¢ kons-
tytucji na drodze poparcia udzielanego ekipie wladzy, a takze
poprzez manifestacje poparcia na rzecz nowych rozwigzan w
tym zakresie, miedzy innymi podczas dorocznych zjazdéw
organizacji’®. Zwraca uwage aktywno$¢ cztonkéw ZLP —
postéw, ktérzy zabierali glos w dyskusjach nad projektem
zmian ustawy zasadniczej. Wéréd nich w sposéb szczegdlny
wyréznial si¢ Walery Stawek, a takze Bogustaw Miedzinski
oraz Karol Polakiewicz. Inng forma propagowania idei nowe;j
ustawy zasadniczej byly odczyty organizowane przez
czfonkéw ZLP w réznych miejscowoséciach kraju.

Innym waznym zagadnieniem, ktére przykuwato uwage
Zwiazku, byla gospodarka. Ze wzgledu na spoteczne skutki
wielkiego kryzysu lat trzydziestych zostal on zmuszony do

73. Ibidem, k. 44, | Droga, ktora idziemy”, Biuletyn Zarzqdu Gléwnego
Zwigzku Legionistow Polskich 1930, nr 12, s. 2; K. Polakiewicz, ,Przez
wychowanie spoteczenstwa do prawdziwej demokracji”, Legion 1929, nr 1,
8. 2.

74. ,Apel..”, s. 2-3; ,,Chcemy mie¢ prawa, ktore by sile¢ panstwa
wzmacnialy 1 potegowaly”, Legion 1930, nr 9-10, s. 2.

75. ,,Wytyczne konstytucji. Przemowienie prezesa Walerego Stawka na
akademii legionowej”, Gazeta Polska 1933, nr 216, s. 1.

76. B. Singer, ,,O0d Witosa...”, s. 158.
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ustosunkowania si¢ i oceny polityki rzadu w tej mierze.
Akceptowano ingerencj¢ pafnstwa w sprawy gospodarcze, bo-
wiem umozliwialo to, jak podkreslano, tworzenie warunkéw,
w ktérych samo spoleczefistwo otrzymatoby szans¢ podjecia
dziatain majacych na celu wydobycie gospodarki z zaistniatych
trudnosci’”’. Ingerencja panstwa byla, zdaniem Zwiazku, po-
zadana tym bardziej, iz kryzys mial charakter migdzynarodo-
wy’8. W zalozeniach prac ZLP zwraca uwage polaczenie idei
solidaryzmu spofecznego z ideg silnego pafistwa w zyciu
gospodarczym”’?. Popieranie polityki wiadz w latach wielkiego
kryzysu wigzato si¢ z bezpos$rednim kreowaniem jej przez
osoby stojace na czele Zwigzku®.

Zwiazek zaangazowal si¢ réwniez w akcje¢ wspierania idei
pozyczek pafnstwowych emitowanych w pierwszej pofowie lat
trzydziestych. Po kilku latach podobne dziatanie wiazato sig
takze ze wspieraniem idei Funduszu Obrony Narodowej. Pro-
wadzit w tym celu ozywiong dziatalno$¢ propagandows. Wy-
dawatl do swych cztonkéw odezwy i ulotki w celu u$wiado-
mienia im potrzeby stalego wspomagania sit obronnych pan-
stwa®l. Oddzial stoteczny ZLP wystapil np. z inicjatywa zorga-
nizowania na terenie Warszawy i wojewddztwa zbiérki ztomu,
szmat i innych odpadéw z przeznaczeniem na zasilenie FON.
Do akgji zaangazowal przedstawicieli Ministerstwa Przemystu i
Handlu, Izby Rolniczej, Polskiej Organizacji Wojskowej i
Urzgdu Wojewédztwa Warszawskiego. W wyniku tych dziatan
powofano Wojewddzki Komitet Organizacji Spofecznych,
kobiecych, rolniczych, rzemiedlniczych, charytatywnych, keére
réwniez mialy zbiera¢ odpady w celu zasilenia FON®2.

77. ,,Przemowienie powitalne prezesa W. Stawka”, Gazeta Polska 1933,
nr 37 s. 5.

78. ,Na odcinku gospodarczym”, Biuletyn Zarzqdu Glownego Zwiqzku
Legionistow Polskich 1930, nr 12, s. 6; ,,Pobudzi¢ caly naréd do czynu...”,
Legion 1931, nr 9-10, s. 31-32.

79. Ibidem.

80. Szerzej na ten temat: M. Jablonowski, ,,Wtadze II Rzeczypospo-
litej...”.

81. RPAW, ZLP t. 162, k. 4; AAN, ZLP, t. 115, k. 2.

82. M. Gielecinski, ,,Propagowanie Funduszu Obrony Narodowej w
Warszawie w latach 1936-1939”, Wojskowy Przeglad Historyczny 1996, nr
1, s. 89.
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Zwiazek Legionistéw Polskich zajq{ jednoznaczne stano-
wisko wobec rozpowszechmajqcego si¢ w Europie komunizmu
i faszyzmu. Te systemy ustrojowe postrzegal wylacznie w
kategoriach zta. Nalezy jednak rozdzieli¢ stosunek Zwiazku do
faszyzmu wloskiego i niemieckiego. Ze wzgledu na kontakty
ZLP z kombatantami wloskimi na tamach miesi¢cznika Le-
gion ukazywaly si¢ artykuly, w ktérych pochlebnie wyrazano
si¢ o systemie rzadéw we Whoszech. Jednak akcentowano, ze
moze on mie¢ zastosowanie wylgcznie w tamtych warunkach.
W Polsce ze wzgledu na umilowanie demokracji i obecnos¢
silnych dazen wolno$ciowych uznano, ze nie ma szans na jego
zaszczepienie. Préby poréwnania polskiego systemu autorytar-
nego z wloskim faszyzmem wykazywaly co prawda punkty
styczne, jak chociazby aprobata dla idei zamachu stanu.
Budzita ona u legionistéw fascynacj¢ ze wzgledu na podobien-
stwo — zbrojny zamach stanu poparty przez kombatantéw.
Jednak trudno jest doszukaé si¢ poparcia dla innych watkéw
mysli faszystowskiej. Ruch faszystowski w Niemczech
odczytywany byl natomiast jednoznacznie jako zagrozenie.
Wynikato to z przeszfoéci historycznej oraz terazniejszej
polityki zagranicznej prowadzonej przez obie strony®3. Wraz z
rozwojem tego systemu z biegiem czasu w kregach legionistéw
rosfo zaniepokojenie jego rozmiarami. Dlatego poparcie,
ktérego szukata grupa Smiglego-Rydza ze strony Zwiazku Le-
gionistéw, spotkalo si¢ jednak z silnym krytycyzmem wobec
posunie¢ faszyzacyjnych OZN. Juz w roku 1930 w apelu do
cztonkéw ZLP Zarzad Gléwny glosit: Polska z komunizmem
nie chce mie¢ nic wspélnego, a faszyzmu nie potrzebuje®,

83.,,Czy jestesmy faszystami? Faszyzm w Italii a «faszyzm» w Polsce”,
Legion 1930, nr 1, s. 1-6.

84. ,,Apel...”, s. 2. Na roznice w dyktaturze istniejacej, zdaniem autora,
w Il Rzeczpospolitej a krajach z upodobaniami totalistycznymi wskazuje
S. Grabski, ,,0O sejmie, samorzadzie i zadaniach panstwa”. Oprac. K. Kawa-
lec, Warszawa 2001, s. 146-153; H. Lieberman o przedtozonym w lutym
1930 roku projekcie konstytucji wydal opinig, iz opiera si¢ ona na faszys-
towskiej doktrynie panstwa. Zarzut byl wysuwany giownie w strong W.
Stawka, ktory jego zdaniem ulegt fascynacji faszyzmem. Prawda jednak jest
to, iz Stawek wystgpowat z krytyka faszyzmu, a konstytucja 1935 roku byta
raczej polaczeniem pierwiastkow autorytatyzmu i demokracji. J. M.
Nowakowski, op.cit., s. 126-128. Por. A. Leinwand, ,,Posel Herman Lieber-

an”, Krakow 1983, s. 182.
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natomiast w 1934 Rada Naczelna zwrécita uwage zebranych
na niebezpieczenistwo izmoéw: faszyzmu, komunizmu, rasizmu
itp. Twierdzac, iz

te izmy, to dla nas trudna sprawa — trzeba je jednak
odrzuci¢, bo inaczej bedg to tylko hasta, a nie rzeczywisto$¢ — a
budowa rzeczywistoéci to nasze zadanie®.

Walka z komunizmem miafa stale miejsce w polityce 11
Rzeczypospolitej. Funkcjonowata na zasadzie dogmatu. Ko-
munizm oceniany byl zawsze z tej samej pozycji, czyli kate-
gorycznego zla i zagrozenia dla panstwa polskiego. Nie wda-
wano si¢ w rozwazania na temat istoty i ideologii partii oraz
jej programu. Bezdyskusyjnie przyjeto, ze komunizm kryje
kolejne imperialistyczne dazenia Zwigzku Sowieckiego®.

Duzo uwagi po$wigcono réwniez wychowaniu mlodego
pokolenia. Wiadze ZLP prébowaly wlacza¢ wszelkie organi-
zacje miodziezowe w uroczystoéci legionowe. Czgsto dla
uatrakcyjnienia ich urzadzano specjalnie dla miodziezy impre-
zy sportowe, ktérym nadawano charakter patriotyczny®’.
Niektére sposrdd tych organizacji czuly na sobie obowiazek
podtrzymywania tradycji legionowej, jako jedynej, dobrej
szkoly zofnierskiej. Nalezal do nich Akademicki Zwigzek
Pracy dla Panstwa — Legion Mtodych, ktéry uwazal si¢ za
spadkobierce ideologii I Brygady. Dlatego tez ZG ZLP starat
si¢ pokrywa¢ koszty przyjazdéw i pobytu cztonkéw tej orga-
nizacji na zjazdach legionowych®. Podj¢to réwniez starania o

85. AAN, ZLP, t. 52, k. 55.

86. ,Plaga agentur obcych”, Biuletyn Zarzqdu Glownego Zwiqzku
Legionistow Polskich 1930, nr 12, s. 4; J. Walewski, ,,Dlaczego komunizm
jest naszym wrogiem”, Narod i Wojsko 1937, nr 24, s. 1.

87. Od roku 1934 regularnie organizowano trzydniowy marsz narciarski
pod nazwa ,,Huculskim szlakiem II Brygady Legionow”. Byly rowniez za-
wody okazjonalne, np. w 20 rocznicg walk Legionow Polskich pod
Kostiuchnowka 1 na Polskiej Gorze zorganizowano marsz ze strzelaniem
druzyn wojskowych na linii Wotczesk—Kostiuchnowka. W 1935 z ini-
cjatywy ZG ZLP urzadzono rajd motocyklowy szlakiem Jozefa Pitsud-
skiego Lotwa-Estonia, a w 1937 marsz narciarski Zutéw-Wilno réwniez
ku czci Marszatka. AAN, ZLP, t. 143, k. 32, 35-39, 159-160; t. 333, k. 24;
t. 62, k. 28.

88. AAN, ZLP, t. 33, k. 72, 77.
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nawigzanie blizszej wspdtpracy ze Zwiazkiem Mtodziezy
Ludowej. Bylo to o tyle proste, iz na czele tej organizacji stat
wiceprezes ZLP — K. Polakiewicz oraz inny legionista — Bole-
staw Pigtek®. Whadze ZLP uwazaly, iz z uwagi na uwarunko-
wania moralne, historyczne i inne na legionistach spoczywa
obowigzek wychowania miodego pokolenia. W tym wiasnie
celu powolano specjalny referat wspétpracy z mlodzieza™.
Podkreslono, ze mlodziez zorganizowana w ramach obozu le-
gionowego moze liczy¢ na pomoc kazdego legionisty”!. W To-
runiu np. na okreggowym zjezdzie Delegatéw ZLP dnia 1 lu-
tego 1936 stwierdzono, iz prace wsrod mtodziezy na terenie
woj. Pomorskiego uruchomit wylqcznie Zwiqzek Legionis-
tow?2. Oceniano réwniez, ze Rzad Rzeczypospolitej w odnie-
sieniu do wychowania publicznego dokonat olbrzymiej pracy.
Wychowanie mlodziezy w duchu pafstwowym nalezato w
ramach $rodowiska po roku 1926 do kompetencji Adama
Skwarczynskiego, a po jego $mierci Janusza Jedrzejewicza”

Wielkie dzieto przebudowy szkolnictwa przeprowadzone
przez Premiera Janusza Jedrzejewicza, cztonka Zarzadu Gléwnego
Zwigzku Legionistéw stanowi trwale podwaliny tej dziedziny zycia
naszego Narodu”.

Wskazywano giéwnie na zastugi tego ostatniego we
wdrozeniu do programu nauczania zagadnien bezpieczen-
stwa”s.

W drugiej potowie lat trzydziestych coraz czeéciej podej-
mowanym problemem byta obrona i zabezpieczenie granic.
Zwigzek czynnie wlaczyl si¢ w akcje propagandowa na rzecz
obrony kraju przed agresja z zewnatrz?°. Na poczatku lat trzy-

89. Ibidem, t. 145, k. 59.

90. Ibidem, t. 333, k. 27.

91. ,Ideowe i organizacyjne prace Zwiazku Legionistow”, s. 5.

92. RPAW, ZLP, t. 268, k. 84.

93. Por. B. Singer, ,,0d Witosa...”, s. 235-237.

94. ,Ideowe i organizacyjne prace anazku Legionistow. Sprawozdanie
ZG ZLP”, Warszawa 1933, s. 4-5.

95. M. Jabtonowski, ,,Wobec zagrozenia wojna. Wojsko a gospodarka
Drugiej Rzeczypospolitej w latach 1935-1939”, Warszawa 2001, s. 227.

96. ZLP nie nalezatl do organizacji kombatanckich, ktore Ministerstwo
Spraw Wojskowych zaakceptowalo przy realizacji programu przysposobie-
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dziestych szczegdlnie cenng inicjatywa, ktéra wyszla miedzy
innymi z kregéw legionowych, byla koncepcja utworzenia
Armii Rezerwowej Pomorza. Poniewaz pojawily si¢ zarzuty
podnoszone wobec sanacji, jakoby ob6z rzadzacy nie intere-
sowal si¢ obronnoscig Pomorza, legionisci wspélnie ze Zwigz-
kiem Rezerwistéw i Federacjg Polskich Zwigzkéw Obroficéw
Ojczyzny chcieli dowieé¢, iz s3 one bezpodstawne?.

Dla kombatantéw punktem odniesienia stata si¢ osoba
Komendanta®®. W przypadku jakichkolwiek watpliwosci, co
do realizowanej polityki panstwa, decydowato jego zdanie. Po
$mierci Pitsudskiego podkreslano, ze pomimo réznorodnych
zmian i drég, ktérymi idzie polska rzeczywisto$¢, nikt nie
zamierza przeciera¢ nowych szlakéw:

Wszystko przewidziata czujna, madra intuicyjnie genialna
my$l Marszatka. Zyjemy wciaz w pelni jego epoki”.

W dalszym ciagu po$miertnie obchodzono imieniny

nia wojskowego rezerwistow. ZLP nie zajmowal si¢ tez szkoleniem o cha-
rakterze paramilitarnym, a jego akcje propagandowe na rzecz obrony
narodowej nie byly koordynowane i finansowane przez Panstwowy Urzad
Wychowania Fizycznego 1 Przysposobienia Wojskowego. J. Kgsik, ,,Narod
pod bronia. Spoteczenstwo w programie polskiej polityki wojskowej 1918-
-1939”, Wroctaw 1998, s. 27, 92-93.

97. ZLP w wojewoddztwie pomorskim powstal dopiero po przewrocie
majowym. Koncepcj¢ utworzenia Armii Rezerwowej Pomorza zgtlosit
wspolnie ze Zwiazkiem Podoficerow Rezerwistow 1 FPZOO. T. Chincinski,
»~Militarne aspekty w dziatalnosci organizacji bylych wojskowych na
Pomorzu w latach 1920-1939”, [w:] ,,Organizacje paramilitarne i pokrewne
na Pomorzu w przededniu Il wojny $wiatowej. Materialy sesji naukowej w
Toruniu w dniu 18 listopada 19957, pod red. W. Rezmera 1 M. Wojcie-
chowskiego, Torun 1996, s. 141; Korfanty zarzucat Pitsudskiemu np., iz
czuje bardziej Kresy Wschodnie niz resztg Polski, a jego znajomo$¢ proble-
mu Gdanska ocenial na powierzchowna. Patrz H. Gruber, ,,Wspomnienia i
uwagi 1892-1942”, Londyn 1968, s. 160-161.

98. Przygnegbienie, ktore ogarnglo legionistow po $mierci Pifsudskiego,
mialo bezposrednie przetozenie na pracg w ZLP. Wraz z odejsciem Komen-
danta pojawily si¢ glosy o rozwiazaniu organizacji, jej czlonkowie watpili
w dalszy sens zrzeszania si¢. Na ogolny nastrj w Zwiazku mialy rowniez
wplyw zmiany organizacyjne — wiaczenie w strukturg ZLP Kot Putkowych.
RPAW, ZLP, t. 91, k. 11; t. 149, k. 2.

99. ,Jarzmo wielkosci”, Biuletyn Informacyjny Legionowo Peowiacki
1938, nr 6, s. 1-2. Por. B. Pochmarski, ,,Za gwiazda wodza ku Polsce pote¢z-
nej”, Legion 1930, nr 3-4, s. 23.
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Marszatka — réwnie uroczyscie jak za zycia.

19 marca nie powinien by¢ dniem zaloby narodowej: Istota
obchodu tej rocznicy byto dazenie zespolenia si¢ mysla i uczuciem
z Jézefem Pitsudskim — a czynem poparte! .

W $wigcie braly udzial wladze panstwowe, organizacje,
spoteczenstwo, tego dnia szczegblng role¢ odgrywaly miejsca
nieodigcznie zwigzane z osobq Komendanta'®!. Nie mniej
hucznie obchodzono imieniny Marszatka Polski Edwarda
Smigtego- Rydza Uroczysto$ciom towarzyszyly transmisje
radiowe pos$wigcone zastugom solenizanta'®2. W celu ztozenia
zyczen przybywaly organizacje, jak tez reprezentanci central-
nych wtadz wojskowych.

Dziatalnoé¢ kulturalno-o$wiatowa ZLP taczyta si¢ écisle z
szerzeniem kultu Marszatka w spoleczenstwie oraz jego utrwa-
leniem i poglebieniem wérdd legionistéw. Dlatego gtéwnym
celem dziatalnosci staly si¢ uroczystosci, zjazdy, zebrania,
obchody zwiazane badz z czynem legionowym, badz tez z eta-
pami pracy organizacyjnej. Duza uwage przywigzywano do
przeméwien ideowych i publicznych. Wystapienia przedsta-
wicieli Zwigzku Legionistéw stawaly si¢ waznym czynnikiem
wychowania obywatelskiego. Wszystkie uroczystosci miaty
niezwykle podniosly charakter i odbywaly si¢ przy wspét-
udziale reprezentacji Zwigzku Strzeleckiego, Stowarzyszenia
Rezerwistéw czy Zwiazku Inwalidéw Wojennych RP. Brali w
nich udziat czfonkowie rzadu i lokalnych wtadz!%3.

Stanowisko zajmowane przez ZLP wobec probleméw we-
wnetrznych I Rzeczypospolitej pozwoldo na uchwycenie
tego, co w hierarchii wartoéci organizacji zajmowato poczesne
miejsce. Stad juz tylko krok do wytyczenia gtéwnych celéw
dziatalnosci. Do roku 1926 zwigzkowi nie udato si¢ skrysta-
lizowa¢ programu, natomiast po przewrocie majowym, bedac

100. AAN, ZLP, t. 61, k. 60.

101. Ibidem, t. 119, k. 10-12; t. 37, k. 71-72; t. 61, k. 13-14, 49-60,
69-72, 79-83, 87-90, 112-114; t. 62, k. 52-53, ,,Ochrona imienia Jozefa
Pitsudskiego”, Nardd i Wojsko, 1938, nr 12, s. 3-6.

102. Ibidem, t. 61, k. 97-99.

103. RPAW, ZLP, t. 91, k. 4; AAN, ZLP, t. 9, k. 71-73.
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zapleczem politycznym obozu sprawujacego wiadze ustalit
cele dziatania i okreslit wartosci.

Przeanalizowany material pozwala na stwierdzenie, iz w
pracach zwigzku centralnym punktem odniesienia byto
panstwo. Wokét niego grupowano inne wartoéci, jak: naréd,
jednostka czy spo{eczeﬁsrwo Z rozwazan nad wzajemnymi
relacjami miedzy tymi zagadnieniami wylonilo si¢ pojecie
elity, ktérej jako jedynej przysfuguje prawo decydowania o
losach panstwa. Ten sposéb rozumienia dawal mozliwos§¢ za-
legalizowania przewrotu majowego oraz rzadéw auto-
rytarnych. Ze sprecyzowanych celéw wytonily si¢ wartosci
ZLP. Na czoto wysune¢lo si¢ wspieranie inicjatyw ekipy
sprawujacej wladz¢ oraz zabezpieczenie jej posiadania przez
zmiang konstytucji. Zwiazek dazyl do rozwijania koncepcji
solidaryzmu spotecznego, czemu miato stuzy¢ takze wycho-
wanie miodego pokolenia. Dziataniem wspomagajacym byto
krzewienie kultu Pitsudskiego i idei walki o niepodlegtos¢.

Elzbieta KOSSEWSKA
E. Kossewska — ur. w 1972 — doktor nauk historycznych i poli-
tolog, adiunkt w Instytucie Dziennikarstwa Uniwersytetu Warszaw-

skiego. Przygotowuje do druku ksiazke poswiecong dziejom
Zwiazku Legionistow Polskich.
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Edward KOSSOY
ZYDZI W POWSTANIU WARSZAWSKIM

Jacy Zydzi?

Piszac o Zydach w Powstaniu Warszawskim, mam na
mysli najpierw tych, ktérzy w jakimkolwiek charakterze
wiaczeni byli do walczacych w Powstaniu jednostek, i o tych
bedzie ponizej mowa, a w nastgpnym etapie takze o tych,
ktérzy stanowili czgé¢ ludnosci cywilnej stolicy w okresie
Powstania. Zdawaloby si¢, ze tak jasno okre$lony temat nie
wymaga dalszego precyzowania. A jednak tak nie jest, bo
trzeba zacza¢ od zdefiniowania, o jakich Zydéw tu chodzi lub
raczej, ,kim byli ci Zydzi?”

Wedle wieckowej tradyql religijnej zydowskiej (Halacha),
Zydem jest ten, kto si¢ urodzit z matki Zydéwki. Zgodnie z
tym w tradycy)nym ortodoksyjnym $rodowisku zydowskim
méglby by¢ uwazany za Zyda kto$, ktérego prababka w linii
zefiskiej byta Zydéwka, i to nawet jezeli w linii meskiej nie
bylo w tych generacjach ani Jednego Zyda. Wspélczesnie to
skrajne podejscie w zastosowaniu do praktyki codziennej
zostalo skorygowane przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego w
Izraelu (w sprawie Oswalda Rufeisena — karmelxcklego Ojca
Daniela) o tyle ze wed{ug tej praktykl Zydem przesta;e byc
ten, ktéry przylaczyl si¢ do innej wspélnoty wyznaniowe;.
Obydwa parametry nie nadajg si¢ do zastosowania w naszym
wypadku: pierwszy wydaje si¢ by¢ zbyt bliski teoriom rasis-
towskim, drugi wylacza Zydéw, ktérzy sa innego wyznania

niz mojzeszowe'.
1. Wszystkie te parametry staja si¢ jaskrawo widoczne na przykiadzie
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W zasadzie wydawaloby si¢, ze tym skomplikowanym
formufom mozna przeciwstawi¢ bardziej rozpowszechnione i
prostsze rozwigzanie: cztowiek jest tym, za ktérego si¢ uwaza
(albo przynajmniej sadzi, ze ma prawo za takiego si¢ uwazac).
Oczywistym jest jednak, ze w wyjatkowych warunkach panu-
jacych w okupowanej przez rezim nazistowski Polsce ta prosta
zasada zostata na okres okupacji catkowicie zawieszona w jej
codziennym zastosowaniu. Ruta Pragier w swej ksigzce
,Zydzi czy Polacy” wykracza nawet poza okres okupacji:
artystq jest ten, kto si¢ uwaza za artyste, zas Zydem w
Polsce ten, ktorego inni uwazajq za Zyda®.

Sformufowanie Ruty Pragier w kontekscie naszego tema-
tu wydaje si¢ jednak zbyt radykalne. Takze dlatego, ze w
pewnych okoliczno$ciach — bynajmniej nie niezwyklych w
warunkach okupacji — definicja mogli by¢ objeci ludzie, kté-
rzy w rzeczywistoéci (zwykle poza ,podejrzanym wygladem”)
nie mieli zadnych zydowskich powiazan. Uwzgledniajac to

Stanistawa Likiernika, odznaczonego krzyzem Virtuti Militari, Zotnierza
dywersji i Powstania. Prawnuk Adolfa Likiernika, Zyda, uczestnika Po-
wstania Styczniowego 1863 r. Syn wychrzczonego Zyda zawodowego
oficera WP kpt. Tadeusza Likiernika i zydowskiej matki, urodzony jako
katolik. A wigc, mimo chrzescijanskiego urodzenia, zaréwno wedtug
zydowskiej Halacha, jak i nazistowskich teorii rasistowskich, 100% Zyd, a
jednoczesnie w nie mniejszym stopniu Polak. W Kedywie Armii Krajowej
od 1942 r. bierze czynny udziat w szeregu akcji dywersyjnych. Wszystko
to nie chroni go od tego, ze pewnego dnia zostaje zatrzymany jako Zyd
przez polskich ,granatowych™ policjantow [!], ktorzy nie daja si¢ nawet
przekona¢ pozytywnym wynikiem standardowej proby spuszczenia spodni
i stawiajg pytania dotyczace blizszej 1 dalszej rodziny. Po tym do$wiad-
czeniu Likiernik za porada swych towarzyszy zaprzestat legitymowac sig
prawdziwym, ale ,,zydowsko brzmigcym” nazwiskiem rodowym i otrzymat
falszywe papiery na ,czysto aryjskie” nazwisko. Chyba nie ma watpliwosci,
ze Likiernik walczyl jako Polak, a nie jako Zyd (S. Likiernik, ,,Diabelne
szczegscie czy palec bozy?”, Warszawa 1994, s. 19-21, 74, 82, 90). Jako
przyklady chrzescijan uwazajacych si¢ za Zydow mozna wymieni¢ parys-
kiego kardynata Lustigiera 1 wspomnianego tu Ojca Daniela, obydwu po-
chodzacych z polskich rodzin zydowskich. Podobnie to, ze docent dr Hen-
ryk Beck z Zong lekarka i profesor dr Edward Loth byli dyskryminowani
w Powstaniu przez szereg swoich kolegow jako Zydzi, nie robi z nich
Zydow, przynajmniej w sensie niniejszej pracy (R. Born-Bornstein, ,,Po-
wstanie Warszawskie. Wspomnienia”, Zeszyty Historyczne, 1987, z. 80, s.
182, 184, 232).
2. R. Pragier, ,,Zydzi czy Polacy?”, Warszawa 1992, s. 191.
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ogramczeme Zydami w naszych dociekaniach byli pod oku-
pacja niemiecky tacy, ktérzy sami sie za Zydow uwazali i
takze osoby uwazane przez zmienng czeé¢ otoczenia za Zydéw
i majacy podstawy do obawiania si¢ przesladowan ze wzgledu
na swoje zydowskie blizsze lub dalsze powigzania. Natomiast
Zydéw walczacych w Powstaniu byly dwie kategorie: ci, kté-
rzy wystgpowali jako tacy otwarcie, i ci, ktérzy, stosownie do
okolicznoéci kamuflujac mniej lub wigcej swoje pochodzenie,
wewnetrznie uwazali si¢ i czuli Zydami.

W walczqcych szeregach. Zydowskie jednostki bojowe

Ilu Zydéw obydwu tych kategorii brato aktywny udziat
w Powstaniu? Do pierwszej mozna zaliczy¢ z liczebng precyzjg
i bez jakichkolwiek trudnosci trzy zgrupowania, okreslajacych
si¢ otwarcie zaréwno przez siebie samych, jak i przez
otoczenie jako zydowskie. S to: druzyna Zydowskiej Or-
ganizacji Bojowej (ZOB), Pluton Zydowski ,Wigry” i Mie-
dzynarodowa Zydowska Brygada Pomocnicza Armii Ludo-
wej.

Druzyna ZOB liczyta na poczatku Powstania 22 ludzif,
pozostatych przy zyciu bojownikéw powstania w getcie war-

3. 60 lat po Powstaniu w miarodajnej literaturze dane w tej dziedzinie
sa niedokfadne, a czasem wprost mylace. Przykladem wielostronnie
cytowana jako wiarygodne zrodio ksiazka G. S. Paulssona, ,,The Secret City:
the hidden Jews of Warsaw, 1940-1945” (New Haven 2002): Pluton
pancerny batalionu ,,Zoska” dowodzony przez kpt. Wactawa Micute i liczacy
49 zotnierzy, w tym 12 Zydow, opisany jest jako ,,Pluton zydowski kpt.
Micuty”, ,jedyna zydowska jednostka AK™ [sic!], najpierw jako czes¢
batalionu ,,Zoska™ (s. 183 1 184), nastepnie jako cz¢s¢ ,,Wigry” (s. 196), wi-
docznie pomylenie z rzeczywistym Plutonem Zydowskim ,,Wigry” kpt. Cy-
winskiego. W tym ostatnim miejscu wspomniane s3 dwa walczace pluto-
ny ZOB: jeden na Starowce i drugi na Okeciu. W rzeczywistosci ten ostat-
ni nigdy udzialu w Powstaniu nie brat: jak podaje Cukierman (bez okresle-
nia liczby), grupa ZOB, ktora odwiedzit krotko przed Powstaniem, ukrywa-
fa si¢ w bunkrze na Oke¢ciu. Z wybuchem Powstania zostala wykryta przez
Niemcow i rozstrzelana (I. Cukierman [,,Antek”], ,,Sheva shanim hahein
1939-1946" [Te siedem lat 1939-1946], Bet Lohamei Hagetaot 1990, s. 446).

4. W toku walk na Starym Miescie dofaczyli do druzyny dalsi
cztonkowie ZOB, ale stan liczebny nie przekroczyt nigdy ,paru
dziesigtkow™ (Cukierman, s. 444, 449).
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szawskim w kwietniu—maju 1943. Czworo ukrywato sie do
wybuchu Powstania w Warszawie w domu przy ulicy Leszno
18. Grupa dowodzit kpt. ,Antek” — Icchak Cukierman i na-
lezal do niej migdzy innymi znany ,przysi¢egly bundowiec”
Marek Edelman. Po odmowie dowédztwa Armii Krajowej w
Powstaniu przyznania druzynie ZOB statutu oddzielnej
zydowskiej jednostki, zostata ona zaakceptowana na tych wa-
runkach przez dowédztwo Armii Ludowej®. Walczyla na Sta-
rym Mieécie gléwnie jako zaloga barykady zamykajacej ulicg
Rybaki  naprzeciwko obsadzonego przez Niemcéw
»Czerwonego Domu”. Ich wytrwalo$¢ i postawa bojowa zna-
lazta ogdlne uznanie zaréwno wéréd towarzyszy broni z AK
i AL, jak i ludnosci cywilnej. Po upadku Starego Miasta 11
pozostalych przy zyciu przedostato si¢ kanatami na Zoliborz,
do ostatniego dnia biorac udzial w zbrojnej walce. Po kapi-
tulacji, nie ufajac Niemcom, ukryli sic w bunkrach. Jeden
zostal od razu wykryty. Czworo: Pola Alster, Hersz Berliniski,
Eliahu Ehrlich i ,Andzia” zging¢to, walczac z Niemcami do
ostatniego naboju. Pozostatych 7: ,Antek” Cukierman z jego
pozniejsza zong Cywja Lubetkin, Marek Edelman, Zygmunt
Warman, Tuwia Borzykowski, Julian Fiszgrund i dr Teodozja
Goliborska ukrywato si¢ przez pewien czas w bunkrze przy
ul. Promyka 43. Przewiezienie stamtad (furmanka powozona
przez SS-mana!) do szpitalika w Boernerowie (dzi$ Bemowo)
zawdzigczaja szefowi tego szpitala dr. Stanistawowi Switalowi,
dziafajacemu na zlecenie dr. Lestawa Wegrzynowskiego
(,Bartosz”), szefa stuzby sanitarnej Warszawa-Srédmiescie AK
w Powstaniu, zaalarmowanego przez znang mu dobrze dr.
Inke Szwajger z ZOB. Dr Ela Margolis, péiniejsza zona
Marka Edelmana, zjawifa si¢ w Boernerowie z podpisanym
przez ,Bartosza” zleceniem®.

5. Cukierman, s. 449. Odmowa warszawskiego dowodztwa byta
sprzeczna z rozkazem gen. Grota-Roweckiego z 1942 r. podporzadkujacym
ZOB Armii Krajowej (H. Krall, ,,Zdazy¢ przed Panem Bogiem”, Krakow
1977, s. 72).

6. W. Bartoszewski, Z. Lewinodwna, ,, ...ten jest z ojczyzny mojej. Polacy
z pomoca Zydom 1939-1945" [dalej: ,,Zegota™], Krakow 1969, s. 378, S.
Krakowski: ,,The War of the Doomed, Jewish Armed Resistance in Poland
1942-1944”, New York, London 1984, s. 280, 290. Cukierman, s. 464-466,
Arch. ZIH 301/6413, Krall, s. 64. Paulsson, mylnie podaje przewiezienie
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Niezwlocznie po wybuchu Powstania ,Antek” jako
komendant ZOB zabrat si¢ przy pomocy ,polonisty” ZOB
Jézefa Zaka do redagowania odezwy wzywajacej pozostalych
przy zyciu Zydéw do zsolidaryzowania si¢ z Powstaniem.
Trzeciego dnia Powstania odezwa skierowana do pozostalych
przy zyciu bojownikéw ZOB i zdolnej do boju miodziezy zy-
dowskiej, wzywajaca do wstgpowania w szeregi powstancéw,
zostala opublikowana’. Ta odezwa, odr¢bnos¢ zydowskiej jed-

tej grupy do Brwinowa — oczywiste pomylenie z Boernerowem! (s. 189).
R. Born-Bornstein, op.cit., s. 196 przypisuje ten wyczyn bezposrednio dr.
Wegrzynowskiemu i jego corce, takze lekarce Krystynie. Przed Powstaniem
oboje w prowadzonym przez nich sanatorium przeciwgruzliczym przecho-
wywali z narazeniem wlasnego zycia wielu Zydow. Po upadku Powstania
otworzyli przychodni¢ lekarska w Grodzisku Mazowieckim i uzyskali
zezwolenie na wywozenie cigzarowka ze zrujnowanej Warszawy po-
zostawionego tam sprzetu i chorych. Wykorzystywali to do ratowania spe-
cjalnie zagrozonych osob. Oboje Wegrzynowscy zostali uznani przez
jerozolimski Yad Vashem za ,Sprawiedliwych wséréd narodow $wiata”.
Bojownicy ZOB — z wyjatkiem Zygmunta Warmana, ktory, aczkolwiek nie-
partyjny, zostal sg¢dzia polskiego Sadu Najwyzszego, i Marka Edelmana —
wyemigrowali w 1946 r. do pozostajacej wowczas pod brytyjskim manda-
tem Palestyny. Zostali zalozycielami kibucu Lohamei Hagetaot (Kibuc
Bojownikow Gett) i pofaczonego z nim Bet (Dom) Lohamei Hagetaot,
muzeum zydowskiej walki zbrojnej, wydawnictwa etc.
7. ,,Do Obroncow Warszawskiego Ghetta! Do pozostatych przy zyciu
Zydow! Od trzech dni lud Warszawy prowadzi walke or¢zna z okupantem
niemieckim. Bgj ten jest i naszym bojem. Po uplywie roku od peinego
chwaly oporu w ghettach i obozach «pracy», od obrony zycia i godnosci
naszej, stoimy dzi§ wespol z calym Narodem Polskim w walce o wolnos¢.
Setki mtodziezy zydowskiej i bojownikow ZOB stoja rami¢ w rami¢ ze
swymi polskimi towarzyszami broni na barykadach. Walczacym nasze
bojowe pozdrowienie. )
Wzywamy wszystkich pozostalych jeszcze przy zyciu bojowcoéw ZOB
oraz cala zdolna do walki miodziez zydowska do kontynuowania oporu i
walki, od ktorej nikomu nie wolno sta¢ zdala. Wstepujcie do szeregow
powstanczych! Przez boj do zwycigstwa, do Polski wolnej, niepodlegtej, sil-
nej i sprawiedliwej! Zydowska Organizacja Bojowa. Komendant (—) Antek”
W ciagu paru dni odezwa zostata opublikowana prawie we wszystkich
organach prasy podziemnej i powstanczej, a 18 sierpnia takze w Biuletynie
Informacyjnym. Z tym ze z czasem starano si¢ naginac tre$¢ do swoich
wlasnych celow: przychylna AK literatura, jako wezwanie do wstgpowania
w szeregi AK, natomiast prasa lewicowa jako standardowy apel do ,,walki
o0 wolnos¢ i demokracj¢” — oczywiscie w leninowsko-marksistowskiej inter-
pretacji. W tej ostatniej redakcji zarowno ZOB, jak i jej syjonistyczny ko-
mendant ,,Antek” Cukierman znikneli z reprodukowanej odezwy. Cukier-
man, s. 440.
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nostki ZOB i autorytet Cukiermana jako znanego przywédcy
Powstania w getcie warszawskim, spowodowaly, ze liczebnie
najstabszy oddzial zydowski Powstania i jego dowddca byli
ogélnie uwazani za najbardziej reprezentatywnych. Zaréwno
w obliczu prowokowanych gtéwnie, jezeli nie wylacznie,
przez oddzialy Narodowych Sit Zbrojnych eksceséw anty-
semickich, jak i zaopatrzenia ochotnikéw zydowskich,
Cukierman interweniowal energicznie i, jezeli chodzi o zda-
rzenia na Starym Mieécie, na ogdt skutecznie tak u dowdd-
céw Armii Krajowej, jak i Ludowej®.

Pluton Zydowski ,Wigry” zawdzigcza swoje powstanie
kwatermistrzowi tego batalionu kapitanowi Feliksowi Cywin-
skiemu (,Ry$”). Po upadku powstania w getcie w 1943 r.

8. Cukierman, s. 445. Okreslenie interwencji Cukiermana jako ,,na ogot
skutecznych” wydaje si¢ usprawiedliwione: wigzien Gesiowki i jako
zolnierz Kedywu uczestnik Powstania, urodzony w Warszawie i depor-
towany z Paryza do Auschwitz Chaim Goldstein w ksigzce ,,Sibn in
bunkier” (Warszawa 1962), opisuje dwa bezkarne mordy Zydow przez NSZ
na Starym Miescie, ktorych byl naocznym $wiadkiem. W czasie kiedy jego
oddzial, jeszcze ciagle ubrany w obozowe pasiaki, odpoczywal na
podworzu jednego z domoéw przy ulicy Mtawskiej, jeden z nich zostal z
bezposredniej odleglosci zastrzelony. Dowoddca oddziatu Goldsteina
odmowil interwencji, o§wiadczajac ,,c6z moge zrobi¢, on nie jest z mojego
oddziatu™ [!]. Wkrotce po tym w udanym odparciu ataku niemieckiego na
barykade przy zbiegu Miodowej i Diugiej brafo udzial dwudziestu paru
»pasiakow”, z ktorych kilku poleglo. Kiedy Goldstein i jego towarzysz
Edelman sprawdzaja straty, padaja strzaly i ginie jeszcze dwu ,,pasiakow”.
Zostali zastrzeleni przez zoinierzy NSZ krzyczacych ,Nam nie potrzeba
walczacych Zydow! Wszystkich nalezy zabi¢! $mier¢ Zydom!” Jedynym
widocznym nastgpstwem tych mordow bylo wydanie Zydom zdobytych na
Niemcach ubran i helmow (s. 125-128). Walczacy na Starowce Grecy z
Gesiowki Albert Levi i Josef Nahmias opowiedzieli autorowi tego artykutu
w 1964 r., ze widzac sierzanta zandarmerii NSZ strzelajacego po kryjomu
z tylu do broniagcych barykady ,,pasiakow”, zastrzelili go na miejscu. Bro-
nistaw Anlen w napisanych w r. 1967 i opublikowanych dopiero w 2003 r.
,»Wspomnieniach wi¢znia Pawiaka i Gesiowki podczas Powstania Warszaw-
skiego” (Kwartalnik Historii Zydow, nr 1, s. 93) opisuje zaimprowizowana
»rozprawe sadowa” nad aresztowanymi na ulicy Diugiej bylym wi¢Zniem
Pawiaka i Gesiowki oraz cigzko ranng sprowadzong na noszach Zydowka.
Pierwszemu bezpodstawne oskarzenie zarzuca wspoiprace z Gestapo, u ko-
biety znaleziono kartki na zakup w sklepie Meinla dla Niemcow, co wy-
starcza dla oskarzenia o szpiegostwo. Interwencja Anlena i innego lekarza
okazata si¢ spozniona: oboje zostali rozstrzelani. Na tle tych zdarzen staje
si¢ widocznym, jak niezbedna byfa autorytatywna interwencja Cukiermana.
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Cywinski przechowywal i zywit grupe dwudziestu szesciu
Zydéw. Z wyjatkiem jednej starszej pary, byli to ludzie w sile
wieku, wielu z do§wiadczeniem stuzby wojskowej. Miedzy ni-
mi znany zydowski bokser Stanistaw (Shmuel) Koenigswein,
sierzant WP. Za wstawiennictwem Cywinskiego, z wyjatkiem
wspomniane] starszej pary, z wybuchem Powstania wszyscy
zostali wlaczeni w szeregi AK. Po zdobyciu Gesiéwki Cywin-
ski wybral przeszto czterdziestu Zydéw, bylych wiezniéw
przewaznie z bojowym doswiadczeniem ZOB i ZZW
(syjonistycznie-prawicowy Zydowski Zwigzek Wojskowy) i
dotaczywszy ich do ,swoich” dwudziestu czterech, utworzyt z
nich Pluton Zydowski »Wigry” z Koenigsweinem jako
dowddcg. W ten sposéb powstata jedyna zydowska jednostka
Armii Krajowej w Powstaniu. Przez kilka pierwszych dni
zadaniem Plutonu byfa budowa barykad. Wkrétce jednak
Cywinski zdofal caly Pluton uzbroi¢. Odtad walczyli z bronig
w reku, najpierw w Pasazu Simonsa na granicy Nalewek i
Starego Miasta, potem w obronie katedry $w. Jana. Osiem-
nastu pozostalych przy zyciu po upadku Starego Miasta
przeszto na przyczétek czerniakowski?.

Po kapitulacji Koenigswein ze wzgledu na ogélnie znany
zydowski charakter swojej jednostki uwazal niewole niemiec-
ka za zbyt ryzykowng. W nadziei na predkie przybycie Rosjan
potajemnie wyprowadzil pozostala przy zyciu garstke z
Czerniakowa z powrotem w ruiny Starego Miasta. Tu ukryli
si¢ w bunkrze na rogu ulic Kilinskiego i Krzywe Koto.
Pomimo codziennego $miertelnego zagrozenia udato im si¢
przetrwa¢ do wyzwolenia 17 stycznia 1945'°.

9., Zegota”, s. 415-419, Krakowski, s. 278. Feliks Cywinski w uznaniu
jego niezwyktych zastug zostat odznaczony mianem ,Sprawiedliwego
wsrod narodow swiata”. Zastugi Cywinskiego sa tym bardziej godne
uznania, ze jego batalion ,,Wigry” powstal w zalazkach konspiracji z
wigkszosci prawicowych harcerzy zwolennikow Stronnictwa Narodowego
(endekow), ,tradycyjnych” antysemitow. Z tej przyczyny batalion ,,Wigry”
zostal wiaczony do harcerskich batalionow Szarych Szeregow dopiero
jesienig 1943 r. Czes$¢ zwolennikéw Stronnictwa Narodowego stworzylta
oddzielne ,,Hufce Polskie” (HP), kompania tych harcerzy wiaczona zostata
do podporzadkowanego od 1942 r. AK ,endeckiego” batalionu ,,Gustaw”
(,,Szare Szeregi”, Warszawa 1988, t. 1. s. 446, 451. A. Borkiewicz-Celin-
ska, ,,Batalion «Zoska»”, Warszawa 1990, s. 49).

10. B. Goldstein, ,,Stars Bear Witness”, New York 1949, s. 269. Autor,
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Liczbowo najsilniejsza byta Migdzynarodowa Zydowska
Brygada Pomocnicza Armii Ludowej utworzona na Starym
Mieécie z pozostalych przy zyciu po ewakuacji Woli oswo-
bodzonych wi¢zniéw Gesiéwki'!. Nalezeli do niej przenie-
sieni z Auschwitz do KZ Warschau (Ggsiéwka) gltéwnie
Zydzi wegierscy, czescy i greccy. Ich znajomo$¢ polskiego
ograniczala si¢ w najlepszym wypadku do kilku zdan. Stad,
mimo wielokrotnie manifestowanej checi przylaczenia si¢ do
Powstania, trudnosci w ich absorbowaniu. I w konsekwencji
prawie zupelne pozbawienie zaopatrzenia i zakwaterowania.
Zmiana tej sytuacji byfa zastuga interweniujacego na ich ko-
rzy$¢ ,Antka” Cukiermana i dowddztwa Armii Ludowej na
Staréwee. Brygada liczyta okoto 150 ludzi i dowodzit nig jako
jedyny nie-Zyd oficer AL Jan Fotek. Najpierw uzyto ich do
budowy kilku dobrze umocnionych barykad. Po otrzymaniu
broni stali si¢ walczaca obsada tych samych barykad. 23
wrze$nia, bronigc stanowisk w obliczu niemieckiej przemocy,
brygada poniosta tak cigzkie straty, ze praktycznie przestata
istnie¢. Niedobitki przeszly z upadkiem Starego Miasta do
Srédmiescial?.

dziatacz zydowskiego Bundu, walczyt w Powstaniu w szeregach AL i ukry-
wal si¢ po kapitulacji z 27 osobami az do wkroczenia Armii Czerwonej w
bunkrze przy ulicy Wspdlne;j.

11. Procz co najmniej kilkunastu oswobodzonych wigzniow Gesiowki,
ktorzy padli w walkach na Woli, okofo 120 zostalo zamordowanych wraz
z 30 ksigzmi Redemptorystami przez Niemcow przy spaleniu kosSciota sw.
Stanistawa na Woli (A. Rutkowski, ,,Le Camp de concentration pour Juifs
a Varsovie”, [w:] La Revue du Centre de documentation juive
contemporaine «Le Monde Juif», nr 119, 1985, s. 100).

12. Krakowski, s. 279-280. Zblizony do AL historyk A. Przygonski w
wydanej w r. 1960 dwutomowej pracy ,Powstanie Warszawskie” podaje
sif¢ liczebna AL w Powstaniu na niecate 900 ludzi (t. 1, s. 84). Wynika z
tego, ze przyrost liczbowy 150 zotnierzy Brygady Positkowej musial mie¢
wazkie znaczenie. Tym, a takze wydaniem jego ksigzki u szczytu kampanii
Lantysyjonistycznej” owczesnego rzadu PRL, trzeba chyba tlumaczy¢ za-
dziwiajaca utrate zydowskiego charakteru tej formacji w wersji Przygon-
skiego. W tej wersji jednostka nazywa si¢ po prostu Kompania lub na
zmiang Brygada Gospodarcza liczaca ,,ponad 120 osob”. ,,Skiad tego od-
dziatu byl roznorodny 1 wielonarodowy. Nalezalo don wielu dzialaczy ro-
botniczych (np. szewcow warszawskich [sic!]) ...Duza grupe w oddziale
stanowili cudzoziemcy — byli wigzniowie uwolnieni przez powstancow z
obozu hitlerowskiego na Gesiej oraz z wigzienia przy Daniltowiczow-
skiej...” (t. 1, s. 381). A wigc ani stowa o Zydach! Tym niemniej zjawiajq
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Oprécz powyzej oméwionych trzech oficjalnie zydow-
skich jednostek, wielu Zydéw dotaczyto do walczacych w
Powstaniu szeregéw badz grupami, badz indywidualnie.
Wydaje si¢ wskazanym rozrézni¢ odrebne $rodowiska. W
pierwszym rzedzie okoto trzystu pig¢¢dziesigciu przeniesionych
z Auschwitz do Warszawy wi¢zniéw Gesiowki w wigkszosci
cudzoziemskiego pochodzenia, pozostawionych przez Niem-
céw na miejscu po ewakuacji tego obozu. Liczba powigkszona
o dalsze przeszfo sto dwadziescia oséb, zydowskich wig¢znidéw
Pawiaka obywateli polskich. Z przeszto 450 o0séb obecnych
przy wybuchu Powstania, okoto 40 tworzylo Zydowski
Pluton ,Wigry”, a 150 Miedzynarodowa Zydowska Brygade
Pomocnicza AL, 130 poleglto lub zostato zamordowanych na
Woli, razem 320 oséb. Pozostato wigc z tego srodowiska oko-
fo sto oséb. Jakie byly ich losy w Powstaniu?

W szeregach Armii Krajowej

Pierwszego dnia Powstania i dostownie w jego pierwszej
godzinie oddzial Kedywu pod dowédztwem por. Stanistawa
Sosabowskiego (,,Stasinek”) oswobodzit zatrudniona przez
niemieckie SS na stawetnym Umschlagplatzu 50-osobowa
grupe wiezniéw Gesiowki. Miedzy nimi wspomnianego
Chaima Goldsteina i kilku innych pochodzacych z Polski Zy-
déw. Z wyjatkiem kilku chorych i doszczgtnie wycien-
czonych, reszta zglosita si¢ natychmiast do Powstania. Okoto
40 czlonkéw tej grupy znalazlo si¢ w szeregach kompanii
(pézniej batalionu) ,Natecz” pod dowddztwem kapitana
Stefana Kaniewskiego. W wyniku zazartych walk w obronie
Pasazu Simonsa, Patacu Radziwilléw i Banku Polskiego,
batalion ponidst tak cigzkie straty, ze zostal rozwigzany. Po
kapitulacji czgs¢ obroncéw — Zydéw i Polakéw — ukryta sig

si¢ oni z nagla w tomie drugim s. 360 przy okazji ewakuacji oddzialow AL
ze Starowki: ,,25 sierpnia ...zeszfa do kanatow blisko 100-osobowa grupa
AL... Ewakuacja obj¢to rowniez kompani¢ gospodarcza AL, w skladzie
ktorej znajdowata si¢ spora grupa Zydow, obywateli greckich, uwolnionych
swego czasu przez zolnierzy «Zoski» z wigzienia na Gesiej, a takze pluton
Z0OB..”
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na miejscu w ruinach w zbudowanym przez siebie samych
bunkrze i wytrwala w nim az do wyzwolenia'. Goldstein
wraz z sze$cioma innymi ukryt sie¢ w bunkrze zaraz po upadku
Staréwki. Réwniez i im udafo si¢ doczeka¢ oswobodzenia.

Podobnie jak Cywinski z batalionu ,Wigry”, tak porucz-
nik Ludwik Michalski (,Fil”), kwatermistrz batalionu
»Zoska” wybral spoéréd oswobodzonych wigzniéw Gesiéwki
parg¢ dziesigtkéw ludzi. Wigkszo$¢ zostata przez niego zatrud-
niona w stuzbach pomocniczych: w kuchniach i warszta-
tach!'¥. Specjalng grupe stanowito wilaczonych po zdobyciu
Gesiowki do Plutonu Pancernego przez jego dowédce kapi-
tana Wactawa Micute (,Wacek”) dziewigciu zydowskich me-
chanikéw i elektrykéw oraz dwéch kucharzy. Czterech
spos$réd nich: podchorazy Henryk Lederman (,Heniek”),
podchorazy Ryszard Sutka, kpr. inzynier Jézef Filar i znany
tylko z imienia pochodzacy z Wegier ,Kuba” zostato odzna-
czonych  Krzyzami Walecznych za czyny wyjatkowej odwa-
gi'>. Niestety, zaden z czterech nie przezyl Powstania. Nie
przezyli go réwniez dwaj kucharze, kiedy na czerniakowskim
przyczétku mostowym niemiecki pocisk rozerwat kociot, w
ktérym gotowali strawg. Wymienionych jedenastu i dwukrot-
nie odznaczona KW sanitariuszka Alicja Golod-Goft¢biowska
(,Lusia”), ktéra dotaczyta do Plutonu Pancernego 6 wrzeénia,
walczyli i gingli rami¢ w rami¢ z ich pozostalymi trzydziesto-
ma siedmioma towarzyszami broni Plutonu Pancernego od
Woli, poprzez Staréwke, Srédmieicie i Czerniakéw az do
kapitulacji na Mokotowie!®.

13. Przygonski, t. 2, s. 234-238, 248, 257, 258, 441, 474, J. Kirchmayer,
Powstanie Warszawskie”, Warszawa 1959, s. 316 i nast., Bet Lohamei
Hagetaot, Archiwum 520/2.

14. | Pamigtniki zotnierzy baonu «Zoska»”, wyd. IV, Warszawa 1997,
s. 84. Nawet dowodzacy zgrupowaniem ,,Radostaw” ptk Jan Mazurkiewicz
mial jako osobistego kucharza pochodzacego z Holandii wi¢znia Gesiowki
imieniem Carl. Po kapitulacji zaopatrzono go w dowod na nazwisko ,,Karol
Kucharek™, a chirurg usunal mu jego tatuowany numer z Auschwitz. Z tak
zmienionymi personaliami przetrwal z innymi jako jeniec oboz w Zeithein
(Archiwum ZIH 301/5678).

15. Anlen, s. 92 1 ,,Pamigtniki”, s. 602, 603.

16. A. Wyganowska-Erikson, ,,Pluton Pancerny w Powstaniu Warszaw-
skim”, Warszawa 1994, s. 80, 83, 84, 147, 354, 416, 446, 451 i nast. Nie-
bieskooka blondynke Lusi¢ trudno byto podejrzewa¢ o zydowskie pocho-
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Kilku oswobodzonych wiezniéw Gesiéwki znalazlo si¢
takze w szeregach harcerskiego batalionu ,Parasol”. Kwater-
mistrz por. Wiestaw Raciborski (,Robert”) musial widocznie
wzigé kilku do swojego resortu, jak to wynika ze ,Stownika
biograficznego”, ktéry wymienia pod nr 54 bez podania
blizszych szczegétéw poza przydzialem do kwatermistrzostwa,
JBelle — Wegra pochodzenia zydowskiego uwolnionego z
obozu przy ul. Gesiej”'7. Wyjatkowa popularnoscia cieszyli
si¢ trzej inni Zydzi, zotnierze ,Parasola” Henryk Poznanski,
Paul Férro i dr Softan Safijew. Poznanski i jego zona
(dotaczyta do ,Parasola” jako taczniczka), oboje bojownicy
ZOB z powstania w getcie, ewakuowani z Pawiaka na Ge-
siéwke, zostali tam oswobodzeni 5 sierpnia wraz z Forro i dr.
Safijewem. Poznanski, z ktérym dotaczyli do ,Parasola” 10
sierpnia, jako ,Bystry” stal si¢ najbardziej znanym i zaufanym
przewodnikiem w podziemnej sieci kanatéw. On wyprowa-
dzit ze Staréwki do Srédmieécia cate dowédztwo AK z gen.
Borem-Komorowskim na czele, oddzialy i rannych, nie wa-
hajac si¢ wréci¢ na Staréwke, aby wyprowadzi¢ jeszcze pozo-
stawione tam tylne straze. Odznaczony KW, polegt walczac
na przyczétku czerniakowskim 10 wrze$nia. Deportowany z
Wegier do Auschwitz Paul Férro byt z zawodu i wy-
ksztatcenia lekarzem. Wstawit si¢ jednak jako ,Pawel”, wyjat-
kowo opanowany i celny snajper, w szczegdélnosci w uzyciu
angielskiej broni przeciwpancernej piat. Dr Safijew (,Tu-
rek”), lekarz kapitan Armii Czerwonej. Zyd, najprawdopo-
dobniej bucharskiego pochodzenia, trafit do Warszawy przez
Auschwitz, dokad zostal deportowany z terytoriéw anek-
towanych przez Sowiety w 1939 r. Dniem i nocg operowat i
opatrywal rannych w najtrudniejszych warunkach w prowi-
zorycznych szpitalach i punktach opatrunkowych. Przy ewa-
kuacji Staréwki pozostat z tylng straza jako ostatni i jedyny

dzenie. Totez walczyla i zgingta jako Polka-katoliczka i spoczywa na kato-

lickim cmentarzu Powazkowskim. Jej prawdziwe nazwisko brzmialo nie Go-

fod, a Gold. Dowiedziawszy si¢ o $mierci matki i jedynej pozostalej jeszcze

przy zyciu siostry w gruzach zawalonego domu, postanowita nie broni¢

diuzej wiasnego zycia. Wymieniona jest [w:] Benjamin Meirtchak, ,Jewish

Military Casualties in the Polish Armies in World War II”, vol. IV, s. 68.
17. P. Stachiewicz, ,,Parasol”, Warszawa 1981, s. 85, 666.
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na batalionowym punkcie sanitarnym. ,Pawel” i dr , Turek”
22 wrze$nia na Czerniakowie, jako dobrze wladajacy niemiec-
kim, zglosili si¢ ochotniczo jako parlamentariusze do pertrak-
tacji kapitulacyjnych z Niemcami. Zanim zdazyli wyjasni¢
swoje posfannictwo, zostali zgltadzeni celng salwa niemiecka!s.

W relacjach z Powstania wspomniana jest grupa ponad
20 oswobodzonych wigzniow Gesiéwki zakwaterowanych w
domu Hipoteczna 5, ktérzy pod dowédztwem Ferdynanda
Jana Pilcha ,oddali nicocenione ustugi w ratowaniu zasypa-
nych jak réwniez w akcji przeciwpozarowej”!.

Wielko$¢ tych grup odpowiada dos¢ dokfadnie ogélnie
przyjetej liczbie okofo 450 uwolnionych przez AK wigzniéw
Gesiowki. W przytoczonym juz wyzej artykule ,Ze wspo-
mnien wig¢znia Pawiaka i Gesiéwki” Bronistaw Anlen wy-
mienia nie mniej niz dwudziestu towarzyszy niedoli — wigz-
niéw Pawiaka przeniesionych do Gesiéwki i bioracych czyn-
ny udzial w Powstaniu?’. Nie podaje jednak ich przydziatéw,
z czego trzeba wnioskowaé, ze zostali juz objeci liczbami
wyzej wymienionych zgrupowan i nie ma potrzeby korygo-
wania podanej ogélnej liczby.

Poza grupg oswobodzonych wig¢zniéw Gesiéwki dotaczy-
fo do Powstania wielu ochotnikéw zydowskich ze $rodowis-
ka tych, ktérzy dotychczas badz ukrywali si¢ w najroz-
maitszego rodzaju schowkach ,po aryjskiej stronie”, badz ufa-
jac swojemu ,dobremu wygladowi”, zaopatrzeni w falszywe

18. Stachiewicz, s. 95, 521, 549, 565, 567, 570, 572, 577, 579, 582,
589, 599, 672, 678, 723.

19. ,,Zegota”, s. 574.

20. Migdzy innymi: dr Leon Kadysiewicz, warszawski chirurg i gine-
kolog, ktory jako dr Leon Kosinski zginal w szeregach AK 20 sierpnia w
ruinach ptonacego szpitala przy ul. Diugiej 15 rog Miodowej (wediug mel-
dunku ppik. dr. Stefana Tarnawskiego, szefa sanitarnego grupy ,,Pétnoc™ —
»Ludnos¢ cywilna w Powstaniu Warszawskim”, Warszawa 1974, s. 460-
461, zgingto okoto 150 rannych i 60 o0sob personelu). Ocaleli i przezyli
Powstanie: sanitariuszka Jola, na Pawiaku Jozefa Zabielska, ktora krotko
przedtem wystano na patrol; gdzie indziej ocaleli takze wraz z odnaleziona
wczesniej swoja rodzing inz. Tomasz Hebdzynski, Ignacy Diament,
Aleksander Faliszewski 1 ojciec z synem Atlasowicze, Henryk Kaptan,
Jakub Rozencwajg, Leon Lutman i bracia Bronistaw i Jozef Miodowscy, a
takze kobiety: Zofia Kamieniecka, Natalia Bluethowa i Hanna Wtodawe-
rowa (s. 92-96).
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dokumenty ,aryjskie” ze zmiennym szcz¢éciem prébowali
ukrywa¢ swoje pochodzenie.

Bezposrednio przed wybuchem Powstania Zydzi stano-
wili jeszcze do$¢ istotny chociaz trudno uchwytny odsetek
6wezesnej okoto 750-tysi¢cznej ludnosci Warszawy. Generat
SS Jiirgen Stroop w swoim raporcie o zniszczeniu getta war-
szawskiego (,Nie ma juz dzielnicy zydowskiej w War-
szawie...”) ocenial liczbe Zydéw ukrywajacych si¢ jeszcze w
ruinach spalonego getta (,gruzowcy”) na przeszto 100002,
Specjalny oddzial policyjny liczacy 137 ludzi zostal odkomen-
derowany do tropienia ,gruzowcéw”. Rzeczywiscie, w
pierwszych tygodniach po likwidacji getta policja niemiecka
zdotata wykry¢ kilka wigkszych bunkréw. Ukrywajacy si¢
Zydzi zostali na miejscu rozstrzelani?2. Jezeli liczba podana
przez Stroopa byta zblizona do rzeczywistosci, to nalezy jed-
nak przypuszczaé, ze stosunkowo wielu ,gruzowcom” udato
si¢ wydosta¢ z ruin getta i albo ukry¢ ,po aryjskiej stronie”,
albo przedosta¢ si¢ do partyzantki w lasach. Adolf Berman,
przewodniczacy podziemnego Zydowskiego Komitetu Naro-
dowego (ZKN), ocenia na podstawie ilosci zasitkéw wyplaca-
nych przez Komitet bezposrednio przed wybuchem Powsta-
nia obecnym w Warszawie Zydom, ich liczb¢ na migdzy 12
a 15 tysigcy, Cukierman podnosi jg do 20 tysiecy, natomiast
Krakowski sadzi, ze bylo niecate dziesie¢?®>. W kazdym razie
z tego $rodowiska rekrutowata si¢ najwigksza liczba zydow-
skich uczestnikéw Powstania.

W cytowanej juz pracy Meirtchaka o zotnierzach Zydach

21. Dokument PS-1061 Procesow Norymberskich. G. Reitlinger, ,,The
Final Solution”, London 1953, s. 569, p. 14.

22. Rutkowski, s. 87, 88, 95.

23. Cukierman, s. 444, Krakowski, s. 275. Paulsson, zbadawszy wszyst-
kie dostgpne mu zrodla, przychodzi do wniosku, ze maksymalna liczba
ukrywajacych si¢ w Warszawie w okresie okupacji Zydow dochodzita do
28000, z czego przeszlo 60% kobiet. Wedlug jego obliczen bezposrednio
przed Powstaniem pozostalo tylko okofo 17000 osob, glownie dlatego, ze
Gestapo udalo si¢ pod pretekstem rzekomej akcji wymiennej (,,Hotel
Polski”) wywabi¢ z ukrycia przeszio 3500 Zydow i wysta¢ wigkszos¢ do
Aufenthaltslager Bergen—Belsen i Vitel. 90% wystano stamtad do komor
gazowych w Auschwitz. Tych, ktorych nie wywieziono z Warszawy, prze-
niesiono na Pawiak i rozstrzelano w ruinach getta. Wedlug obliczen Pauls-
sona, Powstanie i wojne¢ przezyto okoto 11500 osob (s. 198, 200, 211).
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poleglych w czasie drugiej wojny $wiatowej wymienione s3
nazwiska pochowanych w Warszawie 26 cztonkéw Zydow-
skiego Zwiazku Wojskowego (ZZW)?4, poleglych w Powsta-
niu, w tym czterech w szeregach putku ,Baszta” (pozostali
bez podania przydziatéw)?. Krakowski podaje, ze okoto 20
ukrywajacych si¢ ,po aryjskiej stronie” bojownikéw getra
cztonkéw ZZW dotaczyto do Powstania, gléwnie do putku
»Baszta”?¢. Z czego wynika, ze wigkszoé¢ cztonkéw tej zydow-
skiej organizacji dotaczyta do konspiracji jeszcze przed Po-
wstaniem. Przyjmujac za podstawe obliczony przez Kirch-
mayera 36% odsetek strat w szeregach powstanczych?’, 26
poleglym ZZW powinna odpowiada¢ liczba 72 walczacych.
Lista Meirtchaka zawiera dalszych przeszto 120 nazwisk
poleglych zydowskich uczestnikéw Powstania pochowanych
badZ na cmentarzu Zydowsklm (30 grobéw), badz na cmen-
tarzach wojskowych na Woli i Powazkach. Autor stwierdza:
,to nie jest ostateczna lista i watpig, czy istnieje mozliwoéé
zestawienia pelnej i ostatecznej listy”?8. To zastrzezenie, przy-
najmniej o tyle, o ile dotyczy zotnierzy pochodzenia zydow-
skiego w szeregach AK, jest z pewnoscig stuszne i stosuje sig
takze do odno$nych ponizszych przyblizonych obliczen.

24. 7ZW zalozony w grudniu 1939, poczatkowo pod kryptommem
WSwit”, przez kilku oficerow rezerwy Zydow uczestnikow kampanii wrzes-
niowej przy aktywnym udziale kpt. Henryka Iwanskiego, byt na dtugo
przed powstaniem ZOB pierwsza zorganizowana zydowska grupa oporu.
Do grupy dotaczyli wkrotce liczni czionkowie syjonistyczno-rewizjonis-
tycznej organizacji Beitar. Prawie wszyscy badz z do$wiadczeniem wojsko-
wym rezerwistow Armii Polskiej, badz z przeszkoleniem przysposobienia
wojskowego Beitaru. Od poczatku mial blizsze kontakty z polskim pod-
ziemiem, w szczegolnoscei dzigki Iwanskiemu, z AK, i byl lepiej wycwi-
czony i uzbrojony. W Powstaniu w getcie nie dofaczyt do ZOB i walczyt
oddzielnie na Muranowie, wywieszajac ku nieukrywanej wsciekiosci Niem-
cow stawne dwie flagi: biato-czerwong i biato-niebieska 1 wydajac odezwe
do Polakow, wzywajaca do walki ,,Za wasza 1 nasza wolno$c!”. (M.
Borwicz, ,La Pologne et les survivants”, Esprit, 1986, s. 53-62). Czter-
nastoletni wowczas Jakub Michlewicz jako naoczny $wiadek: ,,Chtopak 18-
letni bronit si¢ z dachu 8 godzin, strzelal bezustannie do Niemcow,
wywiesil biafo- -czerwong i biato- mebleska chorqglew potem Niemcy
zestrzelili go z dziatka i spadt z ckm na ziemig¢” (Arch. ZIH 301/1800).

25. Meirtchak, s. 62-80.

26. Krakowski, s. 281.

27. Kirchmayer, s. 136, 442.

28. Meirtchak, s. 59.
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Niezaprzeczalnym faktem jest, ze z wybuchem Powstania
bardzo wielu dotychczas ukrywajacych sie Zydéw opuscito
kryjéwki i prébowato przyfaczy¢ si¢ do powstancéw. Jezeli
chodzi o AK, to raczej z bardzo zmiennym powodzeniem.
Jedng z gltéwnych, i bezspornie obiektywnych, przyczyn byt
dotkliwie odczuwany brak uzbrojenia: dowédca jednostki zu-
pelnie naturalnie dawat pierwszefstwo czekajacemu na bron
od dawna znanemu i zaprzysi¢zonemu czfonkowi konspiracji.
Obok tej obiektywnej przyczyny, niematg rol¢ nalezy niewat-
pliwie przypisa¢ takze mniej lub bardziej wirulentnemu
antysemityzmowi?’. W tych okolicznoéciach zaréwno przy-
chylni zydowskim ochotnikom dowdédcy, jak i sami ochot-
nicy uciekali si¢ najczgsciej do kamuflowania zydowskiego
pochodzenia pod bojowymi pseudonimami i przybranymi
sfowianisko brzmigcymi imionami i nazwiskami®.

29. Jako jeden z przykiadow cytowane przez Krakowskiego (s. 285)
zeznania Tzadoka Cwi Flormana w Yad Vashem (0-3/1617). Florman ze-
znaje, ze jako Tadeusz Kaniowski dowodzil kompania AK w Powstaniu.
Trzech do niedawna ukrywajacych si¢ bojownikow ZOB: Jakub Putermilch,
Baruch Spiegel i inz. Bronistaw Topaz zglosito si¢ do Powstania i zostali
skierowani do jego jednostki. Ale zoinierze sprzeciwiali si¢ ich wiaczeniu
twierdzac, ze ,,5a niepotrzebni i mozna bardzo dobrze oswobodzi¢ Polske
bez pomocy Zydow”. Dwaj zaproponowali Kaniewskiemu ,zatatwienie”
Zydow w ciemnym kacie przy pomocy zelaznych fomow. Jednak autorytet
dowddcey przewazyi.

30. Te sytuacje potwierdzaja praktycznie wszystkie zydowskie zrodta:
zarowno Anlen, jak i Cukierman, Goldstein, Krakowski i liczne zeznania
w archiwach ZIH i1 Yad Vashem. Takze E. Reicher (,W ostrym $wietle
dnia: dziennik zydowskiego lekarza 1939-1945”, Londyn 1989): nie
przyjety do AK buduje wraz z innymi cywilami barykady. Jeden z cywilow,
miody Grynberg przyznaje sig, ze jest Zydem i zostaje zastrzelony (s. 129).
Po stronie zydowskiej Stanistaw Aronson, weteran Kedywu AK, nalezy do
dos¢ nielicznych wyjatkow, wystepujacych zdecydowanie w obronie AK.
W liscie do Gazety Wyborczej datowanym 11.02.1994 i dotyczacym
dyskusji wokot artykutu M. Cichego ,,Polacy—Zydzi. Czarne karty Powsta-
nia” (Gazeta Wyborcza 29-30.01.1994) Aronson powotuje si¢ przy tym na
dwoch towarzyszy broni z Kedywu: dr. Andrzeja Gluzinskiego i Stanistawa
Likiernika. Raczej niefortunnie, bo pierwszy zginal jeszcze w 1943 r.
(Stachiewicz, s. 123), drugi doswiadczyt antysemityzmu na wiasnej skorze.
Tym niemniej nie ulega watpliwosci, ze spopularyzowanie antyzy-
dowskiego nastawienia w szeregach AK nalezy w duzej mierze przypisa¢
scaleniu w marcu 1944 Narodowych Sit Zbrojnych z AK. Co wigcej, organa
wywiadu i $ledztwa AK wspoltpracowaly nadal z odrzucajacym scalenie
antysemickim wywiadem NSZ (T. Szarota, ,,Listy nienawisci”, Polityka, nr
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Stachiewicz w swojej udokumentowanej zrédlowo pracy
pisze, ze na poczatku Powstania 3 sierpnia 1944 stan liczeb-
ny baonu wynosit 574 zolnierzy. Z tego 369 z kons-
piracyjnego skladu oddziatu, a 105 z ochotnikéw, ktérzy
dotaczyli do baonu na Woli w pierwszych trzech dniach.
Wiadomym jest, ze nastawienie w stosunku do Zydéw
Szarych Szeregéw, z ktérych wywodzit si¢ ,Parasol”, byto
raczej przychylne, a w kazdym razie niewatpliwie o wiele
bardziej tolerancyjne niz wspélczesnego ogétu®!. Stad nalezy
przypuszczaé, ze migdzy wspomniang setka ochotnikéw
musiafa by¢ pewna ilo§¢ pochodzenia zydowskiego.

Prace Stachiewicza zamyka ,Slownik biograficzny”
zawierajacy dane osobiste 752 zolnierzy baonu. W zasadzie
dane te obejmuja: pseudonim bojowy, imi¢ i nazwisko,
imiona rodzicéw, nazwisko rodowe matki, dat¢ i miejsce
urodzenia, ,proweniencja w oddziale”, okres stuzby w
oddziale, przydzial, datg, miejsce i okolicznosci zgonu... Przy
dokfadnym zbadaniu tej listy mozna stwierdzi¢, ze dane
osobiste 63 ochotnikéw, wlaczonych w pierwszych dniach
Powstania do oddzialu na Woli, ograniczajg si¢ do podania
pseudonimu, w niektérych nielicznych wypadkach nazwiska,
i jeszcze tylko daty i okolicznosci zgonu lub zaginigcia. Nie
ulega watpliwosci, ze w éwezesnych warunkach wazkie powo-
dy do ukrywania swoich danych osobistych mieli, jezeli nie
zupelnie, to prawie wylacznie ochotniczki i ochotnicy pocho-
dzenia zydowskiego. Stad nalezy przyjac z graniczacym z pew-

44, 01.11.2003). W Powstaniu radykalne elementy NSZ byly szczegolnie
liczne w zandarmerii wojskowej. Oczywistym jest jednak, jak niedawno (24
marca 2003) pisze Aronson w liscie do paryskiego Le Monde, ze mordy
Zydow byly takze dzielem zbrodniczych elementow, ktorych infiltracji
trudno bylo unikna¢ w organizacji liczacej 400 000 osob, a nie skutkiem
rozkazéow AK.

31. Tym niemniej wypada zanotowa¢, ze nawet szeregi harcerskie nie
byly catkiem wolne od bakcyla antysemityzmu: jeden z pierwszych kons-
piratorow harcerz Mieczystaw Wigcek, wedtug wlasnego oswiadczenia — z
nienawisci do Zydow — stat si¢ konfidentem Gestapo i zaczawszy od Zy-
dow, skonczyt na wydaniu rzekomo az 200 towarzyszy za wynagrodzeniem
po 200 zt ,od tebka”. Skazany przez podziemie na $mier¢, uniknat jej,
zostajac tylko zraniony, ale zakonczyt wkrotce potem zywot w Auschwitz,
przyznajac si¢ tam wobec harcerza-wspotwigznia do swoich haniebnych
czynow (Borkiewicz-Celinska, s. 59).
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noécig prawdopodobiefistwem, ze co najmniej przewazajaca
wickszo$¢ tej grupy stanowily osoby pochodzenia zydowskie-
go. Niezaleznie od tego, takze petne dane wpisane na podsta-
wie przedstawionych dokumentéw mogly dotyczy¢ Zydéw,
ktérym udato si¢ zaopatrzy¢ w dokumenty ,aryjskie”. Jed-
nakze bardziej $ciste ustalenie jest, przynajmniej obecnie, nie-
mozliwe.

Bardzo podobna jest sytuacja siostrzanego baonu ,Zo0s-
ka”. Wspomniana juz wyzej praca Borkiewicz-Celinskiej za-
myka si¢ ,Stownikiem biograficznym zotnierzy batalionu” z
rubrykami prawie identycznymi jak u Stachiewicza (s. 689-
790). Stownik obejmuje 690 nazwisk zotnierzy baonu z
dodatkiem 31 nazwisk zotnierzy Plutonu Pancernego i 49
nazwisk wlaczonego 12 sierpnia 1944 do baonu Plutonu Ke-
dywu Kollegium A. Spoéréd 690 wymienionych 73 figuruje
tylko z podaniem ich bojowych pseudoniméw, odznaczen
(szes¢ KW) i loséw: okoto 80 polegtych lub zaginionych. Na
49 zotnierzy Kedywu jest 7 ,anoniméw” (dane dotyczace Plu-
tonu Pancernego s tu pominigte, bo lista Wyganowskiej-
-Erikson jest bardziej kompletna)??. W tej sytuacji liczba co
najmniej 60 ,anonimowych” ochotniczek i ochotnikéw po-
chodzenia zydowskiego dla kazdego z tych dwu harcerskich
batalionéw wydaje si¢ uzasadniona.

Gromadzac materialy do niniejszego artykutu, nie dotar-
fem do list zotnierzy wszystkich jednostek AK walczacych w
Powstaniu Warszawskim. Wychodz¢ jednak z zatozenia
jednolitego nastawienia wzgledem ochotnikéw zydowskich
oddziatéw wywodzacych si¢ z harcerskich Szarych Szeregéw
Byly to, poza ,Parasolem” i ,Zo¢ka”, bataliony: ,Czata 497,
~Miotta”, ,Pies¢” i ,Wigry”. Wiele przemawia za tym, ze i

32. Nawet jezeli chodzi o najwyzsze odznaczenie bojowe Virtuti Mili-
tari, zarejestrowane sa cztery wypadki, w ktorych z braku jakichkolwiek in-
nych danych osobistych, znany jest tylko pseudonim odznaczonego: ,,Igor”,
WPik”, Rysiek” i, Zbyszek™ (,Wielka ilustrowana encyklopedia Powstania
Warszawskiego”, t. 3, Warszawa 1997, s. 48, 103, 119, 149). Niezaleznie
od tego lista zawiera szereg nazwisk Zydow lub osob najprawdopodobniej
pochodzenia zydowskiego: Glass Henryk, Lebensztajn Tadeusz, Mazalon
Leon, Przedborski Janusz Ludwik, Roman Izydor, R6zycki Marek (,,Marek
Struszynski”), Szenfeld Janina, Szelubski Jan, Zaks Janusz (,Jan
Majewski”).
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tam dolaczono przeci¢tnie nie mniej niz po 60 ,anonimo-
wych” zydowskich ochotnikéw i ochotniczek. Na 6 bata-
lionéw Szarych Szeregéw daje to 360 oséb.

Podobna sytuacja musiata istnie¢ takze w walczacym na
Mokotowie ztozonym z 3 batalionéw putku ,Baszta” (,,Bal-
tyk”, ,Olza”, ,Karpaty”) wywodzacym si¢ takze, przynajmniej
w swoich poczatkach, z két harcerskich i rozpoczynajacym
Powstanie z 2200 zotnierzami®}. Putk ,Baszta” walczyl na
Mokotowie razem z liczacym okoto 750 zotnierzy zgrupowa-
niem, ktéremu nadano nazwe ,Waligéra” i kilkoma innymi
jednostkami stanowigcymi razem obsade Obwodu V. Dzigki
pracy Eugeniusza Ajewskiego mamy szczegétowe (chociaz jak
autor podkres$la, niepetne) listy zofnierzy tych wszystkich
jednostek. Listy te zawieraja dane dotyczace nie mniej niz
6650 uczestnikéw Powstania obwodu Mokotéw?:. W tym
jest raczej zadziwiajagco wysoka (ale $cista!) liczba 1373
polegtych lub zaginionych ,anoniméw”. Na przykladzie
batalionu 1 putku ,Baszta” staje si¢ to bardziej zrozumiate: w
dniu wybuchu Powstania 1 sierpnia batalion atakowat bez
powodzenia w sile 233 ludzi mocno uzbrojony Fort
Mokotowski, ponoszac bardzo ci¢zkie straty, w tym 94 ,ano-
niméw”?. Nalezy przyja¢ jako prawie pewne, ze ,anonimo-
wie” dofaczyli do oddziatu z wybuchem Powstania i stad nie

33. Kirchmayer, s. 200. E. Ajewski, ,,Mokotow walczy 1944”, Warsza-
wa 1990, s. 12, 13, ,,Szare Szeregi”, t. 1, s. 449. Podobne stosunki musiaty
istnie¢ takze w Obwodzie IV Ochota. Uzbrojona czg$¢ liczacych okotfo
2000 zotnierzy, glownie harcerzy Szarych Szeregow, zaatakowata 1 sierpnia
z pelnym powodzeniem ulokowang w Zakiadzie Wychowawczym Antonin
niemiecka jednostke dywizji Herman Goering. Wobec niemozliwos$ci
zdobycia Domu Akademickiego na pl. Narutowicza ptk Grzymata
(Mieczystaw Sokotowski) postanowit wyprowadzi¢ liczaca okoto 700 osob
grupe do Lasow Chojnowskich. W drodze, 2 sierpnia, w bitwie pod
Pecicami padto 24 zotnierzy, a 67 dostato si¢ do niewoli i zostato na miejsu
rozstrzelanych. Ws$rod po wojnie ekshumowanych 51 osob jest 20
~anonimow”. Wskazuje to na udzial Zydow co najmniej identyczny z
innymi jednostkami Szarych Szeregow (T. Kotecki, ,,Powstanie
Warszawskie, Ochota — godz. «W»”, Warszawa 1994).

34.S.311-412. Listy zawieraja blisko 7000 pozycji, w tym kilkadziesiat
poleglych przed Powstaniem. Procz tego, kiedy w trakcie walk nastapity
przeniesienia z oddzialu do oddzialu, niektore nazwiska powtarzaja sie.

35. Ajewski, s. 335, 336.
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byto ani czasu, ani mozliwoséci ustali¢ ich blizszych perso-
naliéw. Oczywiécie dotyczy to w réwnym stopniu ochotni-
kéw pochodzenia zydowskiego, jak i wszystkich innych. Stad
nie ma podstawy do przyjecia, ze ochotnicy zydowscy stano-
wili wigkszo§¢ tej grupy. Z drugiej strony, w odréznieniu od
robotniczej Woli, warunki mieszkaniowe i spofteczne na Mo-
kotowie (podobnie jak na Zoliborzu) stwarzaly lepsze mozli-
wosci przebywania nielegalnym osobom. W tych okolicznos-
ciach wydaje si¢ uzasadnione przyja¢, ze z 1373 ,anoniméw”
co najmniej 600 bylo pochodzenia zydowskiego.

Jak z powyzszego wynika i jezeli chodzi o formacje Armii
KraJowej, mamy dotychczas pelne listy Obwodu V — Mo-
kotéw i niecatkiem petne Obwodéw I — Srédmiescie i 1T —
Wola. Z pozostalych istotne sg dane dotyczace Obwodu II —
Zoliborz ze wzgledu na trwajace tam przez caly okres Powsta-
nia starcia. Pozostate Obwody: Ochota, Okecie i Praga, gdzie
walki toczyly si¢ tylko przez kilka godzin, s3 mniej wazne.

Po omoéwieniu trzech otwarcie zydowskich jednostek,
loséw oswobodzonych wi¢zniéw Pawiaka i Gesiéwki oraz
prawdopodobnych setek anonimowych ochotniczek i ochot-
nikéw pochodzenia zydowskiego, przychodzi bodajze naj-
trudniejsza czgéc przeglqdu ilu bylo w walczacych szeregach
Zyd(’)w, ktérzy dofaczyli i walczyli badz pod wlasnym nie
zmienionym nazwiskiem, badZz pod przybranymi ,aryjskimi”
personaliami?

Godng wspomnienia jest wyjatkowo niecodzienna grupa
kilkunastu nieletnich chtopcéw i dziewczat ,Sprzedawcéw
papieroséw z placu Trzech Krzyzy”. Z wyjatkiem jedynego
»aryjczyka” Romualda Plonkowskiego (ur. 1929), ktéry uto-
nal, ratujac innego chlopca z grupy, byly to sieroty zydow-
skie, najmtodszy ,Bole$” (Bencyjon Fiks, ur. 1936), najstarszy
»Byczek” (Ignac Milchberg, ur. 1927), cudem ocaleni po li-
kwidacji getta warszawskiego, utrzymujacy si¢ kolektywnie ze
sprzedazy papieroséw i gazet na placu Trzech Krzyzy. Z wy-
jatkiem dwéch zgtadzonych przez Gestapo, reszta przezyla
okres przed Powstaniem dzigki bezinteresownej i ofiarnej po-
mocy kilku prostych polskich kobiet i przypadkowemu spot-
kaniu z tacznikiem ZKN (podziemny Zydowski Komitet Na-
rodowy) Jézefem Zysmanem-Ziemianem, ktéry roztoczyt nad
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nimi opieke¢ Komitetu, zaopatrujac ich w fatszywe doku-
menty, ubrania i obuwie. ,Byczek” dotaczyt do Szarych Sze-
regéw na diugo przed Powstaniem i otrzymal wyszkolenie
bojowe. Wszyscy inni, sprzedajac gazety, kolportowali
Biuletyn Informacyjny i inng pras¢ podziemnga. W Powstaniu
chtopey walczyli w oddziatach liniowych, dwie dziewczynki
byly faczniczkami i dwie sanitariuszkami®°.

Nie znalaztem listy zotnierzy Stuzby Zdrowia, w szcze-
gblnosci lekarzy. Meirtchak wymienia w tomie 1V tylko sze$-
ciu polegtych w Powstaniu lekarzy Zydéw. Miedzy nimi dr
Stefan Halperin (Kwiatkowski) z ZOB, dr Michael Laufner,
AK oraz trzech: dr Jakub Bikels, dr Halina Kahan-Brylant i dr
Adolf Szpinak bez wymienienia przydziatéw. Do polegltych
nalezy doda¢ wspomnianego juz dr. Leona Kadysiewicza
(Kosinskiego) oraz czterech lekarzy wymienionych w tomie V
(Suplement) Meirtchaka: dr Julian Dietler, dr Jerzy Klinger
jako Jozef Przyzycki szef szpitala polowego ,,Blaszanka”, straco-
ny przez Niemcéw 24 wrze$nia, dr Dawid Ludwik Koenigstein
odznaczony KW?, i dr Beniamin Oppenheim (s. 8-23). Prze-
zyli Powstanie: prof. Artur Ber (,Borowski”), prof. Henryk
Brokman, dr Roman Bornstein (,Born”), dr Stanistaw Gro-

36. ,Zegota”, s. 764, J. Ziemian, ,Sprzedawcy papierosow z Placu
Trzech Krzyzy”. Hebrajski przekfad byt dtugo bestsellerem i w 1988 r. do-
czekatl si¢ juz 12-go wydania! W 1991 r. nakfadem izraelskiego Minis-
terstwa Obrony ukazaly si¢ (po hebrajsku) wspomnienia Pereca (,,Pawta
Cwaniaka”) Hochmana, jednego z trojga rodzenstwa — czionkoéw grupy —
,Lehaez lihiot” (Odwaga do zycia). Odwaga Pawla i jego brata Zenka (,,Mi-
ki”) zastuzyta na wspomnienie w Biuletynie Informacyinym (s. 120-123).
»Cwaniak™ z goryczg pisze o pobycie w grupie okoto 60 mfodocianych AK
w niemieckim obozie jenieckim w Miihlberg. Niedawni towarzysze broni
odseparowali si¢ od Zydow, denuncjujac ich jako takich przed niemieckim
komendantem obozu. Doszlo do rgkoczynow i do odbierania rozdzielanych
jencom paczek Czerwonego Krzyza. Interwencja polskich oficerow z
sasiadujacego Oflagu nie poskutkowata. Zydowskich chiopcow obronit
dopiero niemiecki komendant — inwalida wojenny (s. 131-132). Latem 1995
bylem obecny w Ambasadzie RP w Tel-Awiwie, kiedy obydwaj bracia
Hochman otrzymywali przyznane im Krzyze Partyzanckie i Medale za
Warszawg. Hochmanowie uwazali za zniewage wyrazone w $wiezo wy-
danej w Polsce ksiazce jednego z ich polskich wspottowarzyszy z Miihlberg
oskarzenie ich o rzekome donosicielstwo, oczywiscie z zupefnym
przemilczeniem niewygodnych dla autora okolicznosci.

37. Takze jego dwaj synowie zgingli w Powstaniu (,,Zegota”, s. 251).
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decki, dr Maksymilian Klawier, dr Kwasibart, dr Alina (Ela)
Margolis, dr Bolestaw Raszkes, dr Rotmil®, dr Inka Szwajger
z ZOB, dr Wiesenfeld (Ciosnowski), dr Teter (,Pigon”), dr
Mieczystaw Tursz?? i dr Zelikowicz®’. Razem 25 lekarzy.

W trzytomowym dziele Roberta Bieleckiego (,Zolnierze
Powstania Warszawskiego”, Warszawa 1995-1997) podany
jest jako dokument nr 441 ,Spis lekarzy zarejestrowanych w
Izbie Zdrowia Tworki” z 21.11.44 zawierajacy 495 nazwisk
warszawskich lekarzy ze wskazaniem ich poprzedniego i obec-
nego miejsca zatrudnienia. Okoto jednej czwartej ogélnej
liczby podaje rozmaite punkty stuzby zdrowia w Powstaniu.
Ale nikt z 14 wyliczonych imiennie wyzej nie jest wymienio-
ny. Iécie benedyktynska praca Bieleckiego opiera si¢ na
Jfiltrowaniu” danych dotyczacych uczestnikéw Powstania z
dokumentéw Archiwum Polskiego Czerwonego Krzyza obej-
mujacych przeszfo 250 metréw biezacych ake i kartoteke z 8
milionami nazwisk. Indeks Bieleckiego liczy okoto 29 tysigcy
nazwisk. Sa to powstancy, ktérzy w takich czy innych oko-
liczno$ciach mieli stycznoé¢ z PCK (szpitale, punkty opatrun-
kowe, zgony), zostali zarejestrowani jako jeficy wojenni w
obozach niemieckich i wreszcie ci, ktérzy albo zostali pocho-
wani na cmentarzach, albo ekshumowani z przypadkowych
grobéw tymczasowych. Przyjmujac stosownie do Kirchmaye-
ra stan liczebny Powstania 28-29 tysiecy zolnierzy, wydawa-
foby si¢ wigc, ze indeks Bieleckiego obejmuje catoksztatt tego
stanu. Tak jednak nie jest, bo stan Kirchmayera obejmuje tyl-
ko zotnierzy z wylaczeniem stuzb zdrowia i facznosci, podczas
gdy u Bieleckiego wymienione jest kilka tysigcy kobiet, a
wiréd lekarzy wigkszoé¢ nie bioracych udziatu w Powstaniu.

38. S. Podlewski, ,,Rapsodia zoliborska”, Warszawa 1957, s. 339-340.

39. Cukierman, s. 442. ,Zegota”, s. 253, 579, 622, 628, R. Born-
-Bornstein, op.cit. s. 188, 198, 203.

40. Dr Zelikowicz, nie zdradzajac, ze jest lekarzem, pracowatl jako
sanitariusz u dr. Switela w Boernerowie razem ze swoja zona pielggniarka
jako Kazimierz i Maria Sylkiewiczowie. W tym charakterze zglosili si¢
ochotniczo do opisanej wyzej akcji ratowania pozostawionych na Zoliborzu
rannych, nie wiedzac, ze chodzi o Zydow. Przy powojennym spotkaniu z
Cukiermanem, dr Zelikowicz opowiedzial, ze w tej niebezpiecznej wypra-
wie obawiali si¢ najbardzu,J aby bojowcy ZOB, rozpoznawszy w nich
Zydow, nie powiedzieli tego innym uczestnikom ekipy (Cukierman, s. 465).
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Ponadto, i to jest najwazniejsze, nie zachowaly si¢ jakiekol-
wiek archiwa PCK ze Staréwki. W indeksach Bieleckiego
mozna wigc znalez¢ tylko tych walczacych tam bojownikéw,
ktérzy po upadku Powstania znalezli si¢ w niemieckich
obozach jenieckich.

W Archiwum PCK zachowalo si¢ szereg aktéw sporza-
dzonych przez duszpasterstwo Powstania. Niepodobna po-
wiedzie¢, czy mozna z nich wysnu¢ jakiekolwieck wnioski, co
do pochodzenia poszczegélnych zotnierzy. W kazdym razie
Bielecki takich aktéw nie cytuje. Stad jego godne podziwu
dzieto jest dla naszego tematu malo przydatne, chyba dla
takich przypadkowych odkry¢ jak to, ze znany rezyser
zydowskiego pochodzenia Leon Schiller walczyt jako ppr. w
Powstaniu (dok. 6522, obéz w Murnau, nr 121). Jako nie-
uzyteczny przyklad w przypisie 14 wspomniany jest kucharz
sRadostawa” ekswiezien Gesiowki — Zyd holenderski Carl.
Znajdujemy go u Bieleckiego w spisie obozu jenieckiego
Zeithain pod nr. 806 jako ,Kucharek Karol, strz. Zgrup.
«Radostaw», ur. 2.3.85 we Lwowie [!]; przybyl 13.10.44,
wyjechat 23.4.45 do kraju [!]”.

Na liscie Meirtchaka (t. IV, s. 62-80) wymienieni s3, po-
za pigcioma ekswiezniami Gesiéwki, dalsi (73) polegli zotnie-
rze AK Zydzi, w tym 14 kobiet. Przy znanym przecigtnym
odsetku strat oznacza to przeszto 200 walczacych. Nie mozna
jej jednak doda¢ do wyzej ustalonych liczb: w wigkszoéci
muszg to by¢ polegli wymienieni w dostgpnych listach jako
anonimowi ,NN”. Sg jednak takze tacy, ktérych nalezy za-
liczy¢, bo jasnym jest, ze jako oficerowie lub podoficerowie
musieli dotaczy¢ jeszcze przed Powstaniem. ,Bernard” Freisle-
ben wymieniony jest jako plut. pchor., dca plutonu, odzna-
czony krzyzem Virtuti Militari, polegly 2 sierpnia w ataku na
lotnisko Bielany*!, Chmielewski Henryk, ,Hektor”, plut.,
padt 10.8. bat. ,Zoska"#?, De¢bowy Franciszek (,Henryk”),
ppor., polegt 3.9., Findeisen Stanistaw Roman, sierz. pchor.
bat. ,Zoska”, padl 29.8., ul. Sapiezyniska*?, Florman Cadok,

41. Podlewski, s. 17.
42. Borkiewicz-Celinska, odznaczony KW, s. 712.
43. Ibidem: komp. ,,Rudy”, pluton ,Felek”, odznaczony KW, s. 548,
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»Kuba”, ,Tadeusz Kaniowski”, d-ca kompanii, padt sierpien,
ul. Lwowska, Gominski Henryk, oficer AK, padt we wrzeéniu
na rogu Panskiej i Towarowej, Grinspan Henryk, ,Henryk”,
por. bat. AK ,Zuber”, padt ul. Krechowiecka 6, Gutman Sa-
muel — ,Godlewski Grzegorz”, oficer w bat. ,Odwet”, Gu-
ziewicz, ,Pinkus”, kpr. pchor., padt 1.8. na Gréjeckiej,
Jaglom Henryk, ,Julek”, padl 30.9., Leszno Aleksander Ste-
fan, ,Orzel”, kpr., putk ,Baszta”, padl 27.9.44, Mendelson
Kalme, ,,Kotmyk”, por. AK, Moryc Dawid, por. AK, Scheutz
Wactaw, chemik AK kierujacy produkeja granatéw, padt w
Powstaniu, Tenenbaum Fiszel — strz. , Krawiec Bolestaw”,
Weissbrod Roman, ,Konrad”, kpr. pchor., padt 25.9., ul.
Goszezynska®®, Zipper Stasiek — ,Dabrowski Stanistaw”, AK
walczyt na Starym Mieécie, zdradzony po kapitulacji i straco-
ny przez Niemcéw, Zipper Olek — ,Piecuch Ulrych” AK
Szare Szeregi, zginal w Powstaniu‘®. Bornsztajn Estera, pie-
legniarka, jako Gasiorowska Irena, ,Irka”, zgingla w szpitalu
przy ul. Kilinskiego razem ze swoja siostrg Bornsztajn Chaja,
pielegniarka, jako Gasiorowska Halina, ,,Halina”, obydwie z
przydzialem batalion ,Gustaw” [!]¥7, Feller Alicja, ,Lusia”,
AK bat. ,Kiliaski”, padfa 29.8., ,Krysia” Kromotowska
(,,Krystyna Dobrowolska™), bat. ,Kilinski”, odznaczona KW,
padta 6.9.98, Stasia”, taczniczka, polegta na Czerniakowie, trzy
faczniczki: Najman Ruth — ,Kowalska Irena”, ,Irka” i Nelken
Anna ,Inka™ oraz Neuman Halina, ,Agnes”. Razem
imiennie wymienionych 18 polegltych mezczyzn i 9 kobiet.

745. Inny Findeisen — Jerzy ,,Turkiel” figuruje jako ,,por. d-ca 3. szwadr.
zg. 1.08.44”, a jeszcze jeden — Wiadystaw, st. strz. na liScie batalionu
,,Olza”, obydwaj na Mokotowie (Mokotow, s. 312 i 359).

44. Ibidem, bat. ,,Olza”, nr 176, (s. 318).

45. Mokotow: bat. ,,0lza”, komp. B. 1, nr 346, (s. 320).

46. 15-letni Zipper Stasiek byl bratem, Zipper Olek — kuzynem sanita-
riuszki i faczniczki w sztabie ptk. Montera Aliny Grelewskiej (Arch. Yad
Vashem nr 03/1617).

47. Batalion ,,Gustaw” byt podporzadkowanym od r. 1942 AK
wojskowym ramieniem Stronnictwa Narodowego.

48. Meirtchak, vol. V, s. 18.

49. Borkiewicz-Celinska: wzigta do niewoli ,Irka” zostata rozstrzelana
249., a ,Inka”, odznaczona KW polegta 23.9. na Solcu (s. 715).

50. Stachiewicz: ,,z 1. komp. SCKM, zgineta 27.8. na Starym MieScie
w patacu Krasinskich” (s. 660).
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Najtrudniej jest oczywiscie ustali¢ zydowska tozsamo$¢
ochotniczek i ochotnikéw, ktérzy dofaczyli pod z géry juz
przybranymi ,aryjskimi” personaliami badz po wybuchu Po-
wstania, badz jeszcze przedtem. W tym celu nalezatoby prze-
wertowal akta dotyczace uczestnikéw Powstania zaréwno w
Yad Vashem w Jerozolimie, jak i w ZIH w Warszawie i last
but not least bardzo liczne publikacje pamigtnikéw i wspo-
mnien.

Dla przykfadu: zeznania nr 03/1590 w archiwum Yad
Vashem. Ita Koplowicz opisuje swojg stuzb¢ w Powstaniu w
Srédmiesciu Jako sanitariuszki Czerwonego Krzyza; w tym sa-
mym czasie jej maz jako Jozef Sliwka walczy w szeregach AK,
najpierw na Staréwce, pézniej na Zoliborzu. W archiwum Bet
Lohamei Hagetaot pod nr 4846 znajduje si¢ datowany
8 VI 1946 r¢kopis zeznania Gerszona Edelmana, w 1939 r.
studenta WS Wawelberga, przed \Wo]ewodqu Zydowska Ko-
misja Historyczng w Lublinie. Edelman opisuje, jak pod pseu-
donimem ,Brzoza” uczestniczy w grupie ,,Egzekutywy Wyko-
nawczej Sadu Najwyzszego AK” w latach 1943/4 w wykona-
niu kilku wyrokéw $mierci. Takze bardzo doktadnie opisuje
walki, w ktérych uczestniczyt w Powstaniu w Srédmiesciu,
gdzie zostaje ci¢zko ranny i przewieziony do szpitala $w.
Rocha. Podaje, ze zostat odznaczony zaréwno VM jak i KW51,
Wspomina takze, ze jeszcze wczeéniej niz on, najpierw dwaj
bracia jego ojca, nastgpnie takze i ojciec, dofaczyli do AK. Ich
pseudonimy: ojciec — ,Gniezno”, stryjowie — ,Jakub” i
»Rzepa”, wszyscy trzej w 36 pp, gdzie jeden ze stryjéw miat
dosfuiyé si¢ rangi majora. Edelman wymienia réwniez jako
swojego kuzyna dra Stanistawa Grodeckiego, ktéry w randze
kapitana prowadzit punkt opatrunkowy AK na Zoliborzu.
Bezpo$rednim protegowanym gen. Chrusciela byt Marek
Rudnicki (,Czart”) po przeszkoleniu w Puszczy Kampinoskiej,
najpierw w Kedywie, a w Powstaniu w putku ,Baszta”?.

Efraim Krasucki (,Kazimierz”) i Adam Rotrubin dofa-
czyli wezesnie do AK 1 walezyli na Staréwce w batalionie ,Lu-

51. Poniewaz nie podaje przybranego nazwiska, pod jakim walczyt w
AK, nie moglem sprawdzi¢, czy figuruje na liScie odznaczonych VM.

52. Tygodnik Powszechny nr 33, 14.08.94, Mokotow, s. 319: komp. B.
1, nr 270.
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kasinski”>?. Z innych wczesnych (1945-1967) zeznah wynika,
ze Stefan Berkal walczyl jako Pawel Ostrowski, Artur Ney
jako Jan Marzewski na Starym Miescie, Michel Pidrowicz
jako Mieczystaw Lubieniski wstapit do ZWZ juz w 1940, a
do AK w 1942, w dowddztwie IV-go (§r6dmiejskiego) Rejo-
nu pelnit stuzb¢ kpt. Rapaczynski (,Rabsz”), w cywilu Ra-
paport, Nechemiasz Szulklaper jako Roman Rutkowski byt w
brygadzie operacyjnej na Starym Miescie, Michal Swieca jako
Michal Rukiewicz (,Ry$) walczyl na Starym Miescie. Udziat
indywidualnych Zydéw w szeregach AK wspomniany jest w
szeregu publikacji, np.: J6zef Feldman, syn prof. Wilhelma
Feldmana z Akademii Jagielloniskiej, walczyl w Powstaniu
pod nazwiskiem Sokotowski, Maurycy Herling-Grudzinski w
druzynie rkm>¥, Sam Hoffenberg, jeden z nielicznych oca-
latych wig¢zniéw Poniatowej jako Stanistaw Henryk Koz-
mian®’,

53. ,Zegota”, s. 234. To samo zrodlo podaje, ze w tym batalionie
walczylo jeszcze dalszych okoto 10 Zydow. S. Korbonski, ,,The Jews and
the Poles in World War II”, New York 1989, s. 12.

54. W. Minkiewicz: ,,Wspomnienia”, Zeszyty Historyczne, 1987, z. 80,
s. 126. Maurycy Herling-Grudzinski, w PRL sedzia Sadu Najwyzszego i
jego siostra Lucja, rowniez uczestniczka Powstania, oboje starsze rodzen-
stwo Gustawa Herling-Grudzinskiego. W kilkakrotnie juz wspominanej
ksiazce Paulssona znajduje si¢ (nr 7) ,,przedwojenna’” fotografia Maurycego
Herlinga-Grudzinskiego zaopatrzona nastgpujacym komentarzem: ,,zydow-
ski prawnik, byt cztonkiem polskiej Armii Krajowej i stal na czele komorki
wFelicja” Zegoty. Ukrywat 500 Zydow w swojej posiadiosci Boernerowo
koto Warszawy — niezwykly przyktad Zydow, ktorzy, urzadziwszy si¢ po
»aryjskiej stronie” z kolei pomagali innym. Ignorujac rozkazy, Herling-
-Grudzinski przechowat pokwitowania Felicji, jedyne zachowane dowody
pokwitowan Zegoty”. Zrodlem tego komentarza jest angielskie wydanie
wZegoty” (I. Tomaszewska 1 T. Werbowska, ,,The Rescue of Jews in
Wartime Poland”, Montreal 1994, s. 74-75). Z tekstu Paulssona wynikalo-
by, ze w majatku Boernerowo, w ktorym jemu samemu udato si¢ ukryc,
Herling-Grudzinski ukrywal 500 oséb pochodzenia zydowskiego. W rze-
czywistosci Maurycy Herling-Grudzinski dat dowod niespotykanej 1 nie-
zwyklej odwagi 1 przedsigbiorczosci, pozostajac pod swoim wiasnym
nazwiskiem poza gettem i organizujac na wlasna rek¢ pomoc licznym in-
nym w ucieczce z getta, dajac uciekinierom pierwsze schronienie w swojej
wlasnej ,,przedwojennej” willi w Boernerowie (obecnym Bemowie), nastep-
nie lokujac ich na bezpiecznych melinach i zapewniajac dalsza opieke i po-
moc. Jego jedyna w swoim rodzaju prywatna komoérka pomocy, ktora na-
zwal imieniem swojej zony ,,Felicja”, zostafa z czasem wiaczona do Zegoty.

55. S. Hoffenberg, ,Le Camp de Poniatowa”, Paris 1988, s. 125.
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Do tej samej grupy naleza dwie sanitariuszki i faczniczki
przy sztabie dowdédztwa AK na Staréwce: Alina Grelewska
(,Pestka”) i Irena Rawicz (,Mréwka”) — (przypis 46 powyzej).
Réwniez Irena Mittelberg jako Janina Kowalska i jej siostra

Regina jako Stanisfawa Radomska>®.

W oddziatach Armii Ludowej

Jak juz wspomniano powyzej, stan liczebny oddzialéw
Armii Ludowej w Powstaniu Warszawskim, wliczajac pluton
ZOB i Migdzynarodowa Brygade Pomocnicza, niewiele
przekraczal tysiac. Udzial zotnierzy pochodzenia zydowskiego
byt znacznie wyzszy i, mimo rozpowszechnionego uzytku
przybranych nazwisk, bardziej widoczny niz w AK. Po
utworzeniu w lipcu 1944 w Lublinie PKWN dowédztwo AL
przeniosto si¢ do Lublina. W Warszawie pozostato tylko do-
wédztwo Okregu Warszawa—Miasto z majorem Bolestawem
Kowalskim (,Ryszard”) na czele i kilku cztonkéw Sztabu
Gléwnego AL. Powstanicze dowddztwo AL ukonstytuowato
si¢ juz w pierwszym dniu Powstania na Starym Miescie.
Sktadato si¢ z szeéciu oséb, z ktérych trzy to Zydzi: inz.
Edward Lanota (kpt. ,Edward”), Menasze Anastazy Maty-
wiecki (por. ,Nastek”) i Stanistaw Salomon Kurland (kpt.
»Zenon Krzeminski”, ,Korab”). Element zydowski w poli-
tycznym  kierownictwie AL w Warszawie z ramienia PPR
sktadajacym si¢ z trzech oséb reprezentowata Helena Koztow-
ska. Szereg oficeréw zydowskich dowodzito oddziatami AL w
Powstaniu: por. Jan Szelubski na Powiélu, por. Edwin Roz-
tubirski — drugi w dowddztwie najbardziej znanej jednostki
AL ,Czwartacy”, podporucznicy: Ludwik Herszberg, Hirsz
Zelwianski (,Ryszard”) i Reich. Dwaj — Jan Szelubski i Ed-
win Roztubirski — jako jedyni w Powstaniu oficerowie AL —
zostali osobiscie udekorowani krzyzami Virtuti Militari przez
gen. Bora-Komorowskiego®”.

W stuzbie zdrowia AL byto wielu lekarzy Zydéw. Miedzy

56. ZIH nr 301: /227, /6380, /5027, /3961, /5591.
57. Przygonski, s. 369-372, Krakowski, s. 280-281.
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nimi jako Jan Dabrowski dr Alfred Klapman (,Edward”) i dr
Irena Diamand>.

Meirtchak podaje nazwiska 20 polegtych w Powstaniu
zotnierzy AL i whyczonych do niej GL i ZOB: eks — ZOB:
Hersz Berlinski (,Jelen), polegt w sierpniu na Zoliborzu,
Janek Bilak, 5 sierpnia w Alei Szucha, Stasick Czarny, w
sierpniu na Staréwce, Dor, wrzesien, Elijahu Ehrlich
(»Elek”), w sierpniu na Zoliborzu, dalej: Golec, polegt na
Powislu, Samuel Grynberg (,Jurek”), Szlame Hofer, polegt 3
sierpnia, Szymon Joffe (,Mieczystaw Maslak”), 1 sierpnia na
Dworcu Gdanskim, Mieczystaw Kutzner, por. (,Walter”),
Margulies, mjr (,Felek”), Aleksander Markus (,Markowski”)
1 sierpnia na Zoliborzu, Marian Merenholc, ppor. (,Wik-
tor”), ZOB-GL, polegt 30 wrze$nia na Zoliborzu, Samuel
Oszlag, bat. ,Kilinski”, Ignacy Rozenfarb (,Norbert Robb”),
ptk GL i AL, polegt 24 sierpnia, Beniamin Rozenfeld ppor.
(,Janek”), sierpien, Tobiasz Szejngut (,Tadek”), wrzesien,
Grochéw, Ludwik Sztajer, por. (,Ludwik”), 7 sierpnia w
Ogrodzie Krasinskich, Bernard Szwarc, ppor. d-ca plutonu w
bryg. ,Grunwald”, zraniony i zdradzony jako Zyd, zamordo-
wany przez Niemcéw, Jakub Zyto (,Janek”), polegt we wrzes-
niu. 26 sierpnia samoloty niemieckie zbombardowaty dom
przy ul. Freta 12 na Starym Miescie, w ktérym miescifo sig
dowdédztwo AL. Migdzy okoto 100 ofiarami tego nalotu zna-
lezli si¢ trzej zydowscy czlonkowie sztabu AL: Edward Lano-
ta, Anastazy Matywiecki i Stanistaw Kurland®. Razem z dwo-
ma lekarzami: dr. Michatem Leipunerem (,Feliks Skowron-
ski” ,Wtadystaw”), poleglym 24 wrze$nia na placu Naruto-
wicza i dr. Michalem Temczynem, mjr ,,Znachor” zostaje w
ten sposéb wymienionych imiennie 25 Zydéw poleglych w
Powstaniu w szeregach AL. Takze co najmniej dziesigtka po-
legtych kobiet — faczniczek i sanitariuszek: Glanc Rywka
(,Masza”), Kahan Leonia, Kajtek Marysia, Kajtek Stefania,
Lewin Ruth, Mikanowska Blima, Moszkowicz Rywka, Opa-
towska Basia, Rotsztat Helena, Safirsztajn Rywka (,Julia”),
Spinder Halina, Wajnberg-Lewron Ilana, Wagmajster Lola.

58. Arch. Yad Vashem 03/1276.
59. Przygonski, t. 2, s. 369-372.
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Stosujac raz jeszcze obliczony przez Kirchmayera 36%
wsp6tezynnik strat, powyzsza liczba znanych polegtych odpo-
wiada 70 uczestnikom, co razem z plutonem ZOB (ale oczy-
wiécie bez Migdzynarodowej Zydowskiej Brygady Pomoc-
niczej) daje okoto setke zydowskich zotnierzy AL-GL-ZOB.

Zotnierze Zydzi w oddziatach gen. Berlinga na Pradze
i w desancie warszawskim

Jak wiadomo, w ostatnich dniach sierpnia obroficy Sta-
rego Miasta gingli w ruinach pod ogniem ci¢zkiej artylerii
niemieckiej ustawionej na przeciwleglym praskim brzegu. 2
wrze$nia ewakuowano zrujnowang Staréwke. Tego samego
dnia 2 wrze$nia rozpoczela si¢ sowiecka ofensywa 1. Frontu
Biatoruskiego w bezposredniej bliskosci Warszawy. 1. Armia
WP pod dowddztwem gen. Zygmunta Berlinga jako cze$¢
sowieckiej 47. Armii zaatakowata Niemcéw wzduz prawego
brzegu Wisty, posuwajac si¢ poprzez Owwock w kierunku
Pragi. 14 wrze$nia Praga zostala oczyszczona z Niemcéw.
Artyleria niemiecka nie mogta juz bombardowa¢ lewego
brzegu, ale Stare Miasto bylo juz w ich r¢kach. Wycofane z
Pragi oddzialy wzmocnity sity niemieckie atakujace pozostate
ogniska oporu Powstania w Warszawie.

Wedtug Meirtchaka w bojach o zdobycie Pragi polegto
wymlemonych imiennie 80 i zaging¢to dalszych 20, razem co
najmniej setka Zydow zolnierzy Armii Berlinga®. Pomimo ze
zginegli w operacji skierowanej na pomoc Powstaniu,
zaliczenie ich do Zydéw poleglych w Powstaniu nie wydaje
si¢ uzasadnione.

15 wrze$nia gen. Berling wydal swojej 1. Armii rozkaz
okazania pomocy powstanicom przez ,forsowanie Wisty w re-
jonie Saskiej Kepy” 1 ,dziatajac na zachdd i pétnocno-zachéd,
polaczy¢ si¢ z oddzialami AK i AL oraz, zabezpieczajac przy-
cz6tki, opanowaé¢ Warszawe™®!. Ze wzgledu na jasno okres-

60. Meirtchak, vol. 11 V. W spisach sowieckiego WP rozpoznanie zot-
nierzy pochodzenia zydowskiego jest znacznie ufatwione rosyjskim zwycza-
jem podawania obok imienia i nazwiska ,,patrymonii”, czyli imienia ojca.

61. A. Borkiewicz, ,,Powstanie Warszawskie 1944”, Warszawa 1957, s. 516.
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lony w rozkazie cel poniesione w tych dziataniach straty
musza by¢ uwazane za straty w Powstaniu Warszawskim.

Dzi¢ki sporzadzonym przez Meirtchaka imiennym spi-
som dowiadujemy sig, ze w tych dziataniach poleglo 112 zot-
nierzy Zydéw®?, a dalszych 114 zostalo uznanych za zagi-
nionych, czyli razem 226. Bardzo wysoka liczba zaginionych
ttumaczy si¢ przede wszystkim tym, ze przytlaczajaca
wigkszoé¢ zagingta miedzy 17 a 20 wrzeénia podczas przepraw
przez Wiste z Pragi do lewobrzeznej Warszawy i podjetej w
nastgpnych dniach powrotnej ewakuacji. W tym czasie
zginelo 303 saperéw i zniszczone zostaly wszystkie 223 fodzie
desantowe oraz 39 z 49 pontonéw w posiadaniu Berlinga®.
Jasnym jest wigc, ze zaginieni to ofiary zatopionych ogniem
niemieckim todzi i pontonéw. W warunkach éwczesnych bo-
jow ich zwlok nie odnaleziono.

Wedlug oficjalnych danych straty Armii Berlinga w dzia-
faniach wspierajacych Powstanie wyniosty przeszto 2000 zol-
nierzy®®. 226 zolnierzy pochodzenia zydowskiego stanowi
wigc 11% ogétu, podczas gdy sowieckie WP liczyto 400 000,
w tym 20000 Zydéw®, czyli tylko 5%. Ten przeszto dwu-
krotnie wyzszy od przecigtnego odsetek strat wydaje si¢ wart
zastanowienia.

Ze spiséw Meirtchaka wynika, ze co najmniej 32 spoéréd
112 polegltych Berlingowcéw pochodzenia zydowskiego byto
urodzonych w Warszawie, Lodzi i okolicy tych miast. Wsréd
114 zaginionych bylo ich 40. Ten wysoki odsetek musiat
mie¢ odpowiednik w liczbach ochotnikéw zglaszajacych sig
do przeprawy, a to z kolei ttumaczy si¢ w pierwszym rzedzie
nadziejg tych ochotnikéw znalezienia w Warszawie bliskich
sobie ludzi uratowanych od zaglady®. Z perspektywy lat ta

62. Migdzy nimi 19 wrzesnia lekarka dr Maria Pomper z 9 pp.

63. Kirchmayer, s. 394.

64. Ibidem, s. 396.

65. Meirtchak, vol. I, s. 106.

66. Przypuszczenie w pelni potwierdzone w rozmowach autora z
Izraclem Borensteinem. Urodzony w Warszawie i tam do wybuchu wojny
zamieszkaly, Borenstein (1919-2000) — pdzniej diugoletni pracownik ONZ
w Genewie — znalazt si¢ we wrzesniu 1944 jako podoficer w 1. Dywizji
im. Kosciuszki na Pradze. Opowiadal, jak Zydzi, jego towarzysze broni,
zgtaszali si¢ masowo pomimo znanych codziennych strat, do przeprawy
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nadzieja znalezienia w Warszawie swoich bliskich wydaje si¢
co najmniej naiwna. Faktem jest jednak, ze uchodzcy polscy
w Sowietach (a z nich rekrutowali si¢ zydowscy zolnierze
Armii Berlinga), mieli w owym czasie tylko bardzo me¢tne i
niedoktadne pojgcie o rozmiarach i skutkach przedsigwzigtej
przez Niemcéw zaglady Zydowe.

Ten stan rzeczy byl bezposrednim skutkiem sowieckiej
propagandy. W epoce Stalina (i jeszcze dlugie lata péiniej)
zwykly $miertelnik nie miat Zadnej mozliwosci dostgpu do
prasy lub audycji radiowych innych niz sowieckie. A te w
okresie krétkiego, ale intensywnego romansu Stalina z Hitle-
rem w latach 1939-1941 pomijaly catkowitym milczeniem
jakiekolwiek zbrodnie i ekscesy narodowo-socjalistycznego
rezimu. Atak niemiecki na Sowiety w czerwcu 1941 oczywis-
cie zmienit sytuacje. Tyle, ze ,zbrodnie zwyrodnialcéw hitle-
rowskich” kierowaly si¢ przeciwko ,pokéj — mitujacym
obywatelom sowieckim” bez specjalnego podkreslania ich
przynaleznoéci narodowe;j.

Ilu zolnierzy pochodzenia zydowskiego brato udzial w
operacjach desantowych Berlinga? Jezeli zastosowa¢ do liczby
226 poleglych i zaginionych ustalony przez Kirchmayera 36%
wsp6lczynnik strat, wynikatoby, ze 628. Wydaje si¢ jednak,
iz w tym konkretnym wypadku nalezy raczej obliczy¢ spe-
cyficzny wspétezynnik dla podjgtego przez Berlinga desantu.
Wedlug oficjalnych danych do popotudnia 17 wrzesnia

przez Wisl¢ w nadziei znalezienia tam bliskich. Wobec masowych zgtoszen
dowddcy ustanowili kolejkg. Borenstein nie doczekal si¢ swojej kolejki,
czemu prawdopodobnie zawdzigcza zycie.

67. Dla zobrazowania tego nastawienia autentyczna relacja naocznego
swiadka z wrzesnia 1944. | Nigdy, przenigdy nie zapomng tragicznego losu
Henka Rabinowicza. Urodzony w Wawrze osiemnastoletni chiopiec uciekt
na poczatku wojny do Rosji. Gtodowat, siedzial w wigzieniu, potem zwol-
niono go do armii. W walce o Wawer zostal cigzko ranny. Lezac w szpitalu
prosit, by poszukano rodzicow, siostry i braci, ktorych zostawit... Heniek
nie zdawal sobie sprawy z losu Zydow... Jak gdyby przybyl z innej pla-
nety... W nocy szeptem przekonywatam Martg, ze musimy mu «otworzy¢
oczy». Marta sprzeciwiala si¢ stanowczo: — Wojna trwa, on jest ranny.
Kiedy wyzdrowieje, bgdzie czas na wstrzas i tragiczne wiadomosci... Los
oszczedzit mu poznanie prawdy. Zmart w swym rodzinnym miasteczku,
raniony w walce o oswobodzenie rodziny, ktéra prawdopodobnie juz nie
zyfa...” (M. Stowes, ,Moje trzy zycia”, Kontury, Tel-Aviv 1994, s. 90-91).
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wysadzifo si¢ na warszawskim lewym brzegu z 9 pp 1254
zotnierzy, utonglo 153, a na poczatku przeprawy na Pradze
zgingto dalszych 54, czyli razem 1461 ludzi. Nocami z 17-go
na 18-ty i 18-go na 19-ty przeprawiat si¢ 6 pp. Do brzegu
dotarto 873. Ci, ktérzy przezyli stoczona bitwe, wycofali si¢
na wschodni brzeg. Straty byly podobne do 9 pp. W tym
samym czasie prébowano przeprawi¢ amfibiami kompani¢ 7
pp. Zdotano wysadzi¢ razem z 53 ludZzmi 9 pp tylko 13
strzelcéw. Wobec ogromu strat 20 wrze$nia Rokossowski roz-
kazal zaprzestanie desantu i nakazal powrét na pozycje wyjs-
ciowe®®. Razem z dalszg setka przeprawionych z oddziatéw
specjalnych (np. kompania zwiadu) i do$wiadczonymi naj-
cigzszymi stratami saperami®®, uczestniczylo w desancie okoto
4000 ludzi. Przy oficjalnej liczbie strat przeszto 2000, stanowi
to wigc przeszto 50%7°. Na podstawie tego wspélczynnika
wynika, ze w desancie Berlinga brato udzial co najmniej 500
zotnierzy Zydéw, z ktérych 226 zginelo.

Motywacja

Podstawowym motywem czynnego udzialu Polakéw w
Powstaniu Warszawskim, wlaczajac wcale niemaly liczbe
sceptykéw, byt niewatpliwie patriotyzm. Obok tego, inne
wzgledy: dyscyplina zaprzysi¢zonych czlonkéw podziemia,
nastawienie polityczne, ch¢é pomszczenia zbrodni niemiec-
kich — wplywaly réwniez w mniejszym lub wigkszym stopniu
na ksztaltowanie opinii i decyzji.

Natomiast motywacja zydowskich uczestnikéw Powsta-
nia byta o wiele bardziej zréznicowana i skomplikowana. Nie-
mafa czg§¢ pomimo nie zawsze pozytywnych do$wiadczen

68. Kirchmayer, s. 391-395, Borkiewicz, s. 535, 538, 544, 579, 587,
589.

69. Przydzielony do 2. Dywizji Piechoty batalion saperow stracit 303
zolnierzy (Kirchmayer, s. 394, Borkiewicz, s. 538).

70. Bywato o wiele gorzej: w nocy 16/17 wrzesnia podjgto przeprawe
batalionu 9 pp z okoto 500 zotnierzy. Przeptyngto zaledwie 70. W 3.
kompanii mozdzierzy zatonal w pontonie trafionym cigzkim pociskiem
niemieckim caty pluton (Borkiewicz, s. 580).
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z niedawnej przesztoéci dzielifa patriotyzm z polskimi towa-

rzyszami broni. Oto co méwi zotnierz AK, wspomniany juz
malarz Marek Rudnicki:

Dla mnie jako Zyda i Polaka udzial w Powstaniu Warszaw-
skim mial podwdjne znaczenie: nie uczestniczytem w powstaniu
w getcie, gdyz zastato mnie ono juz po ,aryjskiej” stronie. Walczac
w Powstaniu Warszawskim bralem podwdjny odwet. Wybuch
przyjatem z euforig odkrytej na nowo, po picciu latach hitlerow-
skiej okupagji, wolnosci. Wigkszo$¢ z nas, jego uczestnikéw, prze-
czuwalo, ze militarnie powstanic ma niewielkie szanse na zwy-
cigstwo... Dla nas byl to zryw wolnoéci, moze symboliczny, ale
wtedy straszliwie nam potrzebny. Po latach zniewolenia i probach
upodlenia nas, prébach odebrania nam i wolnoéci i godnoici,
moglismy walczy¢ z Niemcami. Z tego tez powodu zryw powstan-
czej Warszawy 1 rok wezedniej zryw powstancéw zydowskich w
getcie majg dla mnie podobng wymowe...”".

Zasadniczymi elementami tej motywacji s3: odzyskanie

wolnoéci i godnosci osobistej i mozliwos¢ walki z Niemcami.
Motywy zblizone do stawnego ,Za wasza i nasza wolnos§¢”
warszawskiego getta. Wiele przemawia za powszechnodcig
takiej motywacji wirdd duzej czgsci zydowskich uczestnikéw
Powstania.

Inni okreslali swoje nastawienie zwigzle:

Z niecierpliwoécia wypatrywaliémy dnia wybuchu Powstania;
chcieliémy zeméci¢ si¢ na Niemcach i bra¢ udzial w wojnie
przeciwko nim... Jesteémy Zydami, chcemy poméci¢ krew naszych
braci i rodzicéw...”%.

Z kolei motywacja ,,Antka” Cukiermana, dowédcy dru-

zyny ZOB:
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Musimy by¢ wszedzie tam, gdzie walczy si¢ z Niemcami!
Kazda wojna z Niemcami jest nasza wojng! To bylo nam jasne
od pierwszej chwili, na samym poczatku. Dlatego nie zostaliémy
Powstaniem zaskoczeni, oczekiwaliémy na nie, to byt dla nas dzien
upragniony....

71. Tygodnik Powszechny, nr 33, 14.08.94.

72. Hochman, op.cit. s. 117, 119.



I dalej:

W historycznej pamigci utrwalit si¢ sztandar powstania w
getcie warszawskim, sztandar wojny zydowskiej. Tysigce Zydow
walczy%o w Powstaniu Warszawskim, ale w historycznej pamieci
wryla si¢ druzyna ZOB dlatego, 7e walczyta pod kazdemu widocz-
nym zydowskim sztandarem...”3.

We wspomnieniach o Powstaniu Cukierman podkresla,
ze decyzja wywolania Powstania byta uwazana juz wéwczas w
przewazajacej opinii spoleczefistwa polskiego za konieczng nie
militarnie, a politycznie jako w mniejszym lub wigkszym
stopniu demonstracja antysowiecka. Pomimo strat, ktérych
rozmiar trudno bylo przewidzie¢, Cukierman uwaza, ze z
punktu widzenia narodowych polskich intereséw decyzja ta
byla stuszna. Natomiast, jezeli chodzi o jego whasny punkt
widzenia, to jedynym istotnym dla niego motywem bylo
udokumentowanie zbrojnego zydowskiego udzialu w walce z
Niemcami. ,Czy Warszawa bedzie czerwona, czy nie, jest mi
obojetne” — o$wiadcza dostownie’ .

Nie byto to oboj¢tne politycznemu kierownictwu Armii
Ludowej i jej zolnierzom bez wzgledu na ich pochodzenie.
Cukierman pos$wiadcza walczagcym w Powstaniu zotnierzom
AL nie tylko nieprzecigtng odwage i dyscypling, ale takze, w
szczegblnosci dowddztwu, wprawdzie czysto ideowe, ale zu-
petne zadlepienie wzgledem Moskwy. A tam zapadta juz osta-
teczna decyzja podporzadkowania oswobodzonej od Niem-
céw Polski Sowietom. Dla ideowych polskich komunistéw,
grzebigcych w zastonigtej Stalingradem niepamigci wezesniej-
szy zbrodniczy flirt Stalina z Hitlerem i wykluczajacych ze
swojej $wiadomosci Gutag, NKWD, Bezpieke i podobne sta-
linowskie instytucje, wkroczenie Armii Czerwonej oznaczato
wyzwolenie i zarzewie nowej socjalistycznej Polski, podczas
gdy dla przewazajacej polskiej opinii jedynie zmian¢ okupacji
niemieckiej na sowiecka.

73. Cukierman, s. 444 i 446. Cukierman w swojej wspomnianej juz
ksigzce ,,Te siedem lat” poswigca Powstaniu Warszawskiemu dfugi rozdziat
(s. 438-473).

74. ,Wtlasny punkt widzenia” nalezy podkresli¢ jako dzielony z
wigkszoscia cztonkow ZOB o orientacji syjonistycznej, ale nie z mniejszos-
cig bundowska (Marek Edelman).
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Jezeli chodzi o Zydéw, jasnym jest, ze dla nich zmiana
okupacji niemieckiej na sowiecka oznaczata po latach okrut-
nych do$wiadczen wyzwolenie, koniec nielegalnosci i statego
niebezpieczenstwa $mierci. Nic wigc dziwnego, ze ich prze-
wazajgce nastawienie réznito si¢ pod tym wzgledem rady-
kalnie od polskiej wigkszosci.

Przechodzac od polirykj i ideologii do innych aspektéw
motywacji, wypada wymieni¢ biorgcych aktywny udziat w
Powstaniu paruset Zydéw cudzoziemcéw uwiezionych w
obozie koncentracyjnym Gesiéwka i oswobodzonych przez
AK w pierwszych dniach Powstania. Jasnym jest, ze nie moz-
na bylo oczekiwa¢ od nich objawéw polskiego patriotyzmu.
A jednak, jak wymka z wielu przytoczonych wyzej przykla—
déw, walczyli i gingli z pe{nym podwigceniem i w poczuciu
spefnionego obowiagzku. Co wigcej, mozna bylo wladciwie
spodziewaé sig, ze po obsadzeniu prawego brzegu przez
Berlinga i Armi¢ Czerwong beda si¢ masowo starali przedo-
sta¢t na tamten brzeg. Jednak z tej mozliwosci skorzystali
tylko nieliczni, i to prawie wylacznie krétko przed konicem
Powstania i na wyrazny rozkaz swoich dowdédcow. Gdzie
nalezy dopatrywa¢ si¢ ich motywacji? Chyba w pierwszym
rzgdzie w checi okazania wdzigeznosci swoim wyzwolicielom,
wkrétce przeksztalconej w braterstwo broni i last but not
least w checi pomszczenia sig na niemieckich ciemigzycielach.

Wazkim aspektem uczestniczenia Zydéw przed wybu-
chem Powstania w organizacjach walki czynnej byla, potwier-
dzona licznymi zeznaniami, skuteczna ochrona, ktérg dawata
przynalezno$¢ do Podziemia przed plaga denuncjacji i
»szmalcownikéw””5. Masowe zglaszanie si¢ do walczacych
szeregbw w pierwszych dniach Powstania przypisa¢ nalezy
cze$ciowo wspomnianej wyzej i wzywajacej do walki odezwie
»Antka”, cz¢Sciowo za$ takze po prostu checi zerwania z lata-

75. Stwierdza to migdzy innymi Emilka Rozencwajg, legendarna
~Marylka”, komendantka grupy taczniczek w Powstaniu (,,Przynaleznos¢ do
AK dawata mi poczucie bezpieczenstwa”). Juz w 1942 r. dofaczyta do AK,
biorac udziat w wielu akcjach pod komenda mjr. Olgierda Rudnickiego (mjr
..Sienkiewicz”, polegt 13 sierpnia na Starym Miescie). Jednoczesnie byta
po kryjomu takze taczniczka ZZW, kupujac i przemycajac bron do war-
szawskiego getta (Arch. Yad Vashem, nr 033/50 i Tygodnik Powszechny,
nr 18, 06.05.2001).
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mi kryjéwek, upokorzen i kamuflazu. Czasem tez po prostu
wyczerpaniu si¢ §rodkéw pieni¢znych na ich finansowanie.

Postowie

Gen. Bér-Komorowski ocenit liczbe Zydéw bioracych
udzial w Powstaniu Warszawskim na 1000. Historyk zydow-
ski prof. Gutman na 2000. Cukierman uwazal, ze bylo ich
wigcej’0. Jak stwierdzilismy na wstepie, ze wzgledu na sku-
teczne kamuflowanie si¢ w zyciu i $mierci, dokladnej liczby
prawdopodobnie nigdy nie da si¢ ustali¢. Z tym zastrzeze-
niem z podsumowania wyzej wymienionych cyfr wynika w
kazdym razie, ze w Powstaniu Warszawskim walczylo przeszto
dwa tysiace Zydow W tej liczbie nie ma kobiet, a musiato
ich by¢ co najmniej kilkaset.

Latem 1944 roku Warszawa liczyta okoto 750 000 mie-
szkancéw, z ktérych, przyjmujac najwyzszy szacuncek, okoto
20000 czyli 2,7% mozna uwaza¢ za ,pochodzenia zydow-
skiego”. Wedtug Kirchmayera, najwyzszy stan liczebny od-
dziatéw walczacych w Powstaniu wynosit 2800077, czyli 3,7%
og6lnej liczby mieszkanicéw; a 2000 zydowskich uczestnikéw
Powstania wynosi 7,14% og6lnej liczby walczacych. Oblicze-
nie odsetka walczacych w odniesieniu do liczby Zydéw w
Warszawie jest nieco skomplikowane: nie nalezy mianowicie
do nich 350 oswobodzonych cudzoziemskich wi¢zniéw
G(;siéwki i 500 przyby{ych ze Wschodu Berlingowcéw
Jednych i drugich trzeba wigc odliczy¢ od wyzej p()danych
przeszto 2000, co pozostawxa (zawsze bez kobiet!) co m;mme)
1150. Czyli 5,75%, wigcej niz ogblna warszawska przecigtna
3,7%.

Oczywiicie, cyfry maja swoja wymowe. Ale chyba naj-
dobitniej przemawiaja proste sfowa listu jednego ze sprzedaw-
céw papieroséw z placu Trzech Krzyzy:

76. Krakowski, s. 276. Najnizszy szacunek liczbowy nalezy do Pauls-
sona: 400-500 w walczacych szeregach i ,,dalsze tysiace” w stuzbach po-
mocniczych (s. 196).

77. Kirchmayer, s. 139.
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Méj udziat w Powstaniu Warszawskim — miatem wtedy 14
lat — byl skromnym wktadem do walki z hitlerowcami, ktérzy
wymordowali cala mojg rodzing. Nie bylem jedyny. Pozostate
zydowskie dzieci z grupy papierosiarzy z pl. Trzech Krzyzy [...]
réwniez zglosily si¢ na ochotnika do Powstania [...] Nieraz
opowiadam moim synkom o tamtych latach, o latach glodu i
krwawych przesladowan, o bohaterstwie powstanicow getta 1943 r.
i powstancéw Warszawy 1944 r. i o tych szlachetnych Polakach,
ktérzy nam, opuszczonym przez Boga i ludzi sierotom zydowskim
podali pomocng don. [ jezeli dzi$ dzieli nas przestrzen tysigcy km,
to jednak taczy braterska wigz wspédlnie przelanej krwi i wspdlnej
walki’®.

Edward KOSSOY

78. Zalman Hochman (,Zenek Miki”) w liscie do dwutygodnika Za
wolnosc¢ i lud (nr 24 z 16-31.12.1966), cytowanym w ,.Zegota”, s. 764.
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Matgorzata PTASINSKA

KRYPTONIM «RABLE». O PROBACH
«WERBUNKU» ZYGMUNTA HERTZA

21 stycznia 1963 starszy oficer Wydziatu III Departa-
mentu [ Ministerstwa Spraw Wewngtrznych wniést ,,po-
stanowienie o zafozeniu rozpracowania operacyjnego”:

Ja por. Stanistaw Koczwara st. Of. Op. Wydz. VIII Dep. I
rozpatrzywszy materialy dot. Zygmunta Hertza, ur. 1907 r. w Lo-
dzi, zam. 91 Av. de Poissy, Maison Laffitte (S. et O.) — Francja
stwierdzitem, ze w/w jest cztonkiem zespotu redakcyjnego
miesiecznika ,Kultura”.

Wnosz¢ o zalozenie rozpracowania operacyjnego kryptonim
,Rable” i zarejestrowanie go w Samodzielnej Sekeji Ewidengji
Departamentu I-go’.

Decyzj¢ podjeto po rozpatrzeniu materialéw dotyczacych
Zygmunta Hertza i Instytutu Literackiego, zawierajacych
m.in. wyciagi z korespondencji oraz doniesienia ,tajnych
wsp6lpracownikéw”?. Istotng rol¢ odegral ,tajny wspéipra-

1. Postanowienie o zalozeniu rozpracowania operacyjnego, tajne specj.
znaczenia, 21.01.1963, sygn. 01227/485, karta kieszeniowa ,Jacket” nr
3429, Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej [dalej AIPN]. Dokumenty
dotyczace rozpracowania operacyjnego mikrofilmowano po formalnym
zamknigciu sprawy 1 przekazywano do archiwum. Karta kieszeniowa
,Jacket” stanowita zbior mikrofisz wykonanych z oryginatow dokumentow
sprawy operacyjnej przed ich zniszczeniem. Mikrofilmowano materiaty
uznane za istotne. Z Wykazu dokumentéw podlegajqcych mikrofilmowaniu
ze sprawy ,,Rable” wynika, iz z 335 stron zachowano 176.

2. Stuzba Bezpieczenstwa zbierala wiadomosci o rodzinie i znajomych
Z. Hertza z okresu przedwojennego, ustalajac stopien zazylosci migdzy ni-
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cownik” ,Lizka”® — szkolny przyjaciel Hertza, ktéry prze-
bywal na stypendium we Francji od konica grudnia 1961 ro-
ku do potowy czerwca 1962 roku.

19 grudnia 1961 roku Zygmunt Hertz w liécie do
Czestawa Milosza pisat:

Oj, jak ja bym [do Polski] pojechat — ale to migdzy nami.
Tak jak mnie nie gnebi nostalgia, tak mi dokucza ciekawos¢. Jak
tam jest w onym pudeteczku. Zobaczy¢, obrzydzi¢ sobie
dokumentnie do konca zycia. Szczerze Ci to pisze, zresztg szczerze
to méwig. [...]

28 grudnia czeka mnie wielkie wzruszenie. Miatem przy-
jacicla najserdecznicjszego — takiego przyjaciela jak to z psami —
przyjaznie i psy nalezy mie¢ od szczeniaka. Przyjaciel z ktérym od
trzeciej klasy szkolnej bylismy razem i mieliSmy wszystko do
spotki — piorniki, tornistry, potem marki pocztowe, odrabialiémy
za sicbie lekcje — on dobrze rysowal — ja fatalnie — rysowat za
mnie, ja za niego robifem wypracowania, potem pieniadze i ta-
jemnice, wiesz jak to bywa, jak si¢ ma 11 czy 18 lat. Potem ozenit
si¢ z antypatyczng Niemka, podpisat Volkslistg, potem przyszh
ruscy i jego wywiezli, potem zwrécili w ramach repatriacji do
zach. Niemiec. Zona zostala w Polsce, on wrdcit, rehabilitowano.
Teraz po raz pierwszy wyjezdza na Zachdd na zaproszenie Fran-
cuzéw, bo ma jaka$ wielkg sytuacje przemystowa. No i 28 bedg

mi, ich losy wojenne, czy nawiazali ponownie kontakt. Pismo pptk. H.
Muszynskiego z Komendy Milicji Obywatelskiej Miasta Lodzi do Naczelnika
Wydziatu IX Departamentu I-go Ministerstwa Spraw Wewnetrznych w
Warszawie, 29.10.1961, AIPN, sygn. 01227/485; Notatka stuzbowa,
[b.d.].07.1965, ibidem; Kpt. St. Koczwara, Wyciqg z fotokopii korespon-
dencji od i do Zofii i Zygmunta Hertz — znajdujqcej si¢ w Biurze ,,W",
24.10.1964, ibidem; tenze, Protokol zniszczenia starych fotokopii korespon-
dencji Z. Z. Hertzéw, 5.10.1964, ibidem. Uzyskane informacje stuzyly szan-
tazowaniu os6b w momencie werbunku na tajnego wspolpracownika.

Kulturze i jej zespolowi zarzucano m.in. ,ideologiczna walke z
komunizmem przy pomocy teorii rewizjonistycznych; dywersj¢ polityczna
i zwalczanie ustroju ludowo-demokratycznego w Polsce oraz szkalowanie
Zwiazku Radzieckiego i podwazanie sojuszu polsko-radzieckiego”. MSW
Departament 1, Polska emigracja polityczna. Informator, AIPN, sygn.
0297/43 t. 131, s. 211.

3. ,,Tajni wspofpracownicy to osoby celowo pozyskane do wspotpracy
ze Stuzba Bezpieczenstwa i wykonujacy zadania w zakresie zapobiegania,
rozpoznania i wykrywania wrogiej dziatalnosci”. Instrukcja o pracy
operacyjnej Stuzby Bezpieczeristwa resortu spraw wewnetrznych. Zatacznik
do zarzadzenia nr 006/70 Ministra Spraw Wewnetrznych z dnia 1 lutego
1970 r. Sygn. IPN 01259/27.
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po niego na [lotnisku] Bourget, i wielkie wzruszenia, i klepanie
po plecach i whasciwie nie wiem jak to bedzie. Obsiada nas nie-
boszczycy, jakie§ wspomnienia $wietnych dziewczyn, a dzi$ starych
wiedzm, jesli to wszystko przezyly’.

Pobyt ,Lizki” w Paryzu skomplikowat si¢, gdyz zmienio-
no mu miejsce praktyki i musial wyjecha¢ do péinocno-
-wschodniej Francji. Poinformowat o tym ,Pogod¢”, ktéry
zgodnie z instrukcja nawiazal z nim kontakt w konsulacie
PRL 30 grudnia 1961 roku®. Pierwsza wizyta ,Lizki” w
Kulturze zbiegta si¢ z Sylwestrem spedzonym w towarzystwie
malzefistwa Zofii i Zygmunta Hertzéw oraz Jerzego i Hen-
ryka Giedroyciéw. 2 stycznia 1962 roku ,Lizka” zdat relacje
,<Pogodzie” ze spotkania. Podkreslit bardzo dobra orientacj¢
mieszkancéw Kultury co do spraw polskich, tj. stosunkéw
gospodarczo-spofecznych, obsady stanowisk w administracji i
aparacie partyjnym wyniesiong ze studiowania czasopism i
wydawnictw polskich oraz kontaktéw z przyjezdnymi. Do-
nidst o swojej rozmowie z Hertzem 1 jego przyznaniu, iz nie
lubi Giedroycia za ,zarozumialstwo i poczuwanie si¢ na me¢za
opatrzno$ciowego Polski”. W opinii ,Lizki” Hertz byl przy-
chylnie nastawiony do Polski, pracowal w Kulturze, gdyz po-
zwalalo mu to zy¢ na poziomie nieosiggalnym dla niego w
kraju. Zajmowal si¢ sprawami administracyjnymi, tj. dopil-
nowaniem druku, wysytka wydawnictw. Stanowisko Hertza
w stosunku do Giedroycia okreslit jako podrzedne i mato
znaczace. Wedtug ,Lizki” Hertz zyl na doé¢ wysokim pozio-
mie, urlopy spedzat poza Francja, we Wloszech, Hiszpanii i
Szwajcarii. Jego zdaniem zona Hertza byta bardziej przedsi¢-
biorcza i w wigkszym stopniu zaangazowana w sprawy
Kultury niz maz. Na podstawie tych wyjasnien uznano, ze:

,Lizka” podtrzymujac kontakt z H. ma mozliwosci ,roz-
gryz¢” do pewnego stopnia ,Kulturg”, a przynajmniej ufarwi¢
dostep do tego $rodowiska®.

4. Z. Hertz, ,Listy do Czestawa Mitosza 1952-1979”, wybor i opraco-
wanie Renata Gorczynska, Paryz 1992, s. 106-107.

5. ,,Pogoda”, Notatka ze spotkania z , Lizkq ", Paryz, 3.01.1962, AIPN,
sygn. 01227/485.

6. Ibidem.
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Do drugiej wizyty w Maisons-Laffitte doszto tuz przed
jego wyjazdem do Polski 17 czerwca 1962 roku. Tego same-
go dnia ,Lizka” poinformowal ,Pogod¢” o przebiegu rozméw
z zong Hertza i Giedroyciem, uwazajac, iz:

[...] ta dwéjka kreci , Kulturg”. Np. Hertz macha na wszyst-
ko reka i siedzi w ,Kulturze” tylko dlatego, ze ma b. dobre
warunki — bezpfatne mieszkanie i wyzywienie oraz pcns;c; 600 NF.
Do tego dochodzi pensja zony. Hertzowa w przeciwieristwie do
meza jest b. energiczna i ideowa, wierzy w postannictwo ,Kultu-
ry” i raczej negatywnie ustosunkowana do kraju’.

,Lizka” powtérzyl, jakoby za Giedroyciem i Hertzami, iz
materiaty dotyczace Polski pochodzity w catosci od korespon-
dentéw z kraju. Najczgéciej przywozili je pisarze i publicysci.
Donidst tez o pomocy materialnej, jaka Kultura $wiadczyla
goéciom z Polski, sama nie dysponujac funduszami zatatwiata
je z réznych organizacji, m.in. fundacji amerykanskich?.

Po powrocie do kraju odbylo si¢ spotkanie ,Lizki” z ka-
pitanem Adamem Gilewskim, prowadzacym wéwczas sprawe,
w celu odbioru informacji, zorientowania si¢ w stopniu wy-
konania zadania oraz ,rozwigzania wspétpracy”™. Rozmowa
trwala siedem godzin w ,lokalach publicznych (kawnarma 1
resturacja)” w Lodzi. ,Lizka” przekazal informacje dotyczace
os6b zamieszkatych w siedzibie Kultury. Swoje doniesienie
rozpoczal od Zygmunta Hertza, ktéry wg niego nie zmienit
sic. w ogdle od czaséw przedwojennych i ,Lizke” przyjat
bardzo serdecznie, opickujac si¢ nim w czasie pobytu we
Frangji. Jego zdaniem Hertz petnit w Kulturze podrz¢dna ro-
le, zajmujqc si¢ gléwnie ekspedycja pisma i ksigzek, a polityka
nigdy go nie pociagata. Okreslit ,Rable” Jako wygodmcklego
i sybaryt@, chcacego z zycia najwigcej wyciagnaé przy
najmniejszym nakladzie z wlasnej strony. Przekonywal kapi-
tana Gilewskiego, iz Hertz byl typem bonvivanta, lubigcego
dobrze zjes¢, a szczegdlnie wypi¢. To mozna byto wykorzysta¢
w ewentualnych z nim rozmowach. Zofi¢ Hertz scharaktery-

7. ,Pogoda”, Notatka dot. ,, Lizki”, Paryz 21.06.1962, ibidem.

8. Ibidem.

9. Kpt. A. Gilewski, Notatka, Warszawa, 26.07.1962, AIPN, sygn.
01227/485.
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zowal jako bardzo energiczng i czynnie zaangazowang w
pracach Kultury, nienawidzaca Zwigzku Radzieckiego i ogdl-
nie komunizmu, nieprzychylnie nastawiona do kraju. Zda-
niem ,Lizki” Hertzowa odgrywata bardzo wazng rol¢ w re-
dakcji. Pelnita takze obownqzkl pani domu, przyrzadzata dla
wszystklch positki. Uwazat ja za jeszcze bardziej zacie-
trzewiong w nienawisci do Polski niz sam Giedroyc. Wedtug
,Lizki” ]erzy Giedroyc nazywany byt powszechnie ,starym”
lub ,,]erzym Poza tym, iz byt mepr7ychylme nastawiony do
kraju, nic bhzszego nie méglt o nim pow1ed21ec, gdyz
rozmawial z nim tylko raz w czasie przyjecia sylwestrowego.
Brat Jerzego Henryk, zwany przez wszystkich ,mlodszym”
lub ,Dudusiem”, odgrywal w redakgji rol¢ analogiczng jak
Hertz, ponadto petnit funkcje gospodarcze, np. opiekowat sig
ogrodem, dokonywal napraw hydraulicznych. W opinii
,Lizki” byl cztowiekiem bardzo przeci¢tnym, nie interesowat
si¢ polityka, cho¢ dobrze orientowal si¢ w sprawach
krajowych. W przeciwiefistwie do swego brata byt serdeczny
i bezposredni. Jézefa Czapskiego ,Lizka” widziat tylko raz, w
czasie $niadania. Czapski zrobil na nim wrazenie chorego i
zramolalego staruszka. Podarowatl ,Lizce” swoja ksigzke ,Na
nieludzkiej ziemi”. Siostry Czapskiego nie widzial, poniewaz
byta chora. ,Lizka” sporzadzit tez szkic posesji Kultury oraz
parteru i pierwszego pi¢tra domu. Kapitan Gilewski w
,ocenie wykonania zadania” przez ,Lizk¢” napisal, iz z
powodu zmiany miejsca praktyki jego kontakt z Kultura
zostal bardzo ograniczony. Uznal jednak, ze wykonanie przez
»L” przekazanych zadan nalezy uzna¢ za zadowalajace!®.

W péttora roku po ,zatozeniu sprawy” ,Rable” kapitan
Koczwara, w oparciu o ,materialy operacyjne” odnoszace sig
do Zygmunta Hertza oraz Jerzego Giedroycia — kryptonim
»Proust”, Jézefa Czapskiego — kryptonim ,Camus”, Konstan-
tego Jelenskiego — kryptonim ,Pascal” i Juliusza Mieroszew-
skiego — kryptonim ,,Merime”, zaproponowal podjecie préby
swerbunku” ,Rable”. 16 maja 1964 roku sporzadzit szescio-
stronicowy raport dotyczacy rozpoczecia ,rozméw sondazo-
wo-werbunkowych” z Hertzem. Podany w nim na poczatku

10. Ibidem.
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zyciorys figuranta” zawieral wiele bledéw, ktére kapitan
Koczwara sprostowal w osobnej notatce, sporzadzonej po
przeanalizowaniu danych osobowych z Centralnego Archi-
wum Wojskowego w Warszawie. Ustalit, iz Zygmunt Andrzej
Hertz s. Mieczystawa i Marii z Maybauméw urodzit si¢ 18
stycznia 1908 roku w Warszawie przy ul. Krélewskiej 178c.
Zostal ochrzczony 14 sierpnia 1920, w wieku 12 lat. W 1926
roku uzyskal $wiadectwo dojrzatosci po ukonczeniu 8 kl.
Wyiszej Szkoty Realnej z Wydzialem Handlowym Zgroma-
dzenia Kupcéw m. Lodzi, uzyskujac oceny érednie. W 1930
r. ukonczyl Szkole Podchorazych Rezerwy Artylerii (lokata
61/79) i zostal podchorazym rezerwy, nast¢pnie kapralem, za$
podporucznikiem rezerwy (artyleria p-lotn) 1 stycznia 1933
roku. Postugiwal sic w mowie i pi$mie jezykami francuskim,
angielskim i niemieckim. W opinii o Hertzu podkre§lono
jego wzorowe obycie towarzyskie, zmyst organizacyjny
dostateczny, b. duza pewnos¢ siebie, bardzo dobry psycholog,
b. inteligentny, pilny, obowigzkowy!!

W charakterystyce ,figuranta” kapitan Koczwara napisat:

»Rable” spetnia w redakcji rol¢ pomocnika i wraz z zong pro-
wadzi administracj¢ pisma, zajmuje si¢ wysytka gotowych nume-
réw, obstuguje przyjezdnych z kraju. Ca’(y zespoi stotuje si¢ razem,
zyja w jednym domu, Giedroy¢ zapewnia im wszystkim utrzyma-
nie. W/g ,Lizki”, ,R” ma b. dobre warunki — bezptatne mieszka-
nie i wyzywienie oraz pensje 600 NF. ... nie posiada jakich§ spre-
cyzowanych pogladéw politycznych”. | L” uwaza, ze wyplywa to z
samej natury ,Rable”, ktéry nigdy nie interesowal si¢ polityka, a
zawsze lubit |, lekka pracg i wygodne zycie”. Giedroycia trzyma sig,
gdyz pozwala mu to zy¢ na poziomie nieosiggalnym gdzie indziej,
a tym bardziej w kraju.

Jest — wg ,Lizki” — typem wygodmcklego i sybaryty, ktéry
chce z zycia ,,na]wu;ce] wvc14gnqc przy na;mme)szvm nakfadzie z
whasnej strony” [...] ,Rable” lubi wypi¢, chociaz si¢ nie upija, lubi
pogada¢ przy kieliszku, ,rozkrochmala” si¢ wtedy, dyskutuje na
tematy psow, o malarzach, ksigzkach, o Paryzu. Lubi podrézowac,
urlopy spedza we Wihoszech, Hiszpanii, Szwajcarii'®.

11. Kpt. St. Koczwara, Notatka dot. akt personalnych Zvgmunta Hertza
/sygnatura C.A.W. 2157/, 4.07.1964, ibidem.

12. Kpt. St. Koczwara, Raport do Dyrektora Departamentu I MSW, pik.
H. Sokolaka, 16.05.1964, s 2-3, ibidem.
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Koczwara wspomnial tez o niechg¢ci Hertza do Giedroy-
cia i réznicach pomigdzy nimi oraz dodal, iz

[...] stosunek ,R” do kraju jest bardziej przychylny niz
innych czfonkéw zespotu, nie tak ortodoksyjnie wrogi jak w przy-
padku zony i Giedroycia czy Mieroszewskiego!?.

W czgéci raportu dotyczacej ,celu rozméw i werbunku”
kapitan Koczwara podkreslit wiedz¢ Hertza, odnoszacy si¢ do
wszystkich aspektéw dziatalnoéci Giedroycia, szczegdlnie
kontaktéw z krajem. Stwierdzil, iz pozyskanie ,Rable” do
wspoltpracy catkowicie rozwiazatoby problem rozpracowania
Instytutu i ustalenia wszystkich przyjezdnych z kraju, ktérzy
odwiedzajg Kulture i ciesza si¢ zaufaniem Giedroycia. Dzigki
temu — tumaczyt — uzyskano by fakty, pozwalajace skupi¢
uwage na rzeczywistych informatorach Kultury i przecigciu
kanatéw, ktérymi Giedroyc otrzymywal informacje z kraju i
moégt inspirowaé posunigcia zwigzanych z nim ludzi. Mial
réwniez nadziej¢ na ustalenie ,rzeczywistych osrodkéw, ktére
inspiruja i opfacaja dziatalnos¢ Giedroycia™!4.

Kapitan Koczwara, prezentujac ,podstawe werbunku”,
scharakteryzowal ,Rable” jako czlowieka wygodnego, bez
skrupuféw, nie martwiacego si¢ o rodzing w kraju, ktérego nie
przejmujg ewentualne klopoty ludzi. Wedtug oceny ,Lizki”
bonvivanta, lubigcego dobrze zjes¢ i wypié, nie posiadajacego
zadnych odlozonych pieniedzy. Dlatego — zdaniem kapitana
Koczwary — nalezato wykorzysta¢ aspekt materialny, ktéry
moégltby Hertza skloni¢ do wspétpracy, zwlaszcza w przypadku
ysum do$¢ znacznej wysokosci”, zabezpieczajacych jego starosé.

»Sposéb realizacji zadania” przewidywat:

1. ,Rable” nalezy do ludzi ruchliwych, nawigzuje kontakey z
przyjezdnymi z kraju w bibliotekach, w czytelniach, w czasie réz-
nych imprez. Zadaniem pracownika, ktéry bedzie realizowat spra-
we, bedzie rozpoczaé | przesiadywanie” w w/w osrodkach kultu-
ralnych, nawigzywanie tam kontaktéw, by takze w sposéb natu-
ralny dotrze¢ do ,Rable”, co na pewno nastapi, gdy uprzednio
moéwil bedzie wszystkim, ze przygotowuje monografi¢ o ,Kultu-

13. Ibidem, s. 3.
14. Ibidem.
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rze”, i chce potraktowa¢ to jako probe do habilitacji doktorskiej.
Do wykonania tych wstepnych zadan proponuje wykorzysta¢ zong
,Krystiana”.

2. W drugim etapie whaczy si¢ do realizacji sprawy ,Krys-
tian”. — Poinformuje ,Rable”, ze zalezy mu bardzo na tym, by
zona napisata t¢ prace i zwraca si¢ do ,R” — jako cztonka redakeji
o pomoc w sprawie dostarczenia nicktérych materiatéw — odpfat-
nie. Kupi w pierwszym okresie bibliografi¢ zawartosci ,,Kultury”,
postara si¢ go zaprosi¢ na kolacj¢ i zblizy¢ do siebie. Nastepnie
bedzie staral wyciagna¢ opracowywany niewatpliwie drugi tom
bibliografii, oceny o pi$mie, ktére kazda redakcja gromadzi. Réw-
nocze$nie ,Krystian” bedzie si¢ starat przekonac’ »Rable” o po-
trzebie zachowania w dyskrecji kontaktéw, by nie mie¢ przykrosci
ze strony Ambasady i by nikt nie dowiedzial si¢, ze jego zona ko-
rzysta przy plsamu pracy z pomocy ,Rable”. Nastq:pmc ,Krystian”
dazy¢ musi do wydobycia od ,R” pisemnej relacji o ostatnich
publikacjach réznych pism emigracyjnych i obcoj¢zycznych o
wKulturze”. — Doprowadzi sprawg /dalej w podobny sposob/ do
momentu, kiedy uznamy, ze racjonalnym rozwigzaniem bedzie
postawienie propozycji wprost i wprowadzenie wszystkich, zwia-
zanych z tym, elementéw wspétpracy wywiadowczej lub tez prze-
prowadzenie werbunku poza granicami Frangji. By¢ moze uda sig

Krysuanown osiagna¢ te same efekty przez stopniowe wcigganie

" do wspotpracy'.

W ,uwagach” kapitan Koczwara postulowal, by réwno-

cze$nie skorzystac’ z pomocy ,tajnych wspétpracownikéw”
»Lizki” i ,Belami” w zaleznosci od tego, ktory mogiby wy-
jecha¢ do Francji. Zaproponowal wykorzysta¢ zong ,Krys-
tiana” z powodu ukonczenia przez nig polonistyki na Uni-
wersytecie Warszawskim 1 podjecia studiéw na Sorbonie.
Uznat jg za osob¢ zdolna, inteligentng i obowigzkowsa.

Legenda z praca doktorska i wykorzystanie kobiety nie
wzbudzi szybko podejrzen, a réwnocze$nie przyczyni si¢ do po-
glebienia wiadomosci o samym kandydacie do werbunku w celu
korygowania przedsigwzi¢é; nie zmusza nas takie rozwigzanie do
korzystania przy werbunku z po$rednictwa ,Lizki” czy ,Belami”
— krajowych wspétpracownikéw!.

Naczelnik Wydziatu VIII Departamentu I MSW pod-

15. Ibidem.
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putkownik E. Jankiewicz uznal, iz ,przedtozony w raporcie
sposéb  realizacji werbunku «R» jest dziecinnie naiwny”!7.
Kapitan Koczwara przestat ,prowadzi¢ sprawe” ,Rable”. Nie
oznaczalo to zaprzestania ,dziatan operacyjnych”, nadal m.in.
»tajni wspétpracownicy” ,Lachowicz”, ,Lojalny” czy ,Miko-
taj” sktadali doniesienia dotyczace Kultury. W Departamen-
cie I opracowywano plany naklonienia Hertza do wspétpracy.

Wiosng 1966 roku do Paryza przyjechal stuzbowo ko-
lejny przyjaciel szkolny Zygmunta Hertza, ktéry jako ,tajny
wspotpracownik” , Kowalski” nawigzat z nim kontakt. Swoje
pierwsze od 20 lat spotkanie z Hertzem okreélit jako bardzo
serdeczne, nacechowane z duzym zaufaniem'®. Podczas po-
nownego, sierpniowego pobytu w stolicy Francji , Kowalski”
parokrotnie widzial si¢ z ,Rable” i zlozyl jedng wizyt¢ w
Maisons-Laffitte, gdzie zostal zaproszony na kolacje. W
swojej relacji ze spotkan napisal, iz zasadniczy zespot redak-
cyjny tworzyli Giedroyc i Zofia Hertz, ktérzy pracowali
»dostownie od rana do wieczora”. Jego zdaniem Giedroyc byt
redaktorem naczelnym, a Zofia Hertz sekretarzem redakc;ji.
»Kowalski” stwierdzif,

ze p. Zofia i p. Giedroyc catkowicie sa ze sobg zgrani zaréw-
no w pracy jak i ideologicznie. Obydwoje naleza do tzw. nieprze-
jednanych, dla nich wszystko co si¢ dzieje w Polsce jest na nie.
Musze przy tym podkredli¢, ze p. Zofia jest rzeczywiicie nieprze-
cigtnie inteligentna, nie méwigc juz naturalnie o jej szefie!®.

Przedstawiajac ,sytuacj¢” ,Rable” w Instytucie okredlit ja
jako ,przymusows”, wynikajaca z jego wieku oraz charakteru
»typowego polskiego inteligenta tzn. ignoranta”. Zostal wy-
chowany w zamoznym domu, troch¢ studiowal, jezdzit za
granicg, a w konsekwencji nie zdobyl zadnego zawodu i nie
posiadatl szans na samodzielne zycie we Francji. Dlatego —
zdaniem ,Kowalskiego” — poszedt na kompromis, a jego po-
zycja w Kulturze okazala si¢ ,niewielka” i polegata na zajmo-
waniu si¢ wylacznie sprawami administracyjnymi, zakupami

17. Ibidem, s. 1.

18. ,,Kowalski”, Informacja dot. , Kultury” paryskiej, 14.05.1966,
AIPN, sygn. 01227/485.

19. Tenze, Informacja, 19.08.1966, ibidem.
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materialéw i zywnosci. Ponadto uwazal, iz Hertz stanowit:

[...] w pewnym sensie przyczepke do swojej zony, ktéra
przewyzsza go znacznie indywidualnoscia. Jedli chodzi o jego prze-
konania polityczne, to jest on raczej echem swojej zony, ale w
rozmowie w cztery oczy szczegdlnie przy winie nie zdradza takiej
zaciekloéci jaka cechuje jego wspottowarzyszy?.

»Rable” wyjawil ,Kowalskiemu” o odlozonych pienia-

dzach w Szwajcarii, niewystarczajacych na zabezpieczenie
staro$ci.

»Kowalski”, koficzac swoje doniesienie, stwierdzit:

Moim zdaniem, je$li nam zalezy na uzyskaniu bardziej
szczegdlowych wiadomosci odnosnie zagadnien ,Kultury” mozna
by w pewnym sensie wykorzysta¢ Zygmunta H.

1. Jego stosunek do kraju /prywatny/ jest raczej pozytywny.
Odnoszac si¢ krytycznie do cafego szeregu spraw, umie dojrzec
rzeczy dobre i pozytywne w naszej dzisiejszej rzeczywistosci.

2. Przyzwyczajony przez cale swoje zycie do wygodnego
wychowania coraz czgéciej mysli o swojej staroéci z pewnego
rodzaju strachem.

3. Lubi sobie wypi¢, a pieniedzy na to nie ma za duzo.

4. Znamy si¢ juz przeszto 40 lat, i ma do mnie naprawdg
duzo zaufania. Niestety, moje przyjazdy do Paryza s raczej spo-
radyczne i krétkie, maksimum 2 tygodnie, przerwy migdzy wizy-
tami s dfugie, takze opracowanie jakiej$ akcji przeze mnie by{oby
bardzo trudne. Nasuwa mi si¢ koncepcja, ze podczas nastgpnej
wizyty mégtbym skontaktowaé kogo$ z nim prezentujgc go jako
mego dobrego znajomego. Musiatby to by¢ kto, kto przynajmniej
przez dtuzszy czas przebywa, a co najwazniejsze bedzie przebywac
w Paryzu. Zaczgloby si¢ od wspodlnej kolacji podezas keérej naj-
fatwiej nawiaza¢ kontakt osobisty nawet w sensie przyjacielskim.

Osobie tej jeszcze przed pierwszym spotkaniem scharakeery-
zowalbym doktadnie osob¢ Zygmunta, dla utatwienia podejscia.
Mysle, ze opierajac si¢ na jego patriotyzmie itd. mozna by pozna¢
si¢ z praca ,Kultury”. Np. w sprawie kursowania koresponden-
gith.

Po kolejnym, pazdziernikowym spotkaniu z Hertzem w

Paryzu, ,Kowalski” donosit:

20. Ibidem.
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Mam wrazenie, ze jako jego przyjaciel z lat szkolnych i
miodosci mam specjalng pozycje w jego uczuciach i ze ma do
mnie prawie meogramczone zaufanie. Jestem przekonany, ze
gdybym mial mozno§¢ skontaktowania go w Paryzu z jednym z
mieszkajacych tam Polakéw to potrafitbym doprowadzi¢ do zbli-
zenia ich, gdyz w gruncie rzeczy Zygmunt jest tam niesamowicie
samotny, zyjac na zewnatrz wobec reszty mieszkancéw Maisons-
-Laffitte. Jednakze taki ewentualny nowy przyjaciel musi by¢
wysokiej klasy inteligentem??.

W ,uwagach” do tej informacji zapisano, iz w spotkaniu
z ,Kowalskim” wzigt udzial tow. Grabowski, ktéry zaintere-
sowany byl ,operacyjnie” Kulturg.

Inspektor Wydzialu VIII Departamentu I MSW
podputkownik Jan Grabowski po rozmowie z ,Kowalskim”
napisaf, iz miala ona na celu zorientowanie si¢, czy ,tajny
wspoétpracownik” mégt by¢ wykorzystany do ,realizacji
naszych przedsiewzig¢ w stosunku do «Rable»”. Na podstawie
wyjasnien pisemnych ,Kowalskiego” oraz rozmowy z nim
podputkownik Grabowski stwierdzit:

Mimo ze nie daly one zdecydowanej i jednoznacznej odpo-
wiedzi na interesujgce nas pytania, sadz¢ ze tw. ,Kowalski” posia-
da mozliwosci realizacji planowanych przez nas przedsiewzigc.
Przemawiajg za tym nastgpujace fakty:

— ,Kowalski” jest przyjacielem ,Rable” z lat szkolnych i
miodzieficzych

— ,Kowalski” zna doskonale upodobania i stabostki ,Rable”

— ,Rable” ma do ,Kowalskiego” nieograniczone zaufanie?.
Podputkownik Grabowski napisal o mozliwej rozmowie

z Hertzem, nie wzbudzajacej podejrzent i odpowiednio przy-
gotowanej, w trakcie ktérej ,Kowalski” wydobyltby od
»Rable” wiadomosci, kompromitujace go w oczach pozosta-
tych mieszkancéw Kultury. Informacje ,Kowalskiego” uznat
za prawdziwe, gdyz potwierdzily je inne dane posiadane przez
Stuzbe Bezpieczenistwa odnoénie osoby Hertza. Jego zdaniem
agent zastugiwal na zaufanie. Jedyna trudno$¢ widziat w
wyjezdzie ,Kowalskiego” za granicg®*

22. ,Kowalski”, Informacja, 22.10.1966, AIPN, sygn. 01227/485.

23. Ppik J. Grabowski, Uzupetnienie do informacji ,, Kowalskiego"” dot.
., Rable”, 22.10.1966, ibidem.

24. Ibidem.
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Notatka podputkownika Grabowskiego przesadzita, iz:

[...] w kierunkowym planie dot. obiektu ,Agora” [Instytutu
Literackiego] zatozono jako jedno z powazniejszych przedsigwzigc
operacyjnych pozyskanie czlonka zespotu redakcyjnego —

»Rable™?.

W toku przygotowan zdecydowano o powierzeniu
zadania ,zwerbowania” Hertza ,Kowalskiemu”. 7 listopada
1966 odbylo si¢ spotkanie, w trakcie ktérego zaproponowano
»~Kowalskiemu” ,zrealizowanie osobiscie wnioskéw dotycza-
cych” ,Rable”, przy zagwarantowaniu stalej konsultacji z
pracownikiem Centrali. ,Kowalski” wyrazil zgode¢. ,Plan
przedsigwzig¢ operacyjnych” zaktadat:

1. ,Kowalski” bedzie przebywa¢ we Francji przez okres 14 —
20 dni. Wyjedzie na koszt Centrali /przejazd + dieta panstwowa
+ koszta noclegu i wydatki operacyjne/.

2. Nawigze kontakt z ,Rable” i przeprowadzi z nim szereg
rozméw sondazowych, ktérych celem bedzie — obok uzyskania
informacji dot. obiektu — stworzenie dogodnej atmosfery do wyjs-
cia z propozycja przekazania przez niego krajowi zasadniczych
informacji o dzialalnosci ,Agory” i jej zespotu — za wynagrodze-
niem.

3. ,Kowalski” otrzyma w Paryzu 20 tys. frankéw francus-
kich. Zaoferuje mu je réwnolegle z wysuni¢eciem propozycji
wspotpracy, jako dowdd, iz sprawa ta dla obu stron nie jest bez-
interesowna. Kwota jak wyzej zostanie wyptacona ,Rable” w przy-
padku, gdy:

a/ ,Rable” zgodzi si¢ na przekazanie informacji,

b/ przekaze dane, uzyskanie ktdrych jest b. istotne dla Cen-
trali: krajowe zrédfa informacyjne ,Agory”, nazwisko autora
ksigzki ,,Polska mato znana”, powigzania i zaleznosci ,,Kultury” od
czynnikéw USA.

4. ,Kowalski” zostanie przeszkolony w postugiwaniu si¢ mi-
nifonem typ Philips. Wykorzysta go do nagrywania czgéci rozméw
z ,Rable” — co przy niepowodzeniu przedsigwzigcia bedzie
stanowito material kompromitujacy figuranta.

5. W wypadku zdecydowanie negatywnej odmowy ,Kowal-

25. Plan przedsiewzigc operacyjnych dot. Hertz Zygmunt ps. ,,Rable”,
tajne spec. znaczenia 9.11.1966, ibidem. Pod dokumentem podpisali si¢
Inspektor Wydz. VIII Dep. I J. Grabowski — pptk oraz naczelnik Wydziatu
VIII Dep. | E. Jankiewicz — pptk.
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ski” powtérzy ,Rable” stanowisko kraju, iz jego postawa moze
mie¢ niekorzystne dla niego nastgpstwa.

6. Na okres pobytu ,Kowalskiego” w Paryzu delegowany
zostanie do Francji pptk Grabowski Jan, zadaniem ktérego bedzie
utrzymywanie z ,Kowalskim” lacznosci, konsultowanie uzyska-
nych informacji, dawanie whasciwych naprowadzen itp.

7. Nie wyklucza si¢ wlaczenia pracownika Centrali do fina-
fowej rozmowy z ,Rable” — o ile bedzie tego wymagata ksztaltu-
jaca si¢ na miejscu sytuacja. Pracownik Centrali wyjedzie do Fran-
¢ji na paszporcie stuzbowym MSZ. Bedzie pozostawal w stalym
kontakcie z tamtejszg rezydenturs.

8. Zalozone wyzej przedsiewzigcia beda realizowane w mie-
sigcu grudniu b.r.?¢

,Operacj¢” przeniesiono na styczen 1967 roku. ,Kowal-
ski” spotykal si¢ z Hertzem donoszac systematycznie o po-
ruszanych tematach. Nie udalo mu si¢ jednak ustali¢, kto kryt
si¢ pod pseudonimem Flemming, na czym bardzo zalezalo
Stuzbie Bezpieczenistwa. Podputkownik Grabowski informo-
wal, iz:

[...] na podstawie dzisiejszego spotkania odniostem wrazenie,
ze ,Kowalski” traci pewnos¢ siebie jesli chodzi o nagrywanie
dalszych etapéw w realizacji sprawy ,Rable™’.

W trakcie jednego z kolejnych spotkan ,Kowalski”
podpytywat ,Rable” o losy Kultury po $émierci Giedroycia i
uzyskal odpowiedz, iz ,skonczytaby swéj zywot i umarla
$miercig naturalng”. Przeprowadzit réwniez rozmowe z Zofig
Hertz, ktéra

[...] przystapifa do generalnego ataku, twierdzac, ze rzady
komunistéw w Polsce doprowadzity do kompletnej demoralizacji
spoleczenstwa [...]

P. Zosia pata oglednie méwigc niechecia do naszego ustroju,
przewyzsza chyba Jerzego, ktéry strojac si¢ w pidrka dobrego
nauczyciela, krytykujac nasza rzeczywistoé¢ usituje w sposéb
naiwny udziela¢ rad co mamy robi¢, aby sytuacja si¢ polepszyta.
Zosia niewatpliwie géruje znacznie nad Zygmuntem umystowo.
Ten ostatni bowiem w sposéb troch¢ uczniowski usituje drazni¢

26. Ibidem.
27. ,Kowalski”, Informacja, 7.01.1967, AIPN, sygn. 01227/485.
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Zosi¢ 1 Jerzego naturalnie za moim pos$rednictwem. Jednakze
jestem przekonany, ze gdyby doszfo do zasadniczych decyzji czy
rozméw na pewno ujawnitby je Zosi. W tej chwili widnieje u
nich wyraz’ne uczulenie na penetracjt; naszego bezpieczenstwa. [...]
Sadz¢, ze oficjalna rozmowa z nim na ten temat w obecnym
okresie doprowadzitaby do catkowitego spalenia mojej osoby w
tym $rodowisku?®.

»Kowalski” postulowal, aby spotkac snc; z ,Rable” ,w
tréjke dla konfrontacji moich spostrzezen” — z zachowamem
duzej ostroznoéci, by nie rozszyfrowa¢ wilasciwego celu
rozmowy?’.

18 stycznia 19673° roku doszto do spotkania podputkow-
nika Grabowskiego, podajacego si¢ za pracownika Mi-
nisterstwa Kultury i Sztuki, z Hertzem w obecnoéci ,,Kowal-
skiego”. Koncentrowalo si¢ ono wokét spraw wydawniczych
i stosunkéw polityczno-eckonomicznych w kraju. ,Rable”
zaproponowat skontaktowa¢ Grabowskiego z Giedroyciem w
celu przedyskutowania linii politycznej Kultury i jej
dziatalnosci. Pod koniec spotkania Hertz poprosit o zdobycie
dla niego nicktérych ksiazek krajowych. W opinii podput-
kownika Grabowskiego:

— ,Rable” jest wrogo nastawiony do komunizmu w ogéle a
szczegblnosci do Zw. Radzieckiego.

— 7 zainteresowaniem stucha gdy méwi si¢ o osiagnigciach
w kraju.

— Nie neguje wszystkiego co si¢ w kraju dzieje, potrafi
dostrzec rzeczy pozytywne.

— Odpowiada mu zycie na zachodzie /wysoka stopa zyciowa,
zaopatrzenie, stosunki spofeczno-polityczne/.

— Jego pozycja w aktualnym uktadzie personalnym ,Kultury”
marginesowa /jesli nie robi tego celowol/.

— Jego propozycja skontaktowania mnie z ,Proustem” moze
dowodzi¢, iz nie czuje si¢ on na sifach, aby podja¢ merytoryczng
polemike¢ na temat dziatalnosci ,Agory™!.

28. . Kowalski”, Informacja, 16.01.1967, ibidem.

29. Ibidem.

30. ,,Wtasnie jest tu moj przyjaciel ze szkoty, bardzo stary facet, i na
nim widzg, co si¢ ze mng stato. Dzi$§ zaczatem 60 roczek mego zycia”. Z.
Hertz, ,Listy do Czestawa Milosza...”, s. 242.

31. Pptk J. Grabowski, Notatka z rozmowy z figurantem sprawy krypt.
. Rable”, 25.01.1967, AIPN, sygn. 01227/485.
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W ,raporcie z wykonania zadaf ze sprawy «Rable»”
podputkownik Grabowski podsumowal wszystkie spotkania
,Kowalskiego” z Hertzem oraz opisal swoja rozmowg z
»Rable”. Poinformowatl o wniosku ,Kowalskiego” o odlozenie
,proby werbunku”, poniewaz:

Po pierwsze w ,Agorze” istnieje wyrazne uczulenie na
dziatalno$¢ org. bezpieczenstwa; — po drugie mimo, iz ,R” nie
znosi ,Prousta”, jest pod b. silnym wptywem swojej zony, przed
ktéra bez watpienia ujawnitby nasze propozycje??.

»Kowalski” zasugerowal, iz sprzyjajacy moment do tego
rodzaju przedsi¢wzigcia stanowitby wyjazd ,Rable” na kuracje¢
do Witoch pod koniec marca lub w kwietniu 1967 roku. Z
daleka od $rodowiska Kultury. Po przeanalizowaniu zaistnia-
fej sytuacji w ,rezydenturze” uwzgledniono postulaty , Kowal-
skiego” i przesunigto realizacj¢ zadania w czasie’’. Pod-
putkownik Grabowski przedtozyt wnioski, zmierzajace do sfi-
nalizowania przedsiewzigcia:

1. Za posrednictwem ,Kowalskiego™ przekaz¢ ,Rable”
poszukiwane przez niego wydawnictwa krajowe, co powinno go
utwierdzi¢ w przekonaniu, iz faktycznie jestem pracownikiem
Min. Kultury i Sztuki.

2. ,Kowalski” w korespondencji do ,Rable” przedtozy moja
propozycj¢ polegajaca na tym, iz nalezno$¢ za ksigzki winien
odktada¢ do mojej dyspozycji. Zasugerujemy, by ,Rable” potwier-
dzit pisemnie, ze propozycj¢ t¢ przyjmie. Majac tego typu doku-
ment moze by¢ on wykorzystany w naszej rozgrywce z ,Rable”.

3. ,Kowalski” otrzyma polecenie statego informowania nas o
swych kontaktach z ,R” i ustalenie kiedy i gdzie wyjedzie on na
kuracje do Wtoch.

4. Podczas pobytu ,Rable” we Wioszech zostanie przeprowa-
dzona z nim definitywna rozmowa operacyjna, w trakcie ktérej po-
za zainteresowaniem materialnym, wykorzystane zostang wszelkie
materialy — facznie z elementami nacisku w postaci: jego krytycznych
uwag o ,Prouscie”, dokumentu, o ktérym mowa w punkcie 2, oraz
listéw ,Rable” do ,Rymwida” [Jerzego Dziataka-Flemminga]3‘.

32. Pptk J. Grabowski, Raport z wykonania przedsiewzigé do sprawy
. Rable”do Wicedyrektora Departamentu | M.S.W. plk. E. Pegkaly,
28.01.1967 , ibidem.

33. Ibidem.

34. Ibidem.
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W koncu stycznia podputkownik Grabowski, podsu-
mowujac doniesienia ,Kowalskiego” z pobytu w Paryzu,
wypunktowal najwazniejsze ustalenia:

1. ,Rable” wraz z bratem Giedroycia Henrykiem byli pra-
cownikami kontraktowymi zgloszonymi w urzedzie pracy. Hertz
za swoja prace otrzymywal 650 fr. miesigczne. Po skoficzeniu 65
lat bedzie otrzymywat emeryture ok. 500 fr. miesi¢cznie;

2. pomigdzy Giedroyciem a Hertzem istniata niepisana umo-
wa, ze 2/3 majatku przypadio Giedroyciowi, 1/3 ,Rable”. W
przypadku $mierci Giedroycia powstatby ktopot ze spadkiem, do
ktérego uprawnienia posiadali: brat Henryk zam. w Paryzu, brat
Zygmunt zam. w Warszawie oraz zona. Wynikalo z tego, ze
Giedroyc z bylg zona nie miat formalnego rozwodu, albo tez po-
siadata ona uprawnienia alimentacyjne;

3. ,Rable” poza wynagrodzeniem w ,Kulturze” otrzymywat
co roku 1000 dolaréw od TI[...], danych nie ustalono, jako
czfonek Rady Nadzorczej ich banku w Szwajcarii. W zwigzku z
tym ,R” raz w roku wyjezdzal do Zurychu na koszt banku by
odebra¢ pieniadze;

4. zona ,Rable” zdecydowanie popierata koncepcje poli-
tyczne Giedroycia i stad dla spokoju wynikato milczenie Hertza
w domu na te tematy;

5. ,Rable” w teorii zgadzat si¢ w pewnym sensie z koncep-
cjami Giedroycia z ta poprawka, iz jego zdaniem proces
rozktadowy Zw. Radzieckiego nastgpowal powoli i mégh nastapi¢
najwcze$niej za czaséw naszych wnukéw;

6. brat Henryk Giedroyc ozenit si¢ i zamieszkal w Paryzu,
codziennie dojezdzajac do ,Kultury™.

Podputkownik Grabowski raportowal, iz ,Kowalski”
poza spotkaniami z ,Rable” odwiedzit Maisons-Laffitte, gdzie
poznal Gustawa Herlinga-Grudzinskiego oraz przeprowadzit
rozmowg¢ z Zofig Hertz i Jerzym Giedroyciem. Jego zdaniem
na uwagg zasfugiwaly m.in. informacje:

1. ,Rable” oé$wiadczyt, ze whadze polskie zwigkszyly zainte-
resowanie ich dziatalno$cia oraz osobami odwiedzajacymi ich
dom.

2. ostatnio w ,Kulturze” przebywali P[...] H[...], literat z
Krakowa E[...] oraz J[...] A[...].

35. Ppik J. Grabowski, /nformacje uzyskane od t.w. ,,Kowalski” doty-
czqce ,,Agory” i jej personelu, 28.01.1967, AIPN, sygn. 01227/485.
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3. ,Agora” utrzymuje kontakty z nast. osobami w kraju:
matzenstwem K[...], D[...], ktéry bawit u nich wracajgc z Ame-
ryki, B[...] — dentystka zatrudniong w , Trybunie Ludu”, M[...],
S[...]l, N[...] K[...] rzekomo krewng tow. Cyrankiewicza.

4. Pod koniec ub. roku przyjechat do Paryza kuzyn ,Rable”
— M[...] z zona, ktéry [...] ,wybral wolnos¢”.

5. ,Rable” podat ,Kowalskiemu” adres skrzynki na ktéra
winien przesyla¢ korespondencj¢ oraz ksigzki.

6. ,Rable” w obecnosci ,Kowalskiego” podejmowat z konta
400 frankéw dla A[...] w zwiazku z jego przyjazdem do Paryza®.

Podputkownik Grabowski ocenit, iz rozmowy ,Kowal-
skiego” z Giedroyciem i Zofig Hertz nie wniosly niczego
istotnego do sprawy. Oboje atakowali stosunki polityczno-
-gospodarcze w Polsce. Natomiast Grudzinski chwalit przed
~Kowalskim” ksiazk¢ Flemminga, zdradzajac, iz wtadze
polskie zaproponowaly jego znajomemu w Londynie powazng
kwote za ujawnienie nazwiska Flemminga. ,Kowalski”
dowiedzial si¢ jedynie, iz Flemming nie byt literatem, tylko
»duzego kalibru dziennikarzem polskim”. Grudzinski podat
mu swoéj adres w Neapolu i zaprosit do siebie, gdyby przeby-
wal we Wloszech?’.

Jesienig 1967 roku powrécono do wczeéniejszych planéw
naktonienia Hertza do podjgcia wspétpracy z SB. W zwigzku
z czym doszto do ,spotkania kontrolnego” putkownika L.
Pawelca z ,Kowalskim” i prowadzacym sprawe putkownikiem
Grabowskim w celu:

1. zbadania wzajemnych kontaktéw pomiedzy ,Kowalskim”
a ,Rable”;

2. krytycznej oceny realizacji przez ,Kowalskiego” przedsie-
wzig¢ poprzednich w odniesieniu do ,Rable”;

3. perspektyw finalizacji tej sprawy — werbunku ,Rable” w
aktualnie uksztaltowanej sytuacji®®.

Podczas trzygodzinnej dyskusji ustalono taktyke poste-
powania , Kowalskiego”. Postanowiono wykorzysta¢:

36. Ibidem.

37. Ibidem.

38. Ptk L. Pawelec, Notatka dot. przeprowadzonego kontrolnego spot-
kania z ps. ., Kowalskim”™ w dniu 8 X 1967, 9.10.1967, ibidem.
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do

a. Duze przywigzanie do kraju, istniejacych tradycji naro-
dowych i uczuciowych, jakimi przez cafe lata byt w przesztosci
karmiony ,Rable”.

b. Braki w wyksztalceniu i fachowym przygotowaniu ,Rable”
do zycia na najblizsza perspektywe. Aktualnie liczy on ponad 60
lat.

c. ,Poglebieniu” via ,Kowalski” niewiary ,Rable” do Zosi
jako zony, ktdra nie zywi uczu¢ do niego i réwnocze$nie oddalona
jest ideologicznie od niego. Bardziej jest Zosi bliski ]. Giedroyc,
niz jej rodzony proforma maz.

d. Realnie rysujagca si¢ wizja stworzenia dla ,Rable”
korzystnych mozliwosci, idacych po linii — petnego zabezpieczenia
mu spokojnej staroéci od strony finansowej, czego nie widzi we
Francji i w ogéle na Zachodzie®.

»Kowalski” przyznatl, iz nie wykonal zleconych zadan co
~werbunku” ,Rable”, gdyz z jednej strony mocno si¢ wy-

straszyl, z drugiej za§ chcial uzyska¢ jak najwicksza korzyé¢
finansowa z pracy w Ministerstwie Handlu Zagranicznego.
Putkownik Pawelec nie do konca uwierzyl w te wyjaénienia,
uwazajac iz ,Kowalski” zostat:

do$¢ mocno zasugerowany mozliwoéciami oddziatywania na
kraj ze strony zespotu ,Kultury”. [...] Brak mu byto sity argumen-
tacji. [...] Pozostawal pod wplywem i presja zespotu redakcyjnego
»Kultury”, zatracajac petnie wiary w mozliwosci celnych uderzen
i kontrak¢ji ze strony kraju w odniesieniu do zagranicznych
osrodkéw dywersji ideologiczno-politycznej®.

Putkownik Pawelec wytyczyt kierunki dziatania ,Kowal-

skiego” podczas najblizszego pobytu w Paryzu. W pierwszym
tygodniu, miedzy 9 a 15 pazdziernika, ,Kowalskiemu” pole-
cono:

a. zbadanie atmosfery w zespole ,Kultury” w zwigzku z
konfliktem na Bliskim Wschodzie, przede wszystkim ustalenie
pozycji ,Rable” w ,Kulturze” i jego pogladéw odnosnie wydarzen
na Bliskim Wschodzie;

b. poruszenie tematu faczacego si¢ Flemmingiem z wyko-
rzystaniem artykuféw o nim z prasy krajowej, aby zbada¢ reakeje

39. Ibidem.
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Giedroycia na podanie wlaéciwego nazwiska Flemminga oraz usta-
lenie przy tej okazji jaka droga wywiad Izraela przekazat informa-
¢je (. bezposrednio Dziatakowi czy via ,Kultura”) o wykazie
zbrodniarzy hitlerowskich rzekomo zatrudnionych w Z[jedno-
czonej] Rlepublice] A[rabskiej] oraz jaki cel chcieli osiagnaé w
zwigzku z tym,

c. podjecie dyskusji zwigzanej z dr Wawrzynczykiem,
ustalajac jaki faktycznie przekazat materiat ,Kulturze”, w jakim
stopniu planowano jego wykorzystanie w celach dywersyjno-pro-
pagandowych oraz za wszelka cen¢ dowiedzie¢ si¢ o materiafach i
zrédet ich pochodzenia, jakie ,Kultura” planowata opublikowa¢ w
zwigzku z 50-t3 rocznicg rewolugji,

d. ustalenie nazwisk oséb ze $rodowisk twérezo-inteligen-
ckich Czechostowacji, ktére ztozyly podpisy pod wydanym
apelem protestacyjnym.

Ustalono réwniez, iz od 11 paidziernika zostanie z ,, Ko-
walskim” podjety kontakt ,,z pozycji rezydentury paryskiej” w
celu egzekwowama od niego biezacych mformaql oraz ko-

rygowania na miejscu wyniklych nowych sytuacji. ,Rozmowe
werbunkows” z ,Rable” postanowiono przeprowadzi¢ w trze-
cim tygodniu pobytu w Paryzu. Putkownik Pawelec o§wiad-
czyt ,Kowalskiemu”, iz w realizacji zasadniczego zadania
powinien liczy¢ si¢ z trzema wariantami:

— wypadnie mu przeprowadzi¢ pod naszym kierunkiem
samodzielny werbunek ,,Rable”,

— uczestniczy¢ przy rozmowie werbunkowej z udzialem
naszego pracownika,

— lub moze tez jedynie przygotowa¢ grunt do przejécia w
konicowy etap, z ktérego on zostanie wycofany*!.

»Kowalskiemu” zapowiedziano, iz planowany wyjazd
mial ostatecznie ,zatatwi¢ problem z «Rable»”. Putkownik Pa-
welec w swoich uwagach po rozmowie z ,Kowalskim” za-
sugerowal, by werbunku dokonat ,pracownik kadrowy”.
Ostateczna decyzja miata zapa$¢ na miejscu. W Paryzu ,Ko-
walski” mial nawigza¢ kontakt z ,Wolickim”, ktéremu po-
wierzono dokonywanie tygodniowych podsumowan z kon-
cowymi wnioskami co do wyboru osoby dla ,przepro-
wadzenia werbunku”4?

41. Ibidem.
42. Ibidem.
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»Wolicki”, donoszac o wizycie ,Kowalskiego” w
Kulturze, przekazat o jego watpliwoéciach odnosnie calego
przedsiewzigcia. Zrelacjonowal, iz w trakcie przekonywania
,Kowalskiego” przypomnial mu o zobowigzaniach, jakich si¢
podjal w kraju, oraz o wiadomosci, jaka otrzymatl, iz w
przypadku powodzenia sprawy nie byt wykluczony jego
wyjazd na placéwke. Jego zdaniem:

[...] jest to jedyny w zaistnialej operacyjnie sytuacji facet,
kedry by moégt co$ zrobi¢, ale si¢ tez do tego nie nadaje. Trzeba
go mocno prowadzi¢ za raczke, bo sie gotéw w ostatniej chwili
wycofa¢®

25 pazdziernika 1967 roku podczas spotkania podput-
kownika Grabowskiego i tow. , Wolickiego” z ,Kowalskim”
doszto do ustalenia daty i okolicznoséci ,werbunku” ,Rable”.
»Kowalski” zaproponowat dwie koncepcje rozegrania sprawy.
Pierwsza polegata na tym, iz po obiedzie z Hertzem, na ktéry
byt uméwiony 28 pazdziernika, dotaczytby do nich tow.
»Wolicki” i przeprowadzit rozmowe ,werbunkows”. Druga
sprowadzafa si¢ do napisania antydatowanego listu, z ktérym
podputkownik Grabowski zglositby si¢ do ,Rable” po jego
wyjezdzie. Obie propozycje zostaly odrzucone, gdyz nie
gwarantowaly stuprocentowego powodzenia. Ostatecznie
uzgodniono dzien 27 pazdziernika. ,Kowalski” mial jedynie
doprowadzi¢ do spotkania, lecz nie bra¢ w nim udziatu.
Takie byly jego warunki. ,Rozmowe we tréjke” uwazal za
niepotrzebng, gdyz bylaby krepujaca i niepotrzebnie zostatby
»spalony”44.

»Akeje” opisat podputkownik Grabowski:

Do czasu spotkania z ,Rable” przebywatem razem z ,Kowal-
skim”. O uméwionej godzinie udali§my si¢ do kawiarni, do ktdrej
pierwszy wszed! ,,Kowalski”. Obserwujac ich spotkanie, widziatem
jak ,Kowalski” szybko co$ ttumaczyt ,Rable”. Po 10 minutach
wszedtem do kawiarni. Witajac si¢ z ,Rable” zauwazytem, ze byt
bardzo spocony i jaki§ nienaturalny, mimo, ze starat si¢ to ukry¢.

43. ,,Wolicki”, Notatka dotyczqca Kowalskiego, 16.10.1967, AIPN,
sygn. 01227/485.
44. Pptk J. Grabowski, Notatka, [b.d.], ibidem.
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Po wymianie kilku nieistotnych zdan o$wiadczyl, ze jest moim
dtuznikiem, wyjmujac jednoczeénie z portfela 35 frankéw. [...] Za
kilka minut , Kowalski” pozegnat si¢ z nami [...]. Po wyjsciu ,,Ko-
walskiego” rozmawialiémy o wydawnictwach ,Agory” — Flemmin-
gu-Dziataku, o ksigzce Stalinskiego ,, Widziane z géry”. Charakte-
rystyczne jest to, ze ,Rable” w przeciwienstwie do poprzedniej
rozmowy zajal stanowisko catkowicie popierajace dziatalnogé¢
»Agory”, uzasadniajace, ze zaréwno ksigzki Flemminga-Dziataka
jak réwniez Stalinskiego sa bardzo dobre. Podkreslit, ze nie jest
to jedynie jego stanowisko, ale réwniez innych oséb zaréwno z
kraju jak i emigracji, z ktérymi mial okazj¢ na ten temat roz-
mawiaé. O$wiadczytem mu, ze jestem odmiennego zdania, ponie-
waz tworczo$¢ Flemminga w kontekécie osoby autora /sam wy-
mienit nazwisko Dziataka/ jest méwiac szczerze paszkwilem. [...]
»Rable” w dalszym ciagu bronit ,Agor¢” podkreslajac fake, wy-
jazdu Dziataka z kraju rok temu /sprostowatem, ze nie rok a trzy/,
nic moze podwazal jego informacji na temat stosunkéw pa-
nujacych w kraju. [...] Kontynuujac rozmowe na ten temat zapy-
talem go wprost czy ksigzka ta jest pro, czy anty-Starewiczowi.
Ani to, ani to — odpowiedzial ,Rable”. [...] Wobec tego, ze czas
uciekat a prowadzona dyskusja z uwagi na jakie$ usztywnione sta-
nowisko ,Rable” nie rokowata jakiego$ zblizenia pogladéw w oce-
nie ,Agory”, powiedzialem, ze biorac cafoksztatt jej dziatalnosci
jest ona anrypolska Powinien si¢ nad tym powaznie zastanowi¢ i
wyciagnaé odpow1edme whnioski. Znajac j jego stosunck do Polski,
wyciggamy do niego pomocng dfon, proponUJemy mu wspo{pracq
z krajem. Jesli si¢ zgodzi pomaga¢ krajowi gwarantujemy mu
powazng pomoc materialng, facznie z powrotem do kraju. ,Rable”
wystuchal mojej propozycji doé¢ spokojnie, oéwiadczajac, ze
niestety jesli chodzi o polityke wydawnicza i w ogéle dziatalnoéé¢
»Agory” on nie ma na to wplywu. O tych rzeczach mozna rozma-
wia¢ tylko z ,Proustem”. Odpowiedziatem, ze zagadnienie wspét-
pracy ma szereg aspektéw, mégtby np. informowa¢ nas o osobach
piszacych do ,Agory” paszkwile, podajac jako przyktad
Stalinskiego. O nie tego bym nie zrobit nawet gdybym wiedziat
kto to jest. To byloby nielojalne w stosunku do autora, ktéry
ukrywajac si¢ pod pseudommem musi mie¢ swoje powody, a po
drugle tego rodzaju dziafanie jest z gruntu niemoralne i nie
méwmy wiecej na ten temat.

Wtrchem wéwczas, ze trudno aby jedna strona byta i lojalna
1 moralna, wéwczas gdy druga tego nie przestrzega. Dla wyjaénie-
nia podalem ze ,Proust” nie méwigc juz o nas, ale w stosunku
do niego ani nie jest lojalny ani nie postgpuje moralnie, a w ogéle
przeciez nikogo, a zwlaszcza dla nas nie jest tajemnica, ze sie
wzajemnie nie znosza. ,Rable” odpart na to, ze jest to przesada,
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roznice zdan zdarzajg si¢ nawet w najbardziej zgodnym matzen-
stwie, ale to jeszcze niczego nie dowodzi. Nie prosz¢ pana, tego
rodzaju propozycji nie przyjme, zle pan trafil. Chcqc go troche
uspokoi¢ powiedziatem, ze moja propozycja by¢ moze jest trochg
zaskakujaca, ale godna zastanowienia, rozwigze jego problemy
materialne na przyszfo$¢ i mozno$é¢ powrotu do kraju. Nie nic z
tych rzeczy mi nie potrzeba — odpowiedzial ,Rable”. Generalnie
rzecz biorac zgadzam si¢ z dzxa{alnosaq LAgory”, pienigdzy mi nie
potrzeba, na moje obecne zycie catkowicie mi ich wystarcza, a
powrét do kraju w tej sytuacji w ogéle nie wchodzi w rachube.
Prosz¢ pana, nie méwmy wigcej na ten temat i zapomnijmy, ze
w ogoble na ten temat rozmawialiSmy. Zegnajac si¢ z nim powie-
dzialem, ze mam nadzieje, ze si¢ jCSLCIC nad tym zastanowi, na
co otrzymafcm odpowiedz, zebym nie liczyl, ze stanowiska nie
zmieni i zebym w ogéle zapomnial, ze na te tematy byta migdzy
nami rozmowa®.

Zaraz po ,rozmowie werbunkowej” ,Kowalski” widziat
si¢ z Hertzem, kt6ry mu powiedzial o propozycji wspétpracy
i jej odrzuceniu: ,Widzisz do czego prowadza znajomosci
zawarte w samolocie” — dodat.

Podputkownik Jan Grabowski, koficzac notatke, nie
umial jednoznacznie oceni¢ postgpowania ,Kowalskiego”.
Przyznal, iz uderzyt go brak pretensji Hertza pod adresem
»Kowalskiego”, chcacego ,w oczach «Rable» wypas¢ jako ten,
ktéry nie byl w sprawie zorientowany”4°.

Zygmunt Hertz cate zajécie opisal Mitoszowi:

Tutaj sensacja, do§¢ wstrzasajaca. Poznatem przelotnie przez
mego kolege szkolnego, obecnie z Min. Handlu Zagr., faceta z
Min. Kultury, pana Jana Grabowskiego — chyba z rok temu.
Jedna kawa przypadkowa we tréjke, méj przyjaciel przedstawit:
»pan Hertz z Kultury, pan Grabowski z Ministerstwa Kultury, he-
he”. Byczo.

Przyjechal na nowo w jaki$ sprawach biurowych, spotykamy
si¢ w przeddzien wyjazdu, przychodzi zly, powiada: ,Wyobraz
sobie, zjawia si¢ u mnie w hotelu Grabowski, whaénie przyjechat
z Warszawy, naciera, ze musi si¢ z tobg widzie¢ koniecznie, ze
musze zatatwi¢ to spotkanie. Powiadam, ze mam z tobg rendez-
-vous o 7.00, na to on, ze przyjdzie o 7.15. Nie odmawiaj, bo

45. Ibidem.
46. Ibidem.
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mnie komplikujesz zycie!” Bon. Przychodzi o 7.15. Grabowski,
moj przyjaciel si¢ zegna, odchodzi, jakie§ ecie pecie o ksigzkach,
ja wstaje, cheg wyjs¢, Grabowski za mng, na ulicy powiada: ,Panie
Zygmuncie (skad taka poufato$¢?), my mamy informacje, ze pana
stosunki z Giedroyciem zfe, niech pan z nami wspétpracuje!”
Owvorzytem szeroko oczy, stucham dalej: ,Panie Zygmuncie,
grubsza forsa”. Ubawito mnie to bardzo, wiec méwie: ,Panie, ja
mam mate potrzeby, pokrywam je i nie potrzebuj¢ wigcej. Pana
propozycja nie interesuje mnie pod zadnym wzgledem”.  Niech
pan pomysli o przysztosci, my wiemy, ze Giedroyc chce pana wy-
rzuci¢, co wtedy?” Zaczatem si¢ $mia¢. On dalej: ,A co pan zrobi
jak Giedroyc umrze, pienigdzy nigdy si¢ nie ma za duzo”. Ja mu
na to: ,A co pan zrobi jak umrze Gomutka? Chcialem panu
powiedzie¢, ze jestem zaskoczony pana propozycjami, i moge pana
zapewni¢, ze ja bym ich panu nie zrobil, ale to kwestia gustu!”
Wsiadlem do autobusu i pojechatem na dworzec, gdzie na mnie
czekal moj przyjaciel — opowiedzialem mu t¢ cafg historie.
Pokiwat glowa i méwi: ,No tak, kazali mu, nie wyszfo, ma to z
glowy!” Widziate§ podobne chamstwo? Opisuj¢ Ci to w skrécie,
bo zabawa trwata jakie$ 5-7 minut — zupelne bydleta. A facet jest
autentycznym urzednikiem Min. Kultury. Bydlera, bydlgta!
Trzymaj to dla siebie, ale po tym do$wiadczeniu nie zdziwi mnie
jak jaki§ oberwaniec bedzie si¢ do mnie dobierat kuchennym
nozem na ciemnej ulicy i moze to by¢ wysoki urzednik MSZ albo
Ministerstwa Zdrowia. Przerazajacy poziom?®.

Po kilku dniach ,Kowalski” odwiedzit Kulture w czasie
nicobecnoéci Hertza, by zorientowac¢ si¢, czy ten opowiedziat
o wszystkim zonie i Giedroyciowi.

Odniostem wrazenie — napisal — b. mocne, ze oboje nie wie-
dzg o moich rozmowach z Zygmuntem, na pewno nie méwit im
o Janku, ani nie znajq jego intereséw w Polsce ze mng. Zrobitem
delikatng b. wzmianke¢ na ten temat i oboje nie wiedzieli o co mi
chodzi®.

»Wolicki” po nieudanej ,prébie werbunku” prébowat
calg wing przypisa¢ ,Kowalskiemu”, twierdzac:

[...] rudno dociec na ile on sam sprawe popsut. Albo krecit
wszystko, zeby sam nie podpas¢ swojemu przyjacielowi i robit to

47. Z. Hertz, ,Listy do Czestawa Milosza...”, s. 251-252.
48. Kowalski”, [Informacja], [b.d.] 1967, AIPN, sygn. 01227/485.
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rzeczywiscie sam, albo wspdlnie z ,Rable”. Jesli to robit z ,Rable”
to ostatni poszedt na duze poswigcenie w przeciwnym wypadku
cafe nasze rozeznanie obiektu, a w jego kontekscie ,Rabla”, bierze
w feb. Przeciez z niejednego zrédla mieliémy dane, ze ,Rable” nie
pasuje do tego grona i moze poj$¢ na wspélpracg. Zrobilismy w
tej sprawie wszystko i momenty czy tow. Grabowski czy ja, nie
majj tu zadnego znaczenia i uwazam, ze jesli ,Rable” ten z nasze-
go rozeznania, nie zgodzil si¢ na wspdiprace, to jest to udziat
Kowalskiego®.

»Kowalski”, po powrocie do kraju, ttumaczac przyczyny
niepowodzenia ,werbunku” przyznat si¢ do obaw, jakie w
nim powstaly. Powiedzial o konsekwencjach dla niego, jego
dzieci i brata zamieszkalego w Australii, jesli odkrytby sig
przed Hertzem, a ten by o wszystkim opowiedzial. Swoja
postawe ocenil jako histeryczng i nie do$¢ konsekwentng w
dziataniu. Nie umial wykorzysta¢ zaufania Hertza i powinien
uczestniczy¢ razem z Grabowskim w ,rozmowie werbun-
kowej”, fakt pozostawienia go samego uznal za tchérzostwo
ze swej strony. Zapewnil, iz:

[...] niezaleznie od bledéw, ktére popelnifem w czasie tej
akgji, stoj¢ w dalszym ciagu na stanowisku, ze Zygmunt jest do
zrobienia, jednakze — moim zdaniem — nalezaloby podejé¢ naj-
pierw od strony uczuciowej, a nie materialnej. W dalszym ciagu
jestem gotowy do naprawienia moich btedéw na tym odcinku i
do pomocy przy unieszkodliwianiu o$rodka mieszczacego si¢ w
»Kulturze™?.

Putkownik Pawelec — po wyjasnieniach uznat — ze
»Kowalski” —

jest cztowickiem nieszczerym w stosunku do naszej stuzby,
wybitnie koniunkturalnym, mocno wahajacym si¢ politycznie i w
dodatku podszyty strachem. [...] Analiza prowadzonych dotad
rozméw [...] w polaczeniu z jego opracowaniem, $wiadezyly o
tym, ze:

1. ,Kowalski” z racji swej przesztosci, zwigzkow faczacych
go od lat z ,Rable” i argumentacji oraz wywieranego wptywu

49.  Wolicki”, Notatka dot. ,,Rable’a”, 2.11.1967, ibidem.
50. Ptk L. Pawelec, Informacja dot. . Kultury” paryskiej, 5.12.1967,
ihidem.
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przez zespot ,Agory”, mégt od lat pozostawaé z nimi w zmowie;

2. Wzgle¢dnie tez, /co wydaje si¢ najbardziej
prawdopodobne/ zespét ,,Agory”, w tym ,Rable” mogli doskonale
orientowaé si¢ o jego powigzaniach z nami i sukcesywnie
wywierali na niego wplyw poprzez:

al przekonywanie ,Kowalskiego” o stusznosci i sile argu-
mentacji o ich kierunku politycznym;

b/ wskazywanie na szereg przecickéw z kraju, aby w ten
sposéb okaza¢ ,Kowalskiemu” swa sife oddzialywania i réwno-
cze$nie wplywy w kraju;

¢/ w ten sposéb wplywa¢ neutralizujac na jego postawe lub
jej zachwianie, a tym samym pozyskanie jego stanowiska na rzecz
»Kultury”.

[...] brakto na pewnym etapie pracy z ,Kowalskim” sity na-
szego oddziatywania i w ten sposéb zespot ,,Agory zyskal prze-
wage, pozyskujac zdecydowanie ,Kowalskiego” dla reprezento-
wanego przez nich stanowiska’'.

Putkownik Pawelec zarzadzit kontrole ,Kowalskiego™ —
stak od strony technicznej jak i agenturalnej”. Planowal za-
stanowi¢ si¢ — w porozumieniu z Wydzialem X Departamen-
tu II — czy nie delegowa¢ , Kowalskiego” do jednego z panstw
Europy i doprowadzi¢ tam do spotkania z ,Rable” w celu
zorganizowania kolejnej ,rozmowy werbunkowej”. Jego zda-
niem:

[...] to powinno by¢ ukoronowaniem rozpoczgtego dialogu z
»Rable”, obok catego szeregu innych aktywnych przedsigwzigc
natury operacyjno-inspiracyjnej w odniesieniu do obicktu ,,Agora”
i jej zespotu redakcyjnego, zaangazowanego bezposrcdnio w
obiekcie jak i ludzi majacych zwiazki organizacyjne charakteru
bezposredniego lub posredniego’.

Pétrora roku péiniej prébowano przez krewnego Zyg-
munta Hertza, ,Wojtka”, uzyska¢ nowe informacje. W
swoich doniesieniach zasugerowal mozliwo$¢ ,penetracji”
siedziby Kultury przy pomocy aparatury technicznej uloko-
wanej w domu i sasiedztwie®3.

51. Ibidem.

52. Ibidem.

53. Notatka dot. Spotkan z ,, Wojtkiem” w dn. 18 IV i 20 IV 1968 r.,
29.04.1968, AIPN, sygn. 01227/485.
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W marcu 1969 roku ,Justynin”, zaskoczony faktem, ze
»Centrala” zlecita ,Wojtkowi” ,zadanie inspiracyjne” i nie
powiadomita o tym ,rezydentury” w Paryzu, stwierdzit, ze
»Wojtek” jest [...] zdekonspirowany jako nasz wspétpracow-
nik”%4.

»Wojtek” zdradzit si¢ przed Hertzem przyznaniem, iz w
kraju wypytywano go o Hertza i A[...]. Wrtedy Hertz
dopytywat sig, czy nie mial probleméw z paszportem, a gdy
ustyszal odpowiedz negatywna, nie zareagowat. Po tej rozmo-
wie ,Wojtek” zauwazyt zmiany w postawie Hertza, np. po raz
pierwszy powiadomil go listownie o niezalatwieniu zaprosze-
nia do Hiszpanii na urlop, co uprzednio obiecat*.

Ostatni zachowany ,plan werbunku” Hertza pochodzit z
lipca 1969 roku i zbiegl si¢ ze sprawa ,taternikéw”>¢. ,Cel”
i ,podstawa werbunku” pozostaly bez zmian.

Pozyskanie ,Rable” do wspétpracy — w opinii podputkownika
E. Kocemby - zabezpieczyloby doptyw informacji, a takze
umozliwitoby stala penetracje obicktu i kontrole nad tym co tam
si¢ dzieje /urzadzenia t.o. — podstuch, fotooptyka/. Powstataby przy
pomocy ,Rablego” realna szansa ustalenia wytacznych kontaktéow
wProusta” z jego mocodawcami i waznymi zrédfami informagji z
kraju. Myélac kategoriami perspektywicznego rozwoju ,Rable”
stalby si¢ jednym z podstawowych ogniw, przy pomocy ktérego
mozna by sukcesywnie rozsadza¢ obiekt, jakim jest ,Agora”.

[...] nowym elementem jaki mozemy wygra¢ w czasie rozmo-
wy z ,Rable” jest aresztowanie facznikéw ,Agory”. Dla ,Rablego”
jest sprawg oczywista, ze $ledztwo zostanie zakonczone procesem.
Tylko od nas zalezy czy on sam bedzie oskarzonym na tym pro-
cesie czy nie. Perspektywa postawienia go w stan oskarzenia i co za

54. Wyciqg z informacji dostarczanych przez ,, Wojtka”, 25.03.1969 r.,
ibidem.

55. Ibidem.

56. Sprawa ,taternikow” dotyczyta M. Koztowskiego, J. Karpinskiego,
M. Szpakowskiej, M. Tworkowskiej i K. Szymborskiego, ktorych
aresztowano i oskarzono m.in. o kolportaz wydawnictw Instytutu
Literackiego. Proces odbyl si¢ w dniach 9-24 lutego 1970 roku. Patrz: J.
Karpinski, ,,Taternictwo nizinne”, Paryz 1988; wyd. 2, Lublin 2002; W.
Komorowski, H. Szyszkowski, ,,Rozpracowywanie emisariuszy paryskiej
«Kultury»”, tajne, Departament Szkolenia i Wydawnictw MSW, Warszawa
1971; AIPN, sygn. 01334/518.
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tym idzie — ujawnienie publiczne wielu kompromltu)qcych go oko—
liczno$ci moze stanowi¢ czynnik decydujacy w czasie rozmowy®’

»Werbunek” powierzono ,Wolickiemu”.

Zalezy nam bardzo azeby ,Wolicki” doprowadzit do odbycia
rozmowy werbunkowej z ,Rable” przed opuszczeniem Frangji, tj.
w limicie czasu wyznaczonego mu przez MSZ. Ze wzgledu na
zajmowane stanowisko ,,Wolicki” pozostaje w nomenklaturze KC
i Kierownictwa MSZ. Z tego powodu przedfuzenie pobytu
»Wolickiego” we Frangji jest bardzo skomplikowane®®.

W przypadku niepowodzenia ,werbunku”, odmowy ze
strony ,,Rable”, miano przedsigwziaé:

1. Wspélnie z pionem ,I” przygotowany zostanie dokument
dyskredytujacy Hertza w oczach opinii publicznej. Material ten
zamieScimy w pi$mie emigracyjnym za po$rednictwem
» Wysockiego”.

2. Przygotowany zostanie dokument a takze ,przecieki” i
»niedyskrecje” wskazujace, ze ,R” od dawna wspétpracuje z nami.
Celem tych przedsigwzigé bedzie poderwanie zaufania do ,Rable”
ze strony ,Prousta” i innych cztonkéw zespotu ,Agory™.

Kilka lat pézniej podputkownik Edward Studnicki, w
notatce zamykajacej sprawe ,Rable”, napisat:

Z danych agenturalnych wynika, ze pozycja Hertza w
,Kulturze” ulegta w ostatnich latach dalszemu ostabieniu.
Giedroy¢ odnosi si¢ do Hertza nieufnie, interesuje si¢ jego oso-
bistymi kontaktami. W obawie, aby bez jego wiedzy nie podej-
mowal rozméw z ludzmi z kraju. Faktycznie Giedroy¢ wyelimi-
nowat Hertza z wszelkich wazniejszych spraw dotyczacych wydaw-
nictwa. Hertz jak gdyby pogodzit si¢ z tym stanem rzeczy i nie
przejawia ostatnio wigkszej aktywnosci w dziatalnoéci obiektu®.

57. Ppik E. Kocemba, Raport o zezwolenie na prowadzenie rozmowy
werbunkowej z ,,Rable”, 2.07.1969, ibidem.

58. Notatka, lipiec 1969, AIPN, sygn. 01227/485.

59. Ibidem.

60. Pptk E. Studnicki, Notatka koricowa do sprawy teczki rozpraco-
wania operacyjnego nr 4299 krypt. , Rable”, 8.12.1972, AIPN, sygn.
01227/485.
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W grudniu 1972 roku wydano postanowienie o zakon-
czeniu sprawy i przekazaniu do archiwum Departamentu I
»materiatéw rozpoznania operacyjnego nr 42997¢!. Po kilku
dniach podputkownik Studnicki podsumowat ,wydatki z
funduszu operacyjnego”:

W zwigzku z realizacjq przedsigwzig¢ operacyjnych w sprawie
krypt. ,Rable” w okresie od grudnia 1966 do pazdziernika 1967
— wydatkowano 3.178 NF /frankéw francuskich/. Powyzsze sumy
byly akceptowane przez kierownictwo i uzasadnione wzgledami
operacyjnymi®?,

Matgorzata PTASINSKA

Autorka sklada podzigkowanie Ewie Pirek i Romualdowi
Zochowskiemu z Biura Udostepniania i Archiwizacji Dokumentow
Instytutu Pamieci Narodowej w Warszawie za pomoc w kweren-
dach archiwalnych.

61. Postanowienie o zakonczeniu i przekazaniu sprawy do archiwum
Departamentu 1, 9.12.1972 r., ibidem.

62. Pptk E. Studnicki, Notatka dot. wydatkéw z funduszu operacyjnego
w sprawie krypt. ,,Rable” nr rej. 4299, 14.12.1972, ibidem.
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SYLWETKI

Marek KORNAT

RAFAL, LEMKIN (1900-1959)
— STUDIUM BIOGRAFICZNE

Rafal Lemkin — polski prawnik, twérca terminu geno-
cidium (ludobéjstwo) i gléwny architekt Konwencji Naro-
déw Zjednoczonych o zapobieganiu i zwalczaniu zbrodni
ludobdjstwa z 9 grudnia 1948 r. nie posiada naukowej bio-
grafii. Co wigcej, w oczach wspétczesnych pozostaje postacig
wyraznie zapomniang, niemal anonimows. Jego nazwisko —
$cidle zwigzane z wysitkiem $wiatowej nauki prawa wokét
zdefiniowania zbrodni wojennych i przeciwko ludzkosci —
pojawia si¢ w podrecznikach i wyktadach uniwersyteckich, we
wspomnieniach i monografiach naukowych, lecz polska
inteligencja wie o nim niewiele. Na Zachodzie Lemkin wy-
stepuje jako uczony amerykanski, chociaz w Polsce otrzymat
wyksztatcenie i zostal niewatpliwym spadkobierca ,polskiej
szkoly” prawa karnego. Jako autor pierwszej préby definigji
ludobdjstwa polski prawnik stal si¢ twércg jednego z
kluczowych poje¢ do historii XX wieku — wieku dwéch wojen
$wiatowych i ery reziméw totalitarnych. Studiom nad usta-
wodawstwem III Rzeszy i refleksji nad nowym rodzajem
przestepstw — ,przestgpstw w obliczu prawa narodéw” (deli-
cta iuris gentium) poswigcil Lemkin najwazniejsze lata swego
zycia. Jego ksigzka ,The Axis Rule in Occupied Europe” —

ogloszona w roku 1944 w Waszyngtonie — nie tylko zajmuje
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w nauce prawa wazne miejsce, ale jest pozycja klasyczng, taka
do ktérej weiaz sigga historiografia'.

Na przestrzeni czterdziestu pigciu lat, jakie uptywaja od
zgonu Lemkina, jego biografia i koncepcje wzbudzaly duze
zainteresowanie w nauce $wiatowej i nader niewielkie w
historiografii polskiej. Powojenne realia ustrojowe tylko po
czgéci usprawiedliwiajg ten stan rzeczy. Uplywajacy czas daje
mozliwo$¢ spojrzenia na zycie Lemkina w sposéb bardziej
poglebiony i wyartykutowania tego, co w jego koncepcjach
okazato si¢ trwale i inspirujace, co wydaje si¢ nowatorskie, co
z jego postulatéw zostato zrealizowane. W refleksji nad bio-
grafia tworcy pojecia genocidium nie powinno zatem za-
brakna¢ glosu historykéw i prawnikéw polskich.

Esej biograficzny Herberta Mazy ,Raphaél Lemkin et la
Convention contre Génocide” — powstaly w roku 1964/65,
pozostawal przez dlugi czas jedyna préba refleksji nad zycio-
rysem Lemkina?.

W roku 1984 w Stanach Zjednoczonych ukazafa si¢
ksigzka amerykanskiego historyka Jamesa J. Martina zatytu-
fowana ,,The Man Who Invented «Genocide»”. Ten biograf
Lemkina usifowal wykaza¢, iz , The Axis Rule in Occupied
Europe” bylo wystapieniem propagandowym, pozbawionym
obiektywnej wartosci naukowej’. Autor ten pozostaje wyraz-
nie zwigzany z tzw. rewizjonizmem historycznym i jego kry-
tyka dziatalnosci autora genocidium ma podloze ideologiczne.

Lata ostatnie przyniosly kilka nowych prac — studiéw o
Lemkinie. Wymieni¢ tu trzeba studium niemieckiej badaczki
Claudii Kraft ,Voélkermorde im 20. Jahrhundert. Rafat
Lemkin und die Ahndung des Genozids durch das interna-

tionale Strafrecht”, w ktérym autorka chciata pokaza¢ wkiad

1. R. Lemkin, ,The Axis Rule in Occupied Europe: Laws of
Occupation, Analysis of Government, Proposals for Redress”, Washington
1944.

2. H. Maza, ,Raphaél Lemkin et la Convention contre Génocide”, [w:]
»Neuf Meneurs Internationaux: de I’initiative individuelle dans I’institution
des organisations internationales pendant le XIX-¢ et le XX-e siecle”, Paris
1965, s. 343-357. W sprawach biograficznych francuski autor opart si¢ na
wlasnej korespondencji z Lemkinem.

3. J.J. Martin, ,,The Man Who Invented «Genocide»: The Public Career
and Consequences of Raphael Lemkin”, Torrance (California) 1984.
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polskiego prawnika w rozwéj nauki prawa karnego, pozwalajac
sobie zarazem na wiele refleksji o charakterze poréwnawczym?.

Dwa artykuly Ryszarda Szawlowskiego — prawnika i
historyka — wypelnity luk¢ w historiografii, ale nie mogly wy-
czerpaé postawionego problemu’. W szkicu opublikowanym
w czterdziestolecie $mierci Lemkina Szawlowski podal wiele
informacji biograficznych i zwrécit uwage na brak refleksji w
polskiej nauce prawa wokét koncepcji lemkinowskich. Wresz-
cie i spod pidra piszacego te stowa wyszedt artykut, w ktérym
zwigzle przypomniane zostaly pochodzace sprzed roku 1939
studia Lemkina nad prawem karnym panstw totalitarnych®.

Studium niniejsze na pewno nie zastapi pelnej biografii
Rafata Lemkina. Chcieliby$Smy tu wszakze pokaza¢ drogg,
jaka polski prawnik dochodzit do tych ustalen, ktére zawart
w ksiazce , The Axis Rule in Occupied Europe”. Praca ta nie
powstala przeciez ad hoc. Oczywiicie straszliwe doswiadcze-
nia II wojny $§wiatowej nie mogly nie by¢ doniostym wyzwa-
niem w poszukiwaniach jej autora. Nie ulega wszakze watpli-
wosci, ze piszac to studium polityki okupacyjnej III Rzeszy
Lemkin mial za soba blisko dwadziescia lat studiéw i prze-
myslen na temat przestgpstw ,nowego typu”’. W pomystach
i koncepcjach polskiego prawnika znajdziemy echo miedzy-
wojennych dyskusji toczonych na seminariach Juliusza
Makarewicza w Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie i
Waclawa Makowskiego w Uniwersytecie Warszawskim, jak
réwniez debat na forum migdzynarodowych organizacji
prawniczych toczonych wokét idei migdzynarodowego ko-
deksu karnego i Stalego Trybunatu Karnego.

4. C. Kraft, ,,Volkermorde im 20. Jahrhundert. Rafat Lemkin und die
Ahndung des Genozids durch das internationale Strafrecht”, [w:] ,.Finis
Mundi — Endzeiten und Weltenden im ostlichen Europa. Festschrift fiir
Hans Lemberg zum 65. Geburtstag”, hrsg. J. Hosler, W. Kessler, Stuttgart
1998, 5. 91-110 (za zwrocenie uwagi na to studium dzigkuje kol. Pawtowi
Kosinskiemu).

5. R. Szawlowski, ,,Rafal Lemkin — tworca pojecia «ludobojstwor i
giowny architekt Konwencji z 9 XII 1948 (w czterdziestolecie $mierci)”,
Panstwo i Prawo, z. 10, 1999, s. 74-86; tenze, ,.Lemkin Rafal”,
,Encyklopedia biatych plam”, t. XI, 2003, s. 51-53.

6. M. Kornat, ,Interpretacje bolszewizmu i systemow totalitarnych w
Polsce (1918-1939)”, Zeszyty Historvczne, 2003, z. 146, s. 40-42.
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Dziatalno$¢ naukowa Rafata Lemkina rozciaga si¢ na
dwadziescia pig¢ lat i obejmuje okres od r. 1925/26 do §mier-
ci w Stanach Zjednoczonych w 1959 r. Cafa ta dziatalnos¢
zostala od poczatku zdominowana przez jego zainteresowania
ustrojami totalitarnymi, a w szczeg6lnoéci ustawodawstwem
karnym ,panstw totalnych”. Na te zainteresowania nakfadaly
si¢ studia wokdt ,przestepstw przeciwko prawu narodéw”.
Ostatecznie o miejscu Rafata Lemkina w nauce prawa decy-
duje kilka zasadniczych powodéw:

1) Rafal Lemkin zaproponowat w 1933 r. nowy termin
,zbrodni barbarzynstwa” i ,zbrodni wandalizmu”, w obr¢bie
ktérych usitowal opisa¢ przestgpstwa ,nowego typu’,
przestgpstwa szczegdlne w swoim rodzaju, wymierzone w
interesy catej ludzkosci, takie, ktére w imieniu catej ludzkosci
winny by¢ Scigane. Ta koncepcja logicznie prowadzita do
zdefiniowania zbrodni ludobéjstwa juz pod wptywem bezpre-
cedensowych do$wiadczen 11 wojny §wiatowe;.

2) Lemkin byl twérca terminu genocidium, ktéry na
trwate wszedt do jezyka nauki prawa i stal si¢ jednym =z
najwazniejszych poje¢ do dziejow XX wieku, a zwlaszcza do
historii ustrojéw totalitarnych. Przez swoja definicj¢ genoci-
dium — definicj¢ dyskusyjna, lecz prekursorska — polski praw-
nik wydatnie przyczynil si¢ do usystematyzowania nauki o
przestgpstwach wojennych i przeciwko ludzkosci. Nie bedzie
przesady w stwierdzeniu, ze poszukiwania nauki prawa kar-
nego skierowatl na nowe tory, chociaz nie on byl inicjatorem
mi¢dzynarodowej debaty wokét delicta iuris gentium. Ta
dyskus;a zaczg’(a si¢ przeciez juz w latach dwudziestych, pod
$wiezym wrazeniem wstrzasu | wojny $wiatowe;.

3) Rafal Lemkin byl gtéwnym architektem uchwalonej
przez Zgromadzenie Ogdlne Narodéw Zjednoczonych 9
grudnia 1948 r. Konwencji o zapobieganiu i zwalczaniu
zbrodni ludobéjstwa. Konwencja ta odzwierciedlata jego idee
i propozycje teoretyczno-prawne. Dokument ten w dosé
zgodnej opinii autoréw zachodnich pozostaje gléwnym tytu-
fem do zastug polskiego prawnika dla $wiatowej nauki prawa.

4) Poglady Lemkina wplynety wydatnie na konstrukcje
Statutu Migdzynarodowego Trybunatu Wojskowego, ktéry
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wszedt w zycie na mocy ukfadu czterech mocarstw z 8
sierpnia 1945 r. i stanowil podstawg¢ Procesu Norymber-
skiego. Narodziny prawa norymberskiego sa nierozerwalnie
zwigzane z ideami Lemkina.

5) Rafal Lemkin nalezal do rzecznikéw powotania do
zycia Statego Miedzynarodowego Trybunatu Karnego. Na t¢
koncepcje polski prawnik nie ma wylacznych ,praw
autorskich”, gdyz pomysty takie pojawialy si¢ juz w okresie
migdzywojennym. W kazdym razie urzeczywistnienie tego
postulatu dokonato si¢ dopiero zupelnie niedawno, bo w
roku 1996 a wigc blisko czterdziesci lat po $mierci autora
»The Axis Rule in Occupied Europe”.

6) Byl wreszcie Lemkin uczestnikiem debat prawnikéw
europejskich nad zagadnieniem terroryzmu i autorem waz-
nych propozycji prawno-karnych z tego zakresu. Jego wysta-
pienia na ten temat, pochodzace z lat trzydziestych XX w.
zastuguja na przypomnienie ze wzgledu na swoja dyskusyj-
noé¢, ale i z powodu niewatpliwego nowatorstwa.

L. W zyciu i nauce Polski Odrodzonej

Rafal Lemkin urodzit si¢ 24 czerwca 1900 r. w spoloni-
zowanej rodzinie zydowskiej we wsi Bezwodne na Grodzien-
szezyznie’. Jego ojciec Jozef byl rolnikiem. Duzy wplyw na
osobowo$¢ syna wywarla matka Bela z domu Pomeranz,
kobieta o duzej inteligencji i zainteresowaniach literackich.
Lemkinowie mieli trzech synéw, w kolejnoéci: Eliasza, Rafata
i Samuela®. Nauke¢ w szkole $redniej pobieral w gimnazjum

7. W sprawie urodzenia Lemkina wystgpuja w obiegu dwie daty: rok
1900 lub 1901. R. Szawtowski (,,Rafal Lemkin...”, s. 76), jak rowniez
wezesniej H. Maza (op.cit., s. 346), przyjeli rok 1901. Sprawe przesadza
Jim Fussel, ktory ustalit, ze btad ten spowodowata publikacja w New York
Post z 17 czerwca 1948 r. Stad zaczerpngli t¢ informacj¢ rozni autorzy, w
tym H. Maza. W podaniu Lemkina o naturalizacj¢ (Declaration of Intention)
z 7 lutego 1942 r. widnieje rok 1900. Por. J. Fussel, ,,A Note on Raphael
Lemkin’s Birthdate, June 24, 1900 — not 19017, zob.:

http://www .preventgenocide.org/Lemkin/birthdate

8. H. Maza, ,,Neuf Meneurs”, s. 346.
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klasycznym w Biatymstoku. Wykazywatl wybitne zdolnosci w
nauce jezykéw obeych tak klasycznych, jak i nowozytnych.
Wyniést doskonaly znajomos¢ francuskiego, niemieckiego,
wloskiego i rosyjskiego. Herbert Maza pisze, ze w latach
1919-1920 Lemkin odbyt stuzbe wojskowa, ktéra przypadta
na okres wojny polsko-sowieckiej. W czasie dziatati wojen-
nych mial by¢ ranny?.

Studia wyzsze Rafal Lemkin odbywal na Uniwersytecie
Jana Kazimierza we Lwowie. Zapisal si¢ najpierw na filozofie,
a nastgpnie przeszedt na Wydziat Prawniczy'®. W perspekty-
wie przyszlej kariery prawniczej Lemkina wybdr Uniwersytetu
Lwowskiego okazal si¢ posuni¢ciem bardzo szczg$liwym,
mozna wnosi¢, ze byl decydujacy w jego biografii naukowe;j.
Przypomnie¢ tu bowiem trzeba, ze w tym czasie na Uniwer-
sytecie Jana Kazimierza prawo karne — czyli t¢ dziedzing
nauki prawa, z ktérg Lemkin wigzal swoje zainteresowania —
wyktadal Juliusz Makarewicz, zalozyciel lwowskiej ,szkoty”
prawa karnego i gléwny twoérca polskiej kodyfikacji prawa
karnego z 11 lipca 1932 r."!

Profesor Makarewicz wywarl na polska nauk¢ prawa roz-
legly i gleboki wptyw. W swej twérczosci naukowej nie stro-
nit od refleksji teoretycznej i od obserwacji socjologicznych!?.
Z przekonan konsekwentny demokrata, w zapatrywaniach
politycznych wyrazny zwolennik chrzescijanskiej demokracji
z poszanowaniem zasad parlamentaryzmu i praw jednostki'?.

W roku 1927 na Wydziale Prawniczym Uniwersytetu
Jana Kazimierza Lemkin uzyskal doktorat z zakresu prawa

9. H. Maza, op.cit., s. 347.

10. H. Maza, op.cit., s. 346.

I1. Do biografii tego prawnika por. dwa szkice: ,K. Pol, Juliusz
Makarewicz”, [w:] tenze, ,,Poczet prawnikow polskich”, Warszawa 2000, s.
855-878 1 A. Zoll, ,,Juliusz Makarewicz”, [w:] ,,Zlota Ksigga Uniwersytetu
Jagiellonskiego. Wydzial Prawa 1 Administracji”, red. W. Uruszczak, J.
Stelmach, Krakow 2000, s. 275-279.

12. J. Makarewicz, ,Demokratyzacja nowozytnych spoteczenstw”,
Krakow 1913; tenze, ,,Przebudowa spoteczna”, Lwow-Warszawa 1923. Por.
rowniez tenze, ,,USA. Kartki z podrézy po Stanach Zjednoczonych”, Lwow
1929 (zwraca tu uwage wiele refleksji o amerykanskim wymiarze
sprawiedliwosci 1 systemie penitencjarnym).

13. J. Makarewicz, ,Dlaczego jestem chrzescijanskim demokratg?”
Przeglad Wspélczesny, t. 31, 1929, s. 403-413.
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karnego — pod kierunkiem prof. Makarewicza.

Na czas studiéw — jak pisal biograf Lemkina Herbert
Maza — wypadly dwa wydarzenia, ktére w duzym stopniu
uksztaltowaly osobowoé¢ Rafata Lemkina, by¢ moze zadecy-
dowaly o jego zainteresowaniach badawczych problematyka
zbrodni masowych. Najpierw w marcu 1921 r. w Berlinie
emigrant ormiafski Tiheran zastrzelit bylego tureckiego mi-
nistra spraw wewnetrznych Taalat Paszg, jednego z gléwnych
architektéw masowej eksterminacji Ormian w Turcji w roku
1915'. Zamach berlinski silnie wstrzasnat europejska opinia
publiczng. Pod jej naciskiem sad przysieglych uniewinnit
zabdjce. Drugim wydarzeniem byl podobny pod wzgledem
motywacji zamach zydowskiego emigranta z Ukrainy na
atamana Petlur¢ w Paryzu we wrze$niu 1926 r. Sprawca tej
zbrodni Samuel Schwartzbard pojmowat swéj czyn jako
odwet za pogromy, jakich dopuszczata si¢ armia Ukrainskiej
Republiki Ludowej na ludnosci zydowskiej w roku 191915, w
ktérych zginag¢ miato okoto siedemdziesigt tysigcy ludzi.
Obydwa te wydarzenia unaocznily spoteczenstwom
zachodnim problem zbrodni masowych i postawily w
centrum uwagi problem kary dla ich sprawcéw.

W latach 1925-1926 Lemkin podrézowat po Europie
Zachodniej. Najpierw udal si¢ do Niemiec, by — jak bylo to
w O6wczesnym zwyczaju — uzupelniaé dotychczasowe
wyksztatcenie. Stuchal wyktadéw z zakresu nauk spotecznych
na uniwersytetach w Heidelbergu i Berlinie. Nastgpnie udat
sic do Francji i Wloch, studiowal m.in. na paryskiej
Sorbonie. Zwlaszcza studia w Heidelbergu przyczynily si¢ do
rozszerzenia horyzontéw  polskiego  prawnika, gdyz
heidelberska ,szkota” nauk spofecznych stanowita z pewnoscia
godne uwagi zjawisko w skali europejskie;j'®.

Po powrocie do kraju Lemkin zostal sekretarzem w

Sadzie Apelacyjnym w Warszawie. W r. 1930 lub 1931 otrzy-

14. H. Maza, op.cit., s. 347.

15. S. Mikulicz, ,Prometeizm w polityce Il Rzeczypospolite;j”,
Warszawa 1971, s. 107, p. 74.

16. Por. R. Blomert, ,Intellektuelle im Aufbruch. Karl Mannheim,
Alfred Weber, Norbert Elias und die Heidelberger Sozialwissenschaften der
Zwischenkriegszeit”, Miinchen — Wien 1999.
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mal nominacj¢ na stanowisko podprokuratora do spraw kar-
nych skarbowych Sadu Okr¢gowego w Brzezanach (w woje-
wddztwie tarnopolskim). Po krétkim okresie sprawowania tej
funkcji wrécit na analogiczne stanowisko do Warszawy!”.
Opublikowany w roku 1932 komentarz Lemkina do polskie-
go Kodeksu Karnego z 11 lipca 1932 r. podaje, iz petnit on
stanowisko referendarza Sekretariatu Generalnego Komisji
Kodyfikacyjnej'®.

W koficu lat dwudziestych Rafal Lemkin nawigzal wspot-
prac¢ z drugim obok Makarewicza czolowym przedsta-
wicielem nauki prawa karnego w Polsce — Wactawem Ma-
kowskim, profesorem Wydziatlu Prawa Uniwersytetu War-
szawskiego!?. W roku 1934 Lemkin otworzyl kancelarig
adwokacka w Warszawie i ten zawdd wykonywat do wybuchu
wojny. Adwokatura zapewniata mu — jak mozna wnosi¢ —
minimum stabilizacji zyciowe;j.

W karierze naukowej Lemkina nader wazna stata si¢
wspétpraca i przyjazii z Emilem Stanistawem Rappaportem,
uczniem Juliusza Makarewicza?®. Rappaport doktorat i
habilitacj¢ uzyskal na Uniwersytecie Jana Kazimierza. Potozyt
duze zastugi w zakresie kodyfikacji polskiego prawa karnego
i nader umiej¢tnie reprezentowal polska nauk¢ prawa na
arenie miedzynarodowej?!. Przez caly okres migdzywojenny
wyktadat na Wolnej Wszechnicy Polskiej w Warszawie (od r.
1920 jako docent, nastgpnie profesor). Rappaporta poznal
Lemkin podczas studiéw na Wydziale Prawniczym we

17. R. Szawtowski, ,,Rafal Lemkin...”, s. 77.

18. ,,Kodeks Karny r. 1932 wraz z prawem o wykroczeniach i przepi-
sami wprowadzajacymi Kodeks Karny i prawo o wykroczeniach”, oprac.
R. Lemkin, Warszawa 1932. Por. tez S. Grodziski, ,,Komisja Kodyfikacyjna
Rzeczypospolitej Polskiej”, Czasopismo Prawno-Historyczne, z. 1, 1981, s.
47-81.

19. W tym czasie zainteresowania Makowskiego ewoluowaly juz wy-
raznie w kierunku prawa konstytucyjnego (panstwowego) oraz teorii pan-
stwa i prawa. Wciaz jeszcze prowadzil on jednak seminarium z zakresu pra-
wa karnego na Uniwersyteciec Warszawskim. Por. W. T. Kulesza, ,,Wstep”
[w:] W. Makowski, ,,O panstwie spolecznym”, Warszawa 1998, s. 5-24.

20. Biogram E. S. Rappaporta (1877-1965) pidra A. Zebrowskiej —
,,Polski Stownik Biograficzny”, t. 30, 1987, s. 586-589.

21. E. S. Rappaport, ,Zagadnienie kodyfikacji prawa karnego w
Polsce”, Warszawa 1920 (byt to wyktad habilitacyjny).
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Lwowie. W roku 1933 objat stanowisko asystenta w Katedrze
Prawa Karnego na Wydziale Prawniczym Wolnej Wszechnicy
Polskiej w Lodzi, ktéra kierowal Rappaport. W powofanym
pod kierownictwem E. S. Rappaporta — i z jego inicjatywy —
Instytucie Kryminologicznym przy Wolnej Wszechnicy
Polskiej Lemkin objal wyklady z zakresu prawa karnego
poréwnawczego.

W roku 1928 rozpoczat Lemkin wydawanie w jidisz serii
»Jidisze juridisze Bibljotek”, ktéra upadta po ukazaniu sig¢
dwoch pozycji??. Zasadniczym tematem jego zainteresowan w
tym czasie byta problematyka nowych kodyfikacji prawa kar-
nego w powojennej Europie.

Z wazniejszych publikacji Lemkina — pochodzacych z lat
trzydziestych — wymieni¢ trzeba te dotyczace nowego polskie-
go prawa karnego, przede wszystkim jego opracowanie Ko-
deksu Karnego z 1932 r. wraz z prawem o wykroczeniach,
poprzedzone wstgpem, oraz wydane przez niego ,Opinie o
projekcie Kodeksu Karnego”??. W r. 1932 ukazat si¢ réwniez
catosciowy komentarz do tego kodeksu w opracowaniu
Jerzego Jamontta, Emila Stanistawa Rappaporta i Rafata Lem-
kina?®. Z tego zakresu wazng inicjatywa Lemkina bylo
wydanie w jezyku angielskim przekfadu polskiego ,Kodeksu
Karnego z 11 lipca 1932 r.” we wspélpracy ze znanym
prawnikiem amerykanskim Malcolmem MacDermott z Duke
University Law School?>. Polska kodyfikacja prawa karnego
— stusznie i zgodnie — oceniana jest w historiografii jako roz-
wigzanie nowoczesne i nowatorskie, wprost pomnikowe.

W swym wstepie do polskiego ,Kodeksu Karnego z
1932 r.” Lemkin podsumowywal wysitek jedenastoletnich
prac Komisji Kodyfikacyjnej, ktérej byl referendarzem.
Uwienczony kodyfikacja polskiego prawa karnego wysitek ten

22. T. 1, ,,Organizacja gmin zydowskich”, Warszawa 1928; t. II, ,,Usta-
wa przemystowa”, Warszawa 1929.

23. R. Lemkin (oprac.), ,,Opinie o projekcie Kodeksu Karnego”, red.
W. Sokalski, Warszawa 1931.

24. ,Kodeks Karny r. 19327, oprac. J. Jamontt, E. S. Rappaport, R.
Lemkin, Warszawa 1932.

25. R. Lemkin, M. MacDermott, ,,Polish Penal Code”, Durham, North
Carolina 1939.
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— pisal — ,ma wszelkie dane do przetrwania przez dlugie
lata”2¢. Jako gléwne walory polskiego kodeksu autor podkres-
lat jego zwigztos¢, ,syntetyczng forme¢” i pozostawienie
sedziemu ,jak najwigkszej swobody”?’. Lemkin zwracal uwagg
na spoisto$¢ i logike konstrukeyjna kodeksu. Dodajmy tu
jeszcze, ze podobnie charakteryzowal t¢ kodyfikacje Emil S.
Rappaport, ktéry uwazal, ze twércy polskiego kodeksu
wybrali droge posrednia (media via) migdzy liberalizmem a
solidaryzmem, nie tracac z pola widzenia spofeczenstwa jako
catoéci, starali si¢ zabezpieczy¢ w duchu liberalnym szerokie
uprawnienia procesowe jednostki (oskarzonego)?s.

Rafal Lemkin byt takze autorem komentarza do Rozpo-
rzadzenia Prezydenta RP z mocg ustawy z 21 pazdziernika
1932 r. o amnestii?’. W komentarzu tym opowiedziat si¢ za
definicja Makarewicza, wedle ktérej amnestia stanowi ,akt
administracji panstwowej, wywolany wzgledami celowosci”?.
W roku 1936 przygotowal komentarz do ustawy amnestyjne;j
z 2 stycznia 1936 r.?!

W zwigzku z praca w charakterze podprokuratora do
spraw karnych skarbowych opublikowatl w r. 1932 studium
o nowej ustawie karnej skarbowej z 18 marca 1932 r., za§ w
sze$¢ lat péiniej spod jego pidra wyszto opracowanie ,,Prawo
karne skarbowe™?. Ostatnia — ogloszong przed wybuchem
wojny — rozprawg Lemkina bylo studium po$wig¢cone mie-
dzynarodowym zobowigzaniom ptatniczym — ,La réglemen-
tation des paiements internationaux’?}. Wszystkie te prace
nie stanowily wszakze gléwnego nurtu zainteresowan badaw-
czych przyszlego twérey pojecia genocidium.

26. R. Lemkin, ,,Wstep”, [w:] ,,Kodeks Karny r. 19327, s. XIX.

27. Tamze, s. II-IV.

28. E. S. Rappaport, ,Media via prawa karnego polskiego”, Warszawa
1936, s. 7.

29. ,Amnestia 1932 r.”, oprac. R. Lemkin, Warszawa 1932.

30. ,Amnestia 1932 r.”, s. 4.

31. R. Lemkin, ,,Amnestia 1936 r. Komentarz”, Warszawa 1936.

32. R. Lemkin, ,Ustawa karna skarbowa z dnia 18 marca 1932 r.”,
Warszawa 1932; tenze, ,,Prawo karne skarbowe”, Krakow 1938.

33. R. Lemkin, ,,La réglementation des paiements internationaux”, Paris
1939. Z tego zakresu wydal tez w jezyku szwedzkim studium: ,,Valuta-
reglering och Clearing”, Stockholm 1941.
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Tak — w najwigkszym skrécie — ksztattuje si¢ biografia
Lemkina do wybuchu II wojny $wiatowej**. W okresie mig-
dzywojennym jako prawnik nie nalezal on do postaci
pierwszoplanowych. Czynnie uczestniczyt wszakze w dyskus-
jach wokét zasadniczych probleméw nauki prawa karnego tak
w kraju, jak i na arenie mi¢dzynarodowe;.

1l. Z problematyki ustawodawstwa karnego
panstw totalitarnych (1927-1938)

Rafal Lemkin uwaznie $ledzit nowoczesne tendencje w
prawie karnym panstw europejskich, biorac pod uwage w
szczegblno$ci  ustawodawstwo faszystowskich  Wtoch i
sowieckiej Rosji. Analizowal przede wszystkim nowe
kodyfikacje prawa karnego w krajach europejskich po I
wojnie $wiatowej. Z tego zakresu pozostawil warto$ciowe
przemySlenia i ustalenia badawcze. Te studia Lemkina zostaly
catkowicie zapomniane, a bez ich uwzglednienia trudno o
pelng rekonstrukcje jego pogladéw i o zrozumienie drogi,
ktéra prowadzita do definicji i kodyfikacji genocidium.

W latach 1927-1938 Lemkin opublikowal kilka mato
dzisiaj znanych, lecz na pewno godnych uwagi artykuféw i
przyczynkéw gléwnie z problematyki ustawodawstwa karnego
panstw totalitarnych. Najwazniejsze z nich poswiecit tematyce
whoskiej (faszystowskiej) i sowieckiej teorii prawa karnego.
Studia te prowadzity autora do szerszych refleksji nad
charakterem pafstwa totalitarnego, nad nowatorstwem rezi-
méw totalitarnych w stosunku do dotychczasowych dyktatur
wojskowo-biurokratycznych.

Wiazac si¢ z seminarium prof. Makarewicza na Uniwer-
sytecie Jana Kazimierza Lemkin uczestniczyl w pracach tego
seminarium nad ustawodawstwem karnym sowieckiej Rosji.
Z inspiracji Makarewicza na seminarium tym przettumaczono
i opublikowano jako Wydawnictwo Seminarium Prawa
Karnego UJK we Lwowie tlumaczenie pierwszej sowieckiej

34. Piszac ten fragment niniejszego artykutu korzystamy w znacznym
stopniu z ustalen R. Szawlowskiego.
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ustawy karnej z roku 1922. Przekladu dokonali Rafat Lemkin
i Tadeusz Kochanowicz?. Tekst kodeksu poprzedzit wstgpem
prof. Makarewicz. ,Broni¢ zawsze tezy — pisal — ze dla po-
znania rzeczywistego charakteru danego spoleczenistwa, jego
poje¢ moralnych, jego zasad gospodarczych, jego ustroju pan-
stwowego, koniecznym jest zapoznanie si¢ z jego kodeksem
karnym. W tym, za co si¢ karze i jak karze, a takze w tym,
czego si¢ nie karze, odbija si¢ cale Zycie danego spoteczen-
stwa. Zadne deklamacje, zadna frazeologia, nie zréwnowaza
wyraznego, niedwuznacznego przepisu kodeksu karnego”°.
Kodeks karny to ,negatyw fotograficzny” obrazu ,zycia spo-
fecznego i gospodarczego” danego narodu lub kraju. Z pew-
noscig te poglady Makarewicza byly Lemkinowi bliskie. Co
wigcej, wnosi¢ mozna, ze te sfowa Ilwowskiego profesora sta-
nowity swoista deklaracj¢ programowa polskich badaczy
ustawodawstwa karnego panstw ,nowego typu”, do ktérych
Rafal Lemkin nalezal.

Zainteresowania sowieckim prawem karnym konty-
nuowal Lemkin uczestniczac w seminarium prof. Waclawa
Makowskiego na Uniwersytecie Warszawskim. W roku 1928
Lemkin oglosit swoje tlumaczenie nowej — chronologicznie
drugiej — sowieckiej ustawy karnej wydanej w roku 192737,
W przedmowie do tego wydawnictwa Wactaw Makowski
podkreslal zmienno$¢ prawa w systemie sowieckim ,gdzie
indziej nie spotykang™®®. Przypomnie¢ tu nalezy, ze twdrcy
tej kodyfikacji zdecydowali si¢ zrezygnowa¢ z pojecia kary na
rzecz ,$rodkéw ochrony spotecznej”. Celem kary, w takim
rozumieniu, miata by¢ ochrona spoleczenistwa, a nie odptata

35. ,,Kodeks karny Republik Sowieckich”, thum. z oryginatu: R. Lemkin
i T. Kochanowicz przy wspotpracy dr. L. Dworzaka, Z. Papierkowskiego i
R. Piotrowskiego, wstgp J. Makarewicz, Warszawa 1926 (nazwisko
Lemkina zostalo omytkowo znieksztatcone i podane jako ,femkin™ i ten
bfad jest czasem powtarzany w literaturze).

36. J. Makarewicz, ,,Wstep”, [w:] ,Kodeks karny Republik Sowiec-
kich”, s. 7.

37. ,,Kodeks karny Rosji Sowieckiej. 1927”7, Wydawnictwo Seminarium
Prawa Karnego Uniwersytetu Warszawskiego, tlum. i wstgp R. Lemkin,
przedm. W. Makowski, Warszawa 1928.

38. W. Makowski, ,,Przedmowa”, [w:] ,,Kodeks karny Rosji Sowieckie;j.
19277, s. 5.
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za popelniony czyn zabroniony. Na tym miato polega¢
nowatorstwo prawnikéw sowieckich.

Tekst sowieckiego kodeksu karnego z 1927 r. Lemkin
zaopatrzyl wlasnym wstgpem, dajac tu zwigzla, ale gruntowng
analiz¢ podstawowych poje¢, zatozen formalnych i zasad
doktrynalnych sowieckiego kodeksu®?. Autor tych rozwazan
przypomnial podstawowa teze ideologiczng sowieckiej nauki
prawa, wedle ktérej ,w spoleczenstwie klasowym przestep-
stwo jest wynikiem warunkéw spofecznych, wéréd ktérych
przestepca zyje, kara nie jest odptatg ani tez ekspiacja winy,
lecz jedynie i wylacznie §rodkiem ochrony spotecznej (...)"40.
Twércy kodyfikacji  sowieckiej stangli na stanowisku
utylitarystycznym. Lemkin scharakteryzowal tez wprowadzo-
ne do Kodeksu Karnego RFSRS pojecie ,stanu niebezpiecz-
nego”. Objete nim zostaly osoby, ,ktére sa niebezpieczne ze
wzgledu na ich facznoé¢ ze $rodowiskiem przestgpczym, lub
ze wzgledu na ich przeszia dziatalno§¢”. Polski prawnik pod-
kreslal, ze ta definicja ,stanu niebezpiecznego” jest niezmier-
nie szeroka i moze prowadzi¢ do ,kolizji z kodeksem karnym
nawet bez popelnienia konkretnego czynu przestgpczego”!.
O tym zatem, kto nalezy do ,stanu niebezpiecznego”, ar-
bitralnie decydujg organa wiadzy.

Pod koniec lat trzydziestych Rafal Lemkin powrécit do
zainteresowan sowieckim prawem karnym. W roku 1938
opublikowat zwigzly artykut pt. ,Ustawodawstwo karne Rosji
Sowieckiej. Kodeks Karny. Procedura Karna”42.

Analizujac ustawodawstwo karne Lemkin usifowal
wyjaéni¢, jakie funkcje i jaka role z punktu widzenia ideologii
spelnia prawo karne w systemie sowieckim. W ustroju so-
wieckim prawo karne ,nie opiera si¢ na zasadach abstrak-
cyjnej stusznosdci i sprawiedliwoéci, lecz stuzy ochronie inte-
reséw klasowych”, dlatego tez ,po objeciu wladzy przez pro-

39. R. Lemkin, ,,Wstep”, [w:] ,,Kodeks karny Rosji Sowieckiej. 19277,
s. 9-19.

40. Tamze, s. 9.

41. Tamze, s. 10 (stad wszystkie cytaty).

42. R. Lemkin, ,,Ustawodawstwo karne Rosji Sowieckiej. Kodeks Kar-
ny. Procedura Karna”, [w:] ,,Podrgczna Encyklopedia Prawa Karnego”, z.
XXV, 1938 [nadb., Warszawa 1938]; Por. takze idem, ,Wstep”, [w:]
,»Kodeks...”. 1927, Warszawa 1928.
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letariat prawo karne ma stuzy¢ wylacznie interesom pro-
letariatu”, czyli w praktyce elicie rzadzacej partii. Lemkin
przypomnial tez poglady Lenina dotyczace zadan sowieckiej
polityki karnej, ktéra miata by¢ ,jedng z istotnych czesci
sktadowych polityki dyktatury proletariatu”. W koncepcjach
Lenina stosowanie represji ,,nie jest jedynie $rodkiem ochrony
zdobyczy rewolucji proletariackiej, lecz odgrywa rol¢ czynng
w tworzeniu ustroju komunistycznego”. Chodzi tu o ,wy-
chowanie proletariatu w duchu nowej dyscypliny”, gdyz zbu-
dowanie nowego ustroju nie jest mozliwe bez przymusu, bez
oddziatlywania na $wiadomo$¢®3. Ten ,pedagogiczny” charak-
ter ustawodawstwa karnego Rosji Sowieckiej okreslat jego
specyfike.

Poglady Lemkina byly niewatpliwie trafne. Przypomnij-
my w tym miejscu, ze czofowy prawnik sowiecki Jewgienij
Paszukanis twierdzif, ze prawo jest zjawiskiem $cisle zwiaza-
nym z ustrojem kapitalistycznym i w systemie socjalistycznym
nie bedzie niezbgdne*. W ustroju sowieckim prawo — w tym
zwlaszcza prawo karne — ma spelnia¢ nie tylko funkcje repre-
syjne i ochrania¢ interes rewolucji, ale tez — i przede wszyst-
kim — stuzy¢ wychowaniu ,nowego cztowieka”, ma oddzia-
tywac na jego osobowos¢ i psychike, ma zapewnia¢ dyscypling
w spoteczenstwie.

Analiza Lemkina byta do$¢ klarowna i zwracata uwage na
sklasowy” charakter prawa w rozumieniu twércéw bolszewiz-
mu i teoretykéw sowieckiego panstwa i prawa. Doda¢
wypada, ze poglady sowieckich prawnikéw byly w polskim
$wiecie prawniczym dobrze znane, byly tez przedmiotem
studiéw i wykfadéw.

W koncu lat dwudziestych swe zainteresowania sowiec-
kimi kodyfikacjami prawa karnego przeniést Lemkin na
wloskie prawo karne, na ktére od r. 1922 coraz silniejszy

43. R. Lemkin, op.cit., s. 3.

44. Por. W. Sukiennicki, ,, Teoria prawa” [skrypt wyktadow na Wydzia-
le Prawa 1 Nauk Spotecznych USB], mszp. powiel., Wilno 1934, s. 73. Por.
tez idem, ,Marksowsko-leninowska teoria prawa”, Wilenski Przeglad
Prawniczy, R. VI, t. 51, 1935, s. 145-153 oraz 196-202. O sowieckich
koncepcjach teoretyczno-prawnych traktuje monografia A. Bosiackiego,
,Utopia, wiladza, prawo. Doktryna i koncepcje prawne «bolszewickiej»
Rosji 1917-1921", Warszawa 1999.
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wplyw wywieral faszyzm. Z tego zakresu powstalo ogloszone
w roku 1929 studium ,Dzieje i charakter reformy prawa kar-
nego we Wiloszech”, ktére przynosi rzetelna, pozbawiong
politycznych ocen analiz¢ wloskiej kodyfikacji karnej*>. Do
tych rozwazan dofgczone zostaly fragmenty wloskiego Kodek-
su Karnego, obejmujace dziat przestgpstw przeciwko panstwu,
ktére polski prawnik przetozyt. Kontynuujgc ten nurt swych
zainteresowan oglosit jeszcze kilka studiéw i przyczynkéw,
drukowanych gtéwnie w redagowanym przez Wactawa Ma-
kowskiego wydawnictwie ,Encyklopedia prawa karnego”4°.

Swoistym zwieficzeniem miedzywojennych poszukiwan
Lemkina jako prawnika stafa si¢ ksigzka ,Sedzia w obliczu
nowoczesnego prawa karnego i kryminologii” — wydana w
roku 1933 nakladem Instytutu Kryminologicznego Wolnej
Wszechnicy Polskiej w Warszawie?’. Znajdujemy tu obszerny
wykfad jego pogladéw. Autor usitowal ogarna¢ wpltyw Wiel-
kiej Wojny na ustawodawstwo karne krajéw europejskich, na
filozofi¢ cztowieka, na zycie spofeczne. W swych rozwaza-
niach Lemkin obejmowal uwaga przeobrazenia wymiaru
sprawiedliwoéci w powojennej Europie. Odnotowywat zmia-
ny w zakresie filozofii kary. Analizowal rol¢ se¢dziego w
procesie karnym.

Niewatpliwie poszukiwal klucza do zrozumienia, do
interpretacji zachodzacych w migdzywojennej Europie prze-
obrazen spotecznych i mentalnych, ktérych ,fotografia”
stawalo si¢ prawo — zwlaszcza prawo karne. W tym sensie
jego refleksje byly komentarzem do epoki przebudowy

45. R. Lemkin, ,,Dzieje i charakter reformy prawa karnego we Wto-
szech”, [w:] ,Kodeks karny faszystowski”, przedm. W. Makowski, War-
szawa 1929, s. 7-89.

46. R. Lemkin, ,,Reforma prawa karnego w Chile”, [w:] ,,Encyklopedia
prawa karnego”, red. W. Makowski, t. 1, 1933/34, s. 163-165.

47. Fragmenty tej ksiazki drukowal Lemkin na famach prawniczego
czasopisma Palestra w r. 1933. Tam oglosit m.in. artykuty: ,Ewolucja
wiladzy sedziego karnego”, Palestra, nr 3-4, 1933, s. 158-180; tenze,
»Specjalizacja sedziego karnego”, Palestra, nr 5, 1933, s. 289-313. Z tego
zakresu zainteresowan Lemkina wspomnie¢ trzeba jeszcze tekst ogloszony
po francusku: ,Des quelles manicres pourrait-on obtenir une meilleure
spécialisation du juge pénal?” (Paris 1933) jak rowniez ,,Rdle du juge et sa
preparation dans la lutte contre la criminalité”, La Giustizia Penale (Rome),
Vol. 44, no 1, s. 778-789.
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stosunkéw spotecznych, ,przebudowy spoteczenstwa”, jak to
ujat socjolog niemiecki Karl Mannheim?®.

»,Nowe kodeksy karne nabieraja coraz to bardziej
charakteru teleologicznego. Poszczegblne ich instytucje sa
konstruowane przez ustawodawce raczej z punktu widzenia
celowej walki z przestgpczoécia, niz z punktu widzenia utrzy-
mania réwnowagi miedzy prawami jednostki i zbiorowosci”
— pisal Lemkin w pierwszych zdaniach swej ksiazki*’. Piszac
te sfowa Lemkin dostrzegal, ze prawo w ustrojach totalitar-
nych staje si¢ narzedziem inzynierii spotecznej. Prawo stanowi
instrument ksztattowania (formowania) spofeczenstwa przez
wladz¢ na modle ideologicznego programu.

Odczytujac dzisiaj — po siedemdziesigciu latach — mig-
dzywojenne prace Rafala Lemkina, poswigcone sowieckiemu
i wloskiemu ustawodawstwu karnemu, trzeba w nich dostrzec
sporo mysli waznych i nowych. Jego studia obfitowaly z pew-
nosciag w spostrzezenia nowatorskie i nie pozbawione wnikli-
wosci. Prawo karne w swych konstrukcjach stanowi w duzym
stopniu odwzorowanie stosunku jednostki do spoteczenstwa,
miejsca jednostki w spoleczefistwie. Wychodzac z tego zato-
zenia Lemkin studiowal prawo karne panstw totalitarnych.
Wiele sposéréd jego spostrzezen przeszto woéwcezas bez echa.
Dopiero po II wojnie $wiatowej — w zwigzku z teorig to-
talitaryzmu — zwrécono uwagge na te cechy sowieckiego usta-
wodawstwa i systemu prawnego ZSSR, na ktére trafnie —
chociaz w zwiezlej eseistycznej formie — wskazywat Lemkin w
latach trzydziestych. Artykuly polskiego prawnika — a
zwlaszcza ksigzka ,Sedzia w obliczu nowoczesnego prawa
karnego i kryminologii” — s3 istotnym i godnym uwagi przy-
czynkiem do nauki $wiatowej ze strony prawnikéw polskich.
Wktad ten nie jest znany poza granicami Polski przede
wszystkim z racji bariery jezykowej.

48. Por. K. Mannheim, ,Cziowiek i spoteczenstwo w dobie
przebudowy”, Warszawa 1974 (ksiazke t¢ autor pisal w czasie II wojny
$wiatowej 1 ukonczyl w r. 1946).

49. R. Lemkin, ,,S¢dzia...”, s. 5.

50. Por. biogram R. Lemkina w ,,Current Biography 1950”, [New York
1950], s. 337.
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I1l. Zagadnienie miedzynarodowego prawa karnego:
.. zbrodnie barbarzynistwa” i , zbrodnie wandalizmu”

Wstrzgsajace do$wiadczenia I wojny $wiatowej — wojny
najwigkszej z dotychczasowych — sktanialy do refleksji nad
rekonstrukcja podstaw stosunkéw migdzynarodowych i regut
nimi rzadzacych®'. Postulat reformy prawa migdzynarodo-
wego (prawa narodéw — jak to wéwczas nazywano) stawal sie
nieodpartym wyzwaniem, wyzwaniem przede wszystkim dla
nauki prawa. Uwazano, ze dorobek obydwu Konferencji Has-
kich (1899 i 1907) nie jest juz wystarczajacy, ze wymaga on
rozwinigcia i modernizacji®2.

Dla prawnikéw i dla opinii migdzynarodowej nieukara-
nie zbrodniarzy wojennych z I wojny $wiatowej — chociaz po-
stanowione Traktatem Wersalskim — stanowito do$¢ wymow-
ne potwierdzenie nieudolnoéci dotychczasowych instytucji
migdzynarodowych i mankamentéw prawa mi¢dzynaro-
dowego’3. Zadna tez odpowiedzialno$¢ karna nie spotkata
winnych innych wielkich zbrodni masowych, jak np. wspo-
mniana juz eksterminacja Ormian przez Turkéw w r. 1915,
ktéra pochtongta ok. péttora miliona ofiar, w ktérej historio-
grafia stusznie dopatruje si¢ prototypu XX-wiecznego ludo-
béjstwa.

Spotecznoéci migdzynarodowej brakowato niezbednych
instrumentéw, by pociaga¢ do odpowiedzialnosci winnych.
Ten stan rzeczy zapowiadal, ze w razie wybuchu nowej wojny

51. Swiadomosé takich potrzeb ujawniala si¢ juz w czasie Wielkiej
Wojny. Por. np.. E. S. Rappaport, ,,Nowe horyzonty prawa mig¢dzynarodo-
wego w $wietle publicystyki niemieckiej”, Warszawa 1916.

52. O politycznej genezie | konferencji haskiej pisat A. J. Kaminski.
Por. jego studium: ,,Stanowisko Niemiec na pierwszej konferencji haskiej”,
Poznan 1962.

53. T. Cyprian, J. Sawicki, ,,Prawo norymberskie. Bilans i perspekty-
wy”, przedm. W. Grosz, Warszawa 1948, s. 41-71.

54. O tej sprawie mamy kilka nowszych studiow. Zob. Y. Termon, ,,Les
Armeniens. Historire d’un génocide”, Paris 1977; G. Chliand, Y. Termon,
,Le Génocide des Armeniens”, Paris 1975; K. B. Bardakijan, ,,Hitler and
the Armenian Genocide”, Cambridge Mass. 1985; Por. tez artykut G.
Kucharczyka, ,,Metz Yeghern — zapomniane ludobojstwo”, Christianitas, nr
10, 2001/2002, s. 59-75.
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dojdzie do podobnych przedsigwzi¢¢ zbrodniczych, by¢ moze
z wykorzystaniem zdobyczy techniki. Rafal Lemkin nalezat do
tych umystéw w Europie, ktére uswiadamialy sobie konsek-
wencje tych niedomagan systemu prawa miedzynarodowego.
Powotanie do zycia moca Traktatu Wersalskiego Ligi
Narodéw stworzyto ramy do integracji wysitkéw prawnikéw
wokdt wypracowania nowych poje¢ i nowych instytucji prawa
migdzynarodowego®. Od poczatku Liga Narodéw — w
zgodnej opinii obserwatoréw i samych jej twércéw — byta
organizmem dalekim od doskonafosci, na tyle wszakze
operatywnym, by inicjowaé pozyteczne prace i reformy cho-
ciazby w takich dziedzinach, jak migdzynarodowa wspétpraca
intelektualna (przy duzym udziale historyka Oskara Halec-
kiego), prawo pracy, prace nad reformg prawa narodéw. W
tym kontekscie trudno tez nie wymieni¢ dorobku Sekcji Hi-
gieny, ktéra kierowat polski dyplomata Ludwik Rajchman®®.
Lata dwudzieste i pierwsza potowa lat trzydziestych XX
w. staly pod znakiem poszukiwania rozwiazan, ktére wyzna-
czajg istotny etap w rozwoju prawa mig¢dzynarodowego,
chociaz nie zdotaty one nada¢ stosunkom mig¢dzynarodowym
nowego oblicza. Po roku 1925, w klimacie polokarnenskiego
ozywienia wspdlpracy miedzynarodowej nastgpita wydatna
intensyfikacja migdzynarodowej wspéipracy prawniczej®’.
Juz w pierwszych latach po Wielkiej Wojnie doszto do
rozbudowy mig¢dzynarodowej wspéipracy prawniczej, do
nadania tej wspdipracy nowych form. Powstalo szereg
organizacji specjalistycznych. Wsréd nich szczegdlnie wazne
miejsce zajmowalo Mie¢dzynarodowe Biuro Unifikacji Prawa
Karnego. W latach dwudziestych XX w. powstaly tez inne
organizacje prawnicze, jak Miedzynarodowe Towarzystwo
Prawa Karnego (Association Internationale de Droit Pénal).
Przy Unii Migdzyparlamentarnej dziatal Komitet Prawniczy.

55. S. Sierpowski w swojej znakomitej skadinad ksiazce poswigconej
Lidze Narodow pominal to zagadnienie (Por. tenze, ,Narodziny Ligi
Narodow. Powstanie, organizacja i zasady dziatania”, Poznan 1984).

56. Do tych spraw mamy studium biograficzne M. Balinskiej, ,,Une vie
pour I’humanitaire. Ludwik Rajchman 1881-1965”, préf. B. Geremek, Paris
1995.

57. Intensyfkacja zbrojen w Europie i ofensywa dyplomacji III Rzeszy,
od r. 1936 poczynajac, przyczynily si¢ do wygaszenia tych inicjatyw.
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Przy Lidze Narodéw funkcjonowata Miedzynarodowa
Komisja Karna i Penitencjarna. W ruch na rzecz unifikacji
migdzynarodowego prawa karnego zaangazowalo si¢ wielu
wybitnych prawnikéw europejskich tamtego czasu, jak Jean-
André Roux i Henri Donnedieu de Vabres (Francja),
Quintiliano Saldana (Hiszpania), Enrico Ferri (Wtochy),
Simon Sasserath (Belgia), Thomas Givanovitch (Jugostawia).
Duza aktywnoé¢ wykazywali prawnicy rumunscy: Jon
Radulescu i Vespasien Pella, bedacy w opinii Rappaporta
spiritus movens cafego ruchu. Prezesur¢ Biura powierzono
prawnikowi belgijskiemu Henri Carton de Wiart. W pracach
Migdzynarodowego Biura nie uczestniczyli prawnicy niemiec-
cy i sowieccy. W Niemczech Weimarskich (a tym bardziej
hitlerowskich) zabiegi wokét kodyfikacji prawa miedzynaro-
dowego traktowano jako element utrwalenia status quo w
Europie, ktére Niemcom wydawalo si¢ nie do przyjecia. Z
kolei w Zwiagzku Sowieckim w tych inicjatywach dopatrywa-
no si¢ tendencji przygotowujacych zblizenie panstw burzua-
zyjnych, ktére dla ZSSR nie moglo by¢ korzystne. , Taka jest
juz dialektyka historii, ze prawo, ktére unifikatorzy szykuja
przeciw ruchowi komunistycznemu, moze w zmienionych
warunkach obréci¢ si¢ przeciw rzeczywistym organizatorom
terroru i podzegaczom do wojny — faszystom” — pisal w r.
1935 sowiecki Biuletyn Informacji Zagranicznej>s.
Prawnicy polscy nie tylko wykazywali od poczatku zaan-
gazowanie w ruchu na rzecz unifikacji mi¢dzynarodowego
prawa karnego, lecz co wigcej, ksztaltowali podwaliny tego
ruchu. W Warszawie bowiem zorganizowano pierwsza Konfe-
rencj¢ Migdzynarodowego Biura Unifikacji Prawa Karnego w
roku 1927%9. W pracach tej organizacji uczestniczyli Wactaw
Makowski, Emil S. Rappaport, Michal Potulicki i Rafat
Lemkin, ktéry byt od roku 1927 czfonkiem-korespondentem.

58. Cyt. za E. J. Osmanczyk, ,.Encyklopedia ONZ i stosunkow migdzy-
narodowych”, wyd. 2, przedm. J. Perez de Cuellar, Warszawa 1986, s. 308.

59. O Konferencji warszawskiej E. S. Rappaport, ,,Konferencja Mig-
dzynarodowa Unifikacji Prawa Karnego a jej poprzedniczki. (Gar$¢ wspo-
mnien, wrazen i mysli 1927-1933)”, Lodz 1934, s. 7. O Lemkinie
wspomina autor na s. 11-12.
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Reformatorskie inicjatywy na polu prawa migdzynarodo-
wego z okresu miedzywojennego przybraly cztery kierunki:

1) Szczegblne znaczenie mialy zabiegi o delegalizacje
wojny zaborczej, wojny pojmowanej jako podstawowy $rodek
dochodzenia przez panstwo swych intereséw w stosunkach
mig¢dzynarodowych. Pakt Paryski (pakt Brianda-Kelloga) z 27
sierpnia 1928 r. znalazl szeroka recepcje¢ w dwczesnym prawie
mi¢dzynarodowym. Na postanowienia tego traktatu po-
wolywaly si¢ strony wigkszosci bilateralnych traktatéw o
nieagresji, ktére podpisano w latach trzydziestych, w tym
rowniez rzady Polski i Rzeszy Niemieckiej w deklaracji o
niestosowaniu przemocy w stosunkach wzajemnych z 26
stycznia 1934 r.°0 Stuszne jest przekonanie wspdtczesnych
historykéw, ze Pakt Paryski mial przede wszystkim znaczenie
deklaratywne, ze liczyta si¢ gltéwnie jego wymowa ideowa,
nikte za§ bylo polityczno-miedzynarodowe znaczenie tego
ukfadu, ktére przesadzato o delegalizacji wojny napastniczej i
otwieralo perspektywy dalszych prac nad wyszczeg6lnieniem
zbrodni wojennych i przeciw ludzkosci.

7 zabiegami o delegalizacj¢ wojny zaborczej wiazaly sie
pomysty prawnikéw postulujace zakazanie propagandy wojny
zaczepnej. Do prekursoréw nowych rozwigzan nalezat
wspominany juz w tym studium polski prawnik Emil
Stanistaw Rappaport. W wystapieniu na 1 Konferencji dla
Unifikacji Prawa Karnego w Warszawie we wrze$niu 1927 r.,
a nastgpnie w artykule ,Propaganda wojny zaczepnej jako
delictum iuris gentium” wyszedt on z zalozenia, ze skoro
wojna zaborcza jest zbrodnia, to w konsekwencji nawolywa-
nie do niej musi by¢ karalne przez ustawodawstwo
poszczeg6lnych panstw cywilizowanych, a przestgpstwo takie
trzeba zaliczy¢ do kategorii tych z zakresu prawa narodéw®!.
Emil S. Rappaport uzywal okreslenia ,pafistwo zaczepne”,
panstwo przygotowujace si¢ do agresji. ,Panstwo zaczepne w
obliczu nie utopii i idealistycznego moralizatorstwa, lecz w

60. Por. R. Ahmann, ,Nichtangriffspikte. Entwicklung und operative
Nutzung in Europa 1922-1939”, Baden-Baden 1988, s. 255 i n.

61. E. S. Rappaport, ,,Propaganda wojny zaczepnej jako delictum iuris
gentium”, Warszawa 1929.
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obliczu rzeczywistoéci dnia dzisiejszego, staje si¢ dla calej
spolecznoéci migdzynarodowej XX-ego stulecia podmiotem
zamachu na catoksztatt nowego tadu powojennego, stad krok
juz tylko do poczucia nowoczesnego, ze panstwo zaczepne,
szykujace si¢ do napadu, to przeciez przyszty zbiorowy
zbrodniarz (...)702.

Rappaport byl pomystodawca nowatorskiego w swym
brzmieniu art. 113 polskiego Kodeksu Karnego z 1932, ktéry
wprowadzal sankcje karne za publiczne nawolywanie do
wojny zaczepnej (wysoko$¢ kary okreslono do pigciu lat
wigzienia). W tym zakresie polskie ustawodawstwo karne
stafo si¢ pionierskie w $wiecie.

W tym kontekicie donioste znaczenie miafa koncepcja
,rozbrojenia moralnego” — $ci$le zwigzana z wysitkami
polskiej dyplomacji, kierowanej przez Augusta Zaleskiego, na
forum Ligi Narodéw. Konkretny projekt $rodkéw ,roz-
brojenia moralnego” zglosit rzad polski w swoim memoran-
dum do Ligi Narodéw z 17 wrzeénia 1931 r.%* Przewidywano
tu wychowanie spofeczenistw w duchu pokoju i postulowano
rewizj¢ podrecznikéw szkolnych (gléwnie do historii), zaka-
zano propagowania wojny zaborczej w prasie, radiu, litera-
turze.

2) Podjeto wysitki na rzecz zdefiniowania pojecia agresji
i agresora w rozumieniu prawa migdzynarodowego®. W
zwigzku z tym Liga Narodéw powotata specjalng komisje
studiéw, ktdrej przewodniczyl grecki prawnik Nicolas Politis.
W tej sprawie nie doszto do wypracowania konwengji
obejmujacej wszystkie panstwa zrzeszone w Lidze Narodéw.
Natomiast 3 lipca 1933 w Londynie podpisano konwencje o
definicji agresji pomigdzy ZSSR a jego zachodnimi sasiadami,

62. E. S. Rappaport, ,,Zagadnienie prawa karnego migdzypanstwowe-
go”, Warszawa 1930, s. 15.

63. Do tego zagadnienia mamy artykut W. Michowicza, ,,Polskie plany
rozbrojenia moralnego w okresie migdzywojennym”, Kwartalnik
Historyczny, z. 2, 1975, s. 321-346. Por. tez jego wiclowatkowa ksiazke
Genewska Konferencja Rozbrojeniowa 1932-1937 a dyplomacja polska”,
Lodz 1989, s. 112-123.

64. H. Dembinski, ,,Wojna jako narzedzie prawa i przewrotu”, Lublin
1936.
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w tym Polski. Do studiéw prawniczych z problematyki defi-
nicji agresji wniesli swéj wklad prawnicy polscy. Wydatnie
zaznaczyl tu swdéj udzial Wactaw Komarnicki, profesor Uni-
wersytetu Stefana Batorego w Wilnie®.

3) Stawiano postulat powolania do zycia miedzynaro-
dowego Stalego Trybunatu Karnego. Trybunat taki bylby
albo catkowicie samodzielng instytucja lub tez mialby charak-
ter izby w istniejacym juz Stalym Trybunale Sprawiedliwosci
Migdzynarodowej w Hadze, bedacym organem Ligi Narodéw
(rozpatrywano tu rézne warianty rozwigzan). Zgloszono kilka
interesujacych projektéw Stalego Trybunatu Karnego.
Autorami najwazniejszych z nich byli rumunski prawnik
Vespasien V. Pella i prawnik francuski, czlonek Miedzy-
narodowego Biura Unifikacji Prawa Karnego, pé6zniejszy
sedzia Trybunatu Norymberskiego, prof. Henri Donnedieu
de Vabres®. Postulat powotania do zycia Migdzynarodowego
Stalego Trybunatu Karnego wskazywal na konieczno$¢ podje-
cia prac nad unifikacja i kodyfikacja migdzynarodowego pra-
wa karnego, co wigcej, od czasu do czasu powracal nader da-
leko idacy postulat opracowania mig¢dzynarodowego kodeksu
karnego.

4) W obliczu nowych wyzwan, jakie przed nauky prawa
postawit wiek XX, po I wojnie $wiatowej upowszechnito si¢
nowe pojecie — pojecie ,miedzynarodowego prawa karnego”.
Definiujac to pojecie i biorac za punkt wyjscia doswiadczenia
wojny, Emil Stanistaw Rappaport pisal, ze ,panstwa
poszczeg6lne coraz bardziej u$wiadamia¢ sobie musza wage i
aktualng zywotnos¢ sfery nowych intereséw a wigc i nowych
norm prawnych”. Normy te ,nadaja nowe uprawnienia i
narzucajg nowe obowigzki w stosunkach danego panstwa do

65. W. Komarnicki, ,La définition de I’agresseur”, [w:] ,La sécurité
collective. Mémoires présentés par le Commité Central des Institutions
polonaises des Sciences Politiques a la VIII-e Conférence des Hautes
Etudes Internationales a Londres, 3-8 juin 19357, ed. A. Deryng et al.,
Lwow 1935, s. 73-84.

66. V. V. Pella, ,,Plan d’un code répressif mondial”, Révue international
de Droit pénal, nr 4, 1935, s. 347-369.
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innych (...)”. Migdzynarodowe prawo karne opiera si¢ na
»pleczy prawnej $wiatowej o charakterze bezpo$rednim”,
bedacej ,wyrazem zbiorowej woli nowej communitatis
civitatum XX stulecia”®’.

Opierajgc si¢ na tych zalozeniach sformutowano postulat
unifikacji migdzynarodowego prawa karnego. Problem
wyszczegdlnienia 1 zdefiniowania ,przest¢gpstw w obliczu
prawa narodéw” (delicta iuris gentium, délits de droit des
gens, crimes under the laws of nations) stanowil w tych wy-
sitkach zagadnienie centralne i zasadnicze®. Pojecie miedzy-
narodowego prawa karnego torowalo sobie droge stopniowo
i bylo samo w sobie waznym owocem refleksji prawnikéw
europejskich doby miedzywojennej. Wysitki wokét kodyfi-
kacji migdzynarodowego prawa karnego stanowily réwnolegty
i niezmiernie wazny nurt podejmowanych przez spoteczno$¢
mig¢dzynarodowa wysitkéw na rzecz modernizacji systemu
bezpieczefistwa w Europie i §wiecie®.

Pierwsza Migdzynarodowa Konferencja dla Unifikacji Pra-
wa Karnego obradowata w Warszawie w listopadzie 1927 r.7°

W debatach wokét zadan — postawionych przed nauka
prawa przez wiek XX — od poczatku czynnie uczestniczyli

67. E. S. Rappaport, ,,Migdzynarodowe prawo karne”, [w:] ,,Encyklo-
pedia podrgczna prawa karnego”, t. 1, s. 897. Por. tez. jego artykut , Ten-
dencje rozwojowe prawa karnego migdzynarodowego”, s. 3.

68. Pojecie delicta iuris gentium usitowat zdefiniowa¢ E. S. Rappaport.
Por. jego artykul w ,Encyklopedii podrgcznej prawa karnego”, red. W.
Makowski, Warszawa, t. 1, s. 248-251.

69. Do tych spraw mamy przede wszystkim studia i rozwazania E. S.
Rappaporta — tenze, ,,Tendencje rozwojowe prawa karnego migdzynarodo-
wego”, Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny, R. 14, (1 potrocze),
1934, s.1-10, [nadb., Poznan 1934]; tenze, ,,Zagadnienie prawa karnego
migdzypanstwowego”, Warszawa 1930; tenze, ,,Zagadnienie unifikacji mig-
dzynarodowej prawa karnego”, Warszawa; tenze, ,,Le probleme de I'unifi-
cation internationale du Droit Pénal”, Varsovie 1929; tenze, Konferencja
Migdzynarodowa Unifikacji Prawa Karnego, passim, J. Bossowski, ,,Una-
rodowienie czy unifikacja prawa karnego jako problem przysztosci”, Ruch
Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny, R. 5, (I polrocze) 1925, s. 5-10.
Zwigzte podsumowanie daja T. Cyprian, J. Sawicki, ,,Prawo norym-
berskie...”, op.cit. s. 41-71.

70. 1. Conférence Internationale d’Unification du Droit Pénal (Varsovie,
1-5 Novembre 1927). Actes de la Conférence, ed. E. S. Rappaport, V. V.
Pella, Paris 1929.
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prawnicy polscy, przede wszystkim Emil Stanistaw Rappa-
port, ktérego rola byta wiodaca, i Rafal Lemkin. Rappaport
pozostawif z tego zakresu znaczacy dorobek, nie pozbawiony
duzej wartoéci teoretycznej, weiaz jeszcze przez historiografie
nalezycie nie przeanalizowany. Z tego zakresu wspomnie¢
trzeba przede wszystkim artykut (referat) ,Le probleme de
I'unification internationale du droit pénal” (1929).

Pierwszym miedzynarodowym wystapieniem Rafata Lem-
kina byl referat ,Emploi international des moyens capables
de faire courir un danger commun” wygloszony na IV
Migdzynarodowej Konferencji dla Unifikacji Prawa Karnego
w r. 1931. Szczegélne znaczenie ma wszakze wystapienie na
nastgpnej Konferencji tego stowarzyszenia, obradujacej w
Madrycie w pazdzierniku 1933 r. Lemkin przedstawil tam re-
ferat pt. ,Les actes constituant un danger général (interéta-
tique) considérés comme delits de droit des gens””!. W tym
samym roku polski prawnik oglosit gléwne tezy tego wysta-
pienia réwniez po niemiecku: ,Akte der Barbarei und der
Vandalismus als delicta iuris gentium”, na famach ukazu-
jacego si¢ w Wiedniu czasopisma [nternationales Anwalts-
blatt’>. Te dwa artykuly odbily si¢ znacznym echem w euro-
pejskim $wiecie prawniczym i stanowily jedno z najwazniej-
szych wystapien polskiego prawnika na arenie migdzynaro-
dowej przed wybuchem II wojny $wiatowe;.

W referacie tym Lemkin wyodrebnit pigé rodzajow
przestgpstw ,,nowego typu’, przestgpstw godzacych w interesy
catej ludzkosci, bedacych przestgpstwami w obliczu prawa
narodéw:

(a) Terroryzm; (b) Prze$ladowanie danych grup raso-
wych, wyznaniowych lub spotecznych, ktére nazwal aktami
barbarzyfnistwa (persécution des collectivités de race, de
confession ou sociales — actes de barbarie); (c) Niszczenie
dziet sztuki i kultury. Dla okre$lenia tej grupy przestgpstw

71. R. Lemkin, ,Les actes constituant un danger général (interétatique)
considérés comme delits de droit des gens”. Rapport spécial présenté a la
V-me Conférence pour 1'Unification du Droit Pénal a Madrid (14-20 X
1933), Paris 1933 (tres¢ obejmuje 7 s.).

72. R. Lemkin, ,,Akte der Barbarei und der Vandalismus als delicta
iuris gentium”, Internationales Anwaltsblatt, nr 11, (November) 1933.
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polski prawnik wprowadzil pojecie ,wandalizmu” (vanda-
lisme); (d) ,Spowodowanie katastrof lub celowe przerwanie
komunikacji migdzynarodowej” (interruption intentionelle
de la comunication internationale); (e) Spowodowanie
skazen (chemicznych)73.

Zbrodni¢ ,barbarzyfistwa” definiowat jako dziatanie przeciw-
ko zyciu ludzkiemu, podjete w zamiarze zniszczenia okreslonej
grupy rasowej, religijnej lub spotecznej. Zbrodnie ,wandalizmu”
byly wymierzone w dziedzictwo kulturowe grup narodowych.
,Ktokolwiek z nienawisci do pewnej grupy rasowej, religijnej lub
spotecznej, albo w zamiarze jej zniszczenia, niszezy jej dzieta kul-
turalne lub artystyczne — odpowiada za zbrodni¢ wandalizmu™4.

Wprowadzit tu wigc Lemkin dwa nowe, nieznane do-
tychczasowej nauce, rodzaje przestgpstw z zakresu prawa na-
rodéw: ,zbrodnie barbarzynstwa” i ,zbrodnie wandalizmu”.
Madryckie wystapienie polskiego prawnika — zapewne naj-
wazniejsze w jego karierze — wyznacza wazny etap w rozwoju
jego pogladéw i mialo swdj ciag dalszy. Piszac dziesig¢ lat
p6iniej , The Axis Rule in Occupied Europe” Lemkin przy-
pomni swoje madryckie propozycje’s.

Ostatnim przed wybuchem II wojny $wiatowej wy-
stapieniem publicznym Rafata Lemkina na forum mi¢dzyna-
rodowym byl referat wygloszony na IV Miedzynarodowym
Kongresie Prawa Karnego w Paryzu zatytulowany ,La pro-
tection de la paix par le droit pénal”, czyli ,ochrona pokoju
poprzez prawo karne”’°. Nawigzywal tu polski prawnik do
memorandum prof. Vespasiena V. Pelli pt. ,La protection
de la paix internationale par le droit interne” sporzadzonym
dla Konferencji Rozbrojeniowej w roku 1932.

73. Do tych spraw odniost si¢ Lemkin rowniez w artykule: ,,Przestep-
stwa polegajace na wywotlaniu niebezpieczenstwa migdzypanstwowego jako
delicta iuris gentium (wnioski na V Migdzynarodowa Konferencj¢ Unifika-
¢ji Prawa Karnego w Madrycie)”, Glos Prawa (Lwow), nr 10, 1933.

74. R. Lemkin, ,,Les actes constituant un danger général...”, passim. Te
definicje Lemkina cytuja T. Cyprian i J. Sawicki, ,,Walka o zasady norym-
berskie 1945-1955”, Warszawa 1956, s. 167.

75. R. Lemkin, ,,The Axis Rule...”, s. 91.

76. R. Lemkin, ,,La protection de la paix par le droit pénal”. Rapport
présenté au [V-e Congres international de droit pénal (Paris, 26-31 juillet
1937), Paris 1938.
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W koncu lat trzydziestych XX w. migdzynarodowa dzia-
falno$¢ Lemkina nieco ostabta. Francuski biograf Lemkina
Henri Maza mocno podkreslat, ze w drugiej polowie lat
trzydziestych zmianie uleglo stanowisko rzadu polskiego i
kierownictwa polskiej dyplomacji wobec migdzynarodowych
dzialann prawnikéw polskich. Nowe kierownictwo MSZ =z
Jézefem Beckiem na czele patrzylo bez entuzjazmu na ich
inicjatywy. Opinia Mazy — nie poparta zadnymi dowodami
— jakoby Lemkin mial trudnoéci z wiadzami kraju, nie
znajduje wszakze potwierdzenia’”’. Jest jednak prawda, ze w
tym czasie klimat wokét idealistycznie nastawionych zwolen-
nikéw reformy prawa miedzynarodowego nie byt sprzyjajacy.
Doda¢ trzeba jeszcze, ze w centrum swych wysitkéw Lemkin
stawial zagadnienie ochrony praw mniejszoéci narodowych, a
jak wiadomo rzad polski na drodze jednostronnego o$wiad-
czenia z 13 wrze$nia 1934 r. wypowiedzial traktat mniej-
szo$ciowy z 28 czerwca 1919 r.78 W $rodowiskach prawnikéw
debatujacych nad udoskonaleniem prawa mig¢dzynarodowego
krok ten na pewno nie przynidst Polsce sympatii.

Mig¢dzywojenny ruch na rzecz unifikacji migdzynarodo-
wego prawa karnego nie przyniést wigkszych rezultatéw, nie
zapobiegl katastrofie II wojny $wiatowej. Jego tworcy zreszta
nie mieli ztudzen co do tego, ze ich pomysty sa tylko ,ma-
teriafem konsultacyjnym dla Ligi Narodéw” — jak si¢ wyrazit
Emil S. Rappaport i od jej operatywnosci uzaleznione byly
szanse ich realizacji’?. Tymczasem od roku 1934 poczynajac
organizm Ligi Narodéw ulegal poglebiajacemu si¢ rozkta-
dowi. Wysitki $wiata prawniczego sprzed 1939 r. — ktére tu
zwigzle przypomnieliémy — stanowily wszakze wazny etap na

77. H. Maza pisze o odmowie lub opdznieniu wydania Lemkinowi
paszportu przez MSZ. Pisze tez — zgodnie z utartymi zwyczajami histo-
riografii francuskiej — o ,,atakach antysemickiej prasy Becka” na Lemkina
(H. Maza, op.cit., s. 349).

78. O tym W. Michowicz, ,,Walka dyplomacji polskiej przeciwko
traktatowi mniejszo$ciowemu w Lidze Narodow w 1934 roku”, £6dz 1963.
Oczywiscie rzad polski postulowal najpierw generalizacj¢ zobowiazan
mniejszosciowych, a dopiero kiedy ta propozycja upadta, zdecydowano si¢
na tak radykalny krok.

79. E. S. Rappaport, ,Konferencja Migdzynarodowa Unifikacji Prawa
Karnego”, s. 15.
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drodze rozwoju wspétczesnego prawa migdzynarodowego.
Pod wzgledem teoretycznym dorobek ten nie byl wcale maty
i mozna si¢ byto do niego odwota¢ w obliczu doswiadczen 11
wojny $wiatowej. Z najwazniejszych osiggnie¢ wymieni¢ tu
trzeba (a) przeprowadzenie zasady pieczy prawnej; (b) stwo-
rzenie pojecia ,mi¢dzynarodowe prawo karne”; (c) wprowa-
dzenie kategorii przestgpstw przeciwko pokojowi i pojecia
zbrodni w obliczu prawa narodéw; (d) postulat migdzy-
narodowego sagdownictwa karnego. Rafal Lemkin w tych pra-
cach miat czynny udzial.

IV. Problem terroryzmu

Dokonany w Marsylii 9 pazdziernika 1934 r. przez ter-
rorystéw macedonskich — korzystajacych z poparcia wywiadu
wegierskiego — zamach na goszczacego we Francji kréla
Jugostawii Aleksandra I, w ktérym zgingl réwniez francuski
minister spraw zagranicznych, architekt projektu ,wschod-
niego Locarna”, Louis Barthou, mocno poruszyt europejska
opini¢ publiczng®. Dyplomacja francuska, ktérej kierow-
nictwo przejal Pierre Laval, przedlozyla organom Ligi
Narodéw aide-mémoire pt. ,Bases pour la conclusion d’un
accord international en vue de la répression des crimes
commis dans un but de terrorisme politique”, zawierajace
projekt ukfadu multilateralnego w sprawie $cigania zbrodni
terroryzmu. Rzad Republiki Francuskiej proponowat m.in.
powolanie stalego sadu mig¢dzynarodowego, ktéry pociagatby
do odpowiedzialnosci oskarzonych o dziatalnoé¢ terrorys-
tyczng. Wywolalo to szeroka dyskusje, do ktérej whaczyly sig
srodowiska prawnicze®!. Zagadnieniem tym zajal si¢ specjal-
nie powofany komitet Ligi Narodéw.

W tej atmosferze, w sierpniu i wrze$niu 1935 r. w Ko-
penhadze obradowata kolejna Konferencja Mig¢dzynaro-
dowego Biura dla Unifikacji Prawa Karnego. Rafal Lemkin

80. H. Batowski, ,,Migdzy dwiema wojnami 1919-1939. Zarys historii
dyplomatycznej”, postowie A. Mania, wyd. 2, Krakéw 2001, s. 216.

81. Por. artykul Q. Saldany, ,Le terrorisme”, Révue international de
Droit pénal, nr 1, 1936, s. 26-37.
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wyglosit  na  Konferencji Kopenhaskiej referat prt.
» Terrorisme”, ktéry nalezy do najwazniejszych jego wystapien
na arenie mig¢dzynarodowej®?. Dodajmy jeszcze, ze idea
wypracowania konwencji antyterrorystycznej pojawifa si¢ na
forum Mig¢dzynarodowego Biura dla Unifikacji Prawa
Karnego juz w roku 1931, na IV Konferencji Biura®.

Wystepujac w Kopenhadze Lemkin rozpatrywal rézne
definicje terroryzmu, zaproponowal tez definicj¢ wiasna.
Przytoczyl pozostajaca w obiegu, najczg¢éciej podzielang
definicjg ,terroryzmu wewngtrznego” jako actes commis dans
des buts de terrorisme politique pourrait suggérer qu'il
s’agit d’actes dirigés contre ’Etat — contre 'ordre poli-
tique, ce qui en ferait un délit politique par excellence.
Uznal, ze jest ona niewystarczajagca. Lemkin zwrdcit takze
uwage na nowe zjawisko, na terroryzm mi¢dzynarodowy,
czego spektakularnym przyktadem byl wspomniany zamach
w Marsylii. Polski prawnik uwazal, ze trzeba uwzglednia¢ oba
rodzaje terroryzmu.

Terroryzm jest ruchem, ktéry godzi si¢ z tym, ze cel
polityczny, jaki sobie stawia — tzn. ustanowienie »nowego po-
rzadku” — jest odlegly, w kazdym razie nie do urzeczywist-
nienia w bliskiej, dajacej si¢ przewidzie¢ przysztosci. Dlatego
ruchy terrorystyczne o charakterze wewnetrznym, prowadzac
walke, odwotuja si¢ do actes isolés de violence, susceptibles
d’éxercer une influence destructive sur [’état moral des
masses, dirigée directement contre ['ordre public®*. Terro-
ryzm migdzynarodowy stawia sobie szersze cele. Bezpos$red-
nim zamierzeniem mig¢dzynarodowych organizacji terrorys-
tycznych pozostaje doprowadzenie do ogélnego niepokoju i
do zaklécenia lub zaburzenia stosunkéw migdzynarodowych.
Z tego powodu walka z terroryzmem jest obowigzkiem cafej
spolecznosci migedzynarodowej. Wynika to z nakazu obrony
istoty fadu miedzynarodowego (/’essence de ['ordre public
dit international)®’.

82. R. Lemkin, ,,Terrorisme”, Paris 1938.

83. Actes de la IV-e Conférence pour I’Unification du Droit pénal, Paris
1931, s. 263-264.

84. R. Lemkin, ,,Terrorisme™, s. 3.

85 R. Lemkin, op.cit., s. 6.
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Swoj referat polski prawnik zakonczyl przedlozeniem
whasnego projektu uktadu migdzynarodowego w sprawie
terroryzmu. Projekt Lemkina byl wewngtrznie spéjny i
zwigzly, obejmowal tylko osiem artykutéw i pozostawial do
dyskusji kwesti¢ sankcji karnych.

Analizujac udzial Lemkina w studiach nad zagadnieniem
terroryzmu w latach trzydziestych trudno nie zauwazy¢, ze
jego koncepcje i propozycje brzmig nader aktualnie dzisiaj.
Obecnie  przeciez, w obliczu eskalacji  terroryzmu
politycznego, prawo migdzynarodowe potrzebuje rozwigzan z
tego zakresu, bardziej niz kiedykolwiek.

V. Druga wojna Swiatowa —
The Axis Rule in Occupied Europe

Wrzesien 1939 r. zastal Rafata Lemkina w Warszawie.
H. Maza podaje informacj¢, ze nie bedac zmobilizowany
wzigl udzial w walkach w obronie stolicy, w czasie ktérych
byt lekko ranny. W pozostajacych w obiegu biogramach
Lemkina wspomina si¢ takze o jego zaangazowaniu w
tworzacy si¢ ruch oporu, w dziatalno$¢ konspiracyjna, ktérej
szczegdtéw nie znamy. Nie majac zadnych dokumentéw
zrédtowych na ten temat, nie mozna jednoznacznie wyjaénié
tego epizodu biografii Lemkina. Wiadomo natomiast, ze je-
sienig 1939 r. lub na poczatku 1940 r. udalo mu sig
przedosta¢ na Litwe, skad nastgpnie wyjechal do Sztokholmu
juz na poczatku 1940 r. Skorzystawszy zapewne ze swoich
mig¢dzynarodowych znajomosci z okresu przedwojennego,
podjat ofert¢ wykladéw na Uniwersytecie Sztokholmskim. W
Szwecji zaczal gromadzi¢ materialy Zrédltowe dotyczace
hitlerowskiej polityki w krajach okupowanych, ktére postuza
potem w pisaniu ,,The Axis Rule in Occupied Europe”.
Wiosng 1941 r., zaopatrzony przez Poselstwo Stanéw
Zjednoczonych w wize i zaproszenie wystawione przez Duke
University w Karolinie Pétnocnej, udat si¢ do Ameryki,
podrézujac przez Zwiazek Sowiecki. Koleja dojechat do
Wiadywostoku, nastgpnie dotart do Japonii, by ostatecznie
przyby¢ 18 kwietnia do Stanéw Zjednoczonych, statkiem
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japoniskim z Jokohamy do Seattle®¢. Najprawdopodobniej
zaproszenie wystawil polskiemu prawnikowi profesor Duke
University Malcolm MacDermortt.

W Stanach Zjednoczonych Lemkin zostal mianowany
doradcg Bureau of Economic Warfare (ktérym kierowat
pézniejszy kandydat na prezydenta Henri Wallace) oraz gléw-
nym doradcg Foreign Economic Administration. Pracowat
tez jako doradca Departamentu Wojny®”.

Ksigzke ,, The Axis Rule in Occupied Europe” Lemkin
pisal w latach 1942-1943. Wstep datowal na 15 listopada
1943 r. Rozprawa ukazafa si¢ w koficu 1944 r. w Waszyng-
tonie, nakltadem Fundacji Carnegiego (w ramach serii Publi-
cations of the Carnegie Endowment for International Peace.
Division of International Law). Stanowita w zamierzeniu
autora studium prawa karnego hitlerowskich Niemiec w
okupowanej Europie®. Ksigzka liczyta 674 strony, z tego 270
stron obejmowalo studium autora, za$ resztg aneksy zrédto-
we. Krétki wstgp napisal znany prawnik, specjalista od
zagadnienia zbrodni wojennych George A. Finch, redaktor
American Journal of International Law i dyrektor wspo-
mnianego wydzialu Fundacji Carnegiego, ktéry okreslit Lem-
kina jako ,znanego polskiego uczonego i adwokata”®’.

Ogloszone w 1944 roku opus magnum Lemkina znajdu-
je dopelnienie w kilku jego artykuftach i studiach pocho-
dzacych zasadniczo z lat 1945-1948. Genezg i ewolucj¢ swych
pogladéw, ktére znalazty wyraz w ksiazce , The Axis Rule in
Occupied Europe” przedstawit on w artykule ,,Genocide as a
Crime under International Law”, na tamach The American
Journal of International Law®. W roku 1946 Lemkin

86. Odnosnie daty przyjazdu do Stanow Zjednoczonych — sprawe
przesadza podanie Lemkina o naturalizacj¢ (Declaration of Intention) z 7
lutego 1942 r. Por. tez hasto ,Lemkin” w ,,Current Biography 19507, s.
336.

87. O tym R. Szawlowski, ,,Rafal Lemkin...”, s. 80.

88. R. Lemkin, ,,The Axis Rule ...”; op.cit. (korzystalismy z egzempla-
rza w Bibliotece Jagiellonskiej w Krakowie z dedykacja autora datowana
w Norymberdze 24 czerwca 1946 r.).

89. G. A. Finch, ,Foreword”, [w:] ,,The Axis Rule in Occupied
Europe”, s. VIL

90. R. Lemkin, ,,Genocide as a Crime under International Law”, The
American Journal of International Law, Vol. 41, 1947, s. 145-151.
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oglosit studium ,Le génocide”, w ktérym dal podsumowanie
swych rozwazan wokdt zbrodni przeciwko ludzkodéci®'. W
tym samym roku ukazato si¢ kolejne studium Lemkina ,Le
crime du génocide™?. Do rozwazafi zawartych w artykule
polski prawnik dofagczyt memorandum projektujace wlaczenie
klauzul przeciw ludobdjstwu do przygotowywanych wtenczas
traktatéw pokojowych z aliantami III Rzeszy (traktat
pokojowy z Niemcami mial by¢ przygotowany pézniej i
ostatecznie, jak wiadomo, nie doszedt do skutku) -
»Memorandum sur la nécessité d’inclure les clauses contre le
génocide dans les traités de paix”®3.

Z caly pewnoscig — o czym komentatorzy pogladéw Lem-
kina nie zawsze pamigtaja — wazng pomocg w analitycznych
studiach nad ustawodawstwem okupacyjnym III Rzeszy i jej
sojusznikéw stuzyly polskiemu prawnikowi wydawnictwa
rzagdu RP dotyczace eksterminacyjnej polityki III Rzeszy na
ziemiach polskich. Na miare swych mozliwosci rzad na
uchodzstwie w Londynie podejmowal przeciez wysitki, aby z
informacjami o ludobdjczej polityce nazistéw w Polsce dotrze¢
do opinii zachodniej. W jezyku angielskim ogloszono szereg
publikacji z tego zakresu: ,The German New Order in
Poland”, ,The German Mass Extermination, The German
Attempt to Destroy Polish Nation”, ,,The Persecution of Jews
in German-Occupied Poland”. Szczegélne wszakze znaczenie
miala tu, wystgpujaca w bibliografii ksigzki Lemkina, ,,Polska
Biata Ksigga” wydana przez polskie Ministerstwo Spraw
Zagranicznych w roku 1942 po angielsku z podtytulem
»German Ocupation in Poland™¥. Dodajmy jeszcze, ze
utworzonym przez rzad RP Biurem dla Spraw Zbrodni
Wojennych kierowat prawnik Manfred Lachs.

91. R. Lemkin, ,,Le génocide”, Révue internationale de Droit pénal, nr
3-4, 1946.

92. R. Lemkin, ,,Le crime de génocide”, Révue de Droit international,
des sciences diplomatiques et politiques, nr 4, 1946, s. 213-223.

93. R. Lemkin, op.cit., s. 220-223.

94. ,Polish White Book. German Occupation in Poland. Extracts of
Note Ardressed to the Allied and Neutral Powers”, New York 1942. Zwraca
na to uwage R. Szawlowski. Szerzej o tym D. Stola, ,,Dyplomacja polska
wobec zaglady Zydow”, [w:] ,Historia dyplomacji polskiej”, t. V. 1939-
-1945, red. W. Michowicz, Warszawa 1999, s. 675.
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Termin genocidium utworzyt Lemkin od greckiego
stowa genos (rasa, réd, lud) oraz facinskiego czasownika
occidere (zabija¢, niszczy¢)”. Genocidium jest analogia do
znanych prawu rzymskiemu pojeé: homicide (mgzobdjstwo),
infanticide (dzieciobdjstwo), tyranicide (tyranobéjstwo). Od
tacifiskiego genocidium utworzono francuskie génocide,
angielskie genocide, wloskie i hiszpanskie genocidio. W
jezyku niemieckim funkcjonuje termin Genozid, chociaz
jezyk ten ma tu swéj rodzimy odpowiednik Volkermord.
Lemkinowski termin przyjat si¢ réwniez w jezyku rosyjskim,
ktéry nie ma tu wlasnego terminu, i wystgpuje jako genocid.
Jezyk polski ma wihasne pojecie ,ludobéjstwo”, wyczerpujace
znaczenie terminu genocidium, dobrze oddajace jego istote.
Dodajmy jeszcze, ze termin genocidium ma tez swoj
ormianiski odpowiednik: Metz Yeghern®®

W chwili gdy Lemkin wystapit ze swoja definicja, znane
juz byto pojecie ,zbrodni przeciwko ludzkoéci”. Genocidium
w ujeciu polskiego prawnika stanowifo ,najcigzszy przypadek
zbrodni przeciwko ludzkosci™”.

»Nowe koncepcje wymagaja nowych poje¢” — pisal Rafat
Lemkin w pierwszych zdaniach , The Axis Rule in Occupied
Europe”. Pod pojeciem genocidium rozumiat ,,the destruction
of the nation or of an ethnic group™®. ,Genocide — pisat —
is the crime of destroying national, racial or religious groups”.
Ludobéjstwo bylo dla Lemkina ,zbrodnia nowoczesna” (a
modern crime), zbrodnig dokonang z wykorzystaniem nowo-
czesnej techniki i organizacji®”. W tych stwierdzeniach Lem-
kin rozwijal mysli wypowiedziane w ksiazce z roku 1944190,

Genocidium wedtug Lemkina niekoniecznie musi ozna-
cza¢ natychmiastowe unicestwienie danego narodu lub grupy

95. T. Cyprian, J. Sawicki, ,,Walka o zasady...”, op.cit., s. 165.

96. G. Kucharczyk, op.cit., s. 59.

97. F. Ryszka, ,,U progu Norymbergi”, [w:] tenze, ,,Historia — polityka
— prawo”. Wybor studiow, wyd. K. Jonca, B. Gola, M. Maciejewski, t. 1,
Torun 2002, s. 158.

98. R. Lemkin, ,,The Axis Rule...”, s. 79.

99. R. Lemkin, ,,Genocide — A Modern Crime”, Free World (New
York), Vol. 9, no 4, 1945, s. 39-43.

100. R. Lemkin, ,,Genocide, The American Scholar, Vol. 15, no 2,
(April) 1946, s. 227-230.
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spolecznej, etnicznej czy religijnej. Oznacza przede wszystkim
skoordynowany, przemyélany plan dzialan obliczony na
unicestwienie takich grup. Plan taki zaklada zniszczenie
najpierw podstaw narodowych (national patterns) oraz
»dezintegracj¢ instytucji, kultury, jezyka, $wiadomosci
narodowej, $wiadomodci religijnej i gospodarczych podstaw
egzystencji grup narodowych, jak réwniez pozbawienie ludzi
bezpieczenstwa, wolnosci, zdrowia, godnosci a ostatecznie
zycia jednostek nalezacych do tych grup”!?l. Kluczowe jest tu
odebranie najpierw ofiarom ich czlowieczenstwa, a nastgpnie
dopiero ich fizyczna eliminacja. Pamig¢ ofiar jest tu ostatnim
etapem wielofazowego — przemyslanego — procesu. Na tym
polega ,,system ludobdjstwa” — jak si¢ wyrazil, rozwijajac mysl
Lemkina, Franciszek Ryszka!%2.

Historyk izraelski Yehuda Bauer — profesor Uniwersytetu
Hebrajskiego w Jerozolimie — uwazal, ze Lemkin wiasciwie
stworzyt dwie definicje ludobdjstwa'®?. Wedtug niego, polski
prawnik definiowal genocidium jako ,totalng eksterminacj¢”,
a zarazem jako niszczenie dorobku kulturalnego, religii i
»podstaw narodowych” skazanych na zaglade¢ spotecznosci.
Ofiarami genocidium w tym pierwszym znaczeniu byli tylko
Zydzi, w tym drugim za$ réwniez Polacy i inne narody sto-
wianskie.

Ludobéjstwo oznacza eksterminacje — w cafosci lub w
czedci — grup spolecznych i narodowych. Przesladowania do-
tykaja konkretnych jednostek z powodu ich przynaleznosci
do tych grup, bez wzgledu na indywidualne cechy tych jed-
nostek. Podlegaja one eksterminacji jako czlonkowie tych
grup i tylko z tego powodu. Te myél — na ktérej osadza si¢
definicja genocidium — zawdzigczamy Lemkinowi. Tak tez to
pojecie nalezy rozumieé, aby bylo zgodne z intencjami jego
twércy!04,

101. R. Lemkin, ,,The Axis Rule...”, s. 79.

102. F. Ryszka, ,,Europejska wojna domowa” (2), [w:] tenze, ,,Historia
— polityka — prawo. Wybor studiow”, t. 1, s. 65. Zwrdcit na to uwage w
swym wstepie do pism F. Ryszki K. Jonca (t. 1, s. 19-21).

103. Y. Bauer, ,,The Holocaust in Contemporary History”, Studies in
Contemporary Jewry, Vol. 1, 1984, s. 204-205.

104. Nierzadko przeciez termin ,ludobdjstwo” jest naduzywany,
zwlaszcza w dyskusjach publicystycznych.
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W rozumieniu Lemkina ludobdjstwo zatem jest proce-
sem. Jako proces rozpoczyna si¢ od zniszczenia ,,narodowego
dziedzictwa przesladowanych grup” narodowosciowych,
spotecznych czy religijnych. Do charakterystyki genocidium
nie ma zastosowania termin wynarodowienie, termin odno-
szacy si¢ gléwnie do realiéw XIX wieku. Ludobdjstwo bo-
wiem zaktada zniszczenie danej grupy spotecznej, narodowe;j
lub religijnej jako ,struktury biologicznej”!%. Ludobéjstwo
jest wyprowadzeniem najbardziej skrajnych konsekwencji z
teorii ,wojny totalnej”'%°. Oznacza bowiem definitywne zer-
wanie z klasycznym pojmowaniem wojny, jako dziatan pro-
wadzonych przez jedng armi¢ przeciwko drugiej armii. Na ta-
kich zatozeniach, zwigzanych z teoria Rousseau-Portalisa,
opierafa si¢ préba kodyfikacji praw i zwyczajéw obowigzuja-
cych strony prowadzace wojng¢ podjeta na konferencjach has-
kich. Wojna prowadzona przez Il Rzesz¢ to wojna przeciw
konkretnym narodom i spoteczefistwom. Ich eksterminacja
stanowita w takich uwarunkowaniach istotny cel wojny.

Podazajac tym $ladem Franciszek Ryszka przyznawat, ze
»wojna o zamierzeniach totalnych nie jest niczym nowym w
historii” i w tym sensie nie stanowi wymystu XX wieku. W
przesziosci wszakze ,masowy mord dokonywany w czasie
wojny stawal si¢c wéwczas celem samym w sobie. Wymykat
si¢. wszelkim racjom politycznym”!%7. Stad podejmowane z
réznym skutkiem wysitki wokdt przezwycigzenia tego stanu
rzeczy na drodze regulacji prawnych. Dazenie takie pozostaje
obecne w europejskiej filozofii politycznej od czaséw H. Gro-
cjusza i S. Pufendorfa.

Lemkinowska koncepcja ludobdjstwa  dostarczata
inspiracji do szerszych przemyslen z zakresu filozofii kultury
i teorii historii. Nasuwa si¢ tu zestawienie dwdéch rozbiez-
nych, opozycyjnych interpretacji genocidium — interpretacji

105. R. Lemkin, op.cit., s. 80.

106. Dodajmy w tym miejscu, ze juz w latach trzydziestych XX w., w
kregu refleksji nad zagadnieniem ,,przysziej wojny” nader czesto pojawiat
si¢ przymiotnik totalny”, zwlaszcza w niemieckiej literaturze i
publicystyce politycznej tego okresu. Najczesciej uzywano terminow: totale
Krieg, totale Mobilmachung (,,mobilizacja totalna”).

107. F. Ryszka, ,Moralnos¢ — Prawo — Polityka”, [w:] ,,Ksigga Pamiat-
kowa ku czci Konstantego Grzybowskiego”, Krakow 1971, s. 192.
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Rafala Lemkina i Zygmunta Baumana, socjologa i autora
m.in. ksigzki ,Modernity and the Holocaust”'%8. Dla Lemki-
na ludobdjstwo byto cofnigciem si¢ do stanu barbarzynstwa,
odpadni¢ciem od cywilizacji, regresem do stanu zdziczenia,
bezprecedensowa kleska cywilizacji zachodniej. W ujeciu
polskiego prawnika nazizm byl rebelia w nig wymierzona.
Zygmunt Bauman natomiast umieécit genocidium (holo-
caust) w ramach cywilizacji nowoczesnej. W ludobdjstwie
upatrywal rezultat nowoczesnosci, projekt zrodzony z wiary
w ,nowy fad”'%. Polityka eksterminacji catych narodéw czy
grup spofecznych jawi si¢ w $wietle takiej tezy jako narzedzie
inzynierii spotecznej. Eliminacja ,,obcych” ma by¢ warunkiem
ustanowienia porzadku, za$§ ,wszystkie spoteczenstwa wytwa-
rzajg obcych”. Fizyczne unicestwienie obcych staje si¢ ,aktem
twérczym, a nie niszczycielskim”!?. Podazajac tym $ladem,
nie braklo interpretacji jeszcze dalej idacych. I tak brytyjski
socjolog Stuart Hampshire dowodzil, ze przemoc i sita zawsze
byly korelatem rozwoju cywilizacji, dlatego tez niewlasciwe
jest utrzymywaé za Lemkinem, ze cywilizacj¢ okre$la huma-
nitaryzm'!''. Z tym stanowiskiem koresponduje teza George
L. Mosse’a, ktéry pisal, ze I wojna $wiatowa otwarla epoke
ogdlnej, poglebionej brutalizacji cywilizacji nowoczesnej'!?.
Nie ulega wigc watpliwosci, ze lemkinowska definicja
genocidium wciaz pozostaje punktem wyjécia do wielu reflek-
sji. Oczywiécie nie jest ona ,ostatnim stowem” nauki prawa,
nie uchyla mozliwosci dalszej dyskusji i dalszych poglebio-

108. Z. Bauman, ,,Modernity and the Holocaust”, Cambridge 1989. Z.
Bauman, ,,Dialektik der Ordnung. Die Moderne und der Holocaust”,
Hamburg 1992; tenze, ,,Ponowoczesnosc¢ jako zrodio cierpien”, Warszawa
2000. Do tego M. Freeman, ,,Genocide, civilisation and modernity”, The
British Journal of Sociology, Vol. 46, no 2, 1995, s. 207-223. Porownawcze
refleksje na temat Lemkina i Baumana znajdziemy tez u Claudii Kraft,
.. Volkermorde im 20. Jahrhundert”, s. 108-109.

109. Z. Bauman, ,,Ponowoczesnosc...”, op.cit.,

110. Z. Bauman, op.cit., s. 35, 39.

111. S. Hampshire, ,Innocence and Experience”, London 1989.

112. G. L. Mosse, ,,Nazism: A Historical and Comparative Analysis of
National Socialism”, New Brunswick 1978, s. 55. Por. tez jego artykuf ,,Die
erste Weltkrieg und die Brutalisierugn der Politik”, [w:] ,,Demokratie und
Diktatur. Geist und Gastalt politischer Herrschaft in Deutschland und
Europa”, ed. M. Funke et al., Bonn 1987, s. 127-139.
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nych rozwazan pojeciowych. Polski prawnik stworzyl tylko
ramy pojeciowe do debaty, ktéra moze i powinna by¢ konty-
nuowana.

Analizujac przejawy ludobdjczej polityki hitlerowskiej
Lemkin nie poszukiwal paralel miedzy III Rzeszg a stalinow-
skim Zwiazkiem Sowieckim, chociaz poréwnania takie mégh
formufowa¢, a jego koncepcja genocidium na to pozwalala.
Dlatego tez wspomniany juz amerykanski historyk i publi-
cysta James J. Martin zarzucal mu, iz jego ksigzka jest jedno-
stronna, ze nie zawiera zadnej krytyki systemu sowieckiego,
w ktérym fatwo byloby doszuka¢ si¢ praktyk ludobdjczych!'3.

W tej sprawie chcieliby$my sformutowa¢ trzy uwagi:

a) Lemkinowska definicja ludobdjstwa byta zorientowa-
na polemicznie wobec stanowiska nauki sowieckiej, ktéra gto-
sifa tezg, iz ludobdjstwo jest dzietem faszyzmu i imperializmu,
ze w zwigzku z tym ma ,charakter klasowy”. Czolowymi
rzecznikami takiego pogladu byli prawnicy sowieccy: Andriej
Wyszynski, Andriej N. Trajnin''4, Arkadiusz Pottorak!'> i
inni. W czasie prac nad ONZ-owska Konwencja o ludobdj-
stwie dyplomacja sowiecka zabiegata usilnie, aby w preambule
przygotowywanej konwencji napisa¢ o faszyzmie jako o sile
sprawczej ludobdjstwa. Bylo duza zastuga Lemkina, iz taki
zapis do tekstu ostatecznie wprowadzony nie zostal. Nie
wigzac SciSle ludobdjstwa z nazizmem Lemkinowski termin
genocidium pozostawal na tyle elastyczny, ze mozna bylo
nim obja¢ réwniez zbrodnicze praktyki systemu sowieckiego.

b) Piszac ksiazke , The Axis Rule in Occupied Europe”
Lemkin musial by¢ ostrozny. Oskarzajac system sowiecki o
praktyki zbrodnicze nie miat szans dotarcia ze swojg ksiazka
do szerszych kregéw. Atmosfera polityczna, zdeterminowana
sojuszem Stanéw Zjednoczonych i ZSSR, okreslata klimat
czasu, w ktérym Lemkin oddawal do druku swa ksiagzke.

113. J. J. Martin, op.cit., s. 148.

114. A. N. Trajnin, ,Hitlerite Responsibility under Criminal Law”,
London 1944.

115. A. J. Pottorak, ,Norymberski epilog”, ttum. J. Gonczarski,
Warszawa 1968.
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c) Zauwazy¢ réwniez trzeba, ze Lemkin miat $wiadomo$¢
natury systemu sowieckiego. Mozna odnie§¢ wrazenie, ze nie
chciat wszakze wystepowaé w pohtycznym sporze po okreslo-
nej stronie w konfrontacji ,zimnowojennej”. Istotna zmiana
jego stanowiska wobec ZSSR nastapita w r. 1952, kiedy to
potepit on proces lekarzy kremlowskich. Stwierdzit wéwczas
publicznie, ze zbrodnicze praktyki systemu sowieckiego w
pefni wyczerpuja znamiona genocidium''°.

VI. Proces Norymberski i Konwencja w sprawie
ludobojstwa z 9 grudnia 1948

Proces norymberski otworzyl nowy rozdzial w dziejach
prawa mig¢dzynarodowego!!”.

Statut Migdzynarodowego Trybunatu Wojskowego oglo-
szony jako zalacznik do Umowy Londynskiej z 8 sierpnia
1945 r. wyodr¢bnia trzy rodzaje przestgpstw: (1) zbrodnie
przeciwko pokojowi; (2) zbrodnie wojenne; (3) zbrodnie
przeciwko ludzko$ci''®. Zbrodnie wojenne nie byly nowa
kategoria prawng, gdyz — jak wiadomo — ich zdefiniowanie i
skatalogowanie nastapito na II Konferencji Haskiej w r. 1907.

W procesie przed Trybunalem Norymberskim (14 listo-
pada 1945 — 1 pazdziernika 1946) Lemkin bral udzial tylko
jako ekspert-rzeczoznawca, jeden z gléwnych doradcéw gtéw-
nego prokuratora amerykanskiego, goracego rzecznika ukara-
nia hitlerowskich zbrodniarzy wojennych — Roberta H.
Jacksona, zarazem s¢dziego Sadu Najwyzszego. Fundamental-
na ksigzka polskiego prawnika ,, The Axis Rule in Occupied
Europe” wywarla istotny wplyw na sposéb myslenia sedziéw
i oskarzycieli alianckich. Cytowano ja i podczas przewodu,

116. Dodajmy tu jeszcze, ze we wrzesniu 1954 r. Lemkin zglosit udziat
w firmowanej przez Zgromadzenie Ogolne Europejskich Narodow
Ujarzmionych (ACEN) konferencji, na ktorej mowil o swojej definicji
zbrodni ludobdjstwa. Pisat o tym do J. Giedroycia S. Korbonski 5 wrzesnia
1954. Odnosny fragment listu Giedroyc przytoczyl w liscie do J.
Mieroszewskiego. Zob. J. Giedroyc, J. Mieroszewski, ,,Listy 1949-1956",
cz. 1, Warszawa 1999, s. 440.

117. T. Cyprian, J. Sawicki, ,,Prawo norymberskie...

118. R. Szawtowski, ,,Rafal Lemkin...”, s. 82.

”

, op.cit.
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jak tez w czasie przestuchania Konstantina von Neurath,
bytego Protektora Czech i Moraw — brytyjski prokurator Sir
Douglas Maxwell-Fyfe powotywal si¢ na Lemkina''?. Publi-
cysta i historyk-amator David Irving, zajmujacy w sprawie
zbrodni ludobdjstwa i holocaustu stanowisko negacjo-
nistyczne, w swej znanej ksigzce ,Norymberga. Ostatnia
bitwa” upatruje w osobie prokuratora Jacksona gléwnego
architekta norymberskiej ,zemsty zwycigzcéw”. Lemkina za$
okredlit Irving jako prawnika ,nalezacego do grona zydow-
skich ekspertéw dziatajagcych na obrzezach amerykanskiego
zespotu oskarzycielskiego™!%0.

W samym wyroku Miedzynarodowego Trybunatu Wojs-
kowego z 1 pazdziernika 1946 r. pomini¢to termin genoci-
dium''. Wyrok norymberski operuje trzema kategoriami
zbrodni: zbrodni wojennych, zbrodni przeciwko pokojowi i
zbrodni przeciwko ludzkos$ci. Tym rozstrzygnigciem Lemkin
nie byl usatysfakcjonowany. Dzien ten uznal za ,najczar-
niejszy w swoim zyciu '?2. Niedciste jest zatem stwierdzenie
Franciszka Ryszki, ktéry pisal, iz pojecie genocidium zostato
»przyjete w postgpowaniu przeciw gléwnym zbrodniarzom
hitlerowskim w Norymberdze™!23.

Poglady Rafata Lemkina nadaty w duzym stopniu ksztatt
uchwalonej przez Zgromadzenie Ogélne Narodéw Zjedno-
czonych w Nowym Jorku Konwencji o zapobieganiu i zwal-
czaniu ludobdjstwa. Przypomnijmy tu, ze pomyst tak pojetej
konwencji wysunat Lemkin po raz pierwszy w ksigzce , The
Axis Rule in Occupied Europe”!?4.

11 grudnia 1946 r. Zgromadzenie Ogélne ONZ uchwa-

lito rezolucj¢ w sprawie opracowania Konwengji o ludobdj-

119. ,,Trial of the Major War Criminals before the International Military
Tribunal, Nuremberg 14 November 1945 — | October 1946”, Nuremberg
1948, Vol. XVII, s. 61. Pisze tez o tym R. Szawlowski, op.cit., s. 83.

120. D. Irving, ,Norymberga. Ostatnia bitwa”, przeki. B. Zborski,
Warszawa 1999, s. 138.

121. G. A. Finch, ,,The Nuremberg Trial and International Law”,
American Journal of International Law, Vol. 41, no 1, 1947, s. 20-37.

122. W. Korey, ,,Raphael Lemkin: «The Unofficial Man»”, s. 47.

123. F. Ryszka, ,,Refleksja na temat holocaustu”, [w:], tenze, ,Historia
— polityka — prawo. Wybor studiow”, t. 1, s. 312.

124. R. Lemkin, ,,The Axis Rule...”, s. 93.
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stwie i powierzyto prace przygotowawcze Komitetowi Praw-
nemu. Na prosbe Sekretarza Generalnego Trygve Lie Lemkin
zrezygnowal z zatrudnienia w War Departament i w czasie
przygotowywania Konwencji pracowal jako konsultant Ko-
mitetu Prawnego ONZ. Wraz z prawnikiem francuskim prof.
Henri Donnendie de Vabres oraz prawnikiem rumunskim
prof. Vespasienem Pelly wywarl zasadniczy wplyw na tre§¢
Konwencji. Uchwalono ja na sesji Zgromadzenia Ogélnego
9 grudnia 1948 r. jednomyslnie, stosunkiem gloséw 55 do 0.
Weszta w zycie 16 pazdziernika 1950, z chwila gdy w
Nowym Jorku przeprowadzono wymiang dokumentéw
ratyfikacyjnych. Tego dnia dwadzieécia panstw — nie bylo
wéréd nich Stanéw Zjednoczonych — przekazato protokoty
ratyfikacyjne Sekretarzowi Generalnemu ONZ Trygve Lie
(do dzisiaj Konwencj¢ t¢ ratyfikowaly 132 panstwa).

W preambule zapisano, ze ,ludobdjstwo jest zbrodnia w
obliczu prawa miedzynarodowego”. Przyznano tez, ze przeja—
wy ludobdjstwa wystgpowaly w réznych postaciach w réz-
nych okresach historycznych. Stwierdzano zarazem, ze
,wspotpraca migdzynarodowa jest konieczna dla uwolnienia
ludzkosci od tej ohydnej klgski”'?. W tekécie nie znalazly sig
zadne odniesienia do wspomnianej juz podstawowej tezy
nauki sowieckiej o faszystowskim charakterze ludobdjstwa.

Postanowienia Konwencji byty rezultatem kompromisu i
zapewne nie moglo by¢ inaczej. Oskarzenie systemu sowiec-
kiego przy okazji prac nad Konwencja przekreslatoby szanse
na jej przyjecie przez Zgromadzenie Ogdlne. Gtéwnym argu-
mentem krytykéw Konwencji bylo niepowotanie do zycia
miedzynarodowego trybunatu karnego, ktéry orzekalby w
sprawach o naruszenie jej postanowien'?¢. Na to réwniez nie
byto przyzwolenia mocarstw i wigkszosci panstw zrzeszonych
w ONZ.

Z problematyka prawa norymberskiego wiaze si¢ zagad—
nienie prawa naturalnego, zagadnienie wielowatkowe i nie-
zmiernie dyskusyjne.

125. Tekst [w:] ,,Prawo migdzynarodowe 1 historia dyplomatyczna.
Wybor dokumentow”, oprac. L. Gelberg, Warszawa 1960, t. 3, s. 332.

126. G. A. Finch, ,,The Genocide Convention”, American Journal of
International Law, Vol. 43, no 4, 1949, s. 732-738.
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»Rezim hitlerowski doprowadzit do absurdu — jak para-
doksalnie to brzmi — konsekwencje, ptynace z uznania bez-
wzglednej mocy i wszechwladzy wydanej przez panstwo nor-
my prawnej” — pisali w r. 1948 Tadeusz Cyprian i Jerzy Sa-
wicki w pracy ,Narodziny nowej doktryny”!?’. Zbrodnicza
polityka narodowo-socjalistycznych Niemiec obnazyla klgske
pozytywizmu prawniczego i spowodowata konieczno$¢ re-
konstrukcji podstaw prawa miedzynarodowego!'?8. Ten stan
rzeczy wymagal reakcji nie tylko spotecznoéci migdzynaro-
dowej, ale i nauki prawa. Siggano wigc do idei prawa natury.
Jednoznacznie to sformulowal profesor Uniwersytetu Kra-
kowskiego Adam Krzyzanowski. ,W Norymberdze — pisal —
prokuratorzy oskarzali, s¢dziowie wyrokowali w zalozeniu
istnienia i obowiagzywania nadrz¢dnego w stosunku do ustaw
pozytywnych prawa naturalnego powszechnego zapisanego od
zarania pojawienia si¢ czlowieka na kuli ziemskiej w $§wiado-
mosci i glebi sumienia wszystkich ludzi nie stanowiacego
wyrazu intereséw ani klasowych, ani narodowych”!?. Wéréd
komentatoréw wyroku norymberskiego Krzyzanowski nie byt
z pewnosciag odosobniony.

Inne wszakze bylo stanowisko Lemkina. Podnosit on ko-
nieczno$¢ powigzania osagdu moralnego i wymierzenia kary
zbrodniarzom hitlerowskim, nie znajdziemy jednak u niego
watkéw o charakterze prawno-naturalnym!'*°. U Lemkina
wystepuja odwolania do spofecznoéci migdzynarodowej jako
tej instancji, ktéra ma broni¢ cywilizacji przed barbarzyn-
stwem, ograniczajac i eliminujac — ile to mozliwe — wojng i
przemoc z historii. Stanowisko polskiego prawnika wydaje si¢
zbiezne z pogladami np. Ernesta Cassirera, ktéry w swoim
»Eseju o cztowieku” — pisanym podobnie jak ksigzka Lemkina

127. T. Cyprian, J. Sawicki, ,,Narodziny nowej doktryny”, Warszawa,
s. 6.

128. R. Lemkin, ,,Genocide as a Crime under International Law”, The
American Journal of International Law, Vol. 41, no 1, (January) 1947, s.
145.

129. A. Krzyzanowski, ,,Dwaj apostofowie zasad norymberskich”,
Biblioteka PAN/PAU w Krakowie, rkp. 6849, s. 1 (niepublikowany artykut
polemiczny napisany w r. 1957 dot. pogladéw T. Cypriana i J. Sawickiego).

130. R. Lemkin, ,,The Legal Case against Hitler”, The Nation, 10 marca
1945, s. 270.
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w latach II wojny §wiatowej — méwit o ,procesie cywilizacji”,
procesie ,przezwyci¢zania barbarzyfstwa”!3!.

VIl. Ostatnie lata Zycia i post mortem

W latach 1948-1951 Rafat Lemkin wyktadal problema-
tyke prawa migdzynarodowego na Uniwersytecie Yale w New
Haven, za§ w roku akademickim 1955/56 zaczal wyklada¢ w
Rutgers Law School2. W roku 1956 wszakze wladze Rutgers
Law School nie przedtuzyly kontraktu i odtad — jak pisze
Ryszard Szawlowski — pozostawat bez pracy!??.

W latach 1951 i 1952 kandydatur¢ Lemkina zgtaszano
do Pokojowej Nagrody Nobla, jednak bez powodzenia. We
wrze$niu 1955 r. przyznano mu Zloty Krzyz Zastugi Republi-
ki Federalnej Niemiec. Co interesujace, w Republice Federal-
nej lemkinowska definicja genocidium znalazta znaczny
oddzwigk. Otwierajac rézne mozliwoséci interpretacyjne,
pozwalata do katalogu zbrodni przeciw ludzkosci wihaczy¢
réwniez przymusowe wysiedlenie (Vertreibung)'34.

Ostatni okres zycia Lemkina pochtoneta walka o ratyfi-
kacj¢ Konwengji o ludobéjstwie przez Senat Stanéw Zjedno-
czonych. Problem ten okazal si¢ niespodziewanie trudny, bo
zahaczal o polityke kolonialng (dlatego Wielka Brytania nie
podpisata Konwencji). Sprawa natrafifa wiec na opér i utkwi-
fa w martwym punkcie. Do ratyfikacji tej Konwencji przez
Stany Zjednoczone doszfo dopiero w roku 1987, juz za cza-
séw prezydentury Ronalda Reagana. Zaangazowanie Lemkina
w promocj¢ Konwencji byto catkowite, petne determinacji i
poswigcenia. W wielu $rodowiskach mial opini¢ utopisty,
ktéry wierzy w reforme $wiata za pomoca regulacji prawnych.

W ostatnich latach zycia rozpoczal Lemkin prace nad
trzytomowg historig ludobdjstwa. Mialy to by¢ dzieje zbrodni
masowych i zbrodni przeciwko ludzkosci w historii — od

131. E. Cassirer, ,,An Essay on Man. An introduction to a philosophy
of human culture”, New Haven 1963, s. 63.

132. R. Szawltowski, op.cit., s. 85.

133. R. Szawtowski, ,,Lemkin Rafal”, s. 52.

134. Por. C. Kraft, ,,Volkermorde im 20. Jahrhundert...”, op.cit., s. 107.
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starozytnoséci po czasy wspétczesne. Tej ksigzki nie ukonczyt,
a maszynopis nie zostat do dzi§ ogloszony drukiem!%.

Pozostaje tez Lemkin autorem swej autobiografii, zaty-
tufowanej ,,Unofficial Man”. Tytul mial oddawa¢ jego role w
zyciu publicznym Ameryki i w stosunkach migdzynaro-
dowych XX wieku. Istotnie bowiem staral si¢ on zawsze,
pozostajac na drugim planie, oddzialywa¢ swoimi ideami i
koncepcjami na tych, ktérzy ksztattuja stosunki migdzynaro-
dowe. Do decydentéw nigdy przeciez nie nalezal. Tak bylo
zaréwno przed wybuchem II wojny $wiatowej, jak i w czasie
opracowywania Konwencji o ludobdjstwie.

Od potowy lat pig¢dziesigtych Lemkin chorowat, nadal
wszakze uczestniczyl w zyciu naukowym. Powaznie schoro-
wany — zmart na zawal serca 28 sierpnia 1959 r.13¢

Spuscizny akt Lemkina z amerykanskiego okresu jego zy-
cia znajdujg si¢ w zbiorach American Jewish Archives w
Cincinnati oraz American Jewish Historical Society w
Nowym Jorku'?7.

Recepcja pogladéw Rafata Lemkina w Polsce powojennej
i refleksje historiografii wokét jego spuécizny to zagadnienie
odr¢bne. Sprawie tej musimy wszakze poswigcié w tym
miejscu troche uwagi.

Przedwczesny zgon Lemkina u szczytu kariery akademic-
kiej stal si¢ okazja do wielu komentarzy i refleksji, przede
wszystkim na famach prasy amerykanskiej. W odredakcyjnym
artykule (nekrologu) pt. ,Raphaél Lemkin: Crusader” na
tamach New York Timesa z 30 sierpnia 1959 r. — przytoczo-
nym przez Ryszarda Szawlowskiego — pisano, iz ,ten oddany

135. R. Szawtowski, ,,.Lemkin Rafal”, s. 52.

136. W niektorych biogramach Lemkina podawana jest tez data 12
sierpnia 1959. Dos¢ czesto spotykamy niescistosci przy datowaniu $mierci
Lemkina. Por. np. R. Zebrowski, ,,Rafal Lemkin”, [w:] ,,Polski Stownik
Judaistyczny”, oprac. Z. Borzyminska, R. Zebrowski, Warszawa 2003, s.
29-30.

137. Inwentarze sa dostgpne historykom — na stronach

— http://www.huc.edu/aja/Lemkin.htm

— http://www.cjh.org/academic/findingaids/AJHS/nhpre/Lemkin2f.html

Por. takze

— http://www.preventgenocide.org/lemkin/

— http://www.preventgenocide.org/lemkin/bibliography.htm

http://www.preventgenocide.org/lemkin/#guide
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sprawie czlowiek uczynit wiecej niz ktokolwiek inny dla
osiagnigcia formalnej akceptacji zasady, ze jest rzecza prze-
stepcza rani¢ lub niszezy¢ grupy narodowe, etniczne, rasowe
i religijne. Rafal Lemkin, kiedy$ wzigty prawnik w Warsza-
wie, ucierpial strate calej swej rodziny, z wyjatkiem jednego
brata, z rak nazistéw. W tym kraju [tzn. w Stanach Zjedno-
czonych] zrobit znakomitg karier¢ jako nauczyciel, wykfa-
dowca i pisarz, lecz cigzarem jego zycia byta krucjata przeciw
niewolnictwu, degradacji i zbrodni”!3.

Po Il wojnie $wiatowej w kraju komentowano idee
Lemkina z reguly wtedy, kiedy wracano do procesu i wyroku
norymberskiego. Prokurator Jerzy Sawicki — uczestnik proce-
su przeciwko gléwnym zbrodniarzom wojennym w Norym-
berdze — odegral zasadnicza rolg w przyswojeniu polskiej
nauce i opinii publicznej genezy tego procesu, jego przebiegu
i podstaw prawnych. Jerzy Sawicki wespét z Tadeuszem
Cyprianem — obaj byli prokuratorami Najwyzszego Trybu-
natu Narodowego — byt tez twércg pojecia ,prawo norym-
berskie”!3?. Termin ten przyjat si¢ w jezyku polskim i wy-
stepuje w obiegu do dzi§. Z problematyki norymberskiej Sa-
wicki oglosit drukiem studium pt. ,Ludobéjstwo: od pojecia
do konwencji”'%’. Na przestrzeni lat powojennych wielo-
krotnie powracat do tej problematyki wspélnie z Tadeuszem
Cyprianem, wydajac szereg ksiazek i artykuléw, sposréd
ktérych wymieni¢ musimy przede wszystkim ksigzki ,,Prawo
norymberskie. Bilans i perspektywy” (1948) i ,Walka o
zasady norymberskie”'¥!. Odnotowaé¢ tez trzeba szkic
»Przestepstwa miedzynarodowe” napisany w r. 194842 Silg
rzeczy Sawicki i Cyprian musieli w swych ksigzkach odnosi¢
si¢ do mysli Lemkina.

138. Cyt. za R. Szawfowski, ,,Rafal Lemkin...”, s. 86.

139. Tak przyjat F. Ryszka. Por. jego artykut: ,,Moralno$¢ — Prawo —
Polityka™, s. 192. Ryszka uwazal, ze termin ,prawo norymberskie” jest
niezbyt precyzyjny.

140. J. Sawicki, ,,Ludobojstwo: od pojecia do konwencji”, Krakow
1949.

141. T. Cyprian, J. Sawicki, ,,Walka o zasady...”, op.cit., s. 5-42, 161-
205.

142. T. Cyprian, J. Sawicki, ,,Przestgpstwa migdzynarodowe”, War-
szawa 1948.
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W ksigzce ,,Ludobéjstwo: od pojecia do konwencji” Jerzy
Sawicki przyznal Lemkinowi autorstwo pojecia genocidium,
nie zaznaczyt wszakze, ze byt on prawnikiem polskim (ksigzka
Sawickiego stwarza, by¢ moze mimowolnie, wrazenie, iz autor
w tej sprawie referuje poglady prawnika amerykanskiego).
Sawicki zawsze cytowal Lemkina ,z obowiazku”. Wydaje sie,
ze staral si¢ nie eksponowa¢ nadmiernie prekursorstwa Lem-
kina. Sam uwazal si¢ za twérce terminu ,ludobdjstwo”, czyli
polskiego odpowiednika lemkinowskiego genocidium. Sa-
wicki bowiem uzyl tego terminu w swej mowie oskarzyciel-
skiej na procesie Artura Greisera przed Najwyzszym Trybu-
nalem Narodowym w roku 1946 i odtad weszto ono do
obiegu!®.

Terminu ,ludobdjstwo” nie pomingt Edmund Osman-
czyk w swojej niezmiernie cennej ,Encyklopedii ONZ i sto-
sunkéw migdzynarodowych”, przypominajac tu niektdre dane
biograficzne Lemkina!44.

Duzym zapewne niedopatrzeniem stato si¢ pominigcie
Rafata Lemkina w ,Polskim Stowniku Biograficznym”. Wy-
daje si¢ bowiem, ze w koncu lat siedemdziesiatych, kiedy
opracowywano liter¢ ,L”, nie bylo zadnych przeszkéd o cha-
rakterze cenzuralnym, by w tym wydawnictwie — wzorowo
dziatajgcym pod redakcja Emanuela M. Rostworowskiego —
taki artykul biograficzny zamiesci¢. Hasta ,Lemkin” nie znaj-
dziemy tez w wielu nowych encyklopediach, np. w ,Po-
pularnej Encyklopedii Powszechnej” wydanej w r. 2002 przez
wydawnictwo Bertelsmana.

Dziela Rafata Lemkina nie pomijal w swych pracach
Franciszek Ryszka — prawnik, historyk i politolog. Byt to chy-
ba jedyny polski uczony, ktéry w kraju nawigzywat do kon-
cepcji lemkinowskich wielokrotnie i w réznych kontekstach.
Do ksigzki , The Axis Rule in Occupied Europe” odwotywat
si¢ doé¢ czesto. Przede wszystkim piszac swoje ,,Panstwo stanu

143. Zob. ,Proces Artura Greisera przed Najwyzszym Trybunatem
Narodowym”, Warszawa 1946, s. 335. Tak tez uwaza L. Kubicki. Por.
tenze, ,,Przestgpstwa wojenne i przeciwko ludzkosci” [w:] ,,System prawa
karnego”, t. 1V, cz. 1: ,O przestepstwach w szczegolnosci”, red. L.
Andrejew, L. Kubicki, J. Waszczynski, Wroctaw 1985, s. 132, p. 5.

144. E. J. Osmanczyk, ,.Encyklopedia...”, op.cit., s. 308.
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wyjatkowego. Rzecz o systemie panstwa i prawa w 111 Rzeszy”
— ksiazk¢ pod kazdym wzgledem wybitng — Ryszka cytowat
Lemkina kilkakrotnie powotujac si¢ na jego ustalenia z
zakresu niemieckiego ustawodawstwa hitlerowskiego dotycza-
cego Zydéw, obywatelstwa Rzeszy i prawa administracyj-
nego'®. Mylnie wszakze okreslat Lemkina jako ,lwowskiego
adwokata”, podczas gdy tego zawodu nie wykonywal on
nigdy we Lwowie. Po$miertnie wydany wybér studiéw Ryszki
»Historia-polityka-prawo” zawiera liczne odwofania do kon-
cepcji genocidium'*®. Franciszek Ryszka byl whasciwie jedy-
nym powojennym prawnikiem polskim, na ktérego poglady
istotny wptyw wywarly idee Lemkina.

Wymownym potwierdzeniem traktowania postaci Lem-
kina per non est pozostaje konferencja naukowa zorganizo-
wana w 1976 r. w Warszawie przez GI6wna Komisj¢ Badania
Zbrodni Hitlerowskich w Polsce, obradujaca w trzydziesta
rocznicg wyroku Miedzynarodowego Trybunalu Wojsko-
wego: ,Norymberga — nadal otwarty rozdzial historii”. Na
sesji tej wygloszono ponad trzydziesci referatéw i ani jeden
raz nie padlo nazwisko twércy pojecia genocidium'?.
Poglady Lemkina pomingt réwniez zmarty historyk i publicy-
sta polski — przebywajacy od r. 1968 na emigracji w RFN —
Andrzej J. Kaminski w swej skadinad interesujacej,
warto$ciowej i dobrze udokumentowanej ksigzce ,Koszmar
niewolnictwa”!%8. Dziwi¢ musi brak nawet wzmianek o Rafa-
le Lemkinie w powojennych podrecznikach prawa miedzy-
narodowego w Polsce!®?. Nazwisko Lemkina i jego autorstwo

145. F. Ryszka, ,Panstwo stanu wyjatkowego. Rzecz o systemie
panstwa i prawa w III Rzeszy”, Warszawa 1963 [wyd. 2, Warszawa 1974,
wyd. 3 (poprawione, zmienione i znacznie rozszerzone), Wroclaw 1985].
W wyd. 1 Lemkin byt cytowany na s. 187, 264, 283, 342.

146. F. Ryszka, ,,Europejska wojna domowa” (2), [w:] tenze, ,,Historia
— polityka — prawo. Wybor studiow”, t. 1, s. 158, 193, 312-313, 330; t. 2,
s. 65.

147. Materialy z tej konferencji wydano w r. 1977.

148. A. J. Kaminski, ,,Koszmar niewolnictwa. Obozy koncentracyjne od
1896 do dzi$. Analiza”, ttum. H. Zarychta i autor, Warszawa 1990 (wyd.
niem. ,,Konzentrationslager 1896 bis heute. Eine Analyse”, Stuttgart 1982).

149. Tak u A. Klafkowskiego, ,,Prawo migdzynarodowe publiczne”,
Warszawa 1979, jak i u R. Bierzanka i J. Symonidesa, ,,Prawo mi¢dzyna-
rodowe publiczne”, Warszawa 1992.
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pojecia genocidium przypomnial natomiast Leszek Kubicki w
rozdziale ,Przestgpstwa wojenne i przeciwko ludzkosci”
zawartym w opracowaniu zbiorowym ,System prawa karne-
go”, wydanym w roku 1985, dodajac zarazem, ze byl to
prawnik polski, znany przed wojng'>°. Stusznie tez Wojciech
Roszkowski w swej podrecznikowej ,Najnowszej historii
Polski 1918-1980” wymienit nazwisko Lemkina wéréd naj-
wazniejszych postaci zycia kulturalnego i naukowego polskiej
emigracji pojaftanskiej'>!.

W pracach po$wigconych masowym zbrodniom XX
wieku Rafat Lemkin jest cytowany. Tak tez Raul Hilberg w
swojej monumentalnej ,, The Destruction of the European
Jews” przypomnial zastugi Lemkina w opracowaniu Kon-
wencji o ludobéjstwie z 1948 r.152

W roku 2000, oddajac do uzytku swoja najnowsza ksiaz-
k¢ ,Szkoty nienawiéci. Historia faszyzméw europejskich
1919-1945” Jerzy W. Borejsza przypomniat lemkinowska de-
finicj¢ ludobdjstwa w  kontekécie prowadzonych tam
rozwazan nad problemami denazyfikacji i ,defaszyzacji”!>3.

Ostatnio wreszcie w Paryzu, w listopadzie 2003 roku, w
czasie kolokwium pos$wig¢conego 70 rocznicy wielkiego glodu
na Ukrainie, historyk francuski Jean-Louis Panné w referacie
pt. ,Miron Dolot, Raphaél Lemkin — Lectures croisées” po-
réwnywat znaczenie tych dwéch postaci: Dolota — jednego z
pierwszych $wiadkéw ukrainskiego glodu i Lemkina — twérce
pojecia genocidium.

Rocznice Lemkina byly okazja do dyskusji nad jego spus-
cizng. Wspomnie¢ tu trzeba o konferencjach zorganizowa-
nych przez Uniwersytet w Yale w 1991 (Raphaél Lemkin
Symposium on Genocide) i w Londynie w pazdzierniku

150. L. Kubicki, ,Przestgpstwa wojenne 1 przeciwko ludzkosci” [w:]
»System prawa karnego”, t. IV, cz. 1: ,,O przestgpstwach w szczegdlnosci™,
red. I. Andrejew, L. Kubicki, J. Waszczynski, Wroctaw 1985, s. 132,
przyp. S.

151. W. Roszkowski [ps. A. Albert], ,,Najnowsza historia Polski 1918-
-1980”, Londyn 1989, s. 618.

152. R. Hilberg, ,,The Destruction of the European Jews”, London 1961,
s. 763.

153. J. W. Borejsza, ,,Szkoty nienawisci. Historia faszyzmoéw euro-
pejskich 1919-1945”, Wroctaw 2000, s. 253.
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2000 r. (The Raphael Lemkin Centenary Conference). W
czerwcu 2001 r. hotd polskiemu prawnikowi ztozyt Sekretarz
Generalny ONZ Koffi Annan.

Autor eseju biograficznego o Lemkinie, prawnik francus-
ki Herbert Maza w cytowanej juz ksigzce usitowal zestawi¢
liste kluczowych postaci, ktére na przestrzeni ostatnich
dwéch stuleci, na drodze ,inicjatywy indywidualnej”, usito-
waly nada¢ stosunkom migdzynarodowym bardziej ludzkie
oblicze'. Liste¢ t¢ — dalece niepelng i ufozong subiektywnie
— autor ograniczyl do o$miu nazwisk. Otwiera ja William
Wilberforce, prawnik brytyjski, ktéry w potowie wieku XIX
wystapit z postulatem delegalizacji handlu niewolnikami i
postulat ten zostal rychto urzeczywistniony. Przypomniat
Maza zastugi Jean-Henri Dunanta, Szwajcara, genewskiego
finansisty, pomystodawcy i twércy Migdzynarodowego
Czerwonego Krzyza i architekta Konwencji Genewskiej o
potozeniu jefcéw i losie rannych na polu bitwy z 2 sierpnia
1864 r. Konwencja ta stala si¢ odpowiedzig spolecznosci
mi¢dzynarodowej na wstrzasajace do$wiadczenia krwawych
bitew pod Magenta i Solferino podczas wojny piemoncko-
-francusko-austriackiej w roku 1859. Na liscie Mazy figuruje
Frédéric Passy, ekonomista i polityk francuski, deputowany
do Zgromadzenia Narodowego i dziatacz pacyfistyczny, ktéry
wesp6t z brytyjskim dziataczem robotniczym Williamem
Randal Cremerem w roku 1907 organizowal Uni¢ Migdzy-
parlamentarng i projektowal powotanie do zycia Stalego
Trybunalu Sprawiedliwo$ci Mig¢dzynarodowej. Francuski
autor uwzglednit tez zalozyciela Mi¢dzynarodowego Instytutu
Rolnictwa Davida Lubina, amerykanskiego polityka z Kali-
fornii. Do wielkich reformatoréw prawa miedzynarodowego
Maza zaliczyl dziennikarza brytyjskiego Edwarda Dene
Morela, organizatora ruchu w imi¢ rewizji Aktu Berlinskiego
w sprawie Konga Belgijskiego z 1885 r. Przechodzac do
wicku XX uwzglednit pomystodawcéw traktatu o wyrzecze-
niu si¢ wojny zaborczej: Salmona O. Levinsona, prawnika z
Chicago i Jamesa T. Shotwella, profesora nauk politycznych
na Uniwersytecie w Princeton. Ich inicjatywa znalazta uwien-

154. H. Maza, op.cit., s. 30-31.
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czenie w Pakcie Paryskim z 27 sierpnia 1928 r. List¢ t¢
zamyka Rafal Lemkin jako twérca Konwencji Narodéw
Zjednoczonych w sprawie ludobéjstwa z 9 grudnia 1948 r.'>
Charakteryzujac wptyw Lemkina na $wiatowa nauke prawa
trzeba to zestawienie Herberta Mazy przypomnieé.

Michael Ignatieff — amerykanski profesor prawa z Uni-
wersytetu Harvarda — poréwnywal Rafata Lemkina i Herscha
Lauterpachta (podobnie jak Lemkin pochodzacego réwniez z
Biafegostoku). Dzielem Lemkina byla definicja ludobdjstwa i
Konwencja z grudnia 1948 r. Lauterpacht (pdzniej przyjat
nazwisko Whewell) — profesor prawa w Cambridge od lat
trzydziestych — mial istotny wplyw na rozwdj teorii praw
czfowieka. Jego idee ksztaltowaly koncepcyjnie tre$¢ Po-
wszechnej Deklaracji Praw Czlowieka i Obywatela z 1948 r.
oraz Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka z roku 1950'%.

Patrzac z perspektywy XX wieku, stwierdzi¢ mozna, ze
Rafat Lemkin byl tym prawnikiem polskim — obok Manfreda
Lachsa — ktérego wkiad do nauki prawa migdzynarodowego byt
istotny i nadal stanowi przedmiot dyskusji'”’. Majac na uwadze
mi¢dzynarodows dziatalno$¢ Rafata Lemkina sprzed roku 1939
jeszcze raz podkresli¢ trzeba, ze nie byla ona tak pierwszoplano-
wa, jak Emila S. Rappaporta, pozostawita wszakze wiele waz-
nych idei, takich, do ktérych nauka prawa migdzynarodowego
moglaby i dzisiaj siggac.

Ryszard Szawlowski, konczac swoj pisany w czterdziesto-
lecie $mierci polskiego prawnika artykul, wysunat pomyst
zorganizowania w Polsce sesji poswigconej dziedzictwu mysli
Lemkina, za§ w dalszej przysztoéci postulowal powotanie do

155. Obok wielu innych nazwisk na tej liscie z pewno$cia winien
znalez¢ miejsce XIX-wieczny prawnik rosyjski F. Martens (profesor
Uniwersytetu Petersburskiego), ktorego idee daly poczatek 1 Konferencji
Haskiej w 1899 r., zwolanej z inicjatywy cesarza Mikofaja II. (Por.
~Migdzynarodowe prawo wojenne. Zapobieganie konfliktom zbrojnym.
Odpowiedzialno$¢ za przestgpstwa wojenne. Zbior dokumentow”, oprac. i
wstep M. Flemming, Warszawa 1978, s. 11).

156. M. Ignatieff, ,Lemkin’s Word”, The New Republic, 26 lutego
2001, s. 26-27.

157. O M. Lachsie zob. ,Essays in International Law. In Honnour of
Judge Manfred Lachs. Etudes de droit international en I’honneur du juge
Manfred Lachs”, ed. J. Makarczyk, The Haugue — Boston 1984.
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zycia Instytutu Lemkinowskiego, jako os$rodka o charakterze
interdyscyplinarnym, ktéry prowadzitby badania nad przeja-
wami ludobdjstwa, nad zbrodniami przeciwko ludzkosci i
zbrodniami wojennymi'®. Te postulaty, ze wszech miar uza-
sadnione, sformufowane przed pigciu laty, nie zostalty do dzis
zrealizowane.

Rafal Lemkin wierzyl, Zze nauka prawa powinna by¢
podstawowym narzgdziem pokoju, jedng z jego doniostych
gwarancji, jednym z narzedzi reformy stosunkéw miedzynaro-
dowych. Czy w tej wierze tkwit nadmierny idealizm? Szukajac
odpowiedzi na to pytanie podkre$lmy, ze Lemkin wyznawat
przekonanie, iz nauka prawa musi nadaza¢ za rozwojem sto-
sunkéw spotecznych, narodowosciowych i migdzynarodo-
wych, a nie trzeba przypominaé, ze rozwdj ten w wieku XX
stat si¢ gwattowny. Byt jednym z pierwszych umystéw w Euro-
pie, kiedy w latach dwudziestych zaczat sobie uswiadamia¢, ze
nowoczesne panstwo moze na drodze planowej polityki do-
prowadzi¢ do unicestwienia calych grup spofecznych, do
pozbawienia ich wlasnej tozsamosci, do eksterminacji catych
narodowosci w imig ideologicznych celéw. Dlatego uwazat, ze
takie nowe rodzaje przestgpstw — nieznane dotychczasowym
kodeksom karnym panstw cywilizowanych — muszg zostaé
zdefiniowane jezykiem prawniczym i wpisane do ustawodaw-
stwa karnego poszczegoélnych krajow. Lemkin jako prawnik
dzielit z klasykami myéli liberalnej wiar¢ w skuteczno$¢ ochro-
ny praw jednostki przed arbitralnoscia wiladzy. L'individu
Jjoue dans la vie publique de nos jours un réle parfois do-
minant (...) — méwit w r. 1938, a wiec w czasie przewazajac-
¢j ofensywy ideologicznej reziméw totalitarnych, kiedy moz-
liwo$¢ regeneracji ustrojéw demokratycznych wydawata sie
bardzo problematyczna'®. Zawsze utrzymywal, ze gwarancje
praw jednostki musza znajdywa¢ logiczne dopetnienie w ochro-
nie praw mniejszoéci narodowych, religijnych i etnicznych.

158. R. Szawlowski, ,,Rafal Lemkin...”, s. 86, przyp. 59.
159. R. Lemkin, , Terrorisme”, s. 7.
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Zawsze mozliwa jest przeciez dyktatura totalitarna majaca
realne i jednoznaczne poparcie wigkszosci.

Lemkinowska idea zdefiniowania przestgpstw przeciw
ludzkosci i projekt migdzynarodowego Statego Trybunatu
Karnego — wyrastaly na pewno z liberalnej koncepcji praw
czfowicka, ktéra temu prawnikowi byta bliska juz w latach
miedzywojennych, a wigc w czasach wydatnej ofensywy
reziméw totalitarnych i spektakularnej degradacji wartosci
liberalnych. Walka o prawa czlowicka i o prawa mniejszosci
znajdowata swoje przedtuzenie w koncepcjach odwaznych
reform stosunkéw migdzynarodowych, w ideach ,liberalnego
internacjonalizmu”. Cafa spotecznoé¢ migdzynarodowa bierze
na siebie obowiazek $cigania przestgpstw ,nowego typu”,
sprzestepstw powodujacych zagrozenie powszechne”. Ta teza
nader dlugo torowala sobie droge w $wiadomosci
powszechnej i wymagata w duzym stopniu przezwyci¢zenia
dotychczasowego $wiata wyobrazen i pojeé. W procesie tym
polska nauka prawa uczestniczyla czynnie, glosami Wactawa
Makowskiego, Wactawa Komarnickiego, Emila Stanistawa
Rappaporta i przede wszystkim Rafata Lemkina.

To, co przedstawiciele nauk spofecznych w Polsce mieli
waznego do powiedzenia, stosunkowo rzadko przedostawalo si¢
do $wiatowego obiegu mysli. Bariera jezyka odgrywata tu
zawsze rolg sprawcza. W tym miejscu — z problematyki nam
najblizszej — poprzestamy wymieniajac tytutem przyktadu so-
wietologéw Wiktora Sukiennickiego i Stanistawa Swianiewicza,
ktérych poglady i interpretacje sprzed 1939 r. nie istnieja dla
nauki $wiatowej, bo na zaden z jezykéw obcych nie zostaly
przetozone. Opus vitae Rafata Lemkina — ,The Axis Rule in
Occupied Europe” — zostalo napisane po angielsku i dlatego
jest dla nauki $wiatowej trwalym punktem odniesienia.

Swoje studia nad przestgpstwami wojennymi i nowymi
rodzajami zbrodni Rafat Lemkin — Zyd i Polak — rozpatrywat
nie tylko z perspektywy poznawczej. Pojmowal je przede
wszystkim jako nakaz moralny, jako zadanie postawione przez
histori¢. Wierzyt, ze wypelnia w ten sposéb zobowigzanie
wobec narodu zydowskiego i wobec Polski. Od poczatku jego
wysitki wyptywaly z wiary w mozliwo$¢ nadania stosunkom
mi¢dzynarodowym bardziej ludzkiego oblicza na drodze
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regulacji prawnych. Tej wiary nie utracil po straszliwych
doswiadczeniach I wojny $wiatowej. Intelektualnie Lemkin
nalezat do ,polskiej szkoly” prawa karnego, do uczniéw
Juliusza Makarewicza i Wactawa Makowskiego. Jego koncep-
cje, ktére zaowocowaly definicja ludobdjstwa, ksiazka , The
Axis Rule in Occupied Europe” i Konwencja z 9 grudnia
1948 r. zajmuja wazne miejsce w nauce prawa. Obowigzkiem
polskiej historiografii pozostaje ten wkiad przypominac.

Marek KORNAT

Jarostaw PALKA

MEMORIALY STEFANA MOSSORA

W maju 1950 roku w wigzieniu Gléwnego Zarzadu
Informacji znalazt si¢ general dywizji Stefan Mossor!. Przed-
stawiono mu sfabrykowane zarzuty kierowania razem z m.in.
generatami Stanistawem Tatarem, Jerzym Kirchmayerem,
Jézefem Kuropieska i Franciszkiem Hermanem antykomu-

1. Niniejszy tekst oparty jest gtownie na dokumentach, ktore powstaty
podczas $ledztwa oraz procesu generala w zwiazku z sprawg tzw. spisku w
wojsku. Wykorzystano w nim rowniez materialy z 1954 1 1955 roku, gdy
prokuratora wojskowa ponownie podjeta badanie tej sprawy. Niestety nie
udato si¢ dotrze¢ do memorialow wystanych przez Mossora do wiadz
niemieckich — w polskich archiwach ich nie ma. Tres¢ ich mozemy
probowaé odtworzy¢ jedynie na podstawie zeznan Mossora. Wyciagajac
wigc wnioski co do jego dziatalno$ci w okresie pobytu w obozach jeniec-
kich nalezy zachowa¢ daleko posunigta ostroznos¢.

Dokumenty z procesu Mossora zostaly niedawno przekazane z Central-
nego Archiwum Wojskowego do Instytutu Pamigci Narodowej. Otrzymaty
tutaj nowe sygnatury, niestety, nie mozna jeszcze z nich korzysta¢. Autor
zdecydowat si¢ poda¢ w artykule sygnatury CAW.

Nie udato si¢ dotrze¢ — mimo czynionych prob — do pracy doktorskiej
Adama Franiuka ,,Generat dywizji Stefan Mossor. Studium biograficzne”,
Uniwersytet Wroctawski 2003.
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nistycznym spiskiem w wojsku. Samemu Mossorowi zarzuca-
no ponadto dzialalnoé¢ na szkode¢ panstwa i narodu polskiego
podczas I wojny poprzez skierowanie do Niemcéw dwéch
memoriatéw. Sledztwo w stosunku do Mossora byto bardzo
drobiazgowe i brutalne. Podczas diugotrwatych, wielo-
godzinnych przestuchan kazano mu wiele godzin siedzie¢ na
odwréconym  stotku, przez co odnowita mu si¢ kontuzja
kregostupa, dokuczata przepuklina. Zamykano go w karcerze,
ublizano, straszono aresztowaniem rodziny. Proponowano
réwniez uktad, w mysl ktérego w zamian za przyznanie sig
do winy mial uzyska¢ mozliwo$¢ prowadzenia w wigzieniu
dziatalnosci naukowo-publicystycznej i ewentualne wezeéniej-
sze wyjécie na wolnos¢.

Mossor, jako jedyny z postawionych przed sadem w
zwiazku z ta sprawg oficeréw, odrzucal wszystkie oskarzenia
o dziatalnoé¢ szpiegowska i kierowanie antykomunistycznym
spiskiem. Zatamal si¢ po konfrontacjach ze wspdétoskarzo-
nymi, ale po namysle postanowit nadal nie przyznawac si¢ do
dziatalnosci szpiegowskiej. Wobec takiego obrotu sprawy naj-
wazniejszym zarzutem wobec Mossora stal si¢ fakt wystoso-
wania przez niego podczas pobytu w oflagu dwéch me-
moriatéw do wtadz niemieckich, do czego zreszta general
przyznal si¢ juz na poczatku §ledzewa.

Proces dziewigciu wyzszych oficeréw znany jako ,proces
Tatara” odbyt si¢ w sierpniu 1951 roku. General zostal uzna-
ny winnym obu czynéw i skazany na dozywotnie wigzienie.

Pod koniec 1955 roku Mossora w bardzo ztym stanie
zdrowia zwolniono z wigzienia. Wkrétce sprawa jego
rzekomego kierowania antykomunistycznym spiskiem w
wojsku zostala umorzona z uwagi na brak dowodéw winy.
Ale general nie doczekal si¢ catkowitej rehabilitacji. Zarzuty
o jego ,dzialalno$¢ kolaboracyjng” uznano za merytorycznie
uzasadnione, jednak ze wzgledu na ujawnienie jej przed
wladzami, odstapiono od $cigania go za ten czyn?.

2. Wigcej o tzw. procesie generatow i roli w nim Mossora: J. Poksinski,
«TUN» Tatar, Utnik, Nowicki. Represje wobec oficerow Wojska Polskie-
go w latach 1949-1956, Warszawa 1992.
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Stefan Mossor urodzit si¢ 23 pazdziernika 1896 roku w
Krakowie, w rodzinie lekarza powiatowego. Jako niespetna
osiemnastoletni mfodzieniec wstapit do Legionéw, gdzie
najpierw stuzyt w 2 putku piechoty, a potem w 2 putku uta-
néw II Brygady. W listopadzie 1918 roku wstapit do Wojska
Polskiego. Kampani¢ 1920 roku odbyt w 6 putku ufanéw,
dowodzac szwadronem. W czasie pokoju przez sze§¢ lat stuzyt
w 3 putku szwolezeréw w Suwatkach. W 1927 roku roz-
poczat studia w Wyzszej Szkole Wojskowej, a po ukonczeniu
pierwszego roku, jako najlepszy student, zostal wystany do
Paryza do Ecole Supérieure de Guerre. W kolejnych latach —
z poltoraroczng przerwa na staz jako zastgpca dowéddcey 10
putku strzelcéw konnych — byt wyktadowca taktyki ogélnej
w Wyzszej Szkole Wojennej. W 1937 roku petnit funkcje I
oficera sztabu inspektora armii gen. Kutrzeby. Podczas tej
stuzby z rozkazu generata opracowal samodzielnie ,Studium
planu strategicznego Polski przeciw Niemcom”.

Mossor byt jednym z najzdolniejszych polskich teorety-
kéw wojskowych. W latach 1936-1939 opublikowal wiele
prac z zakresu sztuki wojennej, m.in. w Przeglqdzie
Piechoty, Przeglqdzie Kawalerii oraz w Bellonie. X 1938
roku wydal swoja najwazniejsza prac¢ ,Sztuka wojenna w
warunkach nowoczesnej wojny”.

W mysl planu mobilizacyjnego z marca 1939 roku pod-
putkownik Mossor mial zosta¢ szefem sztabu Armii ,Poz-
nan”. Jednak stanowiska tego nie objal. Wydaje si¢, ze
przyczyng bylo wystosowanie przez niego do Szefa Sztabu
Gléwnego ,Raportu o potozeniu strategicznym”.

Jeszcze w 1938 roku Mossor pisal, ze Polska wobec nie-
ustannego zagrozenia ze strony Niemiec i Zwigzku Sowiec-
kiego z czasem bedzie musiata zacza¢ $ciSle wspotdziataé z
ktérym$ z tych panstw celem zlikwidowania dwustronnego
zagrozenia.

Analizujac dramatyczng sytuacj¢, narastajaca mozliwosé
niemieckiej agresji i jednocze$nie stabo$¢ polskiej armii, w
marcu 1939 roku postulowal w raporcie skierowanym do
generala Wactawa Stachiewicza, by Polska zawarta sojusz
wojskowy ze Zwiazkiem Sowieckim. Nie zostato to odebrane
pozytywnie przez polskie najwyzsze wiladze wojskowe.

159



Wkrétce przeniesiono go na stanowisko dowédcy 6 putku
strzelcéw konnych?.

W kampanii wrze$niowej strzelcy konni Mossora walczyli
w skfadzie Kresowej Brygady Kawalerii, kt6rg przydzielono
do Armii ,£6dZ”. Po walkach w rejonie Géry Kalwarii, 11
wrzes$nia, Mossor wraz z resztkami swojego putku dostat si¢
do niemieckiej niewoli, do obozu jenieckiego w miejscowosci
Prenzlau. W obozie, juz w pierwszych miesigcach niewoli,
zorganizowano cykl wykladéw o sztuce wojennej. Kilka z
nich przeprowadzit podputkownik, jak wspominal jeden ze
wspétwiezniéw, ,przekonany o niezwyci¢zonym geniuszu
francuskim, ktéry na pewno wezmie gére”4. Taka nadzieja
zyli wszyscy polscy jency, jednak wiosna 1940 roku
przyniosta kleske zachodniego sojusznika Polski.

Upadek Norwegii, Holandii, Belgii i Frangji podziatal na
mnie, jak zreszta na caly obéz bardzo deprymujaco [...], nabratem
przekonania, ze sity Niemiec bardzo wzrosly, a po przylaczeniu
do nich przemystu tych podbitych krajéw, dalej bedg szybko
wzrastaé. [...] W tym czasie zacz¢liémy otrzymywa¢ wiadomoséci o
rosngcych represjach w stosunku do ludnosci cywilnej w kraju.

W grudniu 1940 Mossor dowiedzial si¢ réwniez o $mier-
ci swoich najblizszych. W okupowanym kraju zmarli rodzice
i zona podputkownika.

Caly ten splot wydarzen sprawil, ze Mossor — jak wyjas-
nial podczas $ledztwa w 1950 roku — zatamat si¢.

Ta depresja psychiczna byta podlozem, na ktérym zrodzita
sic u mnie my$l w 1941 roku wystania do wladz niemieckich
pierwszego memoriatu, [...] ktdérego celem bylo — jak zeznawat —
uzyskanie ulg w stosunku do ludnosci polskiej.

3. P. Stawecki, ,,Studium planu strategicznego Polski przeciw Niemcom
Kutrzeby i Mossora”, Warszawa 1987, s. 9; J. Poksinski, ,,Rozwazania stra-
tegiczne gen. bryg. Stefana Mossora nad geopolitycznym pofozeniem Polski
po zakonczeniu Il wojny Swiatowej”, Wojskowy Przeglad Historyczny,
1987, nr 2, s. 190-200; S. Mossor, ,,.Dwudziestolecie odrodzenia Polski i
jej drogi rozwojowe na przysziosc¢”, [w:] Materialy , Klubu 11 listopada”,
Warszawa 1938, s. 41; CAW, AP Stefana Mossora 1208/742, zyciorys
sporzadzony dnia 19 III 1947.

4. T. Nowacki, ,,Stefan Mossor”, Zeszyty Historyczne, 1967, z. 12, , s.
179-180.
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Tekst zostal wreczony dyzurnemu oficerowi niemiec-
kiemu w czasie jego codziennej kontroli. Argumentujac swoja
propozycj¢, Mossor mial napisa¢ w dokumencie, ze ,naréd
polski nie jest winien wybuchu wojny, ani klgski pafstwa
polskiego”, ze ,stosowanie represji w stosunku do narodu pol-
skiego przynosi wielka szkode polityczng samym Niemcom”.
W koncowej czgéci, tego krétkiego memoriatu, podpul-
kownik pisal, ze jest ,gotéw wrzig¢ udzial w pozyskaniu
zyczliwego stosunku narodu polskiego do Niemcéw pod
warunkiem zaprzestania represji i przeSsladowan”. Mossor nie
wyjasnil, w jaki sposéb miatby tego dokonac.

Zdajac sobie sprawe z wagi tego czynu oraz z faktu, ze
zdradzenie si¢ w obozie z takich praktyk mogloby skonczy¢
si¢ dla niego infamia ze strony wspétwigzniéw, nie wtajem-
niczyt nikogo ze starszych oficeréw w swoja dziatalnoé¢. Jak
wyjasniat w 1950 roku: ,,Chciatem odpowiedzialno$¢ ponosi¢
wylacznie sam”. Postanowit jednak ,na wszelki wypadek” po-
wiadomi¢ o fakcie wystania memoriatu trzech pozostajacych
z nim w bliskich kontaktach mlodszych oficeréw, podporucz-
nikéw z dowodzonego przez niego podczas kampanii wrzes-
niowej 6 putku strzelcéw konnych: swojego adiutanta
Henryka Bakowskiego, Modesta Plocharza oraz podporuczni-
ka rezerwy Andrzeja Jezewskiego z 5 putku utanéw®.

Mossor nie otrzymal od Niemcéw odpowiedzi na swoj
memorial.

Pod koniec lutego 1941 roku obéz z Prenzlau zostat
przeniesiony do Neubrandenburga. Tutaj podputkownik, cie-
szac si¢ duzym zaufaniem wspdiwi¢zniéw, petnit funkcje ko-
mendanta obozu dla mtodszych oficeréw. Szybko wlaczyt si¢
do pracy przy tworzeniu obozu, wykazujac duzy zmyst kie-
rowniczy i organizacyjny, jednak po pewnym czasie zrzekt sie
funkcji komendanta’. Mieszkajac razem ze swoim adiutantem

5. CAW, Akta sadowe Stefana Mossora 1855/95/99. Protokot
przestuchania z 19 V 1950, k. 19.

6. CAW, Akta sadowe ... Protokot przestuchania z 25 1V 1951, k. 197.

7. T. Nowacki, ,Stefan Mossor..., op.cit., s. 18; A. Juszkiewicz,
Protokol do zbierania relacji” [w:] R. Migurski, ,, Teka szwolezerska”,
Varia do historii 3 putku szwol. Mazowieckich, Uzupetnienia, Materialy do
zeszytu 10 z sygnaturg 3109, s. 4, 12.
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podporucznikiem Henrykiem Bgkowskim w przybudéwce
baraku, w ktérym mieécit si¢ teatr, po$wiecit si¢ czytaniu
ksiazek i pilnie $ledzil przebieg dziatan wojennych. Bakowski
nazywal Mossora ,putkownikiem samotnym™8.

W czerwcu 1941 roku Niemcy zaatakowaly ZSSR. Ta
wojna mogla wiele zmieni¢ w sprawie polskiej, oficerowie
doskonale to rozumieli, dlatego wiadomosci o jej wybuchu
przyjmowano z entuzjazmem. Jak wspominal inny wigzien
oflagu, Tadeusz Nowacki, réwniez podputkownik nie kryt za-
dowolenia, jednak w miar¢ niemieckich zwycigstw nabierat
przekonania, ze Zwiazek Sowiecki upadnie. Uwazal, ze
Niemcy na state utrzymaja si¢ w okupowanej Polsce i wielkiej
cze$ci ZSSR.

Mossor pilnie $ledzit przebieg dziatan wojennych. Wios-
ng 1942 uznal, ze ,po zimowym odpoczynku, uzupetnieniu
i reorganizacji, sity niemieckie odzyskaty swoja sprawnosé¢ bo-
jowa i ze klgska Zwiazku Radzieckiego jest kwestig niedfugiej
przysztosci”. W tym czasie dowiedzial si¢ réwniez o Odwie-
cimiu i ,prowadzonej w nim akcji wyniszczania narodu pols-
kiego™. Postanowil ponownie nawigza¢ dialog z Niemcami.

Wihadystaw Skoczen, byly jeniec oflagbw w Prenzalu,
Neubrandenburgu i Gross Born, skazany w procesie w zwiaz-
ku z tzw. spiskiem w wojsku, zeznawal pod koniec 1954 ro-
ku, ze gdy dowiedzial si¢ 0 memoriatach w oflagu od nie-
mieckiego oficera i rozmawial o tym z Mossorem, ten uza-
sadniajgc swoje kroki méwil, ze ,polityka cksterminacji
wobec Polakéw przez hitleryzm nie daje mu spokoju i dlatego
on podjat inicjatywe w kierunku wplyniecia na czynniki
panstwa hitlerowskiego, by zmienily swoje postepowanie”!?.

... bylem pewny, ze osobiscie ponios¢ podwéjne cigzkie
ryzyko. Z jednej strony Niemcy, dziatajac pod wplywem dokery-
ny Hitlera o wyniszczaniu narodu polskiego, mogli mnie za takie

8. CAW, Akta sadowe ... Protokot przestuchania z 19 V 1950, k. 19,
20; Archiwum Osrodka KARTA, Kolekcja Jerzego Poksinskiego, teczka 4,
Stenogram z rozprawy z dnia 7.09.1951 — przestuchanie H. Bakowskiego.

9. CAW, Akta sadowe ... Protokot przestuchania z 19 V 1950, k. 20;
T. Nowacki, ,,Stefan Mossor...”, op.cit, s. 183.

10. AO KARTA, Kolekcja J. Poksinskiego, t. 4. Protokot przestuchania
W. Skoczenia z 13.11.1954.
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wysitki skierowa¢ do obozu zaglady i zniszczy¢, z drugiej zas
strony gdyby sytuacja wojskowa rozwingla si¢ inaczej niz ja
przewidywatem [...] méj krok mégtby by¢ jak najgorzej osadzony
w samej Polsce.

Praca nad drugim memorialem trwafa okoto dwéch mie-
sigcy 1 zostala zakoficzona prawdopodobnie w czerweu 1942
roku. Dokument liczyl okoto trzydziestu stron, dotaczona by-
fa réwniez do niego praca historyczna, ktdrej treéci nie
znamy'l.

W okresie gdy powstawal memoriaf, podporucznik Ba-
kowski mial przenies¢ si¢ na kilka dni do innego baraku, a
Mossora odwiedzal niemiecki major. Jak twierdzi Bakowski,
oficer ten sktadal Mossorowi réwniez propozycje zajgcia si¢
praca o kampanii wrze$niowej, ktérg mégtby prowadzi¢ w
dosy¢ komfortowych warunkach, w niemieckiej kancelarii.
Podputkownik nie skorzystat jednak z tej propozycji'.

Pismo sktadato si¢ z kilku czgéci. Mossor rozwijat w nich
tezy stawiane w pierwszym memoriale. W 1950 roku,
podczas $ledztwa, tak opisywal jego tresé:

W pierwszej czgsci memoriatu uzasadniatem, ze naréd polski
nie ponosi winy za wybuch wojny, ani za przebieg swojej kleski.

Wypunktowatl okolicznoséci, w jakich wybuchta wojna i
w jakich walczyty obie strony (zdecydowana przewaga
niemiecka, ukfad granic, niewlaczenie si¢ aktywne Francji i
Anglii do walki). Druga czg$¢ poruszata sprawy przesladowan
i represji w stosunku do narodu polskiego.

W sposéb mozliwie ogledny staralem si¢ uzasadnié, ze w
niemieckim charakterze narodowym znajduja si¢ silne pierwiastki
twardosci i bezwzglednosei, ktére w kazdej wojnie objawiajg si¢
w surowym stosunku do ludnosci krajéw podbitych. [...] Na de
powyzszych cech, Niemcy rozpoczgli natychmiast po wkroczeniu
do Polski i jej zajeciu represje w stosunku do ludnosci polskiej.

11. CAW, Akta sadowe... Protokot przestuchania z 20 V 1950, k. 22.

12. T. Nowacki, ,,Stefan Mossor...”, s. 183. AO KARTA, Kolekcja J.
Poksinskiego, t. 4, Stenogram z rozprawy w dniu 7 VIII 1951 — przestu-
chanie H. Bakowskiego.
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Kolejna cz¢§¢ uzasadniala bezcelowos¢ aktéw represji
wobec narodu polskiego. Nie tylko wzmacnialy one nieugie-
to$¢ Polakéw, ale dzialaly ze szkoda dla politycznych i stra-
tegicznych intereséw Niemcéw. Przeprowadzil kalkulacje
stosunku sit w édwczesnej Europie.

...obliczenie zawierato kalkulacje zaréwno sit zbrojnych, jak
liczby ludnosci poszczegdlnych krajéw oraz ogélne zestawienia
przemystowych, rolniczych i surowcowych zasobéw. Z tego obli-
czenia wynikalo, ze [...] stosunek zasobéw produkeyjnych tak
waznych dla prowadzenia dlugotrwatej wojny jest dla nich
[Niemiec — przyp. JP] zdecydowanie niekorzystny. [...] Dlatego
stosowanie represji w krajach podbitych wywotuje nie tylko wro-
gosc wszystklch narodéw |[...], ale automatyczme obniza produk-
¢j¢ wojenng i gospodarcza. Wynikato z tego, ze stosowanie represji
w krajach okupowanych przynosi najwicksza szkod¢ samym
Niemcom.

Dalej méwit o bezsensownoéci akeji przesiedlenczych na
ziemiach polskich, poniewaz w przypadku zwycigstwa Niem-
c6w na wschodzie beda oni mogli prowadzi¢ nieograniczona
ekspansj¢ na teren Zwiazku Sowieckiego.

Caly memorial byt utrzymany, w celu przychylnego potrak-
towania go przez wladze niemieckie, w duchu proniemieckim, a
nawet profaszystowskim. Zakonczytem o§wiadczeniem gotowosci,
pod warunkiem zaprzestania represji i przesiedlen w Polsce,
wzigcia osobistego udziatu w akeji pozyskania zyczliwego stosunku
narodu polskiego do Niemcéw.!?

Czy wyobrazal sobie, ze propozycje wysuwane przez
niego — $redniego rangg oficera pobitej armii — moga zmieni¢
polityke niemiecka wobec narodu polskiego? Czy mogt
sadzi¢, ze Niemcy powaznie potraktujg warunki, ktére im
stawial i ,zaprzestang represji i przesiedlen w Polsce™

Z powyzszych cytatéw trudno réwniez jednoznacznie
okresli¢ charakter propozycji sktadanych wiadzom niemiec-
kim przez Mossora. On sam zeznawal:

Formy tego udziatu [w akgji ,pozyskania zyczliwego stosun-
ku narodu polskiego” — przyp. JP] nie precyzowatem i wolatem

13. CAW, Akta sadowe... Protokot przestuchania z 20 V 1950, k. 23-25.
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o tym nawet nie my$le¢, postanawiajac powzig¢ konkretng decyzje
w razie przedstawienia mi przez Niemcéw jakiej$ propozycji i ich
gotowosci do wykonania postawionych warunkéw. Ttumaczytem
tez sobie, ze taka konkretna decyzja bedzie zalezna od sytuacji
wojennej, jaka bedzie miata miejsc w czasie jej postawienia.'*

Niejasne propozycje ze strony Niemcéw pojawily si¢
jednak niecaly rok pézniej. 13 kwietnia 1943 roku niemieckie
radio podato, ze w okolicach Smolefiska, koto miejscowosci
Katyn, odkryto masowe groby polskich oficeréw zastrzelo-
nych wczesng wiosng 1940 roku przez NKWD. Oczywiicie
Niemcy starali si¢ wykorzysta¢ t¢ zbrodni¢ dla celéw
propagandowych. Postanowili wysta¢ do Katynia réwniez
grupe oficeréw polskich bedacych w niewoli niemieckiej.

Z oflagu w Neubrandenburgu wyznaczono do wyjazdu
podputkownika Mossora i kapitana Stanistawa Cynkowskie-
go'>. Zostali oni przewiezieni koleja, pod straza, do dowddz-
twa okregu korpusu w Szczecinie, gdzie ulokowano ich z kil-
koma innymi oficerami, jeficami polskimi z oflagéw. Nastep-
nie zawieziono ich pociggiem do Berlina. Tutaj oficerowie
spotkali si¢ z generalem Janem Chmurowiczem, przywie-
zionym z oflagu II C Woldenberg, najstarszym oficerem tego
obozu, jego pézniejszym konspiracyjnym komendantem.

Wobec tego, ze general chorowal na serce, pozwolono
mu zosta¢ w Berlinie. Najstarszy stopniem w grupie, ktéra
udata si¢ w dalsza droge, byl Mossor. Jeszcze w Berlinie jeficy
prébowali si¢ przeciwstawi¢ niemieckim zamiarom. Nie
chcieli pozwoli¢, by uzyto ich w radiowej propagandzie hitle-
rowskiej. Ostatecznie jednak samolotem, z migdzyladowa-
niem w Warszawie, gdzie uzupelniono paliwo, dotarli pod
wieczér do Smolefiska. Tam umieszczono ich w budynku w
centrum miasta; strzeggcy ich zotnierze pokazywali im
protokoty ogledzin zwlok i przestuchan $wiadkéw, wskazujace
na sowieckg zbrodnig.

Os$wiadczyli, ze oczekuja od nas pomocy w ustaleniu
rzeczywistego stanu rzeczy i podanie jej do wiadomosci ludnosci

14. Tamze, k. 25.
15. K. Skarzynski, ,Katyn. Raport Polskiego Czerwonego Krzyza”,
Warszawa 1989, s. 46.
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polskiej. [...] Sa przygotowane aparaty filmowe, radiowe oraz
przedstawiciele prasy.!®

Nastgpnego dnia, 17 kwietnia rano, oficerowie dotarli na
teren grobéw. Tutaj, wraz z cztonkami Polskiego Czerwonego
Krzyza, przywiezionymi przez Niemcéw do Katynia dzien
wecze$niej, mieli mozno§¢ zapoznania si¢ z pracami
ekshumacyjnymi przeprowadzanymi na terenach, na ktérych
dokonano mordu'”. Wedlug relacji jednego z polskich ofice-
réw, cztonkéw delegacji, Mossor miat zatarg z lekarzem nie-
mieckim referujagcym sprawe zbrodni dokonanej w Katyniu.
Podputkownik kwestionowal prawdziwoé¢ niektérych twier-
dzen.. Taka postawa wzmocnita jego autorytet wéréd czton-
kéw delegacji'®.

Na podstawie ogledzin zwlok, dat korespondencji, a przede
wszystkim uwag przedstawicieli Polskiego Czerwonego Krzyza,
ktérzy juz od kilku dni pracowali przy zidentyfikowaniu zwlok
[...], nabraliémy przekonania, ze zabicie tych oficeréw byto aktem
samowoli jakiego§ lokalnego dowddcy radzieckiego, wynikiem
poskromienia buntu lub co$§ podobnego. Dlatego sadzilismy, ze
byla to samowola lokalna, poniewaz wszyscy ekshumowani ofi-
cerowie pochodzili z jednego obozu, podczas gdy my wiedzielismy
juz woéwczas, ze obozéw polskich bylo na terenie Zwigzku
Radzieckiego wigcej — zeznawal w 1950 roku.

Wedtug cztonkéw Komisji Polskiego Czerwonego Krzy-
za, zachowanie oficeréw polskich ,wobec Niemcéw bylo pel-
ne rezerwy i godnosci.!?

Pobyt w Katyniu trwat do potudnia, po czym jency udali
si¢ na lotnisko i wieczorem po podrézy nocowali w Poznaniu.
Nast¢pnego dnia znalezli si¢ w Berlinie.

Wkrétce potem  zostatem wezwany przed grono jakichs

16. CAW, Akta sadowe... Protokot przestuchania z 23 V 1950, k. 30,
31.

17. K. Skarzynski, ,,Katyn....”, op.cit., s. 46.

18. AO KARTA, Kolekcja J. Poksinskiego, t. 4: Mossor w obozach w/g
zeznania B. Siekinskiego z dnia 22.02.1950.

19. CAW, Akta sadowe... Protokot przestuchania z 23 V 1950, k. 32,
33; Patrz rowniez: ,.Zbrodnia katynska w swietle dokumentow™. Ze wste-
pem W. Andersa, Londyn 1948, s. 192-199.
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wyzszych oficeréw z Naczelnego Dowddztwa niemieckiego, ktorzy
rozpoczeli na mnie wielogodzinny nacisk prosbami, perswazjami
i grozbami, az do niedwuznacznie zapowiedzianej eksterminacji.

Wszystko to miato na celu wymuszenie na podpul-
kowniku ztozenia oficjalnego o$wiadczenia o wynikach
pobytu w Katyniu. Mossor odmdéwit, zgodzit si¢ jedynie
przedstawi¢ raport putkownikowi Trapszo — polskiemu
komendantowi obozu — podany péiniej do wiadomosci
jencéw w Neubrandenburgu?®.

Juz w oflagu Neubrandenburgu, jak wspominat jeden z
jencow:

..wyglosit [Mossor] odczyt o przebiegu jego podrézy [...],
opisujac szczegdlowo absolutnie wszystkie szczegdly [!]. [...] Na
pytania kolegéw, kto dokonal tego morderstwa nie dat zadnej
odpowiedzi®!.

Sam podputkownik twierdzil, ze na pytania starszych ofi-
ceréw opowiadal o samowoli lokalnego dowddcy sowiec-
kiego.

Raport, ktéry sporzadzit Mossor, byt rozpowszechniany
przez Niemcéw réwniez w innych polskich obozach jeniec-
kich. W 1950 roku general Chmurowicz w relacji, w ktérej
opisywal swoje postgpowanie w ,sprawie katynskiej”, obwi-
niat Mossora o to, ze dal si¢ wciagna¢ w tryby niemieckiej
propagandy, ,ze tre$¢ [raportu — JP] w zupetnosci odpowia-
data Niemcom”?2. Jednak relacje innych wspétwi¢zniéw nie
potwierdzajg tego faktu, uwazano, ze jego postawa byta
powsciagliwa, petna ostroznoséci i honorowa?’. Pobyt w Ka-
tyniu i zlozenie raportu nie odegrato zreszta zbyt znaczacej

20. CAW, Akta sadowe..., Protokot przestuchania z 23 V 1950, k. 32.

21. A. Juszkiewicz, Protokot...., s. 14, 15.

22. R. Beldzikowski, ,,Nieznany dokument. Donos generata na genera-
fa” [w:] Polityka, nr 4, 22.01.1994, s. 25.

23. AO KARTA, Kolekcja J. Poksinskiego, t. 4: Pptk Feliks Michatow-
ski, ,,Baska”. Uwagi dotyczace pptk. Mossora zestawione na podstawie ob-
serwacji 1 wrazen w okresie pobytu w niewoli niemieckiej z 22.10.1948 r.;
Tamze, t. 4, Oswiadczenie Zbigniewa Bicza z 22.08.1951 zamieszkalego w
Tel-Awiwie ztozone kierownikowi Konsulatu Generalnego RP; J. Kuropies-
ka, ,,Z powrotem w sfuzbie”, Krakow 1984, s. 18.
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roli w powojennym akcie oskarzenia Mossora o kolaboracj¢
z Niemcami i uzasadnieniu jego wyroku w sierpniu 1951
roku.

Po wizycie w Katyniu Mossor odsunat si¢ od czynnego
zycia obozowego. Ta podréz musiata by¢ dla niego cigzkim
przezyciem.

W maju 1943 roku przeniesiono go do obozu we
Frauenbergu pod Lubben. Byt to maly obéz: dwupigtrowy
budynek otoczony drzewami. Mieszkalo tam okofo stu ofi-
ceré6w i dwustu podoficeréw i szeregowcéw. Kilka dni po
przyjezdzie Mossor rozmawial z niemieckim komendantem
obozu, ktéry pochodzit podobno z poznanskiego, wtadat nie-
zle jezykiem polskim i oburzal si¢ na polityke¢ niemiecka
wobec ludnoéci polskiej. Jak twierdzit, przedstawit w Naczel-
nym Dowdédztwie niemieckim ,,projekt zmiany stosunkéw do
jenicow polskich, wskétek [!] czego zostal na probe stworzony
ten obdz, majacy zapewni¢ jeficom wojennym polskim znos-
niejsze warunki bytu”. Na wyrazne préby pozyskania zyczli-
wosci podputkownika Mossor odpowiedzial, ze jest za pdino
wobec przelanej polskle) krwi, a ,ta zyczliwo$¢ zalezy od za-
przestania repres;n i przesiedlen w Polsce”. Nie chcial ko-
rzysta¢ z ulg i prosit o odestanie go do Neubrandenburga.

Obéz we Frauenbergu byl wyraznie obozem o ztagodzo-
nym rygorze. Niemcy mieli nadziej¢ na pozyskanie pewnej
czgsci oficeréw polskich do wspétpracy z nimi. Podputkow-
nik jednak ponowit swoje prosby o odestanie go do dawnego
oflagu, a gdy to nie skutkowato, odméwil postuszenstwa,
przestal wychodzi¢ na apele. Ostatecznie po kilku tygodniach
Mossora odestano do Neubrandenburga?’.

W 1943 roku, w raporcie wystanym do Naczelnego
Wodza, generala Kazimierza Sosnkowskiego, podputkownik
informowal, ze dostal ,nieoficjalng propozycj¢ formowania
przeciw Sowietom oddzialéw polskich”. Mossor jednak
kategorycznie odrzucit takie propozycje?>. Niechetny podput-
kownikowi, inny jeniec z Neubrandenburga, pisal, ze Mossor

24. CAW, Akta sadowe... Protokot przestuchania z 23 V 1950, k. 34-37.
25. H. Piskunowicz, ,Raport ppik. dypl. Stefana Mosora do gen. Kazi-
mierza Sosnkowskiego”, Wojskowy Przeglad Historyczny, 1991, nr 1, s. 173.
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sporzadzajac te memorialy asekurowat si¢ na wszystkie strony,
przeciez wojng¢ mogli wygra¢ Niemcy. Gdy jednak skierowali
do niego propozycj¢ wspétpracy, bylo juz za pézno, w 1943
roku szala zwycigstwa przesungta si¢ na ich niekorzy$¢ i
dlatego podputkownik tej oferty nie przyjat®.

Mossor coraz wyrazniej zaczal zdawal sobie sprawg z
popetnionego bledu. W oflagu pojawily si¢ plotki o jego
memoriatach wystanych do Niemcéw. Wobec tego latem
1943 roku, po powrocie z Frauenbergu, podputkownik
postanowit zlozy¢ wspomniany wyzszej meldunek o swojej
dziatalnos$ci do Naczelnego Wodza i rzadu w Londynie.
Raport datowany na 22 sierpnia 1943 zostal przestany do
Londynu przez dziatajaca w obozie konspiracyjna komdrke
AK. W dokumencie Mossor méwit o wystaniu memoriatéw,
pobycie w Katyniu i w oflagu we Frauenbergu. Jak pisat,
cztery lata spedzit na studiach ,nad przyczynami naszych
c13,g{ych mcpowodzen nad charakterem rozwigzania naszego
niezmiernie trudnego po{ozema mig¢dzynarodowego”.

Uzasadniajac swoj krok dotyczacy préb nawigzania
dialogu z Niemcami, w raporcie do Sosnkowskiego pisat:

Patrzac na ucisk i niestychane represje, ktérym od poczatku
wojny podlegal nasz naréd po obu stronach frontu i zdajac sobie
sprawe z trudnych pozytywnych rozwigzan naszego potozenia
strategicmo politycznego na dalsza metg, postanowitem uczynic
prébe inicjatywy, mczgodnq wpnwdue z naszym aktualnym
nastawieniem uczuciowym, ale zapewniajacy w razie powodzenia
naszemu narodowi najlepsze warunki rozwoju na dalsza i
dtugotrwaly przysztos¢?.

Latem lub wczesng jesienia 1944 roku, juz w oflagu w
Gross Born, gdy ofensywa sowiecka dotarta do Wisty, pod-
puikownik postanowif sporzadzi¢ odpisy memorialéw i zako-
pac je na terenie obozu. Gdyby pojawily si¢ zarzuty 0 chgt
[nquzama wsptpracy z Niemcami, mial zamiar ujawni¢ do-
kumenty i odpowiada¢ za prawdziwe treéci w nich zawarte.
Na jego prosbe podporucznik Plocharz z 6 putku strzelcéw
konnych przepisat oba dokumenty drobnym pismem na

26. T. Nowacki, ,,Stefan Mossor...”, op.cit., s. 183.
27. H. Piskunowicz, ,,Raport...”, op.cit., s. 171-173.
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arkuszach papieru o rozmiarach 6 na 10 centymetréw. Oba
pliki zaklejone w biatych kopertach zostaly ,wprawione w
podwdjne dno drewnianego fornirowanego pudetka”.
Pudetko to, wraz mi¢dzy innymi z notatnikiem, w ktérym
znalazfo si¢ napisane podczas pobytu w oflagu studium histo-
ryczne o przyczynach klgski Polski i mozliwoéciach jej
rozwoju na przyszfo$¢, umieszczone zostalo w wiadrze i
zakopane na terenie obozu.

...zabezpieczajac odpisy memoriaféw miafem zamiar mojej
przysztej wladzy zameldowa¢ fakt wystania ich oraz poda¢ ich
dokladng tres¢?s.

W lutym 1945 roku oflag wyzwolity oddzialy Wojska
Polskiego. Mossor nie ewakuowat si¢ na Zachéd, cho¢ miat
taka mozliwoé¢. Jak zeznawal w 1950 roku, ta decyzja nie
byta fatwa.

Wahanie moje trwalo parg tygodni i byto ciz;ikim przezyciem
wewnetrznym. [...] w dalszym ciagu obawiafem si¢ konsekwenql
ktére w tym czasie uwazalem za nieuniknione, a wigc przede
wszystkim wlaczenie Polski do ZSRR i utratg niepodlegtosci. Po
drugie batem si¢ jak najci¢zszej odpowiedzialnodci za wystanie me-
moriatéw do wladz niemieckich i za skutki tego postgpku kolejno:
wywiezienie mnie do Katynia i do ulgowego obozu we Frauen-
bergu.

W tym czasie zblizyt si¢ do oficeré6w o lewicowych po-
gladach. O rezygnacji z ewakuacji na zachdd i pozostaniu w
obozie przewazylo — jak zeznawal w czasie $ledztwa —
przekonanie o beznadziejnosci i niestuszno$ci wigzania losu
Polski z pafstwami zachodnimi. Doszedt do wniosku, ze
»jedynie skutecznq prace dla Polski bede mégi wykonywac
tylko w samej Polsce po zdecydowanym przejéciu na strong
nowego rzqdu ludowego i szczerym uznaniu nowego ustro-
ju”®. Czy jego krok podyktowany byt konformizmem, czy
tez strachem przed odpowiedzialnoéciag za kontakty z wro-

28. CAW, Akta sadowe... Protokot przestuchania z 25 IV 1951, k. 197-
198.

29. CAW, Akta sadowe... Protokot przestuchania z 10 VI 1950, k. 61-
63.
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giem? Zapewne mial nadziejg, ze stuzac lojalnie ludowej wha-
dzy zatrze swoje czyny z okresu pobytu w niemieckim oflagu.

Teraz jego kariera w ludowym Wojsku Polskim poto-
czyta si¢ szybko, sprawowal wiele waznych i odpowiedzial-
nych funkcji: byl migdzy innymi Szefem Gabinetu Ministra
Obrony Narodowej, zastgpca Szefa Sztabu Generalnego i
dowddca Krakowskiego Okregu Wojskowego. W 1947 roku
od kwietnia do lipca, bedac pelnomocnikiem rzadu do akeji
specjalnej ,Wista”, dowodzit grupa operacyjng o tej nazwie,
ktéra dokonata akcji represyjnej nie tylko przeciwko UPA, ale
i ludnosci ukrainskiej zamieszkujacej Bieszczady. Mossor
opracowal plany wysiedlen ludnosci cywilnej i likwidacji
UPA w ramach tej operacji oraz sam, na miejscu, dowodzit
dziataniami pacyfikacyjnymi i przesiedlenczymi. Bedac
sprawnym wykonawca polecen Biura Politycznego KC PPR
zostal w lipcu 1947 roku mianowany generalem dywizji.

Jednocze$nie nigdy nie kryl przed najwyzszymi czyn-
nikami w panstwie swojej dziatalnoéci w obozach jenieckich.
Juz miesigc po wyzwoleniu oflagu przedstawit obszerny raport
Naczelnemu Dowédcy generatowi Roli-Zymierskiemu. Pisat
w nim, ze celem memorialéw bylo uzasadnienie,

ze jedyna mozliwoécig uzyskania trwalego pokoju jest
sprawiedliwa organizacja europejska, uwzgledniajaca prawo do
zycia 1 rozwoju wszystkich narodéw. [...] Znajac nieprzytomng
pyche niemiecka nadalem tym pismom odpowiednia forme i
roztoczytem w nich $wiadomie fantastyczne perspektywy.

Natomiast zima 1945 roku zlozyl obszerng relacj¢ o tym
czfonkowi Biura Politycznego KC PPR Jakubowi Bermano-
will,

Az do momentu aresztowania w 1950 roku nie podno-
szono oficjalnie sprawy jego rzekomej kolaboracji z Niem-
cami. Jednak juz w 1947 roku, tuz po $mierci gen. Karola
Swierczewskiego, gdy rozwazano kandydatur¢ Mossora na
stanowisko Il wiceministra obrony narodowej lub Szefa

30. AO KARTA, Kolekcja J. Poksinskiego, t. 6, Raport do Naczelnego
Wodza gen. Roli-Zymierskiego z 4 III 1945, s. 6.
31. CAW, Akta sadowe... Protokot przestuchania z 25 IV 1951, k. 200.
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Sztabu Generalnego, jego przeszto$¢ data o sobie znaé. Na
posiedzeniu Biura Politycznego 17 kwietnia 1947 roku zano-
towano nast¢pujacg dyskusje pomiedzy najwyzszymi czyn-
nikami w panstwie na temat obsady stanowisk wojskowych:

...kandydatura Mossora jest nieodpowiednia, gdyz szef
naszego Sztabu musi korzysta¢ z zaufania Zwigzku Radzieckiego,
a Mossor nie moze tego zdoby¢. Mossor ze wzgledu na przesztos¢
nie zastuzyl na zaufanie. Jego przesztoscig trzeba si¢ lepiej
zainteresowa¢ i zajrze¢ do akt i do memoriatu’.

Jeszcze przez jaki$ czas general cieszyt si¢ zaufaniem partii
— w tym okresie szykowal si¢ do przeprowadzania akcji
»Wista”. Jednoczesnie zdecydowal si¢ zniszczy¢ zabezpieczone
w obozie odpisy dokumentéw. Jesienia 1947 roku dawny
adiutant Mossora — Henryk Bakowski, wéwczas juz putkow-
nik, odnalazt na terenie dawnego obozu Gross Born zakopane
pudetko, w ktérym zabezpieczono memorialy, i dostarczyl je
Mossorowi. General spalit je osobicie w swoim mieszkaniu
w Warszawie3.

Dokumenty nie pozwalajg jednoznacznie odpowiedzie¢
na pytanie o charakter propozycji wysuwanych przez Mossora
wobec Niemcéw. Na ile cheial z nimi wspétpracowaé¢ w 1941
i 1942 roku? Na czym polega¢ miafa jego rola w ,pozyskaniu
zyczliwoéci” Polakéw w stosunku do whadz okupacyjnych?
Czy naprawde sadzit, ze mozliwe jest wplynigcie na
Niemcéw, by ci przeorientowali swoja polityke wobec Polski,
a moze to byla tylko jego linia obrony podczas procesu?
Wigcej tutaj znakéw zapytania niz odpowiedzi. W 1951 roku
nie przeszkodzito to sedziemu uzna¢ go winnym kolaboragji
i skaza¢ na dozywotnie wigzienie. W uzasadnieniu wyroku
napisano, ze w memoriatach do Niemcéw mial jakoby:

32. J. Poksinski, ,Kierownictwo PPR i PZPR wobec wojska w latach
1944 1 1945 [w:] ,,Kierownictwo PPR i PZPR wobec wojska 1944-1956",
Dokumenty do dziejow PRL, z. 16, Warszawa 2003, s. 35.

33. CAW, Akta sadowe... Protokot przestuchania z 16 VI 1951, k. 215.
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.. nakresli¢ projekt faszystowskiej Polski pod protektoratem
hitlerowskich Niemiec [...] oraz usilowal oddzialywa¢ na
znajdujacych sie¢ w obozach jenieckich Polakéw w duchu
kolaboracji z okupantem.

To byl proces polityczny, majacy na celu skompromi-
towanie przedwojennego korpusu oficerskiego, wobec tego na
nic zdaly si¢ formulowane przez Mossora préby logicznego
uzasadnienia napisania memoriatéw i przedstawienia okolicz-
noéci, ktére towarzyszyly ich powstaniu.

General wielokrotnie tlumaczyt podczas $ledzewa i
procesu, ze memorialy napisal z pobudek patriotycznych.
Panstwo polskie poniosto kleske, wige nalezato — jak uwazat
— szuka¢ takich rozwiazan, ktére moga ulzy¢ losowi wspét-
obywateli. Jak zeznawal w 1950 roku, nie widzial innego
wyjécia dla uchronienia narodu przed catkowita ekster-
minacjg. Wydaje si¢ réwniez, ze jego dziatanie mozna uzna¢
za konsekwencje przyjetej jeszcze przed 1939 rokiem postawy,
wedtug ktérej Polska w obliczu wrogéw na wschodzie i za-
chodzie, by zachowa¢ swoja panstwowos¢, bedzie musiata
pojé¢ na wspétprace z jednym z nich?.

Mossor na pewno nie byl germanofilem, nie mozna tez
méwié, ze byt sympatykiem wiladzy faszystowskiej. Co praw-
da, na rozprawie w sierpniu 1951 roku méwit, ze na poczatku
wojny zainteresowal si¢ ideologia faszystowska i niektére
cechy faszyzmu ocenial pozytywnie (gospodarka planowa,
wielkie roboty publiczne, usunigcie bezrobocia, ubezpieczenia
spofeczne), jednak nalezy pamigta¢, ze zeznania skladal pod
wielka presja, bojac si¢ o whasne zycie®>

Jednoczesnie podputkownik dziatal bez zgody i wiedzy
legalnych wtadz panstwowych, dlatego tez mozna byloby jego
czyny, jako oficera Wojska Polskiego, uzna¢ za ztamanie
przysiegi wojskowej, wtedy miescifoby si¢ to w kategoriach
prawnych ,usifowania zdrady”. W normalnych warunkach
Mossor musiatby wyjasni¢ swoje dziatania w stosunku do
Niemcéw przed organami prokuratorskimi, wzglednie sado-

34. S. Mossor, ,,.Dwudziestolecie...”, op.cit., s. 41.
35. AO KARTA, Kolekcja J. Poksinskiego, t. 9. Stenogram z rozprawy
z dnia 7 VIIT 1951 — przestuchanic H. Bakowskiego.
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wymi Wojska Polskiego. Organy te musiatyby jednoczesnie
w swoim postgpowaniu uwzgledni¢ jednak réwniez to, ze gdy
w 1943 roku Niemcy zaoferowali Mossorowi wspétprace i
umiescili go w oflagu o zfagodzonym rygorze we Frauenber-
gu, ten zdecydowanie odrzucil takie propozycje. Réwniez
podczas pobytu w Katyniu jego zachowanie bylo petne god-
nosci. Nie mozna wigc méwi¢ o jakiejkolwiek kolaboracji
czynnej, jego proby nawigzania dialogu z Niemcami nie wy-
szly poza sfer¢ teoretycznych rozwazan. Nalezy takze pamig-
ta¢, ze przez caly okres pobytu w oflagach Mossor cieszyl si¢
duzym szacunkiem i zaufaniem ze strony innych wigzionych
oficeréw, czego najlepszym dowodem byto pelnienie przez
niego wielu odpowiedzialnych funkcji w polskich wiadzach
obozowych oraz w obozowej konspiracji.

Mossor bronigc si¢ na rozprawie w sierpniu 1951 roku
przed oskarzeniami o kolaboracj¢ méwit:

W gestwinie przefadowanych obozow wszystko dziato si¢ na
oczach wszystkich. Najmniejszy fakt kolaboracji czy propagandy
folksdojcza, czy filohitlerowca byl natychmiast wychwytywany
wyostrzong i wrazliwg spostrzegawczoscia obozowej »opinii
publicznej”, w tym przypadku ostracyzmem, az do ca{kownego
bojkotu wiacznie. Jak wiec wyttumaczy¢, ze darzono mnie
zaufaniem?3°

General nie zdazyt wyjasni¢ wszystkich watpliwosci
zwigzanych ze swoim pobytem w oflagu. Zmart na zawat
serca 22 wrze$nia 1957 roku, niewiele ponad pétrora roku po
wyjsciu z wigzienia.

Jarostaw PALKA
J. Palka — ur. w 1973 r. w Zamo$ciu. Absolwent Wydzialu Histo-
rycznego Uniwersytetu Warszawskiego. Obecnie przygotowuje mo-

nografi¢ generala S. Mossora pod kierunkiem prof. Pawla P. Wie-
czorkiewicza. Wspoélpracownik Kwartalnika Historycznego Karta.

36. AO KARTA, Kolekcja J. Poksinskiego, t. 4. Pismo Mossora z wig-
zienia Warszawa [ do MSW z dnia 1 IV 1955.
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OKRUCHY HISTORII

Grzegorz MAZUR

NIEMIECKA «PIATA KOLUMNA»
WE LWOWIE 1938-1939

Wystapienia Niemcéw — obywateli II Rzeczypospolitej —
we wrze$niu 1939 r. przeciwko swemu panstwu sg rzecza do§é
znang. Najczestsze mialy miejsce na terenach najliczniej
zamieszkanych przez ludnoé¢ pochodzenia niemieckiego, ja-
kimi byly Pomorze, Slask i Wielkopolska. Przypadki dywer-
sji i sabotazu byly, w miar¢ mozliwoéci, ostro zwalczane przez
wladze. Obywatele pafistwa wystgpujacy z bronia w reku
przeciwko niemu w trakcie toczonej przez niego wojny
obronnej dopuszczali si¢ pospolitej zdrady i stosowane w
takim przypadku byly przepisy przewidujace tryb dorazny i
sady wojenne. Najbardziej znane wydarzenia mialy miejsce w
Bydgoszczy i doczekaly si¢ juz bogatej literatury!. Nie byly to

1. Najwigcej informacji o niemieckiej dywersji w Bydgoszczy zawieraja
migdzy innymi prace: T. Jurga, ,,Obrona Polski 1939”, Warszawa 1990, s.
280; R. Staniewicz, ,,Szersze tlo historyczne 1 rzeczywiste cele dywers;ji
niemieckiej w Bydgoszczy 3 IX 1939 r.”, Wojskowy Przeglad Historyczny,
1962, nr 4, s. 360-406; E. Serwanski, ,,Dywersja niemiecka i zbrodnie
hitlerowskie w Bydgoszczy na tle wydarzen w dniu 3 wrzesnia 1939 roku”,
Poznan 1981, 1984, K. M. Pospieszalski, ,,Sprawa 58000 «volks-
deutschow». Sprostowanie hitlerowskich oszczerstw w sprawie strat
niemieckiej mniejszosci w Polsce w ostatnich miesigcach przed wybuchem
wojny 1 w toku kampanii wrzesniowej”, Poznan 1959; W. Jastrzebski,
~Dywersja czy masakra? Cywilna obrona Bydgoszczy we wrzesniu 1939,
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zreszt jedyne przypadki niemieckiej dywersji, pozwole sobie
w tym miejscu przypomnie¢ dziatalno$¢ niemieckich grup
sabotazowo-dywersyjnych na Slasku i w okolicach Bielska-
Bialej, formowanych sposréd miejscowej ludnosci. Przed wy-
buchem wojny na szeroka skal¢ prowadzita ona dziatalnos¢
szpiegowska na rzecz 11l Rzeszy. Jak wspomina J6zef Kuro-
pieska, ,miejscowi Niemcy uwazali Bielsko za miasto nie-
mieckie™?.

Aktywno$¢ niemieckich grup dywersyjnych wynikata z
tolerowania w ostatnich latach przed wybuchem wojny przez
wladze polskie dziatalnosci organizacji o charakterze nazistow-
skim. Zostaly one do§¢ dobrze juz opisane w dotychczasowej
literaturze i ta tzw. ,pigta kolumna” na Pomorzu, Slasku i
Wielkopolsce jest dobrze udokumentowana. Nieznana nato-
miast jest jej dziatalno$¢ na Kresach Potudniowo-Wschod-
nich. Tymczasem tam organizacje niemieckie dziataly od
konca I wojny $wiatowej. Wiadze polskie caly czas bacznie
obserwowaly sytuacj¢ w spofeczenstwie niemieckim we
Lwowie, wychodzac, jak si¢ potem okazato, ze stusznego

Gdansk 1988. Ostatnio fakty niemieckiej dywersji w Bydgoszczy
zakwestionowal W. Jastrzgbski, ,,Bydgoszcz 1939. Krwawa niedziela”,
Gazeta Wyborcza — Duzy Format, nr 33 z 13-14 VIII 2003, nr 36 z 4 IX
2003. Jego twierdzenia spotkaly si¢ z polemika m.in. A. Wolff-Poweskiej
~Sprawa poszlakowa”, Gazeta Wyborcza — Duzy Format, nr 34 z 21 VIII
2003 i L. Moczulskiego, ,,Zaskakujacy zwrot”, Gazeta Wyborcza — Duzy
Format, nr 34 z 21 VIII 2003. Zwtaszcza L. Moczulski przypomnial — co
jest bardzo wazne, a przez W. Jastrzgbskiego 1 Gazet¢ Wyborczq zostalo
pominigte — iz osrodki zycia niemieckiego w owym czasie byty pod wpty-
wami hitlerowskimi, podajac konkretne liczby i fakty ich dotyczace. Jeszcze
przed wybuchem wojny stanowily one ogromne zagrozenie. Piszac o
faktach dywersji niemieckiej we wrzesniu 1939 r. nie mozna pomijac¢ orga-
nizacji hitlerowskich dzialajacych przed wybuchem wojny, prowadzacych
przygotowania do niej. O roli dywersantow niemieckich oraz wystepujacej
przeciwko nim polskiej ludnosci cywilnej, posiadajacej status strony
walczacej, wypowiedzieli sig: W. Kulesza, ,Nie zamierzam podejmowac
zadnej polemiki. Wokot mitu «bydgoskiej krwawej niedzieli»”, Biuletyn
Instytutu Pamigci Narodowej, 2003-2004, nr 12-1, s. 4-23, oraz T. Chin-
cinski, ,Koniec mitu «bydgoskiej krwawej niedzieli»”, Biuletyn Instytutu
Pamieci Narodowej, 2003-2004, nr 12-1, s. 24-32. Wspomniatlem o tym
tylko dla porzadku, bowiem tekst w Gazecie Wyborczej tworzac nie-
uzasadniony mit wprowadzit wiele zametu.

2. W. Steblik, ,,Armia «Krakow» 1939”, Warszawa 1989, s. 80; J. Ku-
ropieska, ,,Wspomnienia oficera sztabu 1934-1939”, Krakow 1984, s. 286.
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zafozenia, iz jest ono potencjalnym groznym przeciwnikiem.
W raportach tygodniowych i miesigcznych wtadz bezpieczen-
stwa we Lwowie od samego poczatku istnienia II Rzeczy-
pospolitej poswigcano mu miejsce oraz jego organizacjom.

Wedtug spisu z 1921 r. wojewddztwo lwowskie za-
mieszkiwato 12436 Niemcéw, a sam Lwéw 1624 Niemcow,
to jest stanowili oni 0,7% jego ludnosci®. W pierwszych
latach okresu mig¢dzywojennego Niemcéw podejrzewano o
sprzyjanie Ukraincom, zaréwno w czasie wojny 1918-1919,
jak i po jej zakonczeniu®.

W kwietniu 1922 r. we Lwowie zaczal ukazywaé si¢ —
przy pomocy finansowej niemieckiego MSZ - tygodnik
Ostdeutsches Volksblatt, adresowany do kolonistéw niemiec-
kich w Malopolsce, o charakterze nacjonalistycznym. Powo-
fane zostalo do zycia przedsigbiorstwo Deutsche Verlags-
gesellschaft G.m.b.H. (Niemieckie Towarzystwo Wydaw-
nicze spétka z 0.0.). Jednym z jego twércéw byt Rudolf Bolek
(w dokumentach i publikacjach figuruje tez pisownia
nazwiska Bollek), zarazem czotowy dzialacz niemiecki okresu
mi¢dzywojennego we Lwowie’.

Juz od pierwszych lat I Rzeczypospolitej naptywaly nie-

3. W. Lypacewicz, ,Liczba Niemcow w Polsce i Polakow w
Niemczech”, Sprawy Narodowosciowe, 1927, nr 2, s. 123; A. Szefer,
»Mniejszos¢ niemiecka w Polsce 1 w Czechostowacji w latach 1933-1938”,
Katowice — Krakow 1967, s. 35, podaje liczbe Niemcow w tym roku w
wojewodztwie lwowskim nieco inng: 12358. W calej Malopolsce wedtug
innych zrodet ludno$¢ niemiecka liczyta w 1938 r. okoto 60 tys. ludzi i
wywodzifa si¢ z kolonistow niemieckich osiadlych tam jeszcze za czasow
cesarzowej Marii Teresy i cesarza Jozefa II. Podobna liczbe podaje P.
Hauser w odniesieniu do 1931 r., opierajac si¢ na danych ze spisu po-
wszechnego z tego samego roku (40676). Jest to mniej wigcej podobny rzad
wielkosci, dotyczacy catego regionu, a nie tylko Lwowa. Polak Greko-Ka-
tolik, nr 11-12 z czerwca 1938, s. 7-9; P. Hauser, ,,Mni¢jszo$¢ niemiecka
w Polsce w latach 1918-1939”, [w:] ,,Polska-Polacy-mniejszosci narodo-
we”, pod red. W. Wrzesinskiego, Wroctaw 1992, s. 33; tegoz, ,,Mniejszos¢
niemiecka w Polsce w latach 1918-1933”, [w:] ,,Stosunki polsko-niemieckie
1919-1932”, Poznan 1990, pod red. A. Czubinskiego i Z. Kulaka, s. 97.

4. Derzawnyj Archiw Lwiwskoji Obtasti (DALO): Fond 121, opis 1,
sprawa 435, k. 39.

5. K. Kaschnitz, ,,Prasa niemiecka w Polsce”, Sprawy Narodowosciowe,
1932, nr 6, s. 616; T. Kowalak, ,,Prasa niemiecka w Polsce 1918-1939.
Powiazania i wptywy”, Warszawa 1971, s. 95-99.
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pokojace sygnaly na temat aktywnos$ci mniejszoéci niemiec-
kiej na gruncie Ilwowskim. Jednym z pierwszych byt raport
Komendy Policji Panstwowej we Lwowie za kwiecien

1923 r.:

Wsrdd tutejszych Niemcéw grupujacych si¢ w ewangelickiej
gminie wyznaniowej wystapily ostatnimi czasy jak wiadomo
catkiem wyraznie dwa odlamy, a to odfam czysto polski, oraz
drugi przewazajacy pod wzgledem ilosciowym, sktadajacy sie z
Niemcéw o hakatystycznym usposobieniu zgrupowanych w
stowarzyszeniu Bund der christlichen Deutschen in Galizien, na
czele ktérego stoi profesor gimnazjum dr Ludwik Schneider oraz
Henryk Heckel. Stowarzyszenie to zostalo dnia 28 IV br.
rozwigzane przez tutejszg Dyrekeje Policji na skutek reskryptu
Wojewédztwa z dnia 24 IV br. (...)°.

Zwigzek Chrze$cijan Niemieckich (Bund der christ-
lichen Deutschen) zostal zawieszony pod zarzutem tolero-
wania przez zarzad na zebraniach akcentéw antypanstwo-
wych. Rzecz jasna, takie posunigcie wladz stalo si¢ z kolei
przyczyna atakéw prasy niemieckiej’. Opieke nad niemiecka
ludnoscia ewangelicka przejat kosciét ewangelicki, a nad nie-
miecka ludnoscia katolickag Zwigzek Katolikéw Niemieckich
w Polsce, ktéry utrzymywal w Galicji jeden oddziat lokalny?.
Kontynuowanie tego typu dzialalno$ci antypanstwowej
rozwazal Zwigzek Niemieckich Spétdzielni Rolniczych w
Polsce z siedzibg we Lwowie (w skrécie: Zwigzek Lwowski),
ktérego prezesem byl Rudolf Bolek, ale ostatecznie do tego
nie doszlo. Ta centrala spétdzielcza miata duze znaczenie w
zyciu niemieckiej spotecznosci?.

W sierpniu 1922 r. zostal zwotany XV zjazd Bund der
Deutschen Galiziens, z udzialem okolo 700 oséb, w tym

wielu dziataczy z Polski centralnej i zachodniej. Jak pisze T.
Kowalak,

6. DALO: Fond 121, opis 1, sprawa 56, k. 62.

7. D. Matelski, ,,Niemcy w Polsce w XX wicku”, Warszawa-Poznan
1999, s. 68-69.

8. A. Kotowski, ,,Polska polityka narodowosciowa wobec mniejszosci
niemieckiej w latach 1919-1939”, Torun 2002, s. 69.

9. J. Majewski, ,,.Drogi i bezdroza niemieckiej spotdzielczosci w Polsce
1919-1939”, Poznan 1989, s. 41-42; A. Szefer, s. 45.
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(...) zycie niemieckie na terenie wojewddztw potudniowo-
wschodnich, pod ogélnym kierownictwem Deutscher Volksrat fiir
Galizien, bylo rozwijane poprzez Verband deutscher Katholiken,
niemiecki ruch spétdzielczy i inne organizacje. Wszystkie one
postugiwaly si¢ Ostdeutsches Volksblatt jako swoim organem!?.

W dniu 8 V 1921 r. na zjezdzie w Bydgoszczy powstata
organizacja dzialajagca na terenie calego kraju Deutschtums-
bund zur Wahrung der Minderheitsrechte (Deutschtums-
bund — DtB). Dzielita si¢ ona na osiem zwigzkéw okregowych
— we Lwowie znajdowala si¢ siedziba jednego z nich:
Deutscher Volksrat in Galizien''.

Pewne informacje na jego temat przynosifa lwowska
prasa, aczkolwieck wymagaja one dalszej weryfikacji. W sierp-
niu 1923 r. Deutschtumsbund zostal rozwigzany z powodu
prowadzenia dziatalnosci antypolskiej i irredentystycznej'>. W
Gazecie Lwowskiej z pazdziernika 1923 r. doniesiono, iz 19
pazdziernika:

(...) policja Iwowska wpadta (...) na trop daleko posunigtego
udziatu jednostek z kolonii niemieckiej we Lwowie w knowaniach
Deutschtumsbundu przeciw Polsce. W zwiazku z tym wyruszyt
dzi§ na miasto wigkszy oddzial policji, ktéry przeprowadza rewizje
u podejrzanych o wspétudzial w knowaniach jednostek. Znale-
ziony dotychczas material obcigzajacy niewatpliwie spowoduje
wiele aresztowan. Rewizje trwaja w dalszym ciagu'’.

Po rozwiazaniu Deutschtumsbundu jej agendy przejeta
organizacja Deutsche Vereinigung im Sejm — und Senat fiir
Posen, Netzegau und Pomerellen (DV); formalnie rzecz
biorac nie byla ona ani partia, ani stowarzyszeniem. We Lwo-
wie jego agende stanowilo Geschifisstelle der Vereinigung
deutscher Sejmabgeordneten'. W ocenie niektérych bada-

10. T. Kowalak, s. 96.

11. S. Potocki, ,,Polozenie mniejszosci niemieckiej w Polsce 1918-
1938”, Gdansk 1969, s. 115-116.

12. A. Kotowski, ,,Lojalizm czy irredenta? Mniejszo$¢ niemiecka wobec
panstwa polskiego w latach 1918-1939”, [w:] ,,Polska-Polacy-mniejszosci
narodowe”, pod red. W. Wrzesinskiego, Wroctaw 1992, s. 55; S. Potocki,
s. 118.

13. Gazeta Lwowska, nr 238 z 20 X 1923, s. 1.

14. S. Potocki, s. 118-119.
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czy (J. Zarnowski, D. Matelski) zarzuty dziatalnosci wywia-
dowczej i zdrady stanu pod adresem Deutschtumsbundu byly
bezpodstawne!5, natomiast podtrzymuje je — cytujac doku-
menty udowadniajace t¢ tez¢ — P. Stawecki!e.

W drugiej potowie lat 20-tych oraz na przelomie lat
20-tych i 30-tych, jak wynika z szeregu raportéw polskich
wladz bezpieczenstwa, Niemcy we Lwowie zajmowali postawe
lojalng i nie prowadzili zadnej dziatalnosci politycznej!”. Mimo
to niewielka spofeczno$¢ niemiecka byta pod ciagla obserwacja
polskich wiladz bezpieczenstwa. Przez diugi jednak czas jej
zachowanie bylo bez zarzutu, w petfni lojalne w stosunku do
panstwa polskiego. Na przykfad w raporcie Wydzialu Bez-
pieczenstwa z 10 II 1930 r. stwierdzono, ze w przeciwienstwie
do poprzedniego okresu sprawozdawczego ludno$¢ niemiecka
na terenie wojewodztwa nie wykazywata zadnych przejawow
wrogiej dziatalnosci politycznej, spotecznej i innej!'s.

W czerweu 1931 r. Niemcy obchodzili 150-lecie nie-
mieckoéci Galicji, osiedlenia si¢ tam na mocy patentu cesa-
rza austriackiego J6zefa I1. Na czele komitetu organizacyjnego
stal profesor Julius Harflinger. Aktywnie wtedy, biorac udziat
w réznych uroczysto$ciach, zaznaczyly swoja obecnoé¢ takie
organizacje niemieckie, jak Zwigzek Niemcoéw-Katolikéw w
Wojewédztwie Lwowskim (Verband Deutschen Katholiken
in der Wojewodschaft Lemberg) oraz Zwigzek Niemieckich
Akademikéw!?. Uroczystosci te zostaly w nastepujacy sposéb
wzmiankowane na tamach miesi¢cznika Sprawy Narodowos-
ciowe:

15. D. Matelski, s. 68: J. Zarnowski, ,.Polska a migdzynarodowy system
ochrony mniejszosci 1919-1934”, [w:] ,Studia z najnowszej historii
Niemiec i stosunkow polsko-niemieckich”, pod red. S. Sierpowskiego,
Poznan 1986, s. 229.

16. P. Stawecki, ,,Mniejszo$¢ niemiecka w Polsce w latach 1918-1936
w Swietle ekspertyzy polskiej z 1936 1., Przeglad Zachodni, 1968, nr 1, s.
48-49.

17. DALO: Fond 110, opis 5, sprawa 32, k. 35; Fond 121, opis I,
sprawa 58, k. 196; sprawa 60, k. 106; sprawa 61, k. 53-69, 239-245, sprawa
62, k. 17-47, 230-243; opis 1, sprawa 71, k. 33; sprawa 72, k. 26, 67; Fond
271, opis 1, sprawa 15, k. 37.

18. DALO: Fond 121, opis 3, sprawa 475, k. 122.

19. DALO: Fond 121, opis 3, sprawa 715, k. 73; ,Niemcy”, Sprawy
Narodowosciowe, 1930, nr 3-4, s. 397.
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Zycie niemieckie w Malopolsce stoi w roku biezacym pod zna-
kiem 150 letniej rocznicy kolonizacji niemieckiej w Malopolsce.
Komitet organizacyjny obchodu rocznicy odstapit z réznych wzgle-
déw od pierwotnego zamiaru urzadzenia wspélnej i ogélnej uro-
czystosci. Wezwal natomiast poszczegélne kolonie i zwiazki niemiec-
kie do urzadzenia mniej lub wigcej lokaJnych uroczystodci. Szcze-
gélnie uroczyscie obchodzono t¢ rocznicg W wyzszej szkole ludowe)
w Dornfeldzie, gdzie obchodzono ja wspdlnie z 10 leciem istnienia
szkoly. Ku uczczeniu 150 lecia, wydano ksigge pamiatkowa
«Gedenkbuch» w wydaniu Gesellschaft fiir Posen w Poznaniu®.

W grudniu 1931 r. okazalo si¢, ze tygodnik Ost-
deutsches Volksblatt znajduje si¢ w duzych klopotach finan-
sowych. W 1914 r. posiadat 1800 prenumeratoréw, a w 1931
roku juz tylko 1200, co spowodowalo, iz mial deficyt w wy-
sokosci 1700 zt rocznie. Wzywano do utrzymania tego pisma,
argumentujac, ze jest ono duchowym tacznikiem wszystkich
zamieszkujacych wschodnig Matopolske Niemcéw z macierza
i ich obowigzkiem jest to pismo prenumerowac?!.

Pewng istotng rol¢ w zyciu spofeczno$ci niemieckiej we
Lwowie odgrywata ewangelicka gmina wyznaniowa. Jej zarzad
sktadat sie w 1/3 z Polakéw, a w 2/3 z Niemcédw. Stanowita
ona wazki element integrujacy t¢ spofeczno$é??. Totez kiedy
Polacy osiagneli wickszo$¢ w ewangelickim zborze wyzna-
niowym we Lwowie, wywotalo to ogromne niezadowolenie
wéréd Niemcodw?.

Na przelomie 1933 i 1934 r. na famach lwowskiej Gaze-
ty Porannej ukazata si¢ seria artykutéw, krytykujacych postawe
Niemcéw w Malopolsce Wschodniej, podajac w watpliwos¢
ich lojalnoé¢ wobec panistwa. W odpowiedzi 17 1 1934 zjawita
si¢ u wojewody lwowskiego Wtadystawa Beliny-Prazmowskie-
go delegacja niemiecka, deklarujac pelng lojalno$¢ wobec pan-
stwa?t. W maju 1935 r. Deutscher Volksrat fiir Kleinpolen
we Lwowie wystal do prezydenta RP depesze¢ z powodu $mierci
marszatka Pilsudskiego, a wszystkie zwigzki niemieckie we

20. ,Niemcy”, Sprawy Narodowosciowe, 1931, nr 4-5, s. 489.
21. DALO: Fond 121, opis 3, sprawa 782, k. 50-51.

22. Gazeta Lwowska, nr 252 z 13 1X 1933, s. 10.

23. S. Potocki, s. 276.

24. ,Niemcy”, Sprawy Narodowosciowe, 1934, nr 1, s. 84-85.
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Lwowie urzadzily uroczysta akademie zatobng 19 V 1935 r.?®

Jesienia tego roku wzrastaly wptywy JDP, dzigki ener-
gicznej propagandzie, w ktérej osobisty udzial wzigt senator
Rudolf Ernst Wiesner. Nastapit konflikt miedzy ,mtodymi”
z JDP a grupg dzialaczy starszego pokolenia, ale bardzo szyb-
ko wygast?°.

Partia Mlodoniemiecka (Jungdeutsche Partei) usitowata
rozwing¢ dziatalno$¢ na terenie catej Polski, ale wedtug oceny
badacza tej kwestii, A. Szefera,

(..) najskromniejsze efekty osiagneta na terenie Matopolski i
Wotynia. Od drugiej potowy wrzesnia 1934 roku dziatata tam
Rada Ludowa dla Matopolski (Deutscher Volksrat fiir Klein-
polen) z siedzibg we Lwowie, ktorej celem programowym byto re-
prezentowanie i wspomaganie politycznych, kulturalnych, gospo-
darczych i narodowych intereséw tamtejszych Niemcéw przez or-
ganizowanie zebrafi, uchwalanie rezolucji, zajmowanie stanowiska
w sprawie wyboréw do ciat reprezentacyjnych politycznych, auto-
nomicznych i gospodarczych, a wreszcie przez wydawanie i
rozpowszechnianie pism drukowanych. Przewodniczacym Rady byt
dr Rudolf Bolek. Organizacja ta stafa na gruncie poprawnej wspét-
pracy z panstwem. W tym czasie wptywy Partii Mlodoniemieckiej
jeszcze tam nie dotarly. Nastgpito to dopiero w lecie 1935 roku?’.

W 1935 r. kierownictwo okregowe JDP we Lwowie objat
Oskar Drozd?®, a w 1936 r. na terenie Matopolski Wschod-
niej jeszcze silniej si¢ ona zaktywizowata. 14 XI 1936 r. odbyt
si¢ jej zjazd we Lwowie, w ktérym uczestniczyl m.in. senator
Rudolf Wiesner i inni dziatacze mniejszo$ci niemieckiej.
Skrytykowali oni tamtejsze organizacje staroniemieckie i
podniedli zastugi JDP, ktéra poprzez wejécie na te tereny
pobudzifa Niemcéw do odrodzenia narodowego?’. Faktycznie
JDP przeksztalcata mniejszo$¢ niemieckg w jednolita organi-
zacj¢ o charakterze nazistowskim, ktéra takze we Lwowie i
catej Malopolsce Wschodniej stawata si¢ forpoczta agresyw-

25. ,Niemcy”, Sprawy Narodowosciowe, 1935, nr 3-4, s. 302.

26. ,Niemcy”, Sprawy Narodowosciowe, 1935, nr 6, s. 658-659; 1937,
nr 1-2,s. 111.

27. A. Szefer, s. 106-107.

28. D. Matelski, s. 94.

29 ,Niemcy”, Sprawy Narodowosciowe, 1936, nr 6, s. 646.
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nych poczynan III Rzeszy. W gruncie rzeczy od tego momen-
tu mozna méwié o nazistowskiej organizacji, ktéra zdomino-
wafa mniejszo$¢ niemieckag we Lwowie. Policja odnotowata
odbycie si¢ w 1938 r. zebrania, ktéremu przewodniczyt Oskar
Drozd. Uczestniczylo w nim okoto 250 oséb, na jego zakon-
czenie od$piewano kilka niemieckich pie$ni trzymajac — jak
skrupulatny urzednik policji napisal — ,,podniesiong do géry
prawa reke”. Przed rozejéciem si¢ jego uczestnicy trzykrotnie
wzniesli okrzyk Sieg heil’°. Beznamigtny ton raportu po-
licyjnego $wiadczy najlepiej, iz nie dostrzegano jeszcze wtedy
zfowrézbnego znaczenia tych podniesionych rak i okrzykéw.

W pazdzierniku 1938 r., w okresie poglebiajacego si¢
zagrozenia sytuacji migdzynarodowej, aktywizowali si¢
Niemcy we Lwowie. W konicu wrze$nia 1938 r. kolportowa-
ne byly ulotki zatytulowane ,Jeden naréd i jedna organi-
zacja”, zwolujace na zebranie 2 X 1938 r. w lokalu przy ul.
Zielonej 843!, W tym dniu odbylo si¢ zebranie cztonkéw
Deutscher Volksverband oraz Jungdeutsche Partei ze Lwo-
wa i prowingji, przy udziale okoto 350 oséb. Jak odnotowano
w codziennym raporcie policyjnym, glos zabieral miedzy
innymi przybyly z Lodzi Niemiec Boltz, ktéry

(...) przedstawil umiejetng polityk¢ Hitlera, zabranie przez
niego Austrii i Sudetéw bez rozlewu krwi w czym dopomogli mu
ostatnio Niemcy sudeccy przez dobre zorganizowanie sig¢ i
podporzadkowanie rozkazom Hitlera. Wezwal obecnych do
organizowania si¢ na wzér Niemcéw sudeckich zaznaczajac ogled-
nie, ze i tu moze przyj$¢ taka chwila.

Nawiasem méwigc, w zwiazku z tymi wydarzeniami po
Lwowie krazyly najrézniejsze fantastyczne pogloski o przygo-
towywaniu przez Ukraincéw powstania w Malopolsce
Wschodniej. Takze dzigki nim sytuacja we Lwowie stawala
si¢ coraz bardziej napigta’?.

Pod koniec lat 30-tych we Lwowie mniejszo$¢ niemiecka
zaktywizowala si¢ w kierunku nacjonalistycznym i prohitle-
rowskim. Gléwng rol¢ odgrywato prohitlerowskie juz wtedy

30. Centralnyj Derzawnyj Istoryczny Archiw Ukrainy u Lwowi (CDIA):
Fond 205, opis 5, sprawa 478, k. 86.

31. CDIA: Fond 205, opis 1, sprawa 493, k. 218.

32. CDIA: Fond 205, opis 1, sprawa 494, k. 13-14.

183



pismo Ostdeutsches Volksblatt we Lwowie, ktérego wihasci-
cielami byli jesienig 1938 r. Jan Koenigsfeld, urzednik fabryki
likieréw ,,Baczewski” we Lwowie, dr Rudolf Schneider, eme-
rytowany profesor gimnazjalny oraz Rudolf Bolek, w tym
czasie dyrektor Genossenschafisbank i prezes Rady Niemcow
w Matopolsce. Drugim istotnym instrumentem oddziatywa-
nia na spoleczenstwo niemieckie we Lwowie byla gmina
ewangelicka, przy czym podatki koscielne cztonkéw gminy
ewangelickiej, niezaleznie od ich narodowosci, byly obracane
na potrzeby jej niemieckich cztonkéw, cho¢ i tak Polacy sta-
nowili w nich wigkszo$¢??. Znalazto to odbicie w raporcie na-
czelnika Wydziatu Sledczego Policji Panstwowej we Lwowie,
podkomisarza Tadeusza Klaczyniskiego, z 16 XI 1938 r.:

Koenigsfeld zwoluje czgsto zebrania Niemcéw dla oméwienia
spraw gminy cwangellcklc; we Lwowie pod katem widzenia li
tylko niemieckich intereséw. (...) W koncu nadmieniam, ze wedle
opinii koscielnych ewangelikéw we Lwowie stosunki w gminie
ew: mgellcklej we Lwowie sg wysoce niezdrowe ze wzgledu na to,
ze gming ewangelicky we  Lwowie kierujg eksponowani
nacjonaliéci i politycy niemieccy wérdd kedrych rej wodza Bollek
Rudolfl Koenigsfeld Jan, a sanacja tych stosunkéw nastapi tylko
przez usunigcie tych oséb od w{adzy w gminie ewangelickicj we
Lwowie, gdyz osoby te uzywaja kosciofa i koscielnych instytucyj
jako instrumentu do wzmocnienia niemieckiego nacjonalizmu we
Lwowie i w Mafopolsce Wschodniej**.

Jungdeutsche Partei fiir Polen reprezentowata nurt
narodowo-socjalistyczny. We Lwowie wydawane bylo
wspomniane juz wczesniej pismo Ostdeutsches Volksblatt, o
charakterze prohitlerowskim z jednej strony, a zarazem pismo
Niemcéw konserwatystéw, tworzacych polityczng organizacje
Rat der Deutschen in Kleinpolen. Mlodoniemcy dziafali
bardziej bojowo, ale migdzy tymi dwoma ugrupowaniami w
oczach Polakéw nie byto w gruncie rzeczy zadnej réznicy. Jak
odnotowano w prasie:

Niemcy nasi intensywnie pracujg nad umocnieniem, rozbu-
dowaniem i powigkszeniem swego stanu posiadania. Juz za czaséw

33. DALO: Fond 110, opis 4, sprawa 539, k. 1, 5.
34. DALO: Fond 110, opis 4, sprawa 539, k. 5.
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polskich stworzyli dwie szkoty $rednie we Lwowie i Stanistawowie,
obecnie s3 w posiadaniu 102 szkét prywatnych. Kierunek
wychowawczy w tych szkofach jest wybitnie nacjonalistyczny. W
kazdym osiedlu znajduja si¢ spétdzielnie i kasy raifajsenowskie,
ktére majg swa centrale w niemieckim banku zwigzkowym —
Genossenschafisbank we Lwowie. (...) Z instytucji tej moga
korzysta¢ tylko ci czfonkowie, ktérzy czynnie popierajg oficjalng
polityke niemieckg na naszym terenie. Niemcy odmiennych
przekonan sa wylaczeni z tej instytucji®®.

Rok 1939 przyniést wydarzenia, $wiadczace ewidentnie o
nazistowskiej postawie Iwowskich Niemcéw. W raporcie poli-
cyjnym opisano szczegétowo potwierdzajace ten fakt zebranie:

Dnia 26 II br. w sali gimnastycznej szkoty ewangelickiej przy
ul. Kochanowskiego — odbylo si¢ przedstawienie, w ktéorym wzigto
udziat okoto 50 oséb. W przedstawieniu tym wzigli udziat réw-
niez Ukraificy, ktérzy zostali specjalnie zaproszeni. Przed
rozpoczgciem sie przedstawienia urzednik Gazowni miejskiej
Miiller — wyglosit przeméwienie, dzickujac tak Niemcom, jak i
Ukraincom za przybycie. Miiller powiedzial, ze Niemcy zamie-
szkali w Polsce winni p6js¢ za przyktadem czlowieka (Hitlera),
ktory od lat 20-tu pracuje dla dobra wszystkich Niemcéw, tak
zam[ieszkalych] w Rzeszy, jak i na innych ziemiach. Powinny
znikng¢ wasnie wéréd Niemcéw i wszyscy jak jeden maz winni
stang¢ w jednym szeregu dla dobra swego narodu’®.

(...) dnia 12 bm. [marca 1939 r.] o godz. 12 na cmentarzu
Lyczakowskim odbyto si¢ uroczyste ztozenie wienicow na grobach
zofnierzy niemieckich poleglych w czasie [I] wojny $wiatowej,
urzgdzone staraniem Jung Deutsche Partei. W uroczysto$ci
wziglo udziat okoto 150 oséb, przewaznie mtodziezy obojga plci.
Po zlozeniu 3 wiencéw z szarfami i napisami w jezyku niemieckim
odspiewano kilka pieéni zotnierskich po niemiecku, a nastgpnie
uczczono pami¢é poleglych 1-minutowym milczeniem, przy
rownoczesnym podniesieniu prawej reki do géry™.

W kilka dni pézniej, 16 marca, w lokalu Deutscher
Volksverband przy ul. Gen. Rozwadowskiego 30 odbylo si¢

35. Polak Greko-Katolik, nr 11-12 z czerwca 1938, s. 8. Zob. tez: H.
Chatupczak, T. Browarek, ,,Mniejszosci narodowe w Polsce 1918-1995”,
Lublin 2000, s. 134.

36. CDIA: Fond 205, opis 1, sprawa 499, k. 7.

37. CDIA: Fond 205, opis 1, sprawa 499, k. 55.
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zebranie wybitniejszych cztonkéw tej organizacji, ktérzy pelni
entuzjazmu omawiali ostatnie sukcesy Hitlera. Jeden z nich,
Menssner, na zakoficzenie swego wystapienia

(...) wezwal zebranych by starali si¢ wpaja¢ u Niemcéw za-
mieszkatych we Lwowie ideologie narodowo socjalistyczng i umoc-
nili ich duchowo do wytrwania na dotychczasowych posterunkach,
gdyz — jego zdaniem — wkrétce nadejdzie chwila wyzwolenia®®.

Na famach Ostdeutsches Volksblatt nakreslony zostal
przed wybuchem wojny program ideowy, oparty na
narodowym soqallzmle, wzywajacy do wiernoéci Hitlerowi
oraz czynnej, a nie tylko biernej postawy narodowo-socjalis-
tycznej®’. Whasnie ta postawa wéréd lwowskich Niemcéw w
owym czasie byta dominujaca.

Podobnych zebran o charakterze wybitnie nazistowskim
byto z biegiem czasu coraz wigcej, nie sposéb cytowaé
wszystkich dokumentéw §wiadczacych o rosnacych wptywach
nazistowskich wéréd Iwowskich Niemcéw. Wkrétce tez
Niemcy zamieszkujacy Lwéw i jego okolice opuszczali swoje
miejsca zamieszkania i nielegalnie przedostawali si¢ do Il
Rzeszy, gdzie wstgpowali do wojska®®. W potowie kwietnia
1939 r. policja uzyskata informacje, iz w szkole ewangelickiej
przy ul. Kochanowskiego kolportowane s3 widokéwki z
podobizng Hitlera.4! Wtadze w koncu stracity wigc
cierpliwo$¢ wobec JDP i w Berezie Kartuskiej osadzono jej
dziatacza Thomasa Erwina. Wreszcie w maju 1939 r.
uzyskaly one informacje, iz

(...) cztonkowie JDP i VD rozpoczeli cichg i dyskretng agi-
tacj¢ wéréd Niemcow, a szczegélnie tych, ktérzy moga by¢ powo-
fani do WP, aby na wypadek wojny, a nawet powotania ich do
wojska, starali si¢ przedosta¢ na strong¢ Rzeszy, gdzie bedg utwo-
rzone specjalne bataliony z Niemcéw zamieszkatych w Polsce,
kt6rzy jako znajacy dokfadnie teren i stosunki w Polsce, beda
mogli by¢ skutecznie wykorzystani w walkach z Polska*2.

38. CDIA: Fond 205, opis 1, sprawa 499, k. 91.

39. ,Niemcy w Malopolsce Wschodniej”, Warszawa 1939, s. 6-7.

40. CDIA: Fond 205, opis 1, sprawa 499, k. 161, 172, 177, 230-231, 246.
41. CDIA: Fond 205, opis 1, sprawa 499, k. 193.

42. CDIA: Fond 205, opis 1, sprawa 500, k. 98.
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Reakcja na t¢ antypolska dziatalno§¢ Niemcéw byto
zamknigcie w lipcu 1939 r. wydawnictwa wydajacego gazete
Ostdeutsches Volksblatt*>. W lecie 1939 r. aresztowano
prewencyjnie prezesa Zwigzku spéldzielni niemieckich w
Matopolsce Wschodniej (Zwiazek Lwowski), Rudolfa Bolka
oraz innych cztonkéw ich wiladz; w Malopolsce zamknigto
prawie wszystkie spétdzielnie. Juz zreszta od kwietnia 1939 r.
wroctawska placéwka Abwehry stworzyla wéréd Niemcéw
zamieszkujacych  wojewédztwo  lwowskie (oraz inne
stanowigce calg Polsk¢ potudniows) kilka organizacji
bojowych i sabotazowych. W dniu 29 VIII 1939 r. na
polecenie starostwa grodzkiego we Lwowie Wydziat Sledczy
policji we Lwowie opiecz¢towal lokal Jungdeutsche Partei
przy ul. Kochanowskiego 48. Zakwestionowano i przekazano
starostwu ksiegi, sztandar, portrety Hitlera oraz biblioteke.
Reakcje ze strony wtadz polskich byly wigc w pelni
uzasadnione, nie ulegato watpliwosci, ze Iwowscy Niemcy
stanowig forpoczte hitlerowskiego Wehrmachtu. Nie byto to
jednak w stanie zatrzymaé tragicznego biegu wydarzen®4.

Z lwowskimi Niemcami zwigzany byl tez zamach w dniu
28 sierpnia o godz. 23.18 na dworcu kolejowym w Tarnowie,
gdzie eksplodowata bomba zegarowa. Znaczna cz¢é¢ budynku
dworcowego ulegta zniszczeniu, zgingly co najmniej 22
osoby, a przeszto 30 zostalo rannych. Zamachowcem byt
Anton Guzy z Bielska, a jego wspétpracownikami Hessler i
Neumann. Wszyscy trzej w nocy z 18 na 19 sierpnia 1939 r.
przewiezli pociagiem do Lwowa materialy wybuchowe.
Materialy lwowskiej policji nic nie méwia o aktach sabotazu
w tym miescie przed wybuchem wojny. Natomiast Guzy i
Neumann po wykonaniu tego zadania wrécili z Lwowa i
28 sierpnia na dworcu giéwnym w Krakowie Neumann
wreczyl Guzemu dwie walizy z materialem wybuchowym.
Ten ostatni pojechal z nimi do Tarnowa, gdzie dokonat za-
machu. K. M. Pospieszalski przypuszcza, ze niektére wy-
buchy, ktére mialy miejsce 1 IX 1939 r., nie byly spowo-

43. T. Kowalak, s. 347.
44. DALO: Fond 121, opis 1, sprawa 116, k.205; J. Majewski, s. 115;
A. Kotowski, s. 296.
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dowane przez nalot samolotéw Luftwaffe, ale doszto do nich
w rezultacie dziatalno$ci niemieckich agentéw. Lwoéw w
kazdym razie poniést wtedy duze straty®.

Zagrozenie ze strony niemieckich mieszkancéw Lwowa
trwalo w dalszym ciaggu w okresie niemieckiej okupacji. Wielu
z nich pojawito si¢ bowiem na okupowanych terenach powtér-
nie, tym razem w mundurach gestapo, a znajac teren, bardzo
skutecznie zwalczali podziemie. Klasycznym tego przyktadem sa
postacie dwoéch braci, wywodzacych si¢ z mniejszosci
niemieckiej: Johanna Mauera, urodzonego 27 VI 1914 r. we
Lwowie i Wilhelma Mauera, urodzonego 28 VII 1918 r. w
Reichenbach koto Lwowa. W latach 1941-1944 pierwszy z
nich stal na czele oddziatu III-A (walka z polskim podziemiem)
urzgdu Sipo und Grenzpolizeikommissariat des SD w
Stanistawowie, a drugi byt jego podwladnym. W 1966 r. stan¢li
oni przed sadem w Wiedniu, oskarzeni o zbrodnie wojenne®.

Te fakty $wiadcza dobitnie, iz Iwowscy Niemcy na diugo
przed wybuchem II wojny $wiatowej przestali by¢ lojalnymi
obywatelarm Il RP, przygotowujac si¢ do wystgpienia
przeciwko niej i organizujac w tym kierunku wspétprace z
irredentg ukrainska. W spotecznosci niemieckiej Scieraty sig
rézne prady polityczne, ale ostatecznie najsilniejsi w niej oka-
zali si¢ naziSci. Nikt jeszcze wtedy we Lwowie nie przy-
puszczal, ze stanowia oni zagrozenie dla calej lwowskiej spo-
fecznoséci, bez wzglegdu na narodowo$é. Przeciwdziatanie
wiadz polskich okazalo si¢ zbyt stabe i nie posiadaty one moz-
liwosci adekwatnego w stosunku do stopnia zagrozenia zarea-
gowania, a zastosowanie metod w rodzaju internowania oséb
niepewnych na wypadek rozpoczgcia dziatan wojennych byto
niewykonalne, totez nie przyniosto pozadanych rezultatéw.

Grzegorz MAZUR

45. K. M. Pospieszalski, ,,O znaczeniu zamachu bombowego w Tar-
nowie 1 innych prowokacjach nazistowskich z sierpnia 1 wrze$nia 1939 r.
dla polityki okupacyjnej Trzeciej Rzeszy wobec Polski”, Przeglad
Zachodni, 1985, nr 5-6, s. 97-99, 102.

46. G. Mazur, ,,Pokucie w latach drugiej wojny $wiatowej. Potozenie
ludnosci, polityka okupantow, dziatalno$¢ podziemia”, Krakow 1994, s. 68-
-69; informacje Adama Rubaszewskiego z Warszawy i dokumenty w jego
posiadaniu.
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Krzysztof TARKA

«SPOLECZENSTWO POLSKIE
POWINNO ISC NA UGODE...»
KORESPONDENCJA S. MACKIEWICZA
I J. PUTRAMENTA Z KWIETNIA I MAJA 1956

14 czerwca 1956 r. Stanistaw Mackiewicz! wrécit do kra-
ju. Ten $wietny publicysta, byly emigracyjny premier i kie-
rownik MSZ, zwatpil w sens emigracji politycznej. O powro-
cie do Polski Mackiewicz myslat znacznie wczedniej. Juz w
1947 r. za po$rednictwem ambasady Polski Ludowej w Lon-
dynie nawiazat kontakt z prezesem wydawnictwa ,,Czytelnik”
— Jerzym Borejsza?. W latach 1948-1949, negocjujac warunki
powrotu, korzystat z posrednictwa Bernarda Singera?, redak-
tora Tygodnika Polskiego, wydawanego przez rezimows
ambasad¢ nad Tamiza. Spotykal si¢ takze z londynskim
rezydentem wywiadu Marcelem Reich-Ranickim*. W maju

1. S. Mackiewicz (1896-1966), pseud. Cat, pisarz, publicysta, polityk;
1922-1939 redaktor wilenskiego Sfowa, dzialacz organizacji konser-
watywnych i monarchistycznych, 1928-1935 poset na sejm z listy BBWR,
1939 internowany w Berezie Kartuskiej, od 1939 na emigracji, 1946-1950
redaktor tygodnika Lwow i Wilno, 1954-1955 premier i kierownik MSZ w
rzadzie RP na uchodzstwie.

2. J. Borejsza (1905-1952), wydawca, publicysta, dziatacz komunistycz-
ny, od 1929 w KPP, od 1944 w PPR (nastepnic w PZPR), 1944-1945 re-
daktor Rzeczpospolitej (organ PKWN) i 1947-1950 Odrodzenia, 1945-1948
organizator i prezes Spotdzielni Wydawniczo-Oswiatowej ,,Czytelnik”.

3. B. Singer (1893-1966), dziennikarz i publicysta, sprawozdawca par-
lamentarny, 1941-1942 w wydziale prasowym ambasady RP w Kujby-
szewie, 1944-1945 urzednik w Ministerstwie Informacji, 1946-1949
redaktor Tygodnika Polskiego wydawanego przez ambasade Polski Ludowej
w Londynie, nastgpnie wspotpracownik The Economist.

4. M. Reich-Ranicki, ur. w 1920 r. we Wioctawku, 1929 wraz z rodzi-
cami wyjechal do Niemiec, 1938 deportowany przez nazistow do Polski,
podczas II wojny w warszawskim getcie, 1944-1950 pracownik MBP,
1948-1949 wicekonsul i konsul Polski Ludowej w Londynie, rownoczesnie
rezydent wywiadu, 1950 zwolniony z wywiadu i wydalony z PZPR, 1950-
-1954 pracownik wydawnictwa MON, 1957 ponownie przyjety do PZPR,

189



1949 r. w Paryzu rozmawial réwniez z przyjacielem z lat
wilenskich, a 6wcze$nie ambasadorem we Francji — Jerzym
Putramentem®. Mackiewicz, rozczarowany do polityki
Zachodu, juz wéwczas twierdzil, ze Amerykanie nie zdecydu-
ja si¢ na wojne ze Zwigzkiem Sowieckim. Nie widzial tez
perspektyw przed emigracja. Uwazal, ze stacza si¢ ona do
poziomu amerykanskiej agentury, stanowiac jedynie ogniwo
w antysowieckiej propagandzie. Po powrocie do Polski
zamierzal zerwaé z dzialalnoscig polityczng i poswieci¢ sie
pracy naukowej. Marzyta mu si¢ katedra literatury rosyjskiej
na jednym z krajowych uniwersytetéw. Ceng za zgod¢ na
powrét do kraju miato by¢ podjecie przez Mackiewicza tajnej
wsp6lpracy, czemu ten zdecydowanie si¢ sprzeciwil. Na tym
rozmowy si¢ zakonczyly. Na przefomie 1953/1954 roku
Mackiewicz wystapit z nowa inicjatywa. Zabiegal wéwczas o
wydanie w kraju swoich ksiazek ,Stanistaw August” i
»Melina”. Jednak, gdy w czerwcu 1954 r. zostal premierem
emigracyjnego rzadu, przerwal korespondencje w tej sprawie®.

W potowie lat pi¢¢dziesigtych amerykanskg ideg »WYZWO-
lenia” krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej coraz wyraznie]
zastgpowato dazenie do koegzystencji dwdéch supermocarstw.
W, polskim” Londynie obawiano si¢, ze odprezenie w
stosunkach Wschéd—Zachéd bedzie utwierdzato dominacje
Kremla w Europie Srodkowo- \X/schodmej Ocieplenie stosun-
kéw miedzy Stanami Zjednoczonymi i Zwigzkiem Sowieckim
na dalekie miejsce odsuwalo sprawe wyzwolenia Polski. W
okélniku do kierownikéw placéwek zagranicznych z 15 listo-
pada 1954 roku Stanistaw Mackiewicz pisat: ,,Sytuacja dzisiaj

1958 wyjechal do RFN, czofowy niemiecki krytyk literacki, szef dziatu
literatury we Frankfurter Allgemeine Zeitung, autor popularnego programu
telewizyjnego Kwartet Literacki.

5. J. Putrament (1910-1986), pisarz, publicysta, 1931-1934 cztonek wi-
lenskiej grupy literackiej ,,Zagary”, 1943 wspotzatozyciel ZPP, oficer poli-
tyczny Dywizji Kosciuszkowskiej, 1945-1950 poset w Bernie i ambasador
Polski Ludowej w Paryzu, 1950-1953 sekretarz generalny ZLP, 1948-1981
cztonek KC PZPR, 1952-1956 poset na sejm PRL, od 1982 redaktor mie-
sigcznika Literatura.

6. O sprawie powrotu S. Mackiewicza do kraju zob. J. Jaruzelski,
»Stanisfaw Cat-Mackiewicz 1896-1966. Wilno-Londyn-Warszawa”, War-
szawa 1994, s. 246-248; A. Paczkowski, ,,Kuszenie Cata”, Rzeczpospolita
1993, nr 37, s. III; J. Putrament, ,,Pot wieku”, t. IV, Warszawa 1970, s. 293.
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jest taka, ze jezeli komunistom przyjdzie do glowy zamknaé
wszystkie ko$cioly w Polsce, to nikt nie ruszy palcem w naszej
obronie; jesli zechca komuniéci zakazaé czytania ksigzek
wydanych przed 1939 rokiem, to nikt nie ruszy palcem w
naszej obronie; je$li zechcg wszystkich oficeréw i urzednikéw
w Polsce zastapi¢ Moskalami, to nikt nie ruszy palcem w na-
szej obronie; jesli zechcg wywiezé milion Polakéw na Sybir i
tam ich rozstrzela¢ — to réwniez nikt nie ruszy palcem w na-
szej obronie”. Wskazujac na rozbiezno§¢ miedzy rzeczywista
polityka Waszyngtonu, szukajaca porozumienia z Moskwa, a
ciqgle ,,zimnowojennq” retoryka amerykanskiej propagandy
emlgracyjny premier i kierownik MSZ dowodzit, ze Polska
stala si¢ 1grasqu w rekach Zachodu. Co gorsza nie widzial
szans na zmiang fatalnego — z punktu widzenia emigracji —
potozenia. Wedlug Mackiewicza ,propaganda Voice of
America czy Free Europe jest po prostu rodzajem represji w
stosunku do bloku sowieckiego, za podsycanie przez ten blok
wywrotowej roboty na terytoriach wolnego $wiata («wy
podburzacie przeciwko nam, my bedziemy podburza¢
przeciwko wam») oraz stwarzaniem na naszych terytoriach,
wéréd naszych spofeczeﬁstw psychicznego klimatu, ulatwia-
jacego robote przec1w sowieckiemu wyw1adow1 7,

Po ustgpieniu ze stanowiska szefa emigracyjnego rzadu
Mackiewicz ponownie nawigzal kontakt z Putramentem. W
lidcie z 4 sierpnia 1955 r. prosil 6wczesnego sekretarza Zwigz-
ku Literatéw Polskich o odbycie rozmowy ,na zasadnicze,
$cisle poufne tematy”. Za zgoda wtadz partyjno-panstwowych
(sprawa zainteresowat si¢ I sekretarz KC PZPR Bolestaw Bie-
rut) Putrament wyjechal do Londynu i 9 wrze$nia 1955 r.
spotkat si¢ z Mackiewiczem. Cat, powtarzajac swoje wczes-
niejsze krytyczne opinie o polityce Zachodu wobec emigracji,
zabiegal o nawiazanie oficjalnych rozméw miedzy rzadem
PRL a ,polskim” Londynem. Putrament o$wiadczyl mu, iz
takie rozwigzanie nie wchodzi w gre. Spotkali si¢ jeszcze kilka
razy na poczatku pazdziernika 1955 r. Drukowany ponizej

7. Instytut Polski i Muzeum im. gen. W. Sikorskiego, MSZ, A.11l
E/1214, Pismo S. Mackiewicza do kierownikow placowek zagranicznych z
15 XI 1954 r. Do pisma premier zalaczyt swoj artykut ,,Primum non
nocere”, wydrukowany w londynskich Wiadomosciach 1954, nr 47, s. 1.
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list Mackiewicza z 27 kwietnia 1956 r. i odpowiedz Putra-
menta z 12 maja jest dalszym ciagiem ich rozméw?.

Mackiewicz, negocjujac warunki swego przyjazdu do
PRL, na przetomie 1955/1956 r., kilkakrotnie kontaktowat
si¢ w Londynie z agentem komunistycznego wywiadu, zna-
nym pod pseudonimem ,Oskar”. W rozmowach podkre$lat,
ze jego wspolpraca z krajem ma charakter wylacznie politycz-
ny. Przeciwstawial si¢ wszelkim prébom nadania jej form
agenturalnych. Nie skfadal pisemnych informacji, unikat
odpowiedzi na niewygodne pytania. Od marca do czerwca
1956 r. Mackiewicz otrzymat od ,Oskara” ponad 1000 fun-
téw szterlingéw pod pretekstem ,zaliczek” na ksiazki, ktére
obiecano mu wyda¢ w kraju. Ponadto w maju 1956 r. De-
partament | (wywiad) Komitetu ds. Bezpieczenstwa Publicz-
nego sfinansowal wydanie broszury ,,Od malego Bergu do
wielkiego Bergu”, w ktérej Mackiewicz oskarzat ,antyzamko-
wa” opozycje o szafowanie polska krwia i agenturalng wspot-
prace z wywiadem amerykanskim?.

Mackiewicz nie chcial wraca¢ do kraju ukradkiem, jak
jego nastgpca na stanowisku premiera Hugon Hanke'?. O
zamiarze wyjazdu z kilkudniowym wyprzedzeniem poinfor-
mowal emigracyjng prase. W oéwiadczeniu drukowanym 11
czerwca 1956 r. przez londynski Dziennik Polski i Dziennik
Zotnierza pisal m.in.: ,Urodzilem si¢ jako Polak, szlachcic
litewski, i mitoéci Wilna nikt nie wyrwie z mego serca. Uro-
dzitem si¢ jako katolik i umre¢ jako katolik. Wiele lat prowa-
dzitem walke z Rosja i z komunizmem rosyjskim i polskim.
[...] Ale dzi$ nie mozemy liczy¢ na che¢é panstw zachodnich
wylaczenia kraju polskiego z systemu pafstw prosowieckich.
[...] Nie mozemy naraza¢ bytu narodu polskiego dla polityki
mirazowej. Chce takze wierzy¢, ze zapowiadana w Kraju

8. Instytut Pamigci Narodowej, 01251/533, Raport z 23 [ 1956 r. dla
dyrektora Departamentu I Komitetu ds. Bezpieczenstwa Publicznego pik. J.
Czaplickiego dotyczacy przebiegu rozméw z S. Cat-Mackiewiczem 1 J.
Mattachowskim; zob. tez: J. Putrament, op.cit., s. 292-302.

9. IPN, 01251/533, Notatka z 10 IX 1965 r. dotyczaca okolicznosci
powrotu S. Cat-Mackiewicza do kraju.

10. H. Hanke (1904-1964), dziatacz SP, 1950-1954 minister w rzadzie
RP na uchodzstwie, agent UB, od sierpnia do wrzesnia 1955 premier, 8 IX
1955 r. powroécit do kraju.
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liberalizacja stosunkéw bedzie trwata i przyniesie naszemu
krajowi ulge, o ile nie bedzie zerwana przez jakaé nie-
obliczalng prowokacje. W tych warunkach zdecydowatem si¢
na powr6t do Kraju™!. ,Szlachcic litewski” wracal do
rzadzonej przez komunistéw Polski, okrojonej terytorialnie na
wschodzie. ,Katolik” przyjezdzat do kraju, ktérego prymas od
blisko trzech lat byt internowany.

Odpisy publikowanych ponizej listow przechowywane sa w
zbiorach Instytutu Pamigci Narodowej w Warszawie (sygn. IPN,
01251/533). Tekst zamieszczamy w ksztalcie integralnym. Popra-
wiono jedynie biedy ortograficzne, interpunkcje dostosowano do
wspolczesnych zasad, nieliczne dodatki w teks$cie umieszczono w
nawiasach kwadratowych, w przypisach dodano krotkie notki bio-
graficzne.

Stanistaw Mackiewicz
30 West Lodge Ave.
Londyn W. 3
27 kwietnia 1956 r.

Drogi Panie Jerzy!

Zdaj¢ sobie sprawe¢ z calej niestosownosci tego, ze nie
tylko przesylam t¢ szczerg spowiedz az z catego zycia na
Panskie rece, ale tez liczg na pewna zyczliwo$¢ w jej ocenie.
Niestosowno$¢ ta polega [na tym], iz bytem przez cale zycie
jak najzawzigtszym i z duma powiem, ze najbardziej kon-
sekwentnym wrogiem tego obozu, ktéry Pan reprezentowal.

W Polsce od zatozenia Stowa w r. 1922 do wrze$nia
1939 r. bylem uczniem Wladystawa Studnickiego'?, gléwne
niebezpieczenstwo widzialem w Rosji, a gléwny cel swego zy-
cia w obronie Ziem Wschodnich. Bylem cztowiekiem o wiele

11. ,Mackiewicz dawno planowal swoj powrot”, Dziennik Polski i
Dziennik Zotnierza 1956, nr 138, s. 1.

12. W. Studnicki (1867-1953), polityk, publicysta, 1888-1889 dziatacz
IT Proletariatu, 1890-1896 zestany na Syberig, nastgpnie w SL i SN (do
1905 r.), 1917-1918 czionek Tymczasowej Rady Stanu, opowiadal si¢ za
wspotpraca z Niemcami, po 1945 r. na emigracji w Londynie.
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inteligentniejszym od tych, ktérzy dawali si¢ unie$¢ wiarg w
sife powersalskiej Polski i moja doktryna polegata na tym, ze
nie mozemy wojowa¢ na dwa fronty, totez chciatem dobrych
stosunkéw z Papenem!, chcialem dobrych stosunkéw z Hitle-
rem'4, bytem przeciwnikiem wzniecania wasni na dwa fronty.

Bedac uczniem Studnickiego sam stworzylem szkote
mySlenia, ktérej najwybitniejszym przedstawicielem byt Adolf
Bochenski'>. Moi koledzy ideowi, do ktérych nalezat
Pruszynski'® i Aleksander Bochenski!’, wyprzedzili mnie w
1945 r. Jesli zostalem na emigracji to dlatego, ze moje przy-
wigzanie do Wilna bylo zbyt silne, ale przyznaje, ze oni mnie
wyprzedzili, zreszta nigdy ich nie potgpiatem.

Na emigracji, dopéki byly jakies mozliwosci nadziei, pro-
wadzitem walke o nadanie polityce polskiej charakteru anty-
rosyjskiego. W tym celu wydatem przeszto czterdziesci bro-
szur w walce z polityka Sikorskiego i Mikofajczyka.

Walka catego mego zycia byh najzupetniej 1deowq
Jestem przekonany, ze ani Pan, ani nikt z moich najzawzigt-
szych przeciwnikéw nie podejrzewal mnie, abym byl prze-
kupiony przez Niemcéw. Tego rodzaju zarzut nigdy prze-
ciwko mnie nie byl sformutowany.

I dzisiaj uczuciowo nie mogg si¢ wyzby¢ milosci Wilna,
ale jestem jednym z bardzo niewielu politykéw myslacych
realistycznie o polozeniu miedzynarodowym. Ten realizm
nakazuje mi kierowa¢ si¢ dwoma zatozeniami:

1. Zadnej wojny wyzwoleficzej o Polske nie bedzie w
ogole, a poza tym nie bedzie zadnej wojny w Europie w ciggu
najblizszych lat dwudziestu, to znaczy tak dtugo na ile moze

13. Franz von Papen (1879-1969), polityk niemiecki, 1932-1933
kanclerz, 1934-1938 ambasador w Austrii i 1939-1944 w Turcji.

14. Zob. E. Guz, ,Jeszcze o niechcianej kolaboracji”, Zeszyty
Historyczne, 2003, z. 144, s. 217-244.

15. A. Bochenski (1909-1944), publicysta, wspotpracownik Stowa,
Buntu Milodych, Polityki, porucznik w Brygadzie Karpackiej, zginal w
bitwie o Ankong.

16. Ksawery Pruszynski (1907-1950), publicysta, pisarz, 1941-1942
attaché prasowy ambasady RP w ZSSR. W 1945 r. wrocit do kraju, 1948-
1950 poset Polski Ludowej w Holandii.

17. A. Bochenski (1904-2001), publicysta, dzialacz polityczny,
wspotpracownik Buntu Mlodych 1 Polityki, 1947-1952 poset na Sejm, 1962-
1983 cztonek zarzadu Stowarzyszenia ,,PAX”, publikowal w Stowie
Powszechnym, WTK, Kierunkach, w 1983 przystapit do PRON.
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wnioskowa¢ polityk realny, nie zmieniajac swego charakteru
polityka na filozofa.

2. Wobec powyzszego wszelka walka z obecnym ustrojem
polskim jest walka jalowa, nierealnq, a przez to bardzo
szkodliwa. Spo{eczenstwo polskie powinno i§¢ na ugode¢ z
obecnym ustrojem i na ugodq z Rosja.

Mam glebokie poczucie, ze rola emigracji si¢ skonczyta i
ze pomimo moich wysitkéw emigracja zsuwa si¢ do charak-
teru agentury. Pisz¢ ,moich” wysitkéw, gdyz poza p. Matta-
chowskim!® nikt konsekwentnie mi w mojej walce dotychczas
nie pomagal, jakkolwieck wigkszo$¢ ludzi, z ktérymi sig
spotykam, potakujaco kiwa glowami i jakkolwiek w kampanii
o Berg!” ideowo na emigracji zwycigzytem.

W tych warunkach powstaje przede mna pytanie, czy
mam wraca¢ do kraju, czy tez dalej walczy¢ na emigracji.
Uczuciowo wolatbym wréci¢ do kraju i dlatego przede
wszystkim chciatbym rozpatrzy¢ argumenty przemawiajace
przeciwko temu powrotowi, wéréd ktérych beda si¢ przepla-
tywaé argumenty bezpieczenstwa osobistego z argumentami
dobra sprawy.

Wréciwszy do kraju:

Jestem na fasce i niefasce pierwszego lepszego incydentu,
pierwszej lepszej z kim$ ktétni (a chyba Pan nie wylacza, po-
mimo mego jagnigcego temperamentu, tej mozliwosci). Zbyt
moja dziatalno$¢ w latach 1922-1945 natadowana jest walka
z komunizmem, z Rosja i checig szukania porozumienia z
Niemcami. Zachowywanie si¢ w postawie: ,przepraszam, ze
zyj¢”, w stanie ustawicznego ,pokajania” nie jest zgodne z
moim charakterem i takiej postawy przybra¢ nie mogg.

»Le sort des armes a decidé”, jak powiedzial Wilhelm 120
po Sedanie, ale nie uwazam, aby moja praca w przeszlosci
mogta mnie w czymkolwieck moralnie, czy intelektualnie
zdyskwalifikowacé.

Cafe zycie bylem publicysta w zakresie polityki zagra-

18. Jan Matfachowski (1906-1989) dziatacz SN, po II wojnie $wiatowej
na emigracji w Londynie, 1954-1958 redaktor Tygodnika, w 1961 r. wrocit
do kraju.

19. Szerzej o sprawie Bergu: A. Friszke, ,.Zycie polityczne emigracji”,
Warszawa 1999, s. 147-155.

20. Wilhelm I (1797-1888), od 1861 krol Prus, od 1871 cesarz niemiecki.
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nicznej. Jako polityk praktyczny nie zdalem egzaminu, ale
jako publicysta moge si¢ wykaza¢ najwigksza sita przewidy-
wania ze wszystkich znanych mi publicystéw polskich, fran-
cuskich, angielskich i amerykanskich. Przyjezdzajac do Polski
musz¢ si¢ rozsta¢ z tym zawodem. W Polsce nie ma publi-
cystyki, jest tylko propaganda, a pomiedzy tymi dwoma
zawodami jest taka réznica jak pomiedzy sedzig a adwokatem.
Rozstanie si¢ z zawodem swobodnego publicysty jest mi
bardzo ciezkie.

Dwa poprzednie byly argumenty ad personam, teraz jest
najwazniejszy argument dotyczacy dobra sprawy. W Polsce
mdj powr6t moze na czas dwéch tygodni zrobi¢ jakie$ wra-
zenie, z ktérego intensywnoéci nie zdaj¢ sobie sprawy, potem
bed¢ ,sdan w archiw” i na tym koniec. Watpig, abym mial
wigkszy autorytet w kraju. Natomiast na emigracji pomimo
rzekomej kleski nadal mam autorytet. Nie przesagdzam jego
rozmiaréw, a zwlaszcza niewiele sobie obiecuj¢ po skutkach
jego oddzialywania. Oczywiscie, ze spoteczenstwo emigra-
cyjne bedzie szto nadal po dwéch drogach: wynarodowienia
si¢ i zagenturzenia si¢. Amerykanie na swe agentury rzucaja
miliony dolaréw rocznie. Kazdy pisarz czy pisarczuk dostaje
od nich zapomogg, mnie proponowano to wiele razy pod réz-
nymi formami, zawsze to odrzucalem. Walka moja z
agenturami niewiele pomaga, ale przeciez pomaga. Prawda, ze
czasami wynika z niej tylko podniesienie stopy ame-
rykanskiego trinkgeldu (tak jak duzo teraz ludzi moéwi, ze
zjazd kulturalny w Paryzu, na ktéry Amerykanie dali 40 tys.
dolaréw, jest po prostu skutkiem moich artykutéw, ze trzeba
od stronnictw amerykar’lskich wyciagnaé w roku przedwybor-
czym sprecyzowanie stanowiska w sprawie pOlSleJ)

Innymi s{owy zagenturzenia emigracji nie przeszkodzg,
bedzie odbywata si¢ ona coraz szybciej [tak w tekécie — KT],
ale jednak beze mnie bedzie jeszcze szybsza niz ze mng na
emigracji.

Jeszcze innymi stowy: przebywajac na emigracji robig
nieduzo i nieefektownie, zdzieram sobie nerwy, ale robig
przeciez co$ dla sprawy polskiej. W kraju moja praca nie
bedzie miafa zadnego politycznego znaczenia.

Zwracam takze uwagg, ze méj wyjazd ogromnie przy$pie-
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szy [proces] zagenturzenia emigracji. Bedzie to wielkim
triumfem obozu Bergu. Beda wofaé: «oto jak koncza di,
ktérzy walczyli z Bergiem».

Na powyzsza okoliczno$¢ z najwigkszym naciskiem zwra-
cam uwage. Na powyzszym wyczerpuj¢ argumenty contra
memu powrotowi do Kraju. Teraz przystepuje¢ do tego, co za
nim przemawia.

Oto moja praca contra agenturom, Free Europe etc.
etc. ogromnie jest utrudniona tym, ze na taka pracg trzeba
jakichkolwiek pieniedzy. Kirken?! i Grydzewski?? sg zaintere-
sowani w tym, aby ludzie do kraju nie wracali, a Amerykanie
rzucajg bez przesady milionami dolaréw. I oto jestem ja, bez
pienigdzy, z frazesami o koniecznoéci utrzymania niezaleznos-
ci polityki polskiej. Tego rodzaju praca musi mie¢ jakie$ pie-
nigdze i to znane pieniagdze, aby sta¢ poza podejrzeniami, ze
to s3 pieniadze z ,Warszawy”. W Polsce umiatem na Stowo
zdobywa¢ pienigdze od polskiej arystokracji. I teraz wielu jest
réznych hrabiéw i ksigzat, ktérzy by z zamknigtymi oczami
dali mi pieniadze... gdyby je mieli. Ale wlasnie oni na emi-
gracji sa w najwickszej przewaznie n¢dzy. Z Alfredem Potoc-
kim?* mi si¢ nie udato, a poza nim bardzo jest mato praw-
dziwie bogatych ludzi, a ci, ktérzy sa bardzo — sa obarczeni
wydatkami na kuzynéw.

Wyliczytem wszystko, czym jestem obcigzony wobec
obecnego rezimu w Polsce.

Dla catkowitej bezstronnosci, a takze dla wskazania, ze
obecne swoje stanowisko, bedace stanowiskiem ugody i
kapitulacji przed rzeczywistoécia, wyrobilem sobie w ciagu lat
wielu, wskazuj¢ na rzeczy nastgpujace: ze wojny nie bedzie, ze
odtwarzanie armii po stronie zachodniej jest niebezpiecznym
dla kraju nonsensem, ze rézne Free Europe s agenturs, z
ktéra trudno jest wspétdziataé. Zostawszy premierem od razu
oglositem artykut w Wiadomosciach ,Primum non nocere”

21. Leszek Kirken (1897-1978), publicysta, dyrektor wydawnictwa
prasowego londynskiego Dziennika Polskiego i Dziennika Zolnierza.

22. Mieczystaw Grydzewski (1894-1970), 1924-1939 redaktor
Wiadomosci Literackich (Warszawa), 1940-1944 Wiadomosci Polskich
(Paryz, Londyn) 1 1946-1966 Wiadomosci (Londyn).

23. A. Potocki (1886-1958), ostatni ordynat tancucki.
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wskazujacy, ze rzecza najwazniejsza jest nie szkodzi¢ krajowi.
Zaostrzytem walke z Free Europe, z balonami®4, rozpoczatem
kampani¢ o niszczenie skarbéw wawelskich itd. itd.

Najwazniejszym jednak moim dorobkiem jest Berg,
ktéry pomimo glupich przechwalek Dolanowskiego? i real-
nej pomocy Matlachowskiego, jest moja zastuga, bo ja mu
stworzytem ideologi¢, ze wspéipraca z agenturg jest obrzydli-
woscig.

Moégltbym te list¢ o wiele przedtuzy¢, ale rozumie Pan, ze
tego nie czynig.

Totez uczuciowo chciatbym raczej wréci¢ do kraju. Tutaj
praca jest pozyteczna, ale bardzo ci¢zka, w kraju pocigga mnie
nowo$¢ sytuacji no i tgsknota do czgéci ojczyzny, nie tej,
ktéra kocham najwigcej, to jest Wilna, ale przeciez Ojczyzny.

Przepraszam za papier i za przechwalki i tacz¢ wyrazy
pozdrowienia

Stanistaw Mackiewicz

Drogi Panie Stanistawie.

Dostatlem wfasnie list Pana. Odpisuj¢ natychmiast,
poniewaz wyjezdzam jutro na Mazury.

List Panski w gruncie rzeczy jest jakim$ aide-mémoire
naszych londynskich rozméw. Wracaja w nim motywy
tylokrotnie podéwczas przez nas poruszane. Sprébuj¢ na nie
po kolei replikowac.

Sprawa Panskiej przesztosci politycznej, oczywiscie moze
chwilami u Pana przybiera¢ charakter obsesyjny. Znamy ja
dobrze i oczywiScie nie mozemy si¢ dziwi¢, ze ciggle Pan do
niej wraca. Do moich argumentéw londynskich mégtbym

24. Szerzej o akcji balonowej: P. Machcewicz, ,,Emigracja w polityce
mig¢dzynarodowej”, Warszawa 1999, s. 112-122. Zob. tez wspomnienia S.
Mackiewicza z okresu premierostwa: ,Un travail raté”, Kultura 1955, nr
11/97.

25. Mikotaj Dolanowski [Jerzy Hryniewski] (1895-1978), 1928-1932
sekretarz generalny BBWR, zoinierz AK, od 1945 r. na emigracji w
Londynie, dziatacz Ligi Niepodlegtosci Polski, 1950-1954 minister spraw
wewngetrznych w rzadzie RP na uchodZstwie, 1954 premier.
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dorzuci¢ wihasciwie tylko jedno: przez te kilka miesigcy stato
si¢ duzo nowego w Kraju. I przedtem obawy Panskie, co do
jakich$ aktéw zemsty za przeszto$¢ byly catkiem bezpodstaw-
ne, teraz jednak, po calym tym XX Zjeidzie, s3 one — Pan
wybaczy — nawet $§mieszne.

Moze Pan nas pojmowa¢ rozmaicie, jednego wszakze nie
wolno z nami czyni¢ — nie wolno nie uznawa¢ nas za polity-
kéw. Jakikolwiek akt represji wobec Pana réwnalby si¢ prze-
ciez z naszej strony dostarczeniu naszym wrogom tak
powaznych argumentéw, ze musieliby§my sta¢ si¢ szaleficami,
aby o tym choéby pomyslec.

Druga sprawa — to sprawa tego, co miatby Pan w kraju
do roboty. Mysle, ze za szybko Pan rezygnuje z publicystyki.
Jest na nig miejsce nawet z zachowaniem tego, co stanowi
catowska site — to znaczy czasem karkotomnych koncepdji i
uogdlnien historycznych. Znam pisma, ktére jak najchetniej
z Panem dogadalyby sie: np. Przeglad Kulturalny (rzeczy
dluisze i bardziej literackie) czy Zycie Warszawy (raczej krét-
kie artykuly polityczne).

Stafo si¢ to mozliwe z dwéch powodéw. W ciggu ubieg-
fego roku obie pertraktujace strony — tj. Pan i Kraj dokonatly
pewnej dos§¢ istotnej ewolucji. Pan zrewidowal koncepcje
polityczng, ktérej bronil Pan przez lat blisko czterdziedci i
doszed! Pan do wniosku, ze jedyna Polska, zdatna w tej epoce
do istnienia jest ta, ktéra istnieje, i ze wobec tego trzeba do
niej si¢ zblizy¢, famiac wszystkie zastarzate, przezyte zludzenia
i zatozenia.

Kraj tez si¢ zmienit. Uznali$my, ze wiele spraw do nie-
dawna traktowanych przez nas jako kanony naszego zycia, w
rzeczywistodci okazalto si¢ tego zycia hamulcami. Zdejmujemy
obcegi z mysli. Zaczynamy docenia¢ elementarny, zdawatoby
si¢ fakt, ze kultura dla rozwoju wymaga rozmaitosci talentéw.

Ba, w ostatnim roku wykluto si¢ u nas par¢ $rodowisk
snobistycznych. Rej w nim wodzg rozmaite paniusie z ,naj-
lepszych” partyjnych rodzin — jedna nawet wiceministrowa.
Ich gdakanie chwilami staje si¢ tak donosne, ze w ogdle trud-
no rozmawia¢. Niech si¢ Panu nie zdaje, ze w Warszawie zna-
laztby si¢ Pan na skrajnej prawicy. Te paniusie przelicyto-
walyby Pana w par¢ minut.
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Stowem nie trzeba wracajac do Kraju rezygnowaé z
zadnej cechy, ktéra stanowi o sile Panskiej osobowosci. Nikt
nie zamierza z Pana robi¢ adwokata naszej tej czy owej akgji
politycznej. Natomiast chcieliby$my, aby w koncercie — Pan
daruje metafor¢ — polskiej kultury narodowej nie zabrakto
barytonu tej sity, co Panski.

Pan pisze o hafasie ,na dwa tygodnie”. Jakze Pan moze
poréwnywac siebie z Hankem. Pamigtam dobrze, jaka Pan mu
dal charakrerystyke, jeszcze nie wiedzac o jego powrocie. Ze
nie halasujemy z nim. A jakze mozna z nim dlugo hatasowa¢.

Pan nie jest nam potrzebny, jako ,expremier”. Pan jest
nam potrzebny jako $wietny pisarz, znawca polskiej historii,
znawca rosyjskiej literatury, znawca polityki miedzynarodowe;.
Panski glos jawnie i otwarcie — przemawiajacy w kraju, bedzie
moégt skuteczniej krzyzowaé antynarodowe plany tej czy innej
potencji niz moze Pan o tym marzy¢ w tej chwili.

Sprawa Bergu z pewnos$cig ma swoje znaczenie. Ale i w tej
sprawie nie sadze, ze Panska decyzja musiataby przekresli¢ tam-
ta akcje. Mysle, ze i w kraju mégtby Pan prowadzi¢ ja dale;j.

Notabene, mysle, ze Pan traktuje ten powrét nieco jak
skok do przerebli, jako co§ nieodwracalnego, takze w sensie
§cisle fizycznym. A przeciez sedno sprawy — to nie przyjazd
Pana do kraju, ale jawne opowiedzenie si¢ za krajem, za
Polska taka, ktéra istnieje naprawdg.

Jestem gleboko przekonany np., ze z chwilg ulozenia si¢
Panskiej wspétpracy z tym czy innym organem prasowym,
wyjazdy Pana na jakie§ miedzynarodowe konferencje czy
imprezy miatyby swéj sens polityczny catkiem pozytywny.

Trzeba konczyé. Pare drobiazgéw: wlasnie przed paru
dniami przekazatem otrzymany od Panskich cérek egzemplarz
»Stanistawa Augusta” do PIW-u. Nie mam jeszcze ich opinii.

Aleksander Bochenski — nie wiem czy Panu wiadomo —
byt przez blisko 10 lat dyrektorem browaru ,,Okocim”. Teraz
wiadnie przenosi si¢ do literatury, na razie w roli tlumacza.
Ztozyt przed paru dniami papiery w Zwigzku Literatéw.
Rozmawiatem z nim kilkakrotnie.

Serdecznie Pana pozdrawiam

Jerzy Putrament
Warszawa, 12 V 1956 r.
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KS KI

Piotr DASZKIEWICZ

WOJENNE WSPOMNIENIA
WLADYSEAWA SZAFERA

Wihadystaw Szafer (1886-1970) jest jednym z najbardziej
znanych i zastuzonych polskich przyrodnikéw dwudziestego
wieku. Jego dorobek naukowy szacowany jest na okoto 700
publikacji z réznych dziedzin botaniki i ochrony przyrody. W
okresie okupacji byl m.in. rektorem tajnego UJ. W 1959
roku opublikowal niewielkg ksiazk¢ pt. ,Botanika w Kra-
kowie w okresie wojny 1939-1945".

Cho¢ od jej publikacji uptynelo nieomal pét wieku,
pozostaje nadal bardzo malo znana'. Rzecz zadziwiajaca, zwa-
zywszy zarOwno na pozycj¢ autora, jak i na zainteresowanie
tematem okupacji hitlerowskiej. Z kilku wzgledéw warto ja
dzisiaj przypomniec.

Pierwszy z nich to coraz wigksze zainteresowanie histo-
riografii biologia okresu nazizmu. Problematyka t3 intereso-
wano si¢ wprawdzie juz od kilkudziesi¢ciu lat, jednakze zwra-
cano gféwnie uwage na rol¢ hitlerowskiej biologii i medycyny
w eksperymentach prowadzonych na ludziach w obozach

1. Tekst ,,Botaniki w Krakowie...”” zostal czgsciowo takze wykorzystany
w pozniejszej pracy W. Szafera: ,,Wspomnienia przyrodnika”, Wroctaw
1973. Oczywiscie, na Zachodzie znane sa i nadal cytowane botaniczne
publikacje tego autora. Nikt nigdy natomiast nie podjat si¢ niestety prze-
ttumaczenia ,,Botaniki w Krakowie...” na angielski.
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koncentracyjnych, jak i roli niemieckich ,uczonych” w przy-
gotowaniu ludobdjczego programu eksterminacji. Inne
aspekty historii ,totalitarnej biologii” dlugo pozostawaly, a
niekiedy nadal pozostaja, mafo zbadane i dopiero od kilku lat
wywoluja szersze zainteresowanie historykéw nauki. Nawet
jednak przy coraz wigkszym zainteresowaniu tg problematyka
publikacja Witadystawa Szafera, podobnie zreszta jak inne
teksty polskich przyrodnikéw pisane zaraz po wojnie, s3 zu-
pelnie nieznane i jedynie z rzadka wykorzystywane przez
historykéw?. Stanowig one bezcenne zrédto wiedzy o historii
nauki w okresie okupacji.

Publikacje t¢ warto dzi§ przypomnie¢ takze dlatego, ze
zaréwno w niemieckich, jak i polskich mediach trwa przeciez
swoistego rodzaju dyskusja na temat ,rachunku krzywd” tam-
tego okresu. W dyskusji tej, prowadzonej poSpiesznie, bardzo
niestarannie i niestety jakze czesto bardzo tendencyjnie, tworzy
si¢ bardzo zafalszowany obraz okupacyjnej rzeczywistosci. W
skrajnych przypadkach wrecz odwraca si¢ role ofiar i sprawcéw
okupacyjnej tragedii. Przez dlugie lata w publikacjach poswie-
conych historii niemieckich instytucji przyrodniczych, jak
cho¢by berlinski zielnik i ogréd botaniczny, podkreslano straty
tych zbioréw w rezultacie alianckich nalotéw, starannie
przemilczajac ich wzbogacenie si¢ dzigki grabiezom dokona-
nym w okupowanych krajach, jak i udzial naukowcéw z tych
instytucji np. w hitlerowskiej polityce niszczenia polskiej nauki.

Warto pamietaé, ze nie chodzi w tym przypadku jedynie
o akademicki spér na temat historii, ale o bardzo konkretne
straty kultury oraz mozliwo$¢ rewindykacji i zadania reparacji
poniesionych strat. Sprawa ta jest tym istotniejsza, ze Polska,
pozbawiona suwerennego panstwa, przez diugie lata nie
mogla w przeciwienstwie np. do Frangji, skutecznie docho-
dzi¢ swoich praw do zadoé¢uczynienia strat, jakie ponieslismy
w dziedzinie zbioréw i badan przyrodniczych. Jak to pod-
kreslit w swojej publikacji Wiadystaw Szafer: ,Los botaniki w
czasie ostatniej wojny podobny byt do loséw innych gatezi
nauk w Polsce, ktére hitlerowski okupant chciat zniszczy¢”.
Zagadnienie rabunku kolekeji przyrodniczych na terenie Pol-

2. Zapewne niemala rol¢ odgrywa bariera jezykowa.
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ski nie doczekalo si¢ niestety odr¢bnego opracowania. Ten
pozatowania godny stan rzeczy wynika w znacznej czgici z
braku jakze wielu materialéw Zrédlowych. Nasza wiedza o
stratach wojennych dotyczacych polskich kolekcji przyrod-
niczych pozostanie zapewne na zawsze, zwazywszy zniszczenie
wielu dokumentéw, jedynie bardzo fragmentaryczna. Tym
cenniejszymi s3 zatem wspomnienia i relacje naocznych
$wiadkéw. Dodajmy, ze nie ma chyba w Polsce wazniejszej
instytucji przyrodniczej, ktéra nie padlaby ofiarg rabunku
przynajmniej czgéci kolekeji naukowych. Warto pamigtaé, ze
przyrodnicze kolekcje posiadajg nie tylko bardzo duza, cho¢
trudno wymierng, warto$¢ naukows i dydaktyczng, ale czgsto
w przypadku sprzedazy osiagaja bardzo wysokie ceny?.
Sprawa powrotu kolekcji zbioréw naukowych takze bi-
bliotecznych nadal wywotuje wiele emocji. W 2000 roku do
Gdanska powrécit z Bremy cenny ksiggozbiér gdanskiego
Towarzystwa Przyrodniczego przekazany w 1923 roku biblio-
tece Politechniki Gdanskiej jako depozyt. Gdanski o$rodek
przyrodniczy nalezal w siedemnastym i osiemnastym wicku
do najwazniejszych centréw naukowych tej czg¢éci Europy.
Jego historia zwigzana jest zaréwno z historia Rzeczypospo-
litej, jak i z kulturg niemiecky. Spér o prawa do gdanskich
zbioréw nie datuje si¢ od wczoraj?. Powrét czeéci bardzo

3. Patrz: ,Natural history of auctions 1700-1972. A register of sales in
the British Isles”. Comp. by J .M. Chalmers-Hunt, London 1976 oraz ,,The
value and valuation of Natural Science Collections”. Ed. by J. R. Nudds,
C. W. Pettitt, London 1997. Znaczenie zbiorow przyrodniczych, czgsto
zreszta niedoceniane nawet przez ludzi wyksztatconych, moze by¢ dobrze
zilustrowane takze przez ogromny wysitek, jaki wiozono np. w Wielkiej
Brytanii dla ich ochrony przed nalotami niemieckimi (patrz A. Wheeler,
»The zoological collections of the British Museum (Natural History)
evacuation of the collections during the war years 1939-1945”, Archives of
natural history, 2000 nr 27/1) lub we Francji dla ewakuacji zielnikow wo-
bec zblizania si¢ niemieckiej armii w 1940 roku (patrz A. Chevalier, ,,Les
destructions causées par la guerre dans les grandes collections botaniques”,
Revue de Botanique Appliquée et d’Agriculture tropicale, 1947 nr 291-292).

4. Patrz np. A. Jakubski, ,,Prawa Polski do bylego Prowincjonalnego
Muzeum Przyrodniczego w Gdansku”, Przyroda i technika, 1926, r. 5, z.
6. Autor tego artykutu, Antoni Jakubski (1885-1862) znany zoolog i spor-
towiec, jeden z pierwszych zdobywcow Kilimandzaro, profesor Uniwer-
sytetu Poznanskiego i organizator Morskiego Laboratorium na Helu, docho-
dzacy w okresie migdzywojennym praw Polski do gdanskich zbiorow przy-
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cennych dziel i dokumentéw z Bremy do Gdanska nie odbyt
si¢ jednakze bez polemiki na ten temat. Sytuacj¢ t¢ dobrze
ilustruja sfowa rektora Politechniki Gdanskiej prof. Aleksan-
dra Kotodziejczyka:

Az 55 lat trzeba bylo czeka¢ na powrét czgéci zbiordw
bibliotecznych wywiezionych pod koniec II wojny $wiatowej z
gdanskiej Technische Hochschule. Dzisiaj jeste$my $wiadkami ich
uroczystego powrotu do Gdanska, do Politechniki Gdanskiej —
prawowitego whasciciela. Zwrot tych ksiazek wzbudza skrajne od-
czucia. Z jednej strony ogromna rado$¢ z powrotu dziet do
instytucji, w ktOI‘C] przez lata byly gromadzone na potrzeby dy-
dakreyki, nauki i kultury. Z drugiej strony slyszy si¢ glosy nieza-
dowolenia, a nawet silniejszych reakeji. Sg ludzie oburzajacy sig,
ze na to historyczne wydarzenie trzeba bylo czeka¢ ponad pét
wieku, inni za$ protestujq, poniewaz ich zdaniem ten skarb nigdy
nie powinien opusci¢ Niemiec, tym bardziej, ze w ich mniemaniu
trafia w niewlasciwe rece. Ten argument jest tak irracjonalny, ze
trudno z nim polemizowaé. Natomiast kiedy spokojnie
przeanalizujemy minione pélwiecze, bez trudnosci dojdziemy do
wniosku, ze dopiero w latach 90 nastaly warunki sprzyjajqce
zado$¢uczynieniu krzywdom wyrzadzonym przez ostatnia wojne’.

Dodajmy, ze o ile cz¢é¢ zbioréw gdanskich by¢ moze w
pewnym okresie historii mogta uchodzi¢ za przedmiot sporu
pomiedzy Polska a Niemcami, o tyle inne zrabowane zbiory
byly wlasnoscig polskich instytucji naukowych lub kolekcji
prywatnych i nie istnieje jakikolwiek najmniejszy choc¢by
argument, aby w przypadku odnalezienia ich nie powrécity
one jak najszybciej do prawowitych wiascicieli i to bez
wzgledu na to, gdzie obecnie si¢ znajduja.

Ksigzka W. Szafera jest jedng z tych waznych publikacji,
$wiadectw loséw polskich instytucji i kolekgji przyrodniczych,
ktére dlugo nie mialy szczgécia. Przez dlugie lata nie mogta
si¢ ukaza¢. Jak napisal we wstepie jej autor:

Maszynopis obecnie publikowany zlozony zostat przeze mnie
w Archiwum Uniwersytetu Jagielloniskiego juz na wiosng 1945

rodniczych zostal w 1939 roku aresztowany przez hitlerowcow i deporto-
wany do obozu koncentracyjnego w O$wigcimiu i nastgpnie Mauthausen.
Po wojnie pracowat w British Museum.

S. ,,Uroczysty powrot po 55 latach”, Pismo PG, nr 7/65, pazdziernik
2000, http://www.pg.gda.pl/pismo/00_07/cz2.pdf
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roku. Niestety przez 13 lat ani on, ani inne analogiczne opraco-
wania nie doczekaly si¢ ogloszenia ich drukiem, pomimo postano-
wienia opublikowania ich, powzigtego zaraz po wojnie przez Senat
Akademicki Uniwersytetu. Czyniac zado$¢ zyczeniom kolegéw
botanikéw, wypowiadanym niejednokrotnie co do potrzeby wy-
drukowania w caloéci wojennej historii botaniki w Krakowie, ogla-
szam j3 obecnie jako wydawnictwo Oddziatu PAN w Krakowie.

Dzisiaj trudno jest odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego ko-
munistyczna administracja najpierw nie dopuszczala do wy-
dania tego opracowania, a nastgpnie zezwoliwszy na publi-
kacje w naukowym wydawnictwie, o bardzo przeciez ograni-
czonym zasi¢gu oddziatywania, skazafa t¢ i podobne prace na
»zamilczenie”. Czy przyczyna tego byla posta¢ autora, rektora
podziemnego U], $ciéle zwigzanego z polskim panstwem pod-
ziemnym, a po wojnie jednego z najwazniejszych uczestnikéw
walki o ocalenie PAU i autonomii polskich instytucji
naukowych? Czy tez moze raczej decydujaca role odgrywaty
meandry sowieckiej polityki wobec wschodniej zony Niemiec
i komunistéw tego kraju i wymuszenie na kompartiach in-
nych krajéw rezygnacji z dochodzenia praw do uczciwego
rozliczenia i zado§¢uczynienia okupacyjnych strat?

Jak wspomina profesor Szafer, planowy rabunek polskich
zbioréw naukowych rozpoczat si¢ bardzo szybko:

Na poczatku listopada [1939] na 2 lub 3 dni przed areszto-
waniem profesoréw zjawita si¢ w ogrodzie osobliwa komisja Ges-
tapo. Przewodzit jej jaki$ stary Niemiec w mundurze gestapowca
o wysokiej randze, ktéremu towarzyszyli dwaj mlodzi oficerowie.

Pytali si¢ o typy opisowe®. Pomimo pogrézek ze strony
ykomisji” Wiadystaw Szafer o$wiadczyl, ze w krakowskich
zbiorach botanicznych ich nie ma. Klamstwem tym ocalit
m.in. bardzo cenne typy opisowe flory Jawy, zebrane i opra-
cowane przez Mariana Raciborskiego’.

Rabunek przyrodniczych kolekeji naukowych odbywat

6. Okaz, na podstawie ktorego opisany zostal gatunek. Egzemplarze te,
bardzo wazne dla przyrodoznawcow sa szczegolnie cenne.

7. Marian Raciborski (1863-1917), botanik i biolog, autor kilkuset
publikacji w tym kilkudziesigciu na temat przyrody Jawy. W trakcie pobytu
na tej wyspie zgromadzit znaczace zbiory przyrodnicze.
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si¢ w bardzo zréznicowany sposéb. Oprécz zorganizowanego
i zaplanowanego rabunku jak cho¢by opisywana przez Szafera
wizyta mlodego gestapowca, ,konfiskujacego” ksigzki i
czasopisma z wielu zakladéw naukowych dla potrzeb nowo-
tworzonej ,pracowni naukowej” gestapo w Berlinie, Niemcy
czgsto kradli w spos6b mniej zorganizowany. W ,Botanice w
Krakowie...” kilkakrotnie wspomniana jest dewastacja kra-
kowskiego ogrodu botanicznego w rezultacie kradziezy roélin
przez wojsko, urzednikéw i policjantéw niemieckich m.in.
dla udekorowania rezydencji Hansa Franka w Krzeszowicach.
Dodajmy do tego kradzieze wynikéw prac naukowych, jak
cho¢by wspominane przez Szafera zawlaszczanie sobie zupet-
nie na wlasng reke¢ preparatéw botanicznych przez niemiec-
kich naukowcéw czy tez wysylanie przez nich do Niemiec
polskich zbioréw przyrodniczych.

Kradziez rezultatéw badan i zbioréw naukowych jest te-
matem czgsto powracajacym w artykufach przyrodniczych na-
pisanych zaraz po wojnie, a zdajacych sprawozdanie z wojen-
nej historii polskich instytucji naukowych. Stefan Biatobok®
opisujac histori¢ kérnickich zbioréw dendrologicznych?® pisat:

Niemcy nie tylko wywozili potrzebny im material roélinny,
ale kradli réwniez dorobek naukowy pracownikéw Ogrodéw
Kérnickich wykorzystujac go dla whasnych potrzeb bez podania
autora do$wiadczenn A. Wréblewskiego. Prof. W. Gleisberg wyko-
rzystuje zebrane przez Wréblewskiego materialy oglaszajac je pod
swoim nazwiskiem, bez zadnej wzmianki, ze prace te wykonat A.
Wréblewski. Tak powstaje praca Gleisberga pt. ,Die Wurzelsteck-
lingsvermehrung der Obstgehélze” [...]. Wiele danych dotyczacych
podkfadek drzew owocowych i odpornosci na mrozy odmian
drzew owocowych zostato zebranych tez przez A. Wréblewskiego
w Kérniku, a wykorzystanych w pracy B. Hildebrandta i K. ].
Maurerera pt. ,Frostsicherer Obstbau” [...] Podszywanie si¢
Niemcéw pod prace polskich badaczy byto nam tez znane z czaséw
okupagji z przykladéw nie dotyczacych Ogrodéw Kérnickich.

8. S. Biatobok, ,,Ogrody Kornickie w czasie okupacji (1939-1945) i w
obliczu nowych celow”. Pamietnik Zakiadu Badania Drzew i Lasu w
Korniku, 1946, z. 1, s. 37-47.

9. Od szesnastego wieku istniejaca jako park i kolekcja roslinna, a od
dziewigtnastego prowadzona w nowoczesny sposob, z rozmachem kolekcja
drzew i krzewow.

206



Susanne Heim!® pisze, ze wojna nie tylko ,,umozliwifa”
niemieckim uczonym dost¢p do nowych dla nich terenéw czy
gatunkéw, ale takze dafa im okazje do wykorzystania pracy
instytucji naukowych w podbitych krajach, kradziezy kolekcji
i uzurpacji wynikéw. Autorka wspomina zreszta, ze w ramach
owej akgji przejmowania naukowych instytucji okupowanych
krajéw 1 ,wprzegania” ich w program prac badawczych
Rzeszy, Niemcy wykorzystywali takze polska stacj¢ hydrobio-
logiczng nad Wigrami.

Kradzieze kolekcji przyrodniczych podobnie jak w przy-
padku dziet sztuki majaq juz niestety dtuga i ponurg historig,
by wspomnie¢ cho¢by ,transfery” zbioréw wioskich, portu-
galskich i holenderskich w okresie rewolucji francuskiej i wo-
jen napoleonskich. Jednakze rabunki niemieckie w okresie
drugiej wojny $wiatowej odznaczaja si¢ nowa jakoscia w po-
réwnaniu z tymi dawniejszymi. Tym razem chodzito bowiem
nie tylko o zawlaszczenie cudzej wlasnoéci i bezprawne wyko-
rzystanie owocéw nie swojej wiedzy i pracy, ale takze, w przy-
padku Polski, o zniszczenie nauki okupowanego kraju. Stad
owa, opisywana przez Wladystawa Szafera zacicklo$¢, z jaka
niszczono wszystkie $lady polskosci wlacznie z paleniem
sprz¢téw i obrazéw. Ten motyw takze powraca czgsto w po-
wojennych wspomnieniach przyrodnikéw. Stefan Bialobok w
cytowanym juz uprzednio artykule pisat:

Slady polskosci parku kérnickiego starano si¢ 1 tu zatrze¢ w
$mieszny sposGb przez zamazywanie nazw polskich umieszczonych
na tabliczkach obok nazwy facifiskiej. W dodatku zniszczyli
Niemcy Muzeum Dendrologiczne mieszczace si¢ w tzw. Pawilonie
w Parku. Wyrzucono przytem czg$¢ okazéw, nasion i pni oraz
inne cickawsze eksponaty dendrologiczne do piwnic zamku
kérnickiego, czeé¢ z nich wraz z urzadzeniem wewngtrznym
spalono. Budynek mieszczacy muzeum dendrologiczne miat by¢
zamieniony na pracowni¢ dla malarzy hitlerowskich.

Polska nauka poniosta znaczne straty nie tylko w rezul-

10. ,Research for Autarky. The contribution of scientist to nazi rule in
Germany”. Research Program ,History of the Kaiser Wilhelm Society in
the National Socialist Era”,

http://www.mpiwg-berlin.mpg.de/KWG/publications.htm
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tacie rabunku kolekcji przyrodniczych czy planowego niszcze-
nia instytucji badawczych, ale réwniez w rezultacie fatalnego
zarzadzania i rabunkowej, obliczonej na natychmiastowy zysk
administracji zbiorami. W Krakowie niekompetencja nie-
mieckich zarzagdcéw doprowadzita do zamarznigcia wielu
cennych gatunkéw roélin. W Kérniku natomiast:

Sprzedawano m.in. cenny material badawczy $wierkéw na
»choinki”; lub roéliny zimozielone na wienice (...) wywieziono
poza tym do Niemiec cenne kolekcje mateczne topoli i wiele
innych gatunkéw drzew i krzewéw owocowych, ozdobnych oraz
podkfadek selekgji kérnickiej (...). Ale na tym nie koniec w liscie
spustoszen w parku kérnickim. Ogromny okaz jodly Abies
Nordmanniana zasadzonej okofo r. 1806 Scieli Niemcy w roku
1943. Kloda tego wspaniafego drzewa miata 25 m dlugosci,
szerokoéci u podstawy 125 cm. Sprzedano ja na budulec!.

Nazizm stworzyl dla wielu niemieckich przyrodnikéw
nieoczekiwang okazj¢ robienia kariery. Zmuszenie do emigra-
¢ji uczonych zydowskich, aktywne niszczenie tej czeéci nie-
mieckiej inteligencji, ktéra miata odwage przeciwstawi¢ sig
hitlerowcom sprawit, ze w krétkim czasie ,,zwolnilo si¢” wiele
atrakcyjnych miejsc pracy. Podbéj Europy i zagarnigcie insty-
tucji naukowych okupowanych krajéw dodatkowo otworzyto
mozliwoéci dla naukowcéw zwigzanych z nazistami. Stad
zaskakujace kariery, jak ta Wilhelma Hertera (1884-1958),
opisywana przez Wiadystawa Szafera. Okupacyjne wiadze
mianowaly owego ,$wiezo upieczonego luminarza niemieckiej
nauki” kierownikiem krakowskiego ogrodu botanicznego i
instytutu botaniki, cho¢ przed wojng byl on jedynie handla-
rzem roélin z Urugwaju. Jego dziatalno$¢ w okupowanym
Krakowie jest doskonatym przykladem rezultatéw, do jakich
prowadzi w nauce blyskawiczna kariera miernot, zawdzigcza-
jacych swoja pozycj¢ jedynie uktadom politycznym i
zwigzkom z tajnymi stuzbami totalitaryzmu.

Najbardziej uderzajaca cechg utworzonych przez nazistéw
instytucji przyrodniczych jest, jak czgsto to bywa w pan-
stwach totalitarnych, prymat ideologii i zadan propagando-
wych nad badaniami naukowymi. W podobny sposéb dzia-
fata kierowana przez Hertera Botanische Anstalten der

11. S. Biatobok, op.cit.
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Regierung des GG. Sposob jej funkcjonowania Whadystaw
Szafer okresla jako ,imitacje i parodi¢ pracy naukowe;j”.
Jednym z zadan postawionych owej instytucji byto opracowa-
nie ,propagandowej” flory Generalnej Guberni. Okupanci
wydali jedynie pierwszy zeszyt ,Flora des Weichselraumes”,
wszystkie ryciny tego naukowego opracowania botanicznego
byly plagiatem z wieloma razacymi bl¢edami (m.in. mylenie
pospolitych polskich paproci z gatunkami potudniowoame-
rykanskimi). Celom propagandowym podporzadkowane byty
nawet wystawy grzybéw.

Poniewaz Herter ignorowat zupetnie polskie pismiennictwo
grzyboznawcze, przeto nie znal réwniez stanowisk grzybéw jadal-
nych i trujacych podanych w naszej literaturze. Uwazat Polske za
kraj dziki, ktéry dopiero on ma odkry¢ pod wzgledem flory jego
grzybéw. Wynikaly z tego zabawne incydenty. I tak np. w poszu-
kiwaniu pospolitych w Polsce smardzéw udat si¢ Herter az w oko-
lice Bydgoszczy, gdyz tam prowadzita go jaka$ niemiecka wzmian-
ka o tych grzybach. W rezultacie tej dlugiej i kosztownej wyprawy
przywiézt on do Krakowa 3 (!) okazy smardzéw, wtedy gdy na
rynku w Krakowie mozna bylo mie¢ smardzéw ile dusza zapragnie.

Pomieszanie ideologii, propagandy i «normalnej» nauki
jest jedng z najbardziej zadziwiajacych cech totalitaryzmoéw.
W przypadku hitlerowskiej machiny naukowo-propagando-
wej z jednej strony mamy do czynienia z doskonalg znajo-
moscig nauki podbijanych krajéw i znakomicie zorgani-
zowanym rabunkiem np. czgéci prac wybitnego rosyjskiego
genetyka Mikotaja Wawitowa dla gospodarczego wyko-
rzystania ich na potrzeby odcigtej od importowanych surow-
c6w Rzeszy. 7 drugiej strony natomiast nawet takie dzie-
dziny, jak le$nictwo przepetnione s3 rasistowskim betkotem,
by wspomnie¢ cho¢by prace, mianowanego odpowiedzialnym
za ochrong przyrody w GG, Arnolda Splettstossera:

Generalne Gubernatorstwo jest z natury terenem walki
zywiotéw. Tutaj zderza si¢ Azja z Europa. [...] Jesli to wiclkie
dziefo [ksztattowanie krajobrazu] ma si¢ uda¢, nalezy najpierw
ujarzmi¢ prastare zlo, to znaczy azjatycki klimat, przede wszystkim
za$ wschodnie wichury. [...] Ksztaltowanie krajobrazu moze by¢
uwieniczone powodzeniem tylko wtedy, gdy uwzgledni sie
poszczegdlne stosunki florystyczno-geograficzne i ekologiczne tego
kraju, poniewaz tutaj maja granic¢ swych zasiegéw nie tylko po-
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szczegblne gatunki rodlin, ale takze najréznorodniejsze ich rasy,
ktére musza by¢ jak najdokfadniej uwzglednione, jesli jako drzewa
i krzewy maja by¢ powotane do walki przeciwko Azji. [...] Tutaj
Germanin i Las stajg rami¢ w rami¢ do walki przeciw Azji. Zwy-
ciezy¢ za$§ w tej walce bedzie tylko wtedy mozna, gdy nasza jed-
noé¢, «Rasa i Las», otrzyma w krajobrazie swéj widoczny wyraz!%.

Polska nauka miata przesta¢ istnie¢ takze na arenie mie-
dzynarodowej. Niemcy wystapily z migdzynarodowej organiza-
qji zrzeszajacej fitosocjologéw!? i utworzyly nowa organizacje.
Pomimo czotowej roli, jaka odgrywali w europejskiej fitosocjo-
logii polscy badacze, starano si¢ wymaza¢ pamigé ich zastug.
Do owej nowej ,mi¢dzynarodowej” organizacji wstapili jedynie
przedstawiciele krajéw sprzymierzonych z Rzesza, a ,szczegdl-
nie brzydka rol¢ odegrali niestety w tej osobliwej imprezie nie-
ktérzy botanicy z Rumunii i Wegier”. Whadystaw Szafer wspo-
mina oburzenie niemieckich urzednikéw informujacych go, ze
»Polscy profesorowie sg za granicg tak zuchwali, ze wykladaja
w jezyku polskim. Zdarza si¢ to w Anglii i w Ameryce”.

Herter nigdy nie zostal ukarany. Przyczyng tego nie jest
zresztg fakt, ze w koficowym okresie okupacji starat si¢ zatrze¢
$lady swojej ,krakowskiej aktywnosci”. Po prostu zdofat zbiec
najpierw do Paryza, a nastgpnie do Urugwaju, skad przeciez
pochodzit. Przez dlugie lata Wiadystaw Szafer staral sig
zar6wno o postawienie go przed migdzynarodowym trybuna-
fem, jak i informowat przyrodnikéw w réznych krajach o jego
przestgpczej dziafalnosci. Jedynym skutkiem byto skre$lenie
Hertera z listy uczestnikéw pierwszego powojennego Mie-
dzynarodowego Kongresu Botanicznego w Sztokholmie,
kongresu, na ktéry komunistyczne wladze odméwity wydania
Wihadystawowi Szaferowi paszportu.

Jak to doskonale ukazuje ,Botanika w Krakowie...”,

12. ,,Generalne Gubernatorstwo jako teren zmagania si¢ zywiotow”
artykut napisany dla czasopisma Las i Drewno opublikowany w numerze z
23 VIII 1942, cytat za: W. Kulczynska, ,,Ochrona przyrody w czasie woj-
ny”, Chronmy przyrode ojczystq nr 1/1945. Na temat hitlerowskich
koncepcji roslin ,,rodzimych”, ,aryjskich” i ,,obcych” zob. tez S. J. Gould,
“An evolutionary perspective on strengths, fallacies and confusions in the
concept of native plants”, Arnoldia, 1998, vol. S8, nr 1.

13. Przed wojna przewodniczyt jej wiasnie Wiadystaw Szafer.

210



postawy niemieckich naukowcéw byly w okresie okupacji
bardzo zréznicowane. Obok zachowan wrecz zbrodniczych
czy tez najzwyklejszej obojetnosci np. wobec losu polskich
uczonych przebywajacych w obozie koncentracyjnym w
Oranienburgu, zdarzyly si¢ takze i inne postawy. Wiadystaw
Szafer wspomina nocng wizyt¢ dwéch Niemcéw, w tym jed-
nego w mundurze gestapo. Ubrany po cywilnemu przybysz
o$wiadczyl ,jestem profesorem wiedenskiego uniwersytetu i
przyjechalem tutaj, aby broni¢ przed rabunkiem i wywozem
zbiory naukowe Krakowa”. Byl to Michel Herman, profesor
mineralogii i kustosz wiedenskich zbioréw przyrodniczych, a
gestapowcem okazat si¢ jego rodzony brat. Oplecn;towall (bez
wiedzy swoich wiladz) lokale z najcenniejszymi zbiorami.
Potem Szafer méwit zglaszajacym si¢ Niemcom, ze z niezna-
nych mu przyczyn gestapo opieczgtowalo lokale. Nikt nie
prébowal wejs¢ do pomieszczenn z kolekcjami przez okres
dwéch pierwszych lat okupacji.

Wspomnienia Whadystawa Szafera stanowia takze intere-
sujacy dokument zycia codziennego w okupowanym Krako-
wie. Arogancja okupantéw i jakze czgste kradzieze kwiatéw,
a zwlaszcza storczykéw, przez umundurowanych ,gosci” ogro-
du botanicznego. Policyjne rewizje po kazdej akeji podziemia
w tej czgécl miasta. Zjawienie si¢ w ogrodzie policji $ledczej
spowodowane znalezieniem ciata samobdjcy w ogrodue
,Gdy wszakze okazalo si¢, ze samobdjca byt Zyd policja nie-
miecka wypadkiem tym nie zainteresowala si¢, o$wiadczajac,
ze w sprawie Zyda nie bedzie prowadzita dochodzen”. Aresz-
towanie w ulicznej fapance Antoniego Mayera, ktéry odmé-
wit podpisania volkslisty i zostal zamordowany w Oswie-
cimiu. To tylko niektére ze zdarzen przywotanych przez Sza-
fera opisujacego histori¢ krakowskich zbioréw botanicznych.

»Botanika w Krakowie...” zastuguje nie tylko na po-
nowne wydanie, ale takze na przettumaczenie i publikacje w
jezyku angielskim. Zapewne publikacja ta przyczynitaby si¢
do polepszenia znajomoéci zaréwno dwudziestowiecznej
historii polskiej nauki, jak i realiéw codziennego zycia w
okupowanym Krakowie.

Piotr DASZKIEWICZ
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Krzysztof TARKA

PRZESIEDLIC I SPOLONIZOWAC*

W PRL o mniejszo$ciach narodowych pisato si¢ i méwito
rzadko. Obowigzywala teza o jednonarodowym charakterze
powojennej Polski. Sprawy mniejszoéci narodowych komu-
niéci uznali za temat tabu. Po 1989 r. kwestie narodowos-
ciowe staly si¢ przedmiotem wzmozonych badan historykéw,
politologéw, socjologéw, etnograféw. Wystarczy proste po-
réwnanie liczby publikacji, jakie na ten temat ukazaly si¢ w
ostatnich latach z wydanymi w poprzednich dekadach.
Zauwazymy woéwcezas ogromny skok nie tylko ilosciowy, ale
i jako$ciowy.

Igor Halagida przedstawil sytuacje ludnosci ukrainskiej
od wysiedlenia w ramach akcji ,Wista” (1947 r.) na ziemie
zachodnie 1 péinocne po utworzenie dziesig¢ lat pdiniej
Ukrainskiego Towarzystwa Spoteczno-Kulturalnego® . Autor
zgromadzit bogaty material informacyjny i poddat go rze-
czowej analizie. Koncentrujac si¢ na polityce narodowos-
ciowej wladz partyjno-panstwowych zwrécit réwniez uwage
na stosunck Kosciota rzymskokatolickiego i polskiej wigkszos-
ci do nowych sgsiadéw, przedstawil takze aspiracje i dziatania
samych Ukraincéw. Ksigzka oparta jest na obszernej doku-
mentacji zrédlowej. Hatagida przeprowadzit kwerend¢ nie
tylko w centralnych, ale takze w kilku regionalnych archi-
wach, wykorzystal tez akta UTS-K. Nie udalo mu si¢ nato-
miast uzyska¢ dostgpu do dokumentéw przechowywanych w
trakcie pisania ksigzki w Urzedzie Ochrony Panstwa (obecnie
w Instytucie Pamigci Narodowej). Do spenetrowania pozo-
staly réwniez archiwa koscielne.

Po II wojnie $wiatowej do ZSSR wysiedlono (czgsto
przymusowo) 480 tys. Ukraincéw. Tych, ktérzy pozostali,
czekata asymilacja (polonizacja). W ten sposéb komunisci

* 1. Hatagida, ,,Ukraincy na zachodnich i poinocnych ziemiach Polski
1947-1957", Warszawa, Instytut Pamigci Narodowej 2003, 259 s.
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planowali rozwiaza¢ kwesti¢ ukrainska, czy szerzej — kwestig
ludnosci niepolskiej. Hatagida kwestionuje dominujacy do
niedawna poglad, iz powodem wysiedlenia ludnosci
ukrairiskiej na ziemie zachodnie i pétnocne byfa dziatalnos¢
podziemia ukrainskiego (UPA): ,Partyzantka ukrainska dla
cafosci kwestii ukrainskiej — przekonuje autor — byta
zagadnieniem wtérnym”. Pretekstem, a nie przyczyna
podjetych dziatan. Akcje ,Wista” postrzega¢ nalezy przede
wszystkim jako element polityki narodowosciowej wtladz.
Celem tej polityki stalo si¢ zbudowanie jednolitego pod
wzgledem narodowym pafstwa. Patrzac na wydarzenia z
takiej perspektywy zrozumiata staje si¢ przyjeta w praktyce
zasada zbiorowej odpowiedzialnoéci Ukraincéw oraz
rozproszenie przesiedleficéw. Rozbicie resztek UPA byto
celem doraznym. Celem perspektywicznym stato sig
rozwigzanie problemu ukrainskiego poprzez polonizacje¢
Ukraincéw w nowym miejscu osiedlenia. ,Bezpicka”
domagala si¢ przestrzegania zasady, by liczba ,przesiedlencéow
z akgji «W»” (takim terminem postugiwano si¢ w urzedowych
dokumentach) nie przekraczata 10% ogétu mieszkancéw
powiatu. Limity osadnicze nie wsz¢dzie zostaly zrealizowane.
Stato si¢ tak w skali calego wojewddztwa olsztyniskiego, w
ktérym odsetek Ukraificéw zblizat si¢ do 12% (w powiecie
itaweckim przekroczyl nawet 40%, w braniewskim i
wegorzewskim 35%), za§ w gminie Banie Mazurskie Ukraincy
stanowili az 70% mieszkancéw). Tak wysoki odsetek pod
znakiem zapytania stawial asymilacj¢ (polonizacj¢) Ukrain-
céw. I rzeczywiscie, kilka lat péiniej odrodzenie zycia
spoteczno-kulturalnego Ukraincéw zapoczatkowane zostafo
wlasnie tam, gdzie odsetek ludnoéci ukrainskiej byl wyzszy
niz zaktadaly wytyczne wladz z 1947 r.

Do wewngtrznej integracji przyczyniata si¢ réwniez spo-
feczna izolacja Ukraincéw. Od nowego otoczenia réznit ich
jezyk, wyznanie, terminy $wiat, zwyczaje, stroje, przygotowy-
wane potrawy. Wrogo traktowali ich zwlaszcza przesiedlency z
Wotynia i Galicji Wschodniej, pamigtajacy niedawne anty-
polskie wystapienia ukrainskie. Lepiej ukladaly si¢ relacje mig-
dzy ludnoscig ukraifiskg a Niemcami i autochtonami. Spowo-
dowane byto to swego rodzaju wspélnota loséw obu tych grup.
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Ukraificy znalezli si¢ takze w bardzo trudnej sytuacji ma-
terialnej. Rodzinne strony musieli opusci¢ przed zniwami,
gdy przybyli na ziemie zachodnie i pétnocne, na zasiewy byto
juz za poézno (wysiedlenia przeprowadzono od kwietnia do
lipca 1947 r.) Gospodarstwa, ktére otrzymali w nowym
miejscu, przewaznie byly w znacznym stopniu zdewastowane.
Intensywna akcja osiedleficza na tym terenie trwata od dwéch
lat i wigkszo§¢ gospodarstw w lepszym stanie zostafa juz za-
jeta. Powszechne wéréd Ukraincéw nadzieje na rychty po-
wrét, poczucie tymczasowosci rowniez nie sprzyjalo poprawie
warunkéw bytowych. Kwestia powrotu byta zresztg zagadnie-
niem kluczowym w catym dziesi¢cioleciu 1947-1957. Prze-
siedlencéw obowigzywal zakaz powrotu na dawne gospo-
darstwa. Osoby, ktére odwazyly si¢ powrdci¢, byly zatrzymy-
wane i kierowane do obozu w Jaworznie, badz odsylano je z
powrotem na zachéd. Wiadze partyjno-panstwowe zlikwido-
waly wszelkie formy aktywnoéci spoteczno-kulturalne;
Ukraincéw (dotyczylo to réwniez pozostatych mniejszosci).
Cho¢ nie istnialy w tej kwestii zadne rozporzadzenia, to — jak
podkresla Hatagida — ,méwienie w jezyku ukrainskim, $pie-
wanie czy zachowywanie tradycyjnych obrzedéw i zwyczajéw
traktowane bylo jako przejaw «nacjonalizmu»”.

Na poczatku lat 50. polityka narodowosciowa ulegta mo-
dyfikacji. Wiadze partyjno-panstwowe rozpoczely prace nad
rozpoznaniem potrzeb mniejszoéci narodowych. W kwietniu
1952 r. na problemy mniejszosci ukrainskiej uwage zwrdcito
Biuro Polityczne KC PZPR. Cztonkowie najwyzszych wladz
partyjnych deklarowali uregulowanie kwestii majatkowych
ludnosci ukrainskiej, rozwazali réwniez problemy dziatalnosci
organizacyjnej, o§wiaty oraz prasy w jezykach ojczystych
mniejszosci. Dzialalno§¢ kulturalno-oéwiatowa mogta by¢ na-
rodowa w formie, ale musiata by¢ socjalistyczna w tresci. Od-
chodzac od przyspieszonej polonizacji wladze ktadly nacisk na
adaptacje, asymilacje i integracj¢ Ukraificéw z otoczeniem.

Zmiana og6lnej sytuacji spoteczno-politycznej w potowie
lat 50. wplyngta na poprawe potozenia mniejszosci narodo-
wych. Ich problemami zainteresowaly si¢ centralne wladze
partyjno-panstwowe. Znacznie zaktywizowaly si¢ réwniez $ro-
dowiska poszczegélnych mniejszosci. Bariera strachu zostata

214



przefamana. Na najwyzszym szczeblu ostatecznie uznano ist-
nienie mniejszoéci narodowych w PRL i ich specyficzne po-
trzeby. Polityka ,panstwa bez mniejszoéci” naleze¢ miata do
przesztoéci. Po okresie brutalnej dyskryminacji, niedostrze-
gania problematyki narodowosciowej zmieniono taktyke. Po-
lityke przesiedlen i wymuszonej asymilacji zastapita zgoda
wladz na limitowana dziatalno$¢ spoteczno-kulturalng. Kon-
cesjonowane organizacje (m.in. Ukrainskie Towarzystwo Spo-
feczno-Kulturalne) znalazty si¢ pod $cista kontrolg PZPR i
MSW. Hatagida nie ma zadnych watpliwosci, ze towarzystwo
ukrainskie bylo inicjatywa odgérna, a wigkszo$¢ prac zwia-
zanych z jego organizacja wykonalo MSW (podobnie byto w
przypadku pozostalych organizacji mniejszo$ciowych). Proces
przywracania praw mniejszo$ciom narodowym faczyt si¢ z
dominacjg partii komunistycznej nad ich zyciem. UTS-K
widziano jako ,przybudéwke” PZPR na terenie ukrainskim,
narz¢dzie kontroli. Mialo ono propagowaé i popularyzowaé
polityke wladz partyjno-panstwowych wéréd ludnoéci ukrain-
skiej, przenosi¢ wytyczne centrali w teren do wihasnych $ro-
dowisk. W ten sposéb chciano pozyska¢ mniejszosci dla po-
lityki wytyczanej przez PZPR. Celem bylo upartyjnienie i
wdrozenie ideatéw socjalizmu wéréd obywateli PRL niepol-
skiej narodowosci. Socjalizm mieli budowa¢ wszyscy, takze
Ukraificy. W przeciwienstwie do wladz chcieli oni widzie¢ w
UTS-K obroncg swoich intereséw, a nie biernego wykonawce
polecen. Walka o oblicze towarzystwa nie mogta przynie$¢ im
powodzenia.

Krzysztof TARKA
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CI, CO ODESZLI

Piotr WANDYCZ

JANUSZ PAJEWSKI (1907-2003)
IM MEMORIAM

Dnia 10 grudnia 2003 zmarl w Poznaniu w wieku 96 lat
nestor polskich historykéw Janusz Pajewski. Diugoletni pro-
fesor Uniwersytetu Poznanskiego, wybitny uczony, autor
fundamentalnych prac, wielki pedagog, ktéry do konca zycia
utrzymywal kontakt ze swymi studentami i ze $rodowiskiem
naukowym. Gdy widzialem go po raz ostatni dwa lata temu,
zachowywal jasnoé¢ umystu i raz w tygodniu mial na uniwer-
sytecie syntetyczny wyklad z historii Polski. Byt to z jego stro-
ny ogromny wysilek, ktéry Go bardzo ostabial. Uwazat jed-
nak stusznie, ze jest jedynym, ktéry moze da¢ swym stucha-
czom poglad na dzieje ojczyste wyplywajacy nie tylko z wiel-
kiej wiedzy, ale i diugich lat poswigconych nauce i Krajowi.

Dobrze si¢ stalo, ze najblizsi uczniowie Pajewskiego, kté-
rych nazywal ,moje dzieci”, przetamali opory swego Mistrza,
nagrywajac z nim rozmowy o jego dlugim zyciu. W ten spo-
séb powstal tom pt. ,Janusz Pajewski. Przeszto$¢ z bliska.
Wspomnienia” wydany nakladem PIW w Warszawie w 1983,
a wigc juz dwadziescia lat temu. Waldemar Lazuga, ktéry re-
dagowat t¢ ksigzke, podkresla ,niedzisiejszo$¢ czy niegdysiej-
sz0$¢” Profesora, objawiajacg si¢ cho¢by w stowach, jakich
uzywal, a ktére dzi§ wyszly juz z uzycia. Ale na ,niedzi-
siejszo$¢” Janusza Pajewskiego skfadalo si¢ co$ wigcej niz
sfowa. Byl to bowiem gentleman i profesor starej daty, a jego
sposéb bycia i maniery odbiegaty od tych, z ktérymi
spotykamy si¢ w epoce postmodernizmu i globalizacji.
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Czytajac Jego wspomnienia przenosz¢ si¢ w kraj moich
rodzicéw, starszego rodzefistwa czy kuzynéw. Jest to wigc w
jakim$ sensie lektura nostalgiczna. Pajewski zaczyna swe
wspomnienia od domu rodzinnego (urodzif si¢ w Warszawie).
Z typowymi dla Jego sfery zainteresowaniami genealogig i
przeszto§cia wspomina praszczura, rotmistrza walczacego pod
Wiedniem w 1683, przodkéw po mieczu i kadzieli wojsko-
wych Ksigstwa Warszawskiego, powstancéw z 1830 i 1863
roku. T¢ tradycj¢ wojskowa kontynuowat Jego bliski krewny
general Aleksander Pajewski, znany i wybitny kawalerzysta
Drugiej Rzeczypospolej.

Profesor Pajewski byl uczniem Oskara Haleckiego i jego
pierwsze prace byly bliskie okresu badan jego mistrza. Mam
tu na mysli doktorat o stosunkach polsko-wegierskich i nie-
bezpieczenstwie tureckim 1516-1526 (ogloszony drukiem w
1930). Zainteresowania powyzsza tematyka Pajewski konty-
nuowal habilitujac si¢ w 1933 na podstawie pracy o polityce
Polski wobec Wegier w latach 1540-1572. Nurt wegierski i
turecki byly dwoma z pigciu gléwnych kierunkéw badan
naukowych Profesora. Pozostate to tematyka niemiecka, fran-
cuska i najistotniejsza dlan polska.

Na zajecie si¢ Niemcami niewatpliwie wplywala éwczes-
na sytuacja polityczna i pewne otwarcia ze strony naukowe;j
niemieckiej. Przed wybuchem II wojny Pajewski zdotal opra-
cowac pierwszg cz¢§¢ sojuszu niemiecko-austriackiego, ale zo-
stafa ona zniszczona podczas powstania warszawskiego. Byla
to Jego pierwsza praca zrédtowa z historii XIX i XX w. Na-
stgpne dzieto z historii Niemiec napisane moze zbyt szybko
spotkato si¢ z krytyka i narazilo autora na liczne przykrosci.

Przed wojna Pajewski prowadzit wykfady i seminaria na
Uniwersytecie Warszawskim — w latach 1937-39 wykladat w
Szkole Nauk Politycznych i Wyzszej Szkole Dziennikarskiej.
Zwazywszy na Jego patriotyzm i zainteresowania bylo zrozu-
miale, iz pracowal podczas okupacji w BIP-ie i w Delegaturze
Rzadu. Po ukonczeniu wojny za zgoda swego szefa w podzie-
miu Romana Knolla pracowat do wrze$nia 1946 w MSZ. W
istniejacych ukfadach w PRL Janusz Pajewski nie mégt po-
mimo objecia katedry historii powszechnej w Poznaniu na-
leze¢ do grona profesoréw faworyzowanych, raczej odwrotnie.
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Srodowisko poznafniskie jednakze, zwlaszcza Instytut Za-
chodni, umozliwialo mu dalsze prace nad zagadnieniami nie-
mieckimi — byl czfonkiem komisji historycznej polsko-nie-
mieckiej. Owocem Jego prac byla ksigzka o Mitteleuropie.
Nastepne Jego badania dotyczyly dziejéw Francji, dokad
poczawszy od 1963 roku czesto wyjezdzal, oraz studia nad
najnowsza historig Polski.

Jak wiadomo, cenzura PRL-u byfa szczegélnie wrazliwa
na prace dotyczace Polski w XX w., niemniej istnial pewien
margines, ktéry umozliwil Pajewskiemu podjecie i opubliko-
wanie szeregu waznych ksiazek. Monografia ,,Wokét sprawy
polskiej. Paryz — Lozanna, Londyn 1914-1918” oparta na
szerokiej bazie Zrédtowej byla chyba pierwsza z nich i sta-
nowifa niewatpliwe osiagnigcie. Po niej przyszta kolej na
»,Odbudowe Panstwa Polskiego 1914-1918”; ,Budowe II
Rzeczypospolilej”; wreszcie na ogromng ,Histori¢ I Wojny
Swiatowej”. Dziela te zapewnily Profesorowi stale i wysokie
miejsce w historiografii polskiej. W ,Budowie” pisanej juz po
upadku komunizmu Pajewski méglt wypowiada¢ swobodnie
swoje poglady i przedstawia¢ swe interpretacje w sposéb
szczegllnie interesujacy dla czytelnika.

Do powyzszych dziet nalezy tez doda¢ tom ,Historii
powszechnej” obejmujacej lata 1871-1918. Podre¢cznik ten,
jak to okreslit jeden z recenzentéw, ,to dzieto duzej erudycji
i kultury, ktérego walor jest pomnozony przez jasno$¢ i przy-
stgpnos$¢ wyktadu.”

Ogromny wklad Profesora w dziejopisarstwo polskie
zostal w pelni doceniony tak w kraju, jak i za granicg. O jego
standingu $wiadczy fake, ze w latach 1973-76 pelnit funkcje
wiceprezesa Association Européenne d’Histoire Contempo-
raine. Byl réwniez doktorem honoris causa uniwersytetéw w
Strasburgu i Poznaniu. Jednym ze $wiadectw uznania, jakim
si¢ cieszyl, byto przyznanie Mu prestizowej nagrody Fundacji
im. Jurzykowskich w Nowym Jorku. Jestem szczgsliwy, ze
moglem cho¢ w jakim§ stopniu przyczyni¢ si¢ do jej nadania.
Skadinad byta to ostatnia nagroda nadana przez Fundacje.

Smier¢ Profesora Pajewskiego zamyka w historiografii
polskiej pewien okres, na ktérym II Rzeczypospolita odcisneta
swe pigtno. W swym dlugim zyciu Profesor dobrze zastuzyt
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si¢ nauce i ojczyznie. Pozostawil pograzonych w zalu tych
wszystkich, ktérych, jak i nizej podpisanego, darzyt swa przy-
jazniag.

Piotr WANDYCZ

Bohdan OSADCZUK

POZEGNANIE ZMARLYCH PRZYJACIOL

Mychajto Demkowycz Dobrianskyj

Niniejsze wspomnienie o zmartym przyjacielu ukazuje si¢
w Zeszytach z duzym op6znieniem, ale Dobrianskyj byt
zawsze wyrozumialy i mam nadziej¢, ze mi przebaczy zanied-
banie. Zreszta gdy si¢ spotkamy na tamtym $wiecie, wszystko
mu wytlumacze.

Byl przez dlugie lata — zwlaszcza po $mierci swego po-
przednika, legendarnego Iwana Kedryna-Rudny¢kiego, ktéry
bez kilku miesi¢gcy dociagnat prawie do stu lat, stale piszac
wstepniaki do nowojorskiej Swobody — jednym z patriarchéw
ukrainskiego dziennikarstwa.

Mychajto Dobrianskyj zmarl w ,mlodszym” wieku — 98
lat! T on, jak Kedryn, zachowal do kofica zycia jasny i kry-
tyczny umyst, chociaz od kilku lat przestat pisac.

Jego droga zyciowa zaczeta si¢ 7 listopada 1905 roku w
Lahodowie, powiat Peremyszlany, w Galicji. Rodzice, pocho-
dzacy z drobnej szlachty z miejscowoéci Dobra Szlachecka,
mieszkali dtugo — jak ich przodkowie — na Lemkowszczyinie.

Mtody Demkowycz Dobrianékyj ukonczyl Ukrainskie
Gimnazjum Akademickie we Lwowie w historycznym 1923
roku, kiedy to Rada Ambasadoréw przekazata Galicje
Wschodnig Polsce, co wsréd ludnosci ukraifiskiej wywotato
protesty, a nastgpnie frustracje.

Jak wielu jego réwieénikéw Dobrianskyj (w migdzyczasie
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przestal uzywa¢ przydomka) udat si¢ na studia prawa, historii
i filozofii do Wiednia i Berlina. Hotdowal wéwczas wzbiera-
jacej fali nacjonalizmu i sam si¢ do tego przyczynil zaktadajac
Zwigzek Ukrainskiej Mtodziezy Nacjonalistycznej. Kiedy
jednak ukrainscy przywédcy postawili kult nacji na najwyz-
szym szczeblu wartoéci, ryzykujac konflike z Kosciotem,
Dobrianskyj zerwat z nacjonalistami bezpowrotnie.

W 1928 roku wstepuje do konserwatywno-liberalnej
partii UNDO, a wkrétce potem wigze si¢ z ruchem katolic-
kim i zostaje sekretarzem Ukraifiskiego Zrzeszenia Katolic-
kiego pod patronatem metropolity Szeptyckiego. Jest
czfonkiem redakcji pism katolickich Meta i Dzwony.

Po wybuchu wojny ucieka przed Armig Czerwong na
Zachéd i pracuje w systemie Ukrainskich Komitetéw Pomo-
cy Spofecznej pod egida profesora Kubijowycza w Generalnej
Guberni. Pod koniec wojny wedruje dalej na Zachéd i dziata
najpierw w amerykanskiej strefie okupacyjnej Niemiec, a péz-
niej w Londynie. Staje si¢ rzecznikiem konsolidacji politycz-
nej emigracji na bazie kontynuacji Ukraifiskiej Republiki Lu-
dowej (UNR) z ramienia UNDO. Podejmuje aktywng dzia-
falnoé¢ publicystyczng redagujac w latach 1947-1948 czaso-
pismo Problemy, a w Londynie tygodnik Ukrainska Dumka
(1949-1950).

W 1956 roku przejat kierownictwo ukrainskiej sekcji w
Radio ,Swoboda” (odpowiednika ,,Wolnej Europy”) i praco-
wal na tym stanowisku do 1972 roku. W tym czasie jego
mieszkanie na Szwabingu przy Rankestrasse stalo si¢ — po-
dobnie jak domicilium Stanistawa Paprockiego — miejscem
spotkan i dysput polsko-ukrainskich w duchu idei Jerzego
Giedroycia. Po odejéciu na emeryturg i ponownym osiedleniu
si¢ w Londynie, Dobrianskyj wraz z ukrainskimi i polskimi
dziataczami kontynuowat ide¢ wzajemnej wspétpracy.

I chociaz nie byl zawodowym historykiem, to jednak
uprawial te dyscypling z wielkim oddaniem i duza umiejet-
noscia. W ten sposéb wyszfo spod jego piéra wiele prac, a
przede wszystkim takie dziefa, jak ,Ukrainsko-polskie
stosunki w XIX stuleciu” (Monachium 1969), ,Potocki i
Bobrzynski — cesarscy namiestnicy Galicji 1903-1913 — walka
o demokratyczny sejm we Lwowie” (Rzym 1987), ,Ukraina
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i Rosja — historyczne szkice na temat imperializmu rosyjski-
ego” (Rzym 1989 i Lwéw 1993). Jednocze$nie, w ciagu wielu
lat, opracowal materialy na rzecz beatyfikacji metropolity
Szeptyckiego.

Zmarl 4 lutego 2003 w Londynie i tam zostal pocho-
wany.

Ryszard Torzecki

20 sierpnia 2003 roku zmart w Warszawie historyk Ry-
szard Torzecki, ktéry z zamitowaniem i po$wigceniem zajmo-
wal si¢ kwestia ukrainska w rozmaitych aspektach. Byl w
pewnej mierze pionierem w badaniu stosunkéw polsko-
-ukraifiskich, w bardzo sumiennym stosowaniu zasady sine
ira et studio.

Urodzony 20 marca 1925 roku w todzi rozpoczat studia
ekonomiczne w Szkole Gléwnej Handlowej w Warszawie. Z
czasem odszedt od tej dziedziny i poswigcit si¢ naukom histo-
rycznym na Uniwersytecie Warszawskim. Owocem jego zain-
teresowan stata si¢ praca doktorska z 1969 roku pt. ,Kwestia
ukrainiska w polityce Trzeciej Rzeszy” (Warszawa 1972).

Od 1971 roku Ryszard Torzecki pracowal w Instytucie
Historii PAN koncentrujac si¢ na sprawach stosunkéw
polsko-ukrainskich, historii koéciotéw i polityki Watykanu.
W tym czasie powstala jego praca habilitacyjna o kwestii
ukrainskiej w Polsce w latach 1923-1929. Zakonczona w
1982 roku przelezata w cenzurze az do roku 1989. Jego
podzniejsza, podstawowa praca bylo studium ,Polacy i Ukrain-
cy — sprawa ukrainska w czasie drugiej wojny $wiatowej na
terenie II Rzeczpospolitej” wydane w 1993 roku.

Zmarty byl autorem dziesiatkéw rozpraw, esejéw i recen-
zji, gtéwnie na famach Dziejow Najnowszych. Zajmowat sig
postacia metropolity kosciota grecko-katolickiego Andrzeja
Szeptyckiego, bronit jego dobrego imienia przed napasciami
szowinistéw polskich i byt oredownikiem beatyfikacji Metro-
polity.

Bohdan OSADCZUK
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WSPOMNIENIA

Robert KACZMAREK

BALLADA WALUTOWA

W PRL robotnik za miesi¢czng pensj¢ mégt naby¢ pare
dolaréw, za to zachodni turysta ze skromnym nawet budze-
tem stawal si¢ na okres swego urlopu cztowickiem zamoz-
nym, ztotéwka bowiem byfa tania. Innymi stowy dolar byt
drogi i pelnit wazne funkcje wyréwnawcze w niewydolnym
systemie gospodarki planowe;j.

Drogi dolar gwarantem ustroju

W handlu zagranicznym zapewnial zbyt niektérych
polskich towaréw pomimo ich niskiej jakosci, a zwlaszcza
ufatwial tani eksport surowcéw. Na rynku wewnetrznym za$
sprzyjal odprowadzaniu z obiegu nadmiaru ztotéwek, ponie-
waz wysoki przelicznik dolarowych cen PEWEX-u uspra-
wiedliwial drozyzne krajowych telewizoréw i samochodéw.
Pomagajac w ten sposéb wchionaé ,nawisy zlotéwkowe” dro-
gi dolar fagodzil ujemne strony systemu doptat do towaréw
podstawowych, ktérych tanio$¢ pozostawiala nadmierne
srodki w rekach zamozniejszej czgéci spoteczenistwa. Nalezat
on zatem do $rodkéw finansowania ukrytego bezrobocia w
panstwie, gdzie rzad udawal, ze placi, a bezrobotni na etacie
— Ze pracujg.

Nierealna moneta psula wigc stosunki pracy i fatalnie
pokierowata losami gospodarki. Po pierwsze, poglebita jej
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izolacj¢ poprzez technologiczne opdznienia i organizacyjny
niedowtad w zaktadach pracy. Po drugie, wzmocnifa prawa
czarnego rynku, ktéry windowal warto$¢ dolara za pomoca
mechanizmu podazy i popytu zaw¢zonego do sfery trudno
dostepnych towaréw luksusowych.

Wszystko to mozna zaliczy¢ do kosztéw stabilizacji
represyjnego ustroju, w ktérym wiadza nie miata juz $rodkéw
na skuteczny terror. Uzupelnieniem stabnacej represji stafa si¢
polityka walutowego ztobu, do ktérego dopuszczano ludzi
przedsi¢gbiorczych w zamian za uleglo$¢ albo wspétprace.
Drogi dolar petnit wigc rol¢ jednego z filaréw niepisanej
umowy spofecznej, zapewniajacej spofeczenstwu minimum
bezpieczefistwa w zamian za rezygnacj¢ z praw politycznych
i zgode na przywileje nomenklatury. W szczegélnosci utarwiat
kontrolg elit poprzez rozdzial walutowej renty w systemie za-

granicznych fuch.

Renta walutowa wymyka si¢ spod kontroli

System ten stal si¢ bardziej dostgpny po kryzysie nafto-
wym lat siedemdziesiatych, kiedy na migdzynarodowych ryn-
kach pojawita si¢ ruchliwa oferta wolnego kapitatu o niskim
czynszu. Jego zrédlem byly relokowane na Zachéd arabskie
zyski naftowe oraz intensywny import Stanéw Zjednoczo-
nych. Nadmiar pienigdzy obnizyl kryteria inwestycyjne
stosowane przez banki i otworzyl kredyty dla trzeciego $wiata
i krajéw obozu sowieckiego. W PRL mieliémy odtad prawo
do pepsi-coli w barach i berlietéw na ulicach wigkszych
miast. Dato si¢ takze odczu¢ zréznicowanie zakresu i
rodzajéw renty walutowej, przywitane z ulga przez jej
licznych amatoréw. Stypendium twércze czy honorarium
koncertowe za granica, kontrakt w Libii czy dorywcza praca
na czarno gdziekolwiek na Zachodzie, a wreszcie drobny
przemyt na wszystkich granicach kraju oplacaly si¢ nawet
przy niskich obrotach, poniewaz waluta, jak wszystkie
deficytowe towary, wymieniafa si¢ na duzo ztotéwek.

Wszystko to drobnymi impulsami sktadato si¢ na po-
dzwonne dla rezimu. Niepostrzezenie bowiem renta walutowa
obrécifa si¢ przeciwko samym wtascicielom PRL. Najpierw
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droga waluta dofinansowywata opozycj¢ i Koscidl, korzysta-
jace z zachodnich dotacji i daréw. Stopniowo jednak takze i
dla ludzi spoza kregéw opozycji otwierata si¢ tu nowa szansa
wolnodci, pod warunkiem utrzymania si¢ w granicach przy-
zwoitoéci pomimo walutowego szantazu. Zbanalizowanie tego
dylematu, wczesniej dostgpnego tylko dla bohateréw albo
dobrze zorientowanych rewizjonistéw, niosto ze sobag, jak
kazda demokratyzacja, $miertelne zagrozenie dla rezimu.

W latach siedemdziesigtych poszanowanie granic przy-
zwoito$ci bynajmniej nie musiato si¢ juz wigza¢ z
przesladowaniami, nawet jeéli nadal dokuczala gorliwos$¢
lokajéw wiladzy, na co dzien bardziej uciazliwych niz jej zbiry.
Prébom przesladowan mozna si¢ jednak bylo przeciwstawic,
nawet w strefie walutowej, osiggajac nickiedy podwdjne
wynagrodzenie: dobry zarobek i przyjemno$¢ Kozakiewicza.

Wszelako sposéb przyznawania paszportu pozostal znie-
waga do samego konca istnienia PRL i nie kazdy mial ochot¢
przez to przechodzi¢. Dla takich obywateli walutowy ztéb
oferowal wewngtrzne stanowiska, pomig¢dzy ktérymi dobrze
zapowiadata si¢ funkcja pilota grup zagranicznych.

Zarobié bez paszportu

W PRL-u Edwarda Gierka spotkanie obywatela z goé¢mi
z Zachodu nadal zagrazalo obozowym sojuszom, co
utrudniato pokazanie humanitarnej glebi tych sojuszéw
turystom, pomigdzy ktérymi sporo bylo ludzi mlodych i
rzeczywiscie cickawych realnego socjalizmu. Czerwoni znalezli
tu parade w postaci politycznej czapy mlodziezowych organi-
zacji nad programami zwiedzania, odpoczynku i zabawy. I tak
Zwigzek Mlodziezy Socjalistycznej prowadzit biuro turystyki
zagranicznej Juwentur, a Socjalistyczny Zwigzek Studentéw
Polskich — Almatur. W tych warunkach zycie moje na nowo
splotto si¢ z losami ojczyzny.

W roku 1972, po rocznej wiéczedze po kraju, postano-
witem skoniczy¢ z bieda w drodze podjecia pracy jako pilot
grup turystycznych. Z dwojga ztego mniej trefny wydawat sie
Almatur, do ktérego byto mi blizej takze z racji wytrwatych,
siedmioletnich juz wéwczas studiéw na przeréznych uczel-
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niach. Nalezalo si¢ jeszcze zapisa¢ do SZSP, co jednak byto
pigufa znacznie fatwiejsza do przetknigcia niz cztonkostwo w
ZMS. Bez zadnych rozterek podpisatlem wigc deklaracj¢ przy-
stagpienia do krakowskiego oddziatu SZSP i po zdaniu egza-
minéw otrzymatem licencje¢ pilota z kilkoma jezykami.

Zawodowe ostrogi zdobywalem przy obstudze powaz-
nych, dwutygodniowych imprez na dtugich trasach od gér do
Battyku. Przejazdy, noclegi i programy byly dobrze przygo-
towane, nawet jesli nie brakowalo drobnych ktopotéw, pomig-
dzy ktérymi niedociagnigcia organizacyjne zdarzaly si¢ rzadziej
niz konflikty obyczajowe. Kiedy Francuz nie dawat si¢ prze-
kona¢, ze kompot jest dobry, i prosit o zwykla wode, wéw-
czas kelneréw ogarniafa panika, kiedy za$ Niemiec wykazywat
wigksze zainteresowanie furmanka na szosie niz arrasami na
Wawelu, na odmiang pilot wpadal w zty humor. Wszystkich
pogodzi¢ mégt nocleg w domach akademickich, gdzie zdarzato
si¢, ze co pigty uczestnik wycieczki padal ofiarg kradziezy.

Z tym wszystkim atmosfera wycieczek rzadko bylta
niedobra, najczgsciej ludzie wyjezdzali z Polski zadowoleni, a
niekiedy zachwyceni. Przede wszystkim urzadzat ich czarno-
rynkowy kurs waluty, na przyklad szesnascie zlotych za
franka; francuski inzynier, ktéry we frankach zarabial tyle, co
polski inzynier w zlotych, czul si¢ w Polsce jak krol.

Duzo tez zalezato od pilota, ktérego fachowos¢ i zaan-
gazowanie podlegaly systematycznej weryfikacji w prakeyce
zawodowej i w ocenach przetozonych. Nie jestem pewien, czy
kapitalizm przynidst tu jaka$ poprawe.

Ekonomia walutowego zlobu na co dzien

W latach sztucznej ztotéwki walutowe napiwki przynosity
wigcej niz regularne wynagrodzenie za pracg; zreszty, to
ostatnie w duzej czgsci znikalo w niewracalnych wydatkach ro-
boczych, bez ktérych trudno byto sobie wyobrazi¢ skuteczne
pilotowanie. Chodzito wi¢c o to, by zalapa¢ si¢ do grona
pilotéw dobrze obstugiwanych przy rozdziale grup. Najlepiej
miafa si¢ tu wewnetrzna sitwa weteranéw biura, ale i dla reszty
zostawato do$¢ interesujacych propozyql, rozdzielanych nie
bez brania pod uwage sprawnoéci pilota. System polegal wigc
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na subtelnej alchemii nieformalnych powigzan i zawodowych
zalet, i system ten byt wydajny i w zasadzie bezkonfliktowy.

Z gbéry byto wiadomo, ktéra grupa zostawi pieniadze, a
ktéra nie. Niemiecka dwutygodniéwka o nabitym programie
i czterdziestu uczestnikach stawiala wigksze wymagania przed
pilotem, ale obiecywata dobry zarobek, natomiast kilkudnio-
wy pobyt Dufczykéw na przed$wigtecznych zakupach
taniego alkoholu albo pionierski rajd kilku Amerykanéw po
tej azjatyckiej dziczy nie wrézyly nic dobrego.

Wszelako do przyjmowania napiwkéw nalezato sig
dopiero przyzwyczai¢. Z tego tez powodu na zakonczenie
pierwszej mojej imprezy, zegnajac si¢ z grupa prowansalskich
Francuzéw, odméwitem przyjecia od nich pienigdzy, gorzko
i niezwlocznie tego zatujac. W tej sytuacji Francuzi wysciskali
mnie do utraty tchu i dyskretnie zostawili za sobg wér z
bardzo przyjemnymi suwenirami.

Nastepnym razem juz nie odméwitem, zresztg nie pytali.
Przed odjazdem kierownik niemieckiej grupy zdecydowanym
gestem wreczyl mi trzysta kilkadziesiat marek, prawdopodob-
nie $wiadom, ze jako asystent na wyzszej uczelni pracowal-
bym na to pét roku. Znikajac za drzwiami autokaru wyttumit
jeszcze protesty kilku oséb, ktére musialy chyba domaga¢ sig
podniesienia przekazanej mi kwoty, bo jego odpowiedz
pozbawiona byla niuanséw: to i tak jest duzo dla niego,
powiedzial, by¢ moze liczac na to, ze przy takim rachunku
sam si¢ lepiej obtowi.

Kierownicy grup mogli dorabia¢ takze na handlu waluta,
zwlaszcza je$li potrafili tu przeskoczy¢ pilota. Zwykle
wystarczyto ojcowskim tonem przestrzec turystow przed
wymiang na rogu ulicy: dadzg wam plik banknotéw
wycofanych z obiegu i co? Albo — banknot z géry, banknot
z dotu, a w $rodku pocigte gazety, rézne majg sposoby...
Lepiej poprosi¢ kogo$ zaufanego, zeby to zrobit za was.

Przy czarnorynkowej relacji trzykrotnie korzystniejszej niz
oficjalna jasne bylo, ze niejeden zwréci si¢ do pilota o po-
$rednictwo. Nawet je$li doswiadczony kierownik wycieczki
mogl przejaé niektdre operacje, to raczej nie byt w stanie zmo-
nopolizowa¢ posrednictwa i pilot mégt tu, jesli chciat, dobrze
si¢ obtowi¢. Nie wszyscy piloci uczynili z tego system, mysle
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nawet, ze zawodowych waluciarzy bylo w tym gronie niewielu,
ale na ogé6t nie odmawialo si¢ przystugi, jesli turysta poprosit.

Oczywiécie prowadzenie grup to przede wszystkim robo-
ta programowa, przez wielu traktowana bardzo powaznie, dla
niektérych prawdziwe powolanie. Pokazywato si¢ kraj od jak
najlepszej strony, darowywato si¢ go turystom, jakby byli na-
szymi osobistymi goé¢mi. Ci za§ najczgéciej reagowali przy-
chylnie, niekiedy z entuzjazmem, co przy podobnej gorliwos-
ci pilota zaowocowa¢ mogto patosem albo surrealizmem. Ach,
Robert, zahaczyl mnie raz Niemiec, w Polsce s3 teraz bardzo
dobre drogi... Ach, nein, odrzeklem, to Niemcy od lat styng
z dobrych drég... Przez chwilg patrzylismy na siebie bez
sfowa, po czym wybuchneliémy $miechem, pod wrazeniem
dwuznacznej wymowy naszych grzecznosci.

To byta ci¢zka praca, pilotowanie, rzadko niewdzigczna,
ale czgsto wyczerpujaca. Na dodatek towarzyszyl nam stale
nastuch bezpieki, nie tylko jako gtucha obecno$¢ mikrofonéw
hotelowych, ale tez w postaci wyraznych, podszytych groz-
bami zaproszen do wspétpracy z SB. W nicktérych wypad-
kach czerwoni instalowali przy pilocie jawnego agenta.

Aniot stréz w autobusie

W ‘76 roku dostatem duza, stuosobowa grupe prawi-
cowych dziataczy francuskich z wyjatkowa obstuga: prywatny
wystep zespotu ,Slask” w karolinskim patacu, specjalny
samolot na dtuzszych trasach, bankiet w gdanskim ratuszu, w
Warszawie przyjecie przez Cyrankiewicza. Byly dlugoletni
premier robil wéwczas w pokoju, przewodniczyl jakiejs radzie
pokoju i kurczowo trzymajac si¢ cieplej kanapy uwodzit
dowcipem i politycznym smrodem w akgji propagandowej na
rzecz ekipy, ktéra go wprawdzie odsung¢la od wiladzy, ale
catkiem nie odstawita od ztobu.

Do specjalnej obstugi francuskiej wycieczki nalezal réw-
niez towarzysz S., ktéry przy odbiorze grupy na lotnisku po-
kazal mi papiery jakiego$ Urzedu i usadowil si¢ tuz za mna.

W autobusie pilot mial mikrofon, za pomocag ktérego
niezwlocznie si¢ przedstawil. Po paru minutach grupa wie-
dziata, czego si¢ trzyma¢ w sprawach najwazniejszych dla
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zachodnich turystéw: wymiana waluty, dyspozycyjnos¢ pilota,
jego szczero$¢ oraz mozliwo$¢ swobodnego dysponowania
czasem w razie potrzeby. Wymiang waluty pozostawiatem ich
wlasnemu ryzyku, a swobod¢ programowa — ich wrazliwosci.
Zachgcatem do liczenia na pilota we wszystkich sprawach z
wyjatkiem prywatnych, co si¢ za$ tyczylo informacji po-
litycznej, to uprzedzatem, ze nie moga liczy¢ na obiektywizm,
bo nie znosz¢ komuny jak $cierwa.

Konczac zdanie odwrécitem glowe do S., ktéry zastygl w
swym fotelu, patrzac bez wyrazu przed siebie. Petna wyrazu
natomiast byla twarz jego towarzyszki, tadnej dziewczyny,
ktérg od samego poczatku prowadzit bardzo blisko siebie.

W autobusie nie bylo miejsca dla nas dwéch. Rozstrzyg-
nic;cie musiafo nastapi¢ od razu, bez czekania na wieczorne

wyjaénienia przy barze. Podjatem wigc przerwany wqtek i roz-
wijatem go dotad, az S. podnidst si¢ i poprosit mnie o za-
trzymanie wozu. Podal dziewczynie r¢ke, wykonat niepewny
ukfon i bez stowa wynidst si¢ z towarzyszka do drugiego
autokaru, ktéry karnie trzymat si¢ pOJazdu flagowego.

Odtad zupetnie nie odczuwatem jego obecnosci. Z Jed-
nym wyjatkiem: na raucie w ratuszu gdanskim odebral mi
glos i sam przefozyt Francuzom powitanie, ktére ttumaczylem
najwierniej, nie racjonalizujgc betkotu lokalnego genseka.

Zdecydowalem nie ujawnia¢ nazwiska towarzysza S.
Moze dlatego, ze zachowywat si¢ dyskretnie. A moze przez
jego dziewczyng, z ktérg szybko zawarlem bliskg znajomosé.
Moéwita mi, ze ja kocha bez pamigci i ze tylko ona go obcho-
dzi. Wszystko inne jest bez znaczenia, powiedzial jej.

Wandale przy autobusie

Wiele cieptych wspomnien faczy si¢ z przejazdami do
mlC]SC zwiedzania, gdzie pilot przekazywal grupe przewodni-
kowi i oddalat si¢ do baru; w koncu ilez razy mozna obejrze¢
film w Oé$wiecimiu, albo kaplice solng w Wieliczce. Autokar
byl rodzajem domowego kominka, przy ktérym grupa i pilot
zzywali si¢ przy opowiesciach, piosenkach i widokach mija-
nego krajobrazu. Bywat tez schronieniem, kiedy bezpieka wy-
syfata silnych ludzi na nasze powitanie.
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Tak byto w bazie nad jeziorem w Gizycku, gdzie latem
1978 roku zajechatem z grupa Niemcéw. Jakiez bylo moje
zdumienie, gdy podchodzac w kierunku mola ujrzatem
wychodzacych z wody, niczym agentéw Jamesa Bonda, zna-
jomych z KOR-u. Zaproponowatem im wygloszenie wykfadu
dla Niemcéw, czego podjat si¢ Konrad Bielinski.

W bazie z mety odméwili mi sali na wyktad, podkreslajac
z naciskiem, ze w miescie tez nie znajd¢ miejsca. Wobec tego
po kolacji, mocno juz naciskani przez otaczajacych nas typéw
o kanciastych twarzach, przeszlismy do autokaru, gdzie
Konrad zaspakajal rzetelng ciekawo$¢ Niemcow.

Tymczasem kanciaste twarze, w liczbie kilkunastu, ze-
braly si¢ przy autobusie i na razie robily atmosferg, gesty-
kulujagc namigtnie. Rychto rozgrzani przeszli do nastgpnego
¢wiczenia, prébujac rozhu$ta¢ autobus. Niemcy czekali na
reakcje pilota, a péki co zachowywali zimng krew. Po kilku
jednak minutach kierowca poprosit mnie o przerwanie
wykfadu w obawie przed uszkodzeniem zawieszenia.

Konrad dokonczyt wykfad na jachcie w przystani. Typy nie
byly na to przygotowane, zresztg chyba si¢ baly wody; w
wickszosci wygladaly na pijanych albo naé¢panych. Po wykladzie
wyplacitem Konradowi trzysta ztotych, jakie za pokwitowaniem
mialem prawo dawaé specjalistom polskim za prelekeje.

Przyjecie w misji Vietcongu

Zdarzaly mi si¢ przedsigwzigcia, ktére trudno przysztoby
zakwalifikowa¢ do dziatan skierowanych przeciwko sojuszom
PRL-u. W roku 1973 cz¢$¢ grupy z Berlina Zachodniego po-
prosifa mnie o kontakt z przedstawicielstwem wietnamskich
partyzantéw w Warszawie. Pomimo ze nawigzalem ten
kontakt z ulicy, nieomal prywatnie, Wietnamezycy szybko
pojeli sytuacjg i tego samego wieczora przyjt;ll nas z honorami
w swej skromne; rezydenql kanapki i ryzowa wédka,
u$miechy i opowiesci, materialy propagandowe i obraczki ze
stali pochodzacej z zestrzelonych samolotéw amerykanskich.

Za autentyczno$¢ tych obraczek glowy bym nie dat, za
warto$¢ kontaktu, stezenie historycznego dramatu, rozmiar
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tragedii wyciszonej pod maska dyplomatycznej ukfadnosci —
na pewno. Nigdy nie zapomng tego wieczoru.

Komsomot u Srodoniow

Zaprzyjaznione grupy wloklem po zaprzyjaznionych
domach i firmach starego Krakowa nie zawsze zadajac sobie
pytanie, czy gospodarze tez si¢ dobrze bawia. Traktowatem to
wszystko jako pracg, konieczny trud zblizenia wolnych ludzi
po obu stronach zelaznej kurtyny. Francuzi i Niemcy
przepadali za luznymi spotkaniami, pomig¢dzy ktérymi
najwyzej ceniono wizyty w redakcji Tvgodnika Powszechne-
go, gdzie zdarzato si¢ nam dezorganizowa¢ ludziom robot¢ na
par¢ godzin. Niemcy bywali najlepiej przygotowani do
dyskusji, najbardziej $wiadomi sytuacji w Polsce.

Miatem tez swoje wschodnioeuropejskie epizody.
Najsympatyczniejsze, ale politycznie nieudane byto spotkanie
z duzg grupa Wegréw. BawiliSmy si¢ doskonale, zwlaszcza
noca, lecz na kazda préb¢ powazniejszej rozmowy natych-
miast zapadata cisza. Nie chcieli rozmawia¢ nawet o
pojedynkach sportowych, jesli mialy one polityczny kontekst,
na przykfad o meczach, gdzie Sowieci dostali fupnia.

Réwnie bezplodny okazal si¢ wyjazd z polska grupa do
NRD, ktérej zupelnie nie bylem ciekaw, ale wzigtem, bo mnie
w biurze prosili w krytycznej sytuacji. Mozna bylo przypusz-
czal, ze Jedynym dost(;pnym tubylcem b(;dme enerdowski pilot.
Wszelako juz po pierwszej probie otwarcia moja niemiecka
kolezanka, gotowa do kazdego zblizenia z wyjatkiem politycz-
nego, zglosita zdecydowane veto: u niej mozna krytykowac ko-
lor wihasnych skarpetek w rozmowie z powotanym do tego
urzednikiem, ale nie ustréj w dyskusji z polskim pilotem.

Po powrocie, zdecydowany szukaé szczgécia u samego
zrédta, wzigtem dwuosobowa grupe Komsomotu z Kijowa. W
niedziel¢ rano odebralem ich na dworcu Gléwnym w Kra-
kowie, dwéch mtodych jeszcze, lecz waznych rangg dziataczy,
Rosjanina Sasz¢ i Ukraifica Wani¢. Kakaja programma, py-
taja na wstgpie. Kak eto kakaja, odpowiadam, dzi§ niedziela,
idziemy do koéciota.

Zabratem ich na msz¢ do Dominikanéw, gdzie na rannej
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mszy oprawe¢ muzyczng zapewnialy zespoly gitarowe. Ttum
miodziezy, religijny rock od oftarza, wielkie wrazenie na twa-
rzy komsomolcéw. W porze kwesty Sasza zaczal goraczkowo
przeszukiwa¢é sobie kieszenie i w koficu coé znalazt — ale w
tym czasie kwestarz juz si¢ oddalil. Reka Saszy zawista w
powietrzu, jego twarz st¢zata: Czy dlatego nie wuzial, ze
jestesmy z Rosji?

Potem nastapil upojny tydzien, to byli dzielni motojcy.
Nie krytem przed nimi niczego z wlasnej edukacji politycznej,
a 1 oni niewiele. Zwlaszcza kiedy byli juz dobrze nadziani, co
zwykle nie odbieralo im jasnoéci spojrzenia. Na koniec
poprosifem Srodomow o godne przyjecie moich przyjaciét z
Komsomotu. Srodonie zaprosili kilka gwiazd krakowskne;
opozycji, zrobili urodziwe ognisko. Nie zdziwitbym si¢, gdyby
impreza przyciagnela obstawe.

Po powrocie do hotelu zielona noc, wypiliémy wiecej niz
zwykle. Ciagnac watek rozméw znad ogniska podsunatem:
Sasza, fuczsze liubit’sa s nami, czem wajewat’sa. Zauwaz,
ze Polacy to jedyny nardd, ktéry na wlasny rachunek wszedt
do Moskwy. No wiasnie, ucieszyt si¢ méj przyjaciel z Kijowa,
bo do Warszawy wchodzit, kto chcial...

Zegnatem ich z czuloicia i bez nadziei. Zawsze bylem
przekonany, ze mnie nie sypneli. Nadal tak myfsle.

Pilot przeciw komunie

Wkrétce potem odbylo si¢ zebranie regionalnego kierow-
nictwa Almaturu, na ktérym miata by¢ rozpatrywana moja
sprawa, oczywiscie bez mojego udziatu. Chyba ci¢ wyrzucimy,
zmartwil si¢ przed zebraniem jeden z karmazynéw biura.

Ze swej strony zaproponowalem, zeby mi raczej dali naj-
wyzsza kategori¢ A. Do tej pory bylem pilotem kategorii B.

Na pierwszy rzut oka do$¢ niedorzecznie wygladat ten
dylemat krakowskiego Almaturu, kolorowej fauny zwyktych
studentéw, studentéw wiecznych, studentéw bytych, albo
przejéciowych, zaaferowanych, albo beztroskich, rzetelnych
pracownikéw albo cwaniakéw, ale zawsze zadowolonych ze
swej wygodnej sytuacji i jak najdalszych od prowokowania
wladzy. Na co im irytacja komunistéw i uwazne spojrzenie
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tajnej policji? Sprzeciwiajac si¢ intencjom wiladcéw mogli
liczy¢ co najwyzej na klopoty. Tym niemniej na burzliwym,
jak mi opowiadano, zebraniu odrzucili wniosek o skreslenie
mnie z listy pilotéw i przyznali mi kategori¢ A.

Dla porzadku zglositem si¢ jeszcze parg razy do pracy,
nie napotykajac najmniejszych klopotéw ani przy rozdziale
grup, ani na trasie, ani przy rozliczaniu imprezy. Bez dyskusji
dali mi nawet grup¢ wyjazdowa do Samarkandy, jedyna
wyjazdéwke, o jaka kiedykolwiek si¢ staralem. Bajeczna
Samarkanda to fakomy kasek, przydzialowa ekstraklasa, gdzie
mozna bylo duzo zarobi¢ juz nie tylko na wymianie wlasnych
koszul i dzinséw, ale na bardzo korzystnym przemycie zlota.
Natychmiast jednak po otrzymaniu imprezy zrezygnowatem
z wyjazdu, bo mdj czas juz minat. Pilot z opozycji nieodwo-
talnie wszedt w sktad almaturowskich realiéw i moja przygoda
z Socjalistycznym Zwiazkiem Studentéw Polskich byta w za-
sadzie skonczona.

Przyznam, ze takiego obrotu sprawy nie oczekiwatem.
Wprawdzie od pofowy lat siedemdziesiatych mozna byto spe-
kulowa¢, ze jedli czerwoni zdecydowali sie szuka¢ ratunku na
Zachodzie, to droga ich bedzie §liska, a krok niepewny. W
takich warunkach wzrastaly szanse wszelkiej wewngtrznej ini-
cjatywy. Tym niemniej swobodne pilotowanie to prowokacja
tym bardziej oczywista, ze stosunkowo ftatwa do zdlawienia,
maczny pyl w trybach turystycznej maszyny propagandowe;.

Bezpicka nie musiala tu interweniowaé¢ bezposrednio.
Strefa kultury nie przejmowata komunistéw na tyle, by
otwarcie angazowa¢ gwardi¢ ustroju, a przy tym specyfika na
poly walutowego §rodowiska pozwalata liczy¢ na wykonanie
czarnej roboty jego wlasnymi sitami. Dlaczego wi¢c moi
koledzy nie tylko nie pozbyli si¢ klopotliwego pilota, ale go
jeszcze promowali? Skad czerpali site do rzucenia komunie
wyzwania na dtugo przed Sierpniem?

Przyzwoitosé, motor wydarzen

Kiedy si¢ jest w srodku wydarzen, teoretyczne kwestie
rzadko zaprzataja glowe, myéle, ze bezimiennemu amatorowi
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wolnoéci w PRL nie wigcej niz sto lat wezeéniej samotnemu
zwolennikowi prawa na Dzikim Zachodzie Stanéw Zjedno-
czonych. Dopiero z latami pytania podstawowe nabieraja
pewnego znaczenia, przede wszystkim te, ktére dotycza sytua-
¢ji czlowieka zmagajacego si¢ z pokusa whasnej przyzwoitosci.

Obywatel PRL wahajacy si¢ przed wyborem w obawie
przed prze§ladowaniami mégl nie docenia¢ swych mozliwosci,
poniewaz przecenial wlasng role. Tymczasem wbrew temu, co
podpowiadaty mu l¢k i ambicja, glos sprzeciwu w oceanie
ciszy pozostawal malo znaczagcym incydentem, przynajmniej
tak diugo, dokad przesladowanie nie rozniosto tego glosu po
wickszej przestrzeni. Zwlaszcza jesli gospodarka i geopolityka
nie bardzo pozwalaly wladzy na radykalne $rodki.

Historia uczy, nawet historia PRL-u, ze Zle przygotowana
i zle przeprowadzona akcja represyjna kosztowaé moze
wladcéw glowe albo ztéb i wolno przypuszczaé, ze w drugiej
pofowie lat siedemdziesigtych niejeden z whascicieli PRL mégt
si¢ juz czu¢ nieswojo. W tych warunkach samotny strzelec
pozostawal przez jaki$§ czas pod ochrong wiasnej samotnosci,
poniewaz rezim nie bal si¢ jednostki; batl si¢ spoleczenstwa.

Wszelako samotno$é¢ ta, uwolniona od nacisku ttuméw,
ale i zakleszczona pomigdzy swym jalowym $wiadectwem i
rosngcym zniecierpliwieniem bezpieki, z wolna tracita swdj
urok, w gruncie rzeczy swa racj¢ bytu; inaczej niz w
westernach Hollywoodu, w PRL-u nie mogles odnies¢
zwycigstwa w pojedynke. Twoja rolg byta inspiracja. Samotny
strzelec w PRL-u, jedli tylko nie ustapit przed czasem, mégt
liczy¢ na odwazng zyczliwo$¢ $rodowiska.

Mysle¢ bowiem, ze fama o skutecznosci policyjnego
nadzoru w krajach komunistycznych, tak jak bezprawia na
Dzikim Zachodzie, w duzym stopniu brala si¢ stad, ze na
wszelki wypadek obywatele wyzbywali si¢ swych praw
bardziej, niz system terroru bylby to w stanie wyegzekwowac¢.

Robert KACZMAREK
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LISTY DO REDAKC]JI

Lawrence, KS, 22 1 2004
Szanowna Redakcjo,

Artykul p. Eugeniusza Guza pt. ,,Niemieckie zabiegi wobec in-
ternowanego Ministra J. Becka” (ZH 146, s. 193-205) stanowi cie-
kawy przyczynek do losow Ministra internowanego w Rumunii. Na
podstawie dokumentéw niemieckich autor opisuje wysilki Berlina
wydobycia od Becka negatywnych wypowiedzi na temat polityki
Wielkiej Brytanii w 1939 r. w celu wykorzystania ich przez pro-
pagande hitlerowska. Jednakze w spotkaniach z rzekomym dzien-
nikarzem dunskim Savernem — w rzeczywistosci Niemcem zydow-
skiego pochodzenia (!) — oraz rzekomym dziennikarzem amerykan-
skim Matzholdem — tez Niemcem — Beck nie dal si¢ sprowokowaé
odprawiajac ich z kwitkiem. P. Guz pisze tez o niemieckich planach
porwania Becka oraz Marszalka Rydza-Smiglego i wspomina o
nieudanej probie ucieczki Ministra.

Do artykulu p. Guza pozwolg sobie dodaé kilka uwag.

(1) Przede wszystkim autor powinien wymieni¢ ksigzke Ta-
deusza Dubickiego, ktory streszcza niemieckie podchody do Minis-
tra, wowczas internowanego w rumunskiej miejscowosci Brasov.
(»Internowanie pik. Jozefa Becka w Rumunii, IX 1939 — VI 1944”,
Centralne Muzeum Jencéw Wojennych w Lambinowicach — Opolu
1997, s. 42-46).

(2) Rzekomy dziennikarz dunski, Savern, nie byl pierwszym
dziennikarzem, ktory nawigzal kontakt w Ministrem (Guz, s. 194).
Pierwszym byl dziennikarz polonijny z USA, Artur Waldo, ktore-
mu Beck udzielil wywiadu w styczniu 1940 r. Wywiad ten, datowa-
ny: Bukareszt 31 I 1940, ukazal si¢ w nowojorskiej gazecie polonij-
nej Nowy Swiat z dn. 9 111 1940.

(3) Nie znam rzeczy Melchiora Wankowicza o Becku opubliko-
wanej w Wigzi, 1959, nr 7/8 (Guz, s. 194, p. 1). Wainkowicz wyra-
zal ogolnie przyjeta — tak w 1940, jak i w 1959 r., ale nie dzisiaj —
negatywng ocen¢ Ministra Becka. Oprécz tego w swej ksigzce pt.
»Prosto od krowy” (Warszawa 1965), pisal: ,,Jestem moze jedynym
|dziennikarzem]|, ktéry rozmawial z Beckiem tuz przed jego
Smiercia” (ibid., s. 110). Bylo to oczywiScie niemozliwe, poniewaz
Beck umart 5 VI 1944, gdy Wankowicz byl na Zachodzie.

(4) Beck nie byl, obok Paderewskiego i Pilsudskiego ,,najbardziej
chyba popularnym za granica me¢zem stanu Polski migdzywojennej”
(Guz, s. 193). Byl on obok nich najbardziej znanym, ale zarazem
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bardzo zle widzianym polskim mezem stanu, a to z powodu swej
rzekomo proniemieckiej polityki zagranicznej, ktora tak byla przed-
stawiania w liberalnej i lewicowej prasie zachodniej z lat 1934-38,
nie mowiac juz o poézniejszej prasie i historiografii komunistycznej.
Natomiast w wywiadzie z Waldo Minister przedstawil swg polityke
w slowach nastepujacych: ,,Przez szereg lat uwazano mnie za pru-
sofila, a przeciez byla to jedyna forma dania Polsce czasu na przy-
gotowanie si¢ do wojny, ktorej juz wtedy laknely Niemcy”. Teraz
rzadko si¢ pisze o ,,proniemieckich zludzeniach Becka przed wojng”
(Guz, s. 193). Historycy na og6l potwierdzaja wykladni¢ Becka, np.
Michal J. Zacharias (,,Polska wobec zmian w ukladzie sil politycz-
nych w Europie w latach 1932-1936”, Ossolineum 1981); Piotr S.
Wandycz (,,The Twilight of French Eastern Alliances 1926-36”,
Princeton University Press 1981), gdzie autor przedstawia stosunki
francusko-polsko-czeskie w tym okresie, czy tez: ,,Jézef Beck. Szkic
biograficzno-polityczny”, ,Polska polityka zagraniczna w latach
1926-1939. Na podstawie tekstow min. Jozefa Becka” w opraco-
waniu nizej podpisanej (Instytut Literacki, Paryz 1990), s. 17-44.
(5) Piszac, iz Beck mial ,,do ostatniej chwili nadzieje¢, ze Hitler
Polske oszczedzi”, autor na potwierdzenie opinii ,jak daleki byt
Beck od widzenia realiow”, cytuje relacj¢ urzednika MSZ przeka-
zang przez znanego historyka Henryka Wereszyckiego. Wedlug niej
Minister uznal ogloszenie 16-tu punktéw niemieckich (z 30 sierpnia
1939) jako zapowiedz rokowan (Guz, s. 193 i p. 2). Otéz dla
wladciwej oceny tej wypowiedzi trzeba wzig¢ pod uwage atmosfere
tamtych czaséw. Nie tylko Beck, ale rowniez mezowie stanu Francji
i Wielkiej Brytanii sadzili, ze Hitler nie targnie si¢ na Polske
wywolujac przez to wojng¢ z mocarstwami zachodnimi, z ktérymi
Niemcy przegraly wojn¢ w 1918 r. Inna sprawa, Ze te same mocar-
stwa gotowe byly poprze¢ rokowania polsko-niemieckie, a w ich
rezultacie uzna¢ ,,niewymuszong” zgode¢ Polski na powr6ot Wolnego
Miasta Gdanska do Niemiec i na niemiecki ,korytarz” przez
»korytarz polski” (Pomorze) z autostradg i koleja z Niemiec do Prus
Wschodnich. Prawda jest, ze pod presja brytyjska Beck wyrazil
zgode na rokowania z Niemcami, ale zastrzegl si¢, Ze nie moga one
by¢ oparte na warunkach sprzecznych z Zywotnymi interesami
Polski, wigc nie wyrazil zgody na zalozenia mocarstw zachodnich.
(6) Beck mogl wymysli¢ bezposrednie interwencje niemieckie
wobec swojej osoby, aby podnie$¢ swédj prestiz w oczach dzienni-
karza (Guz, s. 199, p. 4), poniewaz brak dowodow, Ze takie inter-
wencje mialy miejsce. Natomiast Minister mégl mie¢ na mysli inter-
wencje niemieckie przekazane mu osobiScie przez ministra spraw
zagranicznych Rumunii. Wiadomo, Zze Beck odbyl rozmowe¢ z min.
Grigore Gafencu w Bukareszcie 1-go grudnia 1939 r. i zatrzymal
si¢ na noc u bylego min. spraw zagranicznych Wiktora Antonescu.
Wiadomo tez, ze mial z Gafencu druga rozmowe 26 I 1940 r.
Niestety, dotychczas nie znaleziono sprawozdania ani z jednej, ani
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z drugiej. Jest jednak jasne, ze Beck nie mogl by¢ przyjety dwu-
krotnie przez ministra spraw zagranicznych Rumunii bez wiedzy i
zgody Niemcow. Mozna wigc przypuszczaé, ze minister rumunski
proponowal mu w imieniu Berlina jakie§ wypowiedzi w duchu
antybrytyjskim. Je$li tak bylo, to mozna tez przypuszczaé, ze
rozmowy Matzholda z Beckiem byly kontynuacja tych propozycji,
aczkolwiek w nieco innej postaci.

(7) W sprawie pobytu Becka w Rumunii, jego nieudanej préoby
ucieczki oraz nastawienia rzadu brytyjskiego i prezydenta
Roosevelta wobec Ministra — jak tez nastawienia do Becka rzadu
generala Sikorskiego — autor méglby siggna¢ do wspomnien jego
sekretarza osobistego Domana Rogoyskiego, ,,Pulk. Jézef Beck
wiezniem w Rumunii” (ZH 18, 1970, s. 84-98), do wymienionej po-
wyzej ksigzki Tadeusza Dubickiego oraz do opracowania nizej pod-
pisanej pt. ,,Czy los Ministra Becka byl przesadzony? Dzialalno$¢
wrogow i przyjaciol”, cz. 1, Niepodlegtosé, t. XXIII (po wznowieniu),
Nowy Jork, Londyn, 1990, s. 17-54; cz. 2, t. XXIV, (1991), s. 23-42.

(8) Wreszcie prawda jest, ze Beck zostal pochowany na cmen-
tarzu w Bukareszcie (Guz, s. 206). Nalezy jednak dodaé, ze na
cmentarzu bukaresztenskim Belu zostal wystawiony w latach osiem-
dziesigtych drugi grob Becka dzigki staraniom jego syna Andrzeja
(T. Dubicki, fot. nr 20, stara plyta, nr 19). Natomiast po upadku
komunizmu w Polsce szczatki Ministra zostaly przewiezione z
Rumunii do Kraju. Dnia 21 maja 1991 r. odbyl si¢ na Powazkach
uroczysty pogrzeb z honorami wojskowymi i z udzialem 6wczesnego
ministra spraw zagranicznych profesora Krzysztofa Skubiszew-
skiego. Obecny byl syn Ministra z zona oraz m.in. jego sekretarz z
1939 r. Ludwik Lubienski.

Lacze wyrazy powazania,
Anna M. CIENCIALA

Nowy Jork, 20 stycznia 2004
Saznowna Redakcjo,

W czasopiSmie International Journal of Intelligence and Counter
Intelligence, nr 16, 2003 ukazal si¢ artykul piéra Johna P. C. Matt-
hews, ,,The West’s Secret Marshall Plan for the Mind”, po§wigcony
prowadzonemu przez CIA programowi masowych przekazéw ksig-
zek i czasopism do krajow za Zelazna Kurtyna. Artykul przedru-
kowal w skroconej wersji Tygodnik Powszechny z 21-28 grudnia
2003. O programie ksigzkowym pisalem w Zeszytach Historycznych
nr 134 i 141 i pragn¢ wypowiedzie¢ si¢ na temat artykulu p.
Matthews.
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Autor pracowal przez pig¢ lat dla Radia Wolna Europa w No-
wym Jorku i nastepne pigé, od polowy lat 1950-tych, dla Free
Europe Press w Monachium. Bral udzial w samych poczatkach pro-
gramu ksigzkowego, ktorego dzialalno$¢ zaczela si¢ w Monachium
wiosng 1956. Juz jednak w drugiej polowie tego roku, po wegier-
skiej rewolucji, kierownictwo przejal George Minden w Nowym
Jorku, pozostajac na tym stanowisku az do konca programu na
przelomie lat 1993 i 1994. W pierwszych kilku latach os$rodki Free
Europe Press w Monachium odgrywaly jeszcze wazng role w tej
dzialalnoSci i ten wlasnie okres dokladnie opisuje Matthews z mona-
chijskiej perspektywy. Po odejSciu z Free Europe Press autor nie
mial juz bezpoSredniego kontaktu z programem i dalsze jego losy
przedstawia bardziej skr6towo na podstawie sprawozdan Mindena.
Modj ojciec, Adam Rudzki, byl kierownikiem dzialu polskiego w
biurze Mindena od 1956 do 1987 roku. Stykalem si¢ wigc blisko z
dzialalno$cig ksiazkowa i moglem przedstawi¢ dane, w duzej mierze
dotyczace okresu pozniejszego niz ten, ktéry omawia p. Matthews.
Nasze artykuly w jakim$ sensie dopelniajg sig.

Pewne informacje podane przez p. Matthews wymagaja komen-
tarza. Wedlug autora, po polaczeniu w 1974 roku dzialalno$ci skie-
rowanej na Wschodnig Europe z programem rosyjskim ilo§¢ otrzy-
mywanych listéw z potwierdzeniem odbioru przesylek dochodzila
do 100 000 rocznie, co stanowilo blisko jedng trzecig przekazanych
pozycji. Liczba ta wydaje si¢ wysoce zawyzona. W najwazniejszym
liczebnie polskim programie, z 4 milionami pozycji, ponad polowg
przekazano przez rozdawnictwo na Zachodzie oraz nielegalnymi
kanalami, listy potwierdzajace nie wchodzily wiec w gre. Odbiorcy
przesylek pocztowych jednym listem potwierdzali kilka pozycji, a
potwierdzenia z Rosji utrudnione byly przez cenzur¢. W rozmowie
ze mn3 Minden stwierdzil, Ze ilo§¢ potwierdzen z Polski wyniosia
okolo 100 000 przez caly okres trwania programu. Ilo§¢ takich
listow ze wszystkich krajéow mogla by¢ trzykrotnie wyzsza, ale liczbe
2 milionéw, ktéora wynika ze stwierdzenia p. Matthews (100 000
rocznie przez 20 lat), uzna¢ trzeba za malo realng.

Autor artykulu pisze, ze George Minden dwa razy w roku
odwiedzal europejskie punkty dystrybucyjne. Nalezy podkresli¢, ze
odnosilo si¢ to gléwnie do cz¢Sci programu skierowanego na inne
kraje niz Polska. Kontakty polskie prowadzil Adam Rudzki, re-
gularnie podrézujac do Londynu, Paryza, Genewy, a rowniez Rzy-
mu, Wiednia, Hamburga, Sztokholmu i innych miast europejskich.
Minden mowil mi, ze redaktora Giedroycia spotkal tylko raz, w
Londynie, dokad redaktor specjalnie przyjechal na to dyskretnie
zaaranzowane spotkanie, o charakterze raczej kurtuazyjnym. Nie
omawiano biezgcych spraw programu, bo tym zajmowal si¢ mdj
ojciec, odwiedzajac Maisons-Laffitte za kazdym paryskim pobytem
i utrzymujac zywa z redaktorem Giedroyciem korespondencje. To
samo odnosilo si¢ do spotkan z Kazimierzem Romanowiczem z
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paryskiej Libelli czy z Zygmuntem Kallenbachem z Genewy.
Minden zdawal sobie sprawe, ze ojciec mogl te kontakty prowadzié¢
znacznie lepiej, bo opieraly si¢ na bazie osobistej przyjazni.
Zapewnialo to rowniez dyskrecj¢. Matthews wspomina, Ze agenci
czeskiego wywiadu zainteresowali si¢ osoba Mindena, ,tajemniczym
panem w szarym ubraniu” odwiedzajacym oSrodki czeskie. Nie
mogly zwraca¢ uwagi wizyty mego ojca, utrzymujacego bliskie sto-
sunki z zespolem Kultury, odwiedzajacego Romanowiczow na wsi,
spedzajacego wakacje z Kallenbachem. Minden przejal osobiscie
kontakty ojca dopiero w 1987 roku, po $mierci Adama Rudzkiego.

Wedlug autora artykulu zakonczenie programu nastgpilo w
1999 roku, mnie Minden podal rok 1994, zapewne likwidacja
nastgpowala stopniowo. Pan Matthews pisze, ze Minden otrzymat
dyspozycj¢ przeslania calej dokumentacji do Waszyngtonu. Doku-
menty te pozostaja utajnione, a od poczatku programu nic nie
zostalo zniszczone. Powstaje kwestia, do jakiego stopnia stwierdze-
nie to jest $cisle. Administracja polskiego programu w Nowym
Jorku zajmowal si¢ od 1987 roku asystent mego ojca, Zdzislaw
Gremski. W okresie likwidacji p. Gremski powiadomil mnie, ze
Minden kazal mu zniszczy¢ polskie akta, powiedzial mi dostownie,
Ze nie wie, co ma zrobi¢, bo przeciez nie bedzie niszezyl listow Gied-
roycia. W biurze ojca znajdowaly sig¢ listy redaktora Giedroycia i
innych europejskich uczestnikow pogramu, ktéore cho¢ dotyczyly
akcji ksigzkowej, stanowily korespondencje prywatng, nadchodzily
bowiem na adres domowy, a ojciec zabieral je do biura, zalatwial
poruszone w nich sprawy, informowal Mindena i wkladal do akt.
Korespondencja ta mogla nie zosta¢ uznana jako cze$¢ formalnej
dokumentacji, kwalifikujaca si¢ do zdeponowania w Waszyngtonie.
Dzi§ zdaje¢ sobie sprawe, ze powinienem byl prosi¢ o zwrocenie tych
listow mnie. Pan Gremski pracowal p6zniej w Soros Foundation,
kontakt z nim stracilem i nie wiem, jak ostatecznie postapil. Zapew-
ne kopie listow redaktora Giedroycia i oryginaly listow Adama
Rudzkiego znajduja si¢ w archiwum Maisons-Laffitte. Odnotowuje
ten fakt dla informacji przysziych czytelnikow.

Wspominajac o czeskich agentach wywiadu p. Matthews
poruszyl temat wymagajacy blizszego zbadania. Akcja masowych
przekazoéw ksigzek miala niewatpliwie wielki wplyw na formowanie
opinii z Polsce i innych krajach, przyczyniajac si¢ do powstania
ruch6w wolnosciowych i Solidarno$ci, jest porownywalna do
dzialalno$ci Radia Wolna Europa. Powstaje pytanie, do jakiego
stopnia wladze komunistyczne, tak zaciekle walczace z RWE,
zdawaly sobie sprawe z tego systematycznego ,,planu Marshalla” i
czy zrobily kroki, by mu przeciwdziala¢. Moze odpowiedz znalezé
mozna w krajowych archiwach.

Lacze¢ wyrazy powazania

Marek RUDZKI
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