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Miotacze grochu o Sciang

Jedna z konsekwencji systemu super-mocarstw jest silny
wzrost poczucia nacjonalnego po obu stronach »zelaznej kur-
tyny”. Niedawno prem. Macmillan zauwazyt w Izbie Gmin, ze
Wielka Brytania nie jest panstwem ,satelickim”. De Gaulle wy-
daje sig nie w petni podziela¢ powyzszy poglad.

Dazenie do integracji europejskiej — cho¢ moze si¢ to wy-
daé¢ paradoksem — wyplywa z wzrostu poczucia narodowego,
a nie z jego zaniku. De Gaulle przypieczgtowal okres czterech
wiekéw sporéw francusko-niemieckich nie w imig¢ europejskiego
internacjonalizmu — lecz przeciwnie w imi¢ francuskiego nacjo-
nalizmu.

Myéla przewodnig de Gaulle'a jest przestanka, ze w epoce
atomowej zagrozenie dla suwerenno$ci panstw europejskich
moze przyj$é tylko z zewnatrz wobec czego zjednoczenie ,euro-
pejskich ojczyzn” lezy w narodowym interesie wszystkich czion-
kéw wspélnoty.

Niezaleznie od motywéw politycznych integracja dyktowana
jest potrzebami gospodarczymi. Ow proces nie byltby mozliwy
bez dluzszego okresu przygotowawczego. Zniesienie wiz, pasz-
portéw, ograniczen administracyjnych, swoboda podrézowania z
kraju do kraju — wszystko to stworzylo nowy europejski klimat
psychiczny.

A jak procesy integracyjne przebiegaja po drugiej stronie
,zelaznej kurtyny"?

Jak wiadomo {stnieje tzw. RWPG czyli Rada Wzajemna Po-
mocy Gospodarczej. W europejskim bloku komunistycznym cen-
tralnie planowanym integracja — wydawaé by sig¢ moglo —
winna byé nakazem niepodlegajacym dyskusji. ,Proletariacki
internacjonalizm”, jednoS¢ ideologiczno-ustrojowa — wszystko
to winno stwarza¢ idealne warunki integracyjne. Jezeli w ustroju
komunistycznym ma z czasem zanikng¢ parnstwo c6z byloby
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naturalniejszego, gdyby obnizyly si¢ nieco bariery graniczne po-
miedzy braterskimi ,socjalistycznymi” republikami.

W rzeczywistoéci sprawy uktadaja si¢ zgola inaczej. Pasz-
porty, wizy, utrudnienia walutowe otaczaja murem Ulbrichta
kazde panstwo w bloku wschodnim.

Nawet ludzie nauki nie mogg przelamaé¢ owego muru... ,,pro-
letariackiego internacjonalizmu”. Oto jakze charakterystyczna wy-
powiedz prof. Kotarbiniskiego cytowana przez Dominika Horo-
dyriskiego w artykule pt. ,Przeciw Izolacji”:

,Krétko méwiac w dziedzinie tych kontaktéw brak jest du-
cha. Maja one charakter niejako ,mundurowy”... Paszporty, dewi-
zy ograniczone marszruty, to dominuje. Wzajemne odwiedzanie
sig intelektualistéw krajoéw socjalistycznych jest bez poréwnania
bardziej utrudnione niz kontakty wzajemne intelektualistow w
krajach Zachodu... Trochg¢ wstyd, ze tak jest jak jest”.

Horodyriski stusznie stwierdza w cytowanym artykule, Ze
,bez zniesienia wiz i paszportéw, bez wprowadzenia swobodnej
wymienialno$ci walut w ramach integrujgcego si¢ ugrupowania
nie moze byé praktycznie mowy o innych osobistych kontaktach
niz podréze stuzbowe lub zorganizowane wycieczki”.

Lecz ani Kotarbinski ani Horodyriski nie podaja i podaé nie
moga przyczyn owej izolacji, w ktérej zyja narody satelickie.
Horodynski stawia naiwnie za wzér integracje zachodnia bloko-
wi wschodniemu.

Sa dwie przyczyny, ktére powodujg, ze mimo wskazan gos-
podarczych i haset ideologiczno-programowych zamiast integracji
obserwujemy w bloku wschodnim izolacje.

Po pierwsze painstwa policyjne sg zawsze skazane na izola-
cje. Rzadzié¢ policja i ,ukazami” mozna tylko w ramach panstwa
o hermetycznie zamknietych granicach. W panstwach zachod-
nich cudzoziemiec — jak piszagcy te slowa — moze zmieniaé
miejsce swego zamieszkania, przenosi¢ si¢ z miasta do miasta
bez obowigzku meldowania si¢ i podawania swego adresu. Gdy-
by w bloku wschodnim zniesiono paszporty i wizy — gdyby
wprowadzono swobodng wymienialno$é walut — w konsekwen-
cji trzeba by znieéé i przepisy meldunkowe. Gdyby ludzie mogli
swobodnie podrézowaé, gdyby nie musieli nigdzie si¢ meldowaéd
gdyby jak w Anglii, nie obowigzywaly dowody osobiste — wéw-
czas panstwa bloku wschodniego przestaltyby byé panstwami
policvjnymi. Nie wydaje mi si¢ by dla jakiegokolwiek parstwa
komunistycznego byta to propozycja realna. Mur Ulbrichta
odpowiada znacznie bardziej konkretnym potrzebom panstwa
rolicyjnego.

Przyczyna druga jest wyzszego rzedu i bierze swe zZrédio w
imperialistycznej polityce sowieckiej. Istnieja dwa typy integracji
— pozioma i pionowa. Koncepcja francuska jest klasycznym przy-
ktadem integracji poziomej. Paistwa Europy zachodniej jedno-
cza sie z soba by zapewnié zjednoczonej Europie lepsza pozycje
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zar6wno w stosunku do Rosji, jak i w stosunku do Stanéw
Zjednoczonych.

Jest oczywiste, ze tego typu integracja w bloku wschodnim
jest wyltaczona. Mozliwa jest tylko integracja pionowa tzn.
zorientowana na Moskwe. Rosjanom nie zalezy na dobrych sto-
sunkach polsko-czeskich czy na zblizeniu polsko-wegierskim.
Wprost przeciwnie tego typu zblizenie w Moskwie budzitoby
niepokéj.

Ani Polska ani Czechoslowacja w pojedynke¢ nie maja zad-
nej szansy zdobycia pozycji partnera w stosunku do Sowietow.
Lecz federacja komunistycznych republik: polskiej, czechosto-
wackiej i wegierskiej miataby wszelkie mozliwoéci awansu ze
statusu satelity do pozycji partnera. I z tej przyczyny w bloku
wschodnim federalizowaé¢ si¢ mozna tylko pionowo tzn. ze
Zwigzkiem Sowieckim, lecz nie poziomo, tzn. poza obrgbem
Zwigzku Sowieckiego.

Integracja pionowa nie jest dyktowana ekonomig, lecz tylko
i wylacznie polityka. Wzgledy gospodarcze dyktowatyby integra-
cje pozioma na wzér integracji Europy Zachodniej.

Mimo, ze o Sowietach napisano tysigce toméw imperializm
sowiecki oczekuje swojego dziejopisa i analityka. Wyobrazmy
sobie, ze Polska w jej obecnych granicach stanowitaby czesc
terytorium cesarskiej Austrii czy carskiej Rosji. Nie byloby to
po prostu mozliwe. Likwidacje Polski umozliwil jej podziat.
Bez podziatu nie byloby likwidacji.

Parafrazujac powiedzenie Churchilla mozna by stwierdzi¢, ze
jeszcze nigdy tak nieliczni nie rzadzili tak licznymi. Mimo, ze na
terytorium Polski znajduja si¢ sowieckie jednostki Polska nie
jest de facto okupowana. Polska rzadza Polacy.

Moskwa stosuje te sama klasyczng taktyke zaréwno w
stosunku do poszczegélnych partii, jak i do panstw satelickich.
Popiera jedna frakcje przeciwko drugiej i wystuchuje skarg
jednych na drugich. Stosunkowo niedawno Witaszewski byt w
Moskwie, celem przestudiowania sowieckich metod zmierzaja-
cych do zabezpieczenia tajemnic partyjnych. Wiadomo pow-
szechnie, ze w Warszawie tajemnice partyjne przeciekaja przez
wszystkie drzwi, skrytki i gabinety. Przy tej okazji Witaszewski
zaprezentowat towarzyszom sowieckim skrzetnie zebrany ,ma-
teriat ilustracyjny” obciazajacy prem. Cyrankiewicza i jego ludzi.
Chruszczow wezwal Cyrankiewicza do Kijowa, gdzie z kolei
Cyrankiewicz obciazyt Witaszewskiego itd. itd.

O szczebel wyzej w stosunkach migdzypanstwowych — sto-
sowany jest identyczny schemat. Jezeli Gomutka rozmawia sam
na sam, w cztery oczy w czterech $cianach zamknigtego gabinetu
2 Ulbrichtem czy z jakimkolwiek innym przywddca satelickim
— nigdy nie méwia w cztery oczy, tylko zawsze w sze$¢. Chrusz-
czow jest zawsze potencjalnie obecny przy tych rozmowach
i wie, ze najmniejszy ,poslizg” zostanie mu doniesiony.

Przed wojng rolnictwo w Czechostowacji stalo na najwyz-
szym poziomie. Ubiegtego lata w Czechostowacji wprowadzono
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racjonowanie miesa. W Warszawie ukuto dowcip, ze Nowotny
pragnie rozszerzy¢ plan Rapackiego na strefe nie tylko bezatomo-
wa, ale i bezzmigsna. Przecigtny wiek kotchoznika w Czechostowacji
wynosi 51 lat. Wie§ ogotocono nie tylko z mlodziezy, ale i z ludzi
w $rednim wieku.

Zabrzmi to jak herezja, ale z socjologiczno-psychologicznego
punktu widzenia jest czasem trudniej poja¢ komunizm niz hitle-
ryzm. Jest rzeczg niepojeta jak Czechéw, najbardziej zachodnich
Stowian zmuszono do kopiowania stalinowskich schematéw gos-
podarczych, ktére wszedzie okazaly si¢ nonsensem.

Wywozenie do Niemiec na przymusowe roboty, tapanki, obo-
zy koncentracyjne, piece krematoryjne — to wszystko byty prze-
jawy terroru wobec ktérego narody podbite byly bezsilne. Lecz
jak bez tapanek i masowych rozstrzeliwan zmuszono Czechéw
— urodzonych pragmatykow i realistéw do organizowania zycia
gospodarczego wbrew prawidiom zdrowego rozsadku i elementar-
nej kalkulacji — jest niewatpliwie jedng z wigkszych tajemnic
dwudziestego wieku. I dlatego twierdze, ze imperializm sowiecki
ciagle jeszcze oczekuje swego dziejopisa i analityka. Wszystko
co do tej pory napisano o Sowietach nie ttlumaczy w pelni
zachowania si¢ wschodnio-europejczykéw.

Chruszczow nie jest ani czarownikiem ani czarodziejem. Poli-
iycy sowieccy dyskontujga natomiast umiejetnie przewrot, jaki
dokonal si¢ w psychice matych i $rednich narodéw w epoce
nuklearnej.

Utani szarzujacy czolgi niemieckie byli patetyczni. Era ato-
mowa obdarta z romantyki nie tylko ulanéw, lecz zredukowala
mozliwoéci wojskowe $rednich narodéw niemal do zera. Znalez-
lismy si¢ z cigzkim bagazem historycznym w atomowej $lepej
ulicy, z ktérej nie ma wyjécia. Nasza tradycja, historia, litera.
tura — to wszystko nie ma zadnego zwigzku z rzeczywistoscia.
System wartoéci, jakim zyliSmy od pokolen, a ktérego ostatnim
pomnikiem byto Powstanie Warszawskie — zawalil si¢ jak do-
mek z kart.

W konsekwencji owladngt nami bez reszty kompleks ,grochu
o Sciang”. Wszystko co piszemy w kraju czy zagranica nie ma
zadnego wplywu na rzeczywisto$é. Rzeczywisto$é tworza za nas
inni, a my mozemy komentowaé ja, lecz tylko do pewnego stop-
nia i w okreslony sposéb.

Sytuacja jest mieporéwnywalna z zadnym dostepnym nam
do$wiadczeniem historycznym. W okresie zaboréw czy w czasic
okupacji niemieckiej nikt z nas nie watpil w potencjalng, poli-
tyczng podmiotowoéé narodu polskiego. Lecz dzi§ akceptujemy
obca rzeczywisto$¢ w przekonaniu, ze to jest jedyny klimat
dla nas dostepny.

Na kompleks ,grochu o éciang” skiada si¢ kilka elementdw.
Stosunkowo niedawno powtarzaliémy za naszym ministrem spraw
zagranicznych Jézefem Beckiem: ,nic o nas bez nas”. Dzi§ sto
milionéw ludzi w Europie wschodniej moze powiedzie¢: ,wszy-
stko o nas bez nas”. Byliémy $wiadkami bezprzyktadnej dewalua-
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cji wielkoéci politycznych w Europie. Potencjal atomowy Wiel-
kiej Brytanii wynosi okoto 2 procent potencjalu atomowego
Sowietéow. Gdziez jest Francja?

W okresie kryzysu kubaiiskiego, gdy wazyly si¢ losy wojny
i pokoju — decyzja spoczywata w rgkach dwéch ludzi. Ci sami
panowie sa wiladni doj$¢ do porozumienia ponad gtowami calej
ludzkoéci. Poniewaz 95 procent potencjalu atomowego Zachodu
jest 'w rekach Ameryki a 100 procent potencjatu atomowego
bloku wschodniego jest w rekach Sowietéw — Chruszczow i
Kennedy moga w teorii narzuci¢ $wiatu uzgodniony dyktat.

Na pierwszy rzut oka tak to istotnie wyglada. Lecz wr6émy
na chwile do kryzysu kubanskiego. Zat6zmy, ze rozwdj wypad-
kéw potoczyt si¢ inaczej i doszio do wojny S$wiatowej. Wow-
czas przyszty historyk — musiatby stwierdzi¢é w swojej analizie,
ze gentlemanem, ktéry de facto doprowadzil do wojny nie by
ani Chruszczow ani Kennedy tylko kto$ trzeci a mianowicie Fidel
Castro, przywédca miniaturowej rewolucji w miniaturowym
panstwie.

Jest moim glebokim przekonaniem, ze jezeli dojdzie do
wojny to nie rozpoczna jej ani Stany Zjednoczone ani Sowiety.
Cba super-mocarstwa pragna pokoju — oczywiécie na mozliwie
najkorzystniejszych warunkach. Jezeli dojdzie do wojny zdetonuje
ja kto$ trzeci. ’

A kto to jest 6w trzeci? Ow trzeci to jesteSmy my, male
i érednie panistwa do ktérych w Europie nalezg zaréwno Niemcy
jak Polska, Francja i Wiochy. Male i $§rednie panstwa waza w
gruncie rzeczy szalg wojny i pokoju, a-nie Waszyngton i Moskwa.

Jezeli Amerykanie czy Rosjanie rozpatruja niebezpieczen-
stwo wojny to myéla przede wszystkim o uczulonych punktach
na terytorium panstw trzecich jak Berlin czy Kuba. Amerykanie
biora pod uwage paristwa satelickie, jak NRD. Dopéki Niemcy
zachodnie byly nieuzbrojone rewolta w NRD nie grozita migdzy-
narodowymi komplikacjami. Lecz dzi§ Bundeswehra ma najlepsze
czotgi w Europie dla ktérych mur Ulbrichta nie stanowitby Zzad-
nej przeszkody.

Super-mocarstwa pragnac zaasekurowac si¢ przed inicjaty-
wami panstw trzecich daza z jednej strony do monopolizacji
broni atomowych — z drugiej strony propaguja koncepcje wojny
konwencjonalnej i zlokalizowanej. Wojna konwencjonalna i zlo-
kalizowana niostaby zniszczenie panstwom trzecim nie zagraza-
jagc w niczym obu super-mocarstwom. Zlokalizowanie konfliktu
jest mozliwe, ale nie wszedzie. Trudno wyobrazié sobie wojne
lokalng w Niemczech. Amerykanie® w takiej sytuacji mieliby
do wyboru albo kapitqlacj@ i utrate Niemiec, albo ryzyko $wia-
towej wojny atomowej.

Pomiedzy Ameryka a Sowietami nie ma zadnych spornych
spraw terytorialnych. Zrédtem napigcia jest podziat panstw trze-
cich. W ostatecznym rozrachunku 6w podziat zadecyduje bowiem
o przewadze i 0 zwycigstwie.
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Gdyby nie istniaty interesy narodowe panstw trzecich —
gdyby przestrzen oddzielajgca Ameryke od Rosji traktowaé moz-
na za ,no man’s land” — ugruntowanie $wiatowego pokoju nie
przedstawiatoby wigkszych trudnoéci.

T jeszcze jeden punkt niezmiernej wagi. W epoce przed-
atomowej powstaricy walczgcy z ciemigzcy, swego kraju — szli
z szablami przeciwko szablom, z karabinami przeciwko karabi-
nom. Dzi§ zaborca posiada samoloty, czolgi i bron maszynows.
Mozna jeszcze dodaé, ze carska Rosja czy cesarska Austria
byty panstwami ,liberalnymi” w poréwnaniu z wspoétczesnymi
panstwami komunistycznymi. Parnstwa zaborcze nie dyspono-
waty ani NKWD ani UB a ich aparat policyjny byt daleki od
wspotczesnych doskonatych wzoréw sowieckich. Taktycznie jakie-
kolwiek powstanie dzi§ ma niewatpliwie daleko mniejsze szanse
sukcesu niz p6t wieku temu.

Z drugiej jednak strony obiektywnie nalezy stwierdzié, ze
powstanie dzi§ niesie z soba dla zaborcy niewspdtmiernie wigk-
szq grozbeg niz pot wieku temu. O tym zapomina si¢ w stolicach
panstw trzecich, lecz pamigta si¢ w Moskwie.

Nastepny ,,Budapeszt” moze byé wstgpem do §wiatowej wojny
atomowej. Rewolta w Niemczech wschodnich moze w konsek-
wencji przynie$¢ zmiecenie z powierzchni ziemi Moskwy i Le-
ningradu. Zbuntowany nardd satelicki jest dzi§ w moznos$ci uru-
chomi¢ taricuch reakcji o nieobliczalnych wprost skutkach.

Powstania i rewolty w 19 wieku nie grozily ciemigzcom
konsekwencjami tej skali. Nie istniaty bronie atomowe i nie
istniaty polityki globalne.

Poniewaz tak Ameryka jak i Sowiety prowadzg polityki glo-
balne — zlokalizowanie konfliktu w praktyce moze okazac¢ si¢
nieosiggalne. W perspektywie globalnej utrata Niemiec nie by-
taby kleska Niemiec ani nawet klgska Europy tylko super-klgska
Stanéw Zjednoczonych.

Na tych przykladach chcialem wykazaé, ze kompleks ,gro-
chu o $ciang” w $wietle obiecktywnej analizy nie jest uzasad-
niony. Narody ,trzecie”, a w szczegélnoSci narody satelickie
zafascynowane majestatem super-mocarstw nuklearnych — przy-
jely w wielu wypadkach beznadziejng postawe¢ miotaczy grochu
o $ciang. Zafundowaliémy sobie nowy mit, ktéry nas paralizuje
i przyttacza.

Nie doradzamy powstania i nie namawiamy do rewolty.
Wojna atomowa nie lezy zar6éwno w interesie supermocarstw,
jak i panstw $rednich i matych. Wojna atomowa z cala pewno-
scig nie lezy w niczyim interesie.

Lecz nie mozna tego samego pogladu rozciggngé na pro-
blem pokoju. Pokdj przedstawia najwyzsza warto$¢ dla super-
mocarstw, ktére pragna zachowania status quo. Gdyby w NRD
wybuchty rozruchy — gdyby doszto do walk pomiedzy policjg,
a robotnikami — Amerykanscy oficerowie mysleliby o zlokali-
zowaniu konfliktu. Myélac o zlokalizowaniu konfliktu myS$leliby
o miastach amerykariskich, ktére znalaztyby si¢ w niebezpieczen-

.
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stwie, gdyby ognisko lokalne przeksztalcito si¢ w otwarta walke
wojsk amerykanskich i sowieckich, a w dalszej fazie w $wiatowa
wojne atomowa.

Lecz . trudno wymagaé¢ od dowddcy zachodnio-niemieckiego,
ktéry w danej sytuacji dysponowatby korzystnie stacjonowang
dywizja pancerng by westchnat filozoficznie i powiedzial sobie,
z¢ lepiej by policja Ulbrichta wystrzelala tysiace niemieckich
robotnikéw niz zeby bomby atomowe spa$¢ mialy na Nowy
Jork czy Leningrad.

Dopoki nikt nie strzela do naszych wspélrodakéw — wszy-
scy jesteémy za pokojem. Lecz gdyby czolgi sowieckie otworzyly
ogienn do demonstrujacych ttuméw w Warszawie bytbym pierw-
szy za bombardowaniem Moskwy i sadzg, ze w tych uczuciach
nie bylbym osamotniony. Pokéj i dobrobyt innych nie moze bydé
ckupiony zlokalizowaniem wojny do tragedii jednego narodu.

Nie jesteémy nic mmniej pokdj mitujagcym narodem niz Ame-
rykanie czy Rosjanie. Réznice nie dotycza pokoju tylko stosunku
do status quo.

Ani Rosjanie nie uciskaja Amerykan6w ani Amerykanie nie
ciemieza Rosjan. Ich wzajemna wrogo$¢ jest manifestacja czysto
polityczng. Innymi stowy ani Amerykanie ani Rosjanie nic s3
w konflikcie zaangazowani wilasng skéra.

Kampanie pacyfistyczne na Zachodzie, popierane przez Mos-
kwe migdzynarodowe kongresy pokoju itd. — dla narodéw sa-
telickich maja tylko jedno oredzie: wszystko jest lepsze od
wojny atomowej nawet narzucony komunizm. Tego typu pacy-
fizmem mozna usprawiedliwi¢ dostownie wszystko. W poréw-
naniu ze stu megatonowa bomba lepszy byiby nawet Oswigcim
bo jednak z O$wiecimia gar$é ludzi zdolala si¢ uratowac. Czy
to oznacza, ze O$wiecim nalezaloby zaakceptowaé, by uchronic
od ruiny miasta sowieckie?

Podkreélam jeszcze raz: wszyscy jeste$my przeciwko wojnie
atomowej,. ale stopienn naszego zaangazowania w konflikcie jest
rézny. W okresie kryzysu kubanskiego ani Rosjanie nie strzelali
do thuméw amerykanskich ani Amerykanie nie masakrowali bez-
bronnych Rosjan. W takiej sytuacji bylo stosunkowo latwo za-
rowno Chruszczowowi jak i Kennedy'emu zdoby¢ si¢ nma racjo-
nalistyczne, kompromisowe rozwigzanie. Lecz Berlin to nie
Kuba. Jezeli wybuchnie konflikt w Niemczech wschodnich, na
Wegrzech czy w Polsce nikt nie bedzie myslal o stu-megatono-
wych bombach atomowych i o ,koncu $wiata”. Dojdzie woéw-
czas do glosu latami tlumiona nienawi$é¢ i latami tlumiona
tesknota do wolnoSci.

4

Celem niniejszego szkicu bylo wykazad, ze pozycja narodow,
kiére nazwaltem ,trzecimi” — nie jest bynajmniej staba, mimo,
7e nie posiadaja broni atomowej. Lecz reakcje owych narodéw
sa bardzo rézne. Zachodnia Europa kontynentalna, a zwlaszcza
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Francja, pod przywédztwem de Gaulle’a — zdecydowana jest na
drodze twardych i niespiesznych negocjacji uzyskaé status peino-
prawnego partnera w wolnym $wiecie, ktéry symbolizuje prez.
Kennedy. De Gaulle choé¢ prasa angielska przyréwnata go do
Mapoleona i Hitlera — nie jest ani jednym ani drugim. Jest
natomiast nieustgpliwym negocjatorem, ktéry umie powiedzieé
yniet”., Do tej pory byla to specjalno$é wylacznie sowiecka.
Skionny jestem przypuszczaé, ze — jezeli nie zajda nieprzewi-
dziane wydarzenia — de Gaulle do dwéch lat wyprostuje stosun-
k1 francusko-amerykarniskie i w konsekwencji pozycja Paryza w
sojuszu atlantyckim ogromnie wzro$nie.

Niestety po drugiej stronie ,zelaznej kurtyny” magia super-
mocarstwowa hipnotyzuje narody satelickie. W rezultacie pow-
stat kompleks beznadziejnosci, ktéry w znacznym procencie
owladngt réwniez emigracjg. Wszelka my$l — juz nie moéwie
o pelnej wolnodci, lecz o poprawie sytuacji wydaje si¢ bez-
przedmiotowym rzucaniem grochu o $ciang.

W rzeczywistoéci narody ,trzecie” z Polska wlacznie zajmuja
w owej grze epoki pozycje kluczowg.

Amerykanie i Rosjanie to sg narody super-mocarstwowe, ato-
mowe, przemystowe, ktére w razie wojny nie majga niczego do
zyskania a natomiast wszystko do stracenia. Tak jedni jak i
drudzy daza do ustalenia swojej przewagi, aby zabezpieczy¢ po-
kéj i zwycigstwo bez wojny. Gdyby doszto do $wiatowej wojny
atomowej Rosjanie usitowaliby przede wszystkim zniszczy¢ Ame-
1yke a Amerykanie Rosje. Ten cel prawdopodobnie zostatby
osiggniety. I tu lezy przyczyna, ze oba super-mocarstwa do wojny
si¢ nie spiesza.

Btgd podstawowy jaki popelniaja politycy zaréwno w Mos-
kwie jak i w Waszyngtonie — polega na tym, Ze obie strony
W sporze uwazaja, iz porozumienie amerykansko-sowieckie wy-
starczyloby do zabezpieczenia pokoju., To jest przykiad — nie
jedyny — myélenia politycznymi kategoriami z 19 wieku.

- Jezeli tak bytoby istotnie to nalezatoby zadaé proste pytanie:
skoro zaréwno Amerykanie jak i Rosjanie nie chca wojny —
to kto i co zagraza pokojowi?

Pokojowi zagrazamy my, sto milionéw ludzi niepogodzonych,
wzglednie pogodzonych czasowo ze status quo. To brzmi nieco
patetycznie, ale niemniej odpowiada $cistej i obiektywnej praw-
dzie. Zagrazamy pokojowi wbrew woli i nie z naszej winy, Lecz
trzeba spojrze¢ prawdzie w oczy. Miliony ludzi, ktérzy nie godza
si¢ z komunizmem, ktérzy nienawidza Rosjan tak — jak nigdy
dotad nikt nikogo nie nienawidzit, ktérzy dlawia w sobie ponie-
wierane poczucie narodowe jak par¢ w przegrzanym kotle —
ludzie ci moga w danej sytuacji podpalié¢ $§wiat nie wiedzgc o
tym, ze podpalaja $wiat.

Schemat ,budapesztenski” to znaczy interwencja z jednej
strony, a umycie ragk z drugiej strony — nie jest zadnym roz-
wigzaniem. Przeciwnie ,Budapeszty” Zzywia nienawi$¢, a tym
samym zwigkszaja potencjalne niebezpieczenistwo.
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Mozna dowodzié, ze nacjonalizm matych i $rednich narodéw

w epoce atomowej jest anachronizmem. Lecz to stwierdzenie
niczego nie rozwiazuje. Faktem jest natomiast, ze adwent ery
atomowej nie tylko nie uciszyl nacjonalizméw, lecz wrecz odwrot-
nie znacznie je spotegowat.

Zadaniem naszym w wolnym Swiecie winno byé cierpliwe
wyjaénianie o ile mozno$ci obu stronom w sporze, ze pewne
minimalne zadania narodéw wschodnio-europejskich musza byé
uwzglednione. Musza by¢ uwzglednione z uwagi nie na szczytne
ideaty tylko z uwagi na bezpieczenstwo. Ze wzgledu®na bezpie-
czenistwo Nowego Jorku i Waszyngtonu — Leningradu i Moskwy.
Pokéj i bezpieczenistwo nie moga by¢ inaczej osiggnigte.

Centralnym problemem naszej epoki jest znalezienie modus
vivendi pomiedzy super-mocarstwami, a panstwami ,trzecimi”.
W 19 wieku, ktéry nie znal ani broni atomowych ani wojen
$wiatowych — porozumienie wielkich mocarstw moglo zapewnid
pokdj i bezpieczenstwo. Lecz w epoce broni nuklearnych i poli-
tyk globalnych — metternichowski, policyjny pokdj jest budowla
wielce niedoskonata i niebezpieczng.

Nie pomoga zadne uklady i ograniczenia dotyczace zbrojern
atomowych dopdki nie zostana zlikwidowane potencjalne Zrédia
napigcia w Europie $rodkowo-wschodniej. Sprawa u dna jest
prosta — chodzi tylko o jej pelne zrozumienie. Poniewaz nie
mozemy pozwoli¢ sobie na $wiatowg wojne atomowg — tym
samym nie mozemy pozwolié sobie na ujarzmianie i satelizacje
catych narodéw. Nie ze wzgledu na moralnoéé, lecz ze wzglgdu
na bezpieczenistwo. W 18 i 19 wieku zaborcy ryzykowali wojng
ale wojng¢ konwencjonalng, do ktérej w pelni byli przygotowani.
Kto jest dzi§ przygotowany do wojny atomowej? Rosjanie musza
zrozumieé, ze 19 wieczny imperializm stosowany przez nich w
Europie wschodniej i wobec narodéw wchodzacych w sktad
Zwigzku Sowieckiego — jest nie tylko anachronizmem, lecz
anachronizmem niebezpiecznym, ktéry w epoce atomowej moze
przynie$é im zaglade.

Juliusz MIEROSZEWSKI
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Miejscem akcji nowej ksigzki Zofii Romanowiczowe;j
jest Paryz podczas jednej z manifestacji algierskich
jesienia 1961. Bohaterke i narratorke zarazem spotyka
tego dnia kleska osobista. Poprzez serie reminiscencji i
opiséw los jej przecina sie na chwile z losem zbiorowym.

»SEONCE DZIESIECIU LINII" z kazda strona
bardziej wciaga w swoja goraczkowa atmosfere, az do
koficowej katastrofy. Autorka méwi o miloéci w sposéb
przejmujacy i émialy, nie lekajac sie jej powagi i
ciezaru. Caly ten dzief jest urzekajacy, i kazdy szczegéblt
ma podobnie magiczng wage. Autorka nie wyglasza
sadbéw politycznej czy moralnej natury; lecz poszukuje,
wedrujac przez labirynt wzburzonego miasta, sensu
tego co ja spotkalo.

Ksiazka do nabycia we wszystkich polskich ksiggarniach
lub u wydawcy

“LIBELLA"”

12, RUE SAINT-LOUIS-EN-I’ILE — P ARIS 1V

Wylaczne przedstawicielstwo na Wielka Brytanie:

B. SWIDERSK!

20, QUEENS GATE TERRACE — LONDON, S.W.7.

Fragment z dziennika

27. 1. Piriapolis

Te zapiski moje o zjezdzie penklubowcéw... za duzo Zartu,
za malo buntu, nie powiem zebym byt zadowolony, czyzbym, za-
razony ich impotencja, nie umial ugryzé mojego tematu?

Nie zostala do$§é uwydatniona dekadencja literata — ze
literatura kapcanieje z kazdym rokiem, jedli nie pod wzgledem
dziel, to pod wzgledem swoich ludzi. Co prawda... jegli auten-
tycznych kompozytoréw, nie doliczymy sie na $wiecie, w jednym
pokoleniu, wigcej niz pieciu, czy szesciu, trudno zadaé aby auten-
tycznych pisarzy bylo duzo wiecej. Reszta, to jest, powiedzmy,
tych kilkudziesigciu panéw z pierwszej kategorii nie bedacych
duchowo na wysokoéci zadania, choé, owszem, znanych, uzna-
nych, stawnych nawet i z perspektywa uzyskania po $mierci po-
mnikéw, placéw, ulic?... nie, oni juz nie s3 literaturg w dobrym
gatunku. Zauwazmy groze, bijaca z tego stwierdzenia. Z tym
mastem sztuki rzecz tak sie ma, Ze je§li nie jest extra, bezwzgled-
nie najlepszej jakosci, juz je czué¢ margaryng.

Elita literatury §wiatowej staje sie z kazdym rokiem liczniej-
sza; ale i z kazdym rokiem bardziej watpliwa. Dzieje sie tak,
poniewaz technika podrabiania wyzszoéci, jak wszystkie techniki
postepuje naprzéd. Wybitnoéé, a nawet wielkosé, jest jednak do
pewnego stopnia kwestia techniki — i dzi$ inteligentny pisarz
drugiej klasy wie juz wcale niezle, co i jak w sobie zreformowaé
zeby przedostaé si¢ do klasy pierwszej. Na przyklad: lepiej
abym nie byl zanadto duchowy, a tylko zmystowo-duchowy;

i trzeba uruchomié¢ w sob&eﬂ omie; wskazana jest mgla
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nieokreslenia; dobra jest brutalna bezpo$rednioéé Rimbauda, ale
niektére chwyty wspélczesnych Jankeséw tez sa nie do pogar-
dzenia, oraz, na wszelki wypadek, lepiej nie traci¢ z oczu pew-
nych recept na wielkoéé ,obiektywng”, lansowanych ostatnio
we Francji. Zdyskwalifikowanie w czambul tych technicznych
zabiegéw byloby niemadre... nie, dlaczegéz kto§, niepozbawiony
iskry Bozej, nie miatby §wiadomie urabiaé siebie, postugujac sie
do$wiadczeniami innych? Czyz geniusz prawdziwy nie zaczyna
sie jednak, prawie zawsze, od na$ladowania genialnosci? I zda-
rza sie, ze taki podrabiany geniusz wchodzi w krew, staje sig
cialem.

Nie mam przeto nic przeciw samej metodzie. Niemniej dzigki
temu zapewne elita europejska z roku na rok stabiej trzyma si¢ na
nogach. S to przewaznie ludzie wywindowani, ktétzy zanadto
siebie ,zrobili”, ktérych znakomito§é, pozbawiona spontanicz-
noéci, jest elaboratem. Dziewie¢dziesigt procent — czy tylko
dziewieédziesigt? — dzisiejszej literatury francuskiej, to osoby,
ktére przyswoily sobie pewien styl, gatunek, poziom, bedacy do-
robkiem zbiorowym, zawarty w powietrzu intelektualnym, artys-
tycznym, Francji. Ich osobista zastuga redukuje sie zbyt czesto
do tego, iz umieja nosi¢ kupiony w sklepie garnitur, jakby zro-
biony byt na miarg.... ale pomiedzy Francja Pascala i Francja
Mauriaca jest taka réznica, jak pomiedzy Maja naga i Maja
ubrang. Poréwnajcie jedynoéé ludzi z epoki Verlaine’a z dzi-
siejszym gronem, gdzie prawie wszyscy sa do zastgpienia. Tak sig
dzieje i w innych literaturach. Byt czas w Zyciu Europy, kiedy
mozna bylo zaprosi¢ na éniadanko Nietzschego, Rimbauda, Dos-
tojewskiego, Tolstoja, Ibsena, — ludzi niepodobnych ‘do siebie,
jakby kazdy byt z innej planety — jakiez jednak $niadanie nie
pekloby od takiego zespotu? Dzi§ mozna by $mialo urzadzic
bankiet generalny dla catej elity europejskiej, odbylby si¢ bez
zgtzytu, bez iskry. -

Na takim podlozu skapcanialym wyrasta coraz bardziej hat-
bigca rola impresaria... literatura, wytrgcona z ducha indywi-
dualnego, dostaje si¢ w rece czynnikéw pozaduchowych, spolecz-
nych. Nagrody. Konkursy. Akademie. Zwiazki profesjonalne. Wy-
dawcy. Prasa. Polityka. Kultura. Ambasady. Zjazdy. Trzeba prze-
ciez zorganizowaé i zmusi¢ do funkcjonowania — funkcja i orga-
nizacja staly si¢ pijawka, wysysajaca juz i tak anemiczng krew.
Nie byloby to moim zdaniem do tyla kleskowe, gdyby nacisk
pochodzit jedynie z zewnatrz, czlowiek sztuki wie, ze nie jest
czowiekiem spotecznym, instynktownie broni si¢ prz_ed z’akusaml
profanéw. Wiadomo: spoteczefistwo bedzie zawsze zgda¢ od nas
tego, czego nie mozemy daé. Ale gorzej, ze, jak sie rzeklo, litera-
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tura staje si¢ coraz mniej zywa i wskutek tego traci odpornosé i

~ zdolno$¢ wytwarzania antytoksyn, zdawaloby si¢ nawet, ze w

niej dokonuje si¢ jaka$ selekcja na opak, o charakterze samobdj-
czym. Nie tylko dlatego, ze gorszy zaczyna rzadzié i poganiaé lep-
szym w ramach tej biurokracji (artysta, im lepszy, tym mniej ma
czasu na ,funkcjonowanie”), ale i dlatego, Zze w najlepszych ele-
ment nieczysty bierze gére nad dumna nieustepliwoéciag duszy.
Brak $mialosci. Nawala stanowczo$é. Poczyna zanikaé sklonnosé
do decyzji ostrej, jasnej, ktéra oczyszcza, do zbawczej krafico-
wodci, éwiat robi sic metny. Nie sa bezpos$redni duchem, natu-
ralni duchem, i, wobec tego, ze sami co§ nie co§ sfabrykowali
sobie tego ducha, nie s3 znéw tak bardzo od tego aby literatura
stala si¢ funkcjg, fabrykacjs, produkcja — maja juz w sobie te
bezosobowo$é, ktéra na nich z zewnatrz napiera.

Potulnoéé! Nie ma mowy aby duchy zapraszane, nagradzane,
honorowane, fetowane, oglupiane, oémieszane, zbuntowaly si¢ i
wziely na kiel, znalazly $rodki dos¢ wybuchowe aby rozsadzié
te swoja sytuacje. Pog6dzmy sie z faktem: geniusz, talent, coraz
mniej jest dynamitem i juz niewiele mu pozostalo ze §wietej nie-
winnosci lesnych kwiatéw, gérskich kwiatéw. Wobec tego, ze
w spoleczefistwie wszystko jest funkcjonalne, zamdwieniu spo-
tecznemu na ducha odpowiada pewna produkcja wyzszoéci, wiel-
koéci i powstaje nowy gatunek funkcjonariusza: funkcjonariusz
duchowy. Plungé.., Kopngé... Odejéé...

e b

Czy starczy mi sit i rozumu? I ja przecie jestem z tych
co posiedli technike urabiania si¢ w stylu wielkiej sztuki, wyz-
nam, Ze posiadlem w tej materii subtelne sekrety, te nawet, pro-
wadzace do wynikéw, ktére sgsiadujg tuz, tuz z wielkodcia praw-
dziwa. Czy starczy mi zdrowia, gdy jestem, jak oni, moze bar-
dziej chory?

Moja prawda i moja sita polegaja na nieustannym psuciu
sobie gry. Ja ja psuje sobie i innym. Nie zwalczam w sobie falszu,
ograniczam si¢ po prostu do ujawnienia go, gdy tylko we mnie
sic pojawil: .psuj¢ sobie szyki, zmuszam siebie do innych taktyk,
zmieniam sobie sytqacjg. I tego domagatbym sie od moich dos-
tojnych kolegéw: nicustannego psucia sobie szykéw, rujnowania
sobie sytuacji, ztywania tej pajeczyny péki energie najglebiej
osobiste nie wydostang si¢ na swobode.

Ale... przykre... Rujnowaé sobie sytuacje...
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Sartre, w ktérym skoncentrowala si¢ patologia epoki, jest
tez jaskrawym przykladem i tego kryzysu — wielkosci, czy su-
wetrennodci, czy moze godnosci ludzi wybitnych w literaturze
funkcjonalnej. Dziwne i przykre sa jego nagle staczania si¢ ze
szezytéw na plaska réwnine, wyglada jakby miat dwa glosy, jeden
z ducha, kategoryczny, drugi — ni stad, ni zowad — belfra i
moralisty. Nie udaje mu si¢ polaczy¢ dziedziny prawdy zasadniczej
z dziedzing spraw codziennych, z zyciem praktycznym, nastepuje
- w nim wtedy jaki§ pisk wewnetrzny, nieprzyjemny, trywializu-
jacy. Do czegoz prowadzi go dumna kraficowo$¢ twierdzenia, Ze
literatura to wolnoéé? Do tego izby, niczym belfer dzieciom, wy-
znaczal pisarzowi jego funkcje spoteczng: masz by¢ tu, nie tam,
po stronie lewicy, przeciw prawicy! Rozdziat w ,Situations” w
ktérym, po druzgoczacej krytyce, zabiera si¢ do pozytywnych
wskazafi i pouczei odno$nie roli pisarza w spoleczefistwie,
oddycha wszystkimi stabogciami kazan, wszystko jedno, ksi¢zow-
skich czy marksistowskich... i widaé prawie, jak samotnosc jego
wtedy wstydzi sie i cierpi.

Pomijam juz to dziwne uproszczenie w jego wywodzie: iz
kto$, nie bedacy po stronie lewicy, jest przez to samo wrogiem
proletariusza, Alez ja moge byé konserwatysta bedac jednocze$nie
jak najszczerszgm komunists — to tylko kwestia wyboru §rod-
kéw, prowadzacych do celu, to jest do zniesienia wyzysku czto-
wieka przez cztowieka — ja moge byé zdania, ze rewolucja za
duzo kosztuje, za duzo rujnuje i zwigkszy jedynie niedole i nie-
wole mas, a wyzwolenie proletariatu moze nastapi¢ tylko na dro-
dze powolnej i ostroznej ewolucji w miare zachowawczej; i moge
nawet uwazaé, 7e nadmierne skoncentrowanie si¢ na tym jedy-
nym problemie jest w ostatecznym rezultacie szkodliwe dla roz-
woju ludzkoéci, a wigc i dla robotnikéw.

Ale, pytam, ktéry z filozoféw dawniejszych znidstby w sobie
taka kakofonie pozioméw, tonéw, uje¢? Oni jednak, mniej ,,zro-
bieni”, bardziej naturalni, nie doznawali Z3dz autodestrukeji i
autokompromitacji, jak intelektualista dzisiejszy, ktéry, nie ufa-
jac sobie, sadzi si¢ na tonik brutalny, rodem z niZsze] sfery.
Bohaterka jednej powieéci Tomasza Manna, polozywszy si¢ do
167ka z windziarzem hotelowym, wykrzykuje wniebowzigta: ,,Co
ja, madame taka to, a taka, poetka, osoba z towarzystwa, z gotym
windziarzem w 167ku!”, Mnie by ta anegdotka nadawata si¢ do
Sartra nie tyle ze wzgledu na zawarta w niej dialektyke ,,bazy”
i ,,nadbudowy”, ile ze wzgledu na winde. Albowiem zdarza sie
czasem i w naszej epoce skrupulat, ktéry w panice, Ze wynosi go
w gére nie whasna jego tre§¢, ale mechanizm, naciska guzik, aby
zjecha¢ co predzej w dét.
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4. II. Piriapolis, plaza

Babusowaty baobab babi z zadem rozsadzajacym, na tydach
i udach rozpierajacych, wypieta olbrzymio na wsze strony —
ratunku! — wsadzona w plaze jak ciSnienie krowio-kretynskie,
jak klin przeghupi, ratunku, pekng szwy, trzadnie, wywali si¢
miesem!... Gdziez rzeznik, ktory by dat jej rady?

Kobiety starsze, tluste.

Kobiety starsze, chude.

Spéjrz, przechodniu, na te polcie.. lub na te piszczele...
spbjrz, prosze, czy widzisz? W rozkrowieniu rozwatkonionym
ohydy bezwstydnie bezczelnej jedno zachowato si¢ z dawnych cza-
6w, jak wspomnienie. Stopka... ani chuda, ani gruba i... przy-
patrz sie... czyz nie podobna do stépki twojej narzeczonej? Czy
wiec zrozumiate§? Czy wiesz juz, jaki potencjat cielesnego cy-
nizmu i jaka obojetnoéé na brzydote kryja si¢ w §licznotce two-
jej? Urocze panny, wdzigczne mezatki, zalecajcie mamom aby
siedzialy w domu, niech was zanadto nie dekonspiruja!

Dl

Dwie koncepcje Wittlina. Wittlin, jak si¢ okazuje, ma zu-
pelnie inna koncepcje Wittlina, niz ja. Pisze mi .dale): ,,Jakl
tam naprawde jestem, tego nie wie ani pan, ani ja nie wiem.
Co do mnie, przyznam si¢, ze nie mam czasu tym si¢ zajmowac .

7 listu jednak widaé, ze niezbyt zadowolita go moja teza,
jakoby byl wytworem i przedstawicielem kultury mieszczanskiej.
Pisze, ze pochodzi z rodziny od dawna na wsi osiadlej, wychowat
sie na wsi, miasta w sercu nie nosi, a zycie jego, ciezkie i obfite
w walke, tylez wojenng, z bronig w reku, co, potem, z pidrem
w reku, jest ,jaskrawym zaprzeczeniem mieszczanskich puchéw”.

Zgoda, pomylitem si¢ umieszczajac go w miescie, gdy jest dzie-
ckiem wsi. Ale ani mi w glowie nie postalo pomawiaé o ,,miesz-
czafistwo” sensu stricto kogo$, o kim pisze, ze z calej literatury
emigracyjnej najwiecej ma do czynienia z picklem. Jest on, w
moim pojeciu, istotg intensywna z tego powodu, ze faczy w sobie
(z przejrzystoécia gérskiego strumienia) kraficowe sprzecznosci,
7e jest ,czlowiekiem poczciwym™ osadzonym w katastrofie, obcu-
jacym Zz przepaémq.

Wittlinie! Moglem z atwoscia nakresli¢ sylwetke pariska
dostatecznie mdia aby pod kazdym wzgledem byta comme il faut,
ot, taka, wie pan, przyjacielska... ale nie chciatem wyrzadzaé

2




18 WITOLD GOMBROWICZ

panu tej ol:grazy i krzgwdy. Opisatem Wittlina, ktéry we mnie
zyje... i dziwi mnie doprawdy, jak pan mégt nie dostrzec, ze
pan zZyje we mnie dramatycznie.

Zond il

/

Zaczgtek mojej przyjazni z Wladimirem Weidle tes mdéglby
postuzy¢ jako ilustracja niemocy, skrepowania, ogarniajacych nas,
literatéw, w dobie literatury ze§wiecczonej, uspolfecznionej. Przy-
pominacie sobie, odwiedzalem go w hotelu, datem mu ,»Dziennik”
w niemieckim wydaniu, Ot6z te rozmowy nasze byly bardzo
zyczliwe, ale jak po grudzie — wiedzialem, Ze mam w nim
czytelnika, powiedziat, ze Pornografie woli bodaj od Ferdydurke
i nie ukrywat wrazenia, jakie na nim robit Dziennik, do ktérego
zagladat w chwilach wolnych od sesji, przyjeé, wywiadbéw, dans
mes moments perdus ou plutbt dans mes moments retrouvés.
Ale zacigzyta nad nami inscenizacja, on ukazywat mi sie w aureoli
swojej funkcji, swojego znaczenia, krytyk, mysliciel, profesor,
przemawiajgcy, osaczony prasa, zapraszany — ja wiec wobec
niego czulem si¢ jako§ bolesnie miodo i jak kto$ wylaniajacy
si¢ z cienia, ,;dochodzacy”.

Zbyt dobrze wiedzieliémy: on, ze ja, w Atgentynie, potrze-
buje jego paryskiego autorytetu, pomocy; ja, ze on wie, ze
potrzebuje jego pomocy. Gdybyémy byli gdzie§ na wsi, na lonie
natury, to nie byloby takie grozne — ale braliémy udziat
w wielkim przedstawieniu, zorganizowanym przez prezesa Aite
— on, bo miat w nim role — ja, bo w nim roli nie miatem — i
nie umiejgc przezwyciezy¢ mechanizmu popadliSmy w apatyczna
rezygnacje.

Trwalo to, péki nie wsiadt na okret, nie odplynat. Nie ulega
kwestii, ze w obecnej atmosferze zycia literackiego chwila naj-
szczesliwsza jest rozstanie, pozegnanie, odosobnienie.

W jaki§ tydziefi potem ukazala si¢ w tutejszej La Prensa
wypowiedz jego o mnie — krétka, ale tak stanowcza, iz podziatata
niczym wybuch bomby zegarowej wywracajac hierarchie stawet-
nego zjazdu. Mnie to sprawilo przyjemno$é... lubie, w Argentynie,
gdy moje europejskie prestize przeciekaja kroplami, powolutku,
wywolujgc zbaranienie, dasy, nieufno$é, oraz nieco zogci. Ale
moja przyjemnoéé mnie rozwécieczyta — i rozwécieczyta na nie-
go — gdyz bylo to co§ w rodzaju zdrady, oto ten czlowiek juz
odalony ode mnie, wiec oczyszczony, wysublimowany z hotelu,
z gremium, z Aity, z Wiktorii Ocampo, mimo wszystko znowu
dopada mnie jako ,znany krytyk” i umieszcza w literaturze,..

g —
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tym razem o tyle dotkliwiej, Ze z moja rozanielona aprobata!
Napisatem z podzickowaniem. . ;

Milczenie. Po kilku miesigcach — list, w caloéu. poswie-
cony Dziennikowi. Krétka ocena, analiza, wyszczegSlnienie punk-
téw, ktére jemu staly si¢ najwazniejsze... nie wiem, moze gdyby'm
go nie poznal w okolicznoéciach tak... draznigcych... ale ten list
znowu mnie speszyl! ]

Jedno jasne: zdobylem go. Dosiegnalem go w jego duszy,
przedartem si¢... i nawet zdziwilo mnie, jakzez moglem zapomnieé
w catym tym rejwachu, ze ten Weidlé, uroczysty filar tego zjazdu,
jak i wszystkich innych, nieposzlakowany w manierach i stroju,
byt jednak kims$ spiskujacym przeciwko sobie samemu, wrogiem
ukrytym i zdrajca tejze literatury, ktérg tak soba podpieral, kimé
nienawidzgcym, jak ja ,rzeczy” artystycznej, zrozpaczonym bu-
rzycielem ,sztuki” w imie czlowieczeistwa... wiec méj bunt w
dzienniku, wszystkie odcienie tej mojej rewizji, dotarly do niego
bardzo istotnie i pisat do mnie, jak rewolucjonista do rewolucjo-
nisty... taka byla tres¢ listu. Tylko... tylko... ten list byl jedno-
cze$nie od a do zet listem literata do literata, krytyka do autora,
okreslat fachowo to co jemu odpowiadalo duchowo — schludna
staranno$¢, grzeczny respekt, uczesane to i wygladzone, ten bun-
townik zajezdzajacy przede mnie samochodem o sposobie bycia
prezesa banku, wysokiego urzednika?... :

List, ktéry podzialal na mnie troche, jak na Beethovena
uklon Goethego przed ksieciem Weimaru. Odpisatem.

Ale mé6j wlasny list byl akurat taki sam, byl uklonem
Goethego przed ksieciem Weimaru.

I w ten to sposéb, klaniajac 'si¢ ksieciu, nawigzaliémy poro-
zumienie... jak dwaj nedzarze, pukajacy do siebie przez $ciang
lochu wieziennego.

SN

Borges dosiadl aeroplanu i wraz z matkg, donia Leonor,
wyruszyl do Europy po zlote runo, ktére zwie sie Nobel. Nie
inna przyczyna skionita tego czlowicka juz po szesédziesiatce,
prawie zupelnie $lepego, i te staruszke, liczaca sobie, ni mniej
ni wiecej, osiemdziesigt siedem wiosen, do poszybowania samo-
lotem rakietowym. Madryt, Paryz, Genewa, Londyn — odczyty,
bankiety, festyny — zeby prasa pisata i zeby puécié w ruch wszy-
stkie sprezyny. Reszta to, tak mniemam, sprawa Wiktorii Ocam-
po (,,wiecej milionéw wsadzitam w literature, niz Bernard Shaw
z niej wyciagnal”).
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Nie watpie, ze Borges otrzyma Nobla. Borges zaistnial jakby
umyélnie w tym celu. Jesli kto, to Borges! Jest to literatura dla
literatéw, jakby specjalnie pisana dla cztonkéw jury, jest to kan-
dydat akurat, jak trzeba, abstrakt, scholastyk, metafizyk, dosé
nieoryginalny, zeby znalezé droge juz utorowang, do§¢ oryginalny
w tej swojej nicoryginalnodci, zeby sta¢ si¢ nowym i nawet twor-
czym wariantem czego$ znanego i uznanego. I kuchmistrz prima!
Kuchnia dla smakoszéw!

Jesli dawniej najpewniejszym pomostem do Nobla byta saga
o chiopach na tyle epiczna by nie wywota¢ niczyich daséw i za-
strzezefi, ani nie narazi¢ na ryzyko wpadunku, to dzi§ najskutecz-
niejszy jest genre a la Kafka, naturalnie, jak powiedzialem, w
nowym i twérczym wariancie — w tej dziedzinie teren jest
opracowany, wie sie, jak trzeba czytaé, jak rozumieé, jak komen-
towaé, wszystko si¢ robi na pewniaka, a przy tym rzecz jest
gérna i gleboka.

Nie mam tez najmniejszej watpliwoséci, ze odczyty Borgesa
,,0 istocie metafory” i inne, tegoz autoramentu, beda nalezycie
fetowane. Gdyz to tez bedzie akurat, jak trzeba: zimne ognie
sztuczne, fajerwerki inteligencji inteligentnie wyinteligentnionej,
piruety myéli retorycznej i martwej, ktéra nie jest zdolna podjaé
zadnej idei zywotnej, mysli zupelnie zreszta nie zainteresowanej
mysleniem ,,prawdziwym”, §wiadomie fikcyjnej, ukiadajacej sobie
na boczku swoje arabeski, glossy, egzegezy, konsekwentnie orna-
mentacyjnej. Ba, ale métier! Literacko bezbtedne! Ale kuchmistrz!
Céz w wiekszy entuzjazm moze wprowadzi¢ literatéw czystej krwi,
niz taki literat bezkrwisty, literacki, werbalny, nie widzacy, nie
widzacy niczego poza tymi swoimi kombinacjami mézgowymi?

Alez on jest w sam raz, akurat jak te fiszki, ktére wrzuca-
my do automatéw aby wszystko zaczelo sie kreci¢é i plasaé w
takt — nie watpie, ze dostanie Nobla. Je$li miarg wielkosci
literatury jest jej nieliterackoéé, zdolno§¢ do przezwycigzania sa-
mej siebie i docierania do rzeczywistodci, to przyznaé trzeba, ze
ten rodzaj wielkosci nie skomplikuje Borgesowi pracowitych za-
biegéw. Jest wiec pewne, ze ottzyma Nobla — i zwazywszy
wszystkie nedze tej nagrody, przyznawanej, zwlaszcza w ostatnich
latach, byle komu, bedzie nawet noblista wcale nieposlednim.
Nie Borges mnie irytuje, samotnik, ja z nim samym i z jego
dzielem moze i dogadatbym si¢ w cztery oczy — zloszczg mnie
borgisci. Zoéci mnie, ze on zmobilizowal calg ,literature”, este-
téw, cyzelatoréw, koneseréw, zegarmistrzéw, metafizykéw, ma-
drali, egzegetéw, wtajemniczonych, poetéw, i jak tam jeszcze
sie wabi ta czereda! :

I czyz nie jest bolesny ten jego exodus — oby chwilowy —
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7 krélestwa ciemnoéci w $wiatlo tych tam kinkietéw, na owe
parkiety? To podrygiwanie patetyczanego $lepca z ma,tkg pod dzie-
wieédziesiatke, aby zatapaé czterdziesci tysigcy dolaréw?

{2

Wysytam do ,,La Razon” w Buenos Aires list nastepujacy.

Szanowny Panie Redaktorze:

Otrzyma pan, niestety, z opéZnieniem tych kilka stéw, odno-
szacych sie do wywiadu z Ernestem Sabato, ktéry ukazat sie przed
miesiacem w ,,La Razon” w zwiazku z jego podréza po Europie.
Ale nie traca one chyba przez to na aktualnosci, idzie bowiem
o watpliwo$¢, ktéra przetrwata do dzi§ od czaséw podrézy Gide’a
do ZSSR i wecigz nas dreczy: o ile mozna ufaé wrazeniom & vol
d’oiseau intelektualistéw, co to odwiedzaja pewne hermetyczne
okolice $wiata.

Sabato odwiedzit i Polske. Oto co o tym méwi: ,Polska
jest krajem zaskakujgcym i mysle, ze mocno zdziwiliby sie nasi
antykomuniéci na widok narodu — przy calym swoim zsocjali-
zowanym przemyéle — wiernego swoim tradycjom, o wyrafino-
wanej kulturze, katolickiego... zdziwitaby ich $mialos¢ malar-
stwa i scenografii, ksigzek, ktére si¢ ukazujg: od ,,zgmlego_
burzuja” Tennessee Williamsa, do Faulknera, poprzez Becketta i
katolickiego Grahama Greena”.

Acha. A zatem w Polsce sztuka i literatura oddychaja po-
wietrzem wolnosci...

Moéwi dalej Sabato:

. Rozmawialem z pisarzami komunistycznymi, liberalnymi i
katolickimi. We wszystkich zyje mistyczny podziw dla Gombro-
wicza, pisarza zamieszkatego w Buenos Aires... Wiedzac, Ze jes-
tem jego przyjacielem, patrzyli na mnie trochg, jak na Mesjasza”.

Pieknie. Niechze teraz sie dowie Ernesto Sabato, dzi§ wielka
figura pi§miennictwa tacifsko-amerykanskiego, ktérego opinie,
acz a vol d’oiseau, maja duza wage, jaka jest réznica pomiedzy
wrazeniami z uskrzydlonej turystyki a doznaniem czego$ na wias-
nej skérze. Opowiem po krétce moje osobiste do§wiadczenia z
polska ,,wolnoscia”.

W okresie stalinowskim bylem zywcem pogrzebany w moim
kraju. Ani wydafi, ani wzmianki, choéby najmniejszej, w prasie.

Nic.

W roku 1957-ym, gdy terror sfolgowal i nastaly rzady
bardziej liberalne Gomutki, polskie instytucje wydawnicze uzy-
skaly pozwolenie na wydanie moich utworéw. Oprécz jednego:
»Dziennika.
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Doskonale! Wydano je. Sukces. Wyczerpuja sie naklady.
Silny oddzwiek w prasie. Duzo artykuléw, entuzjazm.

W 1959-ym — paf! — niespodziewana i radykalna zmia-
na. Znéw — milczenie. Ani wydafi, ani artykuléw. Niekiedy,
bardzo z rzadka, jaka§ mata wzmianka, nie§miata i ostrozna. Na-
wet tygodniki écisle literackie nie dostrzegly jakos, ze w tym
czasie m6j dorobek pisarski rozprzesttzeniat si¢ po Europie w
réznych jezykach. A wigc ponownie zostalem pogrzebany. I juz
cztery latka idg tej mojej drugiej §mierci we whasnym kraju.

Dlaczego? Mnie o to nie pytajcie. Bo przecie, je§li Sabato
méwi, ze nawet w pisarzach komunistycznych znalazt tyle admi-
racji dla Gombrowicza, to by wygladalo, Ze nie jestem artysta
ani zbyt ciasnym, ani nadmiernie burzuazyjnym, ani politycznie
zaaganzowanym. Moze wiec dlatego, ze nie wrécitem do Polski?
Alez gdyby Faulknerowi, czy temuz Sabato, czy Grahamowi
Greene, powiedziano, ze aby by¢ drukowanymi we wlasnym kraju
muszg w nim mieszkaé, najpewniej wybuchneliby $§miechem.
Jakze to jest zatem? Podziwiaja, uwielbiaja, kochaja i zarazem
nie piszg o mnie, moich rzeczy nie drukuja... skazuja swoja
milos¢ by psula sobie wzrok usitujac co§ wyczytaé ze zdartych
egzemplarzy, pozostalych z dawnych, wyczerpanych, wydan?

Céz to za wolnoéé, ktéra z ostentacja toleruje ,,zgnilego
burzuja” Tennessee Williamsa a zarazem dokonuje po cichu ampu-
tacji na zywym ciele narodu, likwidujac pisarza wlasnego, pol-
skiego, narodowego... ,,podziwianego” podobno i ,kochanego”...
nawet przez komunistéw?

I... czyiby to nie bylo tak, ze jestem im zakazany dlatego
whaénie, ze mnie kochajg?

Wolnoéé? Dla kogo? Dla Tennessee Williamsa, ktérym w
Polsce nikt si¢ zbytnio nie interesuje? A dla mnie?

Zamieszczam ten list, gdyz wiele razy przekonalem si¢ z
rozméw z przybyszami z kraju, ze im nawet do glowy nie przy-
chodzi, abym ja w Polsce byl na indeksie. Po prostu jako$ tak...
malo o mnie w gazetach... Niechze wigc sie dowie przynajmniej
ten i 6w, poprzez ,Kulture”.

Ale — miedzy nami — jakze mieé pretensje do czerwonego
rezymu, gdy tu, na emigracji, londyfiskie ,,Wiadomoéci” z przy-
czyn lokalnych, podwérkowych, malostkowych, koteryjnych, per-
sonalnych, przemilczaja mnie tak solidnie, Ze i za stalinowskich
czaséw nie robiono tego lepiej. Gnebié pisarza gnebionego przez
totalitaryzm, dokladaé jeden rzemyk wigcej do kagafica, ktdry

mnie dfawi i wszystko dlatego, ze nie pisz¢ panu laurek? Wstyd,
redaktorze Grydzewski!

Witold GOMBROWICZ

Powiktania jednej porazki

Kiedy w latach dzielagcych nas od pazdziernika 1956 ksiaik_i
polskich autoréw ukazywaly sie¢ w przekladach na réine_jgzykl,
a malarze i filmowcy zbierali mi¢dzynarodowe nagrody, pierwszy
wladciwie raz kraj na Zachodzie lekcewazony, a po cichu zniena-
widzony, ukazywat si¢ jako réwnorzedny partner. Pratyczek poli-
tyczny ktéry temu pomagal, inny zreszta niz 'w 1831 r., kiedy
jechalo sie¢ na wspélczuciu, jest tu niezbyt wazny, rzgdkg bez
niego si¢ obejdzie, ale sam w sobie nie wystarcza jezeli nie ma
si¢ nic wartofciowego do pokazania. Choé jednak nalezalo sie
cieszy¢, byta kropla goryczy w tym miodzie. Wtajemniczeni wie-
dzieli, ze owa czarujaca ekspansja korzysta z zasobéw juz tam,
na miejscu, zamrazanych przez coraz wigksza stagnacje i pow-
szechng niemoznoéé. Najprzykrzejsza w tym stygnieciu byla pow-
tarzalno$é, tak zZe niemal mozna bylo uwierzyé we wzdér nie-
unikniony, wladciwy dziejom jednej nacji. Literatura polska jest
pelna watkéw zaczynanych wspaniale i zaraz zarzucanych, niby
przez plemie Bandarlogu u Kiplinga. Te Zalosne fredzle stercza
w kazdym jej rozdziale. Naturalnie zawsze wolno powolaé sie
na okolicznosci zewnetrzne, niestety te maja krétkie zycie i péz-
niej obchodza tylko specjalistéw.

Kiedy kto§ ma znakomite karty i przegrywa, nieladne to wi-
dowisko. I staba jest pociecha, ze ulega warunkom silniejszym
niz jego wola. Te warunki, caly manewr polityczny, pomine.
Interesuje mnie wewnetrzny, zeby tak rzec, przebieg porazki.
Zrobie wiec przeglad kart czy motywéw. Bynajmniej nie po to,
zeby oddawaé si¢ jeremiadom. Warto rozmyélaé nad niepowodze-
niami, swoimi czy swoich kolegéw, tylko jezeli wynika stad
jakas nauka na przyszlo$é.
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1. Motyw maqdrosci nabytej doSwiadczeniem

Fatwo byloby cytowaé cale stronice, na ktérych polscy
pisarze zajmowali sic w ostatnich latach swoja wyzszoscia w
poréwnaniu z ludmi zachodniej Europy i Ameryki. Ci ludzie,
ich zdaniem, malo rozumieja z dwudziestego wieku, sa naiwni, w
niewoli frazeséw i odziedziczonych przyzwyczajefi, dlatego ze
oszczedzity ich do$wiadczenia zbiorowosci, dostatecznie przykre,
zeby cztowieka pozbawié wielu ztudzer. Podrézujac po zachod-
niej Europie ci Polacy zachowywali sie jak Pascal, dla ktérego
zabiegi i zabawy ludzi byly divertissement, wysitkiem odwré-
cenia uwagi od przepaéci. I choé widaé w tym sklonno$é do ro-
bienia kapitalu z jedynej rzeczy jaka si¢ ma tj. nieszczescia, nale-
zaloby przyznaé tym autorom obiektywna stuszno$é, Obiektywna,
to znaczy nie mylili si¢ powolujac sie¢ na jedyno$é polskich przy-
padkéw. Trzeba zresztg zrozumieé, Zze nie samo cierpienie tutaj
wazy ale §wiadomo$é tak uzyskana, otwieranie sie kolejnych
kurtyn zastaniajacych sekrety spoteczenstwa.

Od tego jednak do literatury doéé daleko. Czlowiek jest
zdolny przyswoié sobie tylko skromna doze rzeczywistosci i jest
stworzeniem zapominajacym. Konfrontacje z Zachodem pomijaty
zwykle prosty fakt, ze seria wydarzefi naszego stulecia tam sig
zaczeta 1 ze co nastgpilo péiniej bylo juz zawarte w wojnie
okopdéw, w czteroletniej rzezi, niewiele lepszej niz piece O§wigci-
mia. Nie Paryz ale zbocza Wogezéw zamienione na cmentarze s3
stosownym tematem do rozmyélad dla przybysza ze Wschodu.
Milionom Francuzéw i Niemcéw ukazata si¢ wtedy niezgorsza
przepaéé, ale nie znaczy to, zeby umieli zrobi¢ z tego widzenia
uzytek. Tak samo dzisiaj nie bardzo wiadomo dokad siegnaé
kiedy chce si¢ daé¢ do reki cudzoziemcom polska powiesé czy
sztuke teatralna, z ktérej przemawiataby ta specyficzna polska
madroéé. Obfita literatura o wojnie i transformacji spolecznej
nie moze rywalizowaé z suchg kronika i do kroniki siegna
przyszte pokolenia, nie do beletrystyki. Beletrystyka byla od
poczatku zafalszowana: do$wiadczenie zbiorowe moze stuzyé
za materiat tylko jezeli jest ujete jako caloéé a polska zbiorowosé
skladata sie z wieZniéw i niemieckich i sowieckich kazni albo
ich rodzin. Obcigé tego do potowy nie podobna, chyba ze wzgledy
doktrynalne przewazaja nad prawda ludzka. Ta prawda ludzka
tak chyba przede wszystkim wygladata, ze kraj o mentalnoéci
najzupelniej prowincjonalnej dostal sie w miyn diabelski, a
whaénie prowincjonalnoéé jest wstydliwa i wymyka sie katego-
riom bardziej ogélnym. Jakkolwiek wysoko ceni¢ talent autora,
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ktéry byt i jest moim przyjacielem, Jerzego Andrzejewskiego.
,,Popi6t i diament” ma niewiele wspélnego z prawda 1945 roku,
choé méwi maksimum tego co wolno bylo wtedy powiedzieé.
Rzetelniejszy jest — kwestia swobéd po 1956 r. — film Wajdy,
jakkolwiek i ten film i ,Kanal” niepokojaco przypominaja o pol-
skiej specjalnoéci eksportowej, ktéra sa oczywiScie wlasne rany.

Ale zostawmy na boku tematy. Jezeli madro§é rzeczywi-
§cie zostata zdobyta, powinna byla prowadzi¢ do odkrycia form
z nig wspétmiernych, organicznie jako§ wywiedzionych z prze-
sztosci polskiej literatury. Dlaczego wiec polscy pisarze po 1956
zaczeli pracowad ze $ciagaczka przywieziona z owego mniej do§-
wiadczonego Zachodu? Rzekomo jedyna, niepowtarzalna wiedza
zostata wtloczona w ramy wziete np. z ,teatru absurdu”, a jak
wiadomo z formg zmienia si¢ i tre§¢. Tutaj znéw daje o sobie
znaé staly wzér: zapomina si¢ o rodzimych odkryciach, a potem
podobne odkrycia importuje si¢ z Paryza. Z przewrotu jakiego w
teatrze dokonal Wyspianski nikt z autoréw dramatycznych (poza
Witkacym) nie wyciggnat konsekwencji, ale kiedy za granica
o wiele pézniej, wszedt w mode teatr anty-psychologiczny, masek
czy lalek, teatr moralitetu, opanowal wyobraznie w Polsce do
tego stopnia, ze nawet tak uzdolniony pisarz jak Stawomir Mro-
zek kalkuje (w ,,Zabawie”) Becketta. Wielu (nie bede przytaczat
nazwisk) okazalo sie grzecznymi, pilnymi uczniami egzystencja-
lizmu (literackiego, nie filozoficznego), podobnie jak poprzed-
nio ich ambicje prymuséw zaspakajal socrealizm. Najbardziej
moze charakterystyczny dla tej fascynacji (plus pogarda) jest
,»Wzlot” Jarostawa Iwaszkiewicza, odpowied? na ,,Upadek”
Camusa: préba wywyzszenia i usprawiedliwienia Polakéw, kté-

rzy, jezeli sa §winiami, to dlatego ze musza, a na ,,luksus” rozte-

rek moralnych, takich jak na Zachodzie, nie moga sobie pozwolié.
»Wzlot” jest dziwnym potaczeniem formy zapozyczonej od Ca-
musa, spolecznego determinizmu (nie czlowiek jest odpowie-
dFialny tylko historia) i narodowej dumy z nieszczedcia, ktére
pozwala jednostce uéwiadomié sobie whasng bezwartosciowosé
czyli okupié grzechy przez pokore. Opowiadanie, znakomite jako
pisarskie rzemiosto, opiera sie na przeciwstawieniu polskiego
,,duzo” — zachodniemu ,mato”. Jest to bardzo zawodne bo
,mato” (obojetno$¢ na krzyk tongcej u Camusa) moze, jako
symboliczne ujecie pewnej sytuacji ludzkiej, dzialaé silniej niz
dtuga lista krzywd i zbrodni.

Ze znalezieniem wyrazu dla specyficznej madroéci bylo wiec
niezbyt dobrze. Wyjatek stanowita poezja i eseistyka. Dlaczego
w Polsce poezja stale wysuwa si¢ na pierwszy plan, whasciwie
nie rozumiem. Czyzby mial racje Borys Pasternak, kiedy pisal,
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ze w tym kraju kazdy jest poeta? Tak czy inaczej, oplacila sie
tutaj cigglosé kolejnych awangard, przez co nowoczesna poezja
polska nie musi zapozycza¢ si¢ na §lepo u poetéw zachodnich
i jest dzi§ zdolna do dialogu z nimi na réwnych prawach. Do-
$wiadczenie zbiorowe utrwalilo si¢ w niej w sposéb zlozony,
posredni, nieraz w zapisach szyfrem a ten stop osobistego i histo-
rycznego zaprawiony sarkazmem jest zjawiskiem jedynym w
swoim rodzaju. Zaliczylbym do poezji takze gatunki graniczne,
postugujace si¢ lakonicznodcig i aluzyjnoscia, jak aforystyka St.
Jerzego Leca, krétkie sztuki teatralne pisane przez poetéw
i film rysunkowy. Réwniez socjologiczny czy filozoficzny esej
osiagnal precyzje rzadko spotykang na Zachodzie, a choé tam, na
miejscu, ludzie moga krzywié sie na wlasne pisma literackie, ty-
godniki te, przez sam zakres poruszanych spraw, nie maja, mysle
nigdzie, poza prasy literacka francuska, rywala. Niestety ani
poezja ani proza nie-beletrystyczna nie moga byé zmuszane bez-
karnie do akrobacji. Pewna ilo§¢ rozréznien prostych i wulgar-
nych, mozno$¢ nazwania czarnego czarnym, a bialego biatym
decyduje tutaj o zdrowiu. Atmosfera cynicznego wszechrozu-
mienia arkanéw wladzy — kiedy to nie tyka si¢ zadnych pryncy-
piéw, bo sg i zakazane i §mieszne i bezuzyteczne, choéby dawala
mile poczucie przynaleznosci do tak wtajemniczonych jak zadni
ludzie na Zachodzie nie sy — zaraza wreszcie krytyka literackiego
czy filozofa i na prézno bedzie uciekat coraz wyzej jak wiewi6r-
ka. A poezja zostawiona samej sobie, wyluskana z intelektual-
nego nurtu, ktéry powinien dostarczaé jej stale podniet czy
okazji do sprzeciwu, moze tatwo wyrodnieé w kaprys, w zbi6r
jak najniezwyklej ulozonych stéw (czym, zaiste, z natury nie
jest).

2. Motyw utraconej politycznej wiary

Jak rozpadata si¢ doktryna, to tutaj nie nalezy. Zacznijmy
od punktu kiedy wszyscy spostrzegli, Ze racje mialo dziecko i
ze krél jest nagi. Nie da sie zaprzeczyé, w doéé dtugo trwajacej
hipnozie kryly si¢ réine glebie psychologiczne czy psycho-spo-
feczne, jednakze zasadniczo byla to pomytka intelektualna i jako
taka domagala sie intelektualnych §rodkéw. Wezesne zahamo-
wanie porachunkéw z ideologia spowodowalo ucieczke w inny
wymiar, tj. mnéstwo utworéw literackich zaczelo proklamowa,
ze nonsensem jest wierzyé w cokolwiek, Takie obwisnigcie bylo
tym i owym na reke, jako mniej niebezpieczne dla rzadzgcych
niz ciekawo$¢ analityczna, prowadzgca sily rzeczy do nieortodok-
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syjnych rozwigzafi. Melancholicy musieli zabrngé w $lepa ulice
bo -ich sita napedowa byl blad logiczny: jezeli kto$ wierzyl w
glupstwo nie wynika stad jeszcze weale, ze wing ponosﬂz.a sama
kondycja ludzka, skazujaca nas na wedréwke od jednej iluzji
do drugiej. Zle rozwigzale§ zadanie z algebry, ale czy dlatego
algebra ma byé bzdurg? Bardziej pozyteczne niz transponowane
opisy utraty wiary byloby éwiczenie semantyczne: wziaé jaki$
swéj dawny utwér i rozbierajgc zdanie po zdaniu pokazaé jak
blad poczynat sie z wykretnie uzytych stéw.

Ci, ktérzy chcieli wybié¢ intelektualny klin intelektualnym
klinem zostali napi¢tnowani jako ,rewizjoniéci”. Dowolnosé i
mglistoé¢ tego terminu, tym bardziej razaca, ze sam Marks chcial
zbudowa¢ instrument odnawiajacy sie bez ustanku, poprzez
wlaénie, ciggla rewizje, pozwalala wynale#é niemal stronnictwo,
choé go nie bylo. Niemniej sam badawczy stosunek do mysli, tak
okreslany, wchodzi w zakres rozwazafi o literaturze, niezaleznie
od form w jakich si¢ wytadowuje. Poddanie wszystkiego rygorom
rozumu jest zapewne zgubne, ale brak nadziei, ze cztowiek postu-
gujac sie rozumem potrafi ziemie zagospodarowaé i uchronié
stwarza zarazliwa aure. Literaturze pozostaje wtedy tylko puscié
sic w §wiety plas i potepienie ,rewizjonistéw” wyjasnia dla-
czego odzyly jakby nastroje Moderny z okolic 1900 r.

Urzedowa wykladnia powodéw sympatii do ,,rewizjonistéw”
na Zachodzie, sformulowana np. przez prof. Adama Schaffa, jest
fantastyczna, Mieli oni by¢ koniem trojafskim, ktéry zniszezy
fortece komunizmu od wewnatrz. Jednakze te sympatie rozpow-
szechnione byly przede wszystkim w kotach postepowych i libe-
ralnych, a opieraly sie na pewnych ogélno-ludzkich, nie strate-
gicznych, przestankach. Po pierwsze, zeby ,,stawiaé na rewizjo-
nistéw” nalezato by¢ doé¢ daleko od konwencjonalnych wyobra-
zefi o anielskim Zachodzie i diabelskim Wschodzie czyli zakta-
daé, Ze ustréj o gospodarce socjalistycznej, oczyszezony ze swojej
totalitarnej skazy, méglby byé catkiem niezly. Po drugie, skoro
Zzyje sic W najzupetniejszym absurdzie, jak caly nasz zagrozony
gatunek, tylko sily rozumu w bloku wschodnim, zwracajace si¢
przeciwko  mesjanicznemu  totalizmowi, moglyby ziemie¢ urato-
wac. Wezesne tego zrozumienie pizez przyjaciét ,,rewizjonistéw’’
nie przynosi im chyba ujmy, cho¢, badZmy szczerzy, kiedy nie-
komuni$ci zachecali czlonkéw partii do odwagi, wkradala si¢
jaka§ $miesznosé,

»Rewizjonisei” (jakkolwiek nikt nie wie co to jest) prze-
grywali nie tylko dlatego, Ze strach ich ogarngl. Ich mysl obra-
cala siec w blednym kole subtelnogci narzuconych i nie dotkneli
piety achillesowej, wygladajacej spod szat filozofii marksistow-
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skiej. Ta pieta achillesowa jest brak teorii panstwa. Mar-
ksizm ksztaltowat si¢ jako doktryna eschatologiczna i nie
mégt takiej teorii wypracowaé, skoro pafistwo mialo byé ,tym-
czasowe”. Jednakze spora to wada ustroju, kiedy nie ma on zad-
nych innych §rodkéw przekazywania wladzy poza rewolucja pa-
tacowa, z uzyciem noza i rewolweru, w sensie dostownym albo
przenoénym. Przy braku jakiejkolwiek publicznej kontroli, drze-
nie milionéw ludzi i zgadywanie czy ten co wiladzg zdobyt jest
czlowiekiem rozumnym czy wariatem, moze byé idealem tylko
dla bardzo mato wymagajacych, zwazywszy, ze juz pare wiekéw
temu przestano tym ideatem sie zachwycaé. Jakie érodki publicz-
nej kontroli i legalnego przekazywania wladzy moga byé wyna-
lezione w krajach o gospodarce znacjonalizowanej, nikt dzi$
nie potrafi przewidzieé. Parlamentaryzm, pojety jako $rodek
ujawniania woli ludu, okazat si¢, z wyjatkiem niewielu krajéw,
§rodkiem ujawniania woli wylacznie konserwatywnej, albo fasa-
da wygodng dla goryli w uniformach. Wstret komunistéw do
niego nie byt tylko kaprysem niegrzecznych chlopcéw odmawia-
jacych mycia ze¢béw i prawdopodobnie zdotali oni przekonaé
wiekszo§é mieszkancéw Polski, ze gdyby w r. 1945 powrécono
do wielopartyjnoéci na modle francuska, tej sprzed dyktatury
Pitsudskiego, kraj dzi§ bytby, w najlepszym wypadku, Turcja.
A jednak kontrola nad posunieciami rzadzacych jest konieczna i,
predzej czy pézniej, nieunikniona, czego dowodem jest wylania-
nie sie jej, przy nieobecnoici ram legalnych, ,na dziko”, w
postaci walk pomiedzy fakcjami w obrebie jednej partii mono-
polistycznej. Nie jest wykluczone, ze wyjscia z impasu bedzie
sie szukaé nie w optymistycznych rojeniach sprzed lat dwustu,
ale w systemie dwupartyjnym, pojetym jako gra w szachy, w ktd-
rej kazda strona wie, ze na bledy nie moze sobie pozwalaé bez-
karnie (do takiej rozgrywki pomiedzy dwiema izbami kontroli
sprowadza si¢ ostatecznie parlamentaryzm tam gdzie funkcjonuje).

Co to ma wspélnego z literaturg? Bardzo duzo. Literatura
moze byé tylko wtedy dobra, kiedy w kraju gdzie powstaje roz-
wigzuje si¢ problemy uniwersalne. Dla francuskich pisarzy XIX
wieku nie ulegato watpliwoéci, ze Paryz jest stolica cywilizowanego
§wiata i ze co zostanie w nim wypowiedziane, jest wazne dla
cztowieka w ogéle. Nie znaczy to, ze literatura musi byé ,,pro-
blemowa”: ona tylko korzysta z ruchu, z rozpedu, z nadziei,
mozna powiedzieé, ze byli Balzac i Stendhal dlatego ze byli
Cuvier, Geoffroy St. Hilaire, Lamarck, Saint-Simon, Michelet.
I na odwrét, jezeli pisarze zapewniajg siebie, Zze ,,nic u nas nie
moze byé rozwigzane, wszystko jest rozwigzywane gdzie indziej”,
literatura kurczy sie, staje si¢ prowincjonalna. Taki wiasnie jest
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literacki sens schowania sie ,rewizjonistéw” w mysie dziury.
Jednakze dla postronnego obserwatora wyrazna sprzeczno$é za-
chodzi pomiedzy tak skromnym obrazem wlasnej roli, ciagle
podtrzymywanym przez kpine z samych siebie, i rzeczywistg po-
zycja 30-milionowego kraju. Polska jest drugim pod wzgledem
znaczenia krajem w europejskim bloku wschodnim; jako poten-
cjat intelektualny jest w tej chwili (zmieni si¢ to w ciagu naj-
blizszej dekady) byé moze na pierwszym miejscu, co tlumaczy
sie rozmiarami spustoszefi jakich dokonaly w Rosji stalinowskie
rzady. Jezeli literatura i sztuka sa palimpsestem do rozszyfro-
wania, to hikt lepiej nie zdaje sobie sprawy z obecnego rosyj-
skiego dramatu niz ci, co §ledza nie§miale i artystycznie watpliwe
préby miodych sowieckich poetéw i malarzy, mozolnie wspina-
jacych si¢ na ten niedosiggalny szczyt, jakim jest dla nich lite-
racka i artystyczna Rosja sprzed 1913 r. Dlatego tez np. ame-

rykariski slawista Hugh McLean, omawiajac niedawno sytuacje’

literatury rosyjskiej (w ,,Slavic Review”, wrzesied 1962) tak
koficzy swoje uwagi: ,,Ale mlode pokolenie zdotano catkiem
zdezorientowaé. Wielu mlodych podejrzewa, ze co§ tu nie w po-
rzadku, Ze co§ ich ominglo, Ze musza znalezé droge do Europy.
Kedy jednak prowadzi droga, juz nie wiedza; sa oszolomieni i
§lepi. Kto chce natrafié na prawdziwie twérczy, dynamiczny,
intelektualnie wypracowany i cienki ,,dialog z Europa”, musi
zwrécié sie nie ku Rosji ale ku Polsce. Tam bogactwo, subtel-
noéé¢ i glebia ‘intelektualnego i artystycznego zycia, zwlaszcza w
mlodym pokoleniu, daleko wykraczaja poza to, o czym dzi§ marza
Rosjanie”. Przyjemnie to czytaé ale i niebezpiecznie: od samo-
durstwa jeden krok. Z genialnie chwytliwych dzieci nie zawsze
wyrastaja geniusze. ;

W kazdym razie trudno oprzeé si¢ podejrzeniu, Ze ten po-
tencjal intelektualny jest lekcewazony i roztrwaniany, jak bywa
zwykle kiedy wyladowuje sie w zadaniach nie na swoja miare
— kazda niezuzyta energia niszczeje i niszczy. Co do mnie, to
przyznaje sie, ze nie mialbym ochoty pisaé takich artykuléw jak
ten, a moze w ogéle pisa¢ po polsku, gdybym nie byl przekonany
ze w ten sposéb zajmuje¢ sie samym stoniem tj. zagadnieniami
istotnymi dla homo sapiens a nie tylko stosunkiem jakiej§ odda-
lonej marchii do slonia, zawsze hasajacego gdzie indzie;j.

3. Motyw mechanizmu historii

Marksizm, przynajmniej w swoich najbardziej do dzi§ zy-
wotnych #rédiach, byl anty-przyrodniczy i dostarczal ratunku
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wszystkim intelektualistom zbuntowanym przeciwko spoteczes-
stwu pojetemu jako kiebowisko ,,walki o byt”, wzajemnego po-
zerahia sig. Zamiast rzekomo niezmiennych praw sprytu i piesci,
wprowadzal pojecie etapu historii, na ktérym te prawa obowia-
zuja i wzywal do polozenia temu etapowi kresu. Jakkolwiek
nacisk nauk przyrodniczych na marksizm byl silny i zarazaly go
one metodologicznie, zawsze u sedna tkwila wiara w calkowita
przemiane. Wytwér romantycznej epoki, marksizm byt przeci-
wiefistwem jakiejkolwiek Realpolitik i w swoich artykulach o
polityce miedzynatodowej Marks byl takim samym romantycz-
nym dziennikarzem jak Mickiewicz.

Po rewolucji rosyjskiej ta optymistyczna sklonno$é dopro-
wadzita do ustanowienia mnéstwa tabu. Zacieklo§¢ walki po-
migdzy ludZmi cechowaé miata tylko spoleczefistwo kapitalistycz-
ne i towarzyszy¢ ,,bojowi ostatniemu’”, natomiast w kraju, czy
pézniej w krajach, gdzie przelom juz nastapil, wilcze popedy
czdowieka zostaly uznane za pozostatoici starego systemu i wy-
jaéniane ciggle jeszcze obecng (a nawet ,,zaostrzajgcg sie”) wal-
ka klasowa. Stad kilka dziesigcioleci idylli na papierze i dintojry
w rzeczywistosci. Na szczytach siedzial, tak jak go przedstawiat
imaginacyjny portret Picassa, osobnik smutny i dobry, ze zwisa-
jacymi wgsami, co§ w todzaju prof. Tadeusza Kotarbifiskiego.
motalin? To takie wielkie dziecko” — jak powiadat podczas
wojny Wilam Horzyca.

Najprostsze rzeczy sa zawsze najtrudniejsze do przyswoje-
nia i Simone Weil, ktéra dotkneta punktu dla marksistéw boles-
nego — ich woli ktamania samym sobie — do dzisiaj oburza.
Wedlug niej podstawa wszelkich stosunkéw ludzkich jest sita,
a narzucony sita podziat na rozkazujacych i wykonujacych rozkazy
nie tylko pozwolit ludzkosci opanowaé przyrode, téwniez zazna-
cza sie i bedzie si¢ zaznaczaé coraz wyrazniej tzn. czlowiek, zeby
jesé, mieszkaé, ubieraé sie, zalezy coraz bardziej od innych ludzi
— nie tak jak prymitywny rolnik czy myéliwiec. Nie znaczy to,
zeby Simone Weil chciata wracaé do dziewigtnastowiecznego
scjentyzmu i stosowaé kategorie biologiczne. Jej zamiarem bylo
zstgpi¢ na samo dno, jezeli tam jest prawda, bo tylko zdajgc
sobie sprawe, ze historia polega na przemianach w stosunkach
sity, ze okres kiedy maja one ustapié miejsca idylli nigdy nie
nastgpi, da si¢ wynaleZé érodki lagodzace walke i utrzymujace
ja w znoénych granicach. Kto chce udawaé aniola, bedzie zwie-
rzeciem. Simone Weil zarzucala Marksowi, ze wywodzit stosunki
sily tylko z produkcji a zapominat np. o wojnie. Pisata w 1943 r.:
,,Okutkiem tego pominiecia w pismach Marksa jest $mieszny
chaos w jaki wpadaja érodowiska marksistowskie kiedy chodzi
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o wojng i problemy odnoszace si¢ do wojny i pokoju. Nie ma
w tyim co nazywa si¢ doktryna marksistowska dostownie nic, co
by wskazywalo jakie stanowisko ma zaja¢ marksista wobec tych
spraw. W takiej epoce jak nasza, jest to luka catkiem powazna’.

W Polsce, kiedy wolno juz bylo zapuscié wzrok za kulisy,
dzieje komunizmu ukazaly si¢ jako rozdzial z mrocznej szekspi-
rowskiej kroniki. Odkryto tez, Ze wygnana z podrecznikéw
»wersja palacowa” historii jest nie do pogardzenia i ze by¢é
moze intryga wladcy, zatruty satylet, decyzja cesarza czy prezy-
denta znacza nie mniej niz sprzecznosci klasowe. Najwiekszym
historykiem stal si¢ Szekspir, lepiej zapewne w Polsce odczuty
przez rezyseréw, aktoréw i publiczno$é, niz w letniawej tempe-
raturze Zachodu. ,,Hamlet” jako dramat czlowieka 0saczonego
przez agentéw policji politycznej jest bardziej krwisty, bardziej
clzbietaniski niz ,,Hamlet” z freudowskiej kliniki a Ryszard IIT
grajacy o wielka stawke to lepiej niz Ryszard III cierpiacy na
zaburzenia bo nie zasiegngl porady u uczniéw Junga. Jakkol-
wiek jednak ogromne korzyéci plyna dla teatru i literatury z ta-
kiego $wiezego spojrzenia na surowos¢ i tragizm historii, jakkol-
wiek mozna pogratulowaé Janowi Kottowi jego ,,Szkicéw o
Szekspirze”, wigcej niz jedna interpretacja tego powszechnego
urzeczenia mechanizmem wiadzy jest mozliwa.

Im bardziej niemite s prawidta walki, im bardziej rzadzenie
staje si¢ kwestia politycznej techniki, tym stodsza jest ,,nasza mata
stabilizacja” zwyczajnych $miertelnikéw na podgrodziu. Niech kto
inny wybiera zamkowe komnaty i noce w nich spedzane na obmy-
slaniu nowego posunigcia, my nie. Ten wybér roli obserwatoréw,
ta biernoé¢ (zjawisko zreszta wystepujace dzi§ w skali Swiatowej)
ma w Polsce swoje antecedensy i dla niektérych przynajmniej
jest powrotem do postaw tak znanych i wygodnych jak stare
pantofle. Nagle wytazi znéw na scene tzw. geopolityka, tubalnym
glosem zaczynaja przemawiaé duchy Wielopolskiego i Dmow-
skiego. W wieku, ktéry caly geopolityke przewrécit do gbry no-
gami odradza si¢ my§lenie niewolnikéw imperium, choéby niewielu

Jjuz tylko szermowalo staroswieckim podzialem na ,rezym” i

»spoleczeristwo” (naturalnie ,,narodowe i religijne”).

Jednakze caly dziewietnastowieczny dylemat: rewolta albo
kolaboracja jest falszywy. Ostatecznie nieprawda jest, ze mecha-
nizm walki o wiadze podlega takim samym niezmiennym prawom
jak w plemieniu pawianéw, albo ze Mikotaj I czy jego suksesoro-
wie ustanowili raz na zawsze wzér dla tej czeéci Europy. Poza
tym wygoda jakiej dostarcza sgsiedztwo Rosji jest zbyt znaczna
zeby nie odnosié si¢ podejrzliwie do wiecznego ,,gdyby nie. to”.
A gdyby go nie bylo, to co? Problemy nad jakimi warto zastana-
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wiaé sic w Warszawie s3 mniej wiecej takie same jak te, ktére
powinny zaprzata¢ mieszkaica Belgradu, Zagrzebia czy Lubliany,
choé¢ Jugostawia nie ma do swojej dyspozycji rosyjskiego ofiarnego
kozta. Wszelkie natomiast zamykanie si¢ w narodowych pamiatek
kosciele, run na pamietniki z dawnych czaséw, skad czerpie sie
poczucie powtarzalnoéci historii, jest tylko objawem eskapizmu.

4. Motyw anty-heroizmu i europejskosci

W bibliotece wielkiego uniwersytetu amerykafiskiego, prze-
gladajac ksigzki poswiecone historii Polski i historii polskiej lite-
ratury, natrafia si¢ na marginesowe uwagi gryzmolone przez stu-
dentéw. S3 to uwagi w wiekszoéci wypadkéw dla Polski nie-
przychylne, przy czym, jezeli chodzi o wiek XIX, czytelnicy zdaja
si¢ mie¢ wiecej sympatii do carskich satrapéw niz do polskich
patriotéw. Powody takiej stronniczodci sa, jak sie zdaje, wielo-
rakie. Autorami tych ksiagzek w jezyku angielskim byli gléwnie
Polacy, wychodzacy z zalozenia, ze inaczej pisze si¢ dla publicz-
noéci rodzimej, a inaczej dla obcej i ze ,,skoro nikt nas nie chwali,
musimy chwali¢ samych siebie”. Uraz zapoznania wyglada z
kazdej stronicy i prowokuje do sprzeciwu. Ale i sam temat jest
trudny, powikfany, nie warto wiec oburzaé sie na studenta sla-
wistyki jezeli historia Polski i jej literatury wydaje mu si¢ waska,
nacjonalistyczna. Rézne ciekawe rzeczy ukazuja sie tam dopiero
po glebszym whniknieciu. W dodatku powszechna dzi§ niecheé
miodych pokolen do patosu, tremolanda w glosie, szlachetnego
frazesu, nie moze usposabiaé przychylnie do autoréw, ktérzy
zbytnio przyciskali pedat.

Kpiny z wlasnej historii, jakim oddaje si¢ w Polsce dzisiaj
mitode pokolenie, sktonne widzie¢ w przesztoéci komiczny spektakl
w rodzaju , Kréla Ubu”, zastuguje na sympatie. Nadmiar polono-
centrycznego bzika jest tak znaczny, ze i po takiej operacji zostanie
go do$é, ale juz na poziomie innych europejskich narodowych
zespoléw. Jezeli jednak kpiny te sa wyrazem tesknoty do ,,euro-
pejskosci” stanowia $wiadectwo jeszcze jednej iluzji. Ten kraj
do zachodniej Europy nie nalezy i nigdy nie bedzie nalezal. Prze-
sztoéé, czy aprobujemy ja czy sprzeciwiamy sie jej, okresla czto-
wieka, a bunt jest takim samym sposobem cigglego z nia obco-
wania jak hold. Kto jest tak naznaczony, nie bardzo umie poro-
zumieé si¢ z zachodnimi Europejczykami. ,Dialog z Europa”
poprzez literature i sztuke, tak — ale warszawscy Francuzi mogg
tworzyé tylko dzieta poronione. Trudno§é réwnie duza, choé
innego gatunku, powstaje w stosunkach ludzi tak pamietnych
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na przesztoéé z Rosjaninem. Czyzby wiec ,,siami-siami”? Weale
nie. Odwotajmy si¢ do do$wiadczenia. Jugostowianin, Wegier,
a potencjalnie, poza kurtyna lekéw, Czech czy Stowak — oto
domena wtasna, swojska i ,,dlugie nocne rodakéw rozmowy’.
W poronionych jak dotychczas pomystach federacji §rodkowo-
europejskiej tkwilo zdrowe ziarno — $wiadomo$é niezaprzeczal-
nej wspélnoty. Byé moze w jakiej§ dalszej perspektywie okaze
sie, ze laboratoryjny tygiel w jaki zostaly wrzucone te narody
byl koniecznie potrzebny zeby wypalié mentalnoéé wariacka w
kazdym z nich i wytworzyé zrozumienie wspélnego losu. Nie
opracowuje¢ planéw politycznych, nie moja to specjalnosé, a jezeli
nie wspominam tutaj o Litwinach, Bialorusinach czy Ukraificach,
to dlatego, ze nie przystoi. Wegierska korona $w. Stefana czy
korona Jagiellonéw niech sobie leza spokojnie w muzeum, az
nikt juz nie bedzie mial snéw o hegemonii.

Literatura czerpie korzysci z uéwiadomienia sobie swego
terytorialnego obszaru. Podziat Europy na takie obszary jest
faktem, choé réznie z tym kiedy§ bywalo. Carlyle, zaczynajac
propagowaé w Anglii lat trzydziestych ubieglego wieku filozofie
niemiecka narazat sie na drwiny bo nikt z Anglikéw nie byt skion-
ny wierzyé ze gdzie$, ,na kresach”, wsréd poczciwych piwo-
széw, mogla narodzié si¢ jaka$ filozofia. A przecie, pare wiekéw
wstecz, Anglia spogladata dalej jeszcze na wschéd, poza Niem-
cy: motorem ruchu intelektualnego przed i podezas rewolucji
Cromwella byly pisma Jana Amosa Komenskiego, Czecha pro-
wadzacego swoje protestanckie szkoly w Polsce i na Wegrzech.
Tak czy owak, podzial Europy na trzy czeéci: zachodnig, $rod-
kowo-wschodnia i Rosje ustalil sic od do§¢ dawna i utrzyma sie
jeszcze dlugo.

Stabosci sg zwykle odwrotng strona przewag i odwrotnie.
Nigdzie poza ta domena wlasng i swojska nie zauwazylem takiej
zdolnosci do uchwycenia historycznego szczegotu w jego wie-
loznacznych zwigzkach z innym szczegéfem, i to jest niemata war-
to§¢ uniwersalna. Uwaga nasza trenuje si¢ tylko poprzez to co
nas boli i jezeli przeszlo§¢ groteskowo-tragiczna stanowi taka
zaprawe, to warto bylo ja mie¢. Zreszta przesztosé jest przez nas
ciggle ksztaltowana i skoro falszowalo sie ja ,ku pokrzepieniu
serc”, zadnym wyjéciem byloby od niej po prostu si¢ odwracaé.
Dlatego nie mieli racji ci polscy literaci, ktérzy starali sie tak
pisaé, zeby swoiste, specyficzne pogmatwanie nie pokazato nawet
koniuszka ucha i zeby utwory ich byly jak najbardziej ,,europej-
skie”. Nikt z nas tego nie potrafi, chyba, Zze chce skazaé si¢ na
wtornosc.
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5. Motyw nowoczesnosci

Nowoczesnoéé jest to stara dama, z broda. Poczatki jej ka-
riery przypadaja na lata pieédziesigte ubiegtego wieku. Od tego
czasu ukladala sobie coraz to nowe twarze i nosila coraz to
niezwyklejsze suknie, ktére to twarze i suknie natychmiast byly
przejmowane przez nienawistnych jej a malpio zrecznych miesz-
czuchéw, filistréw, czy jak to si¢ tam nazywa, cO zmuszato ja do
nowych wynalazkéw. Na ogét te wynalazki byly szczesliwe tylko
w samotnej celi artysty i tak powstaly wielkie dziela, jak chocby
otwierajace cata historie nowoczesnej poezji ,,Kwiaty zta” Bau-
delaire’a, ktére do dzi§ nie stracily nic ze swojej glebi i sily.
Zwulgaryzowane, upowszechnione, przeniesione do dziennikar-
stwa, architektury, zdobnictwa wnetrz, nowe sposoby raz uzyte
przez poetéw i malarzy przesadzaly o nastepstwie styléw, naj-
pierw fascynujacych, potem niedostrzegalnych, potem osgdza-
nych jako zle. Nie ma powodu zebyémy dzi§ patrzyli na ,nowo-
czesny” (tak jak to si¢ teraz rozumie) mebel, na wigkszo§¢ dzi-

siejszej architektury, form wiersza itd. inaczej niz patrzymy na

wiedefiska secesje, z jej roslinnymi motywami zastosowanymi
do drzwiczek windy. Kolejna ,,nowoczesnoé¢” weszta w cywili-
zacji zachodniej w faze niedostrzegalnosci, zwyczajnosci, masowej
produkcji, cho¢ jakby juz zaczynala razi¢ dziwactwem usprawiedli-
dliwianym rzekoma funkcjonalnoscia. Ogladajac si¢ za siebie do-
strzegamy w sztuce mnéstwo chybionych ,,izméw” i nieliczne
trwate osiagniecia. Dla wspétczesnych pomiedzy pierwszorzednym
i podrzednym nie bylo réinicy: i jedno i drugie bylo ,,nowo-
czesne”. Style dziela losy zwigzanej z nimi mody w strojach,
sawsze tylko zabawnej po .uplywie lat dwudziestu czy trzydzie-
stu, Sa co prawda przejawy stylu pokazywane pézniej z szacun-
kiem, i émieszne i pouczajgce — tak dzieje ekspresjonizmu ilus-
truje sie wyéwietlajac film ,,Doktor Caligari’.

Jedna z racji istnienia nowoczesnoéci byt sprzeciw: bohema
odrzucata caly éwiatopoglad i kodeks moralny ,,dobrze myéla-
cych”, a poniewaz wszystko co jest gotowe, zastane, przekazuje
ciebie w zamrozonym stylu, pozby¢ si¢ automatyzmu myélowego
mozna bylo tylko oswobadzajac reke z uécisku tej martwej reki
jakq jest styl dziedziczony. W ostatnich dekadach ten schemat
ulegt na Zachodzie sporym zaburzeniom: tzw. kultura masowa
wehlania z niespotykana przedtem szybkoscia ostatnie formalne
nowalie; coraz trudniej tez jest awangardom umieéci¢ przeciwni-
ka. Kiedy byt nim bourgeois, wyrézniajacy si¢ i swoimi natogami
i strojem, bylo znacznie latwiej, ale przy uniformizmie, przy,
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zewnetrznym przynajmniej, zréwnaniu robotnikéw, studentéw,
urzednikéw, noszacych te same stroje, ogladajacych te same fil-
my? Dalsze przygody ,,nowoczesno$ci” sa wiec dzi§ sprawa nie-
jasna.

Jej mozliwosci si¢ jednak nie skoficzyly, skoro zaczela robié
nowa kariere w Warszawie czy Budapeszcie, w Moskwie czy
Sofii. Tam styl mieszczaiski XIX wieku podawany jako socrea-
lizm catkowicie przegral i musi ustapi¢ miejsca nowemu zachod-
niemu importowi (sam tez byl importem, tylko wzigtym z innej
zachodniej fazy). Dopomaga w tym §wiezo§¢ kulturalna milio-
néw ludzi opuszczajacych swoje wioski i pozbawionych wzoru
fio nasladowania. Styl ,,nowoczesny” w jego wersji masowej
jest jazzowo-mlodzieficzy, tatwiejszy do przyswojenia niz styl plu-
szgwyph kotar, krysztaléw i piersi obwieszonych orderami. Co
wiecej, sprzeciw, ten naped ,nowoczesno$ci”’, utrudniony na
Zachodzie, tam dziala w sposéb jak najbardziej klasyczny. Pro-
fesor, obywatel jednego z krajéw wschodniego bloku, zapytal
swoja szesnastoletnia cérke jak zdefiniowataby reakcjoniste. Od-
powiedZ: ,,inowiek ktéry ubiera si¢ staro§wiecko, jest przeciw
nowoczesnej sztuce i nie uznaje jazzu’.

W Polsce (,,paw i papuga narodéw”) rozmaite warstwy
,,n.owoczesnoéci”, od warstwy obyczajowej po malarstwo abstrak-
cyjne, staly sie, jak si¢ zdaje, przedmiotem fetyszystycznego kul-
tu: ujscie da swobody intelektualnej, z innych terenéw wypchnig-
tej. Pamictajac o degeneracji jezyka jaka towarzyszyla innemu
zachlyénieciu sie moderna i secesja lat temu ponad sze$édziesiat,
wiele przegranych w literaturze mozna wyjaéni¢ ta awangardowo-
§cia za wszelka cene, kiedy to miesza si¢ cele i $rodki. Biorac
przyktad wiersza: wyrzucenie za burte metrum i rymu nie jest
bynajmniej tylko chwytem technicznym jak sadza i legiony mio-
dych grafomanéw i oburzeni konserwatysci. Wyraza si¢ tutaj
przemiana w samym obrazie poety, ktéry jako szaman, czarodziej
we whadzy lirycznego za$piewu, bytby zbyt bezbronny wobec
dzisiejszego ztozonego $wiata. Taka poezja wymaga jednak
nie mniejszej ale wiekszej dyscypliny. Tak samo w teatrze —
czy to bedzie ,teatr absurdu” czy teatr Bertolda Brechta, jest
i otogzlga ,znowoczesnoéci”, zespél chwytéw, ktére zastygaja,
martwiejg kiedy przenosi si¢ je automatycznie, i sedno nadajace
sie do coraz to nowego artystycznego przemyslenia.

Wszystko jest zreszta zafalszowane przez nieréwnolegloéé
W czasie jaka dzieli Polske i Rosje. Nowoczesnoéé sprowadza
sie w Rosji do ,eksperymentu”, do ,formy” i jest si¢ tam juz
niekiedy za $mialoscig, pod warunkiem Ze stare wino zostanie
wlane w nowe beczki i ze zachowa sie ulubiong cd kilku dzie-
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siatkéw lat ,,czystos§é moralng”. Mozliwe, ze po chwilowych
nawrotach do taktyki prymitywnej wejdzie tam w mode¢ nowo-
czesno§é wtérna, dajgca niewinne ujécie sprzeciwowi, ta sama
nowoczesnoéé blyskotek, fatataszek i chwytéw, ktéra w Polsce
dostarcza ztudzenia ze coé sie dzieje. Choé ostroznie z Rosja:
jezeli linia cigglosci w poezji jest tam zerwana, stara tradycja
solidnej prozy bedzie owocowaé.

Lekcewazac troche ,,nowoczesno$é” nie zaprzeczam temu
co powiedziatem o zastugach polskiej poezji; jak zwykle jednak
sa to nazwiska do wyliczenia na palcach, a tez, jako Ze nikt
nie jest tytanem, zagrozone przez gre cieni, gre pozoréw, ktéra
musi sie przedtuzaé tam gdzie byé za malarstwem abstrakcyjnym
znaczy, licho wie czemu, niemal manifestowaé politycznie.

6. Motyw bezsensu istnienia

Literatura i sztuka krajéw zachodnich nurza si¢ w tak
ponurej czerni, ze rozpatrujac to jako symptom musieliby$my
orzec o zupelnej dekadencji zabawiajacych si¢ w ten sposéb spo-
feczefistw. Podobny wniosek bytby zapewne zbyt poépieszny.
Artysta zrozpaczony jest, od poczatku XIX wieku, zjawiskiem
normalnym i spoleczne organizmy wykazaly duza zdolnoéé asy-
milowania saczonvch przez niego trucizn, a nawet obracania ich
na swéj pozytek. Wywrotowa, nie mniej niz kiedy r}iequoi{ ja
gtéd i brutalnogé, literatura i sztuka dzisiejsza zajmuje si¢ nudg
i obrzydzeniem czyli taedium vitae albo, wyrazajac sie szlachetniej,
alienacja, ktéry to termin ma dowieéé, Ze nie jest si¢ nieprzyzwoi-
tym metafizykiem ale przyzwoitym socjologiem, czyli docenia
sie ustrojowe determinanty tego stanu. Miliony zwyklych zja-
daczy chleba nie moga jednak spedza¢ Zycia na medytacji nad
whasna nuda i obrzydzeniem. Nie maja na to czasu, a jezeli maja
czas, szukaja rozrywki. Piewcy zgagi sa wiec mniej czy bardziej
zamknieci w swoich érodowiskach elitarnych. Co prawda od czasu
do czasu przedostaja sie na szersza widownig, ale ich powieéci,
sztuki, filmy nie sa przez publicznoéé pojmowane zgodnie z ich
intencjami. Nicola Chiaromonte napisal niedawno szkic o da-
remnych prébach wyrazenia alienacji jezykiem rzekomo specyficz-
nie filmowym. Filmy Antonioniego publiczno§é¢ traktuje dostow-
nie, jako historyjke, nie troszczac si¢ o ich sens symboliczny, a
jedynym skutkiem zbyt wyrafinowanej techniki jest catkiem nie
symboliczna nuda, ktéra, zgadzam si¢ z Chiaromonte, jest nieraz
na tych filmach nie do zniesienia. Istnieje wigc moze jakby
regulator w samych $rodkach, ten sam, ktéry sprawil, ze w
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ciggu stu lat Lautréamont nie przestal byé pisarzem tylko dla
pisarzy. Urzgdzony w San Francisco festiwal poetycki, na ktéry
zwieziono mtodych poetéw z réznych stanéw, skoriczyt sie klapa
z powodu arogancji autoréw, manifestujacych niezrozumiatym
mamrotaniem swoja pogatde dla publicznosci (,,filistréw’’), choé
publiczno$¢ przyszta thumnie i choéby dlatego zastugiwata na
wzgledy. Ale te utarczki obolalych sa wlhaéciwie bez znaczenia.
Drziesigtki milionéw Amerykanéw patrza co tydzied na telewizyj-
ng seri¢ ,,Car 54”, przygody dwdéch nowojorskich policjantéw,
kretynéw o golebich sercach, na ,problemowa” serie ,,Route 66”
pokazujacq rézne niezwykle spigcia pomiedzy ludmi, na serie
prawniczg ,,The defenders” czy na Westerny. I wszedzie zlogli-
wos¢, malo$é, chciwosé, chytrosé sa pognebione, zwycieza do-
bro¢, przyjazfi, szlachetnosé, a czowiek, ktéry nie ma juz sily
zy¢, wysitkiem woli i z pomocg innych odnajduje jaki§ sens
w wytrwaniu, Nie moze chyba by¢ inaczej, bo ludzie boja sie
przepaéci nad ktéra chodzimy jak po cienkim lodzie i pozadaja
pascalowskiego ,,divertissement”.

Co sie jednak staje, kiedy, jak w Polsce, bohema, jej jezyk,
jej sposéb odczuwania, jej nuda i obrzydzenie, rozszerza sie na
znaczng cze$é, jezeli nie wickszo$é, ludnosci miast? Na Zachodzie
styl jazzowo-mlodzieficzy jest malo filozoficzny, choé w Paryzu
zatozono ,,Internationale Situationiste”: ,,sytuacjoniéci’ uwazajg
wszystkich ,,blousons noirs”, ,teddy boys”, chuliganéw, beatni-
kéw, niezaleznie od szerokosci geograficznej, za swoich braci
i odruchowy bunt przeciwko ogdlno-planetarnemu tadowi tech-
nokratycznemu cheg przeksztalcié w program. Ale ich koledzy
z bloku wschodniego mogliby powiedzie¢ stowami bajeczki Jacho-
wicza: ,,Dla was tylko zabawa, nam chodzi o zycie”. Kiedy$ inte-
lektualisci marzyli o rewolucji, ktéra by ludzi przemienita na
ich, intelektualistéw, podobiefistwo i kazdemu pozwolita mygleé
na whasny rachunek. To sie im juz gdzieniegdzie czesciowo udato,
ze skutkiem takim jak zwykle, kiedy zaprasza si¢ kogo§ na wspa-
nialy nieistniejacy befsztyk ideologiczny. Warszawa zachwyca dzi$
cudzoziemskich literatéw i artystéw, bo co na Zachodzie jest
wyjatkiem w masie ludzkiej zajetej swoim domkiem, lowieniem
ryb czy hodowla kanarkéw, tam upowszechnia si¢ catkiem fad-
nie. ,,Ufilozoficznienie” zrobilo spore postepy, powstal pewien
klimat kulturalny i troche choéby nim zarazeni obywatele PRL
podrézujae po krajach zachodnich sa w sytuacji romantykéw zdu-
mionych krowia egzystencja birgerdw. Tam jednak, gdzie stale
budzi si¢ ogromne apetyty $wiatopogladowe nie mogac ich zaspo-
koié, musi si¢ krzewi¢ mniej czy bardziej jawny nihilizm. Dzinn
zostal wypuszczony z butelki przez administratoréw i bedzie
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- im coraz bardziej zagrazaé, zmuszajac do stosowania kosztow-
nych §rodkéw zaradczych zmierzajacych do ponownego ,,ukro-
wienia” przez skutery, samochody, domki i lodéwki.

Nuda i obrzydzenie, jezeli si¢ je rozpatruje od strony samej
literackiej techniki, sa watpliwym dobrodziejstwem. Zrodzone z
bezsilnoéci jednostki, prowadza do bezsilnoéci. ,En attendant
Godot” Becketta (czy np. Edwarda Albee ,,Who is afraid of
Virginia Woolf?”) tak sie kofczy jak sie zaczyna i circulus vitio-
sus jest juz w samej formie. Pisarze ,,maudits” XIX wieku umieli
odnies¢ sie wradczo do swojej rozpaczy ale wigcej w nich bylo
gniewu czyli woli. Jezeli ten czy 6w utwér polski ostatnich
lat cieszy zachodnich awangardzistéw, bo dowodzi, ze alienacja
jest powszechna i nikomu nie stodko, sa to, artystycznie, triumfy
krétkotrwale.

Spostrzegam ze drzeniem, Ze sporzadzajac ten bilans nie zdo-
bylem sie na nic wiecej niz opis tresci ,,Wesela” Wyspiafiskiego.
Najpierw wielka i nieokreslona nadzieja, ktéra byla tylko zbio-
rowym czadem, potem senny taniec pod skrzypce chochola Iner-
cji. Taki taniec moze byé zreszta o tyle ulga, ze ruchy partneréw
sa mechaniczne. Wyspiafiski nie mial do zaofiarowania zadnej
wskazéwki poza radg-protestem: ze nie cheg chcieé. Obawiaé
sie mozna, ze i dzi$ nie wykracza sie poza réwnie slabe propozycje,
cho¢ stawka jest wigksza, nie jest nig jeden naréd. Artykul mdj
powinien byé wiec zrozumiany wylacznie jako przejaw buntujacej
sie energii witalnej czyli ,,pamietnik artysty”, notatki tylko dla
whasnej higieny.

Czestaw MIEOSZ

PRZEDSTAWICIELSTWO BANKU P.K.O.
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PIENIEZNE
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CENTRALA WYSYLKOWA
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Czy Ameryka byta dla
Norwida infernem ?

Amerykanie ktéz sa?... Europejczycy!
Norwi

Odpowiedz sugeruje juz sam tytut studium Wiadystawa Fol-
kierskiego ,Norwidowe inferno amerykarskie”, ogloszonego w
niedawno wydanym w Londynie ,Norwidzie zywym”.

Werdykt tytutu rozwijaja i uzasadniaja wywody autorskie.
Juz od pierwszych zdan, sformutowanych fortissimo. ,Z swej
podrézy — czytamy u wstepu studium — wrécit poeta do Europy
innym cztowiekiem. Wyjezdzal byt z resztkami ztudzen i nadziei
— wracat rozbity, nawet wigcej, pogruchotany na reszt¢ zycia''.
Dalej za§ autor twierdzi, ze ,Ameryka stala si¢ Norwidowi —
istnym przeklenstwem”.

Prawda, dowiadujemy si¢ tez z tego studium, ze ,,Gehenna
poety byta wewngtrz niego” (podkreslenie Folkierskiego). Ale
studium nie pozostawia zadnej watpliwosci i co do tego, ze obce
duchowo poecie $rodowisko amerykanskie bylo waznym wspolr
czynnikiem tej Gehenny. Z Norwida ,szczytnym i wnetrznym
rozumieniem poezji ktécito sig gwaltownie otoczenie amerykan-
skie. Na te atmosfere, owiewajaca go zewszad, Norwid reagowat
bolesnie, wrecz si¢ w niej dtawit i dusit”. W szczegélnosci dreczyt
go ,brak jakiejkolwiek wiekowej historii czy tradycji, wszech-
wiadza chwili obecnej, a moze wigcej jeszcze pogon za jutrem
bez zadnej przeciwwagi w przesztosci”. ,Drugim wrogim mu
sktadnikiem aury amerykanskiej byto przerazliwe zmerkantylizo-
wanie wszystkiego”.

Obraz, jak widzimy, bardzo przygnebiajacy, malowany gesto
naktadana czarng farba, nigdzie nie rozjasniony. Zaiste ,bez
éwiatto-cienia”. Jak przystalo na inferno.

Folkierski nie jest pierwszym, ktéry w takich to kategoriach
ujmowat pobyt Norwida w Ameryce. Jeszcze za zycia poety, i to
wezeénie, bo w r. 1861, Felicjan -Falenski w szkicu o Edgarze
Allanie Poe taki to robit bilans Norwidowej wyprawy do Stanéw
Zjednoczonych:
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,,Lat temu nie wiele, Cyprian Norwid, éw umysl gleboko kon-
templacyjny i tyle rozumiejacy przeszioéé, iz wyglada, jakby nie zyl
zis1a]j, zagnany okolicznoéciami, ujrzal si¢ z nagla na tej ziemi
obiecanej. Ale nie wytrzymal tam dlugo 1 przy pierwszej sposobnosci
otrzagsl nawet zlotodajny proch jej ze swego obuwia, wyrywajac
sie byle predzej z powrotem. Tchu tam braklo poecie, gdzie stapil,
dzie si¢ zwrécil, czul si¢ odosobnionym, jakby go nakryto szklannym
zwonem, ktérego écian sie nie domyslasz, bo sa przejrzyste, a spod
ktérych jednak wyciagnieto powietrze. Teskny mysliciel nie mial
nawet spoczaé gdzie, wéréd tej obczyzny, zaprzatnigtej tylko jutrem.
W istocie, w czymze tam przestawaé wedrowcowi, odbitemu od
swoich? W Anmeryce calej nie znajdzie cegly jednej, ktéra by byla
mchem porosta’.

Opinia Faleriskiego nie jest do pogardzenia, Ma nawet wage
posredniego $wiadectwa biograficznego. Faleniski bowiem, kiedy
te stowa pisal, byt juz mezem Marii Trebickiej, oddanej przyja-
ci6tki i powiernicy Norwida, listy do ktérej z Nowego Jorku sa
dla nas najcenniejszym Zrédiem wiadomos$ci o pobycie poety w
Stanach.

Ale kto$ inny z ludzi bliskich Norwidowi, jego bratowa,
Anna, podsumowata dos$wiadczenia amerykariskie poety zupelnie
inaczej: ,,Il s’embarqua pour le Nouveau Monde, d’oii il revint avec
une grande admiration et indulgence pour les Américains”. ,, Wrécit
z wielkim podziwem i pobtazliwosciag dla Amerykan6éw”... Nie
takie to uczucia wynosi si¢ z inferna. ‘

Jak ze sprzeczno$ci tych wybrngé? Oczywista, przez prze-
studiowanie tego wszystkiego, co Norwid miat o swoim dos$wiad-
czeniu amerykariskim do powiedzenia. Materiatu nam nie brak-
nie. Nie zachowato si¢g wprawdzie najbezposredniejsze i najpel-
niejsze zrédio informacji, jego przeplatany rysunkami diariusz
amerykarnski, zdaniem Kraszewskiego, ktéry go miat w reku,
najcenniejsze dzieto Norwida. Ale Norwid do swych wrazenn ame-
rykarnskich i przemy$lenn na temat Ameryki wcale czgsto nawra-
cat przy réznych okazjach, tak w twoérczosci literackiej, jak i
w korespondencji. Rozprawa Folkierskiego nosi podtytut: , Na pod-
stawie nowych zZrédet”. Te nowe Zrédia to listy Norwida do zmar-
twychwstancéw, dzisiaj juz dostgpne w wydaniu Franciszka
Germana (1). Zasadniczego obrazu pobytu Norwida w Ameryce,
tego jaki znamy nade wszystko z listéw poety do Trebickiej,
te trzy nowe listy Norwida na tematy zwigzane z pobytem jego
w Ameryce, nie zmieniaja. Ale daja one tak wymowny wyraz
jego osamotnieniu, jego rozpaczliwej checi wyrwania si¢ z Ame-
ryki, tak zZywo daja nam odczué rozstréj nerwowy poety pod
koniec jego pobytu w Stanach, iz pod sugestig ich, najoczywisciej,

(1) Krakowski ,,Znak", zeszyt z lipca-sierpnia 1960 r. Jak przypisek
do rozprawy Folkierskiego, datowany ,,pazdziernik, 1959'°, informuje, mial
on w czasie pisania swego studium dostep tylko do odpiséw tych listéw.
Odpisy to niestaranne, nieraz znieksztalcajace sens calych zdah. Autor,
ktéry nie dozyl druku swej rozprawy, nie ponosi odpowiedzialnoéci za ten
stan rzeczy,
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Folkierski uznal, ze proces Norwid-Ameryka da si¢ bezapelacyjnie
zamknaé ryczattowym, potepiajacym wyrokiem. Nie ma powodu
bawienia sie w subtelnoéci proceduralne, powotywania przec} trybu-
nat wszystkich $wiadkéw. Kto by tam ceremoniowat sic;.z pieklem.
Nie tylko wigc w studium o ,Norwidowym inferno” nie uwzgled:
niono zadnych wypowiedzi poety o Ameryce z lat po powrocie
do Europy, ale tez i zlekcewazono te dane z jego amerykanskiej
korespondencji, ktére zdaja si¢ wskazywaé na to, ze prawda o
pobycie Norwida w Ameryce jest bardziej powiktana i wieloposta-
ciowa.

Trzeba zatem wszczaé przewod apelacyjny.

Trzy zdaniem autora ,Norwidowego inferno” byly powody,
dla ktorych zdecydowat si¢ on na podréz za ocean: nieszczgSliwa
mito$é do Marii Kalergis, zle przyjecie jego twoérczosci, w szcze-
g6lnosci ,,Promethidiona”, i niezgranie si¢ ze wspélemigrantami
w Paryzu. Za najistotniejsza z tych trzech uwaza sprawg z panig
Kalergis. I tu ma niewagtpliwie racje. Wprawdzie Norwid juz w
r. 1850 twierdzil, Ze byla to sprawa zamknigta, nalezaca do prze-
szloéci. Ale piszac tak, tudzit sig, czy raczej, chcial sig¢ tudzié.
Folkierski we wnikliwym wywodzie przekonywajaco pgkaz.u.]e,
jak bardzo dla Norwida w Ameryce byla to bolesna, niegojaca
sie rana. I pozostata taka rang takze i péZniej. Ilez wymowy =
typowo Norwidowej wymowy przez przemilczenie — ma takie
zwierzenie z listu do Karola Krasinskiego z r. 1858:

,y — Otéz w Warszawie sa dwie partykularnie najdrozsze mi
rzeczy: 1. spokéj siostry mojej 1 2 c...iviiiianiiiiiiiieniiiaiainn
ale .p;o'..t;)'ia;z.eplynqlem ocean, aby byé silnym i wyleczyé sie z tej
slabosci’".

Bolesny ten kompleks wigze si¢ wcale istotnie ze stosunkiem
Norwida do Ameryki. Norwid wprawdzie lubil wywodzi¢ swoj
ré6d od potomkéw kréla Jana Trzeciego, ale przyszedt na Swiat
w rodzinie, ktéra nalezala do drobnej szlachty i ktérej daleko
bylo do posesjonatéw, a co dopiero do arystokracji. To ze zostat
przez panig Kalergis odtracony, przypisywat przesadom stano-
wym. Takie rozumienie wlasnej tragedii sercowej uczulito go na
sile tych przesadéw w spoleczenstwie polskim. I nauczyto go wy-
soko ceni¢ brak takich przesadéw po drugiej stronie Atlantyku.
Wielokrotnie, jak zobaczymy, bedzie do tego tematu nawracal.

Wszystkie trzy wyliczone przez Folkierskiego powody zawa-
zyly na decyzji Norwida wyjazdu z Europy. Na to jednak, aby
te decyzj¢ przeniesienia si¢ na druga pétkule wiasciwie ocenié,
trzeba ja osadzi¢ w kontekscie historycznym. A zostat on w
studium Folkierskiego tylko przelotnie wspomniany.

Wiadomo, emigranci polistopadowi wierzyli, Zze wojna 1830-
31 r. byla tylko jednym ogniwem wielkiego europejskiego pro-
cesu wyzwolericzo-rewolucyjnego, ktéry przycicht na krétko, ale
lada chwila wybuchnie ze wzmozong sita. Utwierdzalo ich w tym
przekonaniu gorgce przyjecie, z jakim spotkali si¢ podczas prze-
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marszu przez Niemcy. Mickiewicz, jak wiadomo, w swej egzal-
tacji wierzyl, ze taka wojna lada moment powinna przyjsé. I w
tej swej wierze emigracja starata si¢ na wszelkie sposoby utrzy-
mac¢. Dobrze ilustruje ten stan psychiczny przykitad Lelewela,
kiéry wolat cierpie¢ biede, nie chciat przyjaé ofiarowywanego
mu stanowiska, bo takie stanowisko wigzatoby go z Bruksela, a
on przeciez w kazdej chwili musi by¢ gotéw do wymarszu do
Polski. ideologia emigracyjna glosita, ze emigracja to kadry armii
wyzwolericzej, ktére maja byé w pogotowiu. Usprawiedliwiata
taka ideologia brak stabilizacji zyciowej, biedg, poniewierke.
Wszystko to mial by¢ przeciez tylko stan tymczasowy. Sceptyk
Stowacki, ktéry krakal: ztozycie kosci swoje na obcej ziemi,
nie znajdowal postuchu. I on zreszta z czasem dal si¢ porwaé
tej wierze-goraczce.

Wymodlona burza rewolucyjna przyszita pézno, w r. 1848.
I przyniosta za soba powazny kryzys emigracji. Nie tylko dla-
tego, ze skonczyta sig tak, jak skonczyta. Fale rewolucji odbijaty
sig od zachodnich granic imperium Mikolaja I. Nie poruszyia
rewolucja zaboru rosyjskiego. A car czut si¢ na tyle pewny i bez-
pieczefistwa w granicach swego painstwa, i swojej armii, Ze
mégt sobie pozwoli¢ na wystanie korpusu ekspedycyjnego na
Wegry.

Zatamanie si¢ z takim wytezeniem egzaltacji przez lata Zzy-
wionych nadziei przyniosto, jak zawsze klgska, potrzebg rewizji.
Poniektérzy korzystali z amnestii i wracali. Inni zrozumieli, ze
jesli maja zosta¢ na emigracji, to trzeba im si¢ w tej emigracji
zagospodarowac, trzeba pomys$le¢ o urzadzeniu si¢ na dobre. Nie-
goécinne brzegi europejskie stwarzaty dla wigkszo$ci masy uchodz-
czej warunki wegetacji tylko. I wtedy to wiasnie przyszia fala
emigracji do Ameryki. Emigracji masowej. Glo$no o niej w
wypowiedziach z owych lat. Oto co pisat Bohdan Zaleski w liscie
do Jana Kozmiana z wrze$nia 1849 r.:

,,Emigracja cala chora. Rozprzega si¢ po widomu. Wielu wraca
za amnestia, wielu wyrusza do Ameryki, reszta trawi sig w tesknocie
1 zniecheceniu. Nedza, jakiej nigdy nie bylo™".

A w dwa miesigce pézniej w liscie do tegoz adresata Zaleski do-
nosit:
,,Do stu podobno, a miedzy nimi 1 kilkanaicie rodzin, wyje-
chalo do Ameryki — po co?’’.

W rok potem pisat Klaczko w korespondencji paryskiej do
.,Gazety Polskiej” z 6 grudnia 1850 r.:

,»Dobrowolnie opuscilo Francyiq w tym tygodniu 30 emigrantéw.
Za staraniem p. Zamojskiego poplyneli do Ameryki’".

A w dwa lata pézniej czytamy w liscie Goszczynskiego do
Ludwika Nabielaka:
,+C6z ci mam powiedzieé o emigracji? Stan jej zawsze smutny:

wielu wyjezdza za amnestia, wielu puszcza si¢ do Ameryki lub
Australii”’.
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Starat si¢ jako$§ pomdc tej emigracji, utatwi¢ ja, zorganizo-
waé Wiadystaw Zamoyski. Zainteresowat ta sprawa oddanego
Polsce lorda Dudley’a Stuarta. W liscie lorda Dudley’a do Zamoy-
skiego z 5 stycznia 1851 r. znajdujemy ciekawa skarge. Oto The
Literary Association of Friends of Poland (tak nazywata sig
instytucja angielska, opiekujaca si¢ emigrantami polskimi, w
samej rzeczy nie ,literacka”, ale polityczno-charytatywna) finan-
suje wyjazdy emigrantéw polskich do Stanéw, zobowigzujac ich
do przestania po przyjezdzie informacji, jak si¢ urzadzili, a tym-
czasem ci nie piszg:

,,Prosiliémy ich, zeby dali nam znaé, jak im sie powodzi, gdyz
ta wiadomo§é moze si¢ tym przydaé, co po nich pojada, — obiecali.
A ktéryz z nich napisal. Dwéch czy trzech, znalazlszy sie w kio-
potach, zwrécilo si¢ do nas po ratunek, i od nich wiemy, ze ich
towarzyszom dobrze sie powodzi'’.

Norwid z emigracja byt skiécony, reagowal na podniety po
swojemu, bardzo po swojemu. Ale przeciez w emigracji tej tkwit
i aura emigracji byta jego aura, procesy, ktére w niej zachodzity,
i jego obejmowaly. Wyjezdzajac do Ameryki, Norwid réwno-
cze$nie i zrywal ze swoim $rodowiskiem, i utozsamial los swéj
z losem szarej braci emigracyjnej.

Decyzja wyjazdu byla decyzja dlugo wazona i co si¢ zowie
desperacka. Tym bardziej desperacka, ze wyjezdzal usposobiony
do Ameryki, jak si¢ zdaje, Zle. Swiadczytaby o tym jego kores-
pondencja z Bohdanem Zaleskim z 1851 r. Juz wtedy Norwid
nosit si¢ z zamiarem przeniesienia si¢ do Stanéw. Powsciggat
go przed tym Zaleski, biorgc za punkt wyjécia krytyke jakichs
»ekonomicznych” rad Ignacego Domejki dla uchodztwa, ktére
to rady — wolno si¢ domysla¢ — polegaty na tym, ze powinni
przenie$¢ si¢ za Atlantyk, bo tam tatwiej bedzie im si¢ urzadzié.
W liscie z 10 maja 1851 r. Norwid przyznawat Zaleskiemu racje,
piszac: ,, To co o Domejki radach Emigracji, radach ekonomicz-
niych, wspominate§ — prawde masz — jest amerykanskim
zepsuciem”.

Wyjechat Norwid do Ameryki 12 grudnia 1852 r. z Liverpoolu
statkiem Margaret Evans. Wyjechal nie sam. Tym samym Zza-
glowcem, ktéry przewozil biedote europejska przez Atlantyk w
ciggu dhugich sze$édziesigciu dwu dni, wyplyneto z nim razem
jeszcze dwoch Polakéw.

I oto kied.y sig tam juz osiedlit, jego, wielkiego poet¢ ironii
i historii, dosiggta w Nowym Jorku ironia historii. Tam dowie-
dziat si¢ o wybuchu wojny trzech najwigkszych mocarstw euro-
pejskich przeciwko Rosji. I o tym, ze w Turcji powstaja polskie
formacje wojskowe. Do historii wojna ta przeszta pod nazwa
wojny krymskiej. Ale kt6z w roku panskim 1853 czy 1854 mogh
wiedzieé, ze teatr tej wojny bedzie tak ograniczony i peryferyczny,
ze pozar jej nie obejmie ziem polskich, ze wstrzaénie ona tylko
olbrzymem rosyjskim, ale go nie powali? ,Moze nie dozyje dru-
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giej chwili réwnie dla Ludzkosci i Ojczyzny waznej”, pisat Nor-
wid w maju 1854 r. do ksigzy Jelowickiego i Semenenki.

W tej nowej sytuacji decyzja przeniesienia si¢ do Ameryki
wydata si¢ poecie gorzej niz tragiczng omytka. Wydala si¢ grze-
chem. Statki towarowe przewozily biedot¢ europejska z Ham-
burga czy Liverpoolu za grosze. Ale z Ameryki do Europy jezdzili
tylko zamozni ludzie, i na podréz taka, juz statkiem pasazerskim,
trzeba byto funduszéw, ktérych Norwid, mimo Ze zarabial nieZle,
nie posiadat. Zwrécit sie wigc z rozpaczliwymi listami do Mic-
kiewicza i Herzena. Mickiewicza blagal, apelujac do jego ,,0jcow-
skiego sumienia”, aby oredowat za nim u Ksawerego Branickiego
czy Rogera Raczynskiego. Pisal, ze pienigdze s3 mu potrzebne na
podréz ,do Polski albo do Turcji”. Tak realnie rysowaly mu sig
wtedy, w rozgorgczkowaniu wiadomos$ciami o wojnie, mozliwoséci
powrotu do kraju. Herzen byt tylko jego przelotna znajomoscig.
W liscie przypomina mu si¢, ze spotykali si¢ w Paryzu ,chez Ma-
dame Herwegh, rue du Cirque Nr 10, en 1848 et 49”. Ale wiedzial,
ze to cziowiek zyczliwy Polakom i — bogaty.

Jak si¢ zdaje, ani Mickiewicz, ani Herzen na listy te nie od-
powiedzieli, a napewno nie dostarczyli zadanej pomocy. Sytua-
cja — dopodki nie znalazio si¢ wyjscie w postacie szczodrej po-
mocy Marcelego Lubomirskiego, utracjusza, ktéry uciekt do Ame-
ryki przed wierzycielami, a w r. 1854, otrzymawszy schede po
matce, wracal do Europy i zabral Norwida ze soba — wygladata
na beznadziejng. Juz po powrocie z Ameryki pisal Norwid do
Michata Kleczkowskiego: ,wyjecha¢ musialem, iz w takq popa-
dtem melancholig, ktora mato mnie od obtgkanego odrdzniata”.

Stanowisko amerykarnskiej opinii publicznej wobec nowej
wojny czynito pobyt poety w Stanach jeszcze dotkliwszym i mu-
siato go jeszcze bardziej zrazaé¢ do Ameryki. Oficjalnie Stany
byly w konflikcie neutralne, ale opinia publiczna opowiedziala
si¢ po stronie Rosji. Nie dla jakichs sympatii do caratu. Kiedy
po upadku powstania wegierskiego Kossuth udat si¢ do Stanéw,
byt tam podejmowany jako bohater walki o wolnoéé. Zawazyty
tu inne wzgledy: w pewnej mierze zasadniczo wroga postawa
wobec polityki kolonialnej mocarstw, a przede wszystkim kon-
flikty polityczne, jakie zadrazniaty stosunki polityczne Standéw
z obu mocarstwami zachodnio-europejskimi. Nie bylo takiej
ptaszczyzny staré¢ z Rosjg.

Dopiero w takim kontekscie historycznym staje si¢ rzeczg
zrozumiatg, dlaczego Norwid tak namigtnie starat si¢ z Ameryki
wyrwaé i dlaczego niemoznoé¢ wyjazdu wiracita go w rozpacz,
ktéra grozita pomieszaniem zmystéw.

Wybuch wojny krymskiej zadecydowat o tym, iz Norwid
postanowit wraca¢ do Europy. Co wcale nie znaczy, aby jego
proces aklimatyzacji w Ameryce przebiegat lekko.

Cigzylta mu samotno$é. Byt w stosunkach osobistych czlo-
wiekiem trudnym, drazliwym — tym drazliwszym, ze jego miloéé
wilasng raz po raz ranita konieczno$¢ zwracania si¢ do obcych
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po pomoc pienigzng — ceremoniantem. Ale przy tym wszystkim
wcale nie byt stworzony na samotnika i w pézniejszych latach
diugo i bolesnie bedzie si¢ uczyl samotnictwa.

I prawdag jest tez, ze doskwieral mu brak §ladéw starej euro-
pejskiej tradycji. Starat si¢ tez stworzyé na swoéj prywatny
uzytek jaka$ jej namiastke. Wzruszajacy $lad tego mamy w liscie
do Marii Trebickiej z 22 lutego 1854 r.:

,/Ciesze si¢ z tego czasem, ze kiedy énieg na dworze, ogiei
sie czerwieni w kacie izdebki mojej, ktérej wnetrze sam sobie wy-
malowalem i1 opasalem bareliefem en grisaille, przedstawiajacym rézne
sceny ze starozytnej i nowozytnej historii — dodalem takze meda-
liony mezéw wielkich, ale podlug znajomych i przyjaciél. August
Cieszkowski jak Sokrates, kto inny jak Plato, kto inny jak Aleksander,
kto inny jak Safo'’.

Przygnebiato go tez zmaterializowanie otoczenia. Ale i tu w
ocenie trzeba zachowad¢ odpowiednig perspektywe. W wyktadach
,,O Juliuszu Stowackim” wspomina Norwid, ze czytywat w Ame-
ryce Emersona. Kiedy przyjechat do Stanéw, mégt w witry-
nach ksiggarni nowojorskich widzie¢ , Moby Dicka” Melville’a.
W tym samym roku 1854, w ktérym opuszczal Stany, wyszed}
,Walden"” Thoreau. Prawdopodobnie ani ksigzek Melville’a, ani
Thoreau nie mial w rgku. Ale nazwiska te powinny by¢ ostrze-
zeniem przeciwko ftatwym, ryczaltowym ocenom. Wyobrazmy
sobie na chwile, ze los rzuca Norwida bez dobrej praktycznej
znajomosci jezyka, z dala od ludzi bliskich miedzy episjeréw,
powiedzmy, Lyonu. Tez by mu dokuczato groszorébstwo otocze-
nia. Tylko, ze bez amerykanskiego rozmachu,

Miat zreszta ten pobyt w Ameryce i jedna jasna strong. Oto
po raz pierwszy i jedyny w zyciu Norwid potrafil tam zarobic¢
na utrzymanie jako artysta grafik. I to zarabiat dobrze. Nie byta
to dlain blaha okoliczno$¢. Juz w pierwszym amerykarskim
licie do Trebickiej pisat:

.»Znam jednego artyste, nie bardzo i cenionego na $wiecie i u
siebie, ktéremu za rysunek tej wielkosci co pél tego listu placa 20
rankéw na monete francuska — przy drozyZnie wigc tutejszej mozna
zyé i innym byé uzyteczny''.

Temat ten nawraca i w jednym z nastgpnych listéw. I to w jakze
wymownym sformulowaniu:

nJestem tu w tym spoleczefistwie najzupeiniej mi przeciwnym i
ze wszech miar innym i obcym dlatego, ze mi potrzeba materii, azeby
nie by¢ falszywym czlowiekiem. Moge tu zy¢ z pracy rak moich,
co jest prawdziwa poezja’’.

W pézniejszych latach Norwid bedzie do tych zarobkéw raz
po raz nawracatl i raz po raz przypominat swoim korespondentom,
ze w Ameryce nie byt jako artysta bezuzyteczny, ze talent jego
znalazt tam swoje zastosowanie, ze potrafit sie tam utrzymac
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z pracy rak swoich (2). Jest w tych uporczywie nawracajacych
przypomnieniach element samoobrony. Jesli sztuka jego mogila
znalezé¢ zastosowanie w Ameryce, to nie jest ona bez wartosci. Ale
Yacza si¢ te przypomnienia takze — i to przede wszystkim — z
jego przemy$leniami na temat spotecznej roli sztuki. Wspoiczes-
na sobie cywilizacje europejska potgpiat migdzy innymi i dla-
tego, ze widzial w niej rozdzial migdzy sztukg a zyciem. Sztuka
przestata w niej by¢ integralng czgécig zycia spolecznego, stata
si¢ czym$ marginalnym, luksusem. To ze artysta moze si¢ utrzy-
maé ze swojej sztuki, §wiadczy o tym, iz wypelnia on swoja
funkcje spoleczng, ze ma swoje miejsce w organizmie spofecznym.
Zgodnie z takimi pogladami, mimo ze mial wielkie trudnoéci ze
znalezieniem wydawcéw, domagal si¢ za druk utworéw swych
honorariéw autorskich, choéby i nominalnych honorariéw. Nie
szto tu wylacznie o pieniadze, ale i o zasade, dla ktérej gotow
byt ryzykowaé i bez tego stabe swe mozliwoéci druku.

Im dalej w czas tym te zarobki amerykarskie nabieraty wigk-
szej wartoéci w oczach Norwida. Stawaly si¢ dlain symbolem
wiaéciwych, zdrowych stosunkow miedzy artysta a spofeczen-
stwem. ,Mam publiczno$é artystyczng i w Europie i w Ameryce
dla mnie”, pisat w r. 1869 do K. W. Wéjcickiego. Najwymowniej-
szym jest tu list, pisany z przytutku $w. Kazimierza na trzy mie-
sigce przed $miercig, w lutym 1883 r., do Franciszka Duchinskie-
go. Norwid winien byt Duchifskiemu jakie$ pienigdze. Nie miat
czym dhugu splacié, zaproponowat mu wigc transakcje. Na umo-
rzenie dhugu posle swa akwarelg, ale pod warunkiem, ze Du-
chinski doptaci jeszcze 15 frankéw, bo wtedy dopiero suma row-
na¢ sie bedzie cenie akwareli. I dodawat dla wytlumaczenia
swego postgpowania:

,,Dolaczaé nie mam co, ze po amerykarisku robie te rzeczy,
albowiem nie tylko nalezy bywaé lzraelem dla Bibli — Atericzy-
kiem dla niewiast — Rzymianinem dla mezéw 1 Amerykaninem w
treéciach oceny 1 pracy — ale jeszcze przeciez ja w Ameryce to
praktykowalem byl! i lepiej niz tu.

., Tak nalezy sie, aby interes byl jasno — prosto — obustronnie
korzystnie stawianym''.

Rok 1863 pokazal, jak daleko potrafity pdjs¢ sympatie Nor-
wida dla Stanéw Zjednoczonych. A byt to rok, w ktérym inte-
resy polityczne amerykanskiej Péinocy i niepodlegto$ciowe pol-
skie znalazty si¢ w kolizji. Ameryka jest wtedy w trzecim roku
wojny domowej. W wojnie tej mocarstwa zachodnie, Francja i
Anglia, popieraja Potudnie i uznaja za strong wojujacg potud-
niowa Konfederacj¢. Rosja, w ktérej zywa byla jeszcze wtedy
pamigé $wiezej kleski, poniesionej w wojnie krymskiej, i ktéra

(2) Zob. listy do Bohdana Zaleskiego z r. 1855, do Michala Kleczkow-
skiego z wrzeénia 1856 r., do J.I. Kraszewskiego z r. 1867, do Bronistawa
Zaleskiego, Augusta Cieszkowskiego, Zofii Radwanowej 1 Ludwika Na-
bielaka, wszystkie z r. 1868, do K.W. Wéjcickiego z r. 1869
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obawiata sig, iz rozbicie si¢ Stanéw na dwa wrogie sobie pari-
stwa wzmoze pozycje polityczng mocarstw zachodnich, popie-
rata abolicjonistyczng Péoc. W r. 1862 istniata grozba angielsko-
francuskiej interwencji w wojnie. Zanosito si¢ na brytyjska blo-
kade morska Poélocy. Storpedowat pomyst takiej blokady Pe-
tersburg oéwiadczajac, iz w razie ogloszenia jej opowie si¢ po
stronie Péinocy.

Wszystkie polskie nadzieje w rozpaczliwie nieréwnej walce
zbrojnej wigzaly si¢ z mozliwosciami interwencji Zachodu. Dy-
plomatyczna interwencja przyszta w lutym i marcu 1863 r. Rosja
odpowiedziata na nig, Ze powstanie to wewnetrzne sprawa rosyj-
ska, do ktérej panstwa zachodnie nie maja prawa si¢ mieszac.
Dalsze noty panstw zachodnich w sprawie polskiej poszty do Pe-
tersbuxjga 17 czerwca. Rownoczes$nie francuski minister spraw
zag?a}mczn_ych, Drouyn de Lhuys, sondowat Londyn na temat
mozliwoéci przejécia do akcji militarnej w razie ponownej od-
mowy. W Rosji liczono si¢ z ewentualnoscia takiej wojny.

I oto w takiej to sytuacji przychodzi do skutku w lecie
1863 r. wizyta eskadr rosyjskiej floty wojennej w Nowym Jorku
i w'San Francisco. W Ameryce zywa wtedy jeszcze byta pamigc
grozby brytyjskiej blokady z 1862 r. i rosyjskiej interwencji, ktéra
ja uniemozliwita. Wizyte floty zrozumiano jako dalszg przyja-
cielska demonstracje. W obu portach marynarze rosyjscy byli
gorgco fetowani jako przyjaciele Pdéinocy.

Dzié wiemy, ze wizyty te nie byly proamerykanska demon-
stracja, ale asekuracyjnym  zabiegiem na wypadek wybu-
t.:hu wojny z mocarstwami zachodnimi. Flota rosyjska byta staba
1 technicznie przestarzata. Drewniane jej okrety zaopatrzone
E_)yly co prawda w maszyny parowe, ale uzywano tych maszyn
jedynie w wyjatkowych wypadkach. Zasadniczo byfa to flotylla
zaglowcéw. Na wypadek wybuchu wojny — rozumowali Rosja-
nie — qkrgty takie w bazach rosyjskich bez trudu moglyby zo-
sta.é zniszczone przez bez poréwnania silniejsza i lepiej wypo-
sazong {lotg brytyjska. W portach amerykanskich byly one bez-
pieczniejsze.

74 tth wszystkich wzgledéw zdajemy sobie sprawe dzisiaj
mgdrzeJm o studia historykéw. Nie domyslata si¢ ich opinia pu:
pllgzna Stanéw Péocnych. Widziata w wizycie po prostu przy-
jacielska demonstracj¢ wobec kraju, uwiktanego w cigzka wojng
na $mier¢ i zycie. Nic dziwnego, Ze reagowata na nig gloéno, nie
szczgdz.qg Ros;a\'nom wyrazow przyjazni. Za to zawrzato w pl"asie
pa,rysl.(lej. I nie tylko w prasie. Broszura Félix'a Aucaigne
,_,L Alliance Russo—Améncaine" pigtnowala sojusz yankee-tartare
i wygrywala przeciwko Ameryce sprawe polska. ,On ne peut
s'empécher de reconnaitre — pisat Aucaigne — q:l'l'l y a plus
d'une analogie frappante entre les événements de Pologne et
ceux d'Amérique’.

Trzeba mie¢ ten kontekst historyczny w pamigci, aby odpo-
wiednio oceni¢ Norwidowa obrong p0¥itykip Pé}%loé:y \};1 jé)go
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liscie do Karola Ruprechta, czionka powstarnczego Rzadu Naro-
dowego:

. Powiem wiec Ci nad-naturalnie, to jest: nie wedle sentymen-
téw, nerwéw i przyzwyczajen, ale wedle przekonad i idei na miejscu
doéwiadczeniem naprzéd wyprébowane] — a przeto nad-naturalnie,
nie zaé naturalnie.

,,Ameryka péinocna dla niczego na §wiecie nie zmieni Republi-
kanckich zasad.

,»Jest wolng w umysle swym, i dlatego z kazdym latwo traktuje,
ale kto by jej dotkngl republikanckich jej zasad, wyrzuci go precz —
przyjeciele eskadry Petersburskiej pochodzi z dwéch przyczyn: 1° dla-
tego 1z Amerykafiskiemu umysfowi wszystko a wszystko proponowaé
mozna i niczym jako wolny nie uprzedzi si¢ 1 nie obruszy sie — 20 dla-
tego: ze oni, graniczac z Rosja, jak my np. z Austrig %mniei tym,
7e Rosja nic Ameryce nie zabrala), uwazali od dawna za stosowne
stworzyé sobie Amerykariskg partic w Imperium Petersburskim.

. Tylko wolni ludzie, tylko ci, co nie sa od kolebki zelazem
napietnowani jako niewolnicy, wiedza o tym: ze graniczac z Rosja
trzeba w niej mieé swg partie — inaczej albowiem spotykaja sie
zawsze dwa monolity, nic poéredniego niemajace — a skoro dwa mo-
nolity sie zetra z sobg, zostaje nicestwo i trzaskanie sie sil ostateczne.
Moskwa mogla mieé swa partic w Polsce Republikanckiej... ale
Polacy w Rosji nigdy si¢ o to nie pokusili — sensu tyle politycz-
nego nie majac! Polakom ublizaloby to, by tyle sensu politycz-
nego mieli, zeby stworzyé sobie partie swa w fiosii, z hktdrq graniczyé
na wiek wiekéw muszg: albowiem Polacy rachuja raczej na (jak to
méwia) poswiccenie krwi pokoleri co 15 lat — na periodyczna rzei
niewiniatek, az Bég z oblokéw wyjrzy, co tez i prorocy olscy za-
powiedzieli dawno — wiedzgc co nastgpil :

. Jezeli wiec w New York ugoszczaja Eskadri. Rosyjska, to z
trzech powodéw: 1° ze sa ludzie umystéw wolnych — 20 dlatego
7e, graniczac z Rosja, umylili byli zdawna mieé swoja amerykariska
partie w Rosji — 3% z powodu, ktéry jest grzechem polakéw, grze-
chem spolecznosci niewojujgcej nigdy myslg i niemajqcej zadnej wiary
w sile mysli i prawdy — albowiem z powodu: 1z belwederczyk,
hrabia Adam Gérowski, napisal po angielsku dzielo rozpowszech-
nione w Ameryce, a dzielo wykazujace logicznie, iz cala przyszlosé
republikanizmu na $wiecie zalezy od podbicia sobie przyszlosci Rosji.
‘Pismo to w liczbie kilkakro¢ tysiecy rozeszlo sie w Ameryce i przygo-
towalo umysty'".

Z pasja pisana jest ta diatryba. ,Zraca jest i palaca” gorycz
jej mowy. Wiadomo, Norwid bardzo a bardzo krytycznie odnosit
sie do powstania. Ale to jeszcze wszystkiego nie ttumaczy. Norwid
7 takim gniewem odpowiada tu Ruprechtowi takze i dlatego, ze
krytyka polityki amerykanskiej dotkngla go w jego zasadach
republikafisko-demokratycznych. Urzeczywistnienie takiego ustro-
ju widziat w Ameryce i Ameryke dla takiego to ustroju cenit.
Tlez wymowy ma tu zjadliwa aluzja do zabiegéw o wzgledy
Austrii. Szto o to, #ze rzad powstanczy staral si¢ o zZapewnienie
sobie zyczliwoéci Wiednia. Staracie sie 0 wzgledy Austrii — wytyka
tu Norwid Ruprechtowi— bo wam sg one potrzebne, a oburzacie
sie na prorosyjska polityke Stanéw Pénocy, mimo ze Stany z Rosja

CZY AMERYKA BYLA DLA NORWIDA INFERNEM? 49

gadl}ego _powainego konfliktu nie miaty (co nb. jest prawda)
1 mimo ze Stanom powinno zaleze¢ na Rosji, bo to ich sasiad
; *z:‘:vrrc:'tu (;1 ,.gxiilni(.:zexl))iul z Rosja”, oczywista, nie mozna brac¢ do-

ie, ale Rosja a wtedy jeszcze i -
ey Rl Y y J ze 1 panstwem amerykarn

W §wej pasji, a troche i prowokacyjnie, z wrodzonej mu prze-
kornoé_cn, szermuje tu Norwid wobec swego korespondenta i Gu-
rowskim, interesujaca cho¢ arcynieciekawa moralnie figurga, po-
dfiwcz.as »szalonym Polakiem” (tak go tam przezwano) z otz)cze-
nia 'Lu?colna, namig¢tnie oddanym propagandzie abolicjonizmu i
_7.bhzer.na amerykarisko-rosyjskiego (Marx podejrzewal, ze to
intrygi prorosyjskiego Gurowskiego pozbawity go sta'nowiska
l;orespondepta nowojorskiej ,Daily Tribune”). Ten apostata
narodowy figuruje tu z epitetem ,belwederczyka’.

Jz}k z.w.yk'le u Norwida, namigtnosci jego znajduja swéj wy-
raz réwniez i w swoistej pisowni, wymownej takze i w swoich
mekonsek_wenqach:_ »Republikanckie zasady” pojawiaja sig tu
pC raz pierwszy, pisane z duzej litery, ale kiedy Norwid prze-
cho_d21 _do pigtnowania tego, co uwaza za bezmy$lno$é polskiej
polityki, wgedy pisze o ,grzechu polakéw” (jesli wolno wierzyé
doklaqnoém Miriamowego wydania ,Listéw” Norwida z 1937 r.).

: I jak zaz.wyczaj u Norwida, poza tym wybuchem pasji znaj-
duy_emy pewien system przemyslen. Ludzie niewolni nie moga
sque.pozyvol!é na racjonalng polityke. W dziataniu politycznym
lqerujq sig, jakby$Smy dzi§ powiedzieli, urazami, a jak Norwid
pisze, ,wedle sentymentéw, nerwéw i przyzwyczajen”. Kierowa-
nie si¢ odruchami jest dla takich ludzi czym$ naturalnym. Dla-
tego to Norw1d uprzedza swego adresata, ze bedzie moéwit ,nad-
naturaln_le", bo ,wedle przekonan i idei”. Amerykanie sa ludzmi
w_olnyml. Maja swe zasady, ,republikanckie zasady”, ktérych
nie pozwaq ruszyC. Ale poza tym, wlasnie dlatego ze sg wolni,
mogg sobie pozwoli¢ na polityke zgodng ze swymi interesami
nie odruchéw lecz przemyslen. 2

Mniejsza o to, o ile stuszna jest ta teoria, gloszaca, iz poli-
tyke demokracji wyréznia kierowanie si¢ racjonalnymi prze-
stankami, a nie odruchami. Nie kazdy mysliciel pisalby si¢ na nig
Wystarczy przypomnieé, iz na biegunowo odmiennym stanowiskli
stal Platon. Istotnym dla nas jest tu co innego. Oto w teorii
takiej znalazt wyraz kult demokracji i w zwigzku z tym kult
ustroju Stanéw Zjednoczonych, wcielajacego te zasady republi-
kanskie w zycie. Te same poglady znalazty wyraz w wierszowa-
nym traktacie, w pozniejszej o lat kilka Rzeczy o wolnosci stowa
Tam znéw jako przykiad Norwid wysunie ustréj Stanéw Zjed:
noczonych. Ustréj ten, dowodzi, przenika pewna idea-,stowo”
ktéra potrafita opanowac ludzi réznych tradycji- korzex;'i" I v\;
tym jego wielkos¢: - .

Nie rodzimosé to bowiem \jezyka zrobita
W Ameryce 'parlament, ale stowo-sita,
Tworzge $wiat caty nowy, jak niebieskie ciata
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Za dni pierwszych, gdy tworczo$¢ byty wymawiata.

Nie jezyk przenajczystszy genezq korzeni
Waszyngtonowi orta dat i garsc promient,

Lecz Ten, co ze wszech figur i ze wszech przymiotow,
Ze wszystkich tkan, ze wszystkich uciszen i grzmotow
Czyni ogromng aurg wolnosci sumienia:

Wysokosé sfery stowa, nie wartos¢ korzenial

Nie zdziwi nas zatem, ze Norwid przeznaczyl! Ameryce spe-
cjalng rolg w swojej historiozofii, w tym co nazwatl ,archistra-
tegia dziejow”. Kazda cywilizacja — wywodzi on w czwartym 2z
wygloszonych w r. 1860 wykiadow ,0 Juliuszu Stowackim” —
miala dwa bieguny, punkt wyjscia i punkt zamierzchu swego’.
Dla starozytnego Izraela takim ,punktem zamierzchu’ jest Sa-
maria, dla Rzymu — Galia. Jak z wywodow Norwida wynika,
ten ,punkt zamierzchu” nalezy rozumieé jako nowa cywilizacje,
ktéra pierwotnie dawnej upodrzedniona, z czasem ja przezwycigza,
okazuje swa nad nig wyzszo$¢. Tak byto z Samarig w stosunku
do Jerozolimy: ,Nie Syjonu obywatela, ale Samarytanina Pan
okazal byé pierwszym i wybranym”. Galijska Marsylia byla
pierwotnie kolonig karng Rzymian. Po wiekach Galia-Francja
okazata swa przewage nad Rzymem: ,Jakkolwiek znowu z Galii
na Kapitol weszli mezowie silni, a choragiew kazarza i Magda-
leny do Galii wygnanych powiata nad murami Watykanu”, —
gtosi Norwid w r. 1860, kiedy to wojsko francuskie stato garnizo-
nem w papieskim Rzymie. Podobnie ma si¢ rzecz ze stosunkiem
Furopy do Ameryki: ,Jak za$ Jeruzalem do Samarii i Rzym do
Marsylii, tak nastgpnie cale éredniowieczne katolickie imperium
ma sie do Ameryki. Samarytanin i Marsylczyk amerykanski w
osobie Washingtona pogrozit znéw staremu éwiatu palcem, a w
osobie Anglii odepchnat go”.

Podobne przeciwstawienie Europy i Ameryki zagra tez W
,Tajemnicy lorda Singelworth”. Osobliwa ta nowela powstala w
r. 1877. By} to rok, w ktérym Norwid poddal si¢ w walce z prze-
ciwnoéciami zyciowymi. W lutym zostal pensjonariuszem Zakia-
du ¢w. Kazimierza, z ktérego nie wyszedt juz do korica dni
swoich. Zrywa wtedy wszelkie stosunki towarzyskie, zamyka
si¢ w sobie.

,Tajemnica lorda Singelworth” jest nowelg, oparta na humo-
rze skatologicznym. Jak — co juz Miriam zauwazyl — u Swifta.
I jak u Swifta skatologia ta jest wyrazem ostatecznej mizan-
tropii. Lord Singelworth, gdziekolwiek si¢ w $wiecie znajdzie,
dokonywa codziennych wycieczek balonem. Robi to i w Wene-
cji. Tajemnicze te wzloty silnie intryguja weneckie towarzystwo.
Powstajg na ich temat rozmaite teorie. Jedni uwazajg, ze lord wzno-
si sie w powietrze dla dokonania obserwacji metereologicznych. Dla
innych kluczem do rozwigzania zagadki jest rzekomo spadty
z balonu papier ,bez napiséw i jedynie czytelny dla noséw poli-
cji Jego Cesarskiej Moéci”. Przypuszczaja oni, ze lord Silgelworth
zatatwia w powietrzu swoje potrzeby fizjologiczne. Dochodzi do

e
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zaktadu. Na wniosek narratora zaktadajacy udaja sie do ek
lrycznego Anglilfa z pro$ba o wyjaénier?iey zaga{:laki. %)kazujescseirc1
ze te w¥c1eczk1_ balonem to gest protestu. Lord Singelworth'
odrywa si¢ od ziemi, wznosi w powietrze, bo tylko tam w gérze
_lest.'c,zysto. ,,Ludzi.e nie sg jeszcze czy$ci.. sa dopiero perfumo-
wani”. W tych wyjasnieniach lorda Singelwortha ze skatologicz-
nej gro'tesl.n przechodzimy w oskarzycielski patos. Ale i ten pa-
tos znajduje sw(}j wyraz z swoistych terminach. Pigkna Wenecja
2 jej arxstokraclq 1 wspaniatymi patacami to kloaka, petna katu
Kloal::a jest wspélczesna cywilizacja: , Tymczasem miasta wasze-
sxedzll’by 1 spolecznos$ci sklepia sig¢, buduja i rozwijaja na kloa:
ltcac_h . Patos ten ma mocne akcenty spoleczne: ,Prawda jest, ze
fell owe municypalnosci walcza meznie, lecz azeby usunadé ni'eco
alange kalu, musza one caty falange ludzi zdegradowaé, zamie-
?la]QC’ICh w bryly bez powonienia i bez towarzyskiego v'vdzi k
187 1§oryr1nl do stotu sigéé¢ nikt nie chce”. o
owela ma charakter kompensacyjnej fantazii 5jéci
pr.zytulku “bylo d.la Norwida straszli{llyrgl upokgiieﬁ?gfrfle zg]Ff
Sciem ponizej poziomu jego otoczenia. Lord Singelworth sz’ybuje
w ba}lome. Jego ,tajemnica”, tak jak ja sobie towarzystwo we-
neckie <ro‘zszyfro.wako, ma wigc wymowe grubianskiego, dosad-
nego .osw'l.adczema, ztozonego przez Norwida spoteczeﬁst\’)vu itej
;:yvylhzac_u, ktéra go tak qstatecznie pognebita. Przeskok w skato-
ogie, opscoena (w noweli wspomniany jest gubernator rosyjski
o nazyvxsku ,,Kut_aséw") nabiera tu szczegélnej wymowy na tle
znanej sk}qnnoég Norwida do dyskrecji wyrazu, elegancji, finezji
%es.tu'..,,Ta]e;mmca lorda Singelwortha” to jego ,,Tymon Atéﬁczyk".
. jeshi ‘gdzxe, to tu wilasnie mozna moéwié o reakcji pisarza
L6ry sig poczut ,pogruchotany na reszte zycia’, :
: Otgz z tego to globalnego potepienia wylaczyt Norwid Ame-
:?i,er%n' 1:01%11 to za pomoca krétkiego, marginesowego, ale tym
cizianele] ardzo Wymownego koment.arza narratora, wypowie-
G irg: »Szczerze i na stronie”, a wigc z zawieszeniem wszel-
e glcznych_.akcenté“{, kt_()rych w noweli nie brak. Komen-
o) o relacji o tym, jak interpretuje wyczyny lorda Singel-
orth jedna z postaci noweli, improwizator Toni di Bona-Grazia:

Natomiast im i 1 di
s prowizator Toni di Bona
h;)egzd zz‘apallem glosil, ze ulatujacy podrézni
icielem 1 zwiastunem wielkiej epoki nowej, kté 1

. . . . . we : kt

ﬂ;l;?i Sll(qdzkoécldc?le] rodza]erp puryfikacji i czymsg z:lo Ig:)ix?usmé o
suon.u)ago podobnym... revivalu, o ktérym (méwiac i szczerz:n;ery-
1e) anl nasz stary, uksztalcony i niewolniczy kontynent nie r::

slusznego pojecia, ani bylb i ; iebi
Loaby !?'. ylby na silach, azeby go u siebie sprébowaé

-Grazia z wiekszym niz
k jest mezem misji, jest

Rewiwalizm to ruch protestancki

Rew cki, wyrosly z pietyzm -

ggilmeA lzy“ﬁ,o:\\,v l!(\jmirl'%%e S\)}\i)ywodz? si¢ z niego baStyéZi il;e:stz:g;
: ] : t wa etymologizowaé, przywracaé i

,.rglgé“lr}?k pierwszy”. I tu réwniez, jak wskazyxallzy konteklsr;1

” al” nalezy najprawdopodobniej rozumieé po prostu w
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pierwotnym znaczeniu etymologicznym jako ,odrodzenie”. Tylko
wtedy jasno si¢ thumaczy jego aspekt polityczny: przeciez Ame-
ryka zostaje tu przeciwstawiona ,niewolniczej” Europie.

Jak widzimy, Norwid zywit kult dla Ameryki jako kraju
demokracji. Demokracji politycznej i spotecznej. Tej drugiej
przede wszystkim., Spoteczenistwo amerykanskie, nie znajgce prze-
sadéw spolecznych, raz po raz przeciwstawiaé bedzie wiasnemu,
polskiemu. Przeciwstawienie to pojawi si¢ pod jego piérem W
réznych tonacjach.

Lelewelowska ,Historyczna paralela Hiszpanii z Polska”
spopularyzowata my$l o analogicznoéci kolei losow historycznych
i warunk6w spolecznych obu krajéw. W r. 1868, na wiadomo$¢
o ogloszeniu w Hiszpanii republiki, Norwid snuje nastepujace
refleksje w liscie do tegoz Karola Ruprechta, ktéremu tak si¢ do-
stalo za krytyke polityki amerykanskiej w r. 1863:

,,— Stan Europy jest taki: jesli Hiszp(ania) Republikg, to gg-
cieszenie wielkie dla Polski — nie polityczne ale historyczne; al

wiem: jeéli taki heroizm, nabozefistwo, bezpraktycznoéé, ciemnota-w-
ludzie, szlachetnoéé-w-indywiduach, przeszlosé momentalnie Republi-
kancka, Don Kichotyzm, pretensie Epiczne itd., itd., itd. — zdolaja
wynijéé na widni¢ po Republikancku, to zupelnie ze dla Ojczyzny
naszej otucha! — to zupelnie dla Europy nieusprawiedliwienie. Moze
to bedzie pierwszy kroi Ameryki — przez kolonie hiszp(an)skie —
przez Kube — przez Ocean, ktéry jest zblizeniem, nie oddaleniem’”.

,Moze to bedzie pierwszy krok Ameryki”: Ameryka wystgpuje
tu w nowej roli. Nie tylko jest krajem demokratycznym, ale tez
misja jej jest rozpowszechnianie demokracji w $wiecie.

Kiedy indziej to samo przeciwstawienie pojawi si¢ w tonacji
humorystycznej. Tak jest w $wietnej, ilustrowanej rysunkami-
karykaturami, anegdocie o dwéch szlagonach, ktérzy wyemigro-
wali do Ameryki i tam postanowili sobie wzajemnie kucha-

rzowac:

. Kiedy bylem w’ pélnocnej Ameryce, bylo tam dwéch szlachci-
céw, bylych kapitanéw, z wasami sporymi. Ci ulozyli sie demokra-
tycznie, ze beda zyé w braterstwie-éwietym 1 ze skoro jeden
bedzie pracowal na mieicie, to drugi ugotuje jemu obiad — a oby-
dwa mieli kuchenne znajomoéci dosé rozlegle, ale obydwaj, mimo
Amerykafiskiego powietrza demokratyczny wplyw, byli szlachcice.
I kiedy sie tak po bratersku ulozyli i uéciskali rzewnie, jeden kapitan
wyszedl na miasto, drugi za$ przygotowywal obiad i bardzo cieszyl
sie. wygladajac chwili urzeczywistnienia ich wzajemnej konstytucji go-
spodarskiej... 1 przyszla ta chwila, i oto drugi wraca 1 zastg[je nakryty
st6l. Siada — towarzysz, brat, kapitan podaje zupe... len, ktér
siadl do stolu, zaledwo lyzka dotknal zupy i wargami jej chlypnq{:
odwraca sie do kolegi swego i méwi:

vo...cbz t0?? przydymiona 1P,
na to kapitan-kucharz paff! go w policzek... i lak sig skoriczyl
pierwszy i ostatni obiad tych dwéch obywateli, ktérzy na koticu §wiata
zapomnieé pierwej nie umieli, iz kaidy z nich mial byl kiedys
kucharza'’.
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W jednym z ostatnich swych listéw wspomina Norwid ame-
ryk'fuisklego_ pababa w Paryzu, ktérego dochéd roczny mial wy-
{105153 72' miliony (w nie oznaczonej blizej walucie). I dodaje
ironicznie: ,,Po polsku méwigc, nieszcze$liwy cziowiek! bo gdziez
znajdzie stosownq partig??? ale ze to amerykanin, wigc ozeniw-
szy si¢ z dama b_ez grosza, bedzie ja kochat i powazal’. Gorycz
tej ironii }a.two jest zrozumiata. Norwid wytlumaczyt przeciez
sobx_e swe .plepowodzenia wobec pani Kalergis réznicami majat-
lg(:; lI;}po;zylc_u qulecznej. I w zwigzku z ta osobistg tragedia szcze-

ole w jego przeciw ieni
e Kgsciusjz kgi. p stawieniach Polska-Ameryka odegra
: W Iplodoéci swej Kosciuszko kochal sie w Ludwi

§k1e3, corce hetmana polnego litewskiego. QPanna %\;}ge rglcx’slz\?z‘:
jemna, ale dpmny ojciec uwazat biednego kapitana za nieodpo-
wiednia partie dla swej corki. Legenda chce, ze zostal potrakto-
wany kl_]am.l przez stuzacych Sosnowskiego. Ostatecznie Ko-
s.cxuszko wyjechat C!o AmeryKi, a. panna wyszta za maz, znalazi-
szy ,stosowng parti¢”, ksigcia J6zefa Lubomirskiego. W Brook-
lynie spotkat si¢ Norwid z innym Lubomirskim, ksieciem Marce-
lim, wtedy emigrantem i obywatelem republiki, za ktérej wol-
poéé. wa}czyi“Koéciuszko. Widziat w tej odmianie loséw swoistg
roni¢ historii. Pisal o niej w zakonczeniu ,Bialych kwiatéw":
»Ksigze obywatel szltei amerykanskiej przyjmowat radoénie to:
wet za wet po wieku..” ,Sosnowcy” stang si¢ pod jego piérem
synqx.nmen.l" p;_/chy magnackiej, tak w poezji (,,Na poktadzie
Mar11-Stcl}1_ s Jak i w korespondencji. W r. 1876 Polacy paryscy
pgstanow111 ,u_czmé stulecie ogloszenia amerykanskiej Deklaracji
mepod_leglosm wybiciem medalu z podobizng Ko$ciuszki. Zwré-
c’ono si¢ w tym celu do Norwida, ktéry odpowiedziat brutalnym
szyde}"stwem. Odpowiedziat niepohamowanie, z pasja, w ktérej
byla i kropla szaleristwa, bo Koéciuszko byt tu maska dla dania
u;zustu wlasr_x'emu poczuciu krzywdy. Szczegdlnej wymowy nada-
w.a}a sytuacji obgcnoéé w komitecie arystokratéw, ks. Wiady-
stawa ezartorysklego i hr. J. K. Dziatyriskiego: oto teraz ,,Sos-
nowscy” chca czci¢ Kosciuszke. 5

Mialem dzi§ — pisal d fiski j
»»Mialem d: pisal do Jana Szwariskiego — deput
?djom\l)lll’e mlalla ]?echaé dodhotelu Lambert do X. Czart. %l;algg,l)l:i(:ia
aleskiego — deputacje, abym uczestni ; . .
Amerykariskle_go jubileuszu wyswobodzyenia. aitbgtded Ll
. »Odpowiedzialem: ze nic nie przyjmuj
sig od wszystkiego cofam, bo w niczym spo
nie uczzqstmczy. >
nwZe, jezeli chca wybié medal dla i
: ; | : p. Kronenb
moznego (I;lor((:igo cenl’q).. to ja sluiﬁ. albowiem uczuf:rigao;lc'al;z Lr::lezgi:
szc;cie, ale lab KOS(:J.USZkl to tylko wtedy sluzylbym, gdyby na
medalu napisane bylo, iz bedge kijem wybitym i wypchnielym za drzwi

rzez rodaka, i ;
zl'm". odaka, poplyngt do Ameryki, ktéra od razu poznala si¢ na

1 n’ic nie zrobie. Ze
eczefistwo polskie mnie

W r. 1863 w liscie do Ruprechta Norwi ietni
$ ; id tak namigtnie tg-
pit w obronie Stanéw Pétocy takze i dlatego, ze ngna t‘:y;rg-
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wadzona byla pod haslem zniesienia niewolnictwa Murzynéw.
A sprawa ta bardzo lezata mu na sercu. W czwartym z odczytow
,O Juliuszu Stowackim” wywodzit, iz sprawa murzynska jest
dla Ameryki ,biegunem ujemnym”. Owego ,bieguna ujemnego”
nie nalezy utozsamiaé z owym ,biegunem” z rozwazan na temat
prawidtowoséci cykléw cywilizacyjnych z tegoz odczytu, ktéry
jest ,,punktem zamierzchu” cywilizacyj. Sa to bowiem, jak tiu-
maczy, inne, ,drugiej potegi osie”. Takimi ,ujemnymi biegunami”
sa tez dla Anglii — Irlandia, a dla mocarstw rozbiorczych —
Polska. Dla Polski takim ,biegunem” byta kiedy$ sprawa kozacka,
dla Francji za§ — jej rewolucje. A zatem, jak przyktady te wyraz
nie wskazujg, 6w ,biegun” na ,drugiej potegi osi” to to, co w
mniej idiosynkratycznym jezyku nazwaliby$émy uciskiem, przesla-
dowaniami obcych czy swoich w dziejach poszczegblnych panstw.

Tak pisat Norwid w r. 1860, kiedy dojrzewata juz amerykan-
ska wojna domowa. I kiedy musiat mieé jeszcze w $wiezej pa-
mieci sprawe abolicjonisty Johna Browna, skazanego na $mierc¢
pod koniec 1859 r. za zbrojne wystapienie, najazd na arsenat
rzadowy w Harper's Ferry, z ktérego chcial zrobi¢ schronienie
dla zbieglych murzynéw. Protestowat przeciw temu wyrokowi w
dwu wierszach , Do obywatela John Brown” i ,John Brown"”,
ktére dzié naleza do najbardziej znanych w jego dorobku. Pro-
test tych wierszy brzmi mocno. Za wyrok na Browna oskarzona
jest cata Ameryka (,A ludzie bladzi, sttumieni i cisi Rzekng, iz
w Brownie Ameryka wisi”). Wyzyskiwano tez te wiersze niejed-
nokrotnie dla antyamerykanskiej propagandy. Tak bylo np. w
opowiadaniu Ewy Szelburg-Zarembiny ,Pamigtam Norwida list
do Ameryki”, ogloszonym w zlym roku 1952 w tomie ,,Spotkanie”.
Zapomniano albo tez nie chciano pamigtaé, ze jesli Norwida
wyrok na Browna przejat takg zgrozg, to dlatego, iz podobny wyrok
moégt byé wydany w kraju wolnosci, w kraju, ktéry byt nadzieja
demokratéw $wiata. Pisze o tym bardzo wyraznie:

Lecz oto wlasnie tam, gdzie wolnos$¢ sama

Catg si¢ stawa tradycjg narodu,

Na wskroé otwartg z wschodu do zachodu —
Gdzie dzieje nie sq jak gmach, lecz jak brama:
Wiasnie ze owdzie, w Ameryce miodej,

Starzec, wiekowi swoim réwny wiekiem,

17 cziowieczeristwem dzielit sig z czlowiekiem,
Kretszy majgecym witos, czarne jagody;

Starzec szlachetny — i Mojzesz murzynow,
Glowe swgq idzie niesé z glowami synow!

Zwrécono juz uwage — pierwszy J. W. Gomulicki — Ze posta-
wa Norwida jest tu bliska tej, jaka znalazta wyraz w nieco poz-
niej napisanym apelu Wiktora Hugo ,John Brown'. W patetycz-
nym tym apelu i Hugo daje wyraz przekonaniu, ze wyrok na
Browna rzuci haribe na caty naréd amerykanski. I on podkresla,
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iz vyyrok wstrzgsnat nim wilasnie dlatego, ze wydany zostat w
kraju, ktéry jest natchnieniem demokratéw calego Swiata:

,,L allentat prend les proportions de la nation qui le commet;
et quand on se dit que celte nation est une gloire du genre humain,
que, comme la France, comme I' Angleterre, comme I’ Allemagne, clle
est un des organes de la civilisation, que souvent méme elle dépasse
I'Europe dans de certaines audaces sublimes du progrés, qu’elle est
le sommel de tout un monde, qu’elle porte sur sont front I'immense
lumilerc’libre, lop daﬂimtzel,q;e ];hn Brown ne mourra pas, car on
recule épouvanlé devan idée d’ { 1 i
reghle cpaisantesdel un si grand crime commis par un

Reakcja Norwida przy catej swej sile oburzenia i Sci
pc')u;plema' byia'wi@c — jak u Wiktg)ra Hugo — rzall(c?;n;:ozslf){
wieka, ktéry wierzyt w misje demokratyczng Stanéw Zjedno-
czonych. Wolno nawet pdjé¢ dalej: Norwid wiasnie dlatego
na'wyrok ten zar_eagowal tak gwattownie, bo wierzyl w amery-
kanska demokracj¢ i wiadomo$é o wyroku w tej wiasnie wierze
go zranita.

thn Brown bedzie odtad dla Norwida jednym z wielkich
chorazych postepu. Nazwisko jego stanie si¢ dlan nazwiskiem-
§ymbolem. Nad zniesieniem panszczyzny w Polsce — czytamy w
Jego uwagach do Bronistawa Zaleskiego z r. 1874 — pracowali
»Z potem czota” tacy ,bohaterowie” jak ,liberatorowie niewol-
nikow (...) Washington i John Brown’.

Jeden jeszcze aspekt zycia amerykarskiego zwrécit szczegél-
ng uwage Norwida: amerykanska zdolno$é pracy i rozmach tej
pracy. I tu réwniez nasuwa¢ mu si¢ bedzie pod piéro gorzkie
przeciwstawienie stosunkéw polskich i amerykanskich. Najmoc-
niejszy wyraz przeciwstawienie to znalazlo w pigknej, jednej
z najpigkniejszych i najglebszych jakie napisal, rozprawce z
1864 r. ,Do Spartakusa (o pracy)”:

Wiadomo jest wszystkim na §wiecie, ze 1 si j
o Wiad, Jest i e, praca odnosi si¢ swo
;l:lelpoécnq i obfitoscia dolmlaryl wolnodci; — gdzie wigce) onlnoét:liil
am 1 pracy wiecej, 1 o ile wolniejszym spoleczeri iel-
niejsza Jgst 1 praca. WN SN
»Od pamigtajgcei potop Niagary do brzegéw Wisly, i od Ni
do ]LBJal:ty!cq pojrzyjcie sprawdzenia szukajac. W Persii, wzfurk?esti\l]lﬂau
na Ukrainie szlachcic ma kilkudziesigciu stuzacych, z ktérych kazdy
zeAwsiterem si¢ budzi, ze smetkiem liberie wkiada, i potem — skorz
o postuﬁg_ za.wizlasz’ — wszyscy biegng szukaé jeden drugiego, i wszy-
§cj sg{a).q 1 wBa'sm s, 1 nikt nie jest nigdy ustuzonym. W Anglii
jeden stuzacy robi lt(ylez 1 jest bardzo zadowolony z siebie obywatel.
meryce on zakontraktowanym jest w to zajecie jak kazdy blizni

(3) Polski przeklad apelu Hugo

e ¢  przytoczyl niedawno prof. Zdzistaw
ibera w rozprawce ,,Norwid o Johnie Brownie'’, ogloszonejpw zbiorowych

»Nowych studiach o Norwidzie™, Warszawa, 1961, str. 88-90, ale przyto-

czyt éci
ust)ép.go w tekécie okaleczonym, z ktérego wypuszczono zacytowany tu




56 WIKTOR WEINTRAUB

jego czlowiek, i wie, ze moze jutro kontrakt jego skoriczy sie, a on
potem robié bedzie co innego, a on moze i prezydentem kiedys &zcczy-
gos olitej byé zamierzy, co gdyby uwzglednié si¢ dawalo, wotowaé
edzie na niego obywatel, ktéremu on dawniej ustugiwal.

,,To sa ludzie — to sa mezowie pokory i—lome:ycznej...".

W r. 1863 Norwid mys$lal o zatozeniu polskiej gazety w Pa-
1yzu Nic z tego nie wyszto. Rozgoryczony, przypisywat niepo-
wodzenie swego pomysty marazmowi kulturalnemu $rodowiska.
1 przeciwstawiat mu stosunki amerykarskie: ,W Ameryce uparty
boj-ciggly zupehnie inng si¢ mierzy skalg, z powodu iz tam kazdy
czlowiek czytaé¢ umie i czyta, a najniepopularniejszej rzeczy druk,
NA PROBE WYDAWANY, drukuje si¢ w liczbie 60.000 egzempla-
rzy'.

Rozgoryczenie znalazto tez swoOj upust w wierszu ,Gadki”,
ktéry. musiat cenié, skoro wiaczyt go do cyklu ,Vade-mecum”’.
1 ten wiersz jest zbudowany na przeciwstawieniu stosunkow pol-
skich i amerykanskich. Polacy, czytamy tam; lubig godzinami roz-
prawiaé o polityce. Amnerykanie, ceniacy czas, ekonomiczniej i
sprawniej zaspakajaja swoje zainteresowania polityczne, zakla-
dajgc dziennik (nie przewidywat Norwid przed stu laty potwor-
nej elefantiasis gazet amerykanskich). Ale w poincie wiersza
przeciwstawienie to ironicznie odwraca sig¢ przeciwko samemu
sobie:

Pytasz: ,Czemu?... gdziekolwiek sg Amerykanie,
Chocby ich byto tylko stu — lub ani tyle —
Majq Dziennik, ktdry sig rozwingé jest w stanie?"”
Czemu?? — bo wyzej ziota cenig oni chwile —
Lecz gdyby mieli zwyczaj przez cate godziny
O polityce gadaé — bytby Dziennik wszedzie
I nigdzie... byloby co$, z czego nic nie begdzie...
— Skutki to wielkiel... lubo niewielkie przyczyny.
Mdwisz: — ,,Gdybyémy byli jak Amerykanie,
Ktérym to jest whasciwym...” —

..przerywam Ci, Panie,
Bo w zagle dmiesz, a nie chcesz dobywaé kotwicy:
Amerykanie ktéZ sg?.. — Europejczycy!

W pigé lat pézniej, w r. 1868, zachwycaé sig bedzie rozma-
chem, z jakim rozwijaja si¢ instytucje kulturalne Chicago:

. Wiesz, — pisal do Ludwika Nabielaka, — iz w Ameryce (u
tych Amerykanéw, ktérych uczony Niedzwiecki ma za lada co)
jest, méwie, miasto nad jeziorem Michigan. Miasto to (Chicago) jest
amerykariskim Lipskiem — érodowiskiem wydawnictwa 1 calego ksie-
garskiego ruchu i druku. Tak dalece, ze wszyscy Europ(ej)scy ksiegarze
maja pofrednikéw i deputatéw swych w Chicago. — Jest tam 3
kollegia medyczne — 2 seminaria — 1 uniwersytet.

5
2
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~ ,,Miasto to bylo bagnem wtedy, kiedy Emigracja Polska wycho-
dzifa z Polski.

W 1830 roku tam, gdzie dzi§ miasto, byly Iaki i wody po
uzdzienice korskie jezdZca.

— Byl to czas, kiedy Franciszek Grzymala rekopi
ey : , INC1S7 zymala rekopisma swe w
kwiecie ich zbieral (4). Ale c6z. kiedy Ci wariaty Amerykanie na
nic nie poczekaja!’’.

Mistyka pracy kazata tez Norwidowi bezkrytycznie powta-
rz_zeé potoczny amerylgarisk} argument, tlumaczacy, ze Indianie
ging, bo sami sa sobie winni; nie chca pracowaé:

Wid_zialem Indian dzikich w Ameryce
I wiem, w ojczyinie wtasnej wyszli na co,
Gdy pogardzili rzemiostem i pracg.

Stowa te przytoczone sa z traktaciku wierszem L
Praca byla dla Noywida i losem, i dostojenstwem clz%tév;;iixicallc.az'
pracy wigzat funkcje spoteczng sztuki. Ale entuzjazmujac si¢ roz-
machem pracy amerykanskiej, bardzo krytycznie odnosit si¢ do
jej mo.tywéw. Zmaterializowanie uwazat za kleske dziewietnas-
tego w1el§u, a spofeczenistwo amerykanskie byto w jego oczach
szczggélme zmaterializowane. Chtostat je tez za to zmaterializo-
wanie w tejze ,Pracy’:

...... plemig, co inaczej zylo:
Porozkietznanych puscizng warsztatéw,
Ktzjre sig wigcej niz kto wzbogacito,
Najrealniejszych petne demokratow —
Ideatowi niepodlegte w niczem —

Wolne jak pienigdz, co sig toczy krqglo.

w ,,m}_llonie" ofiar amerykanskiej wojny domowej widziat kare
h}stornl za to zmaterializowanie spoteczenistwa. Myslal w katego-
riach mor_alnych: zdrady idealdw i odplaty za te¢ zdradg. Ale po
px:zekqtne_] spotkat si¢ ze wspélczesng historiografia amerykan-
skg, uwydatniajaca ekonomiczne przyczyny konfliktu.

Widziat w Ameryce ,Tyr i Sydon” wspélczesn iat
Pod k’c'mlec zycia napisat jedng z nzaljlepszychp swoicheizwi‘f”arg
le.or.les % pqéwx@conq._sprawie korupcji sztuki przez pienigdz Cé’yn-
n}klerr} tej korupcji jest w noweli amerykanski dziennii(arz i
flpan§1§ta — Wwymowne zestawienie zawodéw — o Wymownym
rowniez nazwisku Izaak Edgar Midlebank Jr. Florentyniski rzes-
bxa{'z mOdt‘Elu_]e' grupe dwojga meczennikéw chrzeécijaniskich
xrvlqzczyzny i koble'ty z Krzyzami w reku, rzuconych do jaskini lwat
Na rzezbg t¢ znajduje nabywce, wiagnie owego amerykariskiego

S (4) Franciszek Grzymala — oémieszony wierszopis emigracyjny. Praw-
opodobnie mamy tu aluzj¢ do Jego, niedostepnych mi, emigracyjnych wierszy
n»Plerwiosnek polski na r. 1851 czy ,,Prace rymotwércze'".
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finansiste. Amerykaninowi rzezba, owszem, podoba si¢, gotow
jest za nig zaptaci¢ 15.000 dolarow, ale domaga si¢ zmian. Figury
grupy zamiast krzyzéw maja dostaé w rece klucz. Masa gliny, z
ktérej rzezbiarz mial ulepic¢ lwa, przeksztatca si¢ w kufer. Grupa
stanie si¢ teraz w rozumieniu Amerykanina apoteoza Kapitali-
zacji. Apoteoza to bardzo dwuznaczna, jedli si¢ pamigta o pier-
wotnej symbolice grupy. Ludzie, ktérzy w zamierzeniu artysty
mieli byé ofiarg dzikich zwierzat, zostajg rzuceni na pozarcie
kufrowi. Kapitalista i rzezbiarz wymieniajag podpisane przez
siebie teksty kontraktu. Amerykanin zobowiazuje si¢ kupi¢ rzez-
be, przedstawiajgca Kapitalizacje, ktéra bedzie ,nie o wicle
przechodzié ceng swoja 15.000 dolaréw’”, — jak widzimy, w spra-
wach pienieznych nie jest on pedantem, — i domaga sig¢, aby
rzesba ta zostata wykonana ,z marmuru biatego, bez plamy
i skazy”. Tekst, ktéry zredagowal i podpisat artysta, sformuto-
wany jest trochg inaczej. Zobowiazuje si¢ on wyrzezbi¢ grupe ,z
marmuru bialego, o ile mozna, bez plamy i skazy”. W tym
,,0 ile mozna” jest miara ironii Norwida, dyskretnej w wyrazie,
a celnej.

Jakze wiec w ostatecznym rozrachunku utozyt si¢ stosunek
Norwida do Ameryki? Wymowniej i pigkniej, nizby to jakiekol-
wiek postronne podsumowanie zrobi¢ mogto, odpowiedzial na
to pytanie sam Norwid w liscie do Marii Trebickiej, napisanym
niedtugo po powrocie z Ameryki, w T. 1856:

,,Gdyby, w kraju wielkg majacym historie, a zadng realizacje
oéwiaty spolecznej, zapytal mie kto o kraj, gdzieby mi¢ najchetnie ma-
rzenia powiodly?

,,Odpowiedzialbym, ze éw ,,pokryty kominami od fabryk i szy-
nami kolei zelaznych'’.

,,Gdyby, w  kraju majacym konwulsje-realizacji-o§wiaty
spoleczne] a zadnej historii, zapytal mig kto o toz samo, odpowie-

zialbym:

.,Ze 6w, gdzie bohaterowie po zlote runo z poetami co rok wy-
jezdzaja, szlachetnoéé i pieéi uwazane sa 7a witalne podstawy spole-
czefistwa, artyici sa kwatermistrzami wielkich duchowych marszéw, a
kazda z kobiet ma w sobie pél symbolu — a innych drzew nie ma,
jeno cyprysy, myrthy, oliwa 1 laur — a kori jest juz nieledwie pél-
heroicznej godno$ci osoba.

.1 powiedzialbym, ze inaczej na to zapytanie odpowiadaé si¢ nie
godzi idacym do wiecznego jcrozalcm".

Przeciwstawienie to, w ktérego podtekécie wyczuwa si¢ wy-
raznie dwa stale bieguny mysli spofecznej Norwida, Polske i
Ameryke (choé¢ w rozprowadzeniu go uciek? sig tu Norwid do
elementéw obrazowania klasyczno-wloskiego) w z gora cwieré
wieku p6zniej, ujete od strony polskiej rzeczywistosci, zagra
w jednym z ostatnich wierszy Norwidowych, w »,Stowianinie”.
Warto przypomnie¢ jego pierwsze linijki:
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Jak Stowianin, gdy brak mu nasladowac kogo,

Duma w szerokim polu, czekajgc na siebie —

Gdy z dala jadg kupcy gdzie$s zelazng drogg,

Drzg telegramy w drutach i balon na niebie;

Jak Stowianin, co chadzat juz wszystkiemu w tropy,
Oczekiwa na siebie samego bez wiedzy —

Tak = bywa smetnym Zycie... wieszczowie! koledzy,
Zacni szlachcice, Zydy, przekupnie i chiopy!

Réznie w historii uktadaty si¢ w $wiadomosci polskiej obra-
zy Stanéw Zjednoczonych. Dla pierwszych pokolerni Polakéw
walczacych o wolnosé i demokracje w ojczyznie, byta ona symbo:
lem wolnoéci. Zeby uzy¢ sformutowania Mickiewicza z ,Ksigg”
Ameryka ,stala si¢ ziemig wolnosci, ziemig Swigta”. ' :

By_l tez i inny obraz Ameryki, kraju czerwonoskérych, egzo-
tycznej pyzyroc'ly i fantastycznej przygody. List-poemat Norwida
z A'mex"ykl skwitowata Deotyma epistolg, pisana naprzemian pro-
73 i w1;rs?cm..Deotyma byta epigonka preromatyzmu. W swoich
wyst'c}'plemach improwizatorskich stylizowata si¢ na Korynne pani
de Stgel, a swoje wyobrazenia o Ameryce — w széstym dziesiat-
ku w1e1§u pary i elektrycznos$ci — czerpata z Chateaubrianda:

,,S_p_lew_ak — pisala — ozwal si¢ do mnie stowem, pelnym
pobla}zllwej zachety i ostrzegajacych przepowiedni; a glos Jego
skadze mnie doleciat?

Z L{rugfei potkuli, z tej ziemi miodzierczej,
Ktora jest wiecznym celem mej tesknoty;
Tam to. roslinnos¢ ttoczy a nie wiericzy,
W powietrzu taviczg skrzydlate klejnoty;
Tam grzechotnikow piosenka straszliwa
Znaczy rytm w szumie wulkanow i lasow.
W@c.lrowiec w glebi wonnych puszcz odkrywa
Smiercig zaklete patace Inkasow.
Nad niemi kondor, ta postaé¢ wspaniata,
Jako s¢p sroga a jak orzet dumna,
Mkngc sig przeglgda w Niagarowej fali,

O ktorej twdrca Atali

Rzekt: ,To jedyna kolumna,

Ktéra z potopu zostata’.

Pozniej zaczelo sig ksztaltowad jeszcze j zeni
Ameryki: Molocha kapitalizmu i kra}u begddzsxrmlggowz:)r})artzﬁgllie
zowania. Wiersze o Johnie Brownie skomentowal Miriam w
r. 1911 w tomie A swego pamigtnego wydania. Miodopolski
esteta ppstanowxl' w komentarzu swym wybroni¢ Norwida
Z wsz.elklch podejrzen o sympatie amerykanskie. Przytoczyw-
szy wigc szereg — wylacznie negatywnych — cytatéw z listéw
poety do Trebickiej i Zaleskiego, pisze on tam:

’,,Oto wszystk'o..co nam wiadomo o stosunku poety do spole-
czenistwa amerykaniskiego. Ale nawet z ubogich tych wzmianek wi-
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daé, ze bylo mu one tak ,,najzupelniej przeciwnym'', ze doprowa-
dzalo do jakich$ scysyj, zatargbw, ,,polozeri koniecznych’’, ktére
ostatecznie, obok melancholii 1 marazmu, spowodowanych oddaleniem
przeciwbiegunowym, sklonily Norwida do szybszego, niz myslal,
porzucenia Ameryki. Co go tak razilo w nowym $wiecie? Prawdopo-
dobnie zmaterializowanie, tyrania wielkiego przemyslu 1 han(ﬁo,
cotton king, potem rozgalezione plaskie sekciarstwo; przede wszy-
stkim za§ niewolnictwo, przeciwko ktéremu wszystko w nim sprezaé
sie musialo’’.

C6z o komentarzu tym powiedzieé? — Przeciwko niewolni-
ciwu niewatpliwie wszystko si¢ w Norwidzie buntowalo. Ale prze-
ciez nie zetknal si¢ z nim w Nowym Jorku, w ktérym zyt. Norwid
byt rygorystycznym, ortodoksyjnym, choé réwnocze$nie wypra-
nym z jakiejkolwiek nietolerancji religijnej, katolikiem. Protes-
tantyzm amerykanski, wolno przyjaé, byt mu daleki. Ale nie wy-
powiadat si¢ na jego temat. Chyba ze kto§ si¢ uprze, aby na
jego konto zapisaé¢ dygresje¢ o ,revivalu amerykanskim” w ,Ta-
jemnicy lorda Singelworth”, dygresje bardzo pozytywna w tonie.
Wyliczajac rézne prawdopodobne przyczyny, ktére miaty Nor-
wida sktoni¢ do porzucenia Ameryki, nie wspomniat Miriam
oczywistej: wojny krymskiej. Podobnie jak nie wspomniat zadnej
z licznych, jak widzieliSmy, proamerykariskich wypowiedzi Nor-
wida. Byt z tekstami Norwida zzyty, jak mato kto drugi. A jed-
nak zadnej z tych wypowiedzi, piszac swéj komentarz, nie pa-
migtat. Nie chcial pamigtad.

Mity Ameryki — je$li przez mity bedziemy tu rozumieli sym-
boliczne skréty pewnych treéci ideowych — odznaczajg si¢ duza
zywotno$cig. Najmniej istotny, oczywista, jest z nich mit Ame-
ryki, kraju egzotycznej przygody. Zdewaluowatl si¢ on, ale po
dzi§ dzienn zyje w ksigzkach dla mlodziezy i popularnych fil-
mach. Inaczej ma si¢ rzecz z dwoma pozostalymi mitami. Mit
Ameryki, kraju wolno$ci, angazowat z natury rzeczy emocjonal-
nie ludzi bardzo silnie. I kazdy, kto si¢ zetknat ze wspéiczesnag
rzeczywisto$cia polska, wie, ze i dzi§ jest on w Polsce zywy.

Podobnie ma si¢ rzecz z mitem Ameryki, Molocha kapita-
lizmu. Roznamigtnia on ludzi, i to wcale niekoniecznie tylko tych,
ktorzy sa programowymi przeciwnikami ustroju Kkapitalistycz-
nego. Truizmem jest dzi§ twierdzenie, ze $wiat si¢ amerykanizuje.
Mniejsza o to w tej chwili, w jakiej mierze jest to skutek wply-
woOw amerykanskich, a w jakiej istnienia i poza Stanami tych
warunkéw spotecznych, przede wszystkim postegpu technologicz-
nego i wzrastajgcego dobrobytu mas, ktére sprawiaja, ze cywili-
zacja amerykanska wyglada tak, jak wyglada. Istotnym jest tu,
ze ludzie zdaja sobie sprawe, iz to co si¢ dzieje w Ameryce, do-
tyczy ich zycia, ksztattu cywilizacji, w ktérej przychodzi im
uczestniczy¢é. Tak si¢ rzecz ma nie tylko w tzw. $wiecie kapita-
listycznym. Ekonomista szwedzki Gunnar Myrdal trafnie nazwat
Stany Zjednoczone ,znienawidzonym modelem” ZSRR. Stad wy-
wodzg si¢ tak gwaltowne reakcje emocjonalne. Miriam, ,dusza

CZY AMERYKA BYLA DLA NORWIDA INFERNEM? 6l

dostojna”, piszac rzekomo o Norwidzie, dawat w rzeczy samej
wyraz swej nienawiéci do wspolczesnej cywilizacji technolo-
gicznej.

I dla Norwida to, co si¢ dzialo w Ameryce, mialo swéj
aspekt uniwersalny, wytyczato ,the shape of things to come”.
Dzi§ kazdy to rozumie. Ale w jego czasach wcale to nie bylo
takie powszechne. Nie przychodzi ta $wiadomo$é do gltosu w naj-
popularniejszej polskiej ksigzce o Ameryce, w ,Listach z podré-
zy” o tylez mlodszego od Norwida Sienkiewicza. Ale bo tez
Sienkiewicz, podréznik po Ameryce, nalezy do innej tradycji,
tradycji Ameryki wielkiej przygody mlodziezowej. Nie darmo
najczeéciej cytowanym w , Listach z podrézy” autorem jest Feni-
more Cooper. U Norwida rzecz ma si¢ inaczej. Pod tym wzglgdem
Norwid jest w swoim stosunku do Ameryki zaskakujaco wspol-
czesny.

Jeéli teraz, traktujac te trzy tradycyjne ujecia Ameryki, mity,
jako swego rodzaju punkty triangulacyjne, staramy si¢ zorien-
towaé, gdzie wéréd nich umiescié Norwida, to okaze si¢ przede
wszystkim, ze egzotyczna ,poetycka” Ameryka nie istnieje dla
niego. Jego prawda o Ameryce ma natomiast w sobie elementy
tamtych dwéch pozostatych, zdawatoby si¢, wzajemnie znosza-
cych sie mitéw, Ameryki, symbolu wolnosci, i Ameryki, symbolu
zmaterializowania. Jest wielopostaciowa, chcialoby si¢ rzec, dia-
lektyczna. Potepia Norwid zmaterializowanie spoleczeristwa ame-
rykaﬁskiego. Z namig¢tnym protestem wystepuje przeciwko sprze-
niewierzeniu si¢ idealom wolnoéci, jakie widzi w sprawie Johna
Browna. Ale réwnocze$nie Stany Zjednoczone to dla niego nade
wszystko kraj wolno$ci, wolnoéci politycznej (,republikanckie
zasady”) i, na co szczegdlny kladzie nacisk, spoleczno-obyczajo-
wej, kraj, w ktérym w stosunkach miegdzy ludZmi zatarly sie
tl‘a(!ycyjne przedzialy spoleczne. R6wno$é owa, cenna sama w
sobie, jest mu tym cenniejsza, ze tylko w jej atmosferze mozliwa
Jest pelna realizacja jego ideatu pracy, w ktérej cztowiek znaj-
duje sens swego zycia i poprzez ktéra wyraza samego siebie.
Ta wolnogé¢ amerykanska ma dlain warto$¢ paradygmatu, zwla-
szcza dla_ stosunkéw polskich. Stad wysoka temperatura uczu-
ciowa, z jaka si¢ o tych rzeczach méwi, patos i heroizacja tych
spraw (,To sa ludzie — to sa megzowie pokory Homeryckiej”).

Wpisat si¢ wigc Norwid swoim ujeciem Ameryki w szereg
wyznavycéw mitu Stanéw Zjednoczonych, kraju wolnosci. Takie
widzenie Ameryki bylo znamienne zwlaszcza dla czaséw roman-
tycznych. Ale Norwid nie jest jego epigonem. Uwspélczesnit je
ktadgc szczegélny macisk na jego aspekt spoteczny, przemyélai

po swojemu, wzbogacit o nowe tresci intelektualne.

~ Nie ma tematyki amerykarniskiej w twérczoéci Norwida przed
jego wyjazdem do Stanéw. Wyrosla ona z jego do$wiadczenia
zyciowego, z bezpoSredniej obserwacji stosunkéw amerykari-
skich i por6wnywania ich z polskimi. Pobyt w Ameryce wzbogacit
Jjego doswiadczenie spoleczne o nowy wymiar. Stanie sie ona




62 " WIKTOR WEINTRAUB

cdtad istotnym elementem jego przemys$len na temat wsp6l-
czesnej cywilizacji. Mimo Zze przeszed! w Ameryce przez ostry
kryzys nerwowy, jest w swych sadach o niej wolny od urazéw.
Opinia bratowej jego, Anny, jest w polowie tylko stuszna. Norwid
traktowal spoleczeristwo amerykanskie z wielkim podziwem i
bez poblazliwosci (5).

Wiktor WEINTRAUB

(5) Cytaty z listbw Norwida, jego nowel 1 wykladéw ,,O Juliuszu Slo-
wackim” wdl. wyd. Przesmyckiego ,,Pism do dzi§ odszukanych™, t. V, VI,
VIII i IX, Warszawa, 1937; cytat z ,,Do Spartakusa 8(,) pracy)’” wdl.
,,Pism politycznych i filozoficznych™, Londyn, 1957. Cytat z wiersza ,,Do
obywatela John Brown' wdl. t. A ,Pism zebranych’® w wyd. Miriama,

arszawa, 19115 z ,,Pracy”” wdl. ,,Wyboru poezji"”® w opr. St. Cywin-
skiego w ,,Bibliotece Narodowe;j'’, Krakéw, 1924; z ,,Gadek’’ wdl. ,,Vade-
mecum’” w opr. J. W. Gomulickiego, Warszawa, 1962. Inne wiersze przy-
szlo cytowaé za pozostawiajacym wiele do zyczenia, ale porecznym, wyda-
niem Piniego, ,,Dziela’’, Warszawa, 1934.
rédla innych cytatéw: z Faledskiego — ,,Biblioteka Warszawska”’,
1861, t. IV, str. 3-4; z Anny Norwidowej za A. Krechowieckiego ,,0 Cy-
rianie Norwidzie'’, Lwéw, 1909, t. II, str. 171; z listébw Bohdana Zales-
Eiego — ,,Przewodnik Naukowy i1 Literacki’’, t. XXIX (1901), str. 9, 12;
z artykulu Klaczki — ,,Pisma z lat 1849-51"", wyd. B. Erzepki, Poznar,
1919, cz. I, str. 73; z Goszczynskiego — ,,Listy’’, wyd. St. Pigor, Kra-
kéw, 1937, str. 346; z listu lorda Dudley’a Stuarta — ,,Jeneral Zamojski’’,
t. V, Poznani, 1922, str. 351; z broszury F. Aucaigne’a, ,,L"Alliance Russo-
Américaine”’, wyd. 2, Paryz, 1863. str. 9; z apelu Hugo — ,,Actes et
Paroles’’, Paryz, 1938, t. II, str. 144; z wiersza Deotymy za komentarzem
Miriama do t. A ,,Pism zebranych’’, str. 983-5.
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“ZLAMANA LUTHNIA”

Pierwsza w jezyku francuskim
antologia wierszy getta i obozéw

autoréw polskich i zydowskich
w przekladzie

Ireny KANFER

ukaze si¢ w kwietniu br.
w holdzie dwudziestoletniej rocznicy powstanie w getcie

warszawskim.

Prolog naszego dramatu

CZAS: To, co sig dzi$ dzieje, jest jednoczesnie nieuniknio-
nym skutkiem tego, co si¢ dzialo w przeszdosci, oraz przyczyng,
trédlem i ziarnem, z ktérego rozwija sie przysztos$é. Od lat prze-
szto dwudziestu, Nardd i Ziemia nasza przezywajg jeden z bisto-
rycanych dramatéw, w ktérym wszyscy bierzemy mniej 'lu_b wig-
cej bezpoSredni udzial. Prolog tego dramatu roxzpoczet sie jeszcze
o lat dwadzie$cia wezesniej, czyli przed laty przesdo czterdzze:vty.
Chee go przed wami odegraé w SYNTETYCZNYM skrdcie.
Przypomnieé zdarzenia, ktdre, choé dzis nie istniejq, jak i wze/ej
sz0$¢ 0s6b biorgeych w nich udzial, cigig na waszych losach, gdyz
wykreslity linie waszego zycia. : : :

Nie bede nic zmy$lat ani fantazjowat. Bedzie to widowisko
dokumentarne w tresci, choé w formie artystycznie przeksztatco-

nej. Ustyszycie roxmowy, ktére toczyly sig naprawde, i z ust 0s6b

biorgcych w nich udzial ustyszycie stowa, ktére zostaty utrw,alane
w oficjalnych protokutach lub innych do/eumen_tacb wspotczes-
nych. Przenosi¢ was bede z miejsca na miejsce i p.olez'zzywal to,
co sig tam niegdy$ dzialo i co, po dzis$ dzien, ma w Zyciu waszym
trwate §lady. \

Cofam kurt lat przeszlo czterdziesci. Uwaga —
ZACTY NN T

S DI T EROWES I Z Y
Stciedntiad i S Oidisit o hias 1.

RADIO Z GLOSNIKA: Uwaga... uwaga... uwaga! Nadajemy
wazng wiadomo$¢! Oglaszamy dekret Wszechrosyjskiego Centra'l-
nego Komitetu Wykonawczego Sowietéw, wydany dzisiaj, dnia
13 listopada 1918 roku. :

INNY GLOS: Do wszystkich narodéw Rosji! Do ludnoéci
wszystkich okupowanych Ziem i Prowincji!
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Wszechrosyjski Centralny Komitet Wykonawczy Sowietéw
niniejszym uroczyécie o$wiadcza, ze umowy podpisane w dniu
3 marca 1918 roku utracily wszelkie znaczenie i sife. Traktat
Brzeski, jak réwniez dodatkowa umowa, podpisana w Betlinie 27
sierpnia i ratyfikowana przez Wszechrosyjski Centralny Komitet
Wykonawczy 6 wrzeénia, w caloéci oraz we wszystkich ich punk-
tach sg uznane za zniesione, Wszystkie zawarte w Traktacie Brze-
skim zobowigzania dotyczace zaplaty kontrybucji lub ustgpienia
terytoriéw i prowincji sa uznane za niewazne... Wszystkie oku-
powane prowincje Rosji zostang oczyszczone. Prawo do samookre-
§lenia zostanie w pelnej mierze brzyznane masom pracujgcym
wszystkich narodowoéci. .. Przesytajac  pozdrowienia ludnogci
wszystkich prowincji wyzwalanych spod jarzma niemieckiego
imperializmu, Rosyjska Socjalistyczna Federacyjna Republika So-

wiecka wzywa masy pracujgce tych prowincji do braterskiego
zwigzku z robotnikami i wloécianami Rosji i obiecuje im pelne,
do kofica idace, poparcie w ich walce O ustanowienie na ich zie-
miach socjalistyczne; wladzy robotnikéw i wlogcian.

Narzucony gwattem w Brzeéciu pokdj zostaje niniejszym

przekreslony. Niech zyje prawdziwy pokéj oraz Swiatowy sojusz
ludzi pracy wszystkich krajéw i narodowosci!

Siciendel oS O e gy 2:

CZAS: Obecnie jestesmy w Moskwie w gabinecie Komi-
sarza Ludowego do Spraw Narodowosci, Stalina. W pierwszych.
dniach grudnia 1918 roku odbywa sig tam waina narada.

STALIN: Towarzysze! Wezwalem was tutaj, aby omdéwié
pewne konkretne sprawy. Musimy sie wziaé powaznie do roboty.
Wéwezas, gdy w Rosji juz od przeszlo roku rozwiewa sie czer-

- wony sztandar a na Zachodzie, w Niemczech i w Austro-We-
grzech, wybuchy proletariackich rewolucji wzmagaja sie juz nie
z dnia na dzief, lecz z godziny na godzine, w prowincjach oku-
powanych: w Finlandii, Estlandii, Yotwie, Litwie, Bialorusi,
Polsce, Ukrainie, Bessarabii i Krymie, w dalszym ciagu zachowuja
swe nedzne istnienie burzuazyjno-nacjonalistyczne 'tzady’ z
taski dochodzgcych kresu imperialistéw Zachodu. Przed ro-
kiem prawie, na Trzecim Zjezdzie Sowietéw, w styczniu, mé-
wilem, i Zjazd przyznal mi racje, ze istota wszystkich konflikt6w,
jakie powstaja pomiedzy kresami a centralng wiadza sowiecks,
sprowadza sie do kwestii wladzy. Jesli kota burzuazyjne tych lub
innych prowincji staraja sie nadawaé tym konfliktom charakter
narodowosciowy to tylko dlatego, Ze jest to dla nich wygodne:
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wygodnie pokrywaé narodowym strojem walke z }vladza mas pra-
cu)]%cych vf graz’)icach danej prowincji. Dlatego tez_Rzg(cll Sow12§k;
jest zdecydowany na prowadzenie tak zwanej wojny a?mqw zn :
kresowymi burzuazyjno-nacjonalistycznymi rzadami 'ko ICy]é'ly )
ktérych twierdzenia, ze prowadza walke w obronie narodowej
niepodlegtosci, sthylko obtudng przykrywka dla akcji wymierzo-
j i ludziom pracy. .
- pfzggig kg(c)iy na Wscl?odz?e i na Zachod;}e_ juz poszli do wslfy-
stkich diabléw ’wielcy’ krélowie i *mocarni’ imperialisci, W’l? E:
powanych prowincjach w dalszym ciggu rzadzg si¢ drobn(e1 krob iczki
i karfowaci drapiezcy, czyniac gwalty i bezecefistwa nad robotni-
kami i wlogcianami, aresztowujac ich i rozstrzehwula}c.. Co wie-
cej, dochodzagce kresu ’rzady’ goraczkc.)wo' organizuja - swoje
‘narodowe’ putki bialogwardyjskie, szykuja sie _do akql,. lfﬂu;g
i spiskuja z niezlikwidowanymi jeszcze na razie rzqc.lan,n impe-
rialistycznymi oraz buduja plany o rozszerzeniu swolcb teryto-
ribéw. Znalazlszy sie wolg losu pomiedzy dwomfa olbrzyrrurmdogm-
skami rewolucji na Wschodzie i na 'Za?hodgle, te roiklf1 a]aig
sie za zycia cienie obalonych ’W{elklch kréléw, te ka owao_
‘narodowe’ ’rzgdy’ marzg o zgaszeniu powszechnego pozaru .rczlvie-
lucyjnego w Europie, o zachowaniu swego operetkoyvegc:i alls _
nia, o zawrdceniu wstecz kota historii! To, czego nie udalo si¢
dokonaé ’mocarnym’ krélom ’wielkich’ Niemiec i Austro-\)({cher,
owe malutkie ’kréliczki’ rojg zrobié za ’]edn,ym_zamachem_ l?riy
pomocy paru zdezorganizowanych ’putkéw bl.a}logwla{rdws.mna.
Nie mam watpliwosci, ze potezne fale rewolucji w | oslxkl
Zachodzie bezlitoénie zmiota w okupox\{anyc}x prc'm{quach doptr-
rewolucyjnych marzycieli. Nie watpig, ze bliska juz _]elit C%o zmczi;
gdy ’kréliczki’ owych prowincji péjda $ladem swoic 2. awn);n
‘mocarnych’ protektoréw w Rosji i w ngmczech.. ie ma Oy_
podstaw, aby nie wierzyé, ze kontrrewg]u_cy]ne przepierzenie pc
migdzy rewolucyjnym Zachodem i soq_ahstycznq Rosja zostfml.e;
W koficu obalone.” Juz sie pojawily pierwsze oznaki rewolucji
wokupowanych prowincjach. Strajki w Estla’ndu, demonstracje
na Lotwie, Powszechny strajk na Ukrainie, ogélny ferment rewo-
lucyjny w Finlandii, Polsce i na Lotwie — s3 to tylko pierwsze
jaskétki. -Nie mam watpliwoéci, ze rewolucja i rzady ‘sow1e_ck}e
w tych prowincjach sa sprawg najblizszej przysziosci. Wiecie
Wszyscy O Utworzonej ostatnio pod przewodnictwem towarzysza
Lenina Radzie Robotniczej Obrony, ktérej zostalem wiceprze-
wodniczgcym. Wiecie takze o nakazie towarzysza L_enm.a:, jest nam
obecnie potrzebna armia trzymilionowa i taka armie mieé¢ mozemy
i mie¢ ja bedziemy. Armia ta péjdzie na Zachdd. Péjda z1 nila
téwniez strzelcy 1otew§cy oraz polsko-litewska Dywizja Zachod-
nia, Pojedziecie takze i wy...

5
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(Ogdlne poruszenie. Okrzyki: »Niech zyje Rewolucja!”,
»Niech zyja Sowiety!”)

STALIN (w dalszym ciggu): Wy, towarzyszu Stuczka, ze
swoimi Fotyszami pojedziecie do Walku i tam oglosicie , mani-

fest” o powstaniu niezaleznego rzadu ‘niezawistej’ Lotewskiej
Republiki Sowiec...

STUCZKA (przerywa): Po co to, Jézefie Wissarionowiczu?
Na prowincje ze stolicy pojade, skoro mi Partia kaze. Ale po co
ta "niepodleglos¢’ i *niezawisly’ rzad dla jednej gubernii...

STALIN (surowo): Znowu wracacie do dawnego. Juz raz
sprzeciwialiécie si¢ zapdaniom partii w czasie rokowadn w tym
przekletym Brzeéciu,

STUCZKA: 1 cz

y nie miatem racji? Wszystko sie przecie
dobrze skodiczylo..,

STALIN: Jeszcze sie nie skoficzylo. Jeszcze w Rydze jest
Ulmanis, ktérym zaczynaja sie opiekowaé Anglicy. Nasi fotewscy

strzelcy, przy pomocy Armii Czerwonej, musza go jeszcze
stamtad wyrzucié.

STUCZKA: To wiadomo, ale po co zaraz ta ’niepodlegtosc’,
czysta komedia. Wystarczytaby zwykla sowiecka autonomia, jak

w kazdym obwodzie, okregu, czy czym$ podobnym, i nic wiecej...

STALIN: Zeby niemieccy socjalzdrajcy i ich chlebodawcy-
burzuje, mogli na caly §wiat wrzeszczed, ze Sowiecka Rosja wecale
nie niesie wyzwolenia malym narodom, lecz nosi si¢ z zamiarami
i planami imperialistycznymi. Zreszta nie ma o czym gadaé.
‘Niepodlegtos¢’ i ’manifest’ oglosicie w Watku, bo taka jest
uchwata KC oraz decyzja towarzysza Lenina,

Wy, towarzyszu Kapsukasie, pojedziecie na razie do Wilejki

i tam oglosicie *manifest’ o utworzeniu rzadu niepodleglej Litwy
ze stolica w Wilnie...

MICKIEWICZ-KAPSUKAS: Towarzyszu Stalinie, komuni-
§ci litewscy ze wzgledéw zasadniczych odrzucaja hasto samookregle-

nia narodéw uciskanych az do oderwania wlacznie...

STALIN: Wiem, wiem, ze ulegacie weciaz dogmatycznym
bledom luksemburgizmu. Zanadto przyjaznicie si¢ z Polakami.
Nie umiecie my$leé dialektycznie. Nie rozumiecie, ze "oderwaé sie’
trzeba po to, aby mocniej zespoli¢. Totez, zebyscie sie mogli
wspdlnie pouczyé¢ i wspélnie przezwyciezy¢é wasze esdekapeelow-
skie odchylenie, do Wilejki i do Wilna pojedziecie nie sami, lecz
z Pestkowskim i Cichockim. Nie wiem zreszta, czy bez nich mo-
glibyscie si¢ porozumie¢ z Wilnianami.
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KAPSUKAS (tonem urazonym): Ja przeciez tez umiem po
polsku.

PESTKOWSKI: Do Wilna? Nie do Warszawy?

i i leko i z nig
STALIN: Na razie do Wilna. Warszawa za da
trzeba ’delikatnie’. Tam pojedzie Marchle:w'skl. W charakttlzrze
posta czy ambasadora, na razie. Majg przeciez warszawscy Polacy
swoje przedstawicielstwo u nas.

CICHOCKI: Juz nie maja. Zamkniete...
PESTKOWSKI: Nieczynne.

STALIN: Wiem, zeicie je w krétkiej drodze _zlikwidowah.
I mielidcie racje, bo bylo ’regencyjne’ i zbyt reakcy]ne oraz _zbyt
’zaledniczone’. Ale jesli oni wpuszcza Marchlewsl.{,le.go, to i ich
’poselstwo’ znéw otworzymy. Oplaci sie. Slyszghs.cxg, co towa-
rzysz Lenin powiedzial o robocie Radka W Be_rhme? ]esh.lw
Warszawie bedziemy mieli takiz *plonacy ’dom., niedtugo z Wilna
tam pojedziecie. Nie gasié, lecz rozniecaé pozar. :

PESTKOWSKI: W Warszawie, w Lodzi, w Zgg'iq:blu, ta_ri)
jest grunt przygotowany dla rewolucji 'prol'etarxack{e). A 301’:
no co? prowincja. Tam walka rewolucyjna jeszcze si¢ riledk.osc
rozwineta. Tam Matka Boska Ostrobramska panu)e,n.ad u 1em-
oglupianym przez klechéw i patriotéw. Tam zawczenie na rewo
lucyjny rzad i proletariacki ustréj sowiecki.

STALIN: Wiasnie dlatego posylam tam was z Kapsukase}n,
aby w ten sposéb wytracié bron z .rgl_q wewm;trznychk wrogéw
wladzy sowieckiej, ktérzy twierdza, ze jest to wlad.za o upac,ylj)na
przynoszona na ostrzu bagneté\\( Arm.u Czszmyone;. W.:isza y-
wizja Zachodnia’, towarzyszu Clchoc.:kl, wejdzie dq Wi na wraz
z tymi ’polskimi utanami’, ktérych niedawno tak piekniescie opi-
sywali. <

CICHOCKI: Bo dzielnie walczyli z wrogami rewolucji na
Wotdze i Uralu.

STALIN: No to teraz beda mieli pole do popisu nad Wilig,
a potym i nad Wista. Tylko czy duzo ich macie i czy d:j\dzq sobie
rade przeciwko panom i ’patriotom’ bez pomocy naszej prawdzi-
wej Armii Czerwone;j...

Siciernia it NG R dei b oo Ea s 3

CZAS: Niewiele poiniej w Warszawie, w zamieszkatym przex
Naczelnika Pasistwa Belwederze, toczyla sig inna rozmowa z przy-
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bylymi ze Wschodu Prezesem Naczpolu Wiadystawem Raczhbie-
wiczem i generatemr Wiadystawen Wejtky.

PILSUDSKI: Przed kilku dniami, po wystuchaniu raportéw
Panéw o tym, co si¢ dzieje w Minisku i w Wilnie, obiecalem, ze
zrobie co bedzie w mojej mocy, by miejscowemu spoleczerfistwu
pomoc w obronie przed bolszewizmem i powstrzymaé najécie
czerwonej gwardii. Dyzig, po zajeciu Miriska, w praktyce chodzi
o Wilno, dokad, jak rozumiem, Sciagneta wiekszosé oddzialéw
ptk. Kobordy 2 Samoobrony Minskiej.

RACZKIEWICZ: Ale w Mifisku zostato
w szczegblnosci, PeowiakGw.,

PILSUDSKI: To dobrze. Moga sie przydaé. Na razie jednak
niech siedzg cicho. Utrzymam z nimi kontakt przez Kijéw i Mos-
kwe oraz udziele mozliwej pomocy materialnej i organizacyjnej.
Co bedzie dalej, zobaczymy. Na razie za$ chodzi o Wilno, ktére

jeszcze mozna uratowaé. Informacje Panéw w zasadzie sie po-

twierdzajg, Istotnie Niemcy zamierzaja ewakuowaé Wilno w
pierwszych dniach stycznia,

GEN. WEJTKO: Obawiam si¢, Panie Naczelniku, ze wye-
wakuowaé juz nic nie zdg#a, a moze i nie cheg. Zostawig wszystko,
zapasy broni i intendentury, bolszewikom.,

PILSUDSKI: Moze i nie bolszewikom. Postaram sie, aby
Niemcy wydali bros i zywnoéé przedstawicielom miejscowe;j lud-
nofci, to znaczy w pierwszym rzedzie Samoobronie. Dobrze, ze
Abramowicz, Jundzilt i Chomifiski podjeli rozmowy z Litwinami
i Zydami. Jesli dojda z nimi do porozumienia, ulatwi to moje
zadanie.

GEN. WEJTKO: Obawiam si¢, Panie Naczelniku, ze nic
z tego nie wyjdzie, Tarybowcy sg zbyt écigle zwigzani z Niemcami,
a wéréd Zydéw, szczegblnie wéréd mitodziezy, jest sporo entuzjas-
téw bolszewickich. Niedawno hatagliwie demonstrowali na uli-

cach przy catkowitym poparciu Soldatenraty. Bo i w Betlinie
dzi§ wola bolszewikéw niz Polakéw. *

PILSUDSKI: Jedli to nawet prawda, to i na Berlin mozna
znalez¢ lekarstwo. Jednak z miejscowymi bolszewikami sami be-
dziecie musieli daé sobie rade.

GEN. WEJTKO: To nie bedzie trudne, Gorzej, gdyby na-
deszly regularne rosyjskie wojska. Im, bez pomocy Warszawy,
Samoobrona nie poradzi. Nie ma doéé broni, w szczegélnosci ciez-

kiego sprzetu i kulomiotéw,

PIELSUDSKI: Rozumiem to i ztobig, co bedzie w mojej
mocy. Przede wszystkim Wasilewski wyraznie o$wiadczy Czicze-
rinowi, ze zajecie Wilna przez Moskwe, to casus bell; z Polsk.

wielu Polakéw i,
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RACZKIEWICZ: Czy to co pomoze? Oni 'idq na wojng 2z
Polska, Na wojne domowa w ich rozumie:mu. Juz p{:zecfg tworzg
’rewolucyjne putki’ warszawskie, siedleckie, sandomierskie...

PILSUDSKI: I o tym wiem. Polska jednak znajdzie doég
sit, gdy bedzie zmuszona do obrony zZ bronia w reku p r.zeW
inwazjg armii rosyjskiego rzadu soyvlecluego. Wledzq. o tym cin ;
Moskwie, a jesli nie wiedza, to sie dowiedzs. P_omlmg trudnej
sytuacji we Lwowie, znajdzie si¢ jeszcze troche wojska, by pomée
i Wilnu. .

GEN. WE]JTKO: Dzigkuje Panie N:_aczelmku. Z pomocy
regularnego wojska polskiego nie damy Wilna bolszewikom.

PILSUDSKI: Przede wszystkim jednak musicie liczyé na
whasne sily, ktére przecie nie sa .maie. Pan, G_enerale, vlv{rog
natychmiast do Wilna, by sily te i obrone przeciwko Mos I:yl}el
organizowaé. W imieniu Naczeln?go Dowéc!.ztwa Wojsk Pols ic
mianuje Pana Dowddca wszystklch. fgrmac;l Samo’obroqy Krajo-
wej Litwy i Biatorusi. Na nich musi si¢ Pan oprze¢ w ple?\xészyrg
rzedzie. Do pomocy mozliwie niezwlocznie dpélg Panu je .nig
z moich oficeréw, ale oddzialy z Warszawy nie beda d.uze i t?f
wie, czy ostatecznie dotra do Wilna. Niemcy moga si¢ opg:rél
przepuszczeniu ich przez Bialystok, Lapy i Grodno, na co . %kg
nalegal, gdyz zajecie Wilna przez bo!szew1kéw.byloby cin'e yka—
nieszezeSciem dla miejscowej Iudnosci, lecz takze prawdziwa :
tastrofg i zagrozeniem bezpieczefistwa Litwy i calej Rzeczyp'os’po
litej, ba, nawet calej Europy. Tylko czy zecheg to zrozumiec w
Paryzu, gdzie wcigz nie chca nas u’znaé jako normz_ﬁnqgo, suwell.':;n
nego panstwa. Sa tam ludzie, kto_rzx tw1erc§gg, ze jestem t:li{ im
samym ’'czerwonym socjalista’, jak i ci, co dzi§ rzadza w Moskwie
i Berlinie, ' =

GEN. WEJTKO: Miejmy nadzieje Panie .N'ac.zelmku, zeiw
Paryzu znajda si¢ rozsadni ludzie. Tym bardziej, ze czasu jest tak
nie wiele. Liczg si¢ juz nie tylko dni, lecz wrecz godziny.

Scena 2 — Odstona 4.

CZAS: Totez w Warszawie czasu nie tracono. Na 19 grud-
nia dwaj zaufani oficerowie zostali zawezwani do .Belwederz;.
Jeden z nich, kapitan dr Zygmunt Klingier, jest juz 4 Naczel-
nika, drugi, rotmistrz dr Olgierd Gérka, czeka w adiutanturze.

i i itanie? Czasu ma
PILSUDSKI: ...Wiec zrozumial Pan, Kapitanie u
Pan nie wiele, a zadanie wielkie i trudne. Ludzie tamtejsi to
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I O li

dobrzy Zohierze, Na poczatku moze troche nieufni i trudni, ale

za to solidni i, gdy ktog ich zaufanie i serca zdobyé potrafi, péjda
za nim choé do piekta,

KLINGIER: Wiem, wiem Kom
ny, senny, ale ludzie w dobrych rek

GORKA: Mam jechaé do Paryza! e
Gzniej i erunku,
: Moze péiniej i w tamtym ki , 47
jednaiu';;s{i]l.?pselﬂie inonymr.) Pojedzie Pan, panie Rotmistrzu,
dancie! j dly, nud- Kowna, = A e
:C?l’a;ﬁewl‘fsrﬁjnzl?gﬁw-y I\fll:)]ie GORKA: (ze zdziwieniem 1 rozczarowaniem) Do
Komendant by¢ pewny, zrobie ws

Z i : i oficer tacznikowy do Do-
zystko, co nalezy. Nie dam I: Tak, jako polski oficer
Wilna Kacapom, przysie PILSUDSK

4 ; 4 b en. Hoff-
gam na wszystkie $wietoéci, Z tarczg, wédztwa Ober-Ostu. Zamelduje si¢ Pan u Szefa Sztabu, g

albo na tarczy, Wihasnego zycia i glowy nie pozatuje dla Wilna

i mego Komendanta, ..

¢, lecz dla
posylam. Najwazniejsze, byscie
tamtejszych ludzi. Byscie sie
amietacie, co dalej méwi Pol o

znalezli odpowiednie podejscie do
im czym§ nie narazili. Bo wtedy... p
Litwinach?

KLINGIER: Ze i w grobie nie przebacza.

PILSUDSKI: Tak, i w koficu swego dopng. Lepiej by zrobili
to z Wami, niz bez Was. No, ruszajcie kapitanie, Szcze$é Wam
Boze!

KLINGIER: A nominacje otrzymam w adiutanturze?

PILSUDSKI: Nie bedzie zadnej nominacji. Nie jedzie Pan
oficjalnie z ramienia Naczelnika Pafistwa czy Naczelnego Wodza,
Jedzie Pan z ramienia Jézefa Pitsudskiego, T o swej misji nikomu

KLINGIER: Ale jakig

nictwo, mieé przecie musze,

PILSUDSKI: Ach wy, austriackie papierowe dusze. Bez
papierka ani kroku. Umie Pan pisaé na maszynie? Wes Pan ka-
walek papieru, zwyktego, nie zaden urzedowy blankiet, siadaj
i pisz. (Dyktuje). | Panie Generale! Kapitan Klingier przyjezdza
jako oficer z mego ramienia w misji, o ktérej méwitem osobiécie

z Panem Generalem, Z szacunkiem Jézef Pilsudski”. I adres:
»Do Generala Wejtki w Wilnie”,

KLINGIER: (z rozczarowaniem) To wszystko? Nic o

moich uprawnieniach czy pelnomocnictwach,

PILSUDSKI: Wszystko, Wystannikowi J6zefa Pitsudskiego
to MUSI wystarczy¢. Szczesé Ci Boze, kapitanie.

KLINGIER: Odmeldowuje sie Komendancie. Czes¢!
GORKA: Komendancie! Rotmistrz Gérka meldu

je si¢ po-
stusznie na rozkaz,

PILSUDSKT: Siadajcie, panie Olgierdzie, mam dla Was
wazng misje dyplomatyczng.

papierek, nominacje czy pefnomoc-

5 i rawie konieczno$ci przewie-
T ! Zlo?‘y% S E?ﬁ{ﬁf rggr{?(}ﬂ\r‘{asgla zorgapizowanll{a bty
o %v;rog w celu utrzymania tadu 1’porzqd u Izlviemcéw
) Safno?'t s){(ich i biatoruskich obs;grpw L e
(o)i):zs Zl(;ia nol?hr(lnf;v przed bolszewikamid i1 zbhza]qcyn}llysl?n 2’:‘1}0 s

] iec tuje dalsze szczegd 1 .
ﬁ?ézgnyﬁlz;j;\h;;gaf a&ili?irsll(:iej] Samoobronie nla;}’ggf?liszt»mi:
By e L e
szynowych wraz z odpowiednig iloécia a{nu’n ]z.w klych)i 3500w
opuszczania miasta, jeszcze 8.90(_) lt:ara. inéw o ;' Siig
szynowych. Z amunicjg oczywiscie 1 tez za op

GORKA (notujgc) 8.000 i 32, razem 10.000 i 44.

PIL.SUDSKI: Tak. Dalej: Niemcy muszg przepué;;;’:dlj{oll)e;g
przez -Lapy i Grodno do Wilna nasze transporty Il:kawalerii :
notyje, panie Rotmistrzu — 4 baony plechpty, 111)u i g
dwipej I;aterie armat. Wojsko to przemaszeruje t)I,\] '(omtc):éw e

: i ie
i z i uéci, obsadzajac opuszczane przez I meow | 3
lolf:cfﬁfle];r(;gd Wilnem. W micscie pozostang najwyzej d\:rllii k;:lglu
anie milicyjne dla pomocy Samoobronie w utrzymy.wla:e e
?porzqdku. To wszystko, co napisze Pan \xfrf memorila sinbeat
doda. Pan ustnie. Przypomni Pan gen. Hoffmanow s
zwrécil sie ostatnio do nas w sllz.rawx_e nie lc?ylmttz?':isgortéw o
jezdzie przez terytoria polskie niemieckich tra :
%:lif)?zych Z gkrainy. Powie mu Pan, Ze proponu;en;ykzafiid%v “i,lzxfa
iz i wWojs
jemnoéci i ze zgoda na przepuszczenie naszego : }
ilelr:twi nam pozytywne zalatwienie px:osby Betlina. To ]ednak musi
Pan zrobi¢ bardzo delikatnie, aby nie wygladalo na szanta? z na-
szej strony.

GORKA: Rozumiem.

sl Z jest niezwykle pilna

UDSKI: Podkresli Pan, Ze sprawa je o

; P% S, zatatwiona w ciggu tego tygoglma, jeszcze przed Swic.
1trrrxlil'lSIZa}c,;eka\ Pan w Kownie na odpogwedz’l; pozc?s'téamc' \Zz ;:: ne)]
o icznej i jedzie Pan dzi§ wie 4
ci raficznej z nami. Wyjedzie ‘ .
%SZSZ%%;etﬂgﬁuamenty otrzyma Pan zaraz w adjutanturze. No i

zycze powodzenia.




72 WIKTOR SUKIENNICK]
GORKA: Zrobie wsz

si¢, Komendancie. Czes¢!

ystko, co w mojej mocy. Odmeldowuje

Sicle.niat pir Odstona 5

CZAS: Swigta Bozego N 7

o 20 qror?zema 1918 roku byt 3

erzZ :01;7 ::Irz(tfwno w War.rzawze, jak i calej Polsce. Gﬁ;l zzblgg;‘ =

S rowano sig na sprawie ratowania Wilna, we Lw i)

Y r;z)mcz;)mz prz'ybmly chwilowo. niepomyfl;fy dla }3:)[:
; - Do Poznania, towarzystwie oficeréw alianchich

wzrasta, Samoobrona zas jest bezsilna dyz Ni.

. . . % z Nt . :
’gnoar’i'c;{zntz:. Zi{r;z'awza/q. wydania  jej b%ofzi. Z%g u;cozqzof;l:e-
o ,S‘zeplt c/; om(ofc:z, .Szef Sztab'u Generalnego w War:zawiz-
g .ky ' zwrdcit sig tel'egra/zczﬂie do Szefa francuskie; Mi-

ojscowej w Budapeszcie, pik. Vyx, z prosbg o wyz)/arcit-
e

odpou{zedmego nacisku na Niemcéw, by i 7

zadnych mozliwosci dziatani i
: : 1 w tej sprawie i d
ﬁ;ﬁf@aﬁgeﬁc/{zye;wemu Vgérzéral-en-C/Jef w Salgﬁfgjgb Sfue pﬁch;
o Paryza. Kownie, niecierplii, 1
gen. Hoffman ofwmdc;yl, 24 grudnia, ze 5)p;(:ztzifiez’ifi’uzn§o?ui:;:

przezDNie;nqdzu m'q Z0Stanie przyspieszony.
Duwudziesty siédmy grudrzia. nie byt najlepszym duiemr dia

M e ———————
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w Poznaniu wysungly sie na plan pierwszy, prayémiewajge za-
réwno sprawg Wilna, jak i transportéw z Ukrainy. Trudno sigs
dziwit, ze w Swczesnym nastroju obie te sprawy, wbrew poczgt-
kowemu poxytywnemu stanowisku i wnioskom zaréwno wladz
wojskowych jak i Ministerstwa Spraw Zagranicznych, zostaly
zatatwione negatywnie. W sprawie Wilna za pretekst postuzyla,
nieprzewidujgca takiej ewentualnoici, umowa zawieszenia broni
ze Sprzymierzonymi. Powiadomiony o tym Gorka tegoz wieczora
opuscit Kowno, zas gen. Szeptycki skierowal jeszcze jedng alar-
mujgcq depesze do ptk. Vyx.

29 grudnia Naczelnik Paristwa omawiat wytworzong sytua-
cje z Swezesnym Ministrem Spraw Zagranicxnych, Leonem W asi-

lewskim.

WASILEWSKI: (kosiczgc)... tak w koficu Gérka nic nie
osiggnat.
PIELSUDSKI: Skoro znalezliémy si¢ z nimi w stanie wojny
w Poznafiskim, trudno wymagaé, by szli nam na reke na W_scho-
dzie. Ale Berlin nie ma dzi§ ostatniego stowa. Wydarzenia na
Wschodzie dotycza nie tylko calej Polski, lecz réwniez calej
Europy. Czy jednak Paryz, dla ktérego Polske reprezentuje
weigz Dmowski, zechce to w koficu zrozumiec?

WASILEWSKI: Przystali przeciez Paderewskiego tutaj.

PIESUDSKI: Ale czy i on rozumie, co si¢ tu dzieje? Czy
ma do$¢ wiary w Polske, w jej sity moralne i materialne? Pade-
rewski uwaza, ze tylko Ententa moze nas obroni¢ przed bolsze-
wizmem.

WASILEWSKI: Istotnie Paderewski chcialby sprowadzié
wojska Sprzymierzonych tutaj. Sadzi, ze sama ich obecno$¢ po-
wstrzyma Moskwe przed dalszym posuwaniem si¢ na Zachdd.

PILSUDSKI: Nie rozumie, ze miedzynarodowe wojska na
Wschodzie dziatatyby nie w naszym, lecz w rosyjskim interesie.
Nie w interesie dzisiejszej Bolszewii, lecz dawnej i — moze —
przysztej Wielkiej Rosji, ktérej pamigé i widmo sa weiaz zywe w
Paryzu. W walce z Rosja o nasze prawa i interesy nie mozemy
liczy¢ na pomoc Zachod1_1. Sami musimy daé sobie rade. Byleby

Zach6d nam w tym nie przeszkadzal, jak to obecnie czynig
Niemcy. (Po chwili) A gdybym tak, jako Naczelnik Pafistwa Pol-
skiego, zwrdcit si¢ bezposrednio do Paryza, do Clemenceau jako
Przewodniczacego Najwyzszej Rady Wojennej?

WASILEWSKI: O co?

PIESUDSKI: O wywarcie nacisku na Niemcéw, by prze-

puscili nasze wojsko do Wilna i wydali brofi Samoobronie.
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WASILEWSKI: Nie byloby to zgodne z
ynarodowym, by Glowa Pafistwa sam w
sprawie. Mozna sie takze narazi¢ na afront, 7
uznaja, nie udziely w ogdle odpowiedzi,
PILSUDSKI: Gwizdze na
ilno.
WASILEWSKI.: Formy w stosunk
majg istotne znaczenie, Poyza tym chodzi

protokutem mie-
ystepowal w takiej
e, skoro nas tam nie

protokutl i afront, gdy chodzi o

ach miedzynarodowych
przeciez o osiggniecie
ak odpowiedzi. Do

plomatycznych,

PIELSUDSKI: S3 to przeciez re
dowego w Paryzu, nie Rzadu Polskie
tego, na czym nam zalezy.

WASILEWSKI: August Zaleski z Berna nawigzat ze mng
kontakt, i, sadze, ze zrobi, gdy go o to poprosze.

PILSUDSKI: Niech wiec w formalnej ’drodze dyplomatycz-
nej’ powtétzy moja niedyplomatyczng depesze. Dwa grzyby w
barszczu nie zaszkodzg.

WASILEWSKI: Czy jednak

lemenceau jest nieodwotalna?

PILSUDSKI: Tak, zrobi¢ to dzi§ jeszcze. Tekst depeszy prze-
azesz nastepnie Zaleskiemu do powtdrzenia w formalnej *drodze
dyplomatycznej’, Poza tym trzeba réwniez formalnie uprzedzié
Cziczerina, 7e sieganie przez nich po Wilno, to wojna z nami,
WASILEWSKI: Zrobie to w najblizszej nocie, choé moze

w nieco innych stowach.
PIESUDSKI: Forma nalezy do was,
tre$¢ byta jasna i nie budzila watpliwosci,

prezentanci Komitetu Naro-
80 w Warszawie. Nie zrobig

decyzja o wystaniu depeszy do

dyplomatéw, byleby

Sedeiniay 2 O:-dis t'o'nva ‘6

Depesza iskrowa Naczelnika Paristwa Polskiego do Prae-

wodniczgcego Najwyzszej Rady W ojennej Sprzymierzonych w
Paryzu.

Warszawa, dnia 29 grudnia 1918 r,

Wladze niemieckie od bewnego czasu rozpoczely systema-
tyczng ewakuacje terytoridw zwanych Ober-Ost, wydajac je w
rece Czerwonej Armii i band bolszewickich, 4 stycznia Niemcy
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j éci¢ Wilno, ktére zostanie przez to nar.aione oIII:ki\:ersnge
ook i bol’szewickiego rezymu, je§li wojska p B
o Okropnosgr aby zatrzymaé najscie czer'wonych g“(,;ddzia-
glc‘)zz{xl?glcxlg rﬁliejicoz:rej ludnoéci na zorganizowan135;)2‘1:;51?:1):1.0 i

: iastowego w !
e SQBgr(ﬁgi‘Zewc:rcc)la?d;zgitrtﬁo gen. %offmanowi, ‘]?owodgi
e 5 kazy by odméwil prawa transportu odd{z)la on:zgcz_
e r04<1 st}ém ze ich obecnos¢ w Wﬂme bytaby spS i
iR pOfl S runicarni zawieszenia broni zawartego zl;: % ; a‘yd
na z ogolnymi:;?yalam sobie prosi¢ o spowodgwar;mz 3{1 e
rﬁi:iic’eréirin;iezw}ocznie udzielit oddzialom polskim, ktérych jed

i i i zewickiej
nym celem jest zachowanie porzadku i zatrzymanie bols j

1 )

i i pr ia miejsco-
niemieckim wiadzom wojskowym polec.erli_ pxic;l:)iziat‘; iloéci]wy-
wym polskim organizacjom anty-golszewli}: jlmmmejsza e

jacej izowania obrony. Na |
starczajgcej dla ZOrganizow | ( oy
ktatastrlgfq]dla bezpieczefistwa Litwy oraz calej Pol

5 sonych

(Tresé tej depeszy zostata powtdrzona w notaﬁ/ziefglgz:ge}; i

reprezentantom Mocarstw S przymze'rzony.cb przeii ’[1);1“ JeRg et s
dyplomatycznego w Bernie szwajcarskim w

1918 roku).

Scena 2 — Odslona 7

i ini Zagranicznych
jatki z noty Polskiego Ministra Spraw :
do S‘th,zl'gllf’i'e;o I%oymisarza Spraw Zagranicznych wystanej w
dniu 30 grudnia 1918 r.

...Niestety, liczne fakty stwierdzaja e}gresy\x{?y c}éaquterzsﬁlll-
tyki rosyjskiego rzadu sow1egk1ego, ktérego sity de]nedminig.’-
i i Biatorué i wprowadzaja tam obca tym narodom a i
o ozbawiajac je prawa samostanowienia o swoim losie.
traclt.;.-.rp ze czgS¢ tych terytoridw jest bezsprzecznie polska,
Gl ok S?yc,ia bezpoérednio naruszaja zywotne interesy Naroc.iu'
b B Co wiecej, obecno§é w szeregach armii sowxecl-(xe)
POISIFK;'%O' tozonych z Polakéw i uzurpujacych soblg nazwy miast
o Zlitei Polskiej, takich jak Warszawa i Sandomierz,
Reegyponen zonych, wedlug najbardziej zastugujacych na wi?rg
S m:lc okup’owania terytorium Rzeczypospolitej Polg iej
orEs '(;enia tam spolecznej rewolucji, musza by¢ uwe}zanﬁ
i Cehslu:ilg?il: napastnicze, nakladajace na Rzad Polski obowigze

za po
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reagowania w sposéh najbardziej energiczny... W niedalekiej
przysziosci Rzad Polski moge byé zmuszony do obrony przy po-
mocy sily zbrojnej integralnoéci terytorium zamieszkalego przez
Polakéw przeciwko inwazji armii rosyjskiego rzadu sowieckiego...

Sicte n at pis Odstona 8§

CZAS: Tymczasem w Wilnie, rozkotysanym praez podijetq
przez Klingiera kampanie masowych wiecéw, wigksyosé miefskiej

Rady Delegatéw Robotniczych ustosunkowywata sie podejrzli-
wie i negatywnie do rrarzucanego jej przez Moskwe »robotniczego

rzqdu” Kapsukasa, Jednoczesnie, zwotany na 28 grudnia Zijazd
przedstawiciel; ludnofc; polskiej ,,z catego kraju po tej linii fron-

tw”, w uchwatach powzietych 30 grudniq wypowiedzial sig stq-
nowezo przeciwko imperialistycznym zakusomn ze strony dziata-
jacej poprzey marionetkowy

24d” Rosji oray,
dlegtosé Panstwq Litewskiego w ; Z

powolany przez tzuw. nLarybe”, wyniést si
wybitniejsi przedstawiciele oray
ukryli sie w miecie lub urrocnili
ulicy Wroniej, Wojskowe wtadze

¢ do Kowna, za¢ naj-
zwolennicy ,,rzqdu’ Kapsukasa
w swojej kwaterze glownej przy
niemieckie, po opréinieniy cen-

’ zerwona. W pierwszych
dniach styczniq 1919 r. w Warszawi 7 7
nie omawial Sytuacie z Ministrem

PILSUDSKI: 7

WASILEWSKI: Anj z Paryza, ani » Berna; Zachéd nie
reaguje. Ale Wilno pr

zeciez nasze, ?
PIESUDSKT: W Wilnie nie jest dobrze. Na Wejtke nigdy
ardzo nie liczytem, ale i Klingier sprawit mj zawéd. Wyraznie
sie blazni,

WASILEWSKI: Blazni>

PILSUDSKI: Tak. Przystat mi d

w ktérym pisze: (czyta) ’Komendancie!
nieudolne, leniwe, ospate,

stwo wileriskie na czterech wiecach, z ktér

Paryza wcigz nie ma wiadomogci?

tugi raport z 30 grudnia,
Oto méj raport: Pod
tchérzliwe i zdeprawowane spoleczesi-

ych wezorajszy w Cyrku
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4 itu, ze
liczyt okolo 8.000 ludzi, podiozylem takg mas¢ dynam
(0] . .
(;c:}r,nql je obecnie istny szal WOJeme':' : RN
g ASILEWSKI: Co za styl! Nie sadzifem, ze
czelnc?go Wodza pisza oficerowie sztabowi. padku
ESUDSKI: Nie zawsze i nie wszyscy. vi’(tétymn?e’y Aoraet
S ze rr;amy do czynienia z aktorem, mr{kamacie. A
zlvg grlgﬁa ix:li’a my, wyznaczyiem W tyn}ehlls)t:{ggczxfrlyswoim raporcie
Ol T bie mnieman . 3 v oA
ambicje ma duze, i 0 so ie wszystkich boja, a ja, z teg
: ; WSZysCy S1¢ WSZy I o zoledem
Plsz‘: .(cczy ;,)réc,zfswo iypoépieszme organizltm? f;@ éﬁ’:f ZV: 1g1s€’;c¢pu-
rzystajac, 5 biateso na 8z6sty, 7a u
: nocy z piateg to”.
Y"O]Sk.o ‘&%g:ﬁc:?ni?’natycyhmiast opanowaé przemoca.} ml’zs (o] ‘
- e ILEWSKI: Za duzo widocznie podiozyl = {)ﬂ;‘f; o
ki W\xﬁfiuch nastapil o tydzied prawie wczeSniej, niz by
skoro
idywany. 285 : dno,
w yPIL);UDSKI: Ujaé w polskie refe _polskle mlasstio r;:l;n]laroni
dniej je w nich utrzymac. Saczegdlnie, g'd}é Ilrfl:? pizze Klingier,
?n;v m;aiza balagan organizacyjny. Jak lrlr(n 4a klaemy a dotych-
]ma );aledwie okolo 750 karabinéw i tylko idioth’zne bagno”
czasowg Samoobrone WOiSkogalr ﬁ{]alé)ok:;;rczﬁoiskowy na Litwie
i tepujac przez Polskl - tabu na
 Bilorui, » encalem Weftko 1 soby ko e
czele. Nai“’ryraz'niej nie rozumie, jakie mi prze
noéci polityczne.

. . . . . ele-
WASILEWSKI: Istotnie. Juz dzi§ zjawila 511‘\;4 illlli sTrl:eP?ezy-
gacja Taryby z nota, podpisang w Kownée prf:izz e el
denta Slezeviciusa, za Ministra Spraw Zagran e
tej Rzad Litewski zada by ,,wszyscy mianowani pﬁtewskiego ool
k(imisarze i urzednicy na terytorium panstwa P
natychmiast odwolani i aby Zaden odc_lz'lai wojska 1()1 700 e
wstapil na ziemie Litwy bez ulzrrlzedme]Slzg.odyi ;zgislée e
T ; i =
. Jezeli te zgdania nie beda sp Inione, Slezew et
li%fi)te\xaseki b@dziz zmuszony poczynié odpowiednie kroki”, nie mé
wigc o tym, jakie.

ie ] bowcey” mogliby
SKI: To nie jest problem. ,Tary mogl;

PILS;,Eym stopniu politycznie pomoc, ale za.szkodzxé.wxgig
nam w p Tch ,krokéw” sie nie boje; moga mnie co glat];WlZze]-
memrxlllgi%a.jeéli l’)q:dzie to wystugiwanie sie Niemcom lub bo
zas 5
wdcor\r;(} ASILEWSKI: Gorzej, ze, jak rozumi;am_,l ; Kli;gi;ozyg\;c;

AL R g
ilnie batagan organizacyjny i to w chwili, gc Z

}agéréd?l(i]gn;?egszp%eczeﬁstwo i konieczno$é powaznej walki.
p
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PILSUDSKI: Tak, 31 grudnia wydali z Wejtka ,,Rozkaz
Mobilizacyjny” dla wszystkich Polakéw na Litwie i Biatorusi
do Wojska Polskiego i przy pomocy tej teoretycznej armii oraz
750 karabinéw zamierzaja broni¢ Wilna przed Czerwong Armia.
Jak dufnie ten galicyjski doktor koficzy swéj raport (czyta):
»Miasto do nadejécia odsieczy UTRZYMAM. Czedé Zygmunt
Klingier, kapitan”,

WASILEWSKI: Tak mozna mé

towaé Naczelnemu Wodzowi.

PILSUDSKI: Whasnie dlatego powiedzialem, ze z Wilnem
nie jest dobrze. Byé moze za blad, jaki popehnitem w wyborze
jednego czlowieka, cigzko zaptacy tysiace ludzi.

WASILEWSKI: Moze jednak da si¢ jeszcze co$ zrobié. Mo-

ze odsiecz uratuje Wilno.

PIXSUDSKI: Odsieczy dla Wilna nie bedzie.

WASILEWSKI: Dlaczego, Komendancie? Niemcy moga
utrudnié czy uniemozliwié skorzystanie ze znajdujacej sie pod
ich zarzagdem kolei, czyz jednak w obecnej swej sytuacji moga
nam zamknaé wszystkie drogi do Wilna? To potrwa troche dluzej,
ale moze ten tydzien czy dni 10 Samoobrona przetrzyma.

PILSUDSKI: To samo mi pisze Studnicki, ktéry przyjechat
ostatnio do Warszawy i prosi o audiencje w tej sprawie. Pisze
o niedofeznosci kierownictwa w Wilnie i o olbrzymiej ilodci
gotowego do walki materiatu ludzkiego. Sadzi, ze wystanie jako
forpoczty kilku opancerzonych samochodéw z karabinami maszy-
nowymi oraz kilkuset ludzi mogloby Wilno zbawié. Jego zda-
niem, wickszoé¢ dowédeéw oddzialéw niemieckich nje stawia-
taby dzi§ zbyt stanowczo oporu posuwajgcej sie ku Wilnu pol-
skiej kolumnie. Sam gotéw jest wzia¢ udzial w takiej wyprawie,
by w razie potrzeby pertraktowa¢ z niemieckimi oficerami.

WASILEWSKI: Studnicki umie méwié z Niemcami. Ten
jego plan moze mie¢ szanse powodzenia.

wi¢ na wiecu, ale nie rapor-

PIESUDSKI: W obecnej sytuacji og6lnej nie moge i§¢ na
to ryzyko. Sit mam za malo. We Lwowie znowu si¢ pogorszylo,
a i w Warszawie na dzi§ i — moze — na jutro musze mieé

troche wojska. Koniecznos¢ dania positkéw dla Lwowa jest wi-

doczna, a los Wilna stanowi jakby zasadzke w calym planie

wojennym. Nie moge daé si¢ weiagnaé w te zasadzke i Wilno

poswiecié, co — wiesz przecie — wecale nie jest

a mnie tatwe (Ostatnie stowa méwi z bélen i tzami w oczach).
WASILEWSKI: Alez Wilno odbierzemy, Komendancie!

PILSUDSKI: Tak, ale co sie ono przez ten czas nacierpi...

musze narazie

dl
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Scena 3 — Odstona 9

ZAS: 12 stycznia 1919 roku, w gabinecie Ministra Spraw
Zagracm'cznycb Pic%ona na Quai d’ Orsay w Paryzu, odb)iw;zf.ok;';g;
pierwsze posiedzenie Konferencii majgcej przygottiowla)c‘ ra 4
pokojowy z Niemcami. Bylo to ze.br‘amc: tzw. Rady zze_:*s:gcz];
zlozonej z szeféw rzgdow oraz ministréw spraw zagramcznycd
pieciu zwycigskich wielkich mocarsti. Obrady ro;poczgtg o_
wystuchania referatu Naczelnego quodcy Wq/s/e przymuzgzﬂ
nych, marszatka Focha, o wykonaniu przez Niemcy u;garun_bcl;“‘.
zawieszenia broni, ktére miato byé odnowione w dniach najbliz-
szych.

FOCH (koticzac referat)... tak sie przedsta'w.la]q sprawy w
Europi(e) Zach(odniej i Srodkowej. Znacznie gorzej jest na Wls)c};q-
dzie. Tam dziatania wojenne wiaéciwu? me’uleg}y przerwie, _akg-
to dzieki akcji bolszewikéw, badz Niemcéw. Zanzleszanéel, ja *lff
istnieje na tamtych terenach, stanowi me’b(?zplecze.an.st\x'ro zi( calej
Europy. W szczegélnoéci sytuacja lpdnosm 'polskle) meZ pc1> rywa
si¢ z udzielonymi Polsce obietnicami spr;yrqxerzonych. nakomity
polski artysta Paderewski, ktéry obecnie jest w P.ol_sc.e, jeszcze
4 stycznia telegrafowal do ptk. House o b(')lszewlc!c’xe; inwazji na
tereny dawnej Polski i o zagrozeniu Wll.na., M]pska_ i nawet
Grodna. Obecnie wojska czerwone zajely juz Misk i Wilno i
zagrazajg Warszawie. Jednocze$nie, podczas p_ol?ytu pana Paderew:
skiego w Poznaniu, wybuchly tam zamies.zkl i toczg sie, czy tez
toczyly, walki polsko-niemieckie. Sadze, 7e w tej sytuacji obo-
wigzkiem Sprzymierzonych jest przyjéé z pomoca Polakom. Dla
utrzymania spokoju w Polsce i zatrzymania posuwania sie bolsze-
wikéw na Zachéd wystarczylyby nieznaczne sily, w pierwszym
rz¢dzie amerykariskie i pod amerykariskim dowddztwem, z udzia-
tem jednak i innych mocarstw. Proponowatbym wystanie do
Polski przez Gdarisk dywizji amerykariskiej oraz putkéw francu-
skiego, brytyjskiego i wloskiego, ktére by obsadzily port gdarski
oraz lini¢ kolejowa Gdadsk-Warszawa. Obecnie, przy odnawia-
niu zawieszenia broni, nalezaloby to wyraznie zastrzec, wprowa-
dzajagc odpowiednie klauzule. Szczegbly tego wniosku s3 omé-
wione w notatce, ktéra wezoraj pozwolitem sobie Panom przed-
fozyé.

WILSON: Przeczytalem Pariska notatke i obawiam sie, ze
sprawa w niej poruszona pozornie tylko jest zagadnieniem szcze-
gélowym i technicznym, ktére moze byé zalatwione od‘ reki przy
okazji odnawiania zawieszenia broni. W istocie stanowi ona inte-
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gralng czg$¢ duzo szerszego i trudniejszego zagadnienia: jak pow-
strzymac posuwanie si¢ bolszewizmu w kierunku zachodnim. Moz-
na zywi¢ powazne watpliwosci, czy da sie to w ogéle osiagnaé
przy pomocy sily zbrojnej. Te kwestie, zteszta, nalezy szczeglowo
rozwazy¢ i oméwié. W kazdym jednak razie nie jestem za wysy-
faniem wojsk amerykariskich do Polski. Wojna juz sie skoficzyta
i nasi chlopcy powinni wracaé do doméw. Nie bede ich zatrzy-
mywal w Europie ani chwili dtuzej, niz to bylo konieczne.

LLOYD GEORGE: Catkowicie podzielam zdanie Pana Pre-
zydenta. Nie mégtbym poprze¢ wniosku marszatka Focha przede
wszystkim dlatego, Ze wiaze si¢ on zasadniczo z nasza ogélna
polityka w stosunku do bolszewizmu. Te whaénie kwestie musimy
przedyskutowaé jak najszybciej w jej caloksztalcie.

CLEMENCEAU: Moze zatem istotnie lepiej odlozyé decyzje
w sprawie wniosku marszatka Focha do czasu, az rozwazymy w
calodci zagadnienie bolszewizmu.

PICHON: Dzisiaj, natomiast, rozpoczynajac prace Konfe-
rencji Pokojowej, musimy formalnie zdecydowaé sprawe udziatu
w niej Rosji. W Paryzu znajduje sie szereg wybitnych, powszech-
nie znanych i szanowanych Rosjan, takich na przyktad, jak ksiaze
Lwow, ambasador Makiakow, minister Sazonow i inni, z przedsta-
wicielami socjalistéw, jak Sawinkow i Czajkowski, tacznie. Wys-
tapili oni z prosby, by ich dopusci¢ do prac Konferencji w cha-
rakterze reprezentantéw Rosji. Osobiscie jestem zdania, ze Rosja,
jako pafistwo, oficjalnie na Konferencji reprezentowana byé nie
moze aczkolwiek byloby pozyteczne, byémy mogli zapoznaé sie
z pogladami tych panéw na sprawy biezacej polityki.

LLOYD GEORGE: Przede wszystkim musimy sami ustali¢
zasady naszej polityki w sprawie Rosji. Co mamy robié: wycofaé
wojska z Rosji, czy tez je wzmocni¢? Co sig za§ tyczy wymienio-
nych oséb, to, byé moze, reprezentujg one wszystkie rosyjskie po-
glady z wyjatkiem jednego tego whaénie, ktéry jest panujacy w
Rosji... ;

WILSON: (przerywajgc): Jakiz to poglad uwaza Pan za
panujacy w Rosji?

LLOYD GEORGE: Poglad rosyjskich chtopéw. Mozliwe, ze
Rosji nie reprezentujg bolszewicy, ale na pewno dzisiejszej Rosji
réwniez nie reprezentuja, ani ksigze Lwow, ani nawet Sawinkow.

SONNINO: Czyz nie mogliby§my, formalnie pozostawiajac
miejsce Rosji na Konferencji nie obsadzone, wystuchaé tych pa-
néw, lub ich poprosié o zlozenie pisemnych memorialéw o sto-

sunkach rosyjskich. Mogloby to nam si¢ przyda¢ przy naszej mery-
torycznej dyskusji.
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LLOYD GEORGE: Mozna to robi¢ w char.akte’rz'e prywat-
nym, nie oficjalnym. Prywatnie kazdy moze zasiegaé informacji
wszedzie, gdzie uwaza za wskazane.

Sloienia. i3 —=0O-distonta =120

CZAS: Merytoryczna dyskusja ogdlna w ,,SPRAWIE RO
SYJSKIE]” toczyla si¢ na kilku posze_dzen.zacb szdy Dziesigcin
pomiedzy 16 i 22 stycznia 1919 r. Zabzeralz w niej glos przedsta-
wiciele mocarstw oraz zostali wystuchali zachodni rzeczoznawcy.

Oto co mieli do powiedzenia:

LLOYD GEORGE: Nalezaloby chyba zaczac od stwierdze-
nia, ze nie znamy w dostatecznym stopniu faktéw dotyczacycsl
Rosji. Dlatego tez nasze nadzieje, ze rza.d bolszeuflckx‘ rychlo }ip? l-
nie, zostaly zawiedzione. Dzi§ bolszewizm wydaje si¢ by¢ silniej-
szy, niz kiedykolwiek dotad. ' ’

WILSON: Widocznie tkwi w nim jaka$ ukryta sifa, ktéra
budz dlad tylez sympatii, ile oburzenia wywolujg ]ego'bargzz.lel
brutalne cechy. Aby jednak ziarna bolszewizmu mogly si¢ gdzies
rozwijaé, musi istnie¢ grunt dla nich podatny.

CLEMENCEAU: Moze by§my, prosze Panéw, Przed ri?sza
dalsza dyskusja ogélng wyshuchali rzeczoznawcow, ktérzy by cll na
miejscu. Nasz, francuski, ambasador w P’(osu, Noulens, oraz unl;
ski posel, Scavenius, mogliby przytoczy¢ falty, ktérych nam ta
brakuje. ;

LLOYD GEORGE: Czy beda to jednak fakty dostatecznie
$wieze i podane w sposéb obiektywny? . =

CLEMENCEAU: Na razie lepszych i obiektywniejszych rze-
czoznawcéw nie mamy. :

GLOSY: Wystuchaé rzeczoznawcéw... Prosimy...

CLEMENCEAU: Glos ma pan Ambasador Noulens.

NOULENS: Moim zdaniem, rzad bolszewicki jest zdecydo-
wanie imperialistyczny i dazy do podboju $wiata. Gdybysmy,
kiedykolwiek, wykazali do§¢ siaboégi, ab)f z takim rzadem vsfe]&éc
w jakie§ porozumienie, nazajutrz ci ludzie zaczeliby wysyiacN.o
nas agitator6w, pienigdze i nawet m.atenaly Yvybuchovx(e. ie
kryja si¢ oni bynajmniej, iz zamierzaja szerzy¢ rewolucje przy
pomocy wszelkich §rodkéw. Lenin jest najwyzszym kaptanem tej
nowej wiary, a Trocki jest cztowiekiem czynu.

6
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LLOYD GEORGE: Jak dawno Pan Ambasador opuécit
Rosje?

NOULENS: Przed prawie pét rokiem.

CLEMENCEAU: Wystuchajmy wiec Posta Scaveniusa, ktéry
wyjechat z Rosji znacznie pézniej.

SCAVENIUS: Osobiécie jestem zwolennikiem natychmiasto-
wej interwencji. Ostatnio bowiem, ukraifiskie wojska Petlury
ulegly w znacznym stopniu bolszewizacji, a, po zajeciu przez
bolszewikéw Wilna i posuwaniu si¢ ku Warszawie, sytuacja Po-
lakéw réwniez sie pogorszyla. Kardynalnym bledem bytaby jed-
nak interwencja przy pomocy drobnych sit, tak jak to bylo ro-
bione dotad. Drobne oddzialy ulegajy zarazeniu przez bolszewizm
w ciggu kilku miesiecy. Whasciwa polityka byloby zniszczenie
centralnych osrodkéw bolszewizmu w Piotrogrodzie i Moskwie.
Przeciwko Moskwie mozna by skierowaé polskie wojska przez
Wilno i Smolerisk. Armia ochotnicza Denikina ruszytaby réw-
niez na Moskwe, gdyby wiedziata, ze ma zapewniong pomoc wojsk
cudzoziemskich Nie nalezy zapominaé, ze bolszewizm w Rosji
nie moze si¢ osta¢ bez bolszewizacji reszty §wiata. Dlatego tez
jest niebezpieczefistwem §wiatowym, ktére przestanie istnie¢ tylko
w wypadku zajecia Moskwy.

CLEMENCEAU: Dzi¢ckuje Panom za podzielenie sie¢ z na-
mi ich pogladami. Osobiécie réwniez uwazam niebezpieczeristwo
bolszewizmu za duze w chwili obecnej. Tym bardziej, ze bolsze-
wizm si¢ rozszerza: atakuje kraje baltyckie i Polske, pleni sig
w Budapeszcie i Wiedniu. Réwniez WHochy sa zagrozone, w stop-
niu prawdopodobnie wiekszym niz Francja. Dlatego tez koniecz-
ne jest przedsiewzigé coé przeciwko bolszewizmowi.

LLOYD GEORGE: Mozna, oczywiicie, moéwié, ze bolsze-
wizm jest dla cywilizacji ruchem réwnie niebezpiecznym, jak nim
byt niemiecki militaryzm, i 7e nalezy go zniszczyé. Czy jednak
kto§ zaleca powaznie taka polityke? Czy jest kto§ gotéw do wpro-
wadzania jej w Zycie? Czy ktéreé z zachodnich pafistw sprzymie-
rzonych gotowe jest wystaé milion ludz do Rosji? Osobiécie
watpie, czy znalaztby sie nawet tysigc chetnych do pdjécia tam.

WILSON: Wojska brytyjskie i amerykafiskic nie cheg wal-
czyé w Rosji, gdyz obawiaja sie, aby ich wysilek nie zmierzat do
przywrécenia tam dawnego porzadku, ktéry, przeciez, byt jeszcze
gorszy, niz obecny. Z drugiej strony, sita bolszewickich przywéd-
céw jest niewgtpliwie, cze$ciowo przynajmniej, skutkiem Zagroze-
. nia Rosji przez obca interwencje. Zagrozenie to powoduje sku-

pianie si¢ przy nich mas narodowych.
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INO: Ja bylbym za doprowadzeniem do porozumie-
nia xgg)zlt\l](ich angybol);ze)\,viclgich partii rosyjskich i tlx(c.lzmleglerrf
im pomocy przy utworzeniu sxlr.lego. rzqdu..Pod war(tlm 1elin, .nczyg
wiscie, zlozenia zobowigzania, ze nie bc;dz1.e.t(') 128 rlz:a cyj ¥or:
w szczeg6lnoscei, nie cofnie przeprqwadzox_xe; juz w p{{a tyce lfena'-
my rolnej. W ten sposéb wytrac_ﬂoby sie b.olsie.w1 ogn ic o é
mocniejszy argument. Gdyby Rosjanie ztozyli ta 1(;1 zobowigz i
bytbym za udzieleniem im pomocy, zaréwno Wb51 e zy_wejrl;x;d :
cjonalnych granicach, jak i przez dostarczanie {onl, ZyW i,
pieniedzy, Osobiécie bowiem sadze, ze bOISZISW'Mm stanowi j
zbyt powazne niebezpieczer’xstwo. dlz% mego kraju. :

ORLANDO: Ja bym powxedz1.ai, ze bolszewizm ﬁf"“_‘o"f’l
powazne niebezpieczefistwo dla czﬁe] Europy. Dla zaﬁ)odlezem:
szerzeniu sie epidemii wiadzg sanitarne ustanowiaja or7 or; fi 0
nitarny. Czy podobne §rodki nie moglyby byé zastosow ami £
bolszewizmu w celu zatrzymania jego dalszego rozprzestrzenia :
sie? By¢ moze w ten sposéb zostalby on przezwycigzony 1 wygas
przy catkowitej izolacji. - : Gauae g

INCEAU: Najwiekszym naszym Z

to ig I;r}ill\s/{gl)\rj znalez¢ jakie§ rozwigzanie natychmlastow;.chz-
b);émy mieli wiecej czasu fio dyspozycj, bylbymlzg Zw g ?dziez
ewentualnie, wysuneliby si¢ w Rosji na ‘CZOIOGE l:le at s (1
rozsadni i kierujacy si¢ zdrowym rozsadkiem. 5 yby to yrze_
ode mnie zalezato, bylbym zwlekal, wznoszac je: nos:ze;mle;zg\viz-
szkody, zapobiegajace dalszemu rozprzestrzenianiu si¢ bo

mu. Rozumiem jednak, ze nie jestem slz;m... : e

j EORGE: Postawmy, Panowie, sprawt -
nie. I[{JI:JOZY PDan(c?’:w, i w jakiej liczbie, ¥n6’g1by natychmiast wystaé
do Rosji wojska regularne lub ochotmkom:? e

WILSON: Ja nikogo. Nasi amerykafiscy chiopcy majg

jny i wracaé do doméw. :
Wom}(]:IiEcltl/IcEq,NCEAU: Francja ponios.%a zbyt dlllzf] straty w lu-
dziach, by mogta nadal szafowaé krw.lq swej miodziezy. :

ORLANDO: Wiochy révxlmiei nie 'dysponu]q, na razie, zad-

i tym wzgledem mozliwosciami. .
nymlelc,)ngy) GE(%]?GE: To, chyba, w znacznym stopniu prze-

dza nasza ostateczng decyzje. =
= \WILSQON: Jesdliby bolszewicy_goystrzymall' 511<; przeci. l;ia;:.q
inwazja w Litwie, Polsce, Finlandii i 1pr1ych krajac h, I_mt)gl ySmy
moze podjaé jaka$ prébe pogodzenia ich z resztq $wiata. :

CLEMENCEAU: Tylko nie tutaj, w Paryzu. Z.atil:len zr acv wla
cjalnych przedstawicieli bolszewizmu nie uzyska nigdy p
wstepu na terytorium francuskie.

| Do oachely
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LLOYD GEORGE: Terytorium francuskie nie obejmuje
jednak calej kuli ziemskiej.

WILSON: Sadze, ze istotnie nie bytoby celowe sprowadza-
nie przedstawicieli bolszewickich nie tylko do Paryza, ale w
ogéle do zadnego z krajéw Europy zachodnie;.

LLOYD GEORGE: Mogliby$my zorganizowa¢ konferencje
rosyjska na przyklad na terytorium tureckim, Tam bolszewicy mo-
gliby dojecha¢ przez morze Czarne, nie przejezdzajac nawet przez
terytorium Zadnego z pafistw europejskich.

SONNINO: Chyba na Psich Wyspach pod Konstantynopo-
lem. :

LLOYD GEORGE: Doskonaty pomysl, tym bardziej, ze te
wyspy oficjalnie nazywajg si¢ Ksiazecymi.

CLEMENCEAU: Skoro Panowie s za tym, moze by Pan
Prezydent Wilson byt laskaw zaprojektowaé oredzie, w ktérym
stanowisko pafistw sprzymierzonych zostaloby w pelni wyjas-
nione calemu $wiatu, z Rosjanami i Niemcami wlacznie.

GLOSY: Prosimy, prosimy, Panie Prezydencie.

Stceinia 8t L O s o nth 11

RADIO (z glosnika): Uwaga, uwaga! Nadajemy ostatnie
wiadomosci. Dzi§, dnia 24 stycznia 1919 r. Rada Najwyzsza
Sprzymierzonych w Paryzu jednomyélnie uchwalita wezwanie
wszystkich zorganizowanych grup, ktére sprawujg, lub usituja
sprawowaé, wiadze polityczng na terytorium Imperium Rosyj-
skiego w jego granicach z 1914 roku, do zaprzestania walk bra-
tob6jczych oraz wystania swoich przedstawicieli na Wyspy Ksig-
zece w poblizu Konstantynopola, gdzie mogliby oni rozpoczaé
obrady z przedstawicielami Zjednoczonych Mocarstw w spos6b
najbardziej swobodny i szczery, ujawni¢ Zyczenia wszystkich
czgsci narodu rosyjskiego oraz, jesli to bedzie mozliwe, dojéé
do jakiego§ porozumienia, dzigki ktéremu Rosja moglaby okre§li¢
swe whasne zamiary oraz moglyby zosta¢ ustalone szczesliwe sto-
sunki wspétpracy pomiedzy jej narodem a innymi narodami
§wiata,

Pelny tekst zaprojektowanego przez Prezydenta Wilsona
wezwania do rosyjskich ugrupowar politycznych zostanie nadany
pézniej. Na ich odpowieds Sprzymierzeni beds czekali do dnia
14 lutego, po czym, ewentualnie, zostanie ogloszony termin roz-
poczecia konferencji.
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Scena 3 — Odstona 12

CZAS: Zaproszenie na Wyspy Ksigigce Polski nie dotyczylc;
W zasadzie uznawana 24 panstwo niepodlegte, byla oIna prgem
mocarstwa wylgczona z terytoriow przedwojennego yzpermtm
Rosyjskiego. Ale w jakich granicagb? ta sprawa wyrainie pol.; >
wiona nie bylta. Oficjalne uznanie .vuugerenne,_go’ Pansttwqt oo
skiego i jej niezawistego rz.qdu. (ale nie gramc}?) nasP quiou pw
dyskusji na Radzie Najwyiszej Sprzymierzonyc ul) ary et
dniach 21-29 stycznia 1919 roku. Dy'skus/’a ta zostata z%yz:l) 2
przez skierowane do Rady Najwyzszej prosby I gnac;go z; /:fe g
skiego, szefa nowego, utworzonego 1§ stycznia, r2q Z;, pols zetg l.’
W toku dyskusji, jako reprezentanci polscy, wystuchani zostali
Roman Dmowski orax Erazm Piltz.

SON: Otrzymalem pismo od Pana Paderewskiego, kto_r)f
jak P\:X)IOI\Jvie Wiedzq,yzostal ostatnio l?regydentem Rzadu P(()}l:lkilc!
Republiki. Pisze o trudnosciach, jakie ma Pols}:a w oji
Wschodniej oraz na innych terytorlach"1 prosi, aby$my sie zwré-
cili do ukraifiskiego Dyrektoriatu w Kijowie o zaprzestanie intet-
wencji na polskich terenach...

LLOYD GEORGE (przerywajgc): M'am.duie wal.tpliwoé.ci,
czy Wschodnia Galicja jest terenem pplsklm i sadze, ze pown;—
ni§my sie zwréci¢ do Pana Paderewskiego, by Polska zaprzestala
tam interwencji.

] ki
WILSON (w dalszym ciggu): Poza tym ?an Paderews
prosi o mozliwie rychle przystanie do I:"olslq wq)sk gen. 'Hagze'ra
oraz zapaséw sprzetu i zaopatrzel}ia wojennego, zywnoéci 1 o 13;
2y, podnoszac grozace Polsce x}le})ezpleczensnvo zewnetrzne,
szczegblnodci ze strony bolszewikdw.

j 7 ta¢ przez
LEMENCEAU: Wojska Hallera mozna by wysk
Gdaﬁ(s:k i Torun. Rzad brytyjski wyrazil juz na to swoja zgode.

j i j dycji bedzie
WILSON: Czy jednak istotnym celem tej ’ck§pe
wylacznie obrona Polakéw przed nieprzyjaciéimi z zewnatrz.

Mozeby Pan Naczelny Dowédca zechciat udzieli¢ nam fachowych
wyjasniefi w tej sprawie. g -

i jii sklada sie obecnie

FOCH: Armia gen. Hallera we Francji ski obecni

z jednej catkowicie sformowanej dy“{l?]l, drugiej na ukoriczeniu
i trzeciej, ktéra liczy do 20.000 ludzi i jest w trakcie formc_wir{ama.
Czwartq’dywizjq: mozna sformowaé we ‘Wloszech. Wolls) z; te
nalezy wysta¢ do rosyjskiej Polski dla jej obrony przed bolsze-
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x;l;a;:m;;halﬁa\ziiizle Eolskic pc;)wilr\ldny si¢ zobowigzaé do nie uzy-

‘ ach spornych. Musze zaznaczyé, ze, jak d

czas, polityka polska jest doé¢ eksc R

boli ¢ d entryczna i nieskoord

E?grgégm %rzez bolszewikéw na Wschodzie, Polacy, nieyxllc(:)‘rll,iil;::

orzz > alaiccjg c:’at;goc; (zim.usz%gi, zajinuja Poznariskie na Zachodzie
raz (salicje na potudniu. W rezultacie ich sily ulepaj -

niu i nigdzie nie moga osiggnaé powodzenia. S e o

o Bt}LFOUI_{: Polakéw najtrudniej jest sktoni¢ do przyjecia
{3 : 805 ograniczonego programu i, sadze, ze w koficu trzeba
oli zie im taki program narzucié. Obecnie Polacy wykorzystuja
deé;;jipg;mcdzfz z:;konczemem dziatah wojennych a powzieciem
zez_Konterencje Pokojowa, by rozci ¢
poza obszar Polski rosyjskiej telers g e
> j. W niektérych wypadkach j
uzasadnione, w wielu innych i ey
: e, W ych — nie. W stosunku do P 5
skiego maja oni niewatpli juz Gt
; atpliwe prawa, ale juz kwestia Gdaf
g?:trfgzizvzgfcyﬁcznylcﬁ ;rudrflosici. Jedli chodzi o Galicje Wsigzlc{ia
ig, edlug wszelkich informacji jakie uzyskalem. bynaimnie:
nie pragnie ona nalezeé do Polski. Moi e L
: 1 ze A m zdaniem, nalezy z -
wac tutaj przedstawicieli Polakéw i im oéwi & e g
utaj \ o$wiadczyé, ze maja si
gfzrgglcizny;a\zgfazczme do obrtt)?y 1terytoriéw niewqtﬁnliwie pc?fgkiqclﬁ
: zewnatrz, Ustalenie ostatecznych i i
nalezy pozostawié¢ Konferencii jowej A
nalezy ji Pokojowej, za§ Polakom nalez
imieniu mocarstw wskazaé, jaka ma b 44 ini Sl
przed powzigciem ostatecznych aldecyzji.yc s e

WILSON: Osobiécie, mam c i
VILSON: ; o do tego wszystkiego coraz wiecei
}vgtpllwczsg. Sprawa.u G(.iaﬁska ma na razie pozosztgaé otwa?t{acce:i
je noczesxile'sugeru]e si¢ tutaj jego zajecie. Obawiam sig ’ée
Frﬁez wyslanie do Polski oddziatéw polskich z Zachodu moi;:n;
aktyczme pr'ze’si;dmc' catoksztatt sprawy polskiej. Z drugiej jed}Z
23 Wsstzrec])lrzlyé Jc;sl%. mamy  zaleca¢ Polakom powstrzymywanie sie
: ] akcjl, to to samo nalezatoby zrobié i

innych. Wszyscy powinni wiedzieé. 2 ‘ W
: ‘ \ ¢, ze przez przedwczesng akcj
sami sobie zaszkodza. Poza t iero$ il

0 s aszkodza. P ym, dopieroémy co postanowili
Zg:iz;xtx:e g);;r{)skx? po.d]acdpiébt; p(l))godzenia bolsze“lriko’w z res7:;

viata. /by to sie udalo, niebezpieczefistwo inwazii bolsz

: ; zji bolsz
Xﬁ;g r\lfl slzfg?kg]'?c;padh;by ailtomatycznie. Pan Pai]erewsk?
2 : m liscie nalega gléwnie na przystanie broni
1 zaopatrzenia wojennego. Pisze. e do d e s
800 tysiecy ludzi, gotowye el redli ol Od' i bros
s » gotowych do walki, jesli tylko beda mieli bros

FOCH: Nie mam 7adnej moznogci sprawdzenia danych

Pana Paderewski i ; 7 y ]
wartofé Ibojows ¢go, nie sgdze jednak, aby jego sily mialy duzg
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LLOYD GEORGE: Za malo mamy danych o faktycznej
sytuacji w Polsce i, w tych warunkach, wszelka nasza akcja moze
wywolaé tylko zamieszanie. Faktem jest, ze Polacy przy pomocy
sily zbrojnej usiluja przesadzi¢ decyzje Konferencji Pokojowej.
Zreszta to samo robia Rumuni, ale ci, przynajmniej, nie prosza
nas o pomoc. Polacy za§ chca od nas wszystkiego — $rodkéw
transportowych, zaopatrzenia, broni i amunicji...

WILSON (przerywa): Chciatbym zauwazy¢, ze Pan Pade-
rewski prosi o to wylacznie dla zorganizowania obrony przeciwko
bolszewikom.

LLOYD GEORGE: Nikt z nas nie ma watpliwosci co do
prawdoméwnosci i uczciwosci Pana Paderewskiego. Ale w$réd
Polakéw sa rézne elementy i Pan Paderewski niewgtpliwie nie
moze panowaé nad caloicig sytuacji. Przystana przez nas brofi
moze znale¢ sie w innych, mniej powotanych, rekach.

FOCH: Istnieje jednak niebezpieczefistwo, ze Polska sie
udusi przed ostatecznym ukonstytuowaniem sie. Nie ma ona baz,
ani wyjéé n a éwiat; nie ma §rodkéw komunikacji, ani zapasow;
nie ma wreszcie armii. Jednoczeénie Polacy walczg z bolszewikami,
ktérzy, byé moze, nacieraja na nich, z Ukraificami, na ktérych sami
natarli, oraz z Niemcami, od ktérych chcg wyrwaé Poznariskie.
7. wojskowego punktu widzenia, taka polityka nieuniknienie musi
doprowadzi¢ do skutkéw fatalnych.

CLEMENCEAU: Sadze, 7e w tych warunkach, przed po-
wrzieciem ostatecznych merytorycznych decyzji, dobrze by bylo
wystaé do Polski Miedzynarodowa Komisje dla zorientowania
sie w sytuacji na miejscu. Tym bardziej, ze przedstawiciele pol-
scy, ktérych mamy zaraz wystuchaé, stale przebywajac w Paryzu,
tej sytuacji réwniez bezposrednio nie znaj3.

LLOYD GEORGE: Doskonata my$l. Poza fachowymi woj-
skowymi w skitad takiej komisji musza wejsc takze do$wiadczeni
politycy. W Polsce istnieje zadawniony spér pomiedzy feudal-
nymi panami i chlopstwem i my, oraz nasi przedstawiciele na
miejscu, powinni sic w tym zorientowac, aby nie stangé §lepo po
jednej lub drugiej stronie.

CLEMENCEAU: Moze wrécimy jeszcze do sprawy Komisji
po wystuchaniu polskich przedstawicieli, ktérzy juz powinni bvé
tutaj. (Do woznego) Prosze poprosi¢ Panéw przedstawicieli Na-
rodowego Komitetu Polskiego. (Na sale zostajg wprowadzeni

Dmowski i Piltz).
CLEMENCEAU: Udzielam glosu Panu Dmowskiemu.

DMOWSKI (zaskoczony): Przepraszam, ale o czym wia-
$ciwie mam mowic?
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CLEMENCEAU: Niech Pan przedstawi nam catosé zagad-

nienia polskiego, by zorientowaé zebranych co do obecnej sytua-
cji w Polsce,

WILSON: W szczeg6lnoéci, niech Pan nam powie, czego
Polska od Sprzymierzonych oczekuje? Czym i jak, mogliby$my
obecnie przyjéé Polsce z pomocg?

DMOWSKI: Z aktualnych spraw najwazniejszg, bodaj, jest
kwestia nalezytej interpretacji i stosowania art, 12 umowy o za-
wieszeniu broni. Gdyby, zgodnie z tym artykulem, wojska nie-
mieckie pozostawaly na Ziemiach Wschodnich, ich obecnogé
chronitaby Polske przed bolszewizmem. Rewolucja w Niemczech
spowodowala, ze Niemcy wycofali sie raptownie, pozostawiajgc
$WGj sprzet i zapasy bolszewikom, co byto najwieksza zbrodnig
z ich strony, Pozbawiona wojska i broni, Polska znalazta si¢ po-
miedzy bolszewickim rzadem w Moskwie z jednej strony i rewo-
lucyjnym rzadem w Betlinie drugiej. Musiala wiec dostosowac
si¢ do tej niezwykle trudnej sytuacji i przybrad, niejako, , barwe
ochronng”. Dlatego tylko mégt powstaé i utrzymywaé sie w

arszawie socjalistyczny rzad Pitsudskiego, pomimo iz mial on
przeciwko sobie wiekszoé¢ spoleczefistwa nawet w bylym zabo-
“tze rosyjskim, nie méwige juz o bardziej politycznie wyrobionych
i zorganizowanych zaborach pruskim i austriacki

im. Z tych tez
wzgledéw nasz Komitet ustosunkowat si¢ negatywnie do Wysu-

wanych w kraju projektéw obalenia tego rzgdu, natomiast w po-
szukiwaniu rozwiazania kompromisowego wystaliémy do Polski

Pana Paderewskiego, ktérego najwigkszym plusem bylo to, ze

dotad nie bral udziatu w polityce partyjnej. Obecnie kom.

promis zostal osiagniety i rzad socjalistyczny dobrowolnie ustapit
na rzecz rzadu Pana Paderewskiego.

CLEMENCEAU: Moze Pan przerwie na chwile, Panie
Dmowski, by daé czas thimaczowi na przelozenie Panskie

feral\{tu na angielski. Pan Prezydent Wilson nie rozumie p
cusku,

DMOWSKI: Nie mam zaufania do urz
jesli Pan Przewodniczacy pozwoli,

méwie nie gorzej niz po francusk
od razu po angielskuy,

CLEMENCEAU: Niestety, ja nie rozumiem po angielsku i
bede prosit o thumaczenie na francuski,

g0 re-
o fran-

gdowych tlumaczy i,
zrobi¢ to sam. Po angielsku
u. Mogg zresztg dalej méwic

DMOWSKI (po przettumaczeniu méwi w dalszym ciggu):
ak juz wspomnialem, zrewolucjonizowani Niemcy wspdétdziataja
z bolszewikami przeciwko Polakom. Tak, na przyktad, niemiec-

9
PROLOG NASZEGO DRAMATU 8

i ral w Wilnie odméwil przepuszczenia dla )elg)ozeol;rsci):g}i
5 gc;nie, olskich. Celem bolszewikéw jest jak najszybs osiag-
Ogldz'la - frium Niemiec i polaczenia si¢ tam z grupall pa; :
ﬁ:f:;:vctgg 0Obecnie wojska bolszelwli{ckie zzgr’a’zas)i? lﬁgzskciih dlg,

: i Polska ma dosé¢ )

o okofo 150 mil od Warszawy. i e doge ol e

jej G & agrozona nietylko p )

Sgoxécl?:ézn}iécih?:kijgSltar;eg ukrainskie bar;]dyd od é)rc;lf:dir:jog:tgg
: , i nocnego zachodu. t
w§chod}1 gf{a’ZwN:;zg?Xln(;ghp?l techngicznych, przede wszystk;lrg
e gic'i i jesli érodkéw tych, oraz pomocy przy org?ﬁe_
b a['T:'J arll'n’ii nie uzyska w krétkim czasie, zo_st.argle zigebie
S S'WOJIf]ma prz’ez bolszewizm, kt6ry nie ma w niej dia s s
Clr?;:lil; f;lko w bardziej politycznie wyrobionych i zorganizo
> im i austriackim. ' .

o ;afeifggyfg ucﬂ)(lz;)rla\;y granic, uwazam, Ze prz;l; 1c§1 1(1:22:;.1:6

> na{eiy wyjéé ze stanu 1772 roku, co nie znaclzy‘, ye oz\:rn e
n;‘;nice mialy byé mechanicznie przywrécox}e: rg izy ’ie s
iowac’ dostosowujac do obecnych warupkfaw. ’1ti\2. e

PR samodzielnych pafistwach, l:nysle{: zawczesnie: =k
Iz]cl)i’gziiizowaé w oddzielne jednostki 11011§ty'(:z]_r,lic:;5;a§’gz ISk%p 2

iednimi pan i zegblnodcei .

P 5451ezdif;gll\>léi£lﬁg\zlfﬁ§l;ﬁ, “t,ofzf)bagwiam sig, ze przez dlulisgﬂ

G a¢ tam bedzie stan anarchii i, dla zachowania 1slpo 0j !

o ‘pazlllgl\;, we\;mqtrz swych granic, Polska mogtaby z nic zgt:izyi

lrﬁ)g\;rzfc' Sprawy te, jak réwniez kwesti¢ granic z Niemca

%zechar.ni, musze oméwié bardziej szczeg6lowo...

CLEMENCEAU (przerywajgc): MOie.zroléai Pﬁcn tgopizale;]l:
na piémie, gdyz obecnie chcemy PSI? ogram;tz});hgiasct)owg n
iejszej sp jécia biednej Polsce z n niast m
2;elg§];ptrea}“i<yw2§fi}?sr;; do powiedzenia Pan drugi przedstawiciel
polski? : ; :
i icie do wywodéw mego po
. Przylaczam sig calkoxxixme o _me
przedlzl{lI(f Zpodrkryeéalajqc koniecznoéé pospiechu, gdyz niedtugo
moze juz byé za pézno. '
iekuj ich cenne uwagi. Mam
EAU: Dzigkuje Panom za ic ) _
; n(;ﬁgg{;m\lzg rychto dojda Panowie do catkowitego dgor:;gr
teizenia 2 bratnimi Czechami i Wyréwna]a.l’ll?ole\\lr(ami gz)n )1; Pt
Ic?Cieszyn. Umozliwi to nam szybsze przyjscie z konkretng
ca biednej Polsce.

(Dmowski i Piltz opuszczajg sale obrad)

i ; 6ci¢ do sprawy pro-
CEAU: Obecnie mozemy wr _ 'y
jektox?r%fi\gf I:Ivvslania do Polski Miedzynarodowej Komisji.
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sk}onisgglech;é “S,adzciz’, g’erjej' gkiyvnym_ zadaniem
do przeciwstawiania sie bo%szg\lsizlfolmswom ok
L WLLOYI% GEORGE: Zu
uwania, aby pod tym
dalsg_ych podbojéw nay \)(7slc)r
rencji Pokojowej w obliczu

powinno byé
08¢ wylacznie

pelnie stusznie. I, w szczegblnoécei
etek'ste'm nie usifowali dokonywaé
hodzie i nie postawili nas i Konfe-
faktu zajecia Kowna lub Grodna,

(Koniec Aktu Pierwszego)
1962,

Wiktor SUKIENNICKI

Ksiazki Sklad Plyt Sklad Nut

KSIEGARNIA “ ZWIAZKOWCA

1475 Queen St. West, — Toronto 3, Ontaria, Canada
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Instytut Literacki w Paryzu

Ludzie i ksiqzki
(FRAGMENT)

Ludzie byli rézni. I tylko niekt6rzy pozostawili po sobie
¢lad wyrazny — ryse bélu. Tylko tych obdarzyta pamieé wiecz-
nym zyciem, stowa ich brzmig po dzisiaj, twarze ich wychylaja
sie z mroku, niezatarte i pelne wyrazu. Po innych pozostal cief,
plama o niejasnych konturach. GCi trwaja w pamieci istnieniem
zbiorowym, niepelnym. Sa soba i wiecej niz sobg — ludzie z po-
ciggu, ludzie z obozéw, ludzie z miasta Z. Byli wreszcie tacy,
ktérych pamieé odpycha. Tych chcialoby sie wynie$¢ poza nawias,
raz na zawsze odrzucié¢, odméwié im prawa istnienia. Ale ci wias-
nie byli i beda jak bél w kosciach, jak szpara w drzwiach.

Trzeba zdobyé si¢ na wysitek, odepchnac wszystkie dnie
dzisiejsze i dnie weczorajsze, aby zobaczy¢ tamtych, pierwszych.
Tamci byli swoi i obcy. Swoi nie liczyli si¢ prawie, byli réwnie
rzeczywidci i niezmienni, jak plaszeze w przedpokoju, lub abazur
nad stotem. Kazdy z nich krazyl w ustalonej orbicie i mozna ich
byto odkryé tatwo, jak storice w dzief i ksiezyc w nocy, bo ruchy
ich nie podlegaly zmianom naglym, nie mialy w sobie nic z przy-
padkowosci, byly celowe i tatwo obliczalne.

Mame odkryé mozna bylo zawsze w kuchni, rézowa, umaczo-
na, pachnaca §wiezym ciastem. Ojciec byt obecny w sensie nega-
tywnym, tzn. ze go nie bylo, whaénie mial przyjéé, lub whasnie
wyszedl, czekano na niego z obiadem, zostawiano mu kolacje na
stole. Ojciec byt w potencjale, zawsze do zrealizowania, lecz
sawsze nieuchwytny, jeszcze jedna mozliwosé, ktdrej nie zdazylis-
my wykorzystac.

Babcia #yla we wspomnieniach. W mieszkaniu pelno jeszcze
bylo jej éladéw. Tu siadywala wieczorem, robigc na drutach, tam
odpoczywala po obiedzie, stuchajac radia. Babci nie mozna bylo
pomingé, ale trudno byto braé ja pod uwage. Pozostat po niej
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ciefi, ktéry trwal, jak zapach naftaliny w wyciagnietych z kufra
plaszczach.

Swoich zreszta bylo duzo i pamieé ledwo ich ogarnia —
wujkowie o szczeciniastych brodach i rekach pelnych stodyczy,
ciocie o melodyjnych glosach i falujacych biustach. Swoi naplywali
do domu raz, dwa razy do roku, wnoszac gwar i jakie§ echa
cbeych spraw, obsiadywali gesto wszystkie galezie napelniajac
dom szczebiotem. Trzeba bylo z ich obje¢ uciekaé, chowaé sie
pod kanape, lub do szaf, by dopiero stamtgd przygladaé sie im
do woli.

Obcy przeciekali w nasze zycie szparami, nie na dlugo na
szczgScie i jak gdyby czedciowo, jedna noga pozostajac na progu.
Panowie mieli glosy grube, przepite, brakowato im ostrég przy
I$nigcych butach i szabel. Panie mialy I$nigce oczy i matowe nosy,
bawily sie pierscionkami, lub miely batystowe chusteczki. I mama
starala si¢ nieznacznie trzymaé rece pod stotem, bo byly zaczerwie-
nione i szorstkie. Mama bata si¢ obcych w sposéb widoczny nawet
dla nich, byta nieswoja, przepraszala za wszystko i rozlewata her-
bate. Dopiero gdy drzwi zamykaly sie z trzaskiem po ostatnich
uklonach, mama ,,powracata do siebie”, tykata | kogutka” i z
westchnieniem ulgi zabierata si¢ do naczyf.

Gdyby bylo mozna odgrodzi¢ sie od obcych wielkim mu-
rem, takim jaki wybudowal wuj naokoto swojej dziatki, murem,
z szarej cegly (za murem z szarej cegly mialy kwitngé kwiaty, kt6-
rych trzeba bylo strzec przed urokiem); gdyby bylo mozna opa-
trzy¢ wszystkie szpary, wylaczyé dzwonek, zeby obcy pozostali
na dworze, zeby nie przyémiewali stofica, nie zaktécali biegu na-
szych gwiazd...

Boje si¢ obcych lekiem mojej matki, rozlewam herbate, za-
pominam o cukrze, i méwie z nimi, silgc si¢ na grzecznoéé, o spra-
wach blahych. Tylko nie ma juz zlotego abazura, pod oknem
nie rosng bratki i w aptece nie sprzedaja ,,kogutkéw”’. Wiec zeby
nie bylo tak smutno trzeba zrobi¢ wysitek, cofnaé sie poza lata,
po udeptanych drogach, ktérych ostatni zakret ginie w przesztosci.

Oto Ambrozy. Jaki — czy taki jak na fotografiach, pozét-
kiych od staroéci? Czy taki, jakim go widzialam ostatnio, ale
kiedy, kiedy? Czy Ambrozy ma twarz? Nie, twarzy chyba nie
ma, jest tylko sylwetka. Ma dhugie rece i nogi i lekko pochyla
sic w prz6d. Teraz zresztg usiadt, ma w reku batalajke, te whagnie
gdzie do §rodka wrzuciliémy pare zabitych much. Czy te muchy
zmartwychwstang? Czy wnetrze batalajki jest dla nich piektem,
czy rajem? Ambrozy gra. Moze przyjemne jest pozagrobowe zycie
we wnetrzu batalajki? Co Ambrozy gra? Czyiby ,0czy czarne”?
A moze jaki§ nowszy repertuar? Wracaja stowa piosenki ,,0,
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jakze sie dzi§ wesela, Rosita i Mar.lu(.elo... . Ale czemu si¢ wese
]Gdybyni; urodzita sié raz jeszcze i zyta na hacjendzie — mamo,

o znaczy hacjenda? - :
= Po Arflbroi]ym nie zostalo ani bataltajki, ani gr_ob.u, kilka
listéw z frontu — to wszystko. A'mbrc:zy nie zagra ]uf wiecej.
Nie ma hacjendy, nie ma Rosity, nlkt’ si¢ nie we§e11.' Ale o tym
nie wolno mysleé, tego nie trzeba méwié, bo znéw jest imutno
i zamyka si¢ droga w przeszloéc. Przegra%am pxerwsrlga plyte tna
starym patefonie. Nie wiem, czy brzmiata czysto. ’eraIz< wytre
igle, nakrece sprezyne i dam patefonowi odpoczgé. Kurtyna

223

spada. Przedstawienie skoficzone. ,,Sam wyjdzie kazdy gos¢”.
L 4

ie byliémy z ,takich, siakich”, ,kurze spod ogona nie wy-

padli.f{\x]ny”,ymieli);my w przesztosci nawet herby ro‘dowe, dziadkéw

w konfederatkach i babke dowozaca brofi powstaficom. W 1arm_151’e
rodzinnym matka przechowywala ze czcig strzepy wspomniet,
ktére, od czasu do czasu, wyciagala na §wiatlo, by je praetrzec
z kurzu, jak stare srebra. Padaly woéwczas nazwy débr f{odo-
wych, zaprzepaszczonych, lub skonfiskowanych pr_zqd laty,d’té.re
dla niej mialy jeszcze kolor i zapach, a dlg nas byly juz tylko « zz}g-
kiem: ,,Grociszki, Mysikiszki...”. Pachr}la%o to \.vszystko Sienkie-
wiczem i gotowa bylam uwierzyé, ze c1o§l,<<; moja porwat Bolﬁun,
a wujem moim byl Skrzetuski. S}ucl'_xahs_my z zapartym tl: .ecrln
o tych czasach odleglych, pelnych w1el.k1ch poswiecet i kazdy
z nas miat swoja ,,Wierng rzeke” i swoj .wlasny, niewyznany ni-
komu ,,Sen o szpadzie”. To byla ,,Iliada i Odysseja dzmcu.lstw%
pelna tonéw wysokich i czystych, w ktéra mozna bylo wierzy

i rianie, bez zastrzezen.
mezagl,“ jl:kie szydzili§my potem z gbna':'zo.nych szabel na Wszy-
stkich Samosierrach, wtedy kiedy wiedzieli$my z Wlasnego do.s’-
wiadczenia, Ze , lepszy jest zywy tch6rz”... Wtedy, kiedy wierzylis-
my juz tylko w $wiety egoizm — instynkt samozachowa\yclzy,
ktéry kaze wydrzeé ostatni kawal chleba zrzg{ glodnego czio\mes ka.
Ale nawet wtedy, kiedy ,,Sen o kartoflu _zastqu nam ,,Sen
o szpadzie” i plulimy ideatami na.wsz.ystklgh brzege'a’c’:h ,:er-
nych rzek”, wiedzieli§my, Ze z tamte] ,,1liady i Odyssei” co$ prze-
ciez pozostato. :
4

Nie tak tatwo jest zniszczy¢ przesziosé. Dziadek w kpnfede-
ratce byl moze rozpustnikigm i oswkxyvai babke z zaczerglegxcziny-
mi oczyma, ale legenda tej prawdy nie dgchowa. .Legen a be zlle
mu wierna, wierniejsza niz on sam, pokaze go w jego potencjale,
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3
taki{n ja}dm bywat czasem, takim jakim mégt byé. Srebra rodowe, ; |
wyciggnigte z lamusa, bedg zawsze blyszczeé, nawet wtedy, gdy l
nie bedzie lamusa, ani sreber.

L 2

Nie mam obowiazku méwié prawdy, ani calej, ani niecalej.
Moze wymyélitam dziadka w konfederatce i dobra na ,,prze-
stawnych Inflantach”. Moze po prostu pragne ,zadaé tonu”, tro-
che podnie§é swéj szczebel towarzyski. Gdyby mi nie zabraklo
fantazji, moglabym sie wpisaé w poczet hrabiéw z prawej, czy
z lewej reki, tak modnych na emigracji. Lub péjéé w przeciwng
strone i ominawszy kutakéw, umiescié swoich przodkéw wéréd
chtopéw matorolnych. I nie byloby to tak dalekie od prawdy...

Nuza mnie te sprawy i nudzg. Czy to nie wszystko jedno kim
byt ojciec i dziadek, rodzice §lubni, czy nieslubni? Z tego, czy
z innego wyszli hektara, takich, czy innych zostawili potomkéw
i przemineli stawnie, czy bezslawnie...

Jeste$my dziedzicznie obcigzeni tradycja za sztywng i za
bardzo ztocona, by ja mozna przetrawi¢ w zyciu. Chorujemy na
patriotyczna obstrukcje. Koécia nam staja w gardle ,,prochy na-
szych przodkéw, ktérych pamieé”... i tak dalej. Trzeba by raz
z tym skoficzyé i zasadzié kapusta narodowy cmentarzyk — tyle
i tyle hektaréw dobrej 1 Zyznej ziemi, ziemi ,,zawsze cierpliwej”.

2

Czy pamigtasz cmentarz pod sosng? GrzebaliSmy w nim
wréble, Ty i ja. Zbijates im krzyze z patykéw, a ja plottam im
wiefice z polnych kwiatéw. Nie, nie zabijali§my ich sami. To by
byta perwersja. Jeszcze wtedy nie slyszeliSmy o perwersjach.

Pierwszy, ze ztamanym skrzydltem, umierat dhugo, na oknie,
pod paprocig. Wlewali§my mu wode do dziébka. Drugiego zabil
kot. Tych pozostalych zestrzelili podoficerowie w czasie rzezi,
tej pierwszej rzezi, kiedy tak sie baliémy, ja i Ty, i trzymajac si¢
za rece, uciekali$my od piér i kul. To tak $miesznie, ze w tam-
tych czasach nawet ptaki mialy groby. Ich groby bylabym zna-
lazta, lub raczej miejsce po nich, Twego — nie. Zginale§ tak glu-
pio i tak niepotrzebnie. Nawet trudno mi powiedzieé, ze dla
,,Sprawy”’.

To dlatego pisze mi si¢ do Ciebie tak tatwo, z umarlymi
zawsze jest latwo, mozna ich stwarzaé i odtwarzaé, nie narazajac
sie na sprzeciw. Z zywymi juz jest gorzej. Moga byé natadowani
prochem, moga byé sfermentowani, zepsuci. Z zywymi trzeba
uwazad.

Danuta Irena BIENKOWSKA

Archiwum polityczna

Przeglgd niemiecki

GETYNGA

Dwie instytucje, czynne w pochodzacej z czaséw Karola Wiel-
kiego Villa Gutingi, moga wywrzeé¢ szczegélny wplyw na przy-
szte uksztattowanie nieistniejgcych obecnie stosunkéw polsko-
niemieckich: Uniwersytet, i — ,Gottinger Arbeitskreis ost-
deutscher Wissenschaftler” — Getyngenski zesp6t wschodnio-
niemieckich uczonych.

Obie instytucje, kazda po swojemu, holduja tradycjom. Uni-
wersytet — zasadzie jednego ze swych wielkich profesorow ze
schytku XVIII stulecia, ze nalezy poucza¢ jak ludzie maja my-
$leé, a nie o czym i co maja myslec. , Arbeitskreis” natomiast w
swej kilkunastoletniej dziafalnosci, wigcej propagandowej niz
naukowej, usituje nawrécié do minionych tradycji politycznych
z epoki Wilhelméw i Republiki Weimarskiej.

Pod koniec lutego rb. ,Zespol”’ opublikowat 30 tez tyczacych
zjednoczenia Niemiec w granicach z 1937 roku, oraz stosunkow
niemiecko-polskich. Do tych tez i do dziatalnosci ,Gottinger
Arbeitskreis'u” wrécimy przy innym temacie. Na razie ogranicz-
my sie do stwierdzenia, ze instytucja ta nie ma nic wspolnego z
Uniwersytetem. o

Ubieglej jesieni Uniwersytet, zalozony w 1737 roku przez
Jerzego 11, krola Anglii i Elektora Hanowerskiego, obchodzit
225.lecie istnienia i jednocze$nie inauguracj¢ drugiej Kkate-
dry historii Europy Wschodniej, specjalnie uwzglgdniajacej
dzieje Polski. (Pierwsza — zajmuje si¢ glownie historia Rosji.
Zarzadza nia prof. dr Reinhard Wittram). Na nowa katedrg powo-
tano prof. dr. Hansa Roosa z Tybingi. W inauguracyjnym seme-
strze tematem wyktadéw byty: ,Niemcy, Polska i Rosja po
1914 r.”, a tematami ¢wiczen seminaryjnych — ,Stosunki nie-
miecko-polskie”. ;

W lutym, zaproszony przez profesora, stuchatem jednego z
jego wyktadéw. Obecnych bylo 16 studentek, 33 studentéw i kil-
koro przygodnych goéci. Cyfry do$¢ wymowne, je$li zwazymy
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egzotyke, jakg w Niemczech stanowi historia Polski, oraz kon-
cowe dni semestru. Po wyktadzie — obiecany , Kulturze” wywiad.

— Jakie zadania i plany projekiuje pan profesor dla nowo-
utworzonej katedry?

— H.R. — Powierzong mi katedre pragne¢ traktowaé nie
tylko jako instytucje szerzenia wiedzy o wschodnich sasiadach
Niemiec, ale i to moze przede wszystkim — jako o$rodek badan
ich dziejow. Na przyktad: ustréj historycznej Polski nie znat
absolutyzmu, czego Zachdd, poza nielicznymi specjalistami, wcale
nie dostrzega, a poza tym nic nie wie o polskiej demokracji,
kidérej poczatkéw mozna si¢ doszukiwaé jeszcze przed ustawa
,Nihil novi” z 1505 roku, nie méwiac juz o konstytucji majowej.
Poza tym pragne nawigza¢ mozliwie trwale stosunki ze wszy-
stkimi powaznymi polskimi instytucjami naukowymi i, oczywi-
$cie, z polskimi historykami. Dalej, bede usitlowal przyciggnad,
zainteresowa¢ i wyksztatcié¢ jak najliczniejszy zastep znawcow
wyktadanego przeze mnie przedmiotu. W Niemczech wiedza
o wschodnich sgsiadach wséréd ogélu spoteczeristwa jest dosé
nikta. Mozna ryzykowa¢ powiedzenie, ze wigcej niz niedosta-
teczna dla sprostania zadaniom chwili biezgcej i przysztosci sto-
sunkéw ze wschodnimi sgsiadami.

— Czy mozina prosi¢ o wyjasnienie okreslenia ,Wschodni
sgsiedzi Niemiec'?

— H.R. — Przed 1914 rokiem jako wschodnich sgsiadéw trak-
towano w Niemczech niemal wylacznie Rosjan. Po Wersalu chet-
nie widziano na wschodzie ,panstwa sezonowe” — z wyjatkiem
moze Wegier. Powaznie liczono si¢ tylko z Rosja. Obecnie wage
Rosji na wschodzie Europy nadal trzeba odpowiednio oceniad,
ale nalezy takze odpowiednio docenia¢ wiele innych narodéw.
Wéréd nich naréd polski, z racji na jego liczebnoéd, kulture
i tradycje panstwowg, nalezy traktowac¢ jako czton najwazniej-
szy, jako zwornik, w luku narodéw odgradzajacych Niemcéw
od etnograficznej Rosji. W tym miejscu pragne dodaé: wiem
jak mocno wéréd Polakéw zakorzenione jest przekonanie, Ze
wszelki niemiecki ,,Ostforschung” — Badania Wschodu — ma
zawsze na celu znalezienie $rodkéw do opanowania Europy
Wschodniej. Moze tak bylo, zwlaszcza za Trzeciej Rzeszy, ale
prosze zapewni¢ czytelnikéw ,Kultury”, Ze obecnie takie trak-
towanie zagadnienia, przynajmniej na poziomie katedry uniwer-
syteckiej i instytutéw akademickich, nalezy do bezpowrotnej
przesztosci.

Wracam jeszcze do pierwszego pytania. Za swoje osobiste
zadanie uwazam stworzenie naukowej placéwki, shuzacej wza-
jemnemu poznawaniu si¢ cbu sgsiadujacych narodéw. Na dalsza
mete winno to przyczyni¢ sie w przysziosci do ulozenia przy-
jaznego, sgsiedzkiego wspdélzycia, ktére winno zastapié dotych-
czasowe skfécenie i niezgode. Pragne takze wyrazi¢ zadowolenie,
ze pierwsza w Niemczech katedre¢, zajmujacag si¢ gtéwnie historia
Polski, zainicjowat Uniwersytet, w ktérym przed 1914 rokiem
studiowato wielu Polakéw, a taki mistrz dziejopisarstwa, jakim
byt Szymon Askenazy, studia w Getyndze zakoniczyt otrzymaniem
tu doktoratu.

— Jezeli mowimy o przysztosci stosunkdw niemiecko-polskich,
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czy moge prosi¢ pana profesora o zdanie tyczqgcej mowy hr. Lehn-
dorffa, wygtoszonej w historycznym frankfurckim Zborze $w. Pawta
we wrzesniu ubiegtego roku. Chodzi mi zwiaszcza o nastgpujgcy
ustep tej mowy (1):

y»-.Z drugiej strony nie podoba mi si¢ gdy my, wysiedleficy,
wystepujemy z roszczeniami 1 zadaniami. Nie dlatego, ze te zadania
bylyby bezcelowe wobec sytuacji §wiatowej, lecz 1z — wydaje mi
si¢ — sa one potwierdzeniem, ze jeszcze nie zrozumieliémy zupelnie
dlaczego naréd niemiecki utracil tak wielka czeéé swych ziem. My,
Niemcy, sami postawilismy te ziemie jako stawke gry, odstepujac
od zasad, wedlug ktérych byliémy wychowani i opowiadajac sie za
Hitlerem. Bezsprzecznie, istnieje wiele pézniejszych wyjaénied dla-
czego tak si¢ stalo. Ale te wyjasnienia nie sa usprawiedliwieniem
i nie mozemy beztrosko przeskakiwaé cienia, jaki w imieniu Niemiec
zostal rzucony na caly §wiat.

Niczego bardziej nie pragne, jak tego, zeby moje dzieci mogly
przebywaé tam, gdzie moja rodzina od przeszlo dziesigciu pokolen
zyla 1 brala udzial w ksztaltowaniu oblicza kraju. Zeby moje dzieci
takze wiedzialy co znaczy czué sie najmocnie) zwigzanym z krajo-
brazem, jego ludZmi, i byé odpowiedzialnym za ich los; zeby one
takze zaczerpnely coé z tej atmosfery, ktéra myémy oddychali.

jednak nie bylbym dzi§ w stanie zadaé zwrotu tego wszy-
stkiego — tak po prostu, dochodzac swych uprawnied — gdyz wiem
dokladnie: gdyby los zrzadzil, ze pewnego dnia moglibyémy tam
wrébcié, wbwczas dopiero ukazalyby sie nam cienie przeszlo§ci w
calym swym ogromie, a bezimienne cierpienia doznane na Wschodzie
zazadalyby od nas zdania rachunku. Byloby dla mnie nie do po-
my$lenia wrécié do Prus Wschodnich 1 zyé tam dalej, jak gdyby
nic nie zaszlo.

Prusy Wschodnie staly sie dla mnie jakby Ziemia Swieta,
krajem nalezacym do Boga 1 juz choéby dlatego nie mogacym podle-
gaé zwyklemu zadaniu zwrotu. Bylaby tu konieczna nowa misja, aby
si¢ uporaé z duchami przeszloéci. Misja nie majaca nic wspéblnego
ani z kulturg, ani z gospodarka, czy z jaka$ ideologia. Misja, ktéra
zmierzalaby do tego, czego najbardziej dzi§ brakuje naszemu §wiatu,
mianowicie: zwracania si¢ do bliznich z pominieciem wlasnych
intereséw. Z ducha takiej postawy kiedys wyrést taf( zwany Chrze-
écijarisk.i Zachéd. Bez ta]ciej postawy nie widze sposobu mogacego
uzdrowié $wiat, w ktérym zyjemy’’.

H.R. — Osobiécie chetnie podpisuj¢ si¢ pod tymi wypowie-
dziami i jednoczesnie wyrazam pragnienie, aby przekonania, gto-
szone przez hrabiego Lehndorffa, rozpowszechnity si¢ jak naj-
predzej i jak najszerzej wsréd moich wspélziomkéw.

— Panie Profesorze. Jeszcze jedno pytanie: daty biograficzne
i — jesli mozna — niedyskretny dodatek: skgd Panu przyszto
na mysl, jako pochodzqcemu z potudniowych Niemiec, zajgé sig
historig Polski?

HR. — Urodzilem si¢ w 1919 roku w Wirtembergii. W
1938, wkrétce po otrzymaniu matury, zglosilem si¢ do wojska,

(1) Hans hr. Lehndorff. Wyjatek z mowy wygloszonej we Frank-
furcie nad Menem podczas dorocznego ,,Tag der Heimat’’ — Dnia stron
ojezystych. Tlumaczone z tekstu opublikowanego w ,,Die Zeit” z 28
lg{q-udn.i? 1962. Hr. Lehndorff jest autorem ,,Dziennika Wschodnio-Prus-
lego”’.
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bez zamiaru pozostania w shuzbie zawodowej. Jako kadet oficer-
skiej szkoty artylerii w kampaniach 1939 i 1940 nie bratem
udziatu. Jesienia 1941 zostalem wystany na front wschodni w
stopniu ppor. artylefii. Po réznych kolejach losu,
wschodnim froncie, w lipcu 1944 roku dostatem si¢ do niewoli
lecz nie bolszewickiej, a do polskich partyzantéw w Puszczy
Nalibockiej. Moje przezycia, rozmowy z dowddcea i zomhierzami
lesnego oddziatu, wspélne z nimi wszy, ale i wsp6lny papieros,
ludzko$¢ i rycersko$é z jaka mnie w tym oddziale traktowano
W czasach powszechnego okrucieristwa, — staty si¢ wlasciwa
przyczyng moich poézniejszych studiéw historycznych i specja-
lizacji w zagadnieniach Europy Wschodniej, a przede wszystkim
w dziejach polskiej kultury i paristwowosci. Po cze$ciowym roz-
proszeniu si¢ i czgéciowym »ujawnieniu” leénego oddziatu, idgc
za radg dowddcy, wraz z »ujawniajacymi sie¢” trafitem do nie.
woli sowieckiej. Po pigcioletnim pobycie w centralnej Rosji
wrécitem w grudniu 1949 roku do ojczystej Wirtembergii. Do-
szedtszy do zdrowia i sit rozpoczatem studia w Tybindze, gdzie
w 1954 otrzymatem u prof. H. Rothfelsa doktorat za prace histo-
ryczng. W nastepnych latach pracowatem w Tybindze u prof.
W. Markerta, w Instytucie Europy Wschodniej. W 1961 roku
habilitowatem si¢ w Tybindze, a w ubiegtym roku otrzymatem
promocje¢ i katedre uniwersytetu w Getyndze.

Prof. Roos opublikowat juz kilka prac

z historii Polski.
Ostatnio ,Historic Narodu Polskiego 1916-1960”, ktérej pierw-
sze wydanie w dziesigciu tysigcach egzemplarzy jest na wy-
czerpaniu.

Prof. Bébr-Tylingo napisat w »Zeszytach Historycznych” (ze-
szyt trzeci, styczen 63) wnikliwg krytyke , Historii” Roosa, kon-
Czacy sig¢ nastepujaca konkluzjy:

»Prof. H. Roos nalezy do tej, malo znanej nawet Polakom,
grupy Niemcéw, ktérzy pojawiaja si¢ w kazdym niemal pokoleniu
od roku 1772, a ktérzy nie kryja sie ze swoim polonofilstwem. Nie
tworza oni ani ciggloéci organizacyjnej ani najczesciej nie znajy sie
osobiécie, a wiec nie tworza zadnej tradycji przekazywanej nastep-
com, Pojawiaja si¢ wéréd swego spoleczeristwa, glosza wiecej lub
mniej umiejetnie potrzebe porozumienia polsko-niemieckiego i zani-
aja_porwani_biegiem gléwnego nurtu historii, ktéry notuje gwaltowna
wzajemna niecheé poczets przez rozbiory. (Cickawe, iz takiego
nurtu polonofilskiego nie wytworzyla ani Austria ani Rosja). Autor
omawianej ksigzki jest jednym z najwybitniejszych z tej niepowigza-
nej tradycji. gtosunki miedzy naszymi narodami znajduja sie w tej
chwili na rozstaju, jezeli jednak dojdzie, najpierw do znoénego ich
ulozenia, a potem nawet do przyjazni, bedzie w tym duzy wklad

"

profesora ROOS& .

Jest zrozumiate, ze profesorowi,
dyjskim Uniwersytecie, mimo kilkutygodniowego szperania w
archiwach niemieckich latem ubieglego roku, trudno jest zau-
wazy¢ przemiany zachodzace ostatnio w Niemeczech Zachodnich.
Réwniez trudno b]z}oby moze nazwaé polonofilami profesoréw
nizej wymienion_yc . Nalezy jednak stwierdzié, ze wszyscy wy-
mienieni znajg si¢ miedzy sobg, komunikuja sig wzajemnie i bez
zadnych odgérnych zaleceri, nie tworzac zadnego zwiazku przy-

wyktadajagcemu w Kana-

jaciét Polski, zapoczgtkowujq ,ciggloéé organizacyjng”, a z racji
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powagi kierowanych przez nich katedr ,tworzg tradycje przeka-
nastgpcom”. ;
zyw?\;llzm naepmyéli nastepujacych profesoréw. ' e
CONZE Werner, dziekan ﬁlozoii:l(ig._neg_o nfizlx?:iégf; ‘golityka"
igzki , Panstwo polskie 1 :
32{5‘3' t?glz?;jaléfe?o na 415 stronach tylko dwa lata historii: od
5.X1.1916 do 11.XI.1918. Ao e
ietrich, absolwent Tybingi, p6zniej asy 5
Margé?tT RocP 1ibril»é:glego roku katedra Europy Wschodniej we
Frankfurcie n/M. : D0 e I e
t, katedra w Glesen_, mediewista, au :
¢ L%D.ggs};erl;ear XXV kongresie Historykéw Nlemnfcklx)col}s l::.
l;Ziéccizierniku r.ub. wyglosit niezwykle ciekawy referat ,,
i dniowieczu”. i
: Rzlsllslfi%lIgElirTc Werner, katedra w Tybindze, Dyrektor I'r'lstytlg;;
Wschodniego w Tybindze, redaktor podrgcznika ,Polska”, wy
UL ji, Dyrektor Instytutu
hold, katedra w Moguncji, Dyrel ) 1
Wscll}gi(r)lg};o G\Sttl\/}gguncji. Autor dzieta ,,Wschodnie granice Pol
s hium, Dyrektor
LLER Georg, katedra w Monac A% of
Inst?t{ﬁl]x)T\?VAsthhodniego w Monachium, autor podrecznika ,Wie
is Wschodzie”. i S Bt
s S}gglggyhjlenanrcy Ernst, katedra historii $redniowiecznej 1
nej w Getyndze. : ;
wsp(\slflclzl?;R(XM Reinhard, katedra historii
2 iej w Getyndze. : iy
Eur(l)’lz%fwlsii)}(])(;drrlx{gcno I;ngreé]a% jak wiele ze swej \gléec‘lsyietj?
qprawacfl polskich zawdzi@czaS slgarszyrréwlioile%ﬁrtrzr:&?‘ii spegjal-
\ ieni h, a profesorom Schrammowi 1 |
;;?cl:m\f;x}ggzﬁc uznarl)lie za kcﬁeierﬁﬂge pc:“z%{) zéee \aloé}é?rnvez% we
j ze trzeba lat, by wiedza o . t )
czec{lludtj)esszz?rokicgo og6hu, by z tej wiedzy wycxg%?&gtﬁis?ggg—,
wiednie wnioski polityczne, by ,bieg gtéwnego l:lkt B
nie przywrécit stanu przemijajacego okresu — ni
przcl‘:,el\?vznlgéjest tylko, ze proces odpowiednichdbaccl’zcallgbln ilc)eopl;lédagé
L] wiedzéy i ‘tl;;({oziggczag;}i;iel;;?;rcz’gniesie obustron-
i 5 l l o 7 . » .
g?ed Zl:gr(z);xs?r?;zxewryzx?ikis: %\Ia prazilcz s;l)(otyllgamgnzlpr_z;gﬁgggnci%yz{)rgg
i i zdym kroku. Dro Zyk 357
p.OISklca}}. n(lg?zgalpgﬁti};zﬁeyMeinung, Bonn), m16519czn1ktno§f§gg
lltyﬁzn isma subsydiowanego przez parti¢ rzadowa, w cig oL
e ymI;merze lutowym omawia wydang w _t%pmpczen;{usz Krarola
nﬁ]-m o ksigzke o Polsce, sptodzong przez n’gejakle o K. BT
STletg t francuski ,Visa pour la Pologne”, tytut niemi s
(Pylun zwischen Ost und West”). Recenzent, p. 'JOhannesniemiec:
U ﬁedz cy za speca od spraw polskich, krytykuje ostr? e
ll-<l'C s \3 gawcg autora i tre$¢ ksigzki. Natomiast z c?j Q pe gd
o sy ecostwa, a_catkowicie bezpodstawnie, stwier IZ% bz : z%w-
Sw:fgon?mem K.S. Karol — kryje sig¢ redaktor}llf_aro‘ z gmpro-
plii Mozna by sadzié, Ze jest to propaganda, usi J%E;em DI
Isnifowaé polskiego publicyst;(;' emligragxyijc?rftga%:i atyrggi1 e Jtupetu
5 icle prostsza: Kkiepska orientacja, J
ibp;z;‘z)\é?:i“?ieﬁwslfwo I;;rzyslowiowe_] niemieckiej dok}adnosci.

$redniowiecznej i
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JInny spec od spraw polskich w styczniowym numerze , My$li
POllty(EZHe_]" twierdzi, ze wizyty Adenauer‘;,y we Francji”iyde
Gaulle’a w Nlemczgch wywolaty popltoch i przerazenie zaréwno
w kraju, jak i wéréd polskich emigrantéw, ze wielu Polakéw
wnioskuje z tego powodu koniecznoéé paktowania z Zachod-
nimi _N1erpcam1. Dziwne pomieszanie pojec. Od dawna wydawato
mi si¢, ze porozumienie francusko-niemieckie stanowi przed-
wstepny warunek utozenia polsko-niemieckich stosunkéw. Tym-
czasem ,Mysl Polityczna” przekonuje mnie, ze ten wstepny wa-
runek to zbyt mato. Trzeba jeszcze wyczekaé, az Getynga i wy-
mienione tutaj katedry uniwersyteckie wywra wyrazniejszy
wplyw na spofeczng mysél polityczng w Niemczech Zachodnich.

Marzec 1963. S. W. KOZEOWSKI

Kronika londynska

»KORDIAN I CHAM"

. ln} mniejsze mozliwoéci polityczne tym wigksze zainteresowanie histo-
rig. 1gdy' w Polsce nie bylo tak wielu eseistéw historycznych i tak nie-
v\flel'u pubhq"stéw politycznych, Poziom publicystyki politycznej jest bardzo
niski — poziom pisarstwa historycznego bywa wysoki.

Jedny 2z tragedii naszego narodu jest fakt, ze historia w Polsce nie
traci na aktu'alnoicl.. Wszystko ulega przemianie tylko problemy historyczne
nie traca wigoru i przekazywane z pokolenia na pokolenie s3 wiecznie
- Zywe.

Histor]a’ Anglii sprzed 50 laty nie ma zadnego zwigzku z wspélczesng
sytuacjg. W tym kraju istnieje écisly rozdzial pomiedzy polityka a historia.
Legz w Pols_ce mozna poruszy¢ wszystkie aktualne i podstawowe zagadnienia
polityczne piszac esej historyczny (o sytuacji sprzed “stu laty.

rasa krajowa zamieicita nie tylko dziesigtki artykuléw o powstaniu
styczniowym, lecz réwniez dziesiatki artykuléw  polemizujacych z tymt
artykulami, Zyvyoéé reakcji, emocje, pasja — ktére cechuja te wypowiedzi
budz'q zdumienie. Byloby zrozumiale, gdyby tak goraco dyskutowano i
analizowano w.ypadki z Pazdziernika 1956, lecz o powstaniu z 1863 r.
wydawalob)_' sig, ze juz dawno powiedziano wszystko co w tej materii
mozna powiedzieé.

To nie jest tylko sprawa przydatnosci szyfru historycznego do dysku-
towania zagadnieri objetych politycznym ,,tabu’’. W gruncie rzeczy cala
problematyka polska sprzed stu laty jest ciaggle aktualna.

Latwo wyobrazié sobie nastepujacy scene:

.. +W Chrobrzu — w ogromnej bialej sali z sufitem ozdobnie
itxukc_)wany{n na wielkiej palisandrowej kanapie pasowym aksamitem
ryte] — siedzi Margrabia Wielopolski. W sali krzesel nie bylo, aby
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rzypadkiem nie przyszla komu ochota usigéé w obliczu majestatu.

‘K’largrabia czyta z zadowoleniem artykul Stanistawa Stommy w ,,Ty-
godniku Powszechnym'’: ,,...decyzja wybuchu insurekcji ferowala
grupka anonimowa, nikomu nieznana, przez nikogo nie powolana...
przyczyna tego nonsensu, to kompleks antyrosyjsﬁi, ktéry w plasz-
czyznie logiki historycznej nie byl uzasadniony’ *).

Stomma powinien odwiedzié Margrabiego w Chrobrzu. Wielopolski
moze by mu nawet pozwolil usigéé w swojej obecnoici. Po kwadransie
rozmowy panowie ci zapomnieliby, ze dzieli ich stulecie, dwie wojny
$wiatowe 1 Hiroszima.

Gdy Wielopolski umieral — Réia Luksemburg stawiala w zeszycie
pierwsze mozolne litery. Miala lat szeé — byl rok 1877. Czy istnial jakid
zwiazek pomiedzy wielopolszczyzna, a luksemburgizmem? :

W artykule pt. ,,Poklofimy si¢ ideom martwym'' (,,Przeglad Kultu-
ralny”’ nr 545). Andrzej Kijowski pisze m.in.:

.,Zamiast studiowaé wspélczesnosé we wszystkich jej niejasnych
rzejawach intelektualiéci z En;gu ,Kuznicy'" wdali sie w polemike,
Etéra byla dokladnym prawie przedluzeniem polemiki tradycyjnej:
bohaterszczyzna czy praca organiczna, walka niepodlegloiciowa czy
walka klasowa. Byla ta polemika przedluzeniem polemiki migdzy
lewicowym (luksemburgistowskim) skrzydlem ruchu robotniczego, a
jego skrzydlem prawicowym, to jest pepeesowskim, wzglednie pil-
sudezykowskim. Poza to stadium wlaéciwie nikomu dotad nie udalo
sie wyjsé. To stadium poszukiwania formy wspélczesnosci (czy nowe)
ideologii) nazwalbym ,,naiwnie rozumowanym'’. stadium tym
znajduje sie¢ zarébwno Krzysztof Toeplitz, gdy odrzuca ,,wzér zol-
nierza’ zalecajac ,,wzér inzyniera’’, jak 1 sam Zaluski, gdy tworzy
analogie historyczne miedzy Samosierra a bitwa pod Lenino, albo
powstaniem styczniowym i powstaniem Gwardii Ludowej. W tym
samym stadium zreszta znajduja si¢ takze pozytywiéci katoliccy, jak
Aleksander Bocheriski i Stanistaw Stomma, gdy z taka powaga
zastanawiaja si¢ nad sensem napoleoriskiej polityki Poniatowskiego
albo racjami powstania styczniowego' .

Cytat przydlugi — ale jakze charakterystyczny. 4

Réza Luksemburg za jedyna sile rewolucyjna uwazala klase robotnicza.
Odmawiala potencjalu rewolucyjnego masom chiopskim i narodom ujarz-
mionym. Prowadzilo to m.in. do odrzucenia hasla samookre$lenia sie naro-
déw 1 w zwigzku z tym do zaprzeczenia mozliwoéci odbudowania niepodle-
glego paristwa polskiego w warunkach kapitalizmu.

czy w warunkach komunizmu istnieje mozliwoéé odbudowy nie-
podleglego paristwa polskiego?

Spér sprzed stu laty jest ciagle aktualny. Luksemburgizm zostal pote-
piony ale potepienie nie rozwigzalo problemu.

Slogan poczatkowy, gloszacy, ze ,,robotnicy nie maja ojczyzny’’ —
zastapiono hastem: ,,Zwiazek Sowiecki — ojczyzna §wiatowego proletariatu’’.
Jeszcze lapidarniej ujal to Boleslaw Bierut, ktéry powtarzal: ,,powiedz mi
jaki jest twéj stosunek do Zwigzku Radzieckiego, a powiem ci czy jeste$
dobrym polskim patriota”.

*) Opis sali w Chrobrzu wzigto z wspélczesnych pamietnikéw Jadwigi
Prendowskie;j.
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Potepiono rozmaite zbrodnie Stalina — w prasie sowieckiej wysuwano
nawet sprawe odszkodowari za bezprawne wiezienie w lagrach na dalekiej
pélnocy. Lecz najgoretszy antystalinowiec nie wysunie projektu przywré-
cenia niepodlegloéci Litwie, Lotwie 1 Estonii, ktére Stalin brutalnie za-
gamal. Tym krajom nie zaoferowano nawet statusu satelickiego — tylko
carska modla wcielono je do Rosji.

Ow spér sprzed stu laty w gruncie rzeczy jest sporem pomiedzy socja-
lizmem a komunizmem. ldentyfikowanie polskiego socjalizmu ze skrzydlem
pilsudczykowskim jest jawnym nonsensem. O ile nie wszyscy socjaliéci
polscy byli pilsudczykami — o tyle wszyscy komuniéci polscy i sowieccy
byli stalinowcami. Dzi§ dzieli si¢ komunistéw na stalinowcéw i antystali-
nowcéw. Lecz logicznie rzecz biorac autentycznymi antystalinowcami sa
tylko ci komuniéci, ktérzy wstapili do partii po slynnym ,,tajnym referacie”’
Chruszczowa. llu ich jest?

Ow stuletni, niestety ciagle aktualny spér pomiedzy niepodleglogciowym
socjalizmem a satelickim komunizmem — partia stara sie przedstawié jako
spér pomiedzy ,,lewica” a reakcyjna ,,prawica’’.

Komunistom chodzi réwniez o udowodnienie, ze dla robotnikéw i
chlopéw logika walki klasowe;j jest.istotniejsza od ,,romantyki’’ niepodle-
gloéciowej. Innymi slowy polska kapitalistyczna byla niepodlegla tylko dla
reakcyjnej prawicy natomiast dla chlopéw i robotnikéw byla wiezieniem.
Obecnie PRL jest Polska niepodlegla dla robotnikéw i chlopéw a tylko
dla nas, zgnilych reakcjonistéw, jest parstwem satelickim.

Po tej linii Kruczkowski napisal swego ,,Kordiana i Chama'’. Pa-
mietnik chlopa-nauczyciela Kazimierza Deczyriskiego po prostu sfalszowal.
Podchorazowie maszeruja Nowym Swiatem wznoszac okrzyki: ,,Polacy
do broni!"". Deczyfiski na wezwanie swego panicza podchorazego Czartkow-
sklegp odpowiada: ,,nic mi do waszej rewolucji, panie podchorazy. Moim
wrogiem jesteécie . wy''. Panicz Czartkowski zabija chlopa-Deczyiiskiego.

Woprawdzie uplynaé mialo jeszcze 18 lat do narodzin Marksa — lecz
chlop Deczyriski wiedziony nieomylna logika walki klasowej — przejrzal
zamiary reakcji. Zdal sobie sprawe, ze w warunkach feudalno-kapitalis-
tycznych odbudowa niepodlegloéci jest mrzonka. Niepodlegli byliby tylko
wyzyskiwacze i obszarnicy, a nie robotnicy i chlopi. Chlop Deczyfiski pada
z reki swego wroga klasowego i ,reakcyjny’ rapsod ,,pariskiej’’ Polski
toczy sie dalej.

Ta wzruszajaca epopea ma tylko jedng wade. Nie odpowiada praw-
dzie. Podchorgzowie zabili kilku feudalnych i magnackich generaléw, a
natomiast chlop Deczyfiski bral czynny udzial w Powstaniu, zostal ofice-
rem, otrzymal Virtuti Militari i (o zgrozo!) wyladowal na emigracii.

Kruczkowski w imie ,,éwiadomosci klasowej’’ nie zawahal si¢ sfal-
szowaé pamigtnikarskiego dokumentu. Przeredagowal i przeinaczyl cudze
uczciwie dokonane zycie by ,,wiez aktualnoici przerzucié pomiedzy dniem
dzisiejszym, a historycznym tematem ksigzki''. Kruczkowski nie rozumial,
ze dzigki tej operacji ,,historyczny temat ksigzki"' przestal byé historycznym.

Lecz komunistom nie chodzi bynajmniej o to, by interpretacja danego
okresu historycznego pokrywala sie z obiektywnymi faktami historycznymi.
lmerpre.tacja ma sluzyé celom aktualnym tj. polityce. Jezeli w tym pro-
cesie historia przestaje byé historia — tym gorzej dla historii.
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Bohaterszczyzna czy ,,praca organiczna'’, walka niepodlegloéciowa czy
walka klasowa, ,,wzér zolnierza' czy ,,wzér inzyniera''?

W gruncie rzeczy to jest dylemat postawiony zupelnie falszywie. Lecz
w Polsce Ludowej nie moina wyjéé poza to stadium. Dylemat jest falszy-
wy, bo nie wybieramy pomiedzy ,,wzorem zolnierza'’, a ,,wzorem inzy-
niera’’, pomiedzy dazeniem do niepodlegloéci a ,,praca organiczna'’. Nie
wybieramy, bo chcemy mieé jedno i drugie. Chcemy mieé ,,prace organiczna”"
1 niepodlegloéé, chcemy mieé zolnierzy 1 inzynieréw, sprawiedliwoéé spolecz-
ra i niezaleznoéé parstwowa.

Najwazniejszy jest pod-tekst w tej dyskusji. KoZniewski pisal w ,,Po-
lityce'': ,,akceptujac narodowa historie — jak uczy doéwiadczenie —
mozna wychowaé nacjonaliste starego formatu; rewidujac te historie mozna
wychowaé ludzi o innym §wiatopogladzie. Trzeciej drogi nie ma’’.

W polityce podstawowe pytanie brzmi: cui bono?> W jakim .celu
dokonuje sie tej historyczne) rewizji?

Wigzanie sprawy niepodlegloéci z reforma spoleczng nie jest.wyna-
lazkiem PPS. Niepodiegloéé i naprawa ustroju stanowia jeden kompleks
zagadnien od Sejmu Czteroletniego po dzieri dzisiejszy. Nie ma powodu
powolywaé si¢ na Engelsa by udowodnié oczywista prawde, ze trzeba
byé gospodarzem we wlasnym domu jezeli si¢ chce naprawiaé i reformowaé.

Z okazji niedawnego jubileuszu PPS w prasie krajowej ukazala sig
seria artykuléw. Z tych wypowiedzi dowiedzieliémy si¢, ze PPS polozyla
wybitne zaslugi, lecz jej antysowieckoéé doprowadzila ja do pilsudczyzny,
a pilsudczyzna z kolei doprowadzila Polske do katastrofy wrzeéniowe;.
Lecz w korcu nastgpilo przebudzenie 1 najwartoéciowsi ludzie z PPS
wraz z polskimi komunistami utworzyli nowa parti¢ robotnicza, ktéra urze-
czywistnifa dziejowy postulat narodowy. Polska wyzwolona odzyskala nie-
podlegloéé, co pozwolilo na przeprowadzenie rewolucyjnej przebudowy
ustroju.

Rewizja proponowana przez Kozniewskiego jest konieczna jeéli po-
wyzsza interpretacja najnowsze] historii Polski ma byé zaakceptowana przez
mlode pokolenie.

Komuniéci deklamuja ustawicznie o walce klasowej, o charakterze
klasowym, o instynkcie klasowym itp. Kruczkowski w imig¢ logiki walki
klasowej przeinaczyl dzieje Deczyiiskiego. I trzeba powiedzieé, ze komu-
mzm stoi 1 upada logika walki klasowej. Lecz wlasnie sprawa niepodle-
gloéci kompromituje klasowy rodowéd polskiego komunizmu.

Komunizm polski jest tworem schizofrenicznym. Mozna latwo wyka-
za¢, ze od upadku pierwszej Rzeczypospolitej postulaty niepodlegloiciowe
wysuwaly kola postepowe, a za ugoda wypowiadaly sie magnateria i kola
konserwatywne. Wypowiadajac si¢ za maksymalnym lojalizmem w stosunku
do Rosji komuniéci polscy przeszli na tradycyjne pozycje prawicy. Ich
sojusznikami w tej podstawowej sprawie sa ich klasowi i ideologiczni wro-
gowie z pozytywistami katolickimi na czele. To Kordian jest za wami —
drodzy panowie — a nie Cham wbrew logice walki klasowe;.

Schizofrenia polskiego komunizmu wywodzi si¢ z owego rozszczepienia
jednolitego postulatu niepodlegloéci i rewolucji. Polskie ruchy postepowe
1 lewicowe traktowaly éw postulat jako organiczng calogé.

Konserwatyéci 1 ideolodzy prawicowi byli bardziej sklonni do ugody
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poniewaz nie byli zainteresowani reforma ani rewoluc)q Pragneli uniknaé
walki mepodleg?oécxowe) obawiajac si¢, ze przyniesie ona w konsekwencji
walkc klasowa. W tej dziedzinie nic si¢ nie zmienilo do tej pory. Pozyty-
wiéci katoliccy popieraja establishment z tych samych przyczyn dla ktérych
popieralby rzady Gomulki margrabia Wielopolski, gdyby zyl.

Oczywisci komuniéci odpowiedza na to, ze Zwiazek Sowiecki to
nie reakcyjna carska Rosja itp. Zwigzek Sowiecki z cala pewnoicia jest
czym$ innym niz carska Rosja. Imperlahzm rosyjski pozostal jednak ten sam.
Nneszczqsne] ofierze, ktérej wyrywaja paznokcie jest idealnie obolctne czy
tej operacji dokonuja postepowi agenci UB czy reakcyjni agenci Gestapo.
Boli identycznie. Jest obojetne czy pozbawia sie naréd wolnofci w imie
cara czy w imig Chruszczowa. Boli identycznie.

Jest rzecza charakterystycznq. ze komuniéci swéj stosunek do obecnej,
sowneckxe) Rosji rzu!um w przeszloéé. Stefan Arski w swej kanzce ,» My,
plerwsza brygada®' — wmdu]e na piedestal endecje 1 wypowiada si¢ za kon-
cepcja polityki zagranicznej Dmowskiego.

Gdzie lezy przyczyna tej aberracji?

Intelektualna elita komunistyczna cierpi na kompleks niepodleglosciowy.
Od pilsudczyzny lepsza jest endecja i faszyzm bo z Pilsudskim zwiazana
jest legenda odzyskania niepodlegloéci.

Oceany farby drukarskiej”i wagony ksigzek nie zmienia historycznego
faktu, ze Bierut i jego administracja to byla zwyczajna stalinowska agentura.
Z owego agenturalizmu polska pama komumstyczna nigdy w pelni nie
zdofala si¢ otrzasngé. 1 to jest 6w ponury ciefi, ktéry kladzie si¢ na jej
historycznym rodowodzie. By 6w rodowéd wyprostowaé — trzeba by prze-
robié cala polska historie tak —1 jak Kruczkowski przerobit pamietniki
Deczyriskiego.

Lecz na czym polega istota ,klasowego’’ dramatu polskiego komu-
nizmu? Komuniéci polscy mogliby zdobyé masowe poparcie Deczyriskich,
gdyby opowiedzieli si¢ za niepodlegloécia. Jako partia satelicko-lojalistyczna
liczyé moga tylko na poparcie ,,trefnych’” klasowo prawicowych pozytywi-
stéw.

Pozytywiéci sa w zgodzie z tradycja i im wolno powolywaé sie na
Wi elopolskiego czy chwalié koncepcje polityczne Dmowskiego. Lecz partia
lewicowa 1 rewolucyjna, ktéra nie jest réwnoczeénie partia wyzwolericza i
niepodlegloéciowa jest absurdalnym dziwolagiem. Cala sita komunizmu
w Azji, w Afryce czy w Ameryce laciriskiej — polega na jego narodowo-
wyzwoleficzym charakterze. Komunizm polski na skutek sytuacji geo-politycz-
nej odciety jest od gléwnego 7Zrédla swego dynamizmu. Pod makieta rewo-
lucy]nq kry]e sie lo;allstyczna. reakcyjna treéé: ,,przy tobie 'najjaéniejszy
panie stoimy 1 staé pragmemy .

Jugoslowianie dzieki znacznie korzystniejszym geopolitycznym warunkom
swego kraju — w krytycznym momencie zdolali uratowaé swéj komunizm
od parodii. Zalezno§é jest zawsze zaleznoscia — bez wzgledu na to czy
naszym panem jest mocarstwo kapitalistyczne czy komunistyczne.

Kompleks niepodlegloéciowy, ktérym dostownie ociekaja panowie Koz-
niewscy i Arscy jest w pelni uzasadniony. Komuniéci polscy podjeli sie
bowiem roboty, ktéra w danym okresie historycznym winna robié nie rewo-
lucyjna lewica, lecz ,,pozytywisci’’, ugodowcy i reakcyjni lojaliéci.
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HISTORIA MIEDZYNARODOWA CZY POWSZECHNA?

Jedna z charakterystycznych i wspanialych cech rozwoju ludzkiej rasy
jest bogactwo form cywilizacyjnych. Mezopotamia, Egipt, Indie, Grecja,

Rzym éredniowiecze, Renesans — c6z za przepych form i1 ocean rézno-
rednoéci.

Lecz ten sam czlowiek, ktéry od 5-ciu czy 6-ciu tyslqcy lat produku;e
to wspaniale widowisko — teskni do prawdy i oparcia swego zycia o

dogmat. O dogmaty jest latwo, o prawde; jest niepomiernie trudniej. Z
chwnlq gdy dany dogmat uznany zostanie przez grupe ludzi za ,,obiek-
tywna' = prawde — w wyznawcach budzi si¢ nieprzeparte pragnienie na-
rzucenia ,,prawdy-dogmatu’’ innowiercom.

Prawd obiektywnych nie potrzeba nikomu narzicaé. Ludzie akceptuja
je bez sprzeciwu. Propagandy 1 sily uzywa si¢ wéwczas gdy dana ,,prawda’’
dla znacznego procentu domniemanych odbiorcéw nie wydaje si¢ byé praw-
dziwa.

Umarli — jak wiadomo — nie stawna]q oporu 1 praktycznie biorac
mozna im wszystko wméwié. ,,Nawracanie’’ umarlych jest najwdzigczniej-
szym zadaniem doktrynalnych propagandzistéw. Sownecfue pisarstwo histo-
ryczne stanowi klasyczny przyklad tego typu operacji.

Wyobrazmy sobie, ze pogodzeni Chruszczow 1 Mao pogrzebali wspélnie
ostatniego innowiercq Miedzynarodowy, stalinowski komitet historyczny
przystepuje do spisania dziejéw rodzaju ludzkiego. Bogactwo subiektyw-
nych ludzkich prawd, kultéw, systeméw filozoficznych i religii — wszystko
to znikloby pod druzgoczacym walcem jednolitej doktryny. Mozemy pogrze-
baé sie nie tylko bomba atomowa. Istnieja i inne érodki po temu.

Historia miedzynarodowa jezeli ma byé prawdziwa musi byé pluralis-
tvczna — innymi slowy musi odzwierciadlaé nie tylko dawne konflikty,
ale 1 wspblczesne., W tym sensie historia powszechna jest mitem poniewaz
nie dysponujemy powszechnie przyjeta skala wartoéci. Wysoka kultura
polega m.in. na $wiadomej rezygnacji z mitu jednoci. Uniwersalizm, ktéry
stanowi fundament kazdej wielkiej cywilizacji — osiagalny jest tylko poprzez
poglad liberalny. Kto odrzuca liberalizm — odrzuca )edynq platforme uni-
v,ersalnego porozumienia. Uniwersalizm doktrynalny, ktéry jest medoscnglym
marzeniem zwolennikéw systeméw ,,zamknietych’’ — jest anty-ludzki i anty-
naluralny Las jest harmonijna jednoécia réznorodnofci. Kazde drzewo jest
inne. Doktrynalne u)ednohceme ludzkosci jest réwnie absurdalna 1deq jak
,,ustandaryzowanie’” wszystkich puszcz 1 laséw. ,,Ustandaryzowany'' las
przestalby byé lasem — doktrynalnie ujednolicona ludzko§é przestalaby byé
ludzkoscia.

Sir Julian Huxley w roku 1946 wystqpxl z projektem monumentalnego
dziela zbiorowego, ktorego tytul méwi sam za siebie: ,,Historia naukowego
i kulturalnego rozwoju ludzkosci’® (,,History of the Scientific and Cultural
Development of Mankind''). Projekt Huxley'a zostal urzeczywistniony przez
Unesco. Ponad 1000 uczonych 1 specjalistéw z calego §éwiata przez
Il lat pracowalo nad dzielem, ktére obejmie 7 toméw. Dzielo Unesco
jest nie tylko historia. ale 1 dokumentacja wspélczesnosci. Tom 7-my 1
ostatni bedzie uzupelnieniem tomu 6-go, ktéry poswiecony jest historii
20 wieku. Ow tom 7-my sklada si¢ wylacznie z réinych 1 czesto sprzecz-
nych, obszernych ,,odnoénikéw’’, w ktérych wypowiadaja swe poglady
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katolicy, protestanci, komuniéci. Ostatni tom pomyslany jest wiec jako
wspblczesna panorama pogladéw na historie dwudziestego wieku.

Zasada pluralistyczna utrzymana jest w calym dziele. Czytajagc —
powiedzmy przykladowo — o Mojzeszu — bedzie mozna stwierdzié w odnos-
niku napisanym przez marksiste, ze dla komunistéw Mojzesz jest postacia
legendarna, a nie historyczng.

Dzietlo Unesco jest pomnikiem zachodnio-europejskiego liberalizmu
bo tylko w ramach pogladu liberalnego bylo rzecza mozliwa przedstawié
uzgodniony tekst i zaopatrzyé go w. odnoéniki napisane przez przedstawi-
cieli doktryn ,,zamknictych’’. Nie oznacza to bynajmniej, ze udzial katoli-
kéw czy komunistéw ograniczal sie tylko do protestbw w odnoénikach.
Rozdzial w tomie 6-tym pod charakterystycznym tytulem: ,, Wielkie prze-
miany ideologiczne i doktrynalne’’ — oparto na materiale opracowanym
przez dwéch Amerykanéw i dwéch Rosjan.

Redaktorami tomu 6-go (historia 20 wicku) sa dr Caroline Ware
(Howard University), Sardar K.M. Panikkar, b. ambasador Indii w Chi-
nach i we Francji oraz lan Romein, wybitny historyk holenderski. Pierwszy
tom omawianego dziela ukazaé sie ma w czerwcu br.
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Kongres w Durbanie

Pétoc. Nie moge spaé¢ — céz za wspaniata staruszka, céz za
bogata osobowo$¢. Zaczeta paradny obiad toastem na cze$é
Polski a potem ,The Queen” — kwiaty czerwone na $énieznym
obrusie — ale brakuje mi — méwi — polskiej flagi. Opowiadam
moje wrazenia z Polski sprzed paru lat — stuchajg z zaintereso-
waniem. A no, jestem delegatem na Narodowy Kongres Partii
Postgpowej — Progressive Party-of-South Africa, w Durbanie —
sierpienn 1962 r. :

Kongres — wspaniaty. Serce rosnie gdy si¢ stucha tych zapa-
lericéw, dyskutujgcych réwnouprawnienie w najbardziej dzi$

na $wiecie zrézniczkowanym kraju — Potudniowej Afryce. Mu-
simy daé¢ odpowiedZ spoleczenistwu — jasno postawié nasz pro-
gram. — Tamte, tradycyjne stronnictwa, stoja na stanowisku

separatyzmu rasowego. Program negatywny, oparty na strachu.
— Tak jak antysemityzm migdzy wojnami w Europie, wyzwalat
w zarazonych spoteczeristwach niskie instynkty, tak i tutaj nie-
oSwiecone masy biatych uprawiaja kult tezyzny fizycznej, zeby
cho¢ w ten sposéb uzasadnié swa stradycyjna wyzszoéé nad
czarng masg"”. NacjonaliSci chcg rasy oddzielié¢ terytorialnie —
stworzy¢ Bantustany — juz z tym maja trudnosci, bo skrajna
prawica nie moze si¢ pogodzi¢ z faktem, ze ,Kaffir” bedzie mial
cokolwiek do powiedzenia. Ostatnie kongresy Nacjonalistéw
Transwalu w Pretorii i Cape Province w East London wyraznie

|
|
|
:

KONGRES W DURBANIE 107

wykazaly, ze wyrzuci¢ Murzynéw do Bantustanéw, to i owszem
—- ale placi¢ podatki na ich rozwéj ekonomiczny — to wolnego.
,,Co twoje to moje — ale do mojego tobie wara”. Niech teraz
tylko przyjdzie bojkot ekonomiczny i nacisk ze strony Narodéw
Zjednoczonych i roztam w partii pewny. United Party, oficjalna
aopozycja, gledzi o Federacji Ras — mglisty program, kt(’)ry
kazdy z ich Kacykéw partyjnych inaczej interpretuje. A chodz!
im tylko o to by interes szedl, zeby jeszcze przez pare¢ lat ludzi
otumaniaé, zeby pracowali — business as usual — nic sig, nie
zmienito i nie zmieni — glowy w piasek — nie ma XX-go wieku
—- nie ma emancypacji Afryki. Progressive Party odpowiada na to
pelnym systemem federalnym. Kongres w Durbanie stwierdza
dobitnie, ze unitarna konstytucja, z wiladza scentralizowang w
suwerennym parlamencie, stata si¢ czynnikiem podminowuja-
cym wolno$¢ osobista, przez sam fakt utatwienia skoncentrowa_-
nia wiadzy absolutnej w r¢ku partii politycznej dzierzacej w tej
chwili wigkszo$¢ miejsc w parlamencie. Narzucita ona catemu
krajowi uniformistyczna doktryne, ktéra nie liczy si¢ ze zréznicz-
kowaniem ekonomicznym, rasowym, demograficznym, klima-
tycznym jakie charakteryzuje ten ogromny kraj. Kongres dysku-
tuje geneze Unii. W czasie obrad nad ustrojem nowego Pax’l
stwa w' 1909, Scieraly si¢ dwa poglady — federalny i unijny.
Przewazyt poglad gen. Smuts’a, ktéry obawial si¢, ze obie, po-
konane witasnie, Republiki Burskie przy systemie federalnym
zasklepia si¢ w swojej odrebno$ci i nigdy si¢ z resth.quju w
jednoéé nie zleja. Nie przewidziat on w swoim optymizmie, ze
ostabione dwoma Wojnami Swiatowymi, Imperium Brytyjskie
straci swa atrakcyjno$é¢ i ze nacjonalizm burski weZmie gore
i odegra si¢ za dawne klgski i upokorzenia. Kongres sktania si¢
do wprowadzenia do proponowanej konstytucji rozdziatu Wiadzy
Ustawodawczej i Wykonawczej pomigdzy z jednej strony cen-
tralnym parlamentem i rzgdem a oddzielnymi parlamentami i
rzadami poszczegélnych prowincji — przemieniajac w ten.spo§6b.
Potudniowg Afryke z Unii w Paristwo Federalne z odpowiednimi
klauzulami utrudniajgcymi zmiang¢ tego punktu kqnstytuc_u.
Uchwalenie tego programu nie przyszio latwo — wielu ludzi
$wiatlych widzi jego przedwczesno$é¢, brak przygotowania, ludzi
i $rodkéw. Zwolennicy widza przeszkody i logicznie konkluduja,
ze wolg decentralizacj¢ z jej oczywistymi usterkami niz stopnio-
ve ograniczanie praw jednostki i poszczegdlnych prowincji przez
centralnego molocha. Projekt przechodzi. Druga przeszkoda o
ki6ra o mato, a bylby si¢ Kongres rozbit, to Deklaracja Praw
— ,,Bill of Rights”. Pelni wigoru przywédcy partii z Transwalu
majg za zte kierownictwu Partii, Ze pozostawito w projekci'e De-
klaracji, jakby furtke, ktéra przy interpretacji poszerzajacej, mo-
gtaby legalizowac¢ pewne drobne uprawnienia réznych grup raso-
wych. W tym kraju niezmiernie wrazliwym na rasg i cierpigcym
na niewgtpliwy kompleks ,rasowy” — jest to problem kluczowy.
Oto partia postgpowa uznaje odrgbnos$c¢ ras, ale daje im peine
réwnouprawnienie, odrzucajac od udziatu w rzadach krajem
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jedynie tych, ktérzy nie osiggneli pewnego minimum wyksztat-
cenia. Kierownictwo Partii, nie chcac narzucaé nikomu obowigz-
ku towarzyskiej i mieszkaniowej integracji, usitowalo zastrzec
w tym wypadku prawo decyzji wigkszosci danego ugrupowania.
Dynamiczna grupa z Transwalu gwaltownie si¢ temu sprzeciwita
i przeforsowata formule ze ,Partia, zgodnie ze swymi zasadami,
umozliwi czfonkom réznych grup rasowych zycie wsréd ich
wlasnego spoleczeristwa, ale przewidzi tez ulatwienia dla tych,
ktérzy zechcag mieszka¢ wéréd innej grupy rasowej”. Najbar-
dziej logicznym argumentem tej grupy byta niechg¢é do cofania
si¢, gdy raz przezwycigzyli w sobie rasowe podejécie do polityki.
Kosztowato ich to wiele, zerwali z rodzinami, przyjaciélmi —
dlaczego? — bo widzieli w utrzymaniu segregacji ras, zacofanie
— s3 ludzmi XX wieku — chca raz na zawsze zerwaé z XIX
wiekiem i kolonializmem. Czyz warto, mowili, w ,Dekadzie
Kontynentu Afrykariskiego” sprzeczaé si¢ o zasady mile grupie
biatych, obcigzonej przesadami — c6z znaczy tych pargset tysie-
cy ,biatych” gloséw, wobec dziesigtkow milionéw ludnosci Afry-
ki, ktéorym chcemy umozliwi¢ wspétrzady w Afryce. Czyz dla tej
grupy bialych mozemy zrazi¢ sobie czarnych, choéby najmniej-
sza wzmianka o segregacji? Zdaje mi sig, ze ten argument prze-
wazyt w koncu i przy minimalnej wigkszoSci gloséw, poprawke
grupy Transwalu przyjeto. Delegaci Murzyni gorgco przema-
wiali za poprawka wywodzgc, ze usuwa ona ostatnia przeszkode
moralng na drodze do pelnego poparcia Partii przez masy mu-
rzynskie. Okazuje sie, ze przywodcy Murzynéw, ktérzy poczat-
kowo poszli na lep fatwizny Liberal Party — oferujacej pow-
szechne prawo wyborcze kazdemu bez kwalifikacji — teraz
zwracajg si¢ do Progressive Party widzac z przerazeniem jaki
chaos panuje w Kongo i jak umiera demokracja i wolno$é jed-
nostki w Ghanie — oba te kraje przyjely powszechne prawo wy-
borcze dla mas. Dla mnie, Zyjacego od lat 15-tu w Afryce Potud-
niowej, przesyconej problemem rasowym to bylo najbardziej
fascynujagce — transformacja tych ludzi majgcych za soba po-
parcie stu tysiecy bialych wyborcéw, giéwnie inteligencji, w pel-
ng wiary w przyszto$¢ i majacg konkretng wizje wspotpracy ras,
jednolita pod do$wiadczonym kierownictwem wytrawnych polity-
kéw, grupe gotowa na wszystko dla osiggnigcia celu. Musimy dadé
nadzieje tym umiarkowanym czynnikom ws$réd podziemnego
ruchu wolnosciowego Murzynéw, ktére, nalezgc do tradycyjnych
ugrupowarn, nienawidza komunizmu i boja si¢ jego destruktywnej
dziatalnosci. Rzad tutejszy przez prze$ladowanie czynnikéw umiar-
kowanych, odbiera im moznos$é¢ lagodzacego oddziatywania na
masy, ktére w braku innego kierownictwa pdjda na lep propa-
gandy komunistycznej, z duzg energiag i nakltadem kosztéw pro-
wadzonej przy pomocy, szkolonych za Zelazng kurtyng, specow
od sabotazu. Progressive Party jest jedyna partiag, majaca jakie
takie poparcie wéréd biatych, ktéra przyjmuje wspoélprace ras
i zasade zastugi jednostki — réwnoczeénie nie daje ona prawa
niecywilizowanym masom, mogacym, jak w Kongo, wywrdécié
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cal:y porzadek rzeczy. Stuchatem wypowiedzi delegatéd -
skich, ttumaczacych dlaczego Liberal Party ma ctg)razwtomrl:lr;i};:;-
szy postuch wsréd cywilizowanych Murzynéw. Ich program pow-
szechnego prawa wyborczego, jakkolwiek atrakcyjny dla mas i
fqrsoyvany przez demagogéw jest niemile widziany przez orga-
nizacje szczepowe i wyksztalcone sfery. Ten negatywny stosu-
nqk dp powszechnego prawa wyborczego wéréd Murzynéw, obja-
wia si¢ bardzo nie$mialo i po raz pierwszy dat si¢ zauwazyé na
tym Kongresie. Zobaczymy w jaki_ sposéb potrafig ci delegaci
wplyngé¢ na masy murzynskie bedace obecnie opanowane przez
dwa ugrupowania, oba nielegalne — Pan African Congress i
Congress A}liance. Kongres panafrykanski jest organizacja raso-
w3, odpowiada na program rasowy rzadzacej partii Verwoorda.
»Afryka dla Murzyn6éw” — oto ich hasto, jasno zadajace wiadzy
na podstawie przynalezno$ci rasowej — gdyby doszli do wiadzy
nie bylot')y.tu miejsca na demokracjg, a biaty moglby si¢ tylko
utrzymacd 'Jako »honorowy czarny”. Zapewne nie dosztoby do
tego rodzaju eksceséw jak w Ghanie — masy wyborcze to byliby
Jqdnak Murzyni trochg wyzej cywilizacyjnie stojacy od Ghany —
nie dalot?y si¢ jednak uniknaé rozgrywek wéréd demagogéw, ze
zwyktymi ich konsekwencjami. Druga nielegalna partia, cfzie-
laca z poprzednia rzad dusz murzynskich w Pid. Afryce to Na-
rodpwy Kongres, przewidujacy wspolprace wsréd ras, bardziej
urplarkowany W swym programie. Oni tez nie wytrzymali w wy-
$cigu z konkurencja polityczng i przyjeli zasade one man —
one vole, wraz ze wszystkimi jej ujemnymi skutkami. Niestety
Slepa polityka obecnego rzadu odbiera najlepszym przywdédcom
ruchu swobode¢ dziatania. — Albert Luthuli, laureat Pokojowej
Nagrody Nqble'a za rok 1961, jest wiasciwie pod aresztem do-
mowym, a jego nastgpca, umiarkowany Nelson Mandela, adwo-
kat, syn ,krélika” szczepu Tembu, zostat niedawno aresztowany.
Gioéno. 11_1(’)wiono 0 tym w Durbanie, Ze zadenuncjowali go
komumépn, coraz bardziej dazacy do opanowania wiladzy w
Kongrqsw. Tak wigc rzad sam usungt od wplywu na masy mu-
rzyfiskie dwu umiarkowanych przywédcéw — nie ma juz teraz
przeszkody na drodze do kompletnego opanowania Partii Kon-
gresu przez komunistéw.

Oproécz partii liberalnej sa jeszeze trzy inne »biate” kierunki.
Partia rzadzaca, nacjonalistyczna jest jedyna, ktéra praktycznie
wykazata do czego jej polityka prowadzi. Skoncentrowana na
zachowaniu panowania bialego, wywolata w reakcji wolg oporu
wsréd mas murzynskich i zaszczepita w nich mocny nacjonalizm.
Otoczyla si¢ ona murem represji, ktére w rezultacie stworzyty
tu faktyczne warunki ,totalne”. Najmocniejsi po nacjonalistach
to United Party z ich zagadkowym programem Federacji Ras.
Staraja si¢ oni zadowoli¢ wszystkich, w rezultacie zrazaja sobie
demokratéw przez popieranie specjalnych ustaw anty-murzyn-
skich; mnacjonalistéw za$ przez rozbijanie wspélnego ,biatego”
frontu, K'fl_ida z tych powyzszych grup grozi wyeliminowaniem
demokracji z zycia politycznego tego kraju. Czy najmlodsza i
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najbardziej prezna, cho¢ nieliczna, partia — Progressive Party
potrafi utrzymaé tu demokracjg? Coraz wigcej ludzi wierzy tu,
7e tak. Wolnoé¢ obywatelska, swoboda wyboru, wspétuczestni-
ctwo ludzi wszystkich ras w kazdym objawie zycia narodowego
—- to podstawowe cele partii, s3 one podstawg zycia demokratycz-
nego. Jako gwarancj¢ przeciw demagogiii wiadzy thumu, zalecajg
progresiéci kwalifikowane prawo wyborcze, przechodzace obecnie
proébe ogniowa w Rodezji i ustrdj federalny pomagajacy obecnie
Nigerii w poczatkach jej niepodlegtosci. Ponad wszystko Pro-
gressive Party, jedyne z powyzszych ugrupowarn, ma program
pozytywny — zerwata z powszechnym tu strachem (swart gevaar)
jednej grupy rasowej przed drugg; zerwala z negacjg postawy
rasowej, szczepowej i nacjonalistycznej w ich ciasnym sensie.
Wierzy ponad wszystko w warto$¢ i godnos$¢ jednostki ludzkiej.

Podstawowe zasady Progressive Party dadza sig¢ streéci¢ w
paru paragrafach. :

1. Zachowanie i poglebienie warto$ci Cywilizacji Zachodniej,
ochrona podstawowych praw ludzkich, zabezpieczenie godnosci
i wartoéci osobistej cztowieka niezaleznie od rasy, koloru skory
i religii.

2. Zapewnienie, ze zadnemu obywatelowi nie zostanie z po-
wodu rasy, religii, jezyka lub pici zagrodzona droga do wsp6l-
uczestnictwa czynnego w zyciu narodowym, do ktérego moze
byé on powotany dzigki swym zdolnos$ciom.

3, Uznanie ze w Pid. Afryce istnieje jeden Naréd obejmu-
jacy szereg grup roznigcych si¢ rasg, religia, jezykiem i trady-
cjami, ze kazda z tych grup ma prawo do ochrony tych odrgb-
noéci jak tez i prawa do wspétudziatu w rzadzeniu krajem. Zro-
zumienie, tolerancja i zyczliwo$é¢ pomiedzy réznymi grupami
musi byé pielggnowana i popierana.

4. Zachowanie niewzruszonego Rzadu Praw.

5. Poparcie postgpu spotecznego i poprawa poziomu Zzycio-
wego przez energiczny rozwoéj nowoczesnej gospodarki opartej
na prywatnej inicjatywie, przez co narodowe zasoby zdolno$ci
ludzkich i materialne moga byé w zupelnosci wyzyskane.

6. Poparcie przyjaznych stosunkéw z innymi narodami, a
szczegblnie z czionkami British Commonwealth, oraz tymi, kto-
rzy wspéhuczestnicza w Zachodniej Cywilizacji.

Nie ma w tym programie nic do dodania ni do odjecia;
pozostaje starac si¢ go wykona¢ w miarg moznoSci ludzkich.
Obiektywnie sadzac przewiduje w ciggu najblizszych lat skon-
centrowany nacisk na Poludniowa Afryke z czterech stron:
opinii publicznej Zachodu, Narodéw Zjednoczonych, czarnych
mas kontynentu Afryki i lokalnych Murzynéw. Nacisk ten musi
spowodowaé kryzys, ktory z kolei zepchnie grupe obecnie rzadzy-
ca i wprowadzi ugrupowanie polityczne opierajace si¢ na cywili-
zowanym elemencie wielorasowym. Fagodng forme tego kryzysu
widzg w roztamie partii nacjonalistycznej na bezwzglednych
obroficow ,biatej” dominacji i na zwolennikow reform, skion-
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nyph do ofiar materialnych dla umozliwienia wspétzycia z inny-
mi rasami — legalne wybory datyby wtedy rzqcli) Iljzxi,ited Planrlg
Bar.dm.ej_postg_:powe skrzydto United Party, ktére glosuje obecnié
z nimi jedynie w nadziei obalenia nacjonalistéw, bytoby zwol-
nione z tego »obronnego paktu” i przerzucitoby swe poparcie
ku Progressxv_e Party, tworzac z niej powazng grupg opozycyjna
::yjl;(a:.rallamci(nme. l.{zq_d United Party nie miatby wtedy innego
ia ja rzyjecie pro i - j
v on przyje programu progresistow peinej wspoél

W wypadku gwattownego kryzysu rzad Ver 'a siggni
d(_) Soutl‘f African Foundation, nie}:igwno Lﬁworsér?eog(:)rdu?grzifog\z;e-
nia apphtypzncgo businessmanéw ktérego celem jest wybiela-
nie polityki qbecncgo rzadu zagranicg, dla podtrzymania stosun-
kow ekonon}xcznych, mocno zagrozonych przez zerwanie z Com-
mqnwgalth i weigz niepewnych co do Common Market. Przewi-
du;g,. ze bedzie to co$§ w rodzaju Rzadu Tymczasowego ktéry
bedzie mus@‘}, pod naciskiem, zwola¢ National Conver'ltion i
pr;eprowadlec daleko idace reformy. W rezultacie zasady obec-
nej Progressive Party zwycieza i otworza er¢ wspotpracy naro-
dow kox}tynentu qfrykaﬁskiego. Afryka stanie si¢ wtedy podmio-
tem a nie pr?:e.dmlotem polityki miedzynarodowej i bedzie mogta
odegra¢ wtasciwg jej role miedzy Wschodem a Zachodem.

Kontynent Afryki przezywa obecnie kryzys
gwa%towny.m wycofaniem si¢ panstw koloniaﬂl;ch.sgg‘gfcﬂlz:wﬁ?g
1')0.dl<'3glo$01q, a zupehnie do niej nieprzygotowane narody, a wia-
Sciwie grupy szczepéw murzyniskich, wpadaja jeden po 'drugim
w przesadna, skrajng tzw. deémokracje z powszechnym prawem
wy.bor.czym dla wszystkich. Zeby ratowad si¢ od chaosu, ucie-
kaja si¢ one zZ k_olei do monopartii. Méwia oni, ze jest to jedyny
s_posc?b zapobl.(;zenia najlatwiejszej i mnajbardziej rozktadowej
Io_rmle opozycji opartej na odrebnosci rasowej czy szczepowej
Nie mozna panstwa budowaé gdy sity odérodkowe moga sku:
tecznie operowac poteznym atutem przesadéw i lojalnosci, ktére
ostatecznie prowadzi¢ mogg jedynie do rozcztonkowania péuistwa
na l]a]baI:lef:_] prymitywne czeSci sktadowe. Obecnie istniejace
52 terytoria, i tak nieraz za stabe do samoistnego zycia sa na?ra*
zone na rozbicie na odlamy szczepowe, co moze dop:rowadzié
te_n }<ontyne11t d.o masy okoto 700 wrzacych wzajemna niena-
wiscig grup etnicznych. Jedynym $rodkiem by temu zapobiec
Jest ograniczenie prawa glosu do tych jedynie ktérzy na pod-
s_taywe wyksztalcenia i stopnia cywilizacji mogq’ by¢ uznani 'I;ko
swiadomy sktadnik nowoczesnej Afryki opartej o gospod;rk
pieniezng, pr.zemysl i zorganizowane rolnictwo. W réznych krajacl?
b@dzge. to miato inne znaczenie i oblicze; ograniczenie to jednak
pmozhwx poszczegblnym rzadom wyeliminowanie zwigzkéw krwi
i kolox:u skory jako czynnika politycznego. Jak jednak wythu-
E‘;ac‘z)vyzcg : %zqrn;(rlmb Afrykfﬁczxé(om, ze Biali Afrykariczycy maja

edzie dobro -catej ryki i i i
e pras 1] yki i wszystkich Afrykanczykéw
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W chwili obecnej najwigksza grupa Bialych Afrykaniczykéw
(Pid. Afryka) upiera si¢ przy biatej dominacji; druga z kolei
grupa Biatych Afrykariczykéw tak diugo upierata sig¢ przy biatej
dominacji, az po siedmiu latach walk zostala sita wyparta z
Algierii. Tu potrzeba czego$ wigcej niz gestéw i oéwiadczen dobrej
woli... By wytlumaczy¢ Czarnym Afrykanczykom, ze Biali Afry-
kaniczycy nie majg zamiaru utrzymaé sie za wszelka ceng przy
wiadzy, Biali musza dobrowolnie zrezygnowaé z nabytych dotych-
czas przywilejéw. Biali nie moga oczekiwaé, by bardziej prymi-
tywny Czarny Afrykanczyk dat im dobry przyktad. Tak wiec
obie strony — Biata i Czarna — znalazly si¢ obecnie w bardzo
typowej, ludzkiej sytuacji.. Kto zrobi pierwszy krok?...

POST SCRIPTUM

Gdy w noc po gniewnych wypowiedziach Sir Roy Welenskiego

i angielskiego ministra od spraw Srodkowej Afryki, Butlera, shu-
chalem w radio reakcji na wynik wyboréw w Poludniowej Ro-
dezji, zdawalem sobie sprawe, Ze polityka wspéipracy rasowej
w Afryce doznata powaznej porazki. Nie slychaé bylo ani jed-
nego glosu ubolewania. Wszystkie radiostacje zachlystywaly sie
z radoéci — wyrok $mierci na Federacje Rodezji i Nyasalandu
zostal podpisany. Cieszyli si¢ nacjonaliéci po obu stronach ba-
riery rasowej. Afrikaner zadowolony, ze stalo si¢ jak przepo-
wiadal — przypuszcza, ze musi doj$é do konfliktu zbrojnego
biatych Rodezyjczykéw z Rzadem Brytyjskim na miarg konfliktu
w Algierii. Wci$nigci miedzy XIX-wieczng wiarg w wyzszosé
biatego, a konkretng rzeczywisto$¢ XX wieku w Afryce, doradzaja
tutejsi nacjonaliSci czysto negatywna linie obrony oparta na
strachu i nienawi$ci rasowej. Uradowani z wyniku wyboréw
w Rodezji s3g tez nowi wiadcy Ghany i Nigerii — znienawidzona
przez nich Federacja musi si¢ rozlecie¢c — nic nie stoi na prze-
szkodzie nieokietznanej suwerenno$ci czarnych mas — zniknie
groza dzielenia si¢ wiladza z biatym — na dzisiaj wazniejsza
jest niepodlegto$¢ od dobrobytu, a pdzniej jako$ ‘to bedzie.
Jedynie Anglicy nie traca spokoju i traktuja oba te skrajne nacjo-
nalizmy jako przejSciowa bolagczke nie do uniknigcia. C6z to
szkodzi, ze kraje jak Ghana i Nigeria wyzywaja si¢ w podno-
szgcej ich morale aktywnos$ci w polityce zagranicznej, plano-
waniu ekonomicznym czy strategicznym, bez zwracania najmniej-
szej uwagi na opini¢ publiczna Wielkiej Brytanii? Jest to nor-
malne nastepstwo, by-product, osiggnigcia niezawisto$ci suwe-
. rennej. Przypuszczalnie w ciggu 10-ciu czy 20-tu lat stosunki
Wielkiej Brytanii ze wszystkimi tymi paristwami beda o wiele
lepsze niz dzisiaj. Kraje te dojda do zrozumienia, ze w nowo-
czesnym S$wiecie male panstwa, a nawet rzadko ktére z wigk-
szych, nie moga si¢ osta¢ w politycznej izolacji i ze historyczne
powigzania w przeszto$ci daja podstawe do $cislego zwigzku z
jednym z najbardziej uprzemystowionych krajéw Europy —
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zwigzku, ktéry powinien by¢ widziany i oceniany jako powazna
wartoéé. Z czasem przyjdzie koza do woza i konieczno$¢ ekono-
miczna zmusi wtadcéw czarnych mas do wspélpracy z biatymi.

Kluczowym zagadnieniem jest to czy obie Rodezje, kraje
kolonialne Portugalii i Afryka Poludniowa przetrwaja bez kon-
flikiu zbrojnego tych lat kilkanascie, koniecznych dla krajow
Srodkowej, Wschodniej i Zachodniej Afryki do osiggnigcia
réwnowagi.

Nie chce sadzi¢, ze jest to sytuacja beznadziejna — biali
wyborcy w okregach miejskich Rodezji wyraznie wypowiedzieli
sig za wspoélpracg ras, pomimo ze Sir Edgar Whitehead kazat
im w ostatniej chwili przetkngé skre$lenie resztek pozostatosci
segregacji ras, szczegblnie bolesne dla przywyktych do splendid
isolation bogatych sfer Rodezji. Nie mogli jednak przetknac
tego biali fermerzy i tak juz przerazeni oznakami }gczenia sig
czarnych ugrupowan politycznych w Péocnej Ro‘dezji przeciw
biatym. W rezultacie wigkszo§¢ uzyskat rzad Sir Winston Field'a
leadera konserwatywnego Rhodesian Front.

To co si¢ stalo w Rodezji wcale nie zamyka mozliwosci opty-
mistycznej oceny sytuacji — przeciwnie; ufam, ze Rodezja tak
jak i Afryka Poludniowa przejda w ciggu najblizszych paru lat
przez tak powazne do$wiadczenie, ze zmusi ono oba te narody
do zdania sobie sprawy, ze rasizm nie jest praktycznym rozwig-
zaniem — ze jedynym pewnym fundamentem rzadzenia jest po-
szanowanie wolnosci indywidualnej osobowoéci cztowieka. Gdy
to raz zostanie przyjete w Afryce, na potudnie od Zambezi,
kraje te beda mialy zapewniong wielka przyszio$é. Zanim jednak
do tego dojdzie Czarny Rzad Pélnocnej Rodezji wiele ucierpi od
poteznych materialnie bialych, a Biaty Rzad Potudniowej Rodezji
bedzie miat do czynienia z wrogim elementem 80% czarnej lud-
nosci. Nic co si¢ stato dotychczas nie moze zmienié¢ prostej i samo
przez si¢ zrozumiatej prawdy, ze w krajach o mieszanej rasowo
ludnoéci, rézne grupy rasowe musza badZz wspoipracowaé badz
7zyé w kiétni. Na razie wyglada na to, ze kraje te raczej steruja ku
k¥6tni. Bez partii politycznych doradzajgcych wspéipracg ras
nie ma innego wyjscia jak Czarny Rzad w jednym, a Bialy w
drugim kraju — oba prowadzace w rezultacie do czarnej domi-
nacji za pare lat. Na bezposrednia przysztos¢ potrzebna jest
partia polityczna z programem konstruktywnej wspdtpracy réz-
nych ugrupowari rasowych; i tu duza rol¢ maja do odegrania
Partia Progresywna w Afryce Poludniowej i partia Sir Edgar
Whiteheada w Poludniowej Rodezji. Opinia publiczna Swiata
wiele zawinita w utrudnieniu pracy rzadowi Whiteheada. Przez
swa nierealng i szkodliwa postawe zrobita ona wiele ztego i w
rezultacie uniemozliwita rozbudowanie pewnej dozy zaufania
w czarnych masach do Rzadu Whiteheada. Tak wigc nadzieja na
rozwiktanie tego wezta gordyjskiego polityki afrykanskiej lezy
dzi§ we wspdlpracy miedzy o$wiecona mniejszosécig biatych w
Afryce i §wiatowg opinia publiczng.

Stefan KOMORNICKI




LS prawy i troski

Tryptyk na temat sztancy

- Odrgl:fnych czgéci niniejszego Tryptyku prosz¢ nie laczyé w
jakas$ logiczng cato$é. Niezalezne od siebie, znalazly si¢ tu pod

wspélnym tytutem tylko z powodu zadumy autora nad koszma-
rem sztancy.

1. Zastuzone bezrybie

A listopadgwym numerze Kultury (11 /181; do Australii
dotarl w styczniu) uderzyly mnie az trzy jednakowe zdania, pié-
1a trzegh_ Ijéz'nych autoréw (Wiocha, Amerykanina i Polaka)
a przeciez jakby spod tej samej sztancy. Zbieg okolicznoéci? 3
Znak czasu?...

Na str. 15, Gustaw Herling-Grudzinski przytacza stowa prof.
Benatq }’oggioli: »Chociaz prawda jest ze Doktor Ziwago géruje
_]E?.k wieza nad calg beletrystyka sowiecks, nalezy to przypisacé
nie .tyl'ko kalibrowi Pasternaka-powiesciopisarza lecz takze mier-
nocie jego rywali”.

Zwi(;il_ej wyraza to przystowie ,Na bezrybiu i rak ryba”
(przy;lowxa 83 sztancami narodéw). Bo rzeczywiscie: fakt, ze
np. pierwszy tuk zostat wynaleziony przez pierwszego wynalazce
tuku, Jest podkreélony innym faktem, Ze mianowicie wynalazca
stat si¢ pierwszym wynalazca tylko dlatego, iz nikt inny luku
nie wynalazt. Rak dzieli zastuge z bezrybiem.

: I_\Ia str. 23 tegoz numeru Kultury, Wactaw Iwaniuk cytuje
opinig Karla Shapiro: ,Eliot zjawit si¢ na scenie literackiej w
Inomencie kompletnej prézni (okolo roku 1910) i gdy smak pu-
bhczns)_éq byt bardzo zty. Eatwo jest wtedy krytykowi wypekié¢
te )tar'(')zmg, lecz w tych warunkach jest to jego zastuga, nie
poety”. )

Czyli: jes;czc jeden rak, na tym samym bezrybiu. Swoja dro-
g3, fadny mi to krytyk, ktéry oktamuje publicznoéé, aby ,wy-
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pelié préznig”... To ma byé — zaslugg?.. Nota bene, Shapiro,
sam tez poeta, wyrok na Eliota wydaje jako krytyk, a nie jako
poeta. Ciekaw jestem, czy mozna to przyjaé za dowdd powrotu
ztego smaku na sceng literacka czaséw obecnych? I czy moze
jaki$ inny krytyk (sam tez poeta) za lat np. dwadzie$cia nie
napisze o Karlu Shapiro (jako poecie), iz nagrode poetycka
Fulitzera w r. 1945 Shapiro zdobyt tylko dlatego, poniewaz w
tymze r. 1945 tylko Shapiro dostat nagrode Pulitzera?...

I wreszcie, na str. 154, list p. Stefana Kuncego do Redaktora
Kultury w zwigzku z artykulami prof. Adama Schaffa w Prze-
gladzie Kulturalnym, ktére w autorze listu wywoluja wrazenie,
ze ,jest to literatura taktyczna, wazna moze i znamienna, ale
trwajgca tak dtugo tylko, jak dilugo trwaja okolicznosci, ktére
powotaty ja do zycia”.

Swigta prawda: bezrybie sprzyja coraz to nowym rakom.
Ale gdziez jest celowo$é tego rodzaju figiclkéw dialektycznych?
Pamigtajmy bowiem, ze w tej chwili toczy si¢ walka przeciw
wrogiemu systemowi, wspieranemu argumentami prof. Schaffa:
argumenty wotaja o kontr-argumenty, a nie o kamuflaz Lekce-
wazace machnigcie r¢ka i pozbycie si¢ klopotu zdawka, iz wszy-
stko to jest ,wazne moze” — sprawy bynajmniej nie zalatwia.
Na domiar, réwna si¢ to odwracaniu naszej uwagi od groznego
meritum sprawy, przerzucajac je na tor personalny, bo na za-
tosng aure, sprzyjajaca osobie prof. Schaffa.

Herling-Grudzinski, rozprawiajac si¢ ze sztanca z ksiazki
prof. Poggioli pod adresem Pasternaka, stwierdza, ze ,Sa to
pchnigeia floretem, ktére zdecydowanie nie przystoja ksiazce o
takiej powadze”. Ale nie wszyscy adherenci sztanc zastuguja
sobie na kurtuazyjne eufemizmy, zwilaszcza gdy stosuja rab-
nigcie na oslep, mieczyskiem obosiecznym. Trafiwszy na argu-
ment twardy, niezdarna brorn odbija si¢ i kaleczy wiasciciela.
Powtarzam: Gdziez jest celowo$¢ w wyborze samobdjczej takty-
ki? Sztuka dla sztuki?...

Kwitujac przeciwnika Kkpigcym wzruszeniem ramion, p.
Kunce ryzykuje wskazanie mu drogi do analogicznego przerzutu
merytorycznego, ktéry, acz w oderwaniu od sprawy giéwnej,
bynajmniej nie przekresla innego faktu,” Ze mianowicie list
p. Kuncego tez mozna z powodzeniem zaszeregowaé do ,litera-
tury taktycznej, waznej moze i znamiennej, ale trwajacej tak
dlugo tylko, jak dlugo trwaja okolicznosci, ktére powotaty ja
do zycia”.

2. Batwochwalcy sztancy

W Sydney, w listopadzie ub. r., odbyt si¢ Zjazd Delegatéw
Rady Naczelnej Organizacji Polskich w Australii. Jak to zwykle
bywa w tego rodzaju okazjach sejmikowych, w pewnej sprawie
padio kilka zarzutéw pod adresem ustgpujgcego prezydium
Rady. Na to jeden z cztonkéw prezydium — nie pomny, iz
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swoboda krytyki jest jednym z przywilejéw, jakie obywatelom
gwarantuje ustréj demokratyczny — splongt $wietym oburze-
niem i zareagowat sztanca, iz nie przystoi krytykowaé, gdy uste-
pujace prezydium wilozylo az tyle wysitkéw w prace spolecznag
podczas gdy krytycy zwykle nic nie robig i tylko krytykuja.

No dobrze, mozna i tak. Ale w takim razie po co zwolywad
az zjazdy? Jesli delegaci mieliby zamkng¢ usta na kiédke, to
— zwazywszy ogrom kontynentu Australii i odpowiednio WYSO-
kie koszty podrézy — chyba taniej bytoby rozesta¢ im powielany
okolnik z instrukcja, aby z géry na wszystko zgodzili si¢ przez
Ztozenie podpiséw w miejscu oznaczonym Kkropkami.

Zreszta, powyzszy incydent nie zawazyl na obradach (byt
wyskokiem jednostki, a nie prezydium). Przytaczam go tu tylko
jako ilustracj¢ specyficznego klimatu, w ktérym batwochwal-
stwo sztancy rozwija si¢ jak najswobodniej (zaden z delega-
téw nie zaprotestowal, ani tez marszatek Zjazdu nie skarcit
wyskoku). Bynajmniej nie chodzi mi tu-o tzw. gore; chodzi mi
0 nasze spoleczenistwo w ogéle. Wystarczy chocby systematycz-
na lektura listéw do redakcji czasopism: bezmyslna potega
sztancy zdumiewa, jej tyrania przeraza.

Autorzy tego rodzaju listéw, to — dewoci swoiécie pojetej,
wlasnej ,racji stanu”, siebie utozsamiajacy z Polska; batwo-
chwalcy, plackiem padajacy przed skamienieling swoiscie poje-
tego patriotyzmu; sekciarze-nieuki, puszacy sie swoistg, samo-
wolng interpretacjy dogmatéw religijnych (ich zdaniem: kato-
lickich); sforg rzucaja si¢ na upatrzone ofiary, pokrzykujac:
»Swigtoéci nie szargaé! Kapliczki i sitwy nie tykaé! Wodzéw
nie krytykowaé! Nie obrazaé uczué Polakéw.katolikéwl!”..

Ze sztanca w zgbach, a w kieszeni z paszportem na pol-
sko$¢ i z monopolem na wiar¢ w Pana Boga, jakiego stworzyli
sobie na wlasne podobienistwo — znie$é nie moga, gdy kto$ ina-
czej czuje, mysli inaczej lub wierzy inaczej: mniej sfornie, lecz
za to niezaleznie, dumniej i odwazniej, ofiarniej, bo samotnie,
i glebiej, bo nie wedlug paragraféw sztancy, lecz wedtug sumie-
nia.

Oni za$, wygodnie wywatowani oficjalng polskoécia na wy-
rost, paradujagc w niej uroczyécie jak w cieptych kalesonach,
zawsze sforg i z wiatrem a nigdy pod prad, — szczerze zdzi-
wiliby si¢, gdyby im powiedziano, ze to wtaénie oni tchérzliwie,
bo sforg, osaczaja odwaznych; Zze to wiaénie oni dogmatyzmem
na wilasne kopyto usituja spetaé¢ mysl ludzky; ze to whasnie oni
despotycznym brakiem tolerancji poniewieraja naj$wietszymi
uczuciami swych ofiar, sforg zaszczuwanych.

Przyktadéw nie brak: Ryszard Kiersnowski, osaczony za
»cud nad Wisty”; Barbara Toporska, za Bialorusinéw; Marek
Hiasko, za W dziei $mierci jego. Batwochwalcy sztancy zdziwi-
liby si¢, gdyby im powiedziano, ze Kiersnowski, ktéry polskosci
swej dowiddt nie tylko w zolnierskim mundurze, ma prawo byé
wierny idealom swej mtododci i ma tez prawo glosi¢ to co czuje;
a bezprzyktadna odwaga p. Toporskiej, trudniejsza niz zolnier-
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ska, bo samotna i gorzka, i jej wyzbyta z nacjonalizmu ludzko$é,
zastuguja na najglebszy szacunek; a Hiasko, w swej bezdennie
smutnej opowiesci, wzrusza i wstrzasa i zdumiewa glebia misty-
cyzmu, na wskro§ religijng, jakiej nie doszukaé si¢ w klepa-
nych zdrowaskach S$wigtoszkéw-krytykow.

3. Pomazanicy do wynajecia

Nie wiem, czy wszyscy pp. pi$mienni bgda wdzigczni Wa-
ctawowi Iwaniukowi za dotknigcie w Kulturze kwestii tzw.
iskry bozej, owego natchnienia, ktére w $wigtym przekonaniu
lwiej czgSci naszych rodakéw zdaje sie byé jakim$ nadprzyro-
dzonym spiritus movens wszelkich dokazan pisarskich — tak
jakby zwyczajna a zmudna praca, celowy wysitek kompozy-
cyjny, nic tu nie miaty do gadania.

Uderza rozbiezno$¢ w powszechnie przyjetej ocenie wysik-
kéw np. artysty-malarza w poréwnaniu z wysitkami pisarza. Ma-
larz, byto nie byto, musi jednak machaé pedzlem, podczas gdy
pisarz wiasciwie nic nie robi, tylko siedzi sobie i pisze. Ilez to
razy cztek piSmienny styszy pochlebstwa durniéw: ,Mistrzu,
dla Mistrza to bagatelka, ot parg stéwek tym natchnionym pi6r-
kiem, z tej iskry bozej! Niechze Mistrzunio machnie nam ten
artykulik, tak od niechcenia, sam Pan Putkownik bytby zadowo-
lony! Bardzo prosimy, to dla spoleczenstwa, przeciez dla Mistrza
to fraszka, muchal”...

Taki uspoleczniony szkodnik nie pomyéli o tym, ile wysit
kéw, ile czasu, ile trudu, ile zdrowia, ile kosztéw trzeba poswig-
ci¢ na wdrozenie si¢ w temat, na przemys$lenie zagadnienia, na
studia, na lekturg, dyskusje, badania, i znéw lekturg, znéw
dyskusj¢, znéw gromadzenie faktéw, porzadkowanie notatek —
zanim mozna zabraé si¢ do zorganizowania sobie ,natchnienia”.
I nie pomysli o tym, ze autor danej pracy, jesli poczuwa si¢ do
odpowiedzialno$ci stowa, nieraz musi podrzeé dziesieé¢ napisa-
nych prac, jedng wersje po drugiej, zanim zdecyduje si¢ na
wystanie jedenastej do druku. I Ze niejedng noc trzeba przegle-
cze¢ do biatego rana, sen z powiek spedzajac czarng kawa, pa-
pierosami,- alkoholem, aspiryng, by z pracy odcedzié wszelka
gadaning bez sensu, splodzona mimowolnie w momentach bez-
krytycznego ,natchnienia”. Iskra boza bowiem polega na usta-
wicznej pracy nad sobg, na bezlitosnej kontroli stylu, na zmud-
nym odchwaszczaniu: jest sumg narastajacego do$wiadczenia i
samokrytycyzmu, zdobywanego przede wszystkim praca, praca,
praca. Napigcie umystowe w celu utrzymania cigglosci, jedno-
litosci, zwarto$ci utworu, noce niedospane, zmeczenie fizyczne,
na dluzsza metg rujnujace zdrowie, skracajace zycie — wszy-
stkie te fakty wida¢ nic nie znacza w spoteczeristwie, ktére
nimbem otacza sztance cudownego natchnienia. Of, wystarczy
bgkng¢ o radosci jakiego§ Pana Pulkownika czy innego kacyka,
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by natychmiast wzdgé si¢ natchnieniem, i wiekopomne dzieto
juz si¢ samo pisze, automatycznie.

Gdyby pp. pi$mienni zdobyli si¢ na krucjat¢ przeciw tak
idiotycznej sztancy, moze przyczynitoby si¢ to do polepszenia
nieznosnych stosunkéw, panujacych w niektérych $rodowiskach
polskich na obczyZnie (i, oczywisécie, w Polsce), gdzie literat, jesli
broni si¢ przed przyjeciem narzucanego mu zadania, czg¢sto nie-
zgodnego z jego sumieniem — jest brutalnie denuncjowany
jako jednostka aspofeczna, wrecz szkodnik spoteczny: ,Przycho-
dzi mu to z taka latwoécig, a nie chce ofiarowaé spoleczenstwu
nawet tej péigodzinki”. , Spoleczeristwo”, to oczywiécie nie ciemna
masa wyborcéw bez glosu, bo ta i tak nic tu nie ma do gadania,
lecz 6w ofiarny klan zadyszanych elektéw, z wywieszonym
jezykiem biegajacych z zebrania na zebranie. Choé potrafig i
zagadaé cztowieka na amen i w razie potrzeby niezty list napisaé,
nie w smak im jednak osobista fabrykacja apeli, orgdzi, mani-
festéw i protestéw, zwilaszcza gdy pod rgka maja natchnionego
osta z iskrg bozg. Ten, zastraszony szantazem rzucenia nan
anatemy spolecznej, porazony wspaniata funkcjg samego Pana
Prezesa — czas i zdrowie marnuje na odwalanie nieczytelnych
banialuk z dyrektywy oséb ,u steru”, skadingd bardzo szanow-
nych, ale zwykle ostéw. Swéj do swego po swoje.

Brak odwagi cywilnej u wielu spo$réd pp. piSmiennych
celem wybronienia si¢ spod tyranii kacykéw — ma swe Zrodio
w tej samej koncepcji ,natchnienia” i ,iskry bozej”. Zwykty
skryba, niegdy$ pomiatany, hultaj zgiety w stuzalczym uktonie,
za chudg kiesg, za tyk cienkiego wina gryzmolgcy panegiryki
i paszkwile, — z czasem wyzwolit si¢ i wzniést do kabalistycz-
nej godnosci wernyhory i wieszcza, z glowa gwiazd siggajaca,
przerastajgca tlumy zwyktych zjadaczy chleba. Poeci okresu
romantyzmu za pan brat byli z samym Panem Bogiem; w okresie
miodopolszczyzny wynaturzylo si¢ to w pogarde wobec thuméw,
nie bez swoistej jednak, upelerynkowanej kokieterii ,natchnio-
nych”, ktérym pochlebczy szacunek tlumu potrzebny byt do
egzystencji, przyjemnie ich podniecajac do kontynuacji ,nat-
chnienia”. Pisali ody do Poezji (przez wielkie P) i sami sicbie
zwali kochankami Slawy (przez wielkie S).

Sztanca o natchnieniu, jak upiér wcigz straszgca nas po no-
cach, pokutuje $éréd nas nie tylko jako dziedzictwo po Maku-
szynskim i jego znakomitych blazeristwach na temat malarzy i
poetéw: mieszczanistwo, do tez si¢ zaSmiewajac, przyjeto to jako
prawde. Préznos$é za§ malarzy i poetéw, techtana pochlebstwem
sztancy, pokrywa ja milczeniem. 2

Gorzej, gdy ,pisarz’ sam w nig wierzy. Wtedy we wiasnych
oczach staje si¢ pomazaricem bozym, a zatem wszystko co napi-
sze jest natchnione — nawet wodostowie. I stad pobtazliwo$é
wobec siebie samego, stad tatwizny, stad poklepywanie innych
po ramieniu, pouczanie kolegéw, by ,podnieéli poziom”, to
znaczy by pisali tak jak on pisze. Nie zastanowi si¢ pomazaniec,
7e np. pianista-wirtuoz, nim osiggnie wirtuozeri¢ i nim odwazy
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si¢ na publiczny koncert, musi przez wiele lat uczyé si¢ gry
na instrumencie; i ze, nawet gdy wreszcie uznano w nim mi-
sirza, tym bardziej nie wolno mu zaniedbywaé klawiatury i musi
niezmordowanie, dzienn po dniu, uprawiaé¢ palcéwki.

To tylko pisarz pono¢ od razu rodzi si¢ gotowym, natchnio-
nym geniuszem...

Ach, ci rézni mistrzowie i miszcze, pisarze i pissaze, ge-
niusze i gieniusie, asy propagitek i zwyczajne cogte-que-cojte
asy, obnoszacy si¢ z natchnieniem niczym sandwich-man ze
swym plakatem: ,Iskra boza do wynajegcia”l... Zbieracze tytu-
téw wilasnych prac i pracek (,pozycji’), kolekcjonerzy wzmia-
neczek o sobie, ciutacze wycinkéw i pochlebstw, literaccy dorob-
kiewicze (,,majacy w dorobku”) — zwolna wracaja do dawnej,
$redniowiecznej roli unizonych skrybéw. Maluczko, a utraca
nie tylko resztki wlasnego oblicza, bo nawet nazwiska, zaprze-
zeni do anonimowej produkcji panegirykéw i paszkwili. Na
naszych bowiem oczach czcigodne niegdy$ kaplaristwo piéra —
coraz bezczelniej wprzegane w sitwe, tu w pacht oddawane
byznesmenom i kacykom, a tam politykom, w jasyr szowinis-
tycznej lub partyjnej sztancy — coraz bardziej si¢ skurwia i
schodzi na Zebry.

Zbigniew JASINSKI

Tematy dla Kisiela i innych

Jedli nie chcemy, azeby nasza emigracyjna polszczyzna trg-
cita latarnikowska myszka, to powinniSmy z wigkszym niz do-
tychczas zainteresowaniem $ledzi¢ zmiany zachodzgce niemal
codziennie w polszczyZznie krajowej. Bowiem giéwny trzon,
gtéwna kwatera i substancja polszczyzny sa w kraju, jako ze
tam zyje Naréd i tam wykuwajq si¢ nowe terminy i pojecia w
zyciu codziennym, w jezyku prasy i ksigzek, w jezyku nauko-
wym. I czy to si¢ nam podoba, czy nie -— do tych zmian musimy
si¢ dostosowad; inaczej nasz jezyk polski skostnieje i zestaro-
$wiecczeje jak francuszcezyzna Kanadyjczykéw. Poniewaz jezyk
jest naszym wspolnym dobrem i skarbem, przeto powinni$my

wigcej protestowaé przeciwko poélinteligenckiemu niechlujstwu,,

za$miecajgacemu coraz bardziej jezyk prasy i ksigzek w kraju.
Kisiel na pewno znowu efektownie obrazi si¢ i pouczy nas,
ze o jezyku w Polsce moga moéwié tylko ci, co tam zyja, ale kto
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stoi z boku, ten nieraz wigcej i ostrzej widzi niz ten, co bierze
udziat w grze.

Asumpt do tych uwag daje nam cenny szkic A. Kijowskiego
o polszczyznie naszych czaséw i echa jakie 6w szkic wywolal i
wywoluje w rozmowach i polemikach, Ze wspomnimy tylko
uwagi K. Wyki. Dokumentacji do niniejszego felietonu dostar-
czyta mi pilna lektura prasy krajowej i ksigzek w okresie $wig-
tecznym.

Osobiscie — jak zawsze pisze Mieroszewski — nie denerwuje
mnie 6w niewatpliwy, a jakze charakterystyczny za$piew kpiny
(,,pan bedzie tak uprzejmy si¢ odpierzyé”), ktérym mozna okre-
§li¢ wspdblczesng mowe polska w kraju, gdyz w odréznieniu od
innych jezykoéw, polski jezyk codzienny zawsze byt do$é niechluj-
ny. Oczywiscie kazda przesada jest zta i nie tylko na Wiechu i na
ulicy nalezy modelowaé nasz jezyk wspoélczesny. Ale niewspoél-
miernie wiecej denerwuje i napawa troskg to, co powiedziano
w tym szkicu w sposéb bardziej zawoalowany, albo wcale nie
powiedziano: chodzi o wplyw rosyjskiej terminologii partyjno-
publicystycznej, o wplyw jej sktadni, a takze o wyczyny rodzi-
mych poétinteligentéw, pracujgcych w prasie, wydawnictwach,
radio i telewizji. Kazda partia u wtadzy, a c6z dopiero partia ko-
munistyczna w Polsce, wskutek wyniszczenia inteligencji po
wojnie, ma w swej czoléwce sporo pétinteligentéw; ich nowo-
twory i dziwolagi jezykowe przyjmowane sa bez szemrania,
przez spoleczeristwo, ktére albo nie myéli, albo si¢ boi. A przy-
jete bez protestu przez ogdét niechlujstwo ma to do siebie, ze
zostaje juz na stale w jezyku. Zadomowione niechlujstwo staje
si¢ kanonem. Szczegélnie, ze chyba nigdy nie trzeba byto ukué
u nas tylu nowych terminéw i przyswoié tylu pojeé, jak obecnie
i to nie tyle w zwigzku z rozwojem nauk ile w zwigzku z wply-
wami rosyjskimi i slangiem partyjnym.

Wezmy na przyktad takiego Kisiela: denerwuje go, ze PAN
kaze pisa¢ ,India”, zamiast Indie, walczy o kreski w wyrazach
»Srodkowoeuropejski”, a nie widzi koszmarnych nonsenséw w
rodzaju: ,studia stacjonarne”. (czyli méwigc po angielsku: full
time), ,receptura” (zamiast: przepis kulinarny), czy ,profit”
(choé¢ nie trzeba by¢ jezykoznawcg, aby wiedzieé¢, ze ,zysk” be-
dzie i lepiej i prosciej). Takie przyktady mozna niestety mnozyé
w nieskoriczono$é. Prym w tej produkcji dzierza oczywiécie pétin-
teligenci, chwalgcy si¢ cudzoziemszczyzng i ulegajacy jej w znacz-
niejszym stopniu, niz pisarze emigracyjni, majgcy przeciez z
nig do czynienia na co dzien. Zreszta co tu méwié o pélinteligen-
tach, kiedy kazdy niemal artykut ,Polityki”, czy ,Przegladu Kul-
turalnego”, mozna by daé¢ do poprawienia ,po linii” uproszczenia
polszczyzny, w jakiej jest napisany: nagromadzenie terminéw
pseudonaukowych i to w piémie wcale nie specjalistycznym (jak
sig to méwi w Polsce) jest i meczace i zastanawiajgce. Duzo
by tez zyskaly owe artykuly i recenzje na skréceniu. Zreszta
nie o to tu chodzi.
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Kiedy napotykamy na takie wyrazenia jak ,chodliwy sezon”
(czyli: sezon, w ktérym dany artykul ,idzie”), czy ,rozrywkarz”
(u Putramenta, a na pewno ich nie wymysélit, tylko zarejestrowal
i uzyt), to machamy rgka jak na rézne nieszkodliwe podomiki,
wiezowce, pracochtonne pierogi (wymagajace duzo pracy), sza-
towe babki, podrywania itp — bo sa one przynajmniej jakie$
polskie, kpigce i oddajace nastréj u licy, czy epoki. I nie mar-
twiloby to nas, gdyby mialy si¢ przyja¢ i pozosta¢ na zawsze.
(Czy z tego narodzi si¢ polskie argot — trudno przewidzied.
Moze).

Ale je$li majstrowi Iwaszkiewiczowi wolno w ,Kochankach
z Marony” napisa¢ — nie w dialogu, ale w komentarzu odautor-
skim — poszia do kuchni zorganizowac herbate, jeSli Zukrow-
skiemu wolno pisa¢ o starym Bojowiku, iz méwiac o pryncy-
piach powiedzial zasadniczo, to moze nie ma co sig ztoscié na
Lucjana Wolanowskiego, ze konsultuje sig z kims$? Jednak skoro
jego ksigzka pt. ,Zwierciadto bogini” (reportaz o Japonii) jest
w chwili obecnej w Polsce bestsellerem, to trudno nie skrzywic
sig, gdy sig¢ czyta takie ,numery” jak: dowiedziatem sig od biura
podrozy, uprzednie uprzedzenie, makaron z jarzyny, formutowa-
nie sqgdow ostatecznych, surowcem potrawy jest wolowina po-
krajana w plasterki itd. G¥é6wnym skiadnikiem, do cholery, a nie
surowcem! Ksigzki Wolanowskiego, ktéra mi przestal, gdyz bawi
w Australii i zbiera materialy do pracy o tym kontynencie —
nie doczytatem do kornca. Ba nudza mnie takie niechlujnosci,
mimo, ze Wolanowski czgsto pisze do$é interesujaco i mniej
przetyka swe reportaze starymi kawalami, niz wylenialy juz
Warnkowicz. Pisze poza tym tak tendencyjnie, Ze az nieraz czlo-
wiekowi flaki si¢ wywracaja. A jezeli' w jednym z reportazy z
Australii boi si¢ napisa¢ prawde, ze taki a taki statek polski
przywiézt do Nowej Zelandii w 1942 r. 900 sierot polskich
uratowanych z Rosji, gdy ich rodzicow tam wykorczono, to
niech nic nie pisze. Pisanie natomiast, ze statek przywiézt uchodz-
cow z Anglii, jest nieuczciwoscig.

Proponujemy, aby w pismach emigracyjnych wprowadzono
kacik jezykowy, gdzie by sygnalizowano co ciekawsze zmiany
w polszczyZnie krajowej bo zmiany takie trzeba Sledzié. Ale tez
trzeba, aby w Polsce zamiast kacikéw wykpiwajacych bledy
linotypistéw, wprowadzono co$ w rodzaju ,Camera obscura” na
metniactwo 1 potinteligenckie zasmiecanie naszego jezyka.

Nie ,postulujemy” tu maniactwa jezykowego, czy puryzmu
na ,bazie” ,adekwatnych” ,obiekcji” (Toeplitz), po prostu pro-
simy o zwrécenie wigkszej uwagi na poprawng polszczyzne.

KWIATUSZKI BIUROKRATYCZNO-EKSPORTOWE

Biurokracja nie jest wymystem komunizmu, ale trzeba przy-
znaé, iz on ja udoskonalil w sposéb niezwykly i niespotykany
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gdzie indziej. Bo biurokracja jest tam, gdzie ludzie boja si¢ sami
podjaé decyzj¢ i gdzie urzgdnik chce pokazaé co to on znaczy.

Powstal ostatnio w Polsce jaki§ komitet, ktéry likwiduje
niepotrzebne druki i formularze. Brawo! W pierwszym tygod-
niu na przemiat poszto 800 ton niepotrzebnych formularzy. Wia-
domos$¢ pocieszajaca, ale i przerazajgca: jak takie mozliwosci
rrogly zaistniec¢? Produkcje tego komitetu mozna }acno zwiek-
szyC. Przyktad. W wolnych chwilach od zarabiania kucharstwem
na zycie (by méc nie pisaé tego w co nie wierze) pomagam
koledze, ktéry ma ksiggarnie i eksportuje z Polski wiele rzeczy,
m.in. ptyty i cukierki. Jak tylko przyjdzie nowy transport ksig-
zek z Polski, moja pierwsza czynno$cig jest odszukanie rachun-
kéw-faktur zatrzymanie jednej i natychmiastowe wyrzucenie
trzech kopii. Bo kazdy tutejszy handlowiec uwaza, ze jeden
rachunek catkowicie wystarczy. A te cztery kopie sg podpisane
wiasnorecznie, nie przez kalke, przez dwéch dyrektoréw. Za
jednym zamachem mozna mieé oszczgdnosé na papierze w wy-
sokosci 75 procent, plus ile§ tam dyrektorogodzin za podpisy.
Kiedy$ przy tej robocie poczestowatem klienta-Australijczyka

_polskimi cukierkami. Oczywisécie polskie cukierki nie nzadziataty

tak emocjonalnie” (wyrazenie z korespondenciji handlowej z
kraju, przysiggam) na Australijczyka jak na nas, ktérym marzy
sig dawna Warszawka, ale zjadl i mu smakowaly. Tylko, ze
cgladajgc papierki opakowania wybuchnat $miechem. Bo dla nas
dawne ,raczki” wedlowskie to raczki i juz a dla niego nonsens,
gdyz nazwe cukierka podano jako ,Lobster Nut Grunch” (To tak
jakby: ,Honey” do dziewczyny przethumaczyé: »Miodziku”).
1tumaczenie Zywcem i nieapetyczne, plus wyszczegblnienie na
Gpakowaniu kazdego cukierka z czego to sie robi (Sugar, Potato
Sirup, Peanuts, Vanillin, Artificial Rum Flavor, U.S. Certified
Color) stwarza z tego cukierka ,klops”, czyli ,chale”, a méwigc
starszg polszezyzng: ,kupg $michu”. Tak samo kupa $michu sg
niektére niezgrabne (ach, jak niezgrabne!) tlumaczenia awiz,
zapowiadajgcych publikacje nowych ksiazek. Czy nie mozna do
takiej roboty wzigé kogo$ kto zna angielski i mentalnoéé i ZWY-
czaje anglosaskie? Kiedy$ przettumaczono z francuskiego na pol-
ski L'Annonce faite a Marie, czyli Zwiastowanie NM Pannie,
jako Ogtoszenie dla Marii. Jezeli tyle pienigdzy wydaje si¢ na
propagandg, na §liczne graficznie rzeczy, to warto sie wysilié
aby nie byto tam takich i innych ,typologicznych” kwiatéw.

Nie jestem ekonomistg, dlatego tez nie rozumiem kilku
spraw: Ile (i dlaczego?) kurséw przeliczeniowych ma mieé zto-
ty? Dlaczego Polska, chcaca eskportowad za wszelka ceng, nie
moze pozwoli¢ sobie na eksport indywidualny? Méj znajomy
sktadat takie memoriaty wielokrotnie, uzasadniat je, dokumen-
towat, dostawat odpowiedzi (albo i nie), chwalono g0 za pomyst
— i od lat nic si¢ w tej sprawie nie posungto. Niemiec moze
sobie zamoéwi¢ indywidualnie z Niemiec motocykl, czy kurtke,
Francuz moze zaméwi¢ indywidualnie perfumy, czy wina, Dusi-
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czyk moze zaméwié¢ indywidualnie meble — natomiast Polak nic
nie moze zaméwié¢ indywidualnie. Moze tylko postaé rodzinie
paczke i pieniadze przez PKO, moze ewentualnie zaméwié sobie
tu paczke zywno$ciowa z Polski, choé potrzeby ku temu nie
ma. Konsulat w Sydney zapowiadat oddzielne paczki z'ywno.fcig—
we dla megzezyzn i dla kobiet, jakby nie byto réwnoséci w systemie
socjalistycznym i jakby obie pici jadly co innego. A gdybym
ja chcial zaméwié¢ sobie dla syna zakopiarska ciupage, albo
szafe ze Swarzedza? Niemozliwe, bo jak dotychczas nie ma
Centralnego Urzgdu dla Handlu Ciupagami z Australig. (Musiata
by byé zaraz wywieszka, dyrektor, wicedyrektorzy, radca_praw:
ny nie znajgcy tutejszego prawa, ani zwyczajow, maszymstka.l
w sumie moze by sprzedano 700 ciupag w Australii. Wigc sig
nie kalkuluje). A taka mata ciupaga dla naszych harcerzy bytaby
pierwszorzednym ,zadzialaniem emocjonalnym”. Oczywiscie przed
utworzeniem tego Centralnego Urzedu dla Handlu Ciupagami z
Australig przyjechatoby tu jedna albo dwie misje co najmniej
dwuosobowie i badalyby. Rozmawialem w ub. roku na ten temat
z dyr. Mastowskim z PKO i jego doraca prawnym, ktéry go pil-
nowatl (obaj po angielsku oczywiécie ani dudu) i istotnie prze-
widywali trudnos$ci ze stworzeniem takiego Urzedu, bo inaczej
nie mozna. Nie kalkuje sig. Natomiast i Niemcom i Francuzom
kalkuluje sig. Zadlaczego? — jak mowili we Lwowie.

Tyle méwicie, ze zalezy wam na utrzymaniu polskosci wéer
nas i naszych dzieci. To czemu kurs przeliczeniowy na _polsqu
ksigzki jest taki wysoki? Na plyty to samo. A _polskle‘ lal.kl
i kilimy sa po prostu horendalnie drogie. Ceral_mka? NICOSI.':.}:
galna. Trzeba by¢ milionerem, aby sobie na nig w Australii
pozwolic.

Nie ma chyba Polaka zagranica, ktéry by nie korzystat z
ustug PKO. Z duza wdzigczno$cig. Ale chyba nie przychodzi Wam
do glowy, ze PKO spelnito tez duzg role w demoralizowaniu ro-
dakéw w kraju. Zawiéci, ze ten ma brata w Australii, ze znéw
co$ dostat, kombinacje, odsprzedaze na ,ciuchy”, proszenie o
zawsze wigksze ilosci lekarstw niz potrzeba, nalozenie cta na
rzeczy uzywane w tej wysokosci co za nowe — to nie sg sprawy
mite. Po $mierci Zony chciatem postaé Jej rzeczy szwagierce.
Clo miato tyle wynie$é, ze nie postatem, a rozdalem tu. Czy
naprawde nie mozna ustali¢ i sprawdzi¢ ze ktos moze 2 razy do
roku dosta¢ paczke z uzywanymi rzeczami bez placenia tego
olbrzymiego cla? Boicie si¢ pokatnego handlu i paskarstwa a
sami dla interesu wprowadzilicie handel produktami PKO, co
wilagnie zasila 6w pokatny handel. Istnienie paczek i przekazow
PKO jest tylko potwierdzeniem ciggtej nienormalnosci wc_zszych
warunkow ekonomicznych. Bowiem normalny kra:i tego nie zna
i nie potrzebuje. Jest tylko eksport i przesytka pienigdzy, za co
mozna kupié co si¢ chce. A tu eksport jest d&awiqny przez wias-
na indolencj¢ i kupe pasozytéw. Doi sig err}igraCJQ, (dewizy, za
sentyment trza buli¢!) pomaga si¢ potrzebujgcym (za nie swoje
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pienigdze) i utrzymuje si¢ kupe urzednikéw, szczg§liwych, gdy
mogg nowy i bzdurny okélnik napisaé.

Jeéliby jutro skoriczyla si¢ emigracja, to nastatoby w Polsce
bezrobocie i ngdza na miarg¢ niespotykang. Co by robili tacy
Mastowscy? A jest ich legion. Czy umieliby péjé¢ do fabryki,
albo na kucharza? Ech...

Andrzej CHCIUK
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najnow5za historia Polski

Sprawa ptk. Gilewicza

W numerze 179 , Kultury”, w Listach do Redakcji, komentuje
p. Wojciech Gniatczyniski sprawe plk. Gilewicza rozstrzelanego w
Oswiecimiu w 1943 roku.

Nie znam dokumentu publikowanego w tej sprawie przez p.
Ciolkosza, aby osadzi¢ czy jest dostatecznie wyczerpujacy. Naj-
bardziej doktadne sprawozdanie, poza nizej podpisanym, mégiby
jedynie poda¢ p. Bartosiewicz. Drugim z kolei bylby rotmistrz
Tomasz Serafiniski (nazwisko przybrane), ale on znal sprawe
tylko do roku 1942, w poczatkach ktérego uciek}. Inni z najbliz-
szych wspélpracownikéw pik. Gilewicza, jak ptk. Dziama, major
Lisowski (nazwisko przybrane), Stamirowski, zostali rozstrzelani
razem z nim.

Zgadzam si¢ z p. Gniatczyniskim, ze ta sprawa byla incydentem
znaczacym i pragng w jak najwigkszym skrécie podaé ogélny
zarys jej historii.

Sprawa pik. Gilewicza ma swoja nazwe: Scisle Tajna Organi-
zucja Wigéniow Politycznych Obozu Koncentracyjnego w Oswig-
cimiu.

Niemcy ja nazwali: AUFSTANDSORGANISATZION. W jezyku
cbozowym, niektorzy ja skracali: ,,TO” (Tajna Organizacja), co
bardzo ulatwiato zakonspirowane rozmowy.

Warunki obozowe, w ktérych si¢ rozgrywaja dzieje organiza-
cj1, sg znane. Przemy$lano je ,idealnie” do masowego niszczenia
Polakéw. Zydow i innych narodowosci, zabierajacych Niemcom
»Lebenstraum”. Srodki niszczenia sg réwniez znane: natychmia-
stowe lub powolne, ale sprowadzajace si¢ do tego samego: $mier-
ci. Nadzieja uratowania zycia byla tam nikla, totez niektérzy
ulegali rezygnacji od razu i gingli — inni pelni nienawiéci, buntu
i checi przetrwania, nie poddawali si¢ — walczyli.

Materialy zamieszczane w tym dziale drukowane sq na 'odpowiedzialnofé
autor6w i nie sq wyrazem pogledéw Redakeiji.
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Do tych ostatnich nalezal plk Gilewicz. Umiat on nawolywaé
do ocknigcia si¢ i reakcji, wskazywal bron jakiej nalezato uzyé
w walce ze zbydlgconymi zbrodniarzami i nie zawahal si¢ w
tych warunkach rzuci¢ my$li organizowania tych wszystkich
skazanych na wytepienie, bez wzgledu na to czym byli kiedy$:
oficeréw, szewcéw, ksigzy, robotnikéw,- chtopéw, goérali, $laza-
kéw, ,tajojkéw” lwowskich i ,batuciarzy” z Eodzi, zacigtych
poznaniakéw i cwaniakéw z Warszawy... jednym slowem: wig-
ziony Polski Naréd. Byla to sprawa narodowa.

Celem tej sprawy bylo podtrzymanie psychiczno-moralne,
craz przygotowanie zdrowych jeszcze i zdolnych do akcji, aby
rozbi¢ i uwolni¢ obéz. Cel szaleniczy i zdawalto si¢ nierealny. Przy
perfidnym uzywaniu przez Niemcéw ,sztabu” kapusiéw-donosi-
cieli, nie fatwe bylo ,zwotanie wici”. Totez pierwszym zadaniem
komérki konspiracyjnej byto stworzenie systemu do porozumie-
wania si¢ z innymi. Zastosowaliémy na pierwsza prébg system
poddany przeze mnie, polegajacy na utworzeniu ,faiicucha przy-
jaciot’, z kiérych nastepny nie powinien wiedzie¢ o poprzednim.
Wydawalo sig, ze system ten bedzie zbyt powolny, ale miat swoja
bardzo dodatnig strong, a mianowicie najmniejsze ryzyko na wy-
padek zdrady. Proba si¢ powiodla, dajgc zadziwiajgce wyniki.
,JLancuch” rést, a ,poczta pantoflowa” dziatala jak najsprawniej.

Pierwszg komoérke konspiracyjng tworzyli: Pik Gilewicz, kpt.
»Stas” (nie moge sobie przypomnieé¢ nazwiska — w potocznych
rozmowach uzywaliémy tylko imienia), ,Heniu” Bartosiewicz,
rotmistrz Serafinski‘i ja. Wkrétce doszedt ptk Dziama (jego bez-
poSrednim zaufanym byt major Lisowski, tak jak Stamirowski
byt zaufanym pitk. Gilewicza, ale mimo, Ze oni znali wszystkie
tajemnice, nie brali udzialu w naradach komérki). Stad rozcho-
dzity si¢ poprzez ogniwa ,taricucha” opracowywane plany i po-
wracaty w formie aprobaty, lub krytyki.

W zatozeniu strategicznym planu, chodzito o jak najwigksza
iloé¢ zaufanych w kazdym komandzie pracy. Nieocenione ustugi
przy rozmieszczaniu naszych ludzi w komandach, oddat nam
,mo6j uczen” jezyka polskiego, Niemiec Otto Kissel (bardzo
popularny Arbeitsdienst — przydzielajacy do pracy — niewta-
jemniczony). Statystyk¢ nalezgcych do organizacji wediug ko-
mand, prowadzit ptk Gilewicz, wlasng metoda szyfrowa.

W przeciggu pierwszego roku, organizacja liczyta ponad osiem
tysigcy zdolnych do akcji, przygotowanych do swoich zadan i
zdecydowanych na wszystko.

Plan uderzenia, zbyt skomplikowany i za obszerny, aby go
tutaj oméwié, byt pomysélany z taka precyzja, ze nie byto naj-
mniejszej watpliwosci co do jego powodzenia.

Problemy trudne do rozwigzania, zaczynaty si¢ po rozbiciu
obozu. Niemozliwo$¢ szybkiego rozproszenia si¢ dziesigtek tysigcy
,oswobodzonych” kalek i chorych, narzucata bolesng odpowie-
dzialnoéé za rzeZ, ktéra Niemcy na pewno przeprowadziliby z
najwigksza satysfakcja. Nalezato zatem szukaé¢ mozliwosci roz-
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wigzania tych probleméw, do czego nieodzownym warunkiem
byto zdobycie sojusznikéw na zewngtrz. Starano si¢ o nawigzanie
kontaktéw z tajnymi organizacjami, ale te ciggle si¢ rwaty. Na-
dzieje poktadane w osobie rotmistrza Serafiniskiego po jego
ucieczce, réwniez zawiodty. Nigdy si¢ z nami nie skontaktowal.
Po wojnie dowiedziatem sig, ze byt on podobno w armii gen.
Andersa, jako Jan Pielecki, co nie wiem czy jest Sciste. Moje
osobiste wysitki nawigzania kontaktu z zewnatrz, ludzily nas
przez szereg miesigcy. Mialem bowiem mozno$é stykania sie z
Iudnoécig cywilng, wychodzac (pod straza) co drugi dzien w
teren, celem robienia pomiaréw uzupeiniajacych, potrzebnych‘do
wykonywania modelu calej okolicy O$wigcimia. Model ten miat
stuzy¢ do gigantycznie zakrojonej planifikacji ,,Obozu Przyszio-
$ci”, przewidzianego na dziesie¢ milionéw powojennych niewolni-
kéw (!). Jaka§ ostrozna organizacja krakowska przystalta mi
tgczniczke, ktérej wreczytem sformutowang prosbe o wspétdzia-
tanie, oraz poinformowanie innych organizacji o naszych planach.
Odpowiedziano mi doé§é szybko ta sama droga, ze w okresie na-
stgpnych tygodni otrzymamy szczegétowy plan wspélnej akcji.
Niestety — nie dotrzymano slowa.

Tymczasem, organizacja musiata czym$ zyé. Niecierpliwosé
byla trudna do opanowania. Postanowiliémy wigc wykorzystaé
jej energie w innym celu. Mianowicie w celu samopomocy i samo-
obrony wewnetrznej, ktéra juz istniata w matych rozmiarach,
ale nalezato ja skanalizowaé wedlug potrzeb i rozszerzyé¢ na obdz
kobiet. Polegata ona na ,organizowaniu”, czyli w jezyku obozo-
wym przywlaszczaniu sobie wszystkiego co nalezato do Niemcdéw,
a szczegdlnie zywnoécei i odziezy i rozdzielaniu wéréd swoich.

Wyczyny tej akcji byly wprost legendarne i mimo pewnych
wpadek i ofiar, dawaty satysfakcje, zadowolenie i dziwne poczucie
sily, nad zbaranialymi czgsto Niemcami, bezradnymi w docieka-
niu mnozacych sig¢ ,cudéw”. Nalezy stwierdzié, ze ta akcja po-
boczna, oddata obozowi najwigksze ustugi. Uratowata o wiele
wigcej Polakéw, Zydéw i innych, nizby to byto dokonato rozbicie
cbozu. ‘

Niespos6b tutaj wymieni¢ tych wszystkich, ktérzy z naraza-
niem zycia dokonywali superkombinacyjnych wyczynéw. Musze
jednak wspomnie¢ pik. Dziame, ktéry w poczatkowych rozmo-
wach nad wykorzystaniem organizacji w tym kierunku, zajat
entuzjastyczne stanowisko, a w pézniejszej akcji byt wprost nie-
strudzony.

Do roku 1943 organizacja nie miata Zzadnego wypadku zdrady,
co bylo jej niewyrazang glosno dumg. Totez aresztowanie pik.
Gilewicza, ptk. Dziamy, majora Lisowskiego, kpt. ,Stasia”.., Bar-
tosiewicza i okoto 80-ciu innych nalezacych do organizacji i okolo
90-ciu nienalezgcych do niej, zawisto nad obozem trudnym do
zrozumienia pytaniem: KTO WSYPAL?

W dwa dni po pierwszych aresztowaniach, przyszli po mnie
na miejsce pracy do Bekleidungswerkstitte, gestapowiec Boger,
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ten sam o ktérym wspomina p. Gniatczyriski i cywil Grénke,
zwolniony wigzien — bandyta, kierownik mego komanda. Na
duzej wspélnej hali pracowaly inne grupy, a w nich spora ilos¢
nalezacych do organizacji, ktérzy przypuszczali, ze po przestucha-
niu mnie, przyjdzie kolej na nich. Tak Boger jak Gronke znali
mnie od trzech lat (przybylem w pierwszym transporcie), co
mi dawalo duzg szanse podczas dwugodzinnego przestuchiwania.
Drugg szansy jakg si¢ staralem wykorzystaé, byto moje stano-
wisko ,niezastapionego” przy wykonywaniu juz wspomnianego
modelu, za ktéry komendant obezu Hess, zbieral od Himmlera
niesamowite pochwaty. Podczas dwukrotnego pobytu w Oswigci-
miu, Himmler ogladajgc model, zadat abym mu osobiécie objas-
niat szczegbly. Zaistnial przy tym pewien incydent, ktérego
¢wiadkami byli tak Boger jak Grénke, Himmler mnie zapytat wul-
garnie za co siedzg: ,Was haben Sie ausgefressen?”. Odpowie-
dzialem mu pytaniem: ,Is es nicht genug, dass ich bin Pole?”
(Czy nie jest wystarczajace, ze jestem Polakiem?). — ,Wollen
Sie also sagen, dass.. ausserdem sind Sie unschuldig?”. (Chce
pan powiedzieé, Ze... poza tym jest pan niewinny?). Bezpoérednio
potem Himmler rozmawiat do$é diugo z Hessem. Gronke mnie
to péZniej komentowat z wielka elokwencja, ze mimo mojej odpo-
wiedzi ,frech” (bezczelnej), na pewno bede zwolniony. Tak samo
fakt, ze Boger przyszedt osobiScie na miejsce pracy, trudno byto
wyttumaczy¢ inaczej, jak tylko ,staboécig” Hessa do »twérey”
modelu. Totez zastosowatem teatralng metodg oburzonego i kpi-
fem, ze tylko w perfidnych niemieckich umystach moze sie zro-
dzi¢ taka naiwna bzdura, jak posadzanie na wpét martwych
kalek o zbrojne powstanie. O$mieszatem prof. Xawerego Duni-
kowskiego (byl aresztowany — do organizacji nie nalezal), ze
mimo szeécdziesigtki, jako ,marszalek muzulmanéw”, napedzit
im strachu. W podobny sposéb oémieszalem innych o ktérych
mnie pytano, doczekawszy si¢ w koncu zirytowanego epitetu
Bogera: ,Entweder bist du zu dum, oder zu klug” (albo jeste$
za gtupi, albo za chytry). Nie zabrali mnie i nie przestuchiwali
innych. Na drugi dzien, zwolnili: Dunikowskiego, Bartosiewicza,
Hollera, Domanieckiego i innych.

Ku naszemu zdziwieniu, zwolnieni opowiedzieli fakt niepraw-
dopodobny. Major Lisowski, w momencie kiedy go wyprowadzano
na rozstrzelanie, rzucit oskarzenie o zdradg, na swojego najbliz-
szego zaufanego por. Jézefa Domanieckiego, jednego z moich
serdeczniejszych przyjaciét.

W niepisanym kodeksie obozowego prawa, zdrada byla naj-
wigkszg zbrodnia i podlegala najwyzszej karze. Na mnie spadi
cigzar wykonania wyroku.

Z nieugigta stanowczo$cia postawitem dwa warunki: aby
mnie nikt nie $mial uprzedzi¢ i aby termin wykonania pozosta-
wiono mojej decyzji. Bylem przekonany, ze oskarzenie jest tra-
gicznym nieporozumieniem. Nie wierzylem w nie.

Nie zapomng¢ bolesnej rozmowy 2z Domanieckim, podczas
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ktérej mnie zapytal, czy ja go réwniez uwazam za_zdrajcg. Byt
zdruzgotany i bliski samobdjstwa. Nie przeczuwal, ].akq_ funkcja
ja jestem obarczony. Jedynie co mu mo_glerr} powiedzieé byto:
»Wytrzymaj, Bég da, ze si¢ wszystko wyjasni”.

Diugie miesigce, bo az do wrzesnia 1944 r. byliSmy jeszczg
razem w obozie. Domaniecki by}l unikany i nikt z organizacji
nigdy z nim nie rozmawial — czekano wyjasénienia. Rozsqde:k
nakazywal dotrzeé¢ najpierw prawdy za wszelkq.cen@. Za@ama
si¢ podjeli w pierwszym rzedzie nasi ludzie z Politische Abt'ellux_lg
oraz inni, przy czym nie obylo si¢ nawet bez przekupywania nie-
ktérych oficeréw SS. brylantami z ,kanady” (magazyny z efek-
tami po zagazowanych).

Posypaty si¢ posadzenia i podejrzenia. Migdzy wieloma, byly
natarczywe donosy skierowane w grupe lewicowo-komunistyczng.
Grupa nieznaczna i o innym charakterze, ale ocierajgca sig o orga-
nizacj¢ i znajaca wielu jej cztonkéw. Byli to poczatkowo austriac-
cy i niemieccy komuni$ci, odznaczajgcy si¢ juz z poprzednich
obozéw duzy solidarno$cig. Przez porzadne zachowywanie si¢ w
cbozie, oraz idee polityczne, przyciggneli z czasem vyiglu polskich
wspétwyznawcéw. W tejze grupie znalazt si¢ réwniez J6zef Cy-
rankiewicz. Podejrzenia sklasyfikowalismy jako nielogxczqe i
krzywdzace. Dowodem dyskrecji tej grupy byt fakt, ze zgala kilku
czlonkéw organizacji zajmujacych si¢ przygotowywaniem ucie-
czek i zaden z nich nie zostal rozstrzelany. Jeden z ich grupy, byt
nieodzownie potrzebnym przy urzgdzaniu kilku uciecze_:k (w szcze-
gélnosci Krasnickiego i ksiedza ,Wujka”), kt('Sre do dzi$ pozostaty
niewyjaéniong tajemnicg tak dla Niemcoéw, jak catego obozu, b.(.)
wykpié system strazniczy niemiecki doprowadzony _do perffakcp,
nie bylo tatwo. Ten wspoipracownik (fotograf), zw1ergyl si¢ po
ucieczce Krasnickiego o swojej wspéipracy Cyraqkwwxgzowx,
ktéry po nieudalej ucieczce, ztapany i c'igiko pobity lezak \'.y
stanie chorych. Chciat uciekaé¢ po raz drugi ,naszym systemem”,
o co, ku mojemu zdziwieniu, zwrécit sig¢ wprost do mnie. Do
jego ucieczki nie doszto, ale dyskrecje¢ zachowali.

Informacje zdobyte za brylanty, wydawaty nam si¢ zupelnie
nieprawdopodobne, mimo, Ze pochodzily z odmlennych zrédet.
Twierdzily, ze rozkaz i lista podanych do rozstrzelania przyszty
z Warszawy.

Po tragicznej rozwatce  Aaricuchy” organizacji poruszaly sie
nadanym im na poczatku rozpgdem. Ze starej gwardii pozost?l
tylko Bartosiewicz i ja. On przerzucit swoja dziatalnoé¢ na ,Bir-
kenau” i obéz kobiet, ja pozostalem w obozie gtéwnym. Oder-
watem si¢ od modelu, ktéry juz byt prawi‘e: skom_:zpny i przy
pomocy A. Wrony, czionka tajnej organizacji élgsklej, dostqlem
sie do magazynéw z materiatami dla szewcéw i krawcéw jako
,Hauptmagaziner”, funkcja, ktéra byla doslgonala _ba.zq opera-
cyjna az do wrzeénia 1944 r., w ktérym to czasie wywieziono mnie
niespodziewanie do Oranienburga, skad w kwietniu 1945 r. ucie-
kiem.
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Po wojnie, w sierpniu 1945 r.,, sktadalem szereg zeznan o
sprawach os$wigcimskich w prokuraturze Polskiej Misji Woj-
skowej w Paryzu. Wspomniatem krétko o organizacji obozowej
i rozstrzelaniu ptk. Gilewicza i innych, na co ku mojemu zdzi-
wieniu jeden z cztonkéw prokuratury (kpt. Kasprzak, albo Kas-
przyk), oznajmit mi, ze zna t¢ sprawe i przegladajac zapiski w
osobistym notatniku, zapytal mnie czy znam nazwisko Kuczbara.

Jan Kuczbara, dentysta obozowy, byt w O$wigcimiu zaledwie
rok. Cechowata go pewno$é siebie, odwaga i tupet posunigty do
fanfaronady. Wstawit si¢ miedzy innymi pobiciem stawnego
Krankenmana, krwioZerczego kata z bunkréw, co normalnie
powinno si¢ bylo skoriczyé $miercia wigZznia. Szybko sobie zjed-
nal wielu przyjaciél, ktérzy go weiggneli do organizacji. Chwalit
sig, ze ma nadzwyczajne stosunki w organizacjach podziemia.
Chciat uciec, aby skoordynowaé wspolng akcje. Pomagatem mu
w stawnej ucieczce ,pigciu”. On w roli straznika SS., Otto Kissel
(Arbeitsdienst) oraz trzech innych, wyjechali z obozu »rolwaga”,
transportujac szafy do doméw oficeré6w SS. Dobitnie charaktery-
zuje go nastepujaca bezmyélna fanfaronada: Ostatniego wieczoru
przed ucieczky, przyszedt na méj blok w mundurze SS. i wywo-
1at mnie, aby si¢.. pozegna ¢ (!). Drogo mnie mogto koszto-
wac takie pozegnanie.

Wedlug opowiadania kpt. Kasprzaka, Jan Kuczbara areszto-
wany przez warszawskie Gestapo, zdradzit o$wiecimskg organi-
zacje. Obiecano mu za to wolnoéé. Niedtugo si¢ cieszyt ,wolno-
$cig”, bo zanim doszed! do bramy wyj$ciowej przy Alei Szucha,
Niemcy go zastrzelili.

Moze kto§ znajacy dokfadnie sprawg Kuczbary, zechcialtby
potwierdzi¢ te fakty.

Opowiadanie wydawalo mi si¢ logiczne i prawdopodobne i
pokrywato si¢ z wiadomosciami otrzymanymi jeszcze w Oswig-
cimiu, w ktére nie chcieliémy wierzy¢. Poinformowalem o tym
Zwigzek Polskich Wigzniéw Politycznych, oraz Déportés Politi-
ques w Paryzu i Brukseli, aby zrehabilitowad por. Jozefa Doma-
nieckiego, niewinnie oskarzonego.

Tak wygladata w duzym skrécie »Sprawa plk. Gilewicza”,
twércy i szefa organizaciji o$wiecimskiej — sprawa wiezionych
Polakéw. Swiadczyé jej moga ci wszyscy, ktérzy dzigki niej oca-
leli. Polacy, Zydzi, Francuzi, Belgowie i inni, ktérzy nie mieli
najmniejszej szansy przetrwania, a... przez ,PRZYPADEK"” zyja,
powinni si¢ oni dowiedzieé, ze wicle z dzigkczynych stéw kiero-
wanych do wspéitowarzyszy obozowej niedoli, za ,braterska
pomoc i ocalenie”, w najwigkszej czgsci nalezq sig Sp. ptk. Gile-
wiczowi. On laczyl spoiwem solidarno$ci, odwagi, madroéci i
dyscypliny ogniwa taricucha, ktére pulsujac nieprzerywanym ryt-
mem, powodowaty PRZYPADKI.

Caracas — Venezuela, dn. 2 stycznia 1963.

Janusz MACHNOWSKI

Kronika kulturalna

Wystawa Henryka Stazewskiego

ij j j h i bardzo
k Stazewski jest jednym z najpowazniejszyc L
cengnych plastykdyr policil pracultcych il ke,
ey iast po wojnic 191418 wykazali Zywe
w Polsce, ktérzy natychmiast po wojnie AL S
i 3 ie i oddzwigk na nowe formy w sztuce, K 3
@ir;tesricésozw arumc?ulm(')li artyitycznymi kubistéw, futurystow, supre
dW i lastykow. i
mat;}%s;*o ‘gnl ]I;(é?;gm zytych artystow, ktéremu tradycyjne.tcf;niti}c/
malarskie takie jak: akt, pejzaz i martwa natura nie mia
2 z\l?loggggﬁgl\}::ﬁiu nowych form Stagewlglfikzwia?aaiusj? zzgl:'%lg;
iami g i lezy do Bloku, p :
BN e ‘Y{I'gc i aryskim Cercle et Carré, jest
D o ooy Aban ty Creation. Juz w tamtych
on réwniez czionkiem grupy Abstraction reeuon. iz x
czasach ten artysta starat si¢ wprowadzi A P A e
dy o charakterze intelektualnej dyscypliny. 1
gléglgrllg] z‘?"s)";nz $wiatowej spowodowal przerwg w pracy twérczej
Stazg\izf.wluszg; ‘raz po wojnie spotykamy si¢ znowu z] Ii(qzwigktie{g
Stazewskiego w zwigzku z “lgysta_wq Prellc:lrslcég{)lwaCé aslelrei"i‘ Dénuilse
jnej urzadzona w Paryzu w roku 1957, ' g
ﬁgiggk%%n%juda%y prgce teg(;1 zilrt'ysty pojawiaja si¢ znowu na
taws Isce i na Zachodzie. : ]
wyStSaz\tlSlig I-‘flenli‘;lfa Stazewskiego jeStIOdn}lll'aIt]q konrf)t’r%lf)tryglztr:gtg
i j istorycz
Michel Seuphor, ktéry daje nam petny histo L obrageRo
,Constructivist Painting” w , Mo :
rgg?el:'d:;' Zﬁzkut]gmérrow" wymienia nazwisko Stazewskiego
}vako pioniera tego kierunku w_)Polsce juz w roku 1921.
Co to jest konstruktywizm? R
Sztuka abstrakcyjna1 stata tsxt,; 1§tr¥lle‘r)r; i 1;;:;%;%(1) vickd RS
ie j Swigc ogdélnie, naturalizm | : k i
Cligzﬁglilfx% r&‘;’;ﬁ& sig w mnpgoécn réznych odmlag i d“z,ietsiﬁ
sam sposéb sztuka abstrakcyjna przybrata okolo dwu
rézn}gl]ny?rgs;agﬁrtéw sztuki abstr_ak\c/:yjn% jc;%tuicgo;sg;ligzggzr:é
azwi driana, Malewicza i Van Doesbur !
5 :fx‘:g;]r? phgc(:)?qtkiem tego ruchu. Od roku 1921 idea konstrukty:
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wizmu rozprzestrzenita si¢ gwattownie w krajach Europy. Pierw-
szymi przedstawicielami tej odmiany sztuki w owych latach w
Polsce byli Stazewski, Strzeminiski, Berlewi i Katarzyna Kobro.

To co zrazu wydawato si¢ reductio ad absurdum stosowanym
W sztuce okazalo si¢ z czasem owocnym i bogatym w konsek-
wencje, najbardziej byé moze typowym wyrazem technicznego
i konstruktywnego ducha naszych czaséw.

Konstrukcja dzisiaj jest zjawiskiem, ktére przybiera na sile
i znaczeniu. W New Yorku i Londynie (gdzie ten rodzaj twor-
czo$ci nazwano obecnie hard edge art) jak i w Paryzu wyznaw-
com konstrukcjonizmu przybywa coraz wigcej entuzjastéow. Po-
Jawienie si¢ zupelnie nowych materiatéw takich jak aluminium,
plastyk czy perspex jest duzg pokusa dla artystéw, ktérych
pocigga eksperymentowanie w nowym przedmiocie. Chociaz kKon-
strukcja wyplywa wprost z formalnego malarstwa dwuwymiaro-
Wego to poprzez swéj materialny i konkretny zwiazek "z two-
rzywem i technikg stata si¢ tworem, ktéry realistycznie okreéla
przestrzen w trzech wymiarach i posiada duzo wspélnych ele-
mentéw z architektonicznym sposobem myslenia. Artysta staje
tutaj wobec podobnych probleméw jakie ma architekt, chaociaz
nie jest on ograniczony praktycznymi mozliwoéciami, z ktérymi
architekt musi si¢ liczyé, a takze ma bardziej bezposredni kontakt
z materiatem. W wieku gdzie przestrzeri tak bardzo zajmuje
umyst ludzki, wydaje si¢ zupeie naturalne, Ze plastycy daza
do eksploracji zagadnieri tak bardzo z przestrzeniag zwigzanych.
Ta metoda plastyczna jest droga cigglego prébowania i spraw-
dzania nowej tréjwymiarowej rzeczywisto$ci. W ten spos6b
konstrukcja jest nie tylko nowy technikg, ale nabiera zna-
€zeénia nowego problemu artystycznego. -

Poprzez stale wzrastajaca penetracje istoty zagadnienia,
konstr_ukc a moze si¢ okazac $rodkiem w procesie ewolucyjnym
rozwoju formy jako takiej, co z kolei moze zaprowadzi¢ do
poglebienia rzeczywisto$ci na poziomie $wiadomogci.

Pierwsza indywidualna wystawa prac Henryka Stazewskiego
w Londynie, jest zorganizowana pieczolowicie przez Grabow-
skiego i urzadzona w sposéb, ktéry z miejsca pokazuje odreb-
nos$¢ sztuki tego artysty i jego wkiad twérezy do 0gélnego dorob-
ku kulturalnego naszej epoki. Dwadziedcia cztery, raczej skromne
w wymiarach — konstrukcje Stazewskiego, umieszczone w atmos-
ferze nowoczesnego wnetrza catej Grabowski GallerY — sa luksu-
sem o jakim marzy niejeden z wystawiajacych plastykéw.

Konstrukcje Stazewskiego, ktére on nazywa reliefami (zapew-
ne przez skromno$é¢) dla ich niezmiernie prostej i nieskompliko-
wanej budowy, maja bardzo intymny klimat i liryczng quality
€o od razu odréznia prace tego artysty od innych konstrukcjo-
nistéw. Wszystkie prace wystawione powstaty w latach 1961-62.

Na kwadratowej albo prostokatnej powierzchni Stazewski
rozgrywa swoje problemy przez ustawianie kilku prostych form
w pewnych wzajemnych do siebie i do plaszczyzny stosunkach i
to nie tylko uklada je obok siebie, ale takze jedne nad drugimi.
Nastepnie caloéé jest pomalowana najczesciej jednym kolorem,
ktéremu artysta nie przepisuje specjalnej roli plastycznej —
moze w wypadkach gdzie wystepuje wigcej niz jeden kolor —
jest on.uzyty do okreslenia pewnych planéw przestrzennych i nie
pretenduje do roli jaka barwa odgrywa w sztuce malarskiej.
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tazewskiego w gruncie rzeczy nie zajmuje si¢ pro-

blemsazlg;lika}naslarskimi g_ jegg interesuje przestrzenna realno.;‘;é,
ktéra konstruuje 2z chaosu wrazen zmystowych, a préba
ustalenia stosunkéw pomigdzy mnajprostszymi formami w prze-
strzeni jest w tej chwili gtéwnym zadaniem Staz’ewsklego.d s

Te rozbrajajagce swoja prostota i lapidarnoscig uktadanki
drewniane, na pozér przypadkowe a tak oczywiste, majg znacze-
nie odkrywcze stosunkow przestrzennych, ktére istnieja w éWIei
cie, a ktore ten plastyk wykrywa w sposob, w jaki kiedy$ zosta
wynaleziony przez ludzko$¢ kwadrat czy koto. Figura giome-
tryczna, jaka jest ma przyktad kwadrat, tkwi tak gleboko w
naszej . $wiadomosci, ze trudno nam sobie dzisiaj wyobrazi¢, ze
kiedys w zamierzchtej przesztosci ludzkos¢ nie znala tego- poje-
cia. Malo zastanawiamy si¢ nad faktem, Zze najbardziej pow-
szechne i codzienne formy musiaty by¢ kiedy$ zauwazone przez

$ i odkryte po raz pierwszy. ;
kog%Soljest rgajtrﬁdniejszg do zaakceptowania w sztuce Sta-
zewskiego, to te z jego relieféw, gdzie szereg absolutnie identycz-
nych w ksztalcie i wymiarze form rzuconych na plaszczyznie
na pozér przypadkowo i bezladnie urgga wszystkim znanym
prawidlom, ktére od wiekéw byly elementarnymi zasadami \iv
plastyce, a ktére to prawa zostaly przez Stazewskiego pogwal
cone. : :

te reliefy nie sa odkrywaniem wila$nie nowych po-

rzqd?(?wgz%zy w tych na pgzér chaotycznych ukiadach nie méc;—
zemy dopatrze¢ si¢ pewnych koncepcyjnych _aspektév\.r')wsp -
czesnej wiedzy o $wiecie, zwlaszcza w budowie materu.. 5

Element burzenia uznanych harmonii i rytméw w sztukac
plastycznych oraz préba zastgpienia ich nowymi prawami. jest
zasadniczg wartoécia sztuki Henryka Stazewskiego. i

Druga kategoria reliefow wykonanych przez artystg¢ w roku
1962 jest bardziej wyrafinowana, delikatna i w plerwszgrrr} ‘Ij‘ZQ-
dzie dzialajagca swoja strona estetyczng. Prace te daja w1at ec-
two wielkiej subtelno$ci i wrazliwosci artysty na Z]an.Sll(léil. natury
czysto plastycznej. Niektére z tych rytmicznych o wie bxej_prp-
stocie relieféw stwarzaja moment, w ktérym pewne wyobrazenia
transcendentalnej rzeczywistosci staja si¢ mozliwe. :

Collage'e Stazewskiego s3 rozwazaniem problemovy prlze-
sirzennych przy pomocy powyze wspomnianych element,ow plus
walor. Sama idea tych czterech wystawionych collage'éw jest
ciekawa, ale pewne krytyczne uwagi nasuwa uzycie do t@g_o
celu gotowego i mechanicznie przygotowanego papieru o 16z-
nych wartosciach walorowych. Ten gotowy $rodek wyrazu pro-
dukowany masowo i uzywany powszechnie przez artystow ko-
mercjalnych nadaje tym pracom niepotrzebng elegancje. !

Twoérczo$¢ Henryka Stazewskiego jest zjawiskiem aflrmugiz;-
cym zdarzenia przestrzenne_oqzywﬁme_x proste 1 z tego powodu
najtrudniejsze do uchwycenia i wykrycia.

Z. TURKIEWICZ
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Komunikat

V SWIATOWA WYSTAWA FOTOGRAFIKI POLSKIE]
NA OBCZYZNIE — MA], 1963 — LONDYN

Stowarzyszenie Fotografikéw Polskich — Polska YMCA, Londyn
urzadza V Swiatows Wystawe Fotografii Polskiej na Obczyznie.

Celem Wystawy jest: w Dziale 1 — pokazanie najlepszych prac foto-
fraficznych Polakéw rozrzuconych w réinych krajach éwiata; — w Dziale
I — przedstawienie w formie fotografii zycia, pracy i dorobku kulturalnego
Polakéw, zyjacych poza granicami Polski.

Termin i miejsce Wystawy: Publiczne otwarcie Wystawy odbedzie sie
w dniu 19 maja, 3 r., w sali Polskiey YMCA w Londynie 46/47,
Kensington Gardens Sq., London, W.2. Eksponaty nalezy przesylaé na po-
wyzszy adres do dn. 25 kwietnia, 1963,

Tematyka i technika prac: w Dziale | — pozostawia sie je decyzji
pp. fotograféw. Woszelkie prace winny byé w caloéci dzielem wlasnym
zglaszajacego swoje eskponaty, z wyjatkiem przezroczy kolorowych, ktére
moga byé wywolane przez laboratoria fotograficzne. W Dziale Il — réwniez
pozostawia sie catkowicie wolny wybér tematyki i techniki. Treéé zdjecia
winna byé poirétce opisana na odwrocie. Zdjecia w tym Dziale musza byé
zrobione przez zglaszajacego, proces wywolywania i odbijania moze byé wy-
konany przez osoby trzecie.

Rozmiary i oznaczenie prac: — Dziat | — Fotografie moga byé do-
wolnej wielkoéci, umieszczone na passe-partout (mouting’u) 12 x 15 cali = 30 x
40 cm i 16 x 20 cali = 40 x 50 cm. Kazda nadestana praca ma byé oznaczona
na odwrocie imieniem i nazwiskiem Autora, adresem oraz tytulem pracy.

oby spoza terenu W. Brytanii moga przesylaé zdjecia nie naklejone
na passe-partout., — W Dziale Il — nalezy przesytaé zdjecia od wymiary
8 x 10 cali = 20 x 25 cm., nienaklejone, podpisane i opisane.

llo$¢ prac: w Dziale | — kazdy bioracy udzial w Wystawie upraw-
niony jest do przeslania 4 prac bialo czarnych lub kolorowych i 4 przezroczy.
Przezrocza kolorowe lub czarno-biale, oprawione w szklo, w ramkach wy-
miarbw standartowych, oznaczone kélkiem w lewym rogu. Iloé¢ prac w
Dziale Il — do 6 sztuk.

Jury: zloione z wybitnych fotograféw i krytykéw dokona wyboru prac,
celem umieszczenia na Wystawie.

Nagrody: — w Dziale 1 — Jury zdecyduje o przyznaniu medali pamiat-
kowych autorom trzech najlepszych ‘prac. Wszystkie za$ prace umieszczone
na &/ystawie zaopatrzone beda w nalepki pamiatkowe. Uczestnicy Wysta-
wy otrzymaja ponadto katalogi wystawowe. W Dziale Il — Jury przyzna
nagrody, ktérych spis ogloszony zostanie w prasie.

Oplaty: Oplata_za udzial w Wystawie wynosi 5 sh. dla Uczestnikéw
z terenu W. Brytanii. ’

Polska YMCA wraz ze Slowarzyszem'em_ Fotografikéw Polskich roztoczy
pelng opieke nad powierzonymi eksponatami, a po zakoficzeniu Wystawy
zwréei je Autorom w nalezytym porzadku. Organizatorzy jednak nie moga

wzigé odpowiedzialnoéci za zniszczenie prac lub zaginiecie ich w drodze.

Ksigzhki

Powie$é¢ o rosyjskim Dreyfusie

Przeszto 13 lat temu, w od dawna juz nie wychodqucy‘r? tygod.mku
londyriskim ukazal sie felieton pt. W 105-ym Orf:nbm:sklm P?c!pfsany
inicjalami J.M. Felieton tak mnie zafast:).’nowal, ze nieraz péinie] do
niego wracalem. Dlaczego? Czy dlatego, ze byl napisany suge_stywmiwl
plastycznie? Chyba nie tylko dlatego, wszystko l?ow1em, co plszhe L' g
jest sugestywne 1 plastyczne. Wiec moze dlatqgo. ze byl o 1zeczac 'i( bre
znam lub ktére mnie interesuja? Tez chyba nie: np. Mfalchnor ‘Wan owicz
pisze czesto o 1zeczach, ktére znam ‘lub kt_ére mnie interesujz, a \r;/l!no
to ksigzki jego odrzucam po przejrzeniu z me_smaklem lub irytacja. Wiee
dlaczego ten napisany 13 lat temu felxet9n zafascynowal mnie 1 \\lrc{)qz
mnie fascynuje? Jezeli wolno mi zajrzeé med)fskretme do sekretn(;.go a ;-
ratorium pisarza, tedy sadze, ze temat fellftonu_ z‘afasc'ynowa lp]:ze e
wszystkim samego autora i czastka tej fascynacll udzielila si¢ czyte _mdo.w]l.
Temat ten — weigz snuje moje przypuszczenia na wlasna odpowiedzial-
noéé! — tak drazyl podéwiadomo$é autora az po 13 latach Y\Sglal sig l\)N
wielka panorame powieiciowa ,.:Sp'r:awa pulk.owml.ca ansolb dowa (I).
Felieton ,,W 105-ym Orenburskim’ byl wigc jakby embrionem tej
pmm\;/";}x";zu ,,panorama’’ uzylem bez przesady. Powieﬁfi ta, choé éimg
iest studium historycznym'’, jal_: zastrzega autor we wstepie, zakreéla sgl
fuk od ostatniego dziesigciolecia ubiegtego wnekP do wu::llnego })ombar o-
wania Drezna w lutym 1945, w ktérym -—’)ak méwi Mackiewicz —
bomby bily m.in. ,,po tych wszystk-lch (uchodzcach) ze wschoduleuror:»e]-
skiego, ktérzy zdradzili demokracje i oémielili sig pod.meﬁé na bolszewizm
rcke’’, przy czym liczba ofiar z_bombardow'anego miasta znacznie prze-
wyiszala liczbe ofiar w Hiroszimie. I do‘da.)e: :,...ngkszogé Eu“:ip?‘i:'y:
kéw nie wie o tym do dzif dma'.. chociaz Hiroszima lezy w dalekiej
Japonii, a Drezno w érodku Europy'.

lewicz. Spraw tkownika Miasojedowa. Winieta tytu-
lown(lll"z{gzizla\/la%tﬁ;?lfizego.meb‘:Ngll:xta Edwarda Warchalowskiego. Str.
664. Londyriska ‘Biblioteka Literacka XX B. Swiderski — Londyn 1962.
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wiajace te sprawe 53 wcigz pilnie czytane. A nieszczesna Lizzie Borden
z Fall River w stanie Massachusetts, pomimo uniewinnienia przez sad przy-
sieglych z zarzutu zamordowania rodzicéw (70 lat temul), padla ofiarg
idiotycznego wierszyka, ktéry na wyprzédki tlumacza dzig polscy emigranci
a ich przeklady jeden z londyriskich tygodnikéw uprzejmie umieszcza,

A o Miasojedowie zapomniano. Mackiewicz sam W5po!
sprawe Dreyfusa. Oczywiscie jego ksigzka nie jest zadny
jest po prostu »powieécia o tym, co bylo™, powiescia
a nie na fikcji. Kto wie — moze to zapo
nieszczesliwego  pulkownika rosyjskiego, bylo gléwnym impulsem do napi-
sania tej ksigzki, Miasojedow nie byl ,,bohaterem’” w utartym sfowa tego
znaczeniu. Nie byl nawet cichym, przyzwoitym czlowiekiem, jakim byt

reyfus. Miasojedow — hulaka, karierowicz, kobieciarz — byt dodatku
(strach powiedzie¢ 1) zandarmem. A zandarmeria za carskich czaséw stano-
wila specjalny odlam policji politycznej ezyli klase ludzi znienawidzonych
p1zez tzw. spoleczeristwo. Zreszta Miasojedow nie byt jakimg czarnym cha-
raklerem, nie by} stuprocentowo niesympatyczny. Miewal ladne odruchy.
Potrafil by¢ odwazny w pojedynku i pod kulami niemieckimi. A e lubit
pohulaé? ze mial stabos¢ do kobiet?... Mé6j Boze — gdyby byl Polakiem,

no i gdyby nie byl zandarmem (okropnoté 1) nazwaliby§my go moze ,,bra-
tem-faty™’...

mnial we wstepie
m ,,J'accuse’”’ —
»oparty na prawdzie"’,
mnienie, w ktére zapadia sprawa

przed nim tlumaczy dlaczego wybral temat nie polski
i méwi: ,,Inni ludzie, nie tylko Polacy, sg tez ludfmi"... Wyrazam nie-
$miala nadzieje, ze moze przesadzil i ze czytelnik polski oceni jego ksiazke
wedle jej wartosci literackich, a nie wedle tematu. Chociaz — kto wie...
Moze znajdzie sig krytyk, ktéry zalamie rece, ze pisarz polski zajal sie
tematem eskapistycznym, wstecznym, biaioemigracyjnym...).

Ale to w nawiasie. Wracam do ludzkiej tragedii Miasojedowa, Trud-
no, bardzo trudno nie wierzyé w przeznaczenie, gdy sig doszukuje Vs przy-~
czyn'’ strasznego korica jego kariery, ,,Czyz to, co si¢ kiedykolwiek staje,
jest wynikiem jednego zdarzenia?" - slusznie zapytuje Mackiewicz. Dzie-
sigtki, setki drobnych 1zeczy zlozylo sie na to, co pbiniej wyrosto w pira-
mide ,,aktu oskarzenia®’. Przejécie na stuzbe w korpusie zandarmerii. Stuzba
w granicznym Wierzbolowie, skad byl zaprosz
do Rominten i dostal na pamigtke fotografic Wilhelma II. Sprzegniecie
loséw z trzema kobietami, z ktérych jedna (Tamara) miala sie staé nie-
éwiadomy lecz gléwng »wPrzyczyna”' jego zguby, a druga, zona . legalna’
(bo mial jeszcze zone wwnielegalng”’) byla Niemks i pbiniej razem z nim
oskariong o szpiegostwo. Zadarcie z wszechpoteing ,,Ochrang ", Zwigzanie
swej kariery z kariers ministra Suchomlinowa i przeto zadarcie z wrogiem
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Suchomlinowa wielkim ksieciem ,Milgolajem ll:’liko{ajgwkze:.;éiicgz;;
stwowe] 1 prze
kowem, wplywowym prezesem lll' umy pa ] ey 2
iej 1s]1 1 j ywowym redaktorem ,,
dumskiej komisji wojskowej... Z nie m’{ij-l wplyv = o
ieni’” y cie po kolana w blo
ego wremieni’ ... Z Rasputx.nem'... epnig W
xtg'g petersburskich... Zwiazanie si¢ z Zydami w ,» Lowarzystwie _z'egllgl;-l
pélnocno-zachodniej’” — w przede dniu ok.resxlx‘: gdy wedlug wersji p
} ,kaidy Zyd byl szpiegiem niemieckim”... . :
urZle\(;lviv:;ojedow ];ostal skazany na powneszemekn stracony — nie n; tp;ciie
1 1 1 lak, a po prostu na podsta
e dowodéw, nawet nie na podstawie posz »ap g
f}t:r‘c\l.lzo mglistych 1 malo prawdopodobnych pode]]:zexllébiak _si;grdx;lpgilc:] Os;ta;é
1 1 ] )i j dal w roku najbardzie -
-takic bezprawie w tej Ros;_l. ktét(?j car ek o i il
1zacj prawo
organizacjg sadownictwa 1 na]b'ar ziej humanitar k
g:ianbylag wojna, szalala psychoza szpiegomanii, Nga'so‘]edowl;va sqilzle anad
; i i i to, aby ,,wysrodzi¢ osobe wodza na-
lowy (niewlasciwy!), chodzn!o o to, ) . g
E:eTneZo((Mikolaia Mikolajewicza) z odpowned;lalnoﬁcn za okropx'le str?-
ty”"... A bylo to jeszcze przed latem 1915, czyli przic'l na]gors?yéx;'I ;‘)Zh‘az.
kami rosyjskimi na froncie, ktérych iadqy{m ,»zdradami _usprawiedliwi );z-
nie bylo moina! Zreszta od czaséw ministra Szczeglowitowa wgmlar ;p :
wiedliwoéci mocno podupadl w Rosj§ —_ !e:zR/zlg pr.zzdwv:om:l; ‘:czzﬁ'z:rie
1 bronie juz nie Miasojedowa, bronil
tow palcem nie ruszyl w obron i e
lezalo ) ,,wygrodzi¢”" rudego olbrzym
Vi Na inii publi j. Bo opini bliczna domagala
ikolajewi i : ; pinia publiczn '
Mikolajewicza i dogodzic opinii publicznej g AL
i 6 i ] z nich padl Miasojedow. .
sie kozléw ofiarnych. Plerwszym. ' e
] i 1 ! zong Niemke (moze nawet Zyi ¢ .
ujela si¢ za nim, bo mia emke ds; el
i i i fa si¢ uymowaé za zandarmem. ,, zand
A e 'Le‘_”lca it kuj zpaczona ,,nielegalna’” Zona
ie jest czlowiekiem? ! — wykr_Z)f uje zrozp 4 :
R;Easi)jedowa. Dla lewicy rosy]skle!, c!la tzw. qulecz‘ejstwa, zz:n;la:;:
nie byl czlowiekiem. 1 dlatego nikt si¢ nie ujal za anso)e owem y
i nikt nie pomyélal pézniej o rehabilitacj n:;awmple sgaconelgﬁ;lstein “
Miasojedowe), z domu in, po-
A potem przyszla sprawa Klary M dapcly L s, spes
] j mi iski dziny wileriskiej. Przeciwko niej i
dzacej ze starej mieszczanskiej ro ' ] :
ﬁ?;’o z:asjet podejrzeri, précz tego ze ll::yla zonz::l Pov{vnes;zcéx:;io t;i:d:al::;ny
ie jp uniewinniono. Kwatera gléwna podniosia Sty
g:,}a{:azil: :grawq zrewidowano, za jednym bezprfaw!er_n poszyl::) kdr:gle;elsl:;?e
i 1 7 §mi 1ajagc W
kobiete tez skazano na $mieré, zamieniaja : ais
szczggl[l,g?g Jej dgzieje — na Syberii, potem w \?Vllme. wreszcie z\é Nlezm.
- hy d.z'leje pelne dramatycznego napigcia 1 mezvyyklych przygéd, prze-
CZC; c;— nas do nowych, niemal najnowszych czaséw, stanowia druga i
HOs%d Alh s
ostatnia czeéé powiesei Mackiewicza.

¢

ieémialoécia zabieram si¢ do skreélenia kilku s!éw o sztuce
1 Zkiepcv_i’gzqefz‘ei\?l’:tiw?cza. Ma bowiem w tym wzgledzneb.wyrobxc;rlg
o z;réwno wiréd swoich, jak obeych. N_le tak d_awnq wiéxtny Blso
:;l;jlfki Fiedor Stiepun omawiz_ajqc' przeloil:)nsyl)l;.\zj n:c.l\:;;::s'm‘szOd:\rib;m 'r gg
ikad”’ ] Za ,,8 5 > .
dou.ledlé nalv::ih: lsz:arls\:lvtzki\jlv::iiewi::z: jest, ze ma co§ do Pownedzelx}m
e er?to powiedzieé, W twérczofci jego prézno by szukaé ,.sull-ri; iz~
:nztvxvle(;aznacze w nawiasie, ze jestem przeciwny sztucznemu, nasladow-
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niczemu, nieudolnemu surrealizmowi, chyle natomiast czola przed Gombro-
wiczem lub przed ,,Zaproszeniem na kazd'' Nabokowa). Mackiewicz pisze,
uzywajac jego whasnych stéw, ,,jak czlowiek’'. Styl oszczedny, czy nawet
»skapy’’. Powieé¢ o tragedii. splotu loséw ludzkich, a nie antypowie$é
z tasiemcami czy tez paciorkowcami zdani, ktére po dojéciu do ogona wy-
magaja powrotu do 1ba, aby domyslié sie, o co chodzi. Mackiewicz nie jest
jakim§ tam ,,pisarzem dla pisarzy” (dla snobéw?), chociaz to nie Znaczy
aby byl pisarzem ,latwym®’, Aby delektowaé sie proza Mackiewicza, trzeba

si¢ nastawi¢ na lonacje prostoly, co w obecnych czasach estetycznego zal-
gania nie kazdy potrafi.

Mam idiosynkrazje do zabawy w poszukiwanie ,,wplywéw i zaleznogci'’
czyli w tzw. wplywologie. Niemniej jednak pokrewiedstwo stylu, tema-
tyki lub szczegélnych wlasciwosci daru pisarskiego czasem rzuca sie w
oczy. W pisarstwie Jézefa Mackiewicza dostrzegam bliskie pokrewierstwo
— reszty tylko jednej jedynej wlasciwoéci — z Iwanem Buninem. Obaj
nie uznaja humoru wliteraturze. Czytajac Bunina lub Mackiewicza czy-
telnik ani razu sie nie uémiechnie. Jest jednak réznica. Bunin moze nieraz
cheial rozémieszyé czy rozweseli¢ czytelnika, ale nie mégl zmusié piéra, aby
si¢ zharbilo humorem. Jézef Mackiewicz jest natomiast zasadniczym wro-
giem humoru. Jest czcicielem prawdy, a wedlug niego prawda — zla
czy dobra, gorgca czy zimna, madra czy glupia — jest zawsze powazna.

L 2

Jeszcze dawniej — w zapomnianych i zagubionych felietonach wilex-
skich — Mackiewicz objawit sig nam jako mistrz opiséw przyrody. W
wwDrodze donikad™ zablysnal tym mistrzostwem. W , Sprawie pulkow-
nika Miasojedowa' mniej mial okazji do popisania sie tym mistrzo-
stwem, bo akcja powiesci odbywa si¢ przewaznie w miastach. Ale
1 tu mamy skréty, ktére starczy za cale obrazy: czy to beds ,ywrony
przeczuwajace wiosng’’, czy pytanie ,,0 czym $nig wréble zima", czy
wtwarz rzeki'', czy ,,wyniosla obojetnosé drzew"’, czy ,,morze odmawiajace

na piasku swéj wieczomny pacierz’’, czy opis walki orla-rybotowa ze szczu-
pakiem.

Z opisem obojetnej na sprawy ludzkie przyrody faczy sie wspanialy
opis bitwy na str. 323-331). Opisu tego 1 komentarzy do niego nie powsty-
dzitby sie sam Lew Tolstoj. ,,Plan strategiczny, jak kazdy plan — méwi

Mackiewicz — gdyby sie udal, uznany by zostal za dobry, nieudany za zZiyts
A dalej:

Wojna jest zwielokrotnionym uzewnetrznieniem tych namietnogci
ludzkich, ktére podczas pokoju drzemia nieuzewnetrznione. Stad wie-
dza o czlowieku moglaby sie znacznie poglebié, gdyby miala prawo
do stosowania podczas wojny dostepnych nauce metod obiektywnej
analizy 1 poréwnania. Ale te same namigtnosci, ktére wojna kieruja,
odtracaja obiektywizm brutalnym fokciem. Do wydawania opinii
powolany jest rzeczoznawca o mentalnodci feldfebla, ktéry w razie
potrzeby nie zawaha si¢ naukowej prawdzie pogrozié kufakiem. A
wtedy staje ona na bacznoéé i wlacza sie do szeregu, bo uczeni histo-
rycy sy _zazwyczaj slabej kondycji fizycznej 1 obawiaja si¢ narodowej
pigéci. To co si¢ dzieje po obydwéch stronach frontu wie tylko niebo.
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Narzekajac na antysemityzm rosyjski i pogromy wspblnik Miasojedowa

1 ] mbwi: ; e
DA Fre]dbeﬁy pan moze sobie wyobrazié, zeby w Berlinie, _Hambgygaul:
czy 'Monachium ludzie lecielil. z kamxegg;mnk ll) lt);“(ian'c.lliiegyt;)l A
i sprzety, niszczyli towar, bili kobie ¢ tylk
zlzlyi)ey'o {a::;é lto gq ngdzi? Czego$ podobne%. wyobrazié .sob_u: ir:_(;
m:ing 1A dlaczego wyobrazié nie mpidnla?_ Nie _dlatzegg. i::t lrs(v?vné—
i wo, ze nie ma ,,linii osiedlenia”, ze : %
::apr:)av:/':il:n)?r:? poddanym. A dlatego, ze kultura zachodnio-europe)

ska...

Tak. W roku 1907-ym nikt sobie takich rzeczy nie mégl wyobrazié.

L 2

wytknaé parg drobnych bledéw. . .

(P:;h:‘:iqcyw ?ipca starego stylu nie jest w XX wieku 31-ym !xpca.bzie
]-ym sierpnia stylu nowego. No i sobota starego stylu pozostaje sobota
nowejg:d'ynym niezamarzajacym pélnocnym portem w Rosji euroPe]skle]Z;gsf
Murmarisk. Wobec tego Libawa nie byla i nie jest portem niezamarzajy
cym.San];ct-—F‘etf:rsburg przezwano Piotrogrodem .(Pietrogradt?m) gleI;vMstycl'
niu 1915 roku, ale w kilka dni po wybuchu wojny, t1. wksmrgmu Oim.by‘O
Na ogélnej sali restauracyjnej w poc;qtku 1915 rolu nie r: il
pié wina 1 likieréw, gdyz od wybuchu »;'o]ny 1?1.4 trwa z; asilg:iv:mi;l:a e
Mt R :
rohibicja trunkéw mocnych, a od wrzefnia czy | i
i:a:z::llzch nagoj()w alkoholowych lacznie z winem 1 piwem. Sklady w
1 bylo opieczgtowane. g BRI '
| w%r:(dy ypow;)isze uwazam za drobne pofliznigcia sig Pl(?m. allc:l ?(,d“z,q
7e byloby dobrze aby bledy te znikly z dalszych wydad 1 przekladéw.

Michal K. PAWLIKOW SKI

Pokolenie kapitulantéow

i ‘'ordu (zaden z nich
h mitodych hxstory}«.’)w Z Qxfor' len
i P;;‘glz:rgc\zgf jeszczcytrzydziestkl) Martina Gilberta i Rxcthaxgicia:
1(1;1;:“1; pod tytutem ,The Appeasers” (%{},}i{térakp;‘:egogi:zr% dyfazu
fami ie na potkach ksiggarskich, zyska I
r\;}ia:lnl(lqul;(:)zci})fat;éié iiostala bardzo przychylnie przyjeta przez

ili clewizji jest miara duzego

wystapili nawet w telewizji, co jest mia 4

prz:jgagtrx‘tigrgh gragg Jest to tym ciekawsze, ze kls\;_qzkat t?i v:;lee

Imoze byé przyjemna dla angielskiego czytc?lmka: iewa V\II)SZCCh’-
lgndyby autorzy byli cudzoziemcami spotkaliby si¢ z po
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nym potepieniem. Zreszta czasy si¢ zmieniaja i do glosu przy-

chodzi nowe powojenne pokolenie, bardzo krytycznie usposobio-

brytyjskich, zmierzai i
) zajace do pozyskania Hitlera dla stalej
gfli(x?;e b;ytz\:/ljlsdl;oe:imi?lecki?j, “l;osztem ustepstw ptacoﬁ;ghwsgfi
w ¢ eszeni. spomniane doku i
istotnie gléwne, choé¢ nie jed el
e, Zrédio i i
Gotta. Ale dopiero to studiumj e i o
: ¢ ; dostgpnia te Zrédt j
blicznoéci, bo kto i i S e
{ ’ » Poza szczuplym gronem hist
zbiory dokumentéw, obeimui juz ki Fas it
i oW, Jmujace juz kilkadziesiat b
moéw? Dodajmy, 7e Gilbert i Got j s ey
w? ] ; t maja ostre i niejednok i
w jadzie maczane piéra i nieraz ich PR
’ ¢ eraz ponosza miodziericze t -
ramenty. Prace ich czyta sie bardzo % i S
: : two, prawie jak k i
nalng powiesé, bo pelno w niej . . "3 s
$¢, b I J czarnych charakteréw i jei
autorom mozna jedynie zarzucié to ; e
< 3 to ze koncentruja si -
sc_)naha}ch, na osobach i wypowiedziach gtéwnych ,fa?pp?a;iélxﬁ

styczng, ktérej, zreszta polityka Hitlera mi i
’ miata znako i
aotowaé} drogg. Idg Jnawet pod tym wzgledem dale;m;liei pt?};
ymagatby obiektywizm historyka, w uwagach dotycz'qcych rzge

komej mozliwosci pozyskani ji ieckiej i
it s Eu?opg]e. ania Rosji Sowieckiej dla dzieta utrwa-

Pomimo pewnej jednostronnoéci ;
: > 1 nalezy uznaé prace Gi
(1: Gotta ;;a cenny wk%ad_ do najnowszej historii Euli'om? i ;labm‘w;f}
'zi;n pu 1cystyczn'¥ duge} miary. Ci dwaj, bardzo utalentowani
;c‘:g g\;}; gocl;tzgt;nen tulzr_nejq n(;te, tylko czytaé dokumenty, ale usze-
SZOW. W taki sposéb, Zze stanowig one bardz
EMJQCQ kryt.ykc; przewa;‘:x}ie' zakulisowych machinacioi I])JI;)Z\?VI:Z'):
w%'d Zir#pgo pli)cl)lt:yké:v bll'ytYJSleh, ktérzy mimo ciqgtyi:h niepo-
e _xonca trwali w tym przekonaniu, Ze por ieni
?rytyjz.;é(o-nlerpleckle Jest tak konieczne dla ich krarj)'u,o;: n\l;::tlg
‘fymlac;‘ll Za nie bardzo wysoka ceng, odsuwajgc na bok wszelkie
glgdy moralne lub wyrazne zobowigzania prawne. Appeaserzy

1) Martin Gilbert and Richard Gott, The Appeasers, Weinfeld &

N icoﬂson.
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oszukuja przede wszystkim opini¢ publiczna wilasnego kraju, nie-
jednokrotnie dziataja poza plecami najblizszych sojusznikéw, a
do wilasnego podpisu nie przywigzuja wigkszego znaczenia. Mozna
powiedzie¢ nawet wigcej, uwazaja, ze w pewnych momentach
fakt istnienia wyraznych zobowigzan brytyjskich stanowi pe-
wien atut, bo to moze by¢ towar do sprzedania. Charakterys-
tyczng byla np. obawa appeaseréw przed mozliwoscia dojscia
do jakiego$ kompromisu migdzy Czechostowacja a Rzesza, bez
posrednictwa i nacisku brytyjskiego na Czechostowacje, bo wten-
czas odpadiby ten wazny wkiad brytyjski do stalego porozu-
mienia brytyjskoniemieckiego. Mimo woli przychodzi na mys$:
przystowie arabskie: ,Nie szukaj sojuszu z Wielka Brytanig, bo
gotowa cie sprzedaé, staraj si¢ by¢ raczej jej nieprzyjacielem,
bo moze bedzie chciata cie kupié”.

Mozna powiedzieé¢, Ze u podstawy polityki appeasementu
lezaly dwa bledy: pierwszy polegal na domniemaniu, ze strona
przeciwna kieruje si¢ podobnymi pobudkami i zmierza do tych
samych ostatecznych celéw, co W. Brytania; drugi biad byt kon-
sekwencja kompleksu wielko-mocarstwowego, zawsze dominuja-
cego w polityce W. Brytanii, koncepcji zrodzonej w koricu XVIIL
stulecia w czasie wojen z Napoleonem i wyraZnie juz  sformu-
towanej na Kongresie Wiedeniskim w 1815 i w dalszych wysta-
pieniach tak zwanego Koncertu Europejskiego. Polityka oparta
na tej koncepcji zmierzata zawsze do podziatu sfer wplywoéw
pomiegdzy wielkie mocarstwa, podczas gdy mniejsze panstwa
byly w ramach tej polityki ,chasse gardée” poszczegélnych
mocarstw. Tam gdzie to okazywalo si¢ niemozliwe znajdowano
rozwigzanie w drodze neutralizacji lub umig¢dzynarodowienia pe-
wnych terytoriéw. To ttumaczy dlaczego W. Brytania tak szyb.
ko odwrécita si¢ od Traktatu Wersalskiego, ktérego bylta jedna
z gwarantek oraz dlaczego byly jej obce: zasada samostano-
wienia narodowego, ktére miata doprowadzié¢ do rozkiladu Impe.
rium, zasada poszanowania suwerenno$ci mniejszych panstw i
wspétudziatu ich w decyzjach w ramach organizacji Ligi Naro-
déw.

Mozna powiedzieé, ze polityka ta byla anachronizmem w na-
szych czasach i zamiast zapobiegaé wojnom doprowadzala do
konfliktéw na skale $wiatowg. Nie doceniata ona tego jak po-
teznym czynnikiem w przebudowie struktury Europy stata sig
od polowy wieku XIX zasada samostanowienia narodowego.
Jednakze te tradycje polityki brytyjskiej byly tak zakorzenione
w  wigkszoéci umysiéw wychowankéw ekskluzywnych ,,public
schools” angielskich, ze nowa rzeczywisto$¢ do nich nie docierata.

Z kart ksiazki Gilberta i Gotta ukazuje si¢ w calej jaskra-
woéci niestychany dyletantyzm gléwnych appeaseréow, ktérzy
Europy nie znali, albo znali bardzo niedostatecznie. Appeaserzy
byli typowymi amatorami w dziedzinie polityki zagranicznej i
dla tego nie mieli zaufania do Foreign Office i do wiasnych
zawodowych dyplomatéw, ktérzy z malymi wyjatkami (przede
wszystkim Nevilla Hendersona, ambasadora w Berlinie) okazali
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znacznie wigcej zdrowego sensu i orientacji w sytuacji migdzy-
narodowej niz czolowe osobistoéci polityczne brytyjskie. W opo-
wiadaniu autoréw Foreign Office wychodzi dodatnio, zaréwno
jesli chodzi o centralg jak i placéwki. Jeéli chodzi o centralg
trudno tu nie wymienié tak wybitnych urzednikéw, jak Lord
Robert Vansittart, Ralph Wigram, Sir William Strang, Sir Orme
Sargent — z przedstawicieli brytyjskich zagranica nalezy wspo-
mnie¢: Sir Horace Rumbolda (byt pierwszym postem brytyjskim
w niepodlegtej Polsce w latach 1919-1920, gdzie okazal si¢ zyczli-
wym i wnikliwym obserwatorem) ambasadora w Berlinie kt6-
rego, niestety, wkrétce zastapit nieprzytomny appeaser Neville
Henderson, nie wykonywujacy instrukcji swego rzadu, gdy uwa-
zat ze mogtyby zaognié sytuacje, dalej ambasadora brytyjskiego
w Warszawie Sir Howard Kennarda i jego znakomitego zastepce,
podéwczas radcg ambasady Sir Clifford Nortona. Kierownicy
polityki brytyjskiej, odpowiedzialni przed parlamentem nie mo-
g3 si¢ wigc zastaniaé tym, ze byli mylnie informowani przez
wiasnych dyplomatéw. Odrzucali jednak tego rodzaju informa-
cje, ktére nie odpowiadaty ich koncepcjom politycznym, wolac
uciekaé si¢ do ustug badz oddanych sobie urzednikow, zwlaszcza
z Treasury jak Sir Horace Wilson lub Frank Ashton-Gwatkin,
obaj odegrali fatalng role zwlaszcza w okresie monachijskim,
albo osobistoéci ze $wiata politycznego czy finansowego, dziata-
jacych poza normalnymi kanatami dyplomatycznymi. Zdumiewa-
Jjaca zwlaszeza dla tych, ktérzy przyzwyczaili si¢ uwazaé naréd
brytyjski za szczegélnie zdyscyplinowany jest ilo§é politykéw
na wilasng regke, rozmawiajacych z Hitlerem i czolowymi osobi-
stoSciami Trzeciej Rzeszy, przed ktérymi odstaniali stabe strony
polityki brytyjskiej. Amatorzy opanowali réwniez prase. Wielkie
organy prasowe miaty na ogét doskonatych korespondentéw w
stolicach europejskich, ale np. naczelny redaktor ,The Times’
George Dawson badz w ogéle nie umieszczat korespondencji nie-
przychylnych dla III Rzeszy albo je cenzurowat lub zastepowat
artykutami napisanymi z perspektywy londyriskiej.

Autorzy daja doskonate sylwetki i obszerne cytaty z wypo-
wiedzi czotowych appeaseréw, do ktérych zaliczyé nalezy przede
wszystkim tak zwang ,wielka czwérke” w gabinecie, Nevilla
Chamberlaina, Lorda Halifaxa, Sir Samuel Hoora i Sir John
Simona, a dalej cztonkéw tak zwanego Clivedon Set z Lordem
i Lady Astor na czele, oraz licznych przedstawicieli $éwiata poli-
tycznego, arystokracji i finansjerzy, migdzy innymi R.A. Butlera
(obecny zastgpca Premiera), Lorda Londonderry, Thomasa Jo.
nesa itd.

Czytelnika polskiego zainteresuja oczywiécie najbardziej
Czgéci IV i V, odnoszace si¢ bezposrednio do spraw polskich,
gwarancji brytyjskich i przebiegu wypadkéw, poprzedzajgcych
wybuch II wojny $wiatowej. W $wietle uprzednich wywodéw
nikogo nie zdziwi stwierdzenie autoréw, ze w zamiarach poli-
tykéw brytyjskich (a przynajmniej ogromnej ich wigkszosci)
bynajmniej nie lezalo podejmowanie wojny w obronie niepodle-

POKOLENIE KAPITULANTOW 143

glosci Polski. Do wojny zostat popchnigty g.ab.inet wbrew jego
woli, pod naciskiem opinii publicznej. Nacgsk‘l na Becka, aby
pertraktowat z Hitlerem nawet za ceng jak najwigkszych ustepstw
przedstawione zostaly z cala jaskrawoscia i bgz zadnych niedo-
mowien. Rzad brytyjski chciat wojny uniknaé i traktat z Polska
uwazal tylko za zabezpieczenie wilasne oraz za ,,det.errent”, kto-
rego zreszta nie umial nalezycie wyzyskac, stwarzajgc dq ostat-
niej chwili wrazenie stabosci i niezdecydowania, co zawagyio na
ostatecznej decyzji Hitlera. Ten ostatni byt przekonany, ze albo
Panistwa Zachodnie wojny z powodu najazdu na Polske nie wy-
powiedzg, albo ogranicza si¢ tylko do formalnego .wypow.ledzem:%
wojny, nie majgc zamiaru prowadzié¢ jej na serio. Je$li chodzi
o to ostatnie to, jak dobrze wiemy, nie omylit sig, bo Polska
zadnej efektywnej pomocy od aliantéw swoich nie otrzymata.
Nawet rozbicie Polski nie wstrzymato pewnych inicjatyw appea-
serskich i to stanowi moze najciekawsza strone ksiazki. Natych-
miast po klesce Polski ‘W. Brytania. odstgpuje,.“_/brew .formal-
nym zobowigzaniom od zasady jej mtegralqo{;m i to nie tylko
w stosunku do Rosji Sowieckiej, ale réwniez w stosunku do
Niemiec. Autorzy wskazuja na charakterystyczng 'poq tym _wzglg—
dem wypowiedZz Hoare-Belishy, w jego prze_m.éwxemu x"ad.lowym
w dniu 21 pazdziernika w ktorej wymieqlajgc brytyjskie cele
wojny méwi wprawdzie o odbudowie, ale _]aklegoé panstwa p_ol-
skiego (a Polish State), a nie Parstwa Polsk'lego (tl}e I?_OIISh
State). Zreszta w pewnych rozmowach na terenie Szwalcal*ll, to-
czonych za wiedzg i aprobata Posta brytyjslflego Sir Dav%d
Kelly daje si¢ do zrozumienia tajnym wystaricom Hitlera ze
sprawa polska nie bedzie stanowic przeszkody_ w ewgntuz.llnyrr.l
porozumieniu brytyjsko-niemieckim. W. Brytqma godzita si¢_juz
poniekad z faktem dokonanym. W rozmowie prqwqdzonej w
Oslo, juz po wybuchu wojny miedzy Pos%e_m. bryt_y_]sklr_n w tym
mieécie, dawnym radca ambasady w Berlinie, Sir Ogilvie For-
bes a niejakim Dahlerusem szwedzkim busm?ssmanem, ktéry
narzucit si¢ jako posrednik w ostatnich ty'godl:nac_h przed wybu-
chem wojny, brytyjski dyplomata povwedual, ze jedynym ratun-
kiem Europy jest powrét do koncepcji Pz}ktu Czte'rech Z 193§ T
(koncepcji urzeczywistnionej w Monachium), za$ Polska jest
rzecza niewazng, bo rzad bryty.]skl. mysli tyl!(o [6) ocalfsn'lu wias-
nej skéry. Oczywiécie, ze nie nalezaloby moze uogélniaé, gdyby
w konicu wojny nie nastapity fakty, ktélre ta}c pasuja do tych
oderwanych wypowiedzi. Zresztg wy_da_]e mi si¢, ze autorzy
stusznie stwierdzaja, ze: ,Przez pdéjscie na wojng Polska spra-
wita W. Brytanii wielkie klopot){. Mah? ludzi (w W. Brytam})
spogladato zyczliwie na gwarancje uduel_one Polsce; gwarancje
te nie byly nigdy bardzo popularne, gc}yz Po.lska."me byta kra-
jem zwigzanym z W. Brytaniag weztami przyjazni”. &

W pewnych recenzjach w pismacp brytyjskich _zpaleihémy
uwage, ze najwigkszy zarzut jaki mozna _by postawi¢ appease-
rom jest to, ze ich polityka spptkqla si¢ z n.lepo.wodzemer'n.
Wydaje mi sig, ze czytelnik polski miatby co$ wigcej do powie.
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dzenia na ten temat. Je$li z przeczytania pracy oxfordzkich his-

torykéw wyniesie on ponadto przekonanie w jak trudnej sytuacji
mwig¢dzynarodowej byta Polska przed wojng, zwazywszy na falg
appeasementu W. Brytanii, datujacg si¢ od Locarna, oraz prze-
wrotng polityke Rosji Sowieckiej, to moze pozwoli mu to z
perspektywy czasu na spokojniejsza ocen¢ polityki wiasnego
kraju.

Tytus KOMARNICKI

Krytyka “ Boykotta”

Jan Kott oglosit trzeci zbiér recenzji teatralnych. Sladem
dwu poprzednich (,Jak si¢ wam podoba” 1955, ,Poskromienie
zto$nikéw” 1957) nosi on réwniez tytut szekspirowski: ,Miarka
za miarke” (1), Tres faciunt collegium. Po tym ,trzecim spot-
kaniu” z teatrem mozna moéwi¢ o krytyku teatralnym z wilasna
twarzg, z odregbng indywidualnoscia.

Bez watpienia wywodzi si¢ on od Boya-Zeleniskiego. Nie tai
zresztg tego rodowodu. ,Boy nauczyl mnie jednego, ze felieton
teatralny aby by}t czytany, musi by¢é napisany” — wyznaje we
wstepie do ostatniego tomu. Swojg kolekcje recenzji wzoruje
na wielotomowej serii Boya , Wieczory z Melpomeng”. Przymow-
ka do tego podobienstwa jest kalamburowe imionisko , Boykott”.
Kryje si¢ w nim réwniez zadto satyryczne, odwet za jakoby nie-
chetny, wrogi stosunek Kotta do teatru.

W kregach ludzi zwigzanych z teatrem praktyka recenzencka
Boya uchodzita i uchodzi za nietuzinkowa literature, lecz zia
krytyke teatralng, za krytyke antyteatralng czy — uzywajac mod-
nego terminu — antykrytyke teatralng. Najdobitniej wyrazil to
Leon Schiller w rozprawie ogloszonej pos$miertnie (zbiér ,Teatr
ogromny”’). Wskazat tam w Boyu ,klasyczny przykiad krytyki
pasjonujacej pod wzgledem literackim, lecz niewielka warto$é
posiadajgcej dla badaczy rzeczy teatralnych”. Domaganie si¢ , kry-
tyki $Scisle teatralnej” jest u Schillera zrozumiale, gdy si¢ pa-
migta, ze on pierwszy w Polsce, idac za Craigiem, uwazat teatr
za sztuke autonomiczng, wiasnie za ,sztuke teatru”, a nie tylko
za jeszcze jeden sposéb powielania i udostgpniania literatury
dramatycznej, jak np. druk czy gloéne czytanie. Ale Schiller byl
niekonsekwentny w tym zadaniu ,krytyki $cisle teatralnej”, jesli
teatrowi wyznaczal zadania nie tylko $ci$le teatralne, nie tylko

(1) Jan Kott: ,,Miarka za miarke. (Jak si¢ wam podoba — Spotkanie
trzecie)''. Warszawa 1962. Str. 350.
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artystyczne, ale réwniez spoleczne, polityczne, dydaktyczne, nawet
propagandowe, je$li rozumial, Ze teatr nie istnieje, nigdy nie
isiniat, na dobra sprawe¢ nie moze istnie¢ poza czasem i prze-
strzenig, je$li sam nieraz trafnie, nieraz omylnie wigzal go z
olaczajaca rzeczywistoscig. Krytyka tak pojetego teatru nie jest
scigle teatralna, jest czym$ wiegcej lub czym$ mniej, niz krytyka
teatralng sensu stricto. Zreszta od czaséw craigowskiej ,reformy
teatralnej” zmienit si¢ réwniez stosunek do literatury drama-
tycznej czy ,partytury dramatycznej”. Okazalo sie, ze wpraw-
dzie teatr ma szczegdlne prawa (i szczegdlne obowigzki) wobec
literatury, ktéra wciela scenicznie, lecz poza nig i bez niej w
szerszym zakresie nie istnieje. Krytyka ,$ci§le”, najsciélej tea-
tralna musi odzwierciadla¢ ten stan rzeczy, Nie moze byé dy-
wagacja wylgceznie literacka. Nie moze tez byé wylacznie labo-
ratoryjnym opisem technicznym.

Po wierzchu sadzgc Kott przechodzi bokiem obok tej calej
problematyki. Z wyzywajaca przekora glosi we wstepie do , Miarki
za miarke” kilka herezji, pétherezji i herezji pozornych. ,,Oczy-
wiécie najbardziej interesuje mnie literatura w teatrze” — po-
wiada. Rewoltuje to tych, ktérzy uwazajg, ze teatr jest teatrem,
ale nie rozgrzewa tych, ktérzy ktada jednaki akcent na stowach:
Hliteratura” i ,teatr”, uwazaja, ze najwazniejsze jest laczace je
stéwko ,w". ,Wole chodzi¢ za kulisy niz na préby” — jedno
drugiemu nie przeszkadza. ,Recenzent — brzmi najcigzsza pro-
wokacja — prawdopodobnie powinien si¢ znaé¢ na teatrze. Tyle
tylko, ze nie bardzo wiadomo co to znaczy”. Owszem, na og6l
wiadomo. Profesor Kott napewno wie czy stuchacz ,zna sig”
na Molierze lub Zablockim czy po prostu zna rzeczonego Mo-
liera i Zablockiego; sam raz po raz zdradza gruntowna wiedzg
teatrologiczng zwlaszcza w zakresie polskiego i francuskiego wie-
ku XVIII, ktéry jest jego naukowa specjalno$ciag i ojczyzna du-
chowg z wyboru. Recenzent Kott twierdzi, ze z zasady nie czyta
tekstéw dramatycznych ani przed ani po widowisku, lecz mozna
g0 jak jego uczniéw przychwycié na $miertelnym grzechu lektury,
jesli dostrzegl, ze w warszawskim przedstawieniu ,Wizyty star-
szej pani” zmieniono ksigdza na pastora, jesli niekiedy gesto i ze
smakiem cytuje tekst wystawionego utworu.

W rzeczywistosci Kott bynajmniej nie przeoczyl doswiad-
czeni krytyki teatralnej w ostatnich dziesigcioleciach. Mimo za-
patrzenia si¢ we wzoér boyowski jego dziatalno$é recenzencka jest
czym$ réznym od tego wzoru. Jak Boya, réwniez i Kotta pociaga
to co sam nazywa: ,naokolo teatru”. ,W rzeczywistoéci recen-
zencki fotel — pisze obrazowo — ustawiony jest na placu pu-
blicznym, a nie w trzecim czy pigtym rzedzie krzesel”. Ale Boy
pojmowat teatr jako zwierciadlo obyczajéw i usitowal powie-
dzie¢ co sig¢ w tym zwierciadle odbija. Dla Kotta teatr nie jest
lustrem, ale pryzmatem. Pryzmat rozszczepia bezbarwne $wiatto
stoneczne na jego barwy skiladowe, objawia niespodziane bogac-
two, urzekajaca tajemnicg przyrody. Podobnie dziala w przeko-
naniu Kotta teatr: tekst zdjety z zakurzonej poiki, napisany
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przez nieznanego autora dzigki teatrowi bltyska nagle niewidzia-
niymi, nieprzeczuwanymi kolorami, wzbogaca zycie, odkrywa nam
W nas samych nowe obszary wrazliwo$ci.

Dzieje si¢ to pod dwoma warunkami: jes$li tekst natrafi
na ,swoj czas”, jeéli teatr jak czuly rezonator pozwoli tekstowi
zabrzmie¢ jedynym, niepowtarzalnym tonem. Rola krytyka pole-
ga na sprawdzeniu czy to si¢ stato lub nie, na wskazaniu, wy-
cstrzeniu tego co si¢ stalo lub dlaczego si¢ nie stato. ,Interesuje

mnie — méwi Kott — co wyszto z tekstu, jak zabrzmiat, jak si¢ -

zrymowat ze wspolczesno$cia. Co wlasciwie znaczy opatrzony da-
tg: premiera dnia tego i tego”.

Nie mozna Kottowi odmoéwi¢ wrazliwosci i kultury estetycz-
nej, ale jego odzew na teatr jest przede wszystkim intelektualny.
Otwarta, ozywiona scena wprawia w wibracj¢ przede wszystkim
jego mézg. kacza sig z tym wyraznie upodobaria i nie mniej
wyrazne awersje. Kott jest szczegélnie uwrazliwiony na groteske,
ironi¢, kpine, ,gorzka madroéé”, na wszystko co odwraca $wiat
podszewka do goéry, co go sprawdza. Nie lubi patosu, zwlaszcza
jesli jest ,natre¢tny i bezwstydny”, nie znosi ,naturalizmu w po-
taczeniu z metafizyka”, odpycha go wszelka powierzchowno$d,
pozorna giebia.

Metoda krytyczna Kotta czgsto przypomina metod¢ Boya, lecz
czgéciej jest zupetnie od niej odrgbna. Sladem mistrza Kott
przerzuca si¢ od anegdoty sztuki do anegdoty biograficznej i roz-
waza jak zycie autora odbito sig w postaciach i perypetiach
dramatu. Tak wyglada rzecz ze Slowackim i Mussetem, z ,Ma-
1ig Stuart” i ,Nie igra si¢ z miloécia”. Czeéciej jednak dochodzi
do glosu wlasna metoda Kotta, ktéra wyraza si¢ w formule:
podezytaé co$ przez co$ innego”. Polega ona na odczytaniu utwo-
ru, jego konkretnej inkarnacji scenicznej w $wietle wilasnych,
aktualnych dos$wiadczen zyciowych i wspoéiczesnych doé$wiadczen
literackich. Tej metodzie zawdzigczaja powstanie ,Szkice o
Szekspirze” (w przekiadzie francuskim noszg one trafniejszy
tytut ,,Shakespeare notre contemporain” i zrobity karierg¢ jedyna
w swoim rodzaju: ostatnia inscenizacja ,Kréla Lira” w Krélew-
skim Teatrze Szekspirowskim w Stratfordzie opiera si¢ ponad
wszelka watpliwo$éé na ,,odczytaniu” Kotta). W recenzjach ze-
branych w ,Miarce za miarke” przynosi to nowe spojrzenia,
otwiera nowe perspektywy. ,Irydion” w teatrze — czytamy
gdzie§ — zabrzmial mi nagle i niespodzianie tonem bardzo zna-
jomym i wspétczesnym. Co$ z ,,Ciemnoéci” Andrzejewskiego, tro-
che Camusa, cale zdania z Zawieyskiego, co$ z ,Niebieskich
kartek” Adolfa Rudnickiego”.

Szczegéblnie typowa pod tym wzglgdem jest recenzja o ,Snie
srebrnym Salomei” w teatrze nowohuckim i omoéwienie dwéch
inscenizacji ,,Wyzwolenia” (Dabrowskiego w Krakowie i Horzycy
w Warszawie). Ukazuja one Kotta jako umyst zdolny do spon-
tanicznego, niezmiernie intensywnego reagowania, do nieocze-
kiwanych skojarzeni, do wyrazania doznari w sposéb wolny od
obiegowych schematéw i utartych sadéw, umyst przenikliwy

KRYTYKA ,,BOYKOTTA™ 147

i odkrywczy. ,Sen srebrny” nazywa Kott ,tragifarsa narodowa”,
cickawie wywodzi, ze jest to ,moze najbardziej uniwersalny i
prekursorski, najmniej za$ciankowy ze wszystkich dramatéw
Stowackiego”. Pierwszy akt ,Wyzwolenia” okresla jako ,wielka,
Zielong Ge$”, zupelie ,monumentalng i monstrualng”, caty ten
dramat widzi jako ,szopke polityczng, ktéra przemienia sig¢ w
narodowe misterium”, ale jest $wiadom, ze ,w calym teatrze
$wiatowym nic podobnego nie istnieje”. Jeszcze raz i inaczej do-
strzega prekursorstwo Wyspiariskiego: ,Mozna w nim odnalezé
wszystko i wszystkich, od Pirandella przez Giraudoux po Garcig
Lorke, Camusa i Ionesco. Jest w nim teatr w teatrze, posagi,
ktére gadajg, rozszczepienie osobowosci, anty-teatr, dramat losu,
uwspoiczesnienie greckich mitéw, antyk, Szekspir, szopka. Ten
synkretyzm byl niewatpliwie artystyczna nowoczesno$cia Wys-
pianskiego”. Sformutowania Kotta moga szokowac, nieraz robig
to $wiadomie. Ale poza tymi skandalizujgcymi sformutowaniami
kryje si¢ zarliwo$é, swiezo$¢, dziewiczo$é przezycia estetycznego
i intelektualnego.

Punkt wyjécia Kotta jest gléwnie i przede wszystkim litera-
cki, lecz trudno przeczyé, ze ma zywy instynkt teatralny. Odczu
ciem odrgbno$ci teatru jako formy, jako medium artystycznego
chyba przewyzsza on Boya, na pewno goéruje nad Lorentowiczem
i Slonimskim. Piszagc o ,Don Juanie” Moliera stwierdza, Zze roz-
wigzanie jego zagadek latwiej znalezé w jego elementach czysto
teatralnych, niz w jego filozofii. Po ,Fedrze” z Eichleréwna
wyznaje: ,czytatem juz Racine’a inaczej” co znaczy, ze czytal
go jako tekst  pogiebiony przez do$wiadczenie teatralne. I na
odwr6t jego recenzje roja si¢ od propozycji nowego ,,odczytania”
takiego czy innego utworu, scenicznego uksztaltowania go w
nowy sposéb. Te propozycje i wspomniany przypadek z ,Lirem”
kaza widzie¢ w autorze ,Miarki za miarke” — cztowieka teatru.

Poza tekstem, jego scenicznym zyciem, najbardziej pocigga
Kotta — aktor. Bywa w stosunku do niego zlosliwy, nawet
zjadliwy, ale ulega réwniez jego fascynacji. Dowodzi tego Swietny
opis gry Barszczewskiej w ,Norze”, charakterystyka kilku rol
i osobna, entuzjastycznie, wrazliwie i inteligentnie napisana syl-
weta Holoubka. ,,Wielkie aktorstwo — wyznaje Kott — wzrusza
jak muzyka lub pejzaz. Wprost, bardziej bezposrednio od litera-
tury. Fascynuje jak wirtuozeria. Daje uczucie czego$ niepowta-
rzalnego jak nagly zachwyt pigknem”.

Mniej zajmuje Kotta inscenizator i rezyser, jeszcze mniej
scenograf. Po prostu jest proporcjonalniec mniej uczulony na
strone wzrokowa teatru niz stuchowg, mniej na strong¢ plastycz-
ng niz intelektualng. Nieraz odnosi si¢ wraZenie, ze zbyt bez-
wzglednie sgdzi niektérych artystéw np. Bohdana Korzeniew-
skiego. Ale i w tym zakresie wrazliwo$¢ Kotta zdaje sig pogtg—
biaé i dojrzewaé; w ogéle nie trudno dostrzec lini¢ wyraZnie
wstepujaca od pierwszego do ostatniego zbioru. Niektéx"e re-
cenzje np. o ,Wyzwoleniu” sa Swietnymi, sugestywnymi opi-
sami widowiska, elementy analizy literackiej i publicystycznej
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przenikaja si¢ tu organicznie z analizg teatralng, tworza jedna
catosé.

Kott ostro i stale odczuwa spoleczny charakter teatru. Teatr
jest dla niego miejscem przezycia zbiorowego, komunii ludzkiej,
nie ,$wiatynig” czy ,gontyna” — jak si¢ mawialo za mitodopol-
skich czaséw — ale miejscem jakiego$§ mniej patetycznego, bar-
dziej potocznego, za to réwnie intensywnego spotkania zywych
ludzi, zywych éwiadomoséci ludzkich. Piszac o ,Matce Courage”
w teatrze zydowskim z Ida Kaminiskg w roli tytutowej stwierdza,
7¢ ,tragedia Matki Courage nie byta odegrana na scenie — wi-
dzowie tworza teatr tak samo jak aktorzy”.

Ten krytyk ma poczucie dotykalno$ci teatru, wydaje mu sig¢
on czym$ o wiele bardziej rzeczywistym niz ksigzka i film, wia-
$ciwie kazda inna sztuka. Urzeka go ,sprawdzalno$é¢ tekstu” w
teatrze, fakt ze ,na widowni odpowiada echo lub milczenie”,
ze teatr ,dobiera si¢ do wne¢trza zebranych w nim ludzi, zespala
ich w przelotng jedno$é, zaskakuje, porusza, przeistacza lub —
przegrywa stawke. Dlatego Kott z réwnym natezeniem $ledzi
to co sie dzieje po obu stronach rampy, na scenie i na widowni.
Stucha aktoréw, patrzy na nich, ale obserwuje réwniez publicz-
noéé, wstuchuje sie w jej $wiadome i nieSwiadome odruchy.
Recenzje Kotta sg pele ‘przyczynkéw do tego, co nazywa ,,SO-
cjologia widza teatralnego”, do owej wiedzy tajemnej, ktéra nie-
pokoi ludzi teatru, ktérej przeniknigcie rozstrzyga w nim o
triumfie i klesce.

Czytajac ,Miarke za miarke” nie mozna si¢ opedzi¢ wraze-
niu (potwierdza je zreszta Kott we wstgpie do omawianego
zbioru), ze w dzisiejszej Polsce teatr odgrywa wyjatkowa rolg,
niespotykang gdzie indziej, przypominajaca stanowisko i wplyw,
jaki miat u nas w drugiej polowie XIX wieku. Jest on kom-
pensacjg, wyzyciem si¢ zastgpczym, jak byt w ,epoce gwiazd”
za czaséw Prusa i Sienkiewicza, przeciw czemu Prus oponowal,
czemu Sienkiewicz ochoczo si¢ poddawal. Ten aspekt krytyki
Kotta czyni z niej dosy¢ wyjatkowy dokument historyczny (kaz-
da krytyka ma taki sens, ale ro$nie on w miarg uczulenia tego,
ktéry ja uprawia).

Przede wszystkim jednak jest dziatalno$é recenzencka Kotta
— literaturg. Naznaczona pietnem indywidualnodci, zywg, zawsze
zajmujgca. Mozna si¢ z Kottem nie zgadza¢, mozna si¢ na niego
zzymaé, ale czyta sie go z tg satysfakcja, jaka daje inteligentna
rozmowa, widok drgajacych molekut mézgowych, stuchanie dzwig-
czacej wrazliwosci.

Kott ma dar przekazywania temperatury swoich przezy€.
Pisze stylem nerwowym, lapidarnym, wibrujacym jak migénie pod
skérg. Nie wstydzi sig szczeroéei, cho¢ ucieka od sentymentaliz-
mu i namaszczenia. Jest czgsto chlopiecy, nigdy pontyfikalny.
Wiecej w nim entuzjasty, zapalefica niz maga z broda. Bywa
kaéliwym Zoilem, ale takim, o ktérym mozna by powiedzieé,

ze ,gryzie sercem”, gdyby w tym zastosowaniu nie brzmiato to

zbyt patetycznie, a wiec falszywie.
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Poprzez butady, paradoksy, ztosliwosci, kalambury w rodzaju
,Beatrix Meczy"” (Beatrix Cenci) i ,,Ubu Weneda' (Lilla Weneda),
szcze$liwe inwencje stowne (przektad ,Streetcar Named Desire”
jako ,Tramwaj na Ochote¢”), ol$niewajace popisy ekwilibrystyki
mys$lowej (uwagi o Kafce i ,Procesie w Salem” Arthura Millera)
-~ przebija pasja, szorstka, jezaca si¢, wymagajaca mitosé
do teatru.

Krytyka Kotta nie jest krytyka $cisle teatralng lub przede
wszystkim lub wylacznie teatralng. Jest czym$ mniej, jesli taka
wylacznie teatralng krytyke mozna sobie wyobrazié. Ale jest
takze czym$ duzo wiegcej: S$wiadectwem wrazliwoéci, uczestni-
ctwem w epoce, oryginalnym, niepospolitym pisarstwem.
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amatoriw'. Miinchen, 1960.

SZUWARSKA - SZUMYLO-
WYCZ (Iryna): Spiwucze switlo.
Poeziji. Str. 62. New York, 1959.

HAJDARIWSKY] (Wasyl): A
swit takyj harnyj... Opowidannia.
Str. 238. W-wo ]. Seredniaka.
Buenos Aires, 1962.

ALMANACH KALENDAR
,,HOMINU UKRA]JINY" Na
RIK 1963. Str. 190. Nakl. W-wa
,,Homin Ukrajiny’’. Toronto.

KALENDAR ALMANACH MI-
TEA NA RIK 1963. Str. 128.
W-wo J. Seredniaka. Buenos
Aires, 1962.

Czikago — Szewczenkowi. Propa-
miatna knyha. soti  rokowyny
smerty 1861-1961. Str. 88. Szew-
czenkiwéky] Komitet w Czikago.

KOMENTAR. Str. 48. Wyd.
MLIN. London-Haaga.

WYDAWNICTWA ROSYJSKIE

ARZAK (Nikolaj). Goworit Mos-

wa. Powiest’. Str. 62. (Wyd.
. Filippoff, Waszyngton, 1962).

GUMILEW (N.). Sobranie Soczi-
nienii. T.l.: Stichi 1903-1915.
Str. 333. (Wyd. V. Kamkin, Wa-
szyngton, 1962).

FILIPPOW (Borys). Kresty i pie-
rekresthi, Rasskazy i oczerki. Str.
158. (Wyd. V. Kamkin, Wa-
szyngton, 1957).

FILIPPOW (Borys). Niepogod’.
Stichi 1942-1960. Str. 30. (Wyd.
B. Filipoff, Waszyngton, 1960).

FILIPPOW (Borys). Wietier Ski-
fii. Stichi  1942-1959. Str. 46.

('\gg)g)i B. Filipoff, Waszyngton,

FILIPPOW (Borys). Skoz’ tuczi.
Powiest” w czetyriech rasskazach.
Str. 189. (Wyd. B. Filipoff,
Waszyngton, 1960).

FILIPPOW (Borys). Rubiezi. Str.

23. (Wyd. B. Filipoff, Waszyng-
ton, 1962).

FILIPPOW (Borys). Briemia wrie-
mieni. Stichi 1942-1961. Str. 30.
gg‘g}'«)i B. Filipoff, Waszyngton,

FILIPPOW (Borys). Pylnoje Soln-
ce. Rasskazy. Str. 46. (Nakla-

dem Autora, Waszyngton, 1961).

.Ei.éh; do Redakeji

Flensburg (Niemcy Zachodnie), 15.XI1.1962 r.
Szanowny Panie Redaktorze |

Niedawno przegladajac ,,Kulture” z r. 1960 (numery: 147, 148, 153,
154, 158), wzroE mé) zatrzymal si¢ na ,,Fragmentach z Dziennika'*, Witolda
Gombrowicza.

Zaczglem czytaé, i podskoczylem na fotelu, ale nie z zachwytu.

Opinie 1 spostrzezenia autora co do muzyki i jej twércéw wypowie-
dziane zostaly przeszlo dwa lata temu; uwazajac, Ze ten temat nigdy nie
przestaje byé aktualny, bardzo bym prosil o umieszczenie moich kilku uwag
— jego dotyczacych.

Przypuéémy, ze kto§ po przeczytaniu ,,Fragmentéw’® buduje, czy uzu-
pelnia sobie, pod ich wplywem poglad na muzyke i jej twércéw.

Otéz dowiaduje sie, ze np. J.S. ?Bach byl to taki kompozytor, ktéry zle
natchnal tych co’ po nim przyszli, bo wzbudzil w nich li-tylko umilowanie
kosmosu.., czystofci i... matematyki, i wskutek tego zapomnieli, ze twér-
czo$é ma przeciez stuzyé do ,,oczarowania samiczki’'...!

To, ze znaczna czesé twérczoéci Bacha jest ladunkiem najszlachetniei-
szego 1 najdoskonalszego liryzmu, i w formie i w trefci, o tym, ze jego
koncerty fortepianowe 1 skrzypcowe wprost ,,pekaja” od obfitofci twérczej,
zywotnej 1 wybitnie meskiej sity — niestety czytelnik z ,,Fragmentéw'® sie
nie dowie.

Tyle co do Bacha. Dalej jest mowa o Szostakowiczu. Ten to juz narazil
si¢ okropnie, bo ,,nawraca’’. Nie chce, wedlug zaleced autora ,,skrecié
karku i piaé sie wyzej”" tylko bezczelnie nawraca do przeszloéci — starych
historii 1 ,,chwytéw”’, ktére p. Gombrowicz juz Czajkowskiemu mial za zle,
no, bo doprowadzily go do ,,artystycznej kleski'’. (Nawiasem méwiac, nie
bardzo wiem jacy to byli artyéci, ktérzy mu zagrali to ,,Pozgonne’’ — w
kazdym razie Strawiriski sam pisal, ze ma mu duzo do zawdzieczenia — a
symfonie Czajkowskiego sa grane przez wszystkie orkiestry symfoniczne Belgii,
Hol)andii, Niemiec, ba... nawet Francji, na réwni z Beethovenem czy Brahm-
sem).

Fakt, ze kazda symfonia Szostakowicza jest pelna oddechu, éwiezodei,
Eoezii. nie méwigc juz o doskonalej orkiestracji, to juz go nie uchroni —

0 nawraca.

A gdziez ma szukaé natchnienia — dobrzy ludzie — moze w planie
piecioletnim [?

Tak dlugo jak ludzie beda komponowali bedzie ,,nawracanie'’. Przesz-
fos¢ blizsza czy dalsza moze stuzyé kompozytorowi tylko za pretekst i moze
on dzielo tak przetworzyé, ze o tym ,,pierwszym #rédle natchnienia’’ bedzie
wiedzialo tylko szczuple grono écisle zainteresowanych, albo co najwyzej
ostanie sie w tytule, ale ,,nawracanie’’ jest i bedzie.

 Szymanowski, ktérego twérczoéé w lwiej czeéci wykarmiona jest mitolo- -

gia 1 legendami, byl jednym z najbardziej nowatorskich kompozytoréw
swojej epoki, mimo Ze czerpal z lamusa przeszlosci. Czyz to jest istotne,
a zwlaszcza karygodne? |
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Bardzo przyjemnie jest czytaé we ,,Fragmentach’” o gitarzyicie z
Argentyny, kawiamiach 1 dziewczetach, poza tym niech zyje wolnosé...
nawet w ,,Dzienniku’’; jestem skrzypkiem i mam zaszczyt i przyjemno$é
pracowaé w muzyce od szeregu lat — i uwazam, ze ].S. Bach i jemu
podobni, w obrazie jaki im nadaje p. Gombrowicz, raczej do towarzystwa
,,gitarowego’” nie pasuja. Nawet we ,,Fragmentach’.

Prosze przyjaé, Szanowny Panie Redaktorze, wyrazy glebokiego
szacunku.

Stefan BOROWSKI

Rio de Janeiro, 28.11.1963 r.
Szanowny Panie Redaktorze |

Bardzo Panu bylbym wdzieczny za zamieszczenie w ,,Kulturze™
nastepujacych moich uwag — jako listu czytelnika: i
achwycam si¢ bezgranicznie artykulami p. Juliusza Mieroszewskiego.
Nie wiem co w nich bardziej podziwiaé: wnikliwa ocene istoty zagadnier
miedzynarodowych, na ogél bardzo trafne wnioski z niej wyciagane czy
épizowa logike w obronie konsekwentnie obranych przez tego publicyste
linii przewodnich. Przy p. Mieroszewskim moga si¢ schowaé Restony,
Lippmany, Alsopy czy inni amerykafiscy spece z tej dziedziny.

Zaluje jednak, ze po raz pierwszy nie moge si¢ zgodzié ze sposobem
w jaki prébuje spojrzeé ,,prawdzie w oczy’' w sprawie kubariskiej w
N-rze 183/184. Kuba, to obawiam sie, przynajmniej w_bliskiej przyszloéci,
kwadratura kola, zagadnienie po prostu nierozwiazalne. ten ponury impas
wpedzila swéj kraj, Ameryke Laciriska i nieomal caly $wiat bezgranicznie
nieudolna polityka State Department’u, ktéra przejdzie do podrecznikéw
dyplomacji jako wzér klasyczny tego wszystkiego, czego nalezy unikaé w
polityce zagranicznej. Nie umial wyzyskaé atutéw gospodarczych, dyplo-
matycznych i wojskowych, ktérymi mégl rozporzadzaé dla wlaczenia po-
wrotnego Kuby w obreb Swiata Wolnego. Ostatnio roztrabil triumfalnie,
bez glebszego uzasadnienia, rzekomy sukces w rozgrywce z Chruszczowem.
Euforia ta nalezy juz do przeszloici...

Nawiasowo, nie wydaje mi si¢ sluszna opinia utalentowanego dzienni-
karza Edmunda Osmariczyka co do ,,podlegloéci USA, wstecznictwa, zaco-
fania’ itp., ktére mialyby odpowiadaé rozwigzaniu jankesowskiemu , réw-
nania lacifisko-amerykariskiego’*. Whrew obawom podzielanym przez p. Mie-
roszewskiego mic nie zdaje sie wskazywaé na to, by ewentualna kontrrewolu-
cia kubariska (?) musiala, pod patronatem USA, doprowadzié do przywré-
cenia tam slafus quo przedrewolucyjnego. Sprawiedliwoéé nakazuje przy-
znaé, 7e na terenie zachodniej pélkuli Stany angazuja sie dzi§, nawet moze
nieco paradoksalnie, w duchu popierania zasad skrajnie postepowych pod
katem widzenia spolecznym, dostosowujac si¢ na calego do tak obecnie
tu modnych wytycznych socjalistycznych. Utrzymane w tym duchu Przy-
mierze dla Postepu jest w tych dniach pod ostrym obstrzalem amerykariskich
kél kapitalistycznych.

Trudno bylo{) staraé sie w kilku slowach wyjaénié, dlaczego mimo
to Stany nie wychodza obronna reka w walce z Fidel Castro o czolowa
pozycie w opinii publicznej tego kontynentu — i to pomimo niepowodzefi
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wewnetrznych Castro. Fidel to wielki gracz. Jedyny polityk, ktéry umie
zgrabnie wygraé dla siebie napigcia miedzy Mosgwq a Pekinem. | nie-
zrbwnany mistrz w opanowaniu wszystkich instrumentéw nowoczesnej pro-
pagandy. Totez do dzi§ dnia wywiera fascynujacy wplyw na postawe mas
ludowych trzech Ameryk — bez wzgledu na to, co o tym myéla rzady
20-tu ich paristw.

Ale nie o to wszystko mi chodzi w tej chwili. Pragne tylko wyrazié
najglebsze moje przekonanie, ze recepta zalecana przez p. Mieroszew-
skiego: referendum pro Fidel czy contra Fidel, zorganizowane przez O.P.A.
— to terapeutyka znachora a nie lekarza. Zachodze w glowe prébujac zro-
zumieé dlaczego ,,niewatpliwie lezy w granicach mozliwoéci gtanéw
Zjednoczonych narzucenie Kubie tego rozwigzania’.

Dlaczego na Kubie przywrécenie wolnoéci w tej drodze mialoby wiek-
sze szanse niz w jakimkolwiek innym pafistwie komunistycznym? Jak mo-
glaby do tego zmusié Kube Organizacja Pafistw Amerykafiskich, ktéra
niedawno wypedzila ja ze swego fona? Bardzo mozliwe, ze istotnie swo-
bodne referendum daloby wigkszo§é antyrezymowa. Ale czy w tych wa-
runkach mozna liczyé na samobéjcza kapitulacje Fidela 1 calego bloku
komunistycznego, do czego ostatecznie sprowadzalaby si¢ zgoda na tego
redzaju rozwiazanie, ktére staloby sie poczatkiem korica sowietokracji?

Nie tedy droga. Czy sa inne, bardziej skuteczne? Przyznaje szczerze,
ze w tej chwili ich nie widze. Presje czy sankcje gospodarcze sa juz
grubo spéznione. Do niczego tez nie doprowadziloby dalsze zizolowanie
hemisferyczne Kuby poprzez zerwanie stosunkéw dyplomatycznych z Ha-
wana przez pigé panistw Poludniowej Ameryki, na co dzi§ tak bardzo
nalega Waszyngton. Co najmniej watpie, czy w roku 1963 moie jeszcze
wchodzié w gre czysto wojskowe zlikwidowanie casusu kubarskiego bez
ryzyka rozpetania wojny $wiatowej, co na pewno bylo mozliwe w r. 1961
1 1962, Zrezygnowanie przez blok sowiecki z przyczétka amerykariskiego,
zdobytego tam poniekad przypadkowo, bez wyrazne) intencji Kremla, moze
staé sie aktualne tylko w ramach globalnego porozumienia miedzy Wscho-
dem a Zachodem, albo tez w razie nieprzewidzianego oslabienia od wew-
natrz komunizmu $wiatowego. Chyba tertium non datur...

Lacze wyrazy glebokiego powazania 1 szacunku.
Stanistaw FISCHLOWITZ
. .

New York, 25. X. 1962 r.
Szanowny Panie Redaktorze !

Mimo szczerego zyczenia by sprawa ,,Delfijskich listéw'® przestala juz
meczyé biedne umysly muzykologéw jako definitywnie zalatwiona, Niebo-
rowska konferencja, stalo sie inaczej, i rozwéj niektérych zdarzeri, zamiast
uspokoié, tylko wzniecil niepoké) szeregu sceptykéw, ktérzy znalezli powazna
przyczyne do nieuznania sprawy za zamknigta.

Jako obserwator z zagranicy, mialem mozno§é tylko fragmentarycznego
zapoznania si¢ z przebiegiem Nieborowskiej konferencji, po ktérej obiecy-
wano sobie tutaj rozstrzygniecia sporu tak czy inaczej, a wiec ustalenia

‘ze albo listy sy falszywe albo mogg byé kopia autentycznych.

Ustalono: falszywe, na podstawie nowoodkrytych zapisek w ksiggach
p. Czernickiej majacych zawieraé az cala ,,fabryke' tych i jeszcze innych
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fragmentéw tej pechowej korespondencji. Powolano si¢ takze na argumenty
filologiczne.

fak wielu, i ja odetchnalem, gdyz kazde rozwiazanie (o ile prawdziwe)
jest lepsze od wiecznej wojny i niepewnoéci. Kazdy logicznie myslacy ba-
dacz zgodzi sie, ze o ile odnaleziono takie bruliony p. Czemickiej i o ile
zawieraja one istotnie ,,warsztat listéw'', wszystkie pozostale argumenty
jak np. natury filologicznej przemawiajace za faf;zentwem sa juz zbyteczne
1 muszg ustapié wobec tak naocznego dowodu. Dowéd ten pragnelo zoba-
czyé szereg 0s6b nie wylaczajac kilku specjalistéw i zagranicznych Erytykéw.
Jasne, ze ujawienie nawet kilku ,,nowych fragmentéw’ reki p. Czernickiej
w formie fotostatu zalatwiloby te sprawe raz na zawsze i na miedzynaro-
dowa skale. Krajowi przeciez zalezy aby wyniki konferencji zostaly przyjete
1 uznane powszechnie przez wszystkie kraje §wiata. Niestety, ujawnienia
takiego dowodu odméwiono i to odméwiono oficjalnie!

Jeéli nawet sprawa potraktowana w ten sposéb jest uwazana w kraju

za zamknigta i uspokoila polskich badaczy, pozostala ona otwarta dla kry--

tyki zagranicznej slusznie a na préino dopominajacej si¢ o skromny dowéd
rzeczowy mimo, ze taki pono istnieje. Czyz mozna si¢ dziwié ze podobna
odmowa Ministerstwa podwazyla drastycznie wszelkie argumenty? Ze zby-
tecznie zrodzila nowe a przykre domysly? Chyba zbyteczne przypomnieé,
7e proiba o ujawnienie owych fotostatbw osobom zaangazowanym jest
zadaniem elementarnym, ledwie wymagajacym usprawiedliwienia. O ile
bruliony p. Czernickiej istnieja w kraju 1 sluzyly jako material dowodowy
podczas rozméw Nieborowskich, nie ma rzeczy latwiejszej jak sfotografowaé
pewna ich czgéé 1 przestaé na rece zagranicznych krytykéw co przeciez
powinno byé — powtarzam — w interesie krajowych muzykologéw dbaja-
cych o wlaéciwe zalatwienie tej sprawy takie za granica gdzie o niej juz
tyle pisano. :

Zdaje sobie sprawe ze ,,nieladnie’’ jest prosié o dowody, lecz skoro
one istnieja, odméwienie pokazania ich nasunie nawet dziecku jeszcze o
wiele mniej ladne mysli. Gdybyémy tutaj np. twierdzili, Ze posiadamy
listy do Potockiej w autentycznym manuskrypcie reki Chopina, kraj takze
zazadalby ujawnienia pewnej ilofci fotostatéw, nim by zechcial przyjaé
nasze twierdzenie jako wystarczajace, nawet gdyby zasadniczo wierzono
nam. A gdybyémy odwazyli sie odméwié... :

Dlatego dalsze odmawianie fotostatbw pism p. Czernickiej 1 to przez
osoby oficjalne, wyda sie nie tylko niezrozumiale, ale zostanie zrozumiane
na miare takiej odmowy. Jestem ostatniz osoba ktéra by sobie zyczyla po-
dobnego zakoficzenia tej upartej sprawy 1 dlatego zwracam si¢ w imieniu
o0s6b zainteresowanych oraz w imieniu kilku czolowych tutejszych krytykéw,
z grzeczng lecz stanowcza prosba o ujawnienie nam kilku stronic nieznanych
dotad ,,nowych fragmentéw’® pism p. Czernickiej w formie fotostatowej.
Uwzglednienie tej proéby bedzie najlepszym ,,dowodem dowodéw’’; odrzu-
cenie jej... wznieci nowy ogiei jalowej dyskusji i — nie wstydZmy sie
]f)rgwiy — zakopci sprawg niesmacznymi podejrzeniami o ,,sfabrykowaniu
abrykacji'".

l'yBo czemu pozwolié ludziom na takie domysly i dawaé im nadal dre-
czyé wlasne i cudze umysly o ile mozna wszystko zalatwié za kilka zlotyc
i kilka graméw dobrej woli? Jedna rzecz nie wiedzieé, a druga wiedzieé
lub twierdzié ze si¢ wie, a odmawiaé pokazania. Dlatego oczekujemy
pozwolenia ,,wszechmocnych’ (bo céz mialoby ich niego naprawde
powstrzymywaé?) na rychle nadestanie proszonych fotostatéw po ktérych
nareszcie zapanuje niezmacona i dawno upragniona cisza. (Amen).

Wyrazy powazania lacze. Jan HOLCMAN
an
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Ottawa,l 5 marca 1963 1.
Szanowny Panie Redaktorze!

Jak Pan Redaktor zapewne zauwazyl, koperta zawierajaca niniejszy
list ma trzy niecodzienne znamiona; 1) pomniejszona strone wydawnictwa
Stow. Technikéw Polskich w Kanadzie: Technik Polfki z 1944, z portretem
Gzowskiego, 2) znaczek poczty kanadyjskiej réwniez z wizerunkiem Gzow-
skiego i 3) specjalna pieczatke pocztowa z napisem: DAY OF ISSUE —
JOUR D'EMISSION, z data 5 marca 1963 r. tj. w 150-lecie urodzin
Gzowskiego.

Minister Poczty, Pani Ellen Fairclough, wydajac znaczek Gzowskiego
w 7 milionach egzemplarzy o$wiadczyla: The stamp is issued to commemorate
a great Canadian of Polish origin with the hope that it will bring to the
allention of the forgotten (I).

Oficjalnie, Stowarzyszenie Technikéw bylo pierwsza organizacja, ktéra
wystapila do wladz kanadyjskich z wnioskiem o wydanie znaczka. Nieofi-
cjalnie, na terenie stowarzyszenia ,,prawa autorskie’’ do pomystu wydania
znaczka 1 koperty roici sobie nize] podpisany.

O Gzowskim wspomnialem mimochodem w artykule: ,,Wynaradawianie
sie Polakéw™ w Kanadzie, ktéry ukazal sie w ,,Kulturze” w 1957 r.
(or czerwcowy). Weslawil sie¢ on 1 dorobil pokaznej fortuny na budowie
kolei i mostéw — most nad Niagara byl jego szczytowym wyczynem jako
inzyniera. Précz Gzowskiego — historia Kanady notuje dzieje dwu innych
powstaicéw, 1830-31 1 inzynieréw: Kierzkowskiego 1 Szulca, ktérzy przybyli
do Kanady na kilka lat przed Gzowskim. Kierzkowski osiedlil sig w St.
Hyacent (2) — 50 km na zachéd od Montrealu 1 z tego okregu — glo-
sami francuskimi zostal wybrany postem do Pierwszego Parlamentu Kanady.
Szule przekroczyl granice Kanady z bronia w reku na czele ochotnikéw
ze Stanéw, ktérzy pospieszyli na wezwanie Mackenzie (dziadka Mackenzie
Kmia, remiera Kanady przez 22 lat), ktéry zorganizowal pucz w Toronto.
Po krétkiej walce powstaricéw pobito, Szulca postawiono pod sad 1 mimo
obrony J. MacDonalda (péZniejszego pierwszego premiera Kanajy) powie-

Whracajac do mojego artykulu z 1957 r. pisalem, ze spis powszechny
w Kanadzie w 1951 r. stwierdzil, ze bylo 219.845 oséb, ktére podaly pol-
skie pochodzenie etniczne (po ojcu) z czego 129.238 tj. 58,79% oswiadczylo,
ze jeszcze rozumie jezyk polski. Oéwiadczylem, ze zanik znajomoéci jezyka
macierzystego w grupie polskiej przebiega w Kanadzie niestety szybciej niz
w innych grupach narodowosciowych. Biorac pod uwage brak doplywu emi-
gracji z Polski — pisalem artykul przed odbrazoweniem Stalina — wrézylem.
7ze w 1961 znajomosé jezyka macierzystego w polskiej grupie etnicznej spadnie
w Kanadzie ponizej 45%. Niestety spis powszechny z 1961 r. potwierdzil te
niepomyélne przepowiednie. Bo sposréd 323,517 oséb polsﬁiego pocho-
dzenia rozumie jeszcze jezyk polski 161,720 tj. 49,99%, ale pomiedzy 1951
a 1961 przybylo do Kanady emigrantéw polskiego pochodzenia etnicznego
szono w 1837 (dzieci w Kingston zwolniono z nauki, by mogly braé udziat
w publicznej egzekucji). Przed émiercia Szulc zapisal pieniadze jakie
posiadal przy sobie wdowom po zolnierzach kanadyjskich, ktérzy polegli
walczac przeciwko niemu...

(1) Ten znaczek pocztowy wydany zostal aby upamietnié wielkiego
Kanadyjczyka polskieﬁo pochodzenia, w nadziei zwrécenia uwagi opinii
ﬁubl}c_zne]_ na czlowieka, ktérego udzial byl wielki, lecz ktéry zostal cal-
owicie zapomniany.

(2) Po polsku St.-Hyacent — brzmi bardziej: éw. Jacek,. ktéry. jest
réwniez patronem polskiej parafii w stolicy Kanady. Fas
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37.679, ktérzy prawie wszyscy musieli zasilié grupe rozumiejacych jezyk
polski. Gdy odliczymy ten zastrzyk 37.679 emigrantéw, to latwo obliczy¢,
7e znajomoéé jezyka macierzystego w polskiej grupie narodowoiciowe)
osiaga tylko 43,40%.

Co gorsza, wéréd innych grup narodowoiciowych — oczywiscie wyla-

czajac grupe anglosaska i francuska — éredni odsetek znajomofci jezyka
macierzystego w 1951 wynosil 55,44% spadajac_do 52,38% w 1961 r.,
tzn. spadek byl znacznie wolniejszy niz w grupie polskiej, gdzie — jak

podatem — z 58,79% w 1951 r. spadl na 49,99% w 1961 r.

Z naleznym szacunkiem.

Adam JAWORSKI

L 4

Chicago, 27.1.1963 r.
Szanowny Panie Redaktorze !

W artykule p. St. K. — Sobér Watykariski 1I (,,Kultura’ nr 1/183-
2/184, 1963) jest wspomniane ze — nawet z Litwy przyjechal jeden
biskup i dwéch pralatéw.

gliestety. wzmianka ta nie odpowiada rzeczywistoici. Na Soborze
uczestniczyl, jako ojciec Soboru tylko jeden biskup litewski, dr W. Brizgys,
biskup-koadiutor arcybiskupa-metropolity Kowienskiego. Przyjechal on na
Sobér nie z Litwy lecz ze Stanéw Zjednoczonych, rezydujac na wygnaniu
w Chicago. Zaden z trzech obecnie jeszcze znajdujacych sie na Litwie
biskupéw nie mégl przyjechaé na Sobér. Zreszta tylko jecﬁan z tych biskupéw
jest na wolnoéci 1 rezyduje w swej diecezji.

Z Litwy na Sobér pozwolono przyjechaé tylko trzem kanonikom,
administratorom diecezji 1 jednemu ksiedzu, kanclerzowi kurii wilefiskiej.
Tylko jeden z nich, administrator diecezji, kowieiiskiej i wylkowyszkow-
skiej, bral udzial w pracach Soboru tytulem eksperta.

Facze wyrazy prawdziwego szacunku.

Jan RUGIS
*

Paryz, 6.111.1963 r.

Szanowny Panie Redaktorze! X

Fakt coraz wyraZniejszego odczuwania zjawiska , kurczenia sie'
czasu, czy tez jego stale przyépieszanego biegu — rzekloby si¢ ,,spada-
nia”’ — ktéry ~zainteresowal p. Pawla Hostowca (,,Kultura™, marzec
1963), rzeczywiécie co§ méwi.

Ostatecznie, nowoczesne ,autorytety’’ odkrywaja prawde starg, do-
stownie, jak fwiat. Byloby rzeczywiicie wskazane zwrécié wieksza uwage
na te jakociowa strone jednego z warunkéw okreslajacych (i ogranicza-
jqcycil) istnienie naszego fwiata — pewna bowiem znajomo$é tego co
warunkuje, daje,juz pewna wiedzg o tym co podlega temu uwarunkowaniu.
W ksigzce ,,Le i{égne de la Quantité et les gignes des Temps" (Ed. Gal-
limard; w tych dniach ukazalo si¢ nowe jej wydanie), René Guénon
zajmuje si¢ tym zjawiskiem opierajac si¢ na doktrynie cykli kosmicznych,
szczegblnie rozwinietej w tradycji hinduskiej. ,,Pierwsza z uwag to ta,
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ze nie tylko kaida faza cyklu czasowego, zreszta jakiegokolwiek, ma
swoja wladciwosé (jakogél, ktéra wplywa na ustalenie wypadkéw, lecz
ze nawet szybkoéé z jaka tocza si¢ te wypadki jest czym$, co takie
zalezy od tych faz i ktéra, wobec tego, jest rzedu jakoiciowego wiecej
niz rzeczywiscie iloSciowego™ (tamze, str. 45/46). Giuseppe Palomba, pro- -
fesor ekonomii na uniwersytecie w Neapolu, przestudiowal dzieje nowo-
czesnego Zachodu w swym dziele ,,Cicli storici ed i cicli economici'’,
dzielo, ktére nie powinno by byé ,,autorytetom’ nie znane. Interesujacy
material zebral . Gaston Georgel w drugim wydaniu (nie pierwszym)
,,Les Rythmes dans I'Histoire”’, ,,Les quatre 4ges de I'humanité’’. —
Dlatego tak trudno dzisiaj méwié o utrwaleniu jaiiegoﬁ.stanu réwnowagi,
niezaleznie od podstaw, takich czy innych, na ktérych mialby sie oprzeé.

Lacze wyrazy powazania.
Stanistaw SAGASZ

P.S.: — Przypuszczam iz niejeden z czytelnikéw bedzie zdziwiony
troche, moim z<‘i‘amem, poépiesznymi, uwagami p. Pawla Hostowca o
poezji (,,Kultura ,, marzec 1963, str. 19). Moze jednak takie wyrazenia
jak ,,mowa bogéw’’, ,,mowa ptakéw’’, sa czymé wiecej niz ,,przenoéniami’’

L 4

Jacksonville, Ill., 31 grudnia 1962 r.
Szanowny Panie Redaktorze !

W zwigzku z listem dr. Zbigniewa Jordana pt. W sprawie autorstwa
. The Polish Peasant..."", zamieszczonym w grudniowym zeszycie Kultury
chcialbym zwrécié uwage na wazne wydawnictwo, po$wiecone tej ksiazce,
ktére ukazalo si¢ drukiem jeszcze w r. 1939 i w Et6rym sprawa wﬂadu
obu autorbw wydaje si¢ byé wyjasniona jasno i wyczerpujaco.

Wiidawnlctwo to fl) skladajace si¢ z dlugiej rozprawy krytycznej na
temat The Polish Peasant, napisanej przez wybitnego socjologa amerykari-
skiego, Herberta_ Blumera, oraz sprawozdania stenograficznego z obrad spe-
cjalnej konferencji, dla ktérej referat ten byl przygotowany, zawiera réwniez
oéwiadczenia obu autoréw.

Aczkolwiek tematem konferencji nie byla sprawa autorstwa ksiazki,
tylko ocena jej osiagnigé teoretycznych i metodologicznych, obaj autorzy
odpowiadajac na rézne uwagi Blumera i innych uczestnikéw konferencii,
poruszyli w swych o§wiadczeniach takze 1 interesujaca nas sprawe ich
wspérllpracy nad The Polish Peasant. 3
; ak np. Thomas, opowiedziawszy o Zrédlach swego zainteresowania
imigracja polska do Stanéw Zjednoczonych oraz o tym, jak poznal Flo-
riana Znanieckiego, stwierdza, co nastgpuje:

. wZnaniecki mial rozlegle dofwiadczenie z chlopami, tak poprzez wy-
wiady w swoim biurze (Ochrony Emigranta), jak 1 poprzez swoje czeste

(1) Social Science Research Council, Bulletin 44, 1939 Critiques of
Research in the Social Sciences: 1. An Appraisal of Thomas and Znaniecki's
The Polish Peasant in Europe and America by Herbert Blumer. New York:
Social Science Research Council, 1939.
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