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Jan KROK-PASZKOWSKI — urodzony w 1925 roku w Siedlcach. Prze-
szedt do drugiej klasy gimnazjum, gdy wybuchta wojna. Mature zdal w kon-
spiracji w Warszawie. Bral udzial w powstaniu na Mokotowie. Dostat sie do
niewoli, uciekl z transportu. Aresztowany w 1945 roku przez U.B. Uciekd
z wiezienia i wyjechat nielegalnie z Polski. Przyjety do 2-go Korpusu we
Wioszech. W Anglii skoniczyt Szkole Nauk Polityeznych. Od 1952-go roku
pracuje jako dziennikarz. Specjalizacja: Wspolny Rynek.
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“Wyzwolenie”’

., W pewnej ograniczonej mierze ludzie przemogli niedostatek
13qzac sie w grupy spofeczne. Owe grupy nie sa wynikiem spolecz-
nej natury czlowieka. Powstaly one w konsekwencji ,,paktéw nie-
agresji” zawartych pomiedzy naturalnymi rywalami i wrogami w
Prze$wiadczeniu, ze lepiej jest zy¢ pracujgc razem niz umrze¢ zwal-
Czajac si¢ wzajemnie. Fundamentem grupy spofecznej jest lek a jej
Wiezia zobowigzanie. Zobowiazanie wymuszone jest Terrorem.

rzemoc stanowi nerw centralny grupy spotecznej. Terror czyni z
wszystkich cztonkéw spotecznosci braci, poniewaz zagraza przemo-
ca kazdemu, ktéry by zdradzil zobowiazanie i postepowat nie po
bratersku. Terror jest braterstwem”.

Tak méwi Sartre.

 Dzigki Sartre’owi stalo si¢ zrozumiale, ze moze istnie¢ libera-
tion bez liberty — by uzyé okreélenia Maurice Cranstona. Wyz-
wolenie bez wolnoéci. W chwili gdy pisze te stowa w Polsce Lu-
dowej partia obchodzi 20-ta rocznice tego typu ,,wyzwolenia”,

I my z naszej strony pragniemy upamietni¢ te rocznice. Chcee-
my ocali¢ przed zapomnieniem nazwiska ofiar Terroru. Chcemy
Przywréceié historii tych, ktérym ,,wyzwolenie” i partia zamknely
usta na “wieki.

Naczelny redaktor ,,Polityki” Mieczystaw Rakowski napisat
rocznicowy artykul pod makabrycznym tytulem: ,,Plan realizowa-
Nia marzen”.

Kto realizowal owe marzenia?

W latach 1946-49 — , realizatoréw marzea” chronito przed
polskim spoteczeristwem 300.000 zolnierzy sowieckich, 230.000
UBekéw i milicjantéw oraz 120.000 ORMO’wcéw dowodzonych
przez oficeréw sowieckich. W tym okresie wigzienia i kazamaty
Bezpieki przepetnione byly politycznymi wigzniami ktérzy repre-
zentowali wszystkie klasy spoteczne.
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4 »WYZWOLENIE”

Podejmujemy prace zmudna i obliczong na dluga mete. Apelu-
jemy najgorecej do wszystkich Polakéw tak w kraju jak i zagra-
nicg, by przekazywali pod naszym adresem wszelkie materialy i
dowody dotyczace pomordowanych i zaginionych w okresie 20 lat
istnienia PRL. Projektujemy historyczne, naukowe opracowanie
wolne od propagandy. Nadsylane materialy beda publikowane w
,,Zeszytach Historycznych” poczynajac od Zeszytu VI, a nastep-
nie ukazg sic w wydaniu ksigzkowym w jezyku polskim i angiel-
skim.

Nie kierujemy sie méciwoécig. Ufamy natomiast, ze gdy Stow-
nik Biograficzny ofiar Terroru Polski Ludowej zostanie w pelni
opracowany — rzuci nowe $wiatlo na geneze rewolucji w Polsce.
Narzucona rewolucja w pewnych wypadkach moze torowaé droge
wlasnej rewolucji. Lecz u nas ,,realizatorzy marzet” zdradzili pol-
ska droge do socjalizmu. Realizowali nie polskie marzenia tylko
marzenia imperialistéw sowieckich.

Ci, ktérzy zgineli — komunistéw nie wylaczajac — nie mogli
pogodzi¢ sie z wyzwoleniem bez wolnosci.

REDAKCJA
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Refleksje éwieréwiecza

Oto wiersz Anny Achmatowej w przekladzie J. Lobodowskie-
gO:

»Nie czyims cudzoziemskim niebem

ani pod ochrong obcych sit,

Zytam z moim ludem w dniach potrzeby
tam gdzie, na nieszczescie, lud mdj zyt’.

W zrozumieniu wielu Polakéw w kraju zyé pod obcym nie-

m jest sprzeczne z narodowym ,ethosem” — a korzystanie z

cK:_l’lrony obcych sit jest po prostu zdrada. Nasz patriotyzm jest

mitoscig do ziemi. Jest to typ patriotyzmu ludzi osiadlych, zwig-
Zanych z rola.

Wielka Brytania w odczuciu wigkszosci Anglikéw jest jesz-
Cze ciggle imperium. Wszedzie gdzie powiewa Union Jack — czy
to bedzie Hong Kong czy Aden — jest ta sama whisky, ta sama
»Way of life”, ta sama polityka wielkobrytyjska. Brytyjczyk swego
Patriotyzmu nie kojarzy z zagonem kartofli, z anem zyta, z dwor-
kiem, 2 kolumienkami, z tetentem konia, z muzyka Szopena.

Wielu z nas dokladnie éwieré wieku temu opuscito Polske.
Cho¢ mam wstret do rocznicowych artykuléw — mysle, ze warto
Zastanowi¢ si¢ nad pytaniem, ktére nurtuje kazdego z mnas: czy
€migracja polityczna istotnie zawiodta?

Nie ma prostej odpowiedzi na to pytanie. Zudne sa przede
Wszystkim wszystkie analogie.

Mozna nam postawié¢ dziesigtki zarzutéw. Byliémy Zle przy-
80towani, zle uzbrojeni, nalezato powolaé koalicyjny rzad obrony
,?,aroqowej itd. itd. Lecz dla Polski wciénigtej pomiedzy Sowiety i

Izecia Rzesze — problem sprowadza si¢ do odpowiedzi na pyta-
fie: czy i$¢ z Rosja czy z Niemcami?

Nie mieliémy de facto ani wyboru ani alternatywy. Nie bylo

Owlem ani Rosji ani Niemiec tylko dwéch psychopatéw o nie-
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ograniczonej wiladzy: Stalin i Hitler. Gdyby w 1939 r. w Rosji
rzadzit Chruszczow — nalezaloby w obliczu hitlerowskiego niebez-
pieczenstwa szuka¢ porozumienia z Sowietami. Gdyby w roku
1939 w Niemczech rzadzit Adenauer — nalezaloby szukaé wyréw-
nania stosunkéw z Niemcami w obliczu niebezpieczenistwa stali-
nowskiej Rosji. Mozna porozumieé si¢ z Rosja a nawet z Sowieta-
mi, ale nie ze Stalinem. Mozna porozumieé si¢ z Niemcami, lecz
nie z Hitlerem.

Na emigracji poddaliémy rzad wrze$niowy nieubtaganej kry-
tyce. W wielu wypadkach krytyka byta stuszna. Lecz na dylemat,
ktéry stat przed rzadem Polski niepodlegtej nie wypracowaliSmy
zadnej odpowiedzi.

W sprawie Niemiec tak Sowiety jak i mocarstwa zachodnie
umocnity status quo. Na 20-letni uktad Chruszczow-Ulbricht trzy
mocarstwa zachodnie odpowiedzialy o$wiadczeniem, ze doloza
wszelkich staran by dopoméc Niemcom w dziele pokojowego
zjednoczenia. Powtérzono przy tej okazji tez¢ poczdamska, Ze o
finalnym wytyczeniu granic zadecyduje traktat pokojowy.

Czy to oznacza, ze sprawg Niemiec pogrzebano na dwie de-
kady w cichej nadziei, ze roztaduje si¢ samoczynnie? Nie podzie-
lam tych optymistycznych przypuszczen. Zachéd i Wschéd pro-
wadzg w sprawie niemieckiej niebezpieczng gr¢. W praktyce bo-
wiem tak uklad Chruszczow-Ulbricht jak i deklaracja trzech mo-
carstw — oznaczajg, ze problemu niemieckiego nie bedzie sig
dyskutowaé w okresie odprezenia. Chruszczow podpisujac uktad
z Ulbrichtem pragnat da¢ do zrozumienia Amerykanom, ze jezeli
cenig sobie odprezenie z Moskwa — musza zrezygnowac z forso-
wania sprawy Niemiec. Sadzac z komentarzy prasowych intencje
Chruszczowa odczytano wiasciwie. Deklaracja mocarstw zachod-
nich byta tylko gestem majacym na celu uspokojenie opinii nie-
mieckiej.

Niebezpieczenistwo wyzej naszkicowanej gry polega na tym,
ze problem niemiecki nie bedzie negocjowany w atmosferze wzgle-
dnego odprezenia tylko wybuchnie z cala sila w momencie kry-
Zysu.

Na dylemat Wrzes$nia nie znalezliémy zadnej odpowiedzi. Po-
wtarzamy frazesy o niepodlegloéci podobnie jak rzady sanacyjne.
Doprowadzito to do intelektualnej dewaluacji idei niepodlegtosci.
Szanujacy si¢ pisarz, poeta, eseista — unika tego tematu, ktéry
jest zgrana plyta znang z rocznicowych akademii i z dretwych
przeméwien starszych panéw stojacych jedna noga w grobie.

Koncepcja niepodlegto$ci wymagataby radykalnej rewizji, lecz
boimy si¢ utraty symboli, bo tylko symbole definiuja nasza iden-
tyczno$é. Jezeli nie orzet w koronie — to jakaz bedzie réznica
pomiedzy nami a ,,nimi”? Jezeli nie suwerenno$¢ przedwrzesniowa
— to gdziez grunt pod naszymi nogami?

Tradycja jest dla nas nie tylko przeszto$cia, lecz i wspdt-
czesno$cig. Na emigracji nie byt okresla Swiadomo$é — tylko prze-
szto$¢ okresla Swiadomosc.
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Idea niepodlegtosci nie moze byé abstraktem zawieszonym w
powietrzu. W przesztosci wehikutem idei niepodleglosci byty par-
tie polityczne. Pilsudski byt socjalista, ktéry ,wysiadt na przy-
stanku Niepodlegtos¢”. Istotne jest jednak, ze nie wysiadt wczes-
niej.

Zadna z tzw. historycznych partii, reprezentowanych na emi-
gracji — nie jest i nie moze byé wehikutem idei niepodlegiosci
“L_tym sensie w jakim byt socjalizm za czaséw miodosci Pitsud-
skiego.

Partie historyczne utracity zwiazek z rzeczywistoScia. Socja-
lizm demokratyczny z cala pewnoscia w Polsce ma ogromng przy-
sztoéé. Nie oznacza to jednak by tradycyjna, historyczna PPS mo-
g}a dzi$ przerzuci¢ most porozumienia pomigdzy emigracja a kra-
jem. Przyszly socjalizm polski-nawiaze do rewizjonizmu, a nie do
tradycji PPS. Pokolenie robotnikéw i dziataczy politycznych
Zwigzanych z tradycja PPS jest na wymarciu.

O rewizjonizmie pisano na emigracji wiele i metnie. Wszy-
stkim, ktérzy powaznie interesuja si¢ tym tematem polecam stu-
dium Zbigniewa Jordana pt. ,The Philosophical Background of
Revisionism in Poland”. Praca powyzsza jest dostgpna obecnie w
Wydaniu ksigzkowym (,,Political Thought Since World War 11"
— edited by W.S. Stankiewicz, Collier-Macmillan, London, 1964).

Polski rewizjonizm moze wykazac si¢ bardzo bogatym i ory-
ginalnym dorobkiem intelektualnym. Podkreslam ten moment, bo
Wydaje mi sig, ze problem ten wigze si¢ z wielkg naszg przegrang
na emigracji. 2

Jedyna moralno-polityczna legitymacja tych, ktérzy zyja ,,pod
0F’Cym niebem i pod ochrong obcych sit” jest stwierdzenie: ,10-

Imy zagranica to, czego w Polsce robi¢ nie mozna”.

Gdyby kto$ jednak w Londynie zalozyt koto monarchistow
Polskich — nie méglby powolaé si¢ na powyzsze stwierdzenie.
Monarchizm nie jest bowiem zwigzany z rzeczywistoscig krajowa
1 z polska niepodlegloscia. Podobnie, Rada Trzech i Egzekutywa
Zjednoczenia Narodowego — opierajace si¢ na legalizmie 2-gicj

zeczpospolitej — nie sa w $cistym tego stowa znaczeniu instytu-
Cjami emigracyjnymi. To sa organizacje uchodzeéw z Polski przed-
Wrzeéniowej. W kraju bez wzgledu na ustréj i sytuacj¢ — nikt
nie mysli o restauracji 2-giej Rzeczpospolitej ani w fragmentach
anl w catosci.

Do czego zmierzaja te rozwazania? Pragne wykaza¢, ze emi-
gracja polityczna musi reprezentowaé aktualne, wspéiczesne pra-
dy polityczne w Polsce, ktére ze wzgledu na sytuacje w kraju nie
mogy znalezé wyrazu ani w slowie ani w czynie. Tylko wtedy
ma sie prawo uspokoié¢ swoje sumienie stwierdzeniem, Ze robi
SI¢ zagranica to czego w kraju zrobi¢ nie mozna.

Uchodzcy z 2-giej Rzeczpospolitej $wigcie wierza, ze mimo
uptywu 25 lat — gdyby jutro PZPR zapadia si¢ pod ziemi¢ —
zniktyby wszystkie bariery oddzielajace ich od kraju. W istocie
W(’Wfizas dopiero uchodzcy mieliby mozliwo$¢ wymierzenia prze-
pasci wykopanej przez owo ¢wieréwiecze.
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»Biata Emigracja” reprezentuje ustrdj, ktéry nie tylko upad?
lecz ktérego ludno$é danego kraju sobie nie zyczy. Natomiast
emigracja polityczna winna reprezentowac zywe poglady i daze-
nia powaznego odiamu spoteczenistwa w kraju. Innymi slowy,
emigracja polityczna musi stanowi¢ fragment sit krajowych prze-
rzucony zagranice. A

Witos w Czechostowacji byt klasycznym emigrantem politycz-
nym — reprezentowal bowiem wspéiczesne dazenia powaznego
odiamu spoteczenistwa i utrzymywat $cisty kontakt z krajem.

Rewizjonizm dawal nam wielkg szanse kontynuowania na
emigracji aktualnego ruchu politycznego stworzonego w kraju. Te-
go zadania nie moégt si¢ podjaé zespédt ,Kultury”. Nasze pismo
mogto tylko stuzy¢ ruchowi swoimi famami wolnymi od cenzury.
Idee rewizjonistyczng winni byli podjaé¢ mtodzi polscy socjalici-
intelektuali$ci (jezeli na emigracji tacy istnieja).

Polscy socjaliSci na emigracji korzystaja z peilni swobody,
lecz nie wyprodukowali niczego co mozna by poréwnacé z pracami
rewizjonistéw krajowych. Celowo nie wymieniam ani nazwisk ani
tytutéw. Zainteresowany Czytelnik znajdzie w cytowanej pracy
Jordana szczegétowa bibliografie.

Stworzenie rewizjonistycznego osrodka zagranica umozliwito-
by odbudowg — choéby we fragmencie reprezentacyjnego charak-
teru emigracji.

Po upadku Pazdziernika rewizjonisci nie emigrowali bo zda-
wali sobie sprawe, ze na obczyznie nie beda mieli o co zaczepié
rak. Gdyby zagranica istniat osrodek rewizjonistyczny utrzymu-
jacy kontakt z krajem — sprawy prawdopodobnie utozylyby sie
inaczej. ;

Pitsudski nim wysiadl na owym ,przystanku” reprezentowat
ideg¢ niepodlegloéci — tak jak ja woéwczas rozumiata wiekszosé
Polakéw wspélczesnie zyjacych. Dzi§ nasi przywédey na emigracii
nie moga powiedzie¢ za Pitsudskim, ze reprezentuja ideg¢ niepo-
dlegtosci tak jak ja pojmuje wigkszo$é wspotczes$nie zyjacych
Polakéw. Mimo uptywu ¢éwieréwiecza nasz model niepodlegtosci
jest modelem tradycyjnym, ktéry przyswiecat narodzinom 2-gizj
Rzeczpospolitej.

W przeciwienistwie do lat 1914-18, nikt nie zamierza rozgro-
mié¢ dzi§ zaréwno Niemcéw jak i Rosjan. Przeciwnie, nasi byli
i obecni zaborcy potg¢znieja z roku na rok. Dla Polski wciénigtej
pomiedzy Rosj¢ a Niemcy ideatem bytaby neutralnosé. Pas neu-
tralny — jezeli miatby uzyskaé zgode Rosji — musiatby obejmo-
waé Niemcy. Status neutralny mozna byto narzuci¢ Niemcom
jeszcze 10 lat temu — dzi$ jest juz na to za pdzno.

Jezeli nie mozemy by¢é neutralni musimy porozumieé sig
przynajmniej z jednym z naszych sasiadéw. Musimy porozumieé
si¢ z Rosja poniewaz nalezy szuka¢ porozumienia z sgsiadem po-
tezniejszym. Nie mozemy porozumieé si¢ z Niemcami poniewaz
Federalna Republika zglasza terytorialne pretensje pod naszym
adresem.
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Niepodlegtoéé w naszym potozeniu oznacza stworzenie sytua-
cji w ktérej porozumienie z Rosja na rozsadnych warunkach by-
foby mozliwe i osiagalne.

Zarzucamy Gomulce, ze w gruncie rzeczy nie dazy do poro-
Zumienia z Rosja. Drogi do rzetelnego porozumienia pomigdzy
Wielkg Brytania a Indiami nie torowali induscy karierowicze,
ktorzy wystugiwali sie imperialistom, lecz droge te torowali
Gandhi i Nehru, ktérzy tacznie dziesiatki lat spedzili w wigzie-
niach brytyjskich.

Mocarstwa imperialne porozumiewaja si¢ z satelitami tyl-
ko wéwczas gdy dany rzad satelicki czy kolonialny zdota wywal-
Czy¢ dla siebie status partnera. Z satelita nie ma powodu poro-
zumiewaé si¢ — wystarczy przekazywac instrukcje.

Georgiu Dei zdolal w pewnym stopniu uniezaleznié¢ si¢ od
Sowietéw — poniewaz miat za soba zjednoczong partie i poparcie
Znacznego odlamu spofeczenstwa rumunskiego. Gomutka nie mo-
ze wstapi¢ w $lady Georgiu Dei — poniewaz nie ma za sobg ani
Zjednoczonej partii ani poparcia spoteczeristwa. Trudno wyma-
ga¢ od Gomulki by uniezalezniat si¢ od Sowietéw jezeli Sowiety
Stanowiag jedyne poparcie jakim dysponuje.

Gomutka nie jest ani me¢zem stanu ani trybunem ludu tylko
aparatczykiem. Rozgrywki partyjne i wieczne ,klajstrowanie”
frontu partyjnego przystaniaja mu wszystko. Gdyby Gomutka byt
mezem stanu rozumialby, ze zrédiem sity politycznej — nawet
W panstwie totalnym jest poparcie powaznego odiamu spole-
Czeristwa. Dysponujac takim poparciem Gomutka mégiby w pew-

nej mierze uniezaleznié¢ si¢ od Rosji, co w konsekwencji zapewni-

foby mu status partnera.
Sytuacja Polski jest paradoksalna. Obiektywnie nalezy stwier-
i¢, ze niepopularno$é komunizmu w wydaniu Gomuiki utrudnia
ewolucje w kierunku niezaleznosci.

Im postawa spoleczenstwa w stosunku do partii i jej przy-
Wodeéw  jest bardziej wroga — tym poparcie sowieckie dla Go-
mutki jest bardziej nieodzowne.

Odpowiedzialno$é za obecng sytuacje ponosi nie tylko Rosja.

Stnieja réznorakie mozliwoéci niewykorzystane. Gdyby Polska po-
Sladata komunistycznego meza stanu, ktéry dorastalby do swego
Zadania — PRL moglaby mieé pozycje i status wrecz wyjatkowy.

Administracja Gomulki boi si¢ odwilzy — gdyz liberalizacja
Wydobylaby na powierzchni¢ opozycje. Panowie w KC nie zdajg
Sobie sprawy z faktu, ze thumiac rewizjonizm reprezentujacy po-
Step w ramach socjalizmu — ureakcyjniaja spofeczenstwo. Jezeli
nie maja racji ci, ktérzy wierzyli w ewolucje komunizmu —
musza mieé racje ci, ktérzy glosza konieczno$é likwidacji komu-
Nizmu. I to stanowi mechanizm owej ponurej karuzeli, ktérej
Gomutka nie umie zatrzymac. Dokrecanie $ruby ureakcyjnia spo-
feczenstwo — koniukturalna odwilz ujawnia owe sily reakcyjue,
€0 z kolei powoduje dalsze dokrecanie $ruby i tak w kéteczko.
Ten proces z budowsg socjalizmu ma zaiste nie wiele wspélnego.

)
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Na polityczng site Gomutki i jego administracji skiadaja sig
trzy elementy: 1. poparcie Sowietow, 2. rewizjonizm Niemiec, 3.
dezorientacja znacznego odtamu spofeczenstwa w kraju.

Komentarza wymaga tylko punkt trzeci. Tak w kraju jak i na
emigracji znaczny procent Polakéw nie wierzy w ewolucj¢ komu-
nizmu. Gomuika i jego apartczycy staraja si¢ umacniaé¢ spoleczen-
stwo w tym przekonaniu. Na IV Zjezdzie PZPR powiedziano (Ry-
szard Strzelecki), ze ci ktérzy glosza potrzebe reform lub ulep-
szania socjalizmu identyfikuja si¢ z agenturami obcych intereséw.

Polacy, ktérzy odcinajg si¢ od ewolucjonizmu i s3 za likwi-
dacja komunizmu — de facto popieraja Gomutke. Likwidacja xo-
munizmu — w okresie ktéry mozna obja¢ analiza polityczng —
jest propozycja nierealng. Likwidatorzy dostarczaja natomiast Go-
muice argumentu dla jego polityki satelickiej. Odgrywaja na wew-
natrz identyczna role jaka na zewnatrz odgrywaja rewizjonisci nie-
mieccy. Niemiecki rewizjonizm terytorialny usprawiedliwia pod-
porzagdkowanie si¢ Rosji jako gwarantce granic — likwidacyjne
opinie powaznego odiamu spoteczenistwa usprawiedliwiaja rzady
»silnej reki”.

Pamigtajmy, ze dla Gomuiki i jego aparatu komunizm jest
wytacznie i jedynie problemem wiladzy. Ci panowie wolg by¢ przy
wiadzy w antyliberalnym satelickim parnstwie niz na emeryturze
w niepodlegiej demokratycznej Polsce. Sa przeciwnikami ulep-
szania socjalizmu bo podejrzewaja nie bez racji, ze wszelkie ulep-
szanie socjalizmu musialoby si¢ zaczagé¢ od wywiezienia na tacz-
kach pp. Strzeleckich, Kliszkow itd.

Ci, ktorzy nie wierza w mozliwos$¢ ewolucji komunizmu (likwi-
datorzy) — w kraju przyjmuja postawe bierng, a na emigracji
ograniczajg si¢ do dziatalnos$ci propagandowej. Likwidatorzy s3
reakcyjni i politycznie jalowi. Dla komunizmu nie przedstawiaja
zadnej grozby. .

Moze jeszcze raz warto podkresli¢, ze ewolucjonisci wycho-
dza z zalozenia, ze dla Polski i innych krajéw Europy wschod-
niej — nie ma odwrotu od socjalizmu. Nie ma odwrotu od socja-
lizmu chocby z tej przyczyny, ze nie ma powrotu do kapitalizmu.

W kraju mamy konserwatystéw-komunistéw z Gomuitka na
czele a na emigracji konserwatywna, historyczna PPS. Ewolucjo-
nisci nie podpisujg si¢ pod zadnym tradycyjnym programem. Sa-
dza natomiast, ze jest rzecza mozliwa unowocze$nienie i zlibe-
ralizowanie wspéiczesnego ustroju PRL. Wierza réwniez, ze jest
rzeczag mozliwa zastgpienie statusu kolonialnego PRL statu-
sem partnera. :

W ramach obecnego uktadu w wschodniej Europie nie ma
miejsca na Polske typu 2-giej Rzeczpospolitej. Lecz niewatpliwie
jest miejsce na parstwo socjalistyczne znacznie bardziej nowo-
czesne i liberalne niz PRL. Polska — najwigkszy z krajow satelic-
kich — nawet w obecnej sytuacji nie musi zadawalaé si¢ statu-
sem kolonialnym. Bez ryzyka wojskowej interwencji mozna by
wydatnie poszerzy¢ zakres niezalezno$ci, gdyby byla po temu
wola i sita.
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3 Polska bynajmniej nie musi rzadzi¢ Gomutka i miernoty,
ktore go otaczajg. Polskag mogiby rzadzi¢ przywddca, ktéry wyko-
Tzystatby w pelni poszerzajacy si¢ stale margines mozliwosci poli-
tycznych. Unowocze$niajac model polskiego socjalizmu i gruntu-
Jac maksimum panstwowej niezaleznoéci osiagalnej w danych wa-
funkach — przywédca o ktérym méwimy zdobyiby to, czego
Qomu}ce nie dostaje tzn. aktywne poparcie spofeczenistwa. Socja-
lizm przestatby by¢ obca doktryna narzucong z zewnatrz, forso-
Wang przez rzad, ktéry czerpie swa wiladze z zewnatrz i staiby
Si¢ polskg polityka popierana przez znaczny odfam spoteczeristwa.

Gomulka i jego aparat robig obiektywnie antysowiecka i anty-
rosyjska robote. Rosjanie pogodzili sie z titoizmem — i pogodzi-
h})y si¢ z polskim modelem, gdyby polski model istniat. Dzi§ Ro-
Sjanie pogodziliby si¢ z wieloma rzeczami na ktére nigdy nie zdo-
bylby sie Gomutka.

Rosjanie, zwlaszcza inteligencja rosyjska, nie zdaja sobie spra-
Wy z niepopularnosci Gomutki. Wiem od Polakéw krajowych, kté-
rzy niedawno odwiedzali Zwigzek Sowiecki, ze wéréd két inteli-
&encji rosyjskiej w Moskwie i w Leningradzie panuje przekonanie,
2¢ pierwszy sekretarz cieszy si¢ entuzjastycznym poparciem na-
rodu polskiego. Bylby czas rozwiaé te zhudzenia. Gomutka i jezo
aparat nie maja zadnej szansy roztadowania uczué¢ antyrosyjskich
W kraju. Przeciwnie, poglebiaja te nastroje i umacniaja. I w tymn
Sensie administracja Gomulki jest de facto czynnikiem antyro-

~ Syjskim.

: .Za cala ciasng bezdusznosé gomuikowskiego modelu Polacy
Winig Rosjan. Polska w systemie sowieckim zajmuje kluczowa
Pozycje. Zwigzek Sowiecki jest dzi§ w trudnej sytuacji i Ro-
Slanie poszliby na wielkie ustgpstwa gdyby kto$ tych ustepstw
Si¢ domagat. Lecz Gomulka boi sig¢ ustepstw — boi sie nawet tej
llberalizacji jaka na pewnych polach obserwujemy w Sowietach.

hruszczow nie jest niczyim ,podopiecznym” i w niepomiernie
Wigkszym stopniu niz Gomutka cieszy sie poparciem swojego spo-
leCZf.:I'lstwa. Z tych przyczyn Chruszczow przezylby kontrolowang
oc_l\yllz — natomiast Gomutka wie, ze w Polsce powazniejsza od-
Wilz moglaby sie sta¢ grobem jego kontroli.

L 2

Emigracja w plaszczyznie politycznej zawiodia poniewaz nie
PotrafiliSmy idei niepodleglosci przelozyé na jezyk drugiej poto-
Wy 20 wieku. W Polsce Ludowej nie ma warunkéw ani mozliwosci
W}fpracowania projektu modelu spoteczno-politycznego, ktéry
moéglby liczyé na poparcie spoleczenstwa. Model o ktérym méwi-
My musiatby — w oparciu o szczegélowa analize sytuacji krajo-
Wej stanowi¢ sume reform i korektur mozliwych i osiagalnych
ha drodze stopniowej ewolucji. Wypracowanie takiego modela
—— brzy wspoétdziataniu ludzi z kraju — bylo i jest podstawowym
zadaniem emigracji politycznej.

i
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Dlaczego zawiedliSmy na tym polu. OdpowiedZ jest jasna 1
prosta. Realistyczny model musiatby zawiera¢ sume przemian z
ktérymi znaczny procent emigracji nie zdotal si¢ jeszcze pogodzic.

Podziat pokoleniowy odgrywa na emigracji niewspéimiernie
wiekszg role niz w jakiejkolwiek innej spolecznosci. W sensie po-
lityczno-reprezentacyjnym rzadzi nami pokolenie gospodarzy 2-giej
Rzeczpospolitej. Mianem tym obejmuje zaréwno czionkéw bylego
obozu rzadowego jak i czionkéw bylej opozycji. To sg ludzie w
wieku 64-74 lat, ktorzy opuscili Polske w peini uformowani i doj-
rzali. Dla wigkszosci tych ludzi dzieje 2-giej Rzeczpospolitej za-
mykaja okres ich szczytowych osiggnigé¢ — byli ministrami, woje-
wodami, przywdédcami partyjnymi, dowddcami jednostek w woj-
sku polskim itd. Pokolenie gospodarzy Polski przed-Wrzesniowej
stworzyto uchodzcze instytucje, ktoére stanowig nostalgiczng pro-
jekcje 2-giej Rzeczpospolitej. Orzet w koronie, Prezydent RP, Ra-
da Trzech peknigca funkcje prezydenta RP itd. To jest zrozumiate
i ludzkie i dopdki ci panowie zyja nic si¢ w tej materii nie zmieni.

Najbardziej dynamiczne na emigracji jest pokolenie $rednie.
Przez Sredniakéw rozumiem emigrantéw, ktérzy opuscili Polske w
wieku 24-34 lat. Sredniacy sa Polakami z urodzenia i z wyksztal-
cenia lecz przeszto$¢ nie obcigza ich w tym stopniu jak pokolenia
gospodarzy. W Polsce byli za mtodzi by co$ znaczyé i za miodzi
by ponosi¢ powazniejsza odpowiedzialno$¢. Intelektualnie najwar-
to$ciowszy element tego pokolenia zasilit obce uniwersytety, stacje
naukowe, instytuty sowietoznawcze itd. Ludzie ci s3 w znacznym
stopniu uformowani na obczyznie. Niemal kazdy z nich moze po-
wiedzie¢ za piszgcym te stowa, ze diuzej mieszka w Londynie niz
w jakimkolwiek mieécie polskim. W innym wypadku bedzie io
Paryz, Nowy Jork, Chicago czy Toronto.

Pod adresem tego pokolenia, do ktérego sam przynaleze —
wysung¢ mozna najpowazniejsze zarzuty. Indywidualne osiagnie-
cia Sredniakéw sg czgsto wybitne — Mitosz, Herling-Grudzinski,
Zbigniew Jordan i dziesigtki innych. Lecz $rednie pokolenie —
poza paryska ,Kulturg” — w sensie emigracyjno-politycznym me
stworzylo niczego.

Wezmy dla przykladu sowietoznawstwo. Na emigracji mamy
dwa typy specjalistéw w tej dziedzinie. , Nieztomnych” i zgorzknia-
tych propagandzistéw (starsze pokolenie) i obiektywnych nau-
kowcoéw typu amerykanskiego ($rednie pokolenie).

Jezeli J.B. Thompson na famach , East Europe” opisuje sy-
tuacje w Polsce — oczekujemy od niego wylacznie -znawstwa
przedmiotu i obiektywnej analizy. J.B. Thompson nie jest poli-
tycznym emigrantem, nie jest strong w sporze — jest cudzoziem-
skim specjalista i na tym koniec. Jezeli jednak Polak przyjmuje
analogiczng postawe i analizuje przemiany w Polsce z punktu wi-
dzenia niezaangazowanego cudzoziemskiego naukowca — przestaje
by¢ politycznym emigrantem.

Autor piszacy po angielsku dla zachodniego czytelnika jest
negatywnie zaangazowany — to znaczy — przestrzegajac norin
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obiektywnej analizy nie ukrywa swego ujemnego stosunku do
komunizmu. Od autoréw anglosaskich nie oczekujemy pozytywne-
£0 zaangazowania, poniewaz Amerykanin czy Anglik nie moze pi-
sa¢ ,recept” politycznych dla narodu polskiego. Wspéiczesna pro-
_lematyka polska, a tym samym i polskie interesy — dla cudzo-
Ziemskiego specjalisty sg tylko przedmiotem badania — nigdy
Podmiotem jego dziatalnosci.

Tym rézni sig paryska ,Kultura” jako instytucja polityczna
od obcych sowietoznawczych os$rodkéw i organizacji. Polskie
Sprawy i interesy okre$laja nasza dziatalno$é polityczna, a nie
Stanowia tylko obiektu badarn i analizy. To jest nasz kraj i nasz

;!:réd — podmiot a nie przedmiot. R6znica kardynalna i decydu-
ca.

Paralizujaco dziataja rozproszenie emigracji i brak pienigdzy.
€Cz to nie s3 istotne przyczyny. Istotng przyczyna jest przesuwa-
Die si¢ owej granicy, ktéra oddziela politycznego emigranta od
Obywatela obcego polskiego pochodzenia. Owa granica przebiega
Pomigdzy podmiotowym i przedmiotowym pojmowaniem polsko-
Sci. Podmiotem lojalnosci naturalizowanego Amerykanina polskie-
80 pochodzenia, zgodnie z jego przysigga sa Stany Zjednoczone.
Polska moze natomiast stanowi¢ przedmiot jego glebokiej troski.
Jestem Jak najdalszy od niedoceniania zashig Polakéw obywateli
Obcych, a zwlaszcza obywateli amerykariskich. Niemniej sg spra-
Wy, w ktérych emigranci polityczni sa nie do zastgpienia poniewaz
OWe sprawy moga by¢ podjete wylacznie przez polskich obywa-
teli. Tylko emigranci polityczni stanowigc fragment zywych sit
na1'.0du — majg tytut i prawo do reprezentowania dazen i ruchéw
Politycznych przes§ladowanych w kraju. Roli opozycji w stosunku
do rzadu PRL nie moga pelié Polacy, obywatele panstw obcych
— choc¢by najbardziej zastuzeni. Tylko emigranci polityczni maja
Prawo i obowigzek wypracowania alternatywnego modelu ustro-
Jowo-politycznego, ktéry stanowitby punkt krystalizacyjny dla sit
Opozycyjnych w Polsce.

P W kraju obserwujemy odptyw naporu, zniechecenie i biernosé.
IOdU‘Zy_rnywaé opér mozna tylko formutujac cel — choéby odlegly,
€CZ osiggalny. Podtrzymywaé opdér oznacza nie tylko podsycaé

deol‘ment, lecz réwniez kierowaé dyskusja nad reforma i przebu-
wa.

Wystarczy przeczytaé ,List do Przyjaciét’ (,Kultura”, nr
201/ 202), by zdaé sobie sprawg z nieopisanych trudnosci na jakie
Napotykaja ci, ktérzy usituja zastanawiaé si¢ i dyskutowaé nad
Wspélczesng problematyka w kraju. Tym ludziom nic nie
zalezy by o ich sprawach napisano jeszcze jeden uczony
»Paper” w takim czy innym cudzoziemskim o$rodku sowietoznaw-
€2ym. Autorzy cytowanego listu pragneliby natomiast przedysku-
towa¢ z nami problemy, ktére ich nurtuja. Lecz niestety ci z nas,

6‘?5' Posiadaja przygotowanie i wiedz¢ umozliwiajaca rzeczowa
1z¢ poruszonych zagadnien — traktuja ludzi po tamtej stronie

B
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|
barykady za ,szczury laboratoryjne”, a nie za rodakéw-partnerow f
| w dyskusji. I
i Emigracja moze si¢ poszczyci¢ znacznymi osiggnigciami w ; ‘
il | dziedzinie literatury, kultury, nauki. Politycznie z nielicznymi wy- ;
i | jatkami — nie umiata jednak wyj$¢ poza ramy 2-giej Rzeczpospo- J i
H 3 litej, ktoéra dla Polakéw w kraju jest rownie egzotyczna, jak PRL | j l
| dla wigkszos$ci emigrantéw. | :
i | | { l

Juliusz MIEROSZEWSKI [

I Dziennik transatlantycki
li1d ; | i

Wyladowatem na lotnisku Tegel w Berlinie rok temu, sze-
Snastego maja.

|

\ I

} _ Profesor von Bomhard, przedstawiciel Fundacji Forda, umie- 1

1! Scit mnie wraz z walizkami w samochodzie, pigknym, czarnym, fill

r; 1 wiézt przez miasto. Ja — jedna walizka wiecej. Ktéra wytado- Fift
! Wwano przed budynkiem jakim$, gdzie§ w parku, winda, korytarz, Hil

’ : pokéj duzy z oknem ogromnym, schody z tego pokoju na gére

| ‘ ' gdzie drugi pokdj, balkon, }ézko, szafa, rozpakowywanie, stél.

Wyszedlem na balkon: klocki prostokatne doméw pietna-

| Stopietrowych w zieleni, miasto-ogréd. Plawilem sie¢ w tych prze- it |
I . Strzeniach po hotelowej klitce paryskiej.

1 i Ingeborg Bachmann, poetka z Austrii, tez zaproszona przez

' Forda i mieszkajaca w tejze Akademie der Kiinste, byla pierwsza

osoba z ktéra sie zaprzyjaznilem. Spacerowaliémy, oboje nieco

| ' zdziwieni, czy oszolomieni ta wyspa (na komunistycznym ocea-

romeseTRas

Die), a moze czym§ innym, nie wiele widzieliémy, prawie nic,
PRZEDSTAWICIELSTWO BANKU P.K.O. Palypominam sobie, ze zdumiewaﬁ) mnilc{: belz{lud:Iie w Berlinie, g;jy i
g8dzie§ w oddali kto§ si¢ pojawil, wykrzykiwalismy ,,0 o, czlo- {
PRZEKAZY wiek na horyzoncie!”. W obcych, odlegtych miejscach napada H
! PIENIEZNE niejaka trudno§¢ widzenia, rozeznania... dotyczy to przede wszy- '[
| stkim miejsc niezwyklych, egzotycznych... pamigtam, mnie kiedys il
| DO POLSKI nf g(’)ﬁ{nﬁj( Paranie ksiezyc w pelni podlazt p{rzed sam nos, na odle- tit
8108¢ kilkunastu krokéw, daremnie szczypatem sie, bania §wietlna i
CENTRALA WYSYLKOWA nad.wodg byta tuz, tuz, i byt to ksiezyc, i zeby$ nie wiem ile Ll
H A s KO B A LTD wysitku wlozyl w tlumaczenie sobie, ze to nie tak, jednak to bylo | i
tal'(,_, otéz ta trudno$é rozeznania, towarzyszaca nam zreszta wsze- " \
121 Earls Court Rd, London S. W. § _dZW, w domu wlasnym, w pokoju, staje si¢ natarczywsza, gdy \ I
: jedna, lub wiecej anomalii, nadadza miejscu charakter czego$ za- }




16 WITOLD GOMBROWICZ

szyfrowanego. Dlaczego Berlin wydal mi si¢ w tych pierwszych
dniach prawie pusty? Mieszkatem w dzielnicy parkowej, ale obwo-
zono mnie takze po centralnych ulicach. Nie rozumiem. -Fata
morgana. Po tygodniu spostrzeglem, ze jednak sporo jest ludzi w
Betlinie.

Po rozgardiaszu paryskim — blogi spokéj, bloga cisza. Wi-
legiatura. Przechadzam si¢ w sloicu majowym po Tiergarten i
mruze oczy. Nic naglacego do roboty, poza kilkoma wizytami —
potem prof. Hollerer wiézt panne Bachmann i mnie nad jezioro
Wansee, gdzie nas filmowano. Kilka wywiadéw. Wakacje. I za-
stygniecie tego, co za mng, Argentyna, podréz, Paryz, wszystko
uspione...

Ale wtedy zalecialy mnie (gdym spacerowal po parku Tier
garten) pewne wonie, mieszanina z ziél, z wody, z kamieni, z
kory, nie umialbym powiedzie¢ z czego... tak, Polska, to bylo
juz polskie, jak w Matoszycach, Bodzechowie, dziecifistwo, tak,

, to samo, przeciez juz niedaleczko, o miedze, ta sama natura...
ktéra ja porzucitem przed éwieré wiekiem. Smieré. Zamknal sie
cykl, powrécilem do tych zapachéw, wiec §mieré. Smieré. W
rozmaitych okoliczno$ciach spotykalem sie ze $miercia mojg, ale
zawieralo si¢ zawsze w tych spotkaniach jakie§ rozminiecie, da-
jace perspektywe zycia, tymczasem w Tiergartenie doznalem
$mierci wprost — i od tej chwili ona mnie nie odstepuje. Nie
trzeba bylo ruszaé sie¢ z Ameryki. Dlaczego nie zrozumiatem, ze
dla mnie Europa musi by¢ $miercia? Wszak dla czlowieka, jak
ja, dla kogo$ 'w mojej sytuacji, wszelkie zblizanie sie do dziecis-
stwa i mlodoéci musi byé zabdjcze — i choé nieraz potem ,,dzi-
witem si¢”, ze co§ tak watlego, jak wor, moglo znienacka tak
radykalnie wykoficzyé mi zycie, to przeciez odtad $émieré co chwi-
la przysiadala mi na ramieniu, niczym ptak, w ciagu catego poby-
tu w Berlinie.

A jednocze$nie okres argentyriski — zakoficzony — nabierat
blasku mitologicznego. Odnawialem w pamieci chodzac po Tier-
garten moment niesamowity, gdy ja, Polak z roku 1939-go, zna-
laztem sie w Argentynie, sam, sam, na ladzie zgubionym w ocea-
nach, jak rybi ogon siegajacy poludniowego bieguna, och, sa-
motnoé¢ Argentyny na mapie, jej zatracenie si¢ w wodach, jej
zepchniecie w dél, zatoniecie w odlegloéciach... Sam, zgubiony,
odciety, obcy, nieznany, utopiony. Jeszcze mi rozrywaly bebenki
goraczkowe wrzaski gloénikéw radiowych, dreczyl wojenny ryk
gazet, a juz zanurzalem sie w mowe niezrozumiala i w Zycie
temu odlegle: Co si¢ zowie niesamowity moment. Cisza, jak w
lesie, ze slychaé nawet brzeczenie muszki, po huku lat ostatnich
przedziwna muzyka — i w ciszy, wypelniajacej, przepelniajace
zaczynaja dochodzi¢ mnie dwa stowa wyjatkowe, jedyne, szczegél
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ne: Witold Gombrowicz, Witold Gombrowicz. Ja do Argentyny
Wyruszylem przypadkiem, na dwa tygodnie tylko, gdyby zrza-
eniem losu wojna nie wybuchla w ciagu tych dwéch tygodni,
wrécitbym do Polski — ale nie ukrywam, ze gdy klamka zapa-
a 1 zatrzasnela si¢ nade mng Argentyna, to bylo, jak bym siebie
Samego na koniec uslyszal.
. Dwadzieicia cztery lata tego wyzwolenia z historii. Buenos
es — szesciomilionowy obdz, koczowisko, imigracja z calej
ziemskiej, Whosi, Hiszpanie, Polacy, Niemcy, Japoficzycy,
€8tzy, przemieszane, tymczasowe, z dnia na dzied... A rdzenni
fgentyficzycy méwili swobodnie ,,que porqueria de pais” (,,$witi-
ski .kra]”) i ich swoboda brzmiata zachwycajaco po duszacej furii
nacjonalizméw. Rozkosza bylo, w tych pierwszych latach, nic nie
Wlf!dZIec’ o Argentynie, nie znaé si¢ na partiach, programach, przy-
Wodcach, nie rozumieé gazet, zy¢ jak turysta. Jezeli ta turystyka
Mnle nie wyjatowila, to dlatego iz, szczeéliwym trafem, jako czlo-
Wiek pidra nawykly do poshugiwania sie forma, moglem przedsie-
Wzig¢ ksztaltowanie mojej osoby z tej nowej pozycji, w tej sytua-
9L... ale czyz Argentyna nie lezata w moich przeznaczeniach gdym,
leckiem w Polsce, robit co mégt zeby nie maszerowaé w takt
Mmarsza na defiladzie?

. Blogostawieristwo wéd olbrzymich, rozbettanych w wieczno-
§ci, ktére mnie oddzielaly od europejskiej historii! Az tu naraz...
Powrét, przerzucenie si¢ do Europy i to jeszcze w jej punkt naj-
bar'Clzlej zbroczony historia, w miejsce najbardziej bolesne. Do-
myslatem sie teraz, wiedzialem, 7e to wszystko nie péjdzie gladko,
W ogdle cata ta moja podréz do Europy od pierwszej chwili stata
SI¢ czyms o wiele bardziej niebezpiecznym, niz moglem byt przy-
Puszcza¢, gdym w Buenos Aires zamykat walizki. Co$ bardzo roz-
Pa_CZ!lw.ego domieszalo sie do tej podrézy. Ale ktéz mégt wie-

€C, ze mnie $mieré zaskoczy w Tiergartenie. Blaga? Frazes?

- Wszem, blaga i frazes, ale z tych co to nie popuszczaja... gdy raz
SI¢ uczepig,.,

*

Przezuwalem jeszcze Paryz, myélalem o Sartrze.

P Ktdryz jest bardziej prowokacyjny — Sartre czy wolterowski

.angloss? To troche tak, jakby dym, bijacy ze zgliszcz i kremato-

6w, wznisszy si¢ na stosowng wysoko$é, nakreslit w powietrzu
Siowo :,W01n0§é".

b iejsza o wojny i kacety — taka proklamacja wolnosci by-

Y Prowokacjg zawsze i wszedzie. Wmawiaé nam, ze jeste§my

wolni, nam, ofiarom, meczennikom, niewolnikom, po uszy w cho-

2
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robach, natogach, zadzach, zawsze, w kieracie, w znoju, w strachu,
zagonionym, zahukanym? Do$wiadczamy najohydniejszej niewoli
od wczesnego ranka do péznego wieczora... a tu ,,wolno$é”’! Pogle-
bia krwawa ironie, ze my$l najbardziej sprzeczna z naszym co-
dziennym doé$wiadczeniem, okazuje sie¢ wcale dorzeczna i plodna
w rozmaitych swoich konsekwencjach.

Czy jednak filozofia, ktérej punktem wyjécia jest §wiado-
mo$é, moze mieé wiele wspélnego z egzystencja? Przeciez §wiado-
mos$¢é, jako taka, jest czym$ dla zycia obojetnym. Zycie zna tylko
kategorie przykroéci i przyjemnoéci. Swiat istnieje dla nas tylko
jako mozliwo$é bélu, lub rozkoszy- Swiadomosé, pdki nie jest Swia-
domosciag bélu, lub rozkoszy, nie ma dla nas znaczenia. Uswiado-
mitem sobie istnienie tego drzewa — i c6z stad? Ani mnie grzeje,
ani ziebi. Byt u§wiadomiony to nie jest zaden byt — pdki moja
wrazliwo$é go nie odczuje. Nie byt u§wiadomiony, a byt odczuty
jest wazny. Swiadomo$é tedy musi byé $wiadomoscia wrazliwosci,
nie za$ bezposrednia §wiadomoécia bytu.

Ale przykrosé (a wiec i przyjemno$é) jest z istoty swojej
sprzeczna z pojeciem wolnosci. Powiedzieé, ze zachowujemy jaka$
zasadnicza mozliwoéé wolnoéci wobec cierpienia (ktéra bylaby
zwigzana z celowoscia okreslajaca nasz system wartosci; i choéby
nawet byta tylko wolnodcia ,,w sytuacji”’), to przekreslié w ogéle
sens tego stowa. Cierpienie to co$, czego ja nie chce, co musze
,wycierpieé”, istotny jest tutaj przymus, czyli brak wolnosci. Tru-
dno o wieksze przeciwiefistwo, niz cierpienie i wolnosé.

Przyjmujac, ze punktem wyjscia egzystencjalizmu moze byé
tylko wrazliwo$é, wykluczam tym samym wszelka filozofie egzy-
stencjalna, bedaca filozofia wolnosci.

Pisze o Sartrze, zeby oderwaé sie od Berlina. Jasne przeciez
— nie pisaé nigdy ,,0 Berlinie”, ,,0 Paryzu”, a tylko o sobie...
w Berlinie i w Paryzu... nie pozwole mojemu pisaniu odbiec od
tematu. Ale, odkad wyruszywszy z Buenos Aires zaznalem sze-
rokiego $wiata, coraz mi trudniej skupié¢ sie na sobie, ja, Argen-
tyficzyk, skorrumpowany Poludniem, nasigkniety tamtym storicem
i niebem, spacerujacy teraz pod niebiosami, ktérych ksztalty i
$wiatla zostaly we mnie zaprzepaszczone... zaglebiam sie w krzak,
lub w mech, zadumany, podniecony, jak pies weszacy... ostre niebo
péinocne z gnajacymi chmurami, przestrzefi, czas. Nic nad glowa,
précz pedzacej nieskoriczono$ci. Pisatem kiedy$, ze po przybyciu
do Argentyny przezyltem rodzaj wtérnej miodosci, otéz ta wtérna
miodo$é zabita we mnie jako$ tamta, pierwsza, polska, tamto wszy-
stko, Bodzechéw, Matoszyce, lata szkolne w Warszawie, start lite-
racki, kawiarnie, zostalo we mnie wykoriczone, odpadlo. Wiec?
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Co teraz? Odnajdywaé w sobie, oprécz ogromu nieba, caly ten
Ogrom porzucony, tonaé, roztapiaé sie, takze i w tym?

_ Tymczasem Berlin jat mi sie zarysowywaé, jako miasto nie
takie znw latwe...

_Nie mialem oczywiscie ztudzedi co do mojej niemczyzny —
al? zeby to mialo by¢ az tak zjadliwe! Ujrzalem zjadliwo$é, o kté-
€] mowa, gdy pewien dygnitarz zaprosit mnie na kolacje. Dopro-
$z20no osoby, wtadajace angielskim, gdy dwa jezyki, ktérych za-
Zywam swobodnie, to hiszpariski i francuski- Co pewien czas zwra-
€ano si¢ do mnie bardzo uprzejmie, ale koriczylo si¢ na mimice.
Wtedy jeden z obecnych siegnal po niemiecka ,,Ferdydurke”, leza-
€3 na pélce, i zaczal czytaé niektére ustepy.

Bylo to bardzo grzeczne z jego strony. Ale... stysze, ze méwie,
0 moje slowa... ale nie rozumiem.. Widze, ze méwie i ze
fozumiejg, a ja nie rozumiem... Rozdarcie dziwne, jak gdy-
byfl} byt tylko cielesnym uzupelnieniem tamtego Gombrowicza,
Dapisanego — i wtedy poczulem,.ze moje istnienie tutaj musi
YC niepelne i... i... fizyczne raczej. Co mnie przestraszylo. Ale
fie o to chodzi, nie o to chodzi. Czy jecha¢ do Polski? Pytanie,
tore mnie prze§ladowalo juz na statku. W Paryzu namawiano,
Pojedz, co ci szkodzi, zobaczysz ilu masz przyjaciét... I wystarczato

zblizy¢ sie do okna, by niebo pétnocne, ciemne i wrace od chmur,

zaczelo napieraé, do licha, juz prehistoria moja napierala zewszad,
z koloréw, ze sposobu chodzenia, wsiadania do omnibusu, z cza-
Pek, z usmiechu niemieckiego, ktéry sasiadowat o miedze z u§mie-
Chen.; polskim. Jechaé? Nie jechaé¢? Nie do Polski bym jechat, ale
do siebie samego, jakim byfem... i tego nieco si¢ lekatem. To nic,
2¢ wszystko tam bylo poprzewracane do gdéry nogami i nie do
Poznania — ja bym odnalazl siebie. Otéz nie moglem temu spro-
sta¢, zanadto wymknal mi sie z rak caly okres argentysski, gdy
statek oddalat sie od Buenos Aires, zanadto bylem zgubiony... Do-
Skqnala okazja, o, pismaki, by zakrzyknaé chérem: — Taki to los
€migranta i sobka! Bzdura. To los kazdego cztowieka w pewnym
Wieku, ktéremu zycie rozpadlo sie na dwie czeici. Zagladaé do
t€] zmurszalej studni, gdzie bym zobaczyt dziesiecioletnia, szesna-
stOl’etniq, dwudziestoletng twarz moja i ié¢ na cmentarz, odkopy-
Wac gréb, w ktérym ja leze... a zarazem witaé si¢ z rodzing, z
Przyjaciétmi, wymieniaé poglady, bra¢ udzial w towarzyskich ze-
raniach?

" Zamyslony w tym sensie, pograzony w tych lekach (bo od-
ad opuscitem Argentyne lek mnie trapit) i z ta $miercia, napot-
ang w Tiergarten, rozpoczynalem méj zywot w Berlinie. Po dwu-

e
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tygodniowym pobycie w Akademie der Kiinste przeniesiono mnie
do wygodnego mieszkanka na Hohenzollerndamm. Rozpakowatem
si¢ i urzadzitem. Poznalem w tym czasie wszystkich prawie czolo-
wych pisarzy i redaktoréw (w Berlinie przebywata §mietanka lite-
ratury niemieckiej), z ktérymi, niestety, nie zawsze moglem sie
porozumieé. Giinter Grass, Peter Weiss, Uve Johnson, moi kole-
dzy po pi6rze, kiepsko wladali jezykiem francuskim. W ogéle, po
éwieréwiekowej nieobecno$ci Europa wydata mi si¢ wieza Babel.
Bywalo, Zze na obiadach, w ktérych uczestniczylo dziesieé¢ oséb,
moéwiono szeScioma jezykami. Aeroplany miotaly ludZmi, znalem
takich co mieli po trzy mieszkania, kazde w innej stolicy — Rzym,
Berlin, Zurych, przypuéémy — kazde na dziesie¢ dni w miesiacu.
Ta Europa nowa, nowoczesna, tez byla nie do uchwycenia, zanad-
to rozpedzona, zanadto galopujaca, trzymalem ja w rekach, jak
bombe, nie wiedzialem co z tym poczaé- Ale nie o to chodzi, nie
o to chodzi. Berlin Zachodni, przedzelony stynnym murem od
Wschodniego, liczy sobie nie wiele ponad dwa miliony mieszkari-
céw a zajmuje ogromng stosunkowo przestrzen, co chwila raczaca
parkami, jeziorami, lasami, niektére dzielnice sa tak wsadzone w

wa, ze nie wiadomo, domy, czy las. Miasto-kurort, najwygod-
niejsze ze wszystkich znanych miast, gdzie samochody suna réwno,
bez zatoréw, a ludzie ida réwno, bez poépiechu, gdzie nie wia-
domo prawie co to tlok i duszno$é. Niezwykta IDYLLA w powie-
trzu: starsi panowie oprowadzaja czule swoje wypielegnowane
pieski, schludna pani podlewa w oknie doniczki, samochody za-
trzymujg si¢ grzecznie na sygnal elektryczny, z u§émiechem wyla-
dowuje paczki robotnik, kto§ zajada ciastko na werandzie kawiar-
ni, dziewcze doskonale wychodowane oglada wystawe... GRZECZ-
NOSC. W windach nieznajomi wymieniaja uklony i uprzejme sto-
wa. Gdy zapytasz przechodnia o jakaé ulice, odprowadzi cie do
niej nadkiadajac drogi. W rozmowach slyszy sie ton wzbudzajacy
zaufanie, jak gdyby klamstwo, ironia, zlosliwosé, zostaly stad na
zawsze wySwiecone. Niezmierzona POPRAWNOSC ujawnia sie
w kolnierzgkach, krawatach, palcach, paznokciach, butach, w pod-
jezdzaniu takséwek, w zalatwianiu klientéw, w geécie urzednika
na poczcie, wybierajacego stosowne znaczki aby je nakleié na twdj
list. Glegboka MORALNOSC w oczach, ale i w calym ciele, w syl-
wetce od kapelusza do butéw. DOBRODUSZNOSC, SPOKg],
ZYCZLIWOSC przenikaja miasto, ktérego stopa zyciowa jest
wyzsza bodaj, niz w Stanach. PIEKNOSC niejednokrotnie zaglada
ci w oczy, wstrzemiezliwie péinocna i mocna. W mieécie, beda-
cym punktem newralgicznym $§wiata, wyspg, i z murem w dodat-
ku, nie widaé prawie policji, kilometrami mozna chodzié, a za-
den mundur si¢ nie nasunie... w tym zielonym kurorcie, w idyllicz-
nym Berlinie... Ale nie o to chodzi, nie o to chodzi. Jadatem ko-
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lacie w ogrédku restauracji na Fehrbellinerplatz: zacisznie,
drzewka, parasole. Wrébelki, ktérych nigdy zaden Niemiec nie
przestraszyt, siadaly mi na stole i wydziobywaly z talerza co mo-
gly. Dwie fontanny, rozpapuzione coraz to inng barwa $wiatel, jak
dwa bukiety w okregu stolikéw, posréd rozhoworu gosci, biegania
kelneréw. I co pewien czas przychodzita kolej na kolor czerwony,
a wtedy mnie w Berlinie niewinnym musiala nasungé si¢ krew i
krew tryskala z ziemi bezlitosnej! Ale nie o to chodzi, nie o to
chodzi. Berlin... nie, to nie jest latwe, moze byloby latwiejsze
gdybym — o, Hamlecie! — zlych snéw nie miewal. W dobrych
sze$¢ miesigcy po tym, gdy mieszkalem na Bartningallee, a $nia-
danie spozywalem w restauracji na Hansaplatz, doznalem naste-
Pujgcej przygody. Na przeciwko, o kilka stolikéw, siadywal Nie-
miec, juz starszy, z drzacymi rekoma, zapewne emeryt, z kuflem
piwa, troszke moze przyémiony na umysle, ale wzruszajaco towa-
rzyski — pozdrawial kelneréw, mnie i innych gosci z wielks
serdeczno$cia, wykorzystywat z entuzjazmem najdrobniejsza okazje
do odezwania sie, lub choéby machniecia reka, samotno$é jego
musiala byé wielka... (czy byla rodem stamtqgd, zapytywalem ja,
ahistoryczny ). Do mnie zwracal sie ze szczegélnym upodobaniem:
— dzi$ ladnie, co?... (dluzsze milczenie)... jaki $nieg!... (kwa-
drans przerwy)... moze cygarko?... Kiedy$ wyszliémy razem, byla
to niedziela, powiedzial, ze, wie pan, w niedziele odchodza stad
autobusy wycieczkowe, mozeby$my sie wybrali?... Podzigkowa-
fem. Spojrzal, zmilczal, w koficu odezwal sie, a rece mu drzaly,
powiedzial co§ po niemiecku, z czego ja zrozumialem tylko strze-
py, ochtapy nawet: — nie jechaé... jechaé... nie dojechaé... wiele
rozmaitosci, co by byé moglo... nie mozna, nic nie ma, nic nic nie
ma, nic, co pan, (was wollen Sie?)... ganz unmdglich, niemozliwe,
przeciez nie (das kann nicht sein)... szkoda, szkoda (schade) nic
(nichts)... nein... aber sehen Sie, mein Herr, das ist vielleicht
trotzdem, und gegeniiber... Zakoficzyl stanowczo: — Nichts! I tak
stal, jaki$ zaprzeczajacy, oporny, uparty, nieztomny i nieuchwytny,
kategoryczny, zrezygnowany, zrozpaczony, chwiejny, miekki, twar-
dy, dramatyczny, poczciwy, z czym$ na ustach... ze skargg... pro-
testem... negacja, moze pustka, moze niczym... ja za$ stalerq, nie
mogacy pojaé, uchwycié, odgadnaé, stalem nad tymi stowami, jak
nad kupa rozrzuconych klockéw... lub nad dziura, z kthrej zialo
zaprzeczenie... I przeciez nie o to chodzilo, nie o to chodzito! O co,
wiec?! Odkad opuscitem Argentyne, stracitem watek — a tu, w
Berlinie, za duzo krzyzowato si¢ watkéw — domy byly, ulice,
drzewa, trawniki, asfalt, ja stalem w tym wszystkim, on co$ gada,
ja nie wiem, znéw §mieré mnie musnela, moja, czy ich, trzeba iéé
do domu, u$miech, uklon...

Witold GOMBROWICZ
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O polskiej poezji

Poezja polska jest we Francji niemal zupelnie nieznana, albo,
co przykre, przeklady jej datujace sie przewaznie z ubieglego stu-
lecia, utrwalily w opinii malo ponetne cliché O romantycznej
grandilokwencji rzekomo polskim poetom wiasciwe;j. By¢ moze
wine ponosily tu gusta ttumaczy, wychov'ranych w kulcie pewnej
retoryki, przede wszystkim jednak ich niedostateczna znajomosé
odrebnych praw kazdego jezyka. Poeta dostategzme‘ wyposazony
aby oddaé¢ odcienie wiersza hiszpanskiego, anglelskleg.o' czy nie-
mieckiego i dzisiaj jest rzadkim fenomenem. Tym bardme]. domena}
Stowian dotychczas odgrodzona jest murem; a dodajmy, ze _polskl
uchodzi, i stusznie, za najtrudniejszy z jezykéw slowiaﬁ§k1ch do
opanowania przez cudzoziemca. W tych warunkach mdj przyja-
ciel Konstanty Jeleriski, redaktor antologii, wybral rozwigzanie
nieco ryzykowne, ale, jak si¢ okazalo, jedynie trafne. Chgqc da.é
obraz poezji polskiej od $redniowiecza po miodych poetéw dz.l-
siejszych, zaprosit do wspélpracy ekipe poetéw frangusklch, nie
zadajac od nich niemozliwosci, to jest §leczenia nad nieprzystepng
gramatyka. Dostarczal im przekladéw dostownych i anahzovqal
z nimi wzory metryczne. Przyznajg, Ze kiedy pare lat temu zabie-
ral sie do pracy, bylem nieco sceptyczny co do Wymku W miarg
jednak jak antologia rosta, méj sceptycyzm zmieniat si¢ w po-
dziw i dla redaktora spedzajacego nieraz cate godziny na wyjas-
nianiu tlumaczom zawilosci jednej strofy, i dla Eiob_rego métier
calej ekipy. W ten sposéb, przez kolejne zaméwienia, z duzym
udzialem konkursu (bo jeden wiersz byt nieraz thumaczony przez
wielu poetéw i wybierana wersja najleps?a), przy wykox:zystamu
przektadéw juz istniejacych, jezeli oc%powmdal’y wymaganiom, po-
wstala ksiazka, ktéra nie za\vahan? si¢ nazwac pierwsza antolo_glg
poezji polskiej w jezyku francuskim. Jezeli krzywdze to méwiac
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niektére dawniejsze publikacje o podobnych ambicjach, usprawie-
dliwia mnie ich charakter dos¢ przypadkowych zbioréw, albo
ograniczonych do jednego okresu, albo nie pozwalajacych odgad-
ngé cigglosci styléw.

Mysle, ze obecna antologia ma tez znaczenie bardziej ogélne,
teraz kiedy dyskutuje si¢ wiele o jednogci planety, podczas gdy
znajomos¢ literatur obcych pozostaje w kazdym kraju powierz-
chowna. Zapewne inaczej niz tworzgc ekipy thumaczy nie mozna
zaradzi¢ zaniedbaniom. Antologia stanowi jeszcze jeden dowdd,
ze métier poetyckie moze mieé wielorakie zastosowanie i ze ekipy
literackie potrafia wiele zdziataé w przysztosci-

Piszac przedmowe najlepsza chyba metodg jest wprowadzié
czytelnika we wlasne, domowe, klopoty. Jezeli jezyk polski jest
trudny dla cudziemca, stawia on nieprzyzwoicie duzy opér i tym,
ktérzy postuguja sie nim od dziecifistwa. Szeleszczacy, zgrzytliwy,
zdolny doprowadzi¢ do rozpaczy przez zbiegi syczacych spélglo-
sek, ma staly akcent na przedostatniej sylabie co redukuje mos-
liwosci modulacji rytmicznej i przyczynilo sie do ustalenia sie w
XVI wieku wiersza czysto sylabicznego jako kanonu. Zdumiewa-
jaco bogaty w stowa przekazujace wrazenia zmystowe (na przy-
klad bruit i lueur maja w nim mnéstwo nieprzettumaczalnych
odpowiednikéw), w nazwy zwierzat i roglin przechowujace pa-
migé o pierwotnym obcowaniu z przyroda, jest on ociezaly i
nieporadny kiedy trzeba w nim wyrazi¢ abstrakcje, tak ze tresci
filozoficzne przekazuje niejako dotykaniem przedmiotéw. Jezyk
stowiariski, a przecie uksztattowany przez syntakse laciny, wchia-
nial w ciggu swojej historii wielka iloé¢ stéw obcych, ktérych
kolejne naplywy stanowia §lad zafascynowania obyczajami przy-
jaciét albo wrogéw; tak wiec witalianizacja” XVI w. przyniosta z
Padwy i Bolonii potrawy i ich nazwy, poetyke z jej terminami, for-
muly towarzyskiej oglady, przewlekle wojny z Turcja w ciaggu ca-
tego XVII w. pozostawily trwaly osad w postaci szczegétéw stroju
i uprzezy na oznaczenie ktérych uzywano stéw tureckiego pocho-
dzenia. Przede wszystkim jednak }acina, znak spolecznego przywi-
leju przez wiele wiekéw, byla wplatana w proze i wiersz bez naj-
mniejszej zenady, dajac w konsekwencji tzw. literature makaronicz-
ng, zaprzeczenie jakiegokolwiek puryzmu. Barok zdaje sie byé
terenem predylekcji tego jezyka. Jego swoboda syntaktyczna i
gramatyczna oszatamia. Zdanie moze zaczynaé sie od orzeczenia,
albo koficzyé sie orzeczeniem, z kazdego niemal rzeczownika
mozna utworzy¢ czasownik (a sprébujcie po francusku utworzyé

czasownik od arbre, grange, printemps, chéne!), mnéstwo sufi-
kséw pozwala okreslié jednym imieniem czynno$¢ zaledwie za-
czety, albo wiasnie dokonywang, albo juz ukoficzona. Ta swo-
boda, ta bujno$¢ zapraszajace do baroku w sposéb naturalny

£

O POLSKIE] POEZJI 25

uplynniaja granice pomiedzy niezrecznoscig i mistrzostwem.
Totez, co wyglada na absurd, wielu pisarzy wybitnych zapuszczato
si¢ na szlaki nie wiodace do nikad i przeciwnie, wielu pisarzy pod-
rzednych wyréwnywalo swoje braki szczegélnym_ 1nst¥nk_tem
jezykowym. Mimo ze Wirgili i Horacy diugo'byh Juwazani w
Polsce za podstawe humanistycznego wychowa.ma, mimo ze pdi-
niej bardzo powaznie traktowano poetyke Boileau, polski pozo-
stat w istocie jezykiem niechetnym normom, zmuszajgcym kazdego
poete do ujarzmiania go na nowo. Nic bar_dzxej znamiennego dla
jego przyrodzonych tendencji niz pickny (i po dzi$ d;len najlep-
szy) przeklad ,,Cyda” Corneille’a przez barokowego' poete An-
eja Morsztyna wystawiony po raz pierwszy w War§zaw1e w
1661 roku: dosadne i nieraz rubaszne zwroty nasycaja utwér
barwg zmystows, nadaja mu chropowatos¢ romancero i oto ten
polski ,,Cyd” jest zapewne blizszy hiszpasiskiego pierwowzoru
Guillen de Castro niz wersji Corneille’a. Przez czi&q swoja prze-
szlo$¢ polski jest obcy duchowi jezyka francuskiego: czy wiec
préba przeniesienia w dz’wigcznoéc_x francus}ue poezji réw-
nie od nich oddalonej, nie jest zadaniem nad sily? Nlewatphwxq
czytelnik powinien zostawié spory margines dla tej przymusowej
niedokladnosci. Wiele wierszy w antologii przy poréwnaniu ich
z oryginalami ukazuje nieunikniong sklonnoéé tlumac.:zy. do Wpro-
wadzania klasycznego ladu tam gdzie mamy do czynienia raczej z
mruczeniem, ciamkaniem i chrzgkaniem nadZwiedzi s.lorl?la.cych na-
rodowy niegdy$ przysmak, zupe z grzanego piwa, w jaskini ob'erzy,
kiedy za szybkami pada $nieg. To znéw madrygaly, w kto.ryc_h,
mniej jest erotyzmu niz serdecznoégi siziecmnel., muszg zmienic
tonacje po prostu dlatego, ze zdrobnienia stanowigce o 1ch’Wdzu;-
ku nie dalyby sie nijak, nawet w przyblizeniu, odtworzyé. Albo
doswiadczenie mistyczne, ktére poeta starat sie zakomunikowaé
jako doznanie barw i dzwickéw, nabiera'zvqodmcze] klarownosci
wskutek uzycia przez thumacza abstrakcyjnej .fo’rmu¥y. Te zdrady
nie obcigzaja jednak (chcialoby sie p0W1e_d21ec.: mes_tety) fran-
cuskich autoréw antologii. Stanowia one jak sie zd?}e, .odset,ek
straty jaki si¢ placi przy wszelkich spotkaniach dwéch jezykéw
zbyt malo réwnoleglych w ich specyficznym rozwoju. :
W inny klopot popada si¢ chcac utrafié w przyczyny tej
dziwacznoéci, ktéra poezje polska wylacza z norm przyjetych
nad Sekwana czy nad Renem, nie zblizajac jej .byna]mme] do
poezji rosyjskiej. Przyznam sie, ze im ba.rdzw] sie ngd tym za-
stanawiam tym wiecej widze punktéw mgfiy nie wyjasnionych.
I oto, borykajac sie z ta naszg odrcbqoscla i o.ryg}nalnoéma,
musimy okreslaé ja doraznie, a wiec powierzchownie, zeby zako-
munikowaé ja cudzoziemcom. W naszym, domowym, przekqna-
niu Europa zachodnia lubi tylko siebie, a poza tym chetna jest
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jedynie na to co ma smak egzotyki. Ale stwierdzajac, ze historia
polskiej poezji dzieli sie na rozdzialy, zatytulowane Sredniowie-
cze, Renesans, Barok, klasycyzm, romantyzm, symbolizm etc.
czyz do jakiejkolwiek egzotyki mozemy pretendowaé? Raczej
powstaje podejrzenie, wskutek mocno zakorzenionych przyzwy-
czajeft, ze na ,peryferiach” wszystko musialo byé nie wiecej
niz odblaskiem. Co nie jest jednak dowiedzione.

Gdybyz to polskie $redniowiecze bylo dla nas tatwo uchwyt-
ne! Ale lacina, ktéra wkroczyta wskutek przyjecia obrzadku
rzymskiego, dlawita wtedy element stowiafiski i to tak skutecz-
nie, ze az do czaséw reformacji zaden niemal szanujacy sie
clerc nie znizal si¢ do pisania w vernaculaire. Bogaty folklor byt
tepiony jako grzeszny i pogafiski, kazania i pieéni religijne w
narzeczu ludowym rzadko zapisywano, totez teksty polskie
dawniejsze niz wiek XV sa skape- Poezja i proza dtugo byly
w Polsce wylacznie tacifiskie, a wiec korzystajace z idei oraz
motywéw literackich wspélhych calemu zachodniemu chrzedci-
jafistwu. Stosuje sie to tez do pierwszych poetéw-humani-
stéw, studiujacych z reguly na uniwersytetach wloskich, a wiec
nasyconych Italig Quatrocenta. Jeden z nich szczegélnie, Kle-
mens Janicki (1516-1543) zaprzatal moja wyobraznie na law-
ce liceum, bo pomimo faciny swoich elegii byt glosem, intonacja
wzruszajacej ludzkiej skargi: syn chlopa, zauwazony przez mece-
naséw kiedy wyréznit siec w szkole i wystany przez nich do
Padwy, zdobyt tam wieniec ,,poety-laureata”, ale umierajac mfodo
zegnat ztudne marzenia o stawie.

Polski stopniowo torowat sobie droge w piesniach religijnych
i religijnych widowiskach ludowych. Tak wigc np. pickna ,Skarga
Matki Boskiej pod krzyzem” jest to zapewne planctus z zaginio-
nego misterium. Polska byla pobozna; ale z jej przystowiowa
wiernoscia Watykanowi, rzecz niezawsze wygladata tak prosto
jak si¢ przypuszcza. Plebejski antyklerykalizm, doé¢ gwattowny w
ciaggu calego XV wieku, szerzony przez zwolennikéw nauki Jana
Husa, ktéra docierata z sasiednich Czech, wyrabiat jej w chrzeéci-
jaistwie opini¢ kraju mocno tknietego herezja. I ten to przede
wszystkim ferment wezesno-protestancki byl sojusznikiem litera-
tury w jezyku ludowym. Kosciét niszezyt heretyckie pisma staran-
nie, nie na tyle jednak zeby nie dochowala si¢ (figurujaca w anto-
logii) pie$fi o angielskim poprzedniku husytéw, Wiklefie, napi-
sana przez Galke z Dobczyna, o ktérym poza tym wiemy, ze byt
profesorem uniwersytetu krakowskiego. Z podobnej inspi-
racji pochodzi dzieto Biernata z Lublina (okolo 1465 — 1529),
ktéry dat portret imaginacyjnego Ezopa, brzydkiego karfa-medrca
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urggajacego duchownym i $wieckim autorytetom; jest to postaé
nieco podobna do bohateréw Rabelego. .

Po Janie Husie przyszta kolej Lutra i Kalwina. .Polszlfa byla
wtedy wéréd krajéw stowiasiskich wyjatkiem przez chciwosé z jaka
chloneta renesansowy humanizm i Reformacje.Jak wszedzie, wspét-
istnialy ze soba zreszta rézne, przez swoje kulturalne pochodze-
nie, mentalnosci. Kto wie, czy warstwa $redniowieczna nie byta
tak silna, Ze jej to mutacje, w moralitecie, w satyrycznym dialogu,
w zabawnych interludiach dostarczaja klucza do szyl?ko przy-
bierajacej barokowej powodzi- Z tego tez powodu ,,ojciec litera-
tury polskiej”, Mikotaj Rej (1505-1569), protestant, autor 9l?szer-
nych dziel proza i wierszem $wiadczacych o jego zarliwosci mo-
ralisty, nie jest fatwy do zaklasyfikowania. Zarlok, opéj, niepo-
skromiony gaduta, bluznierca — jezeli ten jego portret przekazali

jego przeciwnicy, papisci, a wiec sporo nalezy odliczy¢ na prze-

sade, to jednak ten szlachcic-samouk zapowiada raczej §.obi.e.-
pariskich, wrzaskliwych, towarzyskich ludzi Kontrreformacji niz
pokolenie surowych protestanckich sekciarzy. Jego pochwaly
uciech wiejskiego zycia, potraw, polowania, jego sensualizm sa
zaiste malo ewangeliczne. Niemniej Rej, wiasnie przez nagroma-
dzenie sprzecznoici w jednej osobie, byt czlowiekiem Renesansu.
Jego tapczywoéé na dobra tego $wiata (byl zrecznym administra-
torem i umiejetnie powiekszal swoja fortune) nie prze.szk'fxdzala
mu w literackiej pracowitoéci, jego moralistyka, $redniowieczna
nieraz w obrazowaniu, jest poszukiwaniem oparcia w zasadagh
rozumu. Nie notowano by go co prawda tak wysoko gdyby nie
jego malowniczy jezyk. Znakomity polski przeklad ,,Gargantua
1 Pantagruel”, zrobiony w poczatku naszego stjulecm przez Ta-
deusza Boya-Zelefiskiego, wzorowany jest na Reju.

Jezeli analogie sa czasem uzyteczne, Rej to mc_e]alfo merry
old England. Tak rézni s3 od niego jego nastepcy, ze 1§h nagla
doskonatosé formy jest az enigmatyczna. Jan Kocl}anows.kl (1530-
1584) jest najwiekszym poeta $wiata stowiafiskiego az do XIX
wieku, to nie ulega watpliwosci. Zarazem jego przyklad dowodzi,
ze teoria ,,peryferii kulturalnych” jest zbyt Wygodna aby byla
prawdziwa. Gdyz jezeli Kochanowski byt odblaskiem, to wskrzc?-
szonego grecko-tacifiskiego antyku, jak wtedy_ ca.Ia Europa, szczycit
sie, ze swoim wierszem sylabicznym rywalizuje ze stanza ho'ra.-
cjariska, spolonizowal Apolla i Muzy, Wenerze nadat twarz wiej-
skich dziewczat, zaludnil swoje rodzinne okolice satyrami (ktdrzy
skarza si¢ na nadmierny wyrgb laséw). Renesansowy gentlgman,
ze swoich dlugich studiéw w Italii, gdzie p}sal wiersze milosne
po lacinie, przywiézl czynne zainteresowanie sporami o nowsa
poetyke, opowiadajac sie za verso {C{olto, wierszem }31alyr_n, w
teatrze. Jezeli powiedzialem, ze polski jest trudny do ujarzmienia,
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nalezatoby wprowadzi¢ korekture: u Kochanowskiego osiaga on
klasyczng réwnowage jak nigdy przed tym i rzadko po tym. Ten
wstrzemigzliwy, niejako kpiacy z przyszlych swoich biograféw
poeta, jest wigc dla nas tym samym co Ronsard dla Francuza.
Nie bede ukrywaé: dla nas melancholia, ktérej nie leczy carpe
diem, jest u niego szczersza, ton cieplejszy, obecno$é¢ przyrody,
nie sprowadzonej do jej obrazéw wyselekcjonowanych, prawdziw-
sza. Kwestia by¢ moze stownictwa, bo Kochanowski nie dyscypli-
nowat jezyka na tyle zeby odebra¢ mu zapach terroir. W' ogdle
z poetyka renesansowa poczynal sobie swobodnie, I tak wybrat
forme elegii na $mieré dostojnych osobistosci skodyfikowang przez
Scaligera, po to zeby napisaé swoje »1reny” na $mieré swojej
cérki, Urszuli. Zamiast exercice de style otrzymali§my utwdr
bardzo osobisty, dzigki pogwatceniu zasady, kt6ra zabraniala opta-
kiwac¢ $mieré nikomu nieznanej malej dziewczynki. Wielu wspét-
czesnych miato Kochanowskiemu za zle takie (jedyny raz zreszta
u niego) obnazenie prywatnego bélu. Ale przepisem na arcydziefo
jest zapewne i zachowanie i przetamanie literackiej konwencji, co
zaszio w tym wypadku.

Za zycia Kochanowskiego Reformacja robita w Polsce szyb-
kie postepy i w pewnym momencie protestanci (przewaznie kal-
winisci) uzyskali wickszoéé w sejmie. W przeciwiesistwie do Mi-
kotaja Reja, Kochanowski nie opowiedzial sie za nowym wyzna-
niem. Przez swéj sceptyczny umiar, swoja tolerancje i ideat B (o x
tego Srodka”, zastuguje jednak na tytul poety ekumenicznego, a
jego wersja Psalméw Dawida byla wysoko ceniona zaréwno przez

katolikéw jak protestantéw. Byé moze zawsze byt najblizszy tym -

kotom, ktére Erazma z Rotterdamu uwazaly za najwyzszy autory-
tet intelektualny i ani zadowolone z sytuacji w Kosciele rzymskim,
ani entuzjazmujgce sic Genews Kalwina, staraly sie lawirowaé.
Renesans jako rewindykacja praw jednostki? Zapewne, ale
poezja polska w tym okresie wykazuje tez zachcianki wrecz od-
wrotne, odtad juz coraz to silniejsze, aby roztapiaé jednostke we
wspdlnocie i wzorem podziwianych autoréw lacifiskich zajmowaé
si¢ przede wszystkim obowiazkami obywatelskimi. Nie WSspomi-
najgc o mnéstwie poetéw mniejszych, uprawiajacych polityczna
satyre, wystarczy zacytowaé ,,Odprawe postéw greckich” Kocha-
nowskiego, tragedie wierszem, ktdra moglaby nosié podtytut: ,La
guerre de Troie aura lieu”. Nie ma w tej sztuce indywidualnego
bohatera: nie jest nim ani Helena, ani Parys, ani Hector, ani
Priam. Bohaterem jest pafistwo trojafiskie, pokazane w chwili
$miertelnego zagrozenia:- Demagogia politykéw (jakby przeniesio-
nych zywcem z polskiego sejmu) prowadzi do odrzucenia zgdan
Grekéw, domagajacych sie wydania im Heleny i w finale nad
wszystkim dominuje placz Kassandry. Mozna wiec widzieé w
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»QOdprawie” podwdjne przeczucie: i niebezpieczeistw zagrazajg-
cych najpotezniejszemu w tej czeéci Europy krajowi, jakim bylg
wtedy Res Publica Polski i Litwy zh;czonycl_l unig personalng, i
orientacji przyszlych poetéw az zanadto przejetych sprawami pu-
'Qnymi. .. sy . .
Niestety, skoro tylko dotknie si¢ poezji polskiej, nie mozna
unikngé wzmianek o historii kraju, co jest przykre, bo hxston‘a ta
jest wyjatkowo zawila i wymyka sie tak ulatwiajacym powierz-
chowng wiedze ,,prawidlowoéciom”. Historia calej Europy, .ale
nieraz dokladnie na opak: tolerancja wyznaniowa przygotowujaca
ostateczne zwyciestwo Kontrreformacji (miedzy innymi wsku.tek
roztamu protestantéw na dwa koscioly, kalwi.nistéw i antytrynita-
riuszy, zwalczajace sie zaciekle); wiadza oblerglnych krélow_ co-
raz mniejsza, sprowadzona wreszcie do tytutu i to wtedy, kiedy
wszedzie gdzie indziej tron siegal po wladze absolutng; parla-
ment uzyty jako narzedzie przez jedna kla§¢, szlacht¢’, do ode
brania praw miastom i chlopom; masy ubogich wyborcéw d\fmne
jednak ze swojej nominalnej przynalez'noécxc do szlaphty, ktorycb
glosy kupowali mozni; regresja, od wysokiego pozlomu'szkolm-
ctwa w XVI wieku do jego stopniowego upadku w wieku na-
stepnym. ;
= %”odrcczniki przeciwstawiaja zwykle ;,wiek z_Ioty”, Iftorego
reprezentantami sa przede wszystkim Kochanow§k1, metaflzyczny
Mikotaj Sep-Szarzyriski (ok. 1550-1581) i bukoliczno-realistyczny
Szymon Szymonowic (1558-1629) barol_mwym rozpasaniom, 1al§1e
nastapily pézniej. Jednakze to potepienie XVII stulega jest nie-
sprawiedliwe. Czy kto chce czy nie chce Wfttdy W{aém.e d9chod21
na dobre do glosu dzigki prawdziwej manii rymowania, 6w spe-
cyficzny rodzaj wrazliwosci, ktéry be;dzxe_n}eraz paw1§dza1 polska
literature. Nie bede kusit sie o jego zdefiniowanie, niech wystar-
czy tho: teatralny i fanatyczny katolicyzm Kontrreformacii; biel
i zoto koscioléw, ktérych wihoski barok, przyniesiony przez Je
zuitéw, po dzi§ dzief przypomina gdzies za Dnieprem, az po Po-
Yock i Witebsk, o olbrzymim obszarze nieistniejacego juz, wielo-
jezycznego i wielowyznaniowego, Paﬁstwa;_.za.mﬁowame iolpr?e-
pychu, do klejnotéw, mienigcych si¢ materi, 1§skrawych oloréw
w strojach bardziej orientalnych niz egropq]sklch; W teatrze uzy-
tek efektéw Swietlnych i latarnii magicznej; s.tadnosc_odruchow,
nieche¢ do jednostek wyrézniajacych si¢ poziomem intelektual-
nym; przywigzanie do rozkoszy pokoju, jak éyladczy malg entu-
Zjastyczne stowo uzywane na oznaczenie wojny: ,potrzeba” —
i przewlekle, wyniszczajace kraj wojny; wiara, ze jest sig .nl:flg-
dem wybranym, narodem wolnosci przeciwko ktéremu spiskuja
sgsiedzi, nieszcze$ni niewolnicy swoich m_ogarghéy; przgkoga—
nie, ze pelni si¢ funkcje antemurale christianitatis, odpierajac
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ataki niewiernych: otomariskiej Porty, barbarzyfiskiej i prawo-
stawnej Moskwy, heretyckiej Szwecji.

A ilez kontrastéw! Druki antytrynitariuszy (,,Socynian”),
zanim nie oskarzono ich o kolaboracje ze Szwedami i nie wygna-
no, uchodzily za naj$mielsze filozoficzne ksiazki w Europie (mar-
ginesy ich zapelniat notatkami John Locke). Ale ttumy drobnej
szlachty zadawalaly sie lektura kalendarzy. Na dworze shichano
opery wloskiej i ogladano comedie del arte. Ale widowiska popu-
arnego teatru jezuickiego powracaly do misteriéw i moraliteréw
wstrzgsajac widzéw naturalistycznie pokazanymi plomieniami pie-
kia. Czarujaca liryka, najbardziej przypominajgca angielska, pow-
stawala w miastach juz rujnowanych przez wrogie im prawa i przez
dzialania wojenne- Ale za powazn literature uwazano rozwlekle
goematy rycerskie z ich drobiazgowymi, technicznymi opisami
itew.

W smak két dworskich wprowadza nas Jan Andrzej Morsztyn
(1613-1693), wyrafinowany wielbiciel concetti wloskiego poety
Mariniego. Uwiktany w wielkie zakulisowe intrygi, Morsztyn byt
jednym z przywédcéw ,,partii francuskiej”, ktéra od czasu gdy
Henryk Walezy, pé#niejszy Henri 111, zasiadat krétko na polskim
tronie, rozporzadzata wplywami i pieniedzmi. Jego przekfad ,,Cy-
da” (bratanek jego przelozyt ,, Andromache” Racine’a) byt ponie-
kad aktem politycznym. Jezeli jednak w Polsce lubiano »Astree”
d'Urfé’go, brak bylo warunkéw aby przyjela sie surowa oszczed-
nos¢ francuskiej tragedii. Préba jej zaszczepienia nie powiodta sig,
zreszta Morsztyn przegral tez w grze o whadze i wycofawszy sie do
Paryza umart tam pod przybranym nazwiskiem hrabiego de Cha-
teauvillain.

Liryka mieszczafiska, ktdrej zbiory pozwalaja dzi§ na coraz
to nowe odkrycia, byta przewaznie anonimowa. Ciekawym rysem
jest jej zwigzek z folklorem, w miastach o ludnogci mieszanej, jak
Lwdw, ukraifiskim, a nawet swobodne wplatanie ukraifiskich wy-
razefi i calych strof. Z pogranicza jezykowego, ze Lwowa, pocho-
dzit tez jeden z nielicznych poetéw mieszczasiskich znanych z na-
zwiska, Szymon Zimorowic (1608-1629).

Inny jednak barok zostawit najtrwalszy $lad przenikajac do
zbiorowej pod$wiadomosci: wiejski, parafialny, obskurancki, mon-
strualny w swoich inkrustacjach tacina, odpychajacy swoja trywial-
n3 gadatliwoscia to znéw porywajacy odwaga pomystéw, niekrepo-
wang przez zadne reguly. Psalmodie pisane proza rytmiczna wzo-
rowang na Biblii, kilometry ryméw opiewajace bohaterstwo, skocz-
ne stanze masochistycznie radujace sie z nieuniknionego triumfu
$mierci, wychodzily spod piéra zotnierzy i mnichéw, krazyly w re-
kopisach, nieraz drukowane dopiero w 200 lat péZniej.

Mozna zrozumie¢ dlaczego potomni dtugo odnosili sie do tego
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spadku z pogarda. Ubolewajaca nad swoja gn.archia, ale w istocie
umna z niej, zadomowiona w swoim 1mob1112m}e_ Sf_n:maga, stra-
cita w XVII wieku swoja szanse historyczna: jej sily nie rosly,
natomiast sily jej stabszego dotychczas ry.\vala, Moskwy, rosty szyb-
ko. I pisarze musieli wiec podzieli¢ odium spada}ace na ere roz-
kladu. Poza tym potomni byli oddzieleni od tamtej bezladnej swo-
body przez hiatus lat 1700-1750, kiec'iy to anarchia 1'obs_kl’1,ran-
tyzm siegnely dna i kraj niewiele réznit sie od tego ,,mgdzm , W
ktérym dziata ,,Krél Ubu” Jarry’ego, podczas gdy w reszcie Europy
wielkie energie intelektualne sprezaly sie do skoku. Kiedy wreszcie
Polska weszta w orbite francuskiego O$wiecenia, przeszios¢ cenzu-
rowano, darzac w niej wzgledami jedynie jasnos¢ Kogha{lowsklego
i poetéw jemu podobnych, co nie znaczy )edqak, ze inny nurt,
chaotycznej obfitoci, nie napierat na jezyk czekajac swojej god;my.
,Francuska faza” przyniosta nasladownictwa M’cahex:a i La
Fontaine’a, proliferacje 16z masofiskich i dziatalnos¢ h,terackq
eleganckich abbés, znajacych na pamie¢ swego Voltal,re a. Du-
chowni ci stali si¢ potezng sita w obOZ}e postepu, ktéry toczyt
boje z obozem konserwatywnym w imie naprawy politycznego
systemu i uratowania pafstwa. Najwybltllne]szy_ poeta X\]III
stulecia Ignacy Krasicki (1735-1801), ktéry miat zawazy¢ na
wierszu polskim nie mniej niz Aleksander Pope zawazyl na wier-
szu angielskim, byl biskupem. Obéz postepu zeg]qw_al ku progra-
mom rewolucyjnym. Rosja, Prusy i Austn.a zmla:zdzyiy i podzu;-
lity pomiedzy siebie w 1795 roku nie@oh:zne ktglesto (w kté-
rym Rousseau dopatrywal si¢, nie catkiem stusznie, ideatu demo-.
kracji) pod pretekstem, ze Warszawa jest na.]mebezpleczme]szym
po Paryzu gniazdem jakobinizmu w Europie. e
Tak oto dotarliémy do banalu o Pologne martyre. Cliché
to jest dzi§ dla kazdego pisarza polskiego wstretne, bo_'od\\{oh;]%
si¢ do sympatii dla zranionych nac.jonahzgnow, pomija_cigglos¢
kulturalna nadajaca sens kolejnym spiskom i rc_awoltom. W istocie,
jezeli mamy ten paradoks: poezja polska przezywa ponownie roz-
kwit kiedy kraj zostal wymazany z mapy Europy, przypisac to
trzeba nie podnietom, jakich dostarcza romantyczna wall(li{adz opre-
sja, ale nagromadzeniu sit zywotnych w wieku XVIII, 3 edy op;e—
sji nie bylo. Ludzie O$wiecenia nie mogli zapobleil atastrofie,
ktéra sprowadzita kraj o starych _trgdygach do rzedu prgvlimql
oéciennych mocarstw, ale bynajmniej nie przegrali w swoic 1;{0-
czynaniach glebszej politycznie natury. '.I'w_orz.qci wb177h3 rﬁ é;l
pierwsze ministerstwo o§wiaty w Europie i sieC c!o r(}ifc szk 5
zmienili system rekrutacji pisarzy: odtad, podobnie jak dwa w1ea}1
wstecz, zawdd literata bedzie synonimem gruntownego W}fk'szt l-
cenia. Przez swoja propagande has?l_demgkratycznych rz;xcigl }f’o -
ske na strone rewolucji francuskiej; loze oficeréw polskich w
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armii napoleoriskiej mialy staé sie pomostem do nowych literacko-
politycznych ruchéw. Starajac sie zdyscyplinowaé jezyk na modte
francuska wznieéli tamy przeciwko naduzyciom i dzigki temu inny,
ciggle obecny, nurt barokowy zostat oczyszczony przez mitych do-
tychczas naszemu sercu poetéw sentymentalnych, jak Franciszek
Karpifiski (1741-1825) czy Franciszek Dionizy KniaZnin (1750-
1807). :
Uderzajace jest niemal réwnoczesne przybieranie fali roman-
tyzmu w réznych krajach europejskiego kontynentu. W Polsce,
doktadnie tak jak we Francji, przypada to na okolice roku 1820-
Polski romantyzm byl jednak zjawiskiem tak odrebnym i swoistym
ze termin tatwo moze mylié, narzucajac poréwnania z Victorem
Hugo, Lamartine’'m czy Alfredem de Vigny, ktére bylyby mato
owocne. Wylaniajac sie jako mutacja O$wiecenia, 6w romantyzm
wiele zawdzieczat Francji intelektualnie, czerpal i z Voltaire’a i z
Rousseau i z ,,16z mistycznych” zwlaszcza z hrabiego Saint Mar-
tin, ,,nieznanego filozofa”, a jego centralnym mitem byt mit na-
poleoriski; literacko natomiast wywodzit sie z catkiem innych Zré-
del, niekoniecznie jak nalezaloby przypuszczaé tylko niemiecko-an-
gielskich, choé niewatpliwie przedmiotem szczegdlnego kultu i
ideatem ,zaangazowania” stat sie dla poetéw Byron-bojownik
o wolno$é Grecji. Po prostu jezyk osiagal nowa dojrzato$é i miej-
sce pierwszego ranga poety dotychczas zajmowane przez Kocha-
nowskiego zdobywal sobie Adam Mickiewicz (1798-1855), co
oznacza, ze z wyjatkowym wigorem modelowano stare zloza jezy-
kowe. Jako student Mickiewicz zabawial sie tlumaczeniem ,La
Pucelle d’Orléans” Voltaire’a; przede wszystkim byt jednak wier-
nym uczniem swoich polskich poprzednikéw. Epitet ,,romantycz-
ny”’ z trudnoécia daje sie zastosowaé do najlepszych jego utworéw,
takich jak powie$é¢ wierszem (czy pelen humoru epos) ,,Pan Ta-
deusz”. Byé moze fakt, ze Polske omingt catkowicie klasycyzm
XVII wieku zmniejszal gwattowno$é reakcji i w krétko trwajacej
wojnie klasykéw z romantykami, ktéra toczyla si¢ i w polskiej
literaturze, latwiej bylo o porozumienie stron. W kazdym razie
wiersz Mickiewicza, ,,magicznego realisty”, cechuje oszczedno$é
stowa i rygor metafor, co razem daje wrazenie bardzo meskiej pro-
stoty.

Zeby ocenié pietyzm z jakim Polak odnosi si¢ do swoich
romantykdéw, nalezy pamigtaé, ze dokonali oni stopu réznorakich
substancji przesadzajacych o niepowtarzalnym ,,coé” jednej litera-
tury. Dokonali tego albo, jak Mickiewicz czy Antoni Malczewski
(1793-1826), stosujac w swojej technice filtr skonstruowany w
wieku Rozumu, albo, jak wspélzawodnik Mickiewicza Juliusz
Stowacki (1809-1849) powodujac $§wiadomie eksplozje baroku,
przez co wkrétce poezja ich przerodzita sie w czysto symboliczng
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avant la lettre. Nie chodzi jednak tylko o k}vestie fqr_my. Zaczy-
najac od byronicznego buntu romantycy owl powrocxl,l do orien-
tacji swoich przodkéw i wytoczyli proces ]eginostce, ktéra ma pra-
wo do istnienia tylko jezeli jest w pelni oddana problemom
wspélnoty. Nie jednostka, ale podobnie jak dawniej w ,,Odpra-
wie Postéw Greckich” i w bohaterskich eposach XV II w. zbio-
rowoéé stata sie wieloglowym bohaterem ich poemat6w. Zarazem
wiara w powolanie narodu podwdjnie wybranego: jako §t{{azmk
zlotej wolnosci” zagrozonej przez monarchie absolutne 1}1a o ry-
cerz chrzeécijafistwa ucinajacy glowy' niewiernym, zostata przez
nich zinterpretowana na nowo dzigki kolejnym nayarstwmmo;nh
jakobinizmu, mitu napoleofiskiego i socjalizmu utopinego. ,,Du
wieczny Rewolucjonista” weielit sie w Polskg ktérej, obok gran-
¢ji, miato przypasé zadanie obalenia nieznosnego p'orzadk% w Euro-
pie, chronionego ptzez armie Swgtegp Przymierza. otgz 1?:.1
dziwmy sig, ze Mickiewicz na audiencji u papieza W 1848 ro
szarpal go za rekaw krzyczac: , Duch Bozy jest pod bluzami pary-
Sl kr i nie, mimo zakazéw po
Kiedy wiersze kragza przepisywane recznie, mimo 2 po-
licji; kied§ zaciera sie granica pomiedzy stowem i akcja, bq 1_<azde
stowo ma wartoéé érodkéw wybuchowych; kiedy autorami 1 czy-
telnikami poezji nie s3 miodzieficy chorzy na .nud.g istnienia i Zony
prowincjonalnych lekarzy marzace o p'raw_dzmre) m}lo§c1, ile s§>1
skowcy, wygnadcy polityczni i wigZniowie syb.eryjsklf:}?” opa ri;
rzecza malo wskazang jest méwi¢ o ,,s?kole ht.erac!;'le] . Jeze i
jednak taki byl polski romantyzm, nikt nie potrah dgls pr;elgolnzll(c
cudzoziemcéw, ze zastuguje on na wiccej niz na wspoicm,u’:xe ilek-
cewazenie. Narody krwawiace w Walkgch_ o mepodl?glosc to blfr-
dzo piekne i godne szacunku, ale poezja ich, z}ayt u?ytko?va, zZ .y'.c
gorliwie stuzaca partykularnei.sptavyxe,’sklan’l?c musi do 21§wr?fri}£ :
wiemy z géry czego od niej oczekiwac. Otog zasad.mczy gz 1d t
pomiedzy Francuzem i Polakiem spgowadza sie tutaj, twier 130"0
gry pozoréw przemawiajacej przecw'vko. temu os‘tatfmemut, O're}f
przetama¢ jej nie moze, jako ze przysiegajac na duzy forma kswn]ie]'
poezji romantycznej dostarczalby jeszcze jednego plmzecwv c1> d]
argumentu. Gdyz tylko znajomos¢ tekstu w oryginale pozwala od-

* réznié akcydentalne od istotnego. Ani zarliwy patriotyzm, ant wola

po§wiecefi, ani obledne pomysly mesjan{czne nie s3 dla dmm;:)}s?ego
Polaka najistotniejsze w tej poezji. Co jest wazne, to zmys isto-
ryzmu, tak zaostrzony, jak W zadnej moze innej poezji_europej-
skiej. Mniejsza z tym czym byla ta filozofia historii czajaca sie
w kazdej linii, to spokrewniona z Heglem,”to przecii.wko n':ermi
obrécona, albo jak np. w ,,Genesis z chha Stowac 1eg5>_ meI:Inq
dokladnie zapowiadajgca propozycje Tf:lll?ard.a de Chardin. ﬁ!-
trwalsze w tym okazalo si¢ samo pragnienic, 7eby stawanie si¢ hi-
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storyczne uczyni¢ czyms dotykalnym, wszechobecnym, nieuchron-
nym. Pobudki tych poetéw byly partykularne. Negujac zl teraz-
niejszos¢ usitowali budowaé pomost od $wietnej przeszlosci do
$wietnej przyszlosci i dlatego uwielbili Ruch. Niepartykularne jed-
nak bylo ich przekonanie, ze jednostka w historii nie jest bezsilna,
bo akt jej, dzialajac na zasadzie dzwigni, przybiera na sile propor-
cjonalnie do dystansu, tj. czasu. Ich poczucie tragizmu ludzkich
przeznaczeni powinno by bylo zapewni¢ im poczytno$é nie tylko
wsréd Stowian. Poniewaz jednak nie pisali w zadnym z kilku jezy-
kéw powazanych na Zachodzie, na szerszg widownie przedostali
sie jedynie przez zastepce, nie poete, prozaika, i to prozaika angiel-
skiego. Zaleznos¢ Jézefa Konrada Korzeniowskiego, ktéry zdobyt
sobie imi¢ jako Joseph Conrad, od polskiej poezji romantycznej
jest oczywista dla kazdego kto zestawia jego powiesci z lekturami
jego mlodosci.

Mieszkajac z powodéw politycznych przez wigksza czesé zy-
cia na emigracji, gléwnie w Paryzu, naczelni romantycy z poetami
zachodnimi nie utrzymawali blizszych stosunkéw i jezeli przygla-
dali si¢ im, to bez podziwu. Wyznaczywszy poezji role niemal
niemozliwa: czynu, odpowiedzi czlowieka na wyzwanie postawio-
ne przez historie, gardzili w istocie literatura. Mickiewicz nazwat
swoje najdojrzalsze dzielo, ,,Pana Tadeusza”, zabawka (bo grze-
szylo brakiem ,,zaangazowania”) i zabiwszy w sobie poete wybrat
akcje bezposrednia, méwey zmieniajacego swoja katedre Literatur
Stowiariskich na College de France w polityczng trybune, publicy-
sty i organizatora zbrojnych powstad. Juliusz Stowacki, ktérego
wypadatoby zaliczy¢ do rodziny mistykéw-wizjoneréw, jak Blake’a,
znalazl pozaartystyczne usprawiedliwienie swojej twdrczosci: wi-
dziat siebie jako demiurga dzwigajacego historie swego kraju w
Wyzszy wymiar przez obcowanie z weielonymi w jej biegu potega-
mi duchowymi. (Stowacki nie znat Blake’a, u ktérego scena takich
zapaséw pomiedzy mitologicznymi energiami jest Albion). Bardzo
r6zny od nich obu, arystokratyczny konserwatysta Zygmunt Kra-
sifiski (1812-1859) nie odbiegat jednak od nich w swoim moral-
nym potepieniu wszelkiej sztuki, ktdra jest putapka zastawiana
na nas przez naszg mitoé¢ whasng — chyba ze okupi skaze egotyz-
mu obierajac za swéj material los catych spoteczefistw. , Niebo-
ska Komedia” Krasiskiego (dramat rzadko wystawiany, bo wy-
maga operowania tlumami) ma za przedmiot jaka$ przyszta Re-
wolucje analizowana w kategoriach écigle klasowych, rzekliby$my
marksistowskich, gdyby nie to, ze Marks, kiedy sztuka zostata
napisana (1833) byt dzieckiem. Bez sympatii do falszywie chrze-
Scijafiskich Okopéw Sw. Tréjcy, fortecy reakcjonistéw, i do oble-
gajacych ja wojsk ateistycznego materializmu, Krasifiski znajduje
wyjscie przez negacje negacji: obaliwszy stary porzadek Rewolucja
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z kolei pokonana jest przez prafvdziwe chrzeécijafistwo na wyz-
szym zakrecie dialektycznej spirali.

: T;i{uf;c rozdzia,’(é};v w historii I?teratury s3 rgelc(zq )lilin}?wdria.
»Romantyzm” obejmuje w Polsce wigksza czesc w1e1 u , dla-
tego, ze towarzyszyla mu pewna aura polityczna, a e(:ir J’es(t: hz tlyx:x
troche jak gdyby$my wrzucili do jednego worka André Chenier,
Lamartine’a, Mallarmé i Claudel’a- Na jednym blegum’e, st01drymo-
wany parami trzynastozgloskowiec ,,Pana’ _Tadeusza & cu iowsrlll)i
kompromis pomiedzy rozlewna Z{n.ysi‘owoscw} polsz%zyzny. e
chym rysunkiem” polskich wielbicieli Alseksandra S<‘>1pe: lk' -
le’a. Na drugim, barokowy liryzm pism mistycznych O\xlgz}c legte,
ktéry muzyke chcial wyrazaé kolorem, kolor muzy%cq).{ < 1s:r§aku
zaczely byé naprawde czytane gioplex'ro W‘POCZ%tIEU (X er?lboz
kiedy to przekonano sie ze zdznympu;m, ze deka enci i sy
lisci moga sie poszczycié nie byle_]aklml prekursorami. s

Jak kazda nowoczesna poezja, nowoczesna poezja polska u};
tez swego meczennika i patrona. Byl to Cyprian Karcrilllcl l\cliorwxl

(1821-1883), rzekomo romantyk, chpc w jego wypadku ,gwo -
no§¢ takiego zaszeregowania jest razaca. Rysoxyml; i rzez 1aI§z,
Norwid dtugie lata zyt w brzuchu Lewiatana wielkich miast, Pa-
ryza, New Yorku, Londynu i zaznal wszelkiej goryczy jakiej przy-
Sparza samotno$¢, ubdstwo, utrzymywanie si¢ z pracy wiasnyc
rak, lekcewazenie ze strony wydawedw i c.zytelmkov'v. Poez;}a‘
jego byta niemal zupelnie niezrozumiata dla jego Wspdcze?nyc
1 nie moglo by¢ inaczej. Sylabiczny wiersz polski pozwaha_ na
»Stopy” zlozone z sylab akcentowanych i r}leakceptowany-c iw
ten sposéb powstaje wiersz sylabotoniczny, jednakze zll:ytme prze-
chylenie sie ku melodii niszczy jego dyskretny rysune rytnilc?qy
zastepujac go niezno$na dla ucha p.owtax:z’alnosma, a to \x{a§m’e_
zaszto u schytku romantyzmu: publicznos¢ zaczeta ceni¢ ,',sglea\x
no$¢”, | melodyjnosé”’. Norwid przecn,v,sfa'wml sie temu $wiado-
mie nadajac swojemu wierszowi matowos¢ i powsct.aghwosc 1frr{ner}-
nych rytméw prozy, podobnie jak w obraz_owamu.wyrszi li sie
wszelkiej malowniczosci, operujac pc.)ltonarmZ czernig, refleksami
Przy¢mionego §wiatla. Poza tym ironia, 'tak'mc?r_az ukryff,’ze \(;rar-
Stwy Zewnetrzne poematu zaledwie _kaza si¢ jej domysla¢, odpy-
chala ludzi nawet najbardziej temu intelektualnemu ;{(oec’ie' priy-
jaznych, wyrabiajac mu opini¢ dziwaka, z zamiaru przekreslajacego

mozliwosé¢ porozumienia. - ; =

Byé moze wszystko co rzeklo si¢ o romantyzmie zyskuje sens
dopiero kiedy zastanowimy si¢ co znaczy dla ]akl-E]S poezli‘ rg;gc
takiego nauczyciela jak Norwid. Nowoczesna poezj¢ na ?ac o Ile-
powotata do zycia metafizyczna rozpacz jednostki, .ktora_, izolo-
wana i buntujaca sie przeciwko izolacji, ustalata SWOja tozsamos¢

i postulowata wartosci poprzez akt artystyczny. Niedorozwdj czy
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niedostateczng drapieznoéé jednostki w Polsce mozna wyjasniaé
rozmaicie. Jezeli jednak nawet romantyzm nie zdotat jej wyniesé
na pierwszy plan, bo zostal odpowiednio zmodyfikowany, stalo
sie tak dlatego, ze Sprawa — narodu, ludzkoéci — uwalniala
od zbyt cigzkiego brzemienia jakim jest obcowanie tylko z samym
sobg: Mozna nad tak znaczng wygoda ubolewaé, trzeba jednak
réwniez przyznaé jej zalety. Gdyz Norwid przez swoje drazenie
stéw ma w poezji polskiej taka pozycje jak Mallarmé we francu-
skiej, ale réwnoczesnie, destylujac historiozofie romantykéw i za-
chowujgc z niej to co jest aktualne do dzisiaj, chroni swoich
uczniéw od zamkniecia sie w kredowym kole sztuki czystej. Jego
dzielo zrodzilo sie z medytacji nad przeszloécia zydowska, grecks,
rzymska, wybrzezy Motza Srédziemnego. Katolik, byt zafascyno-
wany ruchem historii, pojetym jako strzala, zmierzajaca od pierw-
szych zapowiedzi chrzeécijafstwa do tego odleglego stadium kie-
dy ,,meczefistwo uniepotrzebni si¢ na ziemi”, oraz funkcja w tym
taficuchu ewolucyjnym zachodniej cywilizacji przemystowej. Bun-
tujac sie przeciwko haribom tej cywilizacji — w wielu jego wier-
szach przechodnie na ulicach wielkich miast s zaiste wieZniami
cité infernale — Norwid niemniej zdoby! sie na optymistyczna
filozofie pracy ludzkiej, jako jedynej dla cowieka nadziei ,,zmar-
twychwstania”. Trud malarza, rzezbiarza, poety byt dla niego
uszlachetnianiem trudu fizycznego, niejako dalszym jego ciagiem
i sztuka nie mogla by¢ celem samym w sobie, byla ,,choragwia na
prac ludzkich wiezy”. Wspominam o tych pogladach Norwida, bo
nie da si¢ od nich oddzieli¢ jego eksperymentalnej poezji. Kon-
flikt pomiedzy jednostka i éwiatem pozbawionym metafizycznego
uzasadnienia, a co za tym idzie wszelkich wartoéci, jest w niej
nieobecny; przeciwnie, zalozeniem jej jest wspélzalezno$é pomie-
dzy jednostka, ktéra odkupuje siebie przez prace i historig, pojeta
jako proces chrystologiczny: gdyz czas, nie doznawany tylko, ale
twérczo ksztattowany, jest zywiolem zaréwno jednostki, jak poko-
lei. Norwid jest poeta Czasu. Stad tez jego zamitowanie do wSszy-
stkiego, w czym utrwalil sic czas zamrozony (ruiny budowli,
kamiei posagéw, papirusy, zbroje i narzedzia w muzeach) i jego
ewokacje zamierzchlych kultur, Zaryzykuje tutaj przypuszczenie,
ze, niezaleznie od wszelkich réznic, jedynym poeta znanym we
Francji, ktéry moze da¢ niejakie pojecie o tej zgeszczonej histo-
rycznosci Norwida jest Konstanty Kawafis, Grek z Aleksandrii
eksplorujacy przesztosé hellefiska.

Kiedy Norwid umieral w Paryzu zapoznany i tak ubogi, ze
pochowano go w fosse commune, stan poezji w Polsce byt smut-
ny. Nie sprzyjata jej trzefwo$é pozytywistéw, zreszta uzasadniona
w kraju, gdzie kolejne powstania wyniszczaly najlepsza mlodziez,
gingcg na polach bitew, na szubienicy, w syberyjskich kopalniach,
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albo emigrujaca na Zachéd. Pozytywisci (wyznawcy raczej He:lr1
berta Spencera niz Auguste Comte’a) pOJmovyah literature lgzyah
tarnie, jako ,stuzbe spoleczng”, w czym raz jeszcze pot\\(rllfr
mocng tradycje, ale, wrodzy poezji (.lakze sprzecznej ze zdowyrp
rozsadkiem) wybierali powie$¢ za instrument l;a:ll:w spO ;nczen-
stwa juz przeksztalcanego przez opdzniony kapit 1}z(m- 1 10Wa
poezji zaczyna si¢ dopiero w ostatnie] delfadme XIX stu ec1a.L
Symbolizm francuski wedrowal zaréwno przez kanal, L a
Manche i Atlantyk zaptadniajac poezje anglelskqnliameryl.(axlls 3,
jak przez réwniny kontynentalnej Europy do Rosji i Polski, krzy-
Zujac sie tam zreszta z wkiadem niemleckun,' Scho_penhauerem,
Wagnerem i Fryderykiem Nietzsche. Przyznajmy, ze poprawne
Przyswojenie wysoce indywidualistycznej poezji francuskiej mu-
siafo natyka¢ si¢ na znaczne przeszkody, tam gdzie Ego Wylam‘?]:ﬁ
si¢ z obowiazkéw wobec kolektywu pietnowane bylo za brak
pokory, totez odbiér symbolizmu zaréwno w Pgl_scc.: jak w Rosji
byl bardzo szczegélnej natury. Niemniej, urnqzhwm?a g0 _pOWIa
atmosfera kosmopolityczna. Po raz pierwszy tez drogl poezji pol-
skiej i rosyjskiej zdaja sie i8¢ rc’>wnole'gle. Po raz pierwszy: oto
jeszcze jeden ze stowiariskich paradokséw. Gdyz_ wszyf,}ko co‘vgl-
karmito poezje polska: katolicyzm, antyklerykalizm pdZnego $red-
niowiecza, Renesans, Reformacja, barok Kontrreformac.)l, nie tlfnc-
to Rosji. Nastepnie, mimo ze literaci zaréwno pf)ls.cy 1a}< rosyjscy
rzucili sie tapczywie na pisma francusklegq_Oswlecema, inne zl
nich wyciagali esencje. Zahamowana w R,OS)'I przez cenzure my$
racjonalistyczna mogla tam wyladowywad si¢ raczej w pewnym
ibertynizmie obyczajowym niz w radykalnych programach, otwar-
cie w Polsce gloszonych wierszem i prozz. Wolno .do.patrywac sie
zbieznosci pomiedzy wezesnymi polskimi i I‘OS.Y)Sk’lml romantykﬁ-
mi, co zresztg prowadzito do przyjazni i sojuszow, ale natych-
miast rozdzielita ich droga im na réwni Muza, Hlstorla,_ukazulj{qc
nie to samo jednym i drugim oblicze. To pewne, ze poezja pols lka’
dla Zachodu niedostepna, moze by¢ nalezycie oceniona tylko
przez Stowian, i to samo stosuje si¢ do poezji ro,syl_skle]. .Nalym;ls;
sze (wedtug mnie) arcydzielo tej ostatniej, »Jezdziec Mledmlany.
Puszkina jest polemika z Mickiewiczem: Piotr Wielki bezapelacyj-
nie przez Mickiewicza potepiony, urasta w nim do symbglu _raccl]:
stanu, przerazajacej, miazdzacej, ale prO\-vokU]g.ce] na réwni do
protestu i uwielbienia. Nikt kto nie zna i poezji polskiej i rosyj-
skiej nie moze odgadna¢ jak wielkie napiecia 'pohtyczn.e moga
znalezé ujicie w tej skromnej czynnosci, jaka jest stawianie na
papierze rzadkéw liter. Staralem si¢ dotychczas utrzymaé sie w
ramach relacji ale pozwolg tu sobie na wynurzenie nieco lirycz-
ne- Oto, czytajac te poezje i poréwng]ac_ ja z poezjg frgncuskq,
angielska, amerykafiska czuje sie Stowianinem: tak inna jest ona
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od tego, co kiedykolwiek powstalo na Zachodzie. A przecie, mi-
mo wspdlnego Polakom i Rosjanom poczucia odpowiedzialnoéci za
kolektyw, wzajemne wplywy, jezeli chodzi o tak wazne koncepcje
historiozoficzne i samo poetyckie rzemiosto, s3 w ciagu calego
XIX wieku niezwykle ograniczone. Wiele wyjasnia wzajemna
wrogos¢, ale oddajmy tez co nalezy zagadkom niepodobiefistwa
dwéch stowiadiskich jezykéw i wyznajmy, ze znakomita musku-
latura rosyjskiego wiersza, jego silna . tonicznoé, jego tok jam-
biczny raza polskie ucho jako rodzaj nieprzyzwoitoéci: za glosne
to, zbyt dobitne. I na odwrét: cierpiacy na brak akcentéw rucho-
mych, przykuty do swojego stalego akcentu na przedostatniej
sylabie wyrazéw wiersz polski drazni Rosjanina, jest to dla
niego szept fali albo szelest zeschlych lisci.

Niemniej symbolidci, albo raczej post-symbolisci, polscy i ro-
syjscy, spotykali si¢ w swoich hotdach sktadanych poezji fran-
cuskiej, w oburzajagcym opinie hasle: ,sztuka dla sztuki” i w
swoim eksperymentatorstwie. Nastepnie drogi poezji polskiej i
rosyjskiej mialy znéw sie rozejé¢, az do dzisiaj zmierzajac w. réz-
nych kierunkach.

Francuski poeta operuje slownikiem zastanym 1 ,,nowy
dreszcz” wydobywa ze zwiazkéw stéw. Nie moze on, jak poeta
stowiariski, by¢é Adamem wynajdujgcym stowa przez akademie
nigdy nie notowane. To whasnie, ten dar belkotu, uwazam za
najciekawszy pléd symbolistycznej uprawy. Dar tylez wspanialy
co niebezpieczny. Tak zwana Mioda Polska, ruch literacki na prze-
fomie stuleci (jak mtoda Skandynawia, Miode Niemcy) potwier-
dza wypowiedziane juz przeze mnie zdanie o niezwyklych trud-
nosciach jakie trzeba pokonaé piszac po polsku. Gdyz wtedy
to bunt przeciwko utylitarnej szarzyznie pozytywistéw i §wiezo
uzyskana swoboda doprowadzily do maniery, dzis $miesznej. Nie
darmo tzw. modernisci nawiazywali do barokowego Stowackiego,
ktérego spontaniczno$¢ rzekomo upowazniata ich do karykatural-
nych deformacji sktadni. W zamian za to ci z nich, ktérzy z upo-
rem, powoli, przedzierali si¢ ku bialym plamom na mapie jezyka,
pobili wynalazczoscia swoich zachodnich kolegéw- Przede WSZy-
stkim Bolestaw Le$mian (1878-1937) przebywajacy w towarzy-
stwie fantastycznych tworéw swojej wyobrazni, stowo-przedmio-
téw, slowo-istnied wywiedzionych z prastowiasiskich rdzeni
(wladat on réwnie dobrze polskim jak rosyjskim, co nie bylo bez

znaczenia dla jego lingwistycznych poszukiwari). Le$mian jednak
nie moze by¢ zblizany do Dada. Jego niby folklorystyczne ballady
s traktatami jego ontologii. Swéj strach przemijania pod niebem
bez Boga staral si¢ przezwycieza¢ zaludniajac niebo i ziemie na
nowo: béstwem rezydujacym w zlozach jezyka niby w primordial-
nym chaosie, aniolami rodzacymi si¢ na zaklecie, poczwarami z
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15 j j i isto$ci. byt czysto
basni, jako jedynej dostgpnej nam rzeczywistoscl Ten by :
semantlyczny] nZwe]t calej przyrody jest u L'esrmanak pirobauorgpsc;
wiedzi na pytania stawiane przez filozoficznie wysz 20}17;y oso}}; -
Niesprawiedliwy jestem pomijajac W tym Wstgpli€ po giaﬁ o
wosé Stanistawa Wyspiafiskiego (1869-1907), teri) ]T S S
W pierwszym rzedzie do histol?l teatru, ktéry w Polsce jest p
wie ie teatrem poetyckim. : gy

‘}Izc*lglmz gléwnychpinstygatoréw Miodej Polski, ktdrej daotla_
koficowg jest rok 1914, Zenon Przesmycki, byt plerwslz\lym li)da
skim thumaczem Artura Rimbaud a zarazem odk{ywca £ ciryrr] C};
Redagowane przez niego pismo ,,Chimera ,’qgiosﬂo Wlbo e:l iyd
tomach pisma Norwida dotychczas w czesct tylko., aNo i (iga”y
nie drukowane. Nie od razu jednak powstal , mit ?r‘fx;lozof’
dzisiaj dla polskiej poezji centralny, tak bardzo ten poeta-

i i ZySiepiy. 1 TR AL Thi
WYdal\\vﬁidS;? ]?I’l(l)(l?l:ayb)?g };aledwk; wstepem, okresem _mll'q?cll,O{
dopiero po pierwszej wojnie Swiatowe] ukryte w pae(jl 1rmzV epo0
dziatu nabraly dobitnosci. Opowies¢ moja przenosi si¢ do nc:)d1 20
kraju, jakim bylo pafistwo znéw po dl.ugl_el prz'ervlJ)le 1nlep ] ngn
od 1918 roku, gdzie \vychov.valem sie i gdzie bralem C)Sz m)i
udziat w sporach grup literackich, tak ze wkraczam tlll{talj w ;zv 5
wy bynajmniej dla mnie nie abstrakcyjne. Moje plc)) olenie Ski-
stapito w literaturze na poczatku lat 30-tycl:x, toczac kq)ﬁ:{ ze ks
mandrem”. Nazwe te nosilo pismo poetyckie, organ ki 1u 13 a 4
towanych poetéw, ktdrzy jeszcze w ch\ylh_kledy dtrg_a yd rzxr:;l a
nia wojenne zatozyli w Warszawie kawiarnie ,,’?q f c1’)ca oz:czai
a wkrétce oglosili manifest, stad ’,,Skamander, w! {1 tce gaceay
oznaczaé okreélona szkote. Miodosé chh poetdéw, ic :Vyhmiast
Wy temperament, a przy tym znakc_mnty zmyst forlxlny natyc ol
podbily publicznoéé i tomy ich wierszy rozchodzily ISK;'\;; m};ni-
kich naktadach. Euforyczna afirmacja zycia — a Ci y xcu L
fest do niej sie sprowadzal — od.pow1adala’ Qowszehc nfmmiasta%
upojeniu naglym odzyskaniem niepodlegtosci, pos wa ?11 esta
thuimu, w czym nie bez $ladu poz'os_tai ich podziw dla Yl
Whitmana, harmonizowaly z niemnie] pows.zeclcllnq' \ﬁlargwodzeﬁ
kratyczng. Byé moze jednak przede w§?ystk1m do 1chiE>n et
przyczyniata sie ich rzadka umiejetnosc _godz.erila ro m) e
dycji z kosmopolityzmem, totez zacmn}l on{) atwo \%viéfi)e’ o
kurencyjne, ekspresjonistéw i fu.turysto_w, 'ZI’ yt.ocz(y1894_1953)
piace swoje natychnienia z zagranicy. Julian u\}nm A (ur,
Kazimierz Wierzyfiski (ur. 1894), Jarostaw \yassz e 1
1894), Antoni Stonimski (ur. 1895), Maria 5 awli (]):’ i
1895-1941), Jan Lechon (1899-1956) nie zarzucall metry clibali
mantykéw a zarazem uprawiali eksperyment metryczny, el
o dobry rym, ale umiejetnie postugiwali si¢ i asonansem; O
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symbolistéw wzieli programowa odrazg do spetania jednostki
przez kolektyw i wiersze ich byly jakze potrzebnym rewanzem
Ego, ale i srodkiem obrony pogladéw  postepowo-liberalnych;
wierni Kochanowskiemu i Mickiewiczowi, otwarci byli na wply-
wy zaréwno francuskie jak rosyjskie,
Céz wiec zarzucalo milodsze pokolenie , Skamandrowi”,
ktérzy bezsprzecznie dominowat na scenie literackiej w latach
1918-1939? Sprzeciwialo sie ono »potokowi lirycznemu”, nabosz-
nej postawie wobec dajmoniona dyktujacego poecie nuty, zadpie-
WOwi rytmicznemu majacemu stanowié, zdaniem krytykéw sprzy-
mierzonych ze ,,Skamandrem”, o istocie poezji. Te zarzuty stresz-
czaly si¢ w jednym: za wiele stéw. Tak zwana Awangarda kra-
kowska, ktérej przywédcami byli Tadeusz Peiper (ur, 1891) i
Julian Przybo§ (ur. 1900) zadata ,,wstydu uczué” i matema-
tycznego rygoru w wielopietrowych metaforach, ktére powinny
byly przekazywaé wzruszenie poetéw w sposéb okélny przy po-
mocy systemu odpowiednikéw. Fanatyczna i dogmatyczna, Awan-
garda nie chciala doceniaé¢ wirtuozerii swoich adwersarzy, w jej
rozprawach teoretycznych i w praktyce ujawiala sie jednak zasad-
nicza zmiana stosunku do jezyka, nowa éwiadomosé jego oporéw.
Nie chodzito przy tym o vers libre — ten od dawna miat prawo
obywatelstwa — raczej o odkrycie nowych zasad porzgdkujacych
poza wszelka, juz odrzucang, metryka sylabotoniczna. Byt to czas
mnozenia sie osrodkéw, pism i samotnych talent6w, wszedzie jed-
nak u mlodych zaznaczal sie odwrét od wyszydzanej ,fadnosci”.
Szorstkos¢ i przyciszona dykcja Norwida byly przez nich rewindy-
kowane, poza tym folklor i liryka mieszczafiska XVIT wieku byly
poddawane awangardowej obrdbce — tu trzeba wymienié¢ przede
wszystkim Jézefa Czechowicza (1903-1939), albo Wilhelm Apol-
linaire-Kostrowicki wracal do ojczyzny swoich przodkéw w
przekladach Adama Wazyka (ur. 1905), ktéry, poeta wybitny,
umial wyciagnaé z tego spotkania zachete do whasnych pomystéw
w zakresie wersyfikacji.

Ale i spazmatyczna historia kraju, zdawaloby sie juz nieco
bardziej ,normalna”, zaczgla ponownie nawiedzad poetéw oko-
fo roku 1930, tym razem w postaci kryzysu ekonomicznego i hitle-
tyzmu dochodzacego do wladzy w sasiednich Niemczech. Pochwata
zycia, ktére rzekomo samo daje rade najtrudniejszym problemom,
tak charakterystyczna dla ,»okamandra”, juz nie wystarczala, Ata-
kowano wiec go za programowy ,,witalizm”, ale réwniez za poe-
tyke, nie dostosowana do udZwigniecia intelektualnych zawitosci,
bezbronna wobec coraz wigkszego zagrozenia mysli. Moje pokole-
nie bylo ponure, katastroficzne, przemawiato glosem Kassandry.
Zauwazmy tutaj, e mieszanina powagi i kpiny zdaje si¢ by¢ stala
cechg polskiej poezji, prawdopodobnie dlatego, ze pociag do bi-
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zarre, do zabawnej makabry jest réwny trwalosci oddzxaii}iwa}ma
Baroku, totez teraz pesymizm pisarzy szedt w R?rzlf z nas 'eme:g)
drwiny. Stosuje si¢ to réwniez cio9 3,(,)Skanl;tllndgr:;rZ,k . to’;’iic:i ri;on;i ;
oprzednio pogodna, staje po 1o X 0 nie
grfypomniec'ptftaj, ze Julian Tuwim, zakochany \g ISP§CYf;ciI::2
stowiariskiej magmie stownej (w czym byt nast(:,.pcaill oles c?.:v' £
miana) naj$wietniejsze, jak sadze, zastosowameo 2 SWoj t] ex?b gd
znalazt w dtugim poemacie politycznym, ,,Bal w Dperze”’: ot
u jakiego§ dyktatora wydany dla thumu plutok_racu i aryslto1 stle .
tajniakéw i kurew jest dreczaca f?ntasmagorla’ k.rz_ywyc_ ’lk 1,1r =
skontrastowang z podmiejskim krajobrazem o swmle,k wil'bt: S}; _
chiopi wioza warzywa na targ; mem_al me\ylarygo@qa ekwili ’yng-
ke rytmiczng utrzymuje w réwnowafi’ze gmew.Mme]ﬁ}g(;fce] rovcr; %
Czesnie powstaje ,,Bal u Salomona I{ons_tant.egok efonsa o
czyiskiego (1905-1953) odbywajacy sie n}g@me, oszmat, 21’1 e
rym obrazy i dialogi potaczone wedlug logiki r’nall{r_zeg senny. 5
wia o Europie rozpaczliwej i skaza’nej..Ga.lozyns 5 rwli?cy ¢ y.ghu:
zongler albo menestrel, uczefi na réwni u!lcy .Wars.zz;(ws. al?’ ]:)332 s
moru, jej lumpenproletariackich zabaw i widowisk, ]1' : pczne i
»okamandra”, przenosil ich poety_rkc; w sfere surrealisty Cige-
absurdu i byl zapewne jej ostatnim, samozaprzeczajacym, w
eniem. o
Poezja w Polsce byla wlasnoécia inzeligencji, ktéra zachp-
Wywala swoje przywigzanie do hasel pqst@llaoyych, sicizycaf]c sie,
ze genealogia jej siega wstecz do hugnamstow i ’radyk_ nylg pro
testantéw XVI wieku. Przerazenie i bezraflnosc tej inte lgeénc.]l,
kiedy spostrzegla, ze zaréwno ze ws.c}.xodu )_al§ z zachodﬁ' r111a 1\312
82 pochéd gér lodowych, stalinowskiej Rosiji i hitlerows llck L
miec, a demokracja w kraju rozpad_a si¢ pod naporem ];) (elln nej,
faszystowskiej, antysemickiej prawicy, dostarczaja n(liez ¢dnego
omentarza do literatury lat trzydzxestcych- Podczas gh yk prawica
nie miata do poetéw szcze$cia, mimo ze stara%a sie 1<:_c1 ufiowac,
podatnoéé §rodowisk intelektualnych na .marksmm znai] owata vz—
faz w poezji. Falszywe zalozenia czy niedostatek ta entot\x'r vspdu-
wily, e Polska wydala w XX wieku paru zal_edwlekpoe 6v
zego kalibru, do ktdrych da sie zastosowaé epitet ,, orm%mstir:z-
ny”. Naczelna rola przypada tutaj Wiadystawowi Brorl;lews ie-
mu (1897-1962). Przez gwaltownoéé swego n'loralnegci’ o* urzenia,
Spontanicznoéé rewolucyjnego porywu i ton liryczny, byl on *w a-
Sciwie czlowiekiem 1848 roku i jego romantyzm zna]do;va n}:;l
tychmiastowy odzew w masach. M?slga, oszczgdna w s owgﬁa,
piesfi bojowa Broniewskiego metrycznie jest odmiang w1ersz§ ok 2
mandra”, totez byl on nieraz atakowany przez Awangar cel; jako
nie wiecej niz , pieéniarz”. Biografla_ jego wskazu;_e na dramat
polskich komunistéw: oficer w wojnie 1920 z Rosja, wojnie w
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ktérej stawka byla niepodlegtosé kraju, komunista, nastepnie po
1939 r. wiezien policji Stalina. Niemniej znamienne byly losy
Brunona Jasieriskiego (1901-1942); wyemigrowal on przed II
wojng $wiatowa do Zwiazku Sowieckiego, gdzie umart w jednym
z obozéw koncentracyjnych na Syberii.

Niech mi wolno bedzie wspomnie¢ o grupie »Zagary”, ktdrej
bylem jednym z zalozycieli. Zwiazki tej tzw. ,»Drugiej Awangar-
dy” z marksizmem byly do$¢ chaotyczne. Nasza zastuga byla $wia-
domos¢ planetarnych rozmiaréw zblizajacej sie katastrofy i nie-
jasne wyczucie, ze jedynie zmyst historyzmu, tak silnie w przeszto-
Sci poezji polskiej zaznaczony, moze poméc odnalezé whasciwa hie-
rarchie form i tematéw. Stad tez, mimo sojuszéw z ,,Pierwsza
Awangarda”, pewna nieche¢ do jej zainteresowan zbyt waskich,
i w naszej poezji wizje, transponowane symbolicznie, ktére wy-
dawaly sie nagromadzeniem nonsenséw, a ktére, niestety, oka-
zaly sie prorocze.

Podczas IT wojny $wiatowej literatury , kolaboracyjnej” w
Polsce nie bylo. Wiersze krazyly przepisywane recznie, odbijane
na powielaczach albo drukowane w tajnych drukarniach. Cata
poezja zndéw, jak niegdys, znalazta sie w stuzbie sprawy i byta
skuteczng bronia Ruchu Oporu. Na emigracji pisma przeznaczone
dla polskich oddziatéw wojskowych udzielaly jej wiele miejsca.
Jakkolwiek jednak ta poezja stanowi $§wiadectwo zbiorowego
ethos, nie nalezy jej przeceniaé; stowo nie moze unieéé tragedii
zbyt wielkiej, a Polska byla krajem gdzie Nazi zalozyli Oéwiecim,
Majdanek, Treblinke. Stowo w takich okolicznosciach ulega auto-
matyzmom, cofa si¢ ku $rodkom zastanym; krzyk nie jest w
poezji skuteczny, Rozumieli to miodzi poeci warszawscy, ktérzy
debiutowali w periodykach podziemnych. Dbajac o wysoki poziom
techniczny, przeksztatcali na swéj sposéb przedwojenne poetyki.
Zgineli jednak $miercig zotnierzy na barykadach i linia przez nich
reprezentowana zostala bez dalszego ciagu.

Od 1945 roku, mimo ze zalezno§¢ kraju od Zwigzku So-
wieckiego nie pozwalataby tego oczekiwaé, pomiedzy poezja pol-
ska i rosyjska brak jest punktéw stycznych. Ten dziwny z pozoru
fakt wyda si¢ mniej dziwny skoro pamietamy, ze poezja rosyjska,
sztucznie zahamowana w rozwoju, pozbawiona jest dla polskiego
czytelnika sily atrakcyjnej i w najlepszym razie przypomina mu
utwory datowane 1918, od ktérych juz dzieli go zbyt wiele: tak
trwate w skutkach bywaja zawsze modyfikacje wprowadzone we
wrazliwosci przez szybko po sobie nastepujace szkoly awangar-
dowe. Straszliwe do$wiadczenie wojny i przewrét spoleczny w
kraju zdewastowanym, ktérego straty ludzkie byly wigksze niz liczy
cata ludno§¢ Szwajcarii, z kolei réwnaly sie nagtemu skokowi czasu

T
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i czynily cala epoke przedwojenng czym$ odleglym. Poko{leme&i
ktérego wczesna miodos¢ przypadia na la,ta 1zezi, zaczynalo o
nowa nazywaé przedmioty, jak cztowiek ktdry (ﬂugc.) byt rél;:u}ow%
Nie znam w poezji europejskiej naszego stulecia nic bai{ ziej po
tym wzgledem przejmujacego niz wiersze 'I.'adeuszaf bzewicza
(ur. 1921): odrzucenie metrum i rymu, talgze metafor, ozlnacza
w nich wstret do wszelkiej ,,sztuki” .)ak.o memoralne],* wole zu-
petnej nagosci wobec ludzkiego cierpienia. Urywane sql:\irla!, naj-
prostsze, wymawiane z zaci$nigtym gar.dle.m i flloz_of}a rerx‘ istycz-
nego humanizmu, (jezeli taki istnieje i nie jest alibi). Ta nalg(osc
cztowieka na bezlitosnej ziemi, nie wspomaganego przez zadpe Sn-
strukcje, ktéra Zachéd odstanial poprzez teatr Becketta, jest bo:
minanta w poezji polskiej od 1945 rok‘q- Zreszta c1?kawy il yé
moze logiczny jest pézniejszy zwrot Rézewicza ku jego wiasne]
odmianie ,teatru absurdu”. Rzecz jasna, ,,anty-sztuka Roz.ew1cza
i jego uczniéw nie pojawiala si¢ z nikad; przyg_otowaiy ]qkproi
testy przedwojennych szkét awangardq\\{ych p.r.zecnvko 5Poto gw
irycznemu”, nic tez niemal z zachodme) poezji, przynajmniej bez-
posrednio, nie zapozycza. Ta autonomia uodporniala p.oeyovil rllca
r'ymowane dziennikarstwo, harzucane przez wiadze w imie dok-
tryny socjalistycznego realizmu. Przymusowe w la]:ach 1_942-195.5_,
jest ono godne wzmianki tylko jako dowéd togahtarne] aberracji.
Uleglos¢ niektdrych starszych poetéw wobec tej _doktryny, W isto-
cie tak dwuznaczna, ze obracata ja w poé$miewisko, jest jedna z
polskich osobliwoéci: bo nihilistyczna dnyina, nawet pr%f;branat
W urzedowe szaty, nie traci nic ze swego jadu. P(’)p}llarml)s(ciz an
stantego Ildefonsa Galczynskiego, zwlaszcza \\isrod miod 1ebzy,
vla zapewne objawem erozji \vszel}{lch wierzefi, co notuj¢ bez
zadowolenia. Ten majster od kombinowania omamenIuI)w,. zm'e;)-
tych z réznych styléw i réznych epok (znéw Barok XV }\:ne 1u.h
a przede wszystkim od poslugiwama.su: w sarkasty’cznyc ce 1acd
tandetg, zmienial idee w akcesoria widowiskowe, rownie vlvnge; =
ne jak mody w strojach i uczesaniach. Jego grand guignol obez-
wladniat na réwni idee falszywe jak pra\§r421vge._ % 3
Inng osobliwoscig Polski po 11 wojnie Swiatowe] Z)es{] odz ec-
no$¢ w jej literaturze pisarzy, ktérzy 051ed1111'su; na all_c odzie.
Pospolita u ludzi zachodnich pogarda dla. emigracji po 1tycz'21e],
zwykle bezsilnej, zamknietej w swqich urplemach i przez to 11 o-
Wej, przenoszona bywa na dziela literackie, muzyczne czy malar-
skie, tworzone przez expatriés, podczas gdy W istocie moga one z
limatem emigracji politycznej mie¢ mato wspdlnego. Teoret){<l:_zme
poezja oderwana od jezykowego podglebia jest ma?o moz Lwa.
Przyktad najlepszych polskich poetéw XIX wieku, ktérzy wicksza
czg§¢ zycia spedzili poza granicami kraju, dow_odzx czF,cgi:)sd pkrzcel-
ciwnego. W kazdym razie poezja polska ostatnich dwdch dekad,
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niezaleznie od taktyki rzadu, nie byla hermetycznie odgrodzona
ani od poezji krajéw zachodnich ani od tego co po polsku pisano
za granicg.

Musze przyznaé si¢ do naiwnego entuzjazmu, jakim napelnilo
mnie pojawienie si¢ w Polsce po 1956 roku calej plejady mio-
dych poetéw czy raczej ich thumu. Czyzbym byl fanatykiem cig-
gloéci? Lata 1949-1956 okazaly sie przerwa zaledwie, redukcja
zbyt potoczystej frazy, zapoczatkowana przed wojna, nie zostala
powstrzymana przez chwilowy przybér urzedowej retoryki- To
prawda, ze ascetyzm tych poetéw, debiutujacych czesto z opéznie-
niem, wskutek przeszkdd cenzury, ich catkowite pozbycie sie wier-
sza sylabo-tonicznego (w czym waznym ogniwem byl Rézewicz
debiutujgcy w 1946), nadawaly ich wierszom cechy laboratoryjne
i powodowaly nieraz zarzut ,,niezrozumialstwa”. Ale doskonalili
oni instrument dobrze dostosowany do wymagafi jezyka z natury
podatnego na rytmy zmienne, przy czym bynajmniej nie w zamia-
rze uprawiania igraszek formalnych. Brzydota zaciekajacych mu-
réw, wydeptanych schodéw, zardzewiatych rur, cieknacych kurkéw
w Mirona Bialoszewskiego (ur. 1922) jest moze rewindykacja rze-
czy ktére jedynie sa, kiedy wszystko nas opuszcza, jego modlitwy
do drewnianej tyzki, do durszlaka, do pieca, maja uzasadnienie w
tym krajobrazie ludzkim, w ktérym jedno kalekie drzewo na pustej
réwninie jest skarbem. Jak wiadomo wiele préb w nowoczesnej
sztuce musi i$¢ na przepadle zanim nie wyloni si¢ z nich nowa
$wiadomoé¢ naszej kondycji, totez nie ukrywam, ze najwyzej spo-
éréd tych ascetycznych poetéw cenie Zbigniewa Herberta (ur.
1924), ktéry, wyrzekajac sic wszelkich ulatwief,, odnalazt pro-
porcje niemal klasyczne. Ostra, krystaliczna, intelektualna poezja
jego operuje niejako samymi kwintesencjami, i w swoich skré-
tach siega gleboko w zbiorowe do$wiadczenie, przezwyciezajac
paraliz woli, jaki pochodzi z doznania absurdu, inteligencja zdol-
ng do rozréznie. Herbert, poeta ironii historycznej, sprawdza
wiec dla mnie staloéé, poprzez wiele przewrotéw, z jaka igta ma-
gnetyczna poezji polskiej kieruje si¢ ku czasowi zwaloryzowanemu
Cypriana Norwida.

Zreszta réznorodnosé szkél poetyckich, ewolucja, po 1956 r.
niektérych™ poetéw starszych, nieraz, jak Aleksander Wat (ur.
1900), niegdy$ futurysta, rozpoczynajacych drukowaé po latach
milczenia, wplywy poezji anglosaskiej, zwiazki poezji z teatrem
awangardowym, a przede wszystkim zmienno§é politycznych se-
zondéw, zmuszalyby do snucia przewidywar czyli do wkraczania w
uprawnienia krytyki literackiej, stawiam wiec kropke.

Wyrzucam sobie, ze tak wiele méwitem o historii. W isto-
cie jezeli my, czytelnicy tej poezji w oryginale, odczuwamy ja
jako do niczego na $wiecie niepodobng, to przede wszystkim z
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powodu uporu, z jakim chronita ona swéj bu_kolic;ny l‘iryzm,
swoja dziecinng i nieporadna zmystowos¢, swoja wiare, ze po-
mimo wszystko ziemia jest dobrym miejscem pobytu. Taka, por
godna, opiewajaca drzewa, rzeki, tafice zakochany,c}'l par, ukazuje
si¢ nam w ksiazkach z XVI i XVII wicku a pézniej w ,,Panu
Tadeuszu” Mickiewicza i u pomniejszych romantykc)w. Serdeczna:
a jej wiasnie przypadlo zmagaé sie z zadaniami, ktdre inng, lepiej
do nich zaprawiona, moze by ztamaly. Wyzwanie z'osta'io jednak
Przez nig podjete. Jezyk wiejskich gaduléw, migkki, beztro-
sko urodzajny, jezyk serca nie mézgu, byl naginany raz po raz, az
przekonano sie, ze jego ukryta zaleta jest zdolnos¢ do ra.ptow’nych
skrétéw, zjadliwych aluzji i ze jego przyrodzona niecheé do
abstrakcji jest kompensowana z nadwyzka przez niemal magiczny
dar przemieniania poje¢ w barwe, smak i za_pach. '
Seria klesk politycznych, nastepujacych jedna po drugiej Ofl
dwéch stuleci znalazta nie w publicystyce, ale w poezji odpowiedz.
Publicystyka, niestety, byta w Polsce zbyt czesto poezja, ale poezja,
traktujac o problemach zawilych, umiata nie znizal si¢ do publi-
cystyki. Przeznaczenia narodéw, dialektyka postepu, ?vzflkg prze-
ciwko europejskim tyraniom, przysztosc cywilizacji s’rodzlemno-
morskiej — wszystko ja pobudzato do nowych skokéw poprzez
Przestrzefi i czas. A zarazem nie gingla w niej tesknota _do czy-
stosci liryzmu poza wszelkim dobrowolnie-przyjetym obowigzkiem
i wiele jej dziel nie pozwala domyslaé si¢ okolicznosci, mal.o p9ko-
jowych, w ktérych sie urodzily. W tej chwili przychodzi mi na
myé] ta sztuka wierszem o §lepym Homerze, jaka miody Zzolnierz
Ruchu Oporu, Tadeusz Gajcy (1922-1944) napisal podczas ostat-
niej wojny na krétko przed $miercia. . =5
Czyz poezja nie cierpi dzisiaj wszedzie na cho'ro'bg zwezenia,
zubozenia swego czlowieczefistwa, ktére wymaga minimum lqczr}'c;-
§ci z innymi, w gniewie czy nadziei, aby mgglo nie ulec atrofii:
Jezeli tak, to poezja polska, podejmujaca nieraz historyczne wy-

Zwania, jest moze lepiej od tej choroby zabezpieczona niz poezja -

zachodniej Europy. Cwiczenie si¢ w pracach zaledx.vle \v.ylfonal-
nych nie przemija bez ¢ladu. Wtedy kazdy tekst nal'b.ardZ{el 0s0-
bisty ma podtekst troski o inne istoty ludzkie i mozliwe jest to,
€0 wyréinia wedlug mnie tych wspdtczesnych poetéw polskich

ktérych lubie: surowo$é, ironia, prostota.

Czestaw MIEOSZ

Powy: kic zostal napisany jako wstep do ,Anthologie de la Poésie
2 °l°'m'w :;dadzz KA. mkiego. Antologia ukaie sig w koricu bie-
igcego roku nakladem Edition du Seuil w Paryzu.




Na marginesie antologii

Kiedy ukazala si¢ trzy lata temu antologia poezji wegier-
skiej w ukfadzie mego przyjaciela Ladislas Gara, napisatem do
niego entuzjastyczny list wyrazajac nadziejg, ze kto$ sie kiedys
podejmie podobnej pracy dla poezji polskiej. Najbardziej mi si¢
podobata w antologii Gara sama koncepcja: przettumaczyt on
dostownie (z pomoca kilku Wegréw réwnie dobrze znajacych je-
zyk francuski) wszystkie wybrane przez siebie wiersze. Nastep-
nie pracowatl z kilkudziesigcioma francuskimi poetami nad tran-
spozycja tych ttumaczen na wiersze francuskie, z zachowaniem,
W miar¢ mozno$ci, systemu metrycznego i ryméw wierszy ory-
ginalnych. Gara odpowiedzial na méj list po prostu: ,Dlaczego
nie ty?”. Zanim zdazylem si¢ namys$leé, juz urzadzit mi spotka-
nie ze swoim wydawca, Editions du Seuil. Mimo zachety Gara,
mimo bardzo zyczliwego nastawienia Editions du Seuil, nie wiem
czy bylbym si¢ podjat tej pracy, gdyby nie reakcja trzech przy-
jaciét poetéw, do ktérych zwrécitem sig¢ natychmiast z prosba o
rad¢ i pomoc: odpowiedZ Jana Brzgkowskiego, Czestawa Mito-
sza, Aleksandra Wata byla jednomyslna. Nie trzeba tej okazji
zmarnowac¢, stuzag mi rada jesli chodzi o wybér wierszy, zacznie-
my od wymiany listéw, przygotujemy razem projekt antologii.
Niemal codzienne rozmowy z Watem, wymiana kilkunastu diugich
listow z Mitoszem i Brzgkowskim byly jedna z najprzyjemniej-
szych czgsci mojej pracy.

Wat byt najbardziej entuzjastyczny — moze dlatego, ze nasze
podejscie do poezji, upodobania, preferencje niemal zawsze sig
pokrywaty. Oto jego reakcja na przestany mu przeze mnie pierw-
szy projekt antologii:

»Gdy si¢ widzi spis rzeczy, antologia staje sie rewelacyjna! Po raz pierw-
szy okaze sig, ze Polska ma wielks, bogata (wyrafinowanie bogatg) poezje
— to chyba jedyna sfera polskiej kultury duchowej, ktéra nie jest prowin-
cjonalna, zasciankowa. To wynika bezspornie z Twojej antologii. Sadze, ze
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Powinna ona spowodowaé przewartosciowanie w ogolnoeuropejskiej skali poe-
tyckiej”.

Ten pierwszy projekt, ktéry tak si¢ podobat Watowi, byt
zreszta bardzo odmienny od antologii w jej ostateczne] formle:
Byliémy z Watem zdania, zeby bardzo bogato repl_regentc')wa.c
twérczoé¢ dziesieciu poetéow — od Odrodzenia po dzien dzisiej-
szy. Mieli wéréd nich figurowaé oczywiscie Kochanows}(l, Andrzej.
Morsztyn, Mickiewicz, Norwid — a z najmiodszych Blak'osgewsl'c'l
i Herbert. Je$li chodzi o poetéw poza ta ,czotowa QZlesxgtka X
necity nas wiersze mato znane, poeci tacy jak Antpn} Czajkow-
ski, Dunin-Borkowski, Rolicz-Lieder. Wertujac po bibliotekach, z
entuzjazmem pokazywaliémy sobie ,odkrycia”.

Jan Brzekowski byt bardziej sceptyczny:

swZamieszczanie poetéw mato znanych jest ponetne, ale nalezy tu zacho-
wac duza ostroznoéé, gdyz latwo mozna narazi¢ sie na krytyki. Jestem.z?‘
odchyleniem sie od norm przyjetych przez oficjalng krytyke, tym bardziej,
e wydaje mi sie, ze cala literatura przed romantyzmem w.yx.nagalaby nowego
»Ustawienia”, gdyz dotychczas kierujemy si¢ tu kryt'eneixml i wyborem_hls_lo-
rykéw literatury z konca XIX wieku. Sugestie Twoje i Wat?, podc{bx‘ne. jak
I préba Milosza literacko mnie pociagaja, ale: tego rod?aju rewizjonizm,
Powaznie przeprowadzony, wymagalby bardzo wiele _czasu i pracy. Wszystko
zalezy od tego jak wiersze wyjda w przekladzie. Jesli thumaczenia b.gdq poe-
tyckie i trafia do cazytelnika — wszystko pdjdzie dobrze... Na?omlast jesli
Przeklady tych wierszy poetéw maloznanych beda tylko .sredmo dobre —
yibym raczej za ich odrzuceniem. Wat ma racje, ze bedzie }o.przede WSZy-
Stkim antologia dla oéwieconych cudzoziemcéw. Ale nie miejmy .zludzer.x.:
nie spowoduje ona naglego pedu Francuzéw do czytania polskiej poezji.
ie zdota ona réwniez narzucié zadnego okreslonego poety, nawet gdyby mu
PoSwiecita znacznie wigcej miejsca. Natomiast przypuszezam, ze od czasu
do czasu niektorzy Francuzi moga do niej zajrzeé, by sie d'ow1edz:ec czegos o
Poecie, o ktérym styszeli w rozmowie, lub czytali w jakims artykule”.

Miloszowi zawdzieczam ustrzezenie mnie przed n.i’eb'ezpleczer’x:
Stwem, ktérym grozito antologii poczatkowe podq]sae Wata i
moje: zatarciem polskiej ,specyfiki” poprzez umitowanie poe-
zji ,,czystej”. Oto urywki z jego diugiego listu na ten temat:

»Problem ogélny: Polacy to nie sa ,les Erangais. de Est”. R‘ozuml.em
Wwoja nieche¢ do ,Pologne martyre”. Ale ona w ciggu XIX Wlek'l;l, jest
faktem. Czy uciekajac od niej nie wykrzywia sie obrazu? A ,,Anhelli” Sto-
wackiego? A Do Przyjaciét Moskali” Mickiewicza? Czy ten wiersz tak
istomy dla stosunkéw z Puszkinem mozna pominaé? A przecie ca{y ,:Ust(;p
Dziadow — wspanialy poemat opisowy ! (z poezja epicka w_antologu nietego).
tego ,Ustepu” caty Jozef Conrad sie bierze... Mickiewicz s.labtf reprezen-
towany. Pewnie, ze liryki lozanskie sa Swietne, ale lmm. swoistosct .Mlckl.e-
Wwicza — tego nikt z czytelnikéw nie odgadnie... S.umu.ch. a’nlol?gm moze
spotkaé sie z zarzutem, ze zaciera ten zwiazek z h}stom}. ktory Jest cech.q
specyficzng polskiej poezji. Nie znaczy to, i?- chcmlb)'rn.l wyrzucaé. poezje
»czysta”. Trzeba dazy¢ do jak najwiekszej roznor?dnoscx element6w... XX.
wiek: czego mi brakuje to: Przybos wiejski i lemcowyt. Czechochz Slel.skx
1 prowincjonalny. Sebyla pacyfistyczny. Szenwald komunistyczny. Liebert iro-

niczny albo katolicki. Jerzy Zagorski katastroficzny... Ogdlna obserwacja.
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Wyb6r zanadto zdaje mi sie bierze pod uwage poszezegblne wiersze. Odnosi
si¢ to do calej antologii. W ten sposéb zaciera si¢ swoistos¢ okreséw, proble-
méw i autoréw. W XX wieku dobrze wychodzi to u Wazyka. Natomiast Ré-
zewicz jest pozbawiony w wyborze swojej obsesyjnosci i zrobiony na poete
wiecznosciowej kontemplacji. Tak samo u Herberta réwnowaga szal jest zaklé-
cona. Jest on od-historyczniony. Otz nurt historyezny jest u Rézewicza i
Herberta bardzo silny, ale taki jaki we Francji w ogéle nie istnieje —
wielka brutalnoéé, traumatyczna. Ja bym wybrat inne wiersze. Prostsze i
mniej francuskie. A swoistosé Bialoszewskiego? Ten wybér go przebiera
w suknie intelektualna za ladnie skrojona...”.

Mysle, ze ostateczny ukiad antologii nie wywoluje juz po-
dobnych zastrzezen. Przegladajac kolejne spisy wybranych wier-
szy stwierdzam dzi$, ze jedynie pierwsze sa zlozone w wigkszosci
z ,wierszy ktére lubig”. W ciggu dwuletniej z géra pracy bylem
coraz bardziej pod wrazeniem réznorodnosci polskiej poezji i
gléwna moja ambicjg stalo sie pod koniec aby antologia stata
si¢ tej réznorodnosci $wiadectwem,

Gl6wnym problemem byly, rzecz jasna, przekiady. Przeczy-
talem wszystkie chyba istniejace przeklady francuskie polskiej
poezji. Jesli si¢ zwazy, ze wybitne polskie przektady z poezji obcej
sg dzielem poetéw, tatwo zrozumieé dlaczego olbrzymia wigk-
szo$¢ francuskich przekladéw polskich wierszy jest niezadawa-
lajgca: thumaczyli je Francuzi rozumiejgcy po polsku, lub Pola-
cy piszacy po francusku. W obu wypadkach poeci byli wyjatkami.
Z francuskich poetéw — Oskar Milosz, ktérego pigkne thumaczenia
Ballad Mickiewicza wigczylem do antologii, oraz Charles Do-
bzinsky, ktéry mistrzowsko przettumaczyt znaczna czg$é ,Pana
Tadeusza”. Z poetéw polskich — Marian Pankowski i Jan Brze-
kowski, ktérzy piszac sami wiersze po francusku, nie tylko dosko-
nale ten jezyk znajg, ale posiedli go jako poetyckie tworzywo.

System ktéry, $ladem Gara, przyjelem — osiggniecie francu-
skich ,réwnowaznikéw” polskich wierszy poprzez wspdlprace
z poetami nie znajacymi jezyka polskiego, nie jest nowy. ,Spie-
wy Historyczne” Niemcewicza zostaly — stowami francuskiego
wydawcy (chez Brockhaus et Avenarius, Paris 1939) »przettuma-
czone dostownie proza z polskiego dzieta Monsieur Juliana Ursyn-
Niemcewicza przez autora czesci historycznej i odtworzone wier-
szem francuskim przez poetéw, ktérzy taskawie ofiarowali SwWoja
wspolpracg. Kilka $piewéw, to nie tlumaczenia, a oryginalne
kompozycje”. Pomigdzy tymi francuskimi poetami, kilku zna-
nych: Casimir Delavigne, Félicité de Lammenais, Frédéric Sou-

lié, Théophile Gautier. Inne nazwiska przywodza raczej na mysl
prawdopodobna list¢ go$ci na wieczorze w Hoétel Lambert: la
comtesse Bradi, la princesse Constance de Salm, le comte de Res-
séguier, Mme Laure Colombat de I'Isére, Jules de Saint Félix
lub mozliwe pseudonimy ,bas-bleus” sprzed wieku, autorek senty-
mentalnych ,feuilletons”: Elisa Mercoeur, Anais Segalas, Céleste
Vien i Mélanie Walder, Thumaczenia nie sa wcale wierne, o co
mniejsza, jesli chodzi o ten pomnik retorycznej nudy jakim sa
~Spiewy”. Jeden tylko wyjatek: przektad poematu o Wiadystawie
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héophile Gautier. Wydawca, zadziwiony, nie
;’ia‘zgfg;zrynl;? srggzzfiTodngénika: Hten ka:\:vale]_: (ce morcgaﬁ) ﬁ;
odtworzony wierszem francuskim tak, iz kazde stowo dokia
odpowiada polskiemu tekstowi”.
Oto cytat z tego przektadu:

Wiadislas est tombé. Sous sa pesante armure :

La terre pousse un triste et lourd ggmzssement.

Mort, la menace vit encore sur sa figure
Crispée horriblement.

7 Livie
Comme le Marcellus d’Auguste et de 7
Qui ne fit que briller sur Ze_ monde et mourut,
Notre Varnénien, dans l'quzl de sa vie
Brilla, puis disparut.

Trzeba przyznaé ze wigcej tu istotnie Niemcewicza, niz auto-
amées”. : ;
v ,§or§32§;t dgwnymi thumaczeniami, jeqno tylkp \;:lyd?Jet r;:(; :
si¢ ciekawe, gdyz zachowuje sztuczny wdzigk orygina l es ;
»Zofiéwka” Trembeckiego, ,traduit en vers franc;'auS par essonv} e
de Lagarde, membre de '’Académie de Na‘ples, Vl.enne, lel "é yé
danie jest pigkne i majac je w rgku mozna sopxe wyo fiaZI 2 zo-
na Kongresie Wiederiskim Talleyrand i M_ettermch czytali z ‘I;pta
dobaniem te ewokacje sztuki zycia dawnej Europy, ktéra im by
dl‘oga;

,..mon attention & chaque pas s'éveille,

Un prodige de l'art enfante une me;rvezlle,

Un habile hydrauliste a des eaux daler;_tour

Crée dans un moment une dme a ce séjour;

Pour ses moindres détails empressés, attentive,
L'onde tantét rapide et tantot fugitive,

S’arrondit en cascade ou dans de longs canaux
Accourant nous offrir des prodiges nouveaux,

Des monts en un seul jet vont surpasser }es cimes
Ou tomber des rochers en créant des'a_bz.m-ef,
Puis, nappe transparante ou gerbe qui jaillit: e
Le goiit veut, l'art ordonne, et la nymphe obéit...

Na podstawie dostownego przektadu Polaka ‘Bogdanq. Janslsle-
€0 napisat Montalembert swoja pigkna francuska wersjg ,,Il(il.qg.
Pielgrzymstwa”. W XIX wieku przekiady frE%nCl.lSkl.e z_polskiej
Poezji s bardzo liczne (zwlaszcza wierszy chku?wmza). Nles;:
ty, wszystkie niemal sa fatalne (prym wodzi tu niestrudzony t" -
macz Mickiewicza Karol Przezdziecki —.,,Charles de N01re_-Isle )
Najlepsze istniejace thumaczenia zawdzigczamy zreszta nie poe-
tom a profesorom i filologom od Burgauq des Marets wsp6k
Czesnego Mickiewiczowi, az po jakze zashizonego Paul Cazin i
$wietnego thumacza Stowackiego, Jean Bourrilly.
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Traf chciat, ze juz na wiele lat przed poczatkiem mojej pracy
nad antologia, wspétpracowatem z francuskimi poetami nad prze-
kfadami polskich wierszy. Przeszto dziesigé lat temu zwrécit si¢ do
mnie Armand Robin, u ktérego UNESCO zaméwito seri¢ prze-
kiadéw wierszy Mickiewicza. Z Robinem przyjaznitem si¢ od da-
wna. W mandaryriskim francuskim zyciu literackim ten genialny
dyletant, pijak, anarchista i mitoman byt barwnym wyjatkiem
— przypominal mi Galczyniskiego. Robin zarabiat na zycie pry-
watnym nashuichem radiowym z dwudziestu kilku jezykéw, z
ktérych rzeczywiscie znat moze osiem. Miat jednak tak niepraw-
dopodobna intuicje i biuletyn swéj redagowat tak ZywWo, Ze prenu-
merowaly go za drogie pienigdze wszystkie ambasady i minister-
stwa. Polski nalezat do tych jezykéw, ktérych Robin wiasciwie
nie znat, ale przyzna¢ si¢ do tego nie chciat. Poczatkowo zacho-
dzit do mnie lub telefonowat: ,Dites-moi, mon vieux, mam luke
pamigci, jak jest po francusku ,djévo”, ,slontsé”, ,lichtch” itd.”.
Zaproponowatem mu wreszcie, ze przetlumacz¢ dostownie wier-
sze, o ktére mu chodzi, na co sie zgodzit skwapliwie. Bylem
wowczas zachwycony jego adaptacjami, zwlaszcza lirykéw lozan-
skich Mickiewicza. Nie sa to jednak przeklady ,uczciwe”. Robin
unowoczesniat Mickiewicza identyfikujac przedmiot z obrazem
(poprzez systematyczne usuwanie ,,jak”, czy ,niby”), poprzez per-
sonalizacje (,J'ai été pluie de pleurs” zamiast »Polaty sie ilzy
moje...”). Kilka jego przekladéw wiaczylem mimo to do antolo-
gii: s3 one zawsze interesujace. Ze wzruszeniem wspominam entu-
zjazm Robina dla ,Poematu dla Dorostych” Wazyka (ktéry réw-
niez adaptowal na podstawie mego dostownego przektadu). Za-
twardziaty, stary anarchista, Robin nienawidzit wszelkiej wia-
dzy, a wiladzy absolutnej — absolutnie. Zmart w tajemniczych

okoliczno$ciach we francuskim komisariacie, zaaresztowany w
przeddzien wieczorem za pijacka burdeg, po pijanemu za$ jego
odraza do ,flics” wyrazata sie gwattownie...

Nastepnej okazji do wspéipracy nad thumaczeniami polskich
wierszy dostarczyt mi ,polski” numer ,Preuves” z poczatku
r. 1957. Thumaczylem woéwczas Jastruna, Wazyka, Pawla Hertza,
Przybosia z pomoca Lucien Feuillade i André Prudhommeaux,
do ktérych zwrécitem sie ponownie z okazji antologii. Niektére z
wierszy — Pawel Hertz, Przybo§ — zostaly woéwczas ogloszone w
moim tlumaczeniu: Feuillade i Prudhommeaux nie cheieli ich
zmienia¢. Zdarzylo si¢ to zreszta réwniez kilkakrotnie w ciaggu
mojej pracy nad antologia, ze poeci francuscy, ktérym propo-
nowatem moje thumaczenia odmawiali ich »poprawiania”, twier-
dzgc ze nalezy je w tej formie opublikowaé. Tym razem jednak
dysponowatem wspélpraca pigédziesigciu przeszlo poetéw i nie
poprzestawatem na jednej odmowie. Dopiero gdy dwdch, trzech
poetéw radzito mi zachowaé moje tlumaczenie, dawalem za wy-
grang. Tak na przykiad ,Glos” Pawla Hertza, ktéry w ,Preuves”
ukazat sic w moim przekladzie, w Antologii figuruje w wersji
(moim zdaniem o wiele lepszej) Anne-Marie de Backer. Thumaczy
to bardzo przypadkowy zestaw wierszy, ktérych tlumaczenie uka-
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ii i iskiem: isalem ,pierw-
zuje sie w Antologii pod moim nazwiskiem: napisaien A
SZEJL weef'sjq" przekladéw okoto czterystu wierszy —é klrlnkiagzéﬁga-
z nich okazalo si¢ zdaniem fralfl'i;\lisrlgjcél \fzoeAtr(x)t‘gioi(i)i rtl}}:un g
Wania. Z tej samej przyczyny 11 ;s uma :
Olgi Scherei]-WirskJIej i AJ}drzfeja W;ilzz, dl;t{ﬁﬁz;egglmﬁ%ll& r‘r)lvlieg;‘g.
gotowujac ,,pierwsza wersjg¢” francu b S
tepujac do pracy nad Anto.l.ogxq wiele skorzy ;
dOé\SggSZEEi;aGara z Antologia Poezji W@glersklgj. Pr_zeidelzl z:;;i?l,i
stkim moglem si¢ zwrécié¢ do szeregu pOetow, k.torzi '{l‘:oma =
pewnej wprawy w tej pracy. Gara zaggzna& mnie ; lrzez o it
tami, ktérzy przethumaczyli wigkszosc .wybranch pselot e
wierszy: sa wéréd nich poeci tak znani jak Jean AO[I;IS e
chel Manoll, oraz mniej znani, jak Paul 'Chaulot.l n;:-. et
Backer. Lucien Feuillade, ktéry dla Gara i (:.lla. mnie pl;ize_ gZlea égci-
szo$é wierszy $redniowiecznych, znatem juz poprze '{u 'oet Baes
wos¢ wszystkich tych poetow, to wspamale »métier” pch Sépok'
zdolnoé¢ do ,,pastiche’n” pewmla(_]. qpokx, g(lili)io nawet rozny: ;
ni J wanie francuskiej prozodii. iy y
lebg)\(‘iaﬁllczg?zlioesigciu lat — od czasu gdy dominuja w geoe:gll_
konwencje ,nowoczesne” — panuje na ogot przekﬁnal_ne, =
chowanie metryki oryginatu i ryméw w przekfadac w1ersnziym]6 5
zdrada poezji, gdyz zmusza _sr?q rzeczy do uzycia iyrclol sensu'
jesli nie wrecz do zbyt wielkiej swobody w interpretac] 2 za:
Moim zdaniem jest to zasada shuszna w wypadku wierszy 2
wartosci intelektualnej (nawet o ch.ar.akterz_t_a”hermetyczl.rjlymd,m
by¢ moze w ogéle w wypadku ,,wigllflej poezji”. Byloby absur ew
na przyklad poswigcié najdrobme]szy odcien : znaczemov;y 54
»Vademecum” Norwida dla zachowania metrykl._A_le na odw
— pewien gatunek poezji autentycznej j'e’st catkowicie u.zalezmoriz
od melodii wiersza. Mam wielka stabosc¢ c}o Lenartowicza — ao_
CZyz mozna sobie wyobrazi¢ ,Zioty Kubek p’rzethlm.aczony. ,,px]'s 4
z3"? | Lirnikowi Mazowieckiemu” trzeba da¢ w ka.zd)ém ,l{_izt}(l)lo
najbardziej do niego zblizona lire. W moim pos%olzylu oS s
gil staralem si¢ wyjasni¢ czytelnikowi .frana:lsé 1§nilu %rrancz
metryczne polskiej poezji, podobnie jak je wyjasnia emmieli s
skim poetom, ktérzy ze mna wspé{praf:owall. Trumacze o
Przezwycigzenia wielkie trudnosci, kEore zostaty rgzv?qz.a S
trzy rézne sposoby: catkowita wierrgqéc metryczna, a a}; agcuskie'
Sza metryka odmienng, ale bardziej odpc?wlada]z;cq fra = ]
Poezji w danej epoce, wreszcie tlumaczenia poéwxgqa;gcetmﬂ réyé
k¢ dla zachowania $cistego znaczenia. Co mnie zadzxw1a,cl to iloc
Wwierszy przettumaczonych wiernie, z .zachowamem' %r?izo ii o(lj-lys%:i
natu. Mysle, ze polski czytelnik, znajacy na pamigC dany pfra_n-
wiersz, bedzie tak jak ja uderzony tg k.onfrontqcm_ z jego
cuskim ,cieniem”: nawet akcenty toniczne, nie istniejace po
francusku beda nadal graly w jego uszach. Poréwnam ttlx.ta_],
aby ulatwié¢ zrozumienie samej metody pracy, pierwsze linie
kilku wierszy, od Sredniowiecza po Romantyzm, W moim , pierw-
szym” thumaczeniu (z zaznaczeniem ich formy metrycznej) z
Ostateczna wersja francuskich poetéw.

e ————— A A ————
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BIERNAT Z LUBLINA: ,Ten kto w lecie préznuje...”
Wersja dostowna:

La fourmi travailla tout I'été
Portait du blé dans son trou
S'apprétant pour l'hiver
Se souvenant de l'avenir

(Wiersz oémiosylabowy, rymy a-a, b-b)

Wersja Michel Manoll:
Tout l'été peina la fourmi,
Porta du blé en son pertuis,

Voulant ainsi se prémunir
De l'hiver qui allait venir.

MIKOEAJ REJ: ,A niechaj Narodowie...”
Wersja dostowna:

Et que toutes les nations voisines sachent

Que les Polonais ne sont pas des oies, qu’ils ont leur langue.

(Wiersz trzynastosylabowy, rymy a-a)
Wersja Anne-Marie de Backer:

Et que les peuples voisins sachent une bonne fois
Que la Pologne a sa langue, et qu'ici nul n'est une oie.

JAN KOCHANOWSKI: Tren I
Wersja dostowna:

Tous les pleurs, toutes les larmes héraclitiennes

. Et les lamentations, et les plaintes simonidiennes,
Tous les chagrins du monde, tous les soupirs,
Et les regrets et les tourments et les torsions des mains,
Toutes et tous de suite entrez dans ma maison,
Aidez-zmoi a pleurer ma fillette gracieuse...

(Wiersz dwunastosylabowy, rymy a-a, b-b itd.)
Wersja Lucien Feuillade:

O pleurs universels, larmes héraclitiennes,

O lamentations, plaintes simonidiennes,

Tous les chagrins du monde et les tristes soupirs,
Les mains tordues, les noirs tourments, les repentirs,
Tous, toutes, en ce jour, entrez dans ma demeure,
Pour pleurer avec moi ma fille, que tout pleure!
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KASPER MIASKOWSKI: ,Euterpe”
Wersja dostowna:

Portez avec le lys et la rose les violettes,
Ainsi que les abeilles :
Portent vers leurs ruches les fleurs des champs fleuris

A la premiére rosée.

(Wiersz na przemian 11 i 5.sylabowy rymy a-a, b-b itd.)

Wersja Jean Rousselot:

Mettez en bouquet roses, lys, violettes,
Comme les avettes : x
Vont, pour leurs ruchers, butiner dans les prés
Aux primes rosées.

ADAM MICKIEWICZ: ,Stepy Akermarskie”
Wersja dostowna:

Je vogue sur I’étendue d’'un sec océan,

Le chgalxl'iot s'enfonce dans la verdure, flotte comme 11111.1e gg‘tli%%
i 'une prairie murmurante, parmi 1ino:

Parmi les vagues d p i

Je contourne les iles de corail du maquis.

(Sonet, wiersz trzynastosylabowy)
Wersja Michel Manoll:

Je vogue sur l'étendue d'un aride océa’n, 7
Comme une nef le chariot plonge en l'herbe fleur_ze.,
Parmi son flot en crue et le chant sourd des prairies,
Je contourne les atolls du maquis d'Akerman.

JULIUSZ SEOWACKI: ,Na Powrét Prochéw Napoleona”
Wersja dostowna:

Et on l'arracha a la terre-cendre,

Et on l'arracha au saule pleureur )

Ot il était couché seul avec I'ange de g101re,_

Ou il était couché seul, non de pourpre rutilante,
Mais d'une cape de soldat enveloppé, -

Et écartelé, comme sur la croix, sur I'épée.

(Wiersz dziesieciosylabowy, rymy a-b, a-b, ¢-c)

Wersja Jean Rousselot:

Et 'on tira du sol sa cendre noire!
On le ravit au saule, a 'ombre en pleurs,
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O il dormait avec l'ange de gloire,
Enveloppé, non de pourpres splendeurs,
Mais — en soldat — d'une cape fripée

Et, comme en croix, couché sur son épée.

Ale podobna catkowita wierno$¢ prozodii oryginatu mogtaby
réwniez wprowadzi¢ czytelnika francuskiego w btad. Klasycznym
polskim wierszem jest trzynastozgtoskowiec, ktéry odpowiada wo-
bec tego francuskiemu ,,alexandrin” (dwunastozgtoskowiec). Stusz-
nie, wobec tego, te ,Treny” Kochanowskiego, ktére sa napisane
trzynastozgloskowcem zostaty przetlumaczone na ,alexandrins”.

Napotykamy tu jednak na dodatkowa trudno$é, ktéra wyni-
ka ze zwigzlosci jezyka polskiego. Wierne francuskie ttumaczenie
z polskiego jest mniej wigcej o jedna trzecia dluzsze od orygi-
natu. Jak, wobec tego oddad, nie zubozajac go, trzynastozgtosko-
wiec, jesli trzeba go jeszcze skrécié o jedna sylabe? Nic wiec
dziwnego, jesli Anne-Marie de Backer zaadaptowala trzynastozglo-
skowiec ,,Hymnu” Konstancji Benistawskiej wierszem czternasto-
sylabowym. Charles Dobzinsky poszedl dalej i uzyt i uzyt szesna-
stozgloskowca w swej pigknej wersji ,,Pana Tadeusza”. Inni poeci
uzyli wprost metryki odmiennej od oryginatu, pozostajac zreszta
wiernymi tekstowi wiersza. André Prudhommeaux na przyklad
transponowat wiersz Krasinskiego ,Nim storice wzejdzie” (strofy
ztozone z czterech wierszy jedenastozgtoskowych) strofami o
siedmiu wierszach o$miozgtoskowych. Mimo Ze jego wersja wy-
daje mi si¢ catkiem wierna duchowi wiersza Krasiriskiego, za-
znaczytem w antologii, w tym i w kilku podobnych wypadkach,
ze s3 to adaptacje, a nie thumaczenia.

Wspomniatem juz poetéw, ktérym moglem powierzyé wiersze
wymagajace przektadu z zachowaniem metryki i ryméw. Chcial
bym wymieni¢ jeszcze kilku spo$réd nich. A wiec méj stary
przyjaciel Jean-Paul Samson, ktéry zmart nagle przed kilkoma
miesigcami. Czynny anarchista, odméwit on shizby w wojsku w
czasie pierwszej wojny $wiatowej. Skazany zaocznie na $mieré
przez francuski sad zamieszkat w Szwajcarii i dopiero przed kilku
laty, ulaskawiony staraniem Camusa, mégt po raz pierwszy od
r. 1914 odwiedzi¢ Francje. Ttumacz francuski i wierny przyjaciel
Silonego, Samson wydawat w Ziirichu wiasnym kosztem odwazny,
bezkompromisowy miesigcznik ,,Témoins”. Byt on entuzjasta pol-
skiego Pazdziernika i tak si¢ interesowal Polska, ze wypytywat
si¢ mnie listownie o wszystkich poetéw, ktérych wiersze mu po-
wierzalem. Zawdzigczam mu pigkne wersje paru Trenéw Ko-
chanowskiego. Z poetéw wspélczesnych zapatat specjalng sympa-
tia do Wierzyniskiego — moze dlatego ze byt sam tak czuly na
nuty wygnania, nostalgii. Moim ,jodkryciem” jest Pierre Besse,
zamozny miody czitowiek, anachroniczny dyletant, ktéry nigdy
nie pracowat i nie uwaza sig¢ za poete. Pokazatem mu kiedy$ moje
dostowne przekiady i wzigt ze dwa ,dla zabawy": okazat si¢ bar-
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dzo dobrym tlumaczem Morsztyna, Naruszewicza, Ggm}uhclnegp.

To bylf rIzlloja ,zelazna ekipa” ttumaczy. Wiedz1ah?m juz od Ga.raﬁ

Ze trudno bedzie uzyskaé wspéiprace innych poetéw. Kilku z ?c.

odmoéwito wspéipracy z Gara nad antologlz; poezji wegierskiej,

oswiadczajac, ze nie maja zaufania do samej zasady th'lmaczbe_nia

wierszy z jezyka ktérego nie znaja. Tutaj ‘pomogty mi 0so l1s e

przyjaznie. Chodzito mi bardzo o pozyska’me dla mojej antologil

Yves Bonnefoy i André du Bouchet, ktérych najwyzej ceni¢ z

miodego pokolenia francuskich poe_téw. Ale oba]_ma_]q 91 tluma-

czeniu poezji bardzo wysokie pojecie: Bonnefoy jest najlepszym
francuskim ttumaczem Szekspira, du Bouchet .é\fv’letme przethu-
maczyt Holderlina. Ze wzgledu na daWI}q przyjazi ze mna z.gg
dzili sie poczatkowo na symboliczny udziat: przetlumgczq po jed-
nym wierszu. Na szczgscie zaproponowaerp im Nom1da. W ml;l-
re jak thumaczytem im wprost z ksigzki kilka wierszy, wzrastato
ich podniecenie: ,Przeciez ten twoj Norw151 to Beau@elalre, 1:;)
nawet (w ,Piérze”) Mallarmé!”. Skornczyto si¢ na tym, ze przetiu-
maczyli kilkanascie wierszy Norwida. Ale podczas gdy inni poeci
zwracali mi nieraz odwrotng pocztg bardzo zreszta udane thma-
czenia, z Bonnefoy i du Bouchet spgdzitem nad Nomxdem kilka-
nascie wieczoréw, wazac kazde stowo, n'apotyk.aj‘ac_ na truglnoécx,
ktérych sam nie posadzalem. Osobistejl przyjazni zawdzu,:czam
réwniez zgode Audibertiego, ktéry sposrod kilkunastu wierszy
poetéw dawnych i wspoiczesnych jakie mu propqnowalem, wy-
brat wiersz Galczyniskiego o ojcu: zagraly tu powinowactwa ba-
rokowe. Réwniez na Galczynskiego rzucit si¢ uroczy Paul Gll_son,
dyrektor literacki francuskiego radia, ktéry.zmarl przed ‘rok‘xem.
Wiedziatem zreszta co robig dajac mu wiersze Gaicg.ynsklego,
gdyz dostatem wiasnie wéwczas od niego tomik poezji, W kté-
rym figurowal wiersz pod tytutem ,Le Fiacre Enchanté”... Poga
Osobista przyjaznig, najwazniejszym elerpente.:m w uzyskxwamq
Wspélpracy francuskich poetéw byt wybor wierszy. Sa wypadki
Oczywiste: nie miatem ani chwili watpliwosci, ze Jea}n QrOSJean,
wielki poeta biblijny, nie oprze si¢ psalmowi 'w1edens_k1emu K,o-
Chowskiego. Trudniej mi przyszio przekon.ac.F.ran'ms Pqnge_ a.
Wiedzialem, 7e pisze on esej o gongoryzmie i ze jest wielkim
Smakoszem poezji barokowej. Ale dopiero pod dwoéch rozmowach
udalo mi si¢ naméwié go na ttumaczenle.Morsztypa. Prze_:kia(_:ly
Ponge'a stanowia zreszta w Antologii wythgk, ktéry mnie cie-
Szy. Podczas gdy Morsztyn reprezentowany jest W ni€j rowniez
przektadami Anne-Marie de Backer, Mariana Pankowskiego i
Pierre Besse, wiernymi prozodii i tekstowi, sam tytud ,,Quatre
Pieces d’Andrzej Morsztyn mises dans le gout frangais par
Francis Ponge” wyraza nadbudowg wyrafinowanego baroku wspét-
Czesnego na baroku XVIIwiecznym. Ponge dazyt do wydystylo-
Wania z tych czterech wierszy samej esencji barokowej poezji,
silniej podkreélajac pewne obrazy. Na przyklad, podczas gdy
Morsztyn méwi po prostu o ,koralu” warg Agmt’e'sz_kl, Ponge
Wzbogaca to przez ,la turgescence du corail pourpre”, i odkrywa
to co polski poeta byé moze przeczuwal: Ze erotyzm tego po-
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réwnania zwigzany jest bardziej z ziarnista powierzchnig koralu
niz z jego kolorem...

Pierre Emmanuel zawdzigczam jeden 2z najpigkniejszych
moim zdaniem przekladéw jakie zawiera Antologia: ,Zachwyce-
nia” Slowackiego. Z poetéw wspélczesnych najbardziej zaintere-
sowal Emmanuela Jastrun, ktérego wiersze w ogéle wyjatkowo
malo tracg na tlumaczeniu. ,Milczace Monologi” Jastruna thuma-
czyl inny znakomity poeta wspéiczesny, Jean Follain, ktéry powie-
dziat mi, ze wiersze te staly mu si¢ wyjatkowo bliskie. , $Smieré
Wirgiliusza” i ,Kafke” Jastruna powierzylem memu staremu przy-
jacielowi Fernand Tourret, jednemu z najwigkszych zyjacych eru-
dytéw, ktéry z rzadka ze swych poszukiwan alchemicznych, ezote-
rycznych, matematycznych co§ przekazuje w zwartym wierszu
oglaszanym w ,La Tour de Feu”. Wspéipracowat réwniez ze mna
Edmond Humeau, niegdy$ bliski nadrealistéw, oraz mlody Mi-
chel Boujut, skazany na kilka lat wigzienia za wspéiprace z F.L.N.
i przebywajacy na wygnaniu w Szwajcarii.

Z najciekawszym wypadkiem identyfikacji spotkalem si¢ po-
wierzajac kilka wierszy Pawlikowskiej Lise Deharme, delikatnej,
wyrafinowanej poetce, przyjaciétce Bretona i Eluarda. W kilka
dni pdzniej Lise telefonuje: ,Venez tout de suite”. Zastaje ja
jak zawsze ubrana przez Balenciage czy Diora, w znanym mi sa-
lonie pelnym obrazéw Ernsta, Tanguy, Domingueza, przedmiotéw
ktére nalezaty do Baudelaire’a czy Victora Hugo, klatek z egzo-
tycznymi ptakami, ale niepospolicie wzruszona: Parlez-moi de
cette femme!”. W miar¢ jak méwitem, Lise Deharme przerywata
mi: ,Mais c’est moi, c’est moi! I pomysleé, ze nazywano ja Lil-
ka... to niemal Lise”.

Z Armand Lanoux jestem w przyjazni od przeszio dziesieciu
lat, na dlugo przed jego nagroda Goncourta, kiedy byt bardziej
znany jako poeta niz jako powiesciopisarz. Charakterystyczne dla
wielbiciela realizmu — wybrat on ,Zericéw” Szymonowicza i
Bajki Krasickiego.

O Manesie Sperberze nie mys$lalem wecale jako o poecie,
wspomniatem mu po prostu o mojej pracy nad antologia w cza-
sie jednego z naszych czestych spotkan. Wzruszyta mnie jego
reakcja: ,Jakie bym chciat $wiadezyé moja wspélpraca o moim
podziwie dla polskiej literatury! Moze mi powierzysz jeden wiersz
Stonimskiego?”.

Cenng byta dla mnie wspélpraca z Jean Cassou i Roger Cail-
lois. Cassou zachwycit si¢ , Fortepianem Szopena” Norwida, a dwa
swoje tlumaczenia wierszy Zbigniewa Herberta Caillois oglosit juz
(z moim upowaznieniem) w ,Nouvelle N.R.F.”.

Marcel Béalu, samotny poeta duzej klasy, bliski niegdy$ nad-
realistéw, thumaczyt z zamitowaniem wiersze Milosza. Milosz
réwniez najbardziej si¢ podobat Alain Bosquet i belgijskiemu
poecie Pierre della Faille.
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i 5 ito sie na przetlumaczenie jednpgo tyllgo
wier‘:’zlae.1 umiogt?:’kiﬁogzzzl\cunk?em sglifowal Claude Avelme.swgJ?
wersje ,Jaskétek” Sutkowskiego. P_1erre Oster, gede_n z n:%\ggie;
niejszych poetéw miodego pokolenia, ‘byl‘pod melklmtt\:zlrm eme
miodych polskich poetéw, ale z.gov.:lzﬂ_ si¢ tylko na
»Nad Woda Wielkg i Czysta” Mickiewicza.

Z miodego pokolenia wspolpracowali ze ‘mng réyvniei Léna
Leclercq, Olivier de Magny, Théo Léger, René Tavernier.

Zdarzaly mi si¢ oczywiScie rowniez 1 odmc’)wy.mI;Iaopggrzrnl;
staratemn si¢ przekonac¢ Jacottet, m&odegf) poete, Swie ; gm S
cza Musila. Odmoéwit mi stanowczo wspptpracy hgrme %" z g{y =
Tardieu. Z André Frénaud mialem diugie dyskusje. _Pa(; (;u L
sie wiersze Wata, ktére mu propqnowalem, 2_11e chci tktr(‘)r;e fnyu
Broniewskiego i Iwaszkiewicza. Wle_rsze Bromewsklltzgo, o e
zaraz postalem nie podobaly mu si¢ wca’le, Iwa)sz iewl 'er‘s)g :
mu si¢ zbyt obcy: czy moge mu odesta¢ Wata? Ale wi ;
ktére chodzito powierzylem juz innym poetom...

i koncze-
i jewany cios spotkal mmnie przed_ samym zak

Dien'll\h;ls—gg;l.zhéj l)!ontrakt z Editions du Seuil nie &)rnwx%m?
objetosci tomu, W zasadzie wzorowalem si¢ na 50 st;om O (])
Antologii Poezji ngiersgej,l 3 aleé w \:;cg):&fcyprf\?il;?gt? errlrax‘ e
t ice, liczac na poblazliwos¢ wyd : tety,
t?;g(g)aar‘lriuger’zed oqddanier% rekopisu, Editions du Seullko.sw;{adcizyg
mi, ze nie moga sobie pozwoli¢ na tak obszqrnq sigz @,m =
ze wzgledu na rynek wydawniczy, na kalkulacje ce1}y32eogz:tr(1))n
rza itd. objetoéé¢ Antologii nie powinna przelgrac;af:t e f;:
Udato mi sie przekona¢ ich wreszcie, zg’tal.g duze skroty 1 3; g y =
talne, ale mimo to musiatem poéwn_;cw kllka5121e51ql: \‘\ge ozyvizier-
usungé z antologii, W ktoérej przywlqza{fem si¢ do kja}z1 gg B
sza? Zdecydowatem poprosi¢ trzech poetow francttls1 cf: C}; e
tanie rekopisu i zanotowanie jakie wiersze s3 — @ a aﬁ?’g wiersgze
czytelnika — najmniej przekonywujace, .wzgl.gdme jakie e
nie wytrzymuja tlumaczenia. Z ulga stw1e.rdzﬁem, ze otpmPeh grw_
niemal jednomy$lne. Usunglem ostateczme dwa Sonety ey
skie Dunina-Borkowskiego (na pigc), wiersze Antcl)imegl? Grep
kiego, satyry Placyda Jankowskiego, ,Lalke Syro Ollrll 11,1 s
huinek Roberta Emmeta” Konopnickiej, dwa wiersze X (:‘s i
dera, jeden Wyspianskiego, cztery Staffa, po partiﬂ\ﬁl(l)i, : géwﬁy
zewskiego, Sterna, Jasienskiego, Broniewskiego, e x e};:

honia, Tuwima, Wierzynskiego, Iwaszkiewicza, Wit 1‘1;:;1 i
pera, Brzekowskiego, Wata, Lieberta, Pawia _Hertz?, o 2
Shuckiego, Harasymowicza i Groc.hO\.maka. Chciatem te gnxg;r}e_
sowe skréty tutaj zanotowad, gdyz nie Wszyscy poeci s3 D r]zal-
Antologii tak obficie reprezentowani ]ak.poqzz;tkow%h zam Ere
fem. Mam zreszta nadziejg czg$¢ przynajmniej Z tyki }11:1-1 sk
déw — czesto bardzo dobrych — oglosi¢ we francuskich cza
pismach.

Jestem, rzecz prosta, bardzo ciekaw, jak bedzie we Francji
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przyjeta ta Antologia, kiedy ukaze si¢ za pare miesigcy. Mam
jednak juz dzisiaj duze zadowolenie z faktu, ze po antologiach
Pietrkiewicza i Singera, Pankowskiego, Verdianiego, Suzanne

Arlet i Dedeciusa, nowy obszar polskiej poezji zostaje udostep-
niony obcemu czytelnikowi.

K. A. JELENSKI

TEL.FRE — 3175

O cyganach i katastrofistach (2)

»Na progu sumienia”

Kiedy po dziesiecioletniej prz;rwie_zacze;to W _kra]llx)lpés?é oi
Czechowiczu, skazanym na przemilczenie w okresie ,,ble Oﬁ, _
Wypaczei”, starano sie podkreslac akcenty sPole.czne xiv ]eg}cl) mlrg_
ce. Bylo ich bardzo niewicle, §11e byly..Glowme w latac e
dzieficzych. Wiec w artykutach i gntologlach wysx,lyano na p
szy plan takie nieliczne utwory, jak ,,Ja karabin”:

Tylko taki czas odmienny chciatbym poznat,
w ktérym ludu karabinu bede z wiosng.

Za to pomija si¢ inne, dojrzz}le juz wiersze, w.ktorych fz:z
ta wyraznie dawat do zrozumienia, Ze lewicowe c1qgcc>)§y v;ré e
nego czasu ulegly odwotaniu. Ten i 6w usxlowal.p,?w y(\;v‘)ve _E
na wiersz ,,Pod Dworcem Gléwnym w Wa_rsz;zwm ; nceil o
,», méwie wam, przez nie rung mocne twierdze ]eryrn r;.Zbio-
z ostatniego tomu ,,Nuta czlowiecza ..Ale W tymksz; tgwskic ;
rze znajdziemy fragmenty, wielce zenujace dla 'mazr Slsia- S bik
komentatora. Chociazby poetycka aluzje do za]qcul:l{ a& azCh. k,;é e
granicy nam wzeszedt” — albo gorzej jeszcze, 0 Kop
w Minsku! ; : ;

To notuje na marginesie. Czechowicz medltylko u'(';le]l;frdc;g
tematyki spolecznej — uwazal ja za.zabo1czqk la poe?‘1 k s
przykro odczul odejscie Czuchnowskiego, na .to’feig o
stawial, ku problematyce spoleczno-poh'gyczne]. akic o
waf bylo wiecej, ale zadne nie zachwialo postawa 'Efezyl-(r b
moglo byé inaczej, gdyz rdzefi jego tworczosct — I da);n};l
kéw tej zasadniczej cechy wciaz jeszcze nalezycie nie uwy
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— tkwi w tragicznym niepokoju istnienia, w mrocznych podszep-
tach metafizyki. Wystarczy wymienié¢ tréjce poetéw, ktérych liry-
ka przyciggata go najbardziej: William Blake, Rimbaud, Aleksan-
der Blok. Koneksje te na pewno nie byly przypadkowe.

A jak inni z najblizszego sasiedztwa? W recenzji z ,,Cygane-
rii” Mrozowskiego, ogloszonej w ,,Kulturze” (pazdziernik 1963 )
przez Tymona Terleckiego, czytamy nastepujaca uwage: ,,Z toku
wspomnied wynika — i to stanowi jedno z charakterystycznych
znamion wspomnianego zjawiska — ze ani autor, ani jego wspét-
towarzysze nie mieli éwczesnie ,,$wiadomosci spolecznej” i zad-
nych zainteresowan politycznych”.

Takby wynikalo ze wspomnied Mrozowskiego. Wesole lum-
py istotnie nie miewajg §wiadomoéci spotecznej i politycznych za-
interesowad. Ale opinia ta nie moze dotyczyé calej grupy. Juz
w koficu lata dojrzal we mnie pielegnowany od dawna zamiar
zalozenia miesiecznika literackiego w Lublinie. Tak powstaly
»DZwigary”, taczace radykalizm spoteczny z awangardyzmem poe-
tyckim, a majace ponadto ambicje — jakby to okreslié — unaro-
dowienia czy usamodzielnienia polskiego marksizmu. Stowem,
typowe ,,odchylenie nacjonalistyczne”. ,,Dzwigary”’ skofczyly sie
na drugim numerze, ale narobily sporo halasu i staly sie prelu-
dium do ostatecznego zerwania z komunizmem. Zalozona przy
nich ,,Biblioteka poetycka” wydala trzy tomy: na pierwszy ogiefi
poszedt , Alfabet oczu”, debiut Stanistawa Pietaka.

Otéz sam fakt, ze mieszkaricy ,,wspélnego pokoju” wrciag-
nigci zostali w atmosfere tych zamiaréw wydawniczych i prac
przygotowawczych, ustawia nieco inaczej sprawe ich zaintereso-
wafi ideologicznych. Nie byly obce Pietakowi, tyle Ze mgliste,
nieskoordynowane, wylegle raczej z instynktu, niz z porzadnego
przemyslenia. Natomiast Domifiski jeszcze w Lublinie starat sie
z cala $§wiadomoscia dopracowaé wilasnej postawy, od poczatku
zdecydowanie radykalnej. Lagodzit j3 wptyw Czechowicza, a moze
bardziej nawet wrodzony niedowierzajacy stosunek do kazdego
autorytetu. :

W czerwcu, za po$rednictwem Bolestawa Piacha poznatem
Helene Boguszewska i Jerzego Kornackiego. Piach, ktérego praw-
dziwe nazwisko brzmiato Zandberg, byl lubliniakiem, znal mnie
od kilku lat i §ledzit z bliska moje peregrynacje literackie i poli-
tyczne, od studenckiej ,,Trybuny” poczynajac, poprzez ,Kurier
lubelski” i ,,Barykady”, konfiskaty i procesy. Kontakt z autorami
,,Jada wozy z cegly” doprowadzil do dalszego zblizenia, az wresz-
cie — czestemu juz go$ciowi na Grochowie IT — zaproponowa-
no przystapienie do grupy ,,Przedmieécie”. Nalezeli do niej, précz
Boguszewskiej i Kornackiego, Halina Krahelska, Kazimiera Mu-
szatéwna, tenze Bolestaw Piach, Degal, Sydor Rey, Wiadystaw
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Kowalski i kilku innych, ktérych nazwiska wylecialy mi z pa-
mieci. Byli to wszystko prozaicy, czgsto po prostu reporterzy o
pewnym zacieciu beletrystycznym; Boguszewskiej zalezalo na wia-
czeniu do grupy poety i stad te umizgi pod moim adresem. Liczne
aresztowania, konfiskaty i procesy daly mi odpowiedni rozglos,
kto§ nawet raczyl mnie nazwaé ,,bohaterskim tenorem polskiej
rewolucji”.

Fala lewicowej radykalizacji szta wtedy przez cala mlodg
literature. Wilefiscy zagarysci juz dawniej zerwali ze ,,Stowem”
Mackiewicza, wkrétce ich czgéé, z Henrykiem Dembifiskim i Ste-
fanem Jedrychowskim na czele, miala przej§¢ na skrajne pozycje
i doszlusowaé do komunizmu; zatozone w roku 1935 ,,Po Prpstu”
bylo niewatpliwie pismem partyjnym, choé odzegnywano si¢ od
tego oficjalnie. Ostrozniej, ale w podobnym kierunku szla grupa
lwowskich ,,Sygnatéw”. Zaczynalo si¢ montowanie ,,Z]ednoc_:zo-
nego Frontu Pisarzy przeciwko faszyzmowi i wojnie”, odpowied-
nik Frontu Ludowego na terenie literackim. W tym samym
mniej wiecej czasie wybuchla awantura z Legionem Mtlodych.

Po moim przyjezdzie do Warszawy w koficu kwietnia
1934 roku z miejsca zaproponowano mi wspdlprace z wspo-
mnianym juz tygodnikiem ,Pafstwo Pracy”. Jeden z za-
sadniczych artykuléw ukazal sie w tym piSmie wilaénie wte-
dy, pod przydlugim tytulem wzietym 2z mego wiersza
,,Pilsudski”’: ,,Ale gdzie podziaé si¢ z sercem, gdy czarny wsta-
nie Zyrardéw i barykada kamieni runie na progu sumienia?”.
Propozycja wydala mi si¢ interesujaca, chociaz redakcja nie pla-
cita honorariéw. Zgodzitem sie i napisalem trzy czy cztery wstep-
niaki, idace po identycznej linii: rewolucyjne reformy spoleczne
pod auspicjami niepodleglosciowych tradycyj Pilsudskiego. ,Le-
gion Miodych”, ktérego rozwojowi ideowemu nadawali éwezes-
nie ton Zbigniew Zapasiewicz, Wactaw Zagérski, Stefan Jedry-
chowski, szedt cala para na lewo. Opozycje uprawiali Janusz
Laskowski i Stachurski, zanim sami zradykalizowali si¢ z biegiqm
czasu. Doé¢ rychto skoficzylo sie niewypalem. Seniorzy ,Legio-
nu” odméwili dalszego poparcia i wydety balonik pekt z hu-
kiem. Najbardziej ideowe elementy odeszly — Zapasiewicz wsta-
pit do PPS — organizacja przetrwata az do wrze$nia 1939 roku,
ale dawny dynamizm skonfczyl sie bezpowrotnie. Rola ,Legio-
nu Miodych” na uniwersytetach skurczyla sie od tego czasu do
minimum. W przelomowym okresie nagle dat zna¢ o sobie Hen-
ryk Domisski. Wydelegowany przez Komende Gléwna do Lubli-
na, wycyganit od Czechowicza listy polecajace do kilku senioréw.
Ci sadzili w dobrej wierze, ze Domifiski przyjezdza, aby uspokoié
bardziej podniecone elementy. Tymczasem ten stangt zdecydo-
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wanie po stronie ,skrajnych” i doprowadzit do roztamu, przy
czym nie obeszlo si¢ bez pewnego skandalu.

Czechowicz byl rozzalony i dtugo nie mdgt tego ,,ktapaczo-
wi” wybaczyé. Nie tyle chodzito o lekka kompromitacje wobec
lubelskich znajomych, co o pierwszy dowdd, ze mistrz nie pa-
nuje catkowicie nad uczniem, ze ten w waznych sprawach po-
trafi juz wziaé na kiet i wytamaé. Na to nie bylo rady. ,,Domis-
szczak” patrzyl w poete nadal jak w tecze, ale pod innymi wzgle-
dami uniezalezniat sie zdecydowanie.

Wiekszos¢ miodych poetéw, mieszkajacych w Warszawie,
zerkala na lewo, czesto bardzo zdecydowanie. Coraz to pow-
stajace z wielkim halasem nowe grupy poetyckie — ,,Kwadryga”,
»Meteor”, |, Kadra” itd. — z reguly byly mocno radykalne, tym
przeciez najbardziej w Polsce miedzywojnia rozpowszechnionym
radykalizmem, ktéry nie miatl zadnych podstaw doktrynalnych,
ani nawet $wiatopogladowych. Sentymentalne tendencje utozsa-
miano z postawg — podobnie rozgoragczkowany wyrostek myli
ciggoty erotyczne z prawdziwa mitoscia.

Grupy te szybko rozpadaly sie: autentyczne talenty wcho-
dzily na wlasne drogi, pomniejszych nieubfagana selekcja czasu
przesuwata ku marginesom. Dzieje ,,Kwadrygi” byly najbardziej
moze pouczajace. Pismo istniato niecale trzy lata. Wychodzitoby
zapewne dluzej, gdyby nie to, ze w miedzyczasie urwala sie ni-
kta wieZ, taczaca czlonkéw grupy. Na samym poczatku wysta-
piono w sposéb, wyraznie obliczony na rozglos; z jednej strony
ostre ataki na skamandrytéw i ,,Wiadomosci Literackie”, z dru-
giej — proletariackie manifesty, pod wysilonym patronatem bar-
dzo niewlasciwie dobranej pary §wietych: Karola Marksa i Cy-
priana Norwida.

Gdy przyjechalem do Warszawy i nawigzywalem pierwsze
znajomosci, ,,Kwadryga” byla juz w catkowitym rozkladzie. Tylko
nieliczni pozostali wierni temu, co usitowano okreslaé jako ,,po-
stawe proletariacky”. Lucjan Szenwald stal sie czolowym publi-
cysta komunistycznego ,,Lewaru”, Dobrowolski pisywat kiepskie
poematy: , Powrét na Powidle” i ,,Janosik z Tarchowej”, péz-
niej wydawal przez jaki$§ czas ,,Nowa Kwadryge”, nieudana prébe
zgalwanizowania nieboszczyka. Flukowski, Sebyta, Gatczynski nie
mieli juz wtedy nic wspélnego z Marksem i proletariatem. Nine
Rydzewska, niegdy$é konfiskowana za ,bluznierstwo”, poznalem
w charakterze zony jednego z dzialaczy klubu ,,Prometeusz”,
politycznego emigranta z Kaukazu, Osetyna Ahmeta beja Barasbi
Baytugana. ‘

Przy ,Lewarze”, ktéry zaczat ukazywaé sig, jesli mnie pa-
mieé nie myli, w 1934, skupili sie najskrajniejsi, wiec tenze Szen-
wald, Leon Pasternak, Juliusz Grot, Stanistaw Jerzy Lec, Szem-
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plinska, Wygodzki. Degal... Czy wszyscy nalezeli do partii?
Wiekszoé¢ z wymienionych — na pewno; Pasternak i Wygodzki
mieli juz za soba odsiedziane wyroki, ale z tym bywato rozmaicie.
Znany byt wypadek Andrzeja Wolicy, postaci wrecz tragicznej;
zagarniety przez policje w czasie jakiej$ maséx_vkl, w areszcie
§ledczym zaczat chwalié sie rzekomymi wyczynami rewolucy)n'yx.m:
znalazt sie, oczywiscie, donosiciel i Wolica otrzyrnai_dqéc c1e;zk!
wyrok, whasciwie za... gadulstwo. Po wyjsciu z wiezienia wiasni
towarzysze oskarzyli go o trockizm, a pdZniej nawet o growoka-
cje. Staby poeta, zdazyt na krétko przed wojna _Wyd:ac interesu-
jaca powieéé, ,,Ulica Ogrodowa”. Zgingl w tajemniczych oko-
licznosciach na samym poczatku okupacji.

Posadzenie o trockizm moglo pociagnac za soba skutki wielce
nieprzyjemne; miedzy innymi padt jego ofiara S'gefan’ Gotab,
kiedy$ niezle zapowiadajacy si¢ liryk. Naturalnie, lista snye;tel—
nych grzechéw przeciw ortodoksji byta znacznie qbsze'rmelsza:
lewactwo, odchylenie prawicowe, odchylenie naqonahs_tyczne,
etcetera. Specjalista od weszenia herezji na terenie literackim sta
sie Szenwald i, jak si¢ zdaje, wytrwal w tej chwalebnej roli pod
okupacja sowiecka i pézniej, w armii Berlinga, gdzie dochrapat
sie jako politruk rangi kapitana. Obok niego robil identyczng
kariere Adam Wazyk.

W tym wypadku Czechowicz mial racje: marksizm zjadt
$wietne talenty Szenwalda i Elzbiety Szemplifiskiej. Wystarczy
zestawi¢ poemat ,,Kuchnia mojej matki”, drukowany w ,,Wiado-
moéciach Literackich”, w roku 1931-ym, z wierszami, ktdre
Szenwald oglaszal w pézniejszych latach w ,Lewarze”, czy choé-
by z dtuzszym utworem ,,Scena przy strumieniu”, bardzo ambit-
nie zakrojonym, lecz poronionym i w zalozeniu i w wykonaniu
mimo rozsiane tu i éwdzie picknosci. = :

Szemplifiska zapowiadata si¢ wrecz rewelacyjnie. D_wudz1e-
stoletnia ledwie dziewczyna pisala §miate, odkrywcze poezje, prze-
sycone gwaltownym biologizmem, ale w szczeSliwym stopie z
bardzo oryginalna wizja zycia. Ten , biologizm odrealniony”, czy
raczej przeniesiony w inny wymiar, §wiecit nlel?yle jakie trium-
fy w takich mlodzieficzych wierszach, jak ,,Ciato” czy ,Nogi
sprzataczki”. Potem jednak Szemplifiska zaczeta og&aszgé utwory,
zapewniajace, ze ma we krwi ,klasowa $wiadomos¢”, 1.Wszystko
rozlazlo sie. Swietna zapowiedz nigdy nie zostata spefniona.

Nie byl na pewno komunista Edward.Szyn}ar’lsk’l,’ bardzo
ciekawy czlowiek, zupelnie nie dbajacy o swoja tworczosc poetyc-
ka. Jego takze nalezaloby uznaé za zmarnowany talent, nie tylko
dlatego, 7e zgingt przedwezeénie w Os$wiecimiu. Krepy, bardzo
szeroki w ramionach, o mocnym uécisku dioni i kanciastych ru-
chach robociarza, Szymariski mial ogromng fatwo$¢ pisania i mato
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czasu, wiecznie pochlonietego przez prace zarobkows i spoleczna.
Przykro powiedzie¢ — nie zostawil po sobie ksigzek na miare
swego talentu. Byl wybitnym poeta in potentia. Antologia Ma-
tuszewskiego i Pollaka skrzywdzita go, ukazujac od strony lat-
wych wierszy plakatowych, pisanych od reki, nieraz od razu w
arni, na czekajgcej maszynie. Raczej nalezaloby zamiescié
nieliczne wiersze, powstajace bez doraznej tendencji publicystycz-
nej. Szymaniski byl bodajze jedynym poeta, z ktérym Konstanty
Galczyﬁski zaprzyjaznil si¢ naprawde i, co wiecej, czul sie wobec
niego zazenowany.
: To chyba w ,,Drodze” ukazat si¢ krétki wiersz Galczyriskie-
go — ,,Do Edwarda Szymariskiego”.

W twoje gospodarstwo, gdzie trzeba chleb za wiersze kupowaé
(ze to najbardziej zboty chleb, wyznasz otwarcie),

prosto z gospody z latarniami i kwiatami prowads,

Edwardzie. .

Oto twéj dom. W ciszy serca Lukrecjusza ttumaczysz.
Jeszcze bedziesz bardzo, bardzo stawny — zobaczysz.
Tobie trud, ale tobie mitowanie jedynej i palma.

Niech sie $wigci twdj przeklad ,,De natura rerum’
i twoja cora, czarna morwa z zapachem ajeru
i Pani twoja — Venus Alma.

3 Na te czula epistote Szymarniski odpowiedzial gwaltowna re-
plika, ktérej tekstu, niestety, nie pamietam. W kazdym razie gro-
mil Konstantego Ildefonsa za jego nieodpowiedzialne liryczenie i
zapowiadal groZnie przyszla katastrofe twércza w zetknieciu sie
z sitami historii. ,,O$lepniesz! Ogtuchniesz!” — powtarzalo sie
przy koficu kazdej strofy. Powojenne peregrynacje Galczynskiego,
ktére jaskrawo wykazaly stabodé poety i jego bezbronnosé ideo-
wg, potwierdzily w pewnym sensie bezlitosna ocene Szyman-
skiego.

Z jeszcze bardziej gwaltownym wierszem wystapit on prze-
ciw Swiatopetkowi Karpifiskiemu. Jesli pamie¢ mi dopisuje, bylo
to w roku 1938. Karpifiski pisal wéwczas, pézniej luksusowo
wydany , Poemat o Warszawie”, na zaméwienie prezydenta mia-
sta, Starzynskiego, i fragment, po$wiecony ‘Woli wydrukowal w
»Robotniku”. Ujal temat bardzo sielankowo, malo realistycznie
i bez §ladu jakich§ zainteresowari spolecznych. Szymarski wpadt
w pasje i wybuchnat gwaltowna diatryba, wydrukowana réwniez
w ,,Robotniku’:
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Przyjechato toto tramwajem

i taniutko, za groszy dwadziefcia,
popatrzylo, gdzie tramwaj staje,
by opisaé pigkno przedmiescia...

Karpinski chodzil mocno zaklopotany. ,,Czegéz chcecie? —
odpowiadat nagabujagcym go przyjacielom. — Wiersz jest dosko-
naly i mozna by na niego odpowiedzieé tylko wierszem. Ale jesz-
cze lepszym, lub przynajmniej réwnie dobrym”.

Jednak Duch Swiety tchnie gdzie chce. Ten sam Karpifiski,
pozornie pigknoduch i bawidamek, salonowy, estetyzujacy poeta,
doskonale czujacy si¢ w otoczeniu takich cynicznych mieczakéw,
jak Janusz Minkiewicz, kalamburzysta i mieszczasiski dowcipnis,
staly bywalec eleganckich lokali o$wiadczajacy prowokacyjnie:
»Nie rozumiem jak mozna zyé bez stu zlotych dziennie...” —
jest jednak autorem wiersza moze najlepiej wyrazajacego dlawigcg
atmosfere tamtych lat:

A nam jest duszno w jasminach. Czarno idziemy zgarbieni.
Nie czas juz zrywaé z wieczoréw galgzie kwitngcych gwiazd.
Nie mozna chodzié po niebie. Nie umie sig chodzi¢ po ziemi.
Patrz, jak cigzko ojczyzna oddycha piersiami miast.

Przetnij te cisze piaszczystq, poezjo ostra i wieszcza,
Spiewata$ wielko$é tej ziemi, terax jej malosé zlicz.
Otwdrzcie okna i oczy: ,,Powietrza! Powietrza! Powietrza!
Krzycz!

Ale to byly chwile wyjatkowe. Popularny Swiatek powracal
do lekkich, satyrycznych wierszykéw, do ,,Szopki Warszawskiej”,
do Simona i Steckiego, zapraszat wesolych kolezkéw do swego
mieszkania, przy czym stara niafka Jadwiga, wciaz widzaca w

* Swym wychowanku psotnego chiopezyka, burczata nieodmiennie

na widok kazdej nowej twarzy: ,Znowu jakiego§ pijaka i dar-
mozjada przyprowadzit...”. O wspélny jezyk z Karpifiskim bylo
trudno. Myémy tworzyli cyganerie — z przeproszeniem! — pro-
letariacka, z trudem i wysitkiem przebijajaca sie przez zycie; autor
»Giocondy” nalezal do cyganerii burzuazyjnej, zawsze rozporzg-
dzajacej pieniedzmi.

.. Kontakty z innymi oérodkami lewicowymi byly raczej luzne
i doryweze. Malo kto spoza Warszawy zakotwiczy! na stotecznym
bruku na state. Nie pamietam, czy kiedykolwiek po ,Najezdzie
Awangardy” w roku 1934, zawital Marian Czuchnowski, ktérego
za to spotykalem kilkakrotnie w Lublinie. Czuchnowski zaczat
radykalizowa¢ na ostro wlasnie wtedy, gdy ja przestawalem. Poe-
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mat ,,Powédz i $mieré”, skonfiskowany czesciowo przez cenzure,
zbiegt sie w czasie z moim artykulem ,,Uzurpatorzy wolnoéci”,
ktéry przypieczetowal ostateczne rozstanie si¢ ze skrajng lewica.
Nie popsulo to jednak naszych stosunkéw osobistych, a tylko je
rozluznito. Czuchnowski zawadzat o Lublin w zwigzku z wypa-
dami na wie§ krasnystawska i zamojska, na wiece organizowane
przez ludowcéw. Zarabiat na tych wiecach na nowe procesy, wiec
musial przyjezdzaé znowu, zawsze, jesli to zdarzalo sie w zimie,
w chlopskich butach, szlagoriskiej (niemal stawuckiej) burce i
okraglej futrzanej czapeczce, doéé przypominajacej papachy Ko-
zakéw kubaiiskich. W takim oryginalnym przyobleczeniu $ciaggat
na siebie uwage i ulatwial robote tajniakéw i lapséw.

Bronit go niezastapiony Kundzio Bielski, niegdy$ poeta z
,,Reflektora”, a éwczesnie adwokat, osiadly od kilku juz lat w
Krasnymstawie. Przedtem tenze Bielski wystepowat wielokrotnie
na moich sprawach wyniklych z licznych konfiskat. Na ogét miat
szczesliwa reke i w ostatecznym wyniku nawet najciezsze sprawy
koficzyly sie niezle.

Przez jaki§ czas kontaktowatem sie dos$¢ blisko z Adamem
Galisem. Lubliniak, daleki krewny, czy powinowaty Radka-So-
belsona, umiat doskonale godzié swéj zakamuflowany komunizm
z praca w ,,Tygodniku Ilustrowanym”, posada w radio i popar-
ciem Kadena-Bandrowskiego. Tom wierszy ,,Bryly” (1933), w
ktérym Galis wrézyt zgube ,,$wiatu plugawszemu od piekla”, za-
powiadal mocng indywidualnoéé poetycka. Skoniczylo sie na za-
powiedzi.

Zwarszawizowal sie catkowicie przybyly ze Lwowa Tadeusz
Hollender. Pisywal wéwczas niezle satyry i mocno retoryczne
poezje, duzo i przewaznie dobrze przekladat z literatury ukraid-
skiej. Zamierzona antologia wspélczesnej liryki ukraifiskiej, pt.

oze§édziesieciu z tej i tamtej strony Zbrucza”, juz nie zdazyla °

ukazaé si¢ przed wojna. Hollender byt chyba jedynym z mlodych
pisarzy nie zydowskiego pochodzenia, ktéry stale wspélpracowat
z ,,Naszym Przegladem”. Noszony na rekach przez liberalne éro-
dowisko inteligenckie, zblizone do tego dziennika, plywal jak

paczek w smalcu, a zwlaszcza bardzo sobie chwalit awanse pigk- -

nych warszawskich Sulamitek. Mato kto spodziewal sie, ze ten
niepozorny chudeusz o czerwonych ciggotach wykaze tyle sily cha-
rakteru i zachowa sie z taka godnoécia w okupowanym przez
Sowiety Lwowie. W czasie wojny poezja jego, po plakatowemu
powierzchowna i, jako sie rzeklo, retoryczna, dojrzala, poglebita
si¢ i zyskala na dramatycznym oddechu. Kula hitlerowska zabila
go wihaénie wtedy, gdy zapowiadal najwiccej.

Komunista w stosunkowo najtagodniejszym wydaniu by} Jan
Spiewak, ktérego poznatem w Réwnem, gdy odbywalem stuzbe
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wojskowsa w tamtejszej podchorazéwee. Przeniést sie do Warsza-
wy na krétko przed wojng i cierpliwie dorabiat si¢ wiasnego poe-
tyckiego wyrazu. Nie spieszy! sig, totez jego pierwsza ksigzka —
mial wtedy lat trzydziesci — przyniosta wiersze dojrzate, pozba-
wione potknieé typowych dla najzdolniejszych nawet debiutan-
téw. ,,Wiersze stepowe” prawie nie mialy akcentéw spolecz-
nych, Spiewak nie wypowiadatl si¢ tez na tematy polityczne i jako
krytyk literacki chetnie wspélpracowat z prasa prawicows, np. z
zachowawczym ,,Czasem”. Wiare w marksizm, doé¢ zarliwg, za-
chowal na czysto prywatny uzytek.

I on wciagnat sie, jak tylu innych w ,krag czechowiczow-
ski”, zresztg o wiele luzniej niz przedtem mieszkaricy ,,wspdl-
nego -pokoju”. Gdy zaczalem prowadzi¢ z Czechowiczem i jego
grupa wspomniang powyzej wojne podjazdowa (gldwnie w , My-
§li Polskiej” a takze w ,,Kurierze Porannym”), Spiewak infor-
mowal mnie co sie dzieje na Narbutta i jakie sa reakcje zaata-
kowanych.

To wlasnie przez niego poznalem w jesieni 1933 uczenicg
réwieriskiego gimnazjum, szesnastoletnia éwczesnie Zuzanne Gin-
czanke, ktérej sadzone bylo zginaé osiem lat pézniej z hitlerow-
skiej reki. Sana — w Warszawie chetniej nazywano ja Ging —
nie miala jednak zadnego powotania na Amazonke rewolugji i
nie poszla §ladem Elibiety Szemplifiskiej, czy Henryki Lazower-
téwny, mimo, ze z racji nawigzania wspdlpracy ze ,,Szpilkami”
nie brakowalo lewicowych powiazari i znajomoséci. Ale Zuzanna
zastuguje aby o niej napisaé szerzej i osobno.

Mloda lewica nie wydata zadnego polskiego Majakowskiego
ani Bertolda Brechta. Broniewski nie mial powodu obawiaé sie
zwycigskiego rywala, ktéry nie przychodzit. Nie spelnily sie na-
dzieje pokladane w czolowych zagarystach, réwniez wytamato
po drodze kilku innych. O Szenwaldzie i Szemplifiskiej juz byta
mowa. Im bardziej konsekwentnie szli na lewo, tym wiekszemu
zamgceniu ulegato Zrédlo ich liryki. Okazywalo si¢ po raz nie
wiadomo ktdry, ze marksizm i poezja stanowia stadlo zdecydowa-
nie niedobrane.

Nurt radykalny dawal najpiekniejsze wyniki wtedy, gdy ogra-
niczal sie do humanistycznego protestu, bez doktrynalnych uza-
sadniefi. Stad niezaprzeczalne pierwszefistwo Broniewskiego, ktéry
swojg popularnoé¢ i wplyw zawdzieczal szczeSliwemu stopowi
hasel spoteczno-rewolucyjnych z .odnowiong i unowocze$niong
tradycja niepodlegloéciowo-romantyczna. Stynne — ,,a umartych
w wiecznodci rozpostrzyj, jak choragwie podarte na wichrze!”
— laczylo sie bezposrednio z najszlachetniejszym patosem ro-
mantykéw i to on zawazyl mocniej, niz konkretne postulaty wal-
ki. Ci, ktérzy, jak lewicowa awangarda krakowska z Ighacym
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Fikiem na czele, zechcg do poezji rewolucyjnej wprowadzi¢ , ra-
chunek i sylogizm” i odczarowaé uczuciowe mgietki, nie wyjds
poza formalnie ciekawe, ale w gruncie rzeczy dos¢ jalowe ekspe-
rymenty. ,,Kocham nowy plan $wiata” — te stowa mogly tra-
fia¢ do przekonania, ale mitoéci w sercach na pewno nie budzily.
Bo tak juz zawsze bylo i jest, ze wiersze spoleczne, aby staé sie
poezja, muszg, przekraczajac ,,prég sumienia”’, uderzyé o niego
zgictym kolanem. W dwudziestoleciu udawato si¢ to jedynie
niewielu.

(D:sciim:)
Jozef LOBODOWSKI -

Wychodzacy od 1932 roku

ZWIAZKOWIEC

1475 Queep St. West, — Toronto 3, Ontario, Canada

jest jedynym pismem Polonii ukazujacym si¢ dwa razy w tygodniu.

Chcesz wiedzie¢ o Kanadzie, byé dobrze poinformowanym o zyciu

Polonii, mieé¢ bezstronne wiadomosci i oméwienia wydarze miedzy-

narodowych, byé w kontakcie z zyciem Polakéw na calym §wiecie
i w dalekiej OjezyZnie — czytaj i prenumeruj

POLTYGODNIK ,,ZWIAZKOWIEC”

W kazdym numerze dwie powiesci nowoczesnych pisarzy polskich,

ertykuly z dziedziny wiedzy, wiadomosci, specjaﬁxie redagowane

dzialy: ,,SPORT" — , ZWIAZKOWIEC DLA DZIECI" —

~KOBIETA W SWIECIE 1 W DOMU" — Za $ 6.00 rocznie

przychodzié bedzie do Ciebie dwa razy na tydziefi — to najwieksze
pismo Polonii Kanadyjskiej.

Bobus iywy

Kto nie wierzy, niech spojrzy: wz;ost dwa metry, wiosy
blond, geba uémiechnieta. Ale w czasie, gdy zaczyna si¢ nasza opo-
Wieéé,ngii wielu ludzi go widzialo, bo si¢ Bobu§ uk'rywal. A gdy
go kto przypadkowo zobaczyl — to si¢ wzdragal i krzyczal: to
ty Zyjesz? :

A jakze! Bobu§ zywy i nawet nie drasniety! Czy mozna go
winié? Nie! Nawet dziwié sie nie trzeba, bo Bobus, jak wigkszosé
ludzi w jego wieku wyszedl z wojny calo.

Ale ludzie, jak to ludzie. Nie wiedza, ze przy operacjach na
wigksza skale (jak to czesto Bobu§ méwit) latwiej jest zniszczyé
domy, niz ludzi. To niszczenie doméw Bobu$ naocznie obserwowat
i gleboko przezyt bo byl mlodzieficem z miasta i na wsi siedzieé
nie cierpial. Ale teraz, czy chcial czy nie chcial — musial.

Bobu$, cho¢ troche z usposobienia osowialy, filozo.fem. nie
byl. Krzewil w sobie zacigcie oficerskie (choé gwiazdki oficer-
skiej nie miat) i do zycia podchodzil prosto. : ==

Trudno wiec sie dziwié, ze w czasie gdy owej pamietnej
nocy:

OCY—- miliony ludzi przewalily si¢ dalej ze Wschodu na Zachéd,
— gdy skoriczylo si¢ jedno, a zaczglo si¢ drugie,

— gdy ludzi przecietnych miotaly uczucia to grozy, to prze-
razenia, to radodci,

Bobu$ mysélat o jedzeniu. _ .

Byl $wit, a moze noc jeszcze... Bobyé z zimna spac nie moggc,
sennymi oczyma niebo lustrowal: gwiazdy. Ale tam, dalej, za
drzewami — brzask! Slofice za kabackim lasem zajaczki mesmlaie
Puszcza.bDrzewa cilghe... sois

Bobu$ na u si¢ przewraca i snuje plany. L :

Wiec — Xﬁli ey p?erwsza rzecz do Rzeznika. Jedli ja dzié
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w nocy artyleryjskie gruchotanie slyszatem z lewej, a nie z prawej
strony — to znaczy, ze przeszli, a wigc moge wyjsé z dziury
spokojnie.

Rzeznik — tu Bobus si¢ wzruszyl, bo Rzeznik byt jego przy-
jacielem — na pewno nie poskapi i co ma to da- '

Tak marzac o goracej herbacie i butkach Bobu§ zerwat si¢ z
poscieli, poniemieckie portki naciagnat i wyszed! z szopy do lasu
na strone. Brrr — mréz!

Wigc jakto byto z Rzeznikiem? Skad ta przyjazii? Gdy jesz-
cze przed Powstaniem Bobu§ (jarosz) zachodzil do sklepu Rzez-
nika, to siadat tylem do lady i tak z Rzesnikiem rozmawial. A
faczyly ich najpierw interesy. Bobus, zeby zyé, handlowat i jezdzit
rowerem az pod Karczew. Stamtad nocami przywozit to kartofle,
to make, to stonine (Zywego miesa nie dotknat, bo go brzydzito
— widoku krwi nie znosit).

Co Bobu$ przywiézl, to Rzeznik kupowat. I tak sie zzyli.

Stokrotnie porzadny chiop — myslat teraz Bobus — usitujac
zabijaniem rgk i dreptaniem w kétko rozgrzaé si¢ choé troche.

Rzeznik mieszkal i swéj sklep posiadat na skraju letniska,
ale tez i niedaleko wsi. Od szopy Bobusia bedzie z dziesie¢ kilo-
metréw, wiec $wit, nie §wit, trzeba ruszaé w droge, bo inaczej
klapa — mozna zamarznaé.

Ale duch wojskowy nie opuszczat Bobusia nigdy na dlugo.
Is¢? Jaka wziaé marszrute? Ktéredy przesliznaé sie, zeby za bar-
dzo drogi nie nadrobi¢ i na wszelki wypadek ludzi nie spotkaé.
Bobus cierpial bardzo z tego powodu, ze nie miat cywilnego ubra-
nia. Uciekt z niemieckiego transportu, jak stal — w saperkach,
faciatych spodniach i kurtce, tez poniemieckiej. Kazdy uczciwy
chlop mégtby go wzia¢ za marudera i widlami zadzgaé- Na te mysl
Bobusiowi robifo si¢ nieprzyjemnie.

Ale juz widno. Bobu$ kozuch jakims cudem zdobyty na plecy
naciggnat i w droge!

Czy jest wigksza przyjemnoéé jak $witem iéé przez las? Gdy
pod butami énieg suchy, gdy slofice jeszcze czerwonawe, ale juz
na drzewach sie zloci i na $nieznym puchu srebrzy. Krew sie roz-
grzewa. Zzigbnigte palce nabieraja zycia i tylko nos i uszy, uszy

i nos... mréz!

Ale w lesie cicho... Wiatru nie ma. Tylko kroki Bobusiowe
dudniag. To dudnienie sprawia, ze czasem ogarnia Bobusia prze-
razenie, ze nagle czuje sie za bardzo sam z soba. Biegnie wtedy
co sit, leci przez las, jak wariat jaki$, az do utraty tchu, Ot i
zgubil natarczywego towarzysza- Mysli teraz o Rzesniku...

Gdy pierwszy raz klamke w jego sklepie nacisnal i drzwi
popchnat, uslyszal najpierw ostry dzwonek, a potem zobaczyl w
waskiej sieni za ladg cigzko zbudowanego mezczyzne.
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Rzeznik, ktéry niegdy$ chelpil sie sita i urods (pseu
w AK. — Pieckny Mezczyzna) juz pigknym nie l3y1, bo go tluszcz
zalal. Ale jeszcze z czerwonych, petnych policzkéw wystawal nos
orli, jeszcze dominowaly w jego twarzy bystro patrzace, jasno nie-
bieskie oczy. : oA
[el:roda, nie uroda — Rzeznik nie zrobil dobrego wrazenia na
Bobusiu wtedy, gdy zobaczy! go po raz pierwszy, bo miat czerwo-
ne od krwi palce i tymi palcami wbit bsu;. w przywieziong przez
Bobusia stoning, zeby zobaczyé czy gruba i zwarta.
Ale Rzezrik ptacit dobrze, czestowat berbata 1 nie mog% ;1@
nadziwi¢ miesnej abstynencji Bobusia. To ich yvlascxyvxe zblizylo.
To wzajemne zaciekawienie. Potem dos.zly wojenne i ok’u-pagy]rclﬁ
przygody — stowem przyjazii. Bobu$ nie miat watph\’vosm. ze :
wiec do Rzeznika razno, cieszac sie, ze zobaczy lfogos, kogo zna
jeszcze przedtem (Przedtem — znaczylo u Bobusia przed Powsta-
niem). R
Bﬁle nagle znowu Bobusia strach ogarnqj_(x’n.e w1adomq sléqd
sie ten strach bral) i Bobu§ znowu zaczat lecieé i tak prawie bez
tchu dolecial na skraj lasu. : o 5
Juz dzief. I jak przyjemnie, gdy sie z lasu wyjdzie- Storice,
tak przecie blade, razi. i
pBobué widzi juz z daleka piaszczyste wydmy, .d21s pokryte':
$niegiem, na pét zwalony komin cegielni 1....domy. leogo. Bobu$
sam jeden, znowu sam jeden. A jesli Rzez’mka, nie bedzie?
Bobusiowi sie kiedy$ $nito, ze sklep Rzeznika splongl. Fran-
ka, jego zona, stata nad zgliszczami i z oczu ciekly jej dwie struzki
krwi. :
— Nie ma szpitali, nie ma lekarzy! — krzyknat dowddca
Bobusiowej kompanii. Zabij ja! Nie widzisz, ze si¢ meczy?
Sen mara! Bobu§ pamieé o énie odpedzil. Oto juz widzi z
géry dom Rzeznika — caly! o :
Byla juz chyba dziesiata, gdy Bobu$ klamke Rzeznika nacis-
ngt i drzwi uchylit. Dzwonek zadzwonil )ak, zawsze i to dzwonie-
nie znéw Bobusiowi cata niedawna przeszto$¢ przed oczyma posta-
wilo, ale nie wazne. ; E
Rzeznik stojac w sieni za lada (gc'lzxe byt schowek na iinmsé))
palce w $cierke wycieral: Gdy Bobusia zoba-cz'y&, 'na chwile zba-
ranial, a potem wrzasnatl: Szczeniak.! To ty zyjesz! :
Masz ci los! Rzeznik widocznie zrpy§1y p-ostradal.. :
Rzucili sie sobie po chwili w objecia i takie bylo 1cb przywi-
tanie. Rzenik, jak gdyby grubszy, ale w butach oficerskich, cci!)cx-
stych bryczesach i w koszuli bialej w paski. Jako§ mu So“vrac ﬁ ’1‘?10
bo tylko jedna reka Bobusia éciskal, a druga szturchal. oficu
Bobu$ powiedziat: o o
— Heniu, dajze mi herbaty i co§ moze przekssic.

O P TR
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No i zaczelo sie.

Rzeznik rzucit si¢ z powrotem do sieni i tam natknat sie na
Franke. Franka (nieduza, szczupla) gdy przez ramie Rzeznika
ujrzala Bobusia krzyknela: Jezusie! A potem — Co wyjscie zro-
bili z Warszawa! (Bo Rzeznikowa byta z Warszawy).

Ale juz razem z mezem wleciala z sieni do kuchni i Bobus,
ktéry jak zawsze siadt tylem do lady uslyszat glosy:

— Herbate wstawiaj! A zaparz! Kraj butki i sera nakraj!
Tylko nie tym nozem, co krajesz kaszanke, bo Szczeniak miesa
nie lubi!

Stowo néz naprowadzito Bobusia na myél, z ktérg sie od
dawna nosit. Otéz, gdy przed miesigcami Bobu§ powolany rozka-
zem wyruszal na wojne, wpadt jeszcze do Rzeinika, by si¢ pozeg-
naé i wyzalié.

— Slyszale§ — méwit — ze nie pozwalaja mi zabra¢ nawet
wlasnego zeberka? (zeberko — znaczylo rozpylacz). Wszystko ma
by¢ na miejscu, ‘ale wiesz, wydaje mi sie, Ze nie bedzie. Adolf Zapo-
wiedzial, e jak kto w systemie alarmowym $ciagniety przyjedzie
do mety z metalem (metal — znaczylo rozpylacz) to mu leb wias-

- norecznie ukreci. W miejscowej piwnicy pod weglami wszystko
ma byé. Ale mnie si¢ wydaje, ze nie ma. A rozumiesz bez whas-
nej maszyny (maszyna — znaczylo zeberko, albo metal, albo roz-
pylacz) bez whasnej maszyny nie zrobisz nic, jeste$ jak wieprz i nie
masz tej pewnosci siebie-

Rzenik litoscig zdjety, nie bardzo wiedziat co powiedzied,
ale’ powiedziat: 28

— Méwisz, jak wieprz? To ja ci powiem. Dam ci méj najlep-
szy rzeznicki néz, przez ktéry wiele krwi sie przelalo!

Stowo si¢ rzeklo i Rzeznik grubo potem tego zatowal, bo
Bobus$ rzeznicki sztylet wzial.

Wszystko to przypomniat sobie Bobus i krzyknat: Henius!

Ale Rzefnik juz do sklepu wlecial, Bobusia za ramie zlapat i
za lade, przez sie,, do kuchni zaciagnat.

— Heniu§ — zaczal Szczeniak, ale nie dokoficzyl, bo wtas-
nie Franka herbate nalata i razem z butkami i z serem i z mastem

przed Bobusiem postawita. Zrobilo si¢ cicho, jak w kodciele i .

Szczeniak zaczal jesé. .

Czy istnieje napéj lepszy od goracej herbaty, gdy sie ja pije
w zimowy poranek? Czy jest wieksza rozkosz od ugryzienia chru-
pigcej bulki, z ktérej az splywa masto i ktra tak przypomina
wihasny dom? Czy moze byé wigksza przyjemnosé niz siedzenie w
cieple, gdy sie przed tym solidnie wymarzlo?

Cisza i tylko mlaskanie, Siorbanie tylko i cisza. Ale nie trwa-
fo to diugo, bo czerwony na twarzy RzeZnik krzyknat:

— Szczeniak, $ciagaj kapote, bo sie przezigbisz! Buty zzuj
lepiej! = -

Szczeniak, juz najedzony, powoli koiuclr.l zrzucit i wtedy wlas-
nie zza pazuchy wypadt mu na podiog? néz.

Rzeznik galy wylupit (coraz czgsciej to robit) a Franka po-
wiedziala: — To chyba nasz, ten néz? b .

Zaczelo sie. Rzeznik zapalil sie na nowo i chcial o Wszy:stklm
wiedzieé, a Franke obchodzila tylko ulica Zelazna (Bobu$ tam
nie byl). : e

Historia noza byla nie zwykla. Przez pierwsze (dni Wielkiej
Bitwy shuzyl Bobusiowi jako jedyna bronf zresztg n{gdy mzd uzy-
wana. Ale Bobu$ z nozem czul si¢ pewniej i choé jarosz, zdecy-

dowany byt zarznaé kazdego Niemca, choé przecie nie zarzngl.

niej: S
= 2erltjlerﬁx?ek, czy ty uwierzysz bracie, ze twego noza skutecz-
nie uzywalem przeciwko czolgom? : '

Rzeznik nie uwierzyl, wigc Bobu$ ciggngt dalej. o3

W pierwszych dniach, rozumiesz, Powstania kopaliémy przez
Pulawska, ktéra jest ulica szeroka, przeciwczolgowe IOWy, Czego
nikt nie chcial robi¢, bo tam, rozumiesz, byt obstrzat- Otpz z}dolf,
a pézniej Jerzy posylali mnie do réznych doméw, do piwnic, po
ludzi co tam siedzieli. Ja tam blyskalem tym nozem i ludzie pchali
si¢ na ochotnika. Barykady rosty. N6z spetniat role skutecznej bro-
ni przeciw-czolgowej.

Zeby$ wiedzial, co ja przy tym z nim mialem, zeby go w
koficu tobie odda¢, to bys bracie na honorowym miejscu ten néz
u siebie w sklepie, albo w sypialni powiesit.

— Nie potrzebnie pan Bobu$ z nozem sie narazat — powie-
dziata Franka. Bylo zostawi¢ w Warszawie. I zaraz zaczela plaka¢
bo sobie przypomniata, ze Warszawy juz nie ma.

Wobec tego Rzeznik: Franka idz male n?.karm.ié! I Franka
wyszla. (RzeZnikowie nie mieli dzieci — mieli prosiaki). .

Bobusiowi od herbaty i goraca oczy mgla zas?.}y‘, co widzac
Rzeznik poradzit mu zdja¢ buty i powied.ziawsz’y:_ kielicha wlhasne-
80 napedu nie odmdwisz, prawda? — znik} za éciang i za chwile z
butelky powrécit. = :

Zrobilo sie zaraz potem, tak jak dawmg]._ l_lzcémk do Szcze-
niaka, a Szczeniak do Rzeznika tylem u§ied11 i jeden boczek we-
dzony, a drugi kawalek sera gryzé zaczeli. : :

Rzesnik opowiadat: jak wyécie wtedy wyszli, to my$my
zostali. (Bobu$ wiedziat). Otéz, nie mysl, ze byl’o latwo spod Wi-
lanowa nazad ié¢, jak wyécie pozaréw narobili. Ale nie o tym
cheiatem z tobs... SAsS

I Rze#nik, najpierw pojekujac i drapiac sie, potem coraz szyb-

—Tﬁ‘
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ciej i sprawniej zaczal swoja opowie$é opowiadaé, ktéra mu od
dawna lezala na sercu. Przyjazii Franki z Kutzowa.

Z tej opowiesci przed oczyma Bobusia obraz stanat taki:

Najpierw, to bylo w sierpniu... spod Wilanowa wracat §witem
Rzeznik. W oczach go palito, nég nie czul, plecéw wyprostowaé
nie mégl, a nos bialy. Gdy przez sied do domu wchodzit (ale
tak zeby go nikt nie widzial) na kogo si¢ natknat? Kogo — ja
si¢ pytam — we wlasnych progach zastal?

Nie zgadniesz — méwie ci Szczeniak, jak ci powiem, ze to
byla Kutzowa. Jezusie, Mario! Zastrzeli¢ chcialem folksdojczke z
miejsca, zeby mnie rozumiesz nie sypata pézniej, albo co gorszego.
Ale Franka mnie za reke i powiada: Heniek, uspokéj sie — po-
wiada — pani Kutzowa nie powie, ona to rozumie, jej maz tez na
wojnie-

Jak mnie o tym wojskowym kolezefistwie z niemieckim zan-
darmem uwazasz, wspomniata — to zglupialem, bo co mialem zro-
bié.

Ale potem wziglem Franke w kat i méwie: Co ty? Niesz-
czgscie cheesz na sklep i dom sprowadzi¢? To ja po to w ostonie
na Wilanéw si¢ poniewieram, zeby$ ty zandarmowa do whasnego
domu sprowadzata? I jak ja si¢ z tego mam thumaczyé? Co to za
przyjaznie — méwie jej. — Czy ty ja za warszawianke masz, czy
w tobie si¢ niemiecka jucha obudzita? Bo trzeba ci wiedzieé, ze
France z domu Hofmajeréwna.

Rzeznik ciagnat swoja opowiesé, a Bobus$ juz w pét énie, w
pét jawie zobaczyl wies...

...kiedy to bylo? Chyba wczoraj, bo baby pruly juz poduchy
na choragwie, oczekujac przyjécia Ruskich.

Grzmialo ze wszystkich stron, dudnilo po drugiej stronie Wi-
sty, ale tylko z daleka. Potem pojawil sie samolot, ale nie bombo-
wy, tylko obserwator i wtedy chlopak od Hofmanéw wywiesit
przy bramie bialoczerwona choragiew.

Jakby na dany znak zaroilo si¢ we wsi i wszyscy z dzieémi
i z babami wyszli przed domy. Rzeznik z Franka stali przy cegielni
i stamtad widzieli po prawej stronie wies, a po lewej pola idace
do Chojnowskich laséw. Juz bylo szaro, ale i drzewa dalekie i wyd-
my piaszczyste, a na wydmach krzaki pokryte éniegiem widaé byto
wyraznie- Skad przyjda? Czy od lasu przyjda? Od pola, moze?
Wszyscy w oczekiwaniu, w ciszy...

I nagle zaskrzypialy drzwi w jednym domu i zobaczyli wszy-
scy Kutzowa w kozuchu, ubrang jak do podrézy. Jedna reka trzy-
mata Elzunie, druga matego Franza i poszta w kierunku wydm.

Cisza, ludzie dech wstrzymali, niby to nie widza, ale nikt
wzroku oderwaé nie moze.

Co to? Folksdojczka si¢ wyprowadza?
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Franka stojaca kolo RzeZnika, nieco dalej od ludzi krzykneta
najpierw: Helga! ale nie glo$no i zaraz urwala. Ale jak Kutzowa
na przelaj w $nieg, coraz to dalej i dalej szla 2z dzieciakami to ‘.ic.'
lasu, to blizej Wisly, to znowuz miedzy zaspami, a coraz ciemniej
1 ciemniej bylo, Franka rzucila sie nagle biegiem.

— Helga! Heelga! Wracaj! Wraaacaj!

Do glinianki bylaby wpadfa, gdyby jej chlopak Owczarkéw
nie zlapat. .

Ot — wstyd, martwil sic Rzeznik, ale Szczeniak rozgrzany
bimbrem, napchany serem, najwidoczniej juz spal, bo nagle posty-
szal glos swego dowdédey:

— Zabij ja! Niech sie nie meczy!

2

Jak zaczaé¢ dziefi nastepny, nie bylo kwestii. L@dwo Franka
ogiefi pod blacha rozpalita i ciepto buchajace od suchej brzeziny ro-
zeszlo sie po calej kuchni, az szyby mgta zaszly, Bobu§ powiedziat:

— jedziem Henius$ do Warszawy. I pojechali.

Do zyciowych przyjemnoéci nie nalezy jechaé zimg wozem,
gdy kori ledwo ciagnie. To Rzeznik, to Bobus, co i raz zeskakiwali
z wozu i biegli, oddajac jeden drugiemu lejce. A gdy wreszcie zme-
czeni, ale i rozgrzani zasiedli na wozie razem, skracali czas opo-
wiadaniem-

Wiec Bobus: dla mnie to nic. W tym lesie, ktéry widzisz
na prawo — tu wskazal batem — przemieszkalem w szopie z géra
trzy miesiace.

A Rzeinik: pieniedzy, méwie ci, zadnych, intereséw, zadnych,
troche co kolo sklepu i tyle. A nocami, to$my z Franka przed dom
i na te tuny patrzyli. o :

A gdy juz prawie dojezdzali do miasta, co juz miastem nie
bylo, uderzyl ich swad spalenizny. Musialo to w Bobusiowej glo-
wie obudzi¢ jakie§ wspomnienia, bo nagle wrzasngl: A zeby$
zdecht!

I zaraz potem... TR

— Heniek, jak Boga kocham, zawracaj! Ale Rzeznik nie za-
wrdcit., : .

Oto i koszmar: przez ulice Putawska wozem nie mozna bylo
przejechaé wiec uradzili, ze najlepiej by konia i wéz gdzie zosta-
wié, ale nie bylo gdzie.

Wiec jak? zapytal jeden drugiego. -

Oto i miasto bez doméw i ulic. Skrecisz w lewo — deski
przepalone nad wychodkiem jakim§. Chcesz w prawo — drzewo
zwalone, a za drzewem gruzy.

Zawracaj, Heniek!
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Ale Rzeznik sie upar, wice konia wyprzagl, wzigt na uzde
i przodem a za nim kon, a za koniem Bobué z jednej kupy na dru-
83, z jednego leju w drugi poszli na miasto.

. Dopiero za Dworkowsa zobaczyli domy cale i Bobus si¢ ozy-
wit,

— Widzisz Heniu$ te wille po prawej? Tu gdzie ja stoje
teraz, zaden by nie ustat. Smieré! Z tamtych okien az smugi szly.
Ej, teraz widze! Tam stal dom. Szes¢ pieter betonu! Bastion! A
dalej, w dét za skarpg — fabryka to byla. Siedziato sie w niej jak
w bunkrze!

I tak Bobus, jak zaczat gadaé, tak nie mégt skoficzyé, az mu
Rzeznik przerwat i powiedzial: stéj!

Ale juz bylo za pé#no i to »St6j”" moze za glosno powiedziane,
obudzito jakie§ zmory na wojlokowych podeszwach. Zza $cian, z
wawozéw ulic, z powypalanych okien wysunely sie najpierw lufy,
potem czerwone geby i postacie w futrzanych czapkach. Rosjanie...
Jeden zeskoczyl, drugi podbiegt, trzeci zsunat sie po kupie gruzéw
i tylko tyle, ze stychaé bylo, jak cegta jedna upadta.

Zaraz tez do Rze#nika stojacego przy kosiskim pysku i Bo-
busia z gebg otwarta podszedt rumiany kozaczek w czapce z zielo-
nym denkiem i grzecznie salutujac, zapytat:

— Warszawiacy? Tak, warszawiacy. Wiec poprosit ich po-
prawng polszczyzng, by przeszli dwie ulice dalej, gdzie wlasnie
przed Dworcem Gléwnym odbywa sie defilada ludowej Armii
Wyzwolicielki.

Gdy tak kozaczek zapraszat, dwéch starszych wasali szybko i
sprawnie Rzeznika i Bobusia obmacali. Koniowi nawet pod brzuch
uwaznie zajrzeli- S

I juz po wszystkim. Ciagnac za soba konia Bobu$ i Rze#nik
znalezli si¢ po chwili w thumie niezbyt gestym, takich samych jak
i oni ,,warszawiakéw”. Patrzyli szklanymi oczyma na nieforemne
kolumny, na buty z brezentu o wojtokowych podeszwach, na ba-
ranki, rogatywki, helmy i znéw baranki i znéw rogatywki.., I
byloby im zimno, gdyby ich z tyhu, od wiatru nie zastaniali miodzi,
rosyjscy chiopcy.

koficu, w tej masie munduréw, Rzeznik, jak gdyby ze
snu obudzony, ujrzat sierzanta z polskimi dystynkcjami, jak nalezy,
a Bobus$ kaprala — i z tym obrazem w oczach, a z gorycza ogrom-

N3 w sercu, ciggngc ze sobg szkapine, powrécili do Wozu, a wozem
do domu.

L 2

Masz pan co§ stosownego? — zapytal Rzeznik Prezesa.
Bobu$ tymczasem rozochocony w stosie odziezy przebierat.

F,
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Historia byta taka, ze Bobus$ juz dhuzej w pon.ier.nief:klch sppdmac.:h
i bluzie chodzi¢ nie mégt. Nie doéé, ze go dzieciaki zaczepialy, nie
doé¢, ze swoim pokazaniem szepty jakies wywolywat, a baby go
do kosciola raz nie cheialy wpuscié, to jeszcze Wp'fl('ﬁ w oko tycp
ludzi, ktérych wzroku powinien byt unikaé. Qradzﬂl wigc z Rzez-
nikiem, Ze potrzebna jest pomoc. Rzeznik, ktéry zaréwno na wsi,

jak i na letnisku znat wszystkich i o wszystkim wiedziat, udat sie -

zaraz do Okregowego Dowédcy (ktérego pod Wilanowem byt roz-
poznat) i meldowat: ;
e melduje panie szefie, ze chlop nie ma czym plecéw przy-
é. ]
7 W rezultacie tego meldunku Rzeznik z B_obusiem przyszli z
kartkq polecajaca do Prezesa miejscowego Komltetg Pomocy War
szawiakom. I tam, w eleganckim gabinecie, w willi, ktéra stala
W parku-ogrodzie nieopodal rzeki zz‘nbrah su;_gracko do przymie-
Tzania. Ale nie mogli wybraé. Bobusiowe nogi byly za kazdym ra-
zem za dhugie. : _ =
Wiec Rzeznik do Prezesa: nie mozem talg chlogca wypuscié.
Cé5 sie musi znalezé, ale z mtodszego przecie nie zalozy. .
A potem: Pan Prezes wie, chfopak wszystlt:o stracil, zdarzenie
W ogéle ze wyszedl! I na ucho co$ Prezesowi szepnat.
Wiec Prezes litoécia zdjety glos znizajac: naszemu i swego
nie poskgpie. I nie poskapil! :
p](;obzpé ¢zagrzebala)ny 35 fachach §wiata bozego nie Wilea%, a
tymczasem RzeZnik z Prezesem z gabinetu do dalszych. pokozéw
przeszli i stapajac po dywanach doszli do sypialni., gdzie znajdo:
wala sie mahoniowa szafa. Z tej szafy Prezes Wy]qj_czal:ny stréj
ﬁoiyskujacy jedwabiem i prawie z nabozefistwem powiedzial: smo-
ln < . . .
: Nowiutki, spod igly. Podszewka jak attasowa. Plamki ani jed-
ne]' . -
— Pan Prezes kochany sam go chyba nigdy nie ubral? —
zapytuje Rzeznik czerwony z wrazenia. Zapachniato _naftalmq.dZi
I tak si¢ stalo, ze od tego czasu Bobué'chodzﬂ na co dziefi
(i na §wieta) w smokingu- A gdy ten smoking po raz pierwszy,
Jeszcze w rekach Prezesa zobaczyt, powxgdz’lai: cudo! .
W smokingu, czy nie w smokingu, zy¢ trzeba, a jak zy¢ bez
Pracy? Bobu$ troche Rzeznikowi pomagat, a gtéwnie przy transi(
porcie, a troche jednemu go§ciowie,dxc]9 handlowat drzewem. I ta
fozpoczely sie Bobusia dni powszednie. _ s
" Lu?:l*y;ie ;:uz tygodnie zsc.;cli liczyé od owej nocy parmctge)g
gdy skoriczylo sie jedno utrapienie, a zgczdo drugie. Alt; Bobu
dobrej byt my4li i nigdy sie tak rzesko nie czul,. ]gk )vlaéme teraz.
Z ikiem mieszkalo sie fajnie. Rzeznikowa juz sie rozpogodzi-
ta, wiec jedli duzo i pili, a gadaniu nie bylo kofica.

—— 7"71
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Ktérego$ dnia Rzeznik powiedziat: wiesz co synku, musisz
nam pomée. Jesli ty sobie wyobrazasz, ze si¢ juz wszystko skon-
czylo, to sie grubo mylisz, bo to si¢ dopiero zaczelo. Wiec uwazaj
co méwie: w czasie gdy wyscie tam domy podpalali, to myS$my
tu nie préznowali.

I Rzeznik zupy sobie kartoflanej z miski doktadajac (bo wiaé-

nie jedli kolacje) opowiedziat co wiedzial. Z tego opowiadania wy-
nikato, ze nikt sie tu nikomu nie zdekonspirowat i wszystko jak
bylo, tak jest. Ale diabel nie $pi, wiec brof na strychu w szkole
ukryta trzeba przeniesé, bo Nauczyciela maja na uwadze. A najle-
piej noca.
: Jak sie raz zacznie, to nie mozna skoficzy¢. Bobu$ z Rze#ni-
kiem, a Rzeznik z Bobusiem nocami bros nosili, zeby ja ukry¢ raz
W szopie przy dzwonnicy, raz u stolarza pod deskami, w willi Pre-
Zesa nawet, az wreszcie w lesie. Motorem tego nocnego ruchu byt
Nauczyciel, ktéry mimo wieku zachowat smukly sylwetke i dziar-
kos$¢ mlodziefica.

O Nauczycielu chodzity legendy i byt on jednym 2 tych ludzi,
ktérzy gdyby zawiedli, to i §wiat by si¢ skoriczyt. Nauczyciel byt
wzorem.

Wiec Bobus i Rzeznik, a takze inni, ktérych wokét Nauczy-
ciela nie braklo, przescigali sie w gorliwosci, azeby sie nic nie
stalo.

— Panie Antoni kochany — mawial Rzefnik —_ po nocy
niech pan nie chodzi, bo jak pana katmucy capna, to juz nie wiem,
Co si¢ z nami stanie.

A Bobus: Panie Kapitanie, jak Boga kocham, niech pan z sie-
bie po nocach gieroja nie robi, bo to nasza rzecz.

Ale czy to sie na co zdalo? Czy nieszczescia nie chodzg po lu-
dziach?

Wiec najpierw przepadt gdzies Prezes i §ladu po nim nie bylo,
a jego wille zajeli panowie, ktérym pod palce lepiej nie wchodzié.
Nie byloby w tym jeszcze katastrofy, gdyby nie to, ze i na wsi
i na letnisku a szczegélnie w domach przy cegielni zaraz zaczeli
ludzie szeptaé: A Nauczyciel? A jest jeszcze z nami ten Nauczy-
ciel? A mieszka, gdzie mieszkal? A zyje? A nie zamkneli go jesz-
cze?

Od tych szeptéw najspokojniejszego mogta cholera wziaé, bo
wszyscy wiedzieli, ze wywolaja one wilka z lasu. Tak tes sie stalo.

Wilk ukazat sie Rzeznikowi w postaci jednego lysego o oso-
wialych oczach, ktéry w willi Prezesa mieszkal i tam urzedowal.
Ten lysy, gdy Rzeznika spotkal, powiedziat: Nauczyciel? A kogéz
on uczy? I czego on uczy? Tak ja, chciatbym z nim osobiécie i na

osobnosci, przy jakiej okazji, mosze i porozmawiaé. I lysy, osowia-
le oczy w $ciane wlepit i obwiste wargi lekko $ciggajac, zagwizdat.

\
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izdanie doszto do uszu RzeZnika (a lysy jak si¢ za-
krecilG:: ;?c;gvel,lztak poszedt), zaczelo si¢ prawdziwe przedstawie-
nle. . . . - g - h
i snik najpierw sczerwienial, potem oczy na wierzc
Wywavl(i/}x,glcloléf;eiinellkgcq 1]151 lade rzucil i przez siefi sprzety potracajgc
il si kuchni. ¥y i
Walngfkg!o Wolaj Bobusia! Ledwo to krzyknat, ]'ui drz}wx na
dwor otworzyl, ze az powialo zimnem po nogqclll(, c11 jak sta ,bjgo-
cony w koszuli pod szope skoczyl, gdzie Szczemadzwrzewl:irrakn.l
— Pojecia nawet nie masz o kogo tu.cho il — iy : zq
I potem, juz w kuchni, z trudem oddech fapigc o wo;enn)ff( a}g }ye
godach Nauczyciela opowiada¢ ia;cz'ql. Jasno z tego wynikalo,
i i i¢ nam nie wolno! . .
taklc}_l_lugzzit;;(i’c ja to wiem, dzi§ jutro po niego przyjd}?! :
Wiec Bobus: Spokéj, Henius! Nie takich wojskowych si¢ ro-
i i o nie damy.
g I\%ierzfs;?tog nie damy.yPowstaJ wiec zaraz plan, bo czasu
ie wiele. :
25 th:,lnastt;pnej nocy padat énic;g. Przykryt wsz;:istko ]ﬁk na-
lezy, wiec korony drzew, dachy doméw, ogrody przy omack,ra 1\:.;
ogrodach co bylo. Tam deski poskladane na kupe, ta'mh zak
agrestu, tu znowu drzewko owocowe, karlo_wate o duzyc *g% ¢-
ziach do ziemi, to krzaki réz przykryte sosning. Jak tylk.o s orlll:e
wyszlto, wszystko zrobilo sie biate i nawet czarne wrony, jak tylko
sigda, to zaraz sie zerwa z furkotem. Ale cicho... : i e
Za agrestem, w malinach, przy domu Nauc'zymela siedzia (;;
bu$ z pepeszkg w reku. Patrzyt jak pod storicem $éniezny puc
zmienia si¢ w igietki lodu i kombinowat: SrEi s
— Ja wyskocze na Sciezke i w razie co, serlg..& .&mek
ulicy podcietych sosen pilnuje, jak samoc}.lody przyjada, ze }17( Nau-
czyciela braé, to sie je zawczasu popchnie... Cygan z szqs (15 W};
skoczy, a chtopak Pawelskich z dachu werandy... ( N{e widaé go
Nie wida¢!).
‘}ng::gvzu Bobu$ myslami do planu powraca. Cala rzecz Rx;v tyﬁ:
— mysli — zeby przyjechali rano... ale oni zawsze ragl;.l_ be:rii
juz dopilnuje, zeby chlopcy drzew za szybko nie 'zeIsIc % l,é S;¢
Mongoly sptosza i bitwa sie wywiaze. Nic ta!aego. ;11510 yé wszy
stko od razu. Oni w cichotazach i my W chichotazach. me po ci-
chu za morde — my po cichu za kurza ich twarz... | .tul lc:kus 53
bie przypomniat, jak to ich w War’slz.agéiu?ongimfho; : (;0;;;; :
aszki wzieli... No ale teraz — mysli — sar ; /
SZymy, zrefzta Rzeznik zobaczy. A jakby gancermakle_m przi];:.cnl-;aeh,
to sie drzewka benzyna podpah:.Nauczyqel spa{: moze spo )krz“:
I tak mijaly kwadranse i tak mljaly godziny. Az wg*esz:llzg Qodzwg-
zu Bobusia przeleciat dreszcz. Dyf, dyf, zadzwonit gdzies

> "'.T'f'ij
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nek. Bum, bum, zadudnily kosiskie kopyta i na drodze od rzeki
pojawily sie sanie.

Bobus gebe rozdziawit: Sanie? Skad sanie? Jakie sanie? Ale
pewnie przejada! A, diabli! Wecale nie przejadg! Stanely! Wiasnie
tu! Przed samg bramka. Bobu$ oczy przeciera. Bobug oczom nie
wierzy. Na kozle Czerkies jaki§ w barankowej czapce. Zeskoczyt
z kozla, pepeszke przy bacie zostawit i komu gramoli¢ si¢ pomaga?
Kogo z safi za reke wycigga?

Oto i Lysy w calej okazatosci! Lysy to byl. Lysy! Wolno z
saft si¢ wygrzebal, Czerkiesowi skinieniem glowy podziekowat
i bez po$piechu furtke uchylit,

W Bobusiowej glowie mysli jak blyskawice: braé go! Z tylu
dopasé i kolanem! Katmuk tatarski nie nadazy! No juz! I Bobus
glowe z agrestu wychylit i jednoczesnie zobaczyl, ze drzwi szopki
si¢ uchylajg, a z daszku werandy bezszelestnie $nieg sie obsunat.

A hop ci na mogite! — cheiat wrzasng¢ Bobus, ale nie wrzas-
ngl, bo whsnie Lysy do drzwi Nauczyciela zadzwonit i najspo-
kojniej czekat. I zaraz potem w tych drzwiach zniknat.

— Wiec ejze — myslal Bobus. Ze szczurem nie bede wal-
czyl. Na jednego, czy nawet na dwéch nie bede napadat, bo to
chyba préba jakas, albo zasadzka. A moze z wizyta, przyszedt?
Poczeka sig, zobaczy. I Bobu$ czujnie w ogrodzie, a Rzeznik przy
drodze czekali, a z nimi inni.

Nie dlugo to trwalo, bo za chwile w drzwiach otwartych
ukazali sie: Lysy i Nauczyciel. Przeszli przez werande, certowali
si¢ chwile kto pierwszy po schodkach zejdzie, az wreszcie zjawili
si¢ na $ciezce, tuz przed Bobusia nosem.

W Bobusiowej glowie mysli jak blyskawice: Co to? Co robic?
Dobrowolnie Nauczyciel idzie, czy go Lysy prowadzi? Wejdzie
do sas, czy nie wejdzie? Odjedzie z Lysym, czy zostanie?

Ale w Bobusiu obudzit sie nagle zoknierz, wigc wyprostowat
si¢ bezszelestnie na cale dwa metry i z krzaku agrestu wypadt.
Zadudnily czyje$ kroki, zaskrzypialy drzwi szopki i co$ cigzkiego
zsunelo si¢ z dachu werandy- Strasznie wygladat Bobu$ z geba
od mrozu czerwons, z pepeszka w reku, w kozuchu narzuconym,
w saperkach, a caly na czarno.

Nauczyciela jakby batem trzasngh! Zbladt, poczerwienial i z
trudem z siebie wydusit: Szalony!

Ale Lysy Bobusiowi kuksafica w bok i méwi: Maladziec, a?
l%ﬁpiaseczaﬁskiej milicji znaczy, a? Ale i nie trzeba, ot i nie trze-

. I Bobu$ gebe rozdziawit i szklanymi oczami patrzyt na Nau-
czyciela. A Nauczyciel z Eysym powolutku do safi, Czerkies juz
im pomaga, kocami nogi okrywa i juz sam lekko na koziot i konie
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batem... pojechali. Dzwonki dyfi, dys, kopyta po éniegu bum,
bum,... a Bobu$? <

Heniek, Rany Boga! Wzieli go! Wazieli! Drzewa spus¢! He-
nieek! Ale juz bylo za pézno. Rzeznik na érodek drogi wyskoczyt
i stangt. A jak stanal to tak stat- I cicho... znowu cicho...

I tak stuch o Nauczycielu zaginal. _

Wige nieszczgscie i katastrofal A nieszcze$cia chodza para-
mi.

Nie mingl tydzied od owego dnia kleski i wstydq ( koo
mnie przeszedt i za milicjanta mnie wzigt — slyszate, zalil sie
Bobus), nie minat tydzies, gdy Bobu$ kidregoé wieczoru z Kar-
czewia, jak za dawnych czaséw do domu wracal, ale Rzeznika
nie zastal, tylko Rzeznikowq. Kto przez jedno przeszed! nieszcze-
Scie, ten drugie wyczuje na odlegloéé. Juz caly wieczér nie po-
dobat sie Bobusiowi. Juz go przeczucia gnebily. Stalo sie! Ledwo
drzwi do sieni otworzyl uslyszat placz Franki.

— Co sie stalo? Franka? Gdzie Henio?

— Sklep pewnie zabiora, z domu przepedza — szlochata
Rzeznikowa.

— Co sie stalo? Ale gdzie tam! Baba dtawiona tzami niczego
nie powie, Bobu$ wiedzial. Wiec zeby czasu nie tracié (Henia
nie dam, zebym zdecht) Bobu$ kopnat sie jak szalony do Cyga-
na, ktéry mieszkal najblizej. I Cygan mu powiedziat:

— Uspokdj sie mlody, bo sam widziatem.

Co widzial Cygan? Zwariowat Cygan czy co? Bobu$ uszy
przecieral, ale slyszat przecie wyraznie: - S

— wiec przyszlo ich dwéch do sklepu, a jeden w.oflgersklej
zapce. I ten w czapce powiada: Obywatelu, pod.obaae sie nam
bardzo. Macie tu nominacje na Komedanta Milicji-

No i tak... i Bobu§ znowu sam. Ale Bobu$ zywy!

J. KROK-PASZKROWSKI




Sprawy i troski

O polskich funduszach (dok.)

Przed zakonczeniem opisu polskich funduszéw na emigracji
i wyciggnigciem ostatecznych wnioskéw, wréémy jeszcze do po-
czatku, do okresu, w ktérym te fundusze powstaly.

Byt rok 1945, zblizat si¢ moment formalnego cofnigcia uznania
rzadowi polskiemu w Londynie i przejecia jego majatku przez
wiadze angielskie, a nastepnie przez rzad warszawski, ktéremu
Anglicy pieniadze i nieruchomosci przekazali.

Ile w tym czasie bylo w kasie polskiego Ministerstwa Skar-
bu na emigracji?

Czionkowie 6wczesnego rzadu, ludzie wybiegajacy mys$la w
przyszio$¢ nieraz nalegali na ministra skarbu o uzycie tych pie-
nigdzy na organizacje i instytucje, ktére w przyszioSci bgda
stuzy¢ walczacym o prawdziwa niepodleglo$¢ emigrantom. Na
wszystkie pros$by minister miat odpowiadaé¢: Kasa pusta.

Znany byt $mialy projekt Zygmunta Nagérskiego, sen. —
bedacy jakby prarodzicem dzisiejszych PUCAL’owych projektéw
zalozenia jednego wielkiego O$rodka Polskiego na ObczyZnie,
skupiajgcego polskie wartosci kulturalne, narodowe, naukowe,
wydawnicze, jednym stowem wszystko, co moglo mieé¢ dla nas
w przysztos$ci znaczenie.

Opracowany projekt byt przychylnie przyjety przez rzad i
fundusz zakladowy przysziej instytucji miat wynosi¢ 250.000
funtéw. Minister skarbu bronit si¢ przed ta ogromna suma: zgodzit
si¢ wreszcie na 150.000, a w konicu nic nie dat i przekazal Angli-
kom kasg, w ktérej znajdowato si¢ 790.000 funtow.

Osrodek Polski musial czekaé¢ dwadzie$cia lat.

Nie znaczy to, aby zagrozony cofnigciem uznania rzad by} bez-
czynny i nie mys$lat wcale o lokowaniu swych kapitaléw, owszem
dawano wiele i tu i éwdzie, do dzi§ pozostaty $lady tego rozda-
wania pienigdzy.
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Denacjonalizacja

Pienigdze rzadowe w owym czasie stwarzaly podstawy do za-
ktadania nmowych instytucji jak Stowarzyszenie Pisarzy (3.000
funtéw), Komitet Obywatelski, Polish Union itd. albo wspoma-
galy juz istniejgce fundusze. 3 e

Wsréd tych istniejacych placéwek polsklch.warto wymlen}é
Democratic Press and Liberty Publication, zalozor}q przez socja-
listéw polskich z pomoca Migdzynarodéwki Socjallstyczqe]. Rzad
wspomégt te placéwke sumg 5.000 funtéw i Democratic Press,
w sktad zarzadu ktérej wchodza Adam i Lidia Ciotkoszowie, istnie-
je do dzi§ we wlasnym domu na 9 Balmuir Gdns w Lo_ndyme.
Pierwotnymi akcjonariuszami tej spétki wydawniczej by.h.Adam
Ciotkosz, Otto Pehr i Mr. Middleton (obaj ostatni nie z_yn).

Rzad wspomégt takze dwie inne firmy wydawnic‘:ze Orb@s
i Ksiegarni¢ Polska w Paryzu dajac im po 2500 funtéw. Orbis
ponoé splacit te pieniadze traktujac je jako pozyczke. Ksiggarnia
Polska, powierzona zostata powiernikom, w skad ktérych wcho-
dzi Juliusz Sakowski, jeden z powiernikéw i dyrektoréw ,Dzien-
nika Polskiego”.

Kierownikiem Ksiggarni Polskiej jest dr Stanistaw Lam.
Spoéréd wydawnictw Ksiggarni w pierwszym rzedzie nalezy wy-
mieni¢ ,Podreczna Encyklopedi¢ Powszechng”, ,Wielka Emigra-
cje” Gadona, dwie ksigzki Amb. Kajetana Morawskiego, wspom-
nienia Wiadystawa Guenthera oraz ,Asy i damy” Juliusza Sakow-
skiego. Ksiegarnia Polska rozpisata subskrypcj¢ na Stownik Bio-
graficzny Emigracji, ale wydawnictwo dotychczas si¢ nie ukazato.

Ksiegarnie Polska wspomagat znacznie Jan Kwapinski ze
swych specjalnych funduszéw. )

Wielkie plany zwiazane z o$rodkami kulturalnymi i nauko-
wymi miato Ministerstwo Informacji, gdy jego kierownikiem
byt prof. Adam Pragier. ) : -

Dwa z tych planéw nie udaly si¢ zupehie i p}'zymosly nie
tylko rozczarowanie ale i oskarzenie o nieostroznos¢ w dyqunq-
waniu finansami. Jedna z instytucji wspomaganych przez mini-
stra informacji byt angielski komitet ,Polish Publication Com-
mittee” zalozony i kierowany przez anglikanskiego ksiedza Brin-
kera. Ten Komitet mial na celu propagande polslgq yvéréd sfer
anglikanskich. Niewiele zostalo po tej propagandzie i mato kto
pamigta ksiedza Brinkera, jednak do d7:ié 'dma zywe s zarzuty
stawiane prof. Pragierowi za wspomozenie Polish Publication
16.000 funtéw. W roku 1946 Najwyzsza Izba Konfroll pqd prze-
wodnictwem prez. Tomaszewskiego zajmowa&a si¢ tymi zarzu-
tami i stwierdziwszy, ze wydatek by} uczyniony zgodnie z posta-
nowieniami rzadu oczy$cita prof. Pragiera z wszglklch zarzutéw.

Nieudang impreza by} tak zwany ,Mundus”, firma drukarsko-
wydawnicza, ktéra powstata na miejsce Polskiego Ins?ytutu Kar-
tograficznego. Byt to dobry pomyst i uzycie maszyn 1 per_sopelu
Instytutu miato sens, ale ,Mundus” nie wsparty przez ministra
skarbu zwinat sie z braku kapitatéw zaktadowych.
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Na konto ministerstwa informacji wpisuje sie czasem istnie-
jaca dzi§ firme ksiggarska ,Vistula” Aleksandra Piskora. Jest
to jednak przedsigbiorstwo prywatne, jego zwigzek z Min. Inf.
byt od poczatku bardzo luZny, po prostu personalny.

Najwigksza i trwalg impreza ministra informacji z roku 1945
byto zatozenie Fundacji ,Dziennika Polskiego”.

,Dziennik Polski i Dziennik Zolierza” wychodzit za pienia-
dze Ministerstwa; miesigczna subwencja pisma wynosita 2.500
funtéw, co umozliwiato zycie ,Dziennikowi”, ktéry w znacznej
mierze byt rozdawany bezplatnie.

Wobec zagrozenia ,,Dziennika” mozliwo$cia przejecia go przez
rzad warszawski, Ministerstwo Informacji postanowito stworzyé
z pisma niezalezna instytucje.

Zalozono Fundacj¢ Dziennika Polskiego powotujac powier-
nikéw sposréd ludzi zwigzanych z literaturg, ze sprawami spo-
fecznymi i tak zwanych delegatéw rzadu. Takim delegatem rzadu,
Iacznikiem pomiedzy Ministerstwem Informacji i Fundacja mial
byé dr Czerwiriski.

»Dziennik Polski” otrzymat statut przewidujacy, ze po 21 la-
tach wydawania pisma — kt6z wtedy liczyt na to! — Fundacja
przejdzie na wilasno$é¢ Fundacji Ko$ciuszkowskiej w Stanach
Zjednoczonych. Kapitatem zakladowym byty diugi, zobowigzania,
personel peten jak najlepszych checi i 15.000 wyplacone czekiem
przez ministra.

»Dziennik”, jak wiadomo, skorzystal ze swobody, jaka mu
dawat statut i ,zdenacjonalizowal” si¢ catkowicie, uniezaleznia-
jac si¢ od rzadu i jego spadkobiercéw. (A zwlaszcza tych, kiérzy
uwazaja si¢ za spadkobiercéw legalnych).

Obecnie ,Dziennik Polski” jest Fundacjg, w skiad ktérej
wchodzi tylko dwéch dawnych powiernikéw, a mianowicie Stani-
staw Baliniski i dr Witold Czerwinski oraz uzupelnieni z wybo-
réw gen. Wiadystaw Anders i Juliusz Sakowski.

»Dziennik Polski” stanowi pogmatwany splot firm i towa-
rzystw zorganizowanych przez bylego dyrektora i powiernika
dr. Kirkiena. Istnieje Polish Daily Trust i jego cialo handlowe
Polish Daily and Polish Soldiers Daily Limited i Polish Daily
(Publishers) Limited — jest to system tak zwany ,buforowy”,
to znaczy ze Polish Daily (Publishers) Limited jako firma wyda-
jaca ,Dziennik” odpowiada prawnie za wszystkie przekroczenia
i wystepuje w sprawach sadowych — jej odpowiedzialnoéé¢ jest
bardzo ograniczona. : =

Stworzony przez dr. Kirkiena Polish Cultural Fundation
ma na celu zuzywanie wypracowanych przez Fundacj¢ pienigdzy
na cele kulturalne.

Dopiero niedawno ten poboczny produkt ,Dziennika Pol-
skiego” rozrést si¢ do prawie samodzielnej instytucji; przyjat
nowych czionkéw do swego grona (gen. Kopanski i amb. Ra-
czynski) i zaczal dziala¢ wydajac popularne ksiazki.

Ile jest wart Polish Daily Trust?

e
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Na to pytanie stara si¢ znalezé odpowiedz obecnie Fundacja

‘Kosciuszkowska i jej prawnicy. Fundacja bowiem zamierza skar-

zy¢ powiernikéw ,Dziennika” o wprowadzenie jej w biagd w mo-
mencie, gdy dyrektor Fundacji prof. Mierzwa zrzekt si¢ ,Dzien-
nika Polskiego” za jednego funta.

Jezeli wezmiemy pod uwage tylko Polish Daily Trust i jego
»buforowe” przybudéwki, to rzeczywiscie nie ma to wigkszej
wartosci poza wielkim znaczeniem propagandowym i poza warto-
Sciami tradycji wydawniczych. Jednak do tej pierwotnej instytu-
¢ji z czasem doszia nowa sp6tka handlowa o ograniczonej odpo-
wiedzialnoéci ,,Caldra House”. Caldra House Ltd zatozona byla
w Szkocji przez dr. Kirkiena i Mrs Dobbie, bardzo bogata przy-
jaci6tke Polakéw z czaséw Wojny. Dziatalnoéé Caldra House byla
bardzo mata; wydano zdaje si¢ tylko jedna ksiazke dr. Kirkiena,
ale gdy powstal projekt wyposazenia ,,Dziennika” we wlasne ma-
szyny drukarskie dr Kirkien, juz wtedy dyrektor pisma, wyko-
rzystal Caldra House jako cialo prawne. Obecnie Caldra House,
w ktérym jako udzialowcy nadal pozostajg dr Kirkien i Mrs
Dobbie (po 700 funtéw) jest przedsigbiorstwem drukujgcym
»Dziennik Polski” i zasadniczo zupelnie prywatnym. Z tym jed-
nak, ze wzrost i kapitaty swoje Caldra House zawdzigcza Funda-
cji Dziennika i dlatego na czele jego akcjonariuszy stoja po-
wiernicy ,Dziennika Polskiego” z jedng zbiorowa akcja wartosci
15000 funtéw. Caldra House posiada dwa domy w Hove nad
morzem i maszyny drukarskie; wszystkie nieruchomo$ci i ru-

‘chomosci oceniane sg z grubsza na 100.000 funtéw (1).

Naturalnie i tu powotano firmy , buforowe” Polish Daily Prin-
ters i Polish Daily Publishers, ktére odpowiadaja za drukowanie
»Dziennika”. Z czasem, gdy w gr¢ weszto wydawanie ,Tygodnia
Polskiego”, powotano Polish Echo Limited, w ktérej to spéice nie

_ (1) Majatek ,.Dziennika Polskiego” ostatnio powiekszyt sie o dom w
dzielnicy West Kensington w Londynie. Tu z poczatku mieicily sie biura
Pf)lskiego Funduszu kulturalnego, a obecnie przeniosta si¢ redakcja i admi-
Wistracja ,,Dziennika”. Nie jest to dobra dzielnica i adres nie da sig po-
rownaé¢'z dawnym, w samym centrum Londynu, ale dom obszerny i przede
wszystkim wlasny. Razem z pomieszezeniem ,Dziennik Polski powigksza
Skh.ld redakeji i administracje (jak méwia wtajemniczeni w ten sposéb
;’dm}i)ajqc biura polityczne i stwarzajac posady dla zaprzyjaznionych dzia-
aczy).

Sprawy wynagrodzen w ,,Dzienniku” i calej jego gospodarki zawsze byly
przedmiotem plotek i fantastycznych przypuszezen, jednak nie wszystko tam
musialo byé w porzadku, skoro kiedyé ,.Dziennik Polski” cofnat sie przed
ujawnieniem plac personelu wobec sadu. Bylo to w trakeie procesu wytoczo-
nego p. Stanistawowi Jézwiakowi, ktéry oskarzat ,Dziennik”, ze za duzo

ci swym dyrektorom i powiernikom, a za malo daje na cele spoleczne i
kulturalne. Broniac sie p. Jozwiak zazadal przedstawienia listy plac do sadu.
Dyrekeja ,Dziennika” cofnela si¢ przed tym i odstgpita od calego procesu.

- Jak jest obecnie pod nowym zarzadem? Wydaje sie, ze ,,Dziennik Polski”
majge wszelkie techniczne mozliwoéci powinien co pewien czas oglaszaé
swoje bilanse i catkowity sklad redakcji i administracji. Dotychczas nigdy
tego nie bylo.
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mieli mie¢ udzialéw powiernicy Fundacji Dziennika Polskiego —
i o to wiasnie wszczeta zostata wojna w ,,Dzienniku”, wojna, kté-
ra, jak wiadomo, zakorczyta si¢ zmiang kierownictwa i kleska
dr. Kirkiena.

»Dziennik Polski” i jego majatek — tak czy inaczej okreslany
— pozostaje poza wszelka kontrola spoteczna i wpltyw na niego
maja tylko czytelnicy, to znaczy ze tylko zmniejszenie si¢ liczby
prenumeratoréw moze przynie$¢ jakie§ zmiany w sytuacji praw-
nej czy majatkowej ,Dziennika”.

»Dziennik Polski” jest pismem codziennym o malym nakta-
dzie — obecnie nie wynosi on wigcej niz 22 tysigce. Utrzymy-
wanie tego pisma na powierzchni i nawet bogacenie si¢ jest
swego rodzaju paradoksem dziennikarskim. Tylko sprytne wyko-
rzystanie powigzan Caldra House — Fundacja, oszczedna gospo-
darka i bardzo mate honoraria pozwalaja na sukcesy.

Walka, jaka obecnie grozi ,Dziennikowi” ze strony Fundacji
Kosciuszkowskiej, ma nie tyle podstawy ekonomiczne, ile poli-
tyczne. Sadzi sig, ze przy pomocy Fundacji Kosciuszkowskiej
,Dziennik” moze byé wyrwany jednej partii politycznej i prze-
kazany innej. Ta inng sa ,legalni spadkobiercy rzadu”; czyli w
ciggu 20 lat nie zrezygnowali oni z ,nacjonalizacji” swego ,zde-
nacjonalizowanego” majatku.

Depozyt generata i skarby ministra

Kasa rzadu polskiego zostata oddana Anglikom w chwili, gdy
znajdowato si¢ w niej 790.000 funtéw. Stato si¢ to ze szkoda dla
emigracji i wiele zatozonych fundacji zmarlo z wycieficzenia, a
jeszcze wigcej w ogble nie urodzito sig wskutek oszczedno$ci
Ministerstwa Skarbu.

Ocalat specjalny fundusz, ktéry zdeponowany byt w Banku
Angielskim na koncie Banku Polskiego i nosit nazwe ,Depozyt
gen. broni W. Sikorskiego”. Byta to skrzynia zawierajaca 1.250.000
dolaréw w gotéwce. Przedstawiciele rzadu, specjalna komisja wie-
trzyli te dolary, liczyli je od czasu do czasu i obmys$lali zapewne
sposéb ich uzycia.

Dolary te otrzymal gen. Sikorski w czasie swej wizyty w
Stanach Zjednoczonych. Dal mu je, jak to si¢ méwi, ciepla raczka,
prezydent Roosevelt na cele pomocy krajowi.

Po Smierci generata depozyt w dalszym ciagu lezal w Banku
Angielskim. Ministrowie i specjalna komisja wynajdywali powody
wycofania go z banku, ale minister skarbu bronit si¢ twierdzac, ze
nie ma miejsca na przechowywanie takiej masy banknotéw.

Wreszcie, tuz przed cofnigciem uznania, wydostano ze skrzyni
500.000 dol. i starano si¢ je uzyé na pomoc krajowi. Jednym z
przejawéw tej pomocy bylo wyposazenie statku radiowego ,Wol-
nos$¢”. Byt to pomyst posta Kuncewicza a jego syn, mtody Kunce-
wicz, kierowat tym legendarnym statkiem. ,Wolno$é” plywala po
Morzu Srédziemnym i nadawano z niej programy radiowe do
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Polski. Podobno jednak statek zostal zaaresztowany za przemyt
1 skonfiskowany. Suma 500 tysigcy dol. zostala dostownie uto-
piona.

Po cofnigciu uznania, gdy pienigdze polskiego Rzadu przeszly
do rgk P.R.L., reszta depozytu w dalszym ciggu znajdowala sig
W owej skrzyni i w rezultacie zabiegéw polskich rzad brytyjski
zgodzit si¢ je wydaé z przeznaczeniem na cele spoleczne emi-
gracji. Podobno czgéé tych pienigdzy przejat Komitet Obywatelski.

Minister skarbu Jan Kwapinski przezyl jeszcze jeden kryzys.
W roku 1947, po $mierci prezydenta Raczkiewicza i ,zamachu”
Zaleskiego, Kwapiriski, zwolennik Arciszewskiego, nie zgodzil si¢
Da wydanie kasy rzadowej nowej administracji. Bylo wtedy w
owej kasie 6.000 funtéw rzadowych i 45 tysiecy dolaréw, ktére
min. Kwapinski otrzymat od gen. Andersa na dzialalno$¢ kra-
Jowa PPS (2).

Te pieniadze, razem z tak zwanym Reliefem (3), funduszem
ZV\_quzkéw Zawodowych, Jan Kwapinski zatrzymat u siebie. Do
{121$ dnia z tych funduszéw nie rozliczyt si¢ zapowiadajac tylko,
Z¢ w swych pamigtnikach opowie jak nimi dysponowat.

: 0 tym dysponowaniu wiadomo jest co$ nieco$. Stwierdzajac,
Z¢ nie ma na emigracji ,legalnego” i rzeczywistego spadkobiercy
kasy rzagdowej Jan Kwapiriski wyptacat drobne sumy wedle wias-
Nego uznania. Pozostawat wigc w dalszym ciggu ministrem skar-
bu i nawet pono¢ wyptacat sobie minimalng pensj¢ z tego tytuhu.

. Przez pewien czas ,minister” wspomagat rzad Komorow-
Sklf;go, do ktérego miat zaufanie, pomégt w Zjednoczeniu, pozy-
czajac ar_nb. Raczyniskiemu 3000 (?), udzielat zasitkéw wydawni-
ctwom, jak np. Ksiggarni Polskiej w Paryzu, Swiderskiemu i
,,ngdomoéciom", dawal od czasu do czasu na cele kulturalne,
udzielat stypendiéw. Nie dawat natomiast na cele polityczne i tym
bardzo denerwowat swych kolegéw z PPS, ktorzy w dalszym cia-
gu zabiegaja o pozostatosci funduszu, na pewno ogromnie skur-
czonego.

Jan Kwapinski jest typowym szlachetnym, ale samodzielnym,
powiernikiem wylamujacym si¢ spod wszelkiej kontroli.

Na zakoriczenie tych kilku kart z historii ostatnich dni pol-
skiego rzadu na wygnaniu warto wspomnie¢ o KOMITECIE
CZYSTOSCI IDEOWEJ NIEPODLEGEOSCIOWCOW POLSKICH.

W latach 1945/46 ten tajemniczy Komitet rozsytat ulotki de-
maskujace ministréw i mezéw zaufania, ktérzy jakoby dyspono-

(2) 45 tysigcy dolaréw, ktére otrzymal min. Kwapiniski z funduszéw
wojskowych od gen. Andersa, mialy byé zuzyte na zorganizowanie przez
PPS bojéwek robotniczych w Polsce, na wypadek jakiegoé powstania prze-
ciw komunistom. Po kilku latach gen. Anders usifowal odebraé swéj de-
pozyt, ale p. Kwapinski oparl sie stanowczo i nie wydat go.

. . (3) Relief — fundusz Polskich Zwigzkéw Zawodowych, powstal z pie-
niedzy nadestanych z Ameryki. Tam z inicjatywy zwiazku zawodowego kraw-
Cow zebrano pieniadze i dano je Polakom na pomoc dla cztonkéw zwiazkéw
zawodowych. Wielu dziataczy PPS na emigracji korzystalo z tego funduszu.

. AN
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wali funduszami w sposéb nieuczciwy. Prawie wszystkie oskar-
zenia Komitetu byly bezpodstawne i wyssane z palca, t¢ dzia-
talno$¢ prowadzili prawdopodobnie ludzie spod znaku komunis-
tycznego (albo moze zwolennicy Mikotajczyka?). Adres, zreszta
fatszywy, podawano w ulotkach jako 74, Cornwall Gardens (4).

Odcinajac si¢ od podobnych akcji warto jest stwierdzié, ze
bytoby ciekawe dokladne zbadanie tamtych czaséw; datoby to nie
tylko przeglad zdarzen historycznych, ale byloby tez przestroga
dla obecnych wilodarzy funduszami, jak latwo mozna stracié
potezny majatek i rozproszy¢ znaczne fundusze.

Pochwata wojska

Tak jak i dzisiejsza gospodarka funduszéw wojskowych wy-
daje si¢ przewyzsza¢ gospodarke ,cywilnych”, tak i na poczatku
»wojsko” potrafito lepiej zadysponowaé funduszami.

Ile ich byto? Trudno na to odpowiedzieé. Pewne Zrédia infor-
macji twierdzg, ze w momencie $mierci gen. Sikorskiego tak zwa-
ny ,fundusz Wodza Naczelnego” wynosit przeszio 200.000 funtéw.
Jak wygladal w chwili cofnigcia uznania? Kraza wiadomosci, ze
jakoby przedstawiciel wojska — w przeciwienistwie do ministra
skarbu — zdolal w przeddzien zamrozenia polskich kas rzado-
wych wycofaé z banku calg gotéwke.

Wojsko potrafito si¢ zawsze lepiej konspirowad, wigc stwier-
dzenie dzisiaj tych spraw jest prawie niemozliwe. Natomiast
mozna z tatwoscia dostrzec w dzisiejszych funduszach $lady go-
spodarki , wojskowej”.

Wiemy, ze Fundusz Spofeczny Zolnierza powstal dzigki fun-
duszom wojska, znamy los ,sum wioskich”, funduszéw oddzia-
fowych, wiemy, ze dzigki ofiarnoéci wojska kupiono Dom Pisa-
rza, stworzono Fundusz Wdéw i Sierot oraz wiele innych.

Polska ksiggarnia w Paryzu ,Libella”, zalozona zostala przez
wojsko; wojsko dato na Imstytut Sikorskiego i Instytut Historycz-
ny, wyposazylo ,Redute” i dalo kapitat zakladowy PUCAL’owi.

Z tych instytucji najmniej znany jest Instytut Historyczny
(Polish Historical Institution), zalozony z kapitalem ponad 35.000
funtéw. Ten fundusz, ktérego powiernikami sa ptk Piatkowski,
ptk Kosiba i kmdr. Wroriski, posiada cztery nieruchomosci i wy-
pracowuje rocznie ponad 2.000 funtéw. Zajmuje si¢ pracami hi-
storycznymi, miedzy innymi wydaje Histori¢ Polskich Sit Zbroj-
nych na Obczyznie. W swej funduszowej historii ten szerokim
rzeszom nieznany instytut przezyt katastrofe finansowa, ktéra
nazywata si¢ ,,Unity Fishing Company Limited”. Byla to spéika
handlowa zajmujgca si¢ przetworami rybnymi w Kornwalii. Uni-

(4) Adres 74, Cornwall Gardens znany nam jest z historii Polish
Union, organizacji tworzonej przez rzad Arciszewskiego. Dom ten nabyt dla
organizacji jeden z zalozycieli i nastepnie sprzedat z zarobkiem dla rzadu.
Mimo staran dwdjki nie udalo si¢ wykryé, kto stal poza organizacja Ko-
mitetu Czystosci. ‘
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ted Fishing zostalo zlikwidowane ze strata 11.833 fungéw. Dzi$
fundusz posiada na swym koncie 19.615 funtéw zaangazowanych
W nieruchomosciach. ;

Malo znang instytucja jest ,Reduta”, Instytut Wschodni,
ktéry powstat w roku 1946 na Srodkowym Wschodzie przy do-
wodztwie przebywajacych tam polskich wojsk, pod protektora-
tem gen. Wiatra. Celem Instytutu mialo by¢ propagowanie pol-
skiej kultury w krajach arabskich. Wydano np. Anhellego po
arabsku i kilka broszur oraz powielane biuletyny. Po przybyciu
wojska do Wielkiej Brytanii ,Reduta” zmienifa zakres swego dzia-
%nia obejmujac nim wszystko, co znajduje si¢ od Polski na

schéd.

»Reduta” do roku 1954 wydawata Easter Quarterly, bardzo
dobrze redagowany i ciekawy periodyk o wysokiej wartosci nau-
kowej. ,Reduta” przywiozta tez ze Srodkowego Wschodu sporg
biblioteke zwigzana z zainteresowaniami Instytutu. ;

Podobno kapitalem zakiadowym Instytutu byla powazna su-
ma okolo 30.000 funtéw; obecnie caly jego majatek to Zapuszczo-
ny, zaniedbany dom na Bolton Gdns w Londynie. MieScita si¢ tu
kiedy§ Szkota Nauk Politycznych i do dzi§ dnia odbywaja sig
Czasem odczyty.

Bez doplywu nowych kapitaléw, czy bez pomocy innych
funduszéw , Reducie” grozi upadek, bo w obecnej sytuacji nie po-
siada ona pieniedzy na wyreperowanie budynku, nie méwiac juz
O dalszym prowadzeniu dziatalnosci. Wydawanie Easter Quaterly
pochlongto wigkszoéé funduszéw.

Ile ,wojsko” czy tez spadkobiercy wojskowych funduszéw
majg dzi§ w swoim posiadaniu? Najprawdopodobniej nic. Roz-
dawszy wiele i przez 20 lat prowadzac dziatalnoéé polityczna,
»wojsko” wyczerpalo swe mozliwoéci. Dowodem tego niech be-
dzie fakt, ze gléwny administrator tych funduszéw zyje obecnie
z zasitku brytyjskiej pomocy spotecznej, a naczelny organ wojska,
Orzet Bialy, przejmuja Kombatanci (5).

Najwigkszym osiggnieciem wladz wojskowych byto zalozenie
Instytutu generata Sikorskiego.

»I'wierdza Polskosci”

Instytut Historyczny im. gen. Wiadystawa Sikorskiego miesci
si¢ w Londynie na Princess Gate numer 20. Jest tu muzeum,

(5) Gryf Publications, dotychczasowy wydawea ,,Orta Bialego”, pow-
stal z inicjatywy 2 Korpusu, zalozycielami i akcjonariuszami poczatkowymi
byli pp. M. Protasiewicz, W. Sikorski, T. Bornholtz, L. Rubel i P. Zaremba
razem 2198 akeji, po funcie, z czasem doszli do tego jako gléwni akcjo-
nariusze E. Lubomirski (3000 akeji) i L. Lubienski (1500 akeji). Praca
»Gryfu” opiera sie na drukarni, ktéra wyrosta ze szczatkéw drukarni polo.
wej 2 Korpusu i rozbudowata siec w najwigksza i najbardziej ruchliwg polskg
drukarnie. 2
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archiwum, siedziba Instytutu Historycznego, redakcja , Bellony”
i biuro gen. Andersa. Tu s3 zlozone sztandary polskich oddzia-
16w z ostatniej wojny, tu zgromadzone zostaly pamiatki po gene-
rale Sikorskim.

W Instytucie odbywaja si¢ zebrania wielu organizacji i zna
ten dom prawie kazdy Polak z Londynu, a ci przybyli z prowincji
spiesza tu jak do serca emigracji.

Niestety, to serce nie miesci si¢ w zdrowym (finansowo)
ciele. Za gmach Instytutu, mieszczacy si¢ w centralnym Londynie,
w dzielnicy ambasad i instytutéw zagranicznych, zaptacono 15.000
funtéw, dzi§ gdyby go sprzedaé, mozna byloby osiagnaé, 60 a
nawet 80 tysigcy. Niestety, budynek jest w duzym stopniu znisz-
czony, niedawno odnowiono go z zewnatrz przy pomocy spole-
czenstwa za skfadki dobrowolne, ale wnegtrze jest bardzo zanied-
bane. Utrzymanie Instytutu kosztuje rocznie 6.000 funtéw; wcho-
dzi w to koszt administracji budynku oraz prace historyczno-
archiwalne. Na utrzymanie Instytutu zasadniczo lozy spoteczen-
stwo; Instytut posiada 500 statych cztonkéw, placgcych sklradki
i 75 organizacji czlonkowskich. Poza budynkiem w Londynie
Instytut miat zbiory umieszczone w Banknock w Szkocji; wielki
dom z parkiem wpierw dzierzawiony a potem zakupiony przez
SPK i podarowany Instytutowi zawierat spore muzeum wojskowe
i zbiory pism. Obecnie Banknock sprzedano, a zbiory roz
siane sa po prywatnych opiekunach, cze$ciowo znajduja sie¢ w
Glasgowie pod opieka SPK i Towarzystwa Spofecznego im. gen.
Sikorskiego.

Warto$¢ zbioréw Instytutu oceniana jest rozmaicie. Najwigk-
sze znaczenie ma archiwum z ostatniej wojny i kolekcja pism,
poza tym w gmachu Instytutu zlozone zostaly na przechowanie i
wystawione na widok publiczny zbiory rodziny Krasiniskich.

Sztandary i pamigtki po generale Sikorskim, pamiatki oddzia-
16w polskich za granica maja warto$é niewymierna.

Uczuciowo i w pewnym sensie personalnie zwiazany z Insty-
tutem Sikorskiego jest Polski Os$rodek Naukowy, bardziej zna-
ny pod angielska nazwa: Polish Research Centre. Ta instytucja
powstata najwcze$niej ze wszystkich, bo jeszcze w roku 1939.
Powotat ja do zycia w formie matej placéwki naukowo-biblio-
tecznej ambasador Edward Raczynski i postawit na jej czele prof.
Zottowskiego. Z czasem Polish Research rozrosto sie i zdobylo
sporg biblioteke ksigzek polskich, zwlaszcza wydanych przed
wojng, wsréd tych ksigzek sporo jest ,biatych krukéw”, jakie
zachowaty sie tylko tutaj.

Dziatalno$¢ Polish Research jest malto znana; biblioteka do-
stepna jest tylko na miejscu, a wydawnictwa s3 specjalne, zwig-
zane przewaznie z ministerstwem spraw zagranicznych. Wydano
tu Diariusz Szembeka, Historig Architektury Polskiej Dmochow-
skiego, Pamigtniki amb. Raczyniskiego i Monografic o Zakonie
Maltanskim Czerwinskiego. Przygotowuje si¢ wydanie ,Rogali-

na” — ksigzki o rodzinnej siedzibie Raczyriskich.
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Nalezy zaznaczyé, ze wigkszo$¢ tych ksigzek zostata wydana
w duzym stopniu dzigki funduszom prywatnym, albo droga sub-
skrypcji, wzglednie — jak w wypadku ksigzki Dmochowskiego
— W oparciu o inng instytucj¢ (tu np. o Szkolg Architektury).

Znaczenie Polish Research urosto bardzo, gdy ulokowala sig
tam Komisja Biblioteczna i Centrala Bibliotek Bucl}omych.

Biblioteke Polska utrzymuja wiadze angielskie, co rok
przeznaczajac na ten cel odpowiednig sume. qu. odbierania tych
Pieniedzy powstatl trochg sztuczny twor: .Korr.utet' B.lbhoteczny.
Jego zadaniem bylo podejmowanie i rozdzielanie pienigedzy. UI‘Z.Q-
dowanie tego Komitetu w Research Centre stwgrz_ylo pozory, ze
ten O$rodek jest cialem nadrzgdnym wobec Biblioteki i w ten
Sﬁosdb powstat paradoks, ktéry dzi§ nazwano ,Twierdzag Pol-
skosci”.

T3 twierdzg ma by¢ potaczenie Instytutu Sikor.sl§iego z Po-
lish Research i podporzadkowanie Biblioteki Polskiej temu no-
wemu ciatu.

Przymusowe scalanie

Idea polaczenia Instytutu Sikorskiego i Polish_ Research
Centre niewiele ma wspélnego z idea scalania polsk;ch fundu-
szow. Poczatek tego dato cofnigcie subsydidw, jakimi zyly obie
te instytucje.

Instytut im gen. Sikorskiego od czasu do czasu otrzymywat
dotacje z kasy amerykanskiej i to pozwalato mu przezy¢ blisko
20 lat. To, i naturalnie publiczna ofiarnos$¢ oraz prywatni dobro-
czyncy, wsréd nich na pierwszym miejscu ksigz¢ Stanistaw Ra-
dziwitt.

Polish Research réwniez korzystal z amerykanskich subsy-
diéw, zwlaszcza na swe wydawnictwa. Dawata instytucja zwana
,Free Europe Organisation and Publications”. Na wydanie ,Dia-
riusza” Szembeka otrzymano np. 1.383 funty, na wydanie ,Za-
konu Maltanskiego” Czerwinskiego 269 funtéw, itd.

Ale gléwnym zrédiem dochodéw Polish Research byly za-
sitki angielskie zwigzane z Biblioteka Polska. Do roku 1960 Mi-
nistry of Education dawalo rocznie 17.000 funtfiw; sume te¢ dzie-
lono na cztery czeéci: okoto 12 tysigcy funtéw szto na konto
Biblioteki Polskiej, i na Centralg Bibliotek Ruchomych, reszta na
centralng komérke (Komitet Biblioteczny) i 2000 funtéw na Po-
lish Research. (o h

Te subwencje cofnigto. Anglicy zgodzili si¢ przyznac fun-
dusze na Biblioteke; Centralg Bibliotek Rucl}omych przejeli pod
SWOj zarzad, a owe 2000 funtéw zlikwidowali.

Wiadzom Polish Research udato si¢ zdoby¢ jednorazowy za-
sitek z Foreign Office w wysokosci 2000 funtéw, ale dalsze z.asﬂkl
uzaleznione zostaly od polaczenia si¢ w jedng organizacje i zdo-
bycia potowy potrzebnych funduszéw we wiasnym zakresga. Jeden
funt Polacy, jeden funt Anglicy — taka zasad¢ postawiono na

S
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przyszioéé. Anglicy daja 7000 funtéw. Przymujac nawet, ze po
udanym polgczeniu bedzie si¢ otrzymywaé owe 7000 funtéw
od Anglikéw i zebraé drugie 7000 funtéw ze Zrédet polskich —
nie wystarczy to na wszystkie potrzeby. Z jednej trzeciej tych
pienigdzy nie utrzyma si¢ Biblioteka Polska, ktéra na tej zamia-
nie ogromnie straci i byt jej znowu bedzie zagrozony. Naturalnie
jezeli wyobrazimy sobie jaka$ wielka polaczona biblioteke, to
razem z kosztami prac polaczeniowych trudno przypuszczaé, aby
te pienigdze wystarczyty.

I to stalo si¢ podstawg ruchu ,scaleniowego”, ktéry w pew-
nym stopniu przeciwstawia si¢ akcji PUCAL'u.

Choé¢ komunikaty w ,Kulturze” i w ,,Dzienniku Polskim” mé-
wig o ,fakcie duzej doniostosci” i nazywaja przyszla instytucje
»Twierdza polskosci”, jednak nasuwaja si¢ powazne watpliwosci,
gdy sprawe rozpatruje si¢ blizej.

Przyszla impreza ma nazywac si¢: Instytut Polski i Muzeum
im gen. Sikorskiego. Komunikat méwi o zrezygnowaniu z nazwy
»Polski Osrodek Naukowy”, ale nie wyjasnia, dlaczego stracono
nazwe Biblioteki Polskiej. Bo, ze o Bibliotece Polskiej méwi sig
powaznie w ramach scalenia to fakt, chociaz rozmowy te prze-
prowadzane sa bez przedstawiciela Biblioteki.

Owa twierdza polskos$ci ma by¢ zbudowana na Bibliotece Pol-
skiej i na Instytucie Sikorskiego. Instytut posiada za soba trady-
cje i skupia wiele naszych dobrych uczué, Biblioteka poza réw-
niez wielkg tradycjg, dorobkiem naukowym i serdeczng troska,
jaka ja otacza cale spoleczernistwo emigracyjne, posiada pienigdze.

Komitet Apelowy, ktéry powstat kilka lat temu i zbierat pie-
niagdze na budowg pomieszczenia dla Biblioteki Polskiej posiada
na swym koncie 6.000 funtéw. Centrala Bibliotek Ruchomych wy-
sylajac brytyjskim wypozyczalniom polskie ksigzki za niewielka
opfata wypracowata w ciggu lat przeszio 11.000 funtéw. 1000 fun-
téw zuzyto na pétki i meble do Biblioteki. Reszta umieszczona
jest na koncie Research Centre pod nadzorem Min. O$wiaty.

Poza tymi funduszami Biblioteka Polska posiada przyznane
jej od wielu lat darmowe pomieszczenie. Lokal na Biblioteke jest
duzy, zajmuje ona w gmachu PUCAL'u, cate trzy pigtra, koszta
utrzymania tego lokalu oblicza si¢ rocznie na 2000 funtéw.

I wreszcie Biblioteka Polska ma za soba najbardziej auten-
tyczny tytul do korzystania z angielskich zasitkéw. Tu, w kraju,
gdzie wszystkie biblioteki publiczne sa utrzymywane przez pan-
stwo albo samorzad, zbiér ksiazek dla mniejszo$ci polskiej licza-
cej 140 tysiecy powinien korzystaé z opieki panstwa. Jest to tytut
i logiczny, i prawny.

Jezeli Biblioteki Polskiej zabraknie w ,scaleniu” Research
Centre z Instytutem Sikorskiego, wtedy caly sens scalenia prze-
stanie istnieé, wladze angielskie nie dadza zasitku.

Scalenie wigc, ktére nie postgpuje gtadko, ma wiele minuséw
i trudno uwierzyé, ze kierownikom Research Centre uda si¢ przez
te ktopoty przebrngé. Jedyny logiczny wniosek, jaki si¢ nasuwa, to
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scalenie tymczasowe Osrodka i Instytutu z pozostawieniem Biblio-
teki na boku a nastepnie wiaczenie si¢ razem do inicjatywy
PUCALu. 3
Naturalnie polaczenie bibliotek, stworzenie jednego ksxg_go—
zbioru jednakowo katalogowanego i pod jednym zarzadem. Jest
sprawa pozadana, ale mozna to czyni¢ tylko w oparcit.} o Bl.bho-
teke Polska, ktéra ma wszelkie dane, tacznie z poparciem finan-
sowym ministerstwa z jednej strony, a PUCAL'u z drugiej, na to,
by zosta¢ fundamentem, wielkiego polskiego osrodka kult.uralr.le-
€0 i naukowego, o jakim wraz z PUCAL'em marzy cata emigracja.
Przyszty ,Instytut Polski” ma mieé charakter instytucji nau-
kowej, a przeciez istnieje i dziata Polskie Towarzystwo Nauko-
Wwe, ktére skupia wszystkich ludzi nauki polskiej na emigracji.
Dlaczego nie w oparciu o t¢ organizacje, najbardziej kompetentna
d°_ budowania placéwki naukowej, ,scala si¢” instytuty? Wsrod
dziataczy zajmujacych sie ,scalaniem” mato jest ludzi nauki.

Czas zaczqgé odnowe

Na zakonczenie trzeba podsumowaé to, co zdotaliémy zebraé
W sprawie funduszéw polskiej emigracji. Nie rézni si¢ to wiele
od tego, co zostalo stwierdzone we wstepie.
. Wiele funduszéw polskich i mozliwosci naszych zmarnowano,
Jest wielu matych powiernikéw (a moze i wielkich), ktérzy ni-
gt_iy nie zostana ujawnieni i ich majatki przejda na ich spadko-
blercé_w tracgc wszelka lacznos$é ze sprawg polska.

Wigkszo$¢ wielkich funduszéw zostala ulokowana w nieru-
chomosciach i podniosta znacznie swoja wartosé.

Wlodarzami naszych funduszéw majacymi o nich najwigcej

do powiedzenia s3 ludzie bardzo starzy. Siedemdziesieciolatki i

sze$¢dziesigciolatki stoja na czele organizacji, dysponujacych ma-

jatkiem emigracji. Sg oni z natury rzeczy wielkimi konserwatysta-

mi i uparcie chronig zaréwno fundusze jak i ich statuty od wszel-

kich zmian; s3 to przy tym ludzie tak juz starzy, ze nie moga

fizycznie i psychicznie podotaé obowiazkom, jakie od 20 lat
igajag dobrowolnie.

Kontrola polskich funduszy jest b. luzna, uzalezniona od wiadz
angielskich podatkowych, ministerialnych i biura opieki nad fun-
duszami dobroczynnymi. Wiele funduszy nie jest zarejestrowa-
nych, spora czgéé majatku zapisana jest na osoby prywatne, albo
spotki o charakterze prywatnym, bez statuféw i bez stwierdze-
nia, 7e majatek ten wyrést z pienigdzy publicznych.

‘Wobec wymierania powiernikéw coraz czgéciej zdarza sig, ze
majatek ginie dla sprawy polskiej.

. Powiernicy z zasady maja niech¢é¢ do ujawniania swych po-
Wiernictw, strzega ich pilnie i uwazaja si¢ za kogo$, kto jest
Wyzszy ponad opini¢ publiczng.

(Cze$ciowe ujawnienie stanu majatkéw polskich w , Kulturze”
Wywolato oburzenie i argumenty, ze jest to dzialanie na szkode
emigracji).
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A najwazniejsze — wigkszo$¢ funduszow przezyta swoje sta-
tuty i przestala dziala¢ we wiasciwym kierunku.

W tej sytuacji trzeba bezzwlocznie zrobi¢ co$, aby nastgpity
zasadnicze zmiany.
v To, co zostalo stracone albo po prostu zuzyte w ciagu dwu-
dziestu lat, nalezy odpisaé na straty, ale z tym co zostalo trzeba
postapi¢ rozsadnie.

I tu dochodzimy znéw do inicjatywy ludzi skupiajacych

si¢ przy PUCAL'u i Stowarzyszeniu Polskich Technikéw.

Okreslajac najbardziej liberalnie posiadamy obecnie:

Fundusz Spoleczny Zomlierza ................ £300.000
Stowarzyszenie Kombatantéw ................ £300.000
Komitet:: Obyswatelskir i rus it h L it vt aven £200.000
Stowarzyszenie Lotnikéw .............0...... £ 90.000
SAmMOPOMOC S MaTyRArKI et b Aens e TRk £ 60.000 (6)
oW RO OCY A RO A O R o Gt 8o 0 ke e habaly Yol £ 50.000
Funds3sDyw.skarpackic)s et st . s s ik £ 40.000
1EIR0T ET6 PA (o M S s o S R et el Sl et e £ 40.000
HOand S DY K TESOWE] s el ¢ oo ittt antiies £ 20.000
PUCAESIE Technicy ™ Sy maas e e o, £ 90.000
RAZe s it T S et de sl ) £1.190.000 (7)

Najprostsza rzecza byloby, gdyby wszystkie wymienione sto-
warzyszenia i organizacje zlikwidowaly si¢ jako samodzielne pla-
céwki i polaczyly sig tworzac jeden wielki Polski Osrodek w Wiel-
kiej Brytanii. Zabezpieczytoby to i Biblioteke i Instytut Sikor-
skiego i Towarzystwo Naukowe i wiele innych naszych emigracyj-
nych spraw. Kto wie czy nie datoby to oparcia dla naszej polityki
niepodlegto$ciowej.

Pozwolitoby to centralnie administrowaé domami polskimi
na prowincji i w Londynie, tworzac z nich oérodki polskosci
nie klécace si¢ wzajem.

{6) W poprzednim artykule zostalo powiedziane, ze Samopomoc Mary-
narki posiada znaczne fundusze umieszezone w banku. Nalezy sprostowac,
ze fundusze te zostaly zuzyte na kupno dwéch doméw, prowadzonych przez
Samopomoc. Marynarze nosza si¢ podobno takze z zamiarem stworzenia sobie
placowki dochodowej w Bahamach — hotelu. Czy to prawda? Byloby to
whbrew interesom samych marynarzy, ktérych wigkszos¢ zwigzana jest z
Wielka Brytania i stwarzaloby to szereg komplikacji prawnych, bo Bahamy
majg wlasna jurysdykeje i wlasne prawo podatkowe.

(7) Nie ma w tym zestawieniu ani Instytutu Sikorskiego, ani Polish

. Research, ani ,,Reduty”, ani bardzo ubogiego, ale réwnie waznego Instytutu

Pilsudskiego, te placéwki powinny wziaé udzial w scaleniu nie jako fundusze
dajace podstawy finansowe ale jako potrzebujsce pomocy i opieki. Z tym
naturalnie ze przydaloby sie¢ im polaczenie jeszcze dalej idgce niz plany
Muzeum Sikorskiego, polaczenie wedle wzoréw jakie wypracowat PUCAL.

Zestawienie nie obejmuje réwnie calego szeregu malych funduszéw, z
ktérych wiele juz zglosito cheé przystapienia do Osrodka.
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Daloby to moznos$é wybudowania wigkszej iloSci doméw dla
starcéw, o$rodkéw miodziezowych, obozéw letnich.

_ Powstalby jeden o$rodek nauczania, jeden osrodek nauki i
jeden o$rodek wydawniczy. Teatr, sale wykladowe.. wszystko
0 czym marzymy stale i bez nadziei na spekienie.

_ Takie proste rozwigzanie nie jest naturalnie mozliwe, przy-
najmniej w chwili obecnej. Ale nalezy ku temu zmierzac¢, bo to
Jest jedyne i jedynie logiczne wyjécie z sytuacji.

'_I‘rudnoéci sa olbrzymie. Po pierwsze pozbawiloby to wielu
ludzi $rodkéw utrzymania oraz oparcia dla ich wybujatych ambi-
cji.

Po drugie wymagatoby to przekonania ogromnej iloSci czton-
kéw zarzadéw i prezeséw (8).

Po trzecie musieliby si¢ znalezé ludzie zdolni taka sprawe
zaczag¢ i doprowadzié do korca.

Wszystkie te cele postawit przed soba nowy Polski OSrodek
Spoteczno-Kulturalny, ktéry si¢ tworzy z inicjatywy PUCAL'u i
Stowarzyszenia Technikéw.

Pierwsze lody zostalty juz przetamane. Po wielu zebraniach,
PO wielu debatach, z ktérych pewne mialy wyrazny cel storpedo-
Wania inicjatywy, zostat ustalony statut O$rodka i oddany do
Zatwierdzenia angielskiemu Charity Commissioner’owi.

_ Szereg organizacji brato udziat w dyskusjach przyczyniajac
si¢ do stworzenia odpowiadajacego naszym celom statutu.

Niektére organizacje mniejsze i widzace wyrazne korzysci
dl_a siebie zglosity przystgpienie do Os$rodka bez zastrzezen, inne,
wigksze, i kierowane bardziej skomplikowanymi statutami, udzie-
lity poparcia nie podajac sumy, jaka moga w O$rodku zaangazo-
waé. Tak uczynitlo np. SPK, ktérego przedstawiciel bardzo czyn-
nie bierze udzial w pracach nad Os$rodkiem, ale wciaz nie wypo-
wiada si¢ w cyfrach. -

Poparcie dla inicjatywy rosnie, coraz wigcej ludzi uwaza,
ze jest to jedyne rozsadne wyjscie z naszej sytuacji finansowej.
Droga naturalnie jest daleka i nielatwa. Choéby sprawa scala-
nia wedle planéw Research i préba weciggnigcia w to Biblio-
teki Polskiej. Albo staranie si¢ stworzenia przekonania, ze
nowopowstajacy O$rodek nie jest dostatecznie pewny politycznie
— jest to stary chwyt.

Najwazniejsze si¢ stalo — znalezli si¢ ludzie, ktérzy chea i
ktérzy potrafia te akcje przeprowadzi¢ do konca. I znalazly si¢
organizacje, ktére bez zastrzezen caly swéj majatek oddaly na
ustugi nowej idei.

(8) Opory przeciw akeji PUCAL'u sg przede wszystkim natury perso-
nalnej. Bardzo wielu cztonkéw zarzadu i urzednikéw administracji fundu-
sz6w stracitoby posady. Bardzo wielu prezeséw musialoby sie rozsta¢ ze swy-
mi ambicjami. Wydaje sig, ze motywy wynikajace z wielkich ambicji i
01.1?01 utrzymania niegdy$ posiadanego znaczenia odgrywaja wigksza role
niz wzgledy materialne — prezesi, czlonkowie zarzadow, dyrektorzy fundu-
820w i przedsighiorstw przewaznie ,.chodza bez butéw”.
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'PUCAL zadeklarowa! swoje 70.000 funtéw i Stowarzyszenie
Technikéw 20.000 funtéw, razem jest to £90.000 — podstawa
niemala na stworzenie Os$rodka.

Z czasem inni zrozumieja korzysci z polaczenia sig. Korzyéci
nie osobiste nie organizacyjne, nie wilasnopodwérkowe, ale pol-
skie.

Na zakonczenie chciatbym stwierdzié, ze do$é ciemny obraz
polskich funduszéw nie powinien przestaniaé nam spraw jasniej-
szych i dobrych, jakie wcigz istnieja na emigracji.

Dla oddania sprawiedliwo$ci ludziom i organizacjom dzia-
lajacym sprawnie i zastlugujacym na pochwate, nalezaloby na-
pisa¢ jeszcze jedna serig¢ artykuléw. W niej znalaztyby o$wietlenie
organizacje nowozaktadane jak Gmina Londyn-Poludnie, Gmina
Londyn-Zachéd, Komitety ko$cielne, Komitety szkolne i Kola
Rodzicielskie, tak wydatnie pracujace nad o$wiata.

Trzeba by wymieni¢ szereg os6b chodzacych nieraz samopas,
poza organizacjami, a na pierwsze wezwanie spieszacych z po-
moca kazdej dobrej sprawie.

Jak widzieliSmy, dzigki ludziom ofiarnym i rozsagdnym wiek-
szo$¢ naszych funduszy spolecznych zostala nie tylko uchroniona,
ale powigkszona. Liczny zastep tych ludzi-i do$wiadczenie jakie
posiadajg powinny by¢ w pelni wykorzystane na rzecz przysziego
emigracyjnego majatku scalonego i rozumnie zorganizowanego.

Czestaw DOBEK

P.S.: — Ze swej strony musze przeprosié wszystkich powier-
nikéw i mezéw zaufania, ze niepokoilem ich i zadawalem krepu-
jace pytania. Bylo mi bardzo przykro poruszaé te sprawy i nie
czulem si¢ dobrze w roli podobnej do sedziego $§ledczego. Obok
wielu powaznych i odpowiedzialnych informatoréw mialem do
czynienia z ludZmi, ktérzy usitowali moja prace wykorzystaé do
wiasnych celéw, a czesto korzystali ze sposobnosci, aby przedsta-
wi¢ w zlym $wietle swych przeciwnikéw.

Byli naturalnie i tacy, ktérzy woleli milczeé obawiajac sig o
zasitki, posadki, mozliwoéci osobistego wykorzystania funduszéw.
Przepraszam tych, ktérych napawalem lgkiem pytajac o sprawy,
strzezone przez nich w imi¢ najrozmaitszych ideatéw.

W sumie, z ulgg koricz¢ prace, ktéra nie dawata mi przyje-
mnosci.

Spenifem j3 na prosbe Redaktora ,Kultury”, ktéry shisznie
uznal za potrzebne wyswietlenie stanu naszych funduszéw emi-
gracyjnych w momencie, gdy nareszcie co$ si¢ w nich zaczeto
dzia¢ naprawde.

Kto§ mi zarzucil, e przedstawiajac sprawy stworzylem w
swym artykule dwa obozy: z jednej strony nowy O&rodek Spo-
feczno-Kulturalny (Czyli PUCAL — w skrécie od imienia inicja-
toréw) i z drugiej strony wszystkie inne fundusze.

Tak jest. Tak to widzg. I bylbym szczesliwy, gdyby moja pra-
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ca w jakimkolwiek stopniu pomogita sprawie, l;térq uwazam za
stuszng i konieczna — inicjatywie PUCAL'u i Stowarzyszenia
Technikéw. :

Piszac o rzeczach dotychczas dos$é gleboko ukrytych i o spra-
wach drazliwych moglem w najlepszej wierze sprawlé przykrpéé
ludziom, ktérzy najzupelniej na nig nie zashuzyli. Wszystkich,
ktérzy mogliby si¢ czu¢ dotknigci osobiscie, bardzo przepraszam.

Przepraszam zwlaszcza pana Mieczystawa Sokolowskxe:go za
niuemyslne zmienienie jego imienia na Stanistaw oraz napisanie,
ze jest wspélnikiem dr. Karola Poznaniskiego w biurze In.ter-
national Law Consultants, co, jak dowiedziatem sig¢, nie jest
zgodne ze stanem faktycznym.

Oswiadczenie

KOMITETU KOORDYNACYJNEGO POLAKOW OBYWATELI
BRYTYJSKICH DLA AKCJI WYBORCZE] W W. B.

Przed wyborami do parlamentu brytyjskiego w roku 1959 grono Pola-
kéw obywateli brytyjskich podjelo inicjatywe zainteresowania sprawa wybo-
réw ogétu obywateli brytyjskich pochodzenia polskiego. W wyniku tej ini-
cjatywy powstaly w szeregu okregéw wyborczych lokalne komitety wybor.
cow pochodzenia polskiego. (Committees of Electors of Polish Descent ), ktére
przeprowadzily rozmowy z kandydatami na postéw i zachecity miejscowych
Polakéw obywateli brytyjskich do udzialu w glosowaniu. Dalo to tym ostat-
nim mozno$¢ wyrazenia swych zainteresowan sprawami nowoprzybranej ojczyz-
ny, a jednoczeénie udzielenia poparcia kandydatom wykazujacym syczliwodé
i zrozumienie dla dgieri ,starego kraju”, w ktérych realizacji Wielka Bry-
tania moglaby dopomdc.

Powodzenie powyzszej akeji sklonilo inicjatoréw do powtdérzenia jej
przed tegorocznymi wyborami, w szerszym zakresie. Poniewaz pierwotnie
liczono sie, 7e wybory moga nastgpi¢ w czerwcu, powstal w Londynie w
lutym br. ,Komitet Koordynacyjny Polakéw obywateli brytyjskich dla akcji
wyborczej w Wielkiej Brytanii” by stuzyé pomoca komitetom lokalnym w
22, marginesowych” okregach wyborezych.

Gdy akeja ta byla juz w toku, zwréeili sie do przewodniczacego Ko-
mitetu Koordynacyjnego prezesi SPK w Wielkiej Brytanii i Zjednoczenia
Polskiego informujac, ze interesuja si¢ sprawa wyborow, ze Zjednoczenie za-
mierza powolaé w tym celu specjalny komitet i ze proponuja dolaczenie do
tego komitetu.

: rozmowach jakic nastgpily na ten temat zwrdciliSmy uwage, ze pro-
jekt ten jest nieuzasadniony organizacyjnie, poniewaz prace zwigzane z wybo-
rami sa juz prowadzone, a szkodliwy politycznie, poniewas otwiera pole do za-
Tzutéw, ze czynniki obee, jakimi z punktu widzenia brytyjskiego sa polskie
Organizacje emigracyjne, staraja sie ingerowaé w brytyjskie sprawy wewnetrz-
ne. Dlatego podstawowa zasadg akcji wyborczej Polakéw obywateli brytyjskich
W roku 1959, jak i w roku obecnym, bylo, jest i powinno byé zachowanie cal-
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kowitej niezaleznosci — formalnej i faktycznej — od jakichkolwiek orga-
nizacji emigracyjnych, politycznych czy spotecznych. W przeciwnym bowiem
razie akcja ta moglaby wywola¢ niekorzystne reakeje brytyjskiej opinii pu-
blicznej, tak w stosunku do sprawy polskiej, jak i do polskiej emigracji poli-
tycznej korzystajagcej w W. Brytanii z azylu, oraz narazi¢ na zarzut braku
lojalnoéci obywatelskiej tych Polakéw obywateli brytyjskich, ktérzy w takiej
akeji braliby udzial.

Apelujae wige 0 poniechanie projektu tworzenia komitetu wyborczego
pod auspicjami Zjednoczenia wyraziliSmy jednoczesnie gotowosé zaproszenia
do Komitetu Koordynacyjnego oscb, ktore mialy uczestniczyé w projektowa-
nym przez Zjednoczenie komitecie o ile tylko posiadaja one obywatelstwo
brytyjskie i zobowigza sie przestrzegaé zasade niezaleznoSei akeji wyborczej
od wszelkich organizacji emigracyjnych. Sadzilismy ze przy takim postawie-
niu sprawy, czynniki kierujace Zjednoczeniem i SPK zrezygnuja, w imie
stusznodci oraz interesu ogdlno-polskiego, ze swych ambicji firmowania akeji
wyborczej.

Niestety stalo sie inaczej. W ,.Dzienniku Polskim” z 18 lipca br. uka-
zat sie artykut pt. ,,Wazna inicjatywa spofeczna”, donoszacy o utworzeniu
Polskiego Komitetu Wyborczego w porozumieniu ze Zjednoczeniem Polskim
w W. Brytanii, kiéry ma zajaé sie sprawg udziatu Polakéw obywateli bry-
tyjskich w nadchodzacych wyborach do parlamentu. Tak wiec, mimo ostrzezen,
Zjednoczenie nie zawahato sie nadaé tej sprawie pigtna inicjatywy podjetej
i kierowanej przez polskie czynniki emigracyjne ze wszystkimi wynikajgeymi
stgd ujemnymi konsekwencjami, wyjasnionymi powyzej. W wyniku rozglosu
jaki zostal nadany faktowi utworzenia wspomnianego komitetu, wszelka,nawet
catkowicie niezalezna, akcja Polakéw obywateli brytyjskich w tegorocznych
wyborach bedzie narazona na niebezpieczenstwo potraktowania przez opinig
brytyjska, jako akeji inspirowanej przez czynniki obce.

W tej sytuacji Komitet Koordynacyjny postanowil zawiesi¢ swg dzia-
Yalnodé wyborcza, podajac niniejsze oéwiadezenie do wiadomosci publicznej.
Nie oznacza to oczywiscie, aby indywidualni Polacy obywatele brytyjscy nie
mieli nadal czynnie sig interesowaé tegorocznymi wyborami do parlamentu.
Dotyczy to zwlaszcza tych, ktérych osobista pozycja w spoleczeristwie bry-
tyjskim zabezpiecza przed mozliwoscia zarzutow, iz dziatajg pod wplywem
obcej inspiracji politycznej.

Ocena oméwionych wydarzen potwierdza dawno nurtujgce wsréd oby-
wateli brytyjskich pochodzenia polskiego przekonanie o koniecznosci takiego
trwalego zorganizowania sig, ktére przy rzetelnym wykonywaniu obowigz-
kéw obywatelskich wobec Wielkiej Brytanii umozliwiloby im niesienie po-
mocy sprawie Polski.

Za Komitet Koordynacyjny

(—) Jan A. JAXA

(—) Kamil B. CZARNECKI
{—) Tadeusz BOGUCKI
(—) Janusz CYWINSKI
(—) Stanistaw Z. KMIECIK
(—) Feliks F. PAWLAK

Archiwum politz;ezna

Kronika angielska

SEN. GOLDWATER W POLSKIE] PERSPEKTYWIE

W biezgeym nrze ,Kultury” w artykule pt. »Refleksje ¢éwiercwiecza”
e dzielimy antykomunistw na dwie kategorie. Pierwsza kategorip — do
k.torej zaliczamy zespét naszego miesiecznika — okreslamy mianem ewolu-
cjonistéw. Druga grupe tworza likwidatorzy. :

. Sen. .Goldwater jest niewatpliwie likwidatorem. Jako polityk skrajnie pra-
wicowy nie wierzy w ewolucje komunizmu i nie pragnie tej ewolucji ponie-
waz stfc.)a!xzm, nawet w formie demokratycznej, nie budzi jego sympatii.

.I...chxdatorzy w przeciwienstwie do ewolucjonistow nie maja zadnej kon-
cepeji i t.o ‘stanowi glowna stabosé ich programu. Nie maja zadnej koncepcji
emigracyjni likwidatorzy — nie ma jej rowniez sen. Goldwater s

C.o to znaczy zlikwidowaé¢ komunizm? W ksigzce Goldwatex:a t. ,,Wh
not victory?” nie ma na to odpowiedzi. Lecz nie zrazajmy sie i Stiannd
G jmy si¢ i szukajmy

Robert Stephens (z redakeji ,,The Observer”) w pierwszych dniach li
br. przeprowadzil rozmowe z W. Buckley’em, Jnr., redaktorem prawicoi)\:o-a
konserwatywnej ,,National Review”. William Buckley uwazany jest pow
szechnie za... Arthura J. Schlesingera senatora Goldwatera. e
i, James Burnham wypracowal nastepujaca definicje zwyciestwa: Neutra-
lising the power of your adversary to do you harm. Buckley uwaza, ze w kon-
kretn.ej sytuacji definicja ta musialaby oznaczaé wymuszenie na Rosji rezy-
gnacje z broni atomowej. Innymi slowy przez zwyciestwo nalezy rozumieé
Je(.ino.stronne atomowe rozbrojenie Sowietéw. Buckley zapewnil swojego bry-
tstkfego rozméwee, ze sen. Goldwater pragnie osiagna¢ powyzszy cel srodkami
pokojowymi. Redaktor ,National Review” przyréwnal senatora z Arizony
d? Konrada Adenauera. Wydaje sie, ze poréwnanie jest istotnie trafne po-
m?wai byly kanclerz pragngt réwniez osiggnaé érodkami pokojowymi cele
ktérych pokojowa polityka osiagngé si¢ nie da. .
- Amerylfa jest jak Rosja. Tak jak nie ma znawstwa Rosji — a tylko
rozne stopnie ignorancji w tym przedmiocie — podobnie nie mozna byé
Enkwng Stanéw Zjednoczonych tylko wigkszym lub mniejszym ignorantem
w tej materii.
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George F. Kennan dwa lata temu wypowiedzial charakterystyczny po-
glad, ktéry znakomicie oSwietla sukces wyborczy sen. Goldwatera, Kennan
pisal wéwezas, ze poza kolem éwiatlych i wyksztatconych przywodeow opinii
amerykanskiej — roénie cyfra ohywateli, ktérzy tesknig do decydujgcego i
zwycieskiego zakonczenia dlugiego okresu napieé, kryzyséw i upakarzajgcych
niepowodzeri. Przecigtny Amerykanin posiada $wiadomo$é rosnacej potegi
swojego kraju. Ow potencjal przetlumaczony na jezyk polityczny — nie
przynosi jednak sukcesow.

Cudzoziemeowi trudno jest oceniaé wewnetrzny program Goldwatera.
Jednak polityka zagraniczna Stanéw Zjednoczonych dotyczy nas wszystkich.

Sen. Goldwater powoluje si¢ ustawicznie na tradycje. Amerykanie wy-
produkowali do tej pory dwa typy tradycyjnej polityki: izolacjonizm i inter-
nacjonalizm. Polityka zagraniczna projektowana przez Goldwatera odbiega cal-
kowicie od tradycji amerykanskiej nie jest bowiem ni izolacjonizmem ani
internacjonalng polityka éwiatowg. Obiektywnie nie mozna jej réwniez uwa-
7aé za nowa a-tradycyjng polityke rewolucyjng. Jednostronne atomowe roz-
brojenie Sowietéw (,.bezwarunkowa kapitulacja” érodkami pokojowymi?),
program wyzwolenia narodéw ujarzmionych z Jugostawia wlgcznie — to nie
s3 nawet pobozne zyczenia tylko zwykle nonsensy.

Czy to oznacza, Ze Amerykanie nie powinni dazyé do de-kolonizacji
Zwigzku Sowieckiego?

Stany Zjednoczone powinnyby i moglyby przeprowadzi¢ de-kolonizacje
Zwigzku Sowieckiego, lecz z cala pewnoicig nie dokaze tego Goldwater. Jezeli
jednak sen. Goldwater — przegrawszy wybory prezydenckie — doprowadzi
mimo to do rewizji zalozeri polityki koegzystencji — odda Ameryce i wol-
nemu Swiatu wielkg ustuge. Bo fakt, ze senator z Arizony nie ma racji, nie
oznacza, ze jego przeciwnicy majg racje. Gdyby Goldwater swoim przeciw-
nikom politycznym — (ufajmy, stanowigcym wigkszoéé) — ulatwil doko-
nanie rewizji ich wlasnych koncepcji polityeznych — zamdwienie spoleczne
»goldwateryzmu” zostaloby spelnione.

W artykule pt. ,,Polska-Rosja-Ameryka” (,Kultura”, nr 200) wysunglem
teze, ze Ameryka i Rosja s3 réwnoczesnie wrogami i partnerami. W mie.
sige pézniej znany sowietolog brytyjski Edward Crankshaw zaprezentowal opi-
nie, ze Rosja i Ameryka zmierzaja ku ,.niezdeklarowanemu sojuszowi” (undec-
lared alliance). Celem owego nieformalnego sojuszu byloby stworzenie amery-
karisko-sowieckiego atomowego ,zandarma” na skale potrzeb §wiatowych.

Zdaniem Crankshawa plany Rosji zmierzajace po tych liniach stanowia
od dtuzszego czasu przedmiot dyskusji w kotach rzadowych w stolicach wschod-
nio-europejskich. Nawet Robert Kennedy w czasie swego pobytu w Warsza-
wie mial powiedzieé, 7e sojusz rosyjsko-amerykanski ,nie jest niemozliwo-
écig”.

Wynikiem rapprochement pomiedzy Waszyngtonem a Moskwa — byloby
dalsze zblizenie krajow wschodnio-europejskich do Zachodu i ewolucja ich
ustrojéw w pozadanym kierunku. Crankshaw szczerze w to wierzy i nie sta-
nowi w tym wzgledzie wyjatku.

W mojej ocenie sa to poglady réwnie niebezpieczne jak tezy Goldwa-
tera, a tym groiniejsze ze gloszg je ludzie niepomiernie bardziej éwiatli i
lepiej zorientowani niz senator z Arizony.

Jest tragedia naszych czaséw, Zze polityka Zachodu, a w szezegolnosei
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zagraniczna polityka amerykanska, oscyluje pomigdzy dwoma biegunami:
skrajnej koegzystencji i skrajnego antykomunizmu 2 la Goldwater. Zaréwno
skrajna ugodowosé jak i skrajna wojowniczoS¢ nie prowadza do niczego.
Sukces moglaby tylko zapewnié polityka nie ,zotej wody” ale ,zotego
érodka”. Niestety takiej polityki nie ma. Polityka ,zlotego Srodka” musia-
laby sie opiera¢ na pewnej koncepcji. W politykach skrajonych — skrajnosé
zastepuje koncepcje.

Skrajni koegzystencjonalisci glosza, ze trzbea nauczyé sig wspélzyé z ko-
munizmem i z seria nierozwigzalnych probleméw doby wspélczesnej. Skrajni
likwidatorzy typu Goldwatera deklamujg o atomowym rozbrojeniu Zwiazku
Sowieckiego. :

W skrajnie pojmowanej polityce koegzystencji problem walki z komu-
nizmem ulega- deformacji. Zanika poczucie challenge, wyzwania. Poczucie
wyzwania i zagrozenia zastepuje wiara w ewolucjonizm z... laski Bozej.

W ,East Europe” (nr 5/13) Smietanka amerykanskich specjalistéw
p.rzepmwadziia dyskusje na temat: ,,Przysztosé Europy Wschodniej”. Redak-
cja zaopatrzyla tekst dyskusji w zwigzle podsumowanie. W pierwszym zda-
niu owego podsumowania czytamy co nastepuje: ,,Wszyscy specjalisci wy-
rmh opinie, ze prad ku liberalizacji w Europie wschodniej kontynuuje sig
i jest zjawiskiem o charakterze prawdopodobnie nieodwracalnym...”.

Louis Fischer, znany dziennikarz i wykladoweca na Princeton University,
w mfmwianej dyskusji wyrazil poglad, ze kiedys Moskwa dojdzie do wniosku,
ze nie musi sie rzgdzi¢ kolonialnie by odnosi¢ korzysSci ekonomiczne. Wigksze
Korzyéci mozna odnieéé bez kolonizacji.

Choc nie _wszyscy jesteSmy rownie znakomitej intelektualnej rangi jak
specjalisci, ktf)rzy wzigli udziat w omawianej dyskusji, to przeciez kazdy
z nas w swoich .wschOfinio—europejskich kosciach czuje, ze to sa pobozne
zyczenia wyplywajace niewgtpliwie z szczerej sympatii.

2 Skl‘ﬂ:)n‘l koeg.zy’stencjonalis'ci cheieliby ,,zarobié na posag i zachowaé cno-
tg”. Chcieliby mie¢ uzbrojone Niemcy z teza o granicach z 1937 r. i stale
postepujgca liberalizacje w Europie wschodniej. Cheieliby mieé dobre stosunki
z Chruszczowem i przywédeow partyjnych w Warszawie, Budapeszcie i w
Pradze zorientowanych na Zachéd. Chcieliby mieé¢ Swietnie funkcjonujgea
hot. line pomiedzy Waszyngtonem, a Moskwa i réwnoczesnie Swietnie funkcjo-
nujgey aparat oddzialywania propagandowego na Europe Wschodnig.

: Pewne cele osiagnaé mozna tylko w ramach okreslonej polityki. Jezeli
tej polityki nie ma, nawet solidne amerykanskie dolary nie osiggajg zamie-
rzonych celdw. ;

Andrew Field podat na amach ,,The New Leader” — ze Polska otrzy-
mala w ostatnich latach od Stanéw Zjednoczonych 538,2 milionéw dolaréw
z czego 477,2 milionéw dolaréw jest pozyczka bezprocentows... zwrotng po
40 latach.

Skad pochodza te pienigdze? Te pienigdze pochodza z kieszeni podatnika
&!_nerykmiskiego. Jak podatnik amerykanski doszedt do tych pieniedzy? Podat-
nik amerykanski doszedt do tych pieniedzy praca w ramach systemu gospo-
darczego, opartego o zasade wolnej inicjatywy prywatnej. Na jaki cel zo-
staly .obn')eone te pieniadze, zdobyté wolng inicjatywa prywatna? Pieniadze
Powyzsze zuzyto na latanie beznadziejnej gospodarki komunistyeznej w Pol-
sce Ludowej. W tym samym okresie w Polsce wolnoéei ubylo a nie przy-
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bylo. Gomulka, ktéry chetnie korzysta z pomocy amerykanskiej — okazat sig
przeciwnikiem wszelkiej liberalizacji... nawet w wydaniu sowieckim. W Pol-
sce nie przybylo ani wolnoéci ani dobrobytu. Przybylo natomiast sporo no-
wych zakazéw i ograniczen.

Z punktu widzenia Waszyngtonu cala operacja jest polityczna klgska.
Lecz polityka skrajnej koegzystencji ma swoja logike przed ktora nie ma
ucieczki. Zwolennicy tej polityki — choé niechetnie przyznaja sie do tego
— w praktyce reprezentuja poglad, ze lepiej jest koegzystowa¢ z Wschodem
na warunkach wschodnich niz nie koegzystowa¢ w ogole. Sadzi sig bowiem
ze nawet ten typ koegzystencji z czasem wyda owoce w postaci liberalizacji,
ktéra z kolei uruchomi ewolucje w bloku wschodnim w pozadanym kierunku.

Pragmatycznie myslacy obserwator musi stwierdzié, ze doSwiadczenia
przecza tej teorii. Lecz nawet jezeli si¢ przyjmie, ze w Zwigzku Sowieckim
nastgpita pewna liberalizacja — to trzeba dodaé, ze warunki wschodniej koe-
gzystencji rosng szybciej niz liberalizacja. Innymi stowy liberalizacja — jezeli
nawet postepuje — jej tempo wzrostu nie stoi w zadnej proporcji do taricucha
ustepstw i przegranych $wiata zachodniego, a w szczegélnosei Ameryki.

Przedsigbiorstwo moze byé oparte na zdrowych podstawach i realnej kal-
kulacji a mimo to przez pewien okres nie przynosi¢ zysku. Jezeli jednak kosz-
ty prowadzenia przedsiebiorstwa stale rosng a perspektywy zysku oddalaja sie
w nieskoriczonoéé, impreze nalezy zwinaé i odpisaé na straty. Polityka skrajnej
koegzystencji jest tego typu ,przedsi¢hiorstwem”. Koszty jej prowadzenia
stale rosng, a perspektywy zysku z kazdym dniem malejg.

Jezeli ,,goldwateryzm” niejako rikoszetem dopomoze demokratom zwingé
przedsigbiorstwo skrajnej koegzystencji — bedzie to przyktad, nie pierwszy
w historii, zbawiennego wplywu szaleicow na rozwaznych.

L 4

Nalezy jeszcze powiedzieé kilka stéw o pomocy amerykanskiej dla Pol-
ski. Bez wzgledu na ,,gomutkizm” pomocy tej nie mozna likwidowa¢ zaréwno
re wzgledéw politycznych jak i humanitarnych. Nalezaloby sie natomiast
zastanowi¢ nad formami pewnego uwarunkowania w udzielaniu tej pomocy.

Czysto handlowe operacje nie moga byé normalnie uzalezniane od wa-
runkéw nie zwiazanych z dang transakcjg. Lecz jak sie komus oferuje bez-
procentowo, niemal na pét wieku, niemal 500 milionéw dolaréw — to
mozna wysunaé rozmaite warunki. W analogieznych wypadkach Amerykanie
winni w pierwszej linii zazadaé publicity. Jak podkreslit K.A. Jelenski oma-
wiajac te sprawe w poprzednim numerze ,,Kultury” — publicznoéé w Polsce
na ten temat praktycznie nic nie wie.

Amerykanie w podobnej sytuacji winni zazadaé¢ réwniez przyznania de-
bitu dla kilku pism i periodykéw zachodnich. Liste propozycji tego typu —
realnych i do przyjecia mozna by opracowa¢ w kazdym konkretnym wy-
padku.

O NIEWOLI WOLNYCH

Z powodzi zlotych mysli senatora z Arizony jedno z pism niemieckich
zanotowalo nastepujacy aforyzm: ,Niemecy byliby wygrali obie wojny swia-
towe, gdyby mieli ludzi znajgeych si¢ na wojnie”.

a—— "
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Uznanie granicy na Odrze i Nysie przez Ameryke byloby jednym z naj-
bardziej antykomunistycznych posunigé¢ jakie mozna sobie wyobrazi¢. Nie.
mniej — jak bylo latwo przewidzie¢c — rewizjoniSci niemieccy licza na
komunistozerczego Goldwatera jak na Zawisze.

Istnieje niewatpliwie pewne podobieristwo duchowe pomiedzy rewizjoni-
stami a ,,goldwaterystami”. Rewizjoniéci niemieccy pragng odbudowaé Rzeszg
niemieckg w granicach 1937 r. — érodkami pokojowymi. Sen. Goldwater
pragnie zlikwidowaé sowiecki potencjal atomowy — réwniez $rodkami poko-
Jowymi.

Profesor Golo Mann w jednym ze swych artykuléw w tygodniku ,.Der
Stern” — stwierdzit spokojnie, ze ,,nie wolno nam glosi¢ iz bez przemocy
pragniemy osiagnaé cele, ktérych bez przemocy osiggnaé nie mozemy.

»Ci ludzie (uchodzey) — pisze Golo Mann — ,,albo oszukuja siebie, albo
nas, a w takim razie jest bardziej prawdopodobne, ze oszukujg nas tak jak
oszukal nas Hitler”.

W mojej opinii znacznie mniejszy procent ludzi oszukuje samych siebie

niz sie to na ogét przypuszeza. Ludzie poddaja sie ktamstwu nie z naiwnosci
tylko z braku cywilnej odwagi. Akceptuja klamliwa konwencje by si¢ nie
narazi¢ i ,nie wychylié”.
; Jak wiadomo ,.Kultura” od wielu lat reprezentuje poglad, ze tylko sto-
Jac na stanowisku nienaruszalno$ci obecnych granic Polski mozna bronié
skutecznie granicy na Odrze i Nysie. Wydaje sie nam oczywiste, ze nie
mozna Niemcom odmawia¢ praw do Wroclawia wysuwajac réwnoczeénie zg-
danie zwrotu Lwowa.

a Zbudzithym wrecz niebywala sensacje w polskim Londynie gdybym oglo-
31.1 li?u; o0s6b, ktére w rozmowach prywatnych, listownie, a czesto telefo-
nicznie — zapewnily mnie (proszge o dyskrecje), ze w caloéci podzielaja
B ’P'Ogllid W powyzszej sprawie. Na tej liScie nie brakloby znanych oso-
bistosci zaréwno z Anglii jak i zza Oceanu.

Dlaczego ci ludzie nie popieraja nas otwarcie?

' ]eden. z moich korespondentéw ujat problem nastepujaco: ., ,.Kultura”
niczego nie zyska na moim jawnym poparciu, a ja mégtbym znalezé sie
w trudnej sytuacji. Pan wie jak to wyglada na emigracji”.

Nie tylko na emigracji tak to wyglada. Z konwencji wyswieconej do
rangi nacjonalistycznego kanonu jest bardzo trudno wylamaé sie — chocby
sam ,kanon” byl jawnym nonsensem. Dlatego o upadku danej klamliwej kon-
wenl;:ji nie decyduje procent trzezwo myslacych — lecz procent ludzi odwaz-
nych.

William E. Hocking stusznie zauwazyl, ze there are no costless rights. Za
prawo bycia wolnym trzeba placié cywilng odwaga nawet i w demokra-
tycznym panstwie.

ANGIELSZCZYZNA LONDYNCZYKA

W poprzednim numerze ,Kultury” — w liscie do Redakeji p. Kamil
Zadembski (Australia) — pisze, e ,przerazity go bledy angielskie p. Mie-
roszewskiego”.

Napisatem: You are a foreigner — are you not?

P. Zadembski wyrokuje: ,,Zle! winno byé: ,you are a foreigner,
are not you?”.
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Nie bytbym reagowat na zarzuty p. Kamila Zadembskiego, poniewaz nie
mam ambicji (i ztudzeri) na temat mojej angielszczyzny, ktéra jest bardzo
przecigtna. Dostalem jednak list od prof. Kazimierza Bulasa, wspél-autora
monumentalnego stownika polsko-angielskiego i angielsko_polskiego. Prof. Bu-
las pisze miedzy innymi co nastgpuje:

»Widze na stronie 240 ,Kultury”, ze jakiS medrzec z Australii popra-
wia panski jezyk angielski. Bylem najglebiej przekonany, ze nie ma stuszno-
gci, lecz poniewaz mam zwyczaj sprawdzania kazdego stowa, zapytalem wy-
ksztalconego Amerykanina urodzonego w Stanach Zjednoczonych. Oswiadezyl
mi bez wahania, ze panska forma jest jedyna poprawna, natomiast forma ,.are
not you?”’ — jest oczywistym bledem gramatycznym i to elementarnym”.

Tyle prof. Bulas.

Pan Zadembski uwaza réwniez za bledne okreélenie: ,I am Polish”.
Mieszkajac w Anglii od 20 lat nie slyszalem nigdy by Brytyjczyk powiedzial
o sobie: ,,I am a Briton”. W powszechnym uzyciu jest forma: ,,I am British”.
Jezeli powyzsza forma poprawna jest w stosunku do ,,British” to oczywiscie
poprawng jest i w stosunku do ,,Polish™.

P. Zadembski ma jeszcze przed soba daleka droge nim bedzie mogt uczyé
angielskiego nawet takich tepakéw jak nizej podpisany.

LONDYNCZYK

Dalsze echa memoriatu “34"

Kongres Stanéw Zjednoczonych — Senat i Izba Reprezentantéw — po-
Swiecit znacznag czgéé swoich debat z dnia 30.IV.1964 Stu Siedemdziesigtej
Trzeciej rocznicy Konstytucji Trzeciego Maja. Niemal wszyscy postowie i se-
natorowie bioracy udzial w tych debatach polozyli gléwny nacisk na Protest
Trzydziestu Czterech, jego okolicznoéci i konsekwencje. Jak wiadomo, wolno
cztonkom Izby Reprezentantéw i Senatu cytowaé w swoich przeméwieniach
in extenso artykuly prasowe i odnosne dokumenty, ktére w ten sposéb zo-
staja automatycznie przedrukowane w ,,Congressional Record” (podzielonym
na ,,House” — Izbe Reprezentantéw — oraz ,Senate”). Drukowana na
trzech bitych szpaltach o drobnym druku, kazda strona ,,Congressional Re-
cord” réwna si¢ trzem stronom ,,Kultury”. Debata z 30.IV. poswiecona pol-
skim sprawom w Izbie Reprezentantéw zajmuje trzydziesci pieé stron ,Re-
cordu”, zaé odnosna debata w Senacie — czternascie stron. Réwna si¢ to
stu pieédziesigciu stronom ,Kultury”. Rzecz jasna, ze wielu postéw i sena-
toréw przygotowuje podobne przeméwienia, cytuje podobne dokumenty. Od-
najdujemy zatem w ,.Congressional Record” wszystkie niemal artykuly ,,New
York Timesa” i ,New York Herald Tribune” na temat Protestu i jego
konsekwencji. Szereg posléw przytacza noty biograficzne pisarzy i uczonych,
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ktérzy Protest podpisali. Niektére z nich sg bardzo obszerme. I tak poset
Pucinski (Illinois), ktérego kilkakrotne interwencje sa zreszta najobszer-
niejsze i najlepsze udokumentowane, podaje zyciorys Marii Dgbrowskiej w
przeszio stu liniach druku, a niemal réwnie obszernie charakteryzuje Wazyka,
Andrzejewskiego, Infelda, Stonimskiego i Kotarbinskiego.

Warto zacytowaé ustep z mowy posta Pucinskiego, ktory pierwszy wis-
ze rocznicg Konstytucji 3 Maja ,,droga nie tylko 15 milionom Amerykanéw
polskiego pochodzenia, ale wszystkim Amerykanom”, z Protestem Trzy-
dziestu Czterech:

»Powiadam, ze tych 34 polskich intelektualistow, ktorzy mieli od-
wage oSwiadczyé komunistycznemu rzadowi Polski, ze domagajg sie za-
sadniczych praw wolnosei kultury, powiadam ze ci ludzie przejda do
kart historii, historii polskiej odwagi w élad za innymi polskimi przy.
wéiincap.i’,’ ktérzy w przesztosci wywalezyli zasady przyzwotosci, godnosei i
wolnosei”.

W debacie w Izbie Reprezentantéw na temat Polski zabrali glos naste-
Pujgey postowie: Dague, McLoskey, Patten (New Jersey), Mc Cormack,
Dulski, Nedzi, Bray, Kluezyriski, Madden, Roosevelt, Martin (Massachussets),
McDowell, Chelf, Griffiths, St. Onge, Flood, Zablocki, Morse, Ryan (New
York), Derounian, Staebler, Wyman, Derwirski, O’Hara (Illinois), O’Hara
(Michigan ), Wydler (New York), Halpern, Fascell (Florida), Gilbert, Hol-
land, Reuss, Lindsay, Daddario, Murphy (New York), Keogh, Cunningham,
Weaver, Mrs. Francis P. Bolton, Baland, Ford (1). Razem 40 czlonkéw Izby

‘eprezentantéw. W odnoénej debacie w Senacie zabralo glos pigciu senato.
row: H.umphrey, Proxmire, Dodd, Saltonstall, Pastore.

2 Najbardziej konkretnym wynikiem debaty byfo przyjecie przez Senat
@osku senatora Humphrey aby uczcié tysigelecie powstania Paristwa Pol-
skiego wydaniem (w charakterze dokumentu Senatu) wszystkich przeméwien
w obronie wolnosci Polski wygloszonych w Kongresie (w Izbie Reprezen-
tantéw i w Senacie) od poczatku jego istnienia.

®

. Otrzymaliémy od Czestawa Milosza — =z dos¢ duzym opésnie-
niem — list profesoréw Uniwersytetu w Berkeley wystany 18 maja 1964
d? Ambasadora P.R.L. w Waszyngtonie, Edwarda Drozniaka. Podajemy po-
nizej w tlumaczeniu polskim tekst tego listu, ktéry nigdzie nie byt dotad
ogloszony.

My, nizej podpisani, profesorowie Uniwersytetu Kalifornijskiego (Berke.
le}’) ale wystepujacy w swoim tylko imieniu, obserwowalismy z zadowole-
niem wkiad jaki polsey uczeni, artysci i pisarze wnosili ostatnio do $wiatowej
nauki i kultury. Zauwazyliémy, ze w $lad za tym nastgpil wzrost miedzyna-
rodowego prestizu Polski. Przywitalismy z radoscia posuniecia polskiego rza-
d“‘I?O r. 1956 zmierzajagce do rozszerzenia intelektualnej i kulturalnej wol-
nosci w kraju i do ozywienia miedzynarodowych kontaktéw podtrzymywa-
nych przez polskich uczonych i artystéw. Podobnie jak inne akademickie

(1) Przy niektérych tylko postach ,Congressional Record” zaznacza
okreg wyborezy.
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srodowiska w Stanach Zjednoczonych, Berkeley skorzystalo na tym bezpo-
érednio i posrednio.

Dlatego tez gleboko dotknety nas wprowadzone ostatnio w Polsce ogra-
niczenia uszczuplajace swobode intelektualnej i kulturalnej wypowiedzi i
brak, jak si¢ zdaje, pozytywnego oddzwigku na stanowczy protest ze strony
34 wybitnych polskich intelektualistéw. Mamy szczera nadzieje, Ze ograni-
ezenia zostana wkrétce zniesione a tym samym raz jeszcze powstana warunki
niezbedne dla rozlegtych i owocnych kontaktéw pomiedzy amerykanskimi
i polskimi uczonymi.

Podpisali:

Tibor Scitovsky, Economics; Lewis S. Feuer, Philosophy; Robert A.
Scalapino, Political Science; Seymour M. Lipset, Sociology, Director, Institute
for International Studies; George Lenczowski, Political Science; Herbert
Blumer, Sociology, Director of Institute of Social Science; Paul Seabury,
Political Science; Howard S. Ellis, Economics; Bernard F. Haley, Eco-
mics (Visiting); Henry Nash Smith, English; Charles Muscatine, En-
glish; William Craig, Philosophy; Czeslaw Milosz, Slavic Languages
and Literatures; Martin E. Malia, History; Wayne Shumaker, English;
Louis Simpson, English; Kenneth M. Stampp, History; A. Torres-
Rioseco, Spanish; M.B. Emeneau, Linguistics; Francis J. Whitfield,
Slavic Languages and Literatures; Mary R. Haas, Linguistics; William
R. Dennes, Philosophy; Gregory Grossman, Economics; Benjamin Ward,
Economics; Leon Henkin, Mathematics; Curt Stern, Zoology and Genetics;
A H. Taub, Mathematics; Henry Helson, Mathematics; Alfred Tarski Mathe-
matics; John L. Kelley, Mathematics; David Krech, Psychology; J.W. Addi-
son, Mathematics; Vincent H. Duckles, Music; Joseph Kerman, Music;
Andrew W. Imbrie, Music; Hans Lewy, Mathematies; Owen Chamberlain,
Physics; Norman Collins, Agri. Econ.
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Podajemy ponizej w przekladzie na jezyk polski artykul zamieszczony
w ..Le Figaro Littéraire” z 13-19 sierpnia 1964.

PISARZE POLSCY I WOLNOSC

W zwigzku z protestem 34-ch wybitnych osobistosci nalezacych do pol-
skiego $wiata naukowego i literackiego, skierowanym do p. Cyrankiewicza,
premiera rzadu warszawskiego, w ktérym osobistosci te zadaty zmiany poli-
tyki kulturalnej w kierunku poszerzenia wolnosci stowa, informacji i dyskusji,
.L'Union des Ecrivains pour la Verité” upowaznil swojego przewodniczacego,
aby wystal na rece polskiego premiera, za poérednictwem ambasadora polskiego
w Paryzu, list nastepujacej tresci:

,Do Premiera Jézefa Cyrankiewicza, Warszawa.
Panie Premierze!

Naprawde wyjatkowe wiezy, ktore facza Naréd Polski z Narodem Fran-
cuskim, ich wspélne wspomnienia, ich pokrewienstwa w dziedzinie kultural-
nej, ich dazenie do sprawiedliwosci i postepu, wreszcie przyjazne zaintereso-
wanie jakie my, demokraci i dawni czonkowie Ruchu Oporu, mamy dla
nowej Polski, wszystkie te powody sklaniajg nas do wyrazenia naszego nie-
pokoju w zwigzku z powainymi konsekwencjami, jakie wyciagnigte zostaly
ostatnio w stosunku do pisarzy i uczonych waszego kraju.
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Nie dgzac do zadnego celu politycznego, nasz Zwigzek nie uwazaltby
za stosowne mieszaé sie do spraw, ktore dotycza wylacznie narodu
i padstwa polskiego. Posunigcia naszego Zwiazku, bez wzgledu na to
czy dotycza Francji czy zagranicy, sa zawsze niezalezne od rozbieznosci ideo-
logicznych czy innych jego czlonkéw i kieruja sie wylacznie jedna troska
— stalym i uniwersalnym wymaganiem naszego zawodu. W naszych oczach
Ot.lpOWiedzialnos'é pisarza nie konczy si¢ na granicy jego kraju, w chwili
kiedy wchodzi w gre prawo do wolnego myslenia i pisania. Jezeli to prawo
jest zaprzeczane, ograniczone albo zniesione w jakimkolwiek badz kraju —
odczuwaja to dotkliwie ludzie kultury i nauki calego Swiata.
~ Wydaje nam sig, ze osobistosci, ktére w powyzszym wypadku sa zagro-
zone czy uszezuplone w ich prawie do wolnosci, reprezentuja to co jest naj-
wspanialszego w postepowej tradycji polskiej. Nazwiska wielu z nich s nam
bliskie. Przektady z dziet polskich pisarzy mnoza sie w Paryzu, polskie filmy
sg tutaj bardzo chwalone. Polska literatura bardziej oryginalna, bardziej bo-
gata i zywiolowa niz kiedykolwiek, od bardzo dawna nie wywolywala u nas
tak_ pochwalnych komentarzy. To, ze w Warszawie powiesciopisarze, poeci,
eseisci, uczeni, filmowey znalezli si¢ obecnie wobee zakazu publikowania, prze-
mawiania przez radio, wyglaszania odezytéw i wykonywania ich pracy twor-
czej, wzglednie wobec niemoznosci wyjazdu zagranice, stwarza sytuacje, ktéra
nie moze pozostawi¢ nas obojetnymi i ktéra niewatpliwie moze wplynaé uje-
mnie na stosunki kulturalne francusko.-polskie.

Pozwalamy wiec sobie, Panie Premierze, wyrazi¢ zyczenie, ze ci intelek-
tualiSci beda wkrétce przywroceni w swoich prawach.

Bff‘dziemy Panu bardzo wdzigczni jezeli zechce nas Pan powiadomic, ze
nasze zyczenie, ktére tu wyrazamy, zostalo przyjete przychylnie i prosimy
Pana o przyjecie wyrazéw naszego wysokiego powazania.

Przewodniczacy™.

: P?niewai premier Polski nie odpowiedzial na powyzszy list ,,L’Union des
Ecr_lv.am§ pour la Verité” uwaza za konieczne podanie do publicznej wiado-
moéci tej interwencji, ozywionej najbardziej przyjacielskimi uczuciami. Zwia-
zek zaluje, ze po spotkaniu, ktére jego przewodniczacy zgodzil si¢ mie¢ z
przedstawicielem Ambasady Polskiej w Paryzu, ten ostatni nie uwazal za sto-
sowne przedstawi¢ na piSmie swoich argumentow, ktére uznat za stuszne
czy zastrzezen, ktére wysuwal. Ta rezerwa pozwala przypuszczac, ze ani argu-
menty ani zastrzezenia nie mialy tej wagi jakiej mogliémy sie spodziewaé
czy oczekiwac.

L. M.-C.
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Ciezki rok

Moze to mi by¢ poczytane za przekorg lub brak taktu, ze
— piszac o 50-ej rocznicy zjawienia si¢ na polach bitewnych woj-
ny $wiatowej zoinierza polskiego, nie jako rekruta z przymusu,
lecz z woli wlasnej i pod wiasnymi znakami — nie uderzam w
tony uroczyste. Bo sadzg, ze pierwsza datg, ktéra unaocznita zba-
wienne i donioste tego skutki, byly dopiero pamigtne dni listopa-
dowe 1918 roku: rozbrojenie okupantéw i uzyskania w ten jedy-
nie mozliwy sposéb broni dla wystawienia na czas zapory od
wschodu. Za$ o roku 1914-ym wspomnienia moje sg raczej po-
sepne... i nie tylko moje. Ostoni¢ si¢ moge tarcza wielkiego imienia,
ktére w obecnej rocznicy naczelne zajmuje miejsce.

Bylo to 6-go sierpnia 1919 r. w Belwederze. Znalaz} tego dnia
Naczelnik Panistwa i Naczelny Wédz chwilg czasu, aby przyjac
gromadke oficeréw I Brygady, obecnych wowczas w Warszawie.
Przyjat nasze zyczenia, powiedzial parg dobrych, i serdecznych
stéw i1 odprawil; gdy odchodziliémy, Komendant zatrzymal mnie
dla pewnych zlecenn stuzbowych; po wydaniu ich zamyslit sig
przez chwile — najwidoczniej o przeszto$ci — i powiedziat:

,Tak, wspominamy teraz rok 1914 pogodnie, przychodzicie
do mnie z rozradowanymi minami. Ale jakze cigzki by} ten rok
dla mnie, jeden z najcigzszych w moim zyciu...”.

,Czyzby ciezszy niz w Magdeburgu, Komendancie? — zapy-
tatem.

,Powiem wam ze tak. W Magdeburgu miatem juz za sobg
to, ze niemal wszystkie moje przedwojenne przewidywania si¢
sprawdzily i utwierdzato mnie to w przekonaniu, ze sprawdzi si¢
i ostatnie: kleska Niemiec na froncie zachodnim. Rok 1914 by!

Materialy zamieszczane w tym dziale drukowane s¢ na odpowiedzialnosé
autoréw i nie s¢ wyrazem poglgdéw Redakeji.

8
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przeciwienstwem tego. Wszystko zdawato si¢ zawodzi€ i i$¢ na
opak”.

L 4

Aby daé podioze dla stéw o ,cigzkim roku” muszg si¢ cofngé
do spraw z lat paru bezposrednio poprzedzajacych wojng. W roku
1912 wojna miedzy Rosja i Austriag wisiala na wiosku i, jak wia-
domo, zostala zazegnana w ostatniej chwili przez porozumienie
dynastii raczej niz rzadéw. Owczesny przebieg wypadkéw dal po-
twierdzenie tezy Pilsudskiego, ze wojna jest rzecza najblizszej
przyszioéci; potwierdzit tez, ze rzad austriacki zdecydowany jest
na danie moznoséci stworzenia polskich oddzialéw wojskowych w
momencie wybuchu wojny. Te dwie przestanki spowodowaty
ogromny rozwoéj polskich organizacji paramilitarnych. Na pewno
gtéwna role w tym odgrywal zdrowy instynkt mlodziezy, a drugo-
rzedng tylko préby rozumowania. Instynkt dyktowal, ze ida cza-
sy, kiedy o losach narodu beda decydowaly armaty i bagnety,
kiedy umiejetnoéé wiladzania bronia i wiedza wojenna bedzie
Wazniejsze niz wszystko inne.

Jakze wygladaly préby rozumowania? Zarejestruje je tutaj
w formie moich pojg¢¢ i przypuszczenn 6wczesnych, gdyz wiem
Ze byly one typowe dla ogromnej wigkszosci mlodziezy w sze-
regach strzeleckich. Swiadom jestem jak dalece mys$li nasze byly
mgliste, ogélnikowe, fragmentaryczne. Nie siegaly tez nawet w
przyblizeniu do tych, pracowicie juz wéwczas przemyélanych
przewidywani, na ktérych opart swe plany Pitsudski.

- Vflyob.raialiémy sobie, ze wojna o sprawy batkanskie rozpocz-
nie si¢ migdzy Rosja i Austrig; ze je$li Francja stanie po stronie
Rosji, a Niemcy po stronie Austrii, to Niemcy wezma na siebie
cigzar wojny na zachodzie — Austria za$ na wschodzie; ze Austria
pobije Rosjg; ze w wyniku wojny sprawa polska wytoni si¢ jako
zagadnienie migdzynarodowe i albo Polska otrzyma niepodlegloéé,
albo — co najmniej — zaboér rosyjski zostanie wiaczony do mo-
narchii habsburgskiej i wraz z Galicja stanie si¢, na réwni z We-
grami, trzecim czlonem tej monarchii, przeksztatconej na triali-
styczng. Wedlug utartego wowczas terminu, polski czion monar-
chii stanie sie , Piemontem”, prowadzacym, jak w historii Wioch,
do poézniejszego pelnego zjednoczenia.

Co za§ do przebiegu wojny, w jej pierwszej fazie, wierzylis-
my ze Rosja — wedhig rzeczywidcie istniejacych poprzednio jej
Dl,anéw strategicznych — ewakuuje wysuniety gieboko na zachéd
Potwysep Kongreséwki, zagrozony odcigciem przez ewentualne
Jednoczesne uderzenie austriackie, od granicy rumunskiej, na p6k-
noc i niemieckie, z Prus Wschodnich, na potudnie. Rosja nie bgdzie
Wigc miata czasu dokonaé¢ mobilizacji na ziemiach polskich, pozo-
Stawiajac rezerwuar materiatu ludzkiego, na ktérym si¢ bedzie
mogta oprzeé powazna sita zbrojna polska. Wyobrazaliémy sobie,
Ze natychmiastowe objecie w poczatku wojny tak wielkiego tery-
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torium polskiego przez Austri¢ bedzie musiatlo spowodowac po-
wolanie do zycia jakiej$ politycznej reprezentacji, jakiego$ prowi-
zorycznego rzadu polskiego, tak ze wojsko polskie, ktérego zacza-
tek bedziemy stanowié, bedzie miato nad soba wiasng wiadzg
narodowa.

Jak wiemy z kart historii, poczatek wojny przyniést skrajnie
odmienny przebieg wypadkéw. Sztab generalny rosyjski dosto-
sowat siec do wymagan francuskich; gdy pierwsze uderzenie nie-
mieckie runelo na Paryz — zaniechal ewakuacji Kongreséwki,
przeszedl na alternatywe jej twardej obrony z jednoczesna ofen-
sywa w Prusach Wschodnich. Mimo poniesionej tam przez Ro-
sjan kleski odparta zostata i powstrzymana ofensywa niemiec-
ka w Polsce, za§ armia austriacka, po krétkotrwatym poczatko-
wym sukcesie, zostala odrzucona; kontrofensywa rosyjska zalata
wkrétce nie tylko Lwéw i Matopolske Wschodnig, ale dotarta pod
Krakéw juz w listopadzie.

Jeéli zas$ chodzi o momenty politycznej i psychologicznej na-
tury, nastgpita zmiana kolejno$ci wydarzen, ktéra mogta nie miec¢
wigkszego znaczenia z punktu widzenia ogélno-europejskiego, ale
miata je, w ogromnym stopniu, dla postawy spoleczenstwa Pol-
skiego.

Mianowicie, Niemcy pierwsze wypowiedzialy wojng Rosji, za$
Austria poszta w $lad za tym dopiero po dniach szeéciu. Tak wigc,
zamiast wojny migdzy gléwnym i najgroZniejszym zaborca, Rosja,
a Austrig, w ktérej mieliSmy najwigksza swobod¢ rozwoju naro-
dowego od lat dziesiatkéw, a nawet udziat w rzadach calej mo-
narchii — co musiatoby przewazy¢ sympatie polskie na rzecz
Austrii, a przeciw Rosji — zarysowal si¢ wybdér bez poréwnania
trudniejszy miedzy zaborca pruskim, a rosyjskim.

Znaczny wplyw na orientacje spoleczeristwa polskiego w za-
borze rosyjskim miat tez fakt, ze gdy po stronie Rosji staneta
Francja i Anglia — opowiedzenie si¢ przy Rosji bylo jak gdyby
solidarno$cia z mocarstwami zachodnimi, szczegélniej z Francja
ku czemu tradycyjne sentymenty nasze zawsze ciazyly. Nie bylo
wiadome, ze Francja i Anglia zobowigzaly si¢ pozostawi¢ sprawe
polska wylacznie Rosji.

Trzecim elementem, ktéry odegral woéwczas ogromng rolg —
chociaz na terenie zaboru austriackiego mégt by¢é nawet niezna-
ny — byto brutalne zbombardowanie w pierwszych dniach woj-
ny miasta Kalisza przez wojska niemieckie. Gruchneta wiadomosé
o tym po caltym zaborze rosyjskim, przechylajac w wielu wy-
padkach szalg na rzecz orientacji pro-rosyjskiej. Totez zadomino-
wata ona niewatpliwie po tej stronie frontu.

Doszly rowniez odpowiednie hasta i instrukcje z Warszawy, w
ciggu 6-u dni dzielacych wypowiedzenie wojny przez Niemcy od
wystapienia Austrii, do tej czesci Kongreséwki do ktérej wkroczy-
ty pierwsze oddzialy strzeleckie i w ktérej rozpoczeta si¢ organi-
zacja cywilnych witadz polskich. We wspomnieniach pitsudczykéw,
ktorzy wowczas te akcje rozpoczeli, prébujac pociggnaé za sobg
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spoleczeristwo miejscowe, przebija do dzi$ gorycz i rozzalenie; nie-
zawsze jest to sprawiedliwe. Szczegélnie gdy si¢ przypisuje ozig-
blosé, a czesto i otwarta niechgé, wobec préb ,robienia Polski”
sobkostwu i brakowi patriotyzmu. Z perspektywy historycznej
trzeba bra¢ pod uwage nie tylko przytoczone przed chwila przeze
mnie elementy sytuacyjne, wyplywato to przewaznie z istotnego
przekonania i z postuszenstwa wobec instrukcji obozu politycz-
nego, ktéry — jak sig¢ rzekto — woéwczas zadominowat. Autorytet
i popularnoéé¢ imienia Jézefa Pitsudskiego dziataty juz od szere-
gu lat w zaborze austriackim, nie mialy jednak tej samej wagi
w spoteczenistwie polskim Krélestwa Kongresowego. Legenda ota-
czajaca przed laty imie ,towarzysza Wiktora” — ktérego nie
wszyscy identyfikowali z Pilsudskim, byla jeszcze zywa w $rodo-
wiskach robotniczych i inteligencji socjalistycznej w zaglgbiach
przemystowo gérniczych i w Warszawie. Ale historia jego dziatan
w Galicji, w ostatnich 6-u latach — ze zrozumiatych wzgledéw —
stabym tylko echem dochodzita do Kongresowki.

Przede wszystkim jednak pamigtaé trzeba, ze przeciez ,jasno-
widzace” przewidywania Pitsudskiego byly wéwczas tylko jego i
kilku najblizszych wspéipracownikéw tajemnica. Nieznane byly
ani szeregom strzeleckim, ani tez tym politykom, ktérzy w jego
imieniu wystepowali. I tajemnica pozosta¢ musiaty zaréwno przed
wojng, jak i w pierwszej fazie wojny. Bo¢ przecie, gdyby Wieden
sie¢ dowiedzial, ze Pilsudski przewiduje zakoniczenie wojny kleska
panstw centralnych na frontach zachodnich — pomimo pobicia
przez nie przedtem Rosji — nie dano by mu mozno$ci dziatania
w Ga'licji; za$ z chwila wybuchu wojny, znalaziby si¢ w jakims$
austriackim Magdeburgu o trzy lata za wczesnie. Stracitby moz-
no$¢ dania swym kadrom zaprawy wojennej w bojach z Rosja;
nie mégiby byt zorganizowaé, po odwrocie Moskali z ziem polskich
tej sieci podziemnej — P.O.W. — gotowej do dzialania w momen-
cie na ktéry oczy jego byly zwrdcone od poczatku: w momencie
korica wojny, gdy zwycigskie mocarstwa zachodnie nie bgda mia-
ty bezposredniej egzekutywy w naszej czgsci Europy, za$ na
wschéd od nas bedzie jaka$ niewiadoma.

A skoro, w dodatku, w pierwszych miesigcach wojny ,wszy-
stko zdawalo. si¢ zawodzié i i§¢ na opak” — to céz dziwnego ze
nie spotykaty nasze 6wczesne dziatania zapatu ani entuzjazmu.

Oczywiscie graty role i pobudki oportunistyczne. Hasto bra-
tania si¢ i wspétdziatania z Rosja szto po drodze najmniejszego
oporu; jakze wygodne bylo do przyjecia po stu dziesigciu latach
przesztosci, w ktérej bylo uwazane za przestgpstwo narodowe.

Jedli przebieg operacji wojennych w ciggu pierwszego roku
wojny oddalit nasze marzenia o rozbudowie wojska polskiego na
terytorium zaboru rosyjskiego, aspekty polityczne, o ktérych
moéwitem przed chwila, poglebily to jeszcze bardziej. I rok 1914
Stat si¢ szczegélnie trudny dla tych sposréd nas, ktérych tam woj-
Na zastata. Dlatego tez musze zrobi¢ rozréznienie w stopniu i
Odcieniach zawodéw i rozczarowan, ktére inaczej dotknely Pil-
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sudskiego, inaczej szeregi strzeleckie, bedace pod jego dowddz-
twem w polu, a jeszcze inaczej tych jego ludzi, ktérzy tworzyli
odcigeta oderi przez lini¢ frontu ,Polska Organizacj¢ Wojskowa".

Jak wiemy, Pilsudski zostal zmuszony do zaniechania — do
czasu — swych szerokich planéw zaréwno przez bieg wydarzen
wojennych, jak przez nacisk ultymatywny wiadz austriackich, Mu-
siat, wedtug jego wiasnych siéw, ,cofnaé si¢ na bazg galicyjska”
i przyjaé patronat NKN-u pod groza rozbrojenia. On i jego Strzel-
cy musieli znie$¢ szereg upokorzen i szykan austriackich, choé¢by
takich jak poczatkowe uzbrojenie w przestarzate karabiny Wern-
dla i artyleri¢ réwnie antyczng. Przezy¢ musial momenty kiedy
zdawalo si¢ ze jego plany i dzialania nie przyniosg nic wigcej jak
jedna jeszcze w historii polskiej krwawa hekatombe, za ktéra
on bedzie odpowiedzialny.

Spisujgc w Magdeburgu niezmiernie szczera opowies¢ ,Moje
pierwsze boje” dal Pilsudski obraz swych przezyé z listopada
1914 roku. Byla to pewnie najbardziej krytyczna dlan chwila w
tym okresie, gdy ,,wszystko zdawalo si¢ zawodzi¢”.

Austriacka armia Dankla, po zalamaniu si¢ ofensywy na Deg-
blin i Warszawg, cofata si¢ w nietadzie i pospiechu graniczacym
z panika. Brygada Piilsudskiego, w skiad tej armii wchodzaca,
otrzymywata rozkazy ktére mogly ja zepchnaé¢ az na Dolny Slgsk,
lub Morawy. Od dowdédcy ani szefa sztabu korpusu nie zdotal Pik
sudski otrzymad autentycznych informacji o stanie rzeczy; nie wi-
dzac gwaltowniejszego naporu Moskali, usprawiedliwiajacego po-
ploch Austriakéw, miat podstawy sadzi¢ ze mogla nastgpi¢ kata-
strofa na innym odcinku frontu. Postanowil wigc, wbrew rozka-
zom, zmienié¢ kierunek marszu i przedostac¢ si¢ do Krakowa. Wyla-
czyt sig¢ z odwrotu austriackiego i — niebywale $mialym, a fan-
tastycznie szcze§liwym manewrem — przemknat sig, bez strat,
zagarniajac jenicow po drodze, miedzy liniami rosyjskimi ktérych
pierwszy rzut odcinat go juz od Krakowa. Oto co czytamy w jego
opowiesci:

»Moglaby mi préba stworzenia zawigzku wojska polskiego nie udaé sie,
moglem si¢ mylié w rachubach, lecz nie moglem zdoby¢ si¢ na udawanie
Jozefa Poniatowskiego i tonaé w jakiejs Elsterze... Gdy nie ma juz nadziei
na rozwo6j wojska, gdy po prostu Austria walczy chyba o jako tako przy-
zwoite zakoriczenie wojny, trzeba koriczyé i nam... Sprobujemy umrzeé z
honorem, lecz umrzemy na swojej wlasnej ziemi! Byly to moje rozpaczliwe
mysli u wejécia do Wolbromia... Umieraé tutaj, jak opézniony w cofaniu sie
maruder! Robifo mi sie smutno na duszy i za siebie i za tych ktérych pro-
wadzilem za sobg. Umieraé mozna, lecz nie tak Smiesznie. Jakas zanadto dzi-
waczna Elstera.

wJeszeze raz blysnely mi w oczach mury Krakowa skad wyszliémy na
wojne, gdzie mialem wtedy wewnetrzne uczucie, ze zaréwno w moim zyciu
jak w zyciu chlopcéw, ktérych za sobg wyprowadze zachodzi przelom, zasad-
nicza zmiana.

Do Krakowa? Przeciez to forteca, nie padnie ona w jednej chwili, w
jednym dniu. Jezeli umiera¢ to tam, tam zlozona z nas hekatomba §lad zo-
stawi¢ musi... Do Krakowa, albo jeszecze dalej — do Nowego Targu. Jezeli
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istotnie Austriacy czuja si¢ tak pobici, ze si¢ cofaja tak szalenie szybko,
jak gdyby za kilka dni mieli broni¢ Moraw i Czech, nieprzyjaciel musi ming¢
cala Galicje. A wiedy trudno dostgpne, gorskie okolice dadzg moznosé trzy-
mania si¢ diuzej niz gdzie indziej. Gorale pewno pomoga. Gdy juz heka-
tomba ma byé ztozona, bedzie ona przynajmniej tam w gorach bardziej histo-
ryczna, bo samodzielna, ba, bedzie bardziej sceniczna... Wige sprobowaé sie
tam dosta¢ — oto zadanie”.

Mineto najgorsze. Uniknawszy ,dziwacznej Elstery”, wydo-
bywszy sie z matni, wjezdzajac do Krakowa, méwi Pifsudski do
swej Kasztanki, ktéra sie sploszyta: ,Glupia... jeste§ w Krakowie,
rozumiesz? W kochanym, cudnym, polskim Krakowie, gdzie Zol-
nierz polski z honorem umrzeé moze, rozumiesz?"”.

Ale — niespodziewanie — jakze odmienna nuta zabrzmiata w
jednym jeszcze, koricowym zdaniu tej przemowy Komendanta.
Nuta tak dlanin charakterystyczna — uporczywego i zawzigtego
trwania przy swych planach i przy swej wizji przysziosci:

,Na tobie wjade, gluptasku, do Wilna!”.

2

Daleka, daleka byla jeszcze wéwczas droga z Krakowa —
przez Magdeburg — do Wilna... Najwigkszym cigzarem dla Pil-
sudskiego, w owych dniach listopadowych byta niewatpliwie odpo-
wiedzialno§é za wszystkich, ktérzy z pelna ufnoscia losy swe w
jego rece zlozyli. Im dawalo to jednak ulge niezmierng: bo nie
ma dla zolnierza rzeczy cenniejszej, niz zaufanie do wodza; $wia-
domo$¢ tego zaufania jest réwnie cenna dla niego, je$li prowadzié
ma swe szeregi przez tyle préb i kryzyséw — nie tylko bojowych
— Jjak przypadio w udziale Pifsudskiemu w ciggu lat nastepnych.

Strzelcy po niewielu juz miesigcach doczekali sie marszu na-
przéd, szeregu zwycieskich bojéw, w ktérych zdobyli sobie spra-
wiedliwie stawe Swietnego Zolnierza. Eatwiej im wigc bylo otrzas-
ngé sie z atmosfery chmurnych i groZznych dni 1914 roku.

Cigzsza byla dola innych jego szeregow — P.O.W. — po dru-
giej stronie frontu. Nie miaty one satysfakcji otwartego boju z
nieprzyjacielem. Przypadt im los ,Kryjakéw” z 1863 r., tajacych
si¢ — zamiast w gaszczach le$énych — w zakamarkach miast; z
ta dotkliwg réznica, ze nie mieli za sobg ani autorytetu i popular-
nosci Rzadu Narodowego, ani serc wiasnego spoleczernstwa —
Précz nielicznej, w pierwszym roku wojny, garsci. Gorzkie to
byly dla nich czasy; i zawéd dodatkowy, gdy tylko czeéé
z nich wzigt Komendant do I-ej Brygady, a reszcie kazat pozostaé
W podziemiu, uprzedzajac, ze nie wolno$¢ nadeszia po odwrocie
Moskali, lecz nowy front walki.

Lecz to juz nastepny rozdziat historii. Chcg tylko na zakon-
czenie wskazaé na jedno zjawisko, warte uwagi.

_ Po trzech miesigcach wojny, gdy Pitsudski widzi przed soba
niechybng prawie mozliwoé¢ dramatycznego kresu wedréwki dla
nZzaczatkéw armii polskiej”, méwi o tych, co za nim poszli: chiop-
Cy. Jest raczej sentyment niz metryka w tym stowie; boé wéréd
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owych ,chlopcéw” nie braklo i ludzi w jego wieku. Za§ w wigk-
szoéci byla to inteligencja, raczej niesforna, do bezkrytycznego
zaufania i postuchu najmniej skfonna. Przed niewielu laty —
gdy zaczynal ich wigzaé karnosciag w ,,Zwigzku Walki Czynnej”, a
potem w zwigzkach strzeleckich — napotykat wciaz na opory, wat-
pliwosci, opozycje. Ploszyli mu si¢ i wytamywali, jak ta kasztanka
pod Krakowem. W roku 1914-ym musieli tez widzie¢ to co i on,
ze ,wszystko zdaje si¢ zawodzié¢ i i$¢ na opak”.

A przeciez stalo si¢ ze ten wiasnie rok, ,jeden z najcigzszych
w jego zyciu” nie przyniost zadnego zatamania ani odstgpstwa;
przeciwnie — spotgegowat wiez zaufania migdzy nim a jego szere-
gami, rosnacymi mimo ze nietatwg poprowadzit je i dalej droga.

Bogustaw MIEDZINSKI
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W oczach Londynu

Uniwersytet Jagielloniski wydat z okazji obchodéw 600-lecia
kilka pieknych plakatéw, ktérych egzemplarze dotarty przed kil-
ku tygodniami do Londynu. Jeden z nich opiera si¢ na motywie
piastowskiego orla z okresu powstania Wszechnicy: krélewski
ptak, przechylony lekko wychodzi poza gérny brzeg plakatu, tra-
cac przy tym zabiegu gérna polowe korony. ZioSliwi twierdza, iz
nie jest to sprawa przypadku — orzet jako godto Polski Ludowej
zostat przeciez oficjalnie ,zdekoronizowany”. Przycigcie korony
nabiera w tych warunkach szczegélnego znaczenia.

Orzet w koronie czy orzet w koronie z krzyzem? Przypomina
sie stynny, zgonem prof. Stronskiego przerwany, spér historykéw,
ktéry przed kilkunastu laty wywotat Swietny fajerwerk cigtych
polemicznych wywod6éw i dotad nie daje spokoju gen. Kukie-
lowi.

Stronski. Jedna z czotowych figur zycia politycznego i umy-
stowego Londynu, stosunkowo niedawno zmarly i zadziwiajaco
rzadko przypominany. Prézno szukalibySmy jego nazwiska w
,Polakach w W. Brytanii” B. Czaykowskiego i B. Sulika (1961),
choé na krétko przed tym prof. Stronski byt niejako wszech-
obecny a do dzi§ nieobecno$é jego rzuca si¢ w oczy na zebra-
niach w Instytucie Sikorskiego. (Tam zreszta nb. przechowy-
wane sa nieukoniczone ale powaznie zaawansowane pamigtniki
Zmartego).

Tu dalsze przypomnienie. Stronskiemu zmarlo si¢ w nocy,
we $nie, w kilka godzin po powrocie z tzw. Inauguracji Roku
Akademickiego Uniw. Stefana Batorego w Wilnie, urzadzanej
co roku przez bytych wychowankéw i wyktadowcéw na wzér pary-
skich Biesiad Krzemienieckich z lat 1860-ych. Stronski przyszed:
wczednie i przezornie zarezerwowal sobie krzesto w pustym
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jeszcze pierwszym rzedzie. Gdy wrdcit, tuz przed rozpoczgciem
wieczoru, okazalo sig, ze bezposrednimi jego sasiadami s3: z
jednej strony gen. Kukiel (,orzet w koronie bez krzyzia”) —
z drugiej Marszatkowa Pilsudska. Prof. Stronski wiercit si¢ nie-
spokojnie na krzes§le, sam z soba dyskutowat gestykulujac w
niepowtarzalny sposéb rgkoma, wreszcie wstat, ‘skionit si¢ przed
Marszatkowg, méwiac: ,Jestem ten sam Stronski, ktéry przez
diugie lata walczyt zaciekle z Megzem Pani. Dopalam sig, Pani
Szanowna, jak $wieca, niewiele mi juz zycia zostalo. Umre spo-
kojniej je$li przed tym ucaluje rgce Pani patrzac na przeszios$é
sub specie aeternitatis”.

. Warto przypomnieé¢ 0w przed$miertny gest prof. Strornskiego,
gdy wokét nas dziejg si¢ sprawy ilustrujagce wymownie, iz nie
wszyscy ,starsi panowie” przygotowuja si¢ do skoku na drugi
brzeg w pigknym stylu $wietnego dlugodystansowca — bohatera
autentycznej przytoczonej wyzej anegdoty.

Na londynskiej Akademii Legionowej w St. Pancrass Hall'u,
wséréd tysigca obecnych, zabrakto Marszatkowej Pitsudskiej i —
prof. Stronskiego. Byl natomiast (— zadziwiajgco podobny do

kréla Jana III Sobieskiego —) bliski wspéipracownik Dmow-

skiego, prezes Tadeusz Bielecki (reprezentant Rady Jedno$ci
Narodowej), piszacy dzi§ z lodowatym spokojem uczonego o
dramatycznym pojedynku Dmowski-Pitsudski, stoczonym w To-
kio. Akademia zgromadzita, jak powiadajg ztosliwi, podwojona
w stosunku do rzeczywistej ilo$é b. strzelcéw, ,legunéw” i gwa-
rantowanej autentycznoéci ostatniego z ,siédemki Beliny” gen.
L. Kmicica-Skrzyrniskiego. Tych, ktérzy pamigtaja piecdziesiata
rocznice powstania styczniowego (1913) i zwigzane z nig uroczy-
stoéci uderzat krzepki wyglad naszych obecnych weterandw i
lepsze przeszkolenie glosowe. Gdziekolwiek rozlegaly si¢ legiono-
we piosenki — a przypominano je na kazdym kroku — nasi
dzielni wojacy stawali na wysokos$ci zadania.

Rocznica legionowa zbieglta si¢ na londynskim gruncie z
przesunieta o rok wystawa historyczna z okazji stulecia pow-
stania styczniowego, co dato sposobno$é zywej konfrontacji po-
dobienistw, réznic i wplywdéw.

Wystawa 1863 r. zakonczyta si¢ w dn. 5 sierpnia nabozen-
stwem zatobnym ku czci Traugutta i towarzyszy w setng roczni-
c¢ daty ich egzekucji na stokach Cytadeli warszawskiej. Nie byt
to przypadek. Ks. Jozef Jarzgbowski, twérca niezwykle wartoscio-
wej kolekcji zwigzanej z Powstaniem Styczniowym, jest w pro-
stej linii spadkobierca tradycji 1863 r., wychowanym w atmosfe-
rze zatoby narodowej i zwigzanej z nig mistyki religijnej, ktérej
wzniostym uciele$nieniem s3 wzruszajagce w swym tragizmie
ubozuchne pamiagtki po ostatnim dyktatorze powstania. Nigdy
dotad nie ukazano chyba na tak szeroka skalg decydujacego
udziatu duchowieristwa w manifestacjach, ktére przygotowywaty
grunt pod powstanie, w czasie trwania walk zbrojnych i na dwu
frontach wygnania: syberyjskim i paryskim. Ilo$¢ ksigzy i 'zakon-
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nikéw skazanych na zsytk¢ w giab Rosji nasuwa wyrazne ana-
logie z okresem okupacji; ocaleni skupili si¢ w Paryzu w nie-
zmiernie aktywnej organizacji, ogarniajacej swg dziatalnoscig kraj
poprzez potajemnie kolportowane wydawnictwa.

Analogii z bliska przesztoscia a nawet terazniejszo$cia na-
suwalo sie zreszta wiele. Kilka ekranéw w centralnej czesci sali
wystawowej zajmowata kolekcja autentycznych egzemplarzy ulo-
tek i czasopism z okresu powstania. Widok ich unaocznia wa-
runki realizowania tych wydawnictw. Krélestwo Polskie a War-
szawa w szczegélnosci nie byla, praktycznie bioragc, wolna i opa-
nowana w 100% przez oddzialy powstaricze. Dzialania wojenne
mialy w stopniu niezawsze w pelni u$wiadamianym charakter
walki podziemnej, drukarnie i wspéipracownicy pism byli stale
narazeni na wizyty policji — konfiskaty i areszty znaczyly kres
wydawnictw. I to wilasnie staje si¢ sprawa oczywista, gdy pa-
trzymy na mizerne karteluszki zadrukowane niezdarnie ziozo-
nymi przez zeceréw-samoukoéw tekstami o dotagd wstrzasajacej
wymowie: ,Rodacy! Pod naciskiem gwattu..”, ,Dla wykazania
fatszéw systematycznie i uporczywie przez najazd moskiewski
rozsiewanych”, ,,Duchowni wschodniego wyznania! Wolno$¢ wyz-
nan byla odwieczna podstawa polskiego prawodawstwa...”, ,Po-
tgga polityczna Polski wzniosta si¢ z wprowadzeniem do niej
chrzescijanistwa...”, ,Pokdj, pokéj dalekiemu i bliskiemu... Do
Braci Polakéw Wyznania Mojzeszowego”, , Kraj nasz nieszczesny
przywalony cigzarem moskiewskiej przemocy...”, ,,Powolna i tru-
c_inq jest praca dzwigajacego sig¢ ludu” — i wreszcie: ,,Zwazywszy,
ze liczba rodzin pozostatych po polegtych...”. Kazdy niemal zwie-
dzajacy wystawe (a przewinelo si¢ przez nia ponad 1500 oséb)
dostrzegat owa tragiczna cigglo$c ,tematu” i jaskrawe analogie z
tonem, tekstami i wygladem prasy podziemnej z okresu ostatniej
wojny i Powstania Warszawskiego. Wrazenie to potegowaty foto-
grafie powstancow i licznie reprezentowane na wystawie drzewo-
ryty i litografie ilustrujace poszczegélne epizody wydarzen.

Przyprowadzano na wystawg dzieci. Nie zabrakto ws$réd nich
bezposrednich potomkéw powstaricéw. Pewnego popotudnia przy
podobiznie czupurnego miodziana zebrali si¢ przedstawiciele
czterech dalszych pokolenn. Dyr. Nowak z Monachium wiamat
si¢ (dostownie) na wystawge w nieoficjalnych godzinach, by
stwierdzi¢, ze podobizny jego bohaterskiego przodka powtarzajg
si¢ w wielu gablotkach. Wnuczki i prawnuczki przynosity urato-
wane z katastrof wojennych rodzinne relikwie: czarne krzyzyki,
!)ransolety rzezbione w koséci na Sybirze, wyblakle fotografie
1 listy. Stulecie kurczyto si¢ do zywego rozdziatu historii rodzin-
nej, przeszto§é zlewata w sposéb niepokojacy z terazniejszoscia i
Prognozami przysziosci.

_ Warto poruszy¢ pewne sprawy z kuliséw wystawy. Inicjator
Jej, ks. Jarzebowski, marzyl o urzadzeniu jej w styczniu 1963
W salach Instytutu Sikorskiego. Nie udalo si¢: sale te byly nie-
zbgdnie potrzebne na zebrania két putkowych itp. Polskie To-
warzystwo Historyczne w Wielkiej Brytanii nie pokwapito sie



118 (m. 1. d.)

réwniez z objeciem protektoratu nad wystawa (— choé prezes
jego, gen. Kukiel, okazywal wiele zainteresowania, wszedt do
Komitetu i przeméwit na otwarciu Wystawy —). Ks. Jarzgebow-
ski rozchorowat si¢ powaznie. Rzecz zawista na wilosku. I wte-
dy, w ostatnim niemal momencie, doszty do glosu bezimienne,
a dobrotliwe sity, ktére sklonily towarzystwo przyjaciét szkoly
polskiej w Fawley Court do sfinansowania wystawy i stworzenia
oficjalnego Komitetu (pod dowdédztwem gen. Ducha) — a Sto-
warzyszenie Technikéw Polskich do bezplatnego udzielenia sali
nad Biblioteka Polska. Bezinteresowni wspoipracownicy (w tym
autor projektu afisza i dotyczacych grafiki opiséw katalogowych,
Mieczystaw Paszkiewicz) przygotowali katalog wydrukowany za
psi grosz przez ,Veritas”. Pracowitym urzadzeniem wystawy za-
jat si¢ ptk J.E. Berek, znany filatelista o duzym doswiadczeniu
i talencie organizatorskim. Rezultatem byta jak okreélit to Ty-
mon Terlecki ,prawdziwa” wystawa naukowa, po ktérej pozostat
cenny dla historykéw katalog z dokiladnymi opisami rzadkich
drukéw i warto$ciowych rgkopiséw (w tym rekopiséw Langie-
wicza, Traugutta, pamigtnikéw i poszczegélnych autograféw, a
wséréd nich — listu Norwida do Wiadystawa Bentkowskiego).

Okazalo sig, ze imprezy tego typu zywo interesuja Anglikéw.
Przewinglo si¢ ich sporo, a Mr. Michael Atkins z British Museum
zatowal, ze przepisy normujace dziatalno$é¢ wystawowa tej insty-
tucji nie pozwalaja na wypozyczenie kolekcji w celu powtérze-
nia wystawy. Okazalo si¢ takze, posrednio, ze Londynowi po-
trzebny jest gwaltownie staly osrodek wystawowy typu rappers-
wilskiego tj. ilustrujacy poprzez zespét wilasciwie dobranych
eksponatéw gltéwne wydarzenia z dziejow Polski, ze zrozumia-
tym naciskiem na lata ostatnie i powigzania z terenem (Anglo-
Polonica). Przekonaé si¢ mégt o tym kazdy, kto natknat si¢ na
niedawnej wystawie na rodowistego Anglika, odwiedzajacego wy-
stawe powtdrnie, by pokazaé przyjacielowi zdarta z muru koscio-
ta krakowskiego klepsydre ojca Conrada, Apolla Korzeniowskie-
go, ,skrét biografii Polaka” — jak to okreslit.

Pamigtamy, iz istnieje w Londynie zaczatek zbioréw muzeal-
nych w Instytucie Sikorskiego i zlaczona z nimi wystawa pa-
miatek po Generale ($§wiadczacych m.in., iz lubit obuwie od do-
brych szewcéw londyniskich) — dobrze dobranych ale nielicznych
obiektéw zwigzanych z dziataniami wojennymi itp. — Dos$é
przypadkowo %aczy si¢ z nimi grupa eksponatéw napoleoriskich
ze zbioréw Krasinskich i dwa pigkne portrety pedzla Bacciarel-
lego (w tym znany z tysiecy reprodukcji ksigze Jozef Ponia-
towski) ze zbioréw Lanckoronskich.

Istnieje wyrazna potrzeba pokazéw pracowiciej przygotowa-
nych i bardziej trzymajacych si¢ tematu na podobienistwo zna-
nych powszechnie wystaw organizowanych od lat przez Biblioteke
Polska w Paryzu a od niedawna przez ruchliwe Tow. Przyjaciét
Muzeum Polskiego w Rapperswilu (wspieranego wypozyczenia-
mi z Paryza i innych zbioréw publicznych i prywatnych). Nie
trzeba uzasadnia¢ propagandowego i pedagogicznego znaczenia
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imprez tego typu dla ogétu Polakéw poza krajem, przyjezdnych
z kraju — a takze cudzoziemcow. Wszystkie te grupy byly licz-
nie reprezentowane ws$réd zwiedzajacych. Zwiedzieli si¢ np. o
wystawie polscy cztonkowie delegacji krajowej na Migdz. Kon-
gres Geograféw, obradujacy w sasiedztwie — spotykato si¢ ich
czesto na Wystawie. Pewnego popotudnia zjawit si¢ — rzadki
go$é w tej czesci Kensingtonu — powazny godny pan. Kto$ roz-
poznat go przypadkiem: byl to prezydent Zaleski zwiedzajacy
incognito wystawe.

Széstego sierpnia, tym razem w Inst. Sikorskiego, otwarto
uroczyscie w obecnosci rekordowej liczby generatéw, wielka wy-
stawe filatelistyczna w 50-3 rocznicg ,wymarszu ku wolnosci”.
By? to istny majstersztyk. W sposéb przemawiajacy do wyobraz-
ni nie tylko mlodocianych zbieraczy znaczkéw (cho¢ i oni nie
byli w tym wypadku do pogardzenia) pokazano ciekawy zestaw
rzadko$ci ze stemplami poczty polowej Legionéw, nadruki na
znaczkach niemieckich z r. 1918, trudne poczatki Poczty Pol-
skiej (a wigc np. znaczki kasowane stemplami korkowymi),
znaczki z okresu plebiscytu $laskiego, ogromny wyb6r ,normal-
nych” znaczkéw z Dwudziestolecia, opracowanych $cisle nauko-
wo, jakby o bron atomowg chodzito itp." Wyszio na jaw, ze w
obozach jenieckich uprawiano szeroka dzialalno$é pocztowa —
echem jej sa cate edycje znaczkéw wykonanych technika drze-
worytniczg, czesto b. duzej wartosci artystycznej. Inna warto-
Sciowg grupa eksponatéw byly listy i kartki bez znaczkéw z
pkresu powstania warszawskiego z pieczatka ,poczta polowa”
1 harcerska lilijka (ze zbior6w p. Bokiewicza). Jeszcze inna przy-
Jemng osobliwoscia byly collage’e kilkunastoletniego zbieracza
Andrzeja Lichnowskiego z Birminghamu, ktéry otrzymat. srebrny
medal za pigknie ujete graficznie na tle map i symbolicznych
rysunkéw znaczki dotyczace poszczegdlnych dzielnic czy wyda-
rzeri (np. Monte Cassino). I tu takze ukiad i prezentacja calosci
wystawy byly zastuga pik. J. E. Berka, ktérego zbiory prywatne
odznaczone zostaly przez jury pierwsza nagroda. Na wystawie
dziatata ,poczta” stemplujagca wydane z okazji rocznicy legiono-
wej pocztéwki specjalnym datownikiem o pewnej wartosci dla
zbieraczy. Opublikowano takze bogato ilustrowany katalog.

Lipiec byt pracowitym miesiagcem nie tylko dla organizato-
row wystaw. Po diugich naradach i namystach trzy wielkie orga-
nizacje kombatanckie (SPK, lotnicy i marynarze) oraz kilka
mniejszych i ubozszych (Harcerze, Macierz, Dom Mtodziezy)
sprzymierzylo si¢ ostatecznie z PUCAL’em i Technikami i w dn.
23 lipca odbyla si¢ skromna uroczysto$¢ o duzych perspekty-
wach na przyszio$é: podpisanie oficjalnych dokumentéw wyma-
ganych do rejestracji Polskiego Osrodka Spoteczno-Kulturalnego
W Londynie. Ustawy przewiduja prowadzenie szeroko zakrojonej
dziatalnosci opartej o dochody z racjonalnie administrowanych
obiektéw gospodarczych. Konkretnym poparciem akcji zainicjo-
wanej przez PUCAL reprezentujacy majatek wartosci ok. £70.000
Jest uchwata Stow. Technikéw Polskich, ktére zdecydowato si¢ na

LA.




120 (m. 1. d.)

,przekazanie majgtku do powstajacej ogélnopolskiej organizacji
spofecznej”. Oznacza to b. powazny start i otwiera innym sto-
warzyszeniom pole do szerokiej wspOipracy. Statut przewiduje
instytucje czlonkéw indywidualnych: pierwszym z nich jest tzw.
potocznie ,rzeczowy hrabia” Stefan Zamoyski, wierny dobrym
tradycjom zastuzonego rodu.

Osrodek rozpoczyna prace pod dobrymi auspicjami. Spolecz-
no$¢ polska w Londynie, majgca za soba pomys$lne osiagnigcia,
na kilku waznych odcinkach takich jak ko$ciét polski, szkoly
sobotnie, Ognisko, Antokol i w. in., czuje si¢ na sitach do stwo-
rzenia odpowiednika angielskich ,community centres” zlgczone-
go z powazna instytucja o charakterze biblioteczno-muzealnym.
Projekt przyjmowany jest z entuzjazmem przez tzw. ,szarych
ludzi” — najoporniej trafia niestety do wyobrazni kierownikéw
starych instytucji przywyklych do autonomicznej dziatalnosci. Ale
i oni z postawy zdecydowanie negatywnej przechodzié¢ zaczynaja
na stanowiska obserwacyjne, pozwalajace przy dostatecznych
zasobach odwagi cywilnej na stwierdzenie, iz nadchodzi moment
uznania ,romantycznej” akcji za zywiotowy ruch ,,oddolny” ma-
jacy pelne uzasadnienie spoleczne. Statut nowej organizacji prze-
widuje mozliwo$é stopniowego rozrastania si¢ Oérodka i pehne-
go uwzgledniania gospodarczych a nawet ,prestige’owych” praw
poszczegblnych czlonkéw tej swoistej konfederacji. W opracowa-
niu projektu Oérodka pracowata czynnie liczna grupa wytrawnych
pracownikéw spotecznych, a w ich liczbie: pp. P. Heciak i plk
Wawrzkiewicz ze Zjednoczenia Polskiego w W. Brytanii, pp. Ste-
fan Soboniewski, ptk O. Morcinek, mec. S. Wasik i mec. Dunin-
Borkowski z ramienia SPK, mec. C. Paluch i inz. A. Rynkiewicz
ze Stow. Loinikéw Polskich, komandor B. Wronski i komandor
Busiakiewicz z Samopomocy Marynarki Wojennej, inz. arch.
O.M. Stepan i p. B. Hampel z Komitetu Domu Miodziezy, p. Ka-
zimierz Sabbat ze Zw. Harcerstwa Polskiego, dr. inz. S. Wyrobek,
inz. Kujawski i inz. Sleczkowski ze Stow. Technikéw Polskich
oraz pp. prof. inz. Roman Wajda, inz. J. Biliiski z ramienia
PUCAL'u. Nad strong prawng czuwali fachowo p. mec. J. Jaxa oraz
dwaj prawnicy angielscy z firm specjalizujagcych si¢ w opraco-
waniu ram ustrojowych organizacji tego typu zaproszeni przez
PUCAL i SPK. Przedstawili oni dwie niezalezne opinie i pomogli
w uzgodnieniu pewnych punktéw spornych, dotyczacych wyboru
najkorzystniejszej formy prawnej za ktéra uznano ostatecznie
spotke dzialajaca pod kontrolg tzw. ,Charity Commissioners”
(co daje duze ulgi podatkowe i zwigkszone gwarancje ochrony
spotecznego charakteru dziatalnosci).

Wymownym $wiadectwem, iz troski obecnego pokolenia emi-
gracyjnego nie sg niczym nowym pod sloricem jest znamienny
ustep listu Norwida do ,pani na Korczewie (Joanny Kuczyni-
skiej): ,Ja place podatek roczny, co miesigc lub rocznie, do
jedynego towarzystwa do jakiego nalezg¢ to jest do Towarzy-
stwa ,,Czci i chleba”. (..) Place — bo tak si¢ nalezy. Robig to:
par principe. Budzeta nasze s3 zawsze drukiem oglaszane ze
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wszystkimi rachunkami, kazdy wigc moze je konfrontowaé i
wazy¢ i cenié...”. (Paryz, ok. 10 sierpmia 1867 r.).

W sprawozdaniu za rok 1866 figuruje istotnie pozycja:

,»1259. NORWID Cyprian Kamil — fr. 12".

(m.ld.)

Polska muzyka wspélczesna

Muzyka wspoéliczesna jest sztuka bardzo kontrowersyjng i z
cala pewnos$cig dlugo jeszcze przyjdzie czekaé na jej powszechne
zaakceptowanie. Powodem kontrowersyjnos$ci w sztuce nowoczes-
nej jest przede wszystkim fakt porzucenia dotychczasowych kon-
wencji twérczych na rzecz poszukiwan prawd, czy zasad bardziej
generalnych, obejmujacych w swoim zasiggu wigksze caloksztatty.
Kontrowersyjno$¢ wbrew pozorom nie sprzyja popularnosci, a to
W giéwnej mierze przyczynia si¢ do powstania sytuacji w wyniku
ktérej tak niewiele jest oSrodkéw muzyki nowoczesnej na $wiecie.
Skuglajq si¢ one giéwnie w Europie, a i tu niewiele znajduje sie
k{'aJow kt.o‘re. mozna by nazwaé¢ osrodkami, krajéw ktére sa
ojczyznami nie pojedynczych twércéw, a catych generacji arty-
Stycznych. Posréd tych nielicznych krajéw znajduje sie réwniez
Polska; stwierdzenie to moze sie wydaé¢ nieco zaskakujace, ale
tez zaskakujaco miloda jest muzyka nowoczesna polskiego po-
chodzenia. W niespeina 10 lat wychowatla si¢, dojrzata, czy tez pow-
stata w Polsce grupa twoércéw bez udziatu ktérej obecnie nie
odbywa si¢ prawie zaden festiwal muzyki nowoczesnej, ktérych
utwory wykonywane sg na catym $wiecie i ktérzy na catym $wie-
cie zbieraja zastluzone aplauzy i nagrody.

Historycznie rozwdj polskiej muzyki wspélczesnej, lub tez
muzyki XX wieku, szedt w dwéch kierunkach — paryskim i wie-
deriskim. Kierunek paryski propagowany do pewnego stopnia
formalnie, ale przede wszystkim intelektualnie — w formie wska-
zywania ideowej konieczno$ci — przez Szymanowskiego, by
wowczas rozumiany przede wszystkim jako nowy jezyk muzycz-
ny Strawinskiego, Ravela, czy Prokofiewa z lat dwudziestych.
Osiggniecia formalne tego kierunku niewatpliwie wywarly wplyw
na takich kompozytoréw jak Stanistaw Wiechowicz, Michat Kon-
dracki, Kazimierz Sikorski, Piotr Perkowski, Jan Maklakiewicz,
Tadeusz Szeligowski, Bolestaw Wojtowicz, a pézniej Grazyna
Bacewiczéwna, Roman Palester, Andrzej Panufnik, Michat Spi-
sak. Jedyny w tym czasie ,wyznawca” szkoly wiedeniskiej, J6zef
Koffler, byt odosobnionym wyjatkiem, a przeciez wlaénie szkota
wiedenskiej dodekafonii i jej technika seryjna zapoczatkowana
brzez Schoenberga, okazala si¢ kierunkiem, z ktérego powstala
obecna muzyka wspéiczesna.Do tego jednak czasu polska twérczoéé
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szta po linii Strawinski-Bartok. W tym okresie do najwybitniej-
szych kompozytoréw nalezeli m.in. Artur Malawski i Witold Luto-
stawski, oraz, z kompozytoréw mieszkajacych za granica i pisza-
cych w konwencji neoklasycznej, Spisak, Palester i Kondracki.
Dazenie do catkowitej reorganizacji materiatu dzwigkowego, czyli
zastosowanie techniki seryjnej, badz punktualistycznej choé
glosne juz w $wiecie pojawito sic w Polsce w polowie lat pigé-
dziesigtych. Gléwnym popularyzatorem tych idei byt kompozytor
i teoretyk Bogustaw Schaefer; propagowane przez niego idee
spotkaly si¢ z entuzjastycznym przyjeciem przez kompozytorow
przede wszystkim mtodego pokolenia, takich jak Penderecki, Ko-
tonski, Goérecki, ale i dla wielu starszych kompozytoréw idea
nowej techniki kompozytorskiej okazala sie¢ interesujaca. Odby-
wajacy sig¢ corocznie W Warszawie Festiwal Muzyki Wspélczesnej
— ,Warszawska Jesien” — w roku 1959 byt pierwszym z wielu,
na ktérym awangarda kompozytorska zaprezentowata po raz
pierwszy w skomasowany sposéb swoje osiggnigcia, udowadnia-
jac jednoczeénie ponad wszelkie watpliwoséci swoja artystyczng
racje bytu.

Sukcesy i popularno$é polska muzyka nowoczesna zawdzigcza
catej plejadzie kompozytoréw. Wéréd nich sa jednak jednostki
wybitne jako indywidualnosci i jednoczes$nie reprezentatywne
dla catej muzyki polskiej. Nalezg tu przede wszystkim Witold Lu-
tostawski i Krzysztof Penderecki.

Krzysztof Penderecki urodzit sie w roku 1933 w Dgbicy koto
Tarnowa. Studia kompozytorskie rozpoczat w r. 1954 u F. Skoty-
szewskiego kontynuujac je p6zniej pod kierownictwem Artura
Malawskiego. Dyplom z wyréznieniem, z Pafstwowej Wyzszej
Szkoty Muzycznej w Krakowie, uzyskat w r. 1958. Pomijajac kilka
utworéw z okresu studiow, pierwszymi kompozycjami, ktérymi
Penderecki zwrécit na siebie uwagg, byly ,Strofy” i ,,Anaklasis”.
O ile ,Strofy” majg jeszcze pewne analogie do twérczosci We-
berna, czy Bouleza, o tyle ,Anaklasis” jest utworem poczatkujg-
cym nowy, wiasny styl Pendereckiego. Styl ten zdradza wyrazng
inklinacje kompozytora w kierunku operowania dzwigkiem. Pen-
dereckiego fascynuje tworzenie horyzontalnych i wertykalnych
plaszczyzn wsp6ibrzmieniowych, ich rozwijanie, mutacja w inne
itd. Aczkolwiek w ,Anaklasis” Penderecki gtéwna rolg powierza
perkusji, czgé¢ $rodkowa jest par excellence koncertem na perku-
sje, to jednak wartoscia pierwszorzedna sa walory brzmieniowe
tego utworu, a $cisle méwigc wspoétbrzmieniowe. W celu osiag-
nigcia pozadanych wartoéci kolorystycznych Penderecki, zwlasz-
cza w pozniejszych utworach, uzywa wielu niekonwencjonalnych
srédet dzwigku. Ich utylizacja jednak nie jest wynikiem daZenia
do nowoéci za wszelka ceng. W budowie formalnej utworu zaj-
muja one miejsce i spetniaja funkcje¢ okreslong a priori koncep-
cja kompozytora. Nie jest réwniez zamiarem Pendereckiego two-
rzenie nowego rejestru dzwigkéw, wszystkie osiggnigcia na tym
polu sa podporzadkowane pewnej $cile okreslonej racji arty-
stycznej i z niej wynikajacych koniecznosci.
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Majac jako pierwszorzedne zatozenie kompozycje barw dzwie-
kowych wydato si¢ Pendereckiemu rzecza konieczng podporzadko-
“{anie pewnych zasad zapisu partyturowego zasadom jego muzy-
kl..Wynika to przede wszystkim z czgstego uzywania klastréw,
zmian tempa, glissanda, ktérych mozliwosci dokiadnego zanoto-
wania w konwencjonalnym zapisie partyturowym sg w pewnych
sytuacjach znacznie ograniczone, o ile nie catkiem niemozliwe.
'}‘ak? zreszta sytuacja i wynikajaca z niej konieczno$é reformy
istniata nie tylko w wypadku Pendereckiego i jego tworczosci,
ale generalnie rzecz biorac w catej muzyce nowoczesnej. Potrzeba
zatem nowego zapisu okazala si¢ bardzo naglaca i propozycje
Pendereckiego — stosowane przez niego zasady, uderzaja swoja
adekwatnosciag w stosunku do potrzeb, jak réwniez prostotg roz-
wigzan pewnych probleméw (1).

O ile Penderecki jest przedstawicielem najmlodszej generacji
kompozytoréw polskich, o tyle Witold Lutostawski reprezentuje
raczej érednig generacje. Urodzit si¢ on w r. 1915, studia forte-
pianowe skonczyt w Konserwatorium Warszawskim w T. 1936, a
studia kompozytorskie w r. 1937. Jego pierwszy utwor »Wariacje
symfoniczne”, rozpoczety jeszcze w konserwatorium, byt dowo-
dem wielkiej indywidualnosci i talentu. Z okresu powojennego po-
chodza m.in. utwory ,Symfonia”, ,Uwertura smyczkowa”, ,,Kon-
ce;t'na orkiestre” i wreszcie dwa z ostatnich utworow, najbar-
dziej chyba znane i najlepsze w catej twoérczosci kompozytorskiej
Lutostawskiego ,Muzyka zatobna pro memoriam Bela Bartok” i
»Trzy poematy Henri Michaux” wykonane po raz pierwszy na
Warszawskiej Jesieni w r. 1963. Utwoér ten — ,, Trzy poematy” —
uznany zostal za najwybitniejsza ‘pozycje festiwalu. Do roku
1958 Lutostawski kontynuujac koncepcje Bartoka nie skianiat sig
zbytnio ku formalnym osiggnigciom muzyki dodekafonicznej i
punktualizmu, jednakze powstala w 1961 roku kompozycja ,,Jeux
venitiens” napisana zostala nieoczekiwanie w nowej technice alea-
torystycznej, podobnie jak i wyzej wspomniane ,, Trzy poematy”.
W pierwszym okresie swej tworczosci Lutostawski zwigzany by
z Bartokiem wspdlnymi tendencjami estetycznymi, niemniej jed-
nak ze wzgledu na fakture, forme, tematyke i bardzo specyficzny
emocjonalizm by} on juz wéwczas indywidualnoscia wyjatkowa
na europejskiej scenie. W okresie tym widoczne sg u Lutostaw-
skiego zainteresowania folklorem, a zwlaszcza jego diatonikg.
Caly jednak material muzyczny organizowany jest wedlug wias-
nych kryteriéw estetycznych i ta wiasnie estetyka jest przede
wszystkim elementem kontrolujacym $rodki ekspresji i mozliwo-
§ci jezyka muzycznego.

_ Wojciech Kilar reprezentujacy trzeci po Warszawie i Krako-
wie najzywotniejszy o$rodek muzyczny, Katowice, jest kompo-

(1) Zasady zapisu partyturowego stosowane przez Pendereckiego omé-
wione sa szerzej w The Polish Revue, nr 3 z r. 1963 wyd. New York pod
tytulem ,Krzysztof Penderecki and his contribution to modern musical
notation”.
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zytorem mlodego pokolenia, ktéremu jak dotychczas najwigkszy
rozglos przyniést utwér ,Générique”, wykonany na Warszawskiej
Jesieni 1963. Kompozycja ta jest w duzym stopniu kontynuacjga
linii artystycznej rozpoczetej przez Kilara utworem ,Riff 62”.

Walorem pierwszoplanowym i najbardziej fascynujacym jest
znakomite operowanie dynamika. Umiejetno$é koordynacji na-
stepstw dynamicznych, jak réwniez wybér momentéw, w ktérych
nastgpi¢ maja te zmiany jest niezwykle przekonywujacy. Kazdy
fragment utworu konstruowany jest oszczednymi $rodkami in-
strumentalnymi — pomimo uzycia wielkiego aparatu instrumen-
talnego — relatywnie adekwatnymi do osiagnigcia odpowiedniej
barwy dzwigkowej.

Tadeusz Baird, liczacy obecnie 36 lat, jest indywidualno$cia
artystyczng nieco stylistycznie odosobniong od gtéwnych kierun-
kéw formalnych w Polsce. Zawsze bliski i zainteresowany nowy-
mi tendencjami kompozytorskimi, tlumaczy je jednak na swdj
wilasny jezyk artystyczny. Emocjonalno$é¢ Bairda jest przede
wszystkim i prawie wylgcznie liryczna, wyraza si¢ ona charak-
terystycznym dla kompozytora operowaniem przytlumiong dyna-
mika i barwg, oraz swobodnym postugiwaniem si¢ czasem. Zmia-
na techniki kompozytorskiej w ostatnich latach nie spowodowata
zmian w charakterze emocjonalnym i sposobie ekspresji. Baird
przejawia niewiele zainteresowania w poszukiwaniu nowych $rod-
kéw technicznych, interesuje go przede wszystkim estetyka do
ktérej dazy przez bardzo staranng selekcje. W wyniku tej selek-
cji atrakcyjnosc jego utwordéw, jako zamierzony aspekt, staje sig
bardzo czgsto drugoplanowa na rzecz wartosci estetycznych.

Postacia wyjatkowa na scenie muzyki polskiej jest Bogu-
staw Schaefer. Znany przede wszystkim jako teoretyk i krytyk
muzyczny, ale przy tym rowniez niezwykle interesujacy kompo-
zytor. Teoretyczna strona dziatalnos$ci Schaefera to artykuty,
opracowania, ksiazki, z tych ostatnich najbardziej chyba znane
i o najwigkszej doniostosci sa ,Nowa muzyka”, ,Informator mu-
zyki XX wieku”, , Almanach polskich kompozytoréw wspétczes-
nych”, oraz ostatnio wydana pierwsza czgs$é ,Leksykonu kompo-
zytoréw XX wieku”.

Schaefer jest niestrudzonym propagatorem muzyki nowoczes-
nej w Polsce i w duzym stopniu pionierem tej muzyki w wielu
o$rodkach muzycznych na terenie catego kraju. Wypowiadajac
si¢ o swoich kompozycjach méwi: ,Jako kompozytor mam to
szczeécie, ze moje osobiste tendencje zbiegly sie z ewolucja wspol-
czesnej muzyki... jako warunek (komponowania) stawiam sobie
absolutng nowo$é — przynajmniej w jakim$ zakresie, jakich$
warstwach techniki... Zrédiem tworczosci jest swiadomo$é, ze ja-
kas idea dojrzata do tego, by ja w jezyku muzycznym wyrazic.
Idea muzyczna oczywiscie. Idei takiej nie da si¢ ani wykalkulo-
wad, ani przezy¢ emocjonalnie, trzeba ja ewokowaé na zasadzie o
wiele bardziej zlozonej, wieloimpulsowej”.

Znajdujace si¢ przy Polskim Radio w Warszawie Studio
Eksperymentalne, kierowane przez Jozefa Patkowskiego, jest te-
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renem dziatalnosci wielu kompozytoréw i teoretykéw zaintereso-
wanych eksperymentami nad samym Zrédiem dzwigku — muzy-
k% konkretng i elektronowg. Na tym polu najbardziej aktywny-
mi okazali si¢ Andrzej Markowski i Wlodzimierz Kotonski. Utwér
Kotoriskiego ,Etiuda na jedno uderzenie w talerz”, jak réwniez
»Psalm” Pendereckiego s3, jak do tej pory, najbardziej repre-
Zentatywnymi utworami tego gatunku w Polsce.

: Chociaz o wartoéci dzieta sztuki nie decyduje stosunek do
Niego ze strony konsumentéw — wielcy jak wiadomo czgsto
umierali zapoznani — to jednak i ten aspekt okazuje si¢ w uprzed-
hio omawianym kontekscie interesujacy. Chodzi mianowicie o to,
ze cata tworczo$é polskich kompozytoréw nie ma charakteru pro-
Wmc:_jonalno- lokalnego, ale jest ona zaliczana do najbardziej inte-
resujq?ych w Europie. Swiadczyé o tym moze liczba wykonan
utworéw polskich zagranica i ich bardzo czgsto wrecz entuzja-
Styczne przyjecie. Weimy np. Pendereckiego, w pazdzierniku
1963. jego utwory wykonane byly kolejno: ,Stabat Mater” —
Berlin, Lipsk, Poznari; ,Anaklasis” — Warszawa, Hamburg;
,..T.ren ofiarom Hiroszimy” — Darmstadt. Za ,Tren” otrzymat
Juz Penderecki kilka nagréd, m.n. Tribune des Compositeurs
UNESCO, a utwér ten wykonywany byt od Tokio do Londynu.
Dowodem zaufania do ,jakoéci produkcji” polskich kompozyto-
réw.mogq by¢ zamodwienia na nowe utwory, jakie otrzymuja z
catej Europy. Penderecki na swoje utwory otrzymywat zamdéwie-
Dia od tak renomowanych festiwali jak Darmstadt, czy Donaue-
Schmgen. Jedna z nagréd UNESCO Lutostawski otrzymat za ,Mu-
zyke zatobna”, utwér zaméwiony na festiwal w Wenecji, a wy-
kqnywany przez wiele lat jako stala pozycja repertuarowa przez
W§ele orkiestr europejskich. Przykladéw takich mozna by dawaé
Wiele i to prawie o kazdym kompozytorze, rzecza najbardziej
Jednak interesujaca okazuja sie nie tyle osiggniecia indywidual-
ne poszczegblnych twoércéw, lecz generalna opinia o wspélczesnej
twérezosci muzycznej w Polsce. Wyrazem tej opinii sa bardzo po-
Chl(;bne wypowiedzi gosci dorocznych festiwali. ,Warszawska
-_Ie51e_ﬁ”. Wsréd gosci tych spotkaé mozna zaréwno Szostakowicza
Jak i Nono, czy Stockhausena, a taka rozpigto$é stylistyczna i
ldeologiczno-artystyczna jest niewatpliwie gwarancja pelnej repre-
Zentatywnosci dla wszystkich kierunkéw twérczych.

> ,,War_szawska Jesien” jest nie tylko okazjg dla polskiej pu-

hczqoécx ustyszenia interesujacych utworéw zagranicznych, ale
W miarg uplywu lat Festiwal ten stawat si¢ przede wszystkim
Przegladem- osiagnigé polskiej muzyki wspélczesnej przyczyniajac
SI¢ jednoczes$nie do jej popularyzacji w kraju i zagranica.

J. K.
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TERMINARZ UROCZYSTOSCI
20.LECIA WALK 1 DYWIZJI PANCERNE]

FRANCJA. — 28 sierpnia — 1 wrzesnia: a) odstonigcie pomnika na
wzg. 262 ,Maczuga” ufundowanego dla 1 Dywizji Pancernej przez miesz
kancéw gmin NORMANDII; b) uroczystoici na cmentarzu Dywizji w Lan-
gannerie; c) uroczystosci w Paryzu.

BELGIA. — 3 — 10 wrzesnia: a) odsloniecie pomnika w Saint Nicolas-
Waes wzniesionego Zolnierzom 1 Dywizji Pancernej pod dowddztwem gen.
Maczka a ufundowanego przez spoleczenstwo Flandrii przy wybitnej wspot-
pracy burmistrzéw miast: St. Nicolas-Waes, Lokeren, Ypres, Tielt, Roulers;
b) uroczystosci na ementarzach Lommel i Adegen; c¢) uroczystosci w Brukseli.

HOLANDIA. — 16 — 18 wrzeénia: uroczystosci w Axel oraz 28 paz-
dziernika — 1 listopada w Bredzie, gdzie Krélewski Rzad Holenderski
wdzigezny Dywizji za uwolnienie Jego kraju zalozy! ostatnio wspanialy cmen-
tarz, na ktérym zgromadzit prochy wszystkich naszych towarzyszow broni
polegtych w Holandii.

LONDYN. — 19 wrzeénia godz. 18.00 — Akademia w Ognisku, 20
wrzeénia godz. 10.00 — nabozenstwo w kosciele éw. Andrzeja Boboli, godz.
11.30 — Hold Sztandarom Oddzialéw w inst. gen. Sikorskiego, godz. 12.30
— obiad kolezenski w Ognisku.

BRADFORD — uroczystoéci 29 i 30 sierpnia.
MANCHESTER — uroczystoéei 7 i 8 listopada.

CARDIFF — uroczystosci 21 i 22 listopada.
Na wszystkich powyzszych uroczystosciach bedzie obecny Wojenny Do-
wédea 1 Dywizji Pancernej gen. dyw. S. Maczek.

NAGRODA FUNDACJI ALFREDA JURZYKOWSKIEGO

Dla uczczenia tysigclecia Polski, Fundacja Alfreda Jurzykowskiego w
New Yorku ustanowita nagrody w dziedzinie Sztuki i Nauki za wyrézniajgce
si¢ osiggnigcia tworcze w latach ostatnich.

Fundacja Alfreda Jurzykowskiego powierzyla przyznanie tych nagréd
Polskiemu Instytutowi Naukowemu, ktéry podaje do wiadomosci, co mnastg:
puje:
a) Nagrody przeznaczone sg dla Polakéw bads oséb pochodzenia polskiego
bez wzgledu na miejsce ich zamieszkania.
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b) Nagrody obejmuja: powies¢, nowele, poezje, krytyke, dramat, publi-
cystyke, plastyke, muzyke, film oraz nauki humanistyczne i spofeczne. Ogs-
tem przyznanych zostanie osiem nagréd, kazda w wysokosei US $1,000.00.

¢) Ponadto jedna nagroda w wysokosci US $2,000.00 zostanie przyznana
za caloksztalt tworczosei literackiej lub artystycznej.

. d_), I.Va‘groqii‘y przyzna Zarzad Polskiego Instytutu Naukowego w Ameryce
nie pézniej, niz w grudniu 1964 r. i poda je do wiadomosci publicznej.

(—) Damian S. WANDYCZ — Sekretarz Generalny Instytutu

NAGRODA POETYCKA IM. ZOFII POLKOWSKIE] SZKARADZINSKIE]

Matka poetki Maria Polkowska ufundowala nagrode w wysokosci 50
funtow: dla poety do lat trzydziestu. Sposréd utworéw nadestanych na konkurs
zorganizowany przez KONTYNENTY, jury w skladzie: Czestaw Bednarezyk,
Mlchal Chmxelow:iec (Sambor), Jan Darowski, Maria Polkowska i Florian
_Smleja postanowilo nagrodzi¢ wiersze o. Wactawa Chabrowskiego (USA)
i Jerzego S. Sito (Polska). Obaj poeci otrzymaja po dwadziescia pigé funtéw.

APEL O POPARCIE KSIAZKI
L,JOHN F. KENNEDY AND POLAND"

Z przedmowq Roberta F. Kennedy

'Po!ski Instytut Naukowy w Ameryce przygotowuje do druku ksiazke
zawierajaca wszystkie wazniejsze wypowiedzi Johna F. Kennedy na temat
Polskx i Polakéw. Bylo tych wypowiedzi wiele miedzy 1953 i 1963 rokiem
i to bardzo w:aimych. Sa one w dalszym ciaggu aktualne i stanowia zywy:
przyklad przyjazni jaka zmarly Prezydent darzyl naréd polski i Polonie
Amerykanska.

- Polski Instytut Naukowy uzyskal zgode prokuratora generalnego St.
Zjednoczonych na wydanie ksigzki pod tytulem ,John F. Kennedy and
Pola.nd”..Ponadto Robert F. Kennedy napisal wstep~do tego wydawnictwa.
Zl_m;dg sie w nim réwniez fotografie przedstawiajace prezydenta Kennedy
wéréd Polakéw, oraz oryginalny rysunek Z. Czermanskiego.

Cena w przedplacie nizsza

Polski Instytut Naukowy w Ameryce apeluje do wszystkich Polakéw
0 zamawianie ksiazki w przedplacie, wobec tego, ze naklad jej bedzie
ograniczony.

Za zaméwienie minimum 5 ksiazek — cena znizona wynosi¢ bedzie
$1.25 za egzemplarz.

Za zaméwienie jednej ksigzki cena z przesytka $1.50.

W sprzedazy cena ksigzki cena z przesytka $2.50.

Zaméwienia i wplaty prosimy kierowa¢ na adres Polish Institute of

Arts and Sciences in America Inc. — 59 East 66 Street — New York.
N. Y. 10021.
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Ksigzki

Tym co nie zgineli

Pisanie historii literatury najnowszej, w peinym tego stowa
znaczeniu wspoiczesnej, jest sprawa pasjonujaca. Idzie tu bowiem
nie tylko o wymierzenie sprawiedliwosci widzianemu $§wiatu, o
maksymalny obiektywizm i unikanie klasyfikujacych etykietek;
idzie tu o uzyskanie dystansu koniecznego dla ujrzenia perspekty-
wy historycznej. Problem kompetencji i temperamentu, konflikt
miedzy stanowiskiem krytyka a postawa historyka, tak drama-
tycznie stawiany jeszcze przez Ignacego Matuszewskiego, nabiera
tu pelnej wymowy i wymaga je$li nie catkowitego opowiedzenia
siec po jednej czy drugiej stronie, to przynajmniej umiejgtnego
kompromisu.

W naszych czasach, gdy gatunki literackie czesto zacieraja
wyrazne niegdy$ granice, gdy formy stapiaja si¢ i przeplataja a ry-
gory formalne zdaja si¢ usuwaé na plan dalszy, problemy te nieco
ztagodnialy, z tym wszystkim przeciez ksigzka o ambicjach histo-
ryczno-literackich zawsze w koricu wymagaé bedzie préby chocby
klasyfikacji. Historia czy zaledwie przyczynek do historii litera-
tury? Na pytanie to odpowiedzie¢ sobie musi zaréwno autor
ksiazki jak i krytyk bioracy ja na warsztat, by okresli¢ wiasciwe
jej miejsce i sprecyzowac kryteria swej oceny.

Czesto jednak, niejednokrotnie pomimo woli czy autorskiego
zamierzenia, ksiazka noszaca skromny podtytut ,szkice” okazuje
sie solidnym kawalem historii literatury, a wierzy¢ wolno, ze nie-
postrzezenie z latami narastajgcy dystans czasu wiele pisanych na
goraco szkicéw jako historig zweryfikuje. Pozornie luzny i niefor-
malny ksztatt szkicu czy eseju literackiego kryé moze w sobie
préby oceny i starannej analizy, ktére — jeéli trafnie osadzone
zostana zaréwno w czasie jak i charakterze epoki — stanowi¢ mo-
ga rozdziat dziejéw literatury ciagle jeszcze pisanych i diugo za-
pewne majgcych jeszcze czekaC na pelne opisanie.

Praca to, powt6érzmy, pasjonujaca, lecz z wielu powodéw nie-
wdzigczna, wymagajaca oderwania si¢ od osobistych wzruszen i
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uprzedzeri, kt6z jednak moze by¢ lepiej do niej powolanym od
tych, ktérzy histori¢ niedawnych lat, histori¢ bystro uchodzacg
W niepamieé zywo majg W pamigCi? Z pamigtnikéw, notatek i
szkicow wylania sie jej surowy ksztatt, ktéry pod piorem histo-
ryka literatury czy obiektywnego krytyka (jesli tego rodzaju con-
tradictio in adiecto zatozyé mozna) przerodzi¢ si¢ ma w karty Hi-
storii méwiacej obiektywna, pelng i $wiadomych uchybiei po-
zbawiona prawde. -

] Zadanie przeciez kronikarza czy amatora-historyka staje sig
nieco latwiejsze gdy ma on do czynienia z epoka wyraznie zam-
knigtg. Dystans kilkunastu lat zaciera wtedy ostro$é¢ sadow i daje
owa konieczna dla oceny perspektywe, jesli speiniony zostanie je-
den dodatkowy, lecz niemniej zasadniczy warunek szczerosci i
swopody wypowiedzi, w praktyce nie zawsze tylko od autora
zaleznych.

- l}wagi tego typu nasuwaja si¢ czytajacemu wydany w roku
ublegiym.tom szkicéw krytyczno-literackich Lestawa Bartelskiego
ngeglqua ocalonych (1), zashigujacy ze wszech miar na omé-
wienie jako zgola pionierska préba cato$ciowego ujecia dziejéw
i QOrobku_jeglnej wprawdzie tylko, lecz nadzwyczaj w dziejach
najnowszej literatury polskiej waznej grupy poetyckiej, tzw.
:,szkoky w?rszawskiej" lat okupacji. Autor, nalezacy do pokolenia
i érodovgnska miodych pisarzy skupionych wokét czasopisma
,,Sztuka i Narod”, wydaje sig byé cziowiekiem, ktérego obowigz-
kiem byto ogloszenie ksiazki o poetach SINu. Dysponujac nie tyl-
kp z_achpwanym archiwum redakcyjnym, ale i bogatymi wspom-
meman.n‘osobistymi nalezy on do tych nielicznych, ktérzy z war-
szawskiej pozogi ocaleli, wlasna za$ dziatalno$¢ poetycka i publi-
cystyczna pozwala mu na pokuszenie si¢ o prébe analizy histo-
rycznoliterackiej, z uwzglednieniem, oczywiscie, warunkéw, w ja-
kich ksigzke swa moégl opublikowac. '

Okreélenie ,obowigzek” wydaje si¢ byé tu szczegélnie po-
trzebne. Tuz po zakonczeniu wojny, gdy wielka fala literatury pa-
migtnikarskiej czy poifikcyjnych sprawozdan z okresu okupacji
przyniosta dziesigtki pozycyj wydawniczych, wigkszo$¢ pisarzy
powodowata si¢ tym wiasnie poczuciem dania $§wiadectwa praw-
dzxe,_ kté‘rej ksztatt wydawatl si¢ nieprawdopodobny. I bez przesady
D.Ow'xedZ}eé mozna, ze od brutalnego realizmu Bylismy w Oswie-
Cimiu az po ultrasubiektywistyczne Miasto niepokonane ksigzki
okre§u Ro@ych lat czterdziestych staraly si¢ z obowigzku tego
Wywigzac jak najwierniej, zaleznie od stosunku do $wiata, tem-
peramentu pisarskiego i talentu autoréw. Zbyt wczesnie bylo na
Wycigganie ostatecznych wnioskéw, na oceny i analizy, szto jedy-
nie o to by ocali¢ od zapomnienia, by daé $wiadectwo

(1) Lestaw M. Bartelski, Genealogia ocal zkei
] Iski, gia ocalonych. Szkice o latach 1939-1944.
Krakl?evé ;c9§3, Wydawnictwo Literackie, str. 336, ilustr.

Redakcja przypomina, Ze p. Bartelski podpisal ostawiony ,Kontrprotest”
Przeciwko Memoriatowi ,,34”. Ksigike jego omawiamy jedynie ze gzglgdu

‘na jej wartos¢é dokumentarng.
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prawdzie, by przekaza¢ potomnosci... Odczytane w tym $wietle
opowiadania Adolfa Rudnickiego kryja w sobie fadunek sto-
kroé¢ potezniejszy od najszczegétowszych zbioréw dokumen-
téw o powstaniu W warszawskim getcie, a Dni klgski Zu-
krowskiego, oczyszczone ze sztucznie doczepionego zakonczenia, s3
wymowniejszym éwiadectwem Wrzeénia niz jakakolwiek praca
historyczna. Rolg jest bowiem literatury odtwarzanie i przekazy-
wanie prawdziwie ludzkich wzruszen, a role swa literatura polska
tego okresu pojmowata na serio i wypelniata na ogét bezbtednie.

Wydarzenia lat pézniejszych, przemiana wolnej twdérczosci we
frebléwke pisarzy i wszelkiego rodzaju naciski potozyty kres tego
typu pisarstwu na diugo. Jednostronne i upolitycznione powiesci
typu Wrzesnia Putramenta czy Pokolenia Czeszki nie tylko da-
waly obraz catkowicie wykrzywiony, lecz w dodatku usitowaty
wyolbrzymi¢ nikte sity, ktore w rzeczywistosci niemal nie istnialy;
w wielu przypadkach, jak we wspomnianej powiesci Zukrowskie-
go, czysty nurt fikcji historycznej zostawat zamazany i wypaczo-
ny fatszywie brzmigcymi dodatkami lub przerébkami, z wyrazng
zreszta szkoda dla wartosci literackiej utworu. Zbyt wiele pisano
o roli krytyki w tym okresie by raz jeszcze powtarzac truizmy,
wystarczy wiec stwierdzi¢, ze jak we wszystkich niemal dziedzi-
nach i w literaturze dotyczacej okupacji powstaty szkody zdawato
si¢ nie do odrobienia. Odchodzili ludzie, przepadaty dokumenty,
falszywiata historia. Ludzie rozczytywali si¢ w przektadach oku-
pacyjnych opowiadan Vercorsa dziwigc si¢ podobienstwu do-
éwiadczen, ktérych z niczym, poza wiasnymi przezyciami nie byto
mozna poréwnad. Magia zniewolonego umystu dziatata precyzyjnie
i bezwzglednie.

Totez mimo wszelkich zmian i nawrotéw do przedpazdzier-
nikowej polityki kulturalnej jakie daja si¢ ostatnio dostrzec
stwierdzié¢ trzeba z radoscia, ze ksiazki typu Genealogii ocalonych
ukazuja sie obecnie i miejmy nadzieje, ze ukazywaé beda. Nie
bez przeszkéd, to pewna; réznica dat miedzy ukorczeniem ma-
szynopisu (1959), a dniem wydania (1963) jest bezwatpienia $wia-
dectwem trudnosci, jakie autor napotkac musiatl i ktére wyraznie
odbity si¢ na poszczegélnych partiach ksigzki. Z tym wszystkim
przeciez czytelnik otrzymat nowy i cenny dokument epoki, probe
obiektywnej historii grupy poetyckiej ,Sztuka i Naréd” bez
ktérej zadna historia okupacji w Polsce, ani tym bardziej zadna
historia wspoélczesnej literatury nie bedzie pelna.

Nim przyjdzie do oceny ksiazki przypomnieé¢ warto kilka
faktéw na ogét mato znanych, dla czytelnika za$, ktéry okupacje
spedzil poza krajem, zupelnie obcych. ,,Sztuka i Naréd”, w popu-
larnym skrécie SIN, byta konspiracyjnym periodykiem literackim
wydawanym w Warszawie W latach 1942-1944 przez silnie prawi-
cowe ugrupowanie Konfederacja Narodu, ktérego kierownictwa
Bartelski nazbyt taktownie woli nie wymieniaé, ograniczajac sie
do mimochodem rzucanych nazwisk Dobraczyniskiego czy Hagma-
jera lub tez uwag niedwuznacznie wskazujacych na polityczno-
ideowe powigzania pisma (np. ,Bojarski... wychodzit z przestanek
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i tendencji nacjonalistycznych, kontynuujac te droge, jaka przed

wojna prowadzita Falanga”, s. 88). Jakkolwiek dyskrecja ta si
tak daleko, ze podajac np. konspiracyjne powiqgania Igaczz;r’xsslliig:
€0 autor wymienia nazwy plutonu i batalionu unikajgc jednak na-
zwania po imieniu organizacji, ktérej cztonami byly ,Zoska” i
‘,,Par'asol", linia ,,odpolitycznienia” historii SINu wydaje si¢ w za-
sadzie stuszna. Przytoczy¢ tu mozna stowa Bartelskiego, ktérym
nikt z uczestnikéw Powstania zaprzeczy¢ nie powinien:

.:K’onsplracja wygnaczala drogi rozwojowe -— linia podziatu dla tych
‘roczylkou'r wydawata sig niezwykle prosta; przebiegala wzdluz granicy: wrég
1 so]usznx_k... Pokolenie nie przeszto przez do$wiadczenia walki klasowej czy
fpgleczne'_], walkF z wrogiem uznawato za sprawdzian uczeiwosel politycznej
;]leknosth. ‘Wybo‘r drog i(.leowych, chociaz przebiegaly one czesto pokretnie,
bo onywali za niego starsi. Walka bowiem byla tym, co Igczylo spoleczenstwo
ez wzgledu na uklad spofeczny™ (s. 289).

Nawnaser_n dodaé¢ tu warto, ze zrozumiata w warunkach roku
1963 _dys_kreCJa kiéci sig¢ nieco i rozbija jednolity ton ksigzki w ze-
stawieniu z wstawkami typu ,topatologicznego”, opisujacymi oku-
pacje tak, jakby czytelnik nigdy o niej nie styszal; wolno jednak
sadzié, ze dysproporcje te powstaty juz w trakcie redagowania
rriaszyr_loplsu przy pomocy nozyc, nie zawsze jednakowo ostrych
dz} F(?;nych aspektow. okupacyjnej historii. Réwnowaga jednak
ksigzki zostata Dprzez nie silnie naruszona, podobnie jak naruszona
zosta.ia. dygreSJaltr!i 'opisowo-lirycznymi, majacymi najprawdopo-
g:lobme] pc'>db_arw'1c. jej klimat bezposrednios$cia wiasciwa szkicowi
lA lna.rra.cy]ne] mlejs.cal_'ni formie prezentacji postaci i wydarzen
e ]e§]1 nawet przyjmiemy, ze dygresje wtracono celowo, by rzec:r:
uczyni¢ bardziej osobistg, usuwaja si¢ one na zupehie ,niewain
plan \qubec autentycznego materiatu poetyckiego i historyczne}',
warto$ci \:vspommeﬁ cztonka zespotu poetyckiego, ktéry sam przei
sig, d;lqkl swym poezjom i dziatalnos$ci stanaé moze w historii
naszej hte_ratury 'obok wileniskiej mlodziezy czaséw Mickiewicza
. Hlst_ona bow1em. SINu i jego ludzi jest materiatem zupetnié
fascynujacym. W najcigzszych latach okupacji, w terroryzowanej
1 coraz to cigzszym prébom poddawanej Warszawie grui)a debiu-
tt_ljacych poetéw zaktada i regularnie wydaje najprawdziwsze
pismo l.1terack1e,_ realizujac swoéj konsekwentnie wytyczony pro-
gram az dq tragicznego konca miasta, ktére pogrzebato pod swy-
mi gruzami tych, ktérzy z ulicznych egzekucyj, aresztowan i obo-
z0w oc:‘alec z‘dotali. 'Od kwietnia 1942 do lipca 1944 wydano 16
?g‘i’neroré*ktstire zawierajg ogromng cz¢$¢ puscizny poetyckiej poe-
oy wo. N zgrupowanych. Cze$¢ pozostala, ukazujaca sie w
vy a}ar?.nych .os'obno Arkuszach poetyckich pojawiala si¢ naj-
czgSciej réwniez pod patronatem lub przy pomocy SINu 3
W_ysqkie §tandardy poetyckie stawiane przez mlodych p;)etéw
a takze 1;oluqug warunki pracy konspiracyjnej narzucity pismu
pewna ehtgmosc, stad tez ilo$¢ nazwisk pojawiajacych sie¢ w kr
gu pisma Jest.szczupla. Bartelski poszerza ja przez wiaczenie d%
swej serii szkicéw sylwetki Tadeusza Borowskiego, ktéry choé z




132 JERZY R. KRZYZANOWSKI

SINem zwiazany nie byt nalezat do najbardziej typowych przed-

stawicieli warszawskiej szkoly poetyckiej, do ktérej trafit przez

konspiracyjne studia polonistyczne. Jako autor wydanego anoni-

mowo cyklu poetyckiego Gdziekolwiek ziemia (1942) i Arkusza

poetyckiego nr 2 (1944) Borowski, mimo wszelkie dzielgce g0 z

SINem réznice znalazt si¢ wigc w tomie Bartelskiego stusznie,

jakkolwiek — i tu znéw zarzut dotyczacy redakcji cato$ci tomu

— ostatni, po§wigcony jego pamigci szkic brzmi przykrym zgrzy-

tem po taktowym zakornczeniu historii SINu dniem Powstania.

Zgrzyt to tym ostrzejszy, ze przedstawiajac go jako cziowieka

szarpanego zwatpieniami pomija zaréwno bojowa publicystyke

polityczna redaktora ,Nowej Kultury”, jak i przemilcza przyczyny

jego tragicznego zgonu, notka bowiem biograficzna, zakonczona

lakonicznym ,umiera odbierajac sobie zycie 3 lipca 1951 r.” ni-

czego nie wyjasnia, ktécac sig z podniostym badz co badz za-
koniczeniem finalowego szkicu. Dla wigkszego jeszcze zagmatwa-
nia portretu Bartelski przedrukowuje Kolgde obozowq z czasow -
oéwiecimskich i opatruje ja przypisem, iz koleda ,nie weszla do
Utwordw zebranych Borowskiego” (s. 233-34). Borowski, przez
jednych kreowany na polskiego nieomal Majakowskiego, przez
innych uwazany za ofiarg Brain-washing jest postacia na pewno
wymagajacg bardziej szczegélowego potraktowania, jakiego pré-
be podjat przed laty w , Twoérczosci” Wiktor Woroszylski, z tym
wszystkim przeciez nalezy on do pokolenia stanowigcego gltéwny
temat ksiazki i kwestionowaé jego miejsca w warszawskiej szkole
poetyckiej nie mozna, nawet gdyby twoérczo$é jego ograniczyla
sie do jednej tylko Piesni z roku 1942, ktérej ostatnia zwrotka
najpeiniej wyrazita jego postawg filozoficzng tamtych lat:

Nad nami noc. Gorejg gwiazdy,
dfawigcy, trupi nieba fiolet.
Zostanie po nas ziom Zelazny

i gluchy, drwigcy $miech pokoleti!

Gléwny jednak trzon szkicéw Bartelskiego stanowi zwarta
grupa poetéw zwigzanych z redakcjg SINu w czasie jej krotkiej
i zywej dzialalnosci. Naleza do niej Wactaw Bojarski, Andrzej
Trzebinski, Tadeusz Gajcy (trzej kolejni redaktorzy pisma), Zdzi-
staw Stroinski i Krzysztof Baczyniski, pigciu poetow, z ktérych
zaden nie przezyt Powstania. Ci ,Kolumbowie rocznika 20” jak
swych réwiesnikéw nazwie pézniej Bratny, choé w przypadku
grupy SINu lepiej nadawataby si¢ nazwa ,,Konradowie”, czy mo-
7e lepiej jeszcze ,,Conradowie”, stanowili grupe niezwykle uksztal-
towana, grupg, pamietajmy, tworzaca i dziatajaca w najsurow-
szych warunkach okupacji. Tradycje jej poezji wywodzi Bar-
telski stusznie przede wszystkim z Czechowicza, Sebyly i Mito-
sza, z ta tylko réznica, ze ,generacja wojenna odrzucita katastro-
fizm, jej tendencja byta walka o oblicze nowego humanizmu, wy-
taniajacego si¢ z klgski dawnych pojg¢, ktére w zetknigciu z wo-
jennym koszmarem zbankrutowaty, humanizmu przeczuwanego
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raczej, anizeli $wiadomie ksztattowanego. Caly wigc wysitek de-
bluu_qucych w okresie okupacji zmierzat dos¢ wyraznie do stwo-
rzenia $§wiata wiasnych wartoséci i to dazenie bylo wspdlne dla
catej o 'szkoty warszawskiej’ (s. 76-77). Nieco dalej przytoczona
zostaje wypowiedz Stefana Lichanskiego, ktéry w powojennej
recenzji poematu Bartelskiego Przeciw zagtadzie stwierdza, ze
»neoekspresjonizm 'szkoly warszawskiej’ to najmocniejszy i naj-
radyk,almejszy w ciggu dwudziestolecia i zamykajgcej je wojny
nawrét do modernizmu... Nawré6t, ktéry nie ograniczal si¢ do
kwestii $rodkéw wyrazu artystycznego, ale byt — krétkotrwa-
hgn Zreszta renesansem modernistycznej koncepcji twércy i poe-
zji. Raz. jeszcze poezja usitowala zastgpié religig, filozofig, nau-
ke; raz jeszcze siggneta po role kaplanki Absolutu i posredniczki
miedzy nim a rodzajem ludzkim” (s. 239).

__Koncepcja ta wydaje sig nie tylko zrozumiata w warunkach
zycia narodu pozbawionego normalnie funkcjonujgacego aparatu
kulturalnego, lecz w dodaiku zgodna z norwidowskim mottem
SINu, gloszacym iz ,Artysta jest organizatorem wyobrazni naro-
dowej”. Motto, jak dodaje Bartelski, potwierdzalo postawe gru-
py poetyckiej, ktérej ambicje siggaty znacznie dalej, poza ramy
l.ltc'ratury. Pomijajagc juz dramatyczny gest Bojarskiego, ktéry
zyciem przyplacit préobe ztozenia wierica pod pomnikiem Koper-
n}k_a, koncepcja ta zmierzala ku bardziej teoretycznym i ogél-
niejszym sformutowaniom. Oto trzeci z kolei redaktor SINu,
Trzebiniski, na przetomie lat 1943-44 oglasza deklaracje ideowa
Ruchu_ Kulturowego, ktory ,nie mial stanowié¢ ani partii ani
stronnictwa pol@tycznego. Jego gléwne zadanie polegalo na wy-
.twqrzemu nowej powojennej elity kulturalnej, opartej na nowej
lde_x w kulturze” (s. 203). Zamyst, zbudowany na ,zrozumieniu
zwigzku kultury polskiej z kulturg katolickiego Zachodu” nie
;dgiy& przybraé konkretnych ksztattéw, stanowi przeciez jedno
jeszcze $wiadectwo humanizmu miodych poetéw warszawskich.
Tr;ebiﬁski, rozstrzelany w masowej egzekucji ulicznej powie-
dzial w nim swe ostatnie slowo.

Brana ogélnie poezja ,szkoly warszawskiej” zaréwno intelek-
tualnym }adunkiem jak i wyszukana forma poetycka stylizowana
ba_rokowq maniera niezwykle odbijata od masowej produkcji pa-
triotycznych wierszy i wierszydet tamtych czasow. Chetnie zre-
sztg okre§lala si¢ sama, jak zobaczy¢ to mozna w jednym z
wczesnych wierszy Baczynskiego Epilog (1941):

Zdziera¢ dzien po dniu jak do lodu przybity slad
nie rzucajgc wokot: ojezyzna,

jest w tym kula syzyfowych lat,

jest w tym co$ z heroizmu.

I to nie tylko jest wzroku steienie —

jak oczodotow trupich w noc.

I to nie tylko, ze$ w ziemig wrdst cieniem,

ale ze$ w granit zawarta moc.

I tak juz zawsze patrze¢ bez zamknigcia powiek,
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w $wiatto sig worac¢ i w ciemnosé zanurzyc,
oddzieraé ptatki az zrozumiesz: cztowiek
jak czarne serce spopielatej rozy.

Skala wierszy, od Wczorajszemu po Do potomnego Gajcego
te $wiadomo$é wiasnego miejsca i znaczenia niejednokrotnie
potwierdza, uwazna za$ lektura cytowanych utworéw pozwala
wyrobié¢ sobie zupeinie wyrazny osad o shuszno$ci przekonania
ich autoréw. Nawiasem mowiac, cytatéw Bartelski na szczescie
nie poskapit, tym sposobem poszerzajac swa ksigzke do rozmia-
réw wecale przyzwoitej, cho¢ z koniecznos$ci wyrywkowej anto-
logii najlepszych wierszy SINu, dotychczas rozsianych po czaso-
pismach lub — jak w odosobnionym przypadku Baczynskiego
— pieczolowicie zebranych pod jedna oktadka przez niestrudzo-
nego Kazimierza Wyke. Cytaty te czgsto uzupeinia préba analizy
krytycznej, miejscami bardzo trafnej, miejscami ograniczonej do
komentowania cytowanego fragmentu, w sumie jednak dajaca
ogélna charakterystyke ,szkolty warszawskiej”, ktérej wspolng
cecha byt ,legk przed patosem.. 6w lgk, ktéry wymagat od
literatury intelektualnych rozwigzan, bo w plaszczyznie czysto
uczuciowych znaczen prowadzit do patriotycznego banatu” (s.
68-69).

Ale tu redakcja wydawnictwa raz jeszcze nie sprostata za-
daniu. Typ ksigzki tego rodzaju oby¢ si¢ nie moze bez biblio-
grafii i indeksu, dziwnie jako$ w zbyt wieclu publikacjach Wy-
dawnictwa Literackiego lekcewazonych; zgrupowane na koncu
tomu przypisy nie maja odsytaczy w tekscie, a krétkie biografie
sg wiasciwie skondensowanym powtérzeniem rzeczy juz raz po-
wiedzianych, w dodatku réznigc si¢ nieraz do$¢ zasadniczo od
bardziej chyba oficjalnej wersji, jaka podaje Stownik wspdtczes-
nych pisarzy polskich, nota bene tez nie wolny od biedéw (np.
Baczynski zgingl na Starym Miescie, podczas gdy w istocie po-
legt on w obronie Ratusza).

Za przeoczenia i potknigecia tego typu trudno jednak winic
autora. Bartelski oddal sprawiedliwo$¢ swej trudnej epoce. Po-
laczywszy element osobistych wspomnieri a nierzadko i wzru-
szen z charakterystykami sylwetek i twérczosci poetéw SINu
stworzyt ich obraz w sposéb mozliwie najpemiejszy. Ci, ktérzy
idgc za Liebertem ,uczyniwszy na wieki wybor, w kazdej chwili
wybiera¢ musieli” ukazani zostali w Genealogii ocalonych jako
krétkotrwata lecz wybitna grupa poetycka, ktorej miejsce w
historii literatury dotychczas nie bylo sprecyzowane w katego-
riach innych jak wspélnota okresu czasowego. Ocalaty ich utwo-
ry i wigkszo$¢ z nich doczekata si¢ po wojnie wiasciwych ocen
krytycznych, dopiero jednak ksiazka Bartelskiego potrafita uka-
za¢ jako pelne $rodowisko literackie tych, ktérzy dzigki swej
poezji sami ocaleli na zawsze.
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O pojednanie polsko-niemieckie

Pod uczuciowym tytutem (1), zaczerpnigtym ze ziowrogiego
sloganu, stawia Aleksander Bregman w $wiezo wydanej ksiazce
zagadnienie pojednania polsko-niemieckiego.

Jak $wiat $wiatem?” zawiera w znaku zapytania zapowiedZ
walki z formuta, o ktérej nielatwo powiedzieé, aby byta tylko
przesagdem. Pierwsza czg$é ksigzki zawiera sprawozdania z obser-
wacji i z licznych rozméw, przeprowadzonych przez autora z 0so-
bisto$ciami, czgsto wybitnie miarodajnymi, w czasie jego podré-
zy do Niemiec, odbytej péttora roku temu. Stanowi ona jedno-
cze$nie wyposazenie informacyjne dla czesci drugiej, wypelnionej
rozwazaniami i wnioskami natury politycznej. Cato$¢ pracowicie
zebranego materialu nadaje ksigzce niemala warto$¢ i stawia
ja na poziomie, przewyzszajagcym teoretyczng spekulacje intelek-
tualng, przeprowadzona w ciszy bibliotecznego zakatka, z dala od
realnego zycia. Umozliwia to jednoczesnie kontrol¢ rozwazan i
wiasnych wnioskow autora, zawartych w o$miu rozdziatach cze-
Sci drugiej. Poréwnujac obie czesci, nietrudno zauwazyé, ze wy-
niki poczynionych obserwacji obudzilty w umys$le autora poczucie
misji. Nie bedzie chyba sprzeczne z jego intencjami stwierdzenie,
ze ksigzka ma za zadanie dziatanie w kierunku pojednania polsko-
niemieckiego i ze autor uznal za najwlasciwszy punkt wyjécia
rozprawe z legenda o wrogu ,,dziedzicznym”, zakladajaca niejako
fatalistyczna nieunikniono$é¢ ztych stosunkéw polsko-niemieckich.

Mimo trafno$ci, oraz historycznej Scistosci wielu argumentéw,
wywody, zmierzajgce do wykazania, ze Niemcy nie byli naszym
,dziedzicznym” wrogiem, nie odznaczaja si¢ taka sila przekony-
wania, jakiejby$my pragneli. Mozliwe, ze chodzi o znaczenie stéw,
ktérego przy rozpatrywaniu stosunkéw polsko-niemieckich, nie
mozna nie braé pod uwage. Wrogi stosunek Niemiec do Polski,
choé nie posiada nieprzerwanej ciaglo$ci, obfituje w okresy, trwa-
jace wiekami. Ostatni okres, rozpoczety w polowie XVIII wieku,
w przede dniu rozbioréw, trwal prawie bez przerwy do wybuchu
drugiej wojny $wiatowej, nabierajac coraz bardziej dramatyczne-
g0 napigcia, wyladowanego ostatecznie w koszmarnej i nieludzkiej
zbrodni hitleryzmu. Dwa wieki moga zastlugiwaé na epitet ,,dzie-
dzicznosci”, przeciez to okres zycia o$miu pokolen. Fakt, ze od
pokoju toruriskiego az do potowy XVIII wieku granica polsko-
niemiecka rzadko czerwienita si¢ tung pozaréw, ttumaczy sig, naj-
pierw, stosunkowa potega Polski po-Jagielloriskiej, a nastgpnie kto-
potami wewnetrznymi Niemiec i ich zwigzaniem na innych gra-

nicach. A w dawniejsza jeszcze przeszto$é nie warto sie zaglebiaé.

(1) Aleksander Bregman: Jak swiat Swiatem?”, nakladem Polskiej
Fundacji Kulturalnej, Londyn 1964.
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Tej wrogiej cigglosci wcale nie obalaja fakty przej$ciowego i
krotkotrwatego ztagodzenia, jak w okresie ,wiosny ludéw”, lub
w czasie niedosziej do skutku proby porozumienia w epoce sta-
nistawowskiej. Parcie niemieckie na wschéd byto zjawiskiem, hi-

~ storycznie ponad wszelkg watpliwo$é stwierdzonym. Mozna by,

w najlepszym razie, zgodzi¢ si¢, Ze w pewnym okresie, na skutek
oslabienia cesarstwa Habsburgéw, realizatorami ,,Drang nach
Osten” staly sig Prusy, ktére takze i panstwom niemieckim na-
rzucaty swoja wolg, czgsto przy uzyciu sity.

W celu obalenia legendy o ,dziedzicznym” wrogu niemiec-
kim postuguje si¢ Bregman tezg o prawdziwszym wrogu ,dzie-
dzicznym”, a mianowicie rosyjskim. Jedno nie wyklucza drugiego.
W wyniku obydwéch paré, niemieckiego na wschéd 1 rosyjsko-
sowieckiego na zachéd, znalezliSmy sig w dzisiejszym polozeniu.

,Dziedzicznie” wrogi stosunek pomiedzy panstwami, a na-
wet narodami, nie musi koniecznie wynika¢ z pobudek patolo-
gicznych, jak nienawis¢, nawet gdy w pewnym okresie, jak hitle-
rowski, nabiera cech patologicznych. Wydaje mi sig, ze posuwanie
sie¢ w naszym kierunku dwéch kot miynskich, ze wschodu i za-
chodu, mialo swoje uzasadnienie nietyle w dziedzinie patologii,
ile w 6wczesnych nakazach tzw. racji stanu, w przestankach go-
podarczych, w swoiscie rozumianych konieczno$ciach bezpieczen-
stwa, stowem w elementach historii. Wazne jest pytanie, w ja-
kim stopniu te elementy, do niedawna odgrywajace rolg motoréw,
stracity na aktualnosci na skutek rewolucji technicznej drugiej
polowy XX wieku.

Tak, jak medycyna leczy choroby dziedziczne, moze wygasnaé
réwniez dziedziczna wrogo$é miedzy narodami. ,Dziedziczny”.
niemiecki wrég nickoniecznie musi by¢ wrogiem wiekuistym,
zwlaszcza, gdy chodzi o przyszito$é. I chyba na te strong zagad-
nienia, jako na jedynie istotng, powinien by? Bregman skierowac
gtéwny swoj wysitek perswazyjny. -

Wychodzac z tej podstawy, wkraczamy od razu w zagadnie-
nia aktualne, takie, jak granica na Odrze i Nysie, podziat czy zjed-
noczenie Niemiec, zwigzek pomigdzy odzyskaniem niepodlegtosci
przez Polske, a powrotem Niemiec Wschodnich na fono ogélno-
niemieckiej macierzy.

Wydaje si¢, ze podany w pierwszej czgsci ksiazki materiat
sprawozdawczy z licznych rozmow, przeprowadzonych z polityka-
mi i dziataczami niemieckimi wszystkich kierunkéw politycznych
i stosunkowo niedawno, upowaznia autora do twierdzenia, Ze
Niemcy zdaja sobie sprawe z niemozliwosci odzyskania ziem,
straconych na rzecz Polski, bez wojny. Nie ulega réwniez watpli-
woéci, ze przytlaczajaca wigkszos¢é Niemcéw, w obecnym stanie
umystéw przynajmniej, wojny nie chce i nie wyobraza sobie moz-
liwoéci prowadzenia jej samodzielnie. Z odpowiedzi, ktére Breg-
man otrzymat na swoje bardzo precyzyjne pytania zdaje si¢ wy-
nikaé réwniez, ze istnieje pewna ilo§¢ Niemcéw i to we wszy-
stkich warstwach spotecznych i na réznych szczeblach hierarchii
spolecznej, ktérzy uwazaja granice nad Odra i Nysa za przesadzo-
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na i nawet gotowi s3 z nig si¢ pogodzi¢. Na co jednak ankieta
Bregmana nie daje wyraznej odpowiedzi, bo zreszta jej daé nie
m_ogl'a, to na zasadnicze dla Polaka pytanie, czy i w jakim stopniu
Niemcy usungli rewizj¢ granicy z Polska raz na zawsze ze swo-
jej idei panstwowej.

Pytaniu temu nie odbiera aktualno$ci umiejscowienie przez
autora oSrodkéw rewizjonistycznych w zwigzkach uchodZczych,
w 1‘ch’ kadrze urzedniczej i w wymierajagcym pokoleniu wysie-
dleficéw. Nawet niewatpliwy fakt asymilacji miodego pokolenia
wychodZczego i jego obojetnos¢ na hasta rewizjonistyczne nie
daja catkowitej pewnosci wyrzeczenia si¢ przez naréd niemiecki,
a moze jeszcze bardziej przez panstwo niemieckie dazen do odzy-
sl;ama granic z roku 1937. Czym bowiem tlumaczy¢é oswiadcze-
nia rewizjonistyczne politykéw, sprawujacych wiladze, a wigc od-
powiedzialnych za swoje stowa, jak niedawno Adenauer, a obecnie
Erhard?

Bregman znajduje to wytlumaczenie we wzgledach wybor-
czych i powtarza pod adresem Niemcéw powstala w polskich
kotach emigracyjnych propozycj¢ wspélnej, czy jednoczesnej de-
klaracji trzech giéwnych stronnictw niemieckich o uznaniu linii
Oglry i Nysy, jako ostatecznej granicy wschodniej panistwa nie-
mieckiego po zjednoczeniu. Istotnie, do pewnego czasu glosy prze-
siedlonych i uchodzcow bgda wazyly na szansach kandydatéw
do parlamentu i innych ciat kolegialnych, pochodzacych z wyboru,
Z\_N{aszcza przy nieznacznej réznicy w wyborczym stanie posiada-
nia chrzeScijanskich demokratéw i socjalistow. Jest jednak fak-
tem, ze gh’)wne niemieckie stronnictwa polityczne ciggle jeszcze
nie uznaja za mozliwe dla siebie zlozenie takiej deklaracji i nie
ma oznak na to, aby mialy zamiar wszczaé z sobg na ten temat
rozmowy. Wszystko zdaje si¢ wskazywaé, ze sfery kierownicze w
Republice Federalnej albo $wiadomie odkladaja do bardziej sprzy-
jajagcych okolicznosci zajecie stanowiska w sprawie granicy
wschodniej, albo nawet fudza sig, ze ewolucja stosunkéw migdzy-
narodowych doprowadzi je w jaki$ nieokreslony jeszcze sposéb do
odzyskania polskich ziem zachodnich. Za chwile bedziemy mogli
wykaza¢, dlaczego te niewyznane zamiary moga si¢ zwréci¢ prze-
ciwko jak najbardziej zywotnym interesom samych Niemcéw. W
tym miejscu wystarczy stwierdzi¢, ze w sprawie granicy Niemcy
nie robig nic, przynajmniej na torze oficjalnym, aby przygotowaé
pojednanie z Polskg. Wolno zatem przypuszczaé, ze, jak do tej
pory, nie bardzo im na tym pojednaniu zalezy.

) Z kolei autor ,Jak $wiat $wiatem?” stara si¢ przekonaé nas
ze zjednoczenie Niemiec lezy w interesie Polski. Z punktu widze-
nia samej logiki rozumowanie jest prawidlowe. Istotnie, nie moz-
na sobie wyobrazi¢ Polski niepodleglej i suwerennej, oddzielonej
od Europy przez satelickie panstwo wschodnio niemieckie, oku-
powane przez wojska sowieckie. Ale z polskiego punktu widzenia
nie moze by¢ mowy o zjednoczeniu Niemiec, dop6ki granica nad
OC!ra i Nysa nie bedzie przez Niemcéw uznana. Wiecej, z pol-
skiego punktu widzenia nie moze byé mowy o zjednoczeniu Nie-
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miec bez jednoczesnego powrotu Polski do pelej suwerennosci,
polaczonej z wyjéciem z orbity sowieckiej. Samo bowiem uznanie
polskiej granicy zachodniej moze oznaczaé takze ulegalizowanie
zelaznej kurtyny, utrwalenie podziatu Europy na sowiecka i wol-
na, zamiang Polski i innych panstw satelickich na sowieckie
marchie graniczne, ze wszystkimi, moggcymi wynikna¢ stad skut-
kami. Zabiegi niemieckie, ograniczone do samego zjednoczenia,
choéby nawet potaczone z uznaniem Odry i Nysy, zagrazaja utrwa-
leniem zaleznoéci Polski i innych panstw satelickich od Zwiazku
Sowieckiego i dlatego musza wywolywaé wrogi stosunek opinii
publicznej tych krajéw, a w nastepstwie — wzmacniac spoistosé
bloku komunistycznego. Pojednanie z Polska, jezeli naprawde
Niemcéw interesuje, wymaga z ich strony wiaczenia sprawy
zjednoczenia w ramy szerszego planu rozwigzania catosci za-
gadnieni, wyniktych na skutek ostatniej wojny.

L 2

Pojednanie polsko-niemieckie zalezy jednak nie tylko od zgo-
dy pomiedzy dwoma narodami, ale od rozwoju sytuacji miedzy-
narodowej. ‘

0 ile trudnoéci psychiczne, utrudniajace Niemcom przekrocze-
nie Rubikonu, polegajacego na uznaniu linii Odry i Nysy mozna
zrozumieé, chociaz nie oznacza to usprawiedliwienia, o tyle mil-
czenie w tej sprawie przodujacych wolnemu $wiatu panstw
anglosaskich, zwlaszcza Stanow Zjednoczonych, nie wytrzymuje
najtagodniejszej krytyki. Ich o$wiadczenie formalne, chocby ta-
kie, jakie w roku 1959 ztozyt generat de Gaulle, stawiajgc Niem-
com jako warunek zjednoczenia, poszanowanie obecnych granic
na wschodzie i gdzie indziej, przyspieszytoby pogodzenie si¢ ze
stanem rzeczy, ktérego zmieni¢ nie mozna, a ktérego nieuznawa-
nie opéznia proces zjednoczenia Niemiec i Europy. Wedlug Breg-
mana, odtozenie ostatecznego uregulowania sprawy do traktatu
pokojowego, ktéry prawdopodobnie nigdy nie bedzie zawarty, ,,byt
to ze strony przywédcéw anglosaskich akt tchérzostwa. Podej-
mowali decyzje, ktéra traktowali, jako ostateczng. Dlaczego wigc
nie mieli odwagi tego jasno powiedzie¢?”. Trudno nie przyltaczyc
si¢ do tego pytania.

Utrzymujac dzisiejszy stan rzeczy, moga Stany Zjednoczone
usztywniaé bardzo diugo, ogromnym kosztem i w statym napigciu
réwnowage amerykansko-sowiecka na obszarze Europy, ale pro-
blemu europejskiego z cala pewnoscia rozwigzaé¢ nie potrafig.
Sprawa niemiecka, jak zreszta sprawa krajow wschodnio europej-
skich, to nie sa samoistne zagadnienia. To sa elementy sktadowe
zagadnienia europejskiego, a ono dopiero jest samoistne. Niezro-
zumienie tego zjawiska jest gléwna przyczyna trudno$ci, z ktéry-
mi Ameryka spotyka si¢ w Europie, zarowno ze strony Francji,
jak nawet gdy chodzi o przysztosé stosunkéw sowiecko-amery-

kanskich.
2
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_Wspominanie przy réznych okazjach, jak chociazby w czasie
sesji Rady Sojuszu Atlantyckiego w maju tego roku, o zjedno-
czeniu Niemiec, jest bezcelowg frazeologia, nie prowadzaca do
zadnego celu. Zjednoczenie Niemiec nie moze stanowi¢ tematu
negoq]acji z Sowietami, dopodki linia Odry i Nysy nie bedzie osta-
tecznie uznana, ale i to nawet nie jest warunkiem jedynym. W
pb.ecnym stanie rzeczy tematem negocjacji moga by¢ tylko znane
Juz propozycje sowieckie, zmierzajgce do uznania Wschodnich
Niemiec i neutralizacji Berlina, czyli do ulegalizowania Zelaznej
kurtyny,} jaka istnieje w tej chwili. Sa publicysci, a nawet poli-
tycy, ktorzy przypuszczaja, ze Sowiety stang si¢ bardziej sklonne
d9 rozméw na temat zjednoczenia Niemiec, gdy wzrost zagroze-
nia ze strony Chin, oraz konieczno$ci ekonomiczne zaczng je
zmuszac do poszukiwania w szybszym, niz obecnie tempie poro-
zumienia z Ameryka. W rzeczywisto$ci moze si¢ sta¢ akurat na
od_wr'c')t. Im bardziej narasta¢ bedzie w Rosji dazenie do porozu-
mienia ze Stanami Zjedn. tym bardziej nieustgpliwe bedzie ich
stanowisko w sprawie zjednoczenia Niemiec. Jest dla Sowietow,
Ja}( zreszty dla kazdego panstwa, co najmniej niewygodnie uza-
lezniaé sig od sojusznika, w tym wypadku dopiero przypuszczal-
nego, na cafej linii swego frontu politycznego i terytorialnego
zwlaszcza, gdy ten sojusznik uzywatby, jako ostrza lancy swegc;
ugrupowania europejskiego, poteznych zasobéw zasobéw zjedno-
czonego pagstwa niemieckiego. W obecnym uk}adzie sit politycz-
nych na Swiecie, opartym o réwnowage nuklearng, Kreml bedzie
wolat utrzymac podziat Niemiec, wiedzac, ze nikt, poza Niemcami
nie b(_;dzle naprawde kruszyt kopii o zjednoczenie.

ZJedndczepia Niemiec nie mozna osiggnaé inaczej, jak w
g‘amach’ rozwigzania europejskiego, a wiec przy uwzglednieniu
interes6w zarowno Europy Zachodniej, jak i $rodkowo-wschod-
meJ..Po.htyka amerykanska blgkac si¢ bedzie na peryferiach za-
gac!mema, dopoki z tego stanu rzeczy nie wyciggnie wiasciwych
wnioskow.

@

e Co jednfak zastanawia w tej sytuacji, to Ze ani Bregman, ani
zaden po'lskl publicysta, czy polityk, nie bierze pod uwage gaulli-
stowskiej idei Europy samodzielnej i zjednoczonej, chociaz za-
Czyna ona interesowac coraz wigcej umystéw na swiecie. Gdy czy-
tam w ughwaiach réznych polskich organizacji lub w artyku-
Iagh pubhcystéw,_ rzekomo europejskich, wzmianki o niejasno-
$ci l'ub.o rpgtnoém programu de Gaulle’a, to nie moge si¢ oprzeé
wrazemu,' ze chodzi o zwykle uprzedzenie. Koncepcji europejskiej
fie_ Qaulle a w.ol.no nie uznawad, ale trzeba wéwczas przeciwstawic
J€] mng, mniej ,metng”. Jak dotychczas, zaréwno Amerykanie
Jak‘ ,,Europejczycy", z polskimi wigcznie, ograniczaja si¢ albo do‘
ogdélnikéw, albo d_o dziatania w kierunku rozwodnienia Europy w
qu?ch atlantyckich, w sposéb zreszta pozbawiony wszelkiej pre-
Cyzji, a za to pelen sprzecznosci, jak formuta integracji, potaczona
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z zadaniem udzialu Anglii w miksturze, z ktéra zaden Anglik
nigdy si¢ nie pogodzi.

W rzeczywistoéci Europa samodzielna, wychodzac z orbity
amerykanskiej, przestataby zagraza¢ europejskiemu skrzydiu so-
wieckiego uszykowania strategicznego, zwaszcza, gdyby byfa opar-
ta o idee francuska, dobrowolnie przyjeta przez Niemcy i inne
panistwa europejskie. Zjednoczenie Niemiec, ktére przy tym roz-
wiazaniu stracityby role ostrza lancy Sojuszu Atlantyckiego, zastu-
zyloby wéwczas na namyst ze strony rosyjskiej, zwaszcza, gdyby
byto dodatkowo skompensowane spotggowaniem wymiany han-
dlowej sowiecko-europejskiej. Stworzenie takiej Europy uzasad-
niafoby postulat jednoczesnego wylaczenia z orbity sowieckiej i
wyposazenia w specjalny statut, zblizajacy je do Europy, tych

satelitéw europejskich, ktérzy posiadali suwerenno$¢ panstwowg -

w okresie pomiedzy dwiema wojnami, a dzi$§ stanowig graniczgce
z Niemcami marchie sowieckiego imperium. Ich bowiem obecno$¢
w zespole europejskim zapewnialaby trwato$¢ francuskiej idei
prawdziwej niepodlegtosci Europy, zapobiegataby mozliwosci he-
gemonii niemieckiej po zejéciu de Gaulle’a ze sceny politycznej,
zwalniataby Sowiety z konieczno$ci ciaglej i kosztownej czujnosci
na tym skrzydle frontu sowieckiego, ktére Kreml moze pragnatby
traktowaé z czasem jako drugorzedne.

Sadze, ze wigksze niz dotychczas zainteresowanie Polakow
koncepcja de Gaulle’a moze prowadzi¢ albo do przyspieszenia
decyzji rzadu amerykanskiego w sprawie opracowania programu
jakiej$§ polityki europejskiej, obejmujacej calo$¢ zagadnienia, a
nie tylko jego niemiecki utamek, albo do zorientowania Niemcéw,
7ze droga do zjednoczenia prowadzi przez poparcie polityki de
Gaulle’a i dazenie do Europy samodzielnej, w jej historycznych
granicach. Bylaby to takze droga pojednania polsko-niemieckie-
go. Lekam sig jednak, ze Niemcy szybciej niz Polacy zrozumieja
wszystkie korzysci, ktére im i Europie moze przynie$¢ koncepcja
de Gaulle’a.

2

Nie mozna si¢ dziwié¢ zaniepokojeniu, z jakim Bregman ana-
lizuje panujaca w Polsce psychoze Igku przed niemieckim rewi-
zjonizmem. Jest to dziedzina, w ktdrej interesy imperium sowiec-
kiego i partii komunistycznej osiggnely wigcej sukceséw, niz w
zakresie doktryny marksistowskiej. O ile w Niemczech niemal
dziecko zdaje sobie sprawe z niemozliwo$ci zmiany terytorialnego
stanu posiadania na wschodzie bez wojny, ktérej nikt nie chce,
o tyle w Polsce nie ma pelnej $wiadomosci faktu, ze Niemcy
samodzielnie zadnej wojny w epoce nuklearnej prowadzi¢ nie
moga, oraz ze Stany Zjedn. nie rozpetaja nigdy zatargu zbroj-
nego dla sprawienia przyjemno$ci zwigzkom ziomkowskim.

Niezaleznie od wyimaginowanego zagrozenia bezposredniego
pisze Bregman o panujgcym w Polsce lgku przed mozliwos$cig no-
wego podziatu Polski, lub choéby tylko ustgpstw terytorialnych
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w zamian za ewentualne przejscie Niemiec do obozu sowieckie-
go. Zwraca przy tym slusznie uwage, ze ta operacja nie moze
interesowaé ani Niemiec, ani Zwigzku Sowieckiego. Nawet kraje
gospodarczo niedorozwinigte, jezeli przyjmujg ustréj komunistycz-
ny, to na skutek podboju, albo opanowania wiadzy przez partie
droga gwattu. Jaki interes mieliby Niemcy w poswigcaniu wol-
nosci i nieprawdopodobnego dobrobytu wszystkich klas spotecz-
nych dla odzyskania obszaru, ktéry przestal byc niemiecki, gdyz
nie ma na nim niemieckiej ludnoéci? W niektérych umystach,
zarazonych psychoza wroga wiekuistego, utrzymuja si¢ jeszcze
w_spomnienia doktryny narodu panéw i zyciowej przestrzeni. Ale
Niemcy — oczywiscie Niemcy Federalne — wiedzg, ze chociaz pan-
stwo {uemieckie nigdy w swej historii nie bylo tak male
gerytonalnie, jak obecnie, nigdy nie bylo tak bogate i nigdy
jego ludnoét_i nie znala podobnego dobrobytu. Nigdy teoria
O przestrzeni zyciowej jako o warunku rozwoju gospodarcze-
g0 nie okazata si¢ tak klamliwg i tak nieinteligentng, jak w wy-
pgdku Nlelpiec. Odkfadajac na bok nostalgie uchodzcéw, rewizjo-
nizm niemiecki zdaje si¢ wynika¢ bardziej z braku wéréd Niem-
cow jakiejkolwiek polityki polskiej, niz z potrzeb, lub z koniecz-
nosci rozwoju panstwowego. Jest to grozne dla samych Niemcéw
przede wszystkim, gdyz opéznia procesy konieczne, jak zjedno-
czenie w ramach samodzielnej Europy historyczne;j.

: Ale_ s%ussze Bregman zauwaza, ze i z sowieckiego punktu
w15:lze.ma posiadanie potgznego komunistycznego sasiada na euro-
pfajsklch kresach sowieckiego imperium przestalo byé, jezeli
kiedykolwiek bylo atrakcyjne. :

'Ostateczni.e, przesuwajac Polske nad Odre i Nyse, realizowat
Stalin _stara.ldeg, nazywana programem Piotra Wielkiego, a
wskazujgca 1§npeﬁalizmowi rosyjskiemu, jako cele, opanowanie
dostgpu do niezamarzajacych moérz i kontrolg europejskich szla-
kéw handlowych. Na skutek do$wiadczern dwéch wojen $wiato-
wych chodzito takze o jak najdalsze odrzucenie granicy niemiec-
klpgo zasiggu kulturalnego i politycznego na wschodzie. Stalino-
wi zaleiz.a}to rowniez na przyblizeniu ku Europie Zachodniej baz
rewolucji, wzglad, ktéry w naszych czasach stracit wszelkie zna-
Czenie, z powodu zaniku warunkéw obiektywnych dla zwycie-
stwa komu1:uzmu w wysoko uprzemystowionych krajach Zachodu.

P_odobme przedstawia si¢ warto$¢ pojawiajacych sie tu i
6wdzie poglosek na temat drobnych ustgpstw terytorialnych dla
wzmocnienia pozycji Ulbrychta. Podobno w ciagu roku 1963 So-
wiety sondowatly kierownictwo polskiej partii komunistycznej na
temat drobnych ustepstw terytorialnych w okolicach Szczecina,
w celu podmI}rO}gania autorytetu Ulbrichta, w zamian za ewen-
tualne odstapiens™ Polsce jakiego§ pasa pogranicznego w obsza-
rze Lwowa. Potknigcie to bylo niewatpliwie chwilowe, a w kaz-
d_yrp razie sprzeczne z cata, dotychczasowa linig rozwoju sowiec-
kiej polxtykl. zagranicznej. Jak wiemy, Moskwa znalazta inny
Sposoéb po.splseszenia z pomoca najgorliwszemu ze swych lenni-
kéw, podpisujac z nim w czerwcu rb. pakt o 20-letniej gwarancji.
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Oddanie Szczecina z okolica burzyloby autorytet Sowietow w
éwiecie komunistycznym, zmuszaloby 30 milionéw Polakéw do
bezwzglednej walki z Rosjg, dostarczatoby wspaniatej pozywki
propagandzie chinskiej, apetytéw niemieckich by nie zaspokoilo,
a miloéci dla Ulbrychta nie wywolato. Bylaby to operacja nie-
oplacalna, a Sowiety, jak dotychczas, nie miaty zwyczaju robic
czego$, co by sig nie optacato. Jakkolwiek bgda brzmialy te stowa
dla ortodoksyjnego ucha emigracyjnego, jestem przekonany, ze
Sowiety traktuja granicg nad Odra i Nysa jako ostateczng i w
tym sensie sa jej gwarantem, nawet bez wzglgdu-na ich stosunek
do Polski. Chodzi o to, aby nie byty gwarantem wylacznym. O
tym za$ tylko zachéd i sami Niemcy moga zadecydowaé. Polska
dzisiejsza, pozbawiona mozliwoéci prowadzenia samodzielnej po-
lityki zagranicznej, nie moze by¢ sojusznikiem Rosji, lecz tylko
jej lennikiem. Ale Polska wolna nie databy si¢ z pewnos$cia ze-
pchngé z linii Odry i Nysy, przyczyniajac si¢ w ten sposéb do
scementowania Europy, jako calo$ci samodzielnej, nie zaanga-
zowanej po stronie zadnego z dwoéch super-mocarstw.

2

Obiema rekami mozna si¢ podpisa¢ pod protestem Bregma-
na przeciw réznym elukubracjom emigracyjnym, zabraniajacym
rozméw z Niemcami, dopdki nie spelmig oni warunku wstepnego,
polegajacego na uznaniu Odry i Nysy. Nawet rezym zajat inte-
ligentniejsza postaweg, dopuszczajac do Warszawy wielkg, nie-
miecka misje handlowa pod kierownictwem zawodowego dyplo-
maty. Podobne zakazy dowodza tylko braku zmystu politycznego,
a nawet poczucia rzeczywistosci. Ostatecznie, Republika Federalna
nie znajduje si¢ obecnie w sytuacji, sprzyjajacej wysuwaniu
pod jej adresem zadan ultymatywnych. Rozmawia¢ trzeba, choc-
by po to, aby tlumaczyé Niemcom konieczno$¢ pogodzenia sig¢
ze status quo terytorialnym i przekonywac ich o zaleznoSci, istnie-
jacej pomiedzy postulatem zjednoczenia i postulatem jednoczes-
nego wytuskania z orbity sowieckiej jej europejskich satelitéw
z Polska na czele. Kazdy wysitek, choéby tylko indywidualny —
jak np. — rozmowy Bregmana — jest cenny i uzyteczny. Oczy-
wisécie, nikomu nie wolno zaciggaé¢ zobowigzan w imieniu cate-
go narodu, ale to jest sprawa znajomos$ci alfabetu politycznego,
bez czego do dzialalno$ci politycznej zabieraé si¢ nie wolno.

Aleksander KAWAEKOWSKI
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” ...Zabawy, spory w one lata ”

Najlepsza pochwala, jaka mozna oddaé ostatniej gawedzie Ja-
na Bielatowicza (1), to stwierdzié, Ze z réwnym zainteresowaniem
i z réwna przyjemnoscia przeczytaja ja byli wychowankowie Jagiel-
lofiskiej Wszechnicy, znajacy przedwojenna jej rzeczywisto$¢ z
whasnego w niej uczestnictwa, jak czytelnik, ktdry si¢ z tamtg rze-
czywistoscia dopiero dzigki wspomnieniom autora zapoznaje i na-
wet — jak w tym wypadku — spoufala. Pierwszy sprawdzian
méwi o trafnoéci ewokacji, drugi o jej plastyce i kolorze: o tym
Ze Zyje ona réwniez wlasnym zyciem a nie tylko odwolywaniem
sie do pamieci i do pretium affectionis tzw. weteranéw. Przewage
nad nami, krakowianinami, daje przy tym Bielatowiczowi juz oko-
licznoéé, ze na studia do Krakowa przybyt on az... z Tarnowa. —
_Alez to blizej — powiecie z u$miechem — niz z paryskiej
banlieue do Sorbony?”. Pomytka. Wtedy odleglos¢ liczyta sie ina-
czej: ,cate dwie godziny” i to nie banalnie roztargnionego de-
placement podmiejska kolejka, ale prawdziwej podrézy. Dzigki
czemu, razem z autorem i jego koszyczkiem na ramieniu, réwniez
czytelnik zaczyna od wyprawy do ,dalekiego” Krakowa, potem
od zapoznania sie z geografia i z dobrodziejstwem inwentarza pod-
najmowanych stancji. Co wiecej: podczas gdy my krakowianie,
znaliémy topografie uniwersyteckich budynkéw juz od naszych lat
szczeniecych, Bielatowicz umie zrgcznie, z humorem i z §wiezocia
odtworzy¢ droge przybysza z prowingji, ktéry — krok za krokiem
— w ten nowy dla niego §wiat dopiero sie wtajemnicza.

Suivez le guide! Postepujac za nim, obejdziecie kolejno uczel-
niane budynki i sale wykladowe, Biblioteke Jagiellofiska i pra-
cownie, §lubowanie studenckie i roku akademickiego inauguracje,
kwesture z jej personelem i misteria indekséw z ich nominami,
janitora, dziekanat i pedeléw. Przy kazdej okazji ustuzny prze-
wodnik udzieli wam w pastylce réwniez garé¢ szczegdtéw, dotycza-
cych historii: bez pedanterii ale wiernie i bez wiatrologii, tyle jedy-
nie ale i wystarczajaco, zeby dostatecznie umiejscowic, uzmystowié
zorientowac.

Do najcenniejszych stronic gawedy Bielatowicza naleza bez
watpienia kreglone przez niego konterfekty wyktadowcéw. Profe-
sorom polonistyki — §wietnie zageszczone portrety: Ignacy Chrza-

(1) Gaude Mater Polonia. Wspomnienia o U.J.; T. CI Biblioteki ,,Kultu-
ry"”. Instytut Literacki, Paryz, 1964.
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nowski, ,,wysoki prosty, urodziwy, z l$nigca srebrng grzywa, (...)
dozujacy bogate rejestry wzniostoéci, smutku, zalu, rozpaczy, tkli-
wosci, gniewu i patosu”, ale zarazem uroczo serdeczny i dowcipny
sypiacy anegdotami i zartami. Stanistaw Pigon, erudyta wrecz nie-
samowity, ,krysztalowej uczciwoéci i dobroci (...), zawsze na
ustugi miodziezy, (...) skory do pomocy i rady, ...), a przy tym

jak malo kto bezstronny i odwazny”, szukajacy w czasie wykladu -

,,stosownych stéw jakby robit mlotem” i w ktérego mowie ,,sty-
chaé bylo jak na dnie gérskiego potoku huk toczacych si¢ spodem
nurtu kamieni”. Postrach studentéw (i nie tylko studentéw) Ka-
zimierz Nitsch, ,,z glowa pochylong jak do ataku, z capia brédka,
za grubymi szktami, prychajacy z niecierpliwoscig”, ale tez mistrz
nieprzeécigniony polskiej dialektologii, znajacy mowe nie tylko kaz-
dej wsi, ale kazdej czeéci wsi, ,za potokiem i przed potokiem”,
nalezacy ,,do tych nielicznych uczonych polskich, ktérzy wykonali
w caloéci zadania swojego zycia”.

Ze profesoréw, lektoréw i asystentéw polonistyki maluje
Bielatowicz wszystkich po kolei, z natury, z bliska i z rozmachem,
tlumaczy sie tatwo. Bardziej zadziwiajace, ze z réwna werwa po-
trafi on mnozy¢ sylwetki, miniatury lub migawki réwniez wykta-
dowcéw z innych dyscyplin i (chociaz ,,wielka to §miato$¢ dmu-
chaé w cudza kasze”) z innych wydzialéw, w tym dowcipnie
zréznicowana galerie profesoréw prawa, ba — nawet medycyny!
Jego pi6rem kieruje przy tym (i stusznie!) raczej skala tzw. pitto-
resque niz hierarchia waznosci. Wynikajg z tego tytutu tu i tam,
to prawda, niejakie dysproporcje, czasem spore. Podczas gdy np-
znakomity anglista prof. Roman Dybowski, socjolog, prof. Jan
St. Bystrofi (czy szereg innych) wspomniani bywaja albo nawia-
sowo albo’w trzech czy najwyzej w czterech zdaniach, wielu lekto-
réw posiada prawo do charakterystyk szerokich, nadziewanych cy-
tatami i wyposazonych z reguly w szczerze zabawne anegdoty.
Dysproporcje te wynikaja z samego rodzaju gawedy; tylko nu-
dziarz i pedant czynitby z nich zarzut autorowi. Z matymi wszak-
7e, tu i tam, wyjatkami. Myéle m.in. o romanistyce: obok roz-
pastelowanego portretu grandeur nature prof. W1. Folkierskiego
i ujmujacej sylwetki lektora Pierre Bernard (w tym kilka dobrych
powiedzonek ale tez jeden dowcip batdzo stary i nawet w tamtych
juz czasach okrutnie wy§wiechtany, tyle ze przeszarzowany dodat-
kowa i — szczegét zupelnie u Bielatowicza wyjatkowy — raczej
watpliwego smaku niz dowcipng nad-puenta), ani jednego zdania,
ba — nawet jednego stowa o wybitnym romaniécie i humaniscie
naprawde europejskiej miary — prof. Stanistawie Wedkiewiczu.
Jakby nie bylo, fresk jakim Bielatowicz darzy czytelnika jest barw-
ny, zywy i bogaty. Do tego stopnia, ze — wciagniety w gre —
czytelnik widzi sie na nowo — o uroczych wdrozeniach u

E——
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prof. Chrzanowskiego i o niezapomnianych seminariach prof.
Pigonia juz nie méwigc — przed okularami, brédkg i nerwami
»Mistrza z Gontyny” (tak nazwal prof- Nitscha Stefan Zeromski,
0 czym z wyborng mieszaning fagodnej ironii i uznania lubit przy-
pominaé prof. Chrzanowski). I, jezeli juz koniecznie ,,prostowaé”
z sztubackim wscibstwem, to zaledwie tak ,,doniosle” szczegély,
jak ten ze miodosytnia ,,Pod Krzyzykiem” miescila si¢ nie na Stra-
dognu, lecz przy ul. Krakowskiej. Albo (serdeczny $miech ukry-
wajgc): — Myli si¢ Bielatowicz piszac, jakoby na pytanie prof.
qudakiewicza o ,,Pana Tadeusza” nalezalo odpowiedzieé: ,Hi-
storia niedokoficzonego sadu Podkomorzego”. Poprawna odpo-
Wledz" miala bowiem zawieraé tylko trzy stowa: ,Nieudany kom-
promis Podkomorzego”. Ani stowa mniej, ani stowa wigcej, i zad-
nego innego, niz te trzy.

_ Odmiennego typu uwag wymaga ostatnia czgé¢ gawedy, po-
$wigcona ruchom i zwigzkom studenckim.

2

~ Mala d'ygresja.: Wyprzedzajac trzydziestoletni jubileusz par-
tyjnych swoich $wiecen i zastrzeglszy sie, ze ,,nigdy nie byt pisa-
rzem politycznym”, Bielatowicz wartko i zwawo wytlumaczyt kie-
dyé (w ,,Mysli Polskiej” 1961, nr 8) ,dlaczego nalezy do Stron-
nictwa Narodowego”. Gdybyz tylko tyle! Za jednym zamachem,
W tym samym artykule, czarno na bialym udowodnit, ze dla Po-
lakéw poza Endecja niemasz juz zbawienia. Wszystkie inne partie,
ugrupowania i kierunki to sypanie piaskiem do oczu, potworki,
cudactwa, dziwolagi: ,,Bo¢ socjalisci to tylko polska sekcja ruchu
migdzynarodowego”. — ,,Stronnictwa ludowe nie wyszly nigdy
poza okres zagbkowania politycznego”. — ,,Wsréd mlodziezy, (en:
de_cy) to byla jedyna (!) grupa, ktéra nie tylko publicznie przeja-
wiala przywigzanie do swojej idei, lecz walczyta o nia nie dbajac
o prze$ladowanie i przeciwnosci”. — Tylko Endecja ,,w ogdle
ledyne.ze stronnictw miata program realny”. — ,Nie mial ten
ruch nic wspélnego tzecz jasna (?), z faszyzmem”. Ponadto wy-
prany byt doszczetnie z wszelkiej demagogii. I nade wszystko: po
wszystkich zaburzeniach i przewrotach ostatniego ¢wieréwiecza
,»zadne z zatozed (Endecji) nie stracifo na aktualnoci, niczego nie
trzeba bylo po tylu latach odwolywa¢ ani reformowa¢”. Nie mé-
wige juz o takiej ,,0czywistoéci”, jak ta, ze ,.komuniéci obawiajg
si¢ w Polsce tylko jednej alternatywy”: endeckiej.

Czy?by znaczylo to, ze rewelacje te daja w najmniejszym choé-
by stopniu miare, wskaznik czy tylko prébke jego prozy (ktérg —
poza jubileuszowymi dopustami — bardzo lubig i cenie)? Ani tro-
che. Ta ostatnia bywa na szczescie, z catkowicie innego kruszcu.

10
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(I jakze by inaczej? Tyle §wiata przemaszerowal i przemierzyl,
tyle nawidzial si¢ i do§wiadczyt!). Tym niemniej, czyz (przenie-
siony banig wspomnied na studenckiej mlodosci tono!) mégt sie
ich autor, bodaj na jedna chwile, z tamtej optyki wyzwolié?

Do tej optyki ma on naturalnie §wiete prawo, jak kazdy
autor do swojej. Tyle, ze po kilku dziesigtkach wczesniejszych i
§wietnych stronic jego gawedy, widzenie raptownie kurczy sie,
zweza 1 (akurat w ustepach, ktérych temat bardzo duzo dawat oka-
zji do wymownych konfrontacji, do ,,opowiesci o smaku i zapachu
czasu i miejsca, o gestach, minach, u$émiechu”) wyraZznie mato-
wieje. To prawda, ze autor wspomina réwniez inne — poza En-
decja — ugrupowania i zwigzki. Nawet z wyrazng wola zachowa-
nia lojalnosci wobec politycznych innowiercéw. Klopot w tym,
ze widzi ich z reguly tylko en fonction de albo par rapport 3
I’Endecja. O ludowcach np. mniej wiecej tyle, ze ten (do czasa)
sojusznik Endecji byt sojusznikiem chimerycznym a przywédcy
janusowi, ,,gaduly, stekaly i chlopki-roztropki”- O katolickim
,»,Odrodzeniu”, ze z racji oparcia o Kurie ksigzeco-metropolital-
na i o ,,Glos Narodu” — przywédcy jego sympatyzowali z ,,Mio-
dziezag Wszechpolska”, natomiast z rezerwa trzymat sie Jerzy I'u-
rowicz” ( i tyle — dostownie! — tej charakterystyki Turowicza,
ktéry — zaliczany w tamtych latach do najinteligentniejszych dzia-
taczy milodziezowych — ceniony byl wysoko réwniez przez prze-
ciwnikéw). ,,Mysl Mocarstwowa” skwitowal (stusznym!) kompli-
mentem, ze byla najczysciej ideowa grupa pro-rzadows, nieliczng
ale wyborows; szkoda, ze nie znalazt ani jednego zdania by uzmy-
stowié czytelnikowi, dlaczego — mimo opozycji do reprezentowa-
nego przez nich programu — przywddcy tej grupy (bracia Pru-
szyfiscy, Lubieniski, inni) oraz ich interwencje cieszyly si¢ szacun-
kiem i uwaga nawet két lewicowych. (To byla tymczasem kwe-
stia tej — jakze istotnej! — réznicy miedzy patriotyzmem a tzw.
,,hurra-patriotyzmem”, postawy obywatelskiej w praktyce, a nie
tylko w sloganach, rzeczowosci, poziomu). Moze dlatego, ze — z
racji jej ,,niezaangazowania” — trudno ja bylo umiejscowié zwigz-
kowo-politycznie, ani wzmianki o postawie klerkizmu (Kazimierz
Wyka, Wactaw Kubacki, inni) (2).

Cytujac polonistéw, ktérzy rozwijali dziatalnoé¢ w réznych
ideowych zrzeszeniach, mnie — po starej znajomosci — przydzie-
lit autor do ,,czoléwki” Zwiazku Niezaleznej Mlodziezy Socjali-

(2) Nawet wyliczajac referentéw dyskusji o ,,Prgdach ideowych”, wlas-
nie Wyki sobie nie przypomnial, mimo ze cytowany w tekscie kompliment
dr. Bolestawa Drobnera pod adresem Bielatowicza byl réwnoczesnie skiero-
wany przeciw ,sceptycyzmowi” i ,pesymizmowi” Wyki: Bielatowicza pu-
blicznie pochwalit Drobner, Wyce — po wieczorze — osobiscie pogratulowal
zajetego stanowiska i poziomu prof. Stanistaw Pigon.
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stycznej. O tym samym ZNMS méwi na innym miejscu, ze ,,stat na
dobra sprawe osobowoscia Jézefa Cyrankiewicza, przy ktérego bo-
ku byl nieodtaczny Pollux — Maks. Boruchowicz” (czyli ja).
Ot6z przy boku czy nie przy boku, na dobra czy na zla sprawe:
owi Castor i Pollux (lub — jak ich inni nazywali — ,,Cyrucho-
wicz i Borankiewicz”) to jedno (3). Natomiast ZNMS posiadat
caly szereg whasnych organizatoréw, méwcéw i teoretykéw (Wia-
dystaw Malinowski, Zygmunt i Feliks Grossowie, Jerzy Gréski, Ju-
lian Hochfeld, Wiktor Ehrenpreis, Adam Rysiewicz itd.). Za to
akurat i 6w Castor i 6w Pollux, chociaz socjalisci, nie tylko nie
nalezeli do przywédeéw ZNMS-u, ale... nie byli nawet jego czlon-
kami- (Dla doktadnoéci: w przedostatnim juz okresie, Cyrankie-
wicz, dla unikniecia blednych komentarzy na zewnatrz, zglosit for-
malnie przystgpienie do ZNMS, ale tez na tym wyczerpala si¢ jego

iatalno$¢ na wewnatrz ZNMS). Poza tym: czy w istocie ZNMS
byt — jak pisze Bielatowicz — ,ciagle szarpany wewnetrznymi
roztamami, rozwarstwieniami i podkopami komunistéw”? Za ,,ka-
dencji” (by to tak nazwaé dla skrétu) Malinowskiego i F. Grossa
oraz bezpo$rednich ich nastepcéw, ZNMS stanowit po prostu aka-
demicka sekcje P.P.S. W péiniejszym okresie bywaly czasowe
(wcale niegrozne, bez wiekszego wplywu, dotyczgce raczej tzw.
taktyki i zreszta naturalne w kazdej partii) opozycyjki ZNMS
na wewngtrz P.P.S., ale nie posiadaly one tendencji komunistycz-
nych. Komuniéci mieli zreszta na U.J. swéj wlasny zwiazek (z
Marianem Jablosiskim, Ignacym Hennerem, Zbigniewem Brykiem,
Juliuszem Kanferem, Maria Stepiefi i in.): zrazu oficjalne ,,Zycie”,
a po jego zamknieciu (w koricu 1932) tzw. ,,O-M.S. Zycie”, wresz-
cie — w ostatnim okresie — tzw. ,,Lewice Akadémicka”. Wiado-
mo mi o ,szarpaniach i rozwarstwieniach” u komunistéw (na-
przéd za sprawa trockistéw, pézniej w rezultacie rozczarowan po
moskiewskich procesach, na koniec wskutek rozwigzania P.K.P.);
nie wiadomo mi o zadnym udanym ,,podkopie” komunistéw w
ZNMS, ani o komunistycznej postawie ktéregokolwiek z dziata-

czy ZNMS.

(3) Swoja droga: tyle istnieje rzemiost w Polsce i na Swiecie, a Cy-
rankiewicz musial wybraé, jak na zlo$é, rzemiosto premiera. Wtedy tyle
razy z szampanskim humorem, ,groziliSmy” sobie wzajemnie pmysz}ymi
wspomnieniami, a teraz co? Gdyby nawet spisa¢ ich troche i oglosi¢, zraza
dobrze myélgeych i w kraju i na emigracji. I z tej samej przyczyny: jedni
i drudzy chcieliby koniecznie, by pre-datowaé. I co najciekawsze: dokladnie
W tym samym kierunku. Totez bardzo docenilem taki np. incydent: Zdarzylo
sie, ze — z wlasciwg mu serdecznoécig (i... sentymentem dla — co tu ga-
daé — wspélnych naszych koneksji) — Zygmunt Zaremba ,nabieral” mnie,
na temat Jézka, w obecnoéci gen. Bora-Komorowskiego. Na co gen. Bor, spon-
ta_n-l'kc?’:ie, z inteligentnym uémiechem: — ,,Cyrankiewicz? Bardzo mily czlo-
wiek 1,
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Cyrankiewicz i ja kierowali$my natomiast, w ciagu kilku lat,
nie ZNMS lecz ,,Akademickim Zwigzkiem Pacyfistéw” i, skadinad,
»»Akademickim Kolem Milo$nikéw Dramatu”. O tym ,,Zwiazku
Pacyfistéw” tyle juz jednak wszystkiego w omawianej gawedzie
(poza marginesowa wzmiankg o ktérej potem), ze endecy przy-
szli blokowaé wejscie do sali na (urzadzony przez AZP) wyktad
prof. Szymanowskiego z Warszawy, ,,sztandarowego pacyfisty i na
dobitek ateisty”, lecz zostali zmieceni przez robotnikéw. Z przy-
jemna puenty, jak czesto u Bielatowicza, gdy odetchnawszy po wy-
sitkach ad maiorem endecorum gloriam, podchwytuje i po ludzku,
z uémiechem glossuje ,krétkie spigcia”, ale tez: tylko z takiej
wylacznie perspektywy, tzn. uczestnika nieudanej blokady... przed
wejsciem- Czy duzo mégl widzie¢ lub uslyszeé? Zauwazmy wiec,
ze do dziataczy ,,Akademickiego Zwiazku Pacyfistéw” w latach
trzydziestych nalezeli m. in.: Janina Bogucka, Krystyna Markéw-
na, Feliks Bocheriski, Wojciech Natanson, Feliks Gross, Karol
Estreicher, Jézef Krzyzanowski, Michat Patkaniowski Jan Topifi-
ski, Kazimierz Ginwil-Piotrowski, Wiodzimierz F. Marcinkow-
ski, Tadeusz Pietsch, Jerzy Gérski, Andrzej Banach, Stani-
staw Urbaficzyk, Stanistaw Dobrowolski, Bielifiski. AZP de-
legowal stale stagieréw do Miedzynarodowego Biura Pracy
(BIT) w Genewie (fundacja min. Sokala), protestowal —
grubo przed dojéciem Hitlera do wladzy w Niemczech — przeciw
antypolskiej licytacji uprawianej przez niemiecka prawice ,kla-
syczng” i hitleryzm; jeszcze w sam przeddzied dojécia Hitlera do
wladzy podejmowal niemieckich pacyfistéw katolickich, ktérzy
jasno i z odwaga wystepowali przeciw drapieznym tendencjom ich
rodakéw. Od chwili dojécia Hitlera do wtadzy i pozaru Reichsta-
gu, nie ustawal w demaskowaniu wojennych przygotowari Hitlera,
co spowodowalo wymyélanie nam od ,,wojennych podzegaczy”.
Nie tu miejsce wdawaé sie w liczne inicjatywy AZP. Poniewaz
bardzo przemawia mi jednak do przekonania sugestia Bielatowicza
méwienia o éwczesnej miodziezy akademickiej ,,w tonie wmziar-
kowanej apologii”, jakze — choéby dla przykltadu — nie wspom-
nie¢ dlugiej i uporczywej kampanii AZP w obronie meczonego (i
wkrétce zameczonego) przez rzad hitlerowski (i to wlasnie za jego
walke przeciw anty-polskim zamystom) Karola Ossietsky’ego? O
kampanii, prowadzonej przeciwko haniebnie wrogiej zmowie za-
réwno wigkszosci (bo nie wszystkich) két pro-rzadowych jak pra-
wicy. Réwnoczeénie (zawsze bardzo thumne!) zebrania AZP byly
— w ciggu wielu lat — rodzajem parlamentu, w ktérego dysku-
sjach wypowiadali sie, bez zadnych ograniczesn, méwcy wszystkich
kierunkéw.

Poniewaz nie tylko przywilejem ale nawet zaleceniem gawedy
bywa pisaé o tym przewaznie, co autor sam widziat i to tak wlas-
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‘nie jak widzial, nie wypominam mu tych deformacji par omission

tytutem zarzutu. Chee jedynie zauwazyé, ze na skutek zdetermino-
wanej optyki, wiele spraw musiat i mdgt widzieé tylko bardzo
utamkowo i tylko bardzo osobliwie.

Dotyczy to zresztg nie tylko wyzej wymienionych, lecz nie-
endeckich stowarzyszeis w ogéle, wiec réwniez organizacji pro-rza-
dowych (czyli — oprécz wzmiankowanej juz ,,Mysli Mocarstwo-
wej” — takze Zwigzku Strzeleckiego, Zwigzku Mlodziezy Demo-
kratycznej i Legionu Miodych). Blizszego komentarza doprasza sie
nade wszystko zwyciestwo endekéw (wspartych ,,206 glosami ad
hoc zapisanych... studentéw teologii”) w wyborach do ,,aryjskie-
go” Bratniaka, w r. 1937. Powstrzymuje sie tutaj od tego komen-
tarza (mimo, ze bardzo mnie on korci!) tylko dlatego, by ktére-
mus$ z éwezesnych (ale trzezwych i szczerych, a nie koniunktural-
nych) pitsudczykéw zostawié mozno$é wytlumaczenia, jak to wias-
nie przeciwko nim wsparta wtedy endekéw oficjalna i rozjuszona
propaganda rzadu: ,Jaurowa i ciemna”.

L 2

PrzejdZzmy do ,,wielkich zebrad publicznych, przewaznie w
sali Kopernika, urzadzanych (...) dla studentéw i publicznosci kul-
turalnej Krakowa”. Ze i tutaj najwiecej miejsca poéwiecil autor
Kotu Polonistéw (dlatego, ze opanowane przez endekéw i z tytu-
tu wlasnej w nim dziatalnosci), jego dobre prawo. Gorzej, gdy
za pomocg niewinnych miedzywierszy sugeruje, jakoby wspomnia-
ne wyzej zebrania ,urzgdzane byly gldwnie, choé nie wylacznie,
przez Kolo Polonistéw”, albo — na innym miejscu — ze ,,impre-
zom Kota Polonistéw w duchu narodowym przeciwstawiata lewica
wieczory, urzadzane czasem (?) przez Zwigzek Pacyfistéw a cza-
sem (?) przez Kolo Przyjaciét Dramatu Klasycznego”. Prawda
i praktyka byla tymczasem taka, ze wieczory dyskusyjne zaréwno
Zwigzku Pacyfistéw, jak Kola Dramatu odbywaly sie, zyskujac
ogromng popularnoéé, na dtugo zanim Kolo Polonistéw zaczelo
im ,,przeciwstawia¢” itd. Na domiar: podczas gdy fego typu ze-
brania Kolo Polonistéw urzadzalo tylko sporadycznie, kazdy z
dwéch wymienionych zwigzkéw urzadzal je z reguly co tydzied.
Nalezy przy tym podkreslié, ze w imprezach Kola Milosnikéw
Dramatu wieloéé stanowisk reprezentowanych kazdorazowo przez
prelegentéw oraz absolutna swoboda w dyskusji byly nigdy niena-
ruszong reguta. Bardzo duza iloéé tych systematycznie urzadzanych
wieczoréw, niezréwnana frekwencja jaka sie one cieszyly, okolicz- *
nos¢ ze przedmiotem ich bywaly z jednej strony wszystkie kontro-
wersyjne tematy literackie dnia, z drugiej strony wszystkie liczace
si¢ premiery teatru, fakt ze w dyskusjach tych uczestniczyli stale
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teatralni recenzenci i autorzy, malarze i krytycy, rezyserzy i akto-
rzy, wszystko to sprawialo, ze wieczory Mitosnikéw Dramatu dha-
go stanowily jedna z najruchliwszych manifestacji i atrakeji ,,Kra-
kowa zywego”. Do czego nalezy dodaé imprezy ,,Litartu”, ktéry
(obok tradycyjnych rewii autorskich) organizowat takze wieczory
dyskusyjne i to na tej samej zasadzie dopuszczania do, glosu wszy-
stkich opinii-

A teraz poréwnajmy: 1) By podkreslié, ze ,Miodziez
Wszechpolska™ organizowala nie tylko burdy antyzydowskie, ale
demonstrowata réwniez przeciw polityce przyjazni z hitleryzmem,
autor gawedy wspomina burzliwy pochéd z kuktami Becka i Hitle-
ra. W ktérym to bylo roku? Dopiero w 1938. 2) Jako szczytowe
osiggniecie opanowanego przez endekéw (co prawda, to prawda')
Kota Polonistéw, wymienia autor wielkie zebranie po$wigcone
,swspélczesnym pradom ideowym miodziezy”. Zgoda: wieczér byt
ciekawy i na dobrym poziomie. Ilez jednak toz samo Kolo urzs-
dzito podobnych zebraf ,,na zasadzie poszanowania cudzych prze-
konati i wyshuchania credo méwcéw w spokoju”? Péltora. No,
powiedzmy: dwa.

Mimo, ze endecy (,,Mlodziez Wszechpolska”) zajmujg cale
proscenium tej czesci jego wspomniefi, autor gawedy jedynie rzad-
ko, wrecz wyjatkowo nazywa ich po imieniu. Wierny taktyczne-
mu idiomowi swego stronnictwa woli z uporem méwié o ,,mio-
dziezy narodowej”’. Konwencja? Zapewne. Tyle, ze w sformutowa-
niach — rodzi ona istne perly. Taka np., miedzy innymi, ze komi-
tety do wywolywania burd antyzydowskich ztozone byly ,,z przed-
stawicieli miodziezy nie tylko narodowej”. Albo, ze ,szturm do
Bratniaka wykonata koalicja: narodowo — ludowo — §laska”. Nie
méwiac juz o tym, ze ,,wielu synéw chlopskich garnelo sig¢ juz to
do mlodziezy narodowej, juz to do organizacji prorzadowych”.
(Z czego wniosek — nieprawdaz? — ze ani mlodziez ludowa ani
§laska Chadecja, ani organizacje prorzadowe narodowymi juz nie
bylty)- Chociaz emigranci (4), my, ,,weterani”’, umiemy to tozszy-
frowaé; ale mlodsi?

W tadnym ustepie o ,,zajadlych, dtugotrwatych polemikach™
na wyzszym seminarium, mowa znowuz o dwéch ,,prawie iliadach
polonistycznych”, w tym o batalii za i przeciw ,literaturze naro-
dowej”. Czytelnik nie§wiadom tych wzniostych pseudoniméw go-
téw uwierzyé, ze duza liczba éwczesnych polonistéw zwalczata za-

(4) Ten mdj pobyt na emigracji radbym, przy okazji, zasygnalizowaé
bardzo dyskretnie pani Marii Danilewiczowej, autorce cennego (jak zwykle
gdy jej pidra) artykutu ,,Pod znakiem nauk stuzebnych” (,,Kultura”, 1964,
nr 5/199). Mimo jej zapewnienia, wygotowana przez nig lista emigrantéw,
uwzglednionych przez krajowy ,.Stownik wspétczesnych pisarzy polskich™ wea-
le nie jest pelna.

»-ZABAWY, SPORY W ONE LATA” 151

ciecie literature narodowa (bez cudzystowu), w imi¢ literatury
anty — lub co najmniej a-narodowej. A w rzeczywistosci? Chodzi-
lo o dyskusje (to prawda, ze zajadta i dlugotrwata!) ale za i prze-
ciw kryteriom rasistowskim, proklamujacym stawienie na indeksie
i eksmisje z polskiej twérczosci autoréw pochodzenia ?ydow§kic?-
go, wiec Feldmanéw, Le§mianéw, Tuwiméw, Stonimskich, Wittli-
néw, Peiperéw et tutti quanti. To nie to samo. :
Podobnie z dyskusja na identyczny temat, w sali Kopernika,
na duzym zebraniu publicznym (,,z natury rzeczy demagogicznym
i wiecowym”). Symbolike tego wieczoru widzi autor (dzisiaj!)
w szczegdliku, ze Lechowi. Piwowarowi, ktéry (dodajmy tu: )ako
jeden z wielu) zabrat glos w dyskusji, Jan Rembielifiski miat z
,,wizjonerska” — wedtug autora — pewnoécig niby oé$wiadczyé, ze
,czy chce czy nie, i tak nawet na koficu $wiata wezmg go za Po-
laka”. Na co — ciagle wedtug tejze wersji — ,,zrobilo si¢ dziwnie
cicho, Piwowar spuscit oczy, Rembielifiski nagle spowaznial. Cialo
Piwowara znaleziono pare lat potem w lesie katydskim”.
Niewdzieczna i przykra to rola rozbijaé az tak tragiczne sym-
bole, na domiar gdy — jak w wypadku Piwowara — chodzi o
mego bliskiego przyjaciela. Jakze bylo jednak naprawde? Wystepu-
jac przeciw rasistowskim tezom prelegentéw, Piwowar (i to whas-
nie dlatego poniewaz méwit do publicznodci, ktéra znajac go do-
skonale, wiedziala ze nie byt Zydem), czyli tytulem przejrzystej
dla wszystkich butady, rzucil ze (,,w takim razie”) jest Zydem. Na
co Rembielifiski: o tym ze Piwowar nie jest Zydem, on wiedzial,
poniewaz to poznaje si¢ niby po rysach. Tyle. Natomiast cala reszta
wersji, wiec owa ,,wizjonerska pewno$¢” i 6w podniosle proroczy
styl z tym ,,nawet na koricu §wiata”, nagta i ,,dziwna cisza”, nagte
spuszczenie oczu przez Piwowara i nagla powaga Rembieliriskiego,
wszystko to wypada juz zaliczy¢ do dziatalnosci (na pewno mimo-
wolnie, na pewno nie§wiadomie, ale tez bardzo gruntownie) mi-
totwérczej. Symbolika émierci Piwowara? Byla, tak, ale inna. W
calej grupie ,,Litartu” whaénie on, dobry i serdecznie lubiany ko_-
lega, inteligentny i subtelny poeta, byt jedynym komunists- Toz
skadinad (tym razem obok Adama Polewki) w poza-uniwersytec-
kim gronie przyjaciéhliteratéw. (Nie byl natomiast kognums.tq
Leon Kruczkowski!). Wyniklo z tego (o czym Bielatowicz wie-
dzie¢ juz oczywicie nie mégt) sporo przykrych kwaséw i nawet
,szykan” w stosunku do Leszka, m.in. w wygadku czasopisma
,,Albo-Albo”. (5). On, wierny swoim przekonaniom, nie popu_écd.
W tym zestawieniu tkwi prawdziwa symbolika znalezienia si¢ jego

(5) Nawiasem: tych samych ,szykan”, mimo oso!)istych z nimi przy-
ja#ni, doznawali Adam Polewka i Marian Czuchnoyskl. Z perspektywy lat
i jego wlasnych doswiadezen, kochany Czuchnowski na pewno dawno nam
juz owe ,dyskryminacje” sprzed potopu wybaczyl.

et
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zwlok wéréd meczennikéw Katynia (a na pewno nie okolicznosci,
ze rasistowskiego Weltanschaung™u nie podzielat).

Kilka sléw o ,zasadzie poszanowania cudzych przekonas i
wystuchania credo méwcéw w spokoju” (i to — by z géry wy-
kluczyé nawet ciefi stronniczoci — wylacznie w oparciu o tekst
gawedy ). Cytowalem juz, jak to endecy usifowali blokowaé wejécie
do sali na odczyt prof. Szymanowskiego. Gdzie indziej mowa zno-
wuz o wieczorze (,,Litartu”) po$wieconym Sienkiewiczowi, ktéry
to wieczr mial (wedlug autora!) ,przebiega¢ w duchu rewizjo-
nizmu Olgierda Gérki”. — , Mlodziez narodowa poczuta sie
obrazona i zmobilizowala na wieczér nie tylko swoje szeregi ale
i dobrg kope jajek. Gdy na katedre wszedt Leon Kruczkowski,
sypnely si¢ ku niemu owe jajka, méwca za§ nie wypowiedziawszy
nawet stowa uszedt z zyciem w zrozumiatym poptochu. (...) Wie-
czér byl zerwany”. Czyzby? W rzeczywistodci zadne z kilku (a
nie ,,dobrej kopy”) jajek nie dosieglo prelegenta. ,,Obrazona”
miodziez endecka szybciutko i sprawnie z sali wyrzucono, Krucz-
kowski wyglosit odezyt przy zywym aplauzie publicznosci, dysku-
sja potoczyla si¢ juz bez najmniejszych przeszkéd. Poza tym: dla-
czego wieczér 6w przebiegaé miat koniecznie ,, w duchu rewizjo-
nizmu Olgierda Gérki”, o tym wiadomo bylo nie organizatorom,
ale tylko owym (z géry, na wyrost!) ,,obrazonym” (i specjalnie
zmobilizowanym!) demonstrantom. Prelegentami tego wieczoru
byli bowiem: prof. Ignacy Chrzanowski (kuzyn i entuzjasta Sien-
kiewicza!), Kazimierz Czachowski (wcale nie rewizjonista) i
Kruczkowski (ktéry méwit co prawda o rewizji, lecz niekoniecz-
nie w duchu Gérki). (Caly dalszy ciag relacji autora, mianowicie
0 oSmieszeniu demonstrantéw w czasie najblizszego zebrania , Ko-
ta Miloénikéw Dramatu” i o triumfie dowcipu nad ,linia po-
dziatu”, bardzo juz wierny).

Odnotowat autor incydent, jak na odczycie hitlerowca Koe-
niga (mnie zostata w pamieci analogiczna demonstracja socjalistéw
na odczycie wioskiego ministra Grandi’ego ), Cyrankiewicz wreczyt
prelegentowi wigzanke czerwonych 16z z proghs o zlozenie ich na
grobie pomordowanych socjalistéw. Cyrankiewiczowi bukietem
zamknieto usta, ranigc go kolcami, i wyrzucono za drzwi. Ponie-
waz Bielatowicz okazat z nim solidarnoéé, i on ,,wyleciat na kory-
tarz tym samym trybem, gdzie zaraz przystapit do wyméwek, ze ré-
ze byly tylko czerwone i ze porzadnie rozbijaé zebrania potrafia tyl-
ko narodowcy. A socjalisci nie powinni sie sami do tego zabieraé”.
Dowcipne, kwituje. Tyle, Ze socjaliéci weale rozbija¢ zebrafi nie
mieli zamiaru. (Nie idzie si¢ rozbija¢ hiper-troskliwie obwarowa-
nego zebrania w pojedynke, z rézami!). Chodzilo natomiast o
godng, i dlatego tak wlaénie a nie inaczej, uplanowana demonstra-
cje. Ktéra si¢ udata: w wypadku Grandi’ego, nawet IKC opisat,

»-ZABAWY, SPORY W ONE LATA” 153

L4

jak to ,,dostojny gos$¢”, nie tracac rzekomo kontenansu, wyjat pie-
nigdze by z miejsca zam6wi¢ réze na gréb zamordowanyc!:... w
Polsce... faszystéw. Co wywolalo sporo, ale bardzo ,,dostojnemu
go$ciowi” ublizajacych, komentarzy. : $

Wracajgc do mlodziezy endeckiej: 1) chociaz na tej samej
zapewne ,,zasadzie poszanowania cudzych przekonan i wystuchania
w milczeniu” etc., ,,obrazala” sie ona czesciej (i zawsze z gbry na
wyrost! ), 2) nie udalo si¢ jej — w ciagu tych wszystkich lat —
zerwal ani jednego z zebrafi ,,Zwiazku Pacyfistéw”, ,Kola Dra-
matu” czy ,,Litartu”.

L 2

I tym razem nie tytulem zarzutu, poniewaz chodzi o dopusz-
czalne w gawedzie licencje: do milej wiatrologii nalei;z okre?leme,
jakoby ,,Litart” pozostawiat ,,pod patronatem (!) Peipera i Kur-
ka” (wzielo si¢ ono chyba stad, ze w polemikach na wyzszym se-
minarium prof- Pigonia, kilku litartowcéw bronito z temperamen-
tem peiperowskiej awangardy). Mimo, ze w gawedzie nazw1st
Peipera pojawia si¢ (mylnie!) réwniez w zwiazku z publicznymi
wieczorami dyskusyjnymi lewicy, w rzeczywistosci — w ciagu
tych wszystkich lat — odby! si¢ wszystkiego jeden wieczér (au-
torski a nie dyskusyjny) Peipera: bardzo udany, w odkrywczej
recytacji nicodzalowanego Wiadystawa Woznika, ale tez tylko je-
den jedyny. Dalej: szereg nazwisk, cytowanych przez autora w
zwigzku z , Litartem”, nigdy do ,,Litartu” nie nalezalo. Nalezeli
w zamian do niego inni (Wiadystaw Bodnicki, J.A. Frasik, L.
Piwowar, St. Pietak itd.), wymienieni w odmiennych konstela-
cjach. Podobna (i dopuszczalna w gawedzie, przyznaje) zorgani-
zowana konfuzja w ustepach o innych grupach, np. ,Naszego Wy-
razu”. Do komitetu redakcyjnego tego pisma nalezeli: Helena
Wielowieyska, Zofia Wielowieyska, Amelia Sreniawa, Kornel Fi-
lipowicz, Wiadystaw Bodnicki, Zygmunt Fijas, Jézef Sroga i Mi-
chat Chmielowiec. Dlaczego wiec ,,paniczykowski komitet”, skoro
kilka wierszy wczesniej ci sami Filipowicz, Bodnicki, Fijas, wy-
stepuja jako ,,0érodek o wyraZnym zabarwieniu lewicowym”, za-
to na odmiane ,,pod patronatem” Polewki, Kruczkowskiego i Ze-
gadlowicza (autor adoruje — widaé — imaginacyjne patronaty!)?
I skoro juz mowa o pismach, dlaczego zadnej nawet wzmianki
(by wspomnie¢ tylko literacko-artystyczno-spoteczne) o ,,Gazecie
Artystéw” i ,, Tygodniku Artystéw” (jedyne, ktére moglyby uspra-
wiedliwié pojawienie sie w tekécie gawedy referencji do Domu
Artystéw i do teatru eksperymentalnego ,,Cricot”), ani — skad-
ingd — o najbardziej okreslonym ,,Albo-Albo”?

*
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Odwotlywanie profesoréw w wyniku Jedrzejewiczowskiej te-
formy, to jedna sprawa- Za to préba przedstawienia akurat ,,Mio-
dziezy Wszechpolskiej” jako szermierza w boju o... wolno§é nau-
ki...

Przemalowanie (nawet gdy trudno zmywalng farba) nazwy
ulicy Golebiej na nazwe Alkazar bylo, jako ,,wyczyn”, raczej a-
twiusierikie. Za to éw zachwyt nad $§wietym gen. Franco i nad
zaprawiajacg sie w Hiszpanii — do ataku na Polske — hitlerow-
ska Luftwaffe... e

Tak samo fatwiutkim wyczynem bylo ,,doroczne niszczenie
gablotki Towarzystwa Swiadomego Macierzyfistwa” przez ende-
kéw. Ci ostatni mieli programowa sklonno$é do rozbijania szyb,
to i te (przez nikogo niestrzezona) gablotke rozbijali. Co to mia-
o jednak wspdlnego z opozycja miedzy socjalistami a endekami
na U.J-? (6).

Na koniec, krétko, o zaburzeniach antyzydowskich, sprawie
(zgoda!) ,,niewdziecznej i na ogét smutnej”, ktérej ,,nie mozna
jednak pominaé, piszac o klimacie tamtoczesnego okresu”. —
,,Mlodziez — formuluje autor — domagata sie, owszem, numerus
clausus dla studentéw zydowskich, co jednakze bynajmniej nie
mialo charakteru dyskryminacji rasowej”. Zrozumie, kto potrati.
— ,,Okrzyk towarzyszacy eksmisji studentéw zydowskich brzmiat
weale nie bij Zyda, lecz przeciwnie: nie bi¢”’! Totez ,,gwaltownie,
lecz bez zadnego bestialstwa” usuwano — ciggle wedhug tejze
wersji — az dwéch Zydéw (ktdérych autor potrafi na domiar wy-
mieni¢ nawet po nazwisku!). Mialo to podobno w zasadzie trwad
jeden dzief, a jesli sie i dtuzylo (ku glebokiemu ubolewaniu orga-
nizatoréw? ), to tylko na skutek wystapied tej zlosliwej policji,
,,szczegblnie jesli rektorowie stabszej reki zbyt poépiesznie zamy-
kali uczelnie”. (I to wszystko, wyobraZcie sobie, z powodu tych
az dwéch Zydéw, usuwanych ,,gwaltownie, lecz bez zadnego be-
stialstwa”!). :

Jak sie to stalo, ze w ciggu wielu lat swego pobytu na U.J.
autor zadnego — i to bestialsko! — pobitego Zyda nie dowidziat,
nie wiem. Ja widzialem ich wielu. Do czego (,,piszac w tonie
umiarkowanej apologii”) nalezatoby koniecznie dodaé pewna
ilo§¢ pobitych nieZydéw, ktérzy usitowali napadnietym Zydom
przyjéé z pomocg. Tudziez, od czasu do czasu, innych jeszcze i

(6) ,,Swiadome Macierzynstwo” nie mialo zadnego zwigzku z U.J. Prze-
wodniczyl temu Towarzystwu red. Ludwik Szczepanski (byly zalozyciel mio-
dopolskiego ,,Zycia”, ktére przeszto do historii literatury polskiej), asysto.
wany przez znanego dziennikarza Tommanka, przez lekarzy dr Heleng Szla-
pak, dr Slgczkows, dr. Mieczystawa Steinbacha i innych. Zadna z tych .séb
nie byla ani studentem ani socjalistg.
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Bogu-ducha winnych ,,aryjczykéw”, pomytkowo za Zydéw — in
Gebitze des Gefechtes — wzigtych.

Tylko z okazji wybitych szyb wzmiankowat autor ,,szynk
Goldmana, na przeciw Collegium Novum”: ,Ktéregoé roku po-
dobno syn tego szynkarza uderzyl w twarz kolege medyka. Stad
odwet na interesie ojca, oczywiscie (!?) ubezpieczonego”. Owo
»oczywiscie” takiemu jak ja ignorantowi (w sprawie szynku
Goldmana i jego ubezpieczefi) musi zaimponowaé. Duzo mniej
imponuje mi podobnie sielankowa relacja z wcale niesielankowego
wypadku. Goldman, ale $pieszgc w obronie napadnietych i pobitych
kolegbw-Zydéw, rzeczywiscie uderzyt innego medyka. Na co ende-
cy zorganizowali wielodniowa serie oblezen mieszkania Goldma-
néw, oblezed ktére — mimo interwencji policji — zakoriczyly
sie $miercig medyka Goldmana. O tym trupie, w relacji, oczywi-
fcie ani stowa: zaklécilby sielanke.

Duzo za to i z wigorem o wystepach policji przeciw bojéw-
karzom. W sumie taki obraz: zadnego studenta-Zyda nigdy nic
prawdziwie ztego na U.J. ze strony endeckich bojéwkarzy nie
spotkalo, natomiast wielkimi meczennikami corocznie jesiennych
(a w pdzniejszych latach juz nie tylko jesiennych) manewréw
byli endeccy bojéwkarze.
~ Na pochwale autora zapisuje: czytajac owe stronice, odnosi
si¢ (nie wiem czy sluszne) uczucie, ze z podtekstu (i to wlasnie
przez te imudng gladkosé sformulowari!) przebija grube zazeno-
wanie,

®

Wszystkie te uwagi o zaburzeniach w ,,optyce” odnosza sie
— przypominam — do bardzo niewielkiej tylko cze$ci omawianej
publikacji. Cala reszte gawedy pochwalilem szeroko na poczatku
ni?ic;jszego artykutu. Tej calej reszty szczerze Bielatowiczowi gra-
tuluje.

Michal Maksymilian BORWICZ
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;‘%"f | ' Listy do Redakeji

WARSZAWSKI (Jozef ks, T. J.).
Mickiewicz uczniem Sarbiewskiego.
Str. 527 i 1 nlb. z ilustracjami
oraz indeksem nazwisk i miejsco-
woéci. Rzym, 1964, cena 5000 lit.
lub 8 dol.).

ROMANOWICZOWA (Zofia). Szkla-
na kula. Str. 177 i 7 nlb. (Wyd.
yLibella”, Paryz, 1964, cena F.
10). ; .

WIENIEWSKI (Ignacy). Antycz-
nym szlakiem. Studia i szkice.
Przedmowa Pawla Hostoweca. Ilu.
stracje i obwoluta: Trena Ludwig.
Str. 207 i 1 nlb. (Nakl. Katolic-
kiego Osrodka Wydawniczego ,,Ve-
ritas”, Londyn, czerwiec, 1964, ce-
na 20 sh.).

PAWEOWICZ (Bohdan). Krew na
Oceanie. Kartki z pamietnika w
konwoju do Rosji. Str. 169 i 7 nlb.
(Wyd. Fregata Publ., New York,
1955).

BROMKE (Romualda). Rymy mo-
je. Poezje. Str. 79 i 1 nlb. (Wyd.
Polskie Two Literackie, Londyn,
1964).

PARNICKI (Teodor). Nowa basi.
T. III: Labirynt. Ilustr. Danuta
Staszewska. Str. 334 i 2 nlb. (Pan-
stwowy Instytut Wydawniczy, War-
szawa, 1964 cena 30 z1.).

List trzydziestu czterech. Glosy i ko-
mentarze. W opr. Juliana Krzecz-
kowskiego. Str. 110 i 2 nlb. (Nak}.
Zwigzku Dziennikarzy R.P., Lon-
dyn, czerwiee, 1964).

DZIEDUSZYCKI (Tadeusz). Ko-
niec dezercji kresowego rycerstwa
na rzecz tylowego kupiectwa. Str.
16. (Londyn, 1964).

I Dywizja Pancerna. Zarys historii
wojennej: Zestawil ptk dypl. An-
toni Grudzinski. Powielacz. Str.
177. (Nr. specjalny ,,Przegladu Ka-
walerii i Broni Pancernej, Lon.
dyn, kwiecien-czerwiec 1964, nr 34
tomu V, cena 6 sh.).

SLIZYNSKI (Bronistaw M.). Polo-

i Nadestlane nowosci wydawnicze

niae Millenium. Aspekt biologicz-
ny. Str. 16. (Nakl. Kota Przyrod-
nikéw im. M. Kopernika w Edyn-
burgu, Edynburg 1964).

BUCZEWSKI (Zenon). Scouts of
Poland. Powielacz. Str. 19 i 1 nlb.
(Wyd. autor, Kitimat, B.C., Ka-
nada, 1964).

OSSOWSKI (Stanistaw). Class struc-
ture in the social consciousness.
Translated from the Polish by
Sheila Patterson. Str. 202, Indeks.
(Wyd. The Free Press of Glen-
coe, New York, 1963).

GINTER (Maria). Life in both
hands. The personal story of a
heroine of the Polish Resistence.
Str. 254 i 2 nlb. Ilustracje autorki.
(Wyd. Hodder and Stoughton
Ltd., London, lipiec 1964, cena
25 sh.).

LEC (Stanistaw Jerzy). Neue unfri-
sierte  Gedanken. Aphorismen.
Przeklad Karl von Dedecius. 4 ry-
sunki Daniela Mroza. Str. 64.
(Wyd. Carl Hanser Verlag, Miin-
chen 1964. Cena egz.: broszura
4,60 DM., w plée. okl. 5,80 DM).

Bibliography of works by Polish scho-
lars and scientists published outside
Poland in languages other than Po-
lish Compiled by Maria DANILE-
WICZ and Jadwiga NOWAK. Tom
I: 1939-1962 (Pozycje 1-4011) o-
raz Indeks nazwisk. Str. 174 i 2
nlb. (Wyd. Polskie Two Naukowe
na obezyznie, Londyn, 1964).

LEWYTZKY] (Borys). Sowjetische
Geschichtesschreibung im Dienst
des Chauvinismus. Str. 1-18 w do-
datku do organu Bundestagu ,,Das
Parlament” Bonn, 5 sierpiend
1964).

LEWYTZKY] (Borys). Un problema
nel problema: la nazionalita in
URSS. Str. 3748 w ,,Critica d’og-
gi” nr 29/30, Rzym.

Zeszyty do historii Narodowych Sit
Zbrojnych. Zeszyt III. Str. 103.
Powielacz, Chicago, 1964).

Liineburg, 31 lipca 1964 r.
Szanowny Panie Redaktorze!

W Flensburgu — Republika Federalna — ma by¢ wszezgte dochodzenie
celem ustalenia w jakim stopniu w czasie Powstania Warszawskiego oddzialy
SS_Gruppenfithrera Reinefartha byly winne rozstrzelania w dniu 5.8.1944
o godz. 9-tej rano w Warszawie na Woli, oséb cywilnych nie biorgcych udziatu
w Powstaniu.

Poszukuje sie éwiadkéw tych wypadkéw, ktérzy byliby gotowi zlozyé
swoje zeznania badz przed niemieckimi przedstawicielami dyplomatycznymi,
badz cheieliby ewentualnie przyjechaé de Republiki Federalnej aby swiad-
czyé osobiscie.

W zwigzku z tym prosze, aby ewentualni swiadkowie zwrécili sig z krét-
kim opisem swoim przezy¢ do:

Dr Hanns von KRANNHALS
314 Liineburg
Heinrich Heine Strasse 39,
a dalsze kroki zostana przedsigwziete.
Z wysokim powazaniem.

Dr H. von KRANNHALS

*

Griffith, N.S.W., 15 lipca 1964 r.

W ,Kulturze” z kwietnia br. znajduje interesujaca wiadomo$¢ o sobie,
mnie samemu nieznana. Mianowicie, na str. 142, w ,,nieoficjalnej a rozszerzo.
nej wersji”’ wykazu czlonkéw Zwigzku Pisarzy Polskich na Obczyznie, ezy-
tam: ,,JASINSKI, Zbigniew, delegat Zwigzku na Australie, bardzo tam
czynny. Do nas dochodza poglosy”.

Zwigzek Pisarzy Polskich na ObezyZnie jest instytucja niewatpliwie po-
Zyteczng i potrzebna, chocby dlatego, ze rzadcy mecenasi literatury mogg
uzyé go sobie jako skarbonki na datki, z ktérych powstaja cenne nagrody
literackie. I na tym, zdaje sie, koniczy sie aktywnos¢ Zwigzku. Czy Zwigzek
7yje zyciem bujnym a wspanialym, czy tez dogorywa — nie wiem, bo
Zwiazek nie ma zwyczaju przesylania komunikatéw o swej dzialalnodci swym
ubozszym krewnym z australijskiej prowincji. Kiedy$ glowilem si¢ nad kwe-
stig, w jaki sposéb odbywaja sie wybory do wiladz Zwigzku? Co si¢ dzieje
z glosami takimi jak méj? Martwe dusze, tylko od placenia skladek?...

Kilka lat temu, w momencie stabosci, postatem Zwiazkowi czek, pokry-
wajge nim swe skladki cztonkowskie NA LAT SIEDEM Z GORY. Jestem
éwiecie przekonany, ze takiego drugiego wariata nie ma w calym Zwigzku.
Tymezasem... kol. Napoleon Sadek, dzierzgc funkecje skarbnika, przystal mi
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srogie upomnienie o uiszezenie takowych. Byt to jedyny komunikat Zwiazku,

innych nie otrzymuje. Czekam wige na nowe upomnienie: jesli nadejdzie

uiszeze sie nowym czekiem na lat siedem z géry, by bylo jeszcze ciszej.
Nie, nie jestem ,delegatem Zwiagzku na Australi¢”. Nawet gdyby po-

wierzono mi tak zaszezytna funkeje, c6z ja moglbym poczgé z nig — w
Australii? Gdzie i w ogole przed kim, wobec kogo mozna by Zwigzek re-
prezentowa¢ — w Australii?

Stwierdzam uroczyscie, ze zaréwno w Australii jak poza Australiz jestem
reprezentantem tylko jednej instytucji i Zadnej innej. Jest mig ,Jedno-
osobowy Zwiazek Rodakéw w Griffith (pod hastem ,,W Jednosci Sital”)”.
Jak to zwykle bywa wéréd Polakéw, czasem sie z soba klécimy (ja z Ja-
sinskim, a Jasifiski ze mna), na ogét jednak dochodzi do uzgodnienia roz-
bienoéci. Czyzby wlasnie to bylo Zrédtem owych ,pogloséw”, dochodzgcych
do autora informacji, podanej w ,Kulturze”?...

Serdecznie pozdrowienia lgcze do wyrazéw powazania.
Zbigniew JASINSKI
L 2

Drogi Panie Redaktorze!

Ze zdumieniem przeczytalem list p. Bronistawa Kaminskiego-Durocher w
numerze 7/201-8/202 ,,Kultury”. Mimo mego wyjaénienia, ze zaréwno ,,Gog"
jak ,Libro Nero” sa fikcjg, ze zaden czytelnik Papiniego nigdy nie tylko nie
mégt wierzyé, ale w intencji autora nie powinien byl wierzyé w istnienie
amerykaniskiego miliardera Goga, w jego korespondencje z Papinim, w
autentycznosé jego rozméw z Hitlerem, Molotowem czy Picassem, p. Ka.
minski-Durocher oémiela sie twierdzié¢ ze ,,prawdopodobnie nigdy spor o auten-
tycznosé tego tekstu nie zostanie wyjasniony”. ;adnego “sporu o autentycz-
noéé” nigdy oczywiscie nie bylo. Jesli ,spowiedz Picassa” byla publikowana
na Zachodzie jako autentyk, to, podobnie jak w Polsce, dzigki nieuczciwo-
éci dziennikarzy i ignorancji redakcji — i tu i tam w celu zdyskredytowania
sztuki nowoczesnej i w obronie akademizméw burzuazyjnych czy soc-realistycz-
nych. Gdyby p. Kaminski-Durocher o$wiadczyl, ze nigdy Papiniego nie
czytal, ze padt ofiarg nieuczciwosci tego, ktéry pierwszy sfabrykowat to ordy-
narne falszerstwo i puscit je do prasy zachodniej, nie miatbym do niego
zadnej pretensji.

Niestety p. Kaminski-Durocher nadal sieje zamet dajgc do zrozumienia,
7e jest to mimo wszystko wypowiedZ samego Picassa. Trudno mi wobec
tego uwierzyé ze dzialal wylgcznie w obronie ,waloréw narodowych”, mimo
ze powoluje si¢ na Chopina, Moniuszke, Szymanowskiego, Kochanowskiego.
Mickiewicza, Stowackiego, Norwida, Gierymskiego, Chelmoniskiego, Wyspian
skiego...

K. A. JELENSKI

2

Guebwiller, dnia 7.7.64. r.
Szanowny Panie Redaktorze!

W czerwcowym numerze Kultury p. Zbyszewski w artykule pt. ,,Wepdl-
ny Rynek a Europa Wschodnia” podkresla miedzy innymi katastrofalny stan
polskiego eksportu do Francji. Na pierwszy rzut oka mozna by pomysleé, te
Polska nie posiada lub nie produkuje nic by mée rzuci¢ na francuski rynek.
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Pan Zbyszewski dodaje, ze Niemcy Zachodni? i Wiosi 'm.lportujq z Pol-
ski wiecej niz Francja. Z tym sig zgadzam. ?ormmo w§zyslk1ego nalez’f po-
stawié¢ pytanie dlaczego tak jest. Pytanie to jest ?upelme proste. .Fr.ancja, a
gcislej moéwige francuskie przepisy czy manipulacje celne, utrudniaja wszel-
import.

W praktyce lada to nastepujgco: s

Zal(?imy,yie ;yaxgnatowar, ktérego wartos¢ wynosi 1000'F. ](?zell clo na
dany towar wynosi np. 15% to powinien placi¢ 150 F cla i koniec na tym.

Praktycznie placi sig 15% cla ............oooiiniinieenn 150.00 F
2% od uiszezonego cla (150) ..........c.iaeiiiininnes 3,00 F
Dalej placi si¢ 25% T.V.0. od 1150 (1000 + 150) .......... 2872,5000g

2% podatku od wartoSci tOWArt ............ccceececesee

Zamiast 15% cla placi sig nie 150 F ale dostownie .......... 442,00 F
Nalezy pamigtaé, ze przy artykulach elektrotechnicznych, przy wyro-
bach skérzanych, przy przyrzadach optycznych, i w ogole przy towa_rac.h
okreélanych przez ,specow” z ministerstwa finansow jako 119&5118. pl.BCI sie
podatek w wysokosci 33% a nie 25%. Z reguly clo we Francji wynosi 40 —
50%. Na wedliny z Polski naklada si¢ 3,60 na 1 kg. : i

Dodam, ze te manipulacje ukrytego cla stosuje sie réwniez do krajow
,.sz6stki”. Nie wiem czy ci tego nie widzg lub czy nie chca widziec.

Po takich operacjach importowany towar drozeje juz o blisko p?lowg.
Wszystko to obija si¢ na cenach detalicznych. Znane jest nam wszystkim, e
Polacy sprzedaja za granica swoje towary b. tanio. W wypadku fraflcusklm
napotykaja na silne bariery celne i trudno w takim wypadku zwigkszy¢ obroty.
Z checi zwiekszenia obrotéw handlowych z Francji nie mozna przeciez oddaé
towaru za zwykle ,,Bog zaplac”.

Francja importuje, niestety, minimum produktow niezbednych. W W.
Brytanii mozna kupi¢ np. smakolyki (inne produkty tez) z calego Swiata.
Francuskie sklepy sa zaopatrzone z reguly w towary krajowego wyrobu.
Towary zagraniczne, ktére podlegaja ocleniu trzeba dostownie przeplacaé.

Szkode ponosi wylacznie klient. Po pierwsze dlatego, ze zyczonych sobie
rzeczy nie znajdzie. Po drugie francuscy wytworey uzgadniajg ceny i stale
je podnoszg. Konkurencji praktycznie nie ma.

Zalaczam wyrazy szacunku i powazania.

Henryk NOCH
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o Berkeley, 22 lipca 1964

Szanowny Panie Redaktorze!

'3

Chciatbym zwrécié uwage na maly btad w liscie p. M.K. Dziewanow-
skiego (str. 237). Otéz Dymitr Merezkowski nigdy nie byl laureatem Nobla.
Byt ,konkurentem” Bunina, ale nagrody nie dostal, a dostal ja Bunin. W
emigracyjnym Swiatku emigracji rosyjskiej w Paryzu glosne bylo w swoim
czasie niezadowolenie i zawiéé Merezkowskiego, czy moze raczej jego Zony
Zinaidy Gippius. Nawiasem méwige Bunin by! jedynym laureatem Nobla,
ktory dostat i przyjgl magrode, wéréd pisarzy rosyjskich.

Wyrazy szacunku i serdeczne wyrazy lacze.

Michat K. PAWLIKOWSKI
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Québec, 25 lipca 1964 r.
Szanowny Panie Redaktorze!

W liécie do Redakeji (Kultura, 201-2, s. 240) p. Zadembski krytykuje
zdanie przytoczone przez p. Mieroszewskiego — ,,You are a foreigner, are
you not?”, Otéz zdanie to jest najzupelniej poprawne, podobnie jak i zdanie
wYes, I am Polish”, choé bardziej charakterystyczne dla potocznej rozmowy
bylyby skréty ,aren’t” i ,I'm”. Natomiast ,,You are a foreigner, are not
you” (podkr. moje) to nie po angielsku. ,,I am Polish” znaczy ,,Jestem Po-
lakiem” podobnie jak mniej potoczne ,,I am a Pole”, ktére réwniez nie za-
spokoifoby rozméwey p. Mieroszewskiego.

Niedokladnosciami gramatycznymi grzeszy wiele cytat obeojezyczmych w
Kulturze i gdzie indziej (wiele, ale nie wszystkie, jak widaé z powyzszego),
bo snobizm cytowania z jezyka, ktérego si¢ mie zna dostatecznie jest rzeczg
bardzo ludzks, ale najezesciej sa to niedokladnosci drobne i nieistotne, wige
niechze Kultura eszczedzajgc miejsca na swych lamach ignoruje takie po-
prawki. Natomiast niewczesnych poprawiaczy trzeba pouczac.

Y.acze wyrazy szacunku.
Roman RETMAN

BN 2
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